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EKIM
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Sayi: 174, 1 Agustos '97

Reformizm ve siyasal miicadele

Reformizm, toplumun devrimci
doniisiimii ¢izgisi ve pratigi kargisinda,
kurulu diizenin aginliklarinin torpiillenmesi ve
celigkilerin yumusatilmas: (sol iddial1 burjuva
reformizmi) ya da en iyi durumda onun
genel banigc1 ve evrimci degisimi (sosyalizm
iddiali kiiciik-burjuva reformizmi) ¢izgisi ve
pratigidir. Burjuva ya da kiiciik-burjuva
sosyal kokene sahip reformist ya da sosyal-
reformist akimlar, toplumsal muhalefeti
dizginlemek, diizen i¢i kanallarda tutmak ve
bu arada isci sinifi hareketinin bagimsiz bir
devrimci konum ve kimlik kazanmasim
engellemek gibi bir rol oynadiklar igin,
reformizmi altetmek her zaman devrimci
siyasal miicadele i¢in bir temel sorun
olagelmigtir. Devrimci siyasal miicadeleler
tarihi, bir toplumda devrimci miicadelelerin
az-¢ok bagarili bir seyrinin ve kuskusuz
devrimin zaferinin, her tiirden reformist
akima karg1 kesin, kararli ve kesintisiz bir
miicadele olmaksizin olanaksiz oldugunu
done done kanitlamagtir.

Tiirkiye’nin modern temellere dayali
sosyal calkantilara ve c¢atigmalara sahne olan
son 30-35 yillik doneminde, cesitli
akimlariyla reformizm hep giiglii bir bicimde
varolageldi. Orta sinif kokenli burjuva sol
reformist akim, agik¢a devrime ve sosyalizme
kargit olan konumuna ragmen, toplumsal
mubhalefetin-de Otesinde devrimci hareketin
belli kesimlerini etkileyebildi. Bu etkiyi
devrimci saflara tagimada bir ara halka rolii
de oynayan sosyal-reformist akim
(revizyonist parti ve gruplar), sinif
hareketinin devrimcilesmeye en yatkin oldugu
bir donemde, bu hareketi kontrol etmeyi ve
burjuva reformizmi iizerinden diizene
baglamay: basarabildi. Tiirkiye’nin yakin
tarihi, cegitli akimlanyla reformizmin,

devrimci siyasal miicadele iizerinde ve sinif
hareketinin devrimcilesmesi kargisinda nasil
da agir bir tahrip edici rol oynayabildigini
somut olarak gosterdi.

12 Eyliil fagist darbesinin ardindan y1gin
hareketinde yeni bir gelisme ve sol harekette
yeni bir toparlanma donemini isaretleyen
1987’den bu yana on yil gecti. Bu on yilin
toplami iizerinden bakildiginda, toplumdaki
goreli agirlify belirgin bicimde azalmig
bulunan sol hareket icinde reformizmin
belirgin bir agirlik kazandif1 goriiliir. Oysa
bu aym donemde reformizmin sol igindeki
etki alamimi sinirlamasi gereken iki onemli
gelisme yasandi. Bunlardan ilki, burjuva
reformist akimin kendi reformcu sylemini
bile biiyiik oOl¢iide bir yana birakacak denli
MGK-TUSIAD merkezli sermaye politikalari
ile 6zdeslesmesidir. Bu kendiliginden bir
bicimde devrimci ve sosyalist olmak
iddiasindaki sol akimlar ile diizen solu
arasindaki mesafeyi agmig, diizen solunun sol
hareket iizerindeki etkisini bir hayli
sinirlamigtir. Yeni donemdeki ikinci geligme
ise, ‘70’1i yillarda burjuva reformizmi ile
devrimci hareket arasinda ara bir halkay:
olusturan geleneksel reformist akimlarin
siyaset sahnesinden silinmig olmalandir.

Buna ragmen yeni donemin sol hareketi
icinde reformist akimin belirgin bir gii¢
kazanmasinin gerisinde, her seyden once
“70’li yillarin devrimci akimlarinin biiyiik bir
boliimiiyle reformizme kaymasi vardir. Bu
dogrultudaki ilk biiyiik doniisiim 12 Eyliil
karsi-devriminin ezici agirhfi altinda yasandi.
Siire¢ ‘89 ¢okiisiiyle tamamland1 ve bdylece,
“70’1i yillarda coskulu bir devrimciligin
temsilcisi olan kiiciik-burjuva akim, yeni
donemde, yenilginin ve yilginhigin iiriinii ve

-ifadesi yeni tiirden bir reformizmin temsilcisi
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2 EKIM Sayn: 174

ve tasiyicisi haline geldi. ODP ve EMEP
gibi sosyal-reformist partiler bu gelismenin
bugiinkii temsilcisidirler.

Elbette bu soylenenler daha ¢ok yeni
tiirden sosyal-reformist akimlarin kokenine ve
baslangictaki giiciine bir agiklik
getirmektedir. Oysa aradan gecen yillar
iginde bu giic ve agirhik gitgide artti. Bunun
gerisinde ne gibi etkenler var? Ilkin, yeni
donemde kitle hareketinin bir tiirlii
devrimcilesememesi olgusu var. Nedenlerine
burada giremeyecegimiz bu olgu, reformizme
dogal bir etki alanm sagliyor. Simf ve Kkitle
hareketinin geri, zayif ve bangg¢1 karakteri
her zaman reformizmin giigclenmesine uygun
bir nesnel ortam olusturmusgtur. Ikinci etmen,
askeri fagist rejimin bicim olarak geride
kalmis olmasina ragmen, 12 Eyliil’le birlikte
toplumsal muhalefete ve devrimci harekete
yoneltilen sistematik saldirinin bugiine dek
devam etmis olmasidir. Bunun yaratti1
yildiricr etki devrimci akimlara siirekli giic
kaybettirirken reformizmi dogrudan ve
dolayl1 olarak ayrica beslemigtir. Ornegin,
devrimci Orgiitten kagisin ve legal particiligin
bu kadar gii¢c kazanmasinin gerisinde, oteki
etmenlerin yaninda, dolaysiz bi¢cimde
sistematik fagist teror saldinis1 vardir. Ugiincii
bir etken, devrimci hareketin kendi yapisal
zaaf ve zayifliklandir, 12 Eyliil yenilgisine
ve ‘89 cokiisiine ragmen ayakta kalmak giicii
gosteren devrimci Orgiitler, yenilgiden
herhangi bir ciddi sonu¢ ¢ikaramadiklan igin,
yeni donemde eski zaaflarinin olgunlagmig
sonuglan ile yiizyiize kaldilar. Gitgide kisir,
ciddiyetsiz ve birgok durumda sorumsuz bir
politika ve pratigin temsilcileri olarak
yiginlara giiven veremediler ve bu reformist
akimin giiclenmesini ayrica kolaylastiran bir
etken oldu. Son olarak Kiirt ulusal
hareketinin celisik etkisinden sozedilebilir.
‘80’ yillann ikinci yansindan ve ‘90’h ilk
yillarda Kiirt halkinin ulusal uyanig1 ve
eyleminin devrimci hareketi moral agidan
besledigi acgik bir olgudur. Ne var ki Kiirt
ulusal hareketi “siyasal ¢oziim” ¢izgisine
kaydigindan beri bu kez tersinden, Tiirkiye
sol hareketi i¢inde reformizmi siyasal agidan
beslemektedir. “Siyasal ¢oziim” ¢izgisi
yalnizca reformist politikalara megruluk
kazandirarak degil, yamsira Tiirkiye

cephesindeki siyasal miicadelesinde reformist
akimlan en iyi anlagabildigi miittefikler olarak
sectigi icin reformizmi giiclendirmektedir.
Tiim bu etkenlerin birlegik etkisi altinda
reformizmin, devrimci akimlarin gii¢
kaybettigi bir evrede nasil da nispi bir gii¢
kazandigim son bir yilin olaylan gosterdi.
Ozellikle de Susurluk sonrasi siire¢ bu
gelismeye taniklik etti. Bu aym donemde bazi .
devrimci akimlarin reformist politik
yonelimler icine girmesi, reformist akimin
giiclenmesinin bir bagka gostergesi
sayllmalidir. Su son donemde araya yeniden
mesafe konulmaya c¢alisilsa da, bazi1 devrimci
cevrelerin reformist egilimlerine, basta ODP
olmak iizere reformist akimlarla ittifak
iligkilerine duyulan ozel egilim eslik
etmekteydi. Bu ise, dogal olarak reformist
akima ayn bir politik mesruluk ve dolayisiyla

giic kazandirmaktaydi.

Sosyal-reformist akimlar kendi konum ve
cizgileriyle devrimci siyasal miicadeleyi
zayiflattiklar1 Olgiide nesnel olarak diizene
hizmet etmis olmaktadirlar. Bu her zaman
boyledir. Fakat son zamanlarda bazi
orneklerini yasadigimiz yeni bir durumla karsi
karstyayiz. Kurulusundan beri ODP’yi birlesik
bir tutumla kollayan diizen cephesi, gerek
Susurluk sonrasi evrede gerekse ordu-Refah
gerginligi doneminde, bu akima daha ozel bir
destek vermis, solda ¢ok bilingli bir tutumla
onu one ¢ikarmig ve elbetteki kendi ihtiyaclar
cercevesinde yonlendirmigtir. Sultanahmet
mitingi bunun en taze ve en agik Ornegi
olmugtur. Susurluk sonrasinda “demokratik
devlet” siar1 atan ve hizla bu yeni ¢izgide
yeni bir platformu agik¢a ortaya koyan EMEP
ise, aym rolii 1 Mayis kutlamalar esnasinda
oynamigtir. Susurluk sonrasi siirecte agik¢a
MGK cizgisinde hareket eden merkezi sendika
biirokrasisi, son 1 Mayis’ta yine ¢ok bilingli
bir tutumla EMEP’i kullanma yoluna gitmisgtir.
1 Mayis kutlamalarin1 kendi cephesinden
bugiine dek goriilmemis uysallikta bir
seremoniye doniisgtiirerek EMEP de, sendika
merkezlerinin hain ¢izgisine gerekli kargilifi
vermigtir. Bu son geligmeler, devrimci
akimlarin genel giicsiizliigii ve giic kaybetme
egilimi de diisiiniiliirse, reformizme kargi
miicadeleye apayr1 bir 6nem ve anlam
kazandirmaktadir. ‘
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Komiinistler, yillar once, 12 Eyliil’iin
yildoniimiinii vesile ederek, kitle hareketinde
bir tiirlii agilamayan tikaniklig1 “reformist
kusatma” yoniinden irdeleme yoluna giden
bir degerlendirme yapmiglardi. Bu
degerlendirmeden, reformizme karsi
miicadelenin devrimci siyasal miicadele
acisindan tagidigl o6zel anlami Ozetleyen ve
giincelligini koruyan uzunca bir boliimii
buraya aktaracagiz:

“Tiim bunlar is¢i sinifimi ve ¢alisan
yiginlari ideolojik-politik ve kiiltiirel
cephelerde saran genel bir diizen
kusatmasinin degisik halkalari ve
bigimleridir. Ne var ki bu kusatmanin ¢ok
daha ézel bir alam var ki, bu, yiginlarin
bugiin biiyiik hosnutsuzluguna ragmen, yigin
hareketinin bir tirlii kendine devrimci
gelisme yolu bulamamasimin éniindeki ¢ok
temelli bir engeldir. Reformist kusatmadan
sozediyoruz. Reformizmi burada terimin en
genis anlaminda kullaniyoruz. Yani en kaba
bicimlerinden devrimci kiliga biiriinmiis en
incelikli bigimlerine kadar tiim reformist
egilim ve akimlar: kastediyoruz. Kusku yok ki
bugiiniin genel kusatma ortaminda iizerinde
asil durulmas: gereken de bu o6zel alan, yani
reformizmdir. Basit bir evrensel gercekten
dolay1 bu béyledir. Her toplumda ve her
zaman, diizen, yiginlarin nispeten ileri
kesimlerini, her cesidiyle reformizmi en etkin
bigcimde kullanarak su veya bu édlgiide
dizginlemeyi ve kontrol altinda tutmay:
basarabilmigtir. Oysa yiginlarin nispeten ileri
kesimleri, toplumda ileriye dogru bir
hareketlenmenin, devrimci yigin hareketindeki
yolagici bir gelismenin potansiyel motorudur.
Yiginlarin en ileri kesimlerindeki bir
hareketlenme, onlarin ortaya koyabilecekleri
her ciddi etkinlik, daha genis ve daha geri
kesimlerin sarsilmasinda, uyanmasinda ve
giderek hareketlenmesinde temelli bir rol
oynar. Yigin hareketinin gelisme
diyalektiginin bir temel ozelligidir bu.

“Oysa bugiin, bugiiniin Tiirkiye’'sinde, tam
da bu en ileri kesim, her renkten reformizmin
yogun bir kugatmas: altindadir. (...)

“Kaba burjuva reformizmi yiginlarin
ileriye, sola acik daha genis kesimlerini
dizginleme rolii oynarken, “sosyalist” ya da
“devrimci” kilikli olanlar bu sola agik

pPRE

kitlenin en ileri kesimlerini diizen i¢i bir
bakisa ve davraniga mahkum etmektedir. (...)
“Devrimci geligmeyi ilerletmek, her
alanda ve her bigimde reformizme karsi dise
dis bir miicadeleyi gerektirmektedir. Fakat bu
miicadelenin ideolojik alani ile pratik alani

. organik bir bicimde kaynagmaz, miicadele bu

tkisinin biitiinligii icinde yiiriitiilemezse,
basar: sansi da olmaz. Pratik cephe
yiginlara yonelik devrimci pratik gorevlere
siki sikiya sarilmak, kitle hareketindeki her
gelismeden en iyi bigcimde yararlanmay:
basarmak demektir.

“Unutulmamalidir ki, reformizm yalnizca
militan devrimci gorevierden uzak durmada
ve yigin hareketini geriye ¢ekmede ifade
bulmakla kalmaz. Fakat o ayni zamanda, tam
da devrimci faaliyetteki asilamayan
yetersizlikten ve kitle eylemindeki gerilikten
gii¢c almaya, kendi durumunu ve tutumunu
bununla mazur ve megru gostermeye
calisir.” (Reformist Kusatma, Ekim, bagyazi,
sayr: 105, 15 Eyliil 1994)

Komiinist hareket, bu degerlendirmenin
yapildif1 doneme gore bir dizi alanda onemli
mesafeler kaydetmistir ve bugiin parti
olmanin arifesindedir. Siyasal miicadele
sahnesine partili kimligi ile ¢ikigi, siyasal
miicadelede bu konumun geregi olan bir rolii
yeni bir giicle iistlenmesi anlamina gelecektir.
Partimiz, reformizme kars1 miicadeleyi
devrimci siyasal miicadeleyi ilerletebilmenin
olmazsa olmaz kosulu olarak ele alan
perspektifiyle, bu akimin gerek sinif hareketi
gerekse sol hareket icindeki etkinligine karsi
sistemli, ¢ok boyutlu ve kesintisiz bir
miicadele yiiriitecektir.

Ortaya ¢iktif1 andan itibaren reformizme
karg1 kararl bir ilkeli tavir gosteren,
devrimci harekete her seferinde yeni giicler
kaybettiren tasfiyeci dalgalan sarsilmaz bir
tutumla gogiisleyen, ve en onemlisi,
reformizmin diinya Olgiisiinde gii¢lii bir gerici
cereyana doniistiigii bir evrede Marksizm-
Leninizmin devrimci hattinda kendini vareden
ve biiyiiten bir hareketin bu alandaki yiiz
agartic1 pratigi, bu hareketten dogacak bir
partinin miicadelenin bu cephesinde nasil bir
rol oynayacag: konusunda daha bugiinden
yeterli bir fikir vermektedir. .
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Komiinist hareketin reformist akimlara iliskin gecmis

donem degerlendirmelerinden...

Solda uc ana reformist odak

"“80 oncesinin ana devrimci-
demokrat akimlarninda ‘80 sonrasinda
yasanan tasfiyeci ciiriime, yeni doneme
giiclii fakat gekilsiz bir sosyal-reformist
potansiyel bwrakt. Diiniin
devrimcileriyken, kolay yenilginin ve
karsi-devrimin dolaysiz baskisi altinda
‘80°li yillar boyunca liberallegenler, ‘89
¢okiigiiniin ardindan ve ‘90’ yillarla
birlikte, bu yeni konumlanna acik
ideolojik ifadeler kazandiwrdilar."

‘80 Oncesinde, ara konumlar ve bunlar
iizerinden yasanan gegcisgler ne olursa olsun,
sosyalizm iddias1 tasiyan solun devrimci
akimlardan ve reformist akimlardan olusan iki
ana kamp: vardi. Kendi aralarinda farklilagan
ve farkli kiimeler olusturan devrimci-demokrat
gruplar hareketin devrimci kanadini, revizyonist
partiler ise reformist kanadi olugturuyorlardi.
Devrimci-demokrat gruplar biinye olarak daha
cok oOgrencilere ve kiiciik-burjuvazinin alt
katmanlarina, reformist akimlar ise orta simif
aydinlarina ve sol sendika biirokrasisine
dayamyorlardi.

Bu tablo 12 Eyliil kargi-devriminin
dolaysiz baskisi alunda ve ‘89 ¢okiisiiyle
birlikte kokli degisikliklere ugradi.

CKP’nin ii¢ diinyac1 revizyonizminden
beslense de daha ¢ok kemalist-milliyetgi bir
“yerli” koke sahip olan ve bugiin kendini IP
biinyesinde ifade eden akim disinda Sovyet
revizyonizmine dayanan Oteki sosyal-reformist
odaklar ¢oziiliip dagildilar. Geride kendini ifade
edecek yeni reformist kanallar arayan bazi
artiklar biraktilar yalmizca. Fakat bu hi¢ de
sosyal-reformist akimin sol i¢indeki etki giiciinii
kaybetmesi demek degildi. Tam tersine, ‘80
oncesinin ana devrimci-demokrat akimlarinda
‘80 sonrasinda yasanan tasfiyeci ciiriime, yeni
doneme giiclii fakat gekilsiz bir sosyal-reformist
potansiyel birakti. Diiniin devrimcileriyken,
kolay yenilginin ve kargi-devrimin dolaysiz

liberallegenler, ‘89 cokiisiiniin ardindan ve
‘90’11 yillarla birlikte, bu yeni konumlarina agik
ideolojik ifadeler kazandirdilar.

Boylece IP’in yamisira, 6nce revizyonist
partilerin artiklarindan SBP, sonra Kurtulug ve
TKEP tiiriinden akimlarin katilimiyla BSP, yeni
bir sosyal-reformist akimlar koalisyonu olarak
sekillendi. ‘95 yili ise, BSP’de biraraya gelmis
eski ve yeni reformistlerle, Dev-Yol’dan arta
kalan ve tamamen reformizme kaymis bulunan
cevrelerin birlesme ¢abalarina tanik oldu.
Devrimden ve sosyalizmden uzak durmanin
derecesi lizerine siiren zorlu pazarliklarin
ardindan, nihayet mutlu sona ulasildi. Yeni yila
ODP denilen ve en ¢ok da sermaye
medyasindaki donek eski solculari
heyecanlandiran yeni bir sosyal-reformist
olusumla girildi.

Kendine “ sosyalist” demekten geri
durmayan liberal solcu orta siif aydinlarn ile
yenilmig, yorulmus ve devrime inancimi tiimden
yitirmig kii¢iik-burjuva demokratlarinin bu yeni
partisinin konumu ve kimligi hakkinda devrimci
saflarda bugiin herhangi bir tereddiit
bulunmuyor. Diin SBP, ardindan BSP ve bugiin
ise ODP, ortalama bir devrimcide herhangi bir
tereddiit birakmayacak agiklikta bir reformist
kimlige sahip partiler oldular.

Son bir yila kadar asil tereddiitler, sosyal-
reformizmin ii¢lincii ana odagini olusturan ve
bugiin artik yerini Emek Partisi Girigimi’ne
(EPG) birakmig bulunan TDKP iizerinde
yasanmaktaydi. Ve ‘95 yihi icinde asil agiklik
da, bu hareketin son yillarda belirgin bir
bicimde kazanmig bulundugu yeni kimlik
izerine saglandi.

Bir ¢ok devrimci ¢evre bu hareketteki
liberal tasfiyeci siireci gormek ve elestirmekle
birlikte, kazandi1 yeni kimligin acgik
tamimindan belirgin bir zayiflikla
kaginabiliyorlardi. Dahasi, bugiin MLKP’yi
olugturanlar, daha 3-5 ay Oncesine kadar,
yillardir liberal-tasfiyeci bir c¢iiriime yasayan bu
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Orgiit” bile sayabiliyorlardi. Ama ‘95 yili
icinde, bir yandan gercek konumlar1 sinayan
olaylanin etkisi, 6te yandan bizzat bu hareketin
tasfiyeyi ideolojik ve orgiitsel planda yeni
boyutlara vardiran yeni adimlan her tiirlii
tereddiitii sildi ve bu akim sosyal-reformist
cephede yerli yerine oturdu.

iP, ODP ve EPG,bugiin birarada, solun
sosyal-reformist ii¢ ana odagini .olusturuyorlar.

IP, kemalist-milliyetgi ¢izgisiyle orta sinif
aydinlan ve kuyrukcgu liberal ig¢i politikacilifi
ile gerici ve reformist sendika biirokrasisi igin
bir toplanma merkezi olmaya calisiyor. Gazi
Direnigine kar§1 tutumunda agik¢a goriildiigii
gibi, devrimci temeller iizerindeki bir siyasal
miicadelenin agikca kargisina dikilen, devrimci
harekete ve Kiirt 6zgiirliik hareketine kars1 agik
bir diigmanlik ¢izgisi izleyen bu parti, diizen ve
devlet yanlis1 konumuyla karsi-devrimci bir
mevzide bulunuyor. Coktandir sol hareket
biinyesinde teshir ve tecrit olmugtur ve bir
siiredir kendine resmi diizen solunu olusturan
sosyal-demokrasiyle iligkiler igcinde bir yer
acmaya caligmaktadir.

Sayisiz grup ve cevrenin gekilsiz bir
koalisyonu olarak bir parti bile sayilmayacak
olan ODP ise, daha ¢ok giigten, iradeden ve
dolayisiyla siyasal gelismelere miidahale
giiciinden yoksun bir ilerici muhalefet hareketi
olarak goriilebilir. Toplumun temel sorunlarina
temel sinif iligkilerinden giderek ve sorunlarin
¢oziim giicii olabilecek temel simif ya da
siniflara dayanarak miidahale etmek, bu
cercevede bir politik miicadele yiiriitmek diye
bir sorunu olmayan ODP’nin gercekte yasama .
giicii bile tarigmalidir. Fakat bu onun
devrimden, devrimci miicadeleden ve orgiitten
kacanlarin bir yigilma alani olarak tuttugu
konumun gerici oziinii hi¢ de azaltmaz. Dahasi,
sermaye medyasinin, §zellikle da bu medyada
yuvalanmig donek solcularin ODP’ye gosterdigi
sicak ilgi, diizenin bu yeni reformist odak
iizerinden devrimci siyasal miicadeleye karsi
yaptif1 hesaplar konusunda ilk ipuglarini
vermektedir. Bu sekilsiz, iradesiz, giicten ve
etkinlikten yoksun yorgun ve yilgin demokratlar
toplulugunu kitlelere yeni bir sol alternatif
olarak sunma faaliyetine simdiden baglanmigtir.
Bizzat bu destegin kendisi, parlamenter
zeminde “sosyalist” politikacilifa zaten hevesli
bu eski ve yeni reformist koalisyon igin
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cesaretlendirici olabildigi olgiide, ODP’nin
devrimci siyasal miicadelenin kargisina gerici
bir barikat olarak dikilme misyonu da belirgin
hale gelecektir.

EPG’ye gelince; bu yeni reformist odagin
kendine 6zgii konumu ise, reformist sol
aydinlar ile sol sendika biirokratlan igin bir
toplanma odag: olabilmek ve eger miimkiin
olabilirse, bunu is¢i simifi hareketi i¢inde ‘80
oncesinde TIP-TKP’nin tuttugu konuma benzer
bir etkinlikle birlestirebilmektir. Bu kendine
Ozgii sentez girisiminin birlegtirici 6gesi ise,
haliyle, diiniin devrimci bugiiniin liberal
demokrat Ogeleri olacaklardir. Zaman zaman
“devrim ve sosyalizm” cilas1 ¢ekilen
“demokrasi ve Ozgiirliik” hedefleri ile simf
hareketinin geriligi lizerinden olusturulmusg
kuyruk¢u politikalar bunun ideolojik-politik
cercevesini, legal parti orgiitsel zeminini ve
sendikalist-parlamentarist faaliyet ise pratik
icerigini olugturacaktir. Hi¢ degilse bugiin igin,
is¢ci simifi iizerine politika yapmak ve ara
kademe sendika biirokrasisi iizerinden bu simif
icinde giic olmak hevesi ve cabasi icerisinde
bulundugu icindir ki, isci simnifi hareketinin
devrimci politik ve Orgiitsel gelismesi Oniine bir
engel olarak dikilme potansiyeli tagiyan bu
sosyal-reformist odaga komiinistler ayr bir ilgi
gostermek durumundadirlar.

(Yeni Bir Yilin Basinda Sol Harekette
Durum baglikli degerlendirmeden..., Ekim,
bagyazi, sayr: 138, 1 Subat 1996)

Devrimci
Harekette
Reformist
Egilim
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Cezaevlerine doniik saldirilar yayiliyor

Devrimci tutsaklarla dayanigmaya!

Sermayenin fagist diktatorliigii 12 Eyliil’den bu yana devrimci tutsaklar teslim almak igin
sayisiz kez zindanlara saldirdi. Bu saldirilar her defasinda devrimci tutsaklarin oliimiine direnisleri
ile geri piiskiirtiildii.

Devrimci tutsaklara doniik imha amacgh saldirilarin en kapsamlis1 ‘96 yilindaki saldirydi.
Donemin Adalet Bakani olan eli kanli eski polis sefi Mehmet Agar’in baslattifi, ardindan gorevi
devralan Sevket Kazan’in siirdiirdiigii bu saldirinin amaglarindan biri devrimci tutsaklan tabutluk
olarak tabir edilen Eskisehir hiicre tipi cezaevlerinde toplamak ve adim adim teslim almakti.
Ancak saldirinin bununla baglantili asil amaci is¢i ve emekgi hareketini sindirip ezmek,
kimildayamaz hale getirmekti. Burjuvazi 12 Eyliil’den beter tiimiiyle karanlik bir donemin
kosullarin1 yaratmak istiyordu.

Devrimci tutsaklar saldirinin bu asil yoniinii kavramakta gecikmediler. Olasi bir yenilginin
ideolojik-politik ve en Onemlisi de moral sonuglarinin bilinciyle saldiriya topyekiin ve birlesik bir
direnigle cevap verdiler. Biiyiik bir kararlilifin, olaganiistii bir fedakarlik ve kendini adama
ruhunun damgasini vurdugu bu direnis 69 giin siirdii. Yalnizca Tiirkiye’de degil, uluslararasi
diizeyde de biiyiik yankilara yolagan direnis, 12 devrimcinin gehit verilmesi gibi agir bir bedel
odenerek zaferle sonuglandi.

Zindanlardaki tutsaklarin sahsinda devrimci hareket tarihinde ilk kez diizen kargisinda bir taraf
olmay1 bagarmigti. Zaferi miimkiin hale getiren de bu oldu.

Burjuvazinin zindanlara doniik karsi-devrimci saldirisi bir kez daha piiskiirtiilmiisti. Ancak bu
gecici bir geri ¢ekilmeydi. Burjuvazi devrimci tutsaklan teslim alma politikasindan vazgecmedi.
Zindan direniginin hemen akabinde bu kez Diyarbakir zindanindaki Kiirt yurtseverlerine saldirdi.
Biiyiik bir vahget ornegi sergileyerek 11 Kiirt yurtseveri hunharca katletti.

Fagist sermaye rejimi bugiin yeniden zindanlara yonelik politikasini hayata gecirme cabasinda.
Devrimci tutsaklar yeni bir saldini dalgasiyla kars1 kargiyalar. Isbasinda MGK’nin direktiflerini
harfiyen yerine getiren bir saldin hiikiimeti var. Adalet Bakani ise devrimci tutsaklarin yakindan
tamidi1 deneyimli bir “zindanc1” olan Oltan Sungurlu’dur. Goreve gelir gelmez yapug: ilk sey
tipk1 kendisinden Oncekiler gibi saldirn amagh bir yeni genelge yayinlamak oldu. Bu genelgede
agikca Burdur, Nevsehir, Konya, Ceyhan vb. kiigiik cezaevlerinden baslanarak hizla hiicre tipi
uygulamalara gecilmesi ongoriiliiyor. Biitceden yiiklii denebilecek miktarda bir 6denek ayrildi. Bu
odenek cezaevlerinin hiicre tipine doniistiiriilmesi icin kullanilacak. Bir ¢ok yerde bu yonde inga
calismalarina bagland1 bile. Bu saldiry1, devrimci tutsaklara doniik kaba dayak, igkence, hak
gasplar1 ve ardi1 arkasi kesilmeyen sevk ve siirgiinler tamamliyor.

Isci ve emekgi kitle hareketi, mevzi bir takim direnigler digta tutulursa, 12 Eyliil sonrasi en
durgun donemini yasiyor. Devrimci hareket ise belirgin bir zayiflik ve daginiklik iginde.
Burjuvaziyi pervasizlastiran ve bir olgiide umutlandiran da budur. Burjuvazi agik¢a devrimci
hareketin zayiflifina yiiklenmek, onu derinlestirmek ve sonu¢ almak istiyor.

Ancak zindanlardaki devrimciler yillarin deneyimine ve bu deneyimlerden siiziiliip gelen
olumlu reflekslere sahiptirler. Devrimci tutsaklara doniik kargi-devrimci saldirinin basariya
ulagsmasinin yaratacagi sonuglarin bilincindedirler. Bu nedenledir ki, bir kez daha saldirlara gegit
vermeyeceklerdir. Nitekim yeni hiikiimetin hiicre tipi cezaevi saldirisina karg1 hemen tiim
cezaevlerini kapsayan siireli ve uyarn niteligindeki aclik grevi ile ilk mesaji vermislerdir. Devrimci
tutsaklar bugiin digsarida yapilamayani yapacaklar, saldirilara topyekiin ve birlesik bir direnigle
yanit vereceklerdir.

Zindanlardaki devrimci tutsaklarin kararl direnigleri elbetteki onemlidir. Ancak is¢i ve
emekgilerin kitlesel ve etkin destegini orgiitlemek ¢cok daha onemlidir. Her zamankinden daha
duyarh bir tutum i¢inde olunmali, is¢i ve emekg¢i yiginlar i¢inde zindanlara doniik saldirinin ig

yiiziinii ve asil amacim gozler Gingiseranidil leghir. faaliyeshSygiiglenmelidir.
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Solda kisir ¢cekisme sorumsuzlugu

Yasake! zihniyet ve sol ici siddet

Kagithane-Nurtepe ve Okmeydani
bolgelerinde gazete dagitimi konusunda DHKP-
C ve SIP arasinda gikan anlagmazlik,
geleneksel sol hareketinin kendini mahkum
ettigi darligin ve kisirligin yeni bir
gostergesidir. Ancak boyutlanarak siiren ve
onlarca sayfalik “belge” halinde devrimci
kamuoyuna sunulmus olan ¢ekismeler gelinen
agamada daha kapsamli bir degerlendirme
gerektirmektedir.Iki agidan.

Birincisi; devrimci gii¢lerin Oniinde bir dizi
agir ve yakici gorevin durdugu bugiinkii
kosullarda tiimiiyle yapay sorunlar etrafinda
sahte bir giindem olusturmak ve bunu sol i¢i
siddete dek vardirmak, bilyiik bir sorumsuzluk
ornegidir. Sinif ve kitle hareketine kargi
devrimci sorumlulukla hicbir bigimde
bagdagmayan ve ciddi bir devrimci iktidar
perspektifinden yoksunlugunun carpici bir
gostergesi olan bu tiir ¢ekismeler, kimseye bir
sey kazandirmamakta, sonugta yalmzca devrim
davasina zarar vermektedir.

Ikincisi; keyfi bir tarzda devrimci
kamuoyunun giindemine dayatilan ve basibog
bir tarzda tirmandirilan tartismanin arkasinda
yatan yasak¢i zihniyet, gelinen asamada net bir
tarzda mahkum edilmelidir. Zira bu
yapilmadan, kiiciik-burjuva sol ve devrimci
yapilarin igerisinde giiclii oldugu kadar da
olumsuz bir gelenege dayanan yasak¢l tutum ve
davraniglarin kendisini, buldugu her uygun
zeminde yeniden iiretmesi de engellenemez. SiP
ve DHKP-C arasinda yasanan geligmelerin de
bunu dogrulamak disinda kendi i¢inde bir
degeri ve anlami yoktur.

Devrimci ve sol giiclerin sermayenin fagist
yasalarina inat ve devlet teroriine gogiis gererek
siirdiirdiikleri siyasal faaliyetin sol i¢i bir takim
yasak ve kurallarla engellenmeye calisilmasinin
hi¢ bir mesru gerekgesi olamaz. Herhangi bir
devrimci yap: faaliyet yiiriittiigii bir alan
iizerinde hak iddia edemeyecegi gibi, bagka sol
cevrelere de siyasal caligmasina iligkin
dayatmalarda bulunamaz. Boylesi bir tutum
bicimsel burjuva demokrasinin dahi gerisine

diisen yasak¢i bir zihniyetin iiriinii olabilir
ancak.

Siyasal simif caligmasinda sik sik
karsilagtifimiz bir durum vardir. Sendika
biirokratlar1 “sendika disinda kimse greve
miidahale edemez”, “ig¢iler arasinda
huzursuzluk doguyor”, “eylem disiplini
bozuluyor”, “polis provokasyonuna zemin
oluyor” gibi gerekgelerle devrimci calismaya
engel olmaya galisirlar. Devrimci bir yapinin
diger sol cevrelerin siyasal faaliyetine ‘“burada
bizim emegimiz vardir”, “halk rahatsiz oluyor”,
“disiplinin Oniinde engel oluyor” vb.
gerekcelerle sinir getirmek istemesi ile bu
tutum arasinda oziinde bir fark yoktur. Her iki
tutum da sonugta ayni samimiyetsiz ve
demagojik mantifa dayanmaktadir.

Ne var ki, sozkonusu mantif ilkesel bir
tarzda mahkum etmeden, sol i¢i yasakgi
zihniyete karg1 kararh bir durug saglamak, bu
kiiciik-burjuva hastalifi devrimci saflardan
temizlemek de miimkiin degildir.

Nurtepe-Kagithane ve Okmeydan1 bolgeleri
iizerinde hak iddia eden, bunda diger sol
yapilarin faaliyetini sinirlandiran kural ve
yasaklar koyacak denli ileri giden DHKP-C’nin
tutumu kuskusuz ki higbir bicimde kabul
edilemez. Ne var ki, ‘“siyasal faaliyetim
engelleniyor” diyerek “mazlum” pozlarina
biiriinen SiP’in de yeri geldikge aymi yasakgi
zihniyetin bir tagiyicisi ve savunucusu olarak
hareket ettigi bilinmektedir. Tipkt HOP ve
ODP gibi SIP de, 6megin kitle gosteri ve
eylemlerinde, “kortej disiplinini” bahane ederek
devrimci siyasal propaganda-ajitasyon
caligmalarina engellemeler getirebilmektedir.
Dahasi, sozkonusu yasak¢l zihniyeti tammayan
devrimci giiclere kars1 siddet uygulamaktan da
geri durmamaktadir. (19 Ocak Istanbul
mitinginde SIP kortejine kus attig1 i¢in Maya
dergisi ¢calisanimin doviilmesi buna sadece bir
ornektir.) .

Siyasal propaganda ve ajitasyonu engelleyen
mantik bir kez kabul edildi mi, artik bu
yasake1 zihniyete sinir koymak, onun kendisini
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nerede liretecegini tayin etmek de olanaksiz
hale gelir. “Eylem birligi” ve “eylem disiplini”
gibi uydurma, samimiyetsiz ve demagojik
gerekcelerin herhangi bir mesrulugu yoktur.
Tiim tarihsel ve giincel deneyimler “propaganda
ve ajitasyon Ozgiirliigii” olmadan devrimci gii¢
ve eylem birliklerinin de hayat bulmadigim
ortaya koymaktadir. Dahasi eylem aninda, ortak
eylemin disiplinini bozan davramglar1 bertaraf
etmenin yolu da hi¢bir zaman yasak¢l tutumlar
ve buna eglik eden sol i¢i siddet olmamigtir.
Aksine, bunlarin yasandig1 heryerde polis
provokasyonuna uygun bir zemin dogmus, simif
ve kitlelerin olumsuz tepkisini ¢eken bir kaos
ortam1 olusmustur.

Ister yasakg1 tutumlara eslik etsin, ister son
olaylarda SIP sahsinda yasandig1 gibi giiya
yasak¢1 tutumlarin karsisina giiya kararlica ve
tavizsizce dikilmek adina sergilensin, sol i¢i
siddet herzaman bir aczin ve sorumsuzlugun
ifadesidir. Propaganda ve ajitasyon
Ozgiirliigiiniin, siyasal calisma serbestliginin
karsisina ¢ikan yasake¢r zihniyet gibi, sol ici
siddet de, ideolojik zayifliktan ve yapisal

tutarsizliklardan kaynaklanmaktadir.

Kendi taraftar ve kadrolarindan diger
devrimci yapilarin propaganda materyallerini
kaciranlar, kortejlerine dagitim yapilmasini
engelleyenler, saflardan ayrnilan ve/veya bagka
yapilara giden giicleri siddet konusu yapanlar
ile yasak¢1 tutum ve kurallarla herhangi bir
alanda siyasal faaliyete sinirlama getirenler, hep
ayn1 sorumsuz ve aciz kiigiik-burjuva zihniyetin
tasiyicilan ve temsilcileridirler.

Son geligmeler, gecmis olumsuz gelenekten
giic alan bu tutumlarin kendini 6zellikle kiigiik
burjuva devrimci ve reformist yapilarin biiyiik
bir ukaniklik, dagilma ve ¢iiriime icerisinde
oldugu bugiinkii kosullarda hizla iirettigini
ortaya koymaktadir. Simif ve kitle hareketinin
gercek sorunlarimi degil, kendi i¢ ¢ekismelerini
ana giindem maddesi haline getirmenin bagka
bir izah1 yoktur ve devrim ve sosyalizm
davasina karsi biiyiik bir sorumsuzluktur.

Devrimci kamuoyunu bu tutum ve
davramiglari mahkum etmeye, SIP ve DHKP-
C’yi ise devrimci sorumlulugun gereklerine
uygun bir tutum ve davraniga ¢agiriyoruz.

Varoslar, halkci pratikler ve...

(Bastarafi s. 18'de)
yonelik bir 6n tespiti agsmamaktadir.

Varog calismasinda hem devrimci hareketin,
hem de sivil-fagist akimin varlif1, militanlik
kavramim ve dar kadro eylemlerine bakisimizi
yeniden ve alanin Ozgiinliikleri temelinde
pratige aktarma sorumlulugu anlamina geliyor.
Sadece sol hareketin radikal kesimlerinin degil
reformist kimi ¢evrelerin bile sivil-fagistlerin
asker ugurlama bahaneli- soven gosterilerini
taglamay1 “yeni ve ileri” tarz olarak sunabildigi
bir ortamda, hem militanlif1 hem de sivil-
fagizme kar§1 miicadeleyi politik bir eksene
oturtmamiz gerekiyor. Zira Onerilen ne yenidir
ne de kendiligindenligi asan bir ileriligi vardir.
Gergekte semtlerde sol hareket o kadar
orgiitsiiz ve politik olarak geri bir diizeydedir
ki, orgiitlerin Onerilerini dogal kitle
tepkilerinden ayirabilmek olanaksizlagsmaktadir.
Devrimci hareketin dar kadro eylemlerini kitle
eylemlerine ikame etmesi ve bu zayiflifi
ortmek icin devrimci siddeti amaglastirmasinin
ardinda, etkiledigi kesimleri semt digina
cikaramayan bir politik yetersizlik vardir.
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Dolayisiyla biz 1996 Temmuz’unda gerceklesen
birka¢ bin kisilik Galatasaray eyleminin mi,
yoksa 20 kisilik Yenibosna molotoflu
korsaninin m1 daha militan oldugunu yerli
yerine oturtabilmeliyiz. Bu arada “kitle
eyleminde gerilla tarz1” gibi ucubelere de higbir
bicimde prim vermemeliyiz. Silahl
miicadeleye bakisa kadar uzanan ve sinif
savagiminda siddet/zor kullanimi olarak
tamimlanabilecek sorunu ayrica ele almak
gerekiyor.

Komiinist genglik ¢alismasi, komsomolu
kurma yolunda en hizli ve en somut adimin,
bugiiniin devrimci gorev ve ihtiyaclarina tutkulu
bir kilitlenme oldugunun bilincinde olmalidir.
Burada ozellikle komiinist gen¢ militan degil,
komiinist genclik ¢aligmasi diyoruz. Zira devrim
ve devrimci miicadele icin umutluysak eger,
cografyamizin partili sinif savagiminda komiinist
genclik unsurlarim biiyiik fedakarliklar bekliyor
demektir. Fedakarlik, bir giin bile fazla
yasamanin devrimci bir gorev oldugu bilinciyle
garﬁlsarak yasamin fedasina uzanir.
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Izmir: Reformist ve devrimci

kanatlanyla

Reformist hareketin tuttugu yer

1 Mayis’ta ortaya ¢ikan manzara, Izmir’de
bir siiredir 6zel bir dikkatle izledigimiz
reformist cepheye doniik politik gorevlerin bir
an oOnce yerine getirilememesinin yaratacagi
tahrip edici sonuglarin bir kez daha tescil
edilmesi oldu. Biz bunun devrimci hareket
tarafindan yeterince bilince ¢ikarilmadigini,
yapildif1 kadariyla degerlendirmelerin carpik ve
eksik kaldigim diisiiniiyoruz. Tahrip edici
“sonuglar tam da bu alanda, bizzat devrimci
akim ve anlayiglarin reformizmi anlayamadiklar
Olciide onu agsamayacaklari, onun altinda
kalacaklar1 ve sonug¢ olarak ona kapilacaklar
noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ki bu gercek
yalnizca 1 Mayis’ta alanda olup biten bir
durumla anlagilamaz ve agiklanamaz.

Goriiniirde reformistler, govdeleriyle/nicel
birikimleriyle devrimci yapilann1 ezmektedirler.
Ancak bu gercegin goriinen bir yani,
sonuglarindan biridir. Oysa asil ezilme, bizzat
ideolojik-politik alandan kok almaktadir. Ciinkii
kentte bu 1 Mayis vesilesiyle bir kez daha
ortaya ¢ikt1 ki, reformist hareket bir biitiin
olarak devrimci harekete gore daha politik ve
daha orgiitlii. Politika iiretme noktasinda
yasanan bu zaafiyet uzun bir donemdir
devrimci hareketin temel agmazlarindan biri
olarak yasanmiyor. Kuskusuz her bir hareket icin
bunun bazi farkli nedenleri ve farkli
acgiklamalan vardir ve olabilir. Yogun
operasyonlar sonucu olugan gii¢ kaybi, yeniden
toparlanma giicliikleri, kadro sorunu vb. Ancak
bir biitiin olarak yasanan sorunun Ozii, tam da
politik bir etkinlikten-faaliyetten uzaklasildikga,
politik etki imkanlarindan mahrum kalinmasidir.
Bu noktada yaganan daha vahim bir durum,
etkinlikten uzak durma yoluyla giicleri
koruyarak reformistlerle kaba gii¢ gosterisine
girebilme kaygisinin yol agtif1 kaba bir
reformizm taklitidir. Bu durum yalnizca kitle
gosterileri donemlerinde ve alaninda ortaya

sol hareket

cikmiyor. Bizzat simif caligmasi zemini (o da
oldugu kadarnyla), devrimci yapilarin bu
egilime cok acgik oldugunun ornekleriyle dolu.
Ornegin, kaba bir ifade ile izlenen taktik su
oluyor: “Reformistler cesitli alan
orgiitlenmelerinin yonetiminde olduklar igin
kolay gii¢ buluyorlar (sendikalarda, DKO’lerde
vb,), Oyleyse biz de onlar gibi bu
orgiitlenmelerin yonetimine girmeli, ondan
sonra da onlan buralardan kovmaliy1z”. Bu
kaba ornek, maalesef pek ¢ok devrimci yapinin
taktigi olmaktan ¢oktan ¢ikmig ve neredeyse
hepsine sirayet etmis, bir gercek durumun
kendisini ifade eder hale gelmigtir. Semt
dinamigine yaslanarak reformizme karsi
radikalliklerini koruyanlarin, semt dinamigi
zayif bir kentte boyle bir gansi olamiyor.

Bugiin reformizmin sahte giicii, tam da bu
zayifliklardan kolay yararlanabilmesinden
kaynaklaniyor. Elbette ideolojik planda kentin,
donemin ve diizenin sagladig1 bagka kolayliklar
da katkida bulunuyor.

ODP ve HADEDP, kitlesellikleriyle
reformistlerin en giiclii temsilcileri
durumundalar. ODP, genel politik siireglerden
hareketle biitiin kesimlere seslenerek belli bir
etki alanina sahip hale geliyor. Kent kiigiik-
burjuvazisini kendine ¢ekmede zorlanmiyor.
Semtlerde kahve toplantilan1 orgiitliiyor. Genglik
icinde otonom gruplarin ¢ogunu etki alanina
katmig bulunuyor. Genglik ¢aligmasi, bir tiir
kiiltiir ¢caligmasi ve otonom grup caligmasi
seklinde yiiriiyor. Bagimsiz bir simif ¢aligmasi
olmasa da, bu alanm1 bog birakmiyor. Bir yandan
sendikalardaki gecmisten gelen giiciinii harekete
gegiriyor (DISK ve KESK iginde en giiglii parti
durumunda), diger yandan partiye iiye isgiler
iizerinden yeni iscileri ¢cekmeye calisiyyor. Bu
yolla sinirli da olsa bir is¢i kesimine sahip
oluyor. Kentteki en gii¢lii demokratik muhalefet
odag1 durumunda. Hizla ilge orgiitlenmelerini
tamamliyor.

HADEDP, genel parti ¢calismasin1 burada da
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siirdiirmeye calisiyor. Gegmis donemlerdeki
iddiasindan belli agilardan geriye diismiig
durumda. ODP ile birlikte hareket etme egilimi
gittikce onplana ¢ikiyor. Semtteki potansiyelinin
¢ok kiigiik bir kism1 ODP’ye dogru yoneliyor.
Yogun bir genglik havzasi var, ancak yeterince
degerlendiremedigi gibi, 6nemli bir kismi
ciiriiyor. Simif calismasinda oldukga tutucu.
Kitlesinin higbir bigimde fabrika zemininde
hareket etmesine izin vermiyor. KESK iginde,
gittikge orta bir eglimi temsil ediyor. Devrimci
yapilarla hareket etmeyi uzun bir siiredir
birakmis durumda. Genglik icindeki potasiyeli
militan ozelligini kaybetmis bulunuyor. Bu
alanda ODP gibi bir tiir kiiltiir faliyeti soz
konusu. Uzerlerindeki polis denetimiyle birlegen
bu seyir ve gidisat, orada biriken potansiyelin
ve dinamigin kent hareketlilifine yansimasina
engel oluyor. Yeni go¢ etmis gen¢ unsurlar
iizerindeki etkisi, goriindiigii kadanyla hayli
sinirli.

SIP, genglik hareketi disinda kendini var
edebilmis degil. Parti ¢calismasinin biitiin
yiikiinii bu kesim tagiyor. Genglik caligmasina
bu nedenle 6zel bir agirlik veriyor. Yine de
etkiledigi ve harekete gecirdigi potansiyel sinirh
kaliyor. Reformistlerin en giigsiizleri onlar. Iki
ates arasinda kalmanin yarattig1 sikintiy1
yasiyor. Ancak devrimcilerin giiclii bir politik
basinci da sozkonusu degil. Eylemlerde ara
tutumlan bir tarz haline getirmig bulunuyor.
Giicli bir devrimci kusatma onlan yerli yerine
oturtaca@i gibi, diri unsurlarini da devrimci
cizgiye kazandiracaktir.

EMEP, simf igindeki nispeten bir giic
durumunda. Ambar iscilerinin direnis¢i
tutumlarinin yarattif1 olumlu etkiyi basarihi bir
tarzda kullaniyorlar. Biiyiigiinden kiigiigiine,
biitiin eylemlerde ambar iscilerini gérmek
miimkiin. 1 Mayis’ta nispeten yaygin bir
caligma yiiriittiiler. Bizim digimizda sinifa
doniik bildiri calisgmas1 yapan tek giic Simdi,
ambar igcilerinin maddi ve manevi
kazanimlarin1 da arkalarina alarak diger
igkollarina ydnelme c¢abasindalar. COBS’de
tekstil caligmasi yiiriitiiyorlar. Diizenledikleri
geziye katildik. Yeterince deneyimli ve
kemiklesmis giicleri olmasa da, kurultay ve
benzeri galismalar yoluyla Istanbul’daki gibi
bir etki alam yaratabilirler. Agikg¢asi, biz

karsilarina giiclii bir alternatif olarak
cikmadifimiz kosullarda, bu bosluktan
yararlanmalarinin oniinde bagkaca ciddi bir
engel yok goriiniiyor. Cesitli sektorlerde (demir-
celik, petro-kimya, tekstil vb.) taraftarlan var.
Cesitli semtlerde, gegmisten kalan etkilerinin de
bir sonucu olarak, bir. giicleri var. Genglik
icinde kiiltiir caligmas: disinda nerdeyse siyasal
biitiin siireclerden ve etkinliklerden uzak
duruyorlar. Kendi iclerine yonelik olusturduklar
genclik gruplan iizerinden siirdiirdiikleri egitim
calismasiyla birlikte, genc¢lifin bir kesimini
ellerinde tutabiliyorlar. Kamu caliganlan icinde
oldukca yaygin iligkilere sahipler. Bu alanda en
bilyiik sendikalar i¢inde yonetimde de hatin
sayilir bir giicii temsil ediyorlar.

Kisacasi, kent genelinde, diger iki partinin
ardindan gelen bir konumlar1 sozkonusu iken,
sinif icinde en giiclii reformist hareketi onlar
temsil ediyorlar. '

P, vbir siiredir Kemalizm, diizen ve ordu
savunuculugu iizerinden yaygin bir propaganda
caligmasi yiiriitiiyor. Ancak, beklediklerinin
aksine, etkiledikleri bir giice kavugamiyorlar.
Zira, oynadiklan alanda suyun bagini daha
tutarli1 ve daha sol bir RP ve hiikiimet kargitlif1
politikasiyla ODP tutuyor. Aym sekilde,
oynadiklar1 zeminde daha etkili bir sekilde
bulunan CHP gibi bir odakla aralarindaki farki
yeterince koyamamanin yarattif1 bir durumu
agamamanin dezavantajim1 yasiyorlar. Sonugta,
ne biiyiiyor ne kiiciiliiyor. 1 Mayis’ta gecen
yillarda kendilerine yonelen devrimci basinci
acik bir gekilde yasadilar ve arkasina siginacagt
giiclii bir sendikal barikat da olmayinca,

~ ellerinde tagidiklani Tiirk bayragi sayisini

azalttilar. Kars1 devrimci duruslarini
saldirganliga vardirmada hizla yol aliyorlar. (1
Mayis oncesinde genclik icinde ve 1 Mayis’ta
alanda fiili saldiry: baslatacak kadar ileri
gittiler).

Devrimci hareket

Devrimci hareket, reformist cephenin gii¢
kazanmasina paralel bir biiyiimeyi ve gelismeyi
saglayamadig1 gibi, kent genelinde ge¢cmis
donemlerde sahip oldugu giicii ve etkiyi kismen
kaybetmekle yiizyiize. Hala semtlere sikigmig
bir potansiyel iizerinden kendilerini
varedebiliyorlar. Buna kismen gengligi de
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katmak gerekir. Devrimci faliyetten uzaklik son
bir yilda ortaya ¢ikan bir durum olsa da,
aslinda, bagimsiz yerellesmis bir faaliyet
kapasitesini tutturamamis olmak daha da
gecmise dayanan koklii bir sorun. Devrimci gii¢
ve isbirligi, bilingli bir politik tercih ve 1srarin
degil, bu etki giiciinii kaybetmenin bir sonucu
olarak yasaniyor. Bu tarzda ortaya ¢ikmasi,
birliklerin biitiin ¢arpikliklan i¢inde
barindirmasina ayrica katkida bulunuyor. Biz
yakaladifimiz sinirh iligki alanlarinda ve
durumlarinda, igbirligi konusunda kendilerine -
duyduklan ideolojik giivensizlik ve
yetersizliklerin, onlarn birlik siireglerinden geri
tuttugunu rahatlikla gozlemleyebiliyoruz.
Reformistlerin kendi tabanlarin1 bizden kagirma
seklinde ortaya c¢ikan gericiligi, benzer bir
diizeyde olmasa da, devrimci yapilarda da
degisik bicimlerdeyasaniyor. Sinif zemininde ise
durum biraz daha farkli seyrediyor. Bu
yapilarin pek cogu, fabrika caligmasi iginde
giiclerimizi birlestirmek ve birlikte hareket
etmek seklindeki 1srarli Onerilerimizi olumlu
buluyorlar. Ancak giiclerini ve iligkilerini
caligmaya katmiyorlar. Ya da belli bir
suskunlukla gecistiriyorlar.

Ozellikle sinif galigmasi temelinde
bi¢cimlenmis bir is ve gii¢ birliginin oniindeki
ideolojik-politik engellerin varligi, bir siire daha
bu iyiniyetli 6neri ve girisimlerimizi kargiliksiz
birakacak. Ancak girigimini ve Onciiliigiinii
yapacagimiz bir takim olusumlan zorlayarak,
onlar1 somut bir kazanima doniigtiirerek,
“bekleyelim gorelim” tavriyla boslukta kalan
disimizdaki hareketlerin tabanini da harekete
gecirebiliriz. Simdilik platform bi¢iminde
tartistifimiz ve tartigtirdifimiz olusumlara
tabandan gelen ilgi, hareketlerin merkezi
basinc1 nedeniyle fiili bir bicime kavusamiyor.
Ozellikle kendi tarzimizda, kendi igimizi
yaparak alacagimiz mesafe ve kazanacagimiz
bagarilar, bu hareketlerin sinif tabaninin bize
yonelmesini saglayacaktir.

Burada takvim eylemlerine baglh birlik
olusumlarinin esas olarak vitrinler iizerinden
gerceklesmesi, birliklerin kisa Omiirlii ve gegici
kalmasimin da bir nedenidir. Illegal cepheden
bunu takviye etmek, giiclendirmek ve giderek
sinirhi temas noktalarimi disiplinli ve ilkeli bir
tarza kavusturmak konusundaki sorumlulukta,

lizerimize diigen gorevleri politik bir gergevede
yerine getirmeye calisacagiz. Devrimci birlik
konusunda genel olarak ortaya koydugumuz
1srarin burada da takipgisi olacagiz. Bugiin i¢in
en yakici sorun, i§ ve gii¢ birligi seklindeki
olusumlarin, smifin ve devrimin ihtiyaclan
temelinde bicimlenmesidir. Bu tiir girisimlerin
en zayif noktasi da burasidir. '

Cesitli vesilelerle ve cesitli anlayiglarla
girmis oldugumuz polemiklerin buradaki
yankisi, daha ¢ok suskunluk bigciminde kendini
digsa vuruyor. Gozleyebildigimiz kadariyla belli
bir ilgi de var. Ama bu ilgi elestirilerin kendi
yapilaring yonelmesinden kaynaklaniyor.
Program tartigmalariyla birlikte, siirmekte olan
bu yonlii cabamizin belli bir kargilifi
iiretecegini diisiiniiyoruz.

Bu yonlii ¢cabalarimizin karsisinda, merkezi
kasilmalarin burada da bir karsiligi, olumsuz
bir etkisi var. Bu konudaki olumsuz engelleri
asmak icin, bizi izleyen yapilarin tabamiyla
iligkilerimizi dolaysiz bicimde kurmak ve
gelistirmek, temel Oneri ve yazilarimizi
tartigtirmak gorevi de bize diisiiyor. Simdilik,
bu gorevi ¢ok smirh bir gercevede yerine
getirebiliyoruz.

Izmir Il Orgiitii’niin
Haziran ‘97 tarihli raporundan...

H. FIRAT

Demdkratizmi |
Savunmanin Sinirlan
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Varoslar, halkci pratikler ve
emekgi genclik calismasi

Genglik calismasi ve orgiitlenmesi
iilkemizde ya Ogrenci genclige indirgenmistir ya
da ogrenci genglik merkezlidir. Bu, iilkenin
sinifsal ozgiinliiklerinin dogal bir sonucu degil,
tersine kiigiik-burjuva devrimciliginin dogal
egilimlerinin bir sonucudur. Kugkusuz onu da
belirleyen arka plan, bu devrimcilik anlayisim
iireten 1960-70’lerdeki kiiciik-burjuva
hareketliliktir. Bu sinifsal bakis cercevesinde,
genclik calismasinda da, dar orgiit ¢aligmasi-
kitle calismasi ve illegal caligma-legal calisma
konusunda derin bir kavrayigsizlik, darlik ve
liberalizm hakimdir.

Devrimci demokrasinin hemen tamami
genclik caligmasim Ogrenci gencglik ¢alismasi
olarak yiiriitmektedir. Caligmalarim is¢i genclik
merkezli yiiriitmekten yoksunluk bir yana, ne
buna bir yonelim goéstermektedirler, ne de
bugiinkii durumlarini bir yetersizlik olarak
algilamaktadirlar. Tersine bir rasyonalizasyonu
tercih etmekte, kendiliginden belli olanaklardan
yararlanmay teorize etmelerinden dolay
kendiligindencilik yapmaktadirlar. MLKP-KGO,
bunun en asin1 ucu olarak, komsomol
caligmasi “bizim gibi iilkelerde baglangicta ve
bir donem” dgrenci genglik merkezli
tamimlamakta, bunu “dogrulanmis” marksist bir
ongorii olarak sunmaktadir. Biitiinliiklii bir
bakistan yoksun ve kendiligindenciligin
belirledigi bu komsomol c¢aligmasi, legal Orgiit-
demokratik ajitasyon sinirini yalnizca gehitlerin
anmasinda asabilmektedir. Boyle bir ¢alismadan
ogrenci genglik merkezli bir orgiit ¢iksa bile,
bu, onderlik bakigi-kavrayis1 ve araglarn
konusunda, bunun derin izlerini tasiyacaktir.
MLKP-KGO sadece sosyalist ajitasyon-
propaganda ve illegal orgiit caligmasi
eksikligiyle degil, OTK gibi taktik saldin1 ve
olanaklar konusunda da politik darlik i¢indedir.
Yapay olarak teklestirilmis dernek bi¢imi
oOnerisi, hareketin kendiligindenciliginin dogal
bir yansimasidir. Sonug olarak KGO is¢i
sitelerini sosyal reformizme terketmektedir.

Belirleyen-belirlenen iligkisini bir temele

illegal oOrgiit caligmas1 ve bigimleri ise,
rastlantisal ve gegicidir. TIKB-GK, 1990’larin
basinda, Ogrenci genclik icinde DPG iizerinden
legal dergi eksenli bir ¢aligma yiiriitiiyordu.
Sekter-solcu ¢izgisi sonucu bu alandaki
giiclerini dagitth ve is¢i gencligi temel almaya
yoneldi. Bu, yayin hayatina yeniden baglayan
Gen¢ Komiinarlarda da belirtildi. Bir donem
sonra, bu ¢alismada da siireklilik saglanamadan,
ogrenci gencglik hareketi yiikselise gecti. 1995-
96’y1 hemen tamamen suskun gegiren bu akim,
1996-1997 egitim yilina DUP Biilteni ve
Dosyalan ile yeniden legal yayin merkezine
dondii. Bu yilin ilk donemi biterken legal yayin

_fiilen tasfiye olmus ve bigimsel bir illegal

yayin siiresiz-istikrarsiz haliyle temel eksen
haline gelmisti. Boylece son 5-6 yilda (ilk
cikistaki GK donemi ile birlikte) genglik
calismasinin temel yayin ekseni 5 kez
degistirilmis oldu. Bu salinimin arkasinda
sadece aragla ilgili bir sey yoktur. Is¢i genglik
ile dgrenci genclik arasinda salinan genglik
caligmasindan kaynaklanmaktadir bu.

EGK caligmasi, komiinist hareketin ideolojik
etkisinin iiriinii giiclerin bir ilk politik
orgiitlenmesinin {iriinii oldu. Komiinistler bu
kendiliginden olanag1 degerlendirmekle birlikte,
komsomolun ig¢i genglik merkezli olmasi
gerektifi temel gercegini hi¢ unutmadilar. Her
somut firsatta emek¢i genglik ¢aligmasi
cercevesinde liseli gencglige verilen 6nem/
yonelim ile bugiin isci-emekg¢i genglik merkezli
yonelim bunun ifadesidir

Bu yonelimin gecikmesinin arkasinda iki
O0ge vardir. Birincisi, genclik Orgiitii/caligmasi
alanindaki giiclerin simifsal perspektifindeki
goreli zayifliktir. Bu higcbir zaman belirleyici
bir yer tutmasa da, EGK tabaninda hep bir etki
alam buldu ve yonelimi zayiflatt. Fakat etkisi
giderek onemsizlesmektedir. Ikincisi, 6grenci
genclik alanina duyulan politik sorumluluktur.
Devrimci demolrasi orgiitiin ihtiyaglarim kitle
hareketinin ihtiyaclarinin yerine koydugundan,
boyle bir tutumdan uzakur. Is¢i genglik,

oturtamayan devrimci demokrasglin ﬁ%%gimtap Arsgg_rﬁﬂgg_ £en lik, varos gencligi arasinda salinim,
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ne stratejik Orgiitlenme perspektifinin bir
pargasidir, ne de kitle hareketinin stratejik
ihtiyaclarimin bir sonucudur.

EGK calismas: igindeki tiim yoldaslar iki
temel noktada acikhik tagimalidir. Birincisi;
genglik Orgiitiiniin tek bagina ele
alinamayacagidir. Genglik Orgiitii, merkezi Orgiit
calismasi cergevesinde olustugu igin, oncelikle
illegal bir yaymnla basladi. Caligmanin aldif
mesafe iizerinden yayin legal cikarilmaya
baglandi. O donemde gengligi kendi icinde
degerlendiren yaklagim bu doniigiimiin anlamini
kavrayamamusti. Biz her ozgiil-alt ¢alisma
alanina yonelik bir illegal yayin ¢ikarmak
zorunda degiliz. fllegal yapimn giivencesi,
Orgiitii en iistten en alttaki caligmasina kadar
kesen illegal MYO’dur. Komsomolun
merkezine is¢i genclik caligmasim1 koymamiza
ragmen Ogrenci genglik caligmasinin bugiine
kadar tuttugu yerin anlagilamamasi igin bir
neden yoktur. Orgiit yalmzca merkezi ¢aligma
cercevesinde olusan bir genclik caligmasi
olanagim degerlendirmistir. Yoksa sozkonusu
olan, hazir kadrosal giiclerin is¢i genglik yerine
Ogrenci genclige yoOneltilmesi degildir.

Ikincisi; birinci 6geyle baglantili olarak bir
gecis donemi yasadifimiz gergegidir. Birinci
Ogeyi anlamakta zorlananlar simdi “neden
derhal biitiin giiciimiizle isci-emek¢i calismasina
gecmedigimizi” soruyorlar. Bir orgiit kadro
giiclerini bagka bir alana ¢ekebilir. Ama ya
ceper giicler ne yapilacaktir. Kald:r ki srun basit
bir ceper giicler sorunu da degildir. Alana
yonelik bir politik sorumluluk duyup duymama
sorunudur. Nitekim devrimci demokrasi,
hareketin gerilemesine paralel olarak, boylesi
bir tasfiye adimim (iistelik bu en dogal varolug
alaninda) rahatlikla atabilmigtir. Yiiksek
Ogrenim gengligini temel Orgiitsel kadro
dayanagina ve kitle giicii alanina gevirip
abartanlar, sonrasinda aym kesimin devrimci
kitle potansiyelini fiilen yok sayan bir
kiiciimsemeye yOnelebilmiglerdir. Bizim
yasadigimiz gecis donemi, hem yaz caligmamizi
gelip gegici olmaktan ¢ikaran temel bir
yonelime cevirecek, hem de Ogrenci genglige
yonelik politik olanak ve sorumluluklarimizi
gozetecektir.

Hareketimiz bu politik yonelimini
tamamlayan bir ¢cer¢cevede komsomol
orgiitlenmesi konusunda da bir agikliga sahiptir.
Bu noktada kendini, hem gengligin kazanilmasi

icin 6zgiil calisma ve Orgiit ihtiyacim gbzden
uzak tutan, komsomolu toptan reddeden,
ogrenci genglik ¢aligmasini mutlaklagtiran ve
orgiitiin temeli haline getiren anlayistan (SiP
gibi) ayirr. Hem de, gengligi 25 yas alt1 gibi
sosyolojik bir ortak paydada tammlayan ve
IMES, OSTIM tiirii sanayi sitelerinin
ozgiinliigiinii anlayamayan anlayistan ayrlir.

Emekg¢i genglik caligmasi gercevesinde
Oniimiizde iki kesim duruyor. Birincisi, sanayi
sitelerindeki is¢i genglik; ikincisi, varog
gengligidir. Isci genglik, ¢alismamizin yeni bir
alanm1 olmasina ragmen esasta Orgiit
caligmasinda yetkinlesmemiz gereken bir
alandir.

Isci genglik ve varog gengligi/semt galigmasi
sorununa girmeden once, varos gengclifi/semt
caligmasinin bugiinii ile ilgili politik bir
aciklifa ulasmamz gerekiyor. Bu politik agiklik
ihtiyac1 hi¢ de alanin iistiiste binmig bir
karmagik celigkiler yumag1 olmasindan
kaynaklanmiyor. Karmagiklifin arkasinda bunun
otesinde iki temel ve birbiriyle baglantili neden
var. Birincisi; semt ¢aligmasi konusunun
dogrudan proletaryanin diger emekg¢i siniflar ile
iligkisi ve devrimde hegemonya sorununa
uzanan semt otesi bir yoniin olmasidir. ikincisi
ise, devrimci demokrasinin bu konudaki
zayifiginin ve carpikliginin iirettigi varos
hareketine miidahale pratigidir. Komiinist alan
calismasi konusunda aciklifimiz, alanin
dinamikleri ve diizenin startejik taktik adimlari
konusundaki bir netlifin iizerine yiikselmek
zorundadir.

%k %k

1970’1erin ikinci yarisindaki devrimci
yiikselis, esasta, kii¢ciik burjuvazinin, hizl
kapitalistlesmesinin sonuglarindan ilk etkilenen
kesim olmasi temelinde yasandi. Uretim
siirecindeki daginik ve siireksiz konumuyla bu
kesimin hareketliligi, esas varolug ve ifade
alanim semtlerde iiretti. Devrimci demokrasi bu
hareketliligin temsilcisi olarak semt temelinde
bir orgiitliiliik iiretti. Boylece sadece ideolojik-
politik planda degil, orgiitsel planda da bu
hareketliligin bir iiriinii oldu. Bu iligki devrimci
demokrasinin derin ve yapisal
kendiligindenciliginin de temelidir. Bu
anlamyla 1970’lerdeki hareketlil§i etkilese de,
asil olarak onun tarafindan belirlenmigtir.
Yiikselis doneminin militan kimligi kadar 12
Eyliil sonrasimin tasfiyeciligi de, bu simfin

cretsiz PDF Kitap Arsivi}-l https://rantey.org



14 EKIM Say:i 174

yapabileceklerinin sinirlilifindan dogmaktadir.
Bu iligki Gazi sonrasi siire¢ i¢in de gecerlidir.

Yeniden donmek iizere burada bir ara sonug
cikartabiliriz. Gazi sonrasi varog dinamigine
yonelik siireklilestirme ve derinlestirme
cabalarinin bagarisizlifinin gerisinde, devrimci
demokrasinin sag ve sol taktik ¢izgisi ile yapay
orgiitliiliklerinin 6tesinde varog dinamiginin
sinirlary/sinirhiliklan belirleyicidir. Dolayisiyla
herhangi bir komiinist semt ¢alismasiyla Gazi
sonrasi varos hareketliliginin yasadif1
tikanmanin Oniine gecilemezdi. Bir paralellik
kurulmak isteniyorsa Bolsevik Devrimine
bakilabilir. Bolsevikler, is¢i simfinin ¢aligan
niifusun sadece %4’iinii olusturdugu bir evrede,
hemen sadece bu sif iginde Orgiitli
olmalarina ragmen,. iktidan alabildiler. Genig
koyli yiginlan (ki ¢aligan niifusun %80’i
civarindadir) -arasinda orgiitlii olan Sosyalist
Devrimciler adli kiigiik-burjuva grup ise politik
etkisini yitirdi. Kritik bir evrede boliindii ve sol
kanat devrimi, sag kanat burjuva kargi-devrimi
destekledi. Sozkonusu donemde Bolgeviklerin
kirda hemen hicbir ciddi orgiitsel yapisi
bulunmuyordu.

Bu ornek, komiinistlerin sinif dig1 kesim ve
katmanlara devrimci Onderliginin o alanlardaki
orgiit caligmas: iizerinden degil, esas olarak
sinifa Onderligi iizerinden gerceklesebileceginin
Ozlii bir ifadesidir. Bununla, bu alanlarda
orgiitsel ¢calismanin reddedilmesini degil, neyin
temel alinmasi gerektigini tanimlamig oluyoruz.
Dolayisiyla bugiin ulagmakta oldugumuz parti
niteligi ile diger sinif ve katmanlar iginde
yogunlagan bir ¢alismaya degil, is¢i simfinin
diger simflara/katmanlara onderlik edebilecek
bir konuma ¢ikarma sorununa yogunlasacagiz.
Benzer bir 6rnek Kiirt ulusal dinamigi
konusunda verilebilir. Ulusal dinamigin tarihsel
simirhilifindan sozediyoruz ve yipratici bir savas
gercegi icinde yorulan ve gerileyen ulusal
hareketin onderliginin/PKK’nin, bir devrimci
onderligin yapabilecegi en ileri direnig hattim
zorladigim soyliiyoruz. Dolayisiyla burada da
sorunun ¢oziimii (parti niteligindeyken bile)
tikanan dinamigi komiinist taktik cizgiyle
ilerletme cergevesinde konulamaz. Sorun
devrimci bir is¢i hareketi gercevesinde,
kapitalizme oldugu kadar somiirgecilige karsi
da ¢oziicii bir yonelim igine girmek, Kiirt
ulusal dinamigini devrimci Onciisiiyle birlikte
yedekleyebilmektir.
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Devrimci demokrasi, semt hareketlilifine ve
Kiirt ulusal dinamigine hem ideolojik hem de
“icerden” miidahale etmeye caligti. Yasanan
tikanmay1 devrimci bir ig¢i hareketiyle asmay1
hemen hi¢ diisinmedi. TIKB semtlere “isci
Ogesini ayrigtiran” bir semt caligmasiyla
miidahale etti. TDKP, (birka¢ yil oncesinde)
MLKP ve TKP-ML ise Kiirdistan’da gerilla
savagt ile ulusal soruna miidahale etti. TIKB
simdi “bir yil kaybettigini” sOyliiyor, ikincilerin
iddialarindan ise pek bir eser kalmadi.

Bu kisa 6zet sonrasinda, 1980’lerde diizenin
varoslara yonelik adimlarina bakalim.

1980 sonrasinda devletin varoglara yonelik

ideolojik hegemonyasinin ilk araci liberalizm -

oldu. Thracata dayah yeni ekomomik modelin en

* uygun siyasal karsiifi ANAP’ti. Bir donem

icin Kkitleler igin umut olmasinin arkasinda
“pastadan daha biiyiik pay i¢in, pastanin
biiyiimesi gerektigi” seklindeki kurgu vardi Bir
siire sonra karsihifim1 almak iizere fedakarhik
yapmaya dayanan bu durum dogal olarak kisa
siireli oldu. Zira diizenin emek¢i katmanlara
kinintilar disinda verebilecegi birsey yoktu.
Burada diizenin 6zellikle ANAP doneminde
gecekondulan yasallagirma yontemine ve goreli
altyap1 ¢aligmalarina bakmak gerekiyor. Konut
sorunu merkezli hizmet alam kapitalist
toplumda yapisal bir sorun olmakla birlikte,
diizenin esneyebilecegi alanlardan biridir.
Diizenin esneyeyemeyecegi alan sOmiirii
alamdir. Varoglar her zaman igin sagliksiz,
yasa-dig1, insani olmayan konut ve altyapi
alanlanidir. Ama sistemin bu alanlarda goreli
iyilestirmeler yaptif1 donemler olabilmektedir.
1980 oncesi sol hareketin varoglarda iki temel
dayanag vardi. Birincisi sivil fagizme
kargitikti. Temelde milliyet (Kiirt) ve mezhep
(Alevi) Ogesine dayanan ve onun yasam alanini
koruma cergevesine oturan bu durus,
burjuvazinin sivil-fagizmi geriye cektigi bir
evrede, devrimci hareketin kitle destegini eritti.
Ikincisi; kapitalizmin sonuglarina kargithik
temelinde ve bunu tamamlayan, hizmet sektorii
acigin1 kapatan bir durustu. Gecekondu yapimi
dayamigmaciligindan pazar fiyatlarim
belirlemeye ve bunun sistematik ifadesi olan
belediye sosyalizmine evrilen durug budur.
Devrimci bir hareket icin (bu bir gelecek
toplum projesine ragmen) en kaygan zemin,
kitlelerin oniinde pozitif beklenti yaratmaktir.

Devrim derindeki toplumsal birikimlerin
vi - https://rantey.org
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kosullan olgunlastifinda kendiliginden patlamasi
anlaminda kendiliginden bir olgudur.
Dolayisiyla, kitlelerin kurulu diizene karsi
toplumsal patlama bigimindeki bir bagkaldirisi,
bir sonraki toplum projesinin bu kitleler
tarafindan benimsenmesini 6n gerektirmez.
Kuskusuz ki bazi seyleri kolaylagtirir, ama
belirleyici olan bu degildir. Burada yapilan ise,
devrim Oncesinde pozitif projeler ve pratikler
iizerinden Kkitlelere yaklagmaktir. Sorunlarina
kismi ve gecici ¢dziimler buldugumuz
kesimlerin, o ¢oziimleri siz Onerdiniz diye, bu
sefer miicadele Onerilerinizi dinleyecegini
sanmak idealizmdir. 1980 sonrasindaki altyapi/
konut sorunlari1 konusundaki kismi adimlar bile
devrimci hareketin tabanim liberalizmden
beklentici bir hatta gotiirebilmistir. Bu alanin
ne kadar ikincil oldugunu yiikselen liberalizmin
gerileme siireci de anlatmaktadir. ANAP
hiikiimetleri toplumda gelir dagilimm daha da
bozdu. Emek diigmami saldinn 6zel bir
yogunlagsma yasadi. Bu kosullarda, iicretlerin
geriledigi bir evrede, hizmet sektoriindeki kismi
cOziimlerin kitleleri kandirmadaki yetersizligi
bir kez daha goriildii. Pozitif beklenticilik
iizerine kurulu ANAP, boylece kitlelerde bir
ara yakaladif1 aktif taraftarhk egilimini yitirdi.
Pozitif beklenti iizerine kurulu bir politik
hakimiyetin, degil kitleleri diizen digina
tagtyacak bir nokta olmasi, diizen igerisinde
tutmakta bile derinlikten ve siireklilikten uzak
oldugu goriildi. ANAP’in 1990’lara dogru
vizyonunu yitirdi§i hemen tiim burjuva
gozlemcilerin paylastif1 bir yargidir. Kimileri
bunu liberalizme ragmen devlet
miidahaleciliginde goriir, kimileri Ozal’in Kiirt
sorununda agilim yapilmamasinda... Halbuki
ANAP’1n “vizyonunu” yitirmesi, kendi
ideolojik-politik konumuyla daha ileri adimlar
atmamasindan degil, kitle beklentisinin buna
bagh olarak aktif taraftarhik egiliminin
kinlmasindandir. Kitle hareketliliginin
yiikselmesinden 6te bir olgudur bu. Zira bu
noktada o anki kitle hareketliliginin potansiyeli
hareketlilige katilanlarin ¢ok iizerindedir.
Hareketlilik ¢ok kismi 6geler lizerinden
defalarca katlanabilecek bir potansiyele sahiptir.
1989 Bahar eylemligi siireci bunun iizerinde
sekillenmigtir. Bu burjuva partinin vizyonunun
siirekliligi ise, kitle hareketliligini ideolojik
hegemonya ve politik yonlendiricilikle
durdurabilmesine baghdir. Kitle..harekeg,ll'blligme
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kars1 devlet terorii esasta burjuva partilerinin
oOtesinde mekanizmalarca belirlenir. ANAP’la
CHP arasinda demagoji ve soylem farki
belirgindir. Ama politik bask1 ve devlet terorii
olgusu bu ayrimi siler. ANAP vizyonunun
sonu, emek-sermaye c¢eliskisinin siirecte
agirligini hissettirmesi oldu.

Devrimci demokrasinin emek-sermaye
celigkisini temel almamasi, onun yasamdaki
belli olgular1 yerli yerine koyathamasim1 da
getiriyor. 1980’lerde tiiketim ideolojisi/
aligkanli1 bizzat devlet tarafindan topluma
enjekte edildi. 1980 Oncesinin liiks tiiketim
mallan1 (TV, araba, camasir makinasi, bulagik
makinasi) kitlesel alici buldu. Bu olgunun ikili
bir sonucu oldu. Birincisi, emekgiler bu tiiketim
mallarina rahat/refah ortaminda ulagmadilar.
Taksitlerin 6denmesi konusunda sikintili bir
tiikketim kalibimin Kkitleleri diizene baglayici
Ozelligi bastan yara almigtir. Bu nedenle
sermayeye kar Otesinde politik kazang
getirmemistir. Ikincisi, toplumdaki kaderci-
kanaatkar ideolojiyi yipratmigtir. Liiks malzeme
yerine tiiketim malzemesi denilmesi bile bunun
gostergesidir. ‘80 oncesinde bu mallar
emekgiler icin bir ihtiya¢ degil, liiksti.
Emekgiler geri bir tarim sosyo-ekonomisi
icerisinde aligkanliklar kazanmiglardi. Yildan
yila dogal etmenler (hava, su vb.) gore
degisen ve zaman zaman yetersiz kalabilen
iiriin gercegi, bu aligkanligin temeliydi. Tiiketim
yelpazesinin darlifi bunu tamamliyordu. Hizla
kapitalistlesme siirecinde kentlerc ve fabrikalara
tasinmig olsalar da, kiiltiir; gelenek ve
ahigkanliklarda gecmis toplumun belirleyiciligi
vardir. ‘80 sonrasi kitlevi tiiketimi, 6ncesindeki
liks mallan ihtiya¢ olarak gormeyi dogurdu.
Bu perhizci ideolojinin/kiiltiiriin sonu oldu.

Kapitalist bir toplumda muhalefeti doguran
aglik siin degildir. Isci ve emekgi katmanlara
goreli iyi yasam kosullar1 saglanabilse bile,
bunda siireklilik saglanamamasidir. Isciye araba
satmak sorun degildir, ama sorun o arabaya her
zaman benzin konulup konulamamasinda
sianir. Ve isciye araba satan diizen onun araba
kullanma liiksiinii ihtiya¢ haline getirmis olur.
Is¢i siifi diinyamin higbir toplumunda en alt
tabaka degildir, ama istisnasiz her yerde en
devrimci simftr. Isci simfi ile diger emekgi
katmanlar arasinda iligkiyi dogru
kuramayanlarin 1980’lerin nesnel egilimlerini

AUAEDINmSeg gat yoktur.
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ANAP’tan sonra diizen, bu kez RP ve
tarikatlar iizerinden dinsel gericiligi bir akim
olarak one cikardi Dinsel gericilik ‘80
sonrasinda diizen tarafindan 6zel bir sekilde
giiclendirilmekle birlikte, ‘80’li yillarda bir siire
toplumdaki liberal dalganin golgesinde kaldi.
ANAP’1n vizyonunun ¢oziildiigii noktay:r daha
iyi tahlil eden diizen, “pozitif” beklenticilik
yerine “negatif” (tepki) egilimi secenek haline
getirdi. Bu, diizene karsi demagojik de olsa bir
muhalif soylemi temel almay1 gerektiriyordu.
Bu cercevede diizenin bir seceneginin (ANAP
sahsinda liberalizmin) 1skartaya ¢ikmasi
yasandi. Dinsel gericiligin kitlelere gosterdigi
iki temel unsur vardir. Birincisi, RP iizerinden
parlamenter muhalefet; ikincisi, tarikatlar
iizerinden yagsamda dar dayanigmaci
komiiniteler. Bu iki unsur da esasta kitlelerin
Ofke ve tepkilerini ifade etmede (bosaltmada)
yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla donemsel bir
iglevi olsa da yapisal olarak geleceksizdir.

RP, kitlelerin ekonomik-politik sorunlari
iizerinden demagojik bir sozde kapitalizm
kargiti muhalif sdylem tutturdu ve Kkitle
destegini buradan yakaladi. ‘80 sonrasi hemen
tim burjuva partilerin yoksun oldugu kitle
icinde aktif taraftarlif1 bu yolla gelistirdi.
RP’nin bunu dinsel-geriat¢1 bir soylemle
bezemesi, olgunun belirleyici yanim gozden
kacirtmamalidir. Bu Oylesine bir 6gedir ki,
RP’nin en biiyiik kitle destegi kisa donem
onceki SHP tabamidir. Yani laik, ¢agdas,
demokrat, kemalist ama mubhalif bir demagojik
platforma en yakin kesimdir. Ozellikle bu
.noktada devrimci demokrasinin varoglardaki
kitle desteginin ANAP tabanina hizli evrimini
hatirlatmak istiyoruz. RP, demagojik s6ylemine
kargin, kitlelerin ekonomik-politik sorunlari
tizerinden bir kitle hareketlilifi/muhalefeti.
orgiitlemeyi diisiinmemektedir. Bu RP i¢in
yapisal bir zayifliktir. Bu ayn1 zamanda RP’nin
gercek bir diizen partisi oldufunun da agik bir
kamtidir. Ekonomik-politik talepler etrafindaki
bir hareketliligin kendi kontroliinden ¢ikacagi
noktasindaki dogru tespit, bu tutumunun
gerekgesidir. RP giiclii bir orgiit-kadro yapisina,
tabanin aktif taraftarlifina sahiptir. Bu RP’nin
kitle hareketliligi ve dinamigi karsisindaki derin
zayififinin da ilamdir. Bu cercevede biitiin
diger burjuva partiler gibi RP’nin de gerileme
ve yipranmasinin temeli iktidarda olmak

yipranmay1 da iceren bu ‘80’ler olgusu, esasta
kitle hareketliliginin giincel diizeyine dahi
tahammiilsiiz olmak ve disinda kalmak iizerine
dogmaktadir. ‘80 sonrasinda kitleler, ister
hareketsiz isterse kendiliginden bir hareketlilik
icinde olsunlar, kitle hareketinin potansiyelleri
devrimcilesmeye acik oldugu ol¢iide,
burjuvazinin tek egilimi onu miimkiin olan en
geri noktaya itmek noktasindadir. Boyle bir
siirecte, burjuva partilerin kitlelerin egilimini
parlamento ici bir muhalefete terciime ¢abasi,
kitleler iizerinde hemen hicbir etki
birakmamaktadir. RP’nin goreli farki, sahte
kapitalizm kargiti demagojik s6ylemi nedeniyle
yipranma olgusunu nispeten daha geg
yasamasidir. Varoglarda herhangi bir
kendiliginden kitlesel tepkinin RP’yi
giiclendirmesi ya da onunla iligskilenmesi
olanag1 yoktur. RP’nin giiglii oldugu semtlerde
bile, eger hareketlilik ekonomik-politik
taleplerle birlesiyor ya da ondan
kaynaklaniyorsa, bu sadece onun etkisini
zayiflatir.

MLKP-K 1. Kongresi’nin (1994 sonbahar1)
Alevi-Siinni benzeri gerici celigki ve
catigmalarin Tiirkiye devriminde ve kitle
hareketlilifinde 6zel atesleyici rolii iizerine
sOylediklerinin Gazi direnisi ile dogrulandif
iddiasi, akildis1 bir yiizeysel degerlendirmedir.
Gergek olan, Gazi’de devrimci hareketin
bagarii onderligi kadar, kitle dinamiginin de
Siinni kargit1 bir egilim yerine anti-fagist, devlet
karsit1 bir egilim gostermesidir. Gazi esasta
kitlelerin ekonomik sOmiirii-sefalet, devlet
terorii, politik oOrgiitliiliiklerden, demokratik
haklardan yoksunluk iizerinden bir hareketlilik
gosterebilme potansiyelinin kamtidir.
Dolayisiyla boyle bir tepki Alevi ve Kiirt
yogunluklu semtler disinda da géincel ve
olasidir. Devrimci demokrasi ise, kendi semt
varolusunu Alevi-Kiirt yogunluklu semtlere
indirgemistir. Bu olgular iizerinden
bakildiginda, MLKP’nin s6zde ongoriiliiligi,
aslinda onun dargoriisliiliigiidiir.

Sasirtict gelebilir ama bugiiniin
Tiirkiye’sinde tiim parlamenter tercihler
(burjuva partiler) iktidara geldiklerinde bir siire
icin ve bir Olciide giiclenirler. Bu aslinda
(oldugu kadanyla bile) kitlelerin beklentisinin
hiikiimet olan partide toplanmasinin sonucudur.
Kitlelerin parlamenter tercihe egilim gosteren
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hiikiimetten beklenti gercevesinde bir toplanma
egilimi gosterirler. Segimler yaklastik¢a genis
kararsiz segmenlerin (ki bu da aktif
taraftarhktan uzakligin bir yansimasidir) gorece
biiyiik partilerde toplanmasi egilimi, bu olgunun
bir gostergesidir. Secimler ve parlamento
yoluyla (ya da belediyelerle) hosnutsuz varos
kesimlerinin yatigtirildifa devletin bir iddiasidir.
Reformizm ayni iddiay1 hi¢ degilse devrimci
alternatifin giindemden diistiigii seklinde
kullamyor. Burada bir kavrayis zayiflif1 ile
bilingli ¢arpitma iistiiste diisiiyor. Devrimci 68e
esasta kendini hareketlilik icerisinde vareder.
Diizen ise hareketsizlikte... Her eylem/
hareketlilik, bulundugu seviyeden ote, devrimci
0geyi besleme egilimindeyken, her se¢im diizen
ici 0geyi besleme egilimidir. Egilim kelimesi
bilingli bir tercihtir. Yani ne her eylemin son
tahlilde devrimci oldugunu iddia ediyoruz, ne
de secimlerden devrimci temelde asla
yararlanamayacagini... Ama agiktir ki, heniiz
parlamenter sisteme giivenini tiimiiyle
yitirmeyen Kkitleler, hognutsuz da olsalar, secime
katilma egilimi gosterirler. Gazi Oncesinde
varoglarda RP temelinde dinsel gericiligin
yiikselisi acgikti. Ama Gazi sonrasi varoglar
secim aracilifiyla “rehabilite” edilememistir ve
edilemez de. Se¢im sirasinda kitlelerin
egilimine ragmen, aym siiregte hem bir
hareketlilik egilimi vardir, hem de varolan
hareketlilik devrimci Ogeyi beslemektedir.
%k k

Varoslar, diizenin ideolojik-politik
hegemonyasinin en kolay karsilik buldugu
alandir. Uretim siirecinin belirleyiciliginin
zayiflig1 ile homojenlikten uzaklik, hizli
diisiinsel salimmlara ve suni giindemlestirmelere
acikligt kosullamaktadir. Aym olgu, derinlik
Ogesinden uzak olsa da, devrimci arayisa da
aciklik yaratmaktadir. Gazi; 1980 sonrasi
yorulan sinif-dis1 toplumsal muhalefetin bir
biitiin olarak devrimci 6geden koparilamadigini
ve bu kesimlerin hareketliliginin temelinde
derin ekonomik-politik hosnutsuzlugun yattigini
anlatmaktadir. Bu, Gazi’yi raslantisal ve istisnai
degil, tekrarlanabilir bir olay olarak
degerlendirmeyi gerektirir. Kitlelerin ekonomik-
politik ¢ikarlarindan kaynakli hareketliliginin
gercek genigligini, derinligini ve istikrarli bir
stirekliligini yakalayabilmesi i¢in, emek-sermaye
temel celigkisinin siiriikleyicisi is¢i simifinin

gerekir. Devrimci bir ig¢i hareketi gelisemedigi
siirece, Gazi tiirii 6rnekler kendi Oniinii agcamaz
ve toplumsal muhalefeti belirleyemezler. Kendi
icinde bir siireklili§i ancak daralarak
yasayabilir. Devrimci demokrasinin semt
dinamigini kendi i¢inde degerlendirmesi
iizerinden attif1 liberal ya da sekter miicadele
ve Orgiit adimlari, bu tarihsel-nesnel sinirliligi
Oznel planda tamamlamaktadir. Bu bozulma ve
darlagmay1 arttirmaktadir.

Varos dinamigini anlamak i¢in Los Angeles
zenci gettolarinin ve ayaklanmalarimin Gazi ile
biitiinsellik olusturdugunu sananlar, politik degil
sosyolojik sonuglara varirlar. Aym sekilde
Gazi’den politik sonuglar1 tagimak igin
Nurtepe’yi onerenler (ki bu sartlarda sinif
hareketini ancak “dig-Oge” sayabilirler) ancak
mezhep ve milliyet eksenlerine ulasabilirler,
sinif eksenine degil.

Gazi sonras1 Nurtepe barikatlar1 ve Oznenin
devrimci varolusu, hareketin kesikli ve
daralarak da olsa kendi bagimsiz dinamigini ve
Ogelerini tasiyacagim gosterdi. Hareketin
daralmasi esasta onu bir varos gencligi
hareketine cevirdi. Hareket genislifi ile birlikte
heterojenligini de yitirdi. Kiigiik-burjuva akimin
bu gercgegi gozettigi soylenemez. DHKP-C,
hareket heterojen yapisiyla giiclii bir sekilde
yiirliyormusgasina, “meclis” adimim atti. Burada
meclislerin “devrimci mi, reformcu mu” oldugu
yolunda bir tartigsma iizerinden sdylemiyoruz
bunu. Devrimci hareketin kitle Orgiitiinii
miicadelenin, hareketin icinden siiziilip gelen
bir yap1 olarak gormemesini elestiriyoruz. Bu
suni orgiitciilik anlayigidir. Hareketi ise hem
deforme eder hem darlastirir. Kiigiik-burjuva
akimlar, varog hareketliliginin ilk zorlanma ve -
tikanma egilimlerine boylece giiya Orgiitsel
¢Oziim bulmug oldular. Varog hareketinin nesnel
sinirhiliklarim gozetmeyen, bu cercevede
Gazi’nin ve benzerlerinin giincel politik
zayifliklarinin iistiinden atlayanlarn, bir orgiit
modelini ¢6ziim saymasi gasirtict olmamalidir.
Boyle bir orgiit modeli ¢dziimiiniin politik-
taktik hattinin dogal olarak ‘80 ©Oncesinin
karikatiirii bir belediye sosyalizmi olmasi
kimseyi sasirtmamalidir. Suni Orgiit modelleri,
DHKP-C’nin yaraticilifinin degil, varos
hareketini analiz edememenin dogal bir
sonucudur.

TIKB ise, anti-fagist varog dinamigini
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parcali ve kesintili 6gesi, Orgiit modelini hi¢
etkilememekteydi. Hareketin dgelerinden
bagimsiz “AFMK”lar, “meclis”inki kadar bile
politik-taktik bir hatta ulagamadilar. Politik-
orgiitsel daralma icindeki TIKB’nin birkag
cezalandirmasinin adi oldu “AFMK”.

Bir de “is¢i evleri” pratigini deneyenler var.
Varos dinamigindeki isci 0gesini
“aynstirabilmenin” masa basi modeli olan bu
adimin iki 6zelligi var: Birincisi, kendiliginden
de olsa bir simf hareketinin varlig1 sartlarinda,
isci Ofesi aramak icin varog hareketine
bakmak; ikincisi, takatsiz kiiciik-burjuva yari-
aydinin adim oldugu olgiide, AFMK’lar kadar
bile olamamak... ‘

Kiigiik burjuvazi basta olmak iizere sinif-dist
alanlarda politik tikanikliklan 6rgiit modeliyle
asmaya kalkmak, kiigiik-burjuva akimlarin
degismez pratigidir. 1995-96 sonras1 genglik
hareketinin kirilmasinin temel nedenini 6znel
Ogeye indirgemek ve “meclis”, “dernek”
modellerini ¢6ziimiin tek yolu saymak da ayni
tutum ve pratigin bir tezahiiriiydii.

Komiinistlerin semt ¢aligmasim1 genglik
iizerinden yiiriitmeleri Orgiitsel bir tercih degil,
bugiin icin semt hareketinin bir varos gencligi
dinamigine daralmasi politik degerlendirmesinin
bir sonucudur. Hareketin kesintili ve pargali-
dagimk karakterini gézoniine alan, suni Orgiit
modelleri iizerinden degil, hareketin politik
zayifliklarim gdzeten bir ¢aligma, bu
degerlendirmenin politik-orgiitsel sonucu
durumundadir. Komiinistler devrimci
demokrasinin semt dinamigini gerileten
pratiklerine ortak olmamak kaygisiyla suni bir
ayrilik egiliminden uzak durmalidirlar. Bizim
esas ayrim noktamiz politik-ideolojik
bakisimizdir. Orgiitsel ve politik ¢aligmanin
pratik alaninda, devrimci demokrasinin ¢ok
somut, bizim ise soyut kaldifimiz dogrudur.
Ama bunun ¢oziimii, pratik deneyimler
oncesinde masa bagt somutluluklar:1 bulmak
degildir. Bu zaten her zaman suni ¢oziimlerin
¢ikig noktasidir. Bizim pratik hattimizin
soyutlugu, alana yeni girmemizden
kaynaklaniyor. Devrimci demokrasinin
somutlugu ise, varosglarin yillardir temel ¢aligma
alam1 olmasindan dogmaktadir. Bizim
ihtiyacimiz, ideolojik-politik bakigimizi alanin
sorunlan iizerinde yogunlagtirmak, genclik
Ogesinin ve parti yilinin ihtiyaglari

ercevesinde, genis, inisiyatifli, hizli bir pratik-
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oOrgiitsel caligma ile somut ¢oziimlere ve
Onerilere ulagsmaktir.

Isci genglik caligmamiz sanayi sitelerinde
gercek bir politik ¢alisma olarak yiiriiyecekse
eger, bu genel bir calisma olarak kalmamalidir.
IMES, OSTIM vb. iizerinden ayr1 birimler
olusturmaksizin, miimkiin oldugunca yerel
biiltenler ¢ikarmaksizin, yalmzca genglik dergisi
iizerinden yiiriiyen bir ¢aligmayla mesafe
katetmemiz giictiir. Bugiin birlesik bir is¢i
genglik hareketi olmadigini gozeten bir caligma
yapmamiz gerekiyor. Bu, genglik yayin
organinin is¢i genclik yogunluklu ¢iksa da
yetersiz kalacagim anlatir. Hele ki sanayi
sitelerinde genclik dergisi taraftar ve militanlar

yaratmanin Otesinde ciddi bir kitle caligmamiz

olacaksa. Bugiin simif ¢aligmasi igerisinde
bagimsiz devrimci is¢i platformu yaratmanin
onemi diisiiniildiigiinde, IMES ya da OSTiM
iizerinden yerel biilten adimlarinin tagidig:
onem kendiliginden anlagilir. Politik
faaliyetimizi bu giincel taktik hedef iizerinden
gelistirmeliyiz.

Emekgi genclik calismasinin 6nemli
sorunlarindan biri de is¢i gencglik-varos gencligi
caligmasinin oranlan ve iligkisidir. Kadrosal
giiclerimizin halihazirda iiniversiteli genclik
agirlikli oldugu diisiiniiliirse, buna yakin
donemde Ogrenci genclife karsi
sorumluluklarimiz eklenecektir. Sanayi
sitelerindeki isci genglik ¢aligmamiz kuskusuz
ki temeldir ve politik yogunlagmay1 bu alanda
yasayacagiz. Ama 2-3 aylik bir yaz caligmasi
siireci iizerinden kadrolagma diizeyinin hayli
zayif kalacagim da gorebilmeliyiz. Bu
cercevede varoslarda bir genclik ¢aligmasi
bizim i¢in Ozel bir kadrosal dayanak olabilir.
Bu ozellikle liseli genclik caligmamizi egitim
yilina hazirlanmaktan kurtarmak ve
derinlestirmek ic¢in de somut bir olanaktir.

Varos caligmamiz, bu cercevede
derinlesmekten ¢ok, alanin duyarh politik dogal
onciisiiyle hizla tanigmali ve semtin tiim ileri
kitle orgiitleriyle iletisim saglamalidir.
Kuskusuz ki ¢alismamiz semt yerellifine uygun
bagimsiz pratik-politik varolus bigimlerini
gozetmelidir. Bu temel eksen yerine,
kadrolagma avantajlar1 ¢cercevesinde bir biitiin
olarak farkh calisma kurgulamak, ¢izgisel
birligimizi parcalamak anlamina gelir. Burada
sayilan olgular ¢izginin hangi olanaklar
cercevesinde nereye kadar esneyebilecegine
(Devami s.8'de)
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Kitle eylemlerine katilim iizerine

Kitlelere seslenmenin en
Onemli imkanlarindan biri de
miting, gosteri, yiiriiylis vb.
eylem alanlanidir. Alanda
sergilenen nitelikten nicelige,
mevzilenmeden katilim
bicimine, hersey bir biitiin
olarak seslenmenin giiciinii ve
kitleler iizerindeki etki
diizeyini su -veya bu sekilde
belirler. Bu tartismasiz
gercekligin, diisiinsel planda
biitiin yoldaglarimiz tarafindan

" kabul edilmesine ragmen,
pratik gereklerinin yeterince
yerine getirildigini sdylemek,
ozellikle son bir yillik
pratigimiz iizerinden (5 Ocak
vb. istisnalar digta tutulursa)
miimkiin degildir. Bunun
nedenleri, siirecteki belli
eylemlilikler degerlendirilerek
aciga cikarilmak ve asilmak
durumundadir. Sorun bolgeler
nezdinde ve somutunda
tartisitlip degerlendirildigi
oranda yasamda karsiligim
bulabilir.

Genelde eylemlere iligkin
degerlendirmelerde
hareketimizin durumu ele
alimirken, “iyi bir hazirlik ve
organizasyonla katilamadik”,
“katilimda bir zayiflik
sozkonusuydu” vb. sozler
Orgiitsel basinimiza
yansimaktadir. Eylemlere
katilimda niceliksel yanin zayif
kalmasinin onemli bir nedeni
kitle hareketinin bugiinkii
gelisim seyridir, yani bir
nesnelliktir. Asmak elbetteki
bir yaniyla bizim
sorunumuzdur. Bu higbir
bi¢cimde kitlelerle olan
iligkimizin, baglarnmizin, iligki
tarzimizin gézden gecirilmesi

gerektigi gercegini
karartmamalidir. Biz bugiin
belki onlarla, yiizlerle ifade
edilebilecek bir giicii belli
eylemlere cekebiliyoruz. Fakat
ideolojik-politik netligimiz ve
mevcut kadrosal niteligimiz
iizerinden vurgulanan parti
diizeyimizle, bugiin yiizleri,
binleri; yarin onbinleri alanlara
tagtyabilecek bir kapasiteye ve
potansiyele de sahibiz. Bunu
hayata gecirmek ise,
kendiliginden bir gelismeye
birakilarak degil, mevcut
bosluklarin ve zayiflik
alanlarinin doldurulmasi ve
giderilmesiyle miimkiindiir.

Iyi bir hazirhik ve
organizasyon yapamiyor
muyuz? Giindelik yasamda
kitlelerle kalit1 iligkiler
kurabiliyor muyuz? Eylemlere
katabilme imkaninin oldugu
yerlerde insanlar1 ne kadar
“zorluyoruz”? Mevcut
iligkilerimizi (ani gelismeleri
bir kenara birakalim) belli
giinlerdeki eylemlere katilim
dogrultusunda hazirlikli
tutabiliyor, seferber edebiliyor
muyuz? Ani gelismelere
miidahale konusunda onlar
devrimci bir sorumluluk
bilinciyle donatabilmig miyiz?
Bugiin cevre iligkilerini
birakin, orgiit taraftarlarimiz,
hatta organlardaki bazi
yoldaglarimiz bile bu sorulara
olumlu bir yamt
veremeyecektir. Bu alandaki
zayifliklarin asilmasi, giindelik
yasamin, iligkilerin, ¢aligmanin
disipline edilmesiyle, her anin
sorumluluk bilinciyle
donatilmasiyla miimkiindiir.
Her diizeydeki iligkimizin bu

sorumluluga ulastiriimasini
hedefleyebilmeliyiz. Bu hedefe
ulagmak, parti iddiamizin
toplamda bir iddia olmaktan
cikip gerceklik haline gelmesi
demektir.

% ok %k

Eylemlere katilim,
elbetteki alanda devrimci bir
cosku, komiinist bir nitelikle
biitiinlendigi oranda bir anlam
tagir. Bu cercevede, 6megin
bin kisilik bir kitleyle kaulip
kofluk sergilemektense
devrimci bir hava estiren
50-100 kisilik bir sayiyla
katilmak ¢ok daha anlamlidir.
Bu noktada 1 Mayis’ta
reformist hareketlerle DGB’nin
kitle oranlarina ve her iki _
kampin sergiledikleri nitelikleri
kargilagtirmak yeterlidir.

En basta da vurgulandifi
gibi, hem eylemin kendisinin
genis kitlelere seslenmenin
araci olmasit ve hem de eylem
alanimin eylemdeki kitleye
seslenmenin ve miidahalenin
imkan1 anlamina gelmesi,
kitlesel katilim, miidahale
araglan ve organizasyonda
disiplin ve hazirhin 6nemini
kendiliginden ortaya koyuyor.
Bunun tartigilacak bir yami
yok. Fakat bir imkan olarak
eylem dar smirlar icinde
diisiiniilebiliyor. S6zgelimi
sadece boy gostermenin imkani
olarak degerlendirilebiliyor.
Eylemlere katilim bigciminde
ve tutumda sergilenen pratik,
bir yoniiyle bundan
kaynaklidir. Orneklersek; PYO
iizerinden herhangi bir
mitingde ayn bir kortej
olusturmak olmazsa olmaz
degildir. Tipk1 oOrgiit kortejinin
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olmamasi gibi. Ne yazik ki
eylemin o6nden vurgulanan
yoniinii gozden kaciran pek
¢ok yoldagimiz var. lla bizim
kortejimiz olacak ki rahat
rahat slogan atabilsin. Oysa
koca bir etkileme alani. Bir
slogam1 100-200 kisiyle
atacagina hedefine alandaki
kitlenin tiimiine attirmayi
koymak daha anlamli degil
midir? Ya da kendinle sinirh
kalacagina bir ig¢i kortejine
aturmak... Ustelik bu, oradaki
kitleyle kaynagmanin, iligki
kurmanin. bir imkam iken...
Soylemde ne soylenirse
SOylensin, pratikte drnegin
basin agiklamasi, yiiriiyiis
vs.’de bunun gozetilmemesinin
nedenlerinden biri de kiigiik-
burjuva devrimci hareketin
basincindan kurtulamamaktir.
Bu c¢ercevede ideolojiyi,
politikay1 ve bunlara denk
diisen kiiltiir ve gelenekleri
igsellestirememe sdzkonusudur.
Bizim elbetteki “gii¢c gosterisi”
yapacagimiz durumlar da
olabilir. Fakat bu hicbir zaman
boyle bir basincin sonucu
gerceklesemez. Hedefimiz
proletaryanin devrimci sinif
onderligini yaratmaksa, tiim
cabamizin ekseni isci ve
emekgileri etkilemek ve
devrime kazanmak olmalidir.
Bu kitlelerin icinde olmay1
gerektirir. Ozellikle de
burjuvazinin smmf igindeki
usaklarinin bizi kitlelerden
yalitmay1 temel amag¢ edindigi
kitle eylemlerinde... Ornegin
Istanbul’da ISSP’nin ve
KESK’in katildif1 bir
mitingde, yoldaslarimiz ayri
kortej olusturacaklarina isci
kortejine katilmayi tercih
edebilmeliler. Ilk etapta
miicadeleci iscilerin oldugu bir
sendika kortejidir. Memur
kortejidir. Olmuyorsa cesitli

ileri platformlar, DKO’ler
vb.dir. Tabi ki bunu smifin
Oniinde barikat iglevi gorenlere
giic katmaya vardirmak
gerekmiyor. Kisacasi sorun
eylemdeki kitleyi etkilemek,
onun iizerinden eylemin
kendisini digsariy1 etkilemenin
bir aracina ¢evi mek olarak
ifade edilebilir.

Bu nasil bagarilacaktir?
Bolge bolge onden organize
olabilmigsek, imkanlar

~ dahilindeki araglarla (pankart,
kus vs.) eyleme Katilmayi bir
aligkanlik haline

getirebilmigsek; organ
iiyesinden sempatizan ve gevre
iligkilerine kadar hepimiz
seferberligi bir refleks haline
getirebilmigsek; bu sorumluluk
bilincini yasamimizin her
anina sindirebiliyorsak;
alanlarda kitlelerden yalitilmayi
degil, kitlelerin iginde
mevzilenmeyi basarabiliyorsak;
marjinal ¢ikiglar1 degil de
kitlelerin ileri politik ¢ikigtm
ama¢ edinmigsek, bagarmanin
oniinde higcbir engel
kalmayacaktir. ,
A. JIYAN

lgmde bulundugu ruhhalx;
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Okurlardan / Yoldaglardan...

Albayrak direnisi siirilyor

Iki aydir zorlu bir
miicadele veren Kartal
Albayrak temizlik igcilerinin
direnigi devam ediyor. Her
tiirlii polis terdriine maruz
kalan Albayrak iscileri
miicadeleyi kararh bir sekilde
siirdiiriiyorlar. 24 Temmuz’da
TIS goriismesi yapilacak.
Isciler mesai saatleri iginde
KARTURSAS o6niinde toplu
olarak bekliyorlar. En biiyiik
destekgileri ise aileleri. Hemen
hemen yapilan tiim eylemlere
katildilar.

Albayrak direnigine destek
orgiitlemek amaciyla Petrol-
Is’de bir dizi toplant1 yapild1.
Kartal’da bulunan sendika ve
parti orgiitleri ilki diginda bu
toplantilara ilgisiz kaldilar.
Daha ¢ok sendika sube
yoneticileri diizeyinde verilen
destek tabana yayilamadi,
yayilmas: icin de hicbir ¢aba
gosterilmedi. Toplantilara
katilan ODP, SIP ve EMEP
gibi reformist partiler de
toplantilarda alman Kararlari
hayata gecirmediler. Sosyalist
ve devrimci basindan ise
anlamh bir destek gelmedi.
Bunda Nakliyat-Is sendikast
yoneticilerinin devrimci
cevrelere yonelik olumsuz
tutumlar: etkili oldu. Yapilan
toplantilar1 devrimcilere ve
sosyalist basina kapattilar.

Toplantilarda yalnizca
Refah Partisi ve Kartal
Belediye Baskaninin hedef
alinmasi eylemlerin genig bir
tabana yayilamamasinda etkili

oldu. Yapilan ilk toplantidan
sonra 300 kisilik bir basin
aciklamasi ve ardindan
Belediye Bagkanligina kadar
yiiriiylis yapildi. Daha sonra

" yapilan toplantiya katiim ise
diigiiktii. Belediye Bagkanini
ziyaret ic¢in 6-7 kisi geldi.
Katilimin az olmas: nedeniyle
ziyaret iptal edildi.

Albayrak, Mutlu Akii ve
Tuzla Deri’de devam eden
grev ve direniglerin ortak bir
eylemlilige doniistiiriilmesinin
imkam vardi Tuzla Deri-Ig
subesi ve komiinistler
tarafindan dile getirilen bu
goriig diger sendika ve
reformist partilerce kabul
gormed1 “Ortak dlrems, ortak

komite!” siarina sahip
¢ikilmadi. Petrol-Is yoneticileri
toplantida yaptiklan
konugmada Mutlu Akii
igcilerinin dagimik oldugunu,
bu nedenle onlar1 harekete
geciremeyeceklerini soylediler.
Nakliyat-I§ sendikas1 ise Kartal
Belediyesi ve Refah Partisi
disinda bir hedef gormedigi
icin bu cagnya destek
vermedi.

Oysa siifin dayanigmasinin
ve birlesik miicadelesinin
orgiitlenmesinin biiyiik bir
Oonem tasidig1 bir siirecten
geciyoruz. Komiinistler olarak
bu dogrultuda daha etkin bir
caba icinde olmaliyiz.

0. Aydin/Istanbul

K

__kamlar ;
Komumstler olarak 1k"
»hazuland1k Bu siire: 191"

ngceye kanldlk

Okurlardan
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(Bastarafi s.24'de)
program bir kenara atmak bana teorik olarak
dogru degilmig gibi geliyor. Bu programda
yalnig bir sey yok. Olay boyle geligmistir,
boyle gelisiyor, ¢iinkii meta iiretimi kapitalizmi
dogurmus, kapitalizm ise emperyalizme yol
agcmigtir. Diinyamin genel tarihi pespektifi budur
ve sosyalizmin temellerini unutmamak gerekir.
lleride miicadelede hangi degisiklikler olursa
olsun, ne kadar zikzakll yollar katetmek
zorunda kalirsak kalalim (ve bunlarin sayisi
cok olacaktir; kendi deneyimimizden iilkemizde
devrim tarihinin hangi biiyiik donemeclerden
gectigini goriiyoruz, hem de simdilik sadece
bizim iilkemizde; devrim, bir Avrupa devrimine
doniistiigiinde olaylar kimbilir ne kadar daha
karmagik ve hzli gelisecek, gelisim temposu
kimbilir ne kadar ¢ilgin bir hiz alacak ve
kimbilir ne karmasik donemecler ortaya
cikacakur!) bu zikzaklarda, tarihin bu ani
donemeglerinde kaybolmayip genel perspektifi
korumak i¢in, kapitalizmin biitiin gelisimini ve
sosyalizme giden ve bizim, basgini, devamini ve
sonunu gorebilmek icgin diiz bir yol olarak
diisiinmek zorunda oldugumuz -oysa yasamda
bu yol kesinlikle diiz degil, olaganiistii
karmagik olacaktir- yolu birbirine baglayan ana
cizgiyi gorebilmek i¢in, bu donemeclerde
kaybolmamak igin, baz1 geri adimlar attifimiz,
geri cekildigimiz, gegici yenilgiler aldigimiz, ya
da tarih veya diigman tarafindan geri
piiskiirtiildiigiimiiz donemlerde yolu sasirmamak
icin, goriisiimce eski temel programimizi bir
kenara birakmamak oOnemli ve teorik acidan tek
dogru seydir. Ciinkii simdi Rusya’da
kapitalizmden sosyalizme gegcisin daha ilk
agamasinda bulunuyoruz. Tarih bize, teorik
olarak olabilecegini belli bir siire
diigiindiigiimiiz, bizim i¢in son derece iyi
olacak, bu gecis asamalarin1 hizla gegmemizi
miimkiin kilacak o barig¢il durumu sunmadi.
Birdenbire Rusya’da i¢savasin ne biiyiik
zorluklar yaratgim1 ve bu i¢savasgin nasil bir
dizi sorunla baglantili oldugunu goriiyoruz.
Marksistler, zorun, kapitalizmin tiim kapsamiyla
¢okiigiine ve sosyalist toplumun olusumuna
eslik edecegini higbir zaman unutmadilar. Ve
bu zor diinya tarihinin bir donemini, ¢ok cesitli
savaglar donemini kapsayacakur -emperyalist
savaglar, i¢savaglar bu ikisinin igice gegmesi,

ulusal savaglar, dev devlet kapitalisti ve askeri
trost ve karteller doneminde, kag¢imlmaz olarak,
su ya da bu ittifaka giren emperyalist
devletlerin cesitli gruplan tarafindan ezilen
milliyetlerin kurtulug savaslari. Bu c¢ag, cok
biiyiik ¢okiisler, zor yoluyla alinan askeri
sonuglar, kitle karakteri tasiyan krizler cagidir.
Bu ¢ag baglamustir, bunu agik¢a goriiyoruz.
Fakat bu sadece baslangictir. O nedenle genel
olarak meta iiretimini, genel olarak kapitalizmi
karakterize eden hergeyi atmamiz i¢in bir neden
yok. Kapitalizmden tamamen kurtulmak ve
sosyalizme gecmeye baslamak icin adimlari
heniiz atmig bulunuyoruz. Oniimiizde
sosyalizme gecisin daha ka¢ asamasinin
bulundugunu bilmiyoruz ve bilemeyiz. Bu,
Avrupa sosyalist devriminin gercekte ne zaman
baslayacagina, diismanlariyla na kadar kolay, ne

kadar hizl1 ya da yavas basa ¢ikacagina ve

acilmig bulunan sosyalizm yoluna girecegine
baghidir. Bunu bilmiyoruz. Oysa Marksist bir
partinin programu kesin olarak saptanmig
gerceklerden yola ¢ikmalidir. Devrimin biitiin
doniim noktalarinda dogrulanan programimizin
giicii burada yatar. Marksistler programlarint
sadece bu temel iizerine kurmalidirlar. Mutlak
bir kesinlikle saptanmig olgulardan hareket
etmek zorundayiz. Ve bu olgu, biitiin diinyada
miibadele ve meta iiretiminin egemen tarihsel
fenomen haline gelmis ve kapitalizme yol
acmig olmasindan ibarettir. Kapitalizm ise
emperyalizme doniigmiistiir. Bu tartigma
gotiirmez bir olgudur, programda herseyden
once bunu saptamak gerekir. Bu emperyalizmin
sosyalist devrim ¢afim actif1 da bizim i¢in ¢ok
acik olan, acgikca bilince ¢ikarmamizin gereken
bir olgudur. Bu gercegi programimizda, biitiin
diinya oniinde belirterek sosyalist devrim
mesalesini, sadece bir ajitasyon konusmasi
anlaminda degil, bir program olarak yiikseltiyor
ve biitiin Bat1 Avrupa halklarina soyle diyoruz:
“Iste sizinle birlikte kapitalist gelisme

“deneyiminden c¢ikardifimiz sonuglar bunlar.

Kapitalizm boyleydi, emperyalizme boyle
gelisti, ve baglamig bulunan ve kronolojik ilk
roliin bize diistiigii sosyal devrimler ¢af1 iste
budur.” Tiim uygar iilkelerin 6niinde bu
manifestoyu ilan edecegiz; o sadece atesli bir
cagr1 olmakla kalmayacak, aym zamanda tiim
sosyalist partilerin taniyip kabul ettigi olgularla
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mutlak bir kesinlikle gerekgelendirilecektir.
Simdi sosyalizme ihanet eden bu partilerin
taktifiyle, hepimizin paylastigi, her simf bilin¢li
iscinin iligine kemigine iglemis olan teorik
onciiller arasindaki g¢eligki o kadar agiklik
kazanacaktir: Kapitalizmin geligmesi ve
emperyalizme gecisi. Emperyalist savaglarin
arifesinde Chemnitz ve Basel Kongreleri
aldiklan kararlarda emperyalizmin bir tanimini
verdiler, ve bu tanim sosyal hainlerin gimdiki
taktiiyle apacik celigki icindedir. O nedenle,
Bat1 Avrupa’nin emekgi kitlelerine liderlerine
karg1 hangi su¢lamanin yapilacagim daha acik
gostermek icin bu esasi tekrarlamak zorundayiz.

Programin bdyle yapilandiriimasini teorik
olarak biricik dogru bigim saymanin esas
nedeni budur. Bugiin cereyan etmekte olanin
tarihsel karakterinden meta iiretiminin ve
kapitalizmin karakteristigini adeta eski pil1 pirt1
olarak firlatip atma sonucu ¢ikmaz; ciinkii
kapitalizmden sosyalizme gecisin ilk
basamaklarinin 6tesinde degiliz ve bizim
iilkemizde gecis, Rusya’nin uygar, iilkelerin
cogunda bulunmayan oOzellikleri nedeniyle, daha
da komplike olacaktir. Yani Avrupa’da bu
gecis asamalarinin farkhi olmasi sadece olasi
degil, kacinilmazdir. O nedenle dikkatleri bizim
icin zorunlu olan, fakat Avrupa i¢in zorunlu
olmas1 gerekmeyen Ozel ulusal gecis
asamalarina yogunlagtirmak yalmg olacaktir.
Meta iiretimin gelismesi, kapitalizme gecis ve
kapitalizmin emperyalizme doniigmesi genel
temeliyle baglamak zorundayiz. Boylece teorik
olarak bir tavir alip bu tavn giiclendiririz ve
sosyalizme ihanet icinde olmayan hi¢ kimse
bizi bu mevziden atamaz. Buradan, yine ayni
sekilde kacinilmaz olan su sonug¢ ¢ikar: Sosyal
devrim c¢a@1 baglamgtir.

Biz bunu yapiyor ve tartigma gotiirmez
olgular zemininde kaliyoruz.

Ayrica Sovyet devleti tipinin bir
karakteristigini vermeliyiz. Bu sorun hakkindaki
teorik goriislerimi “Devlet ve Devrim”
kitabimda ortaya koymaya c¢alisgtim. Bana Oyle
geliyor ki, Marksist devlet anlayis1 Bati
Avrupa’nin egemen resmi sosyalizmi tarafindan
biiyiik olgiide carpitilmigtir, bu durum Sovyet
devriminin deneyimi ve Rusya’da Sovyetlerin
olusturulmasiyla son derece ¢arpict bicimde
dogrulanmigtir. Sovyetlerimizde daha birgok

kaba ve tamamlanmamis sey var. Buna hi¢
kusku yok. Bu, Sovyetler’in ¢alismasini
gozlemlemis herkes icin agiktir. Fakat burada
Onemli olan, tarihi olarak degerli olan,
sosyalizmin tarihi geligiminde ileriye atilmig bir
adim olan, yeni bir devlet tipinin yaratilmig
olmasidir. Paris Komiinii’nde bu birka¢ haftalik
bir isti, tek bir kentteydi ve insanlar ne
yaptiklarinin bilincinde degillerdi. Komiin’ii
kuranlar onu anlamamiglard;; Komiin’i,
gelismekte olan kitlelerin dahiyane iggiidiisiiyle
yaratmiglardi ve Fransiz sosyalistlerinin hi¢bir
fraksiyonu ne yaptiginin bilincinde degildi.
Paris Komiinii’niin omuzlar iizerinde ve Alman
Sosyal-Demokrasisinin yillarca siiren gelismesi
iizerinde yiikselmemiz gercegi sayesinde,
Sovyet iktidarim kurarken ne yaptifimizi agikca
gorebildigimiz kosullar icinde bulunuyoruz.
Sovyetler’de var olan ve iilkemizin kiigiik-
burjuva karakterinin kalintilar1 olan biitiin
kabaliklara, disiplinsizliklere ragmen, halk
kitleleri tarafindan yeni tipte bir devlet
yaratilmigtir. Birka¢ haftadir degil, aylardan
beri, tek bir kentte degil, dev bir iilkede,
bircok ulus icinde uygulanmaktadir. Sovyet
iktidarinin bu tipi; Sovyetler’in degil, fakat
yine yeni, proleter tipte bir devlet olan bir
devlet iktidarimin bulundugu Finlandiya gibi her
agidan farkh bir iilkeye sicradifina gore
kendini kanitlamigtir. Ve bu, teorik olarak
tartigma gotiirmez olan, Sovyet iktidarinin,
biirokrasi, polis ve siirekli ordunun bulunmadigi
bir devlet tipi oldugu kamtidir. Burjuva
demokrasisinin yerine, emekgi kitlelerinin
onciisiinii one cikaran, ona yasama ve yiiriitme
yetkisi veren, onu askeri savunmadan sorumlu
kilan ve kitleleri doniistiirebilecek bir aygit
yaratan yeni bir demokrasi gelmigtir.

Rusya’da buna yeni baslanmistur.
Basladigimiz iste kotii olam teshis edersek,
agariz - elbette tarih bize, bu Sovyet iktidan
iizerinde bir Olgiide uzun siire ¢alisma olanagi
tanirsa. Bu nedenle bana 6yle geliyor ki, yeni
devlet tipinin karakteristifi programimizda
Onemli bir yer tutmalidir.

8 Mart 1918

RKP (B) VII Parti Kongresi’nde Parti
Programinin Revizyonu ve Partinin
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(...)

Yoldagslar, ¢cok daha zor olan sorun,
programun teorik boliimiidiir, pratik ve politik
boliimiidiir. Programin teorik boliimiiyle ilgili
olarak bazi materyallere sahibiz: Moskova ve
Petersburg’da parti programinin revizyonu
iizerine derlemeler ¢ikarilmigtir; Partimizin 6nde
gelen iki teorik organi, Petersburg’da ¢ikan
“Prosvesceniye” ve Moskova’da ¢ikan
“Spartak”ta Parti organimizin teorik boliimiiniin
degistirilmesi iizerine su ya da bu goriigleri
gerekcelendiren makaleler yayinlanmigtir. Bu
bakimdan belli bir materyale sahibiz. Bana
gore birbiriyle c¢elismeyen, en azindan esas
olarak, ilke olarak celismeyen bagslica iki
anlayi§ ortaya ¢iktl. Benim savundugum
anlayi§, programimizin eski teorik boliimiinii
atmak icin herhangi bir neden olmadigidir.
Hatta bu yalnig olacaktir. Bu bdliime sadece
kapitalizmin en yiiksek asamasi olarak
emperyalizmin, ayrica sosyalist devrimler
caginin karakteristigini veren ve sosyalist
devrimler ¢caginin bagladifindan hareket eden
bir ek yapmak gerekir. Devrimimizin,
uluslararasi proleter ordunun iilkemizdeki
birliginin kaderi ne olursa olsun, devrimin
bundan sonraki gelisiminde hangi degisiklikler
olursa olsun, her haliikdrda ileri iilkeleri acliga,
felakete, barbarlifa kadar siiriikleyen bu savasa
katilan emperyalist iilkelerin nesnel durumu
objektif olarak umutsuzdur. Ve burada,
Friedrich Engels’in 30 yil 6nce, 1887°de olasi
bir Avrupa savagi perspektifini degerlendirirken
soyledigi seyi soylemek gerekir. Engels,
Avrupa’da onlarca tagin kaldirima
yuvarlanacagim ve bu taglarn yerden kaldiracak
kimse olmayacagim sdylemis, Avrupa
iilkelerinde inamlmaz bir yikimin giindeme
geleceginden, Avrupa savasinin yarattii
dehsetin nihai sonucunun tek bir sey
olabileceginden s6z etmisti. Engels sOyle
demisti: “... Proletaryanin zaferi ya
kazanilmigtir, ya da kaginilmazdir.” Bu
bakimdan Engels, kendini olaganiistii dogru ve
dikkatli ifade etmistir. Marksizmi tahrif eden,
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yikim zemini lizerinde sosyalizmin olanaksiz

. oldugunu sodyleyen ge¢ kalmig sivri akillilardan

farkl1 olarak Engels, her savasin, hatta her ileri
iilkede bile, kan icinde bogulan kitleler icin
sadece yikim, barbarlik, eziyet ve aci
yaratmadigini, bu durumun sosyalizmin zaferine
yol agmayacaginin garantisinin verilemeyecegini
cok iyi anlamgtir.

Engels, “... proletaryanin zaferi ya
kazamlmistir, ya da kagimlmazdir” diyordu,
yani burada kiiltiiriin ve iiretim araglarinin
biiyiik yikimi karsisinda daha bir dizi zor gegis
agsamasi miimkiindiir, fakat sonu¢ sadece su
olabilecektir: emekgi kitlelerin onciisiiniin, ig¢i
siifimin ayaga kalkip, sosyalist toplumu
kurmak icin iktidan kendi eline almaya
baslamasi. Ciinkii kiiltiir yikim ne kadar biiyiik
olursa olsun, onu tarihsel yasamdan silip
cikarmak olanaksizdir. Kiiltiirii yeniden kurmak
zor olacaktir, fakat hi¢bir yikim kiiltiiriin
tamamen yok olmasina-yol agmaz. Bu Kkiiltiiriin
su ya da bu boliimii, su ya da bu maddi
kalintilann ortadan kaldirilamaz, zorluk sadece
bunlan yenilemektedir. Eski programimizin
kalmasin1 ve bu programa emperyalizmin ve
sosyalist devrimler ¢aginin bir karakteristiginin
eklenmesini savunan goriis budur.

Ben bu goriisii yayinladifim program
taslaginda dile getirdim. Sokolnikov yoldag
Moskova derlemesinde bir bagka taslak
yaymladi. Difer goriis miizakerelerimizde
Ozellikle Buharin yoldas tarafindan ve basinda
da V. Smirnov yoldas tarafindan Moskova
derlemesinde dile getirildi. Bu goriis, ya
programin eski teorik boliimiiniin tamamin ya
da tamamina yakinin kaldirip, programimizda
oldufu gibi meta iiretimi ve kapitalizmin
gelisim tarihini degil, bugiinkii kapitalizmin en
yiiksek asamasini -emperyalizmi- ve sosyalist
devrimler cagina dogrudan gecisi anlatan yeni
bir boliim koymanin zorunlu oldugunu sbyleyen
goriistiir. Bana bu iki goriis birbiriyle radikal,
ilkesel bicimde celisiyormus gibi gelmiyor, ama
ben kendi goriisiimii savunacagim. Meta
iiretiminden kapitalizme gelisimi anlatan eski
(Devami s.22'de)



