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EKIM

Isci stmifimin kurtulugu
kendi eseri olacaktir

BUTUN ULKELERIN PROLETERLER}, BIRLESIN!

Say1:37, Ekim 1990

Ekim dordincu yihinda

Ug diizenli yaym yilim 36 sayiyla geride
birakan Ekim, elinizdeki sayisiyla dérdiinci
y#1n y1lma girmig bulunuyor

Istinalar1 da olmaklabirlikte, yeni yayin yilini
konu alan bu tiir yazilarda aligilagelmig tutum,
sorunlarini, gérev ve hedeflerini kendi 6zgiil
durumundan ve ihtiyaglarindan hareketle sap-
tamak ve ilan etmek bi¢iminde olmugtur. Dii-
zenli izleyicileri bilirler; Ekim, bu davranig
¢izgisinin digindadir. Siyasal sahneye gikigini
da borglu bulundugu bir davranig bigimiyle
bagindan itibaren o hep, bu tiir yazilarda, genel
devrimci hareketi ve is¢i hareketini degerlen-
dirmeyi esas almig, hergeyden 6nce bu iki hare-
ketin durumunu, sorunlarini ve ihtiyaglarini
degerlendirmeye ve anlamaya galigmig, ancak
bundan hareketle, bu genel ¢ercevenin igine
oturtarak kendi durumunu ve sorunlarim anla-
ma, gorev ve hedeflerinin saptama yoluna git-
migtir.

Bdyle olmakla birlikte yine de burada biz,
iizerinde sik¢a durdufumuz bu iki hareketin
belli deginmeler diginda yeniden bir genel de-
gerlendirmesine girmek yerine, yeni yayin
yilimizin ana giindemini artik yeterince bilinen
bu degerlendirmelerimiz 1s1ginda ele almakla
yetinecegiz. Bu bizim i¢in aym1 zamanda, vur-
guyu ve dikkatleri en acil sorun ve bu sorun
gergevesinde gekillenen temel gérevler iizerin-
de yogunlagtirmak isteginin bir ifadesi olacak.

Dénemin en acil sorununu ve bundan ¢ikan
entemel gbrevi, bir ve aym stzciikle tzetlemek
miimkiin: Parti! Tiirkiye ig¢i simfinin ihtilalci
esaslara gore gekillenmig leninist simif partisi.
Toplumda olaylarin vardig bugiinkii agama ile
igcihareketindekigeligmelerin ortaya gikardig1
bugiinkii yakici ihtiyaglar igice degerlendiril-
diginde, ¢ikan sonug, parti sorununun kendini

dur. Ote yandan, ‘80’li yillanin ikinci yarisi
boyunca devrimci hareket biinyesinde yaganan
ic ayngma ve saflagmalanin ortaya gikardig:
marksist-leninist akimin bugiin ulagmig bulun-
dugu gelisme diizeyi, bu diizeyin ifadesi teorik,
politik ve 6rgiitsel birikim degerlendirildigin-
de ise, ortaya ¢ikan gergek, parti sorununu
somut bir ¢ziime baglamay: olanakl kilacak
ciddimesafelerin katedildigidir. Saglanan biri-
kim parti sorununun ¢&zimiinii hayli
olgunlagtirmigtir. Bu elbet partilegsme yolunda
hala atilmasi gerekli bazi ¢nemli adimlar,
agilmasi gereken bazi 6nemli giigliikler oldugu
gergegini unutturmamali. Fakat gelismelerin
bugiinkii agamasinda, teorik, politik ve rgiit-
sel tiim cepheleri kapsayan bu yeni adimlarin
atillmasi ve varolan giicliiklerin agilmasi, artik
parti sorununun somut ¢&ziimii siirecine bagla-
nabilmelidir. '

Marksist-leninist akimi ifade eden kuvvetler
heniiz teklegmedigine, dolayisiyla da parti
sorunu belli bir grubun degil tiim marksist-
leninistlerin sorunu olduguna gore, bu aym
sorun ¢ergevesinde gekillenen, onunla kopmaz
baglar iginde bulunan ve bugiin kendini acilen
dayatan bir 6teki sorun ise, birlik sorunudur.
Gelinen agamada birligin sorunlari, partilesme
siirecinin sorunlanyla igigce ele alinmak
durumundadir.

Parti ve bu hedef ¢ergevesinde birlik, Tiir-
kiyeli tiim marksist-leninistlerin bugiinkii bu
ana giindemi, dogal olarak, dérdiincii yayin
yilinda Ekim’ in de ana giindemi durumundadir.

*

‘60’ yillar Tiirkiye sol hareketi igin bir
yeniden dogus dénemidir. Sol yeniden dog-
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bir daha ¢itkmamacasina tiim toplumun giinde-

mine girmigtir. Bunu olanakhh kilan maddi.

zemin giiphe yok ki 60’11 yillarin alt siniflardan
kaynaklanan sosyal hareketliligi oldu. Bu hare-
ketlilikten beslenerek politik bir dinamizm
kazanan Tiirkiye solu, 6te yandan, Tiirkiye’nin
ve diinyanin o giinkii §zgiin tarihsel ortaminda,
beslendigi tiim ulusal ve evrensel diigiince
kaynaklarinca daha bagindan sakatland. Igte
solun kendi gegmig reformist mirasinin yanisira
dogrudan ve dolayli bigimleriyle Kemalizmin,
digtan ise modern revizyonizmin sola
kazandirdif, diizeni agamayan bir reformist
kimlikti. Sol bu déneminde iktidar ufkundan
ve devrimci kimlikten yoksundu. Diizene kargi
miicadelesi diizen kurumlarnin gergevesini
agmiyordu. Sosyalizmin Tiirkiye’nin tarihinde
ilk kez olarak kitlesellestigi bu dénem, sosya-
lizmin sol tarafindan burjuva bir igerik ile sa-
vunuldugu bir dénem idi ayn1 zamanda.

‘60’11 yillar Tiirkiye solunda burjuva sosya-
lizminin egemenlik dénemi oldu.

Solda devrimcilegme ‘70’lerin bagina denk
gelir ve tiim ‘70’li yillara ve solun biiyiik bir
kesimine damgasini vurur. Politik miicadelede
diizen agilmig, baglica kurumlariyla devlet
kargiya alinmigtir. Diigiinsel planda ise bu, geg-
mig reformist mirastan, Kemalizmden ve ulus-
lararasi revizyonizmden, her birinin izleri ve
o6geleri defisik doz ve bicimlerde hala
taginmakla birlikte, Snemli bir kopugtur. Nedir
ki hakim ideoloji 6yle sanilmakla birlikte
Marksizm-Leninizm degil, onun popiilist de-
formasyonunun degigik varyasyonlandir. As-
ya’dan ve Latin Amerika’dan esen popiilizm
riizgar1 devrimci igerifi ile cazip gelmisg, siya-
sal ve Orgiitsel varolug ortami olan kiigiik-bur-
juva sinifsal hareketlilige ise kolayca oturmug-
tur. Popiilizmin bir ¢ok evrensel tema ve for-
miiliiniin yerli kaynak olan MDD mirasiyla
¢akigmasi bunu ayrica kolaylagtirmigtir.

Solun kendi tarihinde en genig kitle destegi-
ne ulagtifr ve politik miicadelede militan dev-
rimci bir pratik sergiledigi bu dénem, ‘70’li
yillar, devrimci demokrasinin, aym1 anlama
gelmek iizere kiigiik-burjuva sosyalizminin,
solun tarihine damgasim vurdugu bir evredir.

Bu birincisini, burjuva sosyalizminin
varhigini ve belli bir diizeyde etkinligini orta-

ci ve reformist kanatlarim1 olugturmuglardir.
Igice olan bu iki kanattan birinden 6tekine
kargilikhi gegigler yaganmig, devrimci kesimin
baz1 Ogeleri reformculagirken, reformist ke-
simden, sonraki evrimi ve sonuglan
bakimindan 6nemli, bazi1 devrimci kopmalar
yaganmugtir ‘70’li yillarin sonuna dogru.

Burjuva sosyalizmi, solun reformist kanadi,
sosyalizm kavramim ve ig¢i sinifi olgusunu
daha ¢ok, ama kesinlikle devrimci 6ziinii bo-
saltarak, reformist bir icerikle savunuyordu.
Sézkonu olan Marksizmin liberal yorumu idi.
Kiigiik-burjuva sosyalizmi, solun devrimci
kanadi, sosyalizm kavramina ve iggi sinif1 ger-
cefine daha uzakti, ama o6teki alt simiflarin
Ozlemlerini devrimci bir temelde dile getiri-
yordu. Buanlamda ve bu devrimci konumuyla,
politik miicadelede nesnel olarak ig¢i sinifina
ve sosyalizme ¢ok daha yakindi. Bu 6zellikler
agag yukan bu bigimiyle, uluslararasi planda
bu akimlara diigiinsel ve politik esin kaynagi
olan evrensel akimlar igin de gegerliydi.

Solun yeniden dogus dtnemine .sirasiyla
damgasim1 vuran burjuva ve kiigiik-burjuva
sosyalizminin asil toplumsal dayanaklar aydin
kitle ile kiigiik-burjuva katmanlar idi. 12 Eyliil
ve sonrasl, aydinlarin diizene yamandigi, kii-
¢iik-burjuva katmanlarin ise politik yorgunlu-
ga ve hareketsizlige diistiikleri bir dbnem oldu.
Reformist solun ve devrimci demokrasinin
toplumsal dayanaklarinda bir ¢6ziilme ve
dagilma demekti bu. Kargi-devrim déneminin
oteki yikici etkileri ile de birlegince, solun her
iki kanad:1 da ciddi bir bunalima ve ¢6ziilme
dénemine girdi.

Uluslararas:1 planda devrimci popiilizmin
ideolojik cazibesi ve politik etkinligi daha *80
Oncesi yillarda zayiflamaya ve kaybolmaya
baglamigti. ‘80’li yillar ise uluslararasi reviz-
yonist akimin bunalimina, giderek ayni dne-
min ikinci yarisinda ¢6ziiliip biitiiniiyle sosyal-
demokratlagmasina sahne oldu. Uluslararasi
plandaki bu gelismeler solun reformist ve
devrimci kanatlarinin yagadigi bunalima yeni
boyutlar kazandiran dig faktérler oldular.

*80’1i yillarin ikinci yansi Tiirkiye sol hare-
ketinin yakin tarihinde yeni bir ddnemdir. Asil
onemi, sol hareketin '60 sonrast1 dénemine
damgasin1 vuran iki geleneksel akim ¢oziilii-

dankaldirmamas, ikisi bir ara%}etsgéxpgrgmlap s i \Amﬁlﬁgn tersten bir gelismeyle, farkli kanallar-
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dan siiziilerek gelen ve bugiin heniiz birbirin-
den ayn duran marksist-leninist olugsumlara
sahne olmasindadir. Bu proleter sosyalizminin
dogumudur ve hi¢ kugku duyulmasin sol hare-
ketin yeni dO6nemine bu akim damgasini
vuracaktir. Teorik-ideolojik gii¢ ve dinamizm
bakimindan bu daha gimdiden boyledir. Tiir-
kiye devriminin Oniimiizdeki seyri ve ig¢i
sinifinin tarihsel amaglan bakimindan olagan-
iistii Snem tagiyan bu akim, kugkusuz bogluk-
tan degil, bir biitiin olarak gegmis sol hareketin
evriminden, i¢ miicadele, ayrigma ve
saflagmalarindan dogmugtur. Ayn ayn kanal-
lardan gelen, geligme bigimi, dinamikleri ve
diizeyi farkhi grup, g¢evre ve kigilerden
olugmaktadir. En genel gizgilerden hareketle
stylenirse, devrimci-demokrasi kokeninden
gelenlerin devrimciliklerine bilimsel sosyaliz-
me uygun bir igerik kazandirmalan, solun re-
formist kanadi ktkeninden gelenlerin ise dev-
rimcilegmeleri, Marksizm-Leninizmin devrim-
ci ziine ve yorumuna ulagmalan yoluyla ger-
¢eklegmigtir proleter sosyalizminindogusu. En
genel ortak payda, Marksizm-Leninizmin dev-
“timci ve yaraticikavranigina ulagilmis olmaktir.
Bu, yeni akimin hem gelisme dinamigi ve hem
de varlik temeli oldu, oluyor. Aynm1 zamanda,
bu akimi olugturan bilegenlerin kendiaralarinda
tagimakta olduklan ve daha gok gegmis 6zgiin
ktkenlerden kaynaklanan farkliliklar1 gidere-
bilmenin de ortak silah1 oldu, olmaktadir.
Proleter sosyalizminin bu olugum siireci
heniiz tamamlanmg degil. iki anlamda; ilkin,
mevcut “miifreze”lerin kendi olugum siiregle-
rini heniiz siirdiirmekte olduklar1 anlaminda;
ve ikinci olarak, devrimci hareket igindeki ig
ayrigma ve saflagma siireglerinin siirmekte ol-
dugu, heniiz tamamlanmadi1, dolayisiyla ge-
sitli grup ya da kesimlerden ileriye, proleter
sosyalizmine yeni kopmalar beklenebilecegi
anlaminda. Gelinen agamada birincisini birlik
ve parti perspektifi iginde somut bir ortak
siirece doniigtiirebilmek gbrevi var 6niimiizde.
Bunun kendisi ikinci siireci de hizlandiracak,
kararsiz, ileriye sigramakta zorlanan yadabunu
dar platformlara (belli bir grubun ig platformu-

na) hapseden, btylece hem sinirlayip sakatla--

yan hem geciktiren, ya da tagidig1 kismi leni-
nist potansiyele ragmen iizerinden hala

cretsiz

atamadi1 ideolojik zaaflarin Blr sonqg&pﬁg%kp\rsi Besm

yanhs yerde ve yanhg alternatiflerle oyalanan
giicleri de, kesin bir karara ve muhtemelen de
Onemli bir kismim1 olumlu bir karara zor-
layacaktir. Proleter sosyalizminin mevcut
temsilcisi “ilk miifrezeler”in giiglerini birleg-
tirmek ve bunu her alanda yeni atilimlarin da-
yanag haline getirebilmek dogrultusunda go-
sterebilecekleri yetenek ve insiyatif, proleter
sosyalizminin, solun mevcut birikimi iginde
sakli duran potansiyel giiclerini de harekete
gegirecektir. Bu gergeklesebildigi dlgiide pro-
leter sosyalizmin gegmigin birikiminden dev-
ralabilecegi giiclerin gergek boyutlan da az
¢ok ortaya gikacaktir.

*‘80’lerin ikinci yarisi, yalmzca solun yakin
tarihinde degil, solun yasgam ortami olan top-
lumsal hareketliligin yakin tarihinde de yeni
bir ddnemdir. Toplumsal hareketlilige kiigiik-
burjuvazinin damgasim vurdugu dénem artik
geride kalmug, iggi hareketi tartigmasiz sekilde
Onplana ¢ikmigtir.

Bu iki paralel gelisme arasinda kugkusuz,
dolaysiz ve ilk elden degil ama son tahlilde
kesinlikle belli bir bag ve etkilegim vardir. tsgi
hareketindeki gelismeler nesnel olarak kiigiik-
burjuva teorilerin ve inanglarin yikiligim
kolaylagtirmig, 6te yandan marksist-leninist
akimin gekillenmesine ve giic toplamasina
uygun bir maddi ortam olugturmusgtur.

fsci hareketiyle marksist-leninist hareket
heniiz esas olarak birbirinden ayn ve kopuk bir
gelisme seyri igindedirler. Fakat 6nemli bazi
ilk adimlarin atilmig olmasi gergegi bir yana,
marksist-leninist hareketin ulagifi gelisme
diizeyi, biriktirdigi gii¢ ve olanaklar gtz6niine
alindiinda, bu gii¢ ve olanaklarin birlegtiril-
mesi, tek merkezden ve her cephede ig¢i hare-
ketine ytneltilmesi durumunda, her iki hareket
arasinda tarihsel degerde bir “birlegsme” adimi
atabilmek ne samldi$1 kadar gii¢ ve ne de uzun
bir dénemin sorunu olacakur. {g¢i hareketinin
yavas, sancili, ama hepileriye dogru olan gelis-
me seyri kendi cephesinden uygun bir zemin-
dir. Bu durumda gok gey, hatta belki de hergey,
iglerin marksist-leninistlerin cephesinde nasil
seyredecegine bagh olacaktir.

*

fcinden geldigi gegmisin birikimi iizerinde
yiikkselen marksist-leninist hareket, bizzat bu
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iginde bugiinkii ideolojik kimligini kazandi.
Solun reformist ve popiilist ideolojik platform-
lar1 evrensel kaynaklariyla da baglantili olarak
degerlendirme ve elegtiriye tabi tutuldu. Bunu
bugiinkii hareketi olugturan bilegenler farkh
konum ve muhataplardan giderek yaptilar.
Fakat bu miicadele siireci onlar1 kendiliginden
yakinlagtirdi ve zaman igerisinde bir dizi temel
noktada birlegtirdi. Marksist-leninistyéntemin
ve teorinin temel sorunlarinin yaratici kav-
raniginin Stesinde, Tiirkiye devriminin temel
sorunlari ve siyasal miicadelenin bir dizi ilke-
sel ve taktik sorunlan iizerinde gergeklesen bir
birlikti bu. Temel piiriiz noktas: reformist so-
lun uluslararas: kaynaklarina-ve dayanaklarmma
(modern revizyonist akim) kars1 tutumda-er=
@ya ¢iKiyordu., Modern revizyonizm ile
aralarina adin1 koyarak olmasa bile gergekte
belirgin bir ideolojik simir gizenler, “reel so-
syalizm” yanilgisiyla onunla politik bakimdan
uzlagabiliyorlardi. ideolojik tartigmalar ve
miicadele degil, fakat '89 yili sonbaharinda
'Dogu Avrupa’da yagananlar bu sorunu pratikte
kendiliginden ve 6nemli 6lgiide ¢tzmiis bulu-
nuyor. Bu alandaki sorunlar biitiiniiyle ortadan
‘kalkmamig olmakla birlikte, kritik y6nler geri-
de kalmigur. Eski kaliplarin ve kavramlarin
baglayan sorgulanigi dinamik bir siire¢ olarak
kavrandifinda, su an siirmekte olan sorunlar
abartmak igin fazla bir neden kalmiyor.

Bu 6nemli bir agamadir. Bu agama bizim
icin, vurguyu, aynigma, saflagma ve netlesme
ihtiyacindan, gergekte bu ayni siirecin bir 6teki
yoniinden bagka bir gsey olmayan birlik
ihtiyacina kaydirmak anlami tagimaktadir.
Aym gekilde bizim igin, birlife yakinlagmak
partiye de yakinlagmak demektir. Fakat giiphe
yok ki parti birligi, temeli bu olmakla birlikte
asla ideolojik politik bir ortak kimlikte birleg-
mekten ibaret degildir. Parti yanisira miicadele
ve Orgiit birligi demektir. Miicadelenin ve 6r-
giitlenmenin ilkelerinde ve pratiginde anlag-
mak, birlesmek ve kaynagabilmek demektir.

Marksist-leninist hareketin bugiin asil ve
belkide heniiz tek iistiinliigii teorik cephededir.
Leninizmin yeniden canlandirilmasi ve bugii-
niin sorunlarina yaratici bir tazda uygulanmasi
¢abasinda nemli bir bagan saglanmigtir. Her-
seyden 6nce dogmacilik, kaliplara ve formiille-
re kolelik, devrimci hargketimizin b

kisirlagtinicr gelenegi agilmig, marksist-leni-
nist yéntem ve teorinin devrimci 6zii kavran-
magtir. Sorunlarin kavranmasinda ve ¢ziimiin-
de bundan 6tesi artik esas olarak bir somut ¢aba
sorunudur. Eldeki teorik gii¢lerin buna uygun
olarak degerlendirilebilmesi sorunudur.
Bununla birlikte, teorik cephede ¢6ziim
bekleyen sorunlarin oldukga kapsamli ve ¢ok
boyutlu oldugu da yalin bir gergektir. Diinya
komiinist hareketinin ve sosyalizmin tarihsel
deneyimlerini elegtirici bir degerlendirmeye
ve genellemeye tabi tutmak ihtiyacindan tutun
da giiniimiiz diinyasinin bir dizi sorununa ka-
dar genig bir caligma alan1 demektir bu. Simdi-
ki pargal1 varolug ortaminda tek tek grup ya da
cevreler bakimindan bu iirkiitiicii bir geniglik
olsa bile, marksist-leninist hareketin mevcut
ve potansiyel tiim gii¢leri birlegtirilebildigi 61-
¢iide bu sorunlarin agirhigin1 omuzlayacak dii-
siinsel kuvvetler de ¢ikarlabilecektir ortaya.
Nedir ki teorik iistiinliik, kendini politik
miicadele ve Orgiit iistiinliigii ile tamamlamak
durumundadir. Teorik gelismeyekendine denk
diigen politik ve Orgiitsel gelisme eglik edebil-
melidir. Bunlar sirayla defil igige yasamnasi
gereken sorunlar ve gérevlerdir. Hareketin bir
kesiminde goriilen teoriye abartili vurguyu po-
litika ve 6rgiit pratigindeki zayi1flig1 6rtme ara-
cina doniigtiirmek egilimi, birlik ve partilegine
siireglerinin politik ve &rgiitsel boyutlarina bu
agik ve kesin vurguyu yapmamizi gerektiriyor.
Proleter sosyalizmi, bir diigiince akimi degil,
fakat gergek ve en ileri manada bir toplumsal
devrim hareketidir. Teorik, politik ve orgiitsel
tiim alanlarda kendi biitiinsel kimligine ulag-
mak zorundadir. Tiirkiye’nin yeni ddnemine ve
Tiirkiye devriminin geligme seyrine damgasini
vurabilmesinin biricik giivencesi budur.

*

Ekim’in dérdiincii yilinda giindemimiz tiim
marksist-leninistlerle birlesmek ve partiles-
mektir. Oniimiizdeki bu bir y1l iginde bu dog-
rultuda hangi mesafeler katedilebilecektir, bu
konuda gimdiden kesin geyler sbylenemez. Ama
kendi dikkat ve ¢abalarimizin bu alanda yo-
gunlagacag kesindir.
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Zonguldak maden igcilerinin direnigi

Zonguldak komiir havzasinda Genel Maden-Ig
Sendikasinin yiiriittigii toplusézlesme goriigme-
lerinden sonug alinamamasi ve igverenin iggilerin
avans taleplerini ciddiye almamasi bardagi tagiran
son damla oldu. Tiim havza geneline yayilan
yasadig1 direnigler giindeme geldi.

12 Eyliil fagist darbesinin yildéniimiine rastla-
yan giinde maden iggilerinin baglatti1 bu yasadigi
eylem oldukga 6nemli ve anlamlidir. Ozal TV'de
fagist darbenin yi1ldéniimiinii 6ve &ve anlatirken
maden iggilerinin ayn1 saatlerde baglayan direnigi
yayiliyordu. Isciler iiretimden gelen giiglerini
kullanarakve hig bir yasa tanimadan iiretimi dur-
durarak ortaya koyduklan bu eylemle, burjuva
devlet ve gerici yOneticilerin suratlarina adeta to-
kat indirircesine, biz vanz, diyorlardi.

Ko6miir iggilerinin Gelik bélgesinde kivilcimini
yakt1§1 bu eylem, 12 saat iginde tiim havza gene-
lini asamal1 olarak sardi. Diktatorliigiin kolluk
kuvvetleri sehrin girig ¢ikiglarinda, iiretim bolge-
leri ve ana yollarda, 12 Eyliil nedeniyle gelige-
bilecek protestoeylemlerine kargi tam tekmil hazir
beklerken, hi¢ beklenmedik bir anda maden iggi-
lerinin direnigi tiim havzay: sarmigti. Bu eylemle-
rin onlar i¢in adeta bir gok etkisi yaptifini sdyler-
sek yanlig olmaz. Tiim ekipler iiretim bolgelerine
kaydinlmaya baglandi. Direnisi kendi sinirlan
i¢ine hapsetmek ¢abasina diistiiler. Ciinkii maden
iggilerinin miicadele tarihinden ¢ikardig dersler
vardi burjuvazinin.

Komiir iggilerinin cogkusu ve heyecani goriil-
meye degerdi. Tiimiiniin geligen protesto eylemi-
ne katilarak iiretimi durdurmalari; kendi gii¢lerini
toplu olarak ortaya koyduklarinda “biz iggiler
birlegtifimizde haklarimiz alabiliriz” gergegini
kavramalari; burjuvazinin kuklasi y6neticilerin
caresiz kaliglari, tiim bunlar onlan etkilemis, gii-
ven ve moral gii¢ kazanmalarin1 saglamigti. Sen-
dikanin ve sube y6neticilerinin toplustézlegme sii-
recindeki suskunluklari, sube binalarina dahi
gelmeyerek ortalikta gériinmemeleri, bilgi almak
icin sendika gubesine giden iggilerin goériigecek
yetkili bulamamalar1 vb. kogullarda giindeme
gelen direnig, bu yniiyle gercekten anlamlidir.

Smif bilingli iggiler olarak, gelisen her olaydan
dersler ¢ikarmayi, giinliik siyasal propaganda ve

de tutarak hareket etmek zorundayiz. Iste son
geligmeler bize bunu bir kez daha gosterdi.

Kapitalist devletin yasalar, ordu, polis vb.
kurumlarinin, bugiin iggilere ¢ok giiglii goriine-
rek, onlarin miicadeleye atilmasini dizginleyen
6nemli bir etkisi s6zkonusu. Ama bu goriintii,
bizzat miicadelenin, pratifin iginde etkisiz hale
gelebiliyor. Efer direnig tek bir bolge ile sinirhi
kalsaydi, devlet i¢in onu kirmak ¢ok zor olmaya-
cakti. Yasadig1 olmasina ragmen, eylemler havza
geneline yayilinca dikt6torliik saldirmaya cesaret
edemedi. Iggilerin birligi saglamigti bu eylemle-
rin bagarisini. Aym dénemde geligen bir takim
“bireysel” eylemler TV ve boyali basinda sansa-
syonel haberler olarak ¢ne ¢ikarilirken, 30 bir
maden iggisinin yasalar1 hige sayarak iiretimi
durdurmalari, ¢ok 6nemlidegilmiggesine gegigti-
riliyordu. Burjuvazi biz ig¢gilerin bu eylemlerini
gergekten Snemsemiyor muydu?

Bunun béyle olmadi1 agikti ve bu Snemseme-
me tutumu nedensiz degildi. Direnigin boyutlar-
nin geniglemesini engellemek, bu eylemlerin iilke
genelinde yanki yaratmasini ve ig¢i sinifi iizerin-
de direnig ruhunu geligtirmesini 6nlemek vb.,
kayg: ve korkulardi, bu tutumun ardinda yatan.
Bir Gelik komiir iiretim bolgesinde baglayan ey-
lemler tiim havzayi sarabilmegse eger, bunun iilke
genelinde is¢i sinifin1 etkilemesi ¢ok da uzak bir
ihtimal degildi. Ve burjuvazi deneyimleriyle bunu
biliyordu. Bunu bildigi i¢indir ki, “bireysel” ey-
lemleri 6ne ¢ikarirken, kémiir ig¢ilerinin eylem-
lerini gegistirme yolunu segiyordu. Bu son derece
anlamlidir. Ve bu tiir bir eylem ¢izgisi izleyen
devrimcilerin bunun iizerinde diigiinmeleri gerek-
tigi kanisindayiz. Kendi diizeninin temellerini
sarsacak temel toplumsal giiciin ig¢i sinifi ve
onun Orgiitlii birligi oldugunu burjuvazi ¢ok daha
iyi biliyor ve bu bilingle davraniyor.

Ote yandan siif bilingli iggiler, bir bakima
gelisen olaylarin pesinden siiriikleniyorlar ve
onderlik etmekte yetersiz kaliyorlar. Bunun temel
nedeninin, bu ig¢i 6nderlerini saflarinda toplayan
sinif partisinin olmayig1 oldugu agiktir. Geligen

“olaylarin ardindan siiriklenmemek, olaylara

miidahale edebilmek, sinifin orgiitliiliigiiniin ge-
ligtirebilmek i¢in ig¢i sinifinin kendi siyasal sinif

ajitasyonumuzu yagamin, mﬁcaﬂ%’%@ﬂ'P%H‘QE&“ArsinﬁHHQHXrﬂE?.‘Wk gorevi bizleri bekliyor.

genis olanaklarla zenginlestirmeyi hep g6z6niin

Ekimci k&miir isgileri



6 EKIM Say:: 37

Tansag’da ig¢i Kiyimi ve zincirleme eylem

Tansag satig magazalarindan birinde ¢aligan iki
isciile bir bagtemsil¢i TBKP’li ydnetim tarafindan
isten ¢ikanldilar. Bir satig sirasinda kendi
aralarindaki tartigmayi bahane eden idare, isgi
arkadagslardan ikisini agigaalda. Iki giin sonraise
ifadeleri alinarak iglerine son verildi. Gergekte
TBKP’li ybnetim, bu olayr bir bahane olarak
kullandi. Temsilci arkadagin bu ydnetimle hig bir
zamanigbirlii yapmamasi ve onlara zaman zaman
aldig tavir nedeniyle igten gikarilmasi igin zaten
bahane aramyordu. Bu olay biiyiitiilerek bahane
bulunmug oldu. Diger iki bayan igginin de idare
ile aralarinin iyi olmadig biliniyor. Bir tagla iig
kug vuruldu boylece!

Arkadaglarinin haksiz igten g¢ikarilmalarina
karg1 tepki duyan Tansag iggileri ve sendikasi, igi
yavaglatma karan aldilar. Belediye-Is Sendi-
kasinin gube bagkanlari, temsilcileri ve bazi iggi-
ler de Tansag Genel Miidiirliigii binasinda oturma
eylemi baglattilar. Binay: iggal eden 4 sendika
sube bagkani ve isciler Genel Miidiir Ahmek Pirig-
tina ve Bagkan Y. Cakmur ile gtriigmek, ¢ikarilan
ii¢ igginin tekrar igbag1 yapmasim saglamak igin
beklediler. Ug giin siiren eylem sonugsuzdu. 70-
80 kadar igginin baglattif1 eylemi, burjuva basin
yolu ile kamuoyuna duyurmak gabalari pek sonug
vermedi.

Tiim Tansag satig magazalarinda, baz1 halktan
insanlarin da katilimi ile satig h1za diigiiriildii.

Sendikacilar, temsilciler ve iggiler 1 Eyliil
cumartesi giinii akgam saat 19.30’a kadar Tansag
Genel Miidiirliigiinden cevap beklediler. igveren
atilanlarin ige alinip alinmayacagin bildirecekti.
Haber gelmemesi iizerine sendika bagkani1 Hagim
Candan ile oturma eylemi yapan iggi ve temsilci
arkadaglar biraraya gelerek yeni bir karar aldilar.
Eylem akgam saatlerinde Fuar Tansag Oniinde
oturmaeylemi seklinde olacakt. Izmir Fuan agikti
ve o saatlerde yogun bir kalabalik oluyordu.

Eylem 130civarindaisgi ve drt sube bagkaninin
alkighh oturmas: geklinde K bagladi. Satig
yavaglatildi. Gelen halka eyleminnedeni anlatildi.
Eylem bir saate yakin devam etti. Polis miidahale
etmek istediyse de, dagilin uyarisim iggiler dinle-
mediler. Daha sonra polis iggilere gigelerle saldirdi

ve dafitmaya galigti. 97 kisi giézaltinapalng.arsivi - https://rantey.org

Siyasi subeye gotiiriilen iggiler ertesi giin
savcilikta ifade verdiler. Aulan i¢ iggi
arkadaglarinin haksiz yere igten gikarildigini ve
buna tepki duyduklarini, igvereni kinadiklarini
bildirdiler. ifadelerinde eyleme ve arkadaglarina
sahip ¢iktilar. Tekrar subeye getirilen iggiler
pazartesi giinii DGM’de yargilandilar.

Saat 14.00’de mahkemenin yapilacagini haber
alan Belediye-1§ sendikasina bagl tim ESHOT
ve Belediye iggileri, Tansag iggileri DGM’nin
Oniinde birikineye bagladilar. 1500 kadar iggi
saatlerce mahkemenin sonucunu bekledi. Igeride
ifadelerialinan arkadaglarin1 yalniz birakmadilar.
Dort saat sonra mahkemenin sonucunu §grenildi.
Iscilerin hepsi serbest birakildi. Tahliye karari
okunurken salondaki iggilerin alkiglarina disanda
bekleyen isgilerin alkiglar1 eklendi. Serbest
birakilan ig¢i arkadaglarla, bekleyen isgilerin ku-
caklagmasi tam bir bayram sevinci ve cogkusu
iginde oldu. Kirmizi karanfillerle kargilanan iggi-
ler, sendika bagkanlarinin da ifade ettigi gibi
miicadeleye devam edeceklerini sdylediler. Iggi-
lerin kucaklagmasi sirasinda ana cadde bir siire
trafige kapandi. Iki grup halinde sesiz yiiriiyiis
seklinde dagilan iggilerin bir kismi sendikaya
kadar yiiriidiiler.

Bu yaziy:1 yazdifim siralarda ¢ikarilan ig iggi-
nin geri alinmasi heniiz gergceklesmemigti. Ama
iggiler kararliydilar ve kazanan kadar miicadele
edeceklerini stylediler.

Tansag iggileri yeni sendikalagmig durumdalar.
Ustelik bu sendikalagma zorlu miicadeleler giin-
deme gelmeden, biraz da sosyal-demokrat y&ne-
tim eliyle oldu denebilir. Belediyenin biinyesinde
agilan satig yerleri olmasi nedeniyle, buradakendi
anlayiglarim etkili hale getirmeye ¢aligtilar.
Saghklh bir 6rgiitliiligin olmadig, geri unsurlarin
¢ok oldugu irili-ufakli magazalardir bunlar.
Daginik yerlerde olmasi nedeniyle bu magazalara
ayn1 anda ulagmak ve denetlemek oldukga zor.
Isyerikomitelerinin olmayis1 6nemli bir eksiklik-
tir. Her igyerinde iyi bir 6rgiitlenme saglayabil-
mek igin 6nce komitelegmeye gidilmelidir. Ancak
0 zaman tabanin Orgiitlenmesi ve miicadelenin
geligtirilmesi saglanabilecektir.

H. Berivan-izmir
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Is cinayetleri kapitalistlerin kar hirsindan dogar

Etag A.S.de yeni bir ig cinayeti iglendi. Etag
Meyan kokii fabrikasinda, kazan patlamasi sonu-
cu ii¢ ig¢i 61dii, dort iggi agir yaralandi. Olaydan
dort giin sonra, afir yaral: isgilerden biri daha
yasamim kaybetti. Olim sayis1 dérde ¢ikt1.

Yiize yakmniggigaligtiran Etag A.§. 1920 lerde
iiretime gegmeye baglamigtir. Makine ve tesisle-
rin ¢ogu eskidir. Eskiyen kazanin yerine yenisi
yaptinlirken maliyetinin diigiik olmas: esas alin-
mig, dayamklihifi ve kalitesi Snemsenmemig-
tir.iki y1l 6nce kullanilmaya baglanmig, her alti
ayda bir bakimdan gegmesi gerekirken iki yildir
hi¢ bakima alinmamuisg.

Gegtigimiz Afustos ayinda meydana gelen
ve dort igginin Sliimii ile sonuglanan bu cinayeti
protesto etmek igin Etag A.§. 6niinde eylem
yapildi. Degigik igkollarindan yiiz kadar isgi ve
sendikacilann katildig1 eylem olaysiz bitti.

Petrol- s Sendikasina bagh olan bu igyerin-
de, sendikanin isgilere sahip ¢ikmadif1 ve san
sendikanin uzlagmaci yiizii bir kez daha goriildii.

Protesto eylemi 25 dakika siirdi. Olen isgiler igin
saygi durusu yapildi. Bir sendikacinin; bu gibi i
cinayetlerini lanetlediklerini ve Onlenmesi igin
iggilerin drgiitlenmesi gerektigini sbylemesinden
sonra, iggiler “ig cinayetine son” sloganini attilar.
Olay: 6nceden haber almig olan bir polis ekibi
fabrikaninbahgesinde bekliyordu. Isgilerin tepki-
si ve kararlilif1 kargisinda engelleme girigiminde
bulunamadan eylemin bitigini beklemek durumun-
da kaldilar. Isciler daha sonra sessizce dagildilar.

Kazanin patlamasindan sonraki giinlerde fab-
rikada iretime gegilmiyordu. Isgiler, fabrikanin
tamiratta olmas: nedeniyle galismiyorlardi. On-
onbes giin sonra da fabrikanin tamamen kapatil-
digim ve iggilerin timiiniin igten ¢ikarildifim
6grendik. Bu, iggiler iizerinde oynanan yeni bir
oyundur.

Isci simifi 6rgiitsiiz kaldiga ve drgiitlenmedigi
siirece iizerinde oynanan oyunlara miidahale ede-
miyecek, ancak seyirci kalacaktir.

H. Berivan/izmir

Saldirganlhik kapitalizmin dogasindadir

Yikici, baskici, sémiirgeci yapisiyla insan-
higin giiniimiizdeki ayibi, utanci olan kapitalizm,
kendini yeniden iiretebilmenin en genig olanak-
larinakavusmak ugruna savaglaryoluylainsanli
yikimaugratmayadevam ediyor. Yillar nce oldu-
gu gibi bugiin yine halklan yeni bir savasa siirii-
kleme istegiyle kosturmaktadir.

Kapitalizmin yaratip koriikledigi bencil
cikarlar iizerine kurulu insan iligkileri sayesinde,
yozlagma ve yabancilagma geligerek, insanlan
diigiinemez duruma getirmigtir. Bu yiizden kapi-
talizm diinyay: istedigi gibi ytnetme rahatlifina
sahip olmugtur. Sagma ve haksiz olan bir gok
savag bazilarina gerekli ve hakli gelebilmigtir.
Diinya kapitalizmi 8ylesine bir gikmazda ki, artik
oraya buraya saldinp ¢ikig yolu aramaktadir. Ka-
pitalizm dogasindaki saldirganlif: diga vuruyor.

Baski, igkence, yoksulluk ve yobazlifin bu

kadar yogun yasandi1$1 giiniimiizde, yeni bir savag
durumunda halkin sikintilaninin kat be kat arta-

caf bilinmelidir. iste bu baglamda biz, Wﬂiﬁﬁ' Ar sial%ﬂélﬁ)'&&&% g

lere ¢ok biiyiik gérevler diigiiyor. ilerici isgiler ve
devrimciler vakit gegirmeksizin kararh bir sekil-
de galigmali, gergekleri yiginlara agiklayarak gii-
niin zorunlu dayatmasi olan sosyalizm miicadele-
sini yiikseltmelidirler.

S.Birligi ve Dogu Avrupa“daki son olaylar,
sosyalizme gtniil vermig insanlarda karamsarlifa
yol agmasina ragmen sosyalizmi tek alternatif ol-
maktan gikarmamigtir. Ciinkii kapitalizm insan-
ligin dbne done yikimi demektir. Ve insanlik daha
mantikli, insana layik, bilimsel bir bagka sistem
yaratmadikga, sosyalizm tarihin zorunlu dayat-
masi olarak insanlifin giindeminde olacaktir.

Icinde olmaktan mutluluk ve gurur duydu-
gum devrimci bir ortam1 borglu oldugum EKiM’e
biiyiik sorumluluklar diigiiyor. EKIM yetenekli,
kararl1 ve samimi devrimcilerin 6rgiitiidiir, onlarin
her zamanki gibi gelisecek miicadelede en $nde
yer alacaklarinainaniyorum. Girecegi yeni miica-
dele yilinda EKiM Hareketini selamliyor, baga-

Sores Zana/izmir
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Genel grevi bizzat hazirlayalim!

Isci hareketi giiniimiizde yeni bir kaynagma ve
hareketlilik yagiyor. Bukaynagma ve hareketlilik
egilimi ise bu kez daha radikal bir eylemlilige, bir
genel greve dogrudur.

Burjuvazi Korfez krizini de bahane ederek, ig¢i
sinifina yonelik kapsamli bir saldiniya gegmis
bulunuyor. Ik yaptgh sey fiili grev yasaklarini
giindeme sokmak oldu. Burjuvazi grev istemiyor.
Zira bir yeni toplusdzlesme ddneminin yagandig
giiniimiizde patlayacak olas1 is¢i grevlerinin ken-
di sinirhiliklanyla kalmayip, bir genel greve ¢ev-
rilecegini biliyor. Bunedenle de ne pahasinaolursa
olsun grevleri engellemek istiyor. Erteliyor ya da
fiilen yapilamaz hale getiriyor. Bunun etkili
olmadif1 yerde ise demagojiye bagvuruyor. O
kadar ki, iggilerin toplus6zlegmelerde ¢ok yiiksek
bir iicret talebinde bulunduklar, bunun kabul
edilemez oldugu, dolayisiyla bunun i¢in bagvura-
caklan hak arama eylemlerinin de (grevler)
“haks1z” ve “gayn megsru” oldugu agagilik propa-
gandas: yapiliyor.

Aym tiirden bir bagka agagilik yalan da; grevle-
rin tiim halkin ¢ikarlarina zararh oldugu seklinde-
dir. Bununla yapilmak istenen ise, grevleri halka
karg1 gosterip, kamuoyunda grev kargit tepkiler
yaratmaktir.

Biitiin bu stzlerin MESS eski patronu Ozal’in
agzindandile getirilmesi ise son derece anlamlidir.
Burjuvazinin iggilere gézda$ vermekle sinirh
kalmayip, yiikselecek bir ig¢i hareketine
saldiracaginin igaretlerini veriyor.

Rejimle iggiler arasindaki gatiymanin sertlege-
cegini gosteren difer bir gosterge ise, toplusz-
lesmeler kargisinda alinan tutumdur. Kapitalistler
*89 yilinin tersine bu kez topluszlegme goriigme-
lerini oldukga agirdan aldilar. Uzlagma yanlhsi
gériinmediler. Dahasi1 toplusbzlegmelerin
bagitlanmasi igin belirlenen siirecin bitimine bir
iki giin kala, Ozal’la goriismeye gittiler. Ozal’la
goriigmek demek uyugmazlik demekti. Nitekim
Oyle oldu. Metal igkolundaki toplusdzlegsme
uyugmazlikla bitti. Bunu diger iskollarindaki s6z-
lesmelerin uyugmazlikla sonuglanmasiizleyecek.

Sertlik politikas:, sadece grevler ve toplustz-

S. Metin
tutumu sendikalara ve sendikacilara kars1 da
aliyor. Agikgas: “hak arayan” degil, “dilenen”
sendika ve sendikacilar istiyor. Buistemin diginda
davranan sendikacilara saldiriyor. Binlerce iggi-
nin kayith oldugu Celik-ig’in, Tiirk-Metal is’le
igbirligi yapilarak, %10’ luk barajin altina diigiirii-
liip yetkisizlegtirilmesi bu tutumun ifadesidir.

Bu saldirilar sadece sendikacilara basit bir gz-
dag nitelifi tagimiyor. Agiktan agifa iggilerin
orgiitlenme 6zgiirliigiine yoneltilmig bir saldindir
ve ig¢ileri sendikasizlagtirmay: amaghyor.

Burjuvazinin iggilere ytnelik saldirilarindan
biri de igten ¢ikarmalardir. Kérfez kriziyle birlik-
te igten ¢ikarmalar daha da yogunlagi. Bu kez
sadece ileri iggiler atilmiyor; isten ¢ikarmalar
kitlesel bir boyut kazanmisg bulunuyor.
Altinyildiz’da bir seferde 1000, Deri-igkolunda
200 ig¢inin igten atilmas1 bunun tipik érneklerini
olusturuyor.

Kapitalist sinif yogun ve yaygin igten
¢ikarmalara bagvurarak, bir yandan iggileriginde-
ki -toplusdzlesme dénemlerine 6zgii- kaynagma
ve hareketliligi kirmak, 6te yandan binlerce ig¢iyi
devre disa birakip toplusdzlegsmelerden
yararlanmalarin1 engelleyerek, ige yeni
almacaklanin gahsinda ucuz iggiiciiniin yolunu
agmak istiyor. Burjuvazi “ucuz iggiicii cennetin-
de” asgari iicerete raz1 olacak kdoleler anyor ve
igcilerden kendi iicretli kolelik diizeninde kole
olarak kalmay: sineye ¢ekmelerini istiyor.

Bu arada pes pese zam kararlan alimyor. Ek-
mek her ay biraz daha kiigiiliiyor, sadece kiigiil-
miiyor, fiyat1 da artiyor, alinamaz hale geliyor. Bu
durum, iktisadi terriin mutlak bir yoksullagmanin
sinirina getirdigi, 250 bin TL gibi utang verici bir
iicretle galigmak durumunda biraktif: iggilerin
fiziki aglikla kars1 kargiya kalmalarina yolagiyor.
Aglik yakici bir sorun haline, giderek iggilerin
yagamunin bir pargasi haline geliyor.

Isgilerin “giiniin kogullarina uygun iicret” tale-
bine, MESS eski patron’u Ozal’in agzindan “on
sene daha bekleyin” cevabi veriliyor. Bugiin igin-
se resmi enflasyon oranina, yani % 45’e gore bir
iicrete razi olunmasi Oneriliyor.

lesmelerle simirh kalmiyor. Butjusazirbu iaymiarsivi lsgiterinesorpnlarimi dile getirmek igin
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toplanmalarina, s6miiriiyii, baskiyi, isten
¢ikarmalar, igsizligi, pahalilif1 vb. protesto et-
mek i¢in miting ve yiiriiyii§ diizenlemelerine izin
verilmiyor. lzin bagvurulari reddediliyor,
toplantilar basiliyor, hak aramaya d6niik girigim-
ler yasadigi ilan ediliyor.

Kugkusuz ki biitiin bu kogullar, sorunlara yeni
sorunlar eklemekten, diizenle iggiler arasinda olu-
san ugurumu derinlestirmekten, bir bagka ifadey-
le, iggilerin saflarina riizgar ekip firtina davet
etmekten bagka bir ige yaramiyor.

Nitekim de 8yle oluyor.

O kadar ki; iggiler, sorunlarinin tek tek sorunlar,
tek bir igyeri ya da igkolunun sorunlari1 olmaktan
¢iktifini, biitiin igkollarinda benzer ve ortak so-
runlarla karg1 kargiya olduklarini, dolayisiyla da
¢Oziimiin ortak miicadeleden gegtigini artik bili-
yorlar. Ote yandan, dayanigma bilincinin geriligi-
nin bir ifadesi olan tek tek sorunlar igin birbirin-
den yalitik miicadelelerin sorunlann ¢éziimiinde
yetersiz kaldig1 da gériiliiyor. iste bu durum iggi-
leri igyeri-igkolu ayrim1 gtzetmeden bir blok
halinde birlegsmeye, sorunlarina ortak ¢8ziim igin
birlegik ve daha radikal bir eylemsellikle ortaya
¢ikmaya zorluyor.

Daha biiyiik ve daharadikal eylemlilik ise genel
grev oluyor. Gergek su ki, burjuvazi kitlevi bir
eylemin yolunu adeta kendi elleriyle dtgemistir.
Ve gelinen yerde iggi hareketinin tiim riizgarlari
genel grevden yana esiyor. Oyle ki, genel grev
iggiler igin artik uzak bir gelecegin sorunu degil,
hemen, §imdi Orgiitlenmesi gerecken bir sorun
haline geliyor.

Genel grevi kim orgiitleyecek?

Genel grev goktandir iggilerin giindemindeydi.
Ama hig¢ bir zaman bugiinkii denli yakict hale
gelmemigti. Deyim uygunsa, iggiler her an ve her
yerde (igyerinde, fabrikada, sendikada) bu sorunu
tartigiyorlar. Ancak yanit aradiklar ve yanit ver-
mekte giicliik gektikleri sorunlan var. Grevi kim
orgiitleyecek? Grevi kim ytnetecek?

Isciler, 6zellikle de geri kesimleri agisindan
grev denilince ilk akla gelen sendikalar oluyor.
Grev Orgiitlemek ve grevi ydnetmek
(sendikalarina olan tiim giivensizliklerine rag-
men) hala sendikalar ve sendikacilardan bekleni-
yor. Geri bir bilinci, aym1 anlama gelmek iizere,

lemeye, s6zgelimi heniiz ileri iggilerle ifade edi-
len dar bir kesiminin gahsinda yagadi§ politikles-
meyeragmen, genel anlamda hala sendikal bilinci
asamadigim1 anlatiyor bu durum. lg¢i simifinin
verili bilincinin siyasal sinif bilinci diizeyine
¢ikmasina yardim edecek, her tiirlii miicadelesine
onderlik edip onu y6netecek devrimci partisinden
yoksun oldugu, buna aday ya da aday oldugunu
sOyleyen devrimci siyasal drgiitlerinse bu boglu-
gu doldurmaktan uzak bir konumda seyrettigi
kosullarimizda, neredeyse hergeyin sendikalar-
dan beklenmesi dogaldir.

Peki ama sendika biirokratlar ve sendika mer-
kezleri genel grev karari alip, bu kararin gerekle-
rini yerine getirebilir mi?

Bu soruya olumlu bir yamit vermek miimkiin
degil. Su nedenle ki; sendika biirokratlar isgi
hareketi igindekikaynagma ve hareketlilikten hep
uzak durdular. Ciinkii kaynagma ve hareketlilik
onlara ragmendi ve onlarin korkusuydu. Ve da-
hasi onlar1 agma potansiyeli tagiyordu. Bu neden-
le de kendilerinin arzulan hilafina ortaya ¢ikip
yer yer politik bicimler de alan, giderek radikalle-
seneylemlilikle birlegmeleri diigtiniilemezdi. Hep
oyalayicioldular ve burjuvaziyle “diyalog™ dedi-
kleri sefil bir uzlagma yolu aradilar. Cogu kez de
misyonlarina uygun olarak grev ve eylem kiricilif
yaptlar.

Bu durum, bugiin igin de gegerlidir. I§¢i hareke- -
ti bugiin yogun bir kaynagmay yagiyor ve iistelik
bu kez genel grev gibi daha radikal bir eylemdir
s6zkonusu olan. Sendika biirokratlarinin yine
onlara rafmen varolan ve istensin istenmesin po-
litik bir nitelife biiriinecegi belli olan bu eylem-
den yana olmalan diigiiniilemez. Varlik nedenleri
verili burjuvadiizenin varlifina (ve onun kendile-
rine verecegi kirintilara) ve onun varolmasini
sagladif1 burjuva sendikacilifina bagh olanlar-
dan bu burjuva ig¢i kahyalarindan genel grev
orgiitlemeleri elbet beklenemez. Gergek sudur:
Sendikaagalan genel grevden yana degiller. Onlar
hala hiikiimetle “diyalog™ arayisi igindeler ve bir
yeni sefil anlagamanin kapilarim zorluyor-
lar.§evket Yilmaz dahi bukapinin gimdilik kapali
oldugunu goriince, bu kez en az Ozal kadar iggi

kargitiolan Indnii’den yardim dileniyor. Ig¢i hare-

ketini, bir erken se¢im yolunun agilmasi,
devaminda, SHP’nin hiikiimete tasininasi
politikasinin aleti haline getirmek istiyorlar.

is¢i simfinin dzellikle son on yildasagladwxilerrsivi - Bijtiinbueyalayic: ve uzlagma arayici gabalarin
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eninde sonunda ifade ettigi gergek, Tiirk- I yone-
ticilerinin kesinlikle bir genel grevden yana
olmadi$: ve genel grevi engellemek istedigidir.

Nedir ki, genel grev, gelecekle ilgili bir $zlem
degil, bugiiniin sorunudur. Son derece yakici bir
sekilde kendisini dayatmigtir. Bir pratik olarak
yasanmasi neredeyse kaginilmazdir. Bunu enge-
lemeye giicleri yetmeyecektir.

Ote yandan kogullar bugiin 6yledir ki burjuva
sendikacilifi yapmak dahi giiglegsmigtir. Bu tiir
sendikal anlayiglar igin manevra alami oldukga
daralmigtr. lg¢i hareketinin radikallegmesi
kargisinda tutunamaz hale gelmektedir. Bunu
sendika biiroleratlar da goriiyor ve yagiyorlar. Iste
bu durum onlan (ig¢i hareketinin burjuvaziye pes-
kes cekme agagilik gabalarini terketmeksizin) ig-
gilerden ve kendini dayatan genel grevden yana
goriinmeye itiyor. Genel grevin zorunlu oldugunu
kabul ediyor goriiniiyorlar. Bu y&nli 6neri ve
¢abalara agik tavir alamiyorlar.

Kugkusuz ki bu tamamiyle igtenlikten yoksun-
dur ve son derece aldaucidir. Tiirk-Is ve y6netici-
lerine inanilamaz, giivenilemez. Onlar genel grev
karari bile alabilirler, bu miimkiindiir. Amakesin-
likle sOylenebilir ki, genel grevi orgiitleme-
yeceklerdir. Iscileri bir genel grev igin eyleme -
pratik olarak- ¢agirmayacaklardir. Yine oyalayici
davranacaklar ve yine aldatacaklardir. Aldiklan
karar her zamanki gibi kagit iizerinde kalacaktir.
O denli giivenilmezdirler ki, genel grevin de
¢bziim olmadigin1 s6zde kanitlamak amaciyla
igcileri apansizin yakalayip, hazirliksiz bir bigim-
de eyleme sokup ¢6kertici bir yenilgiyle yiizyiize
getirebileceklerini bile diiginmek yanlig
olmayacaktir. Bubirfikri sabitlik degildir, tersine
tecriibelerle sabittir.

Genel grevin su ya da bu anda su ya da bu
sekilde bir gergeklik olarak yaganmasi biyiik
olasiliktir ve karan iggiler verecektir. Veriler bunu
kanitliyor, gabalar da bu y&ndedir.

“lsci kurultayr”

Genel grev iggilerin giindemindedir ve bu istem-
de bulunanlar da iggilerdir. Yogun olarak
tarugiliyor ve egilim belirliyorlar. Kendiliginden
yasanan tartigmalarin gelip dayandifi ortak pay-
da; uyugmazlikla sonuglanan topluszlesmeler-
den gekilerek greve gitmek bigimindedir. Toplu-

kapitalistlerin kargisina dikilmeyi, genel grevi,
*89 yilindaki bahar eylemselligini agan bir tarzda
genigletmeyi, dahas1 6niimiizdeki yilin baginda
toplustzlesme dénemine girecek iggilerle birles-
tirip daha da biiyiitmeyi &nerenler bile var.

Isgiler, kararliliklarim ve bir genel genel grev
igin hazir olduklarin1 da belirterek, bunu somut
bir karara doniigtirmek, bu karar dogrultusunda
bir eylemler serisi baglatilmasi amaciyla 6neri ve
egilimlerini sendika zirvelerine iletmek iizere belli
kanallan zorluyorlar. Genel grevi adeta dayau-
yorlar.

Zorlanan kanal, gendika subeleri ve bu subele-
rin ortak toplantilarin1 ifade eden ve bagimsiz
baz1 sendikalarin da iginde yer aldig1 “istanbul
Subeler Platformu”dur.

Sinifin devrimci bili¢ ve Orgiitlenmeden yok-
sun oldugu, ama Tiirk-Is gibi s6zde iggi rgiitleri-
kosullarda gergeklesiyor bu durum. Dogrudan
dogruyaiggilerin sar1 sendikacilardan kopma iste-
gini ve sinif sendikalarina duyulan 6zlemi ifade
ediyor. Dahasi da bu 6zlemin giderek bir gergekli-
ge dbniigmesinin potansiyel olanaklarim isaretli-
yor.

Isgiler bir siiredir bu platformu kendi 6zlem ve
isteklerinin dogrudan yansiticis1 halinde
kullaniyorlar. Miicadeleye iligkin karar ve egilim-
lerini bu platform aracilifiyla sendika zirvelerine
iletiyor, onlan harekete gegmeye zorluyorlar.

Is¢i tabaninda olugturulan bu basing, arzu edi-
len diizeyde olmasa da, etkili oluyor. Sézgelimi,
sendikalar platformunun, yeterli bir iglevsellik
kazanmasa da, iggi sorunlan ve kimi genel siyasi
konularda gegmigse gore olumlu ve ileri bir adimi
ifade eden tutum ve davramiglar géstermesi ( 1
Mayis, SS Karanamesi, Memur eylemselliginin
desteklendiginin agiklanmasi ve son olarak sava-
sa karg1 tutum) biitiiniiyle bu basincin iiriiniiydii-
ler.

Isci tabami gimdi de genel grev igin harekete
gegmis bulunuyor. Tiirk- g zirvesinin ve bagh
sendika merkezlerinin genel grevi Orgiitlemek
soyle dursun lafim1 bile duymak istemediklerini
bildikleriigin, yine sendikalar platformunu zorlu-
yorlar. Sadece 8neri ve egilimlerini yansitmalar,
zirveye iletmeleri igin degil; bu kez sendikalar
platformuna yeni bir gorev yiiklemek istiyorlar.
Hleri iggilerin ve temsilcilerin itilimiyle dayatilan

sézlesme taslaklarini birlegtiripy¢eksbisgasiaklaysigenelgreyiey org
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Somutga bu; sendika gubelerinin tiim fabrika ve
igyerlerindeki temsilcileri toplayip -6rnegin bir
Istanbul Sendikalar Platformu Temsilciler Kuru-
lu ya da toplantisi- ig¢i sorunlarim, temel giindem
olarak da genel grevi tartigmasimi ve bu ytnde
kararlar alinmasim saglamasina aracilik etmek
seklindedir. Tiirk-1s zirvesine dayatilmas sézko-
nusu olan bu ydnde kararlarin, Tiirk-1g zirvesinin
alacagh muhtemel tutuma ragmen hayata gegiril-
mesi hedefleniyor. En azindan gimdi diigiiniilen
budur.

Bu y6nlii gabalar baglamigtir, ama heniiz somut
bir bigim almamigtir. Dolayisiyla genel grev
karanim kimin alacafi, grevi kimin &rgiitleyip
ytnetecegi sorulan biitiin ¢abalara ragmen hala
yanit bekleyen sorulardir ve bir an Once
yamtlanmasi gerekiyor. Herseyden 8nce devrim-
ci ve sosyalist giiglerin konuya iligkin tutumlarim
netlegtirmeleri yakici bir gérev haline geliyor.

Tutum ne olmah?

Kuskusuz ki sendikalar platformu aracilifayla,
isci tabanim temsilen biitiin fabrika ve igyeri
temsilcilerinin katilacag bir “istanbul Sendikalar
Platformu Toplantis1” diizenlemek ve bu toplan-
tida genel grev karan almak, buna bagh olarak
grevin taleplerini, nasil drgiitlenecegini, hangi 6r-
giitlenmeler aracihifiyla yiiriitiilecegini, hedefle-
rini belirlemek ve biitiin bunlarin gereklerini yeri-
ne getirmek iizere harekete gegmek seklinde tzet-
lenebilecek diigiince ve ¢abalarin 6nemi kiigiim-
senemez. Bu s6zkonusu ¢abalar yadisinamaz. Da-
hasi iggilerin genel grevin drgiitlenmesine doniik
kaynagmasiyla birlesmek, omuz vermek, bu
kaynagmanin bugiin aldif pratik gorevlerle (is¢i
yada igyeri komiteleri, simdi dayatilmig bir tiir
isci kurultay: olarak isimlendirilebilecek “Tem-
silciler Kurulu™) ilgilenmek gerekiyor.

Nedir ki, biitiin bu ¢abalar ve pratik gérevleri
veri olarak almakla birlikte, kendimizi onlarla
sinirlayamayiz, mevcut duruma tapinamayiz.

Isci hareketi hala kendiliginden bir harekettir.
Zaman zaman politik bir igerik kazansa da miica-
dele agirhikhi olarak iktisadi talepli bir miicadele-
dir. Politik bir ig¢i hareketinin yaratilmas: hala
yakici bir gérev olarak biz sosyalistlerin 6niinde
durmaktadr.

Ote yandan genel grev, bazi demokratik ve

afirhikholarak dar iggi sorunlarigergevesinde, bir
diger sdyleyisle iktisadi agirlikhi taleplerin elde
edilmesinin araci bir eylem olarak diigiiniilmekte-
dir. Sosyalistler olarak yapmamiz gereken en
Onemli ey, ig¢i hareketine ve somutta da diigiinii-
len haliyle genel greve egemen olan bu darhifx
kirmaktir. Bunun i¢in kogullar son derece elverig-
lidir.

O kadar ki; kaynagma iggiler iginde gtzle gorii-
lir bir duyarhligi da var etmigtir. Yi1§in halinde
siyasal propagandaya ve ajitasyona agik hale gel-
mi§ bulunuyorlar. Siyasal bildirilere ilgi
sanildifindan da fazladir. Bildiriler okunuyor,
tartigihiyor, siyasi mesajlar incelenip pratik degeri
Olgiiliiyor.

Heri iggiler iginde yogunlagmak bagta gelmek
tizere, iggileri evlerinde, toplantilarinda vb. pro-
paganda yagmuruna tutmanin, bilinglendirme
caligmasi1 yapmanin, kaynagma ve eylem aninda,
ig cikiglarinda, servislerde ajitatdrlerin boy goste-
rip atesli konugmalar yapmasinin tam zamanidir.

fktisadi talepler ve bu talepler igin miicadeleyi
yadsiyamayiz. Tersine isteklendirici de olacagiz.
Nedir ki bununla yetinemeyiz, kendimizi bununla
sinirlayamayiz. Iscilere bu sorunlarin kapitaliz-
miniiriinii sonuglar oldugunu, sadece sonuglariyla
degil, kapitalizmin temellerine ve bu sistemin
yasamasini saglayan sermaye rejimine ynelme-
si, onu ortadan kaldirmas: gerektigini anlatmak
ve kavratmak gerekiyor.

Ancak, 6ncelikle ileri iggiler i¢cinde yanki bula-
cak bu y&nlii bir propaganda ile iggileri politikleg-
tirebilir ve yine dncelikle ileri iggilerle ifade edi-
lebilecek tarzda onlan sosyalizme kazanip politik
bir ig¢i hareketinin yaratilmasinin yolunu agabili-
riz.

fsci hareketinin kendiligindenlikten kaynakla-
nan darhiinin kirilmas, politik bir ig¢i hareketi-
nin yaratilmas: bdylesi bir cabaya baghidir.

fste genel greve bu perspektifle yaklagmak,
deyim uygunsa genel grevi bu perspektifin ifade
ettifi seylerin igerildigi bir eylemlilik olarak dii-
siinmek gerekiyor. Yalin bir anlatimla; genel grev
diger geylerin yanisira isgi hareketinin politikleg-
tirilmesine de hizmet eden, rejime karg: politik bir
eylem olarak drgiitlenmeye galigslmalidir.

Somut ifade edersek; genel grevin taleplerinin
saptanmasinda aktif rol almali, onun iktisadi
agirlikh taleplerle simirliliini kirip ona; tiim

siyasitalepleri de igermesi diisiinitmekdebirlikip Arsigaluganlarin grewi- toplusszlesmeli sendika hakki;
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s6z, basin, toplanti, gdsteri ve yiiriiyiig, 6rgiitlen-
me Ozgiirliigii; tim siyasal tutuklulara derhal
6zgiirliik verilmesi; Kiirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkinin kesin olarak taninmasi vb. tiirden
siyasal talepleri de igeren bir nitelik kazandirma-
hyiz.

Buradan giderek iggilerin genel grevi ile memur
statiisiindekiiicretlilerin, calisanlarin“ Is¢ci memur
elele genel greve” siarinda somutlagan eylemlili-
ginin baginikurmali, genel grevi “tiim galiganlarin
genel grevi”ne biiyiitmeyi hedeflemeliyiz.

Genel grevin 6rgiitlenmesi ve rejime karg poli-
tik bir eylem olarak gelistirilmesind, sinif iginde-
ki gii¢ ve olanaklar bagta gelmek iizere, devrimci
ve sosyalist gii¢lerin savag birliginin kurulmasi
sarttir. Bu nedenle devrimcilerin ve sosyalistlerin
tiim gii¢, olanak ve gabalarinibirlegtirmeleri énem
tagimiktadir. Genel grevin devrimci giarlarin
egemen oldugu bir eylemlilik olarak geligtirilme-
si igin ¢aba sarfedilmelidir.

Dabhasi var. Grevin yiiriitiilmesi ve yénetilmesi
isci ya da igyeri komiteleri, is¢i temsilcileri kuru-
lu, sendikalar platformu vb. Orgiitlenmelere
birakilamaz, onlara havale edilemez. Bu Orgiit-
lenmeler ancak belirli gérevleri yerine getiren
araglar olarak diigiiniilebilir. Ama bugiin, esas
yapilmasi gereken grev komiteleri gibi miicadele
orgiitleri kurmaktir. Difer 6rgiitlenmeler ancak
grev komitelerinin iglevselligini gésteren orgiit-
lenmelere doniistiiriilmesi halinde yararli olabi-
lirler. Bagka da anlamlar ve gérevler yiiklenme-
melidir.

Kugskusuz, grevkomitelerininolugturulmasinda
devrimci giigler aktif rol oynamali, giigleriyle bu
komitelerde temsil olunmay: hedeflemeli ve
zorlamalidirlar. Genel grevin difer siarlar
etrafindabigimlenip ySnetilmesinde bunun haya-
ti 6nemi vardur.

Son olarak; rejime kars:1 geligecek bir politik
grev elbetteki her geyin ¢6ziim araciolmayacaktir.
Ama kesinlikle az ¢ok doyurucu kazanimlarin
elde edilmesini saglayacak, daha 6nemlisi sinifin
dzgiirliik ve sosyalizm igin miicadeleye ¢ekilme-
sinde muazzam bir rol oynayacaktir.

O halde;

-Bir ig¢i kurultay: toplamak,

-Bu kurultay araciliiyla genel grev karan
alinmasim saglamak,

- Igcileri grev komitelerinde 6rgiitlemek,

gini kurmak igin ileri!...
Sonstdz yerine

Unutulmamal ki, hergey burada ifade edildigi
ve arzulandif gibi diiz bir ¢izgi izlemeyecektir.
Zira yagam ve y1§1n hareketinin mantig1 son dere-
ce karmagikur, siirekli bir devinim igindedir. Bu
nedenle de gogu kez bizim plan ve metinlerimizi
bosa ¢ikarmaya agiktir.

Sézgelimi, patlamasi biiyiik olasilik olan rejime
karg1 bir genel grevin nereye dogru genisleyecegi,
hangi sinirda duracag salt bizim irademizle belir-
lenecek bir sey degildir. Kendi iginde gelisip
rejimle sert bir ¢atismaya doéniismesi de bir
olasiliktir. Bir devrim iilkesi olan ve devrimci
mayalanmanin somut olarak yagandif giiniimiiz
kosullarinda, grev giderek yeni boyutlar
kazanabilir. Ig¢i simfi, devrimci-demokrasi ve
Kiirt ulusal hareketinin savag birligi gibi daha
ileribir agamaya ¢ikabilir. Burjuvazinin bdyle bir
eyleme kargi sertlegip siddete bagvurmasi olasili
da giigliidiir. Bu durumda iggi simif1 giddet &gesi
ile tanmigacak ve bunu yagamak zorunda kalacaktir,
vb.

Bunedenle simdiden her duruma gére hazirhikli
olmak, diger seylerin yanisira sinifi bu konularda
da egitip bir kiyima kars1 hazirlamak, deyim
uygunsa, siddet unsurunu da teghizatlandirmak
yanlig olmayacaktir. Bunlar diigiiniilmelidir.

-ve devrimcilerin ve sosyalistleninssavag birdi-Arsivi - https:/rantey.org



Ekim 1990 EKIM 13

Kiiciik-burjuva devrimciligini her
alanda agabilmek

7011 yillar boyunca siirekli bir geligim ¢izgisi
izleyen Tiirkiye devrimci hareketi, son on yili
agma gabasi iginde oldugu ¢ok yo6nlii ve derin bir
bunalimin egliginde yasadi. Burjuvazinin
azginlagan saldirilar1 sonucu yiizyiize kalinan
tikanmanin on yil boyunca siirebilen bunalima
doniigmesi, devrimci hareketin kiigiik-burjuva
sif karakterinden &tiiriiydii. Yiizyiize kalman
yenilgi ve yikinti, devrimin temel sorunlarinda
bilimsel bir kavrayiga sahip ve ig¢i sinif1 zeminin-
de geligen bir hareketin kismi zaaflarindan &tiirii
olsaydi, onlar1 agmak bu denli agir ve sancili
olmaz, yenilgi, olumlu nesnel kogullara ragmen
on yil boyunca siiren ¢ok yo6nlii bir bunalima
doéniigmezdi. Ne var ki 6zellikle yiizyi1limizin ikin-
ci yaris1 boyunca evrensel diizeyde etkili olabil-
mig halkg¢i teorilerin ve devrim anlayiglarinin
etkisindeki devrimci hareket, 60’11 ve 70°1i yillar
boyunca politik bir aktivite gosteren kiigiik-bur-
juva siif zemininde gekillenerek politik bir giice
doniigebilmigti. Yillarca kendisine toplumsal te-
mel olan kimliginin olugmasinda belirleyici bir
rol oynayan kiigiik-bur juva ara simiflarin miicade-
lesi burjuvazinin zoruyla bastirilinca, toplumsal
bir zeminden yoksun kalan devrimci hareketin
dayandig1 bu simf temeli ve ortamindan kaynak-
lanan kaginilmaz bunalimi diga vurdu. Kendili-
ginden miicadelesi ile ‘80’lerin ikinci yarisinda
onplana gikan ig¢i sinif1, boglukta kalan ve top-
lumsal dayanak arayisi iginde olan devrimci hare-
ket igin yeni bir gekim alam oldu.

Kiigiik-burjuva devrimci hareketin son yillarda
gozlenen sinifa ilgisi, ideolojik bir yenilenmeye
dayanan ve sinif1n tarihsel roliinii gergekten kav-
rayan bilingli bir y6nelim degil, toplumsal bir
dayanak ihtiyacindan kaynaklanan kendiliginden
bir y6nelimdir. Devrimci demokrasinin iggi sini-
fiyla bu kendiliginden ve mekanik bulugmasinin
siniflar miicadelesine etkisi iki yonlii olacaktir.
Birincisi, kiigiik-burjuvaziye 6zgii 6nyargilarin,
darkafalilifin, geri devrim ve miicadele anlayig
ve aligkanliklarinin sinif hareketine taginmasi. -

S. Engin
de etkili oldugu dlgiide, sinifin bagimsiz politik
bir kimlikle kendi iktidar1 ugruna miicadelesini
dizginleyecek, 6znel kogullarina kavustugunda
kapitalizmi tasfiye edebilecek kapasitedeki top-
lumsal giicii kapitalizmin sinirlar iginde cereyan
eden kisir ve verimsiz g¢ekigmeler iginde heba
olacaktir. Toplumsal devrim igin fevkalade elve-
rigli alan olan toplumsal dinamik, olsa olsa burju-
va demokrasisini hedefleyen radikal devrimci bir
giice indirgenebilecektir.

fkinci etkilegim, tersten ve olumlu yoniiyle
yasanacaktir. Sinifin devrimci hareketinin bas-
kisiyla aynigarak proleter sosyalizmini besleyen
yeni giicler gikaracak olan devrimci demokrasi,
genel olarak da proleter sosyalizmine $zgii kimi
cizgileri daha belirgin olarak yansitan bir bigime
biiriinebilecektir. Ornegin, kapitalist bir iilkede,
kapitalizmin tekelci ve komprador olanina kargi
“milli” ve “demokratik” olanini; burjuva dikta-
torliigiiniin fagist bi¢cimine karg1 “demokratik”
bigimini temel programatik hedefleriolarak tespit
eden kiigiik-burjuva devrimci ¢nderlerin, daha
simdiden utangag¢ bir bigimde proleter sosyaliz-
minin temel giarlarin1 benimsiyor gériinmeleri;
ya da koriiklenen onca diigmanhga ragmen dev-
rimci demokrasinin saflarinda toplumsal devrim
programina duyulan yaygin ilgi ve sempati bu
etkilesimin ilk gostergeleridir.

fki yonlii igleyen bu kargilikh etkilegimin hangi
diizeyde gergeklegeceginde komiinistlerin giig¢ ve
kapasiteleri belirleyici 6nem tagiyor.

Kiigiik-burjuva devrimciligiyle farklilifimiz,
soyutlamada belirli bir yer ve zamanda devrim
kavramina farkh igerikle yaklagmakla sinirl
kalmamalidir. Farkhlik smiflar miicadelesinir
biitiin alanlarinda ve her adimda gergek yagsamd:
somut olarak belirgin bir bigimde hissedilebilme-
lidir. Programatik ve taktik sorunlardaki ayrim
orgiit ici yasamdan kitle ¢aligmasina, pratik poli-
tikadan eylem gizgisine, polis ve mahkemelerde:
ki tutumdan kendi giiglii ve zayif yanlarim
yaklagima defin yagamin biitiin alanlarinda so

Kiigiik-bur juva sosyalizmi, sinif hazekeHilzerin-arsimutQlarak-yasapabilmelidir.
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Biliyoruz ki, ileri fikirlerin simflar miicadele-
sindeki hiikmii, onlan temsil edecek insan unsu-
runun varhg 8l¢giisiinde szkonusu olabilir. Fikir-
ler, gergek yagamdaki tutum ve davraniglan ve
teoriye hakimiyetleriyle onlan temsil giiciine
sahip kadrolarla maddi giice d6niigebilir.

Devrimci demokrasidenkopusu heniiz yeniolan
marksist-leninist bir hareketin mensuplan olarak
sinifin devrimcisi olmak iddiasina sahibiz. Bu
iddiay1 herhangi bir iilkede degil, yirmi yil1 agkin
bir siiredir kiigiik-burjuva devrimciliginin hiikiim
siirdiigii bir iilkede ileri siiriiyoruz ve bir gogumuz
onunla ortak bir gegmige sahibiz. Ondan gergek
bir pratik kopugun teorik anlayig diizeyinde ger-
¢eklestigi kadar kolay olamayacaginin bilinciyle
davranmaliyiz.

Dahasi biz komiinistler hep ufuga kogan mara-
toncular olmak durumundayiz. Her varilan ufuk,
yeni ve daha genig bir ufkun hedef edinilmesidir
de. Enginleri fethetme ruhuna sahip olunmadan
tarihsel yolda dur durak bilmeksizin sonuna kadar
kogmak olas1 degildir. Kogsumuz komiinist bir
diinyaya kadardir. Ona varmadik¢a hep doyum-
suz olacagiz. Attigimiz adimlar ne denli $nemli
olursa olsun, doyum ve yeterlilik duygusunun
dizginleyen ve atalete siiriikleyen etkisinden ko-
runmak zorundayiz. Bunun ig¢in, bugiiniimiizii
geride biraktifimiz durumumuzla degil, bugiin-
den daha ideal olacak olan yarinimizla kiyas-
lamal1, geriye degil hep ileriye bakmaliyiz. S6z
buraya gelmigken hala bizi ilerlemekten alikoyan
kii¢iik-burjuva devrimciliginin hayli yaygin ki-
mi Ozelliklerini gergek komiinist bir kigilikle
kiyaslama geregini duyuyorum.

Gergek bir komiinistle bir kiigiik-burjuva dev-
rimcisinin devrime adanmisg bir yagama yiikledik-
leri anlam esasta derin farkliliklar tagir. Kiigiik-
burjuva devrimcisi kendi yagamini insanlifa su-
nulmusg olaganiistii bir fedakarlik olarak goériir ve
bu fedakarlifin g6yle veya bdyle miikafatlan-
dinlmas: gerektigini diigiiniir. Bundan Otiirii
fedakarlikta bulundugu insanlan kendisine borg-
lu addederek, onlardan kogulsuz bir itaat ve sada-
kat bekler. Hergey bir yana, hi¢ degilse yillar yili
siirecek bir dvgii ve begeniyle Sliimsiizlegtiril-
meyi mutlak hakki olarak goriir ve bunu kendisin-
den “esirgeyen” herkesi nankér ve inkarci olarak
niteler.

Kiigiik-burjuva devrimcisi kendine hayran ve

kiinliik, hep digindakilerde kendine hayranlik
uyandirma giidiisiinden kaynaklanir. Kigilige sin-
mig bulunan bu giidii gizliden gizliye tiim
davraniglarim bigimlendirir. Oyle ki; bu tutumu-
nu, “devrim benim eylemimden ibarettir, devrim
de dahil hergey benim ve &rgiitiim igindir, bensiz
devrim bir higtir” diyecek kadar sagmalama dere-
kesine vardinr.

Yaygin bir kani olarak kiigiik-burjuva da olsa
devrimcinin bireysel ¢ikar giitmedigi sanilir. Oysa
goriiyoruz ki, kiigiik-burjuva devrimcisi manevi
bi¢cimler altinda da olsa bireysel ya da grupgu
¢ikan sinifin devrimci gikarlan da dahil hergeyin
iistiinde tutabiliyor.

Oysa ki gergek bir komiinistin, kendi bireysel
yagami bagkalarina adanmig, g6yle veya boyle
ddiillendirilmesi gereken bir fedakarlik degil,
kendi kigiligiyle 6zdeslestirdigi, maddi yaga-
mindan ayri olarak diigiinemeyecegi idealinin ger-
¢eklesmesidir. Onun yagami, bilince ¢ikardif zo-
runlulugun iradesiyle 6zdeglesip cisimlegmesi-
dir. Bununigindirki komiinist herhangi bir kargilik
ve &diil kaygis1 duymaksizin siirdiiriir kavgasini.
Tek, soylu ve biiyiik kaygis1 simifin devrimci
hareketinin komiinizm y&niinde ilerlemesidir, bu
aym zamanda tek ve biiyiik §diiliidiir de. Bunun
icindir ki kavgasinda kogulsuz, pazarliksiz ve
hesapsizdir. Bencillik onda tiksinti uyandirir. Her-
sey kendisi ve grubu igin degil, kendisi ve grubu
da dahil hergey komiinizm davasinin tagiyaicisi
olan smifin devrimci eylemi igindir. Bu nitelik
komiinistin biitiin davramglarinda yansir. Kii-
¢iik-burjuva devrimcisinin aksine ilkelerinde
uzlagmazhi§, ¢ig, sekter ve itici olmayan diizeyli
bir davranigla ustaca birlegtirir. ideolojik miica-
delesini, digindaki devrimci giiglerle birlikte
davranma ¢abasiyla birlikte siirdiiriir. Onurlu ve
kigilikli, ama kibirsiz ve miitevazidir. Rekabet,
gosterig ve sansasyona tenezziil etmez. Kendine
ve Orgiitiine giivenir, ama devrimi de kendinden
ibaret gérmez, kendi digindaki degerleri yerli
yerine koyarak ¢nemser. Degerli olana deger
vermeyenin kendi degersizligini anlattifim
bilir.

Kiigiik-burjuva devrimcisi 6rgiitte yerine gore
hem buyurucu biirokrattir, hem de iman eden
“mezhep liyesi miirit” gibidir.

Buyuruculuk altla, k6lece boyun egis iistle ilig-
kilerinde yaganmir. Yetkiye biiyiik gereksinim

kibirlidir. Reklam, gosteris ve sansasyena idiig-Arsiduyamnsgiiakéygiigiini yetkiden alir.Yetkili olmak
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hergey, yetkisizlik hi¢ bir geyder. Onun igindir ki
siiriip giden miicadelenin dogal seyri iginde gérev
ve sorumluluklarin, bu gergevede yetkilerin ken-
disini bulacagina inanmak yerine kendisi yetkile-
ri aramaya ¢ikar, onlara ulagmak igin can atar,
gozdiktigi yetki tehlikeye girince, kendine ve
Orgiite olan giiveni sarsilir, umutsuzluga kapilir,
umutsuzluk yogunlagtifinda duruma gore Orgiit-
sel anarsi ya da Orgiitten kagig olarak yaganir.

Oysa ki gergek bir komiinistin gérevi idealin-
dendogan sorumlulugudur. Harekete gegmek igin
bir yerlerden nida gelmesini beklemez. Her sart
altinda gtyle ya da boyle bir seyler yapilabilece-
gini bilir. Bulundugu ortam tizerine diigiiniir, tah-
lil eder, durumu somutunda kavrar, gii¢ ve ola-
naklarm tartarak harekete geger. Orgiitsiizliik
dogasina aykin oldugundan orgiitsiiz bir yagam
diisiinemez. Bunun igindir ki 6rgiitd, idealini ger-
ceklestirmenin, aym anlamda, yagaminin 6nko-
sulu sayar. lradesini katacag bir 6rgiit yoksa onu
orgiitlemeye koyulur.

Komiinist yetkiye, gii¢ ve enerjinin en verimli
tazda degerlendirilmesinin geregi olarak, bireyin
yetenek ve kapasitesine uygun alanda seferber
edilmesini kargilayan bir kavram olmaktan 6te bir
anlam yiiklemez. Giicii ve etkinligini belirleyen
yetkileri degil, yetkilerden bagimsiz olarak kendi
nesnel durumudur. Dolayisiyla giiciinii yetkile-
rinden degil, tarihsel gelismenin yasalarinin bil-
gisine sahip olmaktan, militan karakteri ve ener-
jisinden, eyleminin verimliliginden alir. Yetki-
sizlik hig¢ bir sekilde onun bu giiciiniin hiikmiinii
ortadan kaldirmaz. Gergekte olmayan bir giiciin
yetkiyle kazanmlmayacagina da inanir.

Bunun igindir ki komiinist biitiin gii¢ ve enerji-
siyle sorumlulugunu yerine getirirken yetki ken-
diliginden onunla bulugur.

Kiigtik-burjuva devrimcisinde liberalizm ile
sekterizm i¢ ige yasamir. Hangisinin afir basa-
cagim belirleyen kendine karg: takimilan tutum-
dur. Yoldaglanyla iligkilerinin seyrini belirleyen,
ortak ilke ve degerlere uygun verimli bir caligma-
nin yiiriitiiliip yiiriitilemediginden ¢ok kendine
karg1 takimilan tutumdur. Kendine kélece boyun
egildigi siirece zaaflara karg1 hoggoriilii ve uzla-
sic1, elestirel bir tutumla kargilagtifinda sekter ve
tahammiilsiiz olur. Demokratik merkeziyetgilik
ilkesini 6rgiitteki yerinegérekeyfince yorumlayip
uygular. llkeleri bagkasina, liberalizmi kendisine
uygular.

Kiigiik-burjuva devrimciliginin fikir yagami da
burjuvazinin sémiiriicii kesimleriyle ortak 6zel-
likler arzeder. Teoriye kuvvete doniistiirmek tizere
gereksinim duyan ve ¢aligmasinin hazzim teori-
nin miicadeleyi ilerleten bir gii¢ olarak iglev gtr-
diigi yerde duyan komiinistin aksine, kiigiik-bur-
juva devrimcisinin teoriyle ilgisi genellikle zihin
cimnastigi ve devrimci simfin entel duygularim
tatmin etmek igindir. Teorinin miicadelesini iler-
leten bir kuvvete d6niigiip dniigmedigi ikincil bir
sorundur onun igin.

Yeteneklerinin durumuna gére, ya diigiinsel
iiretkenligi bencilce bir duyguyla tekelinde tutar,
ya da kendi diginda iiretilmig bulunana korii
koriine tapinir.

Entellektiiel alandaki iistiinliik, bu y6niiyle geri
olan emekgi yiginlar ve savaggi militanlara karg;,
toplumsal emegin bir iiriinii degil de “tanrinin”
kendine 6zel bir armagamymis gibi keyfince
kullanilir. Hareket halindeki giiglerin ve militan
savaggilarin olanakhh olan en genis kesimi
diisiinsel yagama gekmek, fikirlerin olugum siire-
cine katmak, fikirleri onlarla dialog iginde olug-
turmanin yol ve yéntemlerini gelistirmek yerine,
onlarin digtalaninasina 6zel bir nem verilir. Fi-
kirlerin olugum siireci biiyiik cogunluktan bir sir
gibi gizlenerek kapahh kapilar arkasinda igler.
Olugan fikirler tatbik edilmek iizere savaggilara
iletilirken, olas1 bir muhalif diigiinceye 6nceden
ket vurmak yada fikrin tatbik ediciler iizerindeki
etkisini giigclendirmek igin bireyin iiriinii, 6rgiit
iradesini temsil eden isme siginilarak resmi tali-
mat olarak sunulur. Egemen burjuvazinin genig
emekgi y1ginlanin fikir yagamindan uzak tutmasi
durumu, emekgilerin kurtulug miicadelesi vermek
izere katildiklan kiigiik-burjuva ¢rgiitlerde de
siirip gider. S6ziimona bu Orgiitler, toplumsal
emegin tiretkenligini en dst diizeyde gelistirmeyi
hedefleyen komiinizm adina kurulmugtur ve eme-
gi en yiice deger olarak kabul eder.

Kapitalist diinyada emekgilerin ezici gogunlu-
gu icin zaten varolan zihin tembelligi ve diisiinsel
yagama yabancilagma, kiigiik-burjuva Orgiit
ortaminda giderek pekigir. Kendi bagina bir ¢ikig
yolu bulamayan militanlann ezici gogunlugu igin
bir tek yol kalmigtir. Bizzat kendisinin kendine
yonelik propagandasiyla geri kesim igin “tann”
katinda sayilan “bilge ¢nderlerin” ortak iradenin
imzasini tagiyan fikirlerini korii kériine benimse-
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Ne var ki iman giicii, basan igin yetmiyor ve
sonu¢ ¢ogunlukla ricat oluyor. Devrimcilerin
hiisraninda énemli pay1 olan, istisnai ve mevzii
olmayip, devrimci hareketin geneli igin yillar yih
gegerliligini koruyan bu durum, hala da biiyiik
Olgiide yagamiyor.

Halkg¢1 devrimcilikten kesin ve radikal bir leni-
nist kopus olan EKIM Hareketi, bagindan beri
kiigiik-burjuva devrimcilifine &6zgii tiim bu
hastaliklardan arinmak igin samimi ve 1srarh bir
¢aba icinde oldu. Diigiinsel yasami hareketin
onderlik gorevini iistlenen bir grubun tekelinde
tutan gelenegi yikarak, bu alan1 harekete katilan
ve iddiasi olan her devrimciye agti. Engels’in, “
Isgi hareketi, varolan toplumun en sert bigimde
elegtirilmesine dayanir, elegtiri onun yagam ége-
sidir. Boyle olunca kendi kendisini elegtiriden
nasil kagabilir, tartismay: nasil onlemek isteyebi-
lir? bagkasindan kendimiz igin s6z 6zgiirliiginii,
yalnizca bunu kendi saflarimizda ortadan
kaldirmak igin mi istiyoruz?” stzleriyle ifade
ettifi anlayisina uygun davranmakta 6zenli ve
israrhi oldu. Hareketin pratik orgiitsel faaliyetin-
deki yerine ve konumuna bakmaksizin, sosyalist
ig¢ihareketinintemel teorik-taktikilkelerine bagh
olan her devrimcinin elegtirilerine, diigiinsel alan-
daki gii¢ ve ¢abasina deger verdi. Zaaflarindan
korkmaksizin devrimcileri yiireklendiren ve tes-
vik eden bir tutum iginde oldu. Bu dogrultuda bir
kiirsii olarak kullanilan Hareketin Merkez Yayin
Orgam (Ekim), politik-rgiitsel faaliyetine katilan
tiim militanlarla siirekli bir dialog iginde oldu,
onlarin sosyalizm miicadelesine dar pratikgiler
yada yaygin olarak kullanilan deyimiyle “mezhep
iiyeleri” olarak degil, sinifin devrimcihareketinin
sorunlarina kendi devrimci faaliyetinin 6z sorun-
lar1 olarak yaklagan, duyarli, bagimsiz diigiinen ve
fikir yiiriitebilen, 6neren, mevcut olana elestirici
yaklagabilen, ve destegini bilingli sunabilen kigi-
lik sahibi savaggilar olarak katilmalarin1 6nemse-
di. Hareketin ideolojik kavrayigi ve politik goriig-
leriyle ayn1 dogrultuyu tagimakla beraber farkli
bir bakig ve dzgiinliikte kaleme alinmig yazilan
yayinlamakla kalmayip; - hareketin genelinde
benimsenen bir goriise ytnelik tekil elestirilere de
geldigi kadanyla yer verdi. Bu tutumunu safla-
ninda igtenlikle miicadele eden devrimcilerin dii-
siincelerine saygili olmanin, yanisira da kendine
olan giivenin, diigiinsel canlilik ve zenginligin

Hareketin saflarinda miicadele eden devrimci-
lerin yeteneklerinin, diigiinsel gii¢ ve enerjisinin
sosyalizm davasinin gikarlar1 dogrultusunda aza-
mi Slgiide seferber edilmesine y6nelik bu uygula-
ma, teori, politika ve Orgiit iligkisi sorununda
yozlastinilan bolgevik gelenege dniigii anlatiyor.
Heniiz yeni olmasina kargin, daha simdiden dev-
rimci ig¢i hareketi agisindan sevindirici kaza-
nimlar1 olmugtur. Okuma yazma oran1 % 80’in
tizerinde olan ig¢i simfimizin ileri kesimlerinin,
diigiinsel sorunlan irdeleyebilecek asgari bir egi-
tim diizeyine sahip olusu, bu gelenegin her za-
mankinden ¢ok daha yaygin ve diizeyli olarak
uygulanabilmesini nesnel agidan olanakli kiliyor.

Bilimsel sosyalizm ile sinif hareketinin hala
Ozlemimiz olan birli§i agisindan hayati Snem
tagiyan s6zkonusu uygulamanin yaygin ve yetkin
bir diizeye g¢ikarilmasi her devrimci militanin
dolaysiz gorevleri arasindadir.

Bir kez daha belirtmek gerekiyor. Arinmak ve
yenilenmek; gergek bir devrimci olarak diigiin-
mek, caligmak ve yagamak s6zkonusu oldugunda,
her devrimci herkesden 6nce kendinden sorumlu-
dur, kendiyle ilgili olmak durumundadr.
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“Sesli diisiinceler”-11

Devrimci harekette sosyalist egilimler

Bir ¢nceki mektubumda devrimci hareketimi-
zin, diigiinsel ve pratik agilardan bugiinkii duru-
muna iligkin degerlendirmeler yapmig, yasadif
i¢ evrime igaret ederek, gelecek agisindan iyimser
olmamiz gerektigini belirtmigtim. tyimserligimin
ve beklentilerimin bog bir hayal iiriinii olma-
diginin, yaganan ve yasanacak olan bir nesnelligi
ifade ettiginin anlagilmasini istiyorum. Bu neden-
le de, bu aym konuda (tekrarlar1 géze alarak)
yeniden bazi vurgular yapmay: gereksiniyorum.
Eksiklikler vardi, tamamlamak istiyorum.

Devrimi ve sosyalizmi biitiiniiyle giindeminden
cikaranlarin iddialarinin aksine, diinyamiz yeni
bir devrimler d6nemine girmigtir. Yaganan tahri-
bata ve tarihsel gerilemeye ragmen sosyalizm ye-
niden stkiin edecektir. Bunu sdylemekle sadece
tarihsel iyimserligimizi dile getirmis olmuyorum,
Tersine devrim ve sosyalizm istegi nesneldir.

Bu ayni1 durum Tiirkiye igin gok daha gegerlidir.
Tiirkiye bir devrim iilkesidir. Ve Tiirkiye nin
iktisadi-toplumsal ve siyasal kogullar1 son otuz
yildir, hep ve hizla devrimci ¢tziimler dayatiyor.
Onar yillik aralarla yaganan kesintilere ragmen,
Tiirkiye'nin kargi-devrimle devrimci durumlar
arasindaki gidig-geligi de bunu anlatiyor. Devrim
istegi bastinlamiyor. Ve Tiirkiye nin devrimcile-
ri ve sosyalistleri s6zkonusu nesnellikle beslene-
rek, yiiriiyiiglerini siirdiiriiyorlar.

Peki ama, hangi yéne dogru? §imdi buna degi-
niyorum.

Tiirkiye nin son otuz yillik sosyo-ekonomik ve
sosyo-politik gelismelerinin dogrudan bir iiriinii
ve ifadesi olan bir devrimci hareketimiz var...
Temel bir vurgumuzdur; sosyalist bir sinif hare-
ketinden yoksunlugun yasandifi Tiirkiye de,
bugiine kadar, devrimi ve sosyalizmi hep bu hare-
ket temsil etti. Iginde deger verilmesi, Snemsen-
mesi, kendisini ifade etmesi igin yardim edilip,
birlegilmesi gereken sosyalist bir potansiyel var.
Bunu hi¢ ama hi¢ unutmamaliyiz.

Unutmamaliyiz, zira s§zkonusu bu potansiyeli
en kiigiik bir kiigiimseme, hele hele sabirsizligin,
tahlil giiciinden yoksunlugun ve kendine tam bir

zararlar verir. Dahasi, konuyailigkin temel vurgu-
muzdan uzaklagmay: ve -israr edilmesi halinde-
giderek bu vurguya yabancilagmayi dogurur. Buna
izin veremeyiz.

Tiirkiye, iktisadi-toplumsal ve siyasal, her alan-
da sermayenin agik ve ¢iplak egemenliginin ya-
sandif1 modern bir iilkedir. Elde edilen hareket
de, ne Rus narodnik hareketidir, ve de Cin 6rne-
gindeki gibi tipik bir k6ylii hareketidir. Tiim halk-
¢1 sbylemlerine ragmen daha modern bir hareket-
tir, ¢ok biiyiik 6lgiide gehir kdkenlidir.

Eklemek gerekiyor. Tiirkiye nin iktisadi-top-
lumsal ve siyasal gergekleri ve geligmeleri, Tiir-
kiye nin geriligini ifade eden iligkilere tutunma-
y1, bu iligkiler iizerine oturtulan diisiinsel diinya-
larin (egdeyigle geri teori ve siyasal stratejilerin)
yasamasim her gegen giin biraz daha olanaksiz
hale getiriyor. Bu ise, bu hareketi, kendiliginden
ve kagimilmaz bir bigimde modem iligkilerin ge-
kim alanina siiriikliiyor, modern diisiinmeye zor-
luyor. flerletiyor.

Sosyalizm konusundaki halk¢1 6nyargilarina
ragmen, devrimci hareketin, ortaya gikigindan
itibaren, ySnii hep sosyalizme dogru olmugtur
diyebiliriz. Cok daha agik bir styleyigle, bu hare-
ket komiinizan bir harekettir. Ve bu konuda igten-
liklidir.

Nesnel temeli var.

Teori ve programi ile, sosyal-sinif temelli ile bu
hareket, genel anlamda bir kiigiik-burjuva dev-
rimci harekettir. Ancak bunu s6ylemek tam agik-
layici olmuyor. Zira orta yerde gbézden kaginl-
mamasi gereken bir 6zgiinliik de var. Bu hareket,
kelimenin gergek anlamiyla sosyal-sinif temeline
tam olarak oturmamigtir, tam bir birlegmeyi sag-
layamamgtir. (Bbylesi bir duruma nispeten “75-
80 dénemi arasinda DY yaklagmigti.) Bu hareke-
ti eninde sonunda belirleyenin ve i¢ evriminde her
seye kargin tayin edici olanin kiigiik-burjuvazinin
gerici dzlemleri olmayiginin nedeni de budur
bence. Evet, devrimci hareket tiim tutuculuguna
ve hatta liberal savrulmalara da sahne olmasina
ragmen, karsimiza tipik kiigiik-burjuva 6zlemler-
le ¢ikmiyor. Sinifiyla birlesmis, onun geriye
doniik 6zlemlerini kararlica savunan bir kiigiik-

sevdaliligin ifadesi bir yaklagimlachupoenisiyeleArsiburjuva/harekevdegil, olamiyor. Bu yam da var,

inangsizlik parti ve sosyalizm davasina gok biiyiik

ama zayif kaliyor. Neden? Ciinkii bu hareket, hala
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ve bugiinkii haliyle, Marksizmden kuvvetle etki-
lenen aydinlarla kiigiik-burjuvazinin iggi simfina
en yakin emekgi kesimlerinin -marjinal diizeyde
de olsa- bir birligini ifade ediyor. Dahasi da, ikti-
sadi ve toplumsal kogullar s6zkonusu bu emekgi
katmalar1 hizlaiggi simifina dahagok yaklagtiriyor,
hatta giiterek diipediiz iggilegtiriyor.

Giiniimiizden s6zediyoruz; orta yerde kiigiik-
burjuva bir sosyal hareketlilik yok. Kogullar buna
elvermiyor. Y aganan ¢ok biiyiik Olgiide igci simf1
temelli bir sosyal hareketliliktir. Igleyen, devri-
mimizin temel dinamigi olan ig¢i dinamigidir.
Kendisini netlikle ortaya koyuyor. Heniiz sosya-
list anlamda bigimlenmemesine ragmen, hemen
herkesi kendisiyle ilgilendirmeye, hem diigiinsel
ve hem de pratik bakimdan kendisini hesaba kat-
maya zorluyor. Kendine gekiyor.

Iste bu durum, geri iligkilere ve bundan elde
edilen geri teorilere tutunmasinin zorlagtif Tiir-
kiye kogullarinda, iistelik uluslararas1 diigiinsel
kaynaklarinin kurumaya yiiztuttugu, tersine hem
uluslararas1 ve hem de ulusal planda sosyalizm
istegi ve vurgusunun artif: kosullarda, Tiirki-
ye nin devrimcilerini (ve devrimci hareketini) ig¢i
smifina ydneltiyor.

Tiirkiyeli devrimciler ve devrimci hareket artan
bir gekilde isgi simfina yoneliyor. Ig¢i simifi igin-
de caligmak hemen herkes igin pratik bir zorunlu-
luk oluyor. Bugiin bu yaganiyor.

Kugkusuz ki halk¢: sdylemleriyle ig¢i simfina
gidiyorlar. Halkg1 perspektifi tagiyorlar. Ama bu
tutmuyor. Zorlagyor. Is¢i dinamigi ve onun ger-
¢ek ve yakici ihtiyaglar: bugiine dek kiigiik-burju-
va devrimciligi bigiminde yaganan devrimciligi
kabul etmiyor. Onu gok kisir ve yetersiz buluyor,
onu agindinyor, bozuyor, kararsizlagtirp yeni bir
arayiga itiyor. Gelinen yerden ve iginde hareket
edilen zeminde devrimciligin proleter sosyalist
bir devrimcilik olarak yaganmasi gerektigini
dayaup “Sgretiyor”. Isleyen igci dinamigi iginde
tutunmaya g¢aligan kiigiik-burjuva devrimciligi ile
proleter devrimcilik ¢atigryor.

Siireg, devrimci hareketin kendisini yenileme
ve agma ihtiyacinin giderek yakici hale gelmesi,
teori ve programini niyetinden bagimsiz olarak
cok biiyiik Slgiide iggi simifi ve sosyalizme gore
kurmasina dogrudur. Siireg, devrimci hareketin
bilinen devrimciliginin yetersizligini anlayip, bir
proleter-sosyalist devrimcilik halinde kendisini
ifade etmesi yoniindedir. Neden?

siirece ve gahigildig Olgiide, hele de s6zkonusu
olan modern burjuva bir iilke ise, ig¢i simf1 dev-
rimciliginin ve sosyalizmin kendisini liretmesi bir
anlamda kaginilmazdir. Ve 6yle oluyor.

Elbette bu biitiinliiklii bir bigcimde yaganmiyor.
“Biitiiniiyle d6niisme” olmuyor. Devrimci harket
unsurlarina aynigiyor. Liberal, radikal-devrimci
ve sosyalist 6geler her biri kendi ySniinde ve
kendi tarzinda aynigip, kendilerini diga vuruyor-
lar. Ve zaten 12 Eyliil sonrasinda devrimci hare-
ketin biinyesinde yaganan kaynagma, hareketlilik,
arayi§ ve ayrigma da hep bunu anlatiyor.

Biz, bu kaynagma ve hareketlilik, arayis ve
aynigma siirecinde kendisini leninist bir tarzda
ifade edip netlegtiren bir parti ve sosyalizm hare-
keti degil miyiz? Ama biz bir “ilk”iz. “Biz”e ek-
lenecekler var. Bu kesindir. “Bizim digimizda,
her grubuniginde, her birinde degisik diizeylerde
-dagnik ve sistemsiz bir halde de olsa- sosyalist
bir potansiyel var” dedigimize gore, o halde bu-
nun, er ya da geg kendisini diga vurup ifadelendi-
recegine de inanmak durumundayz. fyimser ol-
mak gerekiyor. Beklemeyi bilmek gerekiyor.

Burada bir noktanin daha altim gizmek istiyo-
rum. Devrimci harekette tutucu ve oportiinizmde
ayak direyen 6nderler ve énderlikler hep olmug-
tur. Oportiinist bir giinah1 bir sistem halinde sa-
vunmak ve bunda adeta ayak diremek bu 6nderler
ve 6nderliklerce erdem bile sayilmigtir. Bu durum
simdi de vardir. Nedir ki Tiirkiye devrimciligi ve
devrimci hareketi i¢in devrim ve sosyalizm igin
do6giismek, ama igtenlikle ddviigmek hep nesnel
bir istek olmugtur. Bastiritlamamigtir. Bu giinii-
miizde ¢ok daha gegerlidir. Farkinda olanlar igin,
devrim igin dOgiismenin sosyalizm igin (halkg:
hareketin uzak gelecegin ddviigii olarak anladif
tarzda degil, bizim ifade ettifimiz tarzda) doviis-
mek olarak anlagilmas: gereken kogullarimizda,
sosyalizm arayig1 gok daha yakici hale gelmigtir.
Liberal savrulmalar olacaktir, geriye dogru ¢eki-
lip tutuculagmalar yaganacaktir, ama akinti par-
tiye, devrime ve sosyalizme dogrudur. Engellene-
meyecektir. Sosyalizm istegi oportiinist &nderleri
agmgtir. Onlara ragmen vardir ve var olacaktir.

S6zgelimi, bir ¢ok grup, sosyalizme doniik
kiigiik-bur juva demokratik 6nyargilarinaragmen,
nesnel yasamin ve difer etkenlerin dayatmasi
kargisinda teori ve programimi Onemli OGlgiide
sosyalizme goére ayarlamak zorunda kalmagtir.
“Yagasin Devrim, Yagasin Ozgiirliik ve Yagasin

Ciinkii devrim, is¢i simf1 ile iligkilendirildighiarsiSosyalizanieyiars onlar tarafindan da atihyor ve

ig¢ci simfinin igi haline getirilmeye gahgildigh

neredeyse temel giarlan haline geliyor. Bu olduk-
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¢a sevindiricidir ve bir Snemli ilerlemedir. Sosya-
list olma y®niinde bir egilime igaret oluyor. On-
derliklerinin niyetlerinin hilafina (kugkusuz tu-
tucu unsurlarinin) olmugtur bu. Engellenememis-
tir. (Kugkusuz bu bir yani ile sosyalizmin sulan-
dinlmasi anlamina da geliyor. Ama bilingli ya-
pilmiyor bu.)

“Tiirkiye bir devrim topragidir”, “Tiirkiye
sosyalizme gebedir” diyoruz. Dogrudur. Bu,
Tiirkiye“de, daha ¢ok, devrimin ve sosyalizmin
tiretilecegi demektir. Hareketin her seye kargin
devrimcibirrol oynamasi, dahasisosyalizme dog-
ru evrilmesinin nedeni de budur. Ashinda, 6n-
yargilari, geri teori ve programlariyla, soyut §z-
lemleri ve kimi komiinizan pratikleri ayn ayri
yerlerde duruyorlar. Aramizda hep konusurduk:
“Tiirkiye'nin devrimcileri bu durumun farkinda
degil, bir yerde ve bir anlamda sosyalist olduk-
larinin bilincinde bile degiller. Kendi kendilerini
yadsiyorlar”, diye. Bu gergektir ve bizi, bu hare-
ketin, i¢inde barindirdif1 6nemli bir potansiyeli
sosyalizme verecegi iyimserlifine itiyor.

Unutmadan eklemeliyim, gii¢lerinin bir bolii-
miinii sosyalizme verecek olanlar yalnizca bizim
“71 devrimci hareketi kékenli akimlarla sinirh
degil. Onceki mektubumda deginmistim.
Inanilmaz gibi geliyor, ya da inanmayanlar bir
hayli fazla,ama TKP-TIP cenahi dabuna dahildir.
Kugkusuz TKP-TIP yeni bir sentezle devrim ve
sosyalizmle tiimiiyle bagini kesti. Tiimiiyle diizen
hareketi oldu. Nedir ki ondan kopup uzaklasanlar
var. Yeni kopmalar olacak. “Diizen mi, Devrim
mi?” ve ardindan “Nasil bir devrim?” Soru bu,
sorun bu temelde ¢ikiyor. Ayrigmalar oluyor.
Tiirkiyeli devrimcilere “besinci kol” mantigim
bir yana birakilmasi ¢agrisinin yapmanin zamani
gelmigtir. “Beginci kol” mantifindan uzak ur-
mal1 ve bu cenahtan da sosyalizme devsirilecek
kuvvetlerin gikacagina inanmahyiz. Ustelik bu
cenahtan kopup devrimci harekete dahil olanlar
is¢i smmfiyla iligkili, devrimi giindemlerine
ahiyorlar. Devrim ve sosyalizm iizerine yaptiklari
vurgularla bazilar1 (somut érnek TK) bizimle
paralel bir seyirizliyor. Yaklagip yakinlagmamiz,
dahas1 kaynagmamiz olanak dahilinde.

Tiirkiye, devrimci ve zengin bir topraktir.
Yillardir yaganan teori yoksullugu, topragin dip-
lerinde ve iistiinde yaganan devrimci pratiklerle
asiliyor. Tiirkiye'nin devrimci pratigi, teorik
diizeyi yiikseltiyor. Giderek bilince gikariyor. ik

olarak yasanmay: bekliyor. Partinin arandigi, bu
denli yakici bir igtenlikle arandifi bir dénem
olmadu. Ig¢i hareketi ile sosyalizmin bulugmasi
¢ok uzak gelecegin sorunu degil artik. Tiirki-
ye nin sosyalist anlamda entellektiiel birikimi ile
stnifin birliginin kogullar1 olusuyor. Partiyi ya-
kinlastinyor. Kisaca Tiirkiye “den bir devrim bek-
lemek artik hakkimizdir. Bu sans:i iyi kullan-
mahiy1z.

Devrimci hareketin iginde barindirdif: ve bi-
zim parti ve sosyalizmin potansiyelleri olarak
goriip birlegsmeyi bekledigimiz giiglerin, kendisi-
ni hemen diga vurup ifade etmemesi kimi
yoldaglarimizin sabirsizlifina, dahasi, “bir gey
¢ikmaz, hani nerde, ¢ikmiyor”, yollu bu potansi-
yele inangsiz egilimler tagimasina yol agabilir,
agabiliyor. Buna haklar1 yok. O séziinii ettikleri
gelismeler simdi igten ige yasaniyor ve muhte-
meldir ki yakin bir gelecekte kendisini ifade de
edecektir. Birden stkiin edip gelmeleri beklene-
mez ve biz de beklemiyoruz. Zamanla ve bir
siirece yayilarak olacagini séylemedik mi? Olu-
yor iste. ‘

Her geyden 6nce elegtiri yolu agir basan deger-
lendirmeler yerine analiz yam agir basan (ve eleg-
tiriyi ancak buna baglh olarak yiiriiten) degerlen-
dirmeleri tercih etmemiz gerektifine karar ver-
meliyiz. Elegtiri yonii agir basan metinlerin hem
propaganda degeri zayif oluyor ve hem de ters -
anlagilmalara neden olabiliyor. Stzgelimi dev-
rimci harekete iligkin karamsarlifin ve iginde
barindirdi$1 sosyalist potansiyele inangsizligin bir
kaynag: budur. Ustelik devrimci hareketin
saflarinda, geriligin de etkisiyle tepki de yaratiyor.

Ikincisi, hem tahlillerimiz ve hem de elestirile-
rimiz (kugkusuz bugiinii 6nceleyen kaynaklarina
deginmeliyiz ama) §zii ve esas itibar ile bugii-
niin iistiine oturmahidir bence. Devrimci hareket
bugiin diigiinsel ve pratik bakimdan nerededir? Ne
tiir ilerlemeler katetmistir? Yonii neye dogrudur?
“Nigin ve neden?”leriyle birlikte, bunlar agik-
lanmalidir. Sik sik gegmigi ona hatirlatmak, geg-
migte savundugu ¢ok daha geri diigiinceleri elesti-
riye tabi tutmak bir yerde gereksiz artik. Ustelik
geri bir teoriyi, daha da geriden ele alip elegtiri
konusu yapmak bizi ilerletmez, onlar da ilerlet-
miyor. Olsa olsa hasm kiigiimsemeyi (niyetimiz-
den bagimsiz olarak) ve hatta agagilamayi koriik-
ler. Ki bu, liberal sizintilara bile yol agar. Bundan
da kaginmaliyiz. Tahlili ve elegtiriyi en ileri

kez, sosyalizm bu denli yakici halegedipbirpratikArsinoktaddnabaglatyp yiiriitmeliyiz.
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Devrimci hareket bugiinkii programi konusun-
da-goriintii ve stylediklerine ragmen- gegmigteki
gibi kararh defil. Bir arayig ve bir gikigsizhig
yasiyor. Tiirkiye ‘nin nesnel kogullan gegmigteki
gibi popiiler bir demokratik devrimcilife uygun
degil zira. Gegmigte sosyalist devrimden sdzet-
mek, ig¢i stmfindan stzetmek nerdeyse korkulan
bir seydi. Bugiin degil. Bugiin herkes ig¢i sini-
findan ve sosyalizmden stzediyor, s6zeder hale
geliyor. Sosyalizm vurgusu atnyor. Zira sz sirasi
ig¢i simfina gegmis bulunuyor. Bu, goriiliiyor.

Buna kargin demokratik devrimcilik gézden
diigmiis bulunuyor. Ya da giderek gézden diigii-
yor. Bu kez ondan stzetmek korkulan (!) bir gey
haline geliyor. Tiirkiye'nin hi¢ degilse bir kisim
demokratik devrimcileri adeta demokratik dev-
rimcilikten kurtulmak istiyorlar. Savunduklan
teori ve programlar onlar igin adeta bir yiik haline
geliyor.

Her seyi kendimizle baglatip bitirmeden (ki
bunu hig bir zaman yapmadik), her geyi kendimiz-
de bloke etme gibi bir sekterlie diisgmeden bu
durumu iyi degerlendirmeliyiz. Devrimci hareke-
ti Snemsemeli, sosyalist potansiyeline deger ver-
meli ve hatta yardim etmeli, cesaretlendirmeliyiz.
“Ala, giizel. Cesaret, biradim daha!” Bu olmahdir
tutumumuz.

Devrimci hareketin bagrindaki sosyalist efi-
limleri besleyip hareketlendirecek, onlar1 ikna
edip kazanacak ve kendilerini ifade etmelerine
yardimci olacak olan nelerdir?

Teorimizi pratik bir teori haline getirmeliyiz.
Onu uygulanan ve dogrulugu siznamp denenebi-
len bir hale sokmaliy1z. Bir diger anlatimla, teori-
miz pratik politikalarbigiminde seyreder hale gel-
melidir. Sadece genel tez ve taktikler bigiminde
degil, simifin giinliik miicadelesiyle ete-kemige
biiriinen, sinifa her agamada yol gésteren bir hale
sokulmalidir. Kiigiik-burjuva devrimciligi ile
farkhihi$ (biriggi simif1 devrimciligi halinde dog-
up geligerek) ancak bu kogullarda sergilenebilir.

Bunlar: bugiine degin gergeklestiremedik ya da
¢ok gerilerdeyiz. Bunlar1 bagardifimizda, parti
icin gok daha fazla gey umabiliriz.

Saflarimzda farkh diivsiincelere kargi
tahamiilsiiz egilimler

Ekim’de yayinlanan Birlik Uzerine Diigiinceler

Oncelikle bylesi bir yazimn Ekim’in say-
falarinda yayinlanmasina sevindigimi belirtmeli-
yim. Ve ardindan, birlik konusunda bu yazidan
temel bir noktada farkhh bir yaz1 yazan -ki bu
konudaki tek yazimizdir- biri olarak, bunu senin
yapmis anlamli oldugunu stylemeliyim. Kendine
Ozgiiveni anlatiyor. Egdeyisle senin gahsinda
Ekim’in kendine giiveni demek oluyor. Bu $nem-
li. “Ekim zaten bu konuda titizdir, bu tiir seyleri
hi¢ yapmadifimiz s6ylenemez”, diyeceksin. Ge-
nel olarak, séyleyecek bir seyim yok, bundan kus-
ku duymuyorum. Ne ki su da bir gergek; Ekim in
diisiincesinde degil, ama onu tam anlamiyla bilin-
ce ¢ikaramamig, ona niifuz edememig bizlerde
hafif de olsa bir tutuculuk, bir tahammiilsiizliik
vardi, var. Belirleyici olmadi, olamiyor, ama var.
Bunu kamtlamak igin uzun boylu tartigmaya gir-
miyorum burada. Ve sadece bir hatirlatma ile ye-
tiniyorum.

(.)

Simdi yazinin nasil kargilandi11na, ne tiir tepki-
lere hedef olduguna ve bu tepkilerin neyi ifade
ettiine deginmek istiyorum.

Senin izlenimlerin nedir bilemiyorum, ama
benimki iyi degil; yaziya doniik tepkiler -bir kag
istisna diginda- saghkh degildi. Konugtugum
yoldaglar §yle kestirmeci yanitlar veriyordu ki.
Hersey bir yana, “fikri birzenginliktir en azindan,
demek ki saflarirmizda diigiinen ve diigiincesini
¢ekinmeden yazan insanlar var” bile demiyor-
lardi. Anlayacagn tipik bir tahammiilsiizlik de
vardi. Bu iyi bir duruma igaret olmadi benim igin.

Bu yazimin Ongordiiklerine katiliriz ya -da
katilmayiz bu ayr1 bir tartigma gerektirir. Amaen
azindan, bu yaz1 saflarirnmizdaki fikri bir zenginli-
gi, canhiliga ifade ediyor. Insanlarimiz diigiinen
insanlardir ve bu yaziy1 yazan yoldagimiz da bunu
ifade ediyor. Gergek birer fikir ve dava adam
haline gelmemiz de ancak bdylesi bir zenginligin
ve canhhigin var oldugu yerde olanakhdir. Bu
bakimdan da gagilacak, tepki duyulacak bir gey
yok, denebilmeliydi. Denmiyor, denemiyor. Hal
bdyle olunca tepkileri saghkl saymak miimkiin
goriinmiiyor. Zira tepkilerde fikir yok. Tersine
fikr-i sabitlik var. Resmilik var. Dogrudan kendi-
mizde bloke etme tutumu var. Saghksizlik ve
tahammiilsiizliik var. Bu yoldaglarin sergiledigi
yaklagimin egemen oldugu bir yerde -giikiir ki
EKIM bdyle bir yer degil ve bu tiir bir yaklagimi

baghikli yazi (say1:33, Haziran1990) Mﬁ&ﬂ%sﬂ?ﬁﬁ%ﬁyﬁ?&%@ir igerik tagiyor- fikri iiretim

styleyeceklerim olacak.

olmaz. Fikir adami gitkmaz, cansizlik egemen olur.
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Dava adami olmak tesadiiflere kalir, olsa olsa
resmiler tiirer, miirit yetigir.Yoldaglarimiza bun-
lar1 hatirlatmanin ve onlari bu bilingsiz tepkiler-
den arindirmanin, egitmenin zamamdir. Biliyo-
ruz ki yoldaglannmiz EKIM in kapsayiciligim ve
bu kapsayicilifa yén veren temel vurgularimizi
bilince ¢ikarmig degil. EKIM"i bilingle kavra-
maya ve birer bilingli Ekimci olmaya muhtaglar.
Kusur ise bizimdir yoldas.

EKIM bir din degildir, bir biiyiik davadir, bir
anlamh yiiriiyiigtiir. Daraltilip giidiiklegtirilemez.

1903 sonrasinin EKIM"i (Bolsevizm) bir biiyiik
fikir zenginligi, ¢agina sifmayan, aym1 anlama
gelmekiizere Rusya“ya sigmayan birigerik tagidi.
1990°larin EKiM"i de bdyle olmal, hatta kogul-
larimizda dahagok béyle olmakzorunda. Ve bence
-onu algilama, ger¢ek manada algilayamama ta-
lihsizligimiz bir yana birakihirsa- EKIM boyledir
de. Biz bdylesi bir EKIM"i kendi darhiimiza
hapsedemeyiz. Hapsedilmesi de miimkiin degil.

Yoldaglarimiza bunu anlatmali, EKIM"i ideo-
lojik ve smmf igerigi ile yoldaglarin kafasinda
bilince ¢ikarmaliyiz. Onlarin ruh halinin bir parti
ruhuna tekabiil etmedigini sdylemeliyiz.

Biz elbetteki liberal yakinlagma ve birlegmeler-
den yana degiliz. Ve parti ruhu olarak iistiine basa
basa ifade ettifim gey de bdyle bir yakinlagma ve
birlegmeyi anlatmiyor. Dolayisiyla ve yeri gel-
migken, eger ki yoldaglarin s6zkonusu yaziya
doniik tepkileri liberal bir yakinlagma ve birleg-
meye yoOnelik bilingli bir tepki olsayd, iistiinde
durmaz, uyarmazdim. Tersine sevinirdim. Hayir
yoldas, bizimkilerin tepkisi igten ige saghksiz bir
Onyargiy: ifade ediyordu. Tepkim de bunadir.

Yoldaglarnimizin bu tiir saghksiz bir yaklagimi
benimsemelerinde agik bir bilingsizliginrolii var.
Dahas1 dnceden, ‘80 6ncesi dénemde olugmug
kimi giiglii nyargilarin bir yankaisi, gériiniimleri-
dir bunlar. Bu Onyargilara karg1 savag agmanin
zaman gelmigtir.

Sdziinii ettigim saghiksizlikta bizim de bir 8lgii-
de roliimiiz var yoldag. En temel kusurumuz
EKIM'i bilince ¢ikarma konsundanki tutuklugu-
muz ve ¢abadanyoksunlugumuzdur. (Bunu agiyor
ve gidermeye ¢aligiyoruz. Bu iyi.) Ikincisi ise
bazen farkinda olmadan yanhig y&nlendirmeler
yapmamizdir, diyorum. Bir 8mek: Bir siire dnce
senin kaleme aldifin bir Toplumsal Kurtulugeleg-
tirisi yaptuik.. Tepkiler geldi. Biliyorsun. Tepkile-
rin bir yOnii dogruydu. Ve sdylﬁgdax&:si‘z‘ 'DPﬂitta“

uzun bir polemik yazisinin bu sayfe arda yayu?

l’Arsivi - https://rantey.org

lanmasi dogru degil.” Bu hepimizin ortak elegtiri-
siydi. S6ylenecek bir ey yok. Ama, sunlar da
yazildi: “Toplumsal Kurtulug kiigiik bir aydin
gevresidir. Sinif iginde ise higbir giicii yok. Muha-
taplarimiz1 dogru se¢meliyiz. Toplumsal Kurtu-
lugelestirilerek muhatap yanhsg segilmigtir...” Bu-
nu T.Goker gibi ileri bir yoldag yazdi. Daha geri
olan bir yoldagimiz ise daha beter bir yaklagimla
“ciddiye bile alinamaz” deyip fetva verdi.

Toplumsal Kurtulug“un esas olarak bir aydin
cevre ile ifade edilebilecegi; heniiz sinifa doniik
bir galigmanin iginde olmadig1 ve tabiatiyla bir
gii¢ yaratamadi§1; bu nedenle hi¢ bir abartmaya
gitmeden ele alinmasi gerektifi, tiim bunlar yete-
rince agiktir.

Ama buna ragmen Toplumsal Kurtulug bizi
ilgilendirir. Dahasi, sadece “bir aydin gevresi ola-
rak deger verilmelidir’le yetinemeyiz. Bundan
Ote bizi ilgilendiriyor. Zira bizimle paralel bir
gelismeyi ifade ediyor. Bazi sorunlarin ¢ziimii
halinde parallelikten, “egrisini” kurarak yaklag-
ma ve kaynagmak lizere aym g¢izgiye kaymamiz
sézkonusu. O halde bizim i¢in bayag degerlidir.
Ozel bir 5Snem verilmelidir. “Hemen §imdi” muha-
tabimizdir. Kargihikl birbirimizi sarsip yaklagma
ve kaynagmayi arzuluyorsak (ki bu olanakhidir),
bunu “hemen - gimdi” yapmalyiz. Dolayisiyla
tartiymada muhatap dogru segilmigtir.

O halde bu kiigiimseyicilik, hem de sekter bir
bicimde bagvurulan kiigiimseyicilik niye? Bu
ciddiye almayicilik neyin ifadesi? Simifa doniik
bir galigmanin iginde olmayabilirler, 8zgiin se-
bepler ya da bazi zaaflar onlar1 bundan alikoyu-
yor olabilir, anlayalim. Aslolan igerik ve bu ige-
rigin ifade ettigigercek ruh ise ve bu konuda Top-
lumsal Kurtulug “dan ciddi bir kugkumuz da yok-
sa bu abartilacak bir gey degil. isterseniz, onlara
bu ruhu hatirlatp uygun adim simifa y6neltmek
isimizdir. Engel ¢ikaracafim da sanmiyoruz.
Y .Kiigiik“iin “gikinti”lifina ne bakiliyor? Onun
H.Yurtsever gibi bir “girintisi” de var. Hem biz
“cikinti”lara bogluk birakmayiz. Biz bir biiyiik
“girinti”yiz.

Sézkonusu yaziya doniik tepkilerin (Toplum-
sal Kurtulug elestirisini kastediyorum) bir y&nii
sagliksizlif1, sekter bir tutumu igeriyor. Kendim
bagta olmak iizere herkese bunu hatirlatiyorum.
Butiiraceleciliklere izin vermemeliyiz. Sagduyu-
lu, dengeli ve sorumlu davranmahiyiz.

S
Temmuz 1990
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Korfez Krizi: Mevcut ve muhtemel
baz1 sonuclar

Korfez krizinin sonuglanmasi igin ABD empe-
ryalizminin insiyatifi ile dayatilan radikal ikilem
heniiz hayata gegirilemedi. Hatta sorunun istenen
bicimde sonuglanma ihtimali giin gegtikce
azalhiyor. ABD emperyalizminin baglangigtan beri
dayatmak istedigi radikal ikilem dzetle g6yle: Ya

Irak Birlegmig Milletler Orgiitii kararlarina
kayitsiz gartsiz uyar ya da dogrudan askeri miida-
hale yapilir.

Olayin kendisi, 6nerilen ¢ziim yéntemleri iki
aydir basin aracilifiyla kamuoyu Oniinde
tartigiliyor, yorumlamyor. Bu yazimizda sorunun
bazi boyutlarina iligkin gzlemlerimizi siralamay:
diigtinilyoruz. Zira Kuveyt’in iggal ve ilhaki
bagindan beri siradan bir adi sug vukuati olarak
tamtildi, bir zorbann kigisel ihtirasina indirgen-
di, bolgenin difer mevcut ve potansiyel
sorunlarindan soyutlanmak istendi. Sorun boyle-
sine soyutlandiff, tekil bir konuma indirgendigi
icin dogal olarak yukarida tzetledigimiz ikilem
biricik ¢ikig yolu olarak dayatilmak istendi. Fakat
zaman, uluslararasi ve zellikle de yerel sorunlari
belirginlegtirerek Korfez krizinin ABD’nin dile-
digi gibi bir nokta operasyonu ile gtziilemeyece-
ginin gosterdi.

Krizin baglangig giinlerinde gdsterilen tepkiler,
yapilan agiklamalar, verilen stzler dikkate
alininca ABD’nin “igi” bir kag giinde
sonuglandirmayi vaad ettigi kolaylikla hatirlanir.
Kisaca siireci dzetleyelim: Birlegmig Milletler
Orgiitii tarihide gok ender rastlanan bir tezcanhilik
ve oybirligi ile ABD’nin talep ettifi kararlar
kusursuzca kabul etti. Saddam Hiiseyin ise gayet
agik bir tavirla bu kararlara uymayacafim
aciklamakta gecikmedi. Difer taraftan korfez
bolgesinde yapilan askeri yiginak miidahaleyi bag-
latabilecek giice ¢oktan erigti, agt1 bile. Ayrica,
goriinirde ABD’nin eski-yeni tiim miittefikleri
Irak’a karg1 askeri bir miidahaleyi onayhyorlar,
en azindan resmi agiklamalan budogrultuda. Ama
bunca askeri ¢aba ve diplomatik curcunaya rag-
men bir tiirlii ilk adim atilmada, hatta kayda deger

C. Kaynak
davramg biraz diigiindiiriicii! Soruna bagka bir
yonden bakildifinda benzer bir durum s$zkonu-
su. ABD biiyiik bir hizla Suudi Arabistan’a ayak
bastiktan sonra Irak’in sayisal iistiinliigi var, asker
sayimizi artiralim, ondan sonra! denildi. Derken,
Arap gblleri bir askeri kiglayadoniistiiriildii. kinci
Emperyalist Savag sonrasinin en korkung askeri
yigimaf gergeklestirildi. Artik her gey tamam
diyebilecekleri anda birden bugiine kadar kimse-
nin pek aldirmadifi, ciddiye almadi: Birligmig
Milletler Orgiitii devreye girdi, daha dogrusu
sokuldu. Binlegmig Milletler aracilif1 ile Korfez-
de bir prosediir, ybntem savag: veriliyor; Once
ambargo, sonra abluka! Kara ve deniz ablukasi
yetmedi, havadan da abluka! Ortak bagkomutanlik
kime verilsin? vb.,, vb...

Savag hazirliklar1 kosullarinda bu tiir
hazirhklarin giindeme gelmesi, tartigilmasi gayet
olagandir. AmaKorfezde tanik olunan davramglar
bize Oyle geliyor ki sorunu siiriincemede
birakmanin ayak oyunlaridir. Emperyalist gii¢ler
Korfeze igiigiitiiler, fakat giraklari Saddam’a
saldirmayi ne goéze alabiliyor, ne de istiyorlar,

Neden g6ze alamiyorlar? Bir kere, Irak ordusu-
nu ansizin ezip etkisiz duruma getiremezler. Eger
savag patlak verirse, bdlgeyi tamamen tutugtur-
masi an meselesi. Irak ordusu uzun menzilli fiize-
lere, kimyasal silahlara sahip, Irak rejimi yakin
gecmisgte en korkung silahlar1 biiyiik bir
sofukkanlilikla, iistelik kendi halkina karg: kul-
lanmaktan ¢ekinmedigini kanitladi.
Sikigtinldifinda aym ciiretkarh gésterecegin-
den kimse giiphe etmiyor. Fiizeleri havada
yakalariz, ateslenmeden tahrip ederiz, kimyasal
silahlara karg1 yeterince gaz maskemiz var denili-
yor! Bu tiir iddialarin ne teknolojik ne de pratik
tutarhlifi vardir. Emperyalist ilkelerin kendi
halklarina y®nelik demagojik propaganda
malzemeleridir. Iki aydir araliksiz iglenen savag
edebiyati, savag senaryolarnn bdlgede yiginak
yapan emperyalist devletlerin kendi kamuoylar
nezdinde bir savag ruhu yaratmaya yetmedi.

bir provakasyona pek rastlanmiyortsBiwPilitisizthArsiKaninoywdragtiomalan degigik emperyalist dev-
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let halklarinin savag egilimlerinin ciliz oldugunu
goOsteriyor. Bu ruh halinin 6nemi yapilan
propagandanin iriceligi dikkate alininca anlagilir.
Amacimiz Saddam’a haddini bildirmek, uluslara-
ras1 hukuk kurallarin blgede tesis etmek, barigi
saglamak ve sonug olarak da petroliin ucuzlugunu
garantilemek! Bu amaca erigmenin aracisavag ise
teknolojik diizeye indirgeniyor. Savas teknoloji-
miz olduk¢a modern! Bizim agimizdan savag
teknolojik kalacaktir, dolayisiyla insan kaybimiz
ciizi olacaktir! Elbette savagin insan kaybi1 ve
tahribat agisindan bedelini bizden olmayanlar
6deyecekler!

Bu tiir kurgusal savag senaryolan tartigmaya
yerbirakmayacak derecede hayalci. Budenliiyim-
ser ve emin davranilmasina ragmen bir savasgruhu
yaratilamads, insanlar kaygisiz, ilgisiz kaliyorlar.
Kaldi ki Batili emperyalist gii¢ler Arap ¢6llerinde
ilk kayiplarim versinler, kamuoylarinin destek
diizeyi anlagilinakta gecikmeyecektir. ABD’nin
Vietnam savagindabu sinavdan nasil gegtigi heniiz
unutulmada. ‘

Emperyalist giiglerin Saddam’la kapigmaya
girmeyi gbze alamadiklarn ikincineden ise blge-
de toplu bir savagin patlak verme tehlikesi. Sofu
vaadlerle kutsanan “yeni diinya diizeni” Ortado-
gu’dailk sinavin veriyor. Bu ilk simavin Ortado-
gu’yu tamamin1 kapsayan bir savagla sonuglan-
masi sOzii edilen “diizen” agisindan parlak bir
baglangi¢ olmayacaktir. israil’in ABD tarafindan
dizginlenmesi, 6zenle kenarda tutulmaya
¢aligilmasi toplu savag ihtimalini zayiflatmaya
yetmiyor. Irak’a saldinnin vesile olacag savag
Ortadogu’yu bir k6r d6giis arenasina doniigtiire-
cegi ve bunun yaratacgi sonuglarin $nceden, kaba
hatlariyla da olsa kestirilemeyecegini tim goz-
lemciler kabul ediyor durumdalar. Bu duruma
emperyalist gii¢ler tiim savag sevdalarinaragmen
savagi goze alabilecek konumda degildirler.

Emperyalist gii¢ler neden Irak“a saldirmakta
isteksiz davramiyor, krizi siiriincemede
birakiyorlar? Saddam’in bir zorba olarak
bagimsizligini ilan etmesi ve bir tehlike faktorii
olmasi emperyalist gii¢lerin igine yarayabilir,
onlar tarafindan kullanilabilir. Emperyalizmin
bolgedeki petrol iireticisi devletleri birer piyon
gibi kullandigi, onlarin eliyle petrol kaynaklarini
talan ettigi herkesge bilinen bir gergektir. AB-
D’nin ve diger orta 6lgekli Batuli emperyalist

mutlaka aracilara bagvurmak zorunda kaldiklar
da bagka bir gergektir. ABD fran’dan kovulduk-
tan sonra bélgeye yeniden dénme arayiglari igin-
de oldugu biliniyor, Liibnan’da hi¢ tutunamadi.
Kutsanan “yeni diinya diizeni” ¢ergevesinde yeni
ittifaklar, yeni gii¢ dengeleri olugacaktir, bu degi-
simin arifesindeyiz. Bu degisim perspektifleri ge-
refince emperyalist gii¢cler yeniden mevzilenme
yarig1igindeler. Bu baglamda Ortadogu hem stra-
tejik agidan hem de petrol kaynaklan itibariyla
diinyanin en hassas bolgesi. Ornegin Japonya
enerji kaynaklarindan yoksun ve petrol ihtiyacim
yaklagik % 80 oraninda Ortadogu’dan temin edi-
yor. Dolayisiyla Ortadogu’ya hakim olan, orada
belirleyici bir s6z hakkina sahip herhangi bir
emperyalist gii¢, diferlerine karg1 daha giiglii bir
konuma sahip olmus olur. Saddam’in zorbalif
bahane edilerek ozellikle ABD bolgedeki
varhifina megru bir zemin kazandirmaya ¢aligiyor.

Kuveyt’in devlet olarak varlhig ya da yoklugu
emperyalist gii¢lerin biricik ‘kaygis1 olamaz.
Onlarin tek kaygilan gikarlandir, kim onlarin
¢ikarlarina en iyi hizmet ederse dostu o olur.
Saddam olumsuzlugu ve temsil ettigi yayilmaci
tehlike ile emperyalis giicler tarafindan
kullanilabilir. B6lgede derme ¢atma egreti devlet-
lere “Saddam geliyor” santaji yapilarak oradaki
varliklarina, “koruyucu” kilifi alunda megruluk
ve siireklilik kazandirabilir. Nitekim Suudi Ara-
bistan, Birlesik Arap Emirlikleri vb. iilkelerde bir
kOsekapmaca oyununu baglatmig durumdalar.
“Ihtiyagtan bir giin fazla kalmayiz” iyiniyet me-
sajlar1 yaymalar: dikkate deger bir tavirdir. Efer
bu hipotez dogrulanirsa briit petrol fiyatlan pek
siirmeden inige gegecektir. Ciinkii Kuveyt’in ig-
gali petrol fiyatlarim artiran tek ve belirleyici
faktdr degildir. Gegmigte benzer durumlar ya-
sand1. Irak’a uygulanan ambargonun gevsetilme-
sinin kogullari olugursa borsalardaki gerginlik dii-
secek ve fiyatlar yeniden asa§ dogru ¢ekilebile-
cektir.

Bu tiir olasiliklar ve hipotezler diginda Korfez
krizinin gizlenmek, ertelenmek istenen bir biline-
ni var: Krizin diinya ekonomik sistemi iizerinde
yaratacag etkiler. Kapitalist ekonominin periyo-
dik bunalimlan yagandi, biliniyor. Dikkat edilirse
goriiliir ki iki aydir Korfez krizi tartigildig halde
nedense sorunun bu boyutu, ki en 6nemlisidir,
o6nplana ¢ikarilmamaya 6zen gosteriliyor. Uzman

devletlerin bolgede dolayimsiz gatunamachklag.sidengilerimniig sayfalarinda ara sira deginiliyor,
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fakat genig halk kitlelerinin dikkatini ¢ekecek ve
onlarin kavrayabilecekleri bir dil kullanilarak
sorun hak ettigi konumda tartigitlamiyor. Dikkat-
leri savag senaryolarina, Irak’taki rehinelere gek-
meyi, insanlar1 o hedeflere dogru siiriiklemeyi
tercih ediyorlar. Krizin ekonomik faturasi sézko-
nusu olunca sorunu askeri yifinafin mali
tutarmndan ve ambargodan dogrudan etkilenen
Urdiin, Tiirkiye, Misir gibi bolge iilkelerinin
konjonktiirel kayiplarinin tutarina indirgiyorlar.

Hayir asil sorun bu defildir. Kérfez krizinin
sonuglanig bi¢imi ne olursa olsun kapitalist dii-
nyay: yeni bir iktisadi bunalim bekliyor, bu
bunalimi bertaraf etmenin hig bir sihirli regetesi
yoktur. Konu hakkinda gézlemlenen sessizlik bu
regete yoklugunun dolayimsiz sonucudur.

Kapidabekleyen iktisadi durgunluk ve bunalim
her zamanki gibi geri kalmig iilkelerde biiyiik
tahribatlar agacaktir. Biz sorunu ileri geligmig
kapitalist iilke ekonomileri agisindan 6zetlemeye
caligalim. *70 yillarinin baginda baggtsteren, bir-
birini izleyen petrol fiyatlarindaki artiglarla da
afirlagan iktisadi bunalimin etkileri ancak ‘80’li
yillarinin sonlarina dogru goreceli bir denetim
altina alinabildi. Kemer sikma politikalar1 halen
yiiriirliiktedir. Uretkenligi artirma, yani maliyeti
diigiiriip pazarlarda rekabet giicii kazanabilmek
icin uygulanan rasyonallegtirme politikalar1 kor-
kung igsiz ordulan yarattr. Ucretlerin dondurul-
masi veya en diigiik seviyede tutulmasi enflasyo-
nu 6nemli 6lgiide agafiya cekmeye yaradi. Vergi
muafiyeti, tegvik kredisi vb. mali tedbirlerle te-
keller en biiyiik vurgunlar: vurdular. Tiinelden ha
ciktik, ha gikacagiz derken istenen ekonomik
canlanma yaganmadi. Her ne kadar ekonomik
gostergelerin bazilan dizginlenebildiyse de dig
ticret agiklari, igsizlik orani, bor¢lanma gtsterge-
leri kirmizi1 bolgede olmaya devam ediyorlar.
Ucretlerde kayda deger bir artiga hig tanik olun-
madi.

Uygulamasi kroniklegen kemer sikma
politikalarmin toplumsal tepkilere neden olma-
mast igin bir iki y1ldir hafif bir gevsemeye gidildi,
ve nitekim Korfez kirizi pek gecikmedi. Kriz
baglar baglamaz briit petrol fiyatlar1 kisa siirede
nerdeyse dorde katlandi. Panik havasina katkida
bulunmamak igin idari tedbirlerle parakende pe-
trol fiyatlarim sinirladilar, ama artiglarin ekono-
minin tiim sektorlerine yayilmasini engelleyeme-

diler. Dolayisiyla enflasyon (@eant pyemidemrsivi - ht

kabaracaktir. Kald ki ilerde ham petrol fiyatlari
diigse bile iglenmig petrol fiyatlar1 diizeyini
koruyacaktir, bu her zaman béyle olmugtur. En-
flasyon artig1 ekonomilerin rekabet giiciinii olum-
suz ytnden etkileyecek ve pazarlari koruma sa-
vagi kizigacaktir. Etki-tepki mekanizmasi sonucu
enflasyonun yarataca ticari durgunluk iiretimi
etkileyecek, iiretimin tikamklif1 istihdamin
sinirlandirilmasini  giindeme  getirecektir. Kriz
baglar baglamaz kapitalist ekonomi uzmanlarinin
korohalinde “iicretlere dikkat” gigliklari atmalari
konjonktiirel bir kaygidan kaynaklanmiyor, ileri-
si i¢in On tedbir ¢agrilandir.

Aslinda savag edebiyatinin bu denli yogun ig-
lenmesinin amaglarindan biri de katikemer sikma,
iicret dondurma, isten atma politikalarini elverigli
bir ortamda sinsice yiiriirliige koymaktir. Nitekim
yeni vergiprojeleri, sosyal kesintilerin artirilmasi,
igletmelere diigiik faizli kredi musluklarinin
agilmasi geciktirilmedi. Kitlelerin dikkatleri san-
sasyonelsavaggigliklarinagekilirken, diger taraf-
tan bu tiir tedbirler sesizce yiiriirliife sokuluyor.
Yeni iktisadi durgunluk ve bunalimin geri kalmig
iilke ekonomileri iizerindeki etkilerinin kat kat
tahrip edici olacagini ise burada hatirlatmakla
yetinelim.
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Lenin Marks’1 nasil ¢aligirdi?

Rusya’da ‘ggi hareketi, sanayimizin geri
kalmighgindan dolay1 ancak ‘90’h yillarda gelis-
meye bagladi. Rusya iggi simifi hareketinin bu
geligimi, bagka bir dizi iilkede ig¢i stmfinin ¢ok-
tan baglamig olan genis ¢gaph devrimci miicadele-
leri dbneminde, Biiyiik Fransiz Devrimi’nin, 1848
Devrimi’nin ve 1871 Paris Komiinii’niin mevcut
deneyimleri 11ginda bagladi. Uluslararas: iggi
hareketinin biiyiik devrimci 6nderleri Marks ve
Engels, devrimci miicadelenin ateginde geliklegti-
ler. Marks’1n 6gretisi toplumsal gelismenin yolu-
nu gosteriyordu: Kapitalist toplumun komiinist
toplum tarafindan ¢oziiliigiinii ve kaginilmaz
pargalanigim gésteriyordu, yeni toplum bigimle-
rinin alacag1 gelismenin yolunu gosteriyordu, simf
miicadelesinin, sosyalist devrimin yolunu géste-
riyordu, bu miicadelede proletaryanin roliinii ve
engelenemez zaferinin yolunu gdsteriyordu.

Bizim iggi hareketimiz Marksizmin bayrag
altinda geligti.; bu geligim afir aksak ve Kér
adimlar bigiminde degildi -hedef belli, yol belliy-
di.

Lenin, Rus proletaryasinin miicadele yolunu
Marksizmin megalesiyle aydinlatmak igin olaga-
niistii gaba gtsterdi. Marks’1n Sliimiinden bu yana
50 yil gegti, ama partimiz igin Marksizm, onun
hareketlerini ybnlendirmekte bir rehber olarak
kalacaktir. Leninizm, Marksizmin yalmzca bir
geligtirilmesi, derinlestirilmesidir.

Bu nedenle de, Lenin’in Marks’1 nasil galigtii
sorusunun aydinlatilmasinin ne denli 6nem
tagidifs tamamiyle anlagilir bir konudur.

Lenin, Marks (6fretisi) iizerine yetkin bir
bilgiye sahipti. 1893’de Petersburg’a geldiginde,
Marks ve Engels’in eserleri iizerine olan genig
bilgisiyle o zamanki biitiin marksistleri gagirtmigti.

Marksist gevrenin olugmaya bagladigi doksanh
yillarda, genel olarak yalmzca Kapital’in 1.cildi
okunuyordu. Biiyiik giigliiklerle de olsa, Kapital'i
edinebilmek miimkiindii. Difer Marks yazilan
igin ise durum oldukga kdtiiydii. Cevre iiyelerinin
cogu Komilnist Manifesto’ yu dahi okumamiglardi.
Ben, 6megin, onu ilk kez ancak 1898’de siirgiin-
deyken ve Almancasindan okumugtum.

Marks ve Engels’in yazilari kesinlikle yasakti

N. Krupskaya

Vladimir flyi¢’in 1897°de Novoye Slovo dergisine
yazdig1 Ekonomik Romantizmin K arakteri Uzeri-
ne adli makalesinde, dergiyi hog olmayan durum-
lardan korumak igin, Marks ve Marksizm kelime-
lerini kullanmadigin1 ve bunlann “ima etmek”
zorunda kaldigin1 belirtmek, bu durumu goster-
mek igin yeterlidir.

Vladimir Ilyig, Marks ve Engels’in
ulagilabilecek tiim Almanca ya da Fransizca
yazilarim bulmaya gayret ediyor ve bunu
bagariyordu da. Anna ilyinitga, Lenin’in
kizkardesi Olga ile nasil Felsefenin Sefaleti’ nin
Fransizcasini okudugunu anlatir. Ancak yazilarin
biiyiik bir kismin1 Almanca orjinal metinlerinden
okurdu. Marks ve Engels’in eserlerinden en 6nem-
li, en ilging yerleri kendisi i¢in Rusga’ya geviri-
yordu.

Vladimir filyi¢’in 1894°de illegal olarak
yayinlanan ilk biiyiik ¢aliginasi olan “Halkin
DostlariKimlerdir” ve Sosyal Demokrasiye Kar i
Nasil Savagirlar, Komiinist Manifesto’ ya, Eko-
nomi Politifin Elegtirisi’ ne, Felsefenin Sefaleti’ -
ne, Alman Ideolojisi’ne, Marks’in 1843 yilinda
Amold Ruge’ye yazdig bir mektuba ve Engels’in
Anti-Diihring ile Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni’ne dair igaretler igermektedir.

“Halkin Dostlari”, Marks’in eserlerini pek
tammayan o zamanki marksistlerin g¢ogunun
bakigagisim olaganiistii bigimde genigletti; onlar
bir y1gin soruyu yeni bir 151k igine oturttular ve
muazzam bir bagan elde ettiler.

Lenin’in bir sonraki galigmasi olan Narodnikgi
Yapinin Ekonomik Igerigi ve Onun Bay Struve’ nin
Kitabindaki Elegtirisi’nde 18. Brumair’e,
Fransa’da Ig Savag'a, Gotha Programinin Elegti-
risi'ne ve Kapital’in I1. ve III. ciltlerine dair
igaretler buluyoruz. Daha sonra gé¢ yillan
sirasindaki yagsami, Lenin’e, Marks ve Engels’in
eserlerini biitiiniiyle tanima ve iizerinde ¢alisma
olanag tamd.

Lenin’in 1914’de Granat Ansiklopedisi igin
kaleme aldifn Marks Biyografisi, Ilyi¢’in,
Marks’in eserlerini nasil yetkin bir bigimde
tamidigini en isabetli gekilde gosteriyor.

Lenin’in Marks yazilan iizerinde

2 . unu
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caligirken O’ndan yaptif1 sayisiz alintilar da
kanitlamaktadir. Lenin Enstitiisi’'nde Marks’tan
alintilari igeren bir gok defter muhafaza edilmek-
tedir.

Vladimir flyi¢, bu alntlann galigmalarinda
kullanirdi, onlar1 hep yeniden okur ve dipnotlar
koyardi. Ama Lenin, yalmizca Marks’1 degil,
O’nun biitiin Oretisini de derinlemesine
kavramgtir. Komiinist Genglik Orgiitii’niin
1920’de yapilan II. Rus Kongresi’'nde Vladimir
fyig, genglere, “insan bilgisinin biitiniinii edin-
menin, bu bilginin komiinizmin ezberlenmig bir
sey defil, kendinizin lizerinde digindiidii bir gey
olacaf, modern efitimagisindan kaginilmaz olan
sonuglar: kapsayacafi” nmin anlagilmasi gerekti-
gini sSyliiyordu. “Bir komiinist diiginiin ki, ciddi
ve stki bir gok galigma yapmadan, elegtirel olarak
incelenmesi gereken olgulari anlamadan, edindi-
& hazir sonuglar yiiziinden komiinizmi ile dviinii-
yorsa, ¢ok acinacak durumda bir komiinist
olacakur” .

Lenin, yalmzca Marks’ in yazilarim degil,
burjuva cephesindeki kargitlarimn Marks ve
Marksizm iizerine yazdiklarim da okuyordu.
Onlarla yaptihi polemiklerde, Marksizmin
temel ilkelerini agikhyordu.

f¢cinde narodniklerin (Mihaylovski, Krivenko,
Yujakov) bakisagisin1 Marks’in bakigagisiyla
kargilagtirdifn “Halkin Dostlar: Kimlerdir” ve
Sosyal Demokratlara Kargit Nasil Savagirlar
(Russkoya Bogatstvo dergisinde gikan bir maka-
leye yanit1), O’nun ilk bilyiik caligmasiyd.

Narodnikgi Yapinin Ekonomik Igerigi ve Onun
Bay Struve’ nin Kitabindaki Elegtirisi adli maka-
lesinde de, Struve ve Marks'in bakigagilari
arasindaki temel farkliliklar1 gosteriyordu.

Tarim sorununu inceledigi siralarda ise, iginde
Alman sosyal-demokratlari1 David ve Herz ile Rus
elestirmenler Cernov ve Bulganov’un kiigiik-
burjuva goriiglerinin Marks’in goriigleriyle
kargilagtinldiy Tarim Sorunu ve Marks'in
Elegtirmenleri adl1 galigmasini yaziyordu.

“Du choc des opinions jaillit verite” (goriiglerin
carpismasindan gergek dogar) der, flyig’in seve-
rek telararladif Bir Fransiz sozii. lyig, is¢i hare-
ketinin temel sorunlarinda, her zaman simfsal
konumlaraigaret etmeye ve onlar1 kargilagtirmaya
cahgird.

Cok karakteristik bir 6zelligi, Lenin’in farkh

den alintilar, planlar, raporlar igin planlar vb. olan
1917 dncesi dénemdeki Tarim Sorunlan iizerine
kaleme alinmig olan XIX. Toplu Cilt, bu konuya
151k tutmaktadir.

Vladimir ilyi¢, “elestinnenler”in goriiglerini
Ozenle toplar ve diizenlerdi; ¢arpici ve karakteri-
stik yerleri Ozellikle not alir ve Marks ile
kargilagtirirdi.  “Elegtinnenler”in  diigiincelerini
Ozenle analiz ederek, bunlarin sinifsal yapisim
gostermeye gayret ederdi. Bunu yaparken de,
Ozellikle 6nemli ve yakici sorunlari en agik bigim-
de 6ne ¢ikarirda.

Lenin, gogu kez bir soruyu kasten sivriltirdi. O,
yalniz ses tonunun Snemli oldugunu degil, -ge-
rektifinde sert ve keskin de konugulabilecegi go-
riigiindeydi- 6ziinii verebilmenin 6nemli oldugu-
nu diigiiniirdii. Sorge ile mektuplagmalarin Rusga
cevirisinin 6ns6ziine Mehring’ten yaptif1 su
alintiy1 yaziyordu: “Mehring, Marks ve Engels’in
‘iyi bir ses tonuna pek Gnem vermediklerini soy-
lerken oldukga hakhidir... gikardiklar: giriltiyi
nasil uzun uzadiya diiginmiiyorlardiysa, gégisle-
mek zorunda kaldiklarina da aglagmiyorlard....”
Lenin’in kendine 8zgii ve sert bir iislubu vards; O,
bunu Marks’tan 6grenmisti. $6yle derdi: “Marks,
Engels ile kendisinin bu ‘sosyal demokratlar’in
berbat yontemine karsi nasil siirekli miicadele
ettiklerini anlatir, ve bu miicadele ¢ofu zaman
sert bir bicimde gegerdi.” Lenin sertlikten kork-
mazd, ancak, verilen kargilifin da sorunun $ziinii
kargilamasini isterdi.

Lenin’in sikga kullandif1 ve ¢ok sevdigi bir
s6zciik vardr: “Kili kirk yarmak”, Eger bir pole-
mik, sorunun $ziine dokunmayip kargitin goriisle-
rini garpitiyor ve $nemsiz ayrnintilara takihyorsa,
sOyle derdi: “ Iste bu, kili kirk yarmaktir”.

Lenin, kesin olarak, sorunu agik¢a ortaya koy-
mayi degil, sadece Snemsiz fraksiyon ayriliklarm
nakletmeyi amaglayan polemige de siddetle kars:
¢ikardi. Bu, mengeviklerin sevdigi bir ydntemdi.
SOylenmis olduklan asil baglamdan ve somut
durumdan kopartarak, Marks ve Engels alintilan
Ortiisii altinda, yalmzca fraksiyonel hedefler gii-
derlerdi. Sorge ile Mektuplagmalar’in 6ns6ziinde
Lenin gunlan yaziyordu:

“Marks ve Engels’in Ingiliz-Amerikan isgi
hareketi icin yaptiklar: Gnerilerin kolayca ve hig
piiriizsiiz olarak Rusya' daki kogullara uygulana-
bilecefine inanmak, Marksizmi, onun ybntemi-

goriiglerinasil karsllastlrdlgldwggadﬂ:qud};Arsiwimtgngmmg ve belirli iilkelerdeki isci hare-
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ketinin somut tarihsel 6zgiinlitklerinin galigilmas:
icin defil, kiugiik fraksiyonel, entellektiiel amag-
lar dogrultusunda kullanmak demektir.”

Béylece dolaysiz olarak Lenin’in Marks’in nasil
caligtigs sorusuna geliyoruz. Bu kismen yukarida
verilmig alintida da goriilebiliyor: Marks’in yén-
temiagikgaanlagiimahdir. Marks’tan belirli iilke-
lerdeki iggi hareketinin 6zgiinliigiiniinincelenme-
si yontemi O&grenilmelidir. Bunu Lenin de
yapiyordu. Marks’in §gretisi Lenin igin bir dog-
ma degildi, tersine, eylem klavuzuydu. Bir kere-
sinden agzindan “Marks’in Onerilerine kulak
vermek isteyenler...” ifadesi gikmigti. Cok karak-
teristik bir ifadedir bu. Bizzat kendisi, “siirekli
Marks’in tavsiyelerine bagvuruyordu”. En zor
anlarda, devrimin d6éniim noktalarinda hep yeni-
den Marks’a bagvururdu. Bazen kabinede ziyaret
edildiginde, herkes telag ve heyecan igindeyken,
Ilyi¢ Marks”1 okuyor olurdu ve ancak giigliikle
bundanalikonulabiliyordu. Sinirlerini yatigtirmak
i¢in degil, ig¢i simfinin giiglerine ve onun nihai
zaferine olan inancim giiglendirmek igin degil -
Lenin bu inanci fazlasiyla tagiyordu-, Marks’in
tavsiyelerine bagvurmak igin, ig¢i hareketinin
simsicak giinlik sorunlarina O’ndan yamt bul-
mak igin Marks’1n yazilarininigine gémiiliiyordu.
Fransiz Mehring'in Ikinci Duma Uzerine adh
makalesinde Lenin gunlan yaziyordu :

“Bu tir kigilerin gerekgeleri, yaptiklar:
alintilarin bagarisiz segimine dayamir: Biiyiik
burjuvaziyi gerici kiigiik-burjuvaziye karg: deste-
klemekle ilgili genel tezleri aliyorlar ve bunlari
elestirmeksizin Rus devrimi igin kullanmiyorlar.
Mehring, bu kigilereiyi bir dersveriyor. Marks’ in,
burjuva devriminde proletaryanin gérevlerine
dair tavsiyelerine uymakisteyenler, tam de Alman
burjuva devriminin zamanmina iligkin Marks’in
yargilarina bagvurmak zorundadir. Bizim menge-
viklerin bu dilgiincelerden béyle korkuyla kagma-
lari boguna degildir. Biz bu goriglerde, Rus bur-
Jjuva devriminde Rus ‘bolseviklerinin' uzlagmaci
burjuvaziye kargi yiirittikleri o amansiz
savagimin en miikemmel, en agik ifadesini gorii-
yoruz.”

Marks’in benzegen durumlarn ¢$ziimlemeye
adanmig olan yapitlarina bagvurmak, onlari §zen-
le ¢6ziimlemek, simdiki zamanin ugraklan ile
kargilagtirmak, benzerlikleri ve farklihklan agik
secik ortaya dékmek -igte Lenin’in yéntemi buy-

masi, Lenin’in bu y6ntemi nasil kullandifim1 en
acgik bigimde gozler dniine sermektedir:

“ Simdi tarih bize, herhangi bir bagka iilke
proletaryasinin tiim acil gorevlerinin en devrim-
cisi olan acil bir gérev verdi. Bu gdorevin gerge-
klegtirilmesi, yalmz Avrupa gericilifinin degil
Asya gericiliffinin de en giiglii dayanafinin yok
edilmesi, Rus proletaryasini uluslararas:
proletaryamin dnciisii durumuna getirecektir.”

Daha 1905 devrimci savaginin Rus iggi simifinin
uluslararas: roliinii artirdiim, 1917°deki Carhik
monargisinin yikihiginin Rus proletaryasinin ger-
cekten de uluslararasi devrimci proletaryanin
Onciisi yaptifimm ve bunun, Lenin’in Ne
Yapmali'y: yazmasindan yalmz 15 yil sonra ger-
ceklestigini biliyoruz. 1905°de, iggilerin 9 Ocak’-
ta Kighk Saray’in Oaiinde kanh bir bigimde
kursunlanmalarindan sonra, devrimci dalga daha
da yiikselmeye baglayinca, Parti kendisini en
keskin bigimde, kitlelerin nereye goétiiriilecegi ve
hangi taktigi uygulamalar gerektigi sorusu 6niin-
de buldu. Ve burada Lenin Marks’a bagvuruyor-
du. Marks’in Fransiz ve 1848 Alman burjuva
demokratik devrimi iizerine olan yazilarim 6zel
bir dikkatle inceliyordu: Fransa’'da Sinif
Savaglar’ m ve Alman devrimi iizerine olan K.
Marks ve F. Engels’in Yazinsal Miraslar:'nin II1.
Cildini (Mehring tarafindan yayimlanda).

Haziran ve Temmuz 1905°de Lenin, iginde,
rotalarinin liberal burjuvazi ile uzlagmaya y6nel-
digi mengeviklerin taktigini, ig¢i simifim otokra-
siye karg1 silahli miicadeleye dek varacak kararls,
bargs: reddeden bir savaga ¢agiran bolgeviklerin
taktigiyle karsilagtirdify Demokratik Devrimde
Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi adh brogiiriinde
Carhgn isi bitirilmelidir, diye yaziyordu Lenin:

“(Yeni Iskracilar) konferansu, iktidarin Carin
elinde kaldig siirece, herhangi bir temsilcinin
herhangi bir kararinin, 1848 Alman Devrimi tari-
hinde tinlenmig olan Frankfurt Parlamentosunun
‘kararlary’ gibiayni gekilde bogve zavalli geveze-
liklerden 6te gidemeyeceginin unuttu. Igte tam da
bu yiizden, devrimci proletaryanin temsilcisi
Marks, “Neue Rheinische Zeitung” (Yeni Ren
Gazetesi)' nde, ¢ok giizel sozler sdyledikleri, bir
sirii demokratik ‘kararlar’ aldiklari, her tirli
Ozgurliufi ‘tesis ettikleri’ igin ve gergekte ise
yalmiziktidarikralin ellerine biraktiklari ve kralin
emrindeki askeri giddete kargi silahlimiicadelede

du. Bunun 1905-1907 Devriming. 0lan aygRIaR-xsifr 8ifslemedekiferi icin, Frankfurtlu liberal
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‘Osvobojdeniyeciler i acimasiz bir alayla elegtir-
migtir. Ve Frankfurtlu “Osvobojdeniyeciler’geve-
zelik ederken kral zamanini bekliyor, askeri giig-
lerini saglamlagtiriyordu; ve fiili iktidara daya-
nan kar gi-devrim, biitiin demokratlari o tiim hari-
kulade ‘kararlary’ ile birlikte ortadan siliverdi.”

Lenin sunu soruyordu: Burjuvazi, Carlik ile
yapilacak bir uzlagmanin yardimiyla Rus Devri-
mini engelemeyi bagarabilecek mi, yoksa
Marks’m bir keresinde dedigi gibi, Carli1“kaba-
ca” mu ortadan kaldiracak? “Devrim kesin zafere
ulagirsa -o zaman biz Carlikla Jakobenlerin
tarziylayadaisterseniz, kabaca hesaplagacagiz.”
“Tiim Fransiz terorizmi -diyordu Marks, 1848’ de
‘Yeni Ren Gazetesi’ nde-, burjuvazinin, mutlaki-
yetin, feodalizmin ve dar kafali toplum
diigmanlarinin igini gérmesine yarayacak kaba
bir terbiyeden bagka bir gey degildir.” “Sosyal-
demokrat Rus iggilerini demokratik devrim
cafinda ‘jakoben’ dciisiyle korkutmaya
¢aliganlar, acaba hi¢ Marks'in bu sézlerinin
anlamini. diiginmiigler midir?"”

Mengevikler, taktiklerinin ug¢ devrimci muhale-
fetin bir partisi olarak kalmak oldugunu ve bunun
kismi, agamali bir gekilde “iktidari ele gegirme™yi
ve bu gehirde ya da 6biir gehirlerde devrimci
komiinlerin olugturulmasini kapsam digi
birakmadigim s6yliiyorlardi. “Devrimci komiin-
ler” ne demektir, diye soruyorLenin ve yanithyor:

“Devrimci digiincenin karmagiklifini, onlari
her zaman oldugu gibi devrimci safsataya gitil-
rityor. Evet, sosyal-demokrasinin temsilcilerinin
aldiklar: bir kararla ‘devrimci komiinler’ sézcii-
Sunii kullanmalar bir safsatadir ve bagka hig bir
sey defildir. Marks, efer gecmisten sag kalmig
‘etkileyici’ isimlerin ardinda geleceffin gorevleri
gizlenmigse, bu tirden safsatalari
yargiamanugur bile. Tarihte roliini oynamug bir
ismin bagdondiiriiciiliigi, boyle durumlarda bog
ve zararli bir aldatmacaya doniigiiyor. Eger artik
¢oktan baglanug olan isyamin zaferle sonuglan-
masi durumunda yarindan baglayarak hiikiimete
baski uygulayacaksak, iscilere ve tiim halka ne-
den gegici bir devrimci hitkimet istediffimizi,
hangi degigimleri gerceklegtirecefiimizi adiyla,
agik segik ve ikili biranlamiolmadan anlatmaliyiz.
Politik &nderlerin éniinde duran  sorular
bunlardir.”

“Bu, Marksizmi yiiziine goziine bulagtiranlar

elegtirisiyle yer defligtirmenin gerekliligi iizerine
olansézleri konusunda kafa yormadilar. Marks’ in
adint agizlarindan diigiirmeden, gergekte, oto-
krasiyi ozgiirce elegtiren, demokratik bilinci pe-
kigtiren ve devrim zamaninin, hem tabandan hem
tavandan bir eylem zamani oldugunu anlayama-
yan Frankfurtlu burjuva gazetelerinin ruh hali
icinde taktik kararlar: aliyorlar.”

“Devrimler tarihin lokomotifleridir, derdi
Marks”. Marks’tan yapilan bu alinti, Lenin’in
alevlenen devrimin roliinii nasil degerlendirdigini
gostermektedir.

Lenin, Marks’in Yeni Ren Gazetesi’ nde yapt
degerlendirmelerin ¢bziimlemesine; iggilerin ve
koyliilerin devrimci demokratik diktatdrliigiiniin
dogasim agikliyor. Yaptif1 bir kargilagtirmada,
bizim burjuva demokratik devrimimiz ile 1848
Alman burjuva demokratik devrimi arasindaki
farkliliklar sorusunu ele aliyor. $6yle yaziyor:

“Ancak Nisan’ da, devrimci gazetenin (Y eni Ren
Gazetesi 1 Haziran 1848 de ¢ikmaya bagladi)
¢itkmasindan bir yil sonra Marks ve Engels, iggi-
lerin Gzel bir orgiitlenme olugturmalar: konusun-
da bir makale yayimladilar. Bu ana kadar ise
sadece, bagimsiz iggi partisi ile hig bir orgiitsel
bag olmayan bir ‘demokrasi organi’ m yoneti-
yorlardi! Bu, bizim bugiin vardifimiz noktada
muazzam ve inanilmaz goriinen gergek, bize o
zamanki Alman ve bugiinkii Rus Sosyal Demokrat
Partisi arasindaki hangi farkliliklarin oldugunu
agikga gosteriyor. Bu gergek bize, Alman demo-
kratik devriminde (Almanya’nin 1848 yilindaki
ekonomik oldugu kadar politik bakimdan da geri
kalmigh$ sayesinde devletsel pargalanma), ha-
reketin proleter karakterinin, proleter etkinligi-
nin ne kadar daha az ifade buldufunu gosteri-
yor.”

Lenin’in 1907 yilindaKarl Marks’m galigmalan
ve mektuplan iizerine yazdi1 makaleleri $zelli-
kle ilgingtir. Bunlar, Kari Marks’in L. Kugel-
mann’a Yazdigy Mektuplarin Rus¢a Cevrisine
Onséz, Franz Mehring’in Ikinci Duma Uzerine
Diigiinceleri, F. A. Sorge’ye Mektuplar Igin On-
56z’ diir. Bu makaleler, Lenin’in Marks’1
caligmasinda uyguladii y6ntemi 6zellikle agik
bir bigimde aydinlatiyorlar. Ozellikle ilging olan,
Lenin’in Bogdanov ile olan ayriliklari dolayisiyla
yine gii¢lii bicimde felsefe ile ugrastif1 ve diya-
lektik materyalizm sorunlannin $zel bir 6nemle

hig bir zaman Marks'in elegtirisilahsmipsitahpn <iilgisininadak agktasin olusturdugu bir zamanda
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yazdi son makalesidir.
Lenin, bir yandan Marks’in -bizde devrimin
yenilgiye ugratilmasi ile ilgili olarak ortaya gikan

benzegim sorunlarina dair- yazilarim ve difer’

yandan tarihsel materyalizm sorunlarim
incelerken, Marks’tan, diyalektik materyalist
yontemin, tarihsel geligmenin incelenmesinde
nasil kullamlabilece$ini 6Freniyordu.

“F. A. Sorge ile Mektuplagsmalara Onséz" de
style yaziyordu:

“Marks ve Engels’in Ingiliz-Amerikan ve Al-
manigci hareketinin sorunlariiizerine soyledikle-
rini kargilagtirmak oldukga égreticidir. Eger, bir
yandan Almanya’ min ve 6te yandan Ingiltere ile
Amerika’ min kapitalist gelisiminin degigik evrele-
rini, burjuvazinin egemenlifinin defigik bigimle-
rini -bir sinif olarak- bu iilkelerin tim politik
yasaminda temsil ettifi gozoniine alimirsa, bu
tiirden bir kargilagtirma ozel bir anlam
kazanir Bilimsel agidan burada, materyalist di-
yalektigin farkli noktalari, sorunun farkh
yanlarinin gu ya da bu politik ve ekonomik
"kogullarin somut ozelliklerine uygulamada or-
taya koyma ve vur gulama sanatinin tipik bir 5rne-
Jini gérmekteyiz. Pratik politika ve Iggi Partisi-
nin taktifi agisindan da burada, Komiinist Mani-
festo’ nun yaraticilarinin savagan proletaryanin
gorevlerini farkliiilkelerin ulusal iggi hareketinin
farkliagamalarina uygulamay: nasi belirledikle-
rini goriyoruz.”

1905 Devrimi, ¢oziimlemeleri igin Lenin’in
Marks’in eserlerini daha da derinlemesine in-
celedigi bir dizi yeni giincel sorunlar: giindeme
getirmigti. Lenin’in Marks’1 incelemesinin
yontemi (gercek marksist yontem) devrimin
ateginde bigilendi.

Marks’1 ¢aligmanin bu yéntemi Lenin’e, Mark-
sizmin ve onun devrimci Sziiniin tahrif ve tasfiye
edilmesine karg1 savagmak igin gerekli silahlan
sagladi. Ekim Devriminin ve Sovyet iktidarinin
orgiitlenmesinde, Lenin’in Devlet ve Devrim adh
kitabinin nasil muazzam bir rol oynadigini hepi-
miz biliyoruz. Bu kitap tiimiiyle Marks’in dev-
rimci Ogretisindeki devletin derinlemesine bir
incelenmesi temelinde yiikselmektedir. Bu Kitabin
birinci sayfasinda g6yle yazar:

“Tarihte devrimci diiginiirterin égretileriyle,
kurtuluglar: icin savasim veren ezilen siniflar
dnderlerinin é8retileri bagina bir ¢ok kez gelen

yor. Egemen siniflar, sagliklarinda biiyiik dev-
rimcileri ard:i arkasi gelmez zuliimlerle ddiillen-
dirirler; ogretilerini, en vahgi diismanlik, en koyu
kin, en hayasiz yalan ve iftira kampanyalariyla
kargilarlar. Oliimlerinden sonra, biiyitk devrim-
cilerizararsiz azizler haline getirmeye, séz uygun
diigerse, evliyalagtirmaya, ezilen siniflar: “teselli
etmek” ve onlari aldatmak igin adlarim bir ayla
(hale) ile siislemeye ¢aligsirlar. Béylelikle dev-
rimci ogretileri igerifinden yoksunlagtirilir, de-
Jerinden diigiriliir ve devrimci keskinligi gideri-
lir. Burjuvazi ve iggi hareketioportiinistleri, bugiin
iste Marksizmi “elveriglilestirme” bigimi iizerin-
de birlegiyorlar. Ogretinin devrimci yani ve dev-
rimci ruhu unutuluyor, siliniyor ve degistiriliyor.
Burjuvaziiginkabuledilebilir yadaéyle goriinen
ne varsa, énplana gikariiyor ve oviiliiyor. Bugiin
biitiin sosyal-govenler -glilmeyin-
“marksist” tirler. Ve daha diine dek Marksizmin
kokiinii kazima iginde uzmanlagmig burjuva Al-
man bilginleri simdi bir soygun savaginin yiiri-
tillmesi igin son derece iyi orgiitlenmis o iggi
sendikalarini egitecek bir “ulusal-Alman”
Marks’ tan git gide daha sik sézediyorlar.

Bu durum karsisinda, Marksizmin
bozulmalarinin bu gorilmemis yayiligi
karsisinda, gorevimiz hergeyden once Marks’'in
devlet iizerine Ggretisini yeniden kurmaktir.”

Leninizmin Temelleri’'nde Stalin gunlan
yaziyor: '

“Ancak bunu izleyen dénemde, proletaryanin
agik eylemleri déneminde, proletarya devrimi
donemindedir ki, burjuvaziden iktidarin alinmasi
sorunu, ivedi pratik sorunlardan biri oldu;
proletaryanin yedek giigleri sorunu (strateji) en
hayati sorunlardan biri oldu, -parlamenter olsun,
parlamento-digi (taktik) olsun- biitiin savagim ve
orgiit bigimleri tam bir agiklikla belirdiler; ancak
bu donemde proletaryanin savagiminin tutarls bir
stratejisi ve derin bir taktifi hazirlanabildi.
Marks'inve Engels’in taktik ve strateji hakkindaki
Ikinci Enternasyonalin hasiralt: ettigi dahiyane
fikirlerinin Lenin tarafindan giinigigina
gitkarilmasi tam bu déneme rastlar. Ama Lenin,
marks’inveEngels’in suyada bu ilkelerini dirilt-
mekle kalmadi, onlar: yeni fikir ve tezlerle ta-
mamlad: ve bu fikir ve tezler biitiininii,
proletaryanin sinif savagimuina klavuzluk eden bir
kurallar ve ilkeler sistemi iginde topladi.”

sey, bugiinde Marks'in gretisinin. bgsing &eli-arsivi MarksxeEnggls, 6gretilerinin bir dogma deil,
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harekete gegmek igin bir klavuz oldugunu sdyler-
lerdi. Lenin bu stzleri siirekli yinelerdi, Marks ve
Engels’in eserlerini inceleme y6ntemi, proleter
devrimleri ¢aginin biitiin iligkileri ve devrimci
pratigi, Lenin’e, dogrudan Marks’in devrimci
teorisini, bir eylem klavuzu haline getirmesinde
yardimci oldular.

Simdi, sonucu etkileyebilecek denli agir basan
bir konuya deginmek istiyorum. Daha, kisa bir
siire dnce Sovyet iktidarinin 15. yilddniimiinii
kutluyorduk., ve bu firsatta, 1917 Ekim’inde ikti-
darin ele gegiriliginin nasil &rgiitlendigini
amimsadik. Boliik porgiik bir bigimde degil, ken-
dini Marks’1n isyanin drgiitlenmesi konusundaki
dolaysiz yoOnlendirmelerine birakan Lenin’in
derinlemesine diigiiniilmiig planina gtre bir olu-
sumdu bu. :

Diktatdrliigii proletaryanin eline gegmesini sa-
glayan Ekim Devrimi, biitiin miicadele kogullarim
temelden degistirdi. Lenin, Marks ve Engels’in
ifadelerinin harflerine saplamp kalmayarak,
onlarin devrimci igerigini almasi gergegi sayesin-
de, Marksizmi, proletarya diktatorliigi ¢caginda
sosyalizmin ingasinda da kullanmay: bildi.

Burada ancak bir ka¢ noktaya deginebildim.
Oysa burada gok kapsaml1 bir aragtirma ¢aligmasi
yapilmasi gerekir. Lenin’in Marks’tan neyi, nasil
devrimci hareketin hangi ddnemlerinde ve hangi
gorevleriyle baglantili olarak aldig1 iyice 8grenil-
mek zorundadir. Ulusal sorun ve emperyalizm
gibi olaganiistii Snem tagiyan sorunlara deginme-
dim bile. Lenin’in tiim eserlerinin yayinlanmasi
bu c¢aligmay: kolaylagtiracaktir. Lenin’in,
Marks’1 ¢aligmasi sirasinda, devrimci savagin
bagindan sonuna dek biitiin agamalarinda izle-
digi yol, bize yalmz Marks’ daha iyi ve daha
derin tammak i¢in degil, aym: zamanda Lenin-
’in kendisini ve onun Marks’1 inceleme yonte-
mini tammak ve Marks ogretisini yagama ge-
¢irmek icin yardimci olacaktir.

Bu arada Lenin’in Marks’1incelemelerinin gok
biiyiik anlami olan bir yanina daha igaret edelim.
Lenin, yalnizca Marks ve Engels’in yazdiklarini,
“elegtirmenler”in onlar hakkinda sdylediklerini
degil, Marks”1 gu ya da bu diinya goriigiine
gotiiren yolu, Marks’1 diigiilnmeyi uyaran yolu
ve belirli bir yone iten eserleri, yazilar1 da
inceliyordu. Yani, g6yle dersek eger, marksist
diinya goriigiiniin kaynaklarim inceliyordu.

nasil alimladigini iyice aragtiriyordu. Diyalektik
materyalizm ySntemini olabildifince derinleme-
sine aragtirmaya ise ¢ok 6zel bir gaba gdsteriyor-
du. 1922 yilinda Lenin Militan Materyalizmin
Anlami Uzerine adh makalesinde, Marksizmin
Bayraf Alunda dergisi galiganlarinin Hegel di-
yalektiginin materyalist agidan sistematik bir
incelemesini drgiitlemeleri gerektigini yaziyordu.
Ciddi felsefi bir dayanag olmayanlarin, burjuva
diigiincelerinin saldirilarina ve burjuva diinya go-
riigiiniin yeniden ortaya ¢ikmasina karg1 savagta
hi¢ bir direng gdsteremeyecegi goriigiindeydi.
Lenin sirf kendi deneyimlerine dayanarak, Hegel
diyalektiginin incelemesinin materyalist agidan
nasil rgiitlenmesi gerektigini yaziyordu. Lenin’in
Militan Materyalizmin Anlami Uzerine adh
yazisinin ilgili boliimiinii agagida veriyorum:
“Saglam felsefi temeller olmadan, her zamanki
dogasi gerefi doga bilimlerinin, her zamanki do-
Sasi gerefi materyalizmin, burjuva diigiincelerin
etkilerine ve burjuva goriiglerin rénesansina kargi
savagta varliklarint korumalarinin miikiin
olmadigin: anlamak zorundayiz. Bu savag: kaza-
nabilmek ve tam bir zaferle sonuglandirabilmek
icin bir dofa bilimcisi, modern bir materyalist
olunmalidir; yani, Marks'in temsil ettifi mate-
ryalizmin bilingli bir iiyesi, bir diyalektik mate-
ryalist olmak gerekir. Bu amag igin Marksizmin
Bayrag Altinda ¢aliganlarin, Marks’ in somut bir
bigimde hem Kapital’inde, hem de tarihsel ve
politik yazilarinda biiyiik bir bagariyla kullandig1
diyalektifiin, Hegel diyalektifinin, sistematik,
materyalist agilardan ydénlendirilmig bir
¢aligmasini orgiitlemelidirler... Marks'in mate-
ryalist bicimde ele aldifi Hegel diyalektigfini
kullanimina dayanarak, bu diyalektifin biitiin
yonleriyleigleyebilirizve iglemeliyiz; Dergimizde
Hegel'in en dnemli eserlerinden alintilar
yayinlanmali ve diyalektigin Marks tarafindan
kullaniliginin 6rneklemesiyle oldugu gibi, modern
tarihin, ozellikle de modern emperyalist savagin
vedevriminbizeolaganiistiizengin dlgiilerde sun-
dugu ekonomik ve politik diyalektifin drnekleme-
leriyle de bu Hegelci diyalektii materyalistlerin
diline uyarlamaliyiz. Bizim gérigimiize gore
Marksizmin Bayragi Altinda dergisinin redaktor-
leri ve ¢aliganlar: bir tiir ‘Hegel diyalektifinin
materyalist dostlari cemiyeti’ ni temsil etmelidir-
ler. Modern bir dofa bilimcisi, materyalist bigim-

Marks’1n su ya da bu yazardan W@ég‘kwmbﬁ%si\ﬁ?rﬁ{ﬁ’s:ﬂféﬂ@%ﬂe‘?el diyalektiginde (o yalnizca



Ekim 1990 EKIM 31

arasa ve biz bunda ona yardimci olursak) bazi
felsefi sorunlara, doga bilimlerinin giiniimiizdeki
devrimini ortaya doken ve burjuva modasinin
duaciarim gericilifin saflarina oturtan bir dizi
yanitlar bulacaktir.”

Bugiin Hegel’in ana eserleri iizerinde ¢aligan
Lenin’in biitiin diigiinsel siirecini gbsteren, onun
Hegel incelemesinde diyalektik materyalist y6n-
temini nasil kullandifim1 ve bu incelemelerini
nasil Marks yazilarinin derinlegtirilmig inceleme-
leriyle, en farkli kogullar altinda Marksizmi ey-
lem klavuzu olarak kullanma yetenegiyle birles-
tirdigini gosteren Leninski Sbornik IX. ve XII.
ciltler gtkmig bulunuyor.

Ama Lenin, incelemelerini yalmz Hegel ile de
simrlamadi. Omegin Marks’in 1 Subat 1858°de
Engels’e yazdif1 ve iginde Lassalle’in Heraklei-
tos Felsefesi, Efes’in Karanliga Gomiilmesi adli
kitabinm1 oldukga agagilayan bigcimde elegtirdigi ve
bu ¢aligmay: “8grenci igi” olarak niteledigi mek-
tubunu da okuyordu. Lenin &ncelikle Marks’in
yargisinin kisa bir tammini yapiyor: “Lassalle
yalnizca Hegel' i yineliyor, onun yazdigini kopya
ediyor, Heraklit'teki bazi boliimler dolayisiyla
onu milyonlarca kez sakiz gibi agzina doluyor ve
calismasin bilgi dolu dengenin inanilmaz kiitle-
sizligiyle dolduruyor.” Buna ragmen Lenin,
Lassalle ¢aligmasim siirdiirtiyor, bir ¢aligma pro-
grami yapiyor, dipnotlar aliyor ve sonunda gu
sonuca vaniyor: “Genel olarak Marks'in vargisi
dogrudur. Lassalle’ in kitabi okunmaya degmez.”
Bu ¢aligma Lenin’in kendisinin Marks’t daha
derindenkavramasini ve onun Lassalle’1n kitabim
neden begenmedigini anlamasini saghyordu.

Son olarak Lenin’in Marks iizerine g¢alig-
malarinin, onun Marks &gretisini Kkitlelere
tanitmasinin bir bagka bigimine igaret etmek isti-
yorum. Eger bir kitleye yayici, galigmasim cid-
diye aliyorsa, efer su ya da bu teorinin asil
varhiginin olabildiince basit, anlagilir bigimde
ortaya konmasim gérev edinmigse, bu onun ken-
disi i¢in de ¢ok verimli olur. Lenin bu ¢aligmay:
olabildigince ciddiye aliyordu.

“ Isgiler igin yazmaktan baska 6grenmeyi iste-
diffim hig bir gey yoktur” diyor, siirgiinden Pleha-
nov ve Akselrod’a yazdif: bir mek¢tiibunda.

Karl Marks’in 8retisini iggilerin kavratmaki-
stiyordu Lenin; onu iggiler igin anlagilir kilmak
istiyordu. Onceki yiizyihin ‘90’11 yillarinda fggi
Gruplarini ydnetirken -hergeyden 6nce Kapital’ in
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ornekler vererek agiklamaya gaba gosteriyordu.
Lenin, 1911°dekendisini yiikselen devrimci hare-
ket i¢in 6nder kadrolarin egitimine adadif1 Long-
jumeau (Paris’te) Parti Okulunda, iggilere politik
ekonomi iizerine dersler veriyor, bunu yaparken
Marks 6gretisinin temellerini alabildigince basite
indirgemeye ugrastyordu. Pravda’ da gikan maka-
lelerinde, Marks Ofretisinin her bir noktasinin
herkesin kavrayaca$ hale getirmeyi deniyordu.
1921 yilinda sendikalar iizerine tartigma siirecin-
de, Lenin kitleye yaymanin en giizel drnegini
veriyordu: Y6ntemin, bir nesnenin, goriiniiniin
incelenmesinde diyalektigin nasil kullanilmasi ge-
rektigini gosteren en belirgin karakteristigi. Lenin
style diyordu:

“Bir nesneyi gergekten tammak igin, onun bii-
tiin yanlarini, biitiin baglamlarint ve
‘araciliklarini’ ele almak, incelemek gereklidir.
Belki bunu tam anlamiyla hi¢ bir zaman
bagaramayacagiz,ama evrensellifin talepleri bizi
hatalardan ve donukluklardan koruyacaktir. Bu
birincisi. Ikinci olarak, diyalektik mantik, nesne-
nin kendi gelisimi iginde, kendi ‘Gzdevinimi’
(Hegel’in dedigi gibi) iginde izlenmesini gerekti-
riyor. Ugiinciisii ise, nesnenin biitiinsel ‘belirle-
mesine’ biitiin insana 6zgii pratik dahil edilmeli-
dir -gergefiin olguti oldugu kadar, nesnenin
insaminin gereksindigi seylerle olan iligkisi igin
de pratik olarak belirleyici ugrak olarak. Dor-
diinciisi de, diyalektik mantik, soyut gergeklerin
olmadigini, gercegin her zaman somut oldugunu
ogretmektedir, Plehanov’'un Hegel ile ilgili ola-
rak hep soyledigi gibi.”

Bu bir kag satir, Lenin’in her zaman diyalektik
materyalizm y6ntemini kullanarak ve Marks’in
“Ogiitlerine kulak vererek” felsefe sorunlan iize-
rine uzun yillar siiren galigmalardan sonra vardif
sonuglarin ¢ekirdegi mahiyetindedir. Bunlar bize,
asgari bigimde, goriingiilerin incelenmesinde
neyin eylem klavuzu oldugunu gdsteren biitiin
onemli geylere igaret ediyorlar.

Lenin’in Marks’1 galigma bigimi bize, bizim
Lenin’i nasil galigmamiz gerektigini gdsteriyor.
Onun 6gretisi Marks’m 6gretisine simsiki baglar-
la baghdir. O, “gergege dOniigmiis Marksizmdir”,
emperyalizm ve proleter devrimleri gaginin Mark-
sizmidir.

Unter dem Banner des Marxismus

(Marksizmin Bayrag: Altinda)
Sayr: 1-2, Mart/ Nisan, 1933
Ceviren: N. Irmak
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Elegtiri ve sorumluluk

Ekim, elestiri ve siyasal tartigmalarda agiklik
konularinda bugiine kadar tutarl bir ¢izgi izledi.
Hatalarini, zaaflarim, Orgiitiin degisik diizeyle-
rinde simif miicadelesinin ve Orgiitiin sorunlari
hakkinda yapilan siyasal tartigmalan agikga
yayinladi. Giiciinii ve bagarilarin1 deil, daha gok
kusurlarin1 ve yetersizliklerini sunmaya O6zen
gosterdi. Sinif miicadelesinin ihtiyaglarina cevap
verecek kalici1 bir siyasal orgiitlenmesinin
yaratilmasi dogrultusundaki tiim gabalar titiz bir
sekilde degerlendirilmeye galigildi.

Elegtiri, siyasal ve orgiitsel sorunlarda agik
-tarigmalarin yapilabilmesi devrimci bir politik
kiiltiiriin yerlegmesi, “eylemde birlik, tartigma ve
elestiride &zgiirliik” leninist giarinin &ziine ve
ruhuna uygun yeni bir gelenegin yaratilmasi
baglaminda ¢nemlidir. Diigiince ve politika bir
kag uzmanin ya da dar bir “6nderler” grubunun igi
degildir. Devrim kitlelerin eseriyse, onlan
politikanin igine, onlarin tiim devrimci dnciilerini
ise diigiince yagaminin igine ¢ekmek goérevimiz-
dir. Diger yandan siyasal tartigmalarda kapalilik,
uzun dénemli rgiitsel yasamda ciddi sakincalan
daberaberinde getirir. Bu agidan evrensel tarihsel
ornekler kadar, kendi yerli deneyimlerimiz de
onemli derslerle doludur. Farkli egilimlerin
anlagilmasi, canl bir siyasal tartigma, Ekim’in bu
ihtiyaglar da kargilaycak bir platform olarak kul-
lanilmasi, gegmig tecriibeden dersler gikarildigin-
da daha da 6nemli hale geliyor. Orgiite baglilik,
susmak, elestirmemek, bagnaz bir miirid gibi hare-
ket etmek demek degildir. Bu bir devrimcinin, he-
le de bir marksist devrimcinin politik kigiligine ve
yasamina ters diiger. Kigisel insiyatif, bagimsiz
diigiinmek, yiiriitiilen politikalarin elegtirici bir
gbzle incelenmesi, tiim bunlar Orgiitlerde tipik
biirokratik geligmelerin &niine gegmenin 6nemli
unsurlandir. Ozellikle illegal orgiitlerde, bu tiir
elestiri ve uyarilarin 6nemli ve olumlu iglev ve
sonuglar1 vardir. Orgiitiin izledigi politikalara
katkida bulunmanin yolu tim diger Orgiit
platformlarinda oldugu gibi yayinlarda da agikga
fikir belirtmektir.

Ekim’de bugiine kadar ¢ikan elestirileri biiyiik
bir ilgiyle ve dikkatle okudum. Tabanda gelen
gesitli uyar: ve elestirleri nemli ve canli1 buldum.
Fakat tiimii i¢in ayn1 geyi sﬁylgmem g@rﬁ;%&en

cretsiz

giic. Belki belirtmek bile gereksiz, m’de
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yaratilan bu platformu bilingli, titiz, 6lgiilii kul-
lanmak Snemlidir. Ozellikle bazi elegtiriler yete-
rince agik deffil. Neyi hedefledigi, elestirilen dii-
siince ya dadavranigin yerine ne nerildigi agikga
anlagilmiyor. Siyasal elestiriler muglak kaliyor.
Ya da bu alanda hala siiren gekingenlik, fikirlerin
agikgabelirtilmesini engelliyor. Canl1 bir siyasal
ve Orgiitsel caligmanin olanaklarin1 yaratmak
amacinda olan elestiri, amagsiz kalmamali1 ya da
salt bigcimsel bir diizeye indirgenmemelidir. Siya-
sal konulara, 6rgiitsel galigmalara ySnelik elegti-
rilerde amag suglu aramak degil, izlenilen poli-
tikanin, atilan adimlarin yanhghgin sergilemek,
Oneriler sunmak olmalidir.

Bu alanda dikkatimi ¢eken bir 6rnek Ekim’in
gecen sayisinda yayinlanan S. Metin yoldagin
elestirisiydi. S. Metin yoldag bir cok konuyu bir-
likte elestiri konusu yapiyor. Hakkidir. Ama
yoldaginkaleme aldig elestiride gézden kagirdigi
baz1 gergekleri de gbrmek gerekiyor.

S. Metin yoldag savag konusunda Ekim’in giin-
demi kagirdifini iddia ediyor ve bunu da MK
adina “kétii bir puan” sayiyor. Buna merkezi bil-
dirinin zamaninda yayinlanmamasini da ekliyor.

Birinci olarak sunu belirteyim. Ekim illegal bir
yayin organi oldufuna gére, onun hazirlanig
giinleri ile su veya bu bélgeye ulagma tarihini
birbirine karignrmamaliyd: yoldag. Ekim’in ko-
nuya iligkin Ortadogu krizinin ilk giinlerinde ka-
leme alindi1$1 anlagilan yazisin1 yeniden okudum.
Ilkesel tavrin gergevesi gizilmig, baz1 geligmelere
dikkat ¢ekilmig. Kanimca Afustos sayisi igin bu
kadan yapilabilirdi. Giindemi kagirdifina katil-
miyorum. Agustos’un baginda gikan diger dev-
rimci siyasal dergilerin hig birinde konuya iligkin
yaziya bile rastlamadim. Peki kagirilan neydi?
Bence kagirilan siyasal miicadele iginde “ateg ve
ruh”un figkirdi#1 yerde bulunan yoldaglarin olaya
aninda tepki gdsterememeleriydi. Kugkusuz MK
bildirisinin gecikerek gikmasi elegtirilmeli. Ama
MK aninda merkezi bildiri yayinlamad diye, bu
konuda siyasal tavir takinilmayacak mi1? Kaldi ki,
her siyasal gelismeye yonelik olarak amida bir
merkezi bildiri beklenmesini de dogru gérmiiyo-
rum. Bu mahalli érgiitlerde atalete, insiyatifsizli-
ge ve “giindemi kagirma”ya gotiiriir.

Q{ﬁg5 Jnedir kig'oldaslar? Orgiit canli siyasal bir

orga izma olduguna gore, normal olan her EKiM



Ekim 1990 EKIM 33

biriminin aninda, 6rnegin Zonguldak’taki
yoldaglarin yapt1§1 gibi tavir takinabilmesidir.

S. Metin yoldag:1 yazilariyla az ¢ok taniyoruz.
Siyasal bilgisi ve tecriibesiyle ABD’nin iggalini
teghir edecek bir bildiriyi, hatta geligmelere uy-
gun bir kag bildiriyi kaleme almamasim1 yadir-
giyorum. Béyle olmasi gerekiyordu ki, MK’ya
yonelik elegtirisinin bir anlami olabilsindi.

Ama yazdiklarindan anlagildig1 kadanyla yol-
das hem bu davramgi gstermiyor, hem de bag-
kalarina kétii not dagitiyor. Olumsuz olandabudur
bence.

Egerbir 6rgiit, siyasal geligmelere kargt MK “dan
orgiitiin en alt birimine kadar bir biitiin olarak
kendine 6zgii arag ve yollarla tavir takinamiyorsa
kamimca burda bir zayiflik vardir. Ya geligmeler
konusunda kafalar agik degil - ki her Ekimcinin
olay1 yorumlama yetenegini géstermesi gereki-
yordu- ya da ¢rgiitsel anlayigta bir sakatlik vardir.

Zira simf miicadelesi, olaylar MK’nin bildirisi-
ni beklemez. Orgiitiin bir biitiin olarak etkin ve
canhi siyasal girigim ve miidahalelerini gerektirir.
Bu gergegin rgiitiin siyasal yagaminin temel bir
ilkesi haline gelmesi gerekiyor. Ozellikle bazi
yoldaglarin bu temel anlayigin yerlesmesinde

sorumluluklar1 daha da fazladur.

Bagka bir noktaya daha deginmekte yarar gorii-
yorum. S. Metin yoldag Amavutluk’un dig
politikasim1 “pisirik” olarak niteliyor. Olabilir.
Ama siyasal degerlendirmeler, siyasetle arada bir
ilgilenen siradan bir kimsenin rahathf yada
davramg bigimiyle yapilmaz. Varsa bir “pisirikhk”
oturup irdelenmesi, sonuglarimin da bizlere ve
devrimci kamuoyuna sunulmasi gerekiyor. Ti-
tizlikle ve ciddiyetle incelenmesi gereken bir ko-
nuda bodyle bir davramigin gosterilmesini ilke ba-
kimindan dogru gérmiiyorum. Siyasal sorumlu-
lugun gereklerini, olaylarin mantigina “tapma ya
da tepme”den &teye yaklagmanin Snemini, 6zel-
likle S. Metin gibi yoldaglarin bilmesi gerekiyor.

Illegal yayin yagaminda 3. yilin1 dolduran ve 4.
yayin yilina giren Ekim’in sayfalarin, bilinglice
ve sorumlulukla kullanabilmek kanimca 6nemli
bir gérev haline geliyor. Sermaye iktidarini ala-
saf1 etme ve sosyalizmi kurma miicadelesinde,
komiinist bir simf 6rgiitiin birer diigiinen, bilingli
ve insiyatifli savaggisi olmak, elestiri ve sorumlu-
lugu, hak ve gorevleri bir biitiinliik icinde kavra-
mak -igte leninist anlayig!

R. Geng

Bazi diigiince ve elegtiriler

(Bagtarafi s.34°de)
diyerek anlatmaya ¢aligarak gelistirdigimiz insan
iligkilerine bakiyorum, pek igagici degil. Ancak
en duyarl, devrimci fikirlere zaten yakin insanlar
etkilenebiliyordu bu tiir bir propagandadan. Bu-
lundugum alanda ig¢i sinifinin tarihini aragtirip
inceleyerek ve bunu somut gelismelerle birlegti-
rerekisledigimizde, bunun ig¢i sinifinin iktidarina,
kapitalist devleti, burjuvaziyi daha iyi anlatma
rahath$ sagladifim gordiigim igin, kullanlan
yazih ve sdzlii propaganda ve anlatim dilinin
Onemini vurguluyorum. Ekim’in Agustos sayi-
sinda E.D. imzah yazida yoldaglarimizin {zmit
ig¢i mitingindeki ¢abalarina iligkin olarak su
godzlem yer aliyor:”...ig¢iler kendi iginde dolasan,
dagitan, konugan bir siyasi hareketle kargilagtilar.*
Evet ¢ok onemli bir nokta. Iscilere kendi anla-
diklan dille kendilerini anlatirsak biz komiinistle-
re iglerinden birileri olarak giiveneceklerdir,
boylece biz de sinif1 6rgiitlemede bagaril olacagiz.

Butiiryazilar kargisinda yoldaglarda gézlem-
ledigim bazi olumsuzluklar -vaL. Ak%lg

tsiz P

agirhk verilmesini istedigim yazi tiirlerinin

%%a‘?)'Arsngwll& dinlenebiliriz.

bagliklarina bakarak hafife almalari, gazete oku-
nurken en sona birakmalar: ya da siradan bir yazi
gibi okumalar1 vb. Belki de kendi agilarindan
hakhlar. Ciinkii EKIM 6rgiitlii iligkiler diizeyinde
bu anlatim ve yaz1 dilinin 6nemi iizerinde yeterin-
ce durmadif1 gibi, sonuglar1 gazetemizde yansi-
miyorduda. Ayrica yayin kurulundaki yoldaglarin
bu tiir yazilara hig yer vermemelerinin de pay: var
bunda. Son sayilarda bu agilmaya ¢ahigiliyor,
beraberinde yazan yoldaglarda da agilacagina
inamyorum. Simif kazamilmak isteniyor, gegmisin
olumsuz g¢aligma tarzi ve propaganda ajitasyon
dili agilmak isteniyor ama pek olmuyordu. Degi-
sik stilde bir yaziyla kargilagtik m1 hemen tutucu
yamimiz agir basiyor. Literatiir dili daha ¢ok hogu-
muza gidiyor ve 6n plana aliyoruz hemen. Yol-
daglar, biz komiinistler sinifi 6rgiitledigimiz 6lgii-
de kimlik kazamr yagsam hakk: buluruz; bu da
siirekli taktik ve ybntemzenginligi yaratarak olur.
Genel ve soyut kavramlara dayal bir propagan-
daylayetinmek yerineigaret ettigim noktayanem
verirsek, biz Ekiimnciler sinif tarafindan aranir ve

Z.Ceylan/27 Agustos "90
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Baz diigiince ve elegtiriler

Hayli gecikmis olarak da olsa, I.Bakir ve
T.Goker yoldaglarin Ekim in 33.(Mayis) sayisinda
yaymnlanan T.Kurtulug’a iligkin yazilan iizerinde
durmak istiyorum.

Ozellikle 1.Bakir yoldaga gunlar1 stylemek -

isterim: hi¢ kimseyi kiigiik gérme anlayigina
kapilmamaliyiz. Son yillarda tiim 6rgiit ve hare-
ketlerde kendi bayraklar altina y6nelme siireci
biitin hiziyla devam ederken olumlu grafigi
yiikselen T.Kurtulug'a kars1 elestirinizi haksiz
buluyorum. Bir anlayig ya da perspektif ortaya
konur, sinifin ve miicadelenin ihtiyaglarina uygun
diigerse hayat hakki bulur. Bu da bir siireg mese-
lesidir. Biz EKIM olarak 1987 yilinda ortaya
ciktifimizda tahmin ediyorum ki bir avug idik
yoldag! O giiniin halk¢1 akimlan biz Ekimcilere
igte tam da sizin T.Kurtulug”a bakig agimz dogrul-
tusunda bakiyorlardi. Bu bakig bizleri rahatsiz
emmedi. Anlayisimizin dogrulugu geligen olaylar
dogrultusunda ortaya ¢ikt1 ve sinirh da olsa simif
icinde EKIM c¢izgisi geliserek bugiinlere gelindi.
Gerek biz Ekimcilerin inatg: gayretleri, gerekse
diinyadaki ve iilkemizdeki nesnel gelismeler,
digimizdaki bazi hareketleri etki altina aldi, so-
syalist devrim ve sosyalizm perspektifleri gii¢
kazanmaya bagladi. Bu bizleri sosyalizme duyu-
lan baghilik agisindan sevindirir. Bizden olmayan
kiigiimseme mantif1 acil olarak yaratilmak iste-
nen partilegme siirecini olumsuz etkiler inan-
cindayim. Marksist-leninistler olarak 6nce kar-
silikh saygiya dayah bir diyalog ortam1 yaratarak
olumsuz yOnlerimizi giderebiliriz.

T.GOker yoldaga da sunlar:1 hatirlatmanin
faydah olacaginainamyorum. H.Firat'in Devrim-
ci Demokrasi ve Sosyalizm kitabmin 6nséziinde,
*“(Bir) bittitnii temel ozellikleriyle ele almak, de-
Serlendirmek ve elegtirmek olanakli oldugu gibi,
bu aynmi geyi, bitinit olusturan ana gruplardan
birini ele alarak yapmak da olanakly” , deniyordu.
Iste bu noktadan yola gikarak T.Kurtulug 6n plana
alindif1 ve utangag sekilde revizyonizmle bag-
larim1 kopartmayan tiim anlayiglar elegtirildigi
igin, T.Kurtulug elegtirisinin timiinii, kapladig1
yer itibariyle de olumlu, Ekim ‘e bu agidan y6ne-
len elegtirileri ise yersiz buluyorum. $u nokta
tartigilabilinir. Her ne kadar Ekim sayfalarinda
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nedir? Bizim beklentilerimiz nedir? Her okuyucu,
her yoldag belki farkh bir iglev yiiklenmesini
isteyecektir. Fakat sayfalar bunayetmeyecegi gibi
bu islevlerde yer yer kanigikhifa diigiilebilir, ba-
zen bence istenen diizeyin altinda bir yayinla
kargilagmamiza neden olabilir. Ekim gazetesini
EKIM Hareketinin imkanlan ile birlikte deger-
lendirirsek elegtirilerimizde ayaklarimiz yere
basar. Ayrica T.Kurtulug elestirisi revizyonizmi
hedef alarak iglendiginden ve bu da giindemimi-
zin, ideolojik miicadelemizin 6n planim olugtur-
dugundan, amag ve gbrevlerimize de ters degil.
*

Ekim’de yaymlanan difer bazi1 yazilar
hakkinda goriiglerimi devam ettirmek istiyorum.
Temmuz sayisinda (34. say1) G. Colak imzah
“gergeklerden kagilamaz” yazisinin yayin-
lanmasim biiyiik hata olarak goriiyorum. Bugiin
EKIM anlayigim benimseyip syle veya boyle
cahigmalara katilan yoldaglar bu temelde siyasal

" gegmiglerini yazmaya baglasalar yaymn kurulu-

muz ne yapar, merak ediyorum. Genel anlamda
hig de olumlu etkisi olmayan, aksine olumsuz etki
yaratan, dahas kiigiik-burjuva eski aligkanhklan
cagnigtiran bu tiir davraniglardan kaginilmahdir.

Ekim’in son sayilarda gozlemledigim en
Onemli geligmelerden biri, bazi1 yoldaglarin
yazilarinin giiniin gartlarinda somut 6rneklerden
hareketle ve burjuva kiiltiriiniin etkisinde kalan
ig¢i arkadaglarin anlayaca@ bir dille yazilmig
olmasidir. Ideolojik, teorikiglevin yanisira bu tir
yazilar bulundugumuz alanda giinliik propaganda
ve ajitasyon ¢aligmalarimiz ve bu galigmalarda
nasil bir dil kullanacagimiz agisindan goriig ufku-
muzu genigletiyor. Temmuz sayisinda “fg Cinay-
etlerine Sessiz Kalmayalim”, ile ““Hodri
Meydan ‘da Cocuk Oliimleri” baghkh yazilar buna
olumlu iki 6rnek. Yazilarda dil, anlatim, olaylan
birlestirme ve iktidar perspektifini igleme bence
¢ok iyi. Bu tiir anlatim dili kullanabilmek bir ba-
kima hedef alacagimiz birimdeki sinif kitlesini
veya emekgi kesimleri tammmamiz, onlarin tarihi-
ni bilmemizden gegecektir. Bu da inceleme ve
aragtirmaya yerel Orgiitlerin afirhk vermesi de-
mektir.

Yillardir sosyalizmi ‘“yagasin sosyalizm”
(Devami s.33°de)
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(Bagtarafi s.36°da)
bahaneyle bize yoOnelttigi bu genel ve kapsamli saldirilari geriletecek etkili tek giic ise biitiin
igkollarindaki iggilerin birligi ve ortak direnigidir.

O halde;

Vakit gegirmeksizin degigik igkollarinda galisan iggi kardeglerimizle simsiki bir birlik olugturalim,
orgiitlenelim, ve bir blok halinde burjuvazinin kargisina dikilelim.

“Isciler Elele Genel Greve” siarlariylaeyleme gegmenin, genel grevidrgiitlemenin tam zamamdir.
Koklii bir miicadele gelenegi olan biz metal isgileri bu yonlii cabalarin en 6niinde olmaliyiz. Bizden
beklenen budur.

Genel grev elbetteki her seyin ¢6ziimii olmayacaktir ama kesinlikle kapitalistleri geriletip, daha
ciddi ve doyurucu kazamimlar elde etmemizi saglayabilecek, biz iggilerin simif olarak neler yapabile-
cegimizi bize anlatip Sgretecek, en Snemlisi de sémiiriiniin ve baskinin olmadigs, higbir gelecek kaygisi
duymadan, insanca yagayabilecegimiz, egitligin ve 6zgiirliigiin toplumu sosyalizm i¢in miicadelede

bizi isteklendirmek gibi muazzam bir rol oynayacaktir.
Bir kez daha; bagta elde silah 6zgiirliikleri i¢in doviigen Kiirt kardeglerimiz olmak iizere, tiim

calisan halkin sermayeye karg1 genel grevi!
Tiim Caliganlarin Genel Grevi Igin fleri
Kahrolsun Kapitalizm

Yasasin Ozgiirliik, Yagasin Sosyalizm

EKiM
tstanbul Orgiiti
Eyliil / 1990

Netas gercegi

Netag grevinin iizerinden d6rt y1l gegti. Yine de
eski bir Netag igcisi olarak, Netag’tan stz etmek
istiyorum.

1980 sonras1 simif miicadelesinin yiikseliginde
Netas’in 6nemli ve anlamh bir yeri var. Kendi
6zeli iginde belki istenilen sonuglara ulagamadi
ama ig¢i simfinin miicadelesinin yolunu agmasi,
kitlesellik saglamig bir ilk grev, burjuvaziye kargi
bir ilk ¢ikig olmasi grev siireci sonunda igten
atilmalara kars ilk fabrika iggalinin gergeklesti-
rilmesi bakimlarindan deger tagiyordu. Kamuo-
yunu uzun siire kedisiyle ilgilendirip anlamh
destekler bulan Netag, sonraki miicadeleler igin
cesaret ekti, dayamigma bilincini geligtirici bir rol
oynadi.

Sadece bu da degil. Netas adeta bir okul oldu
isciler igin. Bir parti ¢rgiitlemeye yetecek kadar
igci Onderi yetigtirdi.

Netag’tan sonra iggi hareketi L_?'eni yiikseligler
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yasadi. Yenileri bekleniyor. Nedir ki, burjuvazi
Netas’1 ve Netas’in kazanimlarim hi¢ unutmada.
Halabir gok fabrikada iggi 6nderi ya da temsilcisi
olan Netaghlardan 6c almak igin her firsat
kullaniliyor.

Once Netaghlara saldinhiyor, 6nce onlar igter
athyorlar. Netaglilarin ige girmeleri oldukga zor.
Netagh olmak ige alinmamak igin yeterlidir. Kug-
kusuz busaldiniézelde Netaghlara yonelik olsada
genelde ig¢i simfinin miicadelesine yoneliktir.
Kisacasi ’80 sonrasi sinif miicadelesinin geligme-
sine katkilar1 nedeniyle burjuvazi Netaghlardan
intikam almak istiyor. Ancak bu saldirilar simf
miicadelesinin yiikseligini de engelleyemiyor.

Simf hareketi bugiin yine yaygin bir kaynagma
ve hareketliligi yagiyor.

Netaghlar ve bugiin Netas’a eklenen yeni fabri-
kalar, burjuvazinin korku kaynagi olmaya devam
ediyor.

B. Acar/istanbul
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Istanbul 1l 6rgitimiizin daguug bildiriyi yaynliyoruz
Metal iscileri, genel grev icin ileri!

Arkadaglar,

Metal igkolunda g¢ahigan biz 135 bin iggiyi ilgilendiren yeni bir toplu s6zlegsme dénemine girmig
bulunuyoruz.

Y1g1inlasorunumuz var, Halaasgari iicret denilen utang verici ticrete mahkumuz. Yagam kogullarinin
her gegen giin, 6zellikle biz igciler icin daha da ¢ekilmez hale geldigi giiniimiizde, bu iicret ev kiramizi
dahi kargilamiyor. Agikgasi mutlak bir yoksulluk yagiyoruz.

“Bu kader degil... daha adil ve daha iyi bir iicret istiyoruz” diyerek sesimizi yiikseltip ileri
atnldigimizda ise, en ileriye ¢ikan arkadaglannmiz bagta olmak iizere, kapitalistler tarafindan, is
yasasinin 13. ve 17. maddelerine yaslamlarak igten atiliyor, aghifa ve igsizlige itiliyoruz. Giiniimiizde
isten atilmalar iyice yogunlasti. Ozellikle toplu s6zlesmelerin giindemde oldugu is kollarinda ve bizim
ig kolumuzdaadetabiriggi kiyimi yaganiyor,dahadayaganacak. Bir gofumuz agiktanagigaisten atilma
korkusunu yagiyoruz.

Dabhasz var, ‘

Kapitalist sinif saldirilarinda simir tammiyor. Zora bagvuruyor. Tamamiyle keyfi gerekgeler ileri
siiriip, yasalar nezdinde zaten simirh olan hak arama, grev yapma hakkimizi fiilen yok saymaya, toplu
sozlesme diizenini ortadan kaldinp, pazarhik giiciimiizii yok etmeye gahigiyor. Ote yandan, yillarca
miicadele ederek kurdugumuz sendikalarimiz, hain sendika biirokratlarinin da yardimiyla iglevsizles-
tirilmig durumda. Kimi sendikalarimiz ise yine hain san sendikalarla ortaklaga girigimler-hileler
sonucu kapaninayla kargi kargiya. Bu durumun en somut ve en tipik ¢érnegini onbinlerce ig¢i kardegi-
mizin iyesi oldugu Celik- I§"in hiikiimet, Tiirk-Metal igbirligi sonucu %10°luk baraj bahanesiyle
yetkisizlegtirilmesi olayinda yasadik. Celik- Is su anda yetkisiz ilan edilmis olup kapatilmayi bekliyor.
Bu saldirilarin tek amaci var, onbinlerce igginin pazarlik giiciiniin yok edilmesi ve buna bagh olarak
onlan kendilerinin belirledigi utang verici bir iicretle caligmaya, san Tiirk-Metal ‘e iiye olmaya mecbur
birakmak.

Arkadaglar,

Burjuvazi ve onun ig bagindaki hiikiimeti son giinlerde biz iggilere ytnelik saldirilariigin yeni bir
bahane daha buldu. “Koérfez Krizi”.

Burjuvazi bu krizin faturasim da biz iggilere 6dettirmek istiyor. Dost da, diigman da biliyor ki, biz
metal iggisiyiz ve metal iiretiyoruz. Kriz iirettifimiz ise hi¢ goriilmemigtir. K&rfez krizini de biz
iiretmedik. Kiyic1 Bagdat yonetimini Kuveyt'i iggale tegvik eden, bagta ABD olmak iizere emperyalist
haydutlarin simirsiz hirslar1 doyuma ulagsin diye petrol kuyularinin bagina gagiran da biz degiliz.
Korfezde kriz iireten uluslararasi burjuvazidir.

Bizim ve Ortadogu halklarinin gikarlari, zgiirliikleri ve giivenlikleri igin orada bulunduklarim
stylemeleri agagilik bir yalandur. _

Incirlik‘te, Goodyear'da, Prelli’de, Brisa“daki grevler bu agagilik yalana dayanilarak ertelendi.
Ote yandan grev yapma hakkimiz giderek ve fiilen korfez krizi bahanesiyle ortadan kaldirilmaya
caligihyor. Bir gok igyerinde kapitalistler korfez krizi nedeniyle “ihracatta gerileme var” deyip yeni igte
cikarmalara hazirlamyorlar. Bunlan her tiirden hak ve ¢zgiirliik miicadelesini zora bagvurularak
ezilmesi gibi yeni ve daha kapsamh saldinlar izleyecektir.

Arkadaglar,

Bilmeliyiz ki en iyi toplu szlesme dahi sorunlarimizi1 ¢g6zmeyecektir. Elde edilecek haklar da
giiniin kogullarinda hizla erimeye mahkumdur. Hazirlanmig olan toplu s6zlesme taslaklarimiz, kdrfez
krizinin bir sonucu olan tiiketim maddelerine gelen zamlar yiiziinden, bir yil 8nceki iicretlerimizle eg
konuma diigmiigtiir ve hizla da gerilemektedir. Bunu defalarca gordiik ve yasadik.

Sorunlarimiz tek tek igkollarinin ve bir topluszlesmenin boyutlarim agiyor. Burjuvazinin dur-
durak bilmeyen ¢ok daha kapsamibrsaildafifaritda kangr kargtyayiey Kapitalist ssmfin her giin bir bagka

(Devanmu s.35 “de)



