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EKIM

Isci stmifimin kurtulugu
kendi eseri olacaktir

BUTUN ULKELERIN PROLETERLERI, BIRLESIN!

Devrim

illkesi ve

cocukluk hastahklar:

Komiinistler, devrim miicadelesinin gerek-
lerine ve ig¢gi simifi hareketinin acil ihtiyaglarina
bagh olarak, devrimci saflarda bir tiirlii
agillamayan bazi temel yanhglar iizerinde 1srar-
la durmalidirlar. Yagadigimiz dénemin 6zel-
likleri ve son zamanlarda artma egilimi géste-
ren “cocukluk hastalif1” ifadesi bazi olaylar
bunun énemini artirmaktadir.

Tiirkiye burjuvazisinin kar§1 kargiya bulu-
dugu muazzam sorunlar bilinmektedir. Sayisiz
devrimci siyasal ¢ziimlemeye konu olmalari
bir yana, bizzat burjuva diizenin savunucu ve
s¢zciileri, politikacilar, yazarlar, gazeteciler,
¢6ziim arayig1 ve tartigmalari iginde bunlar sik
sik dile getirmek zorunda kaliyorlar. Kronik
hale gelmig iktisadi bunalim, siirekli biiyiiyen
toplumsal sorunlar, toplum yagamini kemiren
ahlaki ve kiiltiirel yozlagma, ve bunlari tamam-
layan siirekli bir siyasal istikrarsizlik, yénete-
meme problemleri. Ote yandan, igci hareketi,
Kiirt sorunu ve devrimci hareketi, 6grenci
hareketi, kent ve kir yoksullarinda ve kiigiik-
burjuva tabakalarinda artan hognutsuzluk vb.
vb.

Kapitalist diizenin durmadan yeniden yeni-
den iiretip agirlagtirdif bu iktisadi, toplumsal
ve siyasal sorunlar yiginim1 ¢6zmek
olanaklarindan yoksundur burjuvazi. Bunu
kendi de iyi bilmektedir. Bu nedenle dikkatini
ve ¢abasini, bu sorunlarin alt siniflarda yarattig
ve yaratacagi sosyal-siyasal tepkileri dizginle-
meye, yumugatmaya, sahte alternatiflerle oya-
lamaya ve saptirmaya, diizen igi kanallara
akitmaya, tiim bunlar bagarisiz kaldig &lgiide
ise, baskiyla sindirmeye, her tiirlii zora bagvu-
rarak ezmeye yoneltmig bulunmaktadir.

Dinsel bagnazlik, séven milliyetgilik ve
anti-komiinizm, y1§inlan gagirtmayi ve kontrol
alinda tutmay: hedefleyen gerici burjuva
propagandanin her zaman kullanageldigi temel
ideolojik temalar olmugtur. Dogu Avrupa ve
Sovyetler Birligi'ndeki gelismeler igte hayli
zorlanan Tiirkiye burjuvazisi i¢in geleneksel
gerici propagandasini bir kampanyaya gevir-
menin dig firsatlan oldular. Dogu Avrupa“daki
geligmeler anti-komiinizmi, Kafkasya ve Bat
Trakya“daki olaylar ise dinsel bagnazlifi ve
sovenizmi gaha kaldirmak igin en 6lgiisiiz ge-
kilde kullanildilar. Gerici burjuva propagan-
danin yiginlan zehirleyici etkisini kiigiimse-
mek kugkusuz yanlig, hatta tehlikeli bir davranig
olur. Bu ¢cabanin yiginlarin geri kesimlerinde-
ki 6nyargilari pekigtirici etkisi kiigiimsenemez.
Ama yine de bir biitiin olarak ele alindiginda
burjuva gericiligin umdugu sonucu elde ede-
medigi bir gergektir. Yoksullugun, aghigin,
temel demokratik haklardan yoksullugun
maddi ortaminda bunalan yifinlarin diizene
yonelik hognutsuzlugunu, disg olaylara dayah
propaganda kiramazdi. Bunun saptirict etkisi
sinirl1 ve gegici olabilirdi ancak. Burjuvazinin
bu dizginsiz kampanyay: siirdiirdiigi dénem,
ig¢i sinifiiginde eylemliligin yeniden yayildig,
genel grev istem ve tartigmalarinin yeniden
canlandif1 bir dsnem olmugtur ayn1 zamanda.
Ayn1 donemde ortaya atilan ve iggi simifim
dizginlemeyi amaglayan “toplumsal uzlagma”
¢agrilan da, olumlu kargilanmak bir yana, saf-
lardaki homurtuyu arttirici bir etkiye
yolagmigtir. Ayni gekilde, bu ayn1 dénem, Kiirt
devrimci hareketinin siirekli biiyiidiigii, top-
lumsal tabaninin, 6zellikle koyli desteginin
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giderek genigledigi, sémiirgeci burjuvazinin
tertr ve zulmiin dozunu artirarak yalnizca gare-
sizligini sergiledigi bir dbnem olmugtur. Bun-
lara, militanlagma ve yayilma egilimi gésteren
devrimci 6grenci hareketi ile, kentin ve kirin
yoksul tabakalarinda artan hognutsuzluklar
eklemek gerekir.

Komiinistlere ve devrimcilere diigen, tiim
bunlardan baz1 temel sonuglar ¢ikarmak, siya-
sal gorev ve sorumluluklarim1 bu temelde ele
almaktir. Tiirkiye ‘nin bir devrim iilkesi oldugu
gergeginin devrimci saflarda yaygin olarak
paylagilan bir goriis olmasi kugkusuz giizel ve
sevindirici bir durum. Uluslararas: burjuvazi-
nin sosyalizme ve diinya devrimine iligkin
olarak yiginlar arasinda genis ¢aph ve etkili bir
karamsarhik ve umutsuzluk kampanyas: siir-
diirmekte oldugu bir tarihsel kesitte, devrime
aday bir iilkenin devrimcilerinin sorumlulugu
biiyiiktiir. Bu tarihsel ve evrensel degerde bir
sorumluluktur. Yalmzca Tiirkiye devrimine
kars1 degil, ¢cok daha fazlasiyla, uluslararasi
proletaryaya ve diinya devrimine karg: bir so-
rumluluktur, Bir marksist devrimci igin soru-
nun bagka tiir bir ele alimg ya da konulug
bigimi diigiiniilemez.

Devrime aday bir iilkede devrimcilerin
gorevi devrimci iktidar miicadelesinin toplum-
sal giiglerine, onlarsiz higbir ger¢ek devrim
miicadelesinin diigiiniilemeyecegi temel simf
dinamiklerine ynelmek, 6nderlik ve 6rgiitlen-
me alaninda miimkiin olan en azami gabay:
sarfetmektir. Bilimsel devrim teorisinin bu
basit gergegi bir yana, geligmekte olan devrim-
ci Kiirt ulusal hareketi ve PKK deneyimi bile
bu konuda yeterince 6greticidir. Kiirt ulusal
hareketi Tiirkiye devriminin temel dinamikle-
rinden biridir. Bu aslinda kendini bugiin ulusal
hareket bigiminde ifade eden devrimci kdéylii
dinamigidir. PKK, bu toplumsal dinamigi
canlandirmay: ve devrimci ulusal istemler dog-
rultusunda bir politik savag igine sokmay: ba-
sarabilmigtir. PKK "nin herkesin ilgiyle ve bir
bakima imrenerek izledigi basanisinin sirn da
buradadir. PKK nminki askeri olmaktan g¢ok
politik bir bagandir ashinda. Yoksul k&ylii
agirhkli olmak iizere Kiirt kdyliiliigiiniin deste-
gini kazanmada ifade bulmaktadir. Gerilla
savaginin basansiyla siirdiiriilebilmesi bu to-
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miimkiin olabilmektedir. Sorunu, PKK “1n Tiirk
devletine karg1 dar bir askeri-politik savagindan
ibaret gérmek, Tiirkiye Kiirdistan1°nda bugiin
yaganmakta olan devrimci siireci kavrayama-
mak olur. PKK gergeginin kendisi de bu top-
lumsal zemin iizerinde kavranabilir. PKK,
Kiirt devrimci aydinlan ile Kiirt yoksul kdylii-
ligiiniin cisimlegmig birligidir.

Bugiin Tiirkiyeli komiinistler igin en acil ve
asli gorev, devrimimizin 6ncii ve temel top-
lumsal dinamigi olan iggi simifiyla birlegebil-
mektir. Ayagim1 bu toplumsal taban iizerine
basmadikga, adina ve iddiasina uygun gergek
bir komiinist hareketten sozedilemez. Iggi
smifinin hig degilse en ileri kesimleriyle bir-
lesmeyi bagaramadikga, komiinist akim gergek
bir siyasal hareket kimligi kazanamamaz. Iggi
sinif1 yillardir hognutsuzlugunu pratife dok-
miig, bir kaynagma ve hareketlilik igine girmig-
tir. Fakat ¢nderlikten, devrimci politik biling-
ten yoksunluk ve ¢rgiitsiizliik, ig¢i hareketinin
sigrama yapmasini, bagimsiz politik bir simf
kimligi kazanmasim engellemektedir. Komii-
nist hareketin tarihsel siyasal misyonu tam da
burada ortaya gikmaktadir. Tiim dikkatini ve
gabasim iggi simifi iizerinde yogunlagtirmak;
simif hareketinin politik ve drgiitsel geligimini
kolaylagtirmak igin azami gabayi sarfetmek; en
ileri ve saglam kesimiyle birleserek simif hare-
ketinin yol gtsterici,egitici ve drgiitleyici 6gesi
olmak. Bu gérevden gagmamak igin, modern
simiflardan olugan kapitalist bir toplumda, biri-
cik tutarh devrimci sinifin, proletaryanin, ta-
rihsel devrimci misyonu ve bu simif kargisinda
komiinistlerin $zel misyonu konusunda bilim-
sel bir agikliga ve kesinlige sahip olmak gere-
kir.

Sorular gunlardir: Burjuva diizenin ¢6ziim-
siiz, devrimci sinifin hareketlilik iginde oldugu
bir dénemde, devrime aday bir iilkenin,
Tiirkiye 'nin, hemen hemen tamam: kendine
komiinist diyen devrimcileri, tarihsel ve enter-
nasyonal sorumluluklannin ne 6lgiide bilincin-
dedirler? Bu “komiinistler”, proletaryanin ge-
nel tarihsel devrimci rolii ve bu sinif kargisinda
kendi 6zel rolleri konusunda ne 6lgiide agik bir
kavrayiga sahiptirler?

Sorularimiz devrimciicraatlan sonu gelme-
ycn “Marksizm” tarigmalan yiiriiimekten iba-
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bunlar, 8znel niyetleri ne olursa olsun, devrim-
ci orgiit pratifinden ve devrimci politik etkin-
likten uzak durduklan lgiide, diizenin basit ve
zararsiz eklentileri olarak kalmaktadirlar.
Kendi de miizmin bir liberal olmakla birlikte,
politik iddias1 ve etkinligiolan biri olarak Dogu
Peringek, “sosyalizm projeleri” iizerine kuru
gevezeliklerle zaman tiiketen yeni dSnemin bu
yeni liberallerini “tartigma tiiketenler” olarak
nitelerken, biitiiniiyle hakhdir.

Sorularimizin asil muhatab1 devrimci bir
orgiittenme ve eylemlilik i¢inde olan grup ve
partilerdir. Bunlarin her biri 15-20 yillik siyasi
~ gecmigi olan orgiitlerdir. Kendilerine igtenlik-
le “komiinist” demektedirler. Iglerinde kendi-
lerini 10-15 yildir “parti” olarak gtrenler de
var. Ama gariptir, bunlann bir kismi, geride
biraktiklan 15-20 yilaragmen politik miicade-
leyi hala gocukga bir mantikla ele alabilmekte-
dirler. Bireysel terér eylemleriyle kendilerini
gOstermeyi, saga sola bomba atmayi, sokaklara
bombali pankart asmayi, ¢cogu Sgrenci kiigiik
devrimci gruplarla ikide bir “korsan koyma”y1
politik miicadele sanabilmekteler. Kuskusuz
bunlar kitle, dahas1 simif ¢aligmas: da yiiriit-
mektedirler. Baz1 6rnekleri sayilan “eylem”
tiirlerini kitle galigmas1 “yerine degil”, kitle
caligmasiyla “birlikte” uygulamaktadirlar.
Devrimci maceracilifin bu evrensel “yerine
degil, birlikte” formiilii, bizde de aslinda yeni
degil; 12 Eyliil 6ncesinde baz1 gruplar bireysel
tertr ya da siyasal maceracilik gizgisini bu aym
formiille teorize ediyor ve uyguluyorlardi.
flging olan, gegmiste bunu hakl olarak elesti-
ren bazi kesimlerin de, gsimdilerde bu formiile
uygun bir egilim ve pratik iginde olmalandir.
fsler Oyle acinasi noktalara varmistir ki,
“bombali pankart” asanlarin bazilan basin
biirolarina bu eylemlerini telefonla bildirmek-
te, burjuva basininda bu tiir “eylem”lere iligkin
olarak ¢ikan kiigiik haberlerin kiipiirlerini ise,
politik etkinliklerini “tabana” duyurmak igin
olmali, dergilerinde yayinlamaktadirlar.

Boyle olaylar, nesnel zellikleriyle devri-
me en yakin bir iilkede oluyor! Bdyle
davraniglar, tarihin omuzlarina biiyiik bir so-
rumluluk yiikledigi Tiirkiye devrimcilerinin bir
kesimi tarafindan gosteriliyor!

Bu ¢ocukluk hastaliklari, en genci en az 15 A

yilhk gegmige sahip Orgiitlerde yagamyor.
"Cocukluk hastali1” denilen gey aslinda geng
ve tecriibesiz hareketlere 6zgiidiir ve buneden-
le bir Olgiide hoggdriiyle de kargilanir. Tam da
bu nedenle, kendi devrimci gegmigimizin bun-
ca ac1 ve Ogretici deneyiminden sonra, béyle
davramiglar goésterebilen 15-20 yilhk
gruplannmizin davramglarim politika ciiceligi
olarak tamimlamak belki de daha dogrudur.

Bu anlayi§ ve davramglanin nedenleri iize-
rinde durmak gerekiyor. Kugkusuz bunlar her-
seyden Once belli bir ideolojik-simifsal kimli-
gin yansimalandir. Fakat, sagirtici gelebilir, bu
tir eylemlerin bazi gruplar igin psikolojik
nedenleri de var. Once kisaca bunlara degine-
lim.

12 Eyliil dbnemi, her kargi-devrim dénemi
gibi, devrimci hareket igin biiyiik bir gerileme
ve daralma d6énemi oldu. Devrimci Orgiitler
biiyiik kayiplara ugradilar ve zaten kararsiz ve
kaypak kiigiik-burjuva tabakalardan olusan
kitle tabanlarim yitirdiler. Fakat bir ¢oklan
icin bu tam bir kiigiik-burjuva dagilma ve tas-
fiyeye doniistii ve giderilmesi gii¢ ideolojik ve
moral kayiplara yolagti. Bu duruma diisen bir
¢ok orgiit ancak son bir kag yildir sinirh bir
toparlanma ¢abasi igine girebildi. Bu ¢aba, geg-
mig siirecin kapsamh ve koklii bir degerlendir-
mesi ve elestirisi iizerine oturmadif gibi, isci
ve 6grenci hareketinin yasadifi canlanma igin-
dekolay yoldan gii¢ olma ve bylece “varligim”
yeniden kanitlama kaygisina doniiserek yoz-
lagti. Varhiim ve etkinligini bu yolla kamtla-
ma gabasi yetersiz ve verimsiz kaldif Slgiide,
“bombal1 pankart”lar ve “korsan eylem”ler bu
ayni iglevi géren yontemler olarak goriildiiler.
Bu tiir yontemleri “verimli” kilan, burjuva
basimin ilgisiydi. Sayisiz iggi direnigini gor-
mezlikten gelen burjuva basini, bu tiir eylemle-
ri yansitmaya 6zel bir egilim duyuyor, bdylece
degesitli orgiitlerin varhf ve s6zde politik et-
kinliklerinden kamuoyu haberdar olmus olu-
yordu. Bu, psikolojik nedenlerden birincisidir.
fdeolojik-siyasal platformunda reformizmin
giiclii etkilerini ta;idifi halde, 15 yilhik bir
“parti” olarak varhifini ve aktivitesini bu tiir
eylemlerle kamtlamayi son yillarda gizgi hali-
ne getiren bir hareketin, bugiin dagilma
noktasina gelmesi trajik oldugu kadar 6gretici-
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dir de. 15-20 yillik &rgiitlerin varliklarin1 bu
yolla gésterme kaygisi tagimalar, devrimcilik
adina bir zavallilik 6rnegidir.

Psikolojik nedenlerin ikincisi ise, “ihtilal-
ci” konumunu gésterme kaygisidir. Ayni ideo-
lojik-sinifsal taban iizerinde kalindi1f: halde,
kitle miicadelesinin yarattif1 uygun konjonk-
tiirde “71 Devrimci Hareketinin maceraciliina
y6neltilen elegtiriler, baz1 gruplarda giiglii bir
sagcilagmaya ve ihtilalci ruhu biiyiik 6lgiide
yitirige yolagti. Kargi-devrim déneminin pra-
tigi bu safci-reformist kimligi devrimciler ve
yiginlar 6niinde tescil edince, bu sicilden
arinmak ve ihtilalci kimliklerini yeniden
kanitlamak kaygisindaki bazi gruplar bununen
kolay ve kestirme yolu ve y6ntemi olarak, bu
aym eylem tiirlerini ("bombal1 pankart”, "kor-
saneylem" vb.) sectiler. Eskiden “maceracilik”
olarak elestirilip terkedilen geyler, yeni d6-
nemde “ihtilalci” ruh ve kimlik kazanmanin ve
bunu dosta-diigmana gstermenin araglar ola-
rak goriiliip yeniden benimsendi. Béylece geri-
sin geri baga d6niilmiis oldu. Su farkla ki, artik
“yerine degil, birlikte” formiilii gergevesinde...

Psikolojik olarak tammmladigimiz bu etken-
lerin, kugku yok, belli bir ideolojik-sinifsal
mantif1 var. Kiigiik-burjuva dargériigliiligi,
giivensizligi, kolaycilifi ve faydacilifinin
ruhsal yansimalaridir bunlar. Temel ideolojik
sinifsal zaaflarla dogrudan baglantilidirlar.

Yakin gegmige iligkin degerlendirmeleri-
mizde biz, “71 Devrimci Hareketinin maceraci
miicadele gizgisinin, 70 lerin ortasinda, kitle
miicadelelerinin uygun ortaminda terkedildigi-
ni, ama maceracilifa yo6neltilmig elestirinin
yizeyde kaldigim, kiigiik-burjuva sinifsal
konumun ve temel ideolojik ve programatik
goriiglerin agilamadigini hep vurguladik. Geg-

migi anlamak ve agmak gérevi kargisinda bun-
ca ayak direyenlerin, kogullar1 dogdugunda
gecmigin en ilkel yanliglarim1 tekrarlama-
larinda gagilacak bir yan yoktur. Burada biling-
li bir siyasal davranig bile s6zkonusu degildir.
Soézkonusu olan, ortamin kosullandirdifi bir
kendiliginden siiriiklenigtir. Zamaninda
maceracilik kendiliginden kitle hareketinin
uygun atmosferinde, onun olumlu etkisiyle
terkedildi. §imdilerde maceraci egilimlere yine
kendiliginden, kitle hareketinin heniiz zayif ve
sinirh oldugu bir ortamin besledigi zayiflik ve
sabirsizlikla siiriikleniliyor. Kitle desteginden
yoksunluk kosullarinda maceracilia egilim,
kiigiik-burjuva devrimciliginin bir yansi-
masidir. Ote yandan ideolojik zayiflik ve belir-
sizlik sorunu var. Yitirilen yalmzcakitle deste-
gi degil, yamisira eski goriis ve programlara
duyulan giivendir de. Bu ideolojik belirsizlik,
ideolojik belirsizlik ise kendiligindencilik de-
mektir. Tiim bunlar, “Hig¢ degilse, miithig bir
giiriiltii koparalim!” ruh halinin uygun
ortamidir. Bazilan1 “giiriilti koparma”yi
zayifliklarin1 6rtmenin ve varhiklarini goster-
menin yéntemi olarak benimsemig gériiniiyor-
lar. Boyleleri, devrime aday bir iilkenin dev-
rimcilerinden beklenen sorumluluk ve ciddi-
yetten yoksundurlar.

Siyasal miicadeleyi boyle kavramalari,
devrimci sinifin tarihsel misyonu ve bu simif
kargisinda komiinistlerin misyonu konusunda-
ki kavrayislarininda bir gostergesi ve ifadesi-
dir. “71 Déneminin “ideolojik ¢nderlik” tezi
higbir zaman agilamadi ve bugiin de sinif dig1
devrimci eylem gizgisi olarak yagiyor. Parti,
simif ve devrim iligkisi yada diyalektigini 15-
20 y1ldir bir tiirlii dogru kavrayamayan “mark-
sist” gruplarla dolu bir iilkedir Tiirkiye.

EKIM
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Siiriip gitmekte olan bu talan,
bu yagma, bu s6miirii ve baski
diizenine karg1 muhalefet biiyii-
yor. Dipten bir dalga yiikseliyor.
Isci simfi silkeleniyor... Olii
topragin1 iizerinden atiyor.
Davasina sahipleniyor.

Siradan bir ilgiyle olaylan
izleyenler bile farkina varabilir
bunlarin. Giin gegmiyor ki, iggi-
ler sokaga dokiilmesin, toplu
vizite eylemine bagvurmasin,
yemek boykotu koymasin. Ugak
ve teslimiyetgi sendika ySnetici-
lerinin tartaklanmasi, subelerin
basilinasi ise artik giinliik olay-
lar arasinda...

Soziin kisasi; dev uykusun-
dan uyanmaktadir, iiretimden
gelen giiciiniin her gegen giin
daha ¢ok farkina varmaktadir.
Her giin biraz daha ¢ekilmez ve
dayanilmaz olan yasam kogu-
llarin1 artik kader olarak kabul
etmek istememektedir.

Daha bir kag yil &nce, bir
y1gin kiigiik-burjuva demokrat,
halkg: radikal kigi ve akimlar,
siyasal Ozgiirliiklerin olma-
digim, Orgiitlenmek igin ve
miicadele etmek igin 6nce anti-
fagist demokrasi miicadelesi
vermek gerektiginden s6zeder-
lerken ve bunun igin de 12 Eyliil
fagist Anayasasinin baz1 madde-
lerinin degistirilmesi igin ¢aba
harcar, kafa yorarlarken,
Istanbul ‘unisgileri, dosta ve diig-
mana, varolan tiim fagist engel-
lerin varlifina ragmen miicadele
edilebilecegini go6sterdi. Ar-
kasindan Bahar Eylemleri aynm
kararhilikla tiim yasal engelleri
gigneyip binleri yasadigina
tagidi.

Bu giinlerde bu eylemlere
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Gorev bagina!

juvazinin toplu vizite eylemini
bile “yasadis1” ilan etmesine, bu
eylemibile “su¢” saymasina rag-
men...

Topkapi, Trakya, Kirklareli
cam fabrikalarinda binler daha
yeni bu eylemi gergeklestirdi.
Tedirgin olan, telaglanan ser-
maye cephesi, Kirklareli Cam
Sanayiinden 6 iggiyi isten atti.
Bunun iizerine Trakya ve
Kiriklareli cam fabrikasindaki
is¢iler yemek boykotuna gitti-
ler. Fabrikalar askeri giigler
tarafindan kordon altina alindi.
Yemekler burjuvazinin sadik k-
pegi ordu birliklerine génderil-
di.

Bursa Reno ve TOFAS isgi-
leri kendilerini satan sendi-
kacilan protesto etmek igin sen-
dika binasina yiiriidiiler.
Sendikacilar iggilerden kagmayi
¢ikar yol olarak gordiiler...

Bu O&rneklere daha onlar-
casint eklemek miimkiindiir.
Ama ben bunu yapmayacagim.
Ciinkii sorun &rnekleri gogalt-
makta degil, onlardan ders
¢ikarmaktadir. Sorun giincel
olani, geligmekte olanmi, hayat
kavramakti.Bunu kavramak-
sizin ne kendimize dogru bir
miicadele ¢izgisi saptayabiliriz,
nedeolaylarin gidigine miidaha-
le edip y6n verebiliriz.

Bir yigin aydin geveze, dev-
rimcilik adina bu yasananlar,
olup bitenler kargisinda ukalaca
bir tavirla, “olanlar1 bu kadar
abartmayn. Isciler yiiriiyorsa ne
oluyor? Burjuvazi 6nlerine bir
kirik ekmek att1 m1 sesleri solu-
klan kesilir. Eylem var. Ama
kendiligindendir... Ekonomik
niteliktedir...” vb., sbzleri ede-

Onlara Ekim kiirsiisiinden
seslenmek istiyorum: Peki ne
bekliyordunuz? Yillardir sosya-
lizmden ve siniftan uzak durarak
6ziinde burjuva demokratik bir
perspektif ve kiigiik-burjuva bir
toplumsal zeminde devrimcilik
yaptifimza gore; iscilerin simf
bilinci kazanmasinda, isgi
smifinin kendi gergek devrimci
Onciisiine kavugmasindaiistiinii-
ze diigeni yapmadiginiza, onun
disinda ve s6zde onun adina
devrimcilik yapmak yolunu tut-
tugunuza gore, bugiinkii duruma
niye sasiriyorsunuz? Sinifin
eylemi kendiliginden degil de
nasil olacakt1?

Gegmigi tekrar etmenin hig
kimseye faydasi olamaz. O hal-
de artik s1§ kavrayiglardan vaz-
gegelim. Marksizm-Leninizm
adina gevezelikleri bir yana
birakarak, onun devrimci igeri-
gini ve gereklerini kavramaya
caligalim. Bizi simifa, simfin
davasi olan sosyal devrime go-
tiirecek olan budur.

Isci simfimin gergek onderi
olmadi: halde onun ekonomik
talepler ile ayafa kalkmasini
kendiliginden diye kiigiimseyen
beyler, bence bunda sagilacak
bir yan yok! Sinifi rahat birakir
da biraz kendimize g&zatma
zahmetine katlanirsak, gergegin
acl yiiziinii gorebiliriz.

“... Demek oluyor ki, gorevi-
miz, sosyal demokrasinin gérevi
kendiligindenlige kargi savag-
mak, iggi sinift hareketini burju-
vazinin kanatlar: altina sokmak
yolundaki bu kendiliginden tra-
de-unioncu ¢abadan
uzaklagtirmak ve devrimci sos-
yal-demokrasinin kanad: altina
(Devamu 5.6 “da)
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Giiniimiizde ig¢i simifinin
sermaye diizenine karg1 miica-
delesi ekonomik-demokratik
talepler temelinde yogun bir
sekilde siiriiyor. Mevcut biirok-
ratik, sermaye yanlis1 sendika-
lar1 da agarak geligen ve kitlesel
bir eylemlilikle kendini ortaya
koyan bu miicadele, heniiz
bagimsiz simif tavrinin ortaya
kondugu ve iktidar hedefine
sahip bir miicadele olmaktan
uzak. Kendi emegini ii¢ kurug
yerine bes kurusa pazarlama -
yani toplu pazarlik- ve ig giiven-
liginde somutlagiyor bugiin. Bu
nedenle, bagimsiz sinif tavrinin
gelistirilmesi konusunda hem
biz sinif bilingli iggilere hem de
marksist-leninist aydinlara
onemli gorevler diigmektedir.

Tiim kapitalist iilkelerde ol-
dugu gibi Tiirkiye'de de isten
cikartmalar yofun bir gekilde
yasaniyor. Isten atilmalara karg:
siirdiiriilen miicadele bu nedenle
6nem tasiyor ve bugiine kadar
siirdiiriilen miicadeleden dersler
¢ikarmak durumundayiz. En son
Aselsan iggileri sendikal Orgiit-
lenme siirecinde igten gikartilan
arkadaglarinin tekrar ige
alinmasi igin igi birakma eylemi

Isten atilmalar

yaptilar ve igveren geri almak
zorunda kaldi1 Yine Migros'da
yalmzcaigten atlan arkadaglarin
geri alinmas:i talebiyle greve
gidildi. fsten aulmalarkargisinda
buna benzer pek ¢ok direnig Or-
negi yasandi.

Ancakbiziggiler sunugok iyi
bilmeliyiz ki bu tiir eylemler
bizlere ¢egitli deneyimler ve
mevziler kazandirsa da, kapita-
list diizen kogullarinda buna
benzer onlarcas: yiizlercesi ile
kargilagacagz. Biz ileri iggilere
diisen gorev iicret artigi, isten
¢ikarmalara kargi ¢ikma vb.
taleplerle yiiriittiiglimiiz miica-
deleyi dogru bir temelde ele
almak, simifin genel ¢ikarlarina
doniik bir miicadele gizgisi izle-
mektir. 1990 toplu pazarlik
d6nemine giriyoruz; isten
¢ikarmalar tekrar kitlesel olarak
yasanacak. Bu siirece bugiinden
hazirlanmali, tiim iggileri bu
konuda duyarh hale getirmeli,
geligebilecek igten gikarmalara
karg: tek tek degil, igkolu diize-
yinde miicadeleler 6rgiitleyebil-
meliyiz. Ekonomik-demokratik
miicadelemizde mevziler kaza-
nabilmek igin ortak hareket
etmeliyiz. Bu mevzilerin

kazanilmas:1 da fabrikalarda
igyeri komiteleri temelinde ve
siif ¢ikarlar dogrultusundadog
ru bir perspektif ve anlayigla
orgiitlenmekle miimkiin olacak-
tir.

Tiim fabrikalarda etkin hale
getirilecek bu igyeri komiteleri,
igyerlerindeki miicadelede or-
taya ¢ikan olumsuzluklarin gi-
derilmesinde, biirokratlagmaya
karg1 miicadelede, bagimsiz simf
tavrini ortaya koyabilme ve sinif
sendikalarim1 yaratma miicade-
lemizde bizim igin dayanak
noktalar olacaktir.

Ancak bu komitelere dogru
bir simif perspektifiyle yaklas-
madifimiz ve buna uygun bir
bigimde Orgiitleyemedigimiz ko-
sullarda, giinlik kazanim-
larimiz olsa dahi bunlan
koruyamayicagimiz gibi yenile-
rini elde etmemiz de giiglege-
cektir. Ekonomik-demokratik
miicadeleyi bagimsiz devrimci
ig¢i hareketi yaranlmasi miica-
delesiilebirlegtirebildigimizko-
sullarda giinliik kazanimlarima-
z1 kalic1 hale getirebilecegimizi
unutmamaliyiz.

Aydin Oz

Gorev bagina

(Bagtarafi s.5 “te)
sokmakur...” (Lenin)

Bilmem bu satirlardan ne
anliyorsunuz? Ben kendi
anladigimi styleyeyim. Sinifin
hareketinin kendiligindenci bir
konumda kalmasinda ve sos-
yalist bir siyasal harekete donii-
sememesinde, kabahat sinifin

degil, tam tersine kendine “dev-Ucrigigd Diy litomfilerr; Nt iteo

rimci”, “sosyalist” diyenlerin,
kendini 10-15 yildir “parti” ilan
edip de dar ve kasir kiigiik burju-
va gevreler olmaktan Steye gide-
meyenlerindir.

Smifi1 devrimci miicadele
cizgisine gekmekten aciz olan-
lar, simfa dogru bir miicadele
perspektifi ve programi sunama-
yanlar, biitiin bunlar
yetmiyormuggasina onu sugla-
maya, miicadelesini kiigiimse-

soruyorum: Varlik nedeniniz
nedir?

Ustiimiize diigeni, boynumu-
zaborg olan1 yerine getirmedigi-
miz giin gibi agikardir. O halde
gorev bagina!

Tek Yol Sosyalist Devrim!

Kahrolsun Sermaye Iktidari

Yagasin Sosyalizm!

M.Su
Istanbul
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Onderlik, orgiit ve egitim bekliyoruz

Ekim’ibeg aydan beridir izli-
yorum. Bugiine kadar elimize
gegen tek illegal gazetedir Ekim.

Ekim Hareketi saflarinda
teorik ve siyasi olarak gelismek
ve tiim iggi stmfinin dertlerine
ortak olmak istiyorum. Ciinkii
ayni sorunlan bir iggi olarak ben
de yagiyorum. En agir kogullar-
da galigan biz iggiler iken, iiret-
tiklerimizi kendine maleden bur-
juva patronlan1 oluyor.Ve bili-
yorum ki, bizler burjuvaziye
karg! 6rgiitlenip miicadele etme-
digimiz ve kapitalist diizene son
vermedigimiz siirece emegimi-
zin kargilifin1 alamayacagiz.

Bu nedenle ben Ekim’in bazi
konularda biraz daha agik
olmasin1 istiyorum. Yani bir
ilkokul o&grencisinin birinci
sinifta ABC.."yi 6grenmesi gibi,

Ekim’de iggilerin diizeyine uy-
gun belli konulan islemeli ve
bunlara agirhik vermeli. Ben bir
okur, bir sempatizan olarak si-
yasi bakimdan kendimi geligtir-
mek, devrimci bir militan olmak
istiyorum.

Bugiin ¢evremizdeki iggiler
iizerinde 12 Eyliil'iin etkileri
halen varhi§im bir 6lgiide siirdii-
riiyor. Belli bir korku, endige ve
devrimci Orgiitlere bir giivensiz-
lik var. iggilerin biling diizeyleri
¢ok geri. Omegin bir fabrikada
grev yapildi, birkag ay siirdii ve
sonugta galip ¢ikan yine burju-
vazi oldu. Bunun bbdyle
olmasinda en 6nemli etken, iggi-
lerin siyasi olarak geriligi ve
devrimci bir 6rgiitten ve 6nder-
likten yoksun olmalari.

Dogu Avrupa iilkelerinde ya-

sanan olaylar; SSCB, Romanya,
Macaristan, Polonya vb. iilkele-
rin durumu halki etkiliyor. “ Iste
sosyalizm!”, “sizin de kurmak
istedifiniz sistem ve sonuglan
ortada”, diyorlar. Bu yagananlar
yalnizca halki degil, siyasi grup-
lan da etkiledi. Ben bu konuda
Ekim’de derli toplu bir yaz
hazirlanmasim istiyorum.

Kargi-devrimin ve revizyo-
nistlerin demagojilerini etkisiz
hale getirebilmek, ve gercek bir
sosyalist hareket yaratabilmek
icin Ekim ‘e, kadrolarina ve geng
militanlara biiyiik goérevler dii-
giiyor.

Yagasin Devrim, Yagasin
Sosyalizm!

A Kizilgiil - Mersin

Mersin“de polis terorii

Tiirkiye'nin her yerinde ol-
dugu gibi Mersin“de de yogun
bir baski ve siki giivenlik 6nlem-
leri szkonusu. Mersin’e atanan
yeni emniyet genel miidiirii azil1
bir fagist ve diizenin sadik bir
usag1. Burada, ilerici, devrimci
ve demohratlara ytnelik olarak
siirdiiriilen saldir1 ve baskilardan
s6zetmek istiyorum.

Daha Onceden tutuklanip
saliverilmig olan siyasi kigilerin
evleri tek tek basiliyor.
Geceyaris1 uykudan uyandi-
nlarak ilging bir bigimde emni-
yete gétiiriiliiyorlar. Ev basildif
andan emniyete gidene dek
alinan kigilerin video filmleri
cekiliyor. Emniyette numara

verilip fotograflan gekiliyor.Bir Uc

gece misafirimizsin deniliyor ve
sonra birakihiyorlar. Amag yeni
gelen polislere tamitmak, goéz-
da$ vermek ve korkutmak.

Iki, tig ay igerisinde 200°den
fazla kigi bu bicimde figlendi.
Kimilerine igkence yapiliyor,
kimisine “iyi” davraniliyor.
Herkesin nigin oraya getirildigi-
ne dair mutlaka bir gerekge bu-
lunuyor. Bir kag¢ kiginin yasak
yayin sattiklan iddia edildi. Her
yerde satilan kitaplar bunlar ve
satan kigilerin ilerici olmasi
“yasak “ olmasi igin yetiyor.

Sik sik kahveler basihiyor,
arabalar durdurulup kimlik kon-
trolii ve aramalar yapiliyor, so-
kaktan gecenlere rastgele kimlik

yatmig bir arkadagin yasal bir
dergiyi alip bulundurmasi,
gbzaltina alinip igkence gérme-
sine neden oldu vb.

Sermaye ve ugaklarinin bu
azginca saldirilari, onlarin
yalnizcakorkularini ve giiriimiig-
liiklerini gosteriyor.

Dilan Hazer
Konfeksiyon iggisi

SQEUBYOry ESKIAER. (EFAGVINGS org
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Yilmaz Giiney is¢i sinifina ve sosyalizme aittir

“Yilmaz Giiney’i anma
anitlagtirma” da ifadesini bulan
bir toplant1 Ocak sonunda
Pariste yapildi. Toplant:1 (gece)
Oncesi Fatog Giiney, tiim siyasi
Orgiit, kurulug ve derneklere
birer ¢agr1 metni génderdi. Eli-
mizde olmayan nedenlerle, ilk
toplantiya katilamadik. Ka-
tilanlardan Fatog Giiney “in, ile-
rici ve devrimci ¢evrelerden
Yilmaz igin beklentilerini ifade
ettigini ve destek istedigini
ogrendik. Orgiit ve kuruluglara
s6z hakk verilmeyecek, iletilen
mesajlar -zaman darhigindan-
okunmayacakti. Ama Fatog Gii-
ney yazmayi diigiindiigii bir ki-
tapta iletilen mesajlann ya-
yinlayacakti. "Ayrica “Yilmaz
halkin malidir, herkesin sevgili-
sidir” mantifina uygun olarak,
her renkten kigi ve ¢evre
cagrilmigti. Gelemeyenlere de
ulagiliyordu. Bunatepkiduyduk.

Yilmaz revizyonistlerin ve

reformistlerin vb. mali olamazdi.
O, saghiginda bunlarin tiimiine
diismandi. Oliimiiniin ardindan
bunlarin “Yilmazc1” kesilmesi-
nin siyasal bir istismar olduunu
kendi aramizda tartignk. Bu
anlayigla bir arkadagimizi
2.toplantiya goénderdik. Top-
lantida “kim ne kadar bilet ve
afig asacak, nereye afigleyecek”
tartigtldifindan, arkadag goriisii-
miizii agamadan, bilet ve afigler-
le geri dondii. Orgiitler arasinda
kiyasiya bir yanigtan bahsedildi.
“Hizmet sunma” yarigiydi
Yilmaza. Sevinmedik!
Sonugta gece yapildi. Stand
bile agtinlmadi geceyi Orgiitle-
yen devrimcilere. Caligma-ig ar-
kadaglari, anilarini, film setleri-
nin zorluklarim anlattilar.
Yilmaz, diinya goriigiinden so-
yutlandi. “Artis”legtirildi. Siya-
sal olarak kigiliksizlestirildi.
Onun mahkum edilmesine
katkisi olan, ulusunu imha eden

parlamento ahirindan gelenler,
devleti ve onun parlamento
ahirini yikmayi nlerine hedef
olarak koyan devrimciler
tarafindan gilgincaalkiglandilar.
Kendi yandaglarindan bile belki
bu kadar alkig almamiglardi.
Geceyi diizenleyen 7-8 bin in-
san1 oraya tagiyanlar ilericiler ve
devrimcilerdi. Devrimcilere
nutuk atan ve alkig toplayanlar
ise, Yilmaz'in smf diigman-
lan!...

Iki seye tiziildiik.

Birincisi, bu gecede Yilmaz
Giiney in yeniden-siyasal olarak
da ¢ldiiriiliigiine ve eginin buna
géz yummasmna. (O sadece
katilimin yogunlugunu diigiinii-
yordu.)

Ikincisi, devrimcilerin par-
lamenteravanaklifaolan agkina-
alkigina!

Fransa“dan bir grup
Ekimci

Yurtdig: orgiitiimiiz nerede?

Merhaba Arkadaglar,

“Ekim” igiiniicii yilin1 geri-
de birakt1. Ben bir taraftar olarak
Ekim“in “yurtdig1” diigiincesini
heniiz 6grenebilmigdegilim. G6-
rebildigimkadariylagazetedede
béyle bir yazi1 ¢ikmadi. Ben
bazen kendi kendime, Ekim
Tirkiye devriminin orgiiti,
yurtdiginin hi¢ 6nemi yoktur,
diyorum. Fakat Avrupa’da
dagitilan bildirilerde Ekim’in
yurtdig: 6rgiitiiniin de oldugunu
goriiyorum. Amagsiz bir 6rgiit-
lenme elbette olmaz. Oyleyse,
heniiz b6yle bir 6rgiitlenmenin

j . ok yanli
amaci ve gereinin taraftarlara"°§8y” "BFgiitth ol hqyﬂﬁﬁﬂ}

iletiimemesi bir eksiklik degil
mi?

Ben Hollanda“y1 g6zOniine
alarak, Ekim yurtdigin1 herhalde
sadece maddi kaynak olarak
goriiyor, diye diigiiniiyorum.
Oysa PKK 6rneginde de goriil-
diigi gibi Yurtdiginm Orgiite
“can” ve “kan” kazanmada 6ne-
mi biiyiiktir. Ustelik Tiirkiye
sartlarina gore zorlugu da yok..
Yaklagik 6-7 aydir Hollanda“ya
sorumlu bir arkadagin geldigini
igitmedim. Eger arkadaglar geli-
yor da bir iki arkadag1 goriip

. gidiyorlarsa bu gok s bir

org

iizerinde denetimi olmazsa
olumlu bir kazanim da elde edi-
lemez. Durumun bbyle
olmasinin benim iizerimde bii-
yiik etkisi oluyor, oldu da. Bir
gevseme, isi sik1 tutmama,
hanttalik... goériiyoruz, PKK ta
Bekaa Vadisi“nden bir adamini
ayda, iki ayda bir yollayip tiim
Avrupa‘’y: denetliyor. En geri
taraftarlarin1 bile denetliyorlar!
Bunlar1 da goriince bizim
yurtdigi anlayigmizin eksik ol-
dugu, kusurlu oldugu kanisina
variyorum. Agik sOyleyeyim,
Orgiitiin denetimsizligi bizi yeri-
mizde saydiriyor. Ben kendim-
de bu durumu hissediyorum. s
sadece yazip, ¢izmekle olsaydi,

(Devam: s.10°da)
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Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi 'nde devrimci égrencilerce olugturulan Halklarin Kardegli-
8i Komisyonu agafida metnini yaywinladigimiz bildiriyle ¢aligmalarina bagladi. Komisyon, Kiirt
ulusunun varliginin inkarina yonelik diigiincelerle miicadele edecek, Kiirt dilini, tarihini ve kiiltiiriinii
tanitacak.

Devrimci 6grenciler kiirt halkimn yamnda

YASASIN KURT VE TURK HALKLARININ KARDESLIGI!

KARDES$LER!

Goriiyor musunuz dagbaglarinda tutusan isyan ategini?

Duyuyor musunuz Kiirt halkinin 6zgiirliik tiirkiisiinii?

Bu halk ki yiizyilin 6tesinden gelen zuliim ve esareti yagiyor.

Bu halk ki zulmiin zincirini kirmak igin bir kez daha ayaga kalkiyor.

Evet!

Okullarda ayni siralari paylagtifimiz, fabrikalarda aymi trste birlikte demir dévdiigiimiiz insanlar,
yani 20 milyon niifuslu Kiirt halk: kendi yurdunda tutsak. Fagist devlete gore onlar “dag Tiirkii”. Peki
onca zulmiin, katliamin ve iskencenin reva goriildiigii “dag Tiirklerinin” sugu ne? Suglar gergekte “dag
Tiirkii” olmamalari, ayn dili, kiiltiirii, iilkesi ve tarihi olan bir ulus olmalandir. Suglari, kendi anadil-
lerini konugabildikleri, varlik ve yagam hakkina sahip olduklari, yani onurlu ve insanca yagadiklan
Ozgiir bir Kiirdistan istemektir. Suglar, kélelife boyun egmemektir.

Iste bu yiizden egemen siniflar ve onlarin fagist devleti asimilasyon, zuliim ve imha yoluyla Kiirt
halkim zincire vurup kole bir halk olarak s6miirmeye devam edebilmek igin her tiirlii insanhik diga,
igreng yola bagvurmaktan gekinmiyor. Kiirt yoksul kéyliilerini toplu ve birer birer kurguna dizip toplu
mezarlara gbmiiyor. Topluca igkence yapiyor. Zorla insan digkis1 yediriyor. Ve Kiirt halkina daha nice
igreng saldirida bulunuyor.

Hemen her giin da§ baglarinda, mezra ve kdylerde ve kasaba ve gehirlerde kursuna dizilen Kiirt
koyliileri ve onlarin gocuklarinin 6liim haberleri TV ve radyo haber biiltenlerinde ve gazete sayfalarinda
eksik olmuyor.

Bugiin Kiirdistan, 400.000°i agkin asker (Tiirk ordusunun yarnsindan fazla), binlerce polis,
Amerika“da 6zel olarak egitilmisg, tzel tim ve yerli igbirlik¢i milisler tarafindan iggal edilmig durumda.
Fagist devlet Kiirt halkina 6liim ve kolelik arasinda segim yapmay: dayatiyor. “Ya kéleligi kabul
edeceksin, ya da her tiirlii zuliim ve igkenceyle 6leceksin” diyor. Kiirt halkinin segenegi ise ya onurlu
ve Ozgiirce yasamak ya da bu ugurda savagarak tlmek.

KARDES$LER!

Insanlik onuru tagiyan hig kimse bir halkin topyekiin asimilasyon, zuliim ve imha yoluyla yokedil-
mesine seyirci kalamaz. Kalmamaliyiz!

Fagist devletin Kiirt halkina karg1 igledigi insanlik sugunun ortagi olmak istemeyen her onurlu insan,
varlifim ve kendi kaderini tayin hakkini1 savunmali, Kiirt halkinin hakl miicadelesini desteklemelidir.

Universiteli gengligi, onurlu bilim adamlarin1 ve iiniversite emekgilerini fagist devletin, kardes Kiirt
halkina karg1 girigtigi ve onyillardir siiren zuliim ve katliamlar1 lanetlemeye, Kiirt halkinin kendi
kaderini kendi tayin etmek i¢in vermekte oldugu hakli miicadeleyi desteklemeye ¢agiriyoruz.

Universitelerimizi, caddelerimizi, sokaklarimizi ve bulundugumuz her yeri bu ugurda da birer
militan miicadele ve direnis alanina d6niigtiirelim!

Ciinkii insanlik onuru ancak bSyle savunulabilir!

Halklarin kardegligi ancak bdyle saglanabilir!

Katliamlar, igkenceler Kiirt halkinin isyan ategini séndiiremeyecek!

Yagasin halklarin kardegligi!

10 Hukuk Fakiiltesi Ogrenci Dernegi

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://ran ey.orgIalklarln Ka desl' g Komisyon
rdesligi isyonu
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Istanbul Universite sinde protesto eylemleri

Maras... Bu katliam onbinkez lanetlenmeli!

1978 yilinin 24 Aralifinda
K.Maragta bir katliam yaganda.
Katliam1 gergeklestiren resmi
destekli sivil fagist giiglerdi. Bu
canice katliamda fagizm bir kez
daha o kanli-cani yiiziinii ortaya
¢ikardi. Daha dofmamig cocuk-
lar bile katledildiler.

Ve aradan 10-11 yil gegti,
genglik bu katliami yine kitlesel
ve yine militanca lanetledi.

Evet, aradan 10-11 yi1l geg-
migti, gegmigte yasanan bu aci
istenmeyen olaylan tekrar giin-
deme getirmenin ne geregi vardi.
Insanlar birbirlerine kinlendiril-
mek mi isteniyordu? Neydi bu
katliami lanetlemenin anlami?

Eger hergey bu kadar basit
olsayd: bu lanetleme anlamsiz
kalabilirdi. Efer bizler Tuzla,
Silopi, ikiyaka katliamlarini
yasamasaydik bu lanetleme
anlamsiz kalabilirdi. Ama
hayir... Higbir gey degismedi.
Somiiriiciiler yine sOmiirii dii-
zenlerinin siirmesi igin canice
katliamlara devam ediyorlar.
Diin Marag“ta MHP marka sivil
fagistler kullanildi, bugiinse ser-
maye iktidari, fagist diktatorliik
resmi giiglerini ¢ok rahat kulla-
nabiliyor. Hayir, higbir gey de-
gismedi. Tekelci burjuvaznin
iktidar1 1 Mayis“ta silahsiz in-
sanlara kursun sikabiliyor. Bi-
zim bu katliamlar binlerce kez
lanetlememiz gerekiyor. Ve
binlerce kez anlatmaliyiz
katliamlarin nedenlerini.

Ulkemizde 1978°de oldugu
gibi hala tekelci burjuvazinin
agik-kanl diktatorliigii var. Ve o
bugiin daha da saldirgan. O, 12

Eylil‘den beri ¢ok dahg saldimanlarla ARknl ngpkistankige g

saldirgan. O, “78°de sivil
usaklarina yaptirdi$i katliamlari
bugiin resmi gorevlilerine
yaptirabiliyor. Onlar ¢6zeme-
dik-leri siyasi-ekonomik krizle,
onlar aglik, sefalet-liiks, onlar
emek-sermaye celigkisiyle, on-
lar ezilen ulusun ulusal kurtulug
miicadelesiyle sonlarinin gele-
cegini hem de ¢ok yakinda gele-
cefini biliyorlar. Bunu engelle-
mek igin, somiirii diizenlerini
siirdiirebilmek igin azginca
saldiniyorlar, katliamlar
yapiyorlar. Amasonlarinidegis-
tiremezler, defistiremeyecekler.

Iste buamagla, gegtigimiz 25
Aralikta Istanbul Univer-
sitesi’'nde ¢egitli fakiiltelerden
Ogrencilerin katilimiyla bir dizi
eylemlilik geligtirildi. flk olarak
panolara ve duvarlara Marag
katliamma iligkin fotograflar
yapigtirildi ve yazilar yazildi (fa-
sizm insanlik diigmanidir.. vb.).
Ardindan genig kauliml1 bir fo-
rum diizenlendi, forumda
K.Maragkatliaminin sorumlusu-
nun fagist devlet oldugu belirtil-
di. Forumdan sonra pankartlar
agilarak okul digina dogru yiirii-
yiige gegildi. Cikigta polisin
saldinisiyla kargilagtik, polisin
saldirisina biz de taglar ve sopa-
larla cevap verdik. Ardindan fa-
sist devlet-katil polis, kahrolsun
fagist diktatérliik, kahrolsun fa-
sizm, yagasin miicadelemiz slo-
ganlan atarak polisle 1 saatten
fazla gatigtik, polisler de bize tag
atiyor, panzerle su sikiyordu.
Daha sonra devrim andi igilerek
eyleme son verildi. Ertesi giin
yapilan forumda Marag “ta halka

saldiranlanin &ziinde aym ol-
dugu anlatildi.

Bizler de EKIM taraftarlan
olarak katliamla ilgili olarak
hazirladifimiz malzemede su
sloganlan kullandik:

“Diin Marag, Bugiin Ikiya-
ka, Silopi - Fagizm Doktiigii
Kanda Bogulacaktir.” “Marag
Katliaminin Sorumlusu Fagist
Diktatorliiktiir - Kahrolsun
Sermayenin Fagist Diktatorlii-
gu”

Bir kez daha yineliyoruz.
Burjuvaiktidar katliamlarinin
hesabini verecektir. Higbir sey
bize bu katliamlar1 unuttura-
maz. Yeni Maraglar yagama-
manin 6nkogullarindan biri de
budur.

Kahrolsun Sermaye Ikti-
dan!

Yagasin Ozgiirliik, Yagasin
Sosyalizm!

H.Can
fstanbul

Yurtdig1 6rgiitiimiiz...

(Bagtarafi s.8°de)
Ekim bugiin ¢oktan amacina
ulagmig olacakt. Orgiit ayda,
iki ayda bize ulagsaydi benim
igin bilyiikk moral olacakt.
Higbir denetleme olmadan
nasil militan kadro
kazanilacak? Onceleri ben biz
Ekim’in gerisinde kaldik, ona
layik degiliz diyordum, ama
biraz da Ekim yerinde say1yor

saniyorum.

Yoldagga selamlar
Zaandam“dan bir Ekimci
3.1.1990
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Bir orgiit raporundan parcalar
(20 Haziran 1989)

Operasyonlar Uzerine

Yukanda verilen bilgilerden anlagilacag gibi,
ii¢ orgiit (...) son bir buguk ay icinde arka arkaya
darbe yediler. Yenilen darbeler baz1 gergeklerin
yeniden su yiiziine ¢ikmas1 ve daha iyi
anlagilmasina yaradi demek yanhg olmaz.

(..)

‘Operasyonlarin nasil bagladifina iligkin eli-
mizde oldukga ayrnintih bilgiler olmasa da net ve
kesin bazi veriler mevcut. Dolayisi ileagik, dogru
ve saglikli sonuglara varma olanagina sahibiz.

Operasyonlardan gikarilmas: gereken dersler
neler olmah?

1- Polis sizmasi, Ornefin (...)’ya yonelen
yaygin ve oldukga etkili darbe 6rgiit iginde bir
unsurun satin alinmas: ve elde edilen bilgilerin
degerlendirilmesi ile bagladi. Operasyonun he-
men sonrasi bu gergek biitiin giplakh ile ag1§a
cikti.

2. “Eski” baz1 unsurlar kargi-devrimin illegal
orgiitlere ulagmasinda “sigrama tahtas1” ve ilk
veri olabiliyor. Bunlarin hemen tiimii polis
tarafindan biliniyor ve érgiitlenmede bu gergek
gbzoniine alinmiyor. Dolayis:1 ile higbir gey
yokmusgasina galigmaya devam ediliyor. Bilinen

eski devrimcilerin takipte ilk veri olmasi, gerekli -

tedbirleri almada gosterilen ihmaller ve legalizm-
le birlegince, kolay darbe yenebiliyor.

3- Legalci orgiit ¢izgisi, kars1 devrimin s6zde
illegal &rgiitii bulmasinda ve takipte etkili oldu.
Ornegin (...)’ya yonelik operasyon, 8 aylik bir
takip sonucu 7 gehirde bir anda ve merkezi-bolge-
sel darbeyle sonuglandi. Anlagihyor ki, legal
galiginca polis kolaylikla bulabiliyor ve elde etti-
gi bilgileri hemen bir operasyon yapmada degil
de, verebilecegi zararin en azamisini verecegine
inandigr ana kadar uzun siireli bir takip igin
kullamyor ve sonugta operasyonla noktahyor.

4- Diigmana karg: legalist bir 6rgiit yapisinin
yamsira, “ig illegalite”de zaaflar. Orgiit igi gizli-
ligin gereklerine uyulmadif: anlagihyor. Bu ne-
denle ¢oziilmeler biiyiik tahribatlar yaratabiliyor.
Basit bir tutuklanmada ¢o6ziillme tiim Orgiite
sigriyor ve orgiitiin hemen tiimi agir bir darbe
ahyor. (...)

5- Legal araglar ve s6zde yasal olanaklar ope- :
rasyonun baglama noktasioluyor - brnegin (...) “'un
meghur “biirolar1”-. Buradan baglayan takip,
operasyonu; operasyon ¢tziilmeyi, o da yikim ve
diigmanin gok kolay zaferi ile sonuglanabiliyor.

(..)

Operasyonlardan gikardiim sonug ve tecrii-
beler bunlar. Dogal olarak bu veriler, 6rgiit faali-
yetimizde 6zel nem verilmesi gereken olgular ve
hassas olunmasi lazim olan gergekler de oluyor.
Biz ige yeni baghyoruz. Temel Orgiitsel
kurallanmz1 baginda, sapmaya ve yozlagtirl-
masina izin vermeksizin uygularsak ve Ozgiil
olarak “eski” unsurlarla iligki kurmada 6zel itina
ve dikkat gosterirsek ciddi bir tehlike ile
kargilagmamiz s6zkonusu olmayacaktir.

Suna inamlmalidir: iggiler iginde trgiitlenen
bir 6rgiit gizlilik ve leninist 6rgiitlenme kurallarim
uygularsa higbir gii¢ ona ciddi ve agir darbeler
vurmaya muktedir olamaz. Biz bunu yapmaya
cahigiyoruz, yapacagiz. Bugiin iligkiler gok dar ve
kiigiik, ama, oldugu kadar ile tiimii ile ig¢i iligki-
leri ve bizi kolayca anlayabiliyorlar. igte tam da
bunan dolay: gelecek bizden yana.

Ozelitina gstermemiz gereken bir temel sorun
sudur: Gegmig deneylerden Orgiitsel pratifimizin
uygulanmasi ve gekillenmesinde yararlanmasin
bilmek; kendi deney ve tecriibelerimizden 6§ren-
mek ve orgiit iginde yaymak, orgiitsel ¢izgiyi en
ince ayrintisina kadar uygulamak ve
saptinlmasina karg1 miisamahasiz olmak, bunu
gelenek haline getirmek ... Liberal ve gevsek
iligki ve anlayiglara kars1 miicadele ve uyanik
olma vb. Kanimca bagka geylerin yanisirabunlarin
uygulanmasi, siirekliligi olan ve devlete kafa tu-
tan ihtilalci bir iggi partisini yaratmada hayati
dneme sahiptir.

Soruna iligkin 6neri ve diigiincelerinizi bekli-
yorum.

Kisaca igci hareketi iizerine

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - [Esastrdasygenel ig¢i hareketine iligkin ifade
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edilen fikirler, buradaki, bolgesel iggi hareketini
de anlatiyor. Ne var ki, blgesel nesnel ve 6znel
bazi etkenler ig¢i hareketine kendine 6zgii 6zel-
likler veriyor. Bu bagh bagina bir inceleme ve yazi
konusu. Ve yazmaya bagladim. Ne var ki, somut
bazi gézlem ve deneylerimden s6zetmek ve so-
nuglar ¢ikarmak gimdilikmiimkiin. Bir yaniile bu
gbzlemler hem hareketin genel yonii ve 6zellikle-
rini, hem de derin zayifliklarini anlatiyor. Dolayisi
ile oOrgiit faaliyetimizin yoneligi, gérevleri ve
gelecekte alabilecegi somut bigimleri de izah
ediyor. Hareketin §zgiinliikleri, ihtiyag ve aldifi
somut bigimleri, zayifliklar1 ve bagarilarim gore-
bildigimiz, kavradifimiz ve ona uygun somut
taktik, orgiit, propagandalara sahip olabildigimiz
6lgiide baganli olabiliriz. Hareketin evrimini ve
ulagtifi diizeyi anlayabilmek ve miidahale etme
giicii gosterebilmek; iste canalici ve temel gorev.

Bolgede ig¢i hareketi orgiitliiliik, biling, eylem
ve toplam olarak siyasal egilimleri bakimindan
Istanbul proletaryasindan oldukga geri. Dolayis
ile Istanbul proletaryasina bakarak buraya iligkin
kesin ve tam bilgi elde etmek ve somuta denk
diigen sonuglara varmak nispeten zor. Istanbul
iggileri Tiirkiye proletaryasinin ileri ve 6ncii kolu
rolii goriiyorlar. Her y6nii ile bu bdyledir. Tarih-
sel, siyasal, sosyal ve ekonomik nedenleri var
bunun, biliniyor. Oranin avantajlari, nispeten daha
geri olan burasi igin dezavantaj oluyor.

* Bolge isci hareketinin uzun bir tarihsel siire-
ce dayanan orgiit 've miicadele gelenegi yok.
Simdilik ayn bir konu olmakla birlikte, hareketin
geriligini anlamada 6nemli bir veri ve neden. 12
Eyliil 6ncesinin miicadele deneyleri -ki oldukga
geri bulanik fikirler temelinde geligti- bir yana
birakilirsa, diinden bugiine, harekete miras kalan
miicadele, orgiit, eylem ve teori geleneginden
s6zedilemez.

* Devrimci hareketin bulanik sosyalist fikirler
ve halkgilik temelinde bile olsa, iggi sinmifinaen az
uzandig1 ve Orgiitlendigi yerlerden biri bu bolge.
Isci simifinin muazzam yogunlugu ile bu durum
¢ok garip bir geligki olugturuyor gibi gériinse de
bagka tiirlii olamazdi. Ama her seye ragmen bu
durum, yine de ig¢i hareketi icin bir dezavantaji
ifade ediyor.

* Ote yandan tarihsel gegmisi bakimindan,
oldukga geng bir ig¢i sinif1ile kargi kargiyayiz. Ve
tarihsel anlamda genglik, isgiler iizerinde geri-

olarak olumsuz bir iglev gériiyor. Kirsal alan ile
baglarin su veya bu Slgiide korunmasi ve geri bir
noktaya gekilmelerini anlatiyor. Burjuva-refor-
mist fikirlerin gii¢ bulmasindanesnel olarak elve-
rigli bir durum oluyor. Siirecin genel evrimi tersi-
ni anlatsa ve gegici olsa bile...

Hareketin bugiinkii diizeyini kavramada bun-
lar 5nemli temel etkenler ve giiniimiizii dogrudan
etkiliyor.

Bugiine gelince;

Ulke planinda gelisen isgi hareketi ve yerel
planda yasanan hareketlilik iggileri sigramanin
esigine getirmig durumda. Biiyiik bir kipirdanma,
hognutsuzluk ve arayis yaganiyor. Ozellikle ileri
devrimciiggilerhig abartmaksizin s6ylenebilir ki,
kelimenin tam anlamu ile, onlari sosyalizme gotii-
recek ciddi, inanilir, giiven veren, 6nderlik alter-
natifi artyorlar. fleri isgiler sosyalizme, komiinist
orgiit arayisina yénelmis durumdadirlar. Kugku-
suz aray1s, bazi zayifliklar1 da bagrinda tagiyor ve
bu anlagilir bir gey. Ne ki y6neldigi amag ve 6rgiit
alternatifi arama gergegine golge diigiiremiyor.
Ileri iggilerle, geri olan gogunluk arasindaki bii-
yiik farklilis unutmuyorum. Ne var ki, hareketi
ileri gétiirmek ve kazanmak demek, bugiin, ileri
igcileri kazanmak anlamina geliyor. Hareketin
ileri 6nder unsurlarinakim el uzatir, §nlerini agar,
somut 6rgiit ve politik taktiklerle alternatifi ileri
siirerse, o kazanir. Kisa siirede 6-7 igci tanidik.
Hepsini de kazandik. Neden? Ciddi ve yol géste-
ren 6nderlik aniyorlardi, Bizle kargilagtilar, bunu
buldular. Bu anlamda harekete sosyalist bir mii-
dahale ve iggi hareketinin ileri unsurlarin1 kazan-
mak ve devsirmek gerekir.

Geligen igci hareketi ile bizim Orgiitliiligiimiiz
ve harekete gii¢ yetirmemiz arasinda muazzam bir
celiski mevcut. fleri unsurlarina bile yaygin ses-
lenme ve ulagsma olanaklarina sahip degiliz.
Dolayis:1 ile hareketimiz, igci hareketinin ileri
unsurlarin1 kazanma, efitme ve harekete yon
vermede kayda defer bir yetersizlige sahip.
Anlagilir nedenleri var; yeni bir 6rgiit olmamiz,
diinden kalan kayda deger iligkilerin yoklugu,
ileri iggilere seslenecek legal olanak ve mevziler-
den yoksunluk ve &tesi, yaygin ve bu anlamda
giiglii illegal propaganda materyallerini
yayginlastirmada sorunlarimiz vb.,harekete giig-
li miidahalede bulunmayi giiglestiriyor. Ne var ki
buna ragmen, oldugu kadan ile iligkilerimizin

feodal, burjuva fikirlerin yasaimastndapmesmplarsiiemess tiimibjggbiligkileri, ve bu, igci hareketine
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ybn verinede gelecege sahip olmak anlamina
geliyor.

Isci hareketi ile aramizda yalitikhig ¢6zmek,
ikisinin birlesmesini saglamak, temel gérevimiz
oluyor.

Iscihareketinereformist bir miidahale ve etki-

leme gabalar1 oldukga yaygin ve yogunlagti. G6- -

tiiriilen fikirlerden 6te -ki ne oldugu biliniyor-
sendikal alanda merkezilegen miidahale agirhikta.
Ve kendini, s6ziimona “bafimsiz is¢i sendika-
lar1”, “simf ve kitle sendikalar1” olarak lanse
ediyor. Bagimsiz Gida I, Demokratik Tekstil- i§
vb. sendikalar su veya bu diizeyde etkili olabili-
yorlar, Tiirk- Is‘e kars1 gelisen muhalefetin dev-
rimci 6zlemlerine ve sari1 sendikalara duyulan
tepkiye sahip ¢ikiliyor, ve buralara kanalize edil-
meye cahigiliyor. Demokratik Tekstil- s (...)
ayrica, daha bagka etkenlerle kapanma noktasina
geldi. Bagimsiz Gida- 1§ yeni kuruldu. Bir fabri-
kadaki muhalefeti, Tiirk- i5°e bagh Tek Gida- is
duyulan biiyiik tepkiyi, “sinif sendikas1” oldugu
propagandasi ile etkilemeye ve rgiitlemeye geki-
yor. Bu sendikalarin Orgiitlenmeye g¢alhigtiklan
fabrikalar hareketin en ileri, bilingli ve ileri ey-
lemlilige sahip oldugu igyerleri. Ve nispeten ileri
igcileri etkileyebiliyorlar. Aslinda kendilerine de
kazanmiyorlar. Muhalefet yozlagtirihiyor ve so-
nugta yaptiklar1 sani sendikalardan pek farkh
olmadif i¢in umutsuzluk ve sar1 sendikalara d6-

niig egilimleri yaratiyorlar. ileri iggilerle geri -

olanlar arasindaki bag koparihiyor. fleri iggiler
tecrit ediliyor, bir iggi arkadagin deyimi ile “bogu-
yorlar”. Daha geri olanlarin kazanilmasi engelle-
niyor.

Bugiin icin, bagimsiz sendikalar anlayigina
karg1 gikmak ve miicadele etmek gerekiyor.

Siyasal ¢izgimiz ve Ozellikle sendikal
politikamiz iggiler tarafindan anlagiliyor.
Kargilagtigimiz ve sohbet ettifimiz isgiler sendi-
kal politikamiz1 8ylesine benimsiyorlar ki, bazilar1
sevingle kargihiyor. Bizden olup olmamalar1 bu
tutumlarim etkilemiyorlar. Hele gazetemizi bir-
kag say1 okuyup, ¢esitli nedenlerden bulamayan-
lar -bir kag ay Oncesini anlatiyorum- bile, bizle
iligkileri olmamasina ragmen sendikal gizgimizi
savunuyorlar. Bizleri ve gazeteyi bulmaya
caligiyorlar. Tabii ulagabildigimiz kiigiik gevrede
olan bu. Fakat kesinlikle styleyebilirim ki, bu
olgu, ileri iggilerin hemen tiimiiniin genel egilimi-

ni ifade ediyor. Politikamiz1 nmiantsklirve rakilaarsivi - https://rantey.org

yatkin buluyorlar.

Iligkimizin oldugu ve olmadig yerlere, somut
geligmeleri ve sendikal muhalefeti vesile ederek,
Ozellikle ileri isgilere y6nelik bir kag sayfalik 6zlii
ve efitici, yol gbsteren yazilarla ytnelecegiz. Ve
sistemli propagandaya doniistiirmeye, miimkiin-
se, igyerindeki ileri iggilerin tiimiine ulaginaya
calisacagiz. Iligkilerin yayginlagmasi, yeniiggile-
rin kazanilmasi ve harekete yén verinede bunun
etkili olacagim diigiiniiyorum.

Gazeteye iligkin fikirlerim

Son olarak 19.sayiy1 okudum. Dogrusu
muhtevasinailigkinsOyleyebilecegim yeni birgey
yok. Zamanla olursa, yazacagim. Ne ki, tzellikle
bir konuda bazi tnerileri ileri siirmek istiyorum.
Samyorum ki, sizlerin fikirlerine denk diigece-
gim,

Gazetemiziiggiler, kapsam ve yogunlugundan
6tiirii okuyamiyorlar. Zaman agisindan ve 6zel-
likle geri olmalarindan kaynaklamyor bu durum.
Nitekim teorik yazilan anladiklar1 s6ylenemez.
Sozlii anlatimlarda bile biiyiik 6lgiide anlamada
zorlamyorlar. Ciinkii gegmigi bilmek vb. bir dizi
birikimi gerektiriyor. Fakat, neden sosyalist dev-
rim?, basit anlagilir bir dille anlatildifinda
anlagiliyor, kavnyorlar.

Kanmimca, gazetenin iistlendigi gorevlerde
farklilagmaya gitmenin zamam geldi. Teorik
konular daha farkl bir organda islenmeli, legal
olanaklardan yararlaniimalidir.

Yayin organimiz, giinliik ig¢i sorunlarim igle-
meli, taktikleri izah etmeli ve bazi kisa 6zlii
makalelere yer vermelidir. Sayfa adedini de dii-
siirmek gerektifi inancindayim. Bu benzer degi-
siklikler, onu, elimizde daha giiglii, vurucu bir
arag yapacaktir.

Daha yaygin, giiclii dagitim gansina ulagmig
olacagiz. Bugiinkii durumu ile daha ¢ok i¢ yayin
orgam haline gelmig bulunuyor. Hizla agmak
gerekiyor. Bu ise yukardaki 6nerilerle olur fikrin-
deyim.

Ben yazi, haber vb. materyallerle iizerime dii-
seni yapmaya galigacagim. Arkadaglan harekete
gegirmeye c¢alisiyorum. Biz gorevlerimizi
yapacagiz. Tabii daha iyi duruma gelmesi igin
biraz zaman gerekiyor.

(Devamu s.18 ‘de)
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Devrimci maceracilik

Rusya tarihinin dev adimlarla ilerledigi
firtinali giinlerde yagiyoruz ve bazan her yil,
durgun gegen onlarca yildan daha biiyiik 6énem
tagiyor. Reform sonrasi dénemin yarim yiizyillik
sonuglari toparlaniyor ve ¢niimiizdeki uzun, ¢ok
uzun yillarda biitiin iilkenin kaderini belirleyecek
sosyal ve siyasi yapinin temel taglar1 dégeniyor.
Devrimci hareket gagirtici bir hizla gelismeye
devam ediyor; bu arada “bizim akimlarimiz” da
ahigilmadik bir hizla olgunlasiyor (ve solup gidi-
yor). Rusya gibi hizla geligen kapitalist bir iilke-
nin siif sisteminde simsik1 kék salmig akimlar
¢abucak kendi diizeylerini buluyor ve bagh ol-
duklan simiflara yavag yavag yaklagiyorlar. Bu-
nun bir 6rnegi de, Bay Struve’nin gosterdigi ev-
rimdir; daha bir buguk yi1l 6nce devrimci iggiler
ondan bir marksistin “maskesini diigiirmesini”
istemiglerdi, oysa simdi Bay Struve’nin kendisi
yiiziine bu maskeyi bile gegirmeden diinyaya
bagliliklar1 ve afirbaghh degerlendirmeleriyle
gururlanan liberal toprak agalarinin bir 6nderi
(yoksa ugag mi?) olarak ortaya ¢ikmig bulunu-
yor. Ote yandan, sadece aydinlarin belirsiz ve ara

kesimleri tarafindan savunulan goriiglerin gele-

neksel tutarsizhifini yansitan akimlar, belli
siiflarla yakinlagmak igin, giiriiltiilii bildiriler,
olaylarin patirtisi arttikga giiriiltiileri artan bildi-
riler yayinlamaya galigiyorlar. “Hig degilse, miit-
hig bir giriilti koparalim.” Iste, olaylarin
girdabina kapilmig ve ne teorik ilkeleri ne de
sosyal kokleri bulunan devrimci diigiinceli birgok
kimsenin slogam budur.
“Sosyalist-Devrimciler” de, gehreleri gittikge
berrak bir gekilde ortaya ¢ikan bu “giiriiltiicii”
akimlara mensupturlar. Proletaryanin, bu ¢ehreyi
daha yakindan incelemesinin ve toplumun ger-
¢ekten devrimci sinifiyla yakin baglar1 olmadan
ayn bir akim olarak varliklarini siirdiiremeyecek-
leri kafalarina dank ettikge proletaryanin dostlu-
gunu her zamankinden daha biiyiik bir israrla
isteyen bu insanlarin gergek niteligi hakkinda
berrak bir fikir sahibi olmasinin tam zafhamdir.
Sosyalist-Devrimcilerin gergek yiiziiniin ag1§a
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du. Bunlardan birincisi, devrimci Sosyal-Demok-
ratlar ile “Marksizmin elegtirisi” bayrag: altinda
ortaya ¢ikan oportiinistler arasindaki bdliinmedir.
Ikincisi, Balmagov'un Sipyagin‘i 6ldiirmesi ve
baz1 devrimcilerin diigiincelerinde yeniden tero-
rizme dofru bir doniigin meydana gelmesidir.
Ugiincii ve esas olarak da, iki cami arasinda bey-
namaz ve hig bir programi bulunmayan kimseleri
ister istemez bir program miisveddesiyle ortaya
¢ikmak zorunda birakan en son kéylii hareketidir.
Bir gazete makalesinde ancak ana noktalarin kisa
bir zetinin verilmesinin miimkiin oldugunu, ¢ok
biiyiik bir olasihkla bu sorunu yeniden ele
alacagimizi ve bir dergi makalesinde ya da bro-
siirde daha ayrintili olarak ortaya koyacagimizi
belirterek, bu ii¢ durumu incelemeye devam ede-
lim.

En sonunda Vestnik Russkoy Revolutsiy’in
2.sayisinda Sosyalist-Devrimciler bir teorik ilke
agiklamasiyla ortaya ¢ilmaya karar verebildiler
ve “Diinyanin Geligimi ve Sosyalizmin Buhram”
adli imzasiz bir bagyazi yayinladilar. Teorik so-
runlardaki tam bir ilkesizlik ve yalpalama konu-
sunda (ve ayrica bunu parlak laflar ardina gizleme
sanat1 konusunda) agik bir fikir edinmek isteyen
herkese bu yaziy hararetle tavsiye ederiz. Bu son
derece kayda deger yazinin biitiin icerigi birkag
kelimeyle ifade edilebilir. Sosyalizm diinya
capinda bir gii¢ haline gelmigtir; ama artik sosya-
lizm (=Marksizm), devrimcilerin (“bagnazlar”)
oportiinistlere (“elegtiriciler”) kars1 aghif1 miica-
dele sonucunda boliinmektedir. Biz Sosyalist-
Devrimciler “elbette” oportiinizme higbir zaman
yakinlik duymadik, ama bizi bir dogmadan kurta-
ran “elegtiri”den biiyiik seving duyuyoruz; biz de
bu dogmanin revizyona tabi tutulmasi igin
ugragiyoruz ve heniiz elestiri yoluyla ortaya koya-
cak higbir seyimiz yoksa da (burjuva-oportiinist
elestiri harig), heniiz kesinlikle higbir geyi reviz-
yona tabi tutmamigsak da, teori karsisinda 6zgiir
kalmamizi bagan saymak gerekir. Bu en biiyiik
bagan sayilmahdir, giinkii teori kargisinda 6zgiir
insanlar olarak, genel birligi kararlilikla savunu-

¢tkarilmasinda d¢, durumun bizg, yardimydokun-, . yorxe ilkeylg digili biitiin teorik tartismalar sid-
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detle mahkum ediyoruz. Vestnik Ruskoy Revo-
lutsiy (say1:2, s.127) biitiin ciddiyetiyle sunu ileri
siiriiyor: “Ciddi bir devrimci 6rgiit, her zaman
bélinmeye yolagan tartigmali sosyal teori
sorunlarim ¢bzmeye ¢aligmaktan vazgegmelidir;
ama bu elbette teorisyenleri kendi g¢oziimlerini
aramaktan alikoymamalidir.” Ya da daha agik bir
sekilde sOyleyecek olursak: Birakin, yazarlar
yazsin, okurlar da okusun ve onlar bu islerle
ugragirken, biz de geride kalan boglukta keyfimi-
ze bakalim.

Hig siiphesiz, sosyalizmden sapan bu teorinin
(6zellikle tartigmalar konusunda) ciddi bir tahlili-
ne girisgmek gereksizdir. Kanimizca, sosyalizmin
buhrani, ciddi sosyalistlerin en azindan teoriye
bir kat daha 6nem vermelerini, yani daha kararl1
bir gekilde kesin tavir almalarim ve kendileri ile
yalpalayan ve giivenilmez unsurlar arasina daha
kesin bir simir gekmelerini zorunlu kilmaktadir,
Oysa Sosyalist-Devrimcilere gore, egerkarisgikhik
ve béliinme gibi geyler “Almanlar arasinda bile”
miimkiin olabiliyorsa, biz Ruslarin nereye siiriik-
lendigimiz konusundaki bilgisizligimizle §viin-
memiz bir tannn buyrufudur. Bizce, teorinin
olmayigi, devrimci bir akimin varolma hakkini
ortadan kaldirir ve onu eninde sonunda kaginilmaz
olarak siyasi iflasa mahkum eder. Sosyalist-Dev-
rimcilere goére ise, teorinin olmayg, “birlik igin”
en bulunmaz ve en elverigli bir durumdur, G6rdii-
giiniiz gibi, Sosyalist- Devrimcilerle biranlagmaya
varabilmemiz miimkiin degildir, ¢iinkii gergekte
tamamen farkh diller konusuyoruz. Tek bir iimit
var: Kendisi de (yalmz daha ciddi olarak)
dogmanin kaldinnlmasindan szeden ve “bizim”
isimizin bolinmek degil, birlegmek oldugunu
(proletaryaya ¢agrida bulunan her burjuvanin igi
budur) sdyleyen Bay Struve, belki onlarin
akillarim1 baglarina getirebilir. Acaba Sosyalist-
Devrimciler, Bay Struve'nin yardimyla, birlik
ugruna sosyalizmin feda edilmesi siyasetlerinin
ve sosyalizmin feda edilmesi temelinde kurulmug
birligin gercekte ne demeye geldiini higc gérme-
yecekler mi?

Simdi de ikinci soruna, terérizm sorununa
gecelim. Sosyalist-Devrimciler, yararsizli1 Rus-
ya devrimci hareketinin tecriibeleriyle ka-
mtlanmg olan terérizmi savunurlarken, terérizmi
sadece kitleler arasindaki galigmaya bagh olarak
kabul ettiklerini, bu yiizden de Rusya Sosyal-

Demokratlarinin bu miicadele yantemsinimdogap-arsinunups konuust’,

lugunu giiriitmek icin (kald: ki, bu yéntemin dog-
rulugu uzun bir zamandir ¢iiriitiilmiis bulunuyor)
ileri siirdiikleri goriiglerin kendileri igin gegerli
olmadigini iddia ederlerken, bir hayli zor durum-
da kalmaktadirlar. Burada, onlarin “elestiri”ye
karg1 tavirlarina ¢ok benzeyen bir gey kendini
yeniden belli ediyor. Sosyalist-Devrimciler, bir
yandan biz oportiinist degiliz diye haykiriyorlar,
Ote yandan da sirf oportiinist elestiri nedeniyle
proleter sosyalizmi dogmasini rafa kaldiriyorlar.

‘Sosyalist-Devrimciler, bir yandan biz terdristle-

rin hatalarin1 tekrarlamiyoruz, dikkatleri kitleler
arasinda g¢ahigmadan saptirmiyoruz, diye bizi
temin ediyorlar; bir yandan da, Balmagov un
Sipyagin-i 6ldiirmesi gibisinden eylemleri Par-
tiye hararetle tavsiye ediyorlar. Ama artik, bu
eylemin kitlelerle uzaktan yakindan higbir iligkisi
olmadifim1 ve bdyle yiriitildigi siirece
olamayacagini bu terdrist eylemi yapan kigilerin
kitlelerin belli bir eylemini ya da destegini ne
akillarinin ucundan gegirdiklerini, ne de
umduklarin herkes gayet iyi biliyor ve goriiyor.
Biitiin safliklariyla Sosyalist-Devrimciler, ta
bagindan beri, kendi simf miicadelesini veren
devrimci stmfin bir partisi olmak igin en kiigiik bir
¢aba géstermeden kendilerini iggi simif1 hareke-
tinden uzak tutmug olmalan ve hala da uzak tut-
maya devam etmeleri ile terre egilim gésterme-
leri arasinda ister istemez siki bir bag bulundugu-
nu bir tiirlii kavrayamiyorlar. Hararetli teminat-
lar, b6ylesine zorlu bir hazirh§i gerektiren geyin
degeri konusunda insami ¢ou zaman giipheye ve
tereddiite diigiiriir. Acaba verdikleri bu teminat-
lardan bikkinlhik getirmiyorlar mi1? Sosyalist-
Devrimcilerin ileri siirdiikleri goériigleri okurken,
hep su s6zler aklima takihiyor: “Biz terSrizmi
savunmakla, kitleler arasindaki gahigmay: goz-
ardir etmiyoruz.” Hem de bu teminat, Kkitleleri
gercekten seferber eden Sosyal-Demokrat iggi
hareketinden daha simdiden kopmug olan ve su
yada bu teori kirintisina sarilarak kopmaya devam

eden kigilerden geliyor.
“Sosyalist-Devrimcilerin Partisinin” 3 Nisan
1902°de yayinladig bildiri, yukarda anlatilanlara
miikemmel bir 6mek tegkil edebilir. Bu bildiri,
onlarin bugiinkii 6nderlerine ¢ok yakin, en ger-
cekei ve en saglam kaynakmr. Revolutsionnaya
Rossiya nin (say1:7, s.24) ¢ok degerli taniklifina
bakilirsa, bu bildirideki “tertrist miicadele soru-
*, “Parti goriigleriyle tamamen
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uyugmaktadir.”

3 Nisan bildirisi, tertristlerin “en son” diigiin-
ce modelini 6vgiiye deger bir sagmazhikla izliyor.
Ik géze garpan su sézler oluyor: “Biz terdrizmi,
kitleler arasinda galigmanin yerine degil, aksine
sirf bu ¢aligma igin ve onunla birlikte savunuyo-
ruz.” Bu sézler tzellikle gbze garpiyor, giinkii
metnin geri kalan kisimlarindan ii¢ kere daha
biiyiik haflerle dizilmigler (tabii bu, Revo-
lutsionnaya Rossiyanin sik sik bagvurdugu bir
marifettir). Iste bu kadar basit! “Yerine degil,
birlikte” s6zlerini biiyiik dizeceksiniz ve Sosyal-
Demokratlarin biitiin iddialar tarihin biitiin §gret-
tikleri, yer ile yeksan olacak. Ama bildiriyi sonu-
na kadar okuyun, o zaman iri harflerle dizilmig
teminatin, kitlelerin adim bog yere andiim gore-
ceksiniz. “Emekg¢i halkin karanhiin iginden
¢ikacag ve giiclii halk dalgasinin demir kapilan
parampar¢a edecegi giinler “ne yazik ki!” (keli-
mesi kelimesine, “ne yazik ki!”) “heniiz gok uzak-
lardadir ve bu ugurda ne kadar ¢ok kurban verile-
cegini diigiinmek bile iirkiitiiciidiir!”. Bu stzler,
“ne yazik ki, heniiz ¢ok uzaklardadir” sézleri,
kitle hareketini asla kavramadiklarim ve kitle
hareketine asla inanmadiklarim agikga gostermi-
yor mu? Bu iddia, daha simdiden harekete geg-
meye baglayan emekgi halkla bile bile alay etmek
olmuyor mu? Ve nihayet, bu bayat gériig ashinda
bos ve sagma oldugu &Slgiide iyi savunulsaydi bile,
ondan gene iri harflerle ¢ikan sonug terérizmin
yararsizlig1 olurdu; giinkii emekgi halk olmadan
biitiin bombalar gii¢siizdiir, hem de gergekten
giisiizdiir. Bir de sunu dinleyin: * Indirilen her
terdrist darbe, istibdadin giiciiniin bir pargasim
kopariyor ve biitiin bu giicii (!) 6zgiirliik ufruna
savaganlarin safina aktariyor (1)” “Ve eger tert-
rizm sistemli bir gekilde uygulanirsa (!) terazinin
kefesinin en sonunda bizim tarafimiza agir basa-
ca agiktir.” Evet, gergekten de burada herkesin
apagik gorebilecegi gibi terdristlerin en biiyiik
onyargilarindan biri en kababigimiyle kargimizda
duruyor; bizzat siyasi cinayet “gii¢ aktarir”! By-
lece, bir yandan gii¢ aktarma teorisi, §te yandan
da “yerine degil, birlikte”... Acaba bu teminatlar
tekrarlamaktan usanmiyorlar m?

Ama bu daha baglangi¢. Esasi gimdi geliyor.
“Darbeyi kime indirmeliyiz?” diye soruyor Sos-
yalist-Devrimcilerin partisi ve cevab1 kendisi
veriyor: Cara degil, bakanlara indirmeliyiz; ¢iin-

("'Bunu nasil kegfettiler acaba??), ve zaten “bu
daha kolaydir” (tam tamina boéyle diyorlar!):
“Higbir bakan kendisini sarayda bir kalede oldu-
gu gibi gizleyemez.” Ve bu goriig Sosyalist-Dev-
rimcilerin “teori”sinin modeli olarak Sliimsiizles-
tirilmeyi hak eden bir muhakemeyle sona eriyor.
* Istibdadin, kalabaliga kars1 koyacak askerleri,
devrimci Orgiitlere kargi koyacak gizli ve iinifor-
mah polisi vardir; ama ard1 aras1 kesilmeden ve
hatta birbirlerinden habersiz olarak (!!) saldiriya
hazirlanan ve saldiran tek tek bireylere ya da
kiiciik gruplara karg1 onu kim koruyabilir?” (“onu”
derken ne kastediliyor? Istibdat mi? Yazar
farkinda olmadan bir hedef olarak istibdadi, darbe
indirilmesi daha kolay olan bir bakanla bir tutu-
yor!) “Kivrakhfa kars1 higbir kuvvet s6kmez.
Dolayisiyla gérevimiz agiktir: istibdadin her
kudurgan zalimini, istibdadin bize biraktif1 (1)
tek yolla, yani 6ldiirerek yoketmek.” Artik, Sos-
yalist-Devrimciler, kitleler arasinda g¢aligmay:
rafa kaldirmadiklan ya da ter6rizmi savunmakla
bu caligmay1 pargalamadiklar1 yolundaki
teminatlanyla sayfalar da doldursalar, onlarin bu
laf yagmuru, bildiriden aktardifimiz boliimiin
modern bir terdristin ger¢ek ruh halini yansittifini
ortbas edemez. Giig aktarma teorisi sadece gegmi-
sin biitiin tecriibesini degil, ayn1 zamanda biitiin
sagduyuyu da tepetaklak eder, kivrakh teorisinde
dogal biitiinleyicisini bulur. Devrimin tek “umu-
du” “kalabaliktir”; ancak bu kalabaha tnderlik
edebilen (lafta degil, fiiliyatta) bir devrimci 6rgiit
polise karg1 savagabilir; biitiin bunlar bu igin alfa-
besidir ve biitiin bunlar ispat etmek zorunda kal-
mak utang vericidir. Ancak her geyi unutmug ya
da higbir sey grenmemig kimseler “bunun tam
tersi bir sonuca“ vararak, istibdadin, askerler
tarafindan kalabaliktan ve polis tarafindan da
devrimci Orgiitlerden “kurtanlabilecegi”, ama
bakanlar1 avlayan tek tek bireylerden higbir
kurtulugun olmadifi yolundaki sagma ve giiliing
ahmakhga erigebilirler!!

Yanhghginin mutlaka anlagilacagina
inandifimiz busagma goriig hi¢ de garip degildir.
Tersine, ogreticidir. Ciinkii mantiksizhif adim
adim kamitlandifinda, terdristlerin “Ekono-
mistler”le paylagtiklar1 (“Ekonomistler”in kay-
bolup gitmig eski temsilcileriyle mi, diye sorula-
bilir) baghca hatalarinm ortaya gikarmaktadir.
Daha 6nce de birgok defa belirttifimiz gibi, bu

kii “Car iglerin agir1 gitmesinecrdzin Peermep Arsihatarphireketimizin  temel zaafin1 kavraya-
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mamalarindan ibarettir. Hareketin son derece
hizl1 gelismesi yiiziinden 6nderler kitlelerin geri-
sinde kaldilar, devrimci 6rgiitler proletaryanin
devrimci faaliyetinin diizeyine ulagamadilar, kit-
lelerin 6niinde yiirtimeyi ve onlara énderlik et-
meyi bagaramadilar. Hareketi birazcik tamyan
diiriist bir kimse, bdyle bir zithgin varhiindan
siiphe edemez. Bbyle olunca da, giiniimiiz terf-
ristlerinin gergekten de aym ahmaklhiga, ama tam
zit ydnde bir ahmakhga varan tersyiiz edilmig
“Ekonomistler” olduklar agiktir. Devrimcilerin
giiclerinin ve daha simdiden harekete gegen kitle-
lere 6nderlik etme imkanlarinin yetersiz oldugu
bir zamanda, birbirini tammayan tek tek bireyler
ve gruplarin bakanlan Oldiirmesini 6rgiitlemek
gibisinden tertrist eylemlere bagvurulmasi igin
c¢agrida bulunmak, sadece kitleler arasindaki
caligmay: kosteklemekle kalmaz, aym zamanda
bu c¢aligmamn biitiiniiyle darmadagin olmasina
yolagar.

3 Nisan bildirisinde sunlar1 okuyoruz: “Biz
devrimciler gekingen kiimeler halinde biraraya
gelmeye aligkimzdir; ve hatta (burasina dikkat)
son iki ii¢ yildir ortaya gikan yeni cesaret ruhu,
bireylerden ¢ok kalabalifin heyecamm yiikselt-
meye yaramigtir. Bu stzler, farkinda olmadan, bir
gergegi dile getiriyor. “ Ve terérizmin propa-
gandalarina ezici darbeyi indiren de, iste bu ger-
cektir. Her akli baginda sosyalist bu gercege baka-
rak, grup eylemini daha giiclii, daha cesur ve daha
uyumlu bir gekilde yiiriitmek gerektigi sonucunu

¢ikarir, Ama Sosyalist-Devrimciler su sonucu

cikaniyorlar: “Vur, kivrak birey; ¢iinkii halkin
kiimeler halinde biraraya gelmesi ne yazik ki
heniiz gok uzaklardadir ve zaten bu kiimenin
kargisinda askerler vardir.” Bu goriigiin iler tutar
yam yoktur, beyler!

Bildiri, terbrizm teorisinin cogturucu yanim da
eksik etmemis. Bize deniyor ki: “Bir kahramanin
giristigi tek tek carpigmalar bizim miicadele ruhu-
muzu ve cesaretimizi yiikseltiyor.” Ama hepi-
mizdeki miicadele ruhunu ve cesareti gergekten
yiikselten biricik seyin, kitle hareketinin yeni
bigimleri ya da kitlelerin yeni yeni kesimlerinin
bagimsiz miicadeleye atiligi oldugunu hem geg-
migten biliyor, hem de bugiin gézlerimizle gorii-
yoruz. Oysa tek tek carpigmalar, Balmagovlar
tarafindan yiiriitiilen tek tek carpigmalar olarak
kaldiklan siirece, ilk bagta anhk bir heyecan

uyandiran bir etki yaratirlar, amgbuarada dedayln sidanpdkgsighiklerinden

olarak da, bir kayitsizhifa ve gelecek sefere kadar
pasif bir bekleyige yolagarlar. Daha ileride gyle
deniyor:"Her ter6rizm alevi zihinleri aydinlatir.”
Ne yazik ki, terérizmi 6giitleyen Sosyalist-Dev-
rimcilerin partisi i¢in biz bunun dogru oldugunu
goremedik. Bir de Oniimiize, biiyiik ig, kiigiik i
teorisi getiriliyor. “Daha biiyiik giice, daha fazla
imkana ve daha biiyiik kararlilifa sahip olanlar
kiiciik iglerle yetinmesinler; kendilerine kitleler
arasinda ter6rizm propagandasi (1), capragik ters-
rist eylemlerin... (kivraklik teorisi goktan unutul-
mus!) hazirlanmasi gibi daha biiyiik bir ig bulsun-
lar ve kendilerini ona adasinlar.” Ne kadar da
akillara durgunluk veren bir zeka: Yerini algak
Plehvenin alaca algak Sipyagin“den 6¢ almak
ugruna bir devrimcinin hayatim feda etmek, buna
biiyiik i§ deniyor. Ama érnegin, kitleleri silahl1
bir gésteriye hazirlamak; bu da kiigiik i§ oluyor.
Ozellikle bunokta Revolutsionnaya Rossiya“nin
8.sayisinda agiklanmaktadir: “Belirsiz ve uzak
bir gelecegin bir sorunu olarak “silahli gésteriler
hakkinda” yazmak ve konugmak kolaydir, ama
simdiye kadar biitiin bu laflar teorik nitelikte
olmaktan 6teye gidememigtir.” Saglam bir sosya-
list inancin zorunluluklarindan ve her tiirden halk
hareketinin agir tecriibelerinden gok uzak olan bu
adamlann kulllandif: dili biz iyi biliriz! Onlar,
kisasiirede elde edilebilecek ve giiriiltii koparabi-
lecek sonuglar ile pratigi birbirine kangtirirlar.
Onlarin goziinde, simf tavrina siki sikiya bagh
kalmay1 ve hareketin kitle niteligini korumay:
istemek, “bulanik teori yiiriitmektir.” Kesin ol-
mak, onlarin goziinde, her diigiince kargisinda
kélece boyun egmek ve... ve bu boyun egigin so-
nucu olarak da her defasinda kagimilmaz bir gekil-
de caresizlige diigmektir. GOsteriler baglar bagla-
maz, bu gibilerin dudaklarindan kanh kelimele-
rin, sonun baglangici hakkinda s6zlerin dokiildii-
giinii goriirliz. Ama gosteriler durdu muydu,
bunlarin kollan da garesizce agagi iner ve hemen
bagirmaya baglarlar: “Halk, ne yazik ki, heniiz
¢ok uzaklarda...” Carin ugaklari yeni bir saldiriya
gectiler mi, bunlarin hemen kendilerine, bu
saldirnya miikemmel bir karsihk olugturacak
“kesin” bir tedbir, derhal bir “gii¢ aktarmas1”
yaratacak bir tedbir gosterilmesini isterler ve bu
aktarmay saglayacaklarim gururla vaat ederler!

. Bu adamlar, iste bu gii¢ “aktarmas1” vaadinin

siyasi maceracilik oldugunu ve maceraciliklarinin
kaynaklandigini
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kavrayamiyorlar.

Sosyal-Demokratlar, maceracihia kars1 her
zaman uyarida bulunacaklar ve kaginilmaz olarak
tam bir hiisranla sonuglanan hayalleri amansizca
teshir edeceklerdir. Devrimci bir partinin ancak
devrimci simfin hareketine fiilen rehberlik ettigi
zaman adimna layik olabilecegini akildan
¢ikarmamaliyiz. Gene, herhangi bir halk hareke-
tinin sayisiz bigimlere biiriindii§iinii, durmadan
yeni bigimler gelistirildigini ve eski bigimleri
i1skartaya ¢ikardigim, degisiklikler getirdigini ya-
da eski ve yeni bigimlerin yeni bilegimlerini
yarattifim hi¢ unutmamahyiz. Miicadelenin
araglarinin ve y6ntemlerinin olusturulmas: siire-
cine faal olarak katilmak, gérevimizdir. Ogrenci
hareketi siddetlendiginde, biz iggilere &grencile-
rin yardimina kogmalan igin ¢agnda bulunmaya
bagladik ( Iskra, Say1:2). Ama bunu, gosterilerin
bigimlerini 6nceden kestirmeye kalkigmadan, bu
gosterilerin derhal bir gii¢ aktarmasiyla ve zihin-
lerin aydinlanmasiyla sonuglanacagini ya da 6zel
bir kivraklif1 vaatetmeden yaptik. Gosteriler giic-
lendiginde, gosterilerin érgiitlenmesi ve Kkitlele-
rin silahlandirilmas1 igin ¢agrida bulunmaya
bagladik ve bir halk ayaklanmasi hazirlama gore-
vini 6ne siirdiik. Siddet ve terérizmi ilke olarak
aslareddetmeksizin, kitlelerin dogrudan katiligini
saglayabilecek ve bu katihg1 giivence altina
alabilecek giddet bigimlerinin hazirlanmasi igin
caligiimasim istedik. Bu gorevin zorluklarina
goziimiizii kapamiyoruz. Tersine bu sorunun
“belirsiz ve uzak bir gelecege” ait oldugu yolun-
daki itirazlara aldirmadan, bu gérevi yerine getir-
mek igin kararlilikla ve sebatla galigacagiz. Evet,
beyler, biz hareketin sadece gegmigteki bigimleri-
ni degil, gelecekteki bigimlerini de savunuyoruz.
Biz, gegmiste mahkum edilmig geylerin “kolay”
bir tekrarim degil, gelecegi olan uzun ve getin bir
¢aligmay1 tercih ediyoruz. Biz, malum dogmalara
karg: lafta savag agan, ama fiiliyatta gii¢ aktarma,
biiyiik ig, kiigiik is ayrimi ve elbette tek tek
carpigmalar teorileri gibi kiiflenmig ve zararh
goriisleri savunanlar1 her zaman teghir edecegiz. 3
Nisan bildirisi g6yle sona eriyor: “Eski ¢aglarda
halk savaglar1 nasil halk Onderlerinin tek tek
carpigmalar: geklinde verildiyse, bugiin de ters-
ristler Rusya “min §zgiirliigiini istibdada karg: tek
tek carpigmalarla elde edeceklerdir.” Boyle ciim-
lelerin sadece tekrarlanmalan bile giiriitiilmgleri
icin yeterlidir.
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Devrimci galigmasim proletaryanin  simf
miicadelesine gergekten bagh olarak yiiriiten
herkes, proletaryanmin (ve onu destekleyebilecek
halk kesimlerinin) bir y1g1n acil ve dogrudantale-
binin yerine getirilmeden $ylece durdugunu gok
iyi bilir, goriir ve hisseder. Bilir ki, bir ¢ok yerde,
genig bolgelerde, emekgi halk eyleme gegmek
i¢in kelimenin tam anlamiyla yanip tutugmakta,
ancak yaymlarin ve 6nderligin yetersizligi ve
devrimci Orgiitlerin gii¢ ya da araglardan yoksun
olusu yiiziinden onun bu cogkusu heba olup git-
mektedir. Ve kendimizi, uzun zamandir Rusya
devriminin bagmna bir ugursuzluk alameti gibi
¢6reklenmig bulunan o ayni kisir ddngiiniin iginde
buluruz; nitekim buluyoruz da. Bir yandan yete-
rince aydinlalmamig ve Orgiitlendirilmemis
kalabahgin devrimci cogkusu boga giderken, 6te
yandan da diizenli bir gekildeilerleme ve kitleler-
le el ele galiyma imkanina olan inancim kaybeden
“kivrak bireyler”in ategledigi silahlardan yiikse-
len dumanlar havada kaybolur gider.

Ama igler gene de yoluna konulabilir, yoldag-
lar! Gergek bir davaya olan inancin kaybedilmesi,
bir kural degil, ender bir istisnadir. Terdrist ey-
lemlere girigmeegilimi gegicibir hevestir. Oyley-
se, Sosyal-Demokratlar saflarim siklagtirsinlar ve
devrimcilerin militan 6rgiitii ile Rusya
proletaryasinin kitle kahramanhgim tek bir biitiin
halinde birlestirsinler!

1 Agustos 1902

Bir o6rgiit raporundan...

(Bagtarafi s.13°de)

Sevgili yoldaglar;

Geligmeler, somut durum ve sorunlarimizailig-
kinfikirlerimi ve diigiinceleri nesnel olmaya gayret
ederek izah etmeye galigtim. Yaziy, pratik igler-
den é&tiirii, yeniden ve dikkatli gézden gegirme,
diizeltme olanagim olmadi. Dolayis: ile yanlig
anlamaya yolagacak kaba yanmlgilar varsa, simdi-
den diizeltiyorum. Zaman ve pratik sorunlardan
dolay1 yeterince yogunlagmadigim, eksik ve ye-
tersiz olan hususlar olabilir, vardir da.

Yaziya ve faaliyetlerimize iligkin fikir, diigiin-
ce, Oneri ve elestirilerinizi bekliyorum. Bunlara
siddetle ihtiyacimiz var. Yardiminizi bekliyorum.

Azimli ve inanghyim, bagaracagiz!

A.S.
Yoldagca selamlar
20.6.1989
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Modern anti-komiinizm ve
devrimcilikte yol ayrimi

Simif miicadelesinin tarihsel geligimi siirecin-
de dyle anlar ortaya gikabilir ki, kiigiik bir devrim-
ci grubun tek bagina, “durmus” gibi goriinennesnel
ve 8znel kogullarin tiim olumsuzluklarina, irade-
sinin simirlarim da agarak kafa tutmasi gerekebi-
lir. Béyle bir durumun bir 6rnegini, II. Enternas-
yonal yikintisindan kurtulmak ve gelismeleri ter-
sine gevirmek ¢abasiyla Lenin’in tarihsel kigili-
ginde, onun 6nderlik ettigi bolgeviklerde ve yine
onun ¢nderlik ettigi Zimmerwald Solu sahsinda
goriiyoruz. Lenin“de, tarihin hritik ve umutsuz
anlarinda biiyiik giigliiklere kafa tutabilmenin
prototipini goriiyoruz.

Sayisim elbette bilemem, ama burjuvazinin
defalarca komiinizmin sonunu ve siiflar miica-
delesinin bittigini ilan ettiini biliyorum.

II. Enternasyonal’in ¢okiigii sonrasi dénem
kitleler arasinda komiinizmin yenilgisinin ¢ok
yonlii propaganda edildigi, devrimci saflarda bir
umutsuzluk ve karamsarhk havasinn estirildigi
bir zaman dilimidir. Bu propagandanin gii¢
bulmasinin en 6nemli etmenlerinden biri,
propagandacilarin dénemin iggi partilerinin 6n-
derleri olmalanydi. Boyle bir gelismeyi burjuva-

zinin zafer ilanlar izledi. Reformizm, ig¢i stmfin1’

burjuvazinin yedegi haline getirmekle, diizenin
uyusuk ve edilgen bir eklentisi diizeyine indir-
mekle, temel tarihsel misyonunu oynuyordu. Bur-
juvazinin zafer ilanlannin siirdiigii ve mutlak ege-
menligini sonsuza dek siirdiirme diigleri kurdugu
bir anda, Rosa Luxemburg un deyimiyle bir “dik
kafal1”, tiim siikuneti altiist etti. “Beton duvarla-
ra” saldiran bu “dik kafal1”, dbnemin giiriimiig leg
kargalanyla, II.LEnternasyonal dének ve usak li-
derleriyle yalmz ideolojik degil, pratik bir hesap-
lagmayada girdi. Ve 1917 Biiyiik Ekim Devrimiy-
le bu iradesiz siirii canli yagamin digina atildilar.
Biiyiik Lenin boylece yeni bir donemi baglatmig
oldu.

Gergek marksist-leninistlerin, iginde miicade-
le ettikleri bugiinkii kogullar1 II.Enternasyonal
ddnemiye kargilagtirmak hig de yanlg olmaz. O

R.Geng

ras1 oportiinist akim, bugiin, bugiiniin tarihsel
kosullarina 6zgii 6zel bir bigimiyle Gorbagovcu-
lukta yansiyor. Komiinizme karg: agilan bu yeni
¢ok yonlii savagin 6z ve bigimlerini irdelemek ve
kavramak, sele kargt dik durmanin 6nemli bir
koguludur.

Taninmig anti-komiinist ideologlar, P.Suses,
J.Rovemer, Zb.Brzezinski, H.Sherinan gibi em-
peryalist gericiligin egitilmig parah sdzciileri,
daha 6nce yazdiklar eserlerinde defalarca *“ko-
miinist dSnemin” sonunu ilan ettiler. Fakat bugiin
artik bu gabalarinda yalmz degildirler. Sovyetler
Birligi‘nin bagta oldufu revizyonist iilkelerin
tiimii tamnmig bu anti-komiinistlerden daha hara-
retli bir gekilde “eskimig” bir diinya goriisiinden
sbzetmeye bagladilar.

Revizyonist iilkelerde simflararasi iligkilerin
sertlegmesi, uluslar ve etnik gruplar arasindaki
catigmalar, polis ve ordunun devreye girmesi,
demokratik haklarin tahrip edilmesi, varolan
ekonomik kriz ve sonuglari, tiim bu sorunlar bu
iilkelerde kapitalist ekonomik yasalarin erigtigi
diizeyin mantiki ve zorunlu sonuglarn olarak or-
taya ¢ikti. Bu geligmelere paralel olarak revizyo-
nistler biitiin maskelerini bir yana birakarak ger-
¢ek yiizlerini ortaya sermeye bagladilar. Onlar
artik “Marksizm-Leninizm”, “komiinizm”, “dev-
rim”, “sinif miicadelesi” gibi kavramlar1 dahi
kullanma ihtiyac1 duymayarak kendi politik ter-
minolojilerinin digina itmeye galigiyorlar.

Bir gergegin altim peginen ¢izmemiz gereki-
yor. Yeni kogullarda ortaya ¢ikan bu anti-komii-
nist akim eskisine gore farkli 6zellikler tagiyor.
Kendini farkli bigim ve boyutlarda ortaya
koyuyor. Icerik, boyut, bigim ve tagiyicilan
bakimindan farkliliklar goriiyoruz. Bu,
yagadifimiz tarihsel evrenin kendine &zgii
kosullarindan gelmektedir. “80°li yillarda kapita-
listekonomide baglayan doniigiimler bir gok degi-

_ sikligin yaninda emperyalist iilkeler arasindaki

iligkilerde biiyiik farkliliklara yolagti. Tekellerin
ulusal ve evrensel planda siirekli artan ekonomik

donem Bernstein “in kisiliginde gbrénernuiasiaraArsiwe hijppasahtgiicid, kendisini emperyalist iilkeler
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arasinda ortaya ¢ikan yeni kutuplagmalarda ve
pazar kavgasinin dahagiddetlibir bigcimde giinde-
me gelmesinde gosterdi. Uretim siirecinin oto-
masyonu, mikroelektronigin iiretimdeki roliiniin
artmasi, bio ve gen teknolojinin kullanimi, mo-
dern telekominikasyon aginin biiyiimesi vb.,
kapitalist iilkelerde yeni bir yapisal bunalima yo-
lagtu..

Kapitalist diinya, bunalim ve sosyal patlama-
lar kargisinda hig bu kadar hassas olmamgtir. En
ufak bolgesel bir savag, ya da érnegin S.Birli-
gi'ndeki bir i¢ sorun dahi, kapitalist ekonominin
nabzi sayilan borsalar: bir giinde altiist edebili-
yor. Kapitalizmin iginde bulundugu bu yapisal
krizin sonuglarin1 gelecek yillarda birlikte
yagayacagiz. Dogu Avrupa‘dakigeligmelerin kug-
kusuz kendine 6zgii dinamikleri, igsel nedenleri
vardir. Fakat Ote yandan, bu geligmelerin bir
bakima diinya kapitalist sistemindeki doniigiimle-
rin bir pargasi olarak da ele alinmasi gerekiyor.
Zira kapitalist iilkelerde “iigiincii”, kimilerince
“dordiincii teknik devrim” olarak nitelenen gelis-
meler, Dogu Avrupa’y1 kaginilmaz olarak etkile-
yecektir. Etkiledi de.

Sovyetler‘de baglayan kapitalist reform siireci
ve diger revizyonsit iilkelerdeki ¢tziilme, yaga-
nan kitle hareketleri farkli yorumlara yolagiyor.
Her smif kendi cikarlarina uygun sonuglar
¢ikariyor.

Burjuvazi ve revizyonist 6nderler, devrimler
mi bir daha t6vbe! diyorlar. Der Spiegel gibi
stzde ilerici dergiler, Fransiz Devrimi, Biiyiik
Ekim Devrimi, Cin Devrimi gibi biiyiik tarihsel
devrimleri stzde toplumsal ilerlemeye sekteye
ugratuih icin karalarken, Dogu Avrupa‘da devlet
aygitini pargalamayi hedeflemeyen, iktidarda bu-
lunan biirokratik burjuva simifim ytkmayi amagla-
mayan sirh taleplere sahip kitlesel eylemleri
“devrim” olarak sunuyorlar.

Dolayisiyla, degisen bukogullarda yeni bigim,
igerik ve kavramlarla ortaya ¢ikan modern anti-
komiinist akimin baz: 6zelliklerini ve amaglarim
anlayabilmek igin, kapitalist sistemde ortaya¢ikan
doniigiimleri géz6niinde bulundurmak zorunlu
oluyor. Zira yeni, “modern” olarak nitelendirebi-
lecegimiz bu anti-komiinist akim, olugan yeni
kogullara bagli olarak kapitalist sistemin
ihtiyaglarina yeni yamtlar arama gabasidir.

Biirolratik kapitalizmin bunalimi, revizyonsit
sitemin ¢Skiigii ve Bata kapitaliznllJicy(le? biitiinleme-

komiinizm silahina yeni bir bigim ve igerik ver-
meye yOneltti.

Tarihte anti-komiinizm gericiligin elinde dev-
rimci miicadeleye ve ig¢i simfinin baski ve sémii-
riilden kurtulma gabasina karg: bir silah olarak
kullamlda.

Klasik olarak niteleyebilecegimiz anti-komii-
nizm, Ekim Devriminden sonra ortaya ¢ikan,
6zellikle de Kizil Ordu’nun fagist Almanya iize-
rindeki zaferiyle birlikte sosyalist sistemin artan
etkinlifine, devrim ve sosyalizm davasina ve
marksist-leninist 6gretiye yonelen tipik gerici bir
akimdi.

Almanya’min boéliinmesi ABDnin o giine
kadar izledigi politikada biiyiik bir degigiklie
yolagti. Esas hedef gsimdi komiinizme kars: sa-
vagsti. “Kizil tehlike”nin etkinlik sahasi1 mutlaka
sinirlandiriimaliydi. ABD “nin bur juva basininda,
1947°de, Truman Doktrini ile birlikte resmi dev-
let politikas1 olarak “sofuk savag” kavramiyla
ifade edilen bir miicadele baglatildi. ABD’nin
Sovyetlere karg1 baglatmig oldufu bu “savag”
Hitler Almanyasi'nin sicak silah kullammi da
hatirlanarak “soguk” olarak nitelendirildi.

Diger taraftan “sicak savag”, propaganda edi-
len bu “soguk savag” stratejisinin bir uzantisi, bir
devam olarak algilamyordu. ABD emperyaliz-
minin baglatmig oldugu “soguk savas”, izledigi
yeni global stratejiydi. Bu politikanin temelinde
“giiclii olmak” felsefesi yatiyordu. Diger yandan

‘Truman - Eisenhower - Kennedy - Johnson ve

Nixon Doktrinleri, izlenilen bu stratejinin dogru-
dan yansimalariydi. Komiinizme karg1 miicadele
ABD dis politikasinin temel bir 6gesiydi. Sosya-
lizme karg1 miicadele diinyay: yeniden paylagma
hedefine bagh kilimyordu. Buna uygun olarak,
soguk savag, “Kizil Asya Komiinizmi” lanetlene-
rek kitleleri korkutmak ve sosyalizme kargi mili-
tan bir diigmanhkla egimmek stratejisiydi.

Bu anti-komiinist kampanya Sovyetler Birligi
ve sosyalist kampr yoketme pratik hedefine
baglamyordu. Ekonomik alanda ise, zellikle Bati
Avrupa“yaMarshall plam ile akan ABD sermaye-
si aym zamanda bu politik stratejinin bir par-
¢asiydi. Zira sosyalizmin varlif1 ve nesnel olarak
iistiinliigii emperyalistler igin biiyiik bir tehlikey-
di.

Emperyalizmin sofuk savag stratejisinin he-
deflenen bagany: elde ettigi bir gergektir. Sosya-
list kamp tasfiye edilmigtir. Béylece ilkel ve geri-

si, emperyalist burjuvaziyi, vazgeqiimez anti- = Ci 'ESRi H-KOmiinizmin maddi temeli de
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kalmamgtir.

Bugiinkii modern anti-komiinizm, kendisini
“ilerici”, s6zde iflas eden sosyalizmin bir sonucu
ve alternatifi olarak ortaya gikiyor. “Marksizmin
pratik iflasi” Dogusu ve Batisiyla “demokrasi-
nin” mutlak zaferi ilan ediliyor. Hatta daha da
ileri gidilerek, ABD Digigleri Bakanlig1 Planlama
Komisyonu geflerinden Francis Fukuyamagibile-
ri, “sosyalizmin iflasi”’ndan su sonucu ¢ika-
nyorlar:

“Yagadiginuz olaylar yalmz soguk savaginya

da savag sonras: belli bir ddnemin sonu de fil,
daha dogrusu tarihin sonu, hatta insanlifin ideo-
lojik evriminin sonu ve diinya ¢apinda liberal Bat:
demokrasisinin en insancil hiikiimet bigimi olarak
gegerliliginin ilamdir.” (Die Zeit, 22.9.1989)

Burjuvaziye gore, boylece tarih son duragina
gelmis “absolite Idee” (“mutlak diigiince™) ger-
¢eklegmigtir. (Hegel in ruhu gad olsun!) Artik ne
Dogu, ne de Bati, sadece sonu gelmeyen Avrupa
ve demokrasisi vardir!

Bu kogullarda anti-komiinizm eskisi gibi
saldirgan, kaba, ¢iplak ve c¢irkin bigimiyle
¢ikmiyor. Hayir, o artik “demokratik”, “ilerici”,
“barigg1”, “hiimanist” gériiniimlere biiriiniiyor.

Bu, modern anti-komiinizmin birinci temel
ozelligidir. O genel olarak kitleleri demoralize
etmek, sistematik bir bigimde yenilgi hissini, kit-
lelerin kendi giiciine giivensizligi, ulusal kurtulug
miicadelelerinin anlamsizlifim1 yaymak igin ¢aba
harciyor.

Sinif savagi, emperyalizme karg1 miicadelenin
anlamsizlif1 propagandasina paralel olarak, geri-
ci milliyetgilik yaklagimlariyla ulusal sorunlar
giindemde tutuluyor. Simif miicadelesinin yerine
icte gerici militan milliyetgilik temelinde millet
sorunu, evrensel planda ise sézde “insanlik soru-
nu” gegiriliyor. Bu temalarmodern anti-komiinist
akimin ideolojik propagandasinin 6nemli 6geleri-
dir.

Diger yandan modern anti-komiinizm,
halklarin kapitalist sémiirii ve emperyalist baskiya
karg1 geligen tepkilerini bastirmak igin, emperya-
lizmin insancil, banggil, demokratik bir karakter
kazandigini, eski saldirgan &zelliklerinin yok ol-
dugunu, sosyallestigini propaganda ediyor.
Silahsizlanma tartigmalari, tek tarafli silah yoket-
me vb. tartismalar buna hizmet ediyor. Ornegin,
militarizmin genel modernizasyonunun bir sonu-
cu olarak bugiin artik yiik halin“e{#elen bazi eski-
mig askeri silahlarin zorunlu i

A8 1§ dfed Ve

halklara silahsizlanma olarak sunuluyor. Ya da
6rmegin, Dogu Almanya’dan s6zde yokedilmek
iizere geri gekilen Sovyet tanklan gergekte Etop-
ya gericliginin hizmetine sunuluyor.

Emperyalizmin ilericilestigi propagandasi
6zellikle Gorbagov tanik gosterilerek yapiliyor.
Evet bu durum &zellikle Gorbagov un yardimiyla
karmagik bir bigime sokuluyor, zorlagtirihyor.
Sovyet revizyonistleri bu baglamda bugiin artik
agik bir gekilde kargi-devrimci burjuva platform-
larla ortaya ¢ikiyorlar. Onlar yalmz sémiiriiden
kurtulug miicadelesine sirt gevirmediler, daha da
ileri giderek Marksizm-Leninizme,devrimve sos-
yalizme karg1 genig gaph bir saldiribaglattilar. Bu
modern anti-komiinist propagandanin bagim
“Perestroyka”, “Glasnost”, “Yeni Diigiince” gibi
kavramlarla Sovyetler Birligi ¢ekiyor.

Gorbagovculuk bi¢ciminde ortaya ¢ikan gériig
ve izlenilen politika, modern anti-komiinist
kampanyanin yeni bir bigimidir ve diinya devrim-
ci hareketinin bugiine kadar yaratti#1 biitiin deger-
lere agik bir saldiriy: ifade ediyor.

Bu yeni ideolojik saldiri, kendisini sosyalist
altyap1 ve iistyapinin reddi, proletaryanin sinif
¢ikarlarinin ve halklarin 6zgiirliik ve bagimsizlik
miicadelesinin inkari, marksist-leninist teorinin
tamamen yadsinmasi boyutlariyla ortaya koyu-
yor.

Ekim Devrimine yotneltilen saldirilarda Gor-
bagov ve takim1 gelinen yerde o kadar bayagi-
lagtilar ki, Ekim Devriminin gerekliligini dahi
“tarihi yeniden yazma” adina sorgulamaya

. bagladilar.

Modern anti-komiinizmin ikinci bir temel
Ozelligi sosyal demokratizmle icige gegmesidir.
Emperyalizmin insancillagtii propagandasina
uygun “sosyal kapitalizm” gegerli ekonomik
model olarak sunuluyor. Gorbagov'un damg-
manlarindan Georgiy §ahahnasarow “sosyalles-
me” ve Bat1 toplumlanindaki d6niigiim, kapitaliz-
min yeni bir bakig agisiyla degerlendilmesini
zorunlu kihiyor, diyor. Avusturya ve Isveg, Sov-
yetler Birlifi ‘ne érnek gosteriliyor. Hain sosyal-
demokrasinin programi da ¢agimizda en gegerli
program ilan ediliyor. Onlara gére Ikinci Diinya
Savagindan sonra kapitalizmin yeni bir agamasi,
emperyalizmin sonraki agamasi, “sosyal kapita-
lizm” agamasi baglamigtir. Tekelci kapitalizm
sosyal kapitalizme doniigmiigtiir. Béylece “de-

\;p%f&t_i,ham&lgw”, “Stalinist sosyalizm” yerine

gececek bir “Demokrati sosyalizm” 6nerisi mo-
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dern anti-komiinist diigiincenin temelini olugturu-
yor.

Eskiden Sovyet revizyonistleri tarafindan gid-
detli bir gekilde reddedilen “Konvergenz teorisi”
(iki sistemin yakinlagmasa, biitiinlegmesi), bugiin
coskulu bir bigimde savunuluyor. Bilindigi gibi,
Konvergenz teorisi sosyalizmin ayn bir toplum-
sal diizen oldugunu yadsiyan ve bu nedenle kapi-
talist toplumlarla sentezinin kaginilmaz oldugunu
ileri siiren gerici bir burjuva tarih ve toplum
anlayigimn iiriinii ve ifadesiydi. Tekelci burjuva-
zinin siif miicadelesini inkara ve kapitalizmin
sosyal sorunlart ¢&zme yetenefinin propa-
gandasina dayah olarak geligtirdigi bu teorinin
bugiin Sovyet revizyonsitlerince savunulmasi,
Bat1 ile Dogu Avrupa toplumlan arasinda, kapi-
talist yasalarin egemenligi ve igleyisi planinda
farkhiliklarin kalmadifim gosteriyor. Sovyet re-
vizyonistlerinin digpolitika danigmam Prof. Mya-
tsoslav Dasitgev sosyalizm ve kapitalizm
arasindaki smirlarin kalkarak “Konvergenz”in
yeni bir topluma, senteze gétiirecegini sdyliiyor.
Bati sosyal demokrat partileri ile elele siirdiiriilen
bu propaganda, ilerici aydinlar iizerinde dahi
etkinlik saglamasi, bu akimmn tehlike boyutu
hakkinda bir fikir veriyor.

Bu saldinn Marksizmi ve sosyalizmi agik bir
tasfiyeye biiriiniiyor. Taninmig Sovyet filozofu
Jan Vogeler, Marksizm olmayan bir olay (sosya-
lizm) iizerinde konugtugu igin bir hipotez olarak
kalabilir, diyor. Ona gére sosyalizmin geligme
teorisi yoktur. Sosyalizm iizerine tartigmalar
agiktir ve yorumlara tabidir. Tasfiyecilik diizeyi-
ne gikartilan bu saldiri, sosyal reformizmin bir
teorik yansimasidir.”Karl Marks’in iggi sinifi
iizerine yazdif ‘bir riiya’ bir hipotezdi. Marksist
teorinin geligtirilmesi igin Yegillerden, SPD’den
bir sayin Steinkiihler’den (Alman IG-Metal Sen-
dikas1 Bagkam) 6grenmeye agik olmahyiz”, di-
yor. Bu savlarin etkinlik kazanmasinin 6nemli bir
fakttrii ise modern anti-komiinizm . propagan-
dasinin tagiyicilarimin niteligidir. Bu aym zaman-
da modem anti-komiinizmin bir diger ayirdedici
Ozelligidir de.

Eskiden emperyalizmin 6zel yetigtirilmig bazi
teorisyenleri anti-komiinizm stzciiliigiinii yapar-
ken, bugiin aym geyi eski baz1 “solcular”, “ilerici
gruplar” ve kisiler yapiyor. Ozellikle Dogu Avru-
padaki gelismeler kapitalizmin bu ugaklarinin
yillardir giiriimii§ olan zihniyetlerini ‘rehabilite’

liberalizmin yeniden etkin bir akim haline gelme-
si modern anti-komiinizmin en 6nemli bagansi
sayilmahidir.

1968 tgrenci hareketinin bazi 6nderleri Batida
modern anti-komiinizmin sézciileri durumunda-
lar. Sik sik gergeklegen “Komiinizmin sonu”
sempozyumlan bu “eski sosyalistler” tarafindan
diizenleniyor. Bizdeki benzerleri Murat Belge,
Halil Berktay gibileridir. Bunlarin temsil ettigi
liberal akim burjuva toplumun stabilite olmasina
yardimci olmak, toplumdaki radikal 6geleri en-
tegre etmek misyonu iistlenmigtir.

Ulkemizde sol maskeli liberal akimin konumu
ve fonksiyonu kugkusuz evrensel plandaki mo-
dern anti-komiinizm akim biitiinii i¢inde ele
alinmahdir.

Bir noktay: vurgulamakta yarar goriiyorum.

Tiim olgulariyla birlikte modern anti-komii-
nist akima karg1 uzun soluklu -ki bu akim tam
olgun bigimiyle ortaya ¢ikmadif1 g&z6niine
alindifinda- net ve sistemli, cok ynlii bir miica-
deleyi gerektiriyor.Zira modern anti-komiinizmin
devrimci saflarda etkinlik saglamaya galigtifi,
6zellikle aydin egilimli baz1 kesimler iizerinde
etkili oldugu bir gergektir. Ote yandan, Cin ve
Romanya’daki tiirden olaylar, Dogru Avrupa’da-
ki ekonomik g¢okiintii, burjuva basinin sistemli
ideolojik saldirilariylada birlegince genig kitlele-
rinde de etkili olabiliyor modern anti-komiinizm.

Hatta, Gorbagov’un Ekim Devriminin 70.
yildoniimii konugmasi, daha sonra Birlegmig
Milletlerde yaptifi konugmayla gergek yiiziinii
apagik ortaya koyana dek, devrimci hareketimi-
zin (6zellikle Sovyetler Birligi’ne duygusal bir
baglihig olan) bir kesiminde bile etkili olabildi.

Ote yandan burjuva ideologlan, Marksizmi
revizyonist teoriyle 6zdeglestirerek, biirokratik
kapitalizmde sonuglariyla birlikte yaganan tiim
olumsuzluklar1 Marksizm-Leninizme, sosyalizme
maletmeye. ¢abaliyorlar.Modern anti-komiiniz-
min szciileri arasinda bulunan modern revizyo-
nistler onlara bu konuda en biiyiik destegi
saghyorlar.

Bu “bunaltic1” tarihsel kogullarda bilgi ve bi-
ling tek bagina yetmiyor. Kigilikli, saglam karak-
ter sahibi olmak da gerekiyor. Kigilik bozulmasi
bilinci de koreltiyor. Bu anlamda bugiin bir yol
ayrimindayiz. Devrimcikalmak,devrimci kigiligi
korumak, devrimci degerleri, sosyalizm ilkeleri-
nin savunulmasi igin 6nkoguldur da.

etme olanaklarim sunuyor. BUiIiKA "Sh&fRa sV - hupsi/irantey.org
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Sosyalizm bugiin daha giinceldir

Yaganan bilimsel-teknik devrim, emegin iiret-
kenliginin artmasi, degil kapitalizmin geligkileri-
ni zayiflatmasi, tersine yeni derin sorunlara
yolagiyor. Kapitalist iilkelerde de insanin,
doganin, insan yetenefinin dejenere olmasi, bo-
zulmas: siireci yaganiyor. Igsizlik kroniklegmig
bir hastaliktir bu toplumlarda. Evsizlik, dilenci-
lik, yoksulluk milyonlarca insam kapsiyor. Bu
toplumlarda, “toplum dig1” diye adlandirilan mar-
jinal gruplar gittikge ¢cogaliyor. Devletler mafya
ybntemleriyle ydnetiliyor. Burjuvazi ve is¢i sinifi
arasindaki ugurum hergiin daha da derinlegiyor.
Geligmekte olan iilkelerde sefalet sosyal yagami
felg ediyor. Cocuklar arasinda agliktan 6lenlerin
sayis1 her dakika 40 bini agiyor. Emperyalizm
barig naralarinin atildi§i bir anda haydutluga bag-
vuruyor. Yeni sdmiirgecilik eski klasik sbmiirge-
ci yontemlerle tamamlaniyor. Bugiin 50 iilke
insanhif1 defalarca yokedecek atom silahlarina
sahiptir,

Evet, insanin kendisine dahi yabancilagtii bu
“uygarlik ¢afinda” barbarhifa dogru hizla yol
alimyor.

Sosyalizm, insanhi bu modem barbarliktan
kurtarmak igin tek ¢6ziim olarak, giincellifini
koruyor.

Marksizm-Leninizm dig olgularin degil,
esyamnderinliginde bulunan geligkiler yumaginin
nesnel ¢bziim yolunu gosteriyor. Bu anlamda
Marksizm-Leninizmi “ilahi” bir duyuru bigimin-
de algilayip “eskimig” diyenler, idealistlerdir.

Sosyalizm bir bilimdir. O toplumun hareket
yasalarinin diyalektigini ve gelisme yOniinii, go-
tirecegi sonucu, sosyalizmin toplum olarak
kagimilmazhgim gosterdi. Bdylece kapitalist top-
lumun tiim g¢eligkileriyle beraber, sosyalizm
tarafindan ortadan kaldirilacag nesnel gergegini
vurguladi. Bu anlamda geligme yasasi nesneldir
ve belli boyutta insan iradesinden bagimsizdir.
Ortaya ¢ikan olumsuzluklar, zikzaklar bu gelig-
meyi geriletebilir, fakat engelleyemez. Burada
insan iradesinin, daha dogrusukitlelerin devrimci
insiyatifinin bu yasalarin gidigati iizerinde roliinii
yadsimak istemiyorum. Yalmz modern anti-
komiinistlerin ileri sirdiigi gerekgelerin
tutarsizlifini ve bos oldugunu vurgulamayi
amagliyorum.

yagsandi1 bir gergektir. Fakatcrgtﬁlzsoru

Bu yiizyilda bir y1gin doniigim ve ngiﬁ:mirkrsi
N

atin

yanitim bu zafer sarhoglar1 verebilirler mi? Kapi-
talist s6miirii ve baski ortadan kalkt1 m1? Farkh
¢ikarlariyla siniflar var midir? Ulusal bask: ve
bagimsizlik miicadeleleri var midir? Emperyalist
haydutluk, yagma talan savaglan ortadan kalt1
m1? ABD emperyalistleri Panama’da turistik gezi
mi yapiyor? lgcilerin yaratugh degerleri iggiler
kendi refahi ig¢in mi harciyor, yoksa Sabanci gibi-

" leri mi elkoyuyor? Sorular gogaltilabilir.

Burjuvazi kaginci defadir “komiinizmin
sonu”nu ilan ediyor. Burjuvazinin “komiinizm
bitti” korosuna tempo tutturanlar, Marksizm-
Leninizmi yeniden sorgulamaya baglayanlar, kit-
lelerin devrimci giig ve insiyatifine degil, Gorba-
¢ov’a umut baflayanlar birer birer ayrigmak,
dokiilmek zorundadir.

Ne diyor Lenin:

“Olanm hakl: gostermek igin durumu objektif
olarak saptayan bir teoriyi soysuzlagtiran, devri-
min gegici gerileme donemlerini giziinde biiyiite-
rek kendisini hemen olaylarin gidigatina uydur-
maya ¢aligan, ‘devrimci hayaller'den kendisini
cabucak kurtarmak isteyen ve kiigiik ‘gergekgi’
igler pesinde kogan Marksist degildir ve olamaz.”

Evet, Lenin’in bu so6zleri tiim “devrim
yorgunlari”na, tiim “yeni yol” arayiggilarina bir
mesaj niteligindedir.

Sonug olarak sunu belirtelim.

Sosyalizm i¢in bugiinkii olanaklar diinden daha
da elveriglidir. Zira biz geng kugaktan komiinist-
ler olumlu ve olumsuz yanlariyla yaganan bir
tarihsel deneyin iizerinde yiikseliyoruz. Bir kag
devrim de gerekse, bir dizi yeni saldin dalgasi da
gerektirse, sosyalizm mutlaka ve kaginilmaz ola-
rak gergeklegecektir. Evet, yasananlardan ders
¢ikarma olanagina sahibiz. Bu bir tarihsel gérev-
dir de. Lenin bir baglangi¢ yapti, biz devam ettir-
mek zorundayiz.

Tarihsel gelisme bize bir olanak daha sunuyor.
Dogu Avrupada sosyalizm adina yapilanlar ve
ortayagikansonuglarartik yapilamayacaktir. Tiim
kétiiliikler kapitalizme aittir artik. Bu yalmz Dogu
Bloku agisindan defil, sosyalizme t6vbe eden
diger Bat1 Avrupa “komiinist” partileri agisindan
da boyledir. llkel, gerici anti-komiinizm eskisi
gibi etkili olamayacaktir. Bu anlamda ikinci En-
ternasyonal dénemi bitmigtir. $imdi siraZimmer-
wald Solu ruhu iizerinde yiikselmektir.

O halde Rosa Luxemburg’la birlikte, “Devrim
bir harikadir, 6teki her sey sagmadir”, diye

i - hips://raptey.org ..
Vhayic?ls'acr?i1 imi% giinlere hazirlanalim.
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“Fatsa gercegi”’ne dair

“70°ler, sadece genglik igin degil, iggi-emekgi
kesimler agisindan da izl ve yogun yaganan bir
siiregti. Kapitalizmin geligmesine kogut olarak
igsizligin artmasi, kirsal alanda, kapitalist iiretim
araglarinin tarima girmesiyle koyliiligiin
ayrigmasi, kiigiik kdyliilerin topraklarindan siirii-
lip ¢ikarilmasi, tanm proleterlerinin ve yoksul
koyliilerin kentlere gogii ayn1 dobnemde yaganan
olgulardi. Devrimci-demokrat gruplarin esas iti-
bariyle kiigiik-burjuva bir toplumsal ortamda
dogup sekillenmeleri, dogas: geregi onlari, prole-
taryadan ¢ok, kirin ve gehrin kiigiik-burjuva ke-
simlerine dayanmaya gétiirdii. Pratikte, halkin
igine girerek “erime”, teoride, “igsize ig, kdyliiye
toprak”, “siit sémiiriisiine, findik sémiirsiine son”,
“araci-tefecilere 6liim” vb. temel giarlari, hem bu
gruplarin siyasal-simifsal kimligini teghiste, hem
de kir kiigiik burjuvazisini etkileyip drgiitlemede
bir mihenk tag1 sayilmalidir. Bunun igindir ki,
halkg1 hareketler, kisa siirede gehir ve kir kiigiik-
burjuvazisi iginde etkin hale geldiler, seslerini
duyurabildiler.

Bu demokratik talepler, kdyliilerden ¢ok,
kendine marksist-leninist, komiinist diyen ke-
simlerden geldi. Komiinistler halk adna toprak
istiyor, siit, findik, ¢ay, sekerpancar vb. iiriinler
iizerindeki stmiiriiye hayir diyorlardi. Taban
fiyatim iiretici belirlesin istiyorlardi. Ureticileri,
somiiriiciilerden, araci tefecilerden korumak igin
iiretim dalina gére onlarca komite kuruluyor, bu
komiteler canlabagla asli gérevlerine sariliyordu.
Tarlada halkla birlikte pancar stkiiyor, tefecile-
re siit verilmeyerek komitelerce direk fabrikalara
taginiyor, tirpan sallanip ¢ayir, tahhllar bigiliyor,
kéye su getirmek igin kilometrelerce kanallar
kazihyordu. Tiim bunlara kargilik ise, iiretici bu
gencleri destekliyor, varsa derneklerine gidiyor,
seminerlerini anlamasa da dinliyor, ii¢-beg kurus-
ta iyilik kabilinden bagi§ veriyordu. Bu, devrim-
ci-demokrat gruplan kisa bir dénemde gelistirdi.
Somiiriilen, miilksiizlegen koyliilerin ayakta kala-
bilmek igin umutsuzca siirdiirdiigii direniglerine,
devrimci orgiitler hizir gibi yetigti ve ilgi gérdii.

D.Yal¢in

den iiriinlerini vermemek igin direnmesi, pancan
stkmemesi, findigim, ¢aymm teslim etmemesi
Tiirkiye solunun 6nemli bir kesimini, kyliiliigiin
miicadeleye hazir oldugu diigiincesine gotiirdii.

Ortada bir simif gatigmasi olmakla birlikte, bu,
miilkiyet temeli iizerinde miilk sahibi simflarin
bir catigmasiyds. Uretici, iiriinlerine iyi bir deger,
kargiligin1 da zamaninda istiyordu. Burjuvazi ise,
kiigiik iireticileri silme pahasina karmna kar kat-
mak istiyordu. Buna, araci tefecilerin soygunu da
eklenince, iireticiler bir kurtariciya giderek ihti-
yag¢ duyuyordu. Kurtarici bulundu. Sol hareketle-
rin desteginde, iireticiler seslerini yiikseltmeye
bagladilar.

F.S6nmez’in deyimiyle “findiksiz diigiiniile-
meyen Fatsa™da, araci tefeciler, %100°e varan
faizle borg para veriyor, §deyemeyenlerin iiriinle-
rine el koyuyor, her yerde bulunan bir gok mamii-
lii Fatsa“da fahig fiyalarla, karaborsada satiyordu.
Sular akmiyor, kanalizasyon borularinin pat-
lamasiyla pislik Fatsa’y1 felce ugratiyor, has-
talk artiyordu. Yonetimler, yoneticiligin avan-
tajlarim kullanarak korkung vurgunlar vuruyor,
vaatleri kagt iizerinde kaliyordu. Béyle bir d6-
nemde, D.Yol“un bagimsiz aday1 F.S6nmez bele-
diye bagkamsegildi. Se¢imin daha ilk haftalarinda
Halk Komiteleri kuruldu. AP’li, MSP’li, CHP’-
liler bile bu komitelere girdiler. “Camura son”
kampanyasiyla4 yilda bitecegi hesaplanan yollar,
lagim borulan vb. gibi, bir kag haftada bitirildi.
Koyliiler, kazma kiirekle, el, at arabalariyla, kam-
yonlarla kisaca giigleri oraninda katildilar bu
kampanyaya. D.Yol Fatsa diginda yiizlerce taraf-
tarim1 yardima gafirdi. Bu “bagan”y1 yeni baga-
rilar izledi.

Tefecilerin verdigi borg paralarin 6denmesine
karg1 ¢ikildi. Tefeciler, ana paralarim bile
alamadilar. Yoksuldurumda olanlara imece usiilii
yardim edildi. Piyasada bulunmayan gida madde-
lerini belediye temin ederek halk komiteleri
aracihifiyla normal fiyatlardan dagitti. Kan dava-
lan devrimci usiile gore ¢6ziimlendi. Baghk
parasina karg: aktif miicadele yiiriitiildii, hayli de

Ureticilerin su pahasina e“erindee%Wﬂgglmsihaﬁﬁ$§#&‘%¢b§alkl goniillii belediye zabitaliga,

aylar sonra 6dendigi i¢in degerini daha da kaybe-

ahlak zabitalify, trafi polislii yapmaya 6zendi-
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rdiler. Kari-koca kavgalan bile “halkin sorunu”
sayilmaya baglandi. Kisaca, halk, artik iiriinlerini
tefecilere kaptirmadan devrimciler eliyle normal
fiyatlarda satiyor, iiriiniinii iggiye iicret vermeden
devrimcilerin sayesinde kaldirtyor, yagindan
sekerine, tiitiiniine kadar her gey karaborsa yerine
devrimciler eliyle temin ediyordu. Yikik evleri
onariliyor, bozuk yollar agihyor, igki, kumar gibi
aligkanliklara karg siirdiiriilen “igkiye ve kumara
son” kampanyasi ev kadinlarinin biiyiik destegini
topluyordu. “Fatsa Gergegi”, bu sartlarin iiriinii-
diir. Devrimle kargi-devrim arasindaki bir gatig-
manin sonucu kazanilmig bir mevzi, kurtanilmg
siyasal bir iis degildi. Genelde kapitalizmin, 6ze-
linde Fatsa ve gevresindeki tefeci ve tiiccarlarin
cenderesine sikigmig, kapitalizmin geligmesine
kosut olarak giderek miilksiizlesmekte olan, va-
rolmakla yokolmak arasinda iradi bir yagama sa-
vagl veren kdyliilerin, gegici bir siire de olsa,
devrimcilerin destegiyle baz1 kismi ve tali so-
runlarim giderebilmig, ya da harifletebilmigtir.
Kiigiik-burjuvazi ile kapitalist burjuvazi
arasindaki bu miilkiyet temeli ve ¢ikar iizerine
kurulu savagta, D.Yol giiciinii halktan yana kulla-
narak, halkin gegcici de olsa birazcik rahat nefes
almasina ¢aligmigtir. Hepsi bu! Ne iiretim iligkile-
rinde bir degisiklik, ne siyasal alandakapitalizme
ve tefecilife kars: bir miicadele, ne de bir iktidar
talebi dogmamigtir Fatsa’da. AP, MSP ve
CHP’lisiyle, devrimcisiyle, hattayerlebiredilme-
si gereken tiim devlet kurumlariyla igige, “kardeg
kardeg” geginip gitmiglerdir.

Fatsa neydi, ne defildi / ya da “Fatsa
gergegi”

“Fatsa’daki yagam -diyor yazar M.Uyan- de-
mokratik, giizel, insanca bir yagamdi. Bu giizel
olaya tiim topluma ¢ok giizel bir 6rnek ve umut
olabilir, geneldeki karamsarliga agabilirdi. Y aga-
nan kaos ve terér ortaminda halk, Fatsa’daki
yagamu kendine drnek alabilirdi. Bir Fatsa, hizla
yiizlerce Fatsa’ya déniisebilirdi.” (Tiirkiye So-
runlar:, Haziran 1989, S:3, s.118, siyahlar bize
ait) Mantik oportiinist, ufuk kiigitk-burjuva ufku
olunca, 6tesini gérmek elbette olanaksizdir. Ulke
genelindeki toplumsal galkantilar “kaos ve te-
ror” olarak degerlendirilirse, elbetteki “anargi-
siz, olaysiz Fatsa”dabir umut olarak sunulacaktir.

Merak edilecektir, bu “giizel veUins n
cretsiz

bigimi nasil olugmugtu diye. Onu da aktaralim:

“Fatsa, AP li, CHPli, MSP ‘lisinin, devrimci
ve demokrat insanlarin ¢atigmasiz , olaysiz, bira-
rada (kardegce) yagadig,... bir ilceydi.” (siyah-
lar bize ait)* Fatsa“da simiflar yok, onlar bir insan
6gesi. Talepleri bir ve ortak: “Anargi” ve “terér”
istemiyorlar.

Daha ileri gidenler de var. 12 Eyliil sonrasi
‘“‘demokrasi arayig’lar1 oldugunu belirten iki ya-
zar (N.S6nmez, A.C.Giiney) syle diyorlar:

“Demokrasiyi 12 Eyliil sonrasinda kegfeden-
ler, 12 Eyliil éncesinde Fatsa’da devrimci,
CHP Ui, AP ‘li-MSP li halkin"Halk Komiteleri 'nde
dogrudan yonetime katildigi uygulamalar: unutu-
yorlar” (Tiirkiye Sorunlari, Temmuz 88, s.63).
“Demokrasi aranmasi bogunadir” deniliyor, oysa
biz Fatsa’da bunu uygulayal yillar oldu, déniip
geriye bakmaniz ve 6rnek almamiz yeterli!

Neydi gergekten Fatsa? Kurtanlmig bir yore
mi? Kizil siyasal bir iktidar m1? Kapitalizme ve
siyasal iktidara -fagizm- alternatif bir iktidar
orgam bigimi mi? Bize kalirsa higbiri. Kurtarilmig
bolge pratikleri tarihte g¢okg¢a, 6rnegin, SB°de
“yerel sovyetler”, Cin“de “kizil siyasi iisler /ikti-
darlar” olarak yasandi. Bu tiir bolgeler, sadece
Fatsa’daki gibi fagistleri kovmakla kalmayip,
devlete ait tiim kurumlara el koydular. Ordu ve
polisi dagittilar, imha ettiler. Fagist mahkemeleri
dagitip halk mahkemeleri kurdular. “Kurtariimig”
kavrami gericiligin ve fagizmin tiim organlarindan
kurtulmay:1 ve o olgiide halkin kendi silahh
iktidarin1 kurmayzi igerir. Fatsa’da bu asla yagan-
madi. Fatsa“’da komiinistlerin “iktidarda” oldugu-
nu zamanin bagbakam1 Demirel séyleyince, 6nce
Fatsa AP ilge bagkani, sonra CHP ve MSP ilge
bagkanlari, “Fatsa’da komiinist iggal yoktur.
Insanca, olaysiz, kardesge bir yagam var. Iste-
yen gelip gorebilir, ordu -giivenlik giicleri- de-
netleyebilir...” ** diye mektuplar yazdilar, tel-
graflar gektiler Demirel’e ve kendi partilerine.
F.S6nmez, bazi mihraklarin, sanki Fatsa
Tiirkiye nin bir pargas:1 degilmig, ayr bir yermig
gibi bzel olarak Fatsa“y1 karaladiklarim sdyliiyor-
du. D.Yol davasinda bu farkh bir dille anlatild::

* Bkz. aym konuda: Tiirkiye Sorunlar:, Tem-
muz 1988, s.70-71 Bir Yerel Yonetim Deneyi,
P.Aksakal, 5.74 ve 136

* * Bkz.: T.Sorunlar:, Haziran 89- ilgili bo-

DBsam, . him, . Aksakal, Bir Yerel Yonetim Deneyi, s.154
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D.Yol’un halki “Giivenlik Giig¢leri’nin iizerine
saldirtmak niyetlerinin olmadifini, bunu bazi
giiclerin kasith olarak 6ne siirdiigiinii ve provoka-
syon oldugunu savundular. “Fatsa iizerinde bir
¢ok tahrik ve provokasyonlar yapiliyordu. Fatsa
halk: bu tahriklerle kigkirtiip giivenlik kuvvetle-
rininkargisina gikarilmak isteniyordu.” (N.Mitap,
Tarih Bizi Yargilayacaksa... s.142) Ya da daha
agikgast: “Elbette polisle kargi kargiya olan halkin
amaci, bu eylemleri ile devleti ytkmak degildir,
devlet terdriine karsi canlarini korumak-
ur.””(a.g.e., s.66)

“Fatsa gergegi” ve Fatsa’nin niteligi, tam da
savunucularinin ifade ettigi gibiydi.

Dahasi var. “Eski toplumun bagrinda, yepyeni
bir toplum yaratma” nin gerekliliginden sézedili-
yor. Yeni toplumun, eski diizenin bagrindanfiliz-
lenecegi iddia ediliyor. “ Iktidarin topluma
yayilarak yoneten ve yonetilen ikiliginin ortadan
kalkmas: siireci, devrimci hareketin daha
bugiinden toplumsal miicadele iginde olugtur-
masi gereken bir siirectir. Buolay, eskisomiiriive
zorbalik diizeninin bagrinda yepyeni bir toplu-
mun filizlenmesiyle olugur.” (T.Sorunlari, Hazi-
ran 89, s.112,siyahlar bize ait) Anlatilan gudur:
devrim olmadan da, burjuva egemenligi yikil-
madan ve iiretim araglan toplumsallagtirilmadan
da, topluma yayilarak yeni bir iktidar, yeni bir
toplum kapitalizmin bagrinda filizlenebilir, ya da
yaratilabilinir. Bagka bir yerde, Demokratik Halk
Iktidarinin bir ¢ok yerlerde filizlenmemesi halin-
de, Direnig Komitelerinden fazla bir gey beklene-
mez (a.g.d., Temmuz 88, s.70) denilmektedir.
Fatsalar gogalmadikg¢a, Fatsa“dan fazla bir gey be-
klenemez ya da.

Bugiinden, “topluma yayilarak y6neten ve
yonetilen ikiliginin ortadan kal”dirilmasi, bir
zamanlar TiP’in de esas slogamydi. TiP’le
D.Yol’u ayiran hat ise ateg hatt1 degildir. Birinin
digerinicilalayarak yenilestirmesidir. Ordu, polis
kisaca tiim devlet kurumlarinm dimdik ayakta
oldugu bir yerde -Fatsa’da- topluma yayilmakla
sosyalizmin kurulacagini, yeni toplumun kapital-
izmin bagrinda filizlemecegini savunmak, diizen-
le devrim arasindaki ateg hattindan vazgeg¢mek,
6zel miilkiyetin ortadan kaldirilmas yerine; her-
kesin adilce boliigiimden yararlanmasim safla-
mak, reformlarla diizenin yirtiklarim yamamak,
proletaryanin silahl1 iktidan yerine, “halkin* da
iktidarda sOzciiliigini savunmaktir, Bu, eski

rin kapitalizme ragmen kotarilabilecesi bir ger-
¢ektir. Bozulmug da olsa, devrimci, ilerici halk
kiiltiirii, degerleri, siyasal diigiiniig gekli, insani
degerler vs. vs. Ama, kapitalizme ragmen, o to-
plumun bagrinda yeni bir iktidar bigiminin
yaratilmasi, yagam hakki bulmasi, “topluma
yayilarak” degil, silahl bir direnigi, karg1 koy-
mayi, tiim devlet kurumlarin: yokederek kendi
silahl1 iktidarim1 kurmay: zorunlu kilar. Tarihte
hep béyle oldu. D.Yol un “yayilmaci” mantigini,
siif geligkileri yerine simif uzlagmacilifim
IL.LEnternasyonal teorisyenleri ¢ok &nceden sa-
vunmuglardi. 1928 Komintern programi tam da
bunun igin, “canli, dniinde durulmaz sinif miica-
delesi teorisinin yerini, yavan bir sekilde sinif
barigimin savunulmasi almigtir. Devrimin teorisi
yerine evrimi, burjuva devletinin parcalanmas:
yerine, onunla faal bir gekilde igbirligi
yapilmasini, kapitalizmin devrimci ¢okiigii yeri-
ne, barigcil yollardansosyalizme gegen “saglikli”
kapitalizm sahtekarligini gecirmigtir...” Yine
Marks, Sismondi nin kiigiik-burjuva sosyalizmi-
ni elegtirirken, bu sosyalizm bigimi diyordu, ya
iiretim ve degisim araglarini, miilkiyet iligkilerine
geriye g6tiirmeyi amaglar, ya da, modern iiretim
araglar tarafindan paramparga edilmig veya pa-
ramparga edilmesi gereken eski iiretim araglari
icinde hapsetmeyi. Her iki duruinda da hem geri-
ciydi, hem de iitopyaci. (Komiinist Manifesto)
Yenilerde demokrasi arayanlara, “d6niip bir
geriye bakin” diye Fatsa’yi, Fatsa da “yaganan
demokrasi”yi 6rnek gosteren D.Yol cular, Tiir-
kiye soluna, “artik inkarcilif1 da birakmalarini1” §
giitliyor. Aym1 D.Yol, aydinlara salik verdigi
“demokrat” Fatsa“y1 devrimcilere de salik veri-
yor. Kizil siyasi iktidarlar mi, kurtarilmig bolge-
ler mi, “Fatsa’ya bakin”. Bakiyoruz. Devrimci
degerlerin ¢ok az bulundugu, sinif diismanhgi ve
emekgilerin kendi iktidarlarin1 kurma bilinci yeri-
ne kiigiik-burjuvazinin gikarlarinin temsil edildi-
gi, bu temsil olanaklari ortadan kalkinca devrime
ve devrimcilere sirt d6niilen ve kargi-devrime de
bir o kadar yaklagilan, bir zamanlar g¢ok sevilen
“bagkan”n 6liimiinden sonra cenazesine bile sahip
cikmayan bir Fatsa... Unutuldu, hep unutuluyor,
kiigiik-burjuvazi, onun &zel miilkiyete dayah
cikarlarim okgadigimz siirece sizinledir. O miilki-
yet tutkusunu burjuvazi kargiladifinda kargi-dev-
rimin yedegi ve yandag: olmaya da adaydirlar.

TiPcilik, yeni Gorbac;ovculuktbjlc.r‘ﬁséiﬂD Bgéﬂﬁg-mswi - hups:/jrantey.org
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Kafkasya bunalimi

Kafkasya olaylarinin bastiriimasi ve onu izle-
yen SBKP Merkez Komitesinin genigletilmig
toplantisinin “bagariyla” sonuglanmasi emperya-
listkarar odaklarini az da olsarahatlatti. Borsalar-
daki heyecan ve telag gegici olarak yatigti. Ama ne
zamana kadar? Kag giinliik? Degisik vesilelerle
Dogu Avrupa“da gorap stkiigii gibi yaganan siire-
cin ucunun mutlaka SSCB‘ye dayanacagim be-
lirtmigtik. Sovyetler Birligi'nin Dogu
Avrupa’daki uydu miittefikleri tamamen dokiil-
diiler. D&kiim siireci, pazarliklar, kargilikli uzlag-
malar ve Odiinler sonucu nispeten sancisiz ka-
pandi, kontrolden g¢ikmadi Tiim abartmalara
karsin Romanya“da buna dahildir. Siirecin ha-
kemligini Batili emper-yalist giigcler ve SSCB
koordinasyonlu olarak yiiriittiiler, oyun bozanlik
yapan Cavugesku ‘ya “6zel” muameleuyguladilar.
Gorbagov Dogu Avrupa halklarinin kaderini Batili
emperyalistlerle pazarlik konusu ederek Sovyet-
ler Birligi “nin biitiinliigiinii ve birligini korumay:
saglayacak imkanlar elde etmeyi diigiiniiyordu ve
halen bunun hesaplarim1 yapiyor.

Gelinen agamada SSCB hakemlik pozisyonu-
nukaybetti, kendisinin de bir deneme tahtasi olma
tehlikesiyle karg: kargiya. Ategin iizerine koriikle
gitmeye 6zen gosterilmesinin sebebi, SSCB “deki
biiyiik 6lgekli bir i¢ karigikhifin uluslararas: dii-
zeydekorkung bir tehlike faktorii olugu ve Sovyet
askeri giiciiniin- kime karsi ve nasil kullanila-
cafindan kaynaklanan korkudur. Yoksa Sovyet-
Batiigbirligi bozulabilir ve emperyalizm SSCB 'ni
Osmanh imparatorlugu gibi ameliyat masasina
¢ekmeye niyetlenir. Sovyet ydnetimi emperyaliz-
me verilebilecek tiim tavizleri verdi, elinde vere-
bilecek bagka higbir seyi kalmadi. Ve Gorbagov,
hep laftakalan yardim, destek beyanatlan diginda
higbir gey koparamadiffi Batii emperyalistlerin
igtahalarim dizginlemek, saldirilarim gégiislemek
icin arta kalan iki kozunu kullamyor. Birincisi
Alman birligi sorunu. Ekim ‘in Aralik 1989 tarihli
sayisinda (27.say1) belirtmigtik; “Alman Birligi”
emperyalist giicler arasindaki ¢eligkileri
kizigtirmak igin Sovyetler Birligi tarafindan bir
koz olarak kullamlacaktir. Nitekim ilk belirtileri
bagladi. Gorbagov'un Hans Modrow a verdigi

C.Kaynak

giindeme getirmesi, ashinda SSCB nin ne denli
tehlikeli bir dbneme girdigini gdsteriyor. Bir kag
ay 6nce SSCB “Alman Birligi“ne kars1 oldugunu
agikladifi zaman, biz bu tavrin bir taktik oldugu-
nu iddia etmigtik.

Sovyet yonetiminin kullandi1 ikinci kez iilke-
deki i¢ kanigikhifin dizginlenmemesinin olugtura-
cafi tehlike. Perestroyka ve Glastnostun SSCB ‘de
bagariyla sonuglanmasi Gorbagov un igbaginda
kalmasina indirgenmis durumda, onsuz olmaz!
Kapitalizmin ideologlar1 da Oyle diigiiniiyorlar,
heniiz bagka bir alternatif kegfetmis degiller.
Arasira Boris Yeltsin“in adi1 gegiyor, ama istik-
rarsiz bir yedek lastik, maceray: gze alamiyorlar.
Dolayisiyla Gorbagov Batili emperyalistlerin ra-
kipsiz “en iyi umudu” (G.Bush) kalmaya devam
ediyor. Kafkasyaolaylan gerek Sovyet yénetimi-
ni gerekse Batili emperyalist gevreleri epey en-
diselendirdi. Bu geligmelerin nasil kullamldii,
farkli amaglar igin istismar edildigi konusuna
biraz sonra dénecegiz. Once Sovyet ig politikasi
cercevesinde Kafkasya krizinin kékeni, 6nemi ve
yeri hakkinda baz1 gézlemlerde bulunalim.

Azeri-Ermeni ¢atigmas: neyin iirini?

Sovyetler Birligi, Ekim Devrimi sayesinde ve
onun ilkeleri temelinde, ulusal sorunlan en adil,
en erken ve en radikal bir tarzda ¢6zen tek iilke
oldu tarihte. Sovyetler Birligi, dini, etnik, kiiltiirel
agidandegisik, iktisadi ve sosyal geligim diizeyle-
ri farkh uluslarin egit ve goniillii birligi tizerinde
inga edildi. Onlarca degisik ulusun egit, 6zgiir ve
kardegge bir arada, aym ¢at1 altinda yagadif bir
bagka iilke diinyada gtsterilemez. Sovyetler Bir-
ligi bir zamanlar, sosyalist iken, §yle bir iilke idi.
Kapitalistdiinyada bunun §megine insanlik tarihi
sahit olmamigtir, o var oldugu siirece de gahit
olunmayacaktir. En ileri burjuva demokrasilerin-
de dahi ulusal baskilar varlifini siirdiirdiiler, siir-
diiriiyorlar.

Sovyetler Birligi artik sosyalist bir iilke deil,
onu olugturan uluslarin bugiinkii birligi artik egit,
bzgiir ve goniillii bir beraberlife dayanmyor.
Kapitalist restorasyon degisik cumhuriyetler

regete ile beklenenden erken bir Suresginde Skayrs\i WRF4 "Bk ¥artan farkliliklar yaratt1. Merke-
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zi ybnetim Ruslarin tekeline girdi ve onlar ege-
men ulus konumuna soktu. Ornegin SSCB nin
toplam petrol iiretiminin %71°ini 1940 yilinda
Bakii sagliyordu. 1988 yilinda bu oran %1,5°¢
diigmiis bulunuyor. Bu diigiis Azerbaycan‘da pe-
trol rezervlerinin bittifinden kaynaklanmiyor.
Sibirya“’da yatirim yapmay1 daha uygun goriiyor-
lar, o kadar. 1940°lh yillarda Azerbaycan
SSCB’'nde geligmenin, bollugun semboliiydi,
oysa “60°11 yillarda bu cumhuriyetin ulusal iireti-
minin artig hiz1 dier komgularina gore iki kat
diigiis kaydetmeye bagladi. Ekonomik hayatta
konjonktiirel veya bagka faktérlerden dogan olum-
suzluklar ve elverigsizlikler olabilir. Merkezileg-
tirilmig planli sosyalist ekonomilerde bu tiir olum-
suzluklari telafi mekanizmalar vardir. Sovyetler
Birligi‘nde sosyalist ekonomik diizen tasfiye edil-
digi icin fedakarlik siirekli tek tarafh igliyor. Bu
durum sadece Azerbaycana 6zgii degildir, degi-
sik alanlarda ve farkli boyutlarda egitsizlik genel-
legmig ve k6k salmig bir vaziyettedir. Onun igin
hognutsuz sesler her taraftan yiikselmeye bagladi,
Baltik bolgesinden Kafkasya“ya kadar.

Merkezi diizeydeki iligkilerde gériilen bu
farklilagma ve egitsizlife paralel olarak, yerel
diizeyde de bir siniflagma yagandi. Olugan biirok-
rat burjuvazi gikarlarim korumak ve arttirmak
i¢in milliyetgi, ayrilik¢i degerlere sariliyor ve bu
yontemle kitleleri seferber edebiliyor. Azerbay-

can ve Ermenistan “da biirokrat burjuvazinin amaci

Moskova“yabagimliolmaktan kurtulmak, ekono-
mik niifuzuna siyasi boyut eklemek, egemen siif
vasiflarinin tiimiinii elde etmektir. Bu amaca erig-
mesi halk kitlelerinin desteginin saglanmasi ile
miimkiindiir. Milliyet¢i degerler, etnik 6zellikler
ve dini duygularin istismar edilip ¢n plana
cikarilmasiylakitleler seferber edilebiliyor. Azer-
baycan ve Ermenistan’da biirokrat burjuvazi bu
zeminde hareket ederek sosyal hognutsuzlugu iste-
digi istikamete yonlendirebiliyor. Sinir anla-
smazliklari, toprak talepleri her ne kadar bazi
tarihsel kokenlere sahiplerse de burjuvazinin elin-
de birlegtirici, seferber edici birer fakttr rolii
gordiikleri igin koriikleniyor, olumsuzluk kay-
nag, temel talep olarak sunuluyorlar.

Bu agamada ve bu yéntemle her iki cumhuri-
yetté yiikselen milliyetgi dalganin golgede
biraktifi sinifsal geligkiler daha da geri plana
itilmek isteniyor. Birincisinin giigli yiikseligi

masi, tiim gerici mihraklarin kitlesel hareketin
tepesine ¢dreklenmesini ve ona y6n vermesini
getiriyor. Kafkasya olaylar1 SSCB“de bag géste-
ren tekil ve konjunktiirel bir patlama degildir.
Sovyet toplumunun biinyesinde yeniden yegerti-
len, beslenen, geligen siifsal farklilagmanin
milliyetgi bir ¢ikigla kendisini diga varmasidir, bu
sadece bir baglangig tegkil ediyor.

Saptirma hareketi

Baglangigta Gorbagov“un Dogu Avrupa iilke-
lerinden vazgegerek Sovyetler Birligi'nin biitiin-
ligini korumay: hedefledigini belirtmigtir.
SSCB "nin bizzat d6kiilme siirecinin konusu hali-
ne gelmesiyle bu daha da agikhk kazanmaya
bagladi. Soyle ki Perestroyka ile tencerenin
kapagim aralayan Sovyet yénetimi Dofu Avrupa
iilkelerinin kendi egemenlik sahalarinin digina
¢tkmasina razi oldu. Romanya“y: da §yle olmasa
icin “desteklediler”. AmasiraSovyetler Birligi‘ne
bagli cumhuriyetlere gelince durum ve tutumlar
degisti. Halihazirda tiim emperyalist devletler ve
onlarin giidiimiindeki uydulari, SSCB “nin biitiin-
ligiinii korumakta zor kullanmasim destekliyor-
lar. Herkes koro halinde “i¢ iglerine karigmama”
ilkesini savunur oldu.

Emperyalizm ve onun yardakgilan Sovyetler
Birligi'ndeki siirecin tehlike arzetmeden kesin-
tiye ugramayacagindan emin olsalar hep bir
afizdan aym geyi stylemezlerdi. Gorbagov, Sov-
yety6netimi ve Batili emperyalist cevreler sosya-
lizmi yagamig Sovyet ig¢i simfindan ve halkindan
¢ok korkuyorlar. Batida son on yilin adam segi-
len Gorbagov’un kendi iilkesindeki popiilaritesi
sif1r, tiim g&zlemciler ve aragtirmacilar bu konuda
hemfikirler. Sovyet ig¢ci smmfi, Sovyet halk,
Sovyet 6grencileri Perestroykay: desteklemiyor-
lar. Bir avug aydin, entellektiiel ve isadami disinda
Perestroykaya destek yok. Tiim iletigim araglari,
Moskova Radyosu , TV, Jzvestia , Pravda sefer-
ber edilerek ancak 100 bin kigi toparlayabildiler
GorkiParkmaGorbagov ‘udesteklemek igin. Tass
ajansi 200 bin diye neden abartiyor?

Sovyet yOnetimi icraatinda baganya ulagabil-
mek igin siirekli hedef gsagirtiyor. Tiim tehlikenin
Ligagev‘den geldigini, darbe hazirhi1 oldugunu,
Gorbagov “un istifayr diigiindiigiinii ima ediyor,
bizzat yoOnetim spekiilasyon yaparak hedef

veya ikincisinin heniiz potansiygl sliizeyirasma-arsikaragityosnBoylgce sorun Gorbagov-Ligagev iki-
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lemine indirgenmek isteniyor ve simdilik bagarili
olunuyor. Tiim dikkatler iizerinde yogun-
lagtinlmak istenen Ligagev sahte bir nigan tagi,
Merkez Komitesi’‘nde yaptia konugmada style
diyor: “Perestroyka objektif bir olgu, alternatifi
yoktur ve olamaz" ... “Perestroykanin somut igle-
riyle ugragmays, yapici bir ¢alisma baglatmay: o

kadar c¢ok istiyorum ki her aile en erken

sonuglarini yagasin...”

Goézden kaginlmamasi gereken bagka bir yon
ise, Kremlin“in Baltik iilkelerinde neden zor kul-
lanmaktan kaginip da diyalogu yegledigidir. Oysa
milliyetgi ve ayrilikgi girigimler ilkin oradan bag-
ladi. Gorbagov oraya bizzat gidip ikna etmeye
caligtigr halde, Bakii“ye neden Kizil Ordu génde-
rildi? Ayrica Kafkasya“’daki Azeri-Ermeni
¢atigmalarinda zirhh araglar, tanklar ve helikop-
terler kullanildi. Nereden geldi bunlar? Ustelik
bir yila yakin bir siiredir Kafkasya'da olaylar
oluyor, gatigmalar gikiyordu. Neden daha 6nce
miidahale edilmedi? Madem ki Azerbaycan ile
Emmenistan gatigiyor, sinira asker géndermek
gerekmez miydi? Neden Kizil Ordu gévde goste-
risini sadece Bakii‘de yapt1?

Gorbagov Perestroykanin sinirlarim gizmek
i¢in mutlaka bir tarafta bir giin zor kullanilmas:
gerektigini biliyordu, bilmemezlik edemez. Baltik
iilkeleri elverigli degil. Bat1 kamuoyunda ters
tepki yapar, insan haklan falan giindeme gelir,
Gorbagov‘un popiilaritesi lekelenir. Bunun igin
nigan tahtasim1 Azerbaycan“a diktiler ve olaylarin
miidahaleyi hakh kilabilecek boyutlar kazan-
masm beklediler. Miidahaleden sonra sonucu
hakli gikarabilecek sebepler uydurdular; “islam”-

”Tiirk” vb. Béylece de tiim emperyalistgevrelerin
onayim aldilar. En ufak bir tepki gelmedi, insan
haklarindan bahsedilmedi.En ilging tavir Avrupa
Toplulugu Komisyon Bagkani1JacquesDelorsdan
geldi: “Oradaki olaylarin sorumlulari
islamcilardir, lran korikliyor”. Insan Hak-
larindan bahsedemez miyiz? sorusuna ise Delors
style kargilik veriyor: “Perestroyka ve Glasno-
stun bagariya ulagmasi bizim gikarmiza tekabiil
ediyor mu etmiyor mu? Ettifi icin bagariya
ulagmasinda insan kaybi kagimilmazdir.”
Batililar olaylan dini ve etnik anlagmazhga
dayandiriyor ve hep Ermeniler iizerine ag1t yakar-
larken, komiinizm bitti §imdi diigmanimiz islam
derlerken, Tiirkiye'de olaylar: kendi i¢ poli-
tikasinin gikarlan temelinde degerlendiriyor, iste-
digi yonii 6n plana gikariyor. Soydag, dindag
nakaratlariyla g§venist, milliyetgi duygular korii-
klenerek yifinlar sagirtilmaya gahgihiyor ve ig
politikadabir konsensiis yaratilmasi hesaplaniyor.
Hiikiimetin el altindan bu kampanyay: tegvik
etmesi ama goriiniirde ig iglerine karigmiyoruz
tavn takinmasi diplomatik bir ayak oyunudur.
Sovyet yOnetiminden protesto almasin ve
dolayisiylaticariiligkiler sekteye ugramasin diye.
Bu tiir d1§ sorunlarn istismar edilerek i¢ politika-
da malzeme olarak kullaniimasinin pratik sonug-
larinin gegici bir zaman devrime benzediini
burjuvazi ¢ok iyi biliyor. Ama bunu yaparken
akitilan anti-komiinist zehir onun arasira soluk-
suz kalan geleneksel anti-komiinist politikasina

“ilave edilen bir balon oksijen rolii goriiyor ve

bunu yapmak da higbir firsat1 kagirmiyor.

Liibnan sorunu

(Bagtarafi s.34°te)

igbaginda kalmasini istiyorlar.
Liibnan konusunda en ategli
emperyalist gii¢ Fransa“dir.
Liibnan sorununu kendi ig
politikalarina alet etmeye kadar
gotiirdii. Fransiz politikacilari.
Sovyetler ve ABD (Orta-Dogu
sorunlarinafiilen dogrudanbula-
samiyorlar, iginden gikamazlar
diye, kargilikl1 piyonlarini ileri

siiriiyorlar. Durum bdéyle olunca
dogan bogluktan Fransa yarar-
lanmak istiyor. Fakat Fransa’nin
miittefik-leri Fransayayesiligik
yakmiyorlar, onu desteklemi-
yorlar, onun Liibnan aracilifiyla
OrtaDogu’da gikar ve sz sahibi
olmasim1 istemiyorlar. Oyle
olunca da Fransiz burjuvazisi
Liibnan iizerine agit yakip duru-
yor. Michel ADUN"u destekli-
yor. Ama ona karg1 giigleri de
kargisina almak istemiyor, geki-
niyor. ADUN “u desteklemekte-

ki maksat Liibnan sorunu
tartigildiginda Fransa“ya da sdz
hakki taninsin, hristiyan kesim,
Fransa gibi miittefifimiz var
diye, pazarlhk masasina daha
giiclii konumda oturabilsin diye.

Elbette bu igreng pazarlklar,
adi hesaplar yapilirken de Liib-
nan halki aci1 gekiyor, 6liiyor,
bagkalarimin ¢ikarlar1 uyugmu-
yor diye . Liibnan, b&lmek igin
¢ok kiigiik, yutmak igin de gok
biiyiik geliyor.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Sermayenin 1rk¢i-soven kampanyasi

Osmanlilarin barbar, ilhakgi-
yayilmaci dénemi, bugiinlerde
manevi-siyasi ytnden adeta
yeniden yagamyor. Devralinan
hakim ulus g6venizmi, turacilik,
immetgilik, ikiyiizlii algakga bir
propagandayla birlesiyor.
Asya’da ““Cin Seddi”nden
Avrupa’da ““Viyana Kapilari”na

_kadar “soydag kurtarma”
c¢agrilarina doniigiiyor. “Esir
Tiirkleri kurtarma”, “Yunan me-
zalimi”, “Moskof mezalimi” vb.
¢ighklari, “Biitiin miislii-
manlarin kardegligi, birligi”
¢agrilan izliyor. “Modern” bir
Osmanl imparatorlugunun diig-
leri kuruluyor. SOmiirge
Kiirdistan“in adinin bile anil-
masina vurulan zincir, Kibris“in
iggal edilmesi, “Trakya Tiirkle-
rini Kurtarma” adi altinda siir-
diiriilegelen Yunan diigmanlhi,
Musul-Kerkiik‘e duyulan s6-
miirgeci 6zlem, Bulgar Tiirkleri,
derken Azeri, Kirgiz, Nahcivan,
Tiirkmenistan... Tim bunlar,
irkgi-soven ve dini yobazlikla
icige, atbag siiriiyor.

Kemalizmin gaha kaldirdifa
soven milliyetgilik tiim Cumhu-
riyet dbnemi boyunca canli tu-
tuldu. ‘60 sonrasinin devrimci
kitle hareketleri ve devrimci sol
akimlarin geligimiyle, hakim
ulus g6venizmi “milli duygular”
belli Slgiilerde yikild. 12 Eyliil-
le bu siire¢ yeniden kesintiye
ugradi. Toplumsal askerilegtir-
me, fagist-géven egitim, Arap
destekli dini kurumlarin
yayginlagtinlmasi, dénemin bazi
Ozellikleridir. Simdilerde ise
meyvelerini topluyor burjuvazi.
Bu giigleri, sadece devrim igin

bir kalkan olarak kullanmakla_ _
Ucretsiz P

kalmiyor, Stmiirgeci, yagmaci
emelleriigin sokaklara dokiiyor.
Camilerde, okullarda Tiirkliigiin
erdemleri, Ozgiirlik agki, dort
kitada at oynatig1 vb. temalar,
yeni pazarlar elde esmenin birer
araciolarak igleniyor. Tutmuyor
dadefil. Yurtiginde, yurtdiginda
binlerce insan ellerinde Tiirk
bayraklariyla tekbir getirerek,
allah allah nidalaryla sokaklara
dokiiliiyor. “Kerkiik Tiirktiir,
Tiirk kalacak”, “Azerbeycan’a
Ozgiirlik”, “Mehmetgik Mos-
kova‘ya (Azerbeycan a)”, “Tiir-
klere Otonomi, Tiirk diline &z-
giiriik” vb. vb. Agagihgn, iki-
yiizliiliigiin bini bir para! Kat-
liamci ve s6miirgeci TC, otono-
mi, bafimsizlik, ezilenlere 6z-
giirliik istiyor!

Tiirkiye“de 15 milyonu agkin
Kiirt var. Birkag milyonu bulan
azmhklar var. Dilleri, kiiltiirleri
miihiirlenmig. Adlar:1 -k6ylerinin
adlaniyla- Tiirkgelegtirilmis.
Asimile edilmig, ulusal benlikle-
ri yokedilmek istenmig, tiim
ulusal zenginlikleri talan edil-
mig. Kiirt olmak, kanunen “sug¢”
ilan edilmig. Ulusal bagim-
sizhfim isteyen Kiirt koyleri
bogaltildi, hala da bogaltiliyor.
Kiirdistan &zgiirliik savaggilan
katlediliyor, cesetleri yakilarak
imha ediliyor. Kiirt savag esirle-
rine ortagag barbarlifini aratma-
yan igkence, vahget uygulanyor,
Aym agagilik, ikiyiizlii TC bur-
juvazisi, Sovyetler Birligi,
Kibris, Yunanistan, Bulgaristan
Tiirklerine Ozgiirlik ve
bagimsizlik istiyor! Birdenbire
Ozgiirlik agif kesiliyor. Diinya
kamuoyunu yardima gaginyor.
Gelm%)":e%it sucluyor! Ama sira
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Kiirdistan“a gelince, susuyor.
fgreng bir inkar politikas: izli-
yor. Bagkalar1 igiglerimize
kanigamaz diyor. Kendisinin
Giiney Kiirdistan1 bomba-
lamasini, binlerce Kiirdii katlet-
mesini gérevi geregi sayiyor!
Tarihsel hakim ulus géveniz-

mine ivme kazandiran yeni ge-
lismeler var. Ozellikle Dogu
blokundaki geligmeleri iyi kul-
landi, kullamyor. TC Yunan
diigmanh Trakya Tiirkleri
sahsindahep canli tutulmak iste-
niyordu, ama fazla ilgi gbrmii-
yordu. TC’nin Yunan diigman-
Iiginin altinda, Ege’ye, Ege
adalarina duyulan &6zlemin
yattifha biliniyor. Gerici Jivkov
yOnetiminin Bulgaristandaki
Tiirklere yonelik saldirilan,
TC’ye nefes aldirdi. Yunan-
Bulgar diigmanhgbirlestirilerek
yeniden “Esir Tiirkler” efsanesi
ve edebiyat1 yayildi ortalifa. Fa-
sist devlet ve basinin “6zgiirliik”
vaadlerine kanip gelenler, aglik,
konutsuzluk, igsizlik, pahalilikla
kargilaginca, goluk-gocuklarinin
elbiselerini de satarak geri don-
meye bagladilar. Kimisi hir-
sizlhifia, fuhuga siiriiklendi.
Kimisi ¢ildirdi. Surlara ¢ikip
intihar edenler ¢ogalmaya
bagladi.”Soydasa yardim” adi.
altinda yurdigindaki iggilerden
oluk oluk akan d&vizler de azal-
maya bagladi. Perde kapanmak
iizereyken, Gorbagovimdada ye-
tigti. Stzde sosyalist rejimler
pespese dokiilmeye baglada.
Anti-komiinizm ortalif1 toz-
duman etti. Gerici basin firsat1
yakalamigken daha anti-komii-
nizm tadina varmadan Azerbey-
can,Nahcivan“dan imdatsinyal-
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leri gelmeye bagladi. Devrim ve
sosyalizm diisman1 ¢izgi ve
icraatindan dolay: alkiglanan,
6viilen Gorbagov, diktat6r ilan
ediliverdi birdenbire. Hep TC
aleyhine igleyen tarih, sanki ter-
se doniiverdi. “Zalim, eli kanli”
Ermenileri ve “su¢ ortaklarim”
kistirmanin zamani gelmigti
aruk. Once o&len Azerilerin
sayilan onlarla, sonra yiizlerle
ifade edildi. Hirslarim ala-
madilar; binlere gikardilar. O da
az geldi; “6zgiirliife kagan™ bir
Azeriye dayanarak 500 bine
¢ikardilar “gehit” sayilarini.
(Romanya’y: &6rnek aldik-
larindan olsa gerek.) Digta ko-
miinizm diigmanlar1 yeniden
yardima gagrilirken, igte siirekli
beslenen ve canh tutulan gven
milliyetgilik, iimmetgilik piya-
saya siiriildii. Kiirdistandaki
vahgeti gérmeyen satilik basin,
Kafkaslara ulagti bir anda.
“Soykirim”1 canli olarak yasadi,
yazdi. Hala da hizim1 kesmeden
yaziyor.

Yetmiyor. Sovyetler Bir-
ligi'ndeki Tirk boylarininin
hesab1 yapiliyor. Buna difer
iilkelerdeki “milyonlar” ekleni-
yor. Biz desen, nerdeyse altmig
milyon. Yiiz milyonu g¢oktan
agmigiz bile. “Daha neye duru-
yoruz? Mehmegik Bakii‘ye!”
Fagist Terciiman gazetesi yazar-
lar1, orduya davetiye ¢ikariyor:
“Atatiirk S0 milyonu bulmadan
disarida, sinir 6tesindeki Tiirkle-
ri kurtarmak girigimi bir
maceradir”, diyordu. Biz 60
milyonuz, daha zaman gelmedi
mi? Somiirgeci devlet, Kizil
Ordu’yu (simdi rengi beyazlagti
ya) tepeleyip “Bakii‘ye!” gir-
meyi géze alamadi ama, yurtigi
veyurtdigindabinlerce insan1 so-
kaga dokmeyi becerebildi. Ter-
ciiman tekeli sadece bunlara de-
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gil, Nahcivan‘a, Azerbaycan‘a
kadar, binlerce Tiirk-Azeri bay-
raf yetistirdi aninda.

Hergeye ragmen, TC nin
hevesi kursaginda kaldi. Bolii-
sillecek bir pazar varsa, s6ziin
kendisine diigmeyecegi s6ylen-
di. Bu Bush’a Gorbi‘ye aitti.
Sonra fazla “6zgiirliik¢ii” olma-
mas! gerekirdi. Azeri (ve diger-
lerinin) 6zgiirliigiin savunmak,
Kiirtlerin ruhunu canlan-
dirabilirdi. TC nin de bir kana-
yan yarasiyd: bu. Bati kulagim
cekebilirdi. Ozgiirlik slogam
unutulmali, birlegik Biiyiik Tiir-
kiye hayal edilmemeliydi. Ama
Ermeni diigmanh$ yapilabilir,
dini baski kinana bilirdi. Ne de
olsa ig camiye kalirdi. Sonra bii-
tiin diinya Gorbagov ve reform-
larim desteklerken, kendisinin
yaptifi kendi gibi bir kapikuluna
yakigmazdi. Bush“un bu ricasi
(1), TC burjuvazinin hevesini
kirdi. Hiikiimet dut yemis biilbii-
le dondii. Bunu ABD‘den
Ozal‘in mesaj niteliginde
agiklamasi izledi. “Onlar bizden
degil, siidir, Iran‘adaha
yakindirlar...” Gorbi mesaji aldi
ve Azerbeycan iggal edildi.
fran“a ¢ikarilan dolayl mesaji,
fran duymadi. Onda da kanayan
bir Kiirt yarasi vardi giinkii.

fsin ayirdinda olmayan (!)
basin biraz daha anti-iggalcilik
yiiriittii. Sonradan, yani gu giin-
lerde, sadece Ermeni diigmanlig:
yapilmaya ¢aligihyor. Oysa
Azeri lideri Abulfezl “bizim
davamiz Ermenilerle degil. On-
larla 300 yil beraber yasadik,
300y11 daha yaganz. Biz 1918
tipinde egit bir cumhuriyet kur-
mak istiyoruz” diyor. Ermeniler
de Azerbaycanin iggalini
kimyarak kardegliklerini, ezeli
dostluklarin1 bir kez daha ilan
ettiler. TC"ye ne mi kald: geriye

“malzeme” olarak? O yeniden
Giiney Seferine go6nderildi.
Yunan var, Irak var, PKK-Kiir-
distan var. Bunca ig varken
Azerbaycan senin neyine?

Son olaylarla gélgede kalan
bu “sorunlar” yeniden alevlendi.
“Yunan‘da Savag Ilam Tehlike-
si”, “Irak su yiiziinden bize so-
run ¢ikariyor”, “Araplar, Irak
desteklemedebirlestiler”, “PKK
yine sahnede” (sanki ¢ikmig-
ti!...) Evet, sdmiirgeci devlet,
hazimsizlik iginde Giineye y6-
neldi. O hirsla 9 devrimciyi kat-
letti. Ama Azerbaycan olaylan
onlara tarihi bir dersi de verdi: it
sahibinin yerinde asla yatamaz!

D.Yalgin

Sosyalist Arnavutluk....

(Bagtarafi s.33te)

arasindaki karsihikh giiven ve
iligkileri gelistirmek amaciyla
yeni Onlemleri uygulamaya
koydu. Ulkenin karg1 kargiya ol-
dugu ekonomik giigliikleri ve
buna kargi alinacak 6nlemleri
agikladi.

Burjuva basini her yeni
uygulamayi “Arnavutluk da yola
geliyor, teslim oluyor!” geklin-
de yorumlayip, kendine yontu-
yor. Ve her seferinde sevingleri
kursaklarinda kaliyor.

Arnavutluk’ta sosyalizm
yagiyor. Yagamaya devam ede-
cektir. Arnavutluk’un baganlari
diinya proleterlerinin, komiiniz-
me goéniil verenlerin bagansi
olacaktir,
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Sosyalist Arnavutluk kalesini
yikamayacaklar

Dogu Avrupa’daki yozlagmig burjuva biiro-
kratik siyasal rejimlerin kafittan kaleler gibi
ardardina hizla yikilmalari ve Sovyetler Birligi’n-
deki geligmeler sermaye diinyasini ¢ilgin bir se-
vince bogdu. Basini, radyosu, televizyonu, ideo-
loglari, yazar-gizer takimi vs. vs., sosyalizmin ve
komiinizmin $1diigiinii, kapitalizmin ise zaferini
ilan ettiler. Burjuva teorisyenler, bilimsel sosya-
lizmin temel ilkelerinin, sosyalizmin ingas1 ve
sosyalist iretimin yasalarimn gegersizligi ve
yanhighg iizerine teoriler iiretiyorlar.

Ne var ki, burjuvazinin zafer ¢igliklari; Dogu
Avrupa ve Sovyetler Birligi’nde hergeyi silip sii-
piiren gerici dalga, sosyalist Arnavutluk kalesinin
duvarina garpip kaldi. 3,5 milyon niifuslu kiigiik
bir iilke “sosyalizm yikildi, komiinizm 6ldii!”
tezlerini, iddialarim giiriiten bir gergeklik, olumlu
bir pratik olarak revizyonist-emperyalist cephe-
nin, diinya burjuvazisinin éfkesini, nefretini; sos-
yalizme ve komiinizme inananlarnn, iggilerin ve
halklarin ise sevgisini, sempatisini, dostlugunu
kazand.

Amerikan ve Avrupa basini, yayin organ-
lari, ajans tekelleri Dogu Avrupadaki altiist olug-
la zamandag olarak, Arnavutluk Sosyalist Halk
Cumbhuriyetine kargi yogun bir karalama ve
kigkirtma kampanyasina bagladilar. Yillardir siir-
diirdiikleri Arnavutluk kargit1 yayinlarini
artirdilar. Emperyalist-revizyonist devletler,
Arnavutluk’u bir kagik suda bogmak igin her yolu
denediler, denemekteler.

Yugoslav yoneticileri, Kosova Arnavutlan
meselesini alevlendirerek, Kosova‘daki hakli
gosterileri tanklarla ezerek, Amavutluk’u bu so-
runa bulagtirmak istemekteydiler.

Buna ek olarak, Arnavutluk’a kargi yalan
haber yaymayi politike haline getirdiler. Diinyanin
gozlerinin Arnavutluk’a dondiigi bir zamanda
Yugoslav Haber Ajans1 “Tanjug”; Amavutluk’ta
da Dogu Avrupa’da esen riizgarlarin etkisini go-
sterdigini, Amavutluk halkinin rejime karg1 6fke-

sinin agik gosterilere doniigtiigiinii,olas bEi)ll': a}Xak-

H. Akarsu

sikiy6netim ilan edildigini, bir gehirden digerine
gitmeninkisitlandigin vs. vs., tiim diinyaya yaydi.
Dikkatler bir anda Amavutluk’a y6neldi. Sanki
Arnavutluk’takangévdeyigétiiriiyor, ya da gotii-
recektil... Sanki AEP o&nderligi, Dogu Avru-
pa“daki parti ve devlet yoneticileri gibi korku ve
telag igindeydi!... “Tiran’da polis kontrolii, Nec-
miye Hoca ve Ramiz Alia’nm konutlarindaki
koruma 6nlemleri dort kat artirildi.”. “igkodra’da
bildiri dagitan beg geng idama mahkum edildi.”
haberleri Tanjug vasitasiyla diinya basinina
yansidi. Beklenti ve merak o noktaya geldi ki, Ti-
ran’da bir gece salvo makinah silah sesi duyul-
masi, diinyaya dikkat gekici bir haber olarak ve-
rildi.

Yugoslavya’nin kampanyasina paralel ola-
rak, Yunanistan’'da kilise ve agin sag milliyetgi
cevreler harekete gegirildi. “Arnavutluk’taki
Yunan azinliga baski yapildigi, binlerce Yunan
kokenlinin siirgiine goénderildigi, bir¢ogunun
hapse atildi#1”, haberleri bu gevrelerce ortalifa
yayildi.Atina’da kilise ve Yunan milliyetgilerinin
orgiitledigi Arnavutluk aleyhtar1 gosteriler
yapildi. “Yunan Ordusu Arnavutluk’a!” slogan-
lar1 atild.

Boylece,Dogu Avrupa iilkeleri ve Sovyetler
Birligi’nde uzun yillardan beri, rejimlere kargi
merkezler, Truva atlar olarak rol iistlenmig Vati-
kan ve Ortadoks kilisesi, Arnavutluk kalesini ig-
ten yikmak igin harekete gegirildi.

AEP ve Arnavutluk devlet yo6neticileri bu
kampanya kargisinda sabri ve kendine giiveni
elden birakmadilar. Yalan haberlerin ortalif
kapladig1 giinlerde, bir grup gazeteciye iilkeye
girig izni vererek, iddia edilen olaylarin gegtigi
yerleri gezip gérmelerine olanak tamdilar. Ulkeyi
bir bagtan bir baga gezip géren Fransiz gazetecile-
ri, Tanjug Ajansinin “olay var, kan gévdeyi gotii-
riiyor” dedigi yerlerde hayatin normal oldugunu,
rejime kargt herhangi bir gosterinin ya da
ayaklanmanin olmadigim agikladilar.

Ayrica, Tiran’daki Batil iilkelerin biiyiik

lanmay: 6nlemek igin Tiran V6 “fskodra'da 'SeicilErt déi®) Titan'da, ne de iilkenin bagka bir



Subat 1990 EKiM 33

yerinde Tanjug’un yaydifi gibi gosterilerin,
ayaklanmanin olmadigim resmen bildirdiler.

Boylece, hem Yugoslav y6neticilerinin hem
de Kilisenin hesaplan bosa gikt1,

Amavutlukpartivedevlet ytneticileri, Dogu
Avrupa’daki gelismeler kargisinda, bu geligmele-
rin olabilecegini; uyguladiklar revizyonist gizgi-
nin, halktan ve siniftan kopmanin bu rejimlerin
yikilmasina yolagabilecegini 6nceden bilen ve
kendine giivenen bir parti ve 6nderligin kararh ve
ilkeli tavrim gosterdiler.

Ramiz Alia, “Arnavutluk Dogu Avrupa de-
gildir. Arnavutluk ve Dogu Avrupa, tamamen
farkl1 ideolojik, ekonomik, politik ve sosyal alan-
larda, yollarda geligmiglerdir. Bu yiizden prob-
lemleri de aym degildir” diyordu.

Gergekten de, bugiin Arnavutluk kalesini
saglam tutan, AEP’in Titocu, Kruggevci, Maocu,
Gorbagovcurevizyonist ¢izgilere, Avrupa Komii-
nistlerinin anti-komiinist tezlerine kars1 1960’ lar-
dan bu yana 30 yildir verdigi miicadele iginde
celiklegen ilkeli tutumudur. Sosyalizm idealleri-
ne, ilkelerine ve pratigine sadakattir.

Arnavutluk hig bir zaman giiglii bir iilkenin
, ne Sovyetler Birligi’nin ne de Cin’in uydusu
olmadi. Onlarinekonomik ve ideolojik baskilarina
boyun egmedi. Kendi yolunu kendisi segti. Ulke-
nin bagimsizliginy, iscilerin ve emekgi halkin ege-
menligini hergeyin iistiinde tuttu.

AEP, Krusgevcilerin ve Titocularin
1956’larda Macaristan, Polonya ve diger iilkeler-
de uyguladiklan igreng, ikiyiizlii, miidahaleci
politikalar1 zamaninda mahkum etti ve buolaylar-
dan gerekli dersler gikardi.

AEP MK, 6 Ekim 1964 tarihli “SBKP Uye-
lerine Agik Mektup”unda, Kruggevcilerin nitelik-
lerini hig bir tereddiite yer vermeyecek bigimde
style tammladr:

“N. Kruggev'in grubu, silahli miicadelele-
riyle emperyalistlerin yapamadigini, Trogki,
Buharin ve Sovyet rejiminin diger diismanlarinin
zamaninda yapamadiklarini, Alman fagistlerinin
I1. Diinya Savagi sirasinda yapamadiklarin: yap-
maya girigmiglerdir.”

Bu 6ngoriilerin dogrulugu diiniin ve bugii-
niin somut pratiginde ispatlanmig oldu. Kruggev-
cilerin, Titocularin takipgileri, Gorbagovcular
sosyalizmi i¢ten yokederken, komiinist partiler,
sosyal-demokrat partilere doniigiirken, Arnavut-
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sosyalizmi ingaya galigti. Devrim 6ncesinin ¢ok
geri, yoksul iilkesi bugiin kendi kendine yeterli,
istikrarh bir ekonomik giice ulagti. Emperyalist-
kapitalist iilkelerle kargilagtirildifinda geri; ama
Arnavutluk’un devrim Oncesiyle kargilagtir-
ildiginda ¢ok ileri bir refah diizeyine, egitim ve
saghk kosullarina kavugstu.

Emperyalistlerin Amavutluk’akargi muhte-
mel bir ekonomik baskisim engellemek igin,
yabanci sermayeye, dig borg ve kredi alimlarina
karg1 anayasal bir engel getirdi. Béylece, Dogu
Almanya, Polonya, Yugoslavya, Macaristan vb.
dig borglarla emperyalistlerin agina diiserken,
Arnavutluk ayakta kalabildi.

AEP, partili olmanin imtiyazli olmak
anlamina gelecegi yollary, iicret sistemi, biirokra-
siye karsi miicadele, parti igi demokrasi gibi
uygulamalarla tikamaya galigti. Partinin kitleler-
den kopmamasina, iggi simfinin ve emekgi halkin
giiven ve sevgisini, yikici geligmeleri $nlemeye
6zel bnem verdi. Ancak busayededirki, dostun ve
diigmanin teslim ettigi gibi, halkin ve iggilerin
partiye, parti 6nderligine sevgi ve giiveni canh
kaldi. Dogu Avrupa iilkelerinde, isgiler ve halk
partiye karg; parti iiyeleri parti 6nderligine karg
bagkaldirirken, Arnavutluk’ta iggiler ve halk par-
tinin yaninda yer alda.

Arnavutluk, M-L diinya goriigii ile egittigi
gengligi sosyalizmin kurulmasi gabasinakazandi.
Bunun igindir ki, bir Batih diplomatin bildirdigi
gibi, “Arnavutluk gencligi, gegmige gore biraz
daha fazla bigimde Arnavutluk’'ta diizenin
degigtirilmesini istememektedir.”

Ayrica, Arnavutluk, uzun siireli, sabirh bir
¢abayla, dine karg1 egitimle, dinin toplumda giiglii
bir etken olmasim, gericiligin dini kullanmasim
onleyebildi. Din yasaklandi. Kitlelere canh bir
yurtseverlik, bagimsizlik bilinci verilebildi.

Arnavutluk, giillik giilistanhk degildir.
Sorunlann var. Sikintilari, yetersizlikleri var.
Ekonomik zorluklan gizlemiyorlar. Fakat tiim bu
zorluklara ragmen sosyalizmi kurma ugragindan
bir adim geri durmuyor.

Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi’'nde
komiinist partiler igin ig¢i sinif1 ve emekgi halktan
kopup utang verici bir gekilde gbkerlerken, iilkede
onderlik goérevinden kagarlarken, AEP 6nderligi
partiyi daha da devrimcilegtirmek, parti iiyelerini
insiyatiflerini artirmak, parti ile ig¢i simfi
(Devamu s.31°de)
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15 yildir devam eden Liibnan
i¢ savagmna bir tiirli ¢6ziim
bulunamiyor, uyduruk regeteler
hemen iflasla sonuglamyor ve
Liibnan halki kronik bir dram
yagiyor, giinliik yagam irrasyo-
nel bir bigime biiriinmiig durum-
da. Liibnan halki kendi ig
sorunlarina ek olarak bolgedeki
farkl1 ¢ikar g¢eligkilerinin
yarattiklar1 g¢atigmalarin yiikii
altinda eziliyor. Ulke farkli he-
gemonyaci ve emperyalist giic-
lerin yerli igbirlikgileriyle itti-
fak halinde hesaplagtiklar1 bir
arenadir.

Bunalimink&keninde sinifsal
nitelikteki ve sonradan ¢ifirin-
dan ¢ikarilan sorunlar yatiyor.
Bir avug tefeci ve tiiccann olug-
turdugu mali oligarsi, toplumu-
nun ezici bir gogunlugu sefil ko-
sullarda yagarken, ekonomik
kudreti tamamen kendi tekeli
altinda tutuyordu ve tutmaya
devam ediyor. Siyasi yagamin
kaidelerini olugturan anayasal,
hukuki ve geleneksel normlar
ekonomik alandaki egemen gii-
ciin siyasi alandaki y6neticiligi-
ni ebedi kilan kat1 &zelliklere
sahipler. Egemen giiciin fiili
konumunudegismez kilmak igin
uyarlanmig hukuki tedbirlerin
olugturdugu statiiko toplumun
sosyo-ekonomik gergegini
yansitmiyor, onun geligmesinin
6niinde bir engel olugturuyordu.
Bu diizene karg yiikselen miica-
dele, kosullarin elverisli
olmasindan o&tiirii, kisa siirede
rayindan ¢ikarilip, farklhi bir
yoriingeye sokuldu.

Ciinkii, Liibnan toplumu
miisliiman bir gogunluk ile hris-
tiyan bir azinliktan oluguyor ve

her kesim kendi iginde bir kag VGRAICRIafhiAAAEKiehipPs Sy oo

mezhebe ayriliyor. Bunalimin
asil sebebi olarak gosterilmeye
¢aligilan bu dini ve mezhepsel
farklihik Liibnan“daki sinifsal
miicadeleyi saptirmaya ugrat-
mak igin kullamlmig tali bir
fakt6r olmaktan &te bir 6nem
tagimiyor. Saptirmanin gimdilik
bagarili olmasinin sebebi Liib-
nan toplumunda iktidarin,
istisnasiz tiim bilegenleri ile bir-
likte, hristiyan azinhfin elinde
yogunlagmas:1 ve odaklag-
masidir. Toplam niifusun
%20°yi agan kesiminin olugtur-
dugu azinhigin iginden yiikselen
Liibnan oligarsisinin iktidarina
karg1 verilen miicadele miis-
limanh$in hristiyanhia karsi
dini bir savag olarak lanse edil-
di. Liibnan oligargisinin ve onun
destekgilerinin bu manevrasi
miisliiman olmayan kesimi ege-
men sinifin etrafinda kenetleye-
rek mevcut diizeni ve iktidar
korumak ve saflama almakt.
Miicadelenin bu eksen etrafinda
yiikselmesi dogal olarak taraflar
bazi ittifak arayiglarina gotiirdii.

Israilin Filistinlileri Liib-
nan‘a siirmesi, Filistinlilerin
ezilen kesimden yani miisliiman
¢ogunluktan yana tavir almalari,
bunun kargihiinda Liibnan ege-
men giiclerinin Israil‘le ittifaka
girmeleri sorunun bolgesel, gi-
derek de uluslararasi bir muhte-
va kazanmasmin ilk adimlan
oldu. Israil‘in Liibnan‘a miida-
halesi sadece Filistinli gerillala-
rayonelik operasyonlar degildir,
Israil aym zamanda Liibnan
egemen siifinin iktidarin des-
teklemek igin iggalde bulundu.
DolayisiylaLiibnan sorununa bir
Filistin- Israil fakt6rii ve onlarin

Liibnan sorunu

Diirzilerle, fran devriminden
sonra Siilerle dayanigma igine
girdi. ABD nin dogrudan miida-
hale girigsimi bagarisiz kalinca
artik varligim fsrail araciligiyla
sinirh tutmak zorunda kaldi.
Sovyetler Birlifi miittefik
Suriye‘ye silah satmakla
mesajin1 Orta-Dogu’yailetiyor.
fran-Irak savaginda Suriye fran"1
destekledigi igin savag bittikten
sonra Irak Suriye’yi rahatsiz
etmek igin Michel ADUN‘u
destekliyor.

Emperyalistlerin ve yerel
gerici mihraklarin birbirleriyle
hesaplagtiklar: Liibnan “da ig sa-
vag Liibnan halkinin sirf kendi
sorunu olmaktan ¢ikmisg durum-
da. 15 yildir devam eden savag
gosterdi ki higbir kamp &tekile-
rini askeri bir zaferle altedecek
durumda degil. Soruna politik
bir ¢6ziim bulunmas: gerekiyor.
Fakat bulunmasi istenen politik
¢0ziim, uzlagilmaz geyleriuzlag-
maya ¢aligildifindan her
defasinda iflas ediyor. Batili
emperyalistler gsiddetleri iizerle-
rine gekmemek igin arabulucu-
luk gérevini Cezayir-Fas-Suudi
Arabistan iigliisiine yiiklediler.
Yillardir ugruna kan dokiilen
Liibnan bunalimim anayasada
bazi rétuglar yaparak gidermeye
yeltendiler, bu tiir gézboyama-
larla artik kimsenin tatmin edi-
lemeyecegi kisa siirede anla-
dilar. Liibnan sorununun ¢dzii-
mii, dig faktdrler bir kenara,
ancak ekonomik ve siyasi
iktidarin adil bir paylagimi ile
miimkiindiir, bunu da Batih
emperyalistler istemiyorlar,
Liibnan‘da kendi ¢ikarlarina
denk diigsen bir iktidarin
(Devamu 5.23°te)
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oldugunu”, ANC yonetimimin “tim teorilerini,
stratejilerini ve objektiflerini tamamen
onayladigini” belirtti. Mandela‘nin konugmasinin
ileriye yonelik boliimleri sdyle: “Miicadeleyi
biitiin cephelerde yogunlagtirmanin zamanidir.
Su anda bu miicadeleyi terk etmek gelecekteki
nesillerin affetmeyecekleri bir hata olacaktir.”
Beyaz azinhifa hitaben Mandela, “Giiney
Afrika’ya yeni bir bicim vermek icin beya:z
yurttaglarimizi bize yardimci olmaya
cagirtyoruz!”

Irkg1 rejim Mandela“y1 serbest birakinakla
onun Sniinde, bir kiginin &ninde diz ¢oktii. Bu
rejim igin bir yenilgidir ama o agagilik rejim bu
yenilgiyi zafere doniigtiirmeyi hesaphiyor. Muha-
lefetin i¢ geligkilerinin su yiiziine ¢ikmasim ve
uzlagmaz boyutlar kazanarak bir alternatif
sunamamasinini umuyor. Bu olasilifin riskleri
oldukga biiyiik. Illmlihilardan devrimcilere, orta
yolculardan maceracilara kadar sayisiz Orgiitii
gatisi altinda barindiran kitlesel demokratik hare-
ket, 1983 te kurulan Birlegik Demokratik Cephe

(1988°de yasaklandi) yeniden legallesti. Y6neti-
mi yurtdiginda olan ANC, Komiinist Partisi vb.
tiim bu muhalefet drgiitlerinin birlikte hareket et-
meleri bugiine kadar muhalefette olmalarindan
otiirii nispeten kolaydi. Simdi iktidar alinmaya
aday, ama ortak bir platformun olusturulmasi pek
de kolay goziikmiiyor.

Her haliikarda, Mandela’nin serbest
birakilmasiyla olugan dinamik, en asgari ihtimal-
le esit oy hakkinin elde edilmesiyle sonuglanacak,
boylece beyaz iktidar gidecektir. Giiney
Afrika“daki muhalefet tuzaklarin ve tezgahlarin
iistesinden gelebildigi 6lgiide, kendi ig geligkileri-
ni agabildigi Slgiide bagarili olabilecek, zafere
yiiriiyecektir. Irkgi rejim Mandela’y: iktidara
giden engebeli yolda yipratmak igin serbest
birakti. Mandela“nin bu yolda bagansizlia ugra-
masl, Giiney Afrika halkinin, ig¢i stmifinin kendi
iginden bir iktidar alternatifi yaratamamasi, irk¢i
rejimin ¢ok umdugu zaferin gergeklegmesi
olacaktir.

Marag katliami

yargilayarak olaylar1 Ortbas
etmeye galigmigtir,
Bugiin de bu ifreng politika-

Egemenler Marag "ta toplu bir
katliam gergeklegtirdiler. Tiir-
kiye ve Kuzey Kiirdistan ‘da ger-
¢eklegtirilen katliamlar ne ilktir,
ne de son olacaktir. Yakin tarihi-
mizde de ulusal uyamig ve
bagkaldinlara kars1 Dersim, Zi-
lan ve Agri“da kitlesel katliam-
lar gergeklestirmiglerdir. Bu
ulusal uyanig ve bagkaldirilarin
yanisira diizenlerini siirdiirebil-
mek adina her tiirlii zora bagvu-
rarak Hatay, Malatya, Sivas ve
Corum’da da katliam girigimle-
rinde bulunmuglar, Taksim‘de
de direkt olarak simifa yonelik
katliamlar yapmiglardr.

Egemen sOmiiriici simflar
katliamlar diizenlemek ve ger-
ceklegtirmekteki ustaliklarini
tarihin her déneminde goster-
miglerdir. Onlar, halklar

arasindaki ulusal, dinsel ve. 8

lanmayi, geligkileri derinlegtir-
meyi, halklart birbirine
kigkirtmayi ve kirdirmay: kendi
egemenliklerini ve sémiiriilerini
devamettirebilmek igin gelenek-
sellegtirmiglerdir. Bu ifreng
politikalarim1 hayata gegirmek
igin de ulusal, dinsel vb. geligki-
lerin yogun oldugu bolgelere
6zel bir 6nem vermiglerdir.
Marag katliami ile egemen
giicler tiim barbarliklarini,
igrengliklerini ve govenist
politikalarim bir kez daha tiim
agikhig ile sergilemiglerdir.
Elbette biitiin bunlar neden-
siz degildi; burjuvazi igine gir-
digi ekonomik siyasi bunalim
agmak zorundaydi. Marag’ta
amacina ulagan burjuvazi
olaylarin sorumlulugunu yiik-
lenmekten 6zenle kaginmig ve
Ostermelik olarak birkag sivil-

lanim Tiirkiye ve Kiirdistan da
sirdirmektedirler. Bunun en
bariz 6rnegi “Halepge katliami”-
dir. Tiirkiye ve Kiirdistan“daki
tiim devrimci, demokrat ve ileri-
ci unsurlar mevcut sermaye
iktidarinin  politikalarina kargi
duyarh olmal ve bunlardan ge-
lecek saldirilan birlikte gégiis-
lemeli ve katliamlar sermaye
iktidarinin gahsinda mahkum
edilmelidir. Katliamlarin kay-
nag sermaye iktidar yikilma-
dikga katliamlar son bulmaya-
caktir.
Yagasin Tiirk ve Kiirt
halklarinin miicadelesi!
Yagasin proletarya enternas-
yonalizmi!
Ankara Merkez
Kapali Cezaevi‘den
PKK,THKP-C/Acilciler ve
EKIiM davasi tutuklulan

mezhep farkliliklarindan yarar- UcklsisEpisBRE iankensneiaecrd
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Mandela serbest birakildi

Nelson Mandela’nin serbest birakilmasi,
Giiney Afrika irk¢i-fagist rejiminin gahsinda tiim
diinya gericiligine indirilmig bir darbedir. 28 yila
yakin bir siire esir kalan Mandela ‘nin érnek dire-
nigi, yigit kararlilif1 cellatlarina diz ¢oktiirttii.
Baskinin, terériin, tehdidin, santajin teslim al-
maya yetmedigi Mandela, Giiney Afrika halkinin
hakl direniginin biricik semboliiydii ve bu sem-
bol diizenin avucunda, onu tehdit eden, etkisini
hig¢ de kaybetmeyen bir dinamit lokumu gibi duru-
yordu. Onun serbest birakilmasi her seyden &nce
sanl bir direnigin ilk iiriiniidiir.

Neden ve nigin Mandela serbest birakildi?

Dogrulugu tartigilir bir takim hipotez ve
spekiilasyonlarin 6tesinde bazi objektif gisterge-
ler mevcut. Diinya burjuvazisi ve uluslararasi
gericilik Devlet Bagkami Frederik De Klerk’e
"Giiney Afrika’nin Gorbagov‘u" demeye baglads;
onun hiimanistligi ile sorunu agiklamak istiyor-
lar. Yanisira Mandela’nin rejimle uzlagmaya git-
tigini ve bir takim pazarlik ve 6diinler sonucu
serbest birakildigini ima ediyorlar. Bu tiir spekii-
lasyonlar ileri siiriiliirken ayn1 anda emperyalist
metropoller Nelson Mandela‘ya davet
yagdinyorlar, ABD serbest birakilinasini dahi
beklemedi. Mandela“yi diine kadar “terérist” diye
ananlar, simdi b6yle davraniyorlar.

Mandela’y: serbest biraktiran esas faktor
Giiney Afrika halkinin yilmak, usanmak bilme-
yen miicadelesi. 26 milyon zencinin en temel
yurttaghk haklarindan yoksun birakildigi, toplum-
sal yagamin en ince detayinakadar irk¢i diizenle-
melere tabi tutuldugu Giiney Afrika“da, miicade-
le her zaman canliligim korumugtur. Bagta Ingiliz
emperyalizmi olmak iizere tiim emperyalist
odaklarin altin, uranyum vb. madenlerini talan
etmek icin sartsiz destekledikleri irk¢irejim, kanh
terérden bagka higbir politik ara¢ kullanmadi ve
onun sayesinde ayakta duruyor. Bu ydntemin er
ge¢ ama mutlaka diizen ve ondan ¢ikar: olanlar
icin felaketle sonuglanacagi bir gergekti ve bu
halen gegerliligini koruyor.

Irk¢1 rejim diinya demokratik kamuoyunun
biiyiik tepkisini toplamig ve onun baskisi sonucu
onemli dlgiide tecrite tabi tutulmugtu: nispi eko-
nomik ambargolar uygulaniyor; dlplomauk ilig-
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yor, agagilaniyor, protcsto cdiliyorlar. Kisacasi
sadece zor yoluyla ayaktaduran irk¢i rejim, ulus-
lararasi diizeyde gerek ekonomik gerek siyasi an-
lamda darbogazda. Gegen yil dogu Avrupa’nin
baz iilkelerinde kitlesel hareketin ansizin kurulu
siyasal diizenleri fuz buz etmesi Giiney Afrika
halkina cesaret verirken, diizen sahiplerini derin-
denendigelendirdi. Silahli miicadeleye olumlurol
oynayan bu dig faktdriin de eklenmesi, irk¢1 rejimi
kokiinden sarsmaya baglad:.

Nelson Mandela'nin irk¢1 rejimle uzlagtifi,
pazarlik yaptuig1 ve diizen igin bir nevi emniyet
siibabi1 rolii oynamay: iistlendigi ve bunun sonucu
serbest birakildigini sanmiyoruz. Nelson
Mandela’nin hayati1 direnigin tarihidir bu giine
kadar. Bundan sonrapratikte sinanacaktir, ve esas
belirleyici smav 11 Subat giinii baglamgtur. flk
konugmasinda “halen silahli miicadeleye devam
etmekten bagka segene i olmadifini” séyledi. Ki-
sisel bir tavir takinmaktan 6te, “ANC-Afrika Ulu-

sal Kongresi ‘nin sadik ve disiplinli bir iiyesi
(Devamu 5.35 “de)



