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Marksizm diismam akimlar Oportiinizm

Marksist literatiirde, Sosyalizm adina izlenen yanls bir siyase-
ti belirtmek igin ¢okga kullamlan bir kavram var: Oportii-
nist/oportiinizm. Oportiinist suglamasi, ¢gesitli sol gruplar arasin-
da, rakip goriilen gruplara; partiler, gruplar icinde de siyasi hasim-
lara kars:1 ¢okga kullanilan agir bir su¢lama. Nedir bu oportiinizm
denen sey?

Oportiinizm kavrami, siyasi literatiirde ilk defa 1860’larda
kullanilmaya baglanmigtir. Oportiinizm, kelimenin genig tanimiy-
la “Icinde bulundugu an ¢ikarlarina gére en uygun bicimde ge-
cirmeye ve davraniglarint amin kogullarina gére belirlemeye da-
yanan davranig bigimi, firsatgihk” anlamina gelir. (Bak. Biiyiik
Laroousse cilt 17, Milliyet Yaynlari, sayfa 8859)

Ilkesizlik, kendini ana, andaki sartlara uydurma, oportiinizmin
en temel oOzelligidir. Bu tanmimda “oportiinist bir insan”; giden
agam, gelen pasam diyen; kendi kisisel ¢ikan ne gerektiriyorsa,
her an onu yapan, kendi ¢ikan igin yapmayacag bir sey bulunma-
yan bir insandir. Bu tanimda; kose donmeci, vurguncu kapitalist
sisternin “bagarili” insaudir oportiinist. ..

Bizim burada iizerinde durmak istedigimiz oportiinizm, Mark-
sist literatiirde ve “Sosyalist Hareket” i¢inde kulanildig: bigimiy-
le oportiinizm tamimidir. Bu kavramin, Sosyalist Hareket iginde
nasil kullamldig1, ne anlama geldigi konusundaki en iyi tanumlar-
dan birini, Engels 1891 “Erfurt Programi’mn Elestirisi”” adli yazi-
sinda yapmustir. Orada Engels bu baglamda sunlan soyler:

“Bu, giiniin anlik ¢ikarlaru igin biiyiik temel yaklasimlar: unut-
mak; bu, daha sonraki muhtemel sonuglari goze almaksizin anlik
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bagsar icin her seyi yapmaya hazu olmak, bu, hareketin andaki
durumu icin, hareketin gelecegini feda etmeye hazir olmak, biitiin
bunlar yapanlar «iyiniyetli» olabilir ve fakat yaptiklar: oportii-
nizmdir, oportiinizm olarak kalacaknir; ve «iyiniyetli» oportiinizm,
oportiinizmin belki de en tehlikelisidir.” (Marx/Engels Eserler cilt
22, sayfa 234, Almanca)

Sosyalist Hareket icinde Marksizm, heniiz var olan sosyalist
akimlardan biriyken, tek, bilimsel Sosyalist akim olarak egemen-
ligini kurmadan 6nce, Sosyalizmin diger akimlar1 (Utopik Sosya-
lizm, Prudonizm, Anargizm vb.) oportiinist akimlardi. Bunlar sdy-
lemde birbirinden degisik seyler savunsalar da, 6zde bir noktada
birlesiyorlardi: Anlik bagar i¢in uzun siireli hedefleri unutmak!

Daha sonra, Marksizm kendini biricik Bilimsel Sosyalizm ola-
rak kabul ettirdikten sonra, oportiinist akimlar da Marksizmi sa-
vunma adina ortaya ¢ikmak zorunda kaldilar. Ve fakat bunlar
Marksizm adina, Marksizmi “revizyon”dan gegirdiler. Marksizm
adina, revizyonizmi savundular. Bu noktadan itibaren, Marksist
Hareket agisindan oportiinizmle revizyonizm kavramlan iist iiste
bindi. )

Oportiinizm, kendini ana uydurmak bigiminde ifade edilebile-
cek bir siyaset olduguna gore, o, enternasyonal sinif miicadelesi-
nin deneyimlerinin diyalektik materyalist ¢6ziimlemesinin sonug-
lan olan Marksist-Leninist ilkelere diigmandir. O, aslinda yalniz-
ca Marksist‘Leninist ilkelere degil, genelde “ilke”ye karsidir.
Ciinkii ilke, anin dayattif1 sartlarda, kendini ana uydurmanin
oniinde engel olabilir. '

Ilkesizlik, oportiinizmin kabul edebilecegi tek ilkedir gergek-
te! O, bu yapisiyla felsefi alanda pragmatizm (faydacilik) adi ve-
rilen idealist burjuva felsefesinin uygulamasidir. Oportiinizm bur-
juva tavr, burjuva siyasetidir. Fakat hangi burjuva? Bu soruya ce-
vabi, burjuvazinin iginde, durumu kaypakhjia, kendini ana uydur-
maya en uygun olan kesim hangisidir sorusuni verilen cevapta
buluruz: Kiigiik burjuvazi, burjuvaziyle proletarya inasinda oyna-
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yan, aslinda biiyiiyiip hakim burjuvaziye katilmak isteginde olan
ve fakat ekonomik gelismeler sonucu 6nemli bir boliimii proletar-
yaya itilen bir katmandir.

Bu katmanin yasayabilmesi, varligini siirdiirebilmesi, kendini
bir bukalemun gibi ortama uydurmasina baghdir. “Ani kurtar-
mak”, kii¢iik burjuvazi i¢in varlik/yokluk sorunudur. Bu yiizden,
oportiinizmin smifsal dayanag kiigiik burjuvazidir, oportiinizm
kiiciik burjuvazinin siyasi tavridir.

Pratikte “ilke diigmanhg:” higbir sekilde soylemde belirli —ta-
bii yanlis- “ilkelere” sahip ¢ikilmasim digtalamaz. Omegin, Pru-
don konut sorununda bir dizi yanls “ilkeye” sahipti. Ona gore
toprakta 6zel miilkiyetin varlig: sartlarinda da konut sorununu
kokten ¢6zmek miimkiindii. Ya da 6megin, Lasalle’in “licretlerin
tungtan yasasi” vardi Buna gore, her iicret artis1 enflasyonla isgi-
den geri alinird1! vb.

Oportiinizm, kendini sdylemde savunulandan ¢ok, eylemde
yapilanda gosterir. Oportiinizmi sdylemde yakalamak birgok hal-
de ¢ok zordur. Lenin, “Bir adim Tleri, iki Adim Geri” adl ese-
rinde, oportiinizmin “belirsizlik, kesinlikten kagcinmak ve yakala-
namaz olmak”la da belirlendigini tespit ediyor. Oportiinizm, an-
daki durum devrimci ise, kendini ana uydurabilmek icin gayet
devrimci bir s6ylemle de ortaya ¢ikabilir. Eger devrim seli onu sii-
riikklerse, o da onunla birlikte bir siire siiriiklenebilir.

Oportiinizm, sag ve sol bicimlerde ortaya ¢ikabilir.

Sag oportiinizm pratikte, eylemde burjuvaziyle proletarya
arasinda ¢ikarbirligini, uzlagmayi, sonug olarak proletaryanin bur-
Juvazmm yedegi olarak hareket etmesini savunan oportiinizmdir.
Omegin iilkemizde hiikiim siiren fagizm sartlarinda ve sif mii-
cadelesinin ve komiinist érgiitlenmenin bugiinkii durumunda, ha-
kim siniflarin tezgahladig1 parlamento se¢imlerine katilma siyase-
ti, sag oportiinist bir siyasettir. Kugkusuz bdyle bir katilim icin
cok cesitli “fayda”lar, “anlik basari”lar vb. gerekge olarak getiri-
lebilir. Ve fakat bunlann hepsi, —bugiinkii sartlarin geneli gozonii-
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ne abindiginda— uzun siireli hedeflerin anlik baganya feda edilme-
si anlamina gelir. Ya da 6megin sendikal faaliyetlerde, iscileri iir-
kiitmemek vb. gerekgelerle, bugiin sendika agalanmn teshirinden
vazgecmeyi Onermek, sag oportiinist bir tavirdir.

“Sol” oportiinizm, sdylemde radikalligi, laf radikalligiyle sag
oportiinizmden aynlir. Fakat pratik siyaset olarak “sol” oportii-
nizm de, sag oportiinizm gibi, ig¢i simfinin andaki hareketinin
burjuvazinin yedegi haline gelmesine, ya da yedegi olarak kalma-
sina hizmet eder. Omegin, iilkemizde parlamento segimleri bagla-
minda katilmayi “ilke” olarak reddeden bir siyaset, sol oportiinist
bir siyaset olur. Ya da sendikalarda ¢aliyma baglaminda, *“bu sen-
dikalar gericidir, bu yiizden bunlar i¢inde ¢aligilmamalidir” sek-
linde bir siyaset, “sol” oportiinist bir siyaset olur.

Oportiinizmin sag ve sol bigimleri arasinda goriiniirde ¢ok bii-
yiik farklar olmasina ragmen, 6zdeki birlik, bir¢cok halde bunlarin
birbirine doniigmesine yol agar. Genelde, bugiin hakim olan, agik-
¢a sag oportiinizmdir.

Oportiinizm, genel Sosyalist Hareket agisindan oldugu gibi,
gercek bir Komiinist Partisi i¢in de digsal degil, i¢sel bir olgudur.
Oportiinizm, i¢inde yasamlan kapitalist toplumun genis kitlelere
siirekli empoze ettigi bir siyasettir; Komiinist Partisi de i¢inde ya-
sanilan toplumdan bagimsiz bir organizma degildir.

Oportiinizm, su veya bu parti iiyesi, sempatizani, orgiitiiniin
savundugu yanhg goriigler iizerinden partiye yansir. Oportiinizme
karsi, parti icinde de siirekli ve sistemli ideolojik miicadele ve
oportiinist unsurlarin, —yani su veya bu konuda yanlig goriis savu-
nan, oportiinist hatalar yapan komiinistlerin degil, genel degerlen-
dirmede oportiinist olarak degerlendirilenlerin— partiden orgiitsel
olarak da digtalanmasi, bir Komiinist Partisi agisindan hayati
o6nemdedir. Bu miicadelenin kaybedilmesi, partinin yozlagmasi
anlamina gelir!
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Revizyonizm.../ Modern revizyonizm

Oportiinizmin Marksizmi savunma adina, Marksizmin bir dizi
temel tezini degistiren (revizyondan gegiren, revize eden) tiiriine
revizyonizm denir. Revizyonizm, oportiinist siyasetleri teorik
olarak gerekc¢elendiren, bunun i¢in Marksist sistemin biitiinliigii-
nii bozan ve onun kimi temel tezlerini —-Marksizmi savunma ve
evet onu ilerletme adina- degistiren bir sistemdir. O, Marksizmin
—Marksizm adina- sistemli ¢arpitilmasidir.

Revizyonizm, tarihi olarak, Sosyalizm akimlan i¢inde Mark-
sizm kendi egemenligini kurduktan sonra ortaya ¢ikrmigtir. Mark-
sizmin temel tezlerinin pratik geligmeler tarafindan da agik¢a dog-
rulanmas: sonucunda, Marksizm, Sosyalizm akimlan iginde, tek
bilimsel Sosyalizm oldugunu ispatlamig ve ig¢i siufi hareketinde
Sosyalizm ve Marksizm kavramlan hakh olarak iist iiste binmis,
esanlamli kavramlar olarak kullanilmaya baglanmigti.

Bu noktadan itibaren oportiinist siyasetlerin Sosyalizmin bas-
ka akimlar adina savunulmasi, en bastan onlarin ig¢i sinifi iginde
fazla etki yapamayacagi anlamina gelirdi. Bu durumda oportiinist
siyasetlerin de —eger bunlar bagarili olmak istiyorsa— artik Mark-
sizm adina savunulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikti. Ancak burada
da su zorluk vardi: Marksist diigiince sisteminin biitiinliigii bozul-
maksizin, ona dayanarak oportiinist siyasetler savunulamazdi.
Marksist diisiince sistemni kendi biitiinliigii iginde dogru savunul-
dugunda, siyasette proleter devrimcilik kagimlmaz sonugtu. Bu
yiizden revizyonizm, Marksist diigiince sistemini bozdu, yerine
—yine Marksizm adina— yeni bir sistem kurdu.

Revizyonizmin ortaya ¢ikigi, yine tarihi olarak, serbest reka-
betci kapitalizmin yerini —kapitalizmin en iist agamasi olan— tekel-
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ci kapitalizme, emperyalizme biraktigi, birincinin ikinciye doniig-
tiigli doneme rastlar. Bu donemde, emperyalist burjuvazi, 6zellik-
le geri iilkelerde elde ettigi ekstra karlarin bir boliimiinii kendi iil-
ke is¢i simifinin iist kesimine vererek igci aristokrasisi-ig¢i biirok-
rasisini olugturmustur. Isciler arasinda bu kesimin (ve kiiciik bur-
juvazinin) simf ¢ikarlarina uygun siyaset; pratikte kendini giine
uyduran, fakat lafta da sosyalist jargondan vazgecmeyen oportii-
nist/reformist bir siyasetti. Revizyonizm, bu siyasetin teorik ge-
rekcelendirmesini yapan sistem oldu.

Revizyonizm, ig¢i sinifi hareketinde en bagindan itibaren en-
ternasyonal bir goriingii olarak ortaya ¢ikmigtir. Buna ragmen,
onun kurucusu olarak, o donem Diinya Sosyalist (Sosyal-demok-
rat) Hareketi'nde en ileri miifreze olarak kabul edilen Alman Sos-
yal Demokrat Partisi icindeki oportiinist akimin en 6ne ¢ikan tem-
silcisi Bernstein anilir. Bernstein'in 6zelligi, cagdasi olan diger
tilkelerdeki revizyonistlerden 6nce ve daha sistemnli olarak bir
Marksizmin revizyonu teorisini formiile etmis olmasidir.

Eduard Bemstein, 19. yiizy1l sonu, 20. yiizyil baginda somut
gelismelerin Marksizmin bir dizi tezinin agilmas: gerektigini gos-
terdigini soyleyerek, Marksizm adina, Marksizmin revizyonu isi-
ne girigti.

Felsefe alaninda Bemstein, "Hegel diyalektiginin etkisinin
Marksizmde spekiilatif kimi iddialara yol a¢ngi"m iddia ediyor,
ozellikle devrimin diyalektikle agiklanmaya ¢alisilmasinin spekii-
lasyon oldugunu soyliiyor, diyalektik materyalizm yerine, o do-
nemde moda olmaya baglayan yeni kant¢i, ampriyolaritisist bir
felsefe savunuyordu. (Yeni Kant¢ilik ve Ampriyokritisizm igin ba-
kiniz Lenin, "Materyalizm ve Ampriyokritisizm”, Inter Yaywnlan,
Mart 1989, Istanbul)

Politik Ekonomi alaninda Bemstein, biitiin gelismelerin, ka-
pitalizmin gelisme yasalar1 baglaminda, Marx ve Engels'in ortaya
koydugu tezlere ters oldugunu iddia ediyordu. Bemnstein'a gore,
gelisme hem toplumun iki ana sinifa béliinmesi yoniinde olmu-
yor; hem de tekellesme, emekle sermaye arasindaki celismeyi
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sertlestirecegine, yumusatici bir rol oynuyordu.

Bu temel tezlerden ¢ikan siyasi sonugsa, biitiiniiyle reformist
bir siyasetti. Marx ve Engels, kapitalist somiirii sisteminin dev-
rimle yikilmasim savunuyorlardi. Ve bunun kaginmilmaz oldugunu
sOyliiyorlardi. Bernstein'a gore, onlarin bu "kagintlmaz"lik tezi,
Hegel'in diyalektiginin etkisi sonucu yapilan bir spekaliisyondu.
Ona gore, gelismeler, Marx ve Engels'in 6ngordiigiiniin tersine,
kapitalizmin devrimle yikilmasinin zorunlu ve kaginilmaz olma-
digin1 gosteriyordu.

Devrim 6ngoéren stratejiler, bu yiizden yanhs ve zararliydi. Ka-
pitalizm evrimci bir doniisiimle, baris¢il yolla Sosyalizme dogru
evrimlenebilirdi. Ekonominin “kooperatif sektorii"niin siirekli ge-
nigletilmesi, siyasi alanda da demokrasinin (parlamenter burjuva
demokrasisinin) siirekli derinlestirilmesiyle Sosyalizme varilirdi.
O, parlamenter burjuva demokrasisi igin su tespiti yapiyordu:

"Demokrasi aynt anda hem arag, hem amagtr. O Sosyalizmi
kazanmamn aracidur ve aynt zamanda Sosyalizmin gergeklegtiril-
mesinin bigimidir." (E. Bernstein, Sosyalizmin Ongartlart ve Sos-
yaldemokrasi'nin Gorevleri, (1899); Reinbeck 1969, sayfa 154,
Almanca)

Bemstein'in, Marksizmi yenileme adina ileri siirdiigii ve fakat
tam da Marksizmin devrimci 6ziinii sistemli olarak reddeden bu
tezleri, cesitli varyasyonlariyla, hem o donemdeki diger revizyo-
nistlerde, hem de daha sonraki revizyonist akimlarda hep yeniden
gorilir.

Revizyonizm, Diinya Is¢i Hareketi ve Sosyalist Hareket'teki
bolinmede, reformist kanadin teorisi olurken, Marksizm-Leni-
nizm devrimci kanadin teorisi olmustur. Bu iki kanat, Birinci
Diinya Savas icinde ve ertesinde, Sosyaldemokrasi ve Komii-
nizm bigiminde bolinmiistiir. Orgiitsel alanda bu béliinme, IIL
Enternasyonal'in (Komiinist Enternasyonal'in) kendini II. Enter-
nasyonal (ve kisa siire yagsayan merkezci 2,5'uncu Enternasyo-
nal'den) kesinlikle ayirmasiyla perginlenmigtir.

Revizyonizm, Rusya'da Bolsevikler 6nderliginde Sosyalist
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Devrimin zaferi kargisinda —6ziinii degistirmeden— yeni bigimlere
biiriinmek zorunda kalmigtir. Once, Rus Devriminin genel geger-
li derslerinin varlig1 reddedilmis; Rus Devrimi, yalmzca bu geri
iilkeye ait, tekil bir goriingii olarak propaganda edilmigtir. Le-
nin'in tezlerinin Marx'in tezlerinin devami ve gelistirilmesi degil,
onlann reddi oldugu iddia edilmistir. Bu baglamda 6ne ¢ikan re-
vizyonist "teorisyen” Karl Kautsky'dir.

Bemstein revizyonizmine karsi miicadelede olumlu bir rol oy-
nayan Karl Kautsky, Birinci Diinya Savas icindeki zentrist posiz-
yonlardan giderek sistemli revizyonist pozisyonlara kaymigtur.
Kautstky de aym onciilii —bir zamanlar kargisinda miicadele etti-
gi— Bemstein gibi, proletarya diktatorliigii karsina, saf demokrasi
olarak goriip gosterdigi parlamenter burjuva demokrasisinin savu-
nusuyla ¢ikmigtir.

Sosyalist plan ekonomisine kars1 Kautsty'nin savundugu “eko-
nomi demokrasisi” olmustur. Simdilerde birgok revizyonist teoris-
yenin savundugu "sosyalist pazar ekonomisi” denen hilkat garibe-
sinin teorisidir bu! Birinci ve Ikinci Diinya Savas1 aras1 donemde
revizyonizm giderek agikga, antikomiinist, anti-Sovyetler Birligi
cephede yerini almistir. (Kautsky'nin revizyonizmi icin bakiniz
Lenin, "Proleter Devrim ve Donek Kautsty", Inter Yayinlan, Is-
tanbul, Mart 1996)

Ikinci Diinya Savagi ertesinde revizyonizm iktidara gelen bir
dizi Komiinist Partisinde kendini gostermis; en basta Yugoslavya
Komiinistler Birligi agik¢a revizyonist bir ¢izgiye oturmusg; Stalin
onderligindeki Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin (SBKP) za-
maninda miidahalesiyle Yugoslavya Komiinistler Birligi, Diinya
Komiinist Hareketi'nden digtalanmig ve etki alani simirlanmigtir.

Buna ragmen revizyonizm gelismeye devam etmig, Stalin'in
o6liimiinden 3 yil sonra yapilan SBKP 20. Kongresi'nde, SBKP ke-
sin revizyonist bir ¢izgiye oturmustur. ikinci Diinya Savag1 sonra-
s1 revizyonizmi, artik Birinci ve ikinci Diinya Savag: arasindaki
donemde oldugu gibi, Sovyetler Birligi'ne karsi agik¢a tavir taki-
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nan, agik¢a proletarya diktatorliigiinii karsi, burjuva demokrasisi-
nin savunan bir revizyonizm degil (Bu, artik yine kesinlikle em-
peryalist burjuvazinin partileri haline gelen sosyal-demokrat par-
tilerin teorisi haline gelmistir!), lafta Sovyetler Birligi'ni, Sosya-
lizm'i, Proletarya Diktatorliigii'nii vb. savunan bir revizyonizmdir.

Bu tip revizyonizm, birgok halde eski tip revizyonizmi, sosyal-
demokrasinin tezlerini revizyonist olarak damgalamaya devam
etmis, "revizyonizme kargi miicadele” adi altinda, aslinda ideolo-
jik olarak aym safta bulunan akimla lafta kavga yiiriitmiigtiir. Bu
tip revizyonizm, geligmesi i¢inde Sosyalizm adina uygulanan em-
peryalizmin, sosyal-emperyalizmin teorik gerek¢elendirmesini
yapmugtir. Bu tip revizyonizme, onu eski tip revizyonizmden ayir-
mak i¢cin modern revizyonizm ad: verilmigtir. Modem revizyo-
nizmin en dnde gelen temsilcisi Kruggof'tur. Ve onun ilk temel bil-
dirgesi sayilabilecek temel belgesi de SBKP'nin 20. Parti Kongre-
sine sunulan raporda ortaya konan tezlerdir.

Sézkonusu rapor, Tiirkge'de Inter Yayinlan tarafindan yaym-
lanmigtir. (Subat 1989, istanbul). Bu kitabin onsoziinde, geviren,
XX. Parti Kongresi Raporu'nda SBKP'nin daha onceki ¢izgisinin
hangi noktalarda revizyondan gegirildigi konusunda su tespitleri
yapmaktadir:

“~ XX. Parti Kongresi'ne sunulan raporda Krugcev, ¢cagt «Em-
peryalizm ve proleter devrimleri ¢agi» olarak nitelendiren ve tim
siyasetini bu temel iizerinde tiireten klasik Marksist-Leninist ¢izgi
karsisinda, bir¢ok ozelligi yanyana sayilan, ama belirleyici 6zel-
liginin ne oldugu konusunda susulan bir «yeni ¢ag» tespitiyle ¢ik-
maktadir.

— Raporda, «Cagimizin baglica ozelligi, sosyalizmin bir iilke-
nin gergevesinin digina ¢tkmast ve bir diinya sistemi haline gelme-
sidir» (s. 122) tespiti, acik bir gekilde Ikinci Diinya Savag: ertesin-
de —onun éncesindekinden temel ozellikleri itibariyle— yeni bir
cag bagladig1 vurgulanmaktadir.

Bu yeni ¢ag ve bu yeni ¢cagi ortaya gikaran «yeni gartlar», Le-
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ninizn'in bazi ilkelerinin artik gegersiz oldugu tezlerini gerekge-
lendirmede temel olmaktadyr.

— Leninizm'in klasik ¢ag tamminda, emperyalist sistemin alter-
natifi olarak ortaya konan «proleter devrimler» gorevi XX. PK
Raporu’'nda yok edilmekte, sosyalizme gecisin yeni yolu olarak
«barig iginde yarig» savunulmaktadir.

—Gorevin barig iginde yarig olarak tespit edilmesine baglh ola-
rak, Sosyalist Sovyetler Birligi'nin ekonomik alandaki esas gore-
vinin «en gelismis kapimlist iilkelere kigi bagina diigen iiretim ba-
kimindan yetismek ve onlari gecmek» oldugu tespiti, siyasi alan-
da raporda zaten yok edilmis olan proleter devrimleri destekleme
gorevinden tek s6z edilmeden yapilmaktadur.

— Lenin ve Stalin doneminde, etrafi emperyalist devletlerle
cevrili bir sosyalist devletin, devletlerarasu iligkilerde kullanacag:
taktik bir ilke olarak savunulan ve uygulanan «bari§ iginde bir
arada yagama» siyaseti iilkenin dig siyasetinin «genel ¢izgisi» ...
ve «temel ilkesi» ilan edilmektedir.

— Leninizm, diinyadaki durumu degerlendirdiginde karg: kar-
siya duran alternatifleri «<emperyalizm ve gericilik | proleter diin-
ya devrimi» bigiminde koyarken XX. Kongre yeni bir alternatif
sunmaktadir: «Ya barig iginde bir arada yagama, ya da tarihteki
en korkung imha etme savagi. Ugiincii bir yol yoktur.» (Rapor, s.
155)

— XX. Kongre Raporu, ¢ok agik bir bigcimde Leninizm’in «em-
peryalizm var oldugu siirece savaglar kaginilmazdir» bigimindeki
Onermesinin, gecmis donemde gegerli oldugu, yeni cagda bu tezin
artik gegerli olmadigin ilan etmigtir. (Rapor, s. 155-157)

— XX. PK Raporu, daha Birinci Diinya Savagi swrasinda em-
peryalist burjuvazinin siyasi partileri haline gelen Sosyaldemok-
rat Partilere «kargilikl suglamalar» diye adlandirdig: ideolojik
miicadeleden vazge¢me, «barigt koruma adina», «gayretleri bir-
lestirme» ¢agrist yapnugtir. (s. 139)

— XX. PK Raporunun «yarisomiirge» iilkelere getirdigi oneri
—tabii devrimsiz— SB’nin ve sosyalist kampin yardimlariyla «<kapi-
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talist olmayan yoldan kalkinma»dur.

— XX. PK Raporunda devrimin giddet sorunu oldugu Leninist
tezine karsi, cok agik bir sekilde «segimler yoluyla parlamentoda
cogunlugu ele ge¢irip parlamentoyu halk iradesinin gercek orga-
nt haline getiren» parlamenter bariggi yoldan gegis tezini savun-
mugtur. (s. 160)

—XX. PK Raporunda, XIX. Parti Kongresinin yaptig bir takim
tespitlerle adr agik¢a ortaya konmadan yiiriitillen bir polemik
icinde; ekonomik inga gorevleri, acikga siyasi gorevlerle gorelilik
icinde one ¢ikartilmakta, siyasi, ideolojik gorevlerin Gnemini vur-
gulayan anlayiga saldirilmaktadir. (Bkz. s. 254)

«Uretimin artirlmasi» gorevi, XX. PK'da, diger gorevlerden
bagimsiz «temel gérev» olarak tespit edilmis, her seye bu temel
gorev penceresinden bakilarak her ara¢ miibah goriilmiis;, «mad-
di tegvik» araci esas dzendirici arag olarak savunulmusg, ekono-
mik alanda kapitalizmin unsurlarina geri déniigiin teorisi yapl-
nugtir.

— 1948 yihinda Diinya Komiinist Hareketinin ortak karariyla
DKH'den digtalanan, sosyalizmle ilgisi olmadig: agik secik ilan
edilen Yugoslavya, «sosyalist kardes devlet» ilan edilerek, Komin-
form’un aldig karar revizyondan gegirilmigtir.

— Kigiye tapmaya kargi miicadele bayrag: altinda Stalin‘e ve
onun gahsinda onun énderligindeki SBKP(B)’ye bir dizi ispatsiz
iddia niteliginde suglama getirilmigtir.

— XX. Parti Kongresinde KP'nin sinifsal niteligi konusunda,
KP'nin ig¢i sintfimin partisi oldugu bicimindeki Leninist Gnerme
savunulmamug, bunun yerine «Marksist-Leninist teoriyle silahlan-
dirilnug halkin yéneticisi» (s. 238) tespitleriyle XX1I. Parti Kong-
resinde agik secik ifade edilen «biitiin halkin partisi» tezinin yolu
désenmigtir.

— XX. Parti Kongresi Raporunda, XIX. PK'da énemi ézellikle
vurgulanan ideolojik egitim gorevleri kiiciimsenmekte, ideolojik-
siyasi egitim plani ise Stalin’siz yapilmaktadr.

— XX. PK Raporu, Leninizmin bir dizi temel onermesini «yeni
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sartlar» adina revizyondan gegirirken; revizyonizm agik segik teh-
like iken, dogmatizme kars1 miicadeleyi «gerekli olan tek sey» (s.
255) olarak propaganda etmektedir.

Biitiin bu noktalarda SBKP'nin daha onceki ¢izgisi agik¢a re-
vizyondan gecirilmigtir. Bu noktalar birbiriyle icbag: olan, kendi
icinde bitiinliikli, sistemli bir ¢izgiyi olusturmaktadir.”
(SBKP(B] XIX ve SBKP XX. Parti Kongre Raporlar:; Inter Yayin-
lar1, Yayincinin Notu, sayfa 7-8)

Krusgev tipi modemrevizyonizm, 19601 yillarda iyice olgun-
lagarak, siirecte yozlagan ve sosyal-emperyalist bir giice doniigen
Rus sosyal-emperyalizminin kargidevrimci teorisi haline gelmis-
tir. Modern revizyonizm, CKP ve AEP digindaki tim Komiinist
Partilerde 1960’1 yillarda egemenligini kurmug, AEP ve CKP
icinde de etkin olmug ve agir tahribat yapmgtir.

Siire¢ icinde, kimi modem revizyonist tezler —bagka bigimler
ve laflarla— CKP ve daha sonra AEP tarafindan da savunulmus,
("Ug Diinya Teorisi" denen teoride oldugu gibi) ve 1970'li yillann
sonlarinda, bu iki parti de revizyonist ¢izgiye oturmustur.

Bu arada, eski tipte (sosyal-demokrat) revizyonizm de, gelis-
melere bagh olarak bir dizi yeni teori geligtirmigtir. Bunlardan ba-
zilan sunlardir:

"Yakinlagma, igice girme, biitiinlesme, doniisme teorisi": Bu
teoriye gore, komiinizm giderek kapitalizmin kimi unsurlarim al-
makta (pazar ekonomisi vb.); kapitalizm de giderek "sosyal"les-
mekte, insancil bir karakter kazanmaktadir. Bu iki sistem siireg
icinde ortalarda bir yerde birlese®k, biitiinlesecektir!

“Tekelci devlet kapitalizmi teorisi”: Birinci teoriyle igige olan
bu teoriye gore, kapitalist devletler de saf kapitalist teoriyi uygu-
layacak durumda degildir, devlet ekonomiye dogrudan miidahale
etmek durumunda kalmaktadir. Egilim, kapitalist devletlerin bii-
yiik devlet tekelleri olugturmasi yoniindedir. Bu devlet tekellerin-
de artik kelimenin gergek anlaminda kapitalist iiretimden s6z edi-
lemez. Bunlar sosyalist bir sistemin ekonomik dayanaklari olabi-
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lir. Tekelci devlet kapitalizmi, bu anlamda kendiliginden Sosya-
lizme dogru giden kapitalizmin, Sosyalizmden &nceki son evresi-
dir. Gorev, is¢i simifinin parlamenter yolla idareyi ele gegirmesi-
dir. Bu oldumu Sosyalizm olacaktir...

Modem revizyonizmle, klasik eski tipte (sosyal-demokrat) re-
vizyonizm arasindaki "diismanlik”, giderek yumusamig, bu iki
akim birbirine yaklagmiglardir. Bu yakinlagsmada, 6zellikle Bati
Avrupa'daki modermn revizyonist partilerde gelisen "Avrupa Ko-
miinizmi" adi1 verilen akim 6nemli bir rol oynamistir. Bu akim,
sosyal-emperyalist kamptaki bir takim bozukluklarin, demokrasi
deneyimi olmayan geri bir iilkede Sosyalizmin inga edilmesinin
zorluklarindan dogdugu tezleriyle Leninist parti 6rgiitlenmesini,
devrim teorisini vb. igdis eden konumlanyla Kautstky'e doniigii
gerceklestirmigtir.

Modemrevizyonizm, Gorbagov onderliginde gerceklestirilen
"6zelestiri” araciligiyla 80'li yillarin ortalarinda, eski tipte (sosyal-
demokrat) revizyonizmle arasindaki aynliklan ortadan kaldirmig-
tir. Bu ideolojik teslimiyetin ardindan, Rus sosyal-emperyalizmi-
nin ve sosyal-emperyalist kampin pratik ¢okiisli gelmistir.
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ANARSIZM

“Anargist”, 1960’11 yillarin sonlarinda ve 1970’li yillarin bag-
larinda devrimci hareketin yiikseldigi ve ozellikle de 6grenci
genglik hareketi icinden gelen kimi devrimcilerin silahli miica-
deleye atildigi donemde, iilkemizde, hakim sinif medyasinin
¢okea kullandig: bir kavramdi. Sadece hakim simif medyas: de-
gil; reformist ve pasifist legal sol ve modem revizyonistler i¢in
de anarjist kavrami, silahli miicadele yanlis1 olan hemen herke-
si karalamak i¢in kullanilan bir kavramda.

Simdi bu kavramin gergek igerigine bakalim:

Anargi kavrami, Yunanca’'dan gelen bir kavramdir. Kelime
anlami “egemenlik yoklugu” dur. Hicbir egemenligin olmadigi,
kaosun yagandig: bir duruma, eski Yunan’da “anargi” denmis-
tir. Yani kavram, ¢ikig noktasinda olumsuz bir durumu anlatmak
i¢in kullamlmigtir. Anarsist kavrami, daha sonra Fransiz Devri-
mi’'nde Jakobenler’in diismanlar tarafindan onlar1 agagilamak
icin kullanilan bir kavram olmustur.

Anargizm, siyasi teori haline Avrupa’daki 1848 Devrimlerin-
den sonra gelmistir. Anarsizmin ilk ve esas teorisyenleri Pierre-
Joseph PROUDHON (1809-1865); Michail BAKUNIN (1814-
1876) ve Petr KROPOTKIN dir (1842-1921).

Enternasyonal Is¢i Hareketi ve Sosyalist Hareket iginde, bu
hareketin heniiz yeni oldugu bir dénemde, anarsizm oldukga bii-
yiik etkinlige sahip olmustur. Marx ve Engels, anargizmi “ig¢i
hareketinin bir ¢ocukluk hasmaligr” olarak degerlendirmiglerdir.
1871 ’de Marx sdyle yaziyordu:

“Bakunin’in masallar, ig¢i hareketinin gergek sartlarinin
heniiz az geligmig oldugu Italya ve Ispanya’ da ilgiyle kargiland:
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ve hdld da belli bir etkinlige sahip.” (Marx-Engels Eserler, cilt
33, sayfa 329, Almanca)

Engels ise, 1877'de Italya hakkinda sunlan yaziyordu:

“Caligan kitleler iginde, somiiriiciilerine kargi heniiz belirsiz
bir sinif kini egemenken, igci unsurlarin éne ¢iktigr her alanda
geng avukatlar, doktorlar, yazarlar vb.’ den olugan bir grup, Ba-
kunin’in kigisel onderligi altinda hareketin énderligini ele gegi-
riyordu. (...) Hareket cocukluk dénemini yagadig siirece bu ga-
yet kolaylikla gergeklesiyordu.” (Marx-Engels Eserler, cilt 19,
sayfa 91 ve devami, Almanca)

Engels, daha sonra 1894’te yaptig1 bir degerlendirmede de
sunlar1 yaziyordu:

“Kitle hareketleri baglangigta zorunlu olarak kafa karigikli-
g1 icindedir. Kafa karigiklig1 icindedir, ¢iinkii her kitlesel diigiin-
ce dnce celigkiler, belirsizlikler, kopukluklar icinde hareket eder.
Fakat kafa karigikligi sadece bundan kaynaklanmaz. Bu ayn za-
manda, peygamberlerin bu hareketler icinde baglangicta oyna-
diklart rolden de kaynaklanir. Kafa karigiklig1 kendini birbirle-
riyle en az digardaki ortak diigmana karsi miicadele ettikleri
sertlikle dalasan cegsitli tekkelerin olugmasinda gosterir.”
(Marx-Engels Eserler, cilt 22, sayfa 460, Almanca)

Marx ve Engels, anargizme karg1 ideolojik miicadelelerinde,
sonal (nihai) hedef agisindan, Sosyalizm-Komiinizm’le anar-
sizm arasinda bir fark olmadigin tespit ederler. Hem Bilimsel
Sosyalizm (Komiinizm) hem de anargizmin sonal hedefi, “6zgiir
iireticilerin ozgiir birligi” dir. (Marx-Engels Eserler, cilt 25, say-
fa 828, Almanca) Burada artik “insanlarin yonetimi, yerini sey-
lerin yonetimine” birakmigtir. Kafa kol emegi, yonetici yoneti-
len, sehir kir zitliklan ortadan kalkmigtir. Devlet soniip gitmig-
tir. “Ozgiirliik iilkesi” ne vanlmustir.

Sonal hedefteki bu birlik, fakat, bu hedefe nasil vanlacag so-
rusuna verilen cevaplarda ortadan kalkmaktadir.
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Once, “devletin ortadan kaldirilmas:” temel sorununda,
anargizmle Marksizm kars1 karsiya durmaktadir. Anarsizme go-
re her kotiiliigiin bag1 devlet iktidandir. Devletin ortadan kaldi-
rilmas: her tiirlii ilerlemenin ilk sartidir. Marx ve Engels ise,
devletin ancak siniflarin ortadan kaldinlmasiyla, ona ihtiyag
kalmadig1 zaman “séniip gidecegini” ortaya koymuslardir. Si-
nifh bir toplumda devlet ortadan kaldirilamaz. Somiiriicii sinif-
lar da, somiiriilen siniflar da, iktidar olabilmek ve diigman sinif-
lan baski altinda tutabilmek i¢gin devlete ihtiya¢ duyarlar.

Smifl toplumdan sinifsiz topluma giden yolda; proletarya-
nin, burjuvaziyi sinif olarak ortadan kaldirmak i¢gin elindeki en
onemli silah, sosyalist devlet iktidari, proletarya diktatorligii-
niin devletidir! Bu, devlete ihtiya¢ kalmayacak duruma gelene
dek yasanilmasi zorunlu olan, atlanamaz olan bir gegis asamasi-
dir. Burjuvaziye kars1 sinif savagiminda, onun devletinin alter-
natifi olarak devletsizligi savunmak, son ¢oziimlemede burjuva
diktatorliigiiniin siirmesini savunmaktir. Marx ve Engels bu ko-
nuda soyle diyorlar:

“Anargistler, proleter devrimin siyasi devlet érgiitlenmesini
ortadan kaldirmakla ise baglamas: gerektigini savunuyorlar.
Fakat, proletaryanin zaferi ertesinde, bitmig olarak bulacag tek
siyasi Orgiit devlet olacaknr. Bu devletin, yeni fonksiyonlarini
yerine getirebilmesi icin belirleyici degigikliklere ugramas ge-
reklidir. Fakat onu bdyle bir anda yok etmek demek, proletarya-
nin heniiz ele gecirdigi iktidari, onun aracihigiyla kullanacag,
kapitalist diigmanlarini bastiracag ve toplumun ekonomik dev-
rimini gerceklegtirebilecegi biricik organizmay: yok etmek de-
mektir. Bu olmadan kazanilan zaferin, Paris Komiinii 6rneginde
gorildiigii gibi bir yenilgiye doniismesi ve ig¢ilerin kitleler ha-
linde katledilmesiyle sonuglanmasi kaginilmaz olur.” (Marx-En-
gels Eserler, cilt 19, sayfa 344 ve devami, Almanca)

Anarsizm, insanin insan iizerinde egemenligini reddetme adi-
na Proletarya Diktatorligiinii, bu egemenligin bir bigimi ola-
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rak, ilke olarak reddetmektedir. Bu tavrin pratik sonucu, burjuv:
zinin egemenliginin siirmesinin savunulmasidir.

Marksizmle anargizm arasindaki bu temel ayrim, kendisini bir
dizi bagka alana da yansitmaktadir. Omegin anargizm, “insantn
insan iizerinde egemenligi” ni reddetme adina, burjuva politikasi-
na kars1 ¢ikma adina segimlere katilmay ilke olarak reddetmek-
tedir. Anargizmin teorisyenleri, tavirlarim “politikaya katilmanin
ilkesel reddi” olarak tanimlamaktadir. Marx’in buna kars: tavr
sOyledir:

“Gergek hayatin pratigi, var olan hiikiimetlerin iggilere uygu-
ladig1 —ister siyasi amaglar, ister sosyal amaglar i¢in— siyasi bas-
kilar, igcileri, onlar istese de istemese de siyasete zorlamaktadir.
Iscilere politikadan uzak durmay: ogiitlemek, onlart burjuva po-
litikasinin kucagina atmakla es anlamhdir” (Marx-Engels Eser-
ler, cilt 17, sayfa 416, Almanca)

Marksizmin anarsizmle arasindaki bir bagka ayrim, kapitalist
toplumdaki “Onciil orgiitlenmeler” iizerinedir. Anarsistler, icinde
yasanilan kapitalist toplum sartlarinda da gergek, devrimci is¢i
orgiitlerinin “egemenlikten arindirilmig” olmasi gerektigini, her
tiirlii hiyerarsinin reddedilmesi gerektigini vb. savunmaktadir.
Yani “0zgiir insanlarin 6zgiir birlikteligi” bugiinden yasanabilir,
yasanmahdir. Bu yaklasim, gok derin bir idealizmin ifadesidir.
Anarsistler, gerceklerin yerine kendi hayallerini koymaktadir. Bu
diisiincelerin pratige uygulanmaya kalkigilmasi, esasinda iscileri
Orgiitsiiz birakarak, burjuvaziye yardimci olmak anlamina gelir.
Bu baglamda da Engels sunlan s6ylemektedir:

“Simdi, tam da digimizle, irnaginizla kendimizi savunmanuz
gereken bir dénemde, proletarya, miicadelenin gerektirdigi bi-
cimde degil de, birka¢ hayalcinin kafasinda yasayan gelecegin
toplumunun diigiincelerine goére orgiitlenmeliymis. (...) Giiglerin
toparlanmasi, eylemin birlegtirilmesi vb. bunlarda séz olarak bi-
le yok artk!” (Marx-Engels Eserler, cilt 17, sayfa 477, Almanca)

“Paris Komiinii’ nde biraz daha fazla merkezcilik, biraz da-
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ha fazla otorite olsaydi, o bujuvaziyi yenebilirdi... Bunu kavra-
mayanlar, ya devrimin ne oldugunu bilmiyorlar, ya da yalnizca
laf devrimcisidirler.” (Marx-Engels Eserler, cilt 33, sayfa 372,
Almanca)

Anarsizm, daha sonraki gelismelerde bir¢ok bigimler kazan-
masina ragmen, onun “ézgiir birey” adina proletarya diktatorlii-
gii dilgmani 6zii degigmemigtir. Bu akim, laftaki ¢ok “devrimci”
tavri ve ozellikle bireysel terér yontemini one ¢ikaran tavriyla,
her tiirli hiyerarsik orgiitlenmeyi —teoride— reddeden tavriyla,
proletaryaya yabanci bir akimdir. (Hiyerargik yapilanmay teori-
de reddeden diyoruz, ¢iinkii pratikte her siyasi orgiitlenme hiye-
rarsik bir yapiya sahiptir.) Fakat, devrimci hareket i¢inde, her
zaman, ozellikle kii¢iik burjuvalar igin bir ¢ekiciligi olmustur.

Lenin, anargizmi “umutsuzlugun iiriinii” olan ve “proletar-
yamn degil, yolunu saswrnig aydin ya da liimpen proletaryamin
diigiincelerine uygun” olan bir akim olarak adlandirir. (Lenin
Eserler, cilt 5, sayfa 334, Almanca)

Bugiin ideolojik akim olarak anarsizmin, is¢i stmifinin ide-
olojisine diisman bir akim oldugunun bilincinde olarak, ona kar-
st ideolojik miicadele yiiriitiilirken, bu akimin etkisinde olan in-
sanlarin bir gogunun anargizmi ger¢ek devrimcilik olarak gordii-
gi ve “hemen devrim” istekleriyle bu akimdan etkilendikleri
unutulmamalidir.

(Komiinistlerin anargizme kars:1 ideolojik miicadeleyi nasil
yiiriittiiklerinin parlak bir belgesi, Stalin’in “Anargizin mi/Sos-
yalizm mi?” adli yazisidur. [Stalin Eserler, cilt 1, Inter Yaymnla-
r1, Haziran 1989, istanbul, sayfa 261 ve devanu] Okuyuculari-
miza daha fazla bilgi igin bu yaziya bagvurmalarini dneririz.)

Ucretsiz PDF Kitap Ap9ivi - https://rantey.org



Trogkizm

Trogkizm, Marksizmi savunma adina konugan oportiinist
akimlardan biridir. Bu adlandirma, siyasi kavram olarak ilk defa
1917 yilinda, akimin kurucusu olan (Leo Davidovi¢ Bronstein)
Trogki'nin adina atfen kullamlmigtir. Biz, Trogkizm' anlatirken,
bugiin her biri bagka telden ¢alan onlarca 6nemsiz fraksiyonun
goriigleriyle ugrasmak yerine, bu akimin esas kurucusu Trog-
ki'nin sahsinda temel goriiglerini gelismesi iginde aktaracagiz.

Akimin kurucusu olan Trogki, 1879'da Giiney Ukrayna'da
dogmustur. Daha o6grencilik yillarinda Carlik aleyhtari muhale-
fet hareketine katilmigtir. Bu hareket icinde kisa siirede Mark-
sizmle temasa gelmig, marksist harekete katilmigtir. Baglangicta
daha ¢ok edebiyat ve edebiyat elestirisiyle ugragmigtir. 1902'de
Carligin siirgiin cezasi kargisinda Londra'ya kagmg, burada Isk-
ra grubuna katilmigtir.

1903'te yapilan Rusya Sosyaldemokrat Isgi Partisi'nin Ikinci
Kongresi'nde orgiitlenme ilkeleri iizerine yiiriiyen ve sonugta
partinin iki fraksiyon ve iki partiye boliinmesine yol acan sert
ideolojik ¢atigmada, 6nce Lenin'in fikirlerini oldukga sert bir bi-
cimde savunmugstur. Bu savunu ona "Lenin'in copu” adinin takil-
masini beraberinde getirmistir. Fakat Kongre'nin ilerleyen giin-
lerinde "Lenin'in copu” saf degistirmis, sonradan mengevik ola-
rak adlandinlan antileninist kanata katilmigtur.

1905 Devrimi'ne kadar Bolgeviklerle Mengevikler arasindaki
biitiin ideolojik miicadelelerde, Trocki mensevik pozisyonlari
savunmugtur. Bu donemdeki yazilarinda merkeziyet¢i ve kati di-
siplinli bir parti savunan Lenin'e karg1, Trogki onu bir "Jakoben"
olarak adlandirir ve onun amacinin “proletarya diktatorliigii de-
gil, proletarya iizerinde diktatérliik” oldugu suglamalarini getirir.
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Mensevikler, II. Kongre sonrasinda énce parti kongresinin
sectigi Merkez Komitesini boykot eder ve Iskra redaksiyonunu
ele gecirirler. Iskra, bu tarihten sonra partiye karg1 miicadele or-
gani haline gelir. Mensevikler ikinci bir parti merkezi olugturur-
lar. Trogki de kisa bir siire bu merkez iginde yer alir. Bir siire
sonra siyasi goriis ayriliklari nedeniyle bu merkezden ayrilir.
Kendi etrafinda “fraksiyonlariistii” bir grup olusturma ve "frak-
siyonlar: barigtirma” gorevine soyunur. Lenin, bu donemin
Trogki'sini "Giiya fraksiyonlar diginda olan, sozde sol, gercekte
sag bir siyaset¢i” olarak nitelendirir.

Trogki, 1905 yilinda devrim yiikseldiginde Petersburg Sov-
yetinin orgiitlenmesinde 6nemli bir rol oynar. Onun devrimin
yiikseldigi donemlerde, devrimci tavirlar takinma o6zelligi, bu
donemde agikga goriilir. Devrimin yenilgisinden sonra, Trogki
tutuklanir ve 6miir boyu siirgiine mahkum edilir. 1905 Devrimi
iizerine siirgiinde yazdig1 "Sonuglar ve Perspektifler” adl1 yazi-
sinda, daha sonra Trogkizm olarak adlandirilacak olan akimin
temel tezlerinin kokleri vardir. Bu yazida, 6zellikle Trockinin
koyliiliige karsi, onun devrimci potansiyeline karsi, kuskucu ve
kiigiimseyici tavr dile gelmektedir.

Bu dénemde Trogki, ayn1 zamanda bu akimin belirleyici teori-
si olan "siirekli devrim" teorisini de formiile eder. Marx ve Engels,
ig¢i simifinin devrimi siirekli kilmalar gerektiginden sz ederler.
Lenin, Marx ve Engels'in bu diisiincelerinden ve devrim deneyim-
lerinden yola ¢ikarak, “agamali, kesintisiz devrim” teorisini formii-
le eder. Buna gore, is¢i sinifi, demokratik devrimde koyliiliige 6n-
derlik ederek, ig¢ilerin-koyliilerin devrimci-demokratik diktatorlii-
ginii gerceklestirecek; devrim, isgilerin-koyliilerin devrimci-de-
mokratik diktatorliigii sartlannda kesintisiz siirdiiriilerek, proletar-
ya diktatorliigii kurulacak, biitiin diinyada simf miicadelesinin dur-
maksizin siirdiiriilmesiyle Komiinizm'e ilerlenecektir.

Bu teori, burjuva demokratik devriminin de ig¢i sinifi 6nder-
liginde gerceklestirilmesinin miimkiin ve gerekli oldugunu sa-
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vunan bir teoridir. Trogki ise, Marx ve Engels'in devrimin siirek-
li kilinmasi talebinden bagka bir sonug ¢ikarir: Ona gore, devri-
min siirekliligi, ig¢i simifinin her zaman, her yerde sosyalist dev-
rim i¢in savagmasi anlamina gelir. Burjuva demokratik devrim
burjuvazinin isidir. Is¢i sinifina demokratik devrim gérevinin
yiiklenmesi, "sinifin kendi kendini demokrasiyle sinirlamasi”
anlamina gelir, yanligtir. vb. Trogki, ¢ok sol goriinen bu tezleriy-
le, demokratik devrimi burjuvaziye terkeden menseviklerin sag
siyasetiyle pratikte birlesmektedir.

Trogki, Rusya i¢in sosyalizmin ingas1 baglaminda umudunu
Bat1 Avrupa proletaryasina baglamigtir. “"Sonuglar ve Perspektif-
ler” yazisinda sunlan soyler:

"Rus ig¢i sinifi, Avrupa proletaryasinin dogrudan devlet yar-
dimu olmaksizin iktidarda kalamaz, ve gegici iktidarin siirekli
sosyalist bir diktatérliige doniigtiiremez."”

Bir iilkede sosyalizmin ingasinin imkansizligini savunan bu
tez, Trogki'nin diisiince sisteminde oldugu gibi, pratik siyasetin-
de de sonuna dek belirleyici bir rol oynamigtur.

Trogki'nin diisiince sisteminde koyliiliige karsi kusku ve
inangsizlik yaninda, proletaryaya kargi da —6zellikle Bat1 Avru-
pa proletaryas: konusunda- abartili degerlendirmeler 6nemli rol
oynar. O, drmegin Alman burjuvazisinin, Alman ig¢i sinifini1 dev-
rimci bir rejime kargi savasa siirebilecegini teorik imkan olarak
bile reddeder. $6yle der:

"Feodal burjuva Almanya’min devrimci bir Rusya'ya kargi
yiiriitecegi savag kaginilmaz olarak Almanya‘da proleter devrim
anlamina gelir. Bu tespiti fazla kategorik bulanlara tavsiyemiz,
Alman iggileri ile Alman burjuvazisi arasindaki bir ¢atismayi
bundan daha fazla kigkirtacak bir olasilik hakkinda kafa yorma-
laridw.”

Tarih, bu konuda Trogki'nin yanildigini, proletaryanin kendi-
liginden kendi sinif ¢ikarlarini kavramasinin miimkiin olmadigi-
n1 gosterdi!
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1907-1912 donemi, devrimin yenilgi yillan1 donemidir. Trog-
ki'nin bu donemdeki yazilari, yenilgici ruh halinin, tasfiyeciligin
ya zilaridir. Lenin'in ""Tasfiyecilik Uzerine' baslikli derlemede
yaywnlanmi§ olan makalelerinin 6nemli bir boliimii, Trocki'yle
de polemiktir. Bu donemde, Trogki esas ideolojik miicadelesini
“temsiliyetcilik"e kars1 yiiriitiir. Ona gore, eskiden Narodnikler,
koyliilik adina, onu “temsilen” konusuyordu, simdi de Mark-
sistler, oncelikle de Bolsevikler isci sinifi adina, onu temsilen
konusuyordu! Yapilmas: gereken, is¢i hareketinin kendisinin
konugmasiydi vs. Bu donemde Trogki'nin yaptig1 pratikte isci
kuyrukguluguydu.

1910'da, partinin iki fraksiyonunun, partinin illegal orgiitlen-
mesini tasfiye etmeye karsi olan kesimlerini birlestirme girigimi
vardir. Bu donemde Trocki yeniden “fraksiyonlar iizeri” bir go-
riiniimde ortaya ¢ikarak, "herkesi barigtirma”ya soyunur. Yapti-
g1 pratikte tasfiyeciligin korunmasidir.

Bu girigim sonunda, 1912'de Bolsevikler'in kendilerini biitiin
oportiinist unsurlardan kesinlikle ayirip, Bolsevik Parti'yi kur-
malarnyla sonuglanir. Trogki, bu donemde yine Bolseviklere kar-
st acikca Mengevikler'in saflarinda yer tutar. Biitiin antibolgevik
unsurlar birlegerek bir blok olustururlar. Trogki, bu blogun s6z-
ciiligiinii iizerlenir. Bolgevikleri boliiciiliikle suglayarak, onlarin
Ikinci Enternasyonal'den digtalanmasi igin gaba sarfeder. Blo-
kun 6mrii uzun siirmez, Birinci Diinya Savagi'nin ¢ikmasiyla da-
gilir.

Emperyalist savag, Trocki ile Mengevik kanat arasindaki go-
riig ayriliklarini arttirir. Trogki, kendini agik sosyalsoven pozis-
yonlar savunan Mengeviklerden ayinir. Enternasyonal igindeki
"sol"cularin topladig1 Zimmerwald Konferansi'na katilir. Ancak
burada da pozisyonu, Bolseviklerin pozisyonu degil, kendilerini
acik sosyalsovenizmden ayiran ve fakat merkezcilerden (Ka-
utskyciler) kopmay: gdze almayan bir pozisyondur.

Trogki, Rusya'da Subat Devrimi'nin patlamasindan kisa bir
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siire 6nce Amerika'dadir. Ve bu déonemde de, Rus Sosyaldemok-
rasisi'nin en sag unsurlanyla isbirligini siirdiirmektedir. Bu do-
nemin Trogki'sini, Lenin, Ines Armand'a yazdig1 bir mektupta
sOyle karakterize etmektedir:

“Iste Trogki budur!!! Ve o hi¢ degigmemigtir: Onda her tiirlii
numara vardwr, o bir sahtekardir, kendini solcu olarak gésterir
ve sagcilara ne kadar yardim edebilirse, o kadar yardim eder.”

Trocki, Mayis 1917'de Rusya'ya doner. Petersburg Sovye-
ti'nde ¢aligmaya baglar. Bu arada Bolsevikler, Nisan 1917'de
yaptiklar: Parti Konferasi'nda, enternasyonalist pozisyonlar sa-
vunan gruplar ve kigilerle igbirligi ve birlesmenin imkanlarin
arama kararn almiglardir. Bu karar dogrultusunda, Trogki ve gru-
buna Bolsevik Parti'ye katilma 6nerisi gotiiriiliir. Trogki, baslan-
gicta bu dneriyi biiyiik bir burnu biiyiikliikle reddeder. Ve kendi
etrafindaki grubu giiclendirmeye ¢alisir. Ancak Bolsevik Par-
ti'nin kitle etkisinin giiclendigini gordiigii ve Kerenski'nin Bag-
bakanlig1 kabul ettigi sartlarda, Bolsevik Parti'nin programini
ve tiiziigiinii kabul etme temelinde Bolsevik Parti'ye katilir.

Trogki, Bolsevik Parti'ye katildiktan sonra, Temmuz gosteri-
leri nedeniyle, Bolsevik Parti iiyesi olarak tutuklanir. Eyliil ayin-
da serbest birakildiktan sonra Bolsevik Parti Merkez Komite-
si'ne segilir. 23 Eyliil'de de Bolgevik Parti iiyesi olarak Petrog-
rad Sovyeti Bagkanligina segilir.

Bu donemde, Merkez Komitesinde silahli ayaklanma sorunu
tartigilmaktadir. Lenin, silahli ayaklanmanin artik gerekli ve ka-
cinillmaz oldugunu savunmaktadir. Kamenev ve Zinovyev ise,
silahli ayaklanmanin bu sartlarda maceracilik olacag: gerekge-
siyle, silahli ayaklanmaya kargidirlar. Trogki, silahli ayaklanma
konusunda Lenin'i destekler. Ancak, o bu ayaklanmadan devri-
min bagarisim1 beklememektedir. Esas beklentisi, Alman prole-
taryasinin ayaklanmasidir. Rusya'daki ayaklanmanin bunu ko-
laylastiracag diisiincesindedir. Silahli ayaklanmayi bu anlayisla
desteklemektedir. Eylemin kendisi konusundaki anlagma, Le-
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nin'le Trogki arasindaki derin goriis ayriliklarimn iizerini 6rten
bir rol oynar. Fakat daha sonra, bu goriis ayriliklarn1 ¢ok daha
acik bir bi¢imde ¢ikar ortaya.

Ayaklanma doneminde Trogki, Sovyetlerle partiyi kars1 kar-
stya getirebilecek manevralar yapar. Merkez Komitesi i¢indeki
yeri saglam olmadigindan, askeri komiteyi Petersburg Sovye-
ti'ne bagh olarak kurmaya kalkar. Bu manevralar bosa ¢ikarilir.

Ekim Devrimi'nin zaferinden sonra Trogki ile Bolsevikler
arasindaki ilk 6nemli goriig ayriligi, Alman emperyalistleriyle
yapilan Brest-Litovsk barig goriismelerinde yasanir. Bu donem-
de Trogki, "Disisleri Komiseri" olarak goriismelerde Rusya he-
yetine bagkanlik etmektedir. Partinin verdigi direktif, hangi sart-
larla olursa olsun derhal ateskes ve barig anlagmasi yapilmasidir.
Bati'da devrimin ne zaman patlayacagi belli degildir. Rusya'da-
ki proletarya diktatorliigii savastan yeni ¢ikmigtir. Soluklanma-
ya ihtiyaci vardir. Bu yiizden, savasa son vermek, proletarya
diktatorliigiiniin yasatilmasi igin elzemdir. Bunun igin, gegici
olarak emperyalistlerin dikte ettigi sartlar kabul edilmek zorun-
dadir. Trogki, verilen agik direktife ragmen Alman emperyalist-
lerinin dikte ettigi sartlan imzalamayi reddeder. Bunun iizerine
Almanya, geng Sovyet devletine resmen savas ilan eder. Alman
ordulan Rusya iginde ilerlemeye baglar. Sonunda, geng Sovyet
iktidan ilk anlagmadan ¢ok daha agir sartlarla yeni bir barig an-
lagmasi imzalamak zorunda kalir. Trogki, bu tavri nedeniyle Di-
sisleri Komiserligi'nden alinir.

Trogki, bu donemde idari konulardaki tecriibelerinden dola-
y1, Kiz1l Ordu'nun yeniden orgiitlenmesi goreviyle yiikiimlendi-
rilir. Bu donemde "biirokratizm" konusunda ¢okga elestirilir. Yi-
ne Lenin, heniiz sagken, sendikalar baglaminda yiiriitiillen bir
tartigmada, sendikalarin askerilestirilmesini, askeri disiplin te-
melinde inga edilmesini savunan Trogki, Lenin tarafindan sert
bigcimde elegtirilir. .

Lenin oldiikten sonra, Bolsevik Parti'ye kargi miicadelesi
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sertlesir. Bu miicadelenin temelinde, Trogki'nin tek illkede was

yalist devrimin zaferinin imkansizhg diisiincesi yatmaktiln

Trogki, 10. Kongre'de alinan fraksiyon yasag: kararina ragmen,
parti icinde fraksiyon olusturur. Trogkist muhalefete karys,
SBKP icinde Stalin 6nderliginde sabirli, ilkeli bir ideolojik mii-
cadele yiiriitiilir. Bu miicadelenin sonunda, partinin oyuna su-
nulan muhalefet platformunu 4000 parti iiyesi desteklerken,
720.000 parti iiyesi, partinin programini, taktik kararlarim des-
tekler.

Bu miicadelenin belgeleri, J.V.Stalin'in ""Muhalefet Uzeri-
ne' baslikli derlemesinde (Bkz. Inter Yayinlar, Istanbul, Ocak
1993, Cilt I ve II) yayinlanmigtir. )

Ekim Devrimi'nin 10. yildoniimiinde, Trogkist muhalefet,
proletarya diktatorliigiine karsi ideolojik miicadelede aldig: ye-
nilgi ertesinde, artik kargidevrimci eylemlere soyunur. 10. y11d6-
niimii gosterilerinde Petersburg'ta hazirlanan darbe girigimi erte-
sinde, Trocki ve trogkist muhalefetin iiyeleri partiden atilir.
Trogki, 1929'da iilke digina siiriiliir. Istanbul'da bir siire kaldik-
tan sonra, Amerika'ya, oradan da Meksika'ya gecer.

1938'de Trogki'nin destekledigi IV. Enternasyonal kurulur.
Bu Enternasyonal, III. Enternasyonal'in yozlastig1 ve karsidevri-
me iltihak ettigi temel tezi iizerinde kurulmustur. Pratik olarak
antikomiinist saldirilarin bir araci olmustur. Trogki, 20 Agustos
1940'da, Cocoyan'da (Meksika), IV. Entemasyonal iiyesi olan
bir Rus go¢meni tarafindan 6ldiiriilmiigtiir.

Trogkizm, eklektik ve "sol" lafizlarla siislenen ¢izgisiyle,
Marksizm-Leninizmin diigmani olan bir akimdir. Onun savun-
dugu “fraksiyon ozgiirliigii” tavriyla, 6zellikle proleter disiplin-
den ocii gibi korkan aydinlar arasinda bir ¢ekiciligi vardir. IV.
Enternasyonal adina konugan her biri birbirini ihanetle suglayan
ve kendisinin Marksizmin safligin1 korudugunu iddia eden, is¢i
sinif1 icinde 6nemli bir etki ve giice sahip olmayan 35 fraksiyon,
Trogkizm'in andaki halidir.
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Trogkizm, higbir iilkede iktidar olmadig: i¢in, iktidarin yiik-
ledigi kimi sorumluluklarin hesabim1 vermek durumunda da de-
gildir. Onun eylemi elestiriyle sinirlidir. Trogki ve trogkistlere
burjuvazi tarafindan yer yer diiziilen dvgiilerin ve burjuva ay-
dinlarin sol kesimi agisindan “¢ekiciligi"nin temel nedenlerin-
den biri budur. Stalin 6nderligindeki Sovyetler Birligi'nin trog-
kistler tarafindan yapilan "yozlagmug ig¢ci diktatérliigi” tahlili,
burjuvazinin proletarya diktatorliigiine saldinlarinda "Marksist
tanik"” olarak kullamlagelmistir. Ilging olan, Stalin 6nderliginde-
ki Sovyetler Birligi'ne algakga saldiran trogkistlerin bir boliimii-
niin, daha sonralarn gercekten revizyonistlesen ve yozlasan Sov-
yetler Birligi'ne, her seye ragmen "ig¢i diktatorliigii” olarak sa-
hip ¢ikmalari, savunmalar olgusudur.
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Trockizm iuzerine biraz daha...

Brogiiriimiiziin 23. sayfasinda Trogkizmden bahsetmigtik, ge-
ne aym konuyla ilgili, aynca dgretici olacagina inandigimiz bir
okuyucu mektubunu cevabiyla birlikte yayinliyoruz. Okuyucu
mektubunu izalik, cavabimizi normal yaziyla dizdik.

Okuyucu mektubu su 6n notla baghyor:

"Yeni Diinya Icin CAGRI Dergisi Yayin Ynetmenine; Dergi-
nizin Mayis 1997 tarihli 2. sayisimin Egitim Kégesi'nde "Trog-
kizm... "Baghkl bir yazi yayinlandi. Yaziy: bir elegtiriye konu et-
mek gerektigini diigiinerek, agsagidaki yaziy! derginizde yayinlan-
mast amactyla kaleme alarak gonderiyorum. "Okuyucularinizi
duyarli olmaya ¢agiran” bir yayin olarak bu elegtirimi yayinlaya-
caginizdan endige duymuyorum. Yayin yagaminizdan bagar di-
leklerimi iletirken, sorunlarin tartigilarak ¢éziim iiretilecegine
olan inancimu bir kez daha ifade etmek istiyorum. 13 Haziran
1997" ’

Bu baglamda sunlan séylemek istiyoruz:

Cagn dergisini biz bir tartigma yayin organi olarak degil, biz-
ce dogru olan komiinist goriiglerin yayinlandigi, olaylarin komii-
nistge yorumlandig: bir siyasi yaymn organi olarak kavnyoruz.
Kusgkusuz bu, bizim dogru buldugumuz gériigleri yanhslarla tar-
tigma-gatigma iginde aktarmamuzin engeli degil. Bu ¢ergevede bi-
zim yanli§ buldugumuz kimi yazilan da, onlarla polemik iginde
dogrulann daha iyi kavratilmasi amaciyla yayinlayabiliriz.

Trogkizm konusunda gimdi yayinladigimiz okuyucu mektubu-
nu da yaymlamamizin amaci bu: Dogru goriigleri biraz daha iyi
aciklayabilmek. Bunca uzun ve kapsaml bir okuyucu mektubunu
plan dig1 olarak cevabiyla birlikte yayinlamamizin, Trockizm ko-
nusunda devrimci gevreler i¢inde de var olan kafa kangikligini ag-
maya hizmettir.
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"Trogkizm... baghkl yazi ve gercekler” baghgini tagiyan oku-
yucu mektubu ilk iki paragrafinda gunlar: séyliiyor:

"Siyasal yagsam ve miicadelede, sonuglar oncelleri icin bir test
gorevi goriir. Yirminci yiizyihn sonuna geldigimiz su giinlerde,
sosyalistlerin son 150 ydwr sosyalizm adina yaganan geligmeler-
den huzursuz olmalar igin yeterince nedenin oldugu bir gercek-
tir. Nihayet tarihe sosyalizm deneyleri olarak gegen olugumlar
bir-biriard: sira, ama hemen hemen hepside ayni neden ve gerek-
celerle, ayni bicimde yikilip gittiler.

Burada tek tek ayrintilarin iizerinde tartismamin faydasiz oldu-
gunu diigtiniiyorum. Ancak su bir gercek herkes nezdinde genel
kabiil géren Ekim Devrimi, Cin Devrimi vb. gibi bir kitle miicade-
lesi temeli iizerinde yiikselerek, Komiinist Parti'lerin iradi asilma-
laryla sonuca ulagan devrimlerin "yaganilan son"a gelmeleri,
gercek komiinistleri huzursuz etmeli. Eger yaganilanlar "kaderin
makatderat” olarak goriilmiiyorsa, on kez, bin kez titiz olmak zo-
runday:z. Bu giine kadar tarihsel sorunlara getirilen agiklama
suydu; Komiinist Liderler/Ustalar 6liince, Komiinist Parti'ler re-
vizyonistler, hainler, burjuva yolcular tarafindan elegeciriliyor ve
o giine kadar yolunda giden "sosyalizm" yolundan ¢ikarilarak ge-
riye dondiiriiliiyor. Bunun boyle kabiilii icinde adi gegen iilkeler-
deki gelismeler bir noktaya kadar dogru ve tasvip edilirdir, o nok-
tadan sonra ise her gey kétiidiir. Somut olgulardan geligmeleri ko-
pararak ele aldinizmi, bagka sonuca ulagmanizda miimkiin degil-
dir. Durum boyle olunca, siireci yonlendirenlerin s6ylemlerini ya
toptan kabul edeceksiniz, ya da reddedip o halkay: yagamimizin
gecmiginden ¢ikararak "nesp"inizi diizelteceksiniz."”

Burada okuyucumuz burjuvazinin "Komiinizm 6ldii", "Biitiin
sosyalist rejimler ¢oktii gitti" yaygarasin1 gergekmis gibi kabul
ederek bagliyor ige. Kugkusuz o, "Sosyalist rejimlerin ¢okmiis" ol-
dugu yaygarasindan "Komiinizm zaten insan dogasina aykiridir"
vb. sonuglanm ¢ikarmiyor. Hayir onun ¢ikardigy sonug degisik:
"Sosyalizm adina yaganmis olan gelismelerden", "devrimlerin ya-
sanilan sona gelmis olmasindan” komiinistler huzursuzluk duy-
mahdir.
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Biz ise, gercek komiinistlerin bu tartigmada en basindan ken-
dilerini burjuvazinin "Sosyalizm ¢oktii", "Komiinizm 6ldi" yollu
yaygarasindan ayirarak ige baglamasi gerektigini diisiiniiyoruz.
Evet Sosyalizm, Komiinizm ¢ok 6nemli mevziler kaybetmis, evet
onemli bir yenilgi almigtir. Ve fakat bu "Sosyalist Kamp" ad1 ve-
rilen sosyalemperyalist kampin 1990 baslanndaki ¢okiisiiyle de-
gil, cok daha dnce olmugtur. Ve Sosyalizm deneyimi iizerine ko-
nusan gercek komiinistler, tartigmada en basindan gergek Sosya-
lizm ile sahtesini, yani Sosyalizm adina konusan revizyonizmi
birbirinden aynrarak ise baglamak zorundadirlar.

Okuyucumuz bunu yapmiyor. O, yazisinin tiimiinden de agik-
ca ortaya ¢iktig: gibi, Sovyetler Birligi'nin de, Cin Halk Cumhu-
riyeti'nin de sosyalist ve revizyonist donemlerini bir ve ayni sos-
yalist deneyimin, gercek komiinistleri huzursuz etmesi gereken
pargalan olarak goriiyor. Bu kokten yanhs bir yaklagimdir. Komii-
nistlerin degil, burjuvazinin yaklasimidir. Gergeklerle ¢elisir.

Okuyucumuz ardindan “tarihsel sorunlara bugiine kadar geti-
rilen agiklama” suydu dedigi yerde, herhalde —simdi huzursuz ol-
mas: gereken— komiinistlere mal ettigi bir tavir 6zetliyor. Ozetle-
digi tavir, antidiyalektik, komiinist olmayan bir tavirdir. Komiinist
tavrin karikatiiriidiir. $6yle ki, okuyucumuzun iddiasinin tersine,
gercek komiinistler higbir donemde, geri doniis olgusunu salt ko-
miinist liderlerin/ustalann 6liimiine baglamamig; komiinistlerin
onderliginde her seyin yolunda gittigini savunmamisg, revizyonist-
ler iktidara geldikten sonra da her seyin kotii oldugunu savunma-
mugtir.

"Siireci yonlendirenlerin s6ylemlerini ya toptan kabul etmek,
ya da reddedip o halkay: yagamindan ¢ikarmak” komiinistlerin
tavn degildir, olmarmgtir. Fakat burada bu karikatiir 6zet icinde
reddedilen bir gergek tavir da vardir. O da sudur: Evet sosyalist
devletlerde geri doniiste, devrim ve Sosyalizm kazanimlannin
kaybedilmesinde belirleyici olan, siyasi iktidara kimin hakim ol-
dugu sorunudur. Geri doniigiin motor giicii, 6nciisii, Sosyalizm
adina i§ yapan modemn revizyonistlerdir.

Komiinist Partilerin siire¢ icinde "revizyonistler, hainler, bur-
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juva yolcular” tarafindan ele gecirilmis olmasi ve bunun sosyalist
iilkelerin yozlagmasinda belirleyici oldugu olgulardir. Bunu agik-
¢a tespit etmeyen, bunu ne adina yaparsa yapsm, revizyonizmin
iktidarinin burjuvazinin iktidan oldugunu gozlerden gizleyen bir
konumdadir. Ger¢ek Komiinizm adina konusma hakki yoktur.

Okuyucumuz goyle siirdiiriiyor mektubunu:

"Once gunun altimi cizerek belirtelim; hi¢ bir Komiinist Par-
ti'de revizyonistler, hainler, kapitalist yolcular vs. vs. gelip partiyi
"ele gecirmiyorlar” onlar zaten KP'nin igindeler. bundanda dte
yonetimdeler. Ornegin, Stalin 6ldiigiinde, Kuruggcev Merkez Ko-
mite iiyesiydi, hemde MK'nin en yetkili ve etkili iiyesiydi. Zaten
béyle olmasaydi sekreterlige secilemez, gelemez velveya getirile-
mezdi. Yani sorun bu "revizyonist” hainlerin kotii niyeti filan de-
gil, keza béyle olsa bile bu nasil sosyalizm ki, nerdeyse 40 yulik
bir inga siirecinde, bu kadar hain ve kétii niyetli adami géremedi-
gi gibi, hainliklerine ragmen, —onlan yetistiren kendisi olmasi
gerc¢egini bir yana birakiyoruz— onlari bagina yonetici olarak se-
ciyor.

Halk: bir yana birakalim KPnin iiyeleri nerdeler ne yaptyor-
lar, dyle kolaymu 40 yullik bir inganin —yetigtirdigi yeni insan ti-
pinin— hemen nakavlt edilmesi. vs. vs. Ote yandan bir an icin res-
mi tarihe, kendi géziiyle bakalim. Farzedelim ki, yikildig: ana ka-
dar Parti dogru yoldayd, 70 yulik parti tarihini bir an igin biitiin-
liiklii olarak alin, Lenin disinda hainlikle su¢lanmamig bir tek
parti yoneticisi bulamazsiniz, her halef selefini sanik sandalyas-
na oturtmugtur. Bir Rus aydimin dedigi gibi bizi 70 yidwr hainler
ybnetiyormugs da haberimiz yokmug. Dogrumu bunlar? Bence de-
gil. Soruna resmi tarihin yiizliigiiyle bakarsamz dogrudur der ve
hi¢ bir gercegi de gormek istemezsiniz.”

Burada yine karikatiirize edilmis bir resmi tarih agiklamasina
saldin1 var. Sanki birileri, "kapitalist yolculann, revizyonistlerin"
disardan gelip partiyi ele gecirdiklerini savunuyormus gibi, bu
isin 6yle olmadig), sozkonusu revizyonistlerin 6nceden de parti-
nin icinde, evet merkezinde oldugu anlatiliyor. Anlatilan dogrudur
da, kargisinda polemik yapilan diigiinceyi ger¢ek komiinistler hig-
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bir zaman savunmamustir. O zaman bu polemik kime kars: ve ne-
den diye sorulmak zorundadir.

Ardindan, yine komiinistlere mal edilen ne idiigii belirsiz tarih
aciklamasina atifta bulunularak, birilerinin geri doniisii revizyo-
nistlerin kotii niyetine bagladigi, boyle bir agiklamanin yanlig ol-
dugu anlatihyor. Burada okuyucumuzun hakli olarak reddettigi
pozisyon, gercekte kendi kafasinda yaratip, “tarihsel sorunlara
getirilen agiklamaya mal ettigi bir yeldegirmenidir. Gergek ko-
miinistler sorunu niyet sorunu olarak koymadilar. Revizyonistle-
rin digardan geldigini vb. de savunmadilar. Sadece sunu s6yledi-
ler:

Marksist-leninist ¢izgiyle, revizyonist ¢izgi arasinda nitelik
farki vardir. Birincisi proletaryanin, ikincisi burjuvazinin ¢izgisi-
dir. Sosyalist ingada ilerlemek marksist-leninist ¢izginin hakimi-
yetine ve uygulanmasina baghdir. Bu yiizden, bdyle bir ¢izginin
savunuculannin, marksist-leninistlerin siyasi iktidar elinde bu-
lundurmalan belirleyicidir.

Sosyalizmi inga yolunda ilerleyen bir iilkede, revizyonist bir
¢izginin hakim hale gelmesi, Sosyalizmden geri doniisiin, yozlas-
manin yolunun agilmasi demektir. Revizyonist bir ¢izginin savu-
nuculannin, revizyonistlerin hakimiyeti, son ¢6ziimlemede burju-
vazinin hakimiyetidir. Siire¢ icinde Sosyalizmin kazanimlanmn
bir bir yitirilmesi, iilkenin renk degistirmesi kaginilmazdir.

Revizyonizm de Sosyalizm adina konugtugu icin, revizyonist-
ler "digtan" gelmedikleri, bizzat parti igcinde ve iktidar organlar
icinde yer aldiklari, pek ¢ogu gecmigte kendileri marksist-leninist
¢izginin savunulmasi ve uygulanmasinda yararhliklan olan insan-
lar olduklan igin, bunlann gercek yiiziiniin goriilmesi hi¢ de ko-
lay degildir. Onlar --okuyucumuzun sozciikleriyle konugursak—
“hainliklerini” Sosyalizmi savunma adina, parti adina vb. yapi-
yorlar. Yapilanin hainlik oldugunu gérmek hi¢ de kolay bir is de-
gildir.

Yapilanin hainlik oldugunun, ¢izginin revizyonist oldugunun
zamaninda ve yeterince goriilmemesinin, buna karsi yeterli bir di-
reni§ olmamasinin —okuyucumuz sanki hi¢ direnis yokmus, mii-
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cadele yokmus gibi koyuyor meseleyi, dogru degil- tek agiklama-
s1 vardir: Marksizm-Leninizmin kavranmasinda yeterli derinlik
ve geniglik saglanamamigtir.Burada sorulmasi gereken temel soru
sudur: Saglamak i¢in yapilanlarin 6tesinde ne yapilabilirdi? Biz
bu soruya tarhi sartlan gozoniine alip cevap verdigimizde, en
azindan Sovyetler Birligi deneyiminde Lenin ve Stalin donemin-
de yapilanlarin muazzam igler oldugunu, ¢ok daha fazlasinin da
yapilamaz oldugunu diisiiniiyoruz. Hatalar yok mu? Her sey giil-
liik giilistanhik miyd1? Hayir! Fakat yapilanlann esas1 dogruydu.
Ve hatalara kars1 da miicadele ediliyordu!

Okuyucumuzun mektubunun burada tavir takindigimiz ilk bo-
limlerinin temel yanligi, Marksizm-Leninizm ile revizyonizm
arasindaki net ayrimi1 yapmamasi, hepsini ayni kefeye atmasidur.
Okuyucumuz ger¢ek Komiinizm adina konugsa da, Trogkist ol-
madigin agiklama ihtiyaci duysa da, diinya komiinist hareketinin
gecmisine yaklagimindaki bu tavn, gercekte trogkist bir tavirdir.

Okuyucumuz mektubunun bundan sonraki béliimiinde esas
meseleye, elestirdigi, tavir takindigi yazinin da bashgi olan
Trogkizm meselesine geliyor.

Soyle diyor okuyucumuz:

"Gelelim Trockizm meselesine. Her geyden énce Trogkist ol-
madigimi ve Trogkinin bir ¢ok diigiincesini yanlig gordiigiimii
belirteyim. Ancak Trogki ve Trogkizim olarak nitelendirilen go-
riiglerin sahiplerini "resmi tarih"in yargisiyla kargi-devrimci
olarak degerlendirmenin de yanlhighgin inaniyorum. Dergide
yaymnlanan yazida dnce iki gey birbirine karigtiriliyor. Bunlari
ayirmak gerek. Birincisi Ekim Devrimi'nden onceki Trogki ve
diigtinceleriyle devrimden sonraki siireci MK'den ¢ikarildig ta-
rihe kadar bir biitiin olarak ele almak gerek. Ikincisi ise "hain
ve ajan” Trogkinin siireci ve degerlendirilmesidir.

Yazida nerdeyse "her biri bagka telden ¢alan onlarca énem-
siz (Trogkist) fraksiyon"u bile onun bir kargi-devrimci teori ol-
dugunun dayanag olarak sunmaya, egilim duyuyorsunuz. S6y-
lemeye gerek yok ki, bu durum dog ruluk/yanhghgin kaniti ola-
rak ileri siiriilemez. §6yle bir geriye yaslanacak, kendinizin gel-
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digi gelenege ve kendinize bakin. Bu durum, bu par¢alanmiglik,
bu kesmekes ve 25 yillik verimsiz bir ¢alismadan gelenegin ku-
rucusunu sorumlu tutma basiretsizligini gésterebilmek miimkiin
mii? Elbette hayir. Ama bu sizler sézkonusuyken olmuyorsa,
bagkalar igin de olmamali. Trogkizm, nihayet "re smi ve hakim"
anlayisca siddetle tasfiye edildi, oysa sizin geldiginiz gelenekte
“en azindan son bir iki yia kadar "liimli" siddet yoktu. Keza
Trogkizim icin 1928 yilini baz alsak, gelenek igin de 1973l ve
gelinen yerde biz onlardan hemde daha az zamanda daha ¢ok
"boliinmiigiiz”, demekki gelenek daha "dogurgandir” ve bu dog-
Juluklyanlhisigin kamti olamaz olmamali.”

Once okuyucumuzun trogkist olmadigin: belirtme ihtiyacin
dr1iymasi bizim i¢in anlagilir bir sey. Ciinkii gercek Komiinizm
a‘lina konugmakla, agik¢a trogkist oldugunu sdylemek bagdas-
maz. Fakat, bu "ben trogkist degilim” agiklamasina ek olarak ge-
tirilen ve onu kanitlamaya ¢aligan “Trogki‘nin bir¢ok diigiincesini
yanlis gériiyorum” sozleri, trogkist olmamanin kanit1 degildir. Bu-
giin bir¢ok trogkist, Trogki'nin de bir¢ok goriis ve tavrina elegtiri
getirmektedir. Ayni sekilde bircok gercek komiinist de bircok ko-
miinist 6nderin su veya bu goriisiine elestiri getirmektedir. Ama
bu onlarin marksist-leninist olmadig1 anlamina gelmemektedir.

Trogki ve trockizm konusunda bizim tavrimiz elestirilen ya-
zida vardir. Biitiin yazida higbir yerde, ne Trogki ve ne de trog-

.kizm, bir biitiin olarak ve en basindan itibaren "kargidevrimci"
olarak degerlendirilmemektedir. Ama okuyucumuzun kafasinda
resmi tarih anlayis1 vardir. Ona gore Trocki ve trogkizmin temel
ozelligi tek kelimeyle karsidevrimciliktir! Ve bu yanligtur. Eles-
tirmek iyidir. Ve fakat elestirilen sey once oldugu gibi alinmak,
kavranmak zorundadir.

Trockizm konusunda yazida yaptigimiz genel degerlendir-
meler sunlardir: "Trogkizm, Marksizmi savunma adina konugan
oportiinist akimlardan biridir." "Trockizm eklektik ve sol lafiz-
larla siislenen ¢izgisiyle Marksizm-Leninizm diisman: olan bir
akimdir.” Biz yazida, hi¢bir yerde Trogki'nin hainligi ve ajanl-
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gin1, trogkizmin kargidevrimciligini vb. tartismiyoruz. Okuyu-
cumuz ise, kafasindakini bize maledip "elestiriyor".

Okuyucumuzun Trogkizm savunusunda temel ¢ikis noktasi,
Trogki'nin "hain ve karsidevrimci” olmadigi temel tezidir. Yazi-
nin ise Trogki'yi "hain ve karsidevrimci’ degerlendirdigi iddi-
asindadir okuyucumuz. Halbuki yazinin higbir yerinde boyle bir
degerlendirme yoktur. Durum bdyle oldugu i¢in de dergide ya-
yinlanan yazida iki seyin birbirine karigtirildig: iddias1 bos
bir iddiadir. Okuyucu burada dergideki yaziyi elestirme adina,
gercekte yaziy1 degil, yaziya maletmeye ¢aligtigi kimi iddialan
elestirmektedir. Dergideki yazida Trocki'nin rolii ve savundukla-
11 Ozet halinde ve tarihi siire¢ i¢cinde ele alinmaktadir. Ve soyle-
nenlerin tiimii dogrudur.

Okuyucu, kafasindaki resmi elestirdigi i¢in, yazida 35 trog-
kist fraksiyonun varligin bile “onun karsidevrimci bir teori ol-
masinin dayanagi olarak sunmaya egilim” duydugumuzu iddia
ediyor. Yazinin hicbir yerinde tro¢kizmin karsidevrimei bir teori
oldugunu sdylemedigimiz gozoniine alindiginda, bu iddianin
boslugu goriiliir. Cok bolinme ne devrimciligin, ne kargidev-
rimciligin isaretidir! Okuyucumuz bizi kafasindaki resme gore
elestiriyor, yazdiklarimiza gore degil. Biz de ¢ok boliinmiisiiz,
boliinmiislik dogrulugun, yanlighgin kistas:1 degildir vb. yollu
polemikler bu baglamda gereksiz, bos laftir.

Okuyucumuz mektubunu §oyle siirdiiriiyor:

"Dénelim yaziya,; Trogki agisinda birinci dénem dedigim do-
neme bugiinden bakildigindan aslinda sdylenebilecek fazla bir
sey yok. Goriiglerinin dogrulyanhighginin tartigilmas: anlamin-
da degil, "hain ve kargi-devrimci” olmadig1 anlamda. Ciinkii Le-
nin bile elestirirken, O 'nu Marksizm alaninda gérerek elegtiriyor.
Boyle olmasayd zaten Parti'ye alinip MK iiyeligine getirilmezdi.
Dolayisiyla eger bu "hain”ligi bu doneme kadar sarkitirsaniz,
RSDIP'in ve Lenin'in "hain"leri baga getirmesini de aciklamak
durumundasiniz. Yani hatalari olmak ayridir ve bu Komiinist ol-
manin éniinde engel degildir. Siz, tarihte hata yapmadigini soyle-
yen bir komiinist, bir komiinist onder, bir komiinist "usta” goste-
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rebilir misiniz? Komiinist olarak tanriyr gdstermezsiniz tanriyi
gosterebilmek icin once komiinistlikten istifa etmeniz lazim.

“Trogki, Rusya i¢in sosyalizmin ingasi baglaminda umudunu
Bati Avrupa proletaryasina baglamgtur” diyor ve bir de alinti
veriyorsunuz. Oysa ayni diigiinceyi Lenin de defalarca belirtmig-
tir. Ama ne hikmetse Lenin séyleyince komiinistliginin, Trogki
soyleyince "hain"liginin kamti oluyor. Burada alt alta bir-iki
alinti siralayalim ve degerlendirmeyi okura burakalim.

1) "Rus ig¢i sinifi, Avrupa proletaryasimin dogrudan devlet
yardinu olmaksizin iktidarda kalamaz, ve gegici iktidarin siirek-
li bir sosyalist diktatorliige doniigtiiremez.”

2) "Eger sosyalist Avrupa proletaryas: Rus proletaryasinn
yardinmina gelemezse, tek bagina Rus proletaryasi i¢in bu kavga,
hemen hemen umutsuz olacaktu ve Rus proletaryasimn yenilgi-
si (...) kacinilmaz olacakur.”

3) "...5imdi Bati Avrupa’'min kapitalist iilkeleri sosyalizme
dogru gelismelerini tamamlayana kadar, kiigiik ve ¢ok kiigiik
koyliilerimizin liretimiyle ve bugiinkii yikik durumumuzla ayakta
kalabilecekmiyiz, sorusu karsimiza ¢ikiyor.”

Bu ii¢ alinimn mantiginda bir celigki aramak anlamsiz ve
bogtur. Birincisi Trockiden, 2 ve 3'iincii alintilar Lenin'den veya
Trockiden yapilan alinti en azindan bu alintinin konusu olan sey-
de, Trocki'nin en az Lenin kadar komiinist olmasi gerektigidir."

Goriildiigii gibi, okuyucumuz 2 sayfalik yazinin neredeyse
1,5 sayfasinda anlatilan 1929 6ncesi donem igin, somut olarak
anlatilanlarin tartigilmasindan 6zenle kagimiyor. Yalnizca bu do-
nemde "hain ve karsidevrimci" denemez diyor. Iyi de, bunun ya-
ziyla ilgisi ne? Elestirdigi yazida bu donem igin Trogki hain ve
karsidevrimci idi vb. bir degerlendirme mi var?

Bu donem Trogki'si 6nemli sapma ve yanliglar i¢inde bir
Marksist'tir. Ve 0yle degerlendirildigi icin de Bolsevik Parti'nin
tiyesi olabilmig, Sovyetler Birligi'nde hem partide hem devlette
6nemli yonetici gorevler iizerlenebilmigtir. Yazida tam da bu an-
latilmakta, sekillenen ve bir noktadan sonra, Sovyetler Birli-
gindeki sosyalist iktidara kargi tavr itibariyle karsidevrimci bir
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konuma evrimlenen trogkizmin temel ¢ikis noktalan, aynliklan,
ozellikleri ortaya konmaktadir. Elestirilecekse, yanlig bulunuyor-
sa, bunlar elestirilmeli. Hayir 6yle degil, soyledir denmelidir.

Bizim, Trogki'nin "hain"ligini marksist partinin kurulug do-
nemlerine vb. kadar uzatma diye bir tavrimiz, sorunumuz yoktur.
Yazida bu net olarak ortadadir. Bunun yamnda fakat, trockizmin
Sovyetler Birligi'nde sosyalist iktidann yikilmas: ¢agnlannn te-
orik ¢ikig noktalarinin onun daha 20. yiizyilin baginda sekillenme-
ye baglayan teorisinde var oldugunu gostermek de gorevdir.
1930'lu yillarda, trogkizmin Sovyetler Birligi'ndeki iktidar dev-
rimle yikma ¢agrilan gokten zembille inmemistir. Yazida bu gos-
terilmektedir. Eger elestirilecekse, soylenenlerin yanhs oldugu,
Trogki'nin savunduklarimin ve yaptiklannin bizim anlattigimiz gi-
bi olmadig vb. ortaya konmalidir.

Okuyucumuz bir noktada Trogki'nin bu dénemi hakkinda yap-
tigimiz “Trogki, Rusya i¢in Sosyalizmin ingasi baglanunda umu-
dunu Ban Avrupa proletaryasina baglamignr” degerlendirmemi-
zin yanhshgim gostermek icin Lenin'den iki alint1 yapip, ikisinin
de 6zde ayn1 seyi savundugunu soyliiyor.

Burada okuyucumuzun gézden kagirmaya galistigi bir ger¢ek
var: Lenin'le Trogki arasinda bu noktadaki farklilik, birinin bagin-
dan itibaren tek iilkede Sosyalizmin ingasinin ve zaferinin miim-
kiin oldugunu, digerinin ise bunun miimkiin olmadigin1 savunma-
st degildir. Lenin de belli bir déneme kadar, Rusya'da sosyalist
devrimin ancak Bati Avrupa proletaryasinin destegiyle miimkiin
olacagini savunmugtur. Bu, esasinda hakim olan ortodoks mark-
sist goriistii. Lenin'in teori alaninda biiyiikliigii; pratik gelismeler,
teoriyi artik gegersiz kilma noktasina geldiginde, onun teoriyi de-
gistirmesi, Marksist teoriyi gelistirmesinde yatmaktadir. Mark-
sizmi, Leninizm agamasina yiikselten de bu tavirdir.

Okuyucu, bu noktada da Trogckizm konusunda bizim elestiri-
mizin 6ziiniin ne oldugunu anlamamustir. Biz, Trogki'yi, yalnizca
ve esas olarak, alint1 yaptigimiz goriisii savundugu igin elegtirmi-
yoruz. Hayir. Bu alintinin arkasindan soylediklerimiz aynen §oy-
ledir:
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"Bir iilkede Sosyalizmin ingasimin imkansizhgim savunan bu
tez, Trocki'nin diigiince sisteminde oldugu gibi, pratik siyasetinde
de SONUNA DEK BELIRLEYICI BIR ROL OYNAMISTIR."

Goriildiigi gibi, sorunumuz tek bagina bu tezin belli bir siire
savunulmus olmas: degildir. (Oyle olsa, okuyucunun, ama bunu
Lenin de savundu demesi hakli olurdu.) Hayir. Bu diigiincenin ve
ona uygun pratigin sonuna dek savunulmug olmasidir.

Okuyucumuz daha sonra 1929 sonrasi doneme gegiyor. Bu bo-
limde 6nce sunlan soyliiyor:

"Simdi gelelim iizerinde firtinalar kopanlan Trogki'nin yagsa-
nunin ve Trogkizmin ikinci donemine. Bilindigi gibi Trogki diigiin-
celerinin "yanls"ligindan ve Partinin disiplinine uymadig: gerek-
cesiyle Partiden atildi. Kugkusuz genel olarak, drgiitsel yapilan-
malarda, bireyler kendilerini orda ifade edemeyip ayrilabilecek-
leri gibi, orgiitlerde bu uyumsuzluktan dolay bireyleri kapidigar:
edebilirler. Her iki taraf icinde bu mantigin anlagiir bir yani var-
dir. Ve buna yabanci degiliz. Ancak bu, ne ayrilani, ne de ayirani
tek bagna kargi-devrimci, hain yapmaz. Béyle olsayd: ilk kurulan
orgiitler ayrilan ve safdisi edilenlerin hepsinin otomatik olarak
kargi-devrimci olmas: gerekirdi. Bu da bizi su objektif-subjektif
ajanhga gétiiriirdii. Yani ben dogru olan tek merkezim ve bana
ters olan ve gelen her gey, salt bu nedenle de olsa kargi-devrime
hizmet ediyor, etmek zorundadir. Ve sonugta "hiyanet"tir. Bunun
béyle olmadigini kabul etmediginizi farzederek geciyorum. Peki
sorun nedir? Subjektif ajanligin ve ihanetin varligi ve kanitlannug
olmasidir. Bilindigi gibi Trogki ve Trogkistler emperyalist iilkele-
re (ve ozellikle de Almanlara) ajanlik yapmakla suglandilar. Bu
yapilirken tek dayanak olarak, gu vinlii Moskova durusmalarinda
yapilan "itiraflar” gosterildi. "Itiraf ve Itirafcilik” iizerine sonra
durmak iizere gegiyorum.”

Burada okuyucumuz 6nce partiden her atilanin "hain" olmasi
gerekmedigini anlatiyor. Dogrudur. Fakat tam§uglmlz bag icinde
bu dogrunun anlatilmasinin iglevi ne?

Trogki'nin partiden atilmasi, ona karg1 parti u;mde yiiritiilen
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uzun bir miicadele siirecinin sonudur. Trogkist muhalefet parti
icinde yasak olmasina ragmen fraksiyonist faaliyet yiiriitmiis ve
parti icinde yogun tartigmalar yillar boyu siirdiiriilmiistiir. Gerek
Stalin'in "Muhalefet Uzerine" baglikh derlemede yayinlanan yazi-
lar1 (Bkz. Inter Yaynlari, 1993 Istanbul, iki cilt) gerekse SBKPve
Komintern'in bir dizi belgesi, bu miicadelenin nasil yiiriidiigiinii
gostermektedir.

Trogki ve trockist muhalefet, hemen her temel noktada ayn
goriislere, ayn c¢izgiye sahiptir. Sonunda bu muhalefet acikca
programini/platformunu ortaya koymaya zorlanmug ve parti iki
platform arasinda segim yapmugtir. 724 bin parti iiyesinden 720
bini partinin platformu, 4 bini Trogki ve diger muhalefetin ortak
platformunu desteklemigtir.

Mubhalefet bu agik tavir ertesinde parti disiplinine uymaya ¢ag-
rilmigtir. Kimi gercekten 6zelestiri yapip parti ¢izgisi temelinde
calismaya sanlirken, Trogki ve trockist muhalefet parti icinde ik-
tidar miicadelesini siirdiirmeye ¢aligmig ve 1927'de Ekim Devri-
mi'nin yildoniimii kutlamalarinda Trogkist muhalefet provokatif
eylemlere girismistir. Bu tavir bardag) tagiran son damla olmusg,
daha once ideolojik miicadeleyle yenilen ve kopulan trockizmle
orgiitsel baglar da koparilmigtir. Trogki ve trockist muhalefet par-
tiden atilmugtir.

Partiden atilma gerekgesi, "hainlik", "emperyalizm ajanlig1"
vb. degildir. Ve fakat, evet Sosyalist Sovyetler Birligi'ne kars:
diigmanlik, atilma gerekgeleri i¢indedir. Burada sorulmasi gere-
ken soru sudur: Bu atilma gerekg¢esi dogru mudur? Gergekten de
Sosyalist Sovyetler Birligi'ne kars1 diismanca bir tavir s6zkonu-
su mudur? Bu sorunun pratik cevabi, 10 yi1l kutlamalarindaki
olaylarda verilmigtir. Sovyetler Birligi'ni sosyalist gormeyen ve
zaten Rusya'da, Avrupa proletaryasinin dogrudan devlet destegi
olmaksizin bir sosyalist iktidar1 miimkiin gérmeyen trogkistler,
sosyalist iktidar1 yikmaya yonelik ¢agrn ve girisimlerde bulun-
muglardir. Bu ¢agn ve girisimler giderek artmigtir. Olgu budur.
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Bu noktada tartisan her kisi, su somut soruya somut cevap

vermek zorundadir:
1929'da Sovyetler Birligi'ndeki iktidarin niteligi nedir? Ve bu

iktidar baglaminda komiinistlerin gérevi nedir? Komiinistler
acisindan bu sorularin cevabi nettir: 1929'da Sovyetler Birli-
gi'ndeki iktidar, ig¢i stmfinin diinyadaki tek iktidandir. Bu ikti-
dar1 korumak ve gii¢clendirmek, tiim komiinistlerin ve tiim pro-
letaryanin en onemli gorevlerinden biridir.

Trogki ve trogkistlerin de bu soruya verdikleri cevaplar net-
tir: 1929'da Sovyetler Birligi'ndeki iktidar “yozlagnusg, biirokrat-
lagnug ig¢i iktidan"dir, gorev "siyasal devrim"le bu iktidan
uzaklagtirmaktir! Bu tavn takinanlarin konumu, objektif olarak
Sovyetler Birligi'nde sosyalist iktidar1 yikmak i¢in her geyi ya-
pan burjuvazinin tavriyla birlesmektedir. Devrimci-sosyalist bir
iktidarin "siyasal devrimle" yikilmas: talebi, gercekte, karsidev-
rim talebidir. Bu donemde s6ylenen ve tartigilan budur. Ne Trog-
ki'ye ve ne de genel olarak trogkistlere bu dénemde siibjektif
olarak ajanlik suglamasi getirilmemisgtir.

Moskova Durugmalari'nda kimi taniklar siibjektif ajanliklar
tizerine de ifade vermiglerdir. Bizim Trogkizm degerlendirme-
mizde ¢ikig noktamiz, bu ifadeler vb. degil, Trogki ve trogkistle-
rin objektif konumlaridir. Bu, yazimizda agikga bellidir.

Okuyucumuz sdyle devam ediyor:

"Ancak su gercegi artik gérmek ve teyid etmek durumunda-
yiz. Stalin’in ve Sovyet yonetiminin Trogkistlere yénelik sugla-
malannn, itiraflar disinda bugiine kadar bir tek dayanak ve/ve-
ya kamiti gésterilmedi, gosterilemedi. Isin ilging bir bagka yan,
Hitler Almanyasi’mn biitiin belge, bilgi ve argivleri, savagin so-
nunda SSCB'nin eline gegtiler. Igbirlik¢ilik suglamalarina o za-
man ve o zamandan sonrada bir kanit sunulmadi, sunulamad..
Crinkii, gercekten béyle bir bagin olmadigini, bizzat suglamanin
sahipleride biliyordu. Ama nihayet elde itiraflar vard:. Ve tarih
bir sefer yazilarak kaydedilmis, degistirmek iginde bir neden
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yoktu. Hele-ki bu yazili tarih birde yéneticilerin, dogru ve mu-
kemmelliklerinin dayanag ise. Ama bunu yapanlar giiniin birin-
de, bu yaptiklariyla tarihe bir yanhs hat a¢tiklarini zaten farke-
demiye ceklerdi. Olacak olan giiniin birinde birilerinin de onlan
"hain" velveya "despot" ilan edecekleriydi. Nitakim yukanda da
agikladik ki Sovyet Tarihi incelendiginde olan budur.

Ote yandan, igbirliginin hi¢ bir somut kanutt ileri siiriilmeden
suclama devam ettiriliyorken SSCB'nin kendisi Hitler Almanya’si
ile bir saldirmazlik pakn imzalayabiliyordu. Denilecektir ki, bu
SSCB’ne zaman kazandirmak igin bir taktikti, veya iktidardaki bir
parti devletsel ¢ikarlarini korumak igin yapuyor, vs. vs. Ama sorun
bunlar degil. Sorun bir taraftan mesnetsiz bir suglamayla insan-
larin yokedilmesi olayidir. Ote yandan bu su¢lamanin tarihini ge-
riye dogru sarkitarak nerdeyse Trocki'nin dogumuna dayandiril-
masidir. Hem bunlarin hepsini séyleye ceksin, hemde kalkip eles-
tireceksin. "Trogkizim, iktidarda olmadig icin, hesapta vermi-
yor"mus. Bence yazinin yazari bir an igin kendisine bakmali. Ner-
de iktidarda oldugunu da okura agiklamali. Ya da biz iktidarda ol-
madigimizdan ve bugiine kadarda gelemedigimizden, sosyalizmi
inga etmekte bir tiirlii bize kismet olmadigindan, bunlarin tiimii-
niin sorunlan bizi ilgilendirmiyor mi demek gerek. Ikincisi, eleg-
tirel bakngindan, “cekicilik” kazantyormus? Sormazlarm: adama,
geldiginiz gelenek igin sizde 6ylesiniz, ama hi¢de bundan dolay:
cekicilik kazanmiyorsunuz.”

Burada okuyucumuz “Trogkistlere yénelik suglamalara ... iti-
raflar disinda hicbir kanit gosterilmedi” dedigi noktada, 6lgiiyii
iyice kagirmaktadir. Burada 6nce trogkistlere yonelik suglamalar
“hainlik, siibjektif ajanlik"1a sinirlanmaktadir. Bu dogru degildir.
Trocki ve trogkizm, siibjektif ajanhigin Gtesinde, anti-Sovyet te-
orileri ve pratikleri nedeniyle suglanmslar, onlara karg1 yogun
bir ideolojik miicadele verilmigtir. Ikincisi, bir dizi tamgin ver-
digi ifadedeki itiraflarin neden kanit sayilmayacagi, okuyucu-
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muzun kendi gizidir. Fakat bizim i¢in bu, daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi, trogkizmin degerlendirilmesinde esas gikig noktamiz
da degildir.

SSCB'nin Almanya ile yaptig1 saldirmazlik pakti benzetme-
sine gelince: Sorun kimin kimle gecici uzlagmaya girmesi soru-
nundan ¢ok, bu uzlagmanin igerigi, ne i¢in yapildig1 sorunudur.
SSCB'nin Almanya ile yaptig: saldirmazhk pakti, SSCB agisin-
dan, Sosyalist devletin varligim siirdiirmek, onu korumak amac-
ldur. Itiraflara gore, kimi trogkist 6nderlerin Alman emperyalist
sefleriyle yaptig1 pazarhiklarin amaci ve konusu ise, Sovyetler
Birligi'ndeki iktidarin yikilmas: iizerine kuruludur. Okuyucu-
muz yaptig1 benzetmelerin ne anlama geldigi iizerine goriiniirde
pek kafa yormamagtir.

O burada da tartiymayi bizim soylediklerimiz iizerine degil,
kendi kafasindaki resme gore yiiriitmektedir. Sorunun ne oldu-
gunu koydugu yerde bu nettir. Sorun "mesnetsiz bir suglamayla
insanlarin yok edilmesi, dte yandan bu suglamanin tarihinin ge-
riye dogru sarkitilarak neredeyse Trogki'nin dogumuna dayan-
dirilmasi” imig! Buna diyecegimiz tek sey var: Bu, senin kafan-
daki sorun, bizim yazimizda tartigtigimiz sorun degil. Biz, yazi-
mzda "Trogkizm hicbir iilkede iktidar olmadigi igin, iktidarin
yiikledigi kimi sorumluluklarin da hesabini vermek durumunda
degildir, onun eylemi elegtiriyle sinirhidir” dedik ve bunun, onun
ozellikle burjuva aydinlann sol kesimi agisindan g¢ekiciliginin
bir nedeni oldugunu séyledik. Okuyucumuz buna kizmis. Ken-
dinize bakin, siz neden ¢ekici degilsiniz vb. diyor! Ne diyelim.

Insan polemik yiiriitiirken, hele bunu gergek Komiinizm ad-
na yapiyorsa, hele tartigilarak ¢oziim iiretme gibi yiice hedefle-
re sahip oldugu iddiasinda ise, 6nce polemik yiiriittiigii goriisii
anlamaya ¢aligir. Burada da okuyucumuz bu yolu se¢miyor. De-
digimizi degil, aklinda olam elestiriyor.

Once biz, bir akim olarak trogkizmin —Marksizm-Leni-
nizm'in tersine!!!— hicbir iilkede iktidar olmadigim sdyledik.
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Anda "iktidarda" olup olmadigini vs. hig tartismadik. iktidar, di-
yoruz. O iktidarda okuyor. Biz an1 degil, geneli tartigiyoruz.

Ikincisi, trogkizmin verecegi bir hesap yoktur! Biz bugiin ikti-
darda olmasak da verecegimiz hesap vardir. Ve hesap soruluyor
da bize! Sovyetler Birligi deneyiminin, Cin deneyiminin, Ama-
vutluk deneyiminin hesabi hakli olarak trogkistlere degil, biz
marksist-leninistlere, komiinistlere soruluyor. Ve biz o hesabi ver-
mekle yiikiimliiyiiz. Veriyoruz. Ve bu baglamda, bizim ge¢misi-
mizde burjuvazinin hoguna gitmeyen ¢ok sey oldugu i¢in, burju-
va aydinlar agisindan gekiciligimiz, trogkizmin c¢ekiciligi kadar
degil! Soyledigimiz bu, anlagilmas: bunca gii¢ mii? Sanmiyoruz.
Fakat 6nyargisiz olunursa!

Okuyucumuz mektubunu §dyle baghyor:

"Sonug olarak, gelinen yerde (tarihsel zaman diliminde) geri-
ye doniip bakngimizda, artik dogru ve yanliglar, olanla olmayan-
lar: akli-selim bir bicimde bir birinden ayirmak gerek. Bir iddia
stirdiiriilecekse, kanitlarint da sunmak gerek. Biri kalkip sosya-
lizm yenilgiyle sonugland: diye bunu Mengeviklerin Lenin’e yéne-
lik Alman ajanligina dayanarak yaparsa ne olur? Ki kanit anla-
minda, Lenin'in Alman topraklarindan kapali bir vagonla Rus-
ya'ya gectigi biliniyor. Mesnedsiz iddalar: siirdiirmek kimseye bir
sey kazandirmuyor.

Trogkiyi elestirmek bir gey, ajan hain demek bagka bir seydir.
Artik gérmek ve bilmek durumundayiz, iddia sahibi olanlarmn
"dogru"cu olmalari yaganilan sonu ortadan kaldirmadi. Demek
ki, bu dogru denenlerden de yanhglar var(mg). Eger yanhglar:-
nuzdan ders ¢ikaramiyorsak, eger yenilgiden yenilginin dersleri-
ni ¢tkaranuyacaksak, eger hayal liriinii hikayelerle "sosyalizm de-
neyleri"nin ruhunu kurtarmaya ¢alisacaksak, sdylemeye gerek
yok ki "bu hamur daha ¢ok su alr.”

Bir ciimleyle sunu da belirteyim; Diisiinceme gore, Stalin'in
yerine Trocki iktidara hakim olabilseydi, yagsanilanlarin degismis
olabilecegini sanmiyorum. "Bicim ve yontemde" niians farklan
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olacakti. Bu da yasanilan siirecin "uzunluguna” yani zamana) et-
ki edecekti. Bunun diginda bir olasi gelisme olmazdi. Ciinkii bili-
yoruz ki, yasanilan biitiin deneylerde nihayet bir "giinah kegisi"
bulundu, bulunuyor. Dolayisiyla soruna halen boyle bakmaktadir
ki bizi ilerletmiyor. Yasanilanlar dogruyduysa, niye yanls bir ye-
re vardilar. Yiiriiniilen yolun bizi gotiirecegi sonugu biliyor olup,
halen onun en dogru yol oldugunu séylemek, yaganilan gercekle-
re goziimiizii kapatmaktir. Artik gérmeliyiz, goriiyoruz diyebil-
meliyiz."

Artik dogru ve yanliglan1 ayinnak gerekmis... Neden artik?
Daha once bu gerekli degil miydi, yapilmadi m1? Okuyucumuz
belki yapmamis olabilir. Fakat biz hep dogrularla yanlhslan birbi-
rinden ayirmaya g¢aligtik ve esasta ayirdik da! Biz ileri siirdiigii-
miiz her iddianin kanitlarini da ileri siirdiik. Tam da boyle davran-
digimiz icin ve tartigmanin sapacagini saptirilacagini bildigimiz
icin, wrockizm konusunda siibjektif ajanlik, hainlik tartigmasina
girmedik yazimizda. Ama okuyucumuz bizim yazmadigimizi
okumus yazidan. Ne diyelim?

Biz yazimizda Trocki'ye ajan demedik. Onu elestirdik. Okuyu-
cumuz “Trogki'yi elestirmek bir gey, ajan hain deme bagka bir sey-
dir” diyor! Ne derin bir gercek(!) demekten bagka bir sey gelmi-
yor elimizden!

Ve sonunda bakla ¢ikiyor agizdan: "Yaganilan son", dogru ol-
ma iddiasinda olanlarin da yanhghgini gostermis! "Yasanilan son”
denen sey, sosyalemperyalist kampin ¢okiigii! Boylece daire ka-
paniyor! Bir yanda Trogki —trogkizm— 6biir yanda Lenin, Stalin,
Krugcev, Brejnev... marksist-leninistler ve revizyonistler! Bir kez
daha marksist-leninistlerle revizyonistler arasinda aynm yok!
Hepsi ayn1 kefede!

"Yaganlanlar dogru idiyse, niye yanlig bir yere vardilar?"” So-
ru bu! Bunu yazana gore, esasinda bir degisiklik yok. Hep ayni
diisiince iktidarda!

Biz olumlu koyalim:

Biz marksist-leninistler, Sovyetler Birligi'nde iktidar1 1956'da-
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ki 20. Parti Kongresi'ne kadar esasta marksist-leninist bir iktidar
olarak degerlendiriyoruz. Marksist-leninist iktidar demek, bu ikti-
dar altinda her seyin dogru oldugu, her seyin giilliik giilistanlik ol-
dugu anlamina gelmiyor. Marksist-leninist iktidar sartlannda da,
parti ve devlet iktidar iginde revizyonist hatalar ve revizyonistler
vardir. Revizyonist hatalar giderek artan bir egilimdedir. 20. Parti
Kongresi, reviyonist bir ¢izgiyi ve bunu savunan revizyonistleri
hakim hale getirmigtir. Revizyonist hakimiyet alinda SBKP ve
Sovyetler Birligi giderek yozlagmis, nitelik degistirmigtir.

Trockizm, 1920'li yillarin sonlarina gelene dek, is¢i sinifi ha-
reketinde bir oportiinist akimin ismidir. Buna karg1 marksist-leni-
nistler ilkeli bir ideolojik miicadele yiiriitmiislerdir. Gelismesinin
belirli bir agamasinda, trogkistler Sovyetler Birligindeki sosyalist
iktidara karg1 onu yi1lamaya yonelik pratik faaliyetlere yonlendik-
lerinde, trockizm ig¢i simif1 hareketi iginde bir akim olma niteligi-
ni yitirmig, objektif olarak burjuvaziye destek olan bir akim hali-
ne gelmistir.

Trogkizm, Sovyetler Birligi'ndeki iktidar siyasal devrimle
yikma miicadelesinde, emperyalizmle gegici ittifaklar teorik ola-
rak reddetmemistir. Pratik olarak, Moskova Durugmalari'nda kimi
trogkist gruplann, kimi emperyalist giiclerle ittifak igine girdigi
kimi saniklarca agiklanmigtir. Bu noktada trogkizme karg1 miica-
delede, trockizmin bu ajan/hain roliiniin dne ¢ikanldig: bir pratik
gelistirilmig, yer yer yanhs yontemler de kullamlmigtir. (Resim-
lerden Trogki'nin ¢ikarilmasi vb. gibi). Bu yanlig yontemlerin si-
nmf miicadelesi agisindan yarar getirmedigini pratik gostermigtir.

Biz esas iizerinde tartigmak istedigimizden ve tartigmanin hep
"ajan myd1”, "degil miydi" noktasina ¢ekildigini bildigimizden,
trockizm yazimizda sorunun bu yani iizerinde durmadik.

Yiiriiniilen yol baglaminda, bizimle mektubun yazarini ayiran
sey, bizim Lenin-Stalin doneminde yiiriinen yolun en dogru yol
oldugunu savunmamizdir. Tam da bu yoldan ayrilindi: icin ge-
linmistir bugiinkii sona!

Sorun yeniden o yola doniilmesidir!
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