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GIRIS

On altinc1 yiizyilda tim Avrupa'y:r etkileyen Ronesans, Hiima-
nizm ve Reformasyon,

More’un kisiligini de yogurdu. Ic ice 6rili olan bu ii¢ akimi birbirin-
den ayirmanin yolu olmadig1 gibi, bunlari More'un kisiliginden ayir-

anin da yolu yoktur. Thomas More, Ronesans'dan ve Hiimanizm’
!:en yanayd:; Reformasyon’a, yani dinsel reform’a karsi cikisi ise,
6lim cezasina ¢arptirilmasina neden oldu.

Ronesans, eski Yunan ve Roma uygarliginin kalitimini koruyan
italya’da On dérdiincii yiizyilda baglayip, On altinci yiizyilda tdam
Avrupa'y: etkisi altina aldi. Rénesans sozcliigliniin anlamina gercek-
ten uygun olan bu «yeniden dogus»un baslica nedenlerinden biri, Hi-
ristiyvan diinyasin1 egemenligi altinda tutan Katolik Kilisesi'nin, orta-
¢agin bitmesiyle baski giiciini kismen yitirmis olmasiydi. Bu baski-
nin hafiflemesiyle birlikte, dogrudan dogruya Kilise'nin 6gretilerine
bagh kalan; dogay1 ve insanlar1 kaliplasmis geleneklerin ve dar ka-
fali bir mantigin sinirlan igine hapseden skolastik diinya goérisi goz-
den dismiisti. Tim bilim dallari, dinbilime degil, felsefeye baglani-
yordu artik. O giine dek nasil diisineceklerini, nasil davranacaklarini
Katolik Kilisesi'nden ezbere Ogrenen insanlar, gézetim altinda yasa-
maktan kurtulunca, bilgiye ne denli susamis olduklarini anladilar.
Kendi i¢ dlinyalarini da, dis diinyay1 da sonsuz bir merakla incelediler.

Thomas More dogmadan bir yi1l 6nce, yani 1477'de Willlam Cax-
ton'un Ingiltere’de ilk matbaay:r kurmasi, bilginin yayillmasina yar-
dimci oldu. Nicholas Koppernik'in astronomi alaninda gorisleri ve
uzak denizlere agilan yolcularin bilinmedik diinyalar, bilinmedik ul-
keler bulmalari, Ronesans adaminin yalniz i¢ dinyasina degil, iginde
yasadigl evrene de yeni boyutlar kazandirdi. Bu yolculuklar sayesin-
de ufku genisleyen Ronesans adami, igcinde yasadig1 toplumdan bam-
baska toplumlarin da var olabilecegini disindi belki de. Uzaklara
giden bu yolcularin, More’'un hayal giicini de etkiledigi kuskusuz-
dur. Cinki ileride goérecegimiz gibi, onun sozclisii olarak Utopia ada-
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sin1 bize anlatan gemici, Amerika’'y1 Colombus'dan 6nce buldugunu
ileri siren Amerigo Vespucci ile uzun yolculuklara ¢iktigini, ondan
ayrildiktan sonra da, yolculuklarini siirdiirip, sonunda sézde Utopia’
ya vardigini soyler. Bize kalirsa, More o siralarda Amerigo Vespucci’
nin ¢ok lnlui olan yolculuk anilarini da okumustu. Hatta bu anilar-
da. Vespucci, Utopia'lilar gibi 6zel mali milki olmayan, ilkelerinde
altin bulundugu halde altina énem vermeyen, her seyi ortaklasa pay-
lagan, Ozgirlik icinde kralsiz yasayanlardan da s6z eder. Ne var Kki,
bu adamlar, More'un Utopia'lilar1 gibi uygar degildirler.

Ronesans’da, Katolik Kilisesi'nin baskisindan dogan bagnazca din-
sellik, glicinu yitirince, insanlar, ruhlariyla birlikte bir de bedenleri
oldugunun; ruhla bedenin birbirine bagh kaldiginin; ruhun yicel-
mesi igin bedenin ille ezilmesi ve aci gekmesi gerekmediginin; tam
tersine, beden ne denli saghkli olursa, ruhun da o denli saghkh ola-
caginin bilincine vardilar. Bu bilin¢g, Ronesans adaminin yasama kar-
sl benimsedigi tutumda buylik bir degisiklige neden oldu: Bedeni
6nemsemeyen, dinibiitiin ortagag adami, mutlulugu ancak o6ldikten
sonra, 6teki dunyada beklerdi. Hatta bu diinyada ne denli ac1 ¢ek-
tiyse, goteki diinyada o denli sevinecegine inanirdi. Oysa Kilise'nin
boyunfiurugundan kurtulup, hem aklin egemenligini her seyden iis-
tin tutan, hem de yasamaktan coskun bir haz duyan Ronesans ada-
m1, yalmz gelecekte ve oteki diinyada degil, bu diinyada ve hemen
mutlu olmak istiyordu.

Ronesans’'a 6zgi bu tutumu, Himanistler'in, eski Yunan klasik-
lerini yeni bir acidan incelemeleriyle aciklayabiliriz ancak. Ustelik
Humanizm ile Ronesans dylesine 6zdeslesmistir ki, bu iki akimi bir-
birinden ayirmanin, Rénesans’'in mi, yoksa Himanizm'in mi daha 6n-
ce basladigini saptamanin yolu yoktur. Hatta klasik Yunan kulturi-
ne yonelis o siralarda basladig: icin, birgok kisi bu gcaga «Klasik Ro6-
nesans» ya da <bilginin yeniden dogusu-» adlarini verir.

Ortacagda, egitim gorenlerin ¢ogu Latince biliyordu. Ama Yunan
uygarlign Roma uygarligindan kat kat lstiin oldugu halde, Yunanca
bilenlerin sayis1 hem ¢ok azdi; hem de Yunanca galismalar1 Aristote-
les’in yapitlarini yorumlamaktan — kimi zaman yanlis yorumlamak-
tan — ileri gidemiyordu. On besinci yuzyilin sonlarina dogru ve 6zel-
likle On altinc1 yuzyiin baslangicinda, Yunan diisilincesine ve Yu-
nan yazinina karsi buyuk bir merak uyandi. Bilgiye susamis birgok
Avrupall, Yunan kiltirinin mirasgisi olan ve bizler Istanbul'u al-
diktan sonra ¢ok sayida Yunanl bilginin oraya siginmasiyla Yunan-
ca calismalarina biisbiitiin 6nem veren italya'ya gidip Yunanca 6g-
rendi.

Bu meraka kapilanlara Hiimanist denilmesinin nedeni de suydu:
Katolik Kilise'nin 6gretisine bagnazca bagh kalan ortagag adami, do-
gayl ve insani 6nemsemezken, eski Yunanhlar, dogayla ve o6zellikle
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GlRis

insanla. ilgili gergeklerden hi¢bir zaman kopmamiglardi. Tim bilim
dallarini skolastik dinbilimin sinirlar1 igine hapsetmek isteyen jorta-
¢ag adaminin goziinde, evrenin merkezi Tanrr’’yken; eski Yunanli-
lar'in goéziinde, evrenin merkezi insand:. Eski Yunan uygarlig her
seyden fazla insana deger verdigi, insanin istinde durdugu igin,
Himanistler, Yunan disiincesini ve Yunan yazinini incelemekle, in-
san kavramini incelemis oluyorlardi:. Boylece Hiimanist, «insandan
yana olan, insan:i yilicelten» anlamina geldigi gibi, antik ¢ag klasik-
lerinin yeniden okunmasi1 ve degerlendirilmesi anlamina da gelir. Ve
bu anlam Oylesine koklesmistir ki, bizim «sosyal bilimler» dedigimiz
bilim dallarnna, Ingilizler hala <humanities», Fransizlar hala <huma-
nités» derler.

Himanistler o sirada tiim Avrupa'ya yayilan bir gesit bilgi cum-
huriyeti kurmuslard:;. Kendi de Hiimanist olan More’un, bu ulus-
lararasi cumhuriyetin
dayken, cagingen inli Ingiliz Hiimanistlerinden Thomas Linacre ile
William Grocyh'den Yunanca 6grenmis, daha sonralari Ingiltere’'nin
li¢clinci G4nlid Himanisti John Colet ile galismalarini sirdiirmisti. Pa-
risli Guillaume Budé’'yle, Antwerp'li Peter Giles'le, Louvain'li Jerdme
Busleiden’le dostluk kurmustu. Bu bilgi cumhuriyetinin baskan: sayi-
lan Rotterdam’lh Erasmus, ileride goérecegimiz gibi, Thomas More'un
en yakin arkadasiydi.

Ne denli bilgili olurlarsa olsunlar, Ingiliz Hiimanistler'in yaratici
yanlar1 yoktu. Aralarinda ancak More gercek bir yazardi. Ne var ki,
More, sozciglin her iki anlamiyla tam bir Himanist olmasaydi, Le-
gouis’nin hakli olarak «Ingiliz Himanizmi'nin bagyapiti»! saydig:
Utopia'y1 yazamazd: gene de. Clinki Utopia'yr yazabilmek igin, hem
klasik Yunan distncesini, 6zellikle Platon’u iyi bilmek, hem de in-
sanin yeryilizinde gelecegi konusunda ortagagin olumsuz inanglarin-
dan arinmis olmak gerekiyordu. Ortagagda benimsenen tutuma gére;
insanlar yaratilistan kotliydid; bu diinyada dogru dirist bir diizen
kurup mutlu olmalari umulamazd); giinahlarinin cezasini gektikten
sonra, ancak Oteki dinyada mutlu olabilirlerdi belki. Oysa tiim R6-
nesans aydinlar: gibi insanin gelecegine umutla bakan Thomas More'a
gore, insan yaratilisinda higbir kotililik yoktu. Tam tersine, Tanri'
nin yarattigl ulu bir varlikti insan ve aklini kullanarak, karsisina
dikilen engelleri asabilir, kusursuz toplumlar kurabilirdi giinin bi-
rinde.

Gergi, More'un Utopia’'y1 Hiimanistler’'in ortak dili olan Latinceyle
yazmas! dogaldl; ama su da var ki, More kitabini 1616'da degil de,
1516'da yazsaydi, Latince kullanmayi diisinmezdi herhalde. Cilinki
Humanistler ¢ogalip gl¢lendikge, ilk bakista garip goriinebilecek bir
durum cgikiyordu ortaya: Onlar, Yunan ve Romali yazarlar inceledik-
ten sonra, kendi ulusal dillerine gevirmekle yetinmiyorlar, eski kla-
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siklerden 6grendiklerini, ana dillerine uygulamaya calisiyorlard:. Yu-
nancayla Latincenin derinligine incelenmesi ise, Fransizcanin ya da
Ingilizcenin gelismesine yariyor, Fransa'da Pléiade cag, Ingiltere'de
Elizabeth ¢ag hazirlanmig oluyordu.

Ulusal dillere verilen 6nemle birlikte, Avrupa’da ulus kavrami
da gelisti. Ortacag insanlari, kendilerini Ingiliz ya da Fransiz olarak
degil, Hiristiyvan olarak goriirlerdi  @ancak. Dogup biyldukleri tlke-
lerden fazla Hiristiyanliga bagliydilar. O kadar ki, sirasinda Bati1 Av-
rupa’nin tim Hinistiyanlari, Miisliimanlara kars: savasiyorlardi, Hag-
I1 Seferleri'nde gorildigu gibi. Gelgelelim Rénesans’'in baslamasiyla,
dinsel duygular yogunlugunu yitirdi; Avrupa ilkeleriyle Katolik Kili-
sesi arasindaki baglar gevsemeye yiz tuttu ve ulusal duygulann ge-
lismesi, Reformasyon akimina hiz verdi. Clinkii artik kendilerini yal-
niz Hiristiyan olarak degil, Ingiliz Hiristiyan1 ya da Alman Hiristi-
yan1 olarak gorenler, Katolik Kilisesi'nin egemenligi altinda yasa-
maktan hoslanmiyorlar, Papa’'nin, yani bir italyan papazinin, Ingi-
lizler'in ya da Almanlax\n ulusal sorunlarina karigmasini istemiyor-
lardi.

Ingiltere’de Reformasyon'u, yani Katolik Kilisesi'ne kars: basgkal-
diranlarin Protestan olmalariyla sonug¢lanan dinsel reformu, Huma-
nizm'den ayirmanin yolu yoktur. Cinkii Avrupa'nin 6teki Himanist-
lerinden farkhh olarak, Ingiliz Hiimanistleri'nin bliyik ¢ogunlugu,
Thomas More kadar dinibilitlin insanlar olmakla beraber, Kilise’de
bir reform yapilmasindan yanaydilar. More'un yakin dostlann olan
Erasmus ile John Colet, Katolik Kilisesi 6rglitiinde goze ¢arpan ko-
kusmuslugu, yolsuzluklari, tos inanglari, bilgisizlikleri, somiirileri ki-
yasiya yerdikleri icin, Reformasyon'un onciileri arasinda yer alirlar.
Himanistler Yunancay: sadece Yunan disinirlerini ve sairlerini
okumak icin 6grenmiyorlardi. incil Yunanca yazldig igin, Incil’i ken-
dileri iyice anlayip, tim Hiristivanlar'in da anlamalarini istedikleri
icin)de  Yunanca ©greniyorlardi. Erasmus'un Incil'i, her okumus in-
sanin bildigi bir dil olan Latinceye ¢evirmesi c¢ok ilgingtir bu agi-
dan. Yunancayla birlikte ibranicenin de 6grenilmesini istemelerinin
baslica nedeni, Kutsal Kitabin birinci bélimiiniin, yani Eski Ahit’in
ibranice yazilmis olmasiydi.

Ne var ki Thomas More, 6teki Hiimanistler'den ayrilarak Refor-
masyon'u tutmuyordu. Bunu, Katolik Kilisesi'ne duydugu dinsel tut-
kuyla agklayamayiz sadece. More'un Reformasyon'a kars: olmasinin
baslica nedeni, tarihsel bir yanilgiya diliserek, Katolik Kilisesi'ni ve
Papalig birlestirici bir gli¢ sanmasi ve hem kendi tlkesini ve hem de
Avrupa'y1 bélip yikacak savaslardan g¢ekinmesiydi.

Yaradilisindan gelen barisseverligi bir yana, yasadigl ¢ag: disi-
nirsek More’un savastan ve her ¢esit boélinmeden gekinmekte yerden
goge kadar hakli oldugunu goririz: Ingiltere’yle Fransa arasinda
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Yuz Yil Savasi, On besinci ylzyilin ortalarina dogru bitince, Fransa’
da toprak ele gecirmek, orasim yagma etmek umudunu yitiren Ingi-
liz soylulari, birbirlerine distiler. Bu soylulardan kimi York haneda-

1 simgeleyen ak giili, kimi de Lancaster hanedanini simgeleyen
kirmizi1 guli savundugu igin, Gililler Savas1 diye adlandirilan i¢ ca-
tismada, su ya da bu kral ailesini savunmak bir bahaneydi aslinda.
Birbirlerinin topraklarina el koyabilmek, birbirlerinin malini mil-
kiinii yagma edebilmekti asil amag. Otuz yildan fazla, yani 1452'den
1485’e kadar, Ingiliz soylulari, hem birbirlerine, hem de halka kiydi-
lar. Giiller Savasi, Lancaster yanini tutan Henry Tudor’'un, Bosworth
meydan savasinda Uciincii Richard yenip York hanedanindan bir
prensesle de evlenerek, Yedinci Henry adiyla tahta gikmasiyla, 1485'te,
yani Thomas More yedi yasindayken sona erdi. Bu arada iilkenin
baslica derebeyleri yikilip yok olmus, Parlamentoya dayanan ve ti-
caretle ugrasan yeni bir orta simif, ekonomik agidan agirligim1 duyur-
maya basglamisti. Yillar yili siren kisir bir i¢ savas déneminden son-
ra, On besinci yluzyilin sonlarina dogru, yani Thomas More’'un tam
yetistigi siralarda, Ingiltere toparlamyor, hem siyasal hem de ekono-
mik acidan gligleniyordu. Halktan para sizdirmaya merakli Yedinci
Henry’'nin 6liminden sonra, 1509'da, oglu Sekizinci Henry’'nin tahta
gecmesiyle, tlkenin durumu daha da umut verici oldu. Hiimanistleri
ve tum bilgili kisileri tutan, sanat hayram, acik fikirli tipik bir Ro6-
nesans prensi olan gen¢ kraldan cok sey bekleniyordu. Yiiz Y1l Sava-
si'nda Ingiltere’yi Fransa'ya kars: desteklemeyen Papalik, Ingiltere’
de etkinligini coktan yitirmisti. Boylece, ileride gorecegimiz gibi, Se-
kizinci Henry'yle Papa’nmin arasi acilinca, ulusal duygular1 artik iyi-
ce gelisen, bagimsizlig1 isteyen Ingilizler'in ¢ogu, iilkelerinin Roma’
dan kopmasini olumlu karsiladilar. More'a gelince; Hiristiyanlar'in
ayr1 mezheplere béliinmesini géze alamiyordu bir tiirli. Ne pahasina
olursa olsun, Hiristivan dinyasinin Papa'nin egemenligi altinda bii-
tiinligini korumasiny istiyordu. Bu acidan Chambers, onun orta-
caga kopmaz baglarla bagl kaldigim ileri stirer2? Ne var ki More'un
bu inanci, bagyapit1 Utopia’da degil, kendi 6zel yagsantisinda belirdi
ancak ve sonunda 6limine neden oldu.

Utopia'da ise, ortagagin hicbir izi bulun ve Ronesans’in tim
ozellikleri goriliir: Ortacag Hiristiyanlari, insanlarin dogustan gi-
nahkar olduklarina inanirken; Utopia’da insanlarin iyi olarak yara-
tildiklari, dogru diirist bir toplumsal diizende kusursuzluga erisebi-
lecekleri kanis1 savunulur. Ortagag, sovalyelik ruhunu ve savaskan-
l1g1 6verken, Utopia’da her gesit savas, ancak kiralik askerlere yap-
tinlabilecek igreng¢ bir ugras olarak yerin dibine batirilir. Ortacag,
ruhu yiliceltmek amaciyla, tim ko6t isteklerin kaynag: bildigi bedeni
ezmek isterken, Utopia'da bedene ve bedenin hazlarina ayrica énem
verilir. Ortacag insanlar1 gercek mutlulugu ancak 6limden sonra
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oteki diinyada ararken, Utopia’da insanlarin bu dinyada, yeryiizin-
de nasil_mutlu olabilecekleri anlatilir. Ortagag dinsel bagnazhgn ka-
ranliZ) icinde bocalarken, Utopia digiince 6zgirliginden yanadir ve
tim dinlere tam bir hosgéria gosterir.

Iste bu ytuzden, dinsel reform’a kars: qiktig1 halde, Thomas More'u
Roénesans’in bir oncilisi, vaktinden once yasamis bir Elizabeth cagi
adami ve sb6zcigin her iki anlamiyla tam bir Himanist sayariz.

(1) Legouis and Cazamian, A Short History of English Literature, London,
Dent and Sons, 1937, s. 209
(2) R. W. Chambers, Thomas More, London, Jonathan Cape, 1942, s. 370
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THOMAS MORE'UN YASAMI

Oyle yazarlar vardir ki, yazdiklarim1 degerlendirmek igin, onlarn
yagamoykilerini ve 6zel kigiliklerini ayrintil: olarak bilmesek de olur.
Hatta bu yazarlar1 ¢ok begensek de, nasil yasadiklarini, ne bigim in-
sanlar olduklarini ayrica merak etmeyebilir, yazdiklarini okumakla
yetiniriz sadece. Buna karsilik, sanki sofralarinda oturmus, sohbet:
lerini dinlemis, dostluklarindan yararlanmis gibi, igli digl, garip bir
iligki kurdugumuz kimi yazarlar da vardir. Neredeyse bes yiz yil 6n-
ce yasadig1 halde, Sir Thomas More, bunlarin arasinda bize belki en
yakin olanlarindan biridir. Bu bakimdan onun nasil yasadigini, ne
bicim bir insan oldugunu anlatmayi, hem ayrica ilging buldugumuz
hem de ilerde deginecegimiz kimi geligkilere 151k tutmak acgisindan
gerekli saydigimiz icin, yagsami ve kigiligi Gstiinde uzunca durmanin
zorunluguna inandik. Yalniz biz degil, More’'u inceleyenlerin c¢ogu
— ornegin Sidney Lee, Karl Kautsky, R. W. Chambers — ayn1 zorun-
lugu duymuslar, kitaplarinda onun yagamini ve kisiligini tim ay-
rintilariyla ele almislardir. More'u taniyan ya da oOlimiinden sonra
ustiine bilgi edinen gagdasglar1 da, bu egsiz adamin yasantisina tanik-
Lk etmek, bu konuda bildiklerini gelecek kusaklara iletmek gerek-
tigine inanmiglardi herhalde. Boylece, More o6ldiikten 280 w1l sonrs
dinyaya gelen Shakespeare'in yasamiyla ilgili nerdeyse higbir gey
bilmezken, More konusunda ayrintili bilgi vardir elimizde. Cuinkt
damadi William Roper, Thomas Stapleton, Nicholas Harpsfield, Ro
Ba. harfleriyle bilinen bir yazar, yegeni William Rastell, torununun
oglu Cressacre More ve baskalari, More'un yagaméykiisini anlat-
mislardir. William Roper’in, kaynatasinin 6liminden yirmi yil kada:
sonra yazdifl yagsamoykiisi bunlarin en degerlisidir kuskusuz.! Asa.
& yukan 70 sayfa tutan ve More'un yasamini anlatirken baglica bil-
gi kaynagimiz olan bu kitapciz, R. W. Chambers, hakli olarak, «in-
giliz dilinde yazilan yagamoykiilerinin herhalde en kusursuzu»? diye
tanimlar. Bunlarin disinda, Sir Thomas More'un yazdifn ya da ons
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yazilan iki ylize yakin mektup da vardir elimizde. More, vatan haini
olmakla sug¢lanip, 6lim cezasina ¢arpiirildig: icin, bu mektuplar: sak-
lamak tehlikeli bir isti aslinda. Ne var ki yakinlar, &zellikle buyik
kizn Margaret, damadi1 Roper ve kiz kardesinin ogZlu Rastell, tehlikeyi
goze alip, mektuplar1 gilivenilir yerlerde sakladilar. Bunlarin biliyik
bir bolimi, o sirada okumus insanlarin ortak dili olan Latinceyle ya-
almist1. lleride gorecegimiz gibi, mektuplarin en ilgingleri, More'un
Erasmus’a ve Erasmus'un More'a yazdiklandir.

Thomas More, 7 Subat 1478'de Londra'da dogdu.’ Sekiz yasinday-
ken girdigi St. Anthony okulunda doért yil okuduktan sonra, babasi
onu Kardinal Morton'un evine yerlestirdi. Bilgisini gorgiisiinii ar-
tirmak amaciyla cocuklarini bagka bir ailenin yanina vermek, Ingi-
lizler'in bir gelenegiydi o siralarda. En soylu ve varlikl1 aileler bile
bu gelenege uyar, ¢ocuklarinin egitimi agisindan daha yararli bulur-
lard1 bunu. On besinci yilizyilin sonlarina dogru Ingiltere'de yasayan
bir italyan diplomati, Ingilizler'i bu bakimdan ayiplar; kendi gocuk-
larin bir yabancinin evine gonderip, yabanci ¢ocuklar1 kendi evlerine
aldiklan icin, onlar sevgiden yoksun olmakla suglar. Oysa More ile
babas1 arasinda biylk bir sevgi vardi. More, hukuk merakini da, tGm
Avrupa’'ya Gn salan nesesini ve sakaciligin1 da, kendi gibi yargig olan
babasindan almigti herhalde. Anlatildigina gore, li¢ kez dinya evine
giren babasinin, evlilik konusunda karamsar oldugu kadar da eglen-
celi bir goriusi varmis: Kendine es segcen adami, icinde yedi tane ze-
hirli yilanla bir tek lezzetli yi1lan balign bulunan bir torbaya elini dal-
diran bir kisiye benzetir, y1lanlar sokmadan balig1 yakalayabilmesi
icin, bu adamin elinde ancak yedide bir olanak bulundugunu soéyle-
yip dururmus.

Thomas More, Kardinal Morton'un evinde ¢ok yararh birka¢ yil
gecirdi; cagin bagta gelenlerini yakindan tanimak, degisik konularda
genis bilgi edinmek olasiligin1 buldu. lleride gérecegimiz gibi, Utopia’
nin birinci bolimiinde, Raphael Hythloday'i stzci olarak kullanip,
Kardinal'i bir hayli éver. Daha sonralar1 More gibi «Lord Chancellor»
luga yukselen Kardinal Morton da More’a hayranmis. Sofrada hizmet
eden gocugu konuklarina gosterip, «Su kiigik yok mu, egsiz bir insan
olacak ginun birinde, goreceksiniz,» dermis. Roper’'in anlattiZina go-
re, giiller yizi ve zekasiyla Kardinal'in evini canlandiran gen¢ Tho-
mas, disardan c¢agrilan tiyatro kumpanyalan sahnedeyken oyuncu-
lar arasina kansir, tuluat yaparak Gyle giizel oynarmis ki, en usta
oyunculardan daha da c¢ok alkis toplarmis.t

Thomas More on dort yasina gelince, Kardinal Morton onu Ox-
ford'a gonderdi. More orada, Linacre, Grocyn ve Colet gibi ¢agin en
inld Humanistlerinin 6grencisi olarak, iyice bildigi Latincesini ve 6zel-
likle Yunancasim ilerletti. Universiteden aynldiktan sonra da, Yu-
nanca Ustiine ¢alismalarimi hi¢bir zaman birakmadi. John Lily'yle bir-
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likte birgok Yunanca siiri, Erasmus ile de Lukianos'un baz pargalari-
n1 Ingilizceye gevirdi.

Latince, Katolik Kilisesi'nin dili oldugu igin, egitime ¢oktan yer-
lesmigti. Ama o siralarda bilgi diismanm kimi din adamlari, Yunanca
egitimini baltalamaya galisiyorlardi. More 6mri boyunca cephe aldi
bu c¢esit din adamlarina karsi. Hiimanistlerin verimli ve rahat cali-
sabilmeleri igin her zaman elinden geleni yapti. Oxford ile Camb-
ridge'in 5gretim iliyelerini ve 6grencilerini daha yakindan taniyabil-
mek, sirasinda onlar1 koruyabilmek amaciyla, kendi istegiyle onur-
sal bir gorev aldi; «High Steward» olup, bu iki Gniversitenin adliyey-
le ilgili islerine bakti. Damadinin anlattigina gére, More'un bilgiye
kars1 8yle biyik bir saygis1 varmis ki, Oxford ya da Cambridge’den
gelenlerle herhangi bir konu istiine tartisirken tam hakli ¢ikacag,
kargisindakini mat edecegi sirada, bu bilginleri gii¢ duruma diismek-
ten kurtarmak icin, hemen yenilmis gérunip, baska bir konuya ge-
givenirmig.’

Erasmus'un bir mektubundan anlasildigina gore, More, Oxford’
da kalip, Yunanca ve felsefeyle ilgili calismalarin siirdirmek istiyor-
du. Ne var ki, yargi¢c olan babasi, onu kendi meslegine yo6neltmek ni-
yetindeydi. Boylece More, Oxford'da ancak iki y11 okuduktan sonra.
o siralarda bir cesit Hukuk Fakiiltesi yerini tutan New Inn ve Lin-
coln's Inn’de hukuk 6Zrenimi yapt: ve 1501'de, yani 23 yasindayken
Baro'ya girdi.

Cagimizin Ingiliz tiyatro yazarlarindan Robert Bolt, A Man for
All Seasons adiyla, Sir Thomas More'u ele alan ve Ingiltere’de, Ame-
rika'da ve Fransa'da biyiik ilgiyle seyredilen, hatta filmi bile yapilan
bir oyun yazdi. Bu oyunun kisilerinden Kardinal Wolsey, ¢ok yerin-
de bir séz soOyleyerek, «More, siz rahip olmaliydiniz» der. Gergekten
de More, 1501 ile 1505 yillar1 arasinda rahip olmay: diisinmusti. Bu-
nu yalniz disiunmekle kalmayip, Charterhouse adi manastira kapa-
narak, dort y1l boyunca bir kesis gibi yagsamistl. Ne var ki, manastir-
lar o siralarda bilgi merkezleri oldugundan, More yalniz dua etmekle
kalmadi, siirekli okudu ve yogun bir galismaya da daldi. Erasmus,
More'un kisligini anlatan mektubunda, <asil istegi rahip olmakti»
der. <Orug tutarak, dua ederek, geceleri uyumayarak, buna hazrlan-
di. Oysa gogu insanlar, rahiplige hi¢ hazrhksiz atiliverirler.» Gergi
More rahip olmadi; ama dine asin tutkusu yazinden, 6mriniin sonu-
na kadar kendi kendine eziyet etti. Damadi1 Roper’e gore, ¢ok siki per-
hizler tutar, ya kuru topragin ya da siltesiz bir siranin iistiinde yatar,
yastik olarak basinin altina bir odun pargasi koyar, sabahin ikisinde
de kalkarmis. <Kamgilarla, dagimlia iplerle bedenini zaman zaman
cezalandirdigini» Ggreniriz gene ayni kaynaktan.® Hatta More, bede-
ninin isteklerini siki bir denetim altina almak amaciyla, gaplak teni-
ne sert kildan yapilmig bir gémlek giyermis. Oliim cezasina carptiril-
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madan bir gin Once, cellatlar1 gérmesinler diye, bunu gizlice kizina
géndermis. Zaten bu gémlegi yikamak gorevini lstlenen sevgili kiza
Margaret'ten bagka herkesten de saklarmis bunu. John Bouge adin-
da bir din adami, More'un 6limiinden sonra yazdig bir mektupta, bu
ylzden arasira derisinin kanadigini, kanin giysilerine kadar sizdif-
n1 anlatir.’

More'un rahip olmaktan neden vazgectigini kesin olarak bilmiyo-
ruz. More'un yasam Oykiisiini yazanlardan rahip Stapleton'a gore,
caginin din adamlar1 ahlak acisindan gevsek davrandiklar, dinsel
coskularini da artik yitirdikleri igin caymisti bu isten. Erasmus’'un
demin sozlinili ettigimiz mektubuna gore de, ssevdalandig i¢in bu is-
teginden vazgecti; iffetsiz bir rahip olmaktansa, iffetli bir koca olma-
y1 yegledi.» Ama belki de bunun nedeni, sanildig kadar basit degildi.
Belki de More bir manastira ¢ekilmemekle topluma ve yurduna, do-
layisiyla Tanri'ya kars: gorevini daha iyi yapabilecegi kanisina var-
mist1. More'un ftalyan Hiimanisti Pico Della Mirandola’'min yasamoy-
kiistinii anlatan bir kitab1 Latinceden Ingilizceye cevirmesi, bu nok-
tayl aydinlatmak agisindan bir hayli ilgingtir: Otuz li¢ yasinda odlen
bu soylu geng, o ¢agin en bilgili adamlarindan biriydi. Savanarola’
nin etkisinde kalip, diinyadan el etek ¢gekmek istedi. Ama Borgialar'in
egemenliginde cesitli kotiiliiklerle dolu bir gevrede, manastirda yasa-
yan bir kesgis gibi erdemli yasamanin da olumlu yanlarn oldugunu
diigiinlip bu isteginden vazgecti.

Belki ayn1 kaygiyla rahip olmayan More, 1505'te Jane Colt ile
evlendi. Damad: Roper'e gore, More li¢ kiz kardesle tanusmis o sira-
larda. En ¢ok hoslandig bu kizlarin ikincisiymis. Ama ortanca kizin
ablasindan 6nce evlenmesi dogru olmayacagini, bliyik kizin bu yiiz-
den izlilecegini disilinerek, hoslandig kizdan vazgegip ablasini al-
mig.? Erasmus, More'u anlatan mektubunda Jane Colt'tan da sbz
eder: «<Eg olarak sectigi, iyi soydan, ama hi¢ okumamis, kdyde yetis-
mis ¢ok gen¢ bir kizdi, Boylece More, onun kisiligine istedigi bigimi
verebildi. Kitaplardan hoslanmayi, calgl y1 Ogretti ona; kendi
yagsantisina uygun bir es haline soktu.» elik More, kiza arasira
sopa gekmesini salik veren kayinbabasinin 6gltlerine hi¢ mi hi¢ ku-
lak asmadan karisini adam edebildi.

More'un evliligi ¢cok mutlu oldu. Bes yil iginde, tgu kiz, dérdiin-
ciasli oglan, dért gocuklar1 diinyaya geldi. Ama ne yazk ki karisi
vakitsiz 6ldi ve More, Erasmus’un anlattig gibi, birka¢ ay sonra, ¢o-
cuklarina baksin diye bir dulla evlendi. Bu dulun ilk kocasindan olan
kzin1 da, kendi kiz1 gibi biiyuttii. fkinci karisi Alice Middleton, ne
gengti ne de gizel. Oldukga da huysuzdu. Ama More iyi geginirdi
onunla. <Sakalarla, oksamalarla, karisini avucunun icine aldi. Oysa
¢ogu kocalar, hoyrat ve sert davranarak, karilarini yola getiremezler.
Bu kadinin ters ters konugsmalarina aldirmadan, ona harp ve gitara
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¢almasini 6gretti. Onu her gin gozi 6ninde galistirdi» diye anlatir
Erasmus.

More ailesinin mutlulugu dillere destan olmustu. Ann Manning,
1851'de yazdigi The Household of Sir Thomas More adli kitabinda,
More'un kizlam ve kansiyla nasil yasadigini ¢ok iyi anlatir. Ama
o evde uzun siire konuk kalan Erasmus’un anlattiklam, elbette daha
c¢ok ilgilendirir bizi: «More, Thames kiyilarinda, Londra’ya yakin bir
ev yaptirdi. Bir saray: andirmiyor bu ev; imrenilecek kadar gérkem-
li de degil, ama rahat. Karisi, oglu, gelini, evli olan i¢ kiza ve on bir
torunuyla, tatli bir dostluk havasi icinde yasiyor burada. Cocuklarn-
na boylesine diskin bir adam omrimde gormedim. Genglerle yash-
lar arasinda higbir ayrim gotzetmiyor. Karis1 yash oldugu halde, san-
ki on besinde bir gen¢ kizmis gibi seviyor onu, lstine titriyor. Oyle
bir huyu var ki, mutsuz olaylar1 6nleyemezse, bunlarda bile bir mut-
luluk buluyor. Platon gibi onun da bir akademiye baskanlik ettigini
soyleyebiliriz; ama bu akademide geometri ve hesap yerine, aile er-
demleri 6gretiliyor. Evinde oturanlarin hepsinin isi giicii var. Bir tek
ters s6z sGylenmiyor burada. Nezaket ve iyilik ustiine kurulmus bir
disiplin var bu evde.» Erasmus, baska bir mektubunda da soyle der:
«Ailesini kolayca yonetir. Felaketler kavgalar yoktur evinde. Bir an-
lasmazlik ¢ikinca, dakikasinda uzlasilir. Ne o kimseye diisman olur,
ne de kimse ona. Tim ev halki mutluluk igindedir. Oraya her giren
rahatlar. Cocuklannin tstine fazla diiserek onlarin keyfini kacir-
maz; ama hicbir goérevini onemsemedigi de goéralmemistir.. Tipki
Erasmus gibi, damad: William Roper de, More'un tatli huyunu an-
lata anlata bitiremez; on alt1 yi1ldan fazla onunla aym evde oturdu-
funu, ama onu bir tek kez ofkeli gormedigini soyler.

Cagin Unld ressamlarindan Hans Holbein, Sir Thomas More’un
Chelsea'deki bu evinde iki yila yakin konuk kalmig, Erasmus’un istegi
iizerine Utopia'y1 resimlendirmis, More'un cesitli portrelerini yapmus-
t1. Bir sOylentiye gore, bu portrelerin en giizeline Sekizinci Henry sa-
hip cikmis; ama More'a disman olan karis1 Kralice Anne Boleyn,
bunu sarayin penceresinden atarak parcalamis. Hans Holbein, More'un
mutlu allesini gosteren bir tablo da yapmistir.

Pinl pinl bir cocuk olmadig halde oglunu ¢ok seven More, kiz-
larnna ayrica diiskiindi. Dogurmak ilizere olan biyilik kiz1 Margaret’e
yazdi;n bir mektupta, onun gibi kadinlara hayran oldugunu, 4¢ er-
kek doguracagina, kendine benzer bir tek kiz dogurmasini yegledigi-
ni séyler. Margaret'e baska bir mektubunda da, gocuklarina duydugu
sevgiye deginir: «Bil ki, gocuklarnnm cahil ve tembel olmasinlar diye
her seyi gozden gcikarinm; onlarnn gelismesine yardim etmek igin isi-
mi giciimi birakinnm gerekirse,» der.

Utopia’dan anlasildig1 gibi, More kadinla erkek arasinda higbir
ayrnm gozetmez. Kadinlann tipki erkekler gibi egitilmeleri gerektigi-
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ne inanir. Cocuklarinin 6zel 6gretmeni Gunnell'e yazdig bir mek-
tupta, eger bir kadin hem bilgili hem de erdemliyse, boyle bir kadini
Troyali Giizel Helena’dan daha degerli saydigini séyledikten sonra,
kadinla erkegin esit oldugunu bir kez daha yineler: «Hasat zamani
gelince tohumu eken el, ha bir erkek eli olmus, ha bir kadin eli...
Insan1 hayvandan ayiran akil, erkekte de var, kadinda da. Onun igin
ikisi de okumali; glizel bir egitimin tohumlariyla yeseren bir tarla
oérnegi, akillarin1 gelistirip giliclendirmeli. Kadinlarin okumalarin1 en-
gellemek isteyen kisilerin savunduklan gibi, eger kadinlar akil ala-
ninda verimsizse, onlarin tarlalarinda ancak zararli otlar bitiyorsa,
o zaman kadinlarin egitimiyle 6zenle ve siirekli ugrasip, doganin bu
yanlisini diizeltmek gerekir bana kalirsa.»

Sir Thomas More'un ¢ kizi, Gzellikle Roper ile evli olan blyiik
kiz1 Margaret, bilgileriyle Avrupa’'da in salmislard: o siralarda. More,
kizlarinin egitimiyle hem kendi ugrasmig, hem de onlara en iyi 6g-
retmenleri tutmustu. More'un kizlari, Latinceyi Ingilizce kadar rahat
okuyup yazarlar, hatta arasira babalariyla Latince konusurlar, La-
tince yazisirlardi. More ile aras1 agllmadan once, Kral da bu kizlarla
oviinir, felsefe tartismalar1 yapmak lzere onlar saraya cagirirmis.
Erasmus, Fransiz Hamanisti Guillaume Budé'ye bir mektubunda,
More'un kizlarinin bilgisine ne denli hayran kaldigin1 anlattiktan
sonra, kizlarin yliksek o6frenimi konusunda eskiden baz kuskulan
oldugunu, ama arkadasinin basarili deneyinden sonra, artik bunun
dogruluguna inandigini séyler.

Rotterdam’'li Desiderius Erasmus (1487-1538) 6grencisi Lord Mount-
joy'un cagrisi lizerine, 1499'da ilk olarak Ingiltere'ye geldigi sirada,
More ile tanismist1. Anlatildigina gére, Avrupa’'nin en unla bilginiyle
o sirada heniiz 21 yasinda olan More, kim olduklarini bilmeden, bir
dost sofrasinda karsilasmislardi. Birbirlerinin konusmalarni bir slire
dinledikten sonra Erasmus, More’a donip, «Siz herhalde Thomas
More olmalisiniz,» demis. More da, «Siz de Erasmus'dan bagkas1 ola-
mazsiniz,» diye karsilik vermis. Bu iki kisinin dillere destan olan
ilk karsilasmalari, Elizabeth caginda halkin ayrica hosuna gitmis ol-
malidir. Cinkli daha sonra s6zinli edecegimiz Sir Thomas More
adli oyunun uglincli perdesinde, ayn1 sahne degisik bir bigcimde can-
landinlmistir: More, Erasmus’un Ingiltere’de bulundugunu, Chelsea’
deki evine konuk olarak gelecegini 6grenince, Yiice Erasmus’un ger-
cekle goriinlisii birbirinden ayirt edip edemedigini anlamak amaciy-
la, ona bir oyun oynamaya karar verir. Evinde hizmet edenlerden
birine kendi giysilerini giydirir, boynuna bir altin zincir takar, onu
kendi yerine oturtur. Derken Erasmus ile ¢agin taninmis sairlerinden
Earl of Surrey gelirler. Erasmus, Thomas More'un Gninin denizleri
astigini, tim Hiristiyan tllkelerine yayildigini, onunla tanismaya can
attigin1 soyler. Earl of Surrey de. Ingiltere’nin en onurlu bilgini. en
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degerli devlet adami saydig1 More'u 6ver. Ne var ki, Erasmus, ikide
birde yanindaki adama bakip, onun Thomas More olduguna bir tirla
inanamaz. Adamcagiz, Erasmus’'un Latince sodzlerine karsilik verme-
ye yanasmayinca, Hollandali bilgin buasbiitin kuskulanir. O sirada
sahneye giren More, boyle bir saka yapmaktan kendini alamadigini
agiklar.

Erasmus, Ingiltere’'ye bu ilk gelisinden sonra, oraya sik stk ug-
radi; 1511 ile 1514 arasinda Cambridge’de Yunanca 6gretti ve More'un
yakin dostu oldu. Kendinden on bir yas kiigik bu gence Erasmus'un
derin bir hayranlif vardi. Yeni tanistiklar1 sirada yazdig bir mek-
tupta, «Doga, Thomas More'dan daha tatli, daha 6lgiili ve daha mut-
lu bir dahi yaratmis midir acaba?» diye sorar. Beraber yaptiklari
Lukianos ¢evirisinin onstziinde de, More’a duydugu bayik sevgiyi
dile getirir; onun ince ve keskin zekasini, burukluktan arnnmis, giler
yazld mizah duygusunu goéklere gikardiktan sonra, arkadasinin hem
akil, hem de huy agisindan essiz oldugunu séyler.

Erasmus, 1509 yilinda More'un evinde konuk kaldif sirada, lum-
bagodan rahatsiz oldugu ve kendi s6yledigine goére, ciddi bir is yapa-
cak durumda bulunmadig igin, More’un istegi lazerine, yedi ginde
yapitlarinin en unlising, ¢agin tim cilginliklanni taglayan Moraie
Encomium’u yani Delilige Ovgii'yti® yazda ve More’a sundugu bu ki-
tabl, sirf arkadasinin zorlamasiyla yazabildiginl ve ona bu isi yap-
tirmanin, «<bir deveye dans etmesini 6gretmek» kadar zor bir is oldu-
gunu soyledi.

Erasmus ile More'un bdylesine kaynasmalarina hi¢c sasmamal;
c¢inkii Himanist alamin iginde yogrulmus, ayni degerlere inanan
insanlard: ikisi de. Institutio Christiani Principis’den (Bir Hiristiyan
Prensinin Egitimi) anlagildig gibi egitimle ilgili sorunlara Erasmus
da More kadar 6nem veriyordu. Gene aym kitapta goriddiga gibi,
Erasmus da savaga karsiydi: <Eger bdylesine ugursuz bir isten sa-
kinmanin yolu yoksa, az zarar gorilmesi, az kan dokalmesi, savasin
cabuk bitmesi igin, krallar ellerinden geleni yapmalidirlar hi¢ olmaz-
sa,» derdi. Erasmus’a gore de, iyi bir kral, savastan ve yabanc: tllke-
leri ele gegirmeye yeltenmekten kaginip elinde bulunan tulkeleri dog-
ru dirist yonetmeye bakmaliydi. Erasmus da gok agir bir sug isle-
meyene O0lim cezas! verilmesini kinardi: «Akli basinda bir cerrah,
ancak son gare olarak bir kolu ya da bir bacag! kestigi gibi, toplum
da ancak her ¢esit careyi denedikten sonra 6lim cezasina bagvur-
mali» Erasmus da higbir ise yaramayan tembel soylu sinifina kar-
siyd:: «<Rahatlik onlar1 gevsetmis, keyf de kadinlagtirmistir. Yararh
mesleklerde ustaliklar1 yoktur. Ancak eglenceden, avdan, ya da bun-
lardan da koti seylerden anlarlar... Ne diye bu tir insanlar, ayak-
kabicilardan ya da ciftcilerden dstiin sayilsinlar?» Erasmus da top-
lumsal dizenin adaletsizligi Gstlinde durur; yoksullarin daha az, var-
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hkhlarin daha ¢ok vergi vermelerini ister; agir vergiler yiiziinden fa-
kir fukaranin umutsuzluga kapilip su¢ isledigini belirtir; hatta daha
ileri giderek, «zenginligin birkac¢ kisinin elinde toplanmasini engel-
lemek igin, gareler disinmeli,» derdi.

Erasmus ile More arasindaki bu gizel yakinlig1 bilen, More'un
ne bi¢cim bir adam oldugunu merak eden Lutherci Alman Himanist-
lerinden Ulrich von Hutten'e Erasmus'un 1519'da, yani More'u tani-
diktan yirmi yil sonra yazdig mektup aynca ilgingtir. Erasmus, ar-
kadasinin kisiligini dylesine olaganisti, 6ylesine degisik ve ¢ok yanlh
bulur ki, onu anlatabilecek kadar yetenekli saymaz kendini, ama ge-
ne de uzun uzun séz eder More'dan: «<More, orta boylu, bigimlidir.
Solgun teni, ancak yizi kizarinca renklenir. Sagl, sanyla karsik
kara, ya da karayla karisik saridir... Agik kursun rengi gézlerinde
sar1 benekler vardir. Ingilizlere gore, bir deha belirtisidir bu; ancak
istin insanlarda bulunur. Cana yakin, hos bir yiza vardir. Kolayca
gulimser... YedigZine ictigine onun kadar aldirmayan bir adam 6m-
rimde gérmedim... Sadece su iger... Muzige cok daskin oldugu hal-
de, sesi kalin ve uyumsuzdur. Agir agir, agik secik konusur; hicbir
zaman duraklamaz. Sade giyinir; ipeklerden, kadifelerden, altin zin-
cirlerden hoslanmaz. Tesrifata aldirdig1 yoktur. Ne kendi katlanir
buna, ne de bagkalarindan bekler. Ona gére, akhh basinda bir adam,
bu cesit sayg1 gosterilerine metelik vermez. Iste bu yGzden saraydan
uzak kalmistir bugline dek... Her gesit kumardan nefret eder. Soh-
betine doyum olmaz. Ac¢ik sacitk konusmadan, dedikoduya dismeden
cok eglenceli olmasini1 bilir... Akillilarla akillidir; akilsizlarla sakala-
sir... Tim hayvanlara diskandir; onlar: incelemekten hoslanir. Chel-
sea’nin kuslamn, acikinca ona gelirler... Ona gosterilen biitin acayip
seyleri satin alir. Evi, garip esyalarla dolu bir dikkana benzer, bun-
lar1 gevresine gostermekten ayrica hoslanir.»

Erasmus mektubunda, -diinyanin en sevimli insani» olan More'un,
«dost olmak icin dinyaya geldigini, dost olmak igin yaratildiZini»
soyler. «More'un Oylesine olaganiisti bir sevecenligi ve dyle tatli bir
huyu vardir ki, en gii¢ durumlarda bulunan en kederli insanlan bile
avutabilir. Ona dismanlik edenlerin bile yardimina kosarak, en kétia
seyleri bir sevin¢g kaynagina donistirebilir. Gercek dosttur o... Gig¢
durumda olanlarin baslica koruyucusudur.»

Erasmus, More’'un nesesine, giler yizine ayrica hayrandir. Ta-
nidiklarn arasinda guiling seyleri en ¢abuk onun sezdigini, <kendi
kendisiyle de alay etmesini» bildigini séyler. More, baskalarnnin di-
pediiz felaket sayacaklar1 durumlarda bile, gilinecek bir yan bulur.
Ornegin Francis Bacon'un Apophthegms'de anlattifina gére, ilk kan-
s1 erkek cocuklan olsun diye hep dua eder dururmus. Sonunda bir
erkek cocuklan olmus ama. John'un zekas1 pek gelismeyince, More
kansina, <Erkek cocugun olsun diye oyle yalvanp yakardin ki, bu
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¢ocuk omriinin sonuna kadar hep ‘erkek cocuk' kalacak,» demistir.

More'un 6liimle ytiz ylize geldigi zaman bile, sakalagmaktan geri
kalmadigin1 gorecegiz ileride. Onda en 6zlli, en derin disiincelerini
ve inanglarini saka edercesine, en asirl, en olmayacak sakalarini da
son derece agirbasli hallerle s6ylemek huyu da varmis anlattiklarnna
gore. More, bir dostunun ona soyle dedigini yazar: «Sakalasirken bile
oyle agirbaslisiniz ki, cogu zaman ciddi olup olmadiginizi anlayami-
yor insan.» Daha sonralar1 gérecegimiz gibi, More'un bu huyu,
Utopia'nin akillara sigmayacak kadar yanlis yorumlara ugramasina
neden olmustur.

More'un Ingiliz halkina en hos gelen 6zelliklerinden biri de bu
giler yuzluliga oldugu icin, Elizabeth ¢aginda oynanilan Sir Thomas
More'da Utopia yazarinin bu yam istiinde ayrica durulur. Oyunun
birinci perdesinde, More'un bagka bir yargicla nasil alay ettigini an-
latan ve o siralarda Londra'da dillere destan olan bir 6ykiintin sah-
nede canlandinldigini goéririiz: Ad1 Scoresbie olan bu yargig, parasi
calinanlar1 iyice azarlarmis; listlerinde fazla para tasimakla hirsiz-
lan kigkirttiklarini, lstelik kendi ceplerini korumak giliciinden bile
yoksun olduklarini séylermis. Bu gesit sozleri ¢ok dinleyen More, mes-
lek arkadasina bir ders vermeyi aklina koymus: Londra’'nin en usta
yankesicilerinden birini ¢caginp yargica gizli bilgi vermek bahanesiy-
le onunla konusmasinil; bu gorisme sirasinda da parasini ¢almasini
istemis. Bu sucu yuziinden cezalandirilmayacagina da s6z vermis. Yan-
kesici, More'a Oylesine guvenirmis ki, istegini hemen yerine getirmis.
Soyulan Scoresbie kiyametleri koparinca, More, onun baskalarina
sOylediklerini, harfi harfine yargi¢ arkadasina tekrarlamis. Ve gi-
lling duruma dilisen Scoresbie, paralan geri vermeye hazir olan usta
yankesicinin sucunu bagislamak zorunda kalmis. Oyunun liginci per-
desinde, More'un baska bir sakasini goriiriiz: Bir sélende, konuklar:
eglendirmek amaciyla bir oyun oynanmaktadir. Takma sakali hazr
olmadiZ! i¢in oyunculardan biri sahneye ¢ikamayinca, More hemen
onun yerini alir. Tuluat yaparak, oyunu aksatmadan ylrdtmesine,
seyirciler de, oyuncular da hayran kalirlar. Ayn1 perdede More, giil-
meyi ne denli sevdigini anlatir Erasmus’a: «Erasmus, bil ki, nesedir
yluzimiu kiristiran. Nese beni birakinca, mezanma kavusmaktir bi-
ricik dilegim.»

Thomas More, Baro'ya girdigi y1l, yani daha 23 yasindayken, Er-
mis Augustinus'un linli yapit1 De Civitate Dei (Tanrinin Beldesi) is-
tine St. Laurence kilisesinde yaptiZ konusmalarla, okumus yazmis
Londralilar'in dikkatini ¢ekmisti. Bundan iki y1l sonra, 25 yasinday-
ken Parlamento'ya girdi. Siyasal yagantisinda hi¢bir 6din vermeye
yanasmayacagl daha o sirada anlasildi. Clinki iplerini elinde tuttugu
kuklalar gibi, Parlamento tliyelerine her istedigini yaptiran Yedinci
Henry, kizini evlendirmek bahanesiyle Parlamento'dan haksiz bir
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vergi koparmaya kalkip da, uyeler de buna katlanir gibi olunca,
Thomas More bir tek soylevle Kralin istegini engelledi. «Tuystliz bir
oglan~ dedikleri gen¢ Parlamento lyesine kizan Kral, hincin1 More'un
babasindan aldi. Mor@un parasi olmadigl icin, onun yerine babasi
yiz Ingiliz liras1 para cezas1 verdi ve bir siire hapis yattl. Saklanmak
zorunda kalan More, sikintili bir iki yi1l gegirdi. 1508'de, belki de
Kralin baskisindan kurtulmak igin, Paris’e ve Louvain'e bir yolculuk
yaptl. 1509'da Sekizinci Henry tahta gecince, More, <under-sheriff»
unvaniyla yargicliga atandi.

Thomas More, yillarca siiren yargigligl sirasinda, diiristligi ve
yoksullara gosterdigi anlayis ve iyilik sayesinde Londra'da iin saldi.
Erasmus, daha once s6ziini ettigimiz mektubunda, <Hi¢bir yargg,
bu kadar ¢ok sayida davay: karara baglamamis, onunkiler kadar dog-
ru yargilar vermemistir» diyerek, More'u bu agidan da over. Thomas
More’a rusvet vermeyi goze alamazdi hi¢ kimse. En yakinlarimi bile
kayirmaz, sirasinda cezalandirirdi. Ornegin kendi damadi Giles He-
ron’a karsi bir karar vermisti. Onunla gérasmek isteyen tim yoksul
yurttaslara kapisini agar; yillar yili sirincemede kalan davalar: bir
cirpida ve en dogru yoldan sonuglandirirdi. Oyle ki, Londra halk:
arasinda soyle bir tekerleme yayilmisti o siralarda:

More bir siire yargi¢c olunca,

Didva kalmadi artik ortada.

More yeniden yargig oluncaya dek,
Boyle bir sey bir daha goérilmeyecek.

Sir Thomas More, yargic olarak en biyilk yararligl, <Kéti Mayis
Giinii»~ diye anilan bir kargasalik sirasinda gosterdi. 1517 yilinda, In-
gilizlerin geleneksel bayramlarindan olan bir Mayis ginii, Londra’
nin yoksul halki, ¢ektikleri sikintilara dayanamayip, korkung bir o6f-
keyle ayaklandilar. Bu ayaklanmanin, elden geldigi kadar az kan do-
kiillerek bastirilmasinda, More'un biiyiik etkisi oldu. Hatta On altinci
yuzyilin sonlarina dogru yazlan ve bize gore More iistiine onemli
bir kaynak sayilan Sir Thomas More oyununa bakilacak olursa, More
bu ayaklanmay1 tek bagina bastirmistir: Birinci perdede devletin ile-
ri gelenleri, <halkin ayrica tuttugu More gibi akill1 ve bilgili bir ada-
min tatli ve kandirici sézlerinin» silahlardan daha etkili olacagini
diisinip More'a bagvururlar. Serinkanli bir tutumla her seyin yo-
luna girebilecegine inanan More, ikinci perdede Londra halkina bir
sbylev verir. iste, oyunun bu parcasi bizi ayrica ilgilendirmektedir;
¢inki iginde doért bes degisik el yazsi bulunan yazmanin ¢ sayfas,
yani bu soylevin yazildig1 sayfalar, bircok Shakespeare uzmanlarina
gore, Shakespeare’in kendi el yazisiyla kaleme alinmistir. Shakes-
peare’in birkag belgede gérdiigumiiz imzas1 disinda, higbir el yazisinin
elimize gecmedigini de digsinirsek, bu varsayim bisbiitiin degerle-
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nir gézimizde. Sir Thomas More, Shakespeare'in Apocrypha’sinda,
yani Shakespeare’in belki biitiinini, belki de bir kismini yazmis ola-
bilecegi on dort oyun arasinda yer alir. Kimine gére bu oyun, iginde
Shakespeare’in de bulundugu bir yazarlar grubunun turantdir. Ki-
mine gore Shakespeare, oyunu yalniz gézden gegirerek, diizeltmeler
yapmistir; kimine gére de, baz1 sahneleri — bu arada demin séziini
ettigimiz soylevi — yazmustir. Gergekten, ikinci perdenin dérdiincu
sahnesinde, More’'un yasal diizeni savunmasi, hem anlatim hem de
disince agsindan, Shakespeare’e oldukca uygundur. Ornegin bu
oyunda More, bir ililkede kargasalik gikarsa, kolayca oOnlenemeyece-
gini, sonunda herkesin, «aggodzli baliklar gibi» birbirini yiyecegini
soyler. Kral Lear'de, bu benzetmenin esini goéririiz:

Olacak er gec,
Derin denizlerdeki canavarlar gibi,
Birbirini kemirmek zorunda kalacak insanlar.

Oyundaki More, Elizabeth ¢aginin siyasal gériislerinin — belki de
gergek More’'un paylasmadig goérislerin — bir sdzciisi olarak ko-
nusup, kurulu diizene kars:1 ayaklanmanin, Tanri'ya karsi ayaklan-
mak oldugunu séyler. Cinki bu diizeni koruyan Kral, yetkisini dog-
rudan dogruya Tanri’dan alan kutsal bir varliktir. Elizabeth cagin-
da siyasal felsefenin temelini olusturan bu tutum, Utopia’'nin yazari-
na pek yakismamakla beraber, Shakespeare'in Ingiliz tarihi {stiine
yazdig1 tim oyunlarda ve Odysseus’un Troilos ile Kressiada'da ver-
digi Gnld soylevde aynen gériilir. Sir Thomas More oyununun basg
kisisi, bu kandiric1 s6zleriyle halki kolayca yola getirir; Kraldan oziir
dilerlerse, ceza gormeyeceklerine s6z verir. Ayaklanmanin elebasila-
r1, More'a oyle giiven duymaktadirlar ki, hapse girmeyi bile go6ze
alirlar. Halktan bir kadin, «Onlarin silahlariyla yapamadiklarini, sen
guzel sozlerinle fazlasiyla basardin- der More’a. Sucglular tam asila-
caklar sirada, More, Kralin ontlinde. diz ¢ékip, onlarin bagislanmasi-
n1 saglar. Kralin More'un dilegini yerine getirmekle kalmayip, onu
Lord Chancellor'luga atadig haberi de duyulur. Gergi burada bir
tarih yanhs1 vardir; ¢inki More ancak on iki yil sonra, yani 1529'da
bu goéreve getirilmistir; ama Mayis 1517 olaylarinda gosterdigi yarar-
ligin, yargig olarak sayginlhigim pekistirdigi de su go6tiirmez.

Thomas More, bu ayaklanmadan bir yi1l sonra «King's Council»e
girdi; yani Sekizinci Henry'nin danigmani olarak goérev aldi. 1516'da
Kral, More'un, sarayinda hizmet etmesini istemis, More ise buna ya-
nasmamisti. llerde gorecegimiz gibi, Utopia’nin baslangicinda, More'un
sozclisi olarak konusan Raphael Hythloday'in sarayda hizmet gor-
menin olumsuz yanlarini agikladig oldukca ilging bir parca vardir.
Gelgelelim Sekizinci Henry tuttugunu koparan cinsten bir adamdi.
Thomas More’u hizmetine almay:1 da aklina koymustu. Erasmus, von
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Hutten'e mektubunda Kralin bir isi ¢dziimlemek lizere More'u ya-
banci ilkelere gonderdigini, el¢isinin elde ettigi basariyr goérdikten
sonra da, artik onsuz yapamayacaZini anlayip More'u saraya esii-
rikledigini» anlatir. «Siiriikledi» tam yerinde bir deyimdir; ¢onki
herkes saraya girebilmek i¢in ugrasirken, More saraydan kagabil-
mek icin elinden geleni yapiyordu. Ama Kral, ilkesinin en yetkili
adamlarn: gevresinde toplamaya karar vermisti. More'un, bunlarnn
arasina katilmaktan baska caresi yoktu. Erasmus, aymi mektupta,
«Simdi Kral, hem dost hem de 6zel danisman olarak More'a dyle de-
ger veriyor ki, ondan bir dakika olsun ayrlmak istemiyor, der. Bas-
ka bir mektubunda da,-More diipediiz saray adami oldu; hep Kralin
yaninda,» dedikten sonra, sunlar ekler: «Saraya siliriiklenen More'un
haline iiziilebilirdim. Bdyle bir Kral ve bunca bilgili yurttas arasinda,
orasl her ne kadar bir saraydan ¢cok bir liniversiteye benziyorsa da,
bizi oyalayacak haberler alamayacagiz artik Utopia’dan. Ama tuziil-
miyorum; ¢linki biliyorum ki eglenip gililmek gosterisli torenlerde
omuz Ustiinde tasinmaktan daha ¢ok hosuna gider More'un» More'a
gelince, <kendini Krallarin i1vir zavir islerine vermedigi i¢in» Eras-
mus’'u 6vmekle beraber, belki de ilkin tiimiiyle umutsuz degildi saray-
dan. O siralarda arkadas: Fisher'e yazdiZ mektubun birka¢ satirn-
dan anliyoruz bunu: «Saraya girmek istemedigimi herkes biliyor. Kral
da bu ytlizden ikide birde takiliyor bana... Ne var ki, Kralin bilgisi de
iyiliZi de her gin arttig icin, saray yasantisinin yuki gin gectikge
hafifliyor gdzimde.»

Lord Mountjoy'un, hocas1 Erasmus’a yazdig bir mektupta anlat-
tigina gore, bilgili adamlara hayran olan, eonlarsiz yasamaya deg-
mez~ diyen Sekizinci Henry, Thomas More'u ayrica seviyordu. Oyle
ki, Kralln ona bu asin diiskiinlliginden o6tird, More'un rahat: kac-
migt1. Sekizinci Henry’'nin sofrasinda sohbete katilmak, onunla saat-
lerce felsefe, hukuk ve dinbilimle ilgili konularn tartismak, gece yari-
lar1 sarayin damina siiriiklenip yildizlar ve gezegenler iistiine Krala
bilgi» vermek zorundaydi!® Bdylece bir ay slireyle evine gidemedigi
oluyor, ¢olugunu gocugunu goéremiyordu. Damadi William Roper’in
anlattigina gore, Sekizinci Henry'nin elinden kurtulabilmek i¢in, More
arasira aptal roli oynar, abuk sabuk sdzler sdylermis. Ama gene de
onun pesini birakmayan Kral, bu kez de Chelsea'deki eve bir baskin
yapar; kolunu More'un boynuna dolayip, onu konustura konustura
bahcede bir asagl bir yukan yiiritiip dururmus.t*

Ne var ki, gercegi her zaman goérebilen More, Sekizinci Henry’nin
ona gosterdigi bu asin digkiinliige pek fazla glivenmiyor olsa gerek-
ti. Cinki giniin birinde, damadi, bdylesine ylice bir kralin sevgisini
kazanmakla, kayinbabasinin gok mutlu oldugunu séyleyince Thomas
More, «<Kralin bana gosterdigi sevgiyle gururlanmamam gerek, oglum
Roper,» demis ve Fransa ile Ingiltere arasindaki savasa deginerek.
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<Kellem sayesinde Fransa'da bir kaleyi ele gecirecegini bilse, kelle-
min ugacagindan hi¢ kuskun olmasin,» diye eklemis.!? Nitekim dedi-
& de olmustur: Sekizinci Henry'nin ¢ikarlaryla More'un inanglari
catisir catismaz, Kral hi¢ cekinmeden, bu pek sevgili dostunun cani-
na kiymistir.

Ne gariptir ki, toplumda yerinin gittikge ylkseldigi, saninin sere-
finin gittikge arttign bu yillarda More, bagina gelecekleri sezmisge-
sine, hep 6limu duslinir, hep 6lime hazirlanir. 1518'de yayinlanan
Latince Epigrams’larinin ¢ogunda yogun bir keder havasi vardir. Bun-
larda temel dusilince, yasamin insani 6lime goétiiren bir yol oldugu
inancidir. Bagka bir yazisinda da tim sorunun 6liime hazrlanmak
oldugunu séyler, diinyay: bir zindana, insanlar1 6lim cezasina garp-
tirilmis tutuklulara benzetir.

Cagdaslarinin hepsinin bildikleri gibi, More yiikselme hirsindan
timiyle arinmig bir insandi. Ne var ki, hi¢ istemedigi halde, yik-
seliyvordu durmadan. 1518-1529 yillar1 arasinda, durumu ¢ok parlak-
t1. 1520'de Fransa Krali Birinci Frangois ile Sekizinci Henry'nin, Calais
dolaylarinda, Camp du Drap d'Or denilen yerde, gorkemli bir térenle
bulusmalanna tanik oldu. Orada, ¢agin en unli Fransiz Hiimanist'i
Guillaume Budé ile karsilagti. 1521'de «Knight- oldu, yani «Sir» linva-
nin1 aldi. O yi1l ve daha sonralar), cesitli gorevlerle dis ulkelere gon-
derildi. 1523'te, Kardinal Thomas Wolsey’'nin destegiyle Avam Ka-
marasi’'nda «Speaker» yani Meclis Baskani oldu; ama hi¢ ¢ekinme-
den, Wolsey'nin ve Kralin haksiz para isteklerine karsi ¢ikt. More'u
bu mevkiden uzaklastirmak i¢in, ona daha da yiiksek bir mevki ve-
rip elci olarak Ispanya'ya gondermek istediler. Ama More buna ya-
nasmadi. 1528'da Lancaster bélgesinin «Chancellor»u oldu. Ve ayni
vilin Ekim ayinda, ¢agin en yliksek devlet gorevine, yani «Lord High
Chancellor»luga atandi. Gergekte basbakanlikla esit bir gérevdi buy;
¢inki Lord Chancellor, bag yargic sifatiyla tiim adalet mekanizmasi-
n1 denetimi altinda bulundurur, sarayin bas danismani olarak halkin
deyimiyle «<Kralin vicdaninin bekgisi» sayilir, en 6nemli belgelere ba-
silan devlet miihiiriini elinde tutar ve o siralarda Avam Kamara-
si’'ndan ¢ok daha 6nemli olan Lordlar Kamarasi'na baskanhk ederdi.

Lord Chancellor olarak devlet miuhirinu torenle aldig1 sirada,
More, o6lime bir adim daha yaklastifinl sezmiscesine, sevinmesine
higbir neden goérmedigini; ¢iinki bu ylce mevkiin Kardinal Wolsey'
nin basim yedigini soyledi: «<Gergekten onurlu olmaktan uzak, sikin-
tilar ve tehlikelerle dolu bir gérev sayayorum bunu. Benden 6nce ayni
gorevi lstlenen kisinin durumundan anlasildigl gibi, insan ne denli
yikselirse, o denli k6t olur disust.»

Erasmus'un bir mektubundan anlasildigina gore Kardinal Wolsey,
gozden disip Lord Chancellor'luktan c¢ekilmek zorunda kalinca,
More'u hi¢ sevmemekle beraber, Ingiltere’de bu gorevi gerektigi gibi
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yerine getirebilecek tek adamin o oldugunu sdylemisti. Gene Eras-
mus’a bakilacak olursa, bu gérev More'a hicbir sey kazandirmaya-
cakti ama, Ingiltere’de onun kadar yetenekli baska bir hukukcu ol-
madif icin, Glkesi cok sey kazanacakti. O sirada Ingiltere’de bulu-
nan yabanci elgilerden Eustace Chapuys de, diiriistliigli ve bilgisiyle
in salan Sir Thomas More, Lord Chancellor oldu diye herkesin bay-
ram ettigini anlatir.

(1) William Roper’in goziinde kayinbabasinin kigiligi yazilarindan o kadar
daha dnemlidir ki, bu yagam o&ykiisiinde ne Utopia’dan ne de More'un
oteki kitaplarindan s6z eder.

(2) R. W. Chambers, Thomas More, London, Jonathan Cape, 1942, s. 24.

(3) More’un kigiligini, yasamin1 ve 6liimiinii ele alirken, Sabahattin Eyub-
oglu ve Vedat Giinyol ile birlikte yaptigimiz Utopia cevirisine yazdi-
g1m 6nsézden biiyiik capta yararlandim. (Utopig, ikinci baski, Istanbul,
Can Yayinevi, 1968). Ayn1 geviri, Cem Yayinevi tarafindan 1981'de ya-
yimlandi.

(4) More’s Utopia to which is prefixed the life by William Roper, Ed. J.
Rawson Lumby, Cambridge, University Press, 1879, s. VI (Utopia’'min
bu baskisini bundan béyle kisaca «Williamm Roper» diye anacagiz.)

(5) a.e. s. XV

(6) a.e. ss. XXVIII - XXIX

(7) a.e. s. LIII

(8) a.e.s. VI

(9) Erasmus'un Delilie Ovgii adli kitabi Niisret Hizir tarafindan dilimize
cevrilip, Milli Egitim Bakanlig1 Klasikler dizisinde yayimlandi.

(10) William Roper, s. IX

(11) a.e. s. XIV

(12) a.e. s. XV









THOMAS MORE'UN DAVASI VE OLUMU

More'un Lord Chancellor goérevinde kaldig iki buguk wl iginde,
Ingiltere'yi allak bullak eden bir sorun ¢ikti ortaya: Yedinci Henry'
nin biyiik oglu Arthur, cocuk denilecek bir yasta, ispanyol prensesi
Arragon’lu Catherine ile nikahlandirilmis, bir yil icinde de o6lmusti.
Sekizinci Henry adiyla tahta gegen kardesi, siyasal nedenlerden o6tiri
agabeyinin dul esiyle evlendi. Gelgelelim giniin birinde Anne Bo-
leyn’e tutuldu. Yengesiyle evlenmesinin dinsel yasalara aykin dis-
tigi bahanesiyle, ne yapip yapip bosanarak, Anne Boleyn ile evlen-
meyi aklina koydu. Bilindigi gibi, Katolikler'in bosanmalar, ancak
Papa’'nin nikah1 bozmasiyla gerceklesebilirdi. Ne var ki Papa bu yet
kisini kullanmaya yanasmadi; c¢inki Catherine, Ispanya'y:, Fele-
menk'i ve Almanya'yl egemenligi altinda tutan Besinci Charles'in
— Sarlken — yegeniydi; Roma, bu gii¢lid imparatoru kizdirmay géze
alamazdi. Kansindan ille kurtulmaya karar veren Sekizinci Henry,
bosanmasinin dinsel yasalara sézde uygun oldugu konusunda, Oxford,
Cambridge, Paris, Bruges, Bolonya, Padua universitelerinden bir ce:
sit ferrnan kopardi. Bunu Parlamento’da okuttu. Sonra, hem Papa-
liga fena halde ofkelendigi, hem de Katolik Kilisesi'nin mallarina goz
koydugu icin, «<Act of Supremacy» denilen yasayr ortaya cikardi; yani
Papalizin egemenligini hice sayarak, kendini Ingiltere Kilisesi'nin ba-
s1 ilan etmek istedi. ingiltere’nin bellibash din adamlari, Sekizinci
Henry'den korkup ,bu oldubittiye boyun egince, Kralin bosanmasina
dteden beri kars: cikan Thomas More saglik durumunu bahane edip.
zaten zorla kabul ettigi Lord Chancellor’luktan cekildi.

Bu yiiksek gorevden cgekildigi icin, More’'un hi¢ mi hi¢ tziilme-
digi herkesge biliniyordu. Daha 6nce de s6zini ettigimiz Sir Thomas
More adli oyunda da anlatildifina gére, More ayrica sevin¢ duyu-
yordu bu agr sorumluluktan kurtulduguna. Dordunci perdede, bir-
likte calistifin adamlardan ayrilirken, Thames kiyisindaki evine gelip
balik tutmaya cagirir onlar:: «<Aman ne glizel! Artik glinese gunay-

33



EDEBIYATTA UTOPYA KAVRAMI VE THOMAS MORE

din diyorum, devlete iyi geceler!> Aym1 oyunda, Lord Chancellor'luk-
tan cekildigi haberini, ailesine buyiik bir sevingle miijdeler: Gemici-
ler firtinadan kurtulup karaya c¢ikinca nasil rahatlarsa, More da Oy-
le rahatlamistir. Karisina ve kizlarina, Ingilterenin en neseli Lord
Chancellor'unun artik oldigiani kahkahalar atarak bildirir. Bu eg-
reti onurlardan kurtulduguna gercekten sevindigini, istifa ettigi giin
Erasmus’a yazdig1 biraz alayci mektuptan da anlariz: «Cocuklugum-
dan bugiine dek hep istedigim sey, devlet islerinin sikintilarindan
kurtulup yalmiz Tanrr'y1 ve kendimi disiinerek bir kdosede yasamakti.
Tanrr'nin 6zel bir bagis1 ve pek anlayighh Kralimin bana gosterdigi iyi-
lik sayesinde, bu istegim simdi yerine gelmis bulunuyor.»

Chelsea Kilisesi'nde kendine tam o siralarda yaptirdig1 mezarin
yazatinda da aym diisiincelerle karsilasinnz. Thomas More, bir kopya-
sin1 da Erasmus’a gonderdigi bu yazitta, olen yakmlarindan, baba-
sindan, «<sevgili kiicik karim» dedigi ilk esi Jane'den biyilk bir sev-
giyle soz eder. Iki esinden hangisini — cocuklarim1 dogurant mi, yok-
sa onlar1 biiyiiteni mi — daha cok sevdigini kestirmenin gilcligini
anlattiktan sonra kimi kisileri belki biraz sasirtacak bir 6zlemini dile
getirerek, «<Eger alinyazimiz ve dinimiz bunu hos gorseydi, ne gilzel
olurdu tlg¢imiizin evliligi!»! der. Ve oteki diinyada tigi birleserek,
hayatin onlardan esirgedigi mutluluga ©Olim sayesinde erisebilmeyi
umar. More, ayn1 yazida, bulundugu memuriyetleri sayarak bu go-
revleri sirasinda soylu sinifin nefretini uyandirmadigini, halk: da
hos tuttugunu, ancak hirsizlara, katillere ve Katolik dinine aykin
disinceler besleyenlere karsi sert davrandigini soyler. Bir gogiis has-
talig1 celanektedir, kendini yashh bir adam sayiyordur, diinya islerin-
den bikmis ve yilksek gorevinden ayrilmistir artik. Cocuklugundan
beri en c¢ok istedigi seyi, simdi elde edecektir: Son yillarini, insanlarin
islerinden el etek ¢ekip dinya kaygilarindan uzak, ruhunun o6lim-
stzliigini disinerek gecgirecektir. Daha mutlu bir yasamin baslan-
gicl saydigl olimii animsayarak, hic korkmadan, hatta sevine sevine
O6lebilmek i¢in yaptirmistir bu mezari.

Ne yaziktir ki Sir Thomas More’'un dinya islerinden el etek ge-
kip huzur icinde yaslanmak istegi gerceklesemedi. Omriinin son iig
yil1, en ac1 yillar1 oldu. More, giiniin birinde Thames kiyilarinda ge-
zinirlerken, damadi1 William Roper'e soyle demisti: «Bir guvala tikalip
su nehrin sularina atilmaya raziyim. Yeter ki, istedigim t¢ sey ger-
ceklessin: Birincisi, Hiristiyan hiikiimdarlar arasinda bans saglan-
sin; ikincisi, Hazreti Isa’nin kilisesi, tiim yanlis ve sapik goriislerden
arimnip birlik iginde yasasin; tgiinciisii de, Kralin evlilik sorunu ha-
yirll bir sonuca varsin.»? Oysa, More'un bu ii¢ isteginin tam tersi ol-
mustu o siralarda: Hiristiyan iilkeleri birbirleriyle hala savasiyorlar-
d;; Hazreti Isa'min kilisesi ikiye béliiniiyordu ve Kral, 1533 yilinda
Anne Boleyn ile gizlice evlenmisti. Ustelik Sekizinci Henry, kendini
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Kilise'nin basi yapan 6zel yasay1 liyelere baski yaparak Parlamento’
dan gecirmekle yetinmemis, lilkenin ileri gelenlerinin bu yasaya bo-
yun egecekleri konusunda agikca and igmelerini istemisti. Boyle bir
and ise, Katolik olan, dolayisiyla Papa'yl tiim Hiristiyan dinyasinin
bas1 sayan Thomas More'un vicdanina aykiriydi. More, derin bir ses-
sizlige goémiilerek, bu tehlikeli durumdan belki de siyrilabilecegini
umdu. Bu yasaya karsi propaganda yapmadigina, yazili ya da sézli
olarak bu konuda disiundiklerini hi¢ kimseye acgiklamadigina gore,
higbir sug islememisti. Gelgelelim Robert Bolt'un A Man for All Sea-
sons adl1 oyununda Thomas Cromwell'in dedigi gibi, More'un ini 6y-
lesine buyilikti ki, onun bu sessizligi «<Avrupa’nin bir ucundan oteki
ucuna ¢inliyordu — hem de ne yankilarla! — More'un destegini sag-
lamakla kendi giiciinin artacagini bilen Sekizinci Henry, onun ille
konusmasini, herkesin éniinde Kral Ingiliz Kilisesi'nin bag1 saydigim
yemin ederek bildirmesini istiyordu. Robert Bolt'un oyununda More,
«Benim disindiiklerimin sizin i¢in ne gibi bir degeri olabilir ki?» diye
sorunca Sekizinci Henry, «Siz diriistsiiniz de ondan degeri var; daha
dogrusu, herkes sizin diristligiinizi biliyor da ondan,» diye karsi-
lik verir. Kralice Catherine ile Kralin bosanmasina karsi tutumu yu-
zinden, More'a iyice diisman kesilen Anne Boleyn de Henry'yi bo-
yuna kiskirtiyor, More’'un kuyusunu kazmaya calisiyordu. Oysa More,
Kralin ikinci karisina hi¢ kizmiyor, kendi idamindan bir yil sonra
Anne Boleyn'in de Sekizinci Henry'nin hismina ugrayip 6lim ceza-
sina carptirilacagini bilmis gibi, <Yakinda bagina ne felaketler gele-
cegini dusundikce aciyorum ona,» diyordu.?

Diismanlari, More'u yikmak igin gevirdikleri entrikalar arasin-
da, Elizabeth Barton olayindan da yararlanmislardi. Bir manastira
cekilen ve «Kutsal Rahibe» diye anilan bu sarali kizcagizda, sézde
gelecegi sezme giicii vardl ve karisini bosayip Anne Boleyn ile evlen-
digi icin, Sekizinci Henry'nin cehennemlik olacagini ileri siiriyordu.
Katolikler, bunu bir propaganda araci olarak kullaninca, hem Eliza-
beth Barton hem de onu tutanlar 1533'te Olim cezasina carptinldi-
lar. Bu arada Sir Thomas More da sorguya ¢ekildi. Kralin istegi lize-
rine Kutsal Rahibeyle konusan More, ona siyasal sorunlara karisma-
masinl salik verdigini séyledi. Bu dedigi de dogruydu; ¢inki More,
dinine candan bagli olmakla beraber, falcihik gibi bosinanlardan ti-
miyle arinmis bir insandi. Ger¢i More temize ¢ikti ama, durumu
biisbiitiin giiclesti. Kral Ingiliz Kilisesi'nin bas1 saymaya yanasmadi-
gna gore, More'u iyice sindirecek bir yol tutmaktan baska care kal-
mamist1 artik. More, 1534 yilinin Mart ayinda, yakin arkadas: Pisko-
pos Fisher ve baska Katolikler ile birlikte Londra Kulesi'ne kapatildi.
On bes ay, yani 6liinceye kadar hapis yatti.

Sir Thomas More oyununda anlatildigina goére, More, Olime git-
tigini bildigi halde her zamanki nesesiyle giile séyleye hapise girdi.
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Oyunun dérdinci perdesinin sonlarina dogru, More’a haber getirir-
ler: Eger More Kralin gikardig yasaya boyun egmezse, onu Londra
Kulesi'ne kapatmak zorunda kalacaklardir. Karisiyla kizlam More'un
6ninde diz ¢okip, bu buyrugu yerine getirmesi i¢gin yalvarinca, More,
Kralin s6zini dinleyecegini bildirir. Onu tutuklamaya gelenler de,
ailesi de seving igindedirler. Ne var ki, More'un bir sakasidir bu; ¢in-
ki yerine getirecegi buyruk, Londra Kulesi'nde hapis yatmak buyru-
gudur yalnizca. Besinci perdenin baglangicinda More, Londra Kule-
si'ne gitmekle ne denli rahat ettigini anlatir: Onu ezen bir sara so-
rumluluktan kurtulmustur; haksizlifa ugrayan yoksullarin, mutsuz
dullarin, kimsesiz yetimlerin ac1 ¢igliklan, uykularini kagirmayacak-
tir bundan bodyle.

Gercekten de Sir Thomas More, gencgliZinde manastira kapan-
mak pahasina kavusmak istedigi o sessiz yasama, 6liminden Once
hapise girmekle kavusmustu. Londra Kulesi'nden gonderdigi mek-
tuplardan, agikga anlhiyoruz bunu. Bir ay hapis yattiktan sonra, bi-
yik kiz1 Margaret’e, <Beni buraya koyanlar, bana biyik bir kétalik
yaptiklarin1 saniyorlar,» diye yazar; <ama sevgili kizim, sana dinim
uzerine yemin ederim ki, eger kanma ve siz gocuklarnma kargi so-
rumluluklarim olmasaydi, coktan bdyle bir hiicreye, hatta gok daha
ki¢igline kapatirdim kendimi.»*

More cekildikten sonra ,onun yerine Lord Chancellor olan ve bes
yi1l sonra tipki More gibi Oliim cezasina carptirilan Thomas Crom-
well, More'u sorguya ¢ekmis, Kralin merhametli oldugunu, onun ha-
pisten kurtulup insanlar arasina yeniden karismasini istedigini soy-
lemisti. More, Nisan 1534'te Margaret'e yazdig bir mektupta®, bu
o6neriyi nasil karsiladigini anlatir: «<Bu yasada ve bu yasay: ¢gikaran-
da kusur bulmak amacin! gitmiyorum. Ant i¢ip bu yasaya boyun
egenleri de suglamiyorum. Ama kendim ayni seyi yaparsam ruhu-
mun sonsuza dek lanetlenecegine inanmaktayim... Bana tim dinya-
1 bagislasalar bile, dinya islerine artik karigmayacagim... Artik ak-
Im fikrim bu dinyadan kurtulmakta... Hi¢ kimseye kétalik etmi-
yorum, hi¢ kimse icin k6tad s6ylemiyorum, k6ti disinmiyorum, her-
kesin iyiligini istiyorum. Bir insanin yasayabilmesi igin bu yetmi-
yorsa, yemin ederim ki yasamakta gbézim yok... Onun igin Kral, su
benim zavalli bedenime caninin istedigini yapsin. Keske isine yarasa
benim 6limim.» More ayn1 mektupta, Londra Kulesi'ne ayak basar
basmaz Olecegini sandigin;; hemen 6ldirilmedigi i¢cin bir hayli Gzal-
diagini de sdyler. Gergekten de 6lim korkusu yoktu onda. Arkadas:
Norfolk Dikid, Kralin ofkesinin 6lim demek oldugunu anlatinca, More
kol lapirdamadan, «Nasilsa herkes 6lecegine gore, kendisinin bugin,
arkadasinin da yann Olecegini,» sdylemekle yetinmigti.®

Karnsiyla gocuklari, Londra Kulesi'nde More'u gérmek firsatini
buldukga. Kralin istegine boyun egmesi icin, ona yalvanp yakariyor-
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lardi. Sevdikleri insam1 yitirmek korkusu bir yana, para bakimindan
da ¢ok gi¢ durumdaydilar. Damadi Roper’in anlattiZina gore, Lord
Chancellor’luktan ¢ekildikten sonra onun yoksul kalacagini bilen pis-
koposlar ve rahipler, Katolik Kilisesi'ni savunan yazilarini1 6dillen-
dirmek amaciyla 5000 Ingiliz liras1 toplamis, bunu More'a vermek is-
temislerdi. Ama More, On altinc: yiuzyilda biiyik bir servet sayilan
bu paranin bir meteligine bile dokunmaya yanasmamistl. Oysa o si-
ralarda ailesi 6ylesine yoksuldu ki, odunlarn olmadigZindan Chelsea’
deki evin bir tek odasinda oturur, bahgeden topladiklarn kuru yap-
raklarn yakarak isinirlardi. More’a yiyecek gotarebilmek igin sirtin-
dakl giysileri satmak zorunda kalan karisi, ¢cogunlugun dasdncesini
yansitarak, ona dobra dobra catiyordu: <Dogrusu sasiyorum haline,
Master More. Seni simdiye kadar pek akilli bir adam sanirlardi. Ne-
den boyle aptallik ediyorsun?» diye soruyordu.” Kizlar ise, Krala kar-
s1 direnmekten vazgecsin diye aglayip sizhiyorlardi. Bu arada, ayrica
sevdigi, ayrica begendigi Margaret'in, herkesin ant igerek bu yasa-
w1 kabul ettigini, bunun ancak bir formalite oldugunu sdylemesi,
mektuplarindan da anlasildig1 gibi, More'a dylesine ac1 vermisti ki,
dteki gektiklerini bunun yaninda hi¢ sayiyordu. Gene de More, kimi
zaman kiaiyla sakalasiyor, Margaret’i elinde giinah elmasi, babasini
bastan cikarmaya gelen bir Havva'ya benzetiyor, kimi zaman da
dzintdsinid agiga vurup yalan yere yemin etmenin vicdanina aykin
distiginid anlatmaya calisiyordu. Ustelik Londra Kulesi'ne kapa-
tildiktan sonra, More’'un saglk durumu iyice bozulmustu. Son ay-
lar kitaplarini elinden almalari, mirekkebi kalemi olmadig: icin mek-
tuplarim1 yirtik pirtik kagit parcalarina kémirle yazmak zorunda ka-
his1 da ayn bir dertti Ama More vicdanina yapilan baskiya kars: ge-
ne de direnmek, hatta giler yizli davranmak gilicind buluyordu
kendinde.

More, hapise girdigi ilk aylarda. Kraly ingiliz' Kilisesi’nin’ basi
yapan yasaya yemin etmeyi iki kez reddetti. Tki agz1 da keskin bir
kilica benzetmisti bu yasay:: Insan buna evet derse, ruhunu; hayir
derse, bedenini yitirecekti. More ise, ruhunu yok etmektense, bede-
nini yok etmeye c¢oktan raziydi. Sorguya gekilirken, <Anlayin bunu,»
demisti; <her diriist yurttasin, her seyden dnce kendi vicdanina, ken-
di ruhuna saygl gostermesi gerekir» More biraz 6din verse, duru-
mu biraz olsun idare etse kurtulabilirdi. Hatta dogru olup olmadi-
gim1 bilmedigimiz bir sdylentiye gore, Sekizinci Henry, gizlice Londra
Kulesi'ne .gelmis, More’'u kandirmak icin elinden geleni yapmist.
Ama More, Krali kamuoyunun 6ninde agik¢a suglamadan, bu yasa-
ya yemin etmenin vicdanina aykir1 distiigina sdylemekte direniyor-
du. Hapishane mektuplarindan birinde kizina yazdigi gibi, hi¢ kim-
seyi etkilemeye kalkmadan kendi vicdanina gére davranmis, baska-
larim1 da vicdanlarina gore davranmakta o6zgiir birakmisti®
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Bu sessiz direnis karsisinda, More'u mahkeme Oniine gikarmak-
tan baska care kalmamisti artik. 1535 yili Temmuzunun birinci gini
yapilan yargillanmasinda, More inat etmeyip tutumunu degistirirse,
Kralin onu bagislayacagl kendisine bildirildi. Bigcak kemige dayan-
dig1 halde More gene direndi: Ona goére sug, diasiincesini baskalarina
yaymak ya da uygulamakti. Oysa o susmustu sadece. «Ben boyle sus-
tugum icgin, ne sizin yasaniz, ne de yeryiiziinde herhangi baska bir
yasa beni cezalandiramaz,» dedi. Bunu bildigi gibi, yargigclarin ne
yapip yapip onu cezalandiracaklarini da bildigi i¢cin, «Beni cezalan-
dirmaya karar verdiginiz besbelli,» diye ekledi.’ Thomas Cromwell'in
elinde birer kukla olan bu yargiglar, «Kralin Savcisi» Sir Richard
Rich'i yalanci tanik olarak kullanmislardi. Roper’in anlattigina gore,
Londra Kulesi'nde More'un kitaplar1 baglanip gotiiriiliirken, Kralin
resmi temsilcisi olan bu adam, More ile sézde dostga tartismis, onu
kandirmaya calismisti. «Siz bilgili, akilli bir adamsiniz, iilkenin ya-
salarini da biliyorsunuz. Eger Parlamento beni kral ilan ederse, siz
beni kral kabul eder misiniz?» diye sormustu. More buna evet de-
yince, <Peki» demisti Rich, «ya Parlamento beni Papa ilan ederse,
siz beni Papa olarak kabul etmez misiniz?» More, bu soruya baska
bir soruyla karsilik vermisti: <Tutalim ki, Parlamento bir yasa c¢ikar-
d1 Tannn Tann degildir diye. Siz, Mr. Rich, Tanri’y1 yok mu saya-
caksiniz o zaman?» Rich, boyle bir yasanin hic¢bir Parlamento’dan
gecmeyecegini soOyleyince More, <Tanr1 Tanr1 degildir diyemeyen
Parlamento, Krali da Hiristiyan Kilisesi'nin bas1 yapamaz,» demisti.!®

More'un bu sodzlerini gergek amacindan saptirip bozarak anla-
tan bu yalanc tanigin yardimiyla yargiglar, Thomas More'u o6liime
gotlirecek olan yasal hileyi buldular. Onu, <kétii bir ama¢ ugruna
haince ve seytanca»' davranmakla sucladilar. Jiiri, sadece on bes
dakika siiren bir goriismeden sonra More'un suglu olduguna karar
verince Bas Yargic Audeley, onun 0Oliim cezasina carptirildigimi bil-
dirdi. Sir Thomas More, ancak o zaman konustu: «Beni mahkam
etmeye (Tanr bilir nasil) karar verdiginizi goriiyorum. Onun igin
simdi, viodanima uyarak, acik¢ca ve canimin istedigi gibi konusaca-
gim,» dedikten sonra, Kralin c¢ikardig1 yasanin, Tanri’'min da, Kut-
sal Kilise'nin de yasalarina ters diistiigiinii anlattl. Ingiltere’nin tiim
Parlamento liyelerinin, en dinibiitiin ve bilgili Katoliklerinin bu ya-
saya karsi koymadiklan ileri siirGlmiistii. More gibi disiinenler, In-
giltere’de azinhiktaydi belki. Ama More, Hiristiyan diinyasin1 bir bi-
tiin olarak goriiyordu ve vicdanini bir tek ulkenin verdigi karara
baglamak zorunda degildi. Tek basina Londra kenti, tiim Ingiltere’de
gecerli sayilabilecek bir yasa cikaramayacag gibi, Ingiltere de, yer-
yiiziindeki tiim Hiristiyan iilkeleri adina bir yasa ¢ikaramazdi.®* More
bunlar1 acikladiktan sonra, kendisini yargilayanlara sunu da soy-
ledi: «Sizler, Lord Hazretleri, yeryiiziilnde benim yargiclarim olup
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beni 6lim cezasina carptirdiniz. Ama ben, gokyizinde hepinizle se-
ving icinde yeniden bulusabilmek icin candan dua edecegim gene
de.. 13

More'un yargilanmas: sirasinda bdyle konusmasi onun ne denli
korkusuz oldugunu goésterir; ¢inkid bu sdzler, Sekizinci Henry'yi bis-
bitin gileden gikaracak, More'un yalniz 6lmesine degil, en korkung
iskencelerden sonra o6lmesine neden olabilecekti. Nitekim bu yasa-
ya kars:1 ¢akan kimi din adamilar 6nce asilmislar, bogulmak tizerey-
ken ipleri ¢6zilmis, karinlarn yariip, canli canli barsaklar sokil-
mistd. Bunlarin arasinda yakindan tanidiklar1 bulundugu ve bu is-
kencelerden haberi oldugu icin More, mektuplarindan birinde béyle
bir duruma diserse Tanri'nin ona dayanma gicina bagislamasi igin
dua ettigini sdyler. Ilkin More'un asilmasi kararlastirilmisti. Ama
Kral sonradan bir litufta bulundu: More'un Tower Hill'de basinin
kesilmesini emretti. More gene bir saka yapip, ileride Sekizinci Henry’
nin dostlarinin Kraldan bu gesit latuflar istemek zorunda kalmaya-
caklarini umdugunu sdyledi!®* 1886'da) On Ugilneii Leo'nun’ papaligl
sirasinda azizligzin birinci mertebesine yiikselen ve 1935'de yani o6la-
minden tam dért yiz y1l sonra On Birinci Pius'un papalig sirasinda
Katolik Kilisesi'nin azizleri arasinda resmen yer alip Saint Thomas
More diye anilan adam, gergek bir ermis gibi, Utopia'da anlattif
mutlu 6limi andiran bir i¢ rahatlig1 ve seving havasi icinde olecekti.
Olim kargisinda yigitligine, diismanlan bile hayran kalacaklardi. Bu
dismanlardan biri ve More'un ¢agdasi olan tarih¢i Edward Hall'a
gore, More, <Kellesi u¢makla insanin basina felaket gelmez» der-
mis.’® Kellesi ucacag sirada davranisi, bu soyledigine gercekten inan-
digin1 kanitlar.

Damadi William Roper’in anlattigina gore, 1535 yilinin 8 Tem-
muz sabahi, oOlecegi kendisine bildirilince, More, her zamanki giler
yuzld haliyle séyle demis: «Bu glizel haberinize candan tesekkir ede-
rim. Benden gorevleri ve onurlann esirgemeyen Krala goénlim her
zaman bor¢lu kaldi. Ama Tanrim uzerine yemin ederim ki, beni bu-
raya kapattig1 ve 6limi disineyim diye hem yer hem de bol bol
vakit bagisladigl, hele bu berbat dinyanin acilarindan beni bdylesi-
ne c¢abuk kurtarmak yuceligini gosterdigi i¢cin ona gonil borcum
daha da cok artti. Iste bu yizden, bu dinyada da, 6teki dinyada da
candan dua edecegim Kralin saghgma.»’

Thomas More'a Glecegini haber verenler, son sézlerinin halki na-
sil etkileyeceginden gekinen Sekizinci Henry'nin, 6lmeden dnce onun
fazla konusmamasini emrettigini de bildirmisler. More, bu emri ye-
rine getireceZini sdéylemis. «Iyi ki, bunu bana bildirdiniz,» demis; sgin-
ki konusmak istiyordum. Ne Kral ne de hi¢ kimse alinamazdi bu
sirada sOyleyecegim sozlerden. Ama kendi niyetim ne olursa olsun,
Kralin bu istegine boyun egecegim.»'® Sonra More bir sdlene giderce-
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sine 6zene bezene giyinmis, pek az paras: oldugu halde, cellada ar-
magan olarak bir altin lira géndermis. ‘Acele kurulan idam sehpasi-
nin fena halde sarsildigini, nerdeyse yikilacagini goriince, gene alay
ederek, yanindakilere, «Rica ederim siz beni sag salim suraya bir
cikarin hele; inerken durumu nasil olsa idare ederim» demis. idam
sehpasinda diz ¢okip dua ettikten sonra, «Yiirekli ol dostum, gore-
vini yapmaktan gekinme. Boynum ¢ok kisa, onun igin dikkat et de
yanlis yere vurma,» diyerek cellatla konusmus. Orada bulunanlar-
dan birinin anlattigina gore, cellat geleneklere uyarak diz ¢okip ol-
direcegi adamin onu bagislamasini dileyince, More, celladi ayaga
kaldirmis, kucaklayip 6pmiis. Goézlerini bir baskasinin baglamasina
razi olamayarak bu isi kendi yapmis. Son soza bile bir saka olmus:
Basmni kiitigiin dstine koydugu sirada, sakalini dikkatle bir yana
¢ekmis, «Ne de olsa sakalim vatana ihanet etmedi; o da 6lim ceza-
sina garptirilmasin,»'® demis. Baska bir soylentiye gore de son sdzi,
Shakespeare'in Sekizinci Henry oyununda, More'un bas disman1 Tho-
mas Cromwell'e sdylettigi s6zdir: <Krala hizmet eden, ama Kraldan
oénce Tanr'ya hizmet eden bir insan olarak éliyorum.»®

ldam edilenlerin kesik baslarnn Londra Koéprisi'nde bhir kazga
calalip halka giinlerce gosterilir, sonra da Thames nehrine atilird:
o gagda. Oysa More'un kesik basi, ancak bir tek giin Londra Kopria-
si'nde kald;; ¢ankd Stapleton’'un anlattifina goére, More'un biyik
kiz1 Margaret, askerleri riisvetle kandirarak, bu bas1 almig, mumya-
layip saklamist;; kendi Olince de mezarina goémiilmesini istemigti.
Hatta Margaret bu yiazden sorguya ¢ekildi. Hem More’'un basim kut-
sal bir esya gibi saklamakla, hem de babasinin yazdiklarini1 hapisten
gizlice kagirip yayinlamakia sug¢landirldi. Kisa bir sire de hapis
yatty ,

More'un 6liminden elli yil kadar sonra oynanan ve bircok kez
s6zini ettifFimiz Sir Thomas More'da da onun 6lime nasil gile s6y-
leye gittigi anlatilir. More, besinci perdenin Ug¢iinci sahnesinde, er-
tesi gin basinin kesilecegini bildiren emri alinca, Londra Kulesi ko-
mutaninin dedigi gibi, <yasarken de, olirken de neseli Sir Thomas
More» oldugunu kanitlayarak gene alaya baslar: Bir gece once, béb-
regindeki tas yadzinden biyilik sanci ¢cekmistir; ama Kralin bir iyilik
edip gonderdigi bu recete sayesinde, tim acilarindan kurtulacaktir
artik. Kendisi bdylesine keyifliyken karis1 ve kizlarimin aglamalarina
gasar. «Kral bana pek diskin oldugu icin, yarin hapisten kurtula-
cagim, Ozgurligime kavusacagZim,» gibi sakalarla onlan avutmaya
calisir. Oyunun son sahnesinde, hala galip séylemektedir. Ornegin
idam sehpasim1 gosterip, Kralin onu ¢ok yilce yerlere ylkselttiglni
soyler. Krala kars: sug isledigine gére, bu sugu bagislansin diye. bi-
razcik kel olan kafasini ona sundugunu da agklar.

Kimine gore bir bolimini de Shakespeare’in kaleme aldig1 Sir
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Thomas More oyununda, Katolik dini ugruna kendini kurban eden
bir adamin, 6liimiinden yarim yuzyil sonra, Protestanlig1 artik tama-
miyla benimsemis bir lilkede béylesine yiiceltilmesi, More’'un buyik
iniini kanitlar. Aslinda bu oyun, basindan sonuna kadar, bir More
ovgiisiinden baska bir sey degildir: More, «yoksullarin en iyi dostu-
dur, «Ingiltere’'nin en akilll insanidir -ondan erdemli, ondan soy-
lu bir kisi, simdiye dek yetismemistir Ingiltere’de» «yoksullar géz
yaslariyla gomeceklerdir onu,» vb. Elizabeth c¢ag Protestanlarinin
goziinde More'un tek kusuru Katolikligiydi. Protestanlar’in bir sézci-
st olarak, Earl of Surrey’nin oyunun en sonunda dedigi gibi, More
bu kusurunu hayati pahasina o6dedi: «Cok bilgili, degerli, soylu bir
insan, kendi kanini akitarak, hatasini mihirliyor.»

Sir Thomas More, 6liminden elli yil sonra hala bdyle yuceltil-
digine gore, 1535 yilinda, diipediiz bir cinayet sayilan idamindan he-
men sonra, yalmz Ingiltere’de degil tiim Avrupa'da kiyametler kop-
masina hi¢ sasmamali. William Roper’in anlattigina gore, ¢agin en
glicli imparatoru Besinci Charles — Sarlken — Ingiliz elgisi Sir Tho-
mas Elliot'u gagirmig, Sekizinci Henry'yi kiyasiya sug¢lamisti. Kendi
hizmetinde More gibi bir adam olsa, onun canina kiymaktansa, im-
paratorlugunun en zengin ilkesini yitirmeyi géze alacagin1 séylemis-
ti.2t Avrupa'nin bilgili kisileriyse, 6ldiirlilen Himanist’'in yasmi tu-
tuyor, onu 6ve 6ve bitiremiyorlardi. Sevgili arkadasindan bir yil son-
ra Olecek olan Erasmus'un acisi ayrica derindi. Mektuplarindan bi-
rinde, «More’un O6liimiiyle, ben de 6lmiis gibiyim; onun ruhuyla be-
nimki gergekte bir tek ruhtu,» der. Venedik elgisi Sebastian Giustinian,
bir mektubunda, More'dan Ingiltere’nin <en akli basinda, en erdemli
adami» diye s6z eder. Ispanya’nin en biiyiik Hiimanisti sayilan Vives,
More'un zekasinin keskinligini, bilgisinin ¢apini, giizel konusma yete-
negini, 6nsezisini, 6l¢aliligind, dirdstltigtind, huyunun tathihgini gok-
lere cikarir. Cagdaslarindan Robert Whittington, «<More'un akli me-
leklere 6zgii. bilgisi ise olaganiistiiydi,» dedikten sonra, sunu da ek-
ler: «lyilik, alcakgoniillililk ve nezaket acisindan kim esi olabilirdi
onun? Sirasinda ¢ok neseli ve eglenceli, sirasinda ¢ok agirbagl,
her mevsimin adamiyd: o0.»2 (Robert Bolt, A Man for All Seasons
oyununun adini bu son tiimceden almistir) More’'un 6liimiinden iki
yuzyil sonra, insan konusunda kétiimserligiyle bilinen blyak tagla-
ma ustas! Jonathan Swift bile, More'un. «ingiltere’'nin en erdemli in-
san»* oldugunu soyler.

Acaba Ingiltere’nin bu en erdem!i insani, bir hi¢ ugruna mi 61di?
Sirf bir formaliteyi yerine getirmemekte direndigi igin, Bosuna mi
cikt1 idam sehpasina? More’u din ugruna kendini kurban etmis bir
ermis sayan, ileride onu Saint Thomas More'luga ylicelten Katolik-
ler, boyle diistinmiiyorlard: elbette. Ama o sirada Protestanlar’in bir-
¢ogu, dismamnm tarihgi Edward Hall gibi, More’'un «aptal bir akill
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adam mi, yoksa akilli bir aptal adam mi»* oldugunu kestiremiyorlar,
bunca degerli bir insanin, sagma bir inat sonucu kendine kiydigini
saniyorlardi. Yirminci yizyil baslarinda Sidney Lee, More'un uzlas-
masl olanaksiz iki seyi, yani ortacagin Papalik kavramina inangla
Ronesans’a inanci uzlastirmak istedigini ve <umutsuz bir dava ug-
runa, dehasina da yasamina da kiydigini»?* yazdi. Ne var ki, ¢cagimi-
zin Thomas More uzmanlarinin hepsi boyle diisinmiyorlar: Utopia’
nin yeni bir gevirisini yapan Paul Turner’e gére, More, s6z ve di-
siince oOzgurliginden yoksun bir Ingiltere'de, diisiincenin bir sug
sayllamayacagina inandig: i¢in 61imu gbéze ald1.?® More Ustiine 6nem-
li bir kitap yazan R. W. Chambers’e goére, o, yalniz Kutsal Katolik
Kilisesi'nin birligi ugruna degil, insanlarin inanmadiklarn geylere ya-
lan yere yemin etmemeleri ugruna, yani vicdan 6zgirliigii ugruna
61di.?" Karl Kautsky'ye goére de, More, bir kralin aklina esti diye
inanglarindan vazgegmeye yanasmayilp idam sehpasina g¢ikmakla, ki-
siliginin yiceligini kanitlad:.?®

Eger Thomas More Utopia'ylr yazmasaydi, coktan unutulup gi-
derdi. Glinlimizde onu ansa ansa, dinsel inanglar1 ugruna can ve-
ren erdemli bir devlet adami olarak, c¢agin tarihgileri anardi an-
cak. Oysa More, 6mri boyunca yazip gizdi; hatta ¢cagin ¢ogu okumus
adamlar: gibi, siirler bile yayimladi. Utopia bir yana, en ilging¢ ki-
tabi, 1513'te, Utopia’dan hemen once yazmaya basladif ve bitirme-
den biraktigr The History of Richard the Third'diir. More bu aras-
tirmada, iktidar: ele gegirmek amaciyla higbir cinayeti islemekten ge-
kinmeyen, listiin zekali ve ikiytlzla kral tipini ilk olarak ¢izmis, boylece
Shakespeare’in Ugiinci Richard oyununun bashca kaynagi olmus-
tur. Ne var ki, damad: William Roper’in More'un adiyla yayimladig:
bu kitabi, More'un kendi kaleme almamistir kimine gére. Bunu Kar-
dinal Morton Latince yazmis, More da Ingilizceye gevirmistir sadece.
Sidney lee gibi eski elestirmenler bu konuda kesin bir karara vara-
mazlar. Oysa Chambers gibi giniimiize daha yakin birgok elestirme-
nin, bu Uclincii Richard tarihini More’'un yazdig konusunda higbir
kuskular: yoktur.?®

More'un bundan sonraki kitaplari, hem Hiimanizm'e, hem de din-
le ilgili sorunlara duydugu meraki gosterir: Yaptig ilk islerden biri,
Katolik Kilisesi'ni kusurlarindan arindirmay: amacglayan, Hiristiyan-
likla Ronesans bilgisi arasinda uyumlu br iliski kurmak isteyen inla
Italyan Hiimanisti Pico della Mirandola’'min yasamoéykistina Ingiliz-
ceye cevirmek oldu. 1518'de, yani Utopia'y1 yazdiktan sonra. Latince
Epigrams’lar1 (igneleyici kisa siirler) ve universitelerde Yunanca
egitimini savunmak tlizere, Letter to Oxford Defending Greek Studies’i
(Yunancanin Incelenmesini Savunmak I¢in Oxford’a Bir Mektup)
yayimladi. Dinsel reform akimi gliglendikge, Katolikligi savunmak
gorevi 6nem kazandi More'un gozinde. 1528'de A Dialogue’da Luther
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ve Tyndale gibi Reformasyon'dan yana olanlara c¢atti. Onlari, «veba
salginl gibi yayilan bir mezhep»® kurmakla sugladi. Tyndale bu sal-
dirtya karsi Reformasyon'u savunan bir yazi yazinca, More, 1532'de
yvayimladigzin A Confutation of Tyndale’de (Tyndale'in Yanildigini
Kanitlama), bu polemigi daha da kiyasiya bir bigimde siurdarda.
Ingiltere’den kacan Simon Fish adli bir reformcu The Supplication
for the Beggars (Dilenciler Adina Bir Yalvarma) yayimlayarak
Katolik din adamlarini rezil etmis, ileride Sekizinci Henry'nin ger-
ceklestirecegi bir yagmayr savunup, mamastirlarin kapatilmasini, ra-
hiplerin topraklarina el konulmasm istemisti. More, 1529'da, buna
kars:1 Supplication of Souls'u (Ruhlarin Yalvarmasi) yazdi. 1532'de
din konusunda kendi tutumunu savunan bir Apology yayimladi.
More'un din alaninda polemige ka¢mayan yazlan da vardir. Orne-
gin Treatise upon the Passion (Isa’'min Acilar1 Ustiine Bir Inceleme)
ve The Four Last Things (Son Dért Sey). More’a gore, herkesin her
an disinmesi gereken bu «son dort sey» 6lim, Tanri’'nin Olenleri
yargilamasl, cennet ve cehennemdi. More'un hapiste yazdig son ki-
taby, hem konusu acgisindan, hem de Sekizinci Henry'nin zorbalig
karsisinda benimsedigi tutum agisindan bizi ilgilendirir: Dialogue of
Comfort (Avunma Diyalogu) Tirkler Avrupa'y: ele gecirirlerse, di-
nibitlin ve diirist Hiristiyvanlar'in nasil davranmalar gerektigi ko-
nusunda yash bir Macar soyluyla gen¢ yegeni arasinda geg¢en bir ko-
nusmadir. Ne var ki Tuarkler bir simgeden baska bir sey degildir bu
kitapta. More'un asil sorunu Hiristiyvanlarin Turkler'e nasil kars: ko-
yacaklan degil. Katolikler'in Sekizinci Henry'nin baskisina nasil kar-
s1 koyacaklaridir. Vardig1 sonug ise kesindir: Insan, 6lami bile goze
alarak, her cesit zorbaliga karsi vicdaninin 6zgirliginid korumak
zorundadir. Ve belki de More, Katolikliginden ¢ok bu inancindan
oturd idam sehpasinda can vermistir.

(1) Chambers, a.g.e., s. 286
(2) Roper, a.g.e., s. XVI

(3) a.e., s. XLIII

(4) a.e, ss. XLI-XLII

(5) Chambers, a.g.e., s. 304
(6) Roper, a.g.e., s. XXXIX
(7) ae, s. XLV

(8) Chambers, a.g.c., ss. 336 - 337
(9) a.e, s. 336

(10) Roper. a.g.e., s. XLVI
(11) a.e., s. XLVI

(12) ae., s. L
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UTOPIA'NIN BIRINCI BOLUMU

Thomas More, Latince yazdig1 basyapiti Utopia'nin ilkin ikinci
boliminid, 1516’da birinci bélimuni yazarak iki yilda tamamlad.
On altinc1 yizyilin baslarinda Latince, ‘Avrupa’nin tiim okumus in-
sanlarinin ortak dili oldugu icin, kendi ana dilini kullanmayip, La-
tince yazmas: dogaldi. Once ikinci, sonra da birinci bdliimia yazma-
sinin da bir nedeni vardi: More diisledigi kusursuz dizeni anlattik-
tan sonra, kendi illkesindeki ve tim Avrupa'daki durumun, Utopia’
nin duazeniyle karsilastirilinca ne denli berbat oldugunu iyice belirt-
mek istiyordu. Ikinci béliimi bu amacla sonradan yazip kitabinin
basina koydu. Okuyucularinin, <bir su Utopia'lilarin, bir de bizim
halimize bakin» demelerini istiyordu. Oysa Platon da, More’dan son-
ra gelen itopya yazarlar1 da, yasadiklar:1 toplumun koéti yanlarini
acik secik elestirmekten kaginmislardir her zaman.

Unli Alman ressam: Hans ‘Holbeinin resimledigi Utopia, 1516'da
Erasmus’un denetimi altinda Basle’da basilirken, More her zamanki
sakaciligiyla, arkadasina bir mektup yazdi, Utopia krali yapildigini
haber verdi: Basinda bugdaydan bir tag, elinde asa yerine bir basak,
sirtinda Fransizken kesislerinin basit kiligiyla; asagilik altinlar ve
pespaye mucevherler takinmis, stisli pilisli yabanci elgileri, daha de-
min huzuruna kabul etmisti. Ama Erasmus, More kral oldu diye gi-
mardigini, esine dostuna sirt gevirecegini sanmamaliydy; tez elden
Utopia'ya gelip yeni kralin konugu olmahydi!

Utopia yayimlanir yayimlanmaz biyiik ilgi uyandirdy; iki yil geg-
meden, gesitli Avrupa kentlerinde bes alt1 kez basildi; Almanca, Fele-
menkce, Italyanca ve Fransizcaya cevrildi. O c¢agin edebiyatinda
Utopia'ya sik sik deginilir. Ornegin More’un en unla ¢agdaslarindan
Rabelais Panwagruelin Ggiinci kitabinda (1546), Utopya’ya bir yol-
culuktan soz eder; Pantagruel’in yeni ele gegirdigi bir tlkeyi yola ge-
tirmeleri icin oraya Utopyalilar1 yerlestirdigini de enlatir.?

Avrupa dillerine gevrilen bdylesine winli bir kitabin, ingiltere'de
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Latince metninin bile yayimlanmamasinin; ancak 1551’de, yani yaza-
rn 6kiminden 16 yil sonra Ingilizceye gevrilmesinin nedenleri vardi
elbette. Ingiliz yoneticiler Utopia’y1 bir siire i¢in ancak okuyup ya-
zanlarin anlayabilecegi bir dilde birakmakta yarar gormuis olabilir-
ler. Cinkli More, dillere destan erdemine karsin, bir ulkede ulusal
servetin ortaklasa paylasumasini 6nermekle ve Ingiltere'nin siyasal
ve toplumsal diizenini kiyasiya yermekle kalmams, gittikge Protes-
tanlhiga kayan anayurdunda, Katoliklik ugruna 6lim cezasina garp-
tirilan bir vatan haini durumuna diismiistii. Ingilizler'in géziinde en
biiyliik sugu da buydu belki. Nitekim Utopia'y: ilk Ingilizcelestiren
Ralph Robinson, ¢evirisini taninmis bir devlet adami olan William
Cecil'e sunarken, Protestanlarn sbézciligini yapar: More'un essiz
zekasini, derin bilgisini 6vdikten sonra; boylesine degerli bir adamin,
«<Tanri’'nin kutsal gergeklerinin 15181n1» géremeyecek kadar kor olup,
Hiristiyan dininin en 6nemli ilkelerini yanlis anlamasina ve bu yan-
lis inanglarinda o6liinceye dek direnmesine, yalmz Ingilizler'in degil,
herkesin uzildigini soyler.?

More’'un daha o6nce so6ziini ettigimiz sakaciligl, arkadasi Ant-
werp’li Hiimanist Peter Giles'e yazip, Utopia'nin basina ekledigi mek-
tuptan da anlasilir. «Utopya» sézciigiiniin <higbir yer» anlamina geldigi
herkesge bilindigi halde, More, 6yle bir yer sanki gercekten varmig
gibi, Raphael Hythloday (Hythloday, <gevezelik eden» anlamina ge-
lir) adli gemici sanki gergekten yasamis da, onunla konusmus gibi,
¢ok apgirbasl haller takinip sunlari soyler: Aslinda bu kitabi bir yil-
da degil, birka¢ hafta iginde bitirmesi gerekirdi; ¢iinki konuyu kendi
bulmadigina gore, yapacagl tek sev, Antwerp'de Peter Giles ile bir-
likte dinledikleri Raphael Hythloday'in anlattiklarini kéagida gecir-
mekti. Bu da ¢ok kolay bir seydi. Ama islerinin ¢goklugundan ve ¢ok
6nem verdigi aile baglar1 ylizinden, bunu yapmaya vakit bulama-
misti bir turli. Simdi igine bir kaygi dismisti: Bu kitapta yalniz
gercegi yazmak ve gergekten baska higbir sey yazmamak istedigine
gore, Peter Giles kitablr okuyup, herhangi bir ayrintiy1 unutup unut-
madigini ona bildirmeliydi. Hatta zahmet olmazsa, bu konulan
Raphael Hythloday ile gorismeli, ya da ona mektup yazmaliydi. Ger-
¢i More, Raphael'in anlattiklarini iyice animsadigina giliveniyordu
ama, gene de aklina takilan birka¢ nokta vardi. Ommegin Anyder
nehrinin (Anyder «suyu olmayan» anlamina gelir) genisligi tam
ne kadardi? Bir <kiligiik sorun» daha vardi: Utopia adasinin nere-
de oldugunu, ya Raphael Hythloday sdylemeyi unutmus, ya da on-
lar Raphael’e sormay1 unutmuslardi. Oysa, oraya gitmek isteyen bir-
kac kisi vardi. Cok saygideger bir din adami, 6zellikle Utopia'ya yer-
lesip, orada Hiristiyanlig1 yaymak istiyordu. Bunun resmi bir goérev
sayllmas! ic¢in, Papa'nin onu Utopia Piskoposluguna atamasini akli-
na koymustu.*
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Peter Giles'ln da oyuna girip, More'un sakalarina katildig,
Utopia’nin basina eklenen ikinci mektuptan anlasilir. Peter Giles,
Louvain’de Yunanca ve Latince 6greten bir okul kuran Busleiden'e
gonderdigi ve uydurma Utopia alfabesiyle yazilmig doért dizelik bir
siir ornegi de verdigi bu mektupta, More'u ve Utopia'sin1 over: Gergi
simdilik pek az kisinin haberi vardir bu adadan, ama herkesin ha-
beri olmas1 gerekmektedir; ¢inki Utopia, Platon'un Devlet'inden de
ustiindir. Peter Giles, Raphael Hythloday'in bu aeda istine séyledik-
lediklerinin hepsini duymustur. Ne var ki, More, Raphael'den bile
daha canli bir bigimde, daha da ayrintihi anlatmistir bu adayi. Ant-
werp'de Raphael ile konusurlarken bir de aksilik olmustur: Bu ge-
mici Utopia'nin nerede oldugunu sdylemistir ama, tam o sirada bir
hizmetgi iceri girip, More'un kulagna bir seyler fisildadigi, arala-
rindan birinin de Oksurigi tuttugu icin, Raphael’'in ne soyledigini
duyamamslardir. Eger Raphael sagsa, Peter Giles onu mutlaka bu-
lup, Utopia’nin tam nerede oldugunu 6grenecektir. Ne ¢are ki, Raphael
ortalarda yoktur. Kimine gore, yolculuklar: sirasinda o6lmius, kimine
gore, kendi yurduna gitmis, kimine goére de, Utopia'yx1 6zledigi, hem
de Avrupalilarin kurduklari dizenin kétiligiine artik dayanamadi-
g1 icin, Utopia'ya geri dénmiistiir.> Oysa unla bir bagka Hiimanist'in,
Collége de France’r kuran Guillaume Budé’'nin, yan sakalasarak, yar
dertlenerek dedigi gibi, titizlikle ylritidlen arastirmalardan sonra,
Utopia'nin bilinen diinyanin sinirlarn1 disinda bulundugu, bu mutlu
adanin cennete de pek yakin oldugu anlasilmistir artik.

Gergek Utopia'yl, yani More'un kafasinda kurdugu kusursuz dev-
leti anlatan ikinci bolimuin ancak yarisi kadar tutan birinci bdélim,
ileride yazar1 6lime goénderecek olan Kralin adiyla baslar: <Esine az
rastlanir istiin zekasiyla taninmis, yenilmez Ingiltere Krah Sekizinci
Henry-? ile Kastilya Prensi'nin arasi1 agilinca, More, bu durumu go-
risip dizeltmek i¢in, Antwerp'e gonderilir. Orada birgok kisiyle,
6zellikle ¢ok ovdigu Peter Giles ile dostluk kurar. Giniin birinde
Peter Giles’'in yaninda, yaslica bir yabanci gorir. Ginesten yanmig
teni, uzun sakal,, kilig1 kiyafeti ve her haliyle gemici oldugu anlag:-
lan bu yabanci, Raphael Hythloday'dir. Onu taniyan Peter Giles'a
gore, bu gemici Portekiz asillidir. Oldukga iyi Latince ve gok iyi Yu-
nanca bilir; felsefeye de cok meraklidir. Varini yogunu kardeslerine
birakip, diunyay:1 géormek sevdasina tutulmus; Amerigo Vespucci'nin
yolculuklarina katilmig, sonra Vespucci'den ayrilmisg, birka¢ arka-
dasiyla yeni ilkeleri gezmistir.

Bunu duyan More, Peter Giles ile birlikte Raphael Hythloday'i
bahgesine gagirir. Orada oturup, konusmaya baglarlar. More, uzak
yerlere gidenlerin masallarini dinlemeye merakl:i kimi kisiler gibi,
devler, canavarlar, ejderhalar ve bunlara benzer acayip seyler ko-
nusunda soru sormaz; ¢inki More'u asil ilgilendiren, bu gemicinin

49



EDEBI{YATTA UTOPYA KAVRAMI VE THOMAS MORE

«dogrulukla, akillica diizenlenmis bir topluma=’ rastlayip rastlama-
digidir. Boyle bir toplum ise, 6ylesine enderdir ki, Raphael, tim diin-
yayl gezdigi halde, ancak ve ancak Utopia adasinda gercekten ku-
sursuz bir devlet goérdiigiini soyler.

Ne var ki, bu kusursuz devlet ikinci béldmde anlatilacag) igin,
o siralarda More’'u yakindan ilgilendiren baska bir konuya gegilir:
Peter Giles, bu gemicinin gesitli tllkelerin y6netimiyle ilgili sorunlar
ne denli iyi bildigini anlayinca, bir¢ok kisilerin More'un sarayde hiz-
met almaya yanasmamasina sastiklar1 gibi, o da Raphael'in danis-
man olarak bir kralin hizmetine girmemesine sasar. Bunu yaparsa,
hem toplumda kendine parlak bir yer saglayabilecegini, hem de so6z
konusu kralin onun bilgisinden yararlanabilecegini séyler. Ne var ki,
Utopia'da More'un bir sozciisiinden bagka bir sey olmayan Raphael
Hythloday'in, tipki More gibi, ne parada gozi vardir, ne de yliksek
mevkilerde. Ozgirligini dinyamn tim nimetlerine yegledigi igin,
bir krala kole olmak niyetinde degildir. More, bu konuda ve tiimiiyle
birinci béliimde, kendisinin agikca séylemeyi belki goze alamayacagl
sozleri, Raphael'e sdyletir: Bariga yararli ugraslar, Avrupa krallari-
nin umurunda bile degildir. Onlar, kan dokerek, yeni ilkeleri ele
gecirmeyi diisiinirler ancak. Krallarin séziimona danismanlarina ge-
lince, daha yiliksek mevki kapmaktan, keselerini daha ¢ok altinla dol-
durmaktan baska bir sey diisiinmeyen, metelik etmez dalkavuklar-
dir onlar.

Raphael Hythloday, More'un en derin kaygilarini da dile getire-
rek, egemen gevrelerin tutuculuguyla da alay eder: Biri ¢ikip da yeni
bir diisiince ileri siiriince, herkesin akli basindan gider. «Bizim ba-
balarimiz boyle demis, boyle yapmislar; keske biz de babalarimiz ka-
dar akilli olabilsek»® gibi beylik diisiincelere siginirlar. Gelgelelim on-
larin ge¢mise de saygilar1 yoktur aslinda; ¢inki atalarindan kalan
dogru dirist kurumlar: yasatmak ya da gelistirmek igin bir caba
da gostermezler. Ama biri bu kurumlan dizeltmeye, gelistirmeye
kalkt1 mi, eskiye dort elle sarilirlar.

Raphael Hythloday, hukukg¢u olarak More'u yakindan ilgilendi-
ren Ingiliz adaletini, daha dogrusu adaletsizligini, kiyasiya elestirir:
Ingiltere'de gegirdigi birkag¢ ay icinde, Kardinal Morton'un evinde,
hukuk bilgisiyle iin salmis bir Ingilizle tamismistir. Bu adam, iilke-
nin gurasinda burasinda hirsizlann boyuna astiklarini bobirlene bé-
biirlene anlattiktan sonra, Ingiltere’nin hala hirsizla dolu olmasina
sasmaktadir. Oysa Raphael, tipki More gibi, hirsizhik yapani 6liimle
cezalandirmanin hem haksizlik olduguna, hem de hirsizligin cezala-
rin en aginyla bile 6nlenemeyecegine inanir. Cinkd ona ne yapar-
larsa yapsinlar, agliktan 6lmemek i¢in galan bir adamin, gene gal-
maktan bagka bir garesi yoktur. Raphael, «Hirsizlara en agir cezala-
r1 verecek yerde, toplumun biitin uyelerine yasama olanaklar: sag-
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lasaniz ve kimse kellesi pahasina galmak zorunda kalmasa, daha iyi
olmaz mi?s° diye sorar.

Raphael'e gore, hirsizligin nedeni Ingiltere'deki yirekler acisi
yoksulluktur; yoksullugun baslica nedeni de, toprag tekellerinde tu-
tan soylulardir: <Bu yararsiz, bu bal vermez anlar, baskalarinin alin
teriyle gecinmekte, daha fazla kazanmak icin topraklarinda calisan-
larin derisini yizmekte, bunun disinda baska gelir kaynag bilme-
mektedir.»'* Raphael, tarima ayrilmis topraklarin, yin ticareti yap-
mak isteyenlerin elinde otlaga donismesini de elestirir. Bu yuzden
Ingiltere’de <Koyunlar artik oyle aggozli, 6yle doymak bilmez olmus-
lar ki, insanlar:1 bile yiyorlar, kirlan, koéyleri, evleri silip supuriyor-
lar»!! der. Yun ticareti yapanlar daha ¢ok kazansinlar diye, namuslu
giftciler evinden barkindan, tarlasindan atihiyor, ¢oluk cocuklanyla
yollara dugiyor, ya dilenci, ya da hirsiz oluyorlar. Ustelik bu ticare-
tin Ingiltere'ye fazla yarar: da yok; giinki bu is alani, kendilerine bii«
yiuk kazang¢ saglanmadikga, sakladiklar: yini satmaya yanasmayan
birka¢ zengin firsatginin eline geg¢mistir.

Biatin bunlar agikladiktan sonra, More'un sbzciisi olan gemici,
Kardinal Morton'un evinde tanistign ve hukuk bilgisiyle s6zde tn
salmis adama, Ingiliz zenginlerinin bencilliginin 6nlenmesini, halki
somirmek olanaklarinin onlarin elinden alinmasini; tarimin gelistiri-
lerek, ulkede aylak insan birakilmamasini salik verir. «Toplum her
insana esit bir givenlik saglamadigl sirece, bir insan1 para c¢aldi
diye oldirmek dogru degildir»* der. Yasalarin, calmakla o6ldirmek
arasinda daglar kadar fark oldugunu unutarak, bu iki seyi esit sa-
yacak ve ikide birde olim cezasina bagvuracak kadar acimasiz ol-
mamalar gerektigini de belirtir. Cinkd Tanmn, bir insanin degil bas-
ka bir insani, kendisini bile 6ldirmesini yasaklamistir. «Oysa biz,
yasalarin golgesine siginarak, birbirimizi bogazliyoruz..®?

More, Raphael Hythloday'in agzindan, hukuk diizenini ve hukuk-
Gu gecinenleri boyle elestirmekle kalmaz; gemicinin bir ara Kardinal
Morton'u 6vmesini de saglar. Sonra da Raphael’e, «dostlugumu za-
ten kazanmistiniz, ama bu biyik insan i¢in séylediginiz giizel s6zler
beni bisbiitiin baglad: sizes* diyerek, ¢ocukken evinde birkac¢ yil
gecirdigi Kardinal’a génil borcunu 6demenin yolunu bulur.

More, Utopia’'nin bu birinci béliminde, Kardinal Morton'u o6v-
mek firsatini kacirmadig: gibi, kisisel acidan ayrica ilgilendigi baska
bir soruna, yani krallarin hizmetine girmek mi girmemek mi gerek-
tigi sorununa bir kez daha deginmekten kendini alamaz. Raphael ile
More'un bu konu ustine konugmalar, More'un icindeki celiskiyi
yansitan, aslinda kendi kendisiyle yaptig1 bir tartismadan baska bir
sey degildir. Raphael, simsekleri tstine fazla cekmemek igin, 6rnek
olarak Ingiltere kralin1 degil de Fransa kralim1 vererek, goruslerini
savunur: Bir kralin hizmetine girse bile,s6z konusu kral, ne onun,

51



EDEBIYATTA UTOPYA KAVRAMI VE THOMAS MORE

ne de akli basinda herhangi bagka bir danismanin 6giitlerine kulak
asmayacaktir nasilsa. Ornegin Fransa kralina, onun sava§ meraki
yizinden, hazinenin tamtakir olup halkin perisanliga distiigindg,
banga dort elle sarilmasi, halkin «zorbasi degil, babasi»!* olmas1 ge-
rektigini soylese, Fransa krali bunu nasil karsilayacaktir? More,
Fransa kralinin bunu ¢ok kéti karsilayacagini kabul etmekle bera-
ber, yurduna hizmet etmek isteginden, onu ileride 6liime gotiirecek
olan bu istekten siyrilamayip, Raphael’'e sorar: <Haksizliklarn bir vu,
rusta ortadan kaldiramiyoruz diye, halka hizmet etmekten vazgec-
mek dogru mudur? Bir firtinada kaptan, riizgara sé6z gegiremiyorum
diye gemiyi birakir mi?» Raphael ise, «baskalarini delilikten kurta,
rayim derken kendim sapitirim»'' diyerek More’a karsi koyar.

More'un yasadig1 cagda kral, Tanri’'min yeryiziinde temsilcisi bi-
linen, gicini dogrudan dogruya Tanri’dan alan kutsal bir varlik sa-
yilirdi. Oysa More'un bir sozciisi olarak, Raphael Hythloday'in kral-
larin gorevleri ve yetkileri konusunda digsindikleri o gagin goéris-
lerine hi¢ uymamaktadir. More'un gagdaslarina gore, istese bile hak-
sizlilk edemeyecek kadar ulu bir varlik olan kral, uyruklarinin can-
larimin da, mallarinin da efendisidir. Kralin ne kadar g¢gok parasi
olursa olsun, savag baglica ugrasi olduguna ve bir ordu besledigine
gore, bu para gene de az gelir ona. Gerg¢i kral, cani isteyince, uyruk-
larinin varina yoguna el koyabilir, ya da 6zel vergilerle onlardan pa.
ra koparabilir ama, uyruklarinin fazla varlikli ya da fazla bagimsiz
olmalari, gene de bir tehlikedir kralin giiveni agisindan. Cinki var-
likl1 ve O6zgur insanlar, haksizliga ve baskiya kolay kolay katlana-
mazlar. Oysa yoksullar, ac1 gekmeye, kéle gibi yagamaya alisiktirlar;
onlarin bas kaldirma giici tiimiiyle tiikenmistir. iste Raphael Hythlo-
day'in, daha dogrusu Thomas More'un géziinde, korkun¢ bir durum-
dur bu. Yalniz halk icin degil, kral icin de bir ylizkarasidir. «Cinki
insanlar, krallar: insanlarnn yaran igin baga getirdiler, krallarin ya-
ran igin degil... Kralin en kutsal gérevi, kendininkinden 6nce halkin
mutlulugunu distinmektir.»'” Zorbaliga basvuran bir kralin, tahtta
oturmaya hakki yoktur: «Yurttaglarin kin bagladigi, hor gordiiga bir
kral; halk: ezerek, soyarak, dilenci durumuna disirerek tahtinda
tutunabilecekse, biraksin kralligl, insin gitsin tahtindan... Halkin
acilari, iniltileri ortasinda keyif siirmek, krallik degil, zindan bekgi-
ligi demektir.»®

Raphael Hythloday, savag ve para hirsiyla zorbalik arasindaki
kopmaz baglan anlattiktan sonra, bu bolimiin sonunda, kitabin te-
mel disincesine, Utopia'nmin ikinci béliminde uygulanisini gostere-
cegi disiinceye gecger: Diizen bozuklugunun, haksizligin, yoksullugun
tek nedeni, ulusal servetin tam bir esitlik iginde bodlisilmemesidir:
«Malin milkin kisisel bir hak oldugu, her gseyin parayla olgildigi
bir diizende, toplumsal adalet hi¢gbir zaman gerceklesemez... Blyik
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¢ogunluk yoksulluk iginde kivranirken, doymak bilmez bir avu¢ in-
sana memleketin biltin zenginliklerini somirten bir devlette»' mut-
luluk olamaz. Raphael, bu gérisinin bazilarina aykir1 gelecegini bi-
lir ama, agik¢ca konusmaktan da ¢ekinmez: <Benim sdylediklerimde
yadirganacak, her yerde sdylenmeyecek, hatta yararli olmayacak ne
var?»? diye sorar. Raphael’e gore, onun bu tutumunu, Platon da be-
nimsemistir, Hazreti Isa da. Ne var ki, usta vaizlar, Incil'in 6gre-
tisini bile bile yanlis yorumlamislar, kimi Hiristiyanlar'in vicdan ra-
hath# icinde halkin malina milkine el koymasina géz yummus-
lardir. Oysa, «Milk sahipligini ortadan kaldirmak, memleketin zen-
ginligini esitge, dogrulukla dagitabilmenin ve insanlifn mutluluga
kavusturabilmenin tek yoludur. Milkiyet hakk: toplumsal yapinin te-
meli olduk¢a, en kalabalik ve en ise yarar sinif, yoksulluk, aglk,
umutsuzluk icinde yasayacaktir.»? Raphael, ulusal servetin halk ara-
sinda, esitce bolisildigid bir dlkeyi gormiis ve «Utopia’'min kurum-
larim1 baska ulkelerinkiyle karsilastirinca, bir taraftaki bilgelige ve
insanhga, O6bir taraftaki akilsizlia ve barbarliga»® sasmaktan ken-
dini alamamistir. Gergekten de, ikinci bélimde gorecegimiz gibi,
More'un Utopia’sindaki durum, o sirada Avrupa devletlerinde gora-
len durumun tam karsitidir: Avrupa’'da zorbaca saltanat siiren kral-
larin baskis1 varken, Utopia’da kralsiz bir 6zgurlik vardir; Avrupa’
da yikia bir kargasalik varken, Utopia’da kusursuz bir diizen var-
dir; Avrupa’'da vicdan Ozgirligi yokken, Utopia’'da dinsel acidan
hosgori vardir; Avrupalilar para kazanmayr ve mal milk edinmeyi
distnirlerken, Utopia’hlar kafalarim1 bilgiyle donatmay:1 disGnar-
ler; Avrupa'da egitim st sinifin tekelindeyken, Utopia’da egitim her-
kese aciktir; Avrupa’'nin zenginleri ve ¢ogu kadinlar1 aylak gezer-
lerken, Utopia'lllarin kadinlarn1 da erkekleri de her gin belirli bir
sire ¢glismak zorundadirlar ve en O6nemlisi, Avrupa’da kiag¢ik bir
azinlik gereginden fazla varlikhh ve biyik bir ¢ofgunluk yoksulluk
icindeyken, Utopia’da herkes ulusal servetten esitge yararlanmak-
tadir.

Raphael Hythloday, Utopia diizeninin temeli olan bu ekono-
mik esitlik ilkesinin yadirganacagini1 sdylemisti ya, simdi More o in-
ce alaycilifiyla, kendi 6z disincesini dile getiren Raphael’e kars: ¢i-
kiyormus gibi yapar: «Sizin disiincelerinize katilmak séyle dursun,
bence tam tersine, milk ortaklifini uygulayan memleket dinyanin
en yoksul memleketi olacaktir. Halkin yiyecek, giyecek ihtiyaglarini
nasil karsilayacaksiniz? Herkes isten kagacak ve bagkasinin emegiy-
le gecinecek. Yoksulluk tembelleri ise sirse bile, yasa herkesin hak-
kin1 baskalarina karsi1 koruyamayacag: i¢in. durmadan baskaldiran-
lar olacak ve sizin devlette kan govdeyi gotiarecek... Korku, sayg ve-
ren seyi almis olacaksiniz tstlerinden. Kimseyi kimseden istin say-
mayan bu hep bir siradan insanlarin nasil bir devlet olabilecegini
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disinemiyorum bile»? Utopia’lilarin gilinin birinde gerceklesmesine
gonli razi olmayan tutucularin basmakalip savlariyla alay etmek
amacin guderek ileri siiriilen bu beylik goérisler, ileride gorecegimiz
gibi kimi elestirmenlerce ciddiye alinmak istenmig, birtakim sa¢ma
sapan yorumlara ugramistir.

Birinci bolimin sonunda, Raphael, More'un oyununa gelip, sanki
kendi de Utopia adas1 da More'un hayal giiciiniin bir Grina degilmis
gibi, «Hayal giiciiniiz bdyle bir devleti tasarlamaya yetmiyor»** de-
dikten sonra; orada bes yil yasadigin1 ve ancak Utopia‘y1 bagka il-
kelere tanitmak amaciyla oradan ayrilabildigini soyler. Bunun usti-
ne More. gemicinin bu mutlu aday: en kig¢ik ayrnntilarina kadar an-
latmasim ister. Once yemek yerler; sonra bahcede gene aym yere
oturup, ikinci béliimde anlatilanlar1 dinlerler.

(1) Chambers, a.g.e., s. 145

(2) Rabelais, Francgois, Oevres, c. 1, Paris, Garnier, s. 301

(3) Roper, age.,s. 4

(4) Thomas More, Utopia, trans. Paul Turner, London. Penguin Classics,
1965, ss. 29-31

(5) a.e., ss. 33-34

(6) Thomas More, Utopia, ¢ev. Sabahattin Eyuboglu, Mina Urgan, Vedat
Giinyol, ikinci baski, Istanbul, Can Yayiniary. 1968, s. 59

(7) a.e., s. 64

(8) a.e., s. 67

(9) a.e., s. 69

(10) a.e., 70

(11) a.e., s. 73

(12) a.e., M

(13) ae., s. 78

(14) a.e, s. 87

(15) a.e., s. 91

(16) a.e., s. 97

(17) a.e., s. 93

(18) a.e, s. 94

(19) a.e., ss. 99 -100

(20) a.e., s. 98

(21) a.e., s. 101

(22) a.e., s. 100

(23) a.e.. ss. 101-102

(24) a.e, s. 102
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UTOPIA’'NIN IKINCI BOLUMU

Utopia'nin mutlu aday: ele alan ikinci b6élimt, birincisinden hem
iki kat daha uzun, hem de ¢ok daha ilginctir. Bu boélimde Thomas
More, (artik Raphael Hythloday demeyelim de More diyelim) sanki
gergek bir yermis de orasim1 kendi gozleriyle gormiis gibi, Utopia'ya
ayrintili olarak anlatir.

Eskiden Utopia bir ada degilmis; ama bu kusursuz diizeni vak-
tiyle kuran ve adaya kendi adin1 veren akilli ve erdemli Kral Utopus,
ele gegirdigi topraklar1 karaya baglayan 15 millik kistag: yardirip,
Utopia’y: bir ada yapmayl. savunma agisindan daha dogru bulmus.

Uzunlugu 500 mil, en genis yeri 200 mil olan bu adada, 54 tane
biiyiik ve giizel kent vardir. Ayn1 plana uyularak kurulan ve birbiri-
nin esi olan bu kentlerin her biri, bir 6tekisinden 24 mil uzakta ol-
dugu igin, bir giinde yiriyerek, birinden 6tekine gegilebilir. Bunlar-
dan Amaraute’nin («acgik secik gorilemeyen» anlamina gelir) basg-
kent yapilmasinin tek nedeni, adanin ortasinda bulunmas: ve herke-
sin oraya kolayca ulasabilmesidir. Utopia'nin 6teki kentlerinden ne
daha bliyiik ne de daha glizel olan Amaraute, surlari, tag koprileri,
genis ve gcamursuz soxraklari, rahat evleriyle, temizligi ve ferahligiy-
la, On altinc1 ylzyilin Londra'sina hi¢ mi hi¢ benzemez.

Eskiden Utopia'da evler, ¢erden ¢opten, tek kathh kerpi¢ kuliibe-
lermis. Simdiyse, tas ya da tugladan, i¢ katli,, saglam ve rahat ya-
pilar var. Her evin arkasinda, Utopia’lilarin gesit cesit agaglar, ya-
rarl1 bitkiler, meyvalar ve gigekler yetistirdikleri bliyilk bahgeler yer
aliyor. Utopia'lilar, her glizel seye oldugu gibi, bu bahgelerin de hos
gorinimli ve bereketli olmasina 6nem verirler. Hatta, kimin emek
verip en bakimli bahgeyi yaptigini1 saptamak i¢in, her kentte yarig-
malar diizenlenir. Bahgelerin ve evlerin arasinda duvarlar bulun-
madig gibi, kapilarin kilidi de yoktur. Hi¢ kimsenin 6zel esyas: ol-
madigl. ne varsa herkesin mali oldugu igin, cani1 isteyen, baskasinin
bahgesine ve evine girebilir. Birkac¢ ailenin — en azindan 40 kisinin —
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birlikte oturdugu bu evlerdeki yasantiyi, gliniimiizde birgok kisinin
6zlemini duydugu komiinlerdeki, yani ortaklasa yasanilan evlerdeki
yasantiya benzetebiliriz. Ornegin her evde, bes yasindan kiigiik co-
cuklarin beraber bakildiklan biyik bir oda vardir. Ama Platon'un
Devlet'inden farkli olarak, analar kendi gocuklarina bakarlar bu yu-
vada. Ancak analar1 6lmis ya da hasta olap bebeklere bir siitnine
bulunur. Utopia’lilar her on yilda bir, ad g¢ekerek, evlerini degistirir-
ler, bagka bir eve tasinirlar. Nedeni agiklanmayan bu kural, More'un,
insan denilen varligin ruhbilimsel yapisini ne denli iyi bildigini gos-
terir; clinkli 6mir boyu ayni evde oturan bir kisinin, o evi artik ken-
di 6z mali saymasindan daha dogal bir sey olamaz. Bdyle bir miil-
kiyet duygusunun gelismesini ise onlemek gerekir. More bunu di-
sindigi gibi, adanin ayrintisiyla her seyini, otellerini bile disiin-
mustir. Gergi Utopia’ya pek az sayida yabanci gelir ama, onlara ay-
rilan dayali déseli evler vardir gene de.

Utopia'da bir kent dort esit bolgeye boéluniir. Her bélgenin bir
cargis1 vardir. Gerekli esyalar ve topragin verdigi uriinler, bu c¢arsi-
larda depo edilir. Bulasic1 hastaliklar: ve pisligi 6nlemek igin, besin
maddeleri bu ¢arsilara gelmeden 6nce, kentin disindaki akarsularda
iyice yikanip temizlenir. Utopia’lilar, insan yaradilisinin en giizel
yanlarindan biri saydiklar1 acima duygusunun kan doke doke k&r-
lesmemesi amaciyla, yenilecek hayvanlari kendi yurttaslarina kes-
tirmezler. Utopia'da para diye bir sey yoktur. Her evin basgi, ¢arsiya
gidip, istedigi kadar esya ve yiyecek alir. Her sey bol oldugu, herkes
de yoneticilere giivendigi igin, carsidan gerektiginden fazla esya ya
da yiyecek almak, aklindan bile ge¢mez bir Utopia'linin. Yoneticile-
re given duymakta da haklidirlar; ¢linkii Utopia’nin ekonomik dize-
ni akillica planlanmis; herkesin «yiyecegi igecegi en ince hesaplarla
belirlenmigtir»! Yoneticiler, gesitli bolgelerdeki durumu inceleyip ne-
yin nerede bol, nerede kit cldugunu saptarlar. Belirli bir esyanin ya
da bir yiyecegin bol oldugu kentler, bunlarin kit oldugu kente, hig-
bir karsilik istemeden yardimda bulunurlar. Bir yil sonraki hasadin
nasil olacag1 bilinmedigi i¢in, lUretim, Utopia'nin tim gereksinmele-
rini iki yi1l karsilayacak bi¢cimde ayarlanir. Fazlas1 ise, ya yabanci il-
kelerin yoksullarina bedava dagitilir; ya da insafl fiyatlarla dis ul-
kelere satilir.

Utopia'lilarin oturduklari evlerin yaninda, ortaklasa kullanip top-
landiklar: ve birlikte yemek yedikleri biiyik bir ev daha vardir her
sokakta. Gergi bir Utopialinin garsidan yiyecek alip kendi evinde ye-
mesi yasak degildir ama, Utopia’llar evlerinde mutfak isleriyle ug-
rasmayl sagma bulurlar; kadinlarin nébetlese pisirdikleri lezzetli ye-
mekleri bliyitk evde hep beraber yemeyi yeglerler. Sofrada, yalniz kiz
¢ocuklari degil, erkek cocuklar: da blyiliklere hizmet ederler. Yemek-
ler baslamadan once, dua yerine, dogruluk ve erdem iustiine yuksek
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sesle bir parca okunur. Kimse sikilmasin diye, bu parcanin kisa ol-
masina dikkat edilir. Mizik esliginde yenilen bu yemeklerde, uzun
uzun sohbet edilir. Hem bu sohbetin yaslilarin tekelinde kalmamasa,
hem de genglerin kendi aralarinda taskinlik etmemeleri amaciyla, her
gencin yanina bir yasli oturtmaya ayrica 6zen gosterilir. Yaslilar,
genglerin hi¢ ¢gekinmeden konusmalari, disindiiklerini acikga soyle-
meleri icin, ellerinden geleni yaparlar. Genglerle yaslilarin kaynas-
masinl, ¢agimizda kusaklar arasinda gittikge derinlesen ugurumun
acllmamasin: bdylece saglamis olurlar belki de.

Yurttaglarin ekonomik acidan esitligi Gstiine kuruldugu igin,
gercek anlamda bir demokrasi olan Utopia’da, bu esitligin bir sim-
gesi olarak, herkes bir ornek giyinir. Ancak kadinlarla erkeklerin,
bekarlarla evlilerin kiliklar1 arasinda bazi kig¢ik ayrimlar vardir.
Yoneticiler ve din adamlar1 da, tipki 6teki Utopia'lilar gibi giyinirler.
Kisin da yazin da giyilebilen bu giysilerde <hem giizellik, hem de ra-
hatlik aranir»2? Utopia'lilar giizelliZe ¢cok énem vermekle beraber, ka-
dinlarin yuzlerini gozlerini boyamalarini, altinlar, inciler, elmaslar
takinmalarini pek giliing bulurlar. More’'un da bu gorisi paylasti-
Zindan hi¢ kuskumuz yok; ¢inki anlatildigina gore, gelini ondan in-
cili bir gerdanlik isteyince, More bu gerdanlif1 bezelye tanelerinden
yapip gen¢ kadina armagan ederek, bu c¢esit hevesleri onlemenin
yolunu bulmustur. Utopia'lilar, kiymetli taslar1 cilalayip, oynasinlar
diye kiligik cocuklara verirler. Bunlarin piriltisindan ilkin hoslanan
gocuklar, buyliyliince bebeklerinden ve oteki oyuncaklarindan vaz-
gectikleri gibi, bunlardan da vazgegerler. Yildizlarin, ayin, giinesin
15181n1 gorebilen yetiskin bir insanin, elmaslarin cihiz piriltisina ka-
pilmasini, aklin alamayacag! kadar sagcma bulur Utopia'lilar.

«El Dorado» denilen altin dolu ililkelere varip, yagma etmek hir-
siyla yanip tutusulan bir ¢agda, Utopia'llar, incilerle elmaslara al-
dirmadiklar1 gibi, altina da 6nem vermnezler. Onlara gore, altinla
gumis, sirf ender bulunduklar: i¢in, ahmak¢a degerlendirilmistir.
Opysa sevgi dolu, akilli bir ana olan Doga, hava, su, bitkiler gibi ya-
rarll ne varsa yeryiiziinde birakmis; bu yararsiz nesneleri de topra-
gin derinliklerine géommiustir. Onun i¢cin Utopia'lilar, tabaklarla ku-
palarini, guzel islenmis topraktan ya da camdan; en bayag: ev esya-
sin1 da, yani lazimlig1 da, altindan yaparlar. Altin1 gozden dusir-
mek igin, bir sakadir bu elbette. Ama ne ilgingtir ki, belki Utopia'nin
bu parcgasini animsayarak, Lenin de ayni bigimde sakalagmis, halkin
kullanacag: helalarin altindan olmasini 6nermistir.? Altim1 rezl et-
mek firsatini hi¢ kagirmayan Utopia'lilar, su¢ isleyenlerin boynuna
altin zincirler, parmaklarina altin yazikler, kulaklarina altin ki-
peler takarlar. More, Utopia'llarin bu tutumundan habersiz olan
yabanci elgilerin, gérkemli kiliklariyla adaya gelince, ¢ocuklarin
ne kadar eglendiklerini anlatir: Ada halkinin gozlerini kamastir-
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mak amaciyla, altinlarini ve kiymetli taslarini takan elgiler kigik
Utopia’lllarin maskarasi olurlar. Kimi onlar1 soytari, kimi de suglu
sanir. Koskoca adamlarin incik boncukla sislenmesine ise, hepsi sa-
sip kalir. Aradan birka¢ gin gegmeden, yabanci elgilerin akli basina
gelir; onlarda Utopia'llar gibi sadeligi segerler.

Utopia devletinin yonetimi, demokratik bir diizen ustiine kurulu-
dur. Her kentte, otuzar aile yilda bir, gizli oyla bir yonetici seger.
Bu yoneticiler de, halkin gosterdigi dort aday arasindan, gene gizli
oyla, Kent Baskanini segerler. Halk, Kent Baskanini1 begeniyorsa, onu
degistirmek zorunda degildir. Ama basarili olmayan yodnetici gele-
cek yil secilmez. Kent baskanlarindan olusan bir Kurultay, llkenin
durumunu goézden gegirip kararlar almak tlizere her i¢ glinde bir, ge-
rekirse her giin, toplanir. Halka zarar verebilecek herhangi bir ka-
rarin alinmasinl 6nlemek amaciyla, Kurultay uyelerinin toplanti ye-
ri disinda gizlice bir araya gelmeleri yasaktir. Bu yasaga uymayan-
lar, agir cezalara carptirilir. Kurultay tlyelerinin iyice disinip ta-
sinmadan, duygularina kapilip kararlar vermelerinin; ya da halkin
yararlarini unutarak kendi kisisel gorislerinin agir basmasini 6n-
lemenin de caresi disinilmistir: Onemli bir sorunla karsilasinca,
hemen o giin bir karara varilmaz S6z konusu sorun, ancak G¢ ayri
toplantida tartisildiktan sonra bir karara baglanir. Utopia’da bir ge-
sit senato sayilabilecek ikinci bir kurultay da vardir. Her yil, bas-
kentte toplanip ulke sorunlarini gorismek lzere, 54 kentin her bi-
rinden seg¢ilmis Gi¢ gérmiis gecirmis, yasl bash kisiden olusur bu ikin-
ci kurultay.

Utopia'da yasa sayisi ¢ok azdir; cinkid bu toplumun tlyeleri hem
kusursuz bir bigcimde egitilmis ve orgltlenmistir, hem de 6zel mil-
kiyet olmadig igin, neyin kimin mali oldugunu saptamaya calisan
ve Avrupa'da yillarca siiren davalara ve bunlarla ilgili yasalara ge-
rek yoktur. «Bir insanin, ya okuyamayacagl kadar c¢ok, ya da an-
layamayacagl kadar sasirtici ve karanlik yasalarla baglanmasini,
hak ve adalete aykir1 bulur Utopia'lilar.»* Onun igin yoneticiler, ¢ok
az sayida olan yasalari halkin iyice kavramasina ayrica 6zen goste-
rirler. Utopia’lillar da bu yasalarin dogruluguna inandiklan igin,
bunlara karsi koymay1 akillarindan bile gegirmezler; «babar adini
verdikleri ve onlara gergcek bir babanin sevecenligi ve anlayisiyla
davranan yargiglara sonsuz bir gilven beslerler. Herkesin kendi
kendini savunmasi daha dogru sayildigindan, mahkemelerde avukat
yoktur. Avukatlarin olmayisl ve yasa sayisinin azlig1 sayesinde, ce-
sitli yasal hileler ve yasalarin koéti amaglar ugruna kurnazca yorum-
lanmas1 da o6nlenmis olur. Utopia adaletinin bir ilging¢ yani da, bir
sugu dipediz islemekle yalniz tasarlamak arasinda hi¢ ayrim goé-
zetilmemesi ve bir sugu tasarlayanlarin o sugu islemis gibi ceza gor-
meleridir: «-Kotiulik yapmak isteyen. sadece karsisina bir engel ¢ik-
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tig igin bu kotuligu yapmamissa nigin suglu sayilmasin?»® diye di-
sinir Utopia'lilar.

Kusursuz bir dizende egitilmelerine, gegcim dertleri olmayisina,
toplumun onlara verdigi gliven duygusuna ve yasalarin dogrulugu-
na karsin, gene su¢ islemenin yolunu bulanlar, cezalarin en agirina
carptiriip, kole olurlar. Sugluluklarinin utan¢ verici simgesi olarak
boyunlarinda altin zincirler tasiyan ‘bu koélelere verilen tek ceza da,
yenilecek hayvanlan kesip yitkamak gibi zahmetli ve agir isleri gor-
meleri ve baskalarindan daha fazla galismalandir. Ele gegirdikleri
savas tutsaklarina bile koéleligi fazla onur kirici1 bir ceza bulan Uto-
pia’lhlar, yabanci ilkelerde sug¢ isleyenleri ara sira koéle olarak satin
alirlar. Utopia'll olup da sug isleyenlere bir hayli sert davrandiklar:
halde, bunlara karsi oyle olumlu ve insanca bir tutumlar: vardir ki,
yabanci lilkelerin kimi yoksullari, kendi yurtlarinda sdzde 6zgir ya-
sayacaklarina, Utopia’da kéle olmay1 yeg tutarlar. Utopia’lilar, boy-
lelerine ayrica iyi davranirlar, nerdeyse kendi yurttaslarina goster-
dikleri saygiy:1 gosterirler. Aralarindan kendi ulkesine dénmek is-
teyen biri gikarsa —binde bir olur bdyle bir durum — ona gereken
para yardimi da yapilir.

On altincl yizyll Ingiltere’sinde, bir lokma ekmek calan zaval-
hlar bile asilirken, Utopia’da 6lim cezas1 pek seyrek uygulanir. Uto-
pia’lilar, biri su¢ isledi diye onu 6ldirmenin, hem bu adama haksiz-
ik olduguna, hem de topluma bir yarar saglamadigina inanirlar. K6-
le durumuna diisiip 6zgilrliikten yoksun kalmak ise, bir su¢lu i¢in 61im-
den beter bir cezadir.acilarin en korkuncudur. Ustelik bir kéle, hem
topluma yararlidir, hem ayni sugu bir daha islemesin diye 6rnek olur
baskalarina, hem de giniin birinde yola gelip dogru diirist bir insan
olmasi olanag: vardir. Iste bu yiuzden bir kéle, artik pisman oldugunu,
iyilige dogru yoneldigini, davranislanyla kanitlarsa, ya Baskanin ya
da halkin istegi lizerine kolelikten kurtulabilir. Ancak bir tiirli yola
gelmeyen, su¢ ustiine su¢ isleyen kéleler, kudurmus bir vahsi hayvan
sayillip 6lim cezasina c¢arptirilir.

On altinc1 yuzyil Ingiltere'sinde varlikli siniflar, soylular, top-
rak sahipleri, din adamlar), kadinlarin ¢ogu, yani toplam niifusun
yarisindan fazlasi tamamiyla aylak gezerken; Utopia’da saglik duru-
mu engel olmadiZ slrece, ister kadin, ister erkek olsun, her yetiskin
kisi calismak zorundadir. Bagka lilkelerde calisanlar, degisik sinif-
lara bolinir: Kimi toprag: isler, kimi el emegi gerektiren zanaat-
larda ¢alisir, kimi askerlik yapar, kimi de okuma yazma gerektiren
isler gorir. Oysa sinifsiz bir toplumdan olusan Utopia'da, her erkek
ve kadin, hem tarim isleriyle ugrasir, hem bir zanaatta calsir, hem
gereginde asker olur, hem de okuma yazmaya bol bol vakit ayirir.

Utopia bir tarim tlilkesi oldugundan, tarimla ilgili isler Utopia’-
lilarin bas ugrasidir. Cocuklar bile bu islerde egitim gorirler; bu sa-
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yede bedenleri de gelisir. Her kentin yakinlarinda, tanma ayrilmis
genis topraklar vardir. Kadin erkek her Utopia’'li, bu topraklardaki
ciftliklere gruplar halinde yerlesip, iki y1l siireyle nébetlese ¢aligmak
zorundadir. Bodylece larsal bélgeye temelli yerlesmis bir koyli si-
nifi bulunmadig ve herkes sirayla koyli gibi cahstigl igin, ¢cagimi-
zin basglica sorunlarindan olan koylu kentli ayrimi ve esitsizligi or-
tadan kalkmis olur. Utopia’hlar, iki yillik tarim hizmetlerini tamam-
layinca, «getin kol islerinde uzu sire yipranmamak igin»® kentteki
mesleklerine geri donerler. Ancak, tarim islerinden ayrica hoslanan-
lar, izin isteyip ciftliklerde diledikleri kadar c¢alisabilirler. Utopia’
hlar, tarim alaninda ayrica basarihdirlar. Omegin tavuklar gogalt-
mak igin, ¢ok akillica bir buluslar1 vardir: Kulugckalik yumurtalan
tavugun altina koymazlar; gerekli sicakhig kendileri saglayip, civ-
civ gikartirlar. Havanin koéti etkilerini onlemeyi, bilimsel yontem-
lerle toprag degerlendirmeyi, kirag bolgeleri yesertmeyi bilirler. Si-
rasinda imeceye de bagvururlar: Cabuk yapilmasi gereken bir is olun-
ca, ciftliklerdeki yoneticiler, kentteki yoneticilere ne kadar isci ge-
rektigini bildirirler. Bunun uzerine kirsal bdlgeye bitisik kentten, is-
tenilen sayida tarim iggisi gelir ve bir tek gilinde elbirligiyle tim
isler yapiliverir.

Gergi Utyopia’'da herkes calismak zorundadir ama, bagka lilke-
lerde goriilen <hayvanlar gibi» calisma, Utopia’hlarin gozinde «ruh
icin de, beden icin de, iskenceden ve koélelikten beterdir.»? Onun igin
Utopia'llar, li¢ saati sabahleyin, i; saati 0gleden sonra olmak uze-
re, giinde yalmz alt1 saat cahsirlar. Ogleyin iki saat dinlenirler. Yo-
neticilerin baslica gorevlerinden biri, herkesin galisip ¢alismadigini
denetlemektir. Yolculuk sirasinda bile, aylakhga g6z yumulmaz. Her-
hangi bir yerde bir glinden fazla kalan bir Utopia’linin, orada kendi
mesleginde cahgmas: saglanir hemen. Utopia bir yana, tim oteki ul-
kelerde nifusun biiyik bir cogunlugu aylak yasadig: icin, emekg¢i kit-
leler sabahtan aksama dek oOlesiye didindikleri halde, gene de yok-
sulluk vardir. Ama Utopia'da sadece alt1 saat olmak uzere herkes
calistigindan, bu emek gilici tim ada halkinin bolluk iginde yasa-
masina yeter de artar da. Alt1 saat galisma sorunuyla ilgili olarak
Karl Kautsky, Marx'in Capital'de ileri surdigi gorislerin, ipkn Mo-
re'unkine benzedigini belirtir Marx'a gore calisma saatleri, ancak
kapitalist Gretimin ortadan kaldirilmasiyla kisaltilabilir. Ciinki ka-
pitalist iretim, hem asinn bir rekabet hirsindan o6tiri emek giiciini
bosuna harcamakta, hem de gereksiz bir y181n is kolu yaratmaktadir.
Kapitalist toplumlarda, bir sinifin bos zamani olabilmesi i¢in, emek-
¢i kitleler tim yagsamlanni ¢alismakla gegirmektedirler. Oysa herke-
sin galistig1 bir toplumda, ¢alisma saatleri dogal olarak azalacak ve
bireylerin kafa acisindan gelismelerine zaman kalacaktir® Ustelik
Utopia'lilar, oteki ulkelerde oldugu gibi, sirf zengin siniflarin liks
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harsini1 doyurmak amaciyla birtakim gereksiz ve uydurma islere emek
harcamazlar. Bir tiiketim toplumu degildir onlarinki. Renk renk ipek-
lilerden, kadifelerden, her biri ayr1 bigimde, sisli piisli bir yifin
giysi yapmak zorunda degildirler érnegin. More, yasadigl cagin zen-
ginlerinin akillara sigmaz liks diskinligine karsi hakli bir tepki
duyarak, Utopia’lilarin kol islerinde daha az galisip, kafalarini ge-
listirmeye daha ¢ok zaman ayirabilmeleri ameciyla, onlarin gerek-
sinmelerini sinirlandirmay1 dogru bulmustur. Bdylece Utopia'da bas-
lica meslekler, yap: ustaligl, marangozluk, demircilik, ¢omlekcilik ve
dokumaciliktir. Kadinlarla erkeklerin tamamiyla esit olduklar1 Uto-
pia’da, kadinlar da bu mesleklerden birinde galisir. Daha az beden
gucu gerektirdigi icin, cogu dokumacilig seger. Genel olarak Utopia’
lilar babalarinin meslegini segerler. Ama baska bir meslege heves-
lenenler, o isi iyi bilen bir ailenin yanina evlat olarak verilir. Bir
meslegi olan, ikinci br meslegi 60grenmek isterse, bu istegini gercek-
lestirmesi olanag) saglanir. Utopia'lilarin alt1 saat galismalarini ge-
rektirmeyecek herhangi bir durum olursa, galisma saatleri bir siire
icin daha da kisaltilir. Clinkd bos zamanlarini akillica degerlendir-
mesini bilen insanlarin, beden giici harcayarak bosuna didinmeleri,
hi¢ de dogru sayilmaz Utopia’da. Ancak yoneticilerle, bilim dallarin-
da calisanlar, kafalariyla siirekli calistiklar: igin, bedenen calismak
zorunda degildirler. Ne var 'ki ¢ogu yoneticiler, yurttaglara ornek
olmak amaciyla bir kol isinde de galigirlar. Bilimle ugragmak igin hal-
kun gizli oyuyla secilenler ise, kendi dallarinda basarili olmazlarsa,
gene bedenen calismaya baslarlar. Buna karsilik, bos zamanlarinda
calisgip bilgi edinen bir kol emekgisi, geregince yetenekliyse bilim
kollarinda galisanlar arasina girebilir. Cinkii Utopia’da iggi-aydin
ayriminin sinifsal bir kokeni yoktur ve aydinlar kapali bir sinif ol-
madiklarindan ,herkese aydin olmak firsat1 verilmektedir.

Utopia’da ancak saglik durumlari calismaya uygun olanlar ¢a-
hsmak zorundadirlar. Yaghlar ve hastalara gelince, onlara biiyilk
bir sevecenlik gosterilir, 6zenle bakilir. Her kentin biraz disinda dort
tane hastane vardir. Bu saglik evleri oyle baylktir ki, bunlar uzak-
tan goren kiicik bir kent sanabilir. Hastalar evlerinde kalabilirler
canlar: isterse. Ne var ki, bu sagltk evleri rahat ve gilizeldir; hasta-
ne sorumlularinin ¢arsidaki besinleri herkesten énce seg¢me hakki
oldugundan, orada yenilen yemekler 6teki yurttaslarin yediklerinden
de daha lezzetlidir; hekimler ¢ok usta, bakim da c¢ok iyidir. Onun
igin saglik durumilar1 bozulunca, Utopia'lilar evlerinde kalacaklarina,
hastaneye yatmay: yeg tutarlar.

Utopia’da hastalara karsi tutumun en ilging yanlarindan biri,
belirli durumlarda <Euthanasia» y1, yani iyilesmesi olanaksiz has-
talarin fazla aci gekmemeleri icin 6lmelerini dogru bulmasidir. Biraz
once de belirttigimz gibi, Utopia'lilar hastalarina ayrica 6zen gos-
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terirler, higbir seyi esirgemezler onlardan. Caresiz hastaliklara tu-
tulanlar1 avutmak igin ellerinden geleni yaparlar; basuglarinda otu-
rup uzun uzun konusurlar onlarla. Ama hastallk hem c¢aresizse,
hem de siirekli ve dayanilmaz acilar gektiriyorsa, hastanin yasami da
ancak olimle sonucglanabilecek bir iskenceye donlistiiyse, rahiplerle
hekimler, artik 6liime katlanmas: igin, hastaya ogitler verirler. Ru-
hun 6limsizligiine inandiklarindan, hastanin 6lmekle higbir sey yi-
tirmeyecegini, olsa olsa acilarina bir son verecegini soOylerler: «Boy-
lece hasta, yureklenerek, bir zindan, bir iskence olan belali haya-
tindan, ya kendi eliyle kurtulur, ya da baska birisinin bu isi yap-
masinl goze alir» Cogu zaman uyusturucu bir ilagla uykuya dalip,
can cgekismenin acisini duymadan, kendi yasamina bir son verir. Hi-
ristiyan dini kendini 6ldiirmeyi glinahlarin en buyiugi saydig: halde,
Utopia'lilara gére, hem akla yakin, hem de erdemli bir dlimdir bu.
Ne var ki, higbir caresiz hastanin yasamina zorla son verilmez. Yone-
ticilerle rahiplerden izin almadan kendi canina kiyan kisi ise, su¢ is-
lemis sayildig: icin, Oliisti 6teki Utopia’lilarinki gibi gomiilecegine ya
da yakilacagina, pis bir batakliga atiliverir.

Katolik dini ugruna can veren More'un onulmaz hastalarin oli-
minu hizlandirmay1 dogru bulmasi, ¢ok akla yakin olmakla beraber,
bizi ne denli sagirtiyorsa, Katolikler bosanmay1 hala kabul etmedikle-
ri halde, More'un bundan nerdeyse bes yuz yil 6nce, belirli durumlar-
da bosanmay1 dogru bulmasi da bizi o denli sagirtiyor. Utopia'da ev-
liligin mutlu olmasina buyiik 6nem verilir; mutsuz ciftlere bosanma
olasilig taninmasinin nedeni de budur belki. Kizlar 18, erkekler de
22 yasindan once evlenemezler. Cogu tutucu toplumlardan fark-
I olarak, yalmiz kizlarin degil, oglanlarin da evlenmeden 6nce baska-
lariyla cinsel iliski kurmalar: yasaktir. Bu yasaga uymeayanlar, eger
yoneticilerce bagislanmazlarsa, bekar kalma cezasina carptirilir; ¢in-
ki1 Utopia'lilara goére, gencgler canlarinin cektigi kisiyle sevismekte 6z-
gur olursa, pek az kisi 6liinceye dek ayni kadin ya da ayni erkekle ya-
samaya katlanabilir.

Utopia toplumunda kadin, cinsel agidan bir mal sayilmaktan kur-
tuldugu ve erkekle esit oldugu halde, ailenin basi erkektir gene de.
Hatta More, ayda bir kez kadinlarin, kocalarinin 6niinde diz ¢okiip,
suglarinin bagislanmasin dilediklerini ve bu sayede evlilik yasantisi-
nin ferahliga kavustugunu anlatir. Evlilik yasantisinin gercekten ra-
hata kavusabilmesi icin, erkeklerin de ayn1 seyi yapmalarinin daha
yerinde olacagini diisinmez. More her agidan Oylesine ilericidir ki,
Karl Kautsky, toplum icinde degilse bile ailenin iginde erkegin kadin-
dan istin tutulmasini haklh olarak elestirir; bunun, yalniz ¢cagimizan
sosyalizmine degil, More'un sosyalizmine de ters dustigini séyler.”

Utopia'da evlenmeye niyetlenen ciftler, Raphael Hythloday'in de-
digi gibi, bizim ¢ok «acayip» bulacagimz bir i§ yaparlar: Yash bagl,
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saygideger bir kadinin denetimi altinda, kiz, oglana; gene yasli basl,
saygideger bir erkegin denetimi altinda da, oglan kiza, ¢inlgiplak gos-
terilir.®* Bunu ilk duydugunda, Raphael gililmeye baglamis; Utopia’
lilar ise, bu gelenegin gilinecek bir yani olmadigin1 anlatmiglardir:
Onlara asil gialing gelen, evlilik konusunda 6teki lilkelerin davranisi-
dir. Cinki bes on kurus verip birkag¢ yil kullanacagimiz bir at1 satin
alirken bile, egerini kaldinp hayvanin her bir yanini 6zenle gézden
geciririz. Gelgelelim 6mur boyunca birlikte yasayacagimiz esimizin,
gére gore yuzuni gérebiliriz ancak. Oysa onun bedeninde 6yle bir ku-
sur ya da bir ¢irkinlik olabilir ki, ne yaparsaniz yapin, ona isinamaz-
simiz bir tirld. Ne var ki, Utopia’lilar, evlendikten sonra girkinlesen,
hastalanan, sakat kalan, ya da yaslanan eslerini birakmaya kalkar-
larsa; yoneticilerden bosanma izni koparamazlar. Clinki bir insanin,
tam yakinlik gormesini gerektiren acikli bir durumdayken egsiz kal-
masinl ¢ok ayip sayar Utopia'lilar.

Utopia'da, ister kadin, ister erkek olsun, aldatilan ese bosanip bag-
kasiyla evlenmek hakki taninir. Aldatan es ise, hem toplumun géziin-
de rezil olur; hem de en agir bigimde cezalandirilip kole yapilir. Ne
var ki, aldatilan kisi, esinden bosanmak zorunda degildir. Kéle duru-
muna diisen vefasiz esine ¢ok bagliysa, onunla evli kalabilir gene de.
Kimi zaman da, suglu esin pismanlig), sugsuz esin de candan sevgisi,
yoneticileri 6yle duygulandirir ki, merhamete gelip, kéleye yeniden
6zglurligint bagislarlar. Ama bagislanan es, bir siire sonra gene ayni
sucgu islerse, onu 6lim cezasina c¢arptirmaktan baska care kalmaz o
zaman.

Esler arasinda siirekli gegimsizlik, ya da eslerden birinin dayani-
lamayacak kadar huysuz olusu da bir bosanma nedeni sayilir: «<Kari
koca anlasamiyorlarsa, baska biriyle daha rahat, daha sevingli yaga-
yacaklarini umuyorlarsa, .0 zaman her ikisinin istegi lizerine bosanip
baskalanyla evlenebilirler.»!3 Ama Utopia’'lilar, canlan isteyince baska
biriyle evlenmek kolayliginin, kan kocanin sevgisini gabucak bozabi-
lecegini de goz 6nilinde tuttuklari igin, akli basinda erkeklerle kadin-
lardan olusan bir kurul, durumu iyice inceleyip tartistiktan sonra, ge-
¢imsiz gifte bosanma hakki verilir.

Ingiltere'nin en iinla tarihgilerinden Lord Acton’a gore, Sekizinci
Henry, More'un Utopia’'da bosanmadan yana oldugunu g6z o6nilinde
tutarak, onun bosanmasini hos goérecegini sanmisti!* Oysa More, bi-
lindigi gibi, Kralin Catherine’i birakip Anne Boleyn ile evlenmesine
kars1 cikti. Oliim cezasina garptinlmasinin baslica nedenlerinden biri
de bu oldu. Ne var ki, bu konuda Utopia'da ileri siiriilen gorislerle
More’un kisisel davranigi arasinda bir geliski oldugunu sodyleyemeyiz
gene de. Cunki Utopia'da, ya aldatilan eg isterse, ya da eslerin her
ikisi de isterse, bosanma olasilig1 vardir ama, daha geng, daha giizel
bir kadina kapild: diye hi¢bir Utopia'liya sugsuz bir esi bogamak hak-
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la verilmez.

Evlilik konusunda oldugu gibi, baska konularda da, Utopia’llarin
erdemleri, 6teki lilkelerdeki «<gilginhiklara yer vermeyen bir devlet dii-
zeni iginde gordiikleri egitimden»'s kaynaklanir. Utopia’da 6gretmen-
ler, gocuklara yalniz bilgi vermekle kalmazlar; onlara doegru dirtst
dustiinmesini 0gretirler her seyden once. Dogru ahlakin ancak dogru
dusinceden dogabilecegini bildikleri i¢in, tek amaglar:, yalniz yoneti-
ciler ile bilimle ugrasanlarin degil, tim yurttaslarin gergek anlamda
aydin kafali olmasidir. Utopia'lilar, sirf bu amac¢ ugruna, gereksiz
tiketim mallar1 yapmaktan kaginip, calisma saatlerini ellerinden gel-
digi kadar lasaltirlar; bilgilerini arttirmaya, okuyup yazmaya bol bol
vakitleri olsun isterler. Cunku gercek mutluluk, bilim ve sanatla zen-
ginlesen insan diisiincesinin 0zgiirce gelismesinden baska bir sey de-
gildir onlarin deger yargilarna goére.

Utopia'lilar, calisma saatlerinin disinda, canlarinin istedigini yap-
makta 6zgurdirler. Orada meyhane, kumarhane, genelev gibi yerler
bulunmadig1 ve her Utopia’li toplumun goézii 6niinde yasadig igin, ko-
tl islerle bosuna zaman harcamanin yolu yoktur nasil olsa. Utopia’li-
lar, yazin bahgelerinde, kisin birlikte yemek yedikleri bliylik odalann-
da toplanip, satrang¢ gibi akla dayanan oyunlar oynayarak, sohbet
ederek, miizik dinleyerek, diledikleri gibi vakit gegirirler. Ama demin
dedigimiz gibi okumak, bilgilerini artirmak, kafalarnn gelistirmektir
baslica ugraslan.

Utopia'lilarin egitim alaninda en biiyik yenilikleri, 6grenimlerinin
belirli bir yasta bitmeyip, 6mir boyu sirdiiriilmesidir. Cagimizin ye-
ni yeni anlamaya basladig: bir gercegi; yani egitimin alt1 yaslarinda
baslayip yirmi bes yasina dogru biten bir siire¢ olmadigini; ard: hig¢
kesilmeden oliinceye dek siirdiginii, siirmesi de gerektigini, More da-
ha o zamanlarda anlamistl. Iste bu siirekli 6grenimi saglamak ama-
ciyla, Utopia'’da sabahin erken saatlerinde cesitli konularda dersler ve
konferanslar veren, halka acik bir gesit sabah tliniversitesi vardir. Bu
universiteye devam etmek, ancak bilimle ugrasanlar igin zorunludur.
Ne var ki, Utopia'lilarin biyilik bir ¢ogunlugu bilgiye susamis oldukla-
rnindan, kendi 6zel meraklarina gore secgtikleri 6gretmenlerin dersle-
rinden yararlanirlar. Karl Kautsky'ye gére, Thomas More, bilim ve
sanat1 seckin bir ziimrenin tekelinden kurtanp, tam halkin ortak ma-
I1 yapmakla, cagimiz sosyalizminin en 6nemli amaglarindan birini
gergeklestirmistir.’® Clinkid sosyalizm, yoksul emekgi kitlelerin issiz
kalmamas), iyi kosullar altinda ¢alismasi, doya doya yemesi i¢mesi,
rahat bir evde oturmasi, hastayken bakilmasi, gelecege giiven duyma-
s1 degildir sadece. Omiirleri boyunca bir zindana kapatilircasina kiil-
tir yoksulluguna mahkim olanlara, bilimin, sanatin, edebiyatin, ma-
zigin kapilarinin agilmasi da sosyalizmin baglica amacglarnndan biri-
dir. Ve aghktan Olen, sogukta titreyen, hastane kapilarinda can ve-
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ren bir insanin yazgisi ne denli aciysa; doganin gilzelliginden, disiin-
ceden, siirden, miizikten haz duyamayan bir insanin yazgisi da o denli
acidir.

Utopia'lillar, kusursuz bir diizen kurmakla 6vinip, dis dinyaya
kapanan insanlar degildirler. Tam tersine, baska ulkelerin yonetim-
lerine, yasalarina, bilimlerine ve sanatlarina buyik bir merak duyar-
lar. Diinyay! géormis gezmis, akli basinda yabancilar), adalarinda se-
vingle karsilayip, onlardan bilgi edinmeye can atarlar. Birinci bdlii-
miin sonunda Peter Giles, bir ara Raphael Hythloday'in séziini kesip,
Utopia uygarliginin Avrupa uygarligl dlizeyine varmayacagini séyle-
yince, More'un sézculiginu eden gemici, Utopia'nin degil bu diizeye
varmak, onu ¢oktan agtigini anlatir. Cinkiu Utopia’lilar, Avrupalilar’
dan farkl olarak, yeni buluslari, yeni diisiinceleri benimsemeye, bun-
lardan yararlanmaya hazirdirlar. Yararlh saydiklari her yeniligi ge-
listirip, kendi tlkelerinde uygulamanin yollarini aramaktadirlar.
«Ama bizler,» der Raphael liziile liziile, «<Kimbilir ka¢ ytlizyil sonra on-
larin en gilizel kurumlarini benimseyebilecegiz.» !’

Ta eski ¢aglarda, gemileri bir firtinada batan bir Romaliyla bir
Misirli Utopia'ya siginmiglar, oliinceye dek de orada kalmislardi. Uto-
pia'lilar, Roma ve Misir bilim ve sanat1 Ustiine 6grenilecek ne varsa
6grenmiglerdi bu yabancilardan. Raphael’den de ¢ok yararlanmiglard.
Onun eski Yunan uygarlig lstline anlattiklarini duyunca, More na-
sil Humanistlerin g¢aligmalarini heyecanla izlemigse onlar da biliydk
bir meraka kapilip bu bilgili gemiciden Yunanca dersi alabilmek igin,
yalvarip yakarmislar, yoneticiler de onlar1 desteklemisti bu konuda.
Bu Utopia’'lli Himanistlerin birg¢ogu, olaganisti bir caba gésterip, l¢
yil icinde Yunancay: bir gilizel 6grenmislerdi. Raphael, Utopia'ya dér-
dinci kez gidisinde, bir yigin Yunanca kitap gotirmis; bu kitaplar-
dan binlercesini bastirip, halka dagittirmisti. Utopia'lilar, ileride gé-
recegimiz gibi, Hiristiyan dinine kars: da ayrica ilgi duymuslar ve bir-
¢oklar1 bu yeni dini benimsemislerdi.

Uygarliga boylesine deger veren, tim insanlar: kardes sayan, aci-
ma duygularini korlestirmemek igin, etini yiyecekleri hayvanlar1 bile
kendileri kesmeyen ve kimsenin ne topraginda ne malinda goézi olma-
yan Utopia’lilarin, savas1 <hayvanca» bir is sayarak, ondan tiksinme-
lerine hi¢ sasmamall.

Utopia'lilar, insanlarin kanini déokmek pahasina elde edilen za-
ferlerde sanli bir yan gérmediklerinden, bunlarla éviinmeyi utan¢ ve-
rici bir davranis saydiklarindan, diinyanin her bir yerinde haléa gecger-
li olan kahramanlk toreleri, hi¢ mi hi¢ gecerli degildir Utopia'da. Uto-
pia’lilar, kendi ulkelerini ya da dost bir llkeyi savunmak igin savaga
girmekten bagka care kalmadiysa, bu savag1 bedenleriyle degil, akil-
lariyla yapmay1 yeg tutarlar. Gergek yigitlik de budur onlarin gézin-
de. Aslanlarin, ayilarin, yaban domuzlarinin, kurtlarin, képeklerin, yal-
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niz bedenleriyle doviismesini bildiklerini; ama akillanyla doéviigebilen
insanlarin, bu hayvanlardan daha gili¢lii oldugunu séylerler her za-
man.

Para-savas iligkisini iyice kavramis olan; parayla dismanlarini
bir tek kez degil, birka¢ kez alip satabileceklerini de ¢ok iyi bilen
Utopia'lilar, dig tulkelerle ticaret yaparak kazandiklan ve kendi yurt-
larinda hor gorip el surmedikleri gilimisleri, altinlan, savagin Ppis
islerinde ‘kullanirlar: Savas ilan edilir edilmez, diisman tulkenin en
kalabalik yerlerine, garsi ve meydanlarina, gizlice yaftalar asarak,
oranin kralini ve ileri gelenlerini 6ldlirenlere, bliylik para o&dilleri
vereceklerini bildirirler. Yaftalarda adi gecenleri 6ldiirmeyip de diri
getirenlere, bu o6diillerin iki kati1 verilecektir. Eger dlismanlarn gelip
Utopia'lillara kendi istekleriyle teslim olurlarsa, 6diller onlara wveri-
lecek, canlarn da bagislanacaktir. Utopia’lillarin bu tir hileleri, dis-
manlarn arasinda guvensizligin baglamasi1 ve herkesin herkesten kus-
kulanmasiyla sonuglanir dogal olarak. Diismanlarn arasina anlasmaz-
ik sokmak, onlar1 iyice bélmek amaciyla, baska c¢arelere de bag-
vururlar. Ornegin Utopia'lilarla savasmak isteyen kralin bir kardesi
ya da bir akrabasi, Utopia'lilarca kigkirtilarak, tahtta hak iddia eder;
bu da bir i¢ gatismaya neden olur. Kimi zaman da bol para harca-
vip, iki disman iilkenin birbirine girmresini, gl¢siiz diisip savastan
vazgecmesini saglarlar. Utopia'lilar, yalniz kendi yurttaslarnni degil,
diisman ilkelerin yurttaslarini da savagin acilarindan korumak is-
terler; ¢cliinkl onlarin da isteyerek savasmadiklarini, krallarinin ve yo-
neticilerinin azgin hirslarina kurban gittiklerini bilirler. Zaferlerin
en sanlisy, kan dékililmeden elde edilen bir zaferdir Utopia'lilarin go-
zinde; ve akil sayesinde gergeklesebilen bu tir zaferleri, anitlar dike-
rek gorkemli torenlerle kutlarlar. Utopia'lilar, savagin akil yoluyla 6n-
lenemeyecegini anlayinca, kendi yurttaglarinin canini tehlikeye sok-
maktansa, parayla kiralik asker tutmay: yeglerler. Uygarhiktan yok-
sun, paraya digkin ve kana susamis bir soy olan Zapolet'leri, belirli
bir licrete karsilik savasa siirerler.

Gelgelelim aklin kurdugu hileler gibi, kiralik askerler de ise ya-
ramaz da, yurtlarini1 korumak i¢in savasmaktan baska care kalmaz-
sa, o zaman Utopia’lilar savagirlar; hem de kiyasiya savasirlar. Istek-
siz ya da korkak bir askerin, ordu iginde ne denli zararli oldugunu,
korkusunu baskalarina da asilayabilecegini bildiklerinden, kadin er-
kek hepsi askerlik egitimi gordigu halde, ancak géniilliileri savasa
gonderirler. Isteyen kadin, kocasiyla birlikte; isteyen yetiskin gocuk ba-
basiyla birlikte savasa gider. Hem herkesin daha candan, daha korku-
suz carpismasl, hem de birbirini koruyabilmesi amaciyla, akrabalarin
ve yakin arkadaslarin, savas alaninda yan yana olmalari saglanir.
Savastan, evlilerin egsiz, gocuklarin babasiz, arkadaslarin tek basina
doénmeleri, biyik bir ay1p sayilir.
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Ne var ki, Utopia'lillar, canlarin1 dislerine takip Olesiye ¢arpisir-
larken bile, aklin her seyden agir basmasi gerektigini unutmazlar.
Yaptiklan yeni savas araglarini son dakikaya kadar gizli tutarak, sa-
vaga iyice hazirliklh girerler. Kurduklarn savunma hatlan saglamdir;
giydikleri zrhlar o6yle hafiftir ki, gereginde yiizmelerini bile engelle-
mez; pusu kurmasini da, pusudan korunmasini da g¢ok iyi bilirler.
Basvurduklar: savas taktiklerinden en ilginci, 6zel yetistirilmis se¢-
kin bir génilli béliglniin, ya hile yoluyla ya da agikga saldiriya ge-
cerek, disman ordusunun baskomutanini oldiirmesi ya da tutsak
almasidir. Bagkomutanin da, tim dismanlarnnin da oldirilmeyip
tutsak alinmalarni yeg tutarlar; ciinkii diisman kaninin bile gereksiz
dokiilmesine gontlleri razi degildir. Oc almak amaciyla diisman kent-
lerini yagma etmezler, yakip yikmazlar; atlarinin nallanyla disman
tarlalarinin ¢ignenmemesine bile 6zen gosterirler. Diismanlarin1 yen-
dikten sonra, onlara verdikleri tek ceza, savasin tiim masraflarinin
O6detilmesidir.

Utopia'lilarin savasa karsi akli dayanan bu insanca tutumunu,
din konusunu ele alislarinda da aynen goruriz: Bu kusursuz dizeni
kuran Kral Utopus adaya ilk ayak bastig1 sirada halk, din ayrihklar:
yluziinden birbirine girmekteymis. Bu bélicilik de, Utopus'un aday:
ele gecirmesini kolaylastirmis. Akillh Utopus'un ilk isi, baski yapma-
mak ve ulkede ikilik yaratmamak kosuluyla, her Utopia’linin istedigi
dine tapmakta 6zgurliiglini yasalastirmak olmus. Belki de Tann, kul-
larinin ayn ayri dinlere inanmasini ister diye diisiinen Utopus, bu ya-
sa sayesinde yalniz kavgalarla kinlerin ortadan kalkacagim degil, din-
sel duygularin daha saglikli bir bigimde gelisebilecegini ummaktay-
mis.

Boylece Utopia'da, higbiri hor goérilmeyen gesitli dinler vardir.
Kimi giinese, kimi aya, kimi baska bir gezegene, kimi eskiden yasa-
mis, erdemiyle Gnli bir adama tapar. Ama Utopia’lilarin biliytlik ¢ogun-
lugu, diinyay: yaratan tek bir Tann'ya inanir. «Baba» ya da «Mithra»
adin1 verdikleri bu tek Tanri, Utopia’lllarin gézinde dogayla 6zdes-
lesir ve diinyaya egemendir.

Akilla dini higbir zaman birbirinden ayirmayan Utopia’'lilarin, fal-
cilik yapip gelecegi 6nceden sezmek ya da yildizlarin etkisine inanmak
tiriinden bosinanlar1 yoktur. More'u érnek alip Giines Ulkesi'ni ya-
zan Campanella gibi aydin kisiler bile o ¢cagda astrolojiye, yani yildiz
falina inanirken, bu gesit uydurmalan giiling bulur Utopia'lilar. On-
larin asil inandiklar1 gii¢, her seyin basi bildikleri Yiice Dogadir. Do-
gayla akli ayni sey saydiklarina gore, dogada aklin ¢dzemeyecegi giz-
ler olamaz. Utopia'lilar icin erdem, dogaya uyan bir yasantidan baska
bir sey degildir. Boylece onlar, erdemli olmanin tek yolu dogaya gore
yasamak ve disinmektir derken, akla gore yasamak ve disinmek
gerektigini séylemektedirler aslinda. Akil ise, ta eskiden kurulmus
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herhangi bir dinin Ogretisine, sonsuzluga degin, kori koérine baglh
kalamaz. Iste bu yiizdendir ki More, Kutsal Kitabin disinda her gegit
bilgiye sirt geviren gagdaslarini -«@lgin- sayar; putlara tapanlarin dia-
sincelerinden Hiristiyanlar'in da ¢ck sey 6grenebileceklerine inanir.

Katoliklik ugruna 6len Thomas More, cani isteseydi, Utopia’lilari
Hiristiyan, hatta kendi gibi koyu Katolik yapabilirdi Chambers'e
gore, bunu yapmamakla 6zel bir amag¢ gidiyordu: Avrupa'nin sb6z-
de uygar Hiristiyan tlilkeleri, hem siyasal ve ekonomik ag¢dan, hem
de digince ve din agisindan tam bir kargasa igindeyken, Hiristiyan
bile olmayan Utopia’lilarin yalniz akla gilivenerek, diizenli bir top-
lumda, tam bir dislince 6zgirligi ve dinsel hosgori iginde yasadik-
larini anlatip, ¢cagdaslarina bir ders vermek istiyordu.!?

Ne var ki, Raphael Hythloday adaya geldikten sonra, birgok Uto-
pia’lin Hiristiyanligi benimser. Onlar, yeni diisiincelere her zaman
agrtk olduklar: gibi, yeni dinlere de her zaman agk olduklarindan,
Raphael'in Hazreti Isa’nin 6gretisi istiine anlattiklarimi biiyiik bir
merakla dinlerler. Bu dine ayrica hayranlik duymalarinin baslica
nedeni, ilk Hiristiyanlar arasinda tim malin milkin ortak olmasi
ve gergekten Hiristiyan kalan, Hiristiyanlign glinlik yasamda uygu-
layan topluluklarda — yani manastirlarda — bu tutumun hala si-
rip gitmesidir.

Utopia’da dinin en ilging yani, adanin en eski yasalarindan biri
olan <kimse dininden 6tiri kotlilenemez»!® yasasinin tam anlamiyla
uygulanmasidir. Herkes, inandig1 din ugruna, barigsever yontemler-
le propaganda yapmakta 6zglirdir. Ama baska bir dinden olanlara
baski yapmaya ya da kiifretmeye kalkanlar, kiyasiya cezalandirilip,
Utopia'dan ya siirilir ya da kéle durumuna diser. Clinki Utopia'lila-
ra gobre, bir insanin kendi dinsel inanglarini baskalarina zorla benim-
setmeye yeltenmesi, ¢irkin bir zorbaliktan bagka bir sey degildir. Uste-
lik en dogru din, erge¢ kendiliginden oOteki dinlere tstiin gikacag igin,
zorbalik edenler, lilkede yanlis bir dinin yerlesmesi tehlikesini yara-
tabilirler. Ornegin demin soyledigimiz gibi, birgok Utopia’li, Hiristi-
yanligl ayrica begenmis, candan benimsemistir. Ama bunlardan biri,
vaftiz edilir edilmez, bagka dinlere atip tutmaya baslayip, Hiristiyan
olmayanlar: dogru cehenneme gondermeye kalkinca, halk arasinda
bélicilik yapmakla suglanarak siirgiin edilmistir.

More’'un manastir yasantisina ayrica hayranlik duymasinin, hat-
ta yasamini ele alirken soyledigimiz gibi, gencliginde bir manastira
cekilmeyi bile diisiinmesinin baslica nedenlerinden biri, orada para
kavramimun yeri olmayisi, her seyin ortaklasa bolusilmesiydi. Ne var
ki, Utopia’da manastir bulunmadig1 i¢in, adanin dinibiitin kisileri,
dinyayla iligkilerini kesip yalnizca dua ederek, aylak bir yasam siir-
mezler. Tam tersine, 6teki Utopia’lilardan daha ¢ok, hatta kélelerden
bile daha ¢ok cgalisirlar. Can g¢ekisen hastalara bakmak, batakliklarn
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kurutmak gibi, baskalarina en gii¢ gelen, en tehlikeli, en agr isleri
ustlerine alirlar. Boylece toplum, herkesten fazla bu dinibiitiin kisi-
lerin hayrim gorur.

On altinc yiizyil Avrupa’sinda, halkin sirtindan gecinip gevreleri-
ne bosinanlar asilamaktan baska higbir is gormeyen asalak din adam-
lann aklin alamayacag: kadar ¢ok sayidayken; Utopia’'min her kentin-
de ancak on iu¢ rahip ve tim adada ancak bir tek Bas Rahip vardir.
Katolik Kilisesi'nin basi olan Papa'min egemenligine halel gelmesin
diye 6limiu goze alan Saint Thomas More, degil kendi ¢aginin, bugii-
nin Katoliklerinin bile yiiregine indirecek ii¢ yenilik getirir rahiplik
meslegine: Birincisi, tim yoOneticiler gibi rahiplerin de halkin gizli oy-
lariyla segilmesi; ikincisi, rahiplere evlenmek hakk: taminmasi; ugilin-
cisu de, dul ve yash kadinlarin da rahiplige secilebilmesidir. Kadin
erkek esitliZine inanan More, neden sadece dul ve yash kadinlara bu
hakk: tamidigzim1 agklamaz ama, gocuklarim yetistirmek sorumlulu-
Zundan kurtulmus kadinlar1 rahiplik gorevine daha uygun bulmasi
dogaldir bize kalirsa.

Cok siki1 elemelerden gegtikten sonra segildikleri icin, kutsal kigi-
ler sayillan bu rahipler devletin yonetim islerine katilmazlar. Ancak
cocuklarin ve genglerin egitiminde onlarin erdeminden ve bilgisinden
Yyararlanilir. Savas ¢ikinca da, her kentten yedi rahip orduya katilir.
Savas alaninda gorevleri, catismanin bir an 6énce bitmesi igin dua et-
mek ve fazla kan dokiilmesini engellemektir. More'un anlattiZina go-
re, Utopia’h rahiplerin bu davranisi, <onlara Oyle bir yiicelik kazan-
dirmis ve biitin uluslarin goéziinde Oylesine buyitmustir ki, cok kez
hem kendi yurttaslarim1 diismanlarin, hem de dismanlarnm kendi
yurttaslammn azginhigina karsi korumuslardir.»?°

Tanrr’'nin, higbir canh varlizin kanimin dékilmesinden hoslanma-
yacagina inanan Utopia'lilar, dinsel térenlerinde hayvan kurban et-
mezler. Belirli bir dine bagh olanlar, kendi evlerinde, aileleri arasin-
da, o dine 06zel olarak tapabilirler. Ama ortaklasa paylastiklar1 tapi-
naklarda, durum degisir. Kandillerle, mumlarla aydinlanan; giizel ko-
kulu buhurlarin, ginliiklerin yakildig); galgilarin ¢calindigl, ilahilerin
okundugu bu tapinaklara beyazlar giyinip gelinir. Herkes tanrisim
diledigi bicimde tasarlamakta 6zgir kalsin diye, tapinaklarda resim-
ler, heykeller yoktur. Diinyanin tim uluslarindan ayrilarak, Utopiali-
lar, dinin béliicii yanlar1 ustiinde degil, birlestirici yanlar1 iistiinde
dururlar. Her dinin ortak amac, tanrisal bir varlig yiliceltmek oldu-
Zuna gore, Utopia tapinaklarinda, ancak bu tanrisal varhiga duyulan
sevgi dile getirilir; boylece degisik dinlerden insanlar birlestirilir. T6-
renin sonunda, kisisel dini ne olursa olsun, herkesin katilabilecegi or-
tak bir dua okuyup, boylesine mutlu bir toplumda yasayabildikleri
icin Tann'ya siikredilir. Ve Utopia’lllar gelecegin olasihklarina her
zaman agik olduklarindan, eger kendi toplumlarindan daha mutlusu
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varsa, Tanri’'nin bu konuda onlara yol gostermesini de dilerler.

Ada halkini din agisindan birlestiren tek inang, yalniz bu ortak
dua degildir: Utopia'lilarin timi, beden o6ldiikten sonra ruhun yasa-
yacagina inanir. Onlan ¢agimizin sosyalistlerinden ayiran 6zellikler-
den biri de bu inangtir. Utopia’lilar, ruhun bedenle birlikte 6lecegini
sananlari, insani hayvan dizeyine indirmis saydrklar: i¢in, boyleleri-
ne yoneticilik goérevi vermezler. Ama gene de hoggorili davranip ce-
zalandirmazlar da onlar); goriislerinden vazgegmeye de zorlamazlar.
Ikiyiizlaligin her cesidinden tiksinen Utopia’hlar, bir kisinin korku-
dan diisundiklerini gizlemek zorunda kalmasini; inanmadig halde
inanir gérinmesini istemezler. Hatta ellerinden geldigi kadar olum-
lu davranip, giiniin birinde yola gelir umuduyla, ruhun éliimsiizlugi-
ne inanmayanlarin, rahiplerle ve bilge kisilerle 6zglirce tartismasini
dogru bulurlar.

Ruhlarinin yasayacagina giivendiklerinden, ¢ogu Utopia’lilarda
olim korkusu yoktur. Varligina inandiklar1 6teki diinyaya, seving ve
umut iginde goégerler. Bir yakin1 6ldii diye, hi¢ kimse aglayip sizlan-
maz. Olenin cenazesi, giile oynaya, neseli sarkilarla kaldirilir. Utopia’
lilar, ancak 6lumden korkanlar igin yas tutarlar. Ancak boéyleleri ses-
sizlik ve gozyaslar: igcinde topraga verilir.

R. W. Chambers'e bakilacak olursa, Utopia’da din her seyden
6nemlidir; adanin tim diizeni dinsel cosku iistiine kuruludur. Insan-
larin koti tutkularini, aggoézliliiklerini, ancak Tanri'ya ve ruhun
élimsizligine duyduklar: inang engellemektedir® Ne var ki, biz bu
goriise katilamiyoruz; ¢iinkii insan yasaminda ©6n planda gelen bir
konuda, yani mutluluk konusunda, More’'un tutumu, hangi dinden
olurlarsa olsunlar, dinibiitiin kisilerin tutumuna kesinlikle ters dis-
mektedir: Hiristiyanhkta da, tek bir Tanri'ya inanan 6teki dinlerde de,
ger¢ek mutluluk ancak 6teki dinyadan umuldugu igin, yeryiiziinde
mutlu olmak hi¢g de 6nemli degildir. Hatta yeryiliziinde ne denli mut-
suz olursaniz, gékyliziinde o denli mutlu olmaniz beklenir. Utopia’l-
lara gelince, onlar, Tanri'ya da, ruhun 6lumsiizliigiine de inanmasi-
na inanirlar ama, mutlulugu bu diinyada ve hemen isterler.

More’a gore, Tanr1 bizi bu diinyada da mutlu olmak lizere yarat-
mistir. Ve More, Utopia’da baglica amacin mutluluga erismek oldugu-
nu, higbir kuskuya yer birakmadan, agik segik soéyler: Utopia’lilar,
«gerek insanin ruhunda ve bedeninde, gerek dis diinyada, onlar1 mut-
lu edebilecek seyleri ararlar»??. «Asil tartistiklar1 sorun insan mutlu-
lugunun... kosullarin1 aramaktir.»? Hatta More, daha da ileri giderek,
Utopia'lilarin goézinde haz, «<insan mutlulugunun tiimii olmasa bile,
bellibagh pargalarindan biri» oldugu igin, onlann Epikiirciiliige «fazla
kaymaklas suglayabilecegimizi bile soyler.# Aslinda Utopia’da, ruhun
6lumstizliigiine inanmayan Epikiirciiliikten fazla, Rénesans'in baslica
6zelliklerinden biri saydigimiz hedonizm, yani hazcihk vardir,
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Hem toplumsal, hem kisisel mutluluga varmak isteyen Utopia'li-
lar, ger¢i erdemlidirler ama; yalnmiz Piriten’lerde degil, dinlerine ay-
nca bagh ¢ogu kisilerde goriilen asik suratli ve hasin erdemlerden sa-
kinirlar. Kisiligini anlatirken soyledigimiz gibi, More, bedenin istek-
lerini engellemek amaciyla, sirtina kildan gémlekler giyer, zaman za-
man uzun oruglar tutar, tahtalarda yatip basinin altina yastik yeri-
ne bir odun pargasi koyarmis. Ama bu tir kaygilar1 yoktur Utopia’
lilarin. <Hos yasamak, diinyanin tadini ¢gikarmak- iyi bir seydir; iyi
oldugu igin de, bunu <hem kendimiz igin, hem baskalar igin isteye-
biliriz, istemeliyiz de»?* diye diistinirler. Utopia'lilara gére doga, insan-
lar1 yasamin «sevincli sofrasina ortak¢a oturmaya gagirir; ve <en
soylu, en insanca erdem, baskalarinin acilarimi dindirmek, onlara
umut ve yasama sevinci vermek, diinyanin tadina varmalarini sagla-
maktir» O zaman, «<baskalarina ettigimiz iyiligi, kendimize nigin et-
meyelim? Tabiata aykir: gitmek degil mi bu?»* diye sorar Utopia'lilar.
Bedenimiz doganin bir parcgasi1 olduguna, gergek bilgeligin de dogay-
la, dolaywsiyla akilla uyumlu yasamadan geldigine inandrklan igin,
bedene kars: ¢itkmayi, dogaya nankorliik sayarlar; ¢iitnkli «<keyf dedik-
leri sey, insanin dogal bir tat aldig1 her ruh ve beden halidir.»?* Tim
Ronesans insanlar1 gibi, onlar da, <beden giizelligini, ¢evikligini, gir-
biuizligini, yaradilisin en hos, en mutlu bir armagam sayarak, seve
seve gelistirirler.»?® Keyf iginde yiyebilmek igin ellerinden geleni ya-
parlar. Aksam yemeklerinde her zaman mizik vardir. Toplandiklar
oda giizel koksun diye, buhurlar yakarlar. Cesitli gerezler, tathlar,
meyveler sofradan eksik degildir.

Ancak Utopia'lilar, beden hazlarina asir1 bir diskinlik duymak-
tan 6zenle korurlar kendilerini; ¢linkd bu tiir hazlarda o6l¢iyid kagr-
mak, koti sonuglar verebilir, insanin mutlulugunu engelleyebilir er
ge¢. Haz duymak ugruna kendine zarar vermekten kaginmak gerek-
tigi gibi, degil yalniz baska insanlara, hayvanlara bile zarar vermek-
ten kaginmak gerektigine inanmir Utopia’lilar. Iste bu yizden, On altin-
c1 yuzyilin ve daha sonraki gaglarin baslica sporu ve eglencesi olan
avdan tiksinirler. Kan dékmemek i¢in kasaplik isini kdélelere birakan
Utopia'llar, avcilign kasapliktan daha asag bir is sayarlar. Cliinki ka-
saplik eden, hayvanlar: belirli bir yarar i¢in o6ldirir; avc: ise, sirf
haz duymak i¢in yapar bu pis isi.

Mutlulugu, hazi ve erdemi birbirinden hi¢ ayirmayan; ama an-
cak erdemli hazlardan yana olan Utopia'lilar i¢in, en degerli hazlar,
bedenle ilgisi olmayanlardir. Ornegin miizik dinlerken duyulan haz;
6zgurce duslinilip, diisiince yetenegini sonuna degin gelistirebilme
hazzi; dogaya ve akla uyarak erdemle yasamanin hazzi; ve bencillik-
ten timiyle arinip baskalarinin mutlulugu ugruna sirasinda kendi
mutlulugundan vazgegebilmenin verdigi haz, bedenin duyabilecegi
hazlardan kat kat lstliindiir onlarin gézinde.
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Thomas More, kitabim1 Utopia’'nmin bir 6vglsiliyle bitirir: Gergek
«commonwealth», yani halkin refahim saglayan devlet bigimi, ancak
Utopia’da bulunur. Utopia’dan baska yeryuziniin hi¢cbir yerinde, ne
boylesine erdemli insanlar, ne de boylesine kusursuz bir toplum var-
dir. Bunun tek nedeni de 6zel milkiyetin yasaklanmasi, her seyin or-
taklasa paylasilmasidir. Oteki iilkelerde, s6zde halkin yararina soy-
levler veren yoneticiler, aslinda kendi cikarlarindan baska bir sey di-
sinmezler. Yonetilenlere gelince, ulusal servet esitlikle bolisilmedigi
icin, ne denli bolluk olursa olsun, kendi geleceklerini givence altina
alamazlar, er ge¢ aghktan oleceklerini bilirler. Bu ylizden de 6teki
yurttaglar1 degil, kendilerini diisinmek zorunda kalirlar. Oysa Uto-
pia’da, hi¢ kimsenin parasi, topragl, mali yoktur ama; gegcim derdi de
yoktur. Yaslanip calisamaz hale gelince nasil yasayabilecegini diigiin-
meden, ¢olugunun cocugunun gelecegine gilivenerek, ancak orada
mutlu olabilir insanlar. Utopia diizeni, yalmiz yoksullarin degil, zen-
ginlerin de yararinadir aslinda; ¢linku bu mutlu dizende onlar da
mutlu olurlar, korkularindan, kaygilarindan, «altin guvallarinda bo-
gulmaktan» kurtulurlar.

More, Raphael Hythloday'e bunlar1 sdylettikten sonra, kendi ¢a-
gZindaki Avrupa'nin durumunu bir kez daha kiyasiya yerer: Sosyal
adalet diye bir sey yoktur Avrupa'da. Soylu geginen ve metelik etme-
yen birtakim aylak, toplumu asil ayakta tutanlarin, yani yoksulluk
icinde siiriinen, sonunda ag¢hktan 6len ciftgilerle isgilerin sirtindan
gecinmektedirler. Avrupa’'da devlet denilen sey, zenginlerin yoksullan
oldiiresiye somiirmek igin diizenledikleri bir «suikast'tan» baska bir
sey degildir. Yapilan tim bu haksizliklarn, gekilen tim bu acilarin
temelinde de para hirs: vardir. «Para ortadan kalkinca, nice acilarin
kaynag kurumus, nice cinayetlerin kékleri sékiilmis olmuyor mu?-?
diye sorar Raphael Hythloday.

Utopia'nin ikinci bélimiinde, birinci béliimden farkh olarak diya-
log yoktur. Raphael Hythloday anlatir, More ile arkadaslar1 da din-
lerler. Utopia’dan gelen gemici sézlerini bitirdikten sonra, More, ki-
tabinin basina ekledigi mektuplarda da gérdigimiz sakaciligiyla,
kendi kafasinin {rini olan bu kusursuz devleti s6zde begenmedigini
bildirir: Raphael konusa konusa yorgun diistiigui i¢in, onunla bir tar-
tismaya girmek istememistir. Ama Utopia'nin bir¢ok kurumlarina da
akli pek ermemistir dogrusu. Hele bu toplumun temel dlisiincesine,
yani vari yogu paylasarak parasiz pulsuz yasamaya kalkmalarina, hig
mi hi¢c akli ermemistir. Clinkd bir devletin tiim soylulugu, tim goérke-
mi ve san serefi, ancak ve ancak paraya dayanmaktadir. Bunu da bil-
meyen yoktur.

More'un sosyalist bir diizen 6nermesinin yolu olmadigim ille de
kanitlamak isteyenler, sanki More gibi bir insanin bir devletin onu-
runu ve yuceligini ancak o devletin elindeki paranin ¢cok ya da az
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olmasina goére degerlendirmesi olasiymis gibi, yazarin bu tiirden alay-
c timcelerine dort elle sarilmakta bir sakinca gérmediler. Oysa Mo-
re, para hayranligiyla boylece alay ettikten sonra, 6zlemini dile geti-
ren agirbagh bir timceyle bitirir kitabini: «Sunu da saklamayacagim
ki, Utopia devletinin birgok ozelliklerini bizim sgehirlerimizde gérme-
yi isterdim: Bir umuttan ¢ok bir dilektir bu.»¥
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PLATON'UN DEVLETI ILE MORE'UN UTOPIA'SI

Thomas More'un Utopia'y: yazarken Platon’'un Devlet'inin bayuk
capta etkisinde kaldigini sananlar ¢oktur. Oysa More, ancak kusur-
suz bir devlet tasarlamak dusiincesini almistir Platon'dan. Platon'un
verdigi 6rnegi, igerik acisindan degil, ancak bi¢gim agisindan benimse-
yerek (kadinlarla erkeklerin birlikte savasa gitmeleri gibi bir iki ay-
rint1 disinda) Platon'un devletine hi¢ benzemeyen bambagka bir dev-
let kavrami yaratmstir.

Platon’da da More'da da mal milk ortaklig1 oldugunu ileri siiren-
ler, More'da bu ortaklhifin tim toplumu kapsadigini, Platon'da ise
ancak savagcilar ve bekgiler sinifina 6zgi oldugunu unutmaktadirlar.
Platon ile More arasinda baslica ayrimlardan biri de budur iste: Pla-
ton'un devletinde sinifl1 bir toplum, More'unkinde ise simifsiz bir top-
lum vardir. Platon, «<Higbir sey kimsenin 6z mali olamayacak, her sey
herkesin mali olacak» derken, tim yurttaslar1 degil, lilkeyi yoneten
seckin kisileri digsinir ancak. Bu diiglincesinin temelinde de, ekono-
mik bir kaygi degil, yani gcalismayanlarin galisanlart sémirmelerini
engellemek kaygisi degil, ahlaksal bir kayg: vardir. Devleti koruyan
bekcilerin erdemli olmalar1 gerektigine gore, onlar1 para hirsindan,
mal milk edinme hirsindan korumanin tek yolu budur: <Gimis ve
altina gelince, diyecegiz ki onlara: iglerinde Tanri’'min koydugu altini,
gumiusi saklayanlarin, insanlarin verecegi altinda ve gimiiste gdzu
olmaz... $eh3rde yasayanlar arasinda yalniz onlar icin altina, glimiuse
dokunmak, onu kullanmak, altin ya da gimis kupalardan i¢gmek ya-
saktir. Boylece hem kendilerini, hem de devleti korumus olacaklardir.»?

Platon, More’'un candan inandig1 demokrasiye inanmaz. Platon’a
gore, demokrasi, «Goriiniste diizenlerin en guzelidir. Turli renklere
boyanmis bir kaftan gibi... Bu devlet de gtze hos gelebilir... Birgok
kimseler de, en glzel devlet budur diyebilirler... Ama bu devlette bir
dizen arayip bulabilirse, ne mutlu sana.»? Platon’a bakilacak olursa,
demokrasinin, er ge¢ diizenlerin en kotiisii olan zorbaliga doéniismesi
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de engellenemez: «<Demokrasi, alabildigine hiirriyet igip sarhos olur...
Bu doymak bilmeyen, baska degerleri kuc¢iimseyen hirriyet istegi, de-
mokrasinin degismesine ve zorbalik yolunu tutmasina sebep olur.»?

Demokrasiye inanmayan Platon, dogal olarak insanlarin esitligine
de inanmaz. Utopia'nin sinifsiz bir toplum olmasina karsilik, Platon’
un Devlet'inde ¢ sinif vardir: «<Yonetenler, savasanlar ve para kaza-
nanlar.»® Yonetenlerle savagsanlar, birbirleriyle kenetlenmis ayrica-
hikh bir oligarsi olusturur. Gergi bu segkin azinlik, paraya el siirmeyi
hor gorecek kadar erdemlidir ama, toprag: ekip bigerek ya da el eme-
Bi gerektiren islerde calisarak para kazanan buyik cogunlugun sirtin-
dan gecinmektedir aslinda. Platon, bu azinligin beden ve ruh egitimi-
ni, neleri okuyup neleri okuyamayacaklarini, miizik olarak neleri din-
leyip neleri dinlemeyeceklerini, savasmaya nasil hazirlanacaklarini,
hangi kadinlarla ve ne gibi yontemler uygulayarak evleneceklerini
uzun uzun anlatir. Gelgelelim, «para kazananlar» diye gecistirdigi ge-
nis emek¢i kitleler konusunda higbir sey sdylemez. Bunlarin nasil ya-
sadiklarini, ne yiyip ne igtiklerini, hangi kosullar altinda g¢alstiklari-
n1, ne gibi duygular: ve disiinceleri oldugunu hic bilemeyiz. Ulkede co-
gunlugu olusturan bu yurttaslar, sanki sozi edilmeye degmez birer
egyadir; calisip para kazanmaktan ve erdemli filozoflarca yoénetildik-
lerine goére bu kiigiik azinlifin egemen oldugu diizene uyarak, akilsiz
bir siird gibi giidiilmekten baska yapacaklar bir sey yoktur.

More'un Utopia’'sinda deger bakimindan her insan egittir. Oysa
Platon’un Devlet'inde «seckin yurttaglar» ve «segkin olmayan yurttas-
lar» vardir. Seckin olmak ya da olmamak, bir insanin yeteneklerine
gore Olclilmez. Soylu bir babanin oglu dogustan soylu sayildig: gibi,
seckin bir yurttasin oglu da dogustan segckin sayilir; daha bebekken bi-
le belirli ayricaliklardan yararlanir: «Bir kurul en seg¢kin yurttaslarin
¢ocuklarini bir yuvaya yerlestirir, onlan sehrin belli bir semtinde otu-
racak bakici kadinlara emanet eder. Seckin olmayan yurttaslarnn ve
daha baskalarinin dogustan bir eksikligi olan cocuklarina da gozden
uzak, uygun bir yerde bakilir.»*

Platon’un silahini birakan ya da korkakca davranan savasgilar,
is¢i ya da ciftci yapma onerisi, sirf para kazanmak agisindan degerli
bildigi emekgi sinifi, yani bir tlkedeki insanlarin biyik ¢cogunlugunu
nasil hor gordiaginin, kélelerden nasil farksiz saydiginin en belirgin
kanitidir.

Korkakcga davranirsa is¢i ya da ¢iftcgi yapilarak cezalandirilan bu
savaggl sinif ve savag konusunda, Devlet ile Utopia arasinda ne denli
biyiik bir ugurumun agildigin1 séylemeye gerek bile yok. Lewis Mun-
ford'un dedigi gibi, «Platon'un tasarladig) rejimin anayasas1 da, gin-
lik yasantisindaki disiplin de, bir tek amaca yo6nelir: Savasmaya hazir
olmak-®* Platon'un diisledigi toplumda, savas onur kirici1 bir ugras
olmaktan Oyle uzaktir ki, bu toplumun en ust sinifinda yer alan en
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segkin kisiler, her seyden once savasgi olmak igin 6zenle egitilmekte-
dirler. Oysa More'un gozinde savas Oylesine «hayvanca» bir istir ki,
Utopia'lllar bu pislige karismamak icin, kiralik asker tutmay: yeg-
lerler; ancak baska care kalmayinca, kendileri de katilirlar savasa.

Aile ve evlilik konusunda da, Devlet ile Utopia arasinda higbir
benzerlik yoktur. Utopia'da aile toplumun temelidir. Her erkek ve
kadin, ozgirlik iginde birbirlerini segerek evlenirler ve birlikte bu-
yatirler ¢ocuklarini. Oysa Platon'da kadinlar da, dogar dogmaz dev-
lete teslim edilen gocuklar da, ortaklasadir: «<Bekg¢ilerimizin kadinlari
hepsinin arasinda ortak olacak, hi¢gbiri higbir erkekle ayrn oturmaya-
cak. Cocuklar da ortak olacak. Baba oglunu, ogul babasini bilmeye-
cek.»® Platon’un devletinde sevgi gibi duygularin hi¢ mi hi¢ yeri yok-
tur. Insanlar esiirii> sayildiklan igin, bir haradaki atlar gibi ¢iftlegti-
rilir: «Her iki cinsin de en iyilerinin en fazla, en koétiilerinin de en az
ciftlesmesi gerekir. Ayrica en kétiilerinin degil, en iyilerinin gocuk-
larini biiyiitmeliyiz ki, stiriinin cinsi bozulmasin.»? Kimin kiminle gift-
lesecegi yoneticilerce onceden saptanir. Ama bu séziimona evlilikler
hognutsuzluk uyandirmasin diye. sanki her sey kadere baghymis gibi,
hileli kuralar cekilir: «<Evlenecekleri, kurnazca tertiplenmis kuralarla
segmell. Boylece cinsleri iyi olmadig: igin segilmeyen mutsuz yurttag-
lar, devlet adamlarina degil, kaderlerine kiskiin olurlar.»®

Thomas More, Utopia’lilarin mutlulugunu ister ve bu mutlulugun
gercgeklesebilecegine bizi de inandirir. Platon’a bakilacak olursa, onun
da amaci mutluluktur: «Biz devletimizi, biitin topluma mutluluk sag-
lasin diye kuruyoruz. Yoksa bir sinif 6tekinden mutlu olsun diye de-
gil.»?* Ne var ki, boyle bir toplumda mutluluk sé6z konusu olamaz; gin-
ki Platon'un devleti, More'un toplumsal ve ekonomik agidan tam bir
esitlik saglayan diizeninin tersine, tiimiiyle totaliter, hatta bircok eles-
tirmenlere gore fasist bir diizeni onermektedir. Evlilik konusunda
verdigimiz bilgi bile, bu devleti yénetenlerin, insanlara kars: ne denli
kati, ne denli acimasiz olduklarini kanitlar. Platon, «dogrulugu» uzun
uzun oOver, <egriligi» kiyasiya sucglar. Derken anlagilmaz geliskilere
duserek, o dogruluktan yana yoéneticilerine, gerektigi zaman hic ge-
kinmeden yalana dizene basvurmalarini salik verir: «<Devlet adam-
larimiz yonettikleri insanlarin yararina, yalana ve dizene basvura-
bilirler... Bu tir yalanlar1 da birer ilag gibi yararli sayarlar»' Boy-
lece, Gtopyalarin tarihini yazan linli Amerikali elegtirmen Lewis Mum-
ford'un dedigi gibi, hi¢ kimse bagkaldirmasin diye, bu erdemli y6ne-
ticiler «Platonik bir Pentagon i¢inde bir CIA olustururlar aslinda.»! Bu
acimasiz dizen, Utopia'da oldugu gibi, bedenleri gii¢siz olanlan sag-
liga kavusturacagina, 6lime birakir. Koti bildigi kisileri yok etmenin
caresini de bulur: Hekimler, «bedenleri ve igleri dogustan iyi olanlara
bakacak, iyi olmayanlari, bedenleri bozuk olanlari, hekimler biraka-
cak dlstin. Icleri kotu olanlara gelince, onlar: da yargiglar éldiirecek...
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Bu, kotii olanlar i¢in de, devlet igin de en iyi yol.» Platon'un kurdugu
dizende, sagliksiz bedenlerin giiclenmesi ya da ahlaki bozuk olanlarin
adam edilmeleri 6ngoériilmedigi gibi, gene Utopia’daki durumun tam
tersine, insanlarin kafa agisindan gelismelerine, ya da ¢ok yanl ol-
malarina da meydan verilmez. <Bizde her insan tek is gorecegi igin,
iki ya da ¢ok yonli olamaz-'? denilir.

Utopia’'lllar dis tlkelerden gelebilecek her cesit yenilige agikken,
Platon'un devletini yonetenler, kaskati bir tutuculuk igcindedirler. Bek-
ciler, <ne beden, ne de kafa egitiminde, kurulmus dlizene aylan hic-
bir yenilize meydan vermeyecekler. Biri tutar, ‘sairin agzindan g¢ikan
yeni sbzlere bayilir insan’ derse, bu séz tehlikelidir.> Iste Platon’un
disledigi bu baski diizeninin en korkung¢ yanlarindan biri de, genellik-
le sanata, Ozellikle siire karsi tutumunda belirir. Platon'a gore sair-
ler dogru diiriist konusmazlar; masallarinda egri insanlarin mutlu,
dogru insanlarin mutsuz oldugunu soylerler; tanrilarin sirasinda er-
demsiz davrandiklarini anlatarak, yalanlar uydururlar; onlar: dinle-
yenlerin ahlaki bozulur. Onun icin Platon, siirin yiliceligini iyice bil-
mekle beraber, sairleri devletinden kap1 disar1 eder: <Her kilifa gir-
mesini, her seyi ustaca taklit etmesini bilen bir adam, bizim topluma
gelip de siirlerini halkin 6niinde sdylemek isterse, bu kutsal, bu es-
siz, bu tadina doyulmaz sairin énilinde sayg ile egilir, deriz ki: Bizim
ulkemizde senin cinsinden insanlar yok, olmasi1 da yasak. Bdylece ba-
sina kokular strer, ¢elenkler kor, onu bagka bir lilkeye yollariz.»!®

(1) Eflatun, Devlet, Cevirenler Sabahattin Eyuboglu ve Mehmet - Ali Cim-
coz, istanbul, Remzi Kitabevi, 1958, s. 167

(2) a.e., s. 380

(3) a.e., s. 204

(4) a.e, s. 231

(6) Daedalus, Journal of the American Academy of Arts and Sciences,
Spring, 1966, s. 274

(6) Eflatun, a.g.e., s. 227

(7) a.e., s. 230

(8) ae, s. 231

(9) a.e, s. 170

(10) a.e., s. 230

(11) Daedalus, a.g.e., s. 274

(12) Eflatun, a.g.e.. s. 166

(13) a.e., s. 136

(14) a.e., s. 176

(16) a.e., s. 137
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MORE'DAN SONRA YAZILAN UTOPIA'LAR

Bilindigi gibi «litopya~ s6zciigi, giderek bir tek kitabin adi olmak-
tan giktiy, belirli bir yazin tirinin genel adi oldu. Biz bu béliimde,
«litopya» denilen tirin yaraticis: Sir Thomas More'un kitabindan son-
ra yazilan, uUtopya saydigimiz yapitlarl kisaca goézden gegirecegiz.
Bu itopyalar: degerlendirirken, yazindan ¢ok siyasal bilimlerde yeri
olan, Saint - Simon, Fourier, Proudhon gibi iutopist felsefecileri ele al-
mayacagiz. Bunlardan birka¢imin 6ykisi bir hayli ilging oldugu hal-
de, kendi ulkelerinin toplumsal bunalimlarindan kacarak, kisisel go-
rislerine uygun, deneysel nitelikte kiligik capta iitopyalar1 hemen
gercgeklestirmek amaciyla, surada burada ve 6zellikle Amerika'da ku-
rulan Brook Farm, New Harmony, Oneida, New Lanark gibi itopist
topluluklar: ya da komiinleri de hesaba katmayacagiz. More'un uy-
durdugu <Utopiar» deyiminin kapsami zamanla c¢ok genisledigi igin,
kimi elestirmenler, Swift'in Gulliver'in Yolculuklar1 gibi taslama
tiranden kitaplari, ya da On dokuzuncu yiuzyilda baslayarak modasi
gittikge artan kurgu-bilim romanlarini, itopya tiiriyle karistirms-
lardir. Biz bunlan itopya tirinden saymayacagiz.

Ingiliz yazinina, 6rnegin More'un verdigi Gtopya tirid kitaplar
arasinda ilk akla gelen, Francis Bacon'un (1561 - 1826) 6ldigu yil ya-
yimladig: Yeni Atlantis'dir. Francis Bacon'un 6zellikle bilimin iler-
lemesi agisindan On yedinci yizyil Ingiltere’sinin en 6nemli disi-
nirlerinden biri oldugu su goétiirmez bir gergektir. Segouis, onu ¢agi-
miz felsefesinin en 6nemli onciilerinden biri sayar hakl olarak.! Ne
var ki, gerek kisisel ahlak), gerek toplumsal sorunlara bakist agisin-
dan, More ile Bacon'un uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Profesér Ak-
sit Goktirk, her ikisi de Lord Chancellor'luk yapan bu iki dasinir
arasindaki ayrimi ¢ok iyi belirtir: <Thomas More Utopia’sim1 kendi
toplumunun bozuk dizenine kars: bir elestiri olarak kaleme alir. On
yedinci yuzyil baslarinda Bacon Yeni Atlantis’'i yazarken, More'un
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elestirdigi diizen daha da ¢igrindan ¢rkmis durumdadir. More'u gi-
leden gikaran yeni zengin tiiccar sinifi Tudor yonetiminden biiyik
destek gormiis... Zenginlik ile, ililkeyi yonetme hakkinin aym seyler
oldugu disiincelerine yol a¢gmistir. Francis Bacon bu ortamda ye-
tismis, bu politik akis iginde olgunlasmis bir disinirdir. Bu diizen-
le uzlasmazlig1 yoktur. More gibi o da Lord Chancellor'luk goérevine
yikselir; ama More bu gérevden Kralin baskisina baskaldirarak ce-
kilmisken, Bacon, Parlamentonun agir bir suglamasiyla, risvet ye-
mekten dolay1 uzaklastirilmistir.»?

Platon, Timaeus ve Kritias gibi kimi yapitlarinda, Atlantik Okya-
nusu’'nda eskiden var oldugu sanilan Atlantis adasina ve bu masal
adasindaki mutlu yasantiya degindigi i¢in, Francis Bacon kendi titop-
yasina Yeni Atlantis adini verir. Tamamlanamadigindan 6tiri ancak
elli altmis sayfa tutan kitabin basinda, Peru’dan Cin'e ve Japonya’
ya giden gemiciler, bir rastlanti sonucu, Yeni Atlantis diye anilan Ben
Salem adasina varirlar. More'un Utopia’'sinda oldugu gibi, adanin yé-
netiminin ve yasalarinin, halkin térelerinin ve yasantisinin uzun
uzun anlatilmasini bekleriz. Ne var ki, merakimiz bosunadir. Ben
Salem iistiine edindigimiz bilgi bolik porcik kalr: Utopia'da oldugu
gibi, burada degisik dinler yoktur. Adalilar, bir mucize sonucu deniz-
den ylkselen bir 151k siitunu tistiinde nurdan bir hag¢ goérdiikten son-
ra, Hazreti Isa’nin dinini benimseyen erdemli Hiristiyanlardir. Ay-
rica edepli olduklar1 igin, Avrupa'lhlardan farkl olarak, kisisel ¢ikar-
larin1 gozetmeden, koti cinsel isteklere de kapilmadan, bir tek kisiyle
ve tanismalarindan ancak bir ay gectikten sonra nisanlanabilir ya da
evlenebilirler. Bu arada, Ben Salem’'in ileri gelenlerinden biri, Thomas
More’'un acikca adini vermeden, Utopia'da evlenmeye niyetlenen cift-
lerin, nikdh kiyilmadan once, birbirlerini giplak gérmelerine deginir;
ve garip bir geliskiye diserek, bunu bir yandan elestirirken, bir yan-
dan da kendilerinin asag1 yukar: ayni yontemi uyguladiklarini agrk-
lar: «Adamlarinizdan birinin hayali bir devlet hakkinda yazdigi1 bir
kitabl okudum. Orada evli ¢iftlerin, nikAhlanmadan o6nce, birbirlerini
¢iplak goérmelerine misaade edilirmis. Bunlar boyle seyden hoslan-
mazlar, ¢inki buniara gore, birbirini bu kadar yakindan bildikten
sonra, reddetmek hakaret olur: Fakat kadin ve erkeklerin gizli vicut
kusurlarin1 anlamak i¢gin daha medeni bir yol bulmuglardir. Her seh-
rin yakininda Adem’le Havva havuzlar1 dedikleri bir gift havuz var-
dir. Orada erkegin arkadaslarindan birine ve kadinin arkadaslarin-
dan diger birine onlari ayr1 ayr1 ¢iplak olarak yikanirken gdrmelerine
izin verilir.»?

Ben Salemliler iistiine 6grendiklerimiz ¢ok sinmirli kalir. Cinki
Thomas More'dan farkh olarak Francis Bacon’'un amaci, okurlarina
kusursuz bir toplumsal ve siyasal diizeni 6érmek vermek degil, en inld
kitab1 The Advancement of Learning’den de anlasildig:1 giti, bilimin
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ilerlemesini saglamaktir. Kendi c¢aginin kurulu diizenini elestiren
More ic¢in uygarlik, halkin illkenin yonetimine esit haklarla katilmasi
ve ulusal servetin tam bir esitlik icinde paylasilmasiydi. Oysa Fran-
cis Bacon, kurulu diizene hi¢ mi hi¢ ilismez; ¢iinki onun géziinde uy-
garlik, bilimin insan yasamina egemen oimasindan baska bir sey de-
gildir. Bacon, gogu Ronesans diisiinurleri gibi, bilimin yanlis yonde de
gelisebileceginin; yapici bir gili¢ olmaktan ¢ikip yikici bir giice dénii-
sebileceginin; teknik ilerlemeyle uygarligin her zaman el ele gitme-
diginin bilincinde degildi dogal olarak. iste bu yiizden kisacik kita-
binin biiyik bir kismini «yeryizinuin en soylu kurumu» diye nitele-
digi ve Sileyman’in Evi adim verdigi bilimsel bir arastirma kurumu-
nun ropagandasina ayirir. Yeni Atlantis'in basinda, «Bu hikayeyi, bir
ilim miiessesesinin 6rnegini vermek maksadiylas* kaleme aldigini da
sOyler. Bacon, bilime adanmis bir tapinak saydigi bu kurumun 6rgiit-
lenisini, ¢galismalarini uzun uzun anlatir. Gorkemli bir saray olan Si-
leyman'in Evinde galisanlar, kimi kitaplar1 inceleyerek, kimi yabanci
ulkelerde yolculuk edip arastirmalar yaparak bilgi toplarlar. Boylece
elde edilen bilgiler ayrihip siniflandirildiktan sonra, kuramsal bilim-
den fazla deneysel bilime 6nem verildigi igin, pratik uygulamalara,
gegilir. Bacon'un hayal giiciniin birer uriinui olan, ama ¢ogu sonra-
dan gercgeklesen bu bilimsel buluslar, Yeni Atlantis’in en ilging yani-
dir. Ornegin yerin yiizlerce metre derinliginde, yapay olarak yeni
madenler uretilir. Gene topragin altinda 6zel sogutma yontemleriyle
canli bedenleri korumanin yolu bulunur. Bazi hastalklar iyilestir-
mek igin, 1s1s1 istenildigi gibi ayarlanabilen 6zel saglik odalar1 yapi-
lir. Hava degisiklikleriyle ilgili gézlemler yapabilmek amaciyla, yuk-
sek daglara, yarim mil uzunlugunda kuleler dikilir. Asilamalar ve
budamalarla, yeni yeni meyveler ve sebzeler; degisik ¢iftlesme de-
neyleriyle de, insanlara daha yararl olabilecek yeni hayvan cinsleri
yetistirilir. Insan bedeninin nasil galistigini, hastaliklardan nasil kur-
tulacagini saptamak amaciyla canli hayvanlar ameliyat edilir. Labo-
ratuvar sozcigu heniiz kullanilmaz ama, fizik deneyleri igin «6zel
désenmis odalar» vardir. Hatta Silileyman’in Evinde galisanlar, «kus-
lar gibi» ugabilmekte, suyun altindan giden gemiler yapabilmektedir.

Yeni Atlantis’de, Utopia’daki demokratik diizenin en kiigiik bir
izine bile rastlanmaz. Ben Salem adasini, bu bilimsel arastirma ku-
rumunun basta gelenleri, yani ustiin zekall bir oligarsi yonetmekte-
dir. Seckin bilim adamlarindan olusan bu mutlu azinlik, kendi bi-
limsel arastirmalarinin gelismesinden baska higbir sey disinmeye-
roek, akillara sigmaz bir gorkem iginde yasarlar; kiymetli mucevher-
lerle susli eldivenler, «seftali renginde» kadife ayakkabilar giyerler.
Tepeden tirnaga beyaz satenler icinde elli geng, onlara hizmet eder.
Gergi Siileyman’in Evinde galisanlar bilgili olmasina bilgilidirler ama,
halkin egitimi konusuna deginmezler bile. Clinkii Morton'un belirt-
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tigi gibi, egitime bakis agisindan, More ile Bacon arasinda bir ugurum
vardir: More igin egitim, tim yurttaslarin kisiligini zenginlestiren,
mutlulugunu arttiran ve hep birlikte bagariyla yiritilen toplumsal
bir ugrastir. Oysa Bacon icin egitim, belirli bilim dallarinda belirli sa-
yida yetenekli uzman yetistirip, halktan tamamiyla kopuk olan bi-
limsel bir ilerlemeyi saglamaktan baska bir sey degildir?

Yeni Atlantis’e kisa bir 6ns6z yazan Rawley, <efendisi» dedigi
Bacon'un <Bu hikayede bir kanunlar sistemi veya en iyi bir devlet
sekli yaratmayi» dislindigiini; «fakat bunun uzun bir eser olacagi-
n1 gérerek» bu diislincesinden vazgectigini® séyler. Ne var ki, isin as-
1 baskadir: Francis Bacon, Siilleyman'in Evinin goriilmedik bagarila-
rin1 anlatirken, ¢cok pratik bir ama¢ giltmekteydi. Akl fikri, Kral Bi-
rinci James'in ilgisini uyandirarak, devletin comertgce verecegi para
yardimiyla, bu tir bir deneysel bilim merkezinin ya da yilksek oku-
lun kurulmasini gergeklestirmekteydi. Ama riigvet yedigi igin Lord
Chancellor'luk goérevinden kovulunca, bu tasarinin benimsenecegi
umudunu yitirdi ve ikinci kism1 yazmadan, kitabimi1 yarida birakti.
Boylece Yeni Atlantis de gergek bir litopya olmaktan gikti. Gelgelelim.
Rawley'in so6ziinii ettigi devlet seklinin geleneksel bir monarsiden bas-
ka bir sey olamayacagini pek iyi bildigimiz i¢in, kitabin yazilmayan
kismin: ayrica merak etmemizin de geregi yoktur.

Hem bir disinir olarak énemli oldugu, hem de kitabinda anlati-
lan ve gelecegi miijdeleyen bilimsel buluslar ilging sayild:g igin, Fran-
cis Bacon'un ilitopya tiiriinde bir yeri vardir gene de. Ama goktan unu-
tulmus iki yazar olan Hartlib ile Harrington'un fitopyalarini, ancak
¢agin uzmanlar: okur bugiin. Samuel Hartlib'in, bilgili bir adamla bir
yolcu arasinda gegen bir konusma bigiminde 1641'de yazdig1 A Des-
cription of the Famous Kingdom of Macaria, o siralarda yeni ana-
yasal diizenlemelerle ugrasan Parlamento’ya génderilen ve kusursuz
devlet tasarilar1 ¢izmeyi amacglayan sayisiz 6nerilerden biriydi. Hart-
lib, «<kutsanmis» anlamina gelen Macaria’y: anlatirken, Thomas More
ile Francis Bacon'un yapitlarini 6rnek aldigini aciklar. More'un
Utopia’'sinda, Macaria'nin Utopia’ya yakin bir ada oldugu anlatildi-
gmna gore, Hartlib’in Bacon'dan fazla More'dan esinlendigini séyleye-
biliriz. Ne var ki, Utopia'y1 sosyalist akima baglarken Macaria'yl
o ¢agda baslayan demokratik burjuva devrimine baglayan Morton’
un da belirttigi gibi, Macaria’da savunulan diizen Utopia’'daki gibi,
her cesit serveti ortaklasa paylasan bir diizen degil, bir gesit devlet
kapitalizmidir.” Macaria'da tiim ulkeyi denetim altinda tutan buyiik
bir meclis vardir; ve yoneticiler gibi yurttaslar da ¢cok erdemli olduk-
lar1 halde, «lilkeyi zenginlestirecek her ¢esit ticaret yasaldir.»

Hartlib'in Macaria'sindan ¢ok daha ilgin¢g olan James Harring-
ton'un The Commonwealth of Oceana (1656) adlh kitab1 da ortak miil-
kiyetten yana degildir. Thomas Hobbes, 18651°'de yayimladig1 inli ya-
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pit1 Leviathan’da tam anlamiyla mutlak bir yénetimi savunmustu.
Oysa Oceana’da gordiigimiiz ideal rejim, simirlh ama liberal bir de-
mokrasidir. Harrington, haksizliklar slirip giderse, ¢atigmalar gika-
caginy;; catismalarin da tulkenin ¢ékmesiyle sonuglanacagini bildigi
i¢in, yasalarin her yurttasa esit olarak uygulanmasini ister. Toprak
reformu gerekliligi lstiinde 6zellikle duran Harrington, topragin her-
kese esitlikle dagitilmasini degil ama, daha ¢ok sayida insan arasinda
paylasilmasini dogru bulur. Oceana yurttaslarina dogru dirist bir
egitim saglanmasini, vergi sistemindeki adaletsizliklerin giderilmesini
ongorir. Kimi siyasal bilimcilere gore, Harrington'un ileri sirdigi
ilkeler, birgcok devletin, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri Anayasa-
sinin temellerinden biri olmustur. Oysa Harrington'un goéziinde Oce-
ana, kendi yurdudur ashnda; kétii yanlarindan arinmig bir Ingiltere’
den baska bir sey degildir.

Renksiz ve cansiz tasarilar olan Macaria ile Oceana’y1 birer ya-
zin Urinid saymanin yolu yoktur. Her ikisinin de baslica kusuru, in-
sanlarin ginlik yasamlarina ¢gck 6nem veren More’dan farkh olarak,
oralarda nasil yasandig1 konusunda bize hi¢ bilgi vermemeleridir.
Nerdeyse insansiz diyebilecegimiz itopyalardir onlarinki. Morton,
«Oralarda insan yok, yalmiz kurumlar var»® demekte haklidir. Iste
bu yiuzden de, Aksit Goktirkiin Edebiyatta Ada’'da belirttigi gibi, bu
iki kitap <Birer anayasa taslagi olmaktan oteye gegemezler. Hele
Oceana, Utopia’daki ve Yeni Atlantis’deki yaraticiliktan, bulus zen-
ginliginden yoksun bir resmi belge, bir biitge tasarisi kurulugunda-
dir.»®?

«Utopya» genel adim verdigimiz yazin tiiriinde, More'un kitabini
en ¢ok andiran yapit, 1643'de yayimlanan Civitas Solis’dir. Kendi so-
yadinin anlamina deginerek, «Ben dogacak yeni sabahlarin can se-
siyim»"* diyen Italyan Tommaso Campanella (1568-1639) yurdunu
Ispanyol boyundurugundan kurtarmak amaciyla bir ayaklanmaya ka-
tildig igin, kirk saat siirekli iskence gordiikten sonra, yirmi yedi yil
hapis yatmisti. Bu mutlu giines - kenti anlatan kitabim1 da zindanda
yazdi. Campanella, Vedat Giinyol ile Haydar Kazgan'in dilimize ge-
virdigi Gunes Beldesi'nin son kisminda, goriislerini savunurken, biraz
Platon’a, ama Platon’dan ¢ok daha fazla Sir Thomas More’a borglu
oldugunu agiklar: «Bizden yana kanitlar basinda, yakinlarda sehit
edilen Thomas More'un diissel devleti Utopia gelir. Gines ulkesinin
kurumlarini tasarlarken onu 6rnek aldik. Ayrica Platon da bdyle bir
devlet diigiincesi koymustur ortaya.»!!

Campanella, kendi tlitopyasinda ileri siirdigi goriislerin cogunu
More'dan alir. More'da oldugu gibi Campanella’da da, Gilines Beldesi’
nin tim yurttaslari, lilkenin varini yogunu tam bir esitlikle paylasa-
rak, birlik icinde yasarlar. Yemekler ortak sofrada yenir. Glines Kent-
lilerin evleri, odalar1 ve tim esyalar1 ortaktir. Moskova'da bir parka
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dikilen situnda, Ekim Devrimi'nden énce Marxism'e katkida bulunan
on disinurin ad:1 vardir. Bu anitta, Thomas More ile birlikte Campa-
nella’nin da advnin bulunmasinin nedeni budur herhalde.

More gibi, hatta More'dan ¢ok daha fazla manastir yasantisinin
etkisinde kalan Campanella, rahipler arasinda 6zel miilkiyet olmadi-
giny; insanlarin ne kadar az mal olursa, baskalarina karsi duydukla-
r1 sevginin de o denli arttigini ileri sirer. Hiristiyanliga More gibi can-
dan bagli oldugu halde, onun da baska dinlere saygilh bir tutumu
vardir: <Her yemekten sonra, Tanri'ya bir ilahi ile slikredilir. Sonra,
din ve ulus ayrilig1 gozetmeden, Hiristiyan, Pagan, Yahudi kahraman-
larina mersiyeler okunur.»? Giines Beldeliler, Utopia'lilardan bile da-
ha az galisirlar. Ginde ancak dort saattir zorunlu ¢galisma. Bos zaman-
larini, tipki Utopia'lilar gibi, ilging bilgiler edinmeye, okumaya, tar-
tismaya, gezmeye, kisaca <beden ve kafanin gelismesine yarayan fay-
dali ve hos islere» harcarlar.’® Tarima onlar da ¢ok 6nem verdikleri
icin ¢ift siirme, tohum ekme, hasat ya da bag bozumu zamani gelince,
imeceye bagvururlar: «Biitin yurttaslar, ellerinde bayraklar, calgilar,
tirkiler soyleyerek tarlalara akin ederler. Birka¢ saat iginde buyik
bir titizlikle islerini bitiriverirler.»* Egitim ve ugras acgisindan kadin-
la erkek arasinda hig¢bir ayrim gézetmeyen, her iki cinse de esit hak-
lar taniyan Gunes Kentliler, bilime Utopia'lilar kadar énem verirler;
ve Oteki bilimlerin dinbilimin etkisinden kurtulmasini isterler. Cam-
panella, biraz da Yeni Atlantis’in etkisinde kalarak, onlarin havalar-
da u¢masini basardiklarini; karada yelkenle giden tekerlekli arabalar
ve carkli mekanizmalar sayesinde denizleri yelkensiz ve kiireksiz
asan gemiler yaptiklarini anlatir.

Gilines Beldesinin gereginden fazla caprasik olan yonenml ne
Utopia'lillarinki kadar akla yakin, ne de Utopia'lilarinki kadar demok-
ratiktir: En bliylik yonetici ya da Bag Rahip olan kisiye, «<Hoh» ya da
«Metafizik¢gi» adi verilir. (Oysa More'da tamamiyla laik bir duzen
vardir; rahipler devlet islerine karismazlar.) Bu bas yéneticinin ug¢
yardimcis) vardir: «Glig» ordu ve savasla ilgili islere; <Akil» meslekler,
bilimler ve zanaatlara; «Sevgi» de egitime, erkek kadin iligkilerine ve
saghkli bir soy yetistirme amaciyla kusursuz cgocuklarin lremesine
bakar. Gerg¢i her ay biliyiik bir kurultay toplanir; yirmi bir yasini dol-
duran her yurttas devlet yonetiminde goézledigi aksakliklar1 ve y6-
neticilerin islerini dogru diriist yapip yapmadiklarini tartigabilir.
Ama Gilnes Beldesinde se¢im yoktur; gérevini 6mri boyunca siirdiren
Hoh'un yetkisi mutlaktir; hi¢ kimsenin ona karsi cikmaya hakki yok-
tur. Oteki yoneticiler degistirilebilir ama, bas yoneticiyle G¢ yardim-
cisl, ancak kendileri karar verirlerse, gérevlerini daha tstiin bulduk-
lar1 kisilere birakabilirler.

Thomas More'un Utopia‘'sinda hi¢ mi hi¢ yeri olmayan astroloji
gibi bosinanlara ayrica merakli olan, hatta kadinlarla erkeklerin
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birlesmesini ya da evcil hayvanlarin ¢iftlesmesini bile yildizlarin du-
rumuna gore ayarlamay: salik veren Campanella, iki konuda 6zellik-
le Platon'un etkisinde kalarak More'un goériislerine tamamiyla ayki-
r1 bir tutumu benimser: Bunlardan biri Gilines Kentlilerin savasmayi
¢ok sevmeleri; 6tekisi de, bir tek kadinla evlenme ilkesini kaldirarak
kadinlarla g¢ocuklar: ortaklasa paylasmalaridir. Glines Beldesinde
cinsel yasam, aslinda sevgiyle pek ilgisi olmayan, ama Sevgi adini
tasiyan yoneticinin mutlak denetimi altindadir. Kisilerin duygulan
hic hesaba katilmaksizin, beden yapilar1 gézéninde tutularak, “cins
at yetistirircesine kimin kiminle giftlesecegi, bu yéneticinin buyruk-
larina gore kararlastirilir; glinkii Gunes Beldesinde «giftlesme isi tek
tek insanlarin zevki i¢in degil, toplumun yarar1 bakimindan etraflica
dizenlenmistir.»13

On yedinci ylzyildan sonra, kusursuz bir devletin y6énetimi al-
tinda, esitlik, refah ve mutluluk iginde yasama o6zlemi gittikge yo-
gunlastig1 halde; gergek anlamda ilitopya tirid, yani yazin alanina
girebilecek nitelikte bir 6ykiliyli anlatan, More'unkine benzeyen litop-
yalar yok olmaya baslar. Bunun nedeni, yazarlarin artik 6yki bigi-
minden vazgegip, On sekizinci ylzyil Fransiz Ansiklopedistleri gibi, go-
rislerini dogrudan dogruya, ya deneme tiiriinde, ya da bir disin
kitabr olarak sunmay: yeg tutmalaridir.

On dokuzuncu yiizyilin sonlarina dogru, William Horris, Thomas
More’'un kurdugu gelenege uygun son blyilk ltopya saydigimiz
News from Nowhere'i yazincaya kadar, her agidan degersiz olduk-
lar1 i¢in bugin artik pek okumayan ancak birka¢ kitap vardir bu
alanda. Bunlardan birinin yazar1 olan Thomas Spence (1750-1814)
ozellikle topragin adaletli bir yontemle dagitilmasini ve vergilendi-
rilmesini 6neren bir Ingilizdir. Spence, gortslerini halk arasinda
yaymak istedigi icin birkag¢ kez tutuklandi. Toplumsal sorunlarla ilgili
baska kitaplar da yazan Spence'in «periler diyarinda, Utopia ile Oce-
ana arasinda» bulundugunu soéyledigi ve kendi adini verdigi hayal
ulkesi, ayr: tarihlerde kaleme alinan iki ayri bolimden olusur: Des-
cription of Spensonia (Spensonia’nin Betimi) (1795) ve The Constitu-
tion of Spensonia (Spensonia’'nin Anayasasi) (1801). Birinci bolimiu
ikinci bolimiinden daha o©6nemli olan bu kitapta, o6lmek ilizere bir
adam, ogullarina ortaklasa kullanarak yararlanabilecekleri bir gemi
birakir. Gemi batinca, ogullar sigindiklar1 adada ayni ilkeyi uygula-
yip halk arasinda her seyi esit olarak paylasarak, Spensonia Cum-
huriyetini kurarlar. Yasadig1 ¢agda Thomas Spence'in bir hayli et-
kili oldugunu, élimiinden iki y1l sonra. «Spence Yandaglar1 Insan-
sever Dernegi» nin kurulmasindan anlariz.

Kendi gaginda ¢ok lnli oldugu halde, bugiin Spence gibi unu-
tulan baska bir litopya yazar1 da, 1840'da Un Voyage en Icarie'yi
(Icarie’'ye Bir Yolculuk) kaleme alan Fransiz Etienne Cabet'dir

91



EDEBIYATTA UTOPYA KAVRAMI VE THOMAS MORE

(1788-1856). Cabet, Icarie adinm1 verdigi hayal tllkesinde, her seyin
esitce paylasilmasini O6ylesine asir1 bir bigimde uygular ki, herkesin
tipatip ayni1 yemekleri yemelerini bile 6ngorir. Bu ve buna benzer
¢ocuksu kimi goériislere karsrn, Cabet'nin 'kitabi1 ¢gok tutulmus ve bir-
¢ok yerde, bu arada Texas'da bile, onun ileri silirdiigi ilkelere uyarak
yasamayl amacglayan Icarie topluluklari kurulmustur.

Ginumizde 6nemsenmeyen ilitopya yazarlar arasinda, bir de
Amerikali romanci Edward Bellamy (1850-1898) vardir. 1888 yilinda
yayimlanan Looking Backward or 2000-1887 (Geriye Bakmak ya da
2000-1887) adindaki kitabindan sonra, kendi adini tasiyan Bircok fi-
kir kuliibd, hatta bir de siyasal parti ‘kurulmustur. Bellamy’'nin ro-
mani, adindaki 2000 tarihinden de anlasilacagi gibi, daha sonralari
¢ok yayginlasan bir litopya tlrinin, yani yeryuziinde artik bilinme-
yen adalar pek kalmadigina gore, bir adada degil de, gelecek zaman
icinde yer alan utopyanin ilk 6rneklerinden biridir: Julian West
adinda geng bir Boston’lu, 1887 yilinin toplumsal kargasaliklar ve gid-
det olaylariyla dolu Amerika’sinda, tipki baska bir Amerikali yaza-
rin, yani Washington Irving'in Rip Van Winkler gibi, gizemli bir uy-
kuya dalar. Rip Van Winkle'dan farkli olarak, yirmi yil degil de, yiz
on U¢ yil siiren uykusundan uyaninca, bir de bakar ki, her sey gil-
lik gullistanlik olmus. Ozel tesebbiisiin sorumsuz sermayesi ve te-
kelleri, «Blylik Trost» adi altinda birleserek devletin eline geg¢mis.
Ekonomik kargasayla birlikte, yoksulluklar, savaglar, cinayetler, has-
taliklar ortadan kalkmis. Ustelik devlet kapitalizminden bagka bir
sey olmayan bu yeni dizen, «<kizil bayragin pesinden kosanlar» diye
horlanan emekg¢i kitlelerin hi¢gbir katkisi olmaksizin, hatta onlarin
engelleme gabalarina karsin, patirtisiz giriltistz, hi¢ kimsenin bur-
nu bile kanamadan, bir evrim sonucu olarak gergeklesmis.

Bellamy, <toplumsal mutlulugu anlatan bir peri masali» diye ta-
nimlamisti kendi kitabini. Looking Backward'in akil almaz basarisi
karsisinda, William Morris, bu peri masalini elestirmek zorunlugunu
duydu. Ingiliz Sosyalist Birligi'nin dergisi The Commonweal'de (Top-
lumsal Refah), Bellamy'nin ltopyasinin gergek sosyalizmle ilgisi ol-
madigin1 belirtti. Cinki Bellamy, emekgilerin kirk bes yasina kadar
birer makina gibi calismalarini, sonra da kendilerini ya eglenceye
ya da kafalarini gelistirmek ¢abasina vermelerini 6neriyordu. Oysa
Morris’e gore, insan bir makina degildi; isini severek galismasi gere-
kirdi. Kirk bes yasina kadar bir makina gibi yasayan kisi, birdenbi-
re bir insana donisemezdi; boyle bir kisinin gelistirecek bir kafasi
kalmasi da beklenemezdi. .

Militan bir sosyalist olan William Morris (1834-1896) ¢ok yanli
bir sanatgiydi. Destanimsi uzun siirler yazar, resim yapar, 6zel ba-
simevinde hem icerik hem de goériniis acisindan kiymetli kitaplar
basardi. Evlerin i¢ dekorasyonuyla o6zellikie ugrasir; Victoria ¢aginin
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hantal ve ¢irkin mobilyalarinin yerini alacak, yeni perdeler, kilimler,
doseme kumaslari, masalar, iskemleler yapardi. «<Morris-chair» deni-
len koltuk tird hala onun adini tasimaktadir. Onun sanatgiligiyla
sosyalistligi i¢ ice oldugundan, Morris, yalniz ulusal servetin esit-
likle boliiglildigli bir toplum degil, her cesit ¢irkinlikten ve bayagi-
lIiktan arinmig, guzellik ve mutluluk 6gelerini 6n planda tutan, in-
sandan yana bir toplum isterdi. Iste bu yiizden Bellamy’nin yanlis
sosyalizm kavramina karsi cikti; gerceklesmesini 6zledigi bambaska
bir sosyalizmi anlatmak amaciyla, 1890'da («litopya- hig¢bir yer anla-
mina geldigine gore, «<Utopyadan Haberler» anlamina da gelen) News
from Nowhere'i (Higbir Yerden Haberler) The Commonweal dergi-
sinde yayimlamaya baslada.

Morris’e gore, gergekten sosyalist bir diizende, galisanin isi, ya-
ratic1 bir emegin, yani galisganin yaratici yaninin bir lirini olmasi
gerekir; ¢inki can sikici bir iste calismak, somiirilmekten bagka bir
sey degildir. Kimilerinin sandig1 gibi Morris, makinalarin yok edil-
mesini, her seyin elle yapilmasini 6nermez. Ama tim sosyalistler gi-
bi, is¢cinin makinalarin duyarsiz bir kolesi haline gelmesine de karsi-
dir. Iste bu yuizden, makinalar daha da gelistirilerek, yorucu ve tatsiz
islerin bunlara yaptirilmasini; el emegine ayrica 6énem verilmesini
ister. Sanatla zanaat: 6zdeslestiren Morris’in goziinde, bir angarya
gibi yapilan her esya ¢irkin ve yararsizdir. Ozgiirlitk icinde, severek
ve sevinerek yapilan her esya da bir sanat trunudiir. Ve bu sanat
urinleri bir azinhgin elinde kalmamali, bunlardan tim halk yarar-
lanmalidir. Ozgiirliikten, parasal olanaklardan ya da egitimden yal-
niz bir azinligin yararlanmasina katlanamayan Morris, sanattan da
yalniz bir azinligin yararlanmasina katlanamaz. Clinkii The Common-
weal dergisinin 12 Ocak 1889 tarihli sayisinda acikladigy gibi, en ge-
nis ve en gergcek anlamda sanat, yalniz yasam zenginlestiren ve siis-
leyen bir sey degil, insan mutlulugunun vazgegilmez bir 6gesidir. Ve
insanlarin karsilikli sevgisine, dogayla uyumlu bir yasama, sanat yo-
luyla diisiincelerin ve duygularin gelisip ylicelmesine dayanan bu
mutluluk, More’un tutopyasinin baglica amaci1 oldugu gibi, Morris'in
utopyasinin da baslica amacidir.

Hic kuskusuz, More'unki bir yana, Ingiliz edebiyatinin en de-
gerli litopyas1 Morris'in News from Nowhere'idir. Bunun nedeni,
Morris’in, akli basinda bir Marxist'in toplumsal sorunlara bilimsel
yaklasimiyla, bir sairin engin hayal giliclinii, insanlara ve dogaya
karsi duydugu sicak sevgiyi benliginde birlestirmesidir. Morris, ote-
ki itopyacilar gibi yalniz érgilitlenme sorunlari lstiinde degil, insan
sorunu ustiinde ayrica durmus; herkesin birbiriyle ve dogayla uyum-
lu iligkileri sayesinde, insanoglunun nice kusurlarinin yok olacagi-
n1 anlamigtir. News from Nowhere'i lUtopyalarin en gilizeli ve sos-
yalizmin biliyik klasiklerinden biri sayan Morton'un belirttigi gibi!®
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Morris’in ilitopyasi olumsuz anlamda itopik, yani akildisi degildir.
Morris’i okurken béyle bir toplumun giiniin birinde var olabilecegi-
ne hem inanir, hem de bu toplumda yasamak 6zlemini duyariz.
Northrop Frye, Morris'in ingiliz yazarlarinin en dinsizi bilindigi hal-
de, News from Nowhere'de anlattig1 cennete inanmamanin yolu ol-
madigin sdyler.!?

Ne var ki, News from Nowhere'in bdylesine inandirici olusu,
tutucu elestirmenleri bir hayli tedirgin etmistir. Kimileri, 6rnegin
Adam Ulam, «Sagma sapan bir komiinist Gtopyasi»!® diye kitabi bir-
kag sozle kiicimserken; kimi de Bertrand de Jouvenel'in tutumunu
benimsemistir: «Burada goriilen bir yeryizi cennetidir‘gercekten.
Ama bu cennet nasil meydana geldi? Morris'in bu konudaki acikla-
masl ¢ok yetersiz kaliyor.»' Oysa Morris ancak bir tek agidan, yani
devrimin 1952'de olacagin: sandig igin elestirilebilir. Bunun disinda,
Morton'un da belirttigi gibi,®® kitabinin her satirinda, 6zellikle emek-
¢i kitlelerin siirekli savasimi sayesinde kapitalizmin yikilisini ve sos-
yalizmin kurulusunu ele alan <«Degisiklik Nasil Oldu» adli bdélimde,
Marxism'in ilkelerinden hi¢ ayrilmadan inandirici olmanin yolunu
bulmustur.

William Morris’'in ve Thomas More'un dile getirdikleri 6zlemin,
yvani her c¢esit kotilikten arinmis, tertemiz, yepyeni, bambaska bir
dinyada o6zgirlik ve mutluluk icinde yasama o6zleminin, insanoglu-
nun benliginde oylesine derin kokleri var ki, Gitopyalarin hep yazila-
cag1 umulurdu. Oysa Yirminci yiuzyilda gelecegi ele alan birgok ki-
taplar gene yazildig1 halde, bunlar yeryiizii cennetlerini degil, yer-
yuzi cehennemlerini anlatmaya basladilar. Karanlik bir kotimserligi
yansitan bu kitaplara artik itopya denilemeyecegi i¢in, elestirmen-
ler bu anti-Gitopyalara yeni bir ad bulup «Dystopia~» dediler. Eskiden
utopya yazarlari ilerici kisilerdi. «<Durum koétiidir; eger bu ya da su
yontemi uygularsak, durum iyilesir> diye dusiniirlerdi. Simdiki
Dystopia yazarlar: ise, tutucu, hatta gerici kisilerdir: «Durum koti-
dir; durumu iyilestirebilecek hicbir care olmadigina gore, ileride bin
kat daha beter olacaktur,» diye disiinmektedirler. 1932’de g¢agimizin
anti-Gitopyalarinin belki en tnliisiini yazan Aldous Huxley'in, Nicolas
Berdiaff’den alip Brave New World'iin* basina ekledigi s6zler, olum-
suz iitopya yazarlarimin tutumunu cok iyi aciklamaktadir: «Utopya-
larin gerceklesmesi, eskiden oldugundan ¢cok daha olasi artik ve bizi
derinden kaygilandiran bir sorunla karsi karsiyayiz su siralarda:
Utopyalarin gerceklesmelerini nasil engelleyecegiz?... Yeni bir cag
baslamaktadir ve kiltirli siniftan gelen aydinlar, Gtopyalarin ger-
ceklesmesini engelleyerek, ilitopik olmayan, kusursuz da sayillmaya-
cak, ama daha ¢ok 6zgiirlik bagislayan bir topluma geri dénmenin
carelerini disiineceklerdir belki de.»

Aldous Huxley'in Yeni Diinya’sinda, Londra’da A.F. 632 yili, ya-

84



MORE'DAN SONRA YAZILAN UTOPIA'LAR

ni Ford'tan sonra (After Ford) 832 yili anlatilir. Eskiden <«Isa’dan
sonra~ denildigi gibi, Henry Ford bu yeni diinyay1 yaratip Tanrr’'nin
yerini aldigina gore, artik <Ford'tan sonra» denilebilir; istavroz ye-
rine de T cetvelinih isareti gikartihr. Hic gereZi yokken, herkesin
elinden geldigi kadar tiketim yapmay: kutsal bir gérev bildigi ve
tam anlamiyla kapitalist olan bu yeni diizende, uluslar ve ulusal hi-
kimetler yoktur. Tiim yeryilzili, Diinya Denetimcisi denilen on kisinin
igbirligiyle yonetilmektedir. Teknik ilerleme, aklin alamayacagi bo-
yutlara varmistir: Uzak yerlere roketlerle gidilir; otomobilin artik
modas1 gegtigi igin, Londra’da -taxicopter» ya da «sporticoptes» gibi
adlar tasiyan helikoterlerle damdan dama konulur. Sinema gelisip
«movies»~den «feelies»e donlismistir; yani beyaz perdede olup bitenler,
yalniz goriiliip duyulmaz, bes duyguyla birden algilanir. Ornegin bir
Gift, bir ay1 postunun Ustiinde Oplisirken, seyirciler, kadinin surin-
digia parfimiin kokusunu alirlar, ay1 postunun her kilini kendi be-
denlerinde hissederler.

Bu yeni diinyada seks tamamiyla Ozgiir oldugu, hatta kilglciuk
cocuklarin cinsel oyunlar oynamalar:i bir zorunluk sayildig: halde,
birine sevdalanip sirekli bir iliski kurmak, ¢ok tehlikeli ve ayip bir
davranis sayilir. Kadinlarin dogal yoldan doéllenmeleri ve dogurma-
lan ise, s6z konusu degildir artik; ¢inki tiim bebekler tip bebegidir.
Istenilen nitelikte insan liretme isi dylesine ilerlemistir ki, bir tek yu-
murtadan 96 tane es ikiz gikartilir ve bu 96 es ikiz, tipki birbirinin
esi olan 968 makinay1 isletir.

Ford'tan sonra 632 yilinda yasayanlar, birbirinden kesinlikle ay-
nilan siniflara, daha dogrusu kast’lara bolunirler. Uretilecek bebek-
lerin alin yazisi, yani, hangi siniftan olup hangi isi gorecekleri, eko-
nomik gereksinmelere gére, dnceden saptanir. Kimi Alpha sinmifindan
ustin zekal aydinlar, kimi Beta sinifindan kafalarn daha az gelismis
okuyup yazanlar, kimi Delta simifindan pek akilli sayilmayacak isgi-
ler, kimi de makina gibi kullanilan geri zekalh Epsilon’lar olacaktir.
Her biri ayr1 renk giyen bu gesitli siniflarin kosullandirilmalari, on-
lar daha tip iginde bir déliitken baslar ve uzun zaman siirer. Orne-
gin Delta’lar bir iki yasindayken, onlerine glizel giiller ve renkli re-
simlerle dolu kitaplar konulur. Kigik Delta'lar, bu glizel gillere ve
kitaplara sokulup onlara dokununca, korkung¢ bir patlama olur, ca-
navar diadikleri 6ter ve Delta bebeklere elektrik akimi verilir. Fab-
rikalarda tam verimle calisabilmeleri i¢in, doganin gilizelliklerinden
de, okuyup yazmaktan da hoslanmamalarn gereken Delta'lar, bdyle
bir kosullandirmadan sonra, gullere de, kitaplara da iggldiisel bir
kin duyarlar. Degisik siniflarin gocuklari, uyurken bile <hypnopaedia~
yani uykuda egitim yontemiyle kosullandirilir. Ornegin Beta’larin
kendilerinden ustin Alpha’lar1 kiskanmamalar1 ve alin yazlarina
boyun egmeleri amaciyla, geceleri bilmem ka¢ kez, «Beta olduguma
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seviniyorum; c¢linki Beta'lar, Alpha'lar kadar ¢ok calismak zorunda
degildirler,» s6zini dinleyip, bir «sinmif bilinci»ne varirlar. Bu yeni
dinyanin yoneticilerine goére, toplumda her insanin degismez bir ye-
ri ve belirli bir islevi vardir. Insanlari mutlu kilmanin tek caresi de,
nasil olsa yapmak zorunda olduklar1 gorevleri seve seve yerine ge-
tirmelerini saglamaktir. Bunun gergek mutlulukla uzaktan yakin-
dan higbir ilgisi olmadig1 halde, herkesin on iki yasina gelinceye dek
her gece uykusunda yiz elli kez <hepimiz mutluyuz artik» séziini
duya duya kosullanip, kendini mutlu sanmasina yoneticiler cok 6nem
verir. Huxley, kapitalizm de olsa, sosyalizm de olsa, diinyanin enin-
de sonunda bu hale diisecegini belirtmek istercesine, kitabindaki ki-
silere her iki cepheden iinli adlar verir. Ornegin Lenina.Crowne,
Bernard Marx, Polly Trosky, Benito Hoover, Mustapha Mond. (Bu
son adda, Mustapha'yr Mustafa Kemal’den, Mond’'u da tamnmig In-
giliz sanayicisi Alfred Mond'dan almistir herhalde.) On Diinya De-
neticisinden biri olan Mustapha Mond, mutluluk konusu - listiinde
o6zellikle durur: Artik herkes mutludur; istedigini elde ediyor, elde
edemeyecegini de istemiyordur. Herkesin parasi vardir; herkes gu-
ven igindedir; hi¢ kimse hastalanmiyordur; hi¢ kimse yaslanmyor,
daha once kosullandirildig: icin, 6liimden de korkmuyordur. Anala-
r1 babalari, esleri gocuklar: yoktur ki, bunlar yliziinden sikinti1 c¢ek-
sinler. Sevdalanmadiklar: i¢in, goniil yarasinin ne oldugunu bilmez-
ler. Bir aksilik olursa da, ssomar adli mutluluk hapini1 yutuverir,
dakikasinda keyiflenirler.

Glnin belirli saatlerinde yalniz galismayi, belirli saatlerinde de
yalniz eglenmeyi amaclayan bu toplumda, bir kimsenin heyecanlan-
mas! ya da duygulanmas: sé6z konusu olmadig1 gibi, digsiinmesi de
s6z konusu degildir. Arasira yalniz kalip basini dinlendirme istegi
bile, kotl bir sapiklik sayilir: Clinka her insanin kendi simifinin 6teki
insanlarnna tipatip benzemesi, 6tekiler nasil davraniyorlarsa, onun da
tipk1 6yle davranmas: gerekmektedir. insan bigiminde bu robotlarin
bunca 6zenle kogullandirilmis séziimona dengesi ve sahte mutlulugu
tehlikeye dismesin diye, gegmis tamamiyla silinmig, miizeler kapatil-
mis, tarihsel anitlar havaya ucurulmus ve Ford sonrasi donemden yiiz
elli y1l 6nce yazlan tim kitaplar ortadan kaldirilmustir. Ancak Mus-
tapha Mond, Diinya Denetimcilerinden biri oldugu igin, ¢elik bir kasa-
da siki sik1 sakladig1 Shakespeare'i arasira gikarip gizlice okumak hak-
kim1 tanir kendine. Bu «giizel yeni dinya-da yasamak Oyle bir felaket-
tir ki, dogal kosullarda bir anadan dogan ve aslinda bu toplumda tek
insan olan kisi oldugu halde kendine «Vahsi» ad: verilen adam, so-
nunda dayanamayip, kendi canina kiyar.

Aldous Huxley, kotlimserligini daha da ileri gotiirerek, Ape and
Essence’da (Maymun ve Oz) (1948), akil almaz korkunclukta silahla-
rin kullanildig1 Gglincu bir dinya savasindan sonra uygarligin yiki-
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lisin1 anlatir. Ne var ki, yakinda olecegini sezinlercesine Huxley
19062’de, beklenmedik bir gey yapti: Olumlu bir Gtopya yazdi. Island
(Ada) adindan da anlasilacag1 gibi, bu tlitopya, geleneklere uygun
olarak, bir adada kuruludur. iskogyali bir bilim adamiyla Hintli bir
Prensin ortak gabalarinin lirini olan Pala adasinin diizeni, Dogu'yla
Batr'nin en olumlu yanlarini birlestirmektedir. Bati'nin teknigi genis
olcide kullanilir. Ornegin kalitim yoluyla gecen hastaliklardan kur-
tulmak igin, bir kadin yapay doéllenmeye basvurabilir cani isterse.
Ama yagsays bicimi, dinsel inancglar, ahlak kavramlar: daha ¢ok Do-
gu'dan alinmistir. Bu toplumun amaci, Yeni Dinya'da gitidiilen ama-
cin tam karsitidir: insanlarin, ekonomik gereksinmelerin koélesi ha-
line gelmeden, tim yeteneklerini oOzgirce gelistirerek, kendileriyle
ve gevreleriyle uyumlu, bilingli bir mutluluk icinde yasamalar:1 isten-
mektedir. Bu amaci gerceklestirmek icin Pala’lilarin yepyeni yontem-
leri vardir. Ornegin oteki toplumlarda cocuklar, analarini babalarini
secemediklerine goére, onlara katlanmak zorundadirlar. Oysa Pala’
da <kapal aile» denilen kurum olmadigindan, bir g¢ocuk kendi 6z
anasindan babasindan hognut degilse, segecegi baska bir ¢ifti ken-
dine ana baba edinebilir. Pala’lilar «mokscha- adli uyusturucu mad-
denin kullanilmasini bile hoggorirler; ¢inki bu uyugturucu, Yeni
Diinya'daki <soma-» gibi, her seyi unutturarak sahte bir mutluluk
yaratmaz. Tam tersine, hem bilinci keskinlestirip, gergeklerin sezil-
mesini saglar; hem de hayal giciniin sinirlarini genisletir.

Ne yaziktir ki, bir yazin drind olarak Yeni Dinya kadar degerli
olmayan Island'in sonunda Huxley'in karamsarlifl gene agir basar
ve komsu bir dlkenin ordular1 adaya saldirip bu gilizel diizenin al-
tin1 ustine getirirler.

Koti bitmekle beraber, Island’in yirminci yiazyilin tek olumlu
itopyas1 oldugunu séyleyebiliriz. Daha o6nce de belirttigimiz gibi, ote-
ki Gtopyalarin timinid Anti-Utopya ya da Dystopia saymamiz gere-
kir. Siyasal ve toplumsal diizeni elestiren bu olumsuz utopyacilarin
kimine gore fasizm olursa, kimine gére de komiinizm olursa, diinya-
nin gelecegi korkung¢ bir hal alacaktir. Kimi, dizenin saga mi, yoksa
sola m1 kaydigini belirtmeden, totaliter yonetimlere kars: ¢cikar. Kimi
de, 6rnegin H. G. Wells, iitopyadan ¢ok kurgu-bilim denen ve moda-
s1 gittikge artan roman tirine yonelerek, teknik ilerleme sonucu do-
gabilecek tehlikeleri anlatir.

Cagimizda olumsuz itopyalar 6ylesine boldur ki, bunlardan an-
cak yazin acisindan degerli buldugumuz bir ikisine deginmekle yeti-
necegiz. ilk akla gelen 6rneklerden biri, Jack London’un Demir Okge
adiyla dilimize cevrilen Iron Heel'idir. 1008'de yazilan ve sosyalist
romanin kiicik bir klasigi sayillan bu kitapta, Amerika'nin gelecegi-
ne Marxist aciddan bakilir. Amerikali biyik kapitalistlerin, guglerini
pekistirmek amaciyla, nasil <Demir Okge- adh bir fasist 6rgit kur-
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duklarini, bu 6rgit sayesinde tim demokratik kuruluslarin nasil ezil-
digini ve sosyalistlerin fagist baskilara karsi nasil savastiklar1 an-
latilir.

Akla gelen bir baska ornek, George Orwell'in 1949'da yazdig
1984'dur. Orwell’in dilimize de gevrilen bu linli romaninda, birbirle-
riyle gatisma halinde l¢ totaliter devlete bolinmistiir tim diinya.
Baski rejimlerinin en acimasizi, televizyon alicilarina benzeyen 6zel
makinalarla insanlar1 her an g6z hapsinde tutar, onlarin disinduik-
lerini bile denetimi altina almay:1 basarir. Akil almaz bir beceriyle
isleyen bu igren¢ diizende, «Sevgi Bakanligi» denilen yerde gizli polis
iskence yapar; «Dogruluk Bakanligi» denilen yerde de, halki boyun-
duruk altinda tutmak igin slrekli yalan uydurulur. Orwell, insanli-
gin ustine bir karabasan gibi ¢oken bu kars: konulmaz baski meka-
nizmasini, okuyucuyu derinden sarsan bir giligle canlandirir.*Ne var
ki, totaliter dlizenler tiim diinyada yok olmaya yuz tutmus ve Or-
well'in karabasani gerceklesmemistir; gerceklesecege de benzemez.
Boylece George Orwell'in yazar olarak yetenekli, ama falc1 olarak
pek yeteneksiz oldugu anlasildi artik.

(1) Segouis and Cazamian, a.g.e., s. 381

(2) Aksit Goktirk, a.g.e., s. 46

(8) Francis Bacon, Yeni Atlantis, Ceviren Hamit Dereli. ikinci baski, Istan-
bul, Milli Egitim Basimevi, 1966, s. 43

(4) ae., s. 8

(6) A. L. Morton, a.g.e., s. 84

(6) Francis Bacon, a.g.e., s. 3

(7) A. L. Morton, a.g.e.,, s. 96

(8) a.e., s. 92

(9) Aksit Goktiirk, a.g.e., s. b1

(10) Tommaso Campanella, Giines Ulkesi, Cevirenler Vedat Giinyol ve Hay-
dar Kazgan, ikinci baski, Istanbul, Can Yayinlari, 1974, s. 6

(11) a.e., s. 106

(12) ae, s. 79

(13) a.e., s. 48

(14) a.e, s. 64

(16) a.e., s. 46

(16) A. L. Morton, a.g.e.. ss. 216 ve 221

(17) Daedalus, a.g.e., s. 343

(18) a.e., s. 386

(19) a.e., 446

(20) A. L. Morton, a.g.e., s. 219

(21) Bu kitap, Orhan Burianin cevirisiyle, M.E.B’min Ingiliz Klasikleri
dizisinde Yeni Diinya adiyla yayimlanmistir.
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UTOPIA'NIN GUNUMUZDE DEGERLENDIRILMES]

Sir Thomas More, Sokrates’a benzetilmek onurunu kazanan en-
der kisilerden biridir. More'un yasamini anlatan cagdaslarindan
Nicholas Harpsfield, onu «bizim yeni ve soylu Hiristiyvan Sok-
rates'miz» diye anar. Oliimiinden ¢ y1l sonra, Baspiskopos Reginald
Pole, More'u Sokrates'a benzetir. Erasmus ustiline bir kitap yazan
J. A. K. Thomson, kisiligi ve alinyazisi1 agisindan, More'un Sokrates’
andirdigim1 séyler. CagZimizin yazarlar1 da bu iki adamin benzerligi
ustiinde dururlar. Ne var ki, Sokrates'in 6liimi, yasamin: bittinleyen,
kisiligine daha 0zli bir anlam veren bir 6liimdi. Thomas More'un
6limu igin de aym seyi séyleyebilir miyiz acaba? Ger¢i More da ken-
di vicdan o6zgurliigi ugruna, yanhs bildigi bir seyin dogru oldugunu
soylemek zorunda kalmamak i¢in can verdi. Sekizinci Henry'ye boyun
egip, inanmadig! bir seye yemin etmeye katlansa, gézimiizden di-
secekti kuskusuz. Ne var ki, More ile Sokrates’'in davranislari bir-
birine benzedigi halde ingnglan arasinda bir berzerlik oldugu pek
soylenemez. Sokrates ileriye yonelen bir tutum i¢inde, More ise geg-
mise ybnelen bir tutum icinde 6lda. Belki Sekizinci Henry'nin Roma’
dan kopmak istemesinin gergek nedeni, can1 istedigi kadinla evlen-
mek; O6zellikle zengin manastirlarin malina miilkine ve verimli top-
raklarina el koymakti Ne var ki More, Reformasyonun olumlu bir ya-
n1 da oldugunu goéremedi; PapaliZzin baskisindan kurtulmus, bagim-
s1z ve ulusal bir Ingiliz Kilisesinin kurulmasinin, giderek laiklige yol
acan Sekiilarizmin bir baslangici sayilmas1 gerektigini anlayamada.

Birgoklari, More'un benliginde eskiyle yeni arasinda, Rénesans'in
Himanizmiyle ortagcagin dinsel bagnazlig1 arasinda, akillara sigmaz
bir celiski; bilgisiyle dini, kafasiyla duygular1 arasinda bir catigma;
Utopia'da ileri siiriilen gorislerle 6z kisilizi arasinda bir aykirihik
gérirler. Thomas More, Elizabeth Wordsworth'iin deyimiyle bir «ce-
liski yaZni»! acayip bir ilerici-gerici olur onlarin goziinde. More'a
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kars1 bu tutumu benimseyenlerin basinda gelen Sidney Lee, More'un
Utopia'da ileri slirdiigi kuramlarla ginlik yasantisinin birbirini tut-
madigin1 soyler: «Utopia’da digiince 6zgirliginiin ve hoggoérinin bir
savunucusu olan More, din alaninda bos inanglarin ve akilla hig
uyusmayan bir otoritenin siirmesi ugruna kendini feda etmistir.»2
More yalniz kitabinda ilericidir; siyasal yasantisinda hep tutucu kal-
mistir. Monarsinin halki zorbaca ydnetmesine kars:, sinif ayrilikla-
rindan dogan haksizliklara karsi ¢ikmamistir; yoksulluklar: 6énlemek
icin bir caba gostermemistir.? Sidney Lee'nin More konusunda sdyle-
digi son s6z sudur: -Utopia'da gordiigiimiiz yepyeni ve devrimci ul-
kiuya sirf hayal glicliyle tasarlayan adamin, insanlarin kafasini zin-
cirleyen, onlar1 disiince 6zgirliginden yoksun eden kéhne inancla-
rin kurbani olarak daragacinda can vermesi, tarihin insan1 sasirtan
sakalarindan biridir. Sir Thomas More’'un yasami, ortaya konmasi
kolay, ama ¢6ziimlenmesi ¢ok gili¢ bir bilmecedir.»*

Kimi Protestan tarihgiler More'un, bir Katolik olarak kendine
tanidigr vicdan ozgilrligilini, Protestanlara da tanimaya higbir za-
man yanasmadigini; Katolik Kilisesinin 6gretilerinden sapanlara ezi-
yet ettigini, boylelerini kirbaglattigini, hatta yanarak 6lmek cezasi-
na carptirdigini séylerler. Utopia'da ylizde yuz hosgériiden yana
olan More'un, kendi kisisel yasantisinda, Tanri'ya inanglar1 ne denli
candan olursa olsun, Katoliklige baskaldiranlar1 kafir saydig, on-
larla 6mri boyunca ugrastig1 dogrudur. Mezar: i¢in hazirladig1 ya-
zitta, kendini <hirsizlarin, katillerin ve kafirlerin diismani» olarak
tanitir. Dinle ilgili polemiklerinde, o gagda gecerli olan kiifiirlere
basvurarak, dinsel reformu tutanlar), «veba salgin1 gibi» yayilmakla,
«domuzlar,» «cehennem koépekleri» «seytana hos gérinmek igin oy-
nayan maymunlar» olmakla sugladi. Ama dismanlifinda ne denli
ileri giderse gitsin, bdylelerini iskence ve 6limle cezalandirdig ya-
landir. Oliminden iki y1l 6nce, tutumunu savunmak amaciyla yaz-
dig1 Apology’de, Katoliklige baskaldiranlarin kendilerinden degil, is-
ledikleri giinahtan nefret ettigini; onlarin ginahlarini yok edip, ki-
siliklerini kurtarmak istedigini agklar. Bunlardan ancak bir tanesi-
nin, o da kilisede kadinlara ¢ok c¢irkin bir bigimde sarkintilik ettigi
icin, doviilmesini emretmistir. Bunun disinda, bdylelerine eziyet et-
memistir higcbir zaman. Kafir sayilanlari, 6zel kilise mahkemelerin-
de rahipler yargiladig ve basyargi¢c olarak More'un bu din mahke-
meleriyle iliskisi bulunmadig1 i¢in, bunlardan higbirini 6lim ceza-
sina garptirmayacag da ortadadir. Erasmus, More'u bu agidan sa-
vunan bir mektubunda, arkadas1 gérev basinda kaldig siirece Lond-
ra’da hi¢ kimsenin yakilarak o6lmedigini soyler. More'un dinsel re-
form isteyenlere acimasiz davrandig1 soylentileri, 6ldirialmesine gok
uzilen halki yaniltmak amaciyla saray gevrelerince uydurulmus olsa
gerek. Eger More, Reformasyondan yana olanlara gercekten haksiz-
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ik etseydi, 6limiinden elli y1l kadar sonra Protestan seyirciler 6nin-
de oynanan Sir Thomas More oyununda, bir halk kahramani olarak
boylesine yliceltilmesinin yolu yoktu elbette.

Ingiltere’de Reformasyon dénemini inceleyen kimi Protestan ta-
rihgiler, kolay bir varsayima siginarak, Utopia'da ileri siiriilen go-
rislerle More'un kisisel yasantis1 arasindaki geliskileri, onun zaman-
la degismesiyle agiklarlar. Ornegin Froude’a gére, More gencliginde
6zgir duisilinceli bir disliniirken yaslaninca acimasiz bir yobaz ol-
mustur; Lindsay'e gére, yaslaninca, gengliginin soylu coskularina sirt
gevirmistir; Burnet'e goére, Utopia’da dinsel alanda hoggoriyl sa-
vunmus, ama daha sonralar1 tamamiyla degisip ofkeli papazlarin
elinde oyuncak olmustur.

More'u derinligine inceleyen ve bu arastirmamizin da baglica
kaynaklarindan olan, ikisi Marxist, biri de tutucu sayilabilecek ii¢
elestirmene, yani A. L. Morton, Karl Kautsky ve R. W. Chambers’e
bakilacak olursa, Utopia ile More’'un kisisel yasantis1 arasinda bir
celiski yoktur. Karl Kautsky'ye gore, dinine tim varlifnyla bagh olan
ve insanliga duydugu sevginin ancak din yoluyla agiga vurulabile-
cegi bir gagda yasayan More. Katoliklik ugruna 6lmiistii ama, bu or-
tacag Katolikligi glinimuziin Katolikliginden farkliyd: birgok agilar-
dan. Simdi Katoliklik deyince, bagnazlik, papazlara kori kériine bo-
yun egme, toplumsal islerde gerici bir tutum, Cizvitlerin entrikalan
akla gelir. Oysa halka baglh olan ortagcag Katolikliginde, bunlardan
higbirinin izi gérilmezdi ve More, artik yok olan bu tir Katolikligin
son temsilcilerinden biriydi. «fkiyiizliilik ve entrikayla ilgisi bulun-
mayan bir insandi; sézcigin en gercek anlaminda bir insandi.»®
More'un yasadig1 sirada Papalik giiclini yitirmisti. Ingiliz halki {s-
tande egemenligi ve dolayisiyla sémurisii azalmisti. Ingiliz din
adamlan, islerine gelmeyince, kilise vergilerini Roma'ya 6demeye ya-
nasmiyorlar; manastirlar ve dinsel kurumlar, yoksullara yardim edi-
yordu. Ingiltere’nin ekilir topraklarinin tgte biri kilisenin malhyd:1 ve
bu topraklarda galisanlar, 6teki toprak sahiplerinin buyrugu altinda
calisanlar kadar ezilmiyorlardl. Béylece More, «yagadig1 ¢cagda Ingil-
tere’'nin ekonomik durumunu goéz o6ninde tutarak, kirsal kesimde
calisanlarin bilisbitiin yoksullagsmalarini ve somurilmelerini engelle-
mek igin, Reformasyona kars: ¢ikt1.»® More'un yasaminin sonuna dog-
ru yazdig1 dinle ilgili kimi polemiklerinde, Utopia'daki gorilislerine
karsit bagnazca disinceler ileri siirdigini de kabul etmek zorunda
kalan Kautsky, bu agiklamasindan sonra, More'un Reformasyona kar-
s1 tutumunun asil nedeninin tlilkede ikilik ve kargasalik gikacag: kor-
kusu oldugu sonucuna varir.

Karl Kautsky'ye gore, On altinc1 yluzyilda sosyalizmin iki bliylik
onclisi Thomas More ile 1525'de tipki More gibi basi kesilerek o6ldi-
rilen Thomas Miunzer’di. Ne var ki, amacglarn ve alinyazilan es ol-
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dugu ve ikisi de Hiristiyanliga tutkulu bir inan¢ duyduklar1 halde,
bu iki adam bambagka yollar segtiler kendilerine. Thomas More,
Papaliga bagliligindan 6tira 6ldurildi. Oysa Almanya'da dinsel re-
formun onciilerinden biri ve bir eylem adami olan Miinzer, Papaliga
kars1 gikmakla kalmad:; koéyliileri ve yoksullar: orgltleyip ayaklan-
malarini da sagladi ve bu yuzden 6lim cezasina garptirildi. More'un
Confutation of Tyndale's Answer (Tyndale’'in Verdigi Cevabin Yanhs
Oldugunun Kanitlanmasi) (1532) adli polemik yazisinda, Utopia'da
ongoriilen sosyalizmin gergeklesebilmesi amaciyla ayaklanan Min-
zer yandaslarina kiyasiya catmasi, her ne kadar garip bir tutar-
sizhk o6rnegi goriunse de. buna sasmamali aslinda. Cinki More, bir
lilkede devlet otoritesinin sarsilmasini halkin yoéneticilere bagkaldir-
masin: ¢ok tehlikeli sayiyordu. Gergi More, zorbaliktan nefret ediyor;
bir kralin Tanri'nin yeryuzinde temsilcisi ve kutsal bir varlik oldu-
guna inanmiyordu. Ama monarsi gene de vazgegilmez bir kurumdu
onun gozinde. Bir kral halka zarar verirse, uyruklari onu tahttan
indirebilirlerdi, yeter ki yerine daha iyisini koyabilsinler. Epigrams’
larinda sorar: «Iyi bir kral nedir? Kurtlarin yaklasmasina izin ver-
meyen bir ¢oban kopegi. Peki, kotii bir kral nedir? Kurdun ta ken-
disi» Ayn1 yapitinda gene sorar: «<Yasal bir krali igrenc¢ bir zorba-
dan ayiran nedir? Zcrba, uyruklarini kolesi sayar; yasal kral ise, go-
cuklar:1 sayar onlari.»’ Yasal bir monarsiye inandig gibi, Hiristiyan
diinyasinin birlik icinde olmasina her seyden fazla 6nem veren More,
Papalig1 birlestirici bir gli¢ saniyor, Papalhk yikilirsa, Hiristiyan il-
kelerinin birbirlerine diisman kesileceklerinden korkuyordu.
More'un 06z Kkisiligiyle Utopia’da savundugu inanglar arasinda
higbir aykiriik gérmeyen, onu William Langland ya da Edmund
Burke tipinde sreform»dan yana bir tutucu® sayan Chambers da,
More'un, ayaklanip illkenin diizenini altiist etmeye kalkmadiklar
siirece Protestanlara vicdan 6zgurligi tanidigini; Katolik Kilisesi'nin
dismanlarnna karsi duydugu kinin, bagnazligindan cok Ingiltere’'de
kargagsalik ve i¢ savas gikacagl korkusundan ileri geldigini séyler.®
Utopia'lilarin din konusunda kendi kisisel inang¢larini savunmakta
6zgur olduklarini; ama bu inanglar1 yaymaya calisirken zor kulla-
nanlarin, kavga gikaran, hatta ikilik yaratacak kirici sézler soyle-
yenlerin, sirgin edilerek ya da kéle yapilarak cezalandirildiklarini
belirten Morton da ayni kanidadir. Bu elestirmen, More'un, halkin
devlete baskaldirmasini, kurulu diizenin siddet yoluyla devrilmesini
ulkesi agisindan ¢ok tehlikeli buldugunu ve Luther yandaslarinin,
halki kiskirtarak Almanya’'da koyli ayaklanmalanna yol actigina
inandig1 icin, Reformasyona karsi c¢iktigini séyler!® Ustelik Cham-
bers'in da acikladig gibi, Turkler'in Viyana kapilanna dayandiklar:
ve kimi Luther yandaslarinin «<Almanya Katolik kalacagina Tirk-
ler'in eline diigsiin, Miisliman olsun» diye taskinhk yaptiklar1 bir
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sirada, Hiristiyan dinyasinda ikilik ¢ikmas:1 ayrica tehlikeli gori-
niyordu More’a. Ne var ki, More, bu tehlike karsisinda bile hosgorii-
li davraniyor, hatta polemik yazilarinin birinde, «eger Tirkler Hiris-
tiyan misyonerlerinin Tirkiye'ye gitmesine izin vereceklerse, Tirk
misyonerlerinin de Hiristiyan ilkelerine gelmelerini engellemek dog-
ru olmaz; yeter ki, Tirk misyorerleri de, Hiristiyan misyonerleri de
baskiya ve siddete basvurmasinlar» diyebiliyordu.!!

Goérildugi gibi, hem c¢aginin en ilerici kitabin1 yazan, hem de
Katolik Kilisesi'ne bagliligindan 6tiiri 6limi gbéze alan More'un ki-
siligindeki geliski, ¢éziimlenmesi gercekten gii¢ bir sorundur. Ama
sunu da unutmamali ki, bu geliski More'un kisiligine 6zgi degildi;
yasadig1 ¢cagin 6ziinde de vardi. Cinkid On altinci yiazyilin ilk yarisi,
birbirine karsit iki gicin etkisindeydi: Bir yanda gelecege yo6nelen
Ronesans ile Himarizm; bir yanda da dinde reform isteyenlerin sal-
dinlarina karsi direnmeye calisan Katolik Kilisesi vardi. Ve belki de
More'un drami, birbirleriyle garpisan bu guglerin her ikisine de can-
dan bir baghlik duymasi; hem gelecege umutla bakan bir Rdnesans
adami, hem de gegmisten kopamayan bir Hiristiyan olinasindaydu.

Gelgelelim bu dinibiitin Hiristiyan, Utopia’da sosyalizmi savu-
nuyordu; hem de su katilmamis bir sosyalizmi. Buna kars: bir seyler
yapmak gerekiyordu. Bu amagla c¢agimizin kimi elestirmenleri,
Utopia’'nin aklin alamayacag kadar gilling yorumlarimi yaptilar.
Cikis noktalar1 suydu: Nasil olur da, Papalifin ermislige yucelttigi
Saint Thomas More, rahiplerin evlenmeleri, birbirleriyle gegineme-
yen ciftlerin bogsanmalari, ¢ok aci geken umutsuz hastalarin kendileri-
ni oldirmeleri gibi seyleri savunabilirdi? Nasil olur da Katolik 6§-
retilerden sapanlara karsi kiyasiya bir polemik agan bir adam,
Utopia'da din konusunda tam bir hosgoriden yana olabilirdi? Nasil
olurdu da Lord Chancellor'luga kadar yiikselmis bluyuk bir devlet
adami, bir illkenin servetinin tdm yurttaslar arasinda ortaklasa
paylasilmasini toplumsal agidan tek gikar yol sayabilirdi? Béyle sey-
ler olamazdi. Demek ki, Utopia bir sakadan baska bir sey degildi.
Cagdaslarninca bilindigi gibi, More'un en olmayacak seyleri son de-
rece agirbash tavirlar takinarak sdylemek gibi bir huyu vardi. En
yakin arkadas1 Erasmus da onun sakaya diskinligini ka¢ kez be-
lirtmisti. Demek oluyor ki, Utopia da bir sekaydi.

Gerci Thomas More, kitabinin basina gergekten sakaci mektup-
lar eklemisti. Utopia, <hi¢cbir yerde olmayan,» Hythloday «sagma sa-
pan konusan,» Anyder Nehri «suyu olmayan nehir» anlamina geli-
yordu. Ne var ki, olimiinden doért yiizyil sonra bile birgok kisi
Utopia'da ileri siiriilen dislnceler karsisinda dehsete kapildigina goé-
re, More, kitabinin baslangicinda bir sakalasma havasi yaratarak,
kendini tehlikeden korumak zorundaydi. Bunu hesaba katmayan bir-
cok elestirmenler, saka varsayimina dort elle sarildilar. Ornegin T. S.
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Dorsch, More'un savasa karsi tutumunun da, egitim konusunda soy-
lediklerinin de, kimi durumlarda bosanmay: dogru bulmasinin da
hep saka oldugunu canla basla savundu.’? W. E. Campbell, More'un
Utopia'ya hi¢c 6nem vermedigini; bu kitab: 1vir zivir bir sey saydigi-
ni1; cahiller burada yazilanlarin bir oyun oldugunu anlamaz da, bu
sakalar1 ciddiye alir diye Utopia'y1 akilsiz halkin bilmedigi bir dil
olan Latinceyle yazdigini sdyledi.!® H. W. Donner, Utopia’da Tanriya
ya da ruhun olimsizligline inanmayanlara hi¢c de hosgéru gosteril-
medigini ve Utopia'lillarin Hiristiyan dinine buyuk ilgi duyduklarini
unutup, bir Hiristivanin ancak saka olsun diye béyle seyler yazabi-
lecegini ileri sirdi.* C. S. Lewis, Utopia'y1 yazarken More'un amaci-
nin agirbash haller takinip eglenmek, sakalasmak, taslamak oldugu-
nu, Utopia'yr bir siyasal dusince kitab1 sayip ciddiye almakla
More'un gergcek amacina yuz gevirdigimizi, ona kars: <agir bir hak-
sizhk yaptigimizi» anlatip durdu.!* Bundan bir sayfa sonra da,
Utopia’'nmin bir saka oldugu gérisini savundugunu unutmusgasina
bir celiskiye disti: fhtilalci tutumun gercekte ne oldugunu anlayin-
ca, tipki Burke ve Wordsworth gibi, More’'un da yavas yavas ve
<onurlu bir bicimde» degistigini, eskiden zararsiz sandig kimi asir1
diisiincelerini tehlikeli buldugunu ve bu yizden Utopia'nin Ingiliz-
ceye cevrilmesini istemedigini ileri stirdii.!®* C. S. Lewis'in, More'a kar-
s1 benimsedigi acayip tutumun bagka bir belirtisi de, English Litera-
ture in the Sixteenth Century (On Altinaa Yuzyilda Ingiliz Ya-
zin1) adh arastirmasinda, Utopia’nin More'un tim o6teki kitaplarin-
dan <kat kat lstin»!" oldugunu ac:kladiktan sonra, Utopia’'dan séz
etmek isine gelmiyormuscasina, More'un basyapitim1 i¢ doért sayfay-
la gegistirip, cagin uzmanlar: bir yana, artik hi¢c kimsenin okumadig:
dinsel yazilarini ve polemiklerini uzun uzun incelemesidir.
Utopia’'nin bir sakadan baska bir sey olmadiginm1 savunanlardan
hicbiri, More’un birinci bolimde Ingiliz toplumunu yererken saka et-
tigini ileri sirmiyordu. Bu elestirmenler, bir yazarin, kitabinin bi-
rinci yarisinda agirbasliyken, ikinci yarisinda damdan disercesine
sakalasmaya baslamasinin akla ne denli aykirnn oldugunu disinme-
den, More'un cgagdaslarinin da Utopia'yr bir saka saydiklarini ileri
surdiiler. Oysa boyle bir sey yoktu. Erasmus, Ulrich von Hutten'e yaz-
dig1 More'u anlatan lnli mektubunda, arkadasinin Utopia'y1 yayim-
lamaktaki amacinin «bzellikle Ingiltere’yi goéz oniinde tutarak dev-
letlerin k6ti yanlarimi géstermek»'® oldugunu séyler. More'un dostu
unli” Fransiz Himanisti Guillaume Budeé, Lupsetus’a bir mektubunda
sOyle der: «Utopia'dan otard, hepimizin Thomas More'a gonil borcu
var. More bu kitabinda, tim dinyaya toplumsal mutlulugun bir 6r-
negini sundu. Kendi cagimizda yasayanlar da, gelecek kusaklar da,
Utopia’yr ¢ok degerli ilkelerin ve ¢ok yararli kurallarin bir kaynag
sayip, bu kaynaktan esinlenerek yeni kurumlar meydana getirecek-
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lerdir.»'® On altinc1 yiizyihn ortalarina dogru Utopia'y1 Ingilizceye
ceviren Ralph Robinson, bu kitab1 «<bize bol bol verdigi yararl ve
saglikl dersler acisindan» degerli bulur. Ve ayn1 yizyillin sonlarina
dogru Thomas Nashe, tnli kitabi The Unfortunate Traveller'da
(Mutsuz Yolcu) (1594) Utopia'y1 ne denli ciddiye aldiginm1 kesinlikle
belirtir: <Akillh Sir Thomas More, kralliklarin giddet ve cinayet yoluy-
la ele gecirilip, kan doke doke elde tutuldugunu; s6zde devletin ya-
rarina isleyen diizenin, aslinda zenginlerin yoksullara kars: acrk bir
suikastindan basgka bir sey olmadigini anlayinca, kusursuz bir dev-
let tasarlad: ve bu devlete ‘Utopia’ adini1 verdi.»

Saka varsayimini gegerli kilmay1 basaramayanlar, More'un agik
segik soOylediklerini yadsimak amaciyla baska bir careye basgvurup
Utopia'nin ilk béliimiinde ve ikinci bolimiiniin sonunda diyalog bu-
lunusundan yararlanmak istediler. Sanki Raphael Hythloday, More'un
hayal giiciinden dogan bir kisi, More'un bir soeciisii degil de, ger-
¢ekten yasamis bir gemiciymis gibi, More da onun soylediklerine
kars: cikiyormus gibi bir hava yarattilar. Ornegin William Nelson'a
bakilacak olursa, Utopia'daki diizeni, kimi ciddiye alinabilecek bir
siyasal program olarak yorumlarken; kimi de More'un aslinda nef-
ret ettigi kavramlarin alayci bir bigcimde sunulusu olarak yorumlar.
Ayn1 yazara gore, agirbashh haller takinarak saka etmek huyuw
More’un 6zelliklerinden biri oldugu i¢in, Utopia’da neyin saka, neyin
ciddi oldugunu saptamak gigctiir. More'un diyalog yontemini kullan-
masl, sorunu daha da c¢aprasik bir hale getirir; ¢liinkid Raphael
Hythloday'in More'un adina konusup konusmadigini; hatta More ko-
nusurken, kendi gercek diislincelerini yansitip yansitmadigini bile-
meyiz.?®

More, yoksullar sémiiriildiikce ve bir illkenin vari1 yogu tim
halk arasinda ortaklasa paylasilmadikga, bir refah devletinin kurul-
masinin yolu olmadigini Utopia'nin ilk satirindan son satirina kadar
agiklar durur. More'un boyle diisiindigini, boyle séyledigini yadsi-
mak olanaksizdir. Oysa Hiristiyanlifa candan bagh geginen kimt
elestirmenler, Incil'de savunulan temel diisiinceleri bile hesaba kat-
madan, More’'un Hiristiyanlifindan yararlanarak, «More boéyle dii-
sinemez, boyle séyleyemez» diye tutturdular. Ornegin J. H. Hexter'e
bakilacak olursa, More, tiim Hiristiyanlar gibi, insan konusunda ko-
tiimserdir. Iste bu ylizden insanlarin kétiliginin, toplumun ekonomik
durumundan kaynaklandigina, ekonomik durum dizeltilince, kéti-
liklerin de yok olacagina inanamayacagl kesindir. More béyle bir se-
ye inanamaz; ¢linki her Hiristiyan gibi, kétiliglin insan ruhunda
¢ok derin kokleri oldugunu ve bu koétiligiin toplumsal adaleti kur-
makla 6nlenemeyecegini bilir.# Hexter'den daha ¢ok sagmalayan H.
W. Donner, bir yandan Utopia'y1 «Hlimanist gilmecenin bir drind,
bir zekd oyunu»? sayarken, bir yandan da More iistiine yazdig ve
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tutucu elestirmenlerin pek begendikleri bir kitapta, Utopia’'nin ne gi-
bi agirbaslh amaclarla yazildigini uzun uzun tartisarak, kendi ken-
disiyle ¢eliskiye diiser. Donner’e gore, Utopia’da savunulan komi-
nizm simgeseldir ancak. More, siyasal, toplumsal, ya da ekonomik
alanda kominizmden yana degildir; ancak ruhsal alanda komiinizm-
den yanadir. Devlet dizeninin degigsmesini degil, bireylerinin iyilige
yonelip degismelerini ister sadece. Mal miilk ortakligini degil, Hiristi-
yanlar arasinda ruh ortakhigini1 gergeklestirmektir asil amaci.®

More'un Hiristiyanligindan yararlanip, onun sosyalizmini yadsi-
mak sevdasina diisenler, Utopia'nin metni lUzerinde oynamaktan da
cekinmediler; birka¢ sézcigl esas timceden gikarip, More'un insan-
larin iyi olamayacaklarim agik secik yazdigim ileri sirdiler. Oysa
More, insanlarin iyi olamayacaklarini séylemez, iyi olmalari igin za-
man gerektigini séyler sadece. Ustelik bunu, Utopia'min ikinci béli-
mindeki kusursuz diizenin insanlan icin degil, birinci bolimde kral-
lara hizmet etmek ya da etmemek konusunda Raphael Hythloday ile
yaptig1 tartismada soéyler. More, erdemli kisilerin krallarin hizmetine
girmesinin daha dogru olacagini savunurken, soyle der: «Sizin ilke-
lerinizin tam karsitlariyla yetismis insanlar kargisindasiniz... Caba-
lariniz iyilik getirmese bile, kotiliigin azalmasini saglar hi¢ olmaz-
sa. Her seyin iyi olmasi i¢in butin insanlarin iyi olmas: gerekir. O da
yarin 6bur gun olacak islerden degildir.»*

Utopia bir sakadan baska bir sey degildir ya da More'un bir Hi-
ristiyvan olarak béyle diisinmesinin yolu yoktur savlarin: tutturama-
yip, Utopia'nin sosyalizmini kabul etmek zorunda kalanlar, bu kez de
Utopia'daki sosyalizmin, tim sosyalizmler gibi totaliter bir baski re-
jimi oldugunu, ustelik de emperyalist amaglar giittiigiini savunma-
ya kalktilar. Utopia’lllar emperyalist amaglar gidiyor ve somirge-
cilige yelteniyorlarmis; ¢inki bos topraklar bulunca, oraya yerles-
mekte ve orasini Utopia’'nin yasalarina gére yonetmekte bir sakinca
gormiyorlarmis. Tanr’’'nin insanlara bagisladig: toprag: bos tutmak,
o topraktan yararlanmamak, bu sayede beslenecek olanlarin da ora-
sin1 kullanmalarin1 engellemek, bir savas nedeni bile sayiliyormug
onlarca. Utopia’da bir baski rejimi varmis; ¢cinkd orada bir kentten
bagka bir kente giderken izin almak ve gidilen kentie aylak gez-
memek gerekiyormus. Utopia'daki diizen totaliter bir diizenmis; ama-
c1 «dzgurlik degil, disiplinmis;»®» clinki kurultay Gyelerinin kurultay
yeri disinda toplanip, halktan gizlenerek, llke islerini konusmalar:
agir bir su¢ sayiiyormus. Utopia dizeni, yurttaglarin tim o6zgurlik-
lerini engelliyormus; ¢inki cinsel yasalar katiymis; evlilikten 6nca
baskalariyla iliski kuranlar ya da eslerini aldatanlar cezalandirili,
yormus. ,

More’un 1518 yilinda cinsel konularda hosgori goéstermesini bek-
leyen bu tutucu elestirmenler, baski rejimi savina dért elle sarildi-
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lar: C. S. Lewis'e gore, gergi Utopia'y:1 ciddiye alamazmaisiz ama, alir-
sak, orada diisiince ve soz 6zglirliigli olmadigini; Utopia’daki diizenin
higbir «iberal» yani bulunmadigini1 kabul etmek zorunda kalirmisiz.?
Utopia'y1 inceleyen makalesine «Nefret Edilecek Bir Devlet» adini ve-
ren T. S. Dorsch’a bakilacak olursa, Utopia'lilarin agir ‘baskilar altin-
da siriap giden can sikic1 ve renksiz ortaklasa yasantilari, ¢agimizin
totaliter devletlerinde ayni yasantiy1 goren bizlere, ayrica «tiksindi-
rici» gelirmis. Hythloday'in anlattigi bu ¢irkin diizeni taglamaktan
bagka bir amag¢ gliitmeyen More, «Utopia’lilar sevgi iginde birlikte ya-
sarlar,»* dedigi halde, Utopia devletini ¢ok igren¢ buldugu kusku-
suzmus.”? Kimlerden yana oldugunu acik secik belirten J. D. Mackie'
ye gore de, yurttaslar «yeteneklerini 6zel tesebbiis sayesinde uygula-
ma alaninda kullanmadiklan igin» Utopia’da 6zgilirlik yokmus ve
~Hitler'in Almanya’sina garip bir bicimde benzeyen bu devlet, diinya
bansi agisindan bir tehlike» imis.?®

Goruldigu gibi, pek az kitap Utopia kadar degisik ve kimi zaman
timiiyle yanlig, hatta giiliing denebilecek yorumlara ugramistir. Gel-
gelelim bu yorumlar ne denli degisik ya da yanlis olursa olsun utop-
ya tirinde ancak Thomas Moreun kitat diinya klasikleri arasina
girmistir ve hala merakla okunmaktadir. Nerdeyse bes yazyil 6nce
yazildig1 halde, Utopia gilincelligini korumus, hatta sosyalist diigiin-
cenin gelismesi, sosyalist devletlerin kurulmasiyla bu giincellik ya-
sadigimiz gcagda daha da artmistir. Bize kalirsa, More'un ylizyillar-
dir etkinligini korumasinin baslica nedeni, kisiliginde de kitabinda
da agik secik beliren, en genis anlamdaki Himanizm, yani insanhk
sevgisi, insanhk saygsidir. Iste More'un bu insanca yanindan otiri.
solun en agirisindan, sagin en bagnazina degin, birbirlerine en kar-
sit kisiler ona hayrandirlar. Chambers, isbirligi yapmalar: hi¢ de ola-
s1 gorilmeyen iki insan grubunun, yani Marxist bilginlerle Katolik
rahibelerin, More istiine bilgi edinebilmek amaciyla iliski kurmak
cabalarina girmelerinin oldukga eglendirici bir érnegini verir: Ermis
Saint Thomas More’'un anisina bagli bir manastir varmig. Sovyet
Rusya’da Marx-Engels Enstitisii'nde galiganlar da, More ile ilgili baz
noktalar1 aydinliga kavusturabilmek igin, bu manastirdaki rahibele-
re bagvurmak istiyorlarmis. Ama sd6z konusu manastirin adresini bil-
mediklerinden, More uzmani olarak tanidiklar1 Chambers'e mektup
yazip, kendilerine bu adresi saglamasini istemisler.®

More’da, kendisini rahibelere de Marxistlere de saydiracak insan-
ca bir yan olmasiydi, bir Utopia yazmay: da akhindan gegirmeyecek-
ti kuskusuz. More, yoksullari, ezilmisleri igtenlikle sevdigi igin, on-
lar1 korumak, dertlerine gare bulmak istedigi igin, hayal giiciiyle ku-
sursuz bir dizen kurdu; insanlarin éteden beri en soylu 6zlemlerin-
den biri olan iitopya 6zlemini dile getirdi. Insanlar diislinmeye bas-
lar baslamaz, daha iyi bir diinyay: dislemislerdi ve bugiliniin disini
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yarinin gergegine donistlirmek umuduyla, 6zlemlerini insanlar ara-
sinda yaymaya calismislardi. Yeryliziinde cennet 6zlemi, insanligin
tarihi kadar eskidir aslinda. Bu yeryilzi cennetlerinin baglica nimet-
lerinden biri de, varin yogun herkes arasinda ortaklasa paylasilma-
sidir. «<The Land of Cokayne» adli On dordiinci yuzyilda yazilan ve
sairi bilinmeyen bir Ingiliz siirinde, s6yle denilir: <Ne kavga var, ne
de savas; sonsuz bir yasam aldi 6limin yerini. Kadinlar da erkek-
ler de 6fkeli degiller artik. Yiyecek de bol, giyecek de. Ister geng, ister
yasly; ister gugld, ister giigsliz; ister gozi pek, ister boynu biikik ol-
sun; her sey ortaklasa paylasiliyor herkes arasinda.». Morton'un be-
lirttigi gibi, Hiristiyanlik ilk yayilmaya basladig1 siralarda da ,diinya
nimetlerini ortaklagsa paylasma disiincesi egemendi. Katolik Kilise-
si’'nin resmi sozcileri, ancak On ligliincii yuzyildan sonra, zenginlerle
yoksullar arasinda sinif ayrimlarinin Tanr1 buyrugu oldugu ve 6zel
miilkiyetin bir hak sayilmasi gerektigi gorisini yaymaya basladi-
lar.®! Ne var ki, On dordiinci yuzyilda «<Lollard» denilen yoksul ra-
hipler, 6zellikle kirsal bolgelerde yogun bir propagandaya giriserek,
Kutsal Kitap'in Ingilizceye ilk gevirisini yapan John Wiycliffe'in inang-
larin1 yayriyorlardi. Bir yandan Katolik Kilisesi'nin yolsuzluklarini
gozler oniline serip dinsel reformu savunurken, bir yandan da yok-
sullarin somiiriilmesine kars: c¢ikiyorlar, halkin bagkaldirmasini isti-
yorlardi. Lollard’larin 6nderlerinden John Ball, 6lim cezasina garp-
tirnlmadan once, 1381'deki koyli ayaklanmasi sirasinda verdigi dev-
rimci vaizlardan birinde, zamanimiza degin unutulmadan gelen iki
dizeyle,

Adem toprag: belleyip, Havva yiin egirirken,
Bey kimdi? Efendi kim?

diye soruyordu.

Gelgelelim Thomas More, elbette Lollard'lardan, halk ayaklan-
malarindan yana degildi. Gengliginde birkag¢ yil gecirmisti bir ma-
nastirda ve sosyalizminin dinsel kdékenleri, manastir yasantisina da-
yanmaktayd: aslinda. Tipki manastirlarda oldugu gibi, Utopia’da da,
6zel miilkiyet ve para yoktur, her sey ortaklasa paylasilir, herkes es
giyinir, birlikte yemek yer, bireysel bir yasamdan fazla toplumsal bir
yasam silirer. Ne var ki, Aksit Goktirkan de belirttigi gibi, «<More'un
Utopia’sin1 kocaman bir manastir toplumu olarak gérmek gene de
yanlis olur.»* Hem de ¢ok yanlis olur bize kalirsa; ¢inki Utopia’daki
yasantiyla manastirlardaki yasanti arasindaki benzerlik burada bi-
ter: Utopia, diinyadan soyutlanmig, tim gabalarini Tanri'ya tapma-
ya adamig, ancak o6limden sonra mutluluk bekleyen aylak bir top-
lum degildir. Tam tersine, evlenen, gocuk yetistiren, diinya hazlarina
biliylk 6nem veren, cennete gokyliziinde degil yerylizinde kavusmak
isteyen, tam anlamiyla iiretici bir toplumdur.
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Gerci Hiristiyanlar, din ugruna 6lime katlandigi, ermislige yi-
celdigi icin More’'a hayranlik duymaktadirlar. Ne var ki, More, Dia-
logue of Comfort'u yazdigi, bir Katolik ermisi oldugu ic¢in degil;
Utopia'yr yazdigi, sosyalizinin bir o6nciisii oldugu igin yasamaktadir
bugin. Ve ¢agimizin insanlari, More'un, Utopia'daki sosyalist dii-
zeni savundugu igin 6liim cezasina ¢arptirilmasina sasmaktan kendi-
lerini alamazlar. Ciinkii Utopia’daki diizenin, bilimsel sosyalizmin bir
6rnegi olmamakla beraber, su katilmamis bir sosyalist diizen oldugu,
hatta ekonomik acidan tam bir esitlik dnerdigi i¢in, ¢cagimizin bilim-
sel sosyalizminden daha da ileri gittigi yadsinmaz bir gergektir. Ye-
ter ki akillar1 baslarinda olsun, en tutucu Hiristiyan elestirmenler de,
en kil kirka yaran Marxist'ler de bu gercegi kabul etmislerdir. Birkacg
6rnek vermekle yetinelim: Chambers, «sosyalist bir devlet gercekles-
meden 402 y1l dnce, More'un boyle bir devletin tasarisini ¢izdigini»
kapitalist toplumu «varliklilarin yoksullara karsi bir suikasti» olarak
tanimlayan Utopia'nin, On altinci yiuzyildan bugiine kadar sosyalist
propagandanin bellibagh elkitaplar1 arasina girdigini soyler.®® Sir
Ernest Barker, <Platon gagimizin sosyalizmine ne denli yabanciysa,
More da o denli yakindir» der.?* Surtz, More’'un kurdugu sosyatlist dii-
zende, yalniz besin, giyecek, konut gibi maddeyle ilgili seylerin degil;
egitim, bilim ve din gibi kafa ve ruhla ilgili her seyin ortaklasa pay-
lagilmasini 6nerdigini ileri siirer.®® Cogu elestirmenlerin ya sosyaliz-
min higbir zaman uygulanamayacag: ya da More'un bir sosyalist ola-
mayacagl gorisini savunmak igin bosuna ugrastiklarini anlatan
Russell Ames, aslinda More'un Utopia'y:1 yazarken tek amacinin top-
lumsal bozukluklarin temelinde ekonomik bozukluklar bulundugunu
kanitlamak ve emekgi kitlelerin sémirilmesine bir son vermek oldu-
gunu belirtir.®®* Marxist Morton'a gore, More’'un yasadig1 ¢agda In-
giltere’de bir simif gittikge zenginlesirken, bir sinif da gittikce yok-
sullasmaktaydi. More, bu iki olgu arasinda bir baglant1 kurabilen;
toprak sahipleriyle tiiccarlarin, emek¢i kitleleri soymanin yolunu
bulduklar igin zenginlestiklerini anlayabilen ve sinifsiz bir toplum
tasarlayan ilk disiiniirlerden biridir. Iste bu yiizden bilimsel sosya-
lizmin bir 6nciisii sayilmasi gerekir’” Onun disiinceleri, liberallerin
ve sosyal-demokratlarin gériislerine tamamyla ters, yuzyillarca son-
ra Marx ve Engels'in ileri siirdiikleri diasiincelere tamamiyla uygun-
dur.® Karl Kautsky, tarihcilerin More'un din konusunda disilindiikle-
rini uzun uzun tartisirken, onun sosyalizmini «bos hayaller diye bir-
kag satirla gecistirdiklerini; oysa More'un «diinyanin ilk sosyalisti» ol-
dugunu séyler.® Cinki More, din, egitim ve diisiince ézgurligiu ala-
ninda yasadig1 cagin ylizyillarca ilerisinde giden bir devrimci olmak-
la kalmamist;; Avrupa’nin ekonomik durumuna bilimsel bir agidan
bakip, ginimiiz sosyalizminin en ©Onemli ilkelerinden birini; yani
«insanlarin iginde yasadiklar1 ekonomik kosullarin bir Grdni olduk-
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larini;» onlar1 kurtarmak ve yliceltmek igin, bu ekonomik kosullarin
degismesi gerektigini de kavramisti. Iste bundan oturudir ki, yiz-
yillar gegtigi ve bu arada biyik ekonomik ve teknik degisimler ol-
dugu halde, Utopia'nin sosyalizmi gene de sasilacak kadar yakindir
cagimizin sosyalizmine.*

Ne var ki, 1518 yiinda More'un hayal giliclinden dogan sosya-
lizmin, buginin bilimsel sosyalizminin tipatip egi olmasinin yolu
yoktur elbette. Aydinlik kafasiyla hem yasadig c¢agin ac1 gergekleri-
ni gorebilen, hem de gelecege umutlu bir yol agan Thomas More bile
basaramazdi bunu. Onun igin, «yaziklar olsun, nigin More tipki
Marx gibi disinemedi» diye Gziilmenin ne denli yersiz oldugunu
aciklamaya gerek yok. More her ne kadar Marx degilse de, Morton'un
dedigi gibi, onun More olmasi gene de yeter bize.* On altinc1 ylzyi-
In kosullar: iginde, sanayi ve dolayisiyla kapitalizm heniiz geligme-
digi; sosyalizmi savunacak bilingli bir is¢i sinifinin bulunmadig! bir
cagda, More'un ltopyac: bir sosyalist olmaktan baska c¢aresi yoktu.
Ustelik iitopyacihg olumsuz anlamda, yani gergeklerden kopmalk,
bir hayal diinyasi yaratmak anlaminda kullanirsak, More'un tek
utopyaci yani, tasarladigl sosyalizmin, uzun bir gelisimin 4rand ya
da bilingli emekgi kitlelerin basardiklar: bir devrim sonucu olmayip,
bilge kral Utopus'un aklindan dogmasidir.

More, glgli 6nsezileriyle gelecegi goérebilen bir diasinirdi. Da-
sundiiklerinin birgogu, birgok iilkede gerceklesmistir artik. Ornegin
calisma saatlerinin kisaltilmasi, kadin erkek esitligi, ilk egitimin pa-
rasiz ve zorunlu olusu, gecinemeyen ciftlerin bosanabilmeleri, sag-
ik islerinin duzenlenmesi, 61im cezasinin ya ¢ok seyrek ya da hig
uygulanmamasi, vb; More'un ge¢miste en akildisi gérinen kimi &ne-
rileri de, 6rnegin rahiplerin evlenmesi ya da 6lmek isteyen agir has-
talara yasamlarina son vermeleri i¢in yardimci olunmasi, ginimiiz-
de tartisilan konular arasina girmistir.

Ne var ki, Sir Thomas More'un hala gerceklesemeyen baska dii-
sinceleri de var: Savagin igrencliginin herkesce bilinmesini; din ala-
ninda tam bir hoggoriniin yerlesmesiyle, dinlerin ayirici1 degil bir-
lestirici nitelikleri lstiinde durulmasini ve her seyden fazla ulusal
gelirin tam bir esitlik iginde paylasilmasim istiyordu More. Ve onun
nerdeyse bes yuzyil once istedikleri gerceklesmezse, kendi yarattig
terimle bir «Utopiar kalirsa, uygarhgin erge¢ yikilacag: artik anla-
silmaya bagland: bugin.
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