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Giriş 

Düşünce tari h i  boyunca, düşüncenin düşünülmesi , i nsan­

l ı ğ ı n  iki ana düşünsel etki n l iğ inden birisi (diğeri evren in dü­

şünülmesi) o lagelmiştir. Hiçbir düşünür yoktur ki b izatih i  

düşüncen in nel iğ i  üzeri ne bir düşünce ifade etmemiş ol-• • 
sun.  Böyle olması da doğald ı r: insan l ığ ı n  yaşamda kalma-

• 
s ı n ı  sağlayan temel etki n l ik düşünmedir. i nsanlar düşün-

me etkin l iğ ine başlar başlamaz, bu etki n l iğ i  ad ına  ''akıl'' 
• 

deni len b i r  ,sistemle gerçekleşt irdiklerin i  fark ederler. i n-

sanları n akı l ları , akı l ları n ı  fark eder etmez de kendi leri d ı ­

ş ı nda o lup bitenleri inceledikleri kadar -doğal olarak- ken­

di içlerinde olup biten leri de i ncelerler. Bu nedenle, düşün­

ce tari h i  boyunca, düşünürler, "Evren nedir ve nası l  hare­

ket eder?'' sorusu nun yan ında, ''Akıl nedir ve nasıl hare-
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ket eder?'' sorusunu da cevapland ı rmaya çal ışmışlard ı r. 

Hatta b i rinci soru , ikinci soru nun cevabına bağ l ı  olarak ce­

vapland ı r ı lm ı ştır. Çünkü, evren in  ne olduğunun ve nası l  

hareket ettiğ in in  ''doğru'' olarak bel i rlen mesi , düşünme 

sistem in in  doğru kul lan ı lmas ı na, düşünme sistemin in  doğ­

ru kul lan ı lması da  bu sistemin yeteri nce tan ı nmasına bağ­

l ıd ı r ; b iz bir aleti n ne işe yarad ığ ı n ı  ve nas ı l  çal ışt ı ğ ı n ı  bi l ­

meden o aleti doğru olarak kul lanamayız .  

Akl ı i ncelerken ,  ''doğru bilgiye ulaşma'' bütün düşünürle-
. 

r in düşünsel etki n l ik lerin in  odak ve ortak noktası o lmuştur. • • 
Oyle ya, bize ''doğru yolu'' ancak ve ancak ''doğru bilgi'' 

gösterebi l iyorsa ve biz bi lg iy i  düşünme etkin l iğ i  sonucun­

da elde edebi l iyorsak, bütün düşünürlerin düşünsel etkin­

l ik lerin in  odak ve ortak noktas ı n ı n  doğru bi lg iye ulaşma ol­

ması doğal değ i l  midir? Ancak, doğru bi lg iye nası l  u laş ı la­

cakt ı ?  Bu soruya düş(·ınce tarih i  boyunca farkl ı cevaplar 

veri lmiş ve veri len cevaplara göre düşünürler üç ana gru­

ba ayr ı lm ışlard ı r. Düşünürleri n b i r  grubu, b i lg i leri n ,  evren­

deki sürekl i  değişen nesnelerin değişmeyen özleri ne kar­

ş ı l ı k  gelmek üzere, ' ' ideler" hal i nde akl ı n  içinde mevcut ol­

duğunu,  duyu izlenimleri i le edi nilen bilgi lerin ,  değişken ol­

dukları iç in doğru bi lg i ler olmad ıklar ı n ı ,  bu nedenle doğ ru 

bi lg i lerin akl ı n  içi nde önceden mevcut b i lg i ler olduğunu dü­

şünmüşlerdir. Bir grup düşünür ise akl ı n  iç inde önceden 

mevcut bi lg i ler o lmad ığ ı n ı ,  başlang ıçta akl ı n  bir beyaz ka­

ğ ı t (tabula rasa) g ib i  olduğunu ,  d ış  dünyadan duyu organ­

ları arac ı l ı ğ ıy la  a l ı nan iz lenimleri n akla b i lg i  olarak yansıd ı-
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ğ ı n ı  düşünmüşlerdir. Diğer b i r  grup düşünür de doğru bi l­

g i leri n ,  duyu organlar ı  aracı l ığ ı yla  al ı nm ış  izlen imleri n akı l 

taraf ı ndan iş lenmesiyle elde edi lmiş b i lg i ler olduğunu dü­

şünmüşlerd i r. Böylece, toplumsal akı l  içinde üç tür doğru 

bi lg i  an lay ış ı  ortaya ç ıkm ışt ı r  ve bu üç tür doğru bi lgi anla-• • 
y ış ı , düşünce tari h i  boyu nca varl ı ğ ı n ı  sürdürmüştür. Uç ay-

rı doğru bi lgi olamayacağ ına göre, bu bi lg i  anlay ışları ndan 

hangisi doğrudur? Toplu msal akl ın  iç inde üç ayr ı doğru bi l ­

g i  anlay ı ş ı n ı n  bu lunması ve üçünün de varl ı ğ ı n ı  sürdü rme­

si ,  acaba doğru bilgiye u laşmak bakı m ı ndan bir  çözüm­

süzlüğe mi  işaret etmekted ir? Ancak insan l ık  ş imdiye ka­

dar yaşamda kalabi ldiğ ine,  hatta yaşamda kalma müca�e­

lesinde parlakl ığ ı  giderek artan başar ı lara imza atabi ldiği­

ne ve yaşamda kalmas ı n ı  esas olarak düşünme etkin l iğ i ­

ne bo rçlu olduğu:ıa göre, ortada doğru bi lgiye ulaşmak ba­

k ım ı ndan bir  çözümsüzlük yok demektir. Toplumsal akı l 

içinde, doğru bi lg iyi elde etmede çözümsüzlük kaynağı g i ­

b i  görünen üç ayrı doğru bi lg i  an layışın ın  varl ı ğ ı ,  asl ı nda 

çözümün ta kendisid i r  ve akl ı n  doğru bi lgiye u laşmada çö­

zümsüzlük  gib i  bi r sorunu hiç olmamışt ı r. Çünkü ,  üç fark­

l ı  doğru bilgi an layışı arasındaki çelişkiler toplumsal 

aklı hareket ettirmiştir ve bu hareket içinde, üç ayrı bil­

gi anlayışı birbirini tamamlayarak akl ın doğru bilg iye 
• 

ulaşmasını sağlamıştır. işte bu, biz im kitab ı m ızda işledi-

ğimiz temel tezdir. 
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1. insanlar Düşünerek Yaşamda Kalır 

Yaşamak hareket etmek, yaşamda kalmak ise hareket 

edebi l i r  durumda olmak demektir. B i r  nesne bir durumdan 

başka b ir  duruma geçiyorsa, hareket ediyordur, hareket 

eden nesne de yaşıyordur. Biz soluk a l ıp  veriyorsak, yüre­

ğ imiz çarpıyorsa, görüyor, iş itiyor, tat al ı yorsak, sevin iyor, 

üzülüyor, korkuyorsak, acık ı nca ve susayı nca yiyip içiyor­

sak . . .  hareket ediyoruz, hareket ettiğimiz için de yaşıyo-
• • 

ruzdur. Ote yandan, bel l i  b i r  anda akciğerlerimiz soluk al ıp 

verme, yüreğimiz kan pompalama, beynimiz düşünme, 

kaslarım ız kas ı l ı p  gevşeme hareketlerin i  yapma yeteneği­

n i  korumaktaysa, o anda yaşamda kalmaktayızd ı r. Biz, di­

ğer bütü n nesneler g ib i ,  yaşam ı m ız ı n  içeriğ in i  oluşturan 

hareketleri yaparken,  yani oi r  durumdan başka b ir  duruma 
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geçerken,  başka nesnelerle etki leşim iç inde oluyoruz ve 

biz bu etki leşi mler içi nde yaşamda kal ıyoruz .  Yaşarken et­

ki leşim içinde olduğumuz nesneler toplu luğu,  bizim orta­

m ım ı zd ı r. Etki leşim iç inde olduğumuz nesnelerden bazı la­

rı biz im hareketimizi engel lerken bazı ları da hareketimizi 

kolaylaşt ı r ıyor. Acaba biz nası l  b i r  ortamda yaş ıyoruz? 

Yakı n ve uzak çevremize bakt ığ ım ız  zaman ,  bitip tüken­

meyen bir ''hareketl i l ik'' görüyoruz .  Gözlemeye kendimiz­

den başlad ığ ım ızda, ana rahmine düştüğümüz andan iti-
• • 

baren sürekl i hareket hal i ndeyiz. ünce embriyon deni len 

tek hücre olarak oluşuyoruz, sonra bölünerek çoğalmaya 

başlıyoruz.  Bölü nerek çoğalmamız ın  bel l i  bir aşamasında, 

insan yavrusu o larak şeki l len ip  doğuyoruz.  Doğumdan 

sonra bölünerek çoğalmam ız  sürüyor ve buna büyüme di­

yoruz.  Doğduğumuz andan itibaren çevremizle etki leşime 

g iriyoruz; görüyoruz, işitiyoruz, dokunuyoruz,  tat ve koku 

al ıyoruz,  böy le l ikle diğer nesnelerden ald ığ ı m ız  iz lenimleri 

beynim izde işleyerek bi lg i ler elde ediyoruz.  Bunun yan ı n­

da, bedenimiz in diğer organlar ı  da hareket hal inde; kalbi­

miz kan pompal ı yor, akciğerlerimiz soluk al ıp  veriyor, m i ­

demiz besin leri s indiriyor, üreme sistemlerim izle kendimizi 

kopyalayarak yavruları m ız ı  dünyaya getir iyor ve böylece 

hareket imiz in sürekl i l iğ in i  geleceğe aktarıyoruz. Can l ı  ya­

şam ı n  diğer tür leri de bize benzer şekilde hareketl i l ikleri n i  

sürdürüyorlar. Sadece can l ı  yaşam mı  hareket hal inde? 

Hay ı r, cans ız  yaşam da hareket hal inde. Cansız dediğimiz 

nesneler, kütlelerin in  büyüklüğü i le doğru, araları ndaki 

1 0  ----- ---- ------- ----- ---------------
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uzakl ı ğ ı n  karesiyle ters orant ı l ı  olarak birbirleri n i  çekiyor­

lar; makro boyuttaki evren ,  "kütlesel çekim" deni len bu gü­

cün etki n l iğ i  i le hareket ediyor. Mikro evrende ise art ı  ve 

eksi yükler birbirin i  çekiyor, artı yükler artı yükleri , eksi yük­

ler de eksi yükleri itiyor. "Büyük nükleer güç" protonları ve 

nötronları b ir  arada tutarak atom çeki rdeğin i  oluşturuyor. 

"Zayıf nükleer güç" parçac ıkları atom yapıs ı n ı n  d ış ı na iti­

yor. Atomlar kararl ı b i r  yapı olabi lme yönel işi içindeler. Bu­

nun iç in b i rbi rleriyle elektron a l ış veriş ine gi rerek, sonsuz 

çeşitl i l i kte molekü l ler  oluşturuyorlar . . .  K ısacas ı , cani ı s ıy la,  

cansız ıy la sürekli hareket durumunda olan,  yani ''yaşa­

yan'' bir evren var. 

Evrende sadece hareketl i l ik  mi var? Hay ı r, bitip tükenme­

yen hareketl i l iğ in yan ı nda ,  evrende yine bitip tüken meyen 
• 

b i r  ''hareketsizlik'' de var. insanlar, hayvanlar yaşlan ıp 

ölüyor, ağaçlar, otlar kuruyor; kayalar parçalan ıp ufalana­

rak kuma, toprağa, kum denizlerdeki tuza, toprak havada 

uçuşan tozlara dönüşüyor; güneş yana yana, ı ş ıya ış ıya 

tükeniyor; y ı ld ızlar süpernovaya dönüşüp, patlayarak par­

çacıklar hal i nde dağ ı l ıyorlar ya da kendi üzerlerine çöke­

rek kara del iğe dönüşüyorlar. . .  Kı sacas ı ,  sürekli olarak 

harekets izl ik durumuna geçen, yani ''ölen'' bir evren var. 
• • 

Oyleyse , evren b i r  taraftan yaşarken bir  taraftan da ölüyor, 

yaşam i le  ö lümün iç içe olduğu bir  süreç olarak sürüp gidi­

yor. Peki , evren in yaşam yönü olan hareketl i l ik  ve ölüm yö­

nü olan hareketsiz l ik nereden kaynaklan ıyor? 

----------- ------ --- ----· - - - ---·- 11 
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Hareket ve hareketsizl ik ''enerji''den kaynaklan ı r. Enerjisi 

olan şey hareket edebi l i r, enerjisi olmayan şey de hareket 

edemez . Hareketl i l ik  enerjisi olan şeyin, hareketsizl ik de 

enerjisi o lmayan şeyin durumudur. Hareket ve hareketsiz­

l ik enerj iden kaynaklandığ ına göre, enerji nereden kay­

naklan ı r? Bu sorunun cevabı n ı  Stephen Hawking'ten a l ı ­

yoruz. 11• • •  Evrenin gözlemlediğimiz bu bölgesinde . . .  

(1 'den sonra seksen s ıf ı r) kadar parçacık  var. Bunlar nere­

den gelmişler acaba? Yan ıt ı  şu: Tanecik kuram ına göre, 

parçacıklar enerj iden, parçac ık/karş ıparçac ık  çiftleri biçi­

minde yaratılab i l i r. Ancak bu kez, enerj in in  nereden geldi­

ği sorusu bel i ri r. Buna da yanıt ,  evrenin toplam enerj is in in 

s ı f ı r  olduğudur. Evrendeki madde artı enerjiden oluşmuş­

tur. Ancak madde kendi kendis in i  kütles inden dolayı çek­

mektedi r. B i rb ir ine yakın iki madde parças ı, birbirine uzak 

ayn ı madde parças ı ndan daha az enerjiye sahiptir, çünkü 

on ları bi rbir ine doğru çeken kütlesel çekim kuvvetine karş ı  

koyarak ay ı rmamız iç in enerji harcamamız gerekiyor. Şu 

halde, kütlesel çekim alan ı n ı n  bir anlamda eksi enerjisi 

vard ı r. Uzayda, kabaca düzgün dağ ı lm ış  qi r evren gözö­

nün� a l ınd ığ ı nda,  bu eksi kütlesel çekim enerj isin in, mad­

denin taş ıd ığ ı  art ı  enerjiyi tastamam götürdüğü gösterilebi­

l i r. Böylel ik le evren in  toplam enerj isi s ı f ı rd ı r."1 Stephen 

Hawking'ten öğreniyoruz ki , enerj i ,  (+) ve (-) olmak üzere 

--------- - - -- - -- -- . . . - - --- - - - - - - -·-- --------- -- - - - --- - --·--
'Stephen Hawking, Zamanın Kısa Tarihi, Çev. Sabit Say-Murat Uraz, Milliyet • 
Yay. 2. Baskı, lst. 1989, s. 167-168 
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i ki durumda bulunmakta ve evren d ış ı nda hiçbi r yerden 

kaynaklanmamaktad ı r. 2 

(+) enerj i  bize ''madde-olan'' olarak görünür. (+) enerji in­

san, hayvan, bitki , atom,  parçacık, ONA, molekül, dünya, 

y ı ld ız, galaksi g ibi "bel i rl i  b ir madde'' olarak gördüğümüz 

şeylerdir. Başka bir deyişle, ( +) enerj i ,  maddedir. Madde 

(+) enerji olduğu içi n ,  her madde ''güç'' sahibid i r. Her 

madde güç sahibi  olduğu için ''iş'' yapabi l i r. Öyleyse, evre­

n in hareketl i l i k  yönü ,  enerj in in (+) ya da bel i rl i  b i r  madde 

olma durumundan kaynaklanmaktad ı r. 
• • 
Ote yandan, bel ir l i  b i r  madde iş yaptı kça, yani hareket et� 

t ikçe enerj i  kaybeder. Başka bir deyiş le,  her madde iş ya­

pabi lmek, yani hareket edebi lmek için (+) enerj is in i  harca­

mak zorundad ı r. Maddenin hareket ettikçe kaybett iği (+) 

enerj i ,  o maddenin (-) enerj is idir. Kaybett iği ( +) enerj iy i  te-

'Evrenin toplam enerjisinin sıfır olduğu, Hawking'ten yüzyıllar önce yaşamış olan 
büyük düşünür Platon tarafından sezilmiş ve şöyle ifade edilmişti. "Gerçekten 
evrenin ne gözlere, ne de kulaklara ihtiyacı vardı; çünkü kendisinden başka ne 
görülür ne de işitilir bir şey kalmıştı. Çevresinde nefes almayı gerekli kılan bir 
hava da yoktu, yiyeceğini içine alıp yemek, yiyip özünü emdikten sonra kalanını 
dışarıya atmak için hiçbir organa da ihtiyacı kalmıyordu. Çünkü, kendi dışında • 
bir şey olmadığından, ona ne bir yerden bir şey giriyor ne de bir yerinden bir şey 
çıkıyordu ... Yapıcısı onu öyle yapmıştı ki kendi kendini besliyor, bütün eylemleri 
kendiliğinden, kendi içinde oluyor. Çünkü yapıcısı onun başka şeylere muhtaç 
olmaktansa kendi kendine yetmesinin daha iyi olacağını düşünmüştü. Hiçbir 
şeyi ne tutmayı ne de itmeyi gerekli kılıyordu. Onun için ayaklar yahut da yürüm­
eye yarayan başka organlar gibi ona eller vermenin de lüzumsuzluğuna hük­
metmişti ... Böylece daire şeklinde, biricik, tek başına, fakat kusursuzluğu 
sayesinde başka hiçbir kimseye ihtiyacı olmadan kendi kendisiyle yaşayabilen, 
bilgiden, dostluktan yana kendi kendine yeten bir gök kurdu, ona bu vasıfları ver­
erek bahtiyar bir tanrı yarattı." ( Tımaios, Çev. Erol Güney, Lütfi Ay, Sosyal 
Yayınlar, ist. 2001, s.29,30) 
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l afi edecek (+) enerji alamazsa veya ald ığ ı  (+) enerji kay­

bettiğinden az olursa, bir süre sonra maddenin hareketi 

sona ererek, madde- olan ''madde-olmayan''a dönüşür . • 

Bir madde -olan ı n  madde- olmayana dönüşmesi onun ''ha-

reketsiz'' duruma gelmesid i r. Madde olan madde olmaya­

na, son (+) enerjisi n i  de harcad ığ ı  zaman dönüşmekle bir­

l ikte, o bu aşamaya (+ ) enerjis in i  kaybede kaybede, (+) 
enerjisi (-) enerjiye dönüşe dönüşe geldiği için ,  b ir madde 

olan ı n  hareket l i l iğ i ,  ayn ı  zamanda onun hareketsiz l iğ id ir. 
• • 
Oyleyse, evren in hareketsiz l ik yönü de enerji n in (-) o lma 

durumundan ya da madde olmama durumundan kaynak­

lan ı r. 

Enerjin in (+) veya (-) o lma durumu görecel idir. Bir madde­

yi madde yapan (+) enerji , başka bir maddenin hareket 

ederken kaybettiği ( -) enerj i  olabi leceği gibi , aynı madde­

n in hareket ederken kaybett iği (-) enerj i  başka bir madde­

yi madde yapan ( +) enerji olabi l i r. Bu nedenle ,  bir madde­

olan, hareket ettikçe madde -olmayana dönüşürken , bu 

süreç ayn ı zamanda b ir  başka madde- olan ın  oluşum ve 

gel işim süreci o lmaktad ır. Bundan dolay ıd ı r  ki evren, bize, 

hareket ve hareketsiz l iğ in iç  içe olduğu bir süreç olarak gö­

rünmekted i r. 

Hareket ''oluş'' , hareketsiz l ik ''yokoluş''tur; evren oluş ve 

yokoluşun iç içe olduğu bir süreçtir. Fizik b i l i mi ,  bize bu sü­

recin sonsuz olduğunu göstermektedir :  Oluş hareket ettik­

çe (- ) enerj i  o luşur ve tüm (+) enerjis in i  tükett iği zaman 
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oluşan (-) enerj i ,  tam ı tam ına hareket in in başlang ıcında 

oluşun sah ibi  olduğu (+) enerjiye eşitti r. Bu durum, hem 

evreni  ol uşturan sonsuz denebi lecek sayıdaki oluşları n 

her b i risi hem de genel olarak evren bak ımından söz ko­

nusudur. Bundan dolayı evrenin toplam enerj isi her an s ı ­

f ı rd ı r. Toplam enerjisi her an s ı f ı r  ise, evren ,  enerj in in  du­

rumdan duruma geçtiği, o luş ve yokoluşun, yaşam ve ölü­

mün iç içe olduğu b ir  süreç olarak ezeldenberi sü regelmiş­

tir ve ebediyen süregidecektir. 

Bu süreci f izikçi ler ''uzay-zaman'' olarak adlandı rmakta­
d ı r. ( +) enerji i le yüklü ve bundan dolayı b i r  ''güç'' sahibi ol­
duklar ı  iç in ,  her oluş gücüyle orant ı l ı  b ir hareket olanağ ına 
sahiptir. Oluşlar ı n hareket olanakları, onlara bir güç ve et-

• 
ki alan ı  sağlar. i şte bu güç ve etki alan ı ,  o luşun ''uzayıdır'' 
Her o luşun sahibi olduğu (+) enerjiyle eşdeğerli b i r  uzayı 

• • • 
vard ı r. üte yandan, sahibi olduğu ( +) enerj in in sağlad ığ ı  
güç, oluşu hareket ettir ir ve oluş hareket ettikçe, (+) ener-• 
j is i  (-) enerj iye dönüşür. işte, oluşun (+) enerjis in in (-) ener-
j iye dönüşme süreci onun ''zamanıdır'' .  Bu neden le  her 
oluşun hareket ederken kaybett iği  enerjiye, aç ığa ç ıkard ı ­
ğ ı  (-) enerj iye eşdeğerde bir  zamanı vard ır. Kı sacas ı ,  
uzay, oluşların hareket olanağı, zaman ise oluşların 
hareketidir. Oluşları hareketi , hareket olanakları taraf ı n­
dan bel i r lendiği iç in ,  uzay ve zaman, E instein 'a kadar dü­
şünüldüğü gibi  b irb i ri nden ayrı şeyler deği l ,  E instein ' ı n  
gösterdiği  g ibi , ' 'uzay-zaman'' o larak adlandır ı lan tek bir 
şeydir. Evrene bakt ığ ı m ız  zaman gördüğümüz gökcisim le­
ri i le ''boşluk''tan oluşan genel görüntü ''evrensel uzay-za­
man'' ,  bu genel görüntüyü ol uşturan güneş, ay, y ı ld ızlar, 
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dünya, i nsanlar, bitki ler, hayvanlar, dağlar, bakteri ler, 
atomlar, parçacı klar vs.n in  her birisi ''özgül uzay-zaman­
lar''dı r . 
• 
işte, bir özgü l  uzay-zaman olarak biz insanlar, böyle bir or-

tamda, (+) enerji leri mizi harcayarak yaşamda kalma mü­

cadelesi veriyoruz. Yukarıda, yaşam mücadelesi verdiği­

m iz bu ortamın en genel tablosunu ''yaşam ile ölümün iç • 
içe olduğu bir süreç'' olarak bel i rlemiştik. iç inde bulundu-

ğumuz evren in  yaşam yönünü,  biz insanlar, ''düzen'' ola­

rak adlandı rıyor ve düzeni ''iyi'' olarak nitel iyoruz, çünkü 

düzen, biz im yaşamda kal mamız  demektir. Buna karşı l ık ,  

evren in ö lüm yönünü de ''kaos'' olarak adlandı rıyor ve ka­

osu ''kötü'' olarak n itel iyoruz,  çünkü kaos biz im yaşamla­

r ım ız ın  sona ermesi demektir. Düzen ve kaosun iç içe ol­

duğu bir sü reç olarak süregelmiş olan evren iç inde, dört 

m i lyar y ı l  önce, kend in i  kopyalayabi len molekü l leri n ;  

DNA'ları n oluşmasıyla, kaos karşıt ı  b ir hareket olarak can­

l ı  yaşam bel ird i .  Kendin i  geleceğe taşıyacak kopyaları n ı  

üretmek suretiy le,  canl ı  yaşam, dört mi lyar y ı l  boyunca, 
. 

kaosa rağmen hareket hal inde olmayı sürdürebi lmiş, ya-

şamda kal mayı başarabi lm işti r. Bu zaman zarfında, can l ı ­

lar yaşamda kalma başarıları n ı n  düzeyin i  sürekli yükselt­

mişler; evrendeki neredeyse sonsuz çeşitl i l ikte kaot ik etki­

lere, y ine sonsuz çeşitl i l i kte ve sürekli gel işen türler oluş­

turmak suretiyle cevap ve�mişlerdir  . • 
Can l ı  yaşamda türlerin oluşmas ın ı  ve oluşan türlerin sü-

16 
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rekli gel işmesini, biyoloji b i l im i ,  ''canlı yaşamın evrimi sü­

reci'' olarak adlandı rmaktadı r. Can l ı  yaşamı n  evrimi süre­
ci ,  karş ı karş ıya kald ı klar ı  kaoti k etki lere d i renebi lmeyi 
sağlayan olanaklara sahip olan türlerin seçi lerek (doğal 
seçme) yaşamda kalması suretiyle gel işmişt ir. Biz i nsan­
lar, milyonlarca yı l l ık evri m süreci iç inde akl ım ız ın  oluşma­
s ı  ve akl ı m ız ı n  ''düşünme sistemi''ne sahip diğer türlere 
göre üstün b i r  n itel iğe sahip olması nedeniyle seçi lerek ya­
şamda kalmayı başard ı k. Gordon Ch i lde'dan izleyel im .  
''Diğer canl ı lar tüm araç gereçlerini bedenlerin in bölümleri 
olarak üzerlerinde taş ırlar: tavşan ın  toprağ ı kazmak için 
pençeleri ,  arslan ın  avı n ı  parçalamak için pençe ve dişleri, 
çoğu hayvanlar ın kendileri n i  soğuktan koruyan k ı l l ı  ya da 

kü rkl ü giysi leri hep yanları ndad ı r. Hatta kaplumbağa evini  
• 

sırtında taş ı r. i nsan ı n  bu türden çok az araç gereci vard ı r  
ve bunlardan yaz ı l ı  tari h öncesinde sahip olduğu baz ı ları­
n ı  atm ışt ı r. Onlar ın yeri ni beden-d ışı  organlar, kendi i rade­
siyle yap ıp  ku l lan ıp b ı rakt ığ ı  organlar alm ışt ı r; i nsan topra­
ğ ı  kazmak için kazmalar ve kürekler, av hayvanları n ı  ve 
düşmanları n ı  ö ldürmek için s i lah lar, ağaçları kesmek için 
keserler ve baltalar, soğuk havalarda kendin i  sıcak tutma­
s ı  iç in giysi ler, kendine bar ınak olarak tahta, kerpiç ya da 

•• 
taş evler yaparlar . . .  Oteki hayvan larda olduğu g ibi elbet 
insan ı n  araç gereçleri n in  de tümüyle organsal bir temeli 
vard ı r. Bu iki sözçükle özetlenebi l i r :  eller ve beyin. (vurgu 

bize aittir M. U.) Bedenler imizi taş ı mak yükünden kurtul-

'Gardan Childe. Tarihte Neler Oldu. Çev. Mete Tunçay-Alaeddin Şenel, Alan 
Yayıncılık, 2.Baskı, ist. 1983, s.12 

1 7  
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



DÜŞÜNCENİN DÜŞÜNCESİ 

duktan sonra ön ayakları m ı z  şaşı lacak kadar çeşit l i  i nce­
likte ve kes in  hareketleri yapabilecek zarif araçlar olma yö­
nünde gel işt i le r. E l leri denetleme ve gözlemle ve öteki du­
yu organları taraf ı ndan dış dünyadan a l ı nan iz lenimlerle 
el ler aras ı nda bağlantı kurmak iç in özell i kle karmaşık  bir 
s in ir  s istemine ve görü lmemiş derecede büyük ve karma­
ş ık  bi r bey ine sahip olduk."3 

Gordon Childe ' ın  özlü olarak ifade ett iği gibi , akı l b iz im te­
mel yaşamda kalma organ ım ızd ı r. Akı l ,  insana evrende 
öyle müstesna b ir  konum sağlam ışt ı r  ki , bu konumla, art ı k  
i nsan, kaotik etki ler karş ıs ı nda,  evrim sürecinde bel irmiş 
b i rtak ım avantajlarla ''çevresine uyarak'' yaşamda kalabi­
len ''edi lgen'' b i r  tür  deği l ,  yi ne evrim sürecinde bel irmiş üs­
tün düşünme yeteneği sayesinde ''çevresini değiştire­

rek'' kendine uygun duruma getiren ''etken'' bir türdür . 
• 
i nsana evrende müstesna b i r  konum sağlam ış olan akı l  
acaba nas ı l  b i r  şeydir ve nası l  hareket eder? 

1 8  ------------------------
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2. Akıl Nedir? 

2.1 Akı l; Duyu Organları, Sinirler ve 
Beyinden Oluşan Bir Sistemdir 

Al ı ş ı lagelmiş düşüncede, akı l  deni l ince kastedi len organ, 

beyindir. Al ış ı lagelmiş düşüncenin  dış ına  ç ıkı larak, duyu 

organ ları ve s in i rleri de akla dahi l  etmenin yadırganacağ ı ­

n ı  b i l iyoruz. Ancak akl ı n  sadece beyinden ibaret olduğu 

düşüncesi bir al ışkan l ı ktan ibaretti r. Bu al ışkan l ı k  nereden 

kaynaklanmışt ı r? 

P laton'dan Hegel 'e kadar ''mutlak akı lc ı  ideal ist" olarak ad­
land ırd ığ ım ız  düşünürlere göre, akı l ,  iç inde bi lgi leri n sakl ı 
olduğu organ ım ızd ı r. Biz bu organ ımız ı  çal ışt ı rd ıkça, yani • 
d ış  dü nyadan herhangi b i r  iz lenim a lmaks ız ın  düşündük-
çe, akl ı m ız ı n  içinde sakl ı durumda olan bi lgi leri n  farkına • 
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varı r ız. Mutlak akı lc ı lara göre esasen, doğru bi lg i  akı ldan 
elde edi len b i lg i ler olup, duyu bi lgi leri güveni l mez bi lg i ler-

• 
dir. işte, düşünme sistemimiz in beynimizden ibaret olduğu 
a l ış ı lagelmiş düşünces i ,  yukarıda temel düşüncesin i  basit­
çe ifade ett iğ imiz ve yüzlerce y ı l  boyunca bel l i  baş l ı  felse­
fe alanları ndan b irisi o lmuş olan ml,ltlak akılcı ideal ist 
al ışkanlıktan kaynaklanm ışt ı r. 

Şimdi bu al ışkan l ığ ı  değişti rerek, duyu organlar ın ı  ve s in ir-
• • • • • 

l eri de akla dah i l  etmek gerekiyor. Oyle ya, duyu organla-
rı m ız ın  ve bedenimizin diğer bölümleri sini rlerle etki leşime 
gi rmese ve bu etki leşim içinde d ışarıdan ve bedeni mizden 
a l ı nan izlen imler  beyine kadar i leti lmese, beyi n hangi veri­
l eri işleyip bi lg iye dönüştüreb i l i r? Doğuştan görme, işitme 
vs. özürlü b i r  i nsan ı n  beyninde, renk, ses vs. izlenim leri 
üzerine kuru lu  b i lg i ler oluşabi l i r  mi? Bir b i lgisayar düşünü­
nüz ki , onun bi lg i  g i ren b i r  kul lanıcıs ı (duyu organları ) ve 
tuşları (si n i r  uçlar ı )  yoktur; o zaman o b i lg isayar nas ı l  g i rdi 

• • 
alab i l i r  ve böyle bir b i lg isayar b ize nas ı l  yararl ı o labi l i r? üte 
yandan , insan,  yaşamda kalmas ı iç in hangi davran ış ın  
doğru olduğunu b i lebi lmek amacıyla düşünür. Bey in ,  be­
deni b i lg i lerle yönlend i ri r ;  beynin  b i r  iş levi de bedenin yön­
lendir i lmesidir. Bi lgi leri n i leti ld iği  ve d ı ş  dünyayla teması 
sağlayan s in i rler o lmasayd ı ,  bey in  bedeni nası l  yönlendi­
rebi l i rd i?  Yine b i r  b i lg isayar düşünün ki ,  ç ıkt ı ları n ı  bize ve­
rebi leceği b i r  s istemi yoktur; o zaman o bi lg isayarı n yapt ı ­
ğ ı  işlemleri biz nasıl b i lebi l i r  ve iş lemlerin sonucundan na-• • • 
s ı l  yararlanab i l i rd ik? Oyleyse, akı l deni l ince, duyu or-

ganlarımız, sinirlerjmiz ve beynimizden oluşan bir sis­

temi anlamak gerekiyor. 

20 
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2.2 Akıl Canl ı  Yaşamın Evrim Süreci 
• 

içinde Oluşmuştur 
• 

Duyu organları , s in i rler ve beyinden ibaret olan akı l ,  öyle 

b i r  sistemdir ki; "donan ı m'' ve ''program'' olarak oluşması 

ve gelişmesi dört mi lyar y ı l  gibi muazzam bir zaman a lm ış­

t ı r. "Evrim Kuram ı '' bize, can l ı ları n mutasyon ve seksüel 

kar ışma yoluyla değişime uğrayıp, çeşit lendikleri n i ,  değişi­

me uğrayıp  çeşitlenen can l ı lardan, çevreye uyum sağlaya­

bi lenler in seçi lerek yaşamda kald ığ ı n ı, evrim sürecin in, 

dört milyar y ı l  önce DNA' lar ın ataları say ı lan ''eşleyicilerin'' 
• • 

ortaya ç ıkmasıyla başlad ığ ı n ı  öğretir. Oyleyse, i nsan ve 

duyu organı, s in i r  ve beyin sahibi diğer can l ı lar, evrim sü­

recinde, mutasyon ve seksüel karışma sonucu nda, ''düşü­

nebilen canlılar''ın ortaya çı kması ve bunlardan düşüne-• 
rek yaşamda kalabi len leri n  seçi lmesiyle oluşup gel işmişt ir. 

Evrim süreci iç inde seçile seçi le, en üstün düşünme siste­

mine; ''akıla'' sahip canl ı lar olarak, insanlar beli rmiştir. 

Can l ı  yaşam eşleyici leri n ortaya çıkmas ıyla başlad ı ysa, 
eşleyici ler nas ı l  ortaya çıkt ı .  Biyolog Richard Dawkins'den 
izleye l im .  ''Darwin ' in  doğal seçi l im yoluyla evrim kuram ı 
doyurucudur, çünkü bize basitl iğin nas ı l  karmaşık l ığa dö­

nüşebi leceğ in i ,  düzensiz atomları n kendi lerin i  nası l  olup 
da daha karmaş ık  desenler şekl i nde gruplandırabilecekle­
ri ni ve bunu insan ları oluşturana kadar sürdürebi lecekleri­
n i  aç ı klar . . .  Darwi n ' i n  'en uygunun yaşamda kalıııası' 

kural ı ,  asl ı nda daha genel bir yasanı _n ,  kararlı olanın var­

l ığını sürdürmesi yasasının (vurgu bize aittir M.U.) özel 
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bir  durumudur. Evren kararl ı nesnelerle doludur. Kararl ı bir 
nesne, bir ismi hak edecek kadar kal ıc ı  ya da s ı k  görü len 
bi r atomlar topluluğudur. Bu,  Matlerhorn g ib i ,  adlandı rma­
ya değecek kadar uzun sürel i  o lan benzersiz bir atom lar 
toplu luğu olabi l i r. Ya da, yağmur  damlaları g ib i ,  içlerinde 
herhangi bir tanesi k ısa ömürlü  olsa da,  oldukça h ız l ı  bi­
ç imde oluşan ve bu nedenle de toplu b i r  ismi hak eden bir 
varl ı klar sın ıfı olabi l i r. Etraf ım ızda gördüğümüz ve açıkla­
mak istediğimiz şeyler-kayalar, galaksi ler, okyanus dalga­

lar ı- hepsi de şöyle ya da böyle, kararl ı atom desen leridir. 
Sabun köpükleri küresel o lma eğ i l im inded i r, çünkü kü re­
sel l i k, gazla dolu ,  ince tabakalar için kararl ı bir biçimdir  . . .  
Tuz krista l leri küp şekl i n i  a lmaya yatkı nd ı r  çünkü bu,  sod­
yum ve klorür iyonları n ı  paketlemek iç in en kararl ı  yol­
dur  . . .  B i r  hemoglobin molekülünün model i  s ı k  dikenl i  bir 
çal ıya benzer. Ancak gerçek d iken l i  b i r  çal ı n ı n  tersine rast­

lantısal yaklaş ı k  bi r desen deği l  de, bel i r l i  ve değişmez bir  
yap ıs ı  vard ı r  ve bu yapı ortalama b i r  insan vücudunda, tek 
bir dal ya da tek bir büklüm yerinden oynamaks ız ın ,  alt ı b in 
mi lyon kere mi lyon kere mi lyon kereden de fazla kendin i  
aynen tekrarlar. . .  Hemoglobin ,  atomlar ı n kararı ı yapı lar 
oluşturmaya eği l im l i  olduğunu göstermek iç in kul land ığ ım 

modern bir molekü l .  Burada konumuzla i lg i l i  olan nokta şu :  

Yaşam dünyaya gel mezden önce, molekü l ler kimya ve fi­
z iğ in bi ldiği miz süreçleriyle de i l kel bir evrimleşme geçi re­
bilirlerd i .  Tasarım, amaç ya da yönel im aramamıza ge­

rek yok; eğer bir grup atom, enerji eşiğinde kararl ı bir 

yapı al ırsa, bu biçimde kalmaya eğil imlidir. (vurgu bize 

aittir M.U.) En i l kel doğal seçi l im ,  basitçe, kararl ı yap ı ları n 
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seçi l ip ,  karars ı zları n reddedi lmesiyd i . "4 Dawkins'ten öğre­
niyoruz ki eşleyici ler  de ''kararlı bir yapı'' alm ış  o lmakla 
seçi l ip ,  can l ı  yaşam ın  başlang ıc ın ı  oluşturmuştur. Peki eş­
leyici ler kararl ı bir yapı olarak nas ı l  ortaya ç ıkmışt ı r? Eşle­
yici ler, ''tasarı m ,  amaç ya da yönel im olmaks ız ın" ,  evren in 
sonsuz denebi lecek çeşitl i l i kteki hareketlerin in  kör rastlan­
t ı ları iç i nde ortaya ç ıkm ışt ı r. Kazanma şans ın ız ı n  on mi l ­
yonda bir olduğu bir  şans oyununu on mi lyon kez oynaya­
cak kadar zamanın ız varsa, bu oyunu bir kez kazanma 
olas ı l ı ğ ı n ı z  vard ı r. Evren yaklaş ık 14 milyar yaşı nda oldu­
ğuna ve can l ı  yaşam da dört mi lyar y ı l  önce oluştuğuna 
göre, bu ,  kör rastlantı l 'ar içi nde kend in i  kopyalayabi lme ye­
teneğine sahip i lk can l ı lar olan eşleyici lerin ortaya ç ıkması 
olası l ı ğ ı n ı n  gerçekleşmesi iç in yeterl i b i r  süre olsa gerekti r. 

Paleontologlar, i nsan soyur:ıun can l ı  yaşamda yaklaş ı k  7,5 
mi lyon y ı l  önce bel ird iğ in i  tespit ediyorlar. Eşleyici lerin or­

taya çı kmas ı ndan i nsan soyunun bel irmesine kadar geçen 

mi lyon larca y ı l  boyunca, k imbi l i r  hangi rastlant ı lar ış ığa, 

sese, kokuya, çeşitl i tatlara, ı s ıya, sert l iğe, yumuşakl ığa, 

ağrıya, s ız ıya, duyarl ı hücrelerin seçi lmesine ve bir araya 

gelerek duyu organları n ı n  oluşmasına yol açt ı?  Kimbi l i r  

hangi rastlant ı ları n eseri olarak, nöron ad ı verilen hücreler 

seçi ld i ,  b i r  araya geldi de s in i rleri ve beyni oluşturdu? Kim­

bi l ir hangi rastlantı lar duyu organlar ı , sinirler ve beyni ayn ı 

organizma içinde buluşturdu? Demek ki dört milyar y ı l l ı k  

-- -- - - ----·--- - . - - - ------- - - · - ---- - -· · · · - · · · - - - -

'Richard Dawkins, Gen Bencildir, Tübitak Popüler Bilim kitapları: 19 Ekim 1995 
Ankara, 2. baskı, s.27,28,29 
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evrim sürec i ,  ak ı l  deni len ' 'akı l  a lmaz'' bi lg isayarın "dona­

n ı m'' ve ''program'' olarak ol uşmas ı  ve gel işmesi olas ı l ı ğ ı ­

n ı n  gerçekleşmesi iç in yeterl i b i r  süreyd i .  

2.3 Akı l Maddi Bir Nesnedir  

Yukarıda bel i rttiğ imiz g ib i ,  akı l, duyu organlar ı ,sin i rler ve 
beyinden oluşan maddi b i r  nesnedir. Akl ı n  yapıtaşları du­
yu hücreleri ve nöronlard ı r. Bu nedenle düşünmek maddi 
bir süreçtir. Bu sürecin her bir devresi ,  üzerinde akl ı n  et�i-• 
diği nesneleri n ,  duyu organ lar ı , si n i rler ve beyinde birtC!k!_IIJ 
hareket lenmelere yol açması ve beynimiz in kavram yap­
masıyla gel iş ir  ve beyni n ,  yapt ığ ı  kavramlarla bedeni yön­
lendirmesiyle son bulur .. Kavramlar düşünme sürecin in  
ürün leri o lup,  her b i ri b i rer nöron yapı lanması ; nesneleri n  
beyin üzerindeki izdüşümleri olsa gerekt i r. Düşünmek 
maddi b i r  süreç olduğu içi n ,  düşünmenin ürünü olan kav­
ramlar da maddi nesnelerd i r. Pankreas ı mız ııı  i nsü l in ,  böb­
reküstü bezlerimiz in adrenal in ,  t iroit bezimiz in t iroksi n yap­
ması gibi , beyn imiz de b irer  nöron yap ı lanması  olan kav­
ramları yapar. Akl ı ,  eski zamanlarda metaf iz ikçi düşünürler 

• 
i ncelemişlerdi . l lerdeki bölümlerde ortaya koyacağı mız gi-
b i ,  P laton 'un ' ' ideaları ' '  akl ı n  i lkeleri nden , idealar sistemin in  
en tepesindeki '' iyi ideası" akl ı n  temel i l kes inden başka bir 
şey deği ld i .  Keza Aristoteles'in ''formlar ı"  nesneler üzeri n-• 
de etkiyen akı ldan ve "salt form'' akl ı n  kendisi nden başka 
b i r  şey değ i ld i .  Akı l ,  epeyce b ir  süreden beri ise biyoloj i  bi­
l im in in  bazı alt dal ları (nöroloj i ,  oftalmoloj i ,  KBB vs) taraf ın­
dan incelenmekte ve akl ı n  maddesel yap ı lanması ve hare-
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keti tam olarak bel i rlenmeye çal ı ş ı lmaktad ı r. 

Akı l  sadece bir duyu hücreleri ve nöron hareketi olması 
bakı m ından deği l ,  akl ı n  yönlendirme hareketi n in  sonuçları 

• 

bakı m ı ndan da maddi b ir  nesnedir. Akı l  beden i ,  yapt ığ ı  
kavramlar ış ığ ında yönlendir ir ve bu doğrultuda (duygusal 
olsun ,  f iziksel olsun) yap ı lan her şey, maddi bir nesne olan 
kavramlar ın başka bir maddi nesneye dönüşmesidi r. Kork­
mak, üzülmek, heyecanlanmak, sevinmek vs. duygusal 
olayları n hepsi bedenimiz in çeşitl i biyokimyasal süreçleri­
dir. Tutmak, koparmak, kald ı rmak, ko_şmak, yürümek vs. 
bedensel hareketleri n hepsi kas hareketi ne dönüşmüş akı l  
hareketleridir. Keza, imal edip kul land ığ ım ız  her türlü araç 
gereç, makineler, bütün tüketim nesneleri , inşa ett iğ imiz 
binalar, yol lar, köprü ler vs. hepsi başka fiziksel maddelere 
dönüşmüş kavramlard ı r. 

2.4 Akl ın Oluşması Büyük Patlamadan 
Daha Büyük Bir  Olaydır 

Akl ı n  oluşması ,  ' 'Büyük Patlama"dan sonra, ancak ondan • 
daha büyük bir olayd ı r. Akl ı bu şekilde n itelememizin ne-
den i ,  onun bütün özgül uzay-zamanları kapsayan, en tü­
mel uzay-zaman olmas ıd ı r. 

Akl ı n  uzayı , düşünme konusu olabi lecek her ''yer''dir. Akıl . - . - · ·  . 
evrendeki her yerde etkiyebi l i r ;  istisnas ız  her şey akl ı n  etki-
me alan ı ndad ır. Akl ı evren in  her yeri nde etkimekten al ıko­
yabilecek ne d�ğal ne de toplumsal b ir  engel var. Evrende­
ki her şey ; dünya, güneş, y ı ld ızlar, galaksiler, protonlar, nöt-
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ronlar, gravitonlar, fotonlar, DNA' lar, virJsler, bakteri ler, 
gökte uçan kuş, i nsanlar, hayvan lar, bitki ler vs . kı sacası (+) 
enerji n i n (-) enerj iye dönüşüm sürecin in tüm hal leri akl ı n  et­
kime alan ındad ı r. Her yer akl ı n  etkidiği yer olabi l i r. Bu ne­
denle akı l ları m ı z  etkiyebil mek, yani düşünebi lmek bak ım ın­
dan mutlak b i r  özgürlüğe sahipt i r, yeter ki yaşıyor olal ım .  

• • 
üte yandan , biz istediğ imiz yeri "yer" yapma özgürlüğüne 
sahip olduğumuz g ib i ,  yaptığ ı m ı z  yerler aras ı nda gezinme 
özgürlüğüne de  sahibiz; bizi  bundan da alı koyacak hiçbir 
engel yok. Esasen her yeri yer yapma etkin l iğ im iz s ı ras ı n­
da biz ayn ı  zamanda yerler aras ı nda gez in i riz de. Kah gü­
neşe kah aya bakarız ,  i stersek Everest tepesine ç ıkarak 
istersek aya giderek dünyaya bakarız ,  istersek en uzak 
galaksiye gider ve evrene bakarız .  Yahut evrenin mikro 
deri n l iklerine bakarak, molekül leri ,  atomları , parçacıkları 
i nceleriz .  Demek ki biz yerler aras ı nda gezin mede de mut­
lak b i r  özgürl üğe sahibiz, yeter ki yaş ıyor ola l ım .  

Biz yaşad ığ ı m ız sürece mutlak olarak özgürüz ya da mut­
lak özgürlüğümüz biz im yaşamamıza bağl ıd ı r. Başka b ir  
deyişle, mutlak özgürlüğümüz, bizi m yaşam olanakları­
m ı zla, ol uşu muzun olanaklar ıy la s ı n ı rl ı  bir özgürlüktür. 
Oluşumuzun olanakları n ı n  kaynağ ı ,  sahibi olduğumuz (+) 
enerj idir. (+) enerjiye biz, başka oluşları n (+) enerji lerin i  
bünyemize al arak ; hayvanları , bi tki leri , hatta birbirim iz i  yi­
yerek sahip o luyoruz. Her yeri yer yapma ve yerler aras ın­
da gezinme özgü rlüğümüzü de sahibi  olduğumuz (+) ener­
j iyi harcayarak gerçekleştirebi l iyoruz. ( +) enerji elde etme­
miz ve bunu harcayarak özgür lüğümüzü gerçekleştirme-
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miz s ı rasında, üzerleri nde,  gerek (+) enerji elde etmek ve 
gerekse düşünmek iç in etkid iğ imiz oluşları n (+) enerj i leri n ­
den kaynaklanan güçleri nedeniyle b i r  d i rençle karş ı laş ı­
rı z .  Bu d i renci aşma çabaları m ızdan bizim "zamanı mız" 
doğuyor. Demek ki b iz im zaman ım ız ,  yerler aras ında ge­
z inme özgürlüğümüzü kul lan ı rken ,  yani (+) enerj imizi har­
carken ,  yani hareket ederken,  kı sacas ı ''yaşarken'' doğu-

• • 
yor. Oyleyse zaman b iz im hareket ederken, yaşamda ka-
l ı rken harcayarak kaybettiğ imiz (+) enerjiye eşdeğerdir. 
Kaybettiğ imiz enerji b iz im (-) enerj imiz olduğuna göre, biz 
( - ) enerjimizi hareket etmek, yaşamda kalmak olarak geri 
kazan ı r ız ;  hareket ederek bir yerden başka b ir  yere gelmiş 
o lmak, tamı tam ı na bu (-) enerjiye eşdeğerdir. 

Nas ı l  ki bizim zaman ım ı z  yerler aras ı nda gezi nmemizden 
doğuyorsa, başka bir deyişle, zaman ım ız  bizim ( +) enerj i -. . 
mizin (-) enerjiye dönüşme süreciyse, uzay ım ız  da (+) 
enerjiyle yüklü olarak bir yerde bu lunmakta olmamızdan 
doğuyor. Bu lunmamız ın  mümkün olduğu bütün yerleri n 

• • 
geometrik yeri b iz im uzay ımız ı  oluştu rur. üte yandan , her-
hangi bir yerde bu lunmakta oluşumuz, daha önce başka 
bir yerde bu lunmuş o lmamız ı  öngörür. Bir yerden başka b ir  
yere gidebi lmek için bir miktar (+) enerji harcamış o lmamız 
gerektiği ne göre, bir yerde bulunmakta oluşumuzu n, (-) 
enerj i  olarak ifade edi len bir mal iyeti , bundan dolayı bir za-

• • 
man boyutu vard ı r. Oyleyse bizim her bir yerde bulu nuşu-
muz, hem uzayı hem zaman ı içeri r. Bu nedenle "uzay-za­
man'' bizim hareketimizi ifade eden bir kavramd ı r. Uzay­
zaman sadece biz im hareket imizi mi ifade eder? Hay ı r, en 
küçük parçac ıktan en büyük galaksiye kadar bütün o luşla-
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r ın  her birin in  de bütü n oluşlardan oluşan evrenin de uzay­
zamanı  var. Biz im oluşumuzun ay ı rt edici özel l iğ i  ''düşüne­
bi lmek"tir; b iz ''düşünme'' adl ı  hareketi yapan oluşuz. 

Yukarıda ortaya koyduğumuz g ibi , düşünmek öyle bir ha­

reketti r ki ; biz düşünerek her yere gidebi l i r, kendi oluşu­

muz dahi l  tüm o luşları kabuk gibi sararak onlar ın üzerinde 

etkiyebi l i ri z .  Bu hareketi yaparken akl ı n  harcad ığ ı  enerj i  

onun zaman ı ,  bu lunduğu yer ise onun uzayıdır. Akı l her 

yerde bu lunabi leceği iç in ,  onun uzay -zaman ı ,  diğer bütün 

özgü l  uzay-zamanlar ı  iç ine alan, en kapsaml ı uzay-za­

mandı r. En kapsam l ı  uzay-zaman olması ndan dolay ı ,  ak­

l ı n  etkin l iğ i  ''tümel''d i r ;  akı l  evren i  bir tüm olarak görür  ve 

düşünür. Biz gözümüzün alabildiğ i nce bakt ığ ım ızda, bak­

t ığ ım ız  yerden ufka kadar olan manzarayı b ir  bütün olarak 

görü rüz. Kulağ ı m ız ı n  alabi ld iği nce d in lediğ imiz zaman, 

sesleri bir bütün olarak işitiriz .  Burnumuzun alabi ldiği nce 

koklad ığ ım ız  zaman da bütün koku ları al ı rı z .  Keza gözle­

r imizi  kapayıp  da düşündüğümüzde, geçmişiyle ,  şimdisiy­

le  ve geleceği i le evren i  b i r  bütün olarak düşünürüz. Bu 

nedenle tümel l i k  akl ı n  düşünme program ın ı n  karakteristik 

özel l iğ idi r. Ak ı l ,  bütün uzay-zamanları; büyük patlamayla 

oluşmuş şimdiki  uzay-zaman ı ,  var o lmuş olması olası ön­

ceki uzay-zaman ı  ve var olacağ ı olas ı  gelecekteki uzay­

zamanı ve bütün özgül uzay-zamanları b ir tüm hali nde dü­

şü ndüğü iç in, canl ı  yaşamın  evrimi süreci nde akl ın  bel i r­

mes i ,  büyük patlamadan sonra ancak ondan daha büyük 

bir olayd ı r. 
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Akl ı en kapsaml ı  uzay-zaman hal ine get irerek, onu evreni  • 
bir tüm olarak düşünmeye götüren etken nedir? Bu soru­

yu ,  her yere gidebi lme özgürlüğümüz bağlam ında yukarı­

da cevapland ı rd ık. Ancak bunun daha ayrı ntı l ı  cevabı n ı ,  
• 

iz leyen bölümdeki "Akı l  Oluşlardan iz len im Al ı r'' ay ı rı m ı n-

da vereceğiz.  

Değişik yönleri ve özel l ikleri i le akl ı n  ne olduğunu yukarı ­

da ortaya koymuş bulunuyoruz. Kuşkusuz, her oluş g ib i ,  

akl ı n  da ne olduğu, onun nas ı l  hareket ettiğ in in  i ncelenme­

sinden sonra tam olarak anlaşı lab i l i r. Bu nedenle iz leyen 

bölümde akl ı n  nas ı l  hareket etti ğ ine i l işkin düşüncelerimiz i  

ortaya koyacağız .  
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3. Akıl Nasıl Hareket Eder? 
• • 

3.1 Akl ın  Hareketini iyi l ik  i l kesi Belirler 
• 

' ' i nsanlar Düşünerek Yaşamda Kal ı r'' baş l ık l ı  bölümde be-
l irtt iğ imiz gib i ,  akl ı m ız biz im temel yaşamda kalma siste­
m izdir. Bizim ,  tavşan gib i  toprağ ı kazmak için pençeleri­
miz, arslan gibi avları m ız ı  parçalayacak dişlerimiz ve pen­
çelerimiz,  köpek gib i  çok hassas koku alma duyumuz, kuş­
lar g ib i  soğuktan koruyan tüylerim iz yok, kaplumbağa gibi 
evim izi s ı rt ım ı zda da taşıyamayız .  Ancak bizim "akı l" gibi 
b ir düşünme sistemimiz var. Bütün hayvanları n da bi r dü­
şünme s istemi var. Hatta onları n baz ı l arı n ı n  düşünme sis­
temin in  duyu organlar ı  bölümü bizden çok daha i leri bir 
hassasiyete sahip. Ancak bizim düşünme sistemimizin be­
yin bölümü ,  hayvan lara göre çok üstün .  Biz im beynimizin 
üstün lüğü ' 'bi l inç" sahibi o labi lmesinden kaynaklan ıyor. Biz 
i l işki ve etki leşim iç inde olduğumuz oluşları n hareketi n in 
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�i lg is in i  edineb i l iyQr ve bu pj)g_Ueri uz�rı_şQre. önemi_rıe gö­
re, yaşamı m ız boyu nca, hatta ''toplumsal bi)i_Qç_'�t� sonşu_?a � - - · · · ·· · · · - - · · - --·· 

dek saklayabi l iyoruz. Bu bi lg i ler bizi m b i l incimizi oluşturu-
yor. B i l incimiz bize yaşamda kalmak iç in neleri yapmamız 
ya da yapmamamız gerekt iğ in i  gösterebi l iyor ve bi l i ncimi­
zi kul lanarak yapacağ ım ız  veya yapmayacağ ım ız  şeyleri 
''tasarlayabi l iyoruz''. Hayvanlar ın  davran ışları nda içgüdü­
leri büyük b i r  yer işgal ederken, bizim davran ış ları mız çok 
geniş ölçüde b i l ince dayanıyor. Olup bitecekleri ön�eçj�n 
tahmin etmeyi sağlayan b ir  b i l ince sah ip_ olma�. a�� ırı:ııza 
hayvanları n düşünce s istemleriyle kıyaslanamaya_c_ak qir 
üstün lük sağl ıyor. 

Biz, b i l inc imiz in ış ığ ı nda, yaşamda kalmak iç in çok çeşitl i 
hareketler yapar ız .  Bitki tohumları n ı  toprağa eker, onları 
yetişti ri r, onlar ı n yaprakları n ı ,  gövdeleri n i ,  kökleri n i ,  mey­
velerin i ,  tohu mlar ı n ı  yiyerek ( +) enerji elde ederiz. Hayvan­
lar ı  evci l leştirip üreterek, etleri n i  yer, süt lerini içer ya da 
peynir, yoğurt, yağ yaparak yeriz. Hayvanlardan bitki ler­
den l if ler elde edip bunları dokuyarak g iysi ler, yazgı lar, ör­
tüler vs. yaparız.  Odundan, kömürden, sudan, petrolden, 
rüzgardan, atomdan enerj i  elde ederiz ve böylece beden­
sel enerj imiz in kat be kat üstünde enerj iye sahip olarak ( +) 
enerj i ler imizi devasa boyutlara ç ıkar ır ız .  Barı nmak iç in ko­
nutlar yaparız. Kendimizi ve yüklerimizi bir yerden başka 
bir yere taş ı yabi lmek için kara, hava, deniz taş ıma araçla­
rı yaparız. Hastal ı kları m ız ı  tedavi edebi lmek iç in i laçlar ya­
parız . . .  Yaşamda kalmak iç in yapt ığ ım ız  hareketler sayı la­
mayacak kadar çoktur. Bir şey yapman ı n  yanında bir şey 
yapmamak da yaşamda kalmamız iç in gerekli olab i l i r. Ya-
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şamda kalmak iç in yapt ığ ım ız  şeyler gibi yapmad ığ ım ız  
şeyler de sayı lamayacak kadar çoktur. 

Yapt ığ ım ız  veya yapmad ığ ım ız  her hareketin sonucunda 
biz yaşam ı yeniden kazan ı r ız ,  yaşamda kal ı r ız .  Bu neden­
le, yapmış  veya yapmam ış olal ım ,  yaşamda kalmamız ı  
sağlayan bütün hareketleri biz ''iy i'' olarak n iteler iz .  Buna 
karşı l ı k, yapmış olduğumuz veya maruz kald ığ ım ız  ve bi­
z im yaşamda kalmamız ı  tehli keye sokan bütün hareketle­
ri ise ' 'kötü '' ol arak niteleriz. Bütün iyi hareketlerin sonun­
da yaşamda kalmak ''en iyi şey''dir. Bizim yapacağ ımız 
' ' iyi şeyleri'' ve yapmayacağ ım ız  ''kötü şeyleri'' bi l incimiz 
gösterir. Akl ı m ı z  b ize, iyi şeyleri yapt ı rmak, kötü şeyleri 
yaptı rmamak ve sonuçta yaşamda kalmam ız ı  sağlamak 

• • 
içi n hareket eder. Oyleyse, akl ı n ,  aşağ ıda göstereceğimiz 
bütün hareket evreleri n in temel inde b i r  ''iyi l ik i lkesi'' var­
d ı r. Acaba iyi l i k  i lkesi aklı m ıza nerden gelmiştir? ''Akı l  Can­
l ı  Yaşamı n  Evrim Sürecinde Oluşmuştu r" başl ı kl ı  bölümde 
bel irtt iğ imiz g ib i , düşünme sistemimiz can l ı  yaşam ın  evri­
mi  sürecindeki gel iş imin i  tamamlay ıp  da "akı l'' olarak etki­
meye başlad ığ ı nda, iy i l ik  i l kesi gel işimin i  tamamlamış ola­
rak akl ı n  iç inde yer alm ışt ı r. Akl ın  oluşum ve gelişi m süre­
ci , esas olarak iyi l i k  i l kesi n in oluşum ve gel iş im sürecidi r. 
Bu nedenle, iyil ik ilkesi , akı l  etki meye başlamazdan önce, 
onun içinde önceden oluşup gel iş im in i  tamamlamış,  ''a pri­
ori' ' bir i lkedir. 

Akl ın  bize nelerin iy i ,  neler in kö.tü olduğunu göşt�rebilnıe.­
si içi n ,  onun her şeyden önce, bir bağlamı  olduğumuz. iliş­
ki ve etki leşim içinde bu lunduğumuz evrenden iz len imler 
alnı.ası gerekir. 
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• 

3.2 Akıl Oluşlardan izlenimler Al ır  

Oluş,  (+) enerj i  i l e  yüklü ol ması nedeniyle hareket eder. 
Evren , sonsuz denebi lecek say ıda oluşlardan oluşan en 
genel oluştur. Akı l  ise evreni  oluşturan pek çok sayıdaki 
oluşlar aras ı nda b ir  ol uştu r. Her oluş g ib i ,  akı l da (+) ener­
j i  i le  yüklü olduğu iç in hareket eder. Her._o[!JŞ gihi, akl ı n  ha­
reketi n in  de özel b i r  adı var; düş9rJrrı�k. Can l ı  yaş�nıırı __ �-
,--· - - · · - - - · -- · - - · - - · · · - · - - �  
rimi  sürecindeki gel işim in i  _tamamlayıp da ''evrene gözl�ri-- - - -

ni açt ığ ı nda", akl ı n  yapt ığ ı  i l k  düşünme iş i, oluşlardan_ __ Çy_-
• 

yu organlar ıy la iz lenim a lmakt ı r. i zlen im ,  oluşlarda olup pi-
ten hareketlenmelerin ,  duyu organ lar ında,  duyu organla-• • 
r ıy la beden imiz in  diğer kıs ım lar ı ndaki s in i r  uçları nda, s in i r-
lerde ve beyinde yol açt ığ ı  z inci rleme hareketlenmelerdir . 
• 
izlen im a lma,  evrene gözleri n i  açt ığ ı  andan başlayarak, 
akl ı n  her b i r  hareket devresin i n ,  i lk  evres i olarak sürüp g i ­
der. Akı l  hareket ederek, yani düşünerek yaşar. Akl_ı n  .ya­
şamas ı ,  onun düşünme hareketi yapmas ıd ı r. Bu nedenle 
düşünmek akl ı n  ''varoluş'' biçimidir ;  akı 1, varoluşunu  dü_� . . 
şünerek gerçekleşti ri r. Akı l ,  varoluşunu gerçekl�şti rQıeye 
ve bunu sürekl i  k ı lmaya izlen im alma hareketi i le_b§file_r. 
Biz güneşin doğuşunu,  y ı ld ız lar ın  ış ı ldamas ı n ı ,  kayan y ı l ­
d ızlar ı , tohumları n topraktan f ışk ı rmas ı n ı ,  ağaçları n f i l iz­
lenmesin i ,  çal ı lar ın  arkas ından an iden f ı rlayan tavşan ı ,  
sevdikleri miz in  gü lü msemes in i  . . .  on lardan gözleri m ize 
yansıyan ış ıklarla görürüz. Rüzgar ın uğultusu ,  gök gürül­
tüsü , dereleri n çağ ı lt ıs ı , bülbül ler in şakı mas ı ,  annemiz in 
n innis i  . . .  ses dalgaları hal inde i lk kez kulağ ım ıza temas 
eder. Taş ı n  sertl iğ in i ,  pamuğun yumuşakl ığ ı n ı ,  buzun so­
ğukluğunu . . .  h issedebi lmek iç in ,  onlara e l leri mizle dokun-
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mamız gerekir. Böylece, duyu organları m ızdaki hareket­
lenme i le başlayan iz lenim alma süreci , s in ir uçları ve si­
n i rlerde meydana gelen hareket lenme ile devam ederek, 
beyindeki hareket lenme i le  tamamlan ı r. 

Oluşlardan izlen im ler, esas olarak _bE3dens!3J Qrg;:ınları m ız - . - . --

tarafı ndan a l ınmakla birl ikte, zamanla,  iz lenim almada be-.. -- -- -- - - - - -- - - ·- .. - -- - - -
. . . - ' -- - - -

denimizle oluşları n aras ı na beden-d ış ı  iz len im alma araç-
. - - ., . -- - . . . - - - · - - ·- - ·- -- . . -· - - - - ---- -- - · -- - . . , .. - - - - . . 

lar ın ı  k9yduk. Bu araçlar ı  öyles ine h ızl ı gel iştird ik ki , be-- - - -----· . 
densel organları m ız  onlar ın yan ı nda pek mütevazi kald ı .  
Gökcis imlerinden yeterl i iz lenim almak içi n gözlerimiz son 
derece yetersiz, ama gözlerimizden kat be kat güçlü olan 

Hubble teleskopuyla uzay ın  derin l ikler in i  ''gözlemleyebili­

yoruz''. Can l ı  yaşam ın  en küçük yapı ları n ı  ç ıplak gözle 

göremiyoruz, ama yapt ığ ı m ız güçlü mikroskoplarla on ları 

yüzlerce bin lerce kez büyüterek tüm hareketler ini gözlem­
leyebil iyoruz. Televizyon ekranları b in lerce ki lometre uzak­

ları evleri mizi n iç ine getiriyor. Dağlar ın  yüksek tepelerine 

yerleşt i rd iğ imiz radarlar biz im çok geniş alanlardaki hare-
• 

ketleri gözleyen gözlerim iz, ku lakları m ız. izlenim alma ev-
-

res i ,  zaman iç inde, sadece bedensel organlar ve beden 
- -

d ış ı  araçlarla  yap ı lan ''gözlemlerden' ' ibaret kalmad ı ,  buna 

bir de ''deney'' eklend i .  Biz, deney yapmak suretiyle göz­

lemlerle ald ığ ım ız  iz lenim ler üzeri ne kurduğumuz bi lg i lerin 
doğru olup o lmad ığ ı n ı ,  gözlemlediğimiz oluşları kontrolü-

-

müz alt ında hareket ettirerek test ett ik. Gözlem ve deneye 
paralel olarak ve gözlem ve deney içinde yapt ığ ım ız  ''ölç-

- -

me'' iş lemiyle,  oluşl ardan daha ayrı nt ı l ı  iz lenimler alabi l-
d ik. Giderek artan ölçüde ölçme iş lemin i  ku l lanarak yapt ı -
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ğ ı mız gözlem ve deneyler i l e  a l ı nan izlen imler öylesine ço-• 
ğald ı ,  detaylandı ve öyles ine çoğalmakta ve detaylanmak-
tad ı r  ki , bun ları iz leyebilmek iç in ,  beyn imizden çok daha 

h ız l ı  iş lem yapabi len iz lenim iş leme makinelerin i ,  b i lg isa­

yarları yapt ı k  ve bunları gel işt i rdik. Akl ı n  iz len im alma et­

kinl iğ i ndeki yerleri , bedensel organlarım ız la kıyaslanama-. - - . . 
yacak kadar genişlemiş ol makla bir l ikte, beden-d ış ı  izle-

- . · · · -· ·· -

n im alma araçları n ı n  geçmişteki en i lkel i nden günümüzde-
--. . 

ki en gel işmişi ne kadar hepşi ama hepsi akl ımız ın hareke-
• • 

t in in ürünüdür. üte yandan, ne kadar  gelişmiş olursa olsun . -
beden-d ış ı  iz lenim araçlar ı n ı n  arkasında gören bir göz, işi-. . 
ten bir kulak yer al ı r. Bu nedenlerle, duyu organları m ız  ya-

n ı nda, beden-d ış ı  izlen im a lma araçları n ı  da akı l  kavram ı  

içi nde düşünmek gereki r; beden-d ış ı  araçlar, _ _ akl .ı_rnıJ?: ın  
..--·-

oluşları n derin l i kler ine nüfuz eden uzant ı lar ıd ı r. Beden�d ı -

ş ı  gözlem ve deney araçları gel iştikçe, ak l ı n  makro ve m ik­

ro evren üzeri ndeki etki n l iğ i  sürekl i artmışt ı r. 
• • 
Onceki bölümün ''Akl ı n  Oluşması Büyük Patlamadan Da-
ha Büyük B i r  Olayd ı r'' başl ı kl ı  ay ı r ım ında, en kapsaml ı  
uzay-zaman olmasından dolayı akl ı n  evreni bir tüm olarak 
gördüğünü ,  akl ı n  etki n l iğ i n in  tümel olduğunu bel i rterek, 
bunun neden in in  daha ayrı ntı l ı  açıklamas ı n ı  bu bölüme bı­
rakm ıştık. Acaba akl ı  en kapsaml ı uzay-zaman hal ine ge­
ti rerek, onun tümel olarak etkimesine yol açan şey nedir? 
Bu soru nun cevabı n ı  aşağ ıda veriyoruz .  

Hiçbi r engeben in  olmad ığ ı  b i r  araz ide ya da bir deniz kıyt­
s ında durduğumuzda, b iz bu lunduğumuz yerden itibaren,  

• 
gözümüzün alabi ldiği nce i leri lere bakarız. l leri lerdeki , gö-
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zümüzün alabi ldiği noktaları n geometrik yeri , ufuk çizgisi­
d ir. U_!IJ_k çizg is in in  berisi ndeki her şey, biz im görme eyle­
mimiz in konusudur. Ancak biz ,  ufkun berisindekil ere bak-. 
makla yeti nmeyip,  ufkun ötesinde neler olup bittiğ_ in i  de 
''merak'' ederiz .. Utkun ötes in i  görebi lmek için dürbünle . . •  -- . ·-· -· . 
bakarız,  o da yetmez teleskopla bakarız .  Teleskopla  bak-
mak da merak ım ız ı  g idermez , uzay ı n  deri nl ikleri ne yapma 
uydular gönderir, oradan daha i lerideki ufuklara bakarı z. 
B iz ufkumuzu sürekl i geniş letme eği l imindeyiz. En büyük . - · · - ' . - . ' . .  
galaksiden en küçük parçac ığa kadar, evren in içindeki her 

• • 
şey ama her şey bizi m merak konumuz o lur. Oyleyse bizi 
merak etmeye yönelterek, ufuktan ufuğa taş ımak su retiyle 
etkiyen şey nedir? Hangi  etken akl ı m ız ı  en kapsaml ı  uzay----- . . " 
zaman hal ine geti rerek, onun tümel olarak etkimesine ne-
den olmaktad ı r? Biz bu etkeni  ' 'hiçlik i lkesi'' olarak adlan-. . . 
d

_
ı r ıy9ruı;._t:l_içl ik, ut�un  ötesidir. Ç9nkü biz utkun ötes inden 

h içbi r  iz len im almayız ya da ''h iç iz len im'' al ı r ız .  Bu neden­
le  utkun ötes i biz im iç in hiçbir an lam ifade etmez. Ancak . .  - ·· · - ·  
iç imizden bir ses biz i  ufuk çizgis in in beris indeki her şeyi iz-
l emeye yönlendirdiği g ib i ,  ufkun ötesine geçmeye de yön­
lendiri r, bizi ufkun ötesine doğru iter. Biz ufku n ötesine yö-. . - . 
neldikçe, yöneld iğ imiz utkun ötesi nde başka bir  ufuk i le  
onun da ötes inde b i r  başka ufuk i le karş ı laşı r ız. Peki , hiç­
l ik  i lkesi olarak etkiyerek bizi sonsuz ufuklara taş ıyan " içi-

• 
mizdeki ses'' nedir? içimizdeki , bizi sonsuz ufuklara taş ı-
yan ses, iy i l ik  i lkesinden başkası deği ldir. Biz iyi l i k  i l kes in in  
etki n l iğ inden dolayı ufukları n ötes in i  merak ederiz;  ola ki 
ufukların ötesinde bizi yaşamda kalmamız bakımından 

•• 
i lgilendi rebilecek bir şeyler olup bitmektedir. Ozetle, 
evrene gözlerini açar açmaz , akl ı n  içi ndeki iy i l ik i lkesi, hiç-• • 
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l i k  i l kesi biçi m ine bürünerek, onun tüm evren i  kucaklcı.ma­
s ı n ı  ve böylece en kapsam l ı  uzay-zaman hal ine gelmesin i  
sağlar. Bu nedenledir ki akı l  evreni  bir tüm olarak_ görür, 
bundan dolayı onun etki n l iğ i  tümeldir. 

Akı l evren i  b i r  tüm olarak görmesi s ı ras ı nda, sonsuz bir 
hareket çeşit l i l iğ i  sergi l eyen evrenden sonsuz çeşitl i l ikte 
iz lenimler al ı r. Akı l  o luş ları n iz lenimleri n i ,  b i rb i rlerine göre-• 
celi olarak a l ı r. Biz müzik seşin i  gürültüye veya gürü ltüyü 
müzik sesine.vahayı çöle veya çölü vahaya, bulutları gök­
yüzüne veya gökyüzünü qu lutlara, karaları denizlere. y_ey_a 
denizleri karalara . . .  göreceleyerek alg ı ları z .  H�r jz_len im 

• 
başka bir izlenime göreceli olarak ''bir iz lenim'' olur:.. IJ_� ba-
kışta, evreni oluşturan sonsuz çeşitl i l ikteki hareketler ara­
s ı nda kendi kendi lerine b i r  görecel i l ik i l işkisi bulunduğu, 
''doğan ı n  diyalektiğ i '' o lduğu san ı labi l i r. Ancak bu görüntü 
bir yan ı lsamad ı r, çünkü oluşlar aras ında bir diyalektik i liş� 
ki yoktur, akl ı m ız ı n  izlen imleri b i rb i rleri ne göreceli o larak 
almcı:s ından dolayı akl ım ı z ı n  içi ndeki diyalektik, bize oluş­
lar aras ı ndaki akı ldan bağ ı ms ız  b i r  diyalektik i l işki o lar9_k 
görünmektedir. Akl ı m ız ı n  içi ndeki ; o luşlardan iz lenim alma 
hareket in i  düzenleyen diyalektik, ''göreceli l ik i lkeşi''Ç)I. 
Acaba akl ı m ı z ı n  görecel i l ik  i l kesi nası l  etki r? 

Akl ı m ız,  iz len im alma etkin l iğ i  s ı ras ı nda, sonsuz çeşitl i l ik-- . . 
teki hareket lerden bazı ları n ı  ön plana ç ıkar ırken, baz ı ları 
da geri planda kal ı r. Psi koloji b i l im inde bu durum "şeki l -ze­
m in  i l işkisi ' '  o larak ad land ı r ı lmakta ve kapakta bir örneği . . 
yer alan resimlerle gösteri lmektedir. On planda yer alan iz-- -- ---
1 enim le r ''şeki l '' i  o luştururken; arka planda kalan iz lenimler 
' 'zemin'' i  oluştururlar. Çok sayıda insan ı n  yüksek sesle ko-
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nuştuğu ve bu sesler aras ı ndan b i r  müzik sesin in  de du­
yulduğu bir  ortam düşünün .  Böyle bir ortamda kulağ ı mız ,  
otomatik o larak tüm sesleri al ı r. Ancak dikkat etti ğ im izde, 
bu seslerden baz ı ları n ı n  bizim iç in daha ön p landa yer al-

• • 
d ığ ın ı ,  diğerleri n i n  geri planda kald ığ ı n ı  fark ederiz .  On 
planda yer alan sesler şeki l ,  geri planda kalan sesler ze­
mindir. Böyle bir ortamda, yüksek sesl i konuşmalardan 
oluşan gü rü ltü şeki l ,  bunlar ın aras ı ndan duyulan müzik ze­
min olabi leceği g ib i ,  tersi de olabi l i r. Bulutlu bir gökyüzüne 
bakt ığ ım ızda, bulutlar şeki l ,  gökyüzü zemin  olabi leceği gi­
b i ,  tersi de olabi l i r. Bir uçak yolculuğu s ı ras ında bir çölün - - - . _, 
üzeri nden geçerken, çöl şeki l ,  çölün üzeri ndeki vahalar . . 

zemin olabi leceği gibi , tersi de olab i l i r. Ayn ı  uçak yolculu-
ğu s ı rası nda b i r  deniz in üzerinqen geçerken, deniz şekil! 

' - . ' ·-· . 
denizdeki adalar zemin olabi leceği gibi , tersi de olabi l i r. K ı -• 
sacası akl ı m ız  görecel i l ik  i lkesi temel i nde iz lenim al ı rken ,  
oluşlar ın harek�tleri arçışJnda bir şekil-zemin i l işkisi kurar. 
Peki , akl ı m ı z ı n  oluşlar aras ı nda nas ı l  b ir şeki l -zemin i l işki­
si ku racağ ı n ı ,  bu i l işkide hang.i hareketleri n şeki l ,  hangi ha­
reketleri n zemin o lacağ ı n ı  bel irleyen şey ned i r? 

Ahl.Lm!?Ln ald ığ ı  izlenimlerden bir is in i  veya bir bölümünü 
ön plana a l ıp geri kalanları arka plana koyarken etkiyen - · - - ·  . .  . • 
şey; akl ı n  kurucu i lkesi ()lan iy i l ik i lkesidir. Akl ı n  aç ı l ı ş  aşa-
ması nda h iç l ik i l kesi biç imine bürünen iy i l ik i lkesi ,  iz lenim 
alma aşaması nda görecel i l ik  i lkesi b iç imine bürünerek, ak­
l ı n  hangi oluşa odaklanacağ ı n ı  bel ir ler. Kulağ ım ız ın  işite­
bi ld iği bütü n sesler, gözümüzün görebi ld iği  bütün nesne­
ler, burnu muzun koklayabi ld iğ i  bütün kokular, kulağ ım ız­
da, gözümüzde, burnumuzda otomatik olarak b irtak ım ha-
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reketlenmelere yol açar. Ancak biz ,  kapaktaki resme ba­
karken yapt ığ ı m ız  g ib i ,  bu iz lenimlerden baz ı ları n ı  şekil 
baz ı ları n ı  zemin yaparak, onlara karş ı seçmeci davranır ı z  . 

• 
Prof. Cemal Y ı ld ı rı m'dan iz leyel im .  '' l nceleyiciyi tüm olgu-
lar değ i l  yaln ı z  problemin in  çözümüne yarayan olgul_ar i lg i­
lendiri r. Bu nedenle gözleme 'olgu toplama iş lemi' _deği l ,  
'olgu bu lma iş lemi '  demek daha yeri nde olur. 'Bu lma' kav­
ram ında 'toplama' kavram ı  yanında 'ay ı rt etme', 'seçme' 
kavramları da giz l id ir  . . .  Demek oluyor ki , gözlem dediği­
miz süreç önüne gelen olguyu toplama iş lemi deği ld i r. 
Gözlenmiş b ir  olgu,  ne denl i  basit o lursa olsun , asl ı nda yo­
rumlanm ış  bir a lg ı  kümesid i r  . . .  B i r  nesneye bakt ığ ım ızda 

• • 
gözümüze çarpan la  gördüğümüz şeyler aynı deği ld ir. ün-
ce gördüğümüz şeyler göze çarpanlar ın  sadece o s ı rada­
ki i lg i mize i l işkin olan bölümüdür . . .  Her gq,zl�r:rıjrı b_iıj_<!_�J� 
algı ve duyu veril eri n in seç imi  ve y_qrumlanması olduğunu 
kabul ettiğ im izde, bu seçim ve yorumlaman ın neye dayan­
d ığ ı  sorusu karş ım ıza ç ıkmaktadı r. Bu soruya veri lecek 
genel yan ıt 'geçmiş yaşantımız' olacaktı r. (vurgu bize ait­

tir M. U.) Geçmiş yaşant ım ız ı  ol uşturan kavramlar, bakış 
açıları , inançlar, bi lgi ve varsayı mlar gözlemde yer alan 
seçme ve yorumlamalar ın temel koşu l lar ıd ı r. Bu yaln ız  
günlük yaşantı m ızda deği l  b i l imde de böyledir."5 Prof. Ce­
mal Y ı ld ı r ı m ' ı n  deyimiyle ''g�ç1T1iş yaşarıtı m ız''., bizi� t")an­
gi izlenim( ler) üzeri ne odaklanacağ ım ız ı  bel irlem_ekte • .  b,!,!­
nun sonucu olarak iz lenimler aras ından bel l i  bir iz lenimi .. . - -... -. 

-- · - - - - . - - - - - · - - - - - -- -- ·--·- -- -·-- - ---- - - - - - - - - - · · · - - - - - - - - . -- - - - - -- - - - - - - - -- - - - - - - - - -
'Cemal Y ı ldırım, Bilim Felsefesi, Remzi Kitabevi, 7.  Basım, İst. Nisan 2000, 
s.77,78,79 
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seçmekteyiz. Geçmiş yaşant ım ızdan kaynaklanan . koşul ­
lanmalar, akı l ları m ı z ı n  hangi_ iz lenen irn(l�r)eı 9daklanaca­
ğ ı n ı  bel i rlediğ ine ve her bi r imiz in geçmiş yaşant ıs ı  farkl ı 
farkl ı olabi l d iğ ine göre, herkesin akl ı iç in geçerl i ,  genel bir 
iz lenim seçme i lkesi var m ıd ı r? Böyle bi r i lke vard ı r; o da . . . . -• • 
akl ı n  ku rucu , temel i lkesi olan ''iyi l i k''t i r. Onceki bölümde . . . 
bel i rtt iğ imiz gibi ,  can l ı  yaşam ın  evri mi  sürecinde akl ı n  olu-
şumu ve gel iş im i ,  iy i l ik i lkesi n in  oluşumu ve gel iş imid i r. Bu 
süreç, ı ş ığa, sese, ıs ıya, kokuya, bas ınca, yer ve biç im de­
ğişti rmelere . . .  duyarl ı hücreleri n ,  hangi iz len imlerin ya­
şamda kalma bakı m ı ndan ne anlama geldiğ in i  bi lmelerin­
den dolayı seçi lerek akl ı oluşturmaları sürec idir. Bu süreç 
sonucunda ortaya ç ıkan oluş,  ''akı l '' o larak tan ı mlanabi l i r  
bi r gel işme düzeyine u laşt ığ ı nda, akl ı n  ku rucu i lkesi olan 
' ' iyi l i k" gel iş im in i  tamamlam ıştı ve akı l ,  "geçmiş yaşant ıs ı' ' 
i çinde, yaşamda kalma bakı m ı ndan hangi iz lenimlerin 
" iy i" ,  hangi ler in in "kötü'' bi r anlam ifade ett iğ in i  öğrenmişti . 
Bu nedenle ,  oluşlar ı n  hareketlerinden kaynaklanan iz le­
n imler arası ndaki seçmeyi koşu l layan iyi l ik  i lkesi , her in­
sanda doğuştan mevcut, hepimiz iç in geçerl i ,  genel bi r i l ­
kedir  . 
• 
iy i l ik  i l kesi ,  akl ı n  hareketi n in  iz lenim al ma evresind�. ''gö� 
recel i l ik i lkesi'' i lkesi biçimine bü rünerek; bi r taraftan oluş-. .  · · · - . .. - - . . ·- � - - - - · · - · . --· ' '  

ları n hareketleri n i  bi rbi rleri ne görecel i  olarak tan ı mlarken . . . - . 
bi r taraftan da oluşları n hareketleri aras ında şeki l-zem in  
i l işki leri ku rar. Peki öyleyse, iyi l i k  i lkesi nas ı l  etkir de baz ı. 
oluşları n hareketlerine öncel ik veri r? Akı l ,  temas ettiği 
oluşlara ,  ' 'Nerede?'' , ''Ne zaman ?'', ''Ne durumda?'' ,  ''Etken 
mi ,  edi lgen mi?'' g ibi bel i rl i  soru. lar sorarak etkir. CŞ11.�o_r:1:1.ıa-
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r! n her birisi n in yaşamda kal mamız bakı m ı ndan bir anlamı 
vard ı r, heps in in  ortak anlan:ı_ı , ''iyi l iğimizi sağlama� am_a­

cıyla'' sorul malar ı<;!ı. r. Akl ı m ız ,  temas ettiği oluşlardan han­
gis ine hangi soruları sor�c_ağ ı n ı ,  ''geçmiş y�_Ş_(!IJjıs ı '' içinde, 
yani can l ı  yaşam ın  evrimi süreci nde öğr�rımiş_tj �.6 Akl ı n  
oluşlara sorduğu sorulara ald ığ ı  cevaplar, iz lenimlerimizi 
oluşturur. Akl ı m ız  oluşlara hangi  soruları soracağ ı n ı ,  geç­
miş yaşant ıs ı  iç i ndeki iy i l iğ i n i  sağlama pratiğ i  i le öğrenmiş 
olduğu iç in ,  iz lenimlerimiz oluştuğunda ayn ı  zamanda iyi­
l i k  i l kesine göre yorumlanm ış  da olurlar. Bu nedenle, biz 
bir iz lenim ald ığ ım ız  zaman , iz lenimin kaynağı olan hare­
keti n yaşamda kalmamız bak ım ı ndan iyi mi  yoksa kötü mü 
olduğunu bi l iyoruz demektir. 

Evrende bel l i  bir anda neredeyse sonsuz sayıda oluş var­
d ı r. Bunun yan ı nda oluşlar ın  hareketleri s ı rasında harca­
d ı  ki arı (+) enerj in in b ir  k ısmı dağ ı l ı p  g itmekle birltkte, bir 
kısm ı ya mevcut oluşlar ın  ( +) enerji ler ine eklenir ya da ye­
n i  oluşlar ın o luşmasına yol açar. Böylece evrer,ıc:le_l:<i _ _bg_r_ş­
ketl i l ik aral ı ks ız sQrüp gider. ( +)  enerjini n ,  qu ş�kilq�_sü��!s­
l i  olarak hareket� dönüşmesi nedeniyle, sürekli değişen 
oluşlar üzeri nde etkiyen akl ı n  iz lenim alma evresi de son­
suza dek sürebi l i r. Bunun yanı nda, akl ı n  etkin!iğ.irıJ sürdür­
dükçe oluşlardan daha ayrı ntı l ı  ve daha derin i?lenir:nler al-

• • 
ması da iz lenim a lma evres in i  sürekli k ı lar. Ote yandan, in-
san ın  özel l iğ i  ve düşünme sistemine sahip olan diğer can-

--- ---- ---- - - - - --- - - - - -- ---·--- -- -- - ---- - -- -- - - - ---- - --- - - - ----- - - ---- - -- -- - -- - ----- ---

6Ak l ı n  içinde, bizim iyil iğimizi s ağlam ak amacına yönelik a priori sorular 
o l du ğ u ,  felsefe tarihinde A ristoteles ta rafından keşfedilmiş  ve büyük d ü ­
ş ü n ü r  bunl arı " Katego ri ler"  olarak adlandırmış t ı r. Ar i stoteles'e göre, 
Katego riler aklın forml arıdır. 
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l ı lara üstün lüğü ,  içgüdüleriyle deği l ,  içgüdülerinden daha 
çok bi l i nçleri ı ş ı ğ ı nda yapt ı klar ı  tasarı mlar ı  doğru ltusunda 

• 
davranmalar ıd ı r. i nsanlar, esas olarak, bi l i nçleri ı ş ığ ında 
yaptıklar ı  tasarımlara göre davranarak yaşamda kal ı rlar. 
Akı l ,  b i r_tcırc.ı.ft�n izleni m  c:ılmayı sü rdürürken bi r tarq,ftan 9? 
ald ığ ı  iz lenimleri sabitleyere_k ''kavran:ı."a dönüştürü r. Kav_-. · · · · --- · - -··· - · , , _  - - . . .  -- · � - - - · ·-· 
rami ar, b i l inci n yap_ıta_şl_c.ı.r ıd ı  r. . . . ' . ' . 

• 

3.3 Akıl izlenimleri Kavram Yapar 
• 
iz len imlerin evrendeki hareketlenmeler in duyu hücreleri ve 
nöron larda yol açt ığ ı  hareketlenmeler olması g ib i ,  kavram­
lar da iz lenim hareketlenmeleri sonucunda beyn imizde 
oluşan nöron yapı lanmalarıd ı r. Geceleyin siyah bu lutlarla 
kapl ı  gökyüzüne bakarken ,  b i rden bardaktan boşan ı rcas ı­
na yağmur yağmaya başlar ve bu esnada ortal ı ğ ı  b ir anda 
ayd ı n lat ı p  kaybolan bir ı ş ı k  dal lanması görü rüz. Bu olay 
''atmosfer'' dediğ imiz oluşta olup biten hareketlenmelerden 
birisidir ve kendine özgü fiziksel nedenleri vard ı r. Bu ola­
y ı n  hareket lenmeleri , temas hal i nde olduğu tüm oluşları n 
her bi risinde çeşitl i hareketlenmelere yol açar. Bu olay, ha­
va i le  temas hal i nde olan oluşlardan birisi olan akl ı m ızda 
da '' iz len im"  deni len hareketlenmelere yol açar. Bu olay­
dan ald ığ ım ız  izlen imler, ''siyah bulutlarla kapl ı  gökyüzün­
de, bir an l ık  parlak b i r  ı ş ı k  dal lanması "d ı r. Bu izlenim hare­
ketlenmesinde, ' 'siyah bulutlarla kap l ı  gökyüzü" zemin 
olurken, ''bi r  an l ık parlak b i r  ış ık  dal lanması '' şeki l olmuş­
tur. Gözlerimize çarpan ve s in i r lerle beyine ulaşt ı r ı lan bu 
izlen imler, beyinde b i r  nöron yap ı lanmasına dönüştürü lür. 
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Bu nöron yap ı lanmas ı n ı n  ad ı ''şimşek'' kavram ıd ı r. Ayn ı  
olay bulutlarla yer aras ında gerçekleşt iği zaman , beyinde 
oluşan nöron yap ı lanmas ı n ı n  ad ı "y ı l d ı rım"  kavram ıd ı r. 
Şi mşek ya da y ı ld ı r ı m ı n  hemen arkası ndan duyduğumuz 
sesin beyinde yol açt ığ ı  nöron yapı lanmas ın ı n  ad ı da ''gök 
gürü ltüsü" kavramıd ı r. Oluşlard�_n _cıl ı rıc:ı,_rı h�r_ iz len im in  be-- - . - - - - - - ·- - · -
y in  taraf ı ndan b i r  nöron yapı lanmasına dönüştürülmesiyle 

• •  
kavramlar oluşur. Onceki bölümde, iz len im leri n akl ı m ız ın  
oluşlara sorduğu sorulara a ld ığ ı  cevaplarla oluştuğunu be-

• 
l i rtmiştik. işte bu cevaplrı.r kavramlar ın içeriğ in i  oluştu rur . 
• 
iz len imler akı l  tarafı ndan i yi l i k  i lkesin in  etki n l iğiyle v�_ iy_i ] ik 
i lkesine göre yorumlanm ış  olarak a l ınd ığ ı  iç in ,  kavrcımlar 
da iy i l ik i lkesine göre yorumlanmış olarak oluşur. Ke1v.ra_l]1� 
ları n iyi l i k  i l kesine göre yorumlanmış  olarak oluşrn.a�ı_n ı ,  
akl ı n  yine iy i l ik i l kes in in tü revi olan bir başka i lkesi _ş_ağla.r� 
o da ''özdeşlik i lkesi' 'dir. Akl ı n  kavram yapma aşam.ı;ı._ş_ı n­
da, iyi l ik  i lkesi özdeşl ik i lkesi biçim ine bürünerek, oluşlar­
daki hareketlenmelerle akı ldaki hareketlenmeler aras ı nda 

•' . . .. . --
bire b ir  i l işki kuru lmas ın ı  sağlar. Böylece akı l ,  o luşlara 
upuygun kavramlar yapar. Ak ı l  özdeşl ik i lkesiyle etkimekl§ 
" iyi bi; şey'' yapmış olur, çünkü i nsan oluşlara upuygun 
olarak yapı lm ış  kavram larla oluşlara upuygun bir bi l i nce 
sahip olur ve oluşlara upuygun bi l inç de i nsana yaşamda 
kalmada isabetl i  davran ış la_r ortaya koymas ın ı  s�ğ[�r. 

Kavramlar kal ıc ı  ol maya eğ i l im l id i r, öyle ki beyin taraf ı n­
dan uzun süre ,  hatta ömür boyu ''koru nabi l i r" .  Biz dene­
yimle ri miz s ı rası nda yaptığ ı m ız ya da başkaları taraf ı ndan 
yap ı larak bize ''söz'' olarak i leti lmiş kavramları , yaşamda 
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kalmamız bakı mından taş ıd ığ ı  önemine bağ l ı  olarak, kısa 
veya uzunca bir süre hatta yaşam ım ız boyunca unutma­
yız .  Kavramlar ın korunduğLj_ y_er, beyn_irni_zin '.�bafızi!'' _ _  l:>ölü� 

-
-- - - -- - -- - -----· ··--- -- · - -

müdür. Hafızam ızda, kqrucjuğur:nuz kavramlcır!n_ iç___er!!�1i11i. 
- ·  - - - - - - - . . . . -- -- - - . - - ... .  . . ' . -- - . . . ' 

oluştu ran iz lenimlerle her karş ı laştığ ım ızda, b_u i_?:JeoLrnier 
' - . - - . .  , - - - - - . . . . . -- - - · - · · ·--

bize, i l int i l i  o ldukları kavr�rrı.ı_ ''b9tır)_etLr:· , _ tj�flZ9 _ş_�_gece 
.. . . . 

kavram ları n korunduğu deği l ,  ayn ı  zamanda ''birikti_ri lgjği '' 
' - - . . . . ··-- --- · ·- - - - . . - . .  . ' 

yerdir de. Akl ı n  hareketi s ı ras ı nda yapt ığ ı  bütü n kavraml_g_r 
. ' - - . 

hafızada bir iktiri lir ve korunur. Bu nedenle hafızamız bizim, . . � 
deyim yerindeyse, akl ı m ı zJn  ' 'hazine dairesi''dir ; bi lg i leri-. . . . - . 
mizin birikti ri ld iğ i  ve korunduğu hazine. Düşünme sistemi-
ne sahip diğer can l ı lara kıyasen, biz im akl ım ız ın  haf ızası­
n ı n  bi lg i  b i rikt irme kapasitesi çok yüksek, bi lgi saklama sü­
resi çok uzundur. Bu özel l iğ i  akl ı m ıza, düşünme sistemi 
sahibi olan diğer can l ı lara göre büyük bir üstünlük sağlar. 

Akl ı n  "h iç:liJ<. i lke_si ' '  i le  etkiyerek kendin i  _açma, "görecel i l i k  
i l kesi' ' i le etkiyerek oluşlardan iz lenim alma ve "özdeşlik i l :  
kesi'' i le  etkiyerek iz lenim leri kavram yapma evreleri nden 
oluşan harek�ti , _gir ''var etme'' etkin l iğiolr. Oluşlar ın var 
edi lmesi , on lar ın akı l  taraf ı ndan bir nöron yap ı lanmasına 
dönüştürülerek kavram yapı lması suretiyle gerçekleşir. 
Hiçbir oluş kavram yap ı l mad ıkça var olmuş olmaz; var et­
mek akl ı n  etki nl iğ id ir. Akli yetenekleri kı smen veya tama­
men oluşmam ış ,  örneğin  doğuştan görme veya işitme 
özürlü ya da haf ızas ı o lmayan bir  insan düşünün .  Görme 
özürlüye renkler, ı ş ı klar dünyas ı ,  iş itme özürlüye sesler 
dünyası tamamen kapal ıd ı r, onlar iç in renk, ış ık ,  ses birer 
' 'h içl i k''tir. Keza hafızası olmayan bir isi iç in de geçmiş bir 
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• • 
' 'h iç l ik''ti r. C2Yl.ı;ı_y�e "var -olan' ' ,  akl ımızda, __ oı_u._ş_l<i_rı_rı__har�-
ketlerine kcırş_ı l!� _g�l mek üzere oluşmuş nöroo yaQ.!1.9r:ı_ı:nçı­
lar ıd ı r. Bu yapı lanmalar akl ı m ı z ı n  hareketi sonucunda ' . - ----� -··-- -- . 
oluştuğuna göre,_ kavram yapmak akl ı m ız ı n  ''varoluşl,J_cjur"; 
akl ım ız  kavram gibi bir nesne yaparak var ol4r.� 

Yukarıda, kavramlar ın insanları n b i l inc in in yap ı taşları ol­
duğunu bel i rtmiştik. Acaba akı l izlen imleri kavram yapma­
ya ve böylece b i l i nci i nşa etmeye ne zaman başlam ış ola-• 
bi l i r? l_nsanlar ın davran ış lar ı n ı ,  bi l i nçleri ış ığ ında yaptı kları 
tasarım lar yön lendird iğ ine göre ,  akl ı n  kavram yapma evre­
si ,  izlen im a lma evresin in hemen akabinde, ''akl ın e.vr.ene • • 

gözleri n i  açması ndan'' hemen sonra başlamış olmal ıd ı r  . 
• 
iz lenim alma evresin in hemen akabinde başlayan kavranı .. . . . ' 
yapma evresi ,  izlen im alma evresine paralel bir evre ola-

- -· . , 

rak sürüp gider. Bu süreç boyunca, akl ı n  iz lenim alma et-. - ... ' 
kin l iğ i  yayg ı n laş ıp  derin leştikçe, a l ı nan iz lenimler. zeng in-
leştikçe, yap ı l an kavramlar da gerek içerik gereks� çeşit 
bakım ı ndan zengin leşi r. 

Acaba akl ı n  b i l i nci i nşa etmeye başlarken koyduğu i lk ya­
p ı  taşı ya da yapt ığ ı  i lk kavram nedir? Akı l  can l ı  yaşamın  
evri mi sürecindeki gel iş im in i  tamamlayıp da evrene gözle­
r in i  açt ığ ı nda, neredeyse sonsuz çeşitl i l i kte hareketl i l ikler 
görmüştür. Bu hareketl i l i kl erden ,  görecel i l ik  i l kesin in etki­
mesiyle gerçekleştirdiği şeki l-zemin i l işkisi içinde, şeki l 
olan izlen im ,  akl ı n  nöron yapı lanmas ına dönüştürerek 

• •  
yapt ığ ı  i lk  kavramı n dayandığ ı  iz lenim o lmal ıd ı r. Oyleyse 
akl ı n  evrendeki sonsuz çeşitl i l i kte hareket içi nden şeki l 
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ol arak ald ığ ı  i l k  izlen im hangisid ir? Gözlerimizi açar açmaz 
i lk  fark ett iğ imiz şey, şu veya bu nesne değil görmekte ol­
duğumuzdur. Biz uyan ı r  uyanmaz, çevremizdeki nesneleri 
görüyor olmamamız dolay ım ıyla görmekte olduğumuzu 
fark ederiz. Görme özürl ü  bi risi n in  gözleri açı ldığ ı nda söy­
lediği i lk söz ''görüyorum'', işitme özürlü bi risin i n  de kulak­
ları aç ı ld ığ ı nda söylediği i lk söz ''işitiyorum"dur. Görme ve­
ya işitme özü rlüler in duyuları yeri ne gel i r  gelmez, ''görüyo­
rum" veya "işitiyorum" sözlerini söylemelerin in ,  uykudan 
uyanı r  uyanmaz gördüğümüzü fark etmemizin nedeni, 
ak ı l lar ım ız ı n  şeki l yapıp  kavrama dönüştürdüğü i lk  iz lenimi 
kendi hareketinden ; düşünme hareketinden alm ış  olmas ı­
d ı r. Akı l evrene ''gözlerin i '' her açtığ ı nda ilk olarak düşün­
düğünü bi l iyorsa, i lk kez etkidiğinde de ayn ı şeyi yapmış ;  

• • 
"düşünüyorum'' demiş olmal ıd ı r. 7  Oyleyse akl ı n  evrendeki -- - - -- - ------ - -
so.�SU.<?. ç�!!l.i_li ��e_h_a,rek_�J. !çirıde 

. . şE;ll<,LI 91 ar9.!<_(![çl_ığl_ l!!<_ i�le� -- . . - .. 
n im,  ke.ndi h?!_e..k.��ojnl�le.rıimi�_düş.ü.n.üyor olduğu iz lenimi� 
nidir. Akı l ,  düşünüyor old_u_ğ_\J. i� lenimi üzerine kendi oluşu_-- . - . . - ' - . 
nun kavram ı n ı  kurmuştu r. _Akl ı n  k_endi oluşunun kavramı ,  

.. . - -- - - -- - . .  
iyj!i�_ ltk�şinin biçjrrıden biçinı.e geç_mesiyle kuru ımu.ş�u_r: 

. - - -- ----- - -

Akı I evrene gözl�r_irıi ?_çar açmcız, iy i l ik i lkesi ,  h içljk i_l_k.e.şi 

biçimine bürünerek akl ı n. tüm ev-re.rı_e _  yayı_lmcıs ı_rı_ı şcığl_a: 
mıştı r. 13unu n be.rrıen _çırl<,cı_şı_rı_c:l.cı.rı , göre��l i l i_I<, ilkesi . b içim i� 

ne bürünmüş iyi l i k  i l  kesiyi� �t-�i_l_l]_�y� �i!Şl __ cıYcı_rı_ al<,ı l, .QQr9Q:-_ 
-- ·  ----·- ·  - ------ - --- -------- - -- --------
'Descartes, "şüphe etme" yöntemini kullanarak akl ı n  geçmişine doğru yolculuk 
yaptığında, yolculuğunun sonunda aklın kendi kavramını bulmuştur. Kendisi 
kadar ünlü olan "cogito ergo sum" (düşünüyorum öyleyse varım) sözü. bu bul­
gunun ifadesinden başka bir şey değildir. 
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ğü hareketler dolay ım ıyla fark ettiği "�Qş_ün�_jıareketj''nin 
- - - - . ·- . - . . 
yc.ışamda kalması bakı m ı ndan ''en iyi şey'' o l�u�nu ve �

-
u 

' ' iyi '' hareketi kendisi n in yapt ı ğ ı n ı  anlam ışt ı r. Akı l  düşün me-. ' - - ' 
n in  ' 'en iyi hareket" olduğunu anlamakla, düşünme hareke-- - -· ·----
t in i  şeki l yapmış ,  diğer bütün hareketler zemirı_.9lar_g_!5 __ ��1-. . . 

_!!1_ışt ı r. Düşünme hareketin i n  ş_�_ki l  __ yapılıııasırun . .beoıen ar­
kası ndan,  iy i l ik i l kesi n in b_üründüğü üçü ncü_.biçLrıı_Qlan .öz­
deşl ik i lkesiyle etkim eye başlaya_n akı l ,  kendi oluşun_un..ha­
reket in i  bir nöron yapı lanmas ına  dönüştürerek, kendi olu-- - - · - - - - · - - - - . · ·· · - - · · - - -
şunun hareketi ne upuygun olan kendi kavram ı n ı  yap_rı:ı ış-. ' - - -· - . . . . 
t ı r. Kendi o luşunun kavramı n ı  ya_pm ı_ş olmaklı;ı _cıkı l ,  i lk  va-
roluş hareketi n i  gerçekleştirmiştir; güneşin ış ıması , ş imşe­
ğ in çakmas ı ,  bi tki lerin f i l iz len ip büyümesi , dünyan ı n  dön­
mes i ,  magman ı n  volkan hal inde püskü rmesi ,  kuşların c ı ­
v ı ldamas ı ,  dereleri n  çağ ı ldamas ı ,  ar ı lar ı n bal yapması ,  yü­
rekleri n çarpması g ibi , a_k l ı  n ga ar:t_ı k kavra_m yapmak g ibi 
bir fenomeni vard ı r. Kendi .oluşunL1 bir nörorı Y.?Ptlanması­
na dönüştürüp, ortaya kavram gibi b ir  maddi nesne koy-- . 
muş olmakla, akı l artık var o lmuştur. Akı l  kendi o luşunun 
kavram ı n ı  yaparak i lk varoluş eylemin i  gerçekleşti rrnekl�.  
b i l incin in  can l ı  yaşam ı n  evri mi sü reci boyunca at ı ln:ı ış  te­
mel ine i l k  yapıtaş ı n ı  koymuş oluyordu .  Bu öyle bir yapıta­
ş ıyd ı ki , zaman içinde geometrik bir h ı zla yükselen b i l inç 
binası onun üzerine i nşa edi lecekti . 

Kendi oluşunun kavram ın ı  yaparak i lk  varoluş hareketini . ' ' . . . 
gerçekleştirmesi, akl ın kendisi n i  kendis ine açması ,  kendi­
s in i  kendisine tanıtmas ıd ı r, _Bilgis.a_yarı mız ı  i l k  açt ığ ım ızda, 
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karşı m ıza ana programları n adları ç ı kar. Her b ir  ana prog­
ram ı  açt ığ ım ızda ise bi lg isayar bize bu program ları n ayrı n­
t ı ları n ı  gösterir. Bu sad ık hizmetkarlar ı m ız ın  yapt ığ ı  i lk iş ,  
bize kendi l eri n i  tan ıtmaları , yapabi lecekleri h izmetleri bize 
sunmalarıd ı r. Biz herhangi bir aracı ku l lanmadan önce onu 
tan ı r ız ;  ne işe yarad ığ ı n ı ,  nas ı l  çal ışt ığ ı n ı  ve nas ı l  kul lan ı l ­
d ı ğ ı n ı  öğrenir iz. B i r  aracı tan ımaks ız ın  onu kul lanmam ız 
mümkün deği ld i r. �_kl ı m ı z  da biz.im yaşamda �alma arac ı ­
m ızd ı r  ve bu harika ''.cı.rac ın "  yç.pt ığ ı  i l k  iş ,  kendis in i  kendi� - -- - ... _ ··� - - - ----- - - · · - - · - - - ·· · · 

sine açmak, kendisi n i  ke�tjisine tan ıtmak, kendi o luşunun - ' . . ' - - · - -· · · · · · - · 

bi l inci n i  elde etmek. otmuş!_U.f: Akı l  kend in i  açar açmaz, di--- - - · · - - . ... - -
---- . · - · --- - ' 

ğer oluşlar ı n ha reket in i  nöron yapı lanmaları na dönüştü re-. ' . - -' - · ·-- - - - .. . . . · • ·· · · - -··- -- - · · ·  · ' . . 
-

rek, yaşamda kalmamız ı  sağlayacak kavramları yapmaya · - . . . --- -- .. . - - - . . ' - . ,• -
. - , . . 

g iri�r:oi§tir. Akı l ,  h içl ik i lkesiyle kapsama alan ı na a lmış  ol-
duğu diğer oluşları da, görecel i l ik  i lkesiyle etkiyerek kurdu­
ğu şeki l-zemin i l işkisi nde şeki l konumundaki izlen imi , öz­
deşl ik i lkesiyle etkiyerek, i l işki n olduğu oluşa upuygun nö­
ron yap ı l anmaları na dönüştürmek suretiyle kavram yap­
mışt ı r. Yukarıda bel i rtt iğ imiz g ibi , .�av ram ya_p_mak cıkl ı_�_ya­
roluş_ �y�_midi r;_yapt ığ ı . her yeni kavr�-�!� �_kı l_ ��D.QiDi-�.e� 
niden üreti r. T ıp_kı b i_r_ ç içeğ in ,  içinde gel işt iği kozası n ı  pat­
latarak bütün güzel l iğ i  i le  aç ı l mas ı g ibi ,  akl ı n  kendin i  aç­
ması da,  evrim süreci boyunca, içinde geliştiği kabuğunu 
k ı rarak, bi r ı ş ı k  topu ha l inde evrene doğmasıd ı r. O öyle bir 
ı ş ık  topudur  ki , bir kere parlad ıktan sonra bir daha h iç sön­
memiş, aksine,  ı ş ı ğ ı n ı n  parlakl ığ ı  sürekl i artm ış ,  hacmi sü-

... - - - ---- - - - - -- . ------- - ·- -- -- - · · · - - ---- ---- -
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• 
rekl i geniş lemiş ve bütün oluşları sönmeyen ış ığ ıyla ayd ı n-
latm ışt ır. Bu süreç içi nde akı l ,  etkin l iğ in i ,  a ldığ ı  izlenimleri 
sürekl i genişletip derin leşti rerek ve buna paralel olarak 
y�ptığ ı  kavramlar ı  sürekl i  zengin leştir13rek sürdürmüş, 
böylece varoluşunu sürekl i kı l mıştı r. Akl_ı_n __ varql.!:J_Ş_�.!_C?�_g­
rı kavram yapa yapa, on ları var ede ede 1Jir _t;> i l irı_ç _Ql.1=:Jş_tLır­
ma ve bu bi l inci genişletme, derin leşt i rme şürec.Ld_ir. · - - - . · - - - -·----- - - - -- - -· - ·  . - , . . . . 

Biz her oluşa karş ı l ı k  gelmek üzere, akl ı m ız ın  yapt ığ ı  kav­
ramlara ağaç, kuş, bal ı k, dağ, güneş · sistemi ,  galaksi ,  
ONA, atom ,  parçac ık . . .  g ibi adlar verir iz. Yukarıda hep 
''akl ı n  kendi  o luşunun kavram ı' 'ndan söz ettik ama onun 
ad ı n ı  belirtmedik. Peki nedi r akl ı n  kendi o luşunun kavra­
m ın ı n  adı ?  Onu anarken sürekl i ''akı l '' sözcüğünü ku l landı­
ğ ı m ıza göre, akl ı n  kendi kavram ı n ı n  ad ı ''ak ı l ''d ı r. Ancak 
sadece "birtak ım i lkelerle hareket eden özel bir düşünme 
sistemi'' an lam ın ı  kapsad ığ ı  iç in, akı l sözcüğü, akl ı n  kendi 
oluşunu ifade etmede yetersiz kal ı r. Akı l o luşlar içi nderı _bJr 
oluş olmakla bir l ikte, kapsam ı en geniş uzay�zcıman 9Jı:na-. - ' ' 

s ı ndan ve kapsamı ndaki tüm oluşlar üzerinde. etkiyerek 
on ları kavram yapması ndan dolayı ,  onun kavram ı n ı n  ad ı ,  
bu durumu ifade edebi lmel idir. Akl ı n  bu d.u rumunu ifade 
eden kavram ı n ı n  adı·, ''varlık''t ı r  . . Düşünce tarih inde, şim­
diye kadar tüm oluşlar ın varl ık  olarak adland ır ı lagelmiş ol­
mas ı  karş ı s ı nda, varl ı ğ ı n  sadece akl ı n  kavram ı n ı n  adı ol­
duğu yönündeki düşüncemiz, b i rçok okuyucumuz taraf ın­
dan yadı rganabi l i r. Ancak kitabı m ız ın  baş ından beri akı l  
hakkı nda yapt ığ ım ız  bel i rlemelerin ,  ''varlık akıldır'' biçi­
mindeki düşüncemizi yeterince destekled iğin i  düşünüyo-
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ruz. Bununla birl i kte, söz konusu düşüncemizi pekişti rmek 
bakı m ı ndan , kütlesel çekim gücü ve ağ ı rl ı k  örneğ in i  ver-• 
mek istiyoruz. Her cisim iç in farkl ı ağ ı rl ı k  değerleri ölçül-
mesine bakarak, i l k  bakışta onlar ı n kendi lerinden kaynak­
lanan, her bir is in in  kendisine özgü ağ ı rl ı k  değerleri varm ış ,  
her cisim kendi kendin i  ağ ır  yapıyormuş gibi düşünülebi l i r. 
N itekim Gal i lei 'ye (1564-1642) kadar böyle düşünülürdü.  
Ancak bütün cisimlerde etkiyerek onları ''ağ ı r'' yapan tek, 
bölünmez ve tümel bi r güç vard ı r: "Kütlesel çekim gücü'' . 

' 

Bu güç, oluşlar iç inden bir oluş olan ve adı na ''graviton" 
deni len parçac ıklar ı n etk in l iğ idir. Tıpkı  gravitonlar ın kütle­
sel çekim gücünü oluştu rarak ağ ı rl ı k  olarak etkimeleri gibi, 
akı l  hücreleri (duyu hücreleri ve nöronlar) de "düşünme 
gücü''nü oluştu rarak ve bu güçle tüm oluşları var ederek, 
''varl ı k'' olarak etki rler. Akı l ,  evreni  düşünüyor olması izle­
n imi  dolay ım  ıy la kendi iz len imin i ; ''düşünen oluş'' iz lenimi­
ni a l ı r. Varl ık kavram ı  da akl ı n  kendiı;inden alo ığ ı  düşü.nen 
oluş izlen imin in bi r nöron yapı lanmasına _dönüşmesiyle 
oluş�.r. Düşünmek, akl ı n  ay ı rt edici hareket tarzı olup, ev� 
renden iz lenimler al ı nması ve bu izlen imlerin bir. nöron ya­
p ı lanması na dönüştürü lmesi sürecidir. B i l inç oluşturmak 
bi r var etme eylemidi r ya da var etmek bi r bi l inç oluşt.u rma 
eylemidir. Evrenden a l ınan izleni mler, beyin  taraf ı ndan nö­
ron yapı lanmas ına dönüştürüldüğü zaman ,  biz bu iz lenim­
lerin i l i nt i l i  olduğu oluşlar ı  var etmiş o luruz . .  B i r  nöron yapı ­
lanmasına dönüşmüş olmaks ız ın  oluşlar var o lmuş olmaz­
lar. Başka bi r deyiş le, oluşlar ancak ve ancak düşünülmüş 
ol makla var olabi l i rler. Düş9 nQlmüş ol�a� bir_ nö�on yapı -

- - ·· · - · ·  -

!anmas ına dönüştürü l_müş olma.k o�duğuna, nöron yapı lan-
. . ·- ' 

ması da akl ı n  hareketi olduğuna göre, oluşları var olması -- - - - - · . 
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akl ı n  var o lmas!d ı r. T ıpk ı  gravitonları n kendi leri n i  ağ ı rl ı k  . . 
"ü reterek'' göstermesi g ib i ,  akı l da kend in i  kavram üreterek 
gösteri r; yapt ığ ı  her yeni kavram.akl ı n  yeniden ve yeniden 
var olmas ıd ı r. Bu nedenle kavram yapmak akl ı n  .varoluşu­
dur ;  akı l  kavram yaparak var o lur. Varl ı k  kavramı da aklın 
kendi oluşunu var etmekle yapt ığ ı  kavram olup, nöron ya-

. ' . - · - -

pı lanmas ına  dön üşmüş tüm o luşlar ın adıd ı r. _Bundan dola-
yı biz düşü nülen !Jer şeyi varl ık olarak acjlcı.nd!r.!.r�z:� 9slı_r.ıda 
adland ı rd ığ ım ız şey kendi akl ı m ızd ı r. Peki öyleyse, düşün­
ce tarihinde, neden sadece akl ı n  kendi kavramı deği l  de 
tüm oluşlar varl ık  olarak adland ır ı lagel m iştir? Bunun nede­
n i ,  toplumsal akı lda yüzy ı l larca egemen olmuş olan meta-

• 
f izik felsefe akı mları ndan kaynaklanan a l ışkan l ı kt ı r. i leride-
ki ''Metafizik Akl ı n  Kendisid i r" baş l ıkl ı  bölü mde daha ayrı n­
t ı l ı  ele alacağ ı m ız g ib i ,  metafiz ik  felsefede, kısaca, evren in 
hareketin in fizikötesi b ir mutlak varl ı ğ ı n  iradesiyle bel ir len­
diği ve bu iradenin oluşlar ın "özünü" oluştu rarak, onları n 
varoluşunu sağlad ığ ı  düşü nü lür. Düşünme etkin l iğ i ,  meta­
f iz ik felsefede ,  esas o larak varolan ları n varoluşları n ı n  ne­
deni olduğuna inan ı lan bu ''öz''ü ortaya çıkarmakt ı r. Ancak 
yukarıda ortaya koyduğumuz gibi , metafiz ikç i leri n  ''öz'' de­
diği şey beynimizdeki ; o luşlar ın hareketlerine karş ı l ı k  ge­
len , oluşları hareketleri i le  özdeş olan nöron yapı lan mala­
r ıd ı r, kavramlard ı r; özleri n özü de akl ı n  kendisidir. 

Bütün oluşlar, akı l tarafı ndan kavram yapı lmak suretiyle 
- - - ·  . . _ __ ,, _____ _ _ _ ___ . . . - ---· - - -

var edilerek b i l inç ha l ine get i ri l i rler. Akı l d ış ı ndaki bütün 
- - - · - - · ----· -·---

oluşlar akı l  taraf ı ndan var edi l i rken , akı l var olmak iç in baş-- - - - - -
ka h içbir o luşa muhtaç deği ld ir ;  o kendi kendin i  var eder . • • • 
üte yandan , i st isnas ız tüm oluşlar akl ı n  etki n l ik  aJ§!n ı ndaı 
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yani ' 'düşü nü lebi l i r'' o ldukları içi n , . cı.kı l  tjiğ�r oluşları var 

ederek kendi oluşunun varoluşunu sürekli _ k ı l�r. Başka bir  

deyiş le ,  akl ı n  kendi kend in i  var etmesi,_ kendisiyle b irl ikte - . ' - - . - - -- --
tüm oluşları var etmesi demektir. Ayrıca, bütün uzay-za� 
manlı:ı.rı k;:ıpsayan bir  uzay-zaman olduğu içi n ,  akı l  evreni  - ·  - -· . . -
bir bütün olarak görür. Bu nedenle akı l b ir  bütündür, bölü-

. - ' -
nemez. (3-öylece, kendi kend in i  var eden tek oluş olduğu, . .. - • ' • •  . . .  -- · - , .. 

varoluşunu diğer _tüm oluş ları var ederek gerçekleştirdiği  - ' ·- • 
ve de bölünemez olduğu içi n ,  akı l  ''mutlak'' bir oluştur: iş-

te varl ı k  kavramı böyle b i r  o luşun kavramıd ı r ; bütün kav-• 
ramları n kavramıdır. Bütün tikel oluşlar ak ı l. tarafı ndan var-

l ığa dönQ_ştürü ldüğü iç in ,  varl ık  hem en tikel hem de en tü---- - -
mel kavramd ı r. En küçük parçac ıktan en büyük galaksiye 

kadar hepsi varl ı k  o lduğu g ib i ,  sonsuz evren de varl ıkt ı r, 

çünkü akı l  her yerde vard ı r ; akı l her yerde etkiyerek, üze-- - - · - -
rinde etkidiği  ol uşları kavrcı.mlar hal i nde var eder. Akl ı n  

yapt ığ ı  kavramlar da biz im bi l i ncimizi o luşturur. - · - - - - ·  - .. . . - . . . 

Akl ı n  hareket i ,  kavram yap ıp bi l i nci oluşturmakla bitmiş ol­

maz. 

3.4 Akıl Bedeni Yön lendirir 
• • 
Onceki ik i bölümde bel i rtt iğ imiz gibi .akı l ,  kavram yapma 
evresi ne kadar (bu evre dahi l )  iy i l ik  i lkesi nin h içlik, görece­

l i l ik ve özdeşl ik i lkeleri biçi mine bürünmesiyle hareket 
eder. Bu nedenle akı l ,  iz lenLmleri i�i l i�_ ij��sin_e._gör_e_y_orum--- - - - · · ·- --··· . -
lanmış olarak a l ı r  ve kavram la_r_Q'? iz leniryıler üzerine kurul-- ' • • · · ·--- ·- - - - - · 
. - . - - - - -- .. --- -- -- · -- - - -· · ---

muş oldukları iç in ayn ı  yorumu taş ı r lar. Bundan dolayı her 
. ' . - - - ' . .  . . .-

------------- - · - ·· ·-·----- · · -· ·---- - · ------ - ----
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kavram ı n ,  karşı 1 ı k  geldiği oluşlara i l işkin ''yarg ısal'' gjr._Lçe­

_riği_ v;:ırd. ı r; o luşları n hareketi ,  yaşamda kalmamız: bakımın­
dan ''iyidi r'' , "kötüdür'' veya "kısmen iyidir' ' ,  "kısmen kötü­
dür'' g ibi  yargı hükümleriyle yüklü olarak kavramlaştır ı l ı r. 
Böylece, kavramlardan oluşan b i l incimiz de bize yaşamda 
kalmamız bak ım ı ndan hangi eylemleri yapmamız ın  ya da 
yapmamamız ı n  iyi , hangi eylemleri yapmamız ın ya da 
yapmamamız ı n kötü olacağ ı n ı  gösteri r. f?aş�a bir d�yiş le 
akı l ,  yapt ığ ı  yarg ı  b_Q__l5_ü nıleri_ yükJü _�a_v[a1JJ larla.. bedenimi-·-. . 
zin h�r_ek�tleri n i ,  bedenimi�in diğer oluşlarla Ui�ierin [_,_ y§_ 
şamda kalma tenıel inde yönlendiri r. B i l i nci n in  ı ş ı ğ ı nda in-. . 
san , bir eylemi yapmak veya yapmamak suretiyle '' iyi bir 
şey'' yapmış  o lur. Yapt ığ ı  iyi eylem, (-) enerj i  olarak i nsa­
n ın  d ış ına  çı karken, yapmad ığ ı  kötü eylem insan ın  (+) 
enerj is in i  korumas ın ı  sağlar. B i l incin in ' ' iyi ' ' olarak n iteledi­
ği eylemi yapmış  olmakla kaybettiği enerji ,  insana yaşam­
da kalmak olarak geri dönerken , ''kötü" olarak nitelenen 
eylemi yapmamış olmakla da i nsan (+) enerj is in i  korumuş,  
böylece yaşamda kalmayı sürdürmüş o lur. �kl ı n  b i l inç ış ı ­
ğ ı nda bedeni yönlendirmesi, i nsan ı n  üzeri ne at ı lan taştan 
sakı nmak iç in eği lmek gibi b ir  an l ı k  ve basit bir har.eketten ,  
yaşam ın ı  kazanmak g ibi daha uzun sürel _i ve daha karn:ıa­
ş ı k  ve bir kent kurmak, ekonomiyi yönetmek, bir ordu ör­
gütlemek gibi son derece karmaşık ve çok daha uzu!'1 za-. . . . 
man alan hareketlere kadar uzanan tüm yaşamda kalma 
hareketlerin i  kapsar. 

Akl ı n  beden i  yönlendirmesi ,  onun hareket in in son evresi 
olup, önceki evrelerde olduğu gib i ,  akı l ,  ''bedeni yönlendi r-

54 ·----·---·--· ----------·----



Toplumsal Aklın Hareketi 

me evresi' 'nde de iy i l ik i lkesi i le  hareket eder. Çünkü akl ı n  
bedenin yoluna tuttuğu bi l inç ış ığ ı  bedenin yaşamda kal­
mas ı n ı  sağlar. 

Paleontolog lar bize, ' ' insan'' say ı lan atalarım ız ı n ,  can l ı  ya­
şam ı n  evrimi sürecinde 7,5 mi lyon y ı l  önce bel irmiş olduk­
ları n ı  söylüyor. Bu süre boyunca bi l incimizin ald ığ ı  mesafe 
' 'akı l a lmaz'' boyutlarda. Yaşamda kalmak bakı m ı ndan , 
hayvanlar a lemin in diğer üyeleriyle aramızdaki mesafe gi­
derek aç ı lm ış  ve ş imdi ancak kozmik ölçülerle ölçülebi l i r  
b ir  boyuta u laşm ışt ı r. Düşünme hareketi münferit akı l lar 
taraf ı ndan gerçekleşti ri lmekle bir l ikte, i nsanlar düşünme 
etkin l iğ in i ,  birbir leri nden kopuk, münferit ey lemlerle ger­
çekleştirrrıiş olsalard ı ,  hala y ı rt ıc ı  hayvanlardan ve çetin ik­
l im koşul ları ndan korunabi lmek iç in taş ve ağaç kovukla­
r ında yaş ıyor, yaşamları şimdiye göre çok genç denebi le­
cek yaşlarda sona eıriyor, kurda kuşa yem oluyor o lurlard ı .  
Ancak i nsanlar düş_ünme etkin l ikleri n i  b irbirlerinden kopuk, .._ _ _  - - -- . 

münferit eylemler olarak gerçekleşt i rmezler. Düşünme et� 
k in l iğ i  toplumsal yaşam ı n  başlangıc ı ndan it ibaren toplum­
sal b ir  eylem olarak gerçekleştir i legelmiştir. 

- . . . · . �  , ' •  ·• 
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• 

4. insanlar Toplumsal Düşünür 

Düşünme etkin l iğ in i  gerçekleştiren özne, tek tek i nsan lar­
d ı r. Ancak bu etkin l iğ i  insanlar, bir top lumsal i l işkiler siste­
mi içinde gerçekleştiregelmişlerd i r. }"ek tek i nsanların dü­
şünme etki n l ikleri sonucunda yapt ıkları kavramlarla ku r­
duklar ı  b i l i nçleri sözlere dönüşerek, di l  aracı l ı ğ ı yla i letiş i le­
gelmiş ve di l  iç inde birikti ri lerek geleceğe aktarı lagelmişt ir. 
Bu nedenle düşü nme toplumsal bir etkinliktir. Düşün­
menin top lumsal nite l ikte bir etki n l ik olmas ın ın  iki temel 
nedeni vard ı r: B i ri ncisi ,  i nsan türünün bireyleri n i n ,  diğer 
birçok hayvan türü.ne göre daha s ık  ve daha kararl ı i l işki­
ler içinde olması. ik incisi ise insan ın  çok çeşitli sesler ç ı ka­
rabi lmesine olanak veren bir g ı rt lak yapıs ı na, di l  kasları na 
ve diğer yard ı mcı organlara sçıhip olmasıd ır. 
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• 
i nsan türünün bebekl i k-çocukluk dönemi n ispeten uzun 

• • 
sürer. Orneğin ,  at ve inek yavru ları doğduktan , kuş yavru-
lar ı  yumurtadan ç ıkt ıktan k ısa bir süre sonra yürüyebi l i r  ve 
doğal ömürleri ne n ispetle, y ine kısa b i r  süre iç inde, ebe­
veynleri n in  yard ı m ı  o lmaks ı z ı n  yaşamda kalabi lecek geliş­
me düzeyine erişebi l i rler. Buna karş ı l ık ,  i nsan yavruları n ı n  
ayn ı  gel işme düzeyine erişebi lmesi iç in aylar, y ı l lar geç­
mesi ve bu zaman boyunca yavru ları n yaşamda kalabil­
meleri iç in ebeveynleri n in  yakı n korumas ı ,  ko l laması ve 

• 
bakı m ı  altı nda o lmaları gerekir. i nsan türünün bebekl ik-ço-
cukluk dönemin in  n ispeten uzun sürmesin in  sonucu ola­
rak, ebeveynlerle yavrular aras ı nda, diğer hayvan türlerine 
kıyasla daha kararl ı ve sürekl i  birl iktel i kler oluşmuştur. 
Ebeveynlerle yavrular aras ı nda kararl ı ve sürekli bir l iktel ik­
ler oluşmuş olmakla, i nsanlar arası i l işki ler in dokusu daha 
s ık ı  ve dayan ı kl ı  olarak dokunmuştur. Daha sık ı  ve daha 
dayan ık l ı  dokunmuş toplumsal doku sayesinde, büyükler 
sonraki kuşaklara, düşünme etkin l iklerin in  ürünü olan bi­
l inçlerin i  aktarabi lmeyi sağlamaya yeterl i  yakı n l ığ ı  ve süre-

• 
yi elde edebi lm işlerdir. i nsan toplumları n ı n  daha s ık ı  ve 
dayan ık l ı  i l işki ağ lar ıy la dokunmuş olmas ı ,  i nsanlara yo­
ğun ve uzun sürel i  i l et iş imde bulunabi lecekleri bir ortam 
sağlam ışt ı r. ' 'Dil' '  böyle b i r  ortamda ortaya ç ıkmışt ı r. Yo­
ğun ve sürekl i i let iş im ortamı d i l in  ortaya ç ıkmas ı n ı n  top­
lumsal nedeni iken ,  i nsan ı n  çok çeşitl i sesler ç ıkarabi lme­
sine olanak veren ses sistemine sahip o lması  da d i l in  oluş­
mas ın ı n  biyoloj ik nedenid ir. D i l i n  oluşm�sıyla, i_rış_a_oLar_ d_a� 
hcı ŞJ_kı ve daha day�n ık l ı  i l iş_k_i _ C!ğlar ı  iç inde bi l i nçleri n i  bir--·- ,. . .  · - - · - - - --- - - - - · - -·· - ·- - · - - - · - - - - . - - -

birlerine aktarabi lme ve böylece münferit düşünme etkin l i -. - - �-- -· --. - - . .  - . .  - � - -- . ·-- -
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• •  
ğiyle kıyaslanamayacak kadar i leri düzeyde düŞünebi ln:ıe 

- . - - -· -·· · · · · - ·- � - · · · · · - - - · -··- · - · ·  - . · - · · · · · · � · ' · · . 

olanağ ına kavuşmuşlard ı r. Di l  sadece i nsanların b i l inç iJe.-
t işimi kurmas ın ı  ve böylece kavram ü retimin in  genişleme-

- . . . . ' 
sini ve derin leşmesini sağlamam ış  bunun yan ı nda ve da-
ha öneml i  olarak, ü reti lm iş  kavramlar ın bi rikti ri l ip korundy-. - . . . . 
ğu bir ''toplumsal hafıza'' ,  deyim yeri ndeyse b i r  "hazine'' . . . ,. . -

iş levi de yapmışt ı r. Onceki her kuşak, ataları ndan devral-
. . . 

d ığ ı  bu hazineyi , ona az veya çok bir şeyler ekleyerek b i r  
sonraki kuşağa aktarm ışt ı r. Yaz ı n ı n  icad ı ,  toplumsal . haf ı ­
zan ı n  kal ıc ı l ığ ı n ı  kat be kat artt ı rm ışt ı r. Yaz_ı icat edi lmekle, . . _ .. - . . 
sürekli geniş leyen ve derin leşen toplumsal bi l inç hazinesi-• 
n in sonsuza dek koru nabi lmesin i  sağlayan bir araç elde 
edi lmişt ir. 

K ısacas ı ,  düşünme, sadece tek tek bireylerin birbirl erir:ı� 
den kopuk olarak, oluşlardan izlenim a l ıp kavram yapma-. .. . 

lar ı  biçim inde bi reysel bir etkin l ik değ i l ,  bundan da öteye, . . . 
tek tek bireylerin yapt ığ ı  kavramlarla  kurdukları bil i nçleri-_ . . 

nin d i l  aracı l ı ğ ı  i le  i letişi lmesin i  ve dil hazinesinde bi rikti r i l-
mesi n i ,  di l hazinesin in  yine d i l  arac ı l ığ ıy la geleceğe akta­
r ı lmasın ı  da kapsayan toplumsal bir etk in l ikti r ;  insanlar dü-. . - - . . 
şünme etkin l iklerin i  ' 'toplumsal akıl' ' i le gerçekleşti ri rler. . . - . 
Düşünme, tek tek insanlar taraf ı ndan ,  bir top lumsal i l iş�.i: . . 

ler sistemi içi nde gerçekleşti r i len bir etkin l iktir. Bu etkinl iğ in 
konusu, bir oluş ve yokoluş süreci olan evren olup, oda­
ğ ı nda insan ı n  yaşamda kalma amacı  vard ı r  .. Ancak evrim 
süreci içinde bel i rmiş üstün düşünme yeteneği sayesinde 
çevresin i  değişti rerek, etki l eşim içinde olduğu kaotik hare­
ketlere müdahale ederek çevresin i  kendine uygun duruma 

. . -; • • 
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getiren "etken'' b i r  tür  olarak, insan ı n  yaşamda kalma 
• • 

amacı ''sonsuz yaşam'' hedefi ne yönel ikt i r. Oyle ya; i nsa-

n ı n ,  kend is in in  de bir bağlamı  olduğu oluşlara yaşamda 

kalma amacı temel inde müdahale etmesin in  b i r  s ı n ı rı ola­

b i l i r  mi? Müdahale bi r kere başlad ı m ı ,  bunun kaotik n ite­

l ik  taşıyan tüm oluşlar ın denetlenmesine kadar genişleme-
• 

si kaç ın ı lmazd ı r. i nsanl ı ğ ı n  sonsuz yaşam hedefine u laş ıp  

ulaşamayacağ ı n ı bi lemeyiz ,  ancak akl ı n  evrene gözlerin i  

açmas ı ndan bu yana, i nsanl ı ğ ı n ,  sonsuz yaşam hedef ine 

giden yolda geometrik olarak artan bir h ız la i lerlediğ in i  gö­

rüyoruz. Görkemi g iderek artan bu i ler leyişin geçmişteki 

kan ıt lar ı  b i l im ve teknoloj i  müzelerinde, günümüzdeki ka­

n ı tları ise sürekl i  gel işen teknoloj in in  kolaylaşt ı rd ığ ı  günlük 

yaşantı ları m ı z ı n  içi nded i r  . 
• 
i nsanl ı ğ ı n  kaoti k ol uşları denetleyerek sonsuz yaşam he-
define ulaşma yolundaki görkemli i lerleyiş in in  arkas ında, 
toplumsal akl ı n  etkinl iğ i  sonucunda elde edi len ve sürekli 
gen işleyip deri n leşen b i l inç vard ı r. Bu yoldaki her mesafe, 
i nsanlar ın düşünme etkirıliğ.i sonuçurı()a y�pt ı�lcırı l:<avram­
lar d i l  hazinesi nde bir ikti ri l e  b.i r ikt i r i le ,  bu hazine kuşaktan 
kuşağa zengin leşt iri lerek aktar ı la  akt_ar ı la ,  kavramlardan 
oluşan ve sürekli genişleyip deri nleşen ''toplumsal bi­

linç'' sürekl i  gel işen araç gereçlere ve üretim yöntemleri­
ne dönüştürü le dönüştürü le a l ınm ışt ı r. Herhangi bir araç 
gereci n soyağac ın ı  ç ıkarmaya kalk ışt ığ ım ı zda, karş ım ızda 
toplumsal ak ı l  dediğ imiz uçsuz bucaks ız  deryan ın  hareke­
t in i  buluruz. B irb iri n in  varl ı ğ ı ndan habersiz i lkel toplumlar 
bünyesinde oluşmuş, birbir inden kopuk, b i l inç içeriği ol-
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dukça dar toplumsal akı l sistemleri ,  günümüzdeki son de­
rece geniş ve deri n b i lg i  içeriğ ine sahip, neredeyse ış ık  h ı ­
z ı nda i let işim sağ layan b i l iş im araçlarıyla donanmış  ve on 
mi lyonlarca i nsan ı kapsayan muazzam bir sisteme doğru 
gel iş irken ,  acaba ona bu hareketi sağlayan dinamik ney-
d .?  1 • 

• 

4.1 Toplumsal Akıl Sistemi içinde Oluşan 
• 

i l işki ve Etki leşimler 

Toplumsal akı l  sistemine bakt ığ ı m ızda, bu sistem içinde 
üç ana alan bu lunduğunu ,  insanların evrene üç farkl ı tarz­
da yaklaşagelmiş olduklar ı n ı  görüyoruz. Birinci alandaki 
i nsanlar, oluşlar ın kavramları n ın  akı lda8 önceden veri l i  ol­
duğunu,  düşünmen in ,  bu kavram ları n açığa ç ıkarı lmas ı ,  
onları n farkına var ı lması su retiyle yü rütülen bir etkin l ik ol­
duğunu ve oluşlar ın bi lg isin in  bu yol la elde edi lebi leceğ in i  

• 
düşü nmüşlerdir. i ki nci alandaki i nsanlar, akı lda önceden 
veri l i  bi lg i  bu lunmadığ ı n ı ,  akl ı n  etkimesin in ,  duyu organla­
rıyla oluşlardan iz lenim almak ve a l ı nan iz lenimleri kavram 
yapmak, böylece oluşlar ı n bi l inc in i  edinmek olduğunu  dü-

• • 
şünmüşlerd ir. Uçüncü alandaki i nsanlar ise kavram ları n 
akl ı n  ve duyu organları n ı n  birl ikte etkimesi sonucunda ya­
p ı ld ığ ı n ı ,  bu suretle yap ı lan kavramları n bi l i nci oluşturdu­
ğunu düşünmüşlerdir. Birinci ve üçüncü alandaki i nsanlar, 

- - - - · ---· - -- - - - - -- - ·  -- - - · · - - - - - - - - - - - - - - -- - - - - - - --- · - - - - ·· - - - - - - -- - - - - - - - - - - · - - -· - · - - -
'Toplumsal akı l  tari hi boyunca "akıl" denince sadece beyin anlaşılmış olup, duyu 
organları akıl kavram ının dı şında tutulmuştur. Bu nedenle, toplumsal akıl içinde­
ki çeşitli alanları oluşturan düşünceleri sergileyeceğimiz i lerideki bölümlerde, bu 
alanlardaki insanların düşüncelerinden bahsederken. akıl kavramını onların 
anladığı anlamda kullanacağız. 
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düşünme etki nl iği nde akl ı n  bel i rleyici olduğunu düşündük­
leri iç i n ,  onlar ' ' ideal istler'' olarak adland ı r ı lm ış lard ı r. Bi rinci 
alandaki ler, bi lg i  edinmede, duyu organ ları n ı n  b i lg in in elde 
edi lmesi ndeki ro lünü tamamen d ışlayarak, akla beli rleyici 
bir rol verdikleri iç in ,  bunlar ''mutlak akılcı idealistler''dir. 

• • 
Uçüncü alandaki ler, b i l i ncin oluşmas ı nda hem akla hem 
duyu organlar ına rol verd ikleri içi n ,  bunlar ''duyumcu-akıl­

cı ideal istler''di r. D insel düşüncede ise bi lg in in kaynağ ı­
n ı n  ''vahiy'', yani ''Tanrısal Akı l '' olduğuna inan ı l ı r. Bu  ne­
denle dinsel düşünce de ideal ist karakterli olup, mutlak 
akı lc ı  ve duyumcu-akı lc ı  o lmak üzere iki kola ayrı lm ışt ı r. • • 
Ote yandan, i ki nci alanda yer alan insan lar, b i l inç oluşu-. . - ' . . 
munda duyu organlar ıy la al ı nan izlen im ler in bel i rleyici c;>l-
duğunu,  akı lda önceden veri l i  b i l inç bu lunmadığ ı n ı ,  b i l incin 
kaynağ ı n ı n  oluşlardan a l ı nan izlen imler olduğunu düş_qrı­
dükleri içi n ,  bun lar da ''maddeci ler" ya da ''materyal istler'' 
olarak adland ı r ı lm ışlard ı r. 

Görü ldüğü üzere, toplumsal akı l  sistemi  içinde, evrene 
yaklaşım bak ım ı ndan araları nda karakteristik farkl ı l ı klar, 
bundan dolay ı  ''çelişkiler'' bulunan üç ayrı alan vard ı r. Bu 
üç alan aras ı nda, bi lg i ler in kaynağ ına  i l işkin düşünceleri 
arası nda farkl ı l ı k  ve bundan dolayı çel işki bulunmakla bir­
l ikte, düşünme etkin l iğ in in amac ı ,  her üç alandaki insanlar 
içi n  ayn ıd ı r ; doğru bi lgiye ulaşmak. Her üç alandaki in­
sanlar içi n ''doğru bilgi' ' ,  bizim yaşamda kalmam ız ı  sağ­
layan bi lg id ir. Bu nedenle,  her üç alandaki i nsanlara, yan i  
tüm i nsanlara göre, yaşamda kalmam ız ı  sağlad ığ ı  için ,  biz 
doğru bilg iye ulaşmakla ' ' iyi bir şey'' yapmış oluruz, doğ­
ru bi lgi ' ' iyi'' bi lg id ir. Doğru bi lg iye u laşmak tüm i nsanları n 
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amacı olduğuna göre,  toplumsal akı l ,  tari h boyunca neden 
üç alana ayrı lm ışt ır? Bunun temel nedeni evrenin genel 
görünümünden al ı nan iz lenimler aras ı nda, farkl ı insanlar 
taraf ı ndan farkl ı şeki l-zemin  i l işki leri ku ru lması ve her bir 
şekil-zemi n i l işkis in in evren in farkl ı anlamland ı rı lması na 
esas teşkil etmesidi r. Nedi r  bu ,  evren in farkl ı anlamlandı­
r ı lmas ına  esas teşki l eden farkl ı şeki l-zemin  i l işki leri ? 

• 
'' insanlar Düşünerek Yaşamda Kal ı r'' baş l ıkl ı  bölümde, 

uzay ın  oluşları n hareket olanağ ı ,  zaman ın  ise oluşların 

hareketleri olduğunu ,  bu nedenle uzay ve zaman ın  birbi­

rinden bağ ı msız değ i l ,  tek b i r  şeyi ifade ettiğ in i ,  çevremize 

baktığ ım ız zaman gördüğümüz genel görüntünün ''evren­

sel uzay-zaman'', bu görüntüyü oluşturan sonsuz çeşitl i l ik­

teki o luşları n ise ''özgü l  uzay-zamanlar'' olduğunu belirt­

mişti k. Ancak 20. yüzy ı l ı n  başları nda Einstein ' ı n  Genel 

Görecel i l ik Kuram ı ' n ı  ortaya koymas ı ndan önce, uzayın ci­

simlerin iç inde yer kapladıkları boşluk, zaman ı n  da cisim­

leri n  uzaya göre yer değişti rmeleri olduğu düşünülürdü . 
•• 
Oyle ya, gözlerimiz i  gökyüzüne çevirdiğimizde, her yönde 

uzay ıp  giden b ir  boşluk görüyorduk. Bu boşluğun kı m ı lt ıs ız  

durmas ı na karş ı l ı k, onun içinde durup din lenmeksizin ha­

reket eden cis imler vard ı .  Her yönde uzayıp giden boşluk 

''uzay''9 , uzay ı n  iç inde durmaks ız ı n  hareket eden cisimlerin 

(oluşlar ya da yarat ı lm ışlar) uzaya göre hareketleri de ''za-• 
-----------------------------
'Akıl sözcüğünde olduğu gibi, bir kavram karışıklığına yol açmamak için, tarih 
boyunca toplumsal akıl içinde oluşmuş çeşitli alanlar içi ndeki insanların 
düşüncelerini sergilerken, "uzay" kavramını onların anladığı anlamda kul­
landığımızı belirtelim. 
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• 
man" id i .  i şte bu genel görüntüden a l ı nan iz lenimler ara-

sı nda, farkl ı i nsanlar taraf ı ndan farkl ı şeki l -zemin i l işki leri 

kuru lmuştur. Bu  farkl ı l ığ ı n  nedeni psikoloj iktir. Hepiniz psi­

koloji kitaplar ında, bi r örneği kitab ım ız ı n  kapağ ı nda yer 

alan, bakış ı n ı za göre şekl in  zemin ,  zem in in  şekil o larak 

değiştiği res imlerden görmüşsünüzdür. Arkadaşı n ız ı n  res­

min beyaz bölümünü karş ı l ı kl ı  iki i nsan prof i l i  (şeki l ) ,  siyah 

bölümünü zemin olarak görmesine karş ı l ı k, sizin resmin 

siyah bölümünü bir  vazo (şeki l ) ,  beyaz bölümünü ise ze­

min  olarak gördüğünüz ve arkadaş ı n ı z ı n  vazoyu , sizin de 

karş ı l ı kl ı  i ki insan prof i l in i  görebi lmek iç in çaba harcad ığ ı ­

n ı z  ve siz in karş ı l ı k l ı  ik i  i nsan prof i l i n i ,  arkadaş ın ı z ı n  da va­

zoyu görünce birl i kte şaş ı rd ığ ı n ı z  durumlar olmuştur. Gör-• 
me olayı n ı n  bu özel l iğ i n in  sonucu olarak, toolumsal akı l ta-

rih i  boyu nca, i nsanları n b i r  k ısmı  oluşlar ı  zemin uzayı şe­

ki l olarak görü rken, b i r  k ısmı  da uzayı zemin oluşları şekil 

olarak görmüş ve ondan al ı nan genel iz len imlerin farkl ı şe­

ki l-zemin i l i şki leri iç ine konu lmas ı ,  evren in  anlamland ı r ı l ­

ması ndaki farkl ı l ı kl arı n temel i  o lmuş olmal ı d ı r. Böylece, 

ol uşlar ı  zemin uzayı şekil olarak gören insanlar toplumsal 

akl ı n  '' ideal izm'' a lan ı n ı  ol uştu ru rke n, uzay ı zemin oluşlar ı  

şekil o larak gören insanlar "materyal izm'' alan ı n ı  o luştur­

muşlard ı r. Doğal olarak, evrenin farkl ı anlamland ı r ı lmas ı ,  

toplumsal akl ı n  çel işki l i  o larak yapı lanmas ına neden ol­

muş ve çel işki l i  olarak yap ı lanmış  olmas ı , toplu msal akl ı n  

hareket in in  di namiğin i  teşkil etmiştir. Şeki l-zemin i l işki leri 

farkl ı l ı klar ı n ı n  anlamlandı rma farkl ı l ık lar ına nas ı l  yol açtığ ı ­

n ı ,  bu an lamland ı rma farkl ı l ı k ları ndan top lumsal akl ı n  üç 
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farkl ı alan ı n ı n  nas ı l  doğduğunu ve üç alan arası ndaki , an­
lam land ı rma farkl ı l ı klar ı ndan kaynaklanan çel işki ler in top­
l umsal akl ı nas ı l  hareket etti rd iğ in i  aşağ ıdaki bölümlerde 
ortaya koyuyoruz. 

• 
4.2 Mutlak Akı lcı ideal istler :  

Toplumsal Akl ın Kurucuları 

Mutlak akı lc ı  ideal izmin kökeninde ... w1enden alınan gene! 
izlerı im ler aras ında kurulan şeki l :zemin i l i şkisi nde, u:?ay ın  
şekil o luş ları n zemin olarak görü lmesi vard ı r, Uzay ı şekil 
o luşlar ı  zemi n olarak gören insanlara göre, durmaks ız ın  
hareket eden , sürekl i bir durumdan başka bir duruma ge­
çen oluşlara karş ı l ık , onları iç ine a l ı p  kuşatan, onlar ı n en 
ücra köşeleri ne kadar nüfuz etmiş olan , her yöne doğru 
uzanan ,  uçsuz bucaks ız ,  kı m ı lt ı s ı z  duran bir uzay vard ı r. 
U_zay sonsuzdur, tektir ve _bqlqı:-ımezdir. Buna karş ı l ı k, 
oluşlar uzay ı n  içi nde beli rmiştir,. Uzay ın  sonsuz, tek ve bö­
lünmez olmas ına karş ı l ı k , o luşlar onun içi nde neredeyse 
sonsuz denebi lecek say ıda parçalara bölünmüş durumda, 
oradan oraya yer değişti r ip, biçimden biçime g irerle�. Ayrı­
ca, oluşl ar ı n sürekl i  yok o lmasına karş ı l ı k, uzay değişmek­
sizin kal ı r. ·rş_ld �.rıedenle ,  uzay mutlakt ı r, oluşlar ise uzaya 
göre V?r . olan görecel i  nesnelerdi r. Zaman ise oluşlar ı n 
uzaya göre y�r d_eğiştirmeleriyle oluşuf. Mutlak uzay i le 
ol uşlar ı n mutlak uzaya göre yer değiştirmesiyle oluşan za� 
man, bir "mutlak varl ı ğ ı n" bize kend is in i  göstermesi , ken-. . 
din i  açmas ıd ı r. Toplumsal ak ı l  tari h inde, mutlak akı lc ı l ı ğ ı i l k  . ' 
kez sistematik olarak kuran büyük düşünür P laton'dan iz-
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leyel im.  ''Bu evreni yaratan baba, i lksiz tanrı lar ın örneğine 
göre kurduğu evren in hareket ettiğ in i ,  yaşad ığ ı n ı  görünce 
çok sevi ndi ve sevinci nden , onu örneğe daha çok benzet­
meyi düşündü. Bu örnek ö lmez bir can l ı  varl ı k  olduğu için ,  
o da bütün bu evren i ,  mümkün olduğu kadar ölümsüzleş­
ti rmeye çal ışt ı . Ama örnek olarak kul land ığ ı  can l ı  varl ı ğ ı ,  
yarat ı lan evrene  tamamıy la uygun kı l mak mümkü n olmu­
yordu . Bunun üzerine ölümsüzlüğün değişik bir takl id in i  
yapmayı düşündü ve göğü ku rarken bir yandan da hare­
ketsiz ,  salt ölü msüzlükten , bel i rl i  say ı lar ın orantıs ı na göre 
i lerleyen, ö lümsüzlüğün zaman dediğ imiz o imgelemini  
kurdu. Gerçekten gök doğmadan önce, gün ler, aylar, y ı l lar 
yoktu, bun ları göğü kurarken yaratmayı düşündü ; onlar 
hep zaman ın  b irer parçasıd ı r, geçmiş i le  gelecek de ölmez 
tözden bahsederken cah i l l iğ im izden kul land ığ ı m ız  zaman 
çeşitleridir."10 P laton örneğ inde _gqr.(jüğümQz_ gipi ,  t:>cızı in---- ·- · - - . . . 
sanlar taraf ından uzayın  şeki l olarak alg ı lanmas ın ı n  üı:_�ri-. . - . . -- . 
ne "mutlak varl ık" düşüncesi bina ed i lm işti r. Başka b i r  de-
yişle, bazı i nsanlar taraf ından şeki l olarak alg ı lanan uzay, • 
bir mutlak varl ı ğ ı n  kendin i  bize göstermesi, kendin i  bize 
açmas ı olarak an lamland ı r ı lm ışt ı r. Uzay ı n  uçsuz bucaksız, 
k ım ı lt ıs ız ,  tek ve bölünmez görüntüsü , onun mutlak varl ı ­
ğ ı n  kendin i  göstermesi olarak anlamland ı r ı lmasın ı n  teme­
l in i  teşkil etmiştir. 

Mutlak akı lc ı  ideal ist leri n ,  ' 'Doğru bi lgiye nası l  ulaş ı labi l i r?'' 
sorusuna verd ikleri cevap, onlar tarafından uzay ın  şekil 
olarak alg ı lanması üzeri ne i nşa edi len mutlak varl ı k  dü-

--- - ---·-·------ - ------- ----·-----
''Platon, Tımaios, Çev. Erol Güney, Lütfi Ay, Sosyal Yayınlar, İsi. 200 1 ,  s . 33 
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şüncesinden türemişt i r. Onlara göre doğ ru bi lgi n in  temel i ,  
mutlak varl ığa i l işki n bi lgidir. Çünkü mutlak varl ı k  oluşma-

. - . . ···-- . 

mış ve yok o lmayacaktı r, bundan dolayı öncesiz ve sonra-. . . 
s ızd ı r. Onun var olmak için kendinden başka h içbir şeye 
ihtiyacı yoktur. O bütün oluşları hareket in in  nedenidir. Bu 
nedenle ,  mutlak varl ı k  hakkı ndaki b i lg imiz en sağlam bi lgi-

. ' - . . 
dir ve doğru bi lg i  de mutlak varl ı ğ ı n  bi lg is ine dayanan,  
mutlak varl ı ğ ı n  bi lg is i nden türemiş olan bi lgidir. Peki , biz 
doğru bi lgiye hangi yolla u laşabi l i rd ik? 

Mutlak akı lc ı ideal ist lere göre ,  b i lg i  i ki yol la ;  duyu organla­
rı ve akı l yoluyla elde edi lebi l i r. Duyu organları m ız  oluşlar­
daki değişmelere ve oluşlar aras ı ndaki farkl ı l ı klara karş ı 
hassast ı r ; oluşlarda değişme ya da oluşlar aras ı nda farkl ı ­
l ı k  o lmad ı kça, duyu organları m ı z  onlar ın fark ına varamaz. 
Oluşlardaki değişmeler ve oluşlar aras ı ndaki farkl ı l ı klar, 

• 
duyu organları m ız  taraf ı ndan iz lenim olarak al ı n ı r. iz lenim-
ler üzerine kurulu bi lgiye ' 'duyu bilgisi'' denir. Ancak oluş­
lar sürekl i yer ve biçi m değiştirdi kleri ve sürekl i yok olduk­
ları iç in ,  duyu bi lgi leri de sürekli değişir. Bu neden ledir ki 
iz len imler üzerine kurulu olan duyu bi lg is i  "güveni l i r' ' ,  ''sağ-• • 
lam" ve bundan dolayı ' 'doğru" bi lgi deği ldir. üte yandan , 
duyu organları m ız  değişmelere ve farkl ı l ı k lara karşı has­
sas olduğundan ve uzayda da bir değişme ve farkl ı l ı k  o l ­
mad ığ ından, gözlerimiz uzayı bir boşluk olarak görür. 
Uzay ve zaman bir mutlak varl ı ğ ı n  bize kendini gösterme­
si o lduğuna göre, duyu organları m ız  uzayı bir boşluk ola­
rak alg ı lamakla, bize ''eksik'' b i lg i  veri rler. Duyu organları­
m ızla edindiğ imiz bi lg i ler, ol uşları n değişen hal lerine da­
yand ığ ı  için sağlam olmad ığ ı  g ib i ,  mutlak varl ığ ı  göstere-
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• • 
mediği içi n eksikt i r  de. Oyleyse , duyu organları m ızla  elde 
ettiğ imiz b i lg i ler sağlam o lmad ı ğ ı  ve eksik olduğu iç in doğ­
ru bi lg i ler, iy i  b i lg i ler deği ld i r. Oysa ki b iz im yaşamda kal­
mak iç in sağlam ve eksiksiz b i lg iye, bunun içi n de bi lgi leri 
dayand ı rabi leceğimiz sağlam b ir  dayanağa ihtiyacı m ız  
vard ı r. Sağlam ve eksiksiz bi lg iy i  dayand ı rabi leceğimiz da-- . . 
yanak ise bize kendin i  uzay ve zaman olarak göstererı - - . . - . . . 

mutlak varı ı kt ı r. Duyu organlar ı  değişmelere ve farkl ı l ı ki a-
ra karş ı hassas olduğu içi n ,  biz onlarla mutlak varl ı ğ ı n  bi l ­
gis i n i  elde edemeyiz .  O zaman,  mutlak akı lc ı  ideal istlere 
göre, mutlak varl ı ğ ı n  bi lg is in i  elde etmenin tek yolu kal ı yor: 
Düşünme etkinl iğinin içi ne, hiçbir duyu izlenimi karış-. - --
t ı r m adan, sadece akılla düşünmek. Platon 'dan izleye-
l im .  "Bana kal ı rsa, önce şu iki ayrı meseleyi çözmek laz ım :  
Hiç doğmad ığ ı  halde her zaman var olan nedi r? Hep ge­
l işti ği halde h iç var olmayan nedir? Birincisi düşünüşün 

yardımıyla akıl tarafından sezil ir. (vurgu bize aittir M. U.) 
Çünkü zaman ayn ıd ı r ;  ik incis ine gel ince onu kanaatle ak­
la dayanmayan duyum tasarlar, çünkü o doğar ve ölür ;  
ama hiçbir zaman gerçekten var deği ld i r. Bundan başka 
doğan her şey bir neden zoruyla doğar ;  çünkü ne o lursa 
olsu n herhangi bir şey nedensiz doğmaz . . .  Evrene dair 
soracağ ım ız  bir soru daha var: yap ıc ıs ı  onu bu iki örnek­
ten hangis ine göre yapmışt ı r, değişmeyen , her zaman ay­
n ı  kalana göre mi ,  doğmuş olana m ı?  Bu evren güzelse, 
onu yapan iyi ise gözleri n i  i lksiz olandan ayı rmam ış oldu­
ğuna şüphe yoktur :  Aksi h alde, ki bunu farz etmeye bi le 
hakkım ız yoktur, doğmuş örneğe bakm ış  olacaktır. Halbu­

ki yapıc ıs ı n ı n  gözlerini i l ksiz örnekten ayı rmamış olduğunu 
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herkes açıkça görür, çünkü evren doğmuş olan şeyler in en 
güzel id ir, yap ıc ıs ı  da nedenlerin en yetkin idir. Demek ki 
evren bu şeki lde yap ı lm ışsa akıl la mana tarafından sezi­

len, (vurgu bize aittir M. U.) her zaman ayn ı kalan örneğe 
göre yap ı lm ış  demekti r." 1 1  

Pi .aten örneğ i nde gördüğümüz gibi, mutlak akı lcı lar, doğru 

bi lg i n i n  mutlak varl ığa dayanan ve mutlak varl ı ğ ı n  bi lg is in­

den türemiş bi lg i  o lduğunu,  mutlak varl ığ ın  bi lgis i n i n  de 

"gkJ I ve mana taraf ından sezi lerek'' elde edi lebi leceğ in i  dü­

şünürler. On ları n düşünceleri n in başlang ıç  noktas ı ' 'mutlak 

varl ığa i nanç''t ı r  ve düşü nce sistemleri baştan sona bu 
. - .· 

i nanç üzeri ne inşa edi l i r. On lara göre mutlak varl ı ğ ı n  ka­

rakteristi k özel 1 i ğ i ,  ''mutlak olarak iyi o l  mak''t ı r. P laton şöy-. 

le diyor: ''O halde o luş la evreni yaratan ın  onları neden ya­

ratt ığ ı n ı  söyleyel im .  Yaratan iyi idi ,  (vurgu bize aittir M.U.) 

iyi olanda da h içbir şeye karş ı h ı rs uyanmaz. H ı rs uyanma­

d ığ ı ndan da her şey in  elden geldiği kadar kendine benze­

mesin i  isted i .  Bi lge insanları n kanaatine göre oluşun ,  ev­

ren düzeninin en esasl ı  i lkesi budur, (vurgu bize aittir 

M. U.) biz de bu kanaati emniyetle paylaşabi l i riz .  Gerçek­

ten tanrı her şey in  e lden geldiği kadar iyi o lmas ı n ı ,  kötü ol­

mamas ı n ı  istediğ inden,  hareketsiz olmayan , kurals ız dü­

zensiz b ir  hareket içi nde olan, gözle görülen şeyleri n bütü­

nünü ald ı ;  düzen i n  her bakı mdan iy i  olduğunu düşünerek 

düzensizl ikten düzene soktu." 1 2  

--------·----------------------
" Platon, Timaios, s .  23,24,25 

''Platon, Timaios, s .  25,26 
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Platon, mutlak varl ı ğ ı n  ' 'mutlak iyi '' olduğu inanc ı n ı ,  ''bi lge 

i nsanları n kanaatleri'' i le desteklemektedir. B i lge i nsanları n 

kanaatleri nden öteye, mutlak akı lcı lar ın b i lg i  ku ram ları n ı n  
temel i l kesi o lan ''doğru b i lg i  duyum larla deği l ,  akı l la  elde 

edi l i r" anlay ış lar ı  çerçevesinde düşünülerek de "mutlak iy i" 
ye u laşı labi l i r. Aşağ ıda bunu göstereceğiz.  

• • 
ünümüze konmuş. o lan ve "kavram'' deni len , duyu iz lenim-
leri üzeri ne kuru lmuş, " iyid i r'' veya ''kötüdür'' biçiminde hü­

kümlerle yüklü bi lg i ler üzerine  düşünel im.  Bu  bilgileri o luş­

turan kavramlar duyu izlen imleri üzeri ne kurulu olduğu iç in 
bize sağlam ve eksiksiz bi lg i  vermezler. Bu nedenle bun­

lar ın içinden duyu bi lg i leri n i  ç ı karmamız gereki r. Kavram­

lar ın içi nden duyu bi lg i ler i nas ı l  ç ıkarı labi l i r? Duyu iz lenim­
l eri üzeri ne kuru lmuş kavramlar sağlam olmad ığ ı na ve 

bundan dolayı bunlar ı n doğru luğundan emi n olmad ığ ım ı ­
za göre, bu kavramları sorgu lamamız gerekir. Bunun için ,  

önümüze konu lan ,  ' ' iyidir" veya "kötüdür'' biç iminde hü­

kümlerle yüklü kavramlara ' 'Nedir, neden iyidi r?'' veya "Ne­

dir, neden kötüdür?'' soru ları n ı  sormamız gereki r. Bu soru­

l ar kavramları anal iz  etmemizi ve böylece onlar ın iç indeki 
• • 

duyu bi lg i leri n i  aç ığa ç ıkarmamız ı  sağlar. Orneğin ,  önümü-

ze "Bütün kuşlar iy id ir. "  biçim i nde bir hükümle yüklü bir kuş 

kavramı konmuş olsun.  Biz buna ' 'Kuş nedir, neden iyidi r?'' 

soru ları n ı  sorduğumuz zaman,  aldığ ım ız  cevap, "Kuş, ka­

natl ı ,  iki ayakl ı ,  gagal ı ,  havada uçan, yumurtayla üreyen,  

bize saldı rmayan ve birçoğunun  eti yenebi len bir nesne 

olup,  bize sald ı rmad ığ ı  ve bi rçoğunun eti yenebi ldiği iç in 

iyidir'' biçimi nde olacakt ı r. Kuş kavramına sorduğumuz so-
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ru lara ald ığ ım ız  cevapta yer alan ''iy id ir'' d ış ındaki bütün 

bel irlemeler, duyu iz len im leri ne dayanmaktad ı r. "Bütün 
kuşlar iyidi r" önermesin in ,  "bütün kuşlar'' bölümü duyu bil­

gisi iken ,  " iy id ir" bölümü duyu bi lg is i  deği ld i r. Çünkü kuşla­

r ın  kanatl ı ,  i ki ayakl ı . . .  vs olduğunu biz duyu iz lenimleri i le  
a lg ı lar ız .  Ancak bu iz lenimle ri kuşlardan al ırken, alg ı ladığ.ı-

- - · · - · - · - - - · - - ' 
rnJ?.J��-�!rnlerin içinde "iyidir'' veya ''kötüdür'' b iç iminde bi r 

• 
bi lg i  bu lunmaz. ' ' iyi '' b i lg is i n i  biz kuşlardan izlen im olarak . . - . . -

almad ığ ım ıza göre, bu bi lg i  bize akl ı m ızdan gelmiş olma-

l ıd ı r. Bundan_ da anlar ız ki ,  akl ım ızda, oluşlarla  temasa 
· --- - -- -·- --- p -

geçmeden önce OQ�rı içinde p i r  " iyi l ik i lkesi" vardır. Akl ım ız  · ·· · · · -- · - ·  . . . 
iz len imleri bu i l ke temel i nde almakta, ald ığ ı  iz lenimleri bu . . . - - - - · · . - - · - - ·  - - - . - -

i lkeye göre yarg ı layarak, kavramlar ı  ' ' iy ic,lir'' veya ''kötüdür'' 
• • 

biçimirıd�ki hükümlerle yüklemektedir. üte yandan , "Bütün 

kuşlar iy idir" önermesindeki "kuşlar'' kavramı bizi ''kuş ol­
mayanlar'' kavramına götürür. Karş ı laşt ığ ım ız  bu yeni kav­
ram ı  sorgulamak için ' 'Bütün kuş olmayanlar iyi mid ir, kötü 

müdür?'' sorusunu sorar ız .  Bu soruya alacağ ım ız  cevap 

da "Bazı kuş olmayanlar iy id ir, baz ı lar ı  kötüdür. "  O zaman 

da ' 'Hangi kuş olmayanlar iyidir, hangi leri kötüdü r?" soru­
sunu sormamız gerekecektir. Bu soruya cevap olarak, kar­

ş ımızda, '' iy idi r'' veya ' 'kötüdür'' hükmüne bağlanmış ve du­

yu iz lenimleri üzerine kuru lmuş b ir  y ığ ın  kavram bulu ruz. 

Bu kavramları n iç inden duyu izlen imlerin i  ç ı kard ığ ı mızda, 

geriye hep ; ' ' iy idir'' biçimi nde o lumlu ,  "kötüdür'' biçiminde • 
olumsuz anlamda bir iy i l ik i l kesi kal ı r. B iz ,  iy i l ik i lkesin i ,  
ol uşlardan izlenim alarak bi lmediğ imize göre, o ,  akl ı m ızda 

''her şeyden önce mevcut'' o lan, a priori b ir  i lkedir. Ancak, 
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biz insanlar değişik hal leri o lan,  değişken oluşlarız. Bu _n�-
--- - - - - - ·  - . - - - . . . , . ·· · --

denle her b ir imiz in iy i l ik  an lay ış ı  d iğerleri nden farkl ı olabi-. . . 

l i r. B i ris i  içi n  iy i  olan başka biris i  için kötü ,  bir isi iç in kötü 

olan başka b iris i  iç in iyi ol abi l i r ; insan say ıs ı  kadar farkl ı iyi-
• 

l i k  i lkesi o labi l i r. i nsan say ıs ı  kadar farkl ı iy i l ik i lkesi olabi-
. . - · - - . . -- --
leceğ ine göre, ak ı l ları m ız ı n  iç inde a priori b i r  iy i l ik  olduğlj-

nu tespit etmiş olmakla, biz henüz sağla� _l;1iJg iye L!_l_9şm ış  
. . . 

olmayız.  Bu aşamada, u laşt ığ ım ız  şey ''görecel i  iyil ik''t ir. 
• • ' . - .. - ·-

Oyle ya, herkesin kendine göre bir iy i l ik i lkesi ve bu _r:ı_eden-

le herkesin kendine göre bir "doğru ''su olabi leceğine göre. 
herkes iç in geçerl i ,  genel , değişmez, mutlak bir iyi l ik i l kesi . . 
olab i l i r  m i? Bunun la  bir l ikte, herkesin kendine göre bir iy i-

l ik  i lkes in in  o lmas ı  bize, herkes in  d ış ı nda ama herkeste iyi­
l i k  olarak etkiyen bir şeyin  varl ı ğ ı n ı  da gösterir. Herkeste 

iy i l ik olarak etkidiğ ine, herkes onun iy i l iğ i nden pay a l ıyor 
olduğuna göre, onu iyi l iğ i  m utlak demektir. O halde, nedir 

bu herkeste iyi l i k  ol arak etkiyerek, herkese pay veren mut­

lak şey? O, ' 'mutlak varlık''t ı r ;  mutlak varl ı k  ''mutlak 
• 

iyi''dir. işte mut lak akı lc ı  b i lg i  kuram ın ı n  ''doğru bilgiye akı l -

l a  düşünülerek ulaş ı labi l i r" temel i lkesin in  çerçevesinde 

düşündüğümüzde mutlak varl ı ğ ı n  karakteri stik bi lg is i  olan 

' 'mutlak iyil ik''e böyle ulaş ı r ız.  Ulaşmış  olduğumuz ''mut­

lak varlık mutlak olarak iyidir'' bi lgis i en sağlam ve bun­

dan dolayı ''doğru bilgi ' 'dir. Çünkü bu bi lg iy i  ne kadar sor­

gu larsak sorgu layal ım ,  bu önermeye "Mutlak varl ı k  neden 

mutlak iyidi r?" sorusunu her sordukça ''evren i  var ettiği iç in 
mutlak iyidi r'' cevab ın ı  a lacağ ı m ız  iç in ,  düşünme etkin l iğ in i  

• • 
daha i ler i götüremeyiz. üte yandan, esasen tek tek oluşla-
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ra özgü göreceli iy i l iklerin bi lgisi n i n  kaynağı da mutlak iyi­

l ik bi lg is id ir. Mutlak iy i l ik b i lg is ine ul?şmakla, art ık bi lg imiz - - � - . . - . 
tespit edi lmiş ,  sabitlenmiştir. O zaman bizim yaşamda kal-. . . 
mak için yapacağ ı m ız tek şey kal ı r :  Mutlak varl ığa inan-- ' - . -
mak, _güvenmek ve onun  gösterd iği ' ' iy i l ik  yo lundan'' yürü--
mek. Bu nedenlerd ir  ki mutlak akılcı lar bütün işleri ne mut-

lak varl ı ğ ı n  adı n ı  anarak başlarlar. Platon'dan izleyel im  . . .. 
''Sokrates ; bi raz olsun bi lge olan lar, tanrı sal b ir kuvvete s ı ­

ğ ı n madan ,  küçük, büyük herhangi bi r işe girişmezler. Bize 

gel i nce, biz ki evren hakkı nda onun nas ı l  doğduğuna  ya­

hut da nası l h iç doğmamış olduğuna dair söz söyleyece­

ğiz,  akl ım ız ı  tamamıyla kaçı rmamışsak tanrı larla kad ın ­

tanrı ları yard ım ım ıza çağ ırmal ı ,  bütü n diyeceklerimizi n her 
şeyden önce onları n  hoşuna gitmesi ,  bizim iç in de mantık-

• 

l ı  o lması iç in on lara yalvarmal ıy ız .  i şte tanrı lara duamız  bu 

olsun ;  siz in beni daha kolayca an laman ız ,  benim de bu ko­
nudaki düşüncelerim i  daha açı kça anlatabi lmem iç in biz 
de on ları yard ıma çağ ı ral ım . " 1 3 

Mutlak akı lcı l ı k, esas olarak duyu bi lg i leri n in  reddedi lmesi­
ne,  bu çerçevede, kavramları n iç inden, duyu organlarıyla 
a l ı nm ış  iz len imler üzerine kuru lmuş bi lg i le ri n ç ıkarı lmas ına  

• 
dayanan bir düşünme biçimid i r. "Ak ı l  iz len imleri Kavram 
Yapar" bölümünde ortaya koyduğumuz gibi , kavramlar, 
o luşlardaki hareket lenmeler in akl ı m ı zdaki izdüşümler i ,  
oluşlardaki hareketlenmelerin beyn imizde yol açt ığ ı  nöron 

" Platon, Timaios, s. 23.  

yapı lan malarıd ı r. Eğer biz mutlak akı lc ı  b ir biçimde düşü-
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nüyorsak, yapacağ ımız şey, oluşlardan duyu organları­
m ızla ald ığ ım ız  iz lenimleri akl ı m ızdan çı karmaya çal ış­
maktı r. Bu çal ı şman ı n  son u na geldiği mizde , kendi oluşu­
muzdan ald ığ ım ız  ay ı rt edici iz lenim olan "düşünen oluş" 
izlen im in i  de ç ıkarm ış  o lmam ız gereki r. Ancak bu son aşa­
ma asla gerçekleşmez. Akl ı m ı z  evrene gözleri n i  açar aç_­
maz ve açt ığ ı  sürece, başka b ir  deyişle ,  akı l  evrenle i l iş�i 
içi nde oldukça evren aynas ı nda hep kendis in i  görür ve ev­
reni görüyor o lmas ı  dolay ım ıyla kendi oluşundan ''düşü-

• 
nen oluş'' iz len im in i  a l ı r. i nsan evreni görüyor olması dola-
y ım ıyla düşünen o luş izlen im in i  alarak bu iz lenim üzeri ne 
''varl ı k" kavram ı n ı  yapmakla, düşünmekte olduğunu bi l i r  . 
• 
i nsan akl ı n ı n  iy i l i k  diye temel b i r  i lkes in in  olduğunu,  ancak 
ve ancak düşünüyor olduğunu bilmekle bi lebi l i r. Ancak 
mutlak akı lc ı  ideal ist yolda yürüyerek, akl ı m ız ı n  ald ığ ı  i lk  
izlen im olan ' 'düşünen oluş''u  da akl ım ızdan ç ıkarmaya 
kalk ışt ığ ım ızda bunun asla başarı lamayacağ ın ı  görürüz. 
Çünkü, düşünüyor olduğumuz izlen imin i  akl ım ızdan ç ı ka­
rabi lmek iç in y ine düşün üyor olmamız gereki r; düşünen 
oluş iz len im in in  akl ım ı zdan ç ıkıp  ç ıkmad ığ ı ndan . ancak ve 
ancak düşünerek emin o labi l i ri�. Bu nedenle ,  düşünen 
oluş iz len imin i  akl ı m ızdan ç ıkard ığ ım ız ı  sand ığ ım ız  anda 
hala düşünmekte olduğumuzu görürüz . Akl ım ızdan çı kar­
mayı her denememizde, düşünen oluş iz len im in i  bize geri 
gel i r. Akı l evrenle i l işki iç inde olduğu sürece insan ı n  akl ı n ı  

• 
akl ı ndan çı karması mümkün deği ldir. i nsan bütün öteki 
oluşlardan ald ığ ı  duyu iz len imlerin i  akl ı ndan çıkarsa bi le, 
sonu ncu izlen im olan "düşünen oluş"u akl ı ndan ç ıkarmas ı 
mümkün deği ld i_r. Tüm duyu iz lenimleri ni akl ım ızdan çıka-
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rarak mutlak varl ığa ne kadar yaklaşmış o lursak olal ım ,  
karş ım ızda hep "düşünen oluş'' izlen im in i  bulu ruz. Descar­
tes ' in  ''düşünüyoru m öyleyse varım'' derken gel ip dayandı­
ğ ı  ve ''şüphe''s in i  daha geriye götü remediği nokta budur . 
• 
işte bu durum, mutlak akı lc ı  ideal ist ler in kaçı n ı lmaz içsel 

• • 
çel işkisidir. Oyle ya, doğru bi lgiye yaln ızca akl ı m ı z ı n  et-
ki n l iğ iy le,  yani düşünerek u laşabi l iyorsak ve akı l  bi lgisi de 
duyu iz len imleri n i n  iş in  içi ne h iç kar ışt ı rı lmam ış  olduğu b i l ­
g i  ise, bunun la birl i kte düşünmekte olduğumuzu, evren do­
lay ım ıyla a ld ığ ım ız  ''düşü nen oluş" iz lenimiyle bi lebi l iyor­
sak ve düşünen oluş izlen im in i  almaktan kaçı nmamız 
mümkün deği lse, mutlak akı lc ı  idealist düşünme biçim i  bi­
zi ''oluşlardan alınan izlenimler üzerine kurulu bilgi 

hem yanlış hem doğrudur'' gibi bir sonuca götürür. Gö­
rü ldüğü g ib i ,  bu sonuç tam b ir  çel işkid i r. Mutlak akı lcı ide­
al ist lerin bu çel işkiden kaç ı nması ve bu çel işkiyi çözmesi 
mümkün deği ld i r. Mevlevi leri n ezelden ebede dönüyorlar­
m ış  iz len i mi veren danslar ı , mutasavv ı flar ı n kendi leri n i  d ış  
dünyadan tecrit ederek "tefekküre'' dalmaları , dervişler in 
zikir ayin leri vs. hepsi söz konusu çelişkiyi çözme dene­
melerid i r. 

Mutlak akı lcı ideal istler, duyu bi lgi leri n i n  hem yanl ış hem 
doğru olduğu çel işkis ine ulaştıkları zaman, düşünme bi­

çimleri n i n  doğal sonucu olarak, çel işki leri n i n  ''duyu izle­

n imleri bizi doğru bi lgiye ulaşt ı rı r'' yönünü reddett i ler. Böy­

lece, doğru bi lgiye, akl ı n  yal n ızca kendi üzeri nde etkime­

siyle u laşı labi leceği düşüncesi ,  mutlak akı lc ı  ideal istleri n . . . 
bel irleyici , ay ı rt edici ''dogması'' oldu . Doğru bi lg iye yal-
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n ızca akl ı n  kendi üzeri nde etkimesiyle u la,ş ı labi l�ceği dü­

şüncesi b ir  dogmad ı r. Çünkü bu düşüncenjn çi9ğru luğu­

nun kan ıt ı , b i r  başka bi lgi değ i l , tamamen kendisidir ;  doğ­

ru bi lg iye yal n ı zca akl ı n  kendi üzerinde etkimesiyle u laş ı ­

labi leceğ ine olan ''inanç''t ı r. 

Akı l ,  duyu organlar ı ,  si n i rler ve beyinden oluşan bir  sistem 
ve akl ın  hareketi de bu sistem i  oluşturan parçalar ın b i rl ik­

te etki mesi olduğuna göre, akl ı n  oluşlar üzerinde etkimesi­

n i  reddeden mutlak akı lcı ideal istlerin uğraş ı lar ı ,  akl ı n  ha­

reketine hiçbir katkıs ı  ol mayan,  k ıs ı r  b i r  uğraşı mıyd ı ?  Ke-
• •  

sin l ikle hay ı r !  Uç alana ayr ı lmakla, toplu msal akı lda b i r  iş-

bölümü oluşmuştu . Mutlak ak ı lcı ideal istler, bu işbölümü 
içinde, ''top lumsal akl ı var etme" işlevi n i  üstlenmişlerdi .  

Onları n işi bize akl ı m ız ı  göstermek, toplu msal akl ı ku rmak . .  
idi . Oyle ya, akl ı m ız ı n  oluşunu b i lmeden, böylece onun 

üzerinde egemenl ik  ku rmadan , o luşlarda nas ı l  etkiyebile­

cektik; varo luşu muzu nas ı l  gerçekleşti rebi lecektik? Etkiye­

bi l mek için her şeyden önce etki n l iğ imiz i  gerçekleşt irmede 

ku l lanabi leceğ imiz "arac ım ız ı "  b i lmemiz,  onu tan ımamız  

ve böylece ona egemen o lmamız gerekiyordu .  Mutlak akı l ­

c ı  ideal istl er in uğraş ı ları da bize tam ol arak bunu sağlad ı .  

Gerek dinsel ve gerekse d in-d ış ı  alanl ardaki mutlak akı lc ı­

l ar, bitip tükenmek bi l meyen uğraşı lar ı i le  bize akl ı m ı z ı n  te­

mel ve kurucu i l kesi olan iy i l ik i l kesi n i  gösterip,  bu i lkeyi sü­

rekl i  can l ı  tuttu lar. Onlara göre doğru bi lg i  iyi l i k  i lkesi üze­

ri ne olan bi lg im izd i .  Gerçekten de akl ı m ı z ı n  en temel ,  ku­

rucu i lkesi de iy i l ik  i l kesid i r. Ancak iyi l i k  i l kesi ni bütü n in­

sanları n akı l lar ı n ı n  genel i l kesi olarak değil de, i nsanl arı n 
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d ış ı ndaki bir mutlak varl ı ğ ı n  i l kesi olarak düşünmekle,  akl ı 

insana yabancı laşt ı rm ış  oldular. 

Mutlak ak ı lc ı  ideal istleri n iş i ,  toplumsal akl ı var etmekt i .  

Toplu msal akl ı n  bizi m önümüze konu lup gösteri lmesiyle 

on ları n iş i  bitiyordu .  Bu neden led i r  ki , mutlak akı lc ı  ideal ist 

düşünme biçi miy le akl ı n  varoluşunun  sürekl i l iği gerçekleş­

miyordu .  On lar, deyim yerindeyse, bir bi lg isayar donan ı m ı  
ve içi nde iyi l i k  i lkesi n i n  bu lunduğu bir program yapıp  bize 

vermişlerd i .  Qnlar ın ' 'doğru b i lg in in  kaynağı ak ı ld ı r" dog­

mas ı ,  top lumsal akl ı n  ku ru lmas ı n ı  sağlamıştı . Mutlak akı l ­
c ı  ideal ist l eri n işi n i n  bittiği yerde,  toplumsal akl ı n  işbölümü 

sonucunda oluşan diğer alanlarda yer alan insanlar ı n ;  ma­
teryal ist lerin ve duyumcu-akı lc ı  ideal istlerin işi başl ıyordu .  

Esasen ,  mutlak akı lc ı  ideal istleri n karşı laştı ki arı , yukarıda 
ortaya koyduğumuz çelişki ve bu çel işkin in  bir yönünü red­

detmeleri , diğer a lan ları n oluşmas ı n ı n  da habercisiydi . 

4.3 Materyal istler: Toplumsal Akl ın • 
izlenim Al ıcı ları 

Materyal izmin kökeni nde, evrenden al ı nan genel iz lenim­
ler aras ı nda kurulan şeki l -zemin  i l işkisi nde, mutlak akı lc ı ­
l arı n ters ine olarak, o luşları n şeki l ,  uzay ın  zemin  olarak 
görü lmesi vard ı r. Oluşları şeki l ,  uzayı zemin olarak gören 
i nsanlara göre , gökyüzüne bakt ığ ım ızda, her yöne doğru 
uzanan,  uçsuz bucaksız ve k ım ı lt ıs ız ,  bize boşluktan baş­
ka hiçbir iz lenim vermeyen b ir  uzay görü rüz. Buna karş ı l ı k  
sürekl i  yer değişti ren ,  sürekl i bir durumdan başka bir duru-
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ma geçen ,  sürekli oluşup yok olan, kı sacası sürekli hare­
ket eden oluşları görürüz. Uzay hareketsiz olduğu için ora­
da yaşam yoktur. Buna karş ı l ı k  sürekl i  hareket etti kleri için ,  
oluşlarda yaşam vard ı r. Her yöne doğru uzay ıp  giden uza­
y ın  h iç hareket etmemesine karş ı l ı k, uzay ı n  içi nde yer alan 
ve sabit uzaya göre yer değiştiren oluşlar sürekli hareket 
hal i ndedir. Uzay bize boşluktan başka h içbir iz lenim ver­
memekte, orada oluşları n hareketin i n nedeni olabi lecek 
hiçbir işaret görememekteyiz.  Bu nedenle oluşlar, kendi iç­
lerinden kaynaklanan nedenlerden dolayı hareket ediyor 

• • 
olmal ı d ı rlar. Oyleyse, oluşları n d ış ı nda on ları hareket etti-
ren b i r  mutlak varl ı k  yoktur. Oluşları şeki l ,  uzayı zaman 
olarak görmeleri , materyalistlerin ' 'Doğru bi lgiye nas ı l  u la­
ş ı labi l i r?" sorusuna verd ikleri cevab ın  temel in i  oluştu rmuş;  
Antik Yunan düşüncesin in  ' 'doğa fi lozofları '' o luşlar ın hare-

• 
keti n in  ana maddesin i  y ine oluşları n içinde ararken,  evre-
n in  onlar taraf ı ndan bu şeki lde görü lmesinden es in lenmiş 
olmal ıd ı rlar. 

Oluşlar ın  hareket in in nedenleri n in  onları n içi nde olduğunu 
düşünmelerin i n  doğal soncu olarak, duyu organlarıyla al ı­
nan iz lenimler üzerine kurulan bi lg i lerin "doğru bi lg i'' oldu-• 
ğu, materyal ist lerin bi lg i  kuramları n ı n  temel i  oldu . Materya-
l istl ere göre, oluşları biz, on lar ı n hareketleri n in  bizde yap­
t ığ ı  etki lerle b i l i riz. Oluşları n hareketlerinden i l k  etki lenen­
ler, duyu organ ları m ız  olduğu, o luşlarla i l k  temasa duyu or­
ganları mız geçtiği için .duyu bi lg is i  bizim bi lg im izin temeli­
d i r. Eğer biz oluşlardan, onlar ın hareket in i  iz lenim olarak 
almam ış olsayd ık  on ları asla bi lemezdik. Esasen , akl ım ız  
da kendin i ,  evreni görüyor o lmamız dolayım ıyla kendinden 
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ald ığ ı  "düşünen oluş' ' iz len imi  i le  b i l i r. Materyal istl�rE? göre, 
akı l  (ki on lar da ak ı l  deyince sadece beyni  ka,s1ederler) b ir  
"tabu la rasa'' (beyaz kağ ıt) g ib idir; b i lg i ler ak.l ın  üzerine,  
oluşlardan a l ı nan izlen im leri n yaz ı lmasıy la oluşur. 

Materyal istlere göre, bir ''tabula rasa" olduğundan , akl ı n  
içi nde a priori iz len im alma i l keleri yoktu r;  oluşları n hare­
ketleri bi rbir lerine görecel i olduğu içi n. .  onlardan al ı nan iz­
len imler de akı lda görecel i  b i lg i lere _  dönüşür. Ancak, ''Ak ı l  

• 
Oluşlardan iz lenim Al ı r'' başl ı kl ı  bölümde ortaya koyduğu-
muz gibi , materyal istler in düşündüğünün tersine, akı l oluş­
lardan iz lenim al ı rken , edi lgen deği l ,  etken bir konumdadı r. ' . . . 
Etken konumunu da akla sağlayan,  onun içindeki , can l ı  
yaşamın  evri mi süreci boyunca oluşup gel işmiş olan " iy i­
l ik" i l kesid i r. Bu temel i lke i le hareket eden akı l ,  iz lenimler 
a l ı rken, ol uşları n hareket leri aras ı nda şekil-zemin i l işkisi 
kurar. Şeki l-zemin i l i şkisi asl ı nda bir  çel işkid i r. Çünkü şeki l 
olan zemin olan ı d ı ş layarak şekil olabi lmektedi r. Bu ne­
denle, şekil-zemi n i l işkisi , ' 'diyalektik'' b i r  i l işkidir. Demek ki 
akı l ,  o luş lardan iz len imleri ,  iç inde var olan b i r  diyale�.t�� • 
mantığın etk in l iğ i  sonucunda almaktad ı r. Ancak, materya-
l istler, tersine olarak, oluşlar aras ındaki i l i şki lerin diyalekt ik 
olması nedeniyle,  bunun yansı mas ı  olarak, akl ı n  hareket 
yöntemin in  de diyalektik olduğunu düşünürler. Onlara gö---

re, tüm oluşlar ın ,  bu çerçevede i nsan ın  oluşunun hareketi 
diyalektik olduğu içi n ,  bunları n akı ldaki yansıması da diya­
lektik olacakt ı r. Diyalektik i l işkin i n  akl ı n  iz lenim alma etkin­
l iğinden değ i l  de materyal istler  g ib i ,  oluşlardan kaynaklan­
d ığ ı n ı n  düşünülmesi durumunda, oluşlar ın yapt ıkları ve 
birb i rine z ı t  tasarı mlar temel inde, tez-antitez-sentez i l işki-
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!erinden geçerek, bel l i  b ir düzenl i l i k  iç inde hareket ediyor 
• • 

oldukları n ı  varsaymak gerekecekt ir. Oyle ya, o luşları n 
kendi kend i leri ne b i rb irleri n i n  tezi veya antitezi olabi lmele­
ri iç in ,  onlar ı n içinde,  hareketleri ni beli rleyen bir tak ım ta­
sarı mlar ın olmas ın ı  gerektir ir. Oluşları n b ir  tak ım tasarım­
lara sahip o lması  ve bu tasarı mlar doğru ltusunda hareket 
etmesi ise evrene düzen l i l iğ i n  egemen o lması demektir. 
Oysa ki f iz ik b i l im i  bize, evrene egemen olan eğ i l im in  dü­
zenl i l ik  değ i l ,  ( i l eride ortaya koyacağ ım ı z  gib i )  rastlant ısal­
l ık o lduğunu söylemektedi r. B iz im ''düzen'' olarak adla ndır­
d ığ ım ız şey, b ir  tak ım rast lant ı ları n eseri olarak oluşmuş 
yaşamda kalma olanakları m ı zd ı r ;  bizim düzen de_d iğ imiz 
şey, bize göre "düzen''d i r. Durum böyleyken ,  oluşları n bir 
tak ım tasar ımlara sahip olup, bu tasar ımlar temeli nde bir­
birleriyle diyalektik bir i l işki içinde oldukları ndan söz ede­
meyiz. Materyal istleri n oluşlar aras ı nda var olduğunu ve 
on ları n hareket in i  be l i r led iğ in i  düşü ndükleri diyalektik i l işki ,  
as l ı nda akl ı n  diyal ekt ik iz len im alma mant ığ ı ndan başka 
bir şey deği ld i r. Eaşka bir deyişle, ak ı l ,  evren i le diyalektik 
bir mantık la i l işki ku rar. Materyal istleri n ,  evrenin diyalektik 
hareketi olarak gördükleri şey, akl ı n ,  o luş ları n hareketleri 
arası nda şeki l-zemin i l işkisi kurarak izlen im almas ı ndan, 
akl ı n  di yalektik hareketinden başka bir şey deği ld i r. Oluş­
ları n hareketleri n i n  birbirler ine görecel i  olarak görülmesi 
ve birbir ine görecel i hareketlerden biri s in in  şeki l konumun­
da ol ması akl ı n  etki n l iğ inden dolay ıd ı r. Bu nedenledir  k i ,  
mutlak akı lc ı lara benzer şeki lde,  materyal istler de diyalek­
t ik mantığ ı n  akl ı n  d ı ş ı nda, oluşları n içi nde olduğunu dü­
şünmekle, akl ı  i nsana yabancı laştırmışlard ır. 
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Materyal istler diyalekt iğ in akl ı n  deği l  o luşları n iç inde oldu­
ğunu düşündükleri içi n ,  onlar düşünme etkin l iğ in i  ' 'oluşlar 

arasındaki diyalektik i l işkiyi bulup ortaya çıkarmak''. 

olarak anlam ışlard ı r. Materyal istlerin oluşların bir diyalek­
tik i l işki içi nde ve onları n hareketi n in  diyalektik bir sü reç ol­
duğu nu  düşünmelerin i n  anlam ı ,  akl ı n  diyalektik hareketi­
n in  ol uşlara nüfuz etmesi , akl ı n  o luş lara kendi damgas ın ı  
vurmasıd ı r. Akl ı n  o luşlara vurduğu damga, iz lenim alma 
hareket in i  yaparken görecel i l i k  biçimine bürünmüş olan iyi­
l ik  i lkesidir. Çünkü materyal i stler, oluşları n diyalekti k  bir 
i l işki içinde olduğunu düşünüp, düşünme etkin l ikleri n i  bu 
düşünceleri doğru ltusunda gerçekleşt irmekle, on ları n ha­
reketleri n i n  iz lenim ler in i  birbir lerine göreceli olarak alm ış­
lar ve bunu yaparken, aynı zamanda da insan ın  yaşamda 
kalması bakı m ı ndan daha önemli  olan izlenimleri şekil ko­
numuna koymuşlard ı r. Materyal ist ler in bu şekildeki düşün­
sel etkin l i kleri , akl ı n  iy i l ik  i lkes in in  oluşları n içine nüfuz et­
mesinden başka bir şey deği ld i r. Nas ı l  ki mutlak akı lc ı lar 
evrene ''varl ı k'' demekle, akl ı n  mutlak egemenl iğ in i  ve öz­
gürlüğünü i lan etmişlerse , materyal istler de akl ı n  hareket 
tarz ı  o lan diyalektiğ i  evrenin içine yerleşt i rmekle, mutlak 
akı lc ı lar taraf ı ndan i lan edi lmiş olan akl ın  egemenl iğ i  ve 
özgürlüğüne gerçekl ik  ve sürekl i l i k  kazand ı rm ışlard ı r. 

Toplumsal akl ı n  işbölümü içinde, iz lenim alma işlev in i  üst­
lenen materyal istl er, (+)  enerj i leri n i  harcayarak oluşları iz­
ledi ler, gözled i l er. Oluşları n içi ndeki hareket nedenleri n i  or­
taya ç ı karabi lmek içi n ,  akl ı n  iy i l ik  i lkesi temel inde, onlar ın 
hangi i lkelerle hareket ettikleri n i  b i lmek materyal ist ler in 
başl ıca uğraş ıs ı  o ldu.  Thales'ten Demokritos'a, Gal i le i 'den 
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Kopernikus'tan E instein 'a ,  Hobbes'tan Hume'dan, John 
Locke'dan Marks-Engels'e tüm materyal istler, doğal ve 
toplumsal o luş ları n iç in i  hal laç pamuğu g ib i  atarak, akl ım ı ­
za, varoluşunu sürekli kı lması için gerekli o lan duyum, de­
neyim izlenimi malzemesini sağladı lar. Onlar toplumsal 
akl ı n  gören gözleri , işiten kulakları , ki mya laboratuarları , 
Hubble teleskoplar ı ,  parçacık  h ız land ı r ıc ı ları ve bütün bu 
yol larla elde edi len veri leri toplumsal akl ım ızda biri kt iren 
ve saklayan hazine oldular. Böylece, mutlak akı lc ı ları n ku­
ruluşunu gerçekleşti rd ikleri toplumsal akı l ,  materyal ist leri n 
uğraş ı ları i le  hareketl i l i k  kazanarak varoluşunun sürekl i l iğ i ­
n i  sağ lad ı .  

Evrenin kendi iç inden kaynaklanan nedenlerle hareket et­
t iğ in i  düşündükleri içi n ,  toplu msal akl ı n  materyal istler tara­
f ı ndan gerçekleştir i len izlen im alma hareketi s ı ras ı nda, 
oluşları n hareketleri aras ı nda ''neden-sonuç i l işkisi ' ' ya da 
' 'nedensell ik bağ ı'' kuru lmaya çal ı ş ı l ı  r. Oluşlar aras ı nda 
bir  neden-sonuç i l işkisi bu lunduğu ,  yan i  her b ir  o luşun 
hem bir oluşun hareket in in  sonucu hem de başka bir olu­
şun nedeni o lduğu düşünces i ,  oluşlar aras ı nda ya da ev-

• • 
rende bi r düzenl i l iğ in bu lunması n ı  öngörü r. Oyle ya, her b i r  
oluşun hareketi başka bir o luşun hareketine neden oluyor­
sa ya da her b i r  o luşun hareketi başka b ir  oluşun hareke-• 
tin in nedeniyse, k ı sacas ı bel l i  o luşları n hareketleri bel l i  so-
nuçlara yol açıyorsa, evrende '' i lk  neden"e bağl ı  o larak 
oluşmuş bir  düzen l i l i k  var, evren in hareketi birtak ım ''yasa­
larla'' düzenleniyor demektir. Ancak, yukarda deği ndiğ imiz • • 
gib i ,  evrende düzenl i l ik  değ i l  rastlant ısa l l ı k  egemendir. Oy-
leyse oluşları n hareketleri aras ı nda bir  nedensel l i k  bağ ı ol-
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duğu düşüncesi ve bu düşüncen in dayand ığ ı  düzenl i l i k  
varsay ı m ı  nereden kaynaklan ıyor? Aşağıda bu sorunun 
cevab ın ı  vereceğiz . 

• 
" i nsanlar Düşünerek Yaşamda Kal ır" başl ık l ı  bölümde be-
l i rt i ldiğ i  üzere, evren sürekl i  bir o luş ve yokoluş sürecid i r. 
Akı l  da evrenin neredeyse sonsuz denebi lecek sayıdaki 
oluşları içi nde bi r oluştur. Akl ı n  var oluşu (+) enerj is ine 
bağ l ıd ı r. Başka bir  deyişle, akl ı n  var o luş olanakları n ı ,  sa­
h ip  olduğu (+) enerj i  bel ir ler. Bu nedenle akl ı n  varoluşunu 
sürdürebi lmesi içi n ,  her  şeyden önce ( +) enerj i  elde etme­
si ,  bu amaçla mevcut ( +) enerj isi n in bir kısm ı n ı  harcaya­
rak, karş ı l ı ğ ı nda harcad ığ ı ndan daha fazla (+) enerjiye sa­
h ip olması gerekir. Akı l bu yol la sahip olduğu ( +) enerj isi n i  
harcayarak düşünür. Ancak akı l ,  gerek (+) enerj i  kazan ı r­
ken gerekse kazand ığ ı  enerj iyi harcarken ,  diğer oluşların 
d irenciyle karş ı laş ı r. Akl ı n  diğer oluşları n d i renci n i  aşarak 
varoluşunu sürdürme çabaları n ı n  sonucu olarak, onun za­
man ı doğar. Demek ki akı l varoluşunu, üzerinde etkidiği 
oluşları n d i rencine bağ l ı  olarak, az veya çok ama bel l i  b i r  
zaman içi nde gerçekleşt ir i r. Başka bir deyişle, aklın varo� 
luşunun bel l i  b ir zaman mal iyeti vard ı r. Bu mal iyet de tam ı  
tam ı na var olabi lmek iç in  harcad ığ ı  enerj iye; kaybettiğ i  ( +) 
enerjiye ya da ( -) enerj is ine eşitti r. Akl ı n  etkimesi bel l i  bir 
zaman içinde gerçekleştiği ve bu zaman zarf ı nda oluşlar 
da hareketl i l ikl eri n i  sürdürdükleri içi n ,  ol uşları n akl ı n  etki­
meye başlad ığ ı  andaki konumu akl ı n  etkimeye n iyetlendi-. . . 
ği andaki konumuna göre az veya çok değişmiş olur. Bu 
nedenle,  akı l  etkimeye başlad ığ ı  anda, etkid iği oluşum yok 
oluş durumu i le karşı laş ı r. Bu, akl ı n  üstesinden gelemeye-
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ceği ,  önüne geçemeyeceği bir durum o lup ,  bu durum ''sü-
• • 

re gecikmesi''d i r. Ustesinden gel i nenıe_z sQre gecikm�si 
nedeni i le akl ı n  gözleyip iz leyebi ld iğ i  hareketler ve durum-- -- - - - - - - - · -- · 

lar, sürekl i  o larak ''yokluklar"d ı r. Bu nedenle, evreni g_�zle-
yip izleyen akı l ,  hep o luş lar ın  geçmişin i  görü r. Başk9 bir 
deyişle, akl ı n  ald ı ğ ı  iz len im ler, hep oluşlar ı n olmuş bitmiş 
durumlar ına i l işkind i r. Bu ndan dolayı akı l ,  _oluşlar ın gözle­
yip izleyebi ld iğ i  son durumuna ''sonuç'', sonucun bağlamı 
olan bir  önceki duruma ''neden'' der. Sonuca neden olan 

- - - - -· ·  · · - - - - . · · -·- · ·  . - - - ·  • • " - - - - -.-- - - . -
durum da kendinden önceki nedenin sonl:Jc:_udur. Oluşlar . . 

arası nda bir nedensel l ik bağ ı olduğu varsay ım ı  alt ı  �_d_9 , 
sonuç-neden bağlant ıs ı  geçmişe doğru uzat ı ld ığ ı nda, . en 
son sonuca bağlanmış bi r nedenler z inci rine u laşı l ı r. Bu 
zi nci re bakarak, materyal istler, evrendeki tüm hareketler in 
bir tak ım ' 'zorunlu yasalar''a göre gerçekleştiğ in i  düşü­
nürle r. Acaba oluş ları n hareketler in i  düzen leyen bir tak ım 
zorun lu  yasal ar, bu yasalardan kaynaklanan bir düzen l i l ik  
ve bu çerçevede oluşlar aras ı nda bir nedensel l ik bağ ı var 
m ıd ı r? Evrene baktığ ım ı zda, görünüşte bir  takı m yasalar, 
bu yasalardan kaynaklanan ve nedensel l ik  bağ ı olarak d ı ­
şa vuran bir  düzen l i l ik  görü rüz.  Ancak görünüşteki düzen­
l i l i k, bir tak ım rastlantı lar ın  eseri olarak gerçekleşen olay-

• • 
lar z incir inden başka bir  şey deği ldir. Orneğ in  can l ı  yaşa-
m ı  ele alal ım .  Can l ı  yaşam görünüşte, evren in en düzenl i  
hareketler inden biris id i r. Can l ı  yaşam ı n  temel i ,  DNA deni­
len molekü l lerin ,  taş ıd ı kları yaşam bi lg i ler in i  protein lere 
kopyalayarak varoluşlar ı n ı  sürekl i kı lmaları d ı r  ve DNA'lar 
mi lyarlarca y ı l  boyunca bu hareketi yapmaktad ı rl ar. Ancak 
evreni zoru n lu  bir tak ım yasalar düzenl iyorsa, can l ı  yaşa-• 
mın  temel in i  o l uştu ran DNA' lar hangi yasaları n etkin l iğ in in  
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sonucu olarak oluşmuştu r? Biyologlar ı n bu soruya cevabı ,  
tek sözcükle ' 'rastlant ı ''d ı r. Ki mbil i r  hangi rast lant ı lar ın ese­
ri olarak, prote ince zengin çorba kıvam ında bir s ıv ı  içinde 
ONA deni len kendi lerin i  kopyalayabi len molekül ler oluştu . . .  
üte yandan DNA' lar kendi leri n i  kopyalama iş in i  genelde 
düzen l i  olarak yapmakla, taş ıd ıkları yaşam bi lg is in i  prote­
in lere genel l ikle aynen kopyalamakla birl ikte, bazen ''ha­
tal ı ' ' kopyalama da yapabi lmektedi rler. Ancak kaçı rı lm ı ş  
uçağ ı n  kazaya uğramas ı n ı n  yaşam kurtarmas ında olduğu 

• 
gibi ,  bazen hatalar avantaja dönüşebi l i r. işte DNA' ları n 
kopyalama düzenindeki şaşma da böyle hatalardand ı r. 
Çünkü DNA' ları n kendi ler in i  bazen "hatal ı ' ' kopyalamaları 
(mutasyon) can l ı  yaşamın  sürekl i l iğ in in  i ki temel nedenin­
den (diğeri seksüel karışma) biris idir. Eğer DNA'lar  aras ı ra 
kopyalama hatas ı yapmamış olsalard ı  çok çeşitl i ortamla­
ra uyu m sağlay ıp ,  yaşamda kalabi len can l ı  türleri ortaya 
ç ıkamazd ı .  Eğer DNA' lar kendi leri n i  ' 'hatas ız'' kopyalam ış  
olsalard ı ,  ortaya bel l i ,  özel bi r ortamda yaşamda kalabi len 
tek b i r  can l ı  türü ç ıkard ı  ve uyum sağlad ığ ı  bel l i ,  özel orta­
m ın  değişmesiyle can l ı  yaşam ortadan kalkard ı .  Kimbi l ir 
hangi rastlant ı ları n eseri olarak DNA' lar kopyalama hatası 
yapt ı lar da can l ı  yaşam, çok çeşit l i  ortamlarda yaşamda 
kalma olanağ ı bulan türlere ayrı ld ı .  Düzen l i l i k  dediğimiz 
şeyin ,  b i r  tak ım rastlant ı lar ı n eseri olarak gerçekleşen 
olaylar zi ncir i olduğuna bir başka örnek de f iz ik evrendir. 
Stephen Hawking şöyle diyor. "Evren,  n iç in çöken model­
lerle sonsuza dek geniş leyen model leri ayı ran kritik h ıza 
çok yakı n b ir  h ı zla gen işlemeye başlad ı ,  öyle ki ş imdi ,  on 
mi lyar y ı l  sonra bi le,  hala krit ik h ı za yak ın  bir h ız la geniş­
lemekte? Büyük pat lamadan bir saniye sonraki genişleme 
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h ız ı ,  yaln ızca yüz bin mi lyarda bir oran ında az olsayd ı bi­
le, evren daha bugünkü büyüklüğüne erişmeden çökmüş 
olurdu' ' . 14 K imbi l i r  hangi rastlant ı ları n eseri olarak, evren 
şimdiki düzen in i  almas ı n ı  sağlayan o krit ik h ızla genişle­
meye başlad ı .  Ayr ıca tüm can l ı ları n dünyaya gelmesi ta­
mamen rastlant ı n ı n  eseri değ i l  midir? K imbi l i r  hangi rast­
lant ı ları n eseri olarak, daha sperm hal i ndeyken annemizin 
yumurtas ına g i rmeyi başarabi ld ik de dünyaya gelme şan­
s ın ı  yakalayabi ld ik .  Biyoloj ik  ve psikoloj ik yap ı lanma bakı­
m ı ndan her i nsan ı n  tek ve benzersiz olması ,  rastlantı n ı n  
yaşamlar ım ızda oynad ığ ı  rolün  en somut kanıt ları ndan bi­
ris idir. Her b ir  i nsan ı n  tek ve benzersiz olduğu kanaati ak­
l ı m ı zda öylesine yer etmiştir ki biyoloj ik ve psikoloj ik yapı­
lanma bakı mdan t ıpkı m ız  olan bir başka i nsan ı n  geçmişte 
var olmuş , halen var olmakta olduğunu ve gelecekte var • 
olabi leceğ in i  düşünemeyiz bi le.  Peki , rastlantı ol uşları n 
hareketi nde böylesine temel b ir  rol oynuyorsa, nas ı l  ol�}".�r 

· · · - · - - - - -

da evrende zorun lu  bir düzen l i l ik  ve bu çerçevede_ oluşla-
rı n hareketleri aras ında bir nedensel l ik bağ ı olduğu düşü­
nü lüyor? Bunun nedeni ,  üstesinden gel i nemez süre gecik--
mesinden dolay ı ,  akl ı n  oluşlar ı n hareketleri n i  hep geriden, 
hareketler gerçekleştikten sonra gözleyip iz leyebi lmesidi r. 
Böylece akı l ,  karş ıs ı nda gerçekleşmiş bel l i  ve tek ·bi r hare­
ket ve bunun da gerisinde gerçekleşmiş bel l i  bj r har�_�etl�r 
zinciri görür. Bu görüntünün bize vereceği f ik ir, evrenq_e 
olup bitenler in başka türlü o lmas ın ı n  olanaks ız ,  bu neden­
le zorun lu ,  bundan dolayı evren in düzenli ve bu çerçeve-

. 
- - -

de oluşlar ın  hareketleri aras ı nda bir  nedensell ik bağı ol-· - · - · · - · - -
--·------------ - - -·---·-- ·------ ---- --- --
''Stephen Hawking,  Zaman ın Kısa Tarihi . Çev. Sabit Say, Murat Uraz, Milliyet • 
Yayınları. 2. Baskı . lst. 1 989, s . 1 59 
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duğudur. Süre gecikmesi , asl ı nda akl ı m ız  iç in bir avantaj­
d ı r. Akl ı m ız ı n ,  o luşlar ın  hareket in i  gerçekleşmekteyken 
gö;z:ley ip izleyebi ldiğ in i  düşünün.  O zaman rastlant ısal l ı ğ ı n  
egemen olduğu ve bundan dolay ı  olayları n nas ı l  bir seyir 

. ··- . . •  , . . 
iz leyebi leceğin in b i l inmediğ i  b i r  evrende, yaşamda kalma-
mız  iç in nas ı l  b i r  konum alacağ ı m ız ı  bi lemeyecek bu ne­
denle yaşamda kalmamız tamamen rastlantı lara bağl ı ola­
cakt ı .  Oluşlar ın hareketi n i  geriden izl_ememiz sayesinde, 
"sonuçlara'' ve bu sonuçlar ın öncesindeki "nedenlere" ba� • 
karak, olayları n gelecekte nası l b i r  seyir iz leyebileceğin i  - -
kest i rebi l i yoruz ve bu kesti rimler bize yaşamda kalmamız 
için nası l  bir konum almamız gerektiği n i  gösterebi l iyor. 
Gözlem araç ve yöntem lerimizi gel işt i rd ikçe, gelecekte olup 
bitecekleri kestirmedeki isabet derecemiz de yüksel iyor. 

• • 
Uzeri nde düşündüğü müz zaman, mutlak akı lc ı la rın bi lg i  
kuramları nda olduğu gib i ,  materyal ist lerin  bi lg i  ku rami arı n­
da da bi r çel işki o lduğunu görürüz. Hat ı r lanacağ ı üzere, 
materyal istleri n b i lg i  kuramları n ı n  temel i ,  oluşlar�ı_n bir mut� . . . 
lak varl ı ğ ı n  i radesi i le  değ i l ,  kendi içlerindeki neden lerle 

. ·- ' 

h�[eket ettiği düşüncesine dayan ı r. Bu temel düşüncelerl 
nedeniy le,  materyal istlere göre, ol uşları n h?rşketleri cıra� 
sı nda bir nedensel l ik  bağ ı vardı r. Onlara göre, oluşlar bir� 
takım ''yasalar'' çerçevesinde, önceden bel i rl i  birtak ım 
hareket leri ''zorunlu olarak'' yaparlar. Düşünsel etki n l iğ in 
amacı da oluşları n hareketini  bel i r leyen yasaları bulup or­
taya ç ı karmakt ı r. Bu tür bi lg i  kuramı  ''determi nizm" olarak 

• 
adland ı r ı l ı r. i şte materyal ist lerin çel işkisi bu düşüncen i n  

• • 
iç inded i r. Oyle ya, tüm oluşlar bi r neden-sonuç i l işkisi iç in-
de hareket ediyorsa, yani hareketi nden en son iz lenim al-

. ' .. . .  . . - . -
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d ığ ım ız  oluş ''sonuç" ve onun  bağlamı olan har�ket "ne-- - - -
den" ise, o luş lar ın  hareketi n i n  ak ış ı n ı  geriye doğru izl�di� 
ğ imizde, b i r  ''i lk neden-oluş'' i le  karş ı laşmamız gereki r. 
Bütün o luş lar ı n i l k  nedeni o lan bir o luş varsa, bütün oluş� 

lar ın  var oluşunun  nedeni ,  bu i l k  neden-oluştur. Bu öyl e bir 
i l k neden-oluştur ki ondan önce başka bir  neden yoktu r. 
Bu ndan dolayı o kendi kendinedir. Onun var olmak için 
başka bir nedene ihtiyacı yoktur. O, mutlak nedendir  _ye . ' .  . .  - - · - ·  - ---
mutlak neden olduğu iç in  bütün neden leri n ve sonuçları n . .  . . . .  
üstündedir. işte var ı lan bu sonuç, toplumsal akl ı n  rna.terya-• • 
l ist alan ı n ı n  içsel çel işkisidir. Oyle ya, o luş lar ı n kendi  içle-
ri ndeki nedenlerle hareket etti kleri n i  söyleyerek yola ç�k ı -. . - - -
yorsunuz, ancak ç ı kt ığ ı n ı z  yolda geriye doğru yapt ığ ı n �z 
mant ık yolcu luğu sizi bütün oluşlar ı n üzeri nde ve on ları n 
hareket in i  bel i r leyen bir " i lk  neden''e götürüyor ve böylece 
ç ık ıştaki düşünceniz in tam tersi bir düşünceye u laşıyorsu­
nuz ;  bu tam bir  çel işkidir. Top lu msal akl ı n  materyalist ala­
n ı  bu çel işkiden kaç ınamaz. Çel işki n in  kaç ı n ı lmazl ığ ı  kar­
ş ıs ı nda, materyalistler, b i lg i  kuramlar ı n ı n  temel düşüncesi­
ne aykı rı o lan '' i l k  neden-oluş" u reddett i ler ve böylece "ne­
densel l i k  i l kesi' ' materyal ist leri n ay ı rt edici dogmas ı oldu .  

'' İ lk  neden'' akl ı n  materyal ist iz lenim alma etkin l iğ i  i le  a l ı ­

nan sonu gelmez iz len i mler in dayand ı r ı labi leceği sağ lam 

bir  dayanak olabi l i r  miydi? Materyal istle r  bi lg i  kuramları n ı n  

götürdüğü " i l k  neden"i reddetmekle ,  acaba toplumsal akl ı 

sağlam bi r dayanaktan ve doğru bi lg iden yoksun b ı raka­

rak, sonu gelmez, sürekl i değişen, bu nedenle işe yara­

maz bi r izlen im alma etki n l iğ ine m i  dönüştürdüler? Kesin-
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l ikle hay ı r !  Onlar ın  top lumsal akl ı n  işböl ümü iç indeki işlev­
leri ,  mutlak akı lcı lar taraf ı ndan kuru lmuş olan akl ı n  varolu­
şunun sü rekl i l iğ i  içi n  gerekl i temel etkin l iğ i  gerçekleşti r­
mek; o luş lardan iz len im almak idi . Eğer materyal istler, kar­
ş ı laşt ı klar ı çel işki n in  i lk neden yönünü dogma yapm ış  ol­
salard ı ,  o luş lardan a ld ıklar ı  i;.'. lenimler i l k  neden olduğu 

• 
varsay ı lan oluşta n daha geriye gidemezd i .  i l k  neden ayn ı  
zamanda "son neden" de olacağ ı içi n ,  materyal istlerin 
ol uşlardan ald ık lar ı  iz len imler son nedenden öteye gide­
mezd i .  Böylece materyal ist ler mutlak akı lc ı larla ayn ı  nok­
taya gel i r ler ve bunun sonucu olarak toplumsal akl ı n  iz le­
n im a lma etkin l iğ i  dururdu . Materyal istler, karş ı laşt ıklar ı  
çel işkin in  i lk neden yönünü reddetmekle ,  mutlak varl ı ğ ı  ve 
onu karakterize eden mutlak iyi l iğ i  reddetm işlerd i r. Mutlak 

iyi l iği reddetmekle, materyalistler, iyilik i lkesinin göre-. . . ' . .. . 
celi yönünü ön plana geçirmişlerd ir. Görecel i  iyi l iğ in ön 
p lana geçmesiyle ,  mutlak akı lc ı la r ın  yabanc ı laşt ı rd ı ğ ı  akı l ,  
beşeri b i r  kiml ik  kazanmışt ı r. Ancak bu kez genel geçer iy i­
l ik  i l kesin in  yeri n i ,  i nsanlar ı n her bir in in kendine özgü iyi l i ­
ğ i  iç in etkiyen görecel i  iyi l i l� i lkesi a lm ışt ı r. Böylece art ık ,  
herkes iç in geçerl i ,  herkese "mutlak doğru"yu gösteren 
"mutlak iy i l ik  i lkesi" yoktur, herkesin bizatihi kendisi iç in et­
kiyen ve herkese kendi doğrusu nu gösteren ''görecel i  iyi l ik  
i lkesi'' vard ı r. Peki , i nsanlar görece l i  iyi l i k  i lkeleriyle kendi 
doğ rular ı n ı  nas ı l  bulacaklard ı ?  Tabi i ki deneyleriyle; ol uş­
larl a  etki leşime g i rerek, on lar ın hareketlerinden izlen imler 
alarak. 
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Materyal ist lerin doğru bi lg iy i  elde etme yolundaki izlen im 

a lma etki n l ikleri nereye kadar sürebi l i r? Neredeyse �onsuz 

sayıda oluş var olduğu ve oluşlar sü rekli değiştiği iç in ,  ma­

teryal istleri n iz lenim alma etkin l iğ i  sonsuza dek sürebi l i r. 

Materyal istl er, b i lg i  kuram ları n ı n  temeli o lan nedensel l i k  i l ­

kesin in ,  onlar ı  götü rdüğü çel işkin in  i lk  neden yönünü red­

detmekle, top lum- ıl akl ı n ,  bir o luş ve yokoluş süreci ola­

rak akan evrenden sürekl i iz lenim alabi lmeı:;inin yol unu 

açık tutmuşlard ı r. Mutlak akı lc ı lar, toplumsal akl ı mutlak 

iyi l ik  i lkesiy le karakterize edi len b i r  mutlak varl ı k  olarak 

kurmuşlard ı .  Materyal istler ise toplumsal akla, kendin i  

oluşlara ''kopyalayarak'' varoluşunu sürekli kı labi leceği iz­

len im malzemesini sağlad ı lar. Bir benzetme yapmak gere­

ki rse,  mutlak akı lc ı lar can l ı  yaşam ı n  bi lg is i n i  taş ıyan 

DNA' lar, iz len imlerle yüklü materyal istler de DNA' lar ın taş ı­

d ıkları yaşam bi lg is in i  kopyalamak ve böylece yaşamları n ı  

sürekl i k ı labi lmek için gereks in im duydukları proteinler gi­

biyd i .  Şimdi art ı k  b ir  tarafta yaşam ın temel b i lg isi n i ;  " iyi l ik  

i lkesi' ' n i  ortaya koymuş olan mutlak akı lc ı lar, bir tarafta da 

iy i l ik i lkesi temel i nde etkiyerek oluşlar ın hareketlerinden iz­

leni mler alan materyal ist ler vard ı .  Ancak materyal ist leri n  

etki n l ikleri , o luş ları n sonsuz çeşitl i l i kteki ve sürekli değişen 

hareketleri iç i nde sonsuza doğru uzayıp gittiğ inden, al ı nan 

iz lenimler mutlak bir dayanağa dayand ı r ı l arak sabitlenemi­

yor, bu nedenle sağlam ve doğru bi lgi elde edi l em iyordu . 
• 
işte bu aşamada duyumcu-akı lc ı  ideal ist ler devreye g iri-

yordu .  

90 . - - ··- - -·· - · · ·· ·-··-- --- ·-·· - ··-·- - -- - · - ·  --- ---- - - - - - · · · ---- ---- - --



Toplumsal Aklın Hareketi 

• 
4.4 Duyumcu-Akılcı idealistler:  

Toplumsal Akl ın Söz Yapıcı ları 

Mutlak akı lc ı l ı k  ve materyal izm alan ları n ı n  oluşmas ında ol­
duğu gibi , duyumcu-akı lc ı l ı k  da toplumsal akl ı n  farkl ı b ir  
a lan ı  olarak, baz ı i nsanları n uzay-zamanı diğerleri nden 
farkl ı  alg ı lamaları n ı n  ve anlamlandı rmaları n ı n  sonucunda 
oluşm uştur. Kapaktaki resme bakt ığ ım ız  zaman,  resmin 
kah siyah bölümünü şekil beyaz bölümünü zemin ,  kah si­
yah bölümünü zemin beyaz bölümünü şekil olarak görü­
rüz. T ıpkı bu durumda olduğu gib i ,  duyumcu ak ı lc ı lar da 
kah uzayı zemin oluşlar ı  şeki l ,  kah oluşları zemin uzayı şe­
ki l olarak görmüş ve bu nedenle uzay ın  ve oluşları n iki ay­
rı bölge olmalar ına karş ı l ı k, onları n birbir lerinden ayr ı la­
maz, birbirleriyle iç içe şeyler olduğunu düşünmüş olmal ı-

• • 
d ı rlar. Oyle ya, gökyüzüne baktı ğ ım ızda, bütün o luşları ka-
buk g ibi saran,  on ları n en ücra köşelerine kadar nüfuz et­
miş olan, onlarla iç içe b i r  uzay görmüyor muyuz? Uzay ve 
oluşlar ı  i ç  içe olarak görmeleri , duyumcu-akı lc ı  ideal istleri n 
"Doğru bi lg iye nas ı l  u laş ı labi l i r?'' sorusuna verdikleri ceva­
b ın  temel in i  ol uştu rmuş, Ant ik Yunan düşüncesin in ve top­

lumsal akl ı n  devlerinden Aristoteles ''form ve madde öğre­
tisi' ' n i  uzay ın  ve oluşları n iç içe olarak görünmesine dayan­
d ı rm ış  olmal ı d ı r. 

Mutlak akı lc ı lar g ib i ,  duyumcu-akı lc ı lar da doğru bi lgi r:ı_i_n 
mutlak varl ı ğ ı n  b i lg is ine dayand ı rı lm ış  bilgi olduğun!.! dü­
şünürler. Onlara göre de mutlak varl ı ğ ı n  bi lgisi metafiz ik 
üzeri ne düşünülerek elde edi l ir. Ancak mutlak akı lc ı ları n 
uzayı ve oluşları b irb i ri nden tamamen ayrı i ki bölge olarak 
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görmelerine ve bundan dolayı metafizik ve f iz ik alemi bir-
. . -

. . . 

biri nden tamamen ayı rmal arı na  karş ı l ı k, duyumcu-ak ı lc ı la r  
- . -- - -

uzayı ve ol uşlar ı iç içe olarak görürler. Bu görüşleri nede-
niyle duyumcu ak ı lc ı lar, metafiz ik ve f izik alemin iç içe ol­
duğunu düşünürler. Bundan dolayı duyu mcu-akı lc ı lar, 
doğru bi lgi nin duyu organl ar ı  ve akl ı n  b i r l ikte etkimesi so­
nucunda elde edi lebi leceğ ini düşünmüşlerd i r. Mutlak akı l ­
c ı  ve duyumcu-ak ı lc ı  ideal isti er aras ındaki farkl ı I ı ğ ı ,  P laton 
ve Aristoteles'i karş ı l aşt ı rd ı ğ ım ı z  zaman görebiliyoruz. 
P laton bir " ideal ar evreni" ve bir de "nesneler evreni" oldu­
ğunu düşü nmüştü .  Platon'a göre bu iki evren birbiri nden 
ayr ıydı ve nesneler evren indeki her şeyin mükemmel ör­
nekleri idealar evren inde bu lunuyordu ; nesneler idealar ın  • 
birer kopyasıyd ı .  idealar arası nda h iyerarşik bi r s ı ra düze-
ni vard ı .  Bu s ı ra düzeninin en üstünde ' ' iyi ideası'' yer a l ı ­
yordu. Aristoteles ise, Platon'dan farkl ı o larak, idealar i le 
nesneler evren in in  b irb irinden ayrı değ i l ,  iç içe olduklar ı n ı  
düşünmüştü . Aristoteles'e göre, idealar nesnelerin için­
deydi ve nesnelerin ''özünü' '  ol uştu rarak, onlar ı  ' 'bel l i  bir 

şey'' hal ine getir iyordu.  Ona göre, her nesne bir şey ola­
bilme olanağ ı na sahip ' 'madde'' i le bir şey yapabi lme ola­
nağ ına sah ip ''form''dan oluşuyordu . Aristote les nesneler 
arası nda hiyera rşi k bi r s ı ra düzeni nin olduğunu,  bir üstteki 
nesnen in ,  bir taraftan bir alttaki n in formu olurken bir taraf­
tan da kendisinden üsttekin in maddesi olduğunu düşünü­
yordu. Buna göre örneğ in ,  tuğla toprak iç in form iken yapı 
için maddeydi . Bu s ı ra düzenin in  en üst basamağ ı nda 
' 'salt form'' yer al ıyordu .  P laton 'un mutlak varı ığ ı  " iyi ide­
ası '' iken Aristoteles' in  mutlak varl ı ğ ı  ''salt form'' id i .  

• 
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Topl u msal akı 1 iç i nde duyumcu-akı lc ı  alan ın  o luşmasıyla, 
akl ı n  materyal ist a lan ı n ı n  sonsuza dek sürebi lecek olan iz­
len im alma etki n l iğ i  s ı ras ı nda a l ı nan iz len imleri n "söz"e 
dönüştürü lmesi mümkün olmuştur. B i reysel akl ı n  hareketi 
s ı ras ı nda, iz lenim ler  bi rer nöron yap ı lanmas ı hal inde kav­
ramlara dönüşür. Duyumcu-akı lc ı ları n toplumsal akl ı n  ha­
reketi ndeki iş levleri , b i reysel akı l larda nöron yap ı lanması 
hal i nde o luşan kavramları sözlere dönüştürmekt i r. B ir  nö­
ron yapı lanması söze dönüşüp de di l  hazinesine kat ı ld ığ ı  
zaman ,  art ık o b ir  top lumsal ak ı l  kavramı o lmuştu r. Nas ı l  ki 
b i rey sel akl ı n  kavramla rı nöron yapı lan mas ı olarak oluşu­
yorsa, toplumsal akl ı n  kavramlar ı  da ' 'di l yapılanması'' 

olarak oluşur. 

Toplumsal akı l  taraf ı ndan kul lan ı lan bütün di l  yap ı lanmala­
r ı ,  duyumcu-akı lc ı lar  taraf ı ndan gerçekleşti ri l m işti r. Du­
yumcu-akı lc ı lar, kendi  f ik ir leri n i  ifade etmede kul land ıkları 
sözleri yapt ı kları g ib i ,  mutlak akı lc ı la rı n mutlak iy i l ik ,  ma­
terya l istler in de görecel i  iyi l i kler temel i ndeki düşünsel et­
k in l ikleri s ı rası nda ürettikleri fikirleri ifade etmede kul lan­
d ıkları sözleri de yapmış lard ı r. Bu nedenle toplu msal akı l  
tari h i nde ' ' i lk söz''ü söyleyen kişi , i l k  duyumcu-ak ı lc ı  ata­
m ız  olmal ı d ı r. Peki öyleyse, duyumcu-akı lc ı lar ın hangi 
özel l i kleri , on lara toplumsal akl ı n  sözleri n i  yapabi lme ola­
nağı sağlam ışt ı r? 

Duyumcu-ak ıc ı la ra söz yapabi lme olanağı sağlayan temel 
özel l i k ,  on lar ın  metaf iz ik ve f iz ik a lemin iç içe olduğunu dü­
şün mel er idi r. Bu çerçevede ,  duyumcu-akı le ı l ara göre, 
mutlak iy i l i k  kendin i  gö recel i - iyi l ik ler olarak gösterir. Göre-
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cel i  iy i l ik ler sonsuz çeşitl i l i kte olsalar da özlerindeki iy i l ik 
• • 

nedeniyle mutlak iy i l iğe bağlan ı rl ar. işte duyumcu-akı lcı la-- . 
r ın  bu düşünme tarz ı ,  on lara, bi reysel ak ı l larda duyu izle-

- - - - · - - - - · -· 

nim leri üzeri ne kurulmuş kavramları söze dönüştüreb i lme-- . - ' . 
lerin i  sağlamışt ı r. Onlara göre, mutlak iy i l ik karş ım ıza son-
suz çeşit l i l i kte oluşlar biçim ine bürünmüş olarak ç ıkar. Biz 
oluşlar ı ,  on ları n hareketleri n in duyu organ lar ım ızda yol aç-

• 
t ığ ı  hareket lenmelerle, yani iz lenimlerle fark edebi l i riz .  iz-
len im ler, o luşlar ı  ''be l l i  bir o luş' ' yapan mutlak varl ığ ı n  mut­
lak iyi l ik  i l kes in in  fenomenleridir (araz) . Her  oluşun kendi­
ne özgü fenomenleri vard ı r  ve bu fenomenler bize duyu or­
ganları m ız arac ı l ı ğ ıyla iz len im olarak gel i r. Oluşlar hakkın­
da söylediğ imiz sözler  ise duyu organları m ız  arac ı l ı ğ ı  i le  
ald ığ ım ız  iz len imlere dayan ı r  ve biz bu sözlere kavram de­
r iz .  Kavramlar bize oluşlar ın  özündeki , o luşlar taraf ı ndan 
taş ı nan mutlak iy i l iğ in  bi lg is i n i  verir. Mutlak iyi l i k  mutlak 
varl ığ ın  karakteri olduğu i çi n ,  biz oluşların hareketleri nden 
ald ığ ım ız  iz lenim leri kavram yapmakla, b i lg i lerimiz i  sağ­
lam bir dayanağa; mutlak varl ığa dayand ı rm ış  ve böylece 
''iyi bilgi''yi bundan dolayı ''doğru bilgi ' 'yi elde etmiş olu­
ruz. -
Görüldüğü gibi ,  duyumcu-akı lc ı  ideal izm, mutlak akı lc ı  tez 
i le  materyal ist anti-tez in  sentezid ir. Duyumcu-akı lc ı l ı k ,  
doğru bi lg i n in oluşmas ı nda beyine aktif bir rol verdiği iç in 
mutlak akı lc ıkla ,  duyu organlar ı n ı  da doğru bi lg in in yapıcı 
unsurlar ından bir is i  olarak gördüğü içi n materyalizmle bir­
leşiyordu .  Bunun la  bir l ikte, duyumcu-akı lc ı l ı k, duyu organ­
lar ı n ı  doğru b i lg in in  yap ıcı  unsurlar ından bi risi olarak gör­
düğü iç in mutlak akı lc ı l ı ktan , doğru bilg i n i n  ol uşmas ı nda 
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beyine aktif b i r  rol verdiğ i  iç in materyal izmden ayr ı l ıyordu . 
• • 
üte yandan, mutlak akı lc ı  ideal izmin bünyesinde, ''doğ ru 
bi lg in in  kaynağı hem akı ld ı r  (beyin )  hem de duyu organla­
r ıd ı r'' çeli şkisi o luşmuş, ancak onlar ''doğru bi lgi n in  kayna­
ğ ı  akı ld ı r' '  dogmasıy la toplumsal akl ı kurmuşlard ı r. Buna 
karşı l ı k, materyal izmin bünyesinde "oluşları n ha reketi hem 
kendi içl eri ndeki nedenlerden hem de onlar ı n d ış ı ndaki bir 
i l k  nedenden kaynaklan ı r" çel işkisi o luşmuş, ancak onlar 
çel işki n i n  i lk neden yönünü reddederek kurduklar ı  "o luşlar 
kendi içi ndeki nedenlerle  hareket eder" dogmasıyla akl ı n  
oluşlardan sürekl i iz len im almas ı n ı  sağlamı şlard ı r. Mutlak 
akı lc ı l ı k  ve materyal izmin sentezi olduğuna göre ,  duyum­
cu-akı lc ı l ı k  diğer iki a lan ı n  çel işki ler in i  çözebi l iyor muydu 
yoksa iz len im leri söz yapabi lmek iç in o da kendine özgü 
dogmas ı n ı  m ı  kuruyordu? 

Duyumcu-ak ı lc ı l ı k , mutlak ak ı lc ı  1 ı ğ ı  n ve materyal izmi n 
sentezi o lduğu iç in  bü nyesinde her i ki alan ı n  içsel çelişki­

lerini de barı nd ı r ıyordu .  Bu çel işki ler, duyumcu-akı lc ı l ı ğ ı n  
bünyesinde oluşan, bu alana özgü bir dogma i le çözülü­
yordu ; bu da duyumcu-akı lc ı la rı n yaptı ki ar ı  kavramları n 
bi lg i  içeriğ in in  ''son ve değişmez'' olduğu dogmas ıyd ı .  
Bi lg i ed inmede duyu organlar ına bel l i  b ir  rol vermeleri n i n  
doğal sonucu olarak, duyumcu-akı lc ı lar, materyal istler g i ­
b i ,  ' 'hem evren in  iç inden kaynaklanan hareket nedenleri 
hem de evren in  d ış ı ndaki i l k  neden" çel işkisi i le karş ı laş ı­
yorlard ı .  Ancak duyumcu-akı lc ı lar, materyal izmin tersine 

- - · - ' � 

olarak, çelişki n i n  i l k  neden yönünü kabu l ediyor, materya-
l ist ler in ' 'hareket evren in  içi ndeki nedenlerden kaynakla-
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n ı r" dog mas ı n ı  redded iyorlar ve bundan dolay ı  materya-• • 
l istlerle çel iş iyor lard ı .  üte yandan ,  duyumcu-akı lc ı l ı ğ ı n  b i l -

-

gi kuram ı n ı n  temel önermesi o lan "doğru bi lg i  akl ı n  ve du-
yu organlar ı n ı n  b i rl ikte etki n l iğ i  sonucunda elde edi l i r" dü­
şüncesi ,  mut lak akı lc ı l ı ğ ı n  "doğru b i lg in in  tek kaynağı akı l ­
d ı r" dogmasıy la da çel işiyordu .  Böylece, duyumcu-akı lc ı ­
lar ın üzerinde "son ve değ işmez bi lg i ler'' dogmas ın ı  kura­
cakları temel düşünce yap ıs ı  şeki l l en iyordu . Neydi bu, 
üzeri nde ''son ve değişmez b i lg i ler" dogmas ı n ı n  şeki l lendi­
ğ i  duyumcu-akı lc ı  düşünce yapı s ı ?  

Duyumcu- ak ı lc ı lara göre, evren in  hareketin i n  bi r i lk nede­
n i  vard ı r, o da mutlak varl ı kt ı r. Mutlak varl ı k , salt akı l la  me­
tafiz ik üzeri ne düşünülerek bi l inebi l i r. Mutlak varl ı ğ ı n  temel 
i lkesi ' 'mutlak iy i l i k"ti r. Mutlak varl ığ ı  karakterize eden mut­
lak iy i l i k  i l kesi bize görecel i  iy i l ik ler olarak görünür ;  mutlak 
varl ı k  mutlak iy i l iğ in i  bize görecel i  iy i l ik ler olarak gösteri r. -· - ' - .. 

Görecel i iy i l ik ler in fenomenler in i  biz duyu organları m ızla 
iz len imler olarak a l ı r ız .  Bu iz len imler b iz im sözleri miz in 
içeriği n i  o luşturu r. Bu sözlere ''kavram'' deriz. Her bir olu­
şun iy i l iğ i  görecel i olsa da onla r ı n iy i l iğ i  mutlak varl ı ktan 
kaynakland ığ ı  içi n ,  oluşlardan ald ığ ı m ız iz len imler üzerine 
kurduğumuz kavramlar ayn ı  zamanda bize mutlak varl ı ğ ı n  
bi lgis in i  de ver ir. Mutlak varl ı k  öncesiz, son rasız ve değiş­
mez olduğu içi n ,  onun hakkı nda bir bi lg i  elde ettiğimiz za­
man, o bi lg i  art ı k  ' 'son ve değişmez bilgi ' 'd ir. Böylece du­
yu mcu-ak ı lc ı lar, mutlak ak ı lc ı lar ın  ve materyal istlerin dog­
maları n ı  reddetmelerin i n  ve on ları n çel işki leri n i n  reddettik­
leri yönleri n i  b i lg i  kuramları na temel i l ke yapmalar ın ı n  do-
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ğal sonucu olarak, toplumsal akl ı n  hareke_t inde söz söyle­
me ya da kavram yapma iş levin i  yeri ne geti rd i ler. Ancak, 
söyledikleri sözleri ya da yaptı kları kavramları mutlak var­
l ı ğ ı n  mut lak iy i l ik i lkesine bağlamakla ,  duyumcu-akı lc ı lar 
da "son ve değişmez bi lg i ler" dogmas ı n ı  kurdular . 

• • •  

Son üç bölüm boyunca, toplumsal akl ı n  üç alana nası l  ay­

r ı ld ığ ı n ı ,  her üç alan ı n  nas ı l  yapı land ığ ı n ı  ve işlevlerin in  ne 

olduğunu ortaya koymuş bulunuyoruz. Görüldüğü üzere, 

toplumsal akl ı n  her bir alan ı n ı n  iş levi bireysel akı l ları n üç • 
işlevine tekabül etmekte; mutlak akı lc ı lar iy i l ik i lkesin i  can­

l ı  tutarak toplu msal akl ı kurarken, materyal ist ler iz lenim al­

man ı n  sürekl i l iğ in i  sağlamışlar, duyumcu-akı lc ı lar ise izle­

nimleri di l  yapı lanmalar ına dönüştürmüşlerdir. Yine görül -
• 

düğü üzere ,  yap ı lanmaları s ı rası nda, her üç alanda kaçı­

n ı lmaz olarak ''içsel çelişkiler'' oluşmuştu r. Mutlak akı lc ı­

l ı k  ve materyal izm alanları nda birer çel işki oluşurken,  du­

yumcu-akı lc ı l ı k  alan ı nda iki çelişki oluşmuştur. Her üç alan 

da içsel çelişki lerin i n  bir yönünü reddetmiş ve böylece her 

üç alan ı n  içsel çel işki leri ,  her üç alan ın  arası ndaki ''dışs�I 

çelişki ler''e dönüşmüştür. Toplumsal akl ı n  hareketin in  ya 

da top lumsal akl ı n  varoluşunun sürekl i l iğ in i  de her üç alan 

aras ı ndaki çel işki ler  sağlamışt ı r. Toplu msal akl ı n  üç alan ı 

arası ndaki çel işkilerin ,  toplumsal akl ı n  varoluşunu nası l  

sürekl i  k ı ld ı ğ ı n ı  iz leyen bölümde ortaya koyacağ ız .  

97 



DÜŞÜNCENİN DÜŞÜNCESİ 

• 

4.5 içindeki Çelişkiler Toplumsal Aklı 
Hareket Ettiregelmiştir 

Toplumsal akl ı n  hareketi ne baktığ ı m ızda, onun mutlak 
akı lc ı l ı k, materyal izm ve duyumcu-ak ı lc ı l ı k  alanları n ı n  b i r­
birleri n i  sorgu laması ve bu sorgulama sonucu nda bi lg i n in  
sürekl i geniş leme sü rec i o lduğunu görüyoruz. Karş ı l ı k l ı  
sorgu lamalar ın  neden i ,  önceki bölüm lerde ortaya koydu­
ğumuz; her b i r  alan ın  kendine özgü bi lg i  ku ram ın ı n  kendi­
ne özgü temel i lkeleri nden kaynaklanan içsel çe l işki ler ve 
her b i r  alan ı n  içsel çelişki ler in i  dogmalar yolu i le çözerken 
ortaya çıkan d ı şsal çel işki lerd i r. Acaba toplumsal akl ı n  üç 
alanı b irb i rin i  nas ı l  sorgu lamışt ı r  ve bu sorgu lama süreci 
içi nde toplumsal akı l  nas ı l  hareket edegelmiştir? 

4.5.1 Mutlak Akı lcı lar ve Materyalistler 
Birbirini Sorguluyor 

Mutlak ak ı l c ı lar, b i r  b i lg in in  doğru olabi lmesi için ,  varl ı k  ne­

deni kendisi olan , var o lmak iç in bir başka varl ığa i htiyacı 

ol mayan b i r  mutlak varl ığa dayanması gerektiğ in i ,  �ksi 

halde bu bi lg in in  sal l antı l ı ,  güven i lmez b i lg i  o lacağ ı n ı  dü-• 
şünmüşlerd i r. i lk mutlak ak ı lc ı  felsefeyi kuran büyük düşü-

nür  Platon'a göre mutlak varl ı k  '' iy i l ik ideas ı " ,  mutlak akı l ­

c ı l ı ğ ı n  doruğu olan Hegel 'e göre mutlak varl ık ' 'mutlak fi­

ki r''di r. D insel mutlak akı lc ı  düşünürler de ''Tanr ı "n ı n  mutlak 

varı ık olduğuna inan ı rlar. Mutlak akı lc ı ideal istlere göre , 

biz insanları n ve diğer bütü n oluşlar ı n varoluşu " iy i  b i r  

şey"di r. Oluşlardan hiç bir is inde, bütün o luşlar iç in iyi b i r  

şey yapab i lme gücü ve yeteneği yoktur. Bir oluşun bütü n 
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oluşlar iç in iyi b ir şey yapabi lmesi ,  onun kudretin in  ve var­

l ığ ı n ı n  sonsuz olmas ı ,  yani mutlak olması gereki r. Oysa ki - . . . 
oluşları n h iç bi ris inde bu özel l ikler yoktu r ;  onları n hepsin in 

· · - · · · · · · - · -·'" . 

güçleri ve ömürleri s ı n ı rl ı dı.r  Bunun la birl ikte, bütün oluş-. . -
!arda on lar ın varoluşu olarak d ışsvuran b i r  iy i l ik i l kesi var-

• •  
d ı r. Oyleyse, bütün o luş lar ın üzeri nde ve ötesinde, kudreti 

ve varl ığ ı  sonsuz olan ve sonsuz kudretiyle bütün oluşları 
var etmek suretiyle bütün oluşlar iç in iyi bir şey yapmış 
olan b i r  mutlak varl ık vard,ır. Mutlak varl ı ğ ı n  bizi var etme­
si iyi b i r  şey olduğuna göre, onun temel i lkesi iy i l ikti r. Onun 

iyi l iğ i  bütün varolan ları n üstünde olduğuna göre, o mutlak 

olarak iyid i r, o baştan aşağıya iy i l ikt i r. Mutlak varl ığ ı n  baş­

tan aşağ ıya iyi l i k  olduğuna dai r b i lg i  en temel ,  en doğru bil­

g id ir, çünkü bu bi lg in in  ötesinde başka bi r bi lg i  yoktu r. Bu 
neden le ,  kaynağ ı n ı  mutlak iy i l ik b i lgis i nden al mayan, mut­
lak iyi l ik  bi lg is ine dayand ı r ı lmamış bütün bi lg i ler güvenil­

mezdir, gerçeğin b i lg is i  değ i ld i r. Peki , mutlak iy i l ik bi lgisi bi­

ze nereden gel i r, biz mutlak iy i l iğ in b i lg is in i  nas ı l  elde ede­

riz? Bu bi lgiyi biz duyu organlarım ız  arac ı l ı ğ ı  i l e  oluşlardan 

aldığ ı m ız  iz lenimlerle elde etm iş olamayız .  Çünkü ol uşla­

r ın  iy i l iğ i  görecel i  olup, ayn ı  o luşun hareketi bize göre iyi 
iken başka bir o luşa göre kötü olabi leceğ i gibi ,  bize göre 

kötü o lan b i r  oluş başka b i r  ol uşa göre iyi o labi l i r. Duyu or­

ganlar ı m ız la ald ığ ım ız  iz lenimler bize oluşları n görecel i  iyi­

l iklerin in  b i lg isi n i  vereb i l i r. Ancak bütün oluşlar ı n  var ol uşu­

nun nedeni olan mutlak iy i l ik diye bir  şey de var ve esasen 

görecel i  iy i l ikler bi lg is i n in  kaynağı da mutlak iyi l ik  b i lgisidir. 
Duyu organlar ı m ızla sadece göreceli iy i l ikler in b i lg is in i  edi-
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nebildiğimize göre , biz mutlak iyi l iğin bi lg is in i  duyumları­

m ızla değil akl ı m ızla elde etmiş olmal ıy ız. Bu düşünüş 
tarzları ndan dolay ı  mutlak ak ı lc ı lar, materyal istlerin  cjuyu 

organlarıyla a l ı nm ış  izlen imler üzeri ne kurulmuş bilgi leri­

n in ,  o luşlar ın sürekli değişen hal leri ne,  on ları n görecel i  iyi­
l ikleri ne dayandığ ı  iç in eksik olduğunu ve bundan dolayı 

doğru olmad ığ ı n ı  öne sürmüşler ve materyal istlere "Oluş­

lar ın sürekli değişen hal leri ne dayand ığ ı  için sürekli deği -• 
şen b i lg i lerin izle bizi doğru b i lgiye nas ı l  götü receksin iz?" 

sorusunu sormuşlard ı r. 

Materyal istler ise evrende aslolan şeyi n sürekli değişme ; 
oluşlar ın sürekli bir duru mdan başka b i r  duruma geçmesi 
olduğunu ,  bu nedenle doğru bi lg in in evrendeki sürekli de­
ğişimin beynimize yansı mas ıyla oluşan bi lgi ler olduğunu,  

bunun da duyu organlar ı m ız  arac ı l ı ğ ı  i le oluşlardan ald ığ ı ­
mız iz len im lere dayand ığ ı n ı ,  evrende aslolan şeyin sürek­

l i  değişme olması ndan dolay ı ,  değişmez, kudreti ve varl ı ğ ı  
sonsuz b ir  mutlak varl ık  o lamayacağı n ı  düşünmüşlerdi r. 
Materyal ist felsefenin devlerinden Demokritos, evrenin ve 
evreni oluşturan sonsuz çeşitl i l ikteki oluşlar ın ,  maddenin 
bölünemez en küçük parçası olan atomlar ın sonsuz çeşit­
l i l ikteki hareketleri ve bu hareketler sonucunda ald ıkları 

durumlar olduğunu düşünmüştü . Bu düşünüş tarzları çer­
çevesinde materyal istler, mutlak akı lc ı lar ın  sorusunu "Ev­
rende aslolan şey sürekl i değişim olduğuna göre, sürekli 

değişim içindeki oluşlardan duyu organları arac ı l ığ ı  i le a l ı ­

nan iz lenimler üzerine kurulu bi lg i ,  doğru bi lgi olsa gerek­
t ir. "  biçiminde cevapland ı rm ışlar ve mutlak akı lc ı lara "Du-
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yu iz lenimleri üzerine kurulu bilg in in  doğru olamayacağ ı n ı  
söylüyorsunuz,  ancak siz de akl ı n ız ı n  farkı na duyu izle­
n imler in iz le varm ıyor musunuz,  s iz de evreni  görüyor ol­
man ız  dolay ım ıyla düşünüyor olduğu nuzu bi lmiyor musu­
nuz?' ' sorusunu sormuşlard ı r. 

Mutlak akı lcı lar ise materyal istlere, ' 'Biz düşünüyor oldu­
ğumuzu kendi deneyleri mizle b i l iyoruz, bu doğrudur. An­
cak, düşünürken bir mutlak varl ı k  bi lgisine de u laş ıyoruz 
ve bu bi lg i  bize oluşlardan ald ığ ım ız  duyu izleni mlerinden 
deği l  akl ı m ızdan gel iyor. Bu da bize deneylerimizle farkı na 
vard ığ ım ız  akl ım ı zdan önce ve hep bir mutlak varl ığ ın  var 
olduğunu göstermektedir. Bi lg i ler de var olmak için kendi­
s inden başka hiçbir varl ı ğa i htiyacı olmayan mutlak varl ığa 
dayandır ı ld ığ ı  zaman doğru olabi leceğine göre, biz doğru 
bi lgiye sadece akl ı m ı z ı n  etkin l iğ i  i le  u laşabi l i riz . "  cevab ın ı  
vermişlerd i r. Materyal istler de buna karş ı l ık  mutlak akı lcı­
lara ''Kendi deneylerin iz le düşünen oluş olduğu nuzu bil­
memiş ve bu bi lgiye dayanarak düşü nme etkin l iğ i nizi sür­
dürmemiş olsayd ın ız ,  mutlak varl ı ğ ı n  farkı na varamazd ı-

• •  
n ız .  Oyleyse duyum ve deney düşünmenin temel etkin l iğ i-
d ir. "  demiş lerd i r. 

Mutlak akı lc ı lar materyalistlere ayrıca "Oluşlar ın hareket­
leri aras ı nda bir nedensel l ik bağ ı olduğunu düşü nüyorsu­
nuz. Nedensel l ik bağ ı n ı  geriye doğru götürdüğünüzde, b ir  
' i lk  neden 'e  bütün oluşları n hareketi n in  nedeni o lan bir ' i lk  
i rade'ye u laşmaz m ıs ı n ız?  Nedensel l ik  i lkeniz in sizi götür­
düğü bu i lk  i rade, mutlak varl ı ktan başka b i r  şey olabi l i r  

• • 
mi? Oyleyse sizin reddettiğ in iz mutlak varl ık, esasen sizin 
düşünme tarz ı n ız taraf ı ndan içeri lmekte deği l  midi r?'' soru-
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lar ı n ı  sormuşlard ı r. Materyal ist ler de bu soru lara karş ı l ı k  
''Evrende aslolan şey sürekli değişme olduğuna göre, ev­
ren in  hareketi ,  ezelden ebede sonsuz b ir  akışt ı r. Bu ne­
denle i lk neden diye bir şey yoktur." cevab ı n ı  vermiş lerd ir. 

Mutlak akı lc ı lar ve materyal i st ler yukarıdaki sorularla ,  kar­
ş ı l ık l ı  olarak b irb i rlerin in  içsel çel işki lerin i  açığa ç ıkar ıp,  iç­
sel çel işki leri d ı şsal çel işkiye dönüştürmüşlerd ir. Böylece 
her iki taraf, karşı l ı kl ı soru lara verdikleri karş ı l ı kl ı  cevaplar­
la da karş ı l ı kl ı  olarak b i rb i rlerin in  varoluşunu gerçekleşt ir­
mişlerdir. Bu sorgu lama-cevapland ı rma süreci iç inde, mut­
lak akı lc ı lar iy i l ik i lkes in i  kal ıtarak toplumsal akl ı kurulu  du­
rumda tutarken ,  materyal istler de iz len im alma i lkelerin i  
kal ıtarak toplumsal akl ı n  oluşlarda etkimeyi sürdürmesin i  
sağlam ışlard ı r. 

4.5.2 Mutlak Akı lcılar ve Materyalistler 
Duyumcu - Akılcıları Sorguluyor 

"Duyumcu-Akı lcı lar: Toplumsal Akl ı n  Söz Yapıc ı lar ı '' baş­
l ı kl ı bölümde ortaya koyduğumuz gibi ,  duyumcu-akı lc ı l ı k  
mutlak akı lc ı l ı ğ ı n  ve materyal izmin senteziyd i .  Bu nedenle 
o, bünyesinde hem mutlak akı lcı l ı ğ ı n  hem de materyal iz­
min içsel çel işki leri n i  taş ıyordu.  Duyumcu-ak ı lcı l ık ,  mutlak 
akı lc ı l ı ğ ı n  ''doğru bi lg i  hem akı l la hem de duyu organ larıy­
la  elde edi l i r'' çel işkis in i  taş ıyor, ancak mutlak akı lc ı l ı ğ ı n  
"doğru b i lg in in tek kaynağ ı ak ı ld ı r" dogmas ın ı  reddediyor-

•• 
du.  üte yandan, duyumcu-akı lc ı l ı k, materyal istlerin "hem 
evrenin . iç inden kaynaklanan hareket nedenleri hem de 
evrenin d ı ş ı ndaki i lk  hareket ett irici ' '  çel işkis in i  taşıyor, an-
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cak materyal istleri n ' 'hareket evren in içindeki nedenlerden 
kaynaklan ı r" dogmas ı n ı  reddediyordu .  Böylece, duyumcu­
akı lc ı lar, doğru bi lg in in  duyu organlar ı  ve akl ı n  birl ikte et­
kin l iğ i  sonucunda oluştuğunu düşünmekle, mutlak akı lcı l ı ­
ğ ı  ve materyal izmi sentezliyorlard ı .  Sentez, ''duyu organla­
r ı n ı n  etki n l iği ' '  yönü i l e  materyal izmin tezin i ,  ' 'akl ı n  etkin l iğ i '' 
yönü i le de mutlak akı lc ı l ığ ı n  tez in i  içeriyordu.  Ancak sen­
tezin ' 'duyu organlar ı  ve akl ı n  bi rl i kte etki n l iğ i '' biçimi ndeki 
formü lasyonu, mutlak akı lc ı l ı ğ ı n  ve materyal izmin dogma­
ların ı  reddettiği içi n ,  duyumcu-akı lcı l ı k ,  diğer alanların her 
ikis i i le  de çel iş iyordu .  Bu çel işkiden dolay ı ,  duyumcu akı l­
cı lar hem mutlak akı lc ı lar ın hem de materyal istleri n  soru­
lar ına muhatap oldu lar. 

Mutlak akı lc ı lar soruyordu :  ''S iz in söylediğ in iz sözler, yap­
tı ğ ı n ı z  kavramlar, o luşlar ın sürekli değişebilen durumların­
dan a l ı nan iz lenimler üzerine kuruludur. Sürekli değişebi­
len iz lenimler üzeri ne kurulu bi lg i ,  sağlam ve güven i l i r  ola­
b i l i r  m i?  Ayrıca, oluşlar ı n sürekl i değişebi len durumları 
üzeri ne kuru lu  b i lg i ler in 'son ve değişmez' olduğu nas ı l  i le­
ri sürülebi l i r?'' Materyalistler de mutlak akı lc ı lara paralel 
olarak, duyumcu-akı lc ı lara "Evrende aslolan sürekli değiş­
me ve bu ndan dolayı doğru bi lg i , evrendeki sürekl i değiş­
meyi yansıtan bi lg i  o lduğuna göre 'son ve değişmez bi lg i '  
d iyebi leceğimiz bir bi lg iden söz edi lebi l i r  mi?'' sorusunu 
soruyordu .  Materyal izm bu sorusunu,  ol uşlardan a l ıp  du­
yumcu-ak ı lc ı ları n önüne koyduğu yeni yen i  iz lenimlerle 
destekl iyordu.  Materyal izm ald ığ ı  yeni iz lenimleri duyum­
cu-akı lcı lar ı n önüne her koyuşu s ı ras ı nda tekrar tekrar so­
ruyordu:  ''Aslolan şey in değişme olduğu evrende, son ve 
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değişmez bi lg i ler olab i l i r  m i? '' Materyalist toplumsal akl ı n  
ald ığ ı  her yeni izlen im,  onun ''evren in içi nden kaynaklanan 
ve nedensel l i k  bağ ı iç inde akan hareket'' dogmas ın ı  güç­
lendi riyor, buna karş ı l ı k duyumcu-akı lc ı l ı ğ ı n  "sonlu luk ve 
değişmezl ik" dogmas ı n ı  zayı f lat ıyordu.  Duyumcu-akı lc ı l ı k  
zayıf lad ıkça, mutlak akı lc ı l ı k  ' 'Değişken ve güveni lmez bi l­
g i ler nas ı l  son ve değişmez olabi l i r?'' diye soruyor ve ekl i ­
yordu :  ' 'Son ve değişmez ve bundan dolay ı  doğru bilg i ,  sa­
dece akl ı m ız la düşünerek alde ettiğ im iz ;  mutlak varl ığ ın  
bi lgisid i r. ' ' 

Peki , bu, oluşlardan a l ı nm ış  yeni yeni iz len im lerle destek­

lenmiş hücumlar karş ıs ı nda duyumcu-akı lc ı l ı k  çözülüp da­

ğ ı l ıyor muydu?  Hay ı r, çözü lüp dağ ı lan ,  ''eski'' duyumcu 

akı lc ı l ı kt ı .  Şimdi artı k, toplumsal akl ı n  matyeryal ist etkinl iğ i  

iç inde, oluşlardan ''son ve değişmez bi lg i ler''i n geniş leti l­

mesin i  gerekti ren yeni izlen im ler vard ı ve bu yeni iz lenim­
lerin kavram yap ı larak "doğru bi lg i "  ha l ine geti ri lmesi ,  yeni 

bi lg i lerin de ' 'sözler" ha l inde toplumsal akla kat ı lması gere-
• 

kiyordu.  işte o zaman, bu yeni iz lenimleri , ''son lu luk ve de-

ğişmezlik'' dogmas ına  dayanarak reddettiği iç in kavram 

yapamayan mevcut duyu mcu-akı lc ı l ı ğ ı n  yeri ne, materya­
l izmin yüksel iş ine paralel o larak daha gel işmiş ''yeni'' bir  

duyumcu-akı l c ı l ı k  ortaya ç ıkıyordu.  Yeni duyumcu-akı lc ı ­

l ı kla b ir l ikte yeni b ir  sentez, mutlak akı lc ı lar ın toplumsal 

akl ı yeniden kurması , materyal istleri n  yeni  iz lenimleri du­

yumcu-akı lc ı lar ın  önüne koymaları , yeniden karş ı l ı kl ı  bitip 

tükenmez sorgulamalar ve toplumsal akl ı n  bi lgi içeriğ in in  
• 

genişlemesi . . .  işte toplumsal akıl, çağ lar boyunca bu 
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şeki lde hareket ederek bilgi içeriğini  böyle genişlet­

miş, toplumsal bil inç bu yolla sürekli ve geometrik 

olarak yükselen bir seyir  izlemiştir. Toplumsal akl ı n  Me­

zopotamya, M ısı r ve Anti k Yunan uygarl ıkları i le  yapt ığ ı  

atı l ım ı  Aristote les' in  duyumcu-akı lc ı  felsefesi ,  Rönesans 

i le  yapt ığ ı  atı l ım ı  Descartes' in duyumcu-akı lcı felsefesi ,  

Rönesans'tan sonra 1 8. yüzyı la kadar süregitmiş atı l ı m ı  
da Kant' ı n duyumcu-ak ı lc ı  felsefesi sentezlemişti . 

• 

4.6 Toplumsal Akıl insanlara Işık Tutuyor 

Toplu msal akı l ,  d i l  arac ı l ı ğ ı  birbiri ne  bağlanmış insanlar - -- -· 
aras ı ndaki bir i let iş im sistemidir. Bu sistemin içi ndeki m_ut� . ' . - . . ' 
l ak akı lc ı  ideal izm, materyal izm ve duyumcu-akı lc ı  ide-
al izm alanları n ı n  bi rb irlerin i  karş ı l ık l ı  olarak sorgu lamaları 
da dil arac ı l ığ ı  i le gerçekleştir i len bir toplumsal ak ı l  etkin l i ­
ğidir. Ancak toplumsal akl ın  hareketi , sadece bu üç alan ı n  . . 
kendi leri n i  var etmelerinden, bu varoluş içinde ayn ı  za-
manda birbirlerin i  sorgu layarak z ıt ları n ı  var etmelerinden 
ve bu sorgulama sü reci içinde toplumsal bi l incin yüksel­
mesinden ibaret deği ldir. Toplumsal akl ı n  ku ruluşundan 
kavram yapmaya kadar gel işen üç evresine paralel dör­
düncü b i r  evresi ; yap ı lan kavram ları ''tebliğ etme'' evresi 
vard ı r. Tebl iğ etme evresinde, iy i l ik i lkesiyle yüklü kavram­
lar, ''söz'' biçimine dönüşerek i nsanlar aras ında i letişi l i r. 
Söze mu hatap olanlar, sözlerl e  taş ı nan kavramları n hü­
kümleri n i  yerinde, yani i leti len b i lg i lerin ''doğru'' olduğuna 
i nand ıklarında sözü ''tebellüğ'' ederler. Böylece tebel lüğ 
edi len söz, muhatab ı n ı n  akl ı nda bir  nöron yapı lanmas ına 
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dönüşerek kavram hal ine gel i r. 

Tebl iğ-tebel lüğ sü reci iç inde topl umsal akı l s istemine yay ı ­
lan kavramlar, içerdikleri b i lg i  ve böylece sağladı kları b i l inç 
i le  insanları n önünü aydı n lat ı r, onlara yaşamda kalmak 

iç in yapacaklar ı  iy i  veya yapmayacakları kötü şeyleri gös-
• 

terir. insanlar iyi şeyleri yapmak ve/veya kötü şeyleri yap-

mamak suretiyle, sonuçta yaşamda kalmak gibi " iyi b ir 
• 

şey" yapm ış  olu rlar. i nsanlar bi l i nçleri n i n  ' ' iyi ' '  dediği şeyle-

ri yaparken enerj i  kaybederler. Ancak kaybettikleri enerji 

onlara iyi l i k  o larak geri döner. Buna karş ı l ı k  insan lar, b i l inç­

ler in in ''kötü'' dediğ i  şeyi yapmamak suretiyle, yapmaları 
durumunda uğrayacakları ve kendi leri ne iy i l ik olarak dön­

meyecek olan enerj i kaybı ndan korunurlar ve böylece iyi-
• 

l i kleri n i  sürdürürler. l ı,sanlar ın  iyi bir şey yapmasıy la ,  bu 

hareketi yönlendi ren kavram ı n  bi lg i  içeriği (-) enerj iye dö­
nüşür. Ancak, i nsan b i l inc in i  harekete dönüştürebi lmek iç in 

harcad ığ ı  enerj i  karş ı l ı ğ ı nda iy i l iğ in i  sürdü rür, yani yaşam-
• • 

da kal ır. üte yandan , i nsanlar kötü bir şeyi yapmamakla,  

yaşamda kalmalar ı n ı  zaafa uğratacak bir durumdan koru­
nu rlar. Biri nci duru mda insanlara geri dönen , ikinci durum-

• 
da insanlarda koru nan şey, iyi l i k  i l kes idir. iy i l ik  i lkesin in  ge-
ri kazan ı lması veya korunmas ı ,  i nsan ın  yaşamda kal mas ı-

• 
d ı r. i nsan ı n  iyi l ik  i lkesin i  geri kazanmasıy la akı l yeniden 

ku ru lmuş,  iy i l ik i lkesin i  korumakla da akı l kurulu durumda 

kalm ış  o lur. Her iki durumda da akı l yeniden etkimeye ; iz­
len im almaya, kavram yapmaya ve kavramları  tebliğ ede­
rek i nsanlara ış ık  tutmaya,  kı sacası dört evreli hareketi n i n  
yeni b i r  hareket devresin i  başl atmaya haz ı rd ı r. 

1 06 ------------·---- -------- ----------



Toplumsal Aklın Hareketi 

* * *  

Yukar ıdaki bölümlerde, top lumsal akl ı n ,  ' 'Gir iş"te ifade etti­
ğ imiz gibi ,  içinde oluşan üç alan ı n  içsel ve bu alanlar ara­
s ı ndaki d ışsal çel işki lerden kaynaklanan dinamik nedeniy­
le, tarih boyunca nas ı l  hareket edegeldiğ in i  ana çizgi l eriy­
le ortaya koymuş bu lunuyoruz. Toplumsal akı l  hareket et­
tikçe, t ıpk ı  büyük pat lamadan itibaren sürekli gen işleyen 
evren gibi , oluşlara nüfuzu sürekl i  derin leşerek ve yayı la­
rak, b i lgi içeriğ in i  sürekl i gen işletmiş, b i l inç düzey in i  sü rek­
l i  yükseltmişti r. Top lumsal akl ı n  b i l inç düzeyi yükseldikçe, 
i nsan l ı ğ ı n  yaşamda kalma olanakları da genişlemişt ir. 
Başlang ıçta çok düşük olan toplumsal akl ı n  b i l inç düzeyi­
n in  yükselme h ız ı , zamanla artan oranlarda artmış, öyle ki 
son bi rkaç onyı ldan beri toplumsal akı l ,  bi lgi içeriği n i  her 
onyı lda neredeyse ikiye katlar o lmuştur. 

• • 
"Toplumsal Akı l  iç inde Ol uşan i l i şki ve Etkileş imler'' baş l ık-
l ı  bölümde ortaya koyduğumuz g ib i ,  toplumsal akl ı n  temel 
amac ı ,  doğru b i lgiye u laşmaktı r. Biz insanlar bi l incimizin 
ı ş ığ ı nda davranarak yaşamda kalabi len varl ıklar olduğu­
muz iç in ,  bi lg i  ve bi lgi lerden oluşan bi l inç bizim her şeyi­
mizd i r. Bu nedenle, bi lg i lerimiz in güven i l i r, sağlam, yani 
"doğru'' olması gereki r. Peki , biz bi lg i lerim iz in doğru luğun­
dan nas ı l  emin olabi l i rdik? Toplumsal  akı l tari h i nde, yüzy ı l ­
lar boyunca, bi lg i ler imiz in doğru luğu ,  ' 'metafizik'' üzeri ne 
düşünülerek elde edilen i lkelere dayan ı larak sağlanm ışt ı r. 

• • 
Oyleyse ned i r  bu ,  çağlar boyunca bi lgi ler imizi üzeri ne da-
yandı rarak on ları n doğru luğundan emin olmamız ı  sağla­
yan metafizik? 
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5. Metafizik Aklın Kendisidir 

Prof. Bed ia  Akarsu ''Felsefe Terimleri Sözlüğü'' ad l ı  kitabı­
n ı n  ''fiz ikötesi" maddesinde metafiziği şöyle tan ı ml ıyor: 
'' . . .  Varı ı ğ ı  n son temel leri , özü ve anlam ı üzeri ne öğreti-
ler . . .  Aristoteles' in i lk felsefe (proto Ph i losophia) adı n ı  ver-
diği 'bütün var olanlar iç in ortak i lkeleri ' araşt ı ran yap ı t ı ,  
sonradan Aristote les ' in  yap ıt ları b ir  araya toplan ı rken 'F i ­
zik'(Pysika) 'ten sonraya konduğu iç in 'f izikten sonra', 'f izik­
ten öte' an lam ı na gelen fizi kötesi (Meta ta pysika) ad ı n ı  a l-• 
m ıştı r. i l ki n  Yeni  Platoncular, rastlantıyla verilen bu adın, 

(vurgu bize aittir M. U.) içerik bakı mı ndan doğayı aşan an­
lamı  na işaret etm işlerdir  . . .  " ' 5  

Hemen bel i rtel im ki b iz ,  Aristoteles' in yapıtları düzenlen ir-

''Prof. Dr. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sözlüğü, İnkılap Ki tabevi, 4. Baskı, İst. 
1988, s.8 1 ,82 
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ken,  bu büyük düşünürün ''bütün var olanlar için ortak i lke­
ler"i araştı ran yap ıt ı n ı n  "F izik''ten sonraya konmas ın ı n  ve 
bundan dolayı bütün var olanlar içi n  ortak i lkeleri n  "meta­
fizik'' olarak adland ı rı lmas ı n ı n  bir rastlantı olduğu düşün­
cesine kat ı lm ıyoruz. Bizim düşüncemiz odur ki ; Aristote­
les' in ard ı l ları sözkonusu düzenlemeyi b i l i nçl i  olarak yap­
mamış bi le olsalar, "Metafizik' ' in ' 'Fizik''ten sonra gelmesi. 
kaç ın ı lmazd ı .  Bu şeki lde düşünmemizin nedenleri n i ,  aşa­
ğıda ortaya koyuyoruz.  

Toplumsal ak ı l  tarih inde, esas olr=1rak iki tür  metafizik var­
d ı r. Bunlardan biris i  b ir  sistem olarak Platon taraf ı ndan ku­
ru lmuş olan ' 'mutlak akı lc ı  metafizik felsefe'', diğeri y ine bir  
sistem olarak Aristoteles taraf ı ndan kurulmuş olan ''du­
yumcu-akı lcı metafizik felsefe''di r. Her iki tür metafizik fel­
sefeye göre , sürekl i değişen, sonlu nesnelerden oluşan bir 
''fizik alem'' ,  bir de değişmeden kalan,  sonsuz,  kendinde 
nesnelerden oluşan ' 'metafizik alem'' vardı r. Sonsuz ol­
duğu iç in kendinde olan ve değişmeden kalan metafizik 
alemin ,  fizik alemin nedeni olduğu düşüncesi , her iki me-

• 
taf iz ik felsefede de ortakt ı r. i ki tür metafiz ik  fel sefe aras ın-
daki farkl ı l ı k  ise, mutlak akı lc ı l ı kta metafizik ve fizik alemin 

. . . . · - - ·  . .  - . . 

birbirinden ayrı olduğunun  düşünülmesi ne karş ı l ık ,  du-• 
yumcu-akı lc ı l ı kta metafizik ve f iz ik alemin iç içe olduğunun 
düşünülmesidi r. Ancak her iki metafizik felsefede de f iz ik 
alemin temel i ,  varoluş nedeni metafizik alemdir. Her iki tür 
metafizik felsefede de metafiz ik alemin nesneleri ' ' ide­
ler"di r. Tüm ideler, sonsuz, kendinde ve değişmeden kal­
ma özel l iklerini taş ı r lar ve bütün ideleri içeren ,  bütün idele­
ri bünyesinde toplayan, idelerin idesi olan b ir  mutlak varl ı k  
vard ı r. Mutlak varl ı k  düşüncesi ,  farkl ı özel l ikler taşısa da, 
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her iki tür metafizik felsefenin temel in i  oluşturur. Peki , me­
tafi zikçi ler, " ideler'' ve ' 'mutlak varl ı k'' düşüncesi ne nereden 
ve nas ı l  u laşmışlard ı r? 

Metaf iz ikç i lere göre, f iz ik alemdeki her nesnede biz, bakt ı ­

ğ ım ız  nesne hangi duru mda olursa olsun değişmeden ka­

lan bir  ' 'öz'' görürüz.  Herhangi bir nesney i ,  örneğin orman­

daki şu yaş l ı  ku rumuş ç ı nar ağac ın ı  düşünel im.  Bu çı nar 

ağacı y ı l la r  y ı l lar önce tohum hal i nde toprağa düşmüş, bu­

nu müteakip f i l iz lenmiş,  boy atm ış,  dal lan ıp yapraklanm ış­

t ı r. Bütün ç ı nar ağaçlar ı  gibi , o da sonbaharda yaprakları­

n ı  dökmüş,  i l kbaharda yeniden yapraklanmışt ı r. Mevsimler 

mevsi mleri ,  y ı l lar y ı l ları kovaladıkça bu ç ı nar ağac ı ,  bir ta­

raftan daha deri nlere kök salarken bir taraftan da serpi l ip 

büyümüştür. Yı l lar  geçti kçe ç ı narı m ı z ı n  büyümesi yavaşla­

m ış  ve öyle bir zaman gelmiş ki ç ı narı m ız  art ı k  büyüye­

mez, yapraklanamaz ve her i lkbaharda büründüğü yeşil 
g iysis in i  g iy ip orman ı n  yeşi l l iğ ine yeş i l l ik  katamaz olmuş­

tur. B i r  gün  gelecek, görevl i ler onun yapraks ız ,  kuru dalla­

r ı n ı  kesecekler, kökleri n i  sökecekler. Ama onun üzülmesi­

ne gerek yok, çünkü yaşadığ ı  uzun y ı l lar boyunca toprağa 

döktüğü tohu mlardan onu kal ıtan büyüklü küçüklü birçok 

çı nar ağacı türemişt i r, t ı pkı kend is in in  kendisinden önceki 

ç ı narlardan türeyerek on ları kal ıtt ı ğ ı  gibi . Ormandaki ç ı nar 

ağac ım ız ı n  durumdan duruma geçmesine karş ı l ı k, onun 

değişmeyen bir özü vard ı r. Bu öz, "ağaç'' ya da ''ç ı nar ağa­

c ı "  kavramıy la ifade edi l i r. ' 'Ç ı nar ağacı' ' özü , gözlediğ imiz 

ç ı nar ağac ın ı n  iç inde, onun durumunun sürekli değişmesi­

ne rağmen, hep değişmeden kal ı r. Bu öz ona ataları ndan 
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geçmiş, o da taş ıd ığ ı  özü , tohumları arac ı l ı ğ ı  i le diğer ç ı -
• •  

narlara aktarm ışt ı r. Oyleyse, ç ı nar ağac ımız ın ,  ''ç ınar ağa-
c ı '' kavramıyla ifade edi len özü, ezeli ve ebedidir. Sadece 

ormanda gözlediğ imiz çı nar ağac ın ı n  deği l ,  f izL� alemdeki 
bütün nesnelerin ,  her b iris in ln kendine özg_Q__�g\ı'raırıJarıyla . . •• 
ifade edi len,  ezel i  ve ebedi özleri vard ı r. Oz kavramlar ı ,  ay-

· · - ·  - -· - , 
n ı  özel l ikleri taş ı yan bütün nesneleri birbiri ne bağlar. Bütün 

özler bir l ikte evrenin özü nü oluşturur. Bütün özleri bünye-. . . 
sinde barı ndı rarak evren in  özünü oluşturan şey de ' 'mu.tlak 

varl ık''t ı r. Bütün özler ve bütü n özleri bünyesinde barı ndı-. - . ' . . ' 
ran mutlak varl ık  ezel i  ve ebedidir, yarat ı lmamıştı r, yok ol-

• 
mayacaktı r, değişmezdir. işte metafizikçi lerin metafiz i k  • 
alem olduğunu düşündükleri şey, bütün özler ve onları 

bünyesinde toplamış olan mutlak varl ıkt ı r. Metafizikçi lere 

göre, metafiz ik alemin b i lg is ine u laşıp da bütün bi lgi lerim i ­
zi ona dayand ı rd ığ ım ız  zaman, doğ ru bi lg iy i  elde etmiş 

o luruz. Doğru bi lg i  de bizim yaşamda kalmam ız ve bu 

amaçla iyi şeyler yapmam ız iç in bize rehber olacak en gü� 

veni l i r  b i lg id i r. Peki , doğru bi lg i , metafizik  alemin bi lgis i 

üzerine dayand ı rı lm ış  bi lg i  ise, biz metafiz ik  alemin bilgisi-• 
ni  nas ı l  elde edebi l i riz? 

Kitab ım ız ın  çeşitl i bölümlerinde ortaya koyduğumuz gib i ,  
metafiz ikçi lere göre, metafizik alemin bi lgisi bize duyu or­
ganlar ı m ız  aracı l ı ğ ı  i le gelmez. Duyu organlar ım ız  nesne­

lerdeki değişmelere hassastı r. Nesneler şeki l ,  renk, ses, 

koku , yer değiştirme olarak bel i rip hareket etmedikçe, du­
yu organları m ız onlar ı görü leyemez; duyu organları m ız ın  

görüleyebi ld iğ i  şeyler, nesnelerdeki değişmelerdir. Duyu 
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organlar ım ız,  nesnelerin değişen,  sonlu durumlar ı n ı  görü­
leyebi l i r, on ları n değişmeden kalan, sonsuz özünü asla 
görüleyemez. İdeal ist lere göre, duyu organlarım ız  sürekl i 
değişen, sonlu nesnelerden oluşan f iz ik alemi görüleyebi­
l i r, metefiz ik  alem ise ancak ve ancak akl ı m ı z ı n  etkin l iğ i  
sonucunda b i l inebi l i r. 

Özetle, mutlak ak ı lc ı lar  nesneler evrenjn in d ı ş ı nda, du-- .  - -
yumcu-ak ı lc ı lar  da nesneler evren i  i le  iç içe bir me�atizik 
alem bu lunduğunu,  nesneleri ''b ir şey" yapan ın  metafizik 
alem olduğunu ,  metafizik alemin bi lgis_in irı  ''akı l _ ve. rnarıa 

ile sezilerek'' bi l i nebi leceğin i  düşünürler. 
• . . ---· . · · - - ·  . .  ' -

ideal ist leri n metafizik alem dedikleri şey, asl ı nda akl ım ız ı n  
- · - -

· - - - - - - . .  
ta kendisidir. Bu düşü ncemizin çeşit l i  argümanları n ı ,  kita-
b ım ız ın  çeşitl i bölümlerinde değiş ik vesi le lerle ortaya koy­
duk. Bu argüman ları , idealistler in metafizik alem dedikleri 
şeyin ak ı l ı m ızdan başka bir şey o lmadığ ı  yönündeki dü­
şüncemiz in temel lerin i  aç ıklamak amacıy la tekrar serg i le-
yecegız. 

Birinci olarak, materyal istleri n ş imdiye kadar düşündükle­
ri n in ters ine.  akı l bir ''tabu la rasa '' o lmay ıp ,  onun önsel (a 
priori) b irtakı m i lkeleri vard ı r. Akl ı n  i l keleri can l ı  yaşamın  
evri mi süreci içinde oluşup gel işmiştir ve akı l bu i lkelerle 

• 
hareket eder. Akl ı n  temel i lkesi ' ' iy i l ik''tir. i yi l ik ,  insan ı n  ya-
şamda kalması o lup,  akl ı n  ku rucu i lkesidir ve akl ı n  hareke-• 
ti i yi l ik  i lkesi tarafı ndan bel ir len i r. iy i l ik  i l kesi akl ı n  hareketi 
s ı rası nda çeşitl i b iç imlere bürünür ; bunlar. ''h iç l ik" ,  ' 'göre­
cel i l ik'' ve ''özdeşli k'' ilkelerid i r. H içl ik i lkesi , akl ı n  uzay-za­
man ı n ı n ,  diğer tüm uzay-zamanlar ı  iç ine alarak, onun en 
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kapsaml ı  uzay-zaman ha l ine gelmesin i  sağlayan i lkesi 
olup, iy i l ik i l kesi n in  türevid ir. Hatı rlanacağ ı üzere, h içl ik, 

• 
akl ı n  görüş a lan ı n ı  s ı n ı rl ayan ufuk çizgis in in  ötesid i r. in -
san, ufuk çizgisi n in  ötesinde de bir şeyler olup olmad ığ ı n ı  
''merak eder'' .  Çünkü, ola ki orada da b ir  şeyler olup bit­
mektedir  ve orada olup bitmekte olan şeyleri bi lmek i nsa­
n ı n  yaşamda kalması bakı m ı ndan öneml i  olabi l i r. Merak 
saiki , akl ı ufuklar ın ötesine doğru bir yolculuğa ç ıkarı r. Bu 
yolculuk s ı rası nda akı l ,  h iç l iğ i  bir fiz ik nesne olarak asla  
görüleyemez, h iç l ik hep b i r  boş kavram olarak kal ı r. An­
cak, bu yolcu luk, akl ı n  uzay- zaman ı n ı  en kapsaml ı  uzay-

• • 
zaman hal ine geti r ir. üte yandan, görecel i l ik  i lkesi , akl ı n  
oluşlar üzerinde etkiyerek, onlardan iz lenim almas ın ı  sağ­
layan i lkedir. Akı l  her bir o luşun hareket in i ,  diğer oluşları n 
hareketine göreceleyerek iz ler. Akı l  o luşlardan iz lenimleri 
görecel i l ik  i lkes ine göre al ı rken ,  iz lenimlerden baz ı ları n ı  ön 
plana getirmek, bazı ları n ı  da arka planda bı rakmak sure­
tiyle, izlenimler aras ı nda bir ''şekil-zemin i l işkisi'' kurar. 
Hangi oluşun �aki l ,  hangis in in  zemin olacağ ın ı ,  y ine akl ı n  
temel , kurucu i lkesi olan iy i l ik  i lkesi bel i rler, çünkü akl ı n  ön 
plana get irdiği  iz lenimler, insan ı n  yaşamda kalması bakı­
m ı ndan n ispeten daha önemli  olan oluşları n hareketleri n-

• 
den aldı klarıd ı r. i nsan hangi  iz lenimleri n  n ispeten daha 
önemli  olduğuna "geçmiş yaşantı s ı ' '  iç inde edindiği dene­
yimlerine dayanarak karar veri r. Bu nedenle akl ı n  iz lenim 
alma aşamasındaki hareketi n i  bel i rleyen görecel i l ik i lkesi 
de iy i l ik i l kesi n in b i r  türevid i r. Oluşları n hareketlerinden al ı ­
nan izlen imler aras ında kurulan şeki l-zemin i l işkisi , akl ı n  
kavram yapma hareketi n in  esas ın ı  oluşturur; şekil konu-
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munda olan izlen imler, bi reysel ak ı lda nöron yapılanma­

sına, top lumsal akı lda ise ''söz''e dönüşerek kavram olan 
izlen imlerd i r. Oluşları n hareketi n i n  akı lda kavrama dönüş-• 
mesi , nöron yap ı lanmaları ve sözler i le  oluşlar aras ı nda bi-
re bi r denkl ik sağlanmas ıd ı r. Bu denkl iği sağlayan da akl ı n  

• •  
özdeşl ik  i lkesidi r. Ozdeşl ik  i l kesi ,  o l uşları n hareketleri i le 
bun lara karş ı l ı k  gelen nöron yap ı lanmaları ve nöron yapı­
lanmalar ı  na karş ı l ı k  gelen sözler aras ı nda upuygun bir 

denkl ik kurarak, b i lg i leri mizin doğru luğunu sağlar. Görül­
düğü gib i ,  özdeşl ik i lkesi de iy i l ik i lkesin in  bir türevidir. 
Çünkü,  özdeşl ik  i lkesi ol masayd ı ,  biz oluşları n hareketleri­
ne upuygun ,  yani doğru bi lg i ler elde edemezdik ve doğru 
olmayan bi lg i ler doğrultusunda yapacağ ım ız  şeyler ya-, 
şamları m ız ı  teh l ikeye atabi l i rd i .  Akı l beden lerimiz i  yönlen-
dirme hareketi n i  yaparken de iy i l ik i lkesine göre davran ı r  
ve elde ettiğ i  doğru bi lg i lerle, yaşamda kalma mücadele­
sinde yolu muzu ayd ı n lat ı r  . 
• 
ikinci olarak, mutlak akı lc ı  olsun ,  duyumcu-akı lc ı olsun ,  

idealistler in düşündüğü g ib i ,  kavramlar f izik varl ığ ı  olma­

yan nesneler değ i l ,  ters ine, f izik varl ığ ı  olan nesnelerd i r. 

Pankreas ım ız ı n  insü l in ,  böbreküstü bezlerimiz in adrena­

l in ,  karaciğerimiz in şeker, t iroit bezimizi n tiroksin yapması 

gibi ,  beyn imiz de kavramlar yapar, ses s istemimiz de kav­

ramları söz hal ine getir ir. Bedenimiz in diğer organları n ı n  
• 

insü l in ,  adrenal i n ,  şeker, t iroksin vs maddeleri yapabi lmek 

için oluşlardan al ı nan besin lere i htiyacı olması g ib i ,  akl ı mı­

z ı n  da oluşlardan a l ı nan iz len imlere ihtiyacı vard ı r. Oluş­

lardaki hareketlenmeler, akl ı m ızda birtak ım hareketlenme-
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• 
lere neden o lur. izlen im olarak başlayan bu hareketlenme-

ler, kavram olarak son bulur. Oluşlardaki hareketlenmele­

rin akl ım ı z ı n  duyu hücreleri ve nöronlar ında yol açt ığ ı  ha­

reket lenmeler ve bu hareketlenmeleri n söze, yazıya, şeki­

le  vs. dönüşerek sürmesi birer f izik o lay olduğuna göre, 

akl ı n  düşünme etkin l iği  sonucunda elde ettiği kavramlar 

da t ıpkı  insül i n ,  adrenal i n ,  şeker, t iroksin gibi  f izik nesne­

lerdir. 

Yukarıdaki iki argüman göstermektedi r  ki ; akı l ,  iy i l ik i lkesi 
ve bu i lkenin tü revi olan h iç l ik ,  görecel i l ik ve özdeşlik i lke­
leriyle hareket ederek, birer maddi nesne olan kavramları 
yapan ve bu kavramlarla bizim yaşamda kalmamız ı  sağla­
yan bir sistemdir. Peki öyleyse, idealistler bu sistemin ne­
den metafiz ik  alem olduğunu düşündüler? Bu sorunun ce­
vab ın ı  aşağ ıda veriyoruz. 

Akl ım ı z  bütün oluşları hareket hal i ndeyken görü leyebi l i r. 
Bir oluş gözleri miz in önünde şeki l ,  renk,  koku, yer ve şekil 
değişti rme o larak bel irmedikçe, akl ım ız ı n  onlar ı  görüleme­
si mümkün deği ldir. Bu çerçevede, akl ım ız  kendi oluşunu 
da hareket hal i ndeyken görüleyebi l i r. Akl ı n  hareket in in  adı 
''düşünme''dir. Akı l ,  kendi o luşundan, ancak ve ancak dü-

• • 
şünme hareket in i  yaparken iz lenim alab i l i r. Oyle ya, biz 
görme hareket in i  yapmaks ız ın  gördüğümüzü, işitme hare­
ketin i  yapmaks ız ın  işittiğimizt, böylece düşünme diye bir  
hareket yaptığ ı m ız ı  nas ı l  b i lebi l i riz? Akl ı m ız ı n  istirahata 
çeki ldiği uyku ya da akl ım ı z ı n  devre d ış ı  kald ığ ı  anestezi 
durumunu düşünel im.  Uyku ya da anestezi durumunday­
ken bir akl ı m ız  olduğunu asla bi lemeyiz. Oluşlar üzerinde 
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düşünme hareket in i  yaparak etki meaikçe, biz akl ım ı z ı n  
asla farkı nda olamayız. Kitab ım ız ın  çeşitli bölümlerinde 
bel i rttiğ imiz gib i ,  akı l ,  ''düşünen oluş'' iz len im in i ,  evreni Q_Q: 
rüyor o lması dolay ım ıy la a l ı r. Bu nedenle akı l kend in i ,  ev­
ren i  görüyor olması dolay ım ıy la bi l i r. Başka bir deyişle, ev�. 
ren ,  iç inde akl ı n  kendin i  gördüğü aynad ı r. Acaba akı l  evren 
aynas ında kendin i  ne şekilde görür? 

Bütün oluşları n ve bütün oluşlardan oluşan evren in hare­
keti ,  ak ı lda bi r nöron yap ı lanmas ına yol açarak, o luşları n 
hareketi ne  upuygun kavramlar ha l ine gel i r. Eğer temas et­
t iğ imiz b ir  oluşa i l işki n olarak akl ı m ızda henüz bir kavram 
oluşmam ışsa, önce toplumsal akı lda bu oluşa i l işkin bir 
kavram olup olmad ı ğ ı n ı  sorarız, yoksa o oluştan ald ığ ım ız  
iz lenimler üzeri ne bi r kavram yaparı z .  Bu nedenle akı l  te­
mas ett iğ i  bütün oluşları kavram yapar, kavramsız hiçbir 
oluş b ı rakmaz. H iç l ik  i lkesi ,  akl ı bütün evrene yayd ığ ı  içi n ,  
bütün evren akl ı n  kavram yapma hareketi n in  konusu olur. 
Kavramlar, b ireysel ak ı l larda nöron yapı lanmaları , toplum­
sal akı lda sözler hal i nde o luştuklar ı  andan itibaren ''kalıcı' ' 

olurlar; i l i nti l i  o lduklar ı  o luşları n hareketi sürdüğü sürece 
• • 

yaşamaya yaşamaya devam ederler. üte yandan, tamamı 
iy i l ik i l kesi temel i nde yap ı ld ığ ı  içi n ,  bütün kavramlar " iyi ' '  s ı ­
fatı n ı  taşı rlar. Bu nedenle iyi l ik ,  kavram ları bir ' 'birlik'' ha­
l i ne geti ri r. B i reysel akı l larda nöron yap ı lanmaları , toplum­
sal akı lda sözler olarak oluşmuş, ''kal ıc ı '' ve '' iyi '' s ı fatları i le 
n itelenen kavramlara sahip olduğumuzu, biz, ol uşları gör­
düğümüz zaman doğrudan, o luşları n ismin i  duyduğumuz 
zaman ise dolay l ı  olarak an larız. Eğer akl ım ızda bir o luşun 
kavram ı  oluşmuşsa, o oluşu gördüğümüz zaman , hemen 
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• • 
onun kavram ı n ı  hat ı rlar ız .  Orneğin güneşi gördüğümüz 
zaman,  hemen akl ı m ı zda ''gü neş'' diye bir kavramın oldu­
ğunu hat ı rlar ız .  Keza güneşi görmediğimiz bir ortamda gü­
neş sözcüğü telaffuz edi ld iğ i  zaman, hemen akl ım ıza gün­
düzleri gökyüzünde parlayan, bizleri ış ığ ı yla ayd ın latan , 
s ıcakl ığ ı  i le ıs ıtan nesneye i l işkin olarak akl ı m ızda oluş­
muş nöron yapı lanmas ı n ı  hat ı rlar ız. Aksine,  kendisin i  gö­
rerek doğrudan veya kavram ın ı  işiterek dolayl ı olarak te­
mas ettiğ imiz herhangi b ir  ol uşa i l işkin olarak akl ım ızda 
önceden yap ı lm ış  bir kavram yoksa, temas ett iğimiz oluş 
biz im için h içbir anlam ifade etmez. K ısacas ı ,  akl ı m ı zda 
kavramlar olduğunu ,  biz, on lar ın evren aynas ı ndan bize 
u laşan yansı malar ı n ı  gördüğü müz zaman bi l i riz. Bu ne­
denle akı l ,  kendin i  evren aynas ında bir kavramJ.ar. şistema-

- - - ' . .  ' • " ·�--·· -

t iği olarak görür. 

Akı l  kendin i  evren aynas ına  yansıması sonucunda gördü­
ğü , kendi o luşunu evreni görüyor olması dolay ım ıyla bi ldi­
ği için ,  i lk bakışta ''kal ıc ı '' ve " iy i "  s ı fatları na sahip olan kav­
ramları n ,  akı l  evrene gözleri n i  açmazdan önce, oluşları n 
içi nde ezelden beri var olduğu ve ebediyen var olacağ ı ,  ör­
neğin ''ç ı nar ağacı '' kavram ı n ı n , ormandaki yaş l ı  ç ınar 
ağac ım ızdan önce hep var olduğu ve sonra hep var olaca­
ğ ı  düşünü lebi l i r. N itekim, toplumsal akı l  tari h inde yüzy ı l l ar­
ca böyle düşünüldü.  Mutlak akı lcı olsun duyumcu-akı lc ı  ol­
sun,  ideal ist ler, evren aynası nda görülen kavramlar siste­
matiğ in in  var olanları n varoluş ları n ı n  temel nedeni olduğu­
nu düşünerek, bu kavramlar sistematiğ in i  ' 'metafizik 

alem'' olarak adland ırd ı lar. Kavramları n kal ıcı olmaları , iyi­
l ik ortak paydası nda birleşmeleri , i l işkin oldukları oluşlar-
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daki her türlü  durum değişmelerine karş ı l ı k  değişmeden 
kalmaları ve bu kavramlardan ol uşan sistematiğ i n  tüm ev­
reni iç ine al ıyor o lması  nedenlerinden dolay ı ,  metafizikçi­
ler, evren aynas ı nda gördükleri kavramlar sistematiğ in in ,  
karakteristik özel l iğ i  iy i l ik  olan sonsuz bir varl ı ğ ı n ;  bir ''mut­
lak varl ı ğ ın"  bize kendin i  göstermesi olduğunu düşündüler. 

Mutlak ak ı lc ı  ideal ist ler, evren aynas ından yansıyan kav­
ramlar sistematiği  üzeri nde düşünerek, böy lece bu görün­
tünün içi ndeki duyu iz len imlerin i  ç ı kararak, akl ı n  ku rucu i l­
kesi o lan '' iyi l ik  i l kesi' 'ne u laşt ı lar. Mutlak akı l c ı l ı ğ ı n  kurucu­
su Platon ,  evren aynası nda yans ıyan kavramalar sistema­
tiğ in in  f iz ik evrenden ayrı b ir  evren oluşturduğu nu düşün-

• 
dü ve ona "idealar evren i '' dedi . idealar nesnelerin i lksiz ve 
sonsuz, mükem mel örnekleriyd i .  Ona göre, idealar evre­
nindeki idealar aras ı nda hiyerarşik bi r s ı ra düzeni vard ı ve 
bu s ı ra düzeninde en üstte ' ' iyi ideas ı '' yer al ıyordu .  Du­
yumcu-akı lc ı  ideal ist ler ise evren aynası nda yansıyan kav­
ramlar sistematiği üzerinde düşünerek, akl ı n  kurucusu 
olan iyi l i k  i lkesine paralel olarak, iy i l ik i l kes in in tü revi olan 
ve akl ı n  kavram yapma evresinde etkiyen ''özdeşl ik i lke­
si ' 'ne ulaşt ı lar. Duyumcu-akı lc ı l ı ğ ı n  kurucusu Aristoteles, 
evren aynası nda yansıyan kavramalar sistematiği n in  f izik 
evren i le  iç içe o lduğunu düşündü ve bu sistematik içinde 
yer alan kavramaları "formlar" olarak adland ı rd ı .  Ona gö­
re, nesneler formlar sayesinde ''be l l i  bir şey" olabi l iyorlar­
d ı ,  bu nedenle form lar nesneleri n ''özünü'' oluştu ruyordu . 
Platon 'un ideaları g ib i ,  Aristoteles' i n  formları aras ı nda da 
h iyerarş ik b ir  s ı ra düzeni vard ı  ve bu s ı ra düzen in in  en üs­
tünde ''salt form" yer a l ıyordu.  Platon ve Aristoteles, ide-
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• 

al izmin ayrı ld ığ ı  iki kolun başlangıç noktaları n ı  ol uşturdu-• 
lar ve başlang ıc ı nda P laton 'un yer ald ığ ı  mutlak akı lc ı l ı k  
ve başlang ıcı nda Aristoteles' i n  yer ald ığ ı  duyumcu-akı lc ı­
l ık, tari h boyunca onlar taraf ı ndan tespit edi lmiş olan temel 
i lkelerle hareket etti . 

Bu bölümün başlarında, ''metafizik" ismin in ,  ard ı  i l  arı n ı n  
Aristoteles' in ' 'bütün var olanlar iç in ortak i lkeler''i açıkla­
yan yapıt ı n ı ,  b i r  rastlantı sonucu olarak, ' 'Fizik''ten sonraya 
koymalarından kaynakland ığ ı  düşüncesine kat ı lmad ığ ım ı ­
z ı ,  bu düzen lemenin b i l inç l i  olarak yap ı lmamış olsa bi le ,  
''Metafiz ik'' in  "Fiz ik''ten son raya konmas ı n ı n  kaç ın ı lmaz ol­
duğunu bel i rmiştik. Yukarıdaki açıklamalardan sonra, ş im­
di bu düşüncemizin nedenlerin i  ortaya koyabi lecek durum­
dayız .  

Aristoteles ' in  ''F iz ik'' i ,  akl ı n  evren aynas ında b ir  kavramlar 
sistematiği o larak görünen görüntüsüdür. Aristoteles, ''bü­
tün var olanlar iç in  ortak i lkeler''i , akl ı n  bu görüntüsünü i n­
celeyerek tespit etmişti r. Başka bir deyişle, Aristoteles, ev­
reni ''f iz ik'' o larak görüyor olması dolay ım ıyla ''metafiz ik'' i ,  
yani akl ı n  kurucu i lkesi olan iy i l ik i lkesin i  ve iy i l ik i lkes in in 
türevi olan ve akl ı n  kavram yapma evresinde etkiyen öz­
deşl ik i lkes in i  görmüştür. Bu nedenle, Aristote les' in ardı l la­
rı n ı n ,  "Metafizik'' i "F izik''ten sonraya koymaları , akl ı n  ken­
d in i ,  ancak ve ancak evreni  görüyor olması dolay ımıy la 
düşünebi lmesin in  zorun lu  sonucudur. Bundan dolay ıd ı r  ki 
Aristoteles' in ard ı l ları , bu düzen lemeyi b i l inç l i  olarak yap­
mam ış olsalar bi le ,  düzenleme, ' 'Fizik-Metafizik" s ı ras ı n ı  
-zorun lu  olarak- izleyecekti .  Bu s ı ralama, esas olarak, ak­
l ı n  hareket tarz ı n ı  da yansıt ı r :  Canl ı  yaşam ı n  evrimi  süre-
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cinde, akı l ,  iy i l ik i lkesi temel inde oluşup da evrene gözleri­
n i  açt ığ ı nda, i l k  olarak evreni görmüştü r; akl ı n  gördüğü ev� 
ren ''fizik:'tir. Akı l evreni görüyor ol makla kendin i  görm_üş­
tür; akl ı n  g_C;>rdüğü kendi görüntüsü de ''metafizik''tir . 
• 
ideal ist ler, evren aynas ı nda görüp de metafizik olarak ad-
land ırd ıklar ı  akl ı n  kendi görüntüsü ne ''varlık'' dedi ler. On­

lara göre varl ı k, hem tek tek nesnelerin hem de evrenin 
özünü oluşturuyordu .  Nesnelerin d uyu  organlarıyla gözle­
nen durum ları n ı n  sürekl i  değişmesine karş ı l ık ,  onları n var­
l ı k  olarak ifade ed i len özleri h iç değişmiyordu.  Bu nedenle, 
idealistler göre ,  varl ı k , eze l i ,  ebedi ve kendinde , bundan 
dolayı mutlak id i .  Ancak, varlık aklın kendisinden başka 

bir şey değildir .  En kapsamlı uzay-zaman olarak akı l ,  ev­
ren in  her  yerinde etkidiği iç in ,  idealistler nereye bakarlarsa 
baksı n lar varı ı ğ ı ,  yani akl ı görüyorlard ı .  Bunun la bir l ikte, 
ideal ist ler, varı ı ğ ı ,  yani  akl ı ,  ak ı l  taraf ı ndan kavranan an­
cak akla yabancı b ir  şey olarak düşünmüşlerdir. Yukarıda 
bel irttiğ imiz g ib i ,  ideal istleri bu şekilde düşünmeye yönel­
ten temel etken ,  akl ı n  kendi hareket in in  izlen imin i ,  diğer 
oluşları n hareketleri nde yapt ığ ı  g ibi  doğrudan değ i l ,  diğer 
oluşları düşünüyor o lmas ı  dolay ı m ıyla almas ıd ı r. Varl ığ ı  
akla yabancı b ir  şey olarak görmeleri nedeniyle, idealistler, 
çağlar boyunca varl ı ğ ı n  varoluş i lkeleri n in hep f izik alemin 
d ış ında olduğunu ,  bu i l kelerin f iz ik alemin ötesindeki 
metaf iz ik alemden kaynakland ığ ı n ı  düşündüler. Şimdi ar­
t ık ,  bakt ı ğ ım ı z  her yerde varl ık  olarak gördüğümüz şeyin 

• • 
akl ı m ı z  olduğunu bi lebi l iyoruz.Oyleyse, ideal istler varl ığ ı  
biz im d ı ş ım ı zda b i r  şey ya da şeyler olarak düşünmek ve 
böylece akl ım ız ı  bize yabancı laştı rmakla, tari h boyunca, 

-----·- · - -·--------------------- ---- 1 2 1 



DÜŞÜNCENİN DÜŞÜ NCESİ 

bi lerek veya bi lmeyerek bağ ış lanamaz b i r  suç ya da kaba­
hat mi işled i ler? Hayır, b in lerce kez hayır !  Onlar asla suç, 
kabahat vs işlemedi ler. Onlar ın suç işledikleri n i  düşünür-• 
sek, başta Platon , Aristoteles, St. Augusti nos, Farabi, lbn • 
Sina, Gazal i ,  lbn Rüşd, Thomas Auqinos olmak üzere,  bin-
lerce düşünce devin in  kemikleri n i  s ızlatm ış ,  ruhlar ın ı  i ncit­
miş oluruz. B ı rakal ım rahat uyusunlar, çünkü onlar doğ­
ruyu yapt ı l ar: Biz kendimizi  nası l  görebi l i r iz? Tabi i  ki ay­
naya bakarak, fotoğraf ım ız ı  ya . da f i lmimizi çektirerek. 
Peki , 

_
biz düşünen oluş olduğumuzu nas ı l  bi lebi l ird ik? Tabi i  

ki bizim d ı ş ım ızdaki oluşlardan _ iz leni mler almakta 91-- . .. - - -· - - · - - - �  duğumuzu fark ederek. D ış ım ızdaki oluşlardan iz lenin:ıler . . 

al ıyor, evreni  görüyor olduğumuzu bi lmekle, biz aynı  
zamanda bir  akl ı m ız olduğunu da fark ederiz.  Başka bir 
deyiş le,  bir akl ım ı z  olduğuna i l işki n bi lgiyi , ancak ve anca� 
b iz im d ı ş ı m ı zdaki o l uş lardan iz len im ler  a lmakta o l -

• • 
duğumuzu fark etmekle ed ineb i l i r iz .  Oyleyse, b iz i m 
d ış ım ızdaki oluşlardan oluşan evren ,  iç i nde akl ı m ız ı n  
göründüğü aynadır, fotoğraf makinesid i r, video kam­
erasıd ı r. Akl ı mız, evren aynası nda varl ık  olarak görünüyor­
du.  Evren deni len aynada, fotoğraf makinesinde ya da 
video kameras ında varl ı k  olarak görünen şey, hareket 

• 
hal inde olan, etkiyen akl ı m ızdan başka bir  şey deği ld i .  iş-
te mutlak ak ı lc ı lar, bize bu görüntüyü göstererek, ona 
' 'mutlak varlık'' dedi ler. Toplumsal akı l  tarih in in  başları n­
da, düşünme hareketi n i  yapmak suretiyle etkiyen akl ım ı z ı ,  
biz im d ış ım ızdaki b ir  varl ı k  olarak alg ı l ad ık. O zamanlar 
birçok şeyi ş imdiki nden farkl ı ve şimdikin i n  tersine olarak • • 
düşünüyorduk. Orneğ in ,  Koperni kus'a kadar dünyan ı n  
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sabit , gü neşin ve gezegenler in dü nyan ı n  çevresinde 
dönüyor olduğunu ,  Gal i le i 'ye kadar her cismin kendis in­
den kaynaklanan bir  ağ ı r l ığa sahip olduğunu,  yüzyı l lar 
boyunca bedenlerim izi n  iç inde olan ve gözlerimizden 
ç ıkan bir  ı ş ı ğ ı n  görmemize yard ı mcı olduğunu vs düşün­
dük. Ancak kendi o l uşumuzdan ald ı ğ ı m ı z  iz len im ler  
çoğal ıp ,  yoğun laş ıp ,  bir iktikçe, evren üzerinde etkiyerek 
onu kavramlar hal inde var edenin  kendimiz ve evren ay­
nas ında varl ık  olarak görünen görüntünün bize ait ol­
duğunu an lad ı k. Ancak bugünkü bi l i ncimize u laşabi lmek 
içi n ,  akl ım ız ın  akl ım ız  üzeri nde yüzlerce ve yüzlerce y ı l  
boyunca etki mes i ,  b in l erce y ı l  boyunca düşü ncen i n  
düşünceyi düşünmesi gerekmişti .  

• •  
Bir önceki bölümün sonunda ''Oyleyse ned i r  bu,  bi l-
g i lerimizi üzerine dayandı rarak, onlar ın doğruluğundan 
emin  ol mam ız ı  sağlayan metaf iz i k a lemin i l ke le ri ? '' 
biçi minde bir  soru sormuştuk. Yukarıda bu sorunun  
cevab ı n ı  vermiş bu lunuyoruz. Cevab ım ız ı  özetle tekrar et­
mek gerekirse; idealistlerin metafizik alem dedikleri şey, 

• 

akl ım ı z ı n  kendisinden başka bir şey deği ldir. ideal ist ler 
metafizik alemi düşün ürken asl ı nda akl ı m ız ı  düşünmüşler­
dir. Onlar ı n metafiz ik a lemin i l keleri dedikleri şeyler, akl ı n  
kurucu i l kesi olan iy i l ik  ve iy i l ik i lkesinden türeyen hiçl ik, 
görecel i l ik  ve özdeşl ik i lkeleridir. Akl ı n  kurucu i lkesi iy i l ik ol­
duğuna ve h içl ik, görecel i l ik  ve özdeşl ik i lkeleri iy i l ikten 
türediğ ine göre, b i lg i lerimiz in doğruluğundan emin ol­
mamız ı  sağlayan şey, onları n iyi l i k  i lkesi üzeri ne dayanmış 
olup o lmad ı klar ıd ı r. Eğer bir bi lg i  iyi l ik  i lkesine dayan ıyor­
sa, o b i lg i  mutlak olarak doğrudur. 
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• 
iyi l ik  i lkesi nden kitab ım ız ı n  çeşitl i yerleri nde ve öze l l ik le 

• • 
"Akl ı n  Hareket in i  iy i l ik i l kesi Bel ir ler'' ve ' 'Mutlak Akı lc ı lar: 
Toplumsal Akl ı n  Kavram Yapıc ı lar ı '' başl ık l ı  bölümlerde 
söz ettik. Bu nedenle,  okurlar ım ız ın  iy i l ik i lkesin in  nel iğ i  
hakkında epeyce fikir sahibi  oldukları n ı  düşünüyoruz. 
Bunun la bir l ikte, ideal istlerin ' 'metafizik'' dedikleri şey in  ak-
1 ım ız ı  n kendisi o lduğunu tespit ed ip de akl ım ız la baş başa 
kald ığ ım ız  bu aşamada, iy i l ik  i lkesin in  üzeri nde biraz daha 
ayrı nt ı l ı  o larak du rmak, bu amaçla kitab ı m ı z ı n  son 
bölümünü akl ı n  bu temel i lkesine ayırmak istiyoruz.  
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• • 

6. iyilik ilkesi 
• 

6.1 iyi Olmak Yaşamda Kal maktır 

Kitab ı m ı z ı n  baş lar ında ,  yaşam an ı n  hareket etmek, 
yaşamda kalman ı n  ise hareket edebi l i r  durumda olmak ol-

• 
duğunu bel irtmiştik."lyi'' o larak nitelediğ imiz şeyleri şöyle 
bir  düşünel im. Soluk a l ıp  vermek, kalbimizin çarpıyor ol­
mas ı ,  y iy ip içebi l iyor ol mamız,  gözlerim iz in görüyor, kulak­
ları m ız ı n  işit iyor, akl ı m ı z ı n  iş l iyor olmas ı ,  yürüyebil iyor, 
koşabi l iyor, gülebi l iyor, konuşabi l iyor o lmamız vs, bunları n 
hepsi iy i  şeylerd i r. Bun lar ın yan ı nda, seviyoi sevi l iyor, 
say ı l ıyor o lmamız ,  arkadaşlarım ız ı n ,  dostları m ız ın ,  eş­
ler imiz/sevg i l i ler imizi n ,  çocukları m ı z ı n  olmas ı ,  beğeni l ­
memiz, a lk ış lanmamız ,  yaşamdan zevk almam ız vs, bun­
ları n da hepsi iyi şeylerdir. Ayrıca, bir iş imizin ,  geçim imizi 
sağlayacak gel ir imiz in ,  barınacak s ıcak bir yuvamız ın  ol­
mas ı ,  mal mülk, para sah ibi o lmamız,  yaşad ığ ım ız  çev-
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renin güzel ve düzenl i  o lmas ı ,  adil b ir  kamu yönetimi 
taraf ı ndan yöneti l iyor o lmam ız vs de iyi şeylerd i r. Yap­
t ığ ım ız  bütün iyi şeyler ve içinde bulu nduğumuz bütün iyi 
durumlar bizim yaşamamız ı  ve yaşamda kalmamız ı  sağ-• • 
lar. üte yandan,  ' 'kötü'' olarak nitelediğ imiz şeyleri düşün-
düğümüzde ise,  iyi şeyler yan ı nda epeyce de kötü şey ol­
duğunu görürüz. Biz kötü şeyleri yapmaktan ve kötü bi r 
durum içinde olmaktan kaç ın ı rız. Kötü şeyleri yapmaktan 
ya da kötü bir  durum iç i nde olmaktan kaçı nmamız da t ıpkı 
iyi şey leri yapmamızda olduğu gibi , bize yaşamamız ı  ve 
yaşamda kalmamız ı  sağlar. Biz iy i  şeyleri yapmak ve/veya 
iyi durum lar iç inde olmak ya da kötü şeyleri yapmamak 
ve/veya kötü durum lar iç inde olmamak suretiyle yaşamda 
kal ı r ı z  ve böylece yaşarız.  K ısacası ,  yaşamda kalmam ız  

• 
bizim iyi o lmamız demektir. iy i  o lmamız  yaşamda kal-
mamız  demek olduğuna göre, biz hep iyi şeyler yapmak 
ve hep iyi durumlar iç inde olmak isteriz; iyi l ik bizim tüm 
hareketlerimiz i  bel i rleyen en temel i lkemizdir . 

• 

6.2 Biz iyi l iğ imizi Nasıl  Bi l i riz? 

Neleri n iyi , neleri n kötü olduğunu biz nas ı l  b i l i riz? Başka 
bir deyişle, iy i l ik ve/veya kötü lük hilgisi bize nereden gel ir? 
Bize, yapmamız gereken iyi şeyleri ve/veya yapmaktan ·-· ' . .  . . . . . - - · -

kaç ınmamız gereken kötü şeyleri akl ım ı z  göste rir. Peki , 
iyi l ik ve kötü lük bi lgisi akl ım ıza nereden gel i r? Bu bi lg i ler . . . 
akl ı m ıza iki yoldan gel i r :  Biri nci yol ,  toplumsal akl ı n  d i l  . . 
hazinesinde bi rikt i ri lm iş ve korunmuş olan bi lgi leri n ve 
büyüklerimiz in  yaşam deneyimlerin in  bize aktar ı lmas ı ,  
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• 
ikinci yol i se kendi yaşam deneyimleri mizdir. Her iki yoldan 
gelen b i lg i  de akl ı n  oluşlar üzeri nde etkimesi s ı rası nda • 
oluşlardan al ı nm ış  iz leni mlerin kavram yapı lmas ıyla elde . . 
edi lmiştir . .. 

• • 
Onceki bölümlerde ortaya koyduğumuz gib i ,  akl ı m ız  bizim 
yaşamda kalmam ız ı  sağlayan temel sistemimizdir. -��­
l ım ız ın  bütün �areketleri n i n  odağ ı n_tja l;>�gerıi�i� .. yaşam_-_ 
da tutma amacı vard ır. Yaşamda kalmak "iyi bir şey" ol-. . . -
duğuna göre ,  akl ı m ız ı n  hareketi n in  temel i lkesi '' iy i l ik"tir; 
akl ı mız ı n  hareket in i  yönlendiren, onun içindeki '' iyi l ik  i l ­
kesi ''d i r. Bu neden le,  akl ı n  yapt ığ ı  bütü n kavramlar iy i l ik i l­
kes in in  damgas ı n ı  taşı r. Bütün b i l imler ;  f izik, kimya, biy­
oloj i ,  sosyoloj i ,  psikoloj i ,  b iz im yaşamda kal mamız,  yani 
bizim iy i l iğ imiz temel i nde oluşmuştur. 

Akl ı n  sadece bi l imsel etki n l iği değ i l  sanatsal etkin l iği de iyi­

l ik i lkesi n in  damgas ı n ı  taş ı r. Sanatsal etki n l iğ in bel irleyici 

motif i ,  t ıpkı kavram yapmada olduğu gibi , ''var etme"dir. 

Var edi len şey, sanatçı n ı n  objesi dolay ım ıyla, onun akl ıd ı r. 
Sanatç ı ,  sanatsal etkin l iğ in in  sonucunda ortaya bir sanat 

eseri koyduğunda, o rtaya konarak bize gösteri len şey, 

sanatç ı n ı n  akl ıd ı r. Sanatçı objesi dolay ım ıyla kendi akl ı n ı  

var ederken, ayn ı zamanda toplumsal akl ı da var etmiş 

olur. Ortaya b i r  sanat eseri koymas ı ,  sanatç ı n ı n  akl ı n ı  var 

etmesi olduğu ve etkin l iğ i  bi l i msel olsun sanatsal olsun ,  in­
san akl ı genelde objesin i  sürekli var ederek yaşaında kal­

d ığ ı  içi n ,  sanatçı da bit ip tükenmek bi lmeyen bir sanatsal 

etkin l ik  iç inde olur ;  onun biti rd iğ i  her eseri yeni b ir  eserin in ,  
yeni b ir  kendin i  var etme eylemin in  başlangıc ı  olur. 
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Varoluş ''iyi bir şey'' olduğuna göre, sanatç ı n ı n  sanatsal et-
• • 

kin l iğ in i  de '' iyi l i k  i lkesi'' yönlendiri r. üte yandan , sanatç ı n ı n  
sanatsal etki n l iğ i  akl ı n ı n  var edi lmesi olduğu içi n ,  o,  bu en 

değerli nesnes in i  ' 'mükemmel'' bir biçim içinde var etmek 
ister. Bu nedenle ' 'estetik'', sanatsal etki n l iğ in var etme 
temel motifinden türeyen ik inci l motifidir. Kendini mükem­

mel bir biçim içinde var etmek ' ' iyi b ir  şey" olduğu iç in ,  

sanatç ı n ı n  estetik kayg ı s ı n ı  yönlendiren de '' iy i l ik i l kesi' 'di r. 

Kı sacas ı ,  akl ı m ı z ı n  b i l imsel o lsun sanatsal olsun bütün et­
kin l ikleri n i ,  onun içi ndeki iy i l i k  i lkesi yön lendiri r  ve bu etki n­
l ikler sonucunda akl ı m ız ın  elde ett iği b i l inç ,  bize iyi l iğ imizi 
gösteri r. Peki öyleyse, bu iy i l ik i lkesi akl ım ıza nereden gel­
miştir? 

• • 

6.3 iyi l ik i lkesi Canl ı  Yaşamın Evrimi 
• 

Süreci  içinde Oluşmuştur 

Büyük bi l im  adam ı ,  biyolog Darwin ' in  kurucusu olduğu 
''Evrim Kuram ı "  bize, protein bakı m ından zengin ,  çorba 
kıvam ındaki bir s ıv ı  ortamda, kendini kopyalayabi len ve 
DNA' ları n ataları sayı lan ''eşleyiciler'' in  oluşmasıyla baş­
layan can l ı  yaşamın ,  mutasyon ve seksüel karışma yoluy­
la  türlere ayrı ld ığ ı n ı  ve çevresel koşul lara uyum sağ­
layabi lenler in yaşamda kalarak (doğal seçme) türlerin i  sür­
dürdüklerin i  öğreti r. Can l ı  yaşamı n  evrimi  olarak adlan­
d ı rı lan bu süreç içinde, can l ı  türlerin in  yaşamda kal­
maları n ı  sağlayan şey, on ları n mutasyon ve seksüel karış­
ma sonucunda, çevreye uyumlu birtak ım özel l iklere sahip 
can l ı lar olarak oluşmuş olmalar ıd ı r. Bu özel l iklerin kazan ı l -
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mas ın ı n  gerisinde amaç, tasar ım,  yönel im vs yoktur. 
DNA' ları n ,  doğaları ndan kaynaklanan davran ışları s ı ras ın­
da kendi lerin i  kopyalarken ,  nadiren de olsa yapabildikleri 
''hatalar'' veya seksüel karışma sonucunda, öncekilerden 
farkl ı  yapıda ve özel l ikte can l ı lar ortaya ç ıkmış ve bu yen i  
özel l ikler, o özel l ik lere sahip olan kim i  can l ı ları n yaşamda 
kalması iç in dezavantaj o lurken, kimi leri için de bir avantaj 
olmuştur. Bu süreç iç inde, ''hücre'' deni len yapı lanmaları n 
ortaya çı kmas ı ,  can l ı  yaşamı n  evrim in in  önemli  ki lometre 
taşları ndand ı r. Hücreden önce DNA' lar, içinde yaşad ıkları 
proteince zengin ortamda serbestçe yüzerler ve rastlad ık­
lar ı  protein lere kendi leri n i  kopyalarlard ı .  Yaşad ı kları s ıv ı  
ortam protei nce zengindi ama zeng in l ik  sonsuz protein 
kaynağı demek deği ldi ; DNA' ları n çoğalmaları n ı n  bir s ı n ı r ı 
o lmad ığ ına  göre, protein l i  s ıv ı  b ir gün bitebi l i rd i .  Ancak 
bazı DNA' lar, rast lant ı  sonucu olarak, çevresi bir zarla çev­
ri lmiş prote in l i  bir s ıv ı n ı n  içi nde kalm ış  olmal ı d ı rlar. Böy­
lece onları n serbestçe yüzme olanağı kalmamışt ı r, ancak 
artı k zar ın  içi nde depolanmış bir  proteine sah ipti rler. Bu 
prote in  on lara aitt i r  ve d ışarıdaki protein kıt laşt ığ ı nda, ser­
bestçe yüzen DNA'lar yok olurken,  onlar depoları ndaki 
protein i  kul lanarak, diğerlerine göre daha uzun süre 
yaşamda kalabi l i rler. Çünkü art ı k  onlar ' 'hücre'' olmuştur. 
Hücre olarak yap ı lanmış  can l ı lar, yaşamda kalmada diğer­
lerine göre büyük bir  avantaj sağlayarak, popülasyonda 
çoğunluğu ol uşturdular. 

Mutasyon ve seksüel karışma sonucunda oluşan sonsuz 

çeşitl i l i kteki hücreler aras ında i ki t ip hücre vard ı .  Bi l im 

adamları tarafı ndan ''duyu hücreleri'' ve ' 'nöronlar'' • 
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• 
olarak adland ır ı lacak olan bu hücreler, her bir t ip hücre gibi 

kendil eri ne özgü baz ı özel l iklerle ay ı rt ol muşlard ı .  Duyu 

hücreleri çevre leri ndeki baz ı hareketlere karş ı hassast ı ;  

o luşlardaki ı ş ı k, renk, ses, koku vs hareketlenmeler, onlar­

da birtakı m hareketlenmelere yol açıyordu.  Nöronlardan 

bir kısm ı n ı n  iz len im leri i leteb i lmek gibi bir özel l ikleri vard ı ;  

ı ş ığ ın ,  sesin ,  kokunun,  renklerin duyu hücreleri nde yol aç­

t ığ ı  hareketlenmeler, bu t ip nöronlarda da zi ncir leme 

hareket lenmelere yol açıyordu.  Bu t ip nöronlara bi l im  

adamları ''sinir hücreleri'' ded i .  Nöronlardan bir k ısmı da 

bir taraftan s in i rler arac ı l ı ğ ı  i le duyu hücrelerini çevrelerin­
deki oluşlarla etki leşime sokabi l i rken, bi r taraftan da s in i r­
ler in  kend i ler ine i lett iğ i  i z len im leri iş ley ip ''kay­

dedebil iyor'' ve bu kay ıt ları uzun süre saklayabi l iyorlard ı .  

Bu tür nöron lar da b i l im adamları taraf ı ndan ''beyin hüc­

releri'' olarak adlandı r ı ld ı . Duyu hücreleri ve nöronlar, 

mutasyon ve seksüel kar ışma sonucunda, yukarıda bel ir­

t i len özel l iklere sahip olarak oluştukları içi n ,  oluşlarla et­

ki leşime girerek iz len im alma, i zlenimleri i letme ve kaydet­

me işler ini kendi l iklerinden yapıyorlard ı ;  t ı pkı embriyonun 

kendi l iğ inden bölünmesi , böbrek hücreleri n in  kendi l iklerin­

den zararl ı maddeleri süzmesi, karaciğer hücrelerin ken­

d i l iklerinden biyokimyasal iş lemler yapmaları , gravitonlar ı n 

kütlesel çekim gücünü,  foton ları n ış ığ ı  kendi l iklerinden 

taş ı mas ı . . .  g ibi . 

Duyu organları nda oluşan, si n i rlerle i let i len ve ad ına iz­
len im ded iğ im iz  hareketlenmeler kaydedi ld iğ i  zaman, 
ad ı na ''bi lgi'' dediğ imiz ''nöronik nesneler'' oluşuyordu. 
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Bi lg i , o luş lardaki hangi hareketlenmeleri n  ne anlama gel­
diğini bi ldiriyordu .  Böylece bilgiye sahip olmak, sahipleri ne 
yaşamda k�mada bir  avantaj sağ l ı yordu.  

DNA'lar, çevresi zarla çevri l i  bir protein deposunun iç ine 
yerleşmiş olman ı n  yaşamda kalmada sağlad ığ ı  avantaj ı 
sürekl i gel işt i rd i ler. B i rb i rinden farkl ı özel l iklere sahip m i l­
yonlarca,  m i lyarlarca hücren i n  b i r  araya gelmesiyle,  
devasa bir  hücreler kolonis i  ve protein deposu olarak 
oluşan organizmaların yaşamda kalmada tart ış ı lmaz bir 
üstün lüğü vard ı .  Eğer bu organizmaları n içinde, duyu hüc­
releri ve nöronlar da yer alm ı şsa, nöron ik nesneler hal i nde 
oluşan bi lg i , ona sahip olan organizmaya yaşamda kal­
mada büyük bir avantaj sağ l ı yordu .  Çünkü, yukarıda bel irt­
t iğ imiz g ibi , çevredeki hangi hareketin yaşamda kalmak 
bakı m ı ndan ne anlama geldiği n in ,  böylece organizman ı n  
yapacağ ı hangi hareketi n " iyi ' ' ,  hangi hareketin ''kötü" ola­
bi leceğin in  önceden b i l inmesi, organizmaya ' 'bilinçli dav­

ranma'' olanağ ı sağ l ı yordu . • 
Duyu hücreleri ve nöronlar, çok sayıda organizman ı n  için­
de yer ald ı .  Bunlardan çok say ıda bi lg iyi  kaydedebilmek ve 
kaydettikleri b i lg i leri o ldukça uzun süre koruyabi lmek gibi 
özel l i klere sahip olanlar, evrim sürecinde ' 'akı l '' olarak 
seçi lerek, i nsan deni len o müstesna organizman ın  karak­
teri n i  bel irledi . Genel olarak "düşünme sistemi ''n in özel 
olarak ''akl ı n '' bir bölümü olan bey in i  o luştu ran nöronlar ın 
bir iş levi de duyu organları n ı  ol uşlarla etki l eş ime g irmeye 
yönlendi rmekt ir. Tıpkı  embriyonun kendi l iğ inden bölün­
mesi , karaciğer, böbrek, mide vs hücrelerin in ,  graviton­
ları n ,  fotonları n ,  elektronları n vs '' iş lerin i '' kendi l ikleri nden, 
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otomatik olarak yapmaları g ib i ,  beynin duyu organları n ı  
yönlendi rme iş in i  yapan nöronları da, bu işi ı<endi l iklerin­
den yaparlar. Beynin, harekete geçmek için kendisin­
den başka hiçbir şeye ihtiyacı yoktur, sahibi olduğu 
düşünme programı beyni otomatik olarak harekete 
geçirir. Beynimiz in kendi kendine harekete geçirdiği akl ı n  
gerçekleştirdiği düşünme sürecin in  sonunda elde edi len 
bi lgi de biz im yaşamda kalmamız ı ,  yani ' ' iyi olmamız ı "  ve 
' ' iyi kalmamız ı "  sağlar. 

Akl ı n  hareketi b iz im iyi o lmamız ı  ve iyi kalmamız ı  sağ­
l ad ığ ı  iç in ,  onun hareketin i  bel i rleyen temel i lke iyi l iktir . • 
Biyoloji b i l iminden öğrendiğ im iz ve yukarıda özetle ortaya 
koyduğumuz üzere, iy i l ik i lkes i ,  herhangi  b ir  tasar ım,  
amaç, yöne l im olmaks ız ı n ,  canl ı  yaşam ı n  evrimi sürecin in  
kör rastlantı l arı iç!nde oluşmuştur. 

• • 
6.4 Toplumsal Akıl da iyi l ik  i lkesi 

Temel inde Hareket Eder 
• 

'' i nsanlar Toplu msal Düşünür'' baş l ı kl ı  bölümde, düşün-
menin sadece tek tek i nsanları n birbirlerinden kopuk 
olarak oluşlardan iz lenim a l ıp kavram yapmaları biçiminde 
bireysel bir etki n l ik olmad ığ ı n ı ,  bundan da öteye, tek tek 
bireylerin yapt ığ ı  kavramlarla kurdukları b i l inçlerin in di l  
aracı l ı ğ ı  i le i letiş i lmesin i  ve d i l  hazinesinde korunup birik­
t iri lmes in i ,  d i l  hazines in in y ine d i l  aracı l ı ğ ı  i le  geleceğe ak­
tarı lmas ın ı  da kapsayan toplumsal bir etki n l ik olduğunu,  
i nsanlar ı n düşünme etk in l ikler in i  ''toplumsal akıl'' i le  ger­
çekleştird ikl eri n i  bel i rtmiştik. Başka bir biçimde ifade ede­
cek olur isek; toplumsal akı l ,  nöron yapı lanmaları n ın ,  yani 
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nöronik nesneleri n ,  yani kavramrarı n d i l  arac ı l ı ğ ı  i le  söze 
dönüşerek i letiş i lmesin i ,  sözleri ri - -airll��f��Ş)_nde-bi rjkt iri l iQ_ 
korunmas ı n ı ,  y ine d i l  a racı l ı ğ ı  i le güncelde \f� -

-
�-l:l_Ş��lar 

boyunca i let iş i lmesin i  sağlayan b i r  s istemdir. Bi reys�I 13,_�ı!-. ' '  ' -· 

lar  iy i l ik i l kesi i le  karakterize edi ld iğ ine ve toplu msal akı l  ' . . . . . .  . . -. . . . . - . . 
bi reysel akı l lar ın d i l  arac ı l ı ğ ı  i le b i rb i rlerine bağlanmasıyla 
oluştuğuna göre, toplumsal akı l  da -doğal olarak- iy i l ik i l ­
kesi temel inde hareket eder. . . . 
Toplumsal akl ı n  tarih boyunca iy i l ik i lkesi temel i nde nas ı l  
hareket edegeld iğ in i ,  i lg i l i  bölümlerde ortaya koymuştuk. 
K ısaca tekrarlamak gereki rse; mutlak akı lcı ideal istler, top­
lumsal akl ı  ' ' iyi l ik i l kesi " temel i nde kurmuşlar; materyal ist­
ler, iy i l ik  i lkes in in tü revi olan ' 'hiç l ik  i lkesi' ' i le akl ı tüm oluş­
lara yayarak ve onlar ı n üzeri nde yine iy i l ik i l kesin in  türevi 
olan ' 'görecel i l ik  i lkesi '' i le etkiyerek izlenimler a lm ışlar; 
duyumcu-akı lcı ideal istler ise, iy i l ik  i lkesin in  tü revi olan 
''özdeşl ik i l kesi'' i le· etkiyerek, bi reysel akı l larda kavrama 
dönüşmüş izlen imleri söz hal ine geti rerek, onları d i l  hazi­
nesine katmışlard ı r. 

Toplumsal akl ı n  d i l  hazinesinde bir ikt ir i lerek korunmuş ve 
gerek gü ncelde ve gerekse kuşaklar boyunca i letiş i lmiş 
olan sözlere bakt ığ ı m ızda, bunlar ı n hepsin in ama hepsin in 
bizim iy i l iğ imiz in damgas ın ı  taş ıd ığ ı n ı  görürüz. Çağlar 
boyu nca yaşamda kalma süreleri mizi  uzatan , yaşam 
koşul l ar ım ız ı  kolaylaşt ı ran her türlü  eylemin ,  i nsan ı n  yap­
t ığ ı  her şey in  arkas ı nda, bi reysel akı l lar ım ızda iyi l i k  i lkesi 
temel i nde oluşmuş ve toplumsal akı l  taraf ı ndan söze 
dönüştü rü lmüş nöron ik  nesneler, yani kavramlar vard ı r. 
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6.5 Akla Uygun Olan Bi lg i  Mutlak Olarak 
• 

Doğrudur  (Akıl için Yol Birdir) 

''Akla uygun olan bilgi'' nedir? Bir bi lgi , akl ı n  kuruluş, iz­
len im alma ve kavram yapma i lkeleri temeli nde oluşmuş-

• 
sa, o bilgi akla uygundur. i lg i l i  bölümlerde ortaya koy-

• 
duğumuz gibi , akl ı n  kuru luş i lkesi ' ' iyi l ik"ti r. iyi l ik  i lkesinden ,  
akl ı n  izlen im alma i lkeleri olan "hiçl ik " ve ''görecel i l ik" ,  ak­
l ı n  kavram yapma i lkesi olan ''özdeşl ik'' türer. Bir bi lgi n in  
akla uygun olarak · n itelenebi lmesi içi n ,  o bi lg in in bu i l ­
kelerin tamam ı n ı n  etki n l iğ i  sonucunda elde ed i l miş olması 
gereki r. Akl ı n  i lkelerinden herhangi bir indeki aksakl ık  ve 
eksikl ik, akl ı n  aksak veya eksik işleyiş ine,  akl ı n  aksak 
veya eksik iş leyiş i  de bu şekilde elde edi lmiş bi lg in in akla 
aykır ı  olmas ına  yol açar. Acaba akla uygun bilgi nası l  
oluşur? 

6.5.1 Akıl Kendiliğinden Harekete Geçerek 

Tüm Evrene Yayı l ır  
• • • 

'' iy i l ik i lkesi Can l ı  Yaşam ın  Evrimi  Süreci iç inde Oluşmuş-
tu r'' baş l ık l ı  bölümde, akl ı n  b i r  bölümü olan beyni  oluşturan 
nöronları n b i r  iş levin in de duyu organları n ı  oluşlarla et­
ki leşi me yönlendirmek olduğunu ,  beynin duyu organları n ı  
yönlendirme işi n i  yapan nöron ları n ı n ,  bu işi kendi l i kleri n­
den yapt ıklar ı n ı ,  çünkü akl ı n  kendi l iğ inden harekete geç­
tiğ in i ;  akl ı n  harekete geçmek iç in kendisinden başka hiçbir 
şeye ihtiyacı o lmad ığ ı n ı ,  kendi kendini harekete geçiren 
ak ı l  taraf ı ndan gerçekleşt i r i len  düşü nme etki n l i ğ i n i n  
sonu nda elde edi len bi lgi n in de bizim yaşamda kalmamız ı , 
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•• 
yani '' iyi o lmamız ı'' sağlad ığ ı n ı  bel i rtmiştik. Oyleyse iyi l ik i l-
kesi akı lda içki nd i r  (mündemiç) ve akl ı n  hareketi n i  " i lk 
nedeni ''d i r. Bu nedenle ,  b i r  biyoloj ik  sorunu olmad ığ ı  
sürece, ak ı l ,  iyi l i k  i lkesi temel inde kendi l iğ inden harekete 
geçer. 

Akı l harekete geçer geçmez, onu harekete geçiren iyi l ik il­
kesi ' 'h içl ik i lkesi'' biçi mine bürünür. Bu i l ken in etkimesiyle, 
gözleri m iz ,  kulakları m ız  ve burnumuz temas ett ikleri o luş­
ları b ir tüm olarak görür, iş it ir ve koklar. Beynin duyu or­
ganl ar ı m ız ı  ufuklar ı n  ötes ine g i tmeye yön lendi rmesi 
nedeniyle ,  akl ım ı z  tü m oluşlarla, yani evren le  i l işkiye girer. 
Akl ı n  iyi l i k  i lkesi i le  yapt ığ ı  i lk hareket in i  büyük patlama an ı  
ve sonras ı na  benzet i rsek, iy i l ik  i l kes in in  h iç l i k  i l kesi 
biçimine büründüğü an ,  evren in büyük patlaman ın  hemen 
arkas ı ndan b i r  ı ş ı k  küresi hal inde, ''ak ı l  a lmaz'' b i r  h ızla 
gen işlemesi gibi , akl ı n  evrene doğduğu ve anı nda evreni 

• 
kapsama alanına ald ığ ı  and ı r. işleyişini aksatan biyolojik 
bir sorun ları o lmad ığ ı  sürece, i nsanları n akı l ları h içl ik i lkesi 
i le etkiyerek, "akı l  a lmaz" bir h ı zla genişleyen b i r  " ış ık  
küresi'' g ib i  hareket eder ve tüm evreni bir anda kapsama 
alan ı iç i ne al ı r. 

• •  • 
6.5.2 Akı l Bir On Bilgi ile izlenim Alır 

Akı l  h iç l ik i lkesi biçim inde etkimeye başlaması n ı n  hemen 
arkas ından, onun iy i l ik i l kesi yeni b i r  kimliğe bürünerek, • 
''görecel i l ik i l kesi " b iç iminde etkimeye başlar. iy i l i k  i l kesin in  
görecel i l ik  i l kesi biçimine bürünmesiyle, akl ı n  yeni bir ev-

• 
resi ;  iz len im alma evresi başlar. iz len im alma evresinde 
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görecel i l ik  i l kesi i le etkiyen akı l ,  iz len imleri ,  her bir oluşun 
hareket in i  diğerlerine  göreceleyerek al ı r  ve yaşamda kal­
mak bakı m ı ndan taş ıd ığ ı  öneme göre baz ı ol uşlar ın 
hareketlerine öncel ik tan ır, başka b i r  deyişle iz lenimler ar­
s ında bi r ' 'şekil-zemin i l işkisi '' ku rar. Akı l  o luşlardan ald ığ ı  
izlen imler aras ı nda şeki l-zemin  i l işkisi ku rarken,  hangi 
o luşun şeki l hangisi n in  zem in  olacağ ı n ı  bel i rleyen şey, i n ­
san ı n  ''geçmiş yaşantı s ı "d ı r. Akl ı n ,  karş ı laşt ığ ı  oluşlar ın 
hareketlerinden ald ığ ı  iz lenimleri şeki l-zemin i l işkisi iç ine 
koyarken,  hangi iz len im in  yaşamda kalmak bakı m ından 
daha öneml i  o lduğu hakkında bir  ' 'ön bi lgi ''si n i n  olması ,  
bunun iç in de yaşamda kalması bakı mı ndan daha öneml i  
olan hareketlerle daha önce i l işkiye girmiş olması gerekir, 
aksi takdi rde iz len i mler aras ında seçme yaparken isabet­
sizl iğe uğrayabi l i r  ve yapt ığ ı  seçim iyi l ik  i lkesine ayk ı r ı 

• • 
olabi l i rd i .  Oyleyse akı l  her şeyi önceden bi l iyor muydu,  
''tüm bi lg i ler akı lda önsel olarak mevcuttur" diyen mutlak 
akı lc ı  ideal istler hakl ı  mıyd ı?  Oluşlar ın  bi lgi leri akı lda .önsel 
olarak mevcut olmad ığ ı  gibi ,  akı l her şeyi önceden de bi l ­
mez. Akı l  belki gelecekte bir gün her şeyi önceden 
bi lebi lecekt ir  ama her şeyi , ne ş imdi bi lmektedir ne de geç­
m işte bi l iyordu.  Temas ett iğ i  oluşlardan a ld ığ ı  iz lenimleri 
haf ızas ı na kaydetme yeteneğ i ,  akla  ald ığ ı  hiçbir iz lenimi 
ziyan etmeksizin saklama olanağı sağlam ıştı r. Akl ın  hafıza 
kapasitesi ,  düşünme sistemine sahip diğer can l ı l ara göre 
çok çok yüksekti r. Yüksek hafıza kapasitesi akla,  bin lerce • • 
iz lenimi kaydetme ve saklama olanağı sağlam ışt ı r. üte 
yandan,  bi reysel akı l lar ı n d i l  aracı l ı ğ ı  i le _toplumsal akı l  - · - - ·-- . 
hal i nde organize olmasıyla,  b i r  taraftan akl ı n  hafıza kapa-_ .. --·· . . . 

sitesi "akı l almaz" boyut lara yüksel i rken,  bir taraftan da . .. ' ' . . -
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sonsuza dek yaşayabi lecek bi r ''toplymsat hııf.ız;ı'' ortaya 
ç ıkm ışt ır. Böyle b i r  h af ıza olanağ ı sayesinde, akl ı n  hep 
bi r ikmiş b i r  bi lgisi o lmuş ve oluşla rla e l indeki bi lg i  b i rikim i  
desteğ inde i l işkiye g i rmiş,  o luşlarla g i rdiği  her i l işki ona 
yeni b i lg i ler  kazand ı rm ış, yeni b i lg i leri n  eklenmesiyle bilgi 
bi rikim i  sü rekl i genişlemiştir. Şimdi şu soru hatıra gelecek­
t ir :  Acaba akı l ,  ''ak ı l "  o larak evrene gözlerin i  açıp da oluş­
larla temasa geçtiği anda bir ön bi lg is i  ya da bir geçmiş 
yaşant ıs ı  var mıyd ı ?  Akl ı n  akı l o larak evrene gözleri n i  aç­
t ığ ı  an,  onun evrim sürecindeki gel iş imin i  tamamlay ıp da 
hal ihaz ı rdaki özel l ikleriyle can l ı  yaşamda bel i rd iğ i  andır. 
Kuşkusuz, akl ı n  bu ana kadar yaşamış olduğu bir geçmiş 
yaşantıs ı  vard ı r  ve o ana kadar olan yaşantısı içi nde de 
bi lgi bi rikti rmiş ve o ana bu bi lg i  i le  g i rmişti r. Peki öyleyse, 
akl ı n  geçmiş yaşant ıs ı  ne kadar geriye gider? Başka bir 
deyişle, akl ı n  geçmiş yaşant ıs ı  ne zaman başlam ışt ı r? Ak­
l ı n  geçmiş yaşantı s ın ı n  başlangıç noktası ,  onun atası olan 
ve çevresindeki hareketleri kaydedebi lme bi lg is ine sahip 
yeni tür b i r  DNA'n ı n ,  b i r  kopyalama ''hatas ı ' '  sonucu olarak 
canl ı  yaşamda beli rd iğ i  and ı r. Böylece oluşan ' 'düşünen 
DNA''n ı n ,  y ine b i r  kopyalama ''hatas ı '' sonucunda oluşan 
''duyan, gören, koklayan vs DNA' lar'' i l e  temasa 
geçerek işbirl iğ ine g i rd iğ i  anda da ''düşünme sistemi" 
kuru lmuştur. Düşünme sistemi ,  b i r  taraftan evrim in i  sür­
dürüp düşünme yeteneğini gel işt ir irken,  b i r  taraftan da • 
düşünme etki n l iğ in in  sonuçları n ı  b i lg i  olarak bir iktiregel-
m işti r. Cc:ın l  ı yaşa_fl2!r)._evriQ1 �g�ec.i_içi ���_Ç_()_k.-_ç�şj_t_l _i __ qQşQ_n� 
me sl�t�ı:n_i __ tü rleri _9rtaya_ ç ıkmış�-�- y�-�_u_nJar9_arı _ _ t?ir  t?o�şi 
"akı l" ha l ine gelmişt ir. Akı l  can l ı  ya_şamda bel i rdiği  anda, - - ·  - . - -- - . . . - . . - . ' . 
el inde ataları ndan miras olar<!_k_ devrald ığ ı  b i r  bi lgi bi ri kimi� - - ·----- · · · - · .  ' · ' . . 

----·-- -------------------- 1 37 



DÜŞÜNCENİN DÜŞÜNCESİ 

ni  _h9zı r bulmuştur. Bu neden le akı l ,  o luşlarla, bir Öl} bi lgi 
desteği i le  etki l eşime g irmiş ve bu etki leşim sonucunda . . . . - . -
oluşlardan daha detayl ı iz len im ler a lm ıştı c. lz le_n imleır 
detaylandıkça, akı l  atalar ından devrald ığ ı  bi lg i hazi nesine 
yeni yeni b i lg i ler eklemek suret iyle bi lgi b irikimin i  sürekl i 
genişletmiştir. 

Akl ı n  bilgi b i rikim i  düzeyi sürekli yükselmiş ama akı l  oluş­
larla etki leş i me girdiğ inde, hep o anda el i nde haz ı r  bulu­
nan bilgi b i rikim i  desteğinden yararlanm ışt ı r. Arkası ndaki 
bi lgi b irikimi  desteği akla, görecel i l i k  i lkesi i le etkirken han­
gi izlenim i  şeki l hangi izlen imi  zemin  yapacağı konusunda 
ış ık  tutmuştur. Bi lg i  hazinesi zaman iÇinde genişleyip 
deri n leştikçe, ol uşlar üzeri nde görecel i l i k  i lkesi temel i nde 
etki rken,  ak ı l ,  iz len imler aras ında daha isabetli şeki l -zemin 

• • 
i l işkisi kurabi l i r  o lmuştur. Oyleyse görecel i l ik i lkesin in isa-
bet derecesinde ve akl ı n  etki n l ik düzeyinde ''bi lgi biriktir­

menin'' yani ' 'öğrenmenin''  beli rleyici bir rolü  vard ı r. Akı l  
oluşları n karş ıs ına ne kadar çok şey öğrenmiş olarak 
ç ıkarsa, on ları n hangis in in yaşamda kalmak bakı m ından 
daha öneml i  o lduğunu seçmede o kadar daha isabet l i  dav­
ranabi l i r. Bu nedenle akl ı n  iyi l i k  i lkesi ,  i nsan ı mümkün ol­
duğu kadar çok şey öğrenmeye yönelti r. Hz.  Muhammed 

• 
" i l im  Çin 'de bi l e  olsa gid ip öğren in"  hadis in i ,  Hz. Ali de 
' 'Bana bir harf öğretenin kırk yı l  kölesi olurum" sözünü bu 
nedenle söylemiş o imal ıd ı r lar . 
• 
insan ı n  bi lgi gi r[l<_imj_n i_rı �ayn13:ğ ı ,  geç_miş zamcı_n larda_Qire�-

· · - - · · - - - -

sel akı l lar  taraf ı ndan üreti ler_eık _t_9p!u_nı�9l _ _;:ı.kl ı n  di l  hazine-. - - - -- - - -- - · · · · ·  ----- - - - · ·· · - · ·  - - - - - - - · -----------
sine -�onu lmuş o!a� Qj lgi ]e� _i le kendi yaşam deneyinıi _ iç_in-- · . .  • 
de üretip bu hazine.ye eklediği bj lgi lerdir. i nsan toplumsal 
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akl ı n  d i l  hazinesinde b i rikmiş olan .b.i lgileı:d.fill ne_JsadQ_r çok 
yararlan ı rsa ve kendi yaşam deneyimi jçinde ne Is.adar. çok 
bi lgi ü reti rse bi lg i  b i rik imi  o oranda yüksek olur. İ nsan ı n  bi l­
g i  birik imi  ne derecede yüksek olursa, oluşların hareket­
lerinden a ld ığ ı  izlen imleri şeki l -zemin i l işkisi içi ne koymada • 
da o derece isabet l i  o lur. iz len im leri şeki l -zemin i l i şkisi 
iç ine koymada kaydettiği isabet ne derece yüksek olursa 
yaşamda kalmada o derece avantaj l ı  o lur. O halde i nsan 
di l  hazinesinden mümkün olduğu kadar yararlanmakla ve 
kendi yaşam deneyimi  içi nde mümkün olduğu kadar çok 

• 
bi lgi ü retmekle ' ' iyi bi r şey'' yapmış  o lur. iyi bir şey yapmak 
iyi l ik  i l kesinden kaynakland ığ ına göre, a1<lın hareketinin 

izlenim alma safhasındaki ''akla uygu_n_luk: Ql!J.§.�!J[I 
"-, · - . .  - . · - - - . ' " 
karşısına, zamanın en i leri bilgi birikimini_n ctest.e.ği il� . .  · - . . . · - · -- · - - · 

çık�a�tır . 

• 

6.5.3 Akıl izlenimleri Oluşlara Uygun • 
Kavramlar Haline Geti rir 

Akl ı n  iz lenim alma safhası n ı  müteakip, iy i l ik i lkesi özdeşl ik 
i lkesi biçimi ne bürünerek, al ı nm ış  olan iz lenimlerin kay­
dedi lerek ebed i leştiri ld iğ i ;  akl ı n  kavram yapma safhasın-

• •  
daki hareket in i  bel i rler. Ç)zdeşl ik i lkesi , kavramlar ın oluş-·-
lar ı n hareketi ne "upuygun'' o lmas ı n ı  sağlar. Oluşlar ı n 
hareketlerine upuygun olarak yap ı lm ış  kavramlar ise in-_ 
san ı n  yaşamda kalmada isabetl i  davran ış lar ortaya koy­
ması nda en büyük yard ı rrıcıs ıd ı r. Bu nedenle akı l ,  özdeş­
l ik  i lkesiyle etkiyerek oluşları n hareketi ne upuygun kav-

• 
ramlar yapmakla '' iyi b ir şey" yapmış o lur. iy i  b i r  şey yap-
mak iy i l ik i l kesinden kaynakland ı ğ ı na göre, akl ı n  hareke-
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t in in kavram yapma safhası ndaki ''akla uygunluk" ,  akı l  • 
taraf ı ndan ol uşlar ı n hareketleri ne upuygun kavramlar 
yap ı lmas ıd ı r.Kavram yapma safhas ındaki akla u.Y9l:!fll!,lk, 

• 
iz len im alma safhası ndaki akla uyguluğa bağl ıd ı r. iz lenim-
ler ne derecede akla uygun olarak al ı nm ışsa, bunlar ın 
üzerine kurulan kavramlar da o derecede oluşlara upuy­
gun ve bundan dolayı akla uygun olur. 

K ısacas ı ,  kavramları n içeriğ in i  oluşturan bi lgi lerin akla uy­
gun olmas ı ,  akl ı n  kuruluş-aç ı l ış, iz len im alma ve kavram . . 

yapma safhası nda iyi l ik i lkesine göre hareket etmiş olması 
demektir. Akla uygun olarak elde edi lmiş bi lg i ,  ' 'mutlak 
olarak doğ ru'' bi lg idir ;  çünkü akla uygu olarak elde edi lmiş 
bi lgi , iyi l ik i lkesine göre üreti lmiş bilgidir ve iyi l ik i lkesin in 
özü de bizim yaşamda kalmamızd ı r. Eğer b i r  bi lg i bizim • '  --···· ·- . - - ' ' . .  - ' . . -

' 
yaşamda kalmamız ı  sağl ıyorsa, o bi lgi mutlak olarak doğ-. .  - - . . - . . . 

rudur ve bu bilgi doğrultusunda ortaya konan davran ış_lar 
. . .  - · - · - · •· · - - - - - . . . . ' 

"doğru davran ışlar''d ı r. Eski leri n  ''akı l iç in yol birdir'' öz-
deyişi de akla uygun b i lg in in  gösterdiği  yolun izlenecek "en 
iyi yol'' olduğunu ifade eder. 

Akı l  iç in yol b irdir ama herkesin yolu farkl ı farkl ı o labi l i r  . 

• 

6.6 Herkes Kendi iyi l iğini  Kendi Aklıyla Bi l ir  

Evren in  hareket ine egemen olan rastlantısal l ı ğ ı n  sonucu .. - ' . . ' 
. . . - - - . ,  . . . - . .  

olarak, her i nsan doğal yani b iyolojik ve psikolojik yap ı lan-
- - · - - - - - · --

ması bakı m ı ndan tekti r ve bir  eşi daha yoktur. Her i nsan 
- . . . . 

sadece doğal yapı lanması bakı m ından deği l toplumsal 
yapı lanması (toplu msal laşması )  bak ım ı ndan da tektir. 
Bundan dolay ı herkesin iyi l ik  anlay ış ı  ve iyi l iğ in i  sürdürme 
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biçimi farkl ı farkl ıd ı r. Evren in  hareketi ne egemen olan rast­
lantısa l l ık ,  neredeyse i nsan sayıs ı  kadar farkl ı biçimde iyi­
l ik .i l kesi ortaya çıkarm ışt ı r. Bu nedenle her insan yaşamda 
kalma problem in i ,  b iyoloj i k ,  ps ikoloj ik ve topl umsal 
yap ı lanması ndan kaynaklanan ve diğer i nsanlardan farkl ı  • •  
olanakları n ı  kul lanarak çözer. üte yandan, önceki bölüm-
de, iz len im alma safhas ı nda ,  �kl ı n  oluşlar ın karş ı� ına  bir • 
' 'ön bi lg i '' i l e  ç ı kt ı ğ ı n ı  bel irtmiştik. lz lenjnı a l ı rken kuJl�.OdJğı 
ön bilg i ,  toplumsal akl ı n  geçmiş yaşant ıs ı  için�E:l yap ı lara!s 
di l  hazinesinde bi rikti r i lmiş kavramlard ı r. Peki her insan ın  
iy i l ik anlay ış ı  d iğerleri nden farkl ı ve akl ı n  geçmiş yaşant ıs ı  
iç inde elde ettiği bi lg i ler fark l ı  i nsan ları n akl ı n ı n  yapt ığ ı  
kavramlar olduğuna göre, bunları n yanı s ı ra ,  her insan ın  
toplumsal akl ı n  d i l  hazinesinde bi rikti r i lmiş kavram ları 
ol uşlarla temasa geçerken ön bi lgi olarak ku l lanması da 
bir vakıa olduğuna göre, i nsanları n d i l  hazinesinden yarar­
lanma süreci nas ı l  iş ler? Farkl ı i nsanlar taraf ından üreti l­
miş farkl ı kavramlar ı ş ığ ı nda, farkl ı i nsanlar iyi şeyleri nas ı l  
yapabi l i r? 

Toplumsal akl ı n  d i l  hazinesinde birikmiş olan kavramları n ,  
bir insan ı n  yaşam pratiğinde kul lanacağ ı  ön bi lgi ha l in� 
gelebi lmesi iç in ,  on lar ı  kul lanacak oıa·n insanları n ak ı l  süz­
gecinden geçerek ''doğrulanması'' ve bunun sonucunda 
''doğru'' olarak kabu l len i l mesi gerekir. Çünkü ,  toplumsal 
akl ın  geçmiş yaşant ı s ı  iç inde elde edi lmiş olan bi lgi ler, 
geçmişte yaşamış ,  doğal ve top lumsal yap ı lanma.ları 
diğerleri nden farkl ı o lan i nsanlar ın  iy i l iğ in i  sağlamış· olan, . . . 
''onlara göre doğru'' bi lg i lerdir. Ayn ı  bi lgi lerin daha sonra 
yaşayan i nsanlar içi n de doğru olabi lmesi ,  bu bi lg i lerin 
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daha son ra yaşayan i nsanları n iyi l iğ in i  sağlayabi lecek 
• • 
olup olmaması na bağl ıd ı r. i nsanlar kendi lerine aktar ı lan 
bi lg i ler in iyi l i klerin i  sağlayıp sağlamayacağı na, iy i l ikleri 
açısı ndan yarg ı lad ıktan sonra karar veri r ler. Her insan ı n  
kendisine tebl iğ  edi l ip de kendi iy i l iğ i  aç ıs ından yarg ı lad ığ ı  
''doğrulama süreci'' sonucunda doğru bulduğu bi lg i ,  art ı k  
o insan içi n oluşlarla temas ederken güvenle ku l lanacağ ı 
bir ön bi lg id ir. Teb l iğ edi l ip de, insanlar taraf ı ndan bir doğ­
rulama iş lemi ne tabi tutu lmaks ız ın  tebel lüğ edi lmiş bi l­
g i n i n ,  tebe l l üğ. eden i n  iy i l i ğ in i  sağ lay ıp sağ-• 
layamayacağ ı n ın h içbir  güvencesi yoktur. Doğrulanmak-
sız ın  tebel lüğ edi lm iş  bi lgin in ,  tebel lüğ edenin iyi l iğ in i  sağ­
layabi l mesi rastlantıya bağ l ıd ı r. Ancak doğrulanarak tebel­
lüğ edi lmiş bi lg i  iç in rastlantısal iy i l ikten kaynaklanan bir 
risk yoktur, çü nkü tebel lüğ edenin  akl ı na uygunluğu ''test 
edi l ip onayland ığ ı '' iç in ,  böyle bir b i lg i  mutlak olarak doğ­
rudur ve mutlak ola_rak doğ ru olduğu iç in de tebel lüğ 
edenin iyi l iğ in i  sağlar . 
• 
i nsan lar ın iyi l ikleri n i  kendi akı l lar ıyla bi l meleri ve bu bi lgi 
ı ş ığ ında davranmalar: , on lar ın yaşamda kalma problem­
leri n i  d iğer i nsanlardan kopuk, münferit davran ışlarıy la 

• 
çözüyor olmaları demek deği ld i r. i nsan lar yaşamda kalma . - · ·  . . . 

problemleri n i  kendi akı l lar ıyla bi ldikleri iyi l i kleri doğrul-
tusunda davranarak çözerler ama bu temel problemi ; 
iy i l ikleri n in  kesiştiği durumlarda b i rbi rleriyle dayan ışarak, 
böylece güçlerin i  b irleşti rip  o rtaklaşa davranarak, iy i l ik� 
lerin in  zı tlaşt ığ ı  noktalarda ise b i rbirleriyle çatışarak çözer-

• 
ler. i nsan l ı k  tarih i ,  b ir an lamda, bu çat ışmaları n ''vah-
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şice''den ' ' insanca"ya doğru evrimleşmesi sü recidir. Ancak 
i nsan lar yaşamda kalma problemler in i  ister birbirleriyle 
dayan ışarak, isterse çatı şarak çözsün ler, her iki durumun 
da temel i nde her bir insan ı n  kendi akl ıyla bi ldiği kendi 
iyi l iği vard ı r. Bu bağlamda, her b i r  insan diğerleriyle 
dayan ışma içinde mi yoksa çat ışma içinde mi olacağ ına 
kendi akl ıy la karar ver i r. 

• • •• 

6.7 iyilik i lkesi Bizi Ozgür Kılar (Sonsöz Yerine) 
• 

"Ak ı l  iz len imleri Kavram Yapar'' başl ıkl ı  bölümde ortaya 
koyduğumuz gibi ,  akl ı n  hareketi n in  sonucu "var et_r:rıe"d i r. 
Akı l ,  üzerinde etkid iğ i  ol uşları birer nöronik nesneye 

. -· . ·- ' 

dönüştürmek suretiyle on ları kavram yapar. Oluşlar kav-
ram hal in e  geldikleri zaman ''varlı k': kimliği n i  kazan ırlar. 
Oluşlar önce nöronik nesneler hal i nde bi reysel ak ı l lar 
taraf ı ndan var edi l i r, daha sonra nöronik nesnelerin ''söz''e 
dönüşmesiy le toplumsal ak ı l  taraf ı ndan var _ ed i l i r ler. 
Metafizik felsefen i n  etkisiyle, biz yüzy ı l l ar boyunca, var­
l ı ğ ı n  bizi m . d ış ım ı zda,  bize yabancı b ir  şey olduğunu 
düşündük. Ancak ' 'Metafiz ik Akl ı n  Kendisidir '' başl ı kl ı  
bölümde ortaya koyduğumuz gibi , varl ı k  akl ım ı z ı n  ken­
disinden başka bir şey deği ldir. Ak ı l  evrenin her yeri nden 
etkidiği içi n ,  biz evren in her yeri nde etkiyen akl ı m ızı  ''var­
l ık'' olarak görürüz.  

Akı l  hareket ett_ikç� o luşlar ı  nöron ik  nesnelere dön üştü r-- - - ·- ·  · · -·· - -·· · · -·- - . . .  
mek suretiyle onlar ı var etmekle, kendi varoluşunu gerç�k-. - . -
leşti ri r ;  kendin i  var eder. Akl ı harekete geçiren şey, _ _  akl ı n  
içinde doğal olarak bulunan,  akı lda içkin (mündemiç) olan ,  
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akl ı n  kurucusu olan " iyi l ik i lkesi' 'dir. Akı l  kendin i  iy i l ik i l­
kesiyle evrene açar. Akıl kendin i  evrene açara açmaz, iyi­
l ik i lkesi ' 'hiçl ik i lkesi' ' biçimine bürünerek tüm evreni kap­
sama alan ına  al ı r. Hiçl ik i lkesi , akl ı evrenin her yeri ne 
götürerek onu en kapsaml ı  uzay-zaman hal ine get iri r. En 
kapsamlı uzay-zaman hal ine geldiği andan itibaren iyil ik i l ­
kesi , hiçl ik i lkesi biçimin in yan ı s ıra ''görecel i l ik i lkesi'' • 
biçimine de bürünerek oluşlardan şekil-zemin i l işkisi içine 
konmuş izlenimler al ı r. Bu arada iyi l ik i lkesi bir başka 
biçime, ''özdeşlik i lkesi" biçimine bürünerek, şekil-zemin 
i l işkisi içi ne konmuş izlen i mleri , akl ı n  oluşlara upuygun 
kavramlar hal ine getirmesin i  sağlar. Oluşları kavramlar 
hal ine geti rmiş olmakla ,  akı l  varoluşunu ge.rçekl�ştiri r. Ak­
_l ı n  oluşlar üzerinde her etkimesi onun yeniden ve yeniden 
varol uşudur. Akı l  o luş lar  üzerinde sürekl i etkiyerek 
varoluşunu sürekli kı lar. 

Akl ın varoluşunu gerçekleşti rmesi ''özgür'' bir eylemdir. 
Çünkü, b ir  defa akı l  kendi kendin i  harekete geçirebilen bir 
oluştu r; akl ın  harekete geçmek için kendinden başka hiç-

• 
bir şeye ihtiyacı yoktur. iki nci olarak, akl ı n  etki nl ik alan ı 
tüm evreni  kapsa_r; o en kapsaml ı  uzay-zamand ı r. Akı l  
d ış ında hiçb i r  oluş yoktur ki tüm evreni kapsama alan ı 

•• 
içi ne alm ış olsun.  Uçüncü olarak, akı l ,  kapsama alanın-
daki istisnas ız  tüm oluşları nöronik nesneye dönüştürerek 
onları var edebi l i r. Eğer ak ı l  kendi kendin i  harekete 
geçi riyorsa, harekete geçtiği nde tüm evren i  kapsama 
alan ı  iç ine a l ıyorsa ve kapsama alan ı  içine ald ığ ı  tüm oluş­
ları nöron ik  nesnelere dönüştü rerek var ediyorsa, o ' 'mut­
lak olarak özgür" bir oluştu r. 
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Akl ın mutlak özgür lüğü onun doğas ında bulunan ,  onda iç­
kin olan iy i l ik i lkesinden kaynaklan ı r. Akl ımız baş ım ızda ol­
duğu sürece biz iy i l ik i lkesin i  taş ı r ız .  Taş ıd ığ ım ız  iy i l ik i lkesi 
bizi yaşamda kalmamız ı n temel etkin l iğ ine;  düşünme et­
kin l iğ ine yönlendir i r. Bu nedenle insanlar akı l lar ı  yerinde 
durduğu sürece düşü nürler, on ları düşünmekten hiçbir güç 
al ı koyamaz. O halde düşünmek özgürlük, düşündüğünü 
bilmek de özgürlük bi l incid ir. 

K ısacası , aklımızın iyil ik i lkesi ,  bizim her şeyimizdir. 
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