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EDITORDEN

Edit6rden boliimiine bir seyler karalamak yazi yazmak-
tan daha zor gelse de buradan tarihe notlar diismek, bu
alanin devamini saglhiyor ve beni motive ediyor. Derginin
ilk yillarinda kapak konular1 genellikle benim yazdigim
yazilarin gergevesi ile belirleniyordu. Bir sayida bazen bir
iki bazen yedi sekiz adet yazim yayinlanirdi Birgok kisi
yazilarimu ilgi gekici bulur ve dergiyi bunun i¢in okudu-
gunu soylerdi. (Sanirim kandirildim!) Aradan neredeyse
10 yila yakin bir zaman gegti ve giin gectike yaz1 yaz-
mam azaldi Bunun en 6nemli nedeni derginin biiyiime
slirecinde yaptigimiz ¢alismalardi. Sempozyumlar, semi-
nerler, kamplar, kitabevi, web siteleri, sosyal medya, mu-
hasebe, grafik, oteki dergiler derken maalesef okuma ve
yazma isleri olduk¢a azaldi. Ama bundan sonra artik yaz1
yazmaya daha ¢ok vakit ayirmay1 planhyorum.

Tiirkiyede dergiler kendi giigleri ile ¢ikiyor. Devletin der-
gi yayincilarina tek destegi, yalnizca kiitiiphanelere dergi
aboneligi almak oluyor. Kiiltiir Bakanlig birgok dergi ali-
yor ve genellikle bu say1, Bakanligin biitgesini goz oniin-
de bulundurarak, aylik 100 adet oluyor. Son dénemde
100 adet derginin kargo iicreti, 100 derginin iicreti ile
hemen hemen ayniydi Bu nedenle Bakanlik farkl bir yol
izleyip araci bir kargo firmas ayarlayarak dergilerin tek
adresten dagitilmasina olanak tanidi. Ama 6demelerin
dergiler igin can suyu olabilmesi i¢in Bakanligin, ayrim
yapmadan, biitiin dergilerden 300%er adet alarak kiitiip-
haneleri ilye yapmasi gerekir. Bu durum ayn sekilde
yayinevleri igin de gegerli olmali ki yayincilik girdigi bu
girdaptan ¢ikabilsin. Ornegin Diyanete ayrilan paydan
kiigiik bir miktar Kiltiir Bakanligina ayrilirsa bu sorun
kolaylikla ¢oziilebilir.

Bu ay, uzun zamandir yapmay: disiindiigiimiiz edebi-
yat say1sin1 sonunda siz okuyucularimiz ile bulusturduk.
Birgok felsefe okuyucusu felsefe alanina edebiyat metin-
lerinden giris yapiyor. Felsefe ile edebiyatin i¢ ige olmas,
Antik Yunandan bu yana aligik oldugumuz bir durum.
Umarim ki edebiyattaki felsefeyi okuyabiliyoruzdur.

Keyifli okumalar...
Ochg Y, A,[Gna}y

/dusunbildergisi g @dusunbildergisi

Makalelerde dile getirilen diisiincelerden ve kaynaklarin dogrulugundan

yazarlar sorumludur. Dissiinbilde yayinlanan yazilar dergi yonetiminden

izin alinmaksizin internet dahil herhangi bir yayin organinda yayinlana-
maz, gogaltilamaz ve kaynak gosterilmeden kullanilamaz.

@dusunbildergisi /dusunbildergisi
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FELSEFE, EDEBIYAT VE SIIR UZERINE

&

ALA EMIRE D. ERSOY

Birbirinden farkl disiplinler olarak felsefe ve ede-
biyat1 birlestiren noktalar nelerdir diye diisiindii-
gimiizde ashinda insan yasami, var olusu, ruhsallig1
tizerine yonelmeleri oldugunu rahatga soyleyebiliriz.
Ancak bunlar yaparken bu iki disiplin farkl1 yon-
temleri kullanir. Felsefe kavramlarla is goriir. Onlan
yaratir ve bu kavramlarla bize insanin sordugu temel
anlamsal sorulara d6niik yanit ¢abalari sunar. Edebi-
yat ise bunu dilin olanaklarin1 kullanarak gergekles-
tirir. Bunu yaparken de imgelem ve kurgu gibi bag-
lamlarin gergegi kesen y6nlerini kesfetmeye calisir.

Evrende higbir seyin bir defaligina ortaya ¢ikmadi-
gina doniik kadim metafizik disiinceyi takip ettigi-
mizde su sonuca varabiliriz: Her sey tiim ayrintila-
riyla ve ayn diizen iginde yeniden ortaya ¢ikacaktir.
Bunu ilkin dairesel, dongiisel siiregler tizerinden kes-
fetmistir insan. Ornegin her yil ayn1 siirecte tekrar
eden kandiller dogasal dogumlarin kutlandig: ya da
bir edeple anildig1 diizenli doniislerdir. Bu doniisler
insan ruhuna bir diizenlilik ve edebi bir form tasar1-
mu saglamaktadr. Insan tanik oldugu bu diizenliligi
edebi formun diizenliligi i¢inde anlatmak ister. Insan
yazgisini kendisi yazmak istediginde bir edeple yaz-
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may1 kendi temizligine yakistirir. Bunu yaparken ki
diizeni de edebiyattir. Degerleri yeniden degerleme,
kendimize yonelik de bir degerlendirme ortaya ¢ika-
rir ve bdylece insan ruhunu ve yagami anlamaya doé-
niik ¢abalarin 6niine ¢ikan engellerin de iistesinden
gelme imkanlari olusur. Edebiyatin yazinsal birikimi
ve deneyimi felsefe gibi varolus deneyimine isabet
etmeye, karsilik gelmeye ¢alisir ve gegmis ve gelecek
arasinda tasarlanan ¢izgiselligin formunu da igerir.
Ciinkii zamanin boyutlar1 anin dramatik gergekles-
mesi baglaminda yasanur.

Edebiyatin bize sundugu temel olanaklardan birisi
insanin yasamin trajik 6zelliginden kurtulmaya ¢a-
lismaktan vazgegip hayat1 olumlamaya déniik yone-
lim ve 6grenme bilincini saglamasidir. Nitekim antik
edebiyatin temel formu olan katharsis, yani edebiyat
kurgusu aracihigiyla gerceklesen arinma deneyimi,
bizzattrajik olanin yasam deneyimi ¢ogullugu ve bi-
tiinliigiine ait olduguna déniik bir biling egitimidir
aslinda. Tipki Shakespeare’in Romeo ve Juliet ya da
London’in The Call of the Wild eserinde oldugu gibi.
Kurgusal edebi kurma ya da insa, su¢ nosyonuyla
dislamadigimiz, benligin doniistiiriilmesi anlamin-
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da etik olarak yiiksiiz yani etiksiz olan olanakli insan
deneyimi tasiyicilariyla bir gelecek kurar. Bu esasen
bir denge durumudur ve hem insan ruhunda hem
de kolektif yasam deneyimindeki denge unsuruna
doniik bir icgiidiisel disa vurumdur. Metafizik dii-
siince geleneginde saglanan insanin kendine dogru
olusuna yani bir anlamda var olusuna déniik hazir-
Iigin edebiyat kanalindan da saglanmasina doniik
¢abadir. Ciinkii edebi birikim ve deneyimde de iyi-
nin ve kétiiniin 6tesinde olan kategorik baglamlarla
bag kurulmaya ¢aligilir. Insan beyni ve ruhu benzer
ozellikler tasidigindan kendimizi sonsuza dek yine-
leyecegimiz dogrultusundaki inanig hem felsefede
hem de edebiyatta, insanin sonsuza dek tekrarlama-
y1 istemesini saglayacak bir soyluluga ve biiyiikliige
sahip olup olmadigini ya da daha esash bir dogru-
ya ulagabilmemizin itici giiciiniin olup olmadiginin
yakalanmaya ¢alisilmas: seklinde agiga ¢ikar. Hem
felsefe hem de edebiyat bu noktada gelecege yonelik
bir agikhig1 ifade eden erdeme yonelik etkinliktir. Ba-
yagy, yalan ve batil alt etmek isteyen felsefe ve edebi-
yata yonelir. Bircok edebi eserde felsefi diisiincelerin
agimlanmasini ya da birgok felsefi metinde en kalite-
li edebi yetkinlikleri goriiriiz.

Ancak burada siir ve felsefearasinda daha gizemli bir
iligki varmus gibi goriinmektedir. Edebi bir tiir ola-
rak siir edebiyatin diger tiirlerinden dilsel olanaklan
kullanmas: agisindan farklilasir ve ayrilir. Bu ayrili-
g1 saglayan sey poetik yaratimin aslinda dilin bizzat
kendisini kullanarak onun olanaklarini agmasinda
goriilebilir. Bundan dolay: siirin dilden faydalanarak
kurulan bir st dil oldugu diistiniilir. Siir Hegel'in
sanatlar siralamasinda da en iist konumda bulunur.
Ideanin duyusal bigimde agiga cikigt olarak sanat
bu duyusal bigimden uzaklastik¢a hakikate yaklasir.
Mimari, resim, yontu, miizik gibi sanatlar hem du-
yusal bi¢imin hem de duyusalligin baglamindadirlar.
Ancak siir hem uzamsal hem de duyusal baglamla-
r1 agarak salt tinsel bir etkinlik olarak ortaya ¢ikar.
Bundan dolay: da Hegelci tasnifte en iist sanat olarak
kategorize edilir.

Heidegger'in Holderlin ve Siirin Ozii metni siire d6-
niik felsefece bir diisiinme girisimi olmas1 bakimin-
da hem dikkat gekici hem de ele alinmaya degerdir.
Ciinkii Heidegger icin de siir ve felsefe arasinda dai-
ma bir bag vardir. Ancak bu bag konusunda tam ola-
rak belirli bir sey bilemeyiz. Clinkii Heideggere gore:

“felsefenin siir yazma sanati ile iligkisi hakkinda bir
seyler bilinir. Fakat ‘en uzak tepelerde birbirine ya-
kin oturan’ sairler ve diigliniirler arasindaki karsilikli
konugma hakkinda bizim higbir bilgimiz yoktur” (1)
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Siirin Ozii ve Holderlin

Klasik ve romantizm ¢aginin en 6nemli temsilcile-
rinden birisi olan Hélderlin lirik Alman sairidir. As-
linda siirsel dehasinin kesintiye ugradig: soylenebi-
lir. Ciinkii tam da sair personasina uygun bir bigimde
“eildirmistir” Biyografisinin 6ne ¢ikan taraflar1 onun
poetik zihinsel dehasiyla uyum sergilemektedir as-
linda. Babasimi ve kardeslerini kiigiik yasta yitiren,
sevdigi kadinin 6liimiiyle de yalnizca poetika olarak
degil zihinsel olarak da baska bir agamaya gecen bir
sair personasi vardir karsimizda.

Heidegger Holderlinden aldig bes kilavuz soziin izi-
ni siirerek siirin 6ziinii anlama gabas: sergileyecektir.
Ancak bastan ortaya ¢ikan bir ¢eligki vardir. Neden
Holderlin ve neden sadece tek bir 6rnek iizerinden
gidilerek varilmaya galisilan bir evrensel 6z¢ Oyle ya
evrensel herkes icin gegerli olan demekse bu ancak
siir geleneginin en azindan bityiik sairlerinin yapitla-
rinin bir karsilagtirmasi araciligiyla elde edilmez mi?
Nitekim Heidegger i¢in bu “6z” 6yle hi¢ de her siir
i¢in gegerli olan evrensel bir kavramda temsil edil-
mez, tersine:

“Oysa biitiin tikeller igin gegerli olan bu evrensel, her
zaman gegersiz olandur, hig bir zaman 6zsel olmayan
‘6zdiir. Bizim aradigimizsa 6ziin bu 6zsel 6gesidir,
siiri ciddiye alacak muyiz, alacaksak nasil alacagiz,
siirin egemenligi altina girmek i¢in yanimizda var-
sayimlar getirecek miyiz, getireceksek nasil getirece-
giz, iste bu konuda bizi karara zorlayan 6gedir bizim
aradigimiz” (2)

Demek ki aranilan “62 siirin bir edebi tiir olarak
gecerli evrensel formu degildir. Tam tersine onun
hayatimiza tasidig1 anlamin sorgulanmasi ve bu sor-
gulamayla onun hayatimizda istigal ettigi yerin cid-
diyetidir aranan. Siir duygularimiz1 etkileyen 6znel
bir ugrasi degilse elbet onu hayata doniik arayisimiz-
da ciddi kilan 6ge tam da Heideggerin “6z” olarak
belirledigi 6gedir.

Nitekim Heidegger'in de itiraf ettigi gibi bu 6ziin izi-
ni siirme Goethe, Shakespeare ya da Dante gibi bii-
yiik evrensel sairler tizerinden de gergeklesebilirdi.
Ancak ona gore Holderlin’i bu noktada 6ne ¢ikaran
bir durum vardir Heideggere gore. Holderlin'in sair
personasindan yagamina da akan sairlik kaderi ona
siirin 6ztnii yazmak goérevini vermistir. Ciinkii He-
idegger i¢in Holderlin iistiin bir anlamda sairlerin
sairidir.

Bes kilavuz s6zden ilki H6lderlin’in annesine yazdi-
g1 bir mektupta geger. Orada Hélderlin siir yazmay1
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“biitiin ugraslarin en masumu” olarak tanimlar. Ne
ol¢iide masum diye sorar Heidegger. Siirin masumi-
yeti onun imgelem diinyasin1 bagimsiz bir sekilde
kurmasindan gelir. Bir oyun yaratir ve bu oyun ka-
rarlarin ya da sorumlulugun ciddiliginden uzaktadir.
Siir yalnizca s6ylemin ve konusmanin baglaminda
barinir. Ve gergeklikle olan iliskisi nesnel realiteyle
kurdugumuz iligkinin kategori ve yiiklerini tagimaz.

“Bundan otiirdi, §iir yazma biitiiniiyle zararsizdir.
Ayni zamanda yarasizdir o; salt bir sdyleme ve ko-
nusma olarak kaldig1 i¢in. Onda, gergegi dogrudan
dogruya kavrayan ve degistiren eylemin higbir yoni
bulunmaz. §iir diis gibidir, gergeklik gibi degil.” (3)

Diiglerimiz masumdur. Ve diislerimize imgelemin
tilkesinde bi¢im ve form veren siir de boylece ug-
raglarin en masumu olarak ortaya gikmaktadir. Ilk
kilavuz s6z bizi buraya getirdi. Ancak Heidegger bu
soziin bizi ilettigi bir baglam oldugunu séyler. Ciin-
kii heniiz masumiyet siirin 6ziinii bize vermis degil.
Bundan dolay1 masumiyet bizi dile gotiiriir. Ciinkii
siir etkinligini dilde ve dil araciligiyla kurar. Heideg-
ger buradan ikinci kilavuz soze geger.

Ikinci kilavuz sézde Holderlin goyle sdylemekte-
dir: “Miilklerin en tehlikelisi dil bunun igin verildi
insana...kendisinin ne olduguna taniklik edebilsin
diye...” ugraslarin en masumu olan siirin tizerine
yiikseldigi toprak ya da yurt dil iilkesi olarak ¢ikmist
karsimiza. Simdiyse siirin kendisi aracihigiyla kurul-
dugu bu olanak miilklerin en tehlikelisi olarak dile
getirildi Holderlin tarafindan. Heidegger bu ikinci
kilavuz s6zii agimlayarak ii¢ noktayr soru konusu
yapar. Bu kimin miilkiidiir? Onu en tehlikeli kilan
sey nedir? Ve onu gergekte bir miilk yapan sey nedir?

Hélderlin'in séziinde taniklik gegmektedir. Insan ne
olduguna taniklik eder. Bu ayn1 zamanda bu tamkli-
gn ifadelendirilmesini gerektirir. Ciinkii tanik olan
ifade verir. Insan yeryiiziine aittir, buna taniklik eder
ve bu anlamda o biitiin nesnelerin 6grencisidir. Bu su
anlama gelir: insan nesnelerin arasinda ve igindedir.
Onlari 6grenir ve tanir. Bunu yaparken kendisini de
Ogrenir ve tanir ve bu tanima onu varolusuyla birlik-
te yeryiiziine ait kilar. Bu tanimanin tanig1 da kendisi
oldugundan bunu kendisine ve digerlerine bildirir.
Elbette insan bunu kor bir determinizmin tastyicis
olarak degil onu 6zgiir kilan yaniyla, se¢im ve karar-
laniyla yapar. Tiim bu taniklik ve onun bildirilmesi
tarih denilen geyi olusturur. Ve bunu bildirmek i¢in
insan dile haiz olmustur. Dil onun yegane miilkii ol-
mustur. Ancak o tehlikelidir. Ciinkii dogru ve yanhs,
gercek ve yalan, 6zsel olan ve 6zsel olmayan onda
olanakl: olarak ayn1 anda barinir. O kendini, varolu-
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su esit 6l¢iide agan ve gizleyen bir potansiyel olarak
stirdiiriir. Peki dil hangi anlamda insanin miilkiidir.
Sirf bir bildirim araci olarak, arag olarak ara¢ olmasi
bakimindan mi insanin miilkiidiir? Elbette bu yon
gozden ¢ikarilmaz. Dilin bildirim arac1 olmasi onun
ontolojisi degil onun ontolojisinin sonucudur. Insan
diinyasini dille kurar. Dil onun varligini insa etmesi-
nin 6zii ve temelidir. “insan varliginin iistiin olana-
gin1 diizenleyen olaydir” (4)

Heidegger'in izini siirdiigii tigiincti kilavuz Holder-
lin'in bitmemis bir siir taslaginda aldig: bir par¢adir:

“Cok sey 6grenmistir insan.
Gokliilerden nicesini adlandirmgtir o,
Biz bir soylesi olal

Ve birbirimizden isitebileli”

Bu par¢ada Heidegger'in odaklandig1 kisim soylesi
ve isitmedir. Soylesi insanin hem dil varlig1 i¢indeki
kurucu ontolojisini hem de bir arada olmakligini ku-
ran ontolojik yap1y1 dile getirmektedir.

“Peki ne demektir ‘soylesi? Sadece, bir sey iistiine
bagkalariyla konugma eylemi. Oyleyse konusma da
bir araya gelme siirecini doguruyor.” (5)

Ancak Holderlin isitebilmeden de bahseder. Tam da
burada bir aradaligin ontolojik biitiinligiini teskil
eden varolussal 6gelerin diyalektik birligidir s6z ko-
nusu olan. Biz insanlar bir seyler iistiine sylesmek-
teyiz. Ve bunun araciligiyla bir araya gelmekteyiz.
Ancak birbirimizi isitebilmekteyiz de ayn1 zamanda.
Anlagmamiz ve bu anlagmayla bir diinya kurabilme-
miz sdylesmemize ve birbirimizi isitebilmemize da-
yanmaktadir.

Ancak Hoélderlin “Biz bir séylesi olal’” demektedir.
Heideggerde dogal olarak biz ne zamandir bir séy-
leyisiyiz demektedir. “Biz bir soylesi olali” demek in-
sanin tarihsel zamaninin baglamasini imlemektedir.
Dilin, varligimizin kurucu ontolojik yapisi olarak
olugmasi ve insani var olusun bu temele dayanarak
bildirme, sdylesme, isitme olanaklarini ortaya koy-
masindan beri biz bir soylesiyiz. Bu artik hem bir
“zaman”imizin hem de “tarih”imizin oldugunu an-
latmaktadir bize.

Izi siiriilen dérdiincii kilavuz séz Hélderlin'in
“Animsama” siirinin son dizesidir. “Fakat kalic1 olan1
ozanlar kurar” Ancak kalici olan kurulabilir mi? Ka-
lic1 olan demek zaten ezelden beri ve ebediyete kadar
hazir bulunan anlamina gelmez mi? Hayir demek-
tedir Heidegger. $iir dil aracihgiyla bir kurmadir.
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Martin Heidegger, 1966

Ancak bu kurma, arac1 olarak kullandig1 seyi aym
zamanda da yeniden kurmaktadir. Siirin 6zgiin ve
kokensel ontolojik giicii burada yatmaktadir. Sozle
oynamak, sozle inga etmek. Ama soziin digina gikip
degil, s6ze ickin olarak ve sozii bagka bir seviyede ye-
niden kurarak. $6yle s6yler Heidegger:

“Ozan, tanrilar1 ve biitiin nesneleri adlandirir. Bu ad-
landirma yalnizca, su ad bulma diye bilinen seyden
olusmaz; daha ¢ok, ozan ozsel s6zii konustugunda,
varolan, bu adlandirmayla neyse o olarak adlandiri-
lir. Varolan olarak bilinir boylece. Siir varligin sozle
kurulmasidir. Kalic1 olan, demek ki, hi¢bir zaman
¢ikarilamaz gegici olandan. Yalin, karisik olandan
hi¢bir zaman dogrudan dogruya ayrilamaz. Oran,
oransizda olmaz. Hi¢bir zaman dipsizde bulamayiz
temeli. Varlik hi¢bir zaman varolan degildir. Fakat,
varlik ve nesnelerin 6zii higbir zaman hesaplanama-
yacag1 ve hazir bulunandan ¢ikarilamayacag igin,
bunlarin 6zgiirce yaratilmasi, konulmasi ve verilme-
si gerekir. Boylesi bir 6zgiirce veris, kurmadir” (6)

Ve son kilavuz soéziin izi esliginde artik siirin 6zt
olarak konulan baglam netlesmektedir. Son kilavuz
sudur: “Erdem dolu, yine de ozanca barinirinsan bu
yeryiiziinde” Insanin yeryiiziindeki ikameti neden
sairanedir? Bu hem Hélderlin'in siir yaratiminin si-
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irin 6ziinii kurmasinda hem onun bu yeryiiziindeki
barinmast yani sair personasinin anlattig seyde hem
de tarihsel zamanin yaraticisi olan insanin ontolojik
olarak durmakta oldugu “ara” da anlamlanabilir.

Ozanca barinmak insanin var olmasinin temel onto-
lojik karakteristigidir. Ciinkii siir nesnelerin ve tan-
rilarin 8ziiniin kurucu adlandirmasidir. Insan tam
da bu adlandirmayla bagdasan bir ontolojik karsilik-
la nesnelerin 6ziintin yakinhginda ve tanrilarin hu-
zurunda bulunmaktadir. Onun ozanca barinmasina
icerik veren olgu bir vakit tanrilar1 dinleyen ve bir
vakit nesneleri dinleyen bir varolusa sahip olmasidir.

Siirin gergeklesme yani eylem alam: dildir. $iirin ne
oldugunu anlamak istedigimizde dilin ne oldugunu
anlamak zorunda olusumuzun kosuluyla karsilagi-
riz. Iste bu iliski siiri nesnenin ve varolusun éziiniin
kurucu 6gesi haline getirmektedir. Tam da bundan
otird “siir hicbir zaman hazir bir ham madde ola-
rak ele almaz dili, daha ¢ok, dili 6nce siirin kendisi
mimkiin kilar. Siir tarihsel bir halkin ilkel dilidir.
Oyleyse, tersine, dilin 6ziinii siirin 6zilyle anlamak
gerekir” (7)

Insan bu yeryiiziinde ozanca barinir. Tam da yazdi-
g1 bu dizeye uygun olarak Holderlin bu yeryiiziinde
ozanca barinmistir. Ciinkii onun sair personasinin
ona yasattig1 kader onun tam da arada kalan varhig:-
n1 imler ve bu arada kalmislik en sonu deliligin dar-
besiyle onu yasamdan ¢ikarir.

Heideggere gore siir Holderlin'in deyisiyle ugrasla-
rin en masumu olarak bir oyuna benzer ama oyun
degildir. Ciinkil oyun, ona katilan insanlarin tekil-
liklerinin ortak bir kolektif pathosta erimesini saglar.
Oysa bir oyun gibi goriinen siirde her insan kendi
tekilliginin biitlinliik bilincine varir.

Insan bir vakit tanrilarla konusuyordu. Hélderlin
i¢in bu eskilerin dilidir. Artik bu dil unutuldugunda
insan nesnelerle ve dogayla konugmaya bagladi. An-
cak Holderlin her zaman tanrilar zamanin 6zleyen
bir siir dilinin yaraticis1 ve bu 6zlemle dolu bir per-
sonanin tasiyicisi oldu. Onu ozanlarin ozani yapan
budur. Ve bir de yazdig: siirin ona ozanca hediye et-
tigi kaderdir.

“Holderlin siirin 6zt istiine iir yaziyor, ama zaman
dis1 gegerligi olan bir kavram anlaminda degil. Sii-
rin bu 6zii belirli bir zamana aittir. Fakat bu zama-
na yalnizca uyacak, zaten varolan bir seye uyarmus
gibi uyacak sekilde degil Holderlin siirin 6ziini
kurarken 6nce yeni bir zaman belirler. Ugup gitmis
tanrilarin ve gelmekte olan tanrinin zamanidir bu.



Yoksunluk zamanidir, ¢iinki cifte eksiklik ve gif-
te olumsuzluk altinda bulunmaktadir: ugup gitmis
tanrilarin Artik-olmayisi ve gelmekte olan tanrinin
Daha-gelmemisligi” (8)

Insanin yeryiiziinde ozanca barinmasini igeriklen-
diren temel durum da budur. Insan ozanca barinir
¢iinkil ugup gitmis bir zamanla (tanriyla) ve gelme-
sini bekledigi bir zamanin (tanrinin) hep arasinda
kalmustir.

Boylece Heidegger'in siirin 6ziine doniik diigiince
¢abasi sonug¢lanmis olmakta. Tiim bu adimlar ve
agimlamalar aslinda Heidegger'in diisiinme giri-
siminin basinda vurguladigi noktay1 gozler 6niine
sermektedir. Siiri ciddiye alacak miy1z ve alacaksak
nasil alacagiz. Ciinkii hayatla arasindaki meseleyle
ciddi bir bag kurmak isteyen her varolus bir sekilde
siirle de bag kurmustur. Heidegger'in attig1 adimlar-

YAZAR

\
}

la ortaya ¢ikardig: diigiinme 6rnegi bize bu ciddiyet
hakkinda yeterince temel sunmakta gibi goriiniiyor.
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(1) Heidegger, Metafizik Nedir?, (Gev. Yusuf Ornek), TFK, Anka-
ra, 2009, s. 55.
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(4) Agy., syf. 34.
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ALA EMIRE D. ERSOY

Ontoloji, Teoloji, Onto-Teoloji, Fenomenoloji, Epistemoloji, Ahlak Fel-
sefesi yoneldigi arastirma alanlaridir. Bu baglamda ¢aligmalarini Aristo-
teles, Descartes, Kant, Heidegger gibi filozoflar, Michelangelo ve Leonar-
do da Vinci gibi sanatgi-filozoflar ekseninde yiiriitmektedir. Ontolojik,
epistemolojik, teolojik ve onto-teolojik meseleler iizerine diisiiniim ger-

ceklestirdigi “Ben Diinya, Bebek Toz” adl1 galismasi yayinlanmastir. Fel-
sefe disinda resimle ilgilenmekte ve iiretim siirecini bu alanda da deva-
mettirmektedir. Ayrica opera ve arya okumasini sevmektedir. Hayatini
bir ig kadini olarak siirdiirmektedir. Bog zamanlarinda yiiriiyiige gikar,

yiizer, miizik dinler ve seyahat eder.
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AYNALAR, LACAN VE JOYCE:

TEORI, PSIKANALIZ VE EDEBIYAT

BERYL SCHLOSSMAN

NEJLA NUR GUNEY - MUGE TURHAN

Pouvait-on sattendre a autre cho-
se demmoi: je nomme. — Jacques
Lacan [1]

[Benden/Varolustan bagska bir sey
beklenir mi: Ben adlandiririm.]

Jacques Lacan, soz konusu yazi oldugunda, dil ve
edebiyatin etkilerine analitik bir perspektifle yaklas-
mistir. Oliimiinden sonra Le Sinthome baslig1 altinda
yayimlanan 1975-1976 seminerlerinin birkag¢ boli-
miinde Lacan, James Joyce’un dil kullaniminin psi-
kanaliz tizerindeki etkilerini inceler. “Semptom” (ya
da “sinthome”) -dilin semptomatik etkileri ve 6zne
modeli baglaminda- dil, 6znellik ve Teslis teolojisi
hakkindaki sorulari ortaya ¢ikarir.

Lacan, Joyce'un otoportresi baglaminda, dilinin pa-
rametrelerini; kiiltiirel kimlik, sehir ve sémiirge ya-
santisi ve Ozellikle de 6znelligin bir gostergesi olarak
gorduigii yapilarla ilmek ilmek isliyor. Ben de bu ya-
zimda bu kavramlari derinlemesine incelemek isti-
yorum. Bu anlamda Lacan’in radikal analitik yaklag1-
muni, kurgudan siyirarak ele alacagim. Oyle ki sanki
Joyce'un eserlerini okumamis da, oturup muhabbet
etmisler gibi. Lacan’in “hakikat” olarak adlandirdig:
kavram baglaminda ve sinthome’'un yorumlamaya
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elverisli yapis1 sayesinde Joyce'un segtigi isimlerin,
Finnegan Uyanmas: eserinin son satirlarinda onun
¢ocuklugundan yetiskinlige, oradan da 6liimden
sonra yasama dair izler tasidigini goriiyoruz. S6z ko-
nusu analitik proje ne yasayan bir hastanin analizi,
ne de yazarin bir biyografisidir.

Lacan, semptomun (Belirtinin) Aziz Thomas (Joy-
ceun “Ihtiyar Aquinas™) ile net iligkisini, “sinthoma-
daquin” olarak adlandiriyor. Yirminci yiizyilin bas-
larinda sapkinlik suglar1 ve Dublindeki Cizvit egitim
kiltiiriniin diger karanhk ytzleri gibi ahlaksizlik-
lara kars: el altindan koruma sunmus olma ihtima-
li olan ¢ok prestijli ve comert bir ilahiyat¢1 kendisi.
Lacan da oyuncu ruhunu sergileyerek —yukarida-
ki sekilde- semptomu bu kisinin adim1 andiracak
sekilde isimlendiriyor. Ancak Lacann semptomu
(Fransizca dogru yazimi “symptdme” olan kelimeyi)
“sinthome” olarak yazmasinin bir nedeni var: Lacan,
sinthome’un kokenlerine Franc¢ois Rabelais'nin eser-
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lerinde rastlamus. [2] Rabelaisnin eserleri tip, teoloji,
miistehcenlik, sansiir ve diinyevi zevkler kaynamak-
ta. Lacan’a gore ise sinthome bizi miistehcenlikten
hiikiim giymis bu yazar ve disiiniire geri gétiiriiyor.
Rabelaisnin iinlii karakteri Gargantua, yergi ve akil
almaz kurgu dolu bir diinyada ¢ilginlar gibi yiyip
icerek ve zevkine diiskiin bir sekilde yasar. Bu karak-
tere bakinca Sorbonne’un elinden gelen her seyi ya-
pip Rabelaisyi nasil sansiirledigine sasmamak lazim.
Buna kiyasla (Joyce'un kitabi) Ulysses, sansiirciilerin
elinden, hig fark edilmeksizin kurtulmus olmali.

Lacanin Rabelaisye yaptig atif, hayatinin ileriki d6-
nemlerinde Joycela sanal karsilasmasinin temelini
atacakti. Lacan’in Joyce'la karsilagmasi elbette Ulysses
kitabinda Bloom ile Stephen arasinda gegenlerden
daha az gergek. Ikilinin yer aldig1 sahne, hatirlarsa-
niz eger, detaylar ve Stephen’in geleceginin barindir-
dig1 ac1 gergekler olmaksizin mesafeler ve rityalar ile
sona ermisti. Baba-ogulun Nighttowndaki kefareti-
nin bu giiliing tablosu sona ermisti. Ancak kendisi-
nin Joyce’a olan yakinlig ile iligkilendirdigi etkilerin
yansimasina Lacan’in yazi ve ogretilerinde rastlamak
miimkiin. Dilin ¢ikardig: engelleri ve yarattig1 bos-
luklar1 teolojinin doldurdugunu goriiyoruz.

Bir tarafta Rabelais’nin yenilikgi dili ve essiz espri an-
layis1 igerisinde hirslariyla birlikte Gargantua, oteki
tarafta ise (Tommaso d’Aquino ya da Thomas dAqu-
in’in, bir frankofon tarafindan adlandirildig sekliy-
le) “thomasdaquin”in Fransiz versiyonu var. Ancak
Stephen Dedalus ikisinden de farkli ve bu noktada
Lacan Ingilizceyi adeta bir resimli yaz1 olarak kul-
laniyor. Kariyerinde ilerlemis olan Lacan, bu arada
Hopkins Universitesinde Ingilizce yazilar okumakta.
Iste tam bu noktada biyografisini Ingilizceden oku-
dugu James Joyce'tan, kendi Fransiz kimligi ve geg-
misini ayirdigini goriiyor.

Lacanin Joyce yorumunda “Babanin Adr” teorisi-
nin bir semptom olarak vurgulandig1 dikkat geker.
[3] Gegtigimiz birkag on yilda gesitli uzman teoris-
yenler, psikanalistler ve elestirmenler Lacan’in Joyce
ve diger yazarlar1 yorumlama bigimini incelemistir:
Bunlara son zamanlarda analist Colette Solerin La-
canci topluluk igin yayimladigi ve Lacanin Le Sint-
homedaki adimlarini kaynagina kadar takip ettigi
bir makale de dahildir. [4] Seminerin kitaplastirl-
mus halinde Jacques Aubert’in Lacan ile bir diyalog
i¢cinde oldugunu gormekteyiz. [5] Edebiyat, teori ve
psikanaliz alanindaki 6nemli makale yazarlan ara-
sinda sunlar sayilabilir: Robert Con Davis [6], Juliet
Flower MacCannell (7], Ellie Ragland-Sullivan [8],
Joseph Valente [9], Derek Attridge [10], Luke Thurs-
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ton [11], Jean-Michel Rabaté [12] ve daha pek ¢ogu.
Lacan’in seminerlerini takip eden senelerde Joyce,
Tel Quel'in birkag sayisi [13] ve Jacques Derridanin
genis kapsaml bir makalesi [14] de dahil olmak iize-
re pek ¢ok teorik eserde tartisildi. Joyce'un iislubu, ki
ben buna “dilin Katolik komedisi” adin1 veriyorum,
icinde teoloji, yiicelestirme, isim ve dil oyunlarina
dilbilimsel bir vurgu ile “baba” denilen tanrinin agir1
kasvetli bir tasvirini iceriyor ki tiim bunlar Lacan’
etkilemeye yetmis goriinityor. Lacan’in sunumundan
anladigimiz kadariyla o, Joyce'un eserini komediden
ziyade bir melodrama ya da Trauerspiel [trajedi] ola-
rak goriiyor —yahut komedi onu pek etkilemiyor.
Her haliikarda yukarida bahsedilen teorik eserlere
bakildiginda anlasiliyor ki Lacan’in Joyce tartismasi
psikanaliz ve edebiyatin iliskisini elestirel diigiinme-
ye agik hale getiriyor.

Lacan seminerlerinin James Joyce ile ilgili kismi
1987de Jacques Aubert tarafindan Jacques-Alain
Miller'in yazdig1 6n soz ile beraber Joyce avec Lacan
[Joyce ile Lacan] basghg: altinda yayimlandi [15]
Profesor Aubert, Joyce'un estetik anlayis1 hakkinda
yazilar yazmus, Lyon II Universitesinde dersler ver-
mis ve Joyceun (¢ok takdir almis Pléiade baskis:
da dahil) Gallimard i¢in olan Fransizca gevirilerini
yonetmis kisidir. Profesér Aubert 16 Haziran 1975
tarihinde gergeklestirilen Besinci Uluslararasi James
Joyce Sempozyumuna Lacan1 da davet etmisti. La-
can, Joyce'tan eski yazilarinda sik¢a bahsetmis olsa
da belli ki Profesor Aubert Le Sinthome seminerin-
den etkilenmisti. Aubertin seminerde Lacan ile olan
diyalogu, Lacan’in dikkatinin Joyce bursuna gekil-
mesi ve karsiliginda Lacan’in Joyce'un hayatinin ve
eserlerinin bazi yonlerinin deneysel analitik bir yo-
rumunu sunmasi seklinde gergeklesti. Lacan’in Joyce
incelemesinde Freudyen ve post-Freudyen analizin
spekiilatif yanlar1 goze garpiyordu. Lacan sik sik ma-
tematikten ve Borromean halkalarindan da faydala-
narak kisilik ve temsil yapisint modelliyordu.

Borromean halkalari, birbiri igine gegmis ve mate-
matikgileri biyiileyen ii¢ adet halkaya verilen isim-
dir. Bu semboliin Orta Cagda kutsal ti¢liiyii (baba,
ogul ve kutsal ruh) temsil etmek i¢in kullamildig:-
n1 goriiyor, ona yine ayn: dénemlere ait Fransiz el
yazmalarinda ve Borromeo Ailesinin armalarinda
rastliyoruz. Lacan, G.I.Si —yani gercek, imgesel ve
simgeseli- (R.S.I; real, symbolic, imaginary) teori-
sini, Joyce hakkindaki yorumlarinda da bahsettigi
bu halkalarin detayli yapisin1 model alarak inceliyor.
Borromean halkalarinin olugturabilecegi sekiller
“miimkiin” (hakikaten birbirine diigiimlenmis) ya
da hatali (ii¢ boyutlu diinyada bir arada duramayan)
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olarak sunuluyor. Ne olursa olsun
bu halka ya da digtimler, ashin-
da, teorik konularin bir gésterim
sekli degil. Lacan’in ¢alismalarin-
da goze ¢arpan teolojik etkiyi bir
kenara biraksak bile Borromean
halkalar1 imgesinin modern ede-
biyatta daha ¢ok teolojik bir yanki
buldugunu soyleyebiliriz. Bunlari,
The Orient of Styleda (Uslubun
Sarkrnda) gosterdigim  lzere,
ozellikle Flaubert’in trans-roman-
tizminde! ve Proustun Flauberte
cevabinda goézlemleyebiliriz. [16]
Flaubertin hem Joyce'u hem de
Proustu etkileyen eserlerinde te-
olojik kavramlar edebi malzeme-
lere ve yazarin kékenin yahut dini
kimliginden bagimsiz teorik ve
stratejik imgelere dontismektedir.
Dini kimlige illa deginmek gere-
kirse Flaubert’in iki takipgisinden
daha radikal bir laiklik anlayisina
sahip oldugunu belirtmek lazim
gelir. Katolik inamisin Lacan’in
diistince mantigl tzerindeki et-
kisi ise ¢ogu Lacancinin itiraf et-
mek istemeyecegi kadar biiyiiktiir
denilebilir. Lacan, psikanalizin
hi¢bir sekilde hakiki Katolikleri
etkilemeyecegine inaniyordu. Bu
karsithik durumu Lacanin Kili-
seden (Roma degil, Irlanda Kili-
sesinden) siirgiin yemis, basina
buyruk Joyce analizine bir boyut
daha ekliyor.

S6z konusu dénemde (on doku-
zuncu yiizyilin ortalarindan iki
savas arasi doneme kadar olan
sliregte) teolojinin Avrupa edebi
yenilikleri ve laiklesmesi {izerin-
deki etkisi kaginilmaz. Joyce’'un

teolojiden faydalanma sekillerini

1. trans-romantizm: Trans- 6neki, Latin-
cede “otesinde, sonrasinda, araciligyla,
bir ugtan 6teki uga” gibi anlamlar tagr.
Ormegin, transhiimanizm i¢in de “hiima-
nizmin otesinde” daha radikalleserek
gelismis bir hilmanizm anlayis1 diyebilir.
Burada, hiimanizmi asma ve teknolojiyi
de insanhigin degerlerine ekleme s6z ko-
nusudur. Trans-romantizm igin de roman-
tizmin otesinde, romantizme sadik kalarak
onu asan bir anlayis oldugunu séyleyebi-
liriz. (ed.n.)

Borromean halkalan

Sinthome

Joyces Catholic Comedy of Lan-
guage (Joyce'un Katolik Dil Ko-
medisi) ve Objects of Desire: The
Madonnas of Modernism (Arzu-
nun Nesneleri: Modernizmin Ma-
donnalar1) baglikli eserlerimde
agiklamistim. [17] Bu baglamda,
Joyce'un estetik bir eser tiretirken
Aquinasin ciimlelerinden fayda-
lanmasi (tartisilabilir bir bigimde
“koti” olsa da Cizvit olmayan)
Katolik egitiminin etkilerini tagi-
yan Lacan elbette ¢ekmistir. La-
can ayni zamanda -Joyce aksini
belirtmis olsa bile- Aubert’in s6-
ziini dinlemis ve Joyce'un Aqu-
inasyen estetigini, Thomas Aqu-
inas'in ciddi bir okumasi olarak
almay tercih etmistir.

Lacan okuyucular: diigiimlerle
ilgili ilging¢ bilgiler ve iki mate-
matikeinin kutsal tglityle alakali
sekilleri ile birakiyor. Bunlar elbet
en az Joyce'un Stephen’in teoloji
ile iliskili 1zdirab1 ve kefareti id-
dialar1 kadar dikkat ¢ekici An-
cak Lacan burada Joyce’'un sadece
yazmayla ilgilenen bir aziz olarak
okunmasi gerektigini soyliiyor.
Kutsal iglii anlayis1 sinthomeda
bazi okuyucularin sindirebilece-
ginden fazla yer tutuyor olabilir:
Lacan Aquinas1 Joyce ile ve Joy-
ce'u da (ge¢mis Katolik egitimi-
ni Joyce'unkine paralel gordigi
i¢in) kendine denk goriiyor.

Lacan’in gizdigi diigiimlerden bi-
rinin hag iizerindeki Isa figiirii
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gibi gortliyor. Belki de kisi bu
sembolik gizimlere ¢ok uzun siire
baktiginda olan da budur: Bor-
romeo ailesininin armasi bile Le
Sinthomedan sonra goze ¢ok esra-
rengiz ve anlasilmaz geliyor. Hal-
kalar dontiyor mu? Birbirlerinin
icinden mi gegiyorlar? Ya Bor-
romeolar neden tonla oteki sekli
barindiran armalarina bu halka-
lar1 eklemigler ki? Kutsal t¢liiniin
atmosferi dolduran prestijini yan-
sitmak i¢in mi yoksa? Teolojinin
otesinde, modern felsefe ve psi-
kanalize gore, Lacanin 6znenin
i¢ halka ile modellenmesi kula-
ga spekiilatif gelebilse de doktor
ve hasta arasindakine benzer bir
iliskiden izler tasgidigini soyleye-
biliriz. Paristeki Saint-Anne Has-
tanesinin adinin Meryem Anadan
geldigini soylemis miydim? Kato-
lik inancin igindeki tabularin laik
elestiriye bakisi etkiliyor olmasi,
insan1 gergekten sagirtiyor. Oyle
ki teolojik izler sanki hi¢ orada
degillermis gibi goriinmez oluyor.
Iste tam da bu izler, bilin¢disinin
gliciniin bir kanit1 olarak anlasil-
malidir.

Matematikte simgesel olan bir sey
imgesel olanlarla siki sikiya bag-
i iken Lacan’in Saint-Annedeki
ciddi psikolojik rahatsizliklar
olan hastalarla alakali gozlemleri
gergegin etkisini vurguluyor: Hal-
kalar aslinda i¢ i¢e degil Bu, La-
can’in hastaliga olan yaklagimini
andirtyor. Son seminerinde Lacan
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gercegi, jouissance olarak incelemisti. (Oncekilerde
ise gercegi bir imkansizliklar alani, jouissance ise
sinir ihlali olarak tanimlamaktaydi.) Bunu belki de
Joyce'un Stephen Dedalus portresine ve Katoliklerin
¢Okiisti hakkindaki iddialarina bir yanit olarak yap-
mustir. Lacan’in libidinal ekonomisi Joyce'un goérece
daha estetik olan betimlemelerinden biraz farkl.
Eserdeki Stephen’in acilar ve kederlerden, ger¢egin
etkilerinden biraz kagmak istedigini goriiyoruz. Ya-
z1ida yer alan (kendini kutlayan bir tondaki) “baba-
sinin evi” ve (daha az onaylayici) annesinin ¢ektigi
kederler gibi ifadeler tonu belirlemede etkin rol oy-
nuyor. Cocukluktan kalma hayaletlerin sik sik insa-
na musallat olmas1 hem otoportrede viicut bulmus,
hem de Ulysses’te daha satafath bir sekilde yeniden
islenmis.

Neyse ki Lacan’in géziinden Joyce'u okumanin bagka
bir yolu daha var ki o da edebiyat diinyasina adim
atmak. [18] Lacan’in edebiyat tartigmalarinda toprak
olarak harf ve merdiven, basamak olarak harf (litu-
raterre, escabeau) seklindeki sairane figiirleri, ~In-
cilden Finnegan Uyanmasrna kadar buna benzer bir
formiilasyonun yankilarin1 bulmanin miimkiin ol-
masi nedeniyle- neredeyse tekinsizdir. Lacan’in dile
getirdigi yeni s6z kullanimlar1 (neolojiler) ise onun
dil ile iligkisinin ilging bir semptomunu olusturur.
Lacan, Joyce’a —palindrom ve 6zellikle de cinas da-
hil- yarim ag1z soylenmis miistehcen bir yorumda
ya da dil siirgmesinin kirilgan mutlulugundaki s6z
oyunlar1 boyutundan bakar ve onun dil kullanimi-
n1 en ince ayrintilarina kadar arastirir. Mesela yazar,
isimleri siradan birer kelime ya da kisilikleri seyler
olarak kullaniyorsa demek ki dil merdivenini tir-
manmaktadir. S6z oyunlarinin her seyi degistiren
giiciine iste burada rastlayabiliriz. Bu, Joyceun cla-
ritas [parlak] ya da gorkemli bir agilistan ziyade kas-
vet ve karanli1 ifsa eden epifanisinde [aydinlanma
aninda] de etkin olan, i¢kin kafirligi de kapsar. Ana-
liz ve aydinlanma aninin ortak noktas: ise dil kulla-
nimindan gegiyor: Ikisi de sonu belli olmayarak ya
da aktardig1 mesaj agik olmayarak kat kat agihip bize
yeni derinlikler sunuyor. Bence halkalar, Lacanin
yazma anlayisindaki enigmanin birer sembolii.

Lacan’in Joyce okumalarini okumak bizim igin eks-
tra gaba gerektirebilir ¢iinkii bizler okuyucu olarak
her iki yazarin da zorluklarina maruz kaliyoruz.
Ayrica Lacanin seminerleri okuyucularina belli
tip 6nermeler sunuyor. Seminerler bir yandan Joy-
ce'un Ozenle secilmis metinlerini ve 6te yandan da
Borromean halkalar teorisini agikhyor ve ayiriyor
diyebiliriz. Lacan'in kavrayisinda bu ikisi birbiri ile
ilintili. Farkl diigtimlerin Lacanyen teorideki yerle-

diiSLinbil

rini ¢ok az insanin kavradigini, kanitlara dayanarak,
soyleyebilirim. Fakat Lacanin teorilerini modelle-
mek i¢in ii¢ boyutlu nesneler se¢gmesinin bazi harika
sonuglar1 oldugunu da -spekiilatif bir sezgiye daya-
narak- eklememiz gerekir. Diigiimler ya da halkalar
Lacan’in onlara atfettigi degerleri daha iyi ve detayh
bir sekilde incelemesine, birbirleri ile olan iliskile-
rini anlamasina olanak tanimistir. Kendisi halkalar
ya da diigiimlerin yapisi bozulmaksizin onlar en iyi
sekilde ¢6ziimleyebilmeye ve boylelikle yapinin ii¢
boyutluluk 6zelligini kaybetmeden sirlarini desifre
edebilmeye ¢alisiyordu. Lacan’a gore diigiim ve hal-
kalar adeta birer 3D gozliik gibi. Bazen ii¢ boyutlulu-
gu yitirilmesini psikoz olarak tanimlamist. Bu kon-
septe ozellikle Joyce yorumlamalarinda rasthiyoruz.
Sadece bu yorumlamalarinda s6yledikleri bile kisiye
yeni perspektifler kazandirabilecek kabiliyettedir.

Lacan’in Jacques Auberte bu kadar bel baglamasi
1975-1976 seneleri arasindaki Joyce yorumlamala-
rin1 golgede birakmis diyebiliriz. Seminerlerinden
anlagilacag iizerinde Joyce'un orijinal Ingilizcesi
onun sabrini biraz tagirmis ve kafasini karigtirmus.
Joyce'un eserlerini iyice derinlemesine anlamakta
giiglik gektigi i¢inse matematik alanindaki yetkinli-
ginden istedigi kadar faydalanamamus. Béylelikle de
kendi kader anlayisini referans almak durumunda
kalmus.

Hayat1 boyunca psikoloji ve psikanalizle, bilingdis1y-
la, Freudun edebiyata yansimalariyla ilgilenen La-
can’in bu ge¢misi, dile olan yaklagimini etkiledi. Joyce
okumalarini da elbet bu mercekten bakarak yapmis-
tir. “Babanin Adr” ifadesi onun Joyce incelemelerinin
merkezini olusturmakta. Sade, Poe, Gide, Duras gibi
modern yazarlarin eserlerine yaklagimu ise ilging bir
sekilde Joyce'a olandan farklidir. Joyce'unkine daha
kisisel, hatta mitlere 6zgii bir bigimde yaklastig1 go-
rilliiyor. Bu farklilik ise 6zellikle Joyce'un Ingilizce
yazilmig daha sonraki eserlerinin gizemli niteligin-
de ve Finnegan Uyanmasrnin dilinde dikkat ¢ekiyor.
Edebiyat kavraminin kendi dogasinda barindirdig:
gizem de Lacan’in gbziinden kagmayip yazilarinda
sik sik bahsettigi bir olgu halini aliyor.

Seminerin basinda agiklanan “le sinthome” bagligi,
Lacan’in biyografik bir kisi olarak James Joyce anla-
yisin1 psikanaliz kuramina entegre eder. Bu, 6zellikle
daha sonraki yorumlama gelisimi dikkate alindigin-
da 6nemli bir hamledir. Lacan’in Joyce okuma girisi-
minin bir kismy; Joyce'un hayatini, Jacques Aubertin
rehberligiyle ¢okg¢a bilinen biyografisi iizerinden
okuyarak ve [Paris'te bir yayinevi olan] Shakespeare
& Companydeki kendi kisisel izlenimlerinden bes-
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lenerek ifade etme egilimidir. Geng bir adam olarak
bir psikanalistin otoportresi —aynadaki Lacan ve Joy-
ce- seminerin karmagikliklarindan en az1 degildi.

“Sinthome Joyce” bashg, Joyce'un 6nemli referans-
larindan biri olan ve Katolik-Cizvit egitiminden
kaynaklanan Thomist teolojiyi yansitan, sanat¢inin
dili kullaniginin semptomuna isaret ediyor. Dinle-
yicilerini 6ziimsemeye tesvik ettigi tarihi etimolojik
sozliiklerin okuyucusu olan Lacan, semptomun 6n-
ceki zamanlarda “sinthome” olarak yazildigini orta-
ya ¢ikarirken tip doktoru ve ilahiyat¢1 ve ayrica —en
azindan Fransiz ronesansinin- en biiyiik ¢izgi ro-
man yazari Rabelaisnin bu kullanimim da kesfeder.
Burada Lacan’in Joyce’un -Finneganin Uyanmasrnin
oncesinde ve devaminda kullandi Ingiliz dilinin-
“lalangue”inin’? yabancihigi hakkindaki yorumlari,
Lacan'da Joyce'un eksik noktasini ele verir —kome-
di. Bilingdis1 oradadir ama Lacan’in okudugu kada-
riyla haz, hatta Lacanin (yazarin isminin de dahil
oldugu kelime oyunuyla birlikte) Joyce’a mal ettigi
jouissance o kadar opaktir ki, Lacan Joyceun bunu
neden yayimlamak istedigini merak eder. Bu agik-
layic1 yorum, egitimli kimselerin Finneganin Uyan-
masrnt okurken saatler harcadiktan sonra aldiklan
hazlardan Lacan’in ne kadar da uzak olduguna isa-
ret ediyor. Bu yorum, Lacan’n, ¢aligmasina sempati
duyulmayan bir yazar1 okumanin zor oldugu fikriyle
ortiisiir. Bu, Lacan'in seminerinde, yazarin olasi de-
liligiyle ilgili soruyu giindeme getirmesiyle daha da
ilging bir hal aliyor. Joyce'un 6zel ve ¢oklu dil saka-
larindan olusan kitabinin en ufak bir okumasi bile,
gorsel ve sesli bir sekilde, anadil seviyesinde yeterli-
lik gerektirir. Joyceun iinlii dil imhasi, Ingiliz dilini,
Finneganin Uyanmasr'ni olusturan dilleri, hatta tiim
dilleri ya da belki de dil yetisinin kendisini ilgilendi-
rebilir. Bu miitevazi bir hirs ya da Lacan’in fark ettigi
gibi megalomanyadan tamamen kurtulmus bir sey
degildi.

Teorisyenler ve akademisyenler tarafindan alinti-
landig: haliyle Joyce, bir tiir edebi yikim1 gergekles-
tirmek i¢in tekrarlanan dilekleri dile getirmisti ama
ayn1 zamanda etrafindaki herkesin bu kitab1 yazdi-
gin1 iddia etti: Finneganin Uyanmasi’ni, bircok yerli
muhbirden gelen ve yerli dilden toplanan dil par-
galarini bitiinlestirerek yazdi. Sarkilarin, kulaktan
kulaga konusmalarin kesitlerini ve (Rus sembolist
teorisyenleri, 6zellikle Shklovsky, Bakhtin ve Jakob-
son tarafindan kuramlagtirilan) metinler arasilik
kuramini yazilarina entegre etti. Ama Joyce goriinii-

2. lalangue: kisinin konustugu, s6zciik tercihleri ve vurgulan gibi
“kisisel” dili. Bir anlamda “anadil”dir; anneden 6grenilen, 6gre-
nildigi haliyle kisiyi konusturan dildir. (ed.n.)
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se gore, Ingilizce sézdiziminde koklesmis olan isin
gok-katmanl yari-gizli kodunu hedefliyordu: Eles-
tirmenler, en azindan 1930’lara kadar geri gidildi-
ginde, Finnegamin Uyanmasrnin teorik ve metinsel
¢alismalardaki analizlerinin bu kosula bagl oldugu-
nu gozlemlediler. Bu, elbette, herhangi bir karmagik
edebiyat eserinin okunmasindaki ortak kosuldur
ancak Joyce'un 6zel durumlar: ve keskin anlamdaki
sozel otoritesi, onu ¢ok dilli esindeglikleri (6rtiigme-
leri) birlestirmeye o kadar yoneltmistir ki sonug Bal-
zacn Gizli Basyapit (Chef doeuvre) adli eserindeki
Frenhofer'in tablosunu animsatmigtir. [19]

Ressamin tasvirinin nesnesi, olduk¢a giizel bir
gok-katmanli opakligin altinda gizlenmistir. Sanat
tarihgileri Balzac'in romanini soyut sanatin baslan-
gici olarak okurlar. Bu nedenle iiretimin anlami ya
da degisimiyle ilgili sorular havada kalir. Lacan’in
Joyce okumakla ilgili agik¢a belli edilmis olan rahat-
s1zlig1, edebiyat eserlerini anlamada ve sorulara ce-
vap bulmadaki yetkinlik duygusuna kanittir. Ayrica
Joyce'un iig yiiz yil boyunca okurlarim kendi ideali-
nin esareti altina alma hirsinin altin gizer. Agikgast,
Finneganin Uyanmas: gibi baz1 modernist eserlerin
siradan bir okumas: bir segenek bile degildir. Réne-
sans Fransizcasiyla ve oncelikle klasik dillere daya-
nan neolojizmlerle yazan Rabelais, Joyce ile karsi-
lagtinldiginda oldukga gosterigsiz kalir. Bu durumu,
Lacan zevksiz oldugu kadar son derece sorunlu bu-
lur. Lacan’in okunabilirlik ya da okunabilirligin yok-
sunlugu konusundaki kendi hirslari, Joyce'u okuma
zorluklar hakkindaki diisiincelerinde yer almiyor
gibi gortinir.

Fakat Joyce, okuyucularina -karakterlerinin isim-
lerinin dikkatli bir gekilde se¢ilmis olmasi da dahil
olarak- bir takim ipuglan verir. Baba figiirlerinin
mitolojisi, Dedalus adina tehlikededir. [Bu isimler]
ayni zamanda ailesinin adlarindan da uzaktir ve bu
onemlidir ¢iinkii kurgu, Joyceun biyografik ma-
teryalleri gizlemesine izin verir. Buck Mulliganin
adanin Hellenize etmeye olan ilgisi, Yunan ile ilgili
seylere kars1 kisith bir ilgisi olan Stephen Dedalus’a
atfedilemez. Bu, romanda anti-semitizm sorununu
giindeme getirir; Jacques Aubertiin ipuglarini izle-
yen Lacan’n hig ilgisi olmayan bir konudur bu. Fa-
kat her durumda, adanin sorunlarina Yunanca bir
¢6ziim ¢agrisinda bulunan kisi Stephen (ya da Joyce,
yazar) degildir.

Baslangigta, Rabelais, Aquinas1 edebiyat alemine
getirdiginde Lacan, Mulligann Ulysses’in baginda
ifade ettigi aday1 Hellenize etme dilegine baglayarak
Yunan kiiltiiriniin Ronesans Fransasina entegre ol-
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masindan bahseder. Bu, Lacan’n ilgisi kapsaminda,
dil seviyesinde bir tesadiif iken Stephen Dedalus'un
“Yunanhgr” ise roman boyunca sorunsallagtirilr.
Dedalus'un (Sanat¢imin Geng Bir Adam olarak Port-
resinde “Latince gibi” seklinde tasvir edilen) efsane-
vi ismi bile, “Joyce” gibi irlandali bir isimden kasith
olarak uzak secilen bir ikame olarak kullanilmistir.
Joyce'un genellikle kitaplarinda, dava edilme riski
olsa bile gergek isimleri korumayu tercih ettigi bilin-
mektedir. Ama “Joyce” rahat bir sekilde, gizlice ya da
degil, Finnegamin Uyanmas: kitabinda yeniden orta-
ya gikar. Joyce’un, diger tipik Irlandaca isimlendiril-
mis karakterlerle kiyaslandiginda, alisilmadik olan
Dedalus ismini kullanarak “sanat¢1” isminin tizerine
takma ad koyma siirecine dikkat ¢ekmeye ¢alistig1-
n1 tahmin ediyorum. Dedalus, Lacan’in isim anla-
yisinda, Rabelaisnin dili ve kurgu temasinda yank:
bulan Yunanca veya Latinceyi barindirir. Bu, Fran-
s1z kiiltiirel kimliginin bilingdis1 etkisinin ilging bir
ornegidir ve Lacan’y, Rabelais ve Dedalus araciligiyla
Joyce’a baglayan bir Yunanca baglantisi kurar. Bu ca-
zip baglanty, kisiseldir ve Ulysses’in baslangicini daha
ayrintili okudugumuzda cazibesini yitirir. Ama sint-
home’un bagladig yer burasidir: Lacan’in Rabelais’ye
olan ilgisi, teoloji (ve [teolojinin] yash sanatkarlari)
ile psikanaliz metinlerindeki siirgiin yemis yazimin
sembolik boyutlarini etkili bir sekilde ortaya koy-
maktadur.

Bununla birlikte, Dedalusn isminin, babanin bir
(takma) ad1 oldugunu fikrindeyim —da, dad, bedad
[ingilizce dad kelimesi baba anlamina gelir] ve hatta
“Oli” hikayesinin sonundaki dead [6lii]. "Babalar”
yash fakat rekabetcidir ve bu onlarin feminenlik
korkusunu maskelemeye ¢aligmalarindan kaynakla-
nan bir problemdir. “Yash sanatkar” bir mazerettir;
Yunan (s6zde-Latin) Dedalus ne yazik ki yash be-
denini atesle 1sitan, eski moda biyigini diizelten ve
ailesine sikinti, yoksulluk ve sefaletten bagka bir sey
getirmeyen bagibos Simon Dedalus’tan hig de farkli
degildir. Lacan yagli adami oturakli bir baba olarak
ve gen¢ adami da Oscar Wilde ve genglik heyecani-
nin bir yankisi olarak goriir. Ama sonunda Stephen,
babasindan bagka biri olmayan “yash sanatkar’in
destegini kazanir. Ancak bu sekilde, iistiin ama fakir
olan geng i¢in baba evindeki felaketi telafi etmesine
yardim eden satafath bir alternatif babalar mitolojisi
devreye girer.

Dedalus’un adi, Joyce'un diinyasini dolduran diger
tiim Irlandali isimler arasinda siyrilip bir maske gibi
giyilir. Ve daha sonra Bloom’un ve ailesinin mas-
ke-vari Yahudi isimleri, Joyce'un Bloom’un babasi-
nin yabanciliguna ve diger zorlu noktalara odaklan-
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digin1 gosterir. Joyce'un, Odysseydeki Victor Bérard
tarafindan kesfedilen [Giiney Suriye ve Liibnan'da
bulunan] Eski Fenike materyallerini kullanmasinda,
Oteki'nin adlary, farkli bir diizeyde yankiland1. [20]
Joyce, Fenike goriigiinii Hellenize etme itkisine ilging
bir alternatif olarak sunar. Ancak Lacan’in okumala-
rindaki Yunanllarin sayginligs, belki de kismen Ra-
belais ve Fransiz Ronesansi nedeniyledir.

(Kafiyeli zorbalar) Buck Mulligan ve Blazes Boylan’a
kars, talihsiz ama onurlu Bloom, kahraman, daha
ziyade anti-kahramandir. Victor Bérard, Yunanlila-
rin Fenikeli yanlari i¢in merak uyandiran bir goriis
One siirer ve Bloom’un, -siinnetli, kazanma sansi az,
diglanmug, kilibik, bagagagi uyuyan ve- Oteki'ne ayak
uydurmak i¢in fazla ugrasan haline daha yakindan
bakar. En sonunda (mahkemede Shylock’un yaptig:
gibi) Bloom’un barda Irlandali Yahudiyi oynamak-
tan bagka caresi yoktur ve Bloom agik¢a kimliginin
bedelini 6demistir, degil mi? Ama Hellenize olmak
-Lacan, bununla devam eder- Bloom’un kimlik so-
runu olarak kurgunun bir yénii madiir? Jacques Au-
bert seminerde dénemin anti-Semitizmini tartismak
i¢in yeterli zamaninin olmadigini belirtir ve roma-
nin bu yoniiniin Lacan’in seminerinde de yorum ya-
pilmadan gegilmistir.

Lacan’in soruyu 6nemsiz gérmiis olmasi miimkiin.
Buna karsilik, Martin Bernal''!n Kara Athena’si gibi
daha yakin tarihli bir ¢aligma, donemin anti-Semi-
tizmini ve Victor Bérardin bu akima kars1 roliinii
aragtirir: Bernal'in daha genis baglaminda, “Buck
Mulligan” ve Hellenlesme tehdidini gézden kagir-
mak imkansizdir. [21] Joyce’un kendi goriisleri farkh
bakis agilariyla tartisildi ancak Bérard’in Fenikeliler
ve Odyssey’ye bakis agisi, Bloom’un, roliinii sekil-
lendirdi —Oteki olarak sémiirgeci Yahudi Dublinli.
Belki de hepimiz i¢in daha az belirgin olan, Deda-
lus’tan farkli olmasiydu.

Bagka bir gikarmaya gore bu imgeler, diigiimler veya
grafikler; hastalarin vaka ¢aligmalarindan tedbirli bir
mesafede dururken egitimdeki analistlere rehberlik
etmesi i¢in modeller arayan Lacan’in disiplinler arasi
diisiinme bigimini isaret eder. Biitiin bu unsurlar, se-
minerde ortaya koyulmustur. Lacan'in Joyce ile olan
ugrasisy, kuram tarihinde essizdir: Disiplinler aras
ve psikanaliz camiasi i¢inde sorular ortaya ¢ikar-
maya siirekli olarak devam eder. Etkisi ise deneysel
modeller, edebi ve gorsel imgelerin yani sira canly,
hareketli ve disiplinleri doniistiiren metaforlar igerir.

Lacan’in semineri, 6liimiinden sonra, 2005’te (Jacqu-
es-Alain Miller'in elestirisi ve Jacques Aubertin bir
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makalesi ile) Paris'teki Les Editions du Seuil yayinevi
tarafindan yayinland. En son olarak da 2015 yilinda,
daha 6nce bahsettigimiz Lacanci analist Colette So-
ler; Lacan, Lecteur de Joyce [Lacan, Joyce Okuyucu-
su] adindaki seminerini yayinlad1. Lacan’in zorlayic
metinleri, Joyce'un kurgusu baglaminda Freudyen
psikanalitik kuraminin 6nemi ve avangard modern
edebiyat ile dil arasindaki karsilagmalar sorununu
giindeme getirmektedir. Lacan’in Joycella baglanti-
lari, psikanalitik kuraminin spekiilatif boyutlarina
ve duygu ile erotizm yazilarina iligkin iki yonlii bir
perspektifle ortaya ¢ikiyor. Bagka bir deyisle teoris-
yen, edebi eserlerdeki kuramlari kesfederken bile
-bu durumda da “kurguyu” kesfederken bile- “ya-
sam-yazimi nin (giinah ¢ikarma bigimdeki entelek-
titel bir otobiyografinin) izleri, teoriler igerisinde or-
taya ¢ikar. Seminer boyunca Lacan'in konumunun,
kurgunun var olmadig1 noktasinda oldugunu dikka-
te alinarak [kurgudan bahsederken] tirnak isaretle-
ri kullaniyorum. Benim igin, kurgu var ama Lacan,
Joyce okumasinda -bir psikanalist olarak- kurgu
olmadigin iddia ediyor. Bu, Lacan'in Joyce’a yakla-
siminin en gizemli kisimlarindan biri ¢iinkii Lacan
onceki ¢alismalarinda siirekli olarak dile getirdigi
(hakikat ve yalan, bolluk ve bosluk ya da siiphe ve
kesinlik arasindaki) dilin diyalektik sunumlarin gz
ard1 etmis ya da onlara kars1 ¢ikmig goriiniiyor. La-
can’in Joyceda kurgunun varligini reddetmesi, oku-
yucuyu Katoliklik meselesine geri gotiirebilir ama
bu -benim tarafimda- sadece bir spekiilasyon olarak
kaliyor.

Joyceda, tekillik deneyimleri araciligiyla edebiyati
sekillendiren dil ve 6znellik arasindaki iliski, dini
goz ard1 edemez: Joyce'un Katoliklige dair bakis ag1-
s1 ([Kilise’nin] Irlanda kiiltiirt iizerindeki kurumsal
etkisi, teoloji ve felsefenin teoloji iizerindeki etkisi
de dahil olmak iizere) eserlerinde 6nemli bir rol oy-
nar. Kutsal ve mizahi olan i¢ ige gegmistir: Freud'un
bilingdigini kesfetmesi ve psikanaliz arastirmas, in-
sanlarin deneyimlerini bir Katolik rahibine giinah
¢ikarircasina aktarmasina dayanir. Bununla birlik-
te, konugsma tedavisi, giinah ¢ikarmanin sekiiler bir
alternatifi degildir ancak giinah ¢ikartmayla ¢arpici
bir benzerlige sahiptir: Ozel olarak konugma iizerine
kuruludur, otorite konumunda olan bir bagka kisiyle
konusmaya dayanir. Otorite konumundaki kisi libi-
dinal, politik, kurumsal, agik uglu ve potansiyel ola-
rak telas uyandirabilir.

Giinahlarin affedilmesi, psikanalizin sekiiler cer-
cevesinde gecerli degildir ve Freud tarafindan can
sikintistyla gozlemlenen analiz edilemezlik duru-
mu, hastalar ve analistler igin hala bir kriz noktasi-
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dir. Bu iki alanin, din ve psikanalizin -veya belki de
edebiyatin da eklendigi ii¢ alanin- ¢akigmasi Freud
ve sonraki psikanalistlerde birgok tartigmay: sekil-
lendirmektedir. Bunlar hem Joyce hem de Lacanl
Freud’un yazilarini takdir etmeye yoneltebilir ancak
Freud’un kesifleri, dada ve ger¢ekiistiiciiliik ile basla-
yan modernist edebiyatin birgok eserini etkilese de
tim takdirler Lacan’in tarafindadir. Psikanaliz Av-
rupada yayilmaya baslayinca insanlarin bakis agisim
ve edebi tarzlarim degistirdi. Joyce’'un ailesiyle ilgili
sorunlar onu bir kez Jung ve arkadaslarina getirdi-
ginde, deneyimin psikanalitik goriisii hakkinda ne
kadar heyacani varsa bir bakima kayboldu.

Buna karsilik, Lacan’in yasam boyu siiren ¢aligmalar:
-Freud’un yeniden kesfi ve derinlemesine bir aras-
tirmasi- Joyce’un yaputlari ve frlandali Katolik olarak
eserlerine yansittiklari ile iligkisini sekillendi. Lacan,
Joyce’un, Uyanma'daki saldirisinda “Joyce’taki “joy”
[nese] kokiiniin bulunmas: tesadiifiinii 6ne siirerek
Freud’a saldir1 olarak yazdiklar1 hakkinda ¢ok nadir
yorum yapar. Lacan’in seminerde sik¢a bahsettigi bir
bagka tekinsiz tesadiif, Jacques Lacan ve Jacques Au-
bert’i birbirine ve Jamese (Joyce) baglayan Hristiyan
ismidir (Fransizca: “le prénom”, [6n ad]) ve Aubert’in
kariyerini adadig1 konu da James Joycedur. Lacan’in
ozel ismin donustiiriicti giiciinii algilayis sekli; tesa-
diif, kader ve kelime oyunu ile bir 6zel ismin bir isme
donisimiinden meydana gelir. Bu, Freud’un saka te-
orisinde ve Lacan’in seminerinin temalarindan biri-
nin 6nemli bir unsuru olan kelime oyunun temelidir.
Ayrica, Saussure’in kesfettigi gibi, kutsallara gizlice
atifta bulunmanin bir yolu da tanrilar1 adlandirmak-
tir. [22] Kutsal ve mizah birlikte diigiimlenir ve so-
nug sadece Borromean olmak zorunda degildir fakat
[Borremean diigiimii] ortagaga 6zgii ve modernist
Irlanda edebiyatini okumak igin 6nemlidir. Finnegan
Uyanmasr'ndaki 6nemli bir 6rnek, Joyces Catholic
Comedy of Language [Joyce'un Katolik Dil Komedi-
si] adli kitabimin ekinde inceledigim gibi, Kells Kita-
binin® aydinlatilmis Tunc sayfasindan metinlerin ve
imgelerin kullanimidir. [23] Joyce’un Kells Kitabinin
bir sayfasindaki kutsal ile mizahi takdiri ve yorumu,
Irlanda parodisine dayanir ve Rabelais’nin bazi un-
surlariyla kargilastirilabilir.

Lacan’in 6znesi -yani Lacan’in James Joyce'u- bir
hasta ya da bir misteri degildir; ne tedavi edilmek-
tedir ne de gomiilmektedir. Bu anlamda Lacan’in
Joyce gorisi, Tim Finneganinkinden tamamen

3. Kells Kitab: (irlandaca: Leabhar Cheanannais): Yeni
Ahit’teki dort incilin yam sira 6ns6z niteliginde olan metinleri
ve 6nemli bazi tablolan barindiran, Latince yazilmis islemeli el
yazmas: kitap. (ed.n.)
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farkl degildir. Borromean halkalari, ne tamamen
yasanmis ne de tamamen edebi olan bir seyi garanti
eder. Ancak -Lacan’n analitik temsili tizerinde zorlu
bir ¢alisma yiirittiigii- zevkin biiyiik ihtimalle 6zel
ve siiregelmis bir 6rnegine dayanan gergek ve haki-
kat-dolu [gergeklik], edebiyat ve psikanalizi birlikte
okumanin getin sorunlariyla miicadelenin zorlukla-
rin1 vurgular.

Yirminci ylizyithn baslarindaki ikonik Paris kitapgisi
Shakespeare & Company'nin canli goriiniimi; kiil-
tiirel, estetik ve mitolojik yiikiinii tasimaya devam
eder. Edebiyattaki bir karakter gibi, uzun zaman 6n-
ceki bir kafiye ya da bir hatiranin kenarinda, biyog-
rafik zaman duygusu; Lacan’in Joyce'un Ingilizcesi
ile yasadig1 zorluklar1 tamamen telafi etmeyen, bir
tir ruhani [auratik] mevcudiyeti animsatir. Karsi-
lasma, iki yazar1 uzun zaman 6nce birlikte gosteren
sanal aynalarda gergeklesir. Duygusal olarak, yazi-
timdaki Lacan’in kelime oyunu gibi, bu karsilasma;
Lacanin ilk deneyimleri, Katolik okulundaki “se-
fil” hayat: ile Paristeki Sylvia Beach’in ve Adrienne
Monnier’in Shakespeare & Company’sindeki -bir
keresinde Lacan oradayken Joyce'un yiiksek ses-
le okudugu- avangard deneyimini derinlemesine
diisiinmeyi saglar. Bu deneyimlerin ikisi de Lacan’
Joyce’a baglamaktadir. Etkisi, iki karakterin birlikte
yeni bir alandan ge¢mise dogru baktigi, bir romanin
sayfalarindaki sihirli bir aynay: ¢agristirir. Bu anhk
bir olaydir, bir kurtulus degildir: Karakterlerin kayip
ogullar1 ve babalari i¢in, 6len ve yasayan igin, anlam-
l1 nostaljisi; ¢ok uzun siirmeyecek bir karsilasmanin
anlik giiglii bir imgesini ekler. Ama o anda bir sey
olur, bu geng aninin efsanevi niteliklerini ve dil an-
lay1s1n1 kadere doniistiiren duygusal viraji agmak zor
olacaktir. [24]
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EDEBIYATIN SOYLEDIGI FELSEFENIN SORDUGU

&

FATMA BURCAK

Edebi metinler iizerinde konusurken incelemesini
yaptigim romanlarin/ykiilerin yalnizca anlatilan
hikiyelerden ibaret olmadigini ¢ok sik animsar ve
anmimsatirim. Distinceler biiriindiikleri bi¢imler ara-
ciligryla konusur. Okudugumuz sayfada karsimiza
¢ikan tablo, kahramanin mirildandig1 melodi, ayrin-
tilariyla betimlenmis bir mimari ya da zihnimizde
soru isaretleri olusturan ciimleler, insanligin kolektif
belleginden siiziiliip yazarin kaleminden hikayenin
i¢ine planli ya da plansiz karisir, o metni saglamlasti-
rir, unutulmaz yaparlar.

Felsefe, filozoflar ve diigiincelerinden ibaret degildir
tipki yazarlar ve yazdiklar1 metinlerin sadece hika-
yelerden ibaret olmadig1 gibi. Felsefe diisiinmeye,
anlamaya, sorgulamaya niyetli bireylerin ve tabii
toplumlarin ortaya koyduklar1 diisiinsel bir degi-
sim siirecindeki tartismalarin kendisidir. Siyasi ve
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toplumsal hareketlerin, biiyitk doniisiimlerin teme-
linde; temel hak ve 6zgiirliiklerin taninmasinda ve
demokrasinin gelisiminde; insanin bilinglenmesin-
de; dogru diisiinebilmesi ve varolusunu sorgulaya-
bilmesinin 6ztinde felsefe vardir. Gliniimiizde bilgiyi
tiretmenin yollarindan biridir. Diigiinen insan/top-
lum sordugu kavramsal sorulara tutarli, doyurucu,
dogru yanitlar ararken felsefe —aradigimiz yanitlari
versin ya da vermesin- Onermeleriyle diisiinceleri
zenginlestirir, yeni ufuklar agar, farkl bakis agilariy-
la bir diinya goriisii saglar. Edebiyat tiim bu bilme,
diinyay1 ve yasami anlama gabasini hikédye eder. Fel-
sefeyi filozoflarin zihinlerinden, kitap sayfalarindan
¢ikarip yasamin igine sokar.

Felsefenin ve edebiyatin ortak konusu/6znesi olan
insan, yasamu {izerine diigiinmeye basladiginda bir
anlam arayisinin igine girer. Kendi hayatindan ve
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iliskilerinden yola ¢ikarak kavramlari sorgulamaya
baslar. Sevgi, hosgorii, adalet, diristliik, iyilik, ko-
tiiliik, ahlak... Tiim bu kavramlar1 ve yagamin igin-
deki olaylar1 yaraticilikla yorumlar. Felsefe akil yii-
riitmeye dayanirken edebiyat hayal giiciine, sezgiye,
duyguya dayanir. Felsefenin amaci sorulara dogru/
doyurucu yanitlar aramakken edebiyat yanitlardan,
¢6ziim aramaktan uzak durur. Anlattig1 hikéayeyle,
yarattig1 karakterlerle okurun kendine yonelik di-
stinmesini, meraklanmasin, siiphe duymasini, diin-
yanin sorunlarini fark etmesini saglar.

Edebiyat Ne Ise Yarar isimli kitabinda Rita Felski soy-
le diyor:

“Insanin bir kitapta kendini bulmasi, tanimasi ne
anlama gelir? Aynm1 anda hem diipediiz siradan hem
de gene essiz gizemde bir deneyim gibidir. Sayfalar1
gevirirken kuvvetli bir betimlemenin, bir olaylar kii-
mesinin, karakterler arasinda gegen bir konugmanin,
bir i¢ monologun etkisine kapilirim. Metin ile okur
arasindaki bosluk birdenbire, habersizce, simsek gibi
bir anda gakiveren bir baglantiyla agilir; bir yakinlik
ya da uyuma 151k vurur. Sozciiklerin belli bir birle-
siminin barindirdig1 6nsezi karsisinda sasip kalmig
olan ben ya béyle bir anin gelmesini bekliyor ya da
boyle bir anla tesadiifen kargilasiyorumdur. Her iki
durumda da, bana hitap edildigini, ¢agrildigimy,
davet edildigimi hissederim: Okudugum sayfalarda
kendi izlerimi bulmaktan alamam kendimi. Bir sey-
lerin degistigi su gotiirmez; perspektifim bagka bir
yone kaymustir; daha 6nce gormedigim bir seyi go-
riyorumdur”
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Edebiyat ve felsefe, insani, varligi, diinyay1 ve evreni
anlama/anlamlandirma ¢abasinda dili kullanir. Dil
sayesinde fikirler agiliga kavusur, hayati anlamada,
karar almada, kendimizi ifade etmede daha basarili
oluruz. Felsefe soru sormayy, fikirleri ifade etmeyi,
amaciny, islevini, farkli bakis agilar1 6nermeyi dil-
le gergeklestirir. Edebiyatin hamuru, hammaddesi,
malzemesi olan dil iletisim, anlama, ifade etme ara-
cidir ve insanligin ortak paydasidir. Diisiinme ve dil
arasindaki iliskinin en 6nemli gostergesi olan soyut
diisiinme sayesinde insan yalnizca kendi digindaki
gergekligi isimlendirmekle, kavramlastirmakla ye-
tinmez, gevresiyle iliski kurar ve ayn1 zamanda ger-
gekligi var eder.

Felsefi Roman adl1 incelemesinin baginda Giirsel Ay-
ta¢ da diyor ki:

“Felsefe, dogas1 geregi soyut olanla ugrasir. Edebiyat
ise soyutu somutlastirma gibi bir isleve sahiptir. Bas-
ka deyisle edebiyat, bizim konumuzda felsefi roman,
felsefi gorisleri ete kemige biiriiyerek adeta onlara
‘can verir, ruh katar. Bu anlamda diyebiliriz ki edebi-
yat, felsefenin sanat katina ‘yiikseltilmisidir. Diisiin-
cenin, felsefenin ‘yiikseltilmesi’ de olur mu denebilir
ya da edebiyat katinda gergeklesen somutlastirma,
olsa olsa bir diizey kaybidir goriisii ortaya atilabi-
lir. Sanatlagan felsefe ya da felsefi romanlar, felsefi
diisiincelerle beslenmis yaraticihik (sanat) tiriinleri-
dir..”

Felsefe yazarlarin kalemlerinden hinzirca sizip ede-
biyat metinleriyle zihnimize yerlesir. Edebiyatin
soyledigi de felsefenin sordugudur ya da felsefenin
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sordugu edebiyatin sdyledigidir. Iste o biricik ro-
manlarda, 6ykiilerde felsefenin izlerini aradigimizda
karsimiza bakin neler ¢ikar:

Yirminci yiizyll modern romaninin en bilinen eser-
lerinden biri olan Biiyiilii Dagda Thomas Mann
onemli bir felsefi meseleyi ana tema olarak ele alir:
Zaman.

“... Zaman hig kesintiye ugramadan hep aym sekil-
de akarsa, elimizden kaymaya baglar ve zaman duy-
gumuz, yasam duygumuzla dylesine baglantili ve ig
igedir ki, bu duygulardan birinin zayiflamas1 demek,
obiiriiniin de ac1 ve yipratic1 bir deneyimden gegmesi
demektir. Can sikintisinin kaynagiyla ilgili bir y1gin
yanlis diisiince dolagir ortada. Zamani yeni ve ilging
seylerle doldurmanin, onun ge¢mesini sagladig -as-
linda kisaltmak demek istiyoruz-, buna karsin tek-
diizeligin ve bos durmanin zamani agirlastirdigy ve
onun akisina engel oldugu kanisi yaygindir. Oysa bu
her zaman béyle olmaz”

Yine ayni romanin ‘Kar’ boliimiinde yazar hayat fel-
sefesini ortaya koyar:

“Yagam ve 6liim, hastalik ve saglik, ruh ve dogaymus!
Bunlar gergekten birbirine karsit seyler mi? Soru-
yorum size: Bunlar sorun mu? Hayr, bunlar sorun
degil, soyluluk sorunsallar1 da degil. Oliimiin izleri
yasamin iginde siirer; 6yle olmasaydi yasam diye bir
sey olmazdi. Homo Dei statiisii de bunun iginde -
6limiin izlerinin ve aklin tam ortasinda bir yerde,
mistik toplumla havali bireycilik arasinda bir yerler-
de. Buradaki stitunumdan bunlarin tiimiinii gorebi-
liyorum. Insan béyle bir durumda olduguna gore,
kendine kars1 saygun, iyi ve igtenlikli olmali ve yiirek-
li davranip kendisiyle iletisim kurmali ¢iinkii soylu
olan o, karsitlar degil. Insan karsitlarin efendisi, tiim
bu karsitlar o var diye var; demek ki o karsitlardan
daha soylu. Oliimden de daha soylu; 6liime gére faz-
la soylu. Ona zihinsel 6zgiirliigiinii veren de bu. Ya-
samdan da daha soylu; yasama gore fazla soylu. Ona
yiiregindeki inanc1 veren de bu. Kafiye de tutturdum
iste! Insanlikla ilgili bir siir diigledim.”

Marcel Proust, ¢aya batirilan madlenin bir anda ye-
niden sekillendirdigi evrende, mekénin karsisinda
zamanin ustiinliigi tizerine kurguladigs, on dort yil-
da yazdig yedi cilt boyunca, uzun siirelerle ve farkh
mekénlarla ayrilan karakterleri tek bir an igerisin-
de birbirine baglar. Kayip Zamanin Izinde'de bizim
kontroliimiiz disindaki -tat, koku, diger duyumlarla
tetiklenmesiyle harekete gegen- istem dis1 bellek fik-
ri, bu bityilkk romanin edebi yapisinin temel tasidir.
Proust, dérdiincii cilt Sodom ve Gomorrada hayatini
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adadig eserinin dayandigi felsefeyi soyle agiklar.

“...Norvegli filozofun dedigine gére, M. Bergson
onlar1 hatirlama yetenegine sahip olmasak da, ha-
tiralarimizin hepsine sahip oldugumuzu séylemis.
Hatirlama yetenegine sahip olmasak da. Peki ama
hatirlanmayan bir hatira nedir ki? Ya da daha ileriye
gidelim. Son otuz yila ait anilar1 hatirlamiyoruz ama
onlarla sarmalanmis durumdayiz; 6yleyse niye otuz
yilla sinirhiyoruz kendimizi, bu 6nceki hayati niye
dogumdan 6ncesine kadar uzatmiyoruz? Arkamda
kalmig hatiralarin koskoca bir boliimiinii bilme-
dikten, onlar benim i¢in goriinmez olduktan sonra,
benim bilemedigim bu kiitle i¢inde, bir insan olarak
hayatimin ¢ok 6ncesinde yer alan hatiralarin da bu-
lunmadigini kim iddia edebilir? Igimde ve etrafim-
da hatirlayamadigim bunca hatira varsa, bu unutug
(herhangi bir seyi gorme yetisinden yoksun oldugu-
ma gore, hi¢ degilse fiili unutus) bir bagka insanin
bedeninde hatta bir bagka gezegende yasadigim bir
hayat1 da kapsayabilir. Ayn1 unutug her seyi siler...”

Romanlary, gelistirdigi varolusqu felsefe, siyasetteki
etkinlikleriyle yirminci yiizyila damgasini vuran ya-
zar ve disiniirlerden biri olan Sartre, Duvar isimli
oyki kitabindaki son 6ykii olan Bir Yoneticinin Co-
cuklugu’'nda kisinin kendi ‘ben’ini insa edisini dile
getirir:

“..’Kendimi ariyordum orada, diye diisiindi, ‘ken-
dimi bulamiyordum’ Agik yireklilikle, ne oldu-
gunun dokimiini yapmistt. ‘Oldugum gibi olmak
zorundaysam bu kiigiik bezirgandan fazla bir dege-
rim olmazd1. Boylece bu yivisik mahremiyetin i¢ine
dalarak etin kaderi, esitligin asagilik kuruntusu, dii-
zensizlik yoksa, insan ne kesfedebilirdi? ‘Ilk atasoz,
diye diisiindii Lucien, ‘kendi igini gormeye kalkma-
mak’ bundan daha biiyiik yanlis yoktur. Gergek Lu-
cien -simdi biliyordu- onu bagkalarinin gozlerinde
Pierrette’in ve Guigard'in korkan boyun egislerinde,
onun i¢in bityiiyen ve olgunlasan biitiin bu varlikla-
rin, onun isgileri olacak biitiin bu geng acemilerin,
bir giin belediyesine baskan olacag: biiyiik-kiigiik
biitiin Ferolles’lillerin umut dolu bekleyisinde ara-
mas gerekiyordu”

Felsefi yaniyla okurun yogun dikkatini isteyen ro-
manlardan biri de Herman Hesse’nin Boncuk Oyu-
nudur. Romanla ayni ismi tagiyan ve ancak segkin
belli bir ziimrenin oynayabildigi oyun miitkemmele
ulagma ve 6ze donme ¢abasinin simgesidir.

“Boncuk Oyunu’'nun Kastalyadaki en yiice sey olup
olmadig1 ve hayatini ona adamaya degip degmeyece-
gi sorusuydu, ¢iinkii giderek oyunun yasa ve olanak-
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larinin daha gizli sirlarin ele gegirmesi, arsivin ve
oyun simgelerinin karmagik diinyasinin rengirenk
labirentlerinde kék salmasi oyuna iliskin kugkularin
bogup atmaya asla yetmemisti; yasamusti, biliyordu
giinki, inanmak ve kusku duymak birbirinden ayril-
mayan iki pargayds, nefes alip vermek gibi birbirine
bagl seylerdi ikisi de, oyun mikrokosmosunun tiim
alanlarinda kaydettigi ilerlemeler sonucunda gérme
giicii ve oyunun tiim sorunsalligina kars1 duyarlig:
artmist1”

Giirsel Korat'in Riiya Korii isimli romaninda zama-
nin insanlar tarafindan nasil algilanip degerlendiril-
digi riiyalar aracihigiyla okura aktarilir:

“Cunkil ge¢mis zaman unutustur, gelecek zaman
ise dogmamis unutus. Bunlarin birbirinden fark:
yoktur. Insan daima unutur. Yapabildigi tek tanrisal
eylem, hatirlamaktir... Rityalarda biitiin zamanlar ve
biitiin olaylar; gelecek, ge¢mis ve simdi i¢ ige yasanir;
¢iinkii her sey bir yerde olup biter”

Son olarak Julio Cortazarin bilmece romani Sek-
sek’le bitirelim. Kitabin baginda agikladig secenek-
lerle okura ii¢ farkli okuma bi¢imi sunan yazar, ro-
man gelenegine meydan okurken derin bir okuma
deneyimi sunar. Kayipla telafisi arasinda bir koprii
kuran roman par¢alardan biitiine ulasir. Zaman
pargalanir ve yadsinir. Cortazar, okuru bir moéebius
dongiisii igine sokar:

“Bir is yapmalk, iyi i§ yapmak, ¢is yapmak, sagir tak-
lidi yapmak, bir y1g1n eylemi olas1 tiim bilesimleriyle

diiSIinbil |

yapmak. Ama her eylemin altinda bir kars1 koyma da
yatiyor, her edime bir yerden ¢ikip baglanir, varmak
i¢in; o isi yapip bitirmek i¢in atilinir, bir seyin yerini
degistirmek, orada olacagina burada bulundurmak,
su eve girmek, hayir yanindakine degil, buna da gir-
mek degil, suna girmek; her tiir edimde bir eksik yan
var, yapilip tamamlanmams kisim, hili yapilabile-
cek olandir. Eylemi bitiremeyis ve iginde bulunulan
anin acizligi, eksikligi, simdiki zamanin zavallihg1
karsisinda, deyimin 6ziinde var olan kendiliginden
protesto edis vardir, eylemin tamamlanamams kis-
mi, deyimin, igindeki edimi geri ¢evirisidir. Eylemin
doyasiya yapilmis oldugunu ya da sonugta eylemle-
rin timiiniin eylemin adina layik bir yasami anlat-
tigin1 diisiinmenin bir ahlak¢inin sezgisi oldugunu
sanalim. Isten vazgegmek daha iyi; giinkii vazgegis
protesto eyleminin ta kendisidir, yalnizca maskesi
degil ta kendisi”

Insanin varolusuyla birlikte gelismeye baslayan dil,
ilk oykiilerini Gilgamis Destaniyla, Mahabharata
gibi sozlii gelenekle giiniimiizden yaklagik dort bin
yil 6nce meydana ¢ikardig1 halde bugiin héla yeni
oOykiiler yaratmaya, her okur i¢in farkl diinyalar inga
etmeye devam ediyor. Kelimelerle kurdugumuz ¢a-
tilar soyut diisiinceyi somutlagtirir, hikiyelerle can-
landirir. Okudugumuz her hikéye asla son oldugunu
iddia etmeden bagka hikayelerin kapisini agar. Oyle
ki her okuma okuru bagka bir hikayeye tasirken, her
hikéye de baska bir okurun okumasiyla yeniden can-
lanir. Felsefe ve edebiyatin dil izerinden kurduklar
ortaklik, soyut kavramlarin somutlagtirilmalar ile
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kurduklari, diisiinme ve yaraticilik tizerinden gelis-
tirilen isbirligi insanliga miithis hikayeler armagan
etti. Yukarida birkagindan alint1 yaptigimiz yazarlara
ekleyecek ¢ok isim var. Ne mutlu ki okuma yolcu-
lugunun sonsuzlugunda her 6ykii bizi bir bagka 6y-
kiiyle, yazarla, filozofla bulusturmaya devam edecek.
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KAFKA'NIN ESERLERINDE ALEGORI OTES|

WILHELM EMRICH

Kafka’nin eserleri, varolus ve var olan her seyin
herkesge bilinen ama ayn1 zamanda herkesge unu-
tulmus evrensel tarihini anlatma amaci giittiigiinden,
geemiste asla emsali olmayan bir yapi ¢esidi goste-
rir. Evrensel tarih araliksiz anlatilir durur Kafka’nin
eserlerinde. Biitiin figiirler, biitiin insan ve hayvanlar,
hatta biitiin olay, eylem, imge ve goriingiiler; siirekli
bundan s6z agarlar. Ama nasil “Avci Gracchus™un
hayattaki dinleyicisi onun anlattiklarindan sunca-
cik bir sey anlamaz, ama bu acayip Avci’nin bagin-
dan gegenlerin “igyiizii’nii 6grenmek i¢in can atar
ve 6lii-diri adam son derece ilging bulursa, Kafka
okuyucularinin iginde de bir yandan okuduklari
eserlerin pek onemli seyler anlattiklari, hatta “son
sorunlar” ve hakikatlere dokunduklari; beri yandan
da iste bu anlatilanlar1 kavramanin miimkiin olma-
dig1, bunlarin anlagilabilir bir biling diline gevrile-
meyecegi gibi bir duygu yasar hep. Okuyucu cazip
bir hakikatler-diisii iginden kérlemesine ilerler ve bu
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diis icinde, simdiye kadar gizli kalmis derin haki-
katlerin, kesin ve hemen, kendisine ifsa edilecegi-
ni sanir. Ama tamamen giindiizsel bilincine uyanip,
gordiikleri ve anladiklan iizerinde kendi kendine
hesap vermeye kalkinca, tasarimlarinin ve dilsel de-
yimleme ¢abalarinin nice giigsiizliikleri ¢ikar ortaya;
okuduklarim normal biling alanina aktaramaz, bun-
lara iligkin giivenilir bir agiklamada bulunamaz. Bu
yiizden de Kafka eserlerinin yorumlari, bu eserlerin
kendileriyle Kafka’nin bunlar igerisine yerlestirdigi
yorumlar gibi iste 6ylesine sasirtict ve gelisiktir.

Sozgelisi Dava’da biitiin kisiler pek olagan ve ger-
¢ek bir seyden konusur gibi acayip mahkemeden s6z
agar, Ote yandan bankalari, telefonlan1 ve kiglamsi
kira evleriyle modern bir kentte pek tabii ve giin-
delik bir seymis gibi garip olaylarin, kovusturma ve
sorusturmalarin, mahkeme odalarinin ve kalemlerin
tasvir edildikleri goriiliir. Oysa iste bu olaylar, ali-
silmisg biitlin yasant1 ve gergekliklerle bir eglenme-
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dir; 6yle ki okuyucu romanin sonuna kadar bu tuhaf
kovusturma ve sorusturmalarin, bu ugsuz bucaksiz
makamlarin aslinda ne demeye geldigini, romanda
stirekli neden “s6z agildigin1”, s6z konusu davanin
nice bir dava oldugunu, ortada ne gibi bir suglama-
da bulundugunu vb. bilemez. Sorusturmalarin biitiin
ayrintilarini agiklama, yansitma ve mahkemenin bii-
tiin biiro ve odalarim1 anlatmada gosterilen sasilasi
kesinlik, bunlarin tiimiinde sakli amacin higbir yerde
aydinliga ¢ikarilmamasi ve agiga vurulmamasiyla
bir uyusmazlik i¢inde bulunur. Tipki Aver Grace-
hus’taki gibidir: Avcr Gracchus’un Gykiisii biitiin
ogretmenler, anneler, sevenler, biitiin tarih yazarlari,
gazeteciler, ticaretle ugrasanlar, goller ve caylar ta-
rafindan anlatilir boyuna ama bu insanlarin, anne-
lerin, sevenlerin vb. hani aslinda neden s6z agtikla-
rindan haberleri yoktur; 6yle ki, Aver’nin dinleyicisi
hakh olarak itirazda bulunur: “Sana pek komik go-
riinecek ama kentte 6yle senden bahsedilmiyor, ne
kadar ¢ok seyden konusulursa konusulsun sen arala-
rinda degilsin. Diinya kendi yolunda yiiriiyor, sen de
kendi yolculugundasin; ama bugiine kadar asla yol-
larinizin kesistigini gormedim.” Kentteki konugma-
larin “konu”lar1 bambagka seylerdir, tarih ve kiiltiir
damgasi tasiyan giindelik bilincimizin normal muh-
tevalaridir bunlar. Ama insanlarca konusulanlarin
aslinda onun kendi evrensel tarihi oldugunu sanan
Avci da bu sanisinda haklhidir ¢iinkii biitiin insan ve
nesnelerin varolus bigimleri, yasantilar1 ve sozleri
icerisinde Evrensel de sakli bulunmaktadir, insan ve
nesneler diginda bir Evrensel yoktur.

Alegori ve Parabol

Buradan Kafka eserlerinin sanatsal yapisini anlama-
da 6nemli sonuglar ¢ikiyor: Bu eserler, bizim giin-
delik gergek ve dil diinyamizda Evrensel’i seriyor
Oniimiize. Bu Evrensel ile bizim giindelik gergek
hayatimiz ve dilimizin somut muhtevalari, yani
kent konusmalarinin normal “konusu” arasinda da
bir aykirilik bulunuyor. Nihayet her ikisi de —6zdes-
olmalarina ragmen— kendi ampirik-tarihsel diinya-
sindan kopamayan insamn bilincinde asla birbirle-
riyle “kesigmiyorlar”. Dolayisiyla bu insan, kendi
tasarim diinyasiyla birlestiremedigi ve anlayamadigi
icin Kafka eserlerindeki yaratilar1 “asil olmayan”
bir bildiri, bir anlat1 olarak duyuyor. Kafka anlati
ve yaratilarinin anlami —bu insanin goriisiine gore—
bunlarin kendileri olamaz, onlarin “gerilerinde” bir
“bagka” ve “asil” anlamin sakli bulunmas: gerekir.
Sozgelisi Dava, hani bayag mahkemelerdeki dava-
lara benzemez goriindiigiinden, bu davayla bagka bir
sey “anlatilmak istenmis” olmalidir. Bu durumda ise
okuyucu ya da yorumlayicinin ¢abasi, davadaki asil
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olmayan konugmalar gerisinde sakli bu asil anlam
“desifre etmeye” yonelecektir. Béylece de bu eser-
ler, kendilerinde gizli anlamin desifre edilmesi igin
bir sifrenin gerektigi gizli alegoriler olarak anlagil-
mis olur, ya da sézgelisi Incil’deki bir parabol veya
Lessing’in ii¢ yiiziik parabolii gibi duyusal imge ve
olaylar gerisinde aym sekilde desifre edilmesi ve
“yorumlanmas1” gereken bir bagska ve daha derin
anlamin gizli bulundugu “parabolik™ sanat eserleri
olarak okunurlar. Nitekim Kafka’nin kendisi s6z ge-
lisi Kanun Oniinde ve Imparatordan Bir Haber vb.
gibi parabolleriyle boyle bir davranisa 6n ayak olur.

Ama bu s6zde Kafka parabollerinin sasirtici bir ta-
rafi var: Sozgelisi Kanun Oniinde efsanesine iligkin
Kafka’'nin o ayrintih kendi yorumlamalarinda, bu
paraboldeki olaylarin aslinda ne demeye geldigine,
onlarin o derin, manevi, alegorik ya da parabolik an-
lamlarin1 neyin olusturduguna, Kapici ya da Tagral
Adam vb. ile mecazi bakimdan kimin anlatilmak
istendigine tek kelimeyle olsun dokunulmaz. Kaf-
ka’nin etraflica yorumladig: sey, yalmz kisilerinin
davranisi, bunlarin birbirlerine kars: iligkileri, bir-
birlerine gore asamalaridir. Kargilikli birbirlerini
aldatiyorlar my, birbirlerince aldatiliyorlar mi, dav-
raniglarinda hakli mi, haksiz midirlar, yasayislari,
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eylemleri, konugmalar1 bagimli m1 bagimsiz midir?
vb. sorular sorulur hep ve bu sorularin cevaplandi-
rilmasi bile geliskili bir tarzda olur. Biitiin yorum
imkanlarina agiktir kapilar; bunlardan her birinin
belli bir olabilirligi vardir, higbiri de yiizde yiiz ke-
sin degildir. Yani bu s6zde Kanun Oniinde parabolii,
Dava romaninin tiimiiniin gézler 6niine serdigi ayni
sorunlari, olaylari, ¢elismeleri, kesinsizlikleri yogun
bir bigimde tekrarlamaktan baska bir sey yapmaz;
“Dava gerisinde” sakh “asil” anlam iizerinde tipki
romanin kendisi gibi pek bir agiklamada bulunmaz.
Romanin basinda oldugu gibi sonunda da Tasral
Adam’in kapisindan igeri girmek istedigi kanunun
aslinda nice bir “kanun” oldugu, bu kanun hiikiim-
lerinin nelerden olustugu, kanunun neleri buyurup
neleri yasakladigi, hem neden bir davanin var oldu-
gu, su¢lamanin igyiizii, sugun ya da sugsuzlugun ne
oldugu vb. sorular hala karanlikta kalir.

Demek oluyor ki kelimenin tam manasiyla bir pa-
rabol s6z konusu degildir. Kafka eserlerinde —Les-
sing’in ii¢ ylizilkk paraboliinde yiiziiklerin kesin
olarak ii¢ ayn dini gostermesi gibi— her parabolik ya
da alegorik ifadenin belirlenebilir bir anlam tagima-
s1, ya da belirlenebilir bir kavrami anlatmasi gerekir.
Oysa Kafka eserlerinin karakteristik 6zelligini iste
bu goriingiilerin, olay ve sozlerin “gerisinde” kesin-
likle belirlenebilir bir anlamin artik saptanamamasi,
yani Evrensel’in artik felsefe, tanribilim veya genel
olarak diinya goriisiiyle ilgili bir kavramlar diline
cevrilememesi olugturur. Alegori ve parabol ise an-
cak sinirlart adamakilli belirlenmis bir din, felsefe
ya da diinya goriisiinden bir arka plan oniinde var
olabilir: Kafka parabollerinin ise bostur arka plani.
Kafka “Evrensel”i, bizzat diinyasal gériingiilerin,
hayat ve diisiince imkanlarinin tiimiinden bir top-
luluk olup, dogadétesi (metafizik) bir temeli ve arka
plam bulunmaz, dolayisiyla szde “Kanun Oniinde”
paraboliiniin konusu tamamen diinyasal sorunlardir:
Acaba insan bilincimiz bizi “aldatiyor” mu, aldatmi-
yor mu? Bagimsiz mi, yoksa bagimli mi1 yasiyoruz?
Birbirimizle nasil bir karsilikli iliski igerisindeyiz?
Acaba kesin, kanuni agamalar var midir? Sug ve sug-
suzlugun ne oldugunu acaba bilebilir miyiz hi¢? Ne
zaman hakl ne zaman haksiz eylemde bulunuruz?
vb. Yani sorulan sudur: Acaba insanin bilip 6grenme
ve yasama giicleri gegerli bir hayat ve hukuk diizeni
kurmayi, giiven saglayic1 bir “yasa” bulmayi, ha-
kikati yalandan, Kesin’i Kesin Olmayan’dan ayirt
etmeyi basarabilecek durumda midir? Ortada donen
“Dava”nin kendisi akla gelebilecek hayat ve diisiin-
ce olaylarinin tiimiinii biitiin o gelisik, ¢ok yanli,
ugsuz bucaksiz ihtimalleriyle yansitmaktadir; iste
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ancak bu anlamda bir parabol ya da alegoriden s6z
agilabilir Kafka eserlerinde.

Sagma (absiirt) bir kavranilmazliga kadar asama asa-
ma yiikselip diinyada olup biten higbir seyi ¢ilginca
bir tempoyla kayda gegirerek yasayan biitiin o Yargi
Organlar, biling ve bilingdisinda araliksiz siiriip gi-
den ve —sinirh birey bilinci tarafindan— biitiinliigi
icerisinde “anlagilip” bir anlam birligi olusturacak
sekilde bir araya getirilemeyen hayat ve diisiince sii-
reglerinin somut bir imgesidir. Yani aslolan, tiimel
(total) bir anlami gosterir, aslolmayan bir imgedir ve
bu bakimdan “alegorik”tir. Ne var ki, alegori artik
kavramlar yoluyla saptanamaz ¢iinkii Tiim’iin ken-
disi kavramlarla saptanmaktan uzak bulunur artik.
Sadece tek tek goriingii ve diisiinii edimleri igerisin-
den “gilginca bir hiz” ya da “kosu” ile durup din-
lenmeden yol alinarak ele gegirilebilir; yani asla ele
gegirilemez. Dava romaninda Adalet Tanrigasi’nin
ayni1 zamanda Zafer ve Av Tanrigasi olusu bosuna
degildir; boylelikle terazi gézlerindeki agirliklarin
rahatga tartilma imkamn yitirilmis, Adalet Tanrigasi
hakli ve haksiz1 giivenilir bir sekilde ayirt edemez
olmustur. Kafka’daki imgeler diinyasi ve bunun
goriiniirde aslolmayan dili her ne kadar alegorik ve
parabolik 6geler tasisa da bu Alegorik ve Parabolik
artik sistemli bir kavramsal yorumlanabilirlikten
¢ikmustir; yani kelimenin tam manasiyla artik bir
alegori ve parabol s6z konusu degildir. Kafka eserle-
rindeki Evrensel’e ancak biitiin imge ve beyanlarin
tek tek incelenmesiyle varilabilir.

Bir baska deyisle, Kafka imge ve beyanlan yine
de kendisidir. “Aslolan”nin hi¢ de aslolmayan ale-
gorik ya da parabolik yaratilar degildir. Her soz
ve her imge gergekten kendi kendisini anlatir ama
siiphesiz ancak eserlerdeki ayr1 ayr1 pargalarin tii-
miiniin birlesimiyle kendini ele verecek bir anlamda
olur bu. Evrensel, artik bir diinya goriisii igerisine
tikilamadigindan, eserlerde dogrudan dogruya de-
yimlendigi de goriilmez, okuyucunun kavrayama-
dig1 bir sir olarak kalir hep; 6yle bir sir ki, ozanin
kendisi de ortiisiinii kaldiramaz. Hani kaldirmamasi
da gerekmektedir ¢iinkii ortii kaldirlirsa, iste Ev-
rensel’in kendisinden el ¢ekilmis, Evrensel’e ihanet
edilmis olacak; Evrensel, geleneklerde yasayan din
ve felsefi sistemlerle 6nceden bigimlenmis, belirle-
nebilir, tarihle sinirh bir nesneye doniisecek; dola-
yistyla Kafka Evrenseli’nin yapisi ortadan kalkmig
olacaktir. Bu yiizden, alegori ve parabol deyimleri
Kafka eserlerine hakli olarak uygulanamaz. Buna
bagvurmak kansikliga yol agar ve bugiine kadar da
en netameli, en sagma yorumlayislara yol agmis bu-
lunuyor.
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Asil ve aslolmayan beyan arasindaki iligki ve bu-
nun sanatsal anlatimi, Kafka’da daha ¢ok séyle bir
yap1 gostermektedir: Kafka, Evrensel’i, yani hayat
ve diisiinii olaylarinin tiimiinii goz 6niinde tutar hep.
Ama bu Tiim’ii de, her defasinda, elde bulunan giin-
delik dil bigimleri, imgeler ve diisiince imkanlariyla
anlatabilir, bunlar1 her defasinda sinirh perspektif-
lerinden ¢ikarip Evrensel’e goére ayarlanmig daha
bagska, ya karsit perspektifler igerisine oturtarak bir
diizeltmede bulunur. Oyle ki, siirekli bir “kesinsiz-
lik”, hatta az once sOylenilen ya da anlatilanin bir
yitimi ya da geriye alinmasi, gerek nesneler ve ge-
rekse tasarimlar diinyasina iliskin sinirlarin ortadan
kaldirilmas: gibi bir durum ¢ikar ortaya; boylelikle
de, dogrusu, her beyan ve yaratilan her imge asla
anlamini biitiiniiyle i¢inde tagimaz, aslolmayan ve
gegici ya da problematik bir nitelige biiriiniir. Buna
ragmen her beyan ve imgenin, harfi harfine, anla-
mi1 kendi i¢inde sakli bir asil beyan ya da imge ola-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

rak goriilmesi gerekmektedir. S6zgelisi “Sato’nun
“inayet” merkezi olarak yorumlanmasi vb. gibi bu
beyan ve imgeler, eserlerin diginda bulunup kendi
iclerinde ifade edilmeyen herhangi bir anlam ya da
kavramla ilgili duruma getirilerek yorumlanmama-
lidir. “Dava”daki kanun “kanun”dur iste, ne ondan
fazla, ne de eksik bir sey. Bu kanunu kalkip da Ya-
hudi kanunuyla ya da Tann ile veya Cinlilerdeki Tao
kavramiyla vb. 6zdes olarak gormek eserden disarn
¢ikmak olur. Ancak eserde “kanun” iizerindeki bii-
tiin beyanlar okunup karsilikli iligkileri géz 6niinde
tutularak yorumlandiklan takdirde, Dava romaninda
kanunun ne oldugu tanimlanabilir. Goriiniirde aslol-
mayan beyan ve imgeler aslolanlardir. Ama ancak
biitiin beyanlarin bir arada ele alinmasiyladir ki, bu
asil anlamin belirlenmesi miimkiin olur.

Bu ceviri ilk olarak Yeni Dergi’nin Franz Kafka Ozel Sayisinda
(Say1 11, Agustos 1965) yayinlanmstir.
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ASK'IN FELSEF] VE EDEBI SOYLEM

BARI§ COKAZ

“Ares bile karsi koyamaz Agka. Ciinkii Ares aski ele gegirmez;

tersine Ask, Aphrodite’nin ask, ele gegirir Aresi...

Antik Yunandan modern felsefeye kadar birgok
konu tartigilageldi. Dogru bilgi, hakikat, etik, din,
sanat gibi konular tek tek islenip hepsinin tizerinde
duruldu. Fakat agsk konusuna deginen filozof sayis1
bir elin parmaklarin1 gegmezdi. Antik Yunan diin-
yasinda Platon, eros’u (aski) Silen ve Phaidros adli
diyaloglarinda ele ald.

Ask ya da eros giizellik miydi? Ask insana dokundu-
gunda neler olur? Ask iyiye sahip olma mudir? Ask
ve agkin metafiziginde neler vardir? Tiim bu sorular
Antik Yunan diisiiniirii Platon oldukga sade ve yalin
bir dil ile cevaplar. Modern diisiiniirlerden ise Scho-
penhauerun agkin metafizigi {izerine ugras: felsefe
tarihinde gozden kagmamustir.

Edebiyatimizda ise agk, giincel bir konu haline gel-
mis olup giiniimiiz yazarlari tarafindan hala baz ro-
manlar {izerinde tartisilmaktadir. Eski donemlerden
bu yana yasamis agiklar, agk iizerine atigmalar bile
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yapmuiglar. Sadece edebiyatta agk tartisma konusu
olarak kalmayip Tanrrya olan ask da ¢ikar 6niimiize.
Oyle ki agkin felsefi ve edebi yonii disinda ask kavra-
minda teoloji de bulunur. Dolayisiyla kapi ilahi agka
agilir. Mademki ask boyle derin bir okyanus olarak
oniimiizde beliriyor; bu okyanus iizerinde bogul-
madan felsefe tarihinden agk konusuna bakmak bizi
daha giivenli bir konumda tutacaktir. Ask yolunda
askin felsefi ve edebi yonlerine deginerek bu sayfala-
r1 ask dolu fikirlerle doldurmaya ¢alisalim...

Ask’in Ne Olduguna Dair

Ask'in ne oldugu sairlerden yazarlara, yazarlardan
filozoflara kadar agiklanmaya ¢alisilan seydir. Kimi-
lerine gore ask bostur fakat onu doldurmak gerekir.
Victor Hugo'nun deyimi ile: “Ask, yildizlarin melek-
leri selamlamasidir”? Oyle ki Giines en biiyiik yildiz-
dir. Agik bir kimse olmasaydi belki de giines sénerdi.
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Bunun yaninda ask kimi zaman paylagmaktir, dene-
bilir. Bir dilim ekmegi, bir yudum suyu paylagmak-
tir. Ask, kimi zamansa yara almaktir. Ad1 gegse de
izi kalr...

Sanatin, bilimin, dinin, bilginin felsefesi oldugu gibi
askin da felsefesi vardir. S6z konusu olan ask felsefe-
si, [Ing. Philosophy of love.] bir nesne ya da kisiye, bi-
gilen ytksek deger esliginde yogun baglanmayla be-
lirlenen giiglii bir duygu olarak agkin dogas! tizerine
yogunlasan felsefe tiiriidiir> Burada yer alan yogun
baglanma bir kimseye ait olabilir. Ciinkii o kimse,
birine baglanirsa, diigmeyecek sanir.

Askin dogasim anlamaya ve agiklamaya doniik olan
ask felsefesi, yakin arkadaslara duyulan dostluk, sev-
giliye duyulan romantik agk ve yaraticiya olan ilahi
agki birbirinden ayirir. Askin nasil temellenecegine,
ne tiir degere sahip olduguna ve ayrica asik iizerinde
ne tiir etkiler yaptigina bakilir.

En basta da s6yledigim gibi agk ve ask felsefesi tize-
rine ¢ok az filozofun ugrasi vardir. Oyle ki ask, ug-
rag ve emek ister... Antik Yunanin bityiik diigiiniirii
Platon, $dlen diyalogunda askin ne olduguna dair
birgok sey yazmstir. Ask, dokundugu kisiyi sair ya-
par. Insanlar ¢ogu zaman gengliginde siir yazmaya
baglar. Bir bagka deyisle ¢icek tomurcugu gibi agar
siirler agigin elinde...

Antik Yunan Felsefesinde “Eros”

Platon, Sdlen diyalogunda ask ile beraber giizel ko-
nusuna da deginmis bulunmaktadir. Bu eser Yunan
kiiltiriine 6zgii bir olgu olarak da nitelendirilir. $6-
lende siirler ve sarkilarla i¢ ice olunur. Insanlarin
toplanip fikir ahgverisi yaptiklan bir “igme etkinligi”
denebilir. Aslinda tam olarak igme etkinligi de sayil-
maz. Symposion olarak da kullanilan bir gesit “ziya-

fet” de diyebiliriz.

Bu i¢me etkinliginde ya da ziyafette bagtan sona her
sey mevcut olur. Ask’in sarabini igenler kendilerini
agk ugruna adarlar. Aska asik olmak da askin yazi-
s1z kurallarindandir. Diyalogdaki karakterlerin hep
beraber toplanma amac1 Atinali tragedya sairi Agat-
hon’un tragedyastyla kazandig: birinciligi kutlamak-
tir. Ve simdi eserin iginde agkla kaybolmaya ve aska
agik olmaya baglamanin tam sirasidir.

Phaidros hemen hemen séyle 6ver Eros'u: “Eros
ylice bir tanndir; ne tanrilar ne de insanlar arasin-
da esi benzeri vardir. Her bakimdan bayledir bu, hig¢
degilse soyu bakimindan. Ciinkii tanrlarin en es-

kisi olmasi saygin kilar onu...”* Eros’un, yiice tanrn
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oldugunu, ne anasi ne de babasi olmadigim agik¢a
belirtirken Phaidros; Eros’'un tannlarin en eskisi
oldugunu da belirtmis bulunmaktadir. Diger Antik
Cag yazarlan da Eros'un tannlarin en eskisi oldu-
gunu vurgularlar. Burada en eskisi derken, Eros'un
eskiden beri varligin temelinde veya kokiinde var
oldugu tizerinde durulur. Ask, varhigin temeline yer-
lestirilir. Ask basit¢e duygusal, antropolojik, sosyolo-
jik bir kavram olmayip ontolojik bir kavram olarak
yer eder. Phaidros’un konusmasi boylece kalmaz, in-
sanlarin yasarken ya da oldiiklerinde erdemi ve mut-
lulugu elde etmelerinde en etkili tanrinin yine Eros
oldugunu soyler.

Phaidros’tan sonra Pausanias, Eryksimakhos, ardin-
dan Aristophanes ve gok sonra Agathon ile Sokrates
de bu diyaloga dahil olur. Eryksimakhos: “Bir biitiin
olarak ele alindiginda cesitli giiglere, bityiik giiglere
sahiptir Ask...” der. Eryksimakhos, burada askin
kuvvetinden ve giiglilligiinden so6z eder. O ask ki;
bizi 6ziimiize goétiirerek iyiligi yapar ve umutlar ve-
rir. Baz1 sairler agk ve zifiri gecelerini aydinlatmak
ugruna siirlerini yakarlar. $iirlerini yakmak kimi za-
man fayda etmez. Iste o vakit umutlarin1 yakmaya
karar verirler.

Agathon, diyalogun ilerleyen béliimlerinde once as-
kin ne tiir bir varhk oldugundan, ondan sonra ba-
gisladigy seyleri 6vmemiz gerektiginden soz eder.
Burada bir parantez agmak isterim ki askin ne oldu-
gu konusu askin felsefesine denk gelmektedir. Antik
Yunan aslinda bir gesit agk felsefesi ile i¢ icedir. An-
tik Yunan'in mavi sulan bir kimseye sevgilinin goz-
lerini amimsatabilir. Herkesin denize kiyis1 varken
kimi agiklarinsa sevgilisinin gozlerine kiyisi olabilir.
Onemli olan bu kiyida dogru adim atmakutir. Aksi
halde bityiik dalgalar belki de sizi igeri alacaktur...

“Ask, agikeas: giizelligin aski aralarina girdigi igin-
dir ki, isleri yoluna girdi tannlann... Ey Phaidros!
Oncelikle Ask’in kendisi en iyi ve en giizeldir, dola-
yistyla diger biitiin seylere de bu tiirden bagka nite-
likleri kazandiran odur” ¢ diyor Agathon. Agathon
ile Sokrates’in tartigmasi baghyor burada. Ask acaba
bir giizellik mi ya da ask giizelligin aski m1? Ask bir
seyin aski m1 yoksa hi¢bir seyin aski mi1?

Agathon ile Sokrates arasindaki tartigmada ilkin as-
kin bir seyin aski oldugundan soz ediliyor. Ardindan
Sokrates, “Ask, agki oldugu seyi arzular mi arzulamaz
my, asil onu séyle sen.” der Agathon’a.

Dolayisiyla askin bir seyin aski oldugu ve kendisinde
eksikligini duydugu seylerin oldugu kanaatine vari-
lir. Sokratese gore agk giizellikten yoksundur ve gii-
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zellige sahip degildir. Sokrates bir soru daha yoneltir
Agathon’a: Iyi seyler ayn1 zamanda giizel degil midir?
Iste bu noktada ask giizellikten yoksunsa, iyi seyler
de giizelse ask iyi seylerden de yoksun olmalidir.

Sokrates, tiim bunlar disinda askin felsefesinde daha
derine inmeyi, agk'in ne oldugunu, ne tiir varlik ol-
dugunu anlatmak gerektigini vurgular. S6z konusu
bu vurguyu yabanci bir kadinin kendisini sorguya
cekerek anlattig sekilde anlatir ve en nihayetinde o
yabanci kadin, Diotima, aski $6yle tanimlar Sokra-
tese: “...Ask, kisinin her zaman iyiye sahip olmaya
duydugu agktir..™®

Tanrr'ya Duyulan Tanrisal Ask

Felsefe, diisiince yolunda din ile beraber yiiriir. Fel-
sefe mantik gercevesinde, temellendirmelere da-
yanarak sorgular. Dolayisiyla din ile felsefe iligkisi
kagimilmazdir. Islam felsefesinde ibn-i Riisd, Fas-
Iwl-makal eserinde felsefenin gorevinin varliklari
tetkik etmek ve bu varliklarin Tanrr'ya nasil delalet
ettiklerini aragtirmak oldugunu soyler ve eserin he-
men baginda felsefenin din tarafindan emredildigini
ifade eder’ Tanrr'ya duyulan ask buradan itibaren
baglar.

Orta Cag anlayisinda Augustinus, [tiraflar adli eseri-
ni yazarak ilahi agkini itiraf eder. Tanr’'nin miikem-
mel oldugu ve bizleri yaniltmadig), bundan dolay:
ona askla yaklagmak gerektigi vurgulanir. Orta Cag
ve Islam felsefesinde, ask kavramu ilahi agki da igi-
ne alip bir kisiye degil, yiice olana duyulan bag: da
gosterir.

Schopenhauer’un Géziinde Ask’in Metafizigi

Modern disiiniir Arthur Schopenhauerun felsefesi
her ne kadar karamsar ve karanlik olsa da ask konu-
sunda pencereden igeriye daha ¢ok 151k girmektedir.
Askin 1518, diisiince ve kalp arasinda mekik doku-
mustur.

Antik Yunan felsefesinden ve ilahi agktan farkli ola-
rak Schopenhauer, Askin Metafizigi eserinde ask
kavramuny, ask felsefesini arzu ya da istek iizerinden
sunmaktadir. Schopenhauer, simdiye kadar ask ko-
nusunun filozoflar tarafindan islenmemis olmasin-
dan yakinmaktadir. Dolayisiyla o en ¢ok buna hayret
eder.

S6z konusu olan agka Platon, Solen ve Phaidrosda
deginmistir fakat ortaya koydugu diisiinceleri Scho-
penhauer eksik bulmustur. Sadece Platon’un diigiin-
celerini degil, yine agk tizerine yazan Rousseau’nun
E;itsizlik Uzerine Konugsma’sini ve Kant'in Giizel ve

30 | diisuinbil

Yiice Duygusu Uzerine adli denemesini ve Descar-
tes'tn Ruhun Tutkular: adl1 eserini oldukga yetersiz
bulmustur.

Schopenhauer igin irade bedenin yuvasidir. irade
icin goyle der: “Irade, bir tiir karanhk, bilingsiz ilk
kudret gibi bir seydir. Bu iradenin biricik ozelligi ‘is-
temek'tir, istedigi de sadece kendisidir”'° Yani irade
bedende olsa da onun 6yle basit kavranan bir sey
olamadig1 ve isteng oldugu vurgulanmaktadir.

Antik Yunan felsefesine geri dondiigiimiizde Sokra-
tes sunu sormugtu Agathon’a: “Ask, aski oldugu seyi
arzular mi arzulamaz mi1?” Bu noktada Schopenhau-
er, Platoncu sekilde agka yaklagmig bulunmakta. Mo-
dern digsiiniir Schopenhauer’un farki sudur: Agklar
her ne kadar diinyevilikten uzak olsa da; onlar cinsel
diirtiilerde temellenmektedir.

Schopenhauer sonug olarak agk meselesinde cinsel
diirtillerden hareketle se¢cimimizi ve diirtiillerimizi
yonlendiren seyin yas oldugundan s6z eder. Hatta
Schopenhauer, kadinlarin bir erkegin aklina, kiil-
tirliiligiline asik olduklarini ileri siirmelerini giiliing
bulur. Ciinkii her iki cins de kendi askini segerken
sunlara dikkat eder: Yas, saglik, fizik, dolgunluk...

Schopenhauer, iradenin ya da istencin ideal modeli-
ni koruma ugruna giristigi oyunlar, bagvurdugu hi-
leleri ele almig bulunmakta ve dolayisiyla cinsel diir-
til ve isteng agkin metafizigine islenmis durumdadir.

Schopenhauer'a gore, askin diinyada 6nemli rol oy-
nadigim diisiiniirsek insan soyle haykirir: “Bunca
giiriiltii patirtiniye? Niye (bunca) itis kakis, tepinme,
korku, endise ve dert? Sonugta amag her bir Mec-
nun’un kendi Leyla’sini bulmasi degil midir?”"!

Kimi Asklar Vardir, Aska fhanettir

Antik Yunan felsefesinin, agk iizerine diisiincesinin
ardindan modern diinyanin agka olan diisiincesin-
den s6z etmis bulunduk. Bu koca yolculukta son
duragimiz olan giiniimiiz 21. yiizyil agklarina kadar
geldik.

Ask ve agkin felsefesi Antik Yunanda bir¢ok agidan
ve bir¢ok sorularla tartigildi. Antik diigiincede agkin
giizel, iyi ve arzulama s6z konusu oldugu vurgula-
nirken modern diisiincede cinsel diirtii ve isteng ol-
dugunu ifade ettik. Bunlar disginda ask kavraminin
icinde Orta Cag doneminde ise tanrsal askin oldu-
gundan da soz ettik. Boylece ge¢misten simdiye ka-
dar ilerledik.

Peki, giinlimiiz agklar1 koca bir evrende nasil yer et-
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mektedir? Eskiden mi asik olmaliydik, eskiye mi agik
olunmaliydi? Aslinda eskilerin yerini yeniler, eskiyi
aratarak almaktadirlar. Cogu agkin hiisran ile sonug-
lanmakta oldugu agiktir.

Karsilikhh agklara baktigimizda Schopenhauerun
deyimi ile: “Karsilikl1 agkta haz egimi insan1 avut-
maz””'? Gelen haz bir bagka hazz1 doguracagindan
insan avunmayacaktir.

Ayrica bir bagka agidan baktigimizda insanla bera-
ber ask da avunmaz. Ask 6yle giiglii bir seydir ki da-
ima dik durmay ister. Her ne kadar 4siklara yillarin
yorgunlugu ¢okse de yine de gii¢lii olmayi bekler ask
ve gii¢lii insanlarin yaninda kalir. Seven gozler ne
kural ne de bir bagka sey tanur...

Agsk, karg1 tarafa baglanmaktan ¢ok kendimizi diger
tarafa biitiin olarak vermektir ve ayni zamanda kar-
s1 tarafin da kendisini biitiin olarak bize vermesidir.
Ask, kendinden gegmek degil, aksine kendinde ol-
maktir. Bu kendinde olus, “diger kiside iken kendin-
de olmak” anlamina gelir. Dolayisiyla ruh kaynasir
ve bir taraf ne hissederse kars: taraf da o his iginde
yer alir.

En nihayetinde siirler ¢ogu kez ask metaforuyla yiik-
selir. Mecnun, siirlerde arar Leyla'sini; Kerem, siir
eder Aslr'sin. ..

YAZAR

Eger giniimiizde bu kadar ¢ok Sokrates bulmak isti-
yorsa Ksantippe'sini; en basta 6grenmelidir yanma-
sinl...

Dipnotlar:

(1): Platon, 2014, 5.103

(2): Victor Hugo, 2019, 5.237

(3): Ahmet Cevizci, 2017, .46
(4): Platon, 2014, s. 47

(5): Platon, 2014, 5.79

(6): Platon, 2014, s.105

(7): Platon, 2014, s.113

(8): Platon, 2014, s.131

(9): Ahmet Cevizci, 2016, 5.383
(10): A. Schopenhauer, 2019, 5.9
(11): A. Schopenhauer, 2019, s.19
(12): A. Schopenhauer, 2019, s.21

Kaynaklar

Platon, (2014), Sélen, (Gev. Eyiip GCorakly), Istanbul: Alfa Yayin-
chk

Schopenhauer, Arthur, (2019), Askin Meta fizigi, (Cev. Veysel
Atayman), istanbul: Ayrinti Yaynlar:

Hugo, Victor, (2019), Sefiller, (Cev. Volkan Yalgintoklu), istanbul:
fs Bankasi Yayinlari

Cevizci, Ahmet, (2017), Felsefe Sozliigii, Istanbul: Say Yayinlar:
Cevizci, Ahmet, (2017), Ortagag Felsefesi, Istanbul: Say Yaynlan

BARIS COKAZ

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

\)

Arastirma alanlan sanat felsefesi ve felsefi antropolojidir. Cesitli der-
gilerin yam sira sanal ortamlarda makaleleri yayimlanmugtir. Basta siir
kitaplan olmak iizere felsefe kitaplar ilgisini gekmektedir. Bog vakitle-
rinde siir yazar ve satrang oynamaktan hoglanir.
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DOGA/UYGARLIK VE IDEOLO.i/GERGEKLIK GELISKSINDE
SOSYAL TEORILERIN PSIKANALITIK VE FELSEFI YORUMU

oy

OLCAY YILMAZ

Hemen hemen herkesin toplumsal yap: hakkinda
goriisleri, 6nerileri ve toplumu yeniden dizayn et-
mek igin bir kurami vardir. Herkes toplumun 6ne-
minin farkindadir ve ‘toplum ne kadar diizenli ve
tutarl olursa birey de o kadar mutlu ve iyi bir yagam
siirer’ inancin hep birlikte tagiyoruz. Felsefeden,
sosyolojiye, psikolojiden siyaset bilimcisine kadar
herkes toplumsal doniisiimler igin kafa yorar. Ama
maalesef toplumsal yap: hakkinda konusmak ne
kadar kolay olsa da bir sonug almak da o kadar im-
kinsiz hale gelebilmektedir. Hatta insanin zihin diin-
yasini anlamak toplumsal doniigiimleri anlamaktan
daha kolaydur. Bireyin zihni, organik bir organ olan
beynin yapist ile iligkilendirilirken toplumsal yapiy1
iligkilendirecek bir organ maalesef yoktur. Toplum-
sal yapinin nesnel bir organi olmamas isleri daha
da zorlastiriyor. Ama biz yine de sorumuzu soralim:
Insan zihninin iliskilendirildigi organ beyin ise top-
lumu iligkilendirebilecek organ/lar nedir? Bu soru
6nemlidir; zira birey de toplumsal agin bir par¢as:
belki de kendisidir.

diiSLinbil |

Hemen so6yleyelim, herkesin toplumsal degisim ko-
nularinda belirli bir fikri oldugu igin gok farkl1 go-
rigler de ard1 ardina siralaniyor. Ancak bu farkl fi-
kirler bazen ¢ok siddetli ¢atisabilir. Bu ¢atigma bazen
tilkeleri i¢ savaga kadar gotiiriir. Bir fikir belirli in-
san topluluklarinca benimsendiginde karsit fikirler
de mutlaka olur. Fikir ne kadar radikal ve insanlar
tarafindan benimseniyor ise karsit1 da o kadar sert
ve radikal olur. Iki matematikgi bir problemi ¢6zmek
iin birbirine kizmaz veya birbirini 6ldiirmez. Ama
iki siyaset¢i canli yayinda, herkesin gozleri 6niinde
birbirine saldirabilir. Kisacas: sosyal teori s6z konu-
su oldugunda is siddete kadar varabiliyor. Elbette
benim de soyleyeceklerim birilerini kizdiracaktir.
Felsefe bunun igin vardir. Felsefe, kizginliklarimizi,
nefretimizi torpiilemeye yarar; ancak felsefecilerin
dahi nefret tohumlar: ektigi bir diinyada bunun da
anlami derin tartigmalara agiktir. Her ne kadar kav-
ga alani sosyolojik tartismalar olarak goziikse de asil
kavga felsefe alanindadir.
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Hangi diizen olursa olsun adalet, yasam hakki, gii-
venlik, barinma vb. temel gereksinimler bireye su-
nulmalidir. Devletin varligy olmadan bunlar sagla-
nabilir mi? Kimilerince evet, kimilerince hayir! 1980
yapimi Tanriar Cldirmus Olmali (The Gods Must Be
Crazy) adli filmde kola sisesini goren yerlinin du-
rumu devlet/doga ayrimina gekilmis bir ¢izgi gibi-
dir. Siseyi goriir gormez yerlinin hayatinda her sey
degisir! Sisedeki ¢eliski nedir? Birinci geligki doga/
toplum ¢eliskisidir diyebiliriz. Digeri ise ideoloji ve
gergeklik geliskisi! Bu iki geligkinin i¢inden gikami-
yoruz. Nasil ki hi¢ gérmedigimiz bir sey ile karsilag-
tigimizda onu merak edip arastiriyorsak ‘dogal’ olan-
dan ‘uygar’ dedigimiz seye de bu merak duygusu ile
gegis yapiyoruz. Buna uygarhgin tuzag: diyebiliriz:
Tuzak, merak duygumuzun kendisidir; tipki siseyi
goren yerlinin durumu gibi! Aborjin yerlisi mera-
kinin kurbani olur; doga ve uygarlik arasindaki ge-
liskide bir tuzagin igine diiser. Aborjin yerlisi, siseyi
gordiikten sonra artik hayat1 eskisi gibi olmayacaktir.
Merak duygusu uygarliga olan yéniimiizii belirleyen
bir mekanizma gibi bizi dogadan koparmaktadir.

Peki, uygarliktan geri doniis olabilir mi? Aborjin
yerlisi siseyi gormezden gelebilirdi ve var olan do-
gal yasamina devam edebilirdi. Ancak merak duy-
gusu onu uygar dedigimiz diinya ile tanistirdi. Geri
dondiigiinde ise artik o eski kendisi degildi. Entelkdy
Efekoye Karst adli filmde kdye yerlesen sehirliler ile
koylilerin arasinda gegen tuhaf olaylar zinciri de bir
geliskiye hatta bir ¢atigmaya donisiir. Uygarligin bir-
¢ok triiniinden pay almis bir sehirli, kéye donerek
ne kadar dogal bir yasam siirebilir? Aslinda ‘doga’ya

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

m1 donecegiz, ‘uygar’ m1 olacagiz sorusunun yaniti-
n1 atalarimiz zaten bes milyon yil 6nce vermis. Ama
yine de kaybettigimiz o dogay: i¢imizde bir sekilde
tagtyabiliyoruz. Bir siseyi goriir gormez onu merak
etme gibi bir tuzaga diisen insanoglu, uygarhigin ver-
digi milyonlarca nesneyi nasil gérmezden gelebilir?
Freud ‘uygarlik hognutsuzluk getirir’ derken sisenin
pesinden giden ve basina onlarca bela agan Abor-
jin’in siseden onceki hayatina génderme yapar gibi-
dir. Ayrica Lacan’in ‘gdsteren 6zneyi boler’ dedigi sey
tam da siseyi gérme sahnesidir. Bir gosteren olarak
sise bizi bolerek bir 6zne haline getirebiliyorsa top-
lumsal yap1 iginde kim bilir bizlere hangi gosterenler
gosterilerek belirli bir yone dogru itiliyoruz.

Kenya'nin kurucu devlet bagkan: Jomo Kenyatanin
iinlii s6ziinii hatirlayarak devam edelim: “Misyoner-
ler Afrika’ya geldiginde bizim topraklarimiz onlarin
Incilleri vards. Dua edelim dediler. Gézlerimizi kapat-
tik. A¢tiginizda, bizim incilimiz, onlarin topraklar:
vardr.” Bu durum bize ikinci geliski dedigim ideo-
loji/gergeklik geliskisini 6zetler gibidir. Eger gercek-
likten kopup hayali bir diinyada yasiyorsak giizel
siirler yazabilir, harika tablolar yaratabiliriz. Ama
eger bu durum hayatimiz boyunca bizi esir almigsa,
o zaman bu hayali diinyamiz bizi baz1 tuzaklara agik
hale getirecektir; daha da 6tesinde bize psikotik bir
yasamin kapilarini aralar. Ideolojileri siyasi ve dini
ideoloji olarak iki gruba ayirabiliriz. Ornegin dini
ideoloji 6teki diinya diye hayali bir diinya yaratiyor.
Doga/uygarhk geliskisinde merak bir tuzak olarak
kagimiza gikiyorsa, ideoloji/gergeklik geliskisinde ise
tuzak olarak karsimiza umut ¢ikiyor. Umudu olan
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insan ¢abuk kandirihr. Umut bir depresyon halidir,
kisi umut ile sonuca odaklanmistir. Sonucu merak
eden birinin yasami karanliktir. ideolojiler kisinin
bu karanlik diinyasini sahte bir 151k ile aydinlatir ve
o kisiyi sonuca gotiirecegi hakkinda garantiler verir.
Bir yerli Incili eline aldiginda gozlerini kapiyorsa
bu, onun yasamadiginin gostergesidir. ideolojiler
bireyin gozlerini kapatir ve ona sahte bir diinya su-
nar. Peki geliski nerede? Gozleri agik kisi gercekligin
acisini geker ama topraklar ellerinde kalir; gozleri
kapanan ise mutlu olur ama topraklari elinden gider.

Ideolojiden yara aldik diyen herkes ‘kandirildik’ der.
Althusser o iinlii makalesi Ideoloji ve Devletin Ideolo-
jik Aygitlarr’nda dedigi gibi: “Ideoloji bireylerin ger-
¢ek varolus kosullariyla aralarindaki iliskilerin ha-
yali bir tasarimdir” Sadece devlet ideoloji yaratmaz,
bireyler de bir araya gelerek ideoloji yaratir. Yetene-
gini kesfedemeyen ve hayali diinyadan kurtulama-
yan bireyler bir araya gelerek hem bu hayali diin-
yadan ¢itkmaya ¢alisirlar hem de giiglerini bir araya
getirerek tek baslarina yapamadiklarini hep birlikte
gerceklestirmeye ¢alisirlar. Oysa bu bir kandirmaca-
dir. Tek bagina yetenegini kesfedememis ve bir sey
yapmamus bireyler bir araya gelerek bir sey yapamaz-
lar. Bir araya gelen yetenegi olmayan bireylerin bir
araya gelerek yaptiklar tek sey ideolojinin tuzagina
diismek ve orada vakit gegirmektir. Bir manifesto
yazip bir simge belirleyerek ideolojilerini sembolles-
tirir ve bu diinyadaki kalan yagamlarini ideolojinin
karanlik diinyasina emanet ederler. Nerede bir sem-
bol, simge, lider, manifesto varsa orada ideolojinin
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hayali diinyasina dalmis insanlar vardir. Elbette bu
gruplar kiigiik gruplardir ve devlet ile i ige oldugu
gibi muhalif de olabilirler. Dini ideolojiyi sahiplene-
memis bireyler bu anlatmaya ¢alistigim siyasi ideo-
lojinin hayali diinyasinda yasamaya ¢alisirlar. Nasil
dini ideolojinin gesitli ritiielleri varsa siyasi ideoloji-
nin de kendi i¢inde ritiielleri vardir. Freud dini riti-
ellerin nedenini nevrozlara baglamisti, Althusser ise
siyasi ideolojiyi de bunun igine katar ve gergeklige
katlanamayan bireylerin hayali diinya tasarimu ile
bu geliskiden kurtulmaya ¢alistigini dile getirir. Peki
bireylerin ideolojilere bu kadar sicak bakmasinin
nedeni nedir? Para, mevki, iin, sohret, cinsellik vb.
arag degerlere kavusmak midir amag yoksa kendini
gergeklestirme istegi midir? Ideolojiler anne kucag:
gibidir, sicak ve huzurlu! Anne bebek biitiinliigiine
geri doniis diyebilir miyiz? Kismen evet. Aile iginde
travma yagamis ¢ocuklar hem dini hem de siyasi ide-
olojinin tuzagina daha kolay diiserler. Kandirilmak,
travmanin provasidir.

Doga mi uygarlik m1? Ideoloji mi gergeklik mi? Bu
celiskileri ¢ozmeden yeni bir sosyal teori ortaya koy-
mak pek miimkiin gozitkmiiyor. Dogada yasamanin
getirdigi eksiklik zevke donistirken, uygarlikta yasa-
nan biitiinliik kisiye ac1 veriyor. Her seye sahip biri
koylere gog edip doga i¢inde yasamaya ¢alistyorken,
koyde yasayan biri sehirdeki olanaklara kavusma-
ya ¢alistyor. Peki bunun nedeni nedir? Yani nerede
olursak olalim neden hep bir eksiklik hissediyoruz?
Lacan bu durumu ¢ok iyi 6zetliyor. Lacan’in -ashn-
da bir nesne olmayan- adina nesne kiigiik a dedigi
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kavram bizi arzumuza hi¢bir zaman yaklastirmryor.
Bunun yani arzumuzun asil nedeni biitiinliikten
sonsuza kadar kopmus olmamizdandir. Nesne a de-
digimiz sey bir bosluktur ve anne bebek biitiinligii-
niin bozulmasi ile o bosluk hi¢bir nesne ile dolduru-

‘lamaz. O bosluk ancak 6ldiigiimiizde dolabilir. Yani
aradigimiz nesne kendi bedenimizdir. Yani tek arzu-
muz dliimdiir. Oliim varken de ben yokum! Lacan
bir istisna ile bu durumu kayg: kurami gergevesinde
agiklar. Eger o bosluk bir nesne ile dolarsa kaygi or-
taya ¢ikar. Freud’a gore kaygi annenin yoklugudur.
Ama Lacan bunun tersini sdyler: Kayginin kaynag:
annenin agir1 varhgidir. Arzumuza yaklastigimiz za-
man kaygiya kapiliriz. Ornegin ugaktan korkuyor-
sak bu 6liim arzumuza yaklagtigimizdandir. Lacan'in
terminolojisi ile konusursak eksikligin eksikligi bizi
kaygiya siiriikler.

Tim bunlarin gergevesinde yeniden toplumsal yapi-
ya donersek, bireyler ideolojilerin yonlendirmeleri
ile bir yéne dogru siiriiklenir. Yiginlar hi¢bir zaman
bilingli degillerdir. Zimbardo’nun hapishane deneyi
toplumlarin konumlanmast ile ilgi bize derin diisiin-
celer sunabilir. Toplumu yonlendiren kiigiik bir yiiz-
delik disinda insanlarin bityiik bolimii bilingdisi ya-
sar. Bu bilingdisilik, yerellik sorununu ortaya ¢ikarir
ve postmodern teorinin temeli bunun tizerine yiik-
selir. Postmodernlik belki bu ¢eliskilere kars: ortaya
atilmis bir ¢6ziimdiir. Yeni ile eski arasindaki celis-
kiler uzar gider. Bir de toplumu dizayn etme konusu
vardir ki, modernligin ve aydinlanma diistincesinin
bir elestirisi olarak karsimizda durur. Ustenci ve bas-
kici rejimlerle toplumun kiltiir kodlar ile oynanur.

f‘? o

Bunun da dogru olup olmadig: tartigmahdir. Halk
cahil kalip bu diinyada bilin¢dis1 olarak yagamali m1
yoksa bilin¢lendirilip modern diinyanin kurallarina
uydurulmali midir? Modern diinyanin yaptig1 sey-
ler cahil dedigimiz insanlarin yaptig1 koétiiliiklerin
yaninda daha az degildir. Somiirge, soykirim, fagizm
vb. sorunlar modern diinyanin kétiilikleri olarak
kargimiza ¢ikiyor.

Sonug olarak sosyal teori yasamin kendisi gibi gelis-
kiler ve ¢atigmalarla dolu. Muazzez Ilmiye Cig'in da
dedigi gibi: “Stimer tabletlerinde ‘Bu genglik nereye
gidiyor yazisim1 goérdiigiimden beri, gengleri sor-
gulamiyorum” En az 4000 yildir baz: seylerin de-
gismedigini de hesaba katmak gerekiyor. Ilerlemek,
bityiimek, yitkselmek belki de hayali diinyamizin
tirtinleridir. Oldugumuz yerde sayiyor belki de geri
gidiyoruz. Platon 2500 y1l 6nce demokrasiyi elesti-
riyordu, tipki bugiin oldugu gibi. Modernlesme ile
birlikte insanlarin sorumluluklar1 artmaya baglad,
bunun igin halk bir ¢6ziim buldu ve demokrasiyi bas
tact yat. Oyu sandiga atip tiim sorumluluklar: hig
tanimadig1 insanlara yiikleyerek higbir sey olmadan
yolumuza devam ediyoruz. Attigimiz bir oyla tiim
toplumu mahvetme giiciimiizii kétiiye kullanabili-
yoruz.
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Aragtirma alanlar, Lacanyen psikanaliz, fenomenoloji, zihin felsefesi
tizerinedir. Mitoloji, Bilim Felsefesi, Siyaset Felsefesi ilgisini ¢ekmekte-
dir. Cesitli dergilerin yam sira sanal ortamlarda makaleleri yayimlan-
mustir. Siir, edebiyat, mizah ve biyografi kitaplar1 okumay: sever. Bos za-
manlarinda fotograf ¢ekmek, seyahat etmek, antik kent gezileri yapmak

ve baglama galmaktan hoslanir.
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- NIETZSCHE DE NIHILIZM VE PERSPEKTIVIZM

o " TUBGE GiFCi

Nietzsche felsefesine nereden baglanmal? Ciin-
kil Nietzsche’ye bakildiginda o sanki, yazmaya her
yerden baglamis havasi vermektedir. Nietzsche, fel-
sefesinde; dinden, felsefeden, trajediden, estetikten,
psikolojiden, tarihten, daha da kétiisii; kotiiniin, be-
nin, bilincin soy kiitiiklerini dahi ele almay:1 ve bu
kavramlara siirekli yeniden baglamay:1 birakmiyor.
Onun felsefesinde, cemberin her noktasinda ¢embe-
rin tamamu vardir. Bu sebeple, bir baslangi¢ noktasi
ilan etmek Anti- Nietzscheci bir yaklasim olarak ka-
bul gorebilir (Edelmen 2016: 52).

Nietzsche'ye gore, tiim zamanlarda insanlarin yagam
hakkinda bir¢ok farkli goriisii olmustur. Bunlardan
en ¢ok ortak ragbet géren ve en yiice kisilerin ayni
fikirde oldugu goriis, yasam degersizdir fikridir. Bu
fikir, hayatin yorgunlugunun, iziintisiiniin, umut-
suzlugunun seslerini tasir. Bu sesi ¢ikaran kigiler
toplum tarafindan bilge olarak kabul edildikleri
icin de bu fikir dogru kabul edilir. Insanlarin hayat-
tan bikmasi, onu hastalik olarak tanimlayip, 6limi
kurtulus olarak gérmelerinin altinda yatan sebep

nedir? “Bu kadirbilmezlik, buyiik bilgelerin ¢okiis
tipleri olduklary, ilkin tam da onlarin karsisinda en
giiglii bigimde aydin ve aydin olmayan bir 6n yargi-
nin bulundugu bir vakada geldi aklima: Sokrates’i ve
Platon'u yikilis semptomlar: olarak gérdiim. Yunan
¢Oziilmesinin araglar1 olarak, s6zde Yunan olarak,
Anti-Yunan olarak” (Nietzsche 2018: 11-12). Nietz-
sche’ye gore yasama kars1 durmak fikri, gogunlugun
kabul edilmesiyle kanitlanamayacak ve dogru olarak
kabul edilemeyecek bir goriistiir. Bu fikri savunan
kimseler, buna zorunda olan kisilerdir. Onlar fizyo-
lojik olarak kusurludurlar, ¢irkindirler. Ve hayattan
isteseler de zevk alamazlar. Kendi zevk alamaysla-
rin1 da yasama atfederek yasam degersizdir derler.
Nietzsche’ye gore, kisilerin bu séylemleri dille alakali
bir durumdur, yanilticidir. Ciinkii yagamin degerini
insanlar belirlemez, onu yasam belirler. Kisilerin ya-
sama dair algilar1 dogru degildir. Ciinkii insan nes-
neye ait bir seyi dile getiremez, dile getiren kisiye ait
bir sey dile getirir. Yani birey, sadece yasamdan et-
kilendigi kadarini dile getirebilir. Bu durumda bah-
sedilen sey yasamin kendisi degil, birey tizerindeki
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etkisidir. Nietzsche’ye gore gergek olan duyulardir.
Ciinkd, duyular yalan sdylemez sadece taniklik eder-
ler. Insanlar duyu bilgisi iizerine eklemeler yapar ve
yorumlar. Yani yalami uyduran zihindir ve bir dil
oyunudur (Nietzsche 2018: 14).

Nietzsche, Sokrates’i ciddi sekilde elestirir. Ona gore
Sokrates, halkin en alt tabakasindan olan avam sini-
findandur, girkindir. Kullandig: diyalektik yéntemle
muhatabinin zihnini kangtinir ve verdigi cevaplan
yalanlar. Ancak bunlara ragmen, Sokrates, kendisi-
ni hem avam hem de soylu sinifinda dinletmeyi ba-
sarmig bir insan olur. Sokrates’in bu basarisinin en
onemli sebeplerinden birisi de, Atina'nin yikima ok
yakin olusudur. Sokrates bir kurtarici edasi ile ortaya
¢ikar ve Atina halkina akli 6n plana koymayi ve diger
tiim i¢giidiileri frenlemeyi 6giitler. Yani bir iggiidiiyii
digerlerinin tirani haline getirir. Halkin bu durum-
da yapacak pek bir seyi kalmamustir, yok olmak ve
aklini kullanmak olan segenekleri arasindan, aklini
kullanmay: seger (Nietzsche 2018: 15-16). Nietzsc-
he’ye gore aym Sokrates gibi Hristiyan ahlaki da bir
yanlig anlagilmadir. fkisinde de iggiidiilerin bastiril-
mas1 ve aklin 6n planda tutulmasi fikri 6n plandadir.
Ancak Nietzsche bunun tam tersini savunur. Iggii-
diilere kars1 direnen yasamin kendisi sadece bir has-
taliktir. Bu sekilde yasamak saglik, umut, mutluluk
getirmez. Aksine, i¢giidiilerle siirekli bir savas i¢inde
olmak dekadansi dogurur. Ciinkii doga siirekli degi-
sen bir alandir. Bu degisim sebebiyle tiir i¢cinde geri-
leyen giigler hakim oldugunda tiir yok olur, ilerleyen
giigler hakim oldugunda ise tiir evrilir. Bu yiizden
doga, insan tasarimini anlayabilmek i¢in 6nemlidir.
Ancak, Sokrates ve Hristiyan ahlaki; yardimseverlik,
erdem, iyilik, vicdan gibi kavramlarla bunu engelle-
meye galisir. Nietzsche’ye gore bunu yapmak, insan
tirini sonuna hazirlamak demektir. Ciinkii giigsi-
ziin yaninda olmak kaygisi yiikselen giglerin 6niinii
kesmis olur. Béylece kimse yiikselemez (Nietzsche
2018:17-19).

Nietzsche’ye gore Hristiyan ahlaki kisiyi, hayat1 bo-
yunca tercihler yapmak zorunda birakir. Yaptig: bu
tercihler kisinin disaridan gelen sesi dinlemesiyle,
kendi i¢ sesini dinlemesi arasindadir. Yagamin her
buyrugu kiside yapmali veya yapmamali yasasiyla
meydana gelir. Bu buyruklan ve bagkalarinin biz-
den beklentilerini yerine getirmek Nietzsche’ye gore
kétidir. Ciinki, bu durumda kisi kendisini bastirir
ve unutur. Nietzsche’ye gore bu kisiler ahlakli olam
yapmaya ¢alisirken gok daha ahlaksiz olan1 yapmus-
lardir. Ciinkii 6mriiniin sonuna kadar bagkasinin
dayattiklarin1 yagamak ahlaksizhiktir. Bagkasinin
beklentisiyle kisinin, kendi i¢ sesinin gelismesi, ¢a-
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tismas1 uygar insanin hastahgidir. Kisi hayatinda
kendisini siirekli bastirarak yagsamak zorunda kalir.
“Tann kalbin igini bilir demekle, yasamin en diisiik
ve en yiice arzularina hayir der ve Tanriy1 yasamin
diiyman olarak goriir. Tanrinin hosuna giden aziz,
ideal hadimdir. Tanrinin kralliginin basladig: yerde,
yagsam sona erer. Bu sebeple toplum; herkesin hem
hasta hem de hasta bakici oldugu asalak bir toplum
haline gelmistir. Yaratacak hi¢bir seyi olmayan kisi-
ler, kimsenin yaratacak bir seyi yokmus gibi bir dii-
zen kurmak istemis ve bunu bagsarmiglardir. Toplum
bireye siirekli bir sey vererek, tehdit ederek, onun 6z-
giirligiinii ve benligini elinden alir. Onun kisiligini
istedigi gibi sekillendirir. Bu baski sonucunda uygar
insandan bir kole ortaya ¢ikar. Uygar insanin kole-
lesmesi toplumda yaratic1 bireylerin kalmayip, her-
kesin kole oldugu bir topluma doniismesi demektir
(Nietzsche 2018: 30-31).

Bahsi gegen bu kole toplumda insan 6zgiir degildir,
kosullara gore hareket eder. Eylemden 6nce sahip ol-
dugu kafa karisikhig1 kisiye kendisini 6zgiir hissetti-
rir. Ama aslinda karar verme anindaki kafa karigikli-
ginin sebebi 6zgiirlitk degil, kosullardir. Nietzsche'ye
gore, Ozgiir isteng yamilgis: kisiye kendini yaptikla-
rindan dolay! sorumlu tutmak istenmesinden bas-
ka bir sey degildir. Kisi, kendisinin 6zgiir olduguna
inandiginda yaptiklarinin sorumlulugunu alacak ve
toplum tarafindan yanhs kabul edilen davramslar
sergilediginde cezalandirilmasi mesru kilinacaktir.
Nietzsche'ye gore bu, din adamlarinin kendilerine
ceza verme hakki tanimasindan bagka bir sey de-
gildir. Insanlar 6zgiir olduklarim diisiinsiinler ki,
yargilanabilsinler, cezalandirlabilsinler. Dolayisiyla,
her eylemlerini isteyerek yaptiklarini diisiinebilsin-
ler (Nietzsche 2018: 40-41).

Nietzsche’ye gore Hristiyanhigin istedigi gibi, diinya-
da cennet kuruldugu zaman eylem yok edilmis olur.
Insan dogas geregi enerji harcamak ister, insan ey-
lemsiz kilan gey zaten onun ac1 ¢gekmemesidir. Ciin-
kii yasamin olabilmesi igin acinin da olmasi gerekir.
Ac1 yoksa eylem yok, eylem yoksa yasam yoktur.
Insanlar ac1 gekmemek igin toplumla beraber gelen
baz1 kavramlar1 dogal kabul etmeye baslamiglardir.
Ornegin, bagkalarinin kendi yararina olan eylemle-
rini 6ven ve kisilerin 6zgeci davranmasi gerektigini
ileri siiren bireyler aslinda bundan yararlanan ki-
silerdir. Bu kisilerin 6vgiisii, kendi bencilliklerinin
tezahiiriidiir. Benciller azalmaya basladiginda iyiler
de azalir. Ciinkii saglikli olan sey kisinin bencil ol-
masidir. Din, insanlara bu diinyada bir amag verir.
Bu amaglar iyilik etmek, yardimsever olmak, vic-
danh olmak gibi 6zgeci amaglardir. Bu davraniglarin
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amac toplumdaki esitligi kurmaktir. Ancak Hristi-
yanlik bu diinyada da cenneti kurdugu i¢in verdigi
yanit artik insanlar i¢in bir sey ifade etmemeye bas-
lar. Merhamet, yardim bu dénemde gereksiz kalir
¢iinkii artik yardima muhtag olan kimse yoktur. Bu
degerlerin uygulanmas: gereken kosullar ortadan
kalkmistir ve anlamsiz hale gelmistir. Bu yiizden
insanlarin yeni bir dizgeye ihtiyaci vardir. Bu arayi-
sin gerekli oldugunu bilir ancak yapamazlar. Ciinki
yeni hedefleri koyacak yaratici bireyler yoktur, onla-
rin 6nii kapatilmistir. Bu sebeple avam kesim, kendi-
sinin farkinda olarak iist insanin deger yaratmasina
yardimci olmalidir. Nietzsche’nin, bu konudaki en
carpic1 sozii Boyle Buyurdu Zerdiist kitabinda yer
alir“Insan, hayvanla iist insan arasinda gerilmis bir
iptir, ugurum iistiinde bir ip. Insanda biiyiik olan, bir
koprii olmasidir onun, yoksa bir gaye degil; sevebile-
cek olan insanda, bir karsiya gecis ve batig olmasidir
onun. Ben batisin disinda yasamasini bilmeyenleri
severim; ¢iinkil bunlardir karsiya gecenler” (Nietz-
sche 1982: 28-29).

Insan, tim bu yapip edememelerinin sonucunda
yasami anlamsiz bulur. Kendi anlamsizligim
anlayamadigy igin, i¢inde bulundugu yasam
anlamsiz olarak nitelendirir. Hristiyanhk obiir
diinyada vadettigi seyi bu diinyada kurmugtur
ama bu kurulum eylemsizligi de beraberinde
getirmistir. Dogada bunun aksine, her varhk kendi
iginde hareket etme arzusu bulur. Bu hareketleri
gergeklestirebilmek i¢in de bir amaca ihtiya¢ duyar.
Bunun sonucunda kisi nihilizmle kars: karsita kalir.
Nihilizm, aslinda bir yasam bigimi dizgesinin hedefi
gergeklestirdigi ama yeni doneme gegemedigi bir
aski donemidir. Herkesin esit oldugu toplumda yani,
kole ve efendi esitsizligi ortadan kalktiginda nihilizm
ortaya ¢ikar. Herkesin kole oldugu bu toplumda,
kolelik bir kendilik olusturmaya baglar. Ama zamanla
bu kendilige ihtiyac1 kalmaz. Ciinkii toplumda bu
adaletsizligi yaratan efendi kole ayrimi ortadan
kalkmistir (Nietzsche 2017: 27-29). Nietzsche’ye
gore toplumsal degerler kisinin hizmetinde bir
ara¢ olmalidir. Ancak kiside bu bir amag¢ haline
getirilmistir. Hristiyanlhk, yasamin kotiliiklerini
katlanilabilir kilar. Onun istiinliiklerinden birisi de
budur. Nihilizm bunun yalan oldugunu ortaya koyar.
Kisilerin bunun fark etmesini saglar. Hristiyanligin
bu kadar benimsenmesinin sebebi, onun dogrulugu
degil, kisinin bu yolla kendini korumasidir. “Varolu-
sun hicbir hedefi veya sonu yoktur, olaylarin ¢ogun-
lugunda etrafh bir birlik eksiktir: Varolusun karak-
teri dogru degildir, yanhstir. Insanin kendini gercek
bir diinyanin var olduguna inandirmasi igin higbir

neden yoktur. Kisacasi: diinyada baz1 degerler var
etmek i¢in kullandigimiz amag, birlik, varolus ka-
tegorilerini tekrar ortaya ¢ikarmaktayiz; dolayisiyla
diinya degersiz goriinmektedir (Nietzsche 2017: 32).

Kisinin kendisini siirdiirme arzusu ne kadar yiiksek-
se kendisine verdigi deger de o kadar fazladir. insan
i¢ten ice degerli oldugunu hisseder. Yasaminda ise
bunu géremedikge umutsuzlagir, degersiz hisseder.
Insanla doga arasinda bulunan bu gerilim Hristiyan-
likla agilir. Yagam kisiye kendisini degersiz hissetti-
rirken, cennet aksini iddia eder. Birey, kendisine her
seyin en iyisine laytkmig gibi davranir. Nietzsche'ye
gore bu davranus, Hristiyanligin en bityiik hilesi hali-
ne gelmis olup, onun biiyiik kitleler tarafindan kabul
gormesini saglamistir. Nihilizmin getirdigi bu agik-
lik giigsiiz insanda zehir etkisi yaparken, Hristiyanlik
buna panzehir olur. Insanda kendini degerli bulma
i¢ gdiisii o kadar yiiksektir ki Hristiyanligin yalan
sdyleme ihtimalini diisiinemez bile. Insan, yasamda-
ki degersizligini, eksikligini gordiikge Hristiyanhg:
benimser. Benimsedigini unutup, daha sonra kanit
olarak yine onu ortaya siirer. Insan, dogrulardan ¢ok
yalani sever ve buna en ¢ok gereksinimi olan kisiler
de giigstizlerdir. Ciinkii onlar yagamin acisi karsi-
sinda ne yapacaklarini bilemez ve yasama dayana-
mazlar. Boylece ahlak diinyaya verdigimiz anlam
belirler, ahlak ortadan kalktiginda ise anlam ortadan
kalkar. Buradan hareketle Nietzsche su sorular1 yo-
neltir. Diinyanin kendi basina anlami var midir? In-
san ona neden bir anlam bulma ¢abas igine girer? Ve
istedigi bu anlami bulamayinca ve diinyanin anlam-
s1zhg1 gordiigiinde neden umutsuz hisseder? Nietz-
sche’ye gore bu aklin yarattig1 bir deformasyondur.
Insan akla sahip oldugu igin her seyden daha fazla
etkilenir. Aklin bu gelismisligi insan1 gok hassas kilip
onun act ¢ekmesine sebebiyet verir. Ancak akil, bu
hassas varligin diinyayla basa ¢ikmasini saglayacak
olan seyleri de iiretir. Ornegin teselli, din ve Tann
kavramlar gibi. Nietzsche'ye gore tiim bunlar, kisi-
nin diinyay: gekilir kilmak igin ortaya attig1 iyi bir
teselli olarak disiiniiliir. Bu farkindalik Nietzschede
nihilizmle ortaya ¢ikar. Nietzsche'ye gore nihilizm,
patolojik olarak gegistir (Nietzsche 2017: 33).

Nihilizm, nasil bu patolojik gegisin farkinda olmak-
sa, nihilist de, inandig1 her seyin yanls oldugunun
bilincine varmis kisidir. Ciinkii aslinda gergek diin-
ya diye bir sey olmadiginin da farkina varir. Inang
belirli kosullarda iiretilen, sonra dogruluguna inani-
lan, sonra da ona uygun bir 6te diinya yaratilmasina
sebep olan seydir. Dogruluk 6yle olduguna inanma
anlamini tagir. Nihilizm, bu inamilan biitiin yargi-
larinin sadece inanilan seyden oteye gidilemedigi-
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nin anlagildigi durumdur. Bu farkindaligi yasayan
herkes yasama dair tamamen kétii duygular iginde
degildir, ya da herkes yasama kars1 tamamen mut-
suz hissetmez. Hayat devam eder ama bu tutkulu
bir sekilde degildir. Kisi, yasadigin1 hissettiren bir
eylem yapmak isterse bunun yolu nihilizmdedir. Ni-
hilizm, bir ¢6kiis durumudur ve bu ¢6kiis dogaldir.
Oliimiin ve ¢6kiisiin yasamin bir pargasi oldugunun
alt1 ¢izilir. Bu diinya her zaman sadece yiikselemez,
ayn zamanda ¢6ker de. Ancak Hristiyanlik bunun
olmasina izin vermek istememektedir. Hastalar iyi-
lessin, 6liimler ge¢ olsun gibi kaygilar giitmektedir.
Nihilizmin belirtileri, ¢6kiis, istencin zayiflig1 ve
titkenmislik sendromudur (Nietzsche 2017: 46-49).
Birey, “ben” yoktur derken sonsuz bir t6ziin varligim
kasteder. Cuinkii biitiin canlhlarin organlar1 evrimsel
stiregte tiir devamini karsilamak tizere ortaya gikar.
Duyu organlar1 ve beyin ihtiyaglar halinde oldugu
i¢in bu hale gelmektedir ve yok olacaktir. O yiizden
bize olani oldugu gibi vermez, yorumlar. Bilgi ger-
cekligi saptamak degil, yorumlamaktir. O, bunu su
sekilde agiklar. “Bilgi s6zciigiiniin bir anlama sahip
oldugu derecede bu sozciik bilinebilirdir; ancak di-
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ger taraftan yorumlanabilirdir de; arkasinda bir an-
lam yoktur, sadece anlamlar vardir. Perspektivizm
(Nietzsche 2017: 326).
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__TUBGE Gl

Aragtirma alanlar sistematik felsefe ve etik iizerinedir. Zihin felsefesi ve
varoluscu felsefe ilgisini ¢ekmektedir. Sanal ortamlarda makaleleri ya-
yimlanmigtir. Basta sinema ve popiiler bilim kitaplari olmak iizere klasik
ve polisiye romanlarindan hoglanir. Bog vakitlerinde spor yapmaktan,
miizik dinlemekten ve kitap okumaktan hoglanir.
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SISEDEKI MESAJ: BES MILYAR YILLIK YALNIZLK

0. FARUK KIRMACI

Norvegli filozof Lars Svendsen, Yalmzligin Felsefesi
kitabinda su tespitte bulunur: “Kisi ancak toplulugu
terk ederek ve tek baginalig1 arayarak ‘daha yiiksek
kendiyi kesfedebilir’(1). Svendsen’'in burada belirt-
tigi ‘daha yiiksek kendi’ ifadesini iki yonlii okumak
gerekir. Ik goze carpan ve hi¢ kugkusuz buradaki
basat unsur yalmzhiktir. Ayrica yalmizligin psikolojik
agidan (gerek fiziksel gerekse de ruhsal) risklerinin
hayli fazla oldugu elbette ki bilinmektedir. Fakat
Svendsen’in gozden kagirmamamiz: istedigi sey, yal-
nizligin bireyin yaraticiligina olan katkisidir. Her ne
kadar yalnizligin psikososyal agidan etkisi bityiikse
de, yaratic1 zekayi koriiklemesi de ayn 6l¢iide biiyiik
ve dahi 6nemlidir.

Ote yandan ‘daha yiiksek kendi’ arayiginda bireyi yii-
celtecek bir diger basamak bilme istencine bagl olan
bilgidir. Svendsen’in belirttigi ytkselis semboliktir.
Temelinde Yunan mitolojisindeki Prometheusun
atesi galisina, yani bilgiye ulagmasina bir génderme
oldugu pekala diisiiniilebilir. Zeus 6liimliileri ve on-
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larin koruyucusu Prometheusu cezalandirmak ama-
ciyla atesi saklar. Ne var ki, Prometheus Zeus'u kan-
dirir. Olympos’a ¢ikar, orada giinesin alev alev yanan
tekerleginden bir kivilcim ¢alar ve bunu bir rezene
kab1 igine koyarak insanlara gotiiriir. Bu mitolojik
unsurda Prometheus zekidir, bilgilidir ve ¢alinan
ates medeniyettir, tanrilara ulagmanin bir yoludur.
Prometheus tiim bu siiregte yalniz baginadir. Ve ¢a-
linan ates bilgidir, insam1 tanrinin/tanrilarin katina
ulagtirmistir. Boylece bu bilgi/bilgilerle bireyin ‘daha
yiiksek kendi’ arayisi tamamlanmig olur. Tipki gok-
yiiziine dogru yiikselen alev yalimlar gibi...

Yukarida sz konusu olan yalnizhik ve bilgi kavram-
lar1 birbiri tamamlayan, i¢ ice ge¢mis disliler gibi ya
da tipki gegirgen bir zar gibi diistiniilebilir. Clinkii
yalnizlik bireyi bilgiye, bilgi ise bireyi yalnizliga sii-
riikler. Gergek bilgelik diinya ile tek baginalik ara-
sinda uzanir (2). Burada deginmek istedigimiz bilgi/
bilgelik kavramu felsefenin ta kendisidir. Ciinkii bi-
lim sistematik bir diisiinme sistemidir ve bu nedenle
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felsefeden dogmustur. Eger etimolojik agidan felse-
feyi incelersek ne demek istedigimiz daha net anla-
silacaktir.

Bilindigi tizere felsefe terimi ilk defa Yunanllar ta-
rafindan kullanilmigtir. K6ken bakimindan Yunanca
Philosophia soézciigiinden gelir. Giiniimiizde halen
kullanilmakta olan felsefe kelimesi philosophia’nin
Arapga karsiligidir ve dilimize de bu yol iizerinden
girmistir. Yunanca phileo (sevgi, pesinden kogmak
veya aramak) ve sophia (bilgi veya bilmek) kelime-
lerinden tiiretilmistir. Philosophia ise bilgiyi sevmek
veya bilgelik arayis1 anlamlarina gelir. Bundan do-
layidir ki, ilk bilim insanlarina (Thales, Pisagor ve
Aristo gibi) 15. ytizyila kadar doga filozofu denmis-
tir.

Felsefenin dogusu milattan 6nce altinci ve dérdiincii
yiizyillar arasindaki bir siire zarfim kapsar. Ancak
bu tarihsel siireci insan tiiriiniin yeryiiziiniin ferah
ayirlarinda gezinmeye basladig: o ilk yillara, yani
zamanimizdan yaklasik olarak 2,5 milyon yil 6nce-
sindeki ortaya ¢ikisina kadar gétiirebiliriz. Nitekim
tir olarak dogusumuz itibariyle diisiinmeye ve bil-
giye agik oldugumuz ve bunu gergeklestirirken de
edebiyatin kelime hiikiimdarhigindan faydalanma
girisimlerimiz diistiniilecek olursa, ortaya koydugu-
muz ifade daha da agiklayic olacaktir zira bilinen
evrendeki tek zeki yasam formu bizleriz. Diisiinme
ve fikir tretebilme yetenegine sahip ender bir canli-
y1z ve bu bizleri sansh kiliyor.

Filozoflarin diisiincelerinin gegmisten gelecege ka-
nat qrpislan ise ortaya koymus olduklari eserler
sayesinde olmustur. Yani doga filozoflar1 diisiincele-
rini Oyle veya boyle bir sekilde kayit altina almiglar-
dir. Ve bunu da bir tiir edebi tislupla aktarmiglardir.
Edebiyatin kelime hiikiimdarlig1 insanoglunun zihin
diinyasini sekillendirmistir. Bir nevi felsefe edebiyati
desteklemis, edebiyat ise i¢inde barindirdig: felsefi
konular sayesinde taglanmigtir. Edebiyat ve felsefe-
nin ¢atisini ise yalmizlik (insanin fiziksel ve metafi-
ziksel yalmzlig1 kastediliyor) olusturmugtur. Nitekim
Alberto Manguel soyle der: “Anlayabildigimiz kada-
riyla bizler diinyanin 6ykiilerden meydana geldigini
diistinen tek tiiriiz. Biyolojik olarak gelismis ve varo-
lusunun bilincine varmus varliklar olarak algiladigi-
muz kimliklerimizi ve bizi kusatan diinyanin kimligi-
ni sanki edebi agidan ¢oziimlemek gerekirmiscesine,
sanki evrendeki her seyi 6grenip anlamamiz gereken
bir sifreyi temsil ediyormusgasina ele aliriz” (3).

Diger yandan birey edebiyatla ugrasmiyor veya fel-
sefeyi bilmiyor olabilir. Fakat eylemleri hep edebi/
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felsefi bir birikim tagir. Bunu bir 6rnekle soyle agik-
layabiliriz. Mesela ebeveynlerimizi ele alalim. Onla-
rin yasamu bizlere edebiyatin malzemesi olarak ya da
higbir felsefi alt yapiya sahip gériinmeyebilir. Sayet
genis bir yelpazede degerlendirecek olursak ebevey-
nlerimiz toplumsal bir arkaplanin pargasidirlar. Yani
edebiyat ve felsefenin soziinii ettigi, ele aldig1 konu-
larin zaman igindeki varolugsal tezahiiriidiirler: agk,
ahlak, 6liim, intihar, sug ve ceza, masumiyet, inang.
Elbette ki yasam bash bagina, edebi/felsefi bir olgu
degildir ancak 6miir denilen zamana yayilmis bu
varlik siireci hem edebi hem de felsefi konular biitii-
niidiir. Bundan dolay: edebiyat ve felsefe; eserleriyle,
diisiinceleriyle hayatta kalanlarin anilandur.

Felsefe bellegin varolusunun yani sira kusurlarini da
belgelemenin bir yoludur. Belgeleme yontemi ede-
biyatin veya edebi tiirlerin (roman, siir gibi) iginde
yer alir. Ve burada tiretilen diisiincelerin edebi/felsefi
potada bulustugu, kesistigi bir kesinliktir. Bu kesin-
lige de yalmzhigin kesfetmenin hazziyla birlesmesi,
yani insanin varolusuna dair olusturdugu bilgi biri-
kimi, diisiincesi denir. Diisiinceyi aktarmabigimi ge-
sitlilik gosterebilir. Ne salt felsefi metin olarak, ne de
salt edebi yazim tiirii olarak toplumdaki bireylerin
bunlardan birini yogunlukla tercihi s6z konusu de-
gildir. Ama hem olaylarin kurgu bi¢iminde aktarimi
bakimindan, hem de popiilerlik a¢isindan romanlar,
edebi/felsefi diigiinceleri bireylere aktarmanin ve
bilgiyi yayginlagtirmanin en cazip yollu olarak gos-
terilebilir.

Buna binaen makalemizde 6rnek gosterecegimiz
eser Amerikali gokbilimci Carl Sagan’in Mesaj isim-
li romanidir. Carl Sagan bilimin popiilerlesmesine
katki saglayan 6nemli bir isimdi. Caligmalar1 da bu
yondeydi. Kozmos isimli bilimsel kitab1 her seviye-
den okurun astronomi, astrobiyoloji ve astrofizik
konularinda daha iyi bilgilere sahip olmasi igin ka-
leme alinmistir. Sonrasinda yayimlanan aym isimli
belgesel programui bilimin popiilerlesmesine 6n ayak
olmustur. Ayrica Cennetin Ejderleri isimli bir baska
kitabiyla da saygin 6diillerden olan Pulitzer 6diiliinii
almaya hak kazanmugtir.

Carl Sagan astrobiyolojinin kurucu 6nderlerinden-
di. Ayrica Diinya Dist Akilli Varlik Arastirmasr’nin
(SETI) oncii isimlerinden sayiliyordu. SETI prog-
ram1 6n ¢aligmalar1 1960’L1 yillarda ABD tarafindan
yapilan, daha sonra 1971de NASA tarafindan bas-
latilan bir projedir. Proje, diinya dis1 bir uygarlik-
lardan veya baska bir gezegenden gelen mesajlarin
varliginin saptanmasini ve incelenmesini amagl-
yordu. Yildizlararas: yolculuklar yapan zeki uzayh-
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larla temas ve karsilagma, bilindigi tizere bilimkurgu
hikayelerinde kullanilan yaygin bir temadir. Ancak
bu yildizlararas: yolculuklarin 6niindeki teorik en-
geller, bunun ¢ok gii¢ ve su an i¢in elde ettigimiz bil-
gi birikiminin yeterliliklerinin gok 6tesinde oldugu-
nu gozler 6niine sermektedir. Diinya dis1 varliklarla
‘ilk temas’ igin alternatif bir arayis, Giines Sistemi
dis1 bir gezegenden gelen yildizlararasi iletisim dal-
galarini aramak igin radyo teleskoplariyla gokyiizi-
ne bakmakla sinirlidir. Iste Sagan’in Mesaj kitabi da
bu konuyu ele ahiyor.

Mesaj, diinya dis1 akilli yasgam arama konusunu is-
liyor. Kurgusunu yazarinin da yiriittiigii bilimsel
¢aligmalara ve bilimsel gerceklere dayandiriyor. Ki-
tapta karsimiza Dr. Ellie Arroway isimli bir karakter
¢ikiyor. Dr. Arroway, kendini uzaydan gelen radyo
frekanslarini dinlemeye adayan bir bilim insan. Yil-
lar siiren aragtirmalarinin sonunda, gizemli bir me-
saj almasiyla 6ykiimiiz baghyor. Ve devaminda diin-
ya dis1 akilli yasamla iletisim kurma yolunda devam
ediyor. Eserde Carl Sagan, anlatim giicii usta isi bir
romanct olarak karsimiza ¢ikiyor. Ve en 6nemlisi de
bu eser Sagan’in bilimsel hayallerini birlestirdigi, tek
kelimeyle muhtesem bir roman.

Aragstirma alanlari teorik fizik ve kozmoloji tizerinedir. Bilim felsefesi ve
varolus felsefesi ilgisini gekmektedir. Cesitli dergi ve sanal ortamlarda
makaleleri yayimlanmigtir. Bos vakitlerinde kitap okumaktan ve Tiirk

kahvesi esliginde pipo igmekten hoglanur.
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Sagan, yukarida ele aldigimiz edebi/felsefi iligkiyi
bu eserine iyi yansitmistir. Ona bu kitab1 yazmaya
iten, bilimsel aragtirmalarda yaptig1 gibi yalmizliktan
dogan arayisa bir cevap bulma arzusudur. Bilindigi
iizere Diinya bes milyar yil 6nce evrendeki yerini
aldi Ve Sagan’in da eserinin temeline yerlestirdigi
bu bes milyar yillik yalnizigin ta kendisidir. Diinya
dis1 yasam arayis1 kozmik okyanusun engin denizle-
rine birakilan sisedeki mesajdir. Ve sisenin i¢indeki
pusulada yazan not, insanoglunun bes milyar yilhik
yalmzligidir.

Makalemizi Carl Sagan'in, 13,7 milyar yil yasindaki
evrenimizde yalniz olmamamiza kars1 tiim igtenli-
giyle dile getirdigi su sozleriyle son verelim: “Eger
tim evrende yasam sadece Diinyada varsa, bu ¢ok
bityiik yer israfi olurdu”

Dipnotlar

(1) Lars Svendsen, Yalmzligin Felsefesi, Ceviren: Murat Ersen; Re-
dingot Kitap; Subat 2018; 5.154

(2) Svendsen, a.g.e, 5.148

(3) Alberto Manguel, Gezgin, Kule ve Kitapkurdu, Ceviren: Dilek
Sendil, Yap: Kredi Yayinlari, Kasim 2016, s:9
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GUG OLARAK SANAT

YASEMIN SENYURT

Opysa sanat heyecanlandirmaz; ya da heyecanlandirsa bile, bu heyecan estetik yasan-
tinin kogullar: iginde yatigtinilir. Yiiksek sanat biitiiniiyle diisiinmeye, devingen bir
bi¢imde diisiinmeye gotiiriir bizi. Okur, dinleyici ya da seyirci, sanat yapitinda bulu-
nanlarla gergek yasamin gegici olarak 6zdeglestirilmesinden ne denli heyecanlanmig
olursa olsun, eninde sonunda onun tepkisi -sanat yapitina bir sanat yapit1 olarak
tepki gosterdigi siirece- mesafeli, dinlendirici, diisiince dolu, duyguca 6zgiir, kizgin-
ligin ve onayin 6tesine gegmis olmalidir.

Susan Sontag

Bireyin i¢inde bulundugu toplumda ve yasadig:
¢agda diger bireylerle etkilesimini ve kendisiyle ile-
tisimini, hayata bakis agisin1 belirleyen en 6nemli
unsurlardan biri sanattir. Sanat: etkileyen en 6nem-
li unsurlardan biri din, digeri felsefe ile bilim ve bir
digeri de siyasettir. Ilkaglarda magara duvarina
gizilen resimlerle onlar iizerinde gii¢ elde ettigini
diisiinen insan Orta Cagda ilk defa 151k, golge kulla-
nimina yer vermeye baslamstir, perspektif kisaltimi
gibi tekniklerde ustalagmistir ve o dénemin resmi
genellikle kutsal olaylarin tasviri olmustur.

Sanatqinin dogayla, baska insanlarla kurdugu diya-
logla ya da i¢ diinyasina, diiglerine bakmasiyla mey-
dana gelen sanat eseri; alimlayan kiside bambagka
etkiler yaratabilir ve bu yaratilan etki her zaman sa-
nat¢inin istedigi ya da tasarladig etki olmayacaktir.
Sanat¢1 kendi i¢ diinyasina yonelip eserine yogunlas-
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tiginda kendini diinyaya firlatilmis ve yurtsuz olarak
hissedebilir ama eser sanat eserini alimlayan kiside
aidiyet duygusu yaratabilir. Sanat¢1 kendini gergek-
likle 6zdeslestirerek bir eser yaratma ugras: igine
girer ama alimlayan kisi kendisini bir hayal diinya-
sinin iginde bulabilir. Tiim bu zithiklar bence sanat
eserini farkli ve degerli kilmaktadir.

Birey teknolojinin gizlerini ¢6zerken ve bundan ¢o-
gunlukla bitytik bir haz duyarken sanat eseri hem
sanat¢iya hem de sanat eserini alimlayan kisiye haz
ve aciyy, yalinlik ve karmagiklig: bir arada yagama
olanag1 sunar. Bu siireci olanak olarak tanimliyorum
¢iinkii sanat eserini yaratan kisi bu siiregte, yapabil-
me giiciini, 6zden gelen giicii ve bazen de isbirligine
dayal giicii birlikte kullanmaktadir. Alimlayan kisi
i¢in de sanat eserinin karsisinda saatlerce durma
istegi yaratan sey; sanat eserindeki karmagikligin
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icinden ge¢mek ve bazen de hazzi ve aciy1 eszamanh
olarak duyumsamak olabilir.

Sanatginin gii¢lii oldugunu soylersek pek ¢ok kisi
buna itiraz edebilir ¢iinkii gii¢ genelde olumsuz bir
sey olarak degerlendirilir. Neil Thompson'un Gii¢ ve
Giiglendirme eserinde giiciin olumsuz degerlendi-
rilmesine kars1 ¢ikilir her seyden 6nce. Thompsona
gore, “Asir1 basitlestirmenin bir bagka 6rnegi olan
yaygin ancak yanlis bir varsayim, giiciin muhakkak
kott bir sey, her zaman olumsuz bir kuvvet oldu-
gudur” (Thompson, 2016, s. 21-22) Thompson i¢in
giiglendirme de sanildig gibi bir sey degildir, insan-
lar igin yapilan bir sey degildir. Insanlarla ortaklik
icerisinde gerceklesir giiglenme.

Sanatin gii¢lendirici oldugunu séylemek ve savun-
mak isterken Sontag'in sanat ve ahlak tizerine yapti-
g1 tartigmayi diigtiniyorum. Susan Sontag'in bu tar-
tismasi Sanatgi: Ornek Bir Cilekes kitabinin “Bigem
Uzerine” béliimiinde mevcuttur. Bicem Uzerinede
Sontag soyle demektedir: “Sanat yapit1 olarak yakla-
silan sanat yapiti, bir bildiri ya da bir soruya yanit
degil, bir yasantidir. Sanat yalnizca bir sey hakkinda
degildir; kendisi de bir seydir. Sanat yapiti, yalnizca
diinya tizerine bir metin ya da yorum degil, diinya-
nin iginde bir seydir” (Sontag, 2013, s: 27)

Diinya hakkinda ve diinya iginde olan sanat eseri
karsisinda duran kisiyi gii¢lendirebilir. Sanat eseri
ile karsilasan kisi sanatg1 ile empati kurarak giigle-
nebilir. Sanat eserinin kendisinde yarattig1 duygu-
lar1 degerlendirerek giiglenebilir. Kendisi sadece bu
sanat eserini gormiis, izlemis olmakla yagaminin
sorumlulugunu iistlenmeye karar verebilir. Sontag
sanat eseri ile bu karsilagsmay: soyle agikliyor: “Bir
sanat yapitina katilmak elbette, kendimizi diinyadan
koparma yasantisini getirir. Ne var ki sanat yapitinin
kendisi de, bir bakima daha agik ve zenginlesmis bi-
¢imde bizi diinyaya iade eden titresimli, biiyiilii ve
ornek bir nesnedir” (Sontag, 2013, s. 34) Bizi diin-
yaya iade ederken hazzi ve aciy1, yalinlig ve karma-
siklig1 yasatir. Bizi zenginlestiren bu karsilasmadan
sonra giicii baski olarak algilamaktan ve baski olarak
kullanmaktan vazgegme olanagimiz vardir.

Sanat eseri ile karsilasmamizdan sonra ¢atismalarin
iletisimin olmazsa olmaz bir unsuru oldugunu an-
lamis olabiliriz. Thompson'un da dedigi gibi: “Pek
¢ok insan c¢atismayr normal kisileraras: iletisimin
bozulmas: olarak ele almaktadir. Bununla birlikte,
daha gergekgi bir perspektiften gatigma, giindelik ki-
silerarasu iliskilerin ayrilmaz bir pargas: olarak gorii-
lebilir. Ortaklik icerisinde ¢alismanin higbir ¢atigma
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stireci icermedigini ifade etmek saflik olurdu. Daha
gergekgi bir bakis agisiyla etkili bir ortak galisma, bir
gatigmay1 yapici ve uygun bir sekilde yonetmek igin
gerekli beceri ve ytikiimliiliiklere sahip olmay1 ge-
rektirmektedir” (Thompson, 2016, s. 72) Elbette sa-
nat eseri ile karsilagsmis olmak bize ¢atismalar1 yapici
ve uygun bir sekilde yonetme giicii verebilir. Bu giicii
saglayamadig1 durumlarda da sanat eserinin gatiyma
tanimimuzi degistirmesi bash bagina yasamimizi et-
kileyebilir.

Sanat eseri bireyi sorularla bas basa birakabilir. Ey-
lemleri degerlendirebilecek 6zgiin sorular sorar hale
gelinebilir. O sorularla bigimlenen hayat zordur. Sa-
nat eseri bize hazir olarak sunulanlar iizerinde dii-
siinmemize, hayatimiz1 sorgulamamiza yol agar. Bu
siire¢ huzursuzlugu da davet eder yagama ama eger
bu huzursuzluk bireyin giiglerini harekete gegirebi-
lirse 0 zaman degisim baglar. Onceden sunulanlara,
kaliplara kars: ¢ikip ciddi tehlikeler atlatan biri sor-
gulanan bu hayatin zor oldugu kadar kisinin kendisi
olmasina katkida bulundugunu da kavramistir. Bu-
rada deneyim kavramini bize agiklayan Jay'i hatirla-
makta yarar var: “Denemek’ (expereri) ile ‘tehlike’
(periculum) ayni kokten geldigi igin, deneyim ile
tehlike (peril) arasinda da 6rtiik bir baglant1 vardir;
bu da deneyimin bir badire atlatmak ve bu karsilas-
madan bir sey 6grenmis olarak ¢ikmaktan geldigini
akla getiriyor (ex, digar1 ¢ikmak anlaminda)” (Jay,
2012, 5.28-29)

Eser iiretmekten vazgegecek gibi olunursa Sontag’in
kitabini ve 6zellikle susmakla ilgili diisiincelerini de-
gerlendirmek gerekebilir: “Belki de sanat yapitinin
bagka birgok seyin bulundugu bir diinyada varol-
masindan dolayidir ki susma ya da bosluk yaratan
sanat¢inin, ister istemez diyalektik bir sey iiretmesi
gerekir: dolu bir higlik, zenginlestirici bir bosluk, tit-
resen ya da gok sey soyleyen bir suskunluk” (Sontag
2013, s. 51) Cok sey soyleyen bir suskunluk yaratma
stirecinde bence 6nemli olan bir sey daha var; sanat-
¢t susma kararimi gok farkl sekillerde verebilecegi
halde eseri ile susmay: yaratiyor. Yaratma siirecinde
sanat¢inin ruh haline bakmak eseri anlamamiza 151k
tutabilir. Sanat¢inin diinyasinda neler olup bittigini
anlamak i¢in sanat¢inin yasamini bilmek, yasadig
donemi kavramak ve etkilendigi disiiniirleri, sa-
natgilar1 6grenmek gerekiyor ve bu bilgiler 15181nda
eseri daha dogru okumak miimkiin oluyor. Sanat¢i
dogru anlagilmak istemiyor olabilir ve alimlayan ki-
sinin sorular sormasiyla ilgileniyor olabilir. Sanat¢1
eserini diinyada bir yerde konumlandirdigi anda
onunla boslugun degerini anlatmak istiyor olabilir.
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Sanatg1 eseri yaratirken ¢esitli rastlantilar, kazalar ve
beklenmedik durumlarla karsilastigindan sanat ese-
rinin amaglananin 6tesinde bir yere ulasma durumu
soz konusudur. “Bir sanat yapitin1 6vmek isteyen
elestirmenler gogunlukla, yapitin her bir pargasinin
hakl bir gerekgesi bulundugunu, oldugundan bagka
tiirlii olamayacagini kanitlamak zorunda hissederler
kendilerini. Ve her sanat¢i, kendi yapit1 s6z konusu
oldugunda rastlantinin, yorgunlugun, dis gelicilerin
payini animsayarak, elestirmenin soylediklerinin ya-
lan olabilecegini, o parganin pekala da bagka tiirli
olabilecegini bilir” (Sontag, 2013, 5.39-40)

Yaratma siirecinde yogunlagmis bir ilginin, bilgi ve
cesaretin gerekli oldugunu disiiniiyorum. Bu siireg-
te yasanilan her tiirlii zorluk sanatgiyi ve eser aracili-
giyla sanat eserinin alimlayicisini etkiler. Bu zorluk-
larin agilip agilmamasindan 6te olan sey zorluklan
asmay1 denemektir. Zorluklar1 agmay1 denemek bi-
reyi pek ¢ok a¢idan gii¢lendirir. “Yagsam, higbir za-

YAZAR

man anlamdan yoksun degildir. Kuskusuz, bu sadece
is ve sevginin 6tesinde bile bulunabilecek potansiyel
bir anlam oldugunu kavrarsak anlagilabilir. Bir sey
yaratarak, bir i yaparak ya da bir ey yasayarak veya
birisiyle karsilagsarak anlam bulmaya aliskin oldugu-
muz agtk ama umutsuz bir durumun ¢aresiz kurbani
oldugumuz, degistirilemeyecek bir kaderle yiiz ytize
geldigimiz bir zaman bile yasamda bir anlam bula-
bilecegimizi asla unutmamamiz gerekir” (Frankl,
1999, s.36) Sanat bireyi giiglendirir ¢iinkii birey i¢
¢atismalarina, diinyay1 anlamsiz olarak tanimlama-
sina veya i¢inde bulundugu kosullara ragmen anlam
arayisindan vazgegmemistir.
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YASMIN SENYURT

Sanat Felsefesi ve Varolugqu Felsefe ile ilgilenmektedir. Yazmak ve fo-
tograf ¢ekmek en sevdigi iki eylemdir. Mavi Cimenlerde Nefes Al, May:s
Ishg1 ve Umut Defteri adli kitaplar1 yayimlanmigtir.
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" FELSEFE DUNYASI

Thoreau'nun dedigi gibi:
"Dangalaklar filozoflardan
alint yapmaya bayilir."”

Orada ne
saklyorsun?

Bu ru? Onenli bir
sy dedil. Gormezden !
gelsen iyi olur.

YAPIBOZUM : Fransiz postyapisalal diisiiniir Jacqu-
es Derrida tarafindan, felsefe ve edebiyat okumalarinda
kullanilmak iizere 6nerilmis olan ¢6ziimleme y6ntemi,
metinsel analiz gekli ya da tarzi. Bagta edebiyat ve felse-
fe olmak tizere, her tiir yaziya uygulanan ve amaci gesitli
stratejilerle anlamin asli istikrarsizhigini ve 6zsel belirsiz-
ligini veya muglakligini agiga gikarmak olan bir metinsel
analiz yontemi. Yapibozum, her seyden 6nce, metnin tu-
tarh bir biitiin oldugu, onun gesitli unsurlarinin metnin
anlamini biitiinleyecek ve destekleyecek sekilde ahenk
i¢inde birbirlerine eklemlendigi kabulleriyle ve metinde-
ki muhtemel uyumsuzluklarin yazarin kisisel yetersizli-
gine izafe edilmesi gerektigi inanciyla belirlenen moder-
nist metin ve elestiri anlayigina kars1 ¢ikar. Tipki okur
gibi metnin de higbir sekilde statik olmadigin1 savunan
yapibozum, bir metin iginde gegen kavramlarin, metnin
bitiinligiini bozan tutarsiz ve ikircikli kullanimlarin-
dan yola ¢ikarak, metnin yazarinin kurdugu kavramsal
ayirmlarin basarisizligini gostermek ve agiklamak igin
gelistirilmis olan bir yontemdir. Buna gore, yapibozum,
tizerlerinde ok ayrintili olarak ve iyice diigiiniilmiis olan
geleneksel karsithklar tersyiiz etmekten ve bunun ya-
ninda, s6z konusu karsitlar arasinda bulunan adi konul-
mamuig, gozle gorillemeyen kavramlarin oynadig: oyuna
isaret etmekten meydana gelir. Bagka bir deyisle, metinde
higbir seyin rastgele olmadigini 6ne siiren, metnin birli-
gi ve statik uyumundan ziyade, geliskileri, tutarsizliklar
ve gizledigi seyler tizerinde odaklanan yapibozum, kav-
ramsal ya da teorik agidan gizli tutulan yapilarin, sakh
ayricaliklarin iizerindeki esrar perdesini aralayip, onu
timden asma ¢abasi verir. Bu baglamda, yapibozucu
okuma, ¢ok ¢esitli metinlerde, felsefi, edebi, hukuki ve te-
olojik eserlerde kullanilan anahtar kavramlarin, gergekte
bir sekilde varsaydiklar karsit kavramlan bastirdiklari-
n ve gizlediklerini gostermeyi amaglar. Bunlar, yazarin
kendisinin veya eserin ait oldugu kiiltiiriin tercihlerini
yansitan imtiyazli kavramlardir. Ornegin, akil, askin ve
eril kavramlari, metin ya da séylem digina itilmis, bas-
tirlmug, dislanmig ve gizlenmis olsa da, her haliikarda
varsayilan tutku, deneyimsel ve disil karsit kavramlarina
baglanir. Yapibozum iste, sz konusu kavram giftlerinden
birincilerin imtiyazin1 ortadan kaldirir ve onceligini y1-
karken, kavramlar arasinda esitlik saglamaya ya da bu kez
ikincileri imtiyazli kilmaya kalkigir. Bu yapildiginda ise,
Derrida’ya gore, 6zdesliklerden ayriliklara, birliklerden
pargalara, ontolojiden dil felsefesine, epistemolojiden
s0z sanatina dogru bir alg1 kayis1 giindeme gelir. Zaten
yapibozumla da, hakikatin dagitilip sagilmasi, birligin
pargalarina ayrilmasi, dikkatli ve basiretli tartigmalar ye-
rine sonugsuz tartigmalara gegilmesi, ciddiyet ve rasyo-
nalite yerine, senligin ve histerinin konulmasi amaglanir.
Anlamin higbir sekilde statiklestirilemeyecegi, degismez
kilinamayacag1 goriisiine dayanan yapibozum yontemi,
son ¢6ziimlemede yorumlamayi temele alan bir yontem
olmak durumundadir.

Kaynak: Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii
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“Herkes bera berinde
tasidig bir parmakligm,
ardinda yast yor.”

FRANZ. KAFKA




