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KONTROLUN OTESINDE

Yazarm Kitabin Temel Kavram: Uzerine Notu'

Bu kitabin baghg, Almanca digindaki tiim diller igin bir meydan
okuma sunmaktadir. Unverfiigbarkeit: Bunun anlami nedir? Bu,
¢ok yaygin olmasa da Almancada iyi yerlegmis bir terimdir. Benim
icin Unverfiigbarkeit, birisiyle veya bir geyle rezonans iginde olma-
nin her deneyiminin temel unsurlarindan biridir. Almanca olarak
yazdigim makalede ilk kullandigimdan beri, onu Ingilizceye nasil
gevirecegimi diiiiniiyordum. Ilk denemem ‘e/usiveness” [kavrana-
mazlik, ele gegmezlik, tanimlanamazlik] olmugtu. Bununla, rezo-
nansin —benim teorik kavramlarimdan biri- uykuya dalma aniyla
kargilagtinilabilir bir sey oldugu gergegine isaret etmek istedim: Biz,
uykuyu basit bir gekilde, 6ylece isteyerek gergeklestiremeyiz. Onu
ne kadar istersek o kadar az sahip oluruz, en azindan bazen boyle
olur. Rezonansta, kavrayigimizin dikkatinden kagan bir gey s6z ko-

Kitabin terciimesi Almanca aslindan yapilmig olup bu kismu Ingilizce ter-
ciimesinden alinulanmigtir. Zira yazar, kitabin Ingilizce terciimesinin 6n-
soziinde, kitabin temel kavrami olan “Unverfiigbarkeit” hakkinda bazi
notlandirmalarda bulunarak s6z konusu kavramin bagka dillere terciime-
sinde yasanan gigliiklere deginmigtir. Bu nedenle bu girigin Tiick okuru
i¢in de faydali olacag diisiiniilmiigtii. (e.n)
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nusudur. Ama sonunda bu terimin aleyhine karar verdim, ¢iinkii
rezonans her zaman anlagilmaz degildir. Bir hayal degildir. Bazen,
kavramasi zor olmayan gergek iligki ve kargilagmanin giiglii dene-
yimlerine sahip oluruz. Bu ytizden “unavailability” [bulunmazlk,
elde edilememe, kullanilamamazlik] kavramini denedim. Ancak
bunu da hi¢ sevmedim. “We are sorry, this service is temporarily
unavailable.” [Uzgiiniiz, bu hizmet gegici olarak kullanilamiyor.]
Bunu telefonumda duydugumdan beri, “Unverfigbarkeit’tan
kastimin bu olmadigina ikna oldum. Bu sefer “unpredictability’yi
(6ngoriilemezlik, tahmin edilemezlik] denedim. Bunu hala sevi-
yorum, ¢iinkii rezonans deneyimleri iki sekilde tahmin edilemez.
Ilk olarak, bir ey ya da biri tarafindan derinden etkilenmenizi ve
donigtirilmenizi ve bu temasa yaklagarak tepki vermenizi olast
kilan bir baglam yaratmaya galigabilirsiniz. Ornegin, bir konser
igin pahali biletler aliriz ya da sevgilimizle mum igiginda giizel bir
aksam yemegi organize ederiz — ama her iki durumda da akgam
yine de son derece sinir bozucu ve yabancilagtirict olabilir; oysa
higbir gey beklemedigimiz diger durumlarda, birdenbire bir geyle
veya biriyle giiglii bir rezonans yagariz. Bu nedenle, rezonansin ne
zaman veya nerede olacagi tahmin edilemez. Dahasy, birisiyle veya
bir seyle rezonansa girerseniz, bu dokunulma ve dénugtiirillme
siirecinin sizin igin ne anlama gelecegini veya size ne yapacagim
tahmin etmek imkansizdir.

Ancak “Unverfiigbarkeit” aslinda bundan daha derine iner.
Bu [kavram] sadece 6ngoriilemezlikle ilgili degildir, ayni1 zamanda
mithendislik yapilamamasiyla da ilgilidir. Bu terim bana London
School of Economics’te verdigim bir derste 6nerildi ve uzun siire
favorim oldu. Rezonansi “liretmenin’, onu aragsal olarak gergek-
legtirmenin hi¢bir yolu yoktur. Benzer sekilde, uykuya dalmay:
veya karin yagmasini kolayca saglayamayiz —gergi bugiinlerde
aslinda uyku haplan alabiliyoruz, kig tatil yerleri de [yapay] kar
iretme makinesini kullanabiliyorlar. Bu kitabin konusu tam ola-

rak budur: Mpdomirenin.dinvayt HpsyRRgselg oletilebilir, 5n-



KONTROLUN OTESINDE

goriilebilir, kullanilabilir, erigilebilir, elde edilebilir (“Verfrigbar”)
hile getirme konusundaki bitmeyen arzusu. Ve bu, ikiz paradoksla
ilgilidir; ilk olarak bu giddetli arzu diinyayla olan iliskimizi fark-
lilagurir. Bir kar tiretme makinesinden ¢ikan kar, gergek bir kar
yagisinin deneyimsel kalitesine sahip degildir. Tamamen miihen-
dislik yapilabilir bir diinya, nihayetinde “6li bir diinya” olacakur.
Ikincisi, bu kontrol etme arzusu, biz farkinda olmadan sonunda
tim ilgili yonleriyle tamamenkontrol edilemeyen bir diinya iiretir.
Geg modern diinyamizi higbir gekilde kontrol edemeyiz: politik,
ekonomik, yasal, teknolojik veya bireysel olarak. Kontrol edilebi-
lirlige yonelik diirtii ve arzu, sonug itibariyle canavarca, korkutucu
kontrol edilemezlik bigimleri yaratr. Kontrol edilemezlik [“un-
controllability”): Bu kitabin [onu Ingilizceye geviren] usta miiter-
cimi Jim'in burada tartgilan “Unverfiigbarkeit”in tim yénlerini
yakalamak igin buldugu terimdir. Ve her niiansta “ Unverfigbar-
keit"a tam olarak egdeger olmasa da kesinlikle kullanabilecegimiz
en yakin kavramdir. Ve “ Rezonans™ hakkindaki buyiik kitabimi da
ceviren Jim, ¢evirisinde metnin igindeki tiim bu niianslari yakala-
yacak kadar hassasti. Bunun i¢in ona minnettarim!

Hartmut Rosa, Mart 2020
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GIRIS:

KAR UZERINE

Cocuklugunuzun, sonbaharin son aylarinda veya kigindaki ilk
kar yagisin1 hild haurliyor musunuz? Farkli bir ger¢ekligin mey-
dana gelmesi gibiydi. Beklenmedik bir hediye olarak bizi ziyarete
gelen, miidahalemizin olmadigs, yukaridan agags siiziilen ve bizi
sar1p sarmalayan, diinyay: degistiren, tirkek, nadir bir gey. Beklen-
medik bir hediye. Kar yagis1, kontrol edilemezligin belki de en saf
tezahiiriidiir. Onu iiretemeyiz, [yagmasi igin] zorlayamayiz, en
azindan uzun bir zaman 6ncesinde kesin olarak planlayamayiz.
Ustelik kara tahakkiim edemez, onu kendimizin kilamayiz. Eli-
nize aldiginizda parmaklarinizin arasinda erir, eve getirdiginizde
akip gider, dondurucu paketine koydugunuzda artk kar olmak-
tan gikar, buz olur. Belki de bu yiizden pek ¢ok insan —sadece
cocuklar degil- Noelde 6zellikle onu 6zlemektedir. Haftalar
oncesinden meteorologlar soru yagmuruna tutulur: Bu yil beyaz
bir Noel olacak m1? (Kar yagma) ihtimali nedir? Ve elbette kar1
kontrol edebilmek igin yapilan girigimler de vardir: Kig sporlar
merkezleri 15 derecenin tizerinde bile muhafaza edilebilen yapay
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kar iireten makineler yardimiyla vaatlerini yerine getirerek “kar
y y y g
garantili” tatil reklami yaparlar.

Karla olan iligkimiz, kristal kiirede goriinen bir kehanet gibi
modern dinyayla iligkimizin bir dramasini yansitir. “Modern”
dedigimiz bu yagam tarzinin kultirel itici giict, dinyay: kontrol
edilebilir kilma diglincesi, istek ve arzusudur. Ancak canhlik, his
ve gergek deneyim; kontrol edilemeyenle kargilagildiginda ortaya
¢ikar. Tamamen bilinen, planlanabilen ve kontrol edilebilen bir
diinya, ol bir diinya olurdu. Bu metafizik bir perspekeif degil,
giindelik bir deneyimdir: Yagamlarimiz, kontrol edebildiklerimiz
ve bizim kontroliimiiz diginda kalan, ancak yine de “bizi ilgilendi-
ren” seyler arasindaki bir etkilegim olarak geligir. Yagam bu sinirla-
rin iginde meydana gelir. Futbol gibi kitlesel bir fenomeni ele ala-
lim. Insanlar neden stadyuma gider? Alman milli takiminin 1954
yilindaki antrenorii Sepp Herberger'in ¢ok alintlanan bir soziin-
de, “Ciinkii nasil bitecegini bilmiyorlar,” dedigi rivayet edilir. Fut-
bolun ‘“sadece para i¢in” yapildig1 yoniindeki sik sik dile getirilen
elegtirinin aksine, mag1 bu kadar gekici kilan ey, galibiyetlerin ve
yenilgilerin zorla satin alinamamasi, yani kontrol edilememesidir.
Futbol bir¢ok insan i¢in o kadar heyecan vericidir ki bir sonraki
lig maglarina kadar tiim hafta boyunca libidinal 6zlemlerinin [ya-
sam enerjiisnin] merkezi odagini olugturur; ¢iinkii tabiat geregi
kontrol edilemezdir. Ancak elbette tiimiiyle kontrol edilemez de-
gildir: Para ve idman, magin seyrini degistirebilecegi her amator
oyuncu tarafindan bilinen bir husustur. Sadece futbolda degil,
ayni zamanda tenis, basketbol ve diger tiim sporlarda, paranin ve
idmanin apagik bir etkiye sahip oldugu kesindir. 1yi bir hazirlik,
mental disiplin ve agir1 heyecana kapilmamaya ¢aligarak tenis kor-
tunda gansinizi1 arurabilirsiniz; ancak galibiyeti, bir sonraki puani
asla garantileyemezsiniz. Dahasi, sadece ¢abay: arirmakla da bir
sey elde edemezsiniz. Golii veya bir sonraki puani ne kadar ¢ok
kontrol etmeye ¢algirsaniz, ne kadar ¢ok zorlarsaniz o kadar az

bagarili olursousiBroradeplabitcokpaneates parcu miisabakaya



GIRtS

¢tkmadan once kontrol edilemeyeni kontrol edebilmek igin dua
ayinleri gibi farkli yontemlere bagvurmaktadir. Sporun biiyiisiini
surdiiren gey, bu sinirdaki miicadele ve heyecandir.

Kontrol edilebilirlik ile kontrol edilemezlik arasindaki etki-
lesim sadece bazi spor tiirleri igin degil, genel olarak satrang ve
sans oyunlarinin yani sira masa oyunlari igin de temel niteliktedir.
Opysa kontrol edilebilen gey ve kontrol edilemeyen gey arasindaki
iligki buyuik ol¢iide degigebilir. Bir satrang maginda kazanan ve
kaybeden yiiksek bir oranla tahmin edilebilir; ancak Kizma-Bira-
der oyununda veya kumar oyunlarinda bu ihtimal daha digiikeiir.
Bu durum sadece oyunlarla sinirh degildir. Kontrol edilemeyenle
kargilagmamiz ve onu kontrol altina alma arzumuz ya da gabamiz,
yagamimizin her alanina niifuz eden ana fikri olugturur. Uyku-
ya dalmay: ele alalim: Ne kadar ¢ok uyumak istersek, o kadar az
kendimizi buna zorlayabiliriz. Yine de, bunun olmasini kolaylag-
urmak igin —yiiritytige ¢tkmak veya diizenli hazirhk rutinleri ge-
ligtirmek gibi- yapabilecegimiz birtakim geyler vardir. Ya da agka
(bakalim). Toto Muzik Grubu'nun isabetli bir gekilde soyledigi
gibi: “Hold the line, love isn’t always on time [Hatta kal, ask her
zaman vaktinde gelmez]” Ya da saglik: Evet, nezleye yakalanma
riskimizi azaltmak igin gaba gosterebiliriz, saghkli beslenebiliriz
ama nezleye yakalanma, kanser olma ya da bel fiugina yakalanma
-bunlar kontrol edilemeyenler arasindadir ya da kismi kontrol
edilebilenler mi demeliyiz?— hayaun bir pargasidir. Oyundan
agka ve kardan 6liime, insan yagami ve insan deneyimi kontrol
edilemezlik tarafindan tanimlanir ve modernitenin diinyayla ilig-
kisi, yani ¢agdag toplum kurumlarinin ve kiltiirel pratiklerinin
diinyayla nasil bir iligki kurdugu ve bunun akabinde modern 6z-

! Bunoktaya dikkat ceken Anton Rohr'e tesekkiir etmek isterim. O, tenisgi-

lerin rititel uygulamalan hakkinda Ready? Play! Ein Versuch zum Zusam-
menhang von Ritual und Resonanz im Tennis [Hazir? Bagla! Teniste Ritiiel
ve Rezonans lliskisine Yonelik Bir Girigim] (Erfurt: Max Weber Kolleg
2018) adl1 bir ddhyetsik Hemditaméisivi - https://rantey.org
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neler olarak bizlerin diinyayla bireysel, kiiltiirel, kurumsal ve yap:-
sal olarak kontrol edilemeyenle iligki kurma bigimimiz, analizin
ana odagni olusturmaktadir. ilerleyen sayfalarda, bu perspekrif-
ten neyin gorilebilecegini gostermek igin, bu odag, ¢agdas geg
modern toplumlarin giindelik pratiklerine ve toplumsal gatigma-
larina tutarl bir gekilde uygulamaya ¢alisacagim. Cikig hipotezim
sudur: Biz ge¢ modern 6zneler olarak s6zii edilen tiim diizeylerde
—bireysel, kiiltiirel, kurumsal ve yapisal- diinyay: kontrol etmeyi
amagladigimiz igin, diinyayla her zaman bir “saldirganlik merke-
zi” ya da bir dizi saldirganlik merkezleri olarak kargilagmakrayiz.
Bu saldirganlik merkezleri bir bagka deyisle, bilinmesi, ulagilmasi,
fethedilmesi, hakim olunmasi veya kullanilmas: gereken nesne-
ler olarak ifade edilebilir. Bu tutumumuzdan 6tiirii “hayat” bize,
canlt hissetme ve diinyayla gergekten kargilagma deneyiminden -
rezonanst mimkin kilan gey— mahrum birakir ve elimizden kagi-
yor gibi goriiniir. Bu durum, kaygiya, hayal kirikligina, ofkeye ve
hatta umutsuzluga yol agmakta ve daha sonra diger geylerin yan
sira gligsuiz siyasi saldirganlik bigimiyle kendini gostermektedir.
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I. BIR SALDIRGANLIK MERKEZIi
OLARAK DUNYA

Digtincelerim, Fransiz fenomenolog Maurice Merleau-Pont-
y’nin belirttigi gibi, insanlarin her zaman zaten bir “diinyada” (au
monde) konumlanmig oldugu anlayigindan ortaya ¢iker. Sabah
gozlerimizi agugimizda veya narkozdan uyandigimizda bilincin
ilk belirtisi ve hatta muhtemelen yeni dogmug bir bebegin ilk bi-
lingli izlenimi “bir sey var, orada bir sey mevcut” oldugu algisidur. !
Bu mevcudiyeti [varligi], her ne kadar 6zne ve diinya arasindaki
aynmdan 6nce gelse de diinya olarak deneyimledigimiz, kegfet-
tigimiz ve idrak ettigimiz geyin arketipi olarak anlayabiliriz. Bu
“bir sey var, orada bir sey mevcuttur” arketipinden, 6znenin ve
diinyanin 6n kogul olmadigina, ama bu mevcudiyetle iligkimizin
sonucu olduguna ve buna bagl olarak diinyayla iligkimize dair
sosyolojik bir bakig geligtirmeye ¢aligum: Yavag yavas, geligimi-
miz sirasinda, bu “bir seyden” deneyimleyen 6zneler olarak ken-
dimizi ve kargilagtigimiz diinyay: ayirt etmeyi 6greniriz. lkisinin
birbiriyle iligkili olma bigimi hem insan olarak ne oldugumuzu
hem de diinya olarak neyle kargilagtigimizi olugturur. Bu neden-
le, agagida tekrar tekrar (deneyimleyen) 6zneler ve (kargilagilan)

' Maurice Merleau-Ponty, Das Sichtbare und das Unsichtbare, Miinih 1986:
Fink, s. 209.
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nesnelerden soz ettigimizde bunlar, bir iliskinin iki kutbu olarak
—bir ben kutbu ve bir de diinya kutbu geklinde- anlagilmalidur.

O halde diinyayla iligkimizin sosyolojisinin temel sorusu su-
dur: Orada mevcut olan bu sey nasil olusur? Nazik ve iyilestirici
mi, cazip ve umut verici mi, kayitsiz ve soguk mu, hatta tehdit
edici ve tehlikeli mi? Insanin evrendeki konumu, bizim evrenle
ya da dogayla olan iligkimiz veya buna benzer soruyla profesyonel
olarak ilgilenen filozoflarin, psikologlarin ve hatta ilahiyatgilarin
aksine, ben u varsayimdan yola gikiyorum:? Diinyayla iligkimiz,
sadece basit bir gekilde insan olmamiz agisindan belirlenmez,
daha ¢ok i¢inde sosyallestigimiz ¢evreye ve kiiltirel kogullara
baglidir. Biligsel “diinya gorigiimiiziin”, diinyanin ne oldugu ve
neye iligkin olduguna dair bilingli varsayimlarimizin ve inanglari-
mizin gok otesine gegen diinyaya kargi belli bir tutumu 6grenir ve
aligkanhk hiline getiririz. Bu denemede geligtirmek istedigim ilk
yol gosterici tez, ge¢ modern 6zneler [insanlar] igin diinyanin ba-
site bir saldirganlik merkezi hiline geldigidir. > Ortaya gikan her
sey bilinmeli, kontrol edilmeli, fethedilmeli, kullanilabilir hale
getirilmelidir. Kabaca soylemek gerekirse, bu baglangigta sagma
geliyor olabilir ama 6yle degildir. Bu fikrin arkasinda, tarihsel,
kiileirel, ekonomik ve kurumsal olarak diinyayla ¢ok eskiye daya-
nan iligkimiz yatmakeadir. 21. yiizyilda, 6zellikle dijitallesmenin
teknik olanaklari, finansal piyasa kapitalizminin serbest rekabeti
artirmaya ve optimize etmeye yonelik politik-ekonomik baskilar
nedeniyle yeni bir radikalizme ulagilmigtir.

Bunu agagida daha ayrintili olarak agiklayacagim, fakat bura-
da birkag 6rnekle gostermek istiyorum: Kendi bedenimizle olan

Max Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos. Yeni Baski, Berlin 2016:
Sammlung Hofenberg; William James, Die Vielfalt religioser Erfabrung. Eine
Studie uiber die menschliche Natur. Frankfurt am Main 1997: Insel-Verlag.
Bkz. Herbert Marcuse, Triebstruktur und Gesellschaft. Ein philosophischer
Beitrag zu Sigmund Freud, Frankfurt am Main 1977: Suhrkamp,s. 111.
(Max ScheleicdaisizlRDIF. Kitap Arsivi - https:/rantey.org
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iligkimizi ele alalim. Bedenimize dair algiladigimiz her geyi opti-
mize etme [iyilegtirme] egilimindeyiz. Tartiya gikiyoruz: Agirhk
azalulmali. Aynaya bakiyoruz: Sivilce gitmeli, kingiklik yok edil-
meli. Kan basincini élgiiyoruz: Dugtiriilmeli. Adim sayisi: Artr-
maliyiz. Insilin direnci, gogiis gevresi vb.: Bu talebi gormezden
gelebilsek veya reddedebilsek bile, bize her zaman iyilegtirilmesi
gereken bir davet olarak gelirler. Ayrica daha rahat ve sogukkan-
I1, dikkatli ve gevreye duyarli olmamiz beklenir. Bununla birlikte
kendimizin diginda kargilagugimiz geyler de bu davet edici karak-
teri tagir: Daglara irmanmilmaly, sinavlar gegilmeli, kariyer agama-
lar1 ¢ikilmaly, hayat arkadagi bulunmaly, yerler ziyaret edilmeli ve
fotograflanmali (“bunu kesinlikle gormelisin!”), kitap okunmals,
film izlenmeli vb. “Elde etme” arayiginda olmadigimiz yerlerde
bile, bu tutum sadece gizli olarak degil, agik¢a fark edilebilir:
Mallorcadaki [iinlii Alman turist bari1] Ballermann'da bira ko-
valar1 “yok edilmeli’, koro halinde hatasiz bir gekilde “Mendel-
ssohn” okunabilmelidir [Almanlara 6zgii bir eglence yerinde bir
eglence tarz1]. S6zde “geligmig Bat1” diinyasindaki ortalama geg
modern 6zneler igin giinliik hayat, giderek kabaran “yapilacaklar
listeleri"nin iglenmesiyle doludur ve bu listeye yazilanlar, diinya-
nin kargilagtig saldirganhk alanlarini olugturmakeadirlar: aligve-
rig, bakima muhtag teyzenin halini hatrini sorma, doktor rande-
vusu, i, dogum giinii partisi, yoga kursu. Tum bunlar ¢6ziilmesi,
ilgilenilmesi, tamamlanilmas, halledilmesi gereken konular.

Elbette, bu noktada su soruyu sormak gerekir: Bu normal
bir durum degil midir? Bu her zaman béyle degil miydi? Insan-
lar, diinya ve gergeklik bize her zaman bir direng kaynag: olarak
goriinmityor mu?* Benim tezime gore, saldirgan bir diinya ilig-

Bkz. Max Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, ya da Herbert
Marcuse, Triebstruktur und Gesellschaft. Marcuse, fethetmeyi amaglayan
“Promethean” diinyayla kargilagma ilkesinin kapitalist modernite ile nasil
gelisip yogunlagtigini ve diger diinya -iginde- varlik olanaklarini nasil bas-
urdigini titizlikletghaiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kisinin normallegmesi ve tabiilegtirilmesi, yapisal olarak dinamik
bir istikrar ilkesine ve kiiltiirel olarak da siirekli biryiime ilkesine
dayanan, iig yiizyil igerisinde geligen bir toplumsal olugumun so-
nucudur. Bu karmagik gelebilir, ancak temel diigiinceler oldukga
basittir. Bana gore, bir toplumsal olugumun karakteri ve dinamik-
leri ancak onu olugturan yapilar, kurumlar ve onu yénlendiren
kiiltiirel giigler; yani korkulary, vaatleri ve arzulan arasindaki etki-
lesim agisindan bakildiginda anlagilabilir. S6z konusu toplumsal
olusumun yapisal boyutu, ampirik bilimsel gozlem araglari kulla-
nilarak, yani gezegenlerin dairesel yoriingelerini gozlemledigimiz
ve tammladigimuz sgsincii kisinin perspektifinden tanimlanabilir.
Bununla birlikte, toplumun dinamik ve enerjik yoni bununla
kavranamaz: sosyal yagam ve sosyal degisim, yalnizca bir olugum
iginde yagayan insanlarin korkulari ve umutlari temelinde gergek-
lesir ve bu itici [gdusel ] anlar, yani korkular ve umutlar, yalmzca
birinci kiginin baks agisiyla, baglamsal ve kiltirel olarak yeniden
inga edilebilir. Modernite hakkindaki yapisal ve kiiltiirel analizi-
mi oldukga uzun uzadiya birkag kitabimda agikladigim igin® bu-
rada sadece kisaca deginmek istiyorum.

18. yiizylldan bu yana, modern “Bau” diinyasinda yagam
her diizeyde yapisal bir degisime ugramigtir, bunun sonucunda
modern toplumun temel kurumsal yapisi ancak istikrarli ilerle-
me yoluyla korunabilmektedir. Benim modern toplum tanimim
su sekidedir: Bir toplum, eger kurumsal statiikosunu korumak i¢in
istikrarly (ekonomik) bityiime, (teknik) hizlanma ve (kiiltiirel) ino-
vasyon gerektiriyorsa, yani kendisini ancak dinamik olarak istikrara
kavusturabiliyorsa moderndir. Kiiltiirel algida ilerleme beklentisi
yavas yavag bir vaatten bir tehdide donugiir: bityime, hizlanma

5 Hartmut Rosa, Identitat und kulturelle Praxis. Politische Philosophie nach
Charles Taylor, Frankfurt am Main 1998: Campus; Beschleunigung. Die
Veranderung der Zeitstrukturen in der Moderne, Frankfurt am Main 2005:
Suhrkamp; en son ve benim degerlendirmemin tamami Resonanz. Eine So-

ziologie der Uidrbrisiz iPlioin & B <D0 Hrtfashikanigy.org
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ve yenilik aruk hayau daha iyi hile getirme vaatleri olarak degil;
gelecege yonelik ve klostrofobik bir tehdit olarak gériiniir: Daha
iyi, daha hizl,, daha yaratici, daha verimli vb. olmadigimiz tak-
tirde iglerimizi kaybederiz, sirketler kapanir, harcamalar artarken
vergi gelirlerimiz diiger, biitge krizi patlak verir; saglik sistemimiz
¢oker, emeklilik maagimizi ve kiiltiirel kurumlarimizi koruyamaz
hile geliriz, siyasi hareket alani giderek daralir ve sonunda siyasi
sistem megruiyetini kaybeder. Biitiin bunlar, 21. yiizyilin bagla-
rinda, rnegin Yunanistan'da devam eden [ekonomik] durgun-
luk krizinde agik¢a gozlenebilir. Ilerleme istegi, bireysel veya ko-
lektif olarak, yagam kalitesinde ilerleme vaadi ile degil, zaten elde
edilmig olanin (sinirsiz) kaybedilmesi tehdidi tizerinden iretilir.
Bu nedenle, modernite —~daha yiiksek, daha hizli, daha ileri olma
arzusu- tarafindan yonlendirildigini diigiinen herkes, moderni-
tenin yapisal gergekligini yanls anlamstir: Ilerleme meselesini
ayakta tutan daha fazlasinin degil, dabha azinin korkusudur. Bu
aslayerterli degildir, iinkii stabil varhiklar degilizdir, her zaman ve
her yerde, yiiriiyen merdivendenlerde bile hareket hilindeyizdir.
Ne zaman bir yerde ara versek ya da duraklasak, siirekli rekabet
icinde oldugumuz son derece dinamik ¢evreye karg toprak kay-
bederiz. Durmamiza, hatta “Yeter!” dememize bile izin veren
mevkiler veya yaylalar yok artik. Bu durum ampirik bir 6rnek
olarak s6zde gelismis toplumlardaki ebeveynlerin ¢ogunlugunun,
gocuklarin bir giin kendilerinden daha iyi olabilecekleri umuduy-
la degil, daha kotii durumda olmamal ar: igin ellerinden gelen her
seyi yapma arzusuyla motive olduklari gergeginde goriilebilir.

Modern toplumlar kendilerini dinamik bir bi¢imde sadece
yapisal ve kurumsal yonden giderek daha fazla diinyay: kontrol
edilebilir hale getirmeye; teknik, ekonomik ve politik olarak
ulagilabilir kilmaya, hammaddeleri kullanilabilir hile getirmeye,
pazarlari agmaya, sosyal ve psikolojik potansiyelleri harekete ge-
girmeye, teknik olanaklari arurmaya, bilgiyi derinlegtirmeye ve

kontrol olanaklgdga{syppggl;agfmgfﬁ QMmggygumdadm
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Bununla birlikte, modernitenin bu yayilmac dirtisiiniin tek
motivasyon kaynag olarak geride kalma korkusunu gostermek
ciddi bir yanhs anlamaya yol agacakur. Higbir toplumsal olugum,
yalnizca korkuya dayanarak, uzun siire (6zellikle kapitalist moder-
nitenin sahip oldugu kadar saglam ve direngli degilse) varhgini
sirdiiremez. Bu nedenle, diinyaya erisimi genigletme vaadi olarak
tanimlayabilecegimiz ikinci —olumlu, gekici- bir gii¢ oyunda ol-
malidir.® Dinamik istikrarin yapisal manugiyla kiiltirel bir iligki
olarak modernitenin kendi anlayiginda, psikolojik ve duygusal
yasamimizin en kigiik gozeneklerine kadar daha iyi bir yagamin
anahtarinin, diinya erigimimizin genigletmesinde yatacag digiin-
cesi giilii bir fikir haline gelmigtir. Diinyay: (daha fazla) erisilebilir
hile getirmeyi basardigimizda hayatlarimiz daba iyi hile gelir; bu
modern yagamun dile getirilmeyen, ancak siirekli tekrarlanan ve so-
mutlagtirilan anahtar cumlesidir. Her zaman diinya erisimini artor-
mak igin harekete gegin: Bu kategorik zorunluluk, bu denememde
gostermek istedigim gibi, ge¢ modernitede yagamin her alaninda
ve her yagta, kiigiik ¢ocuklardan yaghlara kadar baskin karar ver-
me ilkesi hiline gelmigtir. Bu, her seyden once paranin cazibesini
gostermektedir: Erigebilecegimiz ne kadar diinyamiz oldugu, dog-
rudan banka hesabimizdaki bakiyeden goriilebilir. Eger bakiyeniz
coksa, Akdeniz'de gemi yolculugu, Alp Daglari'nda hafta sonu ta-
tili, Hamburg-Winterhude'daki litks daireler, Ferrari, elmas zinciri,
Steinway & Sons’tan piyano, ayrica Giiney Hindistan'daki Ayur-
veda tedavisi veya Everest Dagina rehber egliginde giivenli bir tur
bizim i¢in erigilebilir (ulagilabilir) hile gelir; milyardersek, Ay’a ya
da Mars’a bir ugus bile diigiiniilebilir. Buna kargin, eksilerdeysek,
artik eve giden otobiisii, sandvigi ve bodrum katindaki daireyi kar-
stlayamayabiliriz. Bunlar finansal erigimimizin diginda kalr.

Goriiniir, ulagilabilir ve erigilebilir agimiz1 genigletme vaadi,
tiim teknoloji tarihinin arkasindaki giidiisel enerjiyi de sagiruci bir
sekilde agik layabilir. Bu, ulagim araglarinin tarihsel seyrine bakarak

Daha detaylidseligia grDbkiitRodasResohtips; §1328y502
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kolayca anlagilabilir. Cogu gocuk igin, bisiklete binmeyi 6grenmek
ve ilk bisiklet deneyimi, diinyayla iliskilerinin geligimi i¢in bigim-
lendirici anlardir. Neden? Cunki ilk bisiklet deneyimiyle kendi
bagimiza neler bagarabilecegimizin ufku 6nemli olgiide genigler:
Artsk gole, koyiin kenarindaki ormana kadar siirebiliyorum — “be-
nim” dinyam gozle goriliir sekilde genisliyor. En azindan kursal ke-
simdeki ¢ocuklar i¢in, bu deneyim daha sonra motosiklet ile yavag
yavag tekrarlanir —ve bu vesileyle komgu kdy ulagilabilir olur- ve
daha sonra, ehliyet almalariyla ve kendi arabalariyla bir sonraki bi-
yiitk sehir, tiim cazibeleri ve vaatleriyle giinliik bireysel pratik erigimi
hile gelir. Nihayetinde, ugak Londra, Rio ve Tokyo'yu, uzay mekigi
de Ay’1 ulagilabilir kilar, ancak bu, elbette giinliik rutin bir deneyim
degildir. Yayin medyasinin tarihi de farkli degildir. Radyo, “Ber-
lin'in sesini” akustik erigime, televizyon ise Tokyo'yu gorsel erisime
agar, yani diinyay: goruniir ve isitilir kilar. Telefon, bireysel diizeyde
de olsa, radyo ile ayn: erigim sinirina ulagirken, akilli telefon tiim
arkadaglanmizin ve tanidiklarimizin, tim sevdiklerimizin ve daha
az sevdiklerimizin her zaman sadece bir “tik” uzakta olmasina izin
vererek bu hareketi tamamlar. By, diinyaya erigimimizin duyulma-
mug bir patlamasidir: Genel kiiltiir, tim sarkilar, tim filmler, tiim
goriintiiler ve veriler dijitallegtirildikge, en yakinimizda durmakta-
dir. Kelimenin tam anlamiyla diinyay: tizerimizde tagiriz. Diinya,
tarihsel olarak benzeri goriilmemis bir gekilde ayagimizin dibinde-
dir.” Bu siireglerle baglantli olarak diinyay: erigilebilir kilma fikri
—daha dogrusu inanci—, bedenlerimize, psikolojik ve duygusal egi-
limlerimize kazinmigtir. Bu sadece paranin ve teknolojinin cazibe-
sini degil, ayn1 zamanda insanlarin kirsal kesimde “yagamay: tercih
ettiklerini” iddia ettikleri ve bu 6zleme hizmet eden ve Landlust
[Doga Ozlemi] veya Landliebe [Doga Sevgisi] olarak adlandinlan
dergilerin, kitaplarin ve gazetelerin patladigi yerlerde bile hali ige
yarayan buyiik sehrin ¢ekiciligini de agiklar: Diinya ¢apinda, insan-
lanin biyiik sehirlere ve yerlesim bolgelerine siiriikleniyor olmasi-

Krs. Elisabeth von Thadden, Die beriibrungslose Gesellschaf, Miinchen
2018: Beck. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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n1 sadece ekonomik (daha iyi ig, gelir veya daha iyi beslenme gibi)
nedenlerle sinirlandirmak ¢ok yetersiz kalacakur. Insanlar, 6zellikle
gengler, sehirde yagamak istemektedirler; ¢iinkii buralarda miize-
ler ve tiyatrolar, aligveris merkezleri ve sinemalar, diskolar ve stad-
yumlar, konser salonlar: ve operalar, hayvanat bahgeleri ve botanik
bahgeleri, tren istasyonlari, metrolar ve ¢ok daha fazlasi bulunmak-
tadir. Futbol stadyumlar, hayvanat bahgeleri, tiyatrolar ve miizeler
oralara hig gitmeyenler igin bile caziptir; giinkii oralara istedikle-
rinde ulagabileceklerini, neredeyse ytiriime mesafesinde olduklarin
ve sehrin zengin bir yagam yeri gibi goriinmesini saglayan, tiim bu
diinyalarin her zaman ulagilabilir ve erisilebilir oldugunun bilin-
cidir. Bununla birlikte, bizi yeni beceriler ve yetenekler edinmeye
motive eden ve yonlendiren gey, yeni diinyalara erigme dirtiisii de-
gildir. Bu, yalnizca bize ¢ok sayida kariyer segenegi ve ileri egitim
firsatlar1 sunan lise diplomasi gibi resmi dereceler igin degil, ayni
zamanda yabanci dil 6grenmek gibi hobiler igin de gegerlidir. /ng:-
lizce (veya Cince) ogren! Bununla sadece ilgili dili konusan insanlar-
la iletisime gegmekle kalmazsiniz, ayn: zamanda kocaman yeni bir
diinyaya kap: aralamss olursunuz; okuyabileceginiz kitaplar, dergiler
ve web siteleri, kapilarin size agan kurumlar ve sirketler vb. Dagcilhik
diinyasi, agik denizlerin diinyasi, tango diinyasi, penguenlerin diin-
yast, Dubai’nin aligverig diinyasi: Tum bu fenomenler, bize “fethet-
meye” veya “sahiplenmeye” deger diinya bolimleri olarak sunulur,
gunkii “ufkumuzu genigletmektedirler”

Modernitenin sosyo-kiiltiirel olusumu, kontrol etme strate-
jisine dayali olarak, bu gekilde ¢ift tarafli oldugunu kanitlamakea-
dir. Yapisal olarak (digaridan) bunu yapmaya zorlaniriz ve kiiltiirel
olarak (igeriden) diinyay: bir saldirganlik meselesi haline getirme-
ye yonlendiriliriz. Diinya bize bilinmesi, kegfedilmesi, ulagilmasi,
sahiplenilmesi, hitkmedilmesi ve kontrol edilmesi gereken gey
olarak goriiniir. Ancak, sadece bir geyleri —diinyadaki tiim kesim-
leri— kontrol edilebilir kilmay: degil, daha ¢ok onlar1 daha hizl,
daha kolay, daha verimli, daha ucuz, daha direngli, daha giivenli

bir sekilde erigilebilipbalcigetmmmayinmaglamaksayz.



II. KONTROL EDILEBILIRLIGIN DORT

BOYUTU

Daha yakindan incelendiginde, kontrol edilebilirligin homojen

bir siireg olmadigy, en az dért farkli unsurdan olugtugu veya dort

boyuta ayrilabilecegi agikga gorilmekeedir.

1)

Kontrol edilebilirlik, her seyden once goriniir hile getir-
mek, taninabilir kilmak, orada olanin bilgisini geniglet-
mek anlamina gelir. Ornegin, teleskoplarla uzayin derin-
liklerine ve mikroskoplarla en kiigitk maddeye daha ince
ve daha hassas bir gekilde bakmaya ¢aliginiz ve elekerik
ipginin yardimiyla diinyayi geceleri dahi bu anlamda go-
runiir ve kontrol edilebilir kilariz. !

Bununla birlikte kontrol edilebilir hale getirmek, ayn1
zamanda fiziki olarak erigilebilir, ulasilabilir hile getir-
mek anlamina gelmektedir. Ornegin, uzay roketi araci-
ligiyla Ay’a, uydular aracihigiyla uzayin derinliklerine,
denizalular aracihigiyla derin denize, mikro teknolojiler

Bu hususta Michacela Christ'in galigmasina bkz., “Die Zukunft liegt im

Dunkeln. Dynamiken von Wachstum und kiinstlicher Beleuchtung in der
Moderne”, Psychosozial 143 (1/2016),s. 11-24.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org
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3)

araciligiyla hiicresel yapilara veya arkeoloji yardimiyla
ge¢mis ¢aglarin bauk diinyalar erigilebilir ve ulagilabilir
hale gelir. Bu anlamda, Kristof Kolomb’tan bu yana er-
ken modern denizcilerin hedefi, diinyanin yeni boliimle-
rini goriinir ve erigilebilir hile getirerek bilinen Avrupa
diinyasini fiziksel olarak genigletmekti. Fiziksel manada
“toprak iggali”? olarak da anlagilabilecek bir anlays.
Diinyanin bir bélumiine hikmetme olarak tanimlana-
bilecek kontrol edilebilir kilmanin tgiincii boyutu bu-
nunla ayrilmaz bir gekilde baglantlidir. Somiirgecilik
tarihi, bilgi tiretiminin (6rnegin haritacilik bigiminde),
teknolojik ve siyasi-askeri kontroliin geniglemesiyle nasil
birlikte hareket ettigine dair agiklayici, somut bir 6rnek
sunar. Ozellikle ulagtirma ve askeriyedeki teknik yenilik-
ler ve altyapilarin geniglemesi, uzak tlkeleri daha kolay
ve hizli erigilebilir hle getirdi ve niifuz derinligi olasili-
gin1 arurdi. Bununla birlikee siyasi ve idari yapilar, sosyal
siregleri ve ekonomik kaynaklari (zorla) Avrupal yayil-
macilarin kontrol altina almasina izin verdi. Ancak diin-
yay1 kontrol altina alma ¢abalar, higbir gekilde toprak
isgali suregleriyle sinirhi kalmadi. Modern diinya iligki-
lerinin tarihi, gecenin 1g1ikla, havanin ugakla, denizlerin
gemilerle, bedenin ilagla, ortam sicakliginin klimayla vb.
ele gegirilmesinin ve tahakkiim altina alinmasinin tari-
hidir. Bu hitkmetme big¢iminin garti, nedensel etki me-
kanizmalarinin bilimsel analizi, onlara niifuz edilmesi ve
anlagilmasidir.

Toprak iggalinin ekonomik konsepti hakkinda bkz: Klaus Dérre, “Land-

nahme. Triebkrifte, Wirkungen und Grenzen kapitalistischer Wachstum-
sdynamik”, Backhouse, Maria/Gerlach, Olaf/Kalmring, Stefan/Nowak,
Andreas (eds.), Die globale Einhegung — Krise, urspriingliche Akkumul ation
und Landnabhmen im Kapitalismus, Minster 2013: Westfalisches Dampf-
boort, s. 112JcYédtkiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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4) Diinyaya teknolojik ve politik veya en azindan analitik
olarak hitkmetmenin bu tarzindan farkl bir sekilde, diin-
yay1 kullanssly hile getirerek ve hizmete sokarak kontrol
edilebilir kilmanin dordiinci boyutu daha vardir. Bu
boyutta, sadece diinyay1 kontrol altina almak degil, ayn1
zamanda onu amaglarimiz igin bir arag haline getirmek
de onemlidir. Bu ayn1 zamanda diinyay: gekillendirmek,
tasarlamak, tiretmek demektir. Orada bulunan ve mevcut
olan sey aragsallagunlir ve kendi projeksiyonlarimizin ve
arzularimizin malzemesine ve nesnesine donugtiiriilir.
Bu 6zellikle segim kampanyalarinin her zaman ilerle-
me vaatleriyle yuratildigi siyaset alaninda belirgindir.
Sozgelimi, “Bize oy verirseniz daba fazla is, daba yiiksek
emekli maagi, daha iyi ve daha ucuz konutlar, daha hizl:
ulasim yollars, daba giizel okullar olacak” gibi séylemler-
de ortaya ¢ikmakradir.

Diinyay: kontrol edilebilir kilmanin; yani goriiniir, erigilebi-
lir, hitkmedebilir ve kullarlabilir hile getirmenin bu d6rt boyu-
tu, modern toplumun temel kurumlarina son derece saglam bir
sekilde yerlegmigtir. Bilim, tanimi geregi, bilinenin kapsamini
genisletmekle ilgilenir; M-A-D formiiliine (mevcut bilgi — arag-
tirma — daha fazla bilgi) gére bilimsel galigma, bu ufuk genigletil-
mesinin siirekli yenilenen vaadine dayanir. Teknoloji geligimi, bi-
limsel olarak gelismis diinyanin gesitli kesimlerini ve imkanlarini
kontrol edilebilir hale getirmekle ve béylece diinyay: tiim boyut-
lariyla kontrol altina almakla ilgilidir. P-M-P (para — mal - daha
fazla para) giidiimli sermaye artig programint izleyen veya daha
dogrusu ona tabi olan ekonomik kalkinma, bunun igin kaynak
saglar. Bu, sadece toplumsal diizeyde degil, ayn1 zamanda mallan
ve bununla birlikee bilgi ve araglari elde ederek ve diinyay: kendi-
lerine 6zel olarak kontrol edilebilir kilan toplumun bireyleri igin
de gegerlidir. Son olarak, yasal diizenlemeler ve siyasi-idari aygit-

lar, erigim geni%;&ngglgmblwgﬁgﬁégyﬁamg;_grgcl onkosulla-

25



26

DUNYANIN KONTROL EDILEMEZLIGI

rint ve sonuglarini kontrol altina alma veya daha dogrusu sosyal
suregleri hesaplanabilir [6ngorilebilir] hale getirme gorevine sa-
hiptir. Diizenlemelerin ve yasalarin giderek biiyiimesi, sosyal ha-
yat planlanabilir hile getirme girigiminin agik ifadesidir ve yarg:
anlaminda kontrol edilebilir hile getirme girigimidir - agagida
agiklayacagim uizere bu, dramatik bir gekilde bagarisizligin esigin-
de olan bir ¢abadir. Her agidan gergeklestirilen gii¢ miicadelesi,
aslinda kontrol etme ¢abasidir ve bundan diinyaya erigim sag-
lanmasi anlagilabilir. Dogrudan komuta, ekonomik kaynaklara,
miilkiyet haklarina veya diger hitkmetme bigimlerine bakilmak-
sizin hikimiyet, kendi diinya erigiminin geniglemesinde, ¢ogu za-
man bagkalarinin sirtindan geginmek suretiyle kendini gosterir;
bu sayede digerlerinin bireysel erigimi kismen veya tamamen oto-
ritenin kendi kontrolii ve tasarruf giicii altina alinir.
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III. PARADOKSAL DiGER TARAF:
DUNYANIN GiZEMLI GERI CEKILMESI

Burada detaylandirmak istedigim argiimani 6zetlemem gerekir-
se, bana gore, bu kurumsal olarak uygulanan program, diinyay:
kontrol edilebilir kilma konusundaki bu kiiltiirel vaat, sadece “ige
yaramamak”la kalmamug, aslinda tam ziddina dontigmigtir. Bi-
limsel ve teknik, ekonomik ve politik olarak kontrole agik halde-
ki diinya, gizemli bir gekilde bizden kagar ve bizi engelliyor gibi
goriniir, geri gekilir, okunamaz ve sessiz hale gelir. Daha da 6tesi,
hem tehdit altinda oldugunu hem de tehdit olugturdugunu ve
boylece yapisal olarak kontrol edilemez oldugunu kanstlar. Bu ge-
lismenin agik bir belirtisi, ge¢ modernite kiltiiriinde “diinya’nin
bir gevre olarak ya da politik-ekonomik kiiresellesmenin “kiire-
sel”i olarak baskin goriinmesiydi.' ilk perspektiften bakildigin-
da bu durumun sonuglar, bizi giderek daha fazla tehdit eden
“cevresel yilkim” algisina neden olur. Ancak diger perspektif de
farkh degildir.Zira giiniimiiz siyasi séyleminde kiiresellegme, gii-
venilir ve tanidik olan sinirli diinyamizi bunaltmakla tehdit eden
kaotik, tehlikeli, kontrol edilemez bir dig diinyay1 6ne siiriiyor

! Bugevre anlayiginin elegtirisi igin Katharina Block’un galigmasina bkz. Vor
der Umwelt zur Welt. Der Weltbegriff in der Umweltsoziologie, Bielefeld
2016: transkript. (Koblenz: Koblenz-Landau Universitesi, 2014)
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ve ayni zamanda hudutlarimiza tecaviiz eden militaristlere karg
setler, duvarlar, kendiliginden ateglenen silahlara [yayl tiifekler]
karg1 koruyacagini vadediyor. Boylece diinya ayni anda hem iir-
kiitiicti bir gekilde tehdit altinda hem de korkutucu bir gekilde
tehdit edici hile gelmektedir —ve bu kontrol edilebilirligin tam
tersidir; kontrol edilemezlik halidir.

Yakin zamanda Almanyada yapilan ve Erhard Eppler, Niko
Paech ve Christiane Grefe’in? de hazir bulundugu bir panelde,
dinyanin insanlhigin pengesinden ¢ekilip alinmasi gerekeigi agik
bir sekilde dile getirildi. Eppler, kendisinin nasil ekonomik bii-
yiime elegtirmeni ve ekolojik diigiincenin 6nciisii hiline geldigi
sorusuna, garpict ve somut bir sekilde yanit verdi. Kalkinma Ig-
birligi Bakan1 olarak ilk seyahatlerinden birinde Kuzey Afrika
tizerinde ugarken, insanlarin ormanlarin daha da derinlerine in-
meye ve tepelere, daha yiiksege ¢ikmaya galigtiklarini ve bunun
neticesinde, verimli yeni topraklarin gelismesine degil, tam ak-
sine —bana gore: diinyanin doniigiimiine— erozyona yol agtigini
gordui. Verimli topraklar deniz sahiline kadar itildi ve geriye sanki
kahverengi bir hali biraku. Bu gekilde, diinyaya erigimini genis-
letmek, ormanlari ve daglari kontrol etmeye ¢aligmak, diinyanin
diga agilan bolimiiniin sert, kisir ve bu anlamda diipediizdiigman
hile gelmesi anlamina geliyordu.

Ama hepsi bununla sinirh degildir. Kiiltiirel diizeyde diinya-
nin sessizlegmesi, grilesmesi ya da renksizlesmesi anlaminda diin-
yay1 kaybetme korkusu modernitenin, erigebilirligin geniglemesi
programina bagindan beri eglik etti. Diinya kayb: neredeyse mo-
dernitenin ilkesel ve kurucu temel korkusunu ifade etmeye bagla-
d1. Aslinda, higbir geyi gozden kagirmayan ve daha gok tigiincii ga-
his perspektifine odaklanan sosyoloji disiplininin temelinde bile

2

Echard Eppler, Niko Paech, Was Sie da vorhaben, ware ja eine Revolution.
Ein Streitgesprach iiber Wachstum, Politik und eine Ethikdes Genug, Miinih

2016: Ock c}]eetrslfizgpbllq(‘(tgp Arsivi - https://rantey.org
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bu vardir. Ornegin, Karl Marx ilk yazilari Ekonomik ve Felsefs EI
Yazmalarinda [Economic and Philosophic Manuscripts) insanin
dogaya kargi yabancilagmasindan bahsetmektedir. Marx'a gore,
insan diinyaya (bizi gevreleyen doga bigiminde) sahip ¢ikuig
miiddetge, yani onu “iglediginde”, diinyanin insani barindiraca-
gini, besleyecegini ve giydirecegini temin eder. Diger canlilardan
farkli olarak, insanlarla doga arasindaki temel metabolik degisim
sireci, dogay1 yeniden gekillendirerek, emek aracihigiyla gergekle-
sir. Boylece diinya bize once tizerinde ¢aligilmasi gereken bir gey
gibi goriiniir ama doga iizerinde galigirken insan [6zne] ayni za-
manda kendini olugturur ve hatta bir bakima kendini iiretir. Bu
sekilde olugan insan da dogay: islememize yardimci olan iiretici
giiglerin, bilgi ve araglarin birikimi ile tarihsel geligimimiz iginde
degisir. Dolayisiyla bu siireg, basitge diinyanin “sahiplenmesi” ni-
teligini tagimaz; daha ziyade, kelimenin tam anlamiyla, uyarlana-
bilir bir donsisimdiir. Emek yoluyla insan kendisini, ¢evresini ve
metabolik degisim siirecini gekillendirir ve donugtiiriir. Bununla
birlikte, Marxa gore, bu doniigiim siireci modernitede temelden
bozulmugtur. Bu sebeple artik diinya (hammaddeler, tirettigimiz
trtnler ve tikettigimiz mallar bigiminde) sadece sahiplenilmig
fakat dénugtiirilememigtir. Cinkii kapitalist kogullar altinda
(tcretli) iggiler uirettiklerine sahip olamadiklarindan, bu iiriinlere
yabancilagtiklar1 ve ayni zamanda tretimin amaglarini, araglan-
n1 ve bigimlerini belirlemelerine de izin verilmedigi iin, ¢aligma
sureciyle birlikte, dolayisiyla tiim varliklarini olugturan ve gekil-
lendiren siirece de yabancilagirlar. Islenecek doga sadece ekono-
mik bir hammadde ya da bigim nesnesi olarak kargilarina gikugs
igin, kendilerini dogaya da yabancilagtirirlar. Bu yabancilagmanin
Marx igin ne kadar 6nemli oldugu, William Petty’nin emegin,
insanin babasi ve doganin ya da yeryiiziiniin ise insanin annesi
oldugu geklindeki formiilasyonunda gosterilir; bu anlamda hem
babamizdan hem de annemizden ayni anda uzaklagmakla karg

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org
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kargiya kaliriz.> Marx’a gore, varolusumuzun temeli ve 6ziimiizle
ve diinyayla emek yoluyla kargilagmamiz, yalnizca digsal bir varo-
lug araci olarak bir para kazanma yontemi haline gelmigtir. Fakat
dahasi, sosyal diinyayla olan iliski de yabancilagmigtir: Insanlar
birbirleriyle siirekli varolugsal rekabet iginde olduklari igin, genel-
likle rakip olarak ve dolayisiyla gizli diigmanlik iginde kargilagir-
lar. Neticede, bu, geri doniilmez bir kendine yabancilagmaya yol
agar. Boylece Marx, oz-iligkilerin ve diinya iligkilerinin her zaman
birbirine bagh oldugu dusiincesini savunur —diinyayla saglam
bir iligkimiz yoksa kendimizle de saghkli bir iligkimiz kuramayiz
ve bunun tersi de gegerlidir. Kendilerini hissetmeyenler diinyay:
donigtiiremezler ve kimilerine diinya dilsiz ve sagir goriiniiyorsa,
(o kisiler] benlik duygularini kaybetmigler demektir. Das Kapital
gibi sonraki yazilarinda Marx, tiretim araglaninin 6zel miilkiye-
tinden kaynaklanan tcret kargihigi emegin, bu yabancilagmanin
temel nedeni oldugu varsayimindan hareket ederken oldukga
kararsizdi. Ekonomik ve Felsefi El Yazmalarimin [Economic and
Philosophic Manuscripts) baz1 yerlerinde, sanki yabancilagmg bir
dunyaiiligkisi ~diinyanin bir saldirganlik merkezi haline geldigi-
sermaye hareketinin, yani P-M-P’nin (para - mal - daha fazla
para) sonsuz bir birikim siireci olarak tarihin gergek 6znesi haline
gelebilecegi bir ekonomik sistemin kurulabilmesinin nedeniymig
gibi okunmakeadr. ¢

3 Karl Marx, Das Kapital. Kritik der politischen Okonomie [1867), cilt 1,

i¢inde: Marx-Engels-Werke (MEW), cilt 23, Berlin 1972: Dietz-Verlag, s.
57 vd.
“Isginin igle iligkisi, kapitalistin onunla iligkisini wiretir [...] Ozel miilkiyet,
bu nedenle, yabancilagmig emegin, isin dogayla ve kendisiyle olan dug iligki-
sinin iiriinii, neticesi, zorunlu sonucudur. Ozel miilkiyet, boylece, yabanci-
lagmig emek kavramindan, yani yabancilagmig insanin, yabancilagmig eme-
gin, yabancilagmig yagamin, yabancilagmig insanin kavramindan analiz
yoluyla neticelenir.” (Marx, Karl, Okonomisch-philosophische Manuskripte
aus dem Jabre 1844 [Pariser Manuskripte], Marx-Engels-Werke [MEW ],
ek cile 1, Bdshiret96 8P KitaWepligis. SHifped/yantey.org
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Modern sosyolojinin diger biiyiik “kurucu babasi” Max We-
ber de insanlarin yagamak igin degil, gaiymak ve biriktirmek -
kendi tabirimle: buyiimek, hizlanmak ve yenilik yapmak- i¢in
yagadiklar bir diinya iligkisini son derece mantiksiz bulmaktadr.
Ve yine de bunu, ytizyillar icerisinde 6zii ve merkezi, diinyay: ve
yagamu bilimsel, teknik, ekonomik, yasal, politik ve nihayetinde
giinlitk yagamda da ongorilebilir, hitkmedilebilir ve hesaplana-
bilir hile getirmek igin geligen “Bauli rasyonalizasyon siirecinin”
bir pargasi ve sonucu olarak goriir.> Ancak bu, diinyayr kontrol
edilebilir kilmaktan bagka bir gey ifade etmez. Weber bunu, ilerici
bir yabancilagma siireci ya da rasyonellesmenin diger tarafi ola-
rak diinyanin sessizligi seklinde teshis etmigtir ve “biyti bozumu”
kavrami altinda tanimlamaya ¢aligmigtir. Weber’in bazi yerlerde
dile getirdigi derin karamsar analizine gore, yonetilebilir ve 6n-
goriilebilir hile getirilen diinya sadece rengini ve biiyiisiinii degil,
ayn1 zamanda sesini ve anlamini da kaybeder. Ekonomik ve bii-
rokratik aklin ilerlemeci siiregleri diinyay: korii koriine pesinden

suriikledigi igin, deyim yerindeyse diinyay: “elik gibi sert bir ka-

5 “Bilim ve bilimsel yonelimli teknoloji yoluyla bu entelektiiel akliligin pra-
tikte, gergekte ne anlama geldigini agikliga kavusturalim.. [...] Artan ente-
lektiiellegtirme ve rasyonellestirme, [...] kisinin iginde yagadigi yagam ko-
sullari hakkinda artan bir genel bilgi anlamina gelmez. Daha ziyade, onun
bilgisi ya da ona olan inang anlamina gelir: Eger kisi isterse her an onun
hakkinda bilgi edinebilir, prensipte bunda rol oynayan gizemli, 6ngériile-
mez giigler yoktur, daha ¢ok her gey -prensipte- hesaplama ile kontrol edi-
lebilir. Ama bu yuanlamagelir: diinyanin biiyiisiiniin bozulmasi.” Max We-
ber, “Wissenschaft als Beruf” [Meslek Olarak Bilim] [1919], Johannes
Winkelmann tezinin i¢inde, Tiibingen 1988: Mohr, s. 582-613, burada s.
593; bkz. Die protestantische Ethik. Eine Aufsatzsammlung [Protestan Ab-
laki. Denemeler koleksiyonu) [1905), ed. Johannes Winkelmann, Giiters-
loh 1991: GTB Siebenstern; Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der
verstehenden Soziologie (1921) [Ekonomi ve Toplum. Sosyolojive Girig), Tu-
bingen 1972: Mohr; Wolfgang Schuchter, Die Entwicklung des okzidenta-
len Rationalismus. Eine Analyse von Max Webers Gesellschaftsgeschichte
[Bat: Rasyonalizminin Gelisimi]. Max Weber'in sosyal tarihinin bir ana-
lizi, Tibingen 19#9tdddHDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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buga” donigtiiriir, ruhsuz hale getirir ve nihayetinde insan, “daha
once ulagilmamig bir insanhk diizeyine irmandigin1” zanneden

bir “hi¢” hiline gelir.

Klasik sosyologlarin fikirleri insanin diinyayla iligkisini ana-
liz etmeyi amaglayan birer girisimdir. Bagka bir deyisle [bu giri-
simler] insan ile insan, insan ile sey ve insan ile dinya arasindaki
tamamen degisken iliski bicimlerini anlama ¢abas: geklinde an-
lagilabilir. Bu, 6zellikle sosyolojinin iglincii kurucu babasi olan
Alman Georg Simmel'in diigiincesinde belirgindir. Ona gore di-
siplinin temel gorevi etkilesimlerin analizidir. Ve Simmel de mo-
dern dénemde bireylerin diinya erigimini genigletme arasindaki
kararsizhgidan —onlan diger seylerin yani sira, sosyal gevreleri
genigletme siireci olarak ifade eder- ve insan ile diinya arasinda-
ki iligkinin kalitesindeki degisiminden bahsetmektedir. Modern
metropolde, insanlarin birbirleriyle esasen bir varolugsal ¢ekin-
genlik, hatta gizli bir tiksinme kipinde, yani “Beni rahat birakin!”
tavriyla kargilagugini 6ne siirer. Asil kaygilari, yabancilarin onlara
ok yaklagmasini onlemektir. Mesafeyi korumak temel bir egilim-
sel gereklilik haline gelir. Bunun neticesinde ve 6zellikle metro-
pollerin kalabaliklar: arasinda kisi yalnizlik ve izolasyon tehlike-
siyle karg1 kargiya kalir:

Yanilmiyorsam, bu digsal ¢ekingenligin igsel yonii yalnizca kayiesizhk
degil, aymi zamanda, fark ettigimizden daha sik olarak, sessiz bir is-
teksizlik, kargihkli bir garipseme ve iticilikdr ve bu da bir gekilde ya-
kin temasa neden oldugu anda derhal nefret ve kavgaya doniigecekeir.”

¢ Weber, Die Protestantische Ethik [Protestan Ablak:]; Konu hk. ayninuh
bilgi i¢in bkz. Rosa, Resonanz, s. 548-556.
Georg Simmel, “Die Grof§stadte und das Geistesleben” [1903), Georg
Simmel Gesamtausgabe, Cilt 7: Aufsatze und Abhandlungen: 1901-1908,
Cile 1, ed. Riidiger Kramme, Angela Rammstedt ve Otthein Rammstedt,
Frankfurt abcMisia P95 Kiahrkesivp- httd§#idtebarada s. 123.
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Bu temel tutum, modern, kentli insan ile ¢evresindeki nes-
neler ve olaylar arasindaki iligkiye de yansir. Onlarla, bugiin so-
gukkanlilik [coolness] olarak tanimladigimiz bikkinlik haliyle,

yani aman-ha-etkilenmeyelim tavriyla kargilagir.

Bikkinhgin 6zi, seylerdeki farkhhklann alglanmadiklan anlaminda
degil [...), fakat geylerdeki ve dolayisiyla seylerin kendilerindeki fark-
lilikklarin anlam ve degerinin 6nemsiz oldugu hissedilecek gekilde ko-
reltilmesidir. Bikkin kimseye, donuk ve gri bir tonda gériniirler ve

higbiri digerine tercih edilmeye deger degildir.?

Nitekim, sosyolojinin Fransiz kurucusu Emile Durkheim’a
gore de bireyin diger insanlarla, sosyal toplulukla ve dolayisiyla
genel olarak diinyayla varolugsal kopukluk anlamindaki iligki ek-
sikligi, sosyal patolojinin en tehlikeli bigimi olarak tanimladig:
sosyal yasamin kuralsizlik, diizensizlik ve kanunsuzluk anomisi-
nin nedenidir. Burada da kontrol altina alma ¢abasinin tamamen
kontrol edilemezlik durumuna déniigmesi, modern ambivalan-
sin temel unsuru gibi goriinmektedir. Bu ambivalans durumu,
sosyoloji metinlerine kiyasla belirgin olarak modern literatiirde
oniimiize gikar. Ornegin, Friedrich Schiller 1788 yilinda kaleme
aldig1 Yunanistan'in Tanrilar: [ Die Gotter Griechenlands) adl si-
irinde birgok agidan kontrol edilemez antik tanrilar diinyas: ile
kontrol altina alinmig fakat ayn1 zamanda sesini yitirmig modern
bir diinya arasindaki hayali ve “etkileyici” kargithg: tanimlamak
ve elestirmek igin en giiglii metaforlarint kullanir. Ilki, Amor’un
(Ask Tannsinin] kurdugu bir diinyadir. Amor’un diinyas: bir
grup insanlarin, tannlarin ve tarihi kahramanlarin bir arada ya-
sadiklari, doganin ve gigeklerin sanatsal sarkilari uyum iginde
icra ettikleri bir yerdir.” Digeri ise, “ruhsuz bir ates topu” gibi
donen, ormanlari ve dalgalar sadece bog yankilananan “metruk

# Age,sl2lvd
Friedrich Schiller, “Die Gotter Griechenlands”, Schillers Samtliche Werke,
Cile 1, Stuttgart di8751z Cortalsithp Busivhahithswgranted-4fg
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bir alemde” “mahzun bir sessizligin™ hitkiim siirdigi negesiz bir
dinyaydi. Schiller, “korkung iskelet”, “karanlik kabuk”, “urper-
me”, “kuzey kig aylan1” gibi modern diinya deneyiminin rezonans-
sizhgini ifade etmek igin birgok etkili imgeler sunar. Diinyaya
yabancilagma deneyimi, [kinci Diinya Savagi'ndan sonra, érnegin
Samuel Beckett'in “Endspiel” [Son Oyun] adli dramasinda bir
kez daha ¢arpici bir bigimde gosterilmigtir. Bu dramada, diinya
ile iligki kuramama, kahramanlarin oturamamasi, ayakta dura-
mamasi, bacaklarinin olmamasi ve/veya kor olmalari, saglari ve
digleri dokiliirken gorme ve igitme kaybinin azalmas: gibi fiziksel
ozellikleri ile karakterize edilmistir. Sonug olarak, karakterlerin
diinyaya nasil konumlandiklar: sorusunun kendisi sorunlu hale
gelmigtir. “Kadavra ve korku’, 6lii ve kiyamet sonrasi bir diinyada
yagayarak konumlarini temelde kaybettiler. Burada aslinda, akla
gelebilecek tiim rezonans eksenleri sistematik olarak sessizdedir:
diinyayla fiziksel iligki patolojik olarak azalmigtir, doga 6lmigtiir,
fiziksel barinak bir ¢op kutusu seklini almigtir ve sosyal iligkiler
anlayigsizlik, isteksizlik ve tiksinme ile gosterilmigtir. Tek perde-
lik dramin arka plani olarak ortaya ¢ikan kiiresel felaket, 6limciil
bir rezonans felaketinden bagka bir sey degildir. '

Albert Camus, felsefe ve edebiyat arasindaki sinirda, diinya
ile insan arasindaki kurucu diigmanhk deneyimini, absiirtligiin
dogusunun kendinde ve iginde gergeklestigi modernitenin temel
deneyimi olarak tanimlar. Nefrette sinirin1 bulan bu diigmanlik,
dinyay: bilme ya da diinyaya ulagma konusundaki yetersizligi-
mize ve dolayisiyla temel bir kontrol eksikligine dayanmaktadir.
Camus’ye gore absiirtligii anlamak, “diinyanin ‘yogun’ oldugunu
algilamak, bir tagin bizim igin ne derece yabanci ve indirgenemez
oldugunu, ne yogunlukta oldugunu algilamak anlamina gelir. [ ..
Binlerce yildir var olan diinyanin temel diigmanhg bize kargi ye-

10

Benzer bir diinya, Michel Houellebecq gibi gagda yazarlar tarafindan da
tasvir edilmektedir, ozellikle de Elementarteilchen (Berlin 2004: Ullste-

in-Verlag) islentitsizniimidisage plasivl igiattpa goantpynakgadr.
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niden yiikseliyor” ! Buradaki absiirtliik, ne 6znenin tutumunda
ne de yalnizca diinyanin olusumunda, daha ziyade ikisi arasinda-
ki iligkide yatmaktadir. Camus, “Yagamla iligkimi belirleyen bu
abstuirtlik, ditnyaya bagh oldugu kadar insana da baghdir,” der
ve ona gore “Bu [absiirtliik] baglangigta aralarindaki tek bagdur,
ciinkii sadece nefret iki yaratilani bir araya getirebilir.” '> Hannah
Arendt, yabancilagma olarak tanimlanabilecek bu varolugsal ilig-
kisizligin yapisiny, i¢ diinyasizlik ve dig diinya kaybi geklinde ka-
rakterize etmektedir. > Insanlar, bir ig, saglam aile baglari, politik
aidiyet, bir inang ve/veya goniillii bir i§ veya hobi gibi zorunlu
canl bir baghlik hissetmeden diinyayla farkl birgok iligkilere
sahiptir. Bunlarin hicbiri bana bir sey ifade etmiyor, benim igin
hichir anlam: yok, beni etkilemiyor ve dis diinya sizerinde herhangi
bir etkim yok. Bu deneyim, tiim rezonans eksenlerinin sessizlegti-
gi ve “artk higbir geyin bizimle konugmadig” depresif bir duru-
mu karakterize etmekeedir. Boyle bir diinya kaybi, artk diinyaya
erisim sorunundan agik¢a bagimsizdir. Bireysel ve kolektif olarak,
hatta diinyanin teknolojik, ekonomik ve sosyal olarak biyiik 6l-
guide elimizde oldugu yerlerde bile ortaya gikabilir. Disarid aki her
sey old, gri, soguk, bos ve ayrica i¢imdeki her sey dilsiz ve sagrr. Bu
durumun bugiin titkenmiglik bigiminde doneme 6zgii moda ve
kitlesel bir hastalik hiline gelmis olmasi, modernitenin diinyayla

" Albert Camus, Der Mythos von Sisyphos. Ein Versuch iber das Absurde, Re-
inbek 1997: Rowohle, s. 21.
A.ge.,s.28.
Hannah Arende, Vita Activa oder vom titigen Leben ([1960], Miinih 1994:
Piper) und Was ist Politik?[1993)], Miinih 2003: Piper; Arendt’in diinyakav-
rami igin ayrica bkz. Uta-D. Rose, “Lebenswelt und politische Welt. Eine
phanomenologische Analyse”; XXI. Alman Felsefe Dernegi Kongresi nde
sunulan bir seminer. 15.-19. Eyliil 2008, Duisburg-Essen Universitesinde;
heep://www.dgphil2008.de/fileadmin/download/sections-posts/14-3_
rose.pdf adresinde mevcuttur; en son 10/11/2018 tarihinde erisildi; ve Paul
Sorensen, Entfremdung als Schliisselbegriff einer kritischen Theorie der Poli-
tik. Eine Systematisierun g im Ausgang von Karl Marx, Hannah Arendt und
Cornelius Cast s BIoR-Bilden 2616 Népadirantey.org
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iligkisi hakkinda gergekten ok sey sdylemektedir. Onemli gérdii-
gum husus, tan1 sstkhgindaki artigtan ziyade, ne titkkenmiglik ne de
depresyon tarafindan nesnel olarak tehdit altinda gériinmeyenle-
rin, bu fenomenle neredeyse saplantli bir gekilde ilgilendikleri ve
onu yakin bir tehdit olarak gordiikleri gergegidir. Benim tezim,
diinyanin sessizliginin modernitenin temel korkusu oldugudur;
o, ¢agdag (ve belki de artan) ifadesini yalnizca burada bulur. 4

Tum bu digiince ve gozlemleri dikkate alarak, modernite-
nin diinyay1 dort boyutta ve giderek daha genis bir erigimle kont-
rol edilebilir kilmaya yonelik bireysel ve kurumsal ¢abalarinin,
Marx’la d6niigiim yerine yabancilagma, Adorno ve Lukacs'in can-
lilik yerine seylesme, Arendt’in diinya kazanci yerine diinya kay-
b1, Blumenberg'in anlagilabilirlik yerine diinyanin okunaksizhig
ve Weber’in ilham yerine biiyii bozumu olarak tanimlanabilecek
paradoksal yan etkiler dogurdugu soylenebilir. Modernite arz:k
diinyay: duymama ve dolayisiyla artik kendini hissetmeme teh-
likesiyle kargi kargiyadir. Bu, diinyayla olan iligkimiz hakkindaki
sosyolojinin sonucudur. Modernite ¢agrilma ve ulasilma yetene-
gini yitirmigtir. Eger bu durumu sosyo-felsefi terimlerle, yaban-
cilagma baghg alunda, iliskisizligin bir iligkisi olarak anlarsak, o
zaman “diinyayla iligkililik iligkisinin ne olacag: sorusu yalnizca
sosyolojik degil, ayn1 zamanda politik ve pratik bir aciliyet kaza-
nir. Diinya ile bagarih bir iligki neye benzer? Eger diinyay: bilim
ve teknoloji, ekonomi ve politika igin bir saldirganlik merkezi
olarak anlama ve ayni zamanda onu bireysel olarak erisilebilir
kilma arzusunun kiiltiirel ve yapisal olarak saglamlagtirilmg tu-
tumu, diinyaya giderek artan bir yabancilagmanin, diinya yikimi-

4 Rosa, Resonanz, Bolim 3; kiiltiirel bir fenomen olarak titkkenmiglik igin ay-

nca bkz. Alain Ehrenberg, Das erschopfte Selbst. Depression und Gesellschaft
in der Gegenwart, Frankfurt am Main 2008: Campus; Ayrica bkz. Sighard
Neckel, Greta Wagner, “Erschopfung als ‘schopferische Zerstorung’. Bur-
nout und gesellschaftlicher Wandel”, Dies (Ed.), Leistung und Erschopfung.
Burnout in derdiciz: ke rbigpeNsehift, Brabin 2016y Sudrkamp, s. 203-218.
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nin ve diinya sessizliginin nedeni olarak ortaya ¢gikarsa o zaman
su sorulmalidir: Farkli bir diinya tutumu digiinilebilir midir ve
mimkin midiir? Bu soruyu cevaplamak, kapsamli ¢aligmam
olan Rezonansn amaciyd.. Bir sonraki bolumde kontrol edilebi-
lirlik ve kontrol edilemezlik arasindaki iligkiyi anlamak i¢in, hem
diinyayla olan modern iligkimizin sorunlarini gostermenin hem
de ona potansiyel alternatifler sunmanin ne kadar bityiik bir 6ne-
me sahip oldugunu gostermek istiyorum.
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IV. BIR REZONANS MERKEZI
OLARAK DUNYA

Yabancilagma, 6znenin ve diinyanin igsel olarak birbirine bagh
olmadiy, kayitsiz ve hatta diigmanca oldugu ilgisiz bir iligki du-
rumunu ifade eder. Bu iligki tarzinin kendisi, her ne kadar bilim-
sel, teknolojik ve ekonomik ilerlemenin muhtesem bagarilarini
ilk kez miimkiin kilan bir iligki olsa da saldirganhigin tohumlarini
igerir. Bana gore, modernitenin kiiltiirel baganisi, diinyayr uzak
ve manipulatif bir erigime getirmek i¢in insan yetenegini nere-
deyse mitkemmellestirdigi gergeginden ibarettir. Bu mesafeli ve
saldirgan diinya iligkileri bi¢imi bana vazgegilmez goriinmekte-
dir. Bunu yapabilme yetenegi muhtemelen antropolojik olarak
tasarlanmig, kendisini kendisinden ve diinya iligkisinden uzaklas-
trabilen, yani kendisine oldugu gibi digaridan bakabilen ve uzak-
lagtirmaya zorlanan “eksantrik olarak konumlandirilmig™ canli
varligin on kogullarindan biridir.*

“Eksantrik konumsallik” Helmuth Plessner tarafindan gelistirilen bir te-
rimdir; Bkz. Die Stufen des Organischen und der Mensch, Berlin/New York
1975: de Gruyter; Ayrica bkz. Max Scheler, Die Stellung des Menschen im
Kosmos.
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Bununla birlikee diinyayla iligkimizin saldirgan yonii, yaga-
mun her alanina niifuz etmeye bagladiginda bir sorun haline gelir,
¢iinkii 6znenin ve diinyanin bagimsiz varliklar olarak birbirle-
rinden ayr bir bigimde var olmadiklari, aksine kargilikl iligkile-
rinden ve baghliklarindan ortaya ¢ikug: gergegi unutulmakeadir.
Ozneler her zaman diinyadadir ya da “diinyaya dairdir”; kendile-
rini bir biitiin olarak bir diinyanin i¢inde bulur, onun tarafindan
sarmalanir ve diinyayla iligkilidir. Merleau-Ponty bu durumu,
“[ Tum varliklar] ile akrabaligimi taniyorum, onlarla rezonansa
girme, onlar1 anlama, cevap verme kapasitesinden bagka bir gey
degilim” geklinde formiile etmektedir.? Yanit verme, hatta rezo-
nansa girme yetenegi, yalnizca insan varhiginin degil, tiim olas
diinya iligkilerinin “6zii” hiline gelir; diinyaya bir mesafe koyma
ve onu kontrol edilebilir hile getirme yeteneginin gerekli on ko-
suludur. Ve bu yetenek —ya da daha da fazlasi: rezonansa olan bu
bagimlilik— sadece insan ruhu ve toplumsalligs igin degil, ayn
zamanda insanin saf maddeselligi, yani diinyayla dokunsal ve
metabolik olarak etkilegime girme bigimi, hissetme ve sonra dii-
sinme bigimi i¢in de kurucu 6neme sahiptir. Bir geyleri kontrol
edebilmek igin degil, onlarla rezonansa girme, yani onlar1 kendi
yetenegimiz —6z yeterlik— aracihigiyla bir cevaba ulagurmak ve
bu cevaba tekrar cevap vermek, insan varolusununun temelidir;
Rezonans adli kitabimda mevcut tiim felsefi ve bilimsel araglar-
la g6zmeye ¢ahigigim sey tam olarak buydu. Fakat saldirganhk
tarzina ve ona tekabiil eden yabancilagma deneyimlerine kargit
olarak, diinyayla iliski kurmanin bu yolunu nasil daha kesin bir
sekilde tanimlayabiliriz? Benim tezim, rezonansin sadece belirli
bir deneyim igin bir metafor olmadig1 ve ayn1 zamanda konunun
duygusal bir durumu anlamina gelmedigi, ayn1 zamanda dort ta-

2

Maurice Merleau-Ponty, “Das Metaphysische im Menschen”, Das Auge
und der Geist. Philosophische Essays, Hamburg 2003: Meiner, s. 47-70, bu-
rada s. 63, Ayrica krg. Bernhard Waldenfels, Antwortregister, Frankfurt
Main 2007: Suhrkamp; Lambert Wiesing, Das Mich der Wahrnehmung,
Frankfurt Nisiet200PDSulkithprpsivi - https://rantey.org
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nimlayici 6zellik tarafindan kesin olarak belirlenebilen bir iligki

tiriini ifade ectigidir.

1)

2)

Dokunma an: (duygulanim): Bagka bir insanla, hatta
bir manzarayla, bir melodiyle veya bir fikirle rezonansa
girmek, “igten” ulagilmak, dokunulmak veya onlar tara-
findan hareket ettirilmek anlamina gelir. Bu duygula-
nmim ani ayni zamanda “gagn” olarak tanimlanabilir. Bir
sey aniden bizi ¢agirir, bizi digardan hareket ettirir ve
kendi iyiligi i¢in bize 6nemli hile gelir. Boyle bir cagriy:
deneyimledigimiz kii ya da ey bize sadece aragsal dege-
re sahip degil, ayn1 zamanda “6ziinde” bir 6neme sahip
gozitkmekeedir. Boyle bir dokunugu, 6rnegin, kederli
yiiziimiiz aniden parladiginda veya aniden gozlerimizde
yaslar oldugunu fark ettigimizde taniyabiliriz. Bu igaret-
ler, genellikle artirma ve optimizasyona, hesaplamaya ve
tahakkiim etmeye odaklanmig bir diinyada faaliyet gos-
terdigimiz seylesme kabugunun bir an igin delindigini
ve saldirganlik tarzini terk ettigimizi gostermekeedir.
Fenomenolojik bir perspektiften bakildiginda bu, bir
rezonans tarzinin, 6zne ve diinya arasindaki bir tir ikili
hareket yoluyla yabancilagma durumundan farkl: oldu-
gu anlamina gelir. Bir yandan 6zne diinyadan etkilenir,
bagka bir deyisle, kargilagilan diinya bolimiine igsel bir
ilgi geligtirir ve oldugu gibi “yonlendirilmig” hissedecek
sekilde dokunulur veya hareket ettirilir.

Oz yeterlik am (cevap): Ote yandan, rezonansin gergek-
lesmesi ancak ve ancak bu dokunuga (veya gagriya) ayri,
aktif bir yanitla miimkiindiir. Bu, ginlik dilde “tiiyleri
diken diken eden” ya da korkudan “6diimiiziin patladig:”
veya “soguk bir ter atugimizda” olarak tanimlayabilece-
gimiz ve ubbi terimlerle viicut direncimizde, nefes alma

hizimizda, kalpapsdupmirdansyakanbaspncimizda bir
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degisiklik olarak olgulebilecek fiziksel bir reaksiyonda
kendini gosterir.® Ikincisi, rezonans, gagriya tepki ver-
memiz ve bize dokunan geye dogru hareket etmemiz
anlamina gelir. Duygu kelimesi bu ikinci 6zelligi tanim-
lamak i¢in ¢ok uygundur, ¢iinkii etimolojik olarak, diga
dogru bir hareketi, bir cevabi ifade eder. Bu perspekeif-
ten bakildiginda, tam anlamiyla rezonans ancak kendi
tarafimizdan diger tarafa ulagabildigi zamanda ve yerde
gergeklesir, yani diinyaya etkili ve canli bir gekilde bagh
hissettigimizde ortaya ¢ikar, ¢iinkii kendimiz diinyada
bir etki yaratnz. Bu nedenle, bu ikinci an1 6z yeterlik
olarak adlandiriyorum. Kargilikli bakigma veya iki kisi-
nin diyalogu, boyle bir rezonans iligkisinin en basit 6r-
nekleridir. Gozler rezonansa agilan pencerelerdir; birinin
gozlerinin igine bakmak ve kargi bakigi hissetmek, dige-
riyle rezonansa girmek anlamina gelir —tabii, diigmanca
bir bakigla karg1 tarafin bakigini savusturmadigimiz veya
donuk bir bakigla kargininkine set koymadigimiz siirece.
Boyle yapugimiz takdirde kendimizi, bir yabancilagma
durumunda, iligkisel bir kayitsizlik veya diigmanlik tav-
rinda buluruz.

Yanit veren bir sesin kendisine ulagmasi ve bu sesle ken-
disinin kastedilmesi ve tersine, sadece kendi sesini duyu-
labilir kilmak igin degil, ayn1 zamanda onu etkili olarak
deneyimlemek insanin, [¢ocukluk, genglik, yashlik gibi]
farkli donemlerinden once gelen en temel deneyimidir.
Bebekler igin hayati bir kegif olmasinin yani sira, bagirma
ve baskilama/susturma yerine dinleme ve cevap verme
bi¢iminde uygulandiginda demokrasinin giizel vaatle-
rinden biridir. Hem etkileyen hem de etkilenen olarak 6z
yeterliligimizi, sadece insanlarla sosyallegtigimiz durum-

3

Bkz. Brian Massumi, Parables for the Virtual. Movement, Affect, Sensation,
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larda degil, ayn1 zamanda bir muzik aleti ¢aldigimizda,
okyanusa atlayarak yiizdiigiimiizde veya bir somun ek-
megi pisirdigimizde de deneyimliyoruz. Daha ince bir
anlamda, bir kitabi okumakla kalmayip onu ayni zaman-
da igledigimizde de 6z yeterliligimiz devreye girmektedir.

Déniigiim ani: Ne zaman bir insanla, bir kitapla, bir mi-
zikle, bir manzarayla, bir fikirle veya herhangi bir nesneyle
rezonansa girsek, ¢ok farkli sekillerde de olsa, kargilagma-
nin iginde ve araciligiyla donigiiriiz. Bizi “farkl bir in-
san”a donigtiirdigini soyledigimiz kargilagmalar vardir.
Bunun yani sira higbir etkisinin olmadig1 ya da farkli ruh
hillerimizde yagadigimiz sekliyle kisa siireligine etkisini
hissettigimiz doniigimler deneyimleriz. Her halikarda,
diinya iligkisinin degisimi, rezonans deneyiminin kuru-
cu bir unsurudur. Diinyayla ne zaman rezonansa girsek,
ayn1 kalmamiz miimkiin degildir. Rezonans deneyimleri
bizi donugtiriir ve canlilik deneyimi de iste burada yatar.
Kendimizin ¢agrilmasina veya donigtiiriilmesine izin ve-
medigimizde ve etrafimizdaki seslere etkili bir gekilde ya-
nit vermedigimizde, o zaman kendimizi igsel olarak 6li,
taglagmug, kisacasi rezonanstan yoksun hilde buluruz. Bu,
depresyonun belirtisidir, tim rezonans eksenlerimizin
sessizlegtigi ve uyugtugu bir durumdur, aruk higbir gey
bize dokunmuyor veya harekete gegirmiyor gibidir. Ay
zamanda kimsenin bize ulagamayacagini, “donuk” hile
geldigimizi ve dolayisiyla degisemeyecegimizi hissederiz.
Nihayetinde kendi kendimize, dig diinyada her geyin bog
ve 6li oldugunu ve ig alemimizde her seyin sessiz ve so-
guk oldugunu soyleriz. Aruk diinyaya erigimin artmasi
bile bizi bu durumdan kurtaramayacakur. Bu agidan ba-
kildiginda hayatta olma hissi, kesin konugmak gerekirse,
her iki tarafin doniigiimiine baghdir. Bruno Latour veya

Philippe Drscol aupfxitapadisibiis id@siigimejiorglmadigini,
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bilakis tek tarafli yanitin ve rasyonalist-bilimsel modern
diinya gorigiine 6zgii sorgulanabilir bir durum oldugu-
nu, her seyin sessiz ve “oli” kabul edilmesi gerektigini ve
yankilanma yeteneginin yalnizca insanlara atfedilmesi
gerekeigi fikrini savunsalar da nesnelerin (bizim igin) re-
zonans deneyimi yoluyla 6nemli 6lgiide degistigini savu-
nurlar.* Tirmandigim dag (benim igin) sadece uzaktan
veya televizyonda gordigiimden farkhidir ve ayni gekilde
kitaplar, miizik, diller ve fikirler de doniigiim siirecinde
degismekeedir. Fakat, “seyler olmasi bakimindan” onlar,
bizim igin zaten erigilebilir degildir.

Ugiincii husus, rezonans iligkileri, 6znenin ve kargilagilan
diinyanin onlarla birlikte ve iglerinde degistigi gergegiy-
le tanimlanabilir. Bana dokunmasina miisaade etmeden,
bana bir geyin hareket etmesine izin vermeden ya da ken-
dimde bir geyi degistirmeden bir kitap satin alabilir, hatta
okuyabilirim veya ayni sonugla dua edebilir, bir konsere
kaulabilir, bir daga tirmanabilir ya da evlenebilirim. Bir
bagkasi tarafindan dokunma anlaminda “afefect’, ilig-
ki kuruldugunda, 6z yeterliligin bir yanit1 olarak ortaya
¢ikan “e»>motion” ve donigtiiriicii olmadan, sahiplenme
ve iliski eksikligi olmaya devam eder. Ug anin, yani do-
kunmanin, 6z yeterliligin ve doniigimiin kargilikli etki-
lesiminin gerekliligi, bir yandan -bir keman ya da gitar
gibi- kendimize dokunulmasina ve degistirmesine izin
verecek kadar agik olmamiz gerektigini, diger yandan
da kendi sesimizle ve kendi kendimizi etkili bir gekilde
tanimlayacak kadar kapali olmamiz gerektigini agik¢a
ortaya koymaktadir. Siddet sebebiyle travma gegiren ve

Dabhasi, bu, yalnizca giirsel olanla degil, ayn1 zamanda geylerin ve (igleyen)
materyallerin bize gesitli gekillerde “hitap ettigi” ya da “vaat ettigi” ya da
“bizi 6ylece birakuig” giinlik “seylerin deneyimi” ile geligiyor gibi goriinen

bir diigiincédiretblk 2 R ss|tRp 2owsivis; HBSLH48AtRY.org
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bu nedenle dokunmay: bir yaralama olarak hissedenler,
herhangi bir dokunusu engellemeye ¢aligacaklardir ya
da kendilerini kapatacaklardir; tersine, her geyden ve
herkesten etkilenenler, kendi seslerini duyma ve geligtir-
me yeteneklerini kaybedeceklerdir. Duygusal bir etkiye
sahip olmaya cesaret edemeyen, herhangi bir deneyimi
yagamayan veya i¢sel bir dokunusgu ya da etkin bir yanit
alabilecegini 6grenmemis kimseler, kendisini insanlarin
ve seylerin diinyasina agresif ve manipilatif bir gekilde
yaklagmakla sinirlayacakur.

Kontrol edilemezlik an:: Rezonans, son olarak zikredilen
“patalojik” durumlari sadece istemekle degistiremez ve
iiretemez, bunun gergeklesmesi igin dordiincii bir geye
ihtiyag duyar: kontrol edilemezlik. Bu ayni zamanda
kitabin baghgini olugturmamda da etkili olmugtur. Her
seyden once insanlarla veya seylerle rezonansa girebile-
cegimizi garanti edebilecek yontem veya bir rehber yok-
tur. Tium 6znel, sosyal, mekansal, zamansal ve atmosferik
arka plan kogullarini kontrol altina almaya ¢ahgsak ve
bunlari tamamen bir rezonans deneyiminin kolaylagma-
sina uygun hale getirsek bile, mum 1s1gindaki kargilagma,
safakrtaki dag, en iyi konser salonunun en pahali yerinden
gelen miizik, bizi “tamamen soguk” (hatta daha da faz-
las1) ve kayitsiz birakabilir. Bunu, Noel arifesinde, orne-
gin, Noel 6ncesi stresten tam olarak kurtulmaya, her geyi
kenara birakip sevdiklerimiz igin tamamen orada olma-
ya, kendimizi Incil hikiyelerinden, ilahilerden, Noel ru-
hundan etkilenmeye birakugimizda, kisacasi dinlemeye
ve cevap vermeye ¢aligugimizda deneyimliyoruz. Sevgi-
limizle mum 151g1nda akgam yemegine oturdugumuzda
veya en sevdigimiz sanatginin konserinde bir yabancilag-

ma dcncﬁ@é&q;lﬁE;glgha)fgkwl_lﬁ.ﬁ&%gﬁ}éy%bir zaman
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Noel arifesindeki kadar biiyiik degildir. Rezonansin ger-
geklesip gergeklesmeyecegi ve eger gergeklesecekse ne ka-
dar siirecegi asla tahmin edilemez. Rezonans dogas: ge-
regi kontrol edilemezdir. Tipki uykuya dalmakrea oldugu
gibi, bunu gergeklestirmek igin ne kadar gok ¢aligirsak o
kadar az bagarili oluruz. Bunun tersi de olabilir; kontrol
edilemezlik durumu, rezonansin (uykuya dalmakea ol-
dugu gibi) ortaya ¢ikmasina engel olamayacag anlamina
gelir. Rezonans, olumsuz veya radikal olarak yabancilag-
urici kogullar alunda bile, pek miimkiin gézitkmese de
ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle, rezonansin kendine 6zgi
bir niteligi, mutlak bir kesinlikle ne zorlanabilmesi ne de
onlenebilmesidir.

Rezonans dogas: geregi bir diger ve daha 6nemli anla-
miyla kontrol edilemezdir. Ne zaman meydana gelse bizi
doniigtiiriir; ancak tam olarak nasil degisecegimizi ve bu
déniigiimiin nihai sonucunun ne olacagini tahmin etme-
miz miimkiin degildir. Bir insana, farkli bir yagam bigimi-
ne, bir fikre, bir kitaba, bir manzaraya gergekten dihil ol-
dugumuzda ne sekilde ve hangi derinlikte degisecegimiz,
déniigiim stireci tamamlana kadar prensipte bilinmezdir.
Ancak bu, bir rezonans iligkisinin doniigtiiriicii etkisinin
her zaman ve kaginilmaz olarak 6znelerin kontroliinden
ve planlamasindan kagindigi anlamina gelir. Bu donig-
tiircii etkiler, ne ongorulebilirler ne de kontrol edilebi-
litler ve bu, agagida detaylandiracagim tizere kontrol edi-
lebilirlik elegtirisi igin 6zellikle kritik bir 6neme sahiptir.
Rezonans, sonuglari agisindan dogasi geregi agik uglu
oldugundan ve diinyay siirekli bir saldirganlik merkezi
olarak algiladigindan siirekli artigin ve optimizasyonun
toplumsal manugyla temel bir gerilim igindedir. Rezo-
nansin kontrol edilemezligi, onun biriktirilemeyecegi,
dopalanamaycag veya aragsal olarak gelistirilemeyecegi

anlaturegdir Qepeginemspydigitenidrgi her giin veya
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pes pese on kez dinleyen, ilgili sarkiyr nasil s6yleyecegi-
ni bilir; yogun bir anin rezonans potansiyelini bir veya
birgok dijital fotografta saklamaya ¢alisan herkes bunu
yasar. Dahasi, kontrol edilemezlik, rezonans igin savaga-
mayacagimiz anlamina da gelir. Kavga iliskisine girdigi-
mizde veya agresif bir tutuma gegtigimizde kendimizi dig
diinyaya kapatiriz ve rezonans olasiligini azaltmig oluruz.
Aruk ulaglabilir olmak degil, kendimizi savunmak iste-
riz. O zaman etkilemeyi degil, aragsal-manipiilatif 6z ye-
terliligi hedefleriz. Pahali Sahra safarisini veya gemi yol-
culugunu satn alabiliriz, ancak dogay: ve rezonansi satin
alamayiz. Reklamciligin ve genel olarak kapitalist meta
ekonomisinin iglevi, varolugsal rezonans ihtiyacimizi,
yani iligkisel yaklagimimizi nesne arzusuna donugtiirdi-
gu gergegine dayanir. Mallari (safari) satin alinz ve doga
ile rezonans deneyimi yagamay timit ederiz —birincisine
sahip olmak garanti edilebilir, fakat ikincisine asla. Bu
durumu kontrol etmeye ¢aligtik¢a daha az olasi hile gelir.
Evet, Sahra safarisinde aslanla kargilagmay isteriz, fakat
bu kargilagma uzun sirmemelidir; sonugta, aksam ye-
megi i¢in zamaninda geri donmek isteriz. Ayni zamanda
yagmura tutulmayi ya da giineg yanigiyla otelimize geri
donmeyi istemeyiz.

Yukarida geligtirdigim sosyolojik tezime gore modernite
kiiltiirel olarak isaret edilen durumayoneliktir. Moderni-
tenin kurumsal yapisi diinyay: hesaplanabilir, kontrol edi-
lebilir, ongorilebilir ve her bakimdan kontrol edilebilir
kilmaya odaklanmugtir. Yine de rezonans, bilimsel bilgi,
teknik hikimiyet, politik kontrol, ekonomik verimlilik
gibi benzer olgularla kontrol edilebilir hile getirilemez:
Bu toplumsal olugumun biyitk ve ana sikintisi budur,
ayn1 zamanda temel ¢eligkisidir; yeni varyantlanyla si-
rekli ofkeli yurttaglar tiretir. Bu kitabin ikinci bolimiin-

deki amacinichsstenpd gabigligivimugegitlitegzabirleriyle
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ve sosyal-psikolojik sonuglariyla, onu bulmay: bekleme-
yebilecegimiz yerlerde bile, yani giinliik eylemlerimizde
ve toplumsal ¢atigma alanlarinda izlemektir. Bunu yapar-
ken, moderniteyi sadece dogayla iligkisinde degil, ayn1
zamanda diinyayla ve kendisiyle olan politik ve 6znel ilig-
kisindeki zorluklarla da ele almay1 umuyorum. Rezonans
arzumuz ile kontrol edilebilirlik talebimiz arasindaki
fay hatlarini ve gerilimleri sabirla tanimlamadaki ikinci
amacim, bu geligkinin gelecekte nasil ¢6ziilebilecegi veya
tistesinden nasil gelinebilecegi konusunda baz: fikirler
gelistirmekeir.
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V. SEYLERIN KONTROL
EDILEBILIRLIGI VE DENEYIMIN
KONTROL EDILEMEZLIGI UZERINE
BES TEZ

Rezonans ve kontrol edilemezlik arasindaki iligkinin daha ayrin-
uli bir analizi bize, rezonansi nihai olarak kontrol edilemez bir
bigimde anlamanin, hatta onunla esitlenmenin yetersiz kaldigini
agikga ortaya koymaktadir. Aslinda diger insanlarla veya seylerle
rezonansa girebilmemiz, ancak bir gekilde “yar1 kontrol edilebi-
lir” olduklarinda, yani tam kontrol edilebilirlik ve bir biitiin ola-
rak kontrol edilemezlik arasinda hareket ettiklerinde miimkiin-
diir. Daha dogrusu, rezonans deneyimlerinin kontrol edilemezligi
ile rezonansa girdigimiz geylerin veya insanlarin temel kontrol
edilebilirligi arasinda ayrim yapmamiz gerekir. Bu perpektiften
bakildiginda, ilk olarak, ikisi arasindaki geliski gergekten ¢ozii-
lebilirmis gibi gorinmektedir. Modernite, arzu edilen diinyay ve
rezonans deneyimlerini yerine getirme olasihigini arurmak igin
miimkiin oldugunca kontrol edilemez bir “diinyay1” kontrol edi-
lebilir hile getirmeyi amaglamakeadur.
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Tez 1: Rezonansin dogasinda var olan kontrol edilemezlik ve
seylerin temel kontrol edilebilirligi tek basina bir celiski olus-
turmaz.

Bir bagkasiyla rezonansa girebilmemiz igin, ikinci boliimde taru-
stlan dort boyuttan en az birinin kontrol edilebilir olmasi gerekir.
Bir insanla veya manzarayla fiziksel olarak kargilagtigimizda re-
zonansa girmemiz muhtemel olsa da bir resim, belki de bir haber
veya bir ses kaydi da rezonansa girmemiz igin yeterli olabilir. The-
odor Adorno gibi, bir miizik pargasinin sadece notasina bakarak
agik olabilen ustalar olsa da genel olarak rezonansa girebilmemiz
i¢in miizigi veya melodiyi duymamiz gerekir. Bu, bir biitiin olarak
kontrol edilemeyen geylerle rezonansa girmenin imkansiz oldugu
anlamina gelir. Bu nedenle, 6nce istek ortaya giku ve daha sonra
miizigi kontrol edilebilir hale getirmek igin gesitli teknikler gelis-
tirildi: bagta diizenli, profesyonellestirilmig performans pratikle-
ri kuruldu ve daha sonra kayit ortaminda ses kaydederek miuzigi
kontrol edilebilir ve erisilebilir hale getirildi. Kayit teknolojisinin
geligmesiyle birlikte, miizikle derin rezonans deneyimi yagayanlar,
daha biiyiik plaklar ve CD koleksiyonlart olugturmaya baglad:.
Belli bir zamandan sonra raflarinda Bach, Mozart, Beethoven veya
Mahler’in tiim eserleri ya da Pink Floyd, Rolling Stones, Beatles
veya 1960’larin vs. tiim albiimleri bulunuyordu; bunlarla rezo-
nansi deneyimlemek istediklerinde aninda onlara ulagabilecekleri
(kontrol edilebilirligin 2. boyutu) erisime ya da kontrole giivene-
bilirlerdi. Ve simdi, modern aygitlar ve uygulamalar aracihigiyla,
bilinen ve kaydedilen miizigin neredeyse tamamina, her zaman ve
nispeten kiigiik bir ticret kargiiginda kolay erigime sahipler. Agik-
cast, paralel ve yapisal olarak benzer olgular metinlerin, kitaplarin,
resimlerin ve filmlerin kontrol edilebilirligi hakkinda da soylene-
bilir. Bu, erigimimizi genigletmek i¢in modern gabalar1 yonlen-
diren motivasyonun aslinda rezonans arzumuzdan bagka bir gey
olmadigini gostermektedir. Tam da rezonansin kendisi kontrol
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rol aluna almakur. Biriyle konugmak istedigimde, yollarimizin
bizi tesadiifen bir araya getirmesini beklemek zorunda degilim,
bulugmak istedigim kigiyi aramam yeterlidir ya da Beethoven'in
5. Senfonisi'ni dinlemek istedigimde, konserde icra edilene ka-
dar, hatta muzik koleksiyonunu eve alana kadar beklememe gerek
yokeur; akilli telefonuma, en yitksek ses kalitesine sahip bir kayd:
hemen indirmem miimkiindiir. Misir’t gérme arzum varsa hafta
sonlar1 veya gecenin bir yarisinda ugug bileti alabilirim. 7/24 re-
zonansin kontrol edilemezligine karg: tutarh bir yanit gibi goriile-
bilir. Boylece modernitenin s6zde temel geligkisi basitge ¢oziilmiig

gibi goriinecektir. Fakat bu hikéiyede ters bir sey yok mu?

Rezonans iligkisinin bigimini analiz etmeyi gerektiren bu
zor sorunun teorik cevabi, rezonansin her zaman ikili hareke-
ti ima etmesinde yatar. Diinyaya erigimin olmasi ve diinyay: ele
gegirebilmek yeterli degildir. Rezonans, kendimin ¢agrilmasina
izin vermemi, etkilenmemi, digaridan bir geyin bana ulagmasini
gerektirir. Bu, ¢agrilma deneyiminin ortadan kalkmasindan bag-
ka bir gey ifade etmeyen ve 3. boliimde tartgilan diinyanin “ses-
sizlegtirilmesi” sebebiyle ortaya ¢ikan sinirsiz erigim ve kontroliin
bir sonucudur. Ve aslinda, sahip oldugumuz rezonans iligkilerine
daha yakindan fenomenolojik bir bakig atugimizda, sadece de-
neyimlerin degil, kargilagtigimiz geylerin de kontrol edilemez-
lik unsuru barindirmas: gerektigini gorebiliriz. Insanlarin hayat
hikéyelerini anlatan uzun siireli belgeseller neredeyse ¢ogu vakit
biyografik doniim noktalarina isaret eden 6nemli rezonans dene-
yimleri etrafinda yapilandinlmigtir. Bunlar neredeyse her zaman
beklenmedik bir kargilagma bigimini alir: sonra bu kisiyle tanss-
tim, bu kitab: okudum, bu gruba katildim, biri beni bu yere getirdi
ve hayatim: degistirdi. Beklenmedik olana —burada kabaca, me-
cazi olarak “cagrilmak” olarak adlandirdigim seye— agik olmak,
ayni1 zamanda daha kiigiik, daha giinliik rezonans deneyimlerinin
bir sart1 gibi goriinmektedir. Ashinda tam da bu, (ilk) kar yagsi-
nin veya giin bauminin kontrol edilemezligi, potansiyel olarak
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onunla iligkili rezonans deneyiminin yogunlugunu ¢agnistirir. Ve
elbette bu, insanin her kargilagmasi igin de gegerlidir. Bagka bir
kisinin —bu bir aile tiyesi olabilir, bir arkadag, bir meslektag veya
bir yabanci da olabilir- benimle diyalogla veya fiziksel olarak re-
zonansh bir iligkiye girip girmemesi, kontrol edemedigim bir ey-
dir. Muhatabimizin “hayir” veya “simdi degil!” diyebilmesi, on-
larla rezonansa girebilmemiz igin bir 6n koguldur. Bize her zaman
hakli oldugumuzu soyleyen, fikirlerimizi her zaman tegvik eden
veya paylagan ve her dilegimizi ve arzumuzu yerine getiren biriyle
(“agk robotu”yla hedeflenen) rezonansa giremeyiz. En iyi ihtimal-
le onunla bir “yanki iligkisi” yagayabiliriz.! Agik¢a soylemek ge-
rekirse bu benim evcil kedim igin de gegerlidir. Bir biitiin olarak
kedimi tamamen kontrol edemedigim igin, onun mirildanmasini
ve bana bagliligini gergek bir rezonans deneyimi olarak tecriibe
ediyorum; ¢iinkii benden kagabilir, mirildanmayadabilir, tirma-
lar ya da 1siradabilir. Benim tezime gore; istedigim zaman kar
yagdirabilseydim, o zaman yagan kar tarafindan ¢agrilmay: asla
deneyimleyemezdim. Kedim her zaman mirildayan ve okganmak
isteyen programlanabilir bir robot olsaydi, benim igin 6liiden bir
farki olmazdi. Bagka bir anlamda, bu, bana soyleyecek bir seyleri
oldugunu digiindigim siir igin de gegerlidir. Bir siir ancak zam
olarak kavrayamadigim, anlayamadigim, iglemeyedigim (boyut
3) ve beni meggul etmeye devam ettigi ve hala benden bir geyler
sakliyor gibi goriindiigi siirece benimle rezonansa girebilir.

Bu nedenle, burada net olarak gosterememis olsak da bana
oyle geliyor ki yalnizca deneyimlerimizde veya diinyayla olan ilis-
kimizde degil, ayn1 zamanda seylerin kendisiyle de rezonansh bir
iligkiye girebilmek igin kurucu bir kontrol edilemezligin bir yonii
olmalidir.

Rezonans ve eko arasindaki kategorik aynm igin bkz. Rosa, Resonanz, s.
312vd, 327,370-372.
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Tez 2: Dort boyutta tamamen sabip oldugumuz seyler, rezo-
nans kalitelerini kaybederler. Rezonans bu nedenle, yar: kont-
rol edilebilirlik anlamina gelir.

Bu “yar: kontrol edilebilirlik” tezi, vatanin [Heimat] neden sa-
dece onu kaybettigimizde bir rezonans kavrami hiline geldigini
agiklamaya yardimar olabilir. Vatan [Heimat], bagka bir yerde
gostermeye ¢ahigtigim gibi,? diinyanin donigtiriilebilir bir bo-
limiiniin umududur; diinyada geylerin (bitkiler ve agaglar, dag-
lar ve akarsular, kopriiler ve yollar, evler ve kulibeler, insanlar ve
hayvanlar) bizimle konugtugu, bize soyleyecek bir geyleri oldugu
bir yer bulma veya yaratma arzumuzu temsil eder. Bu anlamda,
diinyanin bir kesimi tamamen kontrol edilebilir oldugu takdir-
de rezonans niteligini kaybeder. Ve ¢ok gegmeden sessizlegir ve
bizi sikar. Bu sadece diinyanin fiziksel bolimleri igin degil, her
turli kargilagma igin gegerlidir: “Bir geyi hallettigimizde”, aruk
onun kontroliine tam olarak sahip oldugumuz igin, bize soyleye-
cek bagka bir seyi yoktur. Bu nedenle insanlar bir kitabi, 6rnegin
Incil’i veya Marx'in Das Kapital'in, bir bagka rezonans deneyimi
olarak tecriibe ettiklerinde, bunun tek nedeni, onu heniiz tam
olarak kavrayamadiklarini hissetmeleridir; ¢iinkii bu metinler
harekete gegirmeye, hatta bazen ofkelendirmeye devam eder.
Son ve oldukga agiklayic1 bir 6rnek vermek gerekirse, taninmig
Alman-Rus piyanist Igor Levit'e, haftahk dergi Die Zeire verdigi
roportajda, Ay Iszgr Sonat:nin [Mondscheinsonate] son derece
popiiler ilk misrasini hili dinleyip dinleyemeyecegi soruldu. O
da, “Evet. Sonau daha yeni ¢aldim. Sonat ne kadar sik galarsam,
tizerinde ne kadar ¢ok ¢aligirsam, onu o kadar az anlarim, benden

Hartmut Rosa, “Heimat als anverwandelter Weltausschnitt — Ein resonan-
ztheoretischer Versuch”, Costadura, Edoardo/Ries, Klaus, Wiesenfeld, Ch-
ristiane (ed.), Heimat global. Modelle, Praxen und Medien der Heimatkons-
truktion, Bielefeld, transkript (yayinlanacak); Haremut Rosa, “Heimat im
Zeitalter der Globalisierung”, Der Blaue Reiter. Journal fur Philosophie,
23/2007,s. 19-23.
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bir o kadar uzaklagir ve bu, beni o kadar mutlu eder ki onu daha
stk icra etmeme neden olur. [..] Sunu asla soylemek istemem:
Bunu anladim, litfen bir sonrakisine gegelim. Amacim her za-
man baga donmekeir.” 3

Levit burada mutluluk deneyimini sadece sonatin kontrol
edilemezligiyle (boyut 3 anlaminda) agikga iliskilendirmekle
kalmiyor, dugiinceleri ayn1 zamanda “Beethoven’t zaten duydum,
simdi bagka bir ey dinlemek istiyorum”, “Alpler’e zaten gittim,
simdi bagka bir yere gitmek istiyorum” veya “Noel her zaman
ayni, bu yil tatillerimi giiney sahillerinde gegirecegim” gibi ifa-
delerin kategorik olarak kastedildiginde, Beethoven’in, Alpler’in
veya Noel'in bu tir geyler soyleyen insanlar igin rezonans ek-
senleri olugturduguna dair giipheler uyandiniyor. Levit'in dene-
yimi, ayn1 zamanda, yetkinliginin kesinlikle rezonans diigmani
olmadigini agika ortaya koymaktadir. Bir piyanist olarak Levit,
miizikal yetkinligini, sonat1 konugturmak ve onunla daha derin
bir diyaloga girmek i¢in, her iki tarafin da her zaman soyleyecek
ve cevaplayacak yeni geyleri olacak bigimde gelistirmektedir. Bu,
teknik olarak yonetilebilir (boyut 3) ve ticari olarak kullanilabilir
(boyut 4) hile getirmek igin, bir pargaya yalnizca teknik olarak
hikim olmay: ve uzmanlagmayr amaglayan birinden tamamen

farkli bir yetkinlik bigimi veya kullanimidir.

Bu nedenle, robotik kedi 6rnegine geri donersek, herhangi
bir rezonans iligkisinin dogasinda bulunan kontrol edilemezlik,
bir randomizasyon [rastgele say1 iireticisi] programi tarafindan
tiretilmez. Aksamlar1 kedim tarafindan degil, kocaman sevimli
gozleri olan pofuduk bir robot tarafindan kargilansaydim, bir
randomizasyon programi, kedinin ortalama olarak on kereden
dokuzunda benim tarafimdan sevilmek ve okgsanmak isteme-
sini, diger yiizde onunda ise minldanip benden kagmasini sag-

*  “Esist so unheimlich geil.” Moritz Uslar'in Igor Levit ile réportaji: Die

Zeit No. 22/2016, son erigim: 11 Ekim 2018.
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layabilirdi. Bu gekilde, 6ngoriilemezlik ve plansizhik anlaminda
bir kontrol edilemezlik an1 “iligkimizde” yer alabilirdi. Oyleyse,
robotik kedim ile aramda, gergek kedimle olan iliskime benzer
bir rezonans iligkisi gelisebilir mi? Tahminimce bu, en azindan
ayni gekilde gergeklesmeyecegidir, ¢iinkii robotun davranugi ile
benim davranigim arasinda yanutsal bir iliski olmayacakur. En
azindan, randomizasyon programini bilseydim, robotun davra-
nigin1 diizensiz ve dolayisiyla yanitsiz olarak yorumlamak zorun-
da kalirdim. Bana bir gey sdylemeye ¢alismadigini, beni dikkate
almadigini, davraniglarinin benimle higbir ilgisinin olmadigini
dugtinirdim. Ancak, bu spekiilatif digiinceye bir ekleme yapa-
cak olursak: Robotun bir gekilde 6grenme yetenegine sahip oldu-
gunu ve davranigini benimkine uyarladigini hayal edelim. Bana
oyle geliyor ki, bu iligkiyi daha da “sessiz” bir durumu getireceketir,
giinkii o zaman kaginilmaz olarak hangi 6grenme mekanizmala-
nnin digerinin davranigini harekete gegirdigini veya urettigini
anlamaya ¢aligacaktum.

Ongoriilemeyen kontrol edilemezligin yalnizca rezonansla
higbir ilgisi yokeur, tam tersine onu yok etme ve muazzam yaban-
cilagmadeneyimleri yaratma potansiyeline de sahiptir. Daha 6nce
bir PC veya tablet kullanmig olan herkes bunu bilir. Bu cihazlar
devamli olarak anlamadigimiz, mantiksiz ve sebepsiz goriinen sey-
ler yaparlar. Bize bir gekilde direnmekeedirler. Bir bilgisayar tiim
komutlarimiza ragmen bize direng gosterdiginde 6fkemizin ne
kadar buyiik olabilecegi son derece agiklayicidir. Bu kontrol edi-
lemezlik bi¢cimini neden bu kadar itici buluyoruz? Muhtemelen,
bir bilgisayarin diizensiz davranisi 6z yeterliligimizi baltaladig:
igin bu gekilde hareket ediyoruz. Kendimizi tamamen giigsiiz his-
sediyoruz, bu da tanimi geregi rezonansi imkinsiz kiliyor. Ama
hepsi bununla sinirh degil. Béyle durumlarda, bilgisayarlarin
arayuzleri diyalog ve kargilikli davranig igin tasarlanmig olsa da
“eylemlerini” gergekten tepkisiz [yanit vermeyen] olarak dene-
yimliyoruz. Bilgisayarlar rezonansi yalnizca algoritmalar tizerin-
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den simiile eder; gergekten de kendi eylemlerimizle neden-sonug
iligkisi igindedirler, ama “yanit veren” bir eylemde degil, mekanik
bir iligkidedirler; ancak yine de olumsal ve dengesiz olduklarin
kanutlarlar. Simiile edilmis rezonans ile “kor” veya “sessiz” direng
arasindaki uyumsuzluk, yogun bir hayal kirikhig: ve hatta bazen
ofkeyi uyandinyor gibi goriinmektedir.

Ancak bu, kargitimizin rezonans iligkisindeki kontrol edile-
mezliginin, yalnizca tesadiifi veya olasiliklarinin bir sonucu degil,
kontrol edilemezligin zitelikli bir bigimi oldugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Sadece “kendi sesiyle konugan” , kendi iradesi veya
karakeeri gibi bir geye sahip olan ya da en azindan kontroliimiiz
diginda kalan kendi i¢sel manugina sahip bir kargitimizla rezo-
nansa girebiliriz. Ve dahasi, kargitimiz, bir sesle bizimle konugur-
ken anlayabilmeliyiz ve bir birey olarak yanit verebilmeliyiz. Bu
anlamda, 6rnegin dagailar, her dagin “kendi karakterine” sahip
oldugu ger¢eginden bahsederler ve denizciler de denizi anlamak
i¢in onu dikkatlice dinlemeniz gerektigini soylerler.

Tez 3: Rezonans, “konugsan” bir kontrol edilemezlik gerektirir;

bu olumsallsktan daha fazlasidor.

Peki, kar yagis1 bu anlamda kontrol edilemez midir? Bir dag, ken-
di karakterine sahip olsabile, benimle konusabilir mi? Butezinen
zor, en kritik, en tartugmali ve en az kanitlanabilir tez oldugunun
farkindayim. Bu hacmi kigiik kitapta, kendimi diinyayla iligki-
mizin olgusal yoniiyle sinirlamak istiyorum, yani dagin “kendisi-
nin” konugup konugmadigini degil (zaten bunu kimse bilemez),
sadece dagla ilgili deneyimlerimizi sorguluyorum. Burada, bana
belirleyici derecede onemli goriinen sey, “Bu dagin bana soyle-
yecek bir seyi var” ve “Bu dag benimle konusuyor” ifadeleri ara-
sindaki kiigiik, dilsel olarak ince deneyimsel farkuir. Insanlar bir
dagla, bir kitapla, bir sarki pargasiyla veya ilk kar yagisiyla rezo-

nans yagadiklarinda, bu, kendilerini bir gekilde ilgilendiren, onlar
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icin anlami olan bir geyle kargilagtklar1 veya yuzlegtikleri anla-
mina gelir. Gergekten de, ginlitk dilde bile, bu hissin en banal
bigimlerini tanimlamak i¢in: “Bu kitap (veya bu miizik pargas)
bana hitap ediyor” gibi geyler soyliiyoruz. Bununla, s6z konusu
kitabin ya da sarkinin aslinda bizimle somut ya da metafizik bir
anlamda konugtugunu degil, bir gekilde onun tarafindan ¢agnl-
may1 deneyimledigimizi ve ayn1 zamanda bizim ya da igimizdeki
bir geyin ona yanit verdigini kastediyoruz. Elbette, bu tiir bir alg
genellikle her iki tarafta da en iyi ihtimalle yan bilinglidir. Bize
neyin hitap ettigini ve igcimizde buna neyin tepki verdigini tam
olarak bilmiyoruz. Bu tiir deneyimler —kargitimizin bir insan, bir
kitap, bir muizik pargasi, bir dag veya kar yagis1 olup olmadigina
bakilmaksizin- yine de ilk olarak i¢sel bir doniigiim veya degigim
hissini, ikincisi ve hepsinden 6nemlisi, tam olarak anlamadigimiz
veya heniiz titketmedigimiz igin, bize hitap eden geyle daha ya-
kindan ilgilenmeye deger olabilecegi varsayimini veya umudunu
icerir. Rezonans iligkisi var oldugu siirece, kargit gey, bir bagkas,
upki Igor Levit'in ¢ok ayrintli bir gekilde tanimladig: gibi, siirek-
li olarak bizden kagan veya bize direnen bir gey olarak kalir. Boy-
lece rezonans higbir gekilde “saf giizellik” veya “saf uyum” deneyi-
miyle bir tutulamaz. Ahenk [uyum] ¢ok iyi bir sekilde rezonans
olarak deneyimlenebilir, ancak yalnizca bir farklilik deneyiminin
zemininde olduklarinda. Iki bagimsiz ve farkli ses gegici olarak
bir araya geldiginde, bu gergekten miithig bir rezonans deneyimi
bigimi tiretebilir, ancak yalnizca digerini bilingli olarak (kontrol
edilemez) bir 6teki bigiminde algiladigimiz siirece.

Bu, kargilagugimiz 6tekinin kendi gergek iradesine sahip ol-
masi gerektigi anlamina gelmez; ancak rezonansi deneyimlemek,
herhangi bir “mekanik” kontrol bigimine direnen bagimsiz (kar-
$1) bir kuvveti deneyimlemek gibi bir seyi ifade eder. Bu dagda,
bu resimde, bu agagta bir seyler var dedigimizde, bunun bizden
talepleri var soylemine ihtiyag duyariz. Onunla gergekten kargi-
lagmak istiyorsak buna izin vermeliyiz. Boylelikle, Schopenhau-
er'in neden her seyi bir iradeye sahip olarak gordugiini i¢gidiisel
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olarak anlamaya baglayabiliriz. * Belki de inatgilik kavrami bu al-
giy1 kavramsallagirmak igin en uygun olanidir. Bu, Igor Levit’in,
Beethoven'in Ay Isigr Sonati'na kargi hissettigi, baglanti kurdu-
gu, ondan tekrar tekrar kagindigy inatgilikeir; dageinin dagla
iligkisi de bundan farkl degildir. Artik rezonans, bu inatgiigin
sadece sabit oldugu degil, 6zellikle de onunla kargilagtigimizda
dinamik olarak degistigi anlamina gelir. Bir kitabin, Ay Iszg: So-
nat:nin veya Matterhorn’un bize ne soyledigi de ona nasil tepki
verdigimize baghdir. Bir rezonans iligkisinin t¢iinci ozelligi, her
iki tarafin da (siirekli) dénugtiigiint ima eder. Charles Taylor’a
gore, Alman romantizminin ve siirinin temel bagarisi, Holder-
lin, Friedrich, August Schlegel, Novalis ve Schelling’in ¢aligma-
larinda gordiigimiiz gibi, gergekligin bu gekilde, 6zne ile diinya
arasindaki kargilikli bir tepkimeyi mimkiin kilmig olmasinda
yatmakradir.® Iliskisel ontolojileri detaylandirmayr amaglayan
cagdag felsefe, hatta fizik teorileri (6rnegin yeni materyalizm),
bu fikri modern epistemolojik terimlerle daha da gelistirmistir. ¢
Ancak bu kitabin amaci, daha 6nce belirttigim gibi, fenomenolo-

4 “Sihirli bir s6zciik gibi bize dogadaki her geyin en igteki varhgini izhar etmesi

gereken irade sozcuigu, higbir sekilde bilinmeyen bir niceligi, timdengelim-
lerle elde edilen bir geyi [gosterir], ama kesinlikle hemen taninir ve o kadariyi
bilinir ki, iradenin ne olursaolsun her seyden ¢ok daha iyi oldugunu bilir ve
anlaniz. - $imdiye kadar irade kavrami kuvvet kavraminin altinda degerlen-
dirilmigti: Ben ise bunu tersine geviriyorum ve dogadaki her kuvvetin irade
olarak diigiiniilmesini istiyorum. Bunun bir tartigma ya da 6nemsiz bir konu
oldugunu diiginmeyin: tam tersine, bu gok mihimdir.” (Arthur Schopenha-
uer, Die Welt als Wille und Vorstellung [1818). Samtliche Werke Cilt 1, Dar-
mstadt 2004): Wissenschaftliche Buchgesellschaft, §22, 5. 172).

Charles Taylor, “Resonanz und die Romantik”, Peters, Christian Helge/
Schulz, Peter (ed.), Resonanzen und Dissonanzen. Hartmut Rosa’nin tart-
stlan elegtirel teorisi, Bielefeld 2017: transkript, s. 249-270.

Bkz. Karen Barad, “Meeting the Universe Halfway. Realism and Social
Constructivism without Contradiction”, Hankinson, Lynn/Nelson, Jack
(ed.), Feminism, Science, and the Philosophy of Science, Dordrecht 1996:
Kluver Press, s. 161-194. Bruno Latour, Wir sind nie modern gewesen. Ver-
such einer symmetrischen Anthropologie, Frankfurt 2008: Suhrkamp.
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jik yoniiyle, yani diinyayla kargilagma ve deneyimleme bigimimi-
zin analiziile sinirhdur.

Kargit seyle isimizin bitmedigini ve orada héla tiketilir bir
seylerin oldugunu diginerek onu kontrol altina almaya, erigme-
ye ve istedigimiz zaman kullanabilmeye, yani “ele gegirme™ye teg-
vik eden oliimcul sekildeki algimizdir/hissimizdir. “Rezonansli”
kargilagmalari, fotograf ya da film ¢ekimleri gibi, medyatik olarak
giivence altina alma ¢abalarimiz, bunun 6zellikle agiklayic1 bir 6r-
negidir. Bu tiir medya araglary, kar yagis1 ve giin batumi gibi dogal
olarak gegici fenomenleri “zamanin diginda” almamizi miimkiin
kilarak, onlan gelecek igin erisilebilir ve kontrol edilebilir hale ge-
tirir. Ancak ne yazik ki, rezonans dinamigini ele gegirmeye ¢ali-
mak genellikle onu fel¢ etmek anlamina da gelir. Bir manzaraya,
bir olaya veya bir nesneye bir fotograf¢inin goziyle yaklagtigs-
mizda, bu geyler bizimle konugmay birakir. Bir manzaranin bize
soyleyecek bir seyleri olacagini algilayabiliriz/hissedebiliriz, zaten
bu sebeple onu ele gegirmek isteriz, fakat bakiglarimizi fotogra-
fa sabitledigimizde bizimle artik konugmaz. Bu gézlemi ampirik
olarak kanitlamak zordur, ancak herkes istedigi zaman kendisi
i¢in deneyimleyebilir. Kameray: tutma, dikkatinizin odagini ve
diinyaya yaklagma tutumunuzu degistirir. Kamera ekranina bak-
ugimzda —hatta ¢ekmeden once, birini veya bir geyi potansiyel
olarak fotojenik buldugunuzda- onu ele gegirebilmek igin diinya
potansiyelinin bir kismini (“orada bir gey var”) adeta dondurmaya
yonelik bir tavir benimseriz. Bu degisim, Erich Fromm'’un terimle-
riyle, bir varolug tarzindan ya da varolug yoneliminden sahip olma
bicimine dogru bir degisim olarak anlagilabilir. Fromm’un dina-
mik-agik kendiligindenlik tutumu ile sabit-birikimli kontrol tutu-
mu arasindaki farka iligkin analizi, sagirtic1 bir gekilde, rezonansve
sessiz bir duinya iligkisi arasindaki fark hakkindaki diigiincelerime
benzemektedir.” Buradan hareketle dordiincii tezim tiiretilebilir:

7 Erich Fromm, Haben oder Sein. Die seelischen Grundlagen einer neuen

Gesellschaft, Gesamtausgabe Cilt 2: Analytische Charakeertheorie, ed.
Rainer Funk, Miinih 1989: dtv, s. 269-416.
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Tez 4: Diinyanin bir boliimiinii ele gecirmeyi, ona hikim ol-
may: ve onu kontrol edilebilir kilmay: amaglayan bir tutum,
rezonans yonelimi ile bagdasmaz. Boyle bir tutum, rezonans
deneyimininin i¢sel dinamizmini fel¢ ederek yok eder.

Diinya ve 6zne arasindaki iligkide dinamik agiklik ile karakterize
edilen ve giiciinii ondan alarak belirsizligi ortadan kaldirmaya
¢aligan bir diinya tutumu (her zaman riskleri beraberinde gerek-
tirir) arasindaki mahirane gegis, aligilmag fiziksel tepkilerimiz-
de digiindiigiimiizden daha net bir gekilde kavranabilir. Sadece
kameraya uzandigimizda diinyayla ilgili fiziksel varhgimizdaki
degisimde degil, ayn1 zamanda neler olup bittigi tzerinde gu-
venli bir kontrolimiiz olmadiginin farkina vardigimiz muzik
veya spor yapma anlarinda da kendini gostermektedir. Ornegin,
bir piyanist, bir par¢a ¢alarken —belki de ezberinden- o ince igsel
devrilme anin1 bilir ve parmaklar dogru tuglan kendileri bulur.
Birdenbire oyununun kontroliiniin kendisinde olmadigini fark
eder ve bilingli olarak kontrolii ele gegirmeye galisarak, bir hata
yapmak ve bu dinamik dengeden diigmek iizere oldugunu his-
seder. Ayni sey, bir sonraki topla ne yapacaklarini diigiinmeye
bagladiklarinda tenisgilere de olur.

Bir diger yonden,, 6zellikle metin yazmak zorunda olanlar:
rahatsiz eden erteleme olgusunda bu goriilebilir. Yazmada baga-
ril olacak miyi1z, metinle rezonansagirebilecek miyiz gibi sorula-
rin en makul cevaby; irademize ve gabalarimiza bagl olmadigini
bildigimiz gergegiyle bizi yiizlestirir. “Dogru ruh hilinde olma-
digimiz” igin metnin inatgihigini yakalayamayacagimiza dair kor-
kumuz, denemekeen bile vazgegirebilir. Yapilacaklar listemizdeki
diger gorevlerin ¢ogunu yapugimiz gibi, hala yazilmamig metne
bir saldirganlik merkezi olarak yaklagamayiz ya da basitge “yok
sayamayiz”. Belki de bu yiizden “gorevlerin” tamamlanmasina yo-
nelik farkli, rezonansa duyarl: bir diinya tutumuna aligkin olma-
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digimiz igin, tiniversitelerin psikososyal danigma merkezleri ac1
ceken erteleyenler tarafindan istila edilmektedir. ®

Bu son ornekler, kontrol edilebilirlik ve kontrol edilemezlik
arasindaki iligkiyi tanimlarken sadece deneyimin 6zne tarafina
veya seylerin nesne tarafina (veya her ikisine) odaklanmanin ye-
terli olmadigini gostermekeedir. Rezonans iliskilerinin kontrol
edilemezligi aslinda bir 6zne boyutuna, bir nesne boyutuna ve
bir siireg boyutuna sahiptir. Daha once de gordugiimiiz gibi, oz-
neler tarafindaki kontrol edilemezlik, kendimize 6ngorilemeyen
sekillerde dokunulmasina ve degistirilmesine izin vermeye istekli
olmamiz gerektigi anlamina gelir. Rezonans, kinlganhg: ve ken-
dini savunmasiz hile getirme istegini ifade eder. Nesne tarafin-
da kontrol edilemezlik, kargilagtigimiz geyin hesaplamasinin ve
kontroliiniin dért boyutundan en az birinde bize direnmesi ge-
rektigi anlamina gelir. Bize soyleyecek bir geyleri olan, bizim igin
anlamli olan en az bir “inat¢1 kalint’” olmalidir. Bagka bir kisi, Ay
Is1g1 Sonats, bir siir, okumaya ya da yazmaya ¢aliguigimiz bir metin
ya da bir dag, hepsi bir rezonans nesnesi olabilir ya da Rezonans
kitabimin terminolojisinde bu anlamda bizim igin rezonans ek-
senleri olabilir. Fakat ilgili kisiyle, siirle ya da metinle rezonansa
girmeye ¢aligugimizda ya da rezonans, pasif bir “agriy1” ima etti-
ginde tam olarak ne olur? Ikinci boliimde ele alinan soru tam ola-
rak budur ve benim buna cevabim, orada tanimlanan rezonans
iligkilerinin dort anmidir. Bununla birlikte, kontrol edilemezlik
kategorisini, [metinde bahsi gegen] diger iig ana uygulamaya de-
gerdir. Her seyden once, “cagrilmak” veya etkilenmek olarak ad-
landirdigim gey kontroliimiiz disgindadir. En sevdigim siiri oku-
dugumda (birdenbire) bana artik higbir sey soylemiyor olabilir,
kendimi akigin iginde bulamayabilirim; ve ayn1 sey miizikte ya da
en iyiarkadagimla yaptugim bir sohbette ya da yazmaya ¢aligtigim

Bkz. Anna Hécker, Margarita Engberding ve Fred Rist'e. Prokrastination.
Ein Manual zur Behandlung des pathologischen Aufschiebens, Gottingen
2017: Hogrefe.
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metinde de bagima gelebilir. O zaman ortaya ¢ikan soru sudur:
Biitiin bunlar ne ifade ediyor?

Oz yeterlik aragtirmalarinda, bir yandan 6z yeterlik beklen-
tisi ile diger yandan deneyimi arasinda bir ayrim yapilir.” Oz ye-
terlik beklentileri olmadan rezonans deneyimleri pek miimkiin
degildir. Eger bir kitap yazabilecegimi, futbol oynayabilecegimi
ya da giirlerle “bir geyler yapabilecegimi” beklemiyorsam, o za-
man bu faaliyetlerle rezonansa girmem olasi degildir. Hatta, yaz-
manin, futbolun ya da siirin benimle konugmadigina ¢abucak
inanirim. Bu sefer veya bugiin bir seyle rezonansa girmeyi baga-
np bagaramayacagim, hakh ve yiiksek 6z yeterlik beklentilerine
sahip oldugumda bile var olan temel kontrol edilemezliklerden
biridir. Burada belirtelim ki, rezonans teorisi baglaminda 6z ye-
terlik, belirli bir faaliyetin siireci veya sonucu iizerinde kontrol
sahibi olmak degil, daha gok erigebilirlik, agik uglu bir siirecin
pargasi olarak bir seye veya birine ulagabilmek anlamina gelir.
Sonucundan emin oldugumuz faaliyetlerde bulundugumuzda
bagariy1 deneyimleyebiliriz, ancak rezonansa girmek mimkiin
olmayabilir. Mihaly Csikszentmihalyi, “akis” deneyimi teorisinde
kapsaml bir gekilde tam olarak bu fikri geligtirir. ' Csikszentmi-
halyi'ye gore, akig —ki bunu bir rezonans deneyimi olarak yorum-
layabiliriz— ne agir1 ne de az zorlanmug hissettigimiz faaliyetler-
de bulundugumuzda ortaya gikar. Ik durumda, 6z yeterlilikten
yoksun olurduk; ikincisinde, bagarimizin kesinligi, rezonans ya-
samamizi engelleyecektir. Bu nedenle, “yari kontrol edilebilirlik”
kavramy, ' bir kez daha rezonanst miimkiin kilan geyi tam olarak

9

Bkz. Albert Bandura, “Perceived Self-Efficacy in Cognitive Development
and Functioning”, Educational Psychologist 28/1993,s. 117-148.

Mihaly Csikszentmihalyi, Flow. Das Gebeimnis des Gliicks, Stuttgart 2013:
Klett-Cotta; ozellikle de Thomas Schmaus'un, Philosophie des Flow-Erle-
bens. Ein Zugang zum Denken Heinrich Rombachs, Stuttgart 2012: Kohl-
hammer.

Ik bakigta, “yar1 kontrol edilebilirlik” kavrami daha net veya en azindan
daha profesyonel goriinebilir, ancak daha yakindan incelendiginde bunun



BES TEZ

ortaya koyuyor gibi goriinmektedir. Muizisyenler kendi aralarin-
da dogaglama yapuklarinda, * gazeteci, yazar ve akademisyen
yazarken, bir futbol takimi rakibiyle oynarken bunu yasarlar.
Bana gore, futbolu bu kadar gekici kilan sey, bir topu ayaklariyla
kontrol etmenin ellerinden ¢ok daha zor oldugundan kaynaklan-
maktadir. Bu, hem futbolcularin bireysel oyunlar (sut ya da orta
gibi) hem de aralarindaki paslagma gibi takimin “uyumu” agisin-
dan oyunun kontrol edilemezligini arturir.'® Bununla birlikee,
topla oynama becerilerinin kazanilmasi ve arttirilmasi, rezonans
deneyimlerinin olasiigini azaltmaz, daha ok yukarnda tartugilan
piyanist 6rneginde oldugu gibi, kalitelerini arturma olasihiklarni
yikseltir. Kontrol edilebilir olan (“teknik olarak miimkiin olan”)
ile kontrol edilemez olan arasindaki sinir sabit kalmakla birlikte
siirekli olarak birincisinin lehine degisir. Yar1 kontrol edilebilir-
lik, ayn1 gekilde, dagcilar: en yiiksek ve en dik kayaliklara ¢eken
ve yiiritytiggiileri vahsi dogaya dogru yola gikmaya iten geydir.
Rotay iyi bilseler bile yiiriyiigiin gekiciligi, kontrol edilemeyen
anlarda, kigiik, beklenmedik kargilagmalarda yatmakeadr.

Bu boliimde geligtirilen fikirler, belki de en iyi sekilde, erigile-
bilirlik ve kontrol edilebilirlik arasindaki ayrim agisindan kavram-
sallagtirilabilir; bu, deneyimleyen 6zneye, s6z konusu 6znenin
kargilagtig1 nesneye veya kargitlarina ve ikisi arasindaki etkilegime
uygulanabilir. Oznenin erisilebilirligi, rezonansin gergeklegmesi

yanls bir gikarim olacagi anlagilir. Buradaki iligki, daha ziyade, butiiniyle
kontrol edilemeyen ama kesinlikle etkilenebilen bir iligkidir. Bu nedenle
yari-kontrol-edilebilirlik, kontrol-edilebilirlik ve erisilebilirlik arasindaki
farka igaret eder.

Yakinda bununla ilgili daha fazlasi: Martin Pfleiderer ve Hartmut Rosa,
“Musik als Resonanzsphire” [heniiz yayimlanmamig notlar].

Bu anlamda rezonans-teorisini, spor sosyolojisine uyarlamak son derece il-
ging olarabilir. Diinya genelinde futbolun hentboldan daha ¢ekici goriin-
mesi bundan kaynaklanabilir; basketbolun gekiciligi ise ellerin topun ize-
rinde givenli bir gekilde kontrol etmesini engellemez, ¢iinki basketbol
potasina atilan top, burada kontrol edememe anini geri getirir.
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igin temel olarak dokunulabilir, ¢agrlabilir olmas: gerektigi anla-
mina gelir. Bununla birlikte, gordiigiimiz gibi, 6zneler rezonans
kapasitelerini kontrol edemezler. “Bugiin kendime dokunulma-
sina izin verecegim!” ya da “Randevumun beni etkilemesine izin
verecegim!” gibi ifadeler her ne kadar boyle bir “cagr”y1 devamli
olarak istesek bile —Noel Arifesi! Mum 1s1ginda aksam yemegi
gibi— gergeklegebilir bir plani gostermez. Ayni gekilde, “Bu gece
igin pabals konser biletleri aldim! Ozel bir safari igin odeme yap-
tim, bu yizden ilgili deneyime hakkim var!” gibi metalagtirma
yoluyla deyim yerindeyse bir hak elde etmek de bunun gergek-
legebilirligini mimkiin kilmaz. Aym zamanda, erigilebilirlik saf
olumsallik anlamina gelmez. Elbette, kendimize dokunulmasina
izin vermek i¢in ruhsal ve durumsal kogullar yaratmaya ¢aligabili-
riz. Ornegin miizeler, genellikle aragsal bir amag pesinde kogma-
digimiz, kontrol edilebilir hile getirmek yerine rezonansh kar-
stlagmalara yonelik, igsel olarak agik ve ¢agrilmaya hazir olarak
seylerle temas kurma istedigimiz yerlerdir.

Ayni sey, gordugimiiz tizere, kargilagtgimiz nesneler igin de
gegerlidir. Onlara bir bigimde ulagamadigimiz veya erigemedigi-
mizde rezonans deneyimi imkénsiz olur (onunla rezonansa gir-
mek igin Incil'i veya Marx'in Das Kapital'ini okuyabilmeli veya
bir muzik pargasi dinleyebilmeliyiz). Ayni sekilde kontrol edile-
bilirligin her dort boyutu gergeklegtiginde de imkénsiz hale gelir.
Bununla birlikte, temel olarak, bagarmak ve sahip olmak arasin-
daki 0, siireg boyutuyla ilgilidir. Erisilebilirlik, ilk olarak, “temas
kurmanin’, yani anlamli bir i¢ baglantu kurmanin temel olasihi-
giny; ikincisi, temas ettigimiz nesneye ulagabilmek anlaminda
oz yeterlik deneyimini ya da en azindan beklentisini; ve nihayet
tigtinciisu, benlik ve diinya arasindaki kargilikli etkilegsimde yanit
verme unsurunu ima eder. Birbirleriyle “konugan’, yani anlaml
olarak deneyimlenen geklinde tepki verirler. S6z konusu bu an-
lam (prensip olarak) bize ya da digaridan birine agikér olmasa bile
gegerlidir. Etkilesim siireglerini (6rnegin hasta bakiminda veya
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egitimde ve ayni gekilde aragtirmada veya politikada oldugu gibi)
sonug odakli bir gekilde kontrol ve optimize etme girigimi ayni
zamanda rezonans ekseninin sessizligi ile sonuglanir. Bu, yukari-
da rezonansin kontrol edilemezlik an1 olarak tanimladigim geyin
ozudiir. Rezonans, kargilagilan geyin kontroliinden ve de kargilag-
ma siirecinden vazgeg¢meyi, ayn1 zamanda diger tarafa ulagmay:
ve onunla duyarli iletisim/temas kurabilme yetenegini gerekeirir.

Bir 6nceki bolimde tanimlamaya ¢aligugim modernitenin
temel gatigmasy, erisilebilirlik ve kontrol edilebilirligin kategorik
kangikhigindan ibarettir. Her ii¢ boyutta da modernite, erigilebi-
licligi kontrol edilebilirlige cevirmek, hatta daha fazlasini hedef-
lemek zorunda kalir. Ornegin, kendini optimize etme siireglerin-
de ve diinyayi kontrol altina almak igin gelistirilen teknolojide bu
gorilmektedir.

Tez 5: Rezonans, simirsiz bir gekilde kontrol edilebilen bir
diinya degil, ulagilabilen bir diinya gerektirir. Erigebilirlik ve
kontrol edilebilirlik arasindaki karmaga, modernitede, diin-
yamn sessizlesmesinin kokeninde yatmaktadir.

Belki de kontrol edilemezlik kavraminin aslinda teolojik baglam-
dan gelmesi tesadiif degildir. Teoloji, konusu geregi, insanin diin-
ya iligkisinde Tanr’nin dogasina dair tiim metafizik varsayimlan
kabul ettiginde sosyolojik, felsefi ve ayni zamanda psikolojik ilgi-
sini temel bir unsur haline getirir. Hermann Deuser’in iaret ettigi
gibi, kontrol edilemezlik [Unverfiigbarkeit] kavrami, 1930’larda
Rudolf Bultmann tarafindan Kierkegaard'in varolug felsefesinin
incelenmesinde ve diinyanin, insanlarin ve yagamin kapsaml bir
teknik kontrol edilebilirligi fikirlerinden ayirt etmek igin en ba-
sindan beri kullanmigtir.'* Anladigim kadarniyla, Yahudi-Hiristi-

14

Hermann Deuser, “Unverfiigbarkeit”, Groschner, Rolf/Kapust, Antje/
Lembcke, Oliver (ed.), Worterbuch der Wiirde, Miinih 2013: Wilhelm
Fink, 202 vd.; Rudolf Bultmann, Theologische Enzyklopidie, ed.
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yan Tanr1 anlayiginin 6zii, tamamen rezonans teorisine uygun bir
fikirden olugur. Tanri, temelde ve genel olarak erisilemez; kontrol
digi olarak olumsuz teolojik terimlerle tasavvur edilse bile, Tann
ile insan arasindaki bagin kargihkl iligki ve ulagilabilirlik iligki-
si oldugu anlagilir. Insan, Tanr'y1 dinlemeli ve emirlerini yerine
getirmeli ve duada da onunla iletisime gegebilmelidir. Ancak bu
kesinlikle Tanri'nin herhangi bir cisim olarak kendisine erigile-
bilecegi anlamina gelmemektedir. Yanitlanabilirlik burada —tiim
bitmek bilmeyen teolojik tartigmalara ragmen-'* birbirini din-
leyen, iliski igine giren, donugtiiriicii gicti her iki taraf igin de
“kendi sesleriyle” cevap verme 6zgurliigiine birakan anlamlarina
gelir. Bu durumda, rezonansin devreye girip girmeyecegi ve so-
nucunun ne olacag hususu ise belirsizligini korur. Bana gore, bu
anlayig ya da bu iligki bigimi, bagka tiirli anlagilamayan dua prati-
ginin altinda yatmakeadir. Biyii ya da simya pratiklerinin aksine,
bu, diger tarafiya da belirli bir sonucu ya da olayr manipiilatif bir
sekilde erigilebilir kilma girigimi degil, ierigi heniiz belirlenme-
mig yanit1 ya da bir cevap olayini hissetme girigimidir.

Ancak burada yine, kontrol edilemezlik, basit¢e olumsallik
anlamina gelmez. Tanri'nin litfu veya rahmeti gibi dini kavram-
lar, “kargihik verme”nin kazanilamayacagini, talep edilemeyecegi-
ni veya zorlanamayacagini, bunun yerine lituf veya rahmeti agik
olmas gerektigi siirece, alic1 6znenin katkida bulunabilecegi bir
musaitlige dayalidir. '® Sosyolojik terimlerle bu, rezonansin, bize
bahgedilen ya da bagimiza gelen bir geyin her zaman bir lituf ol-

Eberhard Jiingel ve Klaus W. Miiller, Tubingen 1984: Mohr Siebeck. Teri-
min tarihi i¢in ayrica bkz. Hans Vorster, “Unverfiigbarkeit”, Ritter, Joac-
him/Griinder, Karlfried (ed.), Wérterbuch der Philosophie, Cilt 11 (U-V),
Darmstadt 2001: Wissenschaftliche Buchgesellschafe, s. 331-336.
Rezonans kavraminin farkli teolojik degerlendirmeleri ve elestirileri igin
antolojiye bkz. Zu schnell fur Gott? Theologische Kontroversen zu Beschleu-
nigung und Resonanz, ed. Tobias Kliden ve Michael Schiifiler, Freiburg
2017: Herder.

Bkz. Deuser, Unverfiigbarkeit, ay., s. 203.
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dugu anlamina gelir. Rezonansin igsel kontrol edilemezliginde
tam olarak bu kastedilir.

Rezonans iligkilerinde kontrol edilebilir ve kontrol edile-
mezlik arasindaki bags, her ne kadar gegici ve soyut bir gekilde
tanimlamaya tegebbiis etmis olsak da, simdi diinyay: kontrol edi-
lebilir hile getirme ¢abalarimiz ile onunla rezonansa girme iste-
gimiz arasindaki temel ¢atigmaya iligkin analizimize donebiliriz.
Bir sonraki boliimde, bu ¢atigmadan kaynaklanan karmagik prob-
lemlerin farkli ve yeni yonlerini bir dizi giinlik pratikler aracihi-
giylatakip etmek istiyorum.






VI. KONTROLU ELINIiZE ALMAK MI?
YOKSA OLDUGU GiBi HAREKET
ETMESINE iZIN VERMEK Mi?2: YASAMIN
ALTI ASAMASINDA MODERNITENIN
TEMEL CATISMASI

Isleri ve olaylari 6ngériilebilir, yonetilebilir ve kontrol edilebilir
hale getirme ¢abalarimiz ve istegimiz, sezgimiz veya 6zlemimiz
ile “hayatn” dogal akigina izin verme, onu dinleme ve daha sonra
ona spontane ve yaratici bir gekilde yanit verme arasindaki ¢o-
ziilemez gerilim; dogumdan 6liime kadar tiim yagam siirecinde,
yagamin her agamasinda, neredeyse her yerde oniimiize ¢ikmak-
tadur. Ilgili sorunlarin kategorik bir sunumu igin belki ok yar-
dimc1 olmasa da hayatn kronolojisini takip ederek bu gerilimleri

gostermek istiyorum.

Dogum

Hakikaten insanoglunun dogumu kontrol edebilirlik ve rezonans
yonelimi bakimindan, en az ii¢ agidan bir ¢atigma alanini temsil
eder. Birincisi, gocuk sahibi olma arzusunun planlanmasi ve ger-
eklestirmesi meselesi ile ilgilidir. Modern kontraseptif [dogum
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kontrol] yontemlerinin icadina kadar, hamile kalma ve dolayisty-
la “¢ocuklarin bahgedilmesi” buyiik ol¢tide kontrol edilemezdi;
kiirtaj, her yonden yiiksek megakkatli, gergeklestikten sonrada
kontrol altina alma konusunda oldukga sorunlu bir girigimi tem-
sil etmektedir. Ancak bugiin, hamilelik kesinlikle planlanabilir,
hesaplanabilir ve kontrol edilebilirdir. Hayatta gocuk sahibi ol-
mak i¢in “dogru zaman” ne zaman? “Social Freezing” [dogurgan-
lik rezervi] ile, yani yumurta hiicrelerini daha sonraki, daha uy-
gun bir tarihe kadar dondurma imkéani ortaya gikti. Bu vesileyle
bir kadinin anne olma yag1 bile kontrol edilebilir hile geldi. Tabii
ki, bu kontrol bigiminin her iki ug igin zayif yonleri vardir. Birin-
cisi, gebe kalma, planlanmadan once de istemsizce gergeklegebi-
lir ve ikincisi, kadinlar, kendileri ve egleri arzu etseler bile hamile
kalamayabilirler. Her ne kadar modern tibbi iireme yontemlerini
inatla kullanmaya meyyal olsak da, yeni yasgamin ortaya ¢ikma-
sinda hala kontrol edilemeyen bir geyler bulunur. Tup bebekten
tagtyict annelige ve evlat edinme haklarinin genigletilmesine ka-
dar modern toplum, ¢ocuklar1 daha “kontrol edilebilir/mevcut”
hile getirmenin yollarini bulmugtur. Evlatsizlik ya da ¢ok sayida
¢ocuga sahip olmak, artik hayatimizin akigi i¢inde dinlememiz ve
yanit vermemiz gereken bir tiir gérev ya da meydan okuma olarak
bize verilen bir “kader” degil; ya bir plan ya da bir hatadir. Yanlyg
anlagilsin istemiyorum: Burada higbir gekilde onceden iyiyken
simdi kotidiir demiyorum. Gegmis donemlerde, “gocuklarla ri-
ziklandinlmig” olmak ya da gocuk dogurmamak, kelimenin tam
anlamiyla 6limciil sonuglara yol agarak herhangi bir rezonans
olasiligini ortadan kaldirabilirdi. Burada sadece varolugsal 6neme
sahip bir geyin kontrol edilemezler alanindan kontrol edilebilir-
ler alanina gegtigini belirtmek istiyorum; gostermeye ¢aligigim
gibi, bu bagl bagina ne iyi ne de kotudiir.

Dogum alanina dair kontrol edilebilirlik ve kontrol edile-
mezlik arasindaki ahlaki ikinci yon, gocugun veya embriyonun
genetik veya biyolojik “kalitesi” meselesiyle ilgilidir. Cok yakin
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zamana kadar, bir gocugun ¢agdag standartlara gore “saglikli” mu
yoksa “hasta” m1 dogdugu, tamamen kontroliimiiziin tesinde
bir kader meselesiydi. Ancak giiniimiizde embriyo taramalar,
amniyotik siv1 testleri ve diger ¢esitli tbbi muayene yontemle-
ri, dogumdan 6nce bile bir gocugun beklentilerimizi kargilayip
kargilamadigini belirlememize ve degilse de yagamini sonlandi-
rilmasina olanak tanimaktadir. Burada gergekten yagam ve 6liim
kontrol edilebilir hile getirildi; kabul etmeye istekli oldugumuz
ana rahmindeki ¢ocugun engellilik derecesi hesaplanabilir ve
kontrol edilebilir. Simdi ise fiziksel ve belki de karakter 6zellik-
lerini potansiyel olarak kontrol edilebilir hile getirmekten pek
uzak gorinmilyoruz. Bu tiir 6rneklerle, bu geligmelerin etik agi-
dan ne kadar sorunlu oldugunu agiklamak ve bu tiir iglerden uzak
durmamiz gerektigini soyleyenlerin korosuna katilma gayretinde
degilim. Benim buradaki ilgim sadece sosyolojiktir: Iki kez plan-
lanmig dogumlar, ubbi ve kigisel diinya erigimimizi ne kadar
genislettigimizi ve daha once kontrol edilemeyen fenomenleri
kontroliimiiz altna aldigimizi gostermektedir. Ancak bununla
birlikte, etik agidan beni ilgilendiren husus, kontrol edilemezligi
rezonansin temel an1 olarak kabul etme konusundaki isteksizligi-
mizin, onu deneyimleme sansimiziazaltip azaltmadig sorusudur.
Bu, dinleme ve yanit verme, planlama, harekete gegme ve hesapla-
madan farkli bir tutumdur. Istemsizce evlatsiz kalirsam, “hayatin
bana ne anlatmaya ¢aligtigin1” dinlemeye ¢aligabilir ve hayatumi
nasil yagadigim geklinde cevap verebilirim ki bu da beni bir insan
olarak kesinlikle degistirecektir. (Benzer sekilde, belki engelli bir
gocugu dinleyebilir ve ona cevap verebilirim?) Ama ¢ocuklara ya
da [fikizsel olarak] nasil ¢ocuklara sahip olup olmayacagim duru-
mu benim ya da doktorlarin elindeyse, bu benim yagamla iligkimi
degistirmez mi?' Bir sosyologun bu soruya dogru yanit verme
zorunlulugu yoktur, ama bunu sorabilmesi gerekir.

! Giovanni Maio (ed.), Abschaffung des Schicksals? Menschsein zwischen Ge-
gebenbeit des Lebens und medizin-technischer Gestaltbarkeit, Freiburg
2014: Herder.
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Kontrol edilebilirlik ve kontrol edilemezlik arasindaki mii-
cadelenin tgiincii yonii, gocugun dogumundan itibaren baglar.
Dogum yapmak, gogu kadin igin varolugsal bir deneyimdir ve bir-
ok agidan kontrol edilemez bir siiregtir —ancak bu siireg giderek
daha fazlaagidan kontrol edilebilir hile getirilebilir: Modern ub-
bi cihazlar hem anne hem de gocuktaki fizyolojik tiim parametre-
yiizlemeyi ve bir dereceye kadar ditzzenlemeyi miimkiin kilmakea;
sezaryenle ve inditksiyon dogum araciligiyla, dogumun zamanla-
masi veya baglangic1 belli ve net bir gekilde belirlenebilmekte ve
bunun 6tesinde, bu siirecin, kontrol edilemeyen yo6nlerinin erigi-
lebilir olmasina yardimci olmak igin hazirlanmig ok fazla sayida
rehber kitap, kurs, fiziksel ve psikolojik teknikler bulunmaktadir.
Her ne kadar bu siirecin kontrol edilebilirligi artmg olsa da bu-
nun dikkate deger ve paradoksal sonucu, acizlik olarak deneyim-
ledigimiz, dogum korkusunun ve ayni zamanda dogumla ilgili
kontrol edilemezliklerin ve risklerin yiiksek algilandigidir. Evde
dogum biiyitk ve “sorumsuz” bir risk olarak goriliirken, potan-
siyel sorunlu siireg ve parametrelerin bilgisine sahip, fakat buna
miidahele edemeyen gebe kadinin dogumla ilgili kaygisi, daha
once gorulmemiy istatistiksel bir artiga yol agmigtir.? Bu, giiven-
lik teknolojisinde goriilene benzer bir dinamiktir. Bir miilkiin et-
rafina ne kadar ¢ok giivenlik kamerasi, uyari cihazy, hirsiz alarmi
ve koruyucu git takilirsa, sakinler kendilerini o kadar az giivende
hissederler.? Potansiyel olarak kontrol edilebilir bir gey tizerinde
etkili bir kontroliin olmamas, agik¢a kontrol edilemezligi acizlik
ve glivensizlige donugturiir. Bu gorevler uzmanlara ve makinelere
verildiginde, kendi etkinligimize ve durumlari uygun gekilde din-

?  Franziska Rupp, Subjektive Erfabrung der Geburt von Miuittern in West-
und Ost-Berlin vor (1950-1989) und nach (1990-2015) der Wiederverei-
nigung, Refubium — Repositorium der FU Berlin, 13.9.2018; https://re-
fubium.fu-berlin. de/handle/fub188/22848 (son erigim: 11.10.2018).
Leon Hempel, Susanne Krasmann ve Ulrich Brockling (ed.): Sichtbarkeit-
sregime. Uberwachung, Sicherbeit und Privatheit im 21. Jabrbundert (Levi-
athan Sonderheft 25/2010), Wiesbaden 2010: Springer V.
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leyerek yanit verme yetenegimize olan giivenimiz sarsilir. Bu iki
ornek, ne kontrol edilemezligin ne de yan kontrol edilebilirligin
tek baglarina bagarili bir rezonans iligkisi saglamadigini bir kez
daha agikga ortaya koymaktadir. Bu, oncelikle “yanit veren” veya
“konugan” bir kontrol edilememezlik durumunu ve ikinci olarak
da kendi kendine etkili bir yanit olasihgini gerektirir.

Cocuk Yetistirme ve Egitim

Bilimin ilerlemesi ve “dogal” siireglere miidahale etme olasilik-
larinin artmasiyla birlikte ortaya gikabilecek giivensizlik, ¢ocuk
gelisimi ve egitimi ile ilgili sorunlarda kendini agik bir gekilde
gostermekeedir. Bilimin ilerlemesiyle, bir yandan, ¢ocugun "yasa
uygun gelisimi” ve “tedavi gerektiren hastaliklarin erken teghisi’,
“gecikmeleri veya anormallikleri” saglamak igin birinci boyuta
(goruniirlige) dair gelismenin goklu siiregleri —~ve kismen devlet
tarafindan zorunlu tutulan- fiziksel ve zihinsel geligim paramet-
releri kontrol edilebilir hale getirilmektedir. Cocugun gelisimi,
bir “hasta takip programina” benzeyen bir dizi ubbi muayene ile
izlenmektedir. Ote yandan, her bir bireysel gelisim adimini tegvik
etmeyi ve bu adimlari dogru yone kanalize etmeyi amaglayan sa-
yisiz rehber kitap ve destek programi da bulunmakeadir. Dogum
stireci veya giivenlik teknolojisi durumunda oldugu gibi, bura-
da da ¢oklu siireglerin 6lgilebilirligi ve yonetilebilirligi kaygiyr
azaltmamaketa, aksine aruriyor gibi goriinmektedir. Bu, modern
ebeveynlerin, ¢ocuklarinin biiyiime, konugma, motor becerileri
veya iletigim yetilerindeki her rahatsizligin, her siyrigin, her anor-
malliginin ubbi miidahale gerektirdigine dair endigelerinde go-
rulebilir. Uzmanlara ve tubbi cihazlara olan bu baglilik, ebeveyn
olma agisindan 6z yeterlik beklentilerini ve sonug olarak, bunu
deneyimleme yeteneklerini baltalamaktadir. Artik ¢ocuklarinin
ihtiyaglarini dinleyen ve sonra da uygun bir yanit arayan ebevey-
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nlerin kendileri degil, daha gok giivenilir verilere dayanarak hare-
ket eden doktorlar ve uzmanlardir. *

Bedensel sireglerin, up ve teknoloji araciligiyla kontrol
edilip edilemeyecegi veya kontrol edilmesi gerekeigi sorusu, dig
teli takmaktan antibiyotik almaya ve 6zellikle de ag1 uygulama-
sina kadar her tibbi miidahalede ortaya ¢ikmaktadir. On yillar-
dir ¢ocuk hastaliklarina dair agilama sorunu tizerinde siirdiiriilen
hararetli tarigmalar, bana “kontrol etme ideolojisi” ile “doga ile
rezonans girme ideolojisi” arasindaki kiiltiirel cepheyi tanimla-
maktadir. Cocuklarin bedenleri bu tiir hastaliklara kargi dogru
tepkileri kendileri mi bulmali, yoksa harici tibbi bir miidahale ile
ongoriilemeyen tehlikeleri ortadan biz mi kaldirmaliyiz? Rezo-
nansa teorik bir perspektiften bakildiginda, ilk segenekten yana
tavir almak zorundaymigiz gibi goriinebilir, ancak bu kararla ace-
leci davranmig oluruz: Modernitenin kontrol edilebilir kilmada-
ki dogal siirecinin muazzam bagarilari hem up alaninda hem de
otesinde, bilim, teknoloji ve hatta siyaset gibi birgok farkl alanda
da kendini gostermigtir. Modernitenin bu bagarilar1 insanlar igin
rezonans alanlar1 yaratan, kuran ve giivence aluna alan ilerleme-
ler saglamigtir. Insanlarin isitme veya gorme yetilerini koruyan
ya da eski haline getiren tbbi miidahaleler kugkusuz rezonansi
kolaylagtiran iki ug ornek olarak sayilabilir. Tersine, kendi bagina
kontrol edilemezlik —6rnegin tibbi miidahale olmaksizin acziyet
icerisinde apandisitten 6lmek- kesinlikle kiginin rezonans iligki-
lerini derinlegtirmez. Yine, burada sunulan fikirler etik bir savun-
ma tegkil etmemektedir. Amacim, 6ncelikle, istedigimiz ve kont-
rol edebildigimiz geyler ile tam olarak kontrol edilemez olduklar:

¢ Bunedenle, ¢ocuklarin ve daha sonraki ergenlerin kendilerinin 6z yeterlik

beklentisi ve dolayisiyla kendi bedenleriyle rezonansa girme yetenegi konu-
sunda ok az beklenti gostermeleri sagirtic1 olmamalidir: 15-18 yag arasi us-
tiin yetenekli dgrenciler igin kurulan Alman Ogrenci Akademilerinin
uzun siiredir devam eden direkeori olarak, fiziksel bozuklugun her bigimi
i¢in doktor ve ubbi miidahale talep eden ergenlerin orani, sayilari az olsa da
her yil artmakeadir.
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i¢in varolugsal cevaplar bulmak istedigimiz ve ihtiyag¢ duydugu-
muz seyler arasindaki siirekli degisen sinirt tanimlamakur. Ikinci
amacim ise rezonans ozlemi ile kontrol etme arzusu arasindaki
temel ¢atismanin toplumsal tezahiirlerini tespit etmekeir.

Bununla birlikte, gocugun geligim siirecini kontrol etme ve
yonlendirme arzusu, ubbi-fiziksel hususlarin gok 6tesine geg-
mektedir. Kontrol etme, ¢ocuklarin hayatlarini neredeyse her yo-
niinii optimize etme baskisinda da kendini gésterir. Cocugumun
optimal bir diyet siirdiirmesini, yeterli ve uygun motor becerile-
rini geligtirmesini, iyi uyumasini, dogru konugmasini, miizikal ve
atletik yeteneklerini, entelektiiel potansiyelini, sosyal ve duygusal
zekasini geligtirmesini nasil saglayabilirim? Geligimin tim bu
yonleri simdi “parametre”legtirildi. Bagka bir deyigle niceliksel
olarak su ya da bu gekilde 6lgiilebilir hile getirildi ve her biri igin
sayisiz uzman, rehber kitap ve destek programi hazirlandi. Bu
uzmanlarin ¢ogu, “gocuklarin istek ve ihtiyaglarina” kulak verin,
onlar1 dinleyin derken, bu dinlemenin, “6l¢en”, “kargilagtiran” ve
dogru yanitin ne olmasi gerektigini de soyleyen uzmanlar ile sii-
rekli rekabet héline diigmesi trajikomik bir durumdur.

Beceri gelisiminin parametrelendirilmesi, egitim politikasi-
nin ve ¢ocuk yetigtirme konusundaki “kanita dayali” aragtirma-
larin egitim siireglerini 6lgiilebilir ve dolayisiyla kontrol edilebilir
hile getirmeye ¢aligug: temel husustur.> Egitimi belirli beceri-
lerin kazanilmasi olarak anlarsak —ve bugiin hem siyasette hem
de akademide baskin anlayig budur-, ilk olarak standartlagti-
nlmig miifredat, neyin ne zaman 6grenilmesi gerektigini kesin
olarak tanimlamak; ikincisi, kargilagtirmali kiiresel anketleri

(PISA projesi gibi) bu hedeflere ulagtirip ulagtirmadigini kesin

> Rudolf Tippelt (ed.), Steuerungdurch Indikatoren: Methodologische und the-
oretische Reflexionionen zur deutschen und internationalen Bildungsberich-
terstattung, Leverkusen 2009: Barbara Budrich, Mustafa Yunus Eryaman,
Barbara Schneider (ed.), Evidence and Public Good in Educational Policy, Re-
search and Practice, Cham 2017: Springer.
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olarak ol¢mek ve son olarak da hedefe yonelik 6gretme ve 6g-
renme yontemleri ve beraberindeki kanita dayali bilimsel arag-
urmalarla sonuglar iyilestirmek ve “hangi vidalarin ne zaman ve
nasil dondiiriilecegini” tam olarak belirlemek igin kullanabiliriz.
Her egitmen, egitimin bu gekilde ¢aligmadigini ¢ok iyi bilse de en
azindan ¢agdag egitim politikasinin hayali budur. Egitim, birgok
aligmamda gosterdigim gibi,© en iyi ihtimalle, 6zne ile diinya
arasinda veya ¢ocuk ile diinyanin belirli bir kesimi arasinda rezo-
nansi olugturmak i¢in yar1 kontrol edilebilir bir stiregtir. Egitim,
belirli bir beceri kazanildiginda degil, diinyanin sosyal olarak be-
lirli bir alan1 “konugmaya bagladiginda’, yani bir gocuk veya ergen
aniden sunu fark ettiginde ortaya gikar: Vay be! Tarib, siyaset, fi-
ztk ya da muzik — bana bir seyler soyliyor, beni bir gekilde ilgilen-
diriyor ve 6z yeterliligimle onlarla etkilesime girebiliyorum. Tam
olarak bu “kivilcim” meydana geldiginde etkili bir gekilde kontrol
edilemez hale gelir. Cogunlukla plansiz, beklenmedik ve tesadiifi
anlarda gergeklesir ve gencin o zaman diinyanin bu alanyla (siir,
Otuz Y1l Savaslari, Kepler yasas1) ne yaptig1 ve ona ne soyledigi
de bir o kadar kontrol edilemez kalir. Dolayisiyla egitim, 6zne-
nin kontrol edilemez bir sese sahip, yani “kendi sesiyle” bir ki-
siye evrildigi siirekli bir doniigiim siirecidir. Beceriler, Igor Levit
ornegini kullanarak paradigmatik bigimini agiklamaya ¢aligtigim
gibi, seylerin (sonat, Platon metni, i¢-tropikal yakinsama bolgesi)
konugmasini saglamak ve giderek derinlegen bir tepki iligkisine
girmek igin yararhdir ve gogu zaman gereklidir. Ancak beceri
gelistirme higbir zaman egitimin nihai hedefi degildir; egitim
politikasinin hedefi haline gelmesi, egitimin kendisinden fark-
I1, becerilerin tam olarak 6lgiilebildigi ve biyiik olgtide kontrol
edilebilir hale getirilebildigi ger¢eginin bir sonucudur. Sonug ola-
rak, kontrol ideologlariile rezonans ideologlari arasindaki “cephe
hatt1” aruk her okuldan, 6zellikle de egitim ve gocuk yetistirme

¢ Rosa, Resonanz, Boliim 3; Haremut Rosa, Wolfgang Endres, Resonanzpi-

dagogik, Weinheim 2017: Beltz.
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ile ilgili her akademik disiplinden gegmektedir. Artik bu cephe
hatt1 o kadar sertlegti ki, tiniversitelerin ilgili bolimleri ve kurum-
lary, nicel 6lgti yoluyla kat1 standartlar olugturmaya ¢aliganlar ile
Humboldtgu egitim ideallerini daha hiimanist-hermenétik bir
sekilde ilerletmeye ¢aliganlar arasinda bolinmily durumdadir.”
Bu arada, bir yandan egitim yetkililerinin talep ettigi kontrol ve
standartlagtirilmig miifredat, ebeveynlerin performans beklenti-
leri; diger yandan 6grencilerin rezonans ihtiyaci ve sinifta mey-
dana gelen rezonans siiregleri arasinda giinden giine pargalanan
ogretmenler, kendilerini diger tiim meslek gruplar igerisinde en
ok titkenmiglik riski altinda hissedenlerdir.®

Yasam Planlamas:: Iliskiler ve Kariyer

Bir insanin yagam ve gelisim siireglerini okuldan mezun olana
kadar kontrol edilebilir (dort boyutun hepsinde) hile getirmeye
caliganlar gogunlukla ebeveynler, doktorlar ve kurumlardir. Geng
yetigkinler ise kendi yagamlarini “idare altina almaya” ¢aligir, bu
da ¢ogu zaman bir kariyer ve bir hayat arkadagi bulmak anlami-
na gelir. Burada (en azindan teoride) kontrolii ele almak, kariyer
ve aile planlamasi yoluyla gergeklesir. Her iki alanda da modern
temel ¢atigmanin yagamlarimizda kendini nasil gosterdigini net
bir gekilde incelemek miimkiindiir. Genglerin gelisimleri sirasin-
da muhtemelen en sik duyduklari soru sudur: “Biyidiigiinde ne
olmak istiyorsun¢”Bu soru, daha sonra edinilen meslegin, kisinin
kendi karar1 ve uygun planlamasi ile ilgili bir mesele oldugunu
veya olmasi gerektigini 6nerir. Bu ditgiince, lise mezunlarinda ger-
ek panik ataklara yol agmaktadir. Mezun olmadan 6nce, hayatla-
n genellikle kendi se¢imlerini yapmalan igin neredeyse hig firsat

7

Bu gekilde, 6rnegin, Friedrich-Schiller-Universitesi Jena'da, Egitim Bilim-
leri Enstitisi, Egitim ve Kiiltiir Enstitiisinden ayrilmig durumda.

Rico Nil, “Burnout eine Standortbestimmung” Schweizer Archiv fur
Nfuro/ogie undPs_y[biatrie 2/2010,s.72-77.
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bulamadiklar bir tiir yolda ilerliyor gibidir. Ancak bundan sonra
diinya ongoriillemeyen geylere agilmaktadir. Dogrudan tiniversi-
teye mi gitmeliyim, yoksa bir yil bagka seylerle mi ugragmaliyim?
Fizik mi, yoksa miizik mi okumaliyim? Universiteye mi, yoksa
meslek okuluna mi gitmeliyim? Egitimime devam etmeli miyim?
Ve eger okuyacaksam, nerede? Burada yine, tavsiyeleri genellikle
asagidaki gibi olan gok sayida rehber kitap ve uzman mevcuttur:

(1) Ihtiyaglarinizy, isteklerinizi ve yeteneklerinizi titiz bir ge-
kilde tanimlayin;

(2) Universitelerdeki ve kolejlerdeki gegitli egitim imkanla-
rin1 veya egitim seminerlerini aynu titizlikle aragtirin; ay-
rica mesleki egitim, ikili egitim veya yurt diginda egitim
almanin iyi bir segenek olup olmadigini da goz 6niinde
bulundurun;

(3) Burs firsatlar, konut kalitesi ve fiyatlary, ilgili galigma yer-
lerinin sosyal olanaklari hakkinda bilgi edinin;

(4) Isteklerinize, yeteneklerinize ve firsatlariniza en uygun
olanina karar verin.

Bununla ilgili tek sorun, ilk kriteri bile yerine getirmenin im-
kansiz olmasidir (“tam olarak ne istedigimi bilmiyorum?”). lkin-
cisini yerine getirmek ise dmiir boyu siirecek bir gorev olacaktr
ve asla tamamlanamayacakur, ¢iinkii en azindan kolejler ve iini-
versiteler tarafindan sunulan ¢esitli lisans programlari ve bunlan
tamamlama kriterleri, en hizli hesap makinesinin bile ayak uydu-
rabileceginden daha hizl degismekeedir. Bu, genglerin 6z yeter-
liliklerini ve deneyimlemelerini radikal bir gekilde zayiflatir, kay-
gtya ve hatta panige yol agar. Teorik olarak sizin igin dogru olan
bolimii belirlemek (hatta hesaplamak) miimkiin olsa da bunu
yapamazsiniz. Bu durum, yukarida formiile edilen, daha sonra bir
cevap vermeye ¢aligmak ve dogru yolu bulmak yerine onu ortaya
cikarmak igin “gagrilma” yeteneginin gerekli oldugu fikriyle be-
lirgin bir geliski igindedir. Ancak, lise mezunlarinin hayatlarinda
ok onemli bir yol ayriminda olduklar: izlenimine sahip olmalar,
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boyle bir rezonans yonelimini daha da zorlagtirmakeadir; ¢iinki
kendilerinin ve ebeveynlerinin uzun yillar boyunca inga ettikleri
“her geyi mahvedebileceklerini” dugiiniirler. “Ailem benim i¢in o
kadar ¢ok sey yapu ve bana o kadar ¢ok yatrim yapu ki, nere-
ye gidecegimi bilmedigim i¢in tam bir bagarisiz oldugumu his-
sediyorum,” derler.” Ancak, hayat tecriibesi, bize kariyerimizin
izleyecegi yolun kontroliimuziin 6tesinde ya da en iyi ihtimalle
sadece yar1 kontrol edilebilir bir gey oldugunu 6gretir. Birinin li-
sede mezunu olduktan sonra hedefledigi kariyeri yapmasu istisnai
durumlardan biridir. Kariyer yollary, ilgili dig kogullara —firsatlar
ve gereksinimler— ve igsel egilimlere kulak verme ve bunlara yanie
vermenin siirekli etkilegimii¢inde gekillenir, bu siiregte her iki ta-
raf da siirekli degisir. Sans ve tesadiif, hayatimizin diger merkezi
boyutunda (aile planlamasinda) oldugu gibi burada da biiyiik rol

oynamakradir.

Bir hayat arkadagi arayiginin kotrol edilemezlik tarafindan do-
mine edildigi herkes¢e malumdur. Ve yine de her geyi kontrol altina
almak i¢in miimkiin mertebe elimizden geleni yapmaya ¢aligiriz.
Ancak, “ask mesk meseleleri” iki kat daha zordur, ¢iinkii burada
sadece “kargi taraf” kontroliimiiziin diginda degil, ayn1 zamanda
“kendi tarafimiz’, yani arzularimiz da kontrol digidir. Gergekten de
kendi cinsel yonelimimiz bile tamamen kontrolimiiziin 6tesinde-
dir ve onlar gegitli terapilerle (elekerik soku veya orug tutma uy-
gulamalan gibi) kontrol edilebilir hile getirme girisimlerinin aruk
stupheli olarak gorilmesi biiyiik bir sanstir. Ayni zamanda, kime
agik olacagimiz hususu da —her ne kadar burada birkag ufak tefek
kontrol edilebilirlik yollar1 agilsa da— elimizde degildir. Aslindabu
durum, partner se¢imimizin yalnizca arzulanimiz tarafindan yon-
lendirilmedigi, ayn1 zamanda “rasyonel” diigiincelere tabi oldugu
gergeginden kaynaklanmaktadir. Neticede, burada da kontrol edi-

9 Busozler, Alman Ogrenci Akademisinden mezun olan 18 yagindaki (gok
yetenekli) bir gence aittir. Bu gibi ifadeleri oradaki gengler arasinda her yil
hayretler iginde isitmekteyim.
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lebilir (rasyonel) ve kontrol edilemeyen (duygusal) unsurlar ara-
sindaki karmagik etkilesimden yeni kontrol edilemezlikler ortaya
gitkmaktadir. Woody Allen, 1977 tarihli kisa oykisis The Lunati-
¢s Talede bunu ustaca gostermektedir: Bir cerrah, fiziksel olarak
gekici bulmadig: kiz arkadaginin beynini ve dolayisiyla entelekei-
el ve duygusal kapasitelerini, fiziksel olarak son derece ¢ekici bir
mankenin viicuduna nakleder. Boylelikle hem entelektiiel hem de
cinsel arzularini tek bir kigide birlegtirmektedir. Neticede, ozellik-
leri, onceki sevgililerinde olmayan, tigiincii bir kadina agk olur. '
Bu hikayeye gore arzu, ¢ifte kontrol edilemez bir husustur. Kitabin
sonunda bu noktaya tekrar donecegim.

Mutlu bir gekilde agik olma “pratigi”, neredeyse en saf hiliy-
le, bir rezonans olayinin 6l¢iitlerine kargihk gelir: etkilenme, 6z
yeterlik ve “meleklerin sark: soylemesini saglayan” bir doniigiim
—meydana gelisi ile sonucu itibariyle ¢ifte kontrol edilemezlik
meydana gelir. Bu nedenle 451k olmak, hayat kontrol edilebilir
kilmay1 amaglayan ge¢ modern bir kiiltiirle uyumlu degildir. Ez-
kilenen taraflar (ya da sadece bir taraf) daha sonra, aniden, bu
iliskinin —hatta bir iliskinin— bir sekilde yasam planina wymadigs-
s fark edebilir. Bununla birlikee, soz konusu iligkiyi uygun hale
getirmek, kontrol edilebilir kilmak igin ellerinden geleni yaparlar.
Nisan ve evlilik gibi ritiieller ve yasal torenler veya bunun yerine,
bir kopriiniin korkuluguna bir kilit takmak veya iligki durumunu
Facebook ta yayinlamak, romantik iligkilerimizin kontrol edile-
bilirligini garantilemeye yardimei olur.

Evliligin sosyal ve yasal kurumu, agkin kontrol edilemezligine
bir tiir kurumsallagmig kontrol edilebilirlik engeli koyar; Elisabeth
von Thadden'’in igaret ettigi gibi, bu kontrol bigimi simdiye kadar
ataerkillik ve cinsiyet esitsizligi tarafindan domine edilse bile, her
iki egin de birbirleri i¢in uygun oldugunu ve bir gekilde kontrol

1% Woody Allen, Die Geschichte vom Verruckten, a.e., Nebenwirkungen, Rein-

bek bei Hamburg 1986: Rowohlt, s. 86-106.
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edilebilecegini garanti etmeyi amaglamakeadir. 1966 gibi geg bir
tarihte, Almanya'daki Federal Adalet Divani'nin Dérdiinci Sivil
Senato'su, evli kadinlarin kocalarina fiziksel olarak boyun egme-
leri ve kendilerine herhangi bir arzu duymasalar bile, tabiri caizse,
zevkle ya da en azindan sahte bir zevkle onlara hizmet etmeleri
gerektigine karar verdi.!’ Bu nedenle, evlilik zaman zaman agkin
olimii olarak adlandirilmig veya diigiiniilmiigse de goriiniigteki bu
paradoksun daha derin nedeni, gostermeye galigigim gibi, seyler
tizerinde kontrol saglamaya ¢aligmanin onlari yalnizca rezonans
niteliklerinden yoksun birakugi gergeginde yatmakeadur.

Askun, son birkag yiizyilin en biyiik savag hatlarindan birini
olugturdugu soylenebilirse, o zaman her giin diinya ¢apinda 26
milyondan fazla potansiyel ¢ifti birbirine bagladig: iddia edilen
Tinder gibi arkadaghk uygulamalari, modernitenin temel gatsg-
masinda yeni bir tiyatroyu temsil etmektedir. Bu uygulamalar, en
uygun eglesmeleri bulmak, bireysel arama kriterlerine ve tiklama
tercihlerine kargihk gelen olas: kisileri sunmak igin karmagik al-
goritmalarla olugturulmugtur. Bulugmalar ise yalnizca her iki po-
tansiyel tarafin, birbirlerine olan ilgilerini belirttikleri ekrani saga
kaydirma hareketleriyle gergeklesir. Bu, kendisine hitap etmeyen
kisiyle bulugma riskini azaltirken begendigi kisiyle bulugma ola-
sthgini artirmakeadir. Burada da kontrol edilebilirlik ile kontrol
edilemezlik arasindaki savagi, hayat pratigi agisindan gorebiliriz.

“Sadece Kiiiik Bir Gisteri mi?”: Diinya ile Iliskilerimizin Di-
Jjitallesmesi

Modern yagamin iki temel yonelimi arasindaki ¢atigma, yalnizca
modern yagamin doniim noktalarinda (dogum, lise mezuniyeti,
evlilik vb.) degil, ayn1 zamanda ginliik rutin hayatimizdan tatil
planlamasina kadar, tiim kiigiik aktivitelerde de ortaya ¢ikmak-

""" von Thadden, Die beriihrungslose Gesellschaft.
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tadir. Dijitallesme ile iligkili teknolojiler ve siiregler, algiladigimiz
sekliyle, neredeyse tiim diinyay tarihsel olarak benzeri goriilme-
mis bir bigimde erisilebilir ve kontrol edilebilir hale getirerek
yasamlarimizi temelden degistirdi. Diinya aruk bir veya iki uk
uzaklikta hissedilmektedir. Diinya hakkinda siirekli yeni sorular-
la kargilagmamiz, genel olarak insan yagaminin ya da en azindan
modern insan yagaminin bir pargasi gibi goriinmektedir. Tren ne
zaman kalkacak? Market bugiin saat kaga kadar agik? Nifiis mi-
dirligin telefon numarasi neydi? Yarinki hava durumu nasil?
Adenauer ne zaman sansolyeydi? Bayern Miinih’in diinkii per-
formansi nasildi? Fransa'daki se¢imlerin sonucu ne oldu? Otuz
yil 6ncesinde de bu tiir sorularin cevaplari bulunabilirdi, fakat
her birini ayr1 ayr aragtirmak saatlerimizi alirdi. Bugiin, Google
sayesinde, diinyanin s6z konusu bolimleri —kontrol edilebilirli-
gin ilk boyutu anlaminda- birkag saniye iginde erisilebilir halde-
dir. Diinya hakkindaki bilgilere artik arama motorlar sayesinde
ve tzerimizde, pantolonumuzda veya ceket cebimizde tagidigi-
miz ve yanimizdan ayirmadigimiz akilli telefonlar araciligiyla
ulagilabilir. Diinyayla olan iligkimizdeki degisim, yalnizca 6zne-
lerin diinyayla nasil iligki kurdugunu etkilemekle kalmaz, ayni za-
manda ters yonde de galigir. Dijital gagda “diinya’, tarihsel olarak
benzeri gorilmemis bir gekilde, yalmizca iletigimsel erigilebilirlik
anlaminda degil, ayn1 zamanda dijital olarak erigilebilir goriinti-
ler, veriler ve bilgiler agisindan da kontrol edilebilir haldedir.

Tuketici diinyasinda da durum farkli degildir. Ekonomik
kaynaklarin yeterli olmasi koguluyla, akla gelebilecek tiim mallar
tek bir tiklama ile kelimenin tam anlamiyla elde edilebilir. Birkag
saniye i¢inde, metalar diinyasi, tiim gesitliligiyle, bizim alanimiza
girer (kontroliin birinci ve ikinci boyutlari) ve satin alma yoluyla,
emrimize verilir (iglincti ve dordiincii boyutlar). Bir tik 6tenizde
olan sadece bilgi ve metalar degildir. Bir tuga basarak, tiim sevdik-
lerimizle ve daha az sevdiklerimizle iletigim kurabiliriz. Hig sip-
hesiz, gok kisa bir siire iginde dijitallesme, kontrol edilebilirlik ve
kontrol edilemezlik arasindaki iligkide radikal bir devrim yaratt.
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Bir¢ok bakimdan, kontroliin sinirlari artik diinyanin direni-
siyle degil, yalnizca fark edigimizle ve kartimizin bakiyesiyle ta-
nimlanmakeadir. Aruk, diinyaya erigimimizi kisitlayan diinyanin
kendisi degil, bizzat birey olarak bizleriz.

Belki de bu nedenle, modern diinyailigkilerinde kisinin ken-
disinin en onemli saldirganlik merkezi haline gelmesi sagiruc
degildir. Kontrol edilebilirligin sinirlarini genigletmek istiyorsak
tam olarak buradan baglamaliyiz; ¢iinkii yu anda, amaci hayatumi-
zin her yoniinii 6l¢mek ve boylece kontrol altina almak olan o/-
giilebilen benlik’te [ Quantified self ] kargilagtigimiz gesitli 6z-opti-
mizasyon pratikleri araciligiyla en radikal bigimini yagamakrayiz.
Bu uygulamanin hedefi, viicut hareketlerini nicel olarak az ya da
¢ok kaydetmek ve boylece onlar1 parametrik olarak kontrol edile-
bilir hile getirmektir: Kan basinci, nabiz, adim sayisi, kan gekeri,
kalori degeri, uyku ve dinlenme agamalar1 ve kaliteleri, melatonin
ve serotonin seviyeleri, vb. Bu, kontrol edilebilirligin farkli bo-
yutlar1 arasindaki igsel iligkinin 6gretici bir gekilde incelenmesini
saglar. Bir giinde aulan adimlarin sayisiny, bu sayiy1 artirmaya veya
optimize etmeye ¢aligmadan takip etmek neredeyse imkansizdir.
Onlara erigtikten sonra, bu tiir verilerle davraniglarimizi degistir-
mek konusunda ayarulmayacagimiza inanmak bir yanilsamadir.
Onlarin yardimiyla, kendi viicudumuz da dahil olmak iizere,
diinyada kargilagtigimiz direnci etkili bir sekilde azaltabilir, hat-
ta bazen ortadan kaldirabiliriz. Agn? Kesilebilir. Jet-lag ile gelen
yorgunluk? Nétr hale getirilebilir. Motivasyon eksikligi mi? Uste-
sinden gelinebilir. Boylece kendi bedensel siireglerimiz ve psiko-
fiziksel durumlarimizla olan iligkimiz, haberimiz olmadan dogal
bir siiregte, etkili dinleme ve yanit verme iligkisinden, teknolojik
ve tibbi hesaplama ve kontrollerinden birine doniigmiigtiir. 12

12 Julia Schreiber, fiziksel egzersizin, dikkatimizi tamamen kontrol edilemez

olaganiistii bir beden olmakean, fiziksel bir bedene sahip olmaya dogru bir
kaymayi igerdigini gostermistir. (Julia Schreiber, Korper praxis und Leiber-
leben im Kontext spatmoderner Optimierungsan forderungen; Tez Frankfurt
/ M.2018).
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Yine de tam olarak bu, bizi ger¢ekten harekete gegiren ve
dinyanin sinirsiz bolluk iginde sunmasi gereken kontrol edile-
mez olanla rezonans kargilagmalar igin bir alan agmiyor mu? Bu,
ornegin tatillerde tam olarak aradigimiz geydir. Tatil, bir sonra-
ki seyahatlerinin onlari nereye gotiirmesi gerekeigi ve diinyanin
hangi alanlarini, onlara hangi gekillerde “gostermesi” gerektigi
konusunda modern 6zneler igin giinlitkk yagamin zihinsel ve li-
bidinal “dayanak noktasi” hiline gelmigtir. Turizm, anlamini ve
onemini, oncelikle rutin ig ve aile hayatlarimizi, giinlitk iglerimi-
zi yonetme umuduyla ¢aresizlik iginde yagadigimiz gergeginden
alir. Bu, gostermeye ¢aligugim gibi, sonu olmayan yapilacaklar
listelerimize karg1 stirekli bir miicadeleden ibarettir. Tam da bu
nedenle, bize rezonans kargilagmalari i¢in zaman, mekan ve nefes
birakmayan saldirganlik noktalarindan olugan bir diinyay: goste-
rir. Tatil bize, gergekten cevap veren bir diinyayla kargilagabilece-
gimiz, higbir sey yapmak veya baga ¢ikmak zorunda olmadigimz,
kendimizle bag baga olabilecegimiz vaatler sunmaktadir. Tek so-
run, tatilin kisith zamani ve yiiksek maliyeti goz 6niine alindi-
ginda, bu deneyimin oncelikle garanti olmasi ve ikinci olarak da
miimkiin mertebe yogun olmas: gerektigidir. Bunun neticesinde,
tatil animatorleri ve otel sahipleri, miigterilerinin rezonansi dene-
yimlemeleri igin ellerindeki tiim imkanlari kullanip mevcut hale
getirmeye ¢aligmaktadirlar. Temelde kontrol edilemeyen seyler,
meta kalibina sokulup en iyi sekilde “her gey dahil bir pakette” su-
nulmaktadir. Bununla birlikte, herhangi biryaralanmaveyaisten-
meyen bir kargilagma ve bu kargilagmanin kendisini donigtiirme
olasiig1 en bagindan engellenmelidir. Kiiba, Tayland ya da Hima-
layalara gittigimizde higbir sekilde orada kalma istegi yagayacak
kadar etkilenmek, isimizden vazgegmek, servetimizi kaybetmek,
hatta hastalanmak ya da soyulmak istemeyiz. Bunlarin higbiri soz
konusu olmamalidir. Tatilcinin amacy, tatilden hesapta hog olma-
yan siiprizlerle kargilagmak ve huzursuz bir gekilde donmek degil,
yenilenmis ve gliglenmis olarak donmektir. Bu nedenle, tatilcile-
re, uzak iilkelerdeki insanlarla tamamen kontrol altinda, gergek-
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ten etkilesime girmek zorunda kalmadan kargilagacaklarini vaat
eden kruvaziyer endiistrisinin patlamasi gsagirtic1 degildir. Ancak,
daha 6nce de agikladigim gibi, kisinin kendini bu gekilde kapat-
masi, rezonansa girememesi veya rezonanstan yoksun kalmasi
anlamina gelir. Bu durumda kisi belki uyanlabilir, ancak kesin-
likle etkilesime giremez. Ve boylece, kapitalist meta ekonomisi,
titketicileri zorunlu olarak hayal kirikligina ugratacak fakat yine
de siirekli olarak yeni tiriinler (bu durumda: geziler) satin almaya
tesvik edecek mucizevi iglevini yerine getirir. Kapitalist sistem,
tiketicileri mallari satin almakean vazgegirecek gekilde sunmaz,
her hayal kinkligindan sonra yeni ve “daha biiyiik” olanlari alma-
lar1 igin tegvik eder.

Bana gore, turizm tiim bigimleriyle modern toplumun kri-
tik bir iglevini yerine getirmektedir; sadece onemli bir ekono-
mik sektorii temsil ettiginden degil, 6ncelikle diinyayla iligki
kurmanin belirli bir yolunu sembolize, vaat ve ifade ettigi igin.
Bir seyahat web sitesini veya acentesini ziyaret edenler igin, bir
bakima, tiim diinya gézlerinin 6niindedir. Tuirkiye, Misir, hatta
Seyseller veya Paskalya Adasi: biitiin bunlar diigitk maliyetli bi-
letler ve kampanya fiyatlariyla temin edilebilir. Tabii, bu imkan
herkese agik olmasa da, zengin sanayi iilkelerinde “bunu kargi-
layabilen” birgok kisi i¢in —ve digerleri i¢in de— boyle bir diinya
iligkisine ulagmak bir hedef olmaya devam etmektedir. Ge¢ mo-
dernitede diinya erigiminin geniglemesi burada canl bir gekilde
gosterilmekeedir.

Bu arada, giderek daha fazla insan, 6zellikle de iist-orta si-
niftakiler, erigimlerini agir1 genigletme riski altinda olduklarini
ve kontrol edilebilirligin sinirlarinin digarida degil, iglerinde yer
aldiginive tizerinde ¢aligmalari gereken geyin bu oldugunu fark
etmeye bagladilar. Bunun neticesinde, diinya erigimimizi suni bir
gegicilikle sinirlayan tatil paketleri giderek daha cazip hale gel-

di. Tatilinizi, televizyon ya da internet olmadan bir manastirda
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ya da gebekeden uzak ve arag olmadan tek baginiza bir dag kulu-
besinde ya da St. James Yolu'nu yiirityerek ya da Alp daglarinda
Miinih’ten Venedik'e yiirityiig yaparak gegirdiginizi diigiiniin. Bu
durum, pratik olarak bizim igin kontrol edilebilir diinyanin bir
alaninin aniden ¢ok daha kiigiik hale gelmesine ve duyulmamig
bir litks olarak algilanmasina ve deneyimlenmesine neden olur.
Geg¢ modernitenin, bu tir tekliflerle, agin kontrol edilemezlik
deneyimini bile herhangi bir zamanda sonlandirabilecegimiz ge-
kilde kontrol edilebilir hile getirmeyi bagarmasi ilgingtir.

Yagslilsk ve Bakim

Tum girigimlere ragmen, yaghlik olgusu ve yaglanma siirecimiz
hali kontroliimiiziin diginda kalmakrtadir. Her ne kadar transhi-
manistler, yaglanmanin tedavi edilebilir bir hastalik oldugunu id-
dia etseler de, kirigikligi 6nleyen kremler ve yaglanmayi durduran
programlar olsa da sonsuza dek geng bir goriiniim ve titkkenmez
bir canlilik vaat etmek miimkiin degildir. Ve diinya ¢apinda, o6zel-
likle zengin iilkelerde, yagam beklentisi ortalama olarak birkag on
yil artmig olabilir —otuz yildan fazla, bir yagamin tigte birinden
fazla- oyle ki, burada da diinyadaki payimizin biiyiik bir zaman-
sal geniglemesinden bahsedebiliriz. Bununla birlikte, bedensel
glirime siiregleri, yasamin sonlulugu, modernitenin diinyadaki
payimizi arturma programinin en zor sinirini temsil eder. Tum
abalarimiz bu nihai saldirganlik noktasinda bagarisiz olur.

Geg modernitenin, hastalik ve genel olarak hastalikla iligkisi
hakkinda ¢ok gey soylenebilir. Giovanni Maio'nun ikna edici bir
sekilde gosterdigi gibi hastaligin saghkli bir diyet, yeterli uyku
ve egzersiz gibi yontemlerle ya da tbbi araglarla yenilebilmesi,
ortadan kaldirilabilmesi ve prensipte kontrol altina alinabilmesi
gereken bir seydir. Hastalikla olan modern iligki saf bir saldirgan-
lik iligkisidir —hemen ondan kurtul!- ve onu yenemedigimizde,
kendimizi bagarisiz olarak goriiriz. Maio'nun ifade ettigi gibi,
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“hastalikla baga ¢itkmak yerine bertaraf etmek i¢in miicadele etme
digiincesi ve bu sebeple gelistirilen teknoloji ve ilaglar, sonunda
hastalar1 umutsuzluga siiriikler ve hastalikla yagamak zor bir sii-
re¢ haline gelir” ® Maio’'nun hastaliga dair sundugu alternatif ¢o-
ziimi, burada tam olarak dinleme ve yanit verme tutumu olarak
ele aldigim tanimla ortiigmektedir. Bana gore hastalik, igitilme-
si gereken ve yagarken de yanit verilmesi gereken bir “kader’dir.
Diinyanin bu gergekligi ile her geyin tamamlandigi sonucu ¢ik-
maz. Daha ziyade, insanin kadere kendi tarzinda tepki vererek
kendini gergeklestirebilecegi ilk baglangig nokeasi olarak goriile-
bilir. Kaderimiz her seyi dikte etmez. [...] Onemli olan bakig agi-
miz ve bagimiza gelenlere cevap verdigimiz temel tutumdur. [. . ]
Hastalik tedavi edilemediginde, ona kendi kisiligimizi yansitacak
sekilde tepki vermemiz igin bir firsat yaratr. ™* Hastaligin kendisi,
“tutumumuzdan” bagimsiz olarak kontroliimiiziin diginda kalr,
ancak hasta insanlarin kargilagugi kontrol edilemezlik bigimleri
farklidir. Bu fark ise acizlik ve 6z yeterliligi deneyimlemek ara-
sindaki gibi degildir. Paradoksal olarak, bir geyi kontrol edilebilir
kilma giicii bir kez daha diinyayla olan 6znel iligkimizde acizlik
hissine yol agugini gostermektedir.

Modern up soz konusu oldugunda, hastanin ve doktorun
kim oldugu gergekten 6nemli degildir. Ikisi arasindaki kargilag-
ma, sadece hasta ve hastalik arasindaki “kargilagma’dan ibarettir.
Semptomlar ve reaksiyonlar 6lgiiliir, monitérlerde gorsellestirilir,
sonug hedeflenir ve buna gore tedavi edilir. “Ideal tedavinin”, yani
hastanin semptomlarina ve durumuna tam olarak kalibre edilmig
bir ubbi miidahalenin, simdi veya yakin gelecekte insan doktor-
lar tarafindan degil, bilgisayarli programlar tarafindan gergekles-
tirilmesinin beklenmesi sagirtici degildir.

13 Giovanni Maio, “Gefangen im UbermaR an Anspriichen und Verhei8un-

gen. Zur Bedeutungdes Schicksals fiir das Denken der modernen Medizin”,
Abschaffung des Schicksals, Freiburg 2016: Herder, s. 10-48, buradass. 35.
4 Age,s 34vd
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Yaghilik ve 6liimle ayrilmaz bir gekilde baglanuli olan hasta
bakiciligr alaninda durum ¢ok farkli degildir. Alfons Maurer kisa
bir siire once, rezonans kavraminin pratik uygulanabilirligini test
etmek tizere yagh bakiminda dijital teknolojilerin kullanimina
¢aligt1 ve modernitenin diinyay: kontrol altina almasina yonelik
elegtirimde tam olarak neyi amagladigima dair kapsamli ampirik
kanitlar sundu. ® Maurer ilk olarak hemgirelerin odaklarinda ile-
rici bir degisim fark ettigini ifade eder. Bakicilar ve hastalar ara-
sindaki etkilegim, artik her biri “kendi sesiyle konugan” iki birey
arasindaki bir etkilesim gibi degil, bu iligkinin odak noktasindan
daha ziyade olgiilebilen, belgelenebilen ve her seyden 6nce opti-
mize edilebilen parametrelere dontugmugtir. Hastanin kan basin-
c1 nasildir? Nabzi nasildir? llag dozlar: nasildir? Hangi hizmetlere
ihtiyag duyulur ve bunlarin gergeklestivilmesi ne kadar siirer? Ne
tir sigorta avantajlarindan yararlanma haklar: vardir? Ne tir
hizmetler faturalandirilabilir veya faturalandirilmalidir? Hemgi-
relerin hangi hizmetleri yerine getirmek igin nasi niteliklere ibti-
yaglarivardir? Hangi parametrelerin hangi formlara kaydedilmesi
gerekmektedir? Dokrtorlar ve hemgireler zaman baskisi altinda bu
belgeleri ve parametreleri bir araya getirmeye ve faaliyetlerini za-
man, ekonomi, teknoloji ve tip agisindan optimize etmeye ¢alig-
makradirlar. Ve tersine, hastalar da “ideal bir bakim” bekledikleri
i¢cin (ve onlara boyle bir bakim vaat edildigi igin), temelde onlara
kimin bakug 6nemli degildir: Saglanan hizmetler (parametrik
olarak) her agidan optimize edilmelidir, bu nedenle kavramsal
olarak bir bireye, yani bakicinin sesine yer yokrtur. Dijital siiregler
bu kontrol manugini ne iiretir ne de uygular, sadece onu tegvik
eder ve kolaylagtirir. Maurer’in ifade ettigi gibi, teknoloji farkh
bir sekilde, yani rezonansa duyarl bir gekilde de uygulanabilir.
Bana gore teknolojinin kendisi rezonansa duyarli olamaz veya en

15 Alfons Maurer, “Das Resonanzkonzept und die Altenhilfe. Zum Einsatz

digitaler Technik in der Pflege”, Jean-Pierre Wils (ed.) Resonanz: Im inter-
disziplindren Gesprich mit Hartmut Rosa, BadenBaden: Nomos 2019.
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azindan rezonans yetenegine sahip degildir. Parametrik olarak
optimize edilmig bakimin robotlar tarafindan gergeklestirildigi
bir gelecek, son derece akla yatkindir. O zaman eksik olan ey,
rezonans yetenegine sahip iki bagimsiz ses arasindaki kargilagma-
dir. Japonya’da bakim robotlarinin hastalara sundugu hizmetin,
hastalar tarafindan ¢ok begenildigini gosteren ¢aligmalar bu ko-
nuda kafa karnigtiric1 olabilir. Bana gore, bu bulgular hasta veya
yaslilarin s6z konusu robotlardan rezonans beklemediklerini veya
almadiklarini degil, robotlarin yardimiyla, kendileri igin ciddi de-
recede hog olmayan ve rahatsiz edici olan yabancilagtiric1 bir du-
rumdan kurtulduklarini gostermektedir. Bedensel siireglerin ve
kokularin ne pahasina olursa olsun gizlenmesi gereken son derece
utang verici bir gey olarak algilandig: ve bagkalarina yiik olmanin
ahlaksiz oldugu diigiiniilen bir kiiltiirde, her tirli bakima ihti-
ya¢ duymak varolugsal olarak yabancilagtiric1 bir deneyimi temsil
eder. Robotlarin bu durumda gerekli gorevleri insanlarin yerine
gergeklestirmesi, herhangi bir rezonans kargilagmasina neden ol-
maz, sadece itici bir diinya iligkisinin “kayitsizhigina” yol agar.

Oliim

Geg¢ modern ozneler, upk: kendilerinden 6nceki erken modern
insanlar gibi, radikal kontrol edilemezlikle ve diinyadaki erigim-
lerinin kesin sonuyla birlikte 6liim gergegiyle kargilagirlar. Yaga-
min hem baglangici hem de sonu, her ne kadar kendi 6liimiimii-
zii veya bagka bir kiginin olimiini kesin gergeklestirebilsek bile,
kontrol edilemez bir alandir. Oliimiin ne zaman gelecegini, nasil
gelecegini, nasil olacagini ya da ondan sonra ne olacagini bilmi-
yoruz. Oliimiin kendisi, kendi éliimliiligiimiiziin gergegini ka-
bul edebilsek ve gergekten kabul etmemiz gerekse bile temelde,
kategorik ve varolugsal olarak kontrolimiiziin diginda kalir. Bu
nedenle, 6liimle rezonansh bir iliski digiiniip diiginemeyecegi-
miz ilging bir sorudur. Oliimii dinleyebilir miyiz? Buna cevap
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verebilir miyiz? Bu soruya olumsuz cevap verme egilimindeyim,
unkii birincisi, “sesini” duyamiyoruz, ikincisi, 6liimle ilgili ola-
rak 6z yeterlik mimkiin degil. Bununla birlikte, muhtemelen,
kendi 6limlialigiimiziin gergegini dinleyebilir ve cevap verebi-
liriz; ¢unki bu, yasam: ve hayatta olma hissini dinlemek ve ce-
vapvermek anlamina gelir. Ancak bunun yerine, modern ¢gabalar
o6lme siirecini kontrol edilebilir hile getirmeyi amaglar. Giovan-
ni Maio bu konudaki elegtirilerini goyle dile getirir: “Bugiin,
olmek giderek yonetilmesi ve diizenlenmesi gereken bir gorev
olarak algilanmakrtadir. Kontrol edildiginde 6liimle giderek faz-
la kargilagilmakeadir. Yapmayi-isteme tutumunun ozellikle 6li-
me uygun olmadigini unutuyoruz. Oliim, tam da hayatin bizim
kontrolimiizden kagmasi anlamina gelir, bu nedenle 6liirken
bile her geyin kontrol altinda olmasini talep etmek bir bakima

16

dogasi geregi ¢eligkilidir.”

Kisinin kendi 6liimii tizerinde tam kontrol sahibi olmasinin
tekyolu intihardir. Bu 6nceden planlanmig eylemde, aslinda, onu
yok ederek, yagamin kendisi iizerinde otoriter bir kontrol uygu-
lariz. Giderek yayginlagan 6tanazi, ayni sekilde, sinirh kogullar al-
tinda da olsa, 6lmekte olan kiginin iradesine bagl kalarak olimu
kismen kontrol edilebilir kilar. Otanazide oldugu gibi intiharda,
yanit eylemi olarak da anlagilabilen 6z yeterlik anlari gozlemlene-
bilir. Ayn1 zamanda, burada, 6znenin kontroliiniin 6tesinde bir
sey oldugu, kontrolimiiziin teknik olarak miimkiin olanin 6te-
sinde herhangi bir sinir oldugu fikrinin modern reddinin tezahiir
ettigini goriiriiz. Her iki durumda da 6lmek bir saldirganlik mer-
kezi olarak meydana gikar ve bu muhakkak iistesinden gelinmesi
gereken bir gorev olarak addedilir.

Bunun otesinde, 6lmeden once hayatimizin son agamasi
tizerinde kontrolii siirdiirmeye galigiriz. Bize hangi tedavi bigim-
lerinin uygulanmasi gerektigini, bu tiir kararlari kimin alacagin,

6 Age,s. 3l
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oldiikten sonra organlarimizla ve bedenimizle ne yapilmas: ge-
rektigi gibi hususlan belirleyerek yagamin son agamasinda bile
kontrolii elimizde tutmaya ¢aligiriz.

Vasiyetname ve miras diizenlemelerini gevreleyen sorular
bu baglamda ozellikle ilgi gekicidir; ¢iinkii bunlar milkiimiiz ve
kendi 6limiimiiziin 6tesinde, “mirasimiz” uizerinde bir tiir kont-
rol saglamamiza izin verir. Son irademiz, s6z konusu vasiyetna-
menin sahibi olan bizler 6lditkten sonra bile hala kontrol altinda
tuttugumuz diinya alanlarini tanimlar. Ancak 6liime giden yolda
kontrol edilemezlik tim ¢iplakligiyla ortadadir. Hayattayken,
son iradelerini ve vasiyetlerini, gegitli miras veya devir bigimle-
riyle birlikte, yaghligin tiim inig-gikiglarina hazirhikli olmanin bir
yolu olarak kullanmaya ¢alisan insanlar -Ya esimden once olsir-
sem? Ya esim benden once oliirse? Ya yeni gelinim benim aleyhime
davranirsa? Uzun siire bakima mubtag kalirsam? Ya oglum evi sa-
tarsa? Ya torunlarim mirastan pay almak igin birbirine girerlerse?
Ya yeni bir hayat arkadasiyla tanisirsam? Ya cocuklarim arasimda
bir kavga gkarsa? Ya kizim isini kaybederse ve artik kredisini ode-
yemezse?— genellikle sadece kendilerini ve sevdiklerini mutsuz
ederler. Yagamin varolugsal kontrol edilemezligi sadece 6ngo-
rillemez olmakla kalmaz, noter tasdikli bir belgede kayit altina
alinmig olsa bile her zamankinden daha belirsiz hile gelir. Yaga-
min inig-gikiglarini dinlemek ve bunlara cevap vermek, ¢ok daha

umut verici bir strateji gibi gorunir.
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VII. KURUMSAL BIR GEREKLILIK
OLARAK KONTROL EDILEBILIRLIK:
MODERNITENIN TEMEL
CATISMASININ YAPISAL BOYUTU

Son boliimde, diinya alanlarini giivenli bir gekilde kontrol edile-
bilir kilma arzusu ile onlarla veya yasamin kendisiyle rezonansh
bir tepki iligkisine girme arzusu arasindaki gerilimi bireysel ya-
sam tarz1 perspektifinden anlatmaya ¢aligtim. Bu boliimde ise
sosyo-yapisal tarafa donmek ve bu temel ¢atigmanin farkli top-
lumsal alanlarda nasil kurumsallagtugini incelemek istiyorum. Te-
mel tezim, modern toplumun karakeeristik dinamikteki istikrar
bi¢iminin, diinyadaki erigimimizin siirekli geniglemesini yapisal
olarak empoze ettigi ve boylece diinyay: sinirsiz bir sekilde kont-
rol edilebilir hile getirmeye zorladigs, bunun neticesinde 1. Bo-
lim'de tanimladigim diinyayla saldirgan bir iliskiyi kodladigidur.
Ama yine de diinyanin bizden kagmaya devam etmesi, tiim ¢a-
balarimiza ragmen kontrol edilemez oldugunu defalarca kanut-
lamasi, toplumsal yagamin uzun zamandan beri kat1 ve sert hale
gelmesi iglevsel bir gerekliliktir. Sonug olarak, toplumsal yagamin
dinamikleri, tam da kontrol edilebilir ve kontrol edilemez olan-
lar arasindaki ¢atigmada siirekli degisen cephe hatlan tarafindan
uretilir. Fakat bu ne kadar spesifik olarak gergeklesir? Bu soruyu
toplumsal yagamin beg temel egilimi iginde incelemek istiyorum.
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“Bunu karsilayamay:z”: Optimize etme zorunlulugu

Modernitenin temel ¢atigmasinin yapisal boyutu, yalnizca dina-
mik istikrara odaklanmig bir toplumun, kontrol edilemezligi her
yerde ihtiyag duymasina ragmen kabul edemeyecegi gergeginde
kendini gosterir. Biiyiime, hizlanma ve inovasyon mantginin
dogasinda bulunan siirekli yiikselmeye yonelik zorlama, verim-
liligin ve giktinin veya siireg ve sonucun her diizeyde devaml
olarak optimize edilmesi gerektigi anlamina gelir. Buna kargilik,
rezonans iligkilerinin kontrol edilemezlik karakeeristigi, olugu-
mu belirsiz olan ve sonuglari agik kalan siireglere dahil olmamizi
gerekeirir. Bagka bir deyigle, rezonansin gergeklesip gergeklesme-
yecegini ve bundan ne ¢ikacagini bilmiyoruz. Bu, higbir 6zel sir-
ketin veya kamu kurumunun kargilayamayacag bir seydir. Opti-
mizasyon, mimkiin olan en kisa siirede en iyi sonucu elde etmek
ve ilgili stiregler tizerinde stirekli kontrol saglamak anlamina gelir.
Ekonomide, politikada, bakimda, egitimde ve buna benzer alan-
larda siire¢ kontroliiniin temel bigimlerini hesaplamak ve hikim
olmakur. Kesin konugmak gerekirse, zaman ve maliyet baskilart
tek bagina sorunu agikliga kavugturmak icin yeterlidir.

Zaman baskisi altinda havaalanina yetismek zorunda kalan
biri sohbete, diigiinmeye, manzaraya, miizige ya da yoluna ¢ikan
biriyle muhabbet etmeye firsat bulamaz, aksi takdirde ugag ka-
giracakur. Ayni gekilde sinavda bagarili olmak isteyen bir kisi,
kendisinin herhangi bir geye veya kimseye “ulagilabilir” olmasina
izin vermemelidir. Dikkat dagitici higbir seye vakit ayirmamali
ve igerigi veya uzunlugu belirsiz olan herhangi bir faaliyete kaul-
mamalidir. Saat ticretli bakim hizmeti alanlar, hemgirelerle bog
sohbete girmemeli ve egitim siiresinin belli olmadig tiniversite-
lere ve hangi becerilerinin kazanildig: belirsiz olan kurslara bag-
vurmamalidirlar. Higbir saglik sigortasi sirketi, stiresi ve bagarist
stipheli olan bir tedavi yontemine giremez ve hig kimse sonu bel-
li olmayan bir aragtirma programi igin 6deme yapmak istemez.
Ciktist kesin olmali, zaman ve igerik agisindan ongoridebilir ve
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kontrol edilebilir olmalidir; bu da dinamik istikrarin kurumsal
manuginin gerekeirdigi seydir.

Bununla birlikte, daha yakindan incelendiginde, tim ku-
rumsal faaliyet alanlarinda, kontrol edilemezlikler, gagirtic1 bir
sekilde, sadece kaginilmaz degil, ayn1 zamanda vazgegilmezdir.
Her 6gretmen, egitimde neyin, ne zaman ogretilmesi gerektigi-
ni tayin eden miifredatin bir rol oynamadigini ve bunun digina
¢tkilmasinin kaginilmaz oldugunu bilir. Bir AR-GE midiirg,
gergek yeniliklerin, ¢igir agan (“devrim”) icatlarin ne zorlanabi-
leceginin ne de tahmin edilebileceginin farkindadir; her doktor
(en azindan ciddi hastaliklar durumunda) iyilesmenin de kontrol
edilemeyen 6z yeterlilige dayandigini bilir. Eglence endstrisi,
piyasa bagarilarinin ne parayla ne de teknolojiyle elde edileme-
yecegi gereginden beslenmektedir: Bir kitap, bir film, bir gark,
tium biyiik yayincilar tarafindan reddedilmis olabilir ama buna
ragmen diinyada gok popiiler bir hile gelebilir. Ya da tersine, rek-
lamlara milyonlarca yaturim yapilmig olsa bile bagarisiz olabilir.
Girigte daha once de belirtildigi gibi, bagar1 basitge satin alinabil-
seydi ve teknik olarak hesaplanabilseydi, spor —6zellikle profes-
yonel futbol - cazip hale gelmezdi.

Akademik aragtirma siireci, burada yer alan geligkili proble-
mi gostermek igin 6zellikle uygundur. Ornegin, rezonans kavra-
mini, kontrol edilemezligi veya biiyiime sonrasi bir ekonominin
olasiigini incelemek isteyen bir bilim adami, aragtirmasinin ger-
gekten kayda deger bir gey iiretip iiretmeyecegini, ne bulacagini
veya ne zaman bulacagini 6nceden soyleyemez. Ancak, genellikle
vergi miikelleflerinin parasini boga harcamamak igin finansman
kurumlari, bir ¢aligmanin nasil tasarlanacag, hangi adimlarin
aulacag), hangi ortaklarin ve katkida bulunanlarin déhil olacagy,
hangi sonuglarin ne zaman beklendigi ve bu sonuglarin nasil ve
nerede yayinlanacag) hakkinda ayrinuli bilgi saglayan kesin ve
resmilegtirilmig aragtirma planlamalar talep etmekeedir. Aragtir-
ma siireci zaman, para ve gikt1 agisindan kullanilabilir hle geriril-
melidir. Bu, en azindan politik bir gereklilikir.
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Kontrol iiretme gabalarimiz ile kontrol edilemezligi kabul
etme ihtiyaci arasindaki gergin iligki, siyasi siiregte de gorilebilir.
Partiler bugiin bir siyasi program baglattklarinda, kamuoyu yok-
lamalar1 ve pazar aragurmasi yoluyla, halkin hangi kesiminin ne
kadar destek veya ret vereceklerini, hangi argiimanlara giivenebi-
leceklerini kesin olarak hesaplayabilirler.

Bununla birlikte, siyasi tartigma siireci partilerin dahi sagi-
racag bir halde, her zaman farkl bir gekilde ilerler; politik bir
siregten bahsedebilmek i¢in zaruri sayilan kamusal tartugma,
kontrol edilemez oz-dinamigini gelistirir. Siyasetin kontrol edi-
lemezligi, milletvekillerini “zorunlu bir yetki” anlaminda veya
referandumlarin yardimuyla siyasi olarak ongoriilebilir ve hikim
olmak i¢in zorlamaya ¢aligan se¢menleri ofkelendirir.

Her ne kadar siyasi rekabet kalkinma vaatleri ve kontrol edi-
lebilirlik sozleri yoluyla yuriitilse bile, haberleri dikkatlice izle-
yen herkes, siyasi bir programin uygulanmasiyla birlikte ortaya
gikacak geyin kontrol edilemez oldugunu bilir.! Daha fazla i,
daha yiiksek emekli maaglari, daha iyi gevre kogullari, daha ucuz
konutlar, daha kolay ulagim, daha bariggil uluslararasi iligkiler gibi
siyasi projeler genellikle vaat edilenin tam tersini yagar. Sosyo-po-
litik yagamin dinamikleri buradan ¢ikar ve kontrol edilemezdir.

Haber raporlarindan memnun olmayanlar, Niklas Luhmann’in sistem teo-
risinde ve Ulrich Beck'in refleksif modernlesme teorisinde bunun igin iyi
hazirlanmig teorik argiimanlar bulabilirler. Ilki, siyasetin, diger tiim sosyal
alanlar (ekonomi, bilim, egitim, vb.) gibi, “otopoietik”, yani kendi standart-
larina, “kodlarina” ve bakig agilarina gore igledigini ve bu nedenle bagkalar
uzerinde kontrol uygulayamayacagini, sadece en fazla yaniltabilecegini id-
dia eder. Diger ¢aligma, politik (ve teknik) eylemin yan etkilerinin her za-
man amaglanan etkilerden daha agir bastigini ortaya koymugtur (Niklas
Luhmann, Politische Theorie im Wohlfabrtsstaat, Miinih 1981: Olzog; Ul-
rich Beck, Anthony Giddens, Scott Lash, Reflexive Modernisierung. Eine
Kontroverse, Frankfurt Main 1996: Suhrkamp).



MODERNITENIN TEMEL GATISMASININ YAPISAL BOYUTU

“Herkes gelebilir”: Biirokrasinin Mantig: ve Adalet Talebi

Ongoriilebilirlik ve yonetim gerektirerek kontrol edilemez olana
karg1 toleransimizi azaltan sadece dinamik istikrar mantgs veya
ekonomik bityiimeye yonelik zorlama degildir. Etik ve politik
olarak saglam temellere dayanan adalet ve egit muamele ilkeleri
her tiirlii keyfiligin ve torpilin sistematik olarak ortadan kaldirl-
masini gerekeirir.

Max Weber’in biirokrasi yazilarinda tarugug: gibi bu ilke-
ler,2 modern kamu politikasi ve yonetiminin temel islevsel etik
ve yasal ¢ergevesini olugturur. Bu ilkeler, siyasi ve sosyal diinyami-
z1, girisimciler ve yatirimailar gibi aktorlerin yani sira planlamaci-
lar ve titketiciler igin hesaplanabilir ve yonetilebilir hale getirir ve
sosyal hayau giivenilir kilar. Gergekten de kamu makamlarinin,
ornegin ingaat sozlesmelerinin yapilmasi, istihdam niteliklerinin
belirlenmesi, izinlerin verilmesi veya performansin degerlendi-
rilmesi s6z konusu oldugunda, bireylere veya kurumlara farkli
davranmanin bir nedeni olarak “kontrol edilemezlik” ¢agrisinda
bulunmaya baglamasi agik¢a haksizlik gibi goriinecektir. Tim bu
durumlarda sadece egit muamele degil, ayn1 zamanda makul ve
ongoriilebilir kodlanmig standartlar temelinde adil bir degerlen-
dirme beklenmektedir.

Bir yasal ve idari dizenlemeler ag1, yagamin tiim inig-gikig-
larini bu gekilde “z prior:” olarak kontrol edilebilir hile getirme-
ye ¢aligir. Hangi kuralin ne zaman, nerede ve kime uygulanacag:
agtk olmalidir. Bununla birlikte, kontrol edilemezlik, inatg1, “Ja-
nus yiizli” bir diigman oldugunu gésterir. Egit muamele taleple-
ri, adaletsizligi tekrar tekrar ortaya gikarir, giinkii yagam kontrol
edilebilir hile getirilemez. Bu nedenle, gogu zaman, iki kotilitk-
ten daha az kot olani segmek anlaminda Scylla ve Charybdis’in
arasinda kalinir. Ornegin, en kat1 kurallar ve kontroller koyarak
devletin sosyal yardimlarini kotiiye kullanamamasini saglamak

2 Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, s. 126-128 ve 551-579.
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icin ¢aligan kisi, kaginilmaz olarak istenmeyen ama acimasiz zor-
luklar doguracakeir: Ilaglarin alamayan eczanedeki yasls kadm,
okul gezisine katilamayan ogrenci, kizinin kumbarasina goz diken
baba ve benzeri.

Ve aksine, boyle bir zorluktan kaginmaya ¢aligan herkes, sos-
yal yardimlarin haksiz goriinen birgok durumda kullanilacagini
kabul edecektir. Her ikisini de kabul etmek istemeyenlerin son-
suz derecede karmagik kurallar dizisi formiile etmesi gerekir ve
sonucunda yine hedefine ulagamayacakur. Ayni gey, (ve daha da
belirsiz bir gekilde) hangi durumlarda siginma hakk: verilmesi ve
hangi durumlarda verilmemesi gerektigi sorusu igin de gegerlidir.
Insanlarin kendi iilkelerindeki yagam kogullar1 nasil incelenmeli
ve kargilagtirilmalidir? Aslinda yasal, idari ve politik olarak kont-
rol edemedigimiz geyler oldugu gergegini goz ardi etmeden bu-
nunla baga gtkmanin yollarini bulmamiz gerekmektedir.

Ciinki, toplumsal yagami, yasal ve birokratik yollarla gi-
derek daha kapsamli bir gekilde kontrol edilebilir kilma gabasi,
toplumsal siireglerin kontrol edilemezlik dinamiklerini sadece
bastirmakla kalmayip ayni zamanda durma noktasina getirmesi
sonucunu dogurmaktadir. Yasal diizenlemeler, usul kurallan ve
prosediirler, canli bir gekilde hareket eden sosyal yagamin tizerine
kiif gibi yayildi. Ornegin bu hususta, Almanya'nin 6nemli bir me-
topol sehrinin belediye bagkani, bir etkinlikte, bir metropoliin,
vatandaglar i¢in nasil bir rezonans alani hiline gelebilecegi soru-
su uizerine sunlar soyledi: “Genglik merkezlerinde ve bulugmala-
rinda, yeni kamusal alanlar, okullar veya festivaller kurmak i¢in
fikirler sundugumuzda ¢ogu insanin gozleri ‘igldamaktadir™
Fakat ne yazik ki, bu gibi fikirler kargisinda frene basmakean bag-
ka garesi olmadigindan, ¢iinkii bu fikirlerin uygulanabilmesi igin
yasal incelemelere, onaya ve giivenlige ihtiyag duydugundan ve
dolayisiyla bu siiregte tiim enerjinin “titkendigi’nden gikdyet etti.
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Boylece, tepkisiz, kayitsiz veya itici bir sosyal diinya dene-
yimi anlaminda kitlesel “yabancilagmanin® dogusu dogrudan
ve neredeyse fiziksel olarak deneyimlenebilir. Bir yaz kampina,
igsyerine, huzurevine, miltecilerle ¢aligirken, hatta muzik ya da
spor kuliibiine dair “guizel bir fikre” sahip hemen hemen herkes,
boyle bir deneyim yagamigtir. Burada da fikirlerin nadiren de olsa
hayata gegebilmesinin nedeni (bir seferine mahsus) kurallarin ve
dizenlemelerin goz ard1 edilmesidir.

“Peki Bundan Kim Sorumlu?”: Seffaflik ve Dokiimantasyon
Talebi

Bununla birlikte, kurallar1 ve diizenlemeleri gormezden gelmek,
kontrol edilebilir ve optimizasyona yonelik bir diinyada ayni za-
manda hesap verebilirlik anlamina geldiginden ¢ok risklidir ve
giderek zorlagmaktadir. Bir kez daha ifade edecek olursak: sosyal
yasamin oldugu her yerde, tiim sosyal siireglerdeki kontrol edile-
mezliklerle kargi kargiyayiz. (Mekanik veya biirokratik baglam-
da “her seyin” kontrol edilebildigi ve hesaplanabildigi her yerde,
tiim siiregler, sosyal yagam harig, giivenli ve saglam bir gekilde ig-
lemektedir.) Bu nedenle, tiim bu siireglerde ve bunlara eslik eden
tiim kontrol edilemezlikler kargisinda sormaya zorlanan bir top-

«

lum, “Bundan kim sorumlu?”, “Maliyetleri kim iistleniyor?” gibi
sorular1 yoneltince sistematik bir zorlukla karg1 kargiya kalir. By
tur zorluklara okullarda, devlet kurumlarinda, 6zel sirketlerde,
huzurevlerinde, marketlerde, kuliiplerde vb. tanik oluyoruz; be-
lirlenmig gorevlilerin (yangin onleme gorevlileri, ilk yardimeilar,
firsat esitligi temsilcileri, genglik koruma gorevlileri, igyeri saghk
gorevlileri vb.) egitildikleri, hazirlandiklari ve kapsamli bilgilen-
dirme materyalleri ile donauldiklan her yerde —6zellikle proto-
kol kayitlarin ve dokiimantasyonlarin bulundugu yerlerde- bu

tir zorluklar gérmek mimkindiir.
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Bugiin hemen hemen her yerde, ¢aliganlar ve profesyonel-
ler aruk iglerini zorlukla yerine getirebildiklerinden ya da yapsa-
lar dahi zamansal olarak yetigtiremedikleri i¢in hakkiyla yapa-
madiklarindan gikdyet ediyorlarsa, bu, hi¢bir gekilde, yalnizca
ekonomik biiyiime ve hizlanmaya y6nelik modern zorlamanin
bir sonucu degildir; ayn1 zamanda, tam da kendilerinin veya ig-
verenlerinin tiim siiregleri ve kogullar1 tamamen geffaf (kontrol
edilebilirligin 1. boyutu), atfedilebilir (2. boyut), yonetilebilir (3.
boyut) ve verimli (4. boyut) hile getirme konusundaki beyhude
¢abalarindan kaynaklanmaktadir. Ogretmenler ve profesorler,
ogrencileri igin neredeyse hi¢ zamanlar1 olmadiginy; dokrorlar
ise hastalarina ayiracak vakitlerinin olmadigini diigiiniirler. Bilim
adamlan aragtirmalarini sonuglandiramakean; bakicilar, hastala-
rina bakamamaktan; oto tamircisi ise araba tamirine bile vakit
bulamamakran gikayetgidir. Insanlar giderek daha uzun raporlar,
teklifler ve diger belgeleri yazmak, incelemek ve degerlendirmek-
le mesgul olmaktadirlar. Her geyi kontrol edilebilir kilmak zo-
runda olmanin yaratug kif, her yerde toplumsal yagamin kont-
rol edilemez iiretkenligine bulagmigtir.

Sorumluluk ve hesap verebilirlik kurma arzusu bagka sorunlu
ozellikleri de i¢inde barindinir. Kazalarin ve talihsizliklerin mey-
dana geldigi her yerde, onlar tireten kogullarin “esasen” kontrol
edilebilir oldugu varsayimiyla suglu veya sorumlu taraflari arama
egilimdeyiz. Birisi bundan sorumlu olmal:. Duisburgdaki 2010
“Loveparade”inda [Sevgi Gegidi Muzik Festivali], yirmiden
fazla insanin hayatini kaybettigi ve bes yiizden fazla kisinin kit-
lesel bir panik sonucu agir yaralandigy trajik olaylar, bunun bir
ornegini sunmaktadir. Daha sonra, muhtemelen yanlig y6nlen-
dirilmig ziyaretgi akiglar1 ve/veya planlama hatalari nedeniyle
16 sorusturma baglauldy: Birileri suglu olmalr. Birilerinin hesap
vermesi gerekiyor. Konu hakkinda yargilama niyetinde degilim,
sadece sunu belirtmek isterim: Kamusal ve politik soylemde,
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toplumsal yagamda kontrol edilemezlik fikrine ve gergegine yer
olmadigini ve olamayacagini belirtmek isterim.

Bu nedenle, deprem ve sel gibi dogal afetlerde bile refleks
olarak “sorumlu taraflar” ariyoruz. Birisi ingaat yonetmeliklerini
ihlal etmis, giivenlik 6nlemlerini goz ardi etmis, uyarn igaretlerini
gormezden gelmig olmalidir. Her seferinde, siyaseten ve séylemsel
olarak tiim 6tkemiz, s6z konusu felakete hazirlikli olmayanlara ve
oncesinden kontrol edilebilir hile getirmeyenlere yonelmektedir.
Esasen 6nlenebilir kazalarin, 6rnegin, basit ihmaller sonucu ve
onlenebilir durumlarda bile ¢ocuklarin parklarda oynarken ya da
bog zamanlarinda spor yaparken kaza sonucu 6lmesini kabullen-
mek elbette zordur. Ancak, bu olasihg: giderek daha radikal ve
kategorik olarak ortadan kaldirmaya, esasen digiinillemez hale
getirmeye ¢aligmak igin ne kadar bedel 6dedigimizi anlamaya
baglamamizin zaman geldi.

“Bunun igin para odedim, bu benim hakkim”: Metalastirmave
yasallastirma

Temelde kontrol edilemezligi kontrol edilebilir hile getirme-
yi sadece ig ve uretimde degil, ayn1 zamanda tiiketim tarafinda
kullanilabilir kilma girisiminde de gorilyoruz. Diinya ile ilig-
kimizin hemen hemen her yoniiniin degistirilmesi —neredeyse
her nesnenin ve siirecin ge¢ modern toplumda bir hizmet veya
meta olarak sunulmasi gergegi— kontrol edilebilirlik igin yasal bir
hak anlamina gelir. Bir geyi satin almak, temelde onu kontrol
edebilmek, kiginin emrinde bulundurmak anlamindadir; kont-
rol edilebilirlik, miilkiyet kavraminin merkezinde yer alir.” Bu
nedenle kalite giivencesi, hem tureticiler hem de tiketiciler igin
merkezi bir 6neme sahiptir; satin alinan bir iriin, dolayh veya

3 Bkz. Tilo Wesche, “Der Wert des Eigentums.. Uber die Propriation der
Zeit", Westend. Neue Zeitschrift fir Sozialforschung 2018, s. 129-142.
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agtk bir gekilde satin alma sozlegmesinin konusu olan tiim 6zel-
liklere ve unsurlara sahip olmalidir.

Kontrol edilebilirlik ve kontrol edilemezlik arasindaki ilig-
ki, maddi olmayan geylerin satin alinmasi s6z konusu oldugunda
ozellikle ilging hale gelir. Pahali bir konser veya tiyatro bileti al-
digimizda tam olarak neye hakkimiz vardir? Sanat¢ilarin dakik,
iyi bir rub hali iginde ve ilham verici olmalart mi? Performansin,
rabatsiz edici arka plan seslerinden arindsrilmss olmasi mi? En az
doksan dakika siirmesi mi? Tatil rezervasyonu yaparken ne talep
edebiliriz? Havanin giizel olmasim, diger misafirlerin saglikl: ve
kibar, sokagin sessiz, yemeklerin lezzetli olmasini mi? Konser orga-
nizatorleri veya seyahat acenteler: nelerden sorumlular? Otoyolda-
ki trafikten mi? Kagirilan veya rotarls ugaktan mi? Ansizin gelen
selden ya da siddetli yagmurdan m:? Otel odasindaki ya da teras-
taki karincalardan mi? Kopmus gitar telinden mi? Bu ve benzeri
olaylarla ilgili tiiketiciler tarafindan yildan yila agilan sayisiz dava,
titketicinin korunmasi ve kapsamli kontrol edilebilirlik talebinin
ne kadar artugini gostermekeedir. Ozellikle de bu tiir hizmetlerin
tedarikgilerinin siirekli olarak kontrol edilebilirligi ima etmeleri,
vaat etmeleri ve hepsinden onemlisi satmalar: gergeginden kay-
naklandigini da agikga ortaya koymaktadir. Neticede, bu siiregler
birgok agidan birbirine benzemekredir; giinkii saglanan hizmet-
lerin temel vaadi, tatilde rahat ve donugtiirilmug hissetmek, bir
konserden etkilenmek ve ilham almak, kisacasi rezonans dene-
yimlemektir. Fakat nihayetinde kontrol edilemez olarak kalir ve
kalmaya devam edeceketir, ¢iinkii tam olarak metalagtirilamaz. Bir
konser veya tatil sirasinda, bir dans dersinde veya masaj sirasinda,
kendisine vaat edilene odaklanan ve bunda israra1 olan, buyiik
olasilikla kontrol edilemezlik deneyimini kagiracakur.



MODERNITENIN TEMEL CATISMASININ YAPISAL BOYUTU

“Onlara dokunursun: onlar donuk ve sessizlerdirler / Her seyi
bir bir yok ettiniz”:

Temel bir calssma prensibi olarak kimlik diisiincesi

Bu son diigiinceler, kapsamli kontrol edilebilirlik talebinin ve
dolayistyla modernitenin kurucu temel ¢eligkisinin hem kurum-
sallagtigini hem de aligkanliklagtigini bir kez daha agik¢a ortaya
koymaktadir. Bu tutum, igsel tutumumuzu sekillendirdigi gibi
sosyal kurumlarimiza ve uygulamalarimiza da niifuz eder.

Bu makalenin baginda modernitenin saldirganlik tutumu
olarak tanimladigim gey, varligimizin her alaninda, elle tutulur
kontrolimiize kadar, diinyayla olan iligkimizi tanimlar. Kontrol
edilemezlik  heniiz-kontrol-edilemeyeni, henuz-kontrol-alti-
na-almadigimiz bir gey olarak anlayarak deneyimin imkénsizli-
g1 hiline gelmigtir. Boylelikle, onunla herhangi bir tepki iligkisi
gelistirememis, sadece acizlik iligkisi kurmugtur. Theodor W.
Adorno’'nun agagilayici bir gekilde “kimlik digiincesi” olarak ad-
landirdig1 sey kavramsallagmigtir.* Kimlik diigiincesi, kiginin bir
seyin, bir olayin veya bir siirecin 6ziinii kavradigs ve onu kavram-
sallagtirarak entelektiiel olarak kontrol edilebilir hale getirdigi fi-
kir olarak anlagilabilir. Ancak bunu yaparken, kavramaya ¢aligilan
diinyaya ya da digerlerine karg1 her zaman bir ¢atlak, bir bogluk
bulundugunu ve gergek deneyimin ve canhligin ortaya gikabil-
mesi i¢in tam olarak ve yalnizca bu ¢atlakea, kontrol edilemez
olanda, kendinden kagan geyde oldugu gergegi gozden kagirilir.
Boylece, Adorno’ya gore, tiim diinyayr kontrol edilebilir kilma
ve kontrol edilemeyen geylerle iligkiyi kesme zorunlulugu Ji-
stincenin kendisiyle baglar —dugtincenin igerigiyle degil, diiginme
bi¢imimizle, entelektitel tutumumuzla- ve béylece diinyanin en
igteki algisina yuvalanir.

*  Theodor W. Adorno, Negative Dialektik. Jargon der Eigentlichkeit [1966],
Gesammelte Schriften, Cilt 6, Frankfurt Main 2003: Suhrkamp, s. 7-412.
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Adorno'dan yaklagik 70 y1l 6nce, meseleyi ayni derecede agik
ve canli bir gekilde dile getiren sair Rainer Maria Rilke, meghur
“sey siirlerinden” birinde, insanligin diinya tizerindeki seylestirici,
dipediiz vurucuy, dilsel ve entelektiiel kavrayiginin elegtirisini su
sekilde yapmugtir:

Insanlarin sizlerinden ok korkuyorum.
Telaffuz ettikleri her sey cok agik:

Ve buna kopek denir, buna ise ev,

ve baglangy; burada, sonu da orada.

Anlamlar: korkutuyor, alay oyunlar: da,
Her seyi biliyorlar, gelecegi ve gegmisi;
simdi highir dag onlar igin hayret edilesi degil;

bahgeleri ve miilkleri Tanri ile sinirdy.

Her zaman wyarmak ve savunmak istiyorum:

Uzak durun. Bir seylerin sark: soyledigini duymay: seviyorum.
Onlara dokunursunuz: donuk ve sessizdirler.

Her seyi bir bir yok ettiniz.®

Bu digiincelere gore, birokratik diizenlemeler ag ve sii-
rekli optimize etme zorunlulugu aracihgiyla toplumsal yagamin
tizerine yayilan kuf, kokenini zaten modernitenin entelekriiel
ve dilsel diinyay: kavrayiginda bulmugtur. Igor Levit asla bir geyi
bitirmek istemedigini soylediginde, kimlik digiincesi zit ilkeye
gore isler: zaten her zaman her gey bitmigtir. Bu, giinliik olaylar-
da agik¢a goriilebilir. Ay’in goruntissityle biyiilendiginizi hayal
edin ve yaninizdakine soyle dediginizi dugiinin: Aya bak! O da
cevaben: Ne var! Bildigimiz Ay iste! Her zaman durdugu yerde!
Sadece 385.000 km. uzaklikta, kraterlerle dolu, cansiz kayalik bir
g0k cismidir. Milyonlarca yildir boyle kaldrysa, bundan sonra da

5 Rainer Maria Rilke, “Ich fiirchte mich so vor der Menschen Wort”, Samt-
liche Werke, Cilt. 1, Gedichte, 1. Boliim, Frankfurt/M. 1955, s. 194 vd.
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degismez, bu sekilde kalir gider. Sen neyden soz ediyorsun? Ne di-
yecegimizi bilemedik. Aslinda Ay budur. Ama sadece bu degil.
Ayni zamanda, binlerce yildir korku, arzu ve 6zlemin nesnesidir.

O Ay, Fly Me to the Moon, Dark Side of the Moon ve binlerce
bagka garki ve peri masalinin Ay’1. Biyolojik 6nemi ve tizerimiz-
deki psikolojik etkisi hala bilimsel olarak tam anlamiyla bilin-
memektedir. Hatta sosyal ritimleri ve takvimleri yapilandirarak
ve degistirerek goz ardi edilemez bir 6neme kavugmugtur. Fakat
tiim bu anlamlarin pesinden giderek ve onlar “somutlagtirma-
ya” ¢alisarak, ayn1 zamanda onu tanimlama, diizeltme, 6ldiirme
dugiincesindeyiz: Her geyi bir bir mahvetmigsiniz. Ay ile bu ge-
kilde bir tepki iligkisine girmek miimkiin degildir; arkadagimiza
“Bak!” diye seslendigimizde ne demek istedigimizi de bu gekilde
agiklayamay1z.

Opysa, pargacik fizikgileri ile birlikte astrofizikgiler, insanin
zaman, mekin ve nedensellik algisinda, gozlemlenen ozne ile
gozlenen nesne arasindaki ayrimda dogru olmayan bir geyler ol-
dugunu soyliyorlar ya da daha dogru bir bigimde, gergeklige, ora-
da olana iliskin temel kavramlarimiz oldukga istikrarsiz ve belir-
sizdir.® Maddenin en kiigiik pargaciklarinin artik var oldugu bile
soylenemez, en fazla var olma egiliminde olduklar: sylenebilir.
Ne kavramsal olarak ne de iligkimiz agisindan gergekligin ne ol-
dugu bir yana, daha yakinlagmadigimizi iddia etmek igin ezoterik
biri ya da sakaci biri olmaya dahi gerek yokeur.

Kimlik diigiincesi bizi, ona cevap vermeden 6nce dinleme-
miz gereken kontrol edilemez bir 6tekiyle iligki kurma olasihi-
gindan mahrum birakir. Bunun yerine nesnelerle aruk bilinecek,
odenecek, edinilecek, yonetilecek ve ustalagilacak geyler olarak

¢ Uluslararasi iine sahip kuantum fizikgisi Anton Zeilinger’in ¢aligmalar1 bu

baglamda olduk¢a 6nemlidir. Bkz. Anton Zeilinger, Einsteins Spuk: Tele-
portation und weitere Mysterien der Quantenphysik, Minchen 2007:
Goldmann.
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kargilagiriz ve bu (agresif) iligkilerin her birine kargilik gelen bir
uygulamasi bile vardir. $eyleri, tiim bu yonleriyle, fiili olarak biz-
den kagsalar da, onlar1 bilmesek de, kontrol edemesek veya sa-
hip olamasak da, esasen kontrol edilebilir olarak deneyimleriz.
Ancak Adorno ve Rilke’ye gore bu, seylerin tiim fenomenolojik
karmagikligini degil; yalnizca kavramsal, ekonomik ve teknolojik
olarak kontrol edilebilir hile getirdigimiz yonlerini deneyimledi-
gimiz anlamina gelir.

Kargilagugimiz diinyayr higbir zaman titketmis degiliz, fa-
kat sik sik ve giderek artan bir gekilde onu sanki titketmisiz gibi
kargilagiyoruz. Ve buna kiopek denir ve buna ev denir. Bu, kontrol
edilemezlik hakkindaki diigiincelerde bile boyledir. Aslinda, bu
denemenin ne hakkinda oldugunu agiklamak bile benim igin her
zaman kolay olmamugtir. Ne hakkinda bir kitap yazmaktasiniz?
Her seyi kontrol altina alamadigimiz gergegi hakkinda mi? Baz:
seyler kontrol edebilirken, bazilar: ise kontrol edilememektedir. Ba-
zen baz: seyleri tesadiif belirler. Bu her zaman boyle olmustur, bu
boyledir ve mubtemelen her zaman boyle olacaktsr. Peki, bu konu-
da sen ne yazmak istersin?!! Bu konuda ne yazacaksin! Yazmanin
veya konugmanin bu zor kavsagina ulaguiktan sonra, geri doniip
arzunun dogasi iizerine bir kez daha diigiinmek yararl olabilir.



VIII. ARZUNUN KONTROL
EDILEMEZLIGI VE KONTROL
EDILEMEZ OLANA
DUYULAN ARZU

Kendi arzularimiz tzerinde higbir kontrolimiiziin olmadig: ve
ayni zamanda bu arzunun yapisi, yonii ve nesnelerinin sadece bir
sans meselesi olmadigy, en kat1 ekonomik, biirokratik veya kav-
ramsal referanslar igin bile gayet agiktir. Woody Allen in The Lu-
natic’s Tale 6rneginde gordugimiiz gibi, libidomuzu yonlendire-
meyiz veya kontrol edemeyiz. Cinsel olarak kimi arzuladigimiz,
bizi uyandiran veya geken sey, kendi irademizin 6tesinde bir sey-
dir. Ayni gekilde, yiyecek ve igecek, miizik ve edebiyat, giyim ve
moda, nerede ve nasil yagamak istedigimiz, isteklerimiz, 6zlemle-
rimiz, sempatilerimiz ve antipatilerimiz ile birlikte biyiik 6l¢iide
bize basitge “verilmigtir”. Eger modernite, diinyay: kontrol edile-
bilir kilmaya yonelikse, bu diizenleme oncelikle libidomuz igin
kontrol edilebilir hale getirme arzumuzdan kaynaklanmaktadr.
Bununla birlikte, eylemlerimizde ve segimlerimizde, sadece ar-
zularimiz veya gehvetlerimiz tarafindan basitge yonlendirilmedi-
gimizi ve tanimlanmadigimizi goriiriiz. Daha ziyade, yagam tar-
zimizda, irademizi ve inanglarimizi, arzunun yapisi ve igerigi ile
surekli yiizlesme iginde geligtirdigimiz ve bu yiizlesmede arzunun
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surekli olarak donugtiriildiigii gergegine cevap vermeye ¢aligiriz
~Woody Allen'in gosterdigi gibi, ¢ogu zaman ongorilemeyen
bir yonde olsa da. Bu nedenle, arzuyla olan iligkimiz neredeyse
en saf haliyle bir rezonans iligkisinin tim 6zelliklerine sahiptir.
Cagnldigimizda veya bir geyden etkilenmeye izin verdigimizde,
arzumuz her zaman, dogrudan oyundadir. Buna fiziksel, zihinsel
ve duygusal olarak cevap veririz. Bununla birlikte arzunun yapisi
da siirekli olarak doniigiir ve degisir. Bu siiregte, genellikle kendi
arzulanimizin kurbanlari olarak hissetmek yerine gok iyi ve dogal
bir gekilde kendi 6z yeterliligimizi deneyimleriz —onlar basitge
kontrol edemesek bile. Gergekten de bizim durumumuz, Igor
Levit'in Ay Isigs Sonat:'na dair soylediklerinden farkh gozitkme-
mektedir. Sirekli kendimizin yeni yonlerini kesfediyoruz, on-
lara cevap veriyoruz ve kendimizi daha iyi tanidik¢a ve olaylara
karg1 kendi tepkilerimizi anlamay1 6grendikge becerilerimizi ve
uzmanhgimizi derinlegtirebiliyoruz, fakat kendimiz igin hi¢bir
zaman “tamam, burasi ulagabilecegim son noktadir” diyemeyiz.
Bununla birlikte, kendimizle olan iligkimizdeki kontrol edi-
lemezligi yalnizca tesadif olarak degil, gergek bir repki iligkisi
olarak deneyimlememiz veya kavramamiz, bana onemli geliyor.
Herhangi bir iligkide oldugu gibi burada da rezonans yetersizligi
iki kargit bigim alabilir. Eger arzularimiza ber zaman teslim olsay-
dik, saf “sehvetliler” (ya da filozof Harry Frankfurt'un anlaminda
“ahlaksizlar”) olarak goriiniirdiik.' Bu durumda, sorumluluk
sahibi 6zneler olmaktan ¢ikar ve yagayamaz hale gelirdik. Arzula-
rimiza cevap verecek “kendi sesimizden” yoksun olurduk. Bu ses,
Charles Taylor'in eserlerinde ustaca igaret ettigi gibi, her seyden
once “gigli degerlendirmeler” tarafindan gekillendirilir. > Guiglia

Harry Frankfurt, “Freedom of the Will and the Concept of a Person”, Jour-
nal of Philosophy 68/1971, 5. 5-20.

“Gugli degerlendirmeler” kavram igin Charles Taylor’a bkz, Was ist
menschliches Handeln?", Negative Freiheit? Zur Kritik des neuzeitlichen
Individualismus, Axel Honneth (ed.), Frankfurt Main 1988: Suhrkamp, s.
9-51; Hartmut Rosa, Identitat und kulturelle Praxis, s. 98-126.
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degerlendirmeler, diinyada arzu edip etmedigimizden bagimsiz
olarak, hatta ve 6zellikle de onlar1 arzu etmedigimizde bile niha-
yetinde 6nemli olan geyler olduguna dair deneyime dayali inang-
lardir. Tanri nin emirleri, Kant anlaminda ablaki yasa ya da odev
ablaks, evrensel dayanisma, dinlememiz gereken rabiat - bunla-
rin hepsi, insanlara agir gelse bile, kendilerini yonlendirdikleri ve
uymaya ¢ahgtiklar1 “seylerin” 6rnekleridir. Bununla birlikte, her
zaman ve yalnizca bu degerlere ve onlardan tiiretilen normlara ve
ilkelere bagli kalirlarsa ve arzularina asla teslim olmazlarsa —belki
de kiginin arzulan tarafindan yonlendirilmemesi gerekeigi fikri
giglii yonelim degeri oldugu igin— sertlesirler ve kendilerine ve
diinyaya kargi rezonansa giremezler. Bunun sonucu kendine ya-
bancilagmadir: irademiz, davraniglarimiz ve kendimiz hakkinda-
ki anlayigimiz dagilir, giinkii kendi isteklerimiz (ve eylemlerimiz,
arzularimiz tarafindan belirlenmelerine izin verdigimiz olgiide)
bize yabanc1 goriniir.

Arzunun bulunamamasi, sadece bagarili olmamasi degil,
ayn1 zamanda yapay zekinin ve robotlarin arzu edebilecegini
hayal etmenin de zor oldugu gergegine yansir. Bana gore bunun
miimkiin olmasi diigtiniilebilir degildir. $imdiye kadar robotlarin
son derece yaratici ve yenilikgi olabilecegini, daha 6nce hig gorul-
memig kaliplar ve baglanular iiretebildiklerini ve problem ¢6zme
konusunda ulagamayacagimiz yaklagimlar bulabildiklerini bili-
yoruz. Hatta, onlara hedefler belirlesek ya da potansiyel olarak
kendi hedeflerini belirlemelerine izin versek bile, arzu etme yete-
negine sahip olamazlar. Bu nedenle, yapay zeki diinyasi, dinamik
bir sosyal yagam1 yonlendiren, ¢ok 6nemli motive edici enerjiden
yoksun olacakur.

Bu enerjiyi anlamak igin, arzunun kendisinin her zaman
kontrol edilemez bir seye yonlendirildigini kabul etmek son dere-
cede 6nemlidir. Sahip olmadigimiz (ya da en azindan gu anda sa-
hip olamadigimiz) seyleri arzulariz —ya tamamen sahip degilizdir
ya da tamamen kontrol edemiyoruzdur. Igor Levit'e gore, Ay [szg:
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Sonat: ancak ondan kagmaya veya yabanci bir ey olarak onunla
yiizlesmeye devam ettigi siirece “arzu edilir"dir. Bununla birlikte,
agkta oldugu gibi oyunlarda kontrol edilemezlik, saf olasilik veya
kor tesadiif anlamina gelmez. Burada kargilikly iligkilerden bah-
sediyoruz, agir1 durumlarda, —6rnegin bizim igin ulagilamaz olan
birini sevdigimizde- bir yanit almak sadece hayal edebilecegimiz
bir sey olsa bile.

Aslinda, bana oyle geliyor ki, arzunun temel yapisi burada
ortaya ¢tkmaktadir. Arzu, hentiz ulagilamaz bir geyi ulagilabilir
bir yere getirme istegi tarafindan yonlendirilir. Ve belki tam da bu
bize, modernitenin sinirsiz yitkselme oyununu, her geyi ve herke-
si kontrol edilebilir kilma ¢abasiny, ihtiyag duydugu motive edici
enerjiden yoksun birakmanin ve bunu bir gekilde libidomuzla
olan baglantsini “kopararak” yapmanin anahtarini saglamakta-
dir. Benim iddiam, insan arzusunun temel yapisinin iligkiler igin
bir arzu oldugudur. “Elimizde olmayan” bir geye ulagmak veya
ulagilabilir kilmak istiyoruz. Bu gey yeni bir gitar, tablet bilgisa-
yar, gol veya sevdigimiz biri olabilir. Tim bu durumlarda, arzu,
arzulanan seyle tepkisel bir iligkiye girmeyi amaglar. Bununla bir-
likee, her halikarda, arzunun, diger kisinin iginde veya onunla
birlikte “kegfedecek” higbir sey kalmadiginda, ona tiim 6zellik-
leriyle hitkmettigimizde ve kontrol ettigimizde, ona tamamen
sahip oldugumuzda sona erdigini iddia ediyorum. Bu nedenle,
bir kez daha, “yar1 kontrol edilebilirlik’ten de bahsedebiliriz.
Herhangi bir x sahsi veya gitar hakkinda hi¢bir sey bilmiyorsak
veya onlar1 hig gérmemigsek bu gahsi veya gitar1 arzu edemeyiz.
Bu nedenle, birinci boyutta, bir arzu nesnesi en azindan kismen
ve gegici olarak mevcut olmalidir; aksi takdirde arzumuz, sadece
arzunun kendisini arzulayan “isimsiz bir 6zlem”dir. Bununla bir-
likte, dort boyutun hepsinde tam kontrol, arzuyu ortadan kaldi-
rie. Oyunlar anlamsizlasr, miizik cekiciligini kaybeder, ask sogur.
Kontrol edilemezlik arzu agisindan anlamsizdsr, tam kontrol ise
gekici degildir. Bu, diinyayla bagarili bir iligkinin, gseyleri kontrol
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edilebilir hile getirmeyi degil, onlar1 ulagilabilir hale getirmeyi
amagladigi anlamina gelir. Karginmiza bir gekilde ulagabilmeli-
yiz. Kargitimiz ne kararsiz, dolayisiyla ne tamamen keyfi ne de
tamamen kontrol edilebilir olmalidir ve bu yapidan “cagrilabilir-
lik”, 6z yeterlik ve doniigiim arasindaki etkilegimi harekete gegi-
ren, boylece canlilik deneyimini mimkiin kilan bir yanit iligkisi-
ne girmek mimkiin olmahdir.

Eger buradaki argiimanlarim saglamsa modern kiiltiir, diin-
yayr ulagilabilir kilma yoniindeki 6zlemini, onu giivenilir bir
sekilde kontrol altina alma talebine, diinya erigimini genigletme
programina sistematik ve dort boyutun hepsinde kontrol edile-
bilir hale getirilen bir talebe doniigtiirmekte temel bir hata yap-
mugtir. Bu ulagilabiliclik ve kontrol edilebilirlik karmagasi, belki
de en onemli ifadesini, iligkilere yonelik temel insan arzumuzun
nesneler igin bir arzuya gevrilmesinde bulur. Iligkilerin aksine,
nesneler kapsamli ve giivenilir bir gekilde kontrol edilebilirdir. Bu
nedenle, titketimin ve meta kapitalizminin manug, rezonans 6z-
lemimize bir kontrol edilebilirlik vaadi bigiminde yanit vermeye
dayanir. Aslinda, bu bir fetiglestirme siirecine kargihk gelir. Arzu
ettigimiz nitelikler -6z yeterliligi deneyimlememize izin verecek
sekilde “¢agrilma” ve doniigtiiriilme yetenegi- nesnelere ve meta-
lara (gemi turlar, ¢6l safarileri, Ayurveda tedavileri, vb.) atfedi-
lir; istenilen doyum, (belirsiz ve ulagilamaz) doniigiim siirecinden
degil, onlarin (giivenli ve ulagilabilir) sahiplenilmesinde aranur.?
Ancak satin alinan iriinlere erigim ve bunlar tizerinde kontrol
sahibi olmak, (sozle soylenmeyen) rezonans vaadini yerine geti-
remez. Kapitalizmin bagardig sihirli numara, tiiketiciler olarak
bizi, onlar1 arzulamayi ve satin almay birakacak kadar degil, daha
yeni ve her zamankinden farkli olanlar1 doyumsuzca arzulayacak
sekilde, sonsuz derecede tirmanan bir umut ve hayal kiriklig sar-

3

Bu, Karl Marx'in ana eseri Das Kapital'in ilk cildinin ilk boliminde gelis-
tirdigi gekliyle “meta fetigizmi”nin degistirilmig bir versiyonudur.
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malinda (aslinda aradigimiz seyi asla bulamadigimiz) tiiketiciler
olarak birakmakur. 4

Tamamen kontrol edilebilir bir diinya sadece ¢ekiciligini
kaybetmeyecektir, ayn1 zamanda rezonanssiz da kalacakur. Igin-
de arzulanacak higbir ey kalmayacak, arzunun higbir nesnesi ol-
mayacak ve duyarl bir kargilik bulma konusundaki temel ihtiya-
cimiz tatmin olmayacakur. Modernite bize, diinyaya olaganiistii
bir erigim ve kontrol sagladi. Cagdag toplumda libidonun, yani
yakici arzunun, “ategli” sehvetin azaldigina dair ¢ok sayida gos-
terge var; Oyle ki birgok aragtirmaci duygu sonras, cinsellik son-
rast bir gagdan bahsetmektedir.> Ayn1 zamanda, hayal kiriklig
ve depresyonun artmakta olduguna dair daha da fazla gosterge
bulunmaktadir. Bu, politik olarak, yagamin bize vaat ettigi seyi
yerine getirmedigi, modern toplumun ondan umdugumuz geyi
saglayamadigi gergeginde ifade edilir. Ozellikle ekonomik ve diji-
tal kontrol edilebilirligin benzeri gorillmemis bir erigime ulagtug:
ges modernitenin varlikli bolgelerinde, (genellikle iyi durumda-
ki) ofkeli vatandaglar sokaklara dokiiliiyor ve gogunlugu ele ge-
giriyorlar. Neden bu kadar kizginlar? Hangi sézler tutulmadi?
Diinyaya kargi kizginliklarinin kokeninde ne var?

Arzumuzun yapisinin ve buna kargilik gelen korku ve hayal
kirikliklarimizin psikolojik, felsefi ve sosyolojik yollarla yeni bir
analizi, rezonanssiz bir yiikseli, toplumunun labirentinden ¢ik-
mak i¢in umut verici bir gikig yolu olabilir ve diinyayla iligkimizi
degistirmemize yardimci olabilir. ¢ Diinyay: bir saldirganhk mer-
kezi olarak gormedigimizde, yani onu sahiplenmek, tahakkiim

4 Aynica bkz. Albert O. Hirschman, A Propensity to Self-Subversion, Camb-
ridge, Mass 1996: Harvard University Press.

Irene Berkel (ed.), Postsexualitat. Zur Transformation des Begebrens,
Gief3en 2009: Psychosozial-Verlag; Peter Kuemmel, “Jeder mit jedem. Aus
dem postsexuellen Zeitalter: Thomas Ostermeier inszeniert Biljana Srblja-
novics ‘Supermarket’ in Wien”, Die Zeit 26/2001.

Rosa, Resonanz, s. 187-210.
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altina almak ve kontrol etmek amaci taggmadigimizda, karsihkh
duyarly erigsilebilirlige yonelik, dontgtiiriicii ve kendi kendine et-
kili dinleme ve yanitlama tutumunda kargilagtigimiz bir rezonans
merkezi olarak kendini gosterecektir. Boylece modernitenin yiik-
selmeye odaklanmig oyunu anlamsizlagacak ve daha da 6nemlisi
psikolojik diirtii enerjisini kaybecektir. O zaman bagka bir diinya
miimkiin olacakur.

Muhtemelen son derece itici olabilecek bu diinya, tamamen
bagka bir sebepten dolay1 da mimkiin olabilir. Ciinki diinyayr
kontrol edilebilir hile getirme denemesi, tam aksine sinirn olma-
yan bir kontrol edilemezlige yol agmakeadr.
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IX. KONTROL EDILEMEZ OLANIN BIiR
CANAVAR OLARAK GERI DONUSU

Eger bu noktaya kadar yapugim gozlemler, diinyanin ge¢ modern
ozneler igin sinirsiz bir gekilde kontrol edilebilir hale geldigi iz-
lenimini vermigse, bu, en iyi ihtimalle, gergegin sadece yanisidir.
Ciinkii diinyay kontrol edilebilir kilma siirecinin ciddi, paradok-
sal bir ters yiizii de vardir: Birgok bakimdan, ge¢ modern diinya
giderek daha fazla kontrol edilemez, 6ngoriilemez ve belirsiz hile
gelmektedir. Kontrol edilemezlik, giinliik yagamin birgok alanin-
da, neredeyse kendi kendine yaratlan bir canavar olarak, yeni ve
korkutucu bir bigimde geri doner.

Giinlitk hayatimizin her yerinde sinir bozucu, kaygiya ne-
den olan kontrol edilemezliklerle kargi kargtya kalmamizin nede-
ni, her geyden 6nce, teorik kontrol ile ger¢ek kontrol arasindaki
kategorik ugurumunda, daha dogrusu teoride kontrol edilebilir-
ligin ve pratikte kontrol edilemezligin boglugunda yatmakradr.
Arabasinin elektrik tesisat1 ¢aligmadig hilde, camlari indirmeye
calisan veya otomatik el frenini serbest birakmaya ¢aligan her-
kes bunu deneyimlemigtir. Sadece birkag yil 6nce bilegin veya
¢ekiglerin birkag hareketiyle ¢oziilebilen kiigiik sorunlar, gimdi
bir ¢ekici ¢agirmay1 ve gelmesi haftalar siirebilecek pahali yedek



116

DUNYANIN KONTROL EDILEMEZLIGI

pargalarin siparig edilmesini gerektirmektedirVe hirsizlik 6nleme
kilidi geri doniilmez bir sekilde kapandig igin kendilerini araba-
larinda kisilmig hilde bulan herkes, bu yeni kontrol edilemezlik
tiriiniin ne kadar korkung formlar iiretebilecegini ilk elden de-
neyimlemigtir. Yiizyillardir kontrol edebildigimiz, elimizin altn-
da olan geyler simdi tamamen kontrol edilemez hile gelmistir.
Burada sadece birkag 6rnek vermek yeterli olacaktir: Agilamayan
kilitler, kapatamadigimiz igiklar ve makineler, tamamen kararsiz
cahisan bilgisayarlar, kendi kendine agilan televizyonlar, silemedi-
gimiz e-postalar vb. Ve burada genellikle kendisini cahil ve aciz
hisseden sadece kullanicilar degildir. Bayiler ve ustalar, s6z konu-
su pargalarn treticilere iade etmekten veya degistirmekten bagka
bir ey yapamazlar. Tuiketiciler igin oldugu kadar onlar igin de bu
kontrol edilememezlik agir1 derecede hayal kiriklig1 yaratmakea-
dir, gtinkii 6z yeterlik beklentilerini ciddi gekilde baltalamakeadir.
Sadece nesnelerin kontrol edilemezligi degil, ayn1 zamanda bizi
umutsuzluga ve “soguk” (ve bazen de sicak) ofkeye siiriikleyen,
onlara ulagmadaki tam yetersizligimizdir.

Ancak pratik kontrol edilemezligi yaratan sadece teknolojik
karmagikhik degil, ayn1 zamanda 6zellikle gelecegi sekillendirme
konusunda kontrol edilemezlik yaratan sosyal siireglerin karma-
stklig1 ve hizi da buna dahildir. Kariyer ve meslek se¢imi 6rnegini
tekrar ele alalim: Bir zamanlar birkag meslek arasinda se¢im ya-
p1p kesin meslek ve kariyer sahibi —bir firinc1 ¢irags, meslek ola-
rak firinci olurdu, sanayide kaporta ustasinin yaninda ¢irak olan,
emeklilik yag1 gelene kadar sanayide isini garantilemis olurdu-
olabileceginiz durumun aksine bugiin, profesyonel yagamin nasil
ilerleyecegini veya sekillenecegini tahmin etmek bir yana, mevcut
egitim sistemine genel bir bakig elde etmek neredeyse imkénsiz
hile gelmigtir. Planlayabilecegimiz ve en azindan kismen kendi-
mizi sekillendirebilecegimiz 6ngoriilebilir bir kariyer yolu, karar-
s1z, kontrol edilemez bir yolculuk héline geldi. Korku, kogullarin
ongoriilemezligine ve kontrol edilemezligine ragmen, sonuglar-
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dan sorumlu tutulmalarindan, kiginin bunu bilebileceginden,
tantyabileceginden, hatta bilmek zorunda kalmasindan kaynak-
lanir. Boylece teoride kontrol edilebilirlik, pratikte kontrol edile-
mezlige, her kogede gizlenen ama ne gorebildigimiz ne de kontrol
edebildigimiz tiirden tehditkér bir “canavar”a donigtiirir.

Bu tiir canavarlar, yagamin “dijitallegmesi” sirasinda, giderek
daha fazla siirecin ve kogulun parametrik olarak gériiniir oldugu,
yani birinci boyutta kontrol edilebilir hale getirildigi her yerde
ortaya gikar. Bu sekilde, giderek daha fazla fizyolojik paramet-
renin (viicut kitle indeksi, kan basinci, kalp atig hizi, kan sekeri,
serotonin ve melatonin seviyeleri vb.) bilgisine sahibiz ve bunlara
karsihk gelen degerleri etkileyebiliyoruz. Ayrica, tiim gidalarin
bilegenleri ve bu maddelerin viicut parametrelerimizle etkile-
simleri hakkinda giderek daha fazla “parametreli” bilgi aliyoruz.
Ancak, bu bilgiler oldukga ¢eligkili ve kafa karigtiric1 olabilir, bu
da birgok insanin ne zaman ne yiyecegi konusunda giderek daha
caresiz hile geldigi anlamina gelmektedir. Yemek pigirmek ve ye-
mek, gocuk dogurmak ve egitmek, uyumak, yiiriimek, 1sinmak,
havalandirmak, oksamak ve sevmek gibi giinliik pratikler, yiiz-
yillardir siiregelen ve 6z yeterliligimizi diinya iligkimizle etkili bir
sekilde deneyimledigimiz giivenli bir kaynagimiz iken, bu pra-
tikler, aruik buyiik bir giivensizlik ve acizlik deneyimleri haline
gelmigtir. Kendi giinliik yagamlarnimiz ve eylemlerimiz giderek
daha fazla kontrolimiiziin 6tesinde goriinmektedir ve “teorik”
kontrol edilebilirligin koruyucular: gibi goriinen uzmanlar bile
hesaplama yoluyla kontrol izlenimi yaratmamaktadirlar. Tekno-
lojik erigimimizin geniglemesi, 6z yeterliligimizi arturmak degil,
onu baltalamakur. Tepkisiz bir diinyada kendimizi giigsiiz veya
suglayic1 hissetmekteyiz. Nesnel bedenimiz hakkindaki bilgiler
bize olaganiistii bedenimizin (her ne kadar tepki verme potansi-
yeline sahip olsa da, kategorik olarak kontrol edilemez) durumu
hakkinda higbir sey soylemez. Bunlar, “igsel” algsal iligkimizin
olmadig dig veriler olarak kargimiza ¢ikan ubbi ve teknolojik
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parametrelerdir. Kendi bedenimiz pratik olarak bizim i¢in eri-
silmez hale gelir. Dikkat ¢ekici bir sekilde, diinyay: kolektif ola-
rak sekillendirdigimiz siyasetin makro alaninda da durum farkl
degildir. Teknolojik ve ekonomik erigimimizin geniglemesi, ge-
lenegin zayiflamasi ve gogulculugun yiikseligiyle birlikte, cagdag
sosyal diinyay1 benzeri goriilmemis bir derecede “kontrol edile-
bilir”, yani sekillendirilebilir hale getirmigtir. Higbir kilise, hi¢bir
kral ya dakralige ve birgok bakimdan doga bile bizim igin mevcut
olana, kontrol edebilecegimiz geylere herhangi bir sinir koyamaz.
Yine de, sagirtica bir sekilde, siyasi aktorler kendilerini tamamen
aciz hissetmektedirler (veya kendilerini bu gekilde sunuyorlar).
Margaret Thatcher'dan (“Alternatif Yoktur”) Gerhard Schroder’e
kadar, siyasi yonetim diizeyinde, siyasi eylemin temel paramet-
relerinin piyasalar, kiiresellesme siiregleri ve rekabet manug ta-
rafindan belirlendigi inanci hikimdi ve bu nedenle alternatifi
yoktu, dolayisiyla kontrol edilemezdi. Bu durumda kisi sadece
“yanh davranabilir”, kiiresel rekabette geride kalabilir ve boylece
gelecekteki kontrol etme firsatlarini kaybedebilir.

Bu alternatif eksikliginin tistesinden gelmek ve yakin zamana
kadar diigiinilemez oldugu seyleri (iskenceyi yeniden uygulama-
ya sokmak veya yerel ekonomiyi korumak igin giimriik engelleri
tesis etmek gibi) geri getirmek i¢in su anda gigli egilimler ol-
dugu dogrudur. Siyaset diinyas: simdi, finansal piyasalarda uzun
zamandir oldugu gibi, herhangi bir giivenilir konfigiirasyondan
veya rasyonel planlamadan kagiyor gibi goriinmektedir. Politik
olarak giderek daha kontrol edilemez hile gelen bir diinyanin bu
izlenimi, medyanin ve sosyal aglarin kontrol edilemez ivmesiyle
daha da siddetlenmektedir; bu da ¢ok kisa bir siire iginde ortaya
¢itkmalarinda, sonmelerinde ve etkilegimlerinde 6ngoriillemeyen
ve kontrol edilemeyen muazzam sonuglarla beklenmedik 6tke
veya cosku dalgalarini tetikleyebilmektedir.

Bu nedenle, sosyal hayata dair sosyolojik yaklagimlarin, ne-
denlerve sonuglar arasinda genellikle net bir baglant olmadigy id-
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diastyla, kaos teorisinden giderek daha fazla yararlanmasi gagiruci
olmayabilir. Bazen bityiik ekonomik ve askeri ¢abalar (Afganis-
tan’in “modernlegmesi” ve “demokratiklegmesi” gibi) tamamen et-
kisiz bir gekilde sonuglanirken, diger durumlarda [s6zde] onemsiz
gorindugi kadar [s6zde] kiigiik bir olay (Danimarkali bir gazete-
de yayimlanan [Hz.] Muhammed karikatiirii gibi) kiiresel ¢alkan-
tlar1 ve degisimleri tetikleyebilmektedir.! Eger diinyay: kontrol
aluna almak, onu yoénetilebilir ve ongorilebilir kilmak anlamina
geliyorsa, o zaman bugiin politik-sosyal diinya, nefes kesici bir hiz-

la giderek daha fazla kontrol edilemez hile gelmektedir.

Nihayetinde, modernitenin diinyay: kontrol edilebilir kilma
programy, aslindan kategorik olarak farkli ve daha kétii olan yeni,
radikal bir kontrol edilemezlik bigimi tiretme tehdidinde bu-
lunmakeadir; giinkii 6z yeterliligi deneyimlemekeen ya da onun-
la kargt kargiya kaldigimizda uyarlanabilir donigiimiin tepkisel
bir iligkisini kurmaktan aciziz. Higbir ey bu paradoksal tersine
cevirmeyi nitkleer enerji projesinden daha etkileyici bir gekilde
sembolize edemez. Atomlar1 bolme ve salinan enerjiyi kullanma
gibi teknolojik kapasitenin geligmesiyle birlikte, modernite mad-
de tizerinde yeni bir kontrol seviyesine yiikseldi. Radyoniiklidler
tiretme yetenegi, maddenin “gekirdegini’, en igteki canlandiricr il-
kesini ulagilabilir hile getirdi ve onunla yeni diinyalar yaratma ola-
sthgini ortaya gikardi. Kendilerini yaratiliga kargi 6lgen erken atom
¢ag1 bilim adamlarinin iyimser, hatta titopik beklentileri hakkinda
Robert Oppenheimer bir keresinde gunlari ifade etmigtir:

Bilim insanlan [...] yaratiligla rekabet etme fikrinden ilham aldilar.
Atom bombasinda olan ey, bildigimiz kadanyla, evrenin hicbir ye-
rinde gergeklegmez. Patlamanin kaynag ginesin i¢ kismindan daha
sicakar ve maddesinin olusumu doganin higbir yerinde meydana gel-

1

Bana gore bu konudaki en ilging kitap John Unydir, Global
Complexity, Cambridge 2003: Polity Press.
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mez. [...] yani insan, atom bombastyla kelimenin tam anlamuyla yeniyi

yaratug soylenebilir. >

Bugiin, Oppenheimer’in agiklamasindan 70 yil sonra, mad-
de tizerinde bu kontrol edilebilirligin, insanlik i¢in en korkung
tehdidi yarattgini soylemeye bile gerek yoktur.? Bu, birkag agi-
dan canavarcadir: Birincisi, Cernobil veya Fukugima'da oldugu
gibi serbest birakilan radyoaktivite, artik kontrol edilemedigi
ve zabt edilemedigi igin. En iyi ihtimalle, onlar1 “gdmmeye” ve
boylece kontrol altina almaya ¢aligabiliriz; ancak bu, bin yillar
siirecegi igin bagarili sonuglanmayacakur. Ikincisi, radyoaktivite
belki de insanhigin karg1 kargiya kalabilecegi en korkung derecede
kontrol edilemez rakip olarak ortaya ¢ikmakeadir, giinkii 6z ye-
terliligimizi bildigimiz diger tehditlerden daha radikal bir gekil-
de baltalamaktadir. Onu duyularimizla bile algilayamamakrayiz.
Sessiz, goriinmez, kokusuz ve dokunulmazdir. Martin Repohl’un
gosterdigi gibi, bu, radyoaktif olmadig: yerlerde bile diinyayla
olan iligkimizi kategorik olarak degistirir, giinkii aruk diinyanin
bir alan1 —bir manzara, bir gigek, bir elma- zararsiz, hog veya ze-
hirli ve 6limciil olup olmadigini sadece ona bakarak soyleyeme-
yiz. Radyoaktivite ile doniigtiiriicii bir rezonans iligkisine girmek
tamamen imkansizdir, ¢iinkii burada dontigim 6limcildir, 6z
yeterlilik imkénsizdur.

2 Susan Boos, Beherrschtes Entsetzen. Das Leben in der Ukraine zehn Jahre
nach Tschernobyl, Zirih 1996: Rotpunkeverlag, s. 108. Bu alinuyi, ¢ok
bagarith buldugum Martin Repohl'in yiiksek lisans tezine borgluyum. Die
Weltkatastrophe. Materielle Weltbeziehung und Weltverlust am Beispiel der
Atomkatastrophe von Tschernobyl. Ein Beitrag zur materiellen Fundierung
der Resonanztheorie Jena 2018. Bu ¢aligma bana ilk olarak niikleer enerjiyi
bu sekilde yorumlama fikrini verdi.

Canavarlarin modernite ruhundan dogdugu fikri igin ayrica bkz. Bruno
Latour, Wirsind nie modern gewesen. Versuch einer symmetrischen Anthro-
pologie, Frankfurt am Main 2008: Suhrkamp
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Bu mesele son boliimiin temel argiimanini keskin bir odak
hiline getirmektedir. Diinyay1 kontrol edilebilir kilmayr amag-
layan siireglerin trettigi kontrol edilemezlik, radikal bir yaban-
cilagma tretir. Diinyayr bir saldirganlik merkezleri topluluguna
doniigtiren modern diinya erigimini genigletme programi, bu
nedenle iki sekilde diinyanin sessizligi ve kaybi korkusunu tretir:
“Her geyin kontrol altinda oldugu” yerde, diinyanin bize soyleye-
cek bagka bir geyi yokeur, farkl bir gekilde kontrol edilemez hile
geldiginde, aruk duyamayiz, giinkii artik erigilebilir degildir.
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SONUC

Bu hacmi kigiik kitap, 6zellikle de kotiimser sonucu, kesinlikle
nihai sonucun bilgeligi olmadig: gibi, modern toplumda kont-
rol edilebilirlik ile kontrol edilemezlik arasindaki sinir gizgisinin
nereden gegtigi ve ikincisiyle nasil baga ¢tkmamiz gerektigi ko-
nusunda da son soz olmaktan uzaktr. Bu, modernitenin temel
celiskisi olarak tanimlayabilecegime inandigim bir gey hakkinda
disiinmek igin sadece ilk girigimimdir; rezonans ve kontrol ara-
sindaki iligkinin yansimasinda bir duraklamadir, belki de giinlitk
hayatimizin politik ve kisisel sorunlarina, her giin kargilagugimiz
i¢ ve dig miicadelelere yeni bir 151k tutabilir. Belki de modern ya-
sama ve topluma yonelik tiim hayal kirikhig1 ve 6fkenin nereden
geldigini, tarihsel olarak benzeri goriilmemis gekillerde agik ve
kontroliimiizde olan bir diinya iizerindeki umutsuzlugumuzu
agtklamaya da yardima olabilir. Ofkemizin kékeni reddettikle-
rimizde degil, kaybettigimiz seylerde yatmaktadir; giinkii gimdi
kendi kontroliimiiz altinda bulunmakrayiz.
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