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Atesle Oynamak:

Perestroyka ve Ulusal Sorun
Arbeiterkampf

Arbeiterkampf No: 314, Ocak 1990

Emperyalist tilkelerde Gorbagov son on yilin adami olarak kut-
lanirken, kendi iilkesinde popiilaritesi giinbegiin azaliyor ve Glas-
nost ile Perestroyka’nin yaraticisinin 90’h yillari sag salim atla-
tip atlatamayacag sorusu giindemi giderek ele gegiriyor. Sonug-
ta onun yonlendirdigi Yenidenyapilanma, parti ve devlet-yone-
timinin denetiminden siirekli disa tasan bir 6zdinamik gelistirdi.
Muhafazakar giigler, demokratize etmek diye bir seyi zaten bil-
mek istemiyorlar ve her tiirlii aragla Yenidenyapilanmay: sabote
ediyorlar, buna karsihik digerleri onun ivme kazanmasim talep edi-
yorlar. ’

Bes yilhik Yenidenyapilanma sonunda sovyet halkinin maddi ya-
sam kosullan, iyilesmekten ¢ok kotiilesti. Cernobil faciasi, Sov-
yetermenistan: depremi, Sibirya ve Ukrayna kémiir ocaklarinda-
ki maden is¢ilerinin grevi, Birlik Cumhuriyetlerindeki grevler za-
ten asag: dogru akan Sovyet ekonomisinin ¢okiisiinii daha da hiz-
landirdi. Felaket derecede kotii ekonomik durumun arkasindan
¢okuluslu sovyet devletlerinin hemen hemen biitiin bdliimlerin-
den yiikselen, ve talep ve sloganlar: halkin icinde gittikge daha
¢ok yanki bulan Milliyet¢i Hareketler basgosterivor.'Merkez parti
ve devlet yonetimi Birlik Cumhuriyetleri iistiindeki denetimini gi-
derek yitiriyor.

Karabag Sorunu

Moskova’nin giigsiizliigiinii en iyi sekilde, iki yildir siiren Ermeni
ve Azeri stirtiismeleri sergiliyor, Karabag sorunu 1988’de aylar-
boyu bati basinin Sovyet haberleri biilteninin ana konusu oldu.
Aruk ¢oktan unutuldu, oysa oradaki durum heniiz gerginligini
koruyor ve sorunun ¢dziimiine iligkin bir isaret hala gériinmiiyor.
Aralik 1989'da Moskau News, Ocak 1989’dan beri Moskova ta-
rafindan Arkadi Volsxki bagkanliginda goreve getirilen ve genis
yetkilerle donanlmis bir 6zel komisyonca idare edilen Daghk-
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2 Diinya Solu / Kis 90

Karabag'da savagin siirdiigiinii ve sadece I¢isleri Bakanhgina bagh
askeri birliklerin varhiginin muhtemel bir i¢ savas: dnledigini bil-
diriyordu. 1988 Eyliil’iinde aym gazete, neredeyse alelacele, tar-
tismal bolgede durumun olagana déndiigiini bildirmisti.

Birlik Cumhuriyetlerinin birkaginda artik iyice giiclenen milliyetci
hareketler yerel KP (Komiinist Parti)’ye baski dahi uygulayabili-
yorlar. Orn. Baluk Sovyet Cumhuriyetlerinde, baslangigta Yeni-
denyapilanmanin itici giicii olarak goziitken Halk Cepheleri, Mil-
liyetcilik girdabina gittikge daha fazla kapihyorlar. Azerbaycan’da
daha 1989 yazinda érgiitlenen Halk Cephesi, —aslinda Milli Cephe
denmeliydi— 1989 Agustos’unda iki aydan fazla bir siireyle 6zerk
bolge Daghk-Karabag’a ve depremden harap olmus komsu Cum-
huriyet Ermenistan’ina giden demiryolu ve karayolu ulagimim kes-
ti. Ermenistan’a giden mal sevkiyatimn % 85’1 Azerbaycan tize-
rinden gecen demiryolundan gergeklestigi icin bu engelleme Er-
menistan’da yikic1 sonuglara yol acti. Diisiiniilmesi zor bir sefa-
let var orada: Deprem yiiziinden iilkenin iigte biri yikilmig, bun-
lann iginde iilkenin ikinci biiyiik sehri Leninakan da var. Resmi
rakamlara gore burada yaklasik 25.000 insan 6ldii, ama Ermeni-
ler en az 60.000 kurban oldugunu séylityorlar. Yiizbinlerce insan
evsiz kaldi. Buna ek olarak, sadece 3,5 milyon insamin yasadigi
cumhuriyet, Azerbaycan’dan kacan 200.000 sxgmmacxyx da ist-
lenmek zorunda kaldi.

Azerbaycan Halk Cephesi, bu, SSCB tarihinde 6rnegi olmayan
eylemiyle yalnizca resmi olarak taninmasini kabul ettirmekle kal-
mad, Yiiksek Sovyet’ten ¢ikarilan bir kararla, oturanlann ¢ogun-
lugunun Ermenilerin olugsturdugu 6zerk boélge icin ileri surdiigi
kosulsuz talebini daha da saglamlastirdi.

Baltik Birlik cumhuriyetlerinde Birlik’ten ayrilma ¢agrisi gittikge
yiikseliyor. Su ana dek orada, Kafkasya’da ya da Ortaasya Sov-
yet cumhuriyetlerinde oldugu gibi siddetli siirtiismeler yasanma-
d1. Simdi Baltik komiinistleri SBKP’nin Birlik ve iktidar tekelini
agik agik sorgulamaya bagladilar. Litvanya KP’si iki par¢aya bo-
liindii; Bir ¢ogunluk fraksiyonu Moskova’dan bagimsiz bir milli
Litvanya KP’si kurulmasini talep ediyor, digeri bu talebi kesin-
likle reddediyor ve Parti Genel Merkezince destekleniyor. Bu pat-
layici talebin ne zaman; benzeri egilimler gosteren bir Estonya ve
Letonya KP boliinmesine yol acacag) ise sadece zamana kaldi.
Eger Baltik ulkeleri komiinistleri Sosyalizme milli bir yoldan ulas-
mak i¢in SBKP’nden aynlirlarsa, biiyiik bir olasihkla diger Bir-
lik cumhuriyetlerine de emsal olacaklardir, ve sonra..:.

Halklarin Sarsiimaz Dostlugn

Gorbacov, ¢okuluslu Sovyet devleti icin Milliyet sorununun ne
denli énemli oldugunu kavramakta ¢ok geg kaldi. 1986 Martinda
SBKP’nin 27. Parti Kongresinde Milliyetler sorununun *‘sagol-
sun Lenin’in 6gretisine’’ gore ¢ozamlendigini bildiriyordu; **Mil-
liyet¢i baskilar ve Milliyet esitsizlikleri, bitiin bi¢im ve goriintii-
leriyle bir daha hi¢ gelmemek lizere yok edildiler. Halklarin sar-
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Perestroyka ve Ulusal Sorun 3

silmaz dostlugu, bitiin halklarin ulusal kiiltiirlere ve ulusal onu-
ra olan saygist milyonlarca insanin bilincine artik iyice yerlesti.
Ortak ekonomik ¢ikarlar; ideolojik ve politik hedefler dogrultu-
sunda biitiinlesen Sovyet halki, nitelikli bir yeni sosyal ve enter-
nasyonal topluluk gériiniimiinii aldi.”’(1) Sovyet Milliyetler poli-
tikasinin bu 6nermesi, aslinda ekonomik durgunluk déneminde
de gegerli olan tanimlamanin yalmzca bir yinelemesiydi. Gorba-
¢ov ya gercekten milliyetler sorununun ¢dziimlendigine ve yeni-
den ele almaya gerek olmadigina inamyordu ya da bu hassas ko-
nu, onun veya Parti ve Devlet y6netimi tarafindan parantez igine
alinmisti. ’

Ancak Moskova’nin, bu tahrip giicii yitksek milliyetler sorunun-
da yeni bir tat bulmasi uzun siirmedi. Kazakistan Sovyet Cum-
huriyeti Parti Bagkam Kazak Kunajew’in Moskova Parti yoneti-
mince. gorevden alinip yerine Rus Kolbin’in atanmasi, 17 ve 18
Aralik 1986’da Alma-Ata’da siddetli gosterilere neden oldu. Gergi
‘muhafazakir’ Kunajew’in gérevden alinmas: Yenidenyapilanma
politikasina uygun olarak hakh gosterilebilir. Ancak protestolar,
parti bagkanhgina bir Rusun atanmasinin bir ¢ok Kazak tarafin-
dan bir provokasyon olarak algilandigim gosteriyordu. Peki Ka-
zakistan KP’sinde Yenidenyapilanma yanhsi olan ve Parti lider-
ligini istlenebilecek bir tek Kazak dahi yok muydu? Alma-
Ata’daki olaylar, hiikkiim siiren ekonomik ve sosyal iliskilerin ko-
layca milliyet¢i huzursuziuklara doniisebilecegini gdstermisti. Orta
Asya Sovyet cumhuriyetlerinde ve Azerbayéan’da buna bir de artik
jyiden iyiye belirginlesen Islami egilimler ekleniyordu.

Alma-Ata’daki olaylardan kisa bir sitre sonra Kazak Yazarlar Bir-
ligi Baskam Olshas Siileymanov ahsilmamus bir sertlikle Milliyetler
politikasim elestirdi; fenomenlerin tahmininde bu yerlesik geve-
zeliklere, eskimis yontemlere ve yipranmis yollara tutunma, ba-
zen, nasil da ¢arpici bir bigimde bizi yan yolda birakir. Yillardir
Kazakistan i¢in ‘Halklar dostlugunun laboratuvary’, ‘yiiz dilin ko-
nusuldugu gezegen’ gibi bos laflar bir nutuktan digerine alintila-
narak bikip usanmadan s6ylendi durdu. ‘Bir ifade eger giicli bir
sesle sOylenirse kendi giiciiyle gerceklik yaratir’ inanci i¢inde ken-
dimize yanlis bir giiven duygusu edindirdik (2).

1987 Ocaginda SBKP Merkez Komitesi toplantisinda konusan
Gorbagov Lenin’in Milliyetler teorisini yaratict bigimde gelistir-
meyi beceremedikleri gerekcesiyle Sosyal bilimcileri agir bir dille
elestirdi: ‘‘Yoldaslar, suras: artik bir gergek ki, toplumbilimcile-
rimizin bazilar uzun zamandir, milfiyet iligkileri cevresindeki ger-
cek goriingiileri nesnel olarak arastirmak ve 6ziinden dolay: kar-
masik ve ¢eliskili olan ger¢ek sosyal, ekonomik ve ruhsal siiregle-
ri analiz etmek yerine, bize ciddi bilimsel ¢ahismadan ¢ok estetik
icki hitaplarini animsatan konusma metinleri yazmay yegliyor-
lar.”” (3)

Durgunluk déneminde de muhakkak bu tiir igkili sohbetler igin
konusma metinleri yazan birkag bilim adami vardi. Ancak o za-
man Lenin’in Milliyetler teorisinin yaratici bigimde gelistirilmesi
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sorulmuyordu. Lenin’in Milliyetler teorisinin ilkelerinin zedelen-
mesinde de bilim adamlan degil, bizzat SBKP politik yonetimi
sorumluydu. Parti kongrelerindeki degerlendirme raporlarinda ve
benzeri kutlama gosterilerinde ‘SSCB halklarinin miittefik ailesi’
teranesini agizlarina dolayan ve sonra bilim adamlarindan iize-
rinde yarauci olarak ¢ahsmalarim istedikleri gergeveyi gosteren
de o’ydu.

Ermeni Soykirimt

Alma-Ata’da huzursuzluklar Moskova’daki yonetim igin aslinda
bir ders olmaliydi. Onu izleyen milliyetler aras: siirtismeler onun
yamnda masum kaldilar. Daha 1987 Sonbaharinda Sovyet Azer-
baycan’a bagh Daghk-Karabag’da eski bir sorunun yeniden can-
lanmasi, Kazakistan’daki huzursuzluklardan ¢ok daha agir ve kan-
11 olacak sonuglara yol agiyordu. Yeni demokrasilesme ve Yeni-
denyapilanmadan cesaret alan Karabag’lh Ermeniler 1987 Agus-
tosunda Gorbagov’a 75.000 imzah bir bildiri gondererek, Azer-
baycan yonetiminin aynmcilik politikasim sertge elestiriyor ve
ozerk bolgelerinin, yakindaki Sovyet cumhuriyeti Ermenistan’a
katilmasim talep ettiklerini bildiriyorlardi. Ama Genel Sekreter
Kafkasya’nin sapa bir bolgesindeki hosnutsuz bir ka¢ Ermeninin
sorunlanyla ugrasamayacak kadar kendi politikasiyla mesguldii.
Ermenilerin onyillardir devam eden ezilmelerinin simdiki Perest-
royka ve Glasnost donemlerinde nihayet bir ¢6ziime baglanabile-
cegi umudu bir hayal olmaktan 6teye gecemedi. Belki sézlerinin
ciddiyetinin bilincinde bile olmayan Gorbagov, 18 Subat 1988’de
MK ’nin parlamento oturumunda, Milliyetler sorununun Sovyet-
ler Birligi’nin ‘‘en temel ve canalic1’’ sorunu oldugunu soyliiyor,
MK ’nin bir oturumunu sadece Milliyetler sorununa ayinyordu.
Bu sirada Daghk-Karabag’da ortam ¢oktan alevlenmisti, ve on
giin sonra da Azerbaycan endiistri sehri Sumgait’te diizinelerce
Ermeninin yas ve cinsiyet ayrimi yapilmadan vahsice katledildigi
irk¢1 bir gosteri diizenlendi.

En son Sungait’teki Ermeni soykinmiyla ‘Halklarin sarsilmaz
dostlugu’ apagik bir yara almisui —ve bu ilk de olmayacaku: 1989
Haziraninda Sovyet cumhuriyeti Ozbekistan’da kiigiik azinhk Mis-
ketler hayvanlar gibi avlanarak katledilivordu(4). Fergana sehrinde
Misketlerin oturdugu bir semt yerle bir ediliyordu. Sadece orada
74 6lii oldugu soyleniyor. Moskova Igisleri Bakanhig: bu kani gi-
dise bir son vermek icin Fergana’ya 12.000 asker gonderdi. 1944
‘Kasiminda Giiney Giircistan’daki yurtlarindan Kazakistan ve Oz-
bekistan’a siirillen Misketler Orta Asya’ya go¢ etmek zorunda kal-
dilar. Hazin goglerinin ne zaman son bulacag ise belli degil, ¢iin-
kii Giircistan’da da pek hos kargilanmisa benzemiyorlar.

Giircistan’aait 6zerk Sovyet Cumhuriyeti Asag Kafkasya 1989°da
Asag Kafkaslarin ve Giirciilerin arasindaki siddetli surtiismelere
sahne olmustu. Ve 9 Nisanda Giircistan’in baskenti Tiflis’te hi-
kiimet binasinin oniinde diizenlenen milliyetgi bir gosteriye askerler
yaylim atesi aguilar. Resmi kaynaklara gore burada 16 insan 6}-
miis ve 200 kisi de yaralanmisu. Tiflis teki kan banyosu Giirciile-
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Perestroyka ve Ulusal Sorun 5

rin geleneksel olarak zaten giiclii milliyetgi bilinglerinin daha da
pekismesine neden oldu. Moskova ve Giircistan Parti yonetimi
yeni bir ¢atismadan korkuyla sakimiyorlar, ¢iinkii 9 Nisan soku
atlatild1 ama, Giircistan Halk Cephesi ve milliyet¢i akimlar bu-
giin diinden ¢ok daha ileri diizeyde érgiitlendiler.

1 Temmuz 1989*da Gorbagov bir televizyon konusmasinda milli-

yetler huzursuzluguna deginiyor, ‘‘... bityiik dl¢iide burjuva in-
~sanlann refahi, Yenidenyapilanmanin ve -eger isterseniz- devleti-
" mizin kaderi ve biitiinliigii milliyetler sorununun dogru ¢oziim-
lenmesine baghdir. Milliyetler sorununu kanisurmak ‘Atesle Ovna-
maktir’ **(5), diyordu. Eger Gorbagov’un Ermenileri ve Azerile-
ri sakin olmalarn igin uyarmasindan bir giin sonra Sumgait’te Er-
menilerin katledildigi diistiniiliirse, bu daha yeni konusmamn bir
etkisi olup olmadigini gergekten sormak gerekiyor. Belirli milli-
yetler arasindaki giivensizlik artik ¢ok biiyiik ve bilhassa giinden
giine daha az etkileyebildikleri Partinin politikasina halklarin gii-
veni ¢ok az. ’

Subat 1988’de yapilmasi planlanan SBKP MK kongresi defalar-
ca ertelendikten sonra, ancak 1989 Eyliilii’'nde yapilabildi. MK
kongresinde Gorbagov, milliyetler arasi iliskilerin iist diizeyde kar-
masik oldugunu itiraf etti: ““Coziimlenmemis sorunlar birbiri ar-
dinca yiizeye ¢iktilar, onyillarin hatalan ve-deformasyonu etkisi-
ni gésterdi ve yillarca i¢in i¢in yanan milliyet sorunlan patladi’’.
(6) Milliyetler politikasinin yenilenmesi gerekliligine zamaninda .
teshis konulmamisti, bu “‘acik¢a bizde toplumsal gelismenin bu
yoniinde her seyin daha iyi ya da kotii gidecegi yolundaki yaygin
kanidan kaynaklanmaktaydi. Gorbagov’un milliyetler politika-
sina birkag elestirel belirtme yapacag: belliydi. Ama asil can alici
sorun ise, milliyetler politikasimin bundan sonra nasil devam ede-
cegiydi. '

Ya da Milliyetler Politikasi m1?

Acaba yeni Milliyetler politikasi ¢ok sayida milliyet sorununa ger-
¢ekten bir ¢oziim getirecek mi, oldukg¢a siipheli. Sadece yenilen-
menin ¢ok ge¢ kalmis olmasindan degil, Moskova’nin her bir Bir-
lik cumhuriyetine yapug itiraflar1 da genel milliyetgi egilimin yiik-
selmesini 6nleyemeyecek. Halk cepheleri ya da bir diger deyisle
Milliyergi hareketler kendilerine politik ve odrgiitsel bir yap: ka-
zandirdik¢a SBKP’nin ciddi bir rakibi durumuna geliyorlar. Bir-
¢ok parti iiyesinin de Milliyet¢i hareketlere az ya da ¢ok bir se-
mpatiyle bakugi ortada. Ancak, burada, sanki Milliyet¢ilik disa-
ridan partiye tasinmis gibi ditsiiniilmemelidir. Bizzat parti iginde
milliyetgi egilimler vardi. Hatta Azerbaycan Partisi’nin kurulma
orneginde bir kismi yénetici olan parti tiyelerinin, milliyetgi-soven
nitelikli kiskirtma kampanyalarina katildiklan agik¢a ortaya ¢ikti.
Elbette parti icinde enternasyonalist anlayisa sahip ¢ok sayida ko-
miinist var. Ancak bunlarin ¢ok bilyiik bir yaptinm giiciine sa-
hip olduklan gézlenmiyor.

Yeni Milliyetler politikasn, eger kararh bigimde uygulanacak olur-
sa, kagimlmaz olarak birtakim sorunlar:. da beraberinde getire-
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cektir. Eger orn. Birlikcumhuriyetlerinin bagimsizlig fiili olarak
“‘gercek bir igerik’’le doldurulursa, Birlikcumhuriyetlerin herbir
ulusal kimlik’inin bagimsiz haklarim gostererek ‘kendi’ bolgele-
rinde yasayan ulusal azinhklarin haklarim simirlamasi gibi bir teh-
like ortaya cikabilir. Azerbaycan Yiiksek Sovyeti daha bugiinden
Daghk-Karabag’1 ydnetme miilkiyetini geri istiyor. Eger ¢zel idare
kaldirilirsa ve Igisleri Bakanligi’nin birlikleri geri gekilirse, Daglk-
Karabag’daki Ermenileri neyin tehdit ettigini kestirmek igin o ka-
dar biiyiik bir hayalgiiciine gerek yok: Yonetimi devirmek igin
+60.000 geng insan sadece bir isaret bekliyorlar.’’(8) Tabii bu Aze-
rilerin iddiasi ve bunun bos bir tehdit olmamasindan korkmak ge-
rek.

Yeni Milliyetler politikasimn bir sonucu olarak farkh Birlikcum-
huriyetlerindeki artik agik¢a goriilen *‘Sosyo-ekonomik esitsizlik
daha da biiyiiyor. Kiigiik Baltik cumhuriyetleri ekonomik olarak
orn. Ortaasya cumhuriyetlerinden gok daha ileri bir diizeydeler.
Bunlar -sadece ekonomik degil- dogudan ¢ok batiya yoneliyor-
lar. Bu egilim Gorbagov’un ‘Ortak Avrupa Evi’ diisiine de tama-
miyle uyuyor. Simdi dogal olarak, bunun iginde geri kalmis Or-
taasya ya da Yukankafkasya Birlikcumhuriyetlerinin hangi yeri
alacaklan sorusu giindeme geliyor. Bu ilkeler sadece ekonomik
olarak geri kalms degil, bir de sosyal ve kiiltiirel olarak kendile-
rini, Avrupalilardan ¢ok dogu halklarina yakin goéren bir halkla-
r1var. Surasi Muhakkak ki Gorbagov ¢ok uluslu Sovyet devletini
‘ortak evine’ yerlestirirken bir takim zorluklarla kargilasacakur.
Gorbagov Subat’taki MK-kongresinde Lenin’in Milliyetler teori-
sine geri déniilmesini talep etti. ‘Lenin’e geri donelim’ slogani yeni
bir sey degil, ama bugiin SSCB’de Lenin’e geri dénmektense ye-
ni bir yolu yegleyeceklerin sayisi bilyiik. Onlara yetmis yili askin
bir stiredir, ‘‘Milliyet sorununun sagolsun Lenin’in 6gretisine’’ gore
¢oziimlendigi anlanldi. Simdi ise Genel Sekreter, Milliyetler poli-
tikasinin birgok kazanimina ragmen birka¢ deformasyonun da
meydana geldigini iddia ediyor. Bu yiizden Lenin’e geri donmek
gerekliymis. Ama &yle goriiniiyor ki, SSCB Halklari Lenin’in Mil-
liyetler teorisinin yalmzca bir tek ilkesine geri ddnmek istiyorlar:
Kendi kaderlerini tayin hakki. Bunun alunda neyin nasil anlagi-
lacag sorusu ise, belirleyici tartisma konusu olabilir —ve sadece
milliyetler arasinda degil. )
: Ceviri: Nedim Tuglu

Notlar

(1) Ditte Gerns, Bolsevik Milliyetlerpolitikasi, s.11. Dusseldorf 1989,

(2) Trud, 14.1.1987, Dogu Avrupa’daki konusmadan, 38. yildsnumi, Kitap
4, 1988.

(3) Gerns, s.17.

(4) Moskau News, No.71 Tem. 1989.

(5) Bugiin Sovyetler Birligi, No. 6 Agust. 1989.

(6) Bugiin SB, No.10, Ekim 1989.

(7) Bugiin SB, No.10, Ekim 1989.

(8) MN. No.12, Aralik 1989.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Krizdeki Macaristan’in
Sosyalist Projesi
Nigel Swain

New Left Review No: 176 Temmuz-Agustos 1989

Macaristan, 1989 yazi baslarinda, her ne kadar tek-partili yapis
hala korunuyorsa da, de facto olarak ¢ok partili sisteme gectit?,
Cok sayida politik gii¢, hemen hemen higbir resmi engelle karsi-
- lasmaksizin basinda, esit degilse de, anlaml bir yer isgal ederek
agik¢a faaliyetini siirdiirdii. Hemen hemen biitiin énemli sima-
lar, Macaristan Sosyalist Is¢i Partisi (HSWP)®’nin reformist ka-
nadi da dahil, yakin gelecekteki segimlerin higbir parti i¢in ezici
¢ogunlugun olmayacag bir miicadele i¢inde gegecegi ve HSWP’nin
parlamento ya da sosyal-ekonomik hayatn baska herhangi bir ala-
ninda imtiyazl statiiye sahip olmamast gerektigi iizerinde anlas-
ular. Hepsi, egitim ve sosyal hizmetlerde 6zel girisime yeni ola-
naklar sunacak reformlan savundu. Hepsi, Macaristan’in ekono-
mik geleceginin, i¢inde rekabet eden sigorta sirketlerinin énemli
bir rol oynayacagi, genis kapsamli yabanci ortakhginin varola-
cag1, Karsihklh Ekonomik Yardim Konseyi (Comecon) ile iliski-
lerin zayiflarken Avrupa Toplulugu (Ortak Pazar) ile gii¢clenece-
gi glcli 6zel sektoriiyle bir ‘karma ekonomi’de yattigim iddia et-
ti. Diger bir ifadeyle, biitiin 6nemli politik aktérler Macaristan
icin, hem Dogu ve hem de Bau’daki ¢cogu kimsenin sosyalist ola-
rak kabul ettiginin tam da anti-tezi olan sosyo-ekonomik bir ge-
lecek tasarladi.®® Neden boyle? Standart sebep bir par¢a asagi-
‘daki gibi anlatiliyor. Macaristan ‘pazar sosyalizmi’ni 1968’de bas-
latt1. D1g borglari 6teden beri hi¢ durmaksizin artt1 ve Dogu Av-
rupa’da nifus basina en ¢ok borglu lilke durumuna geldi. Yasa- -
ma standartlan digmediyse bile yerinde saydi. Simdilerde eko-
nomik kriz o kadar sert ki, ekonomik reformun yam sira politik
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reform da gerektiriyor. Nihayet, HSWP, sosyalist ekonomi pro-
jesinin iflas ettigini kabul etti ve ¢ok partili sistemi yaratarak ik-
tidar killfetini paylasmak ile a¢itk pazar ekonomisi yaratmak i¢in
her ikisini de giindeme getiriyor.

Bu agiklama bir dereceye kadar yanhs degil. Ancak ardinda bii-
tiin ¥nemli sorular da sorulmamis durumda birakiyor. New Lefr
Review okurlan, siyasal demokrasi ile sosyalizm arasinda kagi-
nilmaz bir geliskinin oldugunu 6ne siiren bir agiklamadan muh-
temelen etkilenmeyecek ve hele, onun tersini iddia edenlerden, ya-
ni, siyasal demokrasi ile pazar ekonomilerinin muhakkak birlik-
teligini 6ne stirenlerden ise hi¢. Ancak, Macaristan olaylarinin go-
riintiste en akla yatkin yorumu budur ve bu aym: zamanda Sag
siyasete en ¢ekici gelecek olamdir. Onun 6tesine ge¢mek ve Ma-
caristan’in siyasal ¢ogulculuga, ‘sivil toplum’ ve bir ‘karma
ekonomi’ restorasyonuna yonelik taleplerini anlamak i¢in, Ma-
caristan’in sosyalist modeli ve onun mevcut krizinin derin bir in-
celemesi gerekiyor. 1968’de ne ¢esit bir ‘pazar sosyalizmi’ bagla-
tild1? Dis bor¢ o kadar biiyiitk miktarlara ne zaman ulast1? Ne-
den? Yeni politik partiler nereden geldi? 1985’in 6zyénetim mo-
deli, neden sinirh sorumlu sirketler, borsa ve devlet zenginlikleri-
nin ‘disardan’ miilk edinilebilmesi yararina ¢ar¢abuk terkedildi?
Devlet kuruluslarimn yeniden &zellestirilmesi nasil olacak? Kim
satin alacak? Mevcut durumun nasil gelistiginin ayrintis: iizerin-
de yogunlasmakla bu makale iki seyi hedefleyecek. lkin, siyasal
demokrasi ile sosyalizm arasinda otomatik bir uyumsuzluk 6n-
gorusi hog goriinmekle beraber siyasal ¢ogulclugun ve ¢ok parti-
li politikanin etkili bigimlerinden bazilari dogrultusunda yapisal
donilgitim ihtiyaci ile sonuglanmis olan Macaristan sosyalizminin
icinde bulundugu krizin, onun geleneksel arac1 oldugunu 6ne sii-
recek. fkincisi, makale, Macaristan’in, klasik sosyalist, pek 1abii
Marksist, ekonomi hedeflerinden, ilkin, ‘pazar sosyalizmi’ yoluyla
ve simdi tamamyla tiiylenmis olan pazar ekonomisi yoluyla ko-
pusunun, aslinda ekonomik modelin dogasinda varolan acil so-
runlara, sosyalist inan¢h bireylerin akillica cevabi oldugunu gos-
termeye gayret edecek. Yoksa burjuva ideolojisinin bir sahlanisi
degildir. Yani Macaristan’daki mevcut kriz sosyalist problema-
tik gergevesine yerlestirilebilir. Ancak bunu yapabilmek igin de,
nelerin olup bittigi, nedenleri ve gelecekteki muhtemel gelismeler
hakkinda agik bir tammlamaya sahip olmak zorundayiz. Bura-
da, sosyalizm agisindan bunun ne anlama sahip olabilecegi iize-
rinde yiiriitillen tartisma, ¢ok kisa sonug kabilinden deglsme]erle
simirlandinlacak.

Sivil Toplumun Yeniden Dogusu

1980’ler Macanstan politik yazininda tekrar tekrar islenen tema,
hem ‘yeralti’ ve hem de agikca yayinlananlarda, ‘sivil toplum’un
gerilemesiydi. Yaklasik olarak 1948 ile 1951 arasinda, Macaris-
tan’in diger Dogu Avrupa toplumlan ile birlikte, dolaysiz ya da
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dolayimli olarak Parti’ye bagimli olmayan toplumsal érgiitlen-
melerin biitiin bi¢imlerinden mahrum oldugu éne siiriildii. Orgiit-
lenmelerin her ¢esidi tipki politika gibi yasakiandi ve tek basina
- her seye kadir egemen parti sosyal yasamin biitiin alanlarini isti-
la etti. Partisiz, sosyal yasam -‘sivil toplum’- yokoldu; ancak
1970lerin sonu ve 1980’lerin basinda son derece sinirlanmig bi-
¢imde tekrar ortaya cikti.

Bir politik analiz terimi olarak ‘sivil toplum’ agik ve kesin bir dille
ifade edilmis bir ayrintiya hicbir zaman sahip olmadi; Parti ve
onun politikast ile ilgili olmayan her seyi kapsiyor. A¢ik ve kesin
anlami ne olursa olsun, agiklik, hukukun istiinliigii ve bagimsiz
parti ve orgiitlenmelerin varhig, belli bash unsurlar1 oldu ve bu
anlamda geri doniilmiise benzer. Politik gelismeler, izin verilenin,
monolotik parti mekanizmasinin onayladig1 ya da géz yumdugu
nefes kesen saskinlifin ¢ok 6tesine gecti. Hemen hemen her sey
serbest. Politik olarak aktif olanlar bunu biliyor ve ancak birkag
aylk bir siiredir onu iimit etmeye bagladilar. Daha da énemlisi,
HSWP artik monolotik degil. Asagida da gérecegimiz gibi, ken-
di i¢inde tamamen béliiniiyor ve devlet konusundaki 6zel statii-
siinii sona erdirmeye ¢ok istekli. Bu, yeni ulagilan 6zgiirliiklerin
anayasal giivenceye kavustuklar: anlamina gelmiyor. Hayir de-
giller. Bununla beraber, 1989 yaz baslangicinda Macaristan, bii-
tiin tabulann yikildigt canh bir politik kiiltiirii harekete gegirmis-
ti -bu, 1956 yurtdisindaki Macar azinliklar, vlusal hanedan ar-
masinin segimi olabilir; hatta yénetici ikramiyelerinin miktan, Sov-
yet birliklerinin varligi, okullarda Rus¢a’nin zorunlu ders olmast
" da dahil -6yle ki, gosterilere izin vermek ne kelime artik kanik-
sandi; radyo yaymmnda politik tartisma tesvik edilmekte ve yazili
basim i¢in pazar, 300 yayinciyla birlikte bollasti, ‘yoldas’ sézcii-
giini hemen hemen hig teleaffuz etmeyen yarim diizineye yakin
periyodik yayin ve eski samizdat serbestce elde edilebilir.

Anayasa bakimundan durum c¢eliskilidir. Baz1 temel dzgirliikler,

drnegin orgiitlenme ve toplanma 6zgiirligi gibi, simdi artik ya-
salarda yer aliyor. Parlamento artik sadece etkisiz bir varliktan
ibaret degil; gergek egemenlige yaklasan yeni bir 6zerk nitelige ka-
vusuyor ve baski gruplari, MPS (temsilcilerini -¢v.)’yi geri ¢agir-
mak gibi anayasal haklarim kullanmaya basladilar.® Ancak,
HSWP hala parlamentodaki sandalye sayisinin % 75’e varan kis-
mini kontrol ediyor ve sadece 50 ya da ona yakin sayida iiye hii-
kiimet tekliflerine diizenli olarak muhalefet ediyor. ‘Yeni grev
hakk:’ yeni degil ve iki tarafi keskin bir kilict andinyor. Grev Ma-
caristan’da hicbir zaman yasadisi olmad: ve grev hakkin kesin
olarak yasalastirmak igin ilk girisim on i¢ y1l 6nce, 1976’da ya-
pildi. 1989 Subat’1 yasasi, esas teklifin cok biiyiik degisiklikler ge-
¢irmis hali, dayanigsma grevlerine izin veriyor ancak bir isletme-
nin iscileri ile ‘toplu s6zlesme’ yoluyla ¢6zebilecegi sorunlarn he-
defleyen grevleri yasakliyor. Diger temel yasalar (basin ve politik
partiler yasasi gibi) nihayet parlamentodan gegirilmek zorunda ka-
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ltmldi; ve bir karabulut, yasa yapma yonteminin biitiiniinii teh-
dit ediyor, ¢iinkii muhalif partiler mevcut hiikiimeti mesru gor-
miiyor ve genis kapsamli-anayasa degisikliklerinden 6nce se¢im
yapilmasim istiyorlar.

Yeni partilerin de jure olarak legal statiiye sahip olmamalart, sa-
dece HSWP’nin bir parti mekanizmasina sahip oldugu gergegi kar-
sisinda son derece 6nemsiz kaliyor. Her kent ve hemen hemen her
kasabada temsilciligi bulunuyor. En ¢ok iiye sayisina sahip. Bii-
tiin bir isgiiniinii parti i¢in cahisacak 6nemli sayida elemana ve en
cok miilkiyete sahip tek parti. Biitiin yeni partiler part-time ¢ali-
san iscilere, kendini tam giin partiye verebilecek olan emeklilere
ya da basina buyruk, kisa araliklaria siiphe uyandirmadan sivi-
san arastirma isgilerine dayanmak zorundalar. Yeni gruplar, bii-
ro, telefon ve idari kadrolarim tedarik etmeye basliyorlar; yeni-
den kurulan partiler gegmiste sahip olduklar: eski binalan istiyor-
lar.

Yeni Politik Yelpaze

Acaba bu yeni politik aktorler kimlerdir ve nereden gelmektedir-
ler? Cok partili politikanin ortaya ¢ikisina izin veren kosullarin
yaratilmasinda, 6yle ya da bdyle rol oynamus olan yeni politik 6r-
giitlerle, bu siireg baslar baslamaz buna derhal katilmis olan
“nostalji”’ ya da ‘““devam’’ partileri arasinda bir ayinim yapilabi-
lir. Yeni politik aktorlerin en biiyQigi Macaristan Demokratik Fo-
rumu (HDF) dur. Mart’taki ilk Ulusal Kongre’sine 750 delege ka-
tilmis olmakla beraber, Mayis’ta, iiye sayis1 15.000’e yiikselmis-
ti. Kendini bir parti olarak nitelendirmekten halihazirda kaginir-
ken entellektitellerin bagimsiz politik hareketi ibaresini tercih edi-
yor ve se¢imler, serbest politik partiler, bagimsiz yargt ve silahh
kuvvetler, yerel 6zy6netim, basin 6zgirliigii, dilnya pazarina ka-
tilim, serbest sendikalar, herkese adil iicret, diizenli saghk kont-
rolii, etnik azinliklara yardim, 1956 kurbanlarina haklarin iade,
uzun donemde baglantisizlik ve biitiin diilnyadaki Macarlar igin
sorumluluk ve korumay: 6ngéren bir anayasay1 savunuyor. Kok-
leri, bazilar, savas sonrasinda Ulusal Koéylii Partisi’ni kuran
1930’lardaki bir grup muhalif yazarin temsil ettigi Macaristan dii-
stincesindeki ““popiilist”’ gelenege dayaniyor. Bir yazarlar hare-
" keti olmadigint iddia etmesine ragmen, dokuz kurucu iiyesinden
besi yazar ya da sairdi ve edebiyat: kendi politikalarina yegleme
egilimi hakimdi. Ozgiirliik, demokrasi ve ulusallik gibi konular-
da, popiilist “‘sagmaliklarla’’ renklendirilmis olan somut ekono-
mik programlarda oldugundan daha etkililer. Pazar ekonomisini
savunuyor ancak toprak sézkonusu olunca pazarin Macarlarla si-
nirlh olmasi gerektigini éne siirityor. Miilkiyet reformunu savu-
nuyor ancak isletme hisselerinin % 20-25’lik kisminin isyeri cali-
sanlan tarafindan miilk edinilmesi gerektigini 6ne siiriiyor. Kar-
st c¢iktigt anti-semitizmle suglanmaktadir. Politikalart anti-
semitizm ya da irk¢iliga iligkin olarak agik olarak vurgu yapilmis
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degil ancak tiyelerinin kendini bu ithama kars1 savunma tarzt, iinlii
Isci Partisi politikacilan tarafindan, partinin geleneksel irk¢ilik-
la suglandig siralarda, iretilen yaygaray: amimsatiyor. Ulusal kim-
lige kars: olan gtiglii duyarhligt onun Iskog ya da Gal Ulusal Par-
tisi’nden daha milliyet¢i olmastmi saglamiyor 13kin bu partilerle
benzerligi, milliyetgilik, sosyal ve ekonomik politikalarin genis bir
spektrasini igerir. Terimin isve¢ modelinden Kambogya Pol Pot
modeline degin genis bir yelpazeyi kapsamasina dayanarak ken-
dini ‘sosyalist’ olarak tanimlamakta pek istekli davranmuyor. Eleg-
tirmenleri, hareketin hem kendi i¢inde ve hem de bir politik he-
def olarak demokrasiye baglilifim sorguluyor. Savunuculari, onu,
ulusal liberal ve hristiyan liberal gelenekler ¢ergevesinde bir ha-
reket olarak gériiyorlar. Macar ulusuna yénelik tutkusu-ve dii-
sen dogum oranina karsi dile getirdigi endisesi, onu kuvvetle aile
‘yanlis1 yapiyor ve bazi iiyelerinin dogum kontroluna kars1 kesin
tutum almasina neden oluyor. Diger yeni 6rgiitlerden daha iyi ol-
masina karsin yerel diizeydeki giicii derme ¢catmadir. Baz bolge-
lerde, parlamento iiyelerini geri ¢agirmak i¢in dilekgeler organize
etmekte daha aktif iken, digerleri de bugiine degin biraz daha ile-
riye giderek, ancak yakin zamanda ulusal tatil giinii olarak ilan
edilen 1848 devriminin y1lddniimii 15 Mart’ta bagimsiz kutlama-
lan1 organize edebilmistir. ‘

Onde gelen ikinci biiyiik yeni siyasal 6rgiit Ozgiir Demokratlar
Federasyonu (FFD)dur. Genellikle Macaristan diisiincesindeki
‘popiilist’ gelenegin karsit1 olan ‘kentli’ligin devam olarak nite-
lenmesine karsin, hareketin son derece yeni oldugunu vurgulamak
daha dogru olur. Daha ¢ok bir sosyalist diinya ¢ocugudur. Bag-
lantilari, 1970’lerin Demokratik Muhalefeti, samizdat’1 yayinla-
yanlar ve Marksizm ile sosyalist toplumdaki esitsizligi telafi et-
meye yOnelik pratik girisimler, 6rnegin, Yoksullann Destekleme Fo-
nu® iledir. Onderleri, ekonomik ve politik reforma kesin bagh-
lik duyan ve ¢ok gticlii bir sosyal ¢evre bilincine sahip eski mark-
sistlerdir. FFD, muhalif gruplar icinde 6zenle hazirlanms bir prog-
rama sahip olan tek gruptur; ekonomist, sosyolog ve avukat olan
iiyelerinin toplam ilye sayisina oranimin yiiksekligi g6zéniinde bu-
lundurulunca bu pek de sasirtici gelmiyor. Bu entellektiiel egili-
minin farkindadir ve hi¢bir zaman bir kitle partisi haline gelmeyi
beklemiyor. Hatta diger partilerin politikalarim ¢almasindan 6zel-
likle rahatsiz olmuyor. Pazar ekonomisi (ayrintilar1 asagida tar-
tistlacak), cok partili sistem, 6zgiir basin, dzgiir sendikalar, yerel
ozerklik, bir yurttashk hakki olarak asgari saghk kosullari, ulu-
sal egemenlik ve Bat1 Avrupa ile yakin iliski, savunduklan ara-
sinda en 6nemli olanlanidir. Baglantisizlifi uzun ddnemli bir he-
def olarak benimsemesine karsin Macaristan’in Varsova Pak-
ti'ndan tek tarafh olarak ¢ikmasina 6zellikle kars: cikiyor. Mua-
rizlar1 bu hareketi ulusal kimlige yeterince 6nem vermemekle ve
acik sekilde entellektiiel olmakla elestiriyor. Bu zaman zaman asirt
Yahudi tutumlu olmak olarak da ifade ediliyor. '
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Geriye kalan diger yeni gruplar pek o kadar 6nemli degiller. Geng
Demokratlarin Federasyonu (FYD) kendini bir parti olarak gor-
miiyor ama oniimiizdeki se¢imlerde aday ¢ikarabilir. Kendini re-
forma adamis bagimsiz bir genclik grubudur. Genis kapsamh bir
ulusal program gelistirmek yerine, gengligi ilgilendiren sorunla-
rin yanisira ekoloji ve azinlik haklarim da icine alan somut konu-
lar 'hedefleyen politikayi tercih ediyor. Egitim politikasi, yurttas-
larin, Ulusal Banka tarafindan finanse edilen bir 6grenci kredisi-
ne sahip olmas: gerektigi fikrinden yola ¢ikiyor. Bu hareket ce-
sitli gosteri ve dilekce eylemlerini 6rgiitlemekte énemli bir rol oy-
nadi ve pazar ekonomisi ile liberal politikalarin savunuculugunu
yapmaktadir. Bu harekete bagh Alice Madzsar Kadinlar Grubu,
-politik arenada kadin hareketine en yakin olan bu grup,- 1988
Eylii’nde B6s-Nagymaros santraline kars1 kadinlarin gésterileri-
" ni orgiitledi.

Endre Bajcsy-Zsilinszky Kardegler Toplulugu adim aldig: sahsin
degerlerini yaymay1 hedefliyor. Savas dncesi Kii¢iik Miilk Sahip-
leri Partisi’nin bir iiyesi ve direnis orgltleyicisi olan Bajcsy-
Zsilinszky, savasin son haftalarinda idam edildi. Bu agik kisa dzet,
toplulugun reform tartismalarimin yaninda yer almasi ve bir seri
siyasi hareket orgiitlemesi igin yeterli nedeni gosteriyor.

Sol-Kanat Alternatif Birlik, biraz daha degisik bir politik gele-
nekten geliyor; kendini Dogu Avrupali anlamda degil Bat1 Avru-
pali anlamda bir sol kanat olarak niteleyen bu hareket hem kapi-
talist restorasyonave hem de Stalinizm’in canlandirilmasina kar-
s1 duyarh bir muhalefet yiiritiiyor. Terimin sahip oldugu dar an-
lamiyla bir politik 6rgiit degil: politik iktidar1 hedeflemiyor, an-
cak roliini, 6zy6netim lehindeki biitiin hareketlere destek vermek
olarak tanimhyor. Nihai amaci, klasik Marksist nosyon olan &z-
giir iireticiler birligidir. Boyle olmakla beraber ¢ok partili siste-
me karst gakmuyor, tersine yeni biirokrasilere neden olabilecek her-
hangi bir gelismeye kars:1 ¢ikiyor ve hdla HSWP’nin gercek bir
Leninist partiye doniistiiriilebilecegine inaniyor. Ayrica ilke ola-
rak karma ekonomiye de kars: degil ancak halen v.arolanda'n da-
ha genis ¢apli bir sosyal sektor talep ediyor. Cok az bir is¢i simifi
destegine sahip olmasina karsin kokleri beseri bilimlerdeki kiigiik
bir entellektiieller grubuna dayaniyor. Amaglar gekici, ancak bu-
giiniin ikliminde iitopya olarak nitelenebileceklerini biliyor ve bu
amaglarin gergeklesmesi igin hi¢bir somut program savunmuyor-
lar. Kendi anlayislarindaki bir sosyalist demokrasiye ancak 10-
15 yil sonra ihtiyag duyulabilecegine kanaat getiriyorlar.

Macaristan Komilnist Partisi (Leninist) de aym sekilde sol bir grup.
ancak Dogu Avrupah anlaminda. 1956’y:1 bir karsi-devrim ola-
rak kimyor, 1988’de kars1 devrimci bir durumun gelismekte ol-
dugunu degerlendiriyor ve 1990’min kapitalist burjuva restoras-
yonunu da beraberinde getireceginden tedirgin oluyor. Sadece, za-
man zaman basina, mesajlar iletmek anlaminda varhigim sirda-
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riiyor; iiyelik durumuna iliskin ayrintilara ve ne sekilde iliski ku-
rulacagina dair hi¢bir agiklama yapmyor. :

Ferenc Miinnich Toplulugu ise Leninist gelenegin diger bir savu-
nucusu olarak bir gergeklik ve sadece 1988 Mayis’t 6ncesindeki
politik sistemin restorasyonuna agik olarak adanmis baz1 ahlaki
degerlerin politik giiciidiir. Adini, 1 Kasim 1956’da Kadar ile bir-
likte ortadan kaybolan ve Sovyet birliklerinin ardindan ortaya ¢i-
kan bir politikacimin adindan aliyor. Uyelerinin dncelikle polis,
stlahlh kuvvetler mensubu ve aym gruptan emekliler olmasina kar-
sin, topluluk silahlanmis oldugunu reddediyor. 1988’in sonunda
iiye sayis1 6000 olup giderek biyiiyordu. 1989 Subat’inda,
HSWP’nin reformist kanadim hedefleyen bir karar yayinladi; an-
cak siirekli olarak bir parii haline gelmek isteginin oldugunu ya-
lanlad.

Politik sahnedeki muhtemel belli bash aktSrlerden olmamalari-
na karsin, iki yeni partinin daha varoldugu belirtilmelidir: Ma-
caristan Radikal Partisi, Enternasyonal Radikal Parti’nin Nisan
1989’da Budapeste’de Kongresini yapmasimn hemen ardindan ku-
ruldu ve Bagimsiz Ekoloji Calisma Partisi de hemen hemen ayni
sirada kuruldu ve son gilnlerde siddetli ¢evresel sorunlarla yiiz-
yiize olan Heéviz kentini merkez aldi.

‘Nostaljik Partiler’

‘Nostalji’ ya da ‘devam’ niteliginde olan partilerin sayis1 olduk¢a
¢ok ancak iglerinden sadece ii¢it Snemli. Macaristan Sosyal De-
mokrat Partisi 1989 Subat’inda, 18 Budapeste Kazas: ve eyalet-
lerdeki 80 ayn yorede faaliyetlerini sirdiirmekte oldugunu idda
etti. Programi, serbest gil¢lil sendikalar ve karma ekonomisi ile
parlamenter demokrasi ve kanun hiakimiyetinin temelinde yer al-
di1 bir refah devletini hedefliyor. Bat1 Avrupa Sosyal Demokrat
Partileri yaninda saygin bir yeri olmasina karsin, parti halihazir-
_da ciddi bir gii¢ olarak kabul edilemez. Parti yash muhafazakar-
lar ile geng asiler arasinda gelecek vaad etmeyen bir ayrilik yas:i-
yor. Yash muhafazakarlar, boslukta gegen kirk yildan sonra ken-
dilerinin at oynatabilecegi zamanin nihayet geldigine kanaat ge-
tiriyor ve genglerin ‘sosyal demokrasinin ne oldugunu bile bilme-
diklerini diisiiniiyorlar.’ Gengler, modern sosyal demokrat parti-
nin ne olmasi gerektigi tizerinde berrak bir gériise sahipler, an-
cak etkili konumlardan uzaklastrilmis durumdalar. Mayis’ta par-
tinin geng sézciisii ‘kabul edilmesi gerekir ki, iki kanat arasinda
bir ¢esit iktidar miiadelesi yapiliyor... Asil dnemli olanin yiiksel-
me miicadelesinin disinda oldugunu géremiyorlar’ diyerek niha-
yet istifa etti. Parti i¢i ¢ekisme partinin o kadar ¢ok vaktini ali-
yor ki, Nisan’da yapilan uluslararasi basin konferansinda, kag tane
iiyesi olduguna iliskin higbir bilgi yoktu, Macaristan’in- mevcut
ekonomik krizin iistesinden nasil gelebilecegini anlatan bir bildi-
ri sunamad ve bir koalisyona katilma kosullarini tanimlayama-
di. Bu partinin elestirmenleri, partinin HSWP ile olan tarihsel
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iliskilerinden kusku duyuyor (HSWP’nin 1956 6ncesi varyanti, Ma-
“caristan lsci Partisi, 1948’ de Komiinist Parti ve Sosyal Demok-
ratlann birlesmesi sonucunda kuruldu) ve HSWP’de son giinler-
de Sosyal Demokratlar’a, dogal koalisyon ortaklarina dvgiiler diz-
mek egiliminde gdriiniiyor.

Bagimisiz Kicik Milk Sahipleri, Tarim Iscileri ve Yurttas Parti-
si(Kiigiik Miilk Sahipleri Partisi). Taraflardan birinin kusaklar-
dan birisini temsil etmesi burada o kadar a¢ik olmamakla bera-
ber, bu parti de berzer hiziplesme sorunlarim yasiyor. Subat’ta
dort iiyesini ihrag etti, Mart’ta geri-dénmelerine izin verdi ve Ni-
san’da kendi ¢ocukluk hastahginin iistesinden gelinmesi ve 3-4 Ha-
ziran’daki Ikinci Ulusal Kongresi’ne hazirlanmasi gerektigini ilan
etti. Mevcut program aslinda 1930’lardaki programinin bir de-
vamidir: serbest se¢imler, ¢ok partili sistem, basin 6zgiirliigii, kii-
¢iik sanayi ve ticaretin 6zel bir 6nem teskil ettigi pazar ekonomi-
si, tekel komisyonu, aile kurumuna destek (niifus planlamasi aley-
hine varabilecek diizeyde), doktor se¢me 6zglirliigi, bir ¢evre po-
litikas: (yeni bir madde) ve baglanusizlik. Klasik merkez sag bir
partidir. ‘

Sonuncu dnemli *‘nostalji’’ partisi, 1956’da kisa bir siire Petrdfi
Partisi olarak faaliyet gdstermis olan, savas sonrasi Ulusal Koy-
li Partisi’nin devami Macaristan Halk Partisi’dir (HPP).
Kasim 1988’de Yurtsever Halk Cephesi ile igbirligi yapmak ama-
ciyla kurulmus olan Péter Veres Toplulugu’ndan dogdu® Hali-
hazirda 15-17.000 arasinda bir iiye sayis1 oldugunu iddia ediyor,
her kasabada 6rgiitlii olmakla 6viiniiyor ve 1969’un sonunda Ma-
caristan’in 3000 yerel biriminden 1000’inde temsilciliklere sahip
olmay: planhyor. Politikas: daha ¢ok yerel yonetim reformu ve
yeni toprak yasasi gibi tarimsal ve kirsal sorunlar izerinde odak-
lasiyor; keza ulusal egemenligi talep ediyor ve giiglii bir aile yan-
hisidir. Kendini, eyaletteki ‘sessiz cofunlugu’ anlayabilen yegane
parti olarak goriiyor ve tarimin hiikiimet tarafindan desteklendi-
gi 1970’ler politikalarina geri doéniisii savunuyor. Elestirmenleri
partiyi kusku ile degerlendiriyorlar. Ciinkii birgok Ulusal Koylii
Partisi politikacisinin partileri politik yasama veda ettikten son-
ra kendilerine kariyer edindikleri Yurtsever Halk Cephesi’ne ¢ok
yakindan baglidir. Digerleri bu partiyi kollektif ¢iftlik seflerinin
partisi olarak goriiyor.

Tekrar sahneye ¢iktiklarini ilan etmis fakat heniiz ciddi bir gii¢
olamamis diger eski siyasal partiler sunlardir: Macaristan Bagimsiz
Demokratik Partisi, Hiristiyan Demokratik Halk Partisi, Maca-
ristan Ulusal Hiristiyan Demokratik Isci Partisi ve ‘Tann, Ulke,
Ozgiirliik’ slogam ile &viinen Macaristan Hiirriyet Partisi.

Macaristan’in yeni politik aktérlerinin bir incelemesi, aslinda bir
orgiit olmayan ama 8 muhalefet grubunun onu arag olarak kul-
lanip -Bajcsy-Zsilinszky Kardesler Toplulugu; FYD; Kiiciik Miilk
Sahipleri Partisi; Demokratik Sendikalar Ligasi; HDF; HPP; Sos-
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yal Demokratlar; ve FFD- HSWP ile miizakere i¢in temel kural-
lar gelistirdigi, Muhalif Yuvarlak Masa’y1 mutlaka i¢ine almal-
dir. 22 Mart 1989°da Bagimsiz Avukatlar Forumu’nun tavsiyesi-
ne cevap olarak kuruldu. Kaulanlarin tiimii iki nokta tizerinde
prensip anlagmasina vardi: bir iktidar monopolii arayisi i¢inde ol-
madiklarini ve yeni anayasa iizerinde yapilan ayri ¢alisma énce-
sinde mutlaka bir se¢im yapilmasi gerektigini teyit ettiler.

Nihayet esas itibariyla politikaya girmeyen bagimsiz sosyal orgiit-
lenmelerin bazilarinin belirtilmesi gerekir. 11k bagimsiz sendika,
16 Mayis 1988’de kurulmus olan, Bilim Emekg¢ileri Demokratik
Birligi’dir. Onu hemen ardindan sunlar izledi: Sinema Sanatgila-
n ve Calisanlan Birligi, Demokratik Sinema Birligi, ‘HUMANI-
TAS’, Ruhsal olarak Oziirlti Cocuklarin Ogretmenlerinin Demok-
ratik Birligi, Emlakeilar ve Kent Plancilar1 Bagimsiz Birligi, Am-
bulans [scileri Bagimsiz Birligi ve Demokratik-Ogretmenler Top-
lulugu. Yeni birlikleri éncelikle beyaz yakalilar olusturuyor, an-
cak yeni bir gazete ¢citkarmaya koyulan ve entellektiiellerin, iscile-
rin sorunlarim tepeden ¢dzdiiklerine dair endiseyi dile getiren bir
fsci Federasyonu Dayamsma Sendikasi da mevcuttur, Beyaz ya-
kali ve mavi yakali isgileri de kapsayan ve son zamanlarda kurul-
mus olan Ulagim Iscileri Demokratik Birligi, iscilerin bagmeIi sen-
dikalara karsi bilyilyen ilgisini gésterebilir. 20 Arahk 1988’den iti- -
baren, bagimsiz sendikalar, Bagimsiz Sendikalar Demokratik Li-
gasi’min destegini kazanmisur. Onlar da yeni partilerinkine ben-
zer sorunlar ile yiiz ytzedir. Bir yandan belirli bir yere ve tam giin
calisan elemanlara sahip degilken; diger yandan hitkiimet onlan
ciddiye almakta isteksiz davraniyor ve sadece resmi sendikalarla
miizakerelere oturuyor. Bununla beraber, onlar, resmi sendika-
larnin tekelini kirdilar ve bazi durumlarda onlar olabileceklerin-
den daha radikal olmaya zorladilar.

Sendikalar disinda kalan ve politik faaliyetle dogrudan ilgilenme-
yen diger 6nemli gruplar sunlardir: Temel Topluluklar (Katolik
Hiristiyanlik); Haklarin Savunulmas: i¢in Bagimsiz Servis (yasal
yardim); Dogu-Bati Diyalogu Yayin Sebekesi (baris hareketi ve
askeri hizmete alternatifler); Macaristan Erkek izciler Birligi ve
Genis Aileler Birligi (her ikisi de kendi kendini agikliyor); Maca-
ristan Cingeneleri Demokratik Federasyonu, Raoul Wallenberg
Birligi ve Macaristan Bagimsiz Shalon Yahudi Baris Grubu (hep-
si anti-irk¢i); Miilteciler Komitesi (Romanya’dan, hangi milliyet-
ten olursa olsun gé¢menlerin  tiimiine yardimi hedefliyor); Ta- -
rihi Adalet Komitesi (1956’nin aydinlatilmasi, yanhs olarak ce-
zalandinlanlarin rehabilitasyonu, isimsiz mezarlarin yeniden go-
miilmesi); Medya Kliibii (konusma ve basin 6zgiirliigii); Recsk ¢a-
listirma kampi eski mahkumlarinin Recsk Blrhgl ve Tuna Gru-
bu (ekoloji).

Kriz ml" Ne Krizi

‘Sivil Toplum’un bu ani, yeniden dogusuna ne sebep oldu? Ce-
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vap daha ziyade, ¢ok ivi bilinen iki politik ger¢egin (siradan) giin-
liikk, kombinezonunda yatiyor: soyle ki, seyler ancak artik eski sek-
linde varolamiyorsa degisir ve rejimler reforma ugramaya basla-
diginda en zayif noktalarinda bulunurlar. Ekonomik reform ih-
tiyaci, ancak, esas olarak dis borglarin biiylkligiinden dolay: ar-
tik mevcut sistemin devam ettirilemeyecegi acik hale geldiginde
onaylandi. Ancak, bu ekonomistlerin, o sirada heniiz 6 yasinda
olan bir sistem igin degismeyi zorunlu gérmelerinin {izerinden otuz
yili askin siire gegtikten sonra oldu. 1988’de patlayan politik bi-
lincin koékleri, 1980’ler basinda gergeklestirilmis, hem ekonomik
ve hem de politik icerige sahip stnirh reform 6nlemleri cergevesi-
ne yerlestirilebilir. Bu reformlar, ekonominin parti giildiimiinde-
ki kamu sekt6ri disinda, iizerinde siyasal ¢ogulculugun giigleri-
nin insa edilebilecegi bir maddi temel sagladi. Su iki siire¢ de si-
rasi geldiginde dikkate alinacak; ilki, HSWP’nin onyillar boyun-
ca, borg krizi, zorunlulugunu daha elverigsiz kosullarda gosterin-
ceye degin reform ihtiyacini kabul etmeye yanasmamasi; ve ikin-
cisi, HSWP’nin siyasi tekelihin sessizce erozyona ugramasti.

Mevcut krizin tarihi, HSWP’nin 1985’deki 13. kongresinde,
1986°da yiirirliige giren 7. Bes Yillik Planin kabulii ile bagladi.
Bu tarihte alinan kararlarin igerigini tam anlamiyla degerlendir-
mek icin, yine de politik liderligin, ‘amir politikalan’ yiriirlige
koydugu inanciyla ekonomik gergekleri siirekli olarak gdzardi et-
tigi ekonomik volantirizmin egemenliginde oldugu ii¢ on yih amim-
samak yerinde olur. Sovyet modeli ekonomik planlama Macaris-
tan’da 1948’de baslatildi ve 1953’te krize girdi. 1954’te ekonomik
basinda, reform talep eden ve merkezi olarak planlanan ekono-
milerin ¢oktan beridir siradanlasan hemen hemen biitiin problem-
lerinin listesini sunan makaleler yayimlanmaya basladi: koéti ka-
lite, israf ve agtk. Macar planlamacilar geleneksel merkezi plan-
lama modelinin belli basli iki sorununu tecriibe ettiler.ilkin mo-

del, hele Macaristan gibi kiiciik bir iilke igin, imkansiz denecek
dlcude kompleksti. [kincisi emek-deger teorisinden, pazar fiyat-
larina iistiin gelecek bir ortak deger Sl¢iisii gelistirmenin imkan-
sizhg ortaya ¢ikti. Ekonomistler, Marksist teoriye tam anlamiy-
la hakimdiler ve birikimleri, toplumsal olarak gerekli emek za-
man cinsinden degerlendirmeleri gerektigini bilmekteydiler, an-
cak kavramin uygulanmasinda, sadece azalan maliyetlere ve git-
tik¢e suni hale gelen fiyatlara dayal maliyetlere dayandiklar: 6l-
¢ciide bagarih oldular. O sirada bu eksikligin tabii sonucundan daha
az endise duymaktaydilar. Yani, boylesi bir olgiiniin (piyasa fi-
yatlarinin yerini alacak ortak deger 6lgiisii-gev.) yoklugunda, sis-
temin kagimlmaz olarak anti-demokratik olacagindan... Yarigmaci
ekonominin segeneklerini degerlendirecek objektif bir dl¢iitiin ol-
mayisi iledir ki, iktidar elinde tutanlarin subjektif tercihleri ister
istemez tayin edici hale geldi.

1954°te Gyorgy Péter tarafindan dnerilen ¢6ziim, Yeni Ekonomik
Mekanizma’nin hemen hemen biitiin unsurlarim kapsiyordu: is-
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letmelerin sadece dolaysiz gostergelere, esas olarak karhliga iti-
bar etmesinin saglanmasi; fiyatlarin arz talep dengesi ile belirlen-
mesi gerektigi; sermaye bor¢lanmalarinin bagslatilmasi gerektigi;
ve ekonominin yénetiminde paranin aktif bir rol oynamasi gerek-
tigi. Ancak bu mekanizma on dért yillik aradan sonra nihayet ha-
yata gegirildiginde hemen hemen tam bir ice kapanma dénemine
girilmisti ve tayin edilen ikinci asama hi¢bir zaman tamamiana-
madi. 1972’den baslayarak merkezi kontroliin yeniden s6zsahibi
olmasi, Macaristan’in ticari dengesini % 20-30 oraninda olum-
suz etkileyen ‘birinci petrol soku’ ile ayn1 zamanda gergeklesti.
En kotiisii, egemen politik erkdnin, mevcut krizi, kapitalizmin
uluslararasi krizinin, Macaristan iizerinde higbir etkisi olmaya-
cak bir pargas: olarak analiz etmesiydi. Ancak, Bat’dan sagla-
nabilecek kredilerle 6denebilen ithalati genisletmek pahasina hizi
biiyitme surdiirtildii. Yiikselen borgtan iirken hitkiimet, 1970’lerin
sonu ve 1980’lerin ilk willarinda, iki yénlii bir degisim baslatt:
1978’de bor¢lanmay: sinirlamak amaciyla ig tiikketimi kisma poli-
tikasina basiarken, yeniden yapiilanmanin giindeme getirilmesi iize-
rinde durdu; ve 1980’lerde, bakanhkiarin sayistni diigiirmek ve
kiigiikk kooperatiflerin yeni bigimlerini tesvik etmek suretiyle, be-
lirli diizeyde bir kurumsal reformu baslatms oldu.

1980’lerin ortasi, mevcut krizin basgdsterdigi dénem, ‘yeniden
yapiianma’ (re-structuring) alaninda degismeye kars: 1srar eden
direnmenin disinda, ardil teknik reformlarin yillan1 oldu. Bu di-
renme, kurumsal reformun yeterli gelmeyecegini, bir sosyo-
ekonomik ¢ikarin bahis konusu oldugunu ve bunun bozguna ug-
ratilabilmesi igin politik alanda eylemin gerekli oidugunu one siir-
dii. Gelismeler goriintiste celiskiliydi. Macaristan, Haziran 1982’de
bir giin arayla IMF ve Diinya Bankasi’na katilidi; bunu, ulusiara-
rasi finans topluluguna pazar iliskileri gériiniimii veren ancak sa-
-dece ‘yar1 monetarist bir ekonomi’ yaratmis olan seri reformlar
izledi. Buniardan en 6nemlisi amator tarzda bir borsanin yaratil-
masiydi. Bu, 1982’de tahvil ihracina basladi, 1986’daki reform-
larin sinirl sorumlu yeni kumpanyalarin kurulusuna izin verme-
sini takiben hisse senedi alisverisini baslatt1, 1 Ocak 1989’dan iti-
baren tasarim halinde olan Borsa’y:1 gergeklestirdi ve simdi hit-
kiimet tahvillerinin satisini deniyor. Embriyon halindeki bu ser-
maye piyasasina, 1984 ve 1986’da her zamankinden daha sert if-
laslar-iigilendiren diizenlemelerin karara baglanmas eslik etti. Ay-
rica, 1985’de, isletmelere asin isguiciinden kaginmak igin genis hak-
lar tamnarak tcretlerin diizenlenmesi sistemi serbest birakildi;
1987°de eski spesifik hizmet bankalar sisteminin yerine, tedaviil
bankacilifi ile rekabetgi ticari bankaciligin birarada bulundugu
‘dual bankacihik’ sistemi getirildi; 1988’de 6zel gelir vergisi ve kat-
ma deger vergisi kabul edildi.

Ekonomik Politikamin Basansizhg

Bu ‘yan-monetar’ reformlardan analitik olarak farkli olan. 1985°de
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isletme 6zerkliginin geniglemesiydi. 1985-87 arasinda ‘kar edeme-
yen sektor’ disinda kalan isletmeler iki tipten birisini benimseme-
ye zorlandilar: Isletme konseyince idare edilenler ve secitmis yo-
neticilerle idare edilenler. Kamu miilkiyetinin sahipliginden ileri
gelen belli bash haklar resmen isletmeye devredildi. Sadece, ¢1-
karlan korumakla ilgili ‘kurulu organlar’in miidahale haklan,
Ulusal Meta ve Fiyat Dairesi’nin yerel pazar adina ve Dig Ticaret
Bakanligi’min da uluslararas: yiikiimliiliikleri adina hild miida-
hale edebilmesine ragmen, alikondu. Ancak béylesi durumiarda,
isletmeler, maruz kaldiklar kayiplardan masraf talep edebilmek-
teydiler. Bu isletme idaresine, sinirsiz devlet destegine agik birak-
masinin diginda, devletten, maksimum diizeyde dzerklik sagladi.
Isci temsilciligini 6ngdéren provizyonlara karsin fsletme Konseyi
demokrasisi sekli kaldi. Yo6netim, isyerinden gelen higbir kontrol
ile karsilagsmadi. Ancak ne de ekonomiyi idare edenler ile isletme
y6netimi arasindaki iliskide 6ziinde bir degisiklik oldu. sletme
yoneticileri, ek fonlara ihtiyag oldugu miiddetge biirokrasiye ku-
lak vermeye devam etti. iflas islemlerine nadiren basvurma alis-
kanhg siirdiriildii®. Biitge 6nlemleri ‘gevsek’ tutuldu. Isletme
dzerkligi ‘higbir etkili sosyal kontrol’ yaratmayacak bigimiyle ka-
bul edildi.

Ekonomik gelismeler, ‘yari-monetarist’ ekonomi ¢ergevesinde ger-
¢ek ozerklik yaratmis olan reformlara ek olarak, dogrudan ser-
best pazari hedefleyen diger 6nlemlerden dolay: 1985°te daha da
karmasiklasti. Bir yandan, 1982’de baslatilan kiigiik isletmecili-
gin en popiiler bigimlerinin ‘asir1’ karlarim diizenlemek iizere ye-
ni satis vergisi gelistirildi. Yedinci bes yillik plan da ‘upki
1950’lerinki gibi gergeklestirilemez’ oldu. HSWP’nin 1987 yazin-
daki raporu bu volantirizmi diizeltmeyi hédefliyordu ancak tipk:
1978’de oldugu gibi, 6zel 6nem, i¢ tiikketimi kismaya yarayacak
idari 6nlemlere atfedilmisti. On yilhik kemer sikma déneminden °
“sonra, gergeklestirilmis olan politik iradenin, biiyiik isletmelerin
6zel ¢ikar1 ve Dogu Bloku ile ticaretten saglanan kolay kérlarina
yaradigi, kamu g¢ikan ile higbir iliskisinin bulunmadig giin gibi
asikardi. Ancak fatura yine halka ¢ikarlmaktaydi. Kamu ¢ikari-
mn gergeklesebilmesi ancak, iki sey sayesinde olabilirdi: isletme
idaresi izerinde belirli bir denetim bigimi ve kamu ¢ikar1 tanmimi-
ni, merkezilesmis, kontrol dis: bigiminden kurtaracak bir siyasi
desantralizasyon (sorumlulugun paylasurlmasi) modeli. -

Asagidaki tablo, Macaristan’in mantar gibi biten dis borcu ve Ba-
t1’ya yapilan ihracat aracihfiyla onun gogiislenmesinde ortaya ¢i-
kan basarisiziigina iligkin olarak canalici rakamlar veriyor. Bor-
cun yitksekligi -1988’de kisi basina yaklasik 1600 dolar- tablodan
agikca goriiliiyor; en ¢arpici artiglarin, 1970’lerin ve 1980’lerin or-
tasindaki merkeziyetgi, volantirist ekonomi politika yillari ile ¢a-
kisug1 gercegi de ayni sekilde goriiliiyor. Tablo ayrica, saghkh do-
lar artisinin oldugu yillarda bile dolar olarak ticaret hacminin esas
olarak sosyalist blok dahilindeki tarimsal iiriinlerin satisindan kay-
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naklandigini, aksine Batt’yla olan ticaretten olmadigim da goste-
riyor. En iyi yillarda dahi, yeniden yapilanma ve Bauyla tekno-
lojik alanda rekabetin izine rastlanmiyor.

——

Tablo Bir: Macaristan’in Konvertibl Nakit Ticareti ve Borcu

Yul Toplam  Toplarn  Toplam Sosyalist Blok-disi Ticaret Dengesi
cc Bor¢  cc Bor¢  cc Bor¢
m GDP'nin Srv.

% 'si orant Toplam Soc. Soc.

olmayan

1971 1511

1972 1867 23.7 24.5

1973 2315 23.6

1974 3105 27.9

1975 3929 32.0

1976 4531 33.2

1977 5227 34.3

1978 7586 38.2 31.1

1979 8300 4]1.4

1980 9090 39.1 —17  +563 —580

1681 8699 35.2 +50 +750 —700

1982 7715 35.6 +520 +770 250

1983 8250 38.2 +655 +555 +100

1984 8836 42.2 50.2 +722 +432  +.290
1985 11760  49.8 68.5 +302 ;+362 —62
1986 15086  56.6 87.7 —404 146 —550
1987 17739  62.9 65.5 —361
1988 17349  63.2 56.7 + 572

Borglara iligkin rakamiar Figyeld No. 16, 20/4/83, p.15'den aliniyor. Bu resmi
rakamiar 1988 Haziran'indan itibaren yayinlanmistir. Dis ticarete iliskin ra~
kamlar Cs. Vass 'Adossgok Tukreben'. Hite/, 1989, No. 4, pp. 29-31 ve
1988 istatistik Cep Yillidi ile karsilastinimistir. Merkezi istatistik Dairesi kon-
vertibl nakit ticarette, sosyalist ve sosyalist-olmayan Glkeler arasinda bir
ayrim yapmiyor. ’

Csaba Vana, ihracat ve ithalattaki yillik artis1 en iyimser tahmin-
le % 5 ve % | olarak kabul edip, Macaristan’in batiin borcunun
2006 yilinda 6denebilecegini hesapliyor, ki 6nemli borcun basla-
masindan yaklasik olarak 33 yil sonra; ve ancak 2004 yilinda borg
ddeme oraminin ‘tehlikesiz’ bir seviyeye, % 20’ve diisiiriilebilece-
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ginden sozediyor. Bu da toplumsal ortalamanin altinda yasayan
%o iO, 1; ya da 1987’de asgari ge¢im diizeyinin altinda yasayan
% 9.1; ya da 1989°da baslatilmis olan igsizlik sigortasina ragmen
mevcut 15.000 va da yaklasik olarak bu diizeyde kayith (en azin-
dan 1989 bitiminde 80.000’¢ ulasacak bir rakam) issiz i¢in; ya da
gercekte iicretle gecinen herkes igin hi¢ de timitlendirici degil, ¢iin-
kii 1988°de ticretlerin gercek degeri zaten 1975°deki seviyesindey-
di ve 1989’un sonunda 1973 ’teki seviyesine diisiiriilmeleri planla-
nyor.

Bovlece, rejime karsi memnunivetsizligin ekonomik temeli
1988’lerin sonunda kesinlikle mevcuttu ancak Macaristan’in de-
mokrasi patlamasindaki etkenler bundan ¢ok ¢ok fazlaydi.
1980’lerde dnemh bir politik muhalefet ortava ¢ikti ve on yilin
bitimine degin muhalefetin adimlan biiviidii. 1988 donemecine ge-
lindiginde, 1980’lerin basinda gerceklesmis olan iki reform, 6n-
ceden hi¢ hesap edilmemis olan ve politik kurumu da igine alan
sorunlan dogurdu. Birincisi, ¢ok adayh se¢imleri 1966’dan® beri
oldugu gibi sadece arzu edilebilir olmaktan ¢ikanp zorunlu hale
getirmis olan 1983 yasasi, HSWP’nin tamnmis muhalif simala-
rin adayh# halinde, aday belirleme toplantilarinda donanmis ol-
masina ragmen parlamentoya baz ‘ciban baslar’nin se¢ilmesini
kolaylastirdi. 1985°de secilmis olan MPS’nin yaklasik % 10°unu
yurttas adaylan teskil etmekteydi; en dnemlilerinden birisi Zo/-
ték Kiraly’di: ikincisi, 1982’de Kooperatifler’in kurulusunu sag-
layan diizenlemeler ekonomik olmalarinin 6tesinde anlama sahip-
tiler. 1988’deki biiyiik politik toplanularnin, kiigiik bir kooperatif
olan Jurta Tiyatrosu’nda vapilmis olmasi tesadiif degildir. Bu-
dapeste’deki birkag biiyiik yerden birisi olan bu bina HSWP’nin
de etkisinden uzak biiyiik bir-toplanu diizenlemeye ¢ok elveris-
leydi.

Muhalefetin Yiikseligi

Macaristan’da agik, yaygin bir muhalefetin bilyiimesi hemen he-’
men 1985’¢ rastlar. Demokratik Muhalefetin orgiitledigi Samiz-
dat 1976’da baslauld; cogalulmis el vazmalari uzun villardan beri
zaten gayri resmi olarak elden ele dolasmaktaydi. Beszeld niin du-
zenli bir yavin olarak ortaya ¢ikugi 1980’ler basinda, samizdat
politik manzaranin siirekli ¢ehresi haline geldi. Ger¢ekte uzun yil-
lardir muhalefetin tiyesi olan Janes Kis, 1980-81 arasini Demok-
ratik Muhalefetin ‘en iyi villar1’ olarak tanimlar. Ancak mevcut
krizin tarihinde yeralan ilk 6nemli olay, 1985 Haziran’inda Mo-
nor’da tertiplenmis 2,5 giinliik sivasi toplanudir. 1956’ nin emek-
li askeri ve savas esnasindaki aktif kominist orgiitgii Ferenc Do-
nath iarafidan orgiitlenmis olan bu toplanunin 6énemi, gegmiste
benzerinin olmayisindan degil, ‘popiilist’ ve ‘kentli’ gelenekleri
birlestirmeve yonelik ilk girisim olmasindan kaynaklaniyor. O gii-
ne degin iki egilim sadece, Macaristan’in Avrupa’daki durumu-
nun 6zgilliigi kavravisim radikal liberalizm ile bitiinlestirip bi-
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tiin muhalif unsurlarin idoli haline gelmis olan [stvan Bibo ani-
sina 1970’lerin sonunda bir cilt yayinlamak i¢in isbirligi vapmis-
lardi.

1986 Mavisi’nda o sirada imre Pozsgay’in dnderlik ettigi Yurtse-
ver Halk Cephesi’nin 6nerisi iizerine, daha sonra Muhalif Yuvar-
lak Masa’y1 olusturacak gruplann ilki olan Endre Bajcsy-Zsilinsky
-Kardesler Toplulugu kuruldu. Ancak sonraki en 6nemli gelisme
1987°de Geriye Déniis ve Reform bashgimi tastyan bir dokiima-
nin yaymnlamsinin cevresinde cereyan eden olaylar oldu. 1986 Ba-
harr’nda‘yedinci bes yillik planin igerdiklerinden tirken az sayida
reformist ekonomist tarafindan ilimh bir muhtira olarak tasar-
lanmis olan dokiiman uzman gruplar arasinda ve nihayet Mer-
kez Komitesi’ndeki birkag tartisma turundan gegtikten sonra alt-
mus sekiz yazarin katkisini iceren temel bir ¢alisma olarak ortaya
¢ikti. Bununla beraber ¢alismanin 6nemi sadece soylemis oldugu
seyden kaynaklanmiyor. - Yani, hiikkiimet ekonomi politikadaki
hatalardan sorumlu oldugundan istifa etmelidir- tersine yari res-
mi, yani o giine degin sadece samizdat sayilarina 6zgii olan bir
dille-ifade edilmesinden kaynaklamyor. Bunu yapabilecek gligtey-
diler, ¢iinkii yazarlan Imre Pozsgay’in projeye destek vermesini
garantilemislerdi: rapor, Yurtsever Halk Cephesi’min istei uze-
rine resmi olarak yayinlanmis oldugundan herhangi bir baski ile
karsilasmadi. Bu olgu, Pozsgay’in, Yurtsever Halk Cephesi 6n-
derliginden gelen konumunu, hem muhalif hedefler icin koruyu-
cu semsiye olusturmak ve hem de kendine parti-disinda temel bir
gli¢ olusturmak i¢in kullanmasimin sayisiz 6rneklerinden birisidir.
Merkez Komitesi de raporu tartismis olmakla beraber, sonraki
olaylar. ondan pek hosnut olmadigim gosterivor. Malive Bakan-
lig’na baglh birok ckonomistin ¢alisugr Mali Arastirma Ensti-
tiisi, ‘ekonomik nedenlerden,dolay:” kapauldi. Ancak, 1986 re-
formlarinin izah verdigi yeni isletme bi¢imierinden vararianarak
daha once isinden olmus elemaniarin bir¢ogunu istihdam eden veni
bagimsiz bir Mali Arasurma Kurumu kuruldu.

~ 1987’nin geri kalan kismi bir baska 6nemli dokiimana ve Pozsgay’
1n etkisinin tekrar hissedilebildigi bir baska politik toplantiya sa-
hit oldu. Dokiiman, samizdat Beszélo’nin, ‘Toplumsal Soézlesme’
bashigini tasiyan haziran 6zel sayisiydi. Mevcut durumu, krizden
ka¢tmilamayacag iddiasina bagh kalarak anaiiz etti ve sivasal ¢o-
gulculuk, bagimsiz parlamento ve basin ézgiirliigi belli bash ta-
lepleri arasinda yer aldi. Prensipte ¢ok partili sistem rarattar
olarak ortaya ¢itkmis olmasina karsin, mevcut durum gergevesin-
de bunu uygun bulmyyordu. Toplanu 27 Evlil giinu Lakitelek
kasabasinda Sdador Lezsak evinde ger¢eklesti ve HDF nin bir ha-
reket olarak ortava ¢thkisivla dikkat ¢ekti. Yaklasik 160 kisi, Pozs-
sayv’in, populist mubaletetin Gyula Fekete ve Isivan Carka uibi
temsilcilerinin ve agirhkla demokrasi ve retorm Gzerine yogun-
lasrms olan kitabin vazan Mihaly Bihari'nin politik ve ekonomik
reform talep eden konusmalarint dinlemek iizere bu toplantiva
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katild1.(1® Koly Groz (o sirada basbakan ve simdilerde HSWP Bi-
rinci Sekreteri) toplantiya kutlama mesaj génderdi, ancak top-
lantinin sonucunda alinan kararlar, Pozsgay’in Kasim’da Mag-
yar Nemzer ile yaptig1 réportajda kararlarin biyiikce bir kismim
parti miiminlerinin dehsetini {izerine ¢ekme pahasina agiklamasi-
na degin kamuoyundan sakl tutuldu.

20-22 Mayis 1988 arasinda 6zel bir parti konferans: diizenleme
kararina 1987 Aralik’inda varildi. izleyen alu ay zarfinda, Ka-
dar kanadinin yeni toplumsal ruh halini degerlendirmekte yeter-
siz kaldig1 géraldi. Muhalefeti sindirmek igin disiinmeden, geli-
sigiizel bir saldinya kalkisirken, reform yanlilan ise daha ileri gi-
dip alternatif kurumlar yaratt1 ve muhalefet destegini harekete ge-
¢irdi. Kadar, Aralk’ta, televizyonda krizin varhgini inkar eden
bir seri konusmasindan ilkini yaparken, parti i¢i ve disindaki Nyers
ve digerleri, ulusu birlestirmek i¢in bir semsiye grup olan Yeni
Mart Cephesi’ni kurmaktan sézettiler. Daha da 6nemlisi, HDF
30 Ocak 1988’de Jurta Tiyatrosu’nda parlamentonun roliini ko-
nu alan kamuya agik bir seri toplanudan ilkini gerceklestirdi. Tah-
minen 300 kisi katildi ve HSWP tiyeleri partiden atiima tehditiy-
le kalmamalari igin uyarildilar. 6 Mart’ta yurtdisindaki Macar-
lar1 ve 15 Mayis’ta da daha biiytik dinleyici kitlesini ¢eken ve her-
hangi bir parti yasagi ile karsilasmamis olan, medya konulu ben-
zer toplantilar diizenlendi.

17 Mart’ta Kadar, tim iilkeye yonelik televizyon konusmasinda
‘herhangi bir krizin s6zkonusu olmadigini... sadece herkesin ¢ok
daha bilyiik bir sevk ve istekle 6nceden oldugu gibi isini yapmasi
gerektigi’nden sézetti. Yine ayni giin, Serbest Yayincilar Birligi
kuruldu. Demokratik muhalefetin baslattigi bu semsiye grubun
biitiin muhalif gruplari kapsamasi timit edilmisti ancak HDF Mer-
kez kadrosu bu diisiinceye karsi ¢ikti. Cogunlugu; -ancak hepsi
degil- birka¢ ay sonra kendilerini FFD’ye dénistiirdiiler. Hemen
hemen ayni giinlerde, Mayis ertesi politikasinda etkili olacak di-
ger iki grup kurulusunu ilan etti: 30 Mart’ta FYD ve 16 Mayis’ta
Bilim Emekgileri Demokratik Birligi. Aym sirada parti disiplini-
ni restore etmeye yonelik sadece reformistlerin isine yarayan son
{imitsiz harekette parti 6nde gelen dort reformisti ihrag etti: Mi-
-haly Bihari, Yeni Mart Cephesi’nde aktif bir siyaset bilimcisi; Zol-

- tuan Bir0, edebiyat tarihgisi ve HDF’'nin kurucusu; Zoltan Kiraly,
parlamento tyesi ve Yeni Mart Cephesi’nde aktif gazeteci; ve Lasz-
16 Lengyel, Yeni Mart Cephesi’nde aktif ekonomist ve Geriye Do-
niis ve Reform’un o6rgiitleyicilerinden.

HSWP: Iktidarda, Krizde, Ancak Kontrolii Elinde Tutamiyor

1988 Mayis’1 Parti Konferansi’ndan beri HSWP’nin iktidar par-
- tisi olma durumunda herhangi bir degisiklik olmadi ¢iinkii parla-
mentodaki sandalye sayisinin ezici ¢ogunlugunu elinde bulundur-
maktaydi. Ancak, yazin kisa, kisin da ilkbahar déniismesiyle bir-
likte parti disiplininin fazlasiyla asinmis oldugu ortaya cikti. Re-
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formist kanat isteklerini her zamankinden daha yiiksek sesle dile
getirmekteydi. Ayni sirada, parti liderligi, kontrolii disindaki giig-
lerin gittik¢e giindemine hakim oldugu bir yabanci politik bigime
uymak i¢in zorlaniyordu.’

1988 Mayisi'ndan giiniimiize degin olan dénem mevsimsel kisim-
lara ayrilir. 1988 yazina belirsizlik hakim oldu. HSWP liderligin- -
deki genis ¢apl yeniden diizenlemeye ragmen, -‘normal kosullar-
da bir komiinist parti liderliginde gerceklesebilmis olan en radi-
kal ve baris¢1 gorev degisimi’- Parti Mayis Konferansi’mn, ozel-
likle yerel parti orgiitlerinin ulusal liderligi izlemekteki isteksiz-
likleri ortaya ciktigindan ve kendi konferanslarini diizenledikle-
rinden, bir saray darbesinden daha ¢ok sey oldugu hemen agiga
¢ikmadi. Yaz boyunca isaretler son derece muglakti. reformist ka-
natta, parti, reformist Straub ve Kulcsar’: siras: ile Bakanlar Ku-
rulu Baskanligi’na ve Adalet Bakanligi’na atad1 ve Romanya’nin
Haziran’daki kasaba politikasi uygulamasina karsi bir gosteriye
izin verdi. Temmuz’da parti, teklif edilen iki ekonomik program-
dan daha radikal olanini benimsedi ve hem Pozsgay ve hem de
Grosz ¢ok partili sistemin kabul edilebilir oldugunu éneren ko-
nusmalar yaptilar. Agustos’ta, Grosz, basbakanligi hemen bira-
kacagini agikladi; hitkiimet anayasay: gézden gegirmeye baslads;
toplanma ve &rgiitlenme (izerine énerilen yasalarin kamuoyunda
tarusimak izere ilk taslagim yayinladi. Anti-reformist kanatta,
Haziran’da Nagy’nin 6liimiind anma toplantuis: dagildi, Agustos’-
-ta, Pozsgay’in, Serbest Yayimecilar Birligi, HDF, FYD, Bilim [s-
cileri Demokratik Birligi ve Yesiller ile ortak toplantisi partisinin
Politik Komitesi tarafindan engellendi. Sadece kisisel olarak her
grupla gizli toplanu yapmasina izin verildi. Ayni sirada muhale-
fet aleni biyiik toplantular taktigine devam etti. 25-31 Agustos ara-
sinda boyle bir toplanti, Szarszé yakimndaki Balatonszemes Ek-
spres kampinda diizenlendi ki, ayni yerde ‘populistler’ 1943’te sa-
vas sonrasi toplum modellerini tarusmislardi. Tartismanin kap-
samina giren konular, miilkiyet iliskileri, 6zyonetim, siyasal sis-
temin reformize edilmesi, ¢evre ve Dogu Avrupa’da alternatiflerdi.

Ancak 1988 Sonbpahari’ndadir ki, muhalefet reform dogrultusunda
kararh bir atak baslatu. Aktif reformistler sanki yaz tatilinden
donmiis ve harékete hazir vazivettevdi, ilkbahar coskusu veniden
canlanmaktaydi. § Eyliil’de, HDF yine Lakitelek’te olmak iizere
ikinci buyiik mitingini diizenledi ve bu mitingde kendini bir hare-
ket olmaktan ¢ikarip gelecek segimlerde aday ¢ikarabilecek dii-
zeyde bir orgiitlenmeye doniistiirdii. 12-17 Eyliil arasinda bir seri
(Parti) Reform Aksamlar) diizenlendi ve bunlardan, Budapeste
Teknik Universitesi’nde Pozsgay’in da konusma yaptig birisin-
de iki bin dinleyici bulundu. 23 Eyliil’de yeni periyodik yayinlar
Reform ve Kapu’nun ilk sayilarn yayinlandi ve 27’sinde Merkez
Komitesi, i¢lerinde anti-sosyalist giicleri barindirdigina dair uya-
rida bulunmakla beraber, Yeni Mart Cephesi ve Macaristan De-
mokratik Forumu ile gériismeye hazir oldugunu agikladi. Béyle-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



24 Diinya Solu 7 Kis "90

si giiglere kars: kovarcasina, 28’inde Sol-Kanat Alternatif Birlik
kuruldu. :

Eger Eyliil muhalefet hareketinin veniden dogusuna sahne olduy-
sa, Ekim’de ona iliskin hiddeti sergiledi: 3 ile 7’si arasindaki par-
lamento oturumu. Bu oturumda. diger sevierin vant sira ilk kez
birevlere, tahvillere karsilik olarak hisse senetleri saun alma hak-
kim getiren 1989’un Onemli ortaklik yasasi gecti; mittesebbis ver-
gilerine iliskin teklife cekince konuldu (bir sonraki oturumda geg-
ti); ancak cok biivik kavga giirtltii arasinda, hikiimetin, Bos-
Nagymaros barajinin devam ettirilmesine iliskin karar zorla ka-
bul ettirildi. 31 ¢ekimser olmak iizere 19 red ovuna karsithik 317
ovla parlamento devam karan aldi, bu, Bilimler Akademisi’nin
insaatimn durduruimas; gerektigine dair hitkiimet destekli tavsi-
ye raporuna ragmen gerceklesti. Tek partili sistem gercevesinde
demokrasinin gerceklestirilemeyecegine dair inan¢ muhalefet igin-
de giderek gliglendi.

Sonbahar kisa doniistitkge, HSWP’yi ¢ok partili sistem humma-
st sarmaya basladi. i1k gelismeler Kasim’da gerceklesti. Bu ay ige-
risinde yaptigi konusmalarda Befecz her ne kadar ¢ogulculugun
tek partili sistem ¢ergevesinde de mimkiin olabilecegini iddia et-
tiyse ve Grosz da ¢ok partili sistem i¢in zamanin erken oldugunu
one siirdilyse de, Pozsgay ise tersine simdi ‘klasik deneyim bu ko-
nuda (¢ogulculuk) en etkin teknigin ¢ok partililik oldugunu
gosteriyor’ inancindaydi. Sekiz giin sonra, FFD resmen kuruldu.
iki giin 6ncesinde, bir kissm HSWP iiyesinin olaylarin gelisim sey-
rine iliskin endiselerini dogrularcasina Ferenc Miinnich Toplulu-
gu kurulmustu. HSWP i¢in daha kotii olani ise ezeli rakip Kiigiik
Miilk Sahipleri Partisi’nin, 12’sinde Szentendre’de 18'inde de Pil-
vax kahvehanesinde kurulusunu ilan etmesiydi. Keza ¢ok partili
sistem sorunu, Zoltan Kiraly’nin basarisiz bir bicimde, HSWP i¢in
@ 51 ¢ogunlugun garantisi olacak sinirh bir sistemin baslanlma-
sini onerdiginde, parlamentonun 24’{inden 26’sina kadar siiren
oturumunun bas gundemi oldu. 1989 Ocak’inda Sosval Demok-
ratlar da kavgava kauld: ve 14 Ocak'ta, Yeni Mart Cephesi,
HSWP ve veni partiler ile ilk divalog girisimini vaptu. Ulke ¢a-
pinda bir Ulusal Komite kurulmasini énerdi; ki hiikumert vanlisi
ve muhalif tum partileri i¢ine alacak bu komite, se¢imlerin vapil-
masina degin yasama vetkisi ile donatilacaku. Bu disunce 6lii dog-
du, ¢inkiu HDF'nin, Kadaristler olarak niteledigi Yeni Mart Cep-
hesi’nden Lésslo Gyurko ve Sandor Fekete’ve kisisel itirazlar var-
di.

Cok Partili Sisteme Dogru

HSWP’nin, 1956’v1 ‘halk ayaklanmasi’ olarak niteleyen tarihi ye-
niden degerlendirmesinin yanisira, ¢ok partili gelecek projesini res-
men kabul etmesiyle,birlikte 1989 Subat’1, ¢ok partili sistemin de-
facto olarak basladigi donemin bitimine isaret etti. Ayni ay, son-
raki sathanin baslangicinda dnemli bir geiismeve tanik oldu. Pra-
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tikte isleyen ¢ok partili politikanin ilk ¢ ay: iki 6zellik sergiledi:
HSWP ile muhalefet arasindaki miizakerelerde durgunluk ve
HSWP’nin kendi icinde hizlanan reform. ikincisinin ilk kanit,
7 Subat’ta HSWP Reform Kanad:’min yaklasik 100 kisinin kat-
Iimiyla Csongrad kasabasindaki agilis toplanusiydi. Temel talep-
leri, aleni Merkez Komite oturumlan, reformist ekonomi politi-
kalar ve 1989°da olaganiistii Parti Kongresi ya da konferansi ¢cag-
nsiydi. Mart’ta, Muhalif Yuvarlak Masa, muhalefeti belirli bir
miizakere stratejisi etrafinda birlestirmek i¢in son derece 1limh bir
girisim baslatti. Oyuna bircok aktériiyle istirak etmis olanlarin
hepsi HSWP’nin kendilerini tek tek avlamak i¢in ‘salam taktik-
leri’ni sonlandirabileceginin fark:na vardi. Ay, Berecz’in,
HSWP’nin bir koalisyon hiikiimetine katilmaya hazir oldugunu
ve yine HDF’nin ilk Ulusal Kongre’sini kabul ettigine dair agik-
lamada bulundugu Merkez Komite toplanus: ile baslamisti.

Nisan’da ¢ok partili politikanin ilk safhasinin sekli kesinlik ka-
zandi. HSWP liderleri ile Muhalif Yuvarlak Masa liderleri ara-
sindaki miizakereler kesintiye ugradi. Muhalefet, HSWP’nin teklif
ettigi yuvarlak masa tartismasina katilmay: 8 Nisan’da reddetti.
Cinki HSWP mubhalefetin 6ne siirdiigii biitiin gériisme kosulla-
rina yani, Muhalif Yuvarlak Masa’mn biitiin iiyelerinin tartisma-
lara davet edilmesi, miizakerelerin ¢ift tarafli olmasi ve her tara-
fin sirasi ile gorislerini ifade edebilmesi, baskanh@in rotasyona
tabi olmasi, ortak bir bildirinin ve se¢imler konusu ile bir dizi di-
ger 6nemli sorunlar: kapsayacak somut bir giindemin tespit edil-
mesi gerektigine karsi cikti. HSWP ise, krizin ¢6ziimii igin spesi-
fik olmayan (6nkosulsuz-gev.) bir giindem, Ferenc Miinnich Top-
lulugu, Yurtsever Halk Cephesi ve genel olarak parti ‘¢ekirdegi’
olarak kabul edilebilecek olanlar da dahil biitiin goriislerin tem-
sil olunacag geleneksel anlaminda bir yuvarlak masa toplanusi
istemekteydi. Ancak miizakereler kesintiye ugrarms olsa bile,
HSWP’deki reformist kanat yine de basarilarina bir yenisini ek-
ledi. Sertlik yanlis1 Lukacs ve Berecz Siyasal Komite’deki konum-
larim kaybettiler; Kecskemet’te, sonbaharda Parti Kongresi ya-
pilmasin1 ve Kadar’in parti baskanligindan istifasini talep eden
konusmalari dikkatle dinleyen, 30 ayr1 gruptan 80 temsilcinin hazir
bulundugu bir Reform Semineri diizenlendi; ve Siyasi Komite, Re-
form Gruplan (yani, parti gruplan) arasinda yatay iliskilere izin
verildigine dair bir agtklama yapmak zorunda kaldi. -

Mayis ayinda reformistlerin basarilarinin ardi arkas: kesilmedi.
Kadar Parti Baskanligi gérevinden uzaklasurildi. Bos-Magymaros
barajini yapma ¢alismalar1 askiya alindi. Parti, ¢zel milis ve Mu-
hafiz [sgilerin denetiminden vazgecmeye ve orduya tabi kilmaya
karar verdi. Mayis basinda, HSWP liderligi, sonbaharda bir Parti
Konferans: sozii verdi. Ancak ayin sonunda, 20 Mayis’ta Szeged’-
de yaptiklan ilk Reformist Gruplar Ulusal Kongresi ertesinde Mer-
kez Komitesi karanim degistirdi. Sonbahar simdi aruik tam bir parti
Kongresi’ne sahne olacakti. Sadece bu degil, ayrica, gelecekte Parti
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Birinci Sekreteri ve Baskani’nin 750.000 parti iiyesi tarafindan se-
¢ilmesini de kararlasurdi.

Ancak, ay tam bittiginde, ¢ok partili politikada yeni bir asama
basladi. 1988 yaz ile birlikte, bahardaki durguniuk sona erdi ve
bdviece miizakerelere baslanmus oldu. 29 Mayis’ta HSWP hemen
reddedilemeyecek ve epeyce gézden gecirilmis kosullarint Muha-
lif Yuvarlak Masa’ya sundu. HSWP’nin toplanularin baglayici
kararlar iiretmesi gerektigini kabul etmesine, silahli kuvvetleri yon-
lendirme ayricahgindan vazgectigine dair birbelgeyi imzalamak
icin diger partilerle isbirligi yapmak istegine karsilik olarak, Mu-
halif Yuvarlak Masa, ‘dar cekirdek’ orgiitlerderi olusmusy bir iigiin-
cil partinin goriismelere kaulabilmesini kabul etti. On Haziran’-
da, goriismelerin oniigiinde baslatilacag: ilan edildi.

Hemen Sonra Ne Oldu? Koalisyon ve Miilkiyet Reformu

Mevcut krizin arka plamna iligkin tarusmamizda ‘seylerin hep eski
bi¢iminde devam edemeyecegi’ éne siiriildii. Ancak bu, simdiki
rota hakkinda higbir a¢iklama getirmez. Politik ongérii dogasi
geregi tehlikelidir (rizikoludur-gev.), 1dkin veri herhangi bir poli-
tik durumun tam bir analizi, i¢sellesmis olan egilimlerin tam bir
¢ozitmlemesini kapsamak zorundadir.

Ilkin kisa vadede. Eger, muhtemel oldugu iizere, Grosz, sonba-
hardaki HSWP Kongresi’'nde iktidar1 Pozsgay lehine kaybeder-
se, o vakit iki sey de bunun sonucu olur.(!D Birincisi, Gorbagov,
Sovyetler’de yenilgiye ugrasa bile, bir hayli reformize olmus bir
Macaristan beklentisi gergeklesebilir. ikincisi, HSWP’nin refor-
mistler ve yash muhafazakarlar olarak béliinmesi, en az olasihk
dahilindedir. Grosz’un yenilgisi, reformistlerin kazandiginin ka-
miti olacak. Sozde ‘fundamentelistlerin ayn bir sol parti kuracagr’
ya da Ferenc Miinnich Toplulugu ve Muhafiz Iscilerin bir hesap-
lasmaya zorlayabilecegi o kadar da akla yatkin olmayan seyler
degiller, ancak olaylarin bu yénde gelismeyecegine dair yeterince
kanit mevcurttur. Reformist giigler lehlerine olan ii¢ dnemli nok-
taya sahipler: geng¢ oluslarn (eski muhafiz’lar yashlardan olusu-
yor), IMF ve Diinya Bankasi destegi (¢tinkii bu kururmlar sibvan-
sivonlarda indirime gidilmesini ve reformistlerin benimsedigi eko-
nomik yeniden yapilanmay: talep ediyor) ve sertlik yanllarinin -
benimsedigi politikalar i¢in zamamin artik ge¢mis oldugu gerge-
gi. Sonuncular Kadaristlerdir, Stalinistler ya da Cavuseskucular
degil: Onlar, Stalinizme degil, Kadar dénemindeki uzlasmaya geri
doniisii savunuyorlar. Ancak mevcut derin problemi ¢6zebilme-
nin yegdne gegerli yolu, Polonya ve Cin’deki gelismelerin de dog-
ruladig: gibi, ya reform ya da Cavusesku benzeri baskicihiktir. Ke-
za, HSWP i¢inde elemanlarin, politik ¢ogulculugu askiya alacak,
ancak pazar reformlarini kabul ettirecek bir ‘amir’ parti olustu-
rabilecekleri tamamen ihtimal disidir. Politik olarak, boyle bir par-
ti, ancak, pazar reformunun etkinligini zayiflatmaya ¢alisacag
kat1 idari dnlemler sayesinde islev gosterebilir.
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[kincisi, segimler ya mutlaka 1990 Yazi’nda yapilir ya da ilkba-
harda. Secimlerin zamanlamasi canalict 6neme sahip. Bir¢ok bel-
dede en azindan bir. muhalif partinin temsil olunmasina karsin,
biitiin yeni partiler zayif bir ulusal vayin sebekesinden tedirgin olu-
yorlar. Segimler ne kadar erken olursa, muhalefetin ortak aday-
lar ¢ikarmasi o kadar ¢ok muhtemeldir. Secimler ne kadar geg
olursa, partilerin muhalif oylarin béliinmesine neden olacak se-
kilde ayr1 ayr1 aday gdstermesi o kadar muhtemeldir. Eger segimler
sonbahar gibi erken bir déneme alimirsa, HSWP muhalefeti or-
tak aday ¢ikarmak igin bile hazirliksiz bir konumda yakalayacak.
Ancak HSWP ister ortak isterse ayri adaylar: tercih etsin, sonug,
kompozisyonu yine zamanlama tarafindan belirlenecek olan ko-
alisyon hiikiimeti olacak. Kii¢iikk Miilk Sahipleri Partisi ve Sos-
yal Demokratlarin sansi, eger secimler, onlar iglerindeki ¢atlak-
liklan diizeltmeden ve adlariri ve politik aliskanhiklarini iyice
oturtmadan &nce gergeklesirse kotii seyredecek. Bu dncelikle, bii-
tiin bir Ikinci Enternasyonel’i geride birakan Sosyal Demokrat-
lar i¢in dogrudur. Ancak, belirli segmen kesimlerinde, HSWP’nin
siirekli bir cekicilik kazandigin1 gézardi etmek hata olur. Isadam-
lar1, istikrarh hiikiimetleri ideolojiye tercih eder. Macaristan’in
yeni girisimcileri politik olarak tutucular ve eger 6zellikle refor-
mistlerin hakimiyetinde olursa HSWP’yi desteklememeleri i¢in hig-
" bir neden yoktur. Macaristan Kamuoyu Arastirma Enstitlisii’niin
Mart-Nisan anketine gore, partilerin durumu asagidaki gibiydi:
Gériintii son Polonya se¢imlierinin sonuglan ile pek celismiyor.

Tablo {ki: 1989 Nisan’inda Se¢men Tercihleri (%)

Budapeste Kentler (2) Koyler (4)

HSWP 26 29 50
Sosyal Demokratlar 12 10 9
HDF 22 19 7
FFD 15 10 8
Kiigitk Milk Sahipleri 5 12 13
HPP 6 8 8

4

FYD 11 10

Kaynak: HangSuly, Cilt 1, No: 1, Nisan 1989, p.19. Oranlar sorulara cevap
vermis olanlara aittir. (12) .

ikincisi, orta vadede miilkiyet reformu, ézellestirme ya da yeni-
den 6zellestirmenin bir dereceye kadar gerceklesecegi agiktir. Bu,
gelecek koalisyon hiikiimetine muhtemelen katilacak olan biitiin
partilerin programinda yer aliyor ve hem hiikiimetin Ekonomik
Reform Komitesi hem de, daha az i¢tenlikle olsa da, HSWP’nin
kendi ekonomik komitesi tarafindan savunuluyor. Siiregiden tar-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



28 Diinya Solu / Kis "90

tusma daha ¢ok Ekonomik Reform Komitesi ve FFD’nin farkh
teklifleri izerinde yogunlasiyor, ¢iinki tam anlamiyla islenmis go-
rislere bu iki organ sahiptir. S6zgelimi HDF, kent, kasaba kol-
lektif isletme ve egitim ve saghk kuruluslarinin milkiyet sahibi
olabilmesi gerektigini one siiriiyor ancak bunu geriye kalan dev-
let miilkiyetinin daha verimli olabilecegi bir tasarim iginde isti-
yor. Sosyal Demokratlar radikal bir miilkiyet iliskileri reformu
ve karma ekonomiyi talep ediyor. Tipki Kiigiik Miilk Sahipleri
Partisi gibi onlar da (devlet) zenginliklerinin, bunlar alabilecek
olana dogrudan satisindan yana goériiniiyor. Sosyal Demokratla-
ra goére, yeni burjuvazinin etkinligi, o zaman, sosyal refal he-
defleyen giiclu bir devlet tarafindan kontrol edilebilecek; Kiigiik
Muiilk Sahipleri Partisi’ne gore ise, pazar giiclerini diizenlemek igin
asgari diizeyde devlet miidahalesi gerekli. Siiregiden tartisma, ma-
yis sonunda bazi degisikliklerle parlamentodan gegen ‘yeniden ya-
pilanma yasasi’m (varolan isletmelerin simirh sorumlu kumpan-
ya (ortakliklar)lar olmasina izin veren yasa) da gézard: ediyor.
Teklif asamasinda, bu yasa, kétii bir sekilde hazirlandii i¢in, mu-
halefet ve HSWP uzmanlarinca siddetli benzer elestiriye maruz
kald1. Gevsek bir tasan olusu gergekte kasithdir. Muhtemelen yeni
koalisyon hiikiimeti tarafindan radikal degisiklige ugratilacak,
cuinkii hazirlayicilan bile onun sadece miilkiyet reformunun mij-
decisinden ibaret oldugunu kabu{ ediyor.

Hem hiikimet komitesi ve hem.de FFD’nin kavrayisi, 1980’lerin
_basi ve ortasinda hem demokratik kontroli hem de ‘sert biiige
 dnlemlerinin’ Macaristan’in biyiik isletmelerine nasil kabul etti-

rilebilecegi sorununun dzerinde durmus olan reform yanhs: eko-

nomistlerin ¢alismalarina dayamyor. Hiikiimet ve FFD arasindaki
farklihklar, bu ¢alismalarin mevcut igeriginden bir kopusu ve bu
iki politik grubun iktidar tabaninin unsurlarini yansitir. 1980ler
ekonomistlerinin onerdigi ¢oziim 6zel miilkiyetin yeniden tanin-
masi ve daha da énemlisi, miilkiyette alim satimin yeniden orgiit-
lenmesiydi. Ilki daha ¢ok kisilesmeyi baslatirken, ikincisi ortak-
g1 artiracakti. Ekonomistlerin goriisiine gore, milkiyet genel ola--
rak tek basina baglilik tesvikleri arurabilir, su nedenle ki, halkin
sahibi oldugu zenginliklere olan ilgisinin, sadece ti¢iincii bir sahis
adina elinde tutanlardan daha fazla olmasidir. Diger yandan, miil-
kiyet alm satimi da iki seyin gelismesini saglayacaku: ‘digardan
miilkiyet’, ve monopolierin yikilmasi icin uygun kosullar. Islet-
melerde ‘disardan’ sahislara ait miilkiyet, isletmelerin isleyisinde
dogrudan ilgili olan herhangi bir bireyin isletmedeki asirt kont-
roliini kirmanin araci olarak goriliiyordu. Milkiyet (sahiplik-
cev.) boylece kafi derecede ortakliga doniisecekti ve bu da islet-
melere ‘sert biitce 6nlemleri’nin kabul ettirilmesini kolaylastira-
cakti. ‘Disardan sahiplik’in 6ncelikle uzun ve kisa dénemde kér-
larim yiikseltmekle ilgilenecegi iddia edilmekteydi, yoksa rastge-
le, hisselerinin sahipligini ele gegirdikleri belirli bir isletmenin ka-
deriyle degil. Keza, isletme hisselerinde alim saumin varhgi, kar-
I iretimin gergeklestirilebilir oldugu herhangi bir sektorle reka-
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bete hazir yeni ortakliklarin yaratilmasini kolaylasuracak ve boy-
lece tekel olusumunu vavaslatacakti.

Ug Senaryo

Bu yeni miilkivet iliskilerinin yaratilmasi i¢in senaryolar gelisti-
rilmektedir. ilk senaryo, ‘capraz miilkiyet’i tasarladi; ki buna da-
yanarak devlet isletmeleri sinirh kamu ortakliklar haline gelme-
ye zorlanacak ve birbirlerinden hisseler satin alacaklar; yam sira
bankalar, aktiflerini bankacilik dis1 sektorleri kapsayacak sekil-
de genisletmek icin cesaretlendirilecekler. Ikinci senaryo,
‘6zyOdnetim’ senaryosu, is¢ilere ¢alistiklan igletmelerde pay ver-
mek suretiyle, 1985’in isletme Konseyi gelismelerinin genisletil-
mesini tasarladi. Ve iiglinciisii ise, FFD’nin ‘yeniden sosyalizasyon’
olarak tanmimladig: idi. Bu senaryoya gore, yerel yonetimler, egi-
tim kuruluglari, hastaneler ve kiiltiirel kuruluslar gibi 6nceden dev-
let biitgesinden desteklenen organlar, kendi kendini yonetir hale
gelmelidirler. Hiikiimetten, nakit 6denek almak yerine, onlar i¢in
tahvil senetleri elde edebilecekleri bir kurum tesis etmek i¢in zo-
runlu bir kredi mekanizmasi yaratilmalidir. Kendi kendini yéne-
ten ortaklar boylece araci kurumlar yoluyla borsaya istirak eder-
ler, (ki bunlarin da yaratilmasi gerekir) ve ulusun zenginliklerin-
de 6nemli ‘disardan’ pay sahipleri haline gelirler.

FFD bu ii¢iincii senaryonun 1srarh bir savunucusu olup, bu yol-
la, devlet miilkiyetinin % 60-70’nin topluluk miilkiyeti (hisse or-
taklig1 toplulugu -cev.) haline gelmesi gerektigine inaniyor. Hii-
kiimet komitesi gibi 0 da ‘6z yonetim’ ¢6ziimiine; kismen 1985°de
basarisiz oldugu goriildiigiinden, ancak esas itibariyla, kendi ken- -
dini yéneten ekonomik birimler aleyhinde gelistirilen genelgecer
iddialan dikkate alarak, bu ¢6ziimiin 6ziinde tutucu olduguna
inandigindan kars: ¢ikiyor. FFD aym sekilde, borsanin ortaklik-
larin karsit1 olan girisimlere yabanci sermaye akisin cesaretlen-
direcek kadar cesitlilik sunamayacagini One siirerek ‘carpraz
miilkiyet’ senaryosunu da potansiyel olarak tutucu kabul ediyor.
Esas-itibariyla, boylesi ‘capraz miilkiyet’in nasil ‘disardan’ ola-
bilecegini sorguluyorlar ve bayle bir senaryo temelinde ‘yénetici
elitin en son sahipler’ olabilecegi bir durumun kolayca gelisebile-
cegini one siriiyorlar. Bundan kaginmalarinin nedeni sesalist te-
mele tavir olmayip daha ¢ok sosyalist yéneticilerin kotii sicilidir.

. Ekonomik Reform Komitesi’nin yayimlanms kararlar1 bunun bir
abartma oldugunu 6ne siiriityor. Programi, ‘daima daha biiyik
bir rol oynamasi gereken’ topluluk miilkiyetine géndermeyi icer-
mekteyse de, baslatilabilmesi i¢in gerekli 6n asama, kredi diizen-
lemeleri asamasinin en azindan ii¢ yili alacagim distniiyor. Prog-
rami, devlet isletmelerinin simich ortakliklara ddnistiirilmesi, ti-
cari bankalar trafindan hemen saulamayan paylarin satin alin-
masi i¢in Devlet Miilkiyet Fonu kurulmasi, sigorta kuruluslari,
diger ortakhklar, yabanci ortakliklar ve az sayida Gzel bireylere
olan ihtiyag iizerinde yogunlasiyor. Farkli bir vurgunun oldugu ¢ok
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acik, ancak FFD’nin muhalefetinin boyutu esas olarak isletme yo-
neticileri yerel parti ve hiikiimet gérevlilerinden olusacak ve giin
be giin yoneticilerle iliskide olacak ve onlarin gériislerini almaya
egilimli bir parlamento gergegine dayanivor. Boylesi bir parlamen-
to, eger nihai olarak arzularina ancak basarilmasi zor olan bir sey
olarak sunulursa, topluluk milkiyetine veterli 6nemi vermesi olasi
degildir.

Gelecek ¢ yil icinde miilkiyet reformu belirli bir dereceye kadar
gerceklesecek. HSWP ve FFD’nin muhtemel segmen destegi dik-
kate alinirsa, bir parga ‘carpaz miilkiyet’e yaklasan bir senaryo
daha olasi gériniyor. Buna disardan eklenen bir 6zellik, bir ve-
ya daha ¢ok devlet holding sirketlerinde Miilkiyet Fonu’nun ge-
listirilmesi olabilir. Bunlar 1980’lerin basinda tartisildi ve tepki
~gordi ama kisa da olsa hikimet tekliflerinde yeraldi. Ancak kirch
olmayan devlet islermelerine alici bulma sorunu, ii¢ senarvonun
- volagabileceginden daha biiyiik bir ¢tkmaza déniisebilir.

Pazar iizerine ve miilkiyet reformuna o kadar ¢ok 6énemin atfe-
dildigi, ekonomistlerin zamanlarinin ¢okca bir kismim 6zellestir-
me i¢in mekanizmalar planlamakta harcadigi bir durumdan, Ma-
carlarin, her seyi pazarin sihirli eline terketmeye kararh oldugu
izlenimini gikarmak ¢ok kolaydir. Ancak gergek durum béyle de-
gil. Radikal FFD kavrayisinda bile, devlet, sadece pazar gozet-
mek, monopolleri diizenlemek vb. anlaminda degil ayrica plan-
lama ¢ercevesinde de bir rol oynar. Sadece planlamanin rolii az
ya da ¢ok ‘yol gosteren plancilik’ diizeyine indirgenir: yani, gele-
cekteki fiyatlarin tahmini (yaurnim kararlan igin gerekli); alternatif
gelisme yollarina kilavuziuk (belirsizligi gidermek); arz ve talep
hakkinda bilgi saglanmasi (herhangi bir is yaparken ki maliyetle-
ri ditsiirmek igin).

Gergekte devletin rolii biitiin partilerin Snereceginden, Sosyal De-
mokratlar harig, biyvik bir olasilikla daha fazla olacak. Biitiin
gorislerde, devlet, toplumsal olarak arzulanan hedeflerin gercek-
lestirilmesinde belirli bir rol ovnamay siirdiiriiyor, ancak yeni bir
bi¢imde. Pazar ekonomisi kurallari gegerli oimah, ama onun de-
gerleri degil. Biitiin partiler, her seyde bir monopol bigimi ege-
men oldugundan, devletten kuskulaniyor ve egitim, saglik ve re-
fah uzerindeki sinirsiz devlet destegi sisteminden uzaklastirilma-
sim savunuyor. Hatta FFD, kismen rekabetgi sigortacilik teme-
linde ve pazar metodlarina dayal kesin ayrim temelinde issizlik
yardimlarini (fonlarimi-gev.) éneriyor (érnegin hiikkimetin fakir-
lere para yardimi yapmasini 6neren teklif). Hepsi, devietin vaat
ettiklerini yerine getiremedigi bu sistemden hicbir seyin daha ko-
tii olamayacagina inamyor, ¢iinkii sosyal giivenlik ¢demeleri iyi
belirlenmemis biitgelere yerlestirildi ve yeniden yapilanmayan, sa-
hipsiz endiistrinin agiginin kapaulmasina son verdi. Nihayet, bii-
tiin partiler, devletin bitiin bu alanlarda asgari diizeyde bir pro-
vizyona dogrudan bir fon ayirmasa bile, asgarinin iizerindeki hiz-
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metleri, gercek rekabetle birlikte garanti etmesinde de israr edi-
yor. ‘Asgari’nin tanmimi burada canahci faktor oluyor ancak ver-
giden muaf tam bir provizyon sistemini vaat etmis bir sistemle
gecen kirk yildan sonra, ‘asgari’ hizmet beklentisinin yiksek ol-
masi muhtemeldir ve ayvn: sekilde veni sigortalar rarafindan ode-
nen primler de 6yle. Bu kapsamda, bir devlet sistemi durgun bir
ekonominin yiikiini omuzlamaktan bir kez kurtulduktan sonra,
en ekonomik ¢6ziime dénisebilir, Sunun da vurgulanmasi gere-
kir ki, milkivet reformu igin ‘6zy&netim’e biitiin partiler kars:
cikmakla beraber, hepsi, bagimsiz sendikalari desteklivor ve ge-
lismis isveri demokrasisinden vana davramyor. Sol-Kanat Alter-
natif tarafindan savunulan isgilerin 6zyénerim bigimleri FFD’nin
‘disardan’ hissedarlarinin nihai kontrolit altindaki bir isletmede
kolaylikia uyum saglayabilir.

Ancak uzun dénemde ne olacak? Politikalar isleyecek mi? Ce-
vap galiba ‘evet’tir. Bitiin partilerin kabul ettigi gibi, bu, issizle-
rin sayisindaki dikkate deger bir artis pahasina olacak; en azin-
dan kisa vadede bdyle olacak. Ve yabanci yatirim miktar biiyiik
bir olasihikia beklenenden az olacak. Macaristan’in hi¢bir ham-
maddesi yok; isgiicii global terimlerle 6zellikle ucuz degil ve ne
de vasifhdir, kendi ¢apinda ciliz bir pazar ve daha biiyiik bir pa-
.zarla biitiinlesmeye engel, ¢iinki COMECON tek bir pazar de-
gil. Bununla beraber galiba Macaristan’a Avrupa’da zayif bir
Avusturya olarak rol diisecek ve bu da Macarlar’in kendi kendi-
lerini tasviri ile ¢akisiyor.

Kriz, Kimin Krizi?

Macaristan’daki mevcut degismeler ne sekilde karakterize edilme-
lidir? Kesinlikle Dogu Avrupa ekonomilerinin yapisal krizinin bir
parcasidir; sosyalist ekonomi mekanizmasinin yeniden yapilan-
mada sergiledigi hantalhkta ifadesini bulan bir kriz. Bu kriz en
¢ok, ortalama diizeyde bir gelisme gerceklestirmis olan, aruk, sa-
vas 6ncesi donemin maddi ve manevi rezervlerini tiiketemeyen ve
Cekoslovakya ve Dogu Almanya’nin yaptug gibi sosyalist endiist-
rilesmenin ik asamasinin yarattg ist yapisini tiiketmis olan ve
Bulgaristan ile Romanya’dakinden daha giir sesli bir profesyonel
sinifa sahip olan Polonya ve Macaristan gibi tilkeleri etkiledi. Po-
lonya ve Macaristan’in durumlan, ekonomik reforma ihtiyaglar
bakimindan aynidir; sadece kilisenin rolii ve muhalefetin agirhgt
bakimindan farkhdir. Mevcut HSWP liderteri Kadéar’in 1960 ve
1970’lerdeki basanlh uzlasmalarina ¢ok sey borgludur ¢tinkii Ma-
caristan’da Dayamsma benzeri bir hareketin olmamasi buna bag-
hdir.

Ancak bu kimin krizi ve neden simdi giindeme geldi? Tarihi sug-
lama egiliminde. Bu kapsamdan bir gdriis, tarihsel asamalarin at-
Janamayacagini, sosyalizmin ¢ok erken empoze edildigini ve top-
lumun daha geri burjuva asamasindan gegip burjuva toplumu-
nun olumlu ‘yurttaghk’ degerlerini sindirmesi gerektigini 6ne sii-
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rityor. Bu'temadaki baska bir varsayim, bu toplumlarnn ilk plan-
da 6zellikle feodal olduklarini ve yiizyihn ilk yarisinda giiglii or-
ta sinifin olmayisimin fasist rejimlerin yiikselisini kolaylasturdig-
m ve bu simfin ‘sosyalist endiistrilesme’ sayesinde yarauldigim
ve simdi iktidara geldigini savunan yaklagimdir¥.

Yukandan beri savunulan analiz, biitiin bunlarin kacamak oldu-
gunu, krizin diiriistge sosyalizm ¢er¢evesinde ya da en azindan 6zel
tip sosyalist model gercevesinde ele alinmas: gerektigini ve su si-
rada etkin olan giiglerin tarihte gizli kalmig giigler ya da sessiz bur-
juva devrimcileri olmadigin, tersine sosyalist ekonomik sistemin
sahipleri, idarecileri ve iscileri oldugunu 6ne siiriiyor. Daha 6n-
ceki bir calismamda, ihtiyath bir dille sunu 6ne siirdiim; planci-
lik iizerindeki idari kontroliin varlig: ve kontroliin yonetimin dar
grupsal ¢ikarlan dogrultusunda kullanilmas: iiretim ¢ergevesin-
de simf-benzeri (simfims) iliskiler yaratti. Gergi o sirada, bu kriz’-
in tezahiiriinii basarisiz yeniden yapilanma ve yiikselen dis borg-
lar yerine, emek politikasi ¢ercevesinde yerlestirmis clmama kar-
sin, yukandan beri sunulan muhasebe bu sinif-benzeri iliskinin
inatla sirmekte oldugunu kamthyor. Macaristan’daki mevcut eko-
nomik ve politik kriz bu idari kontrolii kapsiyor; belki de sinif-
benzeri yapiya sahip sosyalist ekonominin nihai krizi.

Ancak bu krize verilen cevap ne anlama geliyor? Macaristan hii-
kiimeti ve muhalefeti tarafindan benzer olarak onerilen miilkiyet
reformlari, sosyalist nosyonun kollektif miilkiyet temeline darbe
indiriyor; ancak, meydan okumalarn cesaretle karsilanmahdir. Ma-
caristan’in 1968 ‘pazar sosyalizmi’, dagitim ve sunum ile ilgili ger-
¢ek planlama sorunlarina isaret etti ve onlari, gergekte, serbest
pazara muhalefet eden sosyalist komsularindan daha bagarili bir
bi¢imde ¢6zdii: Macar tiiketiciler genis bir titketim endeksine, genis
bir sunuma, yiiksek kalitede olmasa da kavustu. Bu reformlar ¢er-
¢evesinde serbest pazar yatinmda minimum rolii oynadi. Maca-
ristan’in Bat’yla giderek biiyiiyen teknoloji agif1 ve buna borg-
lar1 6demek i¢in Batiyla olan ticaretin yeniden diizenlenmesinde-
ki basanisizligin eslik etmesi, ekonomistleri, bunun bir hata oldu-
guna ve gercek bir sermaye piyasasinin gerekli olduguna inandir-
di: sanayide sézde kendi kendini yoneten isletmelerin ti¢ yillik de-
neyimi ve tarimda s6zde kendi kendini yoneten isci kooperatifle-
rinin 20 yil agkin deneyimi onlar kendi kendini y6neten is¢i kol-
lektiflerinden ziyade, disardan hissedarlarin bu pazarda baslica
aktor olmasi gerektigine inandird:. Bauli sosyalistlerin, dogrudan
demokratik ekonomik planlamanin ‘pazar sosyalizmi’ne yénelik
ihtivaci ortadan kaldirilabilecegi, ya da ger¢ekie demokratik 6z-
yonetime sahipigletmelerin ‘pazar sosyalizmi’ ¢er¢evesinde dziinde
turucu olmamas gerektigini 6ne siiren argilmanlarina karsilik, on-
lar (Macar ekonomistler-cev.) hem pratik ve hem de teorik so-
runlara degindiler. Birincisi, gercek giinliik isyeri demokrasisinin,
buna adanmus bireylerden olusan kii¢iik is¢i kooperatiflerinde da-
hi, pratikie ger¢eklesmesinin ne kadar zor oldugu kanitlanmigti.
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Bollugun olmadigt ve dogrudan anti-demokratik planlamann de-
nendigi ve destek gordigii kosullarda, idari yetkiyi simrlamanin
araci olarak miilkiyet reformu kararina variimasi pek de mantik-
s1z degil. Yegane gercekgi politik tercihin ekonomik tecrit ve ya-
sam standartlarinda gitgide bir diisiisiin oldugu bir durumda, Ma-
car sosyalist planlamasindan sosyalist olan baz seyleri kurtarmak
tek uygun yol olabilir. Ve eger dogru olan buysa, o zaman
FFD’nin, i¢inde isgilerin, titketiciler olarak ara denetimi gergek-
lestirdikleri, topluluk miilkiyeti hakimiyetindeki bir ekonomik mo-
del iizerinde, eski idarenin kendisini yeni bir burjuva simfina do-
niistiirdiigii bir modele kiyasla, FFD kendi modelini sosyalist ola-
rak diisiinmekte tereddiit etse de, daha bir dikkatle durulmahdir.

Nihai sonu, ¢ok partili secimlerdeki segmen tercihinden ziyade is-
sizlik arttikga, sadece bolgesel, vasifsiz is¢i sorunu olmaktan ¢i-
kip bilyiiyen toplumsal giiglerin roli belirleyecek. Serbest pazar
imaji1 muhtemelen bir hayli bozulabilecek ve FFD’nin pazar de-
gerlerini dislayan pazar tekniklerine yonelik istegi gerceklesebile-
cek. Yeri gelmisken, mevcut politik giicler, Imre Nagy ve yandas-
larinin 16 Haziran 1989’da yeniden gémiilme t6reninde, hem es-
ki ve hem de yeninin ortaya ¢ikisiyla uzlasmalarini sembolize eder-
cesine ¢ok iyi kenetlenmislerdir. Burada muhalefet titm giiciinii
ortaya koydu. Hem HSWP icindeki boliinme ve hem de hiikii-
metin yeni gergegi burada gozler 6niindeydi. Ve burada Nemeth
ve Pozsgay HSWP liyeleri olarak degil hiikiimetteki giigleri ora-
ninda bulundular. Ancak yine burada, Macaristan politikasinin
mevcut belirsizligi, gémdiikleri adamin giiciinii yansitmaktaydi.
Nagy, topragt koyliilere dagitan, milliyet¢i, ekonomik reformcu,
¢ok partili demokrasinin savunucusu bir komiinistti. Bugiiniin Ma-
caristan’1 onun milliyetgi, k6ylii yanlisi, radikal ekonomik reform
partisini gelistiriyor; biittin egilimlerin alkisladig1 bir komiinist ol-
dugu sirece HSWP, muhtemelen dnemli bir politik gii¢ olarak
varligim sirdiirecek. Reformist koministler herkes tarafindan iti-
bar edilen: bir ulusal biiyiige sahiplenebilir.

Cev: Kubildy Demir

Notlar

(1) Makaleyi yazarken basvurdugum temel kaynaklar: Periyodikler Figyels
(haftalik ekonomi dergisi), Heti Vilaggazdasag (haftalik haber magazini, eko-
nomik yorumu da var), Magyar Nemzer (Yurtsever Halk Cephesi'nin giinli:
gu); boylesi parti programlan 1989 Mayis’inda elde edilebilivordu. Bu kay-
naklar {988-89’da yayinlanmis olan ¢ kitapla desteklenmekteydi: S.Kurtan,
ed. Magyarorszag Politikai Evkonyve 1988, Budapest 1989; K.Bossanyi, Szo-
lamproba, Budapest 1989; Z.Acs, Kizart a part, Budapest 1989. [iki 1988’¢
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iliskin politik bir vilhk. Diger ikisi, onde gelen politik simalarla roportajlari
icerivor. Yer darhig1 nedeniyle gondermeler simirh tutuldu.

{2) Tek bir parti goriisit olmadigindan HSWP’nin konumu agik ve net degildi.
(3) Asagidaki tarnsmamn one siirdiigi: gibi, daha geleneksel bir modele geri
ddnusu savunan Ferenc Minnich Toplulugu o kadar énemli olarak disiinul-
memelidir. Sol-Kanat Alternatif Birlik, ki aym sekilde oneme sahip degil, 5z-
yonetim ve is¢ilerin kontroliinii benimsemekle beraber daha aqik bir ekono-
miyi savunuvor.

(4) Se¢menlerin % 10’unun boyle bir dilekgeyi imzalamas: gerek. Bu sekilde
geri cagnilan MPS'nin yerine, segimde ikinci en yiiksek oyu alan temsilci geti-
rilir. Eger bu temsilci pariamentoya gitmeyi reddederse se¢imin venilenmesi
istenir.

(5) Fakirlere Destek Fonu (SZETA) 1979'da fakirlere yardim amaciyla kurui-
mus bir bagimsiz organizasyon. 1989 Bahar’inda yasallast.

(6) Yurtsever Halk Cephesi esas amaci se¢imlerin yapilmasini saglamak olan,
HSWP’den ayn (bagimsiz) bir orgiittir.

(7) 29 tane gevreci grup, 8 farkh giindem altinda toparlaniyor. Bu da bugiin
Macaristan'da varolan ‘sivil toplum'un karmasikligim gosteriyor. Bkz. Kur-
tan, op.cit. pp.156-60.

(8) Figyels’deki bir makale (No 41, 43 Ekim 1988 p.7), ¢ok kau iflas 1slemle-
rinin baslauldigy 1986 yilindan 1988 Eyliil'ine kadar 171 kiigik kooperatife
karsihk sadece ii¢ devlet isletmesi kapatild).

(9) 1986'nmin 111 Yasas:

(10) M. Bihan, Politikai Rendszer es Demokracia (ikinci baski), Budapest 1989.
ilk basim 1985°de, ikinci basimSubat 1988°de yapildi. tki bask: arasindaki
gecen dénemde politik iklimdeki degismenin gostergesi-‘sosyalist” kelimesi bas-
liktan gikanimis.

(11) Grdsz’un nihai diisiisii, gergekte 23-24 Haziran 1989'daki MK toplanti-
sinda garantiye alindi. Bu, onun sadece Birinci Sekreter olmasina neden oldu
ama dori kisilik bir prezidyum (Grosz, Pozsgay, Nyers ve basbakan Nemeth),
Kongre'ye kadar Parti’yi idare etmek igin belirlendi.

(12y HSWP’nin giicii, /68 Ora say:1 ['de yayinlanan, telefonla yapilms bir an-
ket.sonucuna gore biraz daha azdi.

(13) Bildigim kadanvla bu goriislerin higbirisi agik olarak dile getirilmedi, ancak
havava hakim olan goriisler bunlar. Ivan Szelenyi (Sosyalist Girisimciler: Fe-
odal Macaristan’da Orta Sintf, Cambridge 1988.) [kinci durumu vakindan tar-
tis1vor.
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Olii Dogan Acilis:
Latin Amerika Deneyiminin
Isiginda Giiney Kore

Bruce Cumings
New Left Review No: 173 Ocak-Subar 1989

Bu vazimda Latin Amerika aynasina va da aeberiura’va bakarak
onun, Giiney Kore'de sivasal sistemi demokratiklestirmek i¢in sii-
regelen miicadeleye nasil 151k tutacagim gormeye ¢alisacadim. La-
tin Amerika’da demokratiklesme sorunlarn ve gelecegi iizerinde
en zengin'vazin Kore'de ya da Tayvan'da oldugundan daha ba-
sarih bir sekilde otoriteryen rejimlerin baskisinin azalmasi (Sili
istisna olarak) ile ortaya ¢ikt1. Dolayisiyla bu Dogu Asya ile kar-
silastirma olanag tamyan bir yazindir. Aynica Latin Amerika, bir-
birini etkileyen verli teori ve pratiklerle karismis bir diinya teorisi
modeli de olageldi. Bu, dnde gelen temsilcileri inceledikleri hal-
kin ekonomideki olaganiistii becerisini mucizevi olarak tarif eden
ve gegici demokratiklesmeyi de aym derecede garip bulan bir alan-
da ¢alisan biri icin bir tesellidir. Ben, énce Latin Amerika dikta-
torlitklerinin yukselisi ve goriinisteki ¢okiisiinid dederlendirip
ardindan belli birka¢ Laua Amerika uzmani tarafindan dne sii-
rillen teshis ve tedavileri sorgulavacagim ve nihayet Kore ve La-
tin Amerika'mn ikisinin de durumlarini -aydiniattigini
disindigim alternatif bir actklamada bulunacagim.

Biirokratik-Otoriteryenizm

Latin Amerika’da ardarda gelen otoriteryen sistemlerin en gugli
agtklamasinin, Guillermo O’Donnell’in biirokratik-otoriteryenizm
¢6ziimlemesinin, birbiriyle etkilesim icinde bir diinva sistemi, za-
man, sanayilesme stratejileri ve verli siyasal koalisyonlar, rejim
tiirleri modeli sundugu hatirlamaya deger. QO’Donnell, biirokratik-
otoriteryen sistemnin, ithal ikameci sanayilesme (iIS) ve sanayiles-
menin dikey ‘yogunlasmasi’nin (sermaye ve ara mallarinda) so-
na ermesi ve ihracata dayah kalkinmanin baslamasi ile ortaya
caiktigim ve boylece Arjantin ve Brezilya'’da Peron ve Vargas re-
jimlerivle 6zdeslestirilen halk¢i (populist) ve milliyet¢i evrenin sona
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erdigini one siiriiyor. Albert Hirschman’in ‘‘cok ge¢’’ (late-late)
kalkinma dedigi-sanayilesme stratejileri modernizasyon okulunun
Onceki ¢6ziimlemelerinin 6ngordiigii demokratiklesme yerine si-
yasal sonug olarak otoriterven bir yonetim verdi.()

Biirokratik-otoriteryen rejim su 6zelliklere sahipti: ““Biiyiik olgtide
oligopollesmis, ulusétesi (transnational) bir burjuvazi’’ye dayali
bir toplumsal taban; ulusotesi ortodoks metropoliten ekonomi ve
zor kullanma, ikna (coercion) uzmanlari katman iizerindeki vur-
gu; demokratik kurumlar ve degisik cikarlarin temsil edilmesin-
deki cesitli kanallarin tasfivesi; halk kesiminin, 6zellikle isci
simifinin safdist birakilmas, kiigiik ve orta igletmelerin ekonomi-
den ¢ekilmesi; ekonominin iilke simirlarim asmasi_ve toplumun
ulusal karakterinin bozulmasi (denationalization).’

Giiney Kore otoriteryenizmi (ya da benim dedigim gibi biirokra-
tik otoriteryen sanayilesme rejimi) yakin gegmisteki Latin Ame-
rika deneyimiyle bircok benzerligi paylasiyor. 1961-63 askeri
yonetim doneminin devlet eliyle [{S’den ihracata yonelik kalkin-
maya gecisle aym zamana ve formel otoriteryen bir sistemin ge-
listirilmesinin de (‘‘Yushin’’ rejimi, 1972-79 ve Chun Doo Hwan
kisvesi altinda 1980-87) sanayide genis bir derinlesme ile ayn za-
mana rastladigi gériisiindeyim. O’Donnell’in modeli Arjantin di-
sinda Latin Amerika’da gegersiz kaliyorsa da kimi elestirmenlerin
dedigi gibi, Kore’de gecerli gériinmektedir.

Kore Orneginde uluslararas! boyut ya da giivenlik boyutu, Park
Chung Hee agir sanayiyi (gelik, petrokimya, otomobil, gemi ya-
pimi) baslaup, Nixon’un, her ikisi de 1971'de aci18a ¢ikan Cin’e
acthsi ve Japonya’ya karsi ‘““Yeni Ekonomi Politikasi’’nin yarat-
@1 keskin degisimler ortaminda kendi otoriteryen sistemini ge-
listirdigi zaman Onem kazandi. ‘Nixon’un erken Amerikan
neomerkantitizmi, buna uygun olarak sanayide derinlesmeye karst
ilgisizlik, otoriteryenizm meraki (Filipinler ve Kore, 1972’de bir-
kac hafta aravla “‘otoriteryen oldu’’), ‘“Nixon doktrini’’nin bol-
gesel jandarmalara giiveni ve Rusya ve Cin ile zekice yumusama
politikasini birlestiren politikasi Park’in hareketleri i¢in hem bir
tesvik oldu hem de zemin saglad:. i¢ ve dis boyuttan hangisinin
daha 6nemli oldugunu tartismavacagim, bunun yerine derinles-
menin gerekleri ve dis cevrede meydana gelen keskin degisimle-
rin, temelde neomerkantilist olan Park ve danismanlarin: farmel
biirokratik-otoriteryen bir rejim kurmalarn i¢in ikna etmeye yet-
tigini iddia edecegim. Bu rejim sanayilesmede zamanlama ve si-
ralama ve 1970’lerdeki “‘cok ge¢’” kalkinmanin gereklerinin siyasal
bir sonucudur. Brezilya’nmin durumuyla bir¢ok énemli yonden kar-
silasuirilabilir, ozellikle biiviime (1968-74) ve ‘‘derinlesme’
(1974-78) dénemierinde.?) '

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giiney Kore: Askeri Engel 37

Giiney Kore modeli (pattern), sert zorlama ve gevseme arasinda
dalgalanmaktadir. 1950’lerde yaygin bir otoriteryven rejim altin-
daki 11S’yi 1960-61"de siyasal liberallesme izledi, ardindan dog-
rudan cunta yonetiminde ihracata dayali kalkinmaya gegis geldi
ve bunu da baska bir gérece liberallestirilmis rejim (1963-71) iz-
ledi. Sinai derinlesme, krizie sonuclanan (1972-79) formel
biirokratik-otoriteryen bjr sanayilesme rejimine tekabiil etti; bu-
nu Amerikan baskisi altinda 1980’lerin baslarinda ekonomik li-
berallesme izledi, bu da 1985-88 siyasal liberallesmesini etkiledi.

Giinev Kore, Latin Amerika’ya, rejiminin ‘“ii¢ biiyiik mesele’’yi _
¢Ozemeyisi voniinden de benzemektedir.®® Birincisi, birokratik-
otoriteryen sanayilesme rejimi siirekli mesruluk sorunlariyla kar-
stlast® ve onlan Brezilya gibi ekonomik kalkinma hamleleri yo-
luyla ¢6zmeye ¢alists (Park’a yarari oldu bunun fakat Chun’a
olmadi). fkinci mesele, yeni Baskanin se¢ilmesi, 1988’de ¢oziil-
mis gibi gézitkkmektedir, ancak yeni Baskan Roh Tae Woo’nun
1980°deki darbecilerden biri oldugu ve simdiki durumun
“‘haleflik’’ten ¢ok bir yenilenme oldugu unutulmamali-iir. Sonugta
rejimin tercih ettigi atama ya da kutsama big¢imindeki haleflik yon-
teminden dolay1 Haziran 1987°de biiyiik bir halk ayaklanmast pat-
lak verdi. Ugiincii mesele: Biirokratik-otoriteryen rejimler
bunalimlarn ¢ozmede ¢ok biiyiik giiclitklerle kargilasir ve ¢‘genel-
likle birdenbire ya da ¢irpinarak sona ererler’’. Bu 1979’da Park
rejimi icin kesin dogruydu, ayrica 1987°de Chun i¢in de gegerli
oldugunu disiiniivorum, tek farkla ki bu sefer sona erdikten sonra
tekrar canlandi ve bugiin de siirmekte.

Park ve Chun rejimlerinin disiis ya da bunalima girme kosullan
Latin Amerika tilkeleriyle —ozellikle Arjantin— kayda deger bir
kosutluk gostermektedir. O’Donnell ve Schmitter’in yeni, agik ta-
mmlari, “‘yeniden iist diizeyde sivasallasmis ve 6fkeli bir toplu-
mun patlamasi”” Kore 6rnegine ¢ok iyi uymaktadir, ben yalmzca
ana hatlariyla ahyorum:(S)

“‘Eski siyasal partilerin yeniden canlanmasi ya da venileri-

‘nin kurulmas: ve daha ¢ok demokratiklesme hatta devrim
icin baski vapmalar; sansiiriin uzun siiren baskisindan kur-
tulan kitap ve dergilerin birdenbire ortaya ¢itkmasi; sendi-
kalar, meslek odalan ve iniversiteler gibi eski kurumlarin
hitkiimet denetiminin arac: olmakzan cikip, cikariarin, ide-
allerin ve rejime kars1 6fkenin ifade edilmesinin araglar: ha-
line gelmesi. otoriteryen ydnetimin uzun siire baski alunda
tuttugu va da ihmal ettigi tasrada verel Orgiitlerin ortava
cikmasi; onceleri otoriteyle uyum iginde yasamis dinsel ve
ruhani gruplann ahlaki endiselerini a¢iga vurmasi’’.
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Yazarlarin kavdettikieri gibi, insan haklar orgitleri ve kiliseler,
ilki uluslararasi destege davanarak ve oteki de ¢ogu zaman reji-
min miidahalesinden gorece korunmus olan tek kurum olarak, re-
jim alevhtarlan icin 6nemli siginaklar olageldi. (Kimi kiliseler
-cesaretle tamkhk vapuilar ve katolik bir rahip, kilisede barikat ku-
ran 6grencileri ¢itkarmayvi —va da ¢ikanilmalarina izin vermevi—
reddederek- Haziran 1987 gosterilerinde katalitik bir rol o_\'nédl)‘é)
Avdinlar ve 6grenciler bovle miicadelelerde 6zellikle onemlidir-
ler ve Latin Amerika ve Dogu Asva'da A.B.D.’de oldugundan
¢ok daha fazla nufuzlan vardir. Gercekien Koreli 6grenciler, egi-
timli, okumus kisilere gosterilen geleneksel saygi ve onlanin ahla-
ki vonden ornek olmalar: beklentilerinden vararlandilar.

A.B.D."nin Kore'deki rolii de Latin Amerika'dakivle ¢carpici ben-
zerlikler tasir. Cuntia ve otoriteryenleri everde saglam oturdukla-
rn siirece destekleme, askeri vardim, polis egitimi, istihbarat
pavlasma, CIA ‘*damsmanlar’’, vs. vs. Bitiin bunlar rejim bu-
nalima girdiginde birdenbire unutulur —ve A.B.D. demokrasi ha-
varisi kesilir, **rejimin sokiip atmak i¢in her tiirli ¢abay1 gosterdigi
demokratik bir merkez ile ittifak i¢in otoriteryen rejimin iginde
‘savgideger’ unsurlar i¢in sonugsuz bir arayis”’ igine girer.!) Was-
hington aradig1 *1hmli”’y1 Roh Tae Woo’da buldu, Woo 1987 gii-
ziinde Washington’da bir elgilik partisinde General John Singlaub
ve General Richard Stilwell tarafindan kabul edildi— ilki CIA ve
askeri kokenli Kore uzmani ve vakin gegmiste Kontra’lara ‘“6zel”’
vardimin sampiyonu; oburu de Kore savasi sirasindaki CIA As-
va Sefi ve Nikaragua’da erken bir gizli ‘‘Kontra’’ orgiitlevicisi
(1981°de) idi.

Savas sonras: Giiney Kore rejimlerine sematik bir bakis ihtiva-

cinda otanlara, kilavuz olarak Tablo !'i sunuvorum. Semadan iki

gdzlem sonucu ¢itkivor. Birincisi, Giiney Kore 1948-61 ve

1963-71"de temsili bir demokratik vapiva iliskin hauri savilir bir

denevime sahipti. Roh Tae Woo rejimi valmzca Reagan voneti-

minin reklamlarinda gorulmemis ve istisnai olarak sunulabilir.® -
Ikincisi, avm form asagida avninular verilen zorlavici vapilarla

birlikie var oldu ve bugin hi¢bir ¢6ziilme isareti gostermeksizin

hala bir arada var olabilivorlar. (Bu, 1985°den beri buviik demok-

ratik kazamimlann olmadig: anlamina gelmivor).

Giiney Kore'nin Farki
Latin Amerika ile yukanda anlaulan benzerlikleri olmasina kar-
sin, kore'nin 6énemli tarkhhklar da vardir. O'Donnell’in otori-

terven devlet simflandirmast Giiney Kore’ve tam uymaktadir. upki
Martin'in Brezilva rejiminin 6zelliklerini siralamas: gibi®’. ancak
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sOylenmesi gereken baska seyler de vardir. ilk once, Giiney Ko-
re’nin biirokratik-otoriteryen sanayilesme rejiminin hicbir Giiney
Amerika devleti ya da liderinin hayal bile edemeyecegi bir vola
getirme kapasitesi vardir. Oziinde bu deviet 1930’lardaki, Kore
devrimiyle durmaksizin savasmaktan (6nce yurticinde, sonra as-
kersiz bolgenin (DMZ) kuzeyinde ve simdi de yeni bir bigimde ve
yeni bir kusakta olmak iizere yine yurtiginde) dagilmis ve ukan-
mus kalmis kuasi-fasist militarist yiikiiyle Japon modeli ile karsi-
lastinlabilir.

Franko Ispanya’sinin “‘sivil muhafizlarini®’ (guardia civil) andi-
ran merkezi esgiidiimlii ulusal bir polis 6rgiitii, 6zel bagimsiz ula-
sim, iletisim sistemi, silahlari (baslangigta biiyiik bir kontrgerilla
““muharebe polisi’’ de dahil olmak lizere) ile birlikte 1945°ten be-
ri vardi. Amerikan Isgal’inin araciligiyla Japon somiirgeciliginin
dogrudan bir miras: olarak kaldi.(!®) Rejimin 600 bin kisilik as-
keri kanad hi¢bir Latin Amerika iilkesiyle karsilastirilamayacak
derecede giigliidiir ve Kore savasindan bu yana diinyada 6. ya da
7. sirada olup en yiiksek asker/sivil oranlarindan birine sahiptir.
Bu ordunun kékeni dogrudan Japon sémiirgeciliginden olmasa
da 1945’e dek uzamir. (Kore savasina katilan biitiin subaylar Ja-
pon Imparatoriuk Ordusu’nda gorev yapmislardi, bununla bir-
likte, Park Chung Hee ve onun katili olacak olan Kim Chae-gyu,
1946’da Amerikan isgali araciligiyla Giiney Kore ordusuna katil-
mis olan Japon ordusu subaylariydilar).

Merkezi bir istihbarat 6rgiitii (KCIA) 1961°de Amerikan (ClA)
yardimuiyla kurularak yavag yavas Korelilerin yasamlarinin her ala-
nina girecek bigimde genisledi. Koreli siyaset bilimci Jang Jip Choi
onu “‘en istiin (nihai-cev.) devlet organ’’ olarak nitelendirdi!?,
KCIA’nin Park déneminde ABD’de de 6nemli bir islevi oldugu
““Koreagate™ skandal ile ortaya gikti. Orgiitiin sefinin Baskan
Park’1 1979’da bir aksam yemeginde vurmasindan sonra orgiit ge-
¢ici bir bozgun yasadi. (‘‘Béyle bir bécekle birlikte nasil siyaset
yapariz?’’ diye bagiran Kim Chae-gyu, Park’in sugsuz koruma
gorevlisini vurdu ve ardindan agiklanamayan bir bigimde —
simdiye dek kimse aciklamadi ¢iinkii— Baskan’in kendisini de de-
lik desik etti) KCIA, Chun rejiminde degisik bir ad alunda veni-
den canlandi. 1970’lerde oldugu gibi her tasin alindan ¢ikmiyorsa
bu, Chun’in askeri istihbarat kdkenli olmasi ve 1980’lerde onun
islevini genisletmesi nedeniyledir. Chun ayrica, simdi savisi
150,000’i bulan askeri kokenli (paramiliter) bir toplum polisi ku-
rulup genisletilmesi isine de el atu. Gostericilere kars: temel sa-
vunmay iistlenen, New York Times’da ¢ogunlukla yazisiz ¢ikan
(ciinkii yazi gerekmemektedir) fotograflarda goriinen Darth
Vader* kihikh figiiranlar bunlardir. Gergekte ¢ogu, karsilarina ¢i-

*Yildiz Savaglan filmindeki uzayl bir tip.
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kan 6grencilerden pek farki olmayan gen¢ askerlerdir.

Bu sistemin isleyisine yalmzca bir 6rnek verecek olursak, belli bash
Kore Universitelerinden birinde tamdigim bir dgrenci isleri sube
miidiirii gitnde ya da haftada bir kez yedi degisik hiikkiimet orga-
nina rapor veriyordu —polis, KCIA, askeri istihbarat, valilik, yerel
yénetim vs.; protestocu Ogrencilerden dolay: sik sik geceyarilan

41

evinden araniyordu. Sistem en kiiciik yonetim birimlerine ve ai-

lelere dek uzanmaktadir— gosterilere katilan bir 6grencinin aile-
si mutlaka ziyaret edilir va da o6grenci radikal ise *‘Kizil”’
damgasin yer. Akademik Ozgiirliikler 1948’den beri voktur ya da
kullanilmas: tehlikelidir, totaliter diisiince egilimi hala kendini gos-
termektedir. Ders kitaplar1 Egitim Bakanligi tarafindan merkezi
bir bigimde denetlenir, tarihsel ve siyasal ¢izgi tizerinde dikkatle
durulur ve hosa gitmeyen gergekler sansiirden gegirilir. Ogretmen-
ler, ilkokuldan baslavarak 6grencilere anti-komiinizm asilamak-
la sorumludurlar. Gosterilere kaulan gengler biitiin bu sisteme ve
ana babaya saygiyl 6greten eski geleneklerin derin ve hala giiglii
taleplerine de karsi gelmek zorundadir. -

Latin Amerika’dan farkh olarak, devlet her zaman dislayia ol-
du: Uzun bir siireden beri Giiney Kore’de higbir sendika olmadi
ve yonetimi ele gegiren higbir siyasal parti ya da koalisyon emek-
cilerden olusan bir tabana sahip olmadi. Boyle bir 6rgiit basini
kaldirdig: anda devlet tarafindan ezildi. Sol egilimli ig¢i 6nderle-
ri bircok fabrikalan érgiitledikce hatta bir ¢ogunda idareyi ele ge-
¢irdikge 1945’te Japonlardan kurtulustan sonra giigli sendikalar
ortaya ¢itkmaya basladi. Amerikan isgal kuvvetleri bu sendikala-
ra kars: ii¢ yil siiren bir saldin baslatular ve nihayet onlann ulu-
sal orgiitlerinin yerine emek siirecini denetlemek igin tasarlanan
devlet denetiminde bir *‘sendika” koydular.12) 1950’lerdeki IIS
evresinde halk¢: kesimlerin higbir belirgin siyasal katilimi olma-
di. isciler de, yakin ge¢mise dek muhalefeti, isyerindeki érgiitlen-
meye ancak merkezi devletien daha az diisman olan, ¢ok zayif
bir destekgi olarak goriiyorlardi.

Toprak Agahgimin Cokiisi

Muhalefetin topraga dayah bir.taban: vardir, fakat bu Latin Ame-
rika’dan ¢ok farkhdir. ““Toprak reformu’’, Kore érneginde ¢ok
tarusilan ve bityiik 6l¢iide yanhs anlasilan bir meseledir. Kore’de
Japon somiirgeciligini yasams yiizierce yilhik bir buyiik toprak
sahibi simif vard1 —gercekten somiirgeciler piring elde etmek ve

koylileri susturmak igin toprak agalarini topraga daha da sag-

lam koklerle bagladilar. Toprak agalan o6zellikle gerici, girisim-
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cilik karsit1 ve buna uygun olarak daha Catonist idi.(!3)

Toprak agalig piring iizerinde yogunlasmis ve ince (intensive) ta-
rnma dayali idi, kaba (extensive) tarim yapan biiyiik ¢iftlik mo-
deliyle hi¢bir yakinhgi yoktu. Amerika’hlar 1940’larin sonlarinda
yeniden toprak dagitimi iin ¢ahistilar, Japonlarin ellerindeki top-
raklan (yaklasik toplam ekilebilir alanin yiizde yirmisi), 1948’de
‘isgalin sonunda kiigiik parcalar halinde kiracilara sattilar ve Ko-
re Cumbhuriyeti’ni bir toprak reformu yasasi i¢in zorladilar. Bir
yasa ¢ikarildiysa da Kuzey Koreliler 1950 yazinda Giiney’i isgal
edinceye dek tek bir hektar dagitim olmadi: Devrimciler gelince
de ‘‘Pusan hatt1”’ i¢inde kalan topraklar disinda toprak agalan
her yerde miilksiizlestirildi. Rhee’nin giiriiltiiyle Seul’e donmesin-
den sonra Amerika’lilar onun agalar siiriisiinii tekrar topraga yer-
lestirmeyi reddettiler. Béylece yeniden dagiim genis bir kiigiik
ciftciler kitlesi yaratip koylilleri sakinlestirirken, toprak agalan
sanayiye ¢evrilebilir devlet tahvilleri aldilar. Amerikallar temel-
de tarimsal ¢ikuy: sinai iretime doniistirmeye c¢ahstilar: Tim
Ugiincii Diinya’da denedikleri kapitalist sinif olusturma cabala-
rnnin bir pargasi idi bu. Fakat Kore’de oldugli gibi yadsimaya ¢a-
listiklar1 devrimden pek nadir yardim aldilar.t19

Savas ve devrim, tarim sektdriinii temizleyerek Latin Amerika ve
Filipinler’in latifundium’lar ve oligarsilerinden kaynaklanan mer-
kezi yonetim iizerindeki giiglii toplumsal denetimi ortadan kal-
dirdi. Park Chung Hee kisa zamanda iyi bir ¢iftgi ailesinin oglu
olarak bu iktidar boslugunu kolayca doldurdu ve yirmi yil bo-
yunca ¢iftgileri Bonapartist bir tarzda sigir cobam gibi giittii. Bu
deneyim ve savasin getirdigi yikimlar ihracata dayah sanayiles-
menin baslangicinda gorece esit bir gelir dagihmu yaratn, fakat
yiizyillarca siirmiis olan aristokratik yonetimin kalintis1 olan be-
lirgin hiyerarsi ve simf bilinci, dilin resmi bicimlerine bile sinmis
olarak yerinde kaldi. Her durumda Kore’nin toprak sahibi oli-
garsisi kentlerde toplanarak siyaset yoluyla ve 6zellikle baskentte
yogunlasan egitim olanaklarini kullanarak yitirdikleri egemenlik-
lerini yeniden kazanmaya ¢ahisti; soylu Konfii¢yen beyefendiler
olarak, bu ticaret ve sanayiden ¢ok daha fazla onlarin isi (métier)
idi, orgiitlii iscilerle halk¢1 koalisyonlara girmenin de bir yaran
yoktu onlar i¢in. Bu sekilde hem sanayilesme hem de otoriteryen
voneiime kolayhk saglamyordu.

Muhalefetin 1iml havasi ve Kore savas: sirasinda ve sonunda Sol’-
un bir kolunun kesilmis olmasina karsin 1945’ten beri muhalefe-
tin mesru bir giic olarak kabul edildiginin ya da segimlerdeki
zaferinin Baskanliga oturma anlamina geleceginin —ya da ger-
cekien iktidara gelme diisiincesinin basim déndiirmeyeceginin—
acgikca belli oldugu hi¢bir dbnem olmamistir. Bunun tek istisna-
s1, 1960 ‘‘Nisan devrimi’’nden sonraki kisa donemde muhalefe-
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tin orgiitledigi tek hitkiimetin kurulmasidir. Bu rejim bir yildan
kisa bir siire i¢inde askeri bir darbenin patlamasivla sona erdi ve
yoéneticileri ¢ekip gittiler. Bagbakan (Chang Myon) bir rahibe ma-
nastirina saklanirken, bir yardimcis: askeri yénetime biiyiik 6l-
¢iide kansiz bir “‘gecis’”’ diizenliyordu.(!>) Ters yonde bir gegis
1963 ya da 1971 segimlerinde olabilirdi, fakat bundan kugkulu-
yum, muhalefet birlesseydi 1987'deki segimlerde de olabilirdi, fa-
kat bundan da emin degilim.

Dolayisiyla, Latin Amerika ile ana aynimlardan biri, ordunun
‘‘tekrar siyaseti devredecegi’’, ne bir parti ne de siyasal deneyim-
ler aginin olusudur. Partiler hala tek bir 6nder etrafinda bir ara-
ya gelen destekgiler kiimesi durumundadir, Kore’de 6nderligin
olaganiistii tepeden inmeci dogasindan etkilenen himaveci (Cli-
entelist) bir paterne gore bicimlenmislerdir. (Hersey parti énderi
va da devlet bagkaninin onayindan ge¢gmek zorundadir). Son za-
manlarda gecen ¢eyrek yiizyilin esitsiz gelisiminden dolay: bolge-
sel nitelikler 6ne ¢itkmaya basladi. Park, Chun ve Roh hepsi de
giineydogulu idiler ve zengin piring tarlalariyla muhalefetin gele-
neksel tabani olan giineybatinin geliriyle, yatinmlar kendi bol-
gelerine yaptilar. Bu ise, 1988 yerel secimlerinde onlara avantaj
saglad) fakat Aralik 1987 genel segcimlerinde muhalefetin boéliin-
mesine yol agmusti. Sivil kihgina girmis militaristler kimi bolge-
lerde giiglii idilerse de genelde o kadar az tutuluyorlardi ki rejimin
biitiin hilelerine ve destelerce paraya karsin 1980’lerde oylarin viiz-
de 35’inden faz.lasml alamlyorlardl.(m)

Giiney Kore devletinin ekonomideki rolii kiiba hari¢ Latin Ame-
rika devletlerinin hepsininkinden daha giicliddiir. 1 Hakkinda pek
bilinmeyen sey ise van zayifhgidir. ABD hila Giiney Kore ordu-
suna komuta etmekte, bir dizi askeri iiste 41.000 personel bulun-
durmakta, niikleer silahlan kontrol etmekte ve ¢esitli biirokrasilere
kigisel baglar, bir takim alanlarda dogrudan katulim (askeri istih-
barat, ortak savas tatbikatlari, niikleer enerji) ve stirekli (fakat
gizli) bir sekilde deviet memurlarini gézetim altinda tutmak yol-
lanyla derinden niifuz etmektedir. (Ornegin 1970’lerde Baskan
Park’in Mavi Saray’indaki odasina Ulusal Givenlik Orgiiti ta-
rafindan dinleme aygitlan verlestirildigi duvulmustu). Basin ya-
vin lzerindeki Amerikan etkisi biyiktir, i¢ televizvon
istasvonundan biri Silahh Kuvvetler’e aittir ve ingilizce vavin yap-
maktadir. Bu yan zaviflik Giiney Kore’yi, askerlerin geri c¢ekil-
mesi sOvlentilerinden dergi sayfalarindaki olagan ve siradan
goriinen elestirel makelelere dek ABD-Kore iliskilerindeki her tiirlii
degisiklige karsi asir1 duvarh vapmaktadir. Amerika'da Baskan-
ik segimleri Giiney Kore lizerinde kolay silinmeven ¢abuk izier
birakmaktadir.
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Himayveci Bir Ada

Yan zayiflik mutlak surette diinya pazarina agilmayi gerektirmez:
Tam tersine. 1940’lardan beri Giiney Kore hegemonik serbest ti-
caret denizinde himayeci bir ada olmustur, Kore ekonomisini
ayakta tuttugu siirece Amerika buna hosgoriiyle bakabilmistir.
Michael Deaver 1980’lerin ortasinda kapiy: aralavana dek bir kim-
se vabanc sigara igmekten hapse atilabilirdi. Kore Cumhuriveti
temelde ihracaunin bir pargasi olan ithalatlara agiktir. 1970'lerin
baslarindan beri 6zellikle giiglii neomerkantilist egilimlere sahip-
ti. Washington ancak son yillarda kars1 ¢itkmaya bagladi.

Bir baska 6nemli ayrim da Giiney Kore’nin Giiney Amerika dev-
letlerinden ¢ok daha farkh bir bélgesel gruplasma (regional con-
figuration) i¢inde yer almasidir. Daha siddetli ve bunaliml ve daha
az yaygin olmakla birlikte Giiney Kore de, tek yanh Amerikan
egemenlik bolgelerinden biridir. Fakat 1960’lardan beri Latin
Amerika’dan farkh olarak Giiney Kore Amerikan egemenligi ve
Japon ekonomisinin ¢ifte etkisine maruz kald: ve ticari yénden
her iki iilke pazarina bagimh kaldi. Japon ekonomik etkisi, agir
Amerikan baskisi altinda Kennedy yonetiminde geri déndi, bu-
nu 1965te iliskilerin ‘“‘normallesmesi’’ izledi. Giiney Kore ABD
ve Japon sanayisinin liriin déngiisi ile bitiinsel bir bi¢gimde bag-
lantuhidir ve Japonya igin gizli cephe savunmas islevini de gor-
mektedir. Diyebiliriz ki, gergekte Giiney Kore devletinin zorlama
kapasitesi Japon devletinin biitiinliigliniin saglanmasi iglevini gor-
mektedir. Kore ordusu olmasayd: Japonya askeri durumunu tii-
miiyle gozden gegirmek (ic ve dis baskilara karsi) zorunda
kalacakti. Savas sonrasi Japon demokrasisinin varlik kosulu kis-
men Kore’de biirokratik-otoriteryen bir devletin varhigin siirdiir-
mesidir. : '

Giney Kore, giivenlik, ticaret, finans ve siyaset aglaniyla ABD
ve Japonya’ya bagimh bir deviet ise de dependencia’nin
(bagimlihk-gev.) somiirgeler ¢agindaki klasik 6zelliklerini tagimaz.
Dogrudan yabanci vatinimlarin diizeyi genellikle Latin Amerika’da
oldugundan ¢ok daha diisiiktiir, yine de ulusotesi sekt6r biiyiik-
tiir ve yabanci cokuluslu sirketler ile bircok ortak girisim iginde-
dir.(1® Tayvan’dan farkli, fakat bir¢ok Latin Amerika devletine
benzer bigimde, ‘‘biiyiik sigrayis’’1imt disardan borg alarak ve asag
vukan Arjantin’inkine esit miktarda bir yiikiin altina girerek fi-
nanse etti. (Iki iilke 1980’lerde en biiyiik 3. ve 4. bor¢lular idiler).
Kore, Latin Amerika iilkelerinden farkh olarak bu finansmani,
gelisen sanayi dajlarimi odillendiren, verimsiz ve diisiik olanlar
cezalandiran yiiksek derecede yonlendirici bir devlet elivie ve da-
ima diinya pazarlarindaki rekabeti kollayarak yapt.!!® Latin

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giiney Kore: Askeri Engel 45

Amerika’da oldugu gibi iktisadi politikalar genellikle ¢ogu Sika-
go, Stanford, Harward ve emperyalizmin vesayeti altindaki 6te-
ki kurumlarda 6grenim gormiis iktisatgilar olan bir ulusotesi
uzmaniar stmfinih ellerindedir.

Son énemli ayrim Kore burjuvazisinin Brezilya, Arjantin, Sili ya
da Uruguay burjuvazilerinden daha zayif olmasidir. Hegel’in
‘“‘devletin baslica gorevinin bir orta sinif gelistirmek’’ oldugu dii-
siincesint amimsarsak, Kore’nin, ‘‘ge¢’* bigimlenisi ve devletin
simif-yapar rolii hakkinda bir ipucu yakalamis oluruz. Devlet, ¢ogu
verde olmayan bir kapitalist simifin yerini tutarken ayvni zaman-
da bu sinify yaratacak cesitli kanallara da para akitmistir —tipk:
Kuzey Kore devletinin kendi tabanini olusturacagint diisiindiigii
sanayi proletaryasinin gelismesini sistematik bir bi¢imde destek-
lemesi gibi. Rhee rejimi dis yardimlar, gelisen sanayicileri ken-
dine baglamak ve kentsel, tiiketici bir sinifi beslemek i¢in kullandi;
Park ve Chun rejimleri aym seyi dis bor¢lanma ile yapular, bu
arada biiyiik sanayi holdinglerini bir giinde ayaga kaldirdilar—
bunlarnn ¢ogu ¢ok yiiksek borg/6zvarlik oranlanna sahipti.(zo)

Dahl’in Dirilisi, Sivasal Iktisadin Gomiiliisii

O’Donnell’in pek 6l¢iilii bitrokratik-otoriteryen sistem modeli bir-
cok giiclii elestirmen tarafindan zayiflatildi.(21) Fakat herseyden
6nce bu bir eylemler, olaylar zinciri idi— Latin Amerika kitas:
boyunca, ¢ogunlukla beklenmeyen ve kesinlikle tahmin edileme-

- yen demokratik abertura’larin ortaya ¢ikug bir onyil, bu kura-
m1 clritmis gibi goriiniiyordu. O’Donnell, Schmitter ve
Whitehead kendilerinin (ve baskalarinin) bu baslangiclara iliskin
yorumlarini, demokratiklesme tizerine dért ciltlik biiyiik bir pro-
jede bir araya getirdiler. O’Donnell ve Schmitter, titmiiyle ulusal
ya da yerel aciklamalar vurgulayarak sonuglarim ézetliyorlar ve
suna dikkat cekiyorlar:

Beklenmedik olaylar (forruna), yetersiz bilgi, ivedi ve cii-
retli secimler (tercihler) giidiiler ve cikarlarnin kanstirilma-
s1, esneklik ve hatta siyasal kimliklerin tanimlanmavisi,
bunlarla birlikte belli bireylerin yeteneklerinin ¢virru), so-
nuclann belirlenmesindeki 6nemli rolii ve boyle durumla-
ra 6zgli yliksek derecede belirsizlik. Biyiikyapisal
(macrostructural) etkenlerin hila ‘‘orada’’ oldugunu yad-
simak degildir bu... Fakat orta yolu bulma ¢abalan bile ke-
sinlikten yoksundur ve etkileri normal kosullarda
oldugundan daha belirsizdir. Burada vurguladigimiz kisa
erimli sivasal hesaplar boyle yapilardan ‘‘citkarsanamaz’’
ya da onlara “‘atfedilemez’’ —yanhs bir inancin eseri ol-
madikca.
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O’Donnell, artik abertura’nin zamanlamasi ya da siralamastnin
rejimin ekonomik performansiyla ‘‘Ongériilebilir bir bicimde
iliskilendirilebilecegini’’ yadsimaktadir; gercekten son yapit: agtkca
ateoriktir ve kendinden emin degildir. Boylece, yapilarin se¢im-
leri (tercihleri) nasil bicimlendirdigi kaygisi, verini tesadiifler, ka-
rizmatik mudahale ya da popiiler cosku ve birliktelik momentlerine
birakmaktadir. . :

Bu egilim Latin Amerika uzman: degilse de parlak bir Latin Ame-
rika diisiiniirii olan Roberto Mangabeira Unger’in ¢alismasinda
paraleller bulmaktadir. Unger’in Bilgi ve [ktidar bir organik
gruplar kuramint, liberal diisiince ve pratigin g6z kamastiran bir
elestirisi iizerinde temellendirdi, fakat veni vapi1 Sahse Zarurer,
kurulu toplumsal yapilari ve onlarin kisitlamalarini bir insan
“esnekligi’’ (plasticity) ve bireysel yetki kurami adina reddetmek-
tedir.(23) Bu bilgisiz gézlemciyi cagimizin yogun bireyciligi ve diis
kinkhginin tipik bir Latin versiyonu olarak ¢carpmaktadir ve Ame-
rikan toplumbilimcilerinde (ussal segme kurami) daha soguk, po-
zitivist bir bi¢im almakta ya da Foucault’nun yerel grupguklar
(groupuscules)’inda ya da Habermas’in “‘sistem’’ ile ‘‘yasanan
diinya’’ (lebenswelt-¢cev.) ayriminda —bu ikincisi ‘‘yeni siyaset’’,
‘“‘bireysel 6zgergeklestirme’’ (self-realization) ve Yesil Parti ben-
zeri “‘yeni toplumsal hareketler’ tasnifine kaynak olmaktadir—
bir Kita Avrupas! (Continental) bi¢cimi olmaktadir. Belden Fields’-
in pek verinde soyledigi gibi bu “‘birseyleri bir araya koymamn
tersi’’dir, yerel ve kendiliginden eylem ugruna biittinltigi ihmal
etmektedir. (2%

Siyasal iktidar iizerinde eski bir vurgu, Latin Amerika iilkelerin-
de ardarda agilan az ¢ok basanih olmus ‘“‘agiliglar’’in a-teorik
ve kendine 6zgii terimlerle ifade edilen agiklamalarina yol agti.
Gergekte abertura, sdzciiklerin sdyleyenin istedigi anlama geldigi
(duros ve blandos*, dictablanda, democradura) ve baska alanlarla
karsilastinlabilirligin kayboldugu ayna olarak goriinmektedir. Bir
kisinin sert ya da yumusak politikalar izledigini, bir sistemin *‘si-
nirh demokrasi’’ degil de ‘‘liberallestirilmis otokrasi’’ oldugunu
séylemenin kosulu nedir? Kisa erimli, ayrik (munfasil), belirsiz
ve cok karmasik siyasal hareketleri incelerken ¢6ziimlemede van-
I davranmak bir seydir; gii¢lii agiklamalari, yalmzca baska du-
rumlarla karstlastirilamamakla kalmayan, diinya sistemi, bdlgesel
etkilesimler, bagimhilik ve demokrasinin kendisinin tanimi gibi te-
mel kavramsal sorunlar da iceren, zayif ve duruma bagh argii-
manlar ugruna elden ¢ikarmak ise baska birseydir.

*Portekizce. duros: sert, blandos: yumusak anlamina gelir. Tiirkcede zorla-
yarak soyle soylenebilir (mi?) Demokratorlik, diktokrasi.
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Abertura ¢oziimleyicileri, anlasilmas gii¢ fakat etkili dipnotlarin
arka kapisindan da olsa kurami igeri sokuyorlar. O’Donnell,
Schmitter, Kaufman ve Przeworski, baskalariyla birlikte kendi de-
mokrasi anlayislarimi gelistirmek yerine, demokrasiyi Robert
Dahl’in Kuzey Amerika sisteminin klasik ¢ogulcu bir degerlen-
dirmesi olan Polyarchy’sine gonderme yaparak tammbhyorlar.(25)
‘“Uzun ve siddetli bir miicadeleden sonra’’ diye yaziyor O’Don-
nell “‘siyasal, toplumsal ve dinsel giigler, birbirini yok etmeye ¢a-
lhismanin maliyetinin, birbirlerinin farkhihgina hosgériiyle
bakmanin maliyetini asug sonucuna vardilar’’ —*‘‘Robert Dah!’in
onerdigi modelde iyice betimlenmis®’ bir siire¢. Belli bir ¢cogulcu,
Jimmie Carter da, 1970’lerin sonlarindaki insan haklar: politika-
sindan dolay ayrica 6vgiiye deger goriilmektedir.(26)

Bunun nedenlerinden biri acik ve takdire sayandir: Devlet tero-
rizmi ve Arjantin’de oldugu gibi geliskin iskence sistemleri ile kar-
silastinilinca ¢ogulculuk sadece tercih edilir degil, aym zamanda
insanlarin hayatim kurtaran gergek bir liitufdur. Bu diisiincenin
yansimasim 1960’larda Detroit’te yayimlanan radikal politika {ize-
rine bir kitabin adinda buluyoruz: Evet, Oliimii Ciddiye Aliyo-
rum. Reagan ydnetiminin Arjantin cuntas: ya da érnegin bugiinkii
El Salvador rejimiyle sug¢ ortakhifn ya da kayitsizhgi karsisinda
kimse Carter’in insan haklar programinin temsil ettigi kazancla-
rnn memnunlukla karsilamazhk edemez. Fakat baz1 esas nokialar
oldugu gibi durmaktadir. Itkin, Dahl’in polyarchy’sinin erdem-
leri ne olursa olsun Latin Amerika’da ya da Dogu Asya’da ege-
men sistem olma olasiigy yoktur; gercekte Kuzeydogu ve
Giineydogu Asya’da bu tiirden tek bir sistem gériilmez, bunun
istisnas) ancak Aquino’nun democrablanda’s: olabilir. ikinci ola-
rak, Carter’in insan haklan program Dogu Asya’da “‘Cin Kart1”’
ve Kore ile Filipinler’in giivenligine tabi kilindi, ya da siyasal ne-
denlerden bozuldu ve ‘70’lerin sonuna dogru Carter’la Pol Pot’u
birbirine diigiirdii. Kore’de albaylarin 1980’de yaptig: kanh dar-
be Amerikan destegiyle ve Reagan’in degil, Carter’in gézetimin-
de oldu. Ayrica, insan haklar programi Baskan’in kendisi gibi
gelip gegici oldu; bugiin var yann yok, ancak bu gegiciligin agik-
lanmas: icin kisisel ozelliklerden bagka seyler de bilmek gerekir.m)

Cogulculugun Kurallan

Siyaset bilimcileri —scientists— isek (ger¢i benim i¢in bu poziti-
vist anlamda scientadura degil, kitasal anlamda scientablanda) ta-
mmlanimzin dogru olmas: gerekir. Ornegin, Adam Przeworski
demokratik gegislerle ilgili tarismasinda, Dahl’dan yararlanarak
fakat daha da ileri giderek 6zel tarihsel durumlarda stratejik ak-
torler hakkinda “‘bir dereceye kadar tiretim iliskileri de dahil ol-
mak iizere katilanlarin biitin toplumsal iliskilerindeki
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konumlarimin belirlemedigi’’ se¢imler ve stratejilerle birlikte ay-
nintih bir argiiman getirmektedir. Kapitalistler, diye yaziyor, “‘de-
mokratik bir bi¢imde ortaya ¢ikan ¢atismalar1 daima kazanmazlar,
gergekte, ¢ikarlan dogrultusunda siirekli miicadele etmek zorun-
dadirlar. Demokrasilerde, hi¢ kimse bir kerede ve hepten kaza-
namaz...”” Bu pasaj iki miti birbiriyle kanstiniyor. Birincisi,
Marksistlerin, kapitalistlerin demokrasilerde ¢atismalar daima ka-
zandiklarini sandiklan seklindeki bilingdis: san1, Marks’in tavriyla
higbir ilgisi yok; ikincisi ise ders kitab1 mitolojilerine benziyor ve
ashnda yanhshg kamtlanamaz da degildir. ‘Bir-kerede-ve-hepten’
ne zaman meydana gelir?

Przeworski devam ederek demokrasinin ‘“belirli gruplarin 6zgiil
gikarlarini gergeklestirme kapasitelerini belirleyen’’ bir sistem ol-
dugunu séylityor. Bu noktay: basketbol ile bir analoji kurarak ay-
dinlatiyor: *‘iki metreden uzun boylu oyunculardan olusan bir
takimin iki metreden kisa boylu bir takimi belli bir farkla yenme
olasihg potanin yiiksekligine baghdir.”’ Simdi ben basketbol oy-
namig birisi olarak bu iddianin yanlhs oldugunu éne siirebilirim.
Oyuncularin yeteneklerini esit sayarsak, uzun boylu oyuncularin
kazanma sansi daima daha yiiksektir —ve bugiinlerde yetenekler
boya bakmuyor. Cogulculuk, biitiin siyasal yeteneklerin esit, po-
tanin herkes igin aym yiikseklikte oldugunu, dolayisiyla biitiin
gruplarin ¢ikarlarinin ifade edilebilecegini varsayan bir sistemdir.
Neden ben birka¢ mil uzaktan set sayisi atarken, Paul Volcker
(uzun boylu bir adama 6rnek olarak) oturdugu yerden topu po-
taya birakiyormus gibi hissediyorum? Daha genel olarak soyler-
sek, kapitalizmin siirdiiriilmesi agisindan son derece 6nemli bir¢ok
mesele ¢cogulcu siyasetin ¢ergevesi disindadir (kapitalistlerin dai-
ma kazandiklan demek degildir bu).

Przeworski devam ediyor: ‘‘Kapitalist demokrasi, bu sistemde ne
tekil kapitalistlerin (kisiler ya da firmalar) ¢ikarlar toplamina ne
de orgiitlii ticretlilerin ¢ikarlarina belli simirlarin disinda dokunul-
mamas1 anlaminda bir simfsal uzlasma bi¢imidir. Bu simirlar
Gramsci tarafindan belirlenmistir: Karlar sermayenir: yeniden iire-
timini tehdit edecek kadar diisemez, iicretler de kérlar yalnizca
sermayeye Ozgii bir hak gibi gosterecek kadar diisemez.”” Anla-
madigim, gozden kagirdigim birsey olabilir, fakat bu bana bur-
juva demokrasisinden ¢ok kapitalizmin kendisinin' ya da
iicretlilerin 6rgiitlenmeye baslamasi ve patronlarin daha iyi. tic-
retlerin daha iyi pazarlar demek oldugunu kabul etmelerinden bu
yana (yani Ingiltere’de 1840’lardan bu yana) olan kapitalizmin
bir tamimu gibi geliyor. Bu elbette biirokratik-otoriteryen bir reji-
me de uygundur. (Ashnda Przeworski’nin son climlesini anlamis
degilim: Diisiik iicretler ile karin sermayeye Ozgii bir hak olarak
kavranmasi arasindaki iligki nedir? Normal iicretlerin karin ser-
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mayenin hakki oldugu seklindeki anlayisla birlikte varolmasi ¢ok
goriilen birsey degil midir?) Belki de bu énciillerden dolay: Prze-
worski, Franko sonrasi Ispanya’da “‘siyasal sistemin iktisadi ilis-
kileri hi¢bir farkedilir bi¢imde etkilemeden déniistiiriilmesi’’ni
‘“‘carpict’’ bulmakadir.?®

Gogulcu modelin birgok elestirmeninin belirttigi gibi, ¢ogulculuk
oyununun kurallan bazi meseleleri kabul eder bazilarim dislar,
taraftarhigin harekete gegirilmesi voluyla belli esaslari oyunun ku-
rallarinin ve kurulu konsensiisiin etki alami disina koyar: Orne-
gin miilkiyet haklari. Kurallar ve varsayimlar agik¢a seckinlerden
yanadir ve siradan insanlarin yetkileri ve kitle hareketleri ile po-
piiler aberturag’lann karizmatik miidahalelerini hog kargilamamak-
tadir. O’Donnell’in sik sik ve hakli olarak ¢vdiigii yurttaglik ideali
yerine, yiginlarin eylemsizliginin sistemik erdemi konur. Ozellik-
le Dahl"in polyarchy’sinden sz eden Bachrach sunlan yaziyor-
du: *‘Segkinlerin yiginlarla iligkisi, canalici bir bigimde klasik
kuramdakinin tersine iglemistir: Seckinler degil yiginlar sisteme
kars1 potansiyel bir tehdit olustururlar ve yiginlar degil seckinler
sistemin savunuculan olurlar’’. Siradan erkekler ya da kadinlar
sistemde elbette bir rol oynarlar; oy kullanma, bask: gruplarinda
gegcici yer alma ye pek nadir olarak siyasal seckinler katmamina
yiikselme yollanyla. ‘‘Fakat genelde goreli olarak edilgen kalmasi
beklenir ve §yle yapar —gercekten sistemin saghg buna bagh-
dir.”’@ Cogulcu kuramdan Samuel Huntington’un “‘demokra-
tik kansiklik’’ina atlayis kisa sirmiisti— fakat o zaman
Huntington Ugiincii Diinya’ya ¢ogulculugu hig tavsiye etmedi; gii-
ciin dagitilmasi yerine bir yerde toplanmasini istedi. Cogulculuk
elestirmenleri Dahl’in polyarchy’sine kars: alternatiflerini, bireysel
¢ikarlan dayatma yoluyla degil, baskalariyla ortakhklar (6rgit-
lenmeler) kurma yoluyla yetkilerin dagitilmasi olarak tanimlanan,
kendi kendini gelistiren ya da katihmer demokraside buldular30—
bu Latin Amerika ve Dogu Asya’daki son kitlesel hareketlerin ger-
cekligine ¢ok daha yakindir.

Carpigma Sorunu

Bu noktada Marx’in Hegel’in siyasal felsefesini elestirirken yap-
ug1 gozlemi ammsamaya deger; Alman devleti yalmzca ‘‘Orta-
¢ag’a karsi kismi zaferler’’in sonucu idi, Hegel’in devleti feodal,
organik ve demokratik 6gelerin bir karigimiydr. ingiltere ve Fran-
sa'da ‘‘bu bir ¢6ziilme sorunu(dur)’’ iken Almanya’da ‘‘yalnizca
bir ¢arpisma sorunudur.”” Hegel ortiik olarak bu karisim ve yak-
lasan ¢arpismay: kabul etti fakat ikisini de orta sinifin tarihsel ro-
liinii goklere gikararak asmayr umuyordu. Boyle bir simif yoksa
ya da eksikleri varsa, o zaman Hegel’e gore ‘‘orta sinifin gelisti-
rilmesi devletin asli bir gt’)reviydi.”m) Hegel eski, organik bir dev-
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let anlayisi ile modern parlamenter bigimi birbiriyle harmanlayan
romantik kavramlar iizerinde dururken Marx i¢in bu, ancak bir
“ge¢ kalkinma’’ gostergesi idi, gegmesi zorunluydu ¢iinkii Ingil-
tere ve Amerika’da gelip gegmisti.

Barrington Moore'un modernlige giden ii¢ yol iizerine ince ¢6-
ziimlemesinin 6ziiniin bu oldugu ag¢iktir, bu yollanin herbiri orta
sinifin goreli agirhigina derinden baghdir. Genellikle 6rtitk ola-
rak, bu ii¢ yolun erken, gec ve (belki) Stalinist sanayilesme (Ingi-
liz, Alman ve Sovyet ya da Cin yolu) ile ilgili oldugu varsayilir.
Moore*un 6nsdziinde séyledigi gibi, parlamenter demokrasiyi do-
gurmus olan burjuva devrimi diye birsey vardir ve bu Ingiltere’-
de, Fransa’da ve Kuzey Amerika’da olmus birseydir. Birinci
Béliim’iin baghginin da sdyledigi gibi, kapitalist demokrasinin dev-
rimci kokler’i, yeni, siddetli bir ge¢cmisi vardi. Baska yerlerde bur-
juva devrimleri bir 6l¢iide, daha az siddetli olmasalar bile sonucsuz
kaldilar. Zamanlama ve aristokrat, gift¢i ve burjuva karigimlari
iizerindeki bu vurgu ileride demokratiklesme ¢éziimlememizde
6nem kazanacak.

Moore ayrica énséziinde sunlan yaziyor: ““Ilgi odagimiz siyasal
iktidara yonelik yeniliklerdir, baska yerlerde olusturulmus kurum-
larin yayilmasi ve kabulil degil... Kiigiik iilkelerin siyasal ve ikti-
sadi yonden biiyiik ve giiglii olanlara bagli olmasi, siyasetlerinin
belirleyici etkenlerinin kendi sinirlarimin disinda yatmasi demek-
tir.””32) Ug fikir bu pasaja renk katiyor: Birincisi, yeni siyasal ik-
tidar bicimleri olusturan hamieleri odaga alma; fkincisi, siyasal
Sgretiler ve sistemlerin diinyaya yayilmasi fikri, iiclinciisii ise ba-
gimhhk sorunu. Yenilikler, uygun yapisal baglamina oturtulmus
abertura’dan baska bir sey degildir. Baska deyisle, kisa erimli,
kendine 6zgii nitelikler tasiyan demokratiklesme dénemlerinin bile,
bir toplumsal-yapisal ve bir diinya-yapisal perspektif, yine diin-
ya zamani icinden bir pérspektif olmaksizin anlagilamayacag var- -
sayimini yapiyorum. (33

Ikinci nokta iizerinde, karsilastirmaciya garpici gelen sey, Kuzey
ve Giiney Amerika’nin disardan gelmis (ya da par¢alanmis) siya-
setlerin bolgesi olmasi, buna karsihik Dogu Asya’nin genellikle
—ya da daha diine kadar— bdyle olmamasidir. Burada kastetti-
gim sey, Hartz'in®¥ Latin Amerika karnigiminin bir Giiney Av-
rupa, bir Iberya siyasetini ve yerli siyasetleri (basitge soylenirse
liberal, korporatif, yerlici modellerin karigimi), bir araya getirdi-
gi, fakat asla tam olarak gergeklestirmedigi seklindeki gorisiidiir.
Birlesik Devletler, bununla birlikte, bir karisimdan ¢ok bir asila-
madir: Hi¢cbir zaman asimile edilmeyen yerlileri acimasizca 6ldii-
riilen bir kitaya Locke liberalizmi sokuldu— bu yiizden Amerikan
liberalizmi Avrupah ve Latin Amerikall varyantlarindan farkl-
dir.
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Ozgiir olmayan bir diinyada 6zgiir olarak dogan Kuzey Ameri-
kali, liberal siyasetlerin dogusuna damgasimi vuran Srurm und
Drang’1* kavrayamadig gibi devrimci diisiinceyi de kavrayamaz.
Feodalizmi bilmediginden sosyalizmi bilemez. Bunun yerine libe-
ralizmi Tanrn vergisi dogal bi¢im olarak kabul eder ve baska yer-
lere dé kabul ettirmeye calisir fakat basarisizliga ugrar.(5) Latin
Amerika liberal kesimi ise, liberal olmayan bigimlere rahatsiz ola-
rak ve daima yok olma korkusu iginde, hegemonyadan uzak ola-
rak birlikte yasiyor. Her ikisi de Aydinlanma’dan dogan Kuzey
ve Giiney Amerika liberalizmlerinin onu dislamaya derin bir egi-
limleri vardir— Hartz'1n ara sira totaliteryen dedigi ABD’de sus-
kun bir kendi halinden memnunluk yoluyla ve Giiney Amerika’da
anti-liberal kesimlerin araliklarla kesilen iistiinliikleri yoluyla.

Hartz’1n dedigi gibi eski rejim (ancien regime)’in tamams digari-
ya biitiin bir “‘Ispanya’ ¢ikarmad:; Giiney Amerika’ya gog, en
¢ok askeri, ruhani (kilise) ve kir kesimlerinden oldu. Avrupa’dan
Giiney Amerika’ya gdcte, Locke liberalizmi aristokrasiyi ve kby-
liliigii ardinda birakt. ABD yeryiiziindeki en geliskin burjuva dev-
leti olup, hemen hemen herkes kendini orta sinifin bir pargcasi
sayarken, Francisco Bilbao’nun klasik Sili ‘‘feodalizmi’’i ¢éziim-
lemesinden beri Latin Amerika agidi “‘Avrupa’daki burjuvazi
gibi’’ liberter bir orta sinifin ortaya ¢tkmamass’’ oldu. Kuzey Ame-
rikan liberalizmi felos’unu (nihai erek), siyahlarla ¢carpismasi di-
sinda bir bosluk i¢inde rahatga gelistirebiliyor. Giiney Amerikan
liberalizmi ise hep baska seylere tosluyor. Burada, baska sevlerle
birlikte, ispanyol ge¢misi ve Ispanyol yonetiminin bir izdiisiimii
olarak ve yerli Kiz1lderili geleneginin de katkis: ile olusan caudil-
lo modelinin orta sinifin olmasi “‘gereken’’ yerdeki boslugu ko-
layca doldurmasini gériiyoruz; daha sonra ¢ogu zaman Avrupa
fasizmine benzeyen bir tiir popiilizm goriiyoruz. Fakat tam da bu
noktada Latin Amerika varyanti, liberal cumhuriyetci tarzdan
(Jefferson) ya da korporatist tarzdan (Franko ya da Salazar) ya
da Fasist tarzdan (Mussolini) uzaklasip tam gelismis Avrupali bi-
¢imlere yaklasti. Yine de Hartz’in 6ne siirdiigii gibi bu kesim, ge-
sitliligine karsin, hdla Bati Avrupa’da oldugu gibi “‘sonug¢ta aym
sorunlar’’ iiretmektedir.”’(6)

Bu agik¢a Amerikan liberaline de korporatiste de yaranamayan
Avrupa-Merkezcil (Eurocentric) bir degerlendirmedir; biitiinlii-
gii (tamhigy) de dzgiinliigii de yadsimaktadir. Giiney Amerika ve
Dogu Asya’da demokratiklesmenin temel sorunlarimn ve onlan
yorumlarken kullandigimiz sézciiklerin silinmeyen bir Avrupa k6-

*Firtina ve Gerilim: Almanya’da 18. yiizyill Aydinlanmasi'nin rasyonalizmi-
ne karsi, genelde romantik edebi bir akim, hareket. - Cev. notu.
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keni vardir. Begensek de begenmesek de Avrupaca konusuyoruz,
oyle ki burjuvazi sorunu, Bilbao’nun agidirida oldugu gibi, Kore
siyasetinin en hirsli yorumunu tesvik etmektedir: Neden giiclii bir
orta sinif _voktur?(37)

Her iki bolgede de uzmanlar hangi gelenegin etkili oldugu konu-
sunda c¢ekismektedirler: Dogu Asyacilar, Wiarda’nin Latin Ame-
rika korporatizminde (‘‘hiverarsik, otoriteryen ve demokrasi
karsit... kokleri Ispanyol idaresindeki liberal gelenegin éncesine
uzanan’’) buldugu ayni otoriteryen gelenegi *‘Konfiigyanizm’’de
bulmaktadir. Karsitlar: ise yerli demokratik koékler (O’Donnell,
“‘Iberik, korporatist gelenege saplanmis yorumlan’’, 6zellikle de
Wiarda’y elestirir) iizerinde uzun uzun dururlar.®8) Hartz’in iis-
tiinliigii, ABD’de biiyiik 6l¢iide parodilestirilmis bi¢cimler disin-
da (Reagan fasist, McGovern komiinist olarak) liberalizm
hakkinda bu tiir tarismalarin olmadig: seklindeki gozleminde
acik¢a belirir.

Sivasal iktidar Bicimlerinin Kesisimi

Marx’in Hegel elestirisinden, Hartz’in kesimler (fragments) iize-
rine diisiincelerine dek uzanan argiiman burjuva ya da ¢ogulcu
demokrasinin kapitalist ortamint anlamaya yardim eden bir ta-
nit haline geliyor: kiiresel demokratiklesme érneklerinin farkh za-
manlamasi ve siyasal gelenek ve deneyim kesimlerinde ve istesek
de istemesek de kullandigimiz dilde diinya ¢apinda bir *“‘Avrupa
gogli’’. Farkli siralarda farkl kanigimlar ya da Perry Anderson’-
un pek yerinde soyledigi gibi, ‘‘farkl tarihsel siyasal iktidar bi-
cimlerinin bir kesisimi’’ni goriyoruz.(%

Anderson Ikinci Diinya Sa'vasl oncesi tamamlanmamis burjuva
demokrasileri olmavan fakat az ¢ok liberal bir bi¢imi siiregelen
tarimsal ya da aristokratik egemenligin, yeni teknolojileriyle bir-
likte ikinci sanayi devriminin ortaya ¢itkmaya baslamasinin (tele-
fonlar, otomobiller —kitle tiiketimi icin iretilmis dayanikl
titkketim mallari) ve ‘‘toplumsal devrimin imgesel (imaginative) ya-
kinligr’nin kesisim ya da “‘nirengi’’ noktasi ile birlikte kendinde
toplayan Avrupa rejimleri ile ilgilenir. Bati Avrupa’nin relos’u-
nun burjuva olup olmadig 1945’e dek kesin degildi. O zamana
dek liberal ilerlemecilik (progressivism) sagda romantik tepkiler
ve solda toplumsal devrim ile carpismak zorundaydi, her ikisi de
pazar karsit idiler: Konjonktiir, ‘‘hala kullanilabilir klasik bir geg-
mis, hala belirsiz teknik bir simdi ve hild 6ngorillemeyen siyasal
bir gelecek’’ten olusuyordu. kinci Diinya Savasi bu konjonktii-
rii sona erdirdi ve evrensel burjuva demokrasisini Bat1 Avrupa’-
da birakti. Hartzin parlak 6ngorisii, liberal hegemonyanin
karanlik gecesi gergeklesti ve devrimci umutlar soniip gitti— bir
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“‘ufuk kapanmasi: Kabul edilebilir bir ge¢mis ya da hayal edile-
bilir bir gelecek olmaksizin, sonu gelmeksizin kendini yineleyen
bir simdiki zaman i¢inde’’ birakarak. Bu en azindan Anderson
i¢in, burjuva devriminin ¢agdas son duragidir: ‘‘Baskili bir bi-
¢imde durgun, monolitik, endistriyel kapitalist bir uygarhk’’.

ABD’de hemen kimse sorunlarimizr siyaset yoluyla ¢ozebildigi-
mize inanmamaktadir. Baskani bir merak nesnesi olarak diisiin-
memizin kékeni budur: Richard Nixon, gittik¢e daha da merak
uyandinyor. Jimmie Carter, Watergate’in yiikselttigi Vaftizci Vaiz
ve kiigiik ¢ift¢i Ronald Reagan, bircok erkegin tuvalete gitmekte
" giigliik ¢ektigi bir yasta top oynuyor. Reagan’in “recherche du
temps perdu*’’sii yalnizca sinemada, o da iyi olmayan sinemada
kaldi. Franklin Roosevelt ile uzaktan karsilastirilabilen en son Bas-
kan Lyndon Johnson, onun da savasta yenilgi ve bolgecilik yii-
zilnden dayanag kalmamisti. Baskanlarimiz kitle tiiketimi
maddeleri olmuslardir. Arabalarimizdan biktigimiz kadar ¢abuk
bikanz onlardan. Bu olayin tam olarak baslangi¢ tarihinin 1968
olmasi rastlanti degildir, bu yirmi yildir siiren siyase‘ten kagisin
basladigy yildir —hayatn anlaminin, “‘kamu hayat’’ séyle dur-
sun (arkaik bir kavram), siyasette ve iste de degil, tiikketim ve ‘‘ken-
dini kesfetme’’nin 6zel diinyalarinda arandig: yillarin baslangici.

Bununla birlikte, Amerika’da yaygin olan egilim, sikic1 bir bi¢imde
durgun, monolitik bir sosyalist uygarhgin, cogulculuk ve pazara
dogru bir evrime gereksindigi ve Gorbachev Rusya’si ya da Deng’-
in Cin’inde bu evrimin esigine gelindigi —bir baska deyisle, git-
tikge bize benzedigi~— yoniindedir. Bu olasilik iizerinde nesnel
¢oziimlemelerin yerini alan kerameti kendinden menkul sa¢ma-
liklar, bilgi¢ce bir eda ile, ABD’de tartismalar bu denli etkileyen
derin k6klii anti-komiinizme taze kan vermeye ve saygideger kil-
mava yaradi. Fakat bu ayni zamanda goriiniirde hi¢bir siyasal se-
¢enegin olmayisim da agikliyor. Yirmi yil 6nce Bati liberalizmi
ve Sovyet sosyalizminin ‘‘tarihsel eskime’’sine isaret etmesi Mo-
ore’un uzgdrislilligiine delalet eder. ¢‘Endiistriyelizm, yayilma-
ya devam etiikge’’, diye yazdi, ‘‘uzak bir gelecekie bu sesleri
sonsuza dek susturabilir ve devrimci radikalizmi ¢ivivazisi kadar
capdis1 birakabilir40)

Ancak konjonktiir her yerde kendini tam olarak gostermedi. An-
derson’a gore, Ugiincii Diinya’da, ¢‘bir zamanlar Birinci Diinya’da
hiikiim siiren ne varsa onun bir tiir golge bi¢imi (configuration)”’
ortaya ¢ikti: Prekapitalist oligarsi, baslamis fakat istikrarsiz ka-
pitalist gelisme, icten ice kemiren toplumsal devrim.®Y) Boyle bir

*Gecmis Zaman Pesinde.
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anlayis, zamamimizda Dopu Asya’da ya da Latin Amerika’da de-
mokratiklesmenin ger¢ek anlamina yakindan bakmamiza olanak
saglar diye diisiiniiyorum.

Alexander Gerschenkron hi¢bir iki sanayilesmenin birbirine 6z-
des olmadigini, fakat birbirini, her yeni evre sorunun kosullarini
degistirecek bicimde, sirayla izledigini soylemekte hakl ise, aym
bi¢cimde hicbir iki demokratiklesmenin 6zdes olmadigini séyleye-
biliriz. Fakat demokratiklesme de sanayilesme de ya Gerschenk-
ron’un sorunsali, ya Moore’un ii¢ volu ya Hartz’in “‘esas
sorunlar’’ ya da Anderson’un “‘nirengi’’sinden payim alacaktir.

Wallerstein ve Polanyi’nin Katkilan

Moore’un iigiincii noktasi, siyasal sistemler ve bolgelerin etkile-
sim i¢inde olduklar1 daha genis bir alana 151k tutmaktadir. De-
mokratiklesme yazinminin bir kisminda siyasal iktisadin goriinmez
olusu dependencia’nin, merkezi bir Latin Amerika sorunu ola-
rak dislanmasi yansiilmaktadir. Gary Becker, ‘‘postemperyalizm’-
’in dogusunu ilan ediyor, Zeitlin, Wallerstein’1 Sili’deki gelis menin
yurtici (sin1f) kaynaklarim ihmal etmekle sugluyor ve hepsi de La-
tin Amerika’nin diinyayla iliskisinin ilk sentezcisi André Gunder
Frank’in unutulmak iizere oldugunu diisiiniiyor gériinmektedir.
Ayni sey Dogu Asya’da da oldu (dependencia’min uygulanamaz
ilan edilisinden énce ancak zeminden ¢ekilmesi disinda). Son za-
manlarda Marksist olsun olmasin ¢6ziimleyicilerin tercihi 6zgiil
ulusal agiklamalardan yanadlr.(‘u)

Klasiklere doniisiimiin bir pargasi olarak Marx’tan basit bir for-
miilasyon aktanyorum: ‘‘Burjuva iktisat sistemini su sirayla in-
celiyorum: sermaye, toprak miilkiyeti, iicretli emek, devlet, dig
ticaret, diinya pazan”.(43) Birinciden sonuncuya, sonra da geri-
ye dogru bir hareket ya da yon ima etmenin yanhs oldugunu san-
miyorum: Wallerstein bu formiilasyondan ¢ok sey Ogrenmis
goriinmektedir, her halitkarda bu onun gergek (diyalektik) argii-
man ve vaktinden 6nce ilan edilen bir son (yikim) hakkinda bize
bir ipucu vermektedir. Daniel Garst’in soyledigi gibi, Brenner ve
Skocpol’un toplum(sal)-yapisal ya da 6zgil konjonktiirel elesti-
rileri heniiz Wallerstein’in ‘‘diinya sistemi’’ ¢oziimlemesini ¢iirii-
temediler. Ne iktisadi ne de sivasal 6genin 6nceligini, fakat bu
ikisinin etkilesimini 6ne siiren bu terim ‘‘devletlerarasi sisteme ilis-
kin sivasal degiskenler ile diinya ¢apinda kapitalist degisim (mii-
- badele) agina iligkin iktisadi degiskenler arasindaki etkilesimi
bicimlendiren kurumsal bir yapiya isaret eder. Devletlerin sayica
¢oklugu ve bu kuramsal yapiy: olusturan, uluslararas: isbdlimiu-
ne dayah diinya ¢apinda meta iiretim sistemi, karmasik ve tarih-
sel olarak ortaya ¢ikan, parcgalan birbirinden soyutlanarak



Giiney Kore: Askeri Engel 35

anlasilamayacak bir biitiinliik olusturur.””(4)

Bir diinya pazarn kuram i¢in tercihim Karl Polanyi’nin Biiyiik Do-
nusim’udir. Baska seylerle birlikte, diinya ekonomisinin az ¢ok
basarili bir bekgisi (denetgisi) olarak devletin, ¢ikarlar dogrultu-
sunda donemsel olarak acilislar ve kapanislar (disa agilma ya da
ice kapanma) gerceklestirdigi ve her ayr secenegin iktisadi politi-
kalarda, toplumsal yapida ve iilkede sivasal koalisvonlarda bii-
yitkk degisimlere yol acug anlayisi vardir burada. Ayrica,
O’Donnell’in kafasinda ilk baslarda, hem 1930’larda baslanan po-
. piilist evreyi (Arjantin ya da Brezilya’nin diinya bunalimindan ya-
hiulmasi) hem de diinya ekonomisine agilis ve sinai derinlesmeye
tekabiil eden biirokratik-otoriteryen evreyi ¢6ziimierken temel ola-
rak bunun oldugunu dusunuyorum.(45)

Polanyi/Wallerstein bakis1 devlet yapilarinin giiciine bir yan bo-
yut katmaktadir: Kimi devletler kendi toplumlarina gére giglii-
diirler fakat hegemonik giicler ya da ‘‘diinya sistemi’’ karsisinda
gigsiizdiirler. Ornegin, ben bunun, Giiney Kore ve Latin Ameri-
ka devletleri arasinda ve onlarin demokratiklesme hareketleri ara-
sinda ayrim yapmanin bir yolu oldugunu savunacagim.

Kore’nin Sonugsuz Baslangici

Bu tarusmanin 1s1g1inda simdi dogrudan Kore’nin abertura soru-
nuna donelim. Giiney Kore, arasira biiyiik karisikhiklarla bozu-
lan (1960, 1979-80, 1987) goriiniirde istikrarh bir siyasal paterne
sahip oldu. Devletle halk arasindaki ¢arpismalarin uguculugu —
biiyiik baskilara karsin (yoksa dolayistyla'mi demek lazim?)— hala
siyasetin etkisine inanan kisiler i¢cin, onceden séziinii ettigimiz 20.
yiizyil baglan Bati Avrupa’sinin *‘gblge konfigiirasyonu’'nu ifa-
de eder. Kore’de, Arjantin’de ve ““Uciincii Diinya’’nin ¢cogunda
siyasetin etkinligi halad sirmektedir.

Ornegin, Amerika’da 1960’lardaki 6grenci protesto gosterileri do-
neminin, 1960’ta Rhee’nin devrilmesinden bu yana gecen otuz yil-
da Koreli gengler ve 6grencilerin yiizlerce 6li, binlerce gésteri,
milyonlarca kaulimci ve sayisiz coplamalar, déviilmeler ve aci-
masizca iskencelerle ol¢llen fedakarhklarina es tutulamivacag ¢ok
acikur. Bugiinlerde seckin Amerikan iiniversitelerindeki herkesin
bildigi gibi, Koreli bu geng insanlar disiplinli, doymak bilmeyven
zihinlere sahiptir, 1980’lerin Amerikan 6grencilerinin tutumlarivla
karsilasurldiginda ¢ok tuhaf gelen, anlamh bir yasam igin bii-
mek bilmeyen bir susuzluklan vardir. Muhalifler temelde anavurt-
lan hakkinda incil’deki uyanyi ifade ediyorlar, diinvav: kazanip
ruhunu yitirmekten insanin kazanci nedir? Kapitalist sanayinin
doruklarina ulasip, ilk¢aglardan beri Dogu’da felsefi ve ahlaki bir
fener olarak tarihsel yerini vitirmekten Giinev Kore’nin kazanci
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nedir? Korelilerin hala, krallarin filozof ve filozoflarin kral ol-
mas: gerektigini disiindiiklerini s6ylersek oras ile bura arasin-
daki mesafeyi 6lgebiliriz, bizdeki Baskan imgesi ile uyusmayacak
birsevdir bu.

Latin va da Kuzey Amerika’dan farkli olarak, Kore siyaseti, bil-
ginlerin ‘“‘otoriteryen’’ diye nitelendirmekten hosland:g:, uzun do-
laysiz bir siyasal gelenekten ¢ikip gelismektedir. Cin, Kore ve
Vietnam orneginde, Konfugyiis felsefesi ve yonetim sanati bir ke-
simden fazla bir seydi: Cin'de ilk ¢aglardan beri k6k salmist1, bu-
radan yiizyillarca kendini tam olarak gerceklestirecegi iki bagli
devlete dogru gog etti. (Kore 6rneginde dnce eski Silla Kralligim
etkiledi, Yi Hanedan1 zamaninda da 1392’den 1910’a dek egemen
oldu). Bu nedenle modern liberalizmle karsilasma alternatif uy-
garhklar arasinda oldu, liberalizm ancak savas ya da devrim yo-
luyla kabul ettirilebilirdi. Bununla birlikte, 20. yiizyilda. Kore
siyaset arkeolojisi iki katman ve iki kesim gdsteriyor: 1930'larin
Japon devleti ve Amerikan liberal devleti (¢1§a meyilli bir dagin
yuziindeki bir kayakevi benzeri, yerli model ve Japon kalinular
izerine yamanms bir kesim).

Bati’da en iyi taminan mubhalefet lideri Kim Dae Jung’tur ve onun
gecen Baskanlik secimindeki yenilgisini en genel olarak, onun daha
dnce soziinii ettigimiz siyasal iktidar bicimlerinin konjonktiirini
(kesisimini) temsil ettigini sdyleyerek agiklayabiliriz. Topraga bagh
ge¢mis ve Konfiigyen fikirler burada liberal demokratik kavram-
larla karisiyorlar, ikincisi hep birincisi tarafindan siizgegten gegi-
riliyor —ve déniistiiriiliiyor— ve Koreli *‘‘anti-feodal’” ve
‘‘anti-liberal’’ler ile karsilasiyorlar: Kore devrimi. Bunu.anlamak
i¢in Kim’in Gramsci’nin eserine benzettigi Hapishane Mektupla-
re'm okumak yeterlidir. Ornegin, kizkardesine nasil (Konfiigyen
anlamda) iyi bir es olacag1 konusunda, tamamen geleneksel 6giit-
leri buna iyi bir tamkur.® O, Anderson’un s6zleriyle, “c6kmekte
olan bir aristokratik diizen, dogmakta olan bir burjuva teknolo-
jisi ve toplumsal devrim umutlar’’nin karmasik bir iriinidiir.
Tahmin edilebilecegi gibi Kim, sonuncuyu, biitiiniiyle reddetmekte
ve daima da erti —unutrurmaya ¢alismasindan beri hep karsisina
¢ikarilan, 1945°te yerel ‘“halk komiteleri’’ne kauldi3: genglik do-
nemi haric. {scilere dogru uzanirken eli hila tutuktur, oysa onlar
oylariyla onun giineybatidaki boélgesel tabaninin otesine gegme-
sine yardim edebilirlerdi.

Obiir iki Kim (1988 genel secimlerinde 6ne ¢ikan iigiinden ikisi),
Kim Young Sam ve Kim Jong Pil’in is¢iler ya da Sol ile ilgileri
bile yoktur. ilki, isgal siiresince Amerikalilar adina Ulusal Po-
lis’i yoneten Cho Pyong-ok’un himayesi altinda yiikseldi, oteki
ise 1961°de darbe triumvirasina katilms ve KCIA ile zamann ik-
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tidar partisini orgiitieyerek Park rejimini ayakta tutmustu.
Kuzeyvdeki Rejim

Devrim tehdidi hakkinda biraz daha ¢ok sey sdyleyebiliriz: As-
kersiz bolgenin (DMZ) kuzeyinde, Kore konjonktiiriinii cok da-
ha guglt bir kahpta eritmis bir rejimde: ‘‘Cékmekte olan
aristokratik diizen’’in karizmatik kisilesmesi, yayilmasi ve kaci-
milmaz devrilis: (Kim Il Sung, imparator ve gegmisin temsilcisi)
sanavide modern teknolojinin kullanilmasi (ve Mao’nun Cin’in-
de oldugu gibi hig elestirilmemesi) siniflar yaratan bir devlet (ge-
nis bir koyliiliikten proletaryaya) ve bugiin 1940’lar ve 1950’lerden
daha durgun daha az etkin bir toplumsal devrim. Kimileri Kuzey
Kore’ye ‘‘feodal sosyalizm®’ diyorlar, bu bir rejim tammindan ¢ok
bir etikettir. Daha dogrusu, bu rejimin Kore’nin merkezilestirici
kiltiriiniin simrian iginde, biitiin Marxist-Leninist rejimlerin mer- .
kezi 6zelliklerini yansittigini séylemek olur. Giiney Kore yéneti-
minin ¢abuk tutusma ozelligi, kismen Kuzey Kore’deki 6nceki
. yanginin parlayan korlarin1 gérmekle anlasilabilir.

Genellikle Kim 1 Sung’un rejiminin Giiney’de pek tutulmadig
ve belki de hakiki qua rejim oldugu séylenir. Ancak Giiney Ko-
re’deki en 6nemli gelisme, son yillarda muhalif 6grenciler ve isgi-
ler arasinda baglar kuran biyiik bir harekete déniisen devrimci
disiincenin yiikselisi oldu. Kore’de, geleneksel, liberal ya da ra-
dikal olsun, aydin sinifin basarisizlig: bir kitle taban1 ya da oy
kaynag ile baglarinin olmayisi idi —daha dogrusu, isciler ya da
koyliilerin birilerinin izleyicisi olma disinda siyasal siiregte her-
hangi bir rolleri olabilecegi fikrine tepeden bakmasiyd:. Béylece,
radikal aydin kendi gérevini devlet iktidarim ele gegirmek olarak
saptadi, bundan sonra ‘‘devrim’’ yukaridan asag) dayatilacakti—
Dogu Avrupa aydinlar ile ¢arpici bir benzerlik.“”

Ayn egilim yillarca 6grencileri etkiledi, 1950’ler ve 1960’lar bo-
vunca avdin olmayan hig¢bir kesim ile bag kurmay1 basaramadi-
lar ve siradan insanlann goziinde ¢ogunlukla yitirdikleri gi¢lerini
siyaset voluyla tekrar kazanmaya ¢aligan aristokrat ve eski top-
rak sahibi ailelerin ¢cocuklan olarak kaldilar. Gésterilerini, isgi-
ler suirekli kinadilar. Yine de son on yilda ¢ok sayida geng, biiviik
kisisel 6zverilerle fabrikalara girdi ve Kore’nin gelisen kentsel is-
¢i sinif ile Gramsci’nin ‘‘organik aydinlar’’1 tarzinda baglar kur-
maya ¢ahst1 (devlet onlara ‘‘gizli (sahte) isciler’” demektedir.)
Ayrica yeni agir sanayi sektéri bu tiir eylemler igin belirgin bir
alan oldu. (Ornegin Nisan 1985’te Daewoo otomobil fabrikasin-
daki buyuk grev); son birkag yilda is¢i hareketi, Hiristiyan Kent-
sel Sanayi Misyonu gibi liberal is¢i haklan gruplan gézden
diistiikkge ‘‘radikal 6grenci hareketi ile oldukga organik bir bigimde
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kaynast1’’. Samizdat tiirii yayinlarin yayimlanmasi hatta agik¢a
~dagitilmas ile ¢ok genis bir kiiltiirel ve diisiinsel alan agildi. Ra~
_dikaller acik¢a ve hummal bir bi¢cimde Marx okudular.“8)

Bu hareket aym zamanda siddetli ‘‘anti-Amerikan”’ oldu, (bu te-

‘rim bagimhhk karsii ya da antiemperyalist olarak anlasilmal-
dir) ABD’nin Kore'ye girisi ile biiviidii. Bu egilim, ABD ve Japon
egemenligine kars1 sagdan ve soldan radikal millivetgileri bir ara-
ya getirmekte, hem solcu kuram (Latin Amerika dependencia me-
tinleri) hem de daima atesli Kore milliyeigiligi temellerine
davanmaktadir. Bu konuda, 6biir hatalarina karsin Kuzey Kore
uzun bagimsizlik ve kendine yetme pratiginden dolay bir yol gos-
tericidir.

Bunun neden béyle olabilecegini ‘‘liberal’’ olarak ¢evrilen teri-
min (Chayu) Korelilerce kavramsina bakarak sezinleyebiliriz. Her
iki Kore de bu terimi kullanmaktadir, etimolojik olarak bir (kisi-
nin) ortaya koyma anlamini vermektedir. Giiney’de bu terim he-
men hemen Japonya’dakiyle aymi anlamdadir —Liberal
Demokratik Parti’de oldugu gibi ““liberal’’. Kuzey Kore’de cha-
yu devler diinyasinda Kore ulusu i¢in 6zgiirliik anlamina gelir. Ku-
zey Kore Moskova’dan ya da yabanc iislerden emir almak .
zorunda degilse halk o zaman 6zgiirdiir— en azindan Koreli ol--
makta ozgiirdiir. Kuzey Koreliler, temel siyasal haklarin iilkede
olup olmadig: sorulunca ger¢ekten sasirirlar ya da diismanca ba-
karlar: Soruyu yalmzca propaganda araci olarak gérmezseler ger-
¢ekten neden bahsedildiginden habersiz gériiniirler. Marx’in
“‘birey ancak 6zgiir bir toplulugun [ya da kausiksiz bir Kore’nin]
fiyesi oldugu o6lgiide 6zgiirdiir’’ sdziinii ger¢eklestirdiklerine ina-
nirlar. Bu anlayis yine de Giiney Kore’de giiglii bir dip dalga olus-
turmaktadir.

Giiney Kore orta simf) sanayilesme ve kentlesmevle birlikte hizla
biiyiimiistiir, fakat siyasal egilimini belirleme zorlugu siirmekte-
dir. Kimi kesimleri Haziran 1987 eylemlerinde genglere 6nemli bir
destek verdi fakat avm zamanda segimler bittikten sonra da cad-
delerden ¢ekildi. Muhalif sektérler devletin ve buviik holdingle-
rin acimasizca ezdigi kiciik ve orta isletmeler, geri kalmis bolgeler, -
doviilen 6grencilerin ana babalan vb.’den olusuyordu. Rejimde
etkin temsil olanaginin yoklugu temel meselelerden biridir. Son
zamanlarda Hiristiyanligl kabul edenlerin (yaklasik nifusun %
25%i) savisindaki aruisin ¢ogu bu sinif ya da ona 6zenenler arasin-
da oldu ve 6nemli din (kilise) adamlarinin tamkhk ve 6zverileri
orta smifin birtakim kesimlerini demokratiklesme lehine hareke-
te gegirdi. Orta simf genellikle maash, biirokratik kesimlerden olu-
_sur ve devlete kars: bagimsiz direnis igin zayif bir tabana sahiptir.
Ayrica veni bir toplumsal formasyonun prototipi olarak iktidar
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icin miicadele etmekten ¢ok para kazanmak niyetindedir.

Giiney Kore’de 1987-88’deki demokratiklesme, Brezilya’da oldugu
gibi baskici devlet yapilarini pargalamaksizin gelisti. Biirokratik-
otoriteryen kapasite simdilik uykudadir fakat hemen harekete geg-
meye hazir haliyle, daima ilerlemeyi yavaslatacak ve kabul ede-
mivecegi sonuglari yok edecek bir sekilde demokratiklesme
lizerinde bir umac: gibi durmaktadir. Yapilarin Kore’de Latin
Amerika’da oldugundan ¢ok daha gii¢lii olmasi sadece aberrura’-
nin daha dogustan sonugsuz olmasi, akim kalmasi demektir.

Tekrarlarsak: Kore siyaseti ve yakin gegmisteki sonugsuz demok-
ratiklesme diinya zamanina goére ge¢ kalmaktan ayn diisiiniile-
rek anlasilamaz. Bu, Kore’nin “‘geri kalmis’’hg demek degildir,
modern projelerin yoriingesinin diiz oldugu ya da genisledigi de
soylenemez. Ashinda Kore genel 20. yiizyil sorunsalinin erken bir
evresinde yasiyor —bu ona ileri sanayi toplumlarinda gérece har-
canmis olan bir tiir dev enerji vermektedir. Seul (ya da Pyong-
yang) caddelerinde yiiriidiigiim zaman agir, siddetli cahisma’yla
kaynasmis ve ondan gii¢' alan Prometean bir canlilik gériiyorum,
Gramscian marazilik gormiiyorum. Sikago’da ise bunu kesinlik-
le gorityorum. (Sikago’da yasamay: yeglemem yalmzca benim yiiz-
yil sonu 6znelligimi ifade ediyor. Aym sey bir Marsh i¢in gegerli
olmazd:.) Bunu yaparken modern diinya tarihi icinde geriye dog-
ru yiirimiis oldum. Tam bir 6ngorii ile soyleyebiliyorum; Kim Dae
Jung’un kiz1 evde Konfiigyen kalip icinde kalsa bile Giiney Ko-
re’nin kiz cocuklarinin ¢ogu kalmayacak, bir iki kusak sonra on-
lar New York Times’in ‘‘Bayanlar’’ sayfasinin Kore versiyonunu
okuyor olacaklar... devrim burjuva ¢aginin yiirityiisiinii kisa kes-
medikge.

Hila Dependencia Yiizyith m?

Bu denememi Kore ile Latin Amerika arasindaki benzerlikler ve
farkhhklar agiklamanin bir yolu olarak demokratiklesmenin dis
kavnaklarina bir bakisla sonug¢landirmak istiyorum. O’Donnell
gecenlerde bir yazisina *‘diinya iktisadi bunalimina karsin’’ ve Re-
agan vonetiminin politikalarina karsin yarim kiiremiz aynm dénem-
de demokratik rejimlerin orraya ¢ikist ve umut verici bir bi¢imde
saglamlasmasina tamk oldu diyerek bashyordu.“® Bense neden-
sonug iliskisinin farkli olabilecegini 6ne siiriiyorum. Bunahm po-
litikalarindan dolay:, onlara karsin degil. (50)

Benim goriisitm burada savunulamayacak bir 6nermeye dayani-
yor. A.B.D. savas sonras: alaninda hald egemendir, belki gorece
diisus i¢inde, fakat en azindan 1980'lerde mutlu bir ara dénem
yasadi. Reagan’in savunma harcamalarindan s6z etmiyorum, Paul
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Volcker’in ABD merkez bankacisi ve diinya ekonomisinin dénem-
cisi olarak konumunun (oturdugy yerden basket atmasi gibi) sim-
geledigi ekonomik mekanizmalara génderme yapiyorum. Baska
seylerle birlikte, hegemonya hem diinya sistemini bir arada tut-
manin bedelini 6demek hem de baskalarina devretmek anlamina
geliyor. Giovanni Arrighi’nin isaret ettigi gibi ge¢ ya da olgun
emperyalizm amaglan igin giinlilk ekonomizme giivenme egilimin-
dedir. Amerikan o6rneginde: ‘2. Diinva Savasi’ndan sonraki ilk
yirmi yilda Amerikan hegemonyasi diinya pazarimin birliginin, kis-
men de olsa, yeniden olusturulmasinin arac iken, son on yil bo-
yunca bu birlik ABD’nin dinya hegemonyasinin yeniden
dayatlmasinin araci oldu."” !

William Greider, Volcker’in Latin Amerika’nin borg krizini ida-
re etmekteki roliinii soyle tarusiyor: ‘*Aylar icinde Paul Volcker
kriz yonetiminin merkezindeydi, IMF kosullarim onaylad: ve borg-
lu iilkeler ve 6zel bankalara anlasmayi tamamlamalan igin baski
yapti. Diigitmlenen anlasmalar iizerinde 6zel olarak pazarlik et-
meleri i¢in yardimeilarimi yabana iilke baskentlerine gonderdi. Is-
lerin yolunda gitmesi i¢in banka idarecileri ile konustu. Haftalar
icinde hemen her iilke gegici krize tutuldu.”’52) Ben, Volcker’in
Federal Reserve’deki memuriyetinin yeniden konumlandiriimis ve
yeniden donatilmis, bityiik Slglide iktisadi mekanizmalara daya-
nan, igte ve dista kemer sitkma ve verimlilik 6gretileri asilayan bir
hegemonyay: temsil ettigini ileri siirecegim. Uriin déngiisiindeki
Amerikan konumu, gittik¢e artan yiiksek teknoloji ve hizmet sa-
nayilerine dayandigindan hedeflenen yabanci pazarlarin liberal-
lestirilmesi ile giiclenecektir. Bu, demokratiklesme agiklamamiza
yardimei olmaktadir: Ekonomisi bozulmus biirokratik-otoriteryen
rejimler baskilar azaltmaya zorlandik¢a, sorumlulugun yayilmas:
ve voksullugun paylasilmasi ya da giiclii devletlerce yahtilmis ka-
pali pazarlara bir saldiri (Kore biirokratik-otoriteryen sanayiles_i
me rejimi).

Grieder, Volcker’in Amerikan ekonomisinden enflasyonu geke-
rek iicretlilerin sirtina yiikledigini ve 1930’lardan beri en biiyiik
durgunluk (recession) olarak bilinen getin bir kemer sikma prog-
rami uyguladigim belirtiyor. Ayrica Volcker’in bankalar: kendi-
lerinden ve 1970’lerdeki kredi patlamasindan, ‘‘Washington’a
_rahatsiz edici bagimhihiklar1’’ pahasina kurtardlgml'séylﬂyor.‘53)
Latin Amerika iilkeleri, dogal olarak IMF, Federal Reserve ve ban-
kalarin gosterdigi kendilerine diisen kemer sikma programlarin
aldilar. Whitehead onlar1 ‘‘Amerikan finans otoritelerinin mer-
hametine kalmis’' olarak nitelendiriyor.(>¥) Fakat aslinda diinya-
nin biiyiik bir boliimii kemer stkma programi uyguladi. Amerikan
ve Japon teknolojisinin merkezi giicii ve genis Kuzey Amerika pa-
zarinin diinya capinda etkisinden dolayi, en yahtilmis ya da inat-
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¢t devietlerin disinda higbir iilke kemer sitkma ve verimlilik
ikizlerinden etkilenmekten kurtulamadi —bu da bize 1980’lerde
yalmzca ABD’de degil Cin ya da Sovyetler Birligi gibi eski radi--
kal ya da isyanc devletlerde de siyasetin etkisizliginin baska bir
agitklamasimi vermektedir.

Robert Kaufman ilging bir pasajinda rekabet¢i ya da demokratik
sistemler ile iktisadi bunalimdan saglam ¢ikma (6rnegin Meksi-
ka) arasinda ve bunalimlan idare edememe ile oldukg¢a baskici re-
kabet karsiti fakat halk giiclerinin ‘‘ulusétesi iktisadi qikarlara
kars1 gelebildigi’’ ($ili, Arjantin, Uruguay —gii¢li iiggen (niren-
gi) diyebiliriz) bir sistemin varlif1 arasinda bir iliski buluyor. Bu-
na gore bunalimin ¢éziimii genis tabanl bir siyasal sisteme dogru
yol almak oluyor. Fakat Kaufman’in asil demek istedigi gelismekie
olan iilkelerde ¢ogulculugun bir bi¢ciminin ‘‘uluslararas: ticaretin
simdilerde iistlendigi stratejik iktisadi rol>’, yani ulusétesi serma-
yenin devam eden egemenligi karsisinda bir tercih sistemi olma-
sidir. Bu Latin Amerika’daki yeni demokrasilerin ‘‘gérece agik
ekonomileri siirdiirmek’’ ve ihracatlar, dis krediler ve teknoloji-
lere 6nem vermek zorunda kalacag anlamina gelir.(ss)

Neden Demokratiklesme?

Bu abertura’nin bir vgiisii ya da yenilginin kabul edilmesi midir
emin degilim fakat bu bsliimdeki vurgumu belirtiyor. ‘‘Baslangic™
diinya sistemi g6z 6niine ahinmaksizin anlagilamaz. Program ke-
mer sikma programi ise biirokratik-otoriteryen bir rejimde ancak
hedef kitle i¢in maliyeti agirdir ve béyle bir rejim merkantilist ih-
mal ve ¢ekilme olasihginm da arurir. Bunalimiarda, ‘‘yiiksek de-
recede hareketli olan halk’’1 etkisizlestiren ve digsal gergeklikleri
acik secik ikinci derecede bir en tyi diinyaya uyarlayan demokra-
si, sorumlulugun paylasiimasi ve yayiimasinin bir yolu haline ge-
liyor. Demokrasi aym zamanda ulusdtesi sermaye i¢in gegerli bir
tercih sistemidir. Biitiin bunlar belki de demokrasiyi liderlerin bas-
kiyr azaltmak igin kullandiklan bir tiir ihtiraslar titketimi yapmak-
. tadir, her haliikarda yurttas insan (homme citoyenj)dan ya da Latin
Amerika'da popiilist kauim déneminden ¢ok uzaktr.

Volcker, Carter’in déoneminde atandi ve atanmasi Carter’in
1978’in ortalarinda —Reagan segilmeden énce— baglattig: libe-
ral politikalarin genel tersine ¢evrilmesinin 6nemli bir yéniivdii.
Fakat Reagan zamaninda da bagka bir tersine ¢evrilme hemen he-
men farkedilmez bir bi¢imde meydana geldi: 1980’lerin ortasin-
da “‘Kirkpatrick* doktrini’’ terkedilerek biiyiik ol¢iide,

*ABD’nin eski BM sézciisti.
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beklenmedik ve agiklanmayan bir bi¢imde demokratiklesmenin
desteklenmesi —ozellikle Filipinler ve Giiney Kore’de fakat La-
tin Amerika’da da. Ancak ben bunun ani bir demokrasi ya da
insan haklan askindan dogmadigini fakat daha ¢ok Ugiincid Diinya
abertura’sinin ABD c¢ikarlarina uygunlugunun hissedilmesinden
kaynaklandigini diisiiniyorum. ‘

Neden? ilk olarak, biiyiilyen bunalimlar hafifletmek i¢in: Aqui-
no ve Kim’den sonra tufan; Dogu Asya’da bir iktidar paylasimi
ve Latin Amerika’da yoksullugun paylasilmas: devrimden iyidir.
{kinci olarak, demokratiklesme, gelismekte olan iilkelerdeki pa-
zarlarin Amerikan mallarina, 6zellikle banka ve sigorta gibi hiz-
met sanayilerine fakat ayrica titin, tahil ve ete a¢tlmasi i¢in ¢ok
giiclii. taleplerin siyasal bir sonucu idi. Giglii biirokratik-
otoriteryen devletler, tipki tartisilmaz bir bi¢imde 1970’lerin Park
rejiminde oldugu gibi, dis diinyaya karsi dislayic1 da olabilirler.
Avyrica iicretleri diisiik tutarlar, tabii Washington bu devletlerin
ihracatlarinin rekabet giiciinii azaltacak bir iicret artisinin erdem-
lerini elbette takdir edecektir. Agustos 1987°de Giiney Kore reji-
mi grevlerin olaganiistii artisim dindirmek iizere biiyiitk ticret
artislarina razi oldu, eskiden zorlama- yollan yeglenirdi.

Biirokratik-otoriteryen rejimlerin baskisim azaltmak icin tasar-
lanan politikalar ¢ogu zaman yurtigi ticaretin de destegini aidi.
(Burjuvazi i¢in burjuva demokrasisinin tarihsel bir tercih oidu-
gunu akilda tutmak 6nemlidir) Ornegin; 1980’ler boyunca Kore’de
biiyiik sirketlerin (biiyitk Hyundai holdinginin sahibi de dahil oi-
mak iizere) agir devlet miidahalelerine karsi 6fkesi gittik¢e biiyi-
yordu. Kore gibi iilkeler orneginde, demokratiklesme, belii
birtakim kapitalistlerin baskalarinin zararina devleti kullanma ola-
“sihgindan kag¢inmaya yardim etmektedir.(3®)

Cardoso, 1970’lerde Brezilya’da benzeri bir siireci aydinlatiyor.

Burada liberal demokrasi hegemonyasina gidis yerine, ‘‘kontrol-
lii bir liberallestirme politikasinin 6zel sektordeki karsiligi’’ni, yani
ekonomide ve siyasette liberalles(tir)mevi gorilyoruz. *“insan dy-
le bir izlenime kapiliyor ki, diye yaziyor, ‘‘yerel is ¢evreleri bir
tiir Dalila’dir. Samson devletini sahte bir ask agi ile yakalamaya
hazirdir ve ona ihanet edip o6zel sektoriin Filistinliler’ini, otori-
teryen tanriya tapmayan bir pagan demokrasnyl yeniden kurmak

iizere iceri cagiracaktir.””G7)

Bor¢ krizinin ihmal edilmis bir yonii ve bagimhiik soruniar ile
iliskisi, onun derin bslgesel asimetresidir —-ve Latin Amerika ile
Dogu Asya ekonomileri arasindaki farkiar agiklayan tam da bu
asimetridir. Giiney Kore, Japon sémiirgesi olarak sanayilesme-
nin, 6zel devlet yapilannin (Kore Bankas: gibi finans kurumlan
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dahil olmak iizere), kiigiik i¢c pazarinin ve bitmek bilmeyen milli-
yetcilik/merkantilizminin bir sonucu olarak, dogrudan yabanc
yatinmlar yerine dis borglanmaya dayanan bir paterne sahiptir.(ss)
Kore bu sekilde 1970’lerde sinai kalkinma i¢in borglarini Latin
Amerika’dan ¢ok daha ivi kullanabiliyordu. Bu diinya pazarin-
da avantajh olan sanayileri tesvik etti, upki 1970’lerde Brezilya’-
nin yapug: gibi, ancak bu kez ekonomide ¢okuluslu sirketlerin
olumsuz etkisi yoktu. Bovlece, diinya sistemi i¢inde dikey (yuka-
r1 dogru) hareket i¢in ¢agrilan bir¢ok iilke i¢inde Giiney Kore se-
¢ilmis azinliktan biri olacaktir. O ilerledikge Brezilya, Meksika
ve 6biir Latin Amerika sanayilesmeleri krize girdi— temelde dev
borglarim1 6deyememekten dolayi. -

Volcker’in yiiksek dolarinin Amerikan pazarini genis bir ithalat-
lar dizisine a¢cmasi gibi,(59) Asyal Yeni Sanayilesmis Ulkeler
(NIC’s—Newly Industrialized Country), baska-tiirliit Meksika ve
Brezilya’nin alacag bir pazar konumuna yerlesti. Ustelik, Latin
Amerika gittikce Amerikan mallarim ithal edemez hale geldik¢e
Amerikan ticaretinin yoni iyice Pasifik’e dondi, boylece Dogu
Asya ihracatim ABD pazarina gevirdi ve Latin Amerika’nin bor-
cunu ddemek igin ihrag etmesi gereken mallan pazardan kovdu.

Bor¢ Krizi

1982’de Latin Amerika darbogaz geldiginde, biiyiik borglu iil-
kelerin ¢cogunun vadesi dolmustu; boylece rasarrufiarim1 ABD’ye
ihrag etmeye basladilar.(®® Kore’de de bir darbogaz oldu, 1979-80
siyasal krizi, yatinmcilan ve borg verenleri korkutarak ihracata
dayali ekonomiye agir bir darbe indirdi. Biiyiime iz 1980°de eksi
yuzde 6’ya indi, sonraki ii¢ y1l Kore’nin ihracatlarinda durgun-
luk g6zlendi. Bu dénemde dis borglar iki katina, 20 milyar dolar-
dan 40 milyar’a ¢ikti. Fakat Reagan yonetiminin giiglii destegi,
karsilastirmal avantajlar ve tam zamaninda, Amerikan baskisi
alunda Japonya tarafindan gonderilen 4 milyarhk kredi paketi
(6denmemis bor¢larin onda birine esit), krizi kaldirdi. Kredi pa-
keti Japonva’'min giivenlik ihtiyacina vanit verdi —ashnda savun-
ma harcamalarini GSMH’nin yiizde birinden yukan ¢ikaramayan
Basbakan Nakasone i¢in iyi bir alis-veris oldu. Japonya boylece
Kore giivenligi ve istikrari igin para 6demis oldu. Bu elbette, be-
nim bolgesel hegemonik degisimler hakkindaki 6ncek: goriisleri-
min giizel bir tamudir.

Latin Amerika ve Dogu Asya’da bir kalkinma onyil, 1968-78,
ardindan sasirtic1 asimetrilerle dolu bir on yil, 1978-88, gectigini
goriiyoruz. fkinci donem Dogu Asya igin yine bir kalkinma dé-
nemi, Latin Amerika igin ise ¢okiis ve sanayilesmenin durmasi de-
mekti. ilk olarak 1970’lerin ortasinda basgosteren, diinya
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ticaretindeki yilzyihin diisits olay: bu zamana denk geldi ve bu de-
gisik bolgeler arasinda tercih yapma zoruniulugunu getirdi. Béy-
lece Latin Amerika nihayet Amerikan bagimhhgindan kurtuluyor
gibi goriiniirken, dyle derin bir bagimhlik i¢ine itildi ki hi¢ kimse
—*‘Brezilya mucizesi’’nin saksakg¢ilar1 basta olmak iizere— boy-
le birsey beklemiyordu.(“)

Dogu Asyali ‘““Dortler Cetesi’’ asimetriler ve firsatlardan sonuna
dek yararlandilar, 1980’lerde, Ugiincii Diinya bagimhhgim yene-
rek 1970’lerin OPEC karteline benzer bir duruma eristiler. (Boy-
lece gen¢ bir doktora 6grencileri kusagi Dogu Asya siyasal
iktisadinda dolasarak, dependencia’nin ¢iiritiildiigiini ilan etti-
ler.) Gergekte, Asyal: NIC’ler Japonlarin 1930’larda yaptigim
1980°lerde yapryorlar. (Onceki diinya ¢apinda “‘kalkinma onyi-
h’’nin krizle sona ermesinden sonra): Bolgesel avantajlardan ya-
rarlanarak diinya ekonomisinde yiiksek konumlara erisiyorlar.

Biitiin bunlar James Kurth’un teshisini animsatiyor, Latin Ame-
rika ekonomilerinin iiriin dongiisiindeki konumu, Asya NIC’le-
rinin dilnya ekonomisindeki iistiin konumlarimin altinda
kalacakur. Kurth, Amerikan ‘‘rekabet degerleri’’, yiiksek tekno-
loji ve hizmet sanayileri, merkezi bilim ve teknoloji vb. ile Latin .
Amerikan geleneksel sanayileri, tekstil, gelik ve otomobil —
buniarin ABD’ye ihra¢ edilmesiyle gelisebilir ve borg¢larim
Odeyebilirler— arasinda bir biitiinleyicilik iligkisi oldugunu ileri
siiriiyor.(62) Fakat ne yazik ki bu biitinleyicilik (tamamlayicilik)
simdi Dogu Bat1 arasindadir, Kuzey-Giiney degil ve hatta Ameri-
kan rekabet degerlerinin Japonya’mnkilerden biiyiik oldugu da
kesin degildir. iki Amerika arasinda béyle bir tamamlayicihik diin-
ya ekonomisinde tehlikeli ve 6ngorillemez bir bolgesellesme ya-
raturdi.

Boylece abertura’yr 6zgitl, ulusal kosullarin 6tesinde a¢iklamaya
yobnelmis bulunuyorum. Brezilya ‘‘liberallesme’’sinin gergekte,
‘“‘rejimin yandaslar ve karsitlar1 arasindaki gii¢ iliskisi’’nde her-
hangi bir degisiklik tarafindan degil, iktisadi giigliikler tarafin-
dan baslatildiy hususunda Luciano Martins’e katihyorum.
Martins, Brezilya’nin iktisadi bunahmim Arjantin’in askeri bu-
nahmina, demokratik baslangici1 kolaylagirmak agisindan ben-
zetiyor.(63) Ben, Kore demokratiklesmesinin, istikrarh ¢ogulcu bir
temsilin saglamlastiriilmasindan ¢ok, kontrollii bir ¢ikarlann ifa-
de edilme kanallar1 ve vanalarini agma (ya da buhar saliverme)
siirecinin yansimast oldugunu diisiiniiyorum. Bu siireci kim de-
netliyor? Bu, devlet, ordu ve Amerikan destegindeki seckin is ¢ev-
releri arasinda, patlamaya hazir popiiler (halk) sektoriinit
sakinlestirmek amaciyla miizakere ve catismalarin sonucudur. Son
ii¢ yil icinde Kore’de meydana gelen olaylar, Brezilya’da 1979°dan
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sonra Figueiredo rejimindekilere cok benziyorlar:(®® Sistemi ihmh
muhalefete agma, grevlere g6z yumma, basini serbest birakma ve
sirgiindeki rejim aleyhtarlarinin dénmesine izin verme.

Kore’nin farkhliklan da var tabii: Kore liderleri ve Amerikan des-
tekgileri Japon siyasal sisteminin nihai Kore modeli olacagini umu-
yorlar: Tek parti yonetimi ve megru fakart giigstiz bir muhalefet.
Amerikan El¢iligi’nin Kore yoneticilerine sundugu, kendi olagan
yontemlerine uygun olarak, Japon Liberal Demokratik Partisi
(LDP) modelidir. Bu isin manugina uygun olarak simdi de kent-
sel emekgi simfi siyasal olarak etkisizlestirmek ic¢in bir tiir is¢i par-
tisinin propagandasin: yapivorlar. Fakat Kore, Birinci Diinya degil
Uciincti Diinya karisimina aittir ve bu da onun Latin Amerika

ile olan nihai benzerligidir. .
Ceviri: Candan Badem
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Hicbir anti-komiinist propaganda, Yugoslavya’mn 1945 sonra-
sinda genel olarak halklarimin katiim ile yonetildigi gergegini goz-
ardi edemez. Keza, hicbir resmi bagnaz, Komiinistler Ligasi’mn
(LCY), iktidarim ig¢i simf ve tilkenin farkl uluslanina verdigi gii-
ven oraninda surdiirdiigii gercegini gizleyemez. Kosova’da Arna-
vut igcilerin 1989 Subat’indaki benzeri goriillmemis genel grevi,
bu gercegi cok ¢arpici bir bigcimde kamtladi. Sirbistan’da, ulusal
liderligin agik¢a ve gercekte meydan okurcasina gecen Kasim ayin-
da pekismesi, ardindan Kosova’daki biitiin kitle gdsterileri ve mi-
tinglerinin yasaklanmasina neden oldu. Bundan dolaw is¢iler, ulu-
sal demokratik haklarim savunmak icin son ¢are olarak kaleleri-
ne -fabrika ve madenlere- geri ¢ekildiler. Afir ve ihtiyath ilerle-
yen genel grev, Subat ayinda bdlgenin (Kosova-cev) ekonomik ya-
saminin neredeyse tamamen durmasiyla sonuglanmaktaydi. On-
cliligiinii, Trepca ocag iscileri -merkezi Titova Mitrovica’da olan
bir endiistriyel kompleks- yapmaktaydi. Onceleri Ingiliz serma-
yesinin egemenliginde olan Kosova’daki is¢i simfi hareketinin ta-
~ rihi merkezi Trepcdda, maden iscileri savas sirasindaki anti-fagist.

direnige ilk katilanlar arasindaydi. Simdi, 1989 Subat’imn li¢iin-
cii haftasinda, bazilan 8 giinden beri achk grevinde olan ¢inko
ve kursun madeninde ¢ahigan 1300 is¢i, 3300 feet derindeki kuyu-
larim isgal etmiy durumdalar. Talepleri oldukga basitti. Aym Su-
bat ayinda, Sirbistan Partisi’nin{!’ dayatmasiyla kendilerine zor-:
la kabul ettirilen ii¢ eyalet yoneticisinin istifasim istiyorlardi. Ko-
sova’mif 6zerkligine getirilecek herhangi bir anayasal sinirlama-
nin -Belgrad’in uzun siiredir istedigi bir seydi- démokratik tartig-
maya a¢ilmasi gerektigini one siirityorlardi.
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Uglincii ve en 6nemli talepleri ise, Arnavut niifusa kars: kendi iil-
kelerinde reva goriilen, ikinci sinif ulus muamelesinden derhal vaz-
gecilmesi gerektigiydi.- Yugoslavya, savasin bitimini izleyen d6-
nemde devrimin en 6nemli kazanimlar: ugruna boylesine gii¢li
bir ig¢i hareketine tanik olmamsti. Biitiin iilkeyi iki ayr1 kampa
bolen ve iilkenin savas sonrasi tarihinde bir donemeg teskil eden
sorunlar bir kristal kadar berrakti. Uluslarin tam bir esitligine da-
yali, daha demokratik bir Yugoslavya isteyen Komiinistler Liga-
s1’nin ig¢inde ve disindaki biitiin giicler iscilerin safinda yer aldi.
~ Kars1 giicler ise, is¢i sinifina karg siddete bagvurmaya her an ha-
air, ulusal sdévenizmin savunucusu, biirokratik gerici giiclerdi

Genel Grev

Maden is¢ilerinin karariih@ ve dayanismas iirkiitiiciiydii. Gaze-
tecilere, talepleri yerine getirilmedigi takdirde ocaklardan ‘tabut-
larimin’ ¢ikacagim soylityorlardi.® Onlann arasinda -olduk¢a
yash ve grevin altinc: giiniinde ciddi olarak hasta olmasina karsin-
ocaktan ¢ikmay: reddeden bas miihendis Begir Maligi de vardi.
Keza kendileri de grevde olan ocak iscileri, Trepca’ya yonelik her-
hangi bir saidin durumunda topluca intihardan s6z ediyorlardi.
Yeraltinda, gelisebilecek herhangi bir tehlikeli hareketi Sniemek
i¢in, iki tondan fazla bir dinamit yiginag yapilmisti. Solunum ve
mide rahatsizliklar olanlar, (g6z rahatsizhiklan da belirgin rahat-
sizhiklar arasinda géziikiilyordu) doktorlarca tedavisi yapildiktan
sonra ya derhal ocaga geri génderiimek, ya da -efer hastahgi
ciddiyse- eyalet baskenti Pristina’daki bir hastahaneye sevkedil-
mek kosuluyla yukar génderiliyorlardi. Grevin bitimiyle birlikte
180 is¢i Olmiis ve geriye kalanlarin bir ¢ogu da yogun bakima alin-
msti. :

' Yukarida da, kirmizi pazubentli maden iscileri tarafindan tesis
edilmis olan, esit derecede siki bir disiplin egemendi. Yeni haber-
leri merak eden ¢ocuklar ve kadinlar ocak girislerinde sabirla bek-
lemekteydiler. Zagrep televizyonundan bir ekip, maden is¢ilerin-
den birisinin ailesiyle gériismeye gittiginde, sert Subat riizgaria-
rindan korunmalarim saglayacak pencere cami olmayan derme
¢atma bir yapida yasayan ve bir atesin etrafinda kiimelenmis 1s1n-
maya ¢ahsan bir anne ve dokuz ¢ocupu ile karsilagti: Yugoslav-
ya’nin harcadig elektrigin énemii bir kisrmini Kosova’nin iireti-
yor olmasina karsin, aile karanihkta yasiyordu. 1987 Kasim’in-
da, Trepca’daki ortalama iicret ayda 55 dolard: ve bu, ancak bir
ailenin acliktan korunmasmna yeterdi. Ayrica, grevcilerden birgo-
gu grev siiresince iicretlerini aimay! reddetmislerdi. Bu ailenin,
ocaktaki gelismelerden haberdar olmasini saglayacak bir radyo-
su bile yoktu.

Eyalet’in baska herhangi bir yerinde de héyat tamamen durmus-
tu. Sadece elektrik iscilerine zorla isbas: yaptinilabilinmisti. Og-
renciler boykottayd:. Ozel ditkkan sahipleri bile kepenklerini ke-
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sinlikle indirmislerdi, pazarlar bombostu. Ancak, olaylara yon ve-
recek, ortak talepleri belli bir merkezden dile getirecek, genel grev
adina konusacak orgiitlii bir komitenin varhgindan halihazirda
sozedilemezdi. Bununla beraber, biitiin halktan tek bir ses giki-
yordu: Ulusal esitlik ve demokrasi talebi.

11k destek mesajim génderen Slovenya maden is¢ileri oldu. Aym
sirada, Yugoslav parti liderligi, olaylara kars: alinacak énlemler
konusunda birligi saglayamiyordu. Slovenya partisi, Slovenya
Cumbhuriyeti’ndeki Sosyalist Birlik tarafindan yapilan ve Arna-
vutlann, insan ve ulusal haklarina sayg gosterilmesi gerektigini
savunan bir bagvuruyu destekledi. Benzer bir ifade, Hirvatistan
Sendika Birligi tarafindan da dile getirildi ve hemen ardindan onu,
Hirvatistan partisi izledi. Ote yandan, Sirbistan partisi ise, her
gesit uzlagmaya kars: ¢ikmakta ve Voyvoda, Karadag ve Make-
donya parti orgiitlerinin destegine giivenebilmekteydi. Bosna par-
tisi tam bir sessizlik igindeydi. Koliektif devlet baskanhg, eyalet-
te kanun ve nizam hakimiyetini saglamak i¢in ‘emrimizdeki bii-
tliin anayasal gii¢leri’ kullanmaktan sszediyordu: Aym siralarda
grev en yiiksek diizeyine ulagsmis yeni milis gii¢ler gonderiimis ve
ana kentlerin dis mahallelerinde tanklar ve algaktan ugan jetler
tarafindan izlenen zirhli personel tasiyicilar belirmisti. O anda,
herhangi birisinin aklina, savas sonras: Yugoslavya tarihinde ben-
zeri goriilmemis bir dnlemin alindif1 ve eyalette olaganiistii halin
ilan edildigi 1981 yih gelebilirdi. (Federal yetkililerin ‘karsi-dévrim’
girisimi diye adlandirdigi, Kosova igin cumhuriyet statiisiinii ta-
lep eden kitle gosterilerinin ardindan)()

Federal Parti liderliginin zayiflig1, Kosova grevi ve kotii sonucu-
nu ele ahs bigimiyle doruguna ulast. Istenmeyen ii¢ gorevlinin is-
tifa ettigi 28 Subat giinii maden isgileri kazanmis goriiniiyordu.
Ocaklarim terkettiler (fakat baska yerlerde grev devam ediyor-
du). Ancak, ertesi giin, Belgrad’da parti giidiimiinde meydana ge-
len milliyetgi kitle gosterisinin baskisiyla, onlarin istifalar ‘aski-
ya alindr’. Boylece meselenin boyutunun bu ii¢ adamin kaderin-
den daha genis kapsaml oldugu ve bir biitiin olarak Yugoslav-
ya’daki demokratik kazanimlarin bekasin igerdigi agikhk kazandi.
Aym giin toplanan LCY baskanhg Sirbistan sahinlerinin baskisi
aluinda sadece Sirbistan tarafindan éngériilen anayasal degisik-
likler i¢in destegini tekrarlamakla kalmadi, ayrica iilkedeki bii-
tiin yeni politik érgiitlenmelerin yasaklanmasiny da savundu. Sir-
bistan parti sefi Slobodan Milosevic, toplanan halka ‘Sirbistan
adina’, grevi orgiitleyenlerin yakalamp cezalandirilacagmna dair
s6z verdi. 2 Mart'ta ilk tutuklamalar yapildi ve 5 Mart’ta yizler-
ce is¢inin yanisira destek igin kepenk indiren ditkkan sahiplerinin
bile agir suglarla itham edildikleri duyuruldu. Yani, Kosova de-
facto bir askeri yonetim altindaydi. Aym sirada, demokratikles-
me siirecinde daha ileriye firlamis olan Slovenya, diismanca tu-
tumun &Szel hedefi olarak secildi. Militarist baski aluinda giinde-
me getirilmis olan anayasal degisikliklerin iilkenin geri kalan ke-
simini de i¢ine alacak sekilde genisletilmeyeceginin garantisi neydi?
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‘Durum glinbegtin daha kétiiye gidiyor ve bunun biitiin sorum-
lulugu -yeni diisiinceler ve dinamikler 6nermek yerine- olumlu her
tiir gelisme oniinde yegane engel durumuna gelmis olan Komii-
nistler Ligasi’na aittir. Toplumumuzda egemen olan kargasa parti
iiyeligimi siirdiirmeme engeldir, ¢iinki Koministler Ligasi’nin,
toplumumuzu igine diistiigii krizden kurtarabilecek giicte oldu-
guna inanmiyorum. Artik-onun Onciliigiinden higbir sekilde
s6zedemeyiz’ diye yaziyordu, bir Hirvat komiinisti gecenlerde ver-
digi istifa mektubunda.®

‘Komiinistler Ligasi merkez komitesi yetersizlik ve gii¢siizliigi-
niin doruguna ulasmistir ve eger az da olsa bir moral degere sa-
hip olsaydi, biitiin yetkisini bir parlamentoya devredip kendi ken-
dini feshederdi’ diye yorumluyordu, en etkili Hirvat haftalik der-
gisi, MK’nin 1989 Ocak - Subat plenumunun ertesinde.(®) Ve ii¢
hafta sonra, maden iscilerinin grevi esnasinda: ‘Liderligin maden
iscilerinin kotii durumuna kars: kayitsizhigi, sonunda sosyalist yo-
netimin zaten fena halde ¢okmiis olan simif dayanaginin son ka-
lint1larina mal oldu’.(®

Slovenya parti lideri Milan Kucan da kendi adina sunlan yazmak-
taydi: ‘Bugtin en 6nemli soru: Nas:l bir Yugoslavj(a sorusudur.
Demokratik ve sosyalist olmayan bir Yugoslavya disiiniile-
mez.”? Ocak-Subat plenumunda da sunlan s6éylilyordu: ‘Bugiin
itlkede ve 6zellikle Komiinistler Ligasi’nda olup biten sadece Yu-
goslavya’'nin béliilnmesinden ibarettir. Bir baska ¢esit Yugoslav-
ya’ya - LCY’nin gézleri dniinde ya da en azindan hosgoriilii dav-
ranis1 karsisinda- sessiz bir gegis. Slovenya komiinistleri béylesi
bir faaliyet icinde herhangi bir sekilde yer almay: reddeder’.® Bu
nedenle isciler, partililer ve en iist diizeydeki liderler, giindem ko-
nusunun mevcut politik diizenin mesrulugu oldugu konusunda
hemfikirler.

Krizin Simirlan

Mevcut krizin 6zellikle politik tezahiirii biraz ihtiyath bir deger-
lendirmeyle Kosova’da 1981 Bahari’nda meydana gelen gosteri-
lere kadar geri gotiiriilebilir. Céziilmemis ulusal sorunun odak
noktasinda yer alan Yugoslavya’nin bu en fakir bolgesi, tipki bir
sismograf gibi yaklasan zelzeleyi haber vermekteydi. 1985°te, parti
liderliginin bizzat kendisi, 1979’dan beri toplumsal iiretilde mey-
dana gelen % $,5 bir diisiisle birlikte iilkenin bir ekonomik krizle
yiiz yiize oldugunu onayladi. 20 milyon dolarlik bir dig bor¢ ka-
bul edilmekte; enflasyon yiikselmekte (1988 bitiminde % 250’yi
gecmesi bekleniyordu) ve toplam sabit yaurimlar siddetle gerile-
mekteydi. Bu durumdan dolay1 LCY icindeki politik konsensus
-o giine degin desteklemek zorunda kaldigi hesaplar ve dengele-
rin belirsiz sistemi- kolayca ¢atirdadi. Ekonomik kriz giderek bir
politik krize, gercekte sosyalist planlamamn timiine kars: bir mey-
dan okumaya doniisiiyordu. ’
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Kriz, tiim toplumsal katmanlari ayn: diizeyde etkilemedi. Clinkii
ayni débnemde Yugoslavya’daki toplumsal farklilasma son dere-
ce ¢arpiciyd: -Zagrep Universitesi ekonomi profesérii Pero Jur-
kovic’e gore 6nde gelen kapitalist iilkelerdekine benzetilebilirdi.®
Sanayide biiyiimenin durmasi ya da gerilemenin baglamasiyla bir-
likte, kriz, is¢i sinifin1 ¢ok siddetli bir sekilde etkiledi; yogun is-
sizlik baggdsterdi ve 1979 ile 1985 arasinda kisi basina tiiketim
% 7,7 oraninda diistii. Partinin, ekonominin radikal olarak libe-
ralizasyonunu daha ¢ok vaat etmesiyle birlikte giivensizlik artmak-
tayd: -sosyal giivenlik tedbirlerinden biitiiniiyle yoksun, dzellikle
azgelismis giineyin genis is¢i kesimi lizerinde berbat sonuglarim
hissettirecek bir politika.(19) Ekonomik reform komisyonu igin l-
kenin en seckin 160 ekonomistini toplamakta higbir zorlukla kar-
silasmayan federal ydnetim, ayni sirada, toplumsal refaha yéne-
lik birincisine paralel bir komisyonu olusturma girisiminde tama-
men bagsarisiz olmustu. Aksine federasyon, cumhuriyetler ve ye-.
rel komiinler, gelismelerin faturasim kendi disindakilere yiikle-
mek icin kendi aralarinda miicadele ediyorlar. Yaklasan firtina-
nin sorumlulugunu iizerine almaya kimse hevesli degil; parti li-
derliginin disinda. 1988’in son giinlerinde sendika baskisi sonucu
hiikiimetin beklenmeyen istifasi, yasanan ¢alkantinin boyutunun
gostergelerinden sadece birisidir.

Ayrica, bolgeler arasinda varolan dev gelisme farkliliklar: teme-
lindeki toplumsal farklilasma ayni zamanda ulusal esitsizlik sek-
line de biiriinmektedir. Tablo-1’de bu agik¢a goriilebilir.

Federasyonun i¢ dengesinde de benzer ¢arpicl bir degisme olmus-
tur. 1987°de en giineydeki li¢ federal birim -Kosova, Makedonya
ve Karadag- iflas ettiklerini duyurdular. Daha sonra Bosna -
Hersek de, dev tarimsal endiistri kompleksi ‘Agrohomerc’in ¢6-
kiisiiniin ardindan politik kargasa siirecine katildi.(!) Bu karar
alma mekanizmasinmin Slovenya, Hirvatistan, Sirbistan ve Voy-
voda’nin elinde toplanmasimi ve en nihayet -Voyvoda’min ida-
resinin 1988’de (bak. asagida) Sirbistan’in eline gegmesinden
sonra- ilk iigiiniin elinde yogunlasmasim getirdi. Aym sirada,
‘dncii stnifin 6ncii partisinin’ zaten fena halde ¢okmekte olan
dzgilveni, nihayet, Federal parti merkezinin partisinden arta
kalan otoritesini imha ederek yok oluyordu. lIscilerin kitlesel
grevlere bagvurmasiyla birlikte, biitiin bir parti-simf igbirligi
bir anda pargalanmaya baslamigti. Sag kanadi ve milliyetgi
akimlarn destekleyen aydmlan bir anda giiclii bir keyifsizlik dal-
gasl sarmuistl.

Kriz, cumhunyet ve eyalet partilerinin, ¢ziinde her zaman va-
rolan, yerel-ulusal meclislerde kendini emniyete alan egilimini
giiglendirdi. Bununla beraber esas sonucu. yaygin ekonomik
esitsizlikler ve farkl ulusal gelenekler belirledi. Slovenya -geri
adimlara ragmen(2- 1989’un basinda, politik parti ve organi-
zasyonlari giiruhunun ortaya gikisiyla birlikte, genis ¢aph bir po-
litik demokratiklesme yasadi: Aralarinda varolan ko6klii farkhhk-
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lara karsin, yonetimdeki partiyle, ulusal egemenlik ve daha fazia
demokratiklesme vaadini paylagiyorlar. Ayni anda, Hirvatistan,
yepyeni bir alternatif politik manzara gelistirmekteydi, yine de bu-
rada -etnik ve tarihsel nedenlerden 6tiirii- yerel-ulusal olan ile Yu-
goslav biitiinligu arasindaki farklihiklar daha siddetli bastirilmis-
tir. Ote yandan, Makedonya’da, ekonomik kriz yerel liderligi, isci
simfim milliyet¢iligin ¢ikmazinda daha ¢ok iimitsizlige sevk et-
mek ve varlikli Arnavut azinhiga (% 21) kars1 kiskirtmak igin ce-
saretlendirdi.

Ancak ulusal olana déniisiin en kesin seklini aldig1 yer Sirbistan
oldu. O giine degin varolan sinif politikasinin esaslar, parti igi
keskin bir milcadeleden sonra, Slobodan Milosevic’in Komiinist-
ler Ligasi’nda tartigmasiz istiin bir konuma ulasmasini saglayan
ulusal uzlasma yararina terkedildi. Yugoslavya’nin en biiyitk cum-
huriyetinde, iilkedeki politik dengeyi altiist eden ve simdi de- fe-
deral anayasayi tehdit eden bu el degistirme bu makalenin temel
konusu olacak.

Sirbistan: Anaydsal Revizyonistler

Sirbistan Sosyalist Cumhuriyeti, Sirp ulusunun resmi devletidir.
Ancak, bitisikteki haritadan agik¢a anlasilacag gibi, bu devlet bii-
tiin Sirplari, yani Hirvatistan’da Hirvatlaria ve Bosna-Hersek’te
de misliiman ve Hirvatlarla birarada yasayan ¢ok sayida Sirpt
kapsamiyor. Bu da Yugoslavya’daki Sirp ulusal sorununa celis-
kili bir rol atfetmistir. Ulusal dagimkhk, Sirplar1, Yugoslavya bir-
liginin herhangi bir sekilde zayiflamasina kars: 6zellikle daha du-
yarh kilmistir; oysa ki onlarin ulusal nitelikli herhangi bir ¢ikisi
‘Yugoslavya’nin federal yapisina dogrudan bir tehdit olusturur.
Sirbistan Cumbhuriyeti, Yugoslavya’nin baslca ulusal azinlhkla-
finin genis bir kesimini ig¢ine almasindan étiirii Sirp ulusal soru-
nu daha karmagik bir hal alir, ki bu da onun savas sonrasinda
(diger cumhuriyetlerin aksine) tek bir devlet kuramamasimn ne-
denidir. Sirbistan kendisi disinda, iki eyaleti daha kapsiyor: Ku-
zeydeki Otonom Sosyalist Voyvoda Eyaleti (% 53 Sirp) ve giiney-
deki Otonom Sosyalist Kosova Eyaleti (hemen hemen % 90’1 Ar-
navut). '

Komiinist parti, savas sonrasi federal devletin anayasasini sade-
ce uluslarn esitliginin degil aym zamanda Yugoslavya’nin birli-
ginin de garantisi olarak goérdii. Diger uluslarin haklarini ihlal et-
meden Sirplarin tek bir cumhuriyette birlesebilmeleri imkansizdi
(aym sey Hirvatlar ve Arnavutlar igin de sdylenebilir); boylece bagh
basina ayr bir ulus olmalarina karsin, etnik anlamdaki hetero-
jen yapisini siirdiirmek zorunda kaldi. Ulkenin federal diizeninin
yani stra birligi de farkli uluslarin ulusal haklarimn garantisi ola-
cakti.

Savas sonrasimin kat1 merkeziyet¢iliginin ardindan, 1974 anaya-
sas1, cumhuriyet ve eyaletler i¢in daha ¢ok 6zerklik ve ayrica eya-.
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Yugoslavya Cumhuriyetleri ve Ozerk eyaletlerinde

varolan etnik heterojenlik

Macarlar ve diger Yugoslav
cimayaniarn oturdugu Yoyvoda
toprakian

m Voyvoda diginda Romenler ve
! - ] Esas olarak Sirplarin ikamet ettigi Viachlann oturdudu alaniar

# Kosova disinda Arnavutiann yasadigr
alaniar

Sirbistan digindaks topraklar Voyvoda diginda Macarlar ve diger

Hirvatistan diginda Hirvatlann Yugoslav oimayan halkiann yasadig
oturdugu topraklar alanlar

Bosna disinda Yugoslav ".;.;.;.;.j; Makedonya diginda Makedonyaliar
maslgmaniann oturdugu alaniar " ¥ ve Bulgarann yasaddi alaniar

m Makedonya iginde Tarklenn yasadigi
alanlar

letlere, Belgrad’dan daha ¢ok bagimsiz olmak hakkim sagladi.
Ulusal ve demokratik bir bakis acisindan, bu, ¢zellikle Kosova
icin ileriye yonelik gii¢lii bir adimdi. Ulusal esitligi éngdren yeni
politika, Yugoslav topluluguna entegre olabilmesi icin kapiy a¢-
mastyla birlikte, (Kosova’da-gev.) 6zyonetim, savas sonrasi do-
nemin hemen hemen tiimiinde (1945-1966) Arnavut niifusunun
maruz kaldigt siirekli olaganiistii hal yoénetiminin yerini aldi. Ko-
sova’daki kaulima dayal yonetim, aym zamanda, Sirbistan ve Yu-
goslavya'nmin baska yerinde de daha ¢ok demokrasinin onkosulu
oldu. Ciinkii, bu, 1960’larin ekonomik ve politik reformlarina en
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ok kars: koymus olan baski mekanizmasimn (1966°ya kadar icis-
leri bakani Alexander Rankovic’in basim gektigi) giicinii azaltti-
1974 anayasasi kesinlikle bu reformlarin sonucudur. Bundan bas-
ka, eyaletler, biitiin parti ve devlet 6rgenliklerinde dolaysiz ve adil
olarak temsil edilmeleriyle simdi artik Federasyonun yapici un-
surlari haline gelmislerdir. Bu reformun kesin olarak ifade ettigi
baska bir sey de, Yugoslavya’min bir Giiney Slav devleti olarak
kabul edilemeyecegi goriisii idi.

Ancak reformlar, bu gelismeyi sinirlayabilecek temel bir ¢eliski-
yi de bagrinda tasiyordu. Gergek anlamda asagidan bir denetim
ya da parti i¢i demokrasinin olmamas iledir ki, politik giciin,
cumbhuriyet ve eyaletlerin, parti politikasini devlet giidiimiindeki
milliyetcilige tutsak eden yerel yoneticilerinin ellerinde yogunlas-
masi sireklilik kazandi.

Rankovic sonrasi yeni liberal kusak Sirbistan{!4’’da iktidan elin-
de bulundurdugu siirece bunun éniine gegilebilirdi. Ancak, onlarin
1972’de kendi donemlerinde Rankovic yonetiminin gérevden alin-
masinin hemen ardindan gelen tasfiyesi Sirbistan’daki politik ya-
pinin parcalanmasini baslatti. Simdi aruk bir¢ogu 1974 anayasa-
simn, sadece Sirp ulusunun boéliinmesini hizlandirdigina degil ay-
rica Sirbistan’in cumhuriyet yapisina kars: da bir tehdit olustur-
duguna inanan ikinci kusak parti liderlerinin en yashlarn isbasina
gecmisti. Reform, biitiin eyaletlere, kendilerini etkileyebilecek olan
yasalara veto hakki taniyordu ki bdylece Belgrad liderliginin cum-
huriyetlerin sorununda artik tam bir etkinliginden s6z edilemez-
di. Eyaletlerin Federasyon diizeyinde bagimsiz aktorler olarak boy
gostermesi ayrica Sirbistan’in bir biitiin olarak Yugoslavya’da sa-
hip oldugu gii¢ ve prestijini de azaltti. 1970’lerin ortasinda, Sir-
bistan Partisi’nden Dragoslav Markovic’in{!5) kontroliindeki bir
calisma komisyonu, eyaletlerin bu gii¢clendirilmis otonom yapisi-
na muhalif argiimanlari, sonradan Mavi Kitap diye bilinecek olan
bir ¢alismada toparladi. Bu ¢alisma, eyaletlerin, adliye, polis tes-
kilat1 (devlet giivenlik hizmetini de kapsayan) iilke savunmasi ve
ekonomi politikasi gibi alanlarda yeniden Belgrad’in kontroliine
girmesini 6ngériiyordu. Bu hedeflerin kabulii; Kosova’da kesin-
likle yeni bir baski donemi ile aym anlama geldiginden ve ayni
zamanda Rankovic yénetimi ve taraftarlarimin kaginilmaz reha-
bilitasyonu da demek oldugundan dékiiman, federasyon liderli-
ginin simseklerini iizerine gekti. Mavi Kitap higbir zaman acik-
tan agiga tartisilmadi, ancak onun varolmas: gergegi bile, oronom
eyalet sorununun yeni potansiyel bir etki kazanacag 1980’lere ka-
dar icten i¢e Sirbistan politikasinda kalmasin sagladi.(1®

Ancak, 1980’de Sirbistan’da Ivan Stambolic’in etrafinda grup-
lagmis ve cumhuriyetin daginik politikasim yeniden birlestirmek-
te basarili olmus geng¢ nesil politik liderler ortaya ¢ikti. Stambo-
lic 1980-82’de Sirbistan hitkimetinin basbakani; 1982-84’te Belg-
rad Partisi’nin (230.000 iiyesiyle iilkenin en biiyiik -kalabalik- par-
tisi) baskani, 1984-86’da da Sirbistan Partisi’nin liderligini yap-
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t1. 1986’da Sirbistan Cumhuriyeti baskanlhigina getirildi. Ozenle
secilmis yandaslan da adim adim onun gerisinden geliyorlardi:
Slobodan Milosevic 1984’te onun hemen ardindan Belgrad Par-
tisi’nde ondan bosalan géreve geldi ve daha sonra, 1986’da da
ayni partinin baskani oldu;(!”) Dragisa Paviovic, Stambolic’in
baska bir yandas1 da aym y1l Belgrad Partisi’nde Milosevic’den
bosalan goreve geldi.(18) _

Merkeziyetgi bir tutumu benimsemis!9 olan Stambolic prag-
matik bir politikaciydi. Cumhuriyete Federasyon diizeyinde yeni
bir rol kazandirmak ve farkh liberal ve muhafazakar gruplarn ana-
yasal revizyonun arastiriimasi etrafinda birlestirmek girisimle-
rinde belirli kilit mevkiler iizerindeki (ve artan élgiide basin iize-
rindeki) kontroliine giivenmekteydi. Markovic’in gegmisteki (bu’
konudaki) basansizhig diger cumhuriyetlerin anayasa sorunun-
daki tedirginligini meydana ¢ikardigindan Stambolic, Federasyon’-
un destegini kazanmak i¢in son derece dikkatli adim atmaktayd.
Eger gorevde oldugu donemde, milliyetgilerin kitle iletisim ala-
ninda boy gostermelerine izin verilmisse, bu, onlarla hemfikir ol-
masindan ¢ok Federasyon iizerinde baski kurmak igindi. Ciinkii
Sirbistan Partisi, ii¢ meclis tarafindan ayn ayr1 onaylanmasi ge-
reken anayasal degisikliklerde -hem ayr1 ayri iki eyalette ve hem
de biitiin cumhuriyeti temsil eden mecliste- asilmas: gii¢ bir en-
gelle kars: karsiyaydi ve nitekim Voyvoda ve Kosova’dan béylesi
bir destek heniiz ufukta gériinmiiyordu. Eyaletlerin karsi-tavri,
ulusal azinhiklarin -en 6ncelikle de Arnavutlarin- haklarinda 6n-
goriilen bir kisitlamadan tedirgin ve sonuglan hesap edilemedi-
ginden Federasyon’un i¢ dengesine yonelik herhangi bir degisik-
ligi arzu etmeyen Federal parti liderligi tarafindan da desteklen-
mekteydi.

Aym sirada Stambolic geng nesil Arnavut liderlerin destegini ka-
zanma c¢abasi igine girdi-Azem Vllasi gibi.(20 Eger yani sira Belg-
rad da onceki on yilhk 6z-yonetim déneminde Kosova’nin kay-
dettigi gozle goriiliir ilerlemesinin gerektirdigi iizere eyaletin po-
-litik yapilarinin modernizasyonunu gergeklestirmeye yonelik ¢a-
balarini desteklerse bu liderlerin anayasal gergevede bir uzlasma-
y1 kabul edebileceklerini iimit ediyordu. Ancak, Stambolic giicii-
nii tam pekistirdigi sirada, iilke, hangi ¢evreden ve Yugoslavya’-
nin neresinde olursa olsun yiikselen her tiir muhalif ses iizerinde
sinirsiz baski uygulanmasini haykiran muhafazakarlan giiglendi-
ren bir kriz déonemine girmisti. Hirvatistan’da Strive Suvar’in lj-
derligindeki parti, Yugoslav aydinlarina iliskin, daha ¢ok bir ka-
ra listeyi andiran, Beyaz Kjtap adl bir ¢alismasini yayimiadi. Aym
yil Sirbistan’da, politik yargilama gosterisini organize etme giri-
simi sdzkonusuydu.(?D) Slovenya’da mubhalif elestirmenler
1988’de askeri mahkemelerde yargilandi. Ancak biitiin bu giri-
simler geri tepti. Partideki sertlik yanhlari, sadece milliyetgilerle
saglanacak bir ittifak sayesinde etkinliklerini siirdiirebilecekleri
imidine kapildilar. Boylesi bir ittifak, ulusal ve yénetsel sorun-
lar1 biitiinlestiren anayasal degisiklikler programinin politik ko-
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numunu mesrulasurmak i¢in gi¢lii Kosova sembolinii kuilanan
etkili bir sag cephenin oniini a¢tig: Sirbistan da kesinkes ortaya
cikmak tizereydi.

Anti-Arnavut Kampanya

Kosova bir zamanlar, en son kahnular: 1389°da Osmanl ordula-
r1 tarafindan imha edilmis, kisa omiirlii ortacag Sirbistan impa-
ratorlugunun cografik merkeziydi. 1389’daki savasin ortak anisi
yerel folklorda daima yasauldi ve Ortodoks Kilisesi -konumu
geregi- diinyevi giiciin bu bozgununa mistik bir boyut katti. 19.
yy’in ortasinda, o sirada ortaya ¢ikan Sirbistan prensliginin ulu-
sal temelini kurmak i¢in Kosova miti bir ara¢ olarak kullanildi.
Keza, nihai olarak Selanik’i hedefleyen giineye dogru genisleme-
yi hakli géstermek igin de kullamild: ve Sirp koylisiinii Balkan
Savaslan (1912-13) ile neticelenecek olan siirgit savaslarda sefer-
ber etmek i¢in hizmet etti. Bu tarihlerde Kosova’da Arnavut nii-
fusun yogun olmasindan dolay: mit trksal bir ton kazandi. Daha
sonralar savas halindeki bir ulusun sembolii ve Sirp milliyetgile-
rinin temel basvuru kaynagi oldu.22) Arnavutlarin 1981°deki gés-
terilerinin ertesinde, bunlar, Kosova’nin tamamiyla bir Arnavut
eyaleti haline geldiginden; ‘Sirp ulusunun besiginin’ ondan gide-
rek yabancilastinldigindan daha yiiksek sesle sikayetgi olmaya bas-
ladilar. Kosova liderligi de eyaletten Sirp (ve Karadagh) giiciinii
cesaretlendirdiginden 6tiiru yeterince suglamadan nasibini aliyor
ve Arnavut ulusu ise etnik katliamdan sorumlu tutuluyor.

Slavlarin bu bslgeden gog ettigine dair hicbir kusku yoktur ve yi-
ne ayni derecede agiktir ki goglin nedenieri esas olarak ekonomik-
tir. (Daha 1970’de Kosova’daki issizlik orani ¢alisan niifusun %
50’sine ulasmisii ve Arnavutlar da bolgeyi terketmekteydiler.) An-
cak Kosova’'daki Slavlar ayrica politik-kiiltiirel fakiorlerden de
etkilendiler. 1966’dan itibaren eyalet yonetiminin hizla Arnavut-
lastinnilmasi Slavlarin o giine degin imtiyazl olduklar: kamu sek-
toriinde is bulma sansimi azaltan ulusal kontenjanlarin kullanil-
masi sayesinde oldu. Yani sira, niifustaki yitksek dogum oranina
bagh olarak Arnavutlarnin etnik dstinligu yeni demokratik do-
nemdeki dil, egitim ve kiiltiirel kosullar da degistirerek, diizenli
olarak artt1. Biitiin bir Yugoslav yatirim programimn, kesinlikle
anayasaya aykiri olmasina karsin -gécii 6nlemek icin- tamamiyla
Sirp agirhikh topluluklarin hedeflemesi {izerinde 1987°de anlasma-
ya varildi. Ancak bu, boélgenin iimitsiz ekonomisini degistirmek-
te cok az etkili oldu ve gog (her iki ulusun da) devam etti. Daha
da kotisi Federal parti liderligi siradan bir hata yapti: Cumhuri-
yet statisini talep eden 198! Arnavut gosterilerini, Arnavut ay-
rilik¢ilarin basim ¢ektigi bir ‘karsi devrim’ girisimi olarak nitele-
di. Bu da, Sirp milliyetgilerinin kendi kendilerini devrim muha-
fizlar1 kisvesine biirindirmesini kolaylastirdi.

1986°1n sonunda yeniden olusturulmus olan Kosova Sirp ve Ka-
radagh Komitesi, Belgrad’a delegeler gobndermeye ve eyaletteki
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‘soykirnim’1 kinayan ve Arnavut liderlerin tiimiivle tasfiyesini ve
Kosova’da sikiyonetim talep eden protesto mitingleri diizenlemeye
baglamislardi.(23) 1980’lerin sonunda dogru, emekli polisleri, eya-
letten revangsist go¢menleri (Rankovic’in 1966’da diisiisii, potan-
siyel irridentist semen tabam yaratmaya koyulmak iizere Sirp ida-
ri kadrolarinin ¢ikisina neden olmustu), Kosova Komitesi’ni, ge-
lenekgi aydinlar igerisindeki sag-kanat milliyetgileri, ‘hayal kirik-
ligina ugrams’ solculari, Ortodoks Kilisesi’nin bir kanadini ve dev-
let ve parti biirokrasisinin bazi kesimlerini i¢ine alan giigtii bir ko-
alisyon ortaya ¢tkti. Koalisyon toplum yasamina o zamanki par-
ti ve devlet liderligini hiyanetle suglayan o inlii dilekgesiyle gir-
di.(2% Sonug olarak, 1966’nin sonunda, Stambolic’in konsensus
temelinde anayasa degisikligini hedefleyen politikas1 Kosova’'nin
yani sira Sirbistan’da da bosa ¢ikt.

Milliyetgiler, Kosova’y! ‘Arnavut olmayan halklarin siddetli asi-
milasyonu ve siirgiinii’ne meyilli asir1 milliyetgiler ve irridentist-
ler tarafindan yénetilen kanunsuz bir toplum olarak tanitma mii-
cadelesine giristiler.(2%) Resmi basin buna hi¢bir ihtiyat pay1 bi-
rakmaksizin katildi. En utang verici olani da Sirp kadinlarinin te-
caviize ugradigina dair giinliik hikayelerin uydurulmasiydi -resmi
istatistiklerin boylesi irk¢i masallarin sagmaligim géstermesine kar-
sin. Bir digeri de, Arnavut kesimdeki yiiksek dogum oramimn mil-
liyet¢i entrikamin bir béliimii oldugunu ve buna devletin énleyici
tedbirler almasi gerektigini 6ne siiren iddiaydi. Bu tarihi kampanya
etkili oldu. 1987°de Kosova’nin -anayasanin 6zii ve séziinii ihlali
bakimindan- emsalsiz bir bolge olma hali mesrulasti Kosova’da
fabrikalar, sadece Sirplar i¢in insa edilmeye baslandi; Sirp kasa-
balarindan mevcut aileler tahliye edildi; Sirphlara ait topragin Ar-
navutlara satilmas: yasaklandi ve irza tecaviiz politik sug olarak
ilan edildi. Arnavutlar, ikinci simif vatandaghga ve sik sik yarati-
lan kabahatlardan agir bir sekilde mahkim edildi. Belgrad basi-
ninda, Kosova’nin 6zerkligini kazanmak icin 1966-73 anayasa tar-
tismalarinda ¢ok siki bir miicadele siirdiirmiis olan Arnavut li-
derlere kars bir iftira kampanyasi basladild: (en tinliisii de savas
Oncesinden beri_parti iiyesi, partizan general ve Federal devlet bas-
kanlig iiyesi olmus Fadil Hoca’ya karsi olaniydi). Basinda yer
alan irk¢1 temalar hosgoriiyle karsilamyordu. Arnavutlar aleyhinde
gelisen Sirbistan’daki bu gésteriler ardindan Makedonya liderle-
rini de, Arnavut ¢cocuklarin egitim olanaklarini kisitlamak (ana-
yasaya aykiri olarak), sosyal haklarini sinirlamak, zaman zaman
Arnavutlann evlerini tahrip etmek ve toplumun bu kesimine kar-
st ayirimct davranmak yoniinde cesaretlendirdi.

Kosova ve Sirbistan liderleri arasindaki iliskilerin kesin olarak so-
gumas) kagimlmazdi. Sirbistan’daki anti-Arnavut kampanya o ka-
dar hizla yiikseldi ki, temel ulusal haklarin korunmasi ugruna eya-
let 6zerkliginden herhangi bir feragat belirtisi tamamen siddetli
hale geldi. Yugoslavya’mn diger kesimlerindeki benzerleri gibi bii-
rokratik egemenlikten rahatsiz, yakin zamanlarda ortaya ¢ikmig
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olan muhalif entelijensiya ve halihazirda yerel Arnavut biirokra-
sisinin tahakkiimiini agir bir bi¢imde hisseden is¢i simf1, kacinil-
maz olarak, ulusal haklari savunmak amaciyla tahakkiimii siir-
diiren Arnavut biirokrasisinin pesine takilmak zorunda kaldi. Ko-
sova’daki demokratiklesme siireci, Sirbistan’dan yiikselen baski
altinda esas amacindan sapti. Arnavutlar saflar siklagtirdi.

Daha 6nceleri Sirp milliyetgileri ile taktik anlamda uzlasmalar yap-
mis olan Stambolic simdi aruk onlarin partinin kontrolii disinda
bir politik gii¢ olarak ortaya ¢iktiklarini ve Sirbisian ve Yugos-
lavya tarihine iliskin olarak sadece anti-komiinist degil, ayrica i¢
yapis1 bakimindan gerici olan bir goériisi mesrulastirdiklarin go-
riyordu. Onlarin baskisi altinda, Sirbistan kendini Federasyon
ile agik¢a karsi karsiya getirecek yonde hareket ediyordu. Sirp mil-
liyetcileri,giiclerini partideki sertlik yanhlan ile ve gergekte genis
kapsamh politik ozgiirliikler istemeyen herkesle birlestiriyorlardi.

Boliinme

Boylece, Sirbistan Partisi’nde, Stambolic ve Milosevic’in dnder-
lik ettifi, acik¢a aynsmus iki kutup -birisi daha ¢ok liberal digeri
ise milliyet¢i-muhafazakar- 1987 nin(26) basinda ortaya ¢gikt1. Ara-
larindaki temel farkhhk, yiikselen Sirp milliyetgiligine kars: al-'
diklan tavri kapsamasina karsin, gergekte boliinme, parti ro-
li1 ve karakteri iizerineydi. Liberaller partinin ideolojik alandaki
tepeden inmeci roliine karsiydilar; parti ¢izgisinin odlusturulmasi
sirasinda, farkh gorislerin agiklanmasini partiden ihrag cezasiy-
la tahakkiim altina alan bir parti birligi kavramimn (bizzat) parti
statiisiine aykir1 oldugunu savunuyorlardi. Ote yandan, Milose-
vi¢ ise devleti tamamen kontrol eden yukaridan asag: monolotik
bir partiyi ve ayni sekilde toplumsal yasamda giderek sadece tek
bir partinin egemen olmasini savunuyordu. Bu yénelime en canl
destek partinin Belgrad Universitesi’nde yayinladig: ve daha on-
ce sertlik yanlilar: tarafindan ele gegirilmis olan aktiv’den gel-
di®"). Bununla beraber, Milosevic’in zaferini asil kuvvetlendirmis
olan -ekonomik krizle biitiinlesmis gecmisine, is¢i simfindaki hu-
zursuzluga ve sdvenist ajitasyona karsin- Sirbistan Parti érgiitii-
nii saran giivensizlik dalgasiydi: giiglii bir liderin etrafinda oluga-
cak bir birlik st diizey ve orta kademedeki kadrolarin ¢oguna
¢ok cekici geliyordu. '

1987’de, parti igi demokrasi hedefi ile milliyetgilige kars1 miica-
dele artik, takip eden parti plenumlarinda Sirp milliyetciligine kars:
en ufak bir s6z s6ylemeyi reddederken sistematik olarak kollek-
tif disipline son verme ¢abasindaydi. Yiikselen milliyet¢i karsi-
devrimci dalga karsisinda liberaller, partinin, saldinnin iizerine
gitmesi gerektigini talep ediyorlardi. iki kanat arasindaki miica-
dele 1987 Nisan’inda iyice a¢iga ¢ikti; Eyliil’de, merkez komite-
sinin sekizinci plenumunda liberaller tamamen hezimete ugratil-
di1. Pavlovic ve Stambolic parti baskanhgindan uzaklastirildiktan
_sonra merkez komitesindeki gorevlerinden azledildiler ve nihayet
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biitiin yandaslar ve kendileri ile ayn: ditsiinenlerle birlikte parti-
den ihrag edildiler. Onlarin kopusu ayni zamanda Sirbistan par-
tisinin, milliyetgiligi acik¢a onayladig: tarihe isaret ediyor.(2®)

Bu kaba tasfiye, televizyonda milliyetgi fikirleri ima eden 8. ple-
num tartigmasi ile birlikte tlkeyi soke etti. Bununla beraber, bu-
nun kolay yutulur lokma olmadigy, tasfiye edilmis olan parti frak-
siyonuna karsi baslatilan sonraki k&tii niyetli kampanya ve parti
ve devletin kilit 6neme sahip organlarinda girisilen temizlik hare-
ketinin boyutuyla kanitlandi. Basin 6zellikle nasibini aldi. Gele-
neksel Stalinizmin ve Bat usiilit basin taktiklerini birlestiren bir
iislupla, gercek ve potansiyel biitiin muhalifler ‘halk diismanr’
-yani, anti-Sirpgi- ve ‘parti diismani’ olarak damgalandi. Ayni si-
rada, yeni liderlige tam bir baghhgin derhal ifade edilmesi
-muhaliflerine kars1 zorunlu olarak yapilmasi gereken saldiriy: da
icerecek sekilde- politik devamhlik ve/veya siirekli istihdamin 6n
kosulu haline getirildi. Demokrasi, Kosova’dan sonra Sirbistan’-
da da sondirildii.

Merkez Komitesi’nden istifa mektubunda Pavlovic ‘halkin a¢ik-
¢a tahkir edildigi ve aldatildigi’na dair uyanda bulunuyordu, ‘stin-
kit 6zel bir oturum ve 6zel bir miizakerede gogunlugu karsilarina
almis olmalari, monolotik, Stalinist ve yanilmaz parti liderligine
kapilar agt1’.29 Milosevic-monolitik Sirbistan Partisi’nin yanil-
maz lideri olarak -bugiin, kars1 devrimcilerin yakalanmasini ifa-
de eden tek bir ciimlesiyle yiizbinlerin coskulu kitleselligini dag-
tabilecek (28 Subat 1989'da Belgrad’da yapug gibi) giigtedir.
Gericiligin Yeniden Dirilisi

Milosevic’in zaferinin ideolojik temelini, devlet giidiimiindeki mil-
liyet¢ilik ile neo-Stalinist parti kavrami ve onun toplumda rolii-
niin birlesmesi olusturuyordu. Bunlarin ahenkli bir politik proje-
de birlesmesini mitmkiin kilan da cumhuriyetin birliginin restore
edilmesine yonelik itkiydi -simdi aruk tamamyla Sirp ulusunun
devleti olarak lanse edilmekteydi. Belgrad’in Sirbistan’in kiiltii-
rel ve siyasi yasamu iizerindeki geleneksel hegemonyasi, onun en-
telijensiyasina Milosevic'in iktidara yiikselmesinde kesin bir rol ka-
zandirirken, Sirbistan muhafazakarlan da, partideki liberal kar-
sitlarina 6limciil bir darbe indirebilmek igin yitkselen milliyetgi-
ligin giiciinii kullandilar.

Burada, 1980’ler boyunca, Belgrad’in entellektiiel yasaminda ya-
sanmis olan 6nemli olgiideki saga kayisin kokenleri ve gelismesi-
ni inceleyecek yerimiz yok. Sirbistan’da -ve sadece orada degil-
sanatsal ve siyasal diisiincenin farkl egilimlerinin, Yugoslavya’-
nin ge¢misine ve gelecegine iliskin olarak farkl, gercekte geliskili
goriislere yol agan biitiinlesmesi daha ¢ok uluslar iistii bir diiz-
lemde gerceklesti. Nihayet hepsinden 6nce bizzat Sirbistan’da en-
tellektiiel elestirinin kapsami c¢arpici bigimde degisti, oyle ki, sa-
natsal ve siyasal 6zgiirliikkler zerindeki politik baskidan alsila gel-
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mis sikdyetlerin 6tesine, partinin biitiin tarihi mesruiyetine mey-
dan okuyacak diizeye ulasti -aym sekilde devrimin kendisine de
meydan okuyacak bir seyirde gelisti. Bu sagc meydan okuyus,
her seyden once kendini ¢ok tehlikeli bir milliyetgi tonla, savas
6ncesi kosullara geri doniisle ifade etti.(9 Gergekte bu sagc olu-
sumun unsurlarindan birisi, Chetniks’lerin, ulusun, ‘tarihsel’ diis-
manlarina karg: savunuculan olarak itibarlarinin iade edilmesi-
ne yonelik ¢abaydi- onlann savas sirasinda, Sirplarin Komiinist-
ler tarafindan sozde gereksiz yere kurban edilisi karsisindaki
‘basiretli’ tutumunu hige sayarak.3!) Savas oncesi Yugoslavya’-
nin 1arihi, Sirbistan burjuva politikacilarina kars, 6zellikle on-
larin askeri ve devlet kurma rollerine karsi sempatiyi yeniden ha-
rekete gecirmeyi hedefler bir tarzda yeniden yazihyordu. Hemen
hemen sinsice denilecek bir tarzda, ge¢misin bir revizyonu, ¢ag-
das Yugoslavya, onun karakteri ve sorunlarinin, savas sonrasi-
nin politik konsensusundan radikal olarak farklh hatta ona diis-
man tamamen yeni bir diinya goriisii iiretmek igin yeniden yo-
rumlan$ ile birlestirildi. .

Sirbistan Yazarlar Birligi, zaman zaman dinsel bagnazlikla renk-
lendirilmis populist milliyetgiligin su siralarda kalesi haline gel-
mis olmakla beraber, devlet giidiimiindeki milliyetgilik, esas sek-
lini 1986’da Memorandum diye bilinen bir dékiiman yayimlamis
olan Sirbistan Fen ve Edebiyat Akademisi’nde aldi. Bazi tinlii Sirp
entellektiiellerinin ¢abalarini igeren bu belge, savas sonrasi Yu-
-goslavya’da yasal olarak yer alabilmek igin anti-komiinist yone-
limin daha ziyade siirekli ve ahenkli revizyonunun bir 6rnegini
dile getirmekieydi.(32)

Memorandum, bagimsizlik sonrasinda, tamamen ‘yabanci’ bir Yu-
goslavya modelinin (6rnegin federasyon) Sirp ulusuna empoze edil-
~ digini 6ne siirdii. Asil suglunun, savas sirasinda, Komintern’in Sirp
aleyhtan ‘soykirimi da igeren revansist politikasini’ korii koriine
izleyen ve federasyonu onaylamakla, savas sonrasinda Sirplar ay-
nmciliga maruz birakmis olan CYP oldugu dile getirilivordu. ikin-
ci su¢lunun ‘kendi ihtiyag ve ¢ikarlarina uygun’ Sirplara ise ko-
kiinden diisman ‘bir sosyo-ekonomik sistemi kurmus olan’ Slo-
ven ve Hirvat’larin (Sloven Edvard Kardelj’in ve Hirvat Josip Broz
Tito’nun temsil ettigi) oldugu dile getiriliyordu. Bu nedenle, 1974
.anayasasi Sirplan kendi devletini (ayr ve biitiin) kurmak hakkin-
dan mahrum etti. Ugiincii suglu ise isgalcilerin yerli isbirlikgile-
riydi: ‘savas ertesi Sirp politikacilar neslinin destek gormiis opor-
tiinizmj’.33) ' '
Memorandum Kosova’daki mevcut durumu, ‘1804’ten (Osmanh
devletine kars: ilk Sirp baskaldinsimn yasandig tarih) itibaren
Sirplann en biiyiik bozgunu’ diye niteledi. ‘1981°de Sirp ulusuna
kars: bir savas-gergekte 6zel, a¢ik ve topyekiin bir savas ilan edil-
di... Ulkedeki belirli politik merkezlerin aktif ve agik destegiyle:
sinir 6tesinden gelebilecek olandan daha da mahvedici bir savas.’
Bu savasta Sirp ulusu yalmz kaldi: Sirbistan’daki parti liderligi,
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‘bu agik savasa karst vegdne uvgun tarz ulusun ve vatanimin ka-
rarl bir savunmasi’, seklinde cevap vermekte isteksiz davranir-
ken; LCY de ‘neo-fasist saldirganhkla kesin bir hesaplasmadan’
kagindu,

Ancak, eger komiinistler ulusu yalniz basina birakmissa, o (ulus-
¢ev) neden kendini savunmaya koyuimadi? Bunun nedeni de, ulu-
sun, Sirplarin savas oncesinde diger uluslar ezdigini iddia eden
komintern tezini onaylayan LCY tarafindan islenmis olan, zalimce
bir ideolojik hilenin kurbam olmasidir. ‘Sug¢luluk kompleksi’ ya
da ‘Sirp ulusundaki depresif hal’ seklindeki bir sonu¢ ‘ulusun ruh-
sal yapisi ve morali i¢in tayin edici oldu.” Ulusa ‘canhiligin1’ yeni-
den kazandirmak igin, ulusun entellektiiel ve manevi liderleri,
‘anayasanin tiimden bir yeniden-incelenmesinden’ baslayarak ‘bii-
tin toplumsal iliskilerin tiimden bir yeniden incelenmesini’ ko-
tarmak zorundadirlar, Keza, ulusun demokratik ge¢misinin ye-
niden diriltilmesi de gerekirdi: ‘resmi tarih yaziminin dargoriis-
liligii ve objektiviteden yoksunlugundan, 19. yy.’da burjuva Sir-
bistan’inin ugruna miicadele ettigi ve kazandig1 demokratik gele-
nek, bugiine degin Sirp sosyalist ve is¢i hareketi tarafindan ta-
mamen kiigik goériulmistiir.”34

Memorandum’un yabanci diismanhg igeren milliyetgiligi ve Chet-
nik nakaratlan, 6ncelikle Sirbistan partisinin gézden kagan bir
kinamasina hedef olmus olabilit. Ancak aym sirada, yerel milli-
yetgilige karsi nasil bir tavir alinmasi gerektigi tizerinde parti li-
derligi boliindiigiinden, karsi atak higbir zaman yiikseltilemedi.
Cumbhuriyetin Baskam Stamboli¢ ve Belgrad parti baskani Pav-

"lovic, yayimundan hemen sonra kamuoyu éniinde Memorandum’u
kinadilar. Ancak, Sirbistan parti baskanhgt ve parti merkez ko-
mitesi de onu resmen kinamis olmasina karsin bu gergekMilose-
vic’inisrariyla kamuoyundan gizli tutuldu. En yiiksek politik yet-
kilinin sessizligi dogal olarak sozciiklerden daha ¢ok sey anlati-
yordu. Sadece sessizce destek vermis olmasindan degil, en ¢ok ge-
rekli oldugu bir sirada, Memorandum’un kamuoyunda tartisil-
masim engellediginden otirii de.

Milliyetcilik Galip

1987’de Sirbistan liberallerinin katildig: savas, ayni sirada biitiin
Yugoslavya’da yiiriitiilmekteydi. Milan Kucan -Federal organlar
da bir sure ¢alistiktan sonra- 1986’da Slovenya parti liderligini
itstlenmek iizere geri dondii. Kucan, parti iginde, gerekli ekono-
mik ve politik reformlar1 engellemek igin toplumsal giivensizlik
kartini oynamaya hazirlanan tutucu giglii bir blogun olusmakta
oldugunu ¢ok iyi biliyordu; soyle ki, yonetici partinin sayisal gii-
cii ve prestijindeki diisiis, herhalde bu reformlar tek bagina yii-
ritmekte giigsiiz birakugindan olacak ve bundan dolayi, parti di-
sindaki ilerici giiglerle ittifak zorunlu hale gelmisti. Ancak, Slo-
venya’daki politik ortam (ve biraz daha az elverisli olan Hirva-
tistan’da) boylesi bir siireci desteklerken, Sirbistan’da ¢oziileme-
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yen anayasa sorunu milliyetgileri ve partideki sertlik yanlilarini
cezbediyordu. ikincisi agikca sistemin diismanlarinin en yiiksek
politik mevkilerde bulunabilecegini 6ne siiriiyordu - 6grenci ve
genglik magazinlerinin yazi kurullarinda; Cumhuriyet Meclis’in-
de; Komiinistler Ligas1 ve merkez komitesinde; hatta parti bas-
kanliginda bile-ayn: sirada milliyetgi entelijensiya partideki libe-
ralleri Kosova konusunda ‘yumusak’ olmakla su¢luyordu. Milo-
sevic, Kosova karum oynayarak, ortaya ¢ikan milliyetgi-
muhafazakar koalisyonun basina ge¢meyi, liberal muhalefeti ez-
meyi ve - parti icinde ‘birligi’ isleyerek - merkez organin, parti-
nin, cumhuriyetin politik yasami tizerindeki etkinligini kaybetmek-
te olduguna dair marazi irkekligini de teskin etmeyi basardi. O
andan baslayarak, parti liderligine yonelik her gesit elestiri, Sirp
ulusal ¢ikarlanina saldini olarak sunuldu.

27 Nisan 1987’de Kosova Polje’deki -Sirp ve Karadagh milliyet-
cilerin Kosova’da orgiitlii oldugu merkez- konusmasiyladir ki, Mi-
losevic, kollektif parti disiplinini en ag¢ik bir bi¢imde ihlal etti ve
Sirbistan Komiinistler Ligasi’nda iktidar: ele gegirme dogrultu-
sundaki tesebbiisiinii resmen baslatti. Kalabalik Slav kitlesine yo-
nelik séylevinde, katlanmak zorunda kaldiklar adaletsizlik ve asa-
gilanmadan, ata yadigdn topraklarindan, atalarinin sahip oldu-
gu, gurur duyduklari savagg1 ruhundan ve gelecek nesillere karst
gorevlerinden sozetti. S6ylev tamamiyle halki heyecanlandirma-
ya yonelikti: Séyleve kulak verilirse, Pavlovic, ‘dogma haline gel-
mis bir diisiinceye’ sanliyordu, ‘Kosova miti bir gergek haline ge-
liyordu.’” Milosevic, tipki, kesin bir savastan once ordusuna hi-
tap eden general gibi konusuyordu. ‘Kosova’daki Sirp ve Kara-
dagh problemlerinin ¢éziimiine y6énelik savas¢1 dnlemleri hedef-
leyen yonelim iste burada baslanld1’, diye yaziyor Pavlovic.(3%

Milosevic, Sirp ulusunun savas halinde oldugu gorisiinii.onayh-
yor ve milliyetgilere parti destegini sunuyordu. O, bu suretle ger-
cekte Kosova Sirplari’m (ve Karadaglhlari) eyalet yetkililerinin ana-
yasa tarusmalarn siirecinde kostebek yuvasina dénmis olan ni-
fuz alamindan kurtariyordu. Sirbistan Komiinisgler Ligasi’nin bas,
parti ve (pek tabi Arnavutlan ve diger Sirp oimayanlari da igine
aliyor), cumhuriyet is¢i sinifinin (etnik anlamda heterojen) yara-
rina degil, Yugoslavya’mn herhangi bir yerinde yasayan Sirp ulu-
sunun yararina konusuyordu. Yugoslavya Federasyonunun temel
ilkesine dogrudan meydan okumasiyla, Memorandum’da heniiz
yeniden formiile edilmis olan burjuva milliyetgiligini onayliyor-
du: ‘Sirp ulusunun ulusal ve kiiltiire] biitiinliigiiniin tam anlamiyla
kurulmasi, hangi cumhuriyet ya da eyalette yasiyor olduguna ba-
kilmaksizin, onun tarihi ve demokratik hakkidir.” Bunun ima et-
tigi de, Hirvatistan liderliginin yasal olarak sadece Hirvatlan, Slo-
venya’ninkinin Slovenleri vb. temsil edebilecegiydi. Kosova Pol-
se’de, Milosevic, Yugoslavya’nin Balkanlilagmasi tayfimn yolu-
nu agmisti.

Kosova Polje’den geri doniisiinde, parti bagkan -simdi artik ulusal
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vozhd diye alkislaniyordu- parti yetkililerini toplantiya ¢agirdi.
Raporu bu organda duygusal bir tesir yaratmayi hedefler tarzda
sunuldu -ciinkit Milosevic konusmasina postfacto (oldu bitti) bir
onay arayisindaydi. ‘Burada tarustigimiz artik politik sorun ola-
rak nitelendirilemez- bir anavatan sorunu sézkonusudur.’ Parti
tabaninin bunu 6grenmek zorunda olusu ¢ok énemliydi: ‘parti top- -
lantilarinda bu tarzda konusmaya baslamakladir ki, parti gelis-
meleri kontroliine alabilecek.” Ve toplantida, sadece Merkez Ko-
mitesi Baskani olmadigini, yani sira giivenlik ve milliyetgi giigle-
rin baskani da oldugunu haurlatt1.(36)

Sirbistan partisi simdi artik kendini, o kadar da uzun siire 6nce-
sinden degil, siirekli olarak azgin milliyetgiler olarak ilan ettigi
insanlarin acik¢a akinina ugramis, sikisik bir durumda bulmus-
tu. Nihayet, Sirbistan eski bir sosyalist gelenegin sahibiydi: Mi-
losevic ulusa ve parti iiyelerine su sozlerle seslenirken: ‘sadece ge-
lecege olan inang ve baglilik, bir ulusun Kosova’daki gibi bir boz-
gununu, Sirbistan’in biitiin gelecek nesillerini birlestiren gézalic
bir kavrayisa doniistiirebilir-ulusal varhginin ebedi sembolii’, yiiz-
yil 6ncesinde Sirp sosyalisti Svetozar Markovic zaten cevabin ver-
misti: ‘Sirbistan, kendi geleceginin temelini olustururken, 6liiniin
yeniden canlandirilmasini, ¢liriimiis bir gercegi dayanak olarak
almiyor.’ Ve partinin lideri, cumhuriyet devletinin yeniden mer-
kezilesmesinin Sirbistan’in ‘tarihi gorevi’ oldugu mesajim vurgu-
lamak i¢in miting tGstiine miting diizenlemeye koyuldugunda ve

. Belgrad basini ‘Ugiincii Sirp Ayaklanmasi’ndan sozettiginde, bu
seferde diger bir Sirp sosyalisti 1912’de burjuva savas kigkirtici-
larinin Balkan Savaslar’na hazirlandigini: ‘Sirbistan’in tarih go-
revi biiyiitk bir yalandan ibarettir’ seklinde ilan etmis olan Dimit-
rije Tocuvic’ten cevabimi almis oluyor.

Sirp milliyetgiligindeki canlanma, sadece Yugoslavya’nin diger ke-
simlerinde degil, ayrica, o ilkbahar ve yaz doneminde, basinin,
tehlikeli, ilkel ve Yugoslav diisman1 Arnavutlar imajim siirekli ola-
rak pompalamasina seyirci kalmis olan Belgrad Parti Baskanh-
g1’ndaki endiseye de neden oluyordu.®” Kosova’daki milliyetgi
Sirp mitinglerinde fiskiran siddete seyirci kalinirken, onlar: ‘Fa-
dil (Hoxha)’a 6lim’, ‘Goéze gbz!’, ‘Kardesler korkmayin, nihai
darbe i¢in zaman yakindir’, ‘Sirp ulusu bagimsizhig1 ugruna her
zaman kanim akitmisur!’, ‘Haydi kardesler, Kosova’ya hiicum!’
gibi sloganlariyla, Arnavut halki hakkinda kan, yagma ve 6liim-
le sdzediyorlardi. Basin, havaya kalkmis yumruk resimlerini ve
Kosova’da, ‘topraklarini savunmak’ i¢in silahlanmis Sirplan onay-
layan yayinlariyla, gercekleri tahrif ediyor, intikamu tahrik edi-
yordu. Sirp halki ‘ancak bir trajedi ile sonuglanabilecek bir ulu-
sal bosalmay: hedefleyen’ kizgin bir kitle olarak bigimlendirili-
yordu. Pavlovic’in dnde gelen bir Belgrad giinlitk gazetesi Politi-
ka’'da vurgulamak istedigi gibi, olay ‘Sirbistan’in temelindeki bir-
dinamit’ti.

Bunun, baskentte bir giivenlik kaygis1 yaratiyor olmasindan do-
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lay1, son derece pratik sonuglar1 oldu. Pavlovic, Belgrad partisi-
ne gorevinin Kosova’daki irridentizm ile savasmak degil iilkede-
ki Sirp milliyetgiligi ile savasmak oldugunu séylityordu. Parti bas-
kanlhgi toplanularinda, milliyetgi Sirp gosterilerinde ‘yoldas’ s6z-
ciigiiniin yerini ‘kardes’ ve ‘is¢i stmifi’nin yerini de ‘ulus’un aldi-
gindan yakimyordu. Basin radyo ve televizyon gittikge, parti li-
derligindeki iktidar miicadelesinin araci haline geliyordu. Pavlo-
vic, Rankovic donemi gii¢lerinin yeniden itibar kazandigi ve ger-
cekte ‘Tito, Kardelj ve LCY politikasinin yargilandigi’na dair uya-
rida bulunuyordu. Milosevic, Kosova sorununun bir 6znel-
determinasyon konusu oldugu hayalinin tohumlariru ekerken, mil-
liyetgiler de onun ¢6ziimiinii ulusal (hesaplagsma) olarak gériiyor-
lardi. Ardi arkasi kesilmeyen gosterileri (hem Kosova ve hem de
Belgrad’da) giderek tehlikeli bir hal aliyordu: ‘Belgrad’da, Ko-
sova’da olaganiistii hal yénetimi, demir yumruk isteyen bir poli-
tik iklim hazirlaniyordu.’ Ancak, ‘Arnavut toplulugun kattlimi
olmaksizin, ger¢ek ya da kalici sonuglar elde edilemez. Ve eger,
siirekli olarak onlarin Yugosl'év ortaklifina dair bir kuskuyu bes-
lersek, onlar1 nasil kazanir ve seferber edebiliriz?’ Pavlovic, ba-
sin1, Kosova hakkinda ‘kursun ve barut, intikam ve revansizm ko-
kan, yokedici Vidordan (Kosova) mitini canlandiran sézciiklerle’
sozetmekle itham ediyordu. Ve bir ugursuz nota sunlan ekliyor-
du: ‘Eger bir ulus kizginlasma hakkim kendinde goriiyorsa, di-
geri igin bu hakki nasil inkdr edebilir? ki ulusun kars: karsiya
gelmesi bir savasa neden olur. Sorunlarin akilct kavramst ve ¢o-
ziimii igin 6fkeyi yatistirmak yerine, 6fkeye basvurmak erkin gii-
cilniin artmasina hizmet eder.’

N eo~Staliniim

Sirbistan partisi icindeki ¢atisma, sadece Kosova’dan ibaret de-
gil, ayrica ‘krizin iistesinden gelinmede partinin roli ve yeri ve
milliyet¢i karsi-devrimle miicadeleyi de kapsiyor. Kosova, kasitl
olarak, daha da derinlesen ve ciddilesen baska bir seyin yerine ko-
nulmaktaydt.” Milosevic’in, Sirbistan Parti Bagkani olarak, Cum-
huriyeti Savunma ordusunun da kendi yetkisinde oldugunu ha-
urlattigini jsittiginde, Pavlovic, parti igindeki béliinmenin kagi-
nilmazhgnin farkina vardi. Bu sézlerden sonra yollarimiz ayn-
hyordu: Ben, bir trajediden kaginmaya ¢alisirken,.o bu trajedi-
nin iistiine ustiine gitmeye basladi. Ofkeli bir kitle ¢ok garpic giigte
bir etki ortaya koyar ve onun hedefi kim olacak? Eninde sonun-
-da Federasyon olacak ¢iinkii ‘sirplari tek bir devlette birlestirme
girisimi, ka¢inilmaz olarak, onlari (Sirplar1) Yugoslavya’nin di-
ger uluslari ile bir catsmanin igine siiriikleyecektir.’

Eyliil 1987’de, parti i¢i miicadelenin doruga eristigi giinlerde, Pav-
lovic, Sirbistan’daki milliyetgi galeyam teshir igin acilen bir ba-
sin konferanst talep etti.®® Federal Devlet Bagskanhgi’nin, Sirbis-
tan Merkez Komitesi ve 6zellikle Belgrad Partisi’nin, -‘Yazarlar
Birligi, Akademi’nin belirli béliimieri ve diger birlikierde, yayi-
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nevlerinde, enstitiiler ve kamuoyu forumlarinda dile getirilen, bur-
juva sag ve diger anti-sosyalist giiglerin milliyet¢i ve anti-Arnavut
faaliyetlerini etkisiz kilmasi’ni isteyen tavsiyesini de arkasina al-
musti. Federal Devlet Baskanligi daha da 6teye gidip ‘anti-Arnavut
duygulan yayginlastirmak i¢in kullanilmakta olan yayin ve ba-
sin politikasin1’ onlemek igin kesin bir ayiklamayi talep etmisti.
Pavlovic, Sirp milliyetgiligine kars: her kim miicadele etmezse, on-
larin, milliyet¢i kini kériiklemek ¢abasi iginde olduklarini ifade
etti. Miicadele etmekte olanlar ‘Sirp ulusunun onurunu, inangla-
rin1 ve sosyalist Yugoslavya’y: savunmaktadirlar.’ Pavlovic din--
leyicilerine Sirbistan’da -baska yerde oldugu gibi- ulusun en azin-

dan iki kampa béliindiigiinii ve parti iiyelerinin hangi kampa da-

hil olduklarini agikca ifade etmeleri gerektigi konusunda uyarida
bulundu. Milosevic’e zar zor iistii ortiilii bir bigimde bulundugu

aufinda, Kosova probleminin ¢éziimiinde ‘sorumsuzca ¢abuklu-

gu vaat edenleri’ elestirdi. Konusma, Belgrad giinliik gazeteleri

tarafindan derhal ‘anti-Sirp’ ve ‘anti-parti’ bir konusma ilan edildi.

Sirbistan parti baskanlhiginin ¢argabuk toparlanmis olan toplan-

tisinda, Milosevic, Stambolic ve Pavlovic’i Sirbistan partisine ay-

riif1 sokmakla sugladi ve Kosova'ya iliskin ‘parti ¢izgisi’ne des-

tek konusunda ‘temyiz’ talep etti. Politik tasfiye siirecini basla-

tan bu kader toplantisinda, Pavlovic, ‘milliyetciligin, dogmatiz-

min en son silahr oldugunu one siirdii. Bana gore, asil sorun, Sirp

milliyetciligine karsit ¢ikmak isteksizliginde yatiyor.’39)

Hemen hemen biitiin bir 1987 boyunca, liberallerle sertlik yanli-
lan arasinda Sirbistan partisinin temeli igin bir miicadele siirdii.
O, ‘demokrasi ile otoriterizm, 6zyénetim ile biirokratik etatizm,
ulusal esitlik ile milliyetgilik, federasyon ile iiniterizm ve 6zgiir-
liik ile korku’ arasindaki bir savast1.® Sonunda, liberaller, tar-
tisma gticityle degil, birligin ve demokratik merkeziyetgiligin Sta-
linist kavranisinda temellenen parti mekanizmasi tarafindan boz-
guna ugratildi.

Milosevic 1987 Eyliil’ii plenumunda, Pavlovic’in gérevden alin-
masini istediginde, parti birligine duyulan ihtiyaci vurgulamasiy-
la kazandi. Bu olmaksizin higbir sorun -iinlii Kosova sorunu da
dahil- ¢6ziimlenemez diye haykiriyordu. Delegelerin Merkez Ko-
mitesi tizerindeki karsit durulmaz etkisiydi ikinci organda ona ezici
“tistinligi saglayan. MK'den istifa mektubunda, Pavlovic soyle
yaziyordu. ‘‘Demokratik merkeziyet¢ilik mekanizmasi -yani as-
linda merkeziyetgilik- tek, kendinden emin ben merkezcil ve zor-
la dayatilan bir gérits adina ona inanmayanlari oldugu kadar i¢-
tenlikle inananlari da eziyor, akilli ve diiriistleri, kariyerist ve ¢a-
nak yalayicilar ile beraber etkisizlestiriyor; septisistlerie, ahmak,
bon ve bilgisizleri aym gdzde tutuyor. Hepsini itaatkar bireyler
haline déniistiirityor.’(3D)

Pavlovic’in istifa mektubu Sirbistan partisinde yeniden dirilen Sta-
linizme karsi muhalefetin son s6ziiydii. Son s6z, Sovyet muhale-
fetinin Stalin’in kendisine kars: yiikselttigi sesini yankiliyor. Bir
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durum dusiiniin ki orada parti ya da parti liderinin otoritesi, ig
diyalogun, yukandan direktifler parti iiyelerinin ¢abalarimin ye-
rini almis; bu, partinin mutlak gercegi zikreden bir bireye indir-
gendigi bir duruma yolagmaz mi? ‘Tepeden inme’ ilkesine bagh
olarak bugiin, MK’den, 8. Plenumun kararlasurdif gizgiye, ya-
ni, Milosevic’e tam destek vermesi isteniyor. Ne zamandan beri-
-dir tek bir insanin gériigleri biitiin partinin Kosova konusundaki
tavrim baglayict oluyor? Su izlenim verilmek isteniyor, liderlik-
te, Kosova sorununu ¢ézmek isteyen -ve ¢tzebilecek- ve boylece,
diger biitiin sosyal sorunlari da acilen ¢6zebilecek tek insan odur.
Hemfikir olmayanlar tasfiye ediliyor ve tasfiyeler demokratik mer-
keziyetciligin isleyisine en mitkemmel 6rnek olarak gosteriliyor -
ancak, tasfiyelerin sadece gerekli ¢oziimleri geciktirdigi ortaya ¢ik-
uginda durum ne olacak?’é2

Pavlovic, kitabinda, Trogki’nin erken bir tarihte demokratik mer-
keziyetciligin otoriter yorumuna karg1 uyarisini ammsatiyor ve Le-
nin ya da Trogki’nin kavrayisiyla Stalin’inkini kiyashyor. Muh-
temelen ‘Lenin’in denetiminde, demokratik merkeziyetgilik dev-
rimin baganlarimn bir arac oldu. Ancak Stalin’in ellerinde, o,
farklh diisiinen kelleleri uguran 6zel bir giyotin haline geldiginden
Lenin, Stalin’in Sovyet partisi acisindan temsil ettigi tehlikenin
¢ok gec¢ farkina vardi.

Bu nedenle, Pavlovic, parti igindeki farkhhklarin mesruluk ka-
zanmas! ve egilimlere parti i¢inde varolma hakkim istiyor. Ve, ger-
¢ekte, sadece, ‘demokratik’ yam ile ‘merkeziyet¢i’ yam arasinda-
ki ugurumun giderilebildigi bir demokratik merkeziyet¢ilik kav-
rayisi, LCY’ye gercek bir gelecek sunabilir.

Kosova Polje’de Milosevic kendisini Sirp ulusunun kurtaricisi ola-
rak sundu, oysa, Pavlovic 6zgiirliigiin tamamen ulusal bir kate-
gori olarak ele alinamayacagim ileri siirdii. ‘Hi¢bir zaman Sirp-
lar1 &zgiirlestirmek i¢in savasmadim, ancak birbirleriyle iligkile-
- rinde 6zgiir olmalan i¢in.” Yoksa aksi takdirde, kendilerini kur-
taricilarindan 6zgiirlestirmek zorunda kalmak gibi, daha agir bir
sorunla yitzyiize gelirler. ‘Iste burada Slobodan’la aynhyoruz. Sa-
dece sosyalist demokrasi Yugoslavya’y: birlestirebilir, ona istik-
rar kazandirabilir ve yine sadece demokratik bir Sirbistan Yugos-
lavya Birligi’nin giiglii bir etkeni olabilir. Baska herhangi bir Sir-
bistan ancak korku ve endiseyi iizerine ¢ekebilir.’™“? Eger milli-
yetcilik ancak, ulusun iginde baglayarak bozguna ugraulabilecekse
ve eger Sirbistan Komiinistler Ligas: -siyasi iktidarin monopolii- -
nii elinde tutan- enternasyonalizmi terketmisse o zaman, Sirbis-
tan’daki milliyet¢i karsi-devrime karsi mitcadeleye kim onderlik
edecek? Pavlovic cevabi yine sosyalist geleneginde arad:: ‘yaban-
1 hegemonyacilara karsi koymaya nasil her an hazirsak, sozde
halk sevgileri en bityiik gerici olarak ortaya ¢ikmalarina izin ve-
ren, ‘ve yurtseverlikleri en bilyilkk karaborsac: olmalarini engelle-
yemeyen yerli tiranlara da aym enerjiyle kars koymaliyiz: Milli-
yetgilikle i¢ ice bir biirokrasi ancak is¢i simifl iktidarina dayanan
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sosyalist Yugoslavya projesinin yeniden ifadesi ile miimkiindiir.
Boyle bir Sirbistan’da Yugoslav ve Komiinist oldugundan sosya-
list Yugoslavya iginde ulusal haklanin savunulmasi i¢in yapilacak
higbir ¢agr1 mesru degildi: Boyle bir ¢agr hakl olarak sadece Yu-
goslav federal devletinin temelinin savunulmas: icin gitndeme ge-
tirilebilirdi. '

Savas Halindeki Ulus .

Sirbistan partisindeki muhalefetin isini halletmis olan Milosevic
hizibi; simdi artik, anayasal degisikligin onitndeki iki engele kar-
s1 son bir darbeye hazirlanmak i¢in ulusu birlestirmeye yonelmis-
ti: Voyvoda ve Kosova liderligi ile Federal Parti liderliginin ken-
disine kars1. Daha birkag yil 6ncesinde hareket ve tartismanin canh
bir merkezi olan Sirbistan, ansizin kat bir ‘birlige’ yenik ditsmiis-
tii. Yugoslavya'nin baskenti savas halindeki Sirp ulusunun karar-
gahi durumuna gelmisti. Basin tipki savas déneminde oldugu gi-
bi, diismana saldirmak, hainleri cezalandirmak, ileri cephedeki
durumu rapor etmek (gergekten diger biitiin cumhuriyetler4 ve
iki eyalet aleyhine y6nelmis); milliyet¢i coskuyu artirmak, gegmis
zaferleri anmak, 14. yy.’a kadar gerilere gidip gegcmis savaslar-
daki gazi ve oliileri anmak i¢in kullamiliyordu. Mesaj, hain diis-
manlarla kusatulms kahraman bir ulusa iliskindi. Olii burjuvazi-
nin askeri cesareti, generallerinin anitlar dikilmek suretiyle onur-
landirthyordu. Sirbistan koylii giysileri, 6zellikle kasketleri, an-
sizin moda haline geldi. Bu uiusal ice déniklik ve canhhk diis-
kiinliigii zaman zaman sadece Sirbistan ve daha éteden Belgrad’a,
diisiik ucretleri, isletmelerinin yasanan ya da yaklasan iflaslarim
protesto etmek ve yonetici ve yetKkililerin istifasim talep etmek igin
gelen ofkeli isgilerin raporlanyla bozuluyordu.

Ulusal homojenlestirmenin bu orkestrasyon siirecinde son dere-
cede onemli bir rol, Kosova’daki Sirp ve Karadaghlarla dayanis-
mayi hedefleyen kitle gosterileri tarafindan oynandi. Gériiniiste
spontane nitelikte olmalarina karsin, parti-devlet mekanizmasi%
tarafindan dikkatlice organize ve finanse edilmislerdi. 1988 bo-
yunca, boylesi gosteriler -on binlerce siddetlisi- Sirbistan’in her
biiyiik sehir ve kasabasinda meydana geldi. Bu gésterilerde -yani
sira parti plenumlarinda, cumhuriyet meclisi oturumlarinda, sen-
dika konferansi ve parti tabaninin mitinglerinde; tiniversitelerde,
fabrikalarda ve okullarda; uygun resmi ortamlarda - bir tek me-
saj biteviye olarak yineleniyordu: Sirp ulusu dagimktir ¢iinki onun
devleti {i¢ parcaya boliinmiistiir. Milosevic tarihi andan sézedi-
yordu: ‘Sirbistan ya birlestirilecek ya da hi¢ olmayacak.’ Belgrad
basim ‘Ugiincii Sirbistan ayaklanmasi’mi yaziyordu.

Ayni sirada Sirbistan partisinin kendini Federal Parti’nin otori-
tesine tabi kilmaktaki isteksizligi artiyordu. Sirbistan’daki milli-
yetci seferberlik ve basinin saldirgan tonu iilke ¢apinda artan ge-
rilimle sonuglandi ve 1988 yazinda, Federal Parti Bagkanhg Belg-
rad’dan milliyetgi gosterilerin durdurulmasini istedi. Cumhuriyet
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yonetimi bu istegi reddetti. (Cumhuriyetin -¢ev) Temsilcileri, ta-
lepleri karsilanincaya degin baskanlik toplanularindan tamamen
cekildi. Sonbaharda gosterilerin sayisinda o kadar artis olmazsa
da, militan bir ruh haline biriindiler. Silahlanmay: ve Yugoslav
liderlerine cezai sorusturmay: (Arnavut liderler sézkonusu oldu-
gunda idam edilmelerini) talep eden sloganlara daha sik rastlanir
oldu. Sirbistan’daki bu ‘yeni dénem’i % 100 desteklemeyen hig-
bir parti ve devlet 6ndegeleni - bir baska cumhuriyet ya da eya-
letten ya da federasyondan olmasi ve konumuna bakilmaksizin-
bu kampanya’dan muaf degildi.4¢)

Yerel liderligin istifasin isteyen milliyet¢i gosteriler Voyvoda ve
Karadag’a sigramisti. Bu gosterilerin, tilkeyi igine siiriikledigi is-
tikrarsizhgin boyutu, artik silahli kuvvetlerin midahalesi -1981°de
Polonya’da meydana gelenin benzeri- ihtimaline neden olacak cid-
diyetteydi. Ekim de Yugoslavya Devlet Baskani Raif Dizdarevic
-suglulan isim vererek belirtmeksizin- iitkede olaganiistii hal yo-
netiminin ilan edilebilecegine dair uyarida bulundu. Sirbistan li-
derlerinin parti-i¢i farkhhklan ¢6ziimlemekte i¢ savas kozunu kul-
lanmaya istekli olmalanyla karsi karsiya gelen (Bolsevik parti sol
kanadinin Stalin ile miicadelesinde ‘Bonapartizm diye niteledigi’)
Federal parti nihayet Sirbistan’in yeniden merkezilesmesine ve bu
suretle de 2 milyon Arnavut’un zor kazanilmis ulusal haklarinda
yapilacak bir kisitlamaya riza gosterdi. Bununla beraber bu ya-
uistirma politikas: bile, simdi artik Federasyon’a Sirbistan cum-
huriyetinin i¢ islerinin onun (Sirbistan’in) vazgecilemez hakki ol-
dugunu bildiren Sirbistan partisinin muhalefetinden kurtulama-
di. Ekim baslarinda Voyvoda parti liderligi, dikkatlice planlanan
ve yonlendirilen bir kitle hareketiyle alasag edildi. Onlarin yeri-
ni, arzu edilen anayasal degisiklikler dogrultusunda harekete gec-
meye hazir Milosevic’in atadiklan ald:.

Federal parzii liderligi, sadece cumhuriyet anayasasim degil ayri-
ca Yugoslav Federasyonu’nun karakterini de degistirmekte izle-
nen anti-demokratik ve yasadigi yontemi mesrulastiracak ikinci
tarihi adimim art1.47 Voyvoda parti liderlerinin istifalarinin ka-
bul edilmesindeki esas 6nemli olan, O (Federal parti) aym sekil-
de kendi parti statisiinii de ihlal etti.“®) Voyvoda komplosu ¢o-
gunlugu parti iiyesi olmayan etkili gruplar tarafindan tertip edil-
misti. Onlarin faaliyetini onaylamakla, Federal parti yabanci giig-
lerin, st diizey parti liderlerinin gérevden alinmasina varacak ka-
dar, kendi i¢ islerine burnunu sokmasina izin verdi. Bu pratigin
basladig1 Voyvoda olaylarinin sadece bir giin sonrasinda yerel li-
derlige Milosevic yanhlarim atamak igin kararh girisimin, perde
arkasindan Titograd’da 6fkeli Karadag is¢ilerini kullanmasiyla ser-
gilendi. Yugoslavya’nin biitiin bir Federal yapisimn ¢6kebilecegi
isareti, aymi sirada, Sloven, Hirvat ve Bosna liderlerini harekete
gecmeye zorladi. Onlarin baskisiyla, Federal parti liderligi, Titog-
rad gosterilerini kinamak zorunda kald ve yerel partiye kars: gos-
teri igin yesi 151k yakti - diger liziicli tekraninda. Buna karsin Ka-



92 Diinya Solu / Kis ’90

radagh liderler sadece iki ay daha fazla devam edebildi: Nihayet
1989 Ocak’inda Karadag’i siyasi kaos iginde ve Federasyon ile olan
titm iligkilerini de Milosevic’in ellerinde birakan orgiitlit bir kitle
hareketi sonucu liderlik devrildi.

Milosevic boylece artik Federal parti liderliginin kendisine yénel-
meye hazirdi. Belgrad basini, Federal parti baskanligi ve onun ha-
lihazirdaki basi Stipe Suvar’in istifasini talep eden, ¢ok iyi prova
edilmis bir kampanya bagslatti. LCY MK’nin televizyonda géste-
rilen 17. Plenumu - 17/20 Ekim’de yapild1 -agik bozulmayi tiim
itlkenin gozleri dniine serdi. Beklenmeyen bir hareketle, Federal
Parti Baskanhg MK’den bir giiven oylamasi istedi: Oylamanin so-
nucu alindiginda, yalmz Milosevic’in yakin miittefiki Ducan Cle-
rebic’in istenmedigi goriidii.#% O zaman Milosevic oylama so-
nucunu kabul etmeyi reddetti ve Belgrad basini da biitiin bir Yu-
goslav Merkez Komitesi'ni Sirbistan’a karsi olan ‘ilkesiz birlik’
diye ilan etti. Plenumdan bir ay sonra, Sirbistan liderligi Belg-
rad’da 350.000 kisinin katlldig: etkili bir miting organize etti; bu
mitingte bir kez daha ‘Sirp ulusunun savasgl ruhu selamlandr’,
diger Yugoslav liderlerine saldirild: ve ‘birlesik’ (Federal Yugos-
lavya’nin karsiti olarak) bir Yugoslavya vurgulandi. ‘Higbir gii¢
Sirbistan’in birlesmesini artik engelleyemez!’ diye feryat ediyor-
du 6n sayfa bashklar.® Onlar Arnavut iggiler tarafinda 6nem-
senmiyorlardi.

" Etsiz Kutlama

17 Kasim 1988’de, Belgad gosterisinin bir giin 6ncesinde, Kagus-
ha Jashari ve Azem Vllas1’nin, yani sirasi ile simdiki parti baska-
ni1 ve Selefinin istifalarini tartismak iizere, Federal liderler ile Sir-
bistan liderleri arasindaki anayasa iizerine goriismelerin bir par-
casi olarak, Komiinistler Ligasi’nin Kosova Eyalet Komitesi’nin
Pristina’da bir toplanti diizenlemesi bekieniyordu. Ayn sabah,
Trepca ‘Stari Trg’ocagindan isciler gece vardiyalarini tamamla-
diktan sonra, 38°C sicakliktaki ocaklarindan giindiiz vardiyasin-
dakilerle giiclerini birlestirip, Prishtina’ya dogru 70 km’lik yiiri-
yiise baslamak i¢in dondurucu safakta yukar ¢iktilar. Daha son-
ra, savas sonrasindaki gdsterilerin en bilyigi haline gelecek olan
bu Arnavut gosterisinin lideri onlardi: sonraki bes giin iginde ya-
rim milyon insan katiimisti.

Gazeteciler onlan yan-yolda karsiladi: ‘Eski puskii madenci giy-
silerinji giymislerdi ve son derece bitkin gériiniiyorlardi. i1k sira-
dakilér Tito’nun bir resmini, iki ocagin flamasini, parti fla-
masim1 Yugoslav, Arnavut ve Tirk sancaklarim tasiyordu. Slo-
ganlan: ‘Tito-Parti!’; ‘Jashari-Vllasi!’; ‘Tito-Kardelj!'di.(5D
‘Kadrolarimizi teslim etmeyecegiz!’ Borba giinliik gazetesinden
bir muhabir, Arnavut¢a’yr konusabilen gazetecilerden birisi (o s1-
rada Pristina olayina itibar eden 30 Yugoslav gazetecisinden sa-
dece iicli ugrasilarinin bu ¢ok énemli aracina sahipti), bir ocak
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iscisine, Pristina’ya ticretlerini protesto i¢in mi gittiklerini sordu.
‘Herkes dinleyebilmek igin gevreyi sarmisti. Ocak is¢isi, bugiiniin
politika giini oldugu, aglasmak giinit olmadig yanitim verince,
gazeteci, politikanin tehlikeli bir is oldugunu séyledi -karsida
‘uzmanlar’ vardi ve Gziintiili bir an yasanabilirdi. Boyun egmez
goriinisli adam sertge cevapladi: ““Gazeteci, sen hig etsiz bir kut-
lama gérdiin mi?>’ (52

Pristina’ya varir varmaz, ocak isgilerine diger isgiler kauldi, da-
ha sonra 6grenciler ve gengleri ilkokul ve ortaokul 6grencileri
izledi-kaulanlarin % 80’i yirmisinden kiigiiktii- ve hemen sonra
Kosova’'nin her bir yanindan gelen daha yashiar da katildi (aym
sekilde Makedonya’nin batisindan). Son derece disiplinli bu pro-
testonun hedefleri Sirbistan Cumhuriyeti Anayasasi’nda diisinii-
len degisikliklere karsi olduklarini ifade etmek; buna bagh ola-
rak iki eyalet liderinin zorla saglanan istifalarim énlemekti.(53
Ulusal haklarin bu savunusu kusursuz bir demokrasi diliyle ifade
edildi. Serbestce yapilan goriismelerde, ocak isgileri sunu agiga
kavusturdular ki, efer eyaletin statiisii degisecekse, eger liderlik
tasfiye edilecekse o vakit bu agik, demokratik bir tartisma-sonu-
cu olmali ve zorla kabul ettiriimemeliydi. {sciler, Federal parti-
nin s6ylemesi gerekenleri sdylediler. O dondurucu Kasim giindiiz
ve gecelerinde, yiiriiyen is¢i, 6frenci ve ¢cocuklar tipki gergek bir
sosyalist oncii gibi hareket ediyorlardi. Bu aym Kasim ayinda, Yu-
goslavya, devletin temeli devrimin 45. yildéniimiinii kutluyordu
ve Arnavut is¢iler miimkiin olan en iyi bir tarzda buna riayet etti-
ler: Temel kazanimlarindan birisini savunarak.

Her ne kadar eyalet komitesi istifalar1 kabul ettiyse (hi¢bir oyla-
ma yapilmadi, sonug bir baska yerde belirlenmisti) ve maden is-
gileri de boylece resmi hedeflerini gerceklestiremediyse de, teklif
edilen degisiklikler gergeklestirildigi takdirde genel grev hazirli-
ginda olduklarina dair fazlasiyla uyarida bulundular. Gosteri son-
rasinda, Sirbistan partisi kehanette bulunurcasina, Pristina olay-
larini yitkselen ‘karsi-devrim’in en son drnegi olarak niteledi. Fe-
deral parti de hemen hemen onlara ¢ok yakin diisiinmekteydi.%
Bununla beraber, Kosova liderligi ‘17. parti plenumu ¢izgisini’
izlediklerini One siirdii.

Ayni sirada iilke liderligi igerisinde siddetlenen savas LCY 'nin mer-
kez komitesinin 20. plenumunda kisir déngiiye doniiserek devam
ediyordu. Simdi artik son derece agiklik kazanmisu ki, parti ta-
vandan tabana iki muhalif gruba boéliinmiistii. Yine de Plenum
Sirbistan’in anayasal taleplerine destegini bir kez daha dile getir-
mek icin birlesmisti. Arnavutlarin ulusal haklari engin bir deniz-
de kiigiicik bir damla olarak tahlil edilmisti. Azem Vllasi Mer-
kez Komitesi’ndeki gérevinden alinmis ve Kosova Partisi’nin yo-
netimine son derece nefret edilen {i¢ yonetici atanmisti. Onlarin
yegane gorevi istenen anayasal degisiklikleri Kosova Meclisi’nden -
hizla gecirmekti. Arnavut isgiler bir genel grev orgiitleyerek buna
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cevap verdi. Federal devlet militarist gii¢ ve kitlesel tutuklama-
larla cevap verdi. Inatlasmalar her bir seferinde daha da artmak-
tadir ve artik sadece Kosova’y: degil biitiin olarak Yugoslavya'y:
ilgilendiriyorlar. '

Yugoslavya Nereye Dogru?

Kosova’da Yugoslav liderligi iki se¢imle yiiz yiizedir: demokra-
tik olani, Arnavut nifusun mesru isteklerinin kabulii anlamina
geliyor, va da digeri biitiin Yugoslavya’da demokrasinin imhasi-
na yol agacak siirekli bir askeri denetim. Kosova’da bir olaganiistii
hdl yonetimine kars1 | Mart 1989°da ele alinan Ljubljana Dekla-
rasyonu’nun belli basli mesaji budur. Zagrep ve Belgrad’daki Hel-
sinki Federasyonu gruplarinin yani sira Slovenya’daki biitiin po-
litik ve sosyal orgiitienmeler tarafindan da desteklenen deklaras-
yon Slovenya’da 1 milyon insan tarafindan imzalandi -2 milyon
olan toplam niifustan!(59

Yugoslavya’nin Balkanlasinasi (par¢alanmasi) ne onun ¢ok ulus-
lu kompozisyonundan ne de federal yapisindan ileri gelmistir. Ul-
kenin birligi etnik ¢ogulculugunun kabuliine dayaniyor. Ancak,
Sirbistan’da devlet-giidimindeki milliyetgiligin yiikselisi, Yugos-
lavya’yr savasan milliyetlerin, tilkeyi geriye dogru siiriikleyen giig
alanina bolmekle tehdit ediyor. Sirbistandaki mevcut parti lider-
ligi ancak diismanlarin siirekli karismasiyla ayakta durabildigin-
den, Yugoslav demokrasisinin herhangi bir sekilde bastirilmasi Gii-
ney Slav ‘ulusal’ birligi adina basarilacak. Ancak hangi halkin
haklari, benzer haklarin digerlerinden esirgenmesiyle daim kili-
nabilir? Boylesi bir Yugoslavya Birligi zaferini federal yapt nasil
kaldirabilir?(5® Demokrasinin herhangi bir sekilde bastirilmast yi-
ne aym sekilde parti adina olacak. Sertlik yanhlar: ile muhalifleri
arasindaki denge birincilerin lehine degismektedir ve Aralik
1989°daki olaganiistii parti kongresinde, Stalinist monolotik ya-
piy1 LCY’nin geri kalan kismina zorla kabul ettirecekler. Ancak,
birlestirmenin aksine, bu sadece partide boliinmeye yolagacak-
kitlesel iiye kopusuna. Yugoslavya bir parti devleti oldugundan,
dahasi bu biitiin devlet kurumlarini bozacak ve askeri miidahale-
yi eni sonu kag¢inilmaz kilacak.

Parti icindeki her iki koalisyon da tehlikenin ne oldugunun ¢ok
iyi farkindalar. Slovenya’da kismen Kucan’in haricinde yetkili hi¢
kimse heniiz tarihi 5nem tasiyan bu sorulara acik ve dolaysiz ola-
rak deginmemistir. Demokratik kanat, Milosevic’e kars1 muha-
lefeti baslatmaktan kaginarak, yumusak ve etkisiz kald1. Hirva-
tistan ve Slovenya parti liderleri, iilkenin anayasasini degistirmekte
kullanilan yasadisi metodlar, Milosevic’in Sirbistan partisinde mu-
haliflerini gérevden alirken basvurdugu Stalinist metodlar, Mi-
losevic’in parti statiisiinii siirekli olarak ihlalini; Sirbistan parti-
sinin, parti ve devlet gorevlilerine ya-da hatta biitiin uluslara kar-
s1 gitgide siklasan siddet ¢agrilarina g6z yummasin! protesto et-
mekte basansiz oldu.(5" Sirbistan’daki mevcut liderler, parti sta-
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titsii ve itlkenin anayasasim ayaklar aluna alip ¢ignerken, onla-
rin Hirvat ve Sloven yandaslari, demokratik dogas: hakkinda en
ufak bir kusku ifade etmeksizin, Sirbistan’in anayasaya iliskin ta-
leplerine destek cevabi verdi -her ne kadar bunlarin kaginilmaz
antidemokratik uygulanmas: ig¢ilerin aldatilmasina yol agugin-
da protesto ettilerse de. Belgrad gibi onlar da, galiba Arnavut is-
gilerin kararliligini hesaba katmad:lar - gergekte onlarin yatistir-
ma politikasi agisindan en uygunsuz olaniydi. Onlarin pasifligi,
Yugoslavya’daki politik arenanin gdz agtirmayan (cumhuriyet dii-
zeyinde) birgok pargaciga boliinebilecegi gibi temel bir kuruntu-
dan kaynaklandi. Ayni sirada Federal organlar gittikge boliinen
partiye birlik siisii vermek igin kullamld) ve boylece yiikselen ge-
ricilige karg tiim Yugoslav kars: saldinisi daha da zorlast.

Agikcasi, Milosevic’e kars: bir alternatif formiilasyon, sozde de-
mokratik merkeziyetgilik goriiniisiinii kirmak zorundadir. Komii-
nistler Ligasi’nda kollektif disiplini ihla) etmek egilimi, Milose-
vic’in kontroliindeki Sirbistan partisinin en temel ozelligi haline
geldi. O halde neden diger taraf kollektif kararlara olan baghl-
ginda o kadar titiz davrantyor? Kucan evvelce parti i¢indeki azin-
hiklarin farkh gorusleri savunmak hakkindan sézetmisti. Acaba
boylesi azinliklarin tek bir cumhuriyet temelinde olugsmasi zorunlu
mudur? Bu kavrayis, LCY Merkez Komitesi’nin Sloven ve diger
liyelerinin, Kosova’daki Arnavut niifusa hi¢bir destek sunmayan
onlemleri tekrar tekrar oylamasina yol agmadi m1?¢®) Halihazir-
daki kriz acik olarak LCY i¢inde etkili bir i¢sel ayrismaya neden
oldu ve bunu agikca kabul etmenin zamani geldi. Genis kapsami:
bir politik reform iizerine tartisma aruk Yugoslavya’nin giinde-
mindedir: odak noktasini sayet egilimlere cumhuriyet ve eyalet
sinirlarinin 6tesine ge¢me hakkini tanirsa bir anlami olacak olan
LCY’nin i¢ yapisinin demokratiklestirilmesi teskil edecek.

Ljubljana Deklarasyonu Yugoslavya’nin bir ‘hukuk devleti’ ha-
line gelmesi gerektigini vurguluvor, yani, insan haklarina sayg:
gosteren ve politik farklhliklari mesru kabul eden bir devlet. Dek-
larasyon, Yugoslavya’da vasayan biitiin uluslarin politik, ekono-
mik ve kiiltiirel 6zerkligi ve esitliginin onaylanmasini talep edi-
vor. Yasal kurumlar ve varolan vasalanin ancak demokratik yon-
temlerle yani ilgili tiim herkesin tam bir anlasmasiyla degistiril-
mesi gerektigini, talep ediyor.

Bunda da biitiin sosyalist ve demokratik giiclerin cam goniilden
desteginin saglanmas: gerekir. Buna karsin Yugoslavya’da demok-
rasi ulusal ve etnik gergeveye sikisuinilamaz. Sadece sosyalist ka-
rakterli bir demokrasi icerideki millivetgilige ve distan kapitalist
zorbaliga ragmen devrimin kazammlarim koruvabilir ve onun tze-
rine insa edilebilir. Yugoslav is¢i stmifinin ortak ¢tkarlan savas
sonrast devletin temel dayanag: ve onun gergevesinde ulusal esit-
ligin biricik garantisi oldu.

O halde, herhangi birisi, neden, Milosevic’in Sirbistan is¢gilerinin
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¢ikarlarini temsil ettigine inansin? Sirbistan’daki milliyet¢i kuma-
rin, sinifsal memnuniyetsizligi itaatkar yonde kanalize etme mak-
sadina yaradiginin neden kabul edilmesi gerekir? Yugoslavya'nin
baska bir yerinde oldugu gibi, Sirbistan’da da is¢i sinif1 6rgiitlii
grevle gercekte daha cok iigileniyor. Grevlerin sayisi artiyor, ka-
tilanlarin sayisi bilyuyor, eylemler daha uzun siiriyor ve ¢ok iyi
orgiitleniyorlar. Bu eylemlerde asil hedef her seyden 6nce ekono-
mik adalet olmakla beraber, politik talepler de gitgide daha ¢ok
dile getiriliyorlar. ‘Orgiitlii sinif miicadelesi ddnemine giriyoruz.
{s¢i sinif1, biirokrasiye ait olmayan, iscilerle aym dili konusan ve
diger iscilerin deneyiminden hizla yararlanan kendi 6z kadrolari-
n1 olusturmaya bashyor.’5% Kosova is¢ilerinin son eyleminden de
yararlanmayacak mi?

Pek tabii, resmi olandan farkli olan politik goriislerin ifadesi i¢in
hi¢bir demokratik olanak olmadigindan -bugiin Sirbistan’da ol-
dugu kadar Romanya’ya da Stalin donemi Sovyetler Birligi’nde
de oyle-politik bilinci dogru olarak 6l¢mek imkansizdir. Cavu-
sesku rejiminin Romanya’li is¢iler arasinda son derece gozden diis-
mils oldugundan kesinlikle emin olabiliriz; ya da Stalin’in s6zge-
limi 1927 ile 1935 arasindaki dénemi, iilkenin farkl kisimlarinda
is¢i sinifinin ¢ok az da olsa bir destegine sahip degildi; ya da bazi
Cin isgilerine kiltiir devrimi sevk verirken digerlerini distaladi.
Bunlarin hepsi birer hipotezden ibarettir ve sosyalistler sorgula-
diklari rejimleri tamamen farkh kriterlerle degerlendirmek zorun-
dadirlar. Son iki yilda Sirbistan partisi tarafindan organize edi-
len gosterilerin mahiyetinden birgok is¢inin ger¢ekte ulusal san-
cak pesinde seferber edildigine dair az da olsa bir kusku beliri-
yor. Ve Voyvoda ve Karadag’da birgok is¢i kendi gerekgelerin-
den otiiri, yerel biirokratlarina kesinlikle karsi ¢ikmaya hazirdi
- boylece Milosevic’in ¢ok farkh emellerine hizmet ederek. An-
cak bu neyi kanitlar ki?

Sirbistan’da vukubulan grevler gosteriyor ki, Sirp ulusu milliyet-
cilerin iddia ettigi gibi hi¢ de homojen degil ve - Stalin donemi
Sovyetler Birligi ya da Cavusesku Romanyasi’nin aksine - bura-
da merkez parti liderinin otoriter projesi iizerinde hila sosyal ki-
sitlamalar mevcuttur. Hepsinden ote, Milosevic’in giiglii devleti
kag¢inilmaz olarak, neo-Stalinizm’e karsi onlarin en iyi miittefiki
olmasi gereken Arnavut isgiler ya da Sloven demokratlar ezildik-
ten sonra Sirph is¢ilere karsi kullanilmak zorunda. Milosevic’in
zaman zaman demogojikte olsa anti-biirokratik not diistiigii dog-
rudur - ancak sadece bir grup liderin yerine daha uysal olan dige-
rini gétirmeyi kigkirtmak igin. Onun projesinin esas mantig1 Yu-
goslavya’da tek bir liderin kontroliinde bir biirokratik diktator-
lik kurmaktir.

-Partinin liberal kanadi ile entelijensiya’nin biitiin Yugoslavya ¢a-
pinda neo-stalinist yeniden uyanisa karsi koymak i¢in nihayet bi-
raraya gelme ¢abasinda olduklarina dair bazi isaretler mevcut-
tur.'60 Milliyetgi seferberlik Sirbistan isgilerini iilkenin diger ke-
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simlerindeki isgiler ve ileri giiglerden koparivor, bityityen sosval
sefalet ve yerel buirokrasinin ortak giiciine karsi onu yalniz basi-
na miicadele eimek zorunda birakiyor.!) Yugoslavya’nin lider-
leri buna karsin ne acidir ki bir¢ok sorunda béliinmiisken, her
seyden once az gelismis giineyin iscilerini ¢ok kotii etkilevgeek olan
pazar ekonomisine yvonelik taahiitil pavlasivor. Mevcut sosvo-
politik diizende demokratik planlamanin basarili olmadig) orta-
da olmakla beraber, pazarin bozucu etkilerini kontrol eden bir
federal plan olmaksizin, savag sonrasi devleti doguran sinifsal ve
ulusal sdzlesmenin ¢okecegi de avmi derece dogrudur. Boylesi bir
federal plan Yugoslav Birligi’nin temel kosuludur- biitiin bir Yu-
goslavya yararina konusmaksizin millivergi-biirokratik gericilige
kars1t hicbir basanl kars: ¢ikis yiikseltilemez.

Nihayet anti-demokratik bir anayasanin Mart 1989’da Arnavut
halkina zorla kabul ettirilmesi, ancak eylemin biitiin yasalhgin
ortadan kaldiran ve ayn1 anda biitiin Yugoslav’larin ulusal ve de-
mokratik haklarini tehdit eden bir siddete yénelimie - netice de
eyalet meclisinin zoraki riza géstermesine karsin - sonuglanabi-
lir. Arnavut isciler ve entellektiielleri zor ve kan dékiilmesinden
kaginmak i¢in ellerinden gelebilecek her seyi yapular - ilkinin mii-
cadelede barisgil metodlardan avrilmamasi ikincisinin ise hak ve
adalet isteyen son dakika timitsiz dilekgeleri.(62) Bu eylemin giin-
deme geldigi giinlerde en azindan yirmi dokuz Kisinin hayaum kay-
betmesinin sorumlulugu tamamen federal liderlige aittir. Ayni se-
kilde, Arnavut isgilerine, isbas1 vapmalarini saglamak i¢in isten
atilma ve hapis cezasiyla tehdit eden tebligin vapilmasi, kararli
iscilere karsi Reagan’ca metodlar1 animsatuvor; kisa siire sonra
ekonominin yeniden yapilanmasinin bitiin yiikiinii iistiine alma-
st i¢in ¢agrida bulunulacak olan biitiin Yugoslav is¢i sinifina dog-
rudan saldiny: dile getiriyor. Ancak savas sonrasi devletin mes-
rulugu derhal ulusal esitlik ve is¢i simfinin egemenligi iizering in-
sa edilmisti: higbir iyilestirme program, kendini ulusal ve simif-
sal unsurlarin giivenine sunmaktan kaginamaz. Varolan kurum-
larin, mevcut diizenin geliskilerini dile getirmek ve ¢ozimlemek-
te ki yetersizligi gittik¢e daha ¢ok a¢iga ¢ikiyor. Onlarin doniis-
tiriilmesi icin bir savasa heniiz baslandi; sonucu miicadele eden
toplumsal gii¢lerin ve onlarin Yugoslavva iginde ve disindaki itti-
faklaninin giicii tayin edecek.

Cev: Kubilay Demir
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verilmistir. O zaman parti neden, statiisiine uygun olarak yeni segimler
dogrultusunda hareket etmemistir.

(49) Nadiren de olsa bu demokrasiye basvuru ¢ok sayida Sirp iiyenin gizli oy-
lamada onun aleyhine oylamis olmas: gerektigini kamtlad:

(50) Politika, Belgrad, 20 Kasim 1988.

(51) Tito’nun en yakin yandaslarindan Edward Kardelj, 1974 Anayasinin bag
mimariydi.

(52) NIN, Belgrad, 10 Kasxm 1988.

(53) Isciler birkag giin 6nce Sirbistan Sendika Birligi’nin bagkanimn su itha-
mina ozellikle sinirlenmiglerdi, ‘karsi-devrim’ Kosova partisi ve devlet or-
ganlan ve Prishtine Universitesi’nde derinligine musallat olmus ama hep-
sinden dnce Arnavut iggileri arasinda!

(54) Baskanhp gergekte MK ’yedamsmaksizin bu goriisic onaylads, parti sta-
tiisiinii siirec i¢inde ihlal ederek.

(55) Delo; Ljubljana, 2 Mart 1989.

(56) Pavlovic kehanette bulunurcasina sunlar: yaziyordu: ‘saldirgan karakte-

) re sahip olan ne Arnavut milliyetciligi, ne de Sirp revansizminin meyda-
na ¢ikis1 ne de potansiyel olarak milliyergiligin en tehlikeli bigimi olan
aynilik¢1 Sirp milliyetgiliginin ortaya qikigidir. Yugoslavya’da esas saldir-
gan, sovenist Sirp Uniterizm’idir. Op.cit sf. 335.

(57) Azem Vllasi, Trepca metalurji kompleksi yoneticileri, Elektrokosova enerji
santrali yoneticileri, Sosyalist Genglik Birligi’nin eyalet baskam ve eyale-
tin diger politik ve ekonomik liderlerinin dayanaksiz ithamlara gore tu-
tuklanmasimin savas sonras! Yugoslavya’da bir benzeri daha yoktur.

(58) Bu pratikle iliski kesme, Kosova’da bir kars: devrimin yagandig ve bu- -
nun Arnavut niifusun statiisiinitn makul ve ilkeli bir yeniden incelenme-
sine neden oldugu seklindeki resmi ¢izgiye muhalefet edilmesini gerekii-
rir, bu ¢esit bir incelemeye 6rnek Branko Horvat'in Kosovsko Pitan;’e-
si, Zagrep 1988, gosterilebilir.

(59) Mladen Zuvela, Hirvatistan parti liderligi iyesi, NIN Belgrad 25 Arahk
1989.

(60) Bu gitgide gelisen yapi igerisinde Koca Popovic gibi isimlerden -6nde ge-
len bir partizan generali ve sair, bir zamanlar milliyet¢iligi ve Sirbistan’- '
daki anti-Arnavut revangizmi-agikca kinamig olan Yugoslavya Digsisleri
Bakan: - son zamanlarda kurulmus olan Yugoslav demokratik {nsiyatifi
icin Birlik’e varincaya dek bir ¢ok renkli sima yeraliyor; iki bu birlik Ko-
sova’mn statiisiini belirlemek igin referanduma bagvurulmasi ¢agnsim
yapmist.

(61) Sirbistan’daki iscilerin % 58’inin temel ihtiyaglarim dahi karsilayamaya-
cak diizeyde bir iicret elde ettikleri tahmin ediliyor. NIN Belgrad, 25 Arahk
1988.

(62) Kosova’li 215 entellektiiel tarafindan imzalanmis olan basvuru igin bak.
Borba, 23 Subat 1989.



Birlesik-Avrupa Siireci Yol
Ahyor
Mihail S. Gorbacov

Socialism: Theory and Practic Agustos 1989

SBKP Genel Sekreteri ve SSCB Yiiksek Sovyeti Bagkam M.S. Gor-
bagov 1989 Temmuz’unda Fransa’y: ziyareti sirasinda Avrupa
Konseyi’ni ziyaret etti ve 6 Temmuz 1989’da Parlamenter Mecli-
sin bir oturumunda konusma yapti. Boylece ilk kez bir Dogu Av-
rupa llkesi lideri parlamenter meclise hitap edip, silahsizlanma,
ekonomik ve insani anlamda igbirligi, cevre (bilim) lizerine yapi-
c1 diistinceler ileri siiriiyordu. Asagida Gorbagov’un Strausburg
konusmasim biraz kisaltilmis haliyle veriyoruz.

* * ok

Avrupa’'nin diisiince ve siyaser ana merkezlerinden biri olan bu-
rada konusma firsat saglayan davetinizden otiirii tesekkiir ede-
rim. Bizler bu toplanty: Birlesik-Avrupa siirecinin bir gergeklik
olarak varolup, gelistiginin kanit1 olarak degerlendirebiliriz.

20. yy."1n bitimine geldigimiz, savas sonrasi ddnemi ve soguk sa-
vas benzeri kavramlarin tarihe karistig: su giinlerde, Avrupalilar
yeni bir diinya insa etme yolunda biricik firsatla kars: karsiyalar,
-Tarihlerine, iktisadi ve entellektilel donammlarina yakisan bir rol
bu.

I- Avrupa'min Tarihsel rolii: Uluslar toplulugu su an tarihin bag-
ka doénemlerine oranla ¢ok daha derin degisimlere gebe. Biitiin
Ogelerinin bir ¢ogu tarihsel doniim noktalarinda konumlanmis du-
rumda. Yasamin maddi temeli ve manevi parametreleri keskin bir
sekilde degisiyor. Yeni, daha etkili, ilerici etkenler beliriyor. Ay-
n1 zamanda bu hizh ilerlemeye yonelik tehditler varolmay sir-
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diiriiyorlar ve hatta sdzii edilen etkenlerle birlikte bityiime 6zelli-
g1 tasiyorlar.

Makul ve olanakli olani basarmanin yasamsal 6nemi var; bu se-
kilde insanlik verili alanda, diinyada belki de evrende ¢alismaya
yonelmeyi sirdiriip kendisini ¢agdas yasamin zorluk yaratan ye-
niliklerine uydurabilecek ve simdiki ve gelecekteki kusaklan ya-
satma miicadelesini kazanacakur. :

Bu gorev biitiin insanhigin, fakat tarihsel sorumluluk anlaminda,
sorunlarin ve gdrevlerin keskinligi ve aciliyeti anlaminda ve fir-
satlar anlaminda bu gorev belki de (i¢ kat daha tazla Avrupa’mn.

Avrupa’nin durumunun 6zgilligii, batiin insanlarinin umutlari-
n1 dogrulamasi ve diinya tarihinin yeni bir sathasindaki uluslara-
rasi gorevini sadece kendi biitiinselligini taniyarak ve uygun so-
nuglar ¢ikararak yerine getirmesi olgusunun altinda yatiyor.

Su an yalmzca Avrupa uluslarimin karsilikli-bagimliligim ve or-
tak kaderini ifade etmek yetmez. Avrupa birligi diisiincesi biiyiik-
orta-kiigiik dl¢ekte tim uluslarca ortaklasa kararlasurimis ¢aba-
larin siirecinde tekrar ele alinmal.

Avrupa devletlerinin farkl toplumsal sistemlere bagli olmasi ol-
gusu bir gercgekliktir. Bu tarihsel olgunun taminmasi ve her ulu-
sun ozgiirce bir toplumsal sistemi segme mutlak hakkina saygi,
diizgiin bir Birlesik-Avrupa sitrecinin 6énkosuludur.

Belirli iilkelerde toplumsal ve siyasi diizenler ge¢miste degisime
ugradilar ve gelecekte de degisebilirler. Fakat bu degisim ayr ay-
r1 toplumlarin ve bu toplumlarnn se¢imlerinin kendi sorunudur.
{¢ iliskilere yonelik herhangi bir girisim ve devletlerin egemenli-
gini kisitlayict her tiirlii miidahale-dostlardan, miittefiklerden, ya
da baskalarindan kabul edilemez. '

Ulkeler arasindaki farklar ortadan kaldirilamaz. Cesitli firsatlarla
dile getirdigim gibi bu farklarin elbette ki, farkh toplum tipleri
arasindaki yarigmanin tim insanlar i¢in maddi ve manevi anlam-
da daha 1yi yonlendirilmesi kosulu ile, lehte bile oldugu soylene-
bilir.

Perestroika’nmin sonucu olarak bu diriist, adil ve yapic1 yarisma
ortaminda SSCB yerini tam olarak alacaktir. Varolan tiim kusur-
lara ve gerilemelere ragmen biz kendi toplumsal sistemimizin asli
giiclerinin farkindayiz ve bunlar kendi yararimiza ve Avrupa’-
nin yararina sunabilecegimizden eminiz.

Avrupa’nin “‘siyasi etki alanlarina’’ boliinmiis bir ¢atisma alam,
birilerinin ‘ileri karakollar’’, askeri rekabetin nesnesi, bir savas
meydani olarak kabul edilmesi gibi soguk savasin temel onciille-
rinin arsivlere gémiilme zamam gelmistir. Gilinlimiiziin karsilikh
bagiml diinyasinda, baska bir ¢agdan kalan jeopolitik kavram-
lar siyasal yasamda tipki klasik mekanigin yasalarimin kuantum
teorisi karsisinda oldugu gibi kullanmigsiz hale geliyor.
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II- Caydinalik Doktrininden Simirlandirma Doktrinine

Yent gercekliklerin kavranmas: ve 20. yy.’in son ¢eyregine kadar
gelisen Avrupa-igi iliskilerin hareketinin dogrusal siirekliliginin bu
gercekliklerle aruk ¢akismadiginin anlasilmasi bu disiinceyi do-
gurdu.

l1gili diisiince, bizim yani SSCB’nin ait oldugu ve yiizyillarca en
fazla bagh kaldig baslica su diinya par¢asindaki yeni iliski bi¢im-
lerini gerektiren i¢ iktisadi ve siyasi yapilanmamiza baghdur,

Avyrica korkung boyutlara varan silahlanma yiikiiniin ve karsihikl
¢atisma ortaminin yalmzca Avrupa’'nin normal gelisimini engel-
lemekle kalmayip aym1 zamanda kendi iilkemizin iktisadi, siyasi
ve psikolojik olarak Avrupa siirecinden uzak tuttugu ve gelisimi-
mize ket vurdugu olgusunu hesaba kanyoruz.

Bizim i¢in zaten kendiliginden her zaman énemliligini koruyan,
Avrupa siyasetimizi yeniden canlandirmaya yénelik kararlarimi-
21 belirleyen yonelimlerimiz bunlardir.

“‘Ortak Ev’in’’ mimarisi, onu insa etme yéntemleri ve hatta ‘‘Evin
esyalarina” iliskin konulara Avrupa liderleri ile gecen son goriis-
melerde deginildi. Baskan Frangois Mitterrand ile Moskova ve Pa-
ris’te bu konu iizerine gecen konusmalar verimli ve oldukca ge-
nis kapsamh oldu.

Tim Avrupa’l degerleri 6ne almak ve geleneksel giic dengeleri
ile ¢cikar dengelerinin ikame edilmesini olanakh hale getirmek i¢in
Avrupa’da uluslararasi diizenin yeniden ingasinin gerekliligi iize-
rine konusacagim.

Fakat bu neyi igerir? Ilk dnce giivenlik meselesini inceleyelim.

Yeni diisiincelerin ¢ergevesinde, Avrupa’daki askeri kiimelenme-
lere dis tehditlerin hedefine ve giivenlik-inga siirecinde giig etke-
ninin énemine yaklasimimizi elestirel bir sekilde yeniden deger-
lendirmeye basladik. Bu yapilmasi kolay bir i$ degildi ve bazi za-
manlar ¢aba sarfetmek ¢ok giiglesiyordu. Fakat bu ¢aba dogu-
bat iliskilerinde eylem-kars1 eylem kisir déngiisiind ortadan kal-
dirmayr miimkiin kilan kararlarla sonuglandi.

Niikleer silahslean'ma alaninda Sovyet-ABD ortak ¢abalar bu
yénden birincil anlamda 6nemli rol oynadi. Avrupal iilkeler INF
anlagsmasin yalnizca desteklemekle kalmadilar; birgok iilke so-
nuglarim daha ileriye tasidi.

Viyana goriismeleri silahlarin azaltilma siirecine dair temelde ye-
ni bir evre agt1. GOrusmeler simdiden yalnizca iki siiper giicii de-
gil, 23 ulkeyi iceriyor. AIGK (Avrupa Isbirligi ve Giivenlik Kon-
feransi) siirecine kaulan 35 iilke askeri alanda karsilikli giiven ve-
ren Slgiiler gelistirmeyi siirdiiriiyorlar. ‘

Uzerinde ¢alisilan iki siire¢ farkh iki konumda olmasina ragmen
dolayl olarak yakindan ilgililer.



Ortak Avrupa Evi 105

Avrupa’da bangi saglayacak ‘‘Yabancilar’’ yoktur. Olamaz. Bu-
rada-hepimiz esit ortaklar durumunday:z ve tarafsiz, benzersiz du-
rumda olan her iilke kendi pay: él¢iisiinde kendi insanlarina ve
diinyaya karg1 sorumlulugunu ifade ediyor.

‘““Avrupahlann Ortak Evi’’ felsefesi silahli ¢catigma, baslica aske-
ri giicler olmak tizere her tiirlii gii¢ kullanim ve gii¢ tehditi gibi
olasiliklar devreden gikarir, karsit kamplar arasi olsun, miitte-
fikler aras! olsun. Bu felsefe caydirma doktrini ile sinirlandirma
doktrinin ikdmesini nerir. Bu bir sdzciik oyunu degildir; yasa-
mun kendisinin harekete gegirdigi Avrupa gelisiminin mantugidir.

Viyana goriismelerindeki amaglarimiz iyi biliniyor. Biz iki ya da
ii¢ y1l iginde Avrupa’da silahlanma diizeyinin indirilmesi hedefi-
ni ulagilabilir bir hedef olarak gérityoruz (ABD Baskani da bunu
destekliyor). Bu elbette ki asimetrilerin, dengesizliklerin eritilme-
sini igerir ve vurguluyorum: Her tiirlii asimetrilere, dengesizlik-
lere ve gifte standartlara burada yer yok.

Ayni zamanda ilgili biitiin iilkeler arasinda kisa erimli niikleer sis-
temlerin gorusiilme zamam gelmistir. Nihai hedef birbirleri ile sa-
vasa niyeti olmayan Avrupalilari tehdit eden silahlar tiim olarak
ortadan kaldirmakur. Bu silahlara kimin ihtiyaci var ki? Ve ne
igin?

Tercihler bellidir: Ya niikleer silah depolar: ortadan kaldirilacak,
ya da ne pahasina olursa olsun bulundurulmaya devam edilecek.
Niikleer caydiricilik stratejisi genel dengeyi zayiflatur mi, yoksa
giiglendirir mi? NATO’nun ve Varsova Pakti’nin bu sorun 6ze-
linde konumlanislan taban tabana zitur. Bununla birlikte farkl-
liklar1 dramatize etmiyoruz. Daha ileriye yol alabilecegimiz yol
arkadagslan ariyoruz ve ortaklarimizi davet ediyoruz. Niikleer si-
lahlarin ortadan kaldirilmas: siirecini adim adim yol alinacak bir
sitre¢ olarak goriiyoruz. Niikleer silahlarin tam anlamiyla orta-
dan kaldirilacagi an ile aramizdaki uzaklik, Avrupalilarin ortak-
lasa kendi konumlari ile ¢elismeden katedebilecekleri bir mesafe-
dir: Anti-niikleer ideallere bagl bir SSCB ve minimum caydirici-
ik kavramina bagh bir bau diyoruz.

Bununla birlikte bu ‘minimum’ kavramunin altinda yatan ile niik-
leer caydiricihgin saldiri yeterliligine déniisme sinirint arastirmak
anlamhdir. Bu yénden agikhigin olmayisi bir kusku kaynagiyken
yine de fazla belirsizlik vardir.

SSCPB’nin, ABD’nin, Ingiltere’nin, Fransa’mn ya da niikleer si-
lahlari barindiran tiim iilkelerin uzmanlari nigin bu sorunu de-
rinligine tartismiyorlar? Onlar ortak bazi agihimlara ulasirlarsa,
sorun siyasi anlamda ¢ok daha kolaylasacaktir.

NATO iilkeleri bizimle kisa-eriinli niikleer silahlar iizerine goriis-
meye hazir olduklarinda miittefiklerimize danisarak elbette erte-
lemeksizin kisa-erimli niikleer fiizeler iizerinde ¢ok daha ileri, tek
tarafli indirimler yapabiliriz.
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Viyana gériismeleri cergevesinin disinda SSCB ve 6teki Varsova
Pakut iilkeleri su an bile, tek tarafh olarak Avrupa’daki silahh giig-
lerinde ve silahlanmalarinda indirime gidiyorlar. Onlarin yapiia-
n ve giicleri akilel yeterlilik savunma doktrinine gore bigimleniyor.

Bu doktrin-gerek silah ve asker sayisi agisindan gerekse dagilim,
egitim ya da tiim askeri faaliyet agisindan olsun-énemli 6lciide
saldir1 hazirlamaya dair fiziksel olasiliklar1 devreden ¢ikarir.

Bu yil askeri harcamalarda bilyiik indirim yapuk. SSCB Yiiksek
Sovyeti’nde belirttigimiz gibi, kosullan 6lgiisiinde 1985 itibariyla
ulusal gelir igindeki savunma payinda keskin bir indirime yénel-
meyi disiiniyoruz. (% 30-50)

Savunma endiistrisini ciddi olarak déniistiirmeye basladik. AIGK
siirecinde yer alan biitiin ilkeler bu sorunla bir sekilde yiiz yiize
gelecekler. Disiince ve deneyim aligverisi yapmaya haziniz.

Avrupali parlamenterleri yani, bu parlamentodan titm Avrupa’-
yi selamlarken, silahsizianma olgusuna agik ve basit yaklasimla-
rimizi bir kez daha yinelemek istiyorum. Yaklasimlanimiz yeni dii-
siincenin triinidir ve SSCB Halk Temsilciler Meclisi’nin Kong-
re kararinda tim halklarimiz adina yasalar nezdinde temin edil-
mistir:

— Bizler yiizyilin bitiminde tiim niikleer silahlarin ortadan kal-
dinldigi, niikleer silahlardan arinmis bir diinyadan yanayiz.

— Kimyasal silahlarin en erken tarihte, tam anlamlyla ortadan
kaldiriimasi ve bu tiir silahlarin gelisimine meydan veren iiretim
kaynaklarinin kurutulmasindan yanayiz.

— Askeri giiglerin baska iilkeler iizerinde saldir1 maksath olarak
kullanimini ortadan kaldirmak i¢in konvansiyonel silahlarda k&k-
tenci bir indirim ve silahli gii¢lerin akilci savunma ile yetinilecek
diizeye getirilmesinden yanayiz.

— Bagka iilkelerin topraklarinda bulunan tiim yabanc: askerle-
rin geri ¢ekilmesinden yanayiz.

— Her uiirlit uzay silahlarina kesin olarak karsiyiz.

— Askeri blokiarin ortadan kaldirilmasindan ve tatsiz siiprizleri
dislayan giivene dayali bir ortamun yaratilmas i¢in karsit bloklar
arasi derhal siyasal diyalog gelistirilmesinden yanayiz.

— Silahsizlanma ile ilgili konular iizerinde varilan anlasmalara
tutarli anlamh bir sekilde uyulmasindan yanayiz.

II- isbirligi Olanaklan

““Ortak Avrupa Evi’nin’’ temeli giivenlikse, ¢ok yonlii isbirligi,
onun yiikii-omuzlayan yapisimi olusturur.

Gegmis yillarda iilkelerarast yogun diyalog-iki tarafli, cok tarafl
olmak iizere- Avrupa’da ve diinyada yeni durumun habercisi ol-
dular. Her tiirlii anlasmalar ve sozlesmeler dizisi olduke¢a gelisti-
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rildi. Cok farkl alanlarda resmi anlamda muzakereler yasamin
dogal uzanulan haline geldiler.

ilk gorismeler, NATO ile Varsova Pakti, Avrupa Konseyi ile
KIYK (Karsihkh Iktisadi Yardimlasma Konseyi) ve Dogu Avru-
pa’dan, Bati Avrupa’dan adini anmadigim tiirlii siyasi ve kamu
orgiitleri arasinda oldu.

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi Strausburg’da yer ahyor.
Eger iliskilerimiz gelisir ve diizenli bir hal alirsa Fransiz hiikiime-
tinin rizasiyla burada genel bir konsolosluk agmaya yonebiliriz.

Kuskusuz parlamentolar arasi baglar AiGK siirecine daha fazla
dinamizm katmas agisindan ¢ok biiyiik 6nem tasiyor. Onemli bir
adim daha yeni atildi, 35 iilkenin parlamento baskanlarimin ilk
goriigmesi gegen sene Varsova'da oldu.

Avrupa Parlamentosu ile olan iligkilerimizi ¢ok 6nemsiyoruz.

Iki sene icinde Helsinki’de diizenlendigi gibi, bir ikinci konferan-
sin gerekliligi gittikge aciliyetini arttiniyor. Avrupa iilkelerinin,
ABD’nin ve Kanada’nin giiniimiiz kusag liderleri ile en ¢ok bas-
tiran sorunlar disinda, 21. yiizyiin Avrupa Toplulugunu olustur-
maya giderken, ardarda safhalarin kavramsina dair tartisma za-
mam gelmigtir.

“‘Avrupa Evi’nin’’ iktisadi yoéniine iligkin olarak da Atlantik’ten
Ural’lara kadar uzanacak, dogu ve bati pargalari arasinda biiyiik
anlamda karsihikh baglantinin oldugu, olduk¢a genis bir iktisadi
alan olusturmaya yénelik su an hemen olmasa bile i¢ten beklen-
tilerimiz var.

Sovyetler Birlii’nin daha a¢ik bir ekonomiye gecisinin bu anlamda
temel 6nemi var. Bu durum yalmzca kendi a¢imizdan ulusal eko-
nominin verimliliginin artmasim ve tiiketici taleplerinin karsilan-
masini saglamakla kalmayip ayni zamanda dogu-bati ekonomi-
leri arasinda karsihikli bagimhhg arttiracak ve nihai anlamda Av-
rupa iliskilerinin biitiin bilesimini hatir1 say:alir anlamda etkileye-
cektir.

Biitiin Avrupa’y: kateden bir demiryolu, yeni teknolojiler ve do-
nanmimlar gelistirilmesi, giines enerjisinden yararlanilmasi niikle-
er arnklarin islenip aritilmasi, niikleer gii¢ istasyonlarinda emni-
yetin arurilmasi, optik teller aracihigiyla ek bilgi nakli i¢in ortak
Avrupa programi ve bir Avrupa uydu iletisim sistemi benzeri ta-
sanmlar dogu ve bati Avrupa i¢in esit 6l¢lide 6nem tasiyorlar.

Genis bir televizyon sebekesi 6nerisinin geligtirilmesi fevkalade ilgi
cekicidir. Belli iilkelerde yiriitiilen bu ¢alisma ‘‘Avrupa Evinin
Donanimint’’ saglamada biiyiik gelecek vaad ediyor. Dogal ola-
rak daha kusursuz ve daha az maliyeti olan uygulama tercih edilir.

Paris’te 1985°te Baskan Mitterand ve ben uluslararasi deneysel
termoniikleer reaktorlerin gelistirilmesi diisiincesini ileri siirdiik.
Sozii edilen sey ¢evre kirliligine yolagmadan, titkkenmez bir enerji
kaynag olabilir. Sovyetler Birligi, Bat: Avrupa iilkeleri, ABD, Ja-
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ponya ve diger iilkelerin bilimsel arastirma potansiyellerini bir-
lestirmelerinin bir driini olan bu tasarim pratik anlamda arasti-
rilma siirecine giriyor. Bilim adamlarinin tahminlerine gére bu yiiz-
yilin sonunda bdylesi bir reaktoriin ingsast miimkiin olacak. Bili-
min ve miihendislik sanatimin en biiyiik basarilarindan biri ola-
cak olan bu reakt6r Avrupa’nin ve tiim diinyanin gelecegine hiz-
met edebilecek.

Dogu ve Bau Avrupa arasindaki iktisadi uzlasmann niteligini bii-
yiik oranda batili bolgesel kurumlar belirleyecek-Avrupa Toplu-
lugu ve Avrupa Serbest Miibadele Birligi (EFTA) bir tarafta ve
Karsihkh Iktisadi Yardimlasma Konseyi (CMEA) diger tarafta.

Batt Avrupa’daki biitiinsel siireclerin yeni bir nitelik kazandig1 ko-
nusunda higbir sitphemiz yok. Yakin bir gelecekte birlesik bir Av-
rupa pazar clusumu olasilifim distimiirken fazla iyimser davran-
mis olmuyoruz.

Ayrica KIYK, birlesik pazarin olusumu konusunda bizler bayag
geri kalmamiza ragmen, ilerleme kaydetti. KiYK’in kendi yapi-
stndaki i¢sel doniisiimlerin hizi 6niimiizdeki yillardaki gelismele-
ri bir¢ok yonden belirliyor. Tek tek sosyalist iilke ile AT arasin-
da olabilecegi gibi KIYK ile AT arasinda iliskiler gelistirilebilir.

Asil 6nemli olan Birlesik Avrupa iktisadi alan1 olusum mantigi-
na, iki farklh bi¢imin birlikte uyabilmeleridir. Sovyetler Birligi i¢in
bir sonraki adim, tilkemizle AT arasinda ticari ve iktisadi anlam-
da bir anlasmadir. Birlesik Avrupa’mn ¢ikarlarindan yola ¢ika-
rak edindigimiz bakis a¢is1 ona verdigimiz 6nemi giiglendiriyor.

Dogal olarak AT ile olan iliskilerimizi, diger iilke ya da kurum-
larla olan iligkilerimize bire bir denk diigiirmek gibi bir niyetimiz
yok. Avrupa Serbest Milbadele Birligi’ne (ASMB) bagl iilkeler
bizim i¢in giivenilir ve uzun dénemli ortaklardir.

Ki{YK ve ASMB arasindaki iliskilerin gelistirilmesi ve ¢ok tarafh
isbirliginin, yeni bir Avrupa insa etmede oldugu gibi bir kanal ola-
rak kullamim iizerine bir seyler sdylemek dogru olabilir.

“Ortak Avrupa Evi”’ gevre kirliliginden arindirilmalidir. Yasam
bizlere act dersler verdi. Avrupa’da ¢ok ciddi ¢evre sorunlar: ulu-
sal simirlar1 ¢oktan ast1. Bolgesel cevrebilim giivenlik sistemi olus-
turmak biiyiik aciliyet tasiyan bir konudur. Birlesik Avrupa olu-
sum siirecinin bu son derece 6ncelikli alanda ¢ok ¢abuk gelisece-
gi giiclii bir olasihiktir.

Bu yonde ilk adim uzun dénemli kitasal bir ¢evre programu iize-
rinde inceden inceye bir ¢alisma yiiriitiilmesi olabilir. BM’de acil
¢evre yardim merkezi kurulmas: onerimiz biliniyor. Uyarim ve
g6ziem sistemine sahip boylesi bir merkez ya da ara¢ Avrupa igin
tamamen gereklidir. Olasilikla Birlesik Avrupa cevre bilim aras-
tirma ve uzmanhk kururiu ve gelisme sonucunda bagiayic1 ka-
rarlar alabilecek giigte bir yap1 kurulmasi iizerinde diisiiniilmeye
deger bir konu.

Viyana goriismesinden ¢ikan bir karar uyarinca, 35 iilkenin ¢ev-
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re sorunlarini pratik diizlemde tartisacaklar bir forum Sofya’da
bu yilin sonbaharinda diizenlenecek.

Insanoglu bazen yilda yiizlerce, binlerce insan hayatina mal olan
dogal afetler ve teknolojik felaketler sonucu gittik¢e artan kayip-
lar veriyor.

Bu global tehditle miicadeleye yonelik biiyiik-6lgekli tasarimlan-
miz var. SSCB Bilimler Akademisi yer sarsintilan tahmini iizeri-
ne ¢alisacak bir enstitii kurdu ve diinyanin dért bir yamndan bi-
lim adamlarini biiytik sehirlerin giivenlik sorunuyla ilgili, kurak-
hk ve diger iklimsel felaketlerin tahminine iliskin bilimsel bir iis
kurulmasinda yer almaya cagirdi.

Birlesik Avrupa olusum siirecinde insani 6z belirleyicidir.

Askeri anlamda simirlamalara gidilebildigi ama insan haklan ih-
lallerinin de olabildigi bir diinyada emniyette olunamaz. Biz ken-
di adimuza nihai olarak ve geri ahnamaz sekilde bu sonuca vardik.

Viyana goriigmesinde alinan kararlar bu anlamda igten bir auli-
mi1 vurguluyor. Avrupa iilkelerinin ¢ok farkh élgiilerde isbirligi
icin ortak eylem prograrm ayrintih olarak planlandi. Dogu-Bati
iligkilerinde ge¢miste asilamaz engeller olarak dikilen birgok so-
run iizerinde anlayis birligine varild.

Birlesik-Avrupa siireci igin giivenilir yasal dayanakiar désendigin-
den kesin olarak eminiz. ‘““Ortak Avrupa Evi’’ni yasalar ydneti-
minde bir toplum olarak tasarliyoruz ve kendi adimiza bu yénde
hareket etmeye basladik.

SSCB Halk Temsiiciler Meclisi Kongre karan soyle diyor: ““in-
san haklari evrensel beyannamesi, Helsinki sézlesmeleri ve Viya-
na goriigmelerinde varilan anlagmalarda igerilen evrensel standart-
lar ve ilkelere dayanarak ve kendi i¢ yasalarini onlarla aynm: dog-
rultuda ele alarak, SSCB yasalarin egemenliginde devletlerin olus-
turulacag diinya toplumunu yaratmaya katkida bulunacaktir.”’

Burada da Avrupa bit érnek olabilir. Dogal olarak onun ulusla-
rarasi yasal biitiinselligi tilkelerin 6zgiil, ulusal ve sosyal yonleri-
ni birlestirir. Evrensel olarak tanminmis ilkeler ve standartlar ol-
masina karsin, her Avrupa iilkesinin, ABD’nin ve Kanada’nin in-
sani anlamda kendi yasalan ve gelenekleri vardir.

Bir calisma grubu olusturup ya da ‘‘karsilastirmali insan haklari
hukuku’’ benzeri bir Avrupa Enstitiisii kurarak insan haklar iize-
rine varolan yasalar arasinda kargilastirma yapmak bilyiik olasi-
likla faydah olacakur. Toplumsal sistemler arasindaki farklar goz-
etilirse bilyiik olasilikla yaklasim birligi saglanamayacaktr. Fa-
kat Viyana, en son Londra ve Paris Konferanslar1 gosterdi ki or-
tak goriisler ve ortak yaklasimlar varolabilir ve artinlabilir.

Bu durum Avrupa’nin yasal ¢ergevesini yaratma olasiliklarini ko-
nusmamiz saglar. Paris’te insan haklar1 forumunda SSCB ve
Fransa bu insiyatifin ortak yaraticilari durumundaydilar. Fede-
ral Almanya, Avusturya, Macaristan, Polonya ve Cekoslovakya
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da desteklediler.

Kiiltiirel igbirliginde anlaml bir agihim toplumsal bilimler alanin-
da daha derin bir etkilesim ve yeni diizeyde bilgi alisverisi gerek-
mektedir. Kisaca ortaya koymak gerekirse, Avrupalilarin birbir-
lerini daha yakindan tamima siireci giiclendirilmelidir. Yizler, bin-
ler degil de yiizlerce milyon insanla iliski kurmayi olanakh kildi-
g1 icin, bu anlamda tclevizyonun 6zel bir rolii vardr.

* K K

Avrupalilar éniimiizdeki yiizyilin getirecegi sorunlan yalnizca ken-
di guglerini seferber ederek karsilayabilirler.

Bizler bir Avrupa’ya gereksinim duyuldugundan kesin olarak
eminiz-Banisin ve demokrasinin varoldugu, farkh biitiin yonleri-
ni koruyan, ortak insani ideallerin iizerinde yiikselen, diinyanin
diger iilkelerine elini uzatabilen gelismis bir Avrupa.

Perestroika Sovyet toplumunu temelden yenileme hedefi ile bir-
likte Avrupa’nin tam anlamiyla bu yénde gelismesini amaglayan
politikamizi 6nceden belirler. Perestroika iilkemizi degistirip bagka
baska sinirlara siiriiyor.

Bu yola kesin ve geri donmemecesine girdik. SSCB Halk Temsil-
ciler Meclisi Kongre karan olan, ‘‘SSCB’nin i¢ ve dis politikasi
izerine ana yonler’’ belgesi, halklarin tarafinda, bizim kendi se-
¢imimizi perestroika’nin yolunu onaylamistir.

Bir kez yola ¢ikilmisuir. Sizler, sizlerin devletleri, parlamentolan
ve halklan yakinda ge¢misle kiyaslandiginda tamamiyla farkl bir
sosyalist devletle karsilasacaksimz.

Bunun saghkh bir etkisi olacaktir.

Cev: Tank Tayfun



Sinn Fein Baskam Gerry
Adams ile Gorisme
Billy Fletcher Jr.
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Yakin zamanda, Ingiltere’de, Ingiltere’nin {rlanda’nin 6 bolgesi-
nin isgali iizerine yapilan bir konusmada Derry Sinn Fein sehir
meclisi dyesi Mitchel Mclaugnin sévle demistir: *“tngiliz sosya-
listlerivle konustugumda bir miyopluk, dzellikle de frlanda ve In-
giltere’nin Irlanda’yva karismasinin tarihsel rolii iizerine bir kor-
lik oldugunu gordiim."’ Ne yazik ki, bu kérliik sadece ingiltere
soluna 6zgii degil. ABD'de sol)Irlanda ulusal baglmsullk hare-
ketini kavrama ve ona destek verme konusunda en iyimser tanim-
lama ile wutarsizdir. Her ne kadar irlanda kékenli Amerikalilar
arasinda bir dayanmisma mevcutsa da, bu bir Sol hareket degll ak-
sine sola diisman egilimlidir.

irlanda djrenisini kavrayamamaktan dolayr, ABD solundaki bir-
¢ok kisi, Irlanda’nin devrimei solu Sinn Fein i¢indek; dinamik de-
gisimlerden haberdar degil. Son alu yil iginde, ulusal bagimsizlik
cephesi ve devrimci sosvalist sivasi parti karisimi bu 6rgit. val-
nizca silahli miicadeleye destek veren bir grup ofmaktan, ‘Arma-
lit ve Oy’(*) sloganinin versiyonlarim tamimlayan ¢ok yonlii bir
drgiitlenmeye déniistii. '

Bill Fletcher, Jr.: Afro-Amerikan birligi organizatéril ve sosyalist dergi ‘For-
ward Motion’in yardima yaz isleri midtra. BF-Jr., bu roportaji gercekles-
tirme olanag: verdifi icin Sinn Fein’e tesekktr eder.

(*) *Armalit ve oy’ Sinn Fein'in lideri Danny Morrison tarafindan 1981 parti
kongresinde ortaya atilmis bir slogandir. Morrison bu konferansta partinin
secimler konusundaki gekimserliginin sona ermesini ve oy pusulasim ve silahi
desteklemesini istemisti. Armalit, [RA gdniillilerinin kullandig standard ti-
fekeir.
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1980’li yillarin sonlarindaki Sinn Fein, ingiltere isgaline kars: ge-
nis bir direnis kurmakta. Bunu ¢ok énemli bir noktada yapiyor;
Ingiltere’de Thatcher rejiminin son dénemde kisi 6zgiirliiklerine
kars1 uyguladig1 siki tedbirler de bunun bir kamt. Parti, gelisi-
minin bir asamast olarak, tam anlamiyla tiim irlanda’y: kapsay-
cak bir politik organizasyon olma ¢alismalarinda. Boyle yaparak
yalnizca Ingiltere emperyalizmini degil, ayn1 zamanda sozde ir-
landa Cumhuriyeti’ndeki yeni sémiirgeci rejimi de karsisina ali-
yor. Ki irlanda Cumhuriyeti Thatcheristlerden énce baskici anti-
Sinn Fein yasalan ¢ikarmisti.

Irlanda’da yasanan politik nutuklar: degistirme cabalarinin bir
pargasi olarak, Sinn Fein kuzeydeki ulusqu (Katolik) gruptaki di-
ger biiyuk siyasi parti olan Sosyal Demokrat Emek Partisi (SDEP)
ile ikili gériismelére basladi. SDEP’in Sinn Fein’e kars: uzun sii-
redir varolan dismanlhg ve SDEP’in ABD’deki Liberal Demok-
ratik Parti orijinli Irlanda-ABD lobisine baghlig gézoniine alin-
diginda bu goriismeler olaganiistii idi.

Yakinlarda yapilan 6zel bir réportajda, Sinn Fein baskam Gerry
Adams, bu goriismeleri ve Kuzey irlanda’daki diger gelismeleri
degerlendirdi. Dinamik ve neseli bir karaktere sahip olan eski Bel-
fast IRA komutan Gerry Adams, soylesi boyunca zaman agisin-
dan ¢ok comert, goriislerinde de ¢ok samimi oldugunu gosterdi.
Roportaj 1988 Eyliil’iinde, Sinn Fein’in Fall Road’daki Kuzey Bel-
fast ofisinde gerceklestirildi. Komiirliikle siyasi kampanya mer-
kezi arasinda bir yer havasindaki bu ofis/yalmzca Ingilizler’in ‘dii-
siik yogunluklu savas durumu’ diye adlandirdiklar1 bir ¢evrede
varolabilecek bir politikay: sembolize etmekte. Daha agik bir de-
yisle, halen siirmekte olan ulusal bagimsizlik direnisinin sembolii.

Bill Fletcher: SDEP ile baslattiginiz diyalogla ilgili baz1 temel so-
rularla baglamak istiyorum. Sinn Fein’in bu goriismelerdeki amaci
neydi? Bir sekilde anlasmaya varma ¢abasi var miydi, yoksa yal-
nizca bir diyalog baslatma amaci m giidiiliiyordu?

Gerry Adams: Saninm konuyu anlayabilmek i¢in isin temelini an-
latmam gerekli. Her seyden 6nce SDEP [rlanda’daki egemen ¢ev-
renin temsilcisi ve 26 bolgedeki (Irlanda Cumhuriyeti) Fianna Fail
hitkiimeti gibi siirekli olarak IRA ve Sinn Fein’i su¢luyordu ve
silahh miicadeleyi ahlaki sug¢ olarak niteleyerek siyasi saldirilari-
ni1 siirdiiriiyordu. Biz, buna karsilik silahli miicadeleye kars: olan-
larin, bunu yaratan kosullarin karsisinda yerini alip, bunlann sona
ermesi i¢in ellerinden geleni yapmalari gerektigini séylilyorduk.
Silahlh miicadeleye saldiranlarin yeni bir alternatif sunmaya ni-
yetli olmadiklarin1 gbstermeye ¢abaladik.

ikincisi, biz milcadelemize faydah olabilecek, cesitli noktalarda
anlasmaya acik olan, miimkiin olan her giigle birlesmek istiyor-
duk. Siirekli olarak, Sinn Fein’i toplumdan soyutlama ¢abalan
oldugunu ve bunlarin arkasinda ingiltere’nin bulundugunu anla-
maniz gerekiyor. Biz bu soyutlanmay: kirmak istedik.

Gegen yilin sonlarinda bir tglincii parti geldi ve bizim (Sinn Fe-
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in’in) ve SDEP’in biraraya gelerek adil bir ¢6ziim i¢in strateji be-
lirlemek igin gériismeler yapmamizi 6nerdi. Biz olur dedik, giin-
kii bizim herkesle goriismek gibi bir ilkemiz var. SDEP de evet
dedi. Biz bu goériismelerin.halka agik olmasinda israr ettik. Dii-
siinditk ki, bu demokratik haklari tekrar giindeme getirmekte ve
ulusal bagimsizhgimin yeniden masa tas! tarismaya alinmasinda
onemli olacaku. Bu miinazaralara girmekle Sinn Fein’in etrafina
oritlmils olan duvan yikmak ve direnisimizin gelecegine iliskin
olusmus yanhs dusiincelerle kamu genelinde savasmak istedik.

BF: Ne gibi zorluklaria kamlasmﬁz?

GA: Sinn Fein tarafindan yayinlanan, SDEP ile yapilan gériis-
meleri icéren dékiimanlarda goérdiigiiniiz gibi baz1 biiyiik sorun-
lar vardi. Oncelikle, ki bundan baska kimseye s6z etmedim, SDEP
ve biz farklt calisma tarzlarina sahibiz. Sinn Fein kollektif temel
tzerine ¢ahsir. Ornegin, goriismeler igin ¢agn aldigirmzda, ulu-
sal lider grubu konularin iizerinden gegti ve daha sonra SDEP ile
goriismelere girmeye karar verdik. SDEP’te ise daha degisikti.
Uyelerinin birgogu, gériismeden ilk kez gazetede haber olarak oku-
duklarinda haberdar oldu. Bunun biiyiik sorunlara neden oldu-
gu inancindayim ¢iinkii bizimle goriisme kararini veren SDEP bas-
kam John Hume oldu. Oysa partideki baz1 gruplarin gériisme ko-
nusunda mutlaka gériisleri ahnmahydi. SDEP’ten 6neriler geldi-
ginde bunlan ahp grup icinde yogun gdriismeler yapiyorduk. Bu
yiizden konustugumda bu tartismalar nedeniyle kendime giivenim
tamdi.

Ayrica Ingiltere’den yogun bir ‘kara propaganda’ yapilmas: gibi
ciddi bir sorun vardi. Ingilizlerin bu yogun ¢abasi Cumhuriyetgi
hareketi sasirtmak ve gesitli anlasmazliklar oldugunu gésterme-
ye ¢alismayr amagliyordu.

Bu sorunlann yam sira iki parti arasinda Irlanda iizerinde ingil-
tere’nin rolii hakkinda biiyiik bir ihtifaf vardi. SDEP’in gériisii-
ne gore Ingiltere, irlanda iizerinde tarafsiz bir role sahipti; Ingil-
tere artuk Irlanda’yla eskisi gibi ilgilenmiyordu ve bu da silahli
miicadelenin gerekliligini ortadan kaldirmaktaydi. Oysa bizim go-
rusiimiize gore ingiltere halen irlanda tizerinde emperyalist bir hak
kullanmakta ve halen Irlanda’da kilit ilgi alanlan bulunmakta.
Ve inamyoruz ki, Ingiltere’nin 6 bolgedeki (Kuzey {rlanda) silah-
I isgali ve bunun ulusgu halk tizerindeki etkisi gostermektedir ki,
Ingiltere bir “tarafsiz rol’e sahip degildir. Diiriist olmak gerekir-
se, bu konuda anlasamadik ve diger konular: tartismak i¢in ha-
zirlandik, ancak SDEP bu sorunu giindemde tutmakta israr etti.

Giindeme gelen bir baska sorun da ‘royalist veto’. Sunu akhmz-
dan ¢ikarmayin ki kraliyet taraftarlari, bdlge, ger¢ek ¢ogunlugu
azinlik haline getirecek sekilde kuruldugu i¢in bugiin ¢ogunluk-
tadir. Protestanlann kralivetci bakis agilarim korumalan ve in-
giltere'ye bagh kalmalarini saglamak igin bir ayricalik sistemi ge-
listirilmistir. Bu belki de sizin iilkenizdeki beyazlarin konumuna
benzer bir durum olarak tammlanabilir. Kraliyetgilere ulusal ba-
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gimsizlik hakkinda veto hakki verilmesinin anti-demokratik ol-
dugunu savunuyoruz. Kendi kaderimizi tayin hakkina sahip ol-
maya ¢abalarken, buna Protestanlar da dahil olmalidir elbette an-
cak bagimsizhigimiz: veto etme hakkina sahip olmamaldirlar. On-
lar yapay bir ¢ogunluktur.

BF: Oyleyse bu noktada ne gibi bir asamadasimz? Gériismeler
sonug¢landi m?

GA: Iki taraf da su an hazirladiklan raporlarin dagitimini yapi-
yorlar. John Hume de ben de bir miinazara istedik ve bu ger¢ek-
lesti. Biz, kendi raporumuzda onlarin bazi gériislerine yer verdik.
Ve baz1 Dublin gazeteleri iki tarafin da goriislerini vayinladi. Sim-
dilik tarusmalan bitirdik, iki taraf da ‘tartismalan simdilik sona
erdirdik’ dedi. Bazi sonuglara vardik. SDEP-Kuzey’deki uius¢u
(Karolik) niifus sorununun ‘kendi kaderini tayin edenlerin’ giin-
demi oldugunu kabul etti. SDEP-ana sorunun ingiltere’nin irlan-
da’daki varhig: oldugunda da fikir birligine vardi. Yani, bir iler-
leme kaydedildi ve gelecekteki tartismalara temel olacak bazlar
da bu anlattiklanm. Bir baska nokta da su ki, Ingiltere eger
SDEP’i herhangi bir sekilde bolgedeki (K.Irlanda) ingiliz yoneti-
mine getirecek olursa SDEP ileride sorunlarla karsilasacaktir.
SDEP, irlanda halkinin éniindeki iki ana sorunun kendi kaderi-
ni tayin hakki ve Ingiltere’nin varligim sona erdirme oldugunu
kabul etti.

Bu miinazaralar, Sinn Fein’in halkin goziindeki yerini belirleme-
si i¢in de yararl oldu. Bizim goriislerimizden habersiz bir¢ok in-
san vardi ve bu miinazaralar sirasinda bunlan okudular. ingilte-
re’nin tarafsiz oldugunu savunan SDEP’le ilgili sorunlar1 da gér-
diiler. Daha ileride yine gériismeler siirer mi bilmiyorum ama bi-
zim bu konuda kapimiz her zaman agik. :

BF: Son belirttiginiz noktada, bu konusmalarin SDEP bazinda
etkisi oldugunu mu sdylemek istiyorsunuz?

GA: Buna kategorik bir cevap veremem. Kesin bir sey séyleye-
mem. Bir takim etkileri olmus olmas: gerekir. Ornegin SDEP se-
hir meclisi bagkani, iiyelere Sinn Fein ile kooperasyona girmeme-
-lerini soyledi. Bundan bir-kag giin sonra John Hume ve ben bu-
lustuk. Boyle bir karar, John Hume ve ben bulusuyorken nasil
uygulanabilir?

BF: Sizin bazinizda durum nedir? ABD’de, bu goriismelerle ilgili
sozler yayildiginda Sinn Fein i¢inde SDEP’le bulusmaya muhalif
olanlar bulundugu ve bu goériismelerin amacinin silahly miicade-
leyi sona erdirme oldugu hakkinda yogun iddialar vardi. Bu id-
dialar1 nasil degerlendiriyorsunuz?

GA: Bu da Ingiltere’nin ‘kara propagandasinin’ bir pargasi. Ne
IRA’da, ne de Sinn Fein’de bu konuda higbir goriis ayrihig1 ol-
madi. Ancak, bu ortamin parti biinyesinde. olmayanlarin akilla-
i kansturdigy soylenebilir. Bu saskinhk bile biiyiik boyutlarda
olmadi. Aslinda bu goriismelerle Sinn Fein’in konumunun giig-
lendigini sdyleyebilirim. Ingiltere’nin yillardan beri yapugi pro-
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pagandanin degismez, tekrarlamip duran bir temasi1 da Cumhuri-
yet¢i harekette boliinmeler, gruplagsmalar oldugudur.

Bu dogru degil. Biliyorsunuz, 1970’lerde Cumhuriyetgi harekette
Is¢i Partisi’nin ortaya ¢ikmasina neden olan temel ideolojik ayri-
liklar vardi. (‘Resmi Sinn Fein’ diye adlandirilan 1.P. 1972"de si-
lahl miicadeleyi terketmistir). Secimlerden sonra da 6nemsiz bir
béliinme olmustu.

BF: Konuyu degistirip, ulusal siyasi parti olarak Sinn Fein’in ro-
lii tizerine biraz konusmak istiyorum. Dublin’deyken, partinin yar-
dimiyla baslatilan uyusturucu karsit1 kampanyadan ¢ok etkilen-
dim. Ogrenmek istedigim su, parti 26 bolge’deki aktivistleri nasil
degerlendiriyor?

GA: Biz ulusal siyasi miicadeleyi gelistirmek istiyoruz. Oncelikle
sunu belirtmem gerekiyor. 26 bolge yeni somiirge tarz1 bir dev-
lettir. Ingiltere’nin buradaki (Kuzey’deki) varhigi, Giiney’deki po-
litikay1 etkilemektedir. Dublin yonetimi, Ingiltere’nin ikinci de-
receden ortag gibidir.

Uzun bir siire, Cumhuriyetgi hareket 26 boélge igin bir strateji ve-
ya alternatif politika iiretemedi. Dogal olarak, hareket Kuzey’-
deki duruma yogunlasti, ancak 26 bolgedeki halkin miicadelesiy-
le ulusal bagimsizlik miicadelesini birlestiremedi. Bu, Cumhuri-
yetci hareketin kabul etmek zorunda oldugu sorunlardan biriydi.
Ayrica, glgleri genisietmek geregini duyduk, direnisi tekelimize
alamayiz.

Dublin’deki uyusturucu karsit1 kampanya, belirttigim ¢izgilerde
dogrudan 26 bélgedeki ¢calismalarimizi degistirme ve gelistirme
¢abalarimizdan dogmustur. Uyusturucu Karsit1 Endiseli Aileler
(Concerned Parents) (Dublin’de uyusturucu sorununa dikkat ¢ek-
mek i¢in kurulmus kitle organizasyonu) soruna parmak basma-
da oldukga basariii olmustur; hatta bazi bélgelerde (is¢i simfi imar
bélgeleri) uyusturucu trafigini sona erdirmistir. Bazy durumiar-
da Irlanda egemen gevrelerinin soruna egilmesini saglamigtir. An-
cak son giinlerde, egemen gevre giigieri uyusturucu saticilar: yeri-
ne organizasyonla ilgisi olanlara saldirmaya baslamistir.

BF: Bu calisma ¢ok etkileyici; beni sasirtan bir baska sey de-bunu
ABD’den gelen herhangi biri gibi soyliiyorum- insanlann biling
diizeyi bekledigim gibi ¢ikmadi. Ben Kuzey’deki direnisin daha
farkinda ve onu destekiiyor olacakiarim samyordum. Ancak du-
yarsiziasmis gibiler.

GA: Achk grevine hazirlamyorken, Christy Moore (irlandali haik
sarkicis1) ABD’deki insanlarin Kuzey’de neler olup bittigi hak-
kinda Dublindekilerden daha fazla sey bildigini aniatan bir sarki
sdylemisti. Samyorum bunun birka¢ nedeni var. Bolinme Giiney’i
etkiledi. Boliinmeden sonra, Ingiltere ile anlasmaya karg1 direnen-
ler sert bir bicimde susturuldugunda, Giineyliler Ozgiir iilke yo-
neticilerinin Kuzey’e kars1 tutumlanm horgoérmiiglerdi. 1960 son-
larinda, sizin hareketinizden ilham alarak, Kuzey’de insan hak-
lar1 hareketi baslad: ve sert bir sekilde durduruldu. Bu duruma



116 ] Diinya Solu / Kis '90 .

Giiney’den biiyiik bir tepki geldi vé bu tepki 26 bélge yeni sémiir-
geci yonetimini ¢ok korkuttu ¢iinkii bu tepki adadaki-Giiney ve
Kuzey’de- tiim siyasi durumu alt st edebilecek potansiyele sa-
hipti. Bu noktada, ortada Sinn Fein ve Kuzey’deki direnis hak-
kinda yanlis bilgiler ve yalanlar dolasmaya basladi. Cumhuriyet-
¢i hareketin, Giinevde, Kuzev’deki direnisten kavnaklanan tep-
kinin iizerine gidememesi sorunu derinlestirdi. Biliyorsunuz, Cum-
huriyer¢i hareket, Kuzey’de olanlar hakkinda Giineyli halktan des-
tek goriiyordu. Ancak bu destek hi¢bir zaman Giiney'deki hal-
kin direnisine aktarilamad: ve onunla birlestirilemedi. Bir baska
nokta da, iki biiyiitk partiden biri olan Fienna Fail ingiltere’yle
isbirligine girmesine ragmen ulus¢u oldugunu iddia etmekte. Ne
yazik ki, Giiney’de bazi1 insanlarin Kuzey'deki silahh direnisle il-
gili rahatsizliklar1 var. Bu da karsimiza ¢ikan sorunlardan biri.
Giiney Afrika’daki silahh direnisi destekleyen bazi Giineyli ileri-
ciler bile ayni direnisin burada olmasindan rahatsizlar. Hareketi-
miz ancak son birka¢ yildir Giiney’de varolan potansiyele dikka-
ti yogunlastirabildi. Tespitiniz ¢ok dogru ve bu konuda sonunda
bir seyler yapabildigimiz konusunda giivenlivim.

BF: Son yillarda irlanda’da bosanma ve kiirtaj hakk: tzerinde
iki biiylik kampanya oldu. Bunlar, ABD’de oldukg¢a ilgi ¢ekti. Bu -
kampanyalar, Sinn Fein’in bu kampanyalarda aldigi tavir ve ne
gibi reaksiyonlar olustugu hakkinda goriislerinizi agiklar misiniz?

GA: Bu iki konu Partimizce ¢ok farkli ele alindi. Bunun temel
demokratik hak oldugunu savunarak bosanma lehine tavir aldi.
Kiirtaja gelince, kiirtajin karsisinda olduk. Parti olarak, kirtaj
olacaklari su¢lama ¢abalarina da karsiyiz. Ayrica, kadinlan kiir-
taj olmaya zorlayan cinsel egitim ve dogum kontrol yéntemleri-
nin eksikligi gibi politika ve uygulamalara da karsiyiz. Aslinda
bizim kiirtaj konusundaki tavnimiz, irlanda’daki partilerin hep-
sinden daha ilerici bir tavirdir. Kiirtaj konusu giindemdeyken Parti
icinde biiyiik bir tartisma yapildi. Parti, kadinlar ve kadinlarin
ezilmesi konusundaki tavrim degistiriyordu. Parti tyeleri bu ko-
nuda ¢ok daha duyarh davraniyordu. Bu degisimin tam ortasin-
da, kiirtaj uzerine bu tarugma gelisti. Bu tartigmanin sonunda da
yukarida belirttigim karar alindi.

- Bu konuda irlanda disindaki Sol giiglerle birtakim sorunlar ya-
sadik. Sanirtm bunu, bize kars: kiltirel-empervalist bir tavir al-
dilar diye tamimlayabiliriz.

BF: Yani

GA: Yani, bizim Irlanda’da sahip oldugumuz kiiltiirii algtlaya-
madilar. Bazilan, {rlandalilart dogustan muhaftazakar dive tanim-
lama egilimindeydi. Bu dogru degil. Kiiltirimiiz, bir siiri insant
kiirtaj karsin yapmustir. Ve biz bu konudaki tavrimizla, irlanda’da
bazilarina gore aslinda kiirtaj vanlisi oldugumuzu ortaya koymak-
raymisiz.

BF: Sizin tavrimz nasil kiirtaj yanhhg: olarak algilanabilir?

GA: Ciinki biz kadinlan kiirtaj olmaya iten kosullara karsiyiz.
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Yuzlerce kadin, buradaki kiirtaja gerek biraktirmayacak servis-
lerin eksikliginden dolay: ingiltere’ye kiirtaj olmaya gitmek zo-
runda. Biz boyle bir ikiyiizliliige karsiyiz. Insanlar hem kiirtaja
kars: ¢ikiyor, hem de kadinlarin bu asamaya gelmemesi i¢in ne-
ler gerektigini séylemiyor. Yine aymi insanlar kontraseptiflerin ek-
sikliginden ve kadini hamile birakan erkegin sorumluluklarindan
sOz etmiyor.

BF: Belki biliyorsunuz, ABD’deki ana tarisma se¢me hakkini sa-
vunanlarla sag partiler tarafindan desteklenen kiirtaj karsitlar ara-
sinda oldu. irlanda’da, yogun bir kadin hareketi var m1 ve boyle
bir hareket varsa Sinn Fein’i segme hakkini savunanlarin yanin-
da yer almadig igin elestirdi mi?

GA: Cumbhuriyetgi hareketle, genellikle ulusal sorun ve buradaki
rolleri iizerinde herhangi bir tavir almayan kadin hareketi arasinda
uzun bir tartisma oldu. Bazi Cumhuriyetg¢i kadinlar kadin hare-
ketiyle ilgilendi. Ancak bir siire sonra, Cumhurivetgi kadinn go-
revinin kadin hareketini mi ‘‘Cumbhuriyetgilegtirmek’, Cumhuri-
yeici hareketi mi ‘feministlestirmek’ oldugu sorusu giindeme gel-
di. Parti disindan, aldigimiz tavir hakkinda elestiriler yoneltildi.
Ancak, benim kisisel kanimca biz dogru tavir igerisindeyiz. Bu
tartigmada bir¢ok sembolik sey oldugu ve bu tartismanin sonun-
da Cumhuriyetgi harekette ciddi bir béliinme olabilecegi endige-
sini tagiyorum.

Cumbhuriyet¢i harekette giizel bir sey oldu. Dikkat ettiyseniz bir-
¢ok lyemiz cezaevine girmisti. Bir siirii erkek cezaevindeyken ha-
reketteki kadinlarnin rolleri degismisti. Erkekler cezaevinden ¢ik-
tiktan sonra gordiiler ki aruik eskisi gibi bir kadin/erkek iliskisi-
ne geri doniillemez. Kadinlar yine ¢ocuklara bakip evle ilgileniyor
ama 6te yandan direnige de siki1 sikiya baghlar. Bir¢ok anlamda,
yepyeni bir insan dogmustu. Size bir 6nerim var: Feminist hare-
kettekilerden, Sinn Fein’in kiirtaj konusundaki tavri hakkindaki
diisiincelerini ve bu konuda Sinn Fein’in nasil degerlendirildigi
hakkindaki gézlemierini anlatmalanni isteyin. inaniyoruz ki da-
ha farkl bir tavir almak sembolik olarak giizel olabilirdi ama bu
Cumbhuriyetci hareketi pekala bolebilirdi de. ‘Ulusal bagimsizlik
olmadan kadinlarin bagimsizhigi, kadinlann bagimsizhg olmadan
ulusal bagimsizlik olamaz’ slogani Partimizin almasi gereken tavri
acik¢a tammbhyor kammca.

BF: Sinn Fein biinyesinde bosanma konusunda da benzer bir tar-
usma yapildi m1 yoksa bu daha dogrudan mi olustu?

GA: Hayx-r bu daha dogrudan olustu. Belki birkag goris 6ne sii-
riildi, ancak bosanma tamamen farkh bir konuydu.

BF: Vaktinizi avirdigimz icin tesekkir ederim.

GA: Farkh bir konu hakkinda bir sey sévlemek istiyorum. ABD
ve Afro-Amerika Solu’ndaki insanlar igin, irlanda’da ulusal ba-
gimsizlik icin savasaniarla iliskive girmeleri cok onemli. iliskiler,
baglar kurmak ve ortak deneyimieri paylasmak. Biz Sinn Fein ola-
rak boyle baglar gelistirmek icin istekliyiz.

Cev: Funda OZLEM
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