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SUNUS

Uc ayhk periyodda yayinlayacagimiz bir sosyalist ceviri dergisi
sunuyoruz.

DUNYA SOLU, genis bir yelpazede, diinyada solun devrimci
gelisme dinamikleriyle ilgilidir.

Dinya-tarihsel streclerin ve devrimci miicadele tarihinin pratik
yoneliminin ve evriminin siyasal, sosyal, estetik sorunlarinin iz-
lenip yansitildigi teori agirlikli bir yayin amaglyoruz.

Tirk solunun politik evrimi ve soninlanyla giincel iliski dogaldir.

Turk solunun varolan konumlanisimn 6tesinde dénem ddnem
teorik sigrayislarin katkisina inaniyoruz. Bir kisim Tirk solu-
nun, 6rnegin Stalin tartismasi yiriterek geldikleri teorik nok-
talar Avrupa solunun 70’lerdeki ¢ikis noktalanysa bdyle bir caba
zorunluluktur. Bdyle bir konumda Avrupa solunun pratik geli-,
simine g6z dikeriz.

Turk solunun potansiyel siyasal giicu teorik alana gucli bir bi-
¢imde yansimamaktadir. Hayatin bir¢cok alaninda teorik agik-
lar vardir. Sirecleri teorilestirme cabalarimiz sinirhidir. Cogu
zaman da mekanik ve kitabidir.

Teorik yoksulluk, yamisamali siireglerin yogunlugunun ve sos-
yal pratiklerin kisirhginin ve kéksuzliginin goéringileri de ola-
bilir. DUNYA SOLU boyle bir siyasi kuskuyu sirekli tasiya-
caktir.

Teorik faaliyetin ve ideolojik micadelenin misyonunun ve 6ne-
minin giderek artacagi bir slre¢ igerisindeyiz.

Teoriyle iliskimiz, *“kavramlarin diyalektik dengelenmesinin”
Otesinde zor gergeklesiyor. Sorun gercek iliskilerdir.

Glzel bir cikis sayisi olusturdugumuzu disiintiyoruz. V.Mog-
hadam’in 1987 Aralik’indan ¢izdigi iran solunun panoramasi,
gliclii bir iran tablosu olustururken, iran ve Tiirk solunun ev-
rimlerinin kosutluklari acisindan da ilging veriler sunuyor.
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ABD ydnetiminin son orta-dogu raporlari Kiirt meselesinde tar-
tismalar yaratti. Bir amerikali akademisyenin Kirt sorununa
yaklasimi Amerikan politikalarinin olusum surecine iliskin de
fikirler getirecektir.

Bugin herkes Stalin’i ve Stalin donemini tartisiyor. T.Angotti,
makalesinde Stalin’in ancak ikinci blylk si¢rayisi gerceklesti-
rememeyle suglanabilecegi diisiincesinde.

Kanadall siyaset bilimci Ellen Meiksins Wood’un Siniftan Ka-
¢1s calismasinin ilk bélimiu yazilarimizin arasinda. Kitap Yeni
Sol (New Left) ile Yepyeni Sol (Newer Left)arasindaki bir po-
lemigin driini.ideoloji-politika-smif iliskileri,alt yapi-iist yapi,
indirgemccilik, 6zerklik vd. konularda oldukca duzeyli bir tar-
tisma metni.

Harold Pinter’in Dag Dili oyunu Londra’dan sonra Stockholm’-
de de sahnelenmeye baslandi. Tam metnini sunuyoruz.

C.Hunt’un makalesinde AIDS ve kapitalist tip sistemi gercek
boyutlarinda.

Y .Kiglk’un, ¢eviri Uzerine Sevgi ve Sorumluluk baslikl yazisi
da bu ilk sayimizda yer ahyor.

dostlukla ve sevgiyle

Ahmet Zengin
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CEVIiRi: SEVGi VE SORUMLULUK

Yalc¢in Kigik

Her dil bir baska halk ve bir baska dinya’dir.
Cevirmek, bir halka bir diger halki getirmektir.
Cevirmek, iki ayri dinya arasinda bir képri kurmaktir.

Sevgi ve sorumluluk istiyor. Sorumluluk olmadan sevgi olur mu,
sanmiyorum. Sevgi, sorumlulugu olan insanlarin diinyasi olmali-
dir. Sorumluluk, seven insanin kisiligidir. Sorumsuz, sevgisiz’'dir
sevmeyen insan sorumsuz oluyor.

Peki insan oluyor mu? Orta Cag’da insan yasadi mi? Orta Cag
son derece kisadir; bin yil degil bir an ’dir. Orta Cag ayni an ’in son-
suz tekrari oluyor; insanin an ‘a sigmasi mimkin gériinmiyor. Orta
Cag, insansiz kaliyor. Sevgisiz ve sorumsuz oluyor.

insan Orta Cag dan c¢ikarken doguyor; buna Renaissance deni-
yor. Renaissance, yeniden dogusu anlatiyor ve rénesans ile basla-
yan doneme Marx, burjuvazinin ¢cocukluk dénemi adini veriyor.
Aslinda insanin ¢ocukluk donemidemek daha do§rudur; ¢iinkd in-
san, burjuva olarak yeniden doguyor.

Ronesansin nedenleri tzerinde durmak istemiyorum; burada me-
kanizmasi ya da mekanizmalarindan birisi ilgi ¢cekiyor. Buna "Hagh
Seferleri Mekanizmasi” adini verebiliyorum. Haglilik, a¢ Avrupa’™
nin zengin Dodu ya hiicumudur; zengin Dogu ‘da Dogu Roma impa-
ratorlugu var. Hachlik, bir talan mekanizmasidir; Avrupali ag
suriler, Antakya’da, Nova Roma™denilen bugiinki istanbul*
da devletler kurup yerlesiyorlar. O zamanlar “Avrupa” adi. On
Dokuzuncu yizyildaki parlakhigina sahip degil; bu nedenle, dev-
letlerine, “Latin” adini veriyorlar.

Suriyede siriyak dili var; suryanice buradan geliyor. Siriyak di-
li, yeniden dogusun en 6nemli kaynaklarindan birisidir; antik He-
len<”> kultiri Orta Ca§ boyunca, 0Ozellikle siriyak dilinde
saklaniyor. Basta siriyak ve daha sonra Arapga, insanlik icin, an-
tik Grek dinyasi ve kiltiiriiniin emanetgiligini yapiyorlar. A¢ Av-

(x) Helen’lere Turkce’de ne demek gerektigi konusunda kuskularimi yenemi-
yorum. “Yunan” yanlstir; dinyada “Yunan” adinda bir ulus bulunmuyor.
Genellikle “Grek” deniliyor; Latince’dir ve Grekler kendilerine “ grek” demi-
yorlar. Sozcik bir asalilamay1 da iceriyor. Dogrusu “Helen” oluyor; ancak bir
cografya anlami verebilmek icin “Helen Ulkesi” demek gerekiyor. Dil, en az
cabalar yasasina gore ¢alisir; uymuyor.
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rupa surileri. Biylk Suriyeye yerlesince ve zengin Dogu’da
devletler kurunca, siriyak dilini ve Arapcayi 6greniyorlar.

Avrupall ag siiriiler, bugiinkii Suriye’de, en ¢ok ibn Riist ile Ton
Sinayi kesfediyorlar, aslinda kesifleri daha biiyiik oluyor. ibn Riist,
Avrupalllar Averroe diyorlar ve ibn Sinaya da A vicenna adini uy-
gun buluyorlar. Avrupalllara, Grek diinyasinin kapilarini agiyor.
Uzun yillar, aslinda yiz yillar, averroeism Avrupa’nin tanidigi en
gugli felsefe akimi oluyor; Avrupa oénce Aristoyu degil, Averro-
e’nin sundugu Aristoyu ogreniyor.

ibn Rist’iin kendisi Grekge bilmiyor veyazdiklari Avrupa dille-
rine cevriliyor. DoguYya gelmis Avrupal aclar, bir yandan Dogu™
nun zenginlerini talan ederken digeryandan da, siriyak veArapca-
dillerinde ilk kez karsilastiklari antik dinyayi ve kiltiirleri kendi
dillerine cevirmeye baslyorlar. insan dogmaya basliyor;filolog or-
taya cikiyor. Her ceviren digerinin ¢evirdiginin yanlishgini goster-
meye bashyor; elestiri doguyor. Cevirenlerin cogunun cevirirken
uydurmus olduklari anlasiimaya bashyor. Daha sonra ibn Riist,
ibn Sina ve benzeri Arap ve Suriyeli diisiinirlerin de uydurup uy-
durmadiklarini arastirma ihtiyaci ortaya ¢ikiyor. Asillarina inme
geregi duyuluyor; istanbul’un zaptedilmesi Grekgce bilenlerin Ba-
ti ya ve A vrupa ya daha cok yayilmasini sagliyor. Grekge ve La-
tince bilmek, insan olmak ve aydin olmak anlamina geliyor; ibn
Rust ve Sina’nin da uydurmaci olduklari anlasiliyor.

M arx’in burjuvazinin ¢cocukluk dénemi dedigi bu zamanda, diin-
ya en iyi insanlarina sahip olmaya basliyor. Latince bilim dili hali-
ne gelirken, Grekge'den Latinceye dogru ceviri bilim anlamina
geliyor. Bilim yoluna girmek, tarik-i ilim, yeni insanin ismini bile
Latinceye cevirmesini moda haline getiriyor; Erasm, kendisine
“erasmus”, More, “morus” adini veriyor.® Yeni insan ortaya ¢I-
karken 6nce ceviriler birbiriyle ¢arpisiyor.

Antik yazilar sevgiyle ve sorumlulukla buttn dillere kazandirili-
yor. Goriluyor; sevgi ve sorumluluk da bir carpismanin sonucun-
da ortaya c¢ikiyor. Ancak Antik Dinyalyi sonralari herkes seviyor.
Belki de bu nedenledir, insanlik, belkiyalnizca Antik dinyanin in-
sanlarini sevmede birlesiyor. Sinifli ve esirli Atina uygarhginin, si-
nifsizlik hulyasini tasiyanlar tarafindan bile, bu kadar cok
sevilmesinin bir nedenini burada gériuyorum.

(x) Turkce'de bilgiyle yogrulmus insan anlamina gelen “eren” sézcugtyle,
Latince'deki eril ve tekil takisi olan -us’un birlestirilerek “erenus” s6zciginin
yaratilabilecedini gok sonralari 6grendim. ilk egitimine italyan Okulu’nda La-
tince 6grenerek baslayan kigiik Mustak, 1930 yillarinda soyadi yasasi ¢ikinca,
ilerde sair olacagini da disiinerek, italyan Okulu'ndaki 6gretmeninin de yardi-
miyla "erenus” sdzcuguni yaratiyor ve soyadi olarak aliyor. Bdylece Bilgesu
ve Ali de. daha sonralari, (itopya yazari ingiliz More ve Delilige Methiye yazar
Hollandall Erasm turinden, koki anadilde ve eki Latince, Morus, Erasmus,
Erenus, soyadlarma kavusmus oluyorlar.
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insanlar, insanlarinin gézlerini oyan Grek Tanrilari’ni bile seve-
biliyorlar.

Nova Roma ve Antakya’dan baslattigim Antik Dinyay1 bir ke-
nara birakiyorum ve Turkiyeye déntyorum. Yirmi biryasinda bir
cocuk, Fatih, belki de A vrupah ag slrilerinin yeniden dogusuna
katkida bulunurken, TurkiyeVyi, tek gl¢ olarak yenigeri stiruleri-
nin kaprislerine terkederek, Tirkiyenin uzatilmis bir Orta Cagya-
samasinin kapitlarini da acti. Uzatilmis Orta Cag’in ilk
dénemlerinde, yeniden dogan Bati, Dogu Yyla ve Tirkiye ile ilgisini
surdirdd; ilgi, dil demektir. istanbul'daki saray okullarina Turk-
ceyi ve Tlrkiyeyi 6grenmek icin Avrupa’dan dgrenciler geldi; bun-
lara “Dil Oglani” adi verildi. Kisa sayilabilecek bir zaman sonra
gecici ve aldatici oldugu aci bir bigimde 6grenilen askeri basarila-
riyla gururlu Tirkiye, yabanci dilleri 6grenmeyi hi¢ diisinmedi, di-
ger halklari tanimayi istemiyordu. Diplomatik cevirileri ise,
dragoman denilen, “terciman”soézcuginin kaynagi budur, sadik
grek teba yapiyordu.

Turkiyenin de uzatilmis Orta Cag'dan cikisi dil sorunu ile bir-
likte basliyor. On Dokuzuncuyiz yihn ilkyansinda, Napolyon’un
dislsinden sonra gelen uzun "Restorasyon” déneminde, Avru-
pa hin timunde bir ileriyaprak kipirdamazken, her tirlu kipirdan-
ma Meternich mekanizmalari tarafindan bastirilirken, birden bire
ve umulmadik bir konjonktiirde Grekler, Turkiyeden bagimsizlik-
larini kopardilar. Bu, Avrupa’da ve basta entelijansiyada blyuk
bir seving kaynagi oldu; Tirkiye'de ise blyik bir keder kaynagi-
nin olmasinin yaninda yepyeni sorunlarin dogmasina da yol acti.
Artik “dragoman” Grekler’e glven duyulmuyordu; yerli
“terciman” yetistirmek gerekiyordu. “Tercliime Odasi” kuruldu.

Tarkiye’nin ilk aydinlari ve ilk insanlari, bu “Tercime Odas!”
denilen yerden ¢iktilar. Namik Kemal, Sinasi ve digerleri hep bu
Terclime Odasi denilen yerden geldiler; Turkiyeye sevgiyi ve so-
rumlulugu 6gretmeye basladilar. i1k romani, ilk tiyatroyu yazdilar
ve ilk gazeteyi cikardilar. ilk ihtilal érgitlerini kurdular ve ilk kez
siyasal gé¢cmen oldular. Turkiyeliler, aski, bunlarin, bugin icin cok
ilkel olan romanlarinda gordler.

Kemalistler, Tanzimat’ strekli kétilemekle birlikte, cok zaman
tekrarlamak geregini duydular. ismet Pasa zamaninda modern
Tirkiye, Tercime Odasi’ndan nerede iseylizyil sonra Tercime Bi-
rosu 'nu kurdu; Osmanli birokratlarinin iradeleri sinirl, beklenti-
leri yiiksek, calisma gicleri ve sorumluluklari az ¢ocuklarini bu
biroda topladi. Orhan Veli, Melih Cevdet, Sabahattin Eyiiboglu
ve digerleri bu biirodan gectiler.

Cogunlugu Fransizca biliyordu, dil bilmek insan olmak demek-
ti, hepsi aydin sayiliyordu. Cevirdiler; ancak cevirdiklerine 6zen-
diler. Dil bilen azdi; geviriyi Urtn, ya da eski dille "telif” saymak
ve bdylece sunmak ayip sayiimiyordu.
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Babalan Osmanh birokrati. Cumhuriyet déneminin ilk kusak
etkin aydinlarma, gevirmen ve sanatgilarina, estet veyaraticilarina
bakiyorum, hep iki ¢izgi géruyorum. Sevgisizler ve sorumsuzlar;
Cumhuriyet edebiyatinin ilk dénem drinlerine bakiyorum. Diin-
yaya acaba Kemal Tahir’den daha sevgisiz bir yazar geldi mi, in-
san insani sevmiyorsa neden yazar olur, anlayamiyorum. Uzun
sayilacak yakinlik donemimizde Aziz Nesin ’in de Kemal Tahirden
baska hic bir sevgilisi olmadigini gézleyince ¢cok sasirmistim; sim-
di hi¢ sasirmiyorum.

Sevgisizlik, ufuk yoksullugu mudur; tizerinde disiinmek gereki-
yor. Ufuk daralmasindan ¢ok korkuyorum; bunun igin ekzersizya-
pilmasini zorunlu gériyorum. Bir yil basi gecesinde butiun yilin
daraltici etkilerinden kurtulabilmek icin Utopya¥y1 okumak istedim;
en uygunu oldugunu dusiniyordum. Tirkge gevirisinin Gzerinde
Profesér Mina Urgan, Sabahattin Eyiiboglu ve Vedat Glinyol im-
zalan vardi; guzel Turkgeye bir "garanti” sayiliyordu. Ancak yil
basi gecem berbat oldu.

6nce kuskuya distim, sonra not almaya basladim ve en sonun-
da sasirdim. Bilimselyasamda en ¢ok sasirmayi seviyorum; en ¢cok
Einstein ’in yasli yiziinden hi¢ kaybolmayan ¢cocuk saskinhgini se-
viyorum. Sasirmak, bulusun ve canliligin isareti, baslangici ve ken-
disi oluyor, 6nce sasirdim ve sonra, bu G¢ “Unld” ¢evirmenin,
Utopyay1 cevirmediklerini, acemi bir ceviriye imzalarini koyduk-
larim buldum.

Acemi geviride ”-ki” ¢ok kullantliyor; Utopya’nin Tiirkce gevi-
risinde bir sayfaya nerede ise bir ka¢ tane '“ki” disuyordu. Turk-
ce degildir; Osmanlicaya Farsga’dan giriyor. Ancak Tirkceyi iyi
bilmeyen ve biryabanci dili az bilen birisi de, ingilizce'deki "that”,
Fransizcadaki “que” ve Rusca’daki "sto” ve benzeri baglaclari
Turkceye hep ““ki” olarak aktariyor; Eyiiboglu, Giinyol ve Ur-
gan’m cevirisi ki’ler ile dolup tasiyordu. Her Ggiiniin hem ingiliz-
ceyi ve hem de Turkceyi bilmedikleri hipotezini kurarken c¢ok
zorlandim.

Ancak bu, kuskusuz, ilerde kuracagim hipoteze gore ¢cok daha
masumdu; okumay! siirdiiriirken, Utopya’da, s6zii edilen insanlar-
dan birisinin Gzerindekiyelegin sarktiginin yazildigini gérdiim. Bu-
nun dzerine de. Utopya cevirisini Gzerlerinde isimleri yazil (g
“anlu” aydinin yapmamis olduklari sonucuna yaklastim. Cunki
yelek, ne kadar eski olursa olsun, hi¢ kimsenin lzerinden sarkmaz;
teknik olarak sarkmasi mimkin olamiyor. Fakat “pelerin” sar-
kabilir; i¢ “Gnli” gevirmenin “pelerin® sézciginin ingilizcesini
bilmediklerini kabul etmekte gliclik ¢ektim.

Kitabin arkasinda cevirinin “imece” yontemiyle yapildigi yazi-
liyordu; bir ipucu bulmak igin kitabin arka kapagim okudum. “ime-
ce”, isi ciddiyetle ve planh bir bicimde yapmamaya verilen ad
oluyor; ceviricilerin gizleme ihtiyacina 151k tutuyordu. Yayinladi-
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gimda' Eyiiboglu 6lmistd; Mina Urgan, ceviriyi kendisinin yap-
madigim yazdi ve Vedat Giinyol da, o sirada ¢ikan kitaplarimin
birisiyle ilgiliamansiz bir saldiri kaleme alarak cevabini vermis oldu.

Utopya cevirisini ingilizce edebiyati okuyan bir grenci mezuni-
yet calismasi olarak yapmis olabilir; ceviriciler, 6grencinin ceviri-
sine imza koymus oluyorlar. Sorumsuzluktur. Turkiye'de ceviri
alaninda sorumsuzlugun, sanildigindan ¢ok daha yaygin oldugu-
nu biliyorum.

Gecerken Eyiboglu ile Ginyol’un imzasiyla yayinlanan ceviri-
lerin cogunun elden gecirilmesini 6neriyorum. Sabahattin Eyibog-
lu’nun bir baskasiyla birlikte yayinladigi Gongarov'un Oblomov

lar verebilecegini dustnebiliyorum.

Ceviriicin iki dili, yabanci veyerli dilleri cok iyi bilmek ve cevri-
len konuyla yakinlhik kurmak zorunludur. Yakinlk iseyine bir sevgi
alanidir; cevirmek igin insanin konusunu sevmesi gerekiyor. Dr.
Alpaslan Isikli, sendika alaninda uzmandir ve bu alanda profesdr
olmustur. Calismalarinin birisinde. Blyuk Britanya’da “Birlesik
Mihendisler Sendikasi” diye bir sendikanin oldugunu okuyunca
pek cok sasirdigimi hatirhiyorum; "engineer” s6zciguni bir sen-
dika uzmani bile "mihendis” olarak anlayabiliyor. Haber génder-
mistim; daha sonraki baskilarinda diizeltmis olmasini umuyorum.

Terziden dnce elbise ve mihendisten dnce de majtina var; "en-
gineer”, kazanci veya makina yapicisi is¢i anlamina geliyor. “En-
gineers”, sendika s6z konusu oldugunda agir sanayi veya makina
yapan sanayi kollari isgilerini anlatiyor. "Engineering Industry”
de, metal isleyen veya daha kabaca agir sanayi denilen iretim ko-
lunu anlatiyor. Rusca’daki masino-stroenie karsiligidir; ingilizce
ve Amerikanca da “engineering” veya “mashine-building” sézcik-
leriyle de anlatiliyor. Bir baska tniversite 6gretim (yesinin. Dogent
Dr. Osman Girel’in “engineering industry” nitelemesini “mihen-
dislik sanayileri” olarak Turkceye cevirdigine isaret etmistim. Ko-
nularini sevmiyorlar.

Tekelci donemi, sevgisizligin ve sorumsuzlugun yayilma dénemi
olarak algilamak mimkiindir; bir siingerin Uzerineyagan suyu em-
mesi titj*den sevgisizlik ve sorumsuzluk loplumun‘igine isliyor.
Nevyazik, Bo§azici ve Orta Dodu Universitelerindeyabanci dilden
egilim, dilin baya§ilasmasindan ve cevirilerin niteliklerinin diisme-
sinden baska bir sonu¢ vermiyor.

Gegenyaz, Ankara’da Ulucanlar’da, Merkez Cezaevi’nde siya-
siler kogusunun kitapliginda bulup da okuduklarimla ilgili iic no-
tumu aktarmak istiyorum. Fidel Castro’nun “Diinya Bunalimi”
bashgiyla cevrilen calismasiyla ilgili olarak “utang verici bir ceviri”

(x) Daha sonra “Bilim ve Edebiyat” calismam icinde de yaymladim.
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notum var. Ceviren pek cahil olmali; ismini bile alma geregi duy-
madim. Daha cahil olamaz; “bor¢ hizmeti” turliinden bir niteleme
bile kullanabiliyor. Her halde “debt servicing™ sézcuklerinin
karsiligi olmali; borg 6deme anlamina geliyor. Notlarimda “biytik
bir sorumsuzluk™ yaziyor.

Merakta, kendi dniimde, yalnizca Balzac’ kabul ettigimi hep soy-
liyorum; yazmis da olabilirim. Siyasi kogusta Balzac bulunca he-
men okumaya basladim ve sonra bir kenara attim. “Vergi
kesenekgisi” nitelemesi var; “multezim” yerine kullandigini sani-
yorum. “Fermier general” veya “taxfarmer” karsiligi olabilir. Hos
degil, ancak zorlanilirsa kullanilabilir. Zorlanarak okumayi sirdir-
digum notlarimdaki su alintidan belli oluyor: “Bu duvarin dibin-
de kdy ipcisinin imalathanesini olusturan ¢urimus direk, eski bir
cark ve tarakli kaziklar gorialiyordu.”*»Bunu okuyunca, adini kay-
detmeyi gerekli gormedigim bu ceviricinin, hem ¢evirdigi dili, hem
de kendi dilini ve konusunu hi¢ bilmedigi sonucuna variyorum. Bir
kez “ip” degil, “iplik” olmasi gerekiyor. ikincisi “cark” degil,
“cikrik”yazmak zorunlulugu var. Cinkd “iplik igrilir” ve bu an-
cak “cikrik” kullanilarak yaptlabiliyor. Sorumsuz gevirici biryer-
de ve pek ¢ok yerde “ip Uretmislerdir” diyor; dogrusu “iplik
igrilmistir” oluyor.

Cevirici biryerde “pratisyen” diyeyazmaya basliyor. Baskayerde
“koylerde imzalarini atmasini bilenlere dusen pratisyenlik gérevi-
ni ona verdirmisti” diye devam ediyor. Sonra “Fourchon Baba,
tanik ya dapratisyen olarak imzalardi evraklari” diye yaziyor. An-
lamak mimkin degil; baska biryerde “‘sulh mahkemesipratisyeni”
geciyor. Buradan Balzac ¢eviricisinin de son derece cabhil birisi ol-
dugu sonucunu c¢ikariyorum.

Fransizcasi nasildir; bilmiyorum. Ancak bilinen sudur: Orta Cag™
da Bati Avrupa'da, medreseden yetismemis kadilara benzetilebile-
cek, kuguk yerlerde esraftan sayilan kisilere verilen, Justice o fpeace
denilen bir gdrev bulunuyor. Basit idari ve yargi islerini birlesti-
ren, énemsiz ihtilaflarda ara bulan ve oydnde karar veren kimse-
ler belirleniyor. Manifaktiur asamasinda ve sanayi devriminin ilk
dénemlerinde bunlar, milk sahiplerinden imalathanelere bakan ve
¢ok zaman mulk sahiplerinden yana bir tutum alan dnemli bir ku-
ruma dondstyor. Cevirici bunu bilmedigi ve anlamadigi igin anla-
silmaz sozciikleri yan yana getirmekten cekinmiyor. Oylece
basiliyor.

Benim de anlamadiklarim oluyor. Ulucanlar’da okudugum ve bu
kez geviricisini kaydettigim, Nuran Yavuz, bir ceviriden aktariyo-
rum: “Odanin icinde dolanisini izlerdi kizin, yatagi yapisini, sag-
larini ¢6zustnd. Sonra da adam onu Uzerinde kalmis son giysi

(x) Fidel Castro, Diinya Bunalimi, istanbul, 1987, s. 95
(XX) H. de Balzac, Koyluler, istanbul, 1984, s. 46
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parcaciklarim ¢ikarir, diz ¢coklp bedenini boydan boya 6perdi, du-
daklariyla heryanini oksardi, derisini, ince tiylerinin islaklhigini ve
o hazir, o bekleyen, zonklayan ¢ocugu agzina alirdi, ta ki kiz elle-
riyle basini tutup onu durdurana dek, kimiltisiz. Basini ellerinde
tuttugu stirece, dyle kalirdi. Sonra kiz ic gecirir, bedeni yumusar
ve 0 zaman alir onu yataga tasirdi. Dogrusu bu sevismeyipek
anlayamadim. Dogrusu iki kisi sevisirken yatakta ¢cocugun ne ara-
digini veyataktaki cocugun agza nasil alindigini gikaramadim; ha-
pislikte kolay olmuyor.

Yillar 6nce. Muzaffer Ardos tarafindan cevrilen ve Muzaffer Er-
dost tarafindan yayinlanan, Stalin’in ‘Leninizmin Sorunlari” ki-
tabindayer alan “tohumlananyiizey” sézcuklerinin ve ayni geviride
gecenpek ¢cok climle veparagrafi da anlamamistim; ancak Rusca-
sini bularak onun “prosevnaya plosad" sdzciiklerinden geldigini
gorince, “ekilebilir alan” anlamini ¢ikarabildim.'>°>Bir kimsenin,
“ekilebilir alan” nitelemesinden nasil olur da, “tohumlananyiizey”
sagcmaligini bulur: bunu hala anUyamiyorum.

Fakat solyayinlar ve sol cevirilerle ilgili en blylk sorumsuzluk,
tim sorumsuzluklari geride birakiyor, bunlar degil; bunlar aslin-
da, digerlerininyaninda ¢ok masum kaliyor. Solyayinlarda en ¢ok,
cevirenin temel belgeyi, cevirdigi zamanin politik degerlendirmesi-
ne gore tahrifetmesi olgusuyla karsilasiliyor. Ceviren, yillar énce
Lenin veya Stalin, kendisinin o andaki politik disincelerine ters
dusunceler ileri siirmisse, ceviri isleminden yararlanarak Lenin veya
Stalin’in bu “hatasini” duzeltiyor; “hatali” disiunceleri okuyucu-
ya iletmeyerek okuyucusunu da korumus oluyor. Bu yaygin ve bi-
lingli carpitmalar, dil bilmemek ve konuyla ilgilenmemekten dogan
yanlishklarla birlesince solyayinlari yeniden ele alma zorunlulugu
ortaya cikiyor.

Bdyle bir zorunluluk icin bir neden daha yazmam gerekiyor;
Tirkiye'de Lenin veya Stalin, cok buyik bir gogunlukla ya Fran-
sizcaya da ingilizce’den cevriliyor. Bunlari Fransizca veya ingiliz-
ceVye once Sovyet yurttaslari ceviriyorlar; dil bilgileri son derece
kittir. Yabanci dili, ¢ok yakin zamanlara kadar, yabanci ulkelere
gitmeden veya bu dili konusanlarla konusmadan 6greniyorlar; Le-
nin ve Stalin ‘in ingilizcesi ve Fransizcasi, genellikle, bozuk ¢ikiyor.
Turkceye aktarilirken, ¢coziimlemeye calistigim mekanizmalarin bi-
linmesiyle, daha da bozuluyor.

Yaraticilik kelebeginin Tirkiyeye dogru geldiginiseziyorum. Bu-
nun icin ve bununla beraber, klasik metinleriyeniden, sevgi ve so-
rumlulukla, cevirmek gerektigini disindyorum.

(x)Carlos Fuentes. Artemio Cruz’un 8limu, istanbul, 1981, s. 67

kara, 1988, s. 31 Bu calismamda, “klasikler” ile ilgili pek ¢ok ceviri tecaviizii-
ni isaret edebildim.
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Anti-Emperyalizm mi
Sosyalizm mi? lran’da
Devrim ve Sol

Yal Moghadam

New Left Review
November-December 1987 No: 166 sayisindan cevrilmistir.

RAN solunun basinda bir hayalet dolasiyor, ortodoks Komi-
izm, Maoculuk ve popilizmin birlesik hayaleti. Bunlarin hep-
si, kapitalizm ve emperyalizmin iblislerini bunaltan Uciincii Diin-
yacl bir sdylem olusturmak lzere, devrimin arifesinde bulustular.
Tarim ticareti, ¢ok uluslu sirketler, askeri harcamalar, petrol sir-
ketleri, clirumus krallik sarayl. Savak, komprador burjuvazi, israf
mahiyetinde tilketim -kisaca emperyalizm ve i¢ tabani- tim sol mu-
halif gruplarin propaganda ve ajitasyonunun hedefleriydi. Sorun,
bu sayilan hedeflerin, dinci muhalif gruplarin Ustesinde de 6nce-
likli siralarda yer almasiydi. Sonucta, Pehlevi hikimetinin ¢éki-
siinden bir sire sonra, Sol, yeni cumhuriyetin politik arenasinda
hakki olan yeri almak icin 6ne atildiginda, iki stratejik hatanin ya-
pilmis oldugu ortaya ¢ikti: Bunlar, demokrasi sorununun gdzardi
edilmesi ve mollalarin giictintin kestirilememesiydi. Simdilerde, bu
kdér noktanin anti-emperyalist micadeleye yapilan asiri vurgudan
ve bagimsizlik paradigmasinin mekanik uygulanmasindan kaynak-
land1§1 yaygin olarak kabul gérmektedir. Cok fazla genel olan bu
model, sinif ve tretim iliskilerinin oldukca purazli gelisimini, pre-
kapitalist siniflarin gliciini veya bazi yabanci gézlemcilerin dusiin-
diklerinin tersine, kurtulus teolojisiyle kesinlikle benzer bir yani
olmayan, mollalarin politik-kulturel projesini ele almak i¢in dar bir
gozlem alani birakmisti. Tim bunlarin 6tesinde, bu model, sahin
rejimine karsi demokratik-sosyalist (sadece “milli” degil) bir al-
ternatifin énemini yitirmesine yol agti.
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iran Devrimi’nin sonucu, Marx’in gézlemini ¢agristirtyor: Kendi
tarihimizi kendimiz yapanz, ama kendi sectigimiz sartlar altinda
degil. Bu sonug, Marx’in, gecmisin “6li agirh§1” hakkmdaki go-
rislerini de aciyla cagristirmakta. Sonug, her anti-kapitalist veya
anti-emperyalist eylemin, sosyalizm yolunda bir adim olmadiginin
canli bir gostergesi. Bu dersler cok buylk bedellerle 6greniliyor:
1981-83’deki mini-i¢ savasta sol’un parlak zaferi, ancak daha son-
ra bu zaferin politik ve kiltirel miicadele arenasindan silinmesi,
asiri hayal kirikhgi, temizlenme, bir depolitizasyon dalgasi ve tabii
ki, bircok degerli yoldasin 6limu.") Codu iran solcusu, bugiin,
tim bir kusagin giicinin kendisini yedigi ve eforun bosa harcan-
digini disiindgi 70-78 arasmdaki déneme ¢ok-asin da denebile-
cek kadar-elestirel yaklasiyor. Fakat belirtilmelidir ki, karsilastiklan
teorik problemler tim sol 6rgitlenmelerin -6zellikle ‘M-L* Maocu
gruplarin- paylastigi problemlerdir. Gerilla eyleminde odaklanma,
iran solunum marjinallesmesinin tek nedeni degildir, kaldi ki, bir
gerilla stratejisi Nikaragua’da Sandinistler tarafindan basanyla kul-
lanildi. Onemli olan su, Sol,Sah’in 1979 Subat’inda kovulmasi si-
rasinda izole edilmemisti: Tam tersine muazzam sayida taraftan
vardi, 6rnegin Fedai’ler tlkede yaklasik 150 biiroya sahipti ve bun-
lara bagh kisi sayisi besyiizbin civarindaydi. Fedai, Tudeh, Halkin
Micahitleri, ve Peykar’m sayisal glicleri toplam olarak, hesaba ka-
tilmasi gerekli bir potansiyel iken, birlesme, Uzlicu olarak, 6ncel-
likler siralamasinin 6n sirasina hi¢ bir zaman yaklasmadi.

iran Solunun sorun ve hatalanm dogru bir perspektife oturturken
Devrimin -ve seriatin, iclerinde iran tzerine uzman olanlari da da-
hil pek ¢ok gbézlemcide tam bir surpriz etkisi yaratmis oldugunu;
ve ¢ogdu bilim adam1 ve eylemci tarafindan Yeni islam Cumhuriye-
ti’nin, anti-emperyalist niteliginden ve ABD hiukimeti ve sermaye-
sine mukavemetinden dolayl desteklendigini gdzden uzak
tutmamahyiz.(2) Bununla beraber, gesitli savlan, egilimleri, dili,
yontemleri ve yargilariyla yetmislerin Ugiincii Diinyacihgi’nin sor-
gulanmasi, iran Solunun ve onun gerek Devrim sirasinda ve gerek
sonrasindaki praksisinin her analizi igin asli gdrevdir.<"> Bu yazI-
nin ana amaclarindan biri bu. Bununla birlikte, yeni bir kurtanci
cikis yolu saglayacak goris etrafinda yeniden gruplasmak igin ba-
kislarin degerlendirilmesi de, yazinin amaglari arasinda. Konuya,
Musaddik tecriibesi ile Iran Yeni Solunun merkezleri arasindaki bagi
izleyerek baslayalim.

Musaddik, Komiinizm ve Yeni Sol
1906 ile 1929 arasmdaki dogus ve bilyiime dénemi ardindan, iran
Solu, yeni yeni gelismekte olan emekgi sinifla gicli baglar kura-

rak devrimci bir kominist hareket olarak serpilmeye basladigi si-
rada yer altina surdldi ve siddetli baski altinda tutuldu.
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Diktatorlugin 1941’deki sonundan, 1953’de Sah-CIA diktatorlu-
gindn, Dr. Muhammed Musaddik’in milliyet¢i hilkiimetini devir-
mesi ve dikta ydnetiminin ikinci ilamna kadar olan sire, yeni
kurulmus pro-Sovyet Tudeh partisi etrafmda, kom{nist reorgani-
zasyon ve blyume donemi oldu. Yeni Sol’a, 6zellikle dis Ulkeler-
deki 6grencilere gore ise, Tudeh Partisi, Sovyet ¢ikarlarmi dne
¢ikararak iran’a ihanet ederken, Musaddik hakiki bir kahraman-
di.  Oysa gercek daha karmasikti.

Musaddik, 1951°de basbakan secilir secilmez, kendinden &nceki-
lerce meclisten gecirilmis olan petrolu millilestirme yasasinin ha-
yata gecirilmesi emrini verdi. Buna ¢ok 6nem verirken, is¢i haklari
ve toprak reformu gibi#ieseleleri gecistirmis ve, ¢cogu Tudeh Par-
tisine bagh olan sendikalari hor gdrmiustir. 1952 Mayis’inda, Ca-
hsma Bakanhigi’nin, biyik olasilikla kominizmin gelismesini
sinirlama gayretiyle, sendika tescilini kesmesi, isleri daha kotiles-
tirdi. Musaddik, Sovyetlerin petrol imtiyazi iste§i karsisinda geri
adim atmadi, ve Tudeh partisinin Musaddik’a olan dismanhgi,
Washington’un polis ve askeriyede -Truman Kabinesinin D6rt Nok-
ta Programi himayesinde- kurdugu baglarla dogru orantili olarak
arttl. Fakat Musaddik hiikiimeti aym sirada sah ve artan sayida dinci
cevrelerin tehditi altindaydi, tngilizler de kendi petrol sirketlerinin
millilestirilmesini stikunet igcinde kabul etmediler ve Amerikalilar
gibi, (Musaddik, bu Ikincilerden yana biraz unutkan gériinmesine
ragmen) muhalefeti kiskirttilar. Tudeh taraftarlari monarsiye kar-
sI, bir cumhuriyet istegi dogrultusunda gdosteriler yaptilar ve polis
tarafindan saldirtlya maruz kaldilar. Sonugta 1953 AgJustos’unda
Musaddik, Sah’m, kendisinin iktidardan ¢ekilmesi istegini yasal bul-
mayarak reddedince, hikiimet bir darbeyle devrildi. Bu disls mil-
liyetci hiktimeti silip stiplrdi. Milliyetci hikiimet, Tudeh partisi
ve sendikal hareket, Sah’in birlesik gucleri ve onun sug ortagi ikizi
Esref Pehlevi, Tahran batakhanelerinin pezevenk, orospu ve katil-
leri, iki parahk bir general ve CIA tarafindan bir hamlede yutuldu
ve bastirildi. iki bilyiik Ayetullah: Kashani ve Behbehani ise bunu
kutsadilar.**

Uluslararasi bir konsorsiyumla yapilan 1954 petrol anlasmasi, dogru
bir sekilde, k&r amacb ve 1970’lerin basina kadar siiren yabanci
kontrol olarak anlasildi. Fakat ordu ve polis, muhalif iscileri, Tu-
deh eylemcilerini ve Milliyetci militanlan isten atmak icin fazla mesai
yapmaya baslayinca muhalefet sesini ylkseltmeye basladi. Kisa si-
rede is yerinde disiplini ve yeni otoriteye genel itaati saglamakla go-
revli bir gizli polis servisi, SAVAK yarduna yetisti. 1953 Kasim’inda
Tahran Universite 6grencileri-Tudeh Genglik kolu ve Milli Cephe
ogrenci Birligi Uyeleri-ABD Bagkan-Vekili Nixon’un ziyaretini pro-
testo ettiler. Ug kisi 6ldirildii. Hemen sonra, bir cok Ulusal Cep-
he ve Tudeh sempatizani Avrupa ve Birlesik Devletler’e gecti. -Tabii
ki Tudeh lider kadrolarinin SSCB ve Dogu Avrupa’ya uguslari
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sonrasinda- Her iki siyasi grup, etkinliklerini sirgiinde devam et-
tirdiler. 1959’dan sonra Sah rejiminin karsitlan, radyolarini, gizli-
ce de olsa, biiyiik bir istekle Tudeh radyo istasyonuna Peyk-e iran’a
(iran”in miijdesi) ayarlayabiliyordu ve ayrica Ulusal Cephe de iran’-
dan dinlenilebilecek radyo yayinlari yapiyordu. 1960 baslarinda,
Tudeh partisi ve Milli Cephe, kendisini iran halkinin milli ve anti-
emperyalist micadelesine adamis ‘demokratik’ (yani ¢ogulcu, ve
ideolojik olmayan) bir érgiit olan Avrupa’daki franh Ogrenciler
Konfederasyonunun kuruculari arasinda yer aldilar. Konfederas-
yon ve Birlesik Devletler’deki franh Ogrenciler Birligi, (ISA-US-
Iranian Students Association in United States) 1961°de ilk ortak
kongresini Paris’te gerceklestirdiler ve kisa adi CISNU (Confede-
ration of Iranian Students National Union) olan Tranh 8grenciler
Konfederasyonu’nu ‘Ulusal Birlik’ kurdular. Daha sonra Lozan’da
toplanan, yilhk kongrede Ulusal Cephe’ye bagh Tahran Universi-
tesi 6grenciler Birliginden bir delegasyon CISNU tarafindan da res-
men benimsenen bir slogan énerdi: “Birlik-Mucadele-Zafer” <>

1960 yih, Sah’a ve hikiimetine bir meydan okuma goérdi. Ulke,
parlemento’nun 20. dénemi igin se¢im hazirhgindaydi, fakat kent
halki secimleri tehdit edici protestolara gitti. GuvenilirUgi sarsiimis
bir se¢cim ve batmakta olan ekonomi, basi Ulusal Cephe yanhla-
rinca cekilen onbin Tahran dgrencisinin gosterilerini baslatti. 1961
Mayis’inda, Glkenin bir ucundan 6biriine, 6gretmenler duslk tc-
retlerini protesto amaciyla greve gitti. 1962 Ocaginda, Kennedy hi-
kiimetinin zorlamasiyla. Sah, liberal edilimli Amini kabinesindeki
halk¢i Tarim Bakanhgi’mn dizenledigi bir toprak reformunu im-
zaladi. Bunu, 6grenciler ve égretmenlerin icinde rol aldigi, aylar-
dir kapali duran parlamentonun toplanmasi talebiyle grevler ve
protestolar izledi. Bunun yerine Sah, altt maddelik bir reform pa-
keti ilan etti ve 1960 Ocaginda referanduma koydu. Bu -kendi
deyimiyle- Beyaz Devrim, kadinlara oy hakki, iscilere kardan pay
hakki, ormanlarin 6zellestirilmesi ve se¢im reformu getiriyordu.
iran’da kapitalist reorganizasyon baslamisti.c)

‘Son Prova’

Bu projenin iyice yerlestirilmesinden dnce, 1963 Haziraninda halk,
kanh bir kalkismayla ‘darbe rejimine’ dismanhgini agik¢a belirt-
ti. 6grencilerin, sivil memurlarin, aydinlarin, kigiik esnafin ve mol-
lalarin halkgl koalisyonu, Ervand Abrahamyan’in deyisiyle 1978-79
Devriminin ‘son provasinda’ rol oynadi.*®) Sol slogan ‘Reforma
Evet, Diktatérluge Hayir’ idi. Sa§g (mollalar ve Carsi esnafi), top-
rak reformu ve kadinlarin oy hakkini reddediyor; ayni zamanda
yeni devletin, kendilerinin bagimsiz etkinliklerine ve hususi hakla-
rina el uzatip uzatmamasi Uzerinde dikkatle duruyordu. Bu ayak-
lanmada din yanhlanndan birinin adi Ayetullah Humeyni’ydi ve
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hemen ardindan Irak’a siirtildi. Bu hareketin bastiriimasi, 6gren-
ci orgatlerini, yeniden 6rgutlendikleri ve yeniden duzenledikleri ye-
raltina zorladi. Bu stirede kiiguk, siki-orulmus gruplar olusturdular
ve hareketin ugradigi yenilgiyi ¢oziimlediler ve Bandung Konferan-
sinin gosterdikleri, Hindicini’deki durum, Cin’deki olaylar, Ceza-
yir bagimsizhk micadelesi ve Kiilba Devrimi (zerine ¢cahsmalar
yaptilar. Bu yeralti gahsma grupcuklari Frantz Fannon, Aime Ce-
saire, Regis Debray, Paul Baran, Paul Svveezy ve Samir Amin’i ve
daha sonraki bir asamada Andre Gunder Frank ve Latin Amerika
bagimlihgini okudular. Uglincii Diinyaci bir perspektif yaratiimak-
taydi.w

Surgundeki Tudeh partisi 1966’da bir bélinnie yasadi. Bu béliin-
meden bir asgiri pro-Cin grubu olan Tudeh’in Devrimci Orgiitii or-
taya cikti. Bazi DO eylemcileri Gin’de yasadilar, oradan Mao
Tse-tung distincesinin temel derslerini iceren politik programlar ya-
yinladilar. Bu ve diger yollarla maoculuk yeni kusagin sol militan-
larini etkiledi, sol militanlar, ‘halkin diktatorligi’ ve
‘anti-emperyalist miicadele’ gibi kavramlarin yanisira Cin’in Ug
Dinya teorisini de kendine mal etti. Bu, Tudeh partisine karsi mev-
cut dismanhgi koriikledi ve Devrim 1978-79’da patladiginda, sol
guglerin birligine dogru herhangi bir ciddi girisimin yollarim tika-
di. Dahasi, diger Maocular, anti-emperyalistler ve Yeni Solcular
gibi yeni iran Solu, teorilestirmeye bir horgérii, ¢oziimleyici ve en-
tellektiiel cabaya bir rahatsizhk ve daha dar tanimlanan ‘pratik’e
bir vurgunun altim ¢izdi.

1960. sonlannda, Uglincii Diinya, hepsi anti-emperyalist ve halk kur-
tulus hareketleri olarak tammlanan (yada kendi kendisini boyle ta-
nimlayan) pek ¢ok radikal ve militan miicadeleye sahne oldu. Hedef,
ABD emperyalizmi (ve Maocu-dnderlikli hareketler igin, arti Sov-
yet ‘sosyal-emperyalizmi’) idi. Bu hareketlere gerilla drgutleri 6n-
derlik ediyordu ve eski ortodoks komunistlerin ti¢ asamah devrim
politikasim reddediyorlardi ki, bu ¢ asama soyleydi: (1) endstri-
lesme, (2) is¢i sinifinin olusmasi, (3) proleter devrim. Bunun yeri-
ne, Latin Amerika’daki foquismo (odaklasma) politikasi
benimsendi. Bu politika, iran’da da, askeri eylem modeli ve iran’-
daki kapitalist gelismenin Ustlinkéri ekonomist yorumlari ve ge-
matik simf analizleriyle beraber benimsendi.

Anti-Emperyalist Problematik

1970 yilinda, iran Halkinin Fedai Gerillalari 6rgiitii (Fedai), ken-
di baskanlanmn adlariyla tamnan iki ufak grubun birlesmesiyle se-
killendi: Bizhan Jazani ve Hassan Zarifi bir yanda, diger yanda
Mesut Ahmetzade ve Emir-Parviz Pouyan. Bu grup pro-sovyet egi-
limliydi ve kurucu dyelerin cogunun daha énce Ulusal Cephe’nin
ogrenci 6rgutd ile ilgileri vardi. Bizhan Jazani bir zamanlar Tudeh
Partisinin genclik seksiyonunda bulunmustu. Emir-Parviz Pouyan,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



18 Diinya Solu / Bahar’89

Tahran Universite’sinde antropolojik ve sosyolojik ¢alismalarin bir
merkezi olan Sosyal Calisma ve Arastirma Enstitiisiinde 6grenciy-
di. Dérdi de olagantsti kabiliyetli ve kendini davaya adamis kim-
selerdi ve Latin Amerikan Devrimci edebiyati, Kiuba Deneyimi,
Maocu yazilar, Vietnam savasi ve Filistin Direnisinden etkilenmis-
lerdi. Gergekten, Fedai’lere daha sonradan katilan gruplardan biri
de ‘Filistin Grubu’ olarak bilinir. Ayni egilimler, 1970°de Islamci-
Marksist felsefe etrafinda sekillenen Halkin Mdcahitleri 6rguti’-
nde de vardi. Her iki drgltin séylemi de -biri, agikca Marksist-
Leninist, digeri marksist kokenli devrimci islamci- Latin Ameri-
ka’nin, Afrika’nin ve de Asya’nin diger bir ¢cok dlkesinin devrimci
sdylemine ¢ok benziyordu: Bu, anti-emperyalizm, yeni sémurgeci-
lik, bagimh kapitalizm ve devrimci micadele séylemiydi. Slogan-
lari da suydu: ‘Kurtulusun Tek Yolu Silahh Micadeledir.” Bu
slogan, onlarin dis tlkelerdeki taraftarlari tarafindan da destekle-
niyordu. Bu taraftarlar yorulmaksizin iran’da insan haklarina ay-
kin davranislan halkin gézi 6niine sermek igin cahsiyor, égrencileri
Konfederasyon’da ve ISA-US’de gorev almaya cagiriyor ve ulus-
lararasi dostlan ulke icindeki devrimci miicadele hakkinda bilgi-
lendiriyordu.  Simdi, Gzerinde hareket ettikleri stratejik cerceveyi
tesbit etmek icin, 1960 ve 1970’lerde iran’da olan degisiklikleri in-
celememiz gerekiyor.

Pehlevi’nin Beyaz Devrimi, esas olarak ilkel birikimin ve kapita-
list birikimin zaten birbirinden ayn olmayan hedeflerini gelistirmeye
yoneldi. Sure¢ ¢cok hizhydi, gucli eller tarafindan ydrataldd, sos-
yal ihtiyaglar ve yeni paylasim yontemi nedeniyle ekonomik buy-
meye 6nem verildi. ilk adimda tarim reformu, toprak sahibi
olmayan kiraci ¢iftciye (Saheb-nasagh) toprak dagitilmasini sagla-
di. Gercekten, tarimsal dretimin egemen sekli, 1980 baslarina ka-
dar pek de dnemsenmeyen, kuguk 6lgekli ve kiiclik burjuvaca oldu.
Daha sonraki dénemlerde, her nasilsa, kiucuk ¢iftciler ihmal edil-
diler ve pek ¢ok sayida tarimsal isletme de dahil olmak Uzere bu-
yuk kapitalist tesebbusler, htiktimetin yonlendirdigi kampanyalarla
tarimsal Uretimin ‘modernize’ edilmesi igin tesvik edildi. Pek ¢ok
toprak sahibi koyli, daha iyi yasamak icin sehirlere go¢ ederken,
topraksiz koyluler, kentte yada tasrada ucretli iscilere donustiler.
Ayni zamanda rejim, tarimdaki muazzam miktarda petrol gelirle-
rini sanayilesmeyi finanse etmek i¢in kullandi ve ithal-ikameci po-
litikasi sonucunda imalat sektéri hizla genisledi. Sehirdeki
endistriyel isgucl artti. Ayni zamanda devlet politikasi genis-6lcekli
ve sermaye-yogun endistriyi, ve biyik sehirleri desteklerken, ye-
rinden edilmis buyuk sayidaki kéyluyd ihmal etti. Her iki ‘itme’
ve ‘cekme’ faktdrl de-nufus patlamasi gibi -1960 ve 1970’lerde
koyden-kente kitlesel gogii tesvik etti, 6zellikle Tahran’da oldugu
turden sefalete itilmis bir yan-proleterler havuzu yaratildi.o»

Pehlevi’nin kapitalist birikim projesinin bir pargasi olarak Carsi
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(Tahran Carsisi) icinde ve etrafinda yogunlasmis bulunan, biyik
cogunlugu ‘geleneksel” kiicik ve orta buytklikteki ticari, finan-
sal, ve endstriyel isletmeler, énceleri bagimsiz olarak calisirlarken,
simdi kontrol altina alindilar. Hukimet baska seylerin yanisira is
kanunlarini Carsi’ya kadar genisleterek yirirlige koydu ve déviz
kurlarini ayarladi. Kendi seckin dikkéanlarini agarak, el sanatlari-
mn kontroll igin Carsi’ya miidahale etti; Carsi esnafim Sah’in Ras-
takhiz Partisi’ne devsirmeye kalkti ve 1970 ortalannda enflasyonun
gittikce artmasindan Carsi’yr sorumlu tuttu. Bu durum. Carsi (es-
nafi)’mn Sah’a karsi olusan muhalefetinde bir adim oldu.

Sah’in otokratik ydnetimi, ABD’nin jandarmasi olarak Korfez’-
deki askeri maceralan, ve Ust sinifin gdze batan asiri derecedeki
satafatl pek ¢ok Iranhda kin ve nefret uyandirdi. Imamlar, Cuma
vaazlarinda imali olarak rejimi elestirmeye ydneldiler. Sol ve Din-
ci sag muhalefet ayni dili konusmaya basladilar: rejimin ABD’yle
baglan, ‘pro-emperyalist’ ve ‘anti-ulusal’ ekonomik politikas,
‘komprador burjuvazi’nin (buyik sanayiciler ve bunlarin yabanci
ortaklanma olusturdugu katman), ‘ulusal burjuvazi’ (dzellikle Car-
s1) zaranna egemenligi ve tuketim kultiru veya kapitalist gelisme-
nin besledigi ‘Westoxication’ (Bati zehirlenmesi)

iran’da yerlestirilen bagimlihk teorisinin bu gesitliligi. Birlesik Dev-
letlerle olan politik bagimhbgin siddetini géstermekteydi. Bu teo-
ri, petrol zenginliginin bir sonucu olarak -SSCB ve Cin’le dostane
iliskilerde goruldugu gibi- 6zglr iliskilere girebilme gucinde bir re-
jim olan Sah’m rejimine higbir 6zerklik alam birakmiyordu. Keza
iran’da 1960 ve 1970’lerde uygulanan kompleks ekonomik siirec-
lerin izlenmesine de izin vermiyordu. Bu konuda, aciklayici ve cid-
di bir cahsma olan. Fedai teorisyeni Bizhan Jazani’nin Bir Bagiml
Kapitalist Devletin Sosyo-Ekonomik Analizi adli kitabina bakila-
bilir. Sorunsali ortaya koyan konu basliklari soyle: ‘Gelisme ve
Komprador Burjuvazi’nin Egemenligi’, ‘Dis SOmurinin Yeni-
Somiirgeci Bicimde Yiikselisi’, ‘Gegis Déneminde Koyliilerin Ozel
Durumu’, ‘Azinhk Tiketim Toplumunun Olusumu’. Belki de bu
kitabin tek 6zgiin kismi, iran’daki politik ekonominin dzellikleri-
ni inceleyen monarsik diktatorlik tGzerine olan bolimdir. Bashgi
‘iran’da Devrimci Giigler’ olan bolimde ‘halk’; ‘isci sinifi, kdyli-
ler, kiiclik burjuvazi ve ulusal burjuvazi’ olarak tarif ediliyor. Ja-
zani, imam ve mollalarin da (‘lst kabuk’ ve liderler harig), kuguk
burjuvazi icinde yer aldigim detayl olarak anlatiyor.

Ekonominin Analizi

Milli (Melli) sézctgl, 6nemli 6lgiide sol séylemde yer ahyordu. Ma-
ocu Peykar grubunun temel itirazlari, emperyalizme bagimh kapi-
talist bir sistem olan Sah rejiminin, bagimsiz endistri ve milli
formasyona engel olmasiydi. Onlara goére, petrol kaynaklari, tu-
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ketim maddelerindeki hizl artisi desteklemektense, ulke iginde sa-
nayi sektdériintin insasinda kullaniimaliydi. Diger Maocu grup,
Ranjbaran (eski DO’cli) ne ABD’ye ne de SSCB’ye bagimli olan
‘ulusal’ bagimsiz bir iran arayisindaydi ve ana hedefi ‘ulusal tek-
noloji’nin yaratilmasiydi. Bizhan Jazani’nin yazilan ‘ulusal demok-
ratik devrimi’ ve ‘ulusal’ politik ydnetimin hazirlanmasi tUzerineydi.
Fabrikalardaki sol ajitasyon, emperyalizme bagimh ekonominin
o6nemi, emperyalist somiriden kurtulunmasi gerektigi ve bagim-
siz ‘ulusal ekonomi’nin kurulmasi gibi noktalarda odaklanmisti.
Ve Tudeh Partisi icin temel hedef, anti-emperyalist temelde ulusal
demokratik devrim ve bagimhhk zincirlerinin kirilmasiydi. Fakat
bitiin bu gruplarin pek az bildigi bir sey vardi ki, o da islami po-
pilizmin bulamk felsefesinin yol gosterdigi molla rejiminin hem bii-
tun bunlari yapip, hem de bunun yaninda koyu anti-sosyalist ve
baskici olabilecegiydi.

1970 sonlarinda cesitli sol gruplarin iran ekonomisi icin farkh ¢o-
zUmleri vardi. Bazilarina goére, kapitalist iliskiler her yerde vardi:
Tekelci-kapitalist pazar, Carsi’yl arka plana itmis, mollalar devlet
kontroli altina ahnmis ve ¢ok uluslu sirketler tlkenin tim tarim
ve endistrisini ele gegirmisti. Digerlerine gore ise, iran yan-
feodal/yan-sémiirge, politik olarak Birlesik Devletler’e bagli, sos-
yal ve ekonomik olarak gelismemis toprak sahiplerine ve rejime kar-
st koylu kdkenli bir devrim ihtiyaci igindeydi. Fakat, birlesilen ortak
nokta, iran’in Birlesik Devletler’e bagimhhgi ve Sah’in diktatorli-
gu idi.

Gergekte, kapitaUst gelisme, sol analizlerin 6tesinde, daha karma-
sik bir yolda ilerledi. Ug temel egilim su sekilde sayilabilir: 1) yeni
sémurd iliskilerini de iceren, Uretici giclerin ve modern toplum-
sal siniflarin biylimesi. 2) pre-kapitalist tabakanin ¢irtimesi (6zel-
likle toprak sahipleri ve toprak agalari) 3) diger siniflarin, tGretim
ve dagitimin yeni diizlemi etrafinda eklemlenmesi ve yeniden yapi-
lanmasi. (Carsi esnafi, kapitalist kiu¢lk-burjuvazi, mollalar). Ta-
rihsel olarak zaten muttefik olan Sii akimlarm ve Carsi’mn kapitalist
gelisme déneminde refaha ermeleri 6nemli bir noktadirGercek-
ten de Sah dénemi boyunca cami sayisinin ve ilahiyat 6grencileri-
nin artmasindan anlasilabilecegi gibi, dini akimlar yayilmaya
basladi. Ayrica mollalarin finansal tabaninda hicbir énemli eroz-
yon olmadi. Carsi esnafi kapitalizmin bir ayrintisi olmaktan uzak-
ti. Pazarda blyik bir paya sahip olmaktan memnundular ve
devrimin arifesinde hala perakende ticareti kontrolleri altinda tu-
tuyorlardi.Ashnda, onlarin devlete karsi antipatileri, herseyden
cok devlet ve tekelci sermaye ile rekabetlerinden kaynaklanmak-
taydi.

Solun, anti-emperyalizm ve bagimhilk Gzerinde odaklanmasi, Car-
si’nin sémirict dogasini ve Islami hikimetten s6zetmeye basla-
yan ic¢ine kapali mollalarin politizasyonunu gdérmelerini
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engelledi.Ayni zamanda, maash orta sinif ve radikal enielijan-
siya ile birlikte ortaya ¢ikan endustriyel proleterya gercegini de giz-
ledi. Bu donemde kadinlar oy hakki, artan okuma-yazma orani,
egitim, memuriyet ve yiiksek derecelerdeki hiikiimet gérevleri vh.
gibi bazi haklar elde ettiler. Diktatorlige karsi ilerici ve modern
katmanlarin birligi ve demokratik-sosyalist alternatif icin nesnel ko-
sullar vardi. Yapilan bazi olumlu girisimler -baslicalari, toprak re-
formu ve kadin haklari- bile timiuyle taklit¢ilik, kandirmaca ve
hilekarhk olarak itham edildi. Sol, sosyal kurtulus modeli ye-
rine, endustride ¢ahsan iscileri, sehirdeki alt tabakay1, radikal 6g-
rencileri, solu, ulusal burjuvaziyi ve din adamlanni kapsayan buyuk,
genis anti-emperyalist cergeve icinde rejime karsi olan ‘halk’in bir-
ligi olarak adlandirilan ulusal kurtuluscu bir strateji ve analizi
odinc aldi. Bu basit bir esitlige dayaniyordu: Kapitalizm = tekel-
ci kapitalizm = $Sah + biylk sanayiciler, tarimsal isletmeler ve
uluslararasi sirketler. Geriye kalan herkes, ‘halk yiginlari’ idi ve
zorba bir dizende ABD emperyalizmi, yabanci sermaye ve onun
Ulkedeki kuklalar tarafindan sémdriliyordu.

Muhalefetin ayni dili paylasmasi énemli olumsuz 6zellikler tasiyor-
du, c¢linkll bu durumda Sol ile Dinci Sag’in sosyo-politik projesi
arasindaki (‘ulusal-halkci hiikiimet’e karsi politik islam/teokratik
yonetim) onemli farkhhklar gozden kacirilmaya baslandi. Ustelik
Sol’un biiyik bir cogunlugu, 1970’lerde dinci glgclerin yaydigi ve
halkin bu>1ik 6lclde ilgisini ¢cekerek kendisini ispatlayan, radikal-
popilist islami séylemden habersiz gériintyorlardi. Dinci sag’in bu
sdyleminde, Sol’dan ahnmis bazi kavramlar (sémurd, emperyalizm,
dinya kapitalizmi) 3. Diinyaci kategoriler (bagimsizlik, halk) po-
pulist deyimler (emekgi kitleler vb.) ve yeni ve radikal anlamda gucli
inanglarla i¢i doldurulmus dini kavramlar kullamhyordu. érnegin,
mustazafin (sézcik anlami herseyden mahrum edilmis, sefil) s6z-
cugu sehrin kenar mahallelerinde yasayan zavalli ve fakir insanlar
icin kullamhyor ve ayni sekilde dzgurliuk teolojisi de dogrudan bu
insanlan ilgilendiriyordu. Fakat temel kalkis noktasi olarak, islam
devriminin yaraticilarimn ve 6zellikle Ayetullah Humeyni’nin hal-
ka hitaben yaptigi konusmalarinda mustazaflann ulema ve dini li-
derlerin onderliginde baski diizenine karsi koyacagini, seriat ve
tevhit (kutsal birlik gorevi) temeli Uzerine immet’in (inananlarin
olusturdugu cemaat) kurulacagini sdyliyorlardi.*™)

Devrimci islami fikirlerin bazilari, Frantz Panon, Aime Cesaire ile
Cezayir Devrimi ve Ugiincii Diinya’nm anti-emperyalist miicade-
lelerinden ilham alan Fransa’da egitilmis Ali Seriati’den ddiing alin-
mistir. Marksizm ve Batiya Ait Baska Yanhs Fikirler: Bir islami
Kritik gibi metinlerinde, Seriati, islami radikallestirmeye calisti (ve-
ya onun radikal 6zinu gézden gecirdi) ve onun Marksizm, hima-
nizm, hiristiyanlik ve varolusguluk karsisindaki stanligini
gosterdi. Halkin Mucabhitleri Seriati’nin fikirlerini almakta sakin-
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ca gormediler, ve Huccetiilislam Hamaney (simdiki baskan) ve Se-
riati, Kuzey Tahran’da dini toplanti ve tartisma yeri olan Hos-
seinieh Ershad’ta vaaz verdikleri gunlerden beri birbirlerini ta-
niyorlardi. Celal Al-e Ahmad’in, kapitalizm, emperyalizm ve Ba-
ti’nin dini temelli elestirisi Gzerindeki etkisinin de vurgulanmasi
gerekir. -Westoxication (Bati zehirlenmesi), occidentosis (batililas-
ma) veya Euromania (batililasma saplantisi) gibi degisik sekillerde
tercime edilebilen gharbzadegi terimi, politik séylemde kalici bir
yer edindi. 1969°daki 6liminden 6nce Al-e Ahmad, Bati’nin te-
mel elestirisi ve Islami diizenin yeniden hayat kazanmasi gibi ko-
nularda kendisiyle aym duslinceleri paylasan Seriati ile iki kez

karstlagsmisti.(*

Sol ve Kiltur

Bdylesine, bir fikirden digerine gegerek gelisme durumu, Sol’da asla
olmadi. Bir kisim laik egilimli Sol, bu dénemde islam hakkindaki
yazilarinda islam’in gelismis yénlerine ve onun sosyalizm ve Mark-
sizm ile uyusan taraflarina isaret ettiler. Kultirel alanda hicbir tar-
tisma olmadi; iran toplumunun heterojen yapisi (ulusal azinliklar,
dini azinhklar, etnik gruplar, sosyal siniflar, sii, sinni, cinsel ay-
rimlar vb.) ve bunun kiltirel olarak neyi ifade ettigi incelenmedi.
Kapitalizm ve burjuva kaltarantn olumlu katkilarinin ve 6zellik-
lerinin olabilecedi tasavvur dahi edilemiyordu ve gergekten de bu-
nun Uzerinde ciddi bir sekilde durulmadi bile. Bunun yerine
kapitalizm ve emperyalizm, ekonomiyi ¢arpitmak, halki sémirmek,
artik degeri transfer etmek, ve nefret verici monarsinin taraftan
olmakla siddetle elestirildi. Elbette, butlin bunlar gergekti, -fakat
hikayenin sadece bir kismiydi.

Celal Al-e Ahmad ve Ali Seriati, kultur ve din Gzerine yazilarinda,
kiltirsiizlesme ve Batihlasmaya karsi durulmasi gerektigini kabul
ediyorlardi; radikal, halkgt, islami ve Ucglincii Diinyac! fakat sos-
yalist olmayan bir perspektifle Avrupa ve Birlesik Devletler tzeri-
ne yaptiklari incelemelerinde bu distncelerini gelistirdiler. Fakat
ne yazik ki, ortaya ¢ikan devrimci-islami kultir bir miicadele alam
olmadi. Fedai buna karsi ilgisiz gériindli; Tudeh Partisi bilingli ola-
rak bunun sorumlulugunu dzerine almadi; ve Halkin Muicabhitleri
ise bu sdylemi hi¢ ¢cekinmeden kullandi.

Sosyal psikoloji, kultirel sekillenme ve din konularinda laik sol’-
un ihmali, sagci ve dini yazarlann Mekteb-i islam ve Mekteb-i Tas-

isimli dergilerde, kultiirel alanda egemenlik ve Bati’nm,
Marksizmin, Hristiyanh@in ve laikligin kusurlanni ilan eden konu-
larda, anti-emperyalist bir séylemle yazilar yayinlamalarina imkan
verdi. Laik Sol, sonucta kendi ¢cokuslerine yol acan bir tir popi-
list vatanperverlik icerisinde Sah’a karsi muhalefetin bélunmeme-
si, ayr1 gruplann olusmamasi, anlasmazbklann meydana ¢ikmamasi

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



iran Devrimi 23

icin farkliliklan biyiutmeme kaygisindaydi. Buna karsilik, dini gug-
ler Marksistleri asagilamaya ve horgérmeye basladilar. Sonradan
islam Cumbhuriyetinde iktidari ele gegiren bazi din adamlari, 1970
ortalarinda hapishanelerde komiinist mahkdmlarla birarada yemek
yemeyi bile reddettiler.

1970’lerdeki Sol literatiir incelendiginde, sadece ekonomi ve kil-
turdn ihmalinin degil, ayni zamanda politik ve hukuksal yapinin
otesinde, genelde-sdylendigi gibi, Sah’in devrilmesi ve ‘halkgi
dizenin’ oturtulmasi distncesinin de basarisizhga ugradigr gori-
lur. Lenin’in Ne Yapmah’si buyuk 6l¢ude okunuyordu, fakat Devlet
ve Devrim, bilhassa, demokrasi olmaksizin sosyalizmin anlamsiz
oldugu yolundaki yorum (yakin gegmiste Mihail Gorbagev’in dile
getirdigi) pek iyi anlasilmamisti. Su sdylenebilir ki, sol yazilar, de-
mokrasiden, sosyalizme gore tali, burjuvaca bir sorun olarak so-
zediyorlar ve nefret duyuyorlardi. 1978 sonlarinda Fedai dergisi,
iki kisim halinde yayinlanan ‘iran’daki Komiinist Hareketin Geli-
siminin  Simdiki Asamasinda Marksist-Leninistlerin Temel
Gorevleri’ bashkh yazisinda bunu ve diger teorik yetersizlikleri iyi
bir dille anlatmistir. Yazi, Kitlesel anti-emperyalist devrimci mica-
dele baglaminda sosyalist ve demokratik gérevleri belirlemekte bir
adim gibi gorunidyordu. Fakat, her nasilsa, ‘sosyalist’ ve
‘demokratik’ tanimlamalanm yapmadilar, bunun yerine ‘sosyalist’i,
‘isci simfi hareketi’ ile ‘demokratik’i ‘kurtulus hareketi’ ile esitle-
mekle yetindiler<0* Bu, iki asamah devrim modeUni dneriyordu.
Olasihkla, birinci asamada, Kitlesel, halkg¢i, demokratik, anti-
emperyalist devrim, ikinci asamada ise sosyalist, proleter devrim.
Bdylece demokrasi, dokunulmaz vatandashk haklan ile degil de,
de\Timin bir asamasi (ve iclerinden en az éneme sahip olani) ile esit-
lenmis oldu. Zamanin egemen sol anlayist igin burjuva demokrasi-
sinin temelde kapitalist icin 6zgurlik anlamina geldigi diger
dokiimanlarda da g0sterildi. Demokrasiyi anlama konusunda ve
ideolojik, politik micadele etrafindaki savasta basansizhk, Sol ile
islama projeler arasindaki biiyiik ayrimin bulaniklasmasim kolay-
lastirdr. o

Bugulu Bir Camin Arkasindan: islam Cumhuriyeti ile Yiizyize

Sah’a karsl miicadele sona erdiginde, iran Sol’u kendi iginde, ayni
hedef icin ayn ydntemlerle miicadele etmek lizere, Avrupa’da, Ku-
zey Amerika’da ve dini muhalefete gére daha az givenlikli bir ko-
numda olduklari iran’da bélindii. 1960 ve 1970’lerde sistemli
baskilara tahammil etmek zorunda kalan Sol gruplarin higbirisi
simdi teokratik diktatorliige karsi yeni bir savas stratejisi gelistire-
cek veya kitlesel hareketlere dnderlik edecek bir konumda degildi.
Fedai ve Halkin Micahitleri, ¢cok ciddi zorluklara karsi koymak
zorunda kalmiglardi. Fedai’nin hemen hemen bitin kurucu tyele-
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ri ve Ust kadro-yaklasik 200 kisi -idam edilmis, iskence veya polis
kursunu ile hapishanelerde dldirilmusti. Bunlarm iginde Bizhan
Jazani, Mesut Ahmetzade, Emir-Parviz Pouyan, Behruz Dehgani,
Marzieh Ahmadi Oskooi ve Ham id Ashraf gibi kabiliyetli, kendi-
ni davaya adamis, deneyimli kadm ve erkekler bulunuyordu. Bu
degerli kimselerin 6l1imu, komunist hareketi onlarm 6nderliginden
ve siirekliliginden mahrum birakti. Dider Fedai kadrolari 1970’lerin
uzunca bir siiresini hapiste gecirdi. 1979 baslarinda hapishanelerin
kapilarimn agilmasiyla serbest kaldilar.~** Araya giren yillarda, bu
eylemcilerin bazilari hapishanede diger politik tutuklularla yapilan
tartismalarda Tudeh distnisine yonelmeye baslamislardi ve Dev-
rimin ertesinde, olasihkla, bunlarin, daha militan anti-rejim poli-
tikasi izleyen, Fedai Orgutinden ayrilmalarina &nculik etti.
Digerleri, daha sonra serbest birakilanlar, ts¢i Yolu (Rah-e Kar-
gar) gibi kiclik gruplar olusturdular ve Fedai drglitiniin sempati-
zani oldular, fakat bazi noktalarda ondan aynhyorlardi. Boylece
Fedai Orgiiti, bazi goriinen dezavantajlariyla 197-8 sonlari ve 1979
baslarinda politik arenaya girdi. Bu dezavantajlar soyle siralana-
bilir. 1) hem rejimin baskisi hem de kendi gerilla stratejileri nede-
niyle, sanayi iscileri ve yari proletarya gibi anahtar sosyal gugclerle
aradaki baglarin noksanhgi; 2) hareket icin saglam bir temel olus-
turan birlik ve beraberligin, surekliligin ve saglam bir déncaligin
eksikligi; 3) kominist yénelimin ve Marksist-Leninist egilimin,
radikal-populist ve islami iklimin ve son derece esitsiz bir sosyo-
ekonomik gelismenin izlerini tasiyan baglar iginde bulunmasi.

Iran Solu, Devrim’de tartismasiz ¢ok dnemli bir rol oynadi. Fakat
revizyonist tarihgiler ve islam rejiminin koruyuculari, ‘Misliiman
yi§inlar’, mollalar ve ‘devrimci islami Carsi’ disindaki kimselerin
devrimde rol aldiklarim inkar ettiler. Oysa ki, karakollari ve aske-
ri koruma altindaki bélgeleri basan, silah dagitimini saglayan ve
NCO ayaklanmasina (Ginli homafar) katilarak Doshan Tappeh Ha-
va Kuvvetleri’ne karsi koyan ve (6lumsuzler olarak adlandirilan)
Sah’m Emperyal Muhafizlan’m 9-11 Subat’ta yenilgiye ugratan Sol
gerilla gruplar -6zellikle Fedai- idi. Sah’a karsi halkin silahh ayak-
lanmasindan bir giin dnce, onbinlerce fedai taraftan, ¢ok sayida
dgrenci eylemci ve haftalar 6ncesinden iran’a geri dénen Konfede-
rasyon dyeleri, iran’in Moncada’si olan Siahkal’i anmak icin cok
bilyiik bir miting diizenlediler. Sloganlari ‘Biitiin iran’i Siahkal’a
Gevirecegiz’ idi. Dediklerini de yaptilar. Fakat 6te yandan ironik
ve umulmadik bir sekilde, mollalara karsi Fedai’nin en 6nemli gi-
cli ve avantaji olan askeri tecriibeleri, mollalar ve onlarm liberal
olarak adlandirilan isbirlikci-rakipleri, devlet giiciniin kendilerine
aitmis gibi davranmalari, Fedai 6rgutunin politik alana entegre ol-
masini engelledi.

Silahh ayaklanmadaki 6nemli rollerinin sonucunda ve pek ¢ok se-
hit vererek kahraman bir gerilla olarak in salan Fedai, ¢cok sayida
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izleyicisinin olmasindan ve islam Cumhuriyeti’nin baslannda olum-
lu bir imaja sahip olmaktan memnundu. Fakat liderliklerini devam
ettiremediklerinden dolay! kendilerini gii¢gsiiz hissediyorlardi. Oy-
sa Halkin Micabhitleri ve Tudeh Partisi olaydan bu sekilde etkilen-
mediler.'”~" Halkin Micahitleri’nin pek ¢ok sayida Uyesinin Sah’'m
polisleri tarafindan kurban edilmesine ragmen, Mesud Rajavi idam-
dan dénmus ve 1979 baslarinda hapisten c¢ikarak, kendi kisisel kiil-
tint olusturmustu. Tudeh partisi; Dogu Avrupa ve Sovyetler
Birligi’nde, diktatorlik yillarinda siirgiin kalmis olarak, 1978-79
yillannda politik arenaya girdi.P*) Ng yazik ki bu t¢ buylk érgut-
ten hicbiri, ‘liberal burjuvazi’nin ve mollalarin yeni politik otori-
tesine bir alternatif saglayacak ve degisik sosyal katmanlari gekecek
gecerli bir program sunabilecek durumda degildi.

Subat ayaklanmasi ardindan klasik devrimci bir durum olan ikili
iktidar olustu. Bir yanda Mehdi Bazergan’in basini ¢ektigi 6zgur-
ik Hareketinin Ulusal Cephe dnderliginin basini ¢ekenlerce olus-
turulmus bir kabinenin Gegici Hukimeti, diger yanda
Ayetullah’lann ve diger islamcilarin olusturdugu Devrimci Konsey.
Paris’teki stirgiiniinden 1979 Ocaginda donen karizmatik Ayetul-
lah Humeyni, kitle destegiyle devrimin tim temel asamalarina ka-
tildi: Mart 1979°daki islam Cumhuriyeti Referandumuna, yeni bir
Anayasa hazirlamak icin Agustos’taki Uzmanlar Konseyinin segim-
lerine, Anayasa’nin Kasim’daki halkoyuna sunulmasina, 1980 Oca-
g1’ndaki baskanlik segimlerine ve Mart ve Mayis’taki parlamento
secimlerine. Bu onbes ay, Sol’a genel anlamda bir meydan okumay-
di. Ornegin, Fedai, segimlerdeki dagihmlara gére, pragmatizm ve
‘basariya gotiiren her yol mibahtir’ mantigiyla politik ve ideolojik
¢ogunlugu saglamanin micadelesini yapti. Bu ¢etin dénem aym za-
manda, Sol’un pragmatizmini ve yeni yeni gruplarin, drgutlerin,
partilerin kurulmasini goérdi. (Bir keresinde, bir grup yiksek di-
zeyde egitilmis ve varhkh bireyler. Kuzey Tahran’daki Interconti-
nental Otelinde Trogkist formasyonda bir parti olduklarini beyan
etmek icin gosterisli bir basin toplantisi dizenlediler.”’)

1979°da ana sol gruplar, kabaca Uye ve taraftar sayisina gore soyle
siralanabilir: Fedai, dikkatle izleniyor ve gittikce popllerlesiyor;
Halkin Micabhitleri, hiyerarsik olarak érgitlenmis, sadik takipgi-
leri ve kendi milisi var; Peykar (Halkin Micahitleri’nin eski Mark-
sist kanadi), artitk yeni rejime tamamen muhalif ve digerleri
tarafindan ‘ultra-sol’ olarak adlandiriliyor; Tudeh Partisi, yash ku-
saklardan ve blrokrasi icinde cok sayida destekleyicisi mevcut<* >
ikisi de Kiirdistan kokenli Komala ve Kiirt Demokrat Partisi; Rah-
e Kargar (is¢i yolu), (artik Fihstin Grubunu da igeriyor) tyeleri ha-
pishanede gecirdikleri uzun yillarin bedehnde bir birikim saglamis
ve simdi Althusser ve Poulantzas’t okumak icin ¢ekilmis durum-
da; diger sol gruplar tarafindan iscilere ilgisizliginden ve bastan asagi
burjuva bir karakterde olmasindan dolayi gérmezlikten gelinen Ulu-
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sal Demokratik Cephe, Dr. Musaddik’in yedeni tarafindan ydneti-
liyor, yeni diizende demokrasi ihtiyacmm altmi ¢izmek istiyor; bir
ka¢ Dordinct Enternasyonal Trogkist partiler, yeni rejime anti-
emperyalist ve gelistirici olarak bakiyorlar. Ayrica daha kigclk,
Ranjbaran, eski DO, isci ve Kéyli Partisi, eski Tufan gibi bazi Ma-
ocu gruplar vardi. Tim bu gruplar (UDC hari¢) Sol’un buglnler-
de her yerde egilim gosterdigi gibi doktrinerdiler. Gegmise bakinca,
yazdiklari ve analizleri basit gériniyor. Sadece Rah-e Kargar ayird
ediliyor: Yeni politik zimrenin karakterini anlamaya calisma ca-
basiyla, Marx’in 18. Brumaire'mdzn ilham alarak, bunu, Poulant-
zas’in iktidar blogu kavramina uyguladilar.

Yeni Rejim: Bir Arada Yasamak mi, Miucadele mi?

1979 ve 1980 boyunca, Sol, yeni rejimin yapisinin ne oldugu, bira-
rada yasamanin mi, micadelenin mi politikasini formile edecegi
problemiyle ugrasti. Cogu Sol drgltlenmeler sarth destek ile tam
savunma arasinda konumlandilar. Sadece ikisi (Maocu Peykar ve
komunist sehit Behruz’un kiz kardesi ve eski Fedai gerillasi Esref
Degani tarafindan y6netilen grup), yeni politik otoriteye tamamen
karstydi. Ama islamci karakterinden ve anti-demokratik egilimin-
den dolay degil, kapitalist veya komprador diizenin bir devami ola-
rak gordikleri icin. Halkin Micahitleri ve Tudeh partisinin, halk
egemenliginin ‘popilist’ veya ‘revizyonist’ nosyonlariyla umutsuzca
uzlagsmasina bakarsak, Peykar’m, demokratik halk cumhuriyetine
karsi herhangi bir alternatife siddetle direndigini vurgulamak ge-
rekir. Peykar bunun igin elestiri ve tartismalarinin ¢ogunu Fedai’-
ye ayirdi, onlarin yeni rejimi kavramsallastirmalarini “kigik
burjuvaca” bularak alaya aldi ve Bazergan idaresine, ‘komprador
kapitalistlerin’ ¢cikarlarina hizmet eden ve ‘emperyalizme dogrudan
bagl’ bir ihanet hiiklimeti olarak bakti. Tersine; iktidardaki mol-
lalar hizbi ve Devrimci Konseyin (bu dokuz ay icerisinde karsi-
devrimci niteligini agikca ispatlamis da olsa) iran’da, ABD emper-
yalist diizenini saglama almakta hicbir dogrudan ¢ikari yoktu.**»

Ashnda iran Solu bu siirede, hiikiimetteki liberallere saldirmak igin,
mollalara harcadigindan daha ¢ok gi¢ harcadi. 1979 Eylil’inden
beri asagidaki gibi anti-sol ifadeleri agik¢a kullanan Bazergan’in
kusurlarim ortaya dokmek tabii ki daha kolaydi: “ Batialar, siz bi-
zim Sol’umuzu anlamazsimz. Bizim s6zde solcular de\Timin en teh-
likeli dusmanidir. $ah’a karsi micadelede parmaklanm bile
oynatmadilar. Simdi .iscileri greve, saf kentlileri gdsteriye ve koy-
lileri isyana kiskirtiyorlar. Bunlar SAVAK ajanlandir.” = Dogal
olarak sol ve liberaller arasindaki bu karsihkh nefre: mollalara ya-
radi.

Kendi payina, Fedai’nin gazetesi. Kar (Emek) a>TiL-a>" oreriyor-
du. Bdylece Bazergan’m demokratik 6zgurlukicre «>gis;r™ (6zel-
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likle meclis ve basinda) ‘reaksiyoner gericiler’le karsilastirarak,
gecici hikumeti ‘mesru’ ve ‘ulusal’ olarak niteleyen bu 6érgit oldu;
fakat sonra Bazergan kabinesini kisaca ‘komprador’ diye niteleye-
rek sucladi. Bazergan’i Sah’in bakanlarimn asiimasim reddettigi icin
elestirdi ve ‘anti-emperyalist’ Humeyni’yi ‘liberal burjuvazi’ye esit-
ledi. /fcr’daki bir makale, Ulusal Cephe’yi, Kuzistan gineyindeki
Ozerk bolgede, nufusu etnik Araplardan olusan bir liman sehri olan
Hurremsehr’deki kavgayla ilgili olarak, ‘entrika’ yaptigi icin sug-
ladi.Fakat Ayetullah Humeyni’ye veya yonettigi iktidara dog-
rudan bir elestiri yoktu ve Fedai’nin, tslami Cumhuriyet Partisi,
Devrimci Konsey ve imam Komitelerine karsi tavri, ‘liberallere’,
hikimet ve Ulusal Cepheye savurdugu kifiirlere gére cok ihmbydi.

Genellikle teorik olarak daha yetkin sayilan OCU da ayni proble-
me, yeni dizenin tamamen kapitalist -ve bu nedenle de
savunulamaz- veya gi¢ kazanmakta olan kiclk -burjuva olup ol-
madigi problemine takilmisti. ‘Sinifsal Diizen: Ayaklanmadan Bir
Yil Sonra iran’ bashkh bir makalede, diizenin, yeni ‘islami rejim’
ve ‘kapitalist devlet” arasinda gidip-geldigi ve ‘iki ya da on yil 6n-
ceki devletten gericilik olarak ayrilmadigi ve aynlamayacagim’ sdy-
ledi. Fakat Tudeh partisinin kapitalist-olmayan gelisme ve tarafsiz
bir dis politikanin, mollalarin ve kugik burjuvazinin yeni devle-
tinde mimkin oldugu seklindeki iddialarina karsi, OCU gorisle-
rini abartti. Islami rejimin ekonomik politikalarinin -bazen halkgi,
bazen devletci, bazen anakronik (érnegin faiz yasagi gibi)- “kapi-
talist birikim yasalanm” yansittig1 seklindeki gérisleri ne kadar cid-
diye ahnabilirdi? Ve OCU, rejimin, bugline dek gelen bir inatla
‘kapitalist program’i takip etmedi§ini ne kadar gérmezden gelebi-
lirdi? Bu, ¢ok basitce, ne kapitalist ve ne de daha az oranda bir
burjuva hikimetiydi. Gergekte, kii¢clik-burjuva bir hiikiimetti; ama
Sol’u, bu terime yeni bir anlam yiklemeye zorlayan ve kiguk bur-
juva, anti-kapitalist, anti-emperyalist ve anti-siyonist bir rejimin de
sosyalist bir projeye son derece diismanca bakabilecek bir rejim ola-
bilecegini gdsteren bir kiiclik burjuva hukimet. Ne de, ister iste-
mez, zorla hicab gdstermeleri ile kadinlann zaten 6grenmis olduklan
gibi, ilericiydi.,

O halde temel sorun, rejimin kapitalist olusu degil, demokratik hak-
lara ve nifusun sosyo-ekonomik gereksinmelerine dayah tutarh ve
adil bir politik ekonomiyi érgitleme yeteneksizligiydi. Bu sapta-
ma, 1979 yazinda, Islami Anayasa’mn hazirlanmasindan soru-a, hi-
kimetin tim biylk isletmeleri, bankalari, sigorta sirketlerini ve dis
ticareti millilestirmeye baslamasi olgusuna ragmen dogruydu, én-
celikle Carsi ve koylu giftlikleri dahil olmak tzere bir 6zel sekto-
rin varhigr taninirken, baska endustriler ve hizmetler
kooperatiflestirildi. Fedai’nin, isgilere, bunun sosyalizasyon ve is-
¢i ydnetimi demek olmadigini anlatma c¢abasina ragmen. Sol komp-
radorsuzlastirma sudrecinin bir parcasi olarak millilestirmeyi
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selamladi. Ne yazik ki, rejimin de%lctci ekonomik stratejisi, simse-
gi Sol’un platformundan ¢aldi. (Sol’u gbzden disirdi), mali siste-
mi, girdilerin arzini ve dagitimi kontrol ve idare ederek, iscilerin
kendi kendilerini yonetmelerinin ve fabrika konsevlerinin ayagim
kaydirdi. Dahasi, gelisim stratejisi olmadigi icin millilestirme, sag-
likli ve buylyen bir ekonomiye gétirmedi: Devlet agirlikla sosyal
hizmetler ve savasla (igrasmak durumunda oldugu icin, biyuk is-
letmeler, 6zellestirme talep edecek kadar birer mali sorun haline
geldiler.Ekonomide olumsuzluklann yavilmasina karsin, Sol
gruplar, hilkiimet planlamasinin kisa vadeli ve tek yonli dogasim
isaret etmekten ve alternatif bir ekonomik stratejiden uzak, bazi
genel sozler sdylemekten 6tesini yapmaya isteksiz veya yetersiz go-
randiler.

Solun Altini Oymak

Islami rejim, halkgi-radikal ekonomik ve sosyal pratiklerinden baska
solun altim oymak igin pek cok yol denedi. Bu yollardan biri, -iran
halkinin ¢ogunlugu tarafindan sevilen Ayetullah Humevni’nin de
tasvibiyle karsilanan- Amerika elgiligine 1979 Kasim’inda el koy-
ma eylemi gibi sik sik anti-emperyalist politik eylemlere gitmekti.
Diger bir yol, tam bir gdézdadi verme ve vahset uygulamalariydi,
ki bu daha evvelce baslatilmisti. Kendilerine taktiklan isimle, ‘Al-
lahin partizanlari’ (Mzljullah) solculari dizenli olarak tedirgin et-
ti, ve 1979 Agustosunda Kirdistan’da Devrim Muhafizlari
tarafindan, onbir Fedai’nin kafasi kopartildi. 1980 baslarinda, Ha-
zar Denizi yakinlarindaki Tirkmen Sahrasi’mn kuze>bati bélge-
sinde, Fedai taraftari ve kodyli kooperatifleri érgJtlenmesinde
Fedai’den yardim almis olan etkin Tirk azinhgin kuliurel-politik
hareketini rejim insafsizca bastirdi. Hepsi Tirkmen olar. dén Fe-
dai yoneticisi kacirthp éldirildi. Nisan’da ‘liberal’ Balkan Beni
Sadr, -Maocu formiilasyonun kiskandina bir karika:u.-T: olan ‘is-
lam Kiltir Devrimini’ onayladi.»™» Bu, Universite koriset-ieri ve sol
gruplarla yakin iliski icindeki 6grencilerle hesaplainr-ijiiz yolunu
actl. Sonra, tim Universiteler ve bazi >-Oksck okulla.'. n:iifredat
programi timiyle islamlastinlana ve sol-kai:a: faic-I-.ejer temizle-
nene kadar -iki yil- kapatildi.

Bu gelismeler, sol hareketin cesitli bedeUer dceisesLr'e > actl. Ha-
ziran’da Fedai orgiti Azinhk ve Cogunluk hizipavTildi, bu

ikincisi sdzde sol-kanat’i (Cenah e Cap/ da + Bunu, Fe-
dai’ye bagb olan genis kadin 6rgitinin *; 50-ucta da-
gilmasi ile, isci konseyleri hareketinin kadervsi ~a-n t— izledi.
Eylul’de Irak Birlikleri Kuzistan eyajetinir r-=»1:*  jesirie hiicum
etti, bolgeyi tahrip etti. Sonucta, reunur fiLa Ci>x::i:nayip kisa
surede ¢Okecegine inanan Saddair. Husc>-~ r: = bir hata

yaptigi anlasildi. Saldin vatan sevk:::; pct=.pLJCL -e .;.Trinde ko-
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selerine ¢ekilmis olanlar da dahil pek ¢ok Iran’li, vatanin savunul-
masl i¢in rejimin etrafinda toplanmaya basladilar. Sol, tekrar, bu
yeni gelisen baskiya nasil yanit verecegi problemiyle karsi karsiya
kaldi. Peykar, Bolsevik-stili bir politika savundu; ‘Silahlari rejime
dogrultmak’. Tudeh, Fedai-Cogunluk, Halkin Micahitleri, Trog-
kistler ve  Ranjbaran -ki hala rejimi, anti-emperyalist oldugundan
gelistirici buldugu icin destekliyorlardi- Irak’a lanetler yagdirdilar
ve iran’in savunulmasini desteklediler. Fedai-Azinhk da ayni seyi
yaptl, ancak savasi, sonugta bedelini her iki toplumun halkimn &éde-
digi, iki rejimin arasindaki bir mesele olarak niteledi. Diger sol 6r-
gutlenmeler gibi, Fedai-Azinhk da savasin basinda giineye gonullu
asker yolladi, bunlarin ¢cogu 6lda.

Savas, islamcilar igin énemli bir nimet oldugunu bir baska sekilde
de ispatladi. Hakim durumda olan Islami Cumhuriyet Partisi’ne
(IRP) kendi igindeki liberal rakiplerini (Beni Sadr ve yanlilari) ve
Sol’u bertaraf etmek icin olanak yaratti. 1981 Sonbahari 6zellikle
gergindi; olaylar daima beklenmedik bir bicimde solun karsisina
¢ikacak kadar hizla geUsmekteydi. Asagidaki ahnti Fedai’nin ¢ik-
mazim carpici bir sekilde gosteriyor: “Giinlik olaylara miidahale
gerekiyor, ince teorik ¢alismalara ve herbir soruya yanitlar arayan
ideolojik cabalara ayiracak zamanimiz yok. Omuzlarimizda, bu-
gin, yerine getirilmemis bir yigin gérevin agirhgini tasirken ve her-
glin yeni olaylarla karsilasirken, biz, kisa stirede, beton gibi saglam,
aclk ve net yamtlar bulmaya zorlandik. Bu gérevleri uzun bir d6-
nem teorik ve ideolojik ¢abalar ugruna ertelemek, eylemsizlige, kitle
hareketinin gerisine diismeye ve harareth kii¢gik burjuva taraftar-
lara donlismemize yol agar.”

Fedai’nin mevcut teorik zayifli§1 boylece, hareketin acele miidahe-
le ihtiyaci ile bitinlesti. Daha da o6tesi, ‘hararetli kiiciik burjuva
taraftarlari’. Halkin Micahitleri, yalniz kavalyeler gibi davrana-
rak, bir butun olarak Solun karsisina ¢ikan problemi zorlastiriyor-
du. IRP ve Beni Sadr arasinda tansiyon yukselirken, Halkin
Mdcahitleri, oylarini Islami kultir devrimindeki roliini ammsatan
solculara kizan Baskan’a atmaya karar verdi. Laik sol ile Halkin
Miicahitleri, ikincisi emredici tavirlar sergiledikce birbirinden uzak-
lasmaya basladilar ve birlige karsi farkedilir bir sogukluk, gézden
diusme goruldu. Beni Sadr’la ittifaklari ve Ulusal Direnis Konseyi-
nin (UDK) formasyonu bunu yansitti. Sol bu gelismeyi baslangig-
ta kitapciklardan ve gazetelerden 6grendi; ‘islam Cumhuriyetimn
yeniden ingasi i¢in bir hukimete’ girmeleri igin kapi ’yan acikti’.
OCU’nun gazetesi Raha’i'mn 6nceden haber verdigi gibi; ‘bazila-
rinin gene de istirak edecegine ve ancak girJiVtea sonra, kapimn
yaninda, yerde oturmalari gerektigini anla\ac .*lar na stiphe yok-
varhklari sadece mechsin mesruiyetini gostcrn ek icin gerekli, faz-
lasi degil’. istirak edenler -bilinen sol ente”le tiic llsr ve Kiirt De-
mokrat Partisi- Halkin Micahitleri’nin kuv\ete dayanan baskan
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ve Mesut Rajavi’nin otoriter lider oldugunu goriince sonucta ken-
dilerini UDK’dan uzaklastirdilar. 1985’de, Rajavi’nin Paris’deki
Irak disisleri bakam ile toplantisindan sonra, UDKyi Beni Sadr bile
terketti. Bitin bunlardan sonra, Humeyni rejimi hakkindaki di-
suncesi ne olursa olsun, hi¢ kimse iran’in istila edilmesinin, kim-
yasal silah kullaniimasinin ve sivil sehirlerin bombalanmasimn
sorumlulariyla dostluk kurmayi hakh bulmadi.

Bu sirada, tabii ki, Haziran 1981’de Islami Rejim, solculari (¢cok
sevilen Fedai sair ve oyun yazan Sait Sultanpur da icinde olmak
tzere) tutukladi. Halkin Mducahitleri’ni hainlikle sucgladi ve Beni
Sadr igin dava acgti. Mucahitler’in kadrolan sokaklarda gdésteri yapti,
rejim bundan blylk yara aldi. Halkin Mucahitleri, IRP kararga-
hina, iginde tim liderlerin de bulundugu yiz civarinda insamn 6li-
mine neden olan bir bomba yerlestirince, rejim savas ilan etti.
Sultanpur idam edildi, bir cok M{cahit tutuklandi ve Beni Sadr ile
Mesut Rajavi Paris’e kagtilar. Sonraki iki yila. Mucahitlerin bom-
balamalari ve rejimin misillemelerinden olusan bir terdr havasi ha-
kim oldu. Cok sayida Halkin Mucahitleri eylemcisi ve sempatizam
yakalandi ve hapse yollandi, ¢ogu iskence gordii ve idam edildi.
Fedai, Rah-e Kargar ve OCU gibi komunist gruplar. Halkin M-
cahitlerinin eylemlerini, rejimi, muhalefetin kesinlikle kazanama-
yacagl bir savas igin provoke etmeye ydénelik komplocu veya
Blankist eylemler olarak nitelediler. Herseye ragmen, siirmekte olan
mini i¢ savasa istirak etmek anlaminda dayanisma geregini hisset-
tiler. Sureg icinde, bircok solcu hayatlarim, hayat arkadaslanm veya
morallerini yitirdi. Digerleri terdrden kurtulmak icin iran’dan kagti.
Yenilmis veya parcalanmis bir ¢ok sol drgit daha fazla parcalara
ayrildi veya ¢ozuldu. Ranjbaran (rejimi destekleyen maocular) ve
Peykar (rejim karsiti maocular) kalmadi; rejimi uzun sire anti-
emperyalist dederlendirmesiyle destekleyen Trogkist orgiitler de yo-
koldu; Fedai-Azinhk iginden, kendine Sosyalist Devrim Egilimlileri
diyen grup aynidi ve Avrupa ve Birlesik Devletlerde dergi kollek-
tifleri olusturmaya calisti, fakat sertli§ini kaybetti; Fedai-Azinhk
1986°da tekrar bolundi; OCU, calisma gruplarina dénisti, simdi
iran’daki geUsmelerin analizlerini dretiyor.

Tudeh Fiyaskosu

Peki Tudeh Partisi ve Fedai-Cogunluk neydi? Basindan beri Tu-
deh, geUsmenin kapitalist olmayan yolu teorisini ve milli demok-
ratik devrimde kiiclik burjuvazinin rolind propaganda ederek, yeni
politik elite kars! kendisini emniyete almaya ¢alisti. Tudeh Partisi,
‘ilerici imamhk’ ve ‘devrimci islam’ gibi nosyonlarin yayilmasinin
neredeyse tek sorumlusudur; bastan basa butin Tudeh belgelerin-
de, blyuk bir hirmetkarhk ve itaatkarhkla peygamberlerden séze-
diliyor, onlara siginitliyordu. Parti’nin bas teorisyeni, ¢ok taninan
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yazar ihsan Tabari, bu konu tzerinde bol bol fikir Gretti ve muh-
temelen, elden ele cok dolagmis bir kitapgik olan ilerici imamlik
ve Bizi o yazdi. Kisa bir alinti, icerigi hakkinda fikir vermeye ye-
terlidir: “ Bilimsel sosyalizmin vazetti§gi sosyal gelisme programi,
islamiyet ve Sii’ciligin sosyal talepleri ve ilkeleri ile bazi ortak egi-
limlere sahiptir... ve bu olgu, sosyalizm yanhlan ile ilerici imamlik
ve onun yanlilari arasinda ishiriigihi sadece olanakh degil, zorunlu
kilar”

JVor/d Marxist Review, 1982’de (militan sol tzerinde baski uygu-
lanmaya baslaniimasinin ardindan!) ‘Devrimimizde Dinin Rold’
baslikh, Tabari tarafindan yazilmis bir makale yayinlandi. Bura-
da kendisi Islamin ‘anti-emperyalist devrimin ideolojisi oldugunu’
belirtmekte ve anti-komunizmi ve ‘Islami Kisve altindaki fagist-tipi
gruplan’ (HizbuUah) Islami devlete baglamamaktadir. Bundan bas-
ka, ‘devrimci islam’ ve ‘geleneksel islam’ arasina bir ayrim koy-
duktan sonra, Parti’yi Islamiyete ve Islami Cumhuriyete karsi olan
‘asin solcu gruplasmalardan’ ayiriyor: “partimiz, onlardan farkh
olarak devrimi desteklemektedir” diyor. Su séylenmelidir ki, Tu-
deh partisi Papazlarin thaneti’nin yeni bir versiyonunu sahnelemek
Gzere yoluna devam ederken; militan sol, hatalari ne olursa olsun,
iran devrimi ve Islami rejimle arasina en azindan politik bir ayrim
koydu.

ihsan Tabari, bir keresinde televizyondaki felsefi bir tartismada ile-
rici imamhk’a dikkat ¢ekti. Bu tartismada, islami diisincenin 6z-
glr irade ve belirlenme problemiyle Marksist sosyal/insani faaliyet
ve yasaya uygunluk meselesi arasinda bir benzerlik bulundugunu
belirtiyordu. Tarihsel ve diyalektik materyalizmi, islamin felsefi ve
siyasi dusiincesiyle arasinda paralellikler kurarak agiklamaya ¢a-
hsti<32). Bununla birlikte, Tudeh dili, bir Marksist-Msliman diya-
logunu savunur ve islam’in meziyetlerinden ve Sii mollalardan
dokunakh bir bicimde bahsederken, islamci ideologlarin kendile-
ri, materyalizmi, laikligi, Marksizmi ve kominizmi su¢lamaktan
hi¢c bir zaman geri kalmadilar.

World Marxist Review dergisinde 1983 yihnda yayinlanan bir bas-
ka makalede zamanin Tudeh sekreteri Kianuri, Partinin politik tu-
tumunu, ‘surekli micadele’yi iceren dért ana cepheyi izleyen bir
cizgiye sevkediyordu: 1) ABD tarafindan bagi cekilen diinya emper-
yalizminin politik, ekonomik ve, askeri baskisina ve bélgesel geri-
cilige karsi; 2) bir darbe gerceklestirmek isteyen ¢
karsi-devrimcilerin hilelerine ve politik terérizmine karsi; 3) buylk
kapitalist ve toprak sahiplerinin ‘ekonomik terérizmine’ karsi ve
sosyal adaletten yana; 4) insan haklari ve 6zglrliklerin giivenceye
ahnmasindan yana, dncellikler ilgingtir; elestiri, rejimden dis ge-
Uskilere ve ABD emperyalizminin roliine kaydinhyor. Makalede
baska bir yerde, Washington ‘Iran-Irak savasinin asil baslaticisi’
olarak damgalaniyor. Kianuri ayni zamanda, Beni Sadr’i, beklen-
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digi gibi davranarak entrikalar icine girdigi icin sucluyor, ‘Maocu-
tipi asirilarin (extremist), “solcularin” ve benzerlerinin béluci ey-
lemleri’ni azarhiyor. Rejim tarafindan 6ldirilen, katledilen, hapse
atilan veya iskence edilen muhaliflerden, bir cok kom{nist ve sos-
yahstten hi¢ bahsedilmiyor. Sadece Tudeh Partisi’nin ve ittifakta
oldugu Fedai-Cogunluk’un rahatsizliklarindan sikayet ediliyor.

Partinin 1983’deki ¢okusu ve tim lider kadrolarinin tutuklanmasi
karsisinda bir insan, bdyle tecriibeli ve saglam bir partinin nasil olup
da boylesi yamlgilar igine disebildigine sadece saskinhkla basim sal-
layabilir. Gergekten bunlar-insan, hapisteki Tudeh Uyeleri i¢in ne
kadar sempati duysa da -Lenin’in elestirdigi gibi ‘dinciligin oku-
mus geri zekalilar1” idiler. Partinin kendine edindi§i gorev, kuzey-
deki yoldaslarinin ¢izgi ve analizlerini uygulamaktan fazla degildi,
Shahrough Ahavi’nin, tran devrimi, imamlar ve islam Cumhuri-
yeti Uzerine Rus dilinde yazilan ¢alismalan kesin olarak sunu gos-
teriyor ki, Sovyet perspektifleri, Tudeh teorisyenlerininkilerden daha
akilh, daha gesitli oldugu gibi mollalar ve teokrasiye karsi da daha
elestireldi Artik simdi, Parti -geriye ne kaldiysa- ve yeni lider-
leri, en iyimser bakisla, ‘naiv’, en kdotimser bakisla, eskide Kianu-
ri gibi liderler tarafindan aldatiimis olduklanm distnuyorlar. En
azindan, umahm ki bu yasananlar, 6zellikle Orta Dodu ve Afri-
ka’nin bazi bdlgelerindeki, demokratik ve sosyalist ilkeleri uzlas-
tirma egilimleri gésteren ve kendilerini milliyetgi ve anti-emperyalist
hareket ve rejimler karsisinda asagilastiran diger Komunist parti-
ler i¢in bir ders olsun<®*>

Beklentiler

iran cumhuriyeti, bir yandan derin sosyo-ekonomik celiskiler ve
politik anlasmazliklarla kusatilmisken, aym zamanda sasirtici bir
guc¢ ve esneklik gdsterebiliyordu. Savasin bitmesi veya Ayetullah
Humeyni’nin 81um{ ile ciddi ¢atlaklar ortaya cikabilirdi. Solun g6-
revi -ki iran pohtikasinin ana kanalinin 1981°den beri disindaydi
(Tudeh Partisi icin bu tarih 1983)-sosyal degisiklige ve islam Cum-
huriyeti’nin dénustimiine bakarak yeni bir miidahalenin olusturu-
labilece@i alanlari saptamaya cahsmaktir.

Bir alan, tabii ki, Sol’a, bans, yeniden-yapilanma ve gelisme stra-
tejisi ortaya koymak icin bir olanak sunan Irak’la siirmekte olan
savastir. Bunun diismanla yanyana gelmek demek olmadigini sdy-
lemek bile gereksiz. Paris’ten yeniden Bagdat’a yerlesen Halkin Mii-
cahitleri tarafmdan yeterince anlasilamamis bir ilke bu. Otoriterizme
karsi ve demokratiklesme icin yapilacak bir sosyal miicadeleye si¢-
rama tahtasi olarak kullanilabilecek ekonomik durum ve kadin hak-
lari bir baska alandir. Bir digeri, iran Kirtlerinin ayaklanmasidir:
Sol, federalizm tartismalarini alevlendirebilseydi, uzun zamandir
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devam eden iran’in ulusal azinliklari sorununa énemli ve orjinal
bir katkida bulunmus olacakti. Ekonominin organizasyonu veya
reorganizasyonu ve dogru bir gelisme stratejisi de, Uzerinde dik-
katle durulmaya deger sorunlardir. Bunlarla beraber, demokrasinin-
sosyalist bir yapinin sinirlari i¢inde- aydinlatilmasi ve titizlikle in-
celenmesi yapilacak isler listesinde en acil ve 6nemli maddedir. Se-
kilerizm (Dinyevicilik'/ Laiklik) olmus ve bitmis bir sorun olarak
ele alinmayip dikkatle halledilmelidir ve bunun heterojen ve mo-
dern bir toplumda neden zaruri oldugu tzerine ¢oziimlemeler yap-
mak gereklidir.

Sirgindeki sol gazetelerin bazilari kendilerine bu sorulan yénelt-
meye basladilar<”) . 6zellikle Rah-e Kargar -gegenlerde Tudeh
Merkez Komitesinden (g liderin lye oldugu-, Rah-e Fedai (Feda-
ilerin Yolu) ve diger gruplardan bireyler; sendikalar tizerine maka-
leleri ve Tahran’daki konut krizine dizeyli bir analizi ve buna
sosyalist bir ¢6zim de igine alabilen yeni bir politik diizenlemeye
gidiyorlar. Baska gazeteler Avrupah sosyalist ve feministlerin ma-
kalelerinin cevirileri, politik eylemci ve teorisyenlerle yapilan ko-
nusmalar, edebi cozimlemeler ve kulturel elestirilerin Gzerinde
yogunlasma egilimi gosteriyor. Bu, kismen gicli bir egilim, ¢linki
Iran’h bir cok entellektlel -taninmis sairleri, oyun yazarlari ve ya-
zarlariyla her zaman aktif bir sosyal kategori- siirglinde yasiyor.
iran”in icinde de kiiltiirel cahsma ve etkinliklerin énemli bir odak
noktasi olmasi ilgingtir. Dinci olmayan entellektiieller, islam cum-
huriyetinin atesli kilturel taraftarlarina (veya anti kiltiirel fonksi-
yonerlerine) karsi koymak icin hangi ara¢ olursa olsun kullanmaya
calistyorlar'~**,

Sol, dyleyse, yenilmistir fakat yok olmamistir. Etkinlikleri 1979 ve
1980’in siddetli glinleri gibi dedil: Hicbir birolari yok, taraftarlari
yok, acik toplantilar yapamiyorlar, forumlar veya seminerler di-
zenliyemiyorlar. Saglam kalan &rgitlerin -Fedai-Azmhk, Fedai-
Cogunluk, Kirt Demokrat Partisi, Komala, Kominist Parti, vd.-
‘Darray-e Ahzab’ (partiler vadisi) demlen yerde. Irak, Kerkik ya-
kinlarinda 6zerk bir bélgede birolari var. Burada Celal Talabani
tarafindan yonetilen anti-Saddam milliyetci Kurt cephesinin huzur-
suz ‘konuklan’ durumundalar. Talabani’nin aym zamanda Iran’h
Pasdaran’a da ev sahipligi rolii oynamasi -Saddam Hiiseyin’e kar-
sI ortak micadelede Tahran’la uzlasmanin bir gériintisi olarak-
bolgedeki .durumu bazen gerginlestiriyor, 6nceden de tahmin edi-
lebilecedi gibi, Pasdaran ve solcular arasinda catisma oldugu hal-
de, Talabani kendi topraklarinda ‘baris’ Uzerinde 1srar ediyor.

Duvarlara yazilmis sloganlar, telefon kullbelerine yapistiriimis ¢i-
kartmalar ve otomobil sileceklerine sikistirilmis bildiri ve gazeteler
gibi isaretlerden Solun Tahran’da varhgmi sezmek mimkin. Fa-
kat karsi-kulturel ifadeler daha baskin. Politik kultiir ve estetik tze-
rine tartismak i¢in toplanan sosyalistlerin etrafinda bazi ¢emberler
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Oriilmiils durumda. Sarki soylemek, -iran folk, klasik, Avrupa,
Amerika, Latin Amerika mizigi- film ve video gosterimleri gibi bi-
yik bir etkinlik. Muhalif (partili) olmamn gercekten tutarli bir pra-
tigi de iran’in ulusal ve enternasyonal bayramlarim kutlamak,
egemen kiltirin ana halkasi olan, kederlenmeyi, yas tutmay!1, ka-
ra bayraklari, beyaz kefenleri ve sehitlerin bitmez tikenmez ve si-
kicr dilini, kutsal savasli, intihan, 6limi reddetmektir. Asagidaki
oykinin etkileyici bir bicimde canlandirdigi gibi, 6lmis yoldasla-
rin geleneksel yolla amImasi hi¢ de olumsuz degil. Mina (gercek adi
degil) 6lduruldikten sonra, annesi onun odasim tamamen aym bi-
cimde ve ayni duzenlemesiyle birakmis. Kimse bunun nasil basla-
digim bilmiyor, ama Mina’mn arkadaslari ve yandaslan her ziyaret
ettiklerinde odasina bir mesaj yazmaya baslamislar. Duvarlar sim-
di agzina kadar yazilarla dolu -dualardan, saygisiz sakalara, mili-
tan sosyalist sloganlardan ve siir satirlarina kadar-. Gecenlerde
iran’dan bir ziyaretcinin anlattigi kadariyla, Mina’nm annesi kizi-
mn Orgdtini merak edip, harcadigi ¢cabalarin anlamb ve amach bir
seyler birakip birakmadigim égrenmek icin giristigi cabalar sonu-
cunda ilging bir sekilde kendini, kizinin Gyesi oldugu politik gruba
bagh ve onun icin miicadele eder bulmus. Militanlarin ve desapa-
recidos'[znn anneleri Tahran’da da bulunabiliyor ve sehir meydan-
larinda boy gdsterebiliyorlar.

iran’dan dis tlkelere yolculuk yapan bazi solcular, siirgiindekiler-
le karsilastiklarinda, hayal kirikhgindan dogan bir yilginhgi, de-
politizasyonu ve anti-sosyalist duyarhgi disa vuruyorlar. Bir yandan
mitleri ve mazeretsiz korkularini gidermekte aci cekerlerken (6zel-
hkle, iranda artik bir Sol olmadidi, hichir kithiirel-politik etkinli-
gin mimkin olmadigi, tim solcularin kaderinin hapis, iskence ve
6lim oldugu) ve 6bir yandan da tlkedeki ekonomik zorluklann
icli (ve rahatsiz edici) bir resmini ¢iziyorlar. Film gdsterileri, top-
lantilar ve toplanti sirasinda yapilan konusmalar; bunlan dinleyen
kadin ve erkeklerin, Sol’un 6nderliginde gérev almalanm saglayan
surekli bir kaynakti ve bunlar giderek biyuyen bir halkamn parca-
st oluyorlardi. Bu asilama cesaret verici ve umut doluydu fakat bu-
nun bir de -en azindan eski 6rgitlerin yasb ve deneyimli kadrolanna
gore- olumsuz bir etkisi olmustu, 6nceki nesile gore, eski hatala-
rin ve egilimlerin tekrarlanmamasi icin gegmisin elestirisi ve 0ze-
lestirisi ve bunun yaninda demokrasinin vurgulanmasi kesinlikle
zorunlu. Bununla beraber yeniler i¢in biitiin hersey yeni ve yaban-
ciydi. 1979°da hentiz 12-13 yasindaydilar ve Konfederasyon’a, Sah’a
karsi yeralti faaliyetlerine, devrimci hareketlere, 1980 baslamda ge-
lisen olaylara katilim icin ¢ok genctiler. Bu gen¢ adaylar ge¢misi
tartismak veya sosyalist demokrasiyi ¢6zmeye ugrasmay1 degil, sim-
di hareket istiyorlar. Bu durum, genclerin enerjisini dizginlemeye
calismalari gerektigini hisseden daha yash yoldaslar icin bir prob-
lem olusturuyor. <3).
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iran'dan bazi ziyaretgilerin canliliklari, yurtdisindaki solcularin ka-
ramsar tutumlari karsismda zithik olusturarak, dikkat ¢eken ve ola-
gandisi olarak tanimlanabilir bir durum yaratiyordu. ikincisi belki
daha anlasilabilir: elit ailelerden gelme ve Bati terbiyesi gérmis olan-
lara, siirgiinde Amerikan, ingiliz ya da isveg toplumuna uyum sag-
lamak ¢ok zor geldi. Evlerine dénmek istiyorlardi fakat o zor
durumdan basariyla ¢itkamamaktan veya hapse girmekten korku-
yorlardi. Ve bdylece buylk bir belirsizlik i¢cinde yurt disinda kal-
maya devam ediyorlardi.

Yurt disinda bile, hala heniiz butinuyle kaybolmadilar. Gegmiste-
ki politik drgutlerin eski tyeleri Kuzey Amerika’ya ve Avrupa’ya
dagildilar. Bu eski yoldas gruplan simdi haftada ya da onbeste bir
arkadasca bir araya gelip, tartisma gruplari, sosyal toplantilar ve
kilturel etkinlikler diizenliyerek iliskilerini surddriyorlar. Cesitli
dergiler etrafinda birleserek gecmis uzerine', eski politik drgutlerin
esnek olmamasi, onlarin taktik ve stratejik hatalari, hem toplum-
da hem de 6rgiitte demokrasinin eksikligi ve anti-emperyalizm, eko-
nomik bagimhiik savunusu igin islam ve kiltirin ihmal edilmesi
gibi konularda gecmisi elestiren makaleler yayinhyorlar.

Cesitli Iranli Solcular farkh projeler iizerinde gahsiyorlar: isci-simfi,
entellektiel tarih, iran’da modernizm ve anti-modernizm, popl-
list séylemin yikilmasi, islam tarihi, gegis déneminde sehirsel ve
bolgesel planlama. Ozel olarak segilmis entellektiiel kisiler tarafin-
dan hazirlanan bu calismalar, iran tzerine kisisel yorumlar icer-
meyen, ikinci kaynaklardan elde edilmis ve yizeysel yazilardan
aynhyorlardi. Kisisel ya da politik olarak olaylarin icinde olan in-
sanlar icin, toplumlari hakkinda ylzeysel, tamamlanmamis ve se-
matik bilgilere sahip olmalari rahatsizlik verici idi, bu nedenle bu
calismalara blylk 6énem veriyorlardi ve acil olarak yapilmasi ge-
rektigini dustntyorlardi. Bosluklari doldurmak icin bilincli bir ¢a-
hsma, yerlesik anlayislari inceleme ve rafinelestirme yeni bir
perspektif ve yorum gehstirmek gerekliydi. Yavas yavas, moderni-
zasyon, demokratiklesme ve yeni kilturel kimligin gercek goriin-
tust olusmaya basladi.

iran’da sosyaUst gelenek ¢ok calkantiliydi ve pek gok yanliglarin,
trajedilerin ve aksiliklerin izleri vardi. Fakat bitiin bunlar 6zdeki
bazi dnemli hatalardan kaynaklaniyordu, bu nedenle kolay kolay
astlamiyordu. Pek ¢ok kopmalara, baskilara ve bir nesilden diger
nesil eylemcilere bilgi ve deneyim aktarimindaki zorluklara ragmen
olusturulan en biyiik basari Marksist ve sol séylemin iran toplu-
munda yayginlastiriimasiydi. Diger toplumlarda oldugu gibi, sos-
yalizm, basansiz devlet politikasi (veya otoriter politika ve ¢lirime)
ile 6zdeslestirilmemisti. Iranh sosyahstler heniiz yeterli deneyime
sahip degillerdi ve heniiz kendilerini ispat etmek, kanitlamak zo-
rundalar. iste biitin bu nedenlerden dolayi Sol’un yeniden pohtik
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arenaya girmesi ve iran prati§ini, yéntemini ve fran’m sosyalizm
yolunu belirlemesi miumkun olacaktir.

Ceviri: Enis Yildiz

Notlar

(1) Bu tip bir “perde aralamaya” Perry Anderson’un, Fransiz, ispanyol ve imiyan
Kominist partilerine (iran Solunun acisini yagadigi élileri vermemis olduklan
halde) bakisinda raslariz.  Bkz. In the Tracs o f HistoricalMalerialism Verso,
London 1983 (Tirkge cevirisi. Tarihsel Materyalizmin izinde, Belge Yayinlari,
istanbul 1986.)

(2) Birinci nokta icin Fred Halliday’in iran: Dictatorship and Developmenl (iran:
Diktatorya ve Gelisme) calismasi iyi bir érnektir. Kitabin temel tez ve proble-
matigi kitlesel bir ayaklanmayi veya politik islam’i géremeyerek, islam Cum-
huriyeti olasiigini disarida birakiyor. ikinci nokta igin; yalnizca iran Devrimini
degil, Islami sdylemi, ve yeni rejimin anti-emperyalist, sistem karsiti veya post-
modernist niteligini de sempatiyle karsilayan yabanci sol distntrler, Michel Fo-
ucault, Ernest Mandel, Immanuel VVVallerstein, Nikki Kaddie, Eqbal Ahmad ve
Anouar Abdel-Malek sayilabilir. Akademik genel géris icinde, bazi aydinlar
Islami dirilis Gzerine yeni teoriler insa ettiler: John Esposito, Yvonne Yazbeck,
Haddad ve James Descatori gibi yazarlarin Edward Said tarafindan gelistirilen
“Dogucu COriemalist’)" tezlerden koparlarken coskulu ve elestirel olmayan yo-
rumlan sorunsa! yaratiyordu. Bugiin strgindeki bazi
iranltlarin gurdltula elestirileri baslarda seriati savunuyor ve devlet cephesinde
yer aliyordu. Ancak bunlarin yaninda. Fedai ve Peykar gibi, hichir zaman seri-
atl ve islami politikay! desteklemeyen militan solu %'urgulamak gerek.

(3) Uglincii Dunyacihigin iyi bir tartismasi igin bkz. Giuseppe Marosini “ The
European Left and the Third Worid”, Comemporary Mancism, No. 2, Kis 1980.
Uglincti Diinyaciligi, Avrupa Merkezciliginin (Eurocentrizm) aynada bir yansi-
st olarak goriyorum, ayni yanlis yol ve yanhs kalkig noktasi. ikinci egilim daha
fazla telaffuz edilenidir; ¢ok sayida sol yayin 6zel bir Avrupa taraftarligi gos-
terdi. Bazi sosyalistlerin Avrupa merkezcilige iceriden karsi koymalari gereki-
yor; digerleri ise, kendilerini Afganistan’daki gibi sadece yabanci miidaheleye
degil, "tanrisal olmayan devlete” ve herhangi bir anlamh sosyal degisiklige de
karsi koyan mucahitleri desteklemeye iten romantisizmden kultirel relativizm-
den veya baska sanrilardan korurlarsa iyi ederler.

(4) Bizhan Jazani, Fedai Orgiitiiniin kurucularindan ve Silahh micadele ile kit-
le hareketi konularinda teorisyen. Thirly Year History ofiran (iran’in Otuz Yilhk
Tarihi) isimli calismasinda Tudeh Partisine siddetle saldinrken, Musaddik'a yap-
ti§1 elestiride oldukca yumusaktir.

(5) Musaddik hikimetinin son glinlerinde Tudeh Partisinin rolu ¢ok tanisil-
mistir. Eski bir CC Uyesi, Feridun Kesavar’a gore Kianuri, tehditkar darbe ha-
ber ahndiginda, canalici durumdaki Tudeh destegini Musaddik’in altindan cekti.
Unli “Sugluyorum” (“J’accuse”) ¢alismasina bkz. Man Motaham Mikonam.
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(6) Birgtin, gercekten 6nemli bir érgit olan konfederasyonun tarihi yazilacak-
tir. Buradaki bilgi Konfederasyonun Birinci sekreteri ve eylemcilerinden yapil-
mis sahsi derlemelerdir.

(7) iran’daki tim aydinlar. Beyaz Devrimin, iran’in Kapitalist yeniden yapi-
lanmasi oldugunda birlesmez. Homa Katuzyan’a gore, bunu, bir kandirma ve
caydirma olarak, gercek bir sahte-modernist strateji olarak anlamak gerekir.
Bkz. Political Economy ofModern iran, (Modern iran’in Politik Ekonomisi)
New York, 1981.

(8) Bkz. Ervand Abrahamyan, iran Belween Two Revolutions, (iki Devrim Ara-
sinda iran) Princeton, 1981.

(9) Benzer bir ¢dziimleme M. Arman tarafindan yapildi. * iran’da Marksizm:
Yapisal Devrimden Subat Donemine” (Farsga), Nazm-e Novin icinde. No. 7;
1985 Eylil. Kendisi iran Solunun ideolojisinin, tigiincti Dinyaciligin, Milliyet-
ciligin, islam kiltirtinin eklektik bir birliginden olustugundan sbzediyor.

(10) Hemen herkesin animsadi§i gibi, yurtdisindaki iran 6grenci hareketi bi-
yuk, disiplinli ve iyi 6rgutleimiis bir hareketti. O son derece politize gunlerde,
yillik kongreler, 2000°e varan sayida Kkisinin katildig1 buyuk olaylardi. ISA-US’nin
(Pro-fedai) aidat 6deyen en az 5000 (lyesi ve ¢ok daha fazla taraftan oldugu
kaba olarak hesaplanmisti. Bu égrenciler Kasim 1978 ve Mart 1979 arasinda
hep birlikte iran’a déndtler. Uyelerin ve yénetici kadrolarin déntstnin ardin-
dan Konfederasyon (ISA-US’nun varhigini surdirmesine karsin) dagitildi.

(11) Toprak reformunun getirdigi ve yaptiklari bir tartisma konusudur. Bu ko-
nuda ilk calismalardan biri Fedai’nin iran'da Toprak Reformu ve Dogrudan
Elkileri‘dis. (ingilizceye gevirisi 1972) Reformun adamakilli bir elestirisi igin Ka-
tuzyan’a bkz. (op. cit.) Daha detayh bir ¢alisma igin Eric Hooglund, iran’da
Toprak ve Devrim J960-J9S0 (Austin 1982)’e bakilabilir. Massael-e Arzi veDehg-
hani (Koylulik ve Toprak Uzerine sorular-Tahran, Agah yay, 1982), devrimin
arifesinde tarimsal gelismenin ve iran kéylerinin aslen kigiik burjuva/kigiik giftgi
dogasi Uzerine ¢ok degisik bir degerlendirme Uzerinde duruyor.

(12) ‘Westoxication’ ya da ‘West-struck’ (batililasma) garbzade'mn. Celal Al-e
Ahmad adinda geng bir yazarin ayni adli ¢alismasindaki cevirisidir. (Tirkce ge-
virisi, “Garbzedeler: Batidan Gelen Veba” Nehir Yayinlari, istanbul 1988).
‘iran’in “Batililasmasi” : Behrangi’nin Tasvir ve Reaksiyonlari’, Al-e Ahmad
ve Seriati’, InternationalJournal o f Middle East Sludies, Cilt 15, No. 1, 1983,
s: 1-23. Aynca Occidentosis A Piaguefrom the tVest (Baticilik: Batidan Bir Mu-
sibet) Derleyen Hamid .\lgar, Berkeley (ing. ¢cev. R. Campbell) 1984. Bir din
adamimn oglu olan .Al-e . Ahmad 1940’larda bir komnistti. Daha sonralari Is-
lamiyete donis yapti. Elestirisinin gelenekselcilik, romantizm ve nostaljiyle bo-
yali oldugunu dusunen Iran’h Marksistler tarafindan begenilmemektedir. Daha
sonra Amir Parviz Pouyan, onun analizini ‘sosyal feodallik’le nitelemistir.

(13) Shahrough Akhavi, Religion and Politics in Contemporary Iran (Cagdas
iran'da Din ve Politika), New York 1980. Ayrica bkz. Michael Fischer, iran:
From Religious Dispuie lo Revolution (iran: Dinsel Tanismadan Devrime), Har-
ward 1980.

(14) Robert Graham, iran: The Illusion of Pov/er (iran: iktidar Yanilsamasi),
New York 1979.
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(15) Bkz. islam and Revoluiion: Wriiings and Declarations o fimam Khomeini
(islamiyet ve Devrim: imam Humeyni’nin Yazi ve Konusmalari), geviren ve yo-
rumlayan Hamid Algar, Berkeley 1981, 6zellikle islami Devlet baghkli birinci
bolim, Humeyni’nin Najaf (Irak)’da 1970°de sdyledigi nutuklar. Yukarda be-
lirtildigi gibi mollalarin varli§i ve gelismelerinden habersiz olanlar, sadece sol-
cular degil, neredeyse iran’in tim bilim adarnlariydi. Bunlar ister solcu ister sagci
olsunlar, g6zlerini, kapitalist gelismeye, modernizasyona, modern sosyal sinif-
larin bilyiimesine, iran’in askeri giiciine, biirokratizasyona, vb. dikmislerdi. Di-
nin bu izlediginin bir baska cesidi olarak, buginiin odagi da islamizasyondur
-cogu zaman celiskiler, gerilimler ve muhalif egilimler unutularak.

(16) 1981’de, devrim 06ncesi yasalarin kadinlara bakisina, yalancihkla suclanan
spl kadin yazarlar tarafindan saldirilmisti  Pehlevi reformlarinin yaninda isla-
mi yasalarin da kusurlarini onaya doken bir >azi TheWomansStruggle in Iran
(‘iran’da Kadinlarin Micadelesi’) dir. Monthly Review, Mart 1981.

(17) Tevhit kavrami Ebulhasan Beni Sadr tarafindan Eghtesad-e Towhidi (Tev-
hid Ekonomisi) incelemesinde kullanildi. Daha 6nce kavram, Ayetullah Mur-
taza Mutaharri tarafindan, -belki de islam Cumhuriyetinin en ham teorisyeni-
kullamldi; kendisi tevhidi ekseriyete esitledi. Social and Historical Change: An
Islamic Perspective (Sosyal ve Tarihsel Degisim; islami bir PerspektiO, Ing. gev.
R. Campbell, Berkeley 1986. Mutahhari (op. cit.) ve Yahya Nuri, islam Devri-
min! ve islam yénetimini birgok yazilarinda agikladilar. Sadece tarihsel mater-
yalizm ve Hiristiyanhktan degil. Halkin Miicahitlerinin islamiyet yorumunu da
aldilar (ve genellikle carpittilar) ki, MiiMharri, ‘islam Devrimi’ terimine karsit
olarak ‘devrimci islam’ terimini kullan(i. Bkz. M. Mutaharri, Discourse on lhe
Islamic Republic (islam Cumhuriyeti Uzerine Séylev), Tahran, islami propa-
ganda drgltl, 1985 ve Yahya Nuri, Islamic Government and Revolution in Iran
(iran’da Devrim ve islami Yonelim), Glasgow 1985. Mutahhari 1979 Mayisin-
da bir suikastle dlduralmusta.

(18) Yakin zaman 6nce islami dinya goriisi Roy Mottadeh’in The Mantle oj
the Prophet (Peygamberin Ortiisii)® New York, 1985, ile zarif bir yorum aldi.
Wilson’un To the Finland Station (Finlandiya istasyonuna)’si gibi insa edilmis
tarihsel bir roman, son derece okunabilir ve akilli bir cahsma. Hikaye, bir ruh-
ban 6grencisinin perspektifi ile yazarin Fars ve islami felsefi disiincesi ve tarih-
sel ydériingesine deggin sdylevleri arasinda gidip geliyor. I¢-metin rahatsiz edici.
Bir tek nedeni var, o da Mottadeh’in tarihinin tamamen erkeksi bir tarih olma-
si; modern edebiyati saysrken unli kadin sair Forough Forrokhzad’i disarda
birakiyor; son derece kotu bir gdzardi edis. Ali Seriati ve 6zellikle Celal Al-e
Ahmad hakkinda belagatle konusuyor, ancak highir yerde ikincisiriin yazilannda
kadinlara dair yazdiklarinin kabahgindan s6zetmiyor. Dahasi, yazar iki kere
Al-e Ahmad’m karisina, onu belirtmeden isaret ediyor. Burada Al-e Ahmad’-
in, romanci Simin Daneshvar’la evli oldugunu kaydetmek gerekli. Son olarak,
ancak iran’da hi¢ bir zaman yasamamis ve sadece anti-modernistlerin ve gele-
nekselcilerin (traditionalist) cagrilariyla karsilasmis birinin, Carbzede gibi bir
calismay! bu kadar elestirisiz benimseyebilecegim belirtmek gerekir.

(19) Ahmet Esrefe bunu bana isaret etti§i icin mutesekkirim.

(20) Bu yazinin cevirisiyle ilgilenmistim, yazi digerlerinin elestirisi oldugu ka-
dar, bir 6zelestiridir de.
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(21) Devrimden bir hafta 6nce ve bir hafta sonra neler olup bittigi tam olarak
acikhga kavusmadi. Bashakan Saphur Bahtiyar’m bitin siyasi tutuklulan ser-
best biraktigi sdylendi. Digerleri hapishaneleri ‘halk’m ve/veya gerilla grupla-
rmm Kkurtardiklarini idda ettiler.

(22) ‘solun Denge-Yaprag!' (Kankash, vol. 1No. 1, Summer 1987, in Persian)
adli makalede Ali Ashtiani, devrim sonrasi iran’da solun problemlerinin sosyo-
psikolojik goziimlemelerini sundu. Ornedin Fedai sayica Ustinlugiine rag-
men, sosyal tabaninin (6grenciler) dogasi geregi ve politik, ideolojik safhgin ya-
rattigi zihin daginikhgindan kaynaklanan birlik korkusu nedeniyle marjinal
kaldi.

(23) Surgiinde Tudeh Parti’ye genel sekreter Eskandari liderlik ediyordu. Dev-
rimden sonra, yerine, molla diizenine daha yatkin olan Kianuri gegti.

(24) Bu donemde, Fedai’nin analizi, yeni rejimin, basta mollalar, diger kiguk
burjuvazi ve liberal burjuvazi olmak Uzere bir ‘uzlasma organi’ oldugu seklin-
de idi.

(25) Sol’un, sadece zengin ve iyi editim gérmis ama ne halki anlayabilen ne de
onun dilini konusabilen kisilerden olustuguna dair iddialar, onun bu dizeyine
kargl yapilmis ithamlardan biriydi. Bu oldukga hatali. Sol gruplar, iran’daki
etnik gruplan ve sosyal simflari etkiledi. Su dogruydu ki, baslica sosyal grup
6grencilerdi ve bunlarin cogu is¢i sinifindan daha distk seviyedeki kiigik bur-
juvaziden ve~hatta kenar mahallelerde yasayan fakir ailelerden geliyorlardi.

(26) 6rnedin Fedai 6rguti, 1979 Ocak’inda iscilerin kontrolt altinda bulunan
ve isci konseyleri tarafindan isletilen biiytik gazeteler aracthgiyla Iran’hlann dik-
katini cekmenin bir yolunu buldu. Konsey eylemcileri, Sah’a karsi muhalefeti
besleyerek ve Sol’un taraftarUgini yaparak uzun sire muhabirlik yaptilar. Dev-
rim siresince agag¢ iscileri greve gittiler, sol érgttler hakkindaki makalelerin ga-
zetelerde basilmasi, Sah’a karsi silahli micadele, siyasi tutuklulann serbest
birakilmasi ve yakalanan gerillalann yakinlan (érnedin, Bizhan Jazani’nin an-
nesi) ile ilgili gérusmelerin yapilmasi ile ilgili islere kendilerini vakfettiler. Bu
uzun streli sol kanat muhabirlerden biri de Mr. Atefi idi. 1970’te, Kayhan'da.
yazi igleri midiri oldu. Devrim siiresince, Tudeh Pani’nin taraftan olarak go-
riindi. islam Cumhuriyeti tarafindan idam edildi...

(27) Peykar no. 30 Kasim 1979. Peykar’in merkezi Halkin M{icahitleri i¢indey-
di ve orgutin Marksist kanadim olusturuyordu. 1970 onalarinda, &rgutu
Marksist-Leninist formasyona donustirmek icin bir i¢c darbeye tesebbis etti.

(28) L. Abrahamian’m diizenlemesi “ iran’da Gerilla Hareketi, 1963-1977” ME-
RIP Raporlar, no. 86.

(29) “Hirremsehir’in Kanli Olaylarinda Emperyalizmin roli ve Reaksiyon”,
Kar, 29 Mayis 1979.

30) 1984’de zorunlu devlet baskani Ali Hamaney, yeniden se¢imlere hazirlanir-
ken kendi yorumuyla. Anayasanin yetki alanim her yonden zoriayan belli bazi
ekonomik ve toplumsal sektdrleri devlet kontroliinden ¢ikanma ihtiyaci hak-
kindaki goruslerini dile getirdi.
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(31) Beni Sadr’in, islam kiltiir devrimi, tniversite 6grenci konseyleriyle hesap-
lasma ve bunlarm (niversitelerin kapatiimasindaki rolinin tartismasi oldugu
da vurgulanmahidir. Sossialism ve Enghelab calismasinda, Homa Nateg, Beni
Sadr’'m provakatif cimleler kullandigini, rahat olmadigini ve kontroli elinde
tutamadi1gini séyliiyor ve islam kiltir devriminin arkasindaki kisilerin Ayetul-
lah Behesti (daha sonra Halkin Micahitlerinin gérilmeye deger bombalama ey-
leminde &ldi) ve Dr. Ayat oldugunu belirtiyor.

(32) ihsan Tabari’yi, edebiyat elestirmeni olarak kayda deger basarilarindan,
Marksist klasiklerinin yorumlayicisi ve diger Avrupah yazarlarin yaninda Mal-
raux, Eluard ve Rimbaud’un ¢evirmeni olmasindan dolay1, elestirmeyi yiklen-
mek zor. Birgok Tudeh karsiti Solcu, Marksist yazar Taban ile parti Uyesi
Tabari’yi birbirinden ayirir. Yazdi§imi yazmak, ayrica kendisi hapiste oldugu
ve Buharin gibi kendini-reddetmeyi ve islamiyete donmeyi kabul etmeyen bir
eski tufek oldugu igin zor.

(33) Shahrough Akhavi, ‘iran Devrimine Sovyet Anlayislari,” Iranian Studies,
cilt 19 no. 1, Kis 1986.

(34) Buglinlerde aklimda bir de Misir solu var, ve Sosyalist Partinin yakin gec-
misteki ¢izgisi...

(35) Avrupa ve Birlesik Devletler’de basilan bir kisim dergilerin listesi: Aksari-
at (‘Gogunluk* Yundisindaki Fedai-Cogunlugun organi), Andisheh va Enghe-
lab (‘Disiince ve Devrim’, Washington. D.C.) Dowlal va Enghelab (‘Devlet ve
Devrim’, Londra), Jahan (‘Dunya’, New York), Kankash (‘Arastirma’ Was-
hington, D.C.) Kommunist (iran Komiinist Partisinin organi, 1981°de Kiirdis-
tan temelinde yeniden yapilandi), Nameh-e Mardom (Tudeh Parti), Nazm-e
Novin (“Yeni Diizen’, New York), Nimeh-e Digar. (‘Diger Yan’, feminist bir
dergi, Londra), 7 (*Ozgiirlik’OCU orga'™. Berlin), Sossialism va Enghe-
lab (‘Sosyalizm ve Devrim’, Paris), Women in Struggle (‘Miicadelede Kadin’,
Sikago), Zaman-e Now (‘Yeni Zaman’, Paris).

(36)Iran’da bugiin entellektiiel hareketlilik durumu cok ilgi gekici ve izlenmesi
¢cok dnemli. Bazi yayinlar, bilhassa Agah Press, entellektiel Grtinlerde énemli
rol oynuyorlar. Agah Press, sosyal arastirma ve edebi analizler iizerine gesitli
antolojiler yayinladi, Mofid ise yeni ve Islami olmamakta kararli sanat lizerine
bir dergi.

(37) Kankash isimli bir dergide (vol. I, no. 1, yaz 1987), “iki yakin ziyaretci
ile bir roportaj”
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Stalin Dénemi: Tarihin
Perdesini Aralamak

Thomas Angotti*

Science & Society
Spring 1988 Cilt: 52 No: | sayisindan cevrilmistir.

Sovyetler Birligi’nde Mikhail Gorbachev’in glasnost politikasi,
Joseph Stalin’in Sovyet tarihindeki roliiniin énemini sorgulamak
icin baslatildi. Anatoly Rybakov’un Arbat Cocuklari gibi, Stalin
dénemini yeniden inceleyen edebiyat yapitlari simdi yayinlaniyor.
Sovyet tarih kitaplari, Stalin’i ¢evreleyen bir dizi tartismali konu-
ya ve tarihsel gerceklerin celiskilerine dokunmakta hala basarisiz-
lar, fakat Sovyet bilimcileri parti tarihinin daha blyik ¢apta gézden
gecirilmesini ve bosluklarin cogunu doldurmayi vaadeden projeler
icin is basmdalar.

Batidaki tarihgiler, Sovyet akademisinin Stalin tzerine siriip giden
suskunlugunu elestirmeye hep can attilar. Ancak, batidaki bu tar-
tismalarda agiklik hi¢bir zaman &lgit olmadi. Gergekte bu, olgu-
larin incelenmesiyle degil ideolojik 6nyargilarla ortaya konulan
tarihsel bir konudur. Bdylelikle, a priori, Stalin’in bir cellattan baska
bir sey olmadigi, iktidar igin intikamci susuzluguyla politik muha-
lefeti tasfiye eden ve Sovyet halki tzerinde baskici bir rejim uygu-
layan paranoyak bir diktatdr oldugu varsayihr. Bazilari korkung
Sovyet canavarina Stalin’in sekil verdigini, digerleri ise Stalin’in ken-
disinin bunun basit bir yansimasi oldugunu séyliyor. Herhallkar-
da, Hitler’den daha iyi olmadigi, ya da bazen daha da kotii oldugu
anlatihr. (Tucker, 1973’e bkz). Milyonlarca 6limden sorumlu ol-
dugu soyleniyor (tahminler birden kirk milyona kadar yavihyor).
Tim i¢c muhalefeti tasfiye etmekle, toplama kamplari kurmakla.
Nazizmle ¢atismaktaki beceriksizligiyle ve Komintern ile uluslara-
rasi is¢i hareketini mahvetmekle suclaniyor. Kisaca, Stalin’in kur-

* Bu makalenin icerdigi bir ¢cok fikir, Line of March Yayinlarinin ¢abalariyla
baslatilmis bir etkinlik olan Sovyet Union Study Projeci’le bes yillik bir cahs-
madan elde edildi. Bu makale, yazarin ézgun ¢éziimlemelerini sunmakla birlik-
te, adi gecen Project’in sorgulamalariyla, yazann bir ¢ok kilit degerlendirmesi
cakismaktadir.
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dugu sisteme, kimin en 6zgiin ve algaltici etiketi yapistiracagi
yarismasmda, etiketler, “oryental despotizm” den “devlet kapita-
lizmi” ne veya yalin bir “totoliteryanizm”e kadar ¢esitleniyor.

Tabii, burjuva tarihgileri, tarihe bir dizi bireysel karar ve kisilikle-
rin karsilikli etkisi olarak bakmaya énemli dlctude egilimliler. Bu
yontemi tarihsel materyalizm lehine reddedenler arasinda bile, Sta-
lin’in gri hayaletinin lehinde olan merkezi tarihsel gergeklerin kah-
ramanca bir reddi var. Marksistler dahil, su temel soruyu sormaya
cesaret edenler hemen hemen yok gibi. Sovyetler Birli§gi’nde Sta-
lin’in bas politik figir oldugu tarihsel dénemin herseyi kapsayan
bilangosu neydi?

Stalin sorununu ele alirken, Stalin’e vurmamn, Leninizme, sosya-
lizme ve genelde Sovyetler Birli§i’ne karsi bir durum yaratmak is-
teyenlerin sik sik tercih ettikleri bir metod oldugunu akilda tutmak
gerekir, dyleyse tartismamn asil 6nemi dar Stalin bahsinin étesine
uzamyor.

Aciktir ki, Stalin’e tapinmak Stalin’e lanet etmenin gi¢ kabul edi-
lebilir bir alternatifidir. Stalin’in sosyalist demokrasiyi ve parti
normlarim yaygin ve ¢ok zararh ihlali tzerine bol delil var. An-
cak, Stalin, kendisinin agik yetersizlikleri yiziinden degil, Sovyet
tlkesini sosyalizme sanah gecisinde ydnettidi icin, anti-sovyetizm
ve anti-komdinizmin en elverisli hedefi ohnustur.

Stalin doneminin herhangi bir dengeli degerlendirmesine karsi haksiz
onyargilar o kadar genistir ki, bu yargilar karsisinda asagida sayi-
lan dénermeler kendiliginden gecersiz saythyor: Stalin déneminde
isci simfimn yasama standardi mithis artmistir; Stalin’in y6neti-
mindeki S.B. Avrupa’da fasizmi yenmede ana roli oynamistu-; Bol-
sevik Partideki hasar ve kansikhktan emperyalist casus ve sabotorler
sorumlu olabilirler (her Avrupa tlkesinde ve devrim sonrasi durum-
da oldugu gibi); ve kollektivizasyona silahlanyla direnen karsidev-
rimci kulaklann varhgi (1917-1921 i¢ savasi su-asinda devrime karsi
savastiklari gibi).

Stalin dénemini incelemenin baslangic noktasi bu ve diger anahtar
sorulann agimlanmasidir. Aksi halde Stalin demonolojisini (itikat
¢.n.) zenginlestirerek tarihi hi¢chir zaman tam anlayamayiz. Stalin’i
seytanlastiranlar tarihin gercek sonilanmn tartismalarina kapah-
dirlar. Glasnost’a hazir olup olmadiklan sorulabilir. Gergekten d6-
nemin tim verilerine bakmak istiyorlar mi, yoksa herkesi ftkralar
ve korku hikayeleleriyle karanlikta mi tutmak niyetindeler?

Emin olmak i¢in. Batidaki, Stalin’in dinya tarihinde bir leke ol-
dugu konusundaki uzlasmamn bir bolim{ Sovyet kom{nistlerinin
Stalin Gzerine anlamh sessizligine mal edilebilir. Sovyet tarihcileri
Stalin’in parti ve hiikimeti yonettigi donemler icin, o sirada Sov-
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yetler Birligi’nin karsisina ¢ikan politik sorunlarda partinin lider-
ligini destekleseler de, Stalin’in kendisi izerine susmaktalar. Tarihi
aciklamaktaki bu negatif pratigin, Mikhail Gorbachev’in “yeni di-
sunme tarz1” kampanyasinin hedefi haline gelen ideolojik durgun-
lugun bir pargasi olduguna siphe etmemek gerek. Fakat Stalin
Uzerindeki her susku ani mizmin anti-komunistlerin tarihin duy-
gusal toplamlamalarma kapilari daha fazla agiyor; negatif sikisma
Sovyet sinirlarinin ¢cok dtesine ulasiyor.

Stalin’in etrafindaki “Kisilik Kultd” elestirisine ragmen 1956°daki
20. Parti kongresinde Nikita Khruschev tarafmdan baslatilan, bu
tek adama atfedilen ¢ok yaygin problemler (“suclar”?) hakkinda
hala bir cok yanitlanmamis sorular var. Yalan veya gercek c¢ogu
kez Stalin’in itibarim bozanlarca ihmal edilen bu problemlerle dogru
dirdst ugrasmak igin zorunlu olan (6zellikle Stalin’e karsi yapilan
su¢lamalar ve onun biyik adlt basarisizhklan konusunda) kaba ta-
rihsel bilgilerin pek ¢oguna sahip degiliz. Belki de bunlarin ¢ogu
kayboldu.

Sovyetler Birligi’ndeki sessizlik, Batidaki Stalin Gizerine consensu-
su guglendirmeye egilimli Soljenitsin ve Medvedev gibi (ikinci de-
rece olgular tiriinden) hayali muhaliflerin yaratilmasi konusunda
bize az se¢im sansi taniyor. Kominizmin acik muhalifleri tarafin-
dan deklare edilen deliller dikkatle arastirilmalidir. Ancak gerge-
gin sakh oldugu belgeler, tarihi gercegin ortada duran sorularini
temizleyebilir. Ki bunlar da Sovyet hikimeti ve partinin eli altin-
dadirlar.

Bu makalede Stalin konusundaki demonoloji tGzerine aciklamalari
incelemeyi deneyecedim. Sovyetler Birligi’nin Stalin donemindeki
ana tarihi yonelimine ve Stalin’in Sovyet parti ve devlet politikala-
nnin olusturulmasi ve uygulanmasindaki roliine bakacagim. Tarih-
ciler tarafindan c¢ozilmesi gereken ortadaki buyik sorulan
behrlemeye calisacagim.

Tabii, Stalin donemi hakkindaki soru demetinin hepsini ayrintila-
riyla ortaya koymak, kisa bir makalenin sinirlari icerisinde miim-
kiin degil. Makale, bu yiizden siiriip giden demonolojiye bir meydan
okumadir, sorulari odaklaj-an ve alternatif bir yaklasimin ana ciz-
gilerini ceken...

I. SOSYALIZMIN PEKISTIRILMESI

1924’de Lenin’in 6ldigi donemde, sosyalizmin Sovyetler Birligi’-
nde kurulmus oldugunu sdylemek ¢ok zor. Bizzat Lenin bu iddia-
da hi¢c bulunmamistir. Sovyetler 1917°de iktidari aldiktan sonra,
zaten 1. Diinya Savasi’nin verdigi zararin dorugunda bulunan Ulke
bir de siddetli i¢ savasin ugrattigi zarardan dolay! kolay onarila-
maz durumdaydi. “Savas Kominizmi” nin kati (ama zorunlu) 6l-
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ceklerinin 6zellikle koylulukte sikintisi oldu ve kdylilerin Sovyet
iktidanha yabancilasmasi tehditini olusturdu. i¢ savas 1921’de so-
na erdiginde ulus bir “teneffis” (Lenin) kazanabilmek igin Yeni
Ekonomik Politika (NEP) altinda yavas bir yeniden yapilaiuna si-
recine girdi. Lenin’in 1921°de “The Tax in Kind” da yazdigi gibiO:

“Hic kimse, samyorum, Rusya’daki ekonomik sistem
sorunuyla ugrasirken, onun gecisken karakterini yadsi-
maz. Ya da, samyorum hicbir komunist Sovyet Sosya-
list Cumhuriyeti deyiminin, Sovyet iktidarinin
sosyalizme gecisin basarilmasina azmetmek anlamina
geldigini ve verili ekonomik sistemin heniiz bir sosyalist
diizen olmadigim yadsimaz.” (Lenin, 1975, Vol. III,
527).

NEP’in Gi¢ hedefi vardi: 1) parcalanmis ekonominin stabilize edil-
mesi ve onarilmasi; 2) isci-koylu ittifakim kuvvetlendirmek, yok-
sul ve orta koyliligin devrime destegini saglamak; ve 3) sosyalist
insaamn temel taleplerinden biri olan kendine yeterli, endistriyel
ekonominin kurulusunu gelistirmek. AynT vergiyi iceren somut 6n-
lemler, koylulerin Uretimlerinde vergi indirimi ve devletin kazang
hisselerinin hafifletilmesi, tanmsal Urlinlerde pazar simnmn kal-
dinhnasi ve kapitalistlere fabrikalari yeniden kurmak i¢in tamnan
imtiyazlar (Bk. Carr, 1952, 269-357).

NEP, Sovyetler Birligi’nde, kalmis olan kapitalist ve kiigciik burju-
va unsurlari dizginlemek icin, sosyalizmi kurma kosullanm hazir-
lamada bilingli bir ¢cabaydi. Bunlann basinda, nifusun % 80’ini
kapsayan koylulik geliyordu. Gergekte, isci-kdyll ittifaki (6zellikle
yoksul ve orta kdyluler) Bolsevik devrimin ve Sovyet politik siste-
minin ilk asamadaki belkemigiydi. Daha az dnemli olarak, diger
kacmamis ya da istimlak edilmemis kuiglk 6lgekli endustrinin sa-
hiplerini iceren kapitalist unsurlar ve hatta emperyalizmin blokaji-
na ve karsi devrimi desteklemesine karsin Sovyetlerle ticaret
yapmaya hazv bir avug¢ dolusu yabanci kapitalist.«)

Lenin’in 8liminden sonraki bir kag yilda tlke savas 6ncesi Ureti-
min dlzeyine uiasQ. Kithk énlendi. Zafer kazanan ilk sosyalist dev-
rim seke seke ayaklanmn Ustlinde durmaya c¢abalayarak agik¢a

(*) Breathim spare; tenefflis, The Tax in Kind; ayni vergi, esya bedelli vergi ¢.n.

(IN)NEP,Stalln tarafindan ileri suriilen bir tez olan tek tUkede sosyalizmin insasi
teorisinin bir sonucuydu. Trog¢ki’nin muhalif tezi, sosyalizme sadece surekli dev-
rimin uluslararasi bir seviyede yayllmasiyla (daha agik¢a, devrimleri, Bati Av-
rupamn endustriyel tlkelerine tasiyar”, ulasilabilecegi tezi, kdylu-isci ittifakinm

giivenilemez oldugu ve sosyalizme gegisi sadece prolateryamn kendisinin basa-
racadl saptamasimn bir Griindydd.
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yokolmamn kenanndan déndi. Sifa bulmasina karsin, Sovyetler
Birligi hala geri bir Glkeydi. Ekonomik aktivitenin hala ana bicimi
olan, tarimsal Gretim ilkel teknoloji ve organizasyon bicimlerine
dayaliydi.

Toprak dizinelerce -bazen ylzlerce- seritler halinde ge-
nisge aynk alanlarda konumlanmisti ve yeniden dagitil-
masi gerekiyordu. Uc-alan sistemi egemen olarak,
modem uriin rotasyonlari ise az kullamimaktaydi...
1928’e kadar bile, 5.5 milyon aile hala sokha (tahta ka-
rasaban) kullamyor ve bugday hasadinin yarisi orak ve
tirpanla yapihyordu, mahsiliin % 40’1 el degnekleriyle
doviliyordu. Yizylhn basinda baslayan modernlesme
buyuk 6lgiide kaybolmustu (Nove, 1969, 106).

Endustri de gelismemisti. Buyuk 6lglide Sovyetler Birligi’nin Av-
rupa béliminde konumlanmis olan hafif endistrinin kicik agr,
tanm1 modernlestirmek icin gerekli makina ve araglan Uretmekte
yetersizdi. Aym sekilde de endustri, ulusu emperyalist gemberden
savunmak icin gerekli askeri techizati tretebilir durumda degildi.

NEP’in, kontrol altina alinmis pazar ekonomisi bir kriz ardindan
otekisine yol acti ve sonunda dddi bir “meta kitb§1” ortaya cikar-
di. Kgylaligun artan para geliri endlstri talebi karsilayacak yeter-
li mal Oretimi yapamadigmdan dolay! gecersiz kaldi. Ancak en
onemli kriz NEPten yararlanan zengin koyluligun -kulaklar- teh-
like yaratan ekonomik ve politik dneminin biytimesiydi. Bir mil-
yon aileye yakin gugleriyle, kéyli nifusun Vo 4’Gni olusturan
kulaklar Uretim, ticaret ve tefecilik yoluyla, biyuyerek zenginlik
kazanmakla kalmadilar, spekilatif sunacglarla buyuk miktarlarda
bugday yigmaya basladilar. Devlet istihsal acentalanna tahil ver-
mediler (sakladilar) ve cogu orta koyliyl aym seyi yapmaya sev-
kettiler, 1920’lerin sonlarina dogru ciddi dretim krizlerine yol agtilar
(tahil yalnizca ig tuketim icin degil dis ticaret icin de 6nemliydi).
Basanlanndan cesaret alan kalaklar hem kendi 6zel karlanm ko-
rumak hem de Sovyet hikiimetine karsi politik muhalefeti gelistir-
mek i¢in dogruda Sovyet iktidarma karsi sabotaja giristiler.

1927°deki 15. Parti kongresi sirasmda, Sovyet ekonomisi ¢cilkmaz-
daydi. Tahil tiretimi distktd ve ihracat 1913 toplamimn yalnizca
% 2.5’i kadardi. Endistriyel Uretim agikca savas-oncesi dizeyin-
deydi. Politik olarak kirdaki proleter yénetimi, kulaklar giclen-
dikge zayifliyordu. Endustriyel sabotajm buyiyen delilleri ve bilingli
karsi devrimci aktivite buna eklendi (Littiepage, 1938). Uluslara-
rasi cephede emperyalizmin éyle dnemli ilerlemeleri vardi ki, Cin’-
de Chiang Kai-Shek’in Cin Kominist Partisi muttefikliginden
dénip emperyalist giiclerle birlesmesi bunlann o1 olumsuzu degildi.

Moskova’daki hikimet, 50 ulus ve milleti kapsayan ve Uzak Do-
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guya kadar yayilan genis alanda modern bir endstriyel sistemi ku-
rup planlamaya ve tanm Uretimini rasyonaiize etmenin organizasyon
yéntemlerine sahip degildi. ilk teknisyenler kusagi Sovyet egitim
sisteminden yeni mezun oluyordu ve heniiz hikiimete ve isletmeye
entegre olmamisti. 1922’deki 11. Parti kongresi 6ncesi konusir a-
sinda, Lenin, parti liderlerinin ve kadronun sosyalizme gegisteki en-
kazi devralma sorununun olgunlasmakta oldugunu farketti:

Buginkl durumun merkezi ozellikleri, dncilerin, egi-
tim isini hafife almamalari zorunlulugu, sahip olmalari
gereken yetinin bosluklari oldugunun ve yeterli egitilme-
diklerinin samimi kabultdir. (Lenin, 1975, Cilt 3, 646.)

Asil politik soru Lenin’in 1924’teki 6lumunden sénra ortaya ¢ikti.
NEP’i sirdiirmek mi, yoksa yeni bir gelisme basamagini zorlamak
mi? Kapitalist unsurlarla baska uzlasmalar yapmak mi, yoksa Sov-
yetleri, 6zel pazarin ekonomik kiskacindan bagimsizlastirmak mi?
Lenin neticeyi gormusse de sorun 1920’lerin sonuna kadar tam ol-
gunlasmamisti. O sirada, ¢cogu kisi NEP’in uzun bir zaman siire-
sindeki asamah evrimi sonucunda, ekonomik ve sosyal gelismede
niteliksel bir kopus olamayacagdi sonucuna vardi, Nikolai Bukha-
rin’in éne surdigl gibi. NEP kirdaki ana karsi-devrimci gii¢ ku-
laklann biylUmesini gic¢lendirmisti. Endistride, gittikce, tek tek
fabrikalarin kiiclik islerini daha 6nemli ¢ikarlarin Gzerine koyan
bir sendika birokrasisinin de dahil oldugu bir yoneticiler ve bi-
rokratlar tabakasi kendini gdstermeye baslamisti. Egilim kaginil-
mazdi, NEP altindaki evrim, Kkapitalist ve blrokratik dgeleri
kurumlastiriyordu.

1929’da, Sovyet komunistleri gerilikten kurtulup sosyalizmin temel-
lerini kurma planina karar verdiler. Ellerinde izleyecekleri model-
ler yoktu. isci-koylu ittifakinin, ileriye dev bir adim atmak icin
yeterli giicte oldugu saptamasim yaptilar, bunun alternatifi durgun-
luk ve kronik geri kalmislik olacak, emperyalist kamptaki istikrar-
sizhk yuzinden Sovyetler Birligi sosyalist yapilanmada- rahat ve
muntazam bir gelismenin lukslne sahip olmayacakti.

Plan ¢ bélimden olusuyordu: 1) tarimin kollektivizasyonu; 2) bir
agir sanayi temelinin kurulmasi; ve 3) merkezi planlamamn kurum-
sallasmasi. Bu, 1929’da Stalin’in liderhgi altindaki Bolsevik Dev-
rimin “Biyiik Sigrayisinin” esasidir. U¢ madde de aralarinda
bagintiliydi. Tarim agir makinalar olmadan kollektivize edilemez-
di (Orn. traktorler). Agir makinalar, kollektivizasyon yontemleriyle
kirsal bolgelerden cekilen emek fazlasi olmadan uretilemezdi, ve
Ulke capindaki bir Uretim sistemi, bu genis Ulkede merkezi bir plan
ve bitce olmadan etkin olarak kurulamazdi. (Bak. Carr ve Davi-
es. 1969, Carr, 1950, 1952, 1953; Davies, 1980).
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A. Uretici Giiglerin Gelisimi

Sialin stratejisinin altini ¢izdigi bir dnerme dretici giclerin gelis-
mesinin sosyalizmin gelismesinde belirleyici bir baslangi¢ noktasi
oldugudur. Bu énerme, sosyalistlerin ve sosyalist olmayanlann, eko-
nomik determinizmin bir 6rnegi olarak, ortak saldirisina ugradi.

Charles Bettelheim, sosyalizmi mekanik olarak teknolojik degisim
ve enddstriyel gelisimden tlreyen, Uretici guglerin ekonomist teo-
risi’nden Stalin’in sorumlu oldugunu ileri siiriiyor. Aksine, diyor
Bettelheim, sosyalist yapilanmanin anahtar hatti tretim iliskilerini
degistirmektir. Uretim iliskilerini degistirmek, sinif micadelesini
beslemek anlamina gelir; Uretici guglerde yogunlasmak sinif mi-
cadelesini erteler, politikay! erteler. Bettelheim’a gore:

ideolojik ve politik olarak, SSCB’de sémiiriilen sinifla-
rin ve sdmurinun ortadan kalkmasi ile Uretici guclerin
gelismesinin 6nceligi tzerinde ileri surtlen bu iki tez,
Sovyet proletaryasinin, tretim iliskilerinin déntstiril-
mesine, yani, simfsal iliskilerin yeniden Uretilmesinin te-
meli olan milk edinme siirecinin varolan bicimlerinin,
yonetim ile yiritme fonksiyonlari arasindaki toplum-
sal bélinmenin, kol ve kafa emegi, kent ve kir, isciler
ve koyliler arasindaki ayrimin, kisacasi, siniflann var-
ligimn nesnel temelinini yok edilmesine yénelik herhangi
bir 6rgatli etkinliginin 6nund kesmeye yardimci olmak-
tadir. (Bettelheim, 1976, 25.)

Bettelheim kendi pozisyonunu Marksist teorinin bir uygulamasi ola-
rak gordiginden, biz de gecerken onun kategorilerinin anarko-
sendikalizmin klasik 6nermelerine olan egilimini belinebiliriz. Ure-
tim iligkilerini fabrika ya da tarla diizeyine indirgeyerek onlan mul-
kiyet iliskileri olarak gérmek yerine, politik strece katilm olarak
goruyor. (Marx. Engels, 1968, 47.)

Bettelheim Stalin’in Gretim iliskilerini ihmal etti§ine ve simf miica-
delesini beslemekte basarisiz kaldigina inamyor. Halbuki Buylk Sig-
rayis, Sovyetler Birligi’nde 6zel miulkiyetin son kalesini \ikarak
mulkiyet iliskilerinde bir devrim yapmistir. Kollektivizasyon lze-
rindeki-micadele, son milk sahibi sinifi, kulaklari, gegmise ait ki-
lan bir sinif micadelesiydi.

Stalin gercekte, degisikligin temelinin retici guclerin gelismesi ol-
dugu seklindeki temel Marksist prensibi yorumlamistir. Lenin NEP
altindaki uretici guglerin gelismesinin Gretim iliskilerinde sonradan
olusacak degisimlerin temeli oldugunu anladi; NEP’i “retici glc-
leri artirmanin bir yolu, bir ydontemi ve bir arac1” olarak goérdu.
Sosyalizm, diyor Lenin:
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Modern bilimdeki son kesiflere dayanan blyuk 6lgekli
muhendislik olmadan gergeklesemez. Onmilyonlarca in-
sam Uretim ve dagitmiin birlestirilmis standarimn en siki
denetiminde tutan bir devlet organizasyonu olmadan ger-
ceklesemez... Aym zamanda sosyalizm, proletarya, dev-
letin yoneticisi olmadan gerceklesemez. (Lenin, 1975,
Cilt 3, 530).

Genis capl endistri, Ustinde kaynaklarimizi arttinp sosyalist bir
toplum insa edebilece§imiz biricik gergcek temeldir. Kapitalizmin ya-
rattiklari gibi, blylk fabrikalar olmadan, ¢ok geliskin genis ¢apli
endistri olmadan, sosyalizm hicbir yerde miumkin degildir. (Le-
nin, 1977, Cilt 32, 408.)

Stalin bu temel degerlendirmede Lenin’in yorumunu net olarak pay-
lasti. Ona ekonomist bir bi¢im vermekten ziyade, Stalin, Uretici gug-
lerin gelisimi vc sosyalist devrimin getirdigi tretim iliskilerindeki
niteliksel degisimler arasinda yogun bir baglantiyr da vurgulamis-
tir. Bluylk Sicrayis’tan iki on yil sonra, Stalin, gelisme siirecinin
yalmz Uretici guclerin bllyimesinin basit bir sonucu olmadigi, aym
zamanda uretim iliskilerinin niceliksel degisiminin bir sonucu da
oldugu, yargisina vardi:

Hic kimse tanmimizdaki Uretici giclerin gelisiminin son
20-25 yilda ¢ok bliyuk adimlar attigim inkar edemez. Fa-
kat bu gelisme, 30’lu yillarda kirdaki eski, kapitalist tre-
tim iliskilerini yeni kolektivist uretim iliskileriyle
degistiremeseydik olusamayacakti. Uretimde bu devrim
yapilmasaydi, tanmimizin Uretici glcleri, bugiin kapi-
talist devletlerde oldugu gibi durgunlasacakti. (Stalin,
1972, 63.)

Buyuk Sigrayis tarafindan basarilan dretim iliskilerindeki nitelik-
sel degisim, 1930’lardaki Uretici gliclerin gériilmemis biyimesin-
deki potansiyeli 6zgurlestirdi. Bu ise, Bettelheim’in tretim iliskileri
dedig@i, dogrulugu pek kabul edilmek istenmeyen ilerlemelerin te-
melidir. (Yani, isciler ve yoneticiler arasindaki iliskiler ve politik
katibm.) 1930’lardaki kiltir devrimi, Stakhanovite hareketi, sub-
botnikler, hepsi -Bettelheim’m rahathkla gérmezden geldigi- bu de-
gisikliklerin 6rnekleridir.®

(2) Kultlr devrimi genis oylumlu bir okuryazarhik kampanyasi icermekle birlik-
te, ilk kez tiyatroyu, sanati ve edebiyati emekci simfigin erisilebilir kildi ve kil-
turel yasamin tiim alanlarinda curetkar denemeleri serbest birakti. Stakhanovite
hareketi (rekabet kampanyalanyia Uretimi arttirma) isciler tarafindan kendili-
ginden baslatildi. Bu kampanya, Bolsevik Parti liderliginde genis katilim yara-
tacak bigimde iscilerin ilgisini uyardi. Subbotnikler kamu isleri ve diger faydali
projeler icin gonilli isgileri bir araya getirdi; Moskova metrosu gibi bir¢ok anah-
tar projelerin insasina katildilar.
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Genis endustriye ve teknolojiye karsi Bettelheim’in anorko-
sendikalist goriusleri ‘kicik olan guzeldir’ seklindeki kuguk burju-
va gorusleriyle kesisiyor. Boylece, Bettelheim’in “ Stalinizm” eles-
tirisini nerede birakip, nerede “ Marksist ekonomizm”in klasik
kiclk burjuva elestirisine basladigim séylemek ¢ok zor.

B. Partinin roli: “Yeni Bir Egemen Smif” mi?

Stalin’in liderligi Gzerine bir diger bliyuk elestiri onun, iktidan abp
Ekim Devriminin actigi devrimci yoni tersine geviren, yeni bir so-
muaricu smifin, elitin, cikisimn temellerini attigidir. Burjuva tarih-
cileri bunu Stalin’in kisisel iktidarimn katibgi olarak gosteriyorlar;
bazi Marksistler Stalin’in, iktidarim devlet ve parti mekanizmasi
tzerinde kontrolle yogunlastiran yeni bir sémurtci simfi temsil et-
tigini soyllyorlar.

Herhalde bu tezin en populer versiyonunu Paul Svveezy’nin, Mark-
sist bir analiz obna iddiasindaki bir “yeni egemen sim f’ nosyonu
olusturuyor. Sweezy’e gore, Stalin ve ¢evresindeki parti liderligi,
zaman gectikce yeni bir egemen simf haline gelen yeni bir hakim
kligin iktidarim pekistirmistir. Bu “sim r’in mal mulkiyetine degil
devletin kontroliine dayandi§i varsayilmaktadir, bu ise is¢i smifi-
mn kontrol edilmesi demektir. Bu yeni egemen simf is¢i ve koyll-
lerin somurtUmesiyle glclenir ve baylr. Bu somiarinin kamti.
Kominist Parti ve devletin bilesiminde meydana gelen, daha ¢ok
blrokrat ve teknokrat ve daha az is¢i bigcimindeki degisimdir. Bu
sapmamn sonucunda diye iddia ediyor Sweezy, isciler toplum y6-
netimine istirak etmezler. Boylece;

Eger SSCB’de yeni egemen simf proletarya ise, partide
ve hikimette kimin iktidar durumunda olacag! konu-
sunda nasil sdyleyecek sdzli olmayabilir, nasil kendi or-
ganizasyonuna sahip olmayabilir; ve nasil kendi hayatim
bigimlendirecek ve gelecegini belirleyecek politika, eko-
nomi ve dis ]x>litikamn 6nemli konulannda, tarisma-
nm tim kanal ve yontemlerinden, hatta karar vermekten
mahrum olabilir. (Sweezy, 1980, 117)

Altta yatan problemin asil kaynagi, tek partili sistemde demokrasi
olmayacagidir:

Simdiye kadar, her devrim sonrasi toplum, ya hakim
partinin politik iktidarm tekelini kullandigi tek partili
devlet olarak dogdu ya da hizla buna dénustu, (a.g.e.,
143).

Sweezy’nin gérmezden gelmeyi yegledigi ilk tarihsel gercek, Sta-
lin’in lider olmasim imtiyazh parti blrokratlanmn blylimesinin de-
gil, tersine, onlarin temizlenmesinin izledigi gercegidir. Sosyalizmin
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insasinda kendi dar ¢ikarlarim ikinci derecede tutmaya isteksiz, hala
NEP’in getirdigi ¢cikar mantigina bagh ve yetersiz teknokratlar ye-
ni bir kusak kadroyla degistirildi. 1930’larda isci sinifindan gelen
teknik kadronun sayisi ve orani, fabrika ve ¢iftlik yonetiminden
gelenlerden farkedilir derecede buyidu. Bu, bolsevikler tarafindan
kurulan Sovyet Universite ve teknik enstitiilerden ¢ikan ilk is¢i si-
nifi teknisyenleri kusagiydi. Bunlar dogallikla parti ve devlette li-
der durumuna geldiler ve Lenin’in NEP’ten bahsederken eksikligini
vurguladigi isgi-sinifi uzmanlarinin yeni kusagi oldular.

Sovyet devlet ve partisinin simf karakteri sorunu, tabii ki kadrola-
rin sinifsal kékeni sorunu degildir. Kadrolari batindyle isgi sini-
findan temellenen partiler, isci simfmin c¢ikarlarini da temsil
edebilirler, oportiinizmin agma da dusebilirler. Sovyet gelisiminin
ilk donemlerinde, parti ve devlet, Uretimi hem politik hem teknik
olarak anlayan ¢ok sayida yiksek nitelikli insan talep ediyordu: Tam
giin parti ve devlet icin calisacalc insanlar. Uzmanlarin, aym zaman-
da, politik liderler ve parti igindeki aktivistler olmasi hem isteni-
yordu hem de kaginilmazdi. Bu, gergekte, uzmanlann kendi bireysel
cikarlari tarafindan degil, isci sinifi partisinin politik cizgisi tara-
findan ydnetilen, genis ekonominin planlama ve operasyonunu ga-
ranti altina ahyordu. Uzmanlara rehber olan, onlarin parti ve devlet
aygitindaki varligi degil, politik ¢izgi ve stratejidir. Sweezy teknik
acidan niteliksiz kisilerin politika yaptigi gelismis bir sosyalist eko-
nomi mi éngdrlyor? Veya uzmanlasmadan ve ishdliminden igre-
nen klasik anorko-sendikalizmin a§ina mi disuyir?

Sweezy isgilerin, ulusun politik yasamindaki (komunist partinin
Ozellikle butinsel roliindeki) katilim eksikliginden yakiniyor. Sov-
yetler Birligi’ni bir ¢ok isci simfi partisinin secimlere katildigi Bati
Avrupa’nin ¢ogulcu demokrasileriyle karsilastiriyor (Bu agidan,
Sweezy’in énermesi Avrupa Kominizmine yakindir. Bkz. Boffa,
1976, 652 ve ilerisi). Maalesef Sweezy’nin yakinmasi, demokrasi,
secim arenasindaki paylasimla agiklandiginda, gecerli olabilir. De-
mokrasi sinif terimleriyle tanimlandiginda ve isci sinifi demokrasi-
si dogru bicimiyle; isci simifinin bir ise, saghga, egitime, daha iyi
calisma kosullarina ve emeginin kazanimlanna sahip ¢ikmasi ola-
rak tanimlandiginda; o zaman Sweezy, Sovyet iscilerinin bati Av-
rupa iscilerinden daha biiyiik bir demokratik sisteme sahip oldugunu
kabul edecektir. Ancak, Swveezy, sonunda demokrasiyi en dar te-
rimlerle tanimhiyor, sinif terimleriyle degil. Ayni zamanda, binler-
ce yerel sovyette varolan katthmi, sendikalari, kadin, genclik, baris
ve diger kitle 6rgltlerini, gérmezden geliyor (Bazi 6rnekler igin; bkz.
Lane 1971; Szymanski, 1979, 80-100; Szymanski, 1982).

Ozetle, Svveezy’nin Stalin donemi ve bugiinkii Sovyet toplumu eles-
tirisi suna variyor; Bolsevik Parti politik tekelini pekistirmistir ve
buna dayanmaktadir. Svveezy’e, baska hangi partinin, baska han-
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gi politik kurgularla basa gelmesi gerektigini sorabiliriz. Diger parti
veya partiler, yalnizca cogulculugun taleplerini gerceklestirmek igin
mi secimlere katilmabydi? Bolsevikler, parlementerizm taraftarla-
rim tatmin etmek igin partilere mi ayrilmaliydi? Gergekte, bir ya
da daha fazla parti olsa da, en temel konu, yapisal agidan isci sim-
fi yonetiminin var olup olmadigidir ve is¢i sinifimn toplumsal geli-
simin bitinsel gidisinden yararlamp yararlanmadigidir.

C) Devletin Rolu

Sikca birlesilen bir argliman da Sovyetler Birligi’nin bir “kapita-
list devlet” sistemi haline geldigidir. —Kapitalist Gretim tarzimn
yeni bir bi¢imi yani. Bu argiman, 6zel mulkiyetin (ki Sovyetler Bir-
ligi’nde olmadigi kabul edilir) bitinsel yoklugunda bile, kapitaliz-
min veya buna esit bir somiri sisteminin varolabilece@i dustincesine
dayanir. Bazi iddialar, devletin etkin bireysel politik liderlerinin isci
simfimn Urettigi artik degere el koyduklanm sdyluyor. Digerleri,
devletin karar verirken esas olarak kapitalist mantigi izledigine
inamyor.

Devlet kapitalizmi Uzerinde bu ¢ok ¢esitli teoriler, Marx ve Engels’in
Gretim acisindan 6zel milkiyet ve kapitalist sémir( arasmda kur-
dugu temel baglantidan bir sapmaya dayamyor. Kapitalizmin, Gre-
tim araclanmn, 0&zel miulkiyeti yerine, kisisel milkiyet veya
toplumsal milkiyette de temellenebilecedi diisiincesine olanak ta-
myorlar.

Devlet kapitalizmi tezi sosyalist insaamn, somut, tarihsel dinami-
gini kavrayamaz. Sosyalizm altinda, karmasik ekonomik sistemin
bitin planlama ve ydnetim aygitlari, daraltilmayip aksine genisle-
tilmek zorundadir, aym zamanda is¢ci simfimn, sistem daha olgun
asamalara ulastik¢a, yonetimde oynadigi dogrudan roliin kapasi-
tesinin artmasi gerekir. Lenin’in formilasyonuyla ifade edelim:

Proletaryamn sosyalist ekonomiyi insa etme isinde, so-
mdrdcilerin direncini kirmak ve genis yigmian-kdylulik,
kictk burjuva ve yan-proletorya-yonlendirmek igin,
devlet iktidarma, zorun merkezi organizasyonuna ve sid-
detin drgutlendirilmesine ihtiyaci vardir. (Lenin, 1975,
Vol. I, 255)

Devlet ve hiktimet arasmda bir aynm yapilmahydi. Sosyalizm igin-
deki hiktimet aygitlari devletle aym sey degildir. Devlet, iktidar
tutmak ve burjuvazinin iktidan geri almasim engellemek igin bir
aractir. Kapitalist simf iceride ve disarida hala kuvvetli oldugun-
da, sosyalizmin yasamasi i¢in devlet aygitmm baskici glglerinin kul-
lamlamayacagmi dlslinmek aptalcadir. Devlet sonugta eriyip
gidecektir, ancak drnegin ABD, sosyalizmin “zaptmm™ ve “geri
yuvarlanmasi” mn yollarim ararken, devletin, sosyalist gelisimin ilk
asamalarinda erimesini disunmek bir intihar eylemi olacakti.
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Diger taraftan yonetim, yeni toplum harekatinin yoéneltilmesinde-
ki yonetimsel ve politik kararlarin genis sistemidir. Sovyetler Birli-
gi’'nde, sovyetleri, sendikalari, genclik ve kadin dérgltlenmelerini ve
buyuyen bir Kominist Partiyi kapsayan, yeni bir yonetim bigimi
cikti. Bu, Sovyetler Birligi’nde isci sinifinin iktidari almasinin ézel
bicimiydi. Bu, is¢i sinifinin egemenligini kurmak zorunlu oldugu
icin proleter devletin bir parcasiydi. Ama ayni zamanda, bir devle-
tin var olmasinin gerekli olmayacag! yeni kominist toplumun to-
humlarini atti. Sosyalizmin en Ust asamasinda, devlet yokolacak,
ama bir yonetim bicimi olmadan, toplumun nasil isleyecegini ta-
sarlamak ¢ok zor.

D. Yukandan Devrim

Kollektivizasyon ve endistrilesmenin bu kadar ¢cabuk yapilmasi ve
Moskova’mn otoritesinin giclendirilmesi, demokratik katiLmin ye-
rel Sovyetler dnciluglinden calisma yerlerine ve topluluklara kay-
dirilmasi ¢cogu kez tartisma konusu edilir. Hizli degisim atihminin
karsi argimani ¢ogu kez Sovyet sosyalizmi ve sosyalist demokrasi-
nin “yukardan-asag1” karar mekanizmasi argiimani ile yakindan
baglantihdir. Bettelheim’e gore (yukardaki ahntir), Stalin, “asagi-
dan devrim” tarafindan izlenme olasiligini iceren bir “yukaridan
devrim” yapmistir. Gergekte ise yukardan geldigi icin, kapitahzmi
izole edememis ve bugin bir “devlet kapitalizmi” sistemi Gretmis-
tir. Bettelheim’a gore;

“Yukardan devrim” distincesi 1929’un sonlanndan son-
ra uygulanan genis ¢aph kolektivizasyonun resmi bek-
lentisinde fazlasiyla yer aldi... Ancak Marx ve Engels’ten
biliyoruz ki, yukardan yurutilen bir “ devrim” ; kitleler
tarafindan desteklense de, gercek bir devrim degildir
(Bettelheim, 1978, 523).

Soyut prensiplerin referansiyla bu sorunla ugrasmanin giinahi ¢ok
buylk. Tim bu degisimlerin, toplumun tim dizeylerinde tam bir
tartisma ve katilimi iceren bir cahsma ile yapilabilecegi inkar edi-
lemez. Ama su da kabul edilmeli ki, tarih kendisini yapanlara, ide-
al secenekleri ve durumlari sunmuyor. Sovyetler, temel kararlarin
hepsini, ¢cok kotd uluslararasi durumla birlikte, i¢c zorluklari basti-
rirken vermek zorundaydi. Diger sosyalist gegislerden farkli bir bi-
vimde Sovyetler Birligi, destek ve yardim alabilecegi bir sosyalist
mutiefige ya da bir sosyalist kampa sahip degildi. Zamanh, karar-
Il eyleme prim veriliyordu.

Buylk Sigrayis’in niteliksel atilimlarr “yukaridan” hikimet mu-
dahelesi olmadan tamamlanamazdi; NEP’in laissez faire yaklasi-
mi sosyalizmi kurmak igin bir ekonomik temel ile modern bi»
endistriyel ulus Uretmenin isaretlerini vermedi. NEP, isci sinifi i¢in
yeni yeni zenginligin yaratilmasi degil, yalnizca yoksullugun yeni
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den dagitilmasi olacakti. Merkezi hikiimetin midahalesine alter-
natif pratikte denendi, basarisiz oldu. Kaosa ve ekonomik
¢oklntuye tek gergek alternatif, cok gucli bir merkezi otoritenin
agirhgiyla saglamlasmis biiyiikk bir midaheleydi.

1 Diinya savasi zamaninda yenilginin esiginden dénmis olan Rus-
ya, ilkel endustriyel bir temele ve geri bir tarima sahip olsaydi, bi-
yuk olasilikla Nazi Almanyasi ya da sovyet deneyiminin sona
ermesini sabirsizlikla bekleyen diger emperyalist gigler tarafindan
dusuralecekti. Stalin’in, 1920’lerdeki, Buharin tarafindan da des-
teklenen, kosullarin uzun bir emperyalist istikrara degil, bir emper-
yahst krize ve savasa gebe oldugu seklindeki analizinin kesinligi
kanitlandi.

Blyuk Sicrayis’in Bolsevik Devrim’ini sosyalizm yolunda pergin-
ledi ve kendisinin, emperyalist saldirtya karsi Devrimin savunul-
masinda hayati énemde oldugunu kanitladi. Tim bunlar “asagidan
devrim” yollariyla olabilir miydi? Kugik toprak mulkiyeti sahip-
ligine ve islenmesine bagimh koyliler, sosyalist milkiyete dayanan
tarimin sosyalist donlsiminid sa§layabilir miydi? Kugik &lgekli
mulkiyet sahipli§ginin kesin manti§gi onlarin, su “asagidan olma”
problemini ¢cdézmesini engellemeyecek miydi?

Bettelheim’m bu sorulara yanitlari popilist retorigin de 6tesine ge-
ciyor; bilimsel sosyalizm yerine, kendiliginden eylemi kutsuyor. As-
linda Bettelheim’in, yukardan devrim “Kitleler tarafindan
desteklense bile” iyi sonu¢lanmaz iddiasi, tarihe anarsist temelde
bir yaklasimi ortaya koyuyor.

Bettelheim’in merkeziyetciligin 6nemi konusundaki bilgi eksikligi-
nin Stalin’in tiim elestirmenlerince paylasilmasi gerekmez. Orne-
gin, Farley Mowat’la yapilan bir roportajda, bir sovyet fizikgisi
sunlari soyliyor:

O (Sialin) yasasiz ve paranoyakti... Ayni zamanda uzak
gorusliydi. Kapitalist giiclerin bir giin toplumumuzu yi-
ne zorla imha etmeye calisacagini biliyordu... Basara-

J mayacaklari konusunda emindi ve bu sayede cok
korkuncg bazi seyler yapti. Ama, sonunda biliyorsunuz,
kendi monomaniasinda hakliydi, O olmasaydi siz bati-
dakiler bir géziiniizle aglayip digerinle kirparken, fasist
Almanya kolaylikla bizi mahvedebilirdi. (Mowat, 1982,
272)

E. Bukbarin Alternatifi

Biyik Sicrayis’a esas politik alternatif Bukharin’in sosyalizmi kur-
ma stratejisidir, bu strateji kdylulerin tiketimini yikseltme, paza-
rin ayarlanmasi, hafif bir endistri kurma ve tuketim mallarinin
arttirilmasina dayanir. Bukharin bigimsel/resmi olarak kolektivi-
zasyon, endustrilesme ve merkezi planlamadan yana olsa da, pra-
tikte bu hareketlere karsidir.” Bu batik teknik temelin Ustiine bile
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kurabiliriz sosyalizmi”, diyor Bukharin “ama kaplumbaga admuyla
yurariz” (Cohen’de gegiyor, 1973, 183).

Tedrici donlstimde i1srar ederek Bukharin, pazarm kendiliginden
hareketine karsi herhangi bir girisimi engellemek istiyordu. Niha-
yet, meshur, “koyliler, kendinizi zenginlestirin” cagrisiyla, kirdaki
kapitalist gelismeyi yureklendirdi. Onun stratejisi sosyalizm igin de-
gil, kapitalist restorasyon igin bir receteydi.

Bukharin’in sosyalizm teorisi asUnda Marksizm’in mekanik mater-
yalist bir carpitilmasidir. Sosyalizmin eski pazar iligkilerinin disin-
da tedrici adimlarla kendiliginden evrimlesecegini varsayar. Bu
teoride niteliksel sigramalara ve helezonik (sarmal) gelisime yer yok-
tur; yalnizca tedrici, kesintisiz biylimenin yumusak cizgisel gelisi-
mini icerir.

Bukharin’in statik bakisi, seyleri gelisimleri icinde degil, yalmzca
olduklan gibi gérmesine yol agiyor. Bu, onun, NEP’i gelecegin sos-
yalizmi olarak tasarlamasma neden olurken, daha blyuk esitsiz-
likler treten kapitalist iliskilere olan kagimimaz egilimin, milk
sahibi siniflan giclendirmesini, smif micadelesini yikseltmesini he-
saba katmiyor. Aym zamanda emperyalizmi statik tamm1 igerisin-
de gorlyor. Kriz aralarmdaki anbk istikranna bakarak, Bukharin,
kapitalizmin artik i¢ geliskilere ve krizlere diismeyecegini samyor.
1920’lerde bir krizin yaklagsmakta oldugunu hicbir belirtisi yoktuysa
da. Buyuk Bunalim onun yanhshgim acikca kamtladi.

Bukharin’e gore, emperyalizm artik i¢ ¢eliskilerini devlet mudahe-
leleri ile eritebilirdi ve bu yuzden daha fazla genislemesine gerek
yoktu. Sosyalizm (izerinde de ciddi bir tehdit yaratnuyordu. Ve sos-
yalizmin tehdidi minimum oldugundan, savunma icin endistriyel
bir taban gelistirmenin aciliyeti yoktu. Bukharin’in celiskisiz din-
yasinda, Sovyetler Birligi’nde stiren simf catismasi yoktu. Simf ay-
nmlarmi kdyluluk Gzerinde yapmaya egilimliydi. Aykirilik ortaya
konacaksa, Stalin ve Lenin, kdylu katmamm ayrimlamada her za-
man ¢ok nettiler, yoksul ve orta koyluleri sémurici kulaklardan
ayn tuttular.®) k|
©)

Bu yazi yazildi§i sirada, Sovyet Parti Liderligi, Bukharin’in Sovyet tarihinde-
ki yeri izerine yeniden bir degerlendirmenin stirmekte oldugunu bildiriyordu. Bu-
nunla birlikte. EKim Devrimi’nin 70. yildonimi kutlamalarmda yapti§i elestirel
bir konusmada, Mikhail Gorbachev, Bukharin’in, sosyalist gecis konusundaki
politik gorusiuniin bastan basa hatab oldugunu dusiindigini soyledi. Gorbac-
hev, kulaklara karsi verilen miicaddenin genellikle, “orta kdyluligin oldukca
6nemli bir kismini da Kkarsisina alacak denli genis” olarak yorumlandigim da
vurguladi. (TheNev/ York Times'm 3 Kasim 1987 tarihli niishasinda). Goriini-
se bakilirsa yanitlanmayan asil sorular, koUektivizasyon, endistrilesme, mer-
kezi planlama ve partideki temizlenmelerin yuratilmesi sirasinda yapilan
asiriliklar ve hatalar, ya da 6zel olarak, Stalin ve parti liderliginin, kulaklann
yaratugi tehlikelerin abartihnasi ve zengin ve orta kdyliyi aym dizeyde deger-
lendirme egilimi konusundaki sonimluluklanmn boyutu cevresinde donmekte-
dir, tim bunlann politik gecerlilikleri cevresinde degil.
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F. Bluyuk Sicrayis’in Sonuglan

Stalin’in stratejisinin basansi, en Ust asamasinda, sonuglanyla de-
gerlendirilmelidir. Bunlar zengin belgelere sahiptir ve genelde tar-
tismasiz olmasina ragmen yine de ¢cogu kez sagmdastiriimistir.
Cokusin boslugundaki Sovyetler Birligi, geri koyli bir ulustan mo-
dern endustrili bir ulusa dontismustir, érnegin Sovyetler Birligi
1925-26°da yalnizca 732 traktére sahipken, 1932 yilmda yilda 50.000
traktor uretilmesi duzeyine ulasmistir. 1927 ve 1937 yillan arasin-
da ulusal endustri Uretimi 18.3 milyon rubleden 95.5 milyon ruble-
ye sigramistir. Ucretler dort katma ¢ikmistir. Ucretsiz saglik bakimi
ve egitimle, yasama standarti mithis gelismistir. (Verilerin tam ana-
lizi ve kaynaklar icin bak. Soviet Union Study Project, 1983).

Stalin’in taninmis biyograficisi ve elestirmeni Isaac Deutscher, Stalin
tarafindan uygulanan yéntemlere karsin sunlan vurguluyordu:

1930 yiUarmda hala, orta-blyuklikteki bir Avrupa ulu-
suna gore geri diizeydeki, Uretimin malzeme gerecleri,
o kadar c¢ok ve hizla gelismistir ki, Rusya simdi Avru-
pa’da birinci ve dliinyada ikinci endustriyel gictir. 20
yildan biraz fazla zaman zarfinda sehir ve kasabalarm
sayisi iki katma ¢ikmistir ve sehirli niifusu 30 milyon art-
nustir. Her dizeydeki okul sayisi defalarca katlanmis-
tu-. TUm ulus okula gdnderihnistir. Toplumun kafasi
dylesine aciimistir ki, onu tekrar uykuya yatirmak artik
¢ok zordur. Bilim ve sanat icin bilgi olanagi, Stalin y6-
netimi tarafindan doyurulamaz ve sasirtia bir noktaya
getirilmistir... Sonugta, Rus toplumunun butinsel ya-
pisi cok derinlikli ve cok yonlu bir degisim gecirmistir
ve artik kolayca yolundan cevrilemez. (Deutscher, 1960,
568-9)

Cahilligi kaldiran ve ilk kez isci-kdylu cocuklanna dek formel egi-
timi getiren bir kiltur devrimi. 1939’da kentli isgiler artik nifusun
yansim olusturuyor yeni ve guglenmis bir proletaryayi temsil edi-
yorlardi; bu, sosyalizme gecis icin hazir bir temeldi. (Bkz. Nove,
1969).

U, ELESTIREL KONULAR
A. Temizlemeler ve Mahkemeler

Sovyetler Birligi’nde hizh ve canh degisimlerin, sorunlar; ya da, ta-
rihte simf catismalanndaki siddetli ¢ikislann hepsinde oldugu gi-
bi, bliyik sayida insanlann yer degistirmesi, glindelik yasamlanmn
bozuhnasi, bir gogunun yaralanmasi veya 6ldirilmesi ile birlikte
olmasi sasirtict degildir. Stalin dénemini, sirec i¢inde 6len insan-
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lann sayisiyla yargilamak hatali olsa da, gereksiz siddet, hapis ve
6lum sorusu 6nemlidir.

Maalesef, stregelen yaklasim, Vietnam Savasi sirasindaki, ABD’-
deki ceset sayma paranoyasindan farksizdir. Temel yaklasim, dev-
rimcilerin elinde kag kisinin éldiigiine bakmak oluyor. i¢ savasta
kulaklara karsi ve fasizme karsi micadelede, karsi-devrimcilerin
elinde élen milyonlarca devrimciye, is¢iye koyllye ve masum sem-
patizanlara ise bir ka¢g damla gozyasi dékuldiu. Bu ahlaki sayim-
cibgin arkasinda yatan sey, komiinizmin fasizm kadar, belki de daha
fazla baskici ve zalim oldugunu gdsterme arzusudur.

Yine de rahatsiz edici sorular var. Parti, 1933,’ten 1938’e kadar te-
mizlendi mi ve Stalin’in guctiniin istismanyla onun dismanlan arin-
dirildi mi? 17. Parti kongresinden sonra ki tim merkez komite,
Khrushchev’in “gizli konusmasinda” soyledigi gibi, ortadan kal-
dirildi mi? Sosyalist yasalarin, parti Uyesi olan-olmayan Kkisilerin
adil olmayan takibati ve 6lumine yolacan, sistematik suistimali oldu
mu?

Tabii, bu sorularin ¢cogu, Sovyetler bizzat kayitlan tarayip, ellerinde
kanitlarla gelmeden, otoriter bir sekilde yamtlanamaz. Ben bura-
da, Bati’da kimsenin elinde olmayan bilgiye sahipmisim gibi dav-
ranmayacagim. Yine de, bu noktada en azindan bazi iddialann hakh
oldugunu ve 1930’larda baslayan ve Stalin’in hayatimn sonraki yil-
larina da yayilan Sovyet legalitesinin istismar edildigini ileri stre-
cek kadar bilgiye sahibiz.

Bilyik Sigrama’ya ve Sovyetler Birligi’nde sosyalizmin pekistiril-
mesine golge dusirdiginden, kritik sorular, 1930’lardaki olaylar-
da yogunlasir. Acikca her iki tarafin da dikkate deger kanitlari var.
Ancak, 1930’larin temizlemeleri ve yargilamalarinin isim ve islem
olarak dogrulugunu varsayan argimanlara cok az ilgi gosterildi.
Bu nedenle, bazi noktalari materyalist bakis acisiyla iyice aydin-
latmak, yapilmasi gereken ¢dziimleri dengelemeye yardima olabilir.

Her seyden 6nce, pani temizlemelerinde dogal olarak yanhs olan
hicbir sey yok. Temizlemeler, parti standartlanna uymayan ve po-
litikalari yerine getirmeyen lyeleri ihra¢ etmenin yollaridir. Tari-
hin degisik noktalarinda, paninin ana hedefleri ve kadrodaki farkli
nitelik gereksinimi degistiginden, bunlar zorunlu hale geldiler. Acik-
¢a temizlemelerde yasal olmayan ydntemler kullaniimis olabilir ve
atilmamasi gereken dyeler atilmis olabilir, ama temizlik ayni za-
manda, parti saflarini yenilemek ve gelistirmek i¢in mesru bir me-
kanizma da olabilir.

Bu konuda siiregelen manuk, anti-komunist 6nyargimn yargisidir.
Temizlik olmasa, parti blrokratlarin ve kariyeristlerin esiri olacak,
temizlik olursa, tanimi geregi saflara yénelik cadi avi... (Herhalde
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yalniz “kadrolar” temizlenebilir, “blrokratlar” degil.)

ikinci olarak, 1930’lardaki temizliklerin son sosyalist déniisimin
amaclarini yerine getirmek igin gerekli olup olmadigi sorulabilir.
1924°de, parti saflarina, yeni sosyalist kurumlan isletebilmek icin
buyik sayida geng ve teknik agidan nitelikli eleman kaydetti. 1924
ile 1933 arasinda uyeler 472.000°den 3.555.000’¢ ulasti. Ancak parti,
yeterli politik ve teknik egitime sahip Uyeler saglayamiyordu. Sos-
yalizme gecisteki gorevin zorlugu yaratici ve sonug alici kadroya
gereksinim duyuyordu. Aym zamanda, Bolseviklerin ilk kusaginin
yeni sosyalist kurumlar kurup onlari isletmek gibi bir zorunluluk-
lari olmamisti. Bu ylzden, binlerce yeni Uye arasindan, yalnizca
bu yeni gorevlere uygun olanlar partide kalmayi umabilirdi.

Ugiincii olarak, tekil parti tyelerinin temizlenmesinin genel nede-
ni, muhbirlik ve karsi-devrim destekgiligi degil, birokratik sorum-
suzluktu. Stalin’in istegi suydu:

islah olmaz biirokrat ve sansiirciilerin yénetsel aygittan
ihraci ve teshiri; parti ve hiikimet kararlarini saptiran
kisilerin, gbézboyacilarin, gevezelerin gérevden alinma-
sI; ve onlarin yerlerine yeni insanlarin atanmasi (Stalin.
1953. Cih XII1. 377).

Ayrica bunun disinda, birgok birokrat kulaklarla tehlikeli uzlas-
malar yapti ve istif¢ilije, sabotaja, curimuslige, genelde yoksul
ve orta kdyluyl sosyalizme karsi 6rgutlemeye cahsan kulak giri-
simlerine karsi hareket etmekte yetersiz kaldi. Cogu sendika bii-
rokratlari ve yoneticileri isleri eski sekliyle yapmaya alismisti ve
teknolojik yenihgdin 6nune ¢ikiyorlardi, ¢unkid bu onlarin rahat du-
rumlarim tehdit ediyordu.

Dérdlncu olarak, parti icindeki muhalefet blogunun, tartisma ve
mucadele ile basaramadiklan seyleri, entrika, siddet ve sabotaj yar-
dimiyla yapmaya ¢alisacaklari disiinilemez bir sey degildir. Sta-
lin’in yakin calisma arkadasi Sergey Kirov, temizliklerin ardindan
Leningrad parti drgitiinun basina getirilmesinden, yalnizca bir yil
sonra olduraldl, 6ldiren, Leonid Nikolayev, bir parti Uyesi ve Zi-
noviev taraftariydi. Parti kadrosunun tim Uyelerinin tasdikini al-
diktan sonra, 1938’de, 1.6 milyon uUyenin ihra¢ ya da istifasini
getiren bir slre¢ yasandi.

Son olarak, Bolsevik partiden temizlenenlerin blyik ¢ogunlugu,
Arthur Koestler’in Darkness at Noon (Gun Ortasinda Karanhk)’da
verdigi izlenimin tersine takibata, siddete ve 6liime maruz kalma-
di. Gogu basitce emekli edildi. Bazilari calisma kamplarina gonde-
rildi. Calisma kamplanndaki kosullar siiphesiz ciddi olsa da, Robert
Conquest’inki gibi, bu konu tzerindeki bir ¢cok hesap, ¢calijma kam-
pina gonderilen herkesin “ Stalinizmin” kurbani oldugu varsayi-
miyla boyanmistir.
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1935-1938 arasinda, parti ve hukimet gorevlilerinin yargilamala-
ri, suclanan, mahkum ve idam edilen bir avu¢ yiksek parti gérev-
lisi gordi, suclar jurnal ve ihanetti. Bukharin, TrotsTcy (giyabinda),
Zinoviev, Kamenev, Radek, Rykov ve digerleri gibi suclanan st
muhalif cehrelerden bazilanmn karsitlarla birli§gi marjinaldi, fakat
hepsi Stalin ve parti liderliginin ulubu gétiirdikleri yola karsiydi.

Yargilamalann hakh olup olmadi§i ya da suclananlann iddia edil-
digi gibi su¢lu olup olmadidi konusuna girmeyecegim. En azindan
ylizeyde, her ikisini de disinmek icin nedenler var. Cogu ¢agdas
analiz, maalesef her iki yoni sunmuyor. Mahkemelerde bulunan
tamklann yazdigi, takibati hakh g¢ikarabilecek anilara ya da el yaz-
malanna bakilmiyor bile. Bir kag yorumcu, érnedin ABD’nin Sov-
yetler Birligi elgisi Joseph Davies tarafindan yazilan belgeleri
ciddiyetle ele ahyor. Davies, Moskova mahkemelerim izlemis ve
Devlet Sekreterligine verdigi raporda, “hakh bir kuskunun
Otesinde” suclananlann ihanet ettigini yaziyor, ve mahkemeleri iz-
leyen cogu diplomat “davanin korkimg bir politik karsithgi ve asi-
ri ciddi bir noktayi ortaya koyduguna” inamyor. .(Davies, 1941,
271-272). Davies’in izlenimleri, gelisigizel bir okumayla dahi, iti-
raflarin mantiksal olarak tutarb oldugunu ve suglananlann hig bi-
rinin zora maruz kaldigim belirtmedigini (bunu yapsalar da
kaybedecek bir seyleri yoktu hatta uluslararasi gdézlemcilerin varh-
1 nedeniyle avantaj saglayabilirlerdi) ortaya koyuyor. Bir ingiliz
avukati ve parlementeri, D.N.Pritt sdyle diyor: “ Davalann gelisi-
mini izleyen herhangi biri icin, mahkemede s6zIu olarak yapilan
itiraflarm diizmece ya da ezberlenmis olamayacagi cok acik™ (Pritt,
1937).

Emperyalist ajanlann Bolsevik Parti igindeki muhalefetle baglan
olabilecegi en azindan numtiksal bir olastitk olarak kabul edilmeli-
dir. CIA’in Sandinistlerin, Kiibah ve Vietnamh komtinistlerin ara-
sina sizdidina inanabiliyorsak, neden Nazi gi7ii servisinin Bolsevik
Partiyle baglanti kurmaya cesaret edebilecegine inanmayalim?
Amaglanna ulasmak igin silaha ve paraya gereksinim duyuyorlar-
sa ve bunlar da ancak emperyalist tlkelerde mevcutsa, Sovyet mu-
halefetinin, Sovyet ulkesini Almanlarla, Stalin y6netiminin
devrilmesinden sonra (Bukharin’in mahkemesinde itiraf ettigi gi-
bi) bolismek konusunda anlastigina inanmak neden o kadar zor
olsun?

Tim davalardakiy ~ islemlerin kusursuz oldugunu diistinmek ola-
naksiz. 6lime mahkum edilen bazi Kisilerin Sovyet Partisince re-
habilitasyonunun gosterdigi gibi, bazilan haksiz suglamalara
ugradilar. Bu yanhs uygulamalarin ne kadan partideki muhalifle-
rin, kariyerist ve/veya ajanlann haksiz suglamalandir ve ne kada-
n yasal islemlerin saptiriimasidir? Ne kadan bizzat Stalin tarafmdan
haksiz olarak su¢lanmistir? Yine, bu sorulann yanitlan gizlilikle
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ortilmustir ve bu noktada bilmek olanaksiz olabilir. Yanit getir-
meye ¢alismiyorum, yalnizca sorulann hala acik oldugunda israr
ediyorum.

B. Dunya Savasl ve Sonrasi’nda

Stalin’in popller demonolojisine gére. Biyiuk Sigrayis’la bir kez
Bolsevik Devrim bozulup ve Stalin’in liderligi pekisince, ardindan
gelen her sey yalnizca onun kisisel diktatérliginin kuvvetlendiril-
mesi veya parti ve devletin ¢lirimesi anlamina gelir. Uretimin bi-
ylimesi, gelisen yasam standartlan, fasizme karsi zafer. Dogu
Avrupa’da sosyalizmin kurulmasi -hepsi bu adamin- (ve, bazilari-
na gore, temsil ettigi simf ya da tabakamn) kisisel iktidarim gig-
lendirmistir, ve is¢i simfimn ¢ikarma olan her hangi bir seyle ikinci
derecede ilgilenilir. Ashnda, bu 6nerme gerceklerin referansiyla de-
gil, bir mantik sigramasiyla yapilmisir, ¢linki bir kez Biyiik Sig-
rayls énemsiz sayihnca baska kamta gerek kalmaz.

Buyuk Sigrayis™ izleyen iki on yil boyunca merkezi tarihsel dina-
mik fasizmin yukselisi ve distisiiydd. Bu sorunda, Stalin ve Sovyet
Partisi ilk ve en tutarb tavri ali. Bu adam ve liderligi Gizerine soy-
lenecek herhangi baska bir sey de, tim dinyadaki sadece sosya-
listlerin degil tim demokratlann yilizyiize oldugu bu ana konu
Uizerinde hi¢ yalpalamadigidir.

Stalin’in yonetimindeki Sovyetler Birligi fasizmi yenmede énde gelen
roli oynadi. Sovyetler Birligi, fasizme karsi cepheye A.B.D.’yi ve
ingiltere’yi cekmek zorundaydi. Mittefikler Cumhuriyet Ispanya’-
sina yardima gelmeyi reddettiler. Nazi tepkisini Bati Avrupa’dan
SSCB’ye yonlendirmeyi umdular, bu da 1939’da Sovyetler Birli-
gi'ni Almanya ile taktik bir anlasma yapmaya zorladi. Savas hir
kez baslayinca, ABD, Nazilerin duinyamn tek sosyalist tilkesini ye-
necegi umuduyla, Almanya’ya karsi ikinci bir cephe agmak igin
1944’e kadar bekledi.

Stalin, Sovyet halklanmn yabana tahakkiimiine kendiliginden karsi
¢tkisim degerlendirdi ve bunu, 6nceki rejimdeki belirleyiciligi agik
olan Sovyet ulusunun korunmasi icin yénlendirdi. Sovyet Partisi
milyonlarca kadrosunun yasamlari dahil olmak tzere, fasizme karsi
genis uluslararasi cepheye herseyini verdi. Hizh bir ekonomik ge-
lisme tim meyvalanm verdi. Stalin, Batidaki ve tim diinyadaki is-
¢i snyfi partilerinin kendiliginden muhalefetini de degerlendirip,
cesaretlendirdi ve 1943’te partizan savasimim ve kapitalist ulkeler-
deki anti-fasist cepheyi giiclendirmek icin Komintern’i dagittr.*”’

(4) Komiinist ve is¢i sinifi giiclerinin, anti-fasist cephelerin politik énderliginin
ve Sovyet Kizil Ordusu’nun belirleyici askeri roliiniin bir sonucu olarak, savas
sonrasinda Dogu Avrupa’da bir dizi is¢i sinifi hikimeti iktidari ele gecirdi. So-
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Tuyleri yeni palazlanan bir sosyalist Glkenin Nazi Almanyasini yen-
mesi gibi ¢ok dnemli gergek diinya tarihinin gidisauni degistirdi.
Egder bir emperyalist tlke (6rn. ABD) fasistleri tek basma yenmis
olsaydi, diinyanin bugiinkiinden cok farkli olacag asikardir. Eger
kisi bugiin nikleer donanimli ABD 'nin saldirganhigini gorebiliyor-
sa, sosyalist bir karsi dengenin olmadigini distinsiin. Kapitalist ve
sosyalist kamplar geliskisinin olmadigi, ana celiskisinin i¢c emper-
yalist rekabet oldugu nikleer silahli bir politik diinya disinsin.

C. Kiilt ve insan

Khrushchev’in yaptigi suclamalarla, gergekligin, Stalin’in 1953’deki
6limine dek bir paranoid ve irrasyonel olduguna gelindi. Herhangi
hakh bir su¢ unsuru bulunmadan parti makamlanni 8ldirtmuis ola-
bilir. “Doctor’s plot” (Doktorun Entrikasi) planh bir hareket ola-
bilirdi. Ve herhalde tek de degildi. “ Geri yuvarlanan komiinizm”
lizerinde odaklanan Soguk Savasin ¢ikmasi ve yenilenen emperya-
list saldirida, Stalin’in gegmisteki a>Tu yontemlere olan egilimi ba-
rizdi ve zarar veriyordu.

Bir kere daha dénemin anlasilmasi bireysel temizlik ve mahkeme-
lerde degil, diinyanin karsisina gikan ana politik ve sosyal sorun-
larda yatmaktadir. Paranoya ve irrasyonellige dayali bir analiz,
politik sahanin igindeki psikolojik faktdrlerin dtesine gegemez.

Savas sonrasi dénemde Stalin liderliginin problemleri psikolojik bo-
zukluktan daha ciddidir, ve daha fazla sondaj istiyor. Ben ana so-
runun Stalin’in sosyahst-yapilanmada 1945’ten sonra baska bir
buyik, niteliksel sigrama yapmakta yetersiz kalmasi oldugu éner-
mesini yapacagim. Bu, politik ¢izginin bir sorunudur, ama Kisinin
ve cevresindeki parti liderliginin ideolojik yetersizligiyle ve dogma-
tizm ve idealizme olan egihmleriyle birlesmistir.

Stalin’in birinci politik hareketsizligi, savastan sonra diinyadaki yeni
guc dengesinin getirdigi karmasikhklan ke%ramakta yetersiz kah-
sidir. Genelde, savastan sonraki dis politikanin dayandigi sapta-
ma, dinyadaki itici giicin emperyalistler arasi rekabet degil, iki
toplumsal sistemin arasindaki miicadele olduguydu. (Bak. Taub-
man, 1982). Bu, 1949°daki Cin Devrimi'nin nihai zaferine kadar
net degildi, ama Sovyetler bitiin guglerini, baris¢il birlikte yasama
ve bu énemli degerlendirmeye dayanarak Soguk Savasin tersine gev-
rilmesine verdi.

guk Savas’in baslamasiyla varliklarini strdirebilmek icin ydnetimlerini su ya
da bu oranda pekistirmek ve Sov-yetler Birligi ile ittifaklarim gt¢lendirmek du-
rumunda kaldilar. Bu, dinyada yalnizca lek bir sosyalist dlkenin bulundugu
savas oncesi durumun ardindan 6nemli bir gelismenin, sosyalist uluslar toplu-
lugunun olusmasinin temelini mustuluyordu.
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Ama Stalin yeni durumun karmasikhklanm timuyle kavrayama-
di, emperyalistler arasi rekabeti ve emperyalistler arasi savaslarin
tehlikesini abartti. Emperyalizmin igindeki c¢eliskilerin sig bir kav-
ranisina isaret eden, ingiltere’nin ABD’den ayrismasi gibi hayalle-
re sigindi. Stalin, ayni zamanda sosyalizmin icindeki celiskilere de
tek yanh bakti. Yugoslavya’yla farkhhkian ele alisi, sosyalist kamp-
taki esitsiz gelismenin buttnsel algilanisina dayanmiyordu. Genel-
de, diinyaya tek tarafli bakma egilimi Stalin’e atfolunabilir,
Avrupa’daki baslaticilan ve taraftar olmayanlar icin Gorbachev’-
in hedef aldi§1 Sovyet Dis politikasindaki durgunluga katkida bu-
lunmustur.

Stalin’in savastan sonraki domestik politikalan, onun sosyalist ya-
ptlanma teorisine de yansimistir. Economic Problems o f Socialism
in USSR (SSCB’de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlari, gcev.) ilk de-
fa 1952’de yayinlandi, fakat bir modern sosyalist ekonominin kar-
masikhklarinin hakkindan gelmekte vyetersiz kaldi. 1950’lerin
SSCB’si 1930’larm SSCB’si degildi. Ekonominin endistriyel taba-
m zaten yerindeydi ve sasirtici kisa bir yeniden yapilanma siresin-
den sonra Sovyetler Birligi bitiintyle yeni bir soruyla karsilasti.
Tim Uretim sireglerinde bilimsel ve teknolojik devrimin en son asa-
malarini kapsayan temele dayali sosyalist yapinin temelleri nasil
atilacak?

Bu problem, 1981’deki 26. Parti Kongre’sine kadar ele ahnmadi,
ancak, Stalin’den sonraki her Sovyet lideri bununla ugrasti. Khrush-
chev buyuk gdsterisle “goulash komiinizmi” ni denedi ve basarisiz
oldu. Brezhnev “geliskin sosyalizm” disuncesini ve bunu basar-
mak icin bir ekonomik reformlar zinciri getirdi, ama bunlari uy-
gulamaya koyamadi. Sovyet ekonomisinin 1970’lerdeki durgunlugu
(gorece olarak tabii, ¢unkl batidaki ortalamadan hala daha hizh
buylyordu) asin merkeziyetcilige, Gretim Uniteleri ve yerel Sovyet-
lerin sorumluluk eksikligine baghydi, randimamn nitelikten ¢ok ni-
celigine, ve tuketim mallarindan ¢ok agir makinalara onem
veriliyordu. Merkeziyetcilik, agir sanayii iretimine vurgu, ve temel
makina dretimi Blyuk Sicrayis, zamaninda gerekliydi ama, Gor-
bachev’in reformlarimn ve yeniden yapilanma politikasimn gdster-
digi gibi Savas sonrasi donemin kosullarina uygun disen bir stratejik
odak degildi.

Stalin’in asin-merkeziyetciligi, ekonomiye uygulandigi kadar. Ko-
minist Partinin ve diger politik kurumlarin fonksiyonlanna da uy-
gulanims gibi g6riintyor. 1930’lann kosullannda ve savas sirasinda
partinin karar mekanizmasina genis bir katihm diizeyi mimkin ol-
mayabilirdi, ama savastan sonra bu dlizeyin azaltilmasi icin bir ne-
den yoktu. Merkez Komite’nin, 1939 ve 1953 arasinda, onbes yil
toplanmayi basaramamasi, sosyalist demokraside ciddi bir kopu-
su gdsteriyor. 1970’lerde partinin kolektif liderliginin restore edil-
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mesinde az micadele oldu, ama Gorbachev parti organlarmm
edilgenligini belirtmekte atik davrandi ve parti-ici demokrasiyi can-
landirma araci olarak, 1930’lardan beri en belirli temizlikleri ger-
ceklestirdi.

Glasnost gereksinimi, kokleri Stalin’e uzanan kesin bir ideolojik
icatih§a isaret ediyor. Stalin’in gizliligi emperyalist ¢ember'done-
minde iyi hizmet vermis olabilir, ama modern elektronikle, is¢i sI-
nifimn blyiyen karmasikhigiyla ve yeni cagin artan talepleriyle
uyusamaz. Uydu iletisimi ¢caginda, ideolojik micadele global dii-
zeyde verilir ve genis bir enformasyon yelpazesi gizli tutulamaz.

Stalin’in felsefT ilkelligi, savas sonrasi sosyalizmin taleplerini kar-
silamakta yetersiz kalmistir. Kenneth Cameron’un yazdigi gibi, Sta-
lin’in genetik, dil ve “superstructure” konulan uzerindeki gorusleri,
¢ogunlukla dstiinde durmaye bile degmez (Cameron, 1987,
112-120). Ama sorun, Cameron’un zannettigi gibi temelde ydontem-
bilimsel degil, politiktir.

Stalm, 1929’da sosyalizmin pekistirilmesi yoniinde zamamnda bir
girisim yapti, ama 1950’lerde, bdyle bir girisimi zamaninda yap-
makta basarisiz oldu. Stalin, diinyada sosyalizme ilk gecisi yonet-
mesi agisindan 6nemli oldugu kadar, ikinci Biyuk Sigrayis’i
durdurmaktan da sorumludur.

SONUCLAR

1956°’da Anna Louise Strong, “ The Stalin Era” (Stalin Dénemi)
Uizerine, W.E.B DuBois’'mn “okunmaya deger” buldugu kitabm-
da yaziyor (DuBois, 1957):

Sanirim geriye baktiklarinda insanlar, o yillara, “ Sta-
lin Donemi” diyecekler. Onmilyonlarca insan diinya-
nin ilk sosyalist devletini kurdular, ama miman oydu.
Koylu tlkesi Rusya'mr. bunu yapabilecegini sdyleyen ilk
ses onundu. O zzmz.r'aan beri, onun izi hepsinin, tim
kazanimlann ve tim kétiuliiklerin Gstinde mevcuttur.
(Strong, 1956, 9)

Soguk Savasa kadar, bu “Stalin Donemi”rin kiymeinin, ulusla-
rarasi isci-smifi hareketi ve diinyadaki anti-fasist demokratik glic-
ler tarafindan takdir edildigi ¢ogu kez unutuluyor. Sovyetler
Birligi’nin sosyahzmi kurmakta oldugu ve tim hatalanna karsin
sonuclarimn pozitif oldugu tzerine Tek soru bile yok. Herkes yam-
hyor mu? Claudin’in (1975) iddia ettigi gibi, Stalin herkesi kandir-
may! basardi mi?

1880’lerin basindan 1930’lara kadar, sosyalizm projesi yalnizca bir
fikir ve cabaydi. Paris Komunl ve Macar Devrimi is¢i-simfimn ik-
tidarini yakaladi ama elinde tutamadi. 20. yizyihn basinda, sos-
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yalizm tim Avrupa proletarya partilerinin amaaydi. Bu devrimler,
istedi§i sonuca ulasmaymca, slipheciler, Rusya gibi geri bir kdyli
llkesinde sosyalizm umudunun olmadigmi sdylediler. D6niip ba-
kacag! sosyalist mittefikler yoktu ve pratikte sosyalizmin kapita-
lizmin yerini alacagi konusunda da uygulamada kanit yoktu.
Bolsevikler iktidari aldiktan 10 yil sonra, emperyalist kusatma al-
tinda ve savas oncesi kapasiteye yeni ulasmis bir ekonomiyle, dev-
rimci Rusya’mn bir 10 yil daha gidecegi hig bir sekilde acik degildi.

Tabii, dinyada sosyalizmin kurulmasinin yalnizca negatif bir olgu
olduguna inananlar, Sovyet sisteminde saygiya deger bir sey bula-
mazlar; Rusya’da sosyalizmin herhangi bir bicimini (kapitalist bir
ekonomiyle parlementer “sosyalizm” disinda herhalde) kabul et-
meyeceklerdir. Ancak Stalin dénemi, ideolojik olarak fazla haksiz
yargilamayanlar icin, inanilmaz niteliksel ilerlemeler dénemi ola-
rak degerlendirilecektir.

Stalin ve Bolsevikler sosyalizme gecis icin maddi temeller yaratma
ve Sovyet ulusunu emperyalist dismanbdm mayin tarlalan iginde
yonetme merkezi sorununu ¢ozimlediler. Halklarin ve kaynakla-
nn ve bir dizi iyi zamanlanmis taktik ittifakin misli gértilmemis se-
ferberligi ile, Stalin’in Sovyetler Birligi diinyadaki en glicli savas
makinasini, fasizmi yenmede belirleyici bir rol oynamaya, diger
uluslann sosyalizmi kurmasina yardim etmeye ve sosyalist uluslar
toplulugunda merkezi gii¢ haline gelebilmeye muktedir oldu.

Kapitalist dinya depresyondayken, Sovyet ekonomisi Stalin’in li-
derligi altinda limitlerin 6tesinde gelisti. Kéyli bir ulustan yeni bir
Sovyet is¢i simfi ¢ikti. Herkesin isi ve temel insani hizmetleri ga-
ranti altina alindi. Blyik bir kultur devrimi ilk kez olarak Sovyet
kitlelerinin okuma yazma 6grenmesini ve temel egitimini sagladi;
Ulkedeki ana demokratik kurum olan sovyetlerin politik kapasite-
leri guglendi. Sovyet uluslari ve ulusal kaltur gelisti. Stalin’in li-
derligi temeldi ve kisisel niteliklerinden bir ¢gogu-politik sorunlan
net olarak gérebilme, kararlihk ve proletarya devrimine tartisma
kabul etmez baglihk — Sovyet is¢i ssmfinm olgunlasan bilincini yan-
sitiyor ve ona hizmet ediyordu.

Tamuyle yeni bir Gretim bigiminin lekesiz ve hatasiz ¢ikacagim dii-
sinmek idealizmdir. Marx’in belirttigi gibi, sosyalizm zorunlu ola-
rak “rahminden cikacagi eski toplumun dogum izlerini tasiyacak”
(Marx, 1966, 323) ve kendi celiskileri olacaktir. Uretimin her yeni
biciminde oldugu gibi, sosyalizm bir kerede ortaya ¢ikmayacak, fa-
kat asamalar halinde, yeni egemen sinif, is¢i sinifi, Gretim glcleri
tizerinde kontroll saglayip kapitalizmin kahntilarim arindirdikca
kurtulacaktir.

Ancak Sovyet sosyaliznQinin kaginilmaz yetersizlikleri Uzerinde, ulu-
su u¢ onyil boyunca yoénetmis birinin ciddi hatalarini gégislemek
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zordur. Stalin gevresinde “kisilik kiltd” , sosyalizmin blyimesini
ve sosyalist demokrasiyi ciddi sekilde aksatti. “ Kisilik kiltd,” car-
piklasmis kahramana tapinmaktan daha 6te bir seydir. Kollektif
surecin ve sosyalist gelismeyi yonetecek kurumlann kurulmasindaki
basarisizhgi dogurdu. Sorun, yalniz Stalin dénemiyle sinirlanma-
di, Sovyet sosyalizminin buginiine geldi ve diger sosyalist hiikiimet-
leri de etkiledi.

Sovyet toplumunu bu kadar uzun sire karakterize eden gizlilik, ku-
rumsal katilik ve Stalin ¢evresindeki kilt, 1930’larda ve Il. Diinya
Savasl sirasinda anlasilabilir bir seydi ve hatta tarihsel acidan “ge-
rekliydi” . Ancak savastan sonra tretimi engelledigi ve niteliksel agi-
dan zararh oldugu kanitlandi. Stalin’in fesat tertibi endisesi
paranoya noktasina ulasti. Savastan sonraki yillarda, yeni ve daha
esnek kurumsal yapilarin sosyalizmin yeni ve daha yiksek bir asa-
masina geciste gerekli oldugunu kavrayamadi. Kollektif liderligin
ve modern sosyalist bir ulusun talep etti§i demokratik kurumlann
olusturulmasinda yetersiz kaldi. En acik ideolojik ve kuramsal tar-
tismalari yureklendirmedi ve en kansik kuramsal sorunlan basit fi-
kirlerle ve isletme mantigiyla ¢6zimlemeye kalkisti. Stalin, bir siire
Sovyet toplumunun déntstimind durdurdugu icin dogmatizm ve
katihgin simgesi haline geldi. Bir ¢ok ydnden, savas sonrasmin Sta-
lin’i, en ¢ok 1970’lerde konusulan ve Mikhail Gorbache\”in reform-
lanmn hedefi olan Sovyet toplumunun duraganhgdim miras bu-akti.
Bu, sosyalizmden “sapmamn” bir bigimi degil, fakat sosyalizmde
sdren bir egilimin yansimasidir. Tarihsel gelisim siireclerinde bir asa-
manin istemlerini karsilayan kurumlar, gelisimin yeni bir asamasi-
nin ayak bagi olurlar.

New York City Ceviri: Ali Yucel
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Turkiye’de Kirt Sorunu

Michael M. Gunter
Middle East Journal Summer 1988 sayisindan cevrilmistir.

KUrtIer Uzerine bir ¢cok basarili ¢calisma olmasina karsin/» bun-
larin ¢cok azi, Kirt nifusunun % 50’sini olusturan Tirkiye’de-
ki Kurtler Gizerinedir.P) Bu akademik ilgi tedirgin edicidir. Cunku
bazi kurtlerin Turk hikimetine karsi igten ice duydugu antipati,
son yillarda siddet eylemlerine déntusmustur.

Tirkiye’nin dogusunda siirmekte olan ‘Kirt ayrimcihgi inadim’
acgiklamak icin, 1979 yilinda CIA’in yazdi§i bir rapordan sdyle bir
alinti aciklayici olabilir:

“Kdrtlerin ayri kimlik kazanma distncesi Turk hikime-
tinin segcme veya bastirma denemelerine karsin énemli bir
dusus kaydetmedi. Kirt dili bayuda ve gizlice basilan Kirt
edebiyat kitap ve dergileri, Kirt bdlgelerinde el altindan
edinilebilmekte. Son yillarda Kirt otonomisi ve dzgurli-
gu dislincesini yaymak amaciyla birgok legal kiiltiirel der-
nekler ve gizli kurtulus hareketleri kuruldu.

Turkish Daily News sahibi ve basyazari Tlhan Cevik “Dogu Ana-
dolu’da Birseyler Oluyor” bashkh makalesinde soyle diyor:

“Slphesiz, bolgedeki durum su an ¢ok ciddi. Turk Silah-
Il Kuvvetleri birlikleri strekli alarmda ve giin boyu gliven-
lik operasyonlari yapilmakta. Resmi agiklamalara gore,
ayrilikgr terdristler bazi komsu devletler tarafindan ko-
runup egitilmekte isyancilar bélgede her tiirlii eylemin
icindeler ve genis glivenlik dnlemlerine ragmen ¢ok aktif-
ler. Duzenli olarak askeri birliklere, jandarma karakol-
larina ve hatta cezaevlerine baskin yapiyorlar.

Bu ¢cahsmanin amaci su anda fiilen varolan Tirkiye’deki Kirt so-
rununu Tark otoritelerinin bakis acisindan incelemek. Temel ola-
rak Turkiye Kartleri varolan hikiimetten hosnut ve Turkiye’de ve
disarda yasayan Kirt’lerden yana degiller. Aynca Turkiye’deki Kiirt
sorununda dis destekli kiskirtma ve cesaretlendirmenin roll de in-

Michael M. Gunter, Tennessee Teknik Universitesi’nde Siyasal Bilimler Profe-
sorl ve “Pursuing the Just Cause of Their People” : A Sludy of Coniemporary
Armenian Terrorism’in yazaridir.



Kirt Sorunu 67

celenecek. Ozellikle son yillarda ki Tiirkiye aleyhtari terérizmde ka-
barik dosyasi bulunan Ermeni guruplar vb. kadar SB ve Suriyenin
rolleri de incelenecek.<5)

Kirt nifusu hakkinda kesin ve net vferiler yok. Fanatik Kdirtler 12
milyonu Tirkiye’de olmak tizere 26 milyon Kirt oldugunu iddia
etmekte.<*> Bunun yanisira etnik olaylarda uzman Avustralyah bir
gazeteci “ Tirkiye’de yaklasik 15 milyon Kirdin oldugunu” sdy-
luyor.<’>Turkiye’deki durum hakkinda 1970’lerde yazan Kirt ya-
zar Kendal (Nezan) bilinen zorluklardan dolayi veri toplamamn ¢ok
guc oldugunu, bu yizden Kirt niifusu hakkinda var olan bilgilerin
dogru olmama olasiligini belirtiyor.

Ayrica, Kirtlerin yasadigi tlkelerde, devlet de Kirtleri malum ne-
denlerden 6tiiri oldugundan az gdstermeye de ¢ahsiyor olabilir, 6 r-
negin David McDowall soyle diyor: “Tirkiye’deki nufus
sayimlarinda yalnizca Tirkce konusamayan Kirtler resmi olarak
Kirt sayilmakta, bu da sayilarini ¢ok az gostermektedir.™ Ken-
dal’in da belirttigi gibi, “Tirk hikimeti rakamlari disirirken bazi
milliyetci gruplar da abartmakta.” ¢ 1984°de ingiliz basinin de-
neyimli Turkiye gozlemcisi David Barchard soyle demisti: “ 47 mil-
yonluk Tirkiye’de yaklasik 8 milyon Kirtce konusuyor.” I'»

Tum bu farkh nifus tahminlerine bakarken, birgok Kurdiin de asi-
milasyona ugradi§i gézonine alindiginda da Tirk hiikimetinin,
baskalarinin “ Kirt” diyecegi kisilere neden israrla “ Tirk” dedigi
de cok anlamsiz degil elbette. Ornegin ismet inéni ashnda bir et-
nik Kirttir.*'-> Ancak onun bu Kiirt gegmisi inénii’niin Kiirtgiiliik
iddialanna karsi gl¢la bir Tark milliyetciligi tavri takinmasina en-
gel olmamistir. 1920’lerde Tirkiye’nin dogusundaki Kiirt ayaklan-
malarini hatirlatarak inéni sdyle demistir: “ Yalnizca Tirk ulusu
bu Ulkede etnik ve ulusal hak talebinde bulunabilir. Baska hichir
unsur bu hakka sahip olamaz.

Cagdas Turkiye’de, suphesiz, tarihsel olarak etnik Kirt olan bir-
¢ok insan asimile olmus ve bugln Kirtce bile konusmamaktadir.
Osmanb dénemindeki parcalanma déneminin kaynaklhk ettigi Ke-
malist ideolojinin ulusal birlik ve toprak bitinltgu ilkesi disunil-
diaginde, Tirk hikimetinin Kirt nifusu Gzerine yapilan tahminleri
desteklemedeki teredditt anlasilabilir. Ancak, 6te yanda, bazi
Tirklerin iddia ettigi, Kurtlerin ashnda Tirk kéklerini unutmus
“dag Turkleri” oldugu dustincesi entellektiiel olarak kabul edilemez.

Buglnin Arka Plani

Eldeki bilgilere gére, 1950°de baslayan ¢ok partili sistem Kirtlerin
kendi durumlanni gelistirme olanagi sagladi.<"*>Tim Tirk vatan-
daslari oy verme hakkina sahip oldu ve Kiirt segmenler bu sayede
gercek bir secim giicii ele gecirdi. Ozellikle, yeni Bashakan A. Men-
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deres’in Partisi DP bu genis kitlenin destegini alabilmek igin cok
ugrasti.

27 Mayis 1960°’daki askeri darbeden sonra, devrik Menderes bazi
Krt politikacilarin giclerini Kirt 6zgurliga icin kotuye kullandi-
gini iddia etti. Bu itham abartiimis bile olsa, askeri hiikimet Hazi-
ran 60°da 485 civarinda Kurdu tutukladi ve aylarca gdzaltinda tuttu.
Bunlardan en etkin 55 tanesi bati Anadolu’ya 2 yilhgina sirgiine
gonderildi. Bunlardan biri hari¢ tumi Menderes’in partisinden-
di."5)

Bu arada Kendal’a gdre, yeni askeri hikimet Kurt kdy ve kasaba
isimlerinin Tlrkgelestirilmesine agirlik verdi.Nisan 61’de, cun-
ta lideri Komutan Girsel, Serif Firat’in yazdigi bir kitab1 évmeye
koyuldu. Kitapta, Kirtlerin Turk kokenli oldugu anlatiliyordu. Bir
ay sonra da, Kirtlerin ayriliklarini ve kimliklerini ilan ettigi Mar-
din, Deykir, Siverek, Diyarbakir, Bitlis ve Van’da gosteriler yapil-
di."7)

Varolan rahatsizliga ragmen, yeni Tirkiye Anayasasi (1961) daha
cafdaslasarak konusma, basin, dernek kurma haklari vb. sivil 6z-
gurlikleri daha da genisletti. Tlrk bolinmezligini tehlikeye disi-
recek bolgesel veya etnik derneklerin kurulmasini yasaklayan yasa,
varligini korumasina ragmen, Tirkiye Kirtleri yeni 6zgirliklerden
yararlandilar. Diyarbakir’h bir Kiirt olan Dr. Yusuf Azizoglu Ye-
ni Tirkiye Partisi liderlerinden biri oldu. 1962’de kisa bir donem
icin, yeni inéni hikkiimetinde saghk bakanhdi yapti. “Bélgecilik”
iddialariyla istifaya zorlanana dek, dogu’da bir ¢cok hastahane ve
dispanser kurdurdu.

Tirk basini da Kirt sorununu tartismaya baslamisti. Baris Dun-
yas! adh liberal bir gazete 1962°de Musa Anter’in Kirt dili, edebi-
yati ve folkloru Gzerine yazdigi makaleleri yayinlamaktaydi. Ayni
yil Eylil ayinda, istanbul’da Turkge-Kiirtge olmak (izere iki dilde
basilan bir dergi Dicle-Ftrat ortaya ¢iktl. Birka¢ sayidan sonra ya-
saklanmasina ragmen, yerini Dicle Kaynagi, Deng (Ses), Riya Me-
ye (Yeni Yol) adh yeni dergiler aldi. Ancak onlar da tek tek
yasaklandi.

Ayni siralarda Turk basini da gelenekg¢i ve milliyetci Molla Musta-
fa Barzani’nin liderlik ettigi Irak’taki Kirt ayaklanmalarina genis
yer veriyordu. Suphesiz, Irak’taki Kirt ayaklanmasi birgok Tirk
Kirdune’de cesaret vermisti. Gergekten de 1965°’te milletvekili Fa-
ik Bucak adh Urfa’h Kirt bir avukat tarafindan Tirkiye Kiirt De-
mokratik Partisi kurulmus, 6rnek olarak da Barzani’nin Kirt
Demokratik Partisini almisti.

Tiirk soluda legal olarak 1960°da Turkiye Is¢i Partisi adi altinda
orgltlenmis ve 1965°de parlamento’da 15 koltuk kazanmisti. Agir
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agir Kirt sorununa ilgi duymaya baglayan TiP, nihayet Ekim
70°deki 4. kongresinde soyle bir degerlendirme yapiyordu:
“Tirkiye’nin dogusunda bir Kirt Halki vardir... Ve egemen sinifi
temsil eden fasist otoriteler, bu Kurt halkini, genellikle kanh bir
bastirmaya donlisen asimilasyon ve yildirma politikasina maruz bi-
rakmislardir.

Tirk politikasi baglaminda, bu tek agiklamaydi. Daha &nce Tirk
parlamentosundaki hicbir yasal politik parti, Turkiye’deki Kurt hal-
kinin varhigini agikca tanimamisti. Haziran 71°de, yeni askeri des-
tekli hilkiimet TTP i dagitarak liderlerini hapse attirmisti. Suglarinin
bir bélumu de, Krtler lehine ayrihkgi etkinlikleri savunmasiydi.

Kurt dernekleri illegal kaldiklari icin kurtler dogal olarak sol hare-
ketlere dogru cekilmisler ve bu gruplar iginde orantisiz bir sekilde
temsil edilmeye baslamislardir. Gercekten o giinlerde radikal Turk
gencliginin en taninmis iki ismi Deniz Gezmis ve Mahir Cayan da
Kartti. ikisi de * bir Kirt halki” ndan agikca sozetmelerine ve Tiirk-
iye’nin dogusundaki Kirtleri baskaldirmaya tesvik etmelerine rag-
men Gezmis ve Cayan Kurt milliyetgisi olmaktan cok radikal
marksittiler. ikisi de 1972’de &ldii. Gezmis idam edildi. Cayan as-
keri komandolar tarafindan vurularak oldaruldd.

1969°'da Ankara ve istanbul’da, ardindan da Dogu’da Kiirt entel-
lekttelleri, cogunlugun ilk legal Kiirt 6rgiti diyebilecedi bir drgit
olan Devrimci Dogu Kiltir Ocaklan’m (DDKO) kurdular. DDKO,
ayhk biltenlerinde dogunun ekonomik sorunlarini, Kirt koylile-
rinin Gzerindeki aga ve seyh baskisim, dogu Anadolu’daki Tirk or-
dusunun “vahsi ve siddet dolu” tavirlanm tanisiyordu.
1960’lardaki bitin bu Kiin huzursuzlugu, Tirk ordusunun 12 Mart
71°deki dolayh midahalesine neden olan istikrarsizhk ve teroriz-
min yalnizca gorece ufak bir bélimuni ifade ediyordu. Diizen sag-
lamak amaciyla ydritilen c¢alismalar sirasinda askeri destekli
N. Erim hikumeti birgok sorun icinde Kirt sorununu sayarken soyle
bir tanimlama yapmisti:

“ Kurt milliyetciligi, Tirk hikiimetini tehdit eden asir1 sag ve asiri
sol politikay! birlestirmistir.

Adalet Bakani ismail Arar parlamento’da yaptigi bir konusmada
Kirt bagimsizhigim amaclayan Kirt hareketinin Irak Kurtleri lide-
ri Barzani’yle isbirligi icindeki. Dogu bloku ulkelerinden silah sto-
fu yapmis oldugunu iddia etti.*”*

Sonraki aylarda Kirt eylemcilerinin hemen hepsi yeni hiikiimetin
tutukladi§ terdristlerin arasindaydi. Diger birgok radikal Tirk &r-
gutleri yaninda DDKO da yasaklandi. Radikal tiirk solundan ge-
len bircok protesto ve eyleme ragmen, 1973 yazina dek Tirkiye’de
guvenlik saglanmisti. Siyasi partilerin tekrar cahsmasina izin veril-
mis ve ayni yilin glzinde segimler yapilmist.

Bununla birlikte Turkiye’nin ¢ok partih sisteminden istifade eden
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Kirt politikacilar, yeniden kendilerine en cazip gelen partiye des-
tek vererek aktif rol oynayabilmislerdir. 1970’lerde bir sure icin,
yeni bir SD parti olan B. Ecevit’in CHP’si bircok Kurt lidere cazip
gelmistir. Gercekten de, 1973 secimlerinden 6nce Ecevit dogu ana-
dolu turu atarak, dogunun sorunlarma 6zellikle egilece@ine dair s6z
vermistir. Ancak 1977 secimlerinde, bir¢cok Kdrt lider istedikleri yere
gelemedikleri igin Ecevit’ten ayrilmistir.

Kirt solu da benzer bir ayrihigi, Turkiye’nin diger sol-kanat parti
ve orgltleriyle yasadi. Elbette, ilkesel olarak, Turk solculari Kiirt-
lerin ekonomik ve kilturel ezilmisliklerini taniyorlardi. Ancak, bu
solcular ¢dzimiin Tirk proletaryasinin 6nderliginde gerceklesecek
bir sosyalist devrim olacagini savunuyorlardi. Ve varolan kosullar-
da, Kirt milliyetgiligini 6n plana ¢ikarmak uygun degildi, hatta ge-
rici bir talepti. Bdyle bir durumla yiizyize gelen bir ¢ok kirt, Turk
parti ve derneklerinden ayrilarak, 1970’li yillarin ortalarindan sonra
kurulan Kirt gruplarina girdiler... ("9

Politik Kiirt Orgitleri

1970 ortalarinda, eski DDKO (Dogu Devrimci Kiltir Ocaklari),
DDKD (Devrimci Demokratik Kultir Dernegi) adi altinda yeniden
drgutlendi. Ancak tiim kart solcularini birlestirme cabalan basari-
Il olamadi. DDKD nin bazi subeleri calismalarina bagimsiz olarak
devam ederken, digerleri yeni olusmaya baslayan politik drgutle-
rin kontroll altina girdi.

TKSP - Tirkiye Kirdistan Sosyalist Partisi, 1971 de kapanan TIP’in
bazi Uyeleri tarafindan 1974 de kuruldu. Parti ayni zamanda
1975°’den 1979’a kadar yayinlanan aylik dergileri nedeniyle Riya
Azadi veya OzzirlikYolu olarak dataninmisti.Az sayidaki kentli
isci ve aydin taraftarlari thmh sosyalist ve ulusgu hedefler sa-
vunuyorlar ve is¢i sendikalarinda ve 6gretmen birliklerinde kismen
etkili oluyorlardi. Partinin genel sekreteri Kemal Burkay halen is-
veg’te surglinde yasamaktadir.

ilgingtir ki, TKSP Kirtlerin “Demokratik bir sistemde, esitlik il-
keleri saglandiginda Turklerle birarada yasayabilecedine” inanmak-
tadir. Ayrica “ya Turkiye’de federe bir devlet olusturulacak ya da
Kurt halki kendi bagimsiz devletlerini kuracaktir... Zaman ve ta-
rihsel gelisme bunu belirleyecektir.” 1980 askeri darbesinden son-
ra bir cok TKSP (yeleri tutuklanmistir. Digerleri, genel sekreter
gibi yurtdisinda siirgiin yasamaktadir. Bu yiizden simdilik 1lmh Sov-
yet yanlisi bu partinin gelecegi belli degildir.

PKK, Partiye Karkaran Kiirdistan veya Kiirdistan isci Partisi ayri-
ca Apocular olarak da adlandirilan bu parti Turkiye’de 1970 ve
1980’lerde varolan en radikal siddet yanlisi Kirt hareketidir.'*”
Son dénemlerde bazi Tirkler de bu partiye girmistir.
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Grup, Ocalan ve 17 Kirt (iniversite 6grencisinin 1974’de Ankara’-
da yaptiklari toplantilar sirasinda olusmus ve ilk olarak Ankara De-
mokratik Yurtsever Yiiksek Ogrenim Dernegdi adim almistir.
Programi1 Marksizm-Leninizm ve asirt milliyetciligin bir karisimi-
dir ve nihai hedefleri, Turkiye, Irak, iran ve Suriye’deki Kirt bol-
gelerini kapsayan genis bir bagimsiz KUrdistan devleti kurmaktir.
SB’ndeki kiglik Kirdistan bélgesinden hig s6z edilmiyor olmasi il-
gingtir.

1970 ortalarinda olusumundan kisa bir siire sonra grup dogu ve gi-
neydogu Anadolu’da bélgesel drglitlenmeler olusturmustu. 1979’da
resmi olarak PKK’y1 kurdu ve doguya giderek Turk hiukimeti ve
devleti savunan “ feodal” Kirt unsurlara karsi silahh miicadeleye
basladi.

PKK’mn “kurtarilmis bolge” ilan ettigi bazi bolgelerde bir kag Kiirt
koylisti PKK’ya kendi kurtaricilari olarak bakiyordu muhtemelen.
Ancak hemen her Turkiye’li Kirt, PKK’mn siddet taktiklerini red-
dederek bunlari vahsi, sorumsuz ve pervasiz olarak nitelendirmis-
tir. Ayrica, PKK’nin uyguladigi siddet, Tirk ordusunun sistemli
saldirisini provoke etmistir. 1981°de PKK (yesi oldugu iddiasiyla
2000’den fazla insan tutuklanmis, bunlarin 447’si toplu davalarda
G.Dogu Anadolu’yu “bagimsiz” kilmak igin “silahh cete” olus-
turma iddiasiyla yargilanmisti.< >

447 uye hakkindaki resmi sugclama, PKK’mn bagimsiz Kirdistan’i
kurmak icin her turlu yolu uygulamaya kararh genis bir Kirt ér-
gutlenmesi olduguydu. Siddet eylemlerinin baslamasindan bu ya-
na, parti 243 kisiyi 6ldirdi. Oldirulenlerin cogu geng (18-25 arast),
disik egitimli isciler, ciftgiler ve cobanlar ve issizdi -bu tamm, yas
disinda, bélgedeki bir ¢cok insani tanimlamaktadir. Pani, mali kay-
nagini gasp ve tehditle elde etmekteydi. “ Tlrkiye’deki eroinin bi-
yiuk bir béliminin G.Dodu Anadolu’nun dadlik bdlgelerinde
Kirtler tarafindan Uretildigi”, “trafigi dizenleyenler ve ayrihkgi
Kurtler arasinda bir iliskinin” var oldugu iddia edilmektedir. Turk
kaynaklar, “ayrihk¢ilann 6zellikle uyusturucu ile silah degis toku-
sunu yapmaya istekli oldugunu” séylemektedirler.”*»

Tutuklamalar, operasyonlar ve izolasyon nedeniyle gerilemis bile
olsa PKK’in eylemleri devam etti. Ornegin 6 Nisan 1980°de, Sidon-
Libnan’da dizenlenen bir basin toplantisiyla ASALA’yla isbirli-
gine girdiklerini deklare ettiler. Bagimsiz Tirk Kirdistani sinirla-
nmn blyik bir bdlima, bagimsiz Tirk Ermenistam’mn topraklanm
kapsamasi gozardi edilse bile, Kirtler ve Ermeniler arasinda tarih
boyunca varolan diismanlik nedeniyle bu isbirligi deklarosyonunun
uygulanmasina sipheyle bakilmaktadir.* "’ Ma>is 83 ve Ekim 84’de
Tirk ordusu Kuzey Irak bolgesine girdiginde ASALA iyeleri PKK
gerillalari ve diger Kiirt gruplariyla birleserek Turk ordusuna karsi
savastilar.
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Tirk ordusunun bu saldirilarini ve Agustos 86 ve Mart 87’deki di-
ger iki saldirtyr provoke eden durum 1983 baslarinda olusmustu.
Turk istihbarat kaynaklari 12.000 kisur Kirt gerillasinin Turkiye-
Irak sinirinda yaklasik 70 km.lik bir alana yayildigini saptamis-
t1."~* Her ne kadar, bu Kirt gerillalarinin cogu Mesud Barzani’-
nin yonettigi KDP Uyesi olsalar da, PKK’nin gl¢li elemanlar
kendilerine kandaglari arasinda siginak bulmustu. irak ordulari do-
guda iran’la savasmakla mesgul olduklari icin, Kiirtler sinirdaki
kayalik bolgede dilediklerini yapabiliyordu. Ornegin PKK militan-
lan Irak’taki siginaklarindan g¢ikarak kolayca Giineydogu Anado-
lu, ozellikle de Hakkari bdlgesine sik sik saldiri
diizenleyebilmekteydi. Bu bdlgede Kirt ulusgulugunu empoze et-
meye calisiyorlardi. Para, yiyecek ve diger gerekli malzemeyi cali-
yor ve Turk kamyonlarina saldiriyorlardi. Mayis 1983’de PKK
militanlar bir Tirk béluginid basarak g eri éldirip bir subayi da
yaralamislardi. Turk hikimeti durumun ciddiyetini kavrayarak,
Irak’m izniyle sinirin 6tesine bir saldiri diizenledi. Turklerin belirt-
tigine gore, Kirtler derhal kamplarini terketti. Saldiri her iki ta-
raftan birer 61U ve kirt kamplarinin imhasiyla sonuglandi. Ancak,
gerillalarin bildirdigine gore, yizlerce Kiirt 6lmis ve 2000 Kisi tu-
tuklanarak mahkemeye c¢ikarilmak uzere Turkiye’ye geri goturul-
misti.<€Z) ASALA da 22 militaninin éldiraldagiand iddia
etmigti. ***

Ancak Mayis 83’teki bu Turk saldirisi Kirtlerin eylemlerini sona
erdiremedi. Gergekten de -bir raporda belirtildigi gibi- PKK’mn 1984
Agustos’undan beri baskinlarini “ Kirt direniscileri hemen hergiin
Turk ordulariyla ¢atismay1” strdurecek kadar ileri gotirebildikle-
ri gorilmektedir.*-**

13 AgJustos 1986°da Uludere yakinindaki Ortabag siniri Jandarma
Karakoluna yapilan saldirinin 12 askerin 6limuyle sonuglanmasin-
dan iki guin sonra Tlrk Hava Kuvvetleri jetleri Kuzey Irak’taki Kirt
gerilla kamplarini bombaladi. Bagbakan Turgut Ozal 100 gerillay!
barindiran ¢ kampin imha edildigini sdyleyip “ Bu asileri inlerine
kadar takip edip baslarini ezecegiz” diye beyanat verdi.

Barzani’nin KDP’sinden bazi gerillalarinda éldigini vurgulaya-
rak “Bu, asileri koruyanlara da bir ders olsun” dedi.<3<»

Surekli bir glvenlik problemi olmasi nedeniyle, Tirk hiukimeti
1986°dan beri gerillalarla savasabilecek koylilere silah dagitti. PKK,
bu kisilere ordudan daha ¢ok saldirarak karsilik verdi. PKK’nin
Subat 1987’de 34 sivili 6ldurmesini takiben, Tlrk ordulari 4 Mart
87’de Kuzey Irak’a yeni bir saldin diizenledi. Politik agidan 1985°de
PKK tarafindan Atina’da kurulan “Kurdistan Ulusal Kurtulus Cep-
hesi” nin sdzclisi Mehmet Silopi, Avrupa Parlementosu ve Avru-
pa Konseyine basvurarak “Kiurdistanda neler olup bittigi hakkinda
ayrintili bilgi edinmelerini” istedi.<3')
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Kirt guruplari yurtlan disinda daha once seyrek olarak gindeme
getirdikleri bir militan hareket sergileyerek Bati Almanya \e Hol-
landa’daki Tirk birolarini, Paris’teki Irak Havayollanm 198(' son-
baharinda isgal ettiler. Bunu takip eden, Mart ayinda da Kurtler,

Bati Avrupa’daki cesitli THY birolarini isgal ettiler ve diger bazi
blrolar 6nlinde gosteriler yaptilar.'”**)

Paris’teki Kurt Enstitiisi’nde gérevli bulunan Siyamend Othman
durumu soyle degerlendirdi: “ Kisisel disiincem (ve korkum) odur
ki, bu geleneksel tavir uzun sire boyle kalmayacaktir. Kiirt drgit-
leri ve liderleriyle ve kadrolariyla yaptigim gériismeler, bende Kiirt-
lerin, ozellikle de Turkiye’dekilerin, ilgi cekme konusunda gitgide
Umitsiz duruma dastukleri duygusunu uyandirdi”.

Diger Siyasi Orgutler

1970 ortalarinda bir dizi baska Kurt siyasi 6rgltlenmeleri ortaya
¢ikti. Bunlardan bazilari ¢ok kisa 6murli oldu. Ve her zaman ken-
di iclerinde bélinmeye acik ve bu nedenle de incelenmesi oldukca
guc drgutler idi. Bu yiizden sodylenecekler yalnizca bir deneme ka-
bilinden kismi bir ¢6zimlemedir. 1965’de Faik Bucak tarafindan
kurulan aslen tutucu, milliyet¢i ve Barzani yanhsi Tirkiye Kurdis-
tani Demokratik Partisi 19°0 sonlari ve 70 baslan bir cok bélinme
yasadi. Daha solcu olan lyelerden bir grup DDKD’nin en biiyuk
subelerinden bir kisminin kontrolini ele gegiren 6rgitin ismi olan
Devrimci Demokratlar adini kullanmaya basladi. Marksist oldu-
gunu iddia ederek, Sovyet yanhsi TKP’nin destegini kazanmaya ¢a-
histi. Yayinlan entellektiellere ve genclige hitap etmesine karsin
tyeleri feodal elemanlardan olusuyordu. Martin Van Bruissen’e go-
re Devrimci Demokratlar 1970 sonlannda en buyuk Kurt organi-
zasyonu olmustu ve 50.000 Uyesi, 40 subesi vardi.

PPKK yada yaygin bilinen ismiyle Pesenk Devrimci Demokratlara
oldukga yakindi. PPKK bagimsiz bir Kirdistan Cumhuriyeti igin
calistyor, kendilerini “isci ve kdylilerin sosyal ve ekonomik hak-
lari icin savasanlar” olarak goriyorlardi. Ve Sovyet yanlisi olma
egilimi vardi. Askeri darbeyle birlikte gerceklestirilen tutuklama-
lar sonucu zayifladi.

Irak’taki Barzani’nin yanina giden TKDP dyeleri, nihayet KUK adi
altinda yeniden toplandilar. KUK, (Kurdistan Ulusal Kunulusu).
Irak KDP’nin lideri Mesud Barzani’yi dogal lider olarak destekle-
mekteydi. iki grup da Marksist olarak varsayiliyordu. CIA, rapo-
runda KUK’u “daha 6nemli iki kirt grubundan biri” olarak
tanimhyordu. Ama bu tanim da pek inandinci degildi.

Tirkiye’deki politik érgutlerin sasima listesi daha da genistir. Baska
bir marksist grup 1970 ortalannda Komal Yayinevi ¢evresinde bir-
leserek, yayinladiklari derginin adiyla tanindilar. Rizgari (6zgur-
luk). Bu grup Turk soluna ¢ok az guveniyor ve Kurtlerin Tirklerden
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cok az sey bekleyebileceklerini sdyliyordu. Kiirt 6zgurliginin an-
cak Kirt proleteryasinin liderligindeki bir sosyalist devrimle kaza-
nilabilecedine inaniyorlardi. 1970 sonlarinda, Rizgari Diyarbakir’da
sokak eylemleri dizenledi.Ancak ideolojik ve kisisel catisma-
lar, 1979’da bir ayrilmaya neden oldu ve Ala Rizgari (Ozgiirliik Bay-
ragi) adh yeni bir grup olustu. Bu yeni grup diger Kiirt gruplariyla
ishirligine girme konusunda ilk Rizgari grubundan daha istekli g6-
rindyordu.

Son olarak da, Sovyet karsiti bir tavir alan Maocu bir grup Ka~
W< 1976 da kuruldu. iki yil sonra da ideolojik catismalar nede-
niyle dagildi. Bazi 6grenci gruplan disinda, Kawa highir zaman
istikrarli ve belirgin bir devamhiik izleyemedi.

Baski

1920 ortalarindan beri, Tlrkiye’nin resmi politikasi bu tlkedeki
Kurt halkinin varligini reddetmek olmustur. Bunu yapabilmek icin
yetkililer ayri bir Kirt ulusu fikrini cagristiracak herseyi elimine
etmeye calisti. Bu amaca hizmet icin bircok ydntem uygulandi.

Bazi durumlarda yapilani savunmak i¢in sahte entellektiielizmle ken-
dilerini hakh c¢ikarmaya cahstilar. Ayrica hem Tirklere hem de
Kdrtlere, ari bir Turk irkindan geldikleri 6gretildi. Dogu Anado-
lu’nun daglik bélgelerinde izole edilmis Kiirtler kendi ana dillerini
unuttular. Tirkiye Kirtlerini tanimlamak igin kullanilan “dag
Turkleri” adeta bu politikalarin “ kod ismi” oldu. Bunun agik ama-
ci ise belirgin olarak, Kirtleri politik, kulturel ve sosyal acidan da-
ha da Turklestirmekti. Kirtgenin yasaklanmasi uygulanan
yontemlerden biriydi. Yetkililer, zaten konusanin azinhkta oldugu
bir donemde (Kurtlerin % 3-4’0) Kirtce konusulmasini yasakla-
di»" 1970’lerde bile hikimetin tim c¢abalarina karsin, Kendal’a
gore, Turkiye’deki Kdurtlerin 3/4’lnden fazlasi halen resmi dilde
konusmuyordu.»"*» 1985’de TKSP’nin UNESCO’ya yapti§i basvu-
ruda soyle deniyordu. “Bugilne dek, Tirk Kirdistani’nda kendi
dilimizle egitim-6gretim gérme olanagimiz olmadi, ne 6zel nede ge-
nel. Ne Tiirkiye’de ne de iran’da Kirtge 6gretilen okul bulunma-
maktadir.*”) 1982 Anayasasi, Kirt diline uygulanan bu yasagi
bircok yolla pekistiriyordu. Madde 26 sdyle der “ Yasalarla yasak-
lanan hicbir dil dislncelerin aciklanmasi amaciyla kullanilamaz.
Bu yasagi ihlal eden her tiirlii yazili veya basih dokiiman, fotograf
kayitlari, manyetik veya video kayit ve diger medya araclari imha
edilecektir.” Madde 28 ise soyledir: “Yayinlar, yasayla yasaklan-
mis higbir dilde yapilamaz.”

Bu konuyla ilgili diger maddeler de sunlardir; 57. madde tiim poli-
tik aktivitelerin “ulusal vatanin boélinmezligini” vurgulamasini;
madde 89’un bir bélumi ise “higbir siyasi parti, Turkce disindaki

() Kawa, efsanevi bir Iranli Kurt kahramanin adi.
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bir dil veya kllturiin savunusu, gelisimi veya yayginlasmasi ile il-
gilenemez ve sinirlarimiz icinde azinhklar yaratmak icin ¢abalaya-
maz ve ulusal butinlagimizi bozma eylemine giremez” der. Ek
olarak, TCK Kirt ulusalcihginin manifestolarini kirmak igin kul-
lanilmistir. 141 ve 142. maddeler érnegin, “bir sinifin, diger sinif-
lar (Ozerindeki tahakkimuni” amaglayan propaganda ve
drgutlenmeleri yasaklar.

1980°’den beri, binlerce kisi “bdéluct Kirt” iddiasiyla tutuklanmis
en agir uygulama gdérenler arasina girmistir.*~ Uluslararasi Af Or-
gutd iskencenin yaygin ve sistematik olarak uygulandigini bildir-
mistir. Polis ve sikiydnetim yetkilileri tarafindan tutuklanan bir ¢ok
kisi iskence gérmis ve bazen bu 6limle sonuglanmistir.'~» Bir bas-
ka raporda U.A.O., Diyarbakir Askeri Cezaevi’ndeki bir cok tu-
tuklu ve hukimlinin koti saghk durumlarindan endise
duyduklarini belirtmistir.

Bunun nedenleri ise iskence kotlu cezaevi kosullari ve yetersiz tibbi
bakimdir. Mehdi Zana, Pasa Uzun, Mimtaz Kotan, Hiseyin Yil-
dirim’in durumlari ézellikle belirtilmisti. Daha sonra benzer bilgi-
ler Seraffettin Kaya’dan da gelmisti. Adi gecen kisiler “bdlicu
eylemlerinden dolayi yargilanmis” ancak “siddet eylemlerinde bu-
lunmakla su¢lanmamis” Tirkiye Kirtleriydi.<«»

Ayrica Zana, Diyarbakir eski belediye baskaniydi. Turk Kdrtleri
Uzerinde uygulanan t>askiyla ilgili durumlarin en bildik “cause ce-
lebre” si Kiirt olmayan bir Gniversite 6gretim Uyesi Dr. ismail Be-
sikci’nin yasadiklandir. Bu dgretim lyesi bir akademik ¢alismasinda
Kdrtlerin ayri bir etnik grup olduklanm sdyledigi igin uzun sire
hapiste kalmisti.

Besik¢i Turkiye Kirtleri hakkinda birgok sosyolojik cahsma kale-
me almis™” »bunlarda, Kurtlere uygulanan haksizhklan ve Kiirtle-
rin ayri bir dil, kiltur ve asimilasyondan korunmasi gereken bir
miraslari oldugu igin bir “ulus” olduklarim belirtmistir. Hicbir uz-
man akademisyenin Besik¢i’nin arastirma ve metodolojisini ve bul-
gularini yalanlamamasina ve ciddi olarak elestirmemesine karsin,
Besik¢i’nin butlin akademik Gnvanlari geri ahnmis isinden ¢ikaril-
mis, Turkiye ve Tirk halkini bdlmeye ¢ahsan i¢ ve dis ajanlarla
ishirligi icinde olmakla suclanmis ve Kiin ve komiinist propagan-
da yapmakla suglanarak mahkum edilmistir. Besik¢i’nin taraftar-
lar1, onun, dislincelerine karsin, siddet eylemlerini tesvik etmedigini
ve karismadigim ve siddet yanlisi highir grupla ilgisi olmadigini soy-
lemekteler. O, her zaman arastirmasini surdurirken, verilerini in-
celerken wvi. bulgularini yayinlarken bilimsel ve profesyonelce
davranmistir. Ayrica sosyologlan, tarihgileri, siyaset bilimcileri ve
ilgili diger kisileri, ¢calismalarini incelemeye, elestirmeye ve lizerin-
de tartismaya davet etmistir.<§ Mayis 1987°de, Besikci, nihayet
serbest birakilmistir.
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Sonug olarak Tirkiye’nin Kibris, Bulgaristan ve Yunanistan’daki
Tirk azinhklari tzerinde uygulanan baskilardan sikayetc¢i olmasi,
Tirkiye Kirtlerine uygulanan baskilar disiiniildiginde oldukca iro-
nik bir goérinum yaratmaktadir.

Uluslararasi Etkiler

Bir ¢ok Turk, Kart ayrilikcilarin zayif bir Tlrkiye isteyen gesitli
grup ve devletlerden yardim aldigini distinmektedir. Tirkiye Cum-
hurbaskani Kenan Evren 81 EKim’inde sdyle demistir.<*~> “ K{rt so-
runu dis tahriklerle kériklenmektedir” Turkish Daily News'dan
ilhan Cevik Kasim 85’de sdyle yazmistir. “ Su tarihsel bir gergektir
ki Irak ve Suriye sinirinda yabanci gucler tarafindan soémdartlen,
maddi ve manevi olarak desteklenen ve tahrik edilen etnik gruplar
bulunmaktadir.Ancak Tirkiye’deki cagdas Kiirt sorunu lze-
rindeki uluslararasi etkiler konusu olduk¢a karmasiktir.
Turkler ve Ruslar yluzyillardir birbirlerine dugsmandir. 1. Dinya sa-
vasindan sonra T.C.’in kurulusundan beri, hicbir devlet, Car 1. Ni-
kola’nin tanimiyla, “Avrupa’nin hasta adamindan” Rusya kadar
yararlanmamistir. Ancak, Tirkiye artik bu tammdan kurtulup bir,
NATO iyesi oldugu igin; Ruslarin Akdeniz’e ve orta Asya petrol-
lerine Turkiye tGzerinden ulasma arzusu da daha rafine olmak zo-
rundadir.
Subat 85’de yargilanan bircok Kiirt gerillasi Suriye’den dogrudan
destek aldiklarini belirtmistir. O dénemde Suriye’nin yalniz hare-
ket etmedigi ve arkasinda bir stiper gliciin destek ve tesvigi oldugu
iddia edilmistir. Turkiye Disisleri Bakanhgi’ndan bir yetkilinin be-
yanati soyledir:
“Ruslarin bu gerillalara mali destek verdigine inanmak
icin iyi nedenlerimiz var. Onlann ajanlari i¢in, sadece ma-
cera olsun diye bu tip seyler yapabilecek yizlerce issiz geng
bulmalan ¢ok kolay. Bu yalmzca yilda birka¢ milyona mal
olur. Bu bitinlyle marksist bir programdir. Onlar, sim-
di Turkiye’de terdrizmi baska hicbir yerde alevlendiremez-
ler. Bir tek Gliney Doguda, onlann Gmitlerini koriiklemek
Umidiyle ateslerini yakabilirler.

Bir PKK sanigi Abdurrahman Kandemir, Diyarbakir Sikiyénetim
Mahkemesinde “amacimiz Kominist Kiirt Devletini kurmaktir ve
bu devlet Varsova Pakti Uyesi olacaktir” demistir. Yargilanmalari
sirasinda diger PKK militanlari da Suriye ve Sovyetlerin isin iginde
olduklarini ve Suriye, irak ve Liibnan gerilla kamplarindaki egi-
timleriyle ilgili olduklarmi ve destek verdiklerini belirtmistir~"®»

Haftalik bir Amerikan dergisi olan ArmenianR ep o rte r'birra-
porda sunlar yazihidir. “ Suriye istihbarat Servisi gesitli uluslarara-
sI terdristlere destek vermekte ve yardim yapmaktadir.” “Suriye’yi
yonetenlerin korumasi altinda bulunmaktan hosnut olanlarin ba-
sinda ise Kirtler gelmektedir.” Tim bunlar “ Suriye’ye yol goste-
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ren Sovyetler Birligi’nin dolayli destegiyle Tirkiye basta olmak iizere
bolgenin destabilizasyonunu amaclayan bir politika gutmek-
tedir.” <)

CIA’nm Kiirt sorunu (zerine yaptigi calisma ise daha ihtiyathdir.
“ Sovyet-Kirt iliskisi tabir yerindeyse, oldukc¢a eskidir.” Sovyetler
muhtemelen ilk olarak “ 1920 baslarinda Kiurtlerle iliski kurmus-
lardir” . Ancak sonucta ¢ok sey getinnemistir.* ) Sovyetler 1928’de
Odesa’daki Uluslararasi Azmhk Hareketi cephesi yoluyla digerle-
riyle birlikte Kurtlere de maddi destek vermistir.*” ) 1937°deki Der-
sim olaylannda “ Tirk hikimetinin (resmi olarak iddia edilmesede)
iddiasina goére, Kirt direniscilerine silahlar Sovyetler Birlidi tara-
findan verilmisti.” (9

1958’de, Sovyetler, Romanya ve Dogu Almanya’dan yayin yapan
bir radyo istasyonu Bizim Radyo kurarak Tirkiye’ye komiinist pro-
paganda yapmaya basladilar. 1968’de Dogu Almanya’dan ikinci
bir istasyon yayinina basladi. TKP ’nin Sesi. Her ne kadar bu istas-
yonun amaci Turkler’i tesvik etmek olsa da Turkiye Kirtleri de unu-
tulmuyordu. drnedin, bu istasyonun 9 Kasim 1985°deki yayininda
soyle denilmekteydi. “ Tirkiye Kirdistani’mn tzerindeki baskilar
surdyor... Bu su demektir ki, CIA, diger bir deyisle ABD, fasist
ve sovenist Evren-Ozal Diktatorliginiin Tirkiye Kiirdistam’na uy-
guladi§i baskici ve aggézlii politikalanru destekliyor” . istasyon, id-
dialarinin devaminda “ABD’nin Turk Kirdistam’ndaki
vatanseverlerin diktatdrlik gugcleri tarafindan avlanmasina destek
vermelerinin nedeni Dogu Anadolu’daki uslerini korumak
oldugunu” séyliyordu. Bu gelismeleri engellemenin tek yolu ise
Tirk ve Kirt devrimci ve demokratik giiclerin, dikkatdrligiin ABD
emperyalistleriyle girdigi 6zel birligine karsi ¢ikmalaridir.'»)
1946°da, Iran-Mahabad’da Kirdisian Cumhuriyeti’nin kurulma-
sI, Sovyetlerin Kirt milliyetciligini giiney simnndaki tlkelerden bi-
rindeki bdlgesel bitunlige karsi kullanma arzusunun en iyi
drneklerinden biriydi.#® Sovyetler desteklerini geri cektikten he-
men sonra Mahabad Cumhuriyeti birden ¢okti. Siyasi lideri Gazi
Muhammed asildi. Ve eski devletin askeri lideri Irak kirdi Molla
Mustafa Barzani, Sovyetler Birligine kagmayi basardi. Kizil Molla
1947-58 arasi burada surgiinde yasadi. Ve Sovyetlerih kendi amac-
lari icin Kirt ulusgulugunu kuUanmalarmm somut kaniti oldu.
1950’lerin sonlannda Barzani Irak’a dondi. Ve zamanla Ameri-
ka’nin yogun ancak indirekt yardimiyla uzun bir direnise liderlik
etti. Amerikan yardimi iran’dan geciyordu. Ciinkii Washington
Irak’i yola getirmeye calisiyordu. Kirt direnisi, 1975’de ABD po-
litikasim degistirip Sah’i Irak Kurtlerini desteklemekten vazgegcmeye
ikna edince durdu.**")

Buna ragmen Barzani, 1979°da ABD’de 6ldiigiinde, bazilari tara-
findan Amerikan emperyalizminin temsilcisi olarak goruliyordu.
ikisi tarafindan da kullanilmasina ragmen, Barzani ne Sovyetlerin
nede Amerika’nin masasi olmustur. O yalnizca bulabildigi her kay-
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naktan yardim alan gelenekgi, asiret¢i, milliyetci bir Kirt lideriy-
di. TKSP ve Yurtsever Kiirdistan Birli§gi’nin Irak’ta yaptigi bir
birlesik toplantida s6éyle denmistir:
“Bu Kirt sorunuyla ilgilenen 1*erkes igin; bir yanda Sov-
yetler ve kominizm diger yandan CIA ve Amerika’mn ar-
ka ¢ikmasi gibi olaganisti garip nosyonlardan kendilerini
arindirmak igin 6nemli bir zamandir. Daha dengeli ve ta-
rafsiz bir analiz yapabilmek icin her zaman perde arka-
sinda yabanci gugler aramak yerine daha c¢ok ulusal
faktorlere konsantre olmak ve adi gecen rejimlerin pra-
tiklerini ve siyasetlerini inceleyip bunu bagimsiz bir feno-
men olarak ele almak gereklidir.” %%
Ancak bu Sovyetlerin bulanik suda bahk avlamaktan vazgececek-
leri anlamina gelmemektedir. CIA raporunda dikkat cekildigi gibi
“Tirkiye ekonomik ve politik istikrarsizhk dénemine girdiginde,
Moskova, Kirt olayini somirmeye yeltenecektir... ama bunu ya-
parken son derece dikkatli davranacaktir.C A raporunda, su-
perglic rakibinin istihbarat servisinden edindigi bilgiler
dogrultusunda; Tirkiye’de Kirt sorununun arkasindaki ana fak-
torin, belkide Sovyetler olmadig tartismasi acilmistir.

Sonuclar

Tirk hiokimetinin bakis acisindan, Tirkiye Kurtlerinin yukarida
incelenmis eylemlerinin bir ¢cogu ayrihk¢ihgin devletin birligine yo-
nelen dlimcal bir tehdit oldugunu géstermektedir. Daha da otesi,
bu ayrilikgihk 1980°e kadar Tirkiye’yi felce ugratan ve kaplayan
terérizmin bir parcasi olarak gérilmustir. C.H. Dood’un dedigi
gibi, “Kirt milliyetgileri ve solcu gruplar ayni anda ortaya ¢ikti.
Ve bunlar, Tirk devletinin batanlagtni tehdit eden en biyik un-
surlardi.””»»

Bu terérizmin son yihnda (12 Eylil 1979-11 Eylil 1980) 7000 silahh-
silahsiz eylem oldu. Ve 6lum sayisi 2800°e ¢ikti. Ancak General Ke-
nan Evren’in yeni hiikimeti, iktidarm ilk yihnda bu sayilari (siray-
la) 610 ve 282°ye indirdi. Ek olarak. Evren hikiimeti 1982 Subat’ina
kadar 614.500 silah, (25.144 otomatik ve mekanik tufek, 560.955
otomatik tabanca ve tabanca) ve 2.516.692 adet patlayici madde
topladi.**")

Evren hiukiumeti Kirt ayrilikcihgini kasdederek sdyle diyordu;
“Ulkede huzuru geri getirmenin ve ulusal birlik ve bera-
berli§i koruyabilmek igin hedefimiz, anarsinin, terérizmin
ve boluculugin aglarini yok etmekti. Bu yikici ve bollci
illegal organizasyonlar giivenlik giglerinin takdire sayan
gayretleriyle bliyuk bir oranda yokedilmis ve bunlar va-
tanin bolinmezligini nasil ihlal edeceklerini, isledikleri
vahsi cinayetleri, “kurtariimis bélgelerini” kurduklari
“Halk mahkemelerini” sorumlu olduklari yaralama.
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bombalama, soygun ve yasadisi eylemleri ve halki para
veya esya bagisi yapmalari igin nasil zorladiklarini ve bun-
larla ne yaptiklarini Turk ulusu 6niinde itiraf etmisler-
dir.” <)
Kimse Tirk ordusunun (bazilarinin bunu istemesine ragmen) ipek
eldiven kullandigini sdyleyemez. Evren’in énlemlerine halkin gos-
terdigi destek yogundu.****Ancak daha da etkileyicisi, devletin bo-
luctluk ve terdristlikle suclananlara karsi aldigi nispi thmii tavirdi.
Boylesine karmasik bir evin 1980 sonrasi oldugu gibi ¢abukga ve
kolayca toparlanmasi hayret vericidir. Ve ge¢cmiste insan haklan
konusunda Evren’e adir elestiriler yonelten ABD Helsinki Gdzlem
Komitesi genel direktdrl, son zamanlarda biraz daha iyimser bir
tavra girmistir.
Kart ayrilikgilara gelince, kiltlrel ve egitim haklari yéniindeki is-
teklerine, sempati duymak mumkiinse de Turk hikimetini devle-
tin bélinmezligini koruyabilmek igin gerekli adimlari atmasindan
dolayi suclu bulmak ¢ok zordur. Butiin bunlardan sonra ne yap-
masi beklenebilirdi ki ayrihk¢ihga izin verip intihar mi etseydi?

Gelecekte neler olabilir? ™trk hikiumetinin, Turkiye Kirtlerinin po-
litik otonomi kazanmak icin girisecekleri her ¢abaya sonuna dek
direnmeye devam edecegi ¢ok agiktir. Ankara doguda biyik bir
ordusu ve diger giivenlik gliclerine degil ayni zamanda bunlari ca-
bucak takviye etme yetenedine de sahip bulunmaktadir. Ayrica bir
¢ok Kiirt, aynhkgilann eylemlerine karsidir. Hakkari’deki bir Turk
gorevlinin belirttigi gibi, “buradaki halk bilmektedir ki ancak en-
dustriyel girisimler ve biyiyen bir tanm gelecekte onlara fayda sag-
layacaktir yoksa bir avug anarsist degil” .<«) Gercekten bu ayrihkgi
azinhk bile, yukarida agiklandigi gibi, kendi iginde bdlinmustir.

Herseye ragmen, 1987 yazinda Giineydogu Anadolu’daki PKK sal-
dinlannda ve Ulkedeki Kirt sorununun ciddiliginde bir artis olmus-
tur. Ornedin 20 Haziran 1987 gecesi Mardin’in Pinarcik kéyiine
yapilan saldirida 30°dan fazla kisi 6Imustir. Turk kaynaklara go-
re “Bu Kin eylemcilerinin Turkiye Cumhuriyetine karsi giristikle-
ri gizli savasta yaptiklari en koti kiyimdir” <)

Oliimle sonuclanan benzer eylemler 11 Temmuz 1987°de Mardin
ve 18 Agustos 1987’de Siirt bdlgesinde gerceklestirilmistir.Bu
da bolgedeki askeri durumun halen degisken oldugunu gdéstermek-
tedir. Tlrkiye Kurtleri ekonomik durumlari bdyle kaldigi sirece
aynhikgilara ve Kirtguluk ideolojisinin etkilerine agik olacaklardir.
Ornegin CIA raporunda “dogu bélgeleri devletin sanayi yatirim-
larmin yalnizca % 10’una ve ticari yatinmlannda % 2’sine sahiptir”
denmektedir. Daha da 6tesi, hastane ve okullar Dogu’da cok az-
dir. issizlik, ulusal ortalamanin oldukga Gzerindedir. Kiirtler ara-
sinda Tirkce bilmeyenler % 80’dir. Kodylerin yarisindan gogunda
elektrik, su tesisatl ve yol bulunmamaktadir.***»

Ancak gecen yil, var olan durumun adini koymak konusunda da-
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ha gugld bir egilim olustu. Mimkiin oldugunca kullaniimayan
‘Kirt” sozcugu daha ¢ok duyulur oldu. Tirk kaynaklan ‘Daha én-
ceki hiktumetlerin asimilasyon politikasma girdiklerini”, Kurtle-
rin “dag Turkd” oldugu teorisini savunduklarmi, do§ru veya yanbs
bircok Kurt’ln kendilerine ikinci smif vatandas muamelesi yapil-
digmi dusiinmekte olduklarmi kabul etti**") Ayni kaynak daha
sonra “Turk tarihinde ilk kez ‘Kurt Sorunu’ hakkinda yeni yorum-
lar yapilmakta *ve raporlar yazilmakta oldugunu ekliyordu.” ™
Bu yeni tavir degisikliginde en dikkate deger 6rnek, 15-21 Mart 1987
tarihli Yeni Glindem dergisinde kapak haberi olarak “ Turkiye’de
Kirt Sorunu” adh 13 sayfahk bir incelemenin yeralmasiydi. Her
ne kadar derginin bu sayisi istanbul’da yasaklanmissa da 15.000’den
fazla dergi dagitilmist.

Siyamend Othman’a gore “bu, Tlrk basin tarihinde yasanmamis
bir olaydi.” Othman ayrica sunlari séyluyordu “bazi Turk aydin-
lari ve politikacilari cagdas Turkiye tarihinde ilk kez agik¢a Kirt-
lerin varhigindan ve Ulkelerindeki Kirt sorunundan
bahsetmektedirler.

Kayda deger diger bir olayda 25 Mayis 1987°de ismail Besikgi’nin
tahliyesidir. Ancak, bu tedirgin adimlardan dolay! fazla iyimserli-
ge kapilmamak gerekir. Bu belki de, Tirk otoritelerinin, Kirtlerin
kiltirel az-cok politik taleplerini rejimle karsilamaktansa, Kirt so-
rununun agikca tartisiimasini daha tehlikesiz olduguna inandikla-
rin1 gostermektedir.

Son zamanlarda Kirt dilini tartisan Turk kaynaklari, Kurtge igin
“bu dil aslinda zamanla ancak iki-li¢yliz s6zcligin kaldigi, Farsga
ve Arapca’dan olusan 610 bir dildir” demektedirler. Yalmzca Turk-
ce’nin kullaniimasina izin var, ¢linki “bir baska dil de resmi ola-
rak kabul edilecek olursa... insanlar birbirlerine bir baska irktan
bir baska tlkedenmis gibi bakmaya baslayacaklardir. Uzlasmaz-
hklar baslayacak, bu da bélinmelere, bélucilige yol agacaktir.”
Bu ylzden bu kaynaklar su sonuca varmislardir. “ PKK’nin bélge-
sel dilin Gzerinde baski oldugu yolundaki iddialari anlamsiz ve sa-
sirticidir.

Son gelen bilgilere goére Tunceli (Dersim) bolgesinde yasayan Kirtler
Tarkiye’nin batisina yerlestirilecek, Irak ve Suriye simandaki Kurt
Icoyleri bosaltilacak'**) buralara Orta Asya’dan gelen Tirkg¢e ko-
nusan multeciler yerlestirilecektir.<’i Eger bu iddialar gergekse,
Tirk hikiimetinin konuyla yogun olarak ilgilenmeye devam etti-
gini gostermektedir. Dahasi var. Tirkiye Atatiirk Baraji ve ona bagl
olarak yiritilecek olan sulama projelerinin‘?s) Giineydogu Anado-
lu’nun ekonomik gelisimini saglayacagini bunun da Kirtlerin ay-
rilikgr dusuncelerini kirmaya yardimci olacagini imit etmektedir.
Sonucta, gecenlerde yuksek riutbeli bir Tirk komutammn dikkat
cektigi gibi “ Gergekleri kabul edip, uzun bir miicadeleye hazirlan-
maliyiz. Bu durum Ingilizlerin IRA, ispanyollarin ETA (Bask) ay-
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rihikgilan ile karsilastiklarinin benzeridir.” "™ Kirtlerin militanhigr.
Kirt sorununun Tirk bilincinde yer edinmesine yardimci olmus ola-
bilir, ancak net bir sonu¢ elde etmek i¢in henuz gugsuzler.

Geviri: Funda Ozlem
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Yeni ‘Hakiki’ Sosyalizm

Ellen Meiksins Wood

Retreat From Class (Siniftan Kagis) adindaki kitabindan
alinmistir.

840’larda Marx ve Engels, ‘hakiki’ sosyalizm olarak tanimla-

nan entellektiel bir akima karsi en basarili polemiklerinden bi-
risini basglatiyorlardi. “ ‘Hakiki’ sosyalistler -diye yaziyorlardi Al-
man ideolojisi’nde- sorunu, belirli bir sinifin ya da belirli bir
zamamn gereksinmeleri sorunu olarak degil, ‘akla en uygun’ bir
toplumsal diizen sorunu olarak géren yamisamaya safca bel bagli-
yorlar. Gergek tarihsel temelleri tim{iyle terkedip ideoloji temelin-
de karar kildilar. Gergek insan varhklanyla degil, “Insan”la
ilgilenen hakiki sosyalizm, tum devrimci coskusunu devrimci 6zu-
ni yitirdi ve bunun yerine evrensel insanhk sevgisini koydugunu
acikca ilan etti.”** “Bu hakiki sosyalistlerin, filozoflar gibi tim
gergek kopuslarin kavramsal kopuslardan kaynaklandigina inani-
yorlarsa, neden toplumdan sozettiklerini anlamak gugctir. Keza, fel-
sefi olarak kavramlarin giicine inanma temelinde, bir bireyin
kalkip, su ya da bu sekilde kavramlari ‘ortadan kaldirmak’ sure-
tiyle, ‘yasamdaki bolunmeyi ortadan kaldirdigini’ varsayabilir-
I e r . ‘Hakiki’ sosyalizm, Komiinist Manifesto’da soyle
Ozetlenmektedir: Sosyalizm, “bir simfm, bir baska simfa karsi mu-
cadelesini ifade etmekten vazgeceli,... (‘hakiki’ sosyalist), hakiki
gereksinmeleri degil, Hakikat’in gereksinmelerini; proletaryamn de-
gil, insan Dogasi’nin; genel olarak hicbir sinifa ait olmayan, hic-
bir gergeklige sahip olmayan, yalnizca felsefi fantazinin bulanik
iilkesinde yasayan insan’in ¢ikarlarim temsil etme bilincindedir.”

Oyle goriiniiyor ki, 1980’lerde ‘hakiki’ sosyalizmin yeniden dirili-
sine tanik olmaktayiz. Marksist ‘ekonomizm’i ve ‘sinif indirgeme-
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ciligi’ni reddetmekle dviinen yeni ‘hakiki’ sosyalizm (YHS), simfi
ve simf micadelesini sosyalist projeden ¢ikartip atti. Bu akimin en
ayirdedid ozelligi, ideoloji ve politikanm toplumsal temelden ve da-
ha 6zel olarak da sinif kurumundan 6zerklestirilmesidir. Marksiz-
me atfedilen, ekonomik kosullarin otornatik olarak politik etkilere
neden oldugu ve proletaryanin, kendi sinifsal konumundan dolayi
kagimimaz bir sekilde sosyalizm miucadelesini ylklenip surdirme
durumunda bulundugu yolundaki disilinceye karsi YHS, ekonomi-
nin mutlaka politikaya tekabil etmesi zorunlulugu bulunmadigim
ve is¢i simfimn sosyalizm miucadelesi icin ayncahkh bir konuma
sahip olmadigim ileri sirmektedir. Bunun yerine, sosyalist bir ha-
reket, ekonomik simf kosullanndan gorece (yoksa mutlak mi?) ola-
rak dzerk, kaba maddi simf ¢ikarlariyla degil, ‘insanbgin evrensel
cikarlan’mn rasyonel c¢ekiciligi ile motive edilen ideolojik ve poli-
tik araglarla kurulabilir. Bu teorik dizenlemeler, is¢i sinifini sos-
yalist projenin merkezinden fiilen ¢cikartmakta ve simf celiskilerinin
yerine ‘vaz’ etmeye de§gin ya da ideolojik ayriiiklan koymaktadir.

YHS bir dizi politik tavri icermekte ve cesitli entellektiel janr’lar-
da ifadesini bulmaktadir. Temsilcileri arjisinda, politika ve ekono-
mi teorisyenleri, ideoloji ve kultlr analistleri ve tarihgiler sayilabilir.
Gok genis bir bilgi alamm kapsamakta ve 6rnedin, Emesto Lac-
lau, Barry Hindess, Paul Hirst ve Gareth Stedman Jones gibi ¢e-
sitli Usluplari icermektedir. YHS’nin ingiliz dilindeki en énemli
teorik organlanndan birisi, ingiliz Avrokominizminin teorik ya-
yim olan Mancism Today’a\x. Ancak, YHS, anakaradaki ve ingil-
tere’deki Avrupa komdinizmiyle teorik ve politik olarak c¢ok
yakindan bagh olmakla birlikte, Atlantik’in her iki yakasmda, ko-
ministlerden isci Parti’lilere kadar oldukca genis bir sosyalist saf
icerisinde temsilci bulabilmektedir.

YHS, biiyuk 6l¢ude ‘yeni revizyonizm’¥) denilen olguyla tanimla-
nabilir; ancak, politik goruslerini, bir yandan Marksist gelenegin
parcasi oldugu iddia edilirken, bir yandan da, bu gelenekten temel
kopus noktalarini ve bu gelenegin temel énermelerine yonelik bir
reddedisi ifade eden ve 6zenli bir sekilde islenmis teorik formalas-
yonlarla besleyen bu ‘yeni revizyonistler’i saptamak i¢in bile olsa,
ayrisma noktalarimn anlasiimasi gerekmektedir. “Yeni revizyonizm’
terimi, genelde belirli politik ilkeleri paylasan bir ‘dislince yelpa-
zesi’ni temsil etmektedir. Bu ilkeler, 6zellikle ‘yeni toplumsal ha-
reketler’in yol gostericiliginde, ‘demokratik miicadeleler’ nezdinde
simf politikasimn dnceliginin 6zellikle alti gizilerek reddedilmesini
kapsamaktadir. Bu politik ilkeler, YHS icin, toplumsal gercekli-
gin ya da en azindan, bu gercekligi ifade eden teorik aracglann bi-
tunsel bir yeniden degerlendirilisini gerektirir. Bu teorik yeniden
ele ahsa en bliyuk katkiyi saglayanlann, ‘yeni revizyonist’ yelpaze-
nin en saginda yer alma egiliminde olduklarim ve yoldaslarimn co-
gunun cok asiri bulacaklari pozisyonlara savrulduklarim séylemek
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de muhtemelen dogru olacaktir. Saga kayma orani ile teorik incel-
me ve karmasiklik, daha da otesi, gosteris ve bulaniklik arasinda
dogrudan bir karsihkh iliski bulundugu bile ileri sirilebilir. Ne de
olsa bu cahsmamn temel sorunlari, hem teorik yeniden yapilanmaya
adanan, hem de akimin politik saginda yer alan yelpazenin bu par-
casidir.

Bu hareketin farkhiigma ve battin tyelerinin, a>TU ilkeler konusunda
butinlyle ve ayni derecede agik olmamalari ya da bunlara baglan-
mamalari olgusuna karsin, egilimin mantigini goéstermek igin, bir
ka¢c ana 6nerme bigiminde maksimum bir tir yapi kurabiliriz:

1) isci sinifi, Marx’in umdugu gibi, devrimci bir hareket yaratma-
di. Bu, onun (is¢i sinifinin) ekonomik durumunun uygun ve gerek-
li bir politik gli¢ olarak dustiniilen se>i ortaya ¢ikan madigi anlamina
gelmektedir.

2) Bu ise, genelde ekonomi ile politika arasinda zorunlu bir iligki
bulunmadigr olgusunu ifade etmektedir. Sinif ve politika arasin-
daki herhangi bir iliski sana bagh ve rastlantisaldir. Baska bir de-
yisle, ideoloji ve politika (gérece mi? mutlak mi?) ekonomik
(simfsal) iliskilerden bagimsizdir; ve a posteriori (sonsal) olarak po-
litik terminolojiye tercime edilebilecek ‘ekonomik’ sinif ¢ikarlari
diye bir sey yoktur.

3) Daha 6zel olarak, bu 6nermeler, is¢i sinifi ve sosyalizm arasin-
da zorunlu ya da ozel bir iliski olmadigi ve gercekte isci sinifinin
sosyalizmde ‘temel bir ¢ikan’ bulunmadigi anlamina geliyor.

4) Bundan dolay1, sosyalist bir hareketin olusumu, ilke olarak si-
mftan bagimsizdir ve sosyalist politika, ekonomik (sinifsal) kosul-
lardan asag! yukari timuyle bagimsiz olarak olusturulabilir. Bu,
0zel olarak iki anlama gelmektedir:

5) Politik bir gig, ideolojik ve politik dizlemlerde olusturulabilir
ve Orgltlenebilir; birbirlerine baglanabilen ve sinif baglantilarin-
dan ya da bunlar arasindaki karsithklardan butiniyle bagimsiz ola-
rak, yalnizca ideolojik ve politik araclarla motive edilebilen cesitli
‘halk’ unsurlariyla kurulabilir.

6) Sosyalizmin 6zgun hedefleri, sinif ¢cikarlari yaklasiminda ifade-
sini bulan dar maddi amaclardan ¢ok, sinifi asan, insanin evrensel
amaclaridir. Ozerk ideolojik ve pohtik diizlemde bu amaglar, maddi
sinifsal konumlarini gézénine almaksizin, farkl insan gruplarini
gobzetir.

7) Sosyalizm mucadelesi 6Zel olarak, pek ¢ok esitsizlik ve baski bi-
cimlerine karsi direnisleri biraraya getiren ‘demokratik’ mucadele-
ler coklugu olarak dusintlebilir. Aslinda, sosyalizm kavraminin
yerini ‘radikal demokrasi’ kavraminin almasi bile mimkin olabi-
lir. Sosyalizm, liberal demokrasinin asagi yukari dogal bir uzanti-
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sidir; ya da gelismis kapitalist toplumlardaki sekliyle ‘demokrasi’
simrli bir bicimde de olsa, her durumda ilke olarak ‘belirlenmemis’-
tir ve sosyalist demokrasiye uzanmaya elverislidir. (YHS’nin, Ame-
rika Birlesik Devletleri’nde, Samuel 5owles ve Herbert Gintis gibi
yazarlarin ellerinde son derece ince bir sekilde islenerek gelistirilen
ozellikle bdyle bir dénerme bigiminde varolduu vurgulanmaya
deger).

Sosyalist projenin simfsizlastinimasi, yalnizca, bundan béyle simf-
lann ortadan kaldinlmasiyla bir tutulamayacak olan sosyalist amag-
lann yeniden tanimlanisim degil, ayni zamanda toplumsal ve tarihsel
sureclerin materyalist céziimlemesinin reddini de ortaya ¢ikartmak-
tadir. Bitln bu tartismamn mantiginin, maddi dretimin, toplum.-
sal yasamin olusumunda en nihayet ikincil bir role indirgenmesini
gerektirdigi cok aciktir. Sosyalist projenin 6zel bir sinifla olan bag-
larinin kesilmesiyle, ona, kimliginin, birlesme ilkelerinin, amagla-
rinin ve toplu eylem kapasitesinin, kendine 6zgi bir toplumsal
iliskiler ya da cikarlar agi icerisinde koklerini salmayan, fakat po-
litika ve ideolojinin kendisi tarafindan olusturulan toplumsal top-
luluklarda -‘halk ittifaklan’nda- yeniden bir yer bulunmaktadir.
Boylece YHS, tarihsel gliclerin belirli maddi yasam kosullari tze-
rine oturmadigini ve stratejik glic ve eylem kapasitesi Uzerinde hak
iddia eden kollektif faillerin, toplumsal maddi yasanti drgutlenmesi
icerisinde bir temeli bulunmadigini ileri sirmektedir. Tam olarak
ifade etmek gerekirse, stratejik glice sahip olunmasi ve kollektif bir
eylem kapasitesi, toplumsal déntisumdn faillerinin saptanmasinda
temel bir kriter olarak ele ahnamaz.

ideoloji ve politikamn &zerklestirilmesi yéniindeki teorik egilim en
sonunda, toplumsal yasamm egemen ilkesi olarak bir dil ya da ‘vaz’
kurulmasina ve belirli ‘post-Marksist’ egilimlerin, yapisalcilik-
sonras! ile, yani ideoloji ve bilincin tODiumsal ve tarihsel temelden
nihai olarak kopartihsi ile 6rtismesine dogru bir suriklenmeyle bir-
likte gelisir. Toplumsal gergekligin dil icerisinde bu sekilde eritil-
mesinde beliren ¢atlaklar, bu yaklasimin yuvarlakhgi ve son olarak
da nihilizmi, Perry .Ajiderson tarafindan son derece gug¢lu bir se-
kilde ortaya serildi.Bizim bakis agimizdan 6nemli olan nokta,
bu yaklasimin, toplumsal ve politik glclerin ‘vaz’ etme’nin kendi-
siyle olusturuldugunu varsayan pohtik bir stratejiye, nasil olup da
toplumsal iliskiler cercevesinde kuguk bir dayanak gdzuyle bak-
tigidir.

Bdoylelikle, YHS projenin tipik 6znesi, kendi kékenleri belirsiz olan
6zerk bir ideolojiden tiremenin disinda ayaredilebilir bir niteligi bu-
lunmayan ve yaygin olarak kabul géren, bir gevsek kollektivite, bir
halk ittifaki olarak gézikmektedir. YHS nin bu 6znesinin, heniiz
belirli bir kimlige sahip olmadigi bitiniyle dogru olmayabilir. Yeni
‘hakiki’ sosyalistler, sosyalizmi olusturan dogal unsurlarin, ortak
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zeminleri kaba maddi cikarlar degil, bir akil ve kanaat hassasiyeti
olan ‘do@ru distinen’ kisiler olarak nitelenebilecek insanlar oldu-
gu yolundaki gorisi paylasiyor gézikmekteler. Daha 6zel olarak,
entellektleller bu cergevede son derece énemli bir rol Gstlenme egi-
limindedir. Entellektlellerin dnceligi bazi durumlarda cok agik bir
sekilde ortadadir; ancak bdyle olmayan durumlarda bile YHS pro-
jenin zorunlu bir sekilde, ideoloji ve ‘vaz’ etme araclariyla ‘top-
lumsal failler’in olusturulmasindan daha az dnemli olmayan bir
gorevin yerine getirilmesi konusunda guvenmesi 6l¢lstnde, entel-
lektiiellere sosyalist proje igerisinde son derece 6nemli bir rol yik-
ledigi soylenebilir. Bu durumda, ‘halk’in gévdesini olusturan ve
heniiz inkisaf etmemis kitle, entellektiiel 6nderlerinden, vaz ‘etme’-
nin tastyicilarindan edindiginin disinda kollektif bir kimlikten ha-
la yoksun olarak kalmaktadir.

Boylece modelimize son bir ilke daha ekleyebiliriz:

8) Bazi tip insanlar, evrenselci ve rasyonel sosyalizm vaz’ina, karsl
Otekilerden daha hassas, dar maddi -ya da Bentham’in kullandigi
deyimle, ‘ugursuz’- ¢ikarlarin tesinde, insamn evrensel amaclari-
na baglanmakta daha yetkindir; ve sosyalist hareketin dogal bile-
simini bunlar olustururlar. (Burada su karsithgi, gercekten uzlasmaz
olan su celiskiyi vurgulamak gerekiyor: Bu dnerme, bir yanda ras-
yonel, insant amaclar ve 6teki yanda da maddi ¢ikarlar arasinda
kurulmaktadir).

Bltiin YHS’nin (izerinde ortak olarak birlestigi en azindan bir éner-
mesi bulunmakta: Sosyalizm miicadelesinde is¢i simfimn 6zel, ay-
ricahkh bir konumu séjkonusu degildir. Bu micadele icerisinde,
isci simfimn simfsal konumu, herhangi baska bir simfinkinden da-
ha dogal ve kendiliginden bir sekilde sosyalist politika yaratamaz.
Ancak, bazilan daha da &teye gotirir isi: isci simfi -ya da
‘geleneksel’ is¢i simfi -bir sosyalist politika Gretme konusunda, asil
olarak 6teki toplumsal gruplardan daha az olanakhdir. isci simfi-
mn devrimci olma zorunlulugu bir yana, onun temel karakteri karsi-
devrimci, ‘reformist’, ‘ekonomist’tir de.

Ancak, buradaki arglimanda bir celiski s6zkonusudur. Temel il-
ke, politika ve ideolojinin simftan dzerkligi iken, simdi, en azin-
dan isci sinifi Gzerinde tartisilirken, ekonomik-sinifsal konum
ideolojiyi ve politikay1 -Marx’in disiindigi bicimde ohnasa da- be-
lirlemektedir. Bu argiimam, kendisini yok etmekten kurtaracak olan
tek sey, ekonomik kosullann, éteki fenomenlerin kendisinden 6zerk
olma derecelerini belirledi§i ya da -0 ¢ok sevilen Althusserci for-
mulin uygulanmasi cercevesinde- ekonominin yalmzca ‘durumun’
yada ‘an’in belirleyicisi ya da egemeni olacagim belirlemesi anla-
minda, son ¢dzimlemede belirleyici oldugu disiincesidir. Bazi eko-
nomik kosullar, ekonominin kendisinin egemen olacagini belirler.
Daha geleneksel terimlerle séylemek gerekirse, bu argtiman, baska
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kosullann, ¢ok daha biiyuk bir entellektiiel ve ahlaksal bir 6zgir-
ltgd, diger bir de>isle, ‘dogru distinceli’ olabilmek icin daha genis
bir kapasiteyi ve bdylece de sosyalist vaz’etmeye karsi ¢cok daha derin
bir hassasiyeti olanakh kildigini, belirli bazi sinifsal kosullarin da,
insanlann maddi zorunluluklara bagh kalacaklanm belirledigini soy-
lemekten ibarettir.

Boylece insanlar, maddi kosullara karsi olan bagimsizhklan ve bun-
dan dolayi da rasyonel, evrensel amaclara yonehne kapasiteleri art-
tikga, .sosyaltsr politikaya karsi daha bir tlimh ve egilimli
olacaklardir. is¢i simfimn, sosyalist politika icin daha az uygun bir
yapia faktdr olmasimn nedeni, yalmzca maddi simfsal cikarlan-
mn ‘ekonomist’ ya da ‘reformist’ bir politika tretme egiliminde ol-
masi degil, daha ¢ok, bunun, butiniyle maddi ¢ikarlar tarafindan
zorunlu kilindigi olgusudur. Ve béylelikle sosyalist teori, soyunun
izleri, uzun politik distunce tarihi igerisinde Platon’un anti-
demokratik felsefesine kadar uzanan klasik tutucu bir ilke tzerin-
de, fakat daha ¢ok, daha sonraki bu Platonik Marksizm uzerinde
yeniden olusturulur.

iste, yeni ‘hakiki’ sosyalizm budur. Séylemek gereksiz; onda, yeni
olabilen gercekten psek az sey var. Blyuk élcude, eskimis ve basit
sa§ kanat sosyal demokrat recetelerin bir yinelenmesinden baska
bir sey degil. Kapitalist demokrasinin sosyalizmi (retmeye
‘uzanmasli’ gerektigi ya da sosyalizmin, bitiin sagduyulu insanlara
simftan bagimsiz olarak cekici gelebilen daha yiiksek bir yasam ide-
alini temsil ettigi distncesi, 6rnegin Ramsey MacDonald’a ya da
hatta, oraya kadar gidilirse, John Stuart Mill’e bile bltinlyle ta-
mdik bir diisiince olarak gelecektir. YHS konusunda yeni olan sey,
temsilcilerinin, Marksizmin ya da onun bir devamimn (‘post-
Marksizm’) gelenegi icerisinde islev gordikleri konusunda israrh
olmalaridir. Marksist gelenekten en radikal bir sekilde kopan ve
YHS yelpazesinin en sagma, en kesin bir sekilde kayan Emesto Lac-
lau ve Chantal Mouffe gibileri bile hala, ancak ‘marksist teorinin
gecerlilik alamm ve savlanm daraltarak’(5) bu dusincenin Mark-
sizmin bashca kurucu geleneklerinden birisi oldugunu iddia etmek-
tedir. Bu iddialar, daha 6zenli, incelikli teorik oyunlar pesinde
kosmayan geleneksel sosyal demokrasinin cok daha acgik ve gdste-
rissiz oportunizmi ile keskin bir karsithk i¢inde bulunan, giinde-
min 6zellikle karmasik, gosterisli ve -sdylenmesi gerekiyor- kagamak
teorik kmrmalanmn en karakteristik dzelliklerinin bir kismim ac¢ik-
lamaktadir.

Bu egilimin neden ortaya ¢iktigi, neden simdi amacina ulasiyor ol-
dugu ve neden, ayagim basabilecegi bdylesine saglam bir zemini
ozellikle ingilizce konusulan diinyada buldugu gibi, ortada duran
sorulann yamtlanmasi gerekiyor. En genel anlamiyla bu egilim, kus-
kusuz, gectigimiz on yil icerisinde solu etkileyen daha kapsamli bir



20 Diinya Solu / Bahar’g89

egilimin bir pargasidir; ya da, yine kuskusuz, diinyanin gesitli yer-
lerindeki sosyalistlerin yenilgileri ve diskinkhklan ile kosullanmak-
tadir. Bununla birlikte, Ralph Miliband’in ‘yeni revizyonizm’
Gzerine yaptigi yorumlarda isaret ettigi gibi, bu fenomenin, oteki
Ulkelerde ve dzellikle en dikkat cekici bir bigimde, bir ‘yeni reviz-
yonizm’e degil, anti-komunist bir histeriye ve karanlik¢iliga, din-
sel ve laik topyekiin bir geri cekilise yol a¢tigi Fransa’da cok daha
tehlikeli ve yikici bigimler aldig** 6nemle vurgulanmahdir. YHS
ingiltere’de elbette bu derinliklere ulasmadi; ve bdyle bir bajcis aci-
sindan, kendisini Marksist gelenekten tumuyle kesip ayirmayi red-
dedisi, bu reddedis insani nasil yaniltirsa yaniltsin, bazi sosyalist
degerlere bagh kahndigini dile getiren olumlu bir ifade olarak de-
gerlendirilebilirdi. Ancak sdézkonusu olan, temel sosyalist konum-
lann ¢ok énemli bir 6lcude terkedilmesidir. Dolaysiz teorik éncelleri,
Althussercilikteki kdkleri, 1968 déniim noktasimn teorik-politik for-
masyonuna kadar geriye gitse de, YHS akiminin ortaya ¢iktigi d6-
nem asag! yukari 1976-1985 yillari arasidir. Teorik zemini ortaya
¢ikarttigimizda gorecegimiz gibi, 1960’larin radikalizmine eklem-
lenen, Althusserci teori tarafindan bicimlendirilen bir Maoculuk-
tan hareket eden, Avrupa kominizmine ve onun sagina yonelen
tipik bir yoriinge sézkonusuydu. Althusser’den Poulantzas’a ve Lac-
lau’ya uzanan cizgi, elestirel bir kirilma noktasina damgasini vu-
ran 1970’ler ortasiyla birlikte, YHS’in teorik ve politik gelisiminin
grafigini asagi \aikari gostermektedir. Ingiltere’de Hindess ve Hirst
tarafindan paradigmatik bir yol izlendi. 1975-76 yillari onlar igin
6nemh bir dénim noktasi anlamina geliyordu ve bu siralarda,
Maocu-Althusserciligin son kalintilarindan, Althussercilik-sonrasi
sagkanat Laborizm’in™ baslama noktalarina dogru uzanan mesa-
feyi, bu kisa iki yillik boslukta katetmekteydiler. Otekiler de, ben-
zer yolculuklari bir dereceye kadar farkli politik cevrelerde yapti;
érnegin bunlarin pek cogu, ingiliz kominizminin sinirlari igerisin-
de kaliyorlardi. CPGB (Buylk Britanya Komunist Partisi) i¢inde
suriip giden kavgalar bu egilimin kanitidir.

1970’lerin ortalarinda, bu gelismelere 1sik tutabilecek olan neler olu-
yordu? Yalnizca soldaki bir sinir bozuklugunu ya da genel umut-
suzluk iklimini degil, fakat bu &zel bigim igerisinde ve bu 6zel
yerlerde, ingilizce konusulan diinyada ve ézellikle de ingiltere’de-
ki sosyalizmden bu ‘6zel geri cekilisi’ agiklama gereksinmesi duy-
maktayiz. Miliband’in kisaca 6zetledigi gibi, sosyalizmi ‘yeniden
ele almak’ igin genel nedenler hakkinda belki de yeterince konu-
suldu:

‘Fiilen varolan sosyalizm’in deneyimleri, Cekoslavakya
ve Afganistan, Maocu yanilsamalarin ¢ékusl, Kambog-

() Isci Partisi yandashgina deggin (G.N.)
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ya ve Vietnam’daki zaferin bozulmaya ugrayan sonug-
lar1, Avrokominist umutlarm clrimesf, geleneksel isci
ve sosyalist hareketlerin ve partilerin smirlan iginde, do-
yumsuzluk yaratan ‘yeni toplumsal hareketler’in orta-
ya ¢ikisi, is¢i simfinm, racfikal toplumsal degisimlerin
tastyicisi olma kapasitelerine karsi buyiyen inangsizlik
ve tabii sonug olarak ‘Marksizmin bunalimi’. Ingiltere
icin daha 6zel olarak, Thatcherizm travmasi da sézkon-
sudur; vedahadatravmatikolan, onun, se¢imleri ka-
zanabilme yetenegidir.’

Son ciimle, YHS’nin aciklanmasi bakimindan en dolaysiz ve en 6z-
gul olarak ilgili olabilecek bir faktdru isaret etmektedir. YHS geli-
siminin en acik tarihsel bagintisi, 6zellikle ingiltere’de ve ABD’nde
“Yeni Sag’in evrimidir. Cok genel bir deyisle, YHS’in, Yeni Sag’m
gelismesine bir yamt oldgunu séylemek dogru olacaktir; fakat yi-
ne de bu kendi igerisinde pek fazla seyi aciklamiyor. Neden boyle-
sine 6zel bir yanit sézkonusu oldugunu hala bilmemiz gerekiyor,
o6rnegin, madem ki ‘“Thatcherizm’, diinyamn, sermaye ve emek ara-
sindaki smifsal karsithk anlami Gizerinde algilanmasiyla karakteri-
ze olmaktadir, madem ki Thatcher hiikiimeti, kendi bakisina gére
emekten yana ¢ok fazla egilmis olan sermaye ve emek arasindaki
gi¢ dengesini, sermaye lehine degistirmeyi dncelikli amaci olarak
ontne almistir, sosyalistler Thatcherizmi kendi niteligi ile kuram-
lastirarak, kendisinin ne oldugu bakimindan ona karsi durmak ve
Thatcherciler tarafindan surdirilen simf savasinin 6teki tarafin-
daki yerlerini alarak politik olarak yamt vermek yerine, neden si-
mf politikasimn merkeziligini yadsiyarak yamt vermek durumunda
kahyorlar? Sosyalistler neden -‘otoriteci popllizm’ denilen Thatc-
herizm’in ideolojik stislemeleriyle, emege karsi yiritilen sinif sa-
vasl igindeki gercek pratikten daha fazla ugrasmak durumundadir?

Gunku iki egilim gercekte cagdastir; YHS’i yalmzca Yeni Sag’a bir
yamt olarak degil, fakat daha ¢ok. Yeni Sag’i ireten aym nedenle-
re bir tepki olarak degerlendirmek belki daha iyi olacaktn. ingilte-
re’de Yeni Sag’m gelisimi bakimmdan dolaysiz etkinin, Avrupa’daki
1968-69 radikalizm dénemini izleyen, 6zellikle 1972-74 madenciler
grevi ve Heath hukimetinin dusirilmesinin ardindan, 1970’lerin
militan emeginin ortaya ¢ikisindan kaynaklandigi soylenebilir.
Thatcher ¢ok agik bir sekilde, ‘bir daha asla’ ruhu icerisinde ve 6r-
gutli emege karsi bir simf savasi agma ve bu savasi kazanma ko-
nusunda agik bir kararhhkla ortaya ¢ikti. 1978-79 ‘hosnutsuzluk
kisi” yangina benzin dékti. YHS’in evrimi bu militanhk dénemine
de denk dustu ve is¢i simfi micadelesi tarihinde yine bir baska dra-
matik an olan 1984-85 madenciler grevi sirasinda amaca ulasti. Ve
isci simfi militanhgimn her adimim YHS teorisinin daha da gelis-
mesi izledi.
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iste bdylece, hem isci sinifi militanhginin dramatik olaylarinin so-
nuglarina bagh olan ve arada birbiri ardina gelen her ¢ikisla daha
da tahrik edilen YHS’in gelismesinin, Bati’da ve ézeUikle de ingil-
tere’deki isci sinifi miicadelelerinin yakin tarihi ile baglantili oldu-
gunu varsaymak anlamsiz olmaz. Ancalc, tarihsel koordinatlardan
dolayr, YHS’in ve onun sosyalist degisimin faili olarak is¢i sinifini
reddetmesinin, sosyalistler tarafindan, 6rgitli emegin hareketsiz-
ligi karsisinda duyulan basit bir umutsuzlugun ifadesinden baska
bir sey olmadigini iddia etmek artik kolay degil.

Oyleyse, tam, cesitli Avrupa Ulkelerindeki isgilerin yeni bir mili-
tanhik sergiledikleri, 6zellikle ingiltere’de militan iscilerin politik sah-
nede egemenlik sagladiklari ve her an yeni sicramalarin kaydedildigi
bir anda, is¢i sinifinin, sosyalist projenin merkezinden teor'k ola-
rak kovulmaya hazirlanilmasini, bu ironiyi nasil a¢ .uyacagiz?
Apacik gozlenebilen bu paradoks icin yaptimasi mimkin agikla-
malardan birisi, bu tir militan g6sterilerin, bitinlyle, is¢i sinifi-
nin devrimci potansiyeh konusunda yeni bir karamsarligin
dogmasina neden oldugu, ¢linkii sosyalizm icin kesin bir miicadele
ortaya kosTnayi basaramadiklari seklinde olabilir. Sanki hesaba ka-
tilan tek micadele bu sonuncusudur. “Yeni toplumsal hareketler’
ayni zamanda, 6rgutli emek tarafindan yeterli bir sekilde ifade edi-
lemeyen cesitli ¢ikislara isaret etmektedir. Bununla birlikte, ‘vaz’-
etme, seksenlerin Uslubu durumuna gelmesiyle, entellektiel tarzin
cekiciligi ya da belki, isci sinifina karsi muskilpesent bir orta-sinif
-korkusu, demeyelim ama- hosnutsuzlugu ve hizmetin aksamasiy-
la rahatlarinin kagmasina karsi hakli bir 6fkeyle kabaran bir red-
dedis gibi, 6nceden hesabedilemeyen baska olasi faktorler de
bulunmaktadir. Teoride son derece hevesli bir sekilde bekleyen mi-
litanlik, pratikte fazla uyumcu olmaktadir.

YHS’in kendine 6zgu tarihsel nedenleri bir spekiilasyon sorunu ola-
rak kalmak durumundaysa da, teorik kaynagi, her durumda apa-
ciktir. Boylece, onun &ncellerini arastirmayi sirddrebiliriz.

Ceviri; Kemal Durmaz

.Notlar

(1) German ideology, in Collected iVorks. New York, 1976 Vol. 5 pp. 455-457
(2) Ibid, p. 467

(3) Ozellikle; Ralph Miliband, ‘The New Revisionism in Britain’, (New Lefi Re-
view 150, March-April 1985) ve Ben Fine al al., Class Politics: An Answer lo
its Crilics, (London 1985). Bu sonuncusunda ‘yeni revizyonizm’, ‘daha yeni sol’
(newer left) olarak adlandiriimakta ve YHS ile son derece 6nemli bazi iliskileri
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olmakla beraber bu ¢alismanin disinda tutulan bazi dikkat cekici kisiliklere yer
vermektedir. En apagik bir sekilde ihmal edilen kisi belki de. aslinda temel ola-
rak Ernesto Laclau’dan ve ‘vaz etme’ politikasindan etkilendigini kendi s6zle-
riyle ifade eden Stuart Hall'dir. Hall'in teorik agiklamalari yeterince bulaniktir;
VHS yénelimi icerisindeki hareketleri dylesine;sikca, bu hareketin sinirlari ice-
risinde ve bu harekeli yadsiyanlarla paralellik igerisinde gelismekledir ki, onun
nerede bulundugunu tam olarak saptayabilmek her zaman kolay olmamakta-
dir. Fakat, sinif politikasinin merkeziligini ya da isci sinifinin ¢ikarlarinin ve
kapasitesinin sosyalist politikayla organik baglantisini agik¢a yadsimadigi, az
ya da cok pragmatik olarak da olsa, saf bir smif-bazlh politikanin zararlari ve
yetersizlikleri Gizerinde dylesine biylk bir israrla durmadigi séylenmelidir. (Son
zamanlarda rastlantisal olarak, kendisini, Laclau'nun son calismasi olan ‘Aut-
horitarian populism: A Reply’ fNew Lefl Revievr 151, May-June 1985, p. 122,
ile ayn bir yere koydu). En azindan, Thacher’i altetmek igin, drtild, sinirsiz
bir siniflar-arasi ittifak gelistirme cabasi icinde olan ve 6nde gelen herhangi bir
Marksistin disebilecedi denli uzaga disen Eric Hobsbavm igin ise durum daha
farkli. “Yeni toplumsal hareketler’e daha az ilgi ya da sempati duymakta ve po-
litik yaklasiminin, daha ¢ok eski Kominist Halk Cephesi stratejileri gelenegi
icerisinde bulundugu gdzlenmektedir. Daha da 6tesi, her zaman anladi§i bici-
miyle, teorik Marksist onodoksluktan agik herhangi bir kopus belinisi de bu-
lunmamaktadir.

(4) Perry \nderson, In the Tracks of Hislorical Materialism, London 1983, pp.
40-55.

(5) Emesto Laclau and Chantal Mouffe, Hegemony and Socialisi Stralegy: To-
vards a Radical Democratic Politics. London 1985 p. 4

(6) R. Milband p. 6

(7) R. Miliband pp. 6-7
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AIDS Salgininin Tarihi

981 ilkbaharinda Georgia, Atlanta’daki Hastalik Kontrol Mer-

kezi (CDC) alisiimadik tarzda gelisen bazi liastaliklar gézleme-
ye basladi. Bunlar, saghkh yetiskinlerde pek gériilmiyor, ancak ge-
nellikle ¢ok geng ya da gok yasli ve bagisiklik sistemleri zayif olan
kisilerde ortaya ¢ikiyordu. Hastalarda asin kilo kaybi ve nedeni be-
lirsiz ateslerle birlikte, Kaposi kanseri (bir tir deri kanseri) toksap-
lasmoz (¢ogu kez kedi ve tavuklar tarafindan yayilan ve genellikle
zararsiz bir parazit hastaligi), pamukcuk ve ucuk gibi hastahklar
belirmeye basliyordu. Bu hastahklara yakalananlar kendilerini to-
parlayamiyor ve sonugta 6liyorlardi. Hastalar tamamen saghkhy-
dilar ve gliya saglik ve diren¢g bakimindan en iyi dénem olan 20 ila
40 yaslan arasinda bulunuyorlardi. ilkbahardan yaza gecilip yagis
mevsiminin soguk giinleri yaklastiginda, CDC ¢ok sayida vakamn
Los Angeles, New York ve San Fransisco’da yogunlastigim sapta-
di. i1k kurbanlarin timi homoseksiiel oldugundan CDC’de higbir
zaman resmi isim olarak kullanilmamasina karsin bu hastahk gru-
bu cogu kisi tarafindan “Homoseksiellige Bagh Bagisikhk
Yetersizligi” (GRID) olarak tanimlanmaya basladi.<*>

ilk teoriler, bagisikhk zayifligina, kurbanlann yasam tarzlanmn ne-
den olup olmadigini belirlemeye cahsti. 1982 yihnin ortalarmda,
sendromun homoseksiellerle simrh olmadi§i bulunduktan sonra,
bu yaklasimdan bir sonug ¢ikmayacagi goérildi. Ayni sehirlerdeki
intravendz (damar i¢i ¢.n.) ilag kullananlar arasinda da aym belir-

Charles Hum, Oregon Universitesi Sosyoloji Bolimii yiiksek lisans 6grencisidir.
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tiler goriilmeye basladi. Sendrom, Haitililer ve bazi kadinlar ara-
sinda ortaya ¢iktl. Onlari hemofililer izledi. 1982 Eylil’linde CDC
tarafindan “Edinilmis Bagisiklik Yetersizligi Sendromu” (Acqui-
red Immuni Defideney Sendrome) -AIDS- terimi benimsendi. 1982
Aralifiyla birlikte, ylksek risk grubunda bulunan disi sekstel part-
nerlerde ilk AIDS goriilmesine ek olarak, kan nakline bagli ilk AIDS
vakalan da gorilmeye basladi. 1984’de, AIDS’e neden olan retro-
virlis bulundu ve tamlandi; sonunda AIDS’in bu yolla tanimlan-
masl, agiklamasi yalmzca yasam tarzi Uzerine kurulu bu hastalik
icin belirgin aciklamalar yapilabilmesine olanak verdi.w Fakat bu
sirada ABD’de bir salgin kopirmekteydi. Vaka sayisi her alti ayda
bir katlamyordu. 1983'te, Afrika ve Avrupa’dan gelen raporlar diin-
ya c¢apinda bir salgimn varh§im gosteriyordu.

Bugin AIDS, ilk alti yil sonunda ABD’de salgin haline geldi; as-
hnda AIDS’in mali kilfeti gercekten sasirtici. AIDS’in ekonomik
darbesi Uzerine yapilan bir arastirma ilk 10.000 vakamn 1.6 mil-
yon hastahane giini gerektirdigini ve tahminen 1.4 milyar dolarhk
bir harcamayla sonuclandigim gdstermekte.® 1987°de AIDS igin
yapilan kamu harcamalan 1milyar dolara ulasacak. Kuskusuz, aa
ve Uzuntd, dert ve kayiplarin bedelini ise, dolar cinsinden ifade et-
mek mimkin degil.

1987 Mayisimn ortasinda, ABD’de 20.557’si 6liimle sonuclanan
35.518 AIDS vakasi bildirilmistir. 1991°de vaka sayisimn 324.000
O6limin ise 215.000 olacag! tahmin edilmektedir. Bu durum, 8.5
milyara firlayan bir ilag harcamasi, 55.6 milyar dolarhk isgiicu kaybi
ve 2.3 milyar dolarhk arastirma, egitim ve kan muhafaza giderle-
rini kapsayacaktir.(*) Bu maliyet tahminleri, AIDS olmayan fakat
ayni viriisiin neden oldugu, kayda deger sayida insanda bulunan
ve cogu uzmana gore AIDS’e dogru gelisebilen bir hastahk olan
AIDS-Baglantih Kompleks (ARC)’nin giderlerini kapsamadigmdan,
cok dustk kalabilir.

Tarihsel Ozgiillik-ABD Tibbinda U”e Katlanan Kriz

Tarihteki her turli olay gibi hastahk ve salginlar da tarihsel olarak
6zguldirler; yani, ortaya ¢iktiklari dénemin 6zelliklerini tasirlar ve
hem ondan etkilenerek, hem de parcasi olduklari insanlik tarihini
etkileyerek, o dénemle karmasik bir diyalektik etkilesime girerler.
AIDS Kuzey Amerika’da, énce homoseksielleri ve uyusturucu ba-
gmuilarmi etkileyen bir hastahk olarak algilandi. Bu da, gerek saghk
kuruluslan, gerekse homoseksuellerin haklarini savunan érgutler
acismdan, salgina verilen reaksiyonlan derinden etkiledi. Dahasi
Allan M. Brandt’in No Magic Builet’de belirttigi gibi AIDS, cinsel
yolla bulasan hastaliga karsi Kuzey Amerikahlarin tepkilerinin ta-
rihsel baglaminda kendini gostermektedir.
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Son yillarda ortaya ¢tkan AIDS’i, cinsel yolla bulasan has-
taliklar tarihinin 1s1ginda, bir deja vu duygusu hissetmeden
gozlemek hemen hemen-olanaksiz gibi. AIDS, 6lim oranin-
dan tibba, cinsellikten sapikliga, 6nlemeden midahaleye ka-
dar cinsel hastalik (zerine yapilan geleneksel tartismalarin
yukselmesine neden olmustur. Bugiln birgok drnekte, durum
jarminci yizyihn baslanndaki frengiye benzemektedir. Frengi
gibi AIDS de 6lime yol acabilir; su anda etkili tedavisi yok-
tur; egitim ve toplumsal mihendislik, salgini durdurma ca-
balarini karakterize etmektedir. Ufukta sihirli bir 1Sk
gorilmuayor; bunun yerine korkular, hastaliga iliskin derin
toplumsal ve kulturel huzursuzluklar, kurbanlar ve iyilestir-
me olanagi arayislari.()

AIDS ayni zamanda, ABD’nin irk iliskileri baglaminda da s6z ko-
nusu olmaktadir. Salginin siyahlar ve Ispanyollar Gzerindeki etkisi
ve onlarin hastaliga yaniti bu cevre tarafindan olusturulacaktir. Da-
ha sonra tartisacagimiz gibi AIDS irksal baski altindaki bu toplu-
luklar Gzerinde dramatik bir etkiye sahiptir.

AIDS’in Afrika’da ve Kuzey Amerika’da ayni biyolojik unsur ta-
rafindan olusturulmasina karsin cinsiyet bakimindan nifus icinde
oldukga farkl oranda ortaya ¢ikti§ini belirtmek gerekir. Ornegin,
Afrika’da AIDS’li kisilerin cinsiyet oram |:1°dir; oysa ABD’de cin-
siyet orani yaklasik 16:1 erkek agirhklidir. Afrika’da AIDS, tasin-
ma yollar ya da hastalija yakalanmanin risk faktérleri olarak ne
I. V (intraven6z-damar ici) ilag kullanimi, ne de homoseksuellikle
iUskilidir.”> . AIDS salgininin, ortaya ¢iktigr toplumsal ve tarihsel
kosullara dayanan farkli dzellikleri vardir. Afrika’da, ilag bagim-
hhgr ve Afrika cinselligi c”gusu salginin ortaya ¢ikisini ve yonini
derinden etkiler.2>

AIDS bunalimi, ABD toplumunun gelisiminde ve &ézellikle Kuzey
Amerika tip (ilag) sisteminin toplumsal tarihinin kritik bir konjok-
tiriinde ortaya ¢cikmaktadir. Kuzey Amerika tip sistemi, su anda
ve yaklasik yirmi yildan bu yana bunalimdadir ve sonug olarak ye-
niden olusturulmaktadir. Bu ¢ kath bir bunalimdir: (a) maliyet
bunahmi, (b) etkililik bunahmi ve (c) dagihm bunalimi. Ozellikle
Reagan zamaninda gerceklestirilmeye calisilan yeniden yapilanma,
A.B.D.’de tibbi saghk bakiminin tekeller tarafindan ele gecirilme-
siyle karakterize olmaktadir.<>Tibbi koruma, hastahanelerin sir-
ketler tarafindan ele gecirilmesi ve birbirlerine zincirleme
baglanmasiyla 6zellestirilmis ve “rasyonalize edilmistir” . Daha én-
celeri 6zel cahsan hekimler, yeni saghk holdingleri tarafindan
proleterlestirilmislerdir-tcret igin kiralanmislardir. *®*

AIDS krizi gelecek yillarda. Kuzey Amerikan tibbindaki bu buna-
limlari ¢cok asiri boyutlara vardiracaktir. Birincisi, ila¢ maliyetin-
de artis yaratmak Uzere baski yapacaktir. ikinci olarak, AIDS
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salgini Kuzey Amerikan ilacina olan guveni azaltacaktir ve simdi-
den etkililigine iliskin ciddi kaygilara neden olmustur, Gginci ola-
rak, AIDS salgini sonucunda Kuzey Amerika’daki tibbi koruma
simdi oldugundan daha fazla esitsiz bir sekilde dagilacaktir. Tipki
*A.IDS’in saghk koruma sisteminde varolan celiskileri artirmasi gi-
bi, ayni zamanda bu celiskiler de saglik koruma sisteminin AIDS’e
verecegi yaniti daha etkisiz ve daha basarisiz yapacaktir. AIDS sal-
gini ve Kuzey Amerika saglik koruma sisteminin, birlesen bir bu-
nalimda diyalektik olarak birbirini etkileyecegi goriilmektedir.

I. Maliyetler-Birinci Bunalim

Tibbi sistemin “ rasyonahze edilmesi” yle baglantili olan birinci bu-
nahm tibbi korumanin maliyetidir.

Saghk Bakim &rgutleri (H.M.0O.), saghk bakimini yiiklenmekte ve
hastahaneleri kapsamaktadir. Maliyetlerin dustrulmesi icin tesvikler
sagladigi varsayilmaktadir.<>Federal Fon’da saglikla iliskili tim
harcamalar igin kesintiler yapiimasi ve ek olarak bir maliyet patla-
mas! durumunu “rasyonalize etmek” ve kontrol altina almak Ulze-
re Saghk Sigortasi’nda Teshise iliskin Gruplar (D.R.Gs) kurulmasi
icin girisimde bulunulmustur.

Bu stratejilerin tiimi basarisiz olmustur. ilag, fiyatlarin sadece yiik-
seldigi tekelci fiyatlandirmanin olagan cizgisini izledi. 1986’da ilag
sektorindeki fiyat enflasyonu yizde 7.7°ydi. Bu, tlketici fiyat in-
deks’inden yedi kat daha hizliydi ve ila¢ sektériindeki enflasyonun
Tiketici Fiyat indeksi enflasyonunu yendigi kargasanin altinci yi-
hydi."” Acikca, sirket stratejisi, maliyeti dizginleyemedi.

Kuzey Amerikan tip sistemindeki bu maliyet bunalimi kuskusuz
m\IDS salgini tarafindan daha da derinlestirilecektir. Saghk koru-
ma yukimlaliginin ozellestirilmesi, AIDS’e yonelik pahali ve et-
kisiz kurumlara ve yaklasimlara yol agmaktadir. Ciftleme, israf,
gecikme ve sistemli bir yaklasimin eksikligi maliyeti artirmakta,
azaltmamaktadir."*

Reagan doneminden dnce baslayan maliyetin kirilmasi islemi igin
ideolojik bir gerekge, saghk icin bireysel sorumluluk yada yasam-
tarzi sorumlulugu kavramidir.<*i 1970’lerin basinda, tip sisteminin
toplumsal analizi ve elestirisi siddetlenince, tipta maliyet enflasyo-
nu alarma gecince, Federal hiikiimet, saghk icin bireysel sorumlu-
luk (saghk korumasinda diyet-ve-egzersiz yaklasimi) kavramini
gelistirmeye basladi. Bu, kanser ve kalp agnsi gibi sorunlara bireysel
yasam-tarzi ¢6zimleri adina, hizmet kesintilerini hakh ¢ikararak,
maliyet enflasyonuna maniz kalan bir sistemi kismen rahatlatti.""*
Saghga yonelik bireysel yaklasimlar Gzerinde yogunlasma, hiki-
metin cesitli kademelerinden saglik korumasinin toplumsal sorum-
lulugunu kaldirdi, sorumlulugu bireye geri yolladi, béylece hizmetin
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ve sonu¢ maliyetin kapitalistler icin azalmasini sagladi. Aym za-
manda, saghk korumasi tiiketicilerinin ceplerinden ¢ikan harcamalar
artti. Soylemeye gerek yok, bireyci ideoloji, AIDS’i, baslangictaki
gibi yasam tarzina bagh bir hastalik olarak tammlama girisimleri-
ne de yol acti.(“>

Sagliga yonelik bireyci yaklasimlar, bir salginla basa ¢ikmak igin
gereken toplumsal yamtm bicimini ilerletmez. Bireysellik ideoloji-
si, Reagan y6netiminin bir salginla karsi karsiya gelmeyi kabul et-
memesinin nedenlerinden biri durumundadir. Reagan ydnetiminin
distk fon isteklerine karsin, Kongre her zaman AIDS arastirma-
lari icin fonu artirmayi gerekli bulmustur.

Teshise Thskin Gruplar gibi maliyeti districi tekniklerin, oporti-
nistik hastaliklarin bir sendromu oldugundan, AIDS’e uygulanma-
lan zordur. Teshis zorunlu olarak ne belirli bir fu-satgi enfeksiyona,
ne de, hastaliin gidisi olduk¢a degisken olabileceginden hastaha-
nede yatma slresine isaret eder.

Maliyeti arastirmamn diger bir yolu olarak, AIDS hastalanmn, 6zel
olarak olusturulan bakimevlerinde bakimi; bu énlem, herseyden
vazgecip hafifletici koruma, yani aciyi azaltan, fakat hastayi teda-
viye yonelik bir yaklasimda bulunmayan koruma bi¢imini kabul
eden bir hastay1 gerektirdiginden, hatin sayili bir zorlukla karsi kar-
slya gérundyor. Bu, “vazgecme”, tedavi edici yaklasimin sirme-
sinde israrb olan ¢ogu AIDS hastasi igin kabul edilemez
durumdadir.

Reagan hikumeti tarafindan yapilan daha dte bir maliyet kesintisi
yaklasimi, her zaman, hikumet ve dzel tip sistemi disindaki gonulli
eylem gruplarimn tesvik edilmesi olmustur. Reagan’in homofobisi
gézonine ahndigmda, ironik olarak goénilli eylem, saghk alamn-
da San Francisco’daki homoseksiiel toplulukta, herhangi baska bir
yerden daha iyi bir 6rnek teskil etmektedir. AIDS’li insanlarin si-
kintisini gidermek icin ¢cabalayan Shanti gibi gruplar, gondlli ha-
reketiyle, en iyi sekilde koruma tdrinin iyi bir drnegim
olusturdular. Bununla beraber AIDS salgim en u¢ noktasina ula-
sinca, gonulli yaklasimin hastalikla ilgili bircok sorunu ¢ézmeye
devam etmesi olanaksizlasir. San Francisco’da zamanlarim feda
edenler sadece bu kadanm yapabilirler, daha fazlasim degil. Goé-
nallilerin duygusal ve ekonomik maliyetleri o kadar fazladir ki,
“sonmek” , gonullilerin kullamlabilme derecesi, onlarin da tiike-
nip gitmeleri olgusu ile simrhdir.*"”) Bu simra. San Francisco’da ve
bu sehirdeki homoseksuel hareketinde hizla yaklasiliyor olabilir.
Dahast, ne bir cok topluluk bdyle génulli vaadlerini harekete ge-
cirecek diizenli bir etkinlige sahiptir, ne de AIDS her zaman bdyle
duzenli bicim4e birbirine bagh ve politik olarak yetenekli bir gru-
bu etkiler. Sonuc olarak ortaya ¢ikan géruniim ikiye kathdir: AIDS
kurbanlarina hizmette azalma ve édenen miktarda, dolayisiyla bu
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hizmetlerin maliyetinde artis.

ilac endiistrisinin baskisi, aciktir ki maliyetleri azaltici yénde ol-
mayacaktir. Bu endustrinin tarihi, fiyat oyunlarinin inanilmaz 6r-
nekleriyle dolu. AIDS salgim bizi basks bir érnekle karsi karsiya
getirmektedir. AIDS’e karsi simdiye kadar kullanilan tek ilag olan
ve Mart 1987°de lisansi alinan azidotimidin (AZT), su anda Kuzey
Amerika’da en pahah ilag tedavisidir. Bir hasta icin bir yillik AZT
tedavisi 10.000 dolara malolacaktir. AZT, Saghk sigortasma 1987°de
50 milyon dolar ve 1988’de tahminen 150 milyon dolara malola-
caktir. AZT’yi pazarlayan ilag sirketi Burroughs Wellcome, AZT’ye
hatin saythr miktarda bir arastirma ve gelistirme harcamasi yapti-
gim iddia etmektedir. Ancak AZT 1964’de bulunmus antikanser
bir ila¢ olarak denenmis ve terkedilmistir. Bulus Detroit’deki Ulu-
sal Kanser Enstitlisu labaratuarlarinda yapilmis ve asil arastirma
cahsmasi timiyle ABD hiukumetinin harcamalan ile gergeklesmis-
tir. 1986’da AZT’nin AIDS’den aci ¢eken insanlar tizerinde klinik
olarak denenmesinden vazgegildi. Sonuclar o kadar olumluydu ki,
ilaa hastalardan daha uzun sire gizlemek ahlaka aykiri olurdu.
Bunlar, simdiye kadar AZT’nin insan lzerinde yapilan yegane kli-
nik denemeleriydi. Burroughs Wellcome denemeleri birakuktan dért
glin sonra FDA ilact AIDS hastalarimn tedavisi i¢in uygun buldu.
Eger Burroghs Wellcome ilaa kesfetmeseydi ya da gelistirmeseydi
ve arastirma denemeleri erken birakilsaydi boyle bir fiyati hakl ¢iI-
karacak hangi arastirma ve gelistirmeye gerek duyulacakti?<‘@&Da-
hasi, Burroughs Wellcome, AZT’nin bir yilhk toptan satisi igin
10.000 dolar talep ederken, eczacilar tarafmdan Edinilmis Bagisikhk
Yetersizligi Sendromu olan hastalara perakende olarak yilda. 36.000
dolara satilacakti.*") Newsweek'dt AZT Uzerine yapilan bir yo-
rumda belirtildigi gibi, “ilac Ureticileri geleneksel olarak arastirma-
gelistirme i¢in yaptigi harcamalan, daha iyi bir ilag ¢citkmadan 6n-
ce ticaretin kaldiracag! kadar bir fiyat yikleyerek geri almaya cah-
siyor” (*>Bununla birlikte, ila¢ Ureticilerinin arastirma-geUstirme
maliyetleri ya da bu maliyetin geri kazamimasiyla ilgisiz bir bigim-
de ve basit olarak ticaretin kaldirdigi kadar fiyat yiuklemeleri cok
daha uygundur, ilac tekellerinin, AIDS’in ilagla tedavisinde fiyat
belirlerken bu yaklasimi stirdurmelerini bekleyebiUriz. Tip tekelle-
rinin kérlari gibi, maliyetler de sonug olarak yukari tirmanacaktir.

2- EtkiliUk-tkinci Bunalim

ABD tibbindaki ikinci bunahm olan etkililik bifhalimimn baslica
iki kékeni vardir-nifus artiglari Gzerindeki modern ¢ahsmalar ve
tipdaki teknoloji patlamasi.

Birincisi, nifus artislan zerine yapilan modern incelemeler, bula-
sicl hastahklarm yaygmhgimn cogunlukla inanildigi gibi modern
teknik tibba bagh olmadigim tespit etti.< Tersine, bulasici hasta-
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hiklardaki 614m oraninin disisi, bu 6lcller ortaya konmadan 6n-
ce basladi.™ Bulasici hastaliklardaki 61i0m oraninin dismesi halk
saghgindaki ilerlemelere (diizenli beslenme ve barinma, temiz su ve
genel olarak daha saglhkh ¢evre kosullart) uygun gibi gézukuyor.
Tipta bilimsel yaklasimlara, sik sik, hastahklann bakteriyel neden-
lerinden bahsetmis olan Koch ya da Pasteur gibi arastirmacilar ta-
rafindan dncilik edilmesine karsin, bunlar bulasici hastahklann
¢cdzimiinde anahtar olmamiglardir. Sinif farkhhklari son birkag on
yilda 6nemli derecede azalmamistir. (Daha alt sosyo-ekonomik si-
niflarda yer alan herhangi bir yas grubundan Kisilerin bu hastahk-
larindan 6lim orani daha ylksektir)

Modern, teknolojik tibbin sinirh sonuglarina karsin, ABD halki bii-
yuk beklentiler icindedir. Aslinda son 35 yilda cinsel yolla bulasan
hastahklann Gzerinde durulmamasi kismen teknoloji ve modern tib-
bin bu sorunlari ¢d6zdu§i ve ¢ozebilecegine duyulan glivene bagla-
niyordu.

Bununla birlikte, sorunun asil teknolojik ¢6zimu olan AIDS asisI-
nin gelistirilmesinde karsilasilan glclikler son derece biyuktir.*-*
Hepotit (B tipi sarilik... ¢n.) asisinin geUstirilmesi 15 yil almistir.
AIDS virlisii cok cabuk mitasyon (degisim) gecirmektedir. Bir asi
gelistirmek, hareketli ve degisken bir hedefi vurmaya calismaya ben-
zemektedir. Retrovirislere karsi birkac basarith asi 6rnegi bulun-
makta. Aslinda her hastada etkih asilamayi zorlastiran kalitsal
ozellikler bulunabilir.Virustn cok uzun bir kulucka dénemi
vardir. Yillarca test edilmeden bir asinin etki derecesini belirlemek
zordur. Bu testin yiklendigi mesuliyet sorunlari, testin etkililigi-
nin amaclarina yonelik asilama ya da astlamama ile ilgih ahlaksal
sorunlar kadar buyuk olabilir. AIDS, Kuzey Amerika tibbinin 6zel-
likle duskin oldugu ¢dzim bicimi olan “teknolojik duzenleme” ye
cabucak teslim olmayacaktir.

ABD tibbinda “teknolojik diizenleme” nin alternatifi, her zaman
risk faktériiniin dnlenmesinde halki egitmek (zere yapilan bireyci
girisimler olarak kalmistir. Bu kalp ve damar hastahklannda, kan-
serde ve AIDS vakalarinin sikhgini azaltmak icin benimsenmis bir
yoldur. Kayda degecek bir tibbi sosyolojik arastirma, bu egilimi
basarili kilan ya da kilmis olan belirleyici etkenlere yoneliktir.'-”'
Bu, insanlarin davranislarini sinirlamaya zorlanmasindan ¢ok da-
ha 6nemli sorunlarla yukld, zorlu bir yaklasimdir. Bu islem, i.v.
(intravendz-damar igi...cn.) ilag tutkunu guruplari ve ilag kullani-
mini tek “ ¢ikis” ve oyalama bicimi olarak géren genis insan yigin-
lariyla toplumsal sorunlari Ureten kosullar arasindaki bagi
gormezden gelir. Yoksulluk, saglik koruma hizmetlerinin yetersiz-
ligi ve AIDS gibi sorunlarin ¢6zimini bireysel ¢abalara indirge-
yen, esitsizlik gibi daha genel toplumsal sorunlardan kaginir.
Kuskusuz risk etkenini énlemede egitim zorunludur, fakat tekno-
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lojik yaklasim ve asi gelistirme cabalari gibi, tek basina yetersiz-
dir. Yalmzca salgim ¢6zmek icin degil, bu tir salginlara zemin
olusturan daha genis toplumsal kosullari ortadan kaldirmak tzere
toplumsal ve kollektif sorumlulugu kabul eden bir ¢cok yaklasim
duzeyini birlestirmek zorunludur.

Etkililik bunaliminin ikinci 6nemli kaynagi, tiptaki teknolojik pat-
lamadan gelmektedir. Kuzey Amerikalilarin 1950°den bu yana or-
talama oOmdrlerinde blyltk bir artis gerceklesmezken; artan
karmasik teknolojik kullanim iatrojenik hastaliklar olarak bilinen
hastahklarda inanilmaz bir artisa yolacti.'-”) Bu hastahklar hekim
ya da saghk sisteminden kaynaklanir ve ABD tibbmdaki etkililik
bunahminin ikinci nedenidir. Talidomid ve sonucunda 1950’lerde
ortaya ¢ikan dogum kusurlari, bircok dehset verici érneklen yal-
mzca biridir. 1976’daki domuz gribi asisi, bu gribin kendisinin yo-
lagtigi 6limlerden daha c¢ok sayida insanin 6limine neden
olmustur. Hastahanelerdeki kaza oranlari Grkuticl boyutlardadir
ve bu hastahaneler hastahklarin treme alanlari olmalarinin yamsi-
ra siiper enfeksiyonlari da Gretirler.ilacla tedavilerde gériilen
yan etkiler, hastahgin kendisinden daha az zararh degildir.

AIDS bunahmi, ABD’de simdiden ¢ok sayida iatrojenik enfeksi-
yon ve Olime neden olmustur. Hemofilililer, kanlarinin pihtilas-
masim saglayan yogun kan faktdrleri (faktdér V111) yoluyla gegen
.AIDS viristinden perisan olmuslardir.<2) Su anda ABD’deki tah-
minen 14.200 hemofililinin hemen hemen 3/4°0 seropozitifdir; ya-
ni AIDS virlsu tasimaktadir.*”” Pek ¢ogu dlmdistir ve daha bir
cogu Olecek gibi gozikmektedir; seropozitiflerin kagta kaginda tam
olarak AIDS gelisecegi belirsiz oldugundan, sayilar da belirsizdir.
AIDS virdisuniin bu tasinma yolunun, kamn bu viriise karsi korun-
masina bagb olarak durdurulmasina ve hemofilililer igin baska pih-
tilasma faktorlerinin kullaniimasina karsin, iatrojenik AIDS, bu
Ulkedeki hemofililileri mahvetmistir.

Etkililik bunahminin AIDS salginina bagh olarak asilmasi mim-
kin goriinmemektedir. Bir asi gelistirmede c¢ikan zorluklar, hasta-
li§i iyilestirmedeki yetersizlije bagh olarak tibbi tedavinin
gayri-mesrulasmasi, geleneklere ters dusen tedavilerin arastiriima-
sI ve ¢ok biylk miktarlarda iatrojenik enfeksiyon ve dlimler ol-
dugunun bilinmesi, tip (ilag) sisteminin etkisi sorusunun
sorulmasinin nedenleri olacaklardir. Kuzey Amerika tibbinin has-
tahigin toplumsal nedenine énem vermeden sirdirdigi bireyci ve
tumayle tedaviye yonelik yaklasimi, ABD tibbinin salgin karsisin-
da yetersiz ve etkisiz kalmasina yol agacaktir. Salt bilimsel ve tek-
nik ¢ézimler soruna yanit degildir, sinif, issizlik ve yoksulluk gibi
toplumsal sorunlardan sz edilmelidir.
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3- Dagiiim-Uciincii Bunalim

Son olarak, Kuzey Amerika tibbinin bunalimi bir dagilim bunali-
midir. Bu, radikallerin geleneksel olarak en ¢ok ilgilendikleri bu-
nalimdir. ABD, ulusal saglk sigortasi ya da ulusal saglik hizmeti
olmayan iki gelismis kapitalist ulustan biridir - digeri kuskusuz G-
ney Afrika’dir. Saglik korumasi icin sigortalanmis olan Amerika-
lilarin sayist 1980°den 1985’e kadar % 30 artmis ve bunlarin 35 ile
50 milyon Kisi arasinda olduklari tahmin edilmektedir.

Sigortasizlar icin tibbi korunma maliyeti yilda 7.4 milyon dolar tut-
maktadir. Bu Kisiler, tibbi korunma edinmek i¢in ya maliyetlerini
dogrudan ddemek ya da asagilayici ve sikinti verici dariilaceze sis-
teminden yararlanmak Uzere girisimde bulunmak zorundadir. Re-
agan yonetiminin, saghk sigortasi ve tibbi yardima saldirmasi ve
Teshise iliskin Gruplara basvurmasi, tibbi korunmamn dagihmim
daha da esitsiz hale getirmistir. ABD’de saghk sigortasi olanlar ya
da sigorta, 0zel sigorta (bir isveren ya da sendika aracihgiyla edi-
nilen saghk sigortasi) edinebilecek durumda olanlar AIDS bunah-
mma, Uretimin kullanim yerine kar icin érgltlenmesini isteyerek,
oldukea tipik bir bicimde yamt vermektedir. Eger sigorta saghk ko-
ruma ihtiyacim doyurmak i¢in érgitlenirse AIDS’liler (ashnda yok-
sulluklarina bagh olarak saghklari bozuk olanlar) tercihen saghk
sigortasi olabileceklerdi. Nihayet, bunlar saghk sigortasina en ¢ok
ihtiyaci olan Kisilerdir. Bununla birlikte kar saikiyle Gretim siste-
minde saghk sigortasina en ¢ok ihtiyaci olanlar, sigorta sirketine
en pahahya mal olanlar, dyleyse kari azaltanlar olacaklardir.

Saghk sigortasi sirketleri, yasal ya da eyalet tarafinaan yasaklan-
mamis yerlerde, dogrudan AIDS kan testleriyle ya da yasal olma-
yan yerlerde olasi AIDS’h veya yiiksek risk grubunda bulunanlan
elemede bir ara¢ olarak bekar erkek statlisi ya da erkeklere 6zgu
bir sigorta sistemi olusturmuslardir. Bu kisiler daha sonra, mali-
yetin halkin cebinden c¢ikacagini ve sigorta sirketlerinin karlarinin
korunacagini garanti eden kamu saghk kuruluslarina devrediUr-
ler.@) Diger bir deyisle, karli sigorta riskleri saghk sigortasi en-
dustrisinin k&r amacli sektorl tarafindan Ustlenihr, k&rh olmayan
sigorta riskleri ise ulusallastirilir ya da toplumsallastirilir!

Dagilim bunalimi, binlerce insanin milyonlarca dolarhk tibbi ko-
rumaya ihtiyaci oldugundan, ABD’de daha da derinlesecektir.
AIDS’in bireysel gelir ve meslek statiileri (izerine asagiya dogru yap-
tigi sarmal etkiler, 6zel sigortalarin uygulamalariyla birlestiginde.
Kuzey Amerika tibbinda esitsiz dagilimi, daha biyik bir sorun ha-
line getirmeye adaydir.

Afa&lya dogru sarmal etkiden baska, AIDS isle baglantih saghk
sigortasi tarafindan layikiyla korunmayan cok sayida grubu etki-
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lediginden, azinhkiarin ve yoksulluk i¢inde yasayanlann saghbgi daha
da kotllesecektir. Azinliklar arasinda AIDS’e yakalanma oram, be-
yaz nifusa gore daha fazladir, 6rnegin AIDS’e yakalanma oram
siyah kadinlarda beyazlardan 12.2 kat, ispanyol kadinlarinda 8.5
kat, 1.V ilag Kullanan heteroseksiiel erkekler siyah ya da ispanyol
iseler 1.V ilag kullanan beyazlara gére AIDS’e yakalanma olasilik-
lar1 20 kat daha fazladir. Durum simdiki haliyle bir cok saghk so-
runuyla birlikte ortaya ¢iktigindan, beyaz orta-simf Amerikab soguk
aldiginda, azinhk irklar zatiireye yakalanmaktadir.*”» Saghk koru-
ma olanaklarinin yetersizliginin ve bu gruplarin dariilaceze siste-
mind¢p destek almasinin, derin c¢eUskilere kaynak olmasi
beklenmektedir. Kuzey Amerika tibbindaki dagilim bunabmuun da-
ha da kotllesecegi ve AIDS salginiyla daha iyiye gitmeyecegi or-
tadadir.

ABD tip sistemindeki bunalimlarin her ti¢li ve bunlarin AIDS sal-
gini Gzerindeki derin etkileri, 1980’lerde Kuzey Amerika’daki ka-
pitalizmin 06zel tarihsel durumundan ortaya cikmistir. Maliyet
bunalimi kismen, tekelci fiyat sistemlerinin tipik bir sonucu ola-
rak<32); etkililik sorunu, ihtiya¢ ya da rasyonaliteden uzak serma-
ye yatinmimn asin bollugu ile beslenen tibba yiiksek sermaye-yogun
yaklasimin sonucu olarak*”); ve dagilim sorunu, tekelci kapitaliz-
min, isci sinifinin yeniden olusmasinin masraflarini yénlendirme
ya da en aza indirme girisimlerinin sonucu olarak gorulebilir. Her
U¢ bunalim da, ABD endustrisinin ileri derecede tekellesmis bir sek-
téru olan tibbi-endistriyel kompleksci kar yonelimlerinin etkisi al-
tindadir.

Sonug

Ozetle, AIDS bunahmi ve biiyiiyen salgin, siddetle artan maliyet-
ler ve kisi basina tibbi harcamalar, teknolojik ¢ézumlerin uzak ve
guc gorindigl, oldirici bir hastalikla basa ¢cikmaya cahstigmdan,
tibbi koruma sistemine giivenin azalmasi ve saghk korumasinda ar-
tan esitsiz dagihim ile ABD’de bu esitsiz dagilimdan cekilen sikinti
ve bunun kendini hissettirmesi, Kuzey Amerika tibbindaki tge kath
bunahmi derinlestirecek gibi gérinmektedir. ABD’deki AIDS sal-
gini tip sisteminde siddetli ve insanhk disi goérintimiindeki tim ge-
liskileri ortaya ¢ikaran bir bunalimin Uzerine ekilen bir baska
bunahmdir. Toplumsal kuruluslar Gzerine genel olarak yerlesen sal-
gimn, tibbi korumadaki bunahmi giiclendirmesi, ABD’deki tibbi
koruma sistemini deg@istirmek icin, 1960’lann basindan beri kendi-
ni gbstermeyen yeni bir firsat sagliyor. Her noktada ortaya ¢ikan
adalet, ekonomi ve etkinlik taleplerinin tima ayni yonu, kéklu ya-
pisal degisiklik yoniini gosteriyor.

Bu bunalima verilen yanitin yapisinin gézlenmesi, belirleyiciydi ve
behrieyici olacakti». Bu yanit simdiye kadar, federal hikimetin
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arastirma ve egitim fonlari icin acinacak denli yetersiz isteklerini,
salginla basa ¢cikmada liderligi kazanamama ve durumu hem daha
zorlastiran hem de daha sertlestiren yaygin homofobiden olusuyor-
du. AIDS tartismalarinin cogunda, zorunlu kontrol ve yasal/ahla-
ki diger bulasici hastabk kontroli ve toplum saghgi konulanyla ilgili
Olciler kullanilmakta. Bu tartismalarla ilgilenmeliyiz. ABD tarihi,
cinsel yolla bulasan hastahklarm yayilmasina tarihsel yanit olarak
sivil 6zgirlik ve haklarin kétiuye kullanildigini ya da kaybedildigi-
ni gosteren drneklerle doludur. Birinci Diinya Savasi sirasinda fren-
giyi kontrol etmek igin bos bir caba olarak binlerce kadimn,
fahisenin ve digerlerinin enterne edilmesi, Allan M. Brandt’in No
Magic Bullet’dt isaret ettigi gibi, daha sonraki enternelerin baslan-
gict olmustur.

Bununla birlikte, AIDS’in toplumsal analizi, bireysel 6zgurlukler-
le ilgili liberal/tutucu bolinmeler ve tartismalarda sinirli kalmama-
hdir. Son iki on yilda tibbin radikal elestirisi iginde gelisen kritik
durum (zerine insa edilmelidir. Bu analizin nesnesi yalnizca. Ku-
zey Amerika tibbinin AIDS salgininda bu kadar agik bicimde g6-
rinen insanhk disthgini teshir etmek olmamah. Ayni zamanda.
Kuzey Amerika tibbinin pratigini temelden degistirmek icin gerek-
li olan teorik kavrayisi gelistirmeye ¢ahsmalidir.

Geviri; Mehmet Celik

Notlar

(1) Dennis Altman, AIDS in the Mind ofAmerica (Garden City, NY: Anchor
Press Doubleday, 1986), p. 33.

(2) AIDS virusunu ilk olarak Fransiz arastirmacilarin mi, ABD’li arastirmaci-
larin mi bulduju Uzerine bir ¢ok tartisma vardir. Virlsi ilk bulan ve paientini
alan, olasi bilimsel 6dullere ek olarak, blylik miktarda para toplayabilecektir.
Bkz Colin Notman, “Patent Dispute Divides AIDS Researchers,” Science, vol.
210, (December 6, 1985), pp. 1140-1142.

(3) A \1. Hardy, k Rauch, D. Echenberg, WW'. M. Morgan, J. W Curran, “The
Economic Ininact of the First 10.000 Cases of Acguired ImmM'.i0 Deficiencv
S\ndrome m the United States,” Journal of the Amer/can Meduii! ~iS% un-
on. Vo! 255, No 2 (186), pp. 209-211.

(4) Bkz. ' Public Spending on the Epidemic Will Excecd $ 1 H .;.or, Thi> >e-
a: The h ai! Sireei Journa!, 1.May 18, 1987), p. 8.

(5" 's. Ji; ' oii’id,. V,' ™Mavic Buiier A Soaal Hislory of "~eneri'iji Disease
intne t/.i . .-l (Ne« York O\ford Lniversity I'-". . 19s5). p. '83



Kapitalist Tip 105

(6) Afrika’daki AIDS salginini tar.i$an sa>nsiz makale vardir. ikisi: Robert J.
Biggar, “ The AIDS Problem in Africa.” The Lancel, (Januar>' 11, 1986), pp.
79-83. Thomas C. Quinn, Jonathan M. Mann, James W. Curran, and Peter
Piot, “AIDS’in Africa: An Epidemiological Paradigm,” Science, vol. 234. (No-
vember 21, 1986), pp. 955-963.

(7) Bkz. Leonard Rodberg and Gelvin Stevenson, “The Health Cara industry
in Advanced Capitalism,” Review o fRadical Political Economics, Vol. 9 (Spring,
1977), pp. 104-115; Warren J. Salmon, “Monopoly Capital and the Reorgani-
zation of the Health Sector,” Review of Radical Political Economics, Vol. 9
(Spring, 1977), pp. 125-133; or Warren J. Salmon, “Profit and Health Care:
Trends in Corporatization and Proprietization,” International Journal ofHe-
alth Services. Vol. 15, No. 3, (1985), pp. 395-418.

(8) John B. McKinlay and Joan Arches, “Towards the Proletarianization of
Physicians,” International Journal of Health Services, Vol. 15, No. 2 (1985),
pp. 161-195.

(9) Warren J. Salmon, “The Health Maintenance Organization Strategy: A Co-
rporate Takeover of Health Services Delivery,” International Journal of He-
alth Services. Vol. 5, No. 4, (1975), pp. 609-624. See also David U. Himmelstein
and Steffic Woolhandler, “Medicine as industry,”” Monthly Review, vol. 35,
no. 11 (April 1984, pp. 21-22.

(10) “ Medical-Care Cost Rose 7.7 percem in *86, Counter to Trend,” TheNew
York Times, (February 9, 1987), p. 16.

(11) Saghk politikasinda liderlik eksikligi Uzerine bir tartisma icin Bkz. Daniel
H. Fox, “AIDS and the American Health Polity: The History and Prospects
of a Crisis of Authority,” TheMilbank Quarlerly, Vol. 64, Supplement I, (1986),
pp. 11-16.

U2) Sylvia Tesh, “ Disease Causality and Politics,” Journal o f Health Politics,
Policy and Law, Vol. 6, (1981), pp. 369-389.

(13) Ibid.

(14) Altman, AIDS in the Mind of America, pp. 33-36.

(15) Ibid, pp. 82-109.

(16) AZT Uzerine iyi bir tartisma i¢in bkz. Tim Kingston, “Your Money or Yo-
ur Life”, ScienceFor thePeople, Vol. 19, no. 5, (September/October 9, 1987),
p. 15.

(17) Bkz. the article “New York Studies Pricing of Dnig to Fight AIDS.” in
The New York Times, (October 9, 1987), p. 15.

(18) Newsweek, (April 6. 1987), p. 24.

(19) Thomas McKeovvn, The Modem Rise o f Population, (New York, Acade-
mic Press, 1979), pp. 152-163.

(20) John B. McKinlay and Sonja M. McKinlay, “Medical Measures and the
Decline of Morality,” in The Sociology o fHealth and litness: Critical Perspec-
tives, Second Edition, Peter Conrad and RocheUe Kern, editors, (New York,
St. Martin’s Press, 1986), pp. 10-23.

(21) McKeown, The Modem Rise of Population, pp. 15;-]163.

(22) Gallo, “THE AIDS Virus,” Scientific American, p. 35.

(23) Ibid.

(24) Howard B. Kaplan et al., “The Sociological Siudy of AIDS: A Critical
Revieu of the Literatiire and Suggested Research Agenda,” Journal o fHealth
and Social Behaviour, Vol. 28, (June 1987), pp. 140-157.

(25) lvan IUich, Umits to .Medicine, (London, Marion Boyars, 1976). pp. 13-36
(26) Ibid.

(27) Gallo, “The AIDS Virus,” pp. 48; Altman, AIDS ir. the Mind oj Ameri-
ca, p. 70.



106 Diinya Solu / Bahar’89

(28) Gene A. McGrady, Janine M. Jason, Bruce L. Evatt, “The Course of the
Epidemic of Acquired immunodeficiency Syndrome in the United Sutes He-
mophiha Population,” American Journal o fEpidemiology, Vol. 126,1, (1987),
pp. 25-30. (29) Bkz. Karen Davis and Diane Rowland. “Uninsured and Under-
served: Inequities in Health Care in the United States,” in The Sodology of
Health and lliness: A Crilical Perspective, 2nd edition, Peter Conrad and Roc-
helle Kern, editors, (New York: St. Martin’s Press, 1986). pp. 250-266. See al-
soNew York Times. (March 14, 1987), andNew York Times. (January 13, 1987).
(30) Bkz. “How Insurers Succered Limiting Their Losses Related to the Disea-
se”, The Huall Street Journal. May 18, 1987, p. 8; J. D. Hammond Arnold F.
Shapiro “AIDS and the Limits of Insurability,” The Milbank Cuarterly, Vol.
64. Supplement 1, (1986), pp. 143-167.

(31) Bkz. the anide “High AIDS Rate Spurring Efforts for Minorities,” The
New York Times, (August 2, 1987) p. 16.

(32) The New York Times, (Februar>- 9, 1987).

(33) Howard Waitzkin, The Second Sickness: Contradictions o f Capitalist Ca-
re. (New York: The Free Press, 1983), pp. 89-110.

(34) Brandt, 84-92.



Dag Dili
Harold Pinter

Faber and Faber Yayinevince yayinlanan tekst esas
alinmistir.

KARAKTERLER

GENC KADIN
YASLI KADIN

CAVUS

SUBAY

GARDIYAN

MAHKOM

GOZLERI BAGLI ADAM
iKINCi GARDIYAN



108 Diinya Solu / Bahar’89

1
BiR HAPISHANE DUVARI

Kuyrukta kadinlar. YASLI KADIN elini uvalamakta. Dizleri
dibinde bir sepet. Bir koluyla ona sarilmis bir GENC KADIN.
Bir CA VUS, pesinden de bir SUBA'Y girer.
CAVUS GENC KADINI isaret ederek

GAVUS
Adin?

GENG KADIN
Adlanmizi vermistik.

GAVUS
Adin?
GENG KADIN
Adlarimizi vermistik.
GCAVUS

Adin?

SUBAY (GA VUSA)
Kes bu boku. (GENG KADINA) Herhangi bir sikayet?

GENGC KADIN
Isirildi.

SUBAY
Kim?
Duraksama
Kim? Kim isirildi?

GENG KADIN
Eli parcalandi. Bakin. Isirildi eli. iste kan.

CAVUS (GENGC KADINA)
Adin ne senin?

SUBAY
Sen kapa ¢eneni

YASLI KADINA ybnelir.

Ne oldu eline? Biri mi 1sirdi?

Kadin usulca kaldirir elini. SUBA'Y gozler.
Kim yapti bunu? Kim 1sirdi?
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GENG KADIN

Bir Dobermann.

SUBAY
Hangisi?
Duraksama.
Hangisi?
Duraksama.
Cavus!
CA VUS ileri cikar.

CAVUS
Emret komutanim!

SUBAY

Bu kadmm eline bak. Samnm basparmak kopmak Uzere.
(YASLI KADINA) Kim yapti bunu?
YASLI KADIN dik dik bakar SUBA YA.
Kim yapti bunu?
GENG KADIN

Biyuk bir kdpek.

SUBAY
Adi neydi?
Duraksama.
Neydi adi?
Duraksama
Simdi bakin her kopegin bir adi vardir. Adlan ¢agrilinca
gelirler. Adlan ana babalan tarafindan verilmistir ve bu
onlann adidir, anliyor musunuz onlarin adi! Isirmadan énce
adlan séylenir onlann. Resmi us(l boyledir. Tlk dnce isimleri
soylenir, sonra isirirlar. Onun adi neydi? Eger kopeklerimizden
birinin, adi séylenmeden bu kadini isirdigini séyliyorsamz, o
kopegi vurdurtacagim!
Sessizlik
Simdi dikkat! Sessizlik ve dikkat!
Cavus!

GCAVUS
Emret komutanim!

SUBAY
Herhangi bir sikayet varsa al.

GAVUS
Herhangi bir sikayet? Kimsenin sikayeti var mi?

GENG KADIN

Bize bu sabah dokuzda burada olmamiz sdylendi?
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GCAVUS
Dogru. Cok dogru. Bu sabah dokuzda. Tam tamina dogru.
Sikayetin nedir?
GENG KADIN
Sabah dokuzda hurdaydik. Simdi saat bes. Burda sekiz saattir
ayakta dikiliyorum. Karda. Adamlariniz dobermanlarla bizi
korkuttu. Biri de bu kadinin elini 1sirdi.

SUBAY
Adi neydi bu kdpegin?

Kadin ona bakar.

GENG KADIN
Adini bilmiyorum.

CAVUS
izninizle komutanim?
SUBAY
Devam et.
CAVUS

Sizin kocalariniz, ogullariniz, babalariniz, sizin burda gérmek
icin beklediginiz bu adamlar bok cukurudurlar. Onlar Devletin
dismanidir. Onlar bok ¢ukurudur.

SUBA'Y kadinlara ydnelir.

SUBAY
Simdi dinleyin. Sizler dag insanlarisiniz. Beni
duyuyor musunuz? Sizin diliniz éldi. Yasaklandi. Burda dag
dilini kullanmaniza izin yok. Dilinizi erkeklerinizle de
konusamazsiniz. izin yok. Anhyor musunuz? Onu
konusamazsiniz. Yasa disi 0. Yalnizca devletin dilini
konusabilirsiniz. Burada yalmzca buna izin var. Dag dilini
burda konusmaya kalkisirsaniz fena halde cezalandirilacaksiniz.
Bu bir askeri emirdir. Kanun bdyle. Sizin diliniz yasak. Diliniz
6lu. Dilinizi hi¢ kimse kullanamaz. Sizin diliniz artik yok.
Herhangi bir sorusu olan?

GENG KADIN
Dag dili konusmam ben.

Sessizlik, SUBA Y ve CA VUS yavasca cevrelerler onu.
CA VUS kadinin kicina el atar.

GCAVUS
Senin konustugun dil ne? Ne dili konusursun sen kiginla?
SUBAY
Cavus bu kadinlar, heniiz sug islemis degiller. Unutma.
CAVUS

Ama bu kadinlarin giinahsiz oldugunu sdylemiyorsunuz degil
mi komutanim?
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SUBAY
Yoo, hayir... bunu sdylemiyorum.
GCAVUS
Bu dopdolu. Onunla calkaliyor. »
SUBAY

Dag dili konusmuyor ama o.

KADIN CA VUSUN elinden 6teye yurur veyizuni iki adama
doner.
GENG KADIN

Benim adim Sara Johnson. Kocami gérmeye geldim. Bu benim
hakkim. Nerde 0?

SUBAY
Bana kagitlarini goster.
KADIN bir parca kagit uzatir ona. SUBAY inceler ve
CA VUSA dbner.

SUBAY
Kocasi dagh degil. O takimdan degil.

GAVUS
Bu da dyle. S...gimin entellektiieline benziyor

SUBAY
Ama kigini salladigini séylemistin onun.

GAVUS
En kiyak entellektieller sallar.

Sahne tiimden kararir
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2
ZIYARETCIi ODASI

Oturan bir MAHKUM. Sepetiyle oturan YASLI KADIN.
GARDIYAN kadinin ardinda dikiliyor.

MAHKUM ve KADIN ¢ok belirgin bir koy aksam ile
konusurlar.

Sessizlik.

YASLI KADIN
Ekmek gettirmisem.

GARDIYAN copuyla diirteler onu.

GARDIYAN
Yasak. Dil yasak.

KADIN ona bakar. GARDIYAN coplar.
Yasak 0. (MAHKUMA) Ona devlet diliyle konusmasini sodyle.

TUTUKLU
Onu bilmez.

Sessizlik.

Onu konusamaz.
Sessizlik.

YASLI KADIN
Elma gelirmisem.

GARDIYAN coplar ve bagirir.

GARDIYAN
Yasak! Yasak yasak yasak!
Hay .Mlah. (MAHKUMA) Ne dedigimi anlamiyor mu?

MAHKUM
Hayir.

GARDIYAN
Anlamiyor ha?

KADINA ybnelir.
.Anlamiyorsun?
KADIN dik dik bakar.
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MAHKUM
Yash o. Anlamaz.
GARDIYAN
Kimin sucu bu?
Guler.
Benim degil, bunu sdyleyebilirim. Ve sana baska bir sey

sOyleyeyim. Bir karim ve i¢ ¢ocugum var. Ve sizler hepiniz
bok yigmismiz.

Sessizlik.
MAHKUM
Bir karim ve {i¢ cocugum var.
GARDIYAN

Senin neyin?

Sessizlik.

Neyin var senin?

Sessizlik.

Bana ne sdyledin? Neyin var senin?
Sessizlik.

Senin neyin var?

Telefonu kaldirir ve tek numara cevirir.

Cavus? Ben mavi odadayim... evet...
Rapor etmek zorunda oldugumu disundim, gavus...
Sanirim burda benimle dalga gegen biri var.

isiklar yaritlanir. Figirler kipirtisiz.
Efekt girer: Banttan sesler duyulur.

YASLI KADININ SESI
Beben seni bekliyor.

MAHKUMUN SESi
Elin 1smnimis.

YASLI KADININ SESI
Herkes seni bekliyor.
MAHKUMUN SESi
Anamin elini 1sirmiglar.

YASLI KADININ SESI
Eve dondigunde bir gizel agirlayacadiz seni. Herkes seni
bekliyor. Onlar hep seni bekliyor. Onlar hep seni gérmeyi
bekliyor

Isiklar artar. CA VUS girer.

CAVUS
Hani o dalgaci?

Sahne tiimden kararir.
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3
KARANLIKTA SESLER

GCAVUSUN SESI
Kim bu s...gimin karisi? Bu s...gimin kansi burda ne yapiyor?
Kim biraktli bu s.kik kariyr bu s...gimin kapidan?

iIKINCI GARDIYANIN SESi
Sunun karisi.

Isiklar artar.
Bir koridor.
GARDIYAN ve CA VUSUN kollarindan tuttugu GOZLERI
BAGLI BiR ADAM. GENC KADIN onlardan belli bir
uzaklikta, onlara bakar.

GAVUS
Nedir bu, bataklik guli soylu bayan igin bir kabul téreni mi?
Lanet olasi sampanya nerde? Bataklik guli soylu bayanin
allahin belasi sampanyasim kim aldi1?
GENC KADININ yanina gider.

Merhaba bayan. Afedersin. Korkarim ufak bir yénetim hatasi.
Sizi yalmis kapidan géndermisler. inanilmaz birsey. Biri bunun
hesabim verecek. Herneyse, sizin igin ne yapabilirim sevgili
bayan, genellikle filimlerde sorduklan gibi?

Isiklar yarilanir. Figlrler kipirtisiz.
Banttan sesler.

ADAMIN SESI
Senin uyumani izliyorum. Ve sonra g6zlerin acihyor. Bana
bakiyorsun ve gllimsuyorsun.
GENGC KADININ SESI
Gilimsiyorsun. Gozlerimi agtigimda yanimda seni goriiyorum
ve gulimsiyorum.

ADAMIN SESi
Bir gélun Gzerindeyiz.
GENGC KADININ SESI
Mevsim bahar.

ADAMIN SESI
Sana sartliyorum. Isitiyorum seni.
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GENG KADININ SESI
Gozlerimi actigimda yanimda seni gdriiyorum ve
gllimstyorum.

Isiklar artar. GOZLERI BAGLI ADAM yere yigilir. GENGC
KADIN cighk atar.

GENG KADIN
Charley!

CA VUS parmaklarim citlatir. GARDIYAN GOZLERIi BAGLI
ADAM I disari sirikler.

CAVUS
Evet, yanls kapiya gelmissiniz. Kompiterden olmali, gifte fitig
var. Fakat sana bir sey sdyleyecegim. Hurdaki hayatin gercek
ylzi hakkinda bir bilgi istiyorsan eger, yagmur disinda her
hafta sah ginu bu ofise gelen bir herifimiz var. Konusunda
muthis uzmandir. O ginlerden birinde ona tiklativer, seni iyi
edecektir. Adi Dokes. Joseph Dokes.

GENG KADIN
Onunla duzusursem hersey diizelecek mi?

GAVUS
Kuskusuz. No problem.

GENG KADIN
Tesekkir ederim.

Sahne tiimden kararir.
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4
ZIYARETCi ODASI

GARDIYAN, YASLI KADIN, MAHKUM.
Sessizlik.

MAHKUMUN yuzi kanh. Titreyerek oturur.
KADIN kipirtisiz. GARDIYAN pencereden disari bakiyor.
Déner ve ikisine birden bakar.

GARDIYAN
Ha, sdylemeyi unuttum. Kurallari degistirdiler.
Kadm konusabilir. Kadm kendi dilinde konusabilir.
ikinci bir emre kadar.

MAHKUM

Konusabilir mi?

GARDIYAN
Evet. Ikinci bir emre kadar. Yeni kurallar.
Duraksama.

MAHKUM
Anne, konusabilirsin.
Duraksama.

MAHKUM

Anne, sana syliyorum. Anliyor musun? Konusabiliriz.
Benimle bizim dilimizde konusabilirsin.

KADIN kipirtisiz.
Konusabilirsin.
Duraksama

Anne. Beni duyamiyor musun?
Seninle kendi dilimizde konusuyorum

Duraksama

Beni duyuyormusun?

Duraksama.

Bu bizim dilimiz.

Duraksama.

Beni duyamiyor musun? Beni duymuyor musun?
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KADIN yanitlamaz.
Anne?

GARDIYAN
Ona kendi dilinde konusabilecegini spyle.
Yeni kurallar. ikinci bir emre kadar.

MAHKUM
Anne?

KADIN yanitlamaz. Kipirtisiz oturur.

MAHKUMUN titremesi artar. iskemleden dizleri tstiine diger,
soluk solugadir ve siddetle ¢irpinir.

CA VUS odaya girer ve yerde ¢irpinan mahkumla ilgilenir.
GCAVUS (GARDIYANA)

Suna bakin. Sen bildigin yolda onlara yardim elini uzat, onlar
seni s..tir elsin.

Sahne timden kararir.

Ceviri: Bilgesu Erenus - Candan Baysan
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