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¢iRiS

MARX’A GERi DONUS(LER)

5 Mayis 2018’de, diinyanin dort bir kosesinde, do-
gumunun iki yiiziincii yi1ldoniimii miinasebetiyle
Karl Marx anildi. Solcu militanlar i¢in mesele artik,
bundan elli y1l 6nce oldugu gibi -Mayis 1968de,
tim diinyada bir direnis ve ciddi grev dalgalan
s6z konusuydu—- Marx’in diisiincelerini ve siyase-
ten gerceklestirdiklerini yad etmek degildi. Avrupa
iilkelerinin pek ¢cogunda oldugu gibi Fransa’da da,
kayda deger birkag televizyon programi ve nesri-
yat disinda, 2018’deki kutlama daha ziyade, en
azindan genis bir 6lgekte, miitevazi bir anma oldu.
Modas1 gecmis bir Marx mi1? Daha m1 az yikici?
Surasi bir gercek ki 1968’le carpic1 bir tezat s6z
konusu...

Belirtilmesi gereken bir istisna var: Alman diisii-
niiriin ad1 her ne kadar merhum Demokratik Alman
Cumbhuriyeti'yle (Sovyet etkisi altindaki eski Dogu
Almanya 1949-1989) anihiyor olsa da Almanya’da-

9
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MARX PLAJDA

ki kutlamada Marx, 6zellikle sol kesim tarafindan,
iilke tarihinin en biiyiik diisiiniirlerinden biri ola-
rak anildi. Ve hatta umulmadik bir sekilde: dogdu-
gu kent olan Trier'de diizenlenen térende, Avrupa
Komisyonu baskani, -Marksizme kars1 pek de asin
bir sempati beslemeyen— Jean-Claude Juncker, sa-
sirtic1 bir konugma yaparak, Marx’a olan saygisini

vurgulu bir sekilde dile getirdi:

10

Marx’'in yorumladiklari, ileri siirdiikleri, bize bi-
raktiklary, hepsi de diinyamin degistirilmesine
katkida bulundu. Bu da farkli kéken ve egilime
sahip pek ¢ok kisiye ilham verdi. Miiritlerinden
birka¢inin Marxin dile getirdigi degerleri daha
sonra kullanmasi ve bunlar1 bagkasina karsi silah
olarak kullanmig olmasindan 6tiirii Karl Marx’1
sorumlu tutamayiz (...) Karl Marx’in diisiincesi
gelecege doniiktii, Marx yenilikgci istekler yaratti
ve bugiin, sorumlusu olmadigi, sebebi olmadig:
seyleri temsil ediyor, zira yazdiklarinin ¢ogu tam
aksi yapilmak iizere yeniden yazildi... Marx s6z-
de miiritlerinin yapmig oldugu mezalimin sorum-
lusu degildir (...) Eminim ki adaletsizlikle mii-
cadele etmek icin Marksist olmaya gerek yoktur:
benim gibi ikna olmus bir Hiristiyan demokrat
olarak da bu yapilabilir. Tiim demokratlar bunu
yapabilir ve tiim demokratlar yapmalidir.

Marx herhangi bir diisiiniire mi doniistii? O anki
sartlar dogrultusunda «Marx’a geri doniigler»in ya-
sandig1 pek ¢ok déonem oldu. Kapital'in yazarinin
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MARXA GERI PONUSILER)

devrimci goriisleri karsisinda Juncker’in pek de
telasa kapilmig goriinmedigi bir gercektir. Bu an-
manin tezat olusturan bir yonii var: bu gekilde or-
taya konuldugunda, Marx Almanya’da sayg: goriir
hale geliyor, oysaki hayattayken iilkesinden kovul-
mustu. Aslinda bu pek de yeni bir sey degil. XX.
ylizyilin biiyiik bir kisminda Marx isminin birlikte
anildig1 Rus devriminin baghca yoéneticisi Lenin,
daha o zamanlar, en tinlii kitab1 Devlet ve Devrim’in
(1917) baslangicinda, devrimcilerin 6liimlerinden
sonra, kimi zaman riyakéarhkla, nasil onurlandiril-
diklarina itiraz ediyordu:

Tarihte, kurtuluglar1 icin miicadele veren ezilen
siniflarin devrimci diisiiniir ve 6nderlerinin 6gre-
tilerinin bagina bir¢ok kez gelen sey, bugiin de
Marx’in Ogretisinin bagina geliyor. Biiyiik dev-
rimciler sagliklarinda, ezen siniflarin ardi arka-
st kesilmeyen zulliimlerine maruz kalirlar, ezen
siniflar devrimci Ggretilere en vahsi diigmanlik,
en siddetli kin, en hayasiz yalan ve karalama
kampanyalariyla karsilik verirler. Oliimlerinden
sonra, biiylik devrimcileri zararsiz ikonlar haline
getirmeye, deyim yerindeyse azizlestirmeye, ezi-
len siniflar1 “teselli etmek” ve gozlerini boyamak
icin onlarin isimlerini tacglandirmaya caligirlar;
bu sekilde devrimci 6gretinin igerigi bosaltilmus,
degersizlestirilmis ve devrimci keskinligi koreltil-
mis olur. (...) Ogretinin devrimci yani ve devrim-
ci ruhu baskilanir, ¢arpitilir. Burjuvazi i¢in kabul
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MARX PLAJPA

edilebilir olan ya da Oyle goriinen ne varsa 6n
plana cikartilir ve yiiceltilir.

Sonug olarak bir «yi» Marx ve bir de «kotii»
Marx mu var? Her haliikirda 2018’de Marx1 tek
onurlandiran Jean-Claude Juncker degildi. Jun-
cker’in konugmasi, Cin tarafindan resmi olarak
hediye edilen, ki bazilarina gore kiskirtic1 bir dav-
ranigtl, devasa bir heykelin acilisi miinasebetiyle
dile getirilmisti. Oysaki Cin, her ne kadar kirk yil-
dir genig Olciide piyasalara acilmig olsa da halen
acikca ve resmen kendini Marksist ilan etmektedir.
Ve son zamanlarin 6nde gelen politikacilarindan
birisi olup Komiinist Parti Manifestosu ile Kapi-
tal’in okunmasini tegvik eden kisi Emmanuel Mac-
ron’dan bagkasi degildir. Macron, Elle dergisinde
sunlari ifade eder: «Genglere tavsiyem: Karl Marx’
okuyun!» Kapitalizmin analizcisi olan Marx sadece
yandaslarinin degil onlarin ¢ok daha 6tesinde say-
g1 goriiyor.

Sonug olarak Marx1 okuyup anlamanin bin bir
tiirlii sekli var. Fakat hepsinin de tek bir cagirisi var-
dir: Marx1 daha iyi tamimak, ciinkii bu temel bir
onem tasir. Ahisilagelmis birtakim ifadelerin 6tesine
gecip, kendi fikrimizi olusturmak iizere, yaratmig
oldugu pek cok etkiyi ve kaleme aldig1 yazilari-
nin ve eyleminin i¢cinde bulunduklar1 baglami g6z
oniinde bulundurarak: Marx1 okuyalm. Iktisadi
analiz konusundaki tartigmasiz dehasinin da ote-
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MARX'A GERI PONOS(LER)

sinde Marx ayni sekilde 6nde gelen bir siyasi diisii-
niirdii. Elinizdeki kitapta, bu farkh yonleri, Marx'in
eserinin belli bagh noktalan iizerinden, birakmis ol-
dugu mirasin yikici payin sirf azimsamak igin bile
olsa, bugiin hala yorumlaniyor olmasini agiklayan
ondan gelecek nesillere kalan 6nemli «Marksist»
kalit1 unutmadan ele almay1 6neriyoruz.

BAZI ONYARGILARA KARSIN ESERI
OKUMAK

Ik 6nce, sikca yaygin baz1 ényargilardan kur-
tulmak gerekiyor. Cok sayida onyarg: var. Ola ki
en sik karsimiza ¢ikani ele alalim: Marx'in ad1 dev-
let miidahalesiyle, hatta Stalinci deneyimin carpici
bir tezahiirii oldugu ve sonu «totaliterlik»e varan
bir devletcilikle birlikte anmilir Bununla birlikte
Marx’in III. Napolyon’un iktidar1 ele gecirmesine
dair 1852’de kaleme aldig), siyasi miidahale konu-
sundaki 6nemli metinlerinden Louis Bonaparte'in
18 Brumaire’inde yazdiklarim1 okuyalim:

Bu yiiriitiicii kuvvet, devasa biirokratik ve askeri
orgiitlenmesiyle, karmasik ve yapay devlet me-
kanizmasiyla, yarim milyonluk memur ordusu ve
yarim milyonluk askeri diger ordusuyla, Fransiz
toplumunun goévdesini bir zar gibi kaplayip, tiim
gozeneklerini tikayan bu korkung kitle, derebey-
lik gerilerken yikilmasina yardimei oldugu mut-
lak monarsi déneminde olustu.
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MARX PLAJPA

Aym tiirden alintilan1 ¢ogaltabiliriz. Marx za-
maninin biirokrasilerini kuvvetle elestirdi: Prusya
devlet aygitin1 yine aymi sekilde Rus Carligin1 ve
bunun kendi déneminin en berbat siyasi yapilan-
malarindan birisi olarak gordiigii otoriterligini ve
keza burada degindigi iizere ikinci imparatorluk
donemindeki Fransiz devletinin gosterdigi «asa-
lakvari» gelisimini.

Marx kimi zaman da devletin rolii ve tarihsel
isleviyle ilgili olarak daha farkl bir durus sergiler.
Marx’in komiinizmi temelde devlet karsitidir fakat
siyasetin uygulandig1 kosullarin fazlaca bilincinde
oldugundan, siirekli olarak devletin ele gegirilme-
sinin 6ncelikli ve temel bir gorev oldugu goriisiin-
dedir. Bu nedenledir ki Marx, iktidar1 fethedecek
ve diinyay1 degistirecek araclar olan ilk siyasi ig¢i
partilerine katilim gosterir.

Devletle ilgili bu 6rnek, alaysilamak yerine
Marx'in eserinin ne denli dikkatli bir incelemeyi
hak ettiginin bir gostergesidir. Sinif miicadeleleri
kavramindan «art1 deger» kavramina, diisiiniirle-
rin (sadece Marksist ve/veya solcu olanlar degil)
bu kavramlar1 daha sonra ne sekilde kullandiklari-
n1 unutmaksizin, yeryiiziindeki milyonlarca kadin
ve erkege ilham kaynagi olan Marxin bu «biiyiik
kesifleri»nin birkagimi ele almay1 6neriyoruz. S6z
konusu kesifler bazi giincel meselelere 151k tutul-
masina halen katkida bulunabilirler.
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BOLUM 1

BiR DEVRIMCININ HAYATI

Cok az farkla Karl Marx neredeyse Fransa’da dog-
mus olacakti Aslinda iinlii Komiinist Parti Manifes-
tosunun yazari, Napolyoncu imparatorlugun yikil-
masindan birkag yil sonra, Mayis 1818’de Trier'de
gozlerini hayata agti. Oysa kiigiik Trier kenti Fransa
tarafindan ilhak edilen ve medeni kanunun haya-
ta gegirildigi bir Alman bolgesi olan Prusya’nin Ren
eyaletinde bulunuyordu. Marx devrimci ve miicade-
leci bir ortamda biiyiimemis olsa da, gengligini Fran-
siz etkisinin oénemli iz birakmus oldugu bir bélgede
gecirir: Napolyon ve Fransiz devrimi asla ¢ok uzakta
degildi. Gen¢ Marx on iki yasindayken, Avrupa’nmin
cesitli bolgelerini etkisi altina alan 1830 Devriminin
yankilarin hisseder. 1789'da fitili ateslenen devrim-
ci cogku devam etmektedir.

Babast Heinrich, Protestanlig secen bir Yahudidir.
Marx rahat rahat Trier'de kalabilir ve burada mute-
ber bir meslek sahibi olabilirdi. Pek ¢ok karstlagsma ve

15
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MARX PLAJPA

kisisel diisiinceler Marxt tamamen farkl seceneklere
dogru siiriikleyecektir. Felsefe ve siyasal diigiince ilgi-
sini geker; egitimine Bonn ve ardindan daha ¢ok Ber-
lin’de devam eder. Antik diisiince iizerine bir doktora
tezi savunur. O giinden itibaren Marx, artik, «Hegelci
sol» diye tabir edilen yani o zamanlar biitiin bir nes-
lin akil hocast olan felsefeci G. E W. Hegel'in (1770-
1831) burjuva sinifinin itiraz ettigi belli bir radikal-
lik diigiincesini benimseyenlere yakinlik duyar. Marx,
katkilar dizisinde bir «Alman sefaleti» fikrini gelisti-
rir: Almanya’nmin siyasal agidan pargalanmast ve kisa
vadede samina layik bir ulusal yapilanmanin ufukta
goriinmiiyor olmast onu iizer. Tipkt pek ¢ok Alman
gibi Marx da dogdugu iilkeden ayrilmay: seger.

YENI DUNYANIN BASKENTI PARIS’E

Marx 1843'’te, «yeni diinyanin bagkenti» olarak ad-
landirdig1 Fransa’nin bagkenti Paris’e gelir. Devrim-
lerin ve elbette ki 1789-1793’in hatirasinin seh-
ri: bu gelenekle yogurulmus, farkh duyarhliklara
sahip pek cok Fransiz sosyalistle tanigir. Yine bu
sehirde, o giine kadar sadece bir kez Almanya’da
karsilagtigy Friedrich Engels (1820-1895) diye bi-
risiyle gercek anlamda goriismeye baslar. 1844
yazinda, Engels’le uzun siire yazsir. Diinyanin
en linlii entelektiiel ciftlerinden birisi («Marx-En-
gels») dogmustur. Engels farkli bir yol ¢izmigtir:
sanayici bir babanin oglu olarak, 6zellikle iktisadi
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BiR PEVRIMCININ HAYATI

sorunsallar ilgisini ¢ekerken bir yandan da kuram-
sal ve felsefi gelismelere kars: giiclii bir ilgi duyar.
Engels, Marx'in diisiincesine bir hayli katkida bu-
lunmustur: 6zellikle de Biiyiik Britanya’nin iktisadi
durumuyla ilgili Marx’a sayisiz malzeme saglamis-
tir ki bunlar olmadan Kapital'in yazilmas1 muhte-
melen diisiiniilemezdi. Aym sekilde maddi bir kat-
ki da s6z konusuydu: uzun siireler boyunca, Marx
sadece Engels’in yardimlar: sayesinde ayakta kala-
bilmisti. Her agidan bakildiginda, «general»in (En-
gels’in lakab1) yardimi belirleyici olacaktir (bkz.
Marx ve Engels’i Paris’teki Café de la Régence’ta
otururken gosteren ¢izim).

Fransiz bagkentinde, Marx Fransiz devrimleri-
nin tarihine kars1 biiyiik bir hayranhk duyar. in-
san dogasi iizerine de yogun bir sekilde diisiiniir
ve oOzellikle icerisinde «yabancilagma» kavramim
gelistirdigi sonrasinda «1844 iktisadi ve Felsefi El
Yazmalar» adim alacak olan bir metinler dizisini
(o donemde yayimlanmamig) kaleme alir. Marx’a
gore, kapitalizm iscinin beseri 6ziinii bosaltir ve
onu basit bir metaya doniistiiriir. Emek¢i ve daha
da genis kapsamda, kapitalist sistem altindaki
bireyler; yabancilastirilmig, varhklar1 ellerinden
alinmistir. Bu tespitten yola ¢ikan Marx, emegin ve
sanayi medeniyetin tam bir antropolojik elestirisi-
ni gelistirir. iste bu konu, Kapital’de daha titiz ve
bilimsel bir agidan ele almaya devam edecegi ese-
rinin en 6nemli noktalarindan birisini olusturur.
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MARX PLAJPA

Aynm zamanda, is¢i ayaklanmalarini1 gézlemle-
yen Marx, gelecek devrimin sadece siyasi degil,
ki Fransiz Devriminin o sekilde kaldigim diisiinii-
yordu, fakat aym1 zamanda toplumsal ve proleter
bir devrim olacag fikrini kavramlastirdi. 1844’teki
Silezifah dokuma iggilerin etkileyici ayaklanmasi
Marx icin inkar edilemez bir doniim noktasidir. Bu
ayaklanma gelecege acilan kapilar1 gosterir: emek-
ciler 6nce kars1 durup sonra da kapitalizmi alasag:
ederek diinya tarihini degistirebilirler.
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BIR PEVRIMCININ HAYATI

IDEOLOJi VE UCRETLILER

Fakat Marx’in Paris ziyareti aniden yarida ke-
silir. Hiikiimet bagkani1 Guizot, Temmuz Monarsisi
rejimine karsi toplumsal ¢alkantilara destek veren
bu devrimci gé¢menlerden bikip usanmigtir. Ulke-
den kovulan Marx, Briiksel’e gider. Siyasi faaliyet-
lerine devam eder. Burada Engels’le birlikte ortak
diinya ve tarih anlayislarim1 anlatan, Alman Ideo-
lojisi adl1 bir yapit hazirlar ki «farelerin kemirici
elestirisine terk edilmis» kitaplar arasinda yer ala-
cak olan bu yapit tamamlanamadig: icin yayimlan-
mayacaktr. Yapitin giin 1g1g1ina ¢ikarilip taninmasi
icin 1930’lu yillar1 beklemek gerekecektir. Oysaki
s6z konusu kitabin o giinden beri tarihin maddeci
anlayiginin kavranabilmesi igin vazgecilmez oldu-
gu diistiniilmiistiir. Burada Marx’in eserine sayisiz
yorum getirilmesine yol acan sebeplerden birine
rasthyoruz: giiniimiizde ¢ok iyi bilinen ve sikga
alintilanan (tam da Alman Ideolojisi gibi) pek ¢ok
metin 6rnegin Lenin gibi basat figiirler tarafindan
bilinmiyordu. Marx’in bu metinden 6nce kaleme
aldig1 «Feuerbach Uzerine Tezler» de yine daha
sonra yayimlanmisti. Marx’in son ve aralarinda
en meshur olan tezi ise XX. yiizyilda tiim diinya-
y1 dolasacakti: «Felsefecilerin tek yaptig1 diinyay:
yorumlamak oldu. Bundan béyle 6nemli olan diin-
yay1 degistirmektir.» Bir anlamda Marx’1 6zetleyen
bir ifadedir bu.
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Briiksel'de Marx ozellikle Ucretli Emek ve Ser-
maye’yi kaleme alir. Iscilere verdigi konferanslar-
dan yola cikarak hazirlanan iktisadi goriislerinin
kisa bir 6zetidir bu. S6z konusu goériisler kapitalist
sOmiiriiniin mekanizmalarimi ortaya koymaktadir.
Amac agiktir: su anki durumdan kimin karh ¢ikiyor
oldugunu berrak bir sekilde iscilerin anlamasini
saglamak. Sistemi alasag1 etmek icin is¢ileri ikna
etmek s6z konusudur. Marx’in eserinin degismez
unsurlarindan birisidir bu: felsefi ve iktisadi ve
hatta siyasi, genelde zor anlasilan metinlerin yani
sira Marx’in tek istegi hi¢ degilse militan iscilerin
seckin kesimi tarafindan anlasilmakti. Marx'in na-
zarinda bu seckin kesimin tarihi bir sorumlulugu
vardl. Dolayisiyla daha genis bir kitleye yonelik
kisa ve yogunlastirilmis metinler yayimlar: militan
egitimi her zaman amaclarindan birisi olacaktir.
Emek ve sermaye konulu bu kisa sunumlar amaci-
nin acik bir tezahiiriidiir.

MANIFESTO’DAN KAPITALE

Kisa, keskin, militan metinlerden s6z ettigimize
gore hazirlanis1 1847’de baslayan Marx’in en iinlii
metnini elbette ki anlatmak gerekir.

1848 devrimlerinden birkag¢ giin 6nce yayim-
lanan Komiinistler Birligi Manifestosu, o giinden
itibaren diinyanin en iinlii metinlerinden birisi
haline gelir: Komiinist Parti Manifestosu. Dikkat: o
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donemde manifesto pek yank: uyandirmaz. Marx o
zamanlar diger pek ¢ok radikal diigiiniirden sadece
bir tanesidir. En 6nemlisi de s6z konusu «parti»-
yi yanlis yorumlamamak gerekir: bu partinin XIX.
ylizyll sonlarindan itibaren goriilenler gibi yapi-
landirilmig ve hiyerarsik bir orgiitlenmeyle alaka-
s1 yoktur. S6z konusu olan daha ziyade ayni1 dava
etrafinda birlesmis militanlarin olusturdugu halen
nispeten gayri resmi bir gruptur.

Evet ama tam olarak hangi dava? Gergekte,
Marxin Manifesto’su (arkadasi Engels’le birlikte
yazdig1) toplum meselesinin temelini olusturan
en 6nemli metinlerden bir tanesidir. Marx, basak-
toriiniin, o donemde her seyi elinden alinmig ve
«zincirlerinden bagka kaybedecek» bir seyi olma-
yan emekgi sinif oldugu kapitalizmi alasag1 edecek
stratejik bir plan oOnerir. Kapitalizm, biiyiik sinai
yogunluklar1 gelistirmek suretiyle emekgi sayisini
artirarak kendi diisiisiinii hazirlamaktadir: er ya
da geg tiim iilkelerin emekgileri ayaklanacaklardir.
Manifesto onlara siyasi «komiinist» bir yonelim,
yani biiyiik liretim araglarinin toplumsallagtiriima-
sin1 onerir.

Fakat Manifesto’nun tamaminda goériilen miica-
deleci cogskunun simdilik tatbiki hicbir gercekles-
tirmesi yoktur; devrim her yerde yanki uyandiran
bir hezimete ugrar, 6zellikle de Fransa’da: Lou-
is-Napoléon Bonaparte’in segilmesinden 6nce Ha-
ziran 1848’de bastirilan igci ayaklanmasi, devrimci
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iimitleri hemen s6ndiiriir. Marx, 6nce cogku sonra
da kiiskiinliikle bu siireci yorumlar (bkz. 1848’de
Koln’de Yeni Rhénane gazetesinde devrimciler hak-
kinda yazilar yazan Marx’1 gosteren ¢izim).

Subat 1848'de kisa bir siire icin Fransa’ya da-
vet edilmesinin ardindan Marx, bozguna ugratici
yarinlann inis ¢ikiglarina maruz kalir. Devrimlerin
ugradig1 hezimet onun Fransa ve Almanya’dan kac-
masina neden olur. Marx, kita iizerindeki otoriter
rejimlerden dislananlarin ¢ok sayida siyasi miilte-
ciyle birlikte yasadiklar1 Londra’ya siginir. Birkag se-
yahatin disinda Marx 6lene dek burada kalacaktir.
Onemli yapitlarindan birisi olan Louis Bonaparte’in
18 Brumaire’i Fransiz Devrimi siirecinin bilangosu-
nu konu edinir. Yapit 1852 yilinin baglarinda yayim-
lanir: Marx, Napolyoncu gelenegin tarihgisi olmay:
iistlenir ve «biiyiik hatiralarin» igerisine hapsolmus
devrimci Fransizlar1 agir bicimde yargilar. Marx’a
gore gecmise duyulan 6zlemle baglan koparip yii-
ziinli gelecege: 1789-1793'iin bir tekrarina degil,
emekgi sinifin eylemi iizerine kurulu yeni bir devri-
me cevirmek gereklidir:

XIX. yiizyilin toplumsal devrimi, siirini ge¢misten
degil, yalmzca gelecekten cikarabilir. Geg¢misle
ilgili tiim bos inanclardan siyrilmadan kendisini
baslatamaz. Onceki devrimlerin kendi iceriklerini
gizlemek icin gecmisin anilarina sarinmaya ihti-
yaclar1 vardir. XIX. yiizyiin devrimi kendi ama-
cin1 gerceklestirebilmek igin Oliilerin oliilerini
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gémmesine izin vermelidir. (Louis Bonaparte’in
18 Brumaire’i, 1852.)

Marxin Fransiz sosyalistlere yonelttigi en
onemli sitemlerden bir tanesi de ekonomi politige
kars ilgisiz kalmalaridir. Marx 1847 yilinda dogru-
dan Fransizca olarak yazilan Felsefenin Sefaleti’'nde
Pierre-Joseph Proudhon’un anlayislarina siddetle
karsi cikar. Marx’a gore Proudhon’da eksik olan si-
nai kapitalizmin dinamigiyle ilgili tam ve derin bir
incelemenin yapilmamis olmasidur.

Bu eksikligi gidermek Marx1 son nefesini vere-
ne dek mesgul edecek olan tamamlanmamig bii-
yiik eserini olusturacaktir: Kapital. Ekonomi Poli-
tigin Elegtirisi. Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine
Katkr'sinda (1859) eserin ilk kilometre taglarim za-
ten koymustu. Diizenli olarak ¢aligtig1 Londra’daki
British Libraryde, ilk cildi 1867°’de Hamburg’da
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yayimlanan opus magnumunu yazmaya baglar.
Marx bunu yapabilmek i¢in ingiliz kapitalizminin
baslangictan itibaren iginde evrimlestigi diinyaya
kadar gecirdigi gelisime dair yiginla bilgi toplar. Bu
calismanin sonucunda ozellikle iktisadi ve siyasi
sistemin gelisimini kavramay: saglayacak anahtar
kavramlar ortaya ¢ikar (bkz. Boliim 3 ve 4).

SiYASI MILITAN OLARAK MARX

Ekonomi politik elestirmeni ve kitap kurduna
doniisen Marx, yine de siyasi mecralar terk etmis
degildir. Birkag kisiyle birlikte, 1864’te, tarihe «Bi-
rinci Enternasyonal» olarak gegecek olan, Ulus-
lararas1 Emekgiler Birliginin (UEB) kurulmasina
onderlik eder. Londra’daki Saint-Martin’s Hall’'da
kurulan birlik, sosyalist idealleri Avrupa’da savu-
nanlarin eylemini esgiidiimlemeyi hedefler.

UEB, Marx tarafindan yazilan gerekgelerle do-
natili; bunlarin arasinda su meshur formiil de
vardir: «Is¢i simifinin kurtulugu isci simifimin ken-
di eseri olacaktir» (bkz. Marx1 1864’te Londra’da,
Uluslararas1 Emekgiler Birliginin kurulusuna kati-
lirken gosteren ¢izim).

Goriindiigiinden daha belirsiz, giizel bir formiil:
bu kurtulusa ulagmanin yollar1 konusunda anlasa-
mayan birlik hizla pargalanir. Siireg igerisinde is-
cilerin ¢ok 6nemli bir yeri oldugu konusunda her-
kes hemfikir olsa da Marx gibi yapilandirilmig ve
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merkezilestirilmig bir érgiitlenmeyi savunanlar ve
daha ¢ok federatif bir bi¢cim (Proudhon) ve hatta
acikca anarsist (Bakunin) bir yapilanmaya duyarh
olanlar arasindaki ayriliklar hemen su yiiziine ¢i-
kar. Siyasi bir goriisii savunmak icin greve gidil-
meli midir? Toplumsal ¢atigmalarda kadinin yeri
nedir? imparatorluklar tarafindan ezilen uluslarin
iddialan desteklenmeli midir? Her konuda fikir ay-
riliklar s6z konusudur. Tiim bu ¢eliskiler, UEB'nin
1870’lerin baginda soniip gitmesine neden olur.

Bu dagilma, 1848 Devriminden sonra, Marx
icin hi¢ kuskusuz ikinci biiyiik siyasi hezimettir.
Bununla birlikte, her ne kadar sonu acikh olsa da
arada gecen bir olay Marx’a umut verir: 1871 Pa-
ris Komiinii. Farkh sosyalist duyarlhiliklara sahip
asilerin Paris’i ele gecirdikleri bu birkag¢ haftayla
(Mart-Mayis 1871) ilgili olarak, 6zellikle yazistig
pek cok kisiden gelen bilgiler dogrultusunda Marx,
Fransa’'da I¢ Savas baghgiyla bilinen, UEB’ye hita-
ben harikulade sayfalar yazdi.

Marx, sayisiz hayal kirikkhigina ragmen, 1844’le
ilgili devrimci proletaryanin gelecekte iistlenecegi
rol hakkindaki 6nsezilerinde hakl ¢ikmig goriinii-
yor. Komiin’de yeni proleter devrimin ilk belirtileri-
ni goren Marx, sozlerini goyle tamamlar:

Komiiniiyle birlikte, is¢i Paris, daima yeni bir top-
lumun sansh onciisii olarak amlacaktir. Sehitleri-
nin hatirasi ig¢i sinifinin biiyiik génliinde saygi ve
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sevgi ile muhafaza edilecektir. Tarih onlan yok
edenleri zaten ebediyen rezil etti ve papazlarin
tiim dualar dahi onlan kurtarmaya yetmeyecek-
tir (Fransa’da I¢ Savas, 1871).

Kisa vadede, 1870-1871 siireci ifte bir yenil-
gidir. Bir yandan Almanya, 1848’in demokratik ve
toplumsal ideallerinin tersine otokratik ve Prusya
tarz1 bir temel iizerinde birlesti. Alman birligi el-
bette ki is¢i hareketinin biiyiimesini saglayacaktir
fakat bu hareket, icinde gelistigi rejimin dogasi
geregi sakat kalacaktir. Ote yandan, ilk proleter
devrim gibi goriinen Komiin, kanla bastirilmig ve
ozellikle de Avrupa’daki benzer hareketleri pesin-
den siiriiklememistir.

Halen Londra’da olan Marx, Alman is¢i hareke-
tinin gelisimini yakindan takip eder. Fakat sahalar-
dan uzakta, cogu zaman da kiiskiinliikle, tamitmak
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istedigi kuramsal ve siyasi seceneklerin herkes ta-
rafindan kabul edilmeyecegini goriir.

1875’te, daha sonra Gotha Programi’nin Elestiri-
si ad1 altinda bilinen, Alman isci Partisinin birlesme
programiyla ilgili notlar yazar. Elestirisinin konusu
neydi? Alman isgi partisi 1863’te, Ferdinand Las-
salle tarafindan Leipzig’de kuruldu. Lassalle, is¢ile-
rin ¢ikarlarini savunmak iizere 6zerk ve 6zgiin bir
orgiitlenmenin kurulmasina dair Marx'in endisele-
rini paylasiyordu fakat 6zellikle devlet meselesinde
Marx’tan ayriliyordu: Lassalle yeniliklerin kademe-
li olarak yapilabilecegini (o yiizden iktidarla yakin-
lagmay1 deniyordu) diisiiniirken, Marx her seyden
once kokten bir altiist olusun yolunun acilmasini
salik veriyordu. Fakat acik farkla damgasini vuran
ilk 6nce Lassalle oldu. Ardindan 1869’da Marx'in
fikirlerini paylasanlar da, iki basat figiir Wilhelm
Liebknecht ve August Bebel etrafinda toplanip bir
parti kurdular. Marx’in «ileriye dogru bir adim bin
tane programdan iyidir» seklindeki ifadesi dogrul-
tusunda, farkliklarina ragmen birlesmeye karar
verirler: 1875teki Gotha (Almanya’nin dogusun-
daki Saksonya) Kongresinin amaci bu birlesmey-
di. Marx’a gore Lassalle’in fikirleri programin igine
cok fazla islemisti: fazla devletci, gereksiz oldugu
diisiiniilen hukuki bicimlere fazla bagl, yeterince
devrimci olmayan. Marx cografi acidan sahalardan
uzaktir ve Marx’in elestirisini sumen alt1 etmeyi
tercih eden yerel yoneticilerin nezdinde kolay ko-
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lay agirhgin1 koyamaz. Gotha Kongresinden ii¢ yil
sonra, Reich Sansolyesi Bismarck, sosyal demok-
rasinin ¢ogu etkinligini 1878’de yasaklar. Marx'in
tiim iimitlerini bagladig: is¢i hareketinin gelecegi
karariyor gibidir.

SON MUCADELELER

Son yillarinda Marx, her seyden 6nce Kapital'ini
bitirmeyi arzu eder. Fakat hayattayken sadece I.
cilt yayimlanir. El yazmas: halinde kalan II ve IIL
ciltler 6liimiinden sonra arkadasi Engels tarafin-
dan yeniden ele alinir ve yayimlanir.

Ote yandan Marx ¢ok sayida yazi projesine bas-
lar. Tamamlayamadig1 ve yayimlayamadig sayisiz
el yazmasim bizlere miras birakmstir. Ornegin
Marx, diinya tarihini yazmak gibi genis kapsam-
i bir projeye girisir. Bu vesileyle, o giine kadar
gorece onemsemedigi bagska diyarlara daha fazla
ilgi gosterir: Komiinist Parti Manifestosu’nun goriig
acisinin disinda kalmig, Avrupali olmayan halklar
artik dikkatini ¢cekmeye baglar. Marx’in uzun siire
tepkinin simgesi, barbar bir imparatorluk olarak
betimledigi Rusya, bilhassa o giine dek goriilme-
mis bir 6nem kazanir. Geleneksel Rus halk toplu-
mu, «mir» (barig), Marx biiyiiler ¢iinkii bu toplum
kapitalizm Oncesi esitlik¢i geleneklerin gostergesi-
dir; Marx burada, gelecek devrim igin, ola ki Bat1
Avrupa’nin yasadig: kapitalizmin ac1 verici gelisi-
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minden tasarruf etmeyi saglayabilecek bir olanak
goriir. Kapitalist sistemin etrafi da dahil edilmeli-
dir: Marx, 1917 Rus Devrimini 6ngormedigi halde,
hayatinin son deminde, Carlik Rejiminin sosyaliz-
min tarihi i¢in ne denli 6nemli oldugunu pekala
kavramastir.

Biiyiik Batili iilkelerin siyasi evriminin yarattigi
hayal kirikhigiyla onlardan yiiz ¢eviren Marx, ha-
yat1 boyunca kendisini harekete geciren davanin
gelecegi icin hi¢ tartismasiz yeni yollar ve yeni
yerler ariyordu. Marx elbette ki, kisa siire icinde
«Marksizm’in ii¢ kaynag» olarak telakki edilen
Fransa, Biiyiik Britanya ve Almanya’da (devrimci
siyaset icin Fransa, siyasal iktisat icin Biiyiik Bri-
tanya ve felsefe icin Almanya) bir rol iistlenmekten
vazgecmedi. Fransiz Isci Partisi’'nin ilk programimin
olusturulmasinda Marx’in oynadig1 rol bunun bir
kanitidur. isci Partisi 1880’de programini yazarken
Marx’in yardimin ister: birka¢ Fransiz sosyalist
(Paul Lafargue ve Jules Guesde) Marx’tan yardim
almak iizere Londra’ya gelir. Bu programin «gerek-
celeri» Marx’in damgasini tasir. Fakat o zamanlar
parti halen ufak bir topluluktan ibarettir. Fakat
acikcasi, hayatinin son demindeki «son Marx,»
bagka bir seye, Avrupalidan ¢ok evrensel bir bakis
agisina dogru yonelmisti...

Ayrica Mart 1883’te Marx 6ldiigiinde, miicade-
le ve savagimla gecgen bir 6miirden geriye en azin-
dan celigkili goriindiigiinii sOyleyebilecegimiz bir
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bilanco kalir. Alman sosyal demokrasisi Bismarck
tarafindan yasaklanmis, Car halen Rusya’da hii-
kiim siirmekte, Fransiz Cumhuriyeti biiyiik 6lciide
hala burjuvadir. Elbette ki Marx’in fikirleri her yer-
de belli bir etki yaratmaya baglamistir; fakat bu fi-
kirler hi¢bir yerde 6nemli tarihsel siireclere heniiz
gercek anlamda damgasini1 vurmamistir. Bu gore-
vi listlenecek olanlar da «Marksistler»dir: Marx’in
eserine az veya ¢ok sadik olup bunu kendi baglam
ve donemlerine uyarlamaya gayret edecek olan
devam ettiriciler. Bu konuya geri donecegiz.
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MARX’A GORE TARIH:
BIR SINIF MUCADELESI
MIDIiR?

Bugiine kadarki her toplumun tarihi, sinif miica-
delelerinin tarihidir.

Ozgiir insan ile kole, soylu ile halktan gelen,
derebeyi ile serf, lonca ustasi ile qirak, kisacasi,
ezen ile ezilen, siirekli muhalefet halinde birbir-
lerine karsi kdh gizli kah agik, kesintisiz bir mii-
cadele siirdiirmiig, bu miicadele daima ya top-
lumun tamaminin devrimci bir déniigiimiiyle ya
da miicadele halindeki her iki sinifin ¢okiisiiyle
sonu¢lanmistir (...)

Feodal toplumun yikintilar1 {izerine kurulan mo-
dern burjuva toplumu sinif karsitliklarini ortadan
kaldirmamistir. Tek yaptig1 eskilerin yerine yeni
siniflar, yeni baski kosullari, yeni miicadele bi-
cimleri getirmek olmustur (Komiinist Parti Mani-
festosu, 1848).
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Komiinist Parti Manifestosu’nun ilk paragra-
finda yer alan bu ciimleler;, Marx’in merkezi fikirle-
rinden birini ifade eder: diin oldugu gibi bugiin de
tarih, sinif miicadelelerinin bir tiriiniidiir. Bu «simf
miicadelesini» aklimizin bir késesine koymadan ne
Marx’in siyasi seyrini ne de eserini —ve bilhassa Ka-
pital'i- anlamak miimkiindiir.

Sinif miicadelesi ne demektir? Bicimsel olarak
gayet basit bir tanimi vardir. Tarihin bir T aninda,
esasen liretim bi¢imi igerisindeki yerleri geregi bir
araya gelmis bir grup insan (6rnegin sanayiles-
me sirasinda sayilar giderek artan ve aym yerde
yogunlagmis fabrika isgileri) bilhassa ¢aligma ko-
sullar1 diizeyinde aym ortak c¢ikarlarn1 paylagirlar.
icinde bulunduklar1 durum, onlarn «sinif» olarak
nitelendirilmelerini saglayan bir birlik olusturmay:
kolaylagtiracak ortak ideolojik temsiliyetler gelis-
tirmeye sevk eder. Oysa farkh simiflarin farkl ¢i-
karlar birbirleriyle siirekli ¢elisir: sinif miicadelesi
iste budur. Her seyden 6nce Marx, XIX. yiizyilin
ortalarinda biiyiiyen temel antagonizmanin altim
cizer, isci sinifi ile burjuvazi arasindaki antagoniz-
madir bu ve Marx s6z konusu karsithgin dayandigi
tiim iktisadi temelleri Kapital’'de kavramaya cali-
sacaktir. isci sinifi, burjuvaziyi yenmek icin cetin
bir miicadele vermeli ve devrimi yapmaldir, yani
egemenlerin hizmetindeki Devlet’i alasag1 etmeli-
dir. Marx’in, en azindan 1870li yillara kadar, derin
inanc1 bu yondedir.
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Sinif miicadelelerinin kaginilmaz sonuglarindan
bir tanesi de elbette toplumsal ve siyasi degisim-
dir: devrimler «tarihin lokomotifleri»dir (18 Bru-
maire’de yer alan meshur tabir). Devrimsiz sinif
miicadeleleri olabilir; fakat devrim er ya da geg
kapitalizmin geligkilerinden dogacaktir.

«KENDINE SINIF» VE
«KENDISI IGIN SINIF»

Sunu belirtmek gerekir ki Marx, sonradan Mark-
sistler arasinda tartisma konusu haline gelecek
olan, «kendine sinif» ile «kendisi igin sinif» arasin-
da belirleyici bir ayirim yapar.

Marx bu ayrima ilk basta Fransiz sosyalist Prou-
dhon’un anlayislarina siddetle karsi ¢iktig1 Felsefe-
nin Sefaleti’nde (1847) yer verir:

iktisadi kosullar ilk énce emekgi ciftci kitlesini
doniigtiirmiistii. Sermayenin hakimiyeti bu kitle
icin ortak bir durum, ortak ¢ikarlar yaratti. Boy-
lece bu kitle heniiz kendi icin degil ama sermaye
karsisinda bir sinif olmus oldu. Yalnizca birkag
evresini belirttigimiz miicadelede, bu kitle top-
lanarak, kendisi i¢in bir sinif olusturur. S6z ko-
nusu kitlenin savundugu ¢ikarlar, sinifin ¢ikarlari
haline gelir. Fakat simif sinifa miicadele siyasi bir
miicadeledir (Felsefenin Sefaleti, 1847).

Su halde «kendine sinif » iktisadi devre icerisin-
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deki konumundan o6tiirii, her tiirlii siyasi yapilan-
madan bagimsiz bir sekilde var olur.

«Kendisi i¢in sinif»a gecis, Marx’in yasami bo-
yunca gelistirmeye calisacag: belirleyici bir asa-
may1 olusturur: kapitalizmle miicadele etmek igin
ideolojik ve politik diizeyde orgiitlenmek s6z ko-
nusudur. Cagdas sosyalist ve komiinist partilerin
kokeninde yatan da budur.

Tiim bunlar séylendigine, tanimlama unsurla-
1 ortaya konduguna gére, mutlaka bir seyin altim
cizmek gerekir: Marx asla gercek anlamda sabit ve
kesin bir sekilde bir toplumsal sinifi tanimlama-
mis, pek ¢cok yorum ve tartismanin kapisini aralik
birakmustir. Oliimiinden bugiine, 6zellikle sosyolo-
ji alaninda yapilan onlarca yilhk arastirma, halen
tartisiimakta olan bu «sinif miicadeleleri» tespitini
saptirdi, agikhiga kavusturdu ve bazen de tersini
gosterdi.

SINIF MUCADELELERINI
KESFEDEN... MARX DEGILDI!

Marx’'in sinif miicadeleleri anlayisinin nasil olus-
tugunu eger oOzellikle kavramak, bu olguyu hangi
yazarlardan alintiladigini, eseri icinde neden mer-
kezi bir yeri oldugunu anlamak istiyorsak, Marx’in
zamanindan kopuk olmadiginm iyice bilmemiz ge-
rekir: Marx'in toplumsal ve siyasi diinyay1 okuyus
tarz1 muhtelif alintilamalarin bir sonucudur.
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Hig siiphesiz, pek c¢oklar igin: sinif miicadelele-
ri kavramini tarihin devindirici giicii olarak Marx
kesfetmistir. Marx, Marksist demek sinif miicade-
lesi demektir. Siyasi anlamda, s6z konusu ifade o
denli sola, hatta agir1 sola gonderme yapar ki, bu
durum bariz gibidir. Oysa tarihsel acidan bu kesin-
likle yanligtir. Ve bu da Marx’in diisiincesinin nasil
yol aldigin1 anlamak agisindan 6nemlidir.

Marx 1852’de yakin arkadaslarindan Joseph
Weydemeyer’e yazdig1 mektupta birtakim yazar-
lardan esinlendigini bizzat kendisi soyler. 1852 ta-
rihi manidardir: Subat 1848’de baslayan devrimler
siireci heniiz yeni bitmigtir.

Simdi, bana kalirsa, ne siniflarin ¢agdas toplum
icerisindeki varligim ne de bunlar arasindaki
miicadeleyi kesfetmis olmanin onuru bana aittir.
Burjuva tarihgiler bu simf miicadelelerinin tarih-
sel evrimini benden ¢ok daha 6nce ortaya koy-
muslardir ve burjuva iktisatcilar, miicadelelerin
iktisadi anatomisini ¢izmislerdir. Benim getirdi-
gim yenilik sudur:

siniflarin varhiginin sadece iiretimin gelismesin-
deki belirli tarihsel evrelere bagh oldugunu;
sinif miicadelelerinin mutlaka proletaryanin dik-
tatorliigiiyle son bulacagini;

bu diktatorliigiin yalnizca tiim siniflarin ortadan
kalkmasina ve sinifsiz bir topluma dogru bir gecis
stirecini temsil ettigini ispat etmek (Yazigmalar,
II. cilt, Sociales Yayinlari).
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Ik 6nce Marx’n o kadar borclu oldugunu sdy-
ledigi bu «burjuva tarihgiler» (terim burada illaki
asagilayic1 bir anlam tagimamaktadir) kimlerdir?
Marx 1820-1830 yillarindan bir dizi aktérii kastet-
mektedir: bunlar tarihsel olgular sinif ¢atigmalari
baglaminda ilk betimleyenlerdir. Bu tarihgiler sos-
yalist bir goriisii tabii ki paylasmaksizin, bir sekilde
rakiplerinin ellerine kuramsal silahlar tutusturmusg
oldular.

Bu aktorlerden en az {igiiniin ismini verebiliriz:
Frangois Guizot, Adolphe Thiers ve Augustin Thier-
ry. ilk ikisinin konumunun altim ¢izmek gerekir.
Guizot, Louis-Philippe’in bagbakaniydi; neticede
Marx’la hicbir ortak noktasi bulunmayan bir diizen
adami ve bir muhafazakardi. Aym sey Augustin
Thierry icin de gegerli; bir donem Saint-Simon’un
sekreterligini yapmig fakat sosyalist goriislere ya-
kinlik duymamustir. Adolphe Thiers’e gelince, libe-
ral ve ayni sekilde bir diizen adami olup -1871’de
Paris Komiini'nii bastirmakla sorumlu- olsa olsa
bir «merkezci» olarak kabul edilen birisi. Bagka bir
deyisle: bu ii¢ kisiden higbirisi ideolojik anlamda
Marx’a yakin degildir. Fakat hepsi de gecmis tarihi,
bilhassa Ingiliz (1649 ve 1688) ve Fransiz (basta
1789-1794 olmak iizere) devrimlerini tekrar goz-
den gecirmek suretiyle diisiincesinin belirleyici bir
yoniinii olusturmasinda Marx’a katkida bulunmus-
lardir. Hepsi de bu yasananlar aristokratik ve bur-
juva gilicler arasindaki bir ¢atigma olarak algiladi.
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1843-1845’te Pariste bulundugu sirada Marx
soz konusu tarihgilerin eserlerini daha iyi tani-
maya baglar ve ¢agdas diinyay1 anlayabilmek i¢in
onlarin devrimleri okuyus sekillerini alintilamak
gerektigi fikrini benimser (bkz. asagidaki ¢izim).
Sinif miicadeleleri Marx’la birlikte yeni ezilen simif
icin, yani proletarya i¢in bir silaha doniisiir.

Devrimciler dahil bu antagonizmalar gizlemek
isteyenler sugludurlar. Marx’in 1848 Devriminin
ilk haftalarinda Fransa’da olup bitenler hakkinda
daha genis bir makale kapsaminda yazdig1 su satir-
lar1 okuyalim. Marx, sinif ¢atigmalarina inanma-
yan diger sosyalistlere kiyasla kendine has 6zgiil-
liikleri iyice vurgular:

Sinif ¢atigmalarinin bu iyi niyetle soyutlanmasi,
catigan siniflarin bu duygusal dengesi, sinif mii-
cadeleleri tizerindeki bu icten cosku, kardeslik,
Subat Devriminin diisturu acikgasi iste boyleydi.
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Siniflar1 birbirinden ayiran basit bir yanls anla-
silmaydi ve 24 Subatta, Lamartine Gegici Hiiki-
meti vaftiz etti: “Farkh siniflar arasinda var olan
bu feci yanhs anlagilmay:1 askiya alan bir hiikii-
met.” Paris proletaryasi bu comert kardeslik sar-
hosluguna teslim oldu (Fransa’da Sinif Miicadele-
leri, 1848-1850).

Marx’in sozleri aciktir: sinif catigmalarini igi bog
formiillerin ardina gizlemeye yeltenenlerin orta-
ya cikarilmalar1 gerekir. Fakat yine burada 1848
devrimlerini anlamak i¢in goziinii sinif miicadele-
lerine ceviren bir tek Marx degildir. Diisiiniir (ve
siyasi aktor) Alexis de Tocqueville, esitlik¢i taleple-
rin artmasiyla endiseye kapilarak, kendisi de 1848
giinlerindeki amansiz sinif miicadelelerini anlatir,
elbette ki Marx’in ¢ikarimlarinin tam aksi ¢ikarim-
lara ulagir (bkz. asagida Paris'teki 1848 Devrimi
sirasinda ayaklanan iscileri gosteren c¢izim). Paris
bir ig¢i ayaklanmasina tanikhik ettigi sirada, Paul
Clamorgan’a yazdigi mektubunda (24 Temmuz
1848), bu tarihi an1 «sinif sinifa bir savag» gibi ta-
savvur eden Tocqueville’i okuyalim:

Yukardaki her seyin onlar1 yonetmekten aciz ve
buna layik olmadiklarini; bugiine dek diinyada
yapilan mal béliigiimiiniin haksiz oldugunu; miil-
kiyetin lizerinde durdugu temellerin hakkaniyetli
temeller olmadiklarimi siirekli tekrar edip dur-
duklarini anlamiyor musunuz? Ve bu tarz goriis-
ler kok saldiklarinda, neredeyse tam anlamiyla
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yayildiklarinda, kitlelerin derinliklerine niifuz
ettiklerinde, er ya da geg, ne zaman ve nasil bile-
mem ama er ya da ge¢ en korkung devrimleri de
beraberlerinde getireceklerine inanmiyor musu-
nuz? Beyefendiler, derin inancim iste bu yénde-
dir: su an bir volkanin iizerinde uyudugunuzu
diisiiniiyorum, bundan ¢ok eminim (...) Bu bir
isyan degildir, tiim i¢ savaslarin en korkung olani-
dir bu, sinif sinifa savas, hicbir seyi olmayanlarin
her seyi olanlara karsi olan savasidir.

Sonug olarak acaba Marx pek o kadar da... 6z-
giin degil miydi? Aslinda Marx, sinif miicadelele-
ri kavramini, yukarda sozii edilen Weydemeyer’e
yazdig1 mektupta ifade ettigi gibi, ¢ok garip bir
sekilde kullanir. Marx’a gore sinif miicadelelerinin
sonu zorunlu olarak, «proletarya diktatorliigii»ne
varacaktir ki bu da «simifsiz bir toplum»a gegisin
ilk agamasin tegkil eder: bu tiir bir goriis acisina
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tiim giicleriyle karsi ¢cikan Thiers ve Tocqueville ile
Marx arasindaki en 6nemli farklar bunlardir.
Konuyla ilgili olarak, sasirtici, hatta dehsete
diigiiriici bu sozciikleri okurken yanilgiya diis-
memek gerekir. Marx «diktatorliigii» olas1 yegane
siyasi yonetim sekli olarak m1 savundu? ilk &nce,
burada s6z konusu olan siyasi bir kamuoyu veya
bir program beyanati degil bir yazismadir. Daha da
onemlisi Marx’in soziinii ettigi «diktatérliik» bizim
anladigimizdan acik¢a ¢ok daha ikircikli bir anlam
ifade eder. Giiniimiizde «diktatorliik» terimi artik
sadece olumsuz bir anlam tasir (muhaliflere kargi
siyasi baski, ozgiirliiklerin kaldirilmasi, simirsiz erk,
vb). Marx doneminde, terim aym zamanda eski
anlamina, yani bu adi1 tagiyan antik Roma hakim-
ligine gondermede bulunurdu. Bagka bir deyisle
eger diktatorliik ozgiirliiklerin askiya alinmasiysa,
bu diktatorliik olaganiistii fakat zaman icerisinde
siirlip gidemeyecek bir duruma cevaben olup, ge-
cici ve yasal olacaktir. Ote yandan Marx, «proletar-
ya diktatorliigii» ifadesini eserlerinde oldukca az
kullanmis ve gercek anlamda bir tanimini verme-
mistir. Fakat neyse ki, Marx i¢in bu diktatorliik, bir
avug ezene kars1 amansiz bir sinif miicadelesi ver-
mek iizere erklerin, ezilenlerin, proletaryanin —su
halde bir azinhigin degil de niifusun ¢ogunlugunu
olusturanlarin- elinde toplanmasini ifade eder. O
halde, diktatorliigiin giintimiizdeki taniminin di-
siindiirdiigiiniin aksine, bir nevi radikal demokrasi
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soz konusudur. Ozet olarak, sinif miicadelelerinin
bu baskici boyutu kagimilmazdir fakat Marksci
«diktatorliigiin» de tek yoniinii olugturmaz.

Yine ayn1 mektupta ifade edilen «sinifsiz top-
lum»a gelince, ortacagdan beri var olduklar halle-
riyle mazide kalan esitlik¢i toplumlardan feyz alan
bir iitopya s6z konusudur. XIX. yiizyilda pek cok
sosyalist, hiyerarsilerin ve siniflarin uzak bir hatira
olarak kalacag yeni bir diinya hayal eder...Friedri-
ch Engels daha sonra devleti, farkh agilardan baka-
bilmek iizere miizede sergilenecek bir seye doniis-
tiirmek istedigini ifade edecektir, ama bu sey artik
var olmayacaktir! Hatta Marx, Felesefenin Sefaleti’n-
de, devrimin ardindan her tiirlii siyasetin bitecegi
kestiriminde bulunacaktir:

Emekgi sinif, kendi gelisme siireci igerisinde, eski
sivil toplumun yerine, siniflar1 ve bunlarin ara-
sindaki antagonizmay1 diglayan bir birligi koya-
caktir ve gercek anlamiyla bir siyasi iktidar artik
kalmayacaktir ¢iinkii siyasi iktidar tam olarak
sivil toplum icindeki antagonizmanin resmi bir
Ozetidir.

Hal béyleyken, proletarya ve burjuvazi arasinda-
ki antagonizma sinif sinifa bir miicadeledir ki bu
miicadele en yiiksek ifadesiyle, topyekiin bir dev-
rimdir. Ayrica siniflar arasi zithk tizerine kurulu
bir toplumun akibetinin ani bir celigki, gogiise
gogse bir darbeyle son bulacak olmasi bizi sagirt-
mali midir?

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 41



MARX PLAJPA

Marx burada anarsistlerle ayni riiyayr paylastr,
oyle ki baz1 yorumcular Marx'in en devlet karsiti
metinlerini 6ne ¢ikarmak suretiyle isi, her seyden
once anarsist bir Marx fikrini savunmaya kadar
vardiracaklardir. Fakat Marx1in siyasi girisimleri bu
tiir bir okumay ciiriitiiyor: onun i¢in simf miica-
delesi, iktidarin ele gegirilmesini de mutlaka kap-
sayan siyasi bir miicadeledir. Marx her ne kadar
celiskisiz, catigmasiz bir diinya diislemis olsa da
aslinda siyasi miicadelelerin sonunu hayal meyal
gorebilmekten ¢ok uzakti.

GELECEK OLAN DEVRIM...
LA FONTAINE’DEN BiR MASAL MI?

Sinif miicadelesi, tarihin maddeci anlayigina siki si-
kiya baghdir. Marx, maddi ¢ikarlarin tarihsel olay-
lann siiregelmesinde belirleyici bir yeri oldugunu
diisiiniir, ki toplumsal miicadeleler de bu olaylarin
en carpic1 ve belirleyici yoniinii olusturur. Marx,
Alman Ideolojisi’nde (1846) Engels’lle birlikte bu
anlayisi ele almistir.

Marxin anlayis1 evrensel olma ve her donem
her yerde gecerli olma iddiasini tagisa da bunun bir
Alman kontekstinde gelistirilmis oldugu asla goz-
den kacirilmamahdir. Ayrica gelecek proleter dev-
rimin bu maddeci anlayigini, belli bir siyasi moral
bozuklugunun 6zellikle Alman tarz: ifadesi olarak

42 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



MARXA GORE TARIH: BIR SINIF MUCAPELESI MIPIR?

gormek de miimkiindiir, oysaki Fransa miikemmel
bir devrimler iilkesi olarak goriinmektedir.

Germen dilleri uzmani Lucien Calvié, su ufuk
acgic fikri savunmustu: Jean de La Fontaine’in
“Tilki ve Uziimler” adli fabli, bu ézelligi anlamak
ve proleter devrimin Alman baglaminda Marx'in
bir kesfi oldugunun nedenlerini gérmek agisin-
dan kiymetli bir bagvuru kaynagidir. Nihayetinde
Marx’in 1843-1846 yillarindan itibaren savundu-
gu yeni tip devrim fikri, «<Almanya’daki imkansiz
siyasi devrimin yerini tutacak olan ideal devrimin
yeni bir seriiveni degil midir?» (Calvié). Baska
bir deyisle, La Fontaine’e bakacak olursak, «eri-
silemez siyasi devrimin cezbedici olgun iiziimle-
ri, hayran hayran onlara bakip da ulasamayinca
¢ilgina donenler icin sindirimi zor ve itici yesil
liziimlere doniisgiirler» (Calvié). Fransiz Devrimi
bitti gitti; iste Almanya’da sekillendirilmis gelece-
gin yeni devrimi: toplumsal, proleter bu devrim,
kendinden oOnceki Fransiz devrimlerinden ¢ok
daha ileriye gidecek. 1789’da zarlar Almanya’da
atilmadi; Marx buna ikna olmustu, bu is XIX. yiiz-
yilda olacakti.

MARX, TOPLUMSAL GATISMANIN
DUSUNURU VE STRATEJISTI

Sinif miicadelesinin higbir kolayci, ikili veya tek
anlamli yam1 yoktur. Marx bu miicadelelerin, hic
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olmazsa gecici bir siire icin, ittifak stratejileri ge-
rektirecekleri gercegini sagduyuyla gorecek ka-
dar ¢ok somut anlamda siyaset yapmisti. Marx’in
genelleyici ve kuramsal katkilarina degil de onun
«giincel» metinlerine baktigimizda, bu stratejilerin
Marksc1 projenin ne denli tam merkezinde yer al-
diklarimi gorebiliriz.

Marx’in tarihi iddias: aslen, tam da Manifesto’da
ustaca belirtildigi gibi, iki taraf, burjuvazi ve proletar-
ya arasindaki kutuplasmadir. Fakat toplumlarin geli-
sim siireci her yerde aynm olamazds; dolayisiyla Marx
kosullara uygun sekilde, toplumsal siniflar arasinda-
ki ittifaklar baglaminda mantik yiiriitmeye calst1.

Bu konuda, Marx’in 1848 Almanya Devrimi es-
nasinda takindig: tavri yeniden incelemek ilging
olacaktir.

Fransa’da oldugu gibi, Almanya’da bir sinif mii-
cadelesiyle kars1 karsiya oldugumuzdan Marx’in
hic¢ siiphesi yoktur. Ama devrimin basarisizhiga ug-
ramamasi ve 6zgiil kogullar altinda tamamlanabil-
mesi i¢in ne yapilmalidir? Marx, 6nemli bir rol oy-
nadi@1 Yeni Rhénane gazetesinde bakis acisimi dile
getirir. Marx’a gore «Almanya» (o zamanlar heniiz
birlesmemis sayisiz kiiciik devletlerden olusuyor-
du), burjuvazi ve proletarya arasinda bir simif mii-
cadelesini miimkiin kilmak icin siyasi diizeyde ¢ok
fazla parcalanmis ve iktisadi diizeyde de yeterin-
ce gelismemistir (Biiyiik Britanya’ya oranla halen
miitevazi bir kapitalizm s6z konusudur).
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Dolayisiyla bu iki siif tek bir cephe olusturup
ayni diismana, yani eski feodal ve monarsik diin-
yaya kars1 durmalidir. Bu diinya yok olmadigi siire-
ce, demokratik burjuvaziyle ittifak gerekli olabilir.
1850'de, devrimin bilangosunu c¢ikarirken, Marx
ve Engels sunlari ileri siirerler:

Demokratik kiiglik-burjuva partisi Almanya’da
cok giicliidiir, kentlerde yasayan burjuvalarin bii-
yiik ¢ogunlugunu, kiiciik sanayi tiiccarlarim ve
zanaat ustalarim kucaklamakla kalmiyor, ¢iftci-
ler ve kirsal isci sinifi da iiyeleri arasindadir zira
kirsal isci sinifi kentlerdeki 6zerk is¢i sinifindan
heniiz destek gormemektedir.

Devrimci ig¢i partisinin kii¢lik-burjuva demokra-
sisine karg1 tutumu soyledir: yikilmasim istedigi
fraksiyona kargi onunla birlikte yiiriir; kendini
saglama almak i¢in kullanmak istedigi tiim hu-
suslarda da onunla savasir (Merkez Komite’nin
Komiinistler Birligine Hitabesi, 1850).

Marx burada amacina ulagmak icin taviz vere-
bilecek bir siyaset adami goriintiisii ¢izer. Demok-
ratik biiyiik bir ordunun bir fraksiyonu olmak, bazi
kosullar altinda, bir olasilik gibi goriiniir.

PEKi YA KOYLULER?

Buraya kadar burjuvazi, proletarya, sanayilesme
konularina ¢ok degindik... Hepsi de kendi diizey-
lerinde, eski feodal ve monarsik diinyay1 yikarak

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 45



MARX PLAJDA

Marx’a biiyiik bir memnuniyet yasattilar. Bununla
birlikte, Marx doneminin Avrupa’si, biiyiik cogun-
lukla, koylii niifusa sahiptir ve kirsal diinya pek
cok yerde iistiinliik saglamis durumdadir. Fransa
icin bu dogrudur; evrensel 6lcekte ise cok daha elle
tutulur bir gerceklik s6z konusudur. Elbette ki sa-
nayilesmis ve kentsellesmis Biiyiik Britanya 6rnek
teskil eder ve bu eski diinya ¢agdaslarin géziinde
olaganiistii bir sekilde kiigiiliiyor gibidir. Fakat hic-
bir sey heniiz belli degildir (bkz. 1869-1870 yilla-
rinda Fransa’da kirsal hayatin bir tasvirini gosteren
¢izim).

Bu baglamda, kimi zaman, Marx'in kdylii sini-
fim tepkinin ve eski feodal diinyanin bir simgesi,
¢okmekte olan bir sinif olarak goriip kii¢ciimsedigi
belirtilmistir. Marx kuskusuz bazen bu simifa yo-
nelik sert sozciikler kullanmistir; Aralik 1848'de
kendisini Louis-Napoléon Bonaparte’in kollarina
birakip, onun muzafferane bir sekilde secilmesi-
ni saglayarak... Biiyiik kentlerdeki devrimci isci
cevrelerinin bir kisminda yegermis iimitleri heder
eden kirsal kesim hakkinda Marx'in yazdiklarim
okuyalim. K6ylii simifi kendi ¢ikarlarinin kiymetini
bilmeyen tipik aciz ve kendi kaderini hi¢ utanma-
dan yiice iktidara emanet eden bir simftir:

Fransiz ulusunun biiyiik bir kismi iste boyle,
ayni cinsten biiyiikliiklerin basit bir toplamiyla,
patates dolu bir ¢uvalin bir ¢uval patates mey-
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dana getirmesine hemen hemen benzer sekilde
olugsmustur. Milyonlarca koylii ailesinin onlari
birbirlerinden ayiran ve yasam tarzlari, ¢ikarlari
ve egilimleri agisindan toplumun diger siniflariy-
la kars1 karsiya getiren iktisadi hayat kosullari
altinda yasadiklar1 6l¢iide bir sinif olustururlar.
Fakat kiiciik koyliiler, aralarinda yalmizca yerel
baglantilarin bulunmasi, ¢ikarlarinin benzerligi-
nin aralarinda hicbir birliktelik, hicbir ulusal bag,
hicbir siyasal orgiitlenme yaratmadig: ol¢iide de
bir sinif olusturmazlar. Bu nedenledir ki kiiciik
koyliiler ister Parlamento vasitasiyla ister Mec-
lis vasitasiyla olsun kendi adlarina kendi simifsal
cikarlarimi miidafaa etmekten acizdirler. Kendi
kendilerini temsil edemezler, temsil edilmeleri
gerekir. Onlar1 temsil edenler, diger siniflara karst
onlari koruyan ve her konuda asil s6z sahibi olan
ve onlarin nazarinda aynm1 zamanda hem sahip,
hem yiiksek otorite hem de mutlak hitkmedici bir
gii¢ gibi goriinmelidirler. Dolayisiyla kiigiik koy-
lillerin siyasi etkisi, nihai olarak toplumun yii-
riitiicii erke tabi olmasiyla kendisini ifade etmig
olur (Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, 1852).

Burada koyliiler tipik olarak «kendisi igin simif»a
doniismekten aciz toplumsal bir siniftir. Bununla
birlikte Marx, bakis agisin1 degistirmis ve nihaye-
tinde koylii sinifim siirekli diigmanca davranilmasi
gereken bir «tepkisel kitle» gibi gérmeyi reddet-
migtir. Marx, hayatinin sonlarina dogru Rusya’yla
ilgilenir ve Komiinist Parti Manifestosu’'nun Rusca
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basimui i¢in yeni bir 6ns6z kaleme alir, bu 6nsézde
Ocak 1852’de, dliimiinden bir y1l 6nce sunlan ifa-
de eder:

Fakat Rusya’da (...) topragi yarisindan fazlasi
koyliilerin ortak miilkiyetindedir. O halde mesele
sudur:

Eski bir ortak toprak miilkiyeti bicimi olan Rus
obchinasi, epeyi yok olmus olsa da, dogrudan
dogruya komiinist ortak miilkiyetin bir iist bici-
mine gecis yapabilir mi? Ya da tersine, ilk once,
Batr'nin gelisirken icinden gectigi ayni ¢6ziilme
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siirecinden mi ge¢melidir? Bugiin buna verilebi-
lecek tek yanit sudur: eger Rus devrimi Bati’da-
ki bir proleter devrimin habercisi olur ve bun-
lar boylelikle birbirlerini tamamlamis olurlarsa,
Rusya’'daki ortak toprak miilkiyeti komiinist bir
kalkinmanin baglangi¢ noktasi olma iglevini go-
rebilir.

Marx bir kez daha 1848’deki en iyimser 6ngorii-
lerini gézden gecirmis olur: koylii gelenekler gele-
cegin komiinizminin haberecisi bile olabilirler. Sinif
miicadeleleri, yerine ve baglamina gére mutlaka
farkl acilardan anlagilmalidir. Sinif miicadelelerini
kavramanin basit ve kesin bir yolu yoktur; toplum-
sal ve siyasi diinyanin karmagikligini diisiindiiren
bir gereg olarak varhigin siirdiiriir.
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BOLUM 3

KAP"iTALiZMi ANLAMAK
(VE MUCADELE ETMEK) iCiN
KAPITAL

Friedrich Engels, yakin arkadast Marxin Kapital’i
icin «Diinya tlizerinde kapitalistler ve isgiler var
olduklan siirece, isciler icin bundan daha biiyiik
oneme sahip bagka bir kitap daha yoktur» ifadesini
kullanir. Engels, aym sekilde bu kitabt «isci sinifinin
oliimsiiz Incil'i» olarak nitelendirir.

Oysaki eseri okumak sanmildig1 kadar kolay degil-
dir! Metayla ilgili ilk béliimlerden itibaren, okun-
mastnt oOzellikle gii¢ kilan sayisiz veriyi soyut kav-
ramlarla harmanlayan karmagtk bir metinle karst
karstya kaliriz. Acaba Kapital, kapitalizmin swrlarim
ortaya ¢tkaracak yerde bunlart daha da anlagiimaz
hale getirmeye mi ¢alistyor?

Bazi boliimler digerlerine gore cok daha anlagi-
lir oldugundan, gercekte eseri okumanin pek ¢ok
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sekli vardir. Kapital’in ilk cildinde izah edilen en
onemli kavramlardan birkacin1 Marx’a ait kisa bo-
liimlere dayandirarak 6zetlemeyi 6neriyoruz. Bu
ilk cilt belirleyicidir: hayattayken Marx’in kendisi
tarafindan 1867°de Hamburg’'da yayimlanan fakat
Londra’da yazilmig yegéne cilttir (bkz. British Lib-
rary’de Marx1 Kapital’ i yazarken gdsteren ¢izim).
S6z konusu cilt, Marx’in tasarladig1 ve hayattayken
yayimlanmamig hazirlik niteligindeki el yazmala-
rinda (Grundrisse’ler) zaten sundugu ¢ok daha ge-
nis kapsaml bir projenin hayata gegcirilmesinden
ibarettir. Onemli unsurlar, bilhassa «altyapi» (ik-
tisadi) ve bunun biiyiik 6lciide belirleyicisi olan
«listyap1» (ideolojik) arasindaki giiclii iliskiye dair
fikir 1859’daki Ekonomi Politigin Elegtirisine Katki
adh eserinde zaten ele alinmigti. Marx bu iligkiyi
L. Cildin bir béliimiinde kelimesi kelimesine tekrar
eder:

Toplumun iktisadi yapisi, iizerinde bir iistyapi-
nin insa edildigi gercek bir temeldir ve belirli
toplumsal biling bigimleri (ya da tercihen ente-
lektiiel anlayiglar) bu iistyapiya tekabiil eder ve
(...) maddesel yagsamn iiretim sekli genel olarak
toplumsal, siyasi ve manevi yasam siirecini ko-
sullandirir.

Altyap: demek, iiretim, bilhassa iiretici giicler
(araclar, makineler...) ve iiretim iliskileriyle (pro-
letarya ve burjuvazi gibi toplumsal siniflar) ilgili

52



KAPITALIZMI ANLAMAK (CiN KAPITAL

her sey demektir. Ustyapi, maddesel olmayan (bir
donemin egemen diisiinceleri, kanunlar, din, ku-
rumlar...) diger her seyle ilgilidir.

Marx ikisini bir arada diigsiinmeye davet eder ki
bu bugiin bizim i¢in yeterince barizdir fakat o do-
nem i¢in ayni sey pek sdylenemez. Buradan meka-
nik bir yorum ¢ikarilabilir (iktisadi olan siyasi ola-
n1 anlamamuzi saglar ve 6rnegin su ya da bu siyasi
fraksiyon her zaman toplumsal bir sinifa tekabiil
eder) ve kimi Marksistler bundan imtina etmeye-
ceklerdir. Fakat Kapital'in icerdigi varsayimlar ¢ok
daha ince diisiiniilmiistiir ve ikili semayla 6zetle-
nemezler.
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KAPITAL NASIL OKUNMALI?

Projenin tamamini genis hatlariyla 6zetleyelim: I.
Cilt ingiliz camiasindan yola ¢ikarak kapitalist iire-
tim tarzini inceler; II. Cilt miibadele iligkileri iize-
rine yogunlagir ve III. Cilt 6zellikle bunalimlar ve
emekgilerin somiiriilmesiyle yakindan ilintili olan
kar oraniyla ilgilidir. Kisacasi, I. Cilt kisith kalsa da
her seye ragmen, XIX. yilizyilda gelistigi sekliyle,
hatta bunun da 6tesinde, kapitalizmin mekaniz-
malarinin Marks¢1 analizini kavramay: saglayan
tiim hayati bilegenleri temin eder. Marxin iktisadi
Ogretilerin tarihiyle ilgili taslaklan daha sonra, za-
man zaman Kapital'in «IV. Cildi» olarak da anilan,
Art1 Deger Teorileri (1905-1910) ad1 altinda Alman
sosyalist Karl Kautsky tarafindan yayimlanacaktir.

Kautsky (1854-1938) Marksizmin yayilmasinda
onemli bir yol oynayacaktir, bu konuya geri done-
cegiz; Kautsky, Engels’ten sonra, Marx'in yazdikla-
rin1 diizenleyecek megru otorite addedildi, («Mark-
sizmin papasi» lakabiyla anilirdi).

Kapital iizerine kolektif eseriyle (Kapitali Oku-
mak, 1965) iinlenen Louis Althusser’in tavsiyesine
gore, cesareti yitirmemek adina... tek yapilmasi
gereken kitabin boliimlerini sirasiyla okumamak-
tir! Marx’in kitabinin paradoksu buradadir: s6z ko-
nusu kitap, isci sinifina bir miicadele araci olarak
hizmet etmesi gerekirken yalnizca az sayida sec-
kin bir militan kitlesi tarafindan anlagilabilmistir.
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Kitap her seyden 6nce olgusal olarak igerigini an-
layabilecek yetiye sahip kisilere (diisiiniirler veya
piskin militanlar) hitap eder; bunlarin gorevi belli
basl fikirleri iscilere aktarmak olacaktir.

Althusser bariz bir bicimde birinci boliimden
baslanmamasini 6nermigtir. I. Cildin 1965’teki bir
onsoziinde yer alan ve kitabin boliimlerini faydah
bir bicimde sentezlediklerinden bugiin icin halen
iyi birer tavsiye olabilecek Althusserci oOnerileri
okuyalim:

Asagidaki okuma yontemini israrla tavsiye ederim:
1. ilk okumada, I. Boliimii (Meta ve para) bilerek
bir kenara birakin.

2. I. Cildi okumaya II. B6liimden (Paranin serma-
yeye doniistiiriilmesi) baglayin.

II, IIL. boliimleri (Mutlak art1 degerin iiretimi) ve
IV. Boliimii (Nispi art1 deger) dikkatlice okuyun.
V. Boliimii (Art1 deger ilizerine yeni aragtirmalar)
bir kenara birakin.

VI. (Ucret), VIL (Sermaye birikimi) ve VIIL (ilkel
birikim) boéliimlerini dikkatlice okuyun.

Nihayet, son derece tedbirli bir gekilde I. Boliimii
(Meta ve para) okumaya baslayin, bilin ki diger
boliimleri pek ¢ok kez okuduktan sonra dahi, ay-
rintih aciklamalarin yardimi olmaksizin, daima
anlagilmasi zor olacaktir.

Kapital'i okumaya sonundan baglamak daha
kolaydir diyecek kadar paradoksu ileri gotiire-
biliriz: kapitalizmin gelisiminin gercekte carpici
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tasvirlerini iceren sermayenin «ilkel birikimi»yle
ilgili boliimler, metayla ilgili birinci béliime oran-
la ¢cok daha az teknik ve karmagiktir. Kapitalizmi
uzun vadeli diisiinen Marx, gercekten de ortagag
ve modern donemdeki kapitalizmin ilk agamala-
rina geri doner ki bu asamalar ortacagin hemen
sonunda dogmak iizere olan inanilmaz «devrim»i

gosterirler:
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Kapitalist rejimin ilk temellerini atacak olan
devrim, XV, yiizyilin son otuz yili ile XVL. yiizy1-
lin baglarinda ilk belirtilerini gésterdi. O zaman
derebeylerin —S6r James Stuart’in pek yerinde
belirttigi gibi «evlerimizin kulelerini bos yere
isgal ediyorlardi» dedigi- ¢ok sayida maiyetin
isten cikarilmasi, yersiz yurtsuz bir proleter kit-
lesini birdenbire emek piyasasina savurdu. Biz-
zat kendisi de burjuva gelisiminin bir {iriinii olan
krallik iktidari, sahip oldugu mutlak egemenlik
egiliminden otiirii bu isten ¢ikarmalan siddetli
tedbirlerle hizlandirmak durumunda kalmis olsa
da bu durumun tek miisebbibi degildi. Krallik ve
parlamentoyla acik savas halindeki biiyiik dere-
beyleri, koyliilerin ortak mallarim gasp ederek ve
onlari, efendileriyle aym feodal hukuk cerceve-
sinde sahip olduklan topraklardan kovarak ¢ok
daha biiyiik bir proletarya yaratmis oldular. in-
giltere’de bu gibi siddet eylemlerine yol acan sey
Flandre’daki yiin imalathanelerinin gelismesi ve
bunun sonucu olarak da yiin fiyatlarinin artmasi
oldu. Uzun siiren iki Giil Savas: eski aristokrasiyi
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yok ettiginden, yeni nesil aristokrasi de paraya
giiclerin giicli olarak bakiyordu. Ekilebilir top-
raklarin otlaklara déniistiiriilmesi, iste yeni nesil
aristokrasinin sava§ ¢iglig1.

Marx miilkiyet dengelerinin yeniden yapilandi-
rilmasina yol acan «yagmanyla ilgili boliimii soyle
bitirir:

Kilise mallarinin talani, devlet arazilerinin hileli

sekilde devredilmesi, ortak arazilerin yagmalan-

masl, feodal ve hatta ataerkil miilkiyetin zorbalik

ve yildirma yoluyla ¢agdas 6zel miilkiyete doniis-

tliriilmesi, samandan kuliibeler i¢in savag veril-

mesi, iste ilkel birikimin miikemmel yontemleri.

Arazileri kapitalist tarima verdiler, topragi serma-

yeye kattilar ve yersiz yurtsuz bir proletaryanin

uysal isgiiciinii sehir sanayisine teslim ettiler.

Marx burada uzun vadeye yayilan tarihsel bir
yaklagimi harekete gecirir: ticari ve gasp¢l serma-
ye, sonradan gelecek olan sanayi kapitalizminden
daha 6nce feodal diizeni yiizyillar boyunca yok et-
mistir.

Kapitalist birikimin tanimina dair bu kisimlar,
Kapital'in en carpici boliimleri arasinda yer alr.
Elbette ki tarihgiler, o giinden bu yana feodal do6-
nemden Kkapitalist iiretim tarzina gegisin her yer-
de ayni sekilde cereyan etmedigini, bazen Marx'in
tarif ettigi kosullardan daha az siddetli oldugunu
gosterdiler. Bu gecis pek ¢ok vakada, Marx'in us-
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taca ortaya koydugu iizere inkar edilemez bir hoy-
rathga sahne oldu.

KAPITAL iCIN HANGI KAYNAKLARA
BASVURULDU?

Tipk: tarih anlayis1 ve sinif miicadeleleriyle ilgili
diisiince tarzinda oldugu gibi, Marx, sifirdan yola
cikmaz. Dolayisiyla kitabin dogusunu iyice anlaya-
bilmek i¢in ge¢misten gelen kalitlarin de hatirlan-
masi gerekir.

Kapital miistesna ve yenilikci bir eser olarak de-
gerlendirilebilir, ama yine de ii¢ diigiince akiminin
da varisidir:

— Birincisi Ricardo, Malthus ve Smith’le bir-
likte Oncelikle Biiyiik Britanya’dan gelen
klasik siyasal iktisattir. Baglangicta Adam
Smith’in o6nvarsayimlarin1 paylagmig olsa
da sonunda onu elestirir ki bu da bize Kapi-
tal’in meghur alt baghg1 «<Ekonomi Politigin
Elestirisi»ni verir.

— Ikinci akim Marxin sasilacak derecede iyi
bildigi antik Yunan’dan gelen felsefi gelenek-
tir ki Marx'in tez konusu Epikiirdii. Israrla
belirtmek gerekir ki, Marx asla egitimli bir
«iktisatc1» degildi, felsefe mezunuydu, bu da
kuramsal sdylemlerin neden hayati 6nem ta-
sidigim aciklar.
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— Uciincii akim o6ncelikle Fransa’dan gelen
(Charles Fourier, Saint-Simon, vs) ve (iito-
pik sifati neredeyse asagilayici hale gel-
diginden) artik kimi zaman daha ziyade
«kavramsal» olarak nitelendirilen «iitopik
sosyalizm»dir. Kisacasi, 1970’lerden beri
Birlesik-Devletler’ deki Ogrencilerine uzun
siire Kapital’i 6greten David Harvey’in ¢ok
iyi o6zetledigi gibi:

(Marx’in) yeni bilimsel yontemi klasik siyasal
iktisadin (6zellikle ingiliz) incelemesine daya-
nir ki burada amag, elegtirel felsefenin (6zellikle
Alman) gelistirdigi aracglardan yola ¢ikarak, iito-
pik atilimi (6zellikle Fransiz) aydinlatmak ve su
sorulara yanit vermektir: komiinizm nedir? (...)
Komiinist bir devrimin 6niinii agmak igin kapita-
lizmi bilimsel agidan nasil anlamali ve elestirme-
li? (Kapital'i Okumak igin, 2016).

Kapital’in amaci burada acikca belirtilmistir. El-
bette ki kitap, kapitalizmin mekanizmalarim anla-
mak icin bir gerec olarak da okunabilir. Marx done-
minden beri ve giiniimiize dek Kapital’i inceleme
unsurlarindan bazilarini ele alan biitiin bir gelenek
vardir: iyi taninan liberal bir iktisat¢1 olan Jacqu-
es Attali (Karl Marx veya Diinyanin Ruhu, 2005),
Marx’in 6nerdigi muhtesem gereclerin tereddiitsiiz
altim cizer fakat bununla birlikte, siyasi mecraya
gecildiginde de Marx’1 sert bir dille elestirir.
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Oysa asla unutmayalim ki Marx eger bu biiyiik
projeye atildiysa, bunu kapitalist sistemi alasagi
edecek inceleme araglarini temin etmek igin yap-
misti.

Bu konuda, Marx'in, Hegel’'den almis oldugu,
kendi yontemine ait 6nemli bir unsurunun altim
cizmek gerekir: diyalektigin kullanimi. Diyalektik,
devam etmekte olan siiregleri duragan olmayan se-
kilde ele alip iiretim tarzinin degisim ve doniisiim-
lerini kavramay1 hedefler. Marx kendi diyalektik
yontemini 6zetleyen bir kitap yazmadigina gore,
Kapital'i bu yontemi anlamayi saglayacak yapitlar-
dan birisi olarak diisiinebiliriz. Kapitalizmi hare-
ketlendiren celiskiler hangileridir, sinirlar1 nereye
kadar dayanir? ste yiizlerce sayfa boyunca Marx’a
rehberlik eden kendine ait yontemin ¢ok sematik
bir 6zeti. Kitab1 hakkinda yayimlanan elestirel goz-
lemlere tepki olarak, Marx L. Cildin Almanca ikin-
ci basiminin 6nso6ziinde diyalektigin «can alic1 ve
devrimci» 6nemini yeniden ele alir:

Benim diyalektik yontemim Hegelci yontemden
temelde farkli olmakla kalmayip aym zamanda
onun tam karsitidir. Hegel’e gore, fikir ad1 altin-
da kisilestirdigi, diisiincenin hareketi, gercek-
ligin yaraticisidir ki bu gergeklik fikrin olgusal
biciminden bagka bir sey degildir. Bana gore ise,
aksine, diisiincenin hareketi, insan beynine nak-
ledilmis ve tersyiiz edilmis olan gercek hareketin
yansimasindan bagka bir sey degildir.
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Hegelci diyalektigin gizemci yoniinii otuz yil ka-
dar 6nce, hdla moda oldugu bir dénemde elestir-
dim... Hegel, yaniltmacalar1 sayesinde, gizemci-
ligi kullanarak diyalektigi bigimsizlestirmis olsa
da bunun genel hareketini ilk ortaya koyan yine
Hegel'in kendisiydi. Hegel’de diyalektik sadece
bas asagi durur; akla uygun yapisina kavusma-
st i¢in onu yeniden ayaklarn iizerine oturtmak
yeterli olacaktir. Gizemci yoniiyle diyalektik, Al-
manya’da moda oldu ¢iinkii var olan seyleri yii-
celtiyor gibi goriiniiyordu. Rasyonel yoniiyle ise
yonetici siniflar ve bunlarin kuramci ideologlari
icin tam bir rezalet ve igrengliktir ¢iinkii var olan
seylerin olumlu algilanig bigimi icerisinede bir-
denbire bu seylerin kadersel reddini, gerekli ¢6-
kiisiinii dahil eder; ¢iinkii gecici bir gériiniimden
ibaret olan hareketin kendisini yakaladigindan,
hicbir seyin zorla kabul ettirilmesine izin vermez;
clinkii 6ziinde elestirici ve devrimcidir.

Isin kavramsal kismu iste boyledir. Marx'in soy-
lemlerinde ¢okga yer bulan ham iktisadi veriler ise
ozellikle Engels’le olan yogun igbirliginin {iriinii-
diir. Engels’in ¢calismis oldugu Manchester sanayisi
ve keza o donemdeki sanayi kapitalizminin iki ide-
ologunun yazilan (Babbage ve Ure’nin tarihe pek
gecmemis yazilar)) Marx'in ¢calismasinin temelleri-
ni olusturur. Bu temeller tartigmasiz Marx’in ana-
lizini sekillendirmislerdir ve David Harvey’e gore
ornegin eger Engels Birmingham’da ¢aligmis ol-
saydi, Marx’in ¢izdigi tablo farkli olurdu. Ashinda
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bu boélgedeki sanayi daha kiiciik 6lcekli ve farkh
sekilde diizenlenmisti, 6yle ki 6lcek ekonomisi ya-
pilabiliyordu.

Buradaki ekonomi, Manchester''n devasa pa-
muk yapilanmalarindan farklh olarak ¢ok daha uz-
manlagmig ve zanaata yonelikti...

META

Amaglar ve yontem anlatildigina gore artik Ka-
pital’in baghca kavramlarim ele alabiliriz. Marx,
meta gibi temel kavramlan derinlemesine incele-
yerek ise baglyor.

Meta ve miibadele Marx'in ¢ikig noktasini tegkil
eder. Herkes bir sekilde bu ikisini deneyimlemistir:
meta ve miibadele XIX. yiizyillda zaten her yerde-
dirler ve o giinden beridir de siirekli gelisim halin-
dedirler. Marx sunu ileri siirer:

Toplum i¢inde emegin iiriinlerine iligkin en genel
ve en basit iktisadi bi¢im olan meta bigimi herkes
icin Oylesine tanidiktir ki hi¢ kimse bunda bir koé-
tiiliikk gérmez.

Oysaki! Bu metalar nasil miibadele edilebilirler
ve miibadele neden 6nemlidir? Bunu anlamak icin
Marx, «bir seyin yararh olma durumu»nun altim
cizer: kullamim degeri adin1 verdigi sey budur. Hal-
buki bir metanin piyasadaki degeri aymi degildir;
diger metalara istinaden bir deger kazanir: bagka

62



KAPITALIZMI ANLAMAK iCIN KAPITAL

bir deger bi¢imi olan miibadele degeri tam burada
devreye girer. Kullanim degeri ile miibadele degeri
arasindaki bu ayirim belirleyicidir.

Bir metanin miibadele degeri nasil 6l¢iiliir? Me-
tanin icinde insan emegi vardir, iiretim igin harca-
nan zaman vardir. Marx, gerceklestirilen bu emegi
Olcebilmek icin, sorunu uluslararasi olgekte ele al-
may1 Onerir; piyasanin 1867°deki biiyiimesinin bu-
giinkii biiyiimeyle hic alakasi olmasa da kesin olan
—Manifesto’da zaten dikkat ¢eken— sey, kapitalizm
gitgide gelistiginden, bu kategorilerin evrensel 6l-
cekte diisiiniilmesi gerektigini Marx’in anlamis ol-
masidir. Not etmek gerekir ki, Marx serbest ticarete
ille de kars1 degildi; Ocak 1848'de, serbest ticare-
tin genislemesini kutladig1 Serbest Ticaret Ugzerine
Bir Konugsma (Fransizca olarak, Briiksel’de) yap-
mist: miibadeleler desteklenirse, sanayinin biiyii-
mesi dolayisiyla da is¢i sayisinin artirilmasi tesvik
edilmis olur. isciler sistemi yikmaya hazirlandikla-
rindan, tarihin igleyisine kars1 ¢ikilmamali ve ka-
pitalizmin gelismesine izin verilmeliydi. Marx, d6-
nemine gore, her zaman sermayenin biiyiimesine
bu denli hayranlik duymayacaktir. Fakat kesinlikle
Marx, uzun bir siire boyunca, diinya piyasasinin
biiylimesini engellemeye yeltenmenin bir ise yara-
mayacagin diigiiniir.

Bu deger meselesiyle ilgili olarak, Marx ashn-
da Ricardo’yu (degeri belirleyen emek zamandir)
tekrar eder fakat hayati bir unsuru da ilave eder:
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«toplumsal agidan gerekli» olan emek zaman. Ve
Marx, ticari miibadelenin atilliminin ve genisle-
mesinin mihenk tas1 olan «meta para»nin ortaya
cikisini izah etmek ve anlatmak i¢in uzun zaman
harcar. Para, bu miibadele dengelerini diizenleme-
ye yarar; David Harvey’in ¢ok iyi 6zetledigi gibi:

Toplumsal agidan gerekli olarak deger, sonug ola-
rak kapitalist iiretim bi¢iminin tarihsel bir 6zelligi-
ni tegkil eder. Yalnizca ticari miibadelenin uygun
islevi yerine getirdigi bir durumda ortaya ¢ikabilir.

Bu cercevede paranin yeri belirleyicidir. Marx,
deger Olciisii olarak para ile dolasim araci olarak
parayl birbirinden ayirir ve nihayetinde neden sa-
dece tek tip paranin var oldugunu anlamaya calisir.
Farkli kategoriler arasindaki gerilimin ¢oziinmesi
kredi parasim1 meydana getirir ve bu bi¢imin —gii-
niimiizde ¢ok iyi bilinen alacakli ve bor¢lu arasin-
daki bicim— neden oldugu iligki, sermaye olanagini
meydana getirir.

Elbette, sermaye basit ve net olarak paranin
esanlamlis1 degildir. Paraya sahip olup da kapita-
list olmayan toplumlar var olmustur. Son derece
basite indirgeyecek olursak, para, daha ¢ok para
kazandirmak amaciyla dolastiginda sermaye de
oradadir. Ve sermayenin dolasim siireci Marxin
sOyleminin tam merkezinde yer ali. Sermaye, so-
yut bir sey degil fakat degerlerin bir dolasim sii-
recidir. Bu degerler farkli nesnelerde cisimlesirler:
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parada, ardindan metada ve yeniden para bicimin-
de. Marx bu cercevede, devlet ve diinya piyasasi
arasindaki iligkiyi, 6zellikle de su veya bu iilkenin
kendi parasini ne gekilde istikrarli hale getirmeye
caligtigim inceler. Marx Kapital'de, basta ingiliz
vakasindan yola ¢ikmak iizere, en ince ayrintisina
kadar bu siireci incelemeye odaklanir.

SERMAYE, EMEK GUCU, ARTI DEGER

Simdi sira geldi eserin kilit kavramlarindan birisi
olan, onsuz sermayenin yaratilmasinin anlamsiz
oldugu kavrama: arti deger. Kelime (plus-value)
Fransizcada sorun yaratiyor zira giindelik anlam
(6rnegin gayri menkul «arti degeri» (plus-value
immobiliere) ile para kazanmak) Marks¢1 anlamin-
dan farkhdir. Almancada bu terime «Mehrwert»
denir; bazilann 1980’den itibaren yeni bir geviriyle
birlikte, Marxin yiikledigi anlami daha iyi agikla-
yan «survaleur» (fazla deger) terimini 6nerdiler;
gercekte «plus-value» (art1 deger), Fransizca keli-
me dagarcigiicinde kavramin yanlhs anlasilmasina
yol acan fazla alisilagelmis bir anlamiyla yer alir.
Yine de yeni tiiretilmis «survaleur» (fazla deger)
terimi fazla belirsiz geldiginden, Marx'in yazdig
ve Marx hakkinda Fransizca yazilanlarin ¢ogun-
da hala «plus-value» (art1 deger) terimi kullanil-
maktadir. Bu sebeplerden 6tiirii burada art1 deger
(plus-value) terimini kullanacagz.
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Bu arti deger nereden geliyor? Baslangictaki
degerinden daha fazla deger iiretecek 06zgiil ye-
tiye sahip cok 6zel bir metadan gelir. Emek giicii
denilen sey budur. Emek giicii, metalara 6zgiil bir
deger vermeyi saglayan beseri yetileri (fiziksel ve
zihinsel) icerir. Kapitalizmin tarihi bu giiciin iireti-
mine siki sikiya baghdir. Kapitalizmin esas 6zellik-
lerinden biridir bu: diger donemlerden cok farkh
olarak, kapitalist kisi bir koleye sahip oldugu gibi
bir emekgiye sahip olamaz.

Toplumlarin degisik iktisadi bi¢imleri arasinda-
ki, 6rnegin kolelik iizerine kurulu bir toplum ile
iicretli emek iizerine kurulu bir toplum arsindaki
esas fark yalnizca art1 degerin asil lireticiden yani
emekciden ¢ikarilma tarzindadir.

Emek giicii, kapitalistin, sadece iizerinde an-
lagilmig bir siire igin ve bir s6zlesme ¢ercevesinde
sahip oldugu bir metadir. Kapitalistin «6zgiirliik»
giizellemesi de buradan gelir (teorik olarak emek-
¢i, kendi istedigi kisi tarafindan ige alinabilir) ki
Marx’in ifsa etmeye cabaladig sey de budur ¢iinkii
esitlik goriiniimii altinda kapitalistin raz1 oldugu
sey tam bir hirsizhiktir.

(Kapitalin) tarihsel varolus kosullar1 kesinlikle
sadece meta ve paranin dolagimiyla aciklanamaz.
Sermaye, iiretim ve gecim araglarini elinde bu-
lunduran kisinin gidip piyasada kendi emek gii-
ciinii elinde bulunduran serbest emekgiyi buldu-



KAPITALIZMi ANLAMAK IGIN KAPITAL

gu yerde dogar ve bu biricik tarihsel kosul,
evrensel bir tarihi icine sigdirmis olur. Bu sebep-
ledir ki, sermaye, baglama diidiigii ¢calar calmaz,
toplumsal bir iiretim siireci ¢agini ilan eder.

Emek giicii nasil 8l¢iiliir? Olciim parametrele-
ri giiniimiize dek tartisma konusu olmaya devam
eden cesitli etmenlere baghdir. Her durumda ihti-
yaglar meselesi isin i¢ine girer: 6rnegin madenler-
deki bir iscinin et tiiketme ihtiyaci, giyim ihtiyaci,
vs (bkz. XIX. yiizyilin ortalarinda kdmiir madenin-
de calisan bir isciyi gosteren ¢izim). Kisacasi, eme-
gin yeniden iiretimini saglamak gerektir ki bunun
da bir maliyeti vardir. Ve salt maddeci meselelerin
de otesinde, ideolojik etmen (bugiin daha ziyade
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«temsiller» diyecegimiz) onem kazanir. Ashnda
sefalet, donemine ve iilkesine gore farkh sekilde
sarsar.

Bir toplum, belli kogsullar altinda, makul oldu-
gu kanisina varilan su veya bu iicreti kabul etme-
ye razi olur. Basitce sdyleyecek olursak, 1850’de
Fransa’da kabul edilebilir gibi diisiiniilen bugiin
artik oyle degildir; bugiin Fransa’da olan sey 2019
yilinda kimi yoksul iilkeler i¢in uygun degildir. Ca-
gimizda, ornegin pek cok iilkede var olan meshur
«yoksulluk esigi» bir nevi kesin olmayan fakat ya-
rarh bir gostergedir. Marx, kendi doneminde zaten
hissedilir olan bu sapmalarin farkindayda.

Yani emek giiciiniin degeri degiskendir. Bu de-
ger temsiliyetlerin, fakat ayrica toplumsal ve siya-
sal gii¢c dengelerinin de bir sonucudur ki tiim bun-
lar 6ncelikle Kapital’in birinci cildini bitirirken bir
yandan da Uluslararasi Emekgiler Birliginde yer
alan Marx1 ilgilendiren konulardir. Sermayenin
karsisinda emekg¢i vardir: dolayisiyla sermaye ile
emek arasindaki iliski —6zellikle de catisma— soru-
nun kilit noktasidir. Marx’in art1 degerin kokeniyle
ilgili izahi, kapitalistin elde ettigi kazancin onun
«somiirii» olarak adlandirdig: seyin bir sonucu ol-
dugunu ispat eder. Bagka bir deyisle: emekgilere,
bir mal iiretirken buna kattiklar1 degerin altinda
para 6demek. Gergek caligma saati sayisi iicrete te-
kabiil etmez. Art1 degerin cikartilmasi, sémiiriiniin
kapitalizm i¢inde edindigi yerin 6zel bir bi¢imidir:
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Kapitalist 6zel miilkiyet (...) ismen digerlerinden
serbest emegin yani iicretli emegin sOmiiriisii
iizerine kuruludur.

Art1 degeri anlamak, sabit sermaye (yani ham-
maddelere ve bilhassa makinelere bagh olan) ile
degisken sermaye (iiretim siirecinde devreye giren
emek giicii) arasinda bir ayirim yapilmasini gerek-
tirir. Dolayisiyla metanin toplam degeri sabit ser-
maye, degisken sermaye ve art1 degerin toplamin-
dan olusur. Bazen su sekilde 6zetlenir: (s)abit +
(d)egisken + (a)rt1 deger.

Emek siirecindeki en 6nemli bilesen degisken
sermayedir: gercekte, is askiya alindiginda (6zel-
likle grev yoluyla), sermayenin degeri diisebilir,
hatta yok olabilir. O halde bu, emekg¢ilere malum
bir gii¢ verir. Bu da kapitalizme kars1 miicadele
edebilmek igin oOrgiitlenmenin ve yapilanmanin
Marx icin ne kadar 6nemli oldugunun goéstergesi-
dir. Burada Marx’in baslangictaki hedeflerini tek-
rar gorebiliriz: karsi ¢ikmak, elestirmek ve hatta
sistemi alagagi etmek. Bazi durumlarda bu grev
yoluyla yapilabilir; ama asil hedef devrim yapmak,
sistemi bagtan sona kokten degistirmektir. Bu fikir,
ayrintih bir iktidari ele gegirme stratejisi sunulma-
makla birlikte Kapital’in tamaminda goriiliir.
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EMEKGILERIN SEGENEGI VAR MIDIR?

O halde emekgiler kendilerini savunabilirler. Fa-
kat mademki emekgciler kapitalistler tarafindan
sOmiiriiliiyorlar, neden caligma yetilerini satiyor-
lar, neden kapitalistlerden bagimsiz olmaya cals-
muyorlar? Bu soruya verilebilecek en basit cevap,
emekgilerin ezici bir ¢ogunlugunun sadece bagka
seceneginin olmadigidir.

Emekgiler bir isi yerine getirme yetisine sahip-
tirler fakat Eski Rejim’deki koyliilerin aksine, Or-
negin aletler veya iglikler gibi iiretim araclarina
sahip degillerdir. Emekgilerin kendi caligma yeti-
lerini tiretim araglarini ellerinde bulunduranlara
yani kapitalistlere satmaktan bagka bir sanslan
yoktur (bkz. 1860’larda biiyiik bir patronu goste-
ren ¢izim). Demek ki iicretli sinifin biiyiimesi, ka-
pitalizmin dinamigiyle yakindan ilintilidir. Ve yine
burada, emekgilerin sahip olduklan «serbestlik»
oldukga ikiytizliidiir.

«FETISIZM>»

Metanin temsil ettigi cesitli islevlerin gizemini takin-
t1 haline getiren Marx, «fetisizm» iizerine gelecekte
cok onemli olacak kapsamli bir diigiince gelistirir.
Marx, kullanim degerinin sahsi degerlendirmesinin
metalarin degeriyle hicbir alakasi olmadigini orta-
ya koyar ciinkii metalar «duyumsanabilir seyler,
duyumsanabilenin 6tesinde, toplumsal seylerdir.»
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Piyasa ve para miibadele i¢inde var olan gergek
toplumsal iligkileri gizlerler; kapitalist sistemin her
yerinde bulunan «hiyerogliflerin» sifresini ¢6zmek
gerekir:

O halde degerin ne oldugu onun
alninda yazmaz. Aksine deger,
her tiirlii emek {iriintinii top-
lumsal hiyeroglife doniistiiriir.
Sonra da insanlar hiyerogli-
fin anlaminmi ¢6zmeye, kendi
toplumsal  {iiriinlerinin ~
sirrina varmaya calisir-

lar ¢linkii kullanim nes-
nelerinin deger olarak
saptanmast tipki an-

latim dili gibi insan-

larin kendi toplumsal
iretimleridir.

Bu kogullar altinda, pek
cok iktisatcinin goklere ¢i-
kardig1 «serbestlik» tipik bir
fetigist yanilsamadir. Eger
degeri kapitalist sistem ice-
risinde var oldugu haliyle
elestirmez ve onu dogal bir
olgu gibi diisiiniirsek, insan-
lik icin baska bir gelece-
gi ongérmek imkénsiz
goriinecektir.
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BOLOM 4

EMEK: BASKICI MI YOKSA
OZGURLESTIiRIiCI Mi?

Emegin Marx’ta merkezi bir yeri vardir. Pek ¢ok
eserde, emegi farkli agilardan analiz etmenin begeri
toplumlarin gelisimini anlamak i¢in ne kadar onem-
li oldugunun alti ¢igilmigtir. Alman ideolojisi'nde
(1846), Marx ve Engels, insanlar «kendi gecim
araclarim iiretmeye basladiklar1 andan itibaren
hayvanlardan ayrlirlar» diyerek emegin merkezi
onemini vurgularlar. Marx Kapital'de, emegi, «in-
sanin kendi eylemi araciligiyla dogayla olan me-
tabolizmasini diizenledigi ve denetledigi bir siire¢
olarak» diisiiniir.

Kapital'in icerdigi «is giinii»yle ilgili meghur bir
boliimde Marx, o zamanin kapitalistlerinin isgiinii
siiresini nasil uzatmaya calistiklarim1 ve emekgile-
rin de bunu kisaltmak i¢in nasil miicadele ettikle-
rini anlatir:
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Isgiiniiniin azami bir sinir1 vardir. Belli bir nokta-
dan sonra uzatilamaz. Bu azami sinir iki bakim-
dan belirlenir ve ilk 6nce de isgiiciiniin fiziksel
sinirlariyla belirlenir. Bir insan yirmi dort saatlik
dogal bir giinde yasamsal giiciiniin ancak belli
bir kismin1 harcayabilir. Keza bir at giinde orta-
lama sekiz saatten fazla ¢aligamaz. Giiniin bir
boliimiinde giiciin dinlenmesi, uyumasi gerekir;
giiniin diger bir boliimiinde de insanin fiziksel
ihtiyacglarin1 gidermesi gerekir; beslenmesi, gi-
yinmesi, vs gerekir. Bu salt fiziksel sinirlama tek
degildir. isgiiniiniin uzatilmasinin manevi simr-
lar1 vardir. Emekg¢inin entelektiiel ve toplumsal
ihtiyaglarim1 gidermek i¢in zamana ihtiyaci var-
dir ki bu ihtiyaclarin sayis1 ve niteligi uygarligin
genel durumuna baghdir. O halde isgiiniiniin
degiskenleri, doga ve toplumun dayattig1 sinir-
larla gizilen bu cergevenin digina ¢ikamaz. Fakat
bu sinirlar ¢ok esnek olup biiyiik bir serbesti ge-
tirirler. Boylece on, on iki, on dort, on alti, on
sekiz saatlik farkli uzunlukta iggiinleriyle karsi
karstya kaliriz.

Marx’a gore, bu konuda bir «hak hakka karg»
catigmas1 mevcuttur, her iki taraf adaletin kendi
yaninda oldugunu iddia eder. Fakat goriiniiste esit
olan bu haklar arasinda karar mercii giictiir ve ka-
zanan taraf egemen siniflardur.

Marx'in «<Ekonomi Politigin Elestirisine Katki»-
da, isgiiniiyle ilgili say1s1z 6rnek mevcuttur. Heniiz
bir diizenleme getirilmemis pek ¢ok sinai yapilan-
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mada dokuz yasindaki ¢cocuklar giinde yirmi saate
kadar caligirlar. Marx, ¢cogu sanayide var olan kor-
kung kosullarin emekgilerin saglhigin1 nasil harap
ettigini anlatir; tipki kibrit iiretiminin sebep oldu-
gu fosfor zehirlenmesinde oldugu gibi:

Kimyasal kibrit iiretiminde, doganin kanunu ge-
regi geng erkekler, aksam yemeklerini yerlerken
bile kiiciik tahta ¢ubuklar 1sitilmig fosfor bilesi-
mine daldirmak zorundaydilar ve bunun zehirli
buhari baslarina vururdu.

XIX. yiizyilin basinda, ingiltere’deki isgiinii ge-
nel olarak ortacag doneminde oldugundan cok
daha uzundu. Yiizyillar boyunca, elbette anlas-
malarla isgiiniiniin uzatilmasina c¢ahgildi, fakat
bunun gerceklesmesi icin «her tiirlii manevi ve
dogal olciitleri, yas ve cinsiyet, giindiiz ve geceye
dair Olgiitleri paramparca» eden «makinelesme ve
modern sanayiinin dogdugu» XVIII. yilizyilin sonu-
nu beklemek gerekti. ilk once, isgiiniinii mevzu-
atlarla sinirlandirma girisimlerine, bunun iktisa-
di bir mantiksizlik oldugunu diisiinen isverenler
kars1 giktilar. Fakat ilk hukuki tedbirler alinmaya
baslandi: 1833’te «Factory Act,» tekstil sanayindeki
isgiiniinii yetigkinler icin on bes saat, on ii¢ ila on
bes yas aras1 ¢cocuklar i¢in on iki saat ve dokuz ila
on li¢ yas arasindakiler icin de dokuz saat olarak
sinirlandirdi. Kadinlar ve ¢ocuklar igin isgiinii sii-
resi 1847°de on saate cekildi fakat kanunun diger
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sanayileri de kapsayacak sekilde genigletilmesi icin
1860’ yillan beklemek gerekti.

Marx bu 6nlemlerin hi¢ kimsenin kara kasi kara
gozii icin alinmadigini tespit eder; isverenin, sirke-
ti cevirebilmek icin, emekginin dinlenmesine, isgii-
clinii geri kazanmasina izin vermesi gerekir. Marx
fabrika miifettigleri 6rnegini verir ki bu miifettisler,
isci hareketinin baslarinda bir kisim seckinin ye-
nilikgi bir tiriiniidiir. Saglikh bir isgiicii, daha kisa
isgiinleriyle birlikte, 1830-1840 yillarinda oldugu
gibi, can ¢ekisen ¢alisanlardan ¢ok daha etkin ola-
bilir. Béylece devletgi kolektif diizenlemeler Ingiliz
seckinlere dayatilmig oldu. Marx burada uzun bir
tarihin baglangicini tasvir eder: sermaye ile emek
arasindaki, daima istikrarsiz ve duruma gore sor-
gulanmaya agik, uzlagsmanin tarihidir bu. Kapita-
lizmin gecirdigi 6nemli doniisiimlere ragmen bu
ornek, Marksci diigiince tarzinin iilkeleri ve doé-
nemleri de asan bazi mantiklar1 anlagilir kildig:
noktalardan birisi olarak kalir.

ZAMAN HIRSIZLIGI

Ama simdi emek zamanin gercek anlamda belir-
leyici 6nemine geri donelim. Béylece Marx’in, ta-
rihin baglica ilerletici giicii olarak tamimladig1 (2.
Boliimde incelemistik), sinif miicadelelerinin te-
melinde yatan seye ulagsmig olduk.
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Bunun iizerinde duran Marx, geleneksel siya-
sal iktisattan tamamen ayrnhr. Marx o6zellikle de
zaman lizerine daha genis bir diisiince olusturur.
Emek zamanla ne yapmali? Ve miimkiin oldugun-
da emek dis1 zamanla ne yapmali? Zaman, dénem-
lere ve toplumlara gore siirekli degisiklik gosteren
toplumsal bir yapidir. Emek zamanin azaltilmasi
¢ag1 Marx hayattayken baslar.

Zaman hirsizhig1 Kapital’de sayfalar boyunca
yer alir. Ornegin zamanin giinbegiin, kimi zaman
dakika dakika somiiriilmesini konu edinen (¢als-
ma «molasi»nin da isin icine girdigi) su béliimler:

Kor ve olgiisiiz diirtiisii, agir1 ¢alismaya kars
duydugu hayvani acghgiyla kurt adam sermaye,
isgliniiniin yalnizca manevi sinirlarini agmakla
kalmayip son derece salt fiziksel sinirlarimi da
zorlar. Sermaye, insan viicudunun serpilmesi, ge-
lismesi, saglikli kalmasi icin gerekli olan zamani
gasp eder. Sermaye, temiz havay1 solumak ve giin
igindan faydalanmak igin gerekli olan zamam
calar. Yemek yeme zamanindan tirtiklayip miim-
kiinse bunu gercek anlamda iiretim siirecinin igi-
ne katar.

Marx, bu zamansallik sorunuyla yakindan ilin-
tili olarak, emegin mekénsal ve kurala1 acidan
diizenlenmesini anlatir ki bu diizenleme, emege
yabancilasma durumundan kurtulmayi saglayacak
her tiirlii imkandan yoksun bir emekgiyi kontrol al-
tina almaya katkida bulunur:
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Iscinin teknik acidan cahsma aracimin yeknesak
diizenine tabi kilinmasi ve ig¢i toplulugunun her
iki cinsten ve her yastan bireyden olusuyor olma-
s1, fabrika icerisinde gelistirilmis miikemmel bir
askeri disiplin yaratir. Burada, s6zde denetleme
isi ve iscileri sinai erleri ve astsubaylar1 olarak
tasnif etme isi son derece geligmistir.

Marx'in gencligindeki yazilarinda ele aldig: ya-
bancilagma kavrami (bkz. Boliim 1) kapitalist sis-
temin elestirisinin tam merkezinde olacak sekilde
burada yeniden yer alir. Bu konuda, «yabancilagma-
nin» Kapital’deki yeriyle ilgili pek ¢ok tartigmanin
yapilmis oldugunu belirtelim. Tipki «art1 deger»de
oldugu gibi, 6zgiin Almanca basima geri donmek
tartigmalarin sebebinin anlagilmasini saglayacaktir.
Ornegin Althusser, yabancilasma séyleminin Kapi-
talde yok olmus oldugunu diisiinmiistii: yabanci-
lagmig insan s6ylemi, 1860’1ardaki artik kendini ta-
mamen kapitalizmin analizine adamis ve ¢ok daha
bilimsel «olgun Marx’a» degil de 1844teki geng
Marx’a ait olmalydi. Savunulan tez, hala olgun-
lasmamig gen¢ Marx ile Kapital’de yer alan ekono-
mi politigin tutarh elestirisini temsil eden bilimsel
eser arasinda «epistemolojik bir kesinti» oldugudur.
Bagka yorumcular ise (6zellikle de Althusser’e kar-
st ¢cikan Lucien Séve), Almanca metne dayanarak,
yabancilasma séyleminin Kapital’de pekéld mevcut
oldugunu, bodylece Marxin yabancilagmis insan-
larla ilgili 1840’lardaki 6nsezilerini siirdiirdiigiinii
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belirtmislerdir. Bu durumda, Kapital’de insanin du-
rumuna ve giindelik yasamina dair olan her seyin
Marx'in 6nceki diisiincelerinden acik ve net sekilde
kopuk oldugunu séylemek zordur.

MULKSUZLESTIRILMIS INSAN
Gercekte, her seyi veya neredeyse her seyi talan
edilip soyulmus, gelecegi elinden alinmis insan fi-
giirii Kapital’i bastan sona kateder. isbéliimii ve uz-
manlagma (vasifl ve vasifsiz ¢alisanlar arsindaki)
bu siirecte 6nemli bir rol oynar. Marx, Manchester
orneginin cok etkisinde kalmis olmakla birlikte,
bolgesel uzmanlagmalarin bilincindedir ve XIX.
ylizyilda gozlerinin 6niinde gelismekte olan sanayi
bolgelerinin kurulmasinin 6nemini dile getirir. Bu
calkantilar Bat1 Avrupa’nin kentsel ¢ehresinde ve
kisa siire i¢inde de tiim diinyada kalic1 izler birakir
(bkz. 1850’lerdeki bir ingiliz tekstil fabrikasini ve
Biiyiik Britanya’daki saglksiz ig¢i konutlarini gos-
teren ¢izim):

Bazi ©zel iiretim dallarim bir iilkenin bazi 6zel
semtlerine tahsis eden bolgesel isboliimii, biitiin
ozellikleri somiiren maniifaktiir (imalat) sanayiyle
birlikte yeni bir ivme kazanir. Ote yandan, manii-
faktiir doneminin genel varolus kosullar1 arasinda
yer alan diinya piyasasinin biiyiimesi ve somiirge
sistemi, bu sanayinin toplum igerisinde isi boliis-
tiirmesi icin bolca malzeme temin etmis olur.
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Bu isb6liimii emek¢inin yasaminda ciddi sonug-
lar dogurur. Gercekten de burada, kapitalizmin ge-
¢irdigi déniisiimler sonucunda miilksiizlesen insan
iizerine Marx'in gencligindeki yazilarinda irdeledi-
gi temalardan birisine acikc¢a yeniden rasthyoruz.
Sanayi, emekg¢iyi savunmasiz kilarak hem kendisi-
ni hem de hayatin1 mahveder:

Bu sanayi, emekg¢inin diirtiilerini ve iiretici yete-
neklerini susturmak suretiyle, tek bir isteki be-
cerisini, sera icine sokulmus gibi, isleyerek onu
sakat bir ucubeye doniistiiriir, bu tipki Plata Dev-
letleri’nde sirf derisi ve yagi icin koca bir hayva-
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nin telef edilmesine benzer. Cesitli parga islerin
bireyler arasinda bdliistiiriilmesi soyle dursun;
bireyin kendisi de bdliiniir, parca isin otomatik
mekanizmasi haline getirilir ve insanin kendi be-
deninin yalmzca bir parcasini temsil ettigi Mene-
nius Agrippa’nin sa¢gma fabl gercek olur.

MAKINE VE EMEKCI

Marx’in soru isaretlerinden bir tanesi de makinenin
analiziyle ilgidir. Makine kurtulusun esanlamlisi
midir? Insamn isini hafifletir mi? Gercekte makine
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celigkili bir rol oynar, bir yandan sanayilesmedeki
ilerlemelere hizmet ederken diger yandan isbolii-
miinii agirlastirip, emekcinin giindelik isine kars
tliim ilgisini kaybetmesine sebep olabilir:

Mekanik is sinir sistemini son noktasina kadar asi-
i uyardigi gibi, kaslarin farkh sekilde ¢aligmasim
engeller ve hem viicudun hem de zihnin serbest
faaliyetini kisitlar. Makine, isciyi isten kurtarma-
dig1 fakat isi anlamindan yoksun biraktigindan,
isin kolaylig1 bile bir tiir igkenceye doniigiir. Yal-
nizca yararh seyler degil de yine art1 deger ya-
ratan her tiirlii kapitalist {iretim seklinde, ¢als-
ma kosullari ig¢inin hdkimiyeti altinda olacagina
isci onlarin hakimiyeti altina girer, fakat bu al-
tiist olusa teknik bir gerceklik kazandiran da her
seyden 6nce mekaniklesmedir. Otomata doniis-
tiiriilen ¢aligma araci, iiretim siireci esnasinda,
sermaye bi¢iminde ya da iscinin yasam giiciine
hakim ve bunu tiiketen 6lii emek bi¢ciminde onun
kargisina dikilir.

Daha once belirttigimiz gibi, biiyiik mekanik
sanayi, el isciligi ve sermayenin emek {izerinde-
ki iktidar1 haline getirdigi iiretimin entelektiiel
kuvvetleri arasindaki ayriligi nihayet tamamlar.
Iscinin mahareti miithig bilim kargisinda énem-
siz kalir, devasa dogal giicler, mekanik sistemin
icine yerlestirilen toplumsal emegin biiyiikliigii
Efendi’nin kuvvetini olusturur. Bu efendinin bey-
ninde, makineler {izerinde kurdugu tekel ile ma-
kinenin varhg birbirine karisir. (...)
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Bu noktadan yola ¢ikan Marx, pek cok para-
metreyi harmanlayan cesitli sorular sorar: tekno-
loji ve bunun dogayla olan iliskisi, iiretim siireci,
glindelik yasamin iiretimi ve yeniden iiretimi, top-
lumsal iligkiler ve entelektiiel anlayiglar. Tiim bu
bilesenler siirekli gelisim halindedir: «teknoloji in-
sanin dogaya yonelik etkin davranis tarzini, o anki
yasamu liretme siirecini ve ayrica varliginin icinde
bulundugu toplumsal kosullar1 ve bundan dogan
entelektiiel anlayislari ortaya gikarir.»

Kapital'in diger pek ¢ok boliimiinde Marx, su
fikri dile getirir: tarihin akig1 géstermigtir ki iiretici
glicler giderek artan bir sekilde doga lizerinde ha-
kimiyet kurarlar. Bu konuda, Marx’in dogaya dair
birtakim endiselerini tespit edebiliriz, 6yle ki kimi-
leri buradan yola ¢ikarak zamaninin ilerisinde bir
«doga dostu Marx»tan s6z edebilmislerdir. Surasi
kesindir ki Marx, kimi maddecilerin en soyut yak-
lagimlarindan ayrilir:

Doga bilimleri iizerine kurulu ve tarihsel siireci
disglayan soyut maddeciligin eksiklikleri, madde-
ciligin sozciiliigiinii yapanlarin, kendi uzmanlik
alanlarinin digina ciktiklar: andan itibaren, bun-
larin soyut ve ideolojik temsiliyetlerinde zaten
goriiniir olurlar.

Marx, bazi beseri «tiirlerin» veya «irklarin» s6z-
de iistiinliigiinii kanitlamak i¢in Darwin’in eserini
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siyasi ve toplumsal amacgla kullanacak olanlara
yine 6nceden yanit verir.

Hal boyleyken, insanin dogaya hiikmetmesi ve
makineler elbette ki Kapital'in merkezi bir bakig
agisini olugturur. Pek ¢ok alint1 bugiin, «iiretkenci»
ve doga iizerindeki etkilerinden endise edilmeyen
bir iktisadi biiyiimeyi tesvik edici olarak nitelen-
direbilir. Bu ve bagka konularda, Marx’in eserinde
var olan gerilimlerin ¢cekinmeden altini ¢izmek ge-
rekir... Marx, cogunluk tarafindan anlasilabilmek
icin sik sik olumlu tavir sergilediginden, gerilimle-
rin altin1 ¢izmek kimi zaman ¢ok zordur!

Siyasi goriisii geregi Marx'in ¢cok duyarh oldu-
gu, kapitalizme kars1 ¢ikiglarin tarihini ilgilendiren
somut bir vakay1 6rnek olarak ele alalim: s6z konu-
su vaka, adim1 Ludd diye birinden alan (1780’ler-
de makineleri kirdig1 iddia edilen bir is¢i) ve XIX.
ylizyilin basinda 6zellikle giiclii bir hareket olan
«Luddite» hareketlerdir. Bu hareketler «makine ki-
riciigi» seklinde, isci ve zanaatkarlarin yeni tekno-
lojilere kars1 siddetli saldirilar: olarak tezahiir etti.
Marx’a gore bu hareketlerin dinamigi iiretkenlik
karsitidir. Marx, makinelesmeyi elestirel olmayan
sekilde miidafaa etmeden, makinelesmenin gelisi-
mine karg1 gosterilen her tiirlii tek tarafli direncin
daha ziyade olumsuz oldugunu diisiiniir. Ayrica
bunun arkasinda, XIX. yiizyilin ikinci yarisinda 6r-
giitlenen isci hareketinde yaygin bir olgu olan is
gerecine saygi fikri sekillenir:
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XIX. yiizyihn ilk on beg senesi siiresince, 6zellik-
le de buharli dokuma tezgahinin kullanilmaya
baglanmasinin ardindan, Luddite hareketler adi
altinda maniifaktiircii Ingiliz semtlerindeki ma-
kinelerin yogun olarak tahrip edilmesi anti-Jako-
ben hiikiimetin (...) asir1 gerici siddete bagvur-
mas icin mazeret teskil etti. Iscinin makine ile
bunun kapitalist tarzda kullaniminin ayirdina
varmay1 6grenebilmesi ve dolayisiyla iiretim ara-
cinin kendisine kars1 saldirilarini, bu araci somii-
ren toplumsal bicime yoneltmeyi 6grenebilmesi
icin zamana ve deneyime ihtiyaci vardir.

EMEGIN SONUNU GETiRMEK?

O halde emek, celiskili 6zellikler gosterir. Marx’a
gore, nihai hedef, bireyin biitiin baskilardan so-
nunda kurtulup, icinde tamamen o6zgiirlesebile-
cegi sinifsiz komiinist bir toplumdur. Bu toplum
icerisinde emegin yeri ne olacaktir? Marx kesin bir
yanit vermez fakat eserlerine serpistirilmis birkac
diisiince birakir bizlere.

Alman felsefeci (ve tabii ki iktisatc1!) komiinist
bir toplumun dogmasimi arzu eder; Kapital'de «te-
mel ilkesi her bireyin tam ve 6zgiir gelisimi olan
iistiin bir toplum bi¢imi»nin ortaya ¢ikisin1 gérmek
arzusunu dile getirir. Marx, emegin tamamen ikin-
ci planda kaldig1 veya 6rnegin kendinden 6nceki
kimi iitopik sosyalistlerin (Charles Fourier gibi 6r-
negin son derece azaltilmig ¢aligma saatini goklere
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cikaran sahsiyetler) yaptig1 gibi emegin en basit
ifadesine indirgendigi bir evren tasavvur etmez.
Marx komiinizmden bahsederken, iscilerin talep-
lerinden dogan emek deneyiminin merkezde olma
durumuna yanit vermeye calisir. Komiinizmin he-
defi elbette ki bireyi emegin boyundurugundan
kurtarmak olmalidir. Fakat komiinizm farkl top-
lumsal etkinliklerde kendi kendini gerceklestirmeyi
saglamalidir (Emmanuel Renault, Marx ve Felsefe,
2014). Marx acikca, calisma disinda 6zgiirlesmeyi
saglayacak bir alanin var oldugunu diisiir. Bunun-
la birlikte komiinizm, bu calisma dis1 boyutla ve
yayginlagsmis bir aylaklik bi¢imiyle sinirh kalamaz.

Komiinizm, emege hiikkmetmeye yo6nelik farkh
bicimleri ortadan kaldirmak iizere bunlar:1 yikmal
ve yeni bir «dzgiirlestirici emek»in yolunu a¢mali-
dir; her birey icin anlam tagiyacak bir emek. Bu-
nun icin, ticretli kesimi agsmak ve Gotha Programi
Elestirisi'nde (1875) ifade ettigi gibi, «bireylerin
isboliimiine olan kolelestirici tabiiyetinin» sonu-
nu getirmek ve «zihinsel emek ile bedensel emek
arasindaki karsitlig1» sona erdirmek gerekir. Marx
burada, bir iitopya bi¢imiyle barigmis olur fakat bu
barisma somut analiz iceren bilimsel bir ¢aligma-
nin lriinidir.
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MARX’TAN MARKSIiZME:
BIR BOZULMA MI VAR?

Marx’a atfedilmis olup siirekli tekrar edilen bir
climle vardir: «Bildigim bir sey varsa o da Mark-
sist olmadigimdir.» Marx’in sadik silah arkadasi,
Friedrich Engels, 6liimiinden sonra onun sézlerini
aktariyor. Marx diislincesinin dogmalastiriimasini
ve bunun olas1 sapmalarim1 6ngérmiis olabilir miy-
di? Bu soruya oncelikle «Marksistleri» elestirirken
Marx’in ne kastettigiyle yanit vermek gerekir.

Alman felsefecinin hedefinde, kuramsal diizey-
de pek titiz olmayan ve siyasi giivenilirliklerine ge-
lince de karasiz olan birtakim Fransiz sosyalistler
vard1. Siyasi bir mesele yani... Ama bazen de ailevi
bir mesele! Marx'in tepki gosterdigi sosyalistlerden
birisi de kiz1 Laura’yla evli olan damadi Paul Lafar-
gue’dan bagkasi degildi.

Lafargue’in (1842-1911) pek de kuramci bir
yan1 yoktur (zaten boyle bir iddias1 da yoktur), fa-
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kat her seyden 6nce Marx’in birka¢ temel fikrini
ele alip, iizerinde ¢ok fazla diisiinmeden bunlar
dile getirmeye c¢abalayan faal bir hiciv ustasidir.
Lafargue, «Guesdistler» (Marxin siyasi mecrada
Fransa’da taninmasini ilk saglayanlardan Jules Gu-
esde’in 1845-1922 isminden) olarak nitelendirilen
bir akiminin mensubuydu; bu akim XX. yiizyihin
basinda belli bir itibar edinmis, hatta 1905’te Sos-
yalist Parti’ye doniisecek olanin baglica bilesenle-
rinden bir tanesi olmustu.

Marx, «Marksistleri» yaftalarken, diisiincesinin
oldugu gibi siyasi ve polemik amach kullanimin-
dan ziyade bunun diinyay1 anlamak ve degistirmek
icin ¢ok basit, dar ve ciliz kalan bir versiyonunu he-
def alir. Ayrica Marx’in en parlak mirascilarindan
pek ¢ogu, Marx'in uyarilarina ragmen kendilerini
Marksist ilan etmekten ¢ekinmediler, ¢linkii bu tiir
bir basitlestirmeyle ilgileri olmadigim diisiindiiler.

VELHASIL, KOKENINDE
«MARKSIZM» NEYDI?

Su var ki Marksizm, Marx’in 6liimiinden kisa siire
sonra pekala var oldu. Dolayisiyla XX ve XXI. yiiz-
yillardaki gelecek nesillere kalan son derece etkile-
yici kahitin1 daha iyi anlayabilmek icin bu konuya
geri donmek ve Marksizmi tanimlamak gerekir.
Baslangicta, «Marksist» sifat1 agik ve net gekil-
de asagilayiciydi. Sifat, Bakunin’in yandaslari olan

88



MARX TAN MARKSIZME: BiR BOZULMA MI VAR?

anarsistler tarafindan, 1860 yillarinda Uluslararasi
Emekgiler Birligi cercevesinde Marx'in yandaslari-
n1 yaftalamak i¢in kullaniliyordu, ki bunlara «otori-
terler» ve daha sonra da «kolektivistler» denilmisti.
Ardindan, 1880 yillarinda, olumsuz anlam tasiyan
sey taraf degistirir ve kendilerini Marx'n fikirleri-
nin yandasi ilan edenler tarafindan kullanihir.

Marx'in her daim dostu Friedrich Engels, bu
Marksizmin tanmimlanmasi ve yayilmasinda biiyiik
rol oynar. Engels 1895’te, yani Marx’tan on {i¢ y1l
sonra Oliir ve silah arkadasinin mirasini zengin-
lestirecek belli bir zamana sahip olur. Oysa En-
gels, Marx zamaninda heniiz yeni ortaya ¢ikan
bir olgunun gelismekte oldugunu goriir: modern
siyasi partiler. Marx’in kendi fikirlerini savunan
siyasi orgiitlenmeler olusturma cabalar1 meyvesi-
ni vermeye baslar. Siyasi bi¢cimiyle Marksizm dog-
mustur.

Ozellikle de Engels’in sadik dostlarindan olup,
kuramsal ve siyasi otoritesi 1914’e kadar tiim Av-
rupa sosyalizmi icin esas tegkil eden Karl Kauts-
ky’nin (1854-1938) kaleminden 1880 yillarinda
¢ikan yazilarda «Marksizm» terimine rasthiyoruz.
So6z konusu terim, savasa kadar genis ol¢iide yay-
ginlagir ve oncelikle Marxin fikirlerinden yola ¢1-
karak diisiinenler ve siyaset yapanlar icin ve 6zel-
likle de Marksizmi savunan o dénem Avrupa’nin
en giiclii partisi olan Alman sosyal demokrasisinde
(SPD, Almanya Sosyal Demokrat Partisi) kullanilir.
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O halde sézciigii kullanan aktérler icin Mark-
sizm ne anlama gelir? Sosyalist ve sosyal demokrat
partilerin pek ¢ok iilkede genellesmesiyle birlikte,
aralarindan 6nemli sayidaki iilke Marxin metin-
lerinden genis olgiide feyz alan siyasi programlar
ve bir diinya goriisii benimser. Burada s6z konusu
olan Marx’in tezlerini pek tartismak degil de daha
ziyade Marx’in siyasi-ideolojik ¢izgisi diizeyin-
de, saglam ve tutarli bir orgiitlenme kurmak icin
bu tezlerden birkag etkili fikir bulup ¢ikarmaktir.
Ornegin kapitalizmi alasag1 etmek icin toplumsal
devrim fikri o zamanlar biiyiik yanki uyandirir ve
XIX. yilizyiin sonunda Marksist demek devrimci
demektir. Aymi sekilde giincel konular ile siyasi ve
toplumsal cevrelerdeki degisimleri sinif miicade-
lesi anlaminda incelemek de bu Marksizmin diger
bir 6zelligidir: her yerde farkh c¢ikarlar mevcuttur,
fakat belli bagh antagonizmalar her seyden 6nce
farkli toplumsal simiflarin cikarlarim yansitirlar.
XIX. yiizyihn sonunda, digerlerinin Oniine gegen
antagonizma burjuvazi ile proletarya arasindaki
sinif miicadelesidir, ikisinin arasinda kalan siniflar
su veya bu tarafi secmek zorunda kalacaktr. ikti-
sadi anlamda ise igverenlerin, aciklayici art1 deger
mekanizmas vasitasiyla ticretlilerin sémiiriisiiniin
baskin geldigini kabul etmek s6z konusudur. Daha
da genel anlamda, diinya ve diinya tarihinin algi-
lanig1 «tarihsel materyalizm» siizgecinden gecmis-
tir. Son olarak da Marksistlerin hayalini kurdugu
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ideal diinya, milli 6zellikleri g6z 6niinde bulundu-
rur fakat amag¢ milli antagonizmalardan ve bun-
dan dogan sovenlikten kurtulmus bir yeni diinya
diizenine dogru yol almak i¢in uluslar1 agmaktir;
Marksizmin gayesi uluslararasi olmak, diinya iize-
rindeki iilkelerin ig¢i siniflarini, 6zgiin ¢ikarlarinin
Otesine gecip birlestirmektir:

«Biitiin iilkelerin emekgileri, birlesin!» der o
donemin biiyiik vaatlerinden bir tanesi, sinirlar-
dan (ama ille de uluslardan, 6zellikle de ezilmis
uluslardan degil, buna geri dénecegiz) arinmig bir
diinya. Bununla birlikte dikkat: su agiktir ki o do-
nemde diizenli is¢i hareketinin merkezi halen Av-
rupa, hatta Bat1 Avrupa’dir. Somiirgecilik meselesi
giderek kesfedilmektedir... Diinyanin kaderi Paris,
Londra, Berlin veya Viyana’da tayin edilmektedir.

MARKSIZMIN OZGUNLUKLERI

Sunu not etmek gerekir ki bu Marksizm soyutlan-
mis halde XIX. yiizyilin ideolojik evriminin baglami
disinda tutularak kavranamaz; Marksizm ozellikle
de bilimsel ilerlemelerin belirleyici bir yer edindi-
gi bir ana konumlandirilmalidir. Kimi zaman hak-
l1 sebeplerle Kapital (1867) ile Charles Darwin’in
Tiirlerin Kékeni (1859) arasinda baglanti kuranlar
oldu ki aslinda her ikisi de ayn1 doneme aittir. Ka-
utsky gibi sahsiyetler i¢in, Darvincilik ve Marksizm
eszamanl kesiflerdir ve aralarinda tabii ki baglanti
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vardir; ayrica her iki diisiiniiriin savlarinin karigi-
mindan gelen belli bir gematizm ve determinizm
vardir. Karl Kautsky bu tiirden bir karisikhig1 acikca
kabul etmistir:

Evrim devrimi diglamaz; ikincisi yalmzca 6zgiil
kosullar altinda meydana gelen 6zgiil bir evrim
bicimidir (Darwincilik ve Marksizm, 1894-1985).

Buradan, devrime yonelik kaderci bir yaklasim
ortaya cikar: devrim her durumda gerceklesecek-
tir... ¢linkii bir sekilde tiirlerin evrimiyle aym se-
may1 ¢izmektedir!

Marx’tan alintilanan kavramlarin her birinde
sosyalist kongreleri hareketlendiren siyasi ¢izgiye
dair cetin miinakasalar1 ve cekismeleri yansitan
pek ¢ok ayrint1 vardir. Fakat militanlarin ve kuram-
calarin biiyiik bir kismi, yiiksek sesle séylenmesi
sosyalist partilerin en devrimci azinhginin teke-
linde olsa da hi¢ kem kiim etmeden kendilerine
«Marksist» derler.

Gergekte, sadece Fransiz vakasim ele alacak
olursak, bagka diisiince gelenekleriyle birlestiril-
mesi gerektigini de diisiinerek, Marksizme kars
belli bir borcun s6z konusu oldugunu kabul edebi-
lirsiniz. Sosyalizmin iinlii atesli savunucusu Fran-
siz Jean Jaureés (1859-1914), bu sentez girisimle-
rinin simgelerindendir. Jaurés aslen hi¢ sosyalist
olmayan bir cumhuriyetcidir; gelisme gosterir ve
Alman felsefesinin evrimine duyarli kuramcilarla
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sik sik bir araya gelerek ve ayrica toplumsal ¢a-
tigmalarin giindelik hayatlarinin bir pargasi olan
grevci igcilerle diizenli olarak temasta bulunarak
gitgide sosyalist yonelimleri benimsemeye baslar.
Grevci iscilerle temaslar esas tegkil eder ciinkii Ja-
ures’in burada gozlemledigi miicadeleler, Marx’in
simif miicadelelerinin varhgiyla ilgili teshisini ta-
mamen dogrular niteliktedir. Ote yandan Jaures,
Kautsky’nin Alman sosyal demokrasisinin ¢ok kuv-
vetli oldugu -Fransiz sosyalizminden ¢ok daha faz-
la- hem 6gretisel hem de siyasi model diizeyinde
parladig1 bir donemde gelisme gosterir.

Oyle ki sosyalist atesli savunucu bu konuya
¢ok duyarhdir. Buna kargin Jaures, Komiinist Parti
Manifestosu’'nda Marx ve Engels’in ortak temen-
nilerinden birisi olan sert ve radikal bir devrime
cok daha ihtiyath yaklagir. Jaurés’in cumhuriyetci
parlamenter demokrasiye, sandiklara saygi duy-
maya ve buradan ¢ikacak ¢ogunluga inanci tam-
dir. Dolayisiyla Jaures, Marksizmden esinlenen bir
sosyalizmi temsil eder fakat onun cumhuriyetgili-
gi, zamanin diger Marksistleriyle arasina mesafe
koymasina neden olur. Jaures, Marx’in kendisine
degil daha ¢ok o dénemde hizla gelismekte olan
Marksizme kuskuyla yaklasir. Paul Lafargue’la gir-
digi bir tartijmada Jaures soyle der:

iste sadece dini, siyasi, manevi kavramlar1 Marx’a
atfetmememin sebebi budur, bunlar iktisadi olay-
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lanin yansimasindan bagka bir sey degildir. insa-
nin kendisi ve iktisadi ortam insanin igine dyle bir
niifuz etmistir ki iktisadi yasamla manevi yagsami
birbirinden ayirmak imkansizdir; bunlari birbirine
bagimh kilmak icin ilk 6nce birbirinden soyutla-
mak gerekir; oysa ki bu soyutlama imkansizdir:
tipki bir insaniikiye kesip icindeki organik yasamla
bilingli yasami birbirinden ayiramayacagimiz gibi
insanlik tarihini de ikiye kesip icindeki ideal ya-
samla iktisadi yasamu birbirinden ayiramayiz (Ta-
rihin Algilamisinda Idealizm ve Maddecilik, 1894).

I. Diinya Savas1 oncesi bu Marksizm igin her
durumda esas tegkil eden, anlagilacag iizere, ¢cok
farkl bir unsur vardir: Marksizm miinakasalar ve
celigkilerle doludur.

Bu goriiniim, 1917 Rus Devrimi ve varhgim
megrulastirmak icin resmen Marx1 bashca kaynak
olarak gosteren Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birliginin 1922’de kurulmasiyla (Rusya ve eski
imparatorluktan birkag iilkeyi bir araya getiren)
birlikte koklii bir degisime ugrayacaktir. Diger tiim
veya neredeyse tiim referanslar1 disarda biraka-
rak... «Marksizm-Leninizm» pekala dogmaliydi...

«MARKSIZM»DEN
«MARKSIZM-LENINiZM»E

Eger Marksizm tiim diinyada bdylesi bir yanki
uyandirdiysa bunun sebebi her seyden 6nce 1917
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Rus Devriminin fevkalade etkisidir. Subatta basla-
yan devrim, gercekte in fine Ekim-Kasim 1917’den
itibaren, fazla lirkek oldugu diisiiniilen Alman sos-
yal demokrasisinden ayrilan kokten devrimci bir
Marksizmi son derece giiclii bir sekilde savunan
bir siyasi grubun, yani Bolseviklerin hakimiyeti al-
tina girmisti. Bolsevikler, Alman sosyal demokra-
sisinin 1914’ten beri «ihanet» ettigini diisiiniirler:
sosyalistlerin sol kanadi -Bolsevikler dahil-, pek
cok iilkedeki sosyalistlerin 1914 yazindan itibaren
savagin gidisatim1 kabulleniglerini Marksizmin en-
ternasyonalist iilkiisiinden ciddi bir sapma olarak
hissetti ve Oyle analiz etti. Bolsevizmin gayesi bu
iilkiiniin atesini yeniden canlandirmaktir.

Baslangigta ¢ok zayif olan bu devrimci azinlik-
lar, Rus Devrimiyle birlikte etkili hale geldiler ve
ilerde pek cok iilkede komiinist partisine donii-
secek olan seyin ¢cogu kez kokenini olusturdular.
Ozetleyelim: Marksist enternasyonalizme sadik
kalmak isteyenler sosyalistlerle baglarin koparil-
mas1 gerektigi kanisina varirlar. Daha sonra Bol-
sevikler, bir secim yaparak 1918'den itibaren tiim
takipgilerine bu noktada kendilerini «komiinist»
olarak adlandirmalarini dayattilar.

«Komdiinist partiler» ve oncelikle de bunlarin ilki
olan Bolseviklerin kurdugu Sovyetler Birligi Ko-
miinist Partisi, coskuyla Marx’a baghliklarini ilan
ederler. Diinya iizerinde kurulan biitiin bu partiler
boylece Marx’1 referans gosterme konusunda israr-
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c1 olacaklar ve bu nedenle de Marx1in yazilarinin
ve diisiincesinin muazzam sekilde yayillmasina kat-
kida bulunacaklardir (bkz. asagida Marx'in eserle-
rinin cgevirileri ve Kapital’i okurken Lenin’i goste-
ren ¢izim).

Fakat Marx’in bu kars1 konulmaz yiikselisi kisa
siirede Marksizmin kodlanmig yeni bir bicimiyle
ylizlesecektir: «Marksizm-Leninizm». Gergekte
Marx’in komiinist yorumu, Alman felsefecinin
eserini sistematik bir bicimde Rus Devriminin
basaktorii olan Lenin’in eseriyle bagdastirir. Hig
kuskusuz, siirekli alintiladig1 Marx’tan esinlenen
Bolsevik idareci, onun eserine sunlari ilave eder:
ozellikle kesin surette hiyerarsik ve merkeziles-
mig bir parti teorisi, yeni ddonemin «emperyalizm»
ad1 altinda kavramlastirilmasi ve son olarak da
baslangicta aktorlerine siki sikiya baglh radikal bir
demokrasi bi¢imi olan is¢i konseylerinin (her ne
kadar gercekte konseylerin demokratik igerikleri
hizla bosaltilmig olsa da) hegemonyas: iizerine
kurulmug olan iktidar1 ele gecirecek stratejik bir
plan.
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Marx ve Lenin arasindaki onemli farkin ama
ayni zamanda ikisini birbirine baglayan ortak nok-
talarin tartisitlacagy yer burasi degildir Marx'in
kavranmasinda belirleyici olan baglica tarihsel
olgu, giderek daha fazla «Marksizm-Leninizm»
olarak adlandirilan geyin Lenin’in 1924’teki 6lii-
miiniin ardindan icat edilmesidir ki bu Mark-
sizm-Leninizm on yillar boyunca diinya {izerindeki
sayisiz birey ve topluluk i¢in Marx’1 sahiplenmenin
yolu haline gelir. Bu Marksizm, Stalinci fenome-
nin ortaya cikisiyla yakindan ilintilidir: 1922’den
itibaren parti genel sekreteri olan Stalin, giiciini
pekistirir ve «Leninizm»i uyulmas1 gereken doku-
nulamaz bir temel ilkeler dizisi olarak ortaya ko-
yarak hakimiyetini tamamen giiven altina alir. Bu
ilkelere gore s6z konusu olan, tarihin yasalarinin
ayrilmaz parcasi olan devrimci miicadele sayesin-
de insanhg sefaletten kurtarmak ve «sosyalizmin
vatani,» Sovyetler Birliginin kayitsiz sartsiz miida-
faasini1 benimsemektir. Lenin’in 6liimii miinasebe-
tiyle s6z alan, SSCB ve komiinist partiler nezdinde
gelismekte olan Marksizmi simgeleyen Komiinist
Enternasyol'in bagkani Zinoviev’i 6rnek verebiliriz:

ilyi¢’in o6liimiiyle birlikte partimiz icin yeni bir

hayat bagliyor. Cok agir ve onarilamaz bir kayip
yastyoruz. Lenin olmadan biiyiik bir iilkeyi, Ko-
miinist Enternasyonal’in miicadelesini, Parti’nin
isleyigini yonetmek. (...) Lenin 6ldii, Leninizm
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yastyor. Proleter devrim evrende galip geldigin-
de, bu her seyden 6nce Leninizmin zaferi olacak-
tir (Ustadimiz Lenin, 1924).

Rus Komiinist Partisi icinde —ve kisa bir zaman
sonra uluslararasi ol¢ekte tiim komdiinist partiler-
de- «Marksizm-Leninizm» terimi, Stalin’in biitiin
rakiplerine kars, 6zellikle de i¢ savag sirasinda Ki-
z1l Ordu’nun bagindaki Trocki’ye karsi bir miicade-
le araci islevini gortir.

Marksizm burada, vahsi iktidar savaglarinin
tam ortasinda kalmig siyasi bir araca doniigiir ve
kisa siire sonra da XX. yiizyiin en kiyic1 ve bas-
kia rejimlerinden birinin resmi Ogretisi haline
gelir. Marx’tan alintilarla olusturulmus, ¢ogu za-
man baglamsizlastirilmig, oncelikle su veya bu
komiinist partinin propagandasina faydal bir el-
kitabi hazirlamir. Stalinci biirokratik iktidarin do-
niim noktalarina gore, Marx’in sozleri anlik, kimi
zaman da cgelisik amaglar icin kullamlir: 6rnegin
devletin giiclendirilmesini, su veya bu diplomatik
ittifakin pekistirilmesini hakli gostermek icin...
Marxin XIX. yiizyilin Rusya’siyla ilgili en elegti-
rel yazilar gizlenir, hatta yasaklanir! Hatta Stalin,
sahsen miidahale edip ¢arlik dis politikasiyla ilgili
Engels’in fazla elegtirel bir metnini «diizeltir.» Bu
metinde Engels, Rus «barbarligina» karsi verilen
miicadelenin Karl Marx’1 uzun siire ne kadar ¢ok
endiselendirdigini aktariyordu:
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Rus devrimci partisinin zaferi, biz Bat1 Avrupa-
l1 isci partileri icin cifte 6nem tagir. Birincisi Rus
Carligi, Avrupali reaksiyonun hem en biiyiik ka-
lesini, son gii¢lendirilmis mevziini hem de yedek
ordusunu temsil eder; sirf eylemsiz varligi bile bi-
zim icin bir tehdit ve bir tehlike olusturur. ikincisi
—ve bu noktay: acikhiga kavusturmadik— Carligin
Batrnin iglerine siirekli burnunu sokmasi bizim
olagan gelisimimizi engelliyor ve ket vuruyor, bu
miidahaleler esasen imparatorlugun Avrupa'da
hegemonya kurmasini saglayacak cografi ko-
numlari fethetme ¢abasidir ki bu Avrupa prole-
taryasinin zaferini imkansiz kilacaktir.

Karl Marx —6nce 1848'de ve ardindan pek ¢ok
kez— Bat1 Avrupali is¢i partisinin Carlik Rusya’si-
na karg1 amansiz bir-miicadele vermesi gerekti-
gini gostererek Ovgiiyli hakketmigtir. Aym dog-
rultuda miidahale ederek, merhum arkadasimin
eserini devam ettirmekten ve tamamina erdire-
medigini bitirmekten bagka bir sey yapmiyorum
(Carlik Dis Politikasi, 1890).

Marx’ta mevcut olan devletin ve otoritenin ra-
dikal bir elestirisinden, tek parti iktidarin1 megru-
lagtirma vasitasina gecilmis oldu. Marx1 okurken
bugiin bile hala agir gelen bir olgudur bu.
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MARX’IN MARKSIST IHANETLERI Mi
VAR?

Artik tartigmasiz bigcimde goriindiigii iizere, Mark-
sc1 diisiinceyi hi¢ takdir etmeyenler icin bile Marx
ve Stalinci rejim arasinda bir ugurum vardir. Sov-
yet rejimini sadece agik ve net bigcimde Marx’in
metinlerinden ¢ikarim yapmak imkansizdir; ama
bir yandan da Marksizmin evrensel basarisinin
uzun bir miiddet Sovyet rejiminin varligina bagh
oldugu gercegini de goz ardi1 edemeyiz.

Kilit unsurlardan bir tanesi de iginde gelistigi
veya zafer kazandig cesitli ulusal baglamlar dahi-
linde Marksizmi kavramaktir. Anladik ki, Marksiz-
min kaderi uzun siire SSCB ve onun miittefiklerine
baglh kaldi. Ne diisiiniiliirse diisiiniilsiin, diinya ta-
rihinde Marx’in metinlerini en ¢ok yayanlar, diin-
yanin her yerinde dayanigma i¢inde kurulmus olan
komdiinist partiler olmustur. Ve iste bu Marksizm
ilk 6nce, derebeylige ait kalintilarin Bat1 Avrupa’ya
oranla ¢ok daha fazla goriildiigii, Rus tarihinin ve
carlik rejiminin niteliklerinin mirasgisi, geri kalmig
bir iilkede galip geldi. Yani aslen devrimin ortaya
cikamayacag bir yerde galip geldi. Bolseviklerin
kendileri dahi baslangicta, sosyalizmi tek bir {ilke-
de gerceklestirmenin imkénsiz oldugunu diisiinii-
yorlardi ve Alman Devriminin zaferine ¢ok giiveni-
yorlardi... ki bu devrim olmadi ve hemen 1919’da
bastirildi. Rusya’nin soyutlanmasi ne her seyi acik-
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lar ne de hakl cikarir, fakat Marksizm-Leninizm ve
bunun pratikteki uygulamalarinin neden fosillegti-
gini anlamayi saglayan gercekten en 6nemli unsur-
lardan bir tanesidir.

MARX’TAN MARKSIZME
ENTERNASYONALIZM

Marksizmin evrensel boyutu her durumda tartigil-
mazdir, en biiyiik giiclerinden birisi de burada ya-
tar. Nihayetinde, Marksizmin gergek bir basari elde
edecegi yer, elbette bir etkisinin oldugu fakat ikti-
dar dis1 kaldig1 Bat1 Avrupa’dan ziyade Rus Dev-
riminin diimen suyunda kalan somiirgelestirilmis
veya yari-somiirgelestirilmig iilkelerdir.

Gercekte Sovyet Marksizmi, somiirgecilik kar-
sit1 miicadele konusunda ¢ok 1srar eder, boylece
Asya kitasinda (Vietnam, Cin) 6énemli bir yanki
uyandirir. Marx hayatinin sonuna dogru Avrupa
dis1 diinyayla ilgilenmis olsa bile toplumsal ve si-
yasi degisim iddias1 yine temelde Bat1 Avupa’nin
sinai kalkinmasina bagliydi. Tarihin cilvesine bakin
ki, Marx'in devrim ve diinyay1 degistirme Onerile-
rinin itici kuvvetine duyarl olanlar «geri kalmig»
iilkeler oldu. Anlasilmazlik m1? Diisiincesinin kotii
kullanimi m1? Belki de. Gergek su ki, Marx bu bag-
lamda uluslararasi bir sans elde etmisti.
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BOLUM 6

MARX’IN CESITLi VARISLERI

Stk sik siyasal aygitlarin ve bunlarin gereklerine ba-
gimli olan dogmalagstirilmis ve kéhnemis bigimlerin
yanu stra, bazi aktérler ve diigiiniirler, Sovyet «Mark-
sizm-Leninizmi»nin uzaginda, alisilmamis ve 6zgiin
yorumlar getirmek suretiyle, Marxt ve Marksizmi
kendi baglamlarina uyarlamaya ¢aligtilar. Her biri
kendince Marxin Stalinci bir basitlestirmeye indir-
genemeyecegini gosterdi. Burada bilerek az ¢ok tani-
nan birkag kisiyi sectik fakat hepsinin ortak noktast
hem Marx ¢ok dikkatli bir sekilde okumus olmalart
hem de farkli baglamlarda belli bir ¢capa sahip siyasi
idareciler olmalaridir. Ciinkii Marx hem bir siyaset
adami hem de onde gelen bir diisiiniirdii.
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CUMHURIYET MARX’I ES GEGEBILIR Mi?
JEAN JAURES’TEN LEON BLUM’A

Onceki béliimde goérdiigiimiiz iizere, Jaurés tama-
men, XX. yiizyllda Marx'in 6liimiiniin hemen ar-
dindan dogan birinci Marksizmin diinyasina aittir.
Jaures, Fransiz sosyalizmine 6zgiil bir kimlik ka-
zandirmaya katkida bulundu ki bu, cumhuriyetci
gelenek ile Marx’tan tamamen ayrigtiramayacagi-
miz, belirgin sekilde daha sosyalist bir ¢izgiyi har-
manlayan bir sosyalizmdir. Ornegin Jaurés, cagdas
diinyay1 kavramak icin Marx’in pek cok belirleyici
unsur getirmis oldugunu diisiiniir: Kapital’in L cil-
dinde anlatilan deger yasasiyla hemfikir oldugunu
belirtir ve ayni sekilde sinif miicadelelerinin var
oldugunu ve bunun 6nemli bir aciklayic1 degere
sahip oldugunu diisiiniir.

Bu degerlendirmeler uzun vadede agirhigin
korur: 1920’den sonra, Komiinist Parti Fransa’da
kuruldugu esnada, Sosyalist Parti giiclii bir gekil-
de Marx’1 referans gosterir. Boylece Sovyet komii-
nizmine karsi direnisin simgesi olan Léon Blum
(1872-1950, Halk Cephesi’'nin 1936’daki hiikiimet
baskani), 1920’de Tours’da yapilan kongrede, «pro-
letarya diktatorliigii» fikrini, elbette parlamenter
ve demokratik bir yone dogru egip biikerek, savu-
nur. «Yeni sosyalizm»iyle birlikte her yerde agirligi-
n1 ortaya koymak isteyen Sovyet modelini elestirir-
ken, Blum bunu «Marksist sosyalizm» adina yapar:
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Bu yeni bir sosyalizmdir. Bize gore, kendi icin-
de hatali, Marksist sosyalizmin esas ve degismez
ilkelerine aykin fikirler iizerine kuruludur. Ote
yandan bu sosyalizm, bir gesit biiyiik olgusal
hata iizerine kuruludur; goyle ki belirli ve yerel
bir deneyimden, yani Rus Devrimi deneyiminin
kendisinden birtakim kavramlar alinip ulusla-
rarasl sosyalizmin biitiinii icin genellestirildi ve
fakat Rus Devrimini gerceklestiren ve onu yasa-
tan olgularin yavag yavas ortaya ¢ikardig1 olagan
tartismali deneyim, uluslararasi sosyalizm icin
gerekli ve evrensel bir eylem kurali olarak ortaya
konuldu.

Daha sonra Blum, Marksist yaklagimlardan
farkli bir hiimanist sosyalizm gelistirdiginde (Be-
seri Olgcekte, 1945), Marxin eserine olan biiyiik
saygisinl koruyacaktir. II. Diinya Savasi ertesinde
partinin basina gecen Blum’un rakibi Guy Mollet,
Marx ve Marksizme daha biiyiik bir sadakat gos-
termek adina Blum’la miicadele eder. Ve Fransa’da
Fransiz Komiinist Partisi'nin (FKP) agirhg Marx’in
referans alinmasini sol i¢in 6nemli bir kazang ola-
rak siirdiirmeye katkida bulunacakdtir.

Kisacasi, Sosyalist Parti'nin tarihi, en azindan
Francois Mitterrand’a kadar, biiyiik 6l¢iide Marx’a
gonderme yapilmasiyla belirlendi fakat bu durum
1990 yillarindan itibaren FKP’nin zayiflamas1 ve
Sovyet sisteminin yok olmasiyla birlikte biiyiik 61-
ciide degisti. FKP diger partilere kiyasla uzun siire
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miistesna bir parti olarak kalmasini Alman felsefe-
ciye bor¢ludur.

ROSA LUXEMBURG: OZGURLUKGU
BiR MARKSIZM Mi?

Marx'in eseriyle gii¢lii baga sahip 6nde gelen ka-
dinlardan Polonya Yahudisi, Alman vatandasi Rosa
Luxemburg’un (1871-1919) adim1 vermek gerekir.
Polonya’daki ilk sosyalist girisimin ardindan, Rosa
Luxemburg 1898’de Alman vatandashgina geger:
ona gore sosyalizmin gelecegi burada tayin edi-
lecektir. Boylece Luxemburg, Almanya Sosyal De-
mokrat Partisi'nin (SPD) atesli bir militani ve parti
sol kanadinin temsilcilerinden birisi olur. Marx'in
yazilarimi iyice okur ve bunlar1 yeni dénem icin
giincellemeye calisir. Eduard Bernstein (Engels’in
vasiyetini uygulayan, SPD’nin 6nde gelen ydnetici
ve kuramcis1), Marx’in en devrimci séylemleri ara-
sina mesafe koymak suretiyle sosyalizmi gozden
gecirdigi sirada, Luxemburg kuvvetle Marx’in esas
koktenciligini savunur.

Luxemburg’un goriisleri pek cok noktada dikkat
cekicidir. En basta enternasyonalizmin tamamen
radikal bir sekilde okunmasini savunur: yeni dev-
letlerin yaratilmasini reddeder ciinkii Luxemburg’a
gore halklar her ne kadar ezilmis olduklarin dii-
siinseler de yeni devletler isciler arasinda fazladan
boliinmelere yol acacaktir. Ona gore yeni devletler
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yaratmak, gercekte burjuva giiclerle ittifak kurmak
demektir. Luxemburg, o zamanlar bir¢ok impara-
torluk arasinda paylasilmis olan Polonya’nin kurul-
masina onemli olgilide itiraz eder.

1917’ye kadar Sosyal Demokrat Partisi’nin sa-
dik bir iiyesi olan Luxemburg, yine de partinin ge-
cirdigi evrime siipheyle yaklasir: parti kendisine
fazla gorenekgi ve biirokratik goriiniir.

Ayrica Luxemburg, partinin 6niine gecmek veya
onu bertaraf etmek icin degil de partiye yeni bir
ruh kazandirmak icin halk seferberligine basvu-
rulmasi gerektigini diisiiniir. 1905 Rus Devriminin
etkisiyle patlak veren 6nemli grev hareketleri, kit-
lelerin tarihte ne kadar belirleyici bir rol iistlenme-
si ve biirokratik egilimleri engellemesi gerektigini
gosterir. Luxemburg, «kitlesel grev» deneyiminin
151g1nda, 1906’da Kitlesel Grevler, Partiler ve Sendi-
kalar’da sunlar ifade eder:

Elbette ki Parti icindeki sendikal yapilanmay:
tamamen yikmak s6z konusu degildir; fakat soz
konusu olan Sosyalist Parti yonetimi ve sendika-
larin yonetimi arasinda, Parti kongreleri ve sen-
dika kongreleri arasinda, is¢i hareketinin biitiinii
ile sendika denilen bu istisnai ve kismi fenomen
arasindaki olgusal iligkiye tekabiil edecek dogal
bir iligkiyi yeniden tesis etmektir. Bu tiir bir altiist
olus sendika yoneticilerinin bir kisminin siddet-
li muhalefetine yol agacaktir. Fakat sosyalist isci
kitlesinin sagduyu ve eylem yetisine sahip olup
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olmadigin1 gostermesinin ¢oktan vakti gelmistir,
biiyiik gorev ve gelecek biiylik miicadele donem-
lerinde olgunlugunu ortaya koyma vakti gelmis-
tir; bu donemlerde, etkin topluluk bu kitle ola-
caktir ve yoneticilerin yegane isi kitle iradesinin
sOzciiligiinii ve terclimanhigini yapmak olacaktir
(Kitle Grevleri, Partiler ve Sendikalar, 1906).

1914'te savasa karsi ¢ikan Rosa Luxemburg,
digerleriyle birlikte «Spartakistler» (Roma impara-
torlugunda kole isyani lideri Spartakiis’ten gelen)
siyasi bir grubu once kurar ardindan da yonetir,
bu grup 1919 yihnin en baginda kurulan Almanya
Komiinist Partisi'nin bir kolunu olusturacaktir.

OTTO BAUER’IN MILLIYETLER MESELESI

Avusturyal Otto Bauer (1881-1938), Jaures, Trog-
ki veya Gramsci’den ¢ok daha az taninir. Oysaki
Bauer, Marx'in devami olmaya ve Marksistler i¢in
¢oziilmesi en zor olan meselelerden bir tanesiyle
ilgili somut oneriler getirmeye calisir, bu mesele
milliyetler meselesidir. Bauer, Milliyetler Meselesi
ve Sosyal Demokrasi (1907) adl kitabiyla taninir.
Avusturya-Macaristan monarsisi altinda gelisen
Bauer, Marx’in nispeten hafife aldig: bir giigliikle
kars1 kargiya kalir: bir siirii «kiigiik» halki daha ge-
nis bir topluluk igerisinde bir arada tutmak. Uzun
siire Marx —ve Ozellikle de Engels— birkag biiyiik
olusumun (Fransizca konusanlar, Almanca konu-
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sanlar...) varliklarin siirdiirmeye devam edecekle-
rini diiglinmiistii; «kii¢lik» halklarin pek ¢ogu (bil-
hassa Cekler) asimile olacak ve daha genis kiiltiirel
ve dilsel kimlige sahip bir topluluga dahil olacak-
lardi. Fakat XIX. yiizyilin sonunda bir bakima bu-
nun tam tersi gerceklesir: «tarihsiz halklar» olarak
diisiiniilenler kendi haklarim yiiksek ve giir sesle
iddia ederler.

Baslangicta, sosyalistler, sinif miicadelesiyle bir-
likte farkliliklarin siliklegsecegine ikna olmuslardu:
Komiinist Parti Manifestosu'nun kapams ciimlesi:
«Biitiin iilkelerin emekgileri, birlesin!» sinirlar1 asan
sinif dayanmigmasini ve milliyetciligin sonunu ilan
ediyordu. Fakat Otto Bauer verilen bu s6ziin yeri-
ne getirilmekten ¢ok uzak oldugunu tespit eder:
baslangicta «ulus-iistii» (farkh milliyetleri federe
eden) olan Avusturya Partisi, milliyetler arasindaki
cekismelerden o6tiirii ¢coker. Bauer’in kitab1 buradan
yola cikarak cesur bir 6neride bulunur: Devleti bir
milliyete olan aidiyetten ayn tutan bir «bireysel
ozerklik» gelistirmek. Bagka bir deyisle her birey,
geleneksel «ulus-devlet»in yiikiimliiliiklerini yerine
getirmek zorunda kalmaksizin, kendisini genig bir
yapillanma nezdinde kabul gérmiis bir halkin bir
liyesi oldugunu sahsen ilan edebilir. Halklar aym
toprak ilizerinde homojen bir sekilde dagilmis olma-
yip birbirlerine karigsmis olduklarindan, bu bireysel
ozerklik onerisi muhtelif ulus devletlerin kurulma-
sindan daha elverisli bir ¢6ziim gibi gelir kendisine.
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Gert\;ekte, 1914-1918’den sonra «uluslarin ken-
di kaderini tayin hakki» baskin gelecek ve Bauer’in
ilk basta genis yapilanmalar1 muhafaza edip ulusal
azinliklarin bunlarin nezdinde taninmasi seklinde
ifade ettigi arzusuna karsin, kiiciik ve orta 6lcekli
devletlerin ¢cogalmasina katkida bulunacaktir. Fa-
kat Bauer’in oOnerisi, ileriki yapilanmalarin ¢ikig
noktasini olusturur; Yugoslavya gibi uluslar-iistii
devletleri 6rnek olarak verebiliriz.

LEV TROCKI’NIN «SUREKLI DEVRIM»i

Lev Trocki'nin (1879-1949) figiirii, 1917 Rus Dev-
rimi yoneticileri arasinda en simgesel ve miistesna
olanidir. Tipki sayisiz silah arkadas: gibi, Trogki de
ilk 6nce I. Diinya Savas arifesinde siyasi siginmaci
olarak Bat1 Avrupa’da bulundu. Trogki, keza pek
coklar1 gibi, Marx1 ve Marksizmi, yine Marx'in
kurulusunda pay1 oldugu partinin etkisiyle, Al-
man sosyal demokrasisinden 6grendi. Hayatim’da
(1930), Trogki sunlar1 amimsar:

Alman Sosyal Demokrasisi, biz Ruslar i¢in bir
anne, bir egitimci, yasayan bir 6rnek oldu. Onu
uzaktan ideallestirdik. Bebel ve Kautsky’nin isim-
leri hayranlikla anilirdi. Alman Sosyal Demokra-
sisine yonelik, yukarda soziinii ettigim kuramsal
anlamdaki kaygili 6nsezilere ragmen, o donem-
de, tartigma gotiirmez bir sekilde bu Sosyal De-
mokrasinin etkisi altindaydim (Hayatim, 1930).
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Trocki Avrupa sosyalizmini miitkemmel biliyor-
du. Uzun siire Lenin’in mubhalifi olduktan sonra
1917 Devrimi sirasinda onun yakin dostu haline
gelen Trogki, Kizil Ordu’nun lideri olarak 6nde ge-
len bir yonetici oldu. Trocki daha sonra Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi yeni genel sekreteri Sta-
lin’in savundugu cizgiye karsit durarak 1920’lerin
sonuna dogru «siirekli devrim»i goklere cikardi.

Trocki'nin diisiincesine gore devrim SSCB’nin
disinda da siirdiiriilmeliydi, sosyalizmin zaferi
ancak o zaman saglanabilirdi, tam da bu noktada
Stalin bundan boyle yalmzca «tek bir iilkede sos-
yalizm»in miimkiin oldugunu iddia ediyordu. Ben-
zersiz konugmaci, gozii pek kuramci, kat1 fakat bir
yandan da zamaninin yeniliklerine agik olan (And-
ré Breton’la yakinlasmig ve psikanalizin gelisimiyle
ilgilenmisti) Trogki, 1940’ta 6ldiiriilene kadar 6nce
SSCB icinde, ardindan siirgiin sonras1 yurtdisin-
dan, Stalin’e karsi muhalefetin baglica figiirlerin-
den birisi oldu. Siirekli devrim kurami, Stalinizmin
«biirokratik yozlagma»sina kargilik Marx'in ruhuna
ve kalemine sadik bir «devrimci Marksizm»in savu-
nulmasidir. Marx'in «kesintisiz devrim»le ilgili go-
riislerini ele alan Trocki, yol gosterici kitab Siirekli
Devrim’de (1931) devrimci miicadelenin evrensel
boyutunun altini gizer:

Sosyalist devrim ulusal sinirlar iginde tamamla-
namaz. Burjuva toplumunun igine diistiigii buna-

13



MARX PLAIPA

limin esas sebeplerinden bir tanesi kendi yarattigi
iiretici gliclerin Ulus Devlet cercevesinden ¢ikma-
ya ¢caligmasidir. Bu durum bir yandan emperyalist
savaglara neden olurken diger yandan da burjuva
Birlesik Devletler ve Avrupa’nin iitopya yaratma-
sina neden oldu. Sosyalist devrim ulusal mecra-
da baslar, uluslararasi arenada gelisir ve evrensel
arenada tamamlanir. Boylece sosyalist devrim,
yeni ve en genis anlamda siirekli hale gelir: bu
devrim ancak yeni toplum tiim diinyada zafere
ulastiginda tamamlanmis olur» (Siirekli Devrim,
1931).

Trogki, Marx ve Marksizmin baslangictan gelen
ruhuna sadik pek ¢cok makale ve eser kaleme al-
mustir. Trogki 6zellikle de hem tamig1 hem de akto-
ri oldugu Rus Devrimiyle ilgi genis bir yazi dizisi
yayimlamigtir (Rus Devrimi Tarihi). Cok sayida
Fransiz agiri-sagci grup (Trogkistler) onu kuramsal
ve siyasi temel bir referans olarak gosterirler (bkz.
yanda, Tiirkiye’de siirgiinken Marx’tan so6z eden
Trogki’yi gosteren ¢izim).

ANTONIO GRAMSCI’NIN
«HEGEMONYA MUCADELESI»

Italya Komiinist Partisinin 1921’deki kurucu-
larindan olan Antonio Gramsci (1891-1937), son
yillarda muhtemelen adi en c¢ok gecen Marx’in
varislerindendir. 2007’deki baskanlik secimlerini
kazandiktan kisa zaman 6nceki Nicolas Sarkozy’e
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kadar aslinda pek ¢oklar1 Gramsci’nin «hegemon-
ya» kavramina bagvurmustur. Miistakbel cumhur-
baskani1 17 Nisan 2007’de Figaro’da sunlari iddia
eder: «Aslinda, Gramsci'nin analizini sahiplendim;
iktidar fikirlerle kazanili, ilk kez bir sagc1 bu sava-
s1 goze almisgtir.»

Tipki Marx icin oldugu gibi, baz1 kavramlarin
sik sik kurnazca ve ¢abucak kullanimi s6z konusu-
dur. Kendi doneminde Gramsci i¢in durum nasild
ve son dénemde neden yeniden ragbet gordii? Ital-
yan diisiiniir 1921’in baginda kurulan Komdiinist
Partisi’nin basglica figiirlerindendir. Gramsci, sendi-
ka yonetimleriyle radikal ¢atigma ¢izgisini savunan
Amadeo Bordiga'ya karsi ¢ikar.

Rusya’daki stratejinin aynisinin Bati1 Avrupa’da
ongoriilemeyecegini diisiinen Gramsci, 1917-
1920 yillarindaki devrimci dalganin geri ¢ekilme-
sinin ardindan, Marxin uzantisi olarak, Batil il-
keler i¢in yeni analiz unsurlar getirir. Bu anlamda
Hapishane Defterleri’nde pek ¢ok diisiince ele ali-
nir: 1926’dan itibaren Gramsci, gercekten de fa-
sist cezaevlerinde hapsedilir ve Italyan solunun
ugradig1 bozgunun bilangosunu ¢ikarir (bkz. yan-
da, Gramsci’yi Hapishane Defterleri’ni yazarken
gosteren ¢izim). «Siirekli devrim»i, gelecek miica-
deleler i¢in itici bir kuvvet olarak géren Trogki’nin
aksine Gramsci, askeri bir egretileme kullanarak,
en azindan gegici bir siire, «<manevra savagi»ndan
«mevzi savagi»na gecilmesi gerektiginin altini ¢i-
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zer. Geligmis Batili toplumlar Rus Devriminin ba-
sit bir kopyasin1 yasayamazlar; Bat1 Avrupa iilke-
lerinde ¢ok daha gelismis sivil toplumlar
mevcuttur veya baskici ve ezici bir devletin yani
sira, toplumsal degisimin 1917’de Kig Sarayinin
ele gecirilmesine benzer sekilde diisiiniilmesine
engel olacak kurumlar vardir. Hegemonya miica-
delesi uzun solukludur ve fikir savaglar bu siire-
cin ayrilmaz bir pargasidir.

Gramsci ayni sekilde iktisadi ve siyasi bir sis-
temden digerine gecisin farkli kosullarinin kavran-
masini onerir; bunu da italyan «pasif devrimi»n-
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den yola cikarak yapar ki bu devrim yukaridan
dayatilmis, elbette ki italya’min birligini saglamig
fakat harekete gecirme dinamiginden yoksun bir
devrimdir. Gramsci, Fransiz Devrimi gibi halkc1
devrimlere karsi ¢ikar. Gelecegin devrimi bu tarihi
deneyimleri g6z 6niinde bulundurmahdir.

1937'de cezaevinden ciktiktan hemen sonra
hayatin1 kaybeden Gramsci, kurmug oldugu par-
tinin zaferini géremez. Fakat Gramsci'nin tezleri,
1945'ten sonra Italya Komiinist Partisinde etkili
oldu ki bu parti 1980’li yillara kadar Bati Avru-
pa’nin en giiclii komiinist partisiydi. Gramsci, uz-
lasmaya ve parlamenter demokrasiye daha agik
olan ve 1970’li yillarda sonu «Euro-komiinizm»e
varmig olan hareketin dayanak noktasi oldu.

Belirtilmesi gereken bagka giincel kullanimlar
da vardir. Gramsci ayni sekilde, siyasi partinin yani
sira muhtelif devrimci 6znelerin de olabilecegini
ileri siirdii: isci konseyleri, entelektiieller ve onla-
rin bilgi birikimleri gibi, vs. Kimileri Gramsci’'nin,
aligilagelmis sinif miicadeleleri semasina tam otur-
mayan tarihsel aktorlerin deger kazanmasina yol
actig1 cikariminda bulundu. Bu durum bilhassa
Belcikali kuramci Chantal Mouffe (1943 dogumlu)
icin gecerlidir; kendisi baglangicta Gramsci’yi oku-
duktan sonra «popiilizm»i ve de «onlar» ve «biz»
arasindaki karsithgr kuramlagtirmigti. Mouffe,
Fransa’daki «boyun egmeyen Fransa» veya Ispan-
ya'daki «Podemos» gibi siyasi hareketlere biiyiik
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Olciide ilham kaynagi olmustur. Marx’la bariz se-
kilde ilintili olmamakla birlikte (6rnegin toplumsal
siniflara yapilan gondermeler biiyiik 6lciide kay-
bolmustur) Gramsci figiirii vasitasiyla bir baglanti
mevcuttur.

BIR KOYLU DEVRIMI Mi?
MAO VE CIN

Marx’in tarihi iddiasi biiyiik 6l¢iide Bat1 Avrupa’da-
ki sinai birimlerin o giinkii ve gelecekteki genisle-
mesine dayaniyordu. Bu cercevede, Marx icin gele-
cek devrimin tarihsel basat ve merkezi aktorii isci
sinifiydi. Marx bu semay1 kugkusuz pek cok kez,
bilhassa hayatimin sonuna dogru, tekrar gézden
gecirmisti fakat sonraki nesiller icin kilavuz gérevi
gorecek yeni bir iktidar1 ele gecirme stratejisi gelis-
tirmemisti. Oysaki sanayilesmeden heniiz pek na-
sibini almamig ¢ok sayida iilkede, koylii sinifi hala
cogunluktaydi. Marx’a bagliliklarini ilan eden pek
cok siyasi idareci koylii sinifinin roliinii 6n plana
aldi. Bu idarecilerden tartigmasiz en iinliisii, diin-
ya tarihindeki en biiyiik koylii ayaklanmasinin ik-
tidara tasidig1, 1949’dan 1976’ya kadar en yiiksek
gorevlerde yer almig olan Mao Zedung'dur (bkz.
arkada Cinli koyliilere Marksizmi anlatan Mao’yu
gosteren ¢izim).

Cin Komiinist Partisi'nin kurucularindan olan
Mao, 1920-1930 yillarinda Stalinci Marksizm-Leni-
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nizmin boyundurugu altinda yetismisti fakat bazi
noktalarda «Marksizmin Cinlilegtirilmesi»yle birlik-
te partiden uzaklasir. Mao pek ¢ok metinde koylii
sinifina yonelik stratejik bir degisiklik yapilmasini
onerir (Kizil Iktidar Neden Cin’de Var Olabilir?).
1939’da Mao, Cin Devrimi ve Cin Komiinist Partisi'n-
de koylii sinifinin iistiinliigiinii agikca iddia eder:

Bu kosullar altinda, Cin’in iktisadi kalkinmasi-
nin esitsizligi (birlesik bir kapitalist ekonomisi
yoktur), iilke topraklarinin biiyiikliigii (devrim-
ci giiclere manevra kabiliyeti saglar), Cin karsi-
devrimci cephesinin ¢6ziilmesi ve cepheyi par¢a-
layan sayisiz geliski ve bu cesitli etmenlere Cin
devrimin esas giicii olan koylii sinifinin miicade-
lesinin proletaryanin partisi olan Komiinist Partisi
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tarafindan idare edildigi gercegi de eklendiginde,
ortaya ¢ikan sonug sudur; bir taraftan Cin devri-
miyle once kirsal bolgelerde zafer kazanabilecek
ve diger taraftan da esitsiz bir bigimde gelisecek
ve tam zafere ulagmak i¢in de uzun ve cetin bir
miicadele gerektirecektir. O halde agikca goriilii-
yor ki devrimci iislerde siiregelen uzun soluklu
devrimci miicadele, esas olarak Cin Komiinist
Partisi yonetimindeki koylii simfinin yiriittiigi
bir partizanlar savasidir. Bu sebeple kirsal bolge-
leri, devrimci iis olarak kullanmak gerekliligini
kiicimsemek hatalidir, koyliiler arasindaki dii-
zenli calismayr 6nemsememek ve partizanlarin
savasini onemsememek hatalidir (Cin Devrimi ve
Gin Komiinist Partisi, 1939).

1960’11 yillarda, genis olgiide elestiriimeden ve
bilhassa 1966’da baslatilan «kiiltiir devrimi»nin in-
sani ve maddi agidan vahim bilancosundan otiirii
itibarsizlagtirllmadan 6nce, Mao, biiyiik 6neme sa-
hip, Avrupali olmayan ilk Marksist kuramcilardan
birisi olarak kabul edilmigtir. Fakat «Maoculugun»
etkisi, 6zellikle de 6nerdigi kalkinma modeli saye-
sinde iiclincli diinya iilkelerinde gercek olacaktr.
Mao’nun mirasi, 1960’lardaki hezimetler ve hata-
lara ragmen ileriki basarilarin yolunu acan, Cin’e
bagimsizligin1 kazandiran 6nde gelen figiirlerden
birisi olarak kabul edildigi kendi iilkesi i¢inde bile
gliniimiize dek tartigma konusudur.
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MARKSISTLERE GORE MARX, SADECE
ENTELEKTUEL BiR KAYNAKTAN MI
IBARETTIR?

XX. ylizyihn tamamu siiresince, pek c¢ok iilkenin,
hatta diinyanin kaderini belirlemekte goz ard
edilemeyecek etkiye sahip 6nde gelen siyasi yo6-
neticiler Marx’in eserinden ilham aldi. Latin Ame-
rikali pek c¢ok aktorii ve diisliniirii (Ernesto Che
Guevara 1928-1967 ve daha az taninan fakat bir
o kadar 6nemli, 6rnegin bugiinkii Bolivya’nin
yoneticilerinin ilham aldigi, Perulu José Carlos
Mariategui 1894-1930) aym sekilde ele alabilir-
dik. SSCB’nin 1991’de dagilmasinin ardindan ve
Sovyet modeline kiyasla daha zengin bir orijinal
Marksizm gelenegine ragmen, Marx’1 referans
gostermenin modas1 gecti ve eskidi. Ardindan
2000li yillarda, ozellikle de 2008 buhranindan
itibaren, Marxin belirli 6lciide yeniden ilgi gor-
meye basladig1 gozlemlendi. Cesitli ve bol elestiri
iceren diisiinceler kapsaminda, Marx 6nemli biri-
si gibi goriiniir. Fakat kaynag1 cogunlukla ingiliz
camiasi olan bu diisiinceler, esas olarak entelek-
tiiel alanla ilgilidir ve fikir miinazaralarinda belli
bir etkiye sahip olsalar da siyasi anlamda 6nemsiz
kalirlar. Ozellikle de Marx daha ziyade digerleri
gibi bir yazar olarak goriiliir; bu agidan bakildi-
ginda, toplumbilimindeki Marx’la yiizlesme gele-
nekleri incelenmelidir.
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MARX VE DIGERLERI

Marksizm olmadan Marx diisiiniilebilir mi? Siyasi
amaglarini paylaganlarin 6tesinde Marx bir kaynak
yazar olarak goriilebilir mi? Kapital, yayimlandigt
andan itibaren liberal iktisat¢ilar tarafindan dikkat-
li bir ilgiyle karsilandi; her tiirlii komiinist goriisle
aralarina mesafe koymakla birlikte, Marx’in onde
gelen sanayi toplumu diisiiniirlerinden birisi oldu-
gunu kabul ettiler. Ayrica Marx’a bagliliklaruu ilan
eden pek ¢ok sosyalist Marx’in yazdiklarim ille de
okumuyordu... buna mukabil, rakiplerinden bazila-
rt bunu yapryordu!

Bununla birlikte XX. yiizyll siiresince, Marx’in
tezleriyle yiizlesmenin gerekli oldugunu diisiinen
toplumbilimciler, felsefeciler, iktisatcilar ve kuram-
cilar, az veya ¢ok iyi niyetle onun eserini tartigtilar
ve yorumladilar.
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Tiim bu sayisiz teatiler ve kesigsmeler kolayca
Ozetlenemez. Bir secim yaparak, burada beseri
bilimlerde s6zii gecen, Marx’a mesafeli fakat asla
tamamen ona karsi olmayan, birkag biiyiik diisii-
niiriin algilayis tarzin1 kisaca ele almaya calistik.
Ola ki bu da Marx’in belirleyici ve 6nemli etkisinin
en giiclii gostergesidir.

MAX WEBER: WEBERCI BiR
«MARKSIZM» MUMKUN MUDUR?

Unlii toplumbilimci Max Weberi (1864-1920),
Marx’le bagdagtirmak miimkiin miidiir? ilkin, her
ikisinin siyasi girisimleri karsilagtirildiginda, arala-
rindaki fark siipheye yer birakmaz: Weber kapitaliz-
min alasag: edilmesine ve devrime asla inanmadu.
Weber hayatinin son déneminde, 1918’in sonunda,
Almanya’da bulundugu sirada, burjuvazinin haki-
miyetini alagsag1 etmek icin kendilerini Marksist ilan
eden Spartakistleri sert bir dille ifsa etti. Ote yan-
dan Marx, milli antagonizmalarin Gtesine gecmeye
calist;; Weber savas sirasinda ategli bir milliyetciy-
di. Weber «inang ahlaki» ile «<sorumluluk ahlaki»m
birbirine karigtiranlara kugkuyla yaklagir: bilimsel
bakan kisi sorumluluk ahlakim1 benimsemeli ve ¢a-
lismalarina siyasi ¢alkantilar karigirmaktan imtina
etmelidir. Pek de Marksc1 bir amaca benzemiyor...
Yontembilim anlaminda, Weberci toplumbilim,
sinif miicadelesini toplumsal yasam belirleyen bir
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unsur olarak gorme fikrini reddeder, zira bu mii-
cadelenin Batili toplumlarin XX. yiizyihin bagindaki
evrimine yonelik neden oldugu radikal muhalefetin
giiliinesi oldugu goriisiindedir. iktidar veya simge
anlamindaki farkhliklar ise en az toplumsal mesele
kadar 6nem tasir. Weber, Protestan Ahlak: ve Kapita-
lizmin Ruhu (1905) adl iinli kitabinda, elbette ikti-
sadi yapilanmalar1 Protestanhigin gelisimine baglar;
fakat bunu bir yerde Marx'in semasini tersine gevir-
mek icin yapar, zira Marx dinde, her seyden 6nce
toplumsal iligkilerin bir ifadesini goriir; Weber ise
burada Protestanhigin getirdigi inanclar1 ve mantik
yiiriitme bigimini kapitalist mekanizmanin baslan-
gictan gelen itici giicleri olarak gortir.

Bununla birlikte Marx ve Weber bazi nokta-
larda bagdastirilabilirler. Hatta ikisinin bir araya
gelmesinden cagdas kapitalizmi elestiren 6zgiil
bir diisiince gelenegi dogacaktir, 6zellikle de Na-
zizm karsit1 entelektiiellerin kurdugu Frankfurt
ekolii cercevesinde (ki Marks-Weberci» tabiri
buradan gelir). Marx ve Weber’in ortak yonii,
«kapitalist akilciligin paradokslarinin bilingli,
kotiimser ve son derece radikal bir elestirisini»
(Michael Lowy) yapiyor olmalaridir. Bazi me-
tinler, 6rnegin «emperyalizm»le ilgili metinde
oldugu gibi (Emperyalizmin Iktisadi Temelleri)
Marx’in goriisleriyle gercekten de benzerlik gos-
teriyor gibidir. Weber emperyalizmin Marksist

125



MARX PLAJDA

tanimini reddetse de iktisadi cevre ile siyasi ¢ev-
re arasindaki iligkilere verdigi 6nemi ortaya ko-
yan bir diisiince gelistirir:

Savas bor¢lanmalarini ve giiniimiizde de sadece
zirh ve toplarin dogrudan tedarikgilerini degil,
agir sanayinin biiyiik bir kismina para saglayan
bankalar, savaglarin siirdiiriilmesinden her du-
rumda iktisadi c¢ikar saglarlar; kazanilmig bir sa-
vas kadar kaybedilmig bir savas da bankalar icin
talebi arttirir ve savag makineleri iireten biiyiik
fabrikalarin iilkelerinde bulunmasindan siyasi ve
iktisadi c¢ikar saglayan siyasi toplulugun iiyeleri
bankalarin, siyasi rakipleri de dahil olmak iizere,
tlim diinyanin tedarikgisi olmalarina géz yum-
mak durumunda kalirlar.

RAYMOND ARON:
«SAGCI BiR MARKSIST» Mi?

Sagc1 entelektiiellerin bu o6nemli temsilcisin-
den s6z etmek aykir1 goriinebilir. Raymond Aron
(1905-1983), hayati boyunca miicadele ettigi si-
yasi komiinizme karsi katiksiz diigmanhigini asla
gizlemedi. Aron, Sovyet modeline siddetle karsi
cikan «anti-totalitarizm»in en 6nemli temsilcilerin-
den birisiydi. Oysaki bu nefrete ragmen, Aron her
zaman Marx’a karg1 biiyiik bir saygi duydu (bkz.
yanda Raymon Aron’u College de France’da Kapi-
tal iizerine ders verirken gosterir ¢izim):
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Asla Marksist olmadigim dogrudur, fakat toplum-
sal felsefeyle ilgili aragtirmalarima Kapital’i oku-
yarak bagladigim da dogrudur. Uzun bir zaman
Marxin hakli olduguna dair kendimi ikna etmeye
calistim, ¢iinkii bagka konularda Marx'in 6nemli
faydasi oldugunu diisiiniiyordum. Bunu basara-
madim. O yiizden de Marksist olmadim. Gelgele-
lim, Marx kadar ¢ok okudugum ve beni bu denli
gelistiren ve hakkinda siirekli kotii konustugum
bagka bir yazar daha yoktur (Marx’in Marksizm’i,
2002).
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Ashinda Aron, 1930’1lu yillarin basinda Alman-
ya'ya yaptig1 bir ziyaret sirasinda Kapital’i taniyip
okumustu. Aron, tarihteki felsefeler iizerine tezi-
ni yazarken, Alman felsefecinin tezleriyle yiizlesir.
1955’ten itibaren Sorbonne’da profesor olan Aron,
sanayi toplumlar iizerine verdigi derslerde Marx’a
kars1 minnettarhigini, istii kapah veya agik sekilde
dile getirir. Aron hi¢ kuskusuz pek ¢ok temel nok-
taya elestirel yaklagir. Fakat bir yandan da kendisi
gibi diisiinenlerin Marx1 kokten reddettikleri yer-
de Aron bir tiir diyaloga girer. Aron’un diiglincesi-
ni olusturan 6nemli unsurlardan pek ¢ogu Marx’la
yiizlesmesinden ileri gelir: bir yanda siyasetin go6-
rece Ozerkligi ve bunun belirleyici 6nemi, diger
yanda o6zgiirliigii muhafaza etme ve gelistirmenin
kosullar1 olarak siyasi ve toplumsal yasam iceri-
sindeki catismalarin 6nemi. Kapital’in yazarina ait
pek ¢cok Onsezi Aron’a dogru goriiniir:

Bir anlamda hepimiz Marksist olduk: insanlar
sartlardan sorumludurlar ve kosullardan otiirii
bazi bireyler makul bir yasam siirdiirmek igin el-
zem araglardan mahrum kaldiklarinda, kosullar1
degistirmek zorundadirlar (Oggiirliikler Uzerine
Denemeler, 1965).

Aron, 1950-1970 yillarinin etkili solcu entelek-
tiiellerinden, Louis Althusser’in Marksizmine oldu-

gu kadar Jean-Paul Sartre’in Marksizmine de karsi
durdu.

128



MARX VE PiSERLERI

Aron, Marx1 okurken titiz davranmadiklan ve
secici olduklarim1 diisiinerek bu iki entelektiiele
kars1 cikar. Aron bir yandan her seyden once ya-
bancilagma kavraminin damgasini vurdugu «geng
Marx»1 takdir etme egilimine (burada daha ziyade
Sartre ve serin sadece bu boliimiiyle ilgileneler kas-
tedilir) itiraz ederken diger yandan da heniiz ¢cok
bilimsel olmayan gen¢ Marx (yani burada kiymet-
sizlestirilen) ile Kapital’de tamamen yeni bir yol
¢izmig «olgun» Marx’1 kars1 kargiya getiren «episte-
molojik kirilma»y1 savunanlara (burada Althusser
kastedilir) itiraz eder. Aron’a gore, bu tiir okumala-
rin biitiinliigi icinde okunmasi ve anlagilmas gere-
ken bir eseri fakirlestirir. Her zaman ve halen, eko-
nomi politigin Marksq1 elestirisi, yorumcularinin
da otesinde okunmay: ve iizerinde diigiiniilmeyi
hak eder. Elbette Aron Kapital’in temel unsurlarini
paylasmaz: arti deger kurami ve sémiirii kavrami
ona gore cok kirilgandir. Kar oraninm diigiirme egi-
limi yasas1 gibi «proletaryanin yoksullastirilmasi»
kavrami da (o zamanlar Fransa Komiinist Partisi
tarafindan 1950’li yillarin baginda tekrar giindeme
getirilip asir1 derecede dogmalastirilan) kapitaliz-
min gelisimiyle ilgili kiyamet tezlerini dogrularlar,
ki Aron’a gore hic de dogru degillerdir. Kapitalizm,
ongoriilenden cok daha iyi bir sekilde, celigkileri-
nin iistesinden gelmeyi bilmistir...

Aron’un sorguladig bir baska konu da Marx’tan
Marksizme gecisin kosullaridir. Bu konuyla ilgili
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olarak Aron, Marxin yazdiklarinin «sonsuza dek
dogru sekilde yorum ve degisiklik yapilabilmesi
icin gerekli niteliklere sahip» oldugunu belirtir.
Dolayisiyla Marx, Aron’un nefret ettigi bir «Mark-
sizmin» i¢ine siiriikklenmek pahasina, herhangi bir
politikanin mihenk tag: olarak kabul edilemez. Fa-
kat Marx, hala okunmasi ve incelenmesi gereken
onemli yazarlardan birisidir; Aron’a gére Marx,
1970l yillarin sonunda ¢ok daha acimasizca eles-
tirdigi baz1 neoliberallerden daha incelikli ve ge-
cerlidir.

PIERRE BOURDIEU:
HAKIMIYET VE MARX

Bourdieu (1930-2002) XX. yiizyilin ikinci yarisin-
da, uluslararas: etkiye sahip Fransiz toplumbili-
minin 6nemli temsilcilerindendir. Bourdieu, asla
kendini Marksist ilan etmedi ve hatta Fransiz Ko-
miinist Partisi’'nin ideolojisine yonelik pek ¢ok kez
acik bir husumet sergiledi ¢iinkii Bourdieu’ye gore
Parti, toplumsal diinyanin degisimlerini fark et-
meye pek yatkin olmayan tikanmig ve kapali bir
kuramsal sistemin hamili bir orgiittiir. Boylelikle
Bourdieu, kendi kavramlarini, 6zellikle de «hakimi-
yet» ve «alan» kavramlarim1 tanimlayabilmek igin,
o donem cok etkili olan Marksistlerin 1960-1970’li
yillarda benimsedikleri toplumsal sinif anlayisla-
rindan bariz sekilde ayrildi. Oysaki Bourdieu, kimi
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zaman, bilhassa onun toplumbilimini elestirenler
tarafindan bir «neo-marksist» veya «kaba Mark-
sizmin kibar degigkesi» (Luc Ferry, Alain Renaut)
olarak siniflandirildi. «Hakimiyet» kavrami, Marx
tarafindan XX. yiizyilda ortaya atilan sinif miica-
delelerinin cagdaslastirilmig ve gelismis bir versi-
yonuydu.

Bu nasil agiklanabilir? Bourdieu'niin Mark-
sizm’le baglantis1 agik olsa da (donup kalmig
Sovyet Marksizmine benzer) kendisi defaten Karl
Marx’in yazilarina biiyiik ilgi gostermistir.

Sunu da belirtelim ki Bourdieu Kapital'in ya-
zanyla ilgili hicbir 6zel inceleme sunmamistir;
bununla birlikte Bourdieu'niin eserine serpistiril-
mis géndermeler belli bir benzerligin, fakat ayrica
onemli noktalarda da biiyiik bir farkin oldugunu
gormemizi saglar (bkz. Bourdieu’yii Marx’a not
diiserken gosteren cizim).

Toplumsal simif ve dahasi simif miicadeleleri
kavramuyla ilgili olarak Bourdieu net bir sekilde
farklhihk gosterir. Bourdieu, aktorleri iktisat diinya-
sinin tutsaklar1 haline getiren bu kavramin indir-
geyici («determinist») oldugunu diisiiniir. «Kendi-
ne siif»tan «kendisi icin sinif»a varsayimsal gegise
gelince, Bourdieu bunun tamamen ideolojik bir
iddiay1 ifade ettigini diisiiniir; «gizemli bir simya»
diye de belirtir.

Bu da Marksist gelenekten ilk kopusun belirtisi-
dir: aym ifade, sorgusuz sualsiz, inga edilmis sinifi
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ve gercek sinifi tanimlar [...]; veya nesnel kosullar
toplulugu iizerinden tamimlanan «kendine simif»
ile 6znel etmenler iizerine kurulu «kendisi i¢in s1-
nif» arasindaki karsithgin ayirdina vardiginda, bi-
rinden digerine gegisi ki hakiki bir ontolojik terfi
olarak kutlanir, ya tamamen determinist ya da ak-
sine tamamen iradeci bir mantik icerisinde betim-
ler» («Sosyal Alan ve ‘Siniflarin’ Yaratiligi,» 1984.)

Bourdieu «hiikmedenler» ve «hiikmedilenler»den
(ki «burjuvazi» ve «proletarya»ya benzetilebi-
lir) s6z ederken simif gatigmalariyla bir yakinlhk
mevcut olsa da, Bourdieu bu kategorileri Marx'in
onerdigi belirlemelerden ayrilan cesitli etmenle-
re gore (siyasi, kiiltiirel «alanlar»a gore) belirler.
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Bourdieu «toplumsal siniflar»dan s6z ederken ille
de suratini eksitmez ama bu siniflar 6nceden sap-
tanamaz; kesin ve belirli ne bir «isci sinifi» ne de
bir «burjuva sinifi» vardir. Bourdieu’ye goére «si-
niflar» bir nevi sanal halde, noktali halde yani bir
veri gibi degil de yapilmasi gereken bir sey gibi
varlik gosterirler (Eylem Kuramu Ugzerine Pratik
nedenler, 1994).

Bir diger unsur da ideoloji meselesiyle ilgilidir.
Bourdieu, Marx’in bazi séylemlerinin genis yanki
uyandirdig1 bir donemde gelisir. Bu sdylemlerden
Alman Ideolojisi'nde (1846) yer alanlar o zamanlar
cok tekrar edilmigti:

Hakim smifin fikirleri, her dénemde, hikim fi-
kirlerdir, bagka bir deyisle, toplumun hiikmedici
maddi kuvvetini olusturan simif aym1 zamanda
hiikmedici manevi kuvveti de olusturur.

Bourdieu ideoloji ile bir yanda soylemler diger
yanda da toplumsal siniflarin gikarlar1 arasindaki
bag1 yok saymaz. Fakat Bourdieu, «iistyapilarin»
(ideolojik) «altyapilarin» (iktisadi) bir sonucu ol-
duguna dair dogmatik yaklagimlan elestirir. Unlii
toplumbilimci, hiikmedilenler yeter ki somiiriil-
diiklerinin «bilincine varsin» seklindeki diigiinceye
kars1 ¢ikar; sadece hiikkmeden sinifin ideolojisin-
den ileri gelemeyen mubhtelif «<simgesel siddetler»i
vurgulamay: tercih eder.
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Ozet olarak, Bourdieu hem fazla «iktisatgi» bul-
dugu sinif kavramini, yani iktisat diinyasindaki
olaylan abartihh sekilde vurgulayan kavrami hem
de her tiirlii deneysel aragtirmadan kopuk ente-
lektiiellerin iirettigi ideolojik bir yanilsama oldu-
gu kanisina vardig1 «smif bilinci»ne dair her seyi
clriitiir. Toplumbilimsel anketler soyut kavramlara
yegdir. Nihayetinde Bourdieu, kapitalizmin geli-
simini analiz etmek i¢in Marx’in miimkiin oldugu
kadar ¢ok veriyi Kapital’de toplama ¢abalarina ka-
yitsiz kalir.

Marx ve Bourdieu arasinda pekéla bir benzer-
lik vardir, ciinkii hi¢bir sey olmasa bile Bourdieu
kendi toplumbilimini biiyiik 6l¢iide o dénem ¢ok
etkili olan Marksizmle yiizleserek olusturmustur.
Fakat yine de Bourdieu Marksizmden belirli 6l¢ii-
de ayrilir.

KEYNES VE MARX:
iKi DUSMAN KARDES... BARISTILAR MI?

Tarihsel acidan, John Maynard Keynes (1883-
1946) ile Marx1 bagdastirmak yerinde olmayabilir.
Elbette ki aym1 doneme ait degiller, Keynes dogar-
ken Marx oliiyordu. Ozellikle de Ingiliz iktisatgy,
Marx’in aksine, asla bir devrimci olmadig: gibi ka-
pitalizmi alasag1 etmeyi de arzu etmedi. Keynes iki
savag arasinda ve farkl bir diinyaya ait olan bir
dizi 6nlem (bilhassa tiiketim, maaglar: yiikseltme
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ve bir kisim vergilendirme vb yoluyla faaliyeti ar-
tirma) tavsiye etti. Keynes sistemi diizenlemeyi is-
ter: onu gercekten degistirmeyi degil.

Ayrica Marksist elestirmenler, kapitalizmi ala-
sag1 etmek isteyen Marx’in aksine, uzun siire ve
sik sik Keynes ve «Keynescilik»i kapitalizmden kur-
tulmak icin nihai tedavi olarak gordiiler. Fakat ge-
rek siyasi cevreleri gerekse iktisatcilarin diinyasim
etkileyen degisimler gecmisteki bu zitlasmalar1 da
degistirdiler.

iktisatc1 Jean-Marie Harribey’in, Mortgage krizi
vesilesiyle kaleme aldigi, 2008’de Libération’da ya-
yimlanan (19 Kasim) hayali, yaratici ve akil ¢elen
yazismay1 Keynes ve Marx’1 Oliimlerinden sonra
bagdastirmaya bir 6rnek olarak gosterebiliriz.

Sevgili Marx,

1929’un kara pergsembesinin bu 79. y1ldéniimiin-
de kabul etmeliyim ki beni iirkiittiiniiz. Ne yalan
soyleyeyim, yeni bir krize daha inanmiyordum.
Piyasanin tam bir istihdam dengesi kurmaktaki
kifayetsizligini o kadar yontemine uygun sekilde
didik didik etmistim ki diinyanin tiim hiikiimet-
lerine daha fazla itidal ¢cagirisinda bulunmustum:
higbiri krizin siddetlenmesi karsisinda tepkisiz ka-
lamazdi. Icim rahatt1 ve kapitalizmi cehennemin
ateglerine atmaya ¢alisan siz «govalyelik timsali»
sahsinizi unutturmay: basarmis olmaktan az da
olsa gurur duyuyordum. Oysaki, Genel Teori’'mde
anlattigim hayvani ruhlar galip geldiler (...)
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Gengligimde, otomobil sektérii Amerika piya-
sasini piril piril araglarla doldurmustu fakat talep
yeterli olmayinca, devasa bir bor¢lanma finans
balonunu patlattiginda durgunluk da arkasindan
geldi. 2001’den itibaren, Amerikalilar ¢ok tehli-
keli bir bor¢lanmaya bagvurdular (...)

Hakli oldugunuzu kabul ediyorum: kapi-
talizm tamir edilemez gibi duruyor. Fakat feci
Sovyet deneyimini de hesaba katarak, bu siste-
min ¢ilginliklarindan nihai bir kurtulusu nasil ta-
savvur ediyorsunuz? Zira, umarim siz de takdir
edersiniz ki, halefleriniz size pek hizmet etmedi-
ler. Sevgili Marx, kader bizi ayirdi, hi¢ kuskusuz
Londra Cambridge’den ¢ok uzakti ya da sakin si-
zin ayak ¢ibanlariniz ve benim edebiyat zevkim
bizi bir sinirin, nasil diyorsunuz bir sinifin, iki ta-
rafina savurmus olmasin, ne dersiniz? Mamafih
isin Oziinii kavrayanlar bir tek biz olduk, ki bu
bizi sonrasinda birbirimize yaklastiracaktir.

Marx'in Keynes'e yazdig1 hayali cevap da okun-
maya degerdir:

Sevgili Keynes,

itiraf etmeliyim ki, mektubunuzu okurken ilk
yaptigim sey aldigim révangin tadimi ¢ikarmak
oldu. Siz ki koskoca eserimin biiyiik bir kismini,
beni hi¢ okumamug gibi yapip asirdiniz, simdi de
Canossa’nin yolunu tutun bakalim. Ciinki bi-
riktirmeyi, yegane iiretim faktorii olarak emegi,
kriz olasiliklarini, ahmak Say’in mahregler kanu-
nunun gereksizligini, likidite olarak yeniden ad-
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landirdiginiz kar1 sermayeye eklemenin roliinii
ve hatta cahillerin sizin icat ettiginizi sandiklan
paranin roliinii Kapital’de degilse nereden bul-
dunuz? Ha gayret sevgili Keynes, emek giiciinii
somiirmenin erdemiyle paranin sermayeye do-
niistiiriilmesi... bir bu kald1! (...)

Regiilasyonu savundugunuzu duyar gibiyim. Egri
oturup dogru konusalim, isleri kokiinden kav-
ramamiz sartiyla bu sézciigii kabul ediyorum.
Yoksa, denizkizlar1 doymak bilmez para islerinin
ardinda gizli iyi bir kapitalizmin var oldugu sar-
kisini soyleyecekler. Oysa hi¢ unutmayimz ki bu
sistem, insanlig1 bencil hesaplarin buzlu sularin-
da bogdu. Peki sizce simdi ne yapilmali?

ilk olarak, sermayeyi 6zgiir birakmaktan vazgece-
lim ve sirf biirokrasileri boka batirmak adina, tiim
demokratik 6zgiirliikleri giivence altina alalim.
ikinci olarak, yiiksek gelirler icin tavan belirleye-
lim ve fazlasim alip kamu yatirimlarini finanse
etmek icin kullanalim (bu konuyla ilgili olarak
yatirim ¢arpaniniza hayranim ve tek pismanligim
bunu daha 6nce diisiinememis olmamdir).
Uciinii olarak, yasamak icin gerekli temel malla-
rin toplumsal miilkiyetini ve kredilerin toplu ida-
resini tesis edelim ve iiretimi zararli olana dogru
degil de yararli olana dogru yeniden yonlendir-
meyi ciddi ciddi diisiinelim. (...)

Size soz veriyorum sevgili Keynes, regiilasyonla il-
gili takintilarinizla bir daha asla alay etmeyecegim.

Kapitalizmin krizi, ki eli kulagindadir, Marx ve
Keynes’i ille de yakinlastiir mi? Yunan iktisatgl
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Costas Lapavitsas (bir donem su anki hiikiimetin
destekgisi) ikisi arasinda ilgi ¢ekici bir baglant1 ku-
rar. Marx’in anti-kapitalist devrimci goriisleri ile
Keynes’in 6vdiigii, kapitalist cercevenin digina asla
citkmayan, iyilestirici tedbirleri arasindaki biiyiik
farki ortaya koyan Lapavitsas, «analitik bir arag
olarak Marksizm ve siyasi bir ara¢ olarak Keynes-
cilik arasinda» radikal bir ayirnm yapmay onerir.
Lapavitsas baglantiy1 §6yle dogrular:

Marksizm, kapitalizmin alasag1 edilmesiy-
le ve sosyalizme dogru bir ilerleyisle ilgilidir.
Bu hep boyleydi hep de boyle olacak. Key-
nescilik ise, kapitalizmi iyilestirmeyi ve hat-
ta kapitalizmi kendisinden kurtarmay1 he-
defler, dogrudur. Fakat sira vergi politikasi,
doviz kuru politikasi, bankalar politikasi gibi
—Marksist solun, eger ciddi anlamda siyaset yap-
mak istiyorsa, kiigiik toplanti odalarindan tiim
diinyaya ifsa etmek yerinde mutlaka bir tutum
belirlemesini gerektiren— konulara geldiginde,
Keynesciligin {izerinde calismis oldugu kavram-
lar, Marksist kalacak bir strateji gelistirmek adina
vazgecilmez bir rol oynar. Maalesef bagka bir ¢1-
kar yol yoktur (ingilizce séylesi, Jacobin Magazi-
ne, Mart 2015).

Bir tiir «<Keynesci-Marksizm» g6z ard1 edileme-
yecek sekilde yanki uyandirir; liberal ve neo-libe-
ral akimlarin kargisinda ve de somut bir «sosyalist»
secenegin yoklugunda, Marx ve Keynes’i bagdastir-
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mak pek o kadar da yersiz goériinmiiyor. Gergekte,
Avrupa’daki solcu siyasi orgiitlenmeler, iktidar ol-
mak i¢in, Kapital’in yazarinin 6nermis oldugu bazi
analitik araclar ille de reddetmeksizin, sik sik Key-
nesci tedbirler teklif ederler.
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MARX’LA BiR GELECEK
MUMKUN MUDUR?

Felsefesi Michel Foucault 1966’da sunu iddia edi-
yordu:

«XX. ylizyilin diisiincesindeki Marksizm sudaki
bir balik gibidir: yani bagka hicbir yerde nefes ala-
maz.» Bu iddiayla ilgili ne diisiinebiliriz?

Marx, Almanya’dan, Ingiltere’den, Fransa’dan
cikan pek cok fikri akimlardan ilham almigtir. Ken-
disi elbette ki XIX. yiizy1ilin sekillendirdigi bir diisii-
niir olarak kalir. Marx icin 6rnek tegkil eden Man-
chester sanayi giiniimiiz igliklerine hi¢ benzemez.
Fakat Marx'in analiz yetenegi uzun vadede ilham
kaynag1 olarak kalmaya devam eder. Bir sekilde,
kapitalizmin uluslararas1 Olcekte genislemesine
dair baz: tezlerin gecerliligi ancak 1990’11 yillar-
dan itibaren tiimiiyle ciddiye alinabilecektir. Marx,
zamaninin ilerisinde evrensellesmenin diisiiniirii
oldu: Marx’in Manifesto’su, o zamanlar heniiz do-
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gum asamasinda olan diinya piyasasinin genigle-
mesini 1848’de 6ngdrmiistii. 1860-1870 yillarin-
da, Marx hi¢c durmadan kapitalizmin evrimlegmesi
lizerinde c¢alisti; yasaminin sonlarina dogru, var
olan diizende miimkiin olabilecek cesitli alterna-
tifleri kavramaya ¢alismak adina en iyimser 6ngo-
riilerini diizeltti, yiliziinii bagska gergekliklere cevir-
di, Avrupa disindaki siyasi ve iktisadi gelismelerle
ilgilendi.

Her dénem kendi icinde siirprizler ve 6nceki id-
dialan diizeltici unsurlar barindirir. Marx, milletler
ve milliyetler meselesinin Bati Avrupa’da patlak
verecek sosyalist devrim sayesinde c¢oziilecegini
diistiniiyordu. Yagaminin sonlarinda Marx, ulusal
Ozelliklerden s6z etmeye (arkadasi Engels daha
da ¢ok) baglar ve degisimin, daha on yil 6ncesine
kadar hor goérdiigii, Rusya’da baglayacagini 6ngo-
riir. 1843’teki bakis agilarinin 1833’tekilerin ayni-
st oldugunu séyleyemeyiz: XIX. yiizyilin sonunda,
milletler direnigse gecer ve devrimin ayak sesleri
Avrupa’da duyulur.

Bambagka bir baglamda, Sovyetler Birliginin
yikilmasinin ve diinya piyasasinin geniglemesinin
ardindan, bundan otuz yil sonra, kendimizi Av-
rupa’nin ingasi krizinin (XIX. ylizyilin hemen so-
nunda «Avrupa Sosyalist Birlesik Devletleri» gibi
bir olasilig1 tartisgan Marksistlerin 6nceden sezdigi
ve diisiindiigii gibi) tam ortasinda bulacagimiza
ve pek c¢ok iilkede korumaciligin ve milliyetciligin
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bazi bi¢imlerinin ortaya cikip 6n saflarda yer ala-
cagina kim inanird1 ki? Bundan kisa bir zaman 6n-
cesine kadar korumacilik kohnemis bir olguydu...
artik pek cok siyasi ve iktisadi tartigmanin tam or-
tasinda yer aliyor.

Oysa yakindan bakildiginda, Marx’in elle tutu-
lamaz bir dogmadan daha ¢ok bir analiz yontemi
olusturmus oldugu goriiliir; Marx1 bu gekilde oku-
mak giincel sorunsallarin 15181 altinda onu daha iyi
kavramamizi saglayacaktr. Elbette ki Marx’in, 6n-
ceki nesillerin iimit ettikleri gibi, her seye verecek
bir cevabi yoktur. Fakat Marx, kapitalizmi bolca
elestiren eseri vasitasiyla bizlere miras biraktig: gi-
zemsizlestirici araclar saglayan gii¢ bir ilham kay-
nag olarak kalmaya devam eder.

KAPITALIZMIN DUNU VE BUGUNU
Kapitalizm, Marx’in Kapital’de pakala gostermis
oldugu gibi, incelikli, nihayetinde akic1 ve karma-
sik bir sistemdir. Kapitalistler zenginlikleri artik
aym sekilde biriktiremiyorlar m1? Bagka bir yo-
lunu bulurlar! Marx bunu anlamisti. Bu sistemin
Sovyet tarzi eski ekonomilere kiyasla daha giiclii
olmasinin sebeplerinden birisi de iste budur. Eski
tip ekonomiler duraganliktan ve 1970-1980 yil-
larindaki yokluktan ¢ikmasinmi asla bilemediler ki
bu da yikilmalarina neden oldu. David Harvey’in
cok iyi Ozetledigi gibi: kapitalistlerin «kazanc elde
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edebilecekleri yedekte bin tane stratejisi vardir.»
Kapitalizm canavarca olabilir, fakat kaskat1 bir ca-
navar degildir bu. Onu gérmezden gelmeyi tercih
eden mubhalifler kendi ¢okiislerini hazirlamis olur-
lar. Sermaye bir sey degil bir siirectir. Kapitalizm
stirekli hareket halindedir ve su biricik diizenleyi-
ci ilkeye riayet eder: “biriktirmek icin biriktirmek,
iiretmek i¢in tiretmek.”

On yillar boyunca Marx'in pek ¢ok yandas: ka-
pitalizmi devirebileceklerini ve yasarken sonunu
gorebileceklerini diisiindiiler. Ya kapitalizmin ce-
ligkileri onun kendi kendisini yok etmeye zorlaya-
cakt1 ya da siyasi iradecilik ondan kurtulunmasini
saglayacakti. Su agiktir ki, en iyimser varsayimlar,
en hafif deyimiyle, sarsildi.

MARX’I YENIDEN CANLANDIRMAK
Marx tiim gecerliligini o denli yitirdi mi? 1990’1
yillarda 6yle zannedildi. Fakat gercekte kapitalist
sistemin celigkileri donemsel olarak —bilhassa son
donemde, 2008 krizi sirasinda— yeniden ortaya
ciktL

Ote yandan Marx, ideolojik temsiliyetlerin be-
lirleyici roliinii ve bunlarin toplumlar iizerindeki
agirhgim kavramaya calisgan 6nemli bir siyasi dii-
stiniirdii. Yine burada, pek ¢ok inceleme ve yazar
Marx’in sezgi ve gozlemlerini tamamladilar. Fakat
sirf kendi ililkemizi 6rnek alacak olursak, Bonapart-
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¢1 ve otoriter gelenegin Fransiz siyasetindeki uzun
vadeli onemi karsisinda saskinhiga diismeden,
Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i nasil okunabilir,
ki bu gelenegin sivri hatlar1 —en ¢ok da bagkanhk
gorevi— Besinci Cumhuriyet’in kurulmasindan alt-
mis yil sonra bile hald yok olmamistir. Kapital’e
gelince, sistemin gecirdigi doniisiimlere ragmen
bazi1 mantiklarin hala nasil siiriip gittigini anlamak
icin meta fetisizmiyle ilgili boliimleri tekrar oku-
mak yeterli olacaktir. Ayrica «kiiresel diigiinmeyi»
ve o zamanin Manchester tarzi kapitalizmiyle ilgili
Marx’in yaptig1 bazi tasvirlerin az gelismislikten
yeni ¢ikmig iilkelerin kalkinma sekline ne kadar
uygun diistiigiinii goérmeyi unutmayalim. Kapi-
tal’le ilgili 6grencilerine ders veren Harvey’i son
bir kez hatirlayalim:

1990l yillarin ortalarinda, Kapital tizerine verdi-
gim dersi takip eden 6grencilerden su aligtirmayi
yapmalarini istedim: ailelerinden Kapital iizerine
gordiikleri dersten s6z eden bir mektup aldikla-
rin1 hayal edecekler ve mektupta, kitabin elbette
tarihi 6nemi oldugunu fakat tasvir edilen ¢alisma
kosullarinin uzun siire 6nce degistigi yazacakt.
Ogrencilere resmi raporlardan (érnegin Diinya
Bankasinin raporlar1) boéliimler ve Orta Ame-
rika’da GAB, Endonezya ve Vietnam’daki NIKE
fabrikalarindaki ¢alisma kosullarini aktaran ta-
ninmis gazetelerden kupiirler verirdim (...). Og-
renciler miikkemmel kompozisyonlar yazarlardi
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ve bunlan ailelerine gondermelerini istedigimde
ise hep keyifleri kagardu (...).

Dersimi takip eden Ogrencilerin de not ettikleri
gibi, giintimiiz ¢alisma kosullarinin tasvirlerini
Kapital’in ilgili boliimlerin icine yerlestirmek ¢ok
kolaydur, farki anlamazsiniz bile. Neoliberal kar-
sidevrimin ve isci hareketlerinin giiciinii kaybet-
mesi bizi iste bu noktaya getirmistir. Bunu soyle-
mek iiziicii fakat Marx’in analizleri bugiin hala
tiim gecerliligini koruyor.

Marx'in metinleri, ¢cagdas toplum iizerine dii-
siinmemizi saglayacak hala pek ¢ok unsur temin
edebilir ancak bunlarin giincellenmesi gerekir; XX.
ylizyilda Marx’a baghliklarim ilan eden birtakim
diistiniilerin, iyi veya kotii, yapmaya calistiklar1
sey de buydu.

MARX IGIN BIR GELECEK VAR MIDIR?

Felsefeci André Tosel’in (1941-2017) deyimiyle ar-
tik siyasi cercevesi daha az tutarli ve daha az belir-
gin «bin tane Marksizm» vardir.

Avrupa’daki sosyalizm ve komiinizm ¢ikigh
partiler i¢cinde geriye kalan Marx’a gondermeler,
Jacques Attali'nin ovgiiler yagdirdig1 kiireselles-
menin kdhini, muhtesem «iktisat¢i» Marx ya da Xi
Jinping’in Cin Komiinist Partisi’'nin iist seviyeden
savundugu «Marksizmin Cinlilestirilmesi» ve ku-
ramsal acidan ¢ok basarili fakat gercek siyasetten
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bir o kadar uzak Anglosaksonlar da dahil olmak
iizere hepsinin ortak noktasi neydi?

Belki de her aydinlanmig vatandasin sadece ka-
bul etmesi gereken gercek, Marx'in eserinin pek
coklar: icin derin bir diisiince kaynagi, digerleri
icin harekete gegcirici bir giic veya Marx'in kagi-
nilmaz olarak bagvurulmas: gereken bir yazar ol-
dugudur. Her haliikarda oyle goriiniiyor ki, eseri
hakkindaki tartigmalar XIX ve XX. yiizyilda oldugu
kadar yogun olmayacak olsa da Marx'in 6ldiigiine
hiikmetmek bundan boyle imkénsizdir.

Toplumsal devrim ve kapitalizmin yikilmasina
dair tarihi iddia asikarlik niteligini kaybetmistir.
Bununla birlikte, yapilmas: gereken, sik sik kendi-
siyle bagdastirilmig Stalinci yekpare yapidan ¢ok
daha zengin olan Marksist gelenegin en iyi tarafi-
na yeniden sahip ¢ikmaktir. Daha 6ne hi¢ olmadig:
kadar esitsiz, istikrarsiz ve karmasik bir diinyada,
Marx, sadece bu diinyay:1 kavramay: saglamak igin
degil, alternatifler iiretmek i¢in varsayimlar olus-
turabilmeyi saglayacak agiklayici unsurlar temin
eden yazarlar arasinda yer alir.

Eserine yoneltilebilecek her tiirlii elestirinin de
Otesinde, iste Marx’in tartisilmaz verimliligi. Ve
muhtemel gelecegi.
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Marx'in eserini okumak i¢in basta Sociales Ya-
yinlarina olmak iizere basim agamasindaki Grande
Edition Marx Engels’a bagvuracagiz: https://editi-
onssociales.fr/.

Ayrica La Pléaide’da (CEuvres, Gallimard) ta-
mamlanmamisg bir basim da mevcuttur.
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