DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



SAVAS GERCEGI,
BARIS IDEALI

Qui desiderat pacem, praeperat bellum
(Baris isteyen, savaga hazirlansin)
Vegetius’a atfedilen Roma 6zdeyisi

Uygarligm tecriibe ettigi ilk adimlar, Simer kent devletlerinde tarim, zanaat
ve su mithendisligi tekniklerinin gelismesiyle atilmigtir. Asagi Mezopotam-
ya’da verimli ovalar boyunca kurulmus kentler, iki tehlikeyle kars1 karsiyay-
dr: Savunmaya elverigsiz cografya, digta kuzey bozkirlarmdaki istilacilarin
ve Sami halklarinin hedeflerine agikt1. igerde ise birbirine komsu kentler, si-
nir ihlalleri ve sulama kanallar1 anlagsmazlig1 yliziinden kavgaya tutugsmuglar-
di. G6z kamastirici refah seviyesi ve zenginligin maruz kaldig: tehditlere kar-
silik Siimerliler’in diizenli savag birliklerini olusturmasi ve askeri Orgiitlen-
meye gitmesi, savagin hem mesrulagtinlmis mantiina, hem de savasm uy-
garligin dogusuyla eszamanl bir siireg olduguna iligkin verilebilecek drnek-
lerden birisidir.

Prusyali General Carl von Clausewitz (1780-1831), savag ‘cok genigletil-
mis bir diiello’nun sadeligiyle tammlar: “Savas, bir kuvvet kullanma eylemi-
dir ve kuvvetin kullamlmasinda hicbir sinir yoktur, taraflar birbirlerini daha
fazla kuvvet kullanmaya iterler; boylece (taraflar arasinda) agiriliga kagmasi
zorunlu bir kargilikl etki dogar”.

General Clausewitz, li¢ noktanin altini ¢izer: savagin 6ziinii dogal ve kor
bir iggiidii, kin ve nefret kaplamistir; savas1 bagimsiz bir ruhsal faaliyete do-
niistiiren komutan ve ordularin ihtirasi, tesadiifler zincirine sonsuz baglhlikla-
ridir, ve hitkiimetler, savas siddet yoluyla politik arag olarak kullanmiglardir.

Immanuel Wallerstein’in tezine gore biiylik uygarliklarin dogusunu bii-
yiik savaglar hazirlamigtir. Wallerstein’in ‘savag’ sozcligiiyle kastettigi, im-
paratorluklarim sémiirgecilik ve yayilmacilik tesebbiisleridir. Bu iddiay: ka-
bul edersek, sdmiirgecilik tarihinin sicak savaslarin tarihinden ¢ok daha uzun
siireli ve kapsamli oldugu soylenebilir. Nitekim, Yunan, Roma, Makedonya
ve Pers imparatorluklarinin Akdeniz havzasi merkezli somiirge faaliyetleri,
Eski Diinya’nin ana karakterini tayin etmis, XV. yilizyilin sonlarindan itiba-
ren Avrupa’da, Fransa, Hollanda, Ingiltere, Ispanya, Italya, ve Portekiz im-
paratorluklarinin kitalararasi kolomnilestirme ve ticari yayilma rekabetleri, sa-
vas tarihinin hafizasinda silinmeyecek izler birakmustir.
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Bangin ancak savagla tesis edilecegi yoniindeki eski bilgelik gelenegi,
‘dinya hakimiyeti’ projesini kendilerine ideal kilan biiyiik gii¢lerin bir
riiyastydi. Ornegin, Akdeniz diinyasmnda iki yiizyil saglanan Roma barisi
(pax romana), Roma ordularinin gélge ve himdyesi altinda siiren baris
donemiydi.

Savas ve bans diyalektigine ait tinli teleolojik yorumlar Bati diisiincesine
hi¢ de yabanci degildi. Dogal ayiklanmay1 savunan romantik ideologlari say-
masak bile, savagin ‘uyarict bir gili¢’ tasidigma inananlarin listesi bir hayli
kabariktir. [lerlemeci anlayisa gore, olumsuz bir tarihsel gergekiik tasimalari-
na ragmen savaglar, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve demografik yonden top-
lumlar kalkindirmislardir.

Fransiz Devrimi’nden itibaren yeni hedefleri siar edinen genis kalabahk-
lar, 6zellikle Napoleon sonras1 donemde ulusal politikalara miidahil bir konu-
ma yiikseldi. Halkin, -agirlikli olarak miilk sahiplerinin- siyasete katihmiyla,
savasin cergevesi genisledi. Basta, kentlesme-sanayilesme-biirokratiklesme
ticliisiinlin sancilari, Kilise Devletleri’nin pargalanisi ve papalik makaminin
itibar kaybi, milliyetgi, liberal ve sosyalist akimlarin canlamsgi, Avrupa ve A-
merika’daki i¢ savagslar, koyli ayaklanmalari, kanli baskinlar, doktor
Guillotine (Giyotin)’in makinesinden gegirilen kafalar, evrenin biiyiisiiniin
bozulmasina taniklik eden piiriten ahldki, Balzac’in romanlarinda tasvir edi-
len burjuvazinin liiks ve sefahati ve bunun yoksullar tizerindeki buruk etkisi,
savasgin ‘ancien regime’e ait bilinen icerigini, temel dinamik ve stratejilerini
tamamiyle degistirmistir,

Biitiin diinyada yankilanan bu hizli ve kapsamli degisimlerin agir bedelle-
ri ancak XX. ylizyilda 6denmistir. Savas ve teknolojideki gelismelerle birlik-
te XX. ylzyil, savag literatliriintin zenginlestigi, en u¢ noktalara tirmandigt
bir agirtliklar ¢agina tanik olmustur.

Valery’nin “Insanlik-disinin gelecegi parlaktir” deyisini haklilastirircas:-
na ge¢tigimiz ylizyil milyonlarin 6liimiiyle sonuglanan iki diinya savasini ya-
sadt. Nazi teorisyenlerince ‘aylaklar yigmni’na karst gelistirilen pangermanik
kokenli ‘topyeklin savas’ kavrami icat edildi. Bu mantiZa istinaden kitleler
sistematik bir bigimde 1rk¢ilik ve soykirim vebasiyla imha edildi. Atom bom-
basi, niikleer-biyolojik-kimyasal silahlar kullanildi. Silah tacirlerinin karanlik
arka mutfaklarinda terdrizm trajedileri sahnelendi. Kapitalizmin belki de en
bilyiik giinahi, siddet haplanyla glindelik yasamlarini idame ettirme aliskanh-
gin1 insanlara vermis olmasiydu.

Ozetle, bugiin, uluslararas: ¢evrelerde savasin bir gerceklik ve barisin da-
ha ¢ok bir ideal olarak ele alinmasinda bu tarihsel verilerin anilmaya deger

oldugu sdylenebilir.
Tagkin Takig
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MASUMLAR
OLDURULEMEZ-
MASUMLAR
OLDURULEBILIR:

VITORIA, EL INCA VE
SPINOZA’DA ILETISIM HAKKI"

Cemal Bali Akal”

Modernitenin baslangicinda, Latin Amerika’nin fethiyle birlikte, hakli savas
gergevesinde evrenselci ve ulusalcr diye adlandirilabilecek iki gériis ¢atisir.
Ustelik bu iki zit goriis de yerlileri fatihlerin acimasiz yéntemlerinden ve
kolelikten kurtarma amaciyla ortaya atilmigtir. Francisco de Vitoria, yerlileri
korumak i¢in, masumlarin oldiiriiimemesi gerektigi tezine sanlirken, bunun
tabii-tanrisal, dolayisiyla vazgegilmez bir yasadan kaynakladifim séyleye-

' Bu baghigin iistiine su ciimle oturtulabilirdi- “fran hala bilyiik bir engeldir, bu engelin bertaraf
edilmesi gerekir” (Ali Bulag). Ve elbette bu kétil bir saka olurdu... Boylece Bulag’in “Hedefteki
iilke: fran. Islam, Devrim ve Cumbhuriyet” bashkl yazismin (Bilgi ve Diisiince 10-11, s. 11-20) son
ciimlesi metnin genel anlamindan koparilarak ve ona sahte bir yeni anlam kazandirilarak, yazara
sdylemek istedigi seyin tersi sdyletilirdi. Ustelik, Bulag’in her sdyledigine katilamasa da Iran’in yeni
bir hedef olarak gosterilmesine tiksintiyle bakan biri bu kétli oyunu oynamig olurdu... Bulag da onu
anlayisla karsilamak zorunda kalirdi... Ciinkii Bulag’in yukarida adi gegen yazisinin baginda
Spinoza’ya yaptig1 gdndermeyle bu gonderme arasinda higbir fark yok. “Giiciiniin yettigi her yerde
senin hakkin vardir” ciimlesi de Spinoza metninin genel anlamindan kopartiarak kullamimis...
Spinoza’ya yakin olanlar, rnegin duvara ¢ivi gakmak igin harcanan giigle, Spinoza’da “baskalarina
zarar vermeden varolma 1srar1” diye adlandiriabilecek gii¢ kavram arasinda ¢ok ciddi bir fark oldu-
gunu bileceklerdir. Evet, Spinoza, Bulag’in benimseyebilecegi bir diigiincenin yaraticis1 degil, ama
boyle rastgele secilmis bir climleyle yakalanabilecek yerde de degil.

* Prof. Dr. Cemal Bali Akal, Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi.
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cektir. Masumlar kavrarm Vitoria’da evrensel bir nitelik tasir: Savaseilar
disinda savunmasiz herkes, yerli olsun olmasin masumdur ve korunmalidir.
Bu ilkeye uyulmazsa savag asla hakli savas olamaz... Buna karsilik
Bartolome de Las Casas’in, yerliler tarafindan 6ldiiriilen savunmasiz din
adamlarindan s6z ederken, masum kavramina ¢ok dar ve ozel bir anlam ve-
rip, masumlarin korunmastna iligkin genel Vitoria yaklagimina sirt ¢evirdigi
goriiliir. Yerliler tarafindan Oldiiriilen din adamlan Las Casas’a gore kusku-
suz masumdur, ama fetih bir Masumiyet Cagi’'nda gergeklesmemistir. Yerli-
ler kendi iilkelerinde somiirgecilige karst hakli bir savas vermektedirler.
Kitlesel olarak yok edildikleri, kdlelestirildikleri bir ortamda, isgal altinda,
kendilerini korumak i¢in savagirlarken, lilkelerindeki yabancilari masumdur-
masum degildir diye ayirma liiksline sahip degildirler. Ya da masumlarin
yerlilerin topraklarini geviren siir1 agmamalar gerekir. Bunu yaparlarsa,
megru miidafaa halinde olan yerliler tarafindan oldiirilebilirler. Artik hakh
savagin yeni ilkesi budur. Moderniteyle birlikte, ulusal sinirlar insanlarin,
mallarin ve diiglincelerin dolagimina ya da genel olarak sinirsiz bir iletisime
kapanmaktadir.

Las Casas donemin sozlesmeci, pozitivist ve gercekei tavrini izlerken, bir
yerli ulus¢usuna doniigerek yerlileri korumaktadir. Ama onun bu 6zel se¢imi
disinda, genel tavir, diinyaya ulusun penceresinden, onun ¢ikarlarini gézete-
rek bakmak olacaktir. Ve Francisco Sudrez® bu egilime eksiksiz bir kuramsal
temel sunacaktir. Sudrez pozitivizminin hedefi agiktir: Devleti agabilecek
Ustiinlitkk odaklarini, ézellikle de bu tiir yasama ve yargi organlarini reddet-
mek; devletle ulus arasinda kurulacak yeni bir mesruiyet iliskisi ¢ergeve-

2 Chantal Jaquet, Spinoza’nin Sudrez okudugunu kamtlayan bir bilgi bulunmadigint sdyledikten
sonra, yine de Sudrez’in Disputationes metaphysicae’sinin dolayli da olsa Spinoza’y: etkilemis
olabilecegini yazacaktir. Spinoza’nin kiitiiphanesinde bu eser yoktur ve kitaplarimin higbirinde de
Sudrez’e génderme yapilmanustir. Ancak Sudrez’in ¢ozimlemeleri 6zellikle Franco Blrgersdijck’in
1645’te yaynlatugi Synopsis Biirgersdiciana’y: belirlemistir. Kitap 1650°de Adrian Heereboord
tarafindan yorumlanarak ve agiklamalarla zengintestirilerek yeniden yayinlanmis ve Heerboord bu
calrymada “tiim metafizigin Papa’si ve prensi” diye nitelendirdigi Suarez’e hayranhgini ve borcunu
dile getirmigtir. Spinoza da Metafizik diisinceler’de gonderme yapti31 Heerebord’u iyi tanimaktadir
ve Synopsis Biirgersdiciana’y1 okudugu kesin olmasa bile, en azindan Heereboord’un Meletemata
philosophica’sim okudugu kesindir. Heereboord da bu kitaba ilk kitaptan Sudrez etkisinde uzun
metinler aktarmis ve yorumlamustir. Kisa Tractatus 111-I’de bu kitaptan oldugu gibi aktanilmig bo-
limler vardir. Kald1 ki Jaquet'ye gére boyle agik bir iliski kurulamasa da, Spinoza diislincesinde
Suérezci diiiince akumnin hemli unsurlari yer almaktadir: Omegin Disputaciones metaphysicae’de
sonsuzlugun tannsal varligin zorunlulugunu dile getirdigini séyleyen Suérez diisiincesi Spinoza’da da
belirir. Jaquet Spinoza’yla Aquinolu Tommaso arasinda da dislinsel bir bag kurma ¢abalari goriildii-
glinii, Martial Gueroult’nun bu iligkiyi kuranlardan biri oldugunu sdyler. Jaquet'ye gore Karsi-re-
formla XVII. yiizy1} arasinda da etkili olan Aguinolu Tommaso’nun Summa’sina Spinoza’nin hakim
oldugunu kesinlikle soylemek miimkiin degildir. Ne var ki yine Heerboord okumas! sayesinde diisii-
niiriin Aquinolu Tommaso’ya da uzandig: diistiniilebilir (Sub specie aeternitatis. Etude des concepts
de temps, duree et eternite chez Spinoza, s. 27, 28, 45, 64, 65, 137, 140).
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dir. S6z konusu bagimsizlik, buyurucu ozellikleriyle sivrilen kiigiik bagimsiz
birimlerin, ulus-devletlerin bagimsizlig1 ve yalnizligidir. Suédrez’in, kralla ve
devletle 6zdeslestirdigi egemenligi, “bir {ist odaga bagvurmak gerekmeksizin
son sozl sdylemek” diye anladi diisiiniiliirse, onun, devletlerin bagh ol-
dugu irade odag1 olarak Papalik belirleyiciligi altindaki bir uluslararasi top-
lumu dneremeyecedi ortadadir. Kral iradesini Sudrez’de sinirlayabilecek tek
kaygi, diinyevi dlizenle manevi diizeni ayirabilme kaygisidir. Suérez’in dev-
leti, siyasi diizende bagimsizdir ve yalnizca, bu dizenle iliskisi olmayan
tabiat tistli diizende Kilise’ye bagimlidir. Bu disiincede, devletin bagimsizli-
gma getirilen sinirlama, hukuk yaraticisi bir st odak lehine getirilen sinir-
lama degil, Kilise’nin manevi otoritesi lehine getirilen sinirlamadir. Ama
diinyevi diizende, kralliga {istiin otorite olamaz, ¢iinkii 6znel iradeler arasi bir
hiyerarsiden soz edilemez. Suarez, uluslararast sosyal dayanigmadan kay-
naklanan bir belirleyicilikten sdz etmistir, ama artik bu, sosyolojik bir ger-
geklik olarak, herkese ortak olan tabii yararin dayattif1 bir iradeler tezahii-
riinden bagka sey degildir. Uluslari birbirine baglayan sosyal bagt, bu bag-
lamdaki rizalarin ¢akigmast kurmaktadir. Ona gére uluslararast hukukun son
asamada biitiiniiyle insan yaratis1 hukuklar bileskesi diye tanimlanmasinin
nedeni budur. Suirez’e gore, devletlerin iistiinde, onlar1 belli bigimde dav-
ranmaya zorlayan bir sosyallesme geregi olamaz. Devletleri agan tabii ve
evrensel bir odaktan s6z edilemez. Diigiinlrlin uluslararas: hedefi, yalnizca,
farkli devletlerin ulusal hukuklarina ortak bir zemin yaratmaktir. Devletler,
baglangicta, yasasint kabul etmek zorunda olduklart bir uluslararas: toplumun
tiyeleri degildirler. Tersine, baglangtcta, bagimsiz ve ayri devletlerin 6zgiir-
ligii, 6zerk iradeleri vardir. Uluslararas: hukuk bu birimlerin irade tezahiirle-
rini izleyecek ve yaptinm giliciinii, iradelerin uyusmasindan alacaktir. Sudrez,
“devlet isteseydi, tecrit olarak yasayabilirdi” dedigine gore, bu kuramda,
devletlerin uluslararast topluma kuramsal bir yalnizlik hilinden vazgecerek
girdiklerini sdylemek abartili olmaz. Tabii ve mesri olan yalmzliktir. Top-
lumlarin baska toplumlarla iliskiye girmeyi reddetmesi adaletsiz bir tavir
degildir ve bu uluslararast hukuk kurami bagimsiz devletlerin haklarina say-
gtya dayanan bireysel bir adalet tilkiisline uygundur... Boylece, tabii hukuk
ve tabii yasa bir kez daha gdzden diigmektedir. Clinkii tabii hukukun genelli-
gine ve nesnelligine karsi, savunulacak olan artik, sivil hukukun 6zelligi ve
Oznelligi olacaktir. Bu 6zellik ve 6znellikse iradeye agirlik verilerek belirle-
necektir. Yasanin yasa sayitlmast igin her seyden dnce bir egemenlik odaginin
buyurucu iradesini dile getirmesi ve kamusal gliciin agirhg sayesinde uygu-
lanabilir olmasi gerekir. Yasayt yasa koyucunun agikga belirttigi
(Praeceptum... sufficienter promulgatum) irade olarak tanimlamasi, diisii-
niirii, bu en dar kapsamli ve en pozitif yasa anlayisiyla kesin bir iradeci yapa-
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caktir. Artik hukuk, yasa koyucunun pozitif iradesinden ya da giiciinden
kaynaklanir. Suérez hukuku yasayla tanimlamaktadir ve hukuk artik, dogru
¢Ozlimin aragtirilmasina iligkin dinamik bir sanat degil, egemenin emirlerine
itaate indirgenmig bir yasalar dizgesidir. Bu da yasay: ve yasaya uyma zo-
runlulugunu  kralm belirleyiciligine ve keyfiligine sokmaktir. Ancak,
Suarez’in yasa koyucu keyfilige yol acan iradeci kurami, kral iradesinin
keyfiliginden ¢ok, modern kralhgm keyfiligini belirtmektedir. Clinkii
Suarez’de kral, hukuki diizeni ve devieti kigisellestiran. sinirlanmus, sozles-
meyle baglanmis bir Gist gorevlidir. Iradesi fizik bir varligm iradesi degildir;
ozellik ya da kisisellik tasimaz. O, resmi, kamusal, yasal, daha dogrusu ku-
rumsal iradeyi, kralligin ya da devletin iradesini agiklar. Ve bu niteligiyle,
kralin, ayni iradenin (genel) ortaya gikti31 karma rejimlerdeki ya da demok-
rasilerdeki yoneticilerden farkl bir iglevi yoktur. Egemen gli¢ iradeyi yasaya
doniistiirlic ve onu zorlayicr kilarken, bunu monargik yénetimin 6zelliginden
almamaktadir. Demokrasilerde ya da karma rejimlerde de egemenlik aym
bigimde belirecektir. Rousseau’yu hatirlatan bigimde, Sudrez’in genis bir
miidahale ve se¢im hakki tamdig irade, kralin iradesi degil toplumun irade-
sidir. Bu irade, iki diizlemde, ulusal sinirlar iginde ve uluslararas: diizende
ayrt ayr digliniilmelidir. Ulusal siirlar iginde, ulusal egemenlik, bireysel
iradelerdeki tiim farkliiklar1 yek sayan kesin bir devlet hakimiyetiyle $z-
deslesecektir, Uluslararasi diizendeyse, devletin egemenligi diye adlandira-
bilecegimiz egemenlik, bu kez mutlak bir irade bagimmsizhigina denk diise-
cektir. Ulusal sinirlar i¢inde, devlet, bariglandirmaya yonelirken, uluslararasi
alan1 bir kaos alanmi sayacak ve hakkini (giicilyle) savagarak almaya ydnele-
cektir. Bu, yeni siyasT iktidar tipinin yeni bir “savag ve baris” mantigina denk
diismesi demektir. Hobbes’dan énce Sudrez yurtta sulhu saglayan, cihanda
da savasan modern ulus-devlet mantiginin énce farkliligini, sonra da evrensel
yanim sergilemektedir. Ulus devlet, bolinmiis toplumlarin kiiciik birimlerini
iginde eriterek biiylidiigiinde, bu yapilanmanin tehlikeye girmemesi igin,
oncelikle yeniden boliinmeye yol agabilecek catigmalara engel olmaya ¢ali-
sir. Zora da bagvurarak diizeni, huzuru, giivenligi saglar. Kabile kavgalarinin,
etnik catismalarin, dini aynliklarin, sosyal kiimeler arast anlagmazliklarin,
farkh hukuki diizenlerin tistesinden gelerek ulus olur. Farkli kimlikler yerine,
genis ve daha soyut bir kimlik (ulusal) oturtur. Bu onu bélinmemis toplum-
dan ayiwran 6zelligidir. Ama belki de bu kimligi korumak i¢in, bu kez ulusla-
rarasi alanda, diger ulusal birimlere karsi, Hobbesgu bir kaos ortaminda, yani-
stirekli savasir. Pierre Clastres’in deyimiyle, bu, onun dis siyasetidir (Dev-
letler arasi yari-siirekli bir savas déneminin yerini atacak genellestirilmis bir
savas ertesinde, muilak banslandirmay: saglayacak bir diinya devleti kurgu-
sunu diiglindiirten bi¢imde)... Pozitivist kuramcilar, savas olgusuna, evrensel
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ilkeleri boslayarak, siyasi iradeyle belirlenen bir olgu olarak bakacaklardur.
Bu kuramcilarin haklh savag kuramlariyla tabii hukukgularin hakh savas
kuramlar arasinda bu anlamda biiyiik bir zihniyet fark: gériilecektir. Once-
likle igte barig, digta savag ilkesi pozitivistleri tabii hukuk¢ulardan ayiracak-
tir. Sudrez, tabii hukukg¢ularin, bir egemene bagh Hiristiyan prensler arasin-
daki anlagmazliklarda ¢Oziimiin (hakli bir) savasta aranabilecegine iligkin
Onerilerini reddederck sdyle diyecektir: Bu tiir catismalar, devleti i¢ savas ve
kanisikliga siiriikler. Devlet igind¥, ona bagli, yapist da kusursuz olmayan bir
biitlin, kendini yargic yerine koyamaz. Onun bu alandaki hakki sinirlt bir
haktir. Sudrez’e gore, bagimsiz siyasi biitlinler uluslararasi arenada anlag-
mazliklarin1 savag yoluyla ¢oziimleyebilirlerse de, bagimsiz olmayan siyasi
biitiinlerin boyle bir hakk: yoktur. Savasin &nkosulu gergek egemenligin
varhgidir. Bu yiizden de, bu kez yari-bagimli prensler degil, ama Hiristiyan
krallar arasinda anlagmazlik ¢ikarsa, geleneksel kurameilardan bazilar1 buna
siddetle kars1 giktiklari hilde, Sudrez’e gore, Papa otoritesini kullanmaktan
kagmuirsa, her Hiristiyan kral, bagka bir Hiristiyan krala kars1 haklarim koru-
mak {izere, savast se¢gmekte 6zglr olacaktir. Diigiiniir, yeni gergekligin, dev-
letlerin boyun egebilecegi bir {ist arabulucu kurum diislerini bosa ¢ikaracagi-
nin farkindadir. Papa bile, artik, egemenler arasi anlagmazliklarda agirligini
koyabilecek konumda degildir... Skolastik disiiniirlere gore, daha esnek bir
yorum yine Suarez’in olacaktir. O, hakh savagta {istiin gelen kralin, iggal
ettigi topraklart ve elde ettigi zenginlikleri, zarar1 giderilmigse birakmasi
yoniindeki geleneksel sava karsi ¢ikacaktir. Eskiler, haksizca el koyulan sey
geri alindiktan sonra, isgal nedeninin ortadan kalkacagini savunurken,
Sudrez, kralina, gelecekteki huzur ve barisin glivence altina alinmasi adina,
iggali  strdiirmeyi  Onerecektir.  Sudrez’in  devleti,  skolastiklerin
Respublica’sina gore, keyfi siyasi amaglarla donatilmistir... Bu yiizden
Sudrez, Vitoria’nin evrensel Iletisim Hakk1’na kuskuyla bakacaktir. Uluslara-
ras1 diizene devletin penceresinden bakan kuramciya gore, ulusal ¢ikarlar,
fletisim Hakka gibi tabii bir hakkin bile simirsizea kullanilmasim engelleye-
bilir, Ona gore, “Bir devlet diinyadan tecrit olarak yagayabilecek, ticaret igin
gelen yabancilara kapilarimi kapayabilecektir”. Sudrez, evrensel c¢ikarlar
karsisina, kralinin, daha dogrusu ulus-devletin ¢ikarlarint oturtmaktadir’.
Sorun, tartismali durumlarda, egemenlerin kendi iradeleriyle nasil bir ¢oziim
bulabileceklerine iliskin sorundur. Sudrez’de de, giiniin kosullarina daha
uygun bir kaygi vardir. O da, saldin ya da savunma savasinda, itk amaci,
devletin, onun bitinliginiin ve hakkinmin (giicliniin) korunmasinda bulma
kaygisidir. Bu kaygi, devlet diigiiniiriinti, evrensel ilkeler karsisinda pervasiz

3 Francisco Sudrez, “De Bello”, S. 366, 367, 368, 371, 409, 505.
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ilkelerine gelince, bunlar, bir tek ulusun geleneklerinden kaynaklanan ve
yalnizca bu ulusun iiyelerini baglayan ilkelerdir. Uluslararas: hukuk iikelerini
belirleyen geleneklerse, bir kentin ya da bir bolgenin gelenekleri degil, he-
men hemen biitin halklarin gelenekleridir ve hemen hemen biitiin halklar
i¢in baglayicidirlar. Demek ki, uluslararasi hukuku i¢ hukuktan ayiran sey,
ileri stirtildiigii gibi, birinin Stekine gore genelligi degildir -uluslararast hu-
kuk tiim halklarin hukuku olmadigina gére. Uluslararast hukuku i¢ hukuktan,
yalmzca, kismi bir genellik ayirr. Uluslararas: hukuk, tabiatin degil, hemen
hemen tlim insanlarm, pratik zorunluluklar nedeniyle olusturduklari, yazili
olmayan bir gelenekler hukukudur. O, halklarin, aliskanhk ve geleneklerini
karsilikli birbirlerine aktarmalari, bunlart yaymalari ve birbirlerini taklit
etmeleriyle, hemen hemen tiim diinyada gegerli bir hukuk olmugtur. Ancak
s6z konusu halklarin, hicbir donemde, bir araya gelerek ve birlikte karar
vererek boyle bir hukuk yarattiklari sdylenemez. Tabii hukukla aym sey
olmasa da, uluslararasi hukuku, tiim uluslara ve onlarin olusturdugu topluma
Gylesine uygun diigmektedir ki, neredeyse tabiiymig gibi, insanlikla birlikte
geligmigtir. Yazilt olmamasinin nedeni budur. Kaynag: bir yasa koyucu de-
gil, gelenektir. Ama uluslararasi hukuku insan yaratist yapan smir da burada
belirir. Sonugta bu hukuku olusturan sey, farklt topluluklarin benzesen gele-
nekleriyse de, bu benzerlik hicbir zaman kusursuz bir nitelik gOstermez.
Deyim yerindeyse, ilkelerin kabaca ortak bir nitelik sunduklari, ama ayrinti-
larda farkhliklariz ortaya ¢iktigi sGylenebilir. Tabii hukuk ilkeleri, her d6-
nemde ve her yerde, herkes i¢in gasmaz bir kesinlik igerirken, uluslararasi
hukuk ilkeleri i¢in bu sGylenemez. Uluslararast hukukun insan yaratisi bir
hukuk olarak bu 6zel konumu, ona, kendisini tabii hukuktan ayiran en 6nemli
ozelligi de kazandiracaktir. Buraya kadar sOylenenlerden ¢ikarilabilecegi
gibi, tabii hukukun degismezligi karsisinda, uluslararas: hukuk degistirilebi-
len bir hukuktur. Ve de insan yaratisi oldugu igin asla milkemmel degildir.
Gérecedir ve kosullardaki degisikliklere gore siirekli degisir. Ilkeleri tabiat-
tan, zorunluluklar: da yalmzca insan aklindan kaynaklanmadigmna, kurallan
kendiliginden kotii olan1 yasaklamadigina gore, bunu yapacak olan, yeterli
otoriteye sahipse -devlet-, uluslararasi hukuku degistirebilir. Ve giiciiyle
hakkini dzdeslestirebilir. ..

Elbette modernite 6ncesinde de masumlarin savasta zarar gérmedikleri
sdylenemez. Insanlik tarihi neden éldiiklerini bilmeden yok edilenlerin de
tarihidir. Ama ulusu biitiinilyle bir savag giicline déniistiiren modern mantik
bu kiyimi olaganlastiracaktir. Masumlarin dldiiriilmest savagi hakli olmaktan
¢ikaracak bir unsur sayilmayacaktir. Ulusaler Suérez’le evrenselci hocast
arasinda artik derin bir ilkesel ugurum vardir (Dresden’de, Hirogima’da ve
digerlerinde yok olan, yok olmay1 siirdiiren ¢ocuklarin, kadinlarin, yaghla-
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El Inca’nm kimlik arayisi kisisel oldugu kadar, terk ettigi kitaya da iligkindir.
inka imparatorlugu tarihini neo-platoncu bir esinle yazmaya baslar ve bu
uygarligin ¢okiigiinii fatihlerle Inkalar arasindaki iletisimsizlige baglar. Fa-
tihler panteist bir inanca sahip olan Inkalar’in tektanri inanisina ne kadar
yakin olduklarint anlayamamus, bu yiizden de anlayamadiklan bu giicii orta-
dan kaldirmaktan cekinmemislerdir. Inang karsilikli olarak iyi agiklanama-
ms, daha dogrusu Ispanyollar’dan yerlilere tekydnlii agiklanmig, ama yerli-
lerden Ispanyollara akis gergeklesememistir. Bu ¢okiise neden olan iletisim-
sizligin ve ondan kaynaklanan anlayigsizligin temelinde bir dil sorunu da
vardir: Ispanyollar’a yerlilerin sdyledigi iyi aktartlamamustir. Vitoria’nin
inancin  dzgiirce karsilikli  agiklanmasina dayali lletisim Hakki’yla
Spinoza’nm disiince ve ifade 0zglirliigiine odaklanmis kurami El Inca’nim
tarihi savinda bir kez daha dogrulanirlar. Iginde dogduklari topluluktan
uzaklasms iki insan, Benedictus Spinoza ve El Inca Garcilaso de la Vega
kendilerine yeni bir kimlik olugtururken Leon Hebreo diisiincesinde garip bir
ortaklik bulurlar. ..

[letisim Hakk1’yla, Vitoria, El Inca ve Spinoza modernite 6tesine atlaya-
caklardir; modernitenin ulusal mantif1 iginde kendilerine bir yer bulama-
dan... Modern yerellik elbette, evrensel bir iletisime (mallartn, insanlarin ve
diigincelerin sinirsiz dolagimina) kapilarini kapatmistir. Vitoriaci-Spinozaci
anlamda (merkezi olmayan bir biitiin iginde, tek-yonli bir bilgilendirme-
bigcimlendirmeye dontismeksizin isleyen) bir iletisim, modernitenin sorgu-
lanmaya bagladii anda ve yerde hatirlanacaktir’®. Oteki kavramini anlam-
sizlagtirarak...

Kaynakca

Etienne Balibar, Spinoza et la politique, Puf, Paris 1985,
Ali Bulag, “Hedefteki ilke: Iran. Islam, Devrim ve Cumhuriyet”, Bilgi ve Diigiince 10-11, Istan-
bul 2003.

"* Hardt ve Negri, /mparatoriuk’un baskici yapisina karsi Cokluk’un siyasi grevini kesin bir bicimde
belirleyemeseler de, post-modem siyasi bir programmn ilk talebi olarak Kiiresel Yurttaghk
Hakki’ndan sézetmeleri ilgingtir. Bu bir Utopya da degildir: Bugiin gég, diinya ¢apinda muazzam bir
dolagima, engellenmesi miimkiin olmayan, ulusal simwrlant kevgire dondiiren, her tiirlii yasa ve uygu-
lama iliskisini anlamsiz kilan bir niifus hareketine yol agmaktadir. Karsi-imparatorluk’un bu hareket-
liligi, demokratik bir direnis ve yeni hayat kosullari arayipidir. Oyleyse diinyayr déniistiiren, yeni
haritalarin ¢izimini glindeme getiren, modern denetim aygitim yikarken, emperyal denetim aygitina
da meydan okuyan bu fiili durum, bir “iletigim Hakk:” (6zerklik ya da Cokluk’un nereye nasil gog
edip yerlesecegine kendisinin karar vermesi) gergevesinde disiiniilebilir. Her insan igin, yasamaya ve
caligmaya geldigi yerde “oturma belgesi” sahibi olmasini ve de eksiksiz yurttag sayilmasmi saglaya-
cak radikal bir giig (hak) anlayist... (Imparatoriuk, s. 226, 227. 400, 401).
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Nur Bilge Criss

Savagi’ni yapacak olan Kuvay-1 Milliye'yi zaten hakli olduklari yolda ancak
daha da ytireklendirecekti.

Rusya savastan Bolsevikler’in sayesinde 1917 yilinin Aralik ayindan iti-
baren ¢ekilmeye baglarmgti. Bati cephesinde ise Miittefikler i¢in durum tam
bir ¢ikmazdaydi ki Almanya’nin olmayacak bir yanligi savasin dengelerini
aluist etti.

Amerika Birlesik Devletleri 1. Diinya Savasi’na girfheyi gergekten iste-
miyor, hiikiimet savasa entrikaci Avrupalilar’m neden oldugunu diigiinii-
yordu. Bundan dolayi, Kasim 1916°da Arthur Zimmerman (1859-1940) Al-
man Hariciye Vekili oldugunda Amerikalilar rahat bir nefes aldilar.
Zimmerman aristokrat degil, orta stmiftan gelen bir kimseydi. ABD’nin dostu
bir liberal olduguna dair hakkinda verilen raporlar Amerikalilar’1 sevindir-
mis, Alman Hariciyesi’nde karar verme yetkisinin nihayet liberallere gecti-
gine inandirmisti*2, Oysa, Zimmerman sivil-asker ¢ekismesinde General von
Hindenburg ve Ludendorf’un safinda yer alacakti. Zimmerman makammi bu
iki generale bor¢luydu, ¢iinkti kendisinden nceki Hariciye Vekili, Gottlieb
von Jagow smirsiz denizalti savagina karsiydi ve sansdlyenin tarafini tutu-
yordu. Muhtemelen Berlin’deki ABD biiyiikelgisi teshiste yanilmig, Was-
hington’u da yamltmisti. Zimmerman i¢in ABD’yi bir defa ziyaret etmis ol-
mak kendisini Amerika uzmani1 addetmesine yetmisti. Almanya ile bir savas
halinde sayilar1 10 milyonu bulan Alman kokenli Amerikali’nin isyan edece-
gine gdniilden inanan Zimmerman, sirf bu nedenle ABD’nin hi¢bir zaman
Almanya’ya savas ilan edemeyecegini digiiniiyordu. Hattd heniiz Hariciye
Vekaleti Miistesar1 iken, Meksika’daki Alman biiyiikelgisine yolladigi bir
telgrafta sayet Meksika Alman denizaltilarina iis tedarik edecek olursa miitte-
fik olabileceklerini ima etmisti. “ABD’yi Avrupa’dan uzak tutmak igin Ge-
nelkurmay’t Japonya ve Meksika ile anlagabileceklerine ikna eden
Zimmerman’in terfii bu nedenle ger¢eklesmis olabilirdi”*®. Aksi takdirde,
adinin baginda “von” sifatini tagimayan birinin Hariciye Vekili olmas1 go-
riilmiis degildi.

ABD’nin savag1 Miittefikler’in kazanmasini tercih ettigi kimse igin sir
degildi, ¢iinkii ekonomik agidan Miittefikler’e kredi agmak, yardim etmek
gibi ciddi yatirimlari zaten mevcuttu. Sinirsiz denizalt1 savagi da biisbiitin
tahrik edici bir unsur olacakt.

Buna ragmen, ABD Baskan1 Woodrow Wilson (1856-1924) bu tehlikeler
kargisinda baris cagrisinda bulunmaya karar verdi. Almanlar Wilson’un sa-
vast durdurmasini istiyorlardi, ama gu sartlarda: Rusya bolinecek, Bel-

2 Barbara W. Tuchman, The Zimmerman Telegram (New York: Ballantine Books, 1958) s. 107-109
43 .
Ibid., s. 114
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Halil Inalcik

Fransizlar, bir Ingiliz ticiret kolonisinin Misir’da yerlesmesini bir siire
icin engellemeyi bagardilar. Cemaziyelevvel 1054 (Temmuz 1644) tarihli bir
fermanla padisah, Misir’daki Ingiliz konsolosunun Ceneviz ve Sicilya tiic-
carlarindan konsolos vergisi almasi yasakladi, fakat 1620-1683 yillan ara-
sinda Ingilizler Levant’ta hikim duruma geldiler. Dariilharb statiisiindeki
iilkeler, daha emin ve ucuz oldugundan Ingiliz korumacihgin: tercih ettiler.
Osmanl1 hitkiimeti, Fransiz protestolarini umursamayarak harbilere, istedik-
leri devletin korumacilig altinda sefer yapma izni verdi.

Avrupa devletleri arasindaki siddetli miicadeleler sonucunda *“en imtiyazlh
millet” maddesi kapitiilasyonlarda belirmeye bagladi. Avrupali devletlerin
kapitiilasyonlara ilave ettirdikleri maddeler, belli bir donemin sartlari ve
baskilarmin bir yansimasi idi. Lello tarafindan 1010°da (1601) elde edilen
yeni Ingiliz kapitiilasyonlarinda on yedi yeni madde bulunur. Burada ingil-
tere’nin en imtiyazh millet statiisii tasdik edildi. Hollandalilar Ingiliz bayrag
altina kondular, bu durum Fransizlar igin bir yenilgi idi. Altin ve giimiig para
giimriik vergilerinden muaf tutuldu ve serbestge dolagimina izin verildi. Di-
ger énemli bir madde ise Ingilizler’i, Venedik’ten ve diger yerlerden getir-
dikleri esyalarda yalniz % 3’liikk giimriik vergisine tabi tutuyordu. Bu durum,
% 5°lik orana tabi olan diger devletleri de Ingiliz bayrag altinda ticarete
tesvik etti. Son bir yenilemede ise, yolsuzluklarla ugrasmak igin bir madde
daha eklendi. Cemaziyelahir 1086’da ( Eyliil 1675) John Finch’in el¢iligi
sirasinda, biitiin evvelki imtiyazlar ve yillar boyunca verilen hatt-1 hiima-
yunlan igeren yeni bir kapitiilasyon alindi. Ingiliz ticcarlarmin Izmir’deki
asil ihra¢ mallari olan yiin ve ipek igin aliman ek vergilerin yasaklanmast ile
alakali bazi dnemli maddeler ilave edildi. Bu arada Finch, Fransiz kralinin
1014’ten (1605) beri sahip oldugu “padisah” unvanim kendi krali i¢in elde
etmeye gayret gosterdi. Finch’in aldigi yeni imtiyazlar, Fransizlar ve Vene-
dikliler’in kiskangligina yol agtr.

Osmanli-Fransiz siyasi miinasebetlerindeki degigimle birlikte Fransiz ka-
pitiilasyonlari ve uygulamalart XVII. yiizyilda degisiklikler gosterdi. IIIL
Mehmed ve I. Ahmed zamanindaki yenilemeler sicak iliskiler donemine
rastgelir. Boylece Fransizlar bazi 6nemli imtiyazlar elde ettiler. Oncekinde,
Venedikliler ve Ingilizler digindaki biitiin milletlerin hububat ihraci, giimiig
para ticaretinde dzgiirlik ve Kuzey Afrika korsanlarma karsi garantiler igin
harbilerin Fransiz bayradi altinda seyretmesi gibi haklar vardi. Sonrakinde
ise, ileride Fransizlar’in, Osmanli Devleti’ndeki biitiin Katolikler’i ve Katolik
misyonerleri koruma iddialarinin temelini olusturan, Fransizlar’in Kudiis’e
giden Hiristiyan hacilar1 ve orada yerlesmis bulunan kesisleri himaye hakki
kabul edildi.
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kadar bu imtiyazlar, Osmanh Devleti ve ekonomisine bir tehdit ve zarar tes-
kil etmiyordu. Osmanl idaresi kétliye kullanmalari 6nleyecek bir konumda
idi. Fakat simdi Avrupa devletleri, daha fazla hak ve imtiyaz elde etmek igin
zayiflayan Osmanli Devleti iizerinde bask: ve tehdit uygulamaya baglamigti.

Devleti gergekten zaafa ugratan gey, zimmi tebaaya da ayni kapitiiler ay-
ricaliklarin taninmasidir. Bir harbi {ilkeden gelen miiste’min, Osmanh tebaa-
sindan daha ziyade imtiyaza sahip olabiliyordu. Bazi zimmiler bu imtiyaz-
lart kendileri i¢in de kazanmak istediler; yabanci el¢i ve konsoloslara riigvet
vererek Béabiéli’den terciimanlik berat1 almaya galigtilar, boylece vergi bagi-
siklig1 kazandilar. Kapitiilasyonlar sayesinde el¢i ve konsoloslar belirli sa-
yida terctiman istihdam hakkina sahipti. Bdyle bir terciimana verilmis olan
berat sayesinde berat sahibi, ¢ocuklari ve hizmetkarlar ile beraber redyanin
vermek zorunda oldugu cizye ve diger vergilerden muaf oluyordu. XVII.
yuzyilda Bati devletleri kendi terciimanlan i¢in diplomatik muafiyetler elde
ettiler. El¢i ve konsoloslar, bu nevi beratlar1 higbir zaman terciiman olmak
iddias1 olmayan zimmiler igin de temin etmeye bagladilar. Béylece bu berat-
Iilar ve onlarin hizmetkarlari ayni imtiyazlari elde ederek miiste’minler gibi
malf ve hukuki avantajlara kavustular ve ¢ok diigiik glimriik vergisi 6dediler.
1793’te sadece Halep’te 1500 kadar zimmf{ tiiccar, terclimanltk berati almisti.
Yapilan teftiste bunlardan sadece altisinin gergek terciiman oldugu ortaya
¢ikt1. Kotliye kullanma sadece bundan ibaret degildi. Avrupa devletleri ka-
pitiilasyon imtiyazlarini kendi tebaasi olmayan kimselere de saglayabili-
yordu. B&ylece, Osmanli vatandast bir kimse, bir el¢i veya konsolostan bir
“patente” temin ettigi takdirde yabancilara saglanan imtiyazlardan faydala-
nabiliyordu.

1808’de Ruslar, 120.000 Rum’u “mahmi” ziimresine dahil ettiler. III. Se-
lim’in saltanatinda Osmanli devlet adamlar: kapitiilasyonlara karsi reaksiyon
gosterdiler ve kendi Osmanli tebaasini imtiyazsiz sinif olmaktan kurtarmak
icin ¢esitli tedbirler aldilar. Boylece 1792°de verilen bir karar ile Avrupa’yla
ticaret yapan bir zimmi ticir ve onun iki yardimcisina imtiyaz ve muafiyet
beratt verilmeye baglandi. Bu nevi tiiccara “Avrupa tliccart” denilirdi. Bun-
dan kisa bir siire sonra Iran ve Hindistan ile ticaret yapan miisliiman tiiccara
da ayni haklar verilip bunlara “hayriyye tiiccar’” adi verildi. Bunlarin iglerine
6zel bir daire, ihtilaflarina da 6zel bir mahkeme bakiyordu.

Ayan’lar doneminde devletin gesitli ydrelerinde, Filistin’de Seyh Zahir ve
daha sonra Cezzar Ahmed Pasa, Misir’da Kavalali Mehmed Ali Pasa, Ru-
meli’de Tepedelenli Ali Pasa gibi bazi dyan valiler, kendi servet ve gelecek-
lerini gbz Oniine alarak bazi mallarn ihracini yasaklayarak, veya tekel uygu-
layarak, tekel mallarinin satigini iltizama vererek, ihrag mallarinin fiyatlarim
sabitlegtirerek, muste’minlerin yararlandigi deniz ulastirma haklarimi iptal
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kapitiilasyonlarin sagladigi imtiyazlarin yenisinde saglanmadigimndan gikdyet-
ciler; nihayet onlar da verildi. Belgenin sonunda, kapitiilasyonu degistirme
hakkimin sakli kaldig: belirtiliyordu. Ali Pasa, 1867°de Avrupalilar’in itiraz
ve muhalefetlerini bertaraf etmek igin Fransiz Medeni Kanunu’nu benimse-
meyt disiindii. Cumhuriyet dénemine kadar kapitiilasyonlarin kaldinlmasi,
her radikal reform hareketinde ve §zellikle laiklesme gayretlerinde temel
hedef olmustur.

Ali Pasa, 1869 Osmanli tabiiyet kanununu ¢ikarmakla, Osmanlt hiikii-
metinin tasvip etmedigi maksath milliyet degisikliginin hitkiimsiiz olacagim
kanunlastirarak c¢ok istismar edilen bu kapitiilasyon imtiyazimi sona erdir-
meyi limit ediyordu. Bu maddenin Avrupali kuvvetler tarafindan kabulii
gerekiyordu. Bir silire sonra biitiin Avrupali devietlere génderilen bir memo-
randumda Alf Pasa, bir taraftan kapitiilasyonlari bir antlasma niteligi tasidi-
gt kabul ederken, diger taraftan istismar edilen bashca noktalara dikkatle-
rini gekiyordu. Bu kotli uygulamalarin sadece milletler hukukuna degil, biz-
zat kapitillasyon sartlarna da aykiri oldugunu belirterek, Osmanh Dev-
leti’nin bunlarm diizeltildigini gérmek istedigini dnemle belirtiyordu. Baslica
istismar konulart “mahmi” statlisii, Osmanli tebaasinin 6dedigi vergilerden
muafiyet, konsoloslarin bulundugu iilke kanunlart diginda bir statiiye sahip
olmasi, yabanci suglular yargilamanin zorlugu, yabancilarin kendi tilkeleri-
nin tammadifl Osmanli hukukuna gore mahkemelerde sorgulanamamasi
hususu, Osmanli mahkemelerindeki davalara konsolos mahkemelerinin mii-
dahalesi, Osmanl kadisinin kararinda terciimanin miidahalesi idi. Bu memo-
randumu, 1863 yilina ait konsoloslarla ilgili bir nizamnime ve yabancilarm
yargilanmastyla ilgili 1867 tarihli bir mazbata takip etti, fakat Avrupal giic-
ler, dahili vergilerle mahkemede terciiman hazir bulundurma ve padisahin
izni olmadan misyoner mektebi agma gibi maddelerde degisikligi kesinlikle
kabul etmediler.

1890°da ticari antlagmalarin yenilenmesi i¢in yapilan miizikereler sira-
sinda, Almanya’nin kapitlilasyonlarin kaldirilmasina razt olmasi &biir dev-
letleri fena halde kizdirdi, fakat Almanya bunu diger devletlerin de razi ol-
masi sartina baglamisti. Bdylece, Osmanhi Devleti’nin durumu giderek yari
sOmiirge statiisiinden farksiz héle gelmisti. Bankalar, denizyollari, madenler,
gaz, elektrik, liman tesisleri, posta ve telefon gibi 6nemli biitiin kamu hiz-
metleri artik imtiyazli Avrupa girketlerinin elinde bulunuyordu.

Tabii, kapitillasyon imtiyazlarinin bu sekilde istismarinin ve misyoner
faaliyetleri arkasinda emperyalist devletlerin siyasi ve askeri baskist vardi.
Tehlikenin farkinda olan Tiirkiye’de kamuoyu kapitiilasyonlara siddetle kars:
¢ikmaya bagladi. 1908’den itibaren her hiikliimet kapitiilasyonlarin kaldiril-
masini programinin basina ald.
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kurgulamay1 amag ve sonug olarak siyasal agidan tanimlar: “Savas, siyasetin
bagka araglarla devamudir” ve “Savas rakiplerimizi kendi arzularimiz yerine
getirmeye zorlamak amaciyla girisilen bir siddet eylemidir.” Uluslararas:
iligkiler teorilerinin 6nde gelen okullarindan Ingiliz Okulu’nun temsilcilerin-
den Hedley Bull ise, savasin akademik gevrelerde genis kabul goren teorik
tammlamasini $0yle yapmaktadir: “Savag, siyasal birimlerinin birbirlerine
karsi gergeklestirdikleri (yuiriittiikleri) orgiitlii bir siddet eylemidir.” (Bull,
1977, s.184) Birgok uluslararasi iligkiler kurameisi, Bull’un bu tanimindaki
ayrintiart ayrigtirarak savagin kavramsal derinlestirmesi ¢abasina girigirler;
siddet olgusundan yola ¢ikarak, bunun “6rgiitlii” bi¢imini ele alirken, temel
aktdr sorununu da “siyasal birimler” olarak egemen ve mesru aktdrlerle ag-
mayt uygun bulurlar. Ote yandan Clausewitz’den giiniimiize dek tiim ku-
ramci yazarlarin hemfikir olduklar bir tanumlamayla kars: karsiya kalmakta-
y1z: Savag bir siddet eylemidir.

I SAVASA YONELIK BAKIS ACISI SORGULAMALARI

Uluslararas: iligkiler disiplininin merkezi temalarindan olan savagin agik bir
tamimlanmasina yonelik bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir. Bunlarin hepsinde de,
savas, nitelik ve nicelik agtlarindan farkh tanimlamalara t&bi tutulmustur. Bu
¢alismamizda, belirli bir tamimlamanin tizerinde tartiyma olusturmak amaci-
miz olmadigindan, bu konunun daha farkl bir boyutuna deginmek istiyoruz;
¢iinkii bu boyut ¢ergevesinde savasa bakig agilarinin derinligini ve ¢esitlili-
gini algilamamiz daha kolay olacak ve buna bagli olarak da, tarih-savas
etiitleri arasindaki iligkiye dayali sorunsalimizin tartisilmasi olanakli olacak-
tir.

Savas temasi, uluslararasi iliskiler ¢aligmalarinda en temel konularin ba-
sinda gelmektedir, ¢iinkli disiplinin inceleme konularn ¢ogunlukla gii¢ sava-
sumlari, ¢atigmalar ve diplomatik goriigmeler {izerinde yogunlagmaktadir.
Halbuki tarih ¢alismalar daha cok insanoglunun zaman iginde yasadigi aci-
lar1 ve siddeti incelerken, uluslararasi sistem icerisindeki genel deger yargila-
rimin olusumunu ve gelisimini anlamaya ¢aligir. Tarih hi¢bir bigimde siddetin
varligint elestirmez, yalnizca varolan durumu ifade etme sorumlulugundadir.
Uluslararas: iligkiler disiplininin bu noktadaki ana sorunsali olan savasi ¢6-
ziimlemek ve insanoglunun acilarini nicelige ve nitelige dayanan yontemlerle
irdeleyerek barisa giden yolu aramaya ¢aligmaktir. Bu noktada su hususu iyi
belirtmekte fayda var; barig ne yazik ki higbir zaman uluslararas: iligkiler
kuramecilarinin ana temas: olamamustir, ¢link{i uluslararas: sistemdeki “degi-
sim” arayisi, ¢ogu zaman “devamlilik” mantifina ters diismiis ve etkisiz
kalmigtir.
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kimi yazarlara gore tarih, bu karsilagtirma yOnteminin zorfugunun agiima-
sinda belgesel anlaminda ¢ok bilyiik katki yapabilmektedir (Lustick, 1996,
p.605). Oznel olanin birgok deneklerle karsilastirilarak genellestirilmeye ¢a-
Iisilmast ya da belirli siiregler ¢ergevesinde kategorilestirilmesi, daha sonraki
asamalarda farkli orneklerin ya da potansiyel sorgulamalarin bu ge-
nel/kategorik degerlendirmeye gore test edilmesi (ampirik agidan degerlen-
dirme) ya da genel/kategorik olarak tanimlananin iglevselligi ve dogrusalhig;
acisindan énemlidir (Holsti, 1995). Bilimsel okula sempatiyle bakan kuram-
cilarin kuskuculugu, bu teorik perspektife uygunlukla antam kazanmaktadir.
Iste bu noktadan bakildiginda, tarih sadece bir veri olarak degerlendirilmeli
ve olasiliklarin saptanmasinda gorev iistlenmelidir; dolayisiyla tarihin yo-
rumlama amaciyla kullanilmasi, bu analiz siirecini baltalayacaktir. Nitekim
yontem araglarinin bilimsel kaygilara gére gérevlerinin stmurlandirilmasi, her
an znellige kayabilecek “insan faktdrii”niin de miidahalesini en aza indirge-
yecek ve sonug analizleri agisindan daha nesnel sorgulamalarin yapilmasina
olanak taniyacaktir.

Sosyal bilimlerin temel sorunsali, kendi ¢evresinin bir {iriinii olarak insa-
noglunun bunu nasil degistirmeye muktedir oldugunu tartigmasidir. Bilim-
selcilik, tarihteki nesnellik arayigini ve ilimlt kugkuculugu elden birakmaz-
ken, “yasamlan”1 somutlastirarak, farkli ¢dzlimleme diizeylerinde irdeleyerek
ve zaman ve mekan kosullari ¢ergevesinde karsilastirarak kavramsallastirma
siirecini tamamlama ¢abasindadir. Nitekim uluslararas: iliskiler disiplininin
“bilimselci okulu” olan davranissalcilar, tiim bu yéntemleri karmagik bir yap1
icersinde Ogiiterek kendilerine 6zgii bir veri tabani olugturma yoluna gitmis-
tir.

Davranissalcy terminolojide zamanin degisken olarak ele alinmas: ¢abasi,
pozitivist bakis agilarinin Uriinii olarak degerlendirilebilir. Tarihsel olaylar
ve olgulari, ampirik veri ya da kanit olarak degerlendirmek ve bu ¢ergevede
kavramsallagtirma ya da test etmek amaciyla kullanma (verification) calig-
malarinda bulunmak, uluslararasi iliskiler kuramlarinda siklikla rastladigimiz
yontemlerdir. Nitekim ampirisizm, davranigsalct ditgiince ¢ercevesinde, ne-
densellik mantigim giiclendiren bir arag olarak degerlendirilmektedir.

Bilimsel okulun disipline en 6nemli katkilarindan olan uluslararasi olgu-
larin analiz y6nteminin (ya da genel olarak bilinen adiyla Singer metodoloji-
sinin) temeli su li¢ inceleme diizeyine dayanir: a) [olani] betimleme/saptama;
b) [nedenselligi} agiklama; c) [olabilecekleri] 6ngérme. Bu agilimlar gerge-
vesinde metot sorunu, genel/soyut (timdengelimci) ile 6znel/somut (tiimeva-
rimct/olasihiklara agik) arasinda kendisini daha belirgin gostermektedir. Her
ne kadar yontemin agiklama ve dngdrme asamalari, dogrudan tlimevarimei
bakis agilarint besler gibi goriinse de, timdengelimcilerin de esnek anlamda
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niistiirmek Bat1 diinyasinin tinsel yazgisidir. Iste Heidegger’in modernitenin

¢6kils ve yikim (Ruinanz) olarak tasarimladigy tirkiitlicli diinyay: betimle-

mesi:
“...[Y]eryiiziintin en uzak kosesi teknoloji tarafindan isgal edilip ekono-
mik somiriiye agimigsa, nerede ve neden olduguna bakimaksizin her-
hangi bir olay diinyamn geri kalanina istenilen hizda iletilebiliyorsa,
Fransa’da bir krala yapilan suikast ve Tokyo 'daki bir klasik mizik kon-
seri eszamanli olarak deneyimleniyorsa, zaman hiz, eszamanlilik ve dnin-
daliktan bagka bir sey olmadan yitip gidiyorsa ve tarih olarak zaman in-
samn yasaminda swrilip yok oluyorsa, bir boksor bir ulusun en biiyiik
adami olarak nitelendiriliyorsa, milyonlarin katlldig bir toplu gésteri bir
zafer olarak géviiliiyorsa -o zaman, evet o zaman, tiim bu kargagsa ile bir-
likte bir soru hayalet gibi ¢arpar bizi: Ne i¢cin?-Nereye?Ve sonrasi? !

Evet ya sonra? Heidegger’in felaket betimlemesi burada bitmiyor. Uyarisi
devam ediyor. Kararan bir diinya, kiiskiin tanrilar, insanlarin yigina doniigti-
riilmesi, 6zgiir ve yaratict olan her seyden nefret ve kusku duyulan bir du-
rumda iyimserlik ya da koétiimserlik gibi ¢ocuksu kategorilerden s6z etmenin
de giiliing oldugunu belirtiyor. Felaket bu. Kurtaric1 ise, metafizigin sinirla-
rinin dtesinde bir diisiince deneyimi. Olanakli mi? Neden olmasin. Yeter ki
popiiler kavramlara dayanan ucuz betimlemelerin ve sdzde ¢tziimlerin te-
sinde bizi bekleyen yazginin 15181 gérebilelim. Ne tarihin sonu uydurmacasi
(Hegel, Fukuyama, Marx) ne de uygarliklarin catismast diizmecesi
(Huntington) ile maskelenen ve zenginlik ve baris i¢inde sunulan soyut Bati
imgesi sorunun kokenini agimlar. Sistematik soykirim, ¢evrenin acimasiz
tahribati, yoksulluk ve aghktan kirilan insanlar, sémiiriilen ikinci cins, kronik
actlar, terdr ve sahte 6zgiirliik sarkilari var oldukga, Kant’in ‘Sonsuz Baris’
diisii gergekten sevimli bir dii§ olarak kalacaktir. Bu sozler duygu dolu ya-
kinmalar olarak algilanabilir. Ancak Levinas’a kulak verdigimizde (isitmeyi
ve isitilmeyi hep ister Levinas) bu yazinin basgliginin uygun oldugunu gorme
olanagimiz olacakttr. Yikimin kdkenini sorgulayan Levinas’a gore, us-mer-
kezcilik ya da us mantik, idea, kavram ve igkin olanin tiim kategorileri, bir
‘savag varlikbilimi’ yaratmustir. Ego temelli us, karsilastifi her seyi egonun
bir dnina, 6zdeslige indirger. Bu biitiinlestirme, aynilastirma ve 6zdes kilma
ayn: zamanda bireylerin politik olarak da tliketici-emici bir totaliteryanizme
indirgenmesidir. Levinas’a gore Bati disincesi, kdkeninde bir ‘egoloji’,

' M.Heidegger. An Introduction to Metaphysics. s. 38
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kurtarabilmek i¢in bir yol var midir?” Freud’un 1932°de yazdig: mektubunda
verdigi yanit olduk¢a karamsardir. Fakat yine de bu mektubunu thml bir
notla noktalar: “Insan akliyla ve duygulariyla olaylara yaklasabildigi ve
ilerde kopacak bir savasin yaratacagi sonuglardan korktugu icin, yakin za-
manda savaslar bitebilir disiincesi aslinda ¢ok iitopik degildir” (Moses
1996:24).

Cogu zaman giddet, ya iggiidiisel ve bu nedenle toplumsallagma siirecinde
gok az degisen, ya da sadece ve sadece gevre ctkenlerinden kaynaklanan bir
davranis olarak goriiliir. Siddetin kaynagini agiklamada bu birbirine zit iki
yaklagimla birlikte bir toplum veya bir sosyal grup tarafindan siddetin ya da
savagm mesrulastiriimasi siddetin kaynagini olusturan en énemli faktorler-
dendir.

Siddetin mesrulastirilmasinin en iyi drnegini agiret ve kabileler arasinda
yasanan ‘kan davasit® olaylarinda gérmekteyiz. Bir asiret veya kabile ilyesinin
bir baska asiret veya kabile iiyesi tarafindan 6ldiiriilmesi sonucu ‘dokiilen
kan yerde kalmaz’ ilkesi geregi ‘6¢ alma’ mesrulasir. Bu agidan baktigimizda
agiret veya kabile yapist siddete kaynaklik eden ve giinfimiizde de varligini
stirdiirlip koruyan 6nemli bir sosyal olgu olarak karsimiza gikmaktadir.

II ASIRET VE KABILE KAVRAMLARI

Arapca’daki kabile kelimesi Ingilizce’de tribe olarak karsih@ini bulurken
Tiirkge, Fars¢a ve Berberi dillerinde ayni lafiz ve anlamlanm koruyarak kul-
lanilmaya devam etmektedir. Geneology (nesep bilimi)nin politik degeri
ortagag arastirmacilart (el-Kalkagendl 1959) ve giniimiiz antropologlari
(Peters 1970) tarafindan agik bir gekilde goritlmiis ve dikkate alinarak ince-
lemeye tabi tutulmustur. Klasik Arap edebiyati kaynaklarinda agiret-kabile
kavramlar nesep bilimi, asabiyet, hamiyet ve devlet kavramlar ile birlikte
anilmaktadir.

Arapca’da “asira” kelimesinden gelen asiret kelimesi Tirkce’de kabile,
aile anlamina gelmektedir, Birgok aragtirmada kabile biiylik aile anlaminda
kullanilmaktayken, sosyoloji literatiiriinde genellikle gb¢ebe ve yan-gdgebe
topluluklari  ifade etmekte kullaniimaktadir (Tiirkdogan 1998:21).
Develioglu, Osmanli Tiirkge sozliiglinde kabileyi “iptidai ve gocebe insan-
larda ayni soydan sayilan ve bir baga itaat eden insan toplulugu” olarak ta-
mmiamaktadir (Develioglu, 1970:572). Develioglu bu tanimda kabile, asiret
ve boyu ayni anlamda kullanmaktadir. Osmanl: arsiv kayitlarinda da oymak,
asiret ve cemaat deyimlerinin ayni anlamda kullanilan kelimeler olduklari
ortaya ¢ikmustir (Tiirkay 1979:17). Kamus-i-Tirki de asireti bir asildan ¢ik-
mus, birlikte yasayan ve birlikte konup gbcen topluluk veya oymak bigiminde
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e) Ahali koyleri.

Tam gogebeler, asiretlerin en ilkel 6rnekleridir. Bunlarin tarimla higbir
iliskileri yoktur. Yalniz zayif bulduklar kéylerden riigvet almaya calisirlar.
Bunu bagaramadiklan takdirde, ihtiyag duyduklan firiinleri para ile satin
alirlar. Tam gdgebe agiretler kismen tarimla ugrasmaya baslayinca yari go-
¢ebe derecesine yiikselirler.

Yan gocebeler, hem ¢iftgilikle, hem de ¢obanlikla ugragirlar. “Ekinci” ya
da “fellah” adi alan bir kisim kdylerde otururlar. Fakat degerli olanlan
‘gégerler’dir. Ekinciler, onlarin gbziinde daha degersiz 