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KURESELLESME,
MODERNLESME,
MODERNLIK

Ugur Komecoglu’

KURESELLESME PERSPEKTIFININ YASLI AKRABASTI:
MODERNLESME TEORISI

Bati modernliginin gelisimi Durkheimci/Parsonsct algilayistan ¢ok daha
karmasik ve 1zdiraplidir. On dokuzuncu yiizyilin ortalarindan itibaren
kiiltiirel modernlik benligin kesfine ve insanin kendini gergeklestirmesine
yonelmistir. Anlik ifadelerin, 6zgiin tecriibelerin, yaratici ve karnavalvari
yetenegin yiiceltilmesi s6z konusudur. Gaonkar’a goére akil hayalgiiciiniin
Oniindeki biiytik engele dontismustiir ve smirlan asilamayan estetik limit-
lere, yerinden edilemeyen ahlaki normlara meydan okunmustur. Hayal-
gliclinii artiracak, duyumlar: giiclendirecek, hisleri derinlestirecek her sey
—demonik olan dahil- kesfedilmeli ve tecriibe edilmeliydi. Giizellik, mut-
luluk ve bilgelik bu modern kahramanlikta aranmustir. “Baudelaire’in
‘zilippesi’, Nietzsche'nin “Ustlin insan1’, Simmel’in ‘yabancist’ [ya da bu-
glin modernligin amblematik figiirii olarak, Touraine’in ‘gé¢meni’], We-
ber’in ‘toplum bilimeisi’, Marx’m ‘devrimecisi’, Musil’in ‘niteliksiz ada-
m’, Benjamin’in ‘flanér’i, degisim ve rutinin olusturdugu ikiz matrisle

" Dog. Dr. Ugur Kémegoglu, istanbul Bilgi Universitesi, Sosyoloji Bolimi.
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cut yapi, pargalari yani alt sistemleri birbirleriyle uyumlu bi¢imde yerle-
rine oturtamazsa bu alt sistemler yeni bir dengeye ulasincaya kadar uzun
soluklu bir déniisiim siirecine girerler. Bu déntisiim toplum genelinde
degisime yol agar, ¢iinkil toplum hareket etmekte olan bir denge iizerine
kurulmugtur. Birbirine gegmis parcalarin olusturdugu biitlin akiskan bir
biitlindiir. Eger bir tinite yeni bir sekil alirsa diger pargalar, biitlinii enteg-
rasyon iginde tutabilmek igin ona uygun bir sekle girerler, denge hareket
halindedir, pargalar, dolayisiyla biitiin de akiskandir.

Ornegin erken modernizmle birlikte iktisadi faaliyetlerin hane ici tire-
timden ve akrabalik iligkilerinden bagimsizlasmasi, ev ve isyerinin sinir-
larmin net olarak ortaya ¢ikmast digsal bir faktér olarak sanayilesmenin
yapisal etkileri olarak degerlendirilir. Yapisal farklilagma siireciyle bir-
likte bankalar, finansal kurumlar, ¢ekirdek aile, sendikalar ve dernekler
gibi yeni sisteme daha uygun yapilar ortaya ¢ikar. Toplumun degisik tini-
teleri bu déniistim esnasinda stirekli olarak birbirlerine uyum saglamaya
caligirlar. Ancak aile ve ekonominin yapisal olarak farklilasmasiyla orta-
ya ¢ikan ¢ok boyutlu degisimler toplumsal iliskilerde yeni gerilimlere yol
agabilir, siyasi rahatsizhiklar ve karigikliklar ortaya ¢ikabilir, bunlarin ba-
zilan devrimei nitelikler kazanabilir. Sistem teorisinde bu gerilimler, kar-
gasa ve kangikliklar toplumsal degisimden etkilenenlerin memnuniyetsiz-
liklerinin mesr(i nedenleri ve ifade bigimleri olarak algilanmaz. Top-
lumsal sistemin entegrasyonuna ve ulagilmak istenen yeni dengeye karsi
tehdit ve tehlike olarak degerlendirilirler. Bu tehditler sosyal kontrol me-
kanizmalar1 tarafindan ele alinip saglikli yonlere dogru kanalize edil-
melidirler. Insanlar uzun vadede yeni ve daha farklilasrmus iliski yapilarim
kendiliklerinden kabul ederler. Degisim yavas yavas, agir agir, evrimsel —
tedrici ve kademeli— olarak ortaya ¢ikar. Her tiirlii hizli degisim veya is-
yanci degisim toplum organizmasi aleyhine ortaya gikan bir patoloji veya
hastalik olarak algilanir. Yapisal iglevselcilik toplumsal biitiiniin par-
calarinin karsilikli olarak birbirlerine muhta¢ olduklarini ve yeni dengeler
olusturma egiliminde bulunduklarini géstermeye ¢aligir.

Bu ¢odziimlemelerde toplumlar tabil ki geleneksel ve modern olmak
tizere ikiye ayrilir ve normatif sistemlerine goére karsilagtirilirlar. Gele-
neksel toplumlarda yukarida bahsedilen islevsel zorunluluklari yerine ge-
tiren alt sistemler yami toplumsal kurumlar ayrismamistir veya farklilas-
marmustir. Omegin geleneksel toplumlarda akrabalik, ahbaplik, genis aile,
dogustan gelen aidiyet statiileri, birincil iliskiler, basit tabakalasma grup-
lar1 ¢ok sayida islevi yerine getirebilmektedir. Aslinda islevsel zorunlu-
luklar modern toplumlarda degismemektedir. Modern toplumlar bu islev-
leri yerine getirecek uzmanlagma siirecine girmis ¢ok sayida farkl alt
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sistemler ortaya ¢ikarmaktadirlar. Toplumlar bu farklilasma diizeylerine
gore karsilastirilirlar. Modernlesme bu anlamda islevsel zorunluluklar
yerine getirecek olan toplumsal kurumlarin daha karmagik bir sekle bii-
riinmesidir. Parsons oriintii degiskenleri olarak adlandirdig: kavramlarla
modernlesme teorisini kurmaya c¢alisir: Tikelcilige kargi evrenselcilik;
duygusal, hissi, babaerkil ve dogmatik nedenler yerine aragsal akilci ne-
denlerle toplumsal aktorlerin yogun iliski aglarma girmeleri; bireyleri de-
gerlendirirken toplumsal performanslara, liyakata gore karar verilmesi ve
kigisel, 6zel niteliklerin geride birakilmast; birineil iligkilerin dnemsizles-
mesi; evrensel akilcl kriterlerin uygulanmasi; toplumsal rollerin yaygin-
ligmn yerine spesifik rollerin olugsmasi vb. Tim bu siire¢ evrimsel iler-
lemeci bir siire¢ olarak diistiniiliir (Parsons igin bkz. 1966; 1968).
Modermlesme teorisi Bati digt toplumlann az gelismisligini bir tiirlii
gecmisten ve geleneksel olandan kopamamakla, bilimsel ve teknolojik
gelismelere agik olamamakla ve sosyal yapilarmm modernlegsmeye engel
olacak derecede ige kapah olmasiyla agiklamaya ¢ahismustir. Bu iilkelerin
kiiltiirel karakteristikleri, siyasi yapilar1 ekonomik bilylimeyi ve siyasi
istikrar1 bloke etmektedir. Gelenekselci degerlerin hakim oldugu bu top-
lumlarda gegmise bakan kaderci tutumlar yenilige ve girisimcilige engel
olmaktadir. Az gelismig tilkeler ileri toplumlarm deger ve normlarina
uyum saglayarak, yeni iletisim ve is modellerini benimseyerek gelisecek-
lerdir. Rostow (1960) gibi gelisme iktisatgilar1 Batili ekonomik, toplum-
sal ve siyasi kurumlarin bu {ilkelere girmesini ve yayginlik kazanmasim
bliylime i¢in zorunlu kogullar olarak gérmiiglerdir. McClelland (1967) ve
Lerner (1964) gibi teorisyenler ise sosyo-psikolojik bir perspektifi benim-
seyerek uygun girisimei degerlerin ve tutumlarin gelistirilmesi amaciyla
azgelismis Ulkelerin elitleri i¢in editim programlari bile tavsiye etmis-
lerdir. McClelland igin azgelismislik dogal bir yetersizlik problemi, Ros-
tow igin kitlesel titketim donemine yo6nelen gelisme asamalarindaki
engeller sorunu olarak gériilmistiir. Uzun vadede kurumlar: ve degerleri
yeniden diizenlendikce ve modernligi destekleyecek tarzda uyum siire-
cine girdik¢e bu lilkeler de kaginilmaz olarak diinyanin ileri sanayi iitke-
lerine benzeyeceklerdir. Kendilerini kilitleyen ve toplumsal duraganhiga
yol agan zincirlerden kurtulurlarsa onlar da Bati ile aralarindaki mesafeyi
hizla kapatarak modernleseceklerdir. Modernlesme teorisi azgelismislik
problemini tamamen Bati dig1 toplumlarin i¢ dinamikleriyle agiklamaya
caligarak Bati’nin kolonilestirme déneminden beri kendisine ait stratejik
yontemlerini bu sorunsalin diginda tutmus, Bati Avrupa ve Amerika’y1
azgelismislik siirecini olusturan kiiresel aktdrler olarak gérmemistir. Bu
anlamda modernlesme yaklasimmm koékenleri aslinda Weber’e kadar
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torya tarzi girishi sar1 evler, berber diikkanlar: ve ahsap kiliseler —kasaba
ticaretinin sikict monotonlugu, inanilmaz ahenksizligi ve karmasas1”. Or-
ganik islevselcilik kullamlan dile hakimdir: “Binalar bir biitliniin parga-
sim olusturmazlar: Karman ¢ormandirlar, rastgele siralanmsg, smirlar bir-
birleriyle baglantisiz bir kiimelenme olugtururlar, ortak bir ama¢ ve bir-
likten yoksundurlar” (Huntington, 1972: 464-465). West Point Askeri
Akademisi’nde ise farkli bir diinya, diizenli bir dsiidelik vardir:

Parcalar kendi baslarina varhik gostermezler, biitiinlin karsisinda ast
olduklarim kabullenirler. Giizellik ve yararlilik gri tasta birlesmistir.
Muntazam ¢imenlikler az yer kaplayan zarif evleri ¢evreler, her bir ev,
icindeki kisinin ismi ve riitbesiyle taninir. Biiyiik bir plamin pargasi olan
binalar birbirleriyle sabit bir iligki i¢inde dururlar, nitelikleri ve bulun-
duklar1 konum katkilarini sembolize eder, {ist riitbeliler i¢in tas ve tugla,
digerleri i¢in ahsap evler. Kolektif irade bireysel gecici heveslerin yerini
alinca ritim ve ahenk birlige yayilir. West Point yapisallagmis biiytik bir
gayenin meydana getirdigi topluluktur, insanlarm davraniglar nesillerin
liriinli olan bir ilkeyle yénetilir... Bireycilige ¢ok yer yoktur. Diizen iginde
baris vardir, disiplin i¢inde tam tatmin vardir, topluluk i¢inde tam emmi-
yet vardir. Highland Falls’un ruhu Main Street Caddesi’nde viicut bulur...
[Dagilmishk, diizensizlik, disiplinsizlik ve pargalarm bir biitlin ve ahenk
olusturamadigy yerlesim bolgesine kargi] Henry Adams’m Mont St.
cak tarzda tepeden baslayarak ovay1 hikimiyeti altina alan West Point’in
ruhu biiyiik gri Gotik Sapel’de viicut bulur. Orada toplumu ayakta tutan
dort biiyiik siitun bir araya gelir: Ordu, Hitkiimet, Universite ve Kilise.
Din ilahi amaglar i¢in insam Tanri’nmin egemenligi altina alir, askeri hayat
toplumun amaglan igin insant goérevin egemenligi altina alir. Ciddiyeti,
diizeni ve disiplini bakimindan askeri toplum, dinsel diizenin karakteris-
tiklerini paylasir. Modern insan manastirimt orduda bulabilir [vurgu bana
ait] ... West Point ¢ok renkli bir denizde gri bir adadir, Babil’in ortasinda
Sparta’nin bir parcasidir. Saddkat, vazife, kontrol, adanma gibi askeri
degerlerin buglin Amerika’nin en gok ihtiyag duydugu degerler oldugunu
reddetmek miimkiin miidiir? West Point’in disiplinli diizeni Main Street’
in ziippe bireyciliginden daha ¢ok sey vaad etmiyor mu?” (Huntington,
1972: 465).

McCarthy déneminin olaylar1 ve Amerikali arastirmacilara fon sagla-
yan federal kurumlarin baz yazarlari kara listeye almasi o yillarda biitiin
paradigmalarin esit yayilma sansina sahip olmadiklarini da gosterir.
Parsons ve Merton’m yapisal iglevselciligi ve modernlesmeci {iglincii
diinya akademisyenlerinin elinden diisiirmedigi Huntington’m Degisen

17
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Dogu Ban

Toplumlarda Siyasal Diizen (1968) isimli kitabi hem i¢ tiiketim hem de
ihracat icin uygun bir hale gelmistir. Teorik temellerini Parsons’dan alan
sistem analizi ise modernlesme paradigmasin diig{iim noktasmi olustu-
rur. Edward Tiryakian’a gére 60’larin baslarinda hem Harvard egitimli
bir Amerikan bagkanmun iktidarda oldugu hem de Parsons’in Harvard’da
altin yillarini yagadigi dénemde Amerika’nin ahlaki etkisi ve modemles-
me paradigmasinin sosyal bilimler lzerindeki entelektiiel etkisi taglan-
dirtlmaktadir. Modernlesmenin bu can alic1 noktas1 veya Parsonsyen sis-
tem analizi toplumsal kurumlarin gelisimini, kiiltiirel degerleri ve toplum-
sal aktorlerin motive olmus yonelimlerini evrimlesmekte olan sibernetik
bir biitiine dogru yonelen karsilikli iliskilere sokmaktadir. Evrimlesmekte
olan bu sibemnetik biitliniin hedefi, st kapalt olarak anlatilan modernlik
modelidir, bu Parsonsyen modernlige en yakin 6rnek model de Amerikan
toplumudur. Marshall dénemiyle birlikte Amerikan dis politikas: eski ve
yeni devletleri ekonomik ve siyasi gelisme seyrine dogru tesvik ettigi
gibi, modernlesme analizinin ana vurgulart genis bir karsilastirmal: ve
disiplinleraras1 paradigmanin olusturulmasim tegvik etmekteydi. Tirya-
kian’a gore, “1950 ve 60’larda modernlesme analizinin merkez {issiiniin
Cambridge, Massachusetts oldugu diistiniilebilir: Harvard’da Huntington,
Inkeles, Mc-Clelland ve Massachusetts Teknoloj1 Enstitiisii’nde Lerner,
Deutsch ve Pye. Pax Americana Kennedy suikastiyla ve birkag yil sonra
Alvin Gouldner’in agir bir suglamayla Parsons’in iglevselciligini Harvard
Universitesi tarafindan desteklenen Amerikan hegemonyasinin muhafaza-
kar 1deolojisi olarak ilan etmesiyle sarsilir” (Tiryakian, 1992: 304-305,
311).

Bununla birlikte 1960 ve 70’lerde Amerikan sosyolojisinin uluslara-
rast bigimde genislemesi bagarili olmustur. Gouldner (1970: 22) igin sos-
yoloji Amerikan sosyolojisiyle esanlamli hale gelmistir. Paul Lamy
1976’da yazdig1 Amerikan Sosyolojisinin Kiiresellesmesi... adli ¢aligma-
sinda agagida belirtilen bir dizi yazara referansla bu siireci agiklamaya
calisir: Oromaner American Sociological Review ve British Journal of
Sociology dergilerindeki referanslan iki zaman araliginda karsilagtirmis
ve Ingiliz sosyolojisinin Amerikanlasmasindan bahsetmistir. Edward
Shils, Fransa ve Almanya’ya iligkin temel referans noktalarimin Amerikan
aragtirmalarindan geldigini belirtmistir. Hans Mol i¢in Avustralya ve
Yeni Zelanda’da sosyoloji Amerikan sosyolojisine bagimlidir. Kassof
Sovyet sosyologlan arasinda bile Batih tekniklere bagimliliktan bahset-
mistir, hattd Parsons Sovyet sosyologlarin Amerikan aragtirmalarina ne
kadar asinad olduklarina sasimustir. Clark, Kanada’ya iligskin olarak geli-
sen Kanada sosyolojisinin aslinda Amerikan sosyolojisi oldugunu belirt-
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migtir. Allardt, diinyanin her yerinde sosyologlarin Amerikan sosyoloji-
sinden etkilendiklerinden ama bu sosyolojinin Iskandinav iilkelerindeki
kadar verimli bir toprag: hi¢bir yerde bulamadigindan bahsetmistir. Van
Rossum Hollanda’da ikinci Diinya Savasi’ndan sonra sosyolojinin geli-
simmi Amerikan yapisal islevselcilifine baglamistir (Aktaran Lamy,
1976: 105). Amerikan sosyal bilim toplulugunun biiytimesi ve hakimiye-
tiyle ilgili énemli bir literatiir de gelismekle birlikte ulusal sosyolojilerin
Amerikanlagmasi nedeniyle bu literatiirin bityiik bir kismm sistemsiz, ka-
risik, ¢cogunlukla hissi ve kiimiilatif olmayan bir karakter sergilemistir
(Bu literatiirin olusumu 70’lerin sonlarma dogru Amerika’nin bazi as-
keri, ekonomik ve siyasi gerilemeleriyle de iliskilidir).

Modernlesme belirli zihinsel ve toplumsal doénlstimleri hem faydali
hem kaginilmaz olarak gérmiistiir: Bilimsel biling, sekiiler bakis agisi,
ilerleme doktrini, aragsal aklin {istiinliigii, olgu-deger farklilasmasi, birey-
ci benlik kavrayisi, sézlesmeye dayal toplum anlayislari, piyasa giidiimlii
sanayi ekonomilerinin ortaya ¢ikisi ve kurumsallasmasi, blirokratik devlet
anlayisi, hukuksal ilkeler, medya, artan hareketlilik, okur-yazarhk ve
kentlesme gibi. Ancak modernlesmenin diiz, neden-sonug iligkileriyle
ilerleyen evrensel bir {ist anlat1 ¢izgisi izlemedigi agiktir. En basitinden
egitim, kentlesme, ekonomik gelisme ve demokrasinin kagiilmaz olarak
bir arada ortaya ¢ikmadigi {izerine bir tartigma yiiriitmeye bile gerek
yoktur.

®

Parsons’in islevselci sistem teorisi metodolojik pozitivizmden ¢ok ey-
lemci insan sorunsalina egilen teoriler tarafindan ciddi elestirilere tabi
tutulmustur. Kisilerin yaratict ve 6zgiir se¢im potansiyellerinin énemsiz-
lestirildigi, fiziksel ve toplumsal olarak deger ve normlar tarafindan si-
nirlandimildigs, aktériin, yapilarin kuklasmna dontistiirtildiigii ve belirlen-
digi, yapisal islevselciligin muhafazakar bir ideoloji oldugu yoniinde hem
sembolik etkilesimeilik akimindan hem de fenomenoloji ekoliinden karsi
fikirler ileri siiriiliir. Segici, aktif ve bagimsiz aktor sistemsel belirlenim-
cilige kurban edilmektedir. Daha makro elestirel diizeyde ise bagimlilik
teorisi, emperyalizm teorisi ve Wallerstein’in diinya ekonomik sistemi
teorisi modernlesme teorisine karsi yeni kiiresel modeller olusturdular.
Ozellikle Wallerstein kiiresel sosyal sistemin birligini ekonomide bul-
mustur ve modern diinya sistemini kapitalist diinya ekonomisi olarak ilan
eder. Bu bakis agisiyla toplumsal hayatin siyasi ve kiiltiirel ézellikleri
ekonominin bagimli iglevleri gibi goriiliir (Wallerstein, 1979; 1980). An-
cak ihmal edilen sudur ki, ulus devletler diinya ekonomisinde rekabet
eden yegane yapilar degildir. Etnik farkliliklar, toplumsal cinsiyet tamm-
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lar1 ve wkeiliklar kiiresel is bélimiinde islevsel olmadiklari takdirde orta-
dan kalkacak da degildir (Beyer, 1994: 21).

Bununla birlikte siyasi olarak da etkili olan ulusal, uluslararas: ve ulus
Otesi alanlarda ekonomi biliminin ve ekonomistlerin kiiresel yiikselisiyle
—Ozellikle Amerika’da— kiiresellesme denilince akla ekonormk kiiresel-
lesme gelmektedir. Diinya sistemi ekoliinden gelen sosyologlar ise bir
baska agidan kiiresel sistemin olusumunu ekonomik tarihin 6zel bir yoru-
muyla iligkilendirirler (Cok indirgemeci bir &zetle sGylenecek olursa
1450 ve 1600 yillar1 arasinda kapitalist tarim ekonomisine bagli Avrupa
diinya ekonomisinin temelleri atilmistir, daha sonra merkantalizm, Sanayi
Devrimi, Pax Brittanica ve Pax Americana). Wallerstein bir toplumsal
sistemin hakimiyetinden digerine gecis siire¢lerinden bahseder. Kiigiik
sistemlerden diinya imparatorluklarina, diinya imparatorluklarindan diin-
ya ekonomisine.

Kiiresellesme teorilerindeki her tiirlii teleoloji toplumsal biitiinii, par-
calarindan ayrn olarak distiniir. Wallerstein anti-sistemik hareketleri de
diinya ekonomuisinin isleyiginin bir sonucu olarak gériir. Halbuki bu hare-
ketler igerdikleri norm, deger ve ahlaki yargilarla farkli bir toplumsal mu-
hayyileye sahiptirler. Ekonomik baglamsalliklardan kagamadiklarim id-
dia ederek bu ozelliklerin de ekonomi oldugunu séylemek zordur. Ayrica
diinya sistemi teorisinin merkez-gevre kategorileriyle yapilan analizler,
¢evre alanlardaki gii¢li devletlerin —bagimh ve kaynak temelli gii¢lii eko-
nomilerin— her haliikirda merkezin par¢asimi olusturmalarini agiklamakta
yetersiz kalir (Beyer, 1994: 20-22). Wallerstein’a kismi bir diizeltme ola-
rak John Meyer (1980) diinya ekonomisi kavramina diinya siyasi siste-
mini ekler. Diinya siyasi sistemi diinya ekonomisine paralel olarak isle-
mekle birlikte islevsel olarak 6nemli derecede ondan bagimsizdir. Ulus
devletler sadece diinya ekonomisi tarafindan sartlandiriimamuslardir. On-
lar da bu ekonomiyi, ekonomik giiglere indirgenemeyecek tarzda sekil-
lendirirler. Bv bakis agis1 kiiresel toplumsal sistemin devletlerin sadece
Ustyapisal yansimalar olarak ortaya c¢iktigi bir diinya ekonomisi fikrini
reddeder. Diinya siyasi sistemi diinya meta ekonomisinin yiikselisi ve ge-
niglemesiyle yakinda iligkilidir, bununla birlikte diinya ekonomisini yeni-
den yapilandirmakta ve degistirmektedir. Dolayisiyla ekonomik perspek-
tif biitliniin perspektifiyle ayni degildir, bu perspektif ulus devletler siste-
minin bagimsiz glictini ve degisimselligini tam olarak agiklayamaz
(Beyer, 1994: 22). John Meyer’in yaklasimimni destekleyecek tarzda Ma-
lezya ve Endonezya’da kiiresel pazarlara girebilmek icin 6zel hitkiimet
politikasi giidiilmils ve bu arenada bagarih olunmugtur. Diger bir Miislii-
man {ilke olan Pakistan da bunu denemis ama boélgede siiregelen siyasi
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istikrarsizlik, ntikleer sorunlar, Hindistan’la Kegmir arasindaki problem-
ler, Afganistan’daki karisiklik ve iran meselesi, Rusya ve Orta Asya istik-
rar1 gibi nedenlerle basarih olamamistir (Anees, 1998: 66).

Kiiresellesme ¢ogu zaman olduk¢a nahif bicimde sadece genis ¢aph
bir fenomen olarak algilanmaktadir. Omegin yerel veya mikro-sosyolojik
problemlerle ilgilenen sosyal bilimcilerin aksine biiyiik makro-sosyolojik
problemlerle ugrasan sosyologlarin ilgi alaniymig gibi diisiinme egilimi
s6z konusudur. Robertson’a gére bu bagh bagina aldatici bir yaklagimdir
ve kiiresellesme hakkindaki mitolojinin bir pargasidir. Bu, kiilttirel olarak
homojenlestirici giiclerin diger giicler {izerindeki zaferini temsil eden
gelismelerle ilgili bir mitolojidir (Robertson, 1995: 25). Achille Mbembe
(2000: 259), felsefi bir bakis agisiyla kiiresellesmeyi Heidegger’in “de-
vasd” veya “muazzam” (das Riesige) kavramiyla karsilagtirir. Bu devasa
kavraminm nitelikleri arasinda biiyiik mesafelerin ortadan kalkmasi, giin-
delik hayatm yabancit ve uzak diyarlarda temsil edilmesi vardir. Ancak
bunlarin da 6tesinde Heidegger i¢in nicelik das Riesige yoluyla temel bir
nitelik olmaktadir. Diinya, temsilin 6tesinde bir mek&nda kendini dogru-
lamaktadir, béylece hesaplanamayana kendi belirleyiciligini ve benzersiz
tarihsel karakterini vermektedir. Das Riesege’nin zamani bdyle bir diin-
yadadir. Bu ylizden kiiresellesme mitolojisinde daha biiyiik olan daha
lyiymig gibi goziikiir, yerellik hattd tarih silinmis gibidir. Kiiresellesme
kavramlagtirmalart bu anlamda didaktik bir aklin {riinii olmaya adaydir
ve en yaygmn yorumlar Bati’dan yayilan teknolojik, ticari ve kiiltiirel
senkronizasyon yoluyla diinyanmn gittikce homojen ve standart bir hal
almasiyla ilgilidir. Benzer yaklagimlar ashinda kiiresellesmeyi Batililagma
olarak algilayan bir aklin farkli gesitlemeleridir; bu yiizden de gelisme
teorisinde ve sosyolojide durup gegilen bir duraktan &te bir anlamm olma-
yan modernlesme teorisinin uzantis1 olarak diistiniilebilirler. Arnason’a
(1990: 222) gore, kiiresel diizenle ilgili sGylemler Parsonsyen yaklasimla
sun’i olarak izole edilmis ve birlestirilmis bir Amerikan toplumunun kii-
resel sartlara transfer edilmesidir. Tomlinson’a (1991: 141) gore bu du-
rumda “modernlikten bahsetmek, giiclii bir tarihsel kaginilmazlik anla-
minda, kiiltiirel degisimden kiiltiirel kader olarak bahsetmek anlamina
gelmektedir... ve her tiirlii akiler kiltiirel elestiri projesinin terk edilmesi
demektir.”

Robertson ve Khondker’e gore (1998:34) kiiresellesme sdylemleri ara-
sinda ekonomik olanin disinda Dogu ve Giiney Asya, Dogu Avrupa, Bati
Avrupa ve Latin Amerika’daki gibi bolgesel ya da medeniyetlerle ilgili
ozellikler sergileyen soylemler de vardir. Son yillarda yerli sosyal bilim-
ler hakkinda yiiriitillen tartigmalarin ¢ogu, goriiniiste, tikel medeniyetsel
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bakis agilariyla sosyoloji yapmanin alternatif yollarini desteklemek igin,
hem kiiresel sosyal bilim sdylemine bu diinya goriislerini angaje etmek
hem de evrenselci sdylemin Amerikan formunu yaratmak ve siirdirmek
icin gdsterilen hegemonik ¢abalara karst yerel bir direnme tarzi olustur-
mak i¢in slirdiriilmektedir. Aslinda bu yerlilesme sdylemi kiireselles-
menin Snemli niteliklerinden biridir ve bu anlamda kiiresellesen bir yerli-
lesme soylemi de s6z konusudur. Robertson ve Khondker igin bu bélgesel
sOylemler arasmda kopukluklar s6z konusudur, érnegin Fransa’min Bat
Avrupa’daki diger ulusalcr egilimlerin yamnda 6nemli bir farklihigi goze
¢arpmaktadir. Fransiz entelektiielleri ve siyasetgileri arasinda {istii kapah
bir bigimde Fransiz toplumunun, kiiltliriiniin ve dilinin biitiinliigiine kars:
bilyiik bir Anglo-Amerikan ya da Anglo-Sakson tehdidin yan anlamlarim
iceren bir kavram olarak kiiresellesmeyi kullanma egilimi ortaya ¢ikmis-
tir. Fransiz entelektiielleri neredeyse tamamiyla kendilerini kiiresellesme
etrafinda dénen tartigmalardan uzak tutmaktadirlar. Fransiz entelektiielle-
rinin kiiresellegsmeye karst duruslari aslinda kiiresellesmenin mevcut for-
muna alternatif bir Fransiz kiiresellesme projesi olarak da tanimlanabilir.
Bu anlamda kiiresellesmeye gésterilen bazi bélgesel karsi ¢ikislar alter-
natif kiiresellesme projeleri i¢in bir altyap: olusturma cabasi olarak
diistiniilmektedir. Kiiresellesmenin kendisine degil meveut kiiresellesme-
nin 6zel formuna itiraz edilmektedir. Dolayisiyla mevcut kiiresellesme ile
hayal edilen kiiresellesme formlarim birbirinden ayirmak gerekir. Robert-
son ve Khondker bu ayrim ampirik olarak uygulamanimn pek kolay olma-
digin1 kabul etseler de, her kiiresellesme karsithigini alternatif bir kiire-
sellesme projesi olarak okumaya ¢alismanin, kiiresellesme séyleminin si-
yast agidan igerdigi tehlikeli gii¢ iligkilerine yayginlik kazandiran bir ¢caba
oldugunu goérmezden gelmektedirler. Alternatif kiiresellesme ¢dziimle-
mesini Giiney Dogu Asya ve Latin Amerika’ya uygulamalari yaklagimla-
rinda ciddi bir tutarsizliga sebep olmaktadir ve gosterdikleri tablo alter-
natif bir kiiresellesme projesi olmaktan gok bir ayakta kalma ve giiciinii
stirdiirme miicadelesidir.

Ulus-devlet kavraminin yaygin kullamimu, {igiincti diinyadaki ulus dev-
letlerin, Batili kurumlarla aymi dili kullanmalarina ragmen tamamiyla
farkli bigimlerde organize olduklarii agiklayamaz. Ulus devlet termino-
lojisi kiiresel bir alanda ekonomik ve siyasi giiciin 6rgiitlenisiyle tama-
men iligkilidir. Bu anlamda kiiresellesmeye dair kurumsal bir egilim ol-
dugundan bahsedebiliriz, ancak Friedman’a (1995: 89) gére kiireselles-
mekte olan somut ulus devletler degil yalmzca terminoloji ve retoriktir.
Artan bir merkezilesme karsiti egilim bulunmakla birlikte diinya ¢apinda
sermayeye erisim iligkileri kiiresellesmektedir. Ulus devlet terminolojisi
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halklarin veya igindeki bilylik ¢ogunlugun bunu elde edememesi s6z ko-
nusudur. Kiiresellesme siirecinin esitsiz dogasi ve kiiresel hakimiyet ilis-
kileri glindem digt tutulmaktadir. Bati-merkezli 6nyargilar ve evrensel-
lestirici egilimler ise o6n plandadir. Boyle bir demokrasi kurmacasinda,
siyasi hedeflere ulagmak ikna yo6ntemleriyle gerceklesecektir, meshur
siyasi dogruluk ilkesinin kaprisli lituflariyla, kuvvet kullanarak hedeflere
ulagmak zorlasmustir (En azindan 11 Eyliil’e kadar biraz boyleydi). Bu
yiizden siyasi ikna bir taraftan yeni bir ¢alisma alamidir diger taraftan si-
yaset 6zsel olarak zaten ikna siireciyle ilgilidir. Baudrillard’m kendisiyle
yapilan son millakatlardan birinde dedigi gibi “demokrasi tehditle ve san-
tajla getiriliyor. Béylece kendi kendini sabote ediyor. Ozgiirliikten yana
Ozerk bir karar degil artik s6z konusu olan, kiiresel bir buyrukla kars1 kar-
styay1z. Bu, Kant’n kendisine 6zgiir iradeyle uyumu gerektiren kategorik
buyrugunun sapkimnlastirilmig halidir bir bakima” (Baudrillard, 2002).
Kiilttirel modernlik hakkindaki ilk paragrafa geri dénersek, modern-
lesme teorisinin; Huntington’in eski ve yeni tezlerinin; kiiresellesmenin
ekonomik/siyasi bir homojenlesmeye indirgenmesinin aslinda modernli-
gin hatta Bati1 modernliginin bile yanlis bir okumasiyla ilgili oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Giddens (1990) modernligin zaten kiiresellesti-
rici bir dogas1 oldugunu diigiinmektedir. “Zaman-mekan mesafelesmesi”
ve toplumsal iligkilerin yerel etkilesim baglamlarindan kopup belirsiz
zaman-mekan dilimlerinde yeniden yapilanmasi kiiresel modernlik yakla-
simin1 beraberinde getirmektedir. Kiiresellesmeyi modernligin bir sonucu
olarak gérmek, 6zellikle zaman ve mekén kullanimmmn déniisiimleriyle
iligkilendirmek gercekten de hizli degisim siireglerini anlamarmzi kolay-
lastiracak, zenginlestirici bir yaklasim sunmaktadir. Bununla birlikte ye-
rel gliglere kars1 kiiresel dinamiklerin olusturdugu karsithigin kiiresel mo-
dernlik yaklagimiyla nasil iligkilendirilecegi 6nemli bir sorudur. Giddens
bunun diyalektik bir siire¢ olarak goriilmesi gerektiginde israrhdir. Bu
diyalektik siiregte modernligin kiiresel olarak yayilma siireci, yerel angaj-
manlarla yerel sartlanin kronik degisimselligi arasinda siliren ve bitmek
tiikenmek bilmeyen bir iligskiyi igermektedir. Dolayisiyla kiiresellesmenin
yerinden edici gii¢leriyle yerelin yeniden yerlestirici glicleri arasinda
stirekli bir itici ve gekici iligki vardir. Aslinda bu diyalektigin kokeninde
Giddens’m kurdugu fail-yapi iliskisinin diistintimselligi yatmaktadir. Gid-
dens modernligi kisisel olanm kaybolmasi ve muazzam bir kitlesellesme
hali olarak gérmemektedir. Yerinden edici bir giiciin oldugu her yerde
yeniden yerlestirici bir giic muhakkak vardir. Ozellikle kiiltiirel pratikler
bizim se¢mis olmadigimiz sartlar altinda, aktif bir anlam ve kimlik edin-
me kapasitemizi ortaya ¢ikarmaktadir. Modernligin kiiltiirel diyalektigin-
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dir: Bununla birlikte, bazi kelimeler ‘duygu’ da igerirler. Topluluk keli-
mesi bunlardan biridir.”? Bir topluluga 4it olmak sadece bir “liye” kimligi
olarak diistiniilemez, aym zamanda topluluk bize bir sicaklik, bir “va-
rolma” daha da 6nemlisi bir “giiven” verir. Bir topluluga it olma diisiin-
cesi Urkiitiicii, yalmzlastirici, gitvensiz ve belirsiz olan “dis diinya”ya kar-
s1 bizi koruyan, bize giiven iginde oldugumuz duygusunu veren, boylece
bize sicak bir siginak saglayan duyguyu tammlar. Glivensizliklerle dolu
dig diinyada yasadigimmz tedirginlikler, ikirciklikler, korkular, simirlar be-
lirli topluluga girdigimiz vakit kaybolurlar: Bu nedenle kendi toplulugu-
muzda rahatizdir, giivenliyizdir, tehlikelerden uzak bir sigmak i¢inde-
yizdir. Kendi toplulugumuzda birbirimizi anlariz, birbirimize giiveniriz,
ayni dili konusuruz, aym kiiltiiri paylasinz, aym yiizlere sahibizdir. So-
nucta, “topluluk” giivensizliklerle dolu dis diinyaya karg1 korunakli olma
duygusu saglayan mekandir, didiyettir, “giiven ve korunma” duygusudur.

Ama hemen belirtmeliyiz ki, bu gliven ve korunma duygusunu toplu-
luk, 6zellikle somut diinyevi niteligi iginde, dost-diisman, igerisi-disarisi,
biz-6tekiler vb. karsitliklar yoluyla kurar. Dis diinyadan, bilinmeyen bir
kiiltlirden, anlasilamayan bir dilden, farkli bir tavirdan korku, topluluk
duygusunu sicak ve glivenli bir sifinaga doéniistiiriir. Bu nedenle, ancak
disaristyla siirlar gizdigi, farklilikla arasina bir duvar 6rdiig ve iligki-
selligi karsithga dontistiirdiigii stirece, topluluk kendisini gliven duygusu-
nun kaynag: olarak sunabilir. Bu anlamda, bir topluluga ait olmanin ya-
rattigy giiven, sicaklik ve korunma duygusu, aymi zamanda disarida olanin
glivensiz, soguk ve stipheli olarak kodlanmasidir.

ikinci olarak, daha da &nemlisi, bir topluluk i¢inde olmanin ya da bir
topluluga ait olma ayricalifinin bize “d6dememiz gereken bir maliyeti”
olacaktir. Bu maliyetin degeri “6zglirliglimiiz”dir, “kendi kaderimizi be-
lirleme hakkimiz”dir, “bagimsiz hareket etme iyeligimiz”dir, en genelde,
“kendimiz olma hakkimiz”dir. Giivenlik lizerine yapilan abartili vurgular
her zaman 6zglrligimizi kisitlayicr tercihlerdir, ve bizi topluluga hap-
sederek géziimiizii farkliliklara kapatan, 6zgiir tercih, konusma ve diisiin-
me ortamimizi ortadan kaldiran bir yapiya sahiptirler. Bu anlamda, giiven
tercihimiz ozgiirligiimiizden vazge¢gmemize yol agacaktir. Benzer olarak,
Ozgirliiglimiizii bireysel temelde abartmamiz da giivenlik duygumuzda
sorunlar yaratacak, bizi yalmzliga ve belirsizlige itecek bir “ontolojik
glivensizlik” durumunu ortaya ¢ikartacaktir. Guivenlik ve 6zgiirliik insan
yasaminin en énemli, ama ayni zamanda en sorunlu degerleridir. Bu ikisi
arasindaki dengeyi kuracak mutlak bir dogru, mutlak bir regete, mutlak

? Bauman, Z. Community, London: Polity, 2001.
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mek yanlistir. Bu goziimlemeler bizi savasi tek olasilik olarak gérme ya-
nilgisina ya da tuzagina distirmektedir.

Yapilmas: gereken ferdrizme karsi kiiresel miicadeleyi savasa indir-
gememektir. Bu miicadeleyi kimlikler, dinler, devlet¢i stratejiler eksenin-
den ¢ikartmak ve yukarida agimlamaya ¢aliggim etik-ahlaki alanda sir-
dirmektir. Bu noktada hemen belirtmemiz gereken nokta, etik-ahlaki ala-
nin soyut ve Gtopik bir distinsel diizeye tekabiil etmedigidir: Aksine, etik-
ahlaki benlik konumu terérizme karst kiiresel miicadelenin birinci on-ko-
sulu olarak terdrii insanhiga karsi islenmis bir sug¢ olarak goériirken,
Richard Falk'un “yikict kiiresellesme” olarak adlandirdigi neoliberal kii-
resellesmenin hem ideolojik, hem de kurumsal hareket tarzimin ciddi bir
elestiri siirecine sokulmasini da olanakl: kilar. Bu temelde, Ikiz Kuleler’
in ¢okiisii izerine yerlestirdigimiz etik konumu, 6megdin gegen yaz tele-
vizyondan izledigimiz “Filistinli ¢ocugun babasinm yaninda 61diiriiliisii”
ve UNICEF’in sik stk yayimladig1 “aglik iginde yasayan gocuklarin tra-
Jedisi” {izerine diigtiniirken de ¢6ziimleme siirecimizin birincil én-kosulu
ve baslangig noktasi olarak ele almamiz gerekmektedir. Bu olgular, kiire-
sellesme sitirecinden diglanmus, fakirlestirilmis, her giin ontolojik giiven-
sizlikle yasayan, aglikla miicadele eden, buna karsin sesleri duyulmayan,
otekilestirilmis, serbest pazar ideolojisi tarafindan sorunlan bireysellesti-
rilmis ve giinde 1.5 dolarla yasayan 2.8 milyar insani kapsayan bir diinya-
y1 bize sunmaktadirlar. Bu 8lduriiliis ve aglik yikict kiiresellesmenin tem-
silidir ve bizi neoliberal kiiresellesmeyi ciddi bir sorgulama siirecine sok-
maya, “iyl ve insansal yonetisimin” varoldugu bir yapiya doniistiirmeye
zorlamaktadir.

Bu gereksinim, son iki yilda bir taraftan kiiresel diizeyde gelisen anti-
kiiresel muhalefet hareketini olugtururken, diger taraftan Birlesmis Mil-
letler ve Diinya Bankasi1 kurumlarinin yillik raporlarinm ana temas: oldu.
Bu girisimlerde temel 6neri su oldu: Fakirlik, giivensizlik ve diglanmislik
sorunlarint ¢6zemeyen bir diinya, serbest pazarin hi¢bir diizenlemeye tabi
olmamasini desteklerken dagilim adaletsizligi sorununa gozii kapali neo-
liberal ideolojinin kiiresel hegemonyas: ve giiveni sadece kendisi igin
isterken etnik ve dinsel kiyimlara duyarh olmayan bir iktidar anlayis: dii-
zenin degil diizensizligin, glivenin dedil glivensizligin temel kaynagidir.
11 Eyliil 6ncesi bu anlayisin “demokratik, insancil ve iyi y6netisime sa-
hip ve dagilim adaleti igeren bir yapiya doniis(tiiriil)mesi” gerekliliginin
giindeme geldigini gordik. Bu gereksinim kiiresellesme stirecinde “ikinci
doneme” girilmesinin itici glicliydii ve bu siire¢ baslamisti.

11 Eylil’iin medeniyetler ¢catismasimi degil, bu stireci hizlandirdigim
ve kiiresellesmede ikinci donemi baglattigini diisiiniyorum. Terore karst
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digi™” bir siireg olarak anlasilmasi gerekmektedir. Bu anlamda, kiiresel-

lesme sadece uluslararasi iliskilerin evrimei gelisiminde yeni bir asamay:
ya da eskinin bitisini ve yeninin baglangicini belirleyen miistakil bir duru-
mu degil, aksine modernite sorununu kiiresellik sorununa dondstirerek,
kiiresellesme stirecini devlet/toplum kompleksine i¢kin bir unsur kilan bir
kopusu simgelemektedir.

Modem bir durum olarak kiiresellesme diigiincesinden iki énemli so-
nue¢ ¢ikarsanabilir. Birincisi, kiiresellesme bir yandan evrensellik iddia-
smt, diger yandan farkliligin kimlik igerisinden ¢oziilmesine karg1 farkls
ozne konumlarindan ve farkli mekénlardan gikan bir direnisi tasir. Tkinci
sonug, David Harvey’in de agikea belirttigi gibi, kiiresellesme stirecinin
zaman-uzam 1liskisinde bir doniisime neden olmasma ragmen, hala
“sermaye birikiminin temel kurallarina” i¢kin olmasi ve bu kurallar tara-
findan iist-belirlenmesidir.® Bu nedenle, kiiresellik sorunu kimlik/farklilik
iliskisi ve tiretim kategorisi hesaba katilmadan tam olarak anlasilamaz.

Karl Marx, Grundrisse’de toplumun dogru olarak analiz edilmesi igin
tiretim kategorisinin énceligimni oldukga gliglii bir sekilde belirtir:

Insanlar, var oluslarmin toplumsal tiretimlerinde, iradelerinden bagim-
s1z, kesin, zorunlu iliskiler, yani maddi iiretim giiglerinin gelisiminin be-
lirli bir agamasina tekabiil eden {iretim iliskileri kurarlar. Bu tiretim ilis-
kilerinin biitiin{i toplumun ekonomik yapisini, hukuki ve siyasi {istyapinin
tzerine kuruldugu ve belirli biling bigimlerinin tekabiil ettigi temeli olus-
turur. Maddi hayatin Uretim tarzi genel anlarmyla toplumsal, siyasi ve
entelektiiel yasam siirecini belirler.”

Marx’m Onerisi serbest pazar temelli liberal toplum anlayisindan iki
temel noktada kopusu simgeler. i1k olarak, Marx, toplumsal iliskilerin bii-
tlinlinti olusturan seyi betimlerken, énceligi miibideleden ziyade tretim
kategorisine verir. Bu 6ncelik, toplumsal iligkilere ‘maddi” ve ‘tarihsel’
bir nitelik vermek i¢in kullanilir. Bu anlamda, Marx’a gére toplum ‘ve-
rili’ bir varlik degil, tarihsel olarak olusturulmus bir biitiinselliktir. ikinci
kopus noktasi 6z ve goriinim arasindaki ayriklikla ilgilidir. Burada, ya-
pisal neden (liretim tarz1) olarak tanimlanan 6z, gbriinimi (goériintirdeki
hareketi olusturan gozlemlenebilir unsurlar1) anlayabilmek i¢in gereken
temeldir. Louis Althusser ve Etienne Balibar, buradan yola cikarak

” Roland Robertson, Globalization: Social Theory and Global Culture (London: Sage, 1992):
51.

® David Harvey, The Condition of Postmodernity, 121-180.

® Karl Marx, Grundrisse, (New York: International Publishers, 1981): 34.
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iliskisinin “elestire] kurami”m kurmay: amaglarlar.”” Cardoso ve Falet-
to’ya gore Uretim kategorisi temelinde kiiresellesme slirecine yaklagsmak
iki agamali bir ugrastir: Biri “bagimlilik olgusu” ile, digeriyse “yapisalci
yontemle” ilgilidir. Bagimlilik olgusu temelinde, azgelismisligin gelisimi
tezinden ¢ikarsanan bagimlilik séyleminin en azindan iki nedenden dola-
y1 aydinlatilmas: ve agimlanmasi gerektigi dnerilir. ilk olarak, azgelismis-
lik tezi ¢ok genistir: Tez ¢evre toplumsal olusumlarin ortaya ¢iktigi
cografi mekam bir azgelismislik ideal tipi olarak siniflandirarak, bu olu-
sumlardaki “kapitalist gelismeyi” gozden kacirmstir. Ikincisi, azgelis-
mislik tezi ¢evre toplumsal olusumiarn birbirinden ayiran énemli nitelik-
leri, 6rnegin tarihsel olarak kurulmus toplumsal {iretim iligkileri, kiiltiir-
temelli kimlikler, 6zgtil hegemonik projeler ve yerel kapitalist devlet
bigimleri gibi dzellikleri gbzardi etmektedir.

Diger yandan, yapisal yontem temelinde Cardoso ve Faletto, {iretim
tarzlarmin eklemlenmesi kavrammin tarih-disi ve bigimsel/formel oldu-
gunu ileri stirerler. Diger bir deyisie, yapisal unsurlar, her zaman i¢in, ka-
pitalizmin mantifin1 ve sermaye birikiminin yeniden-liretilmesini diinya
genelinde agi8a ¢ikarmazlar. Bu diisiincenin merkezinde, kiiresellesmenin
farkli toplumlar tizerindeki etkisinin ancak bir baslangi¢ noktas: olustura-
bilecegi Onerisi vardir. Yapilmast gereken, hem kiiresellesme siirecinin
etkilerini agiklamak, hem de bu etkileri degistirme olasiliklarim belirle-
mektir.

Cardoso ve Faletto bu iki ayrim noktasidan yola ¢ikarak, bagimlilik
ve Uretim tarzi kavramlarini eklemlenme baglami iginde bir araya getire-
bilecek yeni bir kavramsal ¢ergeve 6nerirler. Niyetleri, “bagimli kapitalist
gelismenin c¢egitlilik i¢indeki birligi” olarak tammladiklar kiiresellesme-
nin nasil diinya genelinde dengesizlik ve esitsizligi yarattifini goster-
mektir.” Kiiresellesme siireci ve bu siirecin ulusal iliskilere igsellestiril-
mesi karsilikli bir etkilesimi olusturdugu siirece, kiiresellesme ve bagim-
hlik olgularinin ¢6ziimleme tarzi sistemik olmamalidir: Aksine kiiresel
kapitalizm, ulus-devlet ve toplumsal siniflar arasindaki tarihsel olarak ku-
rulmus “etkilesimleri” aragtirmayi amaglamahidir.” Bu temelde, yapisal-
ciligt tarihsel yapan tiretim tarzi kavrami degildir: Toplumsal degisimin
cok-boyutlulugunun taninmasi ve bir ulusal toplumsal olusum igerisinde

12 Fernando Henrique Cardoso ve Enzo Faletto, Dependency and Development in Latin Ame-
rica (Berkeley: University of California Press, 1979). Tarihsel yapisalcilik yontemleri S. T.
Leonard, Critical Theory in Political Practice (Princeton: Princeton University Press, 1990)
elegtirel kuram olarak nitelendirildi.

13

A.ge, 2.

'* G. Palma, “Dependency: A Formal Theory of Underdevelopment or A Methodology for the
Analysis of Concrete Situations of Underdevelopment” World Development 6 (1978): 881-924.
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kapitalist gelisme mantiZimi anlamlandiran digsal ve igsel unsurlar arasin-
daki diyalektik etkilesim siirecinin elestirel bir tarzda ¢6ziimlenmesidir.

Bu agidan bakildiginda, toplumsal degisim ya da kapitalist gelisme
“cesithilik igerisinde birligin” kiiresellesmenin dogasimi tamimliadigi bir
siireci amigtirtr. Cesitlilik, kapitalist gelismenin dengesiz ve asimetrik ya-
pismdan kaynaklandig 6lgiide ulusal gesitlilik ve tarihsel farklilign kap-
sar. Bundan dolayi, birlik, béyle bir ¢esitlilik i¢erisindeki eklemlenme
noktalar1 anlamina gelir. Dahasi, bu eklemlenme noktalar verili degildir;
aksine, devlet ve tiretim iligkilerinin karsilikli ve ¢atismali bir etkilesim
icerisinde olduklart bir alanda iiretilen “somut sonuglardir”. Bu anlamda,
tarihsel yapisalciligin en ayirt edici 6zelligi, belki de, tiretim tarzi kavra-
min kullanisinda yatar. Althusser’in 6tesine gegilerek {iretim tarzi, “siya-
sal olanin 6zgulligiini” gosteren iiretim iliskileri ve bunlara tekabiil eden
smf ittifaklari tarafindan olugturulan bir biitiinsellik olarak ele alinir.

Cardoso ve Faletto, ¢evre toplumsal olusumlarda siyasal olana (siyaset
ve devlet) dair sistemik kuramsal bir tartismanin olmadigmi ve {iretim
tarzinin siyasal olanla ekonomik olan arasindaki iliski temelinde yeniden
kavramsallastinlmasimin gerektigini ileri siirerler. Onlara gére, boyle bir
kavramsallagtirma kapitalizmin kiiresellesmesinin farkli toplumsal olu-
sumlarda, her bir ulusal ¢gevre-toplumsal olusumun 6zgiil tarihsel nitelik-
lerine bagh olarak farkli etki ve sonuglar1 oldugu gergeginin kabul edil-
mesini saglar. Cardoso ve Faletto’nun kiiresellesmeyi cesithlik icerisinde
birlik olarak tanimlamalarina neden olan da bu kabuldiir. Bu tanimdan (g
sonug ¢ikartilabilir. Ilkine gére, kiiresellesmeyi sadece sermaye birikimi
mantigina dayali bir sekilde tasavvur eden biitiin analizler reddedilmeli-
dir. Bu diigiincenin merkezinde “kapitalist yayilmanin genel egilimlerinin
cevredeki insanlar, siniflar, devletler arasmdaki somut iliskilere nasil do-
niistliglini gosterebilecek kavramlar ve agiklamalar1 detayli olarak ele
almak geregi” yatar.”” Diger bir deyisle, iktidar iliskileri, tahakkiim ve
ikinci plana itme digsal nedenlere bagli olarak ortaya ¢ikmazlar; aksine
her zaman igin, i¢sel olarak tekrar tekrar olusur ya da igsel ve digsal un-
surlar arasindaki diyalektik etkilesim tarafindan {iretilen somut sonuglar
olarak ortaya ¢ikarlar.

Ikinci bir sonuca gore, genel ve evrensel bir kiiresellesme kavrayis
olusturmaya ¢alisan biitiin analizler reddedilmelidir. Boyle bir analiz ka-
¢intlmaz bir sekilde, kapitalist gelismenin farkh diizeylerinin, farkl siyasi
rejimlerin ve devlet bigimlerinin, farkli sermaye birikimi tarzlarinm ve
bunlara tekabiil eden kiiresel iligkilerdeki sanayi stratejilerinin varligini

¥ A.g.e., xviii.
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aciklayamaz. Cardoso ve Faletto, dogru bir kiiresellesme kavrayisinin
“genelden” ziyade “yerele” dayanmasi gerektigi sonucuna varirlar. Tkinci
sonugtan ¢ikarsanan iiglincil sonuca gore “yerel”, her bir ulusal toplumsal
olusumun yerel bir toplumsal gatigma tarzindan kaynaklanan 6zgiil tarih-
sel nitelikleri anlamia geldigi dlgiide, iktidar/tahakkiim iliskilerinin ger-
ceklestigi ve somutlandig siyasi bir alan olarak devletin kapitalist ge-
lisme ve kiiresellesmesi iizerine ¢alismanin merkezinde yer almasi ge-
rekmektedir.

Bu sonuglarm 1s18inda, tarihsel yapisalciligin, (sadece iiretim iliskile-
rine goénderimle tammlanan) “4mil” kategorisinmi kiiresellesmenin yapi-
salc1 analizi igerisine sokarak tarihin 6nemi Uzerinde durdugu aciktir.
Bunu bir yandan diinya sistemiyle biitiinlesme siirecini yapisal bir génde-
rim noktasi olarak alarak, diger yandan ulusal bir toplumsal olusumun
toplumsal drgiitlenmesinin biitiiniinde meydana gelen simiflar-arasi ve si-
mflar-igi diyalektik etkilesimi gdstermek i¢in bu iki olgu arasmndaki ilis-
kilere odaklanarak yapar. Tarihsel yapisalcilik, igsel ve digsal unsurlar
arasindaki diyalektik etkilegimi tarihsel bir perspektiften inceleyerek ba-
gimli kapitalist gelismenin énemli kesitlerine odaklanir —devlet, hakim
sanayilesme projesi ve siyasi rejim.

Temel amil olarak devlet, diyalektik etkilesimin tarihsel bigimini al-
dig1 ve hakim sanayilesme projelerini belirledigi siyasi arenaya dontisiir.
Diger yandan, kapitalist gelismenin tarihi Latin Amerika’da otoriter si-
yasi rejimlerin devammu belirler.'® Bu devamlilik modernlesme kurami-
nin ekonomik gelismenin siyasi gelismeye ve demokratik bir siyasi reji-
min kurulmasina yol agtig: yolundaki temel 6nermesini ¢iirtitlir. Aksine,
Latin Amerika’da, 6rmegin, kapitalist gelismenin akisi, tarihsel yapisalci-
ligin tarihsel bir perspektiften gosterdigi gibi, etrafinda farkli devlet bi-
¢imlerinin 6rgiitlendigi farkli otoriter siyasi rejim bigimlerinin olusmasina
neden olmustur: Oligarsik, popiilist ve biirokratik otoriter devletler. Bu-
nun anlami, gelisme ve siyasi rejim arasindaki iliskinin verili olarak
alinmamasi, bunun yerine kiiresel kapitalizmin toplumun igsel unsurlar:
ile eklemlenme sekline odaklanarak tarihsel olarak incelenmesi gerektigi-
dir.

Diger yandan, tarihsel yapisalciligin yaptig1 bagimh kapitalist gelisme
¢dziimlemesi bize, gevre toplumsal olusumlarini azgelismis bir ideal tip
olarak kabul etmenin ya da bu olusumlan biitiinsellestirici ve homojen bir
Ugtincii Diinya kategorisi olarak tireten tipolojik bir tavirla incelemenin

' Ayrintilar igin bkz. G. O’Donnell, Bureaucratic Authoritarianism (Berkeley: University of
California Press, 1988) ve Transitions from Authoritarian Rule: Prospects for Democracy, der.
G. O’Donnell ve P. Schmitter (Baltimore: Johns Hopkins University Press, 19806).
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1970’1erden itibaren siirekli olarak gelismekte olan diizenleme kuram-
lar1 bir¢cok sosyal bilim gelenegine it 6geleri birlestirir. Biitiin sosyo-
ekonomik sistemler icin gegerli olan genel, ebedi kanunlarin varlig:
fikrini reddettikleri i¢in Ortodoks Marksizm’in elestirisi ile baslarlar.
Bunun yerine, tiretim iligkileri, {iretim tarz1 gibi kavramlar i¢in yeni
temeller sunmus olan yapisalei yazilardan hareket ederler. Bununla
birlikte, diizenleme kuramecilart verili bir toplumsal iligkinin, toplum-
sal stmflarm diizenini ve ekonominin dinamiklerini sekillendiren fark-
It tarihsel bigimler alabilecegini kabul ederler. Kapitalizmin tarihsel
niteligini ciddiye aldiklar igin bu yaklasimlari kullanan arastirmacilar,
diger bir esin kaynag: olarak Annales ekoliiniin ¢alismalarina yone-
lirler. [ki savag-arast dénemin neredeyse fosillesmis Marksizmine tep-
ki gosteren ekoliin kuruculan gerek sermaye dongiilerinin dinamik-
lerinin gerekse belli basli krizlerin tiretici yapi ve toplumsal iligki tarz-
larma bagimli olma bigimlerini gdstermisterdir.”’

Bu uzun alinti diizenleme okulunun ve kapitalist gelisme igin sundugu
Onermelerin kaynaklarini agik¢a gostermektedir. Bu 6nermeler tarihsel
stire¢ i¢inde olusan “duizenhliklerin” ¢aligilmasi, “krizlerin” incelenmesi,
ve “degisimlerin” ¢oziimlenmesi ile ilgilidir. Diizenlilikler tarih boyunca
toplumsal aktorlere dayatilmis olan yapisal unsurlardir. Krizler, bu ak-
torlerin yapilarin diizenleyici ve yeniden-iiretici iglevleri alanina yaptik-
lar1 miidahalelerden kaynaklanan celiskilerin yol agtig1 kesintiler ve ko-
puslardir. Degisimlerin anlami, yapilar ve egemenlik/gii¢ odaklar1 arasin-
daki miicadele temelli etkilesimlerdir.

Diizenleme okuluna gore, bu 6nermeler ontolojik bir nitelige sahiptir.
1k olarak, toplumsal iliskiler yeniden-iiretim, geliskiler ve krizlerden olu-
san bir siire¢ ya da yapilarin ve toplumsal aktorlerin diyalektik etkilesime
girdikleri bir siireg olarak belirli bir tarih anlayisina kaynaklik ederler.”
Boyle bir tarih anlayisi altyapi/iistyap:, farkli tiretim tarzlarimin eklem-
lenmesi ya da devlet/sivil toplum ayrimi gibi ikiliklere dayanan anlay1s-
tan farkl: bir toplum anlayisini kapsar. Diizenleme okulunun savundugu
toplum anlayisi, kurucu ilke olarak, bir diizeyin ya da bélgenin tarihi tasi-
yan “birincil etken” olmast anlayis: tizerinde degil, tarihsel ve mekéansal
olarak kurulmus iliskiler arasindaki etkilesimler lizerinde temellenir. Da-
has1 toplum, siyasi-ekonomik iliskilerin degisime actk olacak sekilde ye-

2! Robert Boyer, The Regulation School: A Critical Introduction (New York: Columbia
University Press, 1990): vii-viii. Vurgular bana ait.

22 Jane Jenson, "Different but Not 'Exceptional': Canada's Permeable Fordism," The Canadian
Review of Sociology and Anthropology 26 (1989): 69-80.
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niden-tiretildikleri “tarihsel olarak kurulmug bir bitiinsellik” olarak kav-
ranir.

Boyle bir toplum anlayisi, toplumsal iliskilerin “tarihsel kurulus” sii-
recinin nasil ortaya ¢iktifinin agiklanmasmm gerektirir. Bu baglamda,
Lipietz bunun iiretim tarzi alaminda ya da devlet ve sivil toplum iliski-
sinde olmadiini; aksine toplumsal olanm kuruldugu belirli bir mekanda
gerceklestigini ileri stirer. Lipietz, mekéan terimi ile “toplumsal olusumu
yapilandiran sosyo-ekonomik iliskilerin materyal var olug bigimlerini”
kasteder.” Béyle bir mekén anlayisi, biitiin toplumsal olusumlarin, hepsi
bir iiretim tarzi olarak bahsettigimiz biitiinselligi tammlayan ekonomik,
hukuki-siyasi ve ideolojik diizeylerin eklemlenmesi olarak goriiniirliik
kazandig: diistincesi ile uyum i¢indedir.

Bununla birlikte, yapisaleilifin aksine, diizenleme okulu “eklemlen-
me” slirecinin epistemolojik diizeyde, diizenlemelerin, krizlerin, ¢eliskile-
rin ve degisimlerin sadece kuramsal olarak degil, ayn1 zamanda ampirik
olarak incelendikleri mikro alanda ortaya ¢iktigini vurgular. Bir siireg
olarak eklemlenme kavram, mekénsal yapilandirma sorununu kapitaliz-

min {iretimi ve yeniden-Uretimi analizinin odagina oturtur. Bunun nedeni
de:

Somut sosyo-ekonomik uzam hem toplumsal iliskilerin eklemlenmesi-
nin bir Girtinii, “yansimasi” olarak incelenmis uzamlarin eklemlenmesi,
hem de, halihazirda var olan somut uzam s6z konusu oldugunda, bu
toplumsal iliskilerin yeniden-yerlestirilmesine dayatilan nesnel kisit
olarak ortaya ¢ikar. Toplumun kendi uzamim her zaman i¢in zaten
verili olan, ge¢miste kurulmus somut bir uzam temelinde yeniden-ya-
rattigin sdyleyecegiz. >

Boylece, uzamin (ashinda, toplumsal olusumun zamansal ve mekénsal ku-
rulusunun) arastirilmasimn incelenen ulusal ya da kiiresel bir olgunun
toplumsal analizine {i¢ farkli diizeyde miidahale ettigi s6ylenebilir. Ilk
olarak, ampirik olaylar giindelik pratikler ya da yerel siyasi-ekonomik
olaylar seklinde verili bir zaman-mekéan icerisine dagitilirlar. Ikincisi,
devlet, devlet/sivil toplum iligkileri ve liretim iliskileri gibi toplumsal ve
siyasi-ekonomik varliklar ya da iligkiler verili bir mekansal ve zamansal
yapilanma etrafinda kurulurlar. Usgiinciisii, s6z konusu varliklar arasin-
daki iliskiler mekénsal ve zamansaldir; mekénsal ve zamansal olarak ye-
niden-{iretilirler ve zamania igerisinde bulunduklari mekanin uzamsal ve

2 Alain Lipietz, “The Structuration of Space”, Regions in Crisis, der. J. Carney ve R. Hudson
(London: Croom Hell, 1980): 60-75.
2* Alain Lipietz, “The Structuration of Space,” 61.
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yaset ve diizenlemedeki roliinii agiklarken makro-siyasal devlet goriisiin-
den uzamsalhga kaymasidir. Bu dnemli bir kaymadir; ¢iinkii devlet ey-
leminin somut olarak incelenmesini saglar. Bu, Lipietz agisindan, aym
zamanda zorunlu bir kaymadir; ¢iinkii kapitalist tretim tarzmin, 6zel
sermayenin kendisini yeniden-iiretememesinden dogan {iretim sorunu,
toplum diizeyinde olusmaz; aksine uzamdan kaynaklanir.

Lipietz’in kapitalizm gorisiine gore, kiiresellesme stirecinde temel so-
run, kapitalist rekabet ve pazar iligkilerinin kendi kendilerini diizenleme
yetisinden yoksun olmalaridir. Ek olarak, bu arada, sermaye ve birikim
stireci kendiliklerinden verimliligi saglayamadiklart ve sémiirticii dogala-
rm1 gizleyemedikleri i¢in, devlet kapitalist tiretim tarzinin gelismesi siire-
cinde temel diizenleyici mekanizma ya da kapitalizmin bekasinin vazge-
cilemez bir pargast ve alansal olusumlann {iretim ve yeniden-liretiminde
azami Oneme sahip birincil siyasal aktérlerinden biri olarak ortaya ¢ikar.
Sermayenin verili bir uzamda kendi kendisini {iretmesi, sermaye birikim
stirecinin devletin korumasi altinda gelismesine baghidir.

Ancak, bu aciklama islevselci bir agiklamadir: Lipietz’in devlet soru-
nuna islevselci bir tavirla yaklagmasim ortaya gikartmaktadir. Lipietz
devletin, 6zel sermayenin karsi karsiya kaldigi sorunlarn iistesinden ge-
lebilmek i¢in ekonomiye miidahale etmesinin islevsel bir gereklilik oldu-
guna dair islevselci goriisti devam ettirir, Kapitalist gelismenin, devlete
yeni bir igbolimiinil denetleme ve tesvik etme roliinii yiikledigini séyle-
mek, devletin kendisinin digindaki, daha Onceden belirlenmis islevlere
sahip oldugunu ileri siirmek demektir.”® Béyle bir islevselcilik kapitalist
gelismeyi incelemek igin diizenleme okulu tarafindan kullamlan ist-ku-
ramsal kategorilerde de gortiliir.

Diizenleme okulunda, kapitalist gelisme ya da Gretim tarzlarnnin ek-
lemlenme siireci anlayisi temelinde birgok tst-kuramsal kategori kurgu-
lanir. Bu kategoriler vasitasiyla kapitalist iliskilerin yapilandirilmas: aci-
sindan, ulusal toplumsal olusumlar arasindaki farklarin ve kendilerine
Ozgl niteliklerin kesfedilebilecegi ileri siirtiliir. Bunlar, “birikim rejimi”
ve “diizenleme tarzi1” kategorileridir. Bir birikim rejimi, “tiikketim ve biri-
kim arasindaki toplumsal iiretimin tahsisinin olduk¢a uzun vadeli stabili-
zasyonu” anlammu tasir”® R. Boyer’in acikladigi gibi diizenleme séyle
tanimlanir:

2 Lipietz’in son dénem galismalarinda, devietin roliine dair izahim sonradan kurulmug (ex
post) bir bildirim haline sokarak iglevselcilikten kagimmaya ¢alistr. Ayrintilar igin bkz. Alain
Lipietz, “From Althuserrianism to Regulation Theory”, The Althusserian Legacy. der. E. Ann
Kaplan ve Michael Sprinker 99-138.

¥ Alain Lipietz, Mirages and Miracles, 14.
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dinldigin ileri stirer. Aslinda bu, yeniden-iiretimin diizenleme kavramu
vasitasiyla anlatilmasidir.

Lipietz bu {ist-kuramsal kategorilerden kiiresellesme-kapitalist gelis-
me iliskisini ¢alismak i¢in metodolojik bir ders ¢ikarir. Her bir ulusal top-
lumsal olusumun 6zgiil var olma kosullarimi tantmarmmza yardime1 olacak
boyle list-kuramsal kategoriler gelistirilmedigi takdirde somut durumlarin
somut analizi imkénsiz olacaktir. Sonugta, gergeklik ya verilen kavram-
dan (bagimlilik ya da emperyalizm) ya da i¢kin kanunlardan (uluslararas:
isboliimii) ¢rkarsanacaktir:

Herhangi bir iilkede kapitalizmin gelismesi her seyden once verel
devlet tarafindan desteklenen diizenleme bigimleri vasitasiyla yerlesen
embriyonik birikim rejimlerine yol agan igsel sumf miicadelelerinin bir
sonucudur. Bu ulusal olusumlar igerisinde, ¢ok énceden belirli dmiller
(ticari sirketler, askeri seferler vb.) tarafindan dis diinyayla kurulan
iligkiler, belirli hdkim gruplarin sadece onayini almayip ayni zamanda
bu gruplara yararli olan ve bdylece iretim tarzina igkin ¢eliskilerin
birini ya da birden fazlasim ¢ozdiikleri i¢in ulusal toplumsal olusum
artik onlarsiz igleyemedigi siirece birikim rejimi agisindan belirleyici
oneme sahip olabilir. **

Merkez-gevre iligkileri diisiintildiigiinde bu alinti merkez ve ¢evre arasin-
daki iligkinin ne devletler-aras1 dogrudan bir iligki ne de esitsiz miibadele
iliskilerinden kurulan bir iliski olmadigs; aksine “siire¢ler arasindaki ilis-
kilerden” kurulan bir iligki oldugu anlamina gelir. Bu tiir iliskiler sosyo-
politik miicadelelerin ve birikim rejimlerinin bir sonucu olarak olusur.
Kiresellesmeyi boyle anlamak, igsel ve digsal unsurlarin diyalektik et-
kilesimi agisindan tarihsel yapisalciliktaki yaklagima benzemesine rag-
men birgok temel konuda farklidir. 1lk olarak, diizenleme okulu igsel ve
digsal unsurlar arasindaki diyalektik etkilesim siireci igerisinde i¢ miica-
delelere oncelik verir. Devleti “birincil etken” olarak degil, igerisinde s1-
nif miicadelesinin uzlagmalarla ¢6ziildiigii temel diizenleyici diizenek ola-
rak ele alir. Ikincisi, her ne kadar gerek tarihsel yapisalcilik gerekse dii-
zenleme okulu ulusal toplumsal olugsumlarin 6zgiilliigiinii kabul etseler
de, birincisinin aksine, ikincisi i¢ belirleyicileri ve mekénsal kiimelen-
meleri (configuration) 6zgiillik terimini tanimlamak igin birincil kriterler
olarak alir. Bu fark, Lipietz’in Cardoso ve Faletto’ya getirdigi elestiride
ac1fa ¢ikar. Burada igsel ve digsal unsurlar arasinda islevsel bir tekabiili-
yet kurmak yerine her bir ulusal toplumsal olusumu kendi iginde, “tarih,
istatistik ve hattd ekonometriyi, [toplumsal olusuma ait] ardisik birikim

** Alain Lipietz, Mirages and Miracles, 19.
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rejimlerini ve diizenleme tarzlarmi betimlemek” ve “dissal unsurlarin ne
Ol¢iide etkili olduklarmt” gérmek igin kendi i¢inde ¢alismammz gerektigi-
ni ileri siirer.”® Bundan dolay: i¢sel unsurlar, en azndan, ¢evredeki biri-
kim rejimi ve diizenleme tarzimin merkezin ya da uluslararas1 isb6limii-
nlin gereksinimlerinin tatmin edilmesi siiregleri olduklari diisiincesini
baslangigtan itibaren reddetmeleri agisindan belirleyicidirler.

Burada diizenleme okulunun kiiresellesme kavramsallastirmasinin
nev’i sahsma miinhasir niteligi yatar: (temel inceleme birimi olarak) Ulu-
sal toplumsal olusumlarin kendi dislarinda var olan siyasi-ekonomik ol-
gular1 i¢sellestirdikleri bir siireg. Fakat igsellestirme siireci birikim rejimi
ile diizenleme tarzi arasinda uzamsal olarak kurulan karsilikl iliski igeri-
sinde gergeklesir. Bunun anlam, kiiresellesmeye dair genellemeler yapi-
lacaksa, bunlarin somut ulusal toplumsal olusumlarin “kendilerine &zgii”
birikim rejimlerine bakilarak somut analizlerinden tiiretilmesi gerektigi-
dir. Bu anlamda, uluslararasi igboliimii baslangic noktas: ya da kurucu bir
varlik degil, igsel ve digsal unsurlar arasindaki etkilesimden cikan bir
“klimelenmedir”.

Diizenleme okulu Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kiiresellesmenin
aldig1 bigimi nitelendiren kiimelenmeyi “Kiiresel Fordizm” olarak adlan-
dinr.*® Kiresel Fordizm bu anlamda 1945 sonrast diinya diizeninin, yani
Pax Americana olarak bilinegelen diizenin ekonomik temelini anlamlan-
dirir.”’ Diizenleme okulunun Gramsci’den aldii Fordizm terimi “ekono-
minin {iretim sektSriiniin arag¢larmin gelisiminin, genislemesi agik bir se-
kilde emek-sermaye arasinda beklenmedik bir uzlagma tarafindan tegvik
edilen tiiketim mallart sektoriiniin modernlesmesi ile birlikte gittigi” be-
lirli bir birikim rejimini tanimlar.®® Daha agik soylemek gerekirse,
Fordizm, tiretime bagli bilylimenin ve tam istihdamin uglara itildigi kitle-
sel Uretim ve kitlesel tiiketimi merkeze oturtan bir birikim rejimidir.
Lipietz’in de ileri stirdiigti gibi bu rejim, “hem iiretimdeki artiglari hem de
popiiler tiiketimde buna tekabiil eden artisi licretlerin ve nominal kirlarin
belirlenmesine dahil etmistir.””*® Béylelikle, Fordist birikim rejiminin
kaynagi ve belirleyici 6zelligi Gretim alaninda dogrudan treticilerin de-

* A.ge., 20.

% Alain Lipietz, “Towards Global Fordism: Marx or Rostow?”, New Left Review 132 (1982):
87-98.

*’ Bununla birlikte, Kiiresel Fordizm’in ne Sliide kiiresel oldugunun siipheli oldugu belirtilme-
lidir. Lipietz’in {giincii Dinya Fordizm’i —yani gevresel Fordizm— hakkindaki galigmasimn
Brezilya, Arjantin ve Meksika gibi Latin Amerika toplumlarimin deneytmine dayandig1 séyle-
nebilir. Bu nokta igin Michael Dolan’a tegekkiir borgluyum.

*8 Robert Boyer, The Regulation School, ix.

* Alain Lipietz, Mirages and Miracles, 35.
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netlenmesi kaygisimn yogunlasmasidir. Sonug olarak, Fordist birikim re-
jimi bu ilkeler temelinde tretilir ve yeniden {iretilir ve emegin bilimsel
orgiitlenmesinin orgitleyici ilke oldugu bitylime tarzini (ya da kapitalist
bliylimeyi) anlamlandurir.

Belirtildigi gibi, bir birikim rejimt dengede tutulmali ya da diizenlen-
melidir. Biitiin birikim stratejileri gibi, Fordist birtkim rejimi de “kitlesel
tiiketimin stirekli olarak iiretime uyarlanmasina” bagli olan var olma ko-
sulunu temin etmek i¢in diizenlenmeliydi. Michael Aglietta’nin ileri stir-
diigii gibi, bu, temel islevi toplumsal diizenlemenin gerekli diizeneklerini
kurmak, bu diizeneklerin bekasini saglamak ve yeniden-iiretmek olan
devlet tarafindan saglandi.** Boyle bir diizenleme “refah devleti” bigi-
mine giren devletin baglattigi politikalarla gerceklesti. Bu durumda, dev-
letin temel amaci, kitlesel olarak iiretilen mallarin kitlesel tiiketimi igin
uygun platformu saglamakti.

Diizenleme okuluna goére, Fordist birikim rejimi kiiresel Fordizm ola-
rak yayilarak savas sonrasi ekonomik biiylimeye de damgasmi vurdu. Bu
alandaki diizenleme Amerika Birlesik Devletleri’ nin hegemonik konumu
ve dolarn uluslararasi para birimi olarak kabul edilmesiyle gerceklesti.
Diizenleme ekolline gore, dolar Amerika Birlesik Devletleri’nin uluslara-
rast sistemdeki hegemonik konumu agisindan anahtar niteligindeydi ve
bu anlamda Bretton Woods sistemi Fordizm’in kiiresel Fordizm olarak
yayilmasinin temelini olusturdu. Savas sonrasi ekonomik biiyiimenin Kii-
resel Fordizm olarak nitelendiriimesi, diizenleme ekoliiniin Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin hegemonik konumunun ¢okiisiinii ve kiiresel kapita-
lizmin krize girmesini Fordizm’in krizinde etkili olarak gérmesine neden
olur. Boylece, kiiresel kapitalizmin bugiinkii yapisi post-Fordizm’e gegisi
etkileyen bir unsur olarak goriiliir. Fordizm’in krizi kar oranlarinda diistis
ve tiretkenlik sorunlar ile bagntilandirilir ve birikim rejimi ve diizenleme
tarz1 baglaminda ac¢iklamir. Bundan dolayi, ulusal diizeyde tiretimde artis
gereksinimi ile kurulu sermaye-emek iligkisi arasindaki, pazarin genisle-
mesi i¢in duy 1lan gereksinim ile Keynesci refah devletinin krizi arasinda
¢eliskinin Fordizm’in krizini belirledigi ileri siiriilir. Uluslararas: dii-
zeyde Bretton Woods sisteminin ¢6kiisii, korumaci ticaret politikalarin
yeniden dogusu ve Amerika Birlesik Devletleri’nin hegemonyasimin ¢6-
kiisii, krizin ve David Harvey’e gore esnek birikim rejimi olarak isleyen

** Michael Aglietta, “World Capitalism in the Eighties” New Left Review 137 (1982): 4-27.
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post-Fordist birikim rejiminin, dolayistyla kiiresellesme siirecinin bu-
giinkii yapisinin ortaya ¢ikisinin unsurlaridir.*!

Burada énemli olan, Fordizm kavraminin diizenleme okuluna savas
sonrast diinya diizenini ve krizini nitelemek ve incelemek igin birincil bir
gdnderim noktasi saglamis olmasidir. Lipietz Fordizm’in ileri kapitalist
toplumsal olusumlardaki (ve Ekonomik Isbirligi ve Gelisme Orgiitii’ne
[OECD] iiye iilkelerdeki) gelisme oriintiistinii olusturmus olsa da, bunun
her bir ulusal toplumsal olusumun aym Fordist birikim rejimine sahip ol-
dugu anlamimna gelmedigini 6ne stirer. Aksine Fordizm, bu olusumlarin
her birinde Fordizm’i iiretmis olan kendi {iretim iligkileri ile sahip olduk-
lan 6zgiil toplumsal 6zelliklere gore Ingiltere’de “kusurlu Fordizm”, Al-
manya’da “ithracata yonelik Fordizm” ve Kanada’da “gegirgen Fordizm”
orneklerinde oldugu gibi, farkli bicimlerde goruniirlitk kazanmigtir. S6z
konusu toplumsal olusumlarda oldugu gibi, ¢cevre-toplumlardaki Fordizm
de farkliydi ve “cevresel Fordist” bir sekil aldi. 1970’lerde Latin Amerika
toplumlarinin bir kismunda, Kore’de ve Giiney Avrupa’da ortaya ¢ikfigi
sOylenebilecek olan gevresel Fordizm yogun birikim ve dayanmikl tiiketim
mallart i¢in 6rgitlii piyasanin birlesmesi etrafinda orgiitlendi. Ancak,
cevreye de 0zgii kaldi; ¢linkii:

‘Nitelikli imalat” ve mithendislik diizeylerine tekabiil eden is ve lire-
tim siiregleri hala temelde bu {ilkelerin disinda yerlesiktir. Pazarlari,
yerel orta smiflarin titketimi, Fordist sektordeki dayamklh tiiketim
mallarina ulagmalan kisitli olan isciler ve merkeze ihra¢ edilen ucuz
imalatin 6zgiil bir birlesimini sergiler. Bu durumda, dayamkl tiiketim
mallarma olan toplumsal talepteki bilyiime (‘diinya’ talebi anlamina
gelir) 6nceden tahmin edilir, fakat ulusal diizeyde kurumsal olarak dii-
zenlenmez ya da yerel Fordist dallardaki iiretkenlik kazanglarina uyar-
lanmaz. **

Lipietz’e gore, g¢evresel Fordizm, bu anlamda, ithal ikdmesi ile ihracatin
belirledigi sanayilesme politikalarmm 6zgtl bir sekilde eklemlenmesiyle
ortaya c¢ikti. Bu nedenle de, ¢evresel Fordizm’in iki farkl isleyis tarzi
arasinda ayrima gidilebilir: Ilk olarak, Fordizm bir ¢evre-toplumsal olu-
sumundaki i¢sel birikim rejiminin bir 6gesi olarak ortaya ¢ikar. Bu du-
rumda Fordizm’in yerli sanayilesme ve belirli siif ittifaklarmim olusum
stirecinde oynadig1 rolden bahsedilebilir. fkincisi, merkezi liretim stireci

' David Harvey, The Condition of Postmodernity, 2. Bolim. Bkz. Alain Lipietz, Towards a
New Economic Order: Postfordism, Ecology and Democracy (New York: Oxford University
Press, 1992).

*2 Alain Lipietz, Mirages and Miracles, 79.
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ve pazar baglaminda ¢evreye baglayan birikim rejiminin bir dgesi olarak
isler.

Lipietz, bu aynigtirmanin diinya-sisteminin igleyis mantifinin islevsel
bir sonucu olmadigini, belirli igsel smif ittifaklar sonucunda birikim ile
diizenlemenin yerel bilesiminde ortaya ¢ikacagm ileri stirer. Her bir
toplumsal olusumun birikim rejimi ve bu rejimin gerektirdigi diizenleme
tarzi itibariyle kendi 6zgiilliigline sahip oldugunu imledigi i¢in bu dénerme
ticlii bir anlam tasir. Buna ek olarak, “kiiresel Fordizm™ nosyonunun, kii-
resel iligkilerin var olma kosullarini temin etme yollarini etkileyen, ta-
nimlayan ya da olusturan bir “yapiy1” tayin etmedigini gosterir. Son ola-
rak, sanayilesme stratejilerinin belirlenmesinde liretim iligkilerinin ve
ulus-devletin 6nemini vurgular. Bu anlamlardan g¢ikartilabilecek sonug,
siyasi-ekonomik ya da somut gergeklifin evrensel kavramlardan g¢ikar-
sanmamas: gerektigidir. Bunun yerine, kiiresellesme, var olma kosullart
i¢ unsurlara ve ulusal toplumsal olusumlarin niteliklerine bagli olan, fark-
It ulusal birikim rejimleri arasindaki etkilesimler vasitasiyla olusturulan
bir biitiinsellik olarak anlasilmalidir.

Kiiresel Fordizm anlayis1 diizenleme okulunun bagimli kapitalist ge-
lisme kuramina 6nemli bir katkida bulunurlugunu simgeler. Ancak, bu,
diizenleme okulunun ve bu okulun kiiresellesme kuramimin sorunsuz ol-
dugu anlamina gelmez. Kiiresellesme kurami baglaminda, temel sorun bi-
rikim ile diizenleme arasindaki iligkinin indirgemeci bir tarzda kurulma-
styla ortaya cikar. Bu sorun, diizenleme okulunun siyasal ve ideolojik/
soylemsel bigimlere yaklagiminda gériiniirlilk kazanir. Devleti temel bir
diizenleme/denetleme diizenegi olarak alan “kapitalist gelisme devlete bir
rol ylikler” 6nermesi ilk olarak devletin faaliyetleri ve birikimin gerekleri
arasinda bir tekabiiliyet oldugu diigiincesine dayanmaktadir. Aynmi zaman-
da da, ekonomik unsurlari, temelde sermaye-emek iliskisini diizenleme-
nin birincil geleri olarak ele almakla devlet/toplum etkilesimini de iireti-
me indirgeme egilimini tagimaktadir. Benzer sekilde, Bob Jessop, diizen-
Ieme ekoliiniin indirgemeci bir tarzda “devletin asil rolii[niin] diizenleme-
deki gerilimleri ve ¢eliskileri kontrol altinda tutmak” oldugunu ileri siirer-
ken, diizenleme okulunun jeopolitik gibi birikimden farkl: kaynaklardan
cikabilecek olan “bizatihi devlet aygitim ve kendine 0zgii isleyis tarzim
(modus operandi)” g6z ard1 ettigini one stirmiigtiir.”

Bununla birlikte diizenleme okulu tarafindan g6z ardi edilen ikinci
nokta da, modernizm séylemi, tiiketim normlari, tiikketici referans sistem-
leri gibi birgok ideolojik bigim ve sdylemsel pratigin Fordist birikim tar-

* Bob Jessop, State Theory, 313.
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sihikl etkilesimlerini ag¢iklayabilmek i¢in kiiresellesme kuraminin {iretim
kadar, kimlik/farklilik sorunsalina da oturtulmasi gerekmektedir. Diger
bir deyisle, kiiresellesme siireci sadece kapitalizmle degil, ayn1 zamanda
Bati modernitesinin farkliliklari Stekilestirme girisimini niteleyen oryan-
talizmle de iligkilendirilmeli ve bu temelde kapitalizm-oryantalizm ekse-
ninde yeniden-kuramsallastiriimahdir. Bu kuramsallagtirma bizim, dev-
let-merkezci savas stratejilerinin ve medeniyetler catismasi kabullerinin
disinda bir alanda, hem terdrizmi bir insanlik sucu olarak gdrmemize,
hem de 11 Eyliil sonras1 dénemde demokratik bir diinya vizyonu kurmak
i¢in yapmamuz gereken tartigmalara énemli bir katkida bulunacaktir.

57






KURESELLESME VE KULTUR




RMACY. AT m’fx‘@fi““‘&“, :

o r iz
Y *i:! ]

L B FRTD §

.
f

Leonardo-De Luca, Coca Cofa Un Mito, Ttalya 1992.















Hatice Nur Erkizan

ayrimimdan hareketle biitiin her seyi “I” yani benden tiiretir. Ben’in
yarattig: diinya disinda higbir sey yoktur.” Ayrica, farkl felsefi gelenek-
ten olsa da Berkeley’in “algilamadigim sey yoktur” 6nermesi ile Fichte’
nin diisiincesi arasindaki benzerlik acaba bir rastlanti mudir? Dolayisiyla,
bana gore, kiiresellesme olgusu ya da gergegi kiiresel 6znenin niteligin-
den ve kimlik analizinden bagimsiz olarak algilanamaz. Bu o6zellikle
gelismekte olan tlkeler ile liglincii diinya tlkelerinin kiiresellesme olgusu
karsisindaki durumlarini anlamak igin vazgegilmez bir &neme sahip
olmalarimnin yani sira, bu konudaki sosyolojik ¢6ziimlemelerin anlasiimasi
bakimindan da son derece 6nemlidir. Ve yukarida ifade edilen diisiince-
ler, Robertson’un kiiresellesmenin son asamas: olarak gordiigii belirsizlik
asamasinda ortaya ¢ikan postmodern sOylemin anlagilmasinda da
agiklayic1 bir isleve sahip goriiniirler. Acaba, kiiresel 6zne kendini diger
her sey karsisinda etkin kilan ve diger her seyi kendisinden tiireten
Bati’dan baskasi midir? Acaba gelismemis iilkeler kole-efendi diyalekti-
gine uygun olarak Bati’nin edilgin nesneleri konumunda degil midirler?
Ancak bu noktaya ¢aligmanin ileriki agamasinda deginilecektir. Simdi
tizerinde durmak istedigim nokta, noetik 6znenin kendini etkin ve akilsal
temelde kurmasinin sosyolojik boyuttaki gostergeleridir.

Kiresellesmeyi zaman ve mekan baglaminda agiklamaya ¢alisan Gid-
dens, toplumlarin birbirlerinden etkilenmelerinde iletisim araglarina
onemli bir islev yiikler. Bu gergekten de énemli bir noktadir; ¢iinkii ileti-
sim araglan sayesinde kiiresel diizlemde bir bilgi aligverisi olanakli hale
gelmistir; ama unutulmamasi gereken nokta bu bilgi ortaminin fiziksel-
teknolojik ve ayni zamanda da igerik bakimindan kim ya da kimler tara-
findan belirlendigidir. Arjantin ya da Sudan’da meydana gelen bir olaymn
veya orada yagayan halkin bir bilgi nesnesi konumuna getirilisi ve yo-
rumlanmasi kimler tarafindan yapilmaktadir? Kiiresellesmeyi diinya ka-
pitalist ekonomisi, ulus-devlet sistemi, diinya askeri diizeni ve uluslara-
ras1 15boliimii baglaminda tartisan Giddens en 6nemli rolii kiiresel olarak
kendini etkin kilan kapitalist ekonomiye verir. Kiiresellesme aslinda ka-
pitalizmin diinyay: etkisi altina alma g¢abasidir. Ulus-devlet sistemini
kiiresellestirmenin ikinci boyutu olarak goren Giddens her devletin kiire-
sellesme olgusundaki yerini, o devletin sahip oldugu refah diizeyi ve as-
keri giicii ile smmirlar. Bu bir bagka 6nemli noktanin altim ¢izmeye de
olanak verir: Kiiresel gelismeler, postmodern sdylemlerin ifade ettigi
gibi, modernitenin kargit1 degil, onun bir devamm niteligindedirler. Baska

7 Fichte, J. G., Science of Knowledge, (Trans. By: P. Heath and J. Lachs), Cambridge Univer-
sity Press, Cambridge, 1982.
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bir ifadeyle, giiniimiizdeki kiiresel gelismeler aslinda modernitenin kendi-
sini kiiresel diizlemde yaratmasidir.®

Simdi suras1 agiktir ki, kiiresellesme modemitenin sosyal, kiiltiirel,
diistinsel ve ekonomik boyutta kendini diinya ¢apmda yeniden kurmasi-
dir. IMF, BM, NATO, AB gibi olusumlar kiiresellesme siirecinde gelis-
mekte olan ve azgelismis {ilkeleri ekonomik, politik, kiiltiirel ve diisiinsel
baglamda bir nesne, efendinin (master) bir nesnesi (slave) durumuna geti-
recektir. Kendini etkin olarak bilginin tiretimde gosteren kiiresel 6zne,
yine kendini ekonomik 6zne olarak etkin kilarak bu etkinligini askeri dii-
zenle korumay: amaglar. Buna 6rnek olarak ise Bosna-Hersek Savasi, son
olarak da Afganistan verilebilir. Her iki olayda da Bati, yerel olam evren-
sel bir boyuta tagimistir. Kiiresellesmenin son boyutu olarak uluslararas:
isbolimiine deginen Giddens, kiiresellesmenin gelismis ve azgelismis iil-
keleri nasil etkileyecegi ve sonuglan iizerinde ayrmtih olarak durmaz.
Ancak Giddens sunu agik kilar: Kiiresellesme modernitenin bir sonucu-
dur. Daha agik bir ifadeyle, kiiresellesme kapitalist modernitenin kendisi-
ni ekonomik, politik ve kiiltiirel baglamda yeniden kurmasindan baska bir
sey degildir. Bunun agik kanitini Afganistan 6rnedinde agik¢a gérmek-
teyiz. Cuinkii, Bat1 bu olay ile birlikte kendini etik bir 6zne olarak da
mesrilastirmaya girigmigtir. Kiiresel baglamda kendini etkin kilan kiiresel
Ozne, artik salt ekonomik hegemonya ile varligint daim kilamayacaginm
bilincinde goriinmektedir. Kiiresel 6zne, kadm haklar:, ¢ocuk haklan,
insan haklar1 ve demokrasi baglaminda etkinligini yayma ¢abasi i¢inde-
dir. Bu ¢abanin bir sonucu olarak modern séylemin diislinsel devami olan
Postmoderm teoriler cinsiyet, etnik ayrim ve farkliligi evrensel baglamda
kurarak gelismekte olan iilke insanlarina kendilerini nasil gérmeleri
gerektigi konusunda da telkinde bulunmaktadiriar. Etnik, politik ve cin-
siyet ayrimina duyarhh miicadele veren {iglincii diinya tilkelerinin vatan-
daslar1 bunun bir Avrupa projesi oldugunun bilincinde gozikmityor.
Hatta azgeligmig lilkelerin aydinlar bile kendi disiinsel giindemlerinin
kendileri tarafindan belirlenmediginin farkinda degil gibiler. Kiiresel
Oznenin tuzagina digen azgelismis 6zneler kendi kimliklerini bile kiiresel
ozneye borglu gibidirler. Gergekte lilkemizdeki entelektiel tartismalarin
icerigini belirleyen de bu post ya da kiiresel kiliga girmis modem &zne
degil midir?

¥ Giddens, A., Modernity and Self-Identity, Polity Press, London, 1991; ayrica modemn
soylemlerin son derece nitelikli bir analizini ve ozetini veren su ¢alismaya da bakilabilir:
Bertens, H., The Idea of the Post Modern, Routledge, London, 1995.
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oldugu son derece agiktir. Batili sosyologlar, ekonomistler ve diistniirler
bugiin Bati toplumlan ile diger toplumlar arasindaki gelismislik farkinmin
nasil kapatilabilecegi veya kapanmadifi durumda da ortaya ¢ikabilecek
muhtemel sonuglar {izerinde durmaktadiriar. Burada bile azgelismis {ilke-
ler kendi varliklarimi, kendi problemlerini ¢6zemeyen edilgen seyler ola-
rak goriliip nesne konumuna itilmis durumdadirlar. Kiiresellesmenin 6z-
nesi ve nesnesi vardir. Ozne yiiklemi, yani nesnesini her zaman belirler
ve dznesiz yiiklem olanakli degildir. Dolayisiyla, kiiresellesme olgusunu
salt sosyolojik ya da ekonomik sinirlara hapsederek agiklamak ve anla-
mak miimkiin degildir. Kiiresellesme, insani noetik temelde kavrayan bir
uygarhigmm kendim kiiresel diizlemde somutlastirma &nidir ki bu Bati
uygarligindan bagkas1 degildir. Iste bu 4min diisiinsel boyuttaki soylemi
olan postmodern sdylem bir Batili s§ylem olarak simdiye kadar yapi-
lanma tersine, farklilig1 evrensellestirmeye yonelmistir. Gergek su ki, Ba-
tilt s6ylem her zaman evrensel bir temel iizerinde kendini kurmak iste-
mistir; postmodern s6ylem her ne kadar bunun tersini iddia etmis olsa da.
Ancak altimi ¢izmek istedigim sey kisaca degindigim noktay: biraz daha
agtk kilmaya galismaktir. Batili séylem insana iliskin ultra-rasyonalist
kavramimin olumsuz sonuglarim gérmiistiir. Bir baska ifadeyle, o, insam
yalniz aklin sinirlan igine hapsetmesinin insan gergegi ile ortiismediginin
ve hattd ona ters diigtigiiniin farkina varmustir. Bati diislincesi, insanin
duygusal yanim patolojik ve pasif olarak gérmekle onu degersizlestir-
mistir. Postmodern Aydilanmayi (kiiresel aydinlanma) ne onun gogulcu-
lugu, farklihg1 ve ne de nominalist-ontolojik tutumu tamimlamaktadir. O
bizzat Aydinlanma diisiincesinde kendini mesriilastiramayan rasyonalist
ve evrenselcl (6zlinde Platoncu) séylemin yeniden sorgulanisimi ifade
etmektedir. Aristotelesgi diisiince geleneginde ise gergeklik ile diisiince
arasmdaki 6ncelik-sonralik bagintis1 yerini karsilikh iliskiye birakabilir.'*
Postmodern Aydmlanma aklin soyutlamalarini gergekligin kendisinden
tistlin tutan anlayisin eksikliini gidermeye iliskin yeni bir kavramn
baslangicini tegkil eder. Ancak, simdiye kadar belirli bir epistemolojik ve
ontolojik temele sahip gériinmeyen bu hareketin postmodern veya kiiresel
aydinlanma olarak da tamimlanabilecek yeni bir olusuma onciiliik ettigi
s6ylenebilir ki, bu olusumun kendisi esas olarak etik bir temel {izerinde
yiikselir gériinmektedir.

Calismanin basinda da ifade edildigi gibi, kiiresellesme olgusu tek bir
boyuta sahip olmadigi gibi o, biitiin kiireyi de bir ve ayni bakimdan bir ve

" Guthrie, W. K. C., Aristotle: an Encounter, Cambridge University Press, Cambridge, 1981;
ozellikle sayfa 100 ve devami.
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ayni1 bigimde etkilememektedir. O, insanlik tarihinde ortaya ¢ikmis noetik
temelli bir bilincin kendini farkli bir bigimde gergeklestirdigi bir am ifade
eder. Bu noetik bilin¢ tarihsel olarak Bati’nin biling igerigini tanimlar.
Dolayisiyla, Postmodern sdylemin kendisi moderniteden bir kopusu ifade
etmez; ayn1 bigimde Ronesans’in da Ortagag’dan bir kopusu ifade etme-
digi gibi. Ancak devamlilik ya da siireklilikten anlagilmast gereken ben-
zerligin siirekliligi olmayip aslinda ve esasinda séylemin 6ztdir. Ve bu
sOylemin ana niteligi tarihsel siiregte su ya da bu bigime bagh olarak fark-
I igerige sahip olmus olsa da o, her zaman bireyselci ve rasyonalist niteli-
gini korumustur. Bunu gérmek i¢in Antik Yunan’da Thales’i, Heraklei-
tos’u, Parmenides’i hatirlamak yeterlidir. Ortagag’a baktifimizda ise
Augustinus, Aquinas ve Okham’li William bize ayni olmasa da benzer bir
farkliliga ¢izecektir. Giiniimiizde ise Postmodern séylemin kendisi rasyo-
nalist temelli farklilig1 ve ¢ogulculugu ¢ok daha canli bir bigimde goster-
mektedir.

Simdi, bu noetik s6ylemi sahiplenen, noetik séylemin gergek Gznesi-
nin kendisi oldugunu savunan Bati, biitiin insanlifa armagan ettigi basa-
rilarimn yani sira, ugradigi hayalkirikliklarma da razi olmak durumunda-
dir. Dolayistyla Postmodern soylem, iste tam da Bati’'nin bu anlamda
kendi kendisiyle baslattif1 ve strdirdiigi bir tartismadan baska bir sey
degildir. Ve o, bu bakimdan hem ekonomik hem politik ve hem de di-
stinsel olarak kéklerini tarihte bulur. Batili noetik §znenin tarihsel sliregte
yarattif1 bir an olarak kiiresellesme olgusunun sdylemsel diizeyde yansi-
malari olan ¢ogulculuk, farklilik, béliinme ve parcalanma stratejisinin
bizzat kendi kendini (self-destructive) yok etme tehlikesini igermedigini
kimse iddia edemez. Ancak, insanin ve onun gerc¢eklestirdigi tarihin
oziinde olumsal oldugu gerceginden hareket eden bir biling ile kiireselles-
menin, kiiresel bir aydinlanmay:1 yaratabilecegi de iddia edilebilir. Ve
Oyle goriiniiyor ki, Postmodern durumdan kiiresel aydinlanmaya dogru
bir y6nelis halihazirda baslamms durumda. Bu heniiz baslangi¢ asama-
sinda bulunan yénelisin evrensel boyuttaki iki temsilcisi arasinda Yasin
Ceylan ve R. Glassman gelmektedir.'”” Gerek Ceylan ve gerekse Glass-
man kiiresellesme olgusuna ilke olarak karsi ¢ikan bir s6ylemi benimse-
mektedirler. Onlara gore, kiiresellesme tarihte bir an olarak insanin ken-
dini gergeklestirmesine izin veren bir sans olarak da goriilebilir. Ancak
burada yalnizca Ceylan’in konusuyla ilgili diigiincelerine yer verilecektir.

12 R. M. Glassman, 6zellikle The New Middle Class and Democracy in Global Perspective adl
calismasinin son bdliimiinde kiirese! kGyiin, insan ve onun haklarini temele alan demokratik bir
olusumla gergeklestirilmesine iligkin diigiinceleri ele alir ve tartigir. Bkz. s. 163-219 ve 255-
262.

71



Dogu Ban

O, Islam and Terrorism adli makalesinin sonlarinda séyle der: “Giinii-
miizde biyiik gilicler tarafindan baslatilan kiiresellesme stratejisi, hangi
siipheli niyetlere sahip olursa olsun, varhgimi siirdiiremeyecektir, eger
tanrisal olarak goriinen bu hareket etik bir anlayista temellendirilmezse,
ki o insanin insan olarak kutsalligini baska hig¢bir kosula bagvurmadan sa-
vunur.”"” Bana gére, bu kiiresel aydinlanmanin temelinde yer alan ve ala-
cak olan en 6nemli noktadir. Ceylan, etik-firee bir kiiresellesme olgusunun
kendi kendini yok edecegine iligkin diisiinceleri hem Postmodern duru-
mun her tiirlt Postmodern teorilerine karsi bir uyariy: ifade eder ve hem
de transendental etigi islevsiz kilar. O, transendental ve evrenselci zemin-
lerden hareket eden s6ylemleri metafizik alana hapsederken global etik’in
imkanlarini aragtirir. Ceylan, insanin ilineksel yanini ya da 6zelliklerini
olusturan ilineksel tartigmalar1 —cinsiyet, wk, din, dil vb. gibi 6zsel
kilmayan bir bilincin 1s1ginda global kimligi tamimlamaya ¢alisir. Buna
gore:
Global kimlik, bireysel ve ulusal kimliklerde biiyiik degisimlere yol
acan bir kisilik tiiriidiir. Diger kimliklere gére daha gelismis ve evril-
mis bir kimliktir. Bu sebeple evrensel kiiltiir egitimi ve derin biling
tecriibesi gerekir; yiizeysel diizeyde evrensel hak ve hukuku savu-
nurken, bireysel ve ulusal bencilliklerden sakinmamak, global etigin
sartim yerine getirememektedir. Giiniimiizde baz hak ve iyiliklerin
evrensel bicimde savunulmasi, evrenselligin artik bir zorunluluk oldu-
gunu gostermekle birlikte, bu parlak savlarin gerisinde hili ulusal ve
kitlesel menfaatlerin gizli tutulmasi global etik i¢in gerekli biling de-
rinliginin heniiz meveut olmadigim gostermektedir.'*

Birgok 6nemli distlinceyi igermesinin yaninda yukarida alintilanan pa-
sajda onemle lzerinde durulmas: gereken noktalardan biri de Ceylan’in
global etik i¢in gerekli biling derinlifinin heniiz mevcut baglaminda
sorgulanamaz ama kiiresellesen diinyanin global etik bilincinden bagim-
siz olarak varligimmi strdiiremeyeceginin altini ¢izerek kiiresellesme ile
postmodern s6ylem arasindaki bagintinin tasidif: tehlikelere dikkatimizi
yoneltmemize neden olur. Her tiirlii farkliligi evrensel boyuta tagiyan
postmodern sdylem global etik bilinci ile taban tabana zittir; ¢linkii “Glo-

% Yasin Ceylan’in Islam and Terrorism adh yayimlanmams ¢alismasi Batt Uygarligr’nin,
Islamiyet’in ve iginde bulundugumuz mevcut durumun son derece derin ve ince bir analizini
icerirken aym zamanda birgok Onemli tartigmalan da bagrinda tasir. Burada su kadarint sdy-
lemekle yetinelim ki, sozii edilen galisma kuskusuz Bati’da ve Tiirkiye’de birgok ¢ahgmaya
esas ve neden teskil edecektir. Ancak sozil edilen ¢ahigma akademisyenler ve home-made filo-
zoflar arasinda okunmakla beraber hentiz yayimianmarmgtir.

" Ceylan, Yasin., “Global Etik”, Dogu Ban, sayr: 18.
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bal etik bireysel ve ulusal etik bilincini asan, dinyadaki tim insanlar
kapsayan etik bir duyarlilign ve sorumlulugu ifade eder. Yani, bireyin,
eylemlerinde kendisini tiim insanliga karsi goérevli ve sorumlu bilmesi,
aile, kavim ve ulus smirlarini asmasidir.”"

Yani global etik insanin olmasi bakimindan kutsal oldugu bilincine daya-
nir ki bu da insanin insan olmasin onu ilineksel niteliklerine dayanarak
tanimlamay1 zorunlulukla digarida birakir.

Kiiresellesme, Avrupa’nin baslattig1 bir stirectir. Kiiresellesmenin sdy-
lemi olarak postmodernizm her ne kadar yukarida da ifade edildigi gibi
ilineksel olan: 6zsel kilmaya galisarak ya da baska bir ifadeyle farklilii
evrensellestirerek son derece tehlikeli sonuglar: i¢inde barindiran bir dii-
slinsel yonelime girmisse de onun, insanmi tek yam ile tamiyan, kavrayan
aydmlanma disiincesinin sinirlayiciligini tanimasi ve elestirmesi baki-
mindan da Snemli oldugu séylenebilir. Bu nedenle postmodernizm, mo-
dernizmin eksikliklerini, bagarisizliklarini giderme ve onu asma de-
nemesidir ayni zamanda. Onun ¢ogulculugu, farkliligi referans alan sdy-
leminin temelinde insanm kendini ve evreni yeniden tamimlama ¢abasinin
radikalligini g6z ardi etmek pek hakl bulunamaz. Ancak, bu radikal kav-
rammun kendisi, kendi varligim etik temelde kurma gerekliligi gibi
tarihsel bir gorevle karst karstyadir. Ceylan, Bati diinyas: ile Batili olma-
yan diinya arasindaki iliskinin (Islam diinyas: da dahil) kole-efendi iliski-
sine doniistiiglinii belirtir. Ona goére, Bati’nin diger kiltiirlere kars: algal-
tic1, agagilayic1 ve emperyalist tavirlarinin temelinde diger toplumlarin
bilime ve teknolojiye sahip olmadigi inanci yatar. Ancak bu inang kendini
diger alanlara da tagir; 6rnegin kiiltiir, sosyal yasam ve ahlak. Ciinkii on-
lara gore, Avrupa insan1 yalnizca bilim ve teknoloji alaninda digerlerine
tistiin olmakla kalmayip, bu ustiinliigiinti sosyal, etik ve dinsel alanda da
stirdiiriir. Ceylan, tim bu iddialarin biitiiniiyle dogru olmasa bile en azin-
dan bir bolumiiyle gercekligi yansittigini kabul etmekte tereddiit etmez.
Ayrica Ceylan, Bati’nin bu tavrimi gli¢ politikas1 baglaminda son derece
de olagan bulur; ¢linkii etikten bagimsiz giice dayali politika, insanin
insan tarafindan kolelestirilmesinden baska bir sey degildir. Ceylan’in
problematik buldugu sey ve de son derece 6nemli olan nokta, Bati’nin
bilim ve teknolojinin yani1 sira etik degerlere de sahip ¢ikarak kendini
insan haklar1 ve demokrasi baglaminda etik bir 6zne olarak tamimlamasi-
dir. Iste bu noktada Bati, kiiresellesme ve onun yarattigt sonuglardan
sorumlu durumdadir. Eger, Wallerstein’in dedigi gibi, kiiresellesme siire-
cinde merkezi 6neme sahip olan iilkeler diger {ilkeleri ekonomik, sosyal

a.g.e.
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ve politik olarak sémiirmeye devam edecek olurlarsa bu en azindan
Bati’nimn etik degerlerin de 6znesi oldugu iddiasmi gegersiz kilar. Ayrica
Ceylan, gelismemis tilkelerin var olmalari bakimindan varligini da 6nem-
semez goriiniir. Ancak her ne olursa olsun kole, efendisi i¢in hep bir teh-
dittir ve efendi kendi esiti tarafindan kabul gérmedigi i¢in de hep mut-
suzdur, O nedenle, Bat1 kendi kiiltiiriinde i¢kin olan bu kéle-efendi ¢atis-
masim ¢oéziimlemek durumundadir. Boyle bir ¢oziimlemeye dogru ilk
adimu, ki bana gore o kiiresel aydinlanmanin da temelinde yer alir, Cey-
lan’m global etige iliskin diisiincelerinde bulmak mimkiin gériinmekte-
dir. O, meta anlatilar: olumsuzlamasi balkimindan postmodern séylem ile
bir kargithk iginde goriinmemekle beraber, insana iliskin her ilineksel
seyl —-Ornegin, etnisite, cinsiyet, din, dil, kiiltiir— evrensellestirmeye karst
c¢ikarak, insanin, insan i¢in kutsallifini insan olmada bulur. Ayrica Cey-
lan’mn her tiirld transendental evrenselligi reddederek global etigi bir ya-
sama felsefesi olarak kurmay1 denedigi de sGylenebilir. Bati’da Glass-
man’in séyleminde dile gelmeye baslayan bu yeni etik anlayisin ya da
yasama felsefesinin Dogu’da Ceylan’in sdylemiyle birlesmesi acaba post-
modern durumun asilarak kiiresel aydmlanmaya dogru bir hareketin, bir
gidisin bagslangici olarak degerlendirilebilir mi? Bunu simdiden tam bir
kesinlikle ifade etmek olanaksiz; ama postmodern durumun séylemi ola-
rak postmodernizmin sona ermekte oldugu rahatlikla s6ylenebilir. Kiire-
sel aydinlanmanin temelinde etik vazgecilmez bir 6neme sahiptir. Bu ise
kendini ilineksel dzelliklere gbre tanimlamayan yeni bir 6zne anlayisinin
gelistirilmesini gerektirir. Bu 6zne, kendisinin herhangi bir dinsel, bilim-
sel ve felsefi soylem tarafindan kendini etkin kilma arzusunu tasir. Béyle
bir 6znenin kendini ilineksel temelde kurmasi olanaksizdir; o, var olmasi-
nin anlammi, 6nemini ve degerini rkta, dinde, cinsiyette bulmaz. Global
etik bilincine ulasmis 6zne, doganmn ya da toplumun kendisine kattigi
degerler tarafindan belirlenmemistir. Ashinda global 6zne, simdiye kadar
tamimlandif kadanyla, felsefi 6zneden baskasi degildir. O, ne doganin ve
ne de toplumun edilgin bir nesnesidir. Aristoteles’in dedigi gibi, eger et-
kin olma edilgenlige karsit olarak tanrisallig: ifade ediyorsa, global 6zne
de bu baglamda tanrisalligini kendini 6zglr, bagimsiz ve etkin bir 6zne
olarak yaratmada bulabilir. Béyle bir varlik olarak insan, ne doganin ve
ne de toplumun yarattig herhangi bir kiiltiirtin mutlak belirlenimi altinda-
dir. Insanin kendi kendini yaratmasi ancak nesnelegsmeden miimkiin ola-
bilir. Boyle bir 6zne anlayisi, diinyay: kiiresellesme ad: altinda yeniden
diizenlemek isteyen Bati’nin etik digina ¢gikarak mesrilugunu kaybetme-
mesi i¢in gerekli oldugu kadar Dogulu 6znenin Bati’'nin ekonomik,
sosyal, politik ve de diistinsel nesnesi olmaktan g¢ikmasi igin de elzemdir.
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Herkes anayasanin sagladig1 garantiler altinda ve smirlan iginde kendini
6zgiir hissediyor; issizlik ve enflasyon orani o kadar diigtik ki, Afro-Ame-
rikall bile tiim sosyal ayrimlara ragmen devlete baghdir. Evet, ABD’yi
boliinmez yapan sey, Anayasa ozgiirliikieri ve ekonomik refahtir. Yani,
bize AB’nin olmazsa olmaz dedigi seyler, Tiirkiye’de sosyal-siyasi bari-
sin temel kosullaridir. Ama bir dizi uyum yasasi gikarmak bagka, bunlari
hayata ge¢irmek baskadir. Sosyologlar tepeden inme kanunlarla bir top-
lumun degisemeyecegi inancinda (Eisenstadt). Son yirmi y1l iginde etnik
bir bilinglenme, bélinmezligimizi sarsmakta, ayrilik¢ilar propagandayla
6biir etnik gruplan agikca kiskirtmakta. Ancak Olaganiistii Hal Kanunlan
ve on binlerce gencin kaniyla birligimizi siirdiirebildik. Tiim yasaklama-
lara ragmen ayrilik¢1 hareket durmuyor, sinmiyor; gazeteleri ve radyola-
riyla obiir etnik gruplari, sosyal bakimdan nasipsiz kitleleri bilinglen-
dirme ve yanina katma ¢abasindadir.

Ayrilikg1 harekete bizim bakisimizla Bati dlinyasinin bakisi taban ta-
bana zittir. Son kez, ABD’nin evrensel teror savasinda Avrupa, ayrilikci
hareketi ter6r kavrami i¢ine almadi (Not: Bati hem bize, hem ayrilikgilara
kars1 samimi degil. Biiyiik devletler XIX. yiizyildaki Sark Sorunu politi-
kasini izliyor. Bati, biiyliyen Tiirkiye’yi bolmek, par¢alamak ve bélgeyi
sOmiirmek istiyor, eski hikaye; Avrupa’da bu hikdyeyi, Byron ddénemi
romantikleri gibi, gen¢ solcu gruplar da canla basla benimsemistir). Tiir-
kiye acaba, sonuna dek direnmekle, hareketi kiiciimsemekle, tamiri im-
kansiz hale gelebilecek bir duruma mu siiriikleniyor? Siyasilerimiz, diin-
yay1 tozpembe gOrmekle derin bir yanlis i¢inde midirler? Acaba iiniter
devlet sozciigii, silahl ¢atigmanm hizini kesmesi, siyasilerimizi tehlikeli
bir gaflet icinde mi tutuyor? Bazilarina goére, ayrilikgilar, kendi strateji-
miz olan ozgiirlik¢li demokratiklesme hareketi sayesinde hedefe varmay:
mi umuyorlar? AB’nin destegini alarak bir siyasi parti yapisinda (HA-
DEP hakkinda Avrupa Parlamentosu’nda alman karar) devlet icinde
ikinei bir gii¢ halinde 6rgilitlenmek stratejisi, kuskuyla karsilaniyor. MHP,
bunu biiyiik bir tehlike olarak gérdiigiinii gizlemiyor (Zaman, 15 Subat).
AB’nin hedefimiz bakimindan, tek ¢ikar yol oldugunu diistinenler de yok
degil.

Ekonomik ¢6kils, politikada bu dogrultuda diistinenleri giiglendirmis-
tir. Her haliikdrda, Tirkiye bir ¢ikmaz karsisindadir. Kendi kendimizi
kandirmaktan vazgecip kokten ciddi reformlar ve kararlar almak zorun-
day1z. Her seyden 6nce siyasi partiler, halkin oyunu kapmak i¢in modasi
geemis popiilist politikalardan vazge¢mek zorundadir.

Biitiinlesme, i¢ kiiresellesme stirecinde Tiirkiye, siyasi istikrarsizlik
yanmda bagska derin sorunlar karsisindadir. Tabii, i¢inde bulundugumuz
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ekonomik ¢6kiis bu sorunlarin bagindadir ve sorunlarin kaynagidir. Sov-
yetler’deki gibi bir ekonomik-siyasi ¢Skiisiin gelmekte oldugunu yillar
once belirtmistik.

Cumbhuriyet Tirkiyesi’nde Osmanli’dan devraldigimiz ¢lirtimils sis-
tem ve aligkanliklar siiregelmigtir. Herkes, devleti soymay, yolsuzlugu,
hakli ve megri bir yol saymustir.

Kopenhag Kriterleri’ne uyum yasalari g¢ikararak tarihinin, 7Tanzimat
kararlart dénemindeki gibi bir doniim noktasina gelen Tiirkiye, ¢ok tehli-
keli bir gegitten gegmektedir. Ekonomik ¢okiis, kitlesel issizlik ve fakir-
lik, yenilmeyen enflasyon, ifldsi ancak borgla giderme (IMF) zarureti
nasil bir gecitten gegtigimizi ammsamak igin yeter.

Ote yandan bugiin Tiirkiye, her zamankinden gok bir kiiltiir bunalim
igindedir. Simdiden toplumumuzda diinya gériisiinde, hayat stilinde, dilde
ve davranigta kopmalar, karsitliklar genis boyutlara erismistir. Devletin
egitim felsefesi ve stratejisi, AB ve kiiresellesmenin dogurdugu tepki ve
bunalimlar; milli kiiltiir ve “azinlik kiiltiirleri” sorununu ortaya ¢ikarmis-
tir. Ulkemiz, Tanzimat Dénemi’nde oldugundan daha kapsamli, topyekin
bir kiiltiirlesme bunalimn yasamaktadir. Temel sorun, bir yandan kiiresel
orgiit ve dinamiklere nasil uyum saglayabilecegimizi, 6biir yandan onlar
milli hedefler dogrultusunda, nasil kullanabilecegimizi belirlemektir.

Bireysel kiiltiirlerin korunmasi ve gelismesi, Unesco tarafindan be-
nimsenmis esas hedeftir. Unesco’da bir Division of International Cultural
Cooperation, Preservation and Enrichment of Cultural Identities orgiitii
vardir. Bu 6rgiit gésteriyor ki, ekonomik ve teknolojik kiiresellesme ile
kiiltiirel kiiresellegsmenin hedefleri ayni deger ve dogrultuda degildir. Bas-
ka deyigle tarihi dinamik, yerel kiiltiirler; diinya ekonomisini ve iletisim
araclarint elinde tutan egemen bir kiiltiiriin kontroliine direng gostermek-
tedir. Bu direng, topyekiin insanhk kiiltiirii i¢in saglikli bir bilin¢lilik sa-
yilmaktadir. Bu, yalmzca etnik kiiltiirlerin dogal varlik ve var olma tep-
kisi olarak degil, dogal gevrelerin ¢esitliligi gibi biitiin insanlik kiiltiiri-
niin zenginligi ve gelecek gelisim olanaklarinin korunmas: bigiminde, an-
lasilmaktadir. Diinya bahgesine bir tek ¢icek degil, tiim ¢igekler renk ve
koku katmalidir.

Unesco, The History of the Scientific and Cultural Development of
Mankind adl eseri yeniden yayimlamaktadir.*'* Bu eseri hazirlayan Ulus-
lararast Komisyonun felsefesi tamamuyla bu dogrultudadir (Eserin V.
cildini editor olarak Peter Burke ile beraber yayimlamis bulunuyoruz).

*12 Yeni sekliyle eser: History of Humanity, Scientific and Cultural Development, Unesco 1999,
adi altinda bastlmigtir.
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11 Eylii’den sonra Islam diinyasi i¢in sunmay1 denedigimiz Cumhuri-
yet Turkiyesi modeli altinda kiiresellesme 6devini, galiba ilkin bu yurtta
gerceklestirmek zorundayiz. Bir yazanimiz (H. B. Kahraman, Radikal)
“Turkiye’de yonetici elit... dogrudan dogruya Tirkler’i, toplumun kendi-
sini Otekilestirmistir” gozlemini yapmakta. 11 Eyliil; kiiresellesmenin,
sadece kiiresel ekonomik biitiinlesme ve uluslararasi serbest pazar eko-
nomisinin s6z gotlirlir politikast olarak gecerli olmadigini gostermistir
(kars goriis i¢in bkz. P. Hirst ve G. Thompson, Kiiresellesme Sorgulani-
yor, Ankara 1998). Durum, egemen Bat1 diinyas1 ile ona bagimlhihg: git-
tikge zayiflayan Dogu diinyas: arasinda topyekin bir sorun niteligini
gozler oniine sermistir. Konu, tiim diinyada baris sorununu ilgilendirdigi
i¢in hayati 6nem tasiyor. Avrupa Birligi (AB) ve Islam Konferans: Or-
giiti (IKO) tlkeleri temsilcilerinin yiiksek diizeyde Istanbul’da bulus-
malar1, sorunun genis 6l¢tide bir diinya sorunu oldugunu kanitlarmstir.

ABD’nin “terdre karsi diinya Sl¢iisiinde savas” ilani, terorist hareket-
lerin hedefi olan tim diinya hiikiimetlerince onaylanmis gériiniiyor. ABD
halkinin ve hiikiimetinin galeyinim ifade eden bu radikal tepki, umariz
ki, kiiresellesmeyi yanlis dogrultulara siiriiklemez, ilk sok gectikten sonra
tekrar akillica diisiinmeye yonelir.

11 Eylul’den o6nce Tiirkiye, kokleri XVIIIL. yiizy1l Vahhabi piiritaniz-
mine (7evhid hareketine) ve Humeynicilige giden koéktendinci Hizbullah
terOriiniin eylemlerine hedef olmusg bir iilke olarak, bu gesit terére kars
miicadelenin 6n safinda bulunuyordu. Fikri bakimdan gatisma, Fransiz
Aydinlanma Cagi’ndan ilham alan insan aklimn ve medeniyetin mutlak
evrenselligi inanci ve kozmopolitgilige karsi, Tanrt’nin peygamberi vasi-
tasiyla teblig ettigi degismez ilahi kanun ve emirleri arasindaki ¢eliskiden
kaynaklanmaktadir. Osmanli Tiirkiyesi orta bir yol izliyordu: Osmanli,
istihsdn prensibiyle Miisliiman halkin yararini 6nde géren Hanefilik,
sultani kanun rejimi ve genis bir dini goriisii benimseyen tarikatlar, kok-
tenci Vahhabilerce kafir ilan edilmisti. Tiirk toptumu, ilkin XVI. yiizyilda
Mehmed Birgivi, XVII. ylizyilda Kadizadeliler ve XVIIL yiizyilda Vah-
habiler’in cihdd ¢agrilarma ve eylemlerine hedef olmus, sonunda Cum-
huriyet déneminde devlet islerini din ahk@mindan tamamiyla aywran ve
XVIIIL. yiizyil Aydinlanma Cagi felsefesine dayanan bir rejimi benim-
semistir.

Bat1 diinyasi, XVII. yiizyilin korkung din savaslarindan (Otuz Yil Sa-
vaglari) sonra bu felsefeye dayanan rejimleri benimsemistir (John Locke,
Montesquieu ve Bilyitk Fransiz Devrimi). Iste bu iki diinya arasinda ge-
lismeler, Tiirkiye’yi Bati ile birlestiriyor ve Misliiman Tiirk halki, siyasi
varligimi din devlet islerini ayr tutan laik bir devlet rejiminde tespit etmis
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bulunuyor. Bugiin Tiirkiye’de tlim siyasi partiler bu anlayista birlesmis
gbriinmektedir.

Tirk Bagimsizlik Savasi, Bat1 emperyalizmine karsi bir savas olarak
yuriitildugt yillarda (1919-1923), tiim Asya halklart bu savast kendi
savaglan: gibi benimsemislerdi. Hindistan’da Ghandi, Mustafa Kemal’i
destekliyordu. Endonezya Islim Cumbhuriyeti, Pehleviler dénemi fran’s,
Burguiba zamaninda Tunus, Amanullah Han déneminde Afganistan, Tir-
kiye modelini izlemekteydiler. Bugiin kéktenci Islami akimlar nicin, nasil
ortaya ¢ikt1 ve terdre yoneldi sorusu lizerinde tarihgiler ve sosyologlar
diisinmektedir. Miusliiman tlkelerde gizli-agik koéktencilik orgiitleri ve
eylemleri, bilimse] yaklagimla tammlandiktan sonra almacak onlemler,
¢ok kapsaml bir yelpazede dini, sosyal ve egitimsel politikalar saptan-
malidir.
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caligmanin Snemli a¢ihmlarindan birini olusturmaktadir. Bu yapisal ku-
ramcilar, bu yolla, kismi gelismenin saglanabilecegine inanmaktaydilar.
Bu yaklasimm da ¢ok fazla agiklama getirmemesi ve ag¢ilim sunmamasi
elestirilere hedef olurken Chase Dunn, Gereffi gibi sosyal bilimciler ba-
gimhlik teorisinin tamimlayici yontemini dislayip, karsilastirmali ve nitel
arastirmalarla smmirlar1 genisleterek “Diinya Sistemi Teorisi”ni ortaya at-
tilar. Daha sonra Fernand Braudel ve Immanuel Wallerstein’in tarihsel ve
sistematik olarak yaptigi kapitalizmin ekonomik sistemin analizi gelis-
meye farkli bir boyut getirdi.

Ug ciltten olusan ve 1974 yilinda ilk cildi yayimmlanan The Modern
World System adli eserinde Wallerstein, her ulus igin ayn bir tarihsel
slire¢ olmadigimi ve diinya tarihinin tek bir siireci oldugunu belirtir.” Ba-
gimhilik teorisyenlerinin tersine, Diinya Sistemi teorisinde sistem igeri-
sinde hareketlilik miimkiin olabilmektedir. Brezilya, Giiney Afrika gibi
yan geper lilkeler hem zengin hem de yoksul iilke 6zelligi tagimakta olup
cevre lilkeleri merkez iilkeler adina sémiirmede araci olabilmekte ve za-
manla merkeze gegebilme olasilifini tasimaktadir. Ancak bu yaklasim
elestirenler, bu gline kadar yar1 ¢eper lilkelerden merkeze gecis olmadi-
gim1 vurgulamaktadirlar. Diinya Sistemi teorisine gore, global sistemin en
can alict yanlarmdan birisi her seyin metalasgtirildigi gibi bireylerin de
metalagtirilarak ticretli isgiler haline donistiiriilmesi ve sosyal smiflarn
daha fazla kutuplastirilmasidir. Bu teoriye yapilan elestirilerin en énem-
lilerinden birisi de kiiltiirin nedenselligi iizerinde fazla durulmadigidir
(Roberts & Hite, 2000: 11-16).

Sanayilegme, modernlegsme, dlinya sistemi, gelisme ve gelismeme gibi
olgular, gii¢ ve giiglenmek kavramlariyla birlikte kullanilirken, 1980’lerin
ortalarindan itibaren bu kavramlar, bilgiyi ve teknolojiyi kontrol altinda
tutmakla 6zdeslestirilmeye baslandi. Artik yoksullukla varsilligin birbi-
rinden ayr olgular degil, birbiri igerisine gegmis ve birbirleriyle baglan-
tili kavramlar oldugu kabul edilirken, globallesme, bir grup sosyal bilim-
ciye gore diinyanin gittikge birbirine bagli ve bagimh hareket etme siirect
olarak tamimlanmaya baslad1 (Dicken, 1998: 5).

Globallesme olgusu, diger bir grup sosyal bilimciye gére, yalnz bag-
hilik ve bagimhilik degil, “pek anlasilmayan yeni siyasal ve ekonomik
seckin kitlenin” karar vermedeki “hakimiyetini” anlatmaktadir. Wall
Street/ Amerikan Hazinesi, IMF/Diinya Bankas1 gibi kuruluslann, tek tip
ve merkezi egemenligi globallesmenin en a¢ik tanmimini olusturmaktadir.

* Wallerstein’in diinya sistemiyle ilgili ayrinti igin bkz. Oktik ve Kokalan, 1. Wallerstein:
“Tarihsel Kapitalizmin Analizi ve Diinya Sistemi”, Dogu Ban, Sayr 17; 121-133. 2000-2001.
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yitksek 6grenimi insan davramglarinin yol gésterici ilkesi olarak gor-
miistiir. ik demokratik yitksek 6grenim kurulugu 11. yiizyilda Bolog-
na’da, 12. yiizyilda Paris ve Oxford’da kurulmustur (Oktik, 1996: 112-
113). Ozellikle Ortagag’da yiiksek 8gretimin ana amaci dogruyu bulup
ogretmek olarak kabul edilirken, tniversiteler de bilginin gelistirilip yeni
liyelerin egitilmesi iglevini yiiriiten papaya ya da imparatorluga bagli ku-
ruluslar olarak iglevini siirdtirmtislerdir. Ronesans ve hiimanist goriisiin
egemen olmaya baslamasiyla 6grenme ve yitksek 6grenim zellikle 16.
ylizyilda yagamin anlami ve bireyin gelistirilmesini temel alan tniversite,
donemin 6zelliklerini yansitrmistir. Daha sonra Montaigne’nin gelistire-
cepi “Ozerk Insan” kavram iiversitelerde yerlesmeye baslamustir (Al-
len, 1988: 16). 18. ylizyilda Rousseau her ne kadar toplum i¢in iyi vatan-
das kavramina kars1 ¢iksa da “uygar toplumun temelinde yetismis ve ge-
lismis bireyin” oldugunu savunmustur.

19. yiizyilda Newman “Universite Diistincesi” adl1 eserinde {iniversi-
telerin “liberal”, 6grenimin ise “birbirine bagh goriisii” ve “bilgiyi tut-
may1” temel almas: gerektigini savunmus ve yiiksek 6grenim kuruluglar-
nin da “bilginin felsefesi olarak kazamlmas:”n1 amaglayan kuruluslar ola-
rak tamimlamistir. Newman, 6zellikle tiniversitelerin bilginin yayilmasin
saglayan kuruluglar olmasim, bilginin gelistirilmesinin iiniversitenin ikin-
cil iglevi oldugunu ve gerekirse “aragtirma” islevinin ayr1 kurumlar tara-
findan yapilmas: gerektigint savunmustur. Alman felsefecisi Karl Jasper
1946’da yaynladig1 “Universite Diisiincesi Uzerine” adli eserinde New-
man’in karsit bir goriisii savunarak tniversitelerin onciil islevinin “arag-
tirma” oldugu 6grenimin Universitelerin ikincil islevi oldugunu “iini-
versitelerin bir profesyonel okul, kiiltlir merkezi ve arastirma enstitiisii
islevini aym1 zamanda siirdiiren bir kurum oldugunu ve bu islevlerden
birisinin yitmesiyle bu kurumun entelektiiel 6ziinlin yok edilecegini”
savunmustur (Oktik, 1996: 116).

Yiiksek 6grenimin islevlerinin ne oldugu siirekli tartisilsa da genelde,
egitim sisteminin en {ist basamagim olusturdugu ve Prof. Reich’mn da
belirttigi gibi, 21. yiizyilda kalkinmis ekonominin sermayesi olan, “so-
runu taniyabilen, bilgiyle donanmis, sorununun ana kaynagini saptayabi-
len ve sorunu bilyiik bir ustalikla ¢ozebilen vatandaslar yetistiren” ku-
rumlar oldugu kabul edilmektedir (Bradesmas, 1992: 162). Bu yaklasim-
lar globallesmenin tarihsel olarak gelisim ¢izgisinden farkli olmayip bil-
ginin kaynagi olan Bati’nin diigtince ¢izgisindeki gelismelerinin sergi-
lenmesinden 6te bir agihm getirmemektedir.
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toplum lizerindeki egemenliklerini laiklik sebebiyle kaybettikleri bir do-
nemde gergeklesmesidir.

Bundan su sonu¢ ¢ikmaktadir: Toplumlar iilke yonetimlerinde, eko-
nomide, egitimde ve saglikta dogmalardan uzaklasip akla ve birikmis tec-
riibeye dayaninca bu siireg, farkl kiiltiirlerdeki toplumlar1 bu alanlarda
birbirine yaklastirdi1 gibi dinler aras1 bir yumusamaya da olanak sagla-
mustir. O zaman, tiim diinya toplumlarinin farklihiklarim korumakla bir-
likte bu kiiresellesme stirecinde ahlék kurallarinin ortak ve etkin hale gel-
mesi i¢in fikir birlifine varmalar1 dogmalardan miimkiin oldugu kadar
uzaklagmalarina bagldir. Demek ki diinya dinlerinin hem inanglan giig-
lendirip yaymak hem de ahlaki toplumlararasi degerler haline getirme
¢abalar birbirine zit ¢abalardur.

Ahlak kurallarin1 evrensel degerler haline getirmenin temel kosuluy,
boyle bir ¢abanin din ve inanglardan bagimsiz siirdiiriilmesidir. Dinler de
ahlak konularina dogal olarak énem vermekle birlikte dogmalarini bu
alandan geri ¢ekip eylemle ilgisi olmayan metafizik alanina ¢evirmeleri
gerekir.

Global etik savina baglanan bir insanin inanglarinda —eger varsa— baz
degisikliklerin olmas: beklenir. Her seyden énce bir dinin dogmalarma
inanmus bir insanin, bu dogmalar sebebiyle disarida tutulan insanlan igeri
almasi, dolayisiyla dogmalarin mutlak dogrulugundan siiphe etmis olmasi
gerekir. Stiphe etme ve bunun sonucu olan mutlak dogrularin ¢6ziilmesi
slireci, global etige gecisin gerekli bir zihinsel degisim sart1 gibi gozik-
mektedir. Bazi din otoriteleri, global etik savimin dinlerin temel dogmala-
rma bir zarar gelmeden gergeklesebilecegini savunurlar. Ancak hem glo-
bal etife hem de dinlerin inang esaslarina geleneksel bigimde inanmanin
insan zihninin biitinliigli ve ahengi yonlerinden sorunlar ¢ikaracag: bii-
yiik bir olasiliktir. Ciinkii inang esaslarindaki mutlakligin sulandiriimasiy-
la dinin karakterinin bozulmayacagi, o dine intisabin zarar gérmeden de-
vam edecegi iddiasinin tutarhilifs dindarin sorunudur. O bir sekilde boyle
bir zihin haliyle yasayabiliyorsa, global etik taraflar1 agisindan bir sorun
mevcut degildir.

Global etik doktrini diinyanin farkl kiiltiirlerinde taraftar buldukga ve
bunlar bdyle etik bir anlayisin yerlesmesi igin ¢aba gosterdikge global
kimlige geg¢is siireci isleyecektir. Global kimlik, bireysel ve ulusal kim-
liklerde biiyiik degisimlere yol agan bir kigilik tirtidiir. Diger kimliklere
gére daha gelismis ve evrilmis bir kimliktir. Bu sebeple evrensel kiltiir
egitimi ve derin biling tecriibesi gerekir. Yiizeysel diizeyde evrensel hak
ve hukuku savunmada bireysel ve ulusal bencilliklerden sakinmamak glo-
bal etifin sartin1 yerine getirmemektir. Giinlimiizde baz1 hak ve iyiliklerin
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evrensel bicimde savunulmasi, evrenselligin artik bir zorunluluk
oldugunu gostermekle birlikte bu parlak savlarmn gerisinde hili ulusal ve
kitlesel menfaatlerin gizli tutulmasi, global etik igin gerekli biling derinli-
ginin heniliz meveut olmadigimi gostermektedir.

Global etigin temel kurallari, dogruluk, diiriistliik, diger-kdmlik, yar-
dimlagma, insanlari arag olarak kullanmama gibi ilkeler ashinda her kiil-
tirde ve dinde mevcut olan degerlerdir. Global etigin yeni degerler kes-
fetmek diye bir iddiast yoktur. Etik kurallar zaten insan aklinin dogasinda
mevcuttur. Her kiiltiirde yasayan insanlar akil sahibi olduklarindan ve ak-
Iin dogas: insanlar aras: miisterek bir karakter tagidigindan bu etik deger-
lerin her toplumda, her tiirlii yagam tiiriinde var olmas: gerekir. Ancak bu
degerlerin uygulanip uygulanmadif1 veya ne bigimde uygulandig: hususu
elbette farklilik gosterecektir. Global etigin asil islevi, her tiirlii diinya
goriisiinde zaten mevcut olan bu ilkelerin oniindeki engelleri kaldirip on-
lara global diizeyde islevlik kazandirmaktir. Bireysel ve ulusal diizeyde
etik degerlerin uygulamalari yerel egitim ve aile kurumlarinin islevidir.
Global etik daha ytiksek seviyede bir etik bilinci oldugundan, bu etik dii-
zeymne ¢itkmak i¢in bireyin yerel etik egitiminden zaten gegmesi gerek-
mektedir.

Global etigin amac1 yeni degerler ortaya koymaktan ziyadde mevcut
etik degerleri global diizeyde yaymak ve etkin hale getirmek olunca boyle
evrensel bir stratejinin ger¢eklesmesi i¢in fazla engel yokmus gibi gozii-
kebilir. Halbuki global etigin yerlesmesi bazi engellerin ortadan kalkma-
styla miimkiindiir. Bu engellerin basinda milli ve dinsel kimlikler gelir.
Cunki bir ¢ok kiiltiirde bireysel bazda ahlak dis1 sayilan eylemler ulusal
bazda ahlaka uygunmus gibi arzedebilir. Mesela sahsi menfaatin ulusal
menfaate tercihi ahlak dis1 sayilirken, ulusal menfaatin global menfaate
tercihi ahlak dis1 sayilmaz. Diger taraftan kendi dininden birine yapilan
haksizlik veya kotiiliik hos karsilanmazken, baska dinden olan birine
yapilan aymi tiirdeki muamele fazla yadirganmaz. Bu ¢ifte standart uy-
gulamalan giinlimiizde yalmiz geri kalmus tlkelerin kiiltiirlerinden kay-
naklanan bir zaaf olmakla kalmaz, bat1 uygarhigmin 6nde gelen temsilci-
lerinin de belirgin bir 6zelligidir.

Global etigin evrensel diizeyde yerlesmesine engel olan kavramlar
sunlardir: Soydas-soydas olmayan, dindas-dindas olmayan, medeni-bar-
bar, beyaz-zenci, zengin-fakir, bizden-bizden olmayan, yerli-yabanci vb.
gibi. Bu ifadeler ¢ogu zaman haklarin ve insanca muamelenin esit dagi-
tilmasinda piiriiz ¢ikartan tutumlara yol agarlar. Global etik stratejisinde
1yiligi daraltan ve kotiiliige cevaz veren bu tiir anlayislar agilarak tiim ev-
reni saran bir iyilik prensibi ile ayni biiyiikliikte kétilliikten sakinma pren-
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sermaye ve buna bagl olarak kapitalizmin yayilmasma iligkin tanimla-
malar yeni olmamakla birlikte, kiiresellesmenin ekonomik alandaki yan-
stmalar1 neo-liberalist politikalar ve buna bagli olarak gelisen serbest pa-
zar anlayistyla sekillenmektedir. Izlenen bu politikalar gergevesinde ka-
pitalist kiiresel sermayenin yayilmasina iliskin bir tanimlama yerine, bu
stirecin derinlesmesine iliskin bir egilimin varoldugu kabul edilebilir. Ka-
pitalizmin genisleme asamas: ticaret ve iiretime yonelik yatirim asamala-
rindaki yayilma ile karakterize edilmektedir. Bu dénemde ¢okuluslu sir-
ketler yayilmay1 kolaylastirici aktérler olarak islev gérmiistiir. Glintimuz-
de yasanan asama ise kapitalist biitiinlesmenin genislemesi degil, derin-
lesmesi olarak degerlendirilebilir (Hoogvelt, 1997). Sermaye, kolonyal
dénemde ve izleyen dénemlerde oldugu gibi, kendi ulusal smirlarmin di-
sma ¢ikmak istediginde ekonomi dist araglara ihtiyag duymaktan 6nemli
oranda kurtulmustur. Yasanan degisimler/doniisimlerle sermaye diinya-
nmn her yerinde, sadece sanayi ve ticaret sermayesi formlarinda degil;
“spekiilatif sermaye” formunda da yatirim yapabilme, iilkeler arasinda
hareket edebilme olanaklarina, eskisinden daha fazla sahip olmaktadir.
Uretim yapilanmalarinm dagilarak adem-i merkezilesmesi ve kitlesel
Uretimin yerini esnek uzmanlasmanin almasi, yine ekonomik 6lgekte goz-
lenen degisimlerdir.

Kiiresellesme, tiiketim kiiltiirlinii 6n plana ¢ikardigindan, kiiltiire ilig-
kin degerlendirmelerde, “kiiltiirel homojenlestirici bir arag” olarak tiiketi-
min islevi belirginlesmektedir. Kiiltiirel homojenlik, ulusa ait kiiltiirel ar-
ka planlarin gozard: edilerek, diinya insanlar1 arasindaki kiiltiirel sem-
bollerin takasinin hizlanmas: anlamini tagimakta ve bu siireg, yerel-ulusal
kiiltiirde degismelere neden olmaktadir. Kiiresellesme kavramina yonelik
olarak gelistirilen tiim tanimlarda, genel olarak ekonomik boyuttaki degi-
sikliklerin diger alandaki degismeleri 6nceledigi goriilmektedir. Ancak,
Waters, kiiresellesmenin hizimi arttiran temel unsur olarak insanlar ara-
sindaki kiiltiirel sembol alisverisinin artisimi vurgulamgtir (Waters, 1995,
124-128). Waters, Parsons’1 ¢agristiran bir sistem yaklasimiyla kiiresel-
lesmeyi ele almakta ve alt sistemler 6zelinde gergeklesen degismelerin,
toplumsal iligki alanlarinin farkli boyutlarma karsilik geldigine isaret et-
mektedir. Kiiresellesme taniminda, toplumsal iligkilerde maddi degisim-
lerin yerellestirici oldugunu belirtmekte ve siyasi etkilesimlerin uluslar-
arasilastiric etkisinin oldugunu, kiiltirel sembol etkilesimlerinin ise kii-
resellestirdigini vurgulamaktadir (Waters, 1995).

insanlar arasindaki kiilttirel sembol alig-verisi iletisim teknolojisin-
deki degismelerle gergeklesmekte, yasanan siireg, degerler sistemini ve
tiiketim kaliplarm belirlemekte, iletisim ve bilgi teknolojilerinin gelisimi
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rekabet stratejisi, otoriter iligkiler, merkezi bir planlama ve detayli is be-
timlemeleri etrafinda insa edilmis katt bir drgiitlenme anlamini tagimak-
tadir. Bu yapilanmalar ve bunlarin beraberinde getirdigi toplumsal kiiltiir,
sanayilesme ve ulusal kalkinma anlayislari ¢ergevesinde sekillenmistir.
Yeni dénem itibariyle enformasyon teknolojisine dogru yasanan degi-
simler, standart bir malin Uretimine yonelik olarak gelistirilmis 6zel
amacli teknolojiler yerine genel amagli teknoloji kullaniminin tercih edil-
mesine neden olmaktadir. Hem is siirecinin kendisine hem de isgiiciine
iliskin olarak merkezsizlestirilmis (decentralisation) bigimler tartisilmak-
tadir. Tiiketim kiiltirtiniin hakim degerleri ¢er¢evesinde tiiketici davra-
nislar, yasam stili (life style), zevk one ¢ikarilmaktadir. Bedensel islerde
calisan nitelikli erkek iggiicii azalmakta; buna kargin hizmetler sekto-
rliiniin 6nemi artmakta ve buna bagl olarak da beyaz yakahlarin sayisinda
artlg olmaktadir. Isgiictiniin temel doniistimleri arasinda “isgiiciiniin femi-
nizasyonu” glindeme gelmektedir. Ekonominin ulus devletler yerine; yeni
uluslararas: isbélimi ve gokulusluluk tarafindan belirlenmesi ve finans
piyasalarinin, iletisim artisiyla baglantih olarak kiiresellesmesi s6z konu-
su olmaktadir. Hall’a gére “postfordizm” biitiin bu degismeler 6zelinde
gergeklesen kiiresellesme durumunu ifade etmektedir (Hall, 1988: 24).
Postfordist kuram, etnik anlamda yeniden canlanis, g¢evre milliyet-
¢iliklerinin ylikselisi, yerel tarih ve yerel yasam tarzlar {izerine ayrica
vurgularda bulunmustur. John ve Urry tarafindan “orgiitsiiz kapitalizm”
olarak tamimlanan bu dénemde toplumsal yasam, kiiltiir, bos zaman, sa-
nat, mimari, tliketim, ¢evrecilik, feminizm, etnik farklilik, yerel demok-
rasi gibi degerler yukaridan “kiiresellesme”, “asagidan adem-i merkezi-
lesme”, igeriden “dagilma” siireglerini igermektedir (Urry, 1999). Post-
tordizm tartigmalarinda kati olan eski yerine, esnek olan yeni s6z ko-
nusudur. Esneklik, postfordist dénemin operasyonel bir gdstergesi niteli-
gini tasimakta, ¢esitlenmig titketici taleplerine esnek bir sekilde yanit ve-
rebilme yetenegi postfordist tiretimin kavranmasinda anahtar rolii oyna-
maktadir. Postfordizm, esnek {iretim teknikleri, farkhlasms ve ayristiril-
mus tiiketim kaliplari, yeniden yapilanmuis bir devlet anlayisi ve post
modernist kiiltiirel formlar aracihigiyla ele alinabilir. Fordizm sonrasi olu-
san degismeyi tanimlamayan Postfordist kuram, yasam bic¢iminin de ye-
niden orgiitlenmesini ve bu yolla kapitalist tretim iligkilerinin yeniden
yapilanmasini 6ngéren yeni bir paradigmadir. Kati olana karsi tiretim or-
giitlenmelerinde baslayan esneklik tartismalari, hem Uretimin kolektif
olarak gerceklestirilmesinde yeni yontemlerin kullanilmasim saglayan bir
Orgiitlenme bigimini hem de insanin ¢alisirken 6zgiirlesmesini saglayan
yeni bir ig diizenini vaad etmektedir (Aglietta, 1979, 122, 168). Fordist
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KURESELLESME:
(JERCEK Mi, SECENEK Mi?

Haluk Toziim

“Stiper piyasalar: hesaba katmadiginiz
stirece bugiin gazetelerin birinci sayfa
haberlerini anlayamazsimz”

T. Friedman

“Onemli olan kiiresellesip kiiresellesmediginiz
degil, nasil kiiresellestiginizdir”
D. Rodrik

Kiiresellesmenin “ne”ligi sorunsalini tarih¢inin davranisini niteleyen bir
agiklama denemesinden 6diing alarak tartismaya baslamak istiyorum:’
Her sosyal bilimci, tarih, ekonomi, bilim, felsefe, nedensellik, styaset,
din, devlet gibi analitik kategorileri, diinyay: algilamasmi etkileyen para-
digmalar i¢inde birbiriyle kenetlenmis bir sekilde kullanir. Bu kategorile-
rin kullamlmasi, tartisilan konuya iligskin s6ylemin perde arkas: hakkinda
ipucu verir. Ornegin, “kiiresellesme” kategorisinin ontolojik statiisii ne-
dir? Kiiresellesme; iktisadi, toplumsal, hukuki, vb. tecriibelerden bagim-
s1z olarak var olan bir evrensel gergeklik kategorisi midir? Kiiresellesme,
tarihte belirli donemler ve belirli toplumlarda yaganmis oldugu igin bildi-
gimiz kategorilerin yeni bir tiir ve evresine isaret eden bagka tiirli de ola-
bilecekken oldugu gibi olmus (contin-gent) tecriibeleri kavramak, an-

' Yahya Sezai Tezel, “Tiirkiye’nin Iktisadi ve Sosyal Tarihinc Bir Baglangig”, AU SBF ders
metni, 1993,





















Dogu Bati

rekabet edebilecekleri sektorleri uyguladiklan gesitli yéntemlerle kisit-
lamakta, aym imkani bu tilkelere tanimamaktadirlar. Esasen b&yle olmasi
da normal ve hatta kendi ¢ikarlar1 agisindan gereklidir. Zira, devletler ide-
olojik, duygusal ve naif davranamazlar. Tersine, faydaci-pragmatik dav-
ranarak kendi lkelerinin ¢ikarlarim maksimize etmeye ¢alisirlar. Orne-
gin, ulastirma hizmetlerinin kolaylagmasi ve ucuzlasmasiin avantajiyla
taze meyve, sebze ve deniz Uriinleri Afrika’daki treticiden Avrupa’daki
tiiketiciye aym giin ulastirilabilmektedir. Avrupal tiiketici, bu iriinleri
neden ucuza satin alamasmn? Elbette ilgili devlet, vatandasinin dis {iriin-
ler1 olabilecek en ucuz fiyata satin alabilmesi igin gerekli tiim tedbirleri
alacaktir ve nitekim gelismis titkeler bunu yapmaktadir. Gergekgi olun-
masi ve empati yapilarak olaylara yaklagilmas: gerektigi agiktir. Hi¢ kim-
se bu tlir bir rasyonalitenin yanlis oldugu iddiasinda bulunamaz. Kus-
kusuz kendi ¢ikarmin maksimizasyonunu evrensel bir gergeklik olarak
sunan egemen ekonomi-politik akla karsi, savunma refleksiyle ters argii-
manlar gelistirilmesi de olasidir ancak bunun fonksiyonel olmas: gerekir.
Bagka bir anlatimla, analitik tahliller sonucunda bir senteze ulasilarak ta-
vir gelistirmek makul olanidir. Yapilacak sey, aymi rasyonaliteyle hareket
etmek, kendi gikarinin maksimizasyonunu hedef tutmaktir. Bu gergevede
yanitlanmasi gereken soru sudur: Kargilagtirmali {istiinliik varsayimina
dayal: ticaret modellerinin 6ngérdiigii sonuglar, uygulamada gergeklesse
ne ala, ama ya gergeklesmiyorsa? Teknik bir deyisle, “pozitif toplamli bir
oyun” ise ne ala, ya “toplamu sifir bir oyun” s6z konusu ise?

Ekonomik ve ekonomik iligkileri diizenleyen hukuki meseleler ulusla-
rarast gii¢ iliskilerinden ve uluslararas: siyasetten bagimsiz piir teknik ko-
nular midir? Yani, biz 6regin kambiyo rejimini, dolaysiz sermaye yati-
rimlarin, portfdy yatirimlarini, sicak para hareketlerini, tahkimi, kamu
thalelerini stratejik sektorleri tartisirken salt teknik agidan mm degerlen-
dirme yapiyoruz yoksa, isin i¢ine kar maksimizasyonunu ve stratejik sek-
térleri ele gegirmeyi ve kendini garanti almay1 igeren bir amag fonksiyo-
nunu tastyan gliglerin de girdigi bir problemle mi kars1 karsiyay1z?

Nitekim, uluslararasi ekonomik iligkilerin basit formiillere ya da fan-
tastik soylemlere yer birakmayacak kadar keskin ve duygusuz bir tarzi
vardir. Orneklersek, Clinton, Japonlar’: daha fazla Amerikan otomobili-
nin girisine izin vermedikleri takdirde yaptirimlara basvurmakla tehdit
edebilmekte, Boeing yeni nesil ugaklarin satisinda Cin piyasasina gire-
bilmek igin bir Avrupali konsorsiyumla savasa girebilmekte, ABD, DTO’
ye ve AB’ye Del Monte muzlarindan daha fazlasina giris izni vermesini
saglamasi igin ¢agr1 yapabilmekte, AB, Japonya’y: limanlarindaki tarife
yapilarim degistirmedigi takdirde DTO prosediiriinii uygulamakla tehdit
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1929 Biiyiik Bunalimu ile biiyiik darbe yedi ve Soguk Savas déneminde
tamamiyla dondu. Artik diinya, birbirinden farkl: iki pargaya boliinmiistii.
Soguk Savag déneminin 1989 yilinda Berlin Duvari’nmin yikilmasiyla sona
ermesiyle birlikte artik diinya yeni bir ¢aga girmisti. Bu, ikinci kiireselles-
menin mildd: olarak addedilir olmustur.

Iki kiiresellesme arasindaki benzerliklere ragmen 6nemli farkliliklarin
alt1 ¢izilmelidir:

...1914 éncesindeki kiiresellesme ¢ag1 belki yogundu, ama gelismekte
olan pek ¢ok iilkeyi disarida birakiyordu. O giiniin kosullarma gére
belki biiyiik 6lgekliydi, ama mutlak olarak bakildifinda bugiine ki-
yasla ¢ok kiigliktii. 1900°de siurlar aras1 giinliik ticaret hacmi milyon
dolarlar seviyesindeydi. New York Merkez Bankasi’na gére bu seviye
1992°de 820 milyar dolara, Nisan 1998’de 1,5 trilyon dolara ¢ikmis
durumdadir ve hala da yiikselmektedir. Sadece son on yil iginde, diin-
yanin ¢esitli yerlerindeki bankalarin birbirine verdigi 6diing para mik-
tar1 iki katna ulagmigtir. 1900 civarinda, gelismis iilkelerden gelis-
mekte olan tilkelere 6zel sermaye akisi yiiz milyon dolarlarla 6lgiil-
mekteydi ve bundan yararlanan iilkelerin sayisi nispeten azdi. IMF
kayitlarina gore, yalmz 1997°de, gelismis iilkelerden yiikselen piya-
salara dogru ozel sermaye akist 215 milyar dolar1 bulmustur. Bu yeni
kiiresellesme ¢agmin, II. Diinya Savagi’ndan 6ncekiyle kiyaslandi-
ginda jet iziyla yol aldig1 soylenebilir. ™

Evet, ikinci kiiresellesme déneminde uluslararas: ticaret hacmi hizla art-
mugtir ama asil gelisme finansal sermaye akimlarinda gézlenmektedir. I1k
kiiresellesme ulagim maliyetlerindeki diigiislere, yeni kiiresellesme ise
telekomiinikasyon maliyetlerindeki diigiise dayanmaktadir. Somutlagtir-
mak gerekirse, 1930 yilinda New York ile Londra arasinda ti¢ dakikalik
bir telefon konugmasi 1996’daki degeriyle 300 dolar tutuyor iken, giinii-
miizde internet aracilifiyla neredeyse bedavaya gelmektedir. Eski diinya-
nm temelini olusturan ve sabit kur sistemine dayanan Bretton Woods
sisteminin 1971°de ¢okmesinden hemen 6nce diinya 6l¢eginde tiim doviz
islemlerinin % 90’indan fazlas1 finansman ticareti ve gelecekteki yati-
rimlarla ilgili iken sadece bakiye kismu spekiilasyon amagliydi. Bugiin ise
tersi bir durum séz konusu: Islemlerin % 90’dan fazlas1 spekiilasyon

' Thomas Friedman, Lexus ve Zeytin Agaci, Kiiresellesmenin Gelecegi, cev: Elif Ozsayar,
Boyner Holding Yayinlari, 1999, s. 16-17. Not: Buradaki tamimda da sermayenin mihver alin-
digina dikkat gekmek isterim.
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amaci tasimaktadir.'’ Robert Went bu durumu elestirirken ilging bir alin-
tiy1 delil gésteriyor:

Giin i¢inde yirmi dort saat boyunca trilyonlarca dolar diinyanin biiyiik
doviz piyasalan araciligiyla bitlerce (bit= bilgi iletme birimi) anlik
hizlarla hareket ediyor. Bu sersemletici tutarm mal ve hizmet ticareti
ile ilgili kismu yiizde 10°dan daha fazla degil. Uluslararas: para trafigi
kendi i¢inde bir amag, kérl bir oyun haline geldi. Teknolojinin bir giin
yaratici olmayan riskli bir kumarin hizmetine sunulacagim sezen John
Maynard Keynes, kendi deyimiyle bu “gazino ekonomisi”ndeki artist
tahmin etmisti. Artik banka faaliyetleri daha kiiresel ve spekiilatif bir
hale geldigi i¢in milyarlarca insanin ve milyonlarca kiigiik isletmenin
kredi talepleri karsilanamiyor. "

Yukaridaki alint1 oldukga karamsar bir ¢erceve ¢iziyor: Gergekten tek-
noloji, insanligin hizmetine degil de riskli bir kumarin hizmetine sunulu-
yor ve bu slireg ekonomiyi bir “casino”ya doniistiiriiyorsa durup bir kere
daha diiginmemiz gerekiyor. Ve iistelik bu siire¢, mal ve hizmet siirecin-
den kopuk spekiilatif finansal sermayenin agirligini artirip, mal ve hizmet
tretimi ve tiiketimi ile ilgili olan taleplere yénelmiyorsa veya bu tiir ta-
leplerin oniinii kesiyorsa teorinin sinamalarim yeniden gézden gegirme-
miz gerekiyor.

Finansal kiiresellesmenin boyutu biiytidiik¢e ve mal-hizmet tabanmin-
dan koptuk¢a kontrolii imkéansiz hale gelmektedir. Eski diinyada 1970
baslarinda merkez iilkelerin merkez bankalar1 doviz piyasalarindaki giin-
lik islem hacminin 8 kati kadar bir rezerve sahipken, 1995 tarihi itiba-
riyle 640 milyar dolarlik tutar ile giinliik iglem hacminin ancak yarisina
tekabiil etmektedir. Bu, merkez bankalarinin birleserek de olsa piyasa-
larda belirli para birimlerine karsi gergeklestirilen ortak saldirilara kars
etkili olamayacaklar1 anlamina gelmektedir."?

Kiresellesmenin de diger hegemonik sistemlerdeki gibi kendine 6zgii
bagat kiiltiiriiniin oldugu ve etki alaninda biiyiik bir homojenizasyon sag-
ladig1'* argiiman, kiiresellesmenin hegemonik bir sistem oldugu ortiik
kabuliine isaret etmektedir. Nitekim, kiiltiirel agidan kiiresellegme, kendi-
sini “kiiresel kodyiin kavalcist” olarak tanimlayan Thomas Friedman tara-
findan, tamamen degilse de biiyiik 6l¢iide Amerikanlagmanin kiiresel 61-

" R.Went (2001), Kiiresellesme, Neoliberal Iddialar ve Radikal Yanular, ¢ev. Emrah Ding,
Yazin Yayincilik, Ekim 2001, s. 31

'2 R. Barnet & J. Cavanagh, Global Dreams: Imperial Corporations and the New World
Order’dan aktaran R.Went, a.g.e., s. 32

P Went, a.g.e., s. 32

Y Fricdman a.g.e., 5. 31
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defleyen diinyadir. Yavas Diinya ise, bu diinyanin diginda yasamay1 se-
genlerin diinyasidir.

Kiiresellesme teknoloji merkezli bir degisim siirecidir. Bilgisayar-
lasma, telekomiinikasyon teknolojileri, minyatiirlestirme, sikistirma tek-
nolojisi ve dijitallesme gibi venilikler teknolojiyi kiiresel ¢apta yaygin ve
kullanilabilir kilmaktadir. T. Friedman bu degisime “teknolojinin demok-
ratiklesmesi” demektedir. O’na gore, teknolojinin demokratiklegsmesi sa-
yesinde artik hepimizin evinde bir banka, bir igyeri, bir gazete, bir kitab-
evi, bir araci kurum, bir yatirim sirketi, bir fabrika, bir okul olabilir.

Teknolojinin demokratiklesmesi, “firetimin kiiresellesmesi”ni de bera-
berinde getiriyor. Eski diinyada gelismekte olan iilkelerin gelismis tilke-
lere hammadde ihrag¢ edip gelismiglerin de bunlar1 déniistiirerek nihai
triinler haline getirip satmasiyla sl bir stireg gegerliydi. Oysa bugii-
niin kiiresellesen diinyasinda hemen her {ilke karmasik iirtin ve hizmetle-
rin dreticisi veya alt yiiklenicisi olma imkanina sahipler. Omegin, Tay-
land diinyanin ikinci bityiik pikap tireticisi ve dordiineii biiyiik motosiklet
iireticisidir."”

Teknolojinin demokratiklesmesi, aynt zamanda finansal faaliyetleri-
mize iligkin paradigmamizi ve davrams paternlerimizi de radikal bir se-
kilde degistirmektedir. Friedman buna “finansin demokratiklesmesi” di-
yor. Eski diinyada geleneksel bankacilik yaklasimi, istihbarat raporlar
olumlu ve diisiik risk profiline sahip firmalara kredi verilmesini benim-
semistt. Bu, simrl sayida akt6riin rol aldigi, kurallar: ¢ok kati bir finans
oyunuydu. O’na gore, finansin demokratiklesmesi 1960 sonlarmda “ticari
kagit” piyasasinin ortaya ¢ikmasiyla bagladi. Sirket tahvilleri piyasasinin
ortaya ¢ikmasi finans diinyasina bir 6l¢iide ¢ogulculuk getirdi ve bankala-
rin tekelini kirdi. Ardindan 1970’lerde uzun vadeli konut kredilerinin
menkul kiymetlestirilmesi giindeme geldi. Béylece, menkul kiymetles-
tirme yoluyla, ¢cok sayida kiiglik yatirnmer fonlarim bu kagitlara plase et-
me imkénina kavustu. Bu siiregte finansin “demokratiklesmesi” 1980’
lerden sonra zirveye ulasti. Friedman bu siireci s6yle anlatiyor:

...Bu yoldaki son engelleri deviren adam, son derece zeki ve kumaz
olmasina ragmen oziinde bir tickdgitet olan adi tahvil krali Michael
Milken oldu. (...) Milken, is hayatina 1970’te, Philadelphia’daki
Drexel araci kurumunda basladi. O zamanlar biiyiik bankalarin ve ya-
tirim sirketlerinin higbiri diisiik itibarli “4di tahvil”lerle ugrasmak

"7 Ancak, sermayenin hizla hareket ettigi kiiresellegen diinyada krizler sonucunda ulusal ser-
vetler uluslararast diizeyde el degistirmekte, diger bir deyisle krizler sonucunda servetlerin
uluslararast transferi séz konusu olmaktadir.
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istemiyordu. O giinlerde bunlar, agirlikli olarak, zirveden diismiis
“saglam getirili” sirketlere veya kiigiik sermayeli, hicbir geemisi ol-
mayan yeni kuruluslara it tahvillerdi. Milken bankalarm ahmakca
davrandig1 kanmisindaydi. Kendi hesaplamalarini yapti, adi tahvil ko-
nusundaki biiylik 6l¢lide gozden kagmis akademik ¢alismalari biraz
inceledi ve su sonuca vardi: Yatinm diizeyi derecesi alamamis sirket-
lere, normalden ii¢ ile on puan daha yiiksek faizle kredi veriliyordu-
tabil eger verilirse. Ama aslinda bu sirketler arasindaki iflas orani,
tahvilleri ¢ok daha diigiik getiri saglayan en itibarli “saglam” sirket-
lerden yalmzca biraz yitksekti. Bu yiizden, 4di tahvil denen bu kagitlar
aslinda ¢ok daha biiyitk risk almadan ¢ok daha biiyiik paralar kazanma
olanag) sunuyordu. Ayrica bir¢ok farkli adi tahvili tek bir fon iginde
bir araya toplarsaniz, i¢lerinden bir ikisi zarar etse bile, fonun tamami
yine de saglam sirketlere gore yiizde i ya da dort oraninda daha yiik-
sek bir ortalama saghyordu, hem de fazladan hig bir risk almaksizin.

(...) Milken hizli bir yontem degisikligine gitti: Zaten mevcut olan,
diismiis A-kalite sirketlere 4it 4di tahvilleri satmak yerine, tamamen
adi oyunculardan olugan yepyeni bir piyasa yaratti-riskli sirketler, diig-
mii§ sirketler, yeni sirketler, geleneksel bankalardan kredi alamayan
girisimeiler ve yeni is sahipleri ve hattd baska sirketleri ele gecirmeye
¢alisan, ama geleneksel banka kanallar: yoluyla bu is igin gereken pa-
raya ulasamayan finansal korsanlar. {liskileri sayesinde Milken, ¢ikar-
dig1 adi tahvilleri yatirim fonlarmna, 6zel yatirimcilara, emeklilik fonla-
rma da satabiliyordu; ¢iinkii bu tahvillerin, riski fazla artirmadan daha
yiksek gelir getirdigi konusunda Milken’in hakh oldugu anlagilmak-
taydt. Bu kdgtlar sana, bana ve Bev teyzeme, daha 6nce kii¢iik yati-
rimcinin elinin uzanmadi1 kérlardan kiigitk bir par¢a koparma sansint
vermisti. Milken’in yonteminin yayginlasmasi uzun siirmedi. Cok
gecmeden, halka her tiirli sirketten ve her tiirlii kdrdan bir pay sunan
hareketli bir adi tahvil —ya da “yiiksek getirili” tahvil- piyasasi ortaya
c;lktl...'8

ABD’de ortaya ¢ikan bu gelisme uluslararasi bor¢ yonetiminin de ¢ehre-
sini degistirdi. Eski diinyada yabanci devletlere/sirketlere/kuruluglara
s6zgelimi 10 milyon dolar borg veren bir banka, muhasebe sistematigi
cergevesinde aktifinde 10 milyon dolar olarak izliyor, bor¢lunun gergek
varhgi dikkate alinmiyordu. 1982 Meksika krizi, bu kayitlarin gergegi
yansitmakta yetersiz kaldigna, kreditér kurulusun aktifinde kayith soz

'8 Friedman, a.g.e., s. 79-80
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tahvil sahipleri ona ait tahvilleri satiyor, elveda diyor ve paralarim
basarilt bir iilkenin tahvillerine yatirryordu."

Bu ifadelerden de anlagilacag: tizere, esasen bor¢lu gelismekte olan -
keler agtsindan demokratiklesen ya da kiresellesen bir durum séz konusu
degildir. Uluslararas: borg¢ piyasasimda az sayida biiylik finansal kurulu-
sun eski diinyada karsilastig1 geri 6dememe riskinin bertaraf edilmesine
yonelik olarak getirilen ¢6ziim bu kuruluslarin isini kolaylastirmakta,
Amerikal1 kiigiik yatirimeilarin bu pastadan pay almalarina olanak sagla-
makta,” ancak bu arada borclu iilkeleri siirekli diken tistinde tutan bir
performans degerlemesine tabi kilmakta ve her an ¢ikis tehdidi altinda bi-
rakmaktadir. Ustelik, eski diinyada oldugu gibi borglu tilke geri 6dememe
sildhim kullanamamakta ve dolayisiyla borglari yeniden yapilandirma
sansindan mahrum kalmaktadir. Buna ilaveten, sozgelimi 1995 Meksika
krizinde goriildiigt tizere ABD Hazine Bakanhgi’ndan yardim istemek
durumunda kalan Meksika’ya gok agir kosullar dayatiimasinda® oldugu
gibi, yeni diinyada finansal sermayenin eli daha da giiglenmis ve yapti-
rimlar agirlastirilmistir.

Friedman’a gore kiiresellesmeyi miimkiin kilan ti¢lincii unsur, diin-
yaya bakma bigimimizdeki degisim. O, bu degisime “enformasyonun de-
mokratiklesmesi” diyor. Uydu antenleri, internet ve dijital yayin sistemi
vb. sayesinde bilgi akist hem ¢ok hizli, hem de sinir tantmiyor. Béylece,
otoriter ve totaliter yonetimler bile diinyadaki gelismelerle ilgili bilgilere
kendi halklar tarafindan ulagilmasina engel olamadiklarindan egemenlik-
lerini siirdiirmekte gliclitk ¢ekecege benziyorlar. Batili diisiince ve hayat
bigimi tiim engellemelere ragmen 6rnegin Cin ve Iran’da yaygin bir iz-
leyici kitlesi bulabiliyor ve rejimlerin sorgulanmasi siirecini hizlandiriyor.
Ayrica, enformasyon alanindaki demokratiklesme, daha once belirtildigi
lizere finansal piyasalar1 da derinden etkilemistir. Artik yatirimcilar,
diinyanin herhangi bir cografyasinda evlerinde ya da isyerlerinde higbir
zahmete katlanmadan hisse senedi, tahvil alim satimm yapabiliyorlar.

® Friedman, a.g.e,s. 82-83

 Bu anlamda, yani borg veren iilke agisindan bir demokratiklesmeden soz edilebitecegi
agiktir. Oysa bagka bir agidan, bu borglanin nihai édeyicisi o iilke vatandaslaridir. Yani Batih
sermayedar ve Kiigitk yatinimcilar “yatirum” yaparken, Latin Amerikalilar, Asyalilar ve Afrika-
hlar gelecek nesilleri de dahil borg batagina saplamyorlar. Evet, Friedman’in dedigi gibi bu
alma ve puanlama isini yapanlarm ¢ogu Brezilya’nm, Meksika’nin veya Arjantin’in higbir
sekilde kontrol edemeyecegi yabancilardir.

?! Bu ifade Friedman’a ait, a.g.¢, s. 83
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sorunlara, baskalartyla ilgili olanlara kiyasla ¢ok daha fazla duyarhdir.
Ugiinciisii ise tarihtir. Ilk kiiresellesme siirecinde de aym diistinceler dile
getirilmis ve tarih tersini ortaya ¢ikartmustir.

Kiresellesmenin tersinir olup olmadig sorunsali, onu anlamamiz ve
gelecege iliskin projeksiyonlarimiz agisindan da 6nem tagimaktadir. Daha
once de belirtildigi tizere, kiiresellesme olgusunun belirgin bir 6zelligi
hep likidite genislemesiyle giindeme geliyor olusudur. S6zgelimi, Ingil-
tere’de 1820-30’larda —ve ardindan 1860’larda— anonim bankaciligin ge-
lisimi banka kredileri, spekiilatif yatirimlar ve uluslararas: kredilerin hizla
artmasina yol agti. Diger parasal genislemelerin atesleyicileri, Fransiz-
Prusya Savagi sonrasinda Fransa’nin yiiklii bir tazminat édemesi, 20. as-
rn ilk ¢eyreginde ABD altin rezervlerindeki artiglar, 1979’1ardaki petrol
krizinin yarattig1 petro-dolarlarin dolagimi ve 1980°1er ve 1990 baslarinda
Japonya’'nin biiyiik ticaret fazlasi ve 1980’lerde ipotek kredilerinin likit
ipotek bonolarina déniismesi olmustu.

Ne var ki, likidite genislemesi soz konusu oldugu gibi, likidite daral-
mas1 da olast bir sonugtur. Ekonomi bilyiirken kredi kurumlarinin risk al-
gilama diizeyi dusttigiinden borg 6zsermaye orani hizla biiyiir ve para ti-
careti hacim kazanir. Aktif fiyatlar yiikselirken 6deme giicii diisiik olan
firmalar bile maddi teminat kargilig1 krediyi kolayca alabilir ve bu kredi-
lerin geri donebilirligi bir yana, teminatlarin degerindeki bir diisiis banka-
cibik sistemini zaafiyete ugratir. S6zgelimi, 1980’lerde Japon bankacilik
sistemine derin bir darbe vuran emlak kredileri gibi. Boyle bir durumda
kredi piyasas1 hizla daralir ve ekonominin biitiiniine yayilan bir histeri
yasanmaya baslar:

Kiiresellesme temelde parasal bir olay oldugu ve parasal kosullar
eninde sonunda daralmak zorunda kaldigindan kiiresellesme siireci
durabilir ve hattd geriye donebilir. Tarihsel siirecte bu geriye doniisler
olaganiistii yikic1 olmustur. 1990’lardan 6nceki her kiiresellesme do-
neminde, parasal kisilmalar ¢ogunlukla bankacilar ve parasal yetkililer
piyasa agiriliklarimdan geriye ¢ekildikleri zaman meydana geldi. Fazla
genislemis bir parasal sistem ortaminda likidite kisilirsa banka iflaslar
ve borsa istikrarsizlig: ihtimali yiikselir, Meseld, 1837°de emlak ve ay-
ni kredilere gereginden fazla bagimli olan ABD ve Ingiliz bankacilik
sistemleri, Avrupa finans sektoriini parampar¢a eden ve Birlesik
Devletleri banka ifldslart ve eyaletlerin bor¢larini 6deyemeyecegi bir
durumda birakan bir dizi darbeyle ¢oktii.

Ayt siire birka¢ onyil sonra tekrar ortaya ¢ikti. (...)1860’lardaki kii-
resellesme dongiisii Mayis 1873 te Viyana’da baslayan ve sonraki dort
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lamasi biraz abartili goriinse de ulus devletin degisen roliinti vurgulamak
anlaminda ilgi gekicidir.

“Italyan Okulu” diye bilinen yeni-Gramsci akimin 6énde gelen teoris-
yeni Robert Cox, ulus devletin yeni roliinii “Neo-liberalizm devieti do-
niistiirerek, dis ekonomik giiglerle, yerel ekonomi arasinda bir tampon
gérevi gormekten ¢ikarip, yerel ekonomiyi kiiresel ekonominin ihtiyagla-
rina adapte etme araci haline getiriyor” seklinde agikliyor. “Burada temel
kriter rekabet edebilirliktir ve deregiilasyon, 6zellestirme, ekonomik sii-
reclere kamu miidahalesinin simirlandirilmasi gibi evrensel gereklerden
tirer” (Cox 1995).

Ucglincii degisiklik ise, diinyanin cografi temelde Kuzey ve Giiney,
Merkez ve Cevre, Birinci ve Uglincii Diinya seklinde ayrilmasiin gittik-
¢e azalan Gnemidir.

Sonuncusu da, uluslariistii devlet aygitinin yiikselisi ile birlikte,
uluslariistd is¢i sinifi heniliz kendisi i¢in bir simf haline gelmeyip, kendi-
liginden bir siuf olarak kalirken, Uluslariistii Sermaye Simifi’nin gittikge
kendisi i¢in bir stmif niteligi kazanmasidir.

Science and Society dergisinin uluslararasi egemen smif tezi izerine
diizenledigi sempozyumda Giovanni Arrighi, ulus devletin gittikge diinya
kapitalizminin &rgiitlenmesinde belirleyici form niteligini kaybettigi ko-
nusunda Robinson ve Harris ile hemfikir. Ayrica liretimin entegrasyonun-
daki yeni formun kapitalistier arasi rekabetin savaslara yol agtig1 dénemin
sonunu getirdigi diigiincesini de paylasiyor. Ama diinyanin kiiresel burju-
vazi ve kiiresel proleterya diye ayrilacak noktaya geldigi ve jeopolitik bo-
limlenmenin 6nemini yitirdigi saptamalarmi abartili buluyor. Kapitaliz-
min diinya devleti fikrinin sadece olanakli degil, olast oldugunu da dii-
stinmekle birlikte bunun gerceklesmesi igin birka¢ yiizyil olmasa bile, en
az bir ylizy1l daha beklenmesi gerektigi fikrinde (Arrighi 2001).

Arrighi, Uluslartistii Sermaye Sinifi'nin kurumlar arasinda sayilan G-
7, Davos Diinya Ekonomik Forumu ile IMF ve Diinya Bankasi’nin diinya
burjuvazisinin g¢ikarlarinin tagiyicist oldugunu kabul etmekle birlikte,
Kuzey-Giiney ayriminm hala ¢ok belirgin oldugu diistincesini koruyor.
Sermaye sahipleri bilyiik ol¢iide Kuzey’de, diinya proleteryas: ise Gii-
ney’de yogunlastigina gore Kuzey-Giiney, Burjuvazi-Proleterya celigki-
sinin aynm1 madalyonun farkh yiizleri oldugunu soyliiyor.

Aynt tartismaya katilan Michael Mann, Uluslariistli Sermaye Si-
nif’nm tam veya kismen varligimi tartisma konusu yapan Van der Pijl,
Robert Cox, Barry Gill’in yaminda bir de Robinson ve Harris’in ekledi-
gini, zaten kiiresellesmeye soldan bakan birinin béyle bir simf tahlili
yapmaya meyyal olacagini vurguluyor (Mann 2001).
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recek sekilde yapilan tanimim benimsiyor. Ama tiiketmecilik kiiltiirel ide-
olojisinin profesyonel yayicilari, kiiresel kapitalist sistemin tiiketmeci
amaglarim genis kitlelere “satma” gérevini listlenen kitle iletisim ve tani-
tim personelinin de ithmal edilmemesi geregi lizerinde duruyor (Sklair
1995).

Sklair’e gore, uluslariistii sermaye sinifi en az i anlamda uluslariistii-
diir. Uyeleri bir gok meselede yerelden ziyade kiiresel perspektife sahip
olma egilimindedir. Cogunlukla farkl {ilkelerdendirler ve kendilerini do-
gum yerlerinin 6tesinde “diinya yurttasi” olarak tanimlamayi yeglerler ve
benzer yasam tarzlarini, dzellikle benzer liiks mal ve hizmet titketim ka-
liplarm: paylasirlar. Buna gore Uluslariistii Sermaye Smifi su gruplan
igerir:

1- Uluslariistii sirket yoneticileri ve yerel sube yoneticileri;

2- Kiiresellesen devlet biirokratlari;

3- Kapitalizmi benimsemis politikaci ve profesyoneller;

4- Tiketmeci elitler (tiiccarlar/ medya) (Sklair 1995).

Uluslariisti Sermaye Simifinin politik pratikleri de iki baglamda incelene-
bilir. Birincisi, bu sinifin sermaye ve emek arasindaki politik miicadele-
nin dogasini etkilemek icin faaliyet gostermesi. Ikincisi, yerel pratikleri
kiigimseyip, yeni ve 1siltili uluslariistii pratiklerle kiyaslayarak bir
“komprador” zihniyeti yaratmayi amaglamalari. Uluslararas:1 beyin go-
cline katilan, uluslariistii girisimlerde gogunlukla uluslariistii biiyiik sir-
ketlerde ¢aliganlar bu sinifin temel diregini olustururlar (Sklair 1995).
Robinson ve Harris’e gore uluslariistii sirket ve politika elitlerinin ge-
nel kurulu Davos’taki Diinya Ekonomik Forumu’dur (Robinson ve Harris
2000). Van Der Pijl, Davos’un siki kabul sartlarini éngéren tam bir simf
orgiitii oldugu kanaatinde (Van Der Pijl 1998). “Kurucu Uyeler” ad1 ve-
rilen 1000 uluslartistii sirketin yonetim kurulu baskani (CEO), 100 6nde
gelen medya grubunun temsileisi, diinyamin ulusal ve uluslararas1 dii-
zeyde en etkili politikacilari, en “parlak” akademisyenler ve uzmanlar
Davos’un davetlileri arasindadir (Robinson ve Harris 2000). Davos bir
anlamda sermayenin gergek enternasyonalidir (Van der Pijl 1998).

KozMOKRATLAR

Bilindigi gibi 80 lerin hirsh, aggdzli, kariyer basamaklarinda tirmanmay1
hayatin merkezi yapan geng profesyonel tipolojisi yuppie olarak adlandi-
riliyordu. 2000’11 yillarin kiresellesmeyi hem bir yasam, hem ydnetim
tarzi olarak benimseyen, gelecegini kiiresellesme siirecinin derinlesme-
sinde goren yeni insan tipi igin yuppie Slgiisinde yaygmlik kazanmasa da

171







































Dogu Bati

kullanimindan simifsal yapilanmalara kadar hemen her alanda bir kopyay:
ifade ediyor” (Taymaz, 1993, 35). Dolayisiyla post-Fordizmin, Fordizm-
den bir kopusu 1fade ettigi ve yeni bir model oldugunu ileri siirenler emek
stiregleri agisindan sonuglarini olumlu bi¢imde yorumlamakta, onun
kapitalizmin, krizin dayattig1 yeni kosullara uyumu temsil ettigini savu-
nanlar ise, sonuglarini olumsuz olarak degerlendirmektedirler.

Post-Fordizmin sermayenin diinya 6lgeginde artan hareketliligi esnek-
uzmanlasma kavramu aracilifiyla dile getirilen Orgiitlenme yoluyla ger-
ceklestirmektedir. Bir diger deyisle esnek uzmanlasma post-Fordizmin
somutlanis bigimidir.'” Bu somutlanzs siirecinde esnek uzmanlasma “yeni
profesyoneller” olarak adlandirilabilecek bir kesim igin olumlu sonuglara
yol agarken, ki bu kesim de zaten gogunlukla bu siire¢ten olumlu etkile-
nen ve bu nedenle de kiiresellesme retorigini benimseyen ve ¢ogu zaman
da bu siirecte etkili olan ‘mutlu azinlik’tir, vasifsiz emek i¢in olumsuz
sonuglara yol agmaktadir. Yoksullagma ve gégle iliskilendirilecek olan bu
stire¢ izleyen boliimde ayrintilandirilacakdir.

KURESEL YOKSULLUK VE GOCMENLER

Daha énceden deginildigi gibi, gégle ilgili tartismalarda genel olarak ka-
bul goren kani giiniimiizde uluslararasi gogiin “beyin go¢ii” olarak tanim-
lanabilecek gogle simrh oldugu ve artik vasifsiz emege ihtiyag duyulma-
mas1 nedeniyle vasifsiz isgiicii gd¢iiniin olmadigi bigimindedir. Buna
gerekge olarak da genellikle, ylizyilin bagmdan beri ‘ikinci’ sanayi devri-
mini siiriikleyen kimyasal ve elektronik teknolojilerden yeni ‘enformas-
yon teknolojileri'ne kayma siirecinin yasanmasi ve bunun sonucu olarak
da erkek, kol emegine dayal ig¢i simfinin oraninda bir diistisiin, hizmet
ve beyaz yakalillar oraninda ters orantili bir yiikselisin varligim géster-
mektedir.

Sermaye ve emek hareketliligi/akiskanligi baglaminda yiiriitiilen tar-
tismalarda ise, sermayenin serbest hareket edebilmesine karsin emegin
hareketsizligi vurgusu yapilmakta ve uluslararas1 gociin yoklugu ya da
simrliligr dile getirilmektedir. Diinya ekonomisinde sermayenin bu hare-
ketliligi ve emegin hareketsizligi vurgusu ile iliskili olarak emegin 6zel-
likle de vasifsiz emegin sorumlulugunun ulus-devlete yikmasi siireci s6z

" Esnek uzmanlagma pekeok anlamda kullamlabilmekte. {lk anlami “ ...emek siirecinin esnek-
ligi, yani iiriin tasarinu ve iiretim 6lgeginin diigiik maliyetlerle degerlendirilmesinin ilk kogulu
isgilerin esnek kullanimu: isgilerin farkli iglerde herhangi bir kisitlama olmadan ¢aligmas: (is-
levsel esneklik), iiretim kogullarina gore ¢aligma siirelerinin istenilen sekilde ayarlanabilmesi
ve ig¢ilerin kolaylikla isten ¢ikarlabilmeleri (sayisal esneklik) ve iicretlerin kararliliga bagh
olarak kolaylikla ayarlanabilmesi/diisiirillebilmesi (iicret esnekligi)... (Taymaz, 1993, 33).
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sumlar pekgok durumda “zorunlu” gd¢ yaratmakta ve dolayisiyla da gi-
niimiizii “g6¢ yillari” (the age of migration) olarak adlandirmaya neden
olacak diizeyde hizli niifus hareketlerine yol agmaktadir.

Bu nedenle de, giiniimiiz Bat1 Avrupa ve diger gelismis Ulkeleri igin
simdilerde en ¢ok iizerinde tartigilan konulardan biri gé¢men sorunu ol-
mustur. Hattd gé¢menlerin boyutu dylesine artis gdstermistir ki, kagak
(undocumented) olarak tanimlanan gégmenler bile kendi basina bir tar-
tigma alanini olusturmaktadir. Simdilerde “go¢ yillart™ (the age of migra-
tion; Castles ve Miller, 1993) “kiiresel kent” (global city; Sassen, 1991)
ile birlikte gbé¢ ve gdgmenlikle ilintili olarak simif-alt1 (underclass) gibi
kavramin yam sira “yeni marjinallik” (advanced-marginality; Wacquant,
1999) ve “yeni kent yoksullar’” (new urban poor) kavramlarinin siklikla
kullamlmas1 bu stirecin sonucu olarak degerlendirilebilir. Ancak gilinii-
miiz go¢ olgusunun klasik gé¢ olgusundan farkli yonleri bulunmaktadir.
Bu farkliliklar iginde en Onemli olan: ise, go¢lin daha ¢esitlenmis olu-
sudur. Omnegin “tepkisel go¢” (reactive migration, Richmond, 1993), po-
litik ssaginmact goeli ve kadin goet tiirii goglerin yayginlasmasi bu gerge-
vede degerlendirilebilir. Gog ¢esitliligini anlamaya ¢alismak belki de gog
konusunda bireysel boyutun ¢éziimleme i¢ine alinmasi1 anlamma gelir ki,
bu da stireci ayrintida ¢ézlimlemeye olanak saglar.

Uluslararas1 Go¢ Organizasyonu’nun (IOM) tahminlerine gére, 1992’
de gécmenlerin toplam sayis1 100 milyon olup, bunun 20 milyonunu si-
ginmacilar olusturmaktadir. Yine verilere gore, diinya niifusunun % 1.7°s1
dogdugu tlkeden baska bir iilkede yasamakta olup, bu oran yaklasik
olarak dinya niifusunun yillik artig1 kadardir (Castles ve Miller, 1993, s.
4). 1992’den sonraki gelismeler ve 6zellikle de, “Afganistan miidahalesi”
sonrasinda bu saymin simdilerde ¢ok artmug olabilecegini tahmin etmek
pek de zor olmasa gerek. Mevcut verilerin biiyiik olasihikla kacak goc-
menleri kapsamadig diistiniilecek olursa durumun ciddiyeti daha da net
bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Gogmenlere yoksullagsma ve marjinallesme agisindan bakildifinda gog
alan iilkenin gé¢menlere bakis cercevesinde bu siire¢ sekillenmektedir.
Programl: bir gdgmen politikasi yiiriitiiyor olup olmama bu siireci etkile-
yen temel etmendir. Bu agidan bakildiginda Amerika ve Kanada’mn
programl bir go¢men politikas: yiiriitmesi sonucu son yillara kadar Bati
Avrupa iilkelerinin ¢ogunda kapsamli bir politika olmamasi nedeniyle
“misafir iscilik” ve son birkag on yilda da “kagak gé¢men” akini nede-
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niyle farkls siiregler yasamaktadir.”’ Bu anlamda genel olarak Bat1 Av-
rupa tlkelerindeki gé¢menlerin durumu ABD ve Kanada’daki gégmenle-
rin durumundan daha kétadir.

Ayrica ayni ilkedeki farkli gogmen gruplarinin durumu da yoksulluk
agisindan farklihk gostermektedir. Ornegin Hollanda’da gergeklestirilen
bir galigmanin sonuglarina goére issizlik oran1 Flemenkler’de % 6.2 iken,
Antiller i¢gin bu oran % 18.6, Tiirkler i¢in % 26.7°dir. Uzun dénemli is-
sizlerin orani yerliler i¢in % 10 iken bu oran genel olarak azinliklar i¢in
% 25’ten fazla ve azinliklar i¢inde Surinam, Antiller, Faslilar ve Turkler
icin ortalama % 30°dan fazladir (Burgers, 1998).

Son yillarda artis gosteren g6¢ konusunda yeni gé¢menlerin daha on-
ceden gelen anlagsmali gocmenlerle baglantili olarak aym iilkelerden gel-
digi bigiminde Sassen tarafindan ileri siiriilen tez, bazi ¢aligmalar tarafin-
dan yanlislanmistir. Bu ¢aligmalar i¢inde 6nde geleni Burgers (1998) ta-
rafindan gergeklestirilen “kagak gogmenlerin” (undocumented migrants)
daha 6nce go¢ veren iilke olarak Tiirkiye’den ve Fas’tan degil, diinyanin
degisik yerlerinden gelenlerden olustugu yoniindedir.

Sassen’in tezi, belki 1980’1 yillar i¢in dogru olabilir ancak 1990’1
yillarin gé¢ olay1 biraz daha farklidir. Insanlar nereye gidecegini bilme-
den daha giivenli olabilir diisiincesiyle, go¢ karan vermektedirler. Nite-
kim Londra’daki go¢menler igin “zincirleme gi¢” s6z konusu olsa da,
insanlar kendilerini neyin bekledigini pek bilmeden go¢ karar1 almakta-
dirlar (Erbag, 1997). Burgers de yaptig1 ¢alismada, goriigiilen kisiler ken-
dilerini neyin bekledigini bilmeden asil hedeflerinin ‘Bat’ ya da ‘Ku-
zey’e gitmek oldugunu belirtmislerdir.

Burgers (1988) tarafindan yapilan ¢alismada ayrica, son on yilda Bati
kentlerindeki kent ntifusu iginde gégmenlerin oranindaki hizli artisa degi-
nilmekte ve kentlerin daha ¢ok sorun barindiran mekéanlar oldugunu be-
lirtmektedir. Go¢menlerden olusan etnik gruplarin yarismin kentsel so-
runlann yogun oldugu dort kentte (Amsterdam, Rotterdam, The Hague ve
Utrecht) yasadigint ve bu kentlerdeki igsizlik oraninin ulusal igsizlik ora-
ninin iki kat1 oldugunu vurgulamaktadir.

Kiresel kent kavramm araciligiyla giiniimiiz diinyasinda sermaye ve
nifus hareketlerine géndermelerde bulunan iki egilime burada deginmek
belki de yerinde olacaktir. Bunlardan ilki “kiiresel kentler agi” ¢erceve-
sinde geligtirilmis olup, diinya sistemi teorisini benimseyenlerce ortaya
konulmaktadir. Bu teze goére kiiresel sistem bilgi teknolojisinde son do-

* ABD ve Kanada'daki goemenler ile Batt Avrupa iilkelerindeki gégmenlerin pek ¢ok agidan
kargilagtirilmasi i¢in Cross ve Waldinger’e (1997) bakilabilir.
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Az GELiISMISLIK
PERSPEKTIFINDEN
KURESELLESME

Cem Somel"

K URESELLESME TELKINT

Ortaya yeni bir kesif veya icat ¢iktifinda yeni terimlere ihtiya¢ duyulur,
bunlar yeni terimlerin uydurulmasina vesile olur. Buna mukabil, mevcut
ve bilinen hadiselere yeni isim vermek, terim uydurmak, bir telkin mak-
sad1 giider.

Kiiresellesme kavraminin kapsadigi egilimler son yirmi yilin tiriini
degildir. Ulkeler arasi ticaret, ilk ¢aglardan beri siiriiyor. Tagimacilifin
kolaylagmasi ve ucuzlamas: birka¢ yiiz yildir devam etmektedir. Serma-
yedarlarin bagka iilkelerde yatirim yapmasinin da birkag¢ yiiz yillik geg-
misi var. Genel olarak iktisadi alanda kiiresellesme, kapitalizmin genis-
leme egiliminin son yirmi-otuz yilda ivme gostermesinden ibarettir. Ote
yandan, uzun mesafelerde iletisim, ¢ok eski zamanlardan beri siirekli ko-
laylagmakta ve hizlanmakta ve toplumlarin fikei, kiiltiirel etkilesmesini
artirmaktadir. Bu agidan da kiiresellesme diye vasiflandirilan dénemin
cok yeni bir yani yoktur. Kiiresellesme kavrammin kapsamina giren egi-
limlerden {iglinciisti nispeten yenidir. Diinya kapitalist sisteminin merke-
zini tegkil eden devletler, diger iilkelere yonelik politikalarini esgiitmek,

* Dr. Cem Somel, Orta Dogu Teknik Universitesi 1.1.B.F. Iktisat Bolimii.
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kar giidiistidiir. Bu giidii ile hareket eden sirketler teknolojinin verdigi
yeni imkanlardan yararlanarak ticaret ve yatirim faaliyetlerini genislet-
meye ve yaymaya caligsmaktadir. Sirketlerin ticaret ve yatirumi azami ser-
besti icinde yapabilmesi i¢in, iilkeler arasinda sermaye ve mal hareket-
lerinin 6niindeki eskiden kalma tiim engellerin (kalkinmaci ve sosyal po-
litikalarm, iktisadi milliyetgilik egilimlerinin) ortadan kalkmasi gerekir.
Kiresellesme kavraminin ve s6yleminin iglevi imélarla, ¢agrigimlarla,
vaatlerle mal ve sermaye hareketleri niindeki engellerin kalkmasini sag-
lamaktir.

Ulkeler aras1 mal hareketlerini kolaylastiran teknolojik gelisme, pe-
kala bu mal hareketlerini kisitlamay1, simirlarda kontrol etmeyi, kagak mal
hareketlerini engellemeyi de kolaylastirmaktadir. Ulkeler arasinda finan-
sal islemleri kolaylastiran teknolojik gelisme, pekala bu islemleri kontrol
altina almakta da kullanilabilir. Teknolojiyi gelistiren insandir ve teknolo-
jinin nerede ve hangi amagla kullanacagini belirleyen de insandir. Insan-
larm gergeklestirdigi teknolojik gelismenin toplumsal hayati etkiledigi
dogrudur. Ama teknolojiyi toplumlari su veya bu politikay: izlemeye zor-
layan asli veya nihai gii¢ olarak gormek, anlaml degildir.

Kiiresellesme teriminin propaganda iglevine dair bu kisa irdelemeyi
bitirirken yakindan ilgili bir baska terime deginmekte fayda var. “Cok
uluslu” veya “ulus 6tesi” denilen sirketlere yakigtirilan bu sifatlar bu sir-
ketlerin tilkeler ve milletler karsisinda bir sekilde bitaraf oldugunu anlat-
maktadir. Oysa bu sirketlerin mélikleri vardir ve bu maliklerin milliyeti
vardir. Sirketlerin arastirma-gelistirme faaliyetlerini nerede yaptiklan,
tiretimi nerede gerceklestirdikleri, kirlarmi hangi tilkelerde topladiklar
bu sirketlerin faaliyette bulundugu iilke ekonomilerine olumlu-olumsuz
etkilerini belirlemektedir. Miilkiyet hisseleri gelismis {ilkelerde bulunan
sirketleri ulus iistli 6rglitler olarak degil, gelismis lilkelerin milli ekono-
milerinin birer uzantis1 olarak gérmek daha gerg¢ekeidir. Dolayisiyla kiire-
sellesmeyi stirtikleyen biiyiik sirketler, diinyadaki az sayidaki zengin ge-
ligmis titkenin orgiitleridir.

K {URESELLESMENIN ETKILERI

Ulkeler arasinda fert basina hasilanin yakinsayip yakmsamadigimi karma-
sik istatistiksel tekniklerle saptamaya c¢aligan biiylik bir literatiir birikmis-
tir. UNCTAD’in (Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi
sekretaryasinin) 1997 raporunda bu konuda sundugu bazi bulgular man-
zaray1 gormeye yetmektedir. Afrika kitasinda satm alma giicii ile hesap-
lanan fert basina milli gelir, 1965’te gelismis iilkelerin fert basina geliri-
nin yiizde 14’1 iken 1995’te yiizde 7’si oldu. Latin Amerika’da fert ba-
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ederek diinyanm sadece kir maksimizasyonunu diisiinen bir makineye
déniigmesi ve politik giiciin de bu sirketlerin inisiyatifine birakilmasidir.

Kiiresellesmeci yazarlardan Thomas Friedman (1999)’m yaklagiminda
oldugu gibi Mc Donalds restoranlar olan iki ilkenin savaga girmeyip is-
tikrara kavugacag savi inanilmasi zor bir yaklasimdir. Ancak bu yakla-
sim ¢ok uluslu sirketlerin hakim oldugu iki tilke savasa girmez ve istik-
rara katki olasilig1 yitksektir savinda bulunursa daha dogru olur. Ger-
cekten de ekonomik sahipleri ayni olan iki {ilkenin savagmasi ekonomik
¢ikarlarmin ayni olmasi nedeniyle pek olas1 goriilmiiyor.

Burada ¢okuluslu sirketler konusu bizi dogrudan ekonomilerin ag¢ikli-
gma gotiirtiyor. Disa agilma ya da daha ileri agamalar i¢in kiiresellesme
tilkelere yararli mu, zararli midir? Yani iilkelerin disa agilmalar ile iilke-
lerin yasam standard: arasinda nasil bir iliski var? Veya gerc¢ekten bu ikisi
arasinda bir iliski var midir? Buradan Kalkinma ve/veya Biiyiime ile bir-
likte zengin ile yoksul tilkeler arasindaki kisi basina diisen gelirlerde bir
yakinsamanm (yakinlik, convergence), disa agilmayla saglanip saglana-
mayacag sorusu giindeme geliyor. Tlirkiye ekonomisine dénersek 1980’
de baslayip giiniimiize kadar siiren degisim basit bir disa agilan ticaret
serbestligi olay1 degildir. Bu, Tiirkiye ekonomisinin diinya piyasalarina
entegre olmas: ve ekonomik karar siireglerinin gittikge uluslararasi
dinamiklerle belirlenmesi, daha dogrusu kiiresellesmenin bir doniisiimii-
diir. Tiirkiye’deki siire¢ Thomas Friedman’in ‘alfin deli gémlegini’ giyme
cabasi olarak adlandirdigl tanima uygun gelebilir. Bu gémlek uymuyor
gibi goziikse de, belki de bagka alternatifin olmayisi, zorla igine sigdiril-
maya ¢aligilan sancili bir slire¢ izlenimi birakiyor. Bu yazimn ilk bélii-
miinde kiiresellesmenin en 6nemli faktorii ¢ok uluslulagsma konusu ince-
lenecek, daha sonraki bslimde de biiyiime ve yakinsama konusuna degi-
nilecektir.

(COKULUSLULASMA

Kiiresellesmenin getirdigi en 6nemli degisimlerden birisinin de ¢okuluslu
sirketlerin gliclinlin artmasindan s6z etmistik. Cokulusiulugu nasil olge-
biliriz? Dunning J. H. (1993), ¢okuluslulagmanin dl¢limii i¢in bir ¢ok 61~
clit gosterir. Bunlar ¢okuluslu sirketlerin aktif olduklan iilke ve yabanci
ortakliklarmin sayisimin yaninda uluslararasilagsmis servet ve gelir oran-
lar1, uluslararasilagmig stok, yonetim diizeyleri, aragtirma gelistirme oran-
lann ve farkli ekonomiler {izerine etkileri ile Glgiilebilir. Piyasanin ulus-
lararasilasmasi ¢okuluslu sirketlerin aktivitelerinin uluslararasilasmas: ile
olgiilebildigine gore bu konuda ne kadar uluslararasilagildi: ya da ne
kadar kiiresellesildigi konusu empirik aragtirmalarin odag: olagelmistir.
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rilerinin bir yakinsama dogurmasina nemli bir etken olmasidir. Jones
(1998) bu konuyu beta yakinsama ve alfa yakinsama katsayilan agisindan
inceler. Diinya geneli i¢in tilkeler arasinda bir wraksamanin, yani kisi ba-
sina diisen gelir diizeyleri arasmda bir ayirnmlagmanin yasandig1 gézlem-
lenir. Sonugta iilkeler arasindaki kisi basina diisen gelirlerdeki yakinsa-
manin sadece sinirh sayida bir grup lilke igin gegerli oldugu ekonomik
biiylime arastirmacilari tarafindan da kabul edilir. Bu tartismada tilkeler
arasindaki kisi basina diisen gelir iraksamasi bir yana, diger tartismada iil-
keler igindeki gelir dagilimin yoksullar aleyhine degisip degismedigidir.

ExoNoMik BUYUME, DOGRUDAN YABANCI
YATIRIMLAR VE KURESELLESME

Diinyadaki gézlemlenen gergek sunu gosteriyor: Cokuluslu sirketlerin sa-
yis1 ve hakimiyeti artarken ulusal ekonomilerin ulusal karar alabilme sii-
recleri de yok olmaktadir. Diinya iilkeleri arasinda kisi basina diisen gelir
baz alindiginda ugurum gogalirken, soziinii ettigimiz raksama grubuna
giren {ilkeler igin gelir dagilimlart da yoksullar aleyhine bozulmaktadir.
Yani raksamanin iki agis1 var: birincisi {ilkeler arasindaki, digeri de iil-
keler igindeki.

Disa agilmanin ekonomik bilyiime tizerindeki etkisi konusunda (olum-
lu ya da olumsuz etkisi olacagini iddia eden degisik arastirma sonuglarn
nedeniyle) tartismalar her iki boyutta da devam ediyor. Disa agilmanin
bilylimeyi olumlu etkileyecegini iddia eden ¢ok sayida arastirma var.
Ornegin Lloyd ve Maclaren, (2000) uluslararasi mal, hizmet ticareti ile
birlikte dogrudan yabanci yatirimin agik ekonomiyle iligkili olarak bii-
yime iizerinde pozitif marjinal etkisi oldugunu séyler. Dogrudan yabanci
yatirim bilytime {izerindeki etkisi konusunda bir bagka ¢alisma da Boren-
sztemn, Gregorio ve Lee (1998) tarafindan yapilmigtir. Bu ¢alisma yabanci
yatirimin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini tilkeler arasinda karsilas-
tirarak aragtirir. Son yirmi yilda sanayilesmis iilkelerden kalkinan 69 iil-
keye dogrudan yabanci yatirim akiglarinin incelenmesi sonucunda bu ya-
timmlarin teknoloji transferi konusunda ¢ok énemli bir yer tuttugunu sap-
tarlarken dis yatirimlar i¢ yatinmlara oranla biiylime {izerindeki katkisi-
nmn daha fazla oldugu saptanmistir. Bununla birlikte bu tiir yatirimlarin
girdigi lilkede beseri sermaye birikimi biiylime etkisi agisindan 6nem arz-
etmektedir. Dogrudan yabanct yatirimi alma yetenegi egitim diizeyinin
yiiksek olmasiyla artmakta, dolayisiyla biiyiimeye etkisi daha da hizlan-
maktadir. Barrell ve Pain (1999) Avrupa igin yaptiklan bir arastirmada
Amerikan yatinmlarimn Avrupa biiylimesi Uizerindeki etkisinin pozitif
oldugunu iddia ederler. Bu tezlere karsi ¢ikan bir ¢ok ¢alisma yapilmuistir.
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Ornegin Dutt (1997) yabanci yatirimlarin ekonomik bilyiime iizerinde
hicbir pozitif etkisinin olmadigini iddia eder. Buna benzer karsit bir iddia
Haddad ve Harrison (1993) tarafindan gelmistir. Yabanct yatinmin i¢
yerli firmalarin tiretkenligi tizerinde higbir olumlu etkisi olmadigin iddia
etmektedirler.

Kiresellesmenin yol agtif1 ikinci dnemli problemin, gelismekte olan
tilkelerdeki i¢ gelir dagilimim degistirmesi oldugundan s6z etmistik. Bu
konuda kabul géren degisimin, kalifiye is¢iler lehine oldugunu iddia eden
bir¢ok arastirma s6z konusudur. Bunlardan Wu (2001) Cin i¢in yaptig1
aragtirmada kalifiye olmayan iseilerin f{icretleriyle kalifiye iscilerin iic-
retleri arasindaki oranin net olarak dedistigini saptar. Genel olarak Tsai
(1995), Skaksen ve Sorensen (2001) ve Das (2002) ¢aligmalari benzer so-
nuclarla tcret dagilimim kalifiye isciler lehine degistirdigini dolayist ile
gelir dagilimini begeri sermaye donanmmi yiiksek olanlar lehine bozdu-
gunu soylerler.

SoNUCLAR

Kiiresellesme sorununda ¢okuluslu sirketlerin gittikge artan rolleri agiktir.
Bu sirketlerin gelismekte olan tilkeler agisindan en pozitif tarafi yabanci
yatirimdir. Ancak ekonomik biiylimeye katkisi konusundaki tartigmalar
devam etmekle birlikte yabanci yatirimin ekonomik biiyiimeyi olumlu ya
da olumsuz etkiledigini iddia eden bir gok ¢alisma bulunmaktadir. Kesin
olarak ekonomistlerin ¢ogunun konumuzla ilgili olarak kabul ettigi iki
nokta bulunmaktadir. Birincisi tilkeler arasinda kisi bagma diisen gelir
farki yoksul tilkeler aleyhine artarken zengin kuliibiin durumu daha iyiye
dogru gitmektedir. Kiiresellesme ve yabanci yatirimlarm diger bir etkisi
de gelismekte olan {ilkelerdeki gelir dagilimmi bozmasidir. Egitim dii-
zeylerini ya da bir baska deyisle beseri sermaye donanimlarim arttirirlarsa
ve disa a¢ilma bliyiik oranda yabanc: yatirim olarak saglanirsa gelismekte
olan tlkelerin kiireseliesmeden alabilecekleri pay artacaktir. Aksi tak-
dirde kiiresellesmenin kaymag: biiylik oranda zenginler kuliibiintin elinde
kalacaktir.
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siyonuyla tanimlanan para olma niteliklerini kaybedebilirler; ve iktisadi
hayatta ve toplumun bir biitiin olmasinda oynadiklari roll yerine getire-
mezler. Bu rol, ahgverigle sinirlt degildir. Para gelir dagilimi, gelecek
planlan yapma, insanlarin uzlagmas: gibi toplumun temel alanlarinda esas
rollinii oynar. “TL 61dii, neden dolar kullanmayalim?” diyenler, milli
paramin varh@inin, bir toplumun kendi degerleriyle adil olan gelir
dagilimini, gelecegini ve hangi iligskilere para sokup, hangilerine sok-
mayacag) kararini yine o toplumun kendisinin verebilmesi agisindan sart
oldugunu bilmeyenlerdir. Bunu bilmemelerinin sebebi paranin ve iktisadi
hayatm, diger toplumsal degerlerden kopuk, bunlarin diginda bir varo-
luslart oldugunu zannetmeleridir. Farkli bilim dallarinda sayisiz ¢alisma,
sirketlerin ve devletlerin, aileler gibi toplumun siirekliligini ve biiyiime-
sini saglayan organlar oldugunu; ayrica toplumun kendi kendini tanimla-
masinda 6nemli bir rol oynayarak, kiiltiirii ve toplumsal mutlulugu da be-
lirledigini ortaya koymustur. Bu ¢alismalar iktisadi hayatta alinan kararla-
rin, bu konuya teknik ayarlar agisindan bakan iktisat uzmanlarindan ¢ok
daha biiyiik bir kitlenin diislincelerine, goriislerine ve arzularma kulak
kabartmay1 gerektirdigini gosterdiler. Ozellikle toplumun birligi ve milli
egemenligin bir sembolii olan paranin tedavisi, paralar1 kuvvetli olan iil-
kelerdeki gibi, toplumda gelir dagilimi, baris ve gelecekle ilgili kararla-
rin, acikea tartisilarak, cogunlugu tatmin edecek sekilde alinmasim ge-
rektiriyor.

DoLARriZASYON

Literatiirde dolarizasyon, genellikle doviz cinsinden banka hesaplari ve
yastik altiyla dlglilen bir tiir sermaye kagisi olarak algilaniyor. Bu yakla-
stm milli paranin sadece deger birikim arac1 fonksiyonunun dolarizasyo-
nunu kapsryor. Paranin, borglu ve alacaklilar arasinda uzlagma saglamasi
gereken bir norm oldugunu kabul edersek [Aglietta ve Orlean, 1982],
dolarizasyon ulusal paranin uzlagtiric1 giictiniin yokolmasiyla, bu ise yeni
bir paranmin se¢ilmesidir. Dolarizasyon ulusal paranin bir fonksiyonundan
digerine sigrayan tarihi bir siiregtir [Salama, 1988]. 11k basta deger biri-
kim aracim etkiler, daha sonra hesap birimini ve sonunda paranin 6deme
fonksiyonuna bile bulasabilir.

Deger birikim araci paranin, bireylerin paray: kendilerine mal edebil-
melerini saglayan fonksiyonudur. Bireyler deger saklamak igin faiz, gay-
rimenkul, altin, hisse senedi veya dévize mi basvuracaklarina tek basla-
rina karar verdikleri i¢in, dolarizasyon ilk bu fonksiyonu etkiler. 1983’e
kadar, TL’yi koruma kanunu sahislarin ve merkez bankast digindaki ku-
rumlarin ellerinde déviz bulundurmalarnint sirladigi igin, doviz karabor-
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riibe eden tiiketiciler de, dolar cinsinden hesap yapmay1 68renip, TL yi
sadece giinlitk 6demelerini TL/dolar kuru tizerinden ger¢eklestirmek igin
kullanmaya baglamislardir. Bu durumda, dolar kuru enflasyonist beklen-
tilerin olusturulmasinda basvurulan tarafsiz kilavuza doniismistiir, 1980°
lerin basinda kér oranlarimi doviz kurlarmin degiskenliginden korumak
isteyen tiiccarlar sadece ithal mallarinin etiketlerini dolar tizerinden yaz-
yorken, daha sonra bu aliskanliklan ithal mallarnn kullanilarak dretilen
mallarin fiyatlandinilmasina da sigradi. Kiigiik esnaf da déviz kurlarindaki
degismeler mallarimn maliyetlerine yansimadan, fiyatlarint giinliik, aylik
dolar artiglart oraninda artirmaya baslad:. Bu aligkanlik hizmet sektérii de
dahil ticaretle ugrasan herkese kérlarim azamiye ¢ikarma firsati olarak
yayildi. Ayni sekilde, ilk basta kira ve is kontratlar1 gibi orta vadeli
kontratlardan sonra daha kisa vadeli olan mal ve hizmet alim-satimi kont-
ratlart da dolarla belirlenmeye baglandi. Bu aligkanlik tiim alacak-borg
iliskilerini etkisi altina aldi. Hattd devlet toplu konut vergisini 100 dolar
olarak ilan etti. Fakat tiim degerler dogrudan dolarla tespit edilmedi. Baz
mal ve hizmet aligverisleri, bazi kontratlar ve ¢ogu ticretler dolara degil,
dolara endeksleme aliskanbhiklarimin hizlandirdig: enflasyon oranlarina
gére saptanmaya baglandi. Iki farkli endeksleme rejiminin varligi, goreli
fiyatlarin yapisinin daha ¢ok bozulup, belirsizlik diizeyini artirmaya kat-
kida bulundu. Goéreli fiyatlarin yapisinin, ¢ifte endeksleme sisteminden
otirl destabilize olmasi ile dogan belirsizlik, spekiilasyonist tutumlari
tesvik edici 6zelliklere sahiptir. Nitekim fiyatlar1 dolara endeksleme ahs-
kanlig, ilk bagta mal ve hizmetlerin nominal degerlerinin diismesini en-
gellemeyi amagladiysa da, 1990’lardan itibaren, tiiccarlarin mallarinin
satmadan degerlenmelerine sebep olmus, yani is yapmadan kazanmaya
yol agmustir.

Deger saklama fonksiyonunun dolarla ikdme edilmesi, TL nin satin
alabilecegi mallarin miktar ile 6lgiilen nicel giiciinil sorguluyordu. Hesap
birimi fonksiyonunun dolarizasyonu, TL’nin para olma niteligini, yani
her seyin degerini ayni Olgekte ifade etme 6zelligini yok etmistir. Devle-
tin artik parasal dl¢timlerde hicbir séz hakki kalmadigum haber verir.
Dolarn, paranin t¢iineii fonksiyonu olan miibadele aracimi ikAme etmesi,
ilk iki fonksiyonunu ikdme etmesinin bir sonucudur. Fakat bu iiglincii
fonksiyonun dolarizasyonu kismidir.

Paranin miibadele araci fonksiyonu, ticaret iliskilerindeki ¢deme zo-
runlulugundan dogmustur. Satmak, bir mali sadece parayla degistirmek,
satin almak da bir mal1 gerekli miktarda para bulundurmak kaydiyla elde
edebilmek anlamina geliyor. Deger birikimi ve deger dl¢tisii fonksiyonla-
rim1 kaybetmis bir paranin miibadele araci gérevini de yerine getiremeye-
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fiyatlarin déviz kuruna endekslenmesi enflasyonist beklentilerin gergek-
lesmesini sagliyor. Tasarrufun ve sermayenin dolara yénelmesi, financi-
arisation’u yaygmlastiriyor. Fiyatlarin dolara endekslenmesi belirli bir
kurala gére yapilmadigi icin, goreli fiyatlarin surekli degismesine sebep
oluyor. Dolarizasyon rantet, tasarrufeu ve spekiilasyonculara da kazang
sagliyor. Dolarizasyon mali sektorle Gretici sektoriin tiretim projelerinde-
ki tamamlayiciligini da engelliyor.

Déviz kurlartyla faiz oranlari arasindaki arbitraj, dviz kurlarina baka-
rak olusturulan enflasyonist beklentilerin gerceklesmesi, enflasyonist
giicleri bazen ag¢ik hiperenflasyonun sinirlarma gotiirliyor. Agik hiperenf-
lasyon, fiyatlarin ani buyiik artiglar,, goreli fiyatlarin tutarsizligi ve kaotik
spekiilasyon ile tanimlanir. 1988°de hitkiimet TL’yi savunmak i¢in taktik
degistirip, doviz kurlarimi enflasyona karsi bir silah olarak kullanmsti.
Faiz oranlarmin yiikseltilmesi ile, bu strateji iki y1l boyunca TL nin deger
kazanmasinit saglamusts. Fakat vergi gelirlerini artirici ve kamu i¢ borcunu
diisiiriicli onlemler alinmadig: i¢in bu stratejinin enflasyon {izerinde bir
etkisi olmamusti. TL nin yapay bir sekilde deger kazanmasi, dolarizasyo-
nun zaten var oldugu bu sistemde, TL ye kars: bir spekiilatif saldiriya da-
vetiye ¢ikarmisti. 2000 yilinda uygulanan benzer doviz kuru politikas
2001°de de ayn1 sonuglar1 verdi.

1990-2001: TURK LIiRASI OLDU MU?

Bagimsiz Sosyal Bilimciler-lktisat Grubu’nun Mart ay1 baginda yapnus
oldugu iktisadi durum muhasebesi, son on yilda uygulanan politikalarin
1980°den bu yana uygulanan hatalan pekistirdigini ggsteriyor:

Siireklilik kazanan bunalim, hilkiimetlerin sadece son bir kag yilda uy-
guladiklan “yanlis” tedbirlerin ya da “teknik hatalarinin” degil, 1980’
den bu yana uygulanan ve ulusal ekonominin dengelerini denetimsiz
ve yonlendirilmemis piyasa giiclerine terketmeyi amag¢ edinmis olan
neo-liberal politikalarin bir sonucudur. 1998in ikinci yarisindan itiba-
ren derinlesen ekonomik kriz, bir yandan 1998 Asya ve Rusya krizleri
gibi digsal soklarin, bir yandan da 1990’lar boyunca siirdiiriilen disa
bagimli, yapay bilylime stratejisinin ve ¢arpik toplumsal boliistim ve
birikim mekanizmalarinm artik tikanmis oldugunu belgelemektedir.
Devlet, 6zellikle 1990 sonras: yillarda ulusal ekonominin yénlendiril-
mesi islevini tamamen yitirmis ve topyekiin reform stratejisi ile mak-
roekonomik istikrar1 yeniden olusturabilmek yerine, ekonominin biri-
kim onceliklerini dogrudan dogruya kisa vadeli dis sermaye girisle-
rinin Szendirilmesine dayandirarak, kisa siireli ve yapay biiylime kaza-
nimlan tizerine kurmay: tercih etmistir. Bu tercih, ulusal ekonomiyi
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bindirdigi yiike ragmen, bir stire daha siirebilecek olan bu “bliyiimeye”,
yine rantgilarin agg6zliliigl son verdi. Merkez bankasmin uluslararasi re-
zervlerinin, ashinda TL'nin degerini bu yiiksek seviyelerde tutmak igin
yetersiz oldugunu bilen rantgilar, dolar alimlarma ytklendiler. Art arda
yapilan devaliiasyonlar, yine IMF’nin masasina oturmamiza engel ola-
madi. Fakat ders almayan devletin, spekiilatif stratejileri engellemek ye-
rine, sliregelen rantg1 mantikla borglarim tstlenerek aklamaya calistigt
bankalar, islemleri kesilince (yani hisse veya bono almalarn yasakla-
ninca), halen borg aldiklar paralarla dolara yatirim yapip, dolar kurunun,
biitlin diinyada diiserken, Tirkiye’de yiikseltmelerine géz yumdugunu
goriiyoruz.

Yapisal uyum ve istikrar programinin 2001 versiyonunun hedeflerini
Yeldan’in (2001) kaleminden aktaralim:

Tiirkiye 2001’in ikinci ¢eyregine “yeni” bir istikrar programi altinda
girmenin hazirlifini yapiyor. Ancak, planlanan “yapisal reform” soy-
lemlerinin yukarida vurgulanan kirilgan (mali-iktisadi) yapiya hi¢ do-
kunmayacag: ve giderek reel tiretici sektdrlerden uzaklasarak, spekii-
latif birikim alanlarina yoénelmis olan 6zel sektor birikim tercihlerinin
yeniden sanayilesme ve saglikli biiyiime rotasina gevirmekten uzak
kalacag: ne yazik ki ¢ok agik olarak goriilebilmektedir. Bu yénelimin
bir uzantis1 olarak devletin de, normal vergi gelirleri ve/veya harcama
sistemi Uizerine yapacagt radikal bir reform ile makro dengelerini sag-
lamak yerine, dogrudan dogruya kamu mallarimin 6zellestirilmesi (sa-
tis1) yoluyla gelir yaratmayr amaclamakta oldugu goriilmektedir. Bu
anlamda ongoriilen “yeni istikrar programi” da, aynt dncekinde ol-
dugu gibi, ulusal ekonominin 6z kaynaklarim kiiresel sermayenin spe-
kiilatif kazang¢ alanina ¢ekme hedefini siirdiirmektedir. Ulusal ve ulus-
lararasi sermayeye dogrudan dogruya rant aktarumina yol agan ve bir
dizi hukuksal sakatlik ve yolsuzluk 6gesi iceren biitiin bu ¢abalar ise
kamuoyuna “yapisal reform” séylemi altinda sunulmaktadir. Bu asa-
mada “enflasyonu diisiirme” vahim bir saptirmaca igermekte ve bu
stratejik dontisiime kamuoyu karsisinda mesriiiyet kazandirma islevi
gérmektedir.

Gigli Ekonomiye Gegis Programunin Yeldan tarafindan analiz edilmesi
sonucu, krizden ¢ikista 6nceliklerin bankacilik kesimi igin tayin edildigi,
yani bu programin biitiin hedeflerinin finansal kesimin krizden bir an ev-
vel ¢ikisini amagladifi ortaya gikiyor. Yeldan (2001) i¢in bu program:

Bankacilik kesiminin kirilgan yapisim bertaraf etmeyi ve kamu mali-
yesinin i¢ ve dis bor¢ yikiimliiliklerini bir an evvel doniistiirmeyi,

234















Siibidey Togan

Belirtilen anlagmalarda dngoriilen kosullarin gerceklesmesi duromun-
da iyimser bir tahminle 2015 yili civarinda Fas’tan Sibirya’ya, Fin-
landiya’dan Misir’a kadar uzanan bir alanda sanayi mallarinin ticareti
tamamen serbest olacaktir. Tekstil ve giyim ile demir ¢elik {iriinleri tica-
reti dahil tiim sanayi mallar serbest ticaret kurallarina tabi olacaktir.

AB UYELIGIN IKTISADI YUKUMLULUKLERI

Bilindigi gibi bir {ilkenin Avrupa Birligi’ne tiye olmas1 durumunda tiyelik
tilkeye bes tiirlii sorumluluk ve hak getirmektedir. Bu sorumluluk ve hak-
lar su sekilde siralanabilir:

1- Mal, hizmet ve {iretim faktorlerinin Birlik i¢inde serbest dolasim
(tek Pazar);

2- Ortak Tarim Politikas1 ve Ortak Dis Ticaret Politikasi gibi ortak
politikalara uyum;

3- AB mitktesebatinin tam olarak uygulanmasi ve AB miiktesebatinin
tiye lilkeler tarafindan tim olarak uygulanmasim saglamaktan sorumlu
olan uluslariistii bir sistemin kabul edilmesi;

4- Avrupa Para Sistemi ile ilerde sz konusu olacak para sistemlerine
katilma;

5- AB kasasina yapilacak katkilar ve AB’den saglanacak fonlar.

S6z konusu sorumliuluk ve haklardan tek pazar ile ilgili birinci kogul su
sekilde agtklanabilir. Birlik iginde ticarete uygulanan giimriik vergileri ile
glimriik vergisine denk etki yapan tiim diger vergi ve fonlar sifirlanacak-
tir. Ancak serbest ticaretin bu durumda bile saglanamadigi goriilmektedir.
Ulkeler ticareti smirlamak igin cesitli énlemler alabilmektedir. Bu 6n-
lemler tlkelerin degisik teknik standartlar, hizmet sektorii ile ilgili degi-
stk kanun ve yénetmelikler, kamu ihale y6ntemleri, katma deger vergisi
ve gider vergisi oranlari ve sermaye piyasasinda gesitli kontrol uygula-
malar1 ve Topluluk Hukuku’nun degisik sekillerde yorumlanmasi seklin-
de ortaya ¢ikabilmektedir. Giimriik vergisi disindaki tiim diger kisitlama-
lar tarife dis1 engeller olarak tanimlanmaktadir. AB tiyeligi ticareti engel-
leyen tiim tarife ve tarife dist engellerin kaldirilmasini gerektirmektedir.

Ekonomilerdeki mallar genellikle ti¢ bashik altinda toplanmaktadir.
Bunlar tarimsal mallar, sinai mallar ve hizmetlerdir. Tek pazar ilkesi sinai
mallarin yaninda tarimsal mallar ile hizmetleri de kapsamaktadir.

Tarim mallarinin Birlik i¢inde serbest dolasimi ile ilgili hiikiimler
AB’nin Ortak Tarim Politikas1 (OTP) ¢ercevesinde belirlenmektedir. Bi-
lindigi gibi OTP’nin temel amact tarim sektorinde gelirin diismesini 6n-
lemek ve bu sektdrdeki geliri miimkiin oldugu kadar kabul edilebilir bir
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AB tarafindan imzalanacak olan tiim ticaret anlagmalarina uymak duru-
mundadr.

Upyeligin tigtincii kosulu olan AB miiktesebatina uyum hukuk sistemi-
nin AB hukukuna uyumunu kapsamaktadir. AB’ye iiye lilkeler rekabet
politikalari, sindi ve fikri miilkiyet haklan, isgiicii, ¢cevre standartlari, ka-
mu thaleleri, devlet yardimlan ve anti-damping uygulamalart ile ilgili ku-
rallar1 ortak olarak belirlemektedirler. Uye iilkeler ortak belirlenen bu
kurallara uymak zorundadirlar. Omegin gevre konusunda AB 10.000 ve
daha fazla niifusu olan yerlesim birimlerinin kanalizasyon sistemlerinin
olmasini ve atik sularin arindirilmasini istemektedir. AB atik sularin arin-
dirilmasi konusunda ¢ok ayrintilh kosullar getirmistir. Uye olan bir iilke-
nin tiim bu kosullar1 yerine getirmesi gerekmektedir. Diger taraftan AB
kamu ihalelerinde ortak politikalarin takip edilmesini istemektedir. AB
kurallarma gore kamu ihalelerinde uygulanacak olan tiim yéntemlerin
acik olarak belirtilmesi gerekmektedir. Seffafligin 6nemli bir kistas ola-
rak alindig1 bu sistemde ama¢ rekabeti arttirarak kamu alimlarmm en
ucuza gergeklestirilmesini saglamaktir. Uyeligin ortak politikalar: ile il-
gili bir diger kosul AB miiktesebatinin uygulanmasinin denetlenmesi ile
ilgilidir. Bu konuda Adalet Divani en yiiksek hukuksal organ niteliginde-
dir. Divan, kararlar1 temyiz edilemeyen ve baglayici olan bir adli merci
sifatiyla Topluluk hukuk diizeni dahilinde meydana gelen hukuki ihtilaf-
lart hukuk kurallarma ve adalete uygun olarak ¢6zmek iglevini yiiklen-
mistir.

AB’ye liye olan tlkelerin zaman i¢inde Avrupa Para Sistemine katil-
malar1 beklenmektedir. Maastricht Antlagmas1 bu konuda dort kosul ge-
listirmistir. Bu kosullar {ilke borg¢ stokunun gayri safi yurt i¢i hasilasinin
ylizde 60’indan fazla olmamasi, kamu sektérii finansman agigimin gayri
safl yurt i¢i hasilasimin yiizde 3’iinii gegmemesi, enflasyon oraninin Top-
lulukta enflasyon orami diisiik ii¢ iilkenin enflasyon oranindan yiizde
1.5’tan fazla olmamasi ve faiz haddinin en diisiik enflasyon oranli iig iil-
kenin faiz oranlarindan yiizde 2’den fazla olmamasi kosullaridir. AB son
zamanlarda yeni iiyelerin de bu kosullart saglamasini istemektedir.

Uyelik ile ilgili besinci kosul AB kasasina yapilacak katklar ile ilgili-
dir. Bilindigi tizere Topluluk gelirleri tiye iilkelerin milli gelirlerinin en
fazla yiizde 1.27’sini olugturabilir. Halen oran yiizde 1.1 civarindadir. Bu
gelirler tiye ilkelerin katma deger vergisi, iigiincii iilke ticaretinde alinan
glimriik vergileri ile milli gelirin bir orami1 olarak belirlenen katkilardan
olugmaktadir. Toplulugun sagladig: gelirlerin biiyiik bir kismu ortak tarim
politikasinin finansmanina giderken, énemli olan diger bir kisnu yapisal
fonlar ¢ergevesinde Birlik i¢inde fakir bélgelerdeki fiziki ve beseri ser-
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yapilmakta, Cay [sletmeleri Genel Midiirliigii (Caykur) vasitasiyla, ye-
tigtirilen {irliniin tamamna yakimi satin alinmaktadir. Ayrica ¢ifteiler giib-
re Uretici ve dagitic1 kuruluslari ile diger cesit girdi temin eden kuruluglar
izerinden desteklenmektedir. Giibre, ilag, fidan ve tohum alimlarinda
kilogram basina belirli miktarda destekleme 6demesi yapilmakta, ¢iftei-
nin indirimli fiyattan girdi temin etmesi saglanmaktadir. Bunlara ilave
olarak 1995 yilindan bu yana Biitge’de yer alan Destekleme ve Fiyat
Istikrar Fonu’ndan {irtin alimlarinin finansmani igin Tarim Satis Koopera-
tifleri Birliklerine ve KIT’lere diisiik faizli kredi kullandirlmustir. Ziraat
Bankasi tarim sektoriinii desteklemek amaciyla ucuz kredi imkéani sag-
lamis olup, hiikiimetin tarimsal destekleme kararlar1 ve uygulamalarinda
araci banka olarak gérev yapmistir.

Tarim sektord ile ilgili olarak yapilan ¢alismalar Tiirkiye’de bugiine
kadar uygulanmis olan tarim politikalar1 sonunda tiretimin serbest piyasa
kosullarina gére gelismesinin engellendigini, tiretici gelirlerinde istikrar-
sizlik yaratilmis oldugunu, degerlendirilmesi imkénsiz stoklarin olustu-
gunu, tireticilerin fiyat yoluyla desteklenme maéliyetinin biiyiik ol¢iide
tikketiciler tarafindan Ustlenilmis oldugunu ve saglanan desteklerin iireti-
ciye yeterince ulasamadigini gostermektir. Ayrica tarim sektériine yapi-
lan desteklemelerin ytikii de gayri safi yurt i¢i hasilasimin yiizde 8’ine
kadar ¢ikmigtir. Tiirkiye agiklanan bu nedenlerden dolayi tarim sekto-
riinde kapsamli bir reform ¢aligmas: baslatrms, mevcut destekleme siste-
mini tamamen degistirmeye karar vermis ve AB’de oldugu iizere Dogru-
dan Gelir Destegi sistemine gegmeyi kararlagtirmistir. Ayrica Tiirkiye
tarim sektoriiniin liberallestirilmesi ¢ergevesinde Seker Kanunu ile Tiitiin
Kanunu’nu kabul etmistir. Bu geligsmeler sonunda Tiirkiye’nin AB’nin
Ortak Tarim Politikasi’na uyum yolunda gok énemli bir adim attig1 goriil-
mektedir.

Simdiye kadar uygulanan destekleme yontemiyle Tiirkiye birgok tarim
triintinde destekleme fiyatini AB {istiinde belirlemisti. Ortak Tarim Poli-
tikast’nin kabul edilmesi ile AB ile Tiirkiye arasindaki tartim mallar tica-
reti tamamen serbest olacagindan Tiirkiye’deki tarim mallarinin fiyatlart
AB’deki fiyatlara esitlenecektir. Ancak bu durumda Tirkiye’de tarim
mallar1 fiyatlarinin 6nemli oranlarda diismesi s6z konusu olabilecektir.
Cunki, AB tarim sektoriinde fiyat desteklenmesinden dogrudan gelir des-
tegi politikalarina gegmektedir. Dogrudan gelir destegi politikasina geg-
mekle AB’de koruma oranlar1 zaman iginde azalacak ve AB’de tarim
mallar1 fiyatlar1 yakin bir gelecekte diinya fiyatlart diizeyine diisecektir.
AB, tarim sekt6riinde gelirin diigsmesini 6nlemek i¢in dogrudan gelir des-
tegini bu amaci saglayacak diizeyde belirlerken, yakin bir gelecekte liye
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Bilindigi iizere Tiirkiye’de bankacilik sisteminin AB normlarina uyu-
mu konusunda ilk 6nemli adim Haziran 1999’da yiirtirliie giren 4389 sa-
yili Bankalar Kanunu ile atilmistir. Bu kanun ile bankacilik sektériinin
diizenleme, gézetim ve denetimi idarl ve mali 6zerklige sahip Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurulu'na (BDDK) devredilmistir. 19 Aralik
1999 tarihli 4491 sayili yasa ile de bankalarla ilgili olarak kurulustan
tasfiyeye kadar olan siiregte alinmasi gereken kararlarin tamam BDDK’
min yetkisine birakilmistir. BDDK 31 Agustos 2000 tarihinden itibaren
fiilen caligsmaya baglamstir.

Piyasaya giris konusundaki AB mevzuatina gore kredi kurumu yetkili
merciden faaliyet izni alabilmek i¢in belirli kosullar1 saglamak durumun-
dadir. Bu ¢ergevede kredi kurumunun kurulus sermayesi en az 5 milyon
Euro olmali, kredi kurumunun biiyiik hissedarlarinin banka ortagi olma-
nin gerektirdigi mali glic ve itibara sahip olmalidir. 2000°1i yillarda Tiir-
kiye’de yapilan yasal degisiklikler sonunda bankalarin kuruluslar ile ilgi-
li kurallar AB direktiflerine tamamen uyumlu hale getirilmistir. Yeni ku-
rallara gore banka kurulus sermayesi en az 20 trilyon TL olmali ve banka
kuruculart banka ortagi olmanin gerektirdigi mali gii¢ ve itibara sahip
olmalidir. Banka faaliyete gegmeden ¢nce yetkili merci olan BDDK’dan
izin almak zorundadir.

Bankacilik sisteminin krizlere agik olmasi, bir bankanmn iflasinin diger
bankalar1 da etkilemesi ve bankalarin faaliyetleri sirasinda gesitli riskler
ile karsilasmalar1 nedenleri ile AB bankalarn belirli kurallara uymalarini
istemektedir. Bu kurallar muhasebe, 6zkaynaklar, risk yonetimi, gbzetim
ve denetim mevduat garanti sistemi ile ilgili olan kurallardir. Tiirkiye de
bu konularda zaman iginde ¢esitli kurallar gelistirmis, ancak bu kurallan
uygulamada zorluklarla karsilagmistir. Bunun nedeni bankalarla ilgili ka-
rarlarin alinmasindan ve takibinden sorumlu, bagimsiz bir kurumun ancak
2000 yilinda kurulabilmis olmasidir. Bu tarihten 6nce bankacilik sektorii-
niin diizenlemesi, gozetimi ve denetimi ile ilgili kararlar Hazine, Merkez
Bankasi ve Ekonomiden Sorumlu Devlet Bakanhig: tarafindan alinmakta
id1.

Kasim 2000 ve Subat 2001 krizleri bankacilik sektdriintin sorunlarim
agirlastirms ve sektor yeni sorunlar ile karsilagnustir. Kasim krizi sonra-
sinda likidite ve faiz riski nedeniyle ciddi sorunlar yasayan bankacilik
sektdrli Subat krizi sonrasinda ilave olarak kur riskinden kaynaklanan ka-
yiplarla kars1 karsiya kalmistir. Bu arada kamu bankalari 6zellikle de go-
rev zararlarindan kaynaklanan sorunlar nedenleriyle mali sistem iginde
istikrarsizlik unsuru olmuslardir. Subat krizinin ardindan Hiki{imet eko-
nomiyi yeniden yapilandirabilmek amaciyla “Giglii Ekonomiye Gegis
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konusunda maliyete dayal seffaf fiyat listeleri olusturmalan talep edil-
mektedir.

Ulkemizdeki telekomiinikasyon sektdriine baktigimizda, sabit sebeke
2 milyon santral kapasitesi, 19 milyon santral kapasitesi, 19 milyon abone
sayis1 ve 100 bin civarinda ankesor ile isletmecilik yapan Tirk Telekom
A.S$.nin hikim durumda oldugunu, mobil telefon sebekesinde ise 11
milyon civarinda abone ile igletmecilik yapan Turkeell, 5.7 milyon civa-
rinda abone ile igletmecilik yapan Telsim, heniiz yeni devreye giren Aria
ve Aycell firmalarinm bulundugu goriilmektedir. Tiirk Telekom ayrica
kablolu hizmet ve ulusal uydu sistem hizmetlerini sunmaktadir. Diger
taraftan katma degerli hizmetler denilen kablo TV, internet, uydu telefon
gibi araglarda piyasada 6zel firmalar hizmet sunmaktadir.

Tirkiye diinyadaki gelismelere paralel olarak Telekomiinikasyon Ku-
rumu’nu diizenleyici kurum olarak 27 Ocak 2000 tarihli 4502 sayili Ka-
nun ile kurdu. Kurum 15 Agustos 2000 tarihinde faaliyete basladi. 2001
yilinda ¢ikarilan 4673 sayili Kanunla Tiirk Telekom’un 1 adet imtiyazh
hisse haricindeki tiim hisselerinin satilabilecegi, yabanci yatirimeilarin
payinm yiizde 45’1 gegemeyecegi ve telekomiinikasyon konusunda lisans
verme yetkisinin Telekomiinikasyon Kurumu’na devredilecegi belirlendi.
Telekomiinikasyon Kurumu bu arada AB direktifleri ile uyumlu tarife
yonetmeligini yayimladi. Kurumun arabaglanti ve lisanslama ydnetme-
liklerini de gene AB direktifleri ile uyumlu olarak yakin zamanda ya-
yimlamasi beklenmektedir.

Telekomiinikasyon hizmetlerinin Tirkiye’de tam liberalizasyonunun
saglanmas1 durumunda sektoriin tekelci yapismin yerini ayrica AB’de
oldugu gibi 6zellestirme, liberalizasyon ve konsolidasyon hareketlerine
birakmasi beklenmektedir. Bu gelismeler sonunda telekomiinikasyon hiz-
metlerinde hizmet tiirleri ve hizmetlerin kaliteleri artarken fiyatlarin diise-
cegl ongorilmektedir.

3.3.3- Elektrik ve Dogal Gaz: 1999 yil1 itibariyle kurulu giicii 26.100
MWh, elektrik enerji talebi ise 113 TWh olan Tiirkiye’de elektrik talebi-
nin 2000’11 yillarda yilda ortalama yiizde 8-10 oraninda artmasi beklen-
mektedir. Hizla artan bu talebi karsilamak igin yilda iletim ve dagitim
sistemleri ile birlikte sektore toplam 4.5-5 milyar ABD Dolar1 yatirim
yapilacag1 6ngorilmektedir. Son on yildaki benzer yatirnm miktarlan
kamu sektorii tarafindan karsilanamadigindan Tirkiye yerli ve yabanci-
lara enerji sektoriinde yatirim yapma imkéini saglamis, ve bu cergevede
Yap-Islet-Devret (YD), Yap-islet (Y1), Otoprodiiktér ve Isletme Hakki
Devri (IHD) gibi modeller uygulanmustir. Halen sektorde iki biiytik fir-
madan biri olan TEAS (Tiirkiye Elektrik Uretim Iletim A.S.) elektrik
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¢evresinde birlesmesi ya da belki globallesmenin etkileri, artik bu kadar
cebimizde ya da evimizin igindedir. Yalnizca yirmi yil oncesinin Sov-
yetler Birligi’nin, kendi agilarindan safralarini atip, bugilin bir glcli
Rusya olmaya yliriidiigiini, diintin komiinist Cin’inin ise bugliniin en ¢ok
yabanci sermaye ¢eken lilkelerinden biri oldugunu goriiyoruz. Sermaye
artik o kadar hizli ve akigskan ki, ucuz isgilikler kendi iilkelerinde deger-
lendirilebilmekte, giivensizlik ortamlar1 milyarlarca dolar1 bir anda hare-
kete gegirebilmektedir. Nasil birkag kiigiik 6rnek hari¢ din devletleri en-
diistri devrimi ile yok olmak zorunda kalds ise, ulusallik kavrami da bilgi
caginda yerini kiiresellesmeye birakacaktir.

Devlet haklar: yerini insan haklarina, belki alt bagliklar olarak kadin
ve ¢ocuk haklarina, daha 6tesi tabiat haklarina, hayvan haklarina biraka-
cak, medeniyet 6l¢iisti kisi bagina kullanilan enerji yerine kadinin toplum
igindeki yeri ya da bireylerin birbirlerine olan toleransiyla 6lgiilecektir.
Diinya bunlant konusur ve kaginilmaz olarak bu yoéne giderken, tilke-
mizde bizler kimbilir kagme1 kez yabanci sermayeyi gekmeye yonelik ta-
sarilar hazirliyor, hattd bu arada yeni bir Kurul olusturuyor ve yeni ma-
kamlar iiretiyoruz. Halbuki bunca yillik yabanci sermaye deneyiminden
sonra, yabanci sermayeyi artirmaya yonelik olarak golf sahalarimzin arti-
rilmasini, yabanci personel i¢in yabanci dille egitim verecek kuruluslarin
kalitelerinin tartisilmasi, yabancilar igin bir yasam bicimi olan fitness
merkezlerinin tlim lilke diizeyine yayilmasi tartigabilseydik keske. An-
cak birakin bunlan giindeme getirmeyi, hala yabanci sermayeye ya da
ozellestirmeye ve hattd, yap-islet-devret uygulamalarina kars: yiiriitiilen
kampanyay1 goriince, bu insanlar ¢ocuklarimin gelecegini hi¢ mi diisiin-
milyorlar diye sormaktan kendimizi alamiyoruz.

Son yirmi yildir konusmakta oldugumuz dzellestirme nedir? Esas iti-
bariyle, gecmiste devlet eliyle yaptigimiz bazi yatinmlarin 6zel sektdre
ve halka agilmasidir. Yap-islet-devret projeleri ise bunlar1 gelecekte 6zel-
lestirmek zorunda kalmayalim diye pesinen yapilan bir 6zellestirmedir.
Yani bir tanesi gegmisin 6zellestirilmesi digeri ise gelecegin 6zellestiril-
mesidir. Bu anlamda elbette “devret” kism biraz muamma olabilir, ¢linki
devredildigi zaman tekrar Ozellestirmek zorunda kalmacak, iilkemiz
deneyimlerine gore, hi¢ abartmadan, tekrar on y1l yirmi y1l kaybedecektir.

Gliniimiizde, matbaanin Osmanli devletine 270 y1l gecikmeyle girigi-
nin o dénemin anlayisini gézoniine sermek igin bir sembol olarak kulla-
nitdigi gibi, birkag yiizyil sonra, glinimiiz iktisadi tarihi yazilirken, tlke-
mizdeki yabanci sermaye, 6zellestirme ve yap-iglet projelerine karsi poli-
tikalarin, {ilkenin oniinii onyillarca kapattifinin, gintimiiz anlayisimn de-
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gerlendirilmesinin bir semboli olarak ele alinip alinmayacag, ger¢ekten
bizce merak konusudur,

OLCULEBILIR GLOBALLESME?

Rakamlarla ifade edememenin eksikligini hissetmek, sadece miihendis-
lere 6zgili bir duygu degildir. Yukarida ifade edilen hosnutsuzluk egrisi ile
msanlarm mutsuzluguna matematiksel bir ifade getiren bilim, elbette glo-
ballesmeyi de 6lgecektir. Elbette kiiresellesmenin derinligini 6lgemedi-
gimiz slirece, onun etkilerinin yorumu da hep bir yetersizlik tasiyacaktir,
Foreign Policy’nin Eyliil 2001 sayisinda elli gelismis iilke ile gelismekte
olan kilit pazarlara dair karsilastirmali bir rehber niteliginde ve esasen
ekonomik bitiinlesmeyi dlcmeye yonelik “Kiiresellesme Endeksi” tartis-
maya agilmistir. Bu endekste yeralan bazi degerlendirmeler soyledir;
1980 yilinda sadece bir milyon olan giinliik uluslararasi seyahat sayisi,
yalnizca 20 yil sonra ti¢ milyona varmustir. Uluslararas: telefon goriis-
meleri 2000 yilinin hemen baslarinda yiiz milyar dakikaya firlamstir.
Singapur’da yilda 390 dakikalik kisi basi uluslararas: telefon ¢ikis trafigi
olgtilmistiir. Ulkelerin globallesme endeksinde alacagi yer, bunun gibi
faaliyetlerden alacag pay ile dogrudan ilgilidir.

Anilan makaledeki tablolar incelendiginde, kiiresellesme endeksinde
{ist stralarda yer alan tilkelerin, kendileri Uretsin tretmesin; mal, hizmet
ve sermaye hareketlerine agik Hollanda, Isveg, Isvicre, Singapur gibi il-
keler oldugunu goriiyoruz. Yine bu endeks verilerine gore; endeksin st
siralarmdaki tlkelerde gelir dagilimi daha 4dil iken endeksin alt siralarina
dogru gidildike¢e yolsuzluk ekonomisinin de biiytidiigii gbzlenmektedir.

Kiuresellesme endeksinde st siralarda yer alabilmek igin; uzun va-
dede, rekabet edebilecegimiz alanlarm hemen ve dogru olarak se¢ilmesi
sanirim oncelikli bir husus olarak giindemde olmalidir. Bu sahalardan en
az birinin Ulkemizde ¢ok yiiksek bir potansiyeli olduguna inandigimiz
“software” alaninda olabilecegini diistiniiyoruz. Biligim sektériindeki bii-
ylime, diger sektorlerdekilere gore, gliniimiiz itibariyle, kiiresellesmeye
daha fazla katkida bulunmus olmalidir. Nitekim teknolojik kiiresellesme
hizla yayilirken, 6zellikle son yillardaki uluslararast krizlerin de etkisiyle
ekonomik kiiresellesme daha yavas seyreder goriinmektedir. Ozellikle
son Teknoloji Gelistirme Bolgeleri Kanunu ile, Ulkemizin, Hindistanmn
bu alandaki yerini zorlamamast igin bir neden oldugunu sanmiyoruz. Ote
yandan cografi kosullar kiresellesmenin giiclenmesinde elbette Snemli
bir rol oynayacaktir. Singapur ve Avusturya, kiiresellesme endeksindeki
st siralardaki yerini 6nemli 6l¢iide turizm faaliyetlerine borgludur. Bize
sunulmus olan ve diinya iizerinde pek az lilkenin bizimle rekabet edebile-
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elinizden alacak olan yalnizca makine degil. Eskiden iilkeniz i¢indeki ki-
silerle rekabet ederdiniz, simdi hem iilke i¢i ve disindaki kisilerle, hem
makinelerle ve hem de verimi arttirip her tiirlil insani is gliciinii giderek
azaltan bilimsel-teknik yontem ve sistemlerle rekabet etmek zorundasi-
niz. Eldeki bazi ilging sonug¢lar durumun ne denli ¢arpici oldugunu agikca
ortaya koymakta: Amerika Birlesik Devletleri niifusunun beslenme ge-
reksiniminin tamamini karsilamak i¢in ayni niifusun % 2’si yetiyor. Diger
gereksinimlerin liretimi iginse niifusun % 5’1 yeterli, yani ortalama Ame-
rikan niifusunun % 10’u tarim ve sanayi igin yetiyor.” Geri kalanlar yani
niifusun % 90°1, gittikge daha gok egitim ve kazanilmis beceri gerektiren,
hizmet ve enformasyon mesleklerinde ¢alismak zorunda kalacaklar. Da-
hasi, artik tarim ya da sanayi alanim ‘niifus fazlamiz var, eski tekniklerle
emek yogun yiuriitelim’ demek gibi bir segeneginiz de yoktur. Ciinkii bu
bigimde iirettiginiz mallar kiiresel piyasada rekabet sansina sahip olama-
yacak.

O zaman niifusunuzun % 90°ma (ki bu oran gelisen teknik sayesinde
stirekli artacaktir), mevcut adaletsiz ekonomik ve sosyal kosullarda nasil
egitim ve beceri kazandiracaksiniz? Sosyal devletin gézden diismesi, hat-
td ekonomik agidan zararh goriilmesiyle firsat esitligi, baslangicta esitlik,
ulasilabilir bir egitim (parasiz, burslu ya da genel iicretlerle orantily mali-
yete sahip) olmaksizm % 90’a nasil yiiksek bir kalite kazandiracak, kali-
fiye eleman yetistireceksiniz? Bu yalnmiz gelismekte olan tilkelerin degil,
daha kiiciik ¢apli da olsa, gelismis tilkelerin de sorunudur.

Kiiresellesmenin adaletle ilgili sorunu oldugu diger bir alan da gevre-
dir. Sanayi Devrimi’nin giiniimiize kadarki seyri Diinya’da ciddi ¢evre
sorunlarina yol agmig, 6blir tiirlerin yasam alanlarim flitrsuzca yok eden
insanoglu, hi¢ dikkate almadig: &biir canli tiirlerine bagimhiligindan do-
lay1 ciddi sorunlar ve tehlikelerle kars1 karsiya kalmustir. Isin adaletsiz
kismy, ¢evre felaketlerinden sorumlu olanlarin yaninda higbir pay1 oima-
yanlarin da etkilenmesi, hattd daha ¢ok zarar gérmesidir. Kiiresellesme
6ncesi donemde fabrikadan atilan zehirli atiklar bolgeye, en fazla da
komsu iilkeye zarar verirdi. Oysa ozon tabakasindaki delikten etkilenme-
yen kimse olmadigi gibi Diinya’da kagacak yer de yoktur. Endonezyah
cevreci Agus Purnomo’nun ifadesi cevre ile ilgili sorunlarin ciddiyetini
ve ivediligini ¢ok iyi bigimde 6zetlemektedir: “Korkarim ki, bir on yu
sonra hepimiz ¢evre bilincine ulagmis olacagiz, ama geriye koruyacak bir
sey kalmamus olacak.”®

” Friedman, T., s. 232.
¥ Friedman, T., s. 285 (Vurgu bana ait).
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engeller—, isteklerine uyumlu davranmak, bireysel firmalardan daha fazla
finansal risk almak, ticari degerle ilgili projeleri desteklemek gibi).

Kiiresel olgekli iletisim potansiyelinin diinya pazarlan tarafindan tire-
tilmesinde, kiiresel sirketlerin, genisleme ve devamlhilif pekistirme sii-
reglerinde giderek daha ¢ok, ulusal hikiimetler, ulusal sirketler, hiikii-
metler arasi ve hitkiimet dis1 sivil kuruluglarin katilimlarmi saglayacak
organizasyonlar gergeklestirdikleri, hem maliyet hem de risk paylasgimina
gittikleri gézlemlenmektedir. Afrika bolgesel uydu organizasyonu RAS-
COM ile Alcatel’in ortakligi ile gergeklesen telekomiinikasyon ve tele-
vizyon a@1; San Diago’daki Titan Wireless sirketinin hiltkiimetten aldig:
odenekle Guatemala’da kurdugu uydu baglantili telefon hizmeti;
Norveg’li Telenor ve bir grup sirketin énciliiglinde Banglades’te olustu-
rulan GSM cep telefonu sebekesi kiiresel sirketlerle kurulan ortakliklar
sonucu olusan iletisim yatirrmlarina 6mektir. *

Kiiresel stratejilerin diger bir ayagini, kiltiirel farkliliklar paralelinde
izleyici farklilagmasina yonelik 6zel iletisim Urlinleri olusturmaktadir.
Spesifik izleyici gruplarma yonelik yerel tirtinlerin agirlikhi oldugu ileti-
sim kanallarina yénelen kiiresel medya stratejilerine drnek olarak, 1991
yilinda kurulan ve Asya’ya yayin yapan televizyon kurulusu Star TV nin
cogunluk hisselerini 1993 yilinda satin alan Murdoch’un News Inter-
national adli kurulusu gosterilebilir. Boylelikle Murdoch sahibi oldugu
Sky TV ile kiiresel 6lgekte biitiinlesmis piyasaya yonelik yayin yaparken
diger yandan, kiltiirel, dilsel, dinsel farkliliklara cevap veren, farklilas-
mus piyasaya yonelik yerel dlgekte yayin yapmaktadir.

Kiresel medya diizeni baglaminda, azgelismis lilkelerin de teknolojik
gelismeler paralelinde, lretim ve tliketim diizeyinde 1slevsellesebilmesi,
gerekli fiziki donanim ve program potansiyelinin artirtlmasi 6nemli bir
noktay1 olusturmaktadir. Program uretiminde kiiresel etkilesimin saglan-
masint hedefleyen bazi somut 6meklerde, yerel &zgiinlitklerin Batili
program format ve igeriklerine farkli diizeylerde katkida bulunmalar:
amaclanmaktadir. Tedricen kiireselleserek, kiiresel iletisim iginde yer
alan yerel {iretimlere 6rnek olarak, yaklagik 5-6 yildir Asya’daki ve diger
bolgelerdeki Asyalt izleyicilere yonelik olarak bolgesel nitelikli yaym
yapan Young Asia Television (YATV) verilebilir. YATV 6zgiin bir ya-
raticilikla, hem bolgesel hem de uluslar arasi pek¢ok kurulusun ilgisini
cekmis, kimilerine program satarak kimilerine de ortak programlar lirete-
rek onemli bir dinamizm yakalammstir. Sao Paula’daki TV Educativa’nin
yayimladigi, Castle Ra Tim Bum adli ¢ocuk programn, kiiresel TV kuru-

* David Falkus, “Financing Rural Telecoms in the Developing World”, fntermedia, 28 (2)
2000, s. 30
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onermektedir. Bu o6nerilere yonelik olarak da ‘Medyanin Bekgi Kopegi’
(Media Watchdog) adi altinda kiiresel medyay: izleme, denetleme, teshir
etme faaliyetleri liberal-sol gazeteciler, akademisyenler tarafindan siirdii-
riilmektedir.

Kamu yayincihigini giiclendirmeye yonelik faaliyetlere daha ¢ok
Fransa, Ingiltere ve Iskandinav {itkelerinde rastlanmaktadir. Bu iilkeler-
deki siyasi otoriteler, kamu yararim 6n planda tutup, 6zel sektore, ileti-
sim Ozgiirliigiine zarar vermeksizin lisans, miilkiyet dagilimi, vergi, kiire-
sel medya tretimi yayinlara belirli sartlar gibi ¢esitli sinirlamalar getirir-
ken, kamu yaymcihgini da siyasi ve mali olarak destekiemektedirler.

ABD’de Kiiltiirel Cevre Hareketi (Cultural Environment Movement)
kurulusu ile Medya Bilinci Merkezi (Center for Media Literacy) dernegi,
devletten aldiklar1 yardimla projeler hazirlamakta, kurslar diizenlemekte
ve siirekli yaymn yapmaktadirlar. Ingiltere’de Basin ve Radyo-TV Yaym-
ciipinda Ozgiirlik Kampanyas: (Campaign for Press and Broadcasting
Freedom) ve Dinleyicinin ve Izleyicinin Sesi (Voice of the Listener and
Viewer) egitim programlart diizenlemekte, kamu yaymlar1 i¢in Oneriler
getirmekte ve kiiresel medyadaki olumsuz uygulamalan teshir etmekte-
dirler.

Benzeri kuruluslar Kanada’da Kanada Yaymciligimin Dostlart (Fri-
ends of Canadian Broadcasting), Fransa’da Medias Television Spectate-
urs adlar1 altinda faaliyetlerini siirdiirmektedir. Bu tiir kuruluslar diinya
capinda oOrglitlenerek, Diinya Topluluk Radyolart Yayincilari Birligi
(World Association of Community Radio Broadcasters) ve Kiiresel Al-
ternatif Medya Birligi (Global Alternative Media Association) gibi fede-
rasyonlar veya konfederasyonlar ¢atisi altinda birlesmektedir. Ayrica, kii-
resel medya karsiti programlar tireten video kaset iiretim merkezleri de
bulunmaktadir. Bunlarin baglica drmekleri ABD’de Paper Tiger Tv (Kagit
Kaplan Televizyonu), Brezilya’da Popiiler Imaj Uretim Merkezi (Popular
Image Creation Center) ve National Network of Street TV (Sokak Tele-
vizyonu Ulusal Sebekesi)dir. Siralanan merkezlerin amaci sokaktaki insa-
nin 6ykiisiinl igeren iretimlerini meydanlardaki dev ekranlarda, okul-
larda ve diger kamuya agik ortamlarda izleyiciye sunmaktir.'®

Afrika’da ise, Afrika Enformasyon Toplumu Inisiyatifi (African Infor-
mation Society Initiative AISI) ve Afrika Enformasyon ve iletisim Tek-
nolojileri Ortaklhigi (Partnership for Information and Communication
Technologies in Africa PICTA), Afrika Ag lletisim Inisiyatifi (African
Networking Initiative ANI) ve Afrika Internet Formu (Africa Internet Fo-
rum AIF) gibi hiikiimetleraras1 ve hiiklimet digi kuruluslarin yerel,

1® Robert Waterman, Mc Chesney, Edward S. Herman, a.g.e., s. 107-108
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Kafkasya ve Orta Asya lilkelerine donitk Tirk¢e yaymn malzemesinin de
Uretimini yapmaktadir. Dogan Grubu, 1999 Kasiminda Nortel Networks-
Netag, Compaq ve Microsoft ile internet sebekesi kurmak {izere anlagma
imzalayarak yeni iletisim teknolojileri alanina da yayildi. Bu isbirligi
sonucunda Tirkiye’nin en biyiik internet sebekesinin kurulmas: hedef-
lenmekte, kurulacak sebekeyle ise 2002°de 6 milyona ulagsacagi tahmin
edilen internet kullanicilarimin yiizde 30’unu almak amaclanmaktadir.”
Yine Dogan Grubu, Cukurova Grubu ortakligi ile kurdugu Digitiirk’iin
teknik donanim i¢in Philips ile yatirim anlagmast yapti, Dogan Grubu
ingilizce yayimlanan Turkish Daily News gazetesinin yiizde 51’ine de
sahiptir.

Dogus Grubu ise sahibi oldugu NTV’nin, Microsoft ve General Elec-
tric, NBC News ortakligi sonucu olusan NTV-MSNBC Internet sitesi ile
kiiresel sirketlerle ortakligi sanal ortama tagimaktadir. 2000 yilinda
baslayan ve internet gazeteciligi-web haberciliginin 6rnegi olan NTV-
MSNBC internet portali saat basi haber yenilemektedir. Konu ile ilgili
olarak deginilmesi gereken son kiiresel-yerel ortakhigi ise NBC+ Kanal
E’den olusan NBC-E televizyon kanalidir. 2001 yilinda baslayan bir
diger kiiresel-yerel uygulama ise NTV Radyo'nun haftanin belirli giin-
lert, belirli saatlerde BBC Tiirkge ve Deutche Welle Tiirkge yaymlaridir.

Yerel kuruluslarla yapilan belirli sayida ortakhigin disinda, kiiresel
medyanm Tirk medya alanina tam anlamiyla girmesini engelleyen Tiirk
medyasinin yapisal 6zellikleridir. Bu 6zellikler séyle siralanabilir:

a) Turk medyasimnmn temel nitelikleri arasinda bulunan ve islibundan
siklikla ve kolaylikla sezilen (Kriz dénemierinde veya milli maglarda “En
Biyiik Tirkiye” ya da Avrupa Birligi liyeligine adayligimizin tehlikeye
diistligli donemlerde “Almazsan Alma” vb. sloganlarda da barizlesen)
milliyet¢i ve militarist yapist kiiresel medyayla uyumlu degildir.”

b) Basinla ilgili yasal mevzuat (5680 sayili Basmn Kanunu’nun 7/5
maddesi geregince yabanci gergek ve tiizel kisilerin basilmis eser ¢ikara-
bilmesinin Disisleri Bakanligi’nin goriisii ile I¢isleri Bakanligi’nin iznine
bagli kilinmasi, 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Ya-
yinlant Hakkinda Kanun’un 29/7. fikras1 geregince bir 6zel radyo-TV ku-
rulusunda yabanci sermayenin payimn yiizde 20’yi gecememesi gibi) ¢o-
gu zaman kiiresel medyanin geniglemeci egilimlerine ve liberal politika-
larina tam bir uyum saglamamaktadir.

¥ “Internette Dev Isbirligi”, 30 Kasim 1999, Hiirrivet Gazetesi, s. 9
2 Kiirgat Bumin, Medyakronik, iletisim Yayinlari, Istanbul. 1998, s. 39, aktaran Atilla Girgin,
Yazili Baswnda Haber ve Habercilikte Etik, Inkilap Yaymlar, Istanbul, 2000, s. 139
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