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DOGAYLA SOZLESME

Michel Serres, 1930 yilinda Agen'de dogdu. Once Ecole Na-
vale'i (Yiiksek Denizcilik Okulu), sonra da Ecole Normale
Supérieure'ii bitirdi. Boylece hem matematik, hem edebiyat,
hem de felsefe diplomas alan, Serres, ¢ogu kez birbiriyle
uyusmadig) diisiiniilen alanlarda iiriinler verdi. Leibniz'in
sistemi ve matematik modellerini konu alan doktora tezinin
(Le Systéme de Leibniz et ses modeles mathématiques, PUF, 1968)
ardindan, yolculuklarin, kavsaklarin, yollarin kavugmasinin
tanrist Hermes'in adi altinda topladig: bes kitaptan olusan
bir calismasi yayimlandi: Hermes 1. Cilt, La Communication
(1969), Hermés 2. Cilt, Interférence (1972), Hermeés 3. Cilt, La
Traduction (1974), Hermés 4. Cilt, La Distribution (1977),
Hermeés 5. Cilt, Le Passager du Nord-Ouest (1990).

Bilim tarihi ve felsefesi ile edebiyat arasindaki binbir karsi-
lasmaysi, iliskiyi inceleyen Serres, boylece Michelet'den Zo-
la'ya, Jules Verne'den Faulkner'a uzanir ya da teknigin geli-
simiyle Carpaccio'nun, Poussin'in, Turner'in estetigini bag-
lantilandinir. 1990 yilinda Académie Franqaise iiyeligine se-
gilen yazar, aym zamanda Fayard yaymnevinde "Corpus"
felsefi yapitlar dizisinin yayin yénetmenligini de yiiriitmek-
tedir.
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Robert Harrison igin,
... Casu quodam in silvis natus...
(Kit. I, 3.)
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Onsoz

"Diinyay: esirgemek i¢in aramizdaki bariga ve kendimizi
esirgemek icin diinya ile barisa karar vermek zorundayiz”

Sizi bilmem ama yeryiizii, bende, libidomun anal déneminden kal-
ma bir kaygidir. Annemin, belli saatlerde beni beyaz emaye otura-
gima ¢omdirdigi giinlerden birinde, nasil olduysa aklima tuhaf
bir soru takildiydi: Bu diinya, yasadigimiz bu dlem olmayiverseydi
biz nerede olacaktik? Yokluk, higlik, kaos gibi kavramlardan haber-
sizdim ve o yanitlanabilmez soruyu diisiindiikge, o siralarda asla
tanimlayamadigim bir bulanti, bir tiir bag donmesi tutsak aliyordu
kiiciiciik beynimi. O zaman, korku iginde, diisiinmekten vazgeci-
yordum o ugursuz soruyu. Ama insanin aklina takiliveren nice mii-
nasebetsiz, yasak, giinah disiince gibi, hi¢ kaybolmuyordu soru; en
olmadik yerde hep karsima ¢ikiyordu. Hala da cikiyor...

‘Felsefenin ilk ve basat sorusu, "nereden geldik, nereye gidiyo-
ruz?"un asil muhatabi, insanlar aklin giicii ve egemenligi ile sarhog
olduklarn olgiide bir travestiye déndii. Sorunun temel nesnesi, yer-
yiizii, bu diinya; soruyu soran dznenin kaprisleri, kaygilar ve tut-
kular1 uguruna maskaraca bir makyajla gizlendi, giderek unutuldu.
Kendimizle ve birbirimizle ugragmaktan yeryiiziinii anmaz olduk.
Ve yeryiiziinii unutmanin, aslinda zaman: ve mekin: unutmak oldu-
gu hi¢ aklimiza gelmedi. '

Bugiin, bilimsel bilgilerimizin, teknigimizin ve teknolojimizin
bizi getirip biraktig1 noktada; edilgin sandigimiz, umursamadigi-
miz, hafife aldigimiz, asagiladigimiz muhattap, birdenbire, hicbir
yerde olamayacagimzi ihtar ediyor bizlere; ya da anlayanlarimiza:

Diinyadan yoksme@@&iki%ﬂgﬁ,anﬂﬁggmmgﬁgcak bir niikleer



8 Dojayla Sézlesme

savas tehlikesi degil s6z konusu olan. Boyle bir tehlike, ciinkii, bir
olasilik hesabinin sinurlan icinde vardir ya da yoktur. Yeryiizii Ge-
zegenini madde olarak tiiketisimizin hazirladig) yok olug ise her tiirlii
olasilik hesabinin 6tesinde ve disinda duran gergek!.. Yasamin giin-
delik hayhuyu iginde bir tiirlii aklimiza getirmedigimiz hakikatler,
sirf biz diigiinmiiyoruz diye, sirf "insani" giindemimizi iggal etmi-
yorlar diye gergek olmaktan gikabilirler mi? Yakin zamanlara ka-
dar, evrende bizden bagka da canlilar olabilecegi, bizim gibi orga-
nizmalarin yasayabilecegi bagka ortamlar (bagka gezegenler) olabi-
lecegi varsayiliyor, hatta buna inaniliyordu. Bu diisiincelerin bir tek
temel dayanag: vardi: olasilik! Degil mi ki Samanyolumuz, evren-
deki milyarlarca galaksiden sadece biriydi; bizimkinin bir kégesine
stkismusg bir yildiz sisteminde (Giines sistemi) organik yagsamin for-
miiliinii ortaya gikaran biresimin, o milyarlarca galakside varolabi-
lecek milyar kere milyarca sayidaki daha bagka yildiz sistemlerinde
de gerceklesmesi pekéla miimkiindii... Oysa bugiin bilim, isin hig
de 6yle olmadigi kamithyor: Insanoglunun varlig), yiiksek bir ola-
sthgin kosullarla rastlagmasmdan degil, gercek bir rastlantimin bir kez-
liginden kaynaklaniyor. (Felsefelerimizin, utkumuz ugruna oldiir-
diigii Tann'y:1 yeniden bulmak zorunda mi kaliyoruz?) Demek ki
yapayalniziz bu evrende. Ve biz, adini Insan diye yiicelttigimiz ya-
ratiklar, 9 milyon yildan beri (yani agaglardan inip, arka ayaklan-
muzin iizerinde dineldigimizden beri), bilimin daha bir 10 milyar
y1l kadar omiir bigtigi gezegenimizi tiiketmekteyiz. Hem iiriiyor,
hem tiiketiyoruz; iiredigimiz 6lgiide daha ¢ok tiiketiyoruz... Sonug-
ta, tiikkettigimiz kiitle atla. deve degil; alt tarafi bir milyar 80 bin tril-
yon metrekiip hacminde!® Ama sayilar yalnizca bir biiyiikliigii ifa-
de etmezler, asil ve 6ncelikle bir tiikenebilirlili§i ifade ederler. Kald1
ki tiikkenme —dogal olmadig) icin—, mre ayarl da degil, dogal olii-
mii beklemiyor...

Toplum sozlesmesi nden dogayla sozlesme ye

O zaman bu diinya ile, dogal olanla, dogayla uzlagmak zorundayiz.

Aslinda "uzlagmak" biraz yanls bir terim; bizim yoniimiizden,
sanki lutfedilmis ve kargimizdakinden de karsilik olarak fedakarhik
talep eden bir karan ¢agnstinyor. Oysa karsimizdaki, Diinya Geze-

(*) Saskin ekonomimizin garpittigs rakamlar yiiziinden, biz "trilyon"u "bin milyar"in karsihig
olarak kullanuyoruz. Oysa uygar diinyada, 1948'den beri "trilyon”, "milyar kere milyar™ ifade

eden sayidir. Yani 1J¢;¢tsi; PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org -
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geni, doga, Michel Serres'in soyledigi gibi; "...diisleyemedigimiz atala-
rimiz yokken de vards, bizler bugiin olmasak da varolabilirdi ve olacak ¢o-
cuklarimizdan bir teki bile olmaksizin, yarin da varolacak [eger yok et-
mezsek! -T.L]; oysa biz onsuz varolabilemeyiz.”

Dogayla Sizlesme, gercek anlamuyla bir “diinya savagi“ndan s6z
etmektedir. Ciinkii yazarin tastamam saptadig) gibi, “insanlarin
diinyas1 anlanmindaki diinya, seylerin diinyas: anlamindaki diinyaya ka-
yiplar verdiriyor”! Ne zamandan beri? Descartes'in akil baglaminda
onerdigi hakimiyet ve sahiplenme insanhigin yasama diisturu oldu-
gundan beri...

Her savag, bir hukuk durumudur. Catigmanin baglamasina ve,
taleplerin sonuglanmasi ya da kogullarin dayatmasiyla sona erisine,
biz karar veririz. Dolayisiyla yazili ya da yazilmamug bir s6zlesme
devrededir: Toplum s6zlesmesi... Ancak; "Biz hukuku, nosyonunu ya-
vag yavag genigletti§imiz bir hukuk 6znesinden kalkarak diigiiniiriiz. Eski-
den oniine gelen bu nosyona erisemiyordu: Insan ve yurttag haklar: bildir-
gesi genel olarak her insana bu hukuk Oznesi olma konumuna erigme ola-
nag1 verdi. Aymi anda, toplum sozlesmesi tamamlaniyor, ne ki, sahiplen-
menin edilgin nesneleri konumuna indirgenmis seylerin devasa koleksiyo-
nu durumundaki diinyay: disarda birakarak, kendi iizerine kapaniyordu.
Insan akli majér, dig doga mindr. Bilginin ve eylemin dznesi biitiin hak-
lardan yararlaniyor, nesneleriyse hicbirinden yararlanamiyor. (...) Diin-
yamn geylerini, iste bunun igin, zorunlu olarak tahrip olmaya birakiyo-
ruz. Epistemolojik agidan hepsi de gemlenmis, sahiplenilmig, hukukun laf-
zindaysa hepsinin yeri minor. Oysa, onlar ev sahipleri olarak buyur edi-
yorlar. Onlarsiz yarin bizler de slmek zorundayiz. Oncelikle toplumsal
olan sozlesmemiz, tiiriin devamliligi agisindan, nesnel ve topyekiin oliim-
siizliigii agisindan, oldiiriicii hale geliyor.”

Filozof Michel Serres'in Dogayla Sizlesme’si, gaglar boyu hu-
kukla bilimin (fizigin) hesaplasip durduklar: bir toplum s6zlegmesi
alaninin artik umarsiz hale gelen tikelliginden kurtulmamizin kagi-
nilmazhgim anlatmaktadir. “Dogaya doniis o halde! Bunun anlami gu-
dur: saltikla toplumsal olan sozlesmeye, dogal bir ortakyagam ve kargilik-
hilik sozlesmesine gegisi katmak; seylerle olan iliskimizin, begeniyle din-
leme, karsiliklilik, temaga ve saygiya yer vermek iizere hakimiyeti varsay-
mayacagi, ve de berikilerin otekilerin sonuglar: ya da digkisal beslenme
kogullari olmayacag bir doga sozlesmesine gegisi eklemek. Nesnel savagin
ortasinda ategkes sozlesmesi, ortakyasam sozlesmesi: ortakyasayan (symbi-
ote) ev sahibinin hakkini kabul eder, oysaki asalak —yani gimdiki statii-
miiz— talan ettii ve iizerinde yagadigh seyi, sonunda bizzat kendisini yok-

olmaya mahkim ebtiginin bilincine var _q‘ﬁ%l oliime mahkim ediyor.”
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10 Dogayla Sézlesme
Dogayla sozlesme den politikaya

Bir tiir ortakyasam sdzlesmesi olmasi gereken, ama ortaklig1 insan-
larla, 6zneyle sinirladig1 ve nesneyi, diinyay: 1skaladig icin maliil
ve maliillestirici olarak kalan toplum s6zlesmesi, yasami bir tek
baslik altinda toplar: Politika... Qimdiyse; “Bundan béyle politika soz-
ciigiinii dogru olmayan sozciik ilan edecegiz, ¢iinkii yalnizca siteye, kamu-
ya agik duyuru alanlarina, gruplarin yonetimsel orgiitlenisine gonderme
yapwyor. Imdi, kentte oturan, eskiden kentsoylu diye amilan kigi, diinyay
hi¢ tanimaz. Bundan boyle yonetici, insan bilimlerinin, sitenin sokaklari-
mn ve duvarlarnmn digina ¢ikmak, toplum sozlesmesinden yukariya dogru
yiikselip doga sozciigiine, iclerinde diinyaya geldigimiz —ya da yarin yeni-
den gelece§imiz— kosullarin kokensel anlamini geri vererek, yeni bir doga
sozlesmesi icadetmek zorunda” dir.

Bir takim ¢okbilmis solculan giildiirmek pahasina, Dogayla
Sozlesme nin, Sovyet imparatorlugu'nun dagilmasiyla apisip kalan
kurtulus kahinleri, 6zgiirlitk misyonerleri igin bir amentii olabilece-
gini digiiniiyorum. Ciinkd;

"...Halklar ve devletler, siirekli, soyut ve nemsiz bir barigin bigimsel
diigiincesi diginda, aralarinda uzun bir ategkes saglamak igin biraraya gel-
mek iizere, bugiine kadar higbir giiclii ve somut neden bulamadilar, ¢iin-
kii, biitiin uluslarin hepsi de, kendilerini sanki diinyada tek baginaynuglar
gibi diigiinebiliyorlard:. Higbir ey, hi¢ kimse, higbir kolektiflik ve dolay:-
swyla da higbir neden onlarin iizerinde degildi.

Tann oldiigiinden beri, bize savastan bagkaca sey kalmadh.

Ama diinyanin kendisi, onlarin meclisiyle, catismali da olsa, bir doga
sozlesmesi igine girdigi anda, barigin nedenini, onca aranan agkinlikla bir-
likte, verir.

Diinyay: esirgemek icin aranuzdaki bariga ve kendzmzzz esirgemek
i¢cin de diinya ile bariga karar vermek zorundayiz.”

Bir goriintiiniin vesvesesiyle koklerini, dayanaklarini ve an-
lamlarini yitirdiklerini sanip pusulay1 sagiranlar igin —ister sosya-
list, ister sosyal demokrat olsunlar— tarihsel maddeciligin apaglk en
dogal ve en insancil formiilii degil mi u son tiimce?

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Iki diigman ellerinde sopalarla, insan yutan kumlarin ortasinda dé-
viigiiyor. Ikisi de, birbirini dikkatle kollayarak, darbeye darbeyle,
gerilemeye saldinyla kargilik veriyor. Tablonun gergevesi diginda
kalan biz seyircilerse, zamanin akis1 igindeki hareketlerinin baki-
gimhiligin gozlityoruz: ne kadar gorkemli -ve bayag- bir goriintii!

Imdi ressam -Goya- diielloculan dizlerine kadar ¢amura sap-
lam1§ Her bir hamlelerinde vicik vicik bir delik yutuyor onlari, 6y-
le ki beraberce, topraga gémiiliiyorlar azar azar. Hangi hizla? On-
larin saldirganligina bagli bu: daha kiyasiya bir kavgada, daha kes-
kin ve daha sert hamleler, yutulmalarin1 hizlandiracak. Déviisen-
ler, icine atildiklar1 boglugun farkinda bile degiller: bizse, tersine,
_disaridan gayet iyi goriiyoruz bunu.

Kendi kendimize, acaba hangisi 6lecek diyoruz. Onlarsa kim
kazanacak diye diisiiniirler ve cogunlukla da oyle soylenir. Bir
bahse girelim. Siz 6tekiler, sagdaki igin para koyun: biz soldakine
oynadik. Kavga istedigi kadar belirsiz olsun, bu dégiisen ikilinin
cift yonlii dogasin gosterir: kazanani hi¢ kuskusuz utkunun belir-
leyecegi iki kavgaci vardir yalnizca. Ama iigiinciil konumda olan,
onlarin didismelerinin diginda kalan bizler, bir iigiincii yeri, miica-
delenin igine gomiildiigii batakhig: saptiyoruz.

Zira burada, diiellocularla ayni1 kusku icindeki bahisgiler de
tipki kavgacilar gibi, hep birlikte kaybetme rizikosuyla kars: kars-
yalar, giinkii topragin, doviisenleri onlardan da once ve de bahse
girenler kazanglarin1 harcamaya firsat bulamadan yutmasi, olasi-
liktan da fazla bir gey.

. Herkes kendi hesabina, iste ¢cekisme konusu; ikinci olarak, iste
savas iliskisi, 6ylesine harli ki, kendinden ge¢mis bir halde qighkla-
r1 ve bahis paralariyla olaya katilan seyirciyi mestediyor.

Ama simdi: nesneler diinyasinin kendisini, insan yutan kum-
lari, suyu, ¢gamuru, batakligin kamiglarini unutmuyor muyuz? Ca-
tisan diismanlar ve yoz dikizciler, hep birlikte hangi batak kumsal-
da yiiriiyoruz bata ¢ika? Ve biitiin bunlari, safagin sessiz dinginligi
iginde yazan bei@retsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



14 Dogayla Sozlesme

Savaglar kral1 Akhileus, kabarmig bir nehre kargi miicadele
eder. Garip ve qilgin bir kavga. Homeros'un, Illiada'min XXI. ezgi-
sindeki bu nehir imgesiyle, kahramana saldirmakta olan gazaba
gelmis diismanlarin kabaran dalgalarini m1 kasdettigini bilmiyo-
ruz.

Ne olursa olsun, Akhileus yenip &ldiirdiigii diigmanlarinin sa-
yisiz cesetlerini akan suya attik¢a, su yiikselir, 6yle ki tasan irmak
omuzlarina kadar gelip onu tehdide baglar. O zaman yeni bir deh-
getle saskin, yayini ve kilicini firlatip atar, ve, bos kalan ellerini go-
ge kaldirip duaya koyulur. Tiimiiyle kazanmakta mudir ki tiksindi-
rici utkusu bozguna doniisiir? Rakiplerin yerine, diinya ve tanrilar
cikagelirler.

Tarih, goz kamastic1 hakikatiyle, sinirsiz ve sonsuzca yinelen-
mis savas icinde, kazandiklan taclarla degerlenen Akhileus ve da-
ha bagka kahramanlarin utkusunu gézler 6niine serer; siddet, has-
talikli parlakligiyla, tarihin motorunu harekete gecirdikleri icin ga-
lipleri yiiceltir. Eyvah magluplara!

Bu hayvans barbarliktan ¢ikagelen bir ilk insancillik, kurban-
larin katillerden daha mutlu oldugunu duyurakodu. .

Simdi, kinci olarak: o eskiden sessizce akan, birdenbire yata-
gindan tagmaya koyulan nehri ne yapmali? Kabariginin nedeni ilk-
bahar my, yoksa kavga m1? Iki muharebeyi; Akhileus'un diigmanla-
rina karsi verdigi tarihi savasla nehre kars: giristigi kor siddeti bir-
birinden ayirmak mi gerekiyor? Yeni bir tufan: suyun seviyesi
yiikseliyor. Ne mutlu ki, tam da o giin, Truva savaslarinin oldugu
yerde, gogiin atesi sulan kuruttu; ne kotii ki, bir ittifak vaadetme-
di.

Nehir, ates ve camur kendilerini bize animsatmaktalar.

Bizse dokiilen kandan, insan avindan, polis romanlarindan,
sonug olarak politikanin cinayete garketmesinden baskaca bir geyle
ilgilenmiyoruz asla, bizi yalnizca muharebelerdeki cesetler, mag-
luplar asagilamaya susamig utku aglarinin giicii ve zaferi heyecan-
landinyor, dyle ki gosteri diinyasinin girisimcileri bize yalmzca se-
yirlik cesetler, llliada’dan Goya'ya, akademik sanattan aksam tele-
vizyonuna kadar, tarihi kuran ve i¢inden akip giden sefil 6liimii
sunmaktalar. .

Modernlesme artik bu tiksindirici kiiltiirden yorulmaya basla-
dy, bunu farkediyorum; ¢agdag zamanlarda cani galiplerin daha az

hayranlik uyandjzmasipye gﬁaxg\lgm_rﬂgpggﬁgg}glénelerine karsin,



Savag, Barig 15

toplu mezarlar agildiginda duyulan alkiglarin eski coskuyu tasima-
masy; 6zetleyecek olursam eger, iyi haber iste bu.

Imdi, bundan béyle arkaik kagacagimi umdugumuz biitiin bu
betimlemelerde, diismanlar, ¢cogunlukla, iginde bataklik da nehir
de olmaksizin, tek baslarina savastiklar1 soyut bir mekénda dlesiye
déviigiirler. Savaglarin cevresindeki diinyay ortadan kaldirn, yal-
nizca gatismalar ya da tartismalari, nesnelerden arinmig insan
danslarini birakin, elinizde kalacak olan sahnedeki tiyatro, anlatila-
rimizin ve felsefelerin bir gogu, tarih ve toplum bilimlerininse tii-
miidiir: adina kiiltiirel gosteri denen ilging bir seyirlik. Efendi ile
kolenin nerede kavga ettiklerini bugiine kadar kim séyledi ki ?

Bizim kiiltiiriimiiz diinyadan nefret eder.

Imdi bir kez daha, burada batak kumsai, diiellocular1 emmek-
te; orada nehir, kavgaciy: tehdit etmekte: toprak, su ve iklim, sus-
kun diinya, eskiden oracikta siradan goriintiilerin ¢evresine dekor
diye yerlestirilmis olan o sessiz geyler, asla hi¢ kimseyi ilgilendir-
memis olan biitiin bunlar, aniden, uyan ¢iglhklan atmaksizin, desi-
selerimizin karsisina dikiliyor artik. Doga, kendisiyle ilgili olarak
yerel ve belirsiz, bezeyici diisiinceden bagka tiirliisiinii asla olus-
turmamus olan kiiltiiriimiizde, aniden ortaya cikiyor.

Eskiden yoreselken —su nehir, su bataklik—, simdi evrensel-
Diinya gezegeni.

Iklim

1988-1989 kig ve yazinin son aylarinda Bati Avrupa'nin iizerinde
hemen hemen hi¢ degismeksizin yerlesen yiiksek basing alanu igin,
her ikisi de ayni sekilde onaylanabilecek iki yorum énerelim.

Birinci yorum: arsivlenmis yillar icinde geriye dogru giderek,
ya da insan belleginin ulasamadig bin yillar gerisin geriye asarak,
sicak ve kurak giinlerin benzer bir sekansini kolayca bulabilir veya
gikarsayabiliriz. Iklimsel sistem gorece degismezmig gibi goriiniir-
" ken, kisa veya yavas, dehsetengiz ve yumusak, diizenli, sigramali
degisimlerle, giiclii bir bicimde, ama oldukga az degisir. Su halde
az goriilen olgular, carpic1 gelseler de bizi hayrete diisiirmemeli-
dirler.

Dérdiincii zamanin sonunda, buzul ¢aginin sona ermesiyle
birlikte ortaya cikan dev dalgalardan bu yana yerlerinden oynama-
mus olan kayalik kitleler, 1957'de, siradan bir Alp cavlani olan Gu-

il'in istisnai yul@&%}y%pﬁmg%\ﬁ%gﬁawl% Bir dgiinci kez
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ne zaman yerlerinden oynayacaklar? Gelecek yil ya da yirmi bin
yil sonra. Bu érnekte dogal olmayan higbir sey yoktur, ve buna
kars! yapabilecegimiz bir sey de yoktur.

Cok az rastlanan olaylar, bir meteorolojiye dahil olur ya da ik-
limsel uyum gosterirler ve orada diizensizlik hemen hemen sira-
danlasir. Sicak kiglar kural haline gelir: sorun ¢ikmaksizin.

Bununla beraber, sanayi devriminden beri fosil yakitlarin kul-
lanimindan kaynaklanan karbon gazi yogunlugu atmosferde bii-
yiiyor, zehirli maddeler ve asitlestiren iiriinler giderek yayginlasi-
yor, sera etkisi yapan bagka gazlarin mevcudiyeti artiyor: Giines
Diinyay1 1sitir ve o da, bir kargilik gibi, aldigi 1sinin bir kismirnu
uzaya yansitir; karbonmonoksitten olusan bir kubbe fazlasiyla glig-
lendirildikte, ilk yansimaya yol verecek ama ikincisini igerde hap-
sedecektir; 0 andan sonra da olagan soguma yavaslayacak, ayni ge-
kilde buharlagma da, tipk: bir kig bahgesinin camekanlari altinda
oldugu gibi, degisecektir. Su halde Diinya atmosferi, Veniis'iin ya-
sanilmaz atmosferine doniigme tehlikesiyle mi kargi kargiya?

Boylesi deneyimleri, gecmis, hattd uzak gecmis, asla yasama-
di. Hava, miidahalelerimiz yiiziinden bilesimi icinde, ve dolayisiy-
la da fiziksel ve kimyasal 6zellikleri icinde degisiyor. Davramsini,
bir sistem olarak, birdenbire degistirecek mi acaba? Bu topyekiin
degisimi betimlemek, tahmin etmek, 6l¢mek, hatta diigiinmek, ni-
hayet yénetmek miimkiin mii? iklim yeniden 1sinacak mi1? Boylesi
doniigiimlerin kimi sonuglarin1 6ngérmek ve, 6rnegin, deniz sevi-
yesinin ani ya da agirdan yiikselisine hazirlikli olmak miimkiin
mii? Oyle bir durumda, yeni bir tufanin yutacag o algak diyarlara,
Hollanda'ya, Bangladeg'e ya da Louisiana'ya ne olacak?

Ikinci yorum igin, ender ve de olagandigi, sonuglarinda degil,
ama nedenlerinde dlgiimlenebilir bir baska yeni size: bugiinkii ik-
limbilim, iklimi yenileyebilir mi?

Biitiinliigiiicinde Diinya s6z konusu, tipk1 biitiiniiyle insanlar
gibi.

Topyekiin tarih doganin igine dahil oluyor; topyekiin doga ta-
rihin igine giriyor: iste felsefede bugiine kadar hi¢ séylenmeyen.

Avrupa'min sevingle karsiladig1 ya da kaygilandig: sicak ve
kurak giinlerin degismeyen sekansi, dogal diye karsilanan degis-

kenlerden ¢ok Bgé{nzgggr}g}arl'&ns%d%ﬂpn}ha ?églr})erlgl](lamyor acaba?
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Tagkinlara bahar m1 neden olacak, yoksa bir saldir1 mi1? Besbelli ki
bunu bilmiyoruz; dahasi, zorlukla yorumlanabilen modeller iceren
biitiin bilgilerimiz de bu belirsizligi cogaltmak icin yarisiyor.

Bu kusku icinde, bir kenara mi1 gekilecegiz? Cok tedbirsizce
olurdu bu, zira geri doniisii olmayan bir ekonomi, bilim ve teknik
seriiveni i¢inde siiriiklenmekteyiz, bundan 6tiirii, hatta tutkuyla ve
derinlemesine, pismanlik duyulabilir, ne ki béyle bu, ve bizden
¢ok tarihsel mirasimizdan kaynaklaniyor.

Bahis

Ongoérmemiz ve karar vermemiz gerekmektedir. $u halde bir bah-
se girmemiz, zira modellerimiz iki zit tezi de savunmaya yarayabi-
liyor. Eger eylemlerimizin masum davranislar olduguna karar ve-
rir de bahsi kazanirsak, higbir sey kazanmig olmayiz, tarih de tipki
eskisi gibi siirer: ama eger bahsi kaybedersek, bir takim olasi afet-
lere kars1 hazirlanamadan, herseyi kaybederiz. Bir de bunun tersi-
ne, sorumluluklarimizi kabullenmeyi secelim: eger bahsi kaybe-
dersek, higbir sey kaybetmeyiz; ama eger kazanirsak, tarihin oyun-
cular olarak kalir ve herseyi kazaninz. Bir yanda hig ya da kayip,
6te yanda kazang ya da hig: her tiirlii kugkuyu ortadan kaldirmi-
yor mu bu?

Imdi bu klasik kanitlama, bir bireysel 6zne, eylemlerini, yasa-
miny, kaderini, nihai hedeflerini kendisi adina segtiginde gecerlidir;
sonuglandirir elbette, ama uygulamasi aninda olmaksizin, karar
vermek zorundaki 6zne bir aradaki uluslardan ¢ok topyekiin in-
sanlig1 cagirdigl zaman. Birdenbire, yerel bir nesne, doga, bir 6zne-
nin, iizerinde yalnizca kismen etki yapabilecek oldugu doga; top-
yekiin bir hedef, tizerinde biitiinliik icindeki bir bagka 6znenin, in-
sanligin eylestigi Diinya Gezegeni haline gelmektedir. Mantiksal
olarak belirsiz bir durumdan utkuyla ¢ikan bahsin belirleyici kani-
t1, demek oluyor ki o gifte biitiinlesmenin kurulmasindan daha az
yorucudur.

Ancak, gegen yilki (1989-C.N.) Toronto konferansi, bu yil dii-
zenlenen Paris, Londra, La Haye konferanslar, yayginlagmakta
olan bir dehsete taniklik ediyorlar. Bu aniden genel bir seferberlige
benziyor! Yirmi besi agkin iilke, sorunun ortaklasa irdelenmesi igin
bir anlagma imzaladi. Kalabalik, kimsenin patlayip patlamayacaga-
n1 bilmedigi firinadan 6nceki bulutlar gibi toplaniyor. Eski diizen

kiimelesmeler, hilimip %é%tXBIB\'rgi@ﬂﬂg&: Mgrhé)g&gamn biitiinlesir
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goriinmesi gibi, biitiinlesmeye baglayan yeni bir topyekiinliik icin
yarigiyor. '

Hava alarmi! Uzaydan gelen herhangi bir tehlike yok, ama
Diinya iizerinde havalar yiiziinden kars:1 karsiya kalinan riziko
var: hayatta kalmanin topyekiin sistemi ve genel kosulu olarak an-
ladigimuz hava ya da iklim yiiziinden kargilagilan riziko. lk kez,
cocuklardan nefret ettigi icin pek az cocuk yapan ve kalanlarin egi-
timine de para harcamak istemeyen Bati, gelecek kusaklarinin nasil
soluk alabilecegi iizerinde diisiinmeye koyulacak mi? Uzun yillar-
dan buyana kisa vade igine tikihp kalmigken, bugiin, uzun uzun
gelecege uzanacak mi? Bilim, 6zellikle ¢6ziimsel sekliyle, ilk kez,
bir nesneyi biitiinliigii icinde diisiinecek mi? Tehlike karsisinda
kavramlar, ya da bilimsel disiplinler bile birlegsecek mi, tipki ulus-
lar gibi? Fi tarihinden beri yalnizca kendi tarihleri igcinde kok salan
diigiincelerimiz, asil ve bulunmaz olan cografyay: buluyor mu?
Topyekiinu diigiinmede, eskiden tek bagina olan felsefe, bundan
boyle hi¢ mi diig kurmayacak?

Belirsizligi ve genelligi icinde boylece ortaya konan iklimsel
sorundan kalkarak, yakinimizdaki nedenleri kegfedebilir, ama ayni
zamanda derin ve uzak kogullar da degerlendirebilir, nihayet olasi
coziimler arayabiliriz. Ekonomide, sanayide, tekniklerin hepsinde,
demografide, herkesge bilinen yine de kimsenin kolayca tizerine
gidemedigi apacik nedenler yatiyor. Bu disiplinlerce 6nerilmis kisa
vadeli ¢6ziimlerin, sorunun nedenlerini daha bir giiclendirerek ye-
niden iiretmelerinden de kuskulanmahyiz.

Simdi aydinlatilmalan gereken uzun vadeli nedenler, agiktir
ki daha az ortada gériinmekteler.

Savag

Genel seferberlik! Savaglarin baglangicinda kullanilan sézleri mah-
sus kullaniyorum. Hava alarmi! Kara ya da deniz muharebelerinde
yapilan uyariy1 serbestge yineliyorum.

Diyelim ki bir muharebe durumu var. Sematik olarak bu du-
rum iki diigmany, tek baslarina ya da kalabaliklar halinde, su ya da
bu kadar giiglii silahlarla donanmis ya da donanmamis, sopalarla
silahlanmis diiellocular ya da kili¢ ve okla donanmig kahramanlar

olarak, karst kargtya getisir GAUSTVR 5098 FEdiG) #gman, giiniin ya
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da seferin bilangosu yapilirken, nihai utku ve bozgunun yanisira,
kayiplara da acinir: 6lenlere ve yikimlara.

O sonunculari, seferber edilmis olan imkanlarin giiciiyle oran-
til1 bigimde, bir ¢abuk ¢ogaltalim. Bilinen bir azamide, savasan ta-
raflarin birbirlerine verecekleri ama ayn1 zamanda da paylasacak-
lan1 zararlarin 6nlemi olarak olugturulmus niikleer silahlarin, bun-
lar1 olugturan uluslarin kirk yildir iginde yagadiklar, gorece otur-
mus barisi giivenceye alip almadigini bilmedigimiz, ¢ok yakin bir
goriintii i¢cinde buluruz kendimizi. Karar veremiyorsak da, kugku-
muz var. '

Bu gelismenin, belli bir topyekiinluga eristigi anda, karsilik
olarak baglangictaki semay1 devirecegini, bilmem ki hig farkeden
oldu mu. Baglangigta, tipki Goya'nin batak kumlarindaki gibi, en
sonunda bir yenenle bir yenilen ¢ikarmak iizere, kars1 karsiya iki
rakip tasarlamigtik. Imdi, belki esik etkisiyle, imkéanlarin gogaltil-
masi ve yikimlarin paylasimi, hayret verici bir geri doniis iiretiyor:
birdenbire, iki diigman ayn1 kampta yer aliyor ve, birbirleriyle sa-
vasacak yerde, beraberce bir iigiincii rakibe karst miicadeleye giri-
yor. Kime karg1?

‘Catismanin sicakhig ve beraberinde getirdigi, gogunlukla tra-
jik insancil agmazlarin énemi, onu gizlemekte. Diiellocular bataga
gomiildiiklerini gérmiiyorlar, ve ne de savasgilar, nehirde beraber-
ce bogulduklarinin farkindalar.

Olanca yakiciligyla, tarih dogaya kér bakiyor.

Soylesim

Benzer bir durumu inceleyelim. Diyelim ki birbirini yadsimaya ye-
minli iki konugmaci var. Ne kadar siddetle kapigsalar da, bir tartis-
ma iginde kalmay1 kabul ettikleri siirece, sdylesimin olabilmesi igin
bir ortak dil kullanmalar gerekir. Birinin konugtugu dili 6tekinin
anlayamadig iki insan arasinda geliski olamaz.

Bir bagkasinin genesini kapatmak igin, birisi aniden dil degisti-
rir: nitekim, eskiden hekimler latince konusurdu, isbirlikgiler de
son savag sirasinda almanca; tipki giiniimiizde Paris gazetelerinin
ortalama halk hicbir sey anlamasin, agz1 agik itaat etsin diye, ingi-
lizce yazdiklar gibi... Bilimlerdeki ve felsefedeki, biitiin o zararh
teknik sézciiklerin hemen hemen hepsinin tek amaci, tarikattan
olanlari, birtakim erkleri elde tutmak adina, 1&fa karisip karigma-

malariyla ilgilenilmeyep hglapmisiardapayshiytmgktadir.
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Bir ortak dilden de daha fazla olarak, tartisma, konugmacilarin
en azindan yakin anlamdaki, daha da iyisi anlamdag ve ayn s6z-
ciikleri kullanmalarini gerektirir. Ju halde, sdylenmis ya da séylen-
memis, ortak bir kurallihga dayanan, 6nceden yapilms bir s6zles-
me ige karigmaktadir. Cogu zaman s6zsiiz olan bu anlasma, tartig-
ma ya da savastan 6nce gelir ki, o da, siras1 geldikte, bir anlagmay1
gerektirir; bu anlasmaysa, metnin higbir belirsizlik icermedigi, sa-
vag ilani teriminin bana ifade edebilecegi seydir: ¢atismalarin, sid-
detli patlamalarindan 6nce gelen hukuk s6zlesmesi

Tanim olarak savag, bir hukuk halidir.

Beri yanda, eger yeni bir kaynaktan yiikselen dev bir giiriilti,
biitiin sesleri parazitlendirip 6rtmiiyorsa, olasi bir s6zlii kavga da
yok demektir. Ses ve goriintii yayinlarindaki savaglarda karsilasi-
lan alisilmig yontem: karistirma. Aksamlari, evlerde, televizyonun
farfarasi biitiin tartigmalar susturur. “Sahibinin Sesi”ne ait eski bir
reklamda, gramofonun hoparlérii karsisinda uslu uslu oturup ku-
laklarin1 diken bir képek goriiniir; iste bizler de, edilgin bir du-
rumda, efendilerimizin teranelerini dinleyen yumusak baslh finola-
ra dondiik. Dogrusunu sdylemek gerekirse, tartismiyoruz artik.
Uygarligimiz, bize tartigmay1 yasaklamak icin, motorlarini ve ho-
parlorlerini bagirtiyor.

Ve artik hi¢ animsamuyoruz ki fransizcadaki "chercher noise”
('hir gitkarmak ' -C.N.) deyiminde, yalnizca kavga anlaminda kulla-
nilan, epey seyrek duyulan ve eski fransizcadan gelen "noise" s6z-
ciigii, kargasa ve cileden ¢itkma anlamina geliyordu. Sézciigiin 'gii-
riiltii' anlamini ingilizce bizden aldi, bizse sadece 'kavga' anlamin
koruduk. Daha daha eskilerde, baslangictaki latincede, bu s6zciik
suyun siriltisini, ¢aglamasini, ¢irpintilarinin sesini duyurmaya ya-
rard1. Nauticus : gemi, bulant1 (deniz tutmasi, bize igitme yetimiz-
den mi miras ?), noise.

Kisacasi, sdylesimde, iki karsit, ayn1 kampta, seslerini ve ka-
nutlarini kangtirabilecek giiriiltiiye karg: beraberce savasir. Samata
ortaya giktiginda, uyum iginde, seslerini yiikselttiklerini duyarsi-
niz. Tartigma hala, bu uyumu gerektirir. Catisma anlamindaki 'noi-
se' ya da kanstirma, giiriltii anlaminda karistirma ya da 'noise'a
karsi ortak bir catismay: gerektiriyor.

Bylece baglangistaki 6 amamIRDIAE, i¥ige gordiglimiz
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iki konusmaa geligkiye saldiriyor, ama orada, goriinmeyen ya da
en azindan suskun iki hayalet, hazir, bekliyor: ortak dilin ve belir-
lenmis s6zciiklerin, en azindan gizil s6zlesmesiyle onlar baristiran
ortak dost, ve de aslinda, biraraya getirdikleri olanca giicleriyle
kendisine karsi savastiklari ortak diisman, yaptiklar samatay1 hig-
lestirecek kertede kaplayacak o giiriiltiilii giiriiltii, o karistirma. Sa-
vas, varolabilmek i¢in bu savasa karsi savagmak zorunda. Ve hig
kimse bunun farkinda degil.

Iste sonugta, kare ya da gapraz, yeni bir resim iizerinde, her
soylesimin gerektirdigi dort kisilik bir oyun. Késegenlerden biri
boyunca, iki kavgaci, karsilikli olarak birbirlerine hukuksal kanit-
lar ya da agza alinmaz kiifiirler yoneltirken, bu arada uzlasimc
dilleri, onlara kars1 ya da onlarn kesen ikinci kdsegen iizerinde ve
cogunlukla da onlardan habersiz, yerlesik giiriiltiiye karsi adim
adim savastyor safligini korumak igin.

Oznel, yani éznelerin, rakiplerin arasindaki bir muharebe ora-
daki; ama buradaki nesnel bir savas, listelik adlar1 da hukuksal sta-
tiileri de olmayan iki olgu arasinda, ¢iinkii giiriiltiili ve atesli soy-
lesimin fenomensel goriintiisii onlar1 her zaman ortiiyor ve dikka-
timizi dagitiyor.

Tartigma hakiki diigman gizliyor.

Artik sézciiklerle atisilmiyor, ama, hicbir sey s6ylemeksizin,
karsilikli darbeler indiriliyor. Su birisi su 6tekine, 6zne 6zneye kar-
s1 doviisiiyor. Biraz sonra, kudurmusluklarina yumruklar da yet-
medigi i¢in, iki diisman yerden tag topluyor, onlan yontuyor, de-
miri, kiliclari, zirhlan1 ve kalkanlar: icadediyor, barutu buluyor
sonra da onu konusturuyor, binlerce yandas ediniyor, devasa or-
dular halinde toplasiyor, denizde, karada ve géklerde savag cephe-
lerini ¢ogaltiyor, atomlarin giiciine el koyup, o giicii yi1ldizlara ka-
dar tasiyor, su tarihsel siirecten daha basit ve tekdiize ne olabilir
ki? Gelisme sona ererken, iizerine egilmemiz gereken bilango bu is-
te.

Milyonlarca 6liiniin hig s6ziinii etmeyelim: savasin ilaniyla
birlikte, iki taraf da bu savasta kan ve gézyasi akacagini agik secik
biliyordu ve hem rizikolarini, hem de sonucunu daha bastan ka-
bullenmisti. Neredeyse goniilliice yaratildigindan, burada beklen-
meyen hicbir sey yoktur. Bu bogazlasmada, kabul edilemezin bas-
layacag bir esik var midir? Tarihlerimizde buna dair bir kayit gé-

rulmuyor. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Maddi denen zararlary; yokedilmis gemileri, tanklar1 ve topla-
r1, ucaklari, donanim araglariny, tagitlarn ve kentleri bir kalem gece-
lim. Bunlar, savasan taraflarca ¢atismalar basglatildig1 anda, diisma-
nin elinin altinda bulunan ve insan eliyle gerceklestirilmig imkan-
larin bagtan kabullenilmis yokediligleridir.

Ama, tastamam bu kosullarda, asker sayis! ve savagma imkan-
larinin giicii yiikseldigi anda, diinyanin kendisine verdigimiz za-
rardan higbir zaman s6z etmiyoruz. Savasg ilan edildiginde, catig-
malarin nesnel durumundan o6tiirii, savasan taraflar bunu bilingle
kabullenmez, ama aslinda beraberce yaratirlar. Bilmeden hos go-
riirler. Hig kimse ytizyiize gelinen o tehlikelerin agik segik bilincin-
de degildir, yalnizca, bazen, soylu kavgalarin disladig tigiincii ki-
siler, o sefiller farkina varirlar olup bitenin: eger eski tarih kitapla-
rinda, ya da eski egitim sisteminin harikulade bir bulusla 'seylerin
dersi' adini verdigi kitaplarda resimlerini gormesek, sévalyelerin
catigmasi sonucu talan edilmis arpa tarlasinin goriintiisiinii anim-
samayacagz bile.

[ste size batirilmus bir tanker filosu, par¢alanmug bir siirii atom
denizaltisi, patlatilmis birkag termoniikleer bomba: falanin filana
kars! yurattagii 6znel savas igindeki 6znel utkusu, savasan tarafla-
rin diinyaya kars ellerinde bulundurduklan araglarla zincirlerin-
den bosanan nesnel siddetin nesnel sonuglar1 karsisinda, birdenbi-
re pek az bir 6nem tasir. Ve iistiine iistlitk sonug da topyekiin bir
hedefe isabet eder.

Bir diinya savas olasihig1 karsisindaki ¢agdas gerileme, bun-
dan béyle insanlardan ¢ok seylerin s6z konusu olmasindan mi1? Ve
yerelden cok evrenselin sd6z kontisu olmasindan mi? Tarih doga
kargisinda durakliyor mu? Iste en azindan, Diinyanin nasil ortak
diigman haline geldigi goriiliiyor.

Simdiye kadar diinyay:1 yénetme bigimimiz diigmanliktan ge-
ciyordu, ayni sekilde tarihin zamaninin motoru da kavgaydi.
Ufukta topyekin bir degisiklik var: bizim degismemiz.

Savag ve giddet

‘Su halde bundan béyle, uluslarin ya da Devletlerin, gegici bir ege-
menlik amaciyla —ki bu, son savagin magluplarinin bu yiizden si-
lahtan arindinlmig olduklarn halde, bugiin evreni egemenlikleri al-

“tinda tuttuklarim saptadlglmxzdan beri bizim i¢in oldukga kugkulu
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lar; ve bilingsizcesine birlegmisg tiim diigmanlan, tuhaf bir mecazla
catismalarin sahnesi diye adlandirilan su nesnel diinyaya karsi ¢i-
karan siddete ise, nesnel siddet adini verecegim: o sahnede gergek,
tartismanin rahatca kurulup bozulabilen dekorlardan ayristig) bir
goriintilye indirgenmektedir. Oznel savaslarda, nesneler kendi
baslarina varolmuyorlardi.

Ve alisilmis deyisgle, biitiin bu samatalarin tarihin motoru ol-
dugu sodylendigine gore, kiiltiiriin diinyadan nefret ettigini sapta-
manin da tam sirasidir.

Imdi, eger savag ya da silahli gatisma, bilingli olarak, isteyerek
ve ilan edilmis bigimleriyle déniimiizde duruyorsa, nesnel giddet,
onceden hazirlanmig higbir sézlesmenin bulunmadig yollara gir-
mektedir.

Dolayisiyla, resmin, sdylesimin bir énceki durumunun ¢izmis
oldugu konumu kazandig yeni kare gikiyor ortaya: iki karsit koge-
de, bir késegen boyunca muharebe veren, giincel diigmanlar yer
aliyorlar. Yalnizca onlar goriiyoruz: tarihin safagindan beri biitiin
gosterileri, giiriiltiiyii, siddeti, tutkuyla baglanilan gerekgeler ve
trajik yitigler haline getiriyor, biitiin goriintiileri saghyor ve soyle-
simleri yonlendiriyorlar. Igte diyalektigin sahnesi, goriintiilerin
mantig bu, birincilerin sagmazliginy, ikincilerin de goériiniirligiinii
tasiyor.

Ayni karenin bir {igiincii kosesinde, gozlerden uzakta, suskun
ve dekora doniistiirilmiis olarak evrensel diinya, edimsel rakiple-
rin ve hukuksal ittifaklarin nesnel diigmani var. Rakipler, berikini
caprazlamasina kesen o6teki kdsegen boyunca, eylemlerinin sonug-
larina katlanan biitiin nesneler iizerine olanca agirliklanyla yiikle-
niyorlar beraberce. Her muharebe ya da savas, sonucta nesnelere
carpip parahyor, daha dogrusu bir siddet uyguluyor onlara.

Ve dogallikla beklenecegi gibi, yeni rakip de kazanabilir ya da
yitirebilir.

1lliada ve Goya'nin zamanlarinda, diinya kirilabilir bir ey ola-
rak goriilmiiyordu: tersine, olanca korkutuculuguyla, muharebele-
ri ve savaslan kazanan insanlara kolayca iistiinliik sagliyordu. Ba-
tak kumlar, iki savagcy: da birlikte emiyor; nehir, yenilenlerin ce-
setlerini tagidiktan sonra Akhileus'u —galip mi?- yutmakla tehdit
ediyor.

Bugiin belirmeye baglayan topyekiin degisim, yalnizca tarihi

diinyaya indirmgkle kalsiyor, apg digyaningisiind de gelip-ge-
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cicilige, sinirsiz bir kirilabilirlige doniistiiriiyor. Bir zamanlar mu-
zaffer olan Diinya, simdi bir kurbandir. Hangi ressam, stratejik
oyunlarimizin camlastirdigi kum ¢ollerini tuvale aktaracak? Hangi
uzgoriislii ozan, eli kanly, rezil safaktan yakinacak?

Ama, tipki kaygan, insan yutan kumlarda soluksuz kalinarak,
ya da tagkin nehirlerde bogularak éliindiigii gibi, ¢6llerde de aghk-
tan oliintiyor. Yenik diismiis diinya en sonunda bizi yeniyor. Giig-
siizligii, giicii zorlarken, bizim giiciimiizii de yumusamaya zorlu-
yor.

Diismanlarin savasa tutusmak iizere yaptiklar anlasma, geri-
sin geriye doniip, hem de 6nceden yapilmig bir anlasma olmaksi-
zin, kendisine siddet uygulayabilecek seylere karg: siddet uygulu-
yor. Karsit koselerde yer alan iki rakibi gosteren kare iizerinde,
oteki iki koseye yerlesmis, goriinmez ve miithis oyuncularin mev-
cudiyeti mesrulasiyor: seylerin evrensel diinyasi, Yeryiizii; s6zles-
melerimizin diinyasal diinyasi, hukuk. Sasaali baglantilarimizin si-
cakligy ve giiriiltiisii gizliyor onlar.

Daha da iyisi: 6znel savaglarin kdsegenini, karenin yiizeyi
tizerinde donen bir dairenin izi olarak diisiinelim. Denizin dalgala-
TINca sayislz, gesit cesit ama tekdiize ve tipki onlar gibi kacinilmaz
olan bu savaslarin, tarihin motorunu, gercekte sonsuza kadar sii-
ren doéniigiini kurdugu séyleniyordu: giinesin altinda, muharebe-
nin kiran kirana siirmesi icin Yesua'nin durdurdugu yeni bir sey
yok. Yapilari ve hep geri dénen dinamizmalar i¢inde birbirinin esi
olan bu savaslar, yayginliklari, genislemeleri, olanaklar1 ve sonug-
lar1 bakimindan biiyiiyorlar. Devinim hizlaniyor, ama sonsuz bir
doéngii icinde.

Kare, koselerinden biri iizerinde dikilmis olarak doniiyor: 6y-
lesine hizl bir doniig ki bu, rakiplerin, apagik goriiniir durumdaki
kosegeni, tarihin degisimleri icinde degismez, yatay, hareketsizles-
mis gibi geliyor. Boylece tasarlanmis jiroskopta, birinciyi kesen ote-
ki kosegen, biitiin daha da hizla ilerledigi 6l¢iide daha bir hareket-
sizlesen doniis ekseni haline geliyor: gitgide daha duraganlagmig
bir tarzda, diinyaya dogru yo6neltilmis tek nesnel siddet; eksen ona
tutunuyor ve ona yiikliiyor agirhigini. Ilk tiirden kavgalar imkan-
lar1 bakimindan kazandiklar 6lgiide, ikincinin siddeti de bir o ka-
dar birlesiyor ve sabitlesiyor.

Sahiden de bir sinir s6z konusu: baz tarihler, nesnel siddetin,
yeni bir anlamda trajik ve istenmeden ortaya ¢ikan etkinligi, isten-
mis ve aranmig bir utku karari1 ugruna silahlarin gelistirip yikimla-
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oznel savaglarin yararsiz kibirinin yerini aldiginda son bulur, ve
imparatorluklarin émrii o dlgiide kisalir.

Diyalektik sonsuz doniige erisiyor ve savaslarin sonsuz déni-
sii de bizi diinyaya ulastinyor. Birgok yiizyildan beri tarih ad1 veri-
len sey bu birikme noktasina, bu sinira, bu topyekiin degisime geli-
yor.

Hukuk ve tarih

Savasi, gruplar ya da uluslar arasindaki hukuk iligkilerinden biri
olarak tanimlamak gerekir: elbette bir edimsel durum, ama 6zellik-
le bir hukuk durumu. ilk Roma yasalarinin gegerli oldugu arkaik
dénemlerden ve siiphesiz ¢ok daha énceden beri, savas, ilan edili-
sinden, temel gorevlerinden birinin de esasen onlara ¢arpigmalar
baglatma ve sona erdirmeyi kararlastirma erkini saglayan sorumlu-
larca, kurallara uygun bigimde imzalanmusg bir ateskese kadar, ay-
rintilanyla belirlenmis siireclerde cereyan eder. Savas, siddetin ka-
ba patlamasiyla degil, ama 6rgiitlenisi ve hukuksal statiisiiyle be-
lirlilik kazanir. Ve, boylece de, bir sézlesmeyle: iki taraf, iizerinde
sOzlestikleri bir ortak kararla, diizenli ya da baska sekilde, muhare-
beye girismek iizere karar verir. Ge¢gmisin kavgacilarinin, yazil ol-
masa da bilingli, s6zsiiz s6zlesmelerini buluyoruz yeniden.

Tarih, siddetli gatigmalarin yargisal ilamlarda sona erdirilisi
ve duraganlastirilmasi olarak anlayacagimiz savasla baslar. Bizi
dogurmus olan toplum s6zlesmesi belki de savasla dogar; savas,
toplum sbzlesmesiyle karigan bir 6n anlagmay1 varsayar.

Ondan once ya da onunla yan yanayken, saf ve edimsel, ko-
kensel, yatistirilabilemez siddetinkinden baskaca freni olmayan
zincirlerinden bogalma halindeki gruplar, hi¢ durmadan yok olma
rizikosuyla kargi karsiyaydilar, giinkii, kendi kendisini yarattig: 61-
ciide 6¢ almanin sonu gelmiyordu. Zaman iginde o sinirlama is-
lemlerini yaratamayan, yeryiiziinden silinmis kiiltiirler, artik bu
tehlikeye taniklik edemez. Hatta varolmuslar miydi? Sanki hersey,
bu savag s6zlegmesi, bizi o saf ve edimsel, 6ldiriici siddetten kur-
tarirken, hayatta kalmakligimizi da damitmig ve tarihimizi yarat-
miscasina cereyan ediyor.

Once siddet; ardindan savas; arada hukuk s6zlesmesi.

Boylece, sozlesme 6ncesi durumu "herkesin herkesle savas!"
diye adlandirirken, Hobbes bir ¢ag boyu yanilir, ¢iinkii bir dolu
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lik varsayiyor. Herkes herkesle vurugtugunda savag hali yoktur,
ama siddet vardir, saf ve zincirlerinden bogsanmig, durmasi olanak-
siz bunalim, ve kendisini ona kaptiran toplumun yokolma tehlikesi
vardir. Edimsel ve hukuksal olarak, bizatihi savag bizi siddetin ta-
nmimlanmamuis tireyigine kars: korur.

Oyleyse, yasalarin ve kutsalin tanrisi Jiipiter, bizi ondan esir-
ger; iktisadin tanrisi1 Quirinus, elbette ayni sekilde, bizi ondan
uzaklastirir; ama, higbir paradoks olmaksizin, savagin tanris1 Mars,
bir sekilde ve hatta daha dogrudan korur bizi ondan: giinkii en il-
kel saldlrgan iligkilerin bagrinda, adalete ait olan1 devreye sokar.
Bir catigma nedir ki? Siddet, art1 birkag sézlesme. Imdi bu sonun-
cusu, o ilkel iligkilerin ilk diizenlemesi olarak degilse, nasil ortaya

- cikabilirdi?

Tarihin motoru olarak savag onu baglatip ortaya att1. Ama, hu-
kukun cenderesi iginde, siddetin yineleyici dinamizmasini izledi-
ginden, onun baslattig1 devinim, her zaman ayni yasalar izleyerek,
bir Sonsuz Doniis'ii taklit ediyor. Sonugcta, her zaman ayni gatisma-
lara girisiyoruz ve bir niikleer saldiny1 baglatmak iizere verilen
bagkanlik karar1 Roma konsiilii veya Misir firavununun davranugt-
na dykiiniiyor.

O halde benim 6znel adini verdigim sava§lar, kendilerini hu-
kukla tanimlamaktalar: tarihle bagliyorlar ve tarih onlarla bashyor.
Hig siiphe yok ki yargisal akil, bizim de kaynaklandigimiz yerel
kiiltiir alt biitiinlerini, kendiliginden yoneltilmis siddetin onu kes-
fetmemig olanlar1 temyizi kabil olmaksizin mahkiim ettigi otoma-
tik yokolustan kurtardi.

Imdi eger 6znel savaglar igin bir hukuk, dolayisiyla da bir ta-
rih varsa, sinir1 ve kurali olmayan, dolayisiyla tarihi de olmayan
nesnel siddet igin bunlarin higbiri yoktur. Akilar olanaklarimizin
gelismesi, tahmini giig bir hizla diinyanin tahribine dogru siiriikli-
yor bizi, ve o diinya ¢ok yenilerde ortaya gikan bir geriye doniik
etkiyle, hepimizi, ve artik yorelerce de degil ama topluca, otomatik
yok olusa mahkiim edebilir. Birdenbire, anilarini yalnizca hukuk
kuramcisi filozoflarin tasarimlarinda yer alan ve tasarimlanyla
sakladiklar1 o en eski zamanlara, bir s6zlesmeyle kurtulmus kiil-
tiirlerimizin, daha 6nceki halin unutulmasiyla tanimlanan tarihi-
mizi icat ettikleri zamanlara déniiyoruz.

Su halde, bu ilk durumdan ¢ok farkli kosullar altinda, ama yi-
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korkutmacasi altinda, nesnel siddet igin bir hukuk icat etmemiz ge-
rekiyor, tipki diiglenemeyen atalarimizin, 6znel siddetlerini, s6z-
lesme yoluyla bizim savas adini verdigimiz seye doniistiiren en es-
ki hukuku bulmug olduklan gibi. Insanhgin diinyasinin nesnel
diigman ile, bu haliyle diinya ile, yapmak zorunda oldugumuz ye-
ni bir ittifak, 6nceden belirlenmig yeni bir anlagma. Herkesin herse-
ye kars1 savagl.

Bir tarihin temeliyle kopmus olan iligkileri diizeltmek zorunda
kalmak, besbelli ki o tarihin sonunun goériindiigiinii gosterir.
Mars'in 6liimii mii s6z konusu? Ordularimizi ne yapacagz? Hiikii-
metler nezdinde, yeniden giindeme gelen bu hayret verici soru sik-
likla sorulmaktadir.

~ Ama s6z konusu olan bundan da daha fazlas:: ilkel toplum
sozlesmesini yeniden gézden gecirmenin ve de hatta yadsimanin
gerekliligi. Bu sdzlegsme, bizi, iyi ve kotii giinde, diinyanin yer al-
madig birinci késegen boyunca birlestiriyor; simdi, tehlike kargi-
sinda birlesmeyi 6grendigimize gore, oteki kosegen boyunca, diin-
ya ile imzalanmas) gereken yeni bir ittifak gerekiyor: dogayla soz-
lesme.

Iki temel sozlesme boylece kesigiyor.

Rekabet

‘Savastan ekonomik iligkilere gecelim bir ¢irpida, akil yiiriitmeleri-
mizde digse dokunur bir degisiklik olmayacaktir. Uretimin tanrisi
Quirinus, ya da ticarete nezaret eden Hermes, baz1 bazi siddeti Jii-
piter ya da Mars'tan da daha etkin bir sekilde bentleyebilirler ve,
bu amagla da, o sonuncu tanriyla ayni yéntemleri kullanabilirler.
Pekgok insanin icindeki tek tanri olarak Mars, ilk ikisinin rekabet
diye adlandirdiklari seye savag der: rekabet, yani, askeri operas-
yonlarin bagka imkénlarla kovalanmasi, somiirii, mallar, para ve
bilgi. Gergek ¢atisma daha da gizlenmis olarak beliriyor. Ayni ge-
ma yineliyor kendini: girkinlikleri ve kazara yaydiklan pislikleriyle
kimyasal tesisler, biiyiik 6lcekli hayvan yetistirme isletmeleri, atom
santralleri ya da dev petrol tankerleri, cesametlerinin giiciinden
bagkaca silahlari, ortak ve s6zlesmeli olarak insanlar iizerinde ege-
menlik kurma arayigindan bagkaca erekleri olmaksizin, nesnel
topyekiin siddeti geri getiriyorlar.

Zaman, uzay, hiz, enerji gibi boyutlar i¢inden en az birinin,

yerkiirenin dlceginde esistigi bix arfefach a pesne-diinya adini vere-
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lim: bomba ya da yapma uydu, yapmasini bildigimiz seyler ara-
sindan askeri olanlari, tiimiiyle ekonomik ya da teknik olan daha
bagkalarindan ayirniyoruz, oysaki onlar da, savaslar ve kazalar ka-
dar ender, ama sik yinelenisler icinde, benzer sonuglar iiretiyor-
lar.

Gecmistekiyle ayn1 nedenle ve sdzlesmeler araciligiyla kendi-
liginden ittifaka girmig rakipler, olanca agirliklariyla diinyanin
tizerine yiiklenmekteler.

Biz

Ama karenin dordiincii kégesinda, ya da jiroskobun ekseninin
ucunda duran kim? Kim o halde, evrensel diinyaya karsi siddet
kullaniyor? S6zsiiz anlagmalarimizin kapsami ne? Kesinkes top-
lum sézlesmelerimizle diinyasal diinyanin topyekin bir goriinii-
mii resmedilebilir mi? '

Diinya-Gezegeni iizerinde insan, felsefenin ge¢misteki savasgi
kahramani ve eski tiirden tarihsel biling, bundan béyle birey ve 6z-
ne olarak daha az devreye giriyor, efendi ile kélenin, kumlarin
icindeki ender ikili olarak verdikleri o yiiceltilmig kavga da oOyle,
devasa ve yogun insan tabakalarinin olanca agirliklariyla kimilda-
nis1 karsisinda, eski toplum bilimlerinin ¢6ziimleyegeldigi gruplar,
meclisler, partiler, uluslar, ordular, biitiin o kiigiik kasabalar da da-
ha az giriyorlar devreye.

Geceleyin, tepemizdeki yapma uydudan yerkiirenin en biiyiik
151k galaksisi gibi goriinen, Birlesik Amerika'dan her bakimdan da-
ha kalabalik olan siiper dev megalopol Avrupa, Milano'dan kalkar,
Isvigre iizerinden Alpleri asar, Almanya ve Beneliiks boyunca
Ren'i izler, Kuzey Denizi'ni gectikten sonra ¢aprazdan Ingiltere'yi
kavrar ve Saint-George kanalin1 agip Dublin'de sona erer. Boyutlar
bakimindan, érgiisiiniin homojenligiyle ve diinya {izerindeki dam-
gasiyla, Biiyiik Goller ya da Gronland'in buzuluyla kiyaslanabile-
cek bu toplumsal biitiinliik, bu tabaka, uzun zamandan beri albe-
do'yu, sularin akisiny, 1s1 ortalamasin ve bulutlarin ya da riizgar-
larin olusumunu, kisacasi tiim 6geleri, art1 canli tiirlerinin sayisin
ve evrimini, topraklarinin icinde, lizerinde ve altinda altiist ediyor.

Insanin ve diinyanin iligkisi, bugiin igte bu.

Insan toplulugunun basat bir sézlegmeli oyuncusu, ikibinli y1l-
larin kiyisinda, en azindan geyrek milyar canin agirliginca agirlik
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dugu girift ag ve elinin altindaki diinya-nesnelerinin sayisinca.
Tipki bir denizmis gibi davranmyor.

Yeryiiziinii, o biiyiik, yogun lekelerini saptamak igin gecele-
yin yapma uydulardan gozlemek yeter: Japonya, Baltimor'dan
Montreal'e kadar Kuzeydogu Amerika megalopolii, Avrupa de-
nen o site, Paris'in tipki bir ¢oban gibi giider goriindiigii devasa
canavarlar siiriisii ve, uzakta, ejderhalarin, Kore'nin, Formoza'nin,
Hong Kong'un, Singapur'un kesintili kordonu... Hanidir dikle-
mesine ilerleyen demografik biiyiime, esitsizcesine dagilmig ola-
rak, dev biitiinliiklerde birikip yogunlasiyor, herbiri buz, 1s1, ku-
raklik ya da su stoku olan okyanuslarda, ¢éllerde ya da buzullarla
es-giliglii, koskocaman insan bankalari; gérece duragan bu muaz-
zam biitiinliikler, kendi kendileriyle besleniyor, gezegenin iize-
rinde ilerliyor ve, en kétii ve en iyi giin igin, agirliklarini koyuyor-
lar.

Bu dev kitleler icinde bogulmus bireysel oyuncu; beri yanda
onca kiiciimen eski gruplar, hanidir anlamsiz ve eskimisg bir "biz"i
sOzcelendirirken, hila daha "ben" 6znesini telaffuz edebilir mi, ?

Eskiden, bu Yeryiizii iizerinde, kemigiyle de etiyle de hafif ka-
lan 6zne, ormanlarin ya da daglarn, ¢ollerin ve bankizlerin arasin-
da, erimig ve dagitilmig olarak kayboluyordu. Evrenin onu ezmek
icin silahlanmas1 gerekmiyordu: biraz buharla bir damla su yeti-
yordu onu 6ldiirmek igin; iste iklimin agtig1 savasta hep yenik, bir
nokta gibi kaybolup gitmig ge¢misin insani.

O caglarda, bir yapma uydunun topragin iizerinde ugtugunu
‘varsaysak, i¢indeki hangi gozlemci, Millet'nin Angelus adl tablo-
sunda betimlenen iki Koéyliiniin, asagidaki mevcudiyetini tahmin
edebilirdi ki? Orada, diinya-iizerindeki-varlik'a garkolmus, biri-
otekiyle ayrilmazcasina baglanmis, ellerindeki tarim araglariyla,
ayaklari, 6liime dek atavik tarlalarina gomiili, ufkun altinda dalip
gitmis bir halde, kelam1 ulagtiran melek gecerken, imanla olmakli-
gin ve zamanun dilini dinleyen o iki kéyli. Nostaljik ve uzlagimal
tablolarimizda oldugundan ne daha az, ne daha ¢ok sey var, kdye
ve ormana iligkin felsefelerimizde.

Egilekomus kirilgan kamus, insan, bu evren yiiziinden 6lecegi-
ni bilerek diigiiniiyor, oysa evrenin haberi yok onu 6ldirdigiin-
den; o halde galibinden daha soylu, daha saygideger, ¢iinkii onu
anhyor.

Evrende hig, oradaki-varlik'in yerelliginde erimis olarak, de-
mek ki insan asla fizik varolusa erigemiyordu: dogada bir agirhig
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sal ontolojiler caginda, durumu buydu iste. Simdiki zamandaysa,
glicliiliik, zayiflik ve kirilabilirlik karsihiginda, bir fizik degisken
haline geliyor. Artik boyutsuz bir nokta gibi yutulmus olmaksizin,
biitiinliik olarak var, tipki okyanuslar gibi, astronomik olarak goz-
lemlenebilen, muazzam tabakalar iizerinde yayilmak igin yereli
astyor. Bilimler ve tekniklerle evreni ezmek iizere silahlanabilecegi,
ya da onu yonetmek igin donanabilecegi gibi, salt biraraya gelmis
mevcudiyetinin kitlesiyle ve olanca agirligtyla ona yiikleniyor: ora-
daki-varlik Milano'dan kalkip Dublin'e gidiyor. Eger yenik diisen
kendisini yenenin yitirdigi bir sayginlig1 kazaniyorsa, bu durumda
diinyamizdir soylu hale gelen.

Cin Seddi'nin Ay'dan goriindiigii séylenir; biiyiime ve yogun
toplagmayla, boylece kritik bir cesameti agmis oluyoruz, dyle ki,
sonunda Pascal'in noktalari, bir araya gelip gesitlilikler olugtur-
du: yiizeyler, oylumlar ve kitleler. Imdi, biiyiik stoklarin yerkiire-
nin igleyisi ve evrimi icindeki roliinii, denizlerin, atmosferin, ¢ol-
lerin ve dev buzullarin 6zgiin ve birlesik islevlerini anlamaya bag-
liyoruz. Bundan béyle, Yeryiiziiniin fizik sistemi iginde, fizik
oyuncular olarak insan gélleri var. Insan da bir stok, doganin en
gliclii ve baglasik stogudur. O bir her-yerdeki-varhik'tir. Ve de bag-
lanmus.

Eski filozoflar, insanlar toplum sdzlesmesi araciligiyla toplasa-
rak kocaman bir hayvani olustururlar, diye anlatirlardi. Bireyler-
den gruplara dogru, cesamet olarak yiikseliyorduk ama, beyinleri-
miz bosalmig ya da mekanik bir halde, diigiinceden kaba yasama
dogru iniyorduk, bu dylesine dogru ki tanitim ya da kamunun 6zii
"biz" derken, gergekte ne sdyledigini ya da ne diisiindiigiinii asla
bilemedi; dyleyse kritik cesametin 6tesinde, ama, varliklarin basa-
maklanigi iginde de beride.

Yesil otlar ya da bigilmig arpay: otlayip, ara sira paralayacak
birini arayarak gezen, tarla ve otlaklara yayilmis, hemen hemen
oradaki-varlik kadar agirliksiz, bu Leviathanlar'dan olusmug vahsi
hayvan siiriisii, her ne kadar aralarindan biri oldugu canli tiirleri-
nin dengesi ve gelisimi icinde, 6teki canavarlar arasindaki canavar-
lar olarak bir miktar agirlik tasiyorsa da, gezegenin fizik sisteminin
bilangosunda yok sayilabilirdi.

Leviathan'in da 6tesinde biiyiiyerek, kritik bir kitleyi asmig
olan biitiinliik, yasayandan cansiza, dogal ya da yapilmig cansiza
dogru diiserek, canavardan denize agiliyor. Evet, megapoller fizik
degiskenler haline geliyorlar: ne diisiiniiyor ne de otluyorlar, agir-
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Boylece eskinin hayvan ¢obani prens, pilot ya da sibernetikgi,
ama her tiirli sikta fizik¢i olmak zorunda.

Insanin ve diinyanin iligkileri birbirini tamamliyor, birbirini -
degistiriyor ve hatta birbiriyle yer degistiriyor.

Fiziksel olarak bir hig, kendi tiiriinden daha iyi uyum géster-
mis tiirler arasinda bogulmus diigiinen hayvan, birey ya da orada-
ki-varlik, topyekiin diinya iizerinde, Swift'in Avustralya'nin bir ¢6-
liindeki kanat ¢irpisinin belki yarin, belki iki yiiz y1l sonra, yesil
Erin'in kirlarinda, bahta gore, belki bir firtina, belki de oksayan bir
meltem gibi duyulacagini yazdig kelebeginkince bir etki kazani-
yor. "Cogito"nun "ego"su, pulkanatlinin o titreyen ugma organiyla
ayn giice ve ayn1 nedensellige, ya da uzak erime sahip; diisiince,
6ten bir arar béceginin dig kanatlarindan gelen viziltiyla egsdeger-
li. Haydi olaylarin bu asamasinda esgiicte diyelim: daha fazla de-
gil, ama daha az da degil. Beklenmedik anda ortaya giktiginda, sik
sik, hatta ¢ok ender istisnalar digsinda her zaman, uzaklardaki bir
tayfunun giiglerini bosalttiginda bile etkisi hig olarak kaliyor. Yeri-
ne gore, ya sifir diisiince, ya daalabildigine giiclii.

Diisiince tagtan bir duvar érmek ya da bir okiizii gift siirmeye
aligtirmak eregiyle kendini sinirladig) zaman, yerel zincir elbette
etkinlik kazanir. Ama burada higbir sey, bugiin tek belirleyici olan
topyekiin dogay ilgilendirmiyor. »

Biitiin bilimler tarihi, kelebek-diisiince'den kasirga-etkisi'ne
uzanan, o alabildigine belirsiz zinciri degismez kilmaktan, denetle-
mekten, gemlemekten ibarettir. Ve iste cagdas topyekiinlagtir-
manin tanimlanigi, sahiden de o yumusak nedenden o kati sonug-
lara ge¢cmek.

Fizik olarak heniiz bir higken, eski tarz grup, yasayan Leviat-
han, yalnizca biyolojik etkinlige sahipti, tipki diisiinceye de ham
haliyle sahip oldugu gibi. Araya giren koca hayvanla, yagam sava-
sini, flora ve faunanin oteki tiirlerine karsi1 6yle bir kazandik ki,
ulastigimiz egikte, utkunun birden bire bozguna déniivermesinden
endise ediyoruz.

Iste en sonunda fizik olarak da varoldugumuz cesametlere
ulastik. Hep birlikte hayvanlasmis olarak, diisiinen birey, bir¢ok
yonden toplagmig bir halde, tasa doniisiiyor. Yeni diinyanin iize-
rinde temellendigi tagsa. Megalopollerin kat1 ve sicak mimarileri,
pekala sayisiz ¢ollerle es degerdedir; kaynaklar, kuyular, géllerden

olusan —Akhielus'un kﬁlgiimen 1rma\gmdakinden daha giiclii dalga-
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lar, Goya'nin kumullarindan ¢ok daha biiyiik insan yutan alanlar-
gruplarla ya da bir okyanusla, ya da saglam ve oynak bir tektonik
tabakayla eg degerdedir. En sonunda dogal olarak variz. Zihin hay-
vana doniigerek biiytidii ve hayvan da tabaka halinde biiyiiyor.

Bundan bdyle, tinsel, canli ve cansiz, varliklarin biitiin basa-
maklarin iggal ediyoruz: birey gibi diisiiniiyorum; kolektif hay-
vanlar gibi yasiyorduk; biitiinlesmelerimiz deniz haline gelise ula-
styor. Yalmz diinyanin alanini iggal etmekle kalmadik, ama, de-
mem yanlis kagmazsa, ontolojiyi de istila ettik. Diisiincede ya da
iletisimde birinciyiz, 6rgiitlenmig varliklarin en haberli olanlanyiz,
maddi biitiinliiklerin en etkinleriyiz. Her-yerdeki- varlik kendisini
uzamin igine yaymakla kalmiyor yalnizca, ama varligin saltanat
siirdiigii alanlara da yayiliyor.

Kelebek kanadi halindeki cogito'lastirici nedenselligim, tiirler
tizerindeki yasamsal etkilerimizi yedegine alip, simdi de tiimiiyle
fizik eyleme ulasiyor. Her tiirli sikta, kati ve yumusak bilimlerin
yerel bir oyuncusuydum, elbette hala 6yleyim; bundan béyleyse fi-
zik bilimlerin belirsiz topyekiin bir etmeniyim ben, ama biz, evren-
sel olarak, biitiin doga bilimlerinde beraberce etkili ve agirhikliyiz.
Kirilabilirlik taraf degistirdi.

Iste karenin dérdiincii kdgesinde ya da jiroskobun ekseninin
ucunda duran sey: diinya ile esgiiglii varliga déniigmiis olan diin-
ya-lizerindeki-varlik

Ve bu eggiigliiliik sonu belirsiz bir savas siirdiiriiyor.

Yerel dgelerinin ve devasa alt-biitiinliiklerinin, okyanuslarin,
¢ollerin, atmosferin ya da buz stoklarinin arasindaki karsilikli ve
caprazlama ara-iligkilerin mekani olan topyekin doga, timligi
icindeki Diinya-Gezegeni; bireylerin ve alt-gruplarin, aletlerinin,
diinya-nesnelerinin ve bilmelerinin, yavas yavas yerle, yerellikle,
komsgulukla ya da yakinlikla baglantilarin1 kaybeden toplanmala-
rin arasindaki karsilikli ve ¢aprazlama ara-iligkilerin mekani olan
bu yeni insan tabakalarinin yeni korelatidir. Oradaki-varlik daha
seyrek goriiniiyor .

Eski toplum sbézlesmesinin dogayla yapilacak bir sdzlesmeyle
ikilenmesi gereken bir zamanin baglangicinda, diinya ile iligkileri-
mizin durumu, dengeli bilangosu iste budur; nesnel siddet orta-
minda, dogayla o s6zlesmeyi imzalamaktan bagkaca ¢ikis yolu
yok.

Minimumda, 5342 QPHmIMAR: Riirantey.org



‘Savag, Barig 33

Bilmek

Ayn sekilde, bilgi konumlamnisi, hicbir zaman bir kisiyi nesnesiyle
iligki igine sokmaz, ¢iinkii yalmzlik ¢gabucak ¢ilginliga ve yaratici
hataya kayar, ama giderek ¢ogalan ve birbirini denetleyen bir aras-
tirmacilar toplulugunu, bir uzmanlhigin o aragtirmacilar tarafindan
tanimlanmig ve kabul edilmis kesitiyle iliskiye gegirir.

Bilginin, Seytan ve Yiice Tanriy1 yddetmek iizere tandirinin di-
bine gekilmig, ya da agkinsal kogullarinin®) igine kapanmug eski imge-
sel 6znesi, bilimin baslangicindan itibaren yerini, bir s6zlesmenin
egemenligi ve diizenleyiciligi altinda, zaman ve mekén icinde bira-
raya gelmig ya da dagilmig bir gruba birakir. Bu s6zlesmenin kargi-
likl1 rizayla ortaya ¢iktig1 ya da tersine, durmamacasina polemikler
ve tartismalardan gegtigi soylenebilir: her ikisi de bilmenin yerleri-
ne ya da tarihin dénemlerine gére dogrudur; ve ¢carpismakta olan-
lar, ge¢cmise oranla burada daha iyi kosullar altinda anlagma akde-
derler.

Bu savas ya da baris, sonugta, tipki ge¢miste zarif konugmaci-
lar, askerler ya da ekonominin rekabetgileri i¢in yaptig: gibi, bilim
adamlarin bir araya toplayan, ve o eski toplum sozlesmesine ben-
zeyen sozsiiz bir sozlesmede temellenir. Bu s6zlesmeden 6nce bi-
lim yoktur, tipki toplum da olmadig gibi. En kat1 kesinliklerin en
uzaklardaki Yunan baslangiclarinda, ilk bilginler, birarada ya da
ayn ayr, kanitlamaktan ¢ok tartisirlar, geometrici olduklar kadar
da hukukgudurlar.

Katilanlan bilimsel girisime baglayan bag olarak boylece ta-
nimlandikta, bilmenin 6znesi, baz1 bazi sanildiginin tersine, s6zlii
ya da yazily, alabildigine oynak ve gesitli bir ortak dilden ¢ok, onun
ardinda ya da altinda yer alan, s6zsiiz ve duragan bir sézlesmeye;
hukuk 6znesinin bilimin 6znesi, gizil, giincel, formel, operasyonel
bir 6zne oldugu bir s6zlesmeye ulasir.

Serencamini kabaca anlatalim: kisi, gocuklugundan baslaya-
rak, ¢oktan bu s6zlesmeyle baglanmis toplulukla iligkiye girer; uz-
manligin nesnelerini incelemeye koyulmazdan ¢ok daha 6nce, onu
ulema arasina alip almamaya karar verecek olan uzmanlagmis se-
cici kurullarin karsisina ¢ikar; allamece ¢abaladiktan sonra, yapiti-
n1 kendi yasalastirilmis dillerine kabul edip etmemeye karar vere-
cek daha bagka yetkili kurullar 6niinde boy gosterir. Ik ilam olma-
dan bilen, ikincisi olmadan da bilgi yoktur. Eski bireysel 6zne, ben
ya da siz, bilmenin alicis1 ya da itaatkar tasiyicisi, olast yaratici iire-
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tici tarafindan yasanmusg bilgi siireci, davalardan durugmalara, ka-
rarlardan se¢melere kosturup durur, dolayisiyla hukuksal alani as-
la terketmez. Bilimler s6zlegmeler araciligiyla ig goriirler. Hakikat,
bilimsel dogru, aslinda, boylesi yargilara onlarin da berikilere bagh
oldugu odlgiide baghdir.

Bilimlerin tarihi, ilerde ¢oklukla gorecegiz, mahkemelerin ya
da bilimsel ve daha bagka kurullarin karar tefhimlerinin tarihiyle
karisir cogu zaman. Bilimsel oldugu kabul edilmig bilme, bu epis-

.temodise'den dokiiliir; bu yeni sozciikten, bilimin ve hukukun, ak-
lin ve yargilamanun iligkiler biitiiniinii anliyyorum.

Bilginler nedenler iizerinde dogiismezden 6nce seyleri bilseler
bile, bilginin yargiglari, cogunlukla sakin olan geyleri bilmezden
once, siklikla catigmaci olan nedenleri bilirler. Bilim alaninda hu-
kuk edimden 6ncedir, tipki 6znelerin nesneden dnce gelmesi gibi;
ama edim hukuka 6ncedir tipki nesnenin 6zneden 6nce gelmesi gi-
bi.

Su halde, bilginleri mimleyen hukuk s6zlesmesinin seylerle
iliskisi vardir, onlar kesfeder, ¢dziimler, onlari bilim nesneleri ola-
rak kurar. Burada da, s6zlesmeyle mimlenmis diinyasal bir diinya,
bizi yargilama yetkisine sahip mahkemelerin hukuksal yasalariyla
arasindaki iligkiyi betimleyemeyecegimiz yasalarla mimlenmis
olan evrensel diinya ile iligkiye giriyor.

Bagka tiirlii dendikte, bilimsel bilgi, nedeni bir sey ve seyi ne-
den yapan gegisin, bir edimin bir hukuk ve tersine, hukukun edim
haline geldigi gecisin sonucudur. Bilimsel bilgi, nedenin seye ve
hukukun edime dogru, karsilikli degisimidir: bir yanda, her tiirlii
spekaiilatif kuramda rastlanan keyfi uzlasimi, ve her tiirlii uygula-
may1 kuran kesin ve dogru nesnelligi icindeki ikili konumu bura-
dan kaynaklanir.

Boylece, soylesimde, rekabette ve catigmalarda gozledlglmlz,
hukukun edimle, sé6zlesmenin de diinyayla kurdugu iligki, oldugu
gibi bilimsel bilgide yineleniyor: tamim olarak ve gergek izleyisi
icinde bilim, bilginleri birlestiren s6zlesmeyle seylerin diinyas: ara-
sindaki bir siirekli iligkidir. Uzlagmanin ve edimin bu iligkisi, in-
sanlik tarihinde benzersiz olan, Kant ve Einstein'dan beri bizi dur-
mamacasina hayretlere diisiirecek 6lgiide olaganiistii bu iligki, yar-
gisal bir ad kazanmadi. Sanki burada insanligin karari nesnelerin-
kiyle karsilast1. Boyle51 bir sey ancak mucizelerde ve bilimlerde go-
riiliir!

Bir hukuk, yani keyfi bir uzlagma s6z konusu. Ama bu hukuk,

yerlesik ve dengtlenmis,edimleriy dogamnkileri jlgilendiriyor. Su
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halde bilim, kurulugsundan beri, dogal hukuk roliinii oynuyor. Bu
kutsanmug deyim derin bir geligkiyi, bir keyfilikle bir zorunlulugun
geligkisini gizler. Bilim de, tam tamina ayni yerlerde, ayn geligkiyi
gizliyor. Fizik dogal hukuktur: ortaya ¢ikisinin safagindan beri bu
rolii oynar. Dogal hukuku savunan kardinaller, fizige bagh Galilei
karsisinda kendi oyunlanyla yenildiler. _

O zaman dogal hukuk sorunun bugiin siki sikiya bilime, iiste-
lik gruplarnn diinyadaki yerlerini betimleyen bilime bagh olmasin-
dan kim hayrete diigebilir ki? Zira, fazladan, bu bilge kolektiflik,
biiyiik tabakanin kiigiimen alt-biitiinliigii; ayn1 zamanda siradan
sozlegsmelerle halledilecek klasik, uzlagimsal ya da hirgin iligkiler
stirdiirdiigii daha bagka kolektiflikler de buluyor karsisinda.

Boylece, ilkel kavga konumlans: bilginin iginde yeniden orta-
ya gikiyor. Orada da daha yukarida oldugu gibi, bir s6zlesmenin
birlestirdigi bir kolektiflik diinyaya kars, bilingsiz bir siddetin, yo-
netilmemis, egemen olunmamus iligkisine giriyor: hakimiyet ve sa-
hiplenme.

Bilimin kokeni tipki bir kardegcesine insan topluluklarininkine
benzer: bir tiir toplum s6zlegsmesi olan bilgi ittifaki, karsilikli ola-
rak bilmenin terimlerini denetler. Ama bu ittifak, kendine daha ya-
kin olmasina karsin, diinya ile baris yapmaz. '

Bugiin, celigkili bir tutumla bir bilginin ya da kendisi de iki
bin yildir yargilamakta olan bir aklin, kih yararlarin1 kah zararlari-
m savundugunu duyuyor olmamizda sasacak ne var ki? Iste ii¢
yiiz y1l oluyor, tinli bir Teodise acilarin nedeni ve kétiiliik hakkin-
da karar verdi ve Yaradanin trajik sorumluluklarini bir kalemde
¢o6zdii: boylesi bir davayi, bir kez daha iyiliklerin ve acilarin boy
gosterecegi, ama akilcl tireticinin ve dngoriilebilir sorumlunun
¢oktan beridir insan toplulugunu yeniden biitiinlestirdigi bir dava-
y1, bugiin hangi mahkemenin éniinde ve hangi bigimlerde tartisa-
cagimizi bilemiyoruz. Epistemodise, iste bu kitabin dogru ve olabilir
bashg), yine de benimsenebilmek icin fazlasiyla girkin.

Bilim, edim ve hukuk toplar: bugiinkii, belirleyici konumu bu-
radan geliyor. Evrensel diinyay1 denetleme ya da siddete salma ko-
numlanisgi iginde, bilgin gruplari diinyasal diinyay: yénetmeye ha-
zirlanuyorlar.
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Giizellik

Baslibagina giizelin varhigi olarak, hi¢bir sey diinyadan daha giizel
degil; her tiirlii ihtisamin bu gézalic1 dagiticis1 olmaksizin, giizel
olan higbir sey ortaya ¢itkmiyor. Truva savaglarinin vahgeti arasin-
da, kér Homeros giil parmakli safag) terenniim eder; yagliboya ya-
pit1 benzer ve daha yakinlardaki dehsetlerden yakinan Goya'nin
glicii bogalarin gururundan gelir. Ortalama da olsa, bir bilgelik,
anlamsizliklariny, hatta insanlhikdisiliklarini gosterdigi igin kendini
muharebelerden siyiran, ya da en beter tutkularinin karsiligini re-
zillikle ddemek istemeyen herkese, evrensel diinya sakatlanmisg gii-
zelligin acili yiiziinii sunuyor bugiin. Safagin gizemli ve sikilgan
pariltisi hoyratliklarimizla yaralanacak mi?

Evrensel diinya ile diinyasal diinyanin esdegerliginden, ayni-
ligindan, kaynasmasindan figkirir giizellik. Oyleyse gercegi insan-
dan yana ve insan1 da gergekten yana dogru asar, ve, her iki sikta
da, ikisini birden yiiceltir. Epistemoloji ve estetik, ikincisi her iki
anlami iginde, akilla kavranabilir olanla gergegin uyumu iizerinde,
ve yine sdyliiyorum, Kant1 ya da Einstein1 ve daha bagkalarin
saskina gevirip sessiz soluksuz birakan mucize iizerinde, agiklaya-
bilmeksizin sdylesirler.

Kutsal dilin kirletme ve igfal, kiifiir, tecaviiz ve lekeleme an-
lamlarina gelen eski bir sozciigiiyle, bu esdegerliligin kopusuna
kirlenme diyoruz. Tanrisal manzaralar, kutsal dag ve tanrnlarin sa-
yisiz giiliiciikler tasiyan denizi, nasil oldu da ¢opliiklere ya da deh-
set sacan ceset haznelerine doniisebildi? Maddesel ve duyumsal
¢opliigiin dagilmasiyla, diinyanin giizelligini kapatiyor ya da sili-
yor ve onun cesitliliklerinin bereketli yayilisini salt kendi yasalari-
muzin ¢orak ve giinesli tekligine indirgiyoruz.

Heniiz tiimden spekiilatif bir tufan olasiligindan da daha deh-
set verici olarak, bdylesine dldiiriicii bir bosanma, ge¢cmiste giizelli-
gin gizemi tarafindan konulmus olan ayn tarih, hukuk ve felsefe
sorununu, hatta tersine cevirmek suretiyle metafizik sorununu, ge-
tirip ortaya koyuyor. Esdegerlilik, uyum ve sakrakligin sarkisi, iki
dlemin bulugmasi, bir zamanlar atalarimizin iyimserligini ve mut-
lulugunu sagladi —kavgalarin dehseti ve tartigmalar ortasinda, hic-
bir gey onlar1 diinyadan yoksun birakamazdi—, tipk: tedirginligimi-
zin simdi o iki alemin koptugu noktada titrestigi gibi.

Eger akila yanimiz gergegi, gergek de akilar yanimizi kavra-
sayd, akillica yapilmigisletmelerimiz geride atik birakmayacaklar-

dy; imdi eger ¢opliik,onapbirbirindenayiranaralikta kaynasiyor-
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sa, bu, kirliligi o aralik iirettigi icindir; kirlilik akilc1 yanimizla ger-
cek arasindaki uzakligr dolduruyor. Imdi igrenglik biiyiidiigi 61-
ciide iki dlem arasindaki kopus ciddilegiyor. Cirkinlik uyum-bo-
zuklugundan, uyum-bozuklugu c¢irkinlikten geliyor. Aklimizin
diinyaya kars! siddet kullandigini kanitlamak gerekir mi héala? Gi-
zelligin yasamsal gereksinimini bir daha duymayacak mi akil?

Giizellik bars talep ediyor; baris yeni bir s6zlesmeyi 6ngorii-
yor.

Barig

Halklar ve Devletler, siirekli, soyut ve 6nemsiz bir barisin bicimsel
diisiincesi disinda, aralarinda uzun bir ategkes saglamak igin bir
araya gelmek iizere, bugiine kadar higbir giiclii ve somut neden
bulamadilar, ¢iinkii, biitiin uluslarin hepsi de, kendilerini sanki
diinyada tek baslarinaymuiglar gibi diisiinebiliyorlardi. Hicbir sey,
hi¢ kimse, higbir kolektiflik ve dolayisiyla da hicbir neden onlarin
izerinde degildi.

Tann o6ldiigiinden beri, bize savastan bagkaca gey kalmadi.

Ama diinyanin kendisi, onlarin meclisiyle, gatismali da olsa,
bir doga s6zlegsmesi igine girdigi anda, barigin nedenini, onca ara-
nan askinlikla birlikte, verir.

Diinyay: esirgemek icin aramizdaki barisa ve kendimizi esir-
gemek igin de diinya ile barisa karar vermek zorundayiz.
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Iki zaman

Belki talih belki de bilgelikten, Fransiz dili, gecip giden zamanla
—time, zeit—, iklimden gelen ve eskilerin meteorlar adin1 verdikleri
havay1 -weather, wetter-, anlatmak igin tek bir s6zciik kullanir .

Degerlendirmemiz ve kaygilarimiz, demek ki bugiin ikinci
kullanima yéneliyor, ¢iinkii sanayiye déniik bilgi ve becerilerimiz,
yine eskilerin bizden bagimsiz oldugunu diisiindiikleri o topyekan
dogaya, belki de felaket doguracak bir sekilde miidahale ediyor.
Bundan bdyle, doga yalniz bize bagli olmakla kalmiyor, siiphesiz,
ama, karsilik olarak, biz de yasamak icin bu devingen ve degisken
yine de yeterince duragan, belirlendirici (determinist) ve belirsiz-
liklerle ilerleyen (stochastik), diizenlilikleri ve tepkime evreleri ¢ok
biiyiik degisiklikler gosteren donemimsiliklerle donanmig atmos-
fer sistemine baglyiz.

Nasil degistiriyoruz onu? Gelisen sanayimizin, atmosfere bin-
lerce ve binlerce ton karbonmonoksit ve daha bagka zehirli atiklar
bosaltan faaliyetleri ve teknik kapasitemiz yiiziinden, iklimin biitii-
niinde acaba hangi topyekan degisimi beklemek gerekiyor, ne tiir
ciddi dengesizlikler cikacak ortaya? Simdiki halde, bdylesi bir bii-
yiikliik ve karmasiklik dlcegindeki genel déniigsiimleri tahmin et-
mesini bilemiyoruz, hi¢ siiphesiz ve hatta 6zellikle, gecen zaman
(le temps qui passe —C.N.) ile hava (le temps qu'il fait —C.N.) arasin-
daki iligkileri diigsiinmesini de bilemiyoruz: tiimiiyle farkl iki ger-
ceklik igin tek bir sézciik. Zira topyekiin degisime, dengelere ve
onlarin yakalayicilarina iligkin, iklimden ve atmosferden daha zen-
gin, daha eksiksiz bir model biliyor muyuz? Iste bir kisir déngii-
niin icine tikildik.

Bagka tiirlii dendikte; acaba ne tiir tehlikelerle kars: karsiya-
y1z? Ve en basta da; hangi esikten ve de hangi tarih ya da zamansal
sinirdan sonra biiyiik bir riziko beliriyor? Bu sorularin yanitlarinin
gecici bilgisizligi icinde, ihtiyat —ve politikacilar— sormaktalar: ne
yapmali? Ne zaman yapmali? Nasil ve neye karar vermeli?

Ama 6nce: kim karar verecek?

(*) Le temps passe / ZAGIRSI&{IP R &G o ALY terhP OB AR QIAIICN.
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Koylii ve denizci

Eskiden iki adam iklimsel diizensizliklerin dis zamanina gomiil-
milg olarak yasiyordu: zamani kullanislari, saat be saat, gégiin du-
rumuna ve mevsimlere bagl olan kéylii ile denizci; en basit teknik-
lerden en ileri ayrintilara kadar, bu iki insan tipine neler borglu ol-
dugumuzu hepten unuttuk. Bazi eski Yunan metinleri toprag iki
boélgeye ayirir: bir ve ayni aletin tohum kiiregi olarak kullanildig:
bolge, ve gelip gegenlerin o alette bir teknenin kiiregini gordiikleri
bolge. Imdi bu iki halk, giderek batinin topraklarindan kaybolu-
yor; tanim iriinlerindeki fazlaliklar ve agir tonajli gemiler, denizi
ve toprag ¢ole doniistiiriiyorlar. Yirminci yiizyilin en biiyiik olayi,
tarimin, genel insan yasaminin ve tekil kiiltiirlerin pilot faaliyeti
olarak, kars1 durulmaz bir sekilde ortadan kalkmasidir.

Artik yalnizca i¢ mekanlarda yasayan, dncelikle zamanin igine
gomiilmiis, kentlere yigilakomus ¢agdaslarimiz, ne tahil kiiregini
kullanuyorlar ne tekne kiiregini, daha da beteri, onlar1 gérmediler
bile. Tatilleri disinda iklimle hi¢ ilgilenmeden, mutlu ve sarsak, ta-
tilde bulduklan diinyayi, tamimadiklari, pek ender olarak onlarn
yaralayan ve asla onlar ilgilendirmeyen seyi, kirletip duruyorlar.

Pis tiirler, maymunlar ve otomobil siiriiciileri, bir ¢irpida ¢dp-
lerini ativerirler, giinkii icinden gectikleri mekanda oturmazlar, &y-
le olunca da kirletmekte bir sakinca gormezler.

Bir hamle daha: kim karar veriyor? Bilginler, yoneticiler, gaze-
teciler. Nasil yasiyorlar? Ve dncelikle de, nerede? Bilimlerin daha
iyi tanumlayabilmek igin fenomenleri yenibastan iirettigi laboratu-
varlarda, is yerlerinde ya da stiidyolarda. Kisacasi, iceride. Iklim,
artik calismalarimiz asla etkilemiyor.

Peki neyle ugrasiyoruz? Sayisal verilerle, denklemlerle, dosya-
larla, hukuksal metinlerle, sayfaya girmemis haberlerle ya da elek-
tronik yaziclarla: kisacasi, dille. Bilimin durumunda sahici dille,
yonetim icin normatif dille, medyalardaysa sansasyonun diliyle.
Zaman zaman, falanca uzman, iklimbilimci ya da yerkiire fizikgisi,
yerinde gozlemler yapmak iizere goreve gidiyor, tipk filanca mu-
habir ya da miifettis gibi. Ama isin 6zii, iceride ve s6zlerde geci-
yor, asla nesnelerle birlikte digarida degil artik. Dahasi, pencerelere
bile duvarlar 6rdiik, birbirimizi daha iyi anlayalim ya da daha ra-
hat tartisalim diye. Bastirilmaz bir sekilde iletisiyoruz. Yalmzca
kendi kanallarimizla ilgileniyoruz.

Bugiin iktidan paylasanlar, bir doga oldugunu; bizden 6¢ ald1-
g1 soylenebilirsg.deiapbrda.gamatunqisindsjasgrken, hakkinda
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hala yerindelikle konugtugumuzu savlayip iizerinde karar vermek
durumunda oldugumuz havanin iginde higbir sekilde dogrudan
yasamayan bizlere kendisini hatirlatan bir doga oldugunu unuttu-
lar. .
Diinyay: yitirdik: geyleri, stratejik hesaplarimizin hedefleri
olan fetiglere ya da mallara déniistiirdiik; ve, evrensizci (acosmis-
te), evreni bulunmayan felsefelerimiz, neredeyse bir yarim yiizyil-
dan beri, yalnizca dilden ya da politikadan, yazidan ya da mantik-
tan s6z agiyorlar.

Fizik olarak ilk kez topyekiin Yeryiiziiniin iizerinde etkidigi-
miz bir sirada, ve de hig siiphesiz onun da topyekiin insanliga tep-
ki gosterdigi bir sirada, trajik bir sekilde 1skaliyoruz onu.

Uzun ve kisa vade

Ama, bundan boéyle hangi zamanin iginde yasiyoruz, bu zaman,
akip gecen siireye indirgense bile? Bugiinkii evrensel yant: ¢ok ki-
sa vade icinde. Yeryiiziinii kurtarmak ya da, yagmur ve riizgar an-
lamindaki havay kollamak igin, uzun vadeli diisiinmek gerekirdi,
ve icinde yasamadigimiz igin, onun diizenliliklerine ve giiciine go-
re diigiinmesini 6grenemedik. Ayakta durma telagindaki politikaci,
pek ender olarak bir sonraki segimlerin de 6tesine uzanabilen pro-
jeler iiretiyor; mali yila ya da biitge yi1lina egemen olan yé6neticidir
ve haftanin her giinii yeni haberler yayiliyor; cagdas bilime gelin-
ce, hemen hemen higbir zaman on yilin berisinden 6teye gitmeyen
dergi makalelerinde doguyor; paleolitik iklim iizerindeki galisma-
lar onbinlerce y1l1 gézden gegiriyorsa da, bu galigmalarin kendileri
de otuz yildan eski degiller.

Hersey, sanki li¢ gagdas iktidar, ki burada iktidardan kastim,
higbir yerde karsi-iktidarla karsilasmayan mercilerdir, elbirligi
icinde, binlerce yillik gelenekleri, simdi 6lmiis olan ya da bu ikti-
darlarin 6ldiirdiigii kiiltiirlerce biriktirilmis deneyimleri, uzun va-
denin bellegini kokiinden kazimigcasina cereyan ediyor.

Imdi, bir yiizyih askin bir siiredir yerlesik ve kendisi de ondan
onceki uzun kiiltiirler tarafindan yaratilmig bir uygarligin; milyon-
larca y1l yasinda, kimildayan, bir yandan da hizli, rastlantisal ve
birgok yiizyillik degisimler icinde gorece dingin bir fizik sisteme

zararlar veren %@&%Bgmtwﬂ&ﬂﬁlﬁ{%mmr&%n karsisindayiz
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iste; oniimiizde, baslica bilestiricisi zaman olan, 6zellikle de sistem
topyekin diisiiniildiigii 6lgiide daha da uzun bir vadenin zaman
olan, dehset verici bir soru duruyor. Okyanuslarin sularinin birbi-
rine karigmasi igin, beg bin yil siirecegi hesaplanan bir evrenin ta-
mamlanmas gerekiyor.

Oysa kisa vadeli yanitlardan ve ¢dziimlerden bagkaca bll‘ sey
o6nermiyoruz, giinkii anlik vadelerde yasiyor ve de iktidarimizin
6ziinii bunlardan saghyoruz. Yoéneticiler devamlilig) ellerinde tu-
tuyor, medyalarsa giiniibirlikteligi, nihayet bilim de bize kalan tek
gelecek projesini. Ug iktidar, simdi hava'yr konumlandirmak ya da
onun icin karar vermek iizere, zaman'l ellerinde tutuyorlar.

Yeri gelmigken, yaygin anlamiyla haberlesmede, an'a ayar-
lanmig zamanin gegisi ve tek an'in 6nemli olusu ile, ister iste-
mez felaketlerle sinirlanmis haberlerin gegisi ve salt onlarinilging
bulunmasi arasindaki kogutluktan hayrete diismemek olasi mi?
Sanki ¢ok kisa vade, yokedise ayarlanmig gibi: bunun karsihgin-
da, varedisin uzun vadeyi gereksindigini mi anlamak gerekiyor?
Bilimde de aymi gey: incelmis uzmanlk, g¢oktan pargalamig oldu-
gu nesnenin yokedicisi ¢oziimleme ile, hangi gizli baglan kuru-
yor?

Imdi, bilimlerin ve uygulamalarin en biiyiik nesnesi, yeni na-
turasi igindeki Diinya Gezegeni hakkinda, karar vermek gerekiyor.

Elbette, baslatilmis olan siiregleri yavaslatabiliriz, daha az fosil
yakit titkketmek, yokedilen ormanlar tiimiiyle yeniden yetistirmek
i¢in yasalar gikartabiliriz... biitiin bu miikemmel kararlar alabiliriz
almasina da, bunlarin hepsi, sonugta, saatte yirmi beg deniz miliy-
le, ister istemez garpip parcalanacag kayaliklara dogru kosan, ve
kopriideki nobetgi kaptanin, yonii degistirmeksizin hiz1 onda bir
oraninda diisiirmesi i¢in makine dairesine komut verdigi geminin
durumuna indirgenmektedir.

Uzun vadeli ve had agamadaki bir soruna bulunacak ¢6ziim,
etkili olabilmek i¢in, en azindan sorunun 6nemine denk diigsmeli-
dir. Disarida, yagmurun yagdig), riizgarnin estigi havada yasamig
olanlarin, yerel deneyimlerden kalkan davraniglari uzun soluklu
kiiltiirleri devreye sokmug olan kdyliilerin ve denizcilerin, epey
var ki sesleri ¢itkmiyor, belki de hi¢ ¢itkmayacak; s6z bize kaliyor,
yoneticilere, gazetecilere ve bilginlere, hepsi de kisa vadenin ve ile-
ri uzmanliklarin adamui olan, giigli, etkili, iyilestirici ve zarar verici
miidahale arag ve gereclerini icat ettikleri ya da yayginlastirdiklari
icin, havanin topyekiin degismesinde bir 6l¢iide sorumluluk tasi-

yan, iktidarlanymelasask silagsiisine gomishiley g .garacik bolimle-
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rine mahkam olduklarindan akilc1 ¢oziimler bulmasini becereme-
yenlere kaliyor.

Yagmur ve riizgar anlamindaki havay: kavranabilir rizikolarla
yiizyiize getiren maddi, teknik ve sinai bir kirlenme oldugu gibi,
akip giden zaman tehlikeye sokan, goriinmez bir ikinci tehlike da-
ha var; uzun soluklu diisiincelere, Yeryiiziiniin, insanlarin ve sey-
lerin bu koruyucularina reva gordiigiimiiz kiiltiirel kirlenme. ikin-
cisine kars1 miicadele etmezsek, birincisine karsi verecegimiz kav-
gada yenik diigecegiz. Bugiin, adina altyap1 denen seyin kiiltiirel
naturasindan kim kugku duyabilir ki?

Uzun vadeli bir girisimde, kisa vadeli araglarla nasil basariya
ulasilabilir? Boylesi bir projeyi, anlik yasayislarimiza egemen olan
ti¢ iktidar tarafindan bugiin icimize yerlestirilmis olan kiiltiiriin,
kiyasiya bir sekilde yeniden gozden gegirilmesi pahasina gercek-
lestirebiliriz. Soyundan geldigimize giiphe bulunmayan bir yalva-
¢In, gemiyi, uzay ve'zaman timliigiiniin o kiigiiltiilmiis modelini,
inga ederek sularin, buzlarin birden eriyivermesiyle ortaya ¢ikan
yiikselisine karsi hazirlanmak zorunda kaldig) tufanéncesi caglarin
anisini yitirdik mi? ‘ _

O halde, sonsuza kadar susmug olanlarin anisina, uzun vade-
nin insanlarina kulak verelim: bir filozof, hala Aristoteles'ten bes-
leniyor, bir hukuk¢u Roma Hukukunu eskimis bulmuyor. Yeni po-
litikanin portresini ¢izmeden 6nce, bir dakika icin de olsa onlari
dinleyelim.

Bilim felsefecisi

soruyor: iyi de kim diinyaya, bundan boyle ortak nesnel diigman
olan seye, hala tersine cevrilebilecegi umulan bunca zararn veriyor,
denize bosalmis petrolii, havaya savrulan milyonlarca ton karbon-
monoksidi, yagmurla birlikte geri doénen bu asitli ve zehirli iiriinle-
ri reva goriiyor... kiigiik gocuklarimizi astimla tiknefes eden ve de-
rilerimizi kabuk kabuk kaplayan bu pislikler nereden geliyor? Ozel
ya da tiizel, insanlardan baska kim? Salt sayi, ya da yollardan iba-
ret olan devasa metropollerimizden bagka kim? Aletlerimiz, silah-
larimiz, etkinligimiz, nihayet aklimiz, gereksizliklerini megru ola-
rak kabullendigimiz biitiin bu seyler: hakimiyetimiz ve sahiplenisg-
lerimiz.

Hakimiyet ve sahiplenme, iste bilim ve teknik gaginin safagin-

da, batil akl1m1ggggmqugﬁlgégymggﬁ%tgg%artes tarafindan
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ortaya atilmig basat sdzciik. Evrene egemen oluyor ve onu kendi-
mize malediyoruz: sinai girisimle yansiz denilen bilimin, bu ba-
kimdan farkhlagtirilamayan, gizli ve ortak felsefesi. Kartezyen ha-
kimiyet bilimin nesnel siddetini iyi uyarlanmig bir strateji icinde
yiikseltiyor. Nesnelerle aramizdaki temel iliskimiz de savasta ve
miilkiyette 6zetleniyor.

Yeniden savag

Bugiine kadar diinyaya verdigimiz zararlarin bilancosu bir diinya
savasinin geride birakacag yikimlara esittir. Bariscil ekonomik ilis-
kilerimiz, bagka insanlarin arastirma ve sanayide kullandiklan 6l-
cistinde gelismis araglarla savastiklarindan ya da savasa hazirlan-
diklarindan beri, sanki savas artik salt askere ait bir sey degilmis
gibi, yavas yavas ve ara vermeksizin, kisa ve topyekiin bir ¢catigma-
nin ortaya cikaracagi sonuglarin aynini basariyor. Bir tiir esik etki-
siyle, araglarimizin geligimi biitiin amaglar esit kiliyor.

Geligsmis oldugu soylenen tilkeler, artik kendi aramizda do-
viigsmiiyor, hep birlikte, diinyaya yiikleniyoruz. Adl adinca diinya
savast, hem de iki kez, zira insanlarin diinyas! anlamindaki biitiin
diinya, gseylerin diinyasi anlamindaki diinyaya kayiplar dayatiyor.
Oyleyse bir barigimzalamaya galisacagz.

Egemen olmak, ama bir yandan da sahip olmak: diinyanin
seyleriyle siirdiirdiigiimiiz 6teki temel iligki, miilkiyet hakkinda
6zetleniyor. Descartes'in basat s6zii, kisisel ya da kolektif, miilkiyet
hakkinin bilimsel bilgisiyle teknik¢i miidahalelerinde uygulanma-
ya konuyor.

Temiz ve pis

Imdi, hep kendilerinin kalsin diye yuvalarinn igine iseyen kimi
hayvanlar taklit edercesine, bircok insanin, kendilerine ait nesne-
ler kendi miilkiyetlerinde kalsin ya da daha bagkalarinin da-miilki-
yetleri onlara gegsin diye, bunlarin iglerine pisleyerek hepsini isa-
retleyip kirlettiklerini sik sik belirtmistim. Miilkiyet hakkinin bu
diskisal ya da gaytasal kokeni, bana, kaza tiiriinden istengsiz ey-
lemlerin sonucu olmak gdyle dursun, derin niyetleri ve basat bir
gilidiilenmeyi ortaya koyan ve adina kirlenme denen seyin kiiltiirel
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Haydi birazdan gikip birlikte 6gle yemegi yiyelim: ortak salata
tabag sofraya geldikte igcimizden biri igine tiikiirecek olsa, aninda
ona sahiplenir, ¢iinkii bagkaca hig kimse artik o tabaga uzanmak is-
temeyecektir. O, bu alani kirletmis olacak ve bizler de miilkiyetin-
deki seyin pis oldugunu yayacagiz. Isgal ettikleri ortami béylece
talan edenlerin bulundugu yerlere artik hi¢ kimse girmez. Diinya-
nin pisligi de aynen béyle, oraya insanhigin, ya da egemenlerinin
damgasiny, el koymalar ve elde etmelerinin cifelik miihriini basi-
yor.

Canli tiirleri arasindan biri, bizimki, simdi topyekiin hale gel-
mis kovugundan, biitiin 6teki tiirleri kovmay1 basardi: onca ig-
rengliklerle doldurdugumuz seyin icinde nasil beslenecek, nasil ya-
sayabileceklerdi ki? Eger kirletilmis diinya birtakim tehlikelerle
kars1 karsiyaysa, seyleri 6ncelikle kendimize maletmemiz disinda
bir nedeni yok bunun.

O halde, bu konularda kullanip durdugumuz gevre sézciigii-
nii unutun gitsin. Bu sézciik, biz insanlarin, evrenin gébégi, doga-
nin efendileri ve sahipleri olan bizlerin, cevremizde déniip duran
seyler sisteminin merkezinde durdugumuzu varsayiyor. Bu, diin-
yanin merkezine yerlestirilmis Yeryiiziiniin (bizi temsil ettigi nasil
diisiiniilebilir?) narsisizmimizi, bizi geylerin merkezine ya da mii-
kemmel tamamlanmigliklarina yiikselten o hiimanizmacilig yansi-
tan, bitmig bir ¢ag1 anigtinyor. Hayir. Yeryiizii diisleyemedigimiz
atalarimiz yokken de vardi, bizler bugiin olmasak da varolabilirdi
ve olabilecek ¢ocuklarimizdan bir teki bile olmaksizin, yarin da,
cok daha sonra da varolacak; oysa biz onsuz varolabilemeyiz. Oyle
ki seyleri merkeze, bizi de onlarin cevresine, ya da daha iyisi, onla-
1 her yere bizi de, tipki asalaklar gibi, onlarin bagrina yerlestirmek
gerekiyor.

Bakis agisindaki degisiklik nasil ortaya ¢ikti?.Insanlarin gii-
ciiyle ve insanlarin utkusu adina.

Geridoniig

Imdi hakimi olmak ugruna Yeryiiziiniin dylesine ¢ok ve onca az
efendisi haline geldik ki, bu kez o bizi hakim olmakla korkutuyor
yeniden. Onun araciligiyla, onunla birlikte ve onun iginde, bir ve
ayni zamansal kaderi paylasiyoruz. Tipki, bizi doganin tehlikele-
riyle yilizyiize birakan eski zorunlulugun varoldugu eski zamanlar-

daki gibi, bizim ppassahip lspamizdamdagdalakpk, o bize sahip
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olacak, ama eskisinden bagka tiirlii. Eskiden yerel olarak sahipti,
bugiin topyekin.

Neden, bundan boyle, iistiinliigiimiize hakim olmaya ¢aligma-
muz gerekiyor? Ciinkii, ayarlanmamis, amacindan tagmus, iiretim-
karsit1 katisiksiz iistiinliik geri doniip kendisini hedef aliyor. Boy-
lece eski asalaklar, asin 6lgiide yiprattiklar ev sahipleri dliip de
onlar1 besleyemez ve de barindiramaz hale geldikte, kendileri de
6liim tehlikesiyle kars1 karsiya kalacaklan igin, mecburen birer or-
takyasayan (symbiote) haline geliyorlar. Salgin sona erdiginde,
mikroplar bile, yayilmalarini saglayan dayanaklarin yoklugunda,
ortadan kalkarlar.

Yeni doga, bu haliyle, yalnizca topyekiin olmakla kalmiyor
ama yerel eylemlerimize de topyekiin tepki veriyor.

Su halde yo6n degistirmek ve Descartes felsefesinin dayattig:
dogrultuyu bir yana birakmak gerek. Bu kesisen karsilikl1 etkiler
nedeniyle, hakimiyet ancak kisa vadede siiriiyor ve kolelige donii-
yor; ayni sekilde, miilkiyet de hizl bir iz birakma olarak kahyor ya
da tahribatla sona eriyor.

Iste tarihin catallams:: ya 6liim ya da ortakyagam.

Imdi, bir zamanlar, yerellikle ve dar zamansal sinirlar iginde
de olsa, tarimal ve denizci kiiltiirler tarafindan bilinen ve uygula-
nan bu felsefece sonug, bir hukukun igine yerlesmemis olsaydi, ha-
vada kalacakt.

Hukukgu. Diinyasiz ii¢c hukuk

TOPLUM SOZLESMESI. Modern dogal hukukun filozoflar kéke-
nimizi, bizi bugiin oldugumuz insanlar haline getiren kolektifligin
icine girmek iizere kendi aramizda, en azindan gizil diizlemde ak-
dettigimiz bir toplum sdzlesmesine kadar gotiiriirler bazen. Diin-
yay1 tuhaf bir sekilde es gegen bu sdzlesmenin, bizlere, toplumu
olusturmak tizere dogal halimizi terketme imkanini verdigini soy-
lerler. Ittifaktan itibaren, hersey sanki onu imzalayan grup, diinya-
y1 harekete gecirerek, diinyanin tarihinden baskaca hicbir seyde
kok salmayacakmigcasina cereyan eder.

Sanki, kirsal kesimden kentlere dogru olan gégiin yerel ve ta-
rihsel betimlenigidir bu. Agik secik olaraksa o noktadan itibaren
ad1 gegen dogajgébunc?:%}l& X[lJe eril rde alan, sessiz, hareketsiz,
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geriye cekilmis, kentlerden ya da gruplardan, metinlerden ve rek-
lamlardan sonsuzcasina uzaktaki dogay! unuttugumuz anlamina
geliyor. Reklam sozciigiinii, kamunun 6zii, bundan béyle insanla-
rifiki de olan 6zii olarak anlayiniz.

DOGAL HUKUK. Ayni filozoflar her tiirlii formiillestirmeler
disinda varolacak bir kurallar biitiinliigiine dogal hukuk adin1 ve-
rirler; evrensel oldugu igin, insanin dogasindan kaynaklanacaktir;
pozitif yasalarin kaynag olarak da, akil biitiin insanlar1 yonettigi
olgiide aklin pegisira gelir.

Doga insan dogasina, o da kah tarihe, kdh akla indirgenir.
Diinya kaybolmusgtur. Modern dogal hukuk klasik dogal hukuktan
iste bu iptalle aynlir. Yetinen insanlara tarihleri ve akillan kalir.
Tuhaf bir gekilde akil hukuk alaninda da bilimlerde kazanmaig ol-
duguna oldukga yakin bir statii kazanir: biitiin haklara sahiptir
ctinkii hukuku o kurmaktadir.

Insan Haklar: Bildirgesi

Fransa'da, Devrimin, ve bu vesileyle de, metninde dogrudan dog-
ruya dogal hukuktan kaynaklandig: sdylenen Insan Haklan Bildir-
gesi'nin iki ytiziinci yilini kutladik.

Tipki toplum sézlesmesi gibi, bu bildirge de diinyadan haber-
siz, diinya konusunda sessiz. Artik diinyay1 tanimiyoruz ciinkii
onu yendik. Magluplara kim saygi duyar? Oysa ad1 gegen bildirge
insanin dogasi adina ilan edildi; asagilanmis olanlar, sefiller, dis-
lanmisg bir halde agikta, disarda, bedenleri ve sahip olduklar sey-
lerle riizgara ve yagmura batmig yasayanlar, gegip giden yagam
siireleri hava kosullarina boyun egenler, hi¢bir haktan yararlanma-
yanlar, diiglenebilecek biitiin savaglarin magluplan ve higbir seyle-
ri bulunmayanlar adina ilan edildi.

Insan akli, miilkiyet hakkina ortak gikan bilim ve tekniklerin
biitiinliigii tarafindan tekellestirilmis olarak, tarihoncesinden beri
siiren, ancak sanayi devrimiyle, 1k1yuzuncu yilin1 kutladigimiz si-
yasal devrimle hemen hemen cagdas olan teknik devrimle birlikte
ciddi bicimde hizlanan bir kavga icinde, dig dogay1 yendi. Bir kez
daha, haklarindan yoksun varliklarin haklarini yazarak, yenilenle-

rin hukukunu saptamamiz gerekiyor.
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Biz hukuku, nosyonunu yavas yavas genislettigimiz bir hukuk
oznesinden kalkarak diigiiniiriiz. Eskiden, o6niine gelen bu nosyona
erisemiyordu: Insan ve yurttag haklan bildirgesi genel olarak her
insana bu hukuk 6znesi olma konumuna erigme olanagi verdi. Ay-
n1 anda, toplum sdzlesmesi tamamlaniyor, ne ki, sahiplenmenin
edilgin nesneleri konumuna indirgenmis seylerin devasa koleksi-
yonu durumundaki diinyay: disarda birakarak, kendisi iizerine ka-
paniyordu. Insan akli majér, dig doga minér. Bilginin ve eylemin
Oznesi biitiin haklardan yararlaniyor, nesneleriyse higbirinden ya-
rarlanamiyor. Bu nesneler hala herhangi bir hukuksal sayginliga
erismediler. Bu yiizden, o giin bu giin, bilim her tiirlii hakka sahip-
tir.

Diinyanin seylerini, iste bunun igin, zorunlu olarak tahribol-
maya birakiyoruz. Epistemolojik agidan hepsi de gemlenmis, sa-
hiplenilmis, hukukun lafzindaysa hepsinin yeri minor. Oysa, onlar
ev sahipleri olarak buyur ediyorlar, onlarsiz, yarin bizler de 6lmek
zorundayiz. Oncelikle toplumsal olan sdzlesmemiz, tiiriin devam-
lilig: agisindan, nesnel ve topyekiin dliimsiizliigi agisindan, éldii-
riicii hale geliyor. '

Nedir doga? Oncelikle bizatihi insan dogasinin kogullarinin
biitiinliigii, yenidendogus ya da yokolmanin topyekin endisesi,
ona barinak, 1sinma ve ag saglayan yolcu evi; iistelik istismara kal-
kigtiginda biitiin bunlardan mahrum birakiyor onu. Insan dogasini
kosullandirirken, bundan béyle, o da onu kosullandiriyor. Doga
bir 6zne gibi davraniyor.

Kullanim ve istismar: asalak

Asalak, bizatihi yasaminda ve aliskanliklariyla, kullanimla istisma-
11 sik stk birbirine karnistirir; kendi kendisine verdigi haklari, bazen
kendisinin ¢ikarina olmaksizin da, ev sahibine zarar vererek kulla-
nur; farkina bile varmadan onu yokeder. Onun goziinde kullanimin
da takasin da degeri yoktur, zira, herkeslerden 6nce davranip sey-
leri sahiplenir, onlar galdig: bile sdylenebilir: onlar: rahatsiz eder
ve yiyip bitirir. Asalak hep istismarcidir.

Hig siiphesiz, ve tersine, hukuk genelde asalakga faaliyetin as-
gari Olgiide ve kolektif sinirlanmasi olarak tanimlanabilir: gercek-
ten de asalakga faaliyet, bir akimin, tersi olmaksizin tek bir dogrul-
tuda, her seyi alan ve bu tek yon boyunca hi¢bir sey vermeyen asa-

lagin 6ncelikli gg@&sgqg’y;&%u&ggr lm&g %J&;}%\u izler; hukuk-
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cuya gelince, o, ikiz dogrultularinin, takas ya da s6zlesme aracili-
giyla, akimlar1 dengelemeye caligtig cift oku icadeder; en azindan
ilkesel olarak, aslanpayli s6zlesmeleri, karsi-bagigsiz bagislar ve
nihayet her tiirlii istismar1 suglar. Hukukun adil terazisi, kurulu-
sundan beri, asalagin isine gelmez: bu terazi bir bilangonun denge-
sini her tiirlii istismarci dengesizligin karsisina koyar.

Adalet bu gift oktan, tastamam bu teraziden, ya da gii¢ denge-
leri arasinda, yerli yerine oturtulmas i¢in harcanan siirekli ¢aba-
dan baska nedir ki?

Su halde, formiillestirilmemis bir 6nerme uyarinca yalnizca in-
sanin, bireysel ya da grup olarak hukukun 6znesi haline gelebile-
cegini varsayan modern dogal hukukta, acili bir yeniden diizenle-
meye gitmek gerekiyor. Asalaklik burada yeniden ortaya gikiyor.
Insan Haklan Bildirgesi'nin, "her insan" demesi éviilecek yaniysa
da, "yalnizca insanlar" ya da sirf insanlar diye diisiinmesi zayiflig
oldu. Nihai bilangoda diinyanin da hesaba dahil edildigi hi¢bir mi-
zan ¢ikarmadik heniiz.

Nesnelerin kendileri de, kolektif bile olsa, artik sahiplenmenin
basit edilgin dayanaklari degil hukuk 6zneleridir. Hukuk insanlar
arasindaki istismarci asalakhig sinuirlamaya galisirken, seylerin iize-
rindeki o ayni faaliyetten s6z etmiyor. Eger nesnelerin kendileri de
hukuk 6znesi haline gelirlerse, o zaman biitiin teraziler bir denge-
ye dogru yonelir. '

Dengeler

Mekanigin, termodinamigin, organizmalar fizyolojisinin, gevrebili-
min ya da sistemler kuraminin betimledigi bir ya da bircok dogal
denge var; kiiltiirler de ayni sekilde, kararlastirilmis, 6rgiitlenmis,
dinler, hukuklar ya da politikalar tarafindan korunmus, insansi ya
da toplumsal tipte bir ya da bircok denge icadettiler. Bizde eksik
olan, bu iki biitiinliik arasinda yeni bir topyekiin dengeyi diigiin-
mek, kurmak ve ¢aligtirmak.

Zira, kendi kendilerini telafi eden ve kendi iizerlerine kapan-
mig toplumsal sistemler; nesneler ve diinyalar arasi iligkilerinin, fa-
aliyetlerinin yeni agirhigiyla, kendileri tarafindan telafi edilmig do-
gal sistemlere yiikleniyorlar, tipki eskiden, zorunlulugun, giiciiyle
aklin olanaklarina iistiin geldigi cagda, dogal sistemlerin toplum-
sal sistemleri gesitli tehlikelerle yiizyiize getirdigi gibi.

Kor ve dilsiz olan dogal yazgl, zamanla ezmis oldugu atalar-



52 Dogayla Sézlesme

mizla sdzlesme yapmayi bile bile savsakliyordu: iste bizler de, bu-
giine degin, bu arkaik istismardan modern bir karg istismarla ye-
terince 6¢ aldik. Geriye, bu iki denge biitiinliigii arasinda yeni ve
duyarh bir dengeyi diisiinmek kaliyor. Telafi etmek fiiline epey ya-
kin olan diisiinmek fiili de, bildigim kadariyla, bu adil tartimdan
bagkaca bir kokten gelmiyort") Iste bugiin adina diigiince dedigi-
miz gey. Iste en topyekiin sistemler i¢in en genel hukuk.

Dogayla sozlesme

Buradan itibaren, tipki bir parca klasik dogal hukuk déneminde ol-
dugu gibi, ama yine de, hepsi yerelden topyekiine dogru yeni ge-
gisten ve bizim bundan béyle diinya ile, bir zamanlar efendimiz ve
artik kélemiz, her tiirlii sikta hep ev sahibimiz olan simdiki yasam
ortagimizla siirdiirdiigiimiiz yenilenmisg iliskiden gelen biiyiik
farkliliklarla, insanlar diinyaya, diinyasal olan evrensele, kolektif
de fizige geri doner.

Dogaya doniis o halde! Bunun anlami sudur: saltlikla toplum-
sal olan sozlesmeye, dogal bir ortakyasam ve karsiliklilik sozles-
mesine gegisi katmak; seylerle olan iligkimizin, begeniyle dinleme,
karsiliklilik, temasa ve saygiya yer vermek iizere hakimiyeti ve sa-
hiplenmeyi birakacag, bilginin miilkiyeti, eyleminse hakimiyeti
varsaymayacagl, ve de berikilerin &tekilerin sonuglar ya da disgki-
sal beslenme kosullar1 olmayacag bir doga sdzlesmesine gegisi ek-
lemek. Nesnel savasin ortasinda ategkes sozlesmesi, ortakyagam
sozlesmesi: ortakyasayan ev sahibinin hakkini kabul eder, oysaki
asalak —yani simdiki statiimiiz— talan ettigi ve tizerinde yasadig1
seyi, sonunda bizzat kendisini yokolmaya mahkdm ettiginin bilin-
cine varmaksizin 6liime mahkim ediyor.

Asalak herseyi alir ama higbir sey vermez; ev sahibi herseyi
verir ve hicbir sey almaz. Hakimiyet ve miilkiyet hakk: asalakliga
indirgenir. Tersine, ortakyasam hukuku karsiliklilikla tanimlanir:
doganin insana verdigince, insan da, bir hukuk 6znesi haline gel-
mis olan dogaya vermek zorundadir. .

Bilgilerimizi edindigimiz bilimlerimizin nesnelerine 6rnegin,
karsilik olarak ne veriyoruz? Oysa eskiden, giftgi, emegi sonucu
birka¢ meyvesini kopardig topraga olan borcunu, ona kars1 gos-

(*) Burada telafi etmek seklinde tiirkgelestirdigimiz ‘compenser fiili, tartmak anlamini da tagir,
ve gerek bu fiil, gerek diisinmek anlamindaki 'penser’ fiili; latince, tartmak, agirhgim 6lg-
mek anlamina gelen 'pensare’ fiilinden gelir. - C.N.
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terdigi ilgisiyle, giizellik olarak 6diiyordu. Diinyaya neyi geri ver-
mek zorundayiz. lade programlarimiza ne yazmali?

Gegfigimiz yiizyilda, her ikisi de esitlikgi olan, iki devrimin iil-
kiistinii kovaladik: halk, ¢calinmig olduklar igin iade edilen politik
haklarini geri aliyor; ayni sekilde proleterler de emeklerinin maddi
ve toplumsal meyvelerini toplamanin sevincine gémiiliiyorlar: da-
ha onceleri adaletsiz ve aslanpayci olan, ve durmadan boyle kalma
egilimi tastyan saltikla toplumsal s6zlesmenin bagrinda denge ve
hakkaniyet arayiglari. Icimizdeki hayvansilik, silsileimeratibi yeni
bastan kurmaya dylesine tegne ki, boylesi bir arayig asla son bul-
muyor; biz onu kovalayadururken, bir ikincisi, tipki ondan 6nceki-
nin gectigimiz yiizyilla damgasini bastig) gibi, gelecekteki tarihimi-
zi belirleyecek olan bir ikincisi bagliyor: ayn1 denge ve adalet arayi-
s1, ama yeni partnerler arasinda, topyekiin kolektiflikle bu haliyle
diinya arasinda.

Bilimin anladig1 anlamda bilemeyecegiz artik, sanayilerimiz
de ne galigsacaklar ne de, daha 6nce yaptigimiz gibi, diinyanin ba-
ngql ytiziini ve bagrim degistirecekler: bu s6zlesmesel topyekiin
degisimi kolektif 6liim kollamaktadir.

Modern dogal hukukun saltanati, sanki, bilimsel, teknik ve si-
nai devrimler eliyle diinyanin hakimiyete alinis1 ve sahiplenilisiyle
ayni zamanda baglar. Itaatkar seyler, hepsi de giiciimiiziin altin-
da ezilmig bir halde uyurlarken, bizler kendi aramizda yagayabi-
lecegimizi ve diigiinebilecegimizi sandik: cansizin ve 6teki canli-
larin evrensizciligi (acosmisme) iginde, insanlarin tarihi kendisiyle
mutluydu. Hergeyden tarih yapilabilir ve hersey tarihe indirge-
nir.

Kéleler asla uzun boylu uyumazlar. Seylere génderimin bizle-
ri siddetle gagirdig1 bu giin, bu ara verig son buluyor. Sorumsuz-
luk yalmizca g¢ocukluk giinlerince siirer.

Diinyanin seyleri, sbzlesme yoluyla, onlarla bir uzlagmaya va-
rabilmekligimiz i¢in hangi dilde konusuyorlar acaba? Ama, her-
seyden sonra, eski toplum s6zlesmesi de, soylenmemis ve yazil-
mamis olarak kaliyordu: hi¢ kimse hicbir zaman ne asil metni ne:
de hatta bir kopyasin1 okudu. Siiphesiz, diinyanin dilini bilmiyo-
ruz, ya da bu dilin yalnizca gesitli animist, dinci ya da matematik
gevirilerini taniyoruz. Fizik icadedildiginde, filozoflar doganin, sa-
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yilarin ya da cebirin harflerinin kodas: altinda gizlenmekte oldugu-
nu sdyleyip duruyorlardi: bu koda s6zctigii hukuktan geliyordu.

Aslinda, Yeryiizii bizimle giig, bag ve karsilikli etkilesimin te-
rimleriyle konusuyor, ve bu da bir sézlesme yapmaya yeter. Ortak-
yasam durumundaki partnerlerden her biri, su halde, 6tekine, hu-
kuken ve miieyyidesi 6liim cezasi olmak iizere yasamin borglu.

Eger yeni bir politika adami icadedilmeseydi biitiin bunlar ha-
vada kalacakt.

Politikact

Platon, politikadan sz agtikta, baz1 baz1 gemi ve tayfalarin, uzman
yOnetici olarak, kaptana karg1 baghliklarin1 6rnek gosterir, ama hig-
bir zaman, hig giiphesiz kendisi de bilmediginden, bu 6rnegin ne
denli olaganiistiiliikle yiiklii oldugunu sdylemez.

Karadaki siradan yagamla denizdeki cennet ya da cehennem
arasinda, muhtemel geri gekiligin farklihig: vardir: teknede toplum-
sal varolusg asla sona ermez ve hi¢ kimse orada, bir zamanlar yaya
savaggl Akhileus'un yaptig: gibi, kendi 6zellestirici cadirinin altina
cekilebilemez. Kolektifin, bordanin kaplamalanyla ¢izilmis kesin
tanimu gerisinde kapaniverdigi bir geminin iizerinde, kagiglara yer
yoktur: seni 6tekilere baglayan bagin disinda kaldiginda bogulur-
sun. Filozofun, bizim agagilik olduklarina hiikkmedecegimiz neden-
lerle hosuna giden bu toplumsal biitiin, denizdekileri, en iyi en po-
litik olaniyla s6ylenmis anlaminda terbiyenin® yasasi altinda tutar.
Uzam geride kalanlan sunarken, yerel vardir, oradaki-varlik var-
dir.

En eski Antik ¢agdan buyana, denizciler ve hig siiphesiz yal-
niz onlar, 6znel savaslarin nesnel siddete olan yakinhgini ve so-
nugclarini yakindan tanuyip yasarlar, ¢iinkii, eger birbirlerine gire-
cek olurlarsa, i¢ diigmani altetmezden 6nce, kendi teknelerini sula-
ra gomiilmeye mahkiim edeceklerini bilirler. Toplum sézlesmesi
dogrudan doga tarafindan verilmistir onlara. . ,

Her tiirli 6zel yasamin imkansizlig) iginde, durmaksizin hid-
detin tehdidi altinda yasarlar. Su halde teknede, yazih olmayan tek
bir yasa, denizciyi tanimlayan o ilhi edeplilik, saldirmazlik séz-
lesmesi, hareketsiz ama miithig giiciiyle aralarindaki baris1 kolla-
yan okyanusun siirekli korkutmacasi altinda, kendi 6rselenebilir-

(*) Fransizcadaki politique = siyasal sozcugiiniin de, politesse = terbiye sdzciigiiniin de kokiinde
grekeedeki, polis = site sozciigii bulunuyor.—C.N.
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likleriyle basbaga olan denizciler arasindaki ittifak hiikiim siirmek-
tedir.

Oteki insan gruplarinin drgiitleniglerinden ve hatta ise basla-
yiglarindan tiimden farkli olarak, denizdeki toplumsal edeplilik it-
tifaki, aslinda dogayla s6zlesme adini verdigim seye denk diisii-
yor. Neden? Ciinkii burada kolektif olan eger pargalanirsa, muhte-
mel bir gerileyis ya da siginmaya yer birakmaksizin; tipki Akhile-
us'un, oteki piyadeler kargisindaki kizgin yaya savasginin —bu iki
sozciikten onlarin suyu tanimadigini gikarabilirsiniz— sigindig1 o
6zel kalenin, cadirin siginiirhigina kars1 yaptigy gibi, bir cirpida
onun kirilgan yuvasini, o 6zel ikdme konutu tahribe girigir. Sigini-
labilecek bagkaca yerlerin bulunmayisiyla, gemi, topyekinun mo-
delini bize gosteriyor: oradaki-varlik, yerel, toprakta yasayan isa-
ret ediyor.

Tipki topragin iizerindeki davranigin deniz torelerine kargit
olmasi gibi, [lliada da kiiltiiriimiiziin baglangicindan itibaren Odis-
seia'min karsitidir: birincisi yalnizca insanlar1 dikkate alir, ikincile-
rin isiyse diinya iledir. Bu yiizden, tarihsel ¢alim ve destandan iba-
ret olan ilk siirin askerleri, tastamam cografya metni ve haritasi
olan ikincisinde yoldag haline gelmislerdir, orada, bilinen Yeryii-
ziiniin kendisi yazilidir, ve orada, kocaman toplumsal hayvanin
homurdanan 6fkesiyle denizin kavga, giiriiltii ve hiddeti arasinda,
korku ya da saygiyla ve sessizce gegcistirilmis o doga sozlesmesi
hanidir gozlenir. Kulaklarn tikal1 Ulysseus ile gigirtkan sireneler
arasindaki uzlagsma, pruvanin dalgalarla yaptig yiizeysel ittifak,
riizgarlara kafa tutan insanlarin barisi. lyi de diinyanin geyleri han-
gi dili konusurlar? Elementlerin sesi, biiyiilenisin berzahlarinda
sarki soyleyen o tuhaf kadinlarin girtlagindan ¢ikmaktadir.

‘Bilimler araciligiyla, politikada ya da ekonomide giicii tanim-
lamay: biliyoruz; kinlabilirligi nasil diigiinmeli? Ikdmenin yoklugu
ile. Bunun tersine, giiciin yedekleri var; 6telerde savunuyor kendi-
sini, bagka yollardan saldiriyor, 6nceden hazirlanmig hatlara cekili-
yor, tipki cadirinin icindeki Akhileus gibi, yedek erzagini yiyebili-
yor; oysa dolu ve kati bir tiimliik, tipki iistiiste devrilen dalgalarin
karsisindaki pruva yelkeni gibi, siddet ya da katilikla, kirabilir. Ce-
sitli yerler ve siginaklarla donanmug, bulanik biitiinliiklerin direnci
buradan geliyor. ‘

Birlikli hale gelen bir topyekiin sistemden daha zayif bir ge
yoktur. Tek bir yasaya, ani 6liim. Birey cogaldig dlciide daha iyi
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yagar: toplumlar igin de bu boyle, hatta genel olarak varlik igin
de.

Iste simdi, iki kez evrensel diyebilecegimiz ¢agdag toplum
olustu: kesigen karsiliklh iligkileriyle, bir blok gibi dayanigmaci, bii-
tiin Yeryiiziini isgal ederken, bu toplumun elinde kalan hicbir sey
yok, gekilecegi ya da siginacag yer de; cadirini nereye ve hangi dig
mekana kuracak, belirsiz. Ote yandan, diinyadaki fenomenlerden,
uzaysal, zamansal, erkesel boyutlarda teknik imkénlar yapmasinr
ve bunlan kullanmasimi biliyor. Kolektif giiciimiiz su halde
topyekiin meskenimizin sinirlarina ulasiyor. Yeryiiziine benzeme-
ge bashyoruz.

Demek ki boylece, birlesmig edimsel grubumuz, esgiiglii ola-
rak diinyayla komsu oluyor; tipk: birbirlerine dokunduklan icin
saglam ve hareketli kopriiyii calkantii enginlikten ayiran kiipeste
dikmeleri gibi. Herkes, bu iki biitiinliige, insanlarinkiyle seylerin-
kine higbir dig ¢ekince getirmeksizin diinyanin iizerinde seyredi-
yor, tipki geminin sularin iizerinde seyrettigi gibi. iste sonunda
teknedeyiz! Tarihte bir ilk olarak, asla denizde seyretmemis olan
Platon ve Pascal, ayni anda ve beraberce haklilar; zira iste sonunda
teknenin yasalarina itaat etmek zorundayiz, uzun zamandir, her
tiirlii zaran karsilayan yedeklerle donanmis bir halde, genis ve 6z-
giir bir cevrede oynak kiiltiirel alt-biitiinliikleri korumus olan top-
lum s6zlesmesinden, nesnel giiclerin kesin sinirlarina ulagms bir-
lesik ve kesif bir grubun zorladig: doga s6zlesmesine ge¢gmek zo-
rundayiz.

Orada topyekiin erimlilikleri igindeki silahlarimiz ve teknikle-
rimiz diinyanin tiimliigiinde giirlilyor ve onda agtig1 yaralar da,
karsilik olarak, insanlarin biitiinliigii tizerinde yankilaniyor. Bun-
dan boyle politikanin nesneleri, birbirine eklemlenmisg bu ii¢ tiim-
liiktiir.

Yonetmeye dair

Kaptan, yonetir. Rotasinin amaglarini izleyerek, denizin ¢alkantisi-
nin yéniine ve giiciine gore diimen dolabini1 déndiiriir. Egimli kar-
si-etkilesimler dizisi halinde, isteng teknenin iizerinde, o engelin
izerinde, engel de istencin iizerinde etkime yapar. Proje, su halde,
once ilk sonra sonuncu, 6nce neden ardindan sonug olarak ve bir
kez daha yeni bastan neden haline gelmeden, gercek zaman iginde
onu durmaksizin degistiren kosullara uyum saglayarak, ama bir
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yandan da o kosullar boyunca dikkafalilikla degismez kalarak, yo-
lun en sonunda engeller biitiinliigii arasindan kendine bir gegit ag-
masi igin, seylerin giiciiniin déniisii iginde farklilasmis ince ve za-
rif bir doniigte karar kilar.

Bu agilarla ortaya gikarilmis ve bu kez kendileri bagka yol agi-
larin1 ortaya koyan biikliimler araciligiyla yonetmenin, aslinda or-
takyasamsal (symbiotique) sanatina sibernetik adi verildi: yani,
teknenin donanimini gemleyis ve boylesi doniigiimler olmadan ne
ayakta durabilecek ne de topyekiin degisebilecek daha genel sis-
temlerin kavranigsindaki karmasiklik 6lgtisiinde zekice olan tekno-
lojilere heniiz pek yakinlarda gegen, denizdeki kaptanin meslegine
6zgii teknik. Ancak biitiin o yontemsel dagarcik, insanlan politik
alanda yonetmek s6z konusu oldukta ancak metafor diizeyinde ka-
liyordu. Diimen bagindaki kaptan politikanin diimenindeki yoneti-
ciye ne ogretir?

Iste simdi farkliliklar1 kayboluyor. Herkes tarafindan siirdiirii-
len ugraglar bugiin diinyaya zararlar veriyor ve bunlar da, aninda
gerisin geriye donen ya da ongoriilebilir siirelerce ertelenmis biik-
liimler halinde herkesin isindeki veriler haline geliyor. Bir ve ayni
degisken sozciikle bilerek oynuyorum: diinyadan hibeler kabul
ediyor ve ona yeni veriler halinde yeniden bize génderdigi zararlar
veriyoruz. _

Igte sibernetik geri geldi. Tarihte ilk olarak, insanin diinyasi ya
da diinyasal diinya, kitle halinde ve sistemin biitiinliigii adina, ev-
rensel diinya ile karsi karsiya, gilligissiz, yedegi ya da kagis yolu
bulunmaksizin; tipk: bir gemide oldugu gibi. Yonetici ile diimen
basindaki kaptan bir ve ayn1 yonetme sanatinda 6zdeglesiyorlar.

Kaptan, burada ve simdi, topyekiin bir sonug gikarmay1 um-
dugu yerel bir rastlantinin iizerine ve gergek zaman iginde etkiyor;
yonetici de dyle, teknisyen ve bilim adami da... Bu sonuncusu, ye-
rel modellerini Yeryiiziini taklit eden bir biitiinliik halinde birara-
ya getirdiginde, birtakim miidahaleler tasarladig1 zaman, yonet-
mek fiilini kullanmakta duraksamiyor.

Oncelikle toplum sbzlesmesine gomiilmiig politikaci, daha bu
sabaha dek, sdzlesmeyi imzasiyla onayip yeniden yaziyor, halkla
iligkiler ve toplum bilimleri disinda bagkaca bir uzmanlig) olmaksi-
zin, ona uyulmasini saghyor; giizel konusuyor, hatta diipediiz ha-
tip, hini hacette kiiltiirlii, bilincaltin, i¢giidiileri ve iradeyi, grupla-
rin dinamiklerini yoklamasini biliyor, oldukga yénetici, elbette ile-



58 Dogayla Szlegme

tisimci, ciinka gerekiyor, esasindaysa, bizatihi hukukun iiriini ve
hukuk iireten olarak, hukukgu: fizikci olmanin alemi yok.

Durmaksizin insanlardan konusurken, séylevlerinden higbiri
diinyadan s6z agmiyordu. Bir kez daha tanitim, kamu olarak, ka-
munun 6zii olarak tanimlaniyor: boylece, politikaci, bagkaca her-
kesten de daha fazla olarak, tanitima, reklama bulagtirmadan hig-
bir sdyleve, hicbir davranisa girismiyor. Dahasi, yakin tarih ve ge-
lenekler ona dogal hukukun insan dogasindan basgkaca bir sey ifa-
de etmedigini 6gretiyordu. Toplumsal kolektiflik icine kapanmig
bir halde, miikemmel bir vurdumduymazlikla diinyanin seylerini
bilmezden gelebiliyordu.

Birden hersey degisiyor. Bundan boyle politika sdzciigiinii
dogru olmayan soézciik ilan edecegiz, ¢iinkii yalnizca siteye, kamu-
ya agik duyuru alanlarina, gruplarin yénetimsel 6rgiitlenigine gon-
derme yapiyor. Imdi, kentte oturan, eskiden kentsoylu diye anilan
kisi, dinyay1 hi¢ tanimaz. Bundan bdyle yonetici, insan bilimleri-
nin, sitenin sokaklarinin ve duvarlarinin digina ¢tkmak, fizikgi ol-
mak, toplum sdzlesmesinden yukariya dogru yiikselip, doga s6z-
ciigiine iglerinde diinyaya geldigimiz —ya da yarin yeniden gelece-
gimiz— kosullarin kdkensel anlamini geri vererek, yeni bir doga
sozlegmesi icadetmek zorunda.

Bunun tersine, fizikgi de, sézciigiin en eski yunanca anlamiyla,
ama ayni zamanda da en modern anlamiyla, politikaciya yaklasi-
yor.

Platon, yonetme sanatini betimledigi unutulmaz bir metninde,
krali, daha az akilc1 tutkulari tasiyacak olan bir érgiiniin ¢ozgiileri-
ne akila atkilan diigiimlerken resmeder. O giin, yeni prens, fizik
bilimlerden kaynaklanan bir ¢cozgiiyle hukukun atkisin1 bagdastira-
cakti: o sabahtan itibaren politika sanati iste bu 6rgiiyii izleyecektir.

Bir zamanlar bu iki tip bilimin kesistikleri yere Kuzey-Bat1 ge-
¢idi adin1 vermistim; ama bunu yaparken, bugliniin siyaset bilimi-
ni, gergek Yeryiizii anlamindaki jeopolitigi, gruplar tarafindan ge-
listirilen kurumlarinin bundan béyle dogal diinya ile, artik asla,
6zel ya da ortak malimiz olmayan, ama bundan béyle ortakyasaya-
nimiz (symbiote) olan diinya ile aktedecekleri acik-segik sdzlesme-
lere bagh olmalarn anlamindaki fizyopolitigi tanimladigimi bilmi-
yordum.
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Tarih, bir kez daha

Ne denli mitoscul diisiiniirsek diigiinelim toplum sézlesmesi su
halde, toplumlarin baglangicini isaretliyor. Su ya da bu zorunlu-
luklar nedeniyle, birtakim insanlar, giiniin birinde, birarada yasa-
maya karar veriyor ve boylece toplasiyorlar; o giin bu giin, birbiri-
mizden vazgegemiyoruz bir tiirli. Bu sozlesme ne zaman, nasil,
neden imzalandi —ya da imzalanmadi- , bunu bilmiyoruz ve hig
siiphesiz asla 6grenemeyecegiz. Onemli degil.

O masal gagindan beri, hukuksal tipten s6zlesmelerin sayisini
artirdik. Bunlar o ilk sézlesme 6rnek alinarak mi diizenlendi, yok-
sa tersine, kendi hukuklarimiz tarafindan belirlenmig giindelik
sozlegsmelerimizin 6rneginden kalkarak mi o ilkinin &ykiisiini
diiglityoruz, karar veremiyoruz bir tiirlii. Bir kez daha, nemli de-
gil.

Ne ki bu hukuklar, onlarin tanimladiklar1 6znelere onlar tara-
findan atiflandirilabilen nesnelerin sayisin1 sinirlama dehasini da
gosterdiler ve gosteriyorlar.

Toplum sézlesmesinin sadece ve basitge giplak bireyleri bira-
raya getirdigini, oysa hukuklarin, nedenleri ele aldiklar ve varo-
luglarim tanidiklan igin de, seyleri, biitiinleyici parcalarn olarak
topluma dahil ettiklerini, dolayisiyla toplumu, agirlikli nesneleri
kullanarak, tutarsiz 6zneleri ve bunlarin degisken iligkilerini agir-
lagtirmak suretiyle, duraganlastirdiklarini diisiiniiyoruz. Seyler ol-
madan insan kolektiflikleri de olmaz; insanlararas: iliskiler seyler-
den geger, bizim seylerle iligkilerimiz de insanlardan geger: iste hu-
kuklarin betimledigi bir parca daha duragan alan. Bazi baz, ilk hu-
kuk nesnesinin, mecburiyet ve ittifak terimleri icinde ancak soyut
olarak, ama baglilik terimi i¢cinde daha bir somutca okudugumuz
ip oldugunu, bag oldugunu, baglantilarimizi seylerde maddelesti-
ren ya da iliskilerimizi seylere doniistiiren kordon oldugunu diisii-
niiyorum; baglantilarimiz ¢alkalanacak olursa, bu kavilegtirme on-
lar1 sabitlestiriyor.

Bu tiirden s6zlesme modelleri iizerinde, ve bundan béyle bil-
digimiz tarihlerde, yeni bir kolektiflik, nesneleri daha da bir iyi du-
raganlagtirmak iizere biraraya geldi. Bilimsel dogru sozlesmesi,
oncelikle 6znellerarasi olan ve siirekli karsilikli gbzetimle, sdylen-
mesi ve yapilmasi uygun diigen iizerinde gercek zamandaki uzlas-
may1 6ngoéren bir toplum soézlegmesiyle; bazi nesnelerin taniminin,
uzmanliklarin sinirlandirilmasinin, deneylerin yénteminin ve 6zel-
liklerin ¢6ziimsel atiflarinin gercekten hukuksal sézlesmesinin bi-
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resimini yapar. O zaman da seyler, belli bir bagimsizlik kazanmak
tizere iligkilerimizin agin1 azar azar terkederler; dogru, onlardan
s6z ederken sanki biz orada degilmisiz gibi yapmaya zorlar bizi.
Bir bilim, dogdugu andan itibaren, kolektiflikle diinyayi, uzlas-
mayla uzlagim nesnesini, ayrilabilemezcesine birbirine baglar.

Karsilikl1 sézlesmeye dayanan eylem, toplum sdzlesmesi igin
topyekian kolektif, hukukun bin gesit degisikligiyle bin tane alt-
grup halinde dagilmig, bilim s6z konusu olduktaysa hem yerel
hem de evrensel olan bu iig tip ortaklig: birbirine benzetir, ama
nesnelerle olan baglantilar1 onlar farklilagtirir. Toplum bilimlerin-
de oldugu gibi, birinci tipte de tiimden namevcut diinya, yavas ya-
vag kolektif kararlara dahil oluyor: énce geyler haline gelmis ne-
denler araciligiyla, sonra da bizatihi seylerin nedenselligi yiiziin-
den. Besbelli ki bu kolektifliklerin bagrina ancak parga parga giri-
yor. Kolektiflik, kag felsefe igin topyek{in diinyanin iginde yasiyor
ki?

Dogayla s6zlesme deyince, bundan boyle 6ncelikle her kolek-
tifligin, tastamam metafizik anlamda, otekilerle ayn1 topyekiin
diinyada yasayip ¢alighigin1 kabul etmesini anlayacagim; yalnizca
bir toplum sézlegmesiyle biraraya gelmig her politik kolektifligin
degil, ama askeri, tecimsel, dinsel, endiistriyel.., kisaca her tiirden
kolektifligin de, ama yine, bilim s6zlegsmesinin birlestirdigi uzman
kolektifligin de. Bu doga sdzlesmesine metafizik diyorum, ¢iinkii
gesitli yerel uzmanliklarin, ve 6zellikle de fizigin, siradan sinirla-
malarinin étesine uzaniyor. O, toplum sézlesmesi 6lgiisiinde top-
yekin ve bunu, bir bakima, diinyanin igine aliyor ve de bilim s6z-
lesmesi Olgiisiinde evrensel ve bunu da, bir bakima, tarihin igine
aliyor.

Biiyiik, temelli s6zlesmelerin s6zlii olamadiklarn anlasildigina
gore, ilk ikisi gibi gizil ve imzalanmamig olan doga sdzlesmesi, bu-
glinkii giictimiizle diinyanin giigleri arasindaki bir dengeyi kabul
eder. Toplum sdzlegmesi, nasil ki uzlasiminin imzacis1 insanlar
arasinda belli bir esitligi taniyorduysa, gesitli hukuk s6zlegmeleri
nasil ki taraflarin ¢ikarlarini dengelemeye ¢alisiyorsa, bilim sozles-
mesi nasil ki bililendirme olarak aldig seyi akla uygunlagtirmakla
yukiimliiyse, ayn: sekilde doga s6zlesmesi de oncelikle topyekiin
miidahalelerimizin giiciiyle diinyanin topyektinlugu arasindaki
yeni esitligi kabul eder. lligkilerimizi degismezlestiren gey ya da bi-
limin 6l¢tiigi sey yerel, ayrilmug, sinirlandirilmis olarak kalir; onu
hukuk ve fizik tanimlar. Bu ey simdi Yeryizii 6lgeginde biiyiidii.

Nihayet, hakikatin bilim sdzlegmesi, dahiyane bir gekilde, bizi
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bir bakima nesnenin bakig agisindan konumlandirmay: basardj,
tipki 6teki sozlesmelerin de, bir bakima, bizi, zorunluluklarinin ba-
giyla, uzlagmanin 6teki partnerlerinin bakis agisindan konumlan-
dirmis olduklan gibi. Dogayla s6zlesme bizi tiimliigii icinde diin-
yanin bakis agisin1 diisiinmeye yéneltiyor.

Her s6zlesme, kurdugu sebekenin iliskileri yasalastirdig bir
baglantilar biitiinii yaratir; bugiin doga, kurdugu sebekenin biitiin
Yeryiiziini birlestirdigi bir iliskiler biitiinii tarafindan tanimlani-
yor; dogayla sdzlesme bir sebeke halinde ikinciyle birinciyi eklem-
liyor.

Dindar

Rahiplerin karanlik ve gizli hiicrelerinde girigtikleri tuhaf davra-
niglarin anilar1 durmadan snllmyor bellegimizden. Orada, tek bas-
larina bir tanrinin yontusunu giydiriyor, siislityor, temizligini ya-
piyor, onu kaldiriyor ya da disan gikartiyor, ona yemekler hazirli-
yor ve hi¢ durmadan onunla konusuyorlardi, ve bu her giin ve her
gece, safakta, giin batiminda, giineg ve golge doruga eristiginde
boylece siiriiyordu. Bu hig bitmeyen, sonsuz 6zende tek bir kopuk-
lugun bile miithig sonuglara m1 yol agacagindan cekiniyorlardi?

Bellek yitimine ugradigimizdan, biz saniyoruz ki onlar tastan
ya da tahtadan yontulmus tanriya ya da tanricaya tapiyorlardi; ha-
yir: onlar, mermerden ya da bronzdan yapilmis olan seye, konusa-
bilen bir insan bedeninin goriiniimiinii kazandirarak s6z hakki ve-
riyorlardi. Demek oluyor ki diinya ile yaptiklar ittifaki kutlamak-
taydilar.

Ayni sekilde Benedikten kegislerinin giiniin ilk duasini, ardin-
dan sabah, 6gle ve 6gle sonrasi dualarini yapmak igin giin dogma-
dan kalktiklarini, ya da yatma vaktini, yine ilahilerini soylemek
i¢in gecenin geg saatlerine biraktiklarin1 da unutuyoruz. Bu zorun-
lu dualarin da, bu siirekli ayinlerin de anilarini saklamiyoruz. Oy-
sa, hemen yanibasimizda, Trapistler, Karmelitler, ara vermeksizin
tanrisal 6devin tespihini ¢ekiyorlar.

Onlar zaman izlemiyor, ona destek oluyorlar. Omuzlar ve
sesleri, surelerden vaazlara, onlarsiz kirilliverecek olan ugucu siire-
yi tastyor dakikalar boyunca. Ve kim, bunun tersine, zamanardisik
eklenmelerin ve ytizeylerin igcinde bosluk bulunmadig1 konusunda
bizi ikna edebilir? Penelope, gece ve giindiiz, dokumacilik meslegi-
nin bagindan ayrilmiyordu. Din de ayni sekilde, zamanin 6gelerini
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yineler, egirir, diigtimler, birlestirir, toplar, baglar, yine baglar, yii-
celtir, okur ya da terenniim eder. Din terimi tastamam bu giizer-
gahi, bu gbézden gegirisi ya da bu uzanigi sdyler ve bunun tersinin
ad1 da, bu tuhaf davraniglarin ve sdzlerin anilarin yitirip duran,
bogvermedir.

Ulema, fransizca din anlamina gelen ‘religion” sézctiginiin iki
kaynag), ya da gikig noktasi olabilecegini sdyler. Birincisine gore,
bu sézciik, latince bir fiille, baglamak (relier/religare —C.N.) anlami-
na gelse gerektir. Ama bizi kendi aramizda baghyor mu gergekten,
bu diinyanin bir bagkasiyla olan bagini sagliyor mu? Kesin olma-
makla beraber, daha bir olas), ama ilkine yakin olan ikincisine go-
reyse, bu sozciik biraraya getirmek, toplamak, kaldirmak, katet-
mek ya da yeniden okumak anlamina geliyordu (lat. relegere ya da
legere —-C.N.).

Ancak ulema, dilin, onu yadsimak iizere dindarin karsisina
hangi incelikli s6zciigii yerlestirdigini asla sdylemez: bogvermedir
bu sdzciik. Dini olmayan her kisi, kendisini tanr-tanimaz ya da
gavur diye degil, ama bogveren olarak tanimlamalidir.

Bosverme nosyonu zamanimizi anlamaya yardimai oluyor.

Misir, Yunanistan ya da Filistin tapinaklarinda, atalar, dedi-
gim gibi, olabilir bogluklarin dehsetiyle, zamani ayakta tutuyorlar-
di. Bizlerse, iste bugiin akip giden zaman degil de iklim anlamin-
daki havayi giivenceye alan o semavi koruyucu dokudaki felaket-
lerden tedirginiz. Onlar bagliyor, biraraya getiriyor, topluyor, ytik-
seltiyorlardy, kesisler gibi giin boyu hig ara vermiyorlardi. Peki, ya
kazara, kendilerini yalnizca diislenebilecek en uzun vadeye vakfet-
mis adamlar zamani durmaksizin dikip durduklar i¢in bir insanlik
tarihi ve bir insanlik gelenegi var idiyse?

Modernlik, mutlak anlamda s6ylersek bogveriyor. Topyekiina,
zamansala ya da uzaysala doniik bicimde diigsiinmesini de eyleme-
sini de, ne biliyor, ne becerebiliyor, ne de istiyor.

Oncelikle toplum sbzlesmeleri araciligiyla, bizi diinyaya bag-
layan bag), akip giden zamanla iklim anlaminda havay: birlegtiren
bag), toplum bilimleriyle evrenin bilimlerini, tarihle cografyay,
hukukla dogay, politikayla fizigi iligki icine sokan bag), dilimizi
sessiz, edilgin, karanlik seylere yonelten ve asiriliklarimiz yiiziin-
den yeniden ses, mevcudiyet, faaliyet ve 151k kazanan seylere yo-
nelten bag) bir yana attik. Artik ona bogsvermemiz miimkiin degil.

Ikinci bir tufanin tedirgin bekleyisi icinde, diinyay: gézetecek
bir din yaganabilir mi?

Bazi organizmalarin, devasa govdeleri nedeniyle Yerytiziin-
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den silindikleri sdylenir. En kocaman geylerin en zayif gseyler olusu
bizi hala hayrete diisiiriiyor, tipki biitiin yeryiizii, megalopoldeki
Insan ya da her yerdeki-Varlik, nihayet Tann gibi. Onca kirilgan
olan bu yiiceliklerin 6liimiiyle uzun siire zevklenen felsefe, kendi-
sine giivenlik saglayan kiigiik ayrintilara sigimyor.

Uzun bir tarih iginde ikinci kez tepemize diigmesinden endige
ettigimiz bu muazzam ve gatlamig gogii bundan boyle hangi esir-
geyici omuzlarla yerinde tutmal ki?

Sevgi

Sevgisiz ne bag ne de ittifak. Igte en sonunda iki kere iki yasalari.

Birbirinizi sevin, iste bizim ilk yasamiz. iki bin yildan beri,
bagkaca higbir yasa, pek ender anlar diginda, diinyanin cehenneme
déniigmesini ne becerebildi ne bilebildi. Bu kargilikli mecburiyet
bizden hemcinsimizi sevmemizi isteyen yerel bir yasa ile, eger bir
Tanri'ya inanmiyorsak, en azindan insanligl sevmemizi buyuran
topyekin bir yasa halinde ikiye ayrilir.

Nefretle cezalandirilmaksizin, iki kurali birbirinden ayirmak
mumkiin degil. Yalnizca komsularini ya da benzerlerini sevmek
ekipcilige, sekterlige, gangsterlige ve irkgiliga gotiiriiyor; bir yan-
dan hemcinslerini sémiiriirken, topluca insanlari sevmeye gelince,
iste fetvac1 ahlakgilarin sikga rastlanan ikiytizlilagi.

Bu ilk yasa daglar1 ve golleri sessizce gegistirir, zira sanki diin-
ya yokmus gibi insanlara insanlardan s6z eder.

Iste simdi de bizden diinyay: sevmemizi isteyen ikinci yasa.
Bu karsilikli mecburiyet, bizi altinda atalarimizin yattig1 topraga
baglayan o eski yasa ve, bildigim kadariyla heniiz hicbir yasa ko-
yucunun asla yazmadig}, bize fizik Yeryiiziiniin evrensel sevgisini
buyuran yeni bir topyekiin yasa halinde ikiye ayrir.

Nefretle cezalandirilmaksizin, iki kurali birbirinden ayirmak
miimkiin degil. Biitiin ¢evreyi talan ederek biitiin Yeryiiziinii sev-
mek, iste insanlara ve kullanip gemlemesini bildikleri dile yasal si1-
nirlar getiren ahlakgilarin sikga rastlanan ikiytzliliigi; yalnizca
kendi topragini sevmek, mensubiyet tutkularindan kaynaklanan
sonu gelmez savaslara siiriikliiyor.

Biz, zaman zaman, hemcinslerimizi, ve sik sik toprag sevme-
sini biliyorduk; eskiden onca soyut olan, ama artik daha siklikla
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karsilagmaya bagladigimiz insanlig1 sevmesini giigliikle 6grendik;
iste simdi de, bundan béyle diinyanin, ya da biitiinliigi icinde te-
masa edebilecegimiz Yeryiiziimiiziin sevgisini 6grenmek ve gevre-
mize 6gretmek zorundayiz.

Atalarimizin ikisini birden, dogal olan1 da, insan olan1 da, top-
rag1 da, hemcinsimizi de sevmek; insanligl, insan olan anamizi, ve
dogal anamiz olan Yeryiiziinii sevmek.

Nefretle cezalandirilmaksizin bu iki kere iki yasalarini ayir-
mak miimkiin degildir. Topragi savunmak ugruna, saldirdik, nef-
ret ettik ve o denli ¢ok insan 6ldiirdiik ki, aralarindan bazilari tari-
hi bu katliamlarin bicimlendirdigini sandilar. Bunun tersine, bagka
insanlar savunmak ya da onlara saldirmak igin hig diisiinmeksizin
gevreyi talan ettik ve biitiin Yeryiiziinii yoketmeye hazirlaniyoruz.
Su halde iki karsilikli mecburiyet, toplumsal olanla dogal olan ara-
sinda, insanlar diinyaya ve diinyay: insanlara baglayan dayanis-
manin esi var.

Oyleyse bu iki yasa, ayn1 zamanda dogal ve insanca olan ada-
letle birbirine karisan tek bir yasadan ibarettir, ve beraberce, her bi-
rimizden, zorlu ve belirgin olmayan ama agmak zorunda oldugu-
muz yolu agmamizi, yani yerelden topyekiina gegmemizi talep.et-
mektedir. Yola giktigin yeri asla unutma, ama onu birak ve evren-
selle bulus. Toprag: ve Yeryiiziinii birlestiren ve yakin olanla ya-
banciy1 benzestiren bagi sev.

Bigimlerin dostlar1 ve Yeryiiziiniin gocuklar tizerine olsun, o
halde baris, topraga baglananlar ve yasay: sdzcelendirenler iizeri-
ne olsun, ayrilmis kardesler, dilin tlkiiciileri ve seylerin kendileri-
ne bagh gercekgiler iizerine olsun, ve de sevsinler birbirlerini.

Sevgiden baska gergek ve onunkinden bagka yasa yoktur.
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Baglangiglar

MISIR'IN YONUNDEN. Diinya iizerine konmus ilk yasalar. Aligil-
mis zaman geldikte, Nil'in tagkinlari, nehrin bereketlendirdigi
aliivyonlu vadideki ekilebilir tarlalarin sinirlarina kadar topragi
sular altinda birakiyordu: aninda, parselleyiciler ya da geometrici-
ler olan, 6l¢iimciiler (harpédonaptes) ad1 verilen krallik memurlari,
suyun gekilme hizina gére, paylar yeniden dagitmak ya da belirle-
mek iizere camur ve mille karigmig topraklar1 yeni bagtan dlgiiyor-
lardi. Yasam yeniden basliyordu. Herkes isine koyulmak tizere ye-
niden topragina doéniiyordu.

Tufan diinyay1 yeniden diizensizlige, baslangictaki kaosa, sifir
zamana, eger nesnelerin dogmaya baglayacaklar1 anlatilmak iste-
nirse, sozciigiin kazanacag! anlamla tastamam dogaya dondiiriir;
dogru &l¢iimleme onu yeniden diizenler ve, en azindan tarimsal
anlamuyla, kiiltiire dogacak hale getirir. Eger geometri, bu yayilma
Oykiisiinii anlatan Herodot'un bize gosterdigi gibi, burada dogu-
yorsa, baglangig giiciine sahip demektir, zira sézkonusu olan geo-
metrinin baglangicindan ¢ok baslangicin geometrisidir.

Bir bagka baglamda, Tekvin, Tanrinin toprag: ilk sulardan ayir-
digin1 ve sinirlandirdigini yazar. Ayni sekilde, iste zamanin bag-
langicindaki selin getirdigi kargasa ve onu izleyen paylasim: ta-
nimlamanin, él¢iimlemenin ve yayilmanin kosullar1 hep birlikte
kaostan itibaren ortaya cikiyor: baslangi¢ anlamina gelen "itiba-
ren”, ayn1 zamanda yeniden paylasgtirma demek ki, bu da kanitla-
mak istedigim sey.

Uclar ve sinirlara iligkin karar, gercekten de, baslangica ait go-
riiniiyor; onsuz, ¢6lden ayrilmg vaha yok, kéyliiniin kendini ta-
rim igine verdigi, ormani delen agiklik da yok, rahiplerin isaretiyle
ikisi birden yalitilmig kutsal ya da din dig1 alan da yok, bir miilkii
kusatan tanim da, dolayisiyla iizerinde uzlasilacak belli bir dil de,
mantik da yok; nihayet, geometri yok.
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Ancak, daha da baglangigta, béliimleme, bir kenar yaratma an-
lamini da ifade eden terimle sdylersek, bu karar) kim aliyor?

Sinurlar ihsan edildikte komsular arasindaki anlagmazliklar da
-son bulur; iste miilkiyet hakki, bir toprag: tastamam kapatip sa-
hiplendirme hakki, iste sivil ve 6zel hukuk. Ustelik bu sinurlama,
kenarlar cekmek suretiyle kraliyet kadastrosuna herkesi yerli yeri-
ne koyma, gesitli vergi ve harglarin kapsamin belirleme imkanini
da veriyor. Herodot Tarihlerinde 6zellikle belirtiimese de, bu bas-
langg efsanesinde hukuklar kaynagip durur ve ashinda tarlalan da-
gitan fizik kisi, firavunun adami, gizemli 6l¢iimciiler, her kim olur-
sa olsun, kararn alanlar ve tarlalar1 boliimleyenler de bunlardir.
Kim karar veriyor? Yasa koyucu ya da hukuku vazeden ve uygula-
tan her kimse. :

Qu halde bu kisi 6nce geometrinin dogdugu baslangictaki jesti
yerine getiriyor, geometriye gelince, o daha sonra, sanki sagmazlik
adaletten daha basarili oluyormuscasina, kanitladig1 seylerin ara-
sinda yeni bir anlagma iiretecektir. Ancak adalet, bu noktada, ken-
disini aynilaghrdig) sagmazhiktan énce geldi. Boliimlemenin kesin-
ligi ya da kanitlamanin zorunlulugu tizerindeki bilimsel uzlagim-
dan 6nce, bir hukuk s6zlesmesi kendisini dayatir ve 6nce biitiin il-
gili kisileri uzlastirir.

Ancak, tufan yeniden ekilebilir tarlalarin sinirlarini ve kenar-
larini sildi ve bir anda miilkiyetler ortadan kayboldu: kaotik hale
gelmis topraga donen 6lgiimciiler, onu yeni bastan dagitirlar ve
boylece, silinmis olan hukuku, yeniden ihya ederler. Hukuk geo-
metriyle ayn1 zamanda yeniden ortaya gikar; ya da, dahaiyisi, ikisi
birden sinir, kenar ve tanim nosyonuyla, ¢6ziimleyici diisiinceyle
birlikte dogarlar. Kesin bigimin tanimi onun 6zelliklerini, geometri
icin kare ya da eskenar dortgenin, ve hukuk icin de malikin 6zel-
liklerini igerir: ayni sdzciik ve ayni islem {izerinde, ¢6ziimleyici dii-
stince koklenir ve buradan da iki fidan, hukuk ve bilim gikar.

Olgiimcii ya da parselleyici, 6lgme kordonunu ceker, tutar,
‘baglar: iki sozciige ayrlabilen gizemli iinvaninda (harpédonapte),
ad bag) belirtir ve fiil de o bagy sabitlestirdigini soyler. Baslangicta
bu kordon var. Bir tapinakta 6rnegin, din disi ile kutsalin sinirlari-
n1 belirleyen bag. Bagit (=s6zlesme) s6zciigiinii animsatan bag.

Elinde o kordonun ucu oldugu halde, bir toprag: gevreledik-
ten sonra, komgularin bu ortak kapali alanin kenarlarindan mem-
nun oldugunu saptayan ilk rahip, ¢6ziimleyici diisiincenin, ve, bu

(*) Fransizca "karar” anlamina gelen "décision” sozciigii, latince "decidere” fiilinden geliyor. Bu
fiil gozmek, belirlemek, saptamak anlamlanr igeriyor. -C.N.)
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diisiinceden itibaren de, hukukun ve geometrinin hakiki kurucusu
oldu. Cok uzun bir zaman igin kararlagtirilmig olan s6zlesmenin
degismezligiyle, ¢izimin sagsmazlig ve saglamligiyla, bunun kesin-
ligi ve sdzlesmenin duraganlig! arasindaki rabitayla, terimleri in-
celdigi olciide, degerler kesinlesip paylar tastamam dilimlenmis ol-
dugu olgiide daha da yetkinlegen bir anlagma. Bu kabuller hukuk-
¢u tarafindan tanimlanmig olan sozlesme kadar, bilimin dogdugu
sozlesmeyi de niteler. Atiflar ve miilkiyetler terimlerinin cifte kul-
lanimi1 buradan gelir.

Yunan tarzi geometri, Misir'in Maat'ina dogru ¢ekiliyor. Bu
sozciik hakikat, hukuk, ahlak, 6l¢ii ve pay, diizensiz karigimdan
kaynaklanan diizen, sasmazlik ve adaletin belli bir dengesi, bir
diizlemin diizgiin dogrulugu anlamina gelir. Eger bu dykiiyi He-
rodot degil de herhangi bir Misirli vakaniivis yazmis olsaydi, sanki
Misirhilarin yéntemin bigimlerine dogru yonlendirdikleri diizenin
yayilma siirecini Yunanlilar bilime dogru ¢ekmislermis gibi, huku-
kun burada dogmus olduguna karar verilebilirdi.

Hukuk bilimden 6ncedir, ve, belki de, onu dogurur; ya da da-
ha iyisi su: soyut ve kutsal, ortak bir baglangi¢ onlar birlestirir. Bu
baslangictan 6nce, tufandan, sularin ilk ya da birbirini kovalayan
biiyiik tagskinindan bagka bir sey, yani diinyanin seylerini, nedenle-
ri, bigimleri, atiflandirma iligkilerini birbirine karigtiran ve 6zneleri
sasirtan o kaostan bagka bir sey diislenebilemez.

“Sanki sorunlarimizin cagdas durumu.

Demek oluyor ki politikalarin ve hukuklarin dogdugu bir top-
lum sézlegmesi; bizi birbirimize baglayan mecburiyetlerin —bagitin
(=s6zlegsmenin) bag) mecburiyetlerinkinden &nce gelir-, ilk giinah-
tan da kendi 6z naturamizdan da kaynaklandigin1 gérmek isteme-
digimizi varsaydigimiz mecburiyetlerin nasil dogduklarini anla-
mak icin, temelli ve kaginilmaz olan, belki séylencesel ve soyut bu
nosyon ya da olay ise karist1 -bunu bilebilecek miyiz giiniin birin-
de? Bu sdzlesmenin, i¢inde yasadigimiz da dahil olmak iizere, bii-
tiin geleneksel toplumlan bigimlendirdigi soylenir.

Ikinci bir s6zlesme, Isa'dan bes yiizyil 6nce Yunanistan'da, ya
da ¢ok daha 6nce Nil vadisinde dogmus olsa gereken ve dogru &l-
giimlemenin, sonra da kanitlamanin zorunlulugu kargisindaki egil-
me baskus! altinda, niteliklerini tam olarak tanimlayamayacagimiz
baz1 kimseleri —rahipler, kamu gorevlileri, hukukgular?— biraraya
getiren yepyeni bir toplum kurdu. Biitiin bilimler bu sézlesmenin
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pesisira ortaya ¢iktilar, tlpkl toplumlarin da oteki sézlesmeden
dogmasi gibi.

Yalnizca matematik sdzkonusu oldugu siirece, ikinci akit il-
kinden ¢ok da farkl degildi, zira ilkinde s6z konusu olan yalnizca,
ortak bir kararin, performatif bakimdan, iizerinde durulan seyi do-
gurabilecegi bir uzlagsmadan ibaretti. Beraberce, bunun benim ol-
masini, sunun da senin miilkiyetinde kalmasini istedigimiz anda,
hersey hemen dyle olur. Matematikte, s6zlesme biraz daha ileriye
gider; bir sozcelemin ya da bir figiriin 6zellikleri izerinde uzlas-
maya varmamuz gerekir ve, eger bunlardan ilki yalniz bizim kara-
rimiza bagimh kalabilirse de, ikincisi bizden bagimsiz bir nesne gi-
bi davranir: Sokrates'in karsisindakilere, her sézciik ve her sey ko-
nusunda, gercek zamanda yonelttigi ve bizim onca yorucu buldu-
gumuz sorgu bu yiizdendir; aslinda o, en ince ayrintis iginde, Pla-
ton'un diyaloglarini tagiyan bu sézlesmenin, belirlenmemis imzasi-
n1 saglamaktadir onlardan.

‘Bilimsel ve arkaikgesine felsefece toplum, onlarsiz higbir tar-
tigmanin gergeklesemeyecegi, bu sonu gelmez imzalardan dogar.
Ama, 6te yandan da, sanki yeni sézlegme eskisiyle ayni terimleri
kullanmiyormug gibi, geleneksel topluma muhalefet etmeksizin
dogamaz. Bizi mecbur eden baglanti bizi asabilir, tipk: figiir ve
ozelliklerinin bizi aghg) gibi. Ayn1 anda, bilimsel aktin hemen he-
men biitiin imzacilary, ileride gorecegiz, eski akitle kurulmus mah-
kemelerin 6niine ¢ikip, onun yeni kararlarda higbir yarg yetkisine
sahip olmadigini savunmaya koyulurlar. Bir bagka diinya, érnegin
matematigin diinyasi vardir, performatif yaklasimdan kurtulan.

Sonuca vardig sdylenebilecek ilk kanitlama olan degilleme
yoluyla kanitlama, geligkili bir sorgu gibi gelisir, burada, yargidan
once, falan sey beraberce ve ayni zamanda falan biitiinliige ve
onun tamamlayicisina aittir: kesip atmak gerekir. Bu ilkelikgi kanit:
isaret eden 'apagojik' (apagogique) sifati, bir kez daha hukuk dilin-
deki bir fiilden geliyor: bir sucluyu tutuklamak, bir para cezasin-
dan kurtulmak... Ama burada, karar veren merci bize bagh degil;
say1 bize kendi yasasini dayatiyor.

Fizigin matematige oranla muazzam gecikmesi buradan geli-
yor: bir olay iizerinde uzlagmak, bir sézcelem ya da en azindan bi-
zim yaptigimuz bir figiir lizerinde uzlagmaktan sonsuzcasina daha
zordur; bir olayin bir sozcelemle uzlagimi iizerinde uzlagmaksa
cok daha rahatsiz edicidir.

O zaman s6zlegme bir tigiincii mercii devreye sokacak: diinya-
y1. Simdiden, fizik dogayla s6zlesme fikrini veriyor.
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YUNANISTAN'IN YONUNDEN. Thales'in, Misir piramitleri-
nin dniinde ve giinese karsl, oranlarin esitlendigi tinlii teoremini
icat ettigi sdylenir: dev Keops ve ondan daha az devasa olan Kef-
ren ve Mikerinos, golgeleriyle orantihdir, benim siradan gévdem
de ve yere saplanmis su kiiciik degnek de, diisiirdiikleri koyu
uzantilarla bir orant: icindeler. Bityiik mezarlar icin muazzam kuy-
ruklar, degnegin kumdaki iziyse elbette pek kiiciimen, ne ki kuma
cizilen izin o seylerin cesametiyle olan orantisi, ne igin ve kimin
icin olursa olsun korunmakta, tipki, biri daha agir 6teki daha hafif
iki kitleyi 6l¢iim ¢ubugunun uzunlugunu degistirerek dengeleyen
baskiil gibi.

Iste paylastiric1 adaletin en eski, aristoteles-6ncesi tanimi. Her-
kese kendi boyu ve yetenegi dlgiisiinde; anlasmazlik da ayni kapi-
ya cikiyor: her tiir biiyiikliik i¢in duragan bigim; herkes, bardag:-
nin biiyiikliigii ne olursa olsun, kendi 6lgiisiinii silme doldurulmusg
olarak igiyor: her varlik neyse ona sahip. Tarlalar1 dortgenlere bo-
len antik 6l¢iimlemeden daha iyi olan bu mutlak 6l¢iim biitiin go6-
receligi icerip tiiketiyor ya da biitiin degisimler igin bir degismez-
lik kesfediyor.

Thales Misir'n Maat'ini, 6l¢iim ve adaletini geometrilestiriyor
mu? Sokrates Gorgias'a seslenir: geometri bilmedigin i¢in, bagkala-
rnindan istiin goérilnmek istiyorsun! Gergekten de, orantisal esitlik
biliminin apagik kanitladig: gibi, ayni giinege kars1 boylarimiza go-
re benzesimsel (homothétique) gélgeler uzatinz. Bu haliyle, diinya
kendi iizerine, tipki bir dogal adalet gibi, benzerligi yazar. O za-
man nasil olur da iistiinliik iddiasinda bulunulabilir?

Giinesin altinda ve kumun iizerinde, cizgiler ve sekillerle, ken-
di kendine yazilan, ve, kanitlama yoluyla herkesi uzlasmaya zorla-
yan bu sey, insan arsivlerinin hicbirinde bulunmayan, yazicilarin
kamig kalemleriyle yazilmamis, ama giiniin ve gecenin her saatin-
de, tipki piramitlerin altinda oldugu gibi, kendiliginden giineg saa-
tinin kadranina yansimig bu sey, hi¢ kuskusuz ¢abucak o yazilma-
mig dogal hukuk yerine gecti. Nedir dogal hukuk? Geometridir:
gokyiiziinden diiser!

Baglangigtan itibaren, adaletin sorunu biliminkiyle at bagi iler-
lemektedir.

CEBIR'IN YONUNDEN. On besinci yiizyihn son onyili iginde,
biitiin cagdaslan Frangois Viéte'in, algoritmalardan ya da Orta-
¢ag'dakullanilan hesaplama islemlerinden farkl olan Yeni Cebir'in
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babasi oldugunda birlesirler. Yiiksek orunlu bir devlet gorevlisi ve
Yunan matematikgilerini iyi bilen bir uzman olan bulucusu, bulu-
suna, latince Species sézciigiinden gelen Spécieuse adin verir, ki biz
bunu Tip diye ¢eviriyoruz.

Ingiliz cebirci ve ¢dziimlemeci John Wallis de, on yedinci yiiz-
yilin sonlarina dogru ¢ikmus olan Cebir Kitabi'nda, bagkaca seyler-
den sonra, kendisi de bir hukukgu olan Viéte'in Spécieuse tiniin ko-
keninde, eski Roma ve uygarlik aragtirmacilarinin, Titius ya da Ga-
ius yazacak yerde, drnegin, Jean ya da Pierre diye yazmalarinin
yattigini soyler. Bir tiir sikkkinin 6znesini gostermek ve onu daha
kolayhikla betimlemek iizere, demek ki, falan A ya da falan B ya da
falan C. «

Su halde Roma hukuku belli bir genellik tagiyan bir konumla-
nig1 6nermek iizere tekil bir 6nad kullaniyor; ayni sekilde cebir de,
sayilarin yerine, aritmetigin rakamlarindan daha az 6zellikli deger-
lere sahip, ama 6nceden belirlenmig ve kesin sinirlar icinde degis-
ken olan harfler kullanir. Giindelik anlamiyla, bir tip, hukukun
kullandigx anlamdaysa bir tiir, s6z konusudur: demem yanhs kag-
mazsa tanunabilir tekillik, formel ve somut birey, bir isaret parmag
gibi egilip biikiilebilen, taninirdan ¢ok taninmaz olan Titius, mah-
keme karsisinda actklanan somut sugluluk siklari i¢inde, bireylesti-
rilmeyi bekler. Sahiden de geometricilerin kullandig), evrensel so-
yutlamadan farkl bir soyutlama s6z konusudur.

O zaman denklemden ¢oziimiine gecis, yasa metninden kara-
rin tefthimine gegisi, yani yargilama yetkisinden yargilama usuliine
gecisi taklit eder. Spécieuse, 6zel siklarin genel bir betimlenisi anla-
minda, bir kaziiistik'e benzer. Sonunda, iglemin bilangosunda, x’in
degeri 45'tit tipki Titia'nin da Anne'a esit olmasi gibi.

Biraz énce hukuk geometriden 6nce geliyordu, simdiyse cebi-
rin baslangiglarinda yer aliyor. Bilimlerde, bu dongiisel devinim
hi¢ durmuyor mu? Biitiin bilgilerde genellesiyor mu?

KITAB-I MUKADDES'IN YONUNDEN. Baglangigta, Tanri
hukuku séyledi, iki deniz arasindaki bahgeyi diizenledi, aralarinda
biitiin tiirlerin gecit resmi yaptiklar 6zlere bahgeyi gezdirdi, ve so-
nunda ilk insana davraniginin kurallarini bildirdi: bunu yiyebilir-
sin, bunu titketmeyeceksin.

Imdi Adem buyruga karg: geldi; ve giplaklik, vicdan azabi, ko-
vulma, gogebelik, emek, 1zdirap, cocuk dogurmanin acisi, kusak-
lardan kusaklara, bize kadar onu cezalandinyor. Tarihimiz ve goéz-
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yaslari ¢ok eski bir dava ile agiklanir: ilk sugtan 6nce yasa ve bir
yasa koyucu vardy; karar ve karardan sonra gelen her gey bu yiiz-
den.

Yemek mi s6z konusuydu? Siiphesiz, ama bollugun da 6tesin-
deki cennette hergey yeterince sunuldugu igin, acikinca yapildig:
gibisine degil de, tika basa doyulduktan sonra bile tadilircasina.
Arzu, ihtiyacin 6tesinde, bedenin ve duyularin yatigtirllmasindan
sonra dogar. Eger bu meyveyi yersen, koétiiliik sorununu aydinla-
tan bilgiye erisirsin, ve tipki Tanr1 gibi olursun. Kiyaslama ve bilim
s6z konusu.

Bilme tek bir sdzciikte en son temellerine ve baglangiclarina
kadar agikliga kavusuyor: bilgi takliten gelir. Bileceksin, Tanr gibi
olacaksin. Siiphesiz, bilgi her zaman igin bir modele, burada yiice
ve mutlak olan bir modele éykiiniir, ama asil, kiigitk adamin egiti-
minden yaglinin utkusuna ya da sefaletine kadar, dinamik ve yok
edici olarak, mimetizmin sondiiriilemeyen atesiyle itilmisse baglar
ve geligir. Imdi mimetizm, tipki Ezop'a gore kullandigimiz dil gibi,
bizi iyi ya da kotiiye birlikte tasir: taklit etmeden kimse 6grene-
mez, ama taklit etmek yiiziinden de, kiskanghk &ldiiriir. Boylece
iyinin ve kétiiniin bilimi bilimin kendisiyle aynilasir, ve bilim de
Tann gibi olmak ve davranmak arzusuyla ig goriir; o ilahi arzu
karg1 durulmaz bir bigcimde kétiiliige gotiiriir. Bu ilkel sahnede, et-
kin ve rekabetgi bilmemiz hakkinda kendi kendimize sordugumuz
etik ve hukuk sorular nicedir gelisiyor. Su halde taklit etmek, ege-
men olmaktir; tistiin gelmek, su halde, yoketmektir.

Hukuk ve bilim ytizyiize geliyorlar: yasanin buyruklari ile bil-
me arzusu.

Seytan ve Yiice Tanr, tipki iyinin ve kétiiniin bizatihi adlary-
miscasina, kadinin ve erkegin tizerinden, goriiniir bir sekilde, hatta
gosterigli bir tarzda, hanidir birbirlerine kars1 dururken, nasil olur
da bilgi agacinin meyvesinden, iyinin ve kétiiniin bilimi yayilir?
Daha fazla, ne 6grenmek gerekiyor?

Iki yaka arasindaki bahgede, sunulmus nimetlerin ve barisg
yabanlarin ortasinda, askin ve senliklerin diisii, mutlu, algakgéniil-
14, sessiz ve horlanmug libido sentiendi; biitiin bir insan tiiriniin du-
yularimn her tiirlii cennetlik doyurulusu, bedenin hemen ulasabi-
lecegi bir yatisma oldugu halde, meraki ugruna ve biitiin gelecek
zamanlar igin de olsa diglamay! dengeleyemedigi libido sentien-
di’den giiglulik bakimindan alabildigine tstiin bilme istegi olan Ii-
bido sciendi ile, her li¢ii arasinda en yikicisi, evrenselligi icindeki ta-
rihin tartisilmaz efendisi, siirekli egemenlik istenci olan libido domi-
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nandi’nin tarih-agkinsal ¢catismasina dekor ya da fon, kaynak ve hig
sitphesiz o6ziir olugturur. Kafa ve egemenligin rahat rahat doviis-
- meleri i¢in duyular1 dort bir yana savurmak.

Ya ilkel sahnedeki ii¢ kahraman da diipediiz iig libido'yu ci-
simlestiriyorsa? Tanr giig, erkek bilim ve disi de zevkse? Tekele-
rin, asil tutkularini, ugursuz ve tekdiize egemenlik tutkularin1 da-
ha iyi doyurmak igin ayni disi kegiyi arzuluyormus goriinmeleri
gibi, Tann ve erkek rahat rahat déviigsiinler diye disiyi bir kenara
itmek.

Bilgi agacindan gelen bu meyveyi yeme. Yasakoyucu efendi
bilmek isteyen kiginin davranislarinda neye 6zen gostermesi ge-
rektigini dikte eder. Ve bastan ¢ikaric1 da, tadalma duyargalarinda-
ki leziz hazlarin 6tesine gegip, bilginin vecdini agarak, insan1 bir
cirpida egemenlige iter: Tanri gibi olacaksin. Tipki onun gibi, dii-
zenleyecek ve yasalastiracaksin. Taklit bir gabuk libido sciendi’nin,
6grenmenin iizerinden agip, daha bir cabuklukla dominandi'yi, giig
ve utku tutkusunu hedefler: bu parodiler icinden, duyularin disil
olan arzusu, kabahatten arinmig olarak kendini bagglatir: beden
hormonal saflig1 icinde yoklamalarda bulunur. Masum ve esasen
yalanal bir serginin ortasinda, ilk dava, gii¢ istenci ile bilme istenci-
ni, hukuk ile bilimi kars1 karsiya getirir ve birbirine baglar.

Herseye kadir yaratan, Tanri, Yasay: verir ve soyler, 6ylesine
performatiftir ki bu, séyledigi seyi sdyledigi anda yaratir ya da ya-
par. Fiat! Bizatihi diinya bu buyruktan dogar. Boyun egmis ve za-
yif disiyle erkek, beraberce, arzudan titreyerek, bilmeye ¢abalarlar,
ve bunun ugruna, taklitcilik yoluyla, huzurlarini, dinginligi, bollu-
gu, masumiyeti ve geleceklerini tehlikeye atarlar. Besbelli olana
kars1 belirsizlik ve hergeye karsi bir umut igin bahse girmek, diz-
ginlenmez bir zirdeliliktir. Bu hayallenmis gilginliga ben yalvagsal
diyorum, zira gelecek zamanlarin tiimliigiinii haber veriyor. Iste,
kutsal ve dindis1 tarihin i¢inde, peygamberlerle krallar kars: karsi-
ya getiren bulugmalarin ilki budur.

Baslangigta bilgi hukuku yadsir ve onunla miicadeleye girer.
Siiphesiz kazanan hukuktur, ciinkii bilgi hatac1 ve giinahkar kal-
migtir; ama tarihin gezginligini ya da zamanin sapisini da tireten
odur. Bilimlerin baslangici evrensel tarihi dogurur. ‘

Bilgi nedir, bilim nedir? Hukuktan, onun duragan dengesin-
den ayrilmalarin biitiiniidiir, biitiin evrimleri getiren verev tedir-
ginliklerdir. Diigiinilyorum, tartiyorum, hukuktan ayriliyorum,
buna hakkim yok.

Iste en azindan Ibrani kiiltiiriiniin ve, ondan 6tede, bilginin
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hukuku yadsima hakkini kazandig) Hiristiyan kiltiiriiniin tuhaf
yiikseliginin 6ykiisii anlatilmig oldu. Bilgi dylesine yadsidi ki hu-
kuku, sonunda onu 6ldiirdii. Tanrinin 6limii yasakoyucununkiyle
esdegerdedir.

Cagdas sorunumuz baslangictaki soruyu tersine mi geviriyor?
Bilgilerimizi yadsima hakkimiz ne tiir bir hukukun fethine gika-
cak?

Koklerimiz

Gaius, bir yerlerde, her mecburiyetin bir sé6zlesmeden ya da bir ha-
tadan dogdugunu soyler. Eger ilk terimde biraraya getiren ya da
tebalastiran bir bag1 okuyacak olursak, ikinci terimin baglangicinda
bizi hep beraber ¢eken ya da siiriikleyen benzer bir kordonu gor-
mekte hi¢ duraksamayalim. Su halde toplum s6zlesmesi kurami,
totolojik olarak, bir bagdan otekine, kolektif iliskilerin zorunlulu-
gunu yinelemekten baska bir sey yapmiyor. Ustelik, Gaius bunun
“ilk giinahinkiyle olan egdegerligini de kanutlar.

Roma hukuku bu ilk sugu laiklestirdi. Bir kez daha, metafizik
ya da formel sdylemler mitoslarla esdegerleniyor: ister doganin ha-
lini ¢dziimleyin ister ilk bahgenin harikalarini anlatin, degisen yal-
nizca ifade bigimidir, anlam degil. Mecburiyet ya hatay: igerir ya
da sozlegmeyi, secim hi¢ 6nemli degildir.

Demek ki burada, siklikla oldugu gibi, anlati felsefe degerinde.

Bir zamanlar dogal toprakla birbirine karigmis olan kiiltiirel
zemine, en azindan dért uzun kokle tutunuyeruz: bilim dillerinin
kullanimi, bunlar1 tanimlamig olan eski Yunanlhlarin her zaman
canli kalan diisiincesinin anisin1 uyandiriyor; bir tarihin akisin iz-
ledigimizin muglak duyumu, bizi o tarihin igine batirmig olan Isra-
illi nebilerin anisin1 canlandiriyor; dogusumuzdaki Romalilig:
unutuyoruz ve ezelden beridir de uzak Misirli baglangicimizin her
tiirlii izini yitirdik.

Gogsiimiize kadar ge¢mise ve kimi zaman gozlerimiz hizasina
kadar ilkele gomiilmiig bir halde, bir yandan, 6zgiir ve bagsiz, at-
mosferin tepelerinde ugarken, bacaklarimizin, mavi ve soluk, kan
ve sinir kanallarinda da, ig igeliklerinin tiirlii sekillerde kesistigi ve
kafalarimiza, dilimizin ucuna Samice ile Hint-Avrupa dillerini bir-
likte getiriveren gelenekler kogugturuyor.



76 Dojgayla Sézlesme

Misir ve Roma, uzun siirmiig ve muazzam imparatorluklarin,
Bati'nin biitiin tarihinde, benzerleri goriilmeyecek sekilde en kalici
imparatorluklarin, diisiiniilebilecek herhangi bir rakip tanimayan,
o giin bugiin her Devletin taklide ¢alishigl imparatorluklarin ger-
ceklestiricileri, devinimsiz ve ebedi tas heykeller olan Misir ve Ro-
ma, hukuk varliklaridir ve 6yle de kalmakta devam ediyorlar. XII
Levha Roma'y1, Maat da Misir'1 ayakta tuttu. Yenmek yetmez, fazla-
dan yonetmek gerekir: en giiclii olanin ardindan en. adil olan gelir.
Katisiksiz hukuk Roma bulusu olmayi siirdiiriiyor. Mitosu da spe-
kiilatif olan1 da kendi 6z soyutlamasina indirgiyor.

Bizi hala cevreleyen bir 6rgiitlenisin anisin1 unuttugumuzu sa-
niyoruz, giinkii yasamakta olan kolayca unutulur, ve de yalnizca
degisenin yapay hareketliligi bizi uyandirir ve anilarimizi karigtir-
maya koyulur. Gonderimlerimizin bir ¢ogu karanligin icinde
uyukluyor. Misir ve Roma az sayida bilgi iirettiler. Bir takim bilgi-
leri elde ettiklerindeyse onlar asla daha ileriye gotiirmediler. Ka-
ranlik bu yiizden. Orada hukuk bilime iistiin gelir. Hukukun geo-
metri ve cebire gore sagmazlig, sik sik s6zii edilen éncelik bu yiiz-
den.

Olabilecek imparatorluklardan yoksun, boliinmiis ya da kari-
stkliklar iginde, surlarinin berisinde olacak yerde ¢ogu zaman ken-
dilerinin disindaki bilgi varliklari olarak Atina ve Kudiis, yasaya,
6zellikle de ikincisi igin ahldkgil ve dinsel olan yasaya bagh kalir-
ken, biitiin tarihlerini hukuku yadsimakla gegirirler.

Ad ilkel 6grenimi, bilgilerimizin kokenini ya da bilmenin ar-
keolojisini ifade eden Prometheus, Kafkaslarda baglanmig oldugu
kayada durmadan can gekisirken, tipki onun gibi mahkéim edilmig
olan Sokrates, hayranlarinin arasinda, gosteriye gikmug gibi baldi-
ran zehirini iger. Her bilgi, kendi 6z yasalarini yiikseltmek icin da-
va agar: orada tanrilar krali1 Zeus'a kargi, beride sitenin arkontlari
ya da yargiglarina karsi.

Ik olarak ikiye boliinmiis olan insan, Adem, tarihi icat eder ve
Havva'nin yanibasinda, bilimi cennete yegleyerek, sdylenmis ilk
tanrisal yasay1 ¢igneyip tarihin igine atilir. Onun, peygamberlerle
krallarin bulugmalarin, Isa'nin durusmasinin gelenegi yeni bastan
alip yeniledigi ve catallandirarak gergeklestirdigi siirekli davayi,
tarihsel siirecin motorunu haber verdigini séyliiyorum. Yasanin
kralligiyla 6zdeslegen boylesi bir krallik bu diinyaya ait degildir.

Biitiin bu siklarda s6z konusu olan, adalete intikal etmig bir ta-
kim eylemler degil, ama onu sarsan temelli davadir. Yasa ile bilme
arasinda bir se¢im yapmak gerekecek: zira bilgi, "adalet nedir?" so-
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rusuyla ayn1 anda baglar. Misir'da ya da Roma'da yalnizca adalet
soru sorma hakkina sahipken, Kudiis ve Atina'nin ilk sorusu bu
"adalet nedir?" den ibarettir. Bu soruyu sormay1 yadsimakla, Roma
da, Misir da gergek bilgi iiretemezler, ama, tersine, onu soyledikle-
ri igin de Atina ve Kudiis yeryiiziiniin kralliklarina sirt gevirirler.
Bilgi hukuka tistiin gelir. Herodot ya da Thales'in, bu bilge Yunan-
lilarin, Misir'a gitmeleri ve de Hiristiyan hukukgu Viéte'in kendini
Roma hukukundan koparmas: gerekiyordu.

Bu iki mercii, bilimi ve hukuku, akilc1 akli ve tedbirli yargiy:
bazen siddetle birbirine karsi ¢ikaran gagdas tartisma, tarihimizin
basglangicindan beri etimizi ve sdzilimiizii harekete gegirdi; bilgile-
rimizin tarihiyse giiniimiizde alabildigine zorlu olan, kokensel
kaynak ve siirekli motor olan bu davaile ortaya atilmig zamani iz-
liyor.

Davalarin genel tarihi

Kimyanin ve mekanigin iki kurucu kahramani, Galilei ve Lavoisi-
er, tarihin yargilayicihgindaki sayginliklarin kazandiklan Ihtilalin
ve Kilisenin mahkemeleri karsisina ¢ikanldiklarinda, zamanin ada-
letini utanca belerler. Ama yine de doniiyor Diinya! —herkes sag-
malik karsisinda bilgece hakikatin en sonunda etrafa sagilmasini
anlar bundan- ve, Cumhuriyetin bilginlere gereksinimi yok! Bir
zamanlar, hukuk bilime iistiin geliyordu; bundan bdyle bilim ona
ustiin.

Bugiin 151k ve karanliklar arasindaki o belirgin paylasimdan
kimin kugkusu var? Ancak, eski mercilerinkinin tersine olmakla
beraber, boylesine kesinlesmisg bir karari béylece iistlenmekle yeni
bir mahkemenin jiirisinde yer aldigindan, ve sandig gibi bir sani-
gin hakkini degil, ama bir kurbaninkini savunmakta oldugundan
kugkulanan var mi1? Konvansiyon meclisinin iiyeleri ve kardinaller
bilginleri mahkam ettiler, simdi de bizler ihtilalcileri ve Kilise
mensuplarini mahkim ediyoruz: bigimsel olarak degisen ne var?
Demek oluyor ki, gergek ya da gizil bir mahkeme hep var, dava sii-
riiyor; hakikat yargi olmaksizin yolunu bulamaz mi1?

Hukuk bilimi yargilayip hiikiim verdi; hangi bilme adina? Bi-
lim hukuk hakkinda karar veriyor. Ne hakla?

Su halde ne Galilei ne de Lavoisier birer istisna olarak anilabi-
lirler ve de anilmalidirlar, zira tarih boyunca tutuklama ve davala-
rin kaynastigin1 gériiyoruz. Bilimsel bilginin, saptanmasi onca giig
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olan baslangiglarindan beri, ilk diyalektikgiler, astronomlar ya da
fizikciler, modern ¢agin bilginlerine ac1 gektirenlerle kiyaslanabile-
cek bagkanlarin yénetimindeki mahkemelerin 6niine gikarilirlar;
giig bela kurtulurlar; hig kurtulamazlar.

Bilimler iste boylesi eylemlerde bulurlar baslangiglarini, tarihe
adalet saraylarinin kapilarindan girerler. Buna sasmamak gerek;
mahkemelerin kargisinda, bilimlerin dogru bir yarg: talep eden
(Galilei ya da Anaksagoras kanitlamaya gabalasalar bile, Anaksa-
goras'in ya da Galilei'nin ya da Lisenko'nun yalan m1 yoksa dogru
mu soyledigine kim karar verir) ig tarihi ile, onlar1 okullar ya da
baski gruplar: halinde buyur eden ya da gelistiren, ve hakikatleri-
nin toplumsal olarak yiiceltilmig olmasini zorunlu kilan dis tarihle-
ri arasindaki biresim ¢oktan tamamlandi. Falan mahkeme karsisina
bireyler ya da birlikler cikarilir, kirilgan hakikat orada gti¢ kazanur,
zira tefhim edilmis karar, onu resmilestirilmis bir zamanin igine sa-
vurur. Bilango olarak, adli kayitlara gegmemig genel bir bilimler ta-
rihi yoktur. Davasiz bilim yoktur; bilmeye ister icsel isterse digsal
olsun, yargisiz hakikat yoktur. Bilmenin tarihi mahkemelerden
vazgegemez.

Artik terketmeyecektir mahkemeleri. Michelet'nin dosdogru
gozlemledigi gibi, biiyiiciilerin yargilandig1 davalar, karanhk do-
nemlerin sagma sapan zulmiine taniklik etmenin 6tesinde, aydinli-
ga ulasmazdan 6nce her zaman karanlik ve gececi olan, kentlerin
meydanlarinda kendini dile getirmezden énce ormanlarda barinan
bir bilgi ile, bu kez bilgi gelip onu bilgisizligin karanliklarina tik-
mazdan 6nce her zaman agik ve segik olan hukuk arasindaki kagi-
nilmaz, temelli ve ille de ritiiellestirmeleri gereken bulugmalarin
sayisal ifadesidir. Evet, ister biiyiicii olsun isterse biiyiicii giragi,
doganin her bilimi, toplum iglerinin sorumlulugunu tagimaksizin,
belli bir siire kendini sabbat ayinine kaptirdi, hala da kaptiriyor.
Yesilliklerin iginde bogluklar kaziyor, ozon tabakasini gember ha-
linde deliyor, diinyay: biiyiik tehlikelerle yiizyiize getiriyor...

Bu bakimdan, Michelet Bergson'dan, Bergson da ¢agdaslarin-
dan 6nce, toplumlarin igini ve disini, diinyasal diinya ile 6tekini,
ornegin evrensel diinyay1 resmederler, ama yalniz romantik tarih-
¢i, teyet noktasi ya da kayit mahalli, gegis kuliibesi, gise, biriyle
6teki arasindaki yari-iletken olarak mahkemenin 6nemini hisseder.
Yalnizca bir tek biiyiiciiniin bir tane davasi vardir, bir olay ve bir
tek bilgin vardir, ve bu ibretlik yarg: eylemiyle siirekli olarak bilgi-
lerimizin tarihi ve onun sayisiz gatallanmalan kararlagtinlir.
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Davalarin devam

ELEALI ZENON. O, seytancasina becerikli olduklar1 halde zama-
ninin Yunan filozoflarini, klasik ¢agin ¢éziimleyici matematikgile-
rini ve, yeni yontemler onunkilerden iistiin araglarla donatmig bile
olsa, ¢cagdas mantikgilar1 agmaza soktu: matematigin baglangicin-
dan beri, en azindan bes kere bes yiiz y1l boyunca, dikotominin,
yani bir giizergahin 6nce iki parcaya, ardindan katedilmesi gere-
ken yarinin yeniden ikiye, ve bdylece, yolcunun asla hedefine ula-
samadig) ve de diisiiniiriin adina soyutlama denen seyi kavramaya
bagladig) bir tarzda, sonsuza degin béliindiigii islemin bulucusu
Eleali Zenon'dan daha bagka hangi dahi bulunabilir, insanlarin so-
yuta en agik olanlarina bile boylesi bir diigiinme konusu gikarabile-
cek?

Anlasildigy kadanyla, bir seyin hem lehinde hem de aleyhinde
olany, evet'i ve hayir'l, beyaz'i ve kara'y, yanlig'h ve dogru'yu ayni
inandiricilik ve kesinlikle kanitlayabildigine bakarak, sivri ve yi1-
lanlarinki gibi gatall1 bir dili oldugunu anlatmak igin ona Amfote-
roglos lakabini vermislerdi. Aslinda, diyalektigi, yani karsilikl1 ko-
nugsmada kazanmanin ya da rakibini aklin1 karigtirincaya kadar
sorgulamanin iglemsel sanatiny, hig siiphesiz Sokrates'in ve hakika-
ti bagkalarinin bozgunuyla tanimlayanlarin hepsinin 6diing aldik-
lan y6ntemi, sonunda kaginilmaz bir bicimde onu mahkeme karsi-
sina siiriikleyen ve adli tartigsma iginde izlenen zorunlu davranigi
kesfetti. '

Laerteli Diogenes'in Heraklides'ten aktardigina gore —bu ytiz-
den, bu yitirilmis ve gelinen nokta ile aranilan hedef arasinda her
zaman bir arac1 buldugumuz alabildigine béliik porgiik bir belle-
gin icinde yeniden bulunmug anlatilar hakkindaki ardisik elestiri-
lerin ne kadar dogru ne kadar yanhg oldugunu bilemeden anlati-
yorum- ad, kendisinden s6z agan kaynaklara gére hep degisen bir
tirana kargi komplo kurdugu igin tutuklanmigti. Her sey unutma-
nin iistiin gelmesi gerektigini gosterirken, bu tarukliklarin bize ka-
dar ulagsmasi ne geligki! Her neyse, iste adli karsilasmalardaki en
korkutucu silahin yaraticisi olan onu, durusmaya gikariyorlar.

Sug ortaklarinin adim ver, diye buyurur kral. Muhafizlarn,
karsiligini verir Zenon, dostlarin, saraydaki tiim ¢evren. Hinligi ile
kendisini sevdiklerini sandig) biitiin insanlarin iktidarin ellerinde
tutan yapayilniz birakan Amfoteroglos'un korkung stratejisi. Uste-
lik bu yalan siteyi de 6zgiirliigiine kavusturur, zira tiranlik, kendi
yandaslarini ve yakin korumalarini aninda 6liime gondererck, ¢by-
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. lesine zayiflar ki, diigtiverir. Filozofun buldugu bilimin, durugma-
nin bi¢iminin, davay1 agana, ona egemen olana ve orgiitleyene kar-
st kazandig utku; dikotominin nesterinin, insancil da olsalar biitiin
baglar kesip atan iistiinliigii, ¢6ziimlemenin basarisi.

Ancak aniden Eleal1 Zenon, ancak alcak sesle ve duymas ge-
rekene aktarabilecegi ve aktarmak zorunda oldugu ¢ok 6zel agikla-
malarda bulunacagin bildirir. Serbestce, séyleyeceklerini dinleye-
bilecek yegane yetkili olan tirana yaklasir, ve agz1 onun kulagina
deger: hayir, konugmayacak, ama saldirip 1siracaktir. Kan emici,
vampir, .kene, diyalektigin bulucusu, ¢eneleri kenetlenmis bir hal-
de, avini ancak oldiigiinde koyverir. Kraliyetin 1zdirabindan yiik-
selen ve adalet sarayini kaplayan gigliklar1 buradan duyuyoruz.
Sokrates, savunmasi sirasinda kendi kendine biivelek adini takar
ve hemgehrilerinin, ignesinden ve 1sirmalarindan, ancak son nefe-
sini verdiginde kurtulacagini sdyler. Bu miinasebetsiz bécekten
kurtulmak igin onu ezmeyecek bir canli organizma, at, geyik ya da
yoldan gegen bir insan diiglenebilir mi? Kim derisine yapigmus sii-
liigii koparip atmaz, asalag dldiirmez?

Onunla se¢meci iligkiler igcindeyken, bilme, gercekten de hu-
kukun tufeylisi midir? Hig siiphesiz ona 6ykiiniir, onu taklit eder,
bigimine iligkin kuramlar ytiriitiir, onu inceltir ve sonunda da ken-
di éliimiine ya da yargiglarin 6liimiine degin onunla savasir. Bi-
limlerin Yunan baglangicinin tiim tarihi, adaletle sasmazhigin, yar-
gilayan akilla kanitlayan aklin, bu diigman ve ikiz kardeglerin o
ortak ve trajik bigimde hareketli yasamini anlatir. Bizim, bugiinkii
sorumuza gelince: ne zaman ve nasil ortakyagaml hale gelecek-
ler?

Yakinlardan beridir Sokrates-oncesiler diye adlandirilanlarin
hemen hemen hepsine ortak olan ilk bilimlerden biri, onlar adli
tartismay1 bicimsellestirmeye gotiirdii; mantik ve dilsel sanatlar,
adliyeden, gesitli yargr kurullarindan cikageldiler, yani éliimiine
yiiriitiilmiig akil yiiriitmeler arasindaki iliskilerden. Biitiin o zorlu
incelikler, sasirtmalar, kanitlamalar, uyumsuza indirgemeler, o akil
yiriitmeleri bir dig ya da dogal olgudan ¢ok, daha bir burada olan
ve sonsuzcasina tehlikeli insanlik hukukuna gére duyumsamaktan
ya da sinamaktan kaynaklandi.

Trajik olandan adli olan, adli olandan da mantik gelir, ve de
bu iig logoi’den bilimsel logos. Eski Yunanlilarin sudan, atesten ya
da vahsi hayvanlardan, diyecegim o ki dogadan korkacak bir sey-
leri olmayal1 epey olmustu, ne ki, meclislerde, 6liim onlar: kollu-
yordu. Sofistlerin ates pahasina ogrettikleri diyalektik ile mantik,
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bazi baz siirgiin ya da 6liim cezasiyla sonuclanan tartismalarda,
kendini koruyabilme ihtiyacinin karsihigiydi.

Farkli yorum. Bir bagka anlatiysa Zenon'un 1sirip kopardigi
kendi dilini tiranin suratina tiikiirdiigiinii aktarir. Konusacak dil
yok, duyacak kulak yok: Akhileus, ok ya da kaplumbaga kendileri-
ni hedeflerinden ayiran uzakliklig: ne dlgiide katederlerse, ileti ve-
ya tartisma, retorik ya da diyalektik de mahkeme salonunun boslu-
gunu o denli asarlar. Hangi asalak giiriiltii baglamindaki iletinin
gecisini engeller? Ama Amfoteroglos catalli bir dil kullandigina
gore, acaba egemenin suratina firlattig), catalin hangi ucuydu?
Hala daha konusmak igin, bir ug daha kaliyor ona!

Soylenenlere bakilirsa, bunu goren ve hiddetten galeyana ge-
len hemsehriler, tiran1 hep beraber tasa tutup oldiiriirler. O halde
taglar hedeflerine ulagirlar.

Zenon diyalektigi icadettiyse, tartismayi, sorgulamayi, durus-
manin her tiirlii bigimini de yasalagtirmay: bilmistir. imdi, eger bu-
rada, disleriyle dili ve kulag) keserek, iletilerin dolasimini, yayini
ve alim1 durduruyorsa, her tiirlii uygulamayi, her tiirlii tartismayi,
her tiirlii temsiliyeti yokediyor, dolayisiyla her tiirlii s6zlesmeyi,
dolayisiyla da kolektifligin temelini yokediyor demektir. O zaman
adli olan, bozguna ugramus bir halde, kosullarinin berisinde, bas-
langica dogru, fedakarliga, trajige dogru meyledecektir. Trajedi na-
sil her tiirlii ilam ve her tiirliit durusmadan 6nce gelirse, ayni sekil-
de 6liim cezasi da ling etmenin ardindan gelir.

Yukardaki ¢éziimleme geriye bir kalint1 birakiyor: haykirmak
igin bir ag1z ve bir dil kaliyor geriye, tiraninkiler, ve bu haykinsla-
ra karsl acimasizcasina sagir bir kulak, Zenon'unki. Ne ki bizim
kaynaklarimizi olusturan metinler agisindan, iletilerin bu baglam-
daki dolagiminin 6nemi yok. Filozof konusur, kral degil; kral din-
ler, filozof degil; bilin bakalim kim kimin asalag); buradan kimin
kazandigin siz gikarin artik. Bilim hukuka iistiin gelmistir.

KLAZOMENES'LI ANAKSAGORAS'IN SAVUNMASI. Bir
cagdasi, cevresinden kopmus, gokteki olaylara yogunlasmig bir
halde, tek basina yasar gordiigii Anaksagoras'a, "Vatanin seni ilgi-
lendirmez mi?" diye sormustu. "Daha iyi soyleyemezdin", diye
karsilik verdi filozof, eliyle gbkyiiziinii gostererek, "ondan bagka
bir seyle ilgilenmiyorum ki". Baska tiirlii dendikte: benim kralligim
burada, bu diinyasal diinyada degil, ama 6tekinde, evrensel olan-
da! Kentlerimizin duvarlan i¢inde mi yasiyoruz, yoksa yildizlarla
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dolu semanin altinda mi? Hangisinden daha g¢ok hangisinde
ikamet ediyoruz?

Anaksagoras, herkesin yalnizca sitenin bilimleriyle ugrastig
bir degismez zamani tanik gostererek, doganin bilimlerini sitenin-
kilerin kargisina ¢ikarir.Toplum bilimleri astronomiye dava agarlar.
Hangi hakla?

Bir saniye. Isa, cilesi sirasinda, bir bagka diinyadan da sozeder,
bu diinyadan farkli, onu yargilayan mahkemenin higbir yetkisinin
bulunmadig bir diinyadan. Onu bir krallik diye adlandirir. Imdi
nerede bir kral hiikiim siiriiyorsa, orada bir politika ve bir hukuk,
yani mahkemeler vardir, tipki burada, tipki bu agag) diinyada ol-
dugu gibi. Aslinda hersey, tarihin sonu asildikta, giiniin kurbani-
nin Babanin saginda yerini alip, bu kez kendisi canlilar1 ve 6lmiis-
leri yargilamak iizere geri gelecegi Son Yargilama ile bitecektir.
Oteki diinyadaki son mahkeme heyeti, bicimsel olarak, bu diinya-
daki ilkine benzer. Onda da alisilmig oldugu tizere en iist mercie
bagvurulur ve o son mercinin kararina itiraz edilemez. Oteki diin-
yada hig degilse bir hukuk uygulaniyor.

Dogmakta olan bilime acilan davalarda, ayni ¢agn duyulur,
ama bu tiimden farkl bir tiirdendir. Evet, Galilei de tipki Anaksa-
goras gibi, doniip duran diinyaya ya da goge, vatanina dogru ses-
lenip davasimin bir daha goriilmesini talep eder, ama bu diinyalar
hi¢bir zaman mahkemelerle donatilmig kralliklar degildir, bunlar
daha ¢ok, politikasiz ve kralsiz, hukuksuzluk alanlaridir. Iste, sa-
yin yargiglar, iste doga! Kuralsiz yeryiizii, yargisiz dogru, nedensiz
sey, Oznesiz nesne, kralsiz yasa. Bilimin tarihsel ¢abas1 bu sézleg-
mesiz toprakta yeni bir adalet icadetmekten mi ibaret yoksa?

Burada fizik¢i filozofa vatan hakkinda sorulmusg olan soru sa-
nilandan da fazlasini istiyor ondan, zira onu elestiriyor ve oldiire-
siye saldiriyor ona. Ne demek! Her tiirlii politik ve toplumsal yii-
kiimliiliigii es mi gegiyorsun? Gazeteleri okumuyor musun, sabah
duani etmiyor musun? Sanki Sartre'l ya da ondan 6nce gelmis ya
da onu izlemis ahlakgilan dinliyoruz. Ve hig¢ kimse bu teroristlere
fizikten zerrece anlamadiklarini séyleme cesaretini gosteremiyor-
du! Eski Yunan, su halde, politik mecburiyete 6liimiine direnen bu
kahramana, zaman zaman filozof adin verdi, Sartre ise filozof go-
riilnmek icin bu mecburiyetin 6niinde egilinmesini istiyordu: atala-
rimin ve ardillarinin ¢aginda, bilgeler, sitenin egemen giicleri adi-
. na mahkf{imiyet talep eden savcinin yerini almiglardi ve hala bu
yeri tutuyorlar. Mendeburlar!

O halde hangi hakla falanca yurttas Anaksagoras'n elestirir?
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Kentin varolusunun temeli olan ve bazen toplum sézlegsmesi diye
adlandirilan o temel hukuk adina yapar bunu. Eger, gezegenleri
gozlemek ugruna, sen vatanina ilgisiz kalirsan, bizi birlestiren s6z-
lesmeyi cignemis olursun, ve dolayisiyla, mantiksal olarak, toplum
seni diglamak, en azindan siirgiine, en ¢ogundan &éliime mahkiim
etmek zorundadir. Aziyla da goguyla da sonug serttir.

Gergekten de bu sonug, toplum sézlesmesinin, istisnasiz, her-
kesi kapsamasini 6ngoriir. Yoksa genel istenci, birkag kisi, 6rnegin
Anaksagoras ve bilginler disindaki herkesin degil de, topluca her-
kesin istenci olmak diginda nasil tanimlayacagiz? Eger kentin igle-
riyle ilgilenmezsen, sen kendiliginden diglanmigsindir; ¢linkii ge-
nel istencin disina gikartiyorsun kendini, kendi mahkimiyetini
kendin agikliyorsun. S6zlesmede oldugu gibi, bu dava da gizil ka-
labilir, ama rahatga giincellegebilecektir. Oliim cezasi da dyle. Bas-
tan asagli mantik olan sdzlesme, bagislama tanimaz.

Grubun bilegimini ve de her bireyin ugraslarini ilgilendiren,
bu istisnasiz ve bosluksuz giizel tiimliik ne anlama gelir? u ¢ok
6nemli anlama ki, erdemli yurttasin bilisi ve her saniyeye yayilmig
faaliyeti, 6teki yurttaglarin yaptiklar herseyi gercek zaman iginde

‘bilmekten ve bunlarla ilgilenmekten ibarettir. Herkes, herkesin dii-
siindiigii, soyledigi ve yaptig1 herseyle ilgilenen herkes hakkindaki
herseyi bilir. Iste mutlak bilme, ya da, daha iyisi, mutlak 6greni
(information), eksiksiz katilim, s6zlesmesel mecburiyet ya da mii-
kemmel ip ve zincirler sistemi, yazili, sozlii ya da goriiniir gazete-
leri yapanlar ve okuyanlar tarafindan hedeflenmis tastamam gef-
faflik, igte toplum bilimlerinin iilkiisii. Hegel pek az yamlmisti: ga-
zetesini okuyan filozof pekéla duasini da ediyor, ama mutlak 6gre-
niye ediyor: ilke olarak, higbir sey géziinden kagmaz. Bu evrensel-
lik antik siteyi temellendiriyordu, ama iilkiisiinii de dile getirir ve,
Rousseau gibi, bunu bir hasretmigcesine betimleyenler, bunun igin
6denmesi gereken bedeli de saklar ya da bilmezler. Gegerken bir
noktay: ayiralim: toplum bilimleri tarafindan verilen 6greni her za-
man siradandir zira, doga bilimlerinin verdigi, ve adina bilme de-
nen, hesaplanabilir ve azbulunurlugu ile orantili 6greninin tersine,
herkesin herkes hakkinda bildiklerini yineler.

Herkes herkes hakkindaki herseyi giinii giiniine bilsin ve bu-
nunla yasasin, iste antik caga 6zgu diis kenti ve 6zgiirliik, iste Ro-
usseau'dan beri modern filozoflarin, medyalarin ve toplum bilim-
lerinin, polisin ve yonetimin iilkiisii: yoklamak, aydinlatmak, 6gre-
nilendirmek (informer), bildirmek, géstermek, aktarmak. C)ylesine
dehsetengiz bir karabasan ki, ondan biitiin bir yasam boyunca, ké-
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lelesmenin en sunturlusuymuscasina kaginmak igin kiigiik kasaba-
larda ya da kocaman asiretlerde yagamis olmak yeter. Ozgiirliik,
hemcinslerimin faaliyetleri ya da diisiinceleri konusunda bilgisiz
olmam ve de dyle kalmay istemem ve, onlarin benim faaliyet ve
diisiincelerim karsisinda, 6greni yoklugu ile beslediklerini umdu-
gum gorece ilgisizlikle baglar. Devasa metropollerde gegen hayat-
muzda, yitirilmis cennetleri diiglercesine, siirekli ve eksiksiz 6greni-
nin herkesi her bir kiginin kolesi kildig1 o korkung Atinalan diisler
olduk. Astronom, Anaksagoras, ya da herhangi bir baska fizikgi,
doganin uzami iginde 6zgiirliigii elde eder.

Antik site polisi tanimad1. Hicbir sekilde de gereksinmiyordu
ona, zira her bireyin 6grenisi herkesin hal ve gidigini gercek za-
manda denetleyebiliyordu. Plutarkos'tan Fransiz [htilaline kadar,
biitiin tarih boyunca erdemi selamlanagelmis bu yurttas, eger ya-
nibagimizda yagiyor olsaydi, bize bir miifteriden, ya da miizmin,
¢ekilmez bir muhbirden, bir 1&f tasiyicidan ya da, ingilizcede soy-
lendigi sekliyle bir reporter'dan, herhangi bir kisiden 6grenilebile-
cek herseyi durmadan herkese yetistirmeye kosan birinden baska
tiirli goriinmeyecekti. Bu mutlak ve totaliter, diizenleyici ve tehli-
keli 6greni, bundan boyle ilke olarak polis midiiriine ait. O halde,
gelenegin tersine, artik antik kentin dvgiisiine kalkmiyor, ama bi-
tikligine, gbzetleme ve sindirme gorevinin her birey tarafindan
tistlenilmis oldugunu gosteren o polissizligine yaniyorum. Varsin
polis olsun, ne ala, o zaman biraz 6zgiirliik sans1 var demektir.

Atina iddia makaminin roliinii ve resmi iglevini de bilmiyor-
du. Her yurttag bu islevi yerine getirebilir ve, mahkeme 6niinde,
kamu ¢ikar1 ugruna, bir bagkasini suglayabilirdi. Herkesin herkes
icin cususluk ve engizisyonculuk yapabildiginin yeni bir kanuti.
Cagdas diisiince bunu miras olarak aldi. Gergekten de, yarim yiiz-
yildan beri, sorgu yargicinin, savcinn, suglayicinin, tipki bir gaze-
teci gibi asiriliklari, suglar, hatalar, ikiyiizliiliikleri, yanhsghklarn
ihbar edip duran kiginin roliine ve statiisiine biiriiniip bununla
mutlanan az buz filozof ¢ikmadi: iste hak ettikleri yer. Hayir, bizim
felsefelerimiz kuskunun degil, ama ihbarin felsefesi olarak adlan-
dirilsa gerektir. lyi de bu makama ne hakla yerlesiyorlar? Yanilmi-
yorlar mi, hi¢ yanlis yaptiklar1 olmuyor mu? Antik sitede, her birey
bu haktan yararlaniyordu.

Evrim siireci iginde, bir organ ortaya giktiginda, organizmanin
tiimliigiinii yerine getirdigi iglevin ezici agirhgindan da kurtarir.
Uniforma ve parmakliklarindan tanidigimiz igin, iyice goriiniir
haldeki uzmanlagmis organlar olarak, polis ve hapisane de gizil
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sozlesmeyi temsil eden ve onun adina faaliyet gosteren saydam ya-
kinlarin ve yabancilarin her yerde hdzir ve nazir géz ve kulaklari-
na yeglenesidir. Bu korkutucu iilkiiniin tam karsisinda, belli bir
bilgisizlik, 6greni boglugu olmaksizin ilerleyemeyecek olan 6zgiir-
liglimiiz tanim bulur. Modern 6zgiirliik bizi bu mutlak ve kiiresel,
bundan bdyle yararsiz olan, ya da medyalara ve égrenilendirim
(informatique) figlerine yerlestirilmis 6greninin ezici agirhgindan
kurtararak antik 6zgiirliigii tersine gevirir. Bu toplumsal bagdan
kurtulmug olmakla zekélarimizin kazandig) sansi hi¢ 6lgmiiyoruz:
bu yolla, artik gergek bilimlerle ugrasabilirler!

Iste, yeniden, toplum sozlesmesi denen seye kiyasla, bilimsel
bilmenin olasi bir baglangicini sicags sicagina yakaliyoruz; hig siip-
he yok ki biz bilimleri eski 6greninin tersi oranlar igcinde 6grendik
ya da icadettik: bagkalaryla ne kadar az ugrasirsak, onlar, hi¢ de-
dikodusuz, daha bir severiz, diinyay:1 daha ¢ok taninz; siradan ola-
n1 bilmedigimiz 6l¢iide, ender olan1 daha iyi kavrariz. Toplum bi-
limlerinin polisiye olanlar disinda yontem ve erekliligi, 6grenilen-
dirsel (informationnel) disinda igerigi ve arkaik olan disinda da ta-
rihi yoktur. Kolektif bayagihigin, ortadan kalktiginda bosalttig1 ye-
ri, modern bilme kapt:. Iste, yenisine yetigmek iizere eski vatanini
terkeden Anaksagoras'in bize verdigi derslerden biri. ~

Simdi varsayalim ki eksiksiz toplumsal bilgi iilkiisi, tipk, bel-
li bir déonemde, Atina'nin bir parca, Isparta'ninsa siiphesiz .daha
fazla oranda, tanigtiklan gibi gergeklesiyor; o zaman, kargimizdaki
erdemli yurtaglardan her birinin, bize taban tabana ters bir tavirla,
iglerinden birinin bile boylesi bir 6devi ve boylesi bir faaliyeti bog-
lamasini ne denli korkung bulabilecegini hemen anlariz, zira o kisi,
sirf bu yiizden ve kendi yiiziinden, s6z konusu evrenselligi tahrip
etmistir. Eger bir kimse her birey ve herkes tizerine hergeyi bilmek-
te ve hergeyi soylemekte duraksayacak olursa, yalniz genel istencin
digina gikmakla kalmaz, ama onu tahrip de eder: giinegin s6zlesme
sisteminden bir tek gezegeni bile gekip alsaniz, bu degisiklik, her
noktada ve her yerde, biitiinliigiin devinimini ve dinginligini teh-
dit eder, zira o dengeyi ve yoriingelerini giineg ancak o haliyle ko-
ruyabiliyor. Miikemmel bir sistem diisiiniin, iste olabilecek olanla-
rin en kirilgany; evrensel yasasini, her noktada ayni olan bu yasay
korumakta diretecektir. Degigikliklere uyum gosterebilmesi igin,
onu, tipki disli aksamlarin oynakliklarindan so6z edildigi gibi, oy-
nakliklarla, yani zayifliklarla donatilmis olarak, miikemmelin ter-
sine tasarlayip inga etmek gerekir. Her evrim ancak kinlabilirlikle-
rin icinden dogar. Bizim modern 6zgiirliik s6zlesmemiz de, boyle-
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ce, bilgisizlik gerektiriyor: komsumun ne dedigini de, ne yaptigim
da bilmiyorum, bunlarn bilgisine sahip oldugum durumda da,
eger toplum bilimleriyle sisinmiyorsam ya da polisin muhbir liste-
lerine kaydolmamigsam, bu konuda higbir sey anlatmiyorum. Ve
komgumun da benim igin aym gekilde diigiiniip davrandigina emi-
nim. Bir kalemde, ¢agdas s6zlesme, Rousseau'nun, yazilmis ya da
yazilmamisg, antik tiirdeki s6zlesmesini kismen tersine geviriyor.
Sinirli sorumlulugu olan bir toplum kuruyoruz. Ozgiirliigiimiiz bu
sinirlamaya bagli. Sitnirlama kismen degil-hukuk'un alanlarindan
geliyor. Doganin gegebilecegi alanlardan.

Imdi, demek ki Anaksagoras giinesi ve ay, Yeryiiziinii ve bii-
tiiniin olusumunu, Samanyolunu, diinyanin devinimini inceledi,
zira doga, ¢ok eski anlamiyla bu fizik¢iyi kamu iglerinden daha gok
ilgilendiriyordu.

Bir an igin Sokrates'in iinlii davasina gegelim. Anytos, Apolo-
gia’da sahnelenen mahkemenin 6niinde onu, bizim tarzda séyler-
sek, kendini toplumbilimden ¢ok fizige hasretmekle suclar ayni ge-
kilde; ve Sokrates bu sugla Anaksagoras" suglamak ya da ihbar et-
mek igin kendi kendini yadsir: "Hadi gidip bir drahmi verin de,
der, kitaplarini alip bakin onun, orada giinesin bir tag, ayinsa top-
rak oldugunu okuyabilirsiniz" (26 d-e) -bana gelince, ben asla boy-
le bir sey sdylemedim. Hep adeti oldugu gibi, yiiriittiigii sorgula-
may1 ¢ekmesi gereken sorgulanmaya ikdme ederek, Platon'un kur-
ban roliinii oynatmak istedigi kisinin kimliginde engizisyoncu ola-
rak ayaga kalkar, ve, derinlerde, Apologia’nin betimledigi davada
fizikgininki gekillenir. Oturum halindeki bir mahkemede bile, Sok-
rates'in, onu mahkéim edecek olandan ¢ok daha kargi durulmaz
olan siirekli mahkemesi, bir tiirlii sona ermez; sanik sandalyesinde
bile, suglamaktan geri durabilemez Sokrates. Siirekli iddia makami
Sokrates, taginabilir mahkemesini sokaklarda ve kent meydanla-
rinda omuzunda gezdirerek, ve de girtlagina kadar toplum bilim-
lerinden edinilmis mutlak dégreniye (information) batmus bir halde,
sitenin yasalarim gigneyip ¢ignemediginin 6grenilmesinden ibaret
olduguna gore alisilmis tiirden olan durusmasinin ortalik yerinde,
kalkar, kendi kendisini kentten ve kentin hukukundan diglamis
olana karsi, kosullu, askinsal (transcendantal) davay: agar; bu dis-
lama, gergekte, dylesine temelli bir nedendir ki, Platon'un, Apolo-
gia’da, kurucu sdéylem yapmasina ragmen, Sokrates'in savunmasini
karg1 durulmaz bir sekilde delip geger. Yargic biivelegin umurun-
da bile degildir ay!

Anaksagoras giinegin yanmakta oldugunu 6ne siirmekle sug-
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landi, s6ylemek bile gereksiz, mahktim edildi. Mahkemeden cikar-
ken goyle bagirdi mi: "Hergeye ragmen yine de, yaniyor!" Aslinda
glinesi, Peloponez'den de daha biiyiik dedigi, yanan bir tasla 6z-
deslestiriyordu ve ondan kopan, koyu renkli ve bir savas arabasi
biiyiikliigiindeki goktasi, Aegos Potamos yakinlarina diistiigiinde,
tintinii pekistirdi, ¢linkii bunu dnceden haber vermisti: béyle bir
sey 6nceden nasil sdylenebilir?

Kocaman bir doga parcasi kentin gobegine diisiiyor; fizik bi-
limlere ait giizel bir nesne birdenbire toplum bilimlerinin alanina
dustyor! Sitede de, kirsal alanda da terér yasanur, yalniz, sanilabi-
lecegi gibi, agiklanamaz bir sekilde gokyiiziinden gelmis istisnai
mucizeden 6tiirii degil, ama diinyasal ikametgahdan baskasini ta-
nimayanlara evrensel gevreyi gosterdigi igin yaganur. Iste size, en-
der rastlanirlik. Aslinda, iste kiiltiiriin sitmsiki kapali értiistini do-
ganin delivermesiyle ortaya ¢ikan mucize. Tas, gokkubbeden site-
nin tzerine, fizikten hukugun igine diiser; Anaksagoras'in durus-
mas1 Sokrates'inkinin igine diiser. Saskinlik: ger¢ek mucize cisimle-
rin diismesidir. Yercekimi icin hi¢ kimse herhangi bir tanr 6ngor-
memisti.

Hemen aninda, toplum bilimlerinde nébet degisimi olur: ne
cisim bir cisimdir, ne de cansiz olan cansiz; vehamet tanri, kaya da
heykel halini alir. Evrensel olay cabucak diinyasal olanin iginde ye-
niden yurtlanir; din, aslinda, sahiden de gokyiiziinden gelmig olan
seyi insanlara ulasgtirir. Kentin kendi icine kapaliligi kapanr.

Burada, kararsiz kaynaklarinin, géktasin1 haber veren kiginin
filozof Anaksagoras mi, yoksa iinlii kral Tantalus mu oldugu ko-
nusunda kugkular iceren doksografya kimildanmakta. Bu beklen-
medik yakinlik da neden?

Bitirip cikhigimiz durugmanin Sokrates'in durusmasinin derin-
liklerinden gikivermesi gibi, Tantalus'un davasin1 da Anaksago-
ras'inkinin derinliklerinde algiliyoruz. Bu kral o davada siirekli bir
cezaya mahkdm edilmisti: Homeros'un betimleyip halka malettigi
cehennemi derinliklerde, susuzluktan kivranan zavalli, bir kupa
asla degmeksizin agzina yaklasip dururken, su icememekten tiike-
nir, ve, ayni sekilde, a¢ oldugu halde, yiyebilemez. Tantalus'un ce-
zasl, doyurulmamis arzularimizin imgesidi'r.

Ama Yunan tragedyalarinda ve Liikretius'un siirinde, ayni se-
kilde cehenneme yuvarlanmigken, dengesi bozuldu bozulacak bir
kayanin her an tepesine diismesini bekler, oysa kaya yuvarlanmaz.
Arzunun gerilimi yerini dehsetinkine birakir ve konumlanis simet-
riklesir. Sonsuzluk, kasvetli korkunun ya da yatigmamis 6zlemin
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parcacikli anlaminin toplamini yapar. Gergek zaman iginde yeni-
den baslanmis agliklar ya da hep yeniden baglamig korkular ¢eken
kisi olii olarak diisiiniilebilir mi? Elbette hayir, zira yasam boyle ta-
nimlanir.

Hepimiz giinesin altinda, devinim halindeki sistemden ya da
kendisini tastyan hemen hemen duragan doniisten kagan bir yildiz
pargasinin, insancil ya da toplumsal anlamdan yoksun diisiisiine
agik olarak yagamaktayiz. Ne zaman diiger? Olecegimizden emin,
zamanindansa habersiz oldugumuza goére bunu 6ngérmek neye
yarar? Biitiin bir mutlak bilme iginde, yalniz 6liim saatimiz bagg-
lanmasini dileyerek bulunamuyor.

Derken, tas kentin iizerine diiser, toprak sallanir ve duvarlari-
miz1 ve kurulmusg inanglarimizi titretir; emegin ve polisin giivence-
lerinden (giivence sdzlegmesine polis adin1 veren bir dilin bilgeligi-
ni ya da glginhigim selamlamaliyiz) bagkaca bir seye inanmayan
yurttasin tepesinde, birdenbire doga peydahlanir. Gokyiiziiniin bir
gun tepelerine diismesinden korktuklar sdylenen atalarimiz Gal-
yalilarin ¢ilginhigini ya da bilgeligini de selamlayalim: gercekten de
bu, hemen bu sabah, herhangi bir uyarida bile bulunmadan ger-
ceklesgebilir; dahasi, bir giiniin birinde mutlaka gerceklesecektir.
Boylece, kayanin tehdit ettigi cehennemdeki kralin ezeli dehseti,
bizim, capcanli ve kisacik dehsetimizi taklit eder.

Soru: bu cehennemi nereye yerlestirirsiniz? Bildigim kadary-
la, hemen buraciga, yildizli gékkubbenin siikiineti altina, anaksa-
gorasgil giinesin yanan taginin altina, onlarin, kisacik hayatimizin
ya da cehennemti tarihin ve siradan gevrenin siiresiyle kirllganlas-
mis dengelerinin kaygili zamani igine. Cehennem, doganin siirgiin
ve kovulmanin uzami olarak anlayacagimiz ayrilmig yerini pek gii-
zel tanimlar: eger Tantalus'un tepesindeki tehditkar tas diiserse,
dogal yerini bulacaktir.

Goktaglarim1 unutuyoruz, iklimin kararlastirdig: bin tiirlii ola-
ya hep insancil bir nedensellik yiikliiyoruz. Atalanmiz Galyalilar,
tipki benim gibi, olanca dinginligi igindeki cografyayi, aksayan ta-
rihe, Montesquieu'yii de Rousseau'ya yeglerlerdi. O ikincisini iyi
anlamak gerek: sdzlesme yapildikta, miinzevi hayalciden bagkasi
icin artik doga yok; toplum dogay: unuttu. Goktaglari, tastamam
kokensel olarak anilmis ya da diisiiniilmiis ilk birka¢ andan sonra,
hepsi de toplum bilimleri gibi evrendigic olan politik felsefelerin
icinde, diinyay1 daha iyi diglamak iizere buharlasirlar.

Boylece, iiniiniin dorugundaki Perikles onu savundugu halde,
ve de giinesin asagiya diisebilecek bir kayadan ibaret oldugunu
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sOyledi diye, Anaksagoras kendini siirgiine mahkim edilmis ve
kentin disina atilmig buluverdi. Ne ki esasen politikanin disinda
yastyordu. Bagka tiirlii dendikte: "Doganun felsefecisi haline geldigi
ve giinesin yanmakta oldugunu kanitladig igin, Tantalus, uzuvlan
tutmazlasincaya kadar yakiginin etkisini ¢ekmek iizere giinesin
parlaklig1 altinda birakilmaya mahkam edildi." Kimi zaman tarih-
lestirilmis karisiklig icinde tutarlilik da gosteren doksografya, gii-
nesin altinda, cehennemi yerin evrensel uzamdan farkli olmadigin
apagik sdyler. Demek ki Tantalus disariya atilmigti. -

Nedir doga? Sitenin ya da kiiltiiriin cehennemi. Kralin kovul-
dugu yer: tastamam siirgiin yeri; gercek anlamiyla, kentin varosu.
Bu diglama, iki uzamin ya da, evrensel ve diinyasal diinyanin, do-
ga ve kiiltiiriin aynstirilmasinin; bir yargi kararini, ama higbir se-
kilde yiiriirliikte olan ya da alisilmis, yargi sisteminden alinma bir
yargi kararini degil de, bir baslangigsal ve agskinsal durusma sira-
sinda, bir temel mahkeme tarafindan verilmis olaganiistii bir kara-
11, son yargilama gibisinden bir ilk yargilamayi, bunlarin sinirinda
kurulmus olan o mahkemenin kararin1 6ngérdiigiinii gosterir.

Anaksagoras, bu cehennem hakkinda soyle diyesiydi: "Ha-
des'e her yerden ve her zaman aym gekilde inilir." Ister Isparta'dan
yola ¢ikmis olun, isterse San Fransisko'dan, hep ayni sekilde olii-
niir. Ister Paris'ten siiriilmiis olun, isterse Pisa'dan, diinya digarda
ayni solmayan gogiin altinda yatmaktadir. Yirmi kent, ve siirgiin-
ler icin hep ayn1 olan ve giinesin altinda uzanan bir tek disar1 var;
yiiz tane yasal diizenlemeye kargin bir tek siirgiin ¢6lii var ve bii-
tiin varoglar birbirine benzer. Bin tane kiiltiir, bir tane doga. Yiiz
tiirlii biiyiilenis, bir tek soluk. Milyonlarca 6greni veren yiizbin
toplum bilimleri kitabs, tek bir bilme ve az rastlanan tek bir diislin-
ce.

Tek bir 6liim igin tiirli tiirlii yasamlann ve i¢ karartici maska-
raliklarin ¢oklugu. Evrensel nereden gelir bize? Oliimden. Kovul-
madan. Disardan. Diigen taslarin cehenneminden. Evet, yakic yil-
dizlardan. Oteki diinyadan. Insanlarin bulunmadig) bir diinyadan.

Bir bagka kaynak, cocuklariyla beraber, giyabinda 6liime
mahkam edildi diye belirtir: "Aman ne giizel, diye bagirdi, doga
bizleri, onlar ve beni, ¢oktan beri, dogdugumuz giinden beri 6lii-
me teslim etmisti!" Varsin yiiz merci ¢ikip, hicbir zaman geciktire-
meyecekleri bu tarihi 6ne alsin —6liim cezasi bu kibirli giigstizlii-
gin bulusu olmasin sakin?—, bir tanesi ve yalnizca bir tanesi, bizim
tanimadigimiz nihai merci olarak, insan yasaminin sonuna iligkin
ilami elinde tutar. Evrensel 6liim icin bir siirii yersiz mahkamiyet.
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Oliimliiler, sanki ortak yazgilarindan habersizlermiscesine,
o6liimii kendilerinin icadettigini kendilerine anlatmak ve birbirleri-
ne dikte etmek igin topluluklar halinde bir araya gelme aligkanli-
gindadirlar. Demek ki 6liim, eger isine karisilmazsa ortak ve ancak
eger gelisi hizlandinlirsa ortakgil olarak, pozitif yasalarla doga ya-
salarinin kesistigi noktada yatar; aym sekilde varos ya da siirgiin-
deki ¢ol, cehennem, disarisi, yildizlarin altindaki uzam, pozitif ka-
rarlarla dogal yerlerin uzaysal kesisme noktasini gizer. Mahkeme
ve 6liim ayni yerde yiikselirler.

Kim o halde beni 6liim cezasina garptirir? Bedenim mi, insan-
ik ve yasayan varlik olma durumum mu, gékyiizii tepeme diis-
tiikkte cisimlerin diisme yasasi mi, kendimi tutusturacak oldugum-
da atesin yasalar1 m1 —yoksa filan mahkemenin kovusturmasi mi?
Ceza yasas1 mi1 yoksa genetigin yasasi mi1? Doga m1 yoksa kiiltii-
riim mii? Bunlarin ¢atismasi, sanki, toplumsal yasalarin gesitli ve
goreceli kararlan karsisinda diinyanin yasalariyla 6liimiin yasalari
arasindaki tekligi yalnizca yargisal olan kaydedebilirmiscesine, bir
mahkeme oniinde cereyan eder. Anaksagoras, tipki, aslinda, disa-
rnda bir mahkeme varmus, ve dolayisiyla da o iki tiirden yasaya,
doga bilimlerininkiyle toplum bilimlerininkine, kendi kurallarina
boyun egdirten bir hukuk varmug gibi, bizatihi doganin kendisini
6liime mahk{m ettigini bildirirken dogru soyler.

Kent Anaksagoras" diglar, o da dislandig) yerde, giinesin ya-
nan bir tas oldugunu séyledigi —ve jiiri de bunu kendisine kars:
kullandig- igin oliir. Siirgiinde yasar, mahk@m edilmis olarak olii-
riiz; agir cisimler, yoriingelerinden kurtulan goktaslari da dahil ol-
mak iizere, diiserler; ateg yanar ve evreni 1sisiyla iggal eder. Iste si-
ze pozitif yasalarin mahkemesi éniinde, yasalastirilarak bu hale ge-
tirilmis ti¢ dogal yasa. Hukuk bilime iistiin gelir ve Yunanlilar, ma-
tematikgi olduklari halde, fizigi icat edemezler.

Kaba kuvvetin ve utkunun tarihten gelen kesfi disinda, bas-
langicta yargisal olandan baska dogru yoktur.

Hukuk asla buyurmaz ve pek seyrek olarak emir kipinde ko-
nusur ya da yazar; isaret de etmez, haber kipinde de yazmaz ve
konugmaz. Hep performatif kipte kalir. Bu, dogrunun, yani séylen-
mis ve kurallagtirilmig olanin olularla uygunlugunun, aninda,
onun kurallagtinlmighigl ya da séylenmigliginden kaynaklanmasi
demektir. Performatif sdylemek fiilini etkili bir eylem, bir tiir fiat,
kilar: diinyanin baslangicinda, yaratan Tanri boyle, performatif
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kipte konusur: sdyler ve seyler, sanki diinyanin yaratilig1 bir yasa
olarak diisiiniilmiismiis gibi, kelamla uygunluk icinde olusurlar.
Oyleyse, hukuk sapmaz, sapamaz. Adli hata yoktur; ya da daha
iyisi, bir mahkeme bilmek zorunda oldugu olular iizerinde yanila-
bilir, ama temsil ettigi hukuk yanilmaz. Yanilmaz hakem, perfor-
matif oldugu igin, her zaman haklidir. Yanilgiya mi diistii, hakem-
ligi de birakmustir.

Toplum sozlesmesi, Rousseau genel istencin sapma gostere-
meyecegini sdylerken, bu dogru yasasini genellestirir. Elbette. Eger
s6zlesme toplumu kuruyorsa, politika bu kez hukukun iizerinde
kurumlasir, zira s6zlesme bunun temel eylemidir. Uzlagma mecli-
si, belli sayida insanin uzlasarak gergeklestirdikleri toplant: olarak,
totolojik agidan, s6zlesmeli ve uzlagmaci bir anlasma baglamindaki
uzlagma iizerinde temellenir. Imdi, performatif hukuk, sapma gos-
termez; o halde genel isteng kendini yaniltabilemez. Rousseau, an-
tik sitenin‘iizerinde yasadig} bu celisik besbelliligi kanitlamay: ba-
sarir: kaginilmaz uzlasimsal, dogru olarak kalir. Antik ¢ag uzlasi-
min ve utkunun iirettiginden bagkaca dogru tanimiyordu, bizler
bugiin, medyalarin ve yonetimin "iirettiginden bagkaca..." diyece-
giz. Bize keyfi bir uzlasmadan daha bagka bir seye dayanmak zo-
rundaymus gibi gelen dogru, tam tersine o keyfi uzlasmaya daya-
nir. Keyfilik kaginilmazdir. Celisik gibi goriinse de, performatif hu-
kukun temel teoremi sudur: mutlak zorunluluk, bir hakemligin or-
ganik mecburiyeti. Ya 6liim, ya da bu teorem.

Bilgilerimizin tarihi ondan kalkar, onunla aldatir, onunla sava-
sir ve onu tanir, ondan nefret etse de vazgegemez. Bilim, bilgi ve
hatta diisiince nedir? Hakikatin biitiin 6teki temellerinin bu temel
hakemlik eylemiyle giristigi catismalarin biitiinii. Oyle ki her ke-
sinlik, kayit ve dogrulama iglemi igin, yasa olarak kutsanmak igin
bir mahkeme heyeti karsisina ¢ikmak zorundadir.

Bu nedenlerin taksinomyast

ZAMAN VE TARIH. Bir dava sonugta hep statiilestirerek, olay1 ka-
rara baglayarak sonuglanir; yargiclar metinleri ve yargi usuliinii o
sekilde uygularlar ki, verdikleri kararlar, karsilik olarak, yargi usu-
liiniin ve yasanin evriminin beslenmesine katki yapar. Su halde
mahkemenin karar1 yeni bir zaman baglatir. Sanki kendi haline bi-
rakilmigcasina gegen ve akip giden zaman degil kesinlikle, ama ak-
tarilmaya ve yazilmaya deger bir zaman: bir tarih. Belki de zamani
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tarihe doniistiirmek, ya da o6tekini beriki halinde yasalastirmak
i¢in, elimizde hukuktan bagkaca sey yok. Dahasy, tarih, davalar bo-
yunca yayillmazdan ¢ok bizatihi bir siirekli mahkemedir.

Bir olay catallagmaya yol agar; tersine, bir ¢atallagma olay ya-
ratir. Imdi tipki bir eylemi sona erdiren yargi kararinin gesitli yol-
lar arasindan segim yapmasi gibi, olay da, tipki bir yari-iletken, bir
kapak ya da gise gibi, iclerinden bir tekini agmak iizere, olabilirlik-
leri kapatir. Bu davalar dizesi, tarihin akhg yerdeki, zamanin gi-
kista kendini yasalastirilmig olarak bulmak tizere gectigi yerdeki
catallagmalarin biitiiniinii ya da devaminu iiretir. Iste size bilim ta-
rihinin ¢izdigi sebekeler iginde dagilmig olarak yargisalligin tepele-
ri ya da diigiimleri. Uzam, mantik. imdi her karar, somut ya da so-
yut, bir uzam bélgesini tanimlar; irmagin delismen kabarisinin ya
da savasin geride biraktig1 kaostan bir emek karesi kesip, onu falan
kisiye giplak miilkiyet olarak vermekle kalmaz yalmzca, ama ayni
zamanda ve asll, ¢oziimsel olarak, kavramlar ve bunlarin 6zellik-
lerini simirlar. Roma hukukunun ilk yargici, yeni baslayan her bii-
tiinligiin mantikgis1 ve kuramcisi olan kisi, kuglardan haber al-
mazdan 6nce, téren asasiyla gokyiiziiniin olas sitleri arasindaki
siitun ayaklarim1 ya da bolgeleri ¢gizen falciydi. Hukuk, gercek,
maddi, formel, dilsel ve ilh. bir uzam iginde, olup biten seyleri be-
timler: bu 6zgiin uzamin kesfi ve béliistiiriilmesi hukukun bizatihi
baglangicidir. Buyrukgu degil ama performatif dili, konumlandir-
malar ve aidiyetleri, yerleri ve miilkiyetleri orada betimledi, b6y-
lelikle, bunlari orada yiiceltti.

Zamanin yasa olarak kutsanigi ve tarihe doniigtiiriilmesi, onu
varolduklan andan itibaren bu konumlandirmalara géndermemiz-
den ileri gelir. Hukukgu icadeder bu tiir soyutlamay1. Bu bir zorla-
ma degildir, ahlak da degildir polis de, ama ¢6ziimsel bir haritaci-
liktir: bu baglamda hukuk geometri-dncesi kimlik kazarr. Tipki
iki akil, bilimsel ve yargisal akillar, varolugsal ve kategorik, temelli,
askinsal, asir, koktenci bir Yeryiiziinii ¢6ziimler ya da parcalara
ayirirmig gibi.

Ornekler. Baslangigta dinsel olan vardir. Varsayalim ki falan
toplumsal grup falan ritleri yerine getirir. En kiigiik bir sapmada,
kolektiflik tepki gosterir ve normun yeni bagtan dengeye gelmesi
i¢in cezalandinr; aynilik biiylimeyegérsiin, ortodoksluk ve sapkin-
lik arasinda bir segim yapmak gerekecektir. Ancak bir davanin ¢6-
zebilecegi, dine kars: din ¢atigsmasi bu yiizdendir: Kudiis mahke-
mesinin kargisindaki Isa; konsiller ve reformcular, Luther, Calvin
ya da Jean Servet.
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Ne ki bazen, bir din, kralin ya da yiiriirliikteki rejimin koymus
olduklarina kars: yasalan yticeltir. Din-politika ¢atigmas1 bundan-
dir, bir kez daha bir dava ile ¢6ziilecektir, krallarin karsisinda pey-
gamberler yer alacak ya da, yeni bastan, Ponseus Pilatus'un éniin-
de Isa'nin durusmasi yapilacak, Kurtarici, orada kanonik sézlerini
soyleyecektir: benim kralligim bu diinyada degildir.

Her kararda bir uzam agilir ve bir zaman dogar. Kiliseler ve
tarikatlar kendi kendilerini tanimlar ve budanirlar; her birinin ken-
di toprag ve kendi tarihi vardir. Ayni sekilde, Kreos'un karsisinda
Antigone'nin durugmasi da, politik giice gore belli bir ahlaki, ya da
kamu hukukuna gore bir 6zel hukuku, uzam iginde tanimlayip za-
man iginde dogurur.

Her biri kendi sinirlarini ve 6zgiin atiflandirmalarini, diyece-
gim kendi yarg) usuliinii, belirlemeye ¢alisan bilimler dogar birbiri
pesi sira. Hig siiphesiz, gergekte nasil, nerede basladiklarini, kimin
tarafindan baglatildiklarini asla bilemeyecegiz, ama, hem tarihe ve
hem de kendi dogrularina giriglerini, yani aslinda yasa olarak kut-
saniglarini cezalandiran yargisal eylemleri unutmamiz mimkiin
degildir.

Politikadan ayridirlar bunlar; alanlar kolektif uzamdan ayri-
sir, sozlesmeleri toplum sozlesmesinden farkhidir, dilleri kamu-

sal soylem gibi séylenmez de yazilmaz da, ve dogrularinin tarihi
de catallanir. Boéylece her bilimin, tiran ya da erk kargisinda ken-
di durugmasi var: iste Zenon'un, matematigin baslangicinda ya-
tan durusmasi, fizigin kagirilmig basglangicini isaretleyen Anak-
sagoras'inki, basaril yiikselisine denk diisen Galilei'ninki, kimya
basladigr sirada, Lavoisier'nin durugmasi, ve de modern biyoloji
atilima gectiginde ortaya sacilan karsi-darwinci onca kiigiik da-
va.

Bunlar dinden aynirlar: metinleri kutsal yazidan farkhdr,
dogrular higbir zaman ayni génderimleri tagimaz. Iste, astronomi
ve mekanik igin, bir kez daha Galilei'nin durusmasi ve, yine, evrim
kurami kargisinda Incilci kéktendincileri karigtiran olaylar.

. Bunlarin ne alip veremedikleri olabilir ahlak ile? Ahlak emir
kipinde yazilir bilme ise bildirme kipinde, tipki hukuk gibi, ama
onun gibi performatif olmaksizin. Tipki Antigone'nin, ask adina
atifta bulundugu yasalar gibi, heniiz yazilmamuisg bir takim yasalar
tasarlamaya ugrasan, yerel ve ulusal tip etik'i komiteleri olusuyor
bugiin. Ayni sekilde, diinyanin kirilabilirligi karsisinda, biz de ko-
lektif bir etik'e muhtaciz.

Birbirini izleyen bu davalar, bilimlerin birbirine gore olan:
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uzamlarini ve atiflandirmalanni, 6nceden ayirdedilmis bagka da-
valar yardimiyla daha bagka alanlardan ve daha bagka dogru tiple-
rinden ayirdederek, sinirlandirirlar: bu alanlar, dinler, politikalar,
ahlédklar, bilimler... goklugu, o dagitima adalete oldukga yakin
olan kiiresel ve ¢ogulcu kavramu, laiklik dedigimiz seyi, oldukga
iyi bir sekilde tanimlar. Akinolu Aziz Thomas, evrensel ve tanrisal
bir yasalagtirmadan bagimsiz bir pozitif hukuku ilk getiren kisi
olarak, elbet laiklik kavramini degil, ama onun etkili kullanimini
buldu.

Herseyin dinden ibaret oldugu toplumlar biliyoruz, herseyin
politikadan ibaret oldugu bagka toplumlar da biliyoruz ve bu bdy-
lece gidiyor: her toplumsal olu burada eksiksiz bir toplumsal olu
haline gelme egiliminde. Yerel olan topyekiinii istila eder ve totali-
ter ya da integrist hale gelir. Adalet ve laiklik bu egilimi tersine e-
virir ve yerleri ve atiflar1 ayirmak suretiyle ona karg1 miicadele
ederler. Eksiksiz toplumsal olgu olarak politika, micurinci dogrula-
rini biyolojiye dikte eder; din bir de eksiksiz toplumsal olgu olma-
yagorsiin, kendi dogmasini Bruno'ya, Galilei'ye ya da Darwin'in
ogrencilerine dayatir. Bilim tarihinin i¢inden ¢ikamadan acisini
cektigi evlere senlik davalar bu yiizdendir.

Ama bir de, aniden, tarihin zaman ve biitiin Yerytiziiniin uza-
mu icinde kendi akil yiiriitme bicimlerinin dogrulanmis utkusu ve
ugradig) haksizliklarin aurasi ile giiclenmig bilimlerin, bu kez ken-
dileri eksiksiz bir toplumsal olgu haline gelerek alani iggal ettikle-
rini, ve kendi dogrulann etiklere, hukuklara, politikaya, dinlere,
felsefelere dikte ettiklerini diisiinelim; dogrultunun 6te yaninda,
uzama ve zamana bakisiml olarak, adaletsizlik, laikligi yeniden
tehlikeye atarak geri gelmis olurdu. Simdilik tasavvur edilemeye-
cek birtakim davalarin acildigini, tiimiiyle farkli birtakim yeni ey-
lemlere kalkisildigin1 m1 gorecegiz? Bazen, dzgiirlesmeye katkida
bulunan geyin, geriye doniip bizi esaret altinda tutan bir erke do-
niistiigii de olur.

Bundan 6tiirii, yasaya baglayip kutsanan davalarin devami,
kars1 durulmaz bir sekilde, yasaya baglanarak kutsandiklar1 andan
itibaren bizatihi bilimlerin iginde siiriip gider. Bagka tiirlii- dendik-
te, bunlar birbirlerinden ayrihir, kendi aralarinda aynsir ve, igsel
olarak, bir yarg: usulleri sebekesini kurumlagtirmak suretiyle dal-
lanip budaklanirlar; aralarindan higbiri kendisini kendi 6z alani di-
sinda yetkili gérmez ve, toprak miilkiyeti hukukuna, bir mahke-
menin yarg! yetkisine ya da politik ve askeri, belli bir béliismeye
oldukga benzeyen bu seye de bazen sahtecilik ad1 verilir. Bilimle-
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rin, tarihsel yonden oynak olan siniflandirilmasi, bir kartografya
tiretmektedir.

Oyleyse, bilim tarihi, bir ikiz kardegmiscesine, daha dnce anil-
mig olan dinler tarihine benzer ve cemberimiz de kapanir. Ge¢mi-
sin, sapkinlarin oturtuldugu sanik sandalyeleriyle donanmig, son-
radan aziz mertebesine ¢ikarilacak olan biiyiiciileri yakan, dinler
aras! catigmalari, bilimsel hayat1 yoneten siirekli i¢ mahkemeler he-
yetlerince ¢oziilerek, bilimler arasindaki sonu gelmez gatigmalarda
siiriip gider. Boylece bilim tarihi de ard1 sira, en azindan dinler ta-
rihinde oldugu kadar diglanmig birakir: Boltzmann Adriyatik plaj-
larindan birinde intihar eder, Abel gencecik yasinda unutulmug
olarak 6liir, animsanmaya kalkildikta, bir zamanlar hor gorilmiis
olan 6nciilerin sonu gelmez.

Eskiden filozoflar bilimlerin bilimi diye bir seyin diigiini ku-

rarlardy; en sonunda bu diisten uyanmis olarak yasiyoruz. Episte-
moloji bile, tumturakli ve reklamci séylem disinda, varlik tagimi-
yor. Acaba yargl ve dogru arasindaki iliskileri betimleyecek bir
epistemodise olarak yeniden dogacak mi1?
. Boylece Sokrates'in, Isa'nin, Galilei'nin... durugmalan, higbir
sekilde istisna olusturmuyor. Tersine, bunlar tarihimizin bir yasa-
sin1 ortaya cikarirlar; bu da, sitenin yasalarinin, kurumlarinin, top-
lumsal, dinsel ve politik 6rgiitlenisinin, bir an geldikte kendi oyun-
lan icinde yenilgiyi kabul edecekleridir. Devraldigimiz miras Ati-
na'nin arkontlariny, kilise ileri gelenlerini ve Ponceus Pilatus'u, pa-
paligin kardinallerini, suglu olarak teshir etmemize izin veriyor ve
de, kimyaa Lavoisier'nin kafasini kestirten Ihtilal mahkemesi iiye-
leriyle, ya da enformatikteki buluglariyla Ingiltere adalarinin Nazi
isgalinden kurtarilmasina kesin bicimde katkida bulunmus olan
mantikq Tiiring'i intihara siiriikleyen Ingiliz jiirisindekilerle, ya da
Lisenko olayinda, al¢akliklariyla tilkelerinde biyolojinin gelismesi-
ni durduran Sovyet adaletinin mensuplariyla bulusturuyor onlari.

Bu kaybeden kazanir oyununda, dyleyse, mahkim artik ezilen
kisi degil. Biitiin bu mahki{imiyetlerin, mahkimiyet kararini veren
yargiglar aleyhine déndiigii bir Temyiz mahkemesi; iste bizim tari-
himiz. Yerine gore, giiciine gore, yerel yasalar iistiin geldiler, ne ki
biitiin bu yargilamalarin temyizleri, topluca, zamanimiz yaratti:
bilim tarihinin itici giicii, bu davalarin ayni dogrultuda, ve siirekli
olarak gozden gegirilmesidir. Iste Hegel'in felsefesindeki gizlerden
biri: aklin, yani bilimlerin hiikiimranliginin geliserek gergeklesme-
sindeki zamansal yasa diyalektiktir, yani mahkemelerin mantig;.

Once, bir davadan otekine, yasalar bilimlere tstiinlitk saglar-
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lar; bilim, her bir yasa aklin 1s1g1nda gbzden gegirildigi icin yasala-
ra uistiinliik saglar; ama tarihin igsel mantig), hatta bilimlerin man-
tig1 da, hukukun mantig1 olarak kaldig: igin hukuk iistiin gelir;
ama, mahkeme heyetleri nezdinde her zaman igin bilirkisilerle
temsil edildigi igin, bilim iistiin gelir; ama, ama... Bilimin ve huku-
kun, aklin ve yarginin meta-polemigi, nihai bigimde halledilemez
ve tarihimizin zamanini ortaya gikarir.

Genel bilangoda, geleneksel tarih, sonu gelmezcesine bilme ile
hukuku, diinyasal diinyayr diizenleyen yasalarin karsisindaki ev-
rensel diinyanin bilgisinin yasalarin tartigir. iki krallik arasindaki
zitlagma; bu diinyanin krallig ile, hangisi olursa olsun, 6teki diin-
yann krallig1. ‘

O zaman, olasi bir ¢ikis olmaksizin, iginde debelendigimiz de-
rin boliinme anlasihiyor. Bir yandan tarih, hepsi de birer adli hata-
nin kurbani olmus, nahak yere 6lmiig kurucu kahramanlarin iizeri-
ne titredikleri bilimsel akla, bundan béyle hep hak verir; dyleyse,
6teki diinyanin, nesnel diinyanin, keyfi akil ve kolektifligin ha-
kemligi tarafindan kesinlikle elenmis olarak, hicbir sekilde kabul
edilmeyen haklar vardir. Bilimsel taktigin yerel olarak kaybettigi
biitiin muharebeler, stratejisiyle verdigi savasta topyekiin bir utku-
ya doniigiir. Evet, bilim hukuka iistiin gelir; ve bu da seylerin diin-
yasindaki yasalarin insanlarin diinyasindaki yasalara iistiin gelme-
si demektir. Sonug olarak bunun anlami da, insanlarin diinyasin-
daki yasalarin hi¢ 6nemli olmadigidir.

Ama 6te yandan, bu uzun savasin adi, héla tarihtir ve yasasi
da diyalektik, ya da mahkemelerin mantigidir; bununsa, diinya ile
higbir ilintisi yoktur, yalnizca, seckin insanlarin kendi aralarinda
giristikleri leziz tartigmalarla ilintilidir. O zaman, ve hatta
topyekiin, hukuk bilimlere iistiin gelir; ve bu da insanlarin diinya-
sindaki yasalarin seylerin diinyasindaki yasalara iistiin gelmesi de-
mektir. Sonug olarak, bunun anlami da, seylerin diinyasindaki ya-
salarin hig énemli olmadigidir. _

Bir diinyanin yasa koyuculan &teki diinyadaki esitlerini bil-
mezden geliyorlar. Iki tiirden yasalari, yasa koyuculan barigtir-
mak, iki diinyay1 birbirine baglamak mi gerekiyor?

Galilei

Eppur, si muove! Hiikiim giydiginde, Galilei kars: gikar ya da bir
tist mahkemeye bagvurmak ister gibi goriiniir: ama hangi baska
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mahkemenin 6niine gikacaktir? Unlii seslenisini gevirdikte, 'donii-
yor! seklindeki devinim evetlemesini bir belirteg gibi kullandigin
duyariz, yine de, bu belirteg, iyice tartildikta, asih kalmisg bir devi-
nimsizligi gdsterir. Ne ki yeni mekanik igin olugturulmus bir yargi
usulii yok.

Kardinaller, Kilise hukuku, Roma hukuku ve fizik¢i hukukgu
Aristoteles adina karar verip son sozlerini sdylerler. Galilei, onlara
karsilik verebilmek igin, onlarin yasalar digina ¢ikip o metinlerden
ya da o sozlesmelerden kurtulmay: dener: 6ziinde, "benim kralli-
gm bu diinyada degildir", ya da, gonderimi degistirmek iizere,
"diinya bu yargilamanin i¢ine girmez" der. Varolmayan bagka bir
mercie ¢agrida bulunur.

Mahkeme hakli mi, yoksa haksiz m1? Hi¢ 6nemi yok. Adalet
performatif kipte konustugu ve de soyledigi sey, her tiirlii sikta
yargiladigina gore, salt onu sdylemis olmasindan étiirii birdenbire
varolakodugu igin, gercekten de, burada, haklt ya da haksiz olma-
sinin ne 6nemi var? Yargisal dogru kendiliginden kaydolur ya da
kendisine dayanir. Aksi takdirde, her mahkeme heyetine, 'ne hakla
yargiliyorsun?' sorusunu yoéneltmek ve dolayisiyla, onun gerisinde
yeni bir yargi makami olugturmak gerekirdi ki onun da... goriildii-
gii gibi aniden kendimizi sonu gelmez bir davaya gomiilmiig bulu-
yoruz. Hayir. Falan yargi¢ hukuku séyler, onu séyleme hakkina sa-
hip olma kosuluyla: bu da sonsuz gerileyisi bir gember halinde
kendi lizerinde kapatir ve adina da yargilama yetkisi denir.

Tipki Isa'nin yanit1 gibi, Galilei'nin verdigi kargilik da yargila-
yanin yarg yetkisini giipheli duruma getiriyor. Ve her ikisi de, be-
raberce, bir bagka uzamin, bu diinyanin, devinim halindeki dogal
yeryiiziiniin diginda, goénderim yapilabilecek dogaiistii bir kralli-
gin varoldugunu éne siiriiyorlar, dolayisiyla kargisina gikartildik-
lan, ve yargilama yetkisi ilk sik icin adi ve politik suglan, ikinci
stktaysa, Kilise hukukuna giren suglarn kapsayan mercii reddedi-
yorlar. Her hukuk i¢in, uzlagimlarin farklilik gosterdigi, degil-hu-
kuk alanlarinin varoldugu dogrudur: bu mahkemenin bu davaya
bakma yetkisi yoktur. Bu yetki deyimiyle, bilimlerde bile, yargila-
ma hakkina, yani hukuku uygulama hakkina ¢agrida bulunulur.
Su halde temyiz bir baska yargilama yetkisine yonelik olarak talep
edilmektedir.

Imdi, mahkeme heyeti durugma sirasinda onun adina yargila-
dig1 hukuk metnini sergileyebilirse de, mahkemeyi reddeden kisi
bunu yapamaz, zira onun metni, tanimi geregi, ortada yoktur ya
da heniiz yoktur: eger varolsaydi, sanik, gergekten de, bir degil-hu-
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kuk alanina génderimde bulunamayacak, savunmas: siradan olay-
lar arasinda yer alacakti. Gorev yerindeki jiiri su halde, ondan, bu
degil-hukuk alanini kabul edilebilir kilacak, en azindan onu goste-
recek bir igaret, bir taniklik beklemekte haklidir.

Yanit olarak, kahraman, yasa metnini yadsirken dayandigy,
metindisi seylerin varligini ortaya koyabilir ya da koyamaz. Bunun
tersine, mahkeme ondan, savunmadan tasan bu geylerin kanitlarini
ister: hukukun alani, savunmalara esdeger olan seyleri ya da seyle-
re deger olan savunmalari kapsar, oysa ki degil-hukukun alani, sa-
vunma olmayan, heniiz olmayan ya da hatta asla olamayacak sey-
leri igerir. Bu gonderimler haznesine agkinlik ad1 verilebilir. Roma
hukukunda, sanik reus, savunmasi da res adini tagir. Bagvurdugu
ama ondan bir metin iiretemedigi alana reel™ diyelim.

Ozellikle ve en sonunda, biitiin bagka yaratialar gibi, Galilei
de, olas1 kuraminin yasa olarak kutsanmasi igin, kendi gergeginin
(réel) akilc1 hale gelmesi ve kendi metninin dogruya ulagmas: igin,
herhangi bir mahkemeye gereksinir: astronomik varsayimlarin es-
degerligi o6niinde, experimentum crucis*in, belirleyici deneyimin
yoklugunda, semévi mekanik, son mercide, belirlemeci bir yargi
talep eder. Bilim hala talep ediyor bunu.

Eppur, si muove! Galilei muhalefet eder, bir iist mahkeme talep
eder. Bizatihi seylerin diinyasini, yeryiiziinii ve kendi ¢evresinde
doniisiinii, dingin ve savunmasiz, amimsatir. Kilisenin yargiglar
kurulu yerinden kimildamayan Husserl'gil Diinyanin iizerinde,
onlari sarip sarmalayan ve temellendiren Heidegger'gil Diinyanin
tizerinde otururlar. Kardinalin kargisindaki astronom, iki alanin,
hukugun ve degil-hukukun alanlarini belirler, birincisi s6zlesme
ya da uzlasimin alanudir ve oradan ikincisine, dogal olana ¢agrida
bulunulur. Bu ikincisinde, kimildayan bir Diinya, giiniimiizde
topyekiin bir degisikligin goriindiigii 6lciide garip goriiniir: sa-
vunmasiz gey mi, yoksa savunmastyla beraber mi? '

Yargilama yetkisi sorununa ters bir sekilde, mekanikgi tist
mahkeme talebini bu dogaya yoneltir. Bir dogal hukuka yoneltir.
Heniiz dogamamis olandan kim dogacak. Dogada performatif kip
yoktur.

Sahiden de degil-hukuk alan1 mi, yoksa, sadece temyiz mah-
(*) Fransizcada 'gergek’ anlamina gelen ‘réel’ sifatinin kokiinde, latincede 'sey’ anlamina ge-

len, 'res’ sdzciigii bulunmaktadir. -C.N. '

(**) Francis Bacon'in kullandigz bu deyim, ‘Carmih deneyimi', kesin kistas olarak alinabilecek
deneyim, anlamina kullaulmaktadir. -C.N.
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kemesi mi? Isa onu bir bagka diinyadan ¢aginr, Galilei de dyle;
ama Hobbes, Montesquieu, Locke ve Rousseau da. 1k ikisi, su 6zel
yargilama usuliiyle getirilmis su kesin yargiy siipheli ya da sallan-
tili duruma sokarlar, ama hukuk felsefecileri, o giin bu giin, temel-
lendirmek ya da yenilerini iiretmek ya da degistirmek ya da orta-
dan kaldirmak igin, s6zlesme ya da uzlasimlar iizerinde, pozitif
hukuklar tizerinde sorgulamalarin siirdiiriirler, ve tipki o ikisi gi-
bi, son merci olarak karar verip yargilamasi igin dogaya ¢agrida
bulunurlar. Uzlasimsiz, kendiliginden temellenmiscesine, agkinsal-
casina. Burada geligki bulunmaksizin doga ve dogaiistii, olgusal ta-
rih ve formel, genel ya da mantiksal kosullar, yaradancilar ve tan-
ritanimazlar, hepsi birden, artik ondan sonra herhangi bir bagvu-
runun mimkiin olmadigl nihai génderime asilmus bir halde, birbi-
rine karigirlar.

Imdi bu temyiz mahkemesi ya da son karar mercii, cagdag ve
ardillarinin, onu kendi 6z uzlagimlanyla kanigtirdiklarindan hep
kuskulanageldikleri ele aldigimiz filozoflar agisindan 6ylesine za-
yif ve dylesine comert, ylesine geliskili kararlar tefhim eder ki, ta-
rihsel kogullarin calkantili kararlarina ya da rengérenk siddetine
indirgenmig modernlik, dogal hukuku kapatir ve artik arka-diinya
ya da basgkaca gonderim bulundurmaz. Biitiin baska diinyalarin si-
linmesiyle, asla temyize bagvuramayacak olan bizler, ilk ve son
merci ile sézlesme imzaliyoruz, ve bu sikigtirma hepimizi birden
tanimliyor. Egemenlikler tarihinin, icinde mekik dokudugu pozitif
hukuklarin ortasinda, hayatta kalmaya galisiyoruz.

Bu arada, Galilei'nin bagvurusu ortada duruyor, ama, adina
hala hukuk denen seyin bagrinda, higbir yetkili mahkeme bulami-
yor karsisinda. Ve talep ettigi doga, mekanigin ve mekanigin yar-
gilama yetkisinin dogasi haline geliyor. Boylece, dogal hukuk fizik
bilimlerle 6zdeslesiyor: étekinin biraktig1 yeri berikiler aliyor. Ar-
tik bilginin bilirkigiliklerinden bagkasina génderimde bulunmuyo-
ruz: demek ki karar vermesini biliyor, ama artik karar verebilemi-
yoruz.

Yalnizca bilim, biitiin haklara sahiptir. Baglangigta, hukuk on-
dan éncedir; tarih boyunca, bu iki merci, biri 6tekinin ayflcallklarl-
na sahiplenerek, karsi karsiya gelirler; sonunda, tek yetkili olan bi-
lim, yeri ya da Yeryiiziinii eline alir. '

Boylece, yeni mesihleri ya da bagka Galilei'leri yasakliyoruz
kendimize. Bu kapal1 dogay1 yeniden agmanin, yeni bir topyekin
dogal hukuk icat etmenin diginda. Zira simdi Yeryiizii bizi elinde
tutuyor.
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Gozkamagtiricl basanisiyla, bilim dogal hukukun alanini iggal
ediyor. Galilei'nin, devinen ve devinimi zamanin hukukgulan go-
ziinde higbir yargilama icin degismez bir génderim saglayamaya-
cak olan Yeryiiziine yonelik cagrisi, toprak ve sudan halk edilmig
bu kiirenin fethi igin kesin bilmeye ¢ikarilmig bir miilkiyet sdzleg-
mesi gibi.

Doganin alanini ilk kapatan Galilei, 'bu bilime aittir' deme cii-
retini gosterir, ve de bundan pozitif hukuklar ve sivil toplumlar
igin higbir sonug ¢ikarilamayacagina inanacak 6l¢iide siradan, in-
sanlar arasindaki iligkilere kapanip kalmig kimseler bulur karsisin-
da. Ona miilkiyet hakkini vererek bilimsel toplumu kurar; bir an-
da, derinlemesine bir sekilde modern toplum kurulur. Bilgi sdzles-
mesi yeni bir toplum sdzlesmesiyle 6zdeslesir. O zaman doga, in-
sandan bogalmis, toplumun ugramadigy, hakim oldugu sey tizerin-
de bilim adaminin yargilayip yasa koydugu ve pozitif yasalarin,
bu bilim yasalarim1 masumane uygulayan teknisyen ve sanayicile-
ri, dogal agmazlarin giderek daha agirlikla pozitif tartigmalarin
iizerine yiiklenmeye koyulduklari giine kadar hemen hemen rahat
biraktig1 topyekiin uzam haline gelir.

Doga kolektifligin disinda uzanir: bu yiizden de doganin hali
toplum tarafindan ve toplumun iginde icadedilmis ya da toplum-
sal insani icadeden dil igin anlagilmaz olarak kalir. Bilim bu insan-
s1z diinyada dznesiz yasalar koyar: onun yasalar1 hukukun yasala-
rindan farkhidir.

Deneysel bilimler, fllozoflarm, eger varolmus olsaydi, her hu-
kukun kosulunu, kaynagini, temelini, tarihini, yaradiligini, soyaga-
ciny, ve hattd tammlanmamig 'ne hakla?' sorusunu yanitlayan ve
topluca son bir gonderime dogru yonelen birgok merci halindeki
sayisiz agihmini da igerirdi diye diisiindiikleri, bu bos, kimin kim-
senin olmadig ve vahsi uzama egemen olurlar. Bilimler, kendileri-
ni degil-hukuk alaninin malikleri kilarak yetkileri iginde, mahke-
meler nezdinde bilirkisi saglarlar, dolayisiyla da onlardan énce ve
onlarigin karar verirler.

Dogal hukuk, bilim onun alanini fethettigi icin sonuyor O
simdi, bizlerin son yargilanmamizdaki rolii oynuyor. Oyle olunca
da, hukuk-ve bilim, bir zamanlar pozitif ile dogal arasinda, ve hep
dogalin yararina olarak cereyan ettigi gibi, kars1 karsiya geliyorlar.
Galilei davasinin sonucu: nesnel, 6znesiz kanit, bir 6znenin dile ge-
tirebilecegi kanita iistiin geliyor, su halde siz ya da ben bir sey ya-
pamadan, bir sey sdyleyemeden karar veriyor.
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Yine Galilei'nin davasinda, peygamberlerin ve krallarin, Kitab:
Mukaddes'te gecen animsanamayacak zamanlardan kalma tartis-
malarini bulmamak miimkiin mii? Mesruiyetlerini yasaya dayan-
diranlar, bir bagka diinyadan konustugunu iddia eden yeni gelen-
den, sahiden de 6telerden, Tanri'dan ya da bir bagka diinyadan
geldigini gosteren, mucizevi bir isaret isterler.

O zaman, elini kaldiran mekanikgi, biitiin Yerkiireyi yerinden
oynatir. Yargi oniine gagrilmigken, Yerkiireyi ¢agirir, ona gagrida
bulunur ve onu devindirir. Tarihi degistirecek olan muazzam sgas-
kinhk: Diinya deviniyor! Nedir bir mucize? Seyin kanitin iginden,
diinyanin yargig kiirsiisiinden aniden figkirivermesi: deprem. Sahi-
den de, diinya sallanir! iste mekanigin, devinimin yeni biliminin,
baslangictaki, gercekten de mucizevi, konumu. Fenomenolojik Yer-
kiire sallaniyordu!

Daha heniiz farkinda degiliz. Peygamber kral dev1rd1 Bilim
hukukun yerini aliyor ve kararlarinin, bundan béyle, bagkaca mer-
cilerce verilmisg olanlar keyfi kararlara ¢evirecegi kendi mahkeme-
lerini kuruyor. Ve simdi, bilmenin disinda bir sey bilmeyen ya da
yapmayan ve yalnizca bilmeden kaynaklanan seyi yapan bir diin-
yada ve bir zamanda, ne yapmali ve nasil, hangi hakla karar ver-
meli? Yalnizca bilimin onay gérdiigii bir dinyada? Yalnizca bili-
min mahkemelerinin hem de iki yonlii bir yetkiyle yargiladiklar
bir diinyada?

Imdi, iste yeni olan. Yetkin ve kesin bilginin sinirlari, akilal
miidahalenin sinirlar, yalnizca bilgisizlige ya da hataya degil, ama
fazladan 6liim rizikosuna da komsuluk ediyorlar. Bilmek artik bize
yetmiyor.

Zira, bu sabahtan beri, Yerkiire yeniden sallaniyor: kaygih ve
bilge yoriingesinde kimildandig) ve devindigi icin degil, derinler-
deki katmanlarinda, onu sarip sarmalayan havasinda degistigi icin
degil, ama bizim yaptiklarimizla déniistiigii icin. Doga, eski hukuk
ve modern bilim i¢in gonderim saghyordu, ¢iinkii onun yerine ko-
nacak higbir 6zne yoktu: bilimin baglaminda oldugu kadar huku-
kun baglaminda da nesnel, bize bagh olmayan ama bizim hukuken
de fiilen de kendisine bagh oldugumuz, insansiz bir uzamdan ya-
yiliyordu; imdi nesnel, bundan boyle 6ylesine bize bagh ki, bu
yiizden sallaniyor ve bizler de, 6ngoriilmiis dengelerdeki bu sap-
ma karsisinda kaygilaniyoruz. Yerkiireyi kaygilandiriyor ve onu
titretiyoruz! Iste, yeniden, Yerkiirenin bir 6znesi var.

Bilim, iig yiizyil var ki, kendisine devinerek yamt veren Yer-
kiireye seslenmekle biitiin hukuklar fethetti. O zaman peygamber
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kral haline geldi. Galilei gibi, ama onun, eskiden peygamberken
kral haline gelmis olan ardillarinin mahkemesi 6niinde, 'Diinya de-
viniyor!' diye haykirdigimizda, bu kez bizler namevcut bir mercie
¢agn yapiyoruz. Sabit, animsanmayacak kadar eski Yerkiire devi-
niyor, basat Diinya, yasamsal kosullarimiz ya da kurumlarimiz yii-
ziinden sallaniyor.

Bu kurumlar bunalimi, zihinsel olmayan bu bunalim, fikirleri-
mizi de, dilimizi de, mantig1 da, geometriyi de etkilemiyor asla,
ama havay1 ve zamani, hayatta kalisimiz: etkiliyor.

Ug yiizyildan beri ilk kez, bilim hukuka ve akil yargiya sesle-
niyor.

Bilimin ve hukukun tarihsel kargilagmalari

Imdi bunlar bazen birlikte yasadilar.

Ornekler. Aristoteles adaleti denge yasasiyla tanimlar, bu ta-
nimdaki terazi gemasi teknik modeli ifade ederken, a/b=c/d oran
kiyaslamasi da evrensel denklemi verir: eski Yunan diinyasinda,
en karmasik basit makinenin ¢iziminden ve en yetkin "cebirsel”
modelden daha genel, bagka iki s6zcelem var miydi1? Paylastirict
adalet, fazlasiyla cocuksu olan kesin esitligi coktan terketti, ve tela-
fiye bag vuruyor: mizanin kollarinin esit olmamasi yiiziinden esit-
siz iki agirlhik dengeleniyor; ayn1 anda, bir dolu farklilik esasen dik-
kate alinmig oluyor. Zamanin en yetkin bilimi en iyi hukuku vaze-
diyor.

Iki bin y1ldan gok bir zaman sonra, Leibniz diferansiyel gokluk-
lar1 entegre etmeyi icat ediyor‘”’. Qiiphesiz, farkliliklar var, ama en-
tegral hesap bunu 6ngoriiyor. En topyekiin toplam her zaman en
dogru toplamdur, giinkii en fazla ¢ogullugu o kurtarr. Igte, done-
min en genel yontemi, ve iste teknigi: dogada, hersey degisimler
hesabiyla tanimlanmis olan asir1 yollar izler. Tann mekanik olarak
diinyalarin en iyisini yaratir, tipki cisimlerin diigiisiiniin en biiyiik
egimi ve yagmur damlalarinin alaninin en biiyiik oylumu ya da
sarkacin en kisa zaman egrisini izledigi gibi. Insanlarin mahkeme-
sinin 6niinde, Tanry: kotiiliigii yaratmig olmakla suglanmaktan
kurtaracak belirleyici kanit. En genel doga yasasi evrensel yarg so-
rununa uyarlanir ve onu g¢ozer.

Yargilamak o6lgmeye esdegerdir: eylem iginde hesaplamak,
sozciik icin diisinmek. Aristoteles'in adaleti telafi edilmis belli bir

(*) Sozciiklerin altin1 biz gizdik. —C.N.
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orta nokta ararken Leibniz'in Tanrisinin adaleti agin uglan izler. Iki
kuram da evreni sinirlardaki tekilliklerle ayarlar.

Bu doga yasalari, hemen hemen her zaman, denge ya da degi-
sim aracihigiyla degisimsizlik deyimlerine, en iyi pay1 hava ve za-
mana verenleri de dahil olmak iizere, yapisal yasalara, evrim yasa-
larina tekabiil ederler. Bunlar, sézciigiin gercek anlamiyla, adale-
tin yasalarn olarak adlandirabiliriz. Bu siklara, belli bir denklem
araciligiyla, hareketsiz cokluklarin ve degisken ama sinirh tiirlerin
kolektif alandaki hakkaniyetle isleyen kaypak ve farklilagtirilmig
dengesi uygun diiser.

O halde dogal sasmazlik toplumsal adaletten, hukukun ve
ahlakin adaletinden bagkaca sorular sormaz. Topyekiin teknolojile-
rini, bugiin temel ¢izgilerine oturdugu doga bilimlerinden esinlen-
mis olan bu dogal hukuk insan haklarindan farkl degildir, ama
onlara kosut olarak kalir.

Bilim tarihi ilerledikge, denge nosyonu da, gitgide genisleyen
bir kavramin icine gitgide artan dengesizlikleri dahil ederek, geli-
sir ve incelik kazanir. Farkliliklar olmaksizin, degismezlik ortaya
firlar: Platon, bir topacin ekseni lizerinde ne denli hizla donerse ye-
re degen ucunda da o denli yavas kimildayacagini kavrayamadi-
ginda, bizi giildiiriir; boyle bir sey ona geliskili geliyordu. Aristote-
les ise, tersine, oran kiyaslamasi yoluyla, terazinin kollarinin esit-
sizligini kesin esitlige dahil eder. Aristoteles'ten Leibniz'e kadar,
statikten kalkilip, duraganlhigin belli bir devinimi dikkate aldigx de-
gisimler hesabina gecilir. Bu egilim bir daha sona ermeyecektir: es-
ki hareketsizlik, sanki yayginlastirilmis bir statikle tasarlanabilecek
devinimlerin biitiinii arasinda bir yars gelisiyormuscasina, en ka-
nigik degisimleri 6ziimler. Yeni bir sapma herhangi bir yeni degis-
mezligin getirdigi bir sistemi harekete gegirir.

Ornegin bir kreod, akmakta olan bir akisin topyekiin dengesi-
ni agikga gosterir: bir nehrin olagan yatagin1 yanlamasina degisti-
rin, nehir eski yuvasina doénecektir; devinimin yoriingesi bile din-
ginlik arayisindadir. Kaosun kuramina gelince, o ¢ekim ogelerinin
dagilimini ayirimar egriler iizerinde gergeklestirdiginden, ortaya
en kayg verici diizensizligin goériiniimleri icinden ince bir diizen
gikar: sanki miikemmel bir tarih kuramu. Iste bize devinim igindeki
degismezligi ya da, bu karmasanin altinda yatan bir dagilimi anla-
tan ve giderek genisleyen kavramlar.

Iklimin de, ayn1 gekilde, en siddetli uraganlarin kisa siireli y1-
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kimlarin1 ve denizlerdeki akintilarinin alabildigine yavas gevrimle-
rini emen genel degisimsizliklere atifta bulundugunu diisiiniiyo-
rum. Global change deyiminin neyi kapsadigini da, bu adlandirma-
nin bir anlam tagiyip tagimadigini da heniiz bilmiyoruz. Sonugta
en siddetli degisimlerin, fiziksel sorulan ve kolektif sorunlar bira-
raya getirerek yeterince dingin, daha yiiksek bir toplama katildik-
lan diistiniilebilir: o zaman, her ikisi de en seckin anlamiyla kaotik
olan cografya tarihi, tarih de cografyay: kapsayacaktir. Biitiin yerel
modellestirmeleri ve yanisira da bunlarnin 6gelerini, dogal ve insan-
st degiskenleri birbirine kanstirarak topyekiin bir modele dahil et-
meden, Diinya-gezegeninin, sonucta yénlendirmek iizere degisim-
lerini diigiinmek, tahmin etmek, hesaplamak miimkiin mii? Dahil
etmenin en yiiksek diizeyine tasinmis olarak, her zaman igin degi-
simsizliklere ve degisimlere, diizensizlige ve diizene iligkin aym
soru sozkonusu. Tipki eskiden felsefenin yaptig1 gibi, bilim de so-
nunda evrensel olarak diisiiniiyor, tarihsel acidan giiciinii ve etkin-
ligini olusturan biitiin ayrintilari, birlestirmeye ugrastig: icin, hem
koruyor hem de kaybediyor. Yerelden topyekiine dogru yol alarak
diisiiniiyor. ) '

Imdi adalet fikri, aslinda bir dengenin, giderek daha da artan
sayldaki ayrigimlari, varliklarini koruyacaklar: bir bicimde emdigi
kesintisiz bir genigleme gabasinin izleyegeldigi ufku gosterir. Bu
durumda bilim tarihinin, bu noktada, yerelden kalkan ve bir top-
yekiine dogru giden yarg ¢cagrilan dizisini izledigi sylenebilir.

Sonugta, biitiin bilim aklin diizenlenmis igleyisini saglayan bir
ya da birgok genel degismez olmaksizin isgérebilecek midir? Sanki
bu degismezler son asamada, isbasindaki bilimin temel 6zellikleri
ya da pozitif yasalari ifade eden degigkenleri yogunlukla dagttigy,
temelli ve degismez Yeryiiziine gonderiyormugcasina?

Bilim hukukla ayn1 temele ve ayni tavra mi sahiptir? Bu du-
rumda Oyleyse, karsilikl1 olarak sasmazliga ve adalete atfedilebile-
cek bolgeler halinde dagilima ugrayacak bir tek akil m1 vardir?

Neden ilkesi

Leibniz latince ifadesiyle principium reddendae rationis’i sozcelendi-
rir; buna gore her seyin yalnizca kendi yeterli nedeni degil, ama
aym zamanda teslim edilmesi gereken hakki vardir. Onun bilimsel
bilgiyi kurdugunu ve béylece adin1 dogruladigin biliyoruz.
Yasadig ¢agin yetkin hukukgularindan birinin bile kalemin-
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den, teslim etmek fiilinin, buradaki anlamiyla, dogru kullaniminin
¢ikmig oldugunu, ben bilmiyorum. Zaman iginde ikinci sirada yer
alan bu doniis, ya bir karsiliklilik ya da daha énceki bir eyleme ki-
yasla bir devam ifade eder ve dolayisiyla da teslim edenin énceden
birtakim yetkilerle donanmis olmasi gerekir. Akil ilkesi, onu bunu
yapmaya, boylece sézlesme alaninda alisilmig dengeyi kurmaya ve
karsiliklilik alaninda da hakkaniyet tizerinde temellenmeye zorlar.
Bir uygunluluk (optimum), bakisimlilik ve adalet denklemidir s6z
konusu olan, ve su halde, denkleme 6ncel olan gercek ya da gizil
bir sdzlesme sdz konusudur. O zaman akil bir yarginin {izerinde
temellenir.

Ama kim neyi veriyor, kime hak vermek zorundayiz? Yanit
higbir siipheye yer birakmiyor: herseye. Eger herseyin kendi yeterli
nedeni varsa, yerinde bir adlandirmayla veri dedigimiz seyin ken-
disine hakkini teslim etmek gerekiyor. Genelligi icinde diinya, ve
yakin, yerel ya da uzak fenomenler bize verilmistir; kargihginda
her ne olursa olsun teslim etmeden, bu veriyi bedavadan almig ol-
mamizda adaletsizlik, bir dengesizlik bulunacaktir. Su halde hak-
kaniyet, karsilik olarak en azindan aldigimiz kadariyla, yani yete-
rince teslim etmemizi istiyor.

Bize veriyi, yani bagigin tiimiinii vermis olan diinyaya, karsi-
lik olarak neyi teslim edebiliriz? Bize dogusumuzu ve hayatimiz
veren dogaya neyi teslim etmeli, bunlarin kargiiginda? Dengeli ya-
nit sudur: 6ziimiizin timligiani, aklin kendisini. Demem yanlig
kagmazsa, doga bize ayni olarak veriyor, biz de karsiligin1 nakit
olarak, insancil imin bedeliyle teslim ediyoruz. Kati veri, yumugak
karsiliklilik.

Akil ilkesi su halde, hakkaniyete dayanan bir s6zlegsmenin,
her zaman yapmis oldugumuz, ger¢ek zaman'iginde dogayla karsi-
likl1 olarak gozettigimiz bir sézlesmenin kurumlastirilmasindan
ibarettir.

Akil ilkesi dogayla sdzlesmeyi betimler: ayni sekilde akil ve
yarg olarak.

Klasik rasyonalistler zamaninda, ilke, 6ngoérdiigii yasalar: yer-
lestirme kaygisindan bagkaca bir sey degildi: fizigin ya da oteki
dogal bilimlerin yasalar tipki takaslarin hakkaniyetinin ya da s6z-
lesmelerdeki dengenin evrensel ve hemen hemen dogal ilkesi kar-
sisinda herhangi bir pozitif hukukun yasalarinda oldugu gibi akil
ilkesine baglanirlar. Boylece pozitivizm de, hatta rasyonalizm de
yargisal temele dayanan felsefelerdir.

Veriyi akilla dengeleyen bu rasyonel sézlesme diinya ile ara-
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muzdaki tarihi asan catismayi, birka¢ ender utkuya karsilik bin
bozgunla ve bir o kadar da sahte itaat ve dogru emir stratejisiyle
isaretlenmis savasi, sona erdirir.

Su halde bir ittifaki, bir ateskesi ifade eder; birakip gitmis ol-
dugumuz savas! yeniden karsimizda buluyoruz. Bu vurusmalar
sirasinda yenilmig oldugumuz siirece, s6zlesmeyi asla imzalama-
yacaktik. Sozlesmeden 6nce, veri, armaganlardan ¢ok zararlar veri-
yordu bize, doga tarafindan kolelestirilmis bir durumdaydik. Su
halde soézlesme, diinyay1 denetimden gecirecegimiz yeni bir ¢ag
baslatiyor. Siiphesiz dénce hakkini teslim ediyoruz ona, ama aklini
da basina getiriyoruz. Rasyonalizm ve pozitivizm zafer sarkilar
soyliiyorlar. Yumusak olan, katiliklara kars hakliligini elde ediyor.
Diinya kitabin igine giriyor. Ateskes ittifaki, aklin kazandigini go-
ren bir savas! kapatiyor.

Hukuktan gelen teslim etmek fiiline, denge iginde oran, pay-
lagtirma, 1limlilik anlamu tasidigy icin, yine hukuktan gelme akil
sozciigii ekleniyor. Yeter neden ilkesi, eger fazladan, akilc1 olana
erigemeseydi, tiimiiyle akilc1 da olamayacak bir sozlesme getirirdi.
Besbelli ki dogaya verinin talep ettiginden ne daha az ne daha ¢ok
hak vermek gerekiyor. Hak veriyi agmayagorsiin, sozlesme, tersi
nedenle de oldugu 6l¢iide kesinlikle ortadan kalkar. ilke, bir den-
geye ulasilmasina zorlamaktadir. Ayni sekilde, gerekli bir kosul
eger ve yalnizca, kosula bagl olan igermesi, karsilik olarak ve den-
geli bir sekilde, kosula bagh olandan onun kosuluna dogru doner-
se yeterli hale gelir. Belli bir sekilde, bu cift yonlii ok bir dengeyi
gosterir. : ]

Neden ilkesi, Leibniz zamaninda, doga bilimlerini temellendi-
ren akilal s6zlesmeyi ifade ediyordu, tipki aklin kendisi, uzunca bir
siire kaldig) asag1 bir konumdan veriyi dengelemeye ¢ikiyormusg
gibi. Bugiin, bunun tersine, aklin iriinlerinin agirhg: ve giicii al-
tinda bizatihi veri ortadan kalkma yolunda. u halde neden ilkesi-
ni akila bir s6zlesme formu iginde diizeltme egilimindeyiz.

Buna dogayla s6zlesme demek niye? Leibniz'in zamaninda, bu
davada avukat, aklin savunusunu yapiyor ve asla veriden yana ta-
vir koymuyordu, ¢iinkii veri bizi dért bir yandan asan anlamlarla,
nedenlerle, sonuglarla yiikliiydi. Belli bir sekilde, doganin kendisi,
tipki maglaplara kazanimlarini geri verdirir gibi, bizi hak vermeye
zorluyordu. Bugiinse, bizler, akli baginda insanlar, bir siireden beri
silahlarini teslim etmekte olan verinin davasini savunma noktasina
geldik. Diinya kitaptan ¢ikmaksizin kitap diinyaya dahil oluyor.

Akil dogaya karsi actigr davada bir denge sagladiginda neden
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ilkesi akilci bir sozlesme anlamina gelir ve tersine, eger doga onu
akilla kars: karsiya getiren davada, bizim oylarimizla ayni dengeyi
saglasaydi, bir doga s6zlesmesi anlamina gelirdi. Neden ilkesi,
akila akilla kendi hakliligin1 dengeler. Ilnmlilikla da, giicii hakkani-
yet icinde dagtir, zira akil hem giiciin agirligi hem de sinirlandi-
rilmas1 demektir. Ve en sonunda bu ilkede, rasyonel bilimler adil
hukukla, akil da yargiyla bulusur.

Kotiiliik sorunu konusunda insanlar tarafindan Ona kars! agl-
mig davada, Leibniz, Yiice Tanri'nin avukat1 olarak bu. Theodise’yi
tamamladi. Aklin savunucusu, ayni sekilde, Tann tarafindan veril-
mis hakikatin dostu olarak, neden ilkesiyle, aklin yargiya olan ve
Tann'nin kendisinin bile ondan kurtulamayacag kertede kaginil-
maz baglantisina, bizim siirdiirdiigiimiiz bu Epistemodiseye basla-
di.

Bilimlerimizin, tekniklerimizin, hakikatimizin sorumlulugu
karsisinda, kétiliikk sorunu halen giindemdedir. Ne yapacagiz
onu?

Leibniz'in de aralarinda bulundugu kimi filozoflarin egilimi
avukatliktir; Sokrates ve cagdaslarimiz gibi baskalarininki savcilik,
toplum bilimlerindeyse, goniillii polisliktir; nihayet daha bagkalar
yargilarlar, tipki Kant gibi... Yunanca parakletos, avukat, Kutsal-
ruh adin tagir; ve ibranicede, savci Seytan diye adlandirilir.

Felsefe bu mahkeme salonundan kurtulabilir mi? Bugiin, bilim
hukuka ve akil da yargiya seslendikte ne diyecegiz?

Akl ve yarg

Iki hakk: birbirinden ya da akli yargidan ayiralim. Bilgiden ve ardi
sira da bilimden once gelen akil icin, hakikatin gerekliligi olaya ya
da kanitlamaya uygunluktan kaynaklanir. Hakikat burada yanhsi ,
ters-anlami ya da imgesel alan tarafindan tasinan golgeleri tersine
gevirir. Aydinlanma ¢agindan beri, ilke olarak bu akil bizi aydinla-
tiyor. Ondan yoksun kaldikta yanhs diisiiniiriiz. Hukukun hak-
kindan 6nce gelen yarg: igin, hakemliklerin, dolayisiyla daha da
beteri keyfiligin gerekliligi, siddetten ve 6liimden kaynaklanir.. Ha-
kem olmaksizin, en kotii rizikolarla karsi karsiya kalirz, birbirimi-
zi oldiiriiriiz. Adalet hakk teslim etmekle yetkilidir, dogruluksa
seyi tanimakla. .



108 Dogayla Sozlesme

Hatadan dogru akil ve 6liimden de yarg ¢ikagelir. Zamana
bagli olarak kendimizi 6liimden korumak, ve kesin olarak hatadan
kurtuldugumuzu savlayabilmek igin, iki akla, uygun bilimin ve
temkinli yarginin aklina muhtaciz. '

Imdi hata rizikosu, sonugta, bizi 6liim tehlikesinden daha ha-
fif tehlikelerle kars1 karsiya biraktigindan, yerindelikle, yargiy1 ak-
lin, hukuku da bilimin iizerine yerlestiriyoruz. Yargi ve hukuk ge-
lenegi, akil ve bilim yeniligi tanimliyor. Deneyimli ihtiyar temkin-
liligi yeglerken geng adam akil yiiriitiiyor.

Kesin bilimlerin gii¢ kazanarak yiikseligleri bu kendiliginden
durumu alt dist etti, ¢linkii bunlarin sagmazligy, teknikler ve ilaglar
araciligiyla bizi 6liimden esirgemeye baglamisti. Aydinlanma'dan
beri, yargi makaminda akil oturmaktadir; bilirkisilikler mahkeme
kararlarini kesin bir gekilde degistiriyorlar; eskiden, yasa koyucu-
yu yiicelten utkuya yiice bilgin erisiyor; akilc1 ya da deneyimci
genglik akilli-uslu ve deneyimli ihtiyarliga galebe galiyor. Yarginin
tizerinde akil yiikselmektedir.

Bugiin, aklin yarg! tarafindan yeniden yakalanigina tanik olu-
yoruz. Bilim ve tekniklerin birlikte yasadiklari, ve her biri, giicii-
niin en tepe noktasinda 6liim tehlikesinin yani bagindan gegen -
—atom ve bomba, kimya ve gevre, genetik ve biyoetik— pegpege bu-
nalimlar, yetkinin ve hakikatin kaptani olan bir temkinliligin zo-
runlulugunu geri getiriyor. Artik ihtiyarladik, bir zamanlar geng-
tik, iste simdi olgunuz. insanlik tarihi organik yagamla eg bir siireci
niye izleyecekmis ki?

Kolektifligimiz, bugiin, ayn1 sekilde aklin tirettikleri ytiziin-
den dlebilir de, onlar araciligiyla kendini koruyabilir de. Karar ve-
ren akil kendine bagvurarak bu sorunu ¢6zemezdi. O zaman huku-
ka bagvuruyor. Ve yarg: giiciimiiz de aklin iirettiklerinden vazge-
gebilemez. O da bilimlere bagvuruyor. Felsefelerimizin carmihi.

Burada bir geligki degil, olumlu bir déngii var. Su halde, ye-
rindelikle diinyadaki seylerden ve bunlar arasindaki baglantilar-
dan s6z eden bilimlerle, insanlar ve iligkileri hakkinda karar veren
yargi arasinda, bugiin igin gatisma halinde olan iki tiir akil arasin-
da, yeni bir sézlesmeyle barig yapmak daha yeglenesidir, ctinkii
bundan boéyle bu iki aklin kaderleri kesisip birbirine karigsmakta ve
bizim kaderimiz de onlarn ittifakina baghh olmaktadir. Topye-
kiinliige yonelik yeni bir cagri ile, akilc1 ve dengeli, temkinli bir se-
kilde yargilarken ayn1 zamanda da dogru diigiinen bir akil icat et-
mememiz gerekiyor.

Imdi bilincin yetilerine, benzeri bagka islevler ya da organlar



Bilim, Hukuk 109

arasindan, yar1 aydinlik yarn karanlik bir icerimde imgelem ya da
bellege komsuluk edecek akla ve yargiya artik inanmiyoruz, bii-
yiik harflerle donatilmig kavramlara da inanmiyoruz, ama insanla-
1 taniyoruz; yenilerini bulmak gerekiyor; onlan bigcimlendirmek
igin, bir egitim gerekiyor, ve bunun igin de, bir model. Oyleyse tak-
litcileri harekete gegirmesi icin asla 6rnegi olamamuig bir portre i-
zelim.

Egitilmig-iigiincii kigi

Bugiiniin bilgesi kahramanlik ¢aglarinin Yasakoyucusu ile mutlak
bilmenin modern sahibini kendinde birlestiriyor, bilimlerdeki
dogruyu yarginin sagladig siikinetle dokumasini biliyor, yasala-
rimizin kaynaginda duran Misir ve Roma'dan bize miras kalanlari,
Sami ve Yunan vasiyeti olan bilgi vericisi bagislarla siki sikiya ka-
nistiniyor, etkin ve hizli bilimleri agir ve temkinli hukuklarimiza
kaynastinyor. Ayni zamanda geng ve yasl olan Bilge, olgunluk ¢a-
gna erisiyor.

Ben ona Egitilmis-iigiincii kisi adin1 veriyorum: formel ya da
deneysel, bilgilerde uzman, cansizin ve canlinin doga bilimlerine
yonelmis, organik olmaktan gok elestirel dogrular olan toplum bi-
limlerinin ve siradan ve siklikla rastlanan enformasyonun disinda,
eylemleri raporlara, dogrudan insancil deneyi sorusturmalara ve
dosyalara yegleyen, doga ve toplum gezgini, irmaklarin, kumlarin,
riizgarlarin, denizlerin ve daglarin asigi, biitiin bir Yeryiiziiniin
ylritytisciisii, farkli manzaralar gibi degisik tavirlarin tutkunu,
katedilmis pozitif bilmenin, dikkatli ve az bulunur bir sekilde, ter-
sine olarak eskimis dillere, sdylencesel geleneklere ve dinlere do-
niik oldugu yorelerde, Kuzey-Bat1 gegidinin yalniz gemicisi, kan-
dirilmasi zor ve sakaci, koklerini, etin ve kelamin kara belleginde
ta diplere gomiilii tektonik tabakalara varana dek, kiiltiirel humu-
sumuzun en derinlerine daldiran, ve dolayisiyla arkaik ve cagdas,
gelenekgi ve gelecekgi, hiimanist ve bilgin, hizli ve agir, yash ve
deneyimli, cliretkar ve temkinli, iktidara, olabilecek biitiin yasako-
yuculardan daha uzak ve biiyiik ¢ogunluk tarafindan paylagilmig
bilgisizlige de, hayal edilebilecek biitiin bilginlerden daha yakin,
belki yiice ama halktan, ampirik ama kesin, ipek gibi ince, cadir be-
zi gibi kaba, aglig: tika basa tokluktan, efendiligi koélelikten, ken-
di evini yad ellerden ayiran bir karnslik mesafe tizerine durmama-
casina dolasan, bilgisizligi de bilimler kadar, kadin dedikodulari-
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n1 kavramlardan da ¢ok, yasalari en az hukuksuzluk kadar bilen ve
deger veren, kegis ve serseri, yalniz ve yollan arginlayan, gezen
ama duragan, nihayet 6zellikle de Yeryiizii ve insanhiga karg1 agk
atesiyle yanan kisi.

Bu karigim celigkili bir koklesme istiyor topyekiiniin iginde:
bir topragin lizerinde degil, ama yeryiiziinde, grubun icinde degil
ama her yerde; gezegenin imgesinin bunun diginda anlami yok.
Giigli ve uzaklara giden bir aletle havalandigimizdan beri, kdkler-
den ¢ok maddesiz baglara giivenir olduk. Aidiyetlerin sonu mu
oluyordu bu?

Yetistirme

Artik bu bilge kok salsin. Insan yavrusunun yetistirilmesi iki ilkeye
oturmaktadir: olumlu olan biri, égrenimini kapsar; olumsuz olan
oteki, egitimiyle ilgilidir. Ikincisi temkinli yargiy1 olusturur, birin-
cisiyse dikkatli akli.

Sonlulugumuzu; sonu olmayan bir varligin sinirlarina dokun-
masin 6grenmek zorundayiz. Ister istemez, hastaliklardan, ongo-
ritlemeyen kazalardan ya da yokluklardan &tiirii ac1 gekecegiz, is-
teklerimize, tutkularimiza, taleplerimize, 6zgiirliiklerimize bir son
belirlemek zorundayiz. Biiyiik kararlar, sorumluluklar, sayica ¢o-
galan bagkalar: karsisinda, diinya karsisinda, seylerin ve esirgeye-
cegimiz yakinlarin zayifliklarina, mutluluga, felakete, 6liime karsi,
yalnizligimizi hazirlamak zorundayiz.

Bu sonlulugu saklamak ¢ocukluktan itibaren mutsuzlar: besli-
yor, onlarin kaginilmaz hasimliklar karsisindaki hinglarini koriik-
liiyor.

Ayn1 zamanda gergek sonsuzlugumuzu da égrenmek zorun-
dayiz. Higbir sey, ya da hemen hemen higbir sey, aligtirmaya karsi
koyamaz. Beden sanildigindan da fazlasini yapabilir, zeka her seye
uyar. Eksiksiz insanlik deneyimini ve diinyanin giizelliklerini ola-
bildigince fazla yasamak, ve ara sira, bulus araciligiyla izlemek
icin 6grenmenin doyurulmaz susuzlugunu uyandirmak, igte kalki-
sin anlami.

Bu iki ilke, giiniimiiziin tersine yetistirmesinin agtig1 yollari;
itaatkar uzmanlar ya da alabildigine kiistah cahiller iireten bir 6g-
retimin daracik sonlulugu ile yumusak kiigiik larvalar 6liimiine
zehirleyen arzunun sonsuzlugunu tiye almaktadir.

Egitim kendi kendisininin sonlu olduguna hitkmeden temkinli
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bir varligr olusturur ve giiglendirir; dogru aklin égrenimiyse onu
sonsuz bir haline-gelisin igine firlatir.

Temelli topragimiz olan yeryiizii sinirhidir; ondan yola gikan
kalkig son tanimaz.
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Brest Limani

Sarisin Havva emprime cigek desenli, siyahli beyazl kisa bir elbi-
seyle saliniyor; ac1 yesil iskarpinleri ayn1 renkte kemeriyle uyum
icinde; deniz mavisi bir pantolon giymis, eni konu esmer Adem, ja-
kar gémleginin iginde hafifce iirperiyor. lyi niyetle kucaklagiyorlar.
Soguk ekim riizgan 1slik galarak iteliyor rihtimdaki gemiyi. Kalk1§
saati bekleniyor.

Esyalarin yiiklenmis, gocuklarini gekistiren yolcular, med yii-
ziinden dimdik uzanan iskeleden giigliikle biniyorlar gemiye; na-
zik ve giilen gozlerle, her birine ayr ayr1 bakan tayfaya biletlerini
gosteriyorlar. Bazilarinin soguktan korunmak icin asagiya, tekile-
rin agik havada yolculuk etmek iizere basa yerlesmeleri zaman ala-
cak.

Iskele yukari gekilip korkuluklari baglandiginda, gekici palan-
ya ve 6n taraftaki iskele de agiliyor. Giines heniiz yiikseliyor. Kara-
da kalmig olan Havva, giivertenin ortasinda ayakta duran arkada-
sina dogru giiltimsiiyor; Adem yukardan bakiyor ona. Havva ¢an-
tasindan kocaman, kirmizi bir elma gikariyor ve 1siriyor. Geminin
pruvasi ile thtim simdiden kiigiik bir a1 olugturmaktadir. Avugla-
rin1 besik gibi birlestiren Adem, elmay: kendisine atmasi igin igaret
ediyor Havva'ya. Kiz atiyor elmayi, o da kapiyor. Havva yeniden
glilmeye koyuluyor.

Ponant adalarina gitmekte olan Enez Eussa, agir agir rihtimdan
agihiyor. Kigtaki ¢imacilar, hala gorev basindalar. Adem elmayu 1s1-
riyor ve, giilerek yeniden Havva'nin ellerine yolluyor onu. Artik
yiikselmis olan giines, yolcularin, kendi kiigiik sorunlar1 disindaki
bagka seylerle de ilgilenmelerini sagliyor. Bacadan ¢ikan duman,
riizgarin agtig1 yataga ¢ekilmezden:once giiverteyi kaplhiyor. Kiz,
dislenmis, kocaman kirmizi elmayi yakahyor, bakiyor, duraksiyor
ve nihayet dislerinin hepsiyle 1sirtyor onu. Kigtaki palamar suya
diisiiyor, tayfalar tarafindan tekneye gekip yerli yerince yerlestirili-
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yor. Elma tigiincii kez Havva'dan Adem'e dogru ugarken, geminin
kig1 da iskeleden uzaklagiyor. Makineler daha hizla ¢alismaya ko-
yuluyorlar, gemi limanin ¢ikisina dogru yéneliyor. Elma, biraz da-
ha kiiciilmiig olarak, yeniden denizden karaya ulasiyor.

Adem ve Havva artik giilmiiyorlar, buna karsilik daha bir ace-
leyle deviniyorlar. Atiyor, bekliyor, yakaliyor, 1sirtyor ve yeniden
geri gonderiyorlar elmay1. Arkada oturmus, 6nce istengsiz olarak
baslayan, giderek hizlanan, bu zorunlu ve 6zenli alis verisi izliyor,
sonucta, gidis geliglerin sayisin1 sasiriyorum. Elma, ufaldikga ve
simdi artik ilerlemekte olan gemi diidiigiini calarak kiyidan uzak-
lastik¢a, daha bir uzayan yoriingeler cizerek, gitgide daha alayisli
bir sekilde ugup gidiyor. Iki agik, son derece ciddiyetle, hatta ken-
dilerini tiimiiyle kaptirmig bir halde, tizerinde yogunlastiklar1 ug-
ragtiricl bir igse koyulmug durumdalar, dyle ki denizciler ve kimi
yolcular igin seyirlik olduklarinin farkinda bile degiller. Rithtimdan
gemiye, gemiden rthtima, bir ok gibi gidip gelen inat¢ elma, yol-
culugun birbirinden ayirdig elller arasinda, durmadan biiyiiyen
ve birbirinden uzaklasan baglar dokuyor hala

Dalgalanan anilar ve pismanliklarin gériinen ve gériinmeyen
halatlariyla hala topraga baglanmig olan geminin, bir mekik gibi
gidip gelen meyvenin 6rdiigii o driimcek agindan kurtulmakta
zorlandigina yemin ederdim. Onu biliriz, ériimcek aginin iplikle-
rinden daha giiglii bir sey yoktur! Ulak, pespese izledigi giizergahi
iizerinde gitgide hafifleyerek, acili kag gidig ve doniis boyunca
yiikselir ve doner?

Ama kalkis hazirhig tamamlanir, meyve tiikenir, ve koganda
cekirdeklerden bagkaca sey kalmadiginda, onu elden ele géndere-
cek olan genig egri, hedefine ulasamayarak pis sularin ortasinda
sona erer.

Tek bir isaret yapmaksizin, Adem ve Havva artik ayrilmis ola-
rak birbirlerine sirtlarini donerler. Boylesi bir uzaklikta, hi¢ kimse
hi¢ kimsenin bedenini taniyamaz atik.

Kivrak martilar geriye kalmig ve iyi niyetle yiizmekte olan
seyleri kapismak iizere dalisa gegerler. Cekirdekleri.
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Kourou Ussii

Bilgisayarlarca yanliglikla saﬁtanm1§, varolmayan bir ariza yiiziin-
den yirmi dort saat geciken ategleme emri sonunda geliyor: iig, iki,
bir, sifir. Ariane kalkiyor mu?

Dumanlar, ardindan da parlak 151k goriiliiyor 6nce. Ses ulasti-
ginda, kulaklarinanamiyor buna. Hayir, bilinen higbir motorun se-
si degil bu: kiikreyen tropikal agaglarin arasinda ve ormanin bag-
rinda, ekvator gecesinin icinde, insan elinden ¢ikma herhangi bir
teknige degil, meteorolojiye 6zgii bir olay basgdsteriyor; tistiimiiz-
den bir firtina, tayfun, uragan, hortum gegiyor, eskilerimizin isa-
betli bir deyisle meteor adin1 verdikleri sey: Tanrinin gazabi, sim-
sek, sagnaklar ve bulutlar.

Birkag saniye geciyor, bu arada atmosferin bu cezasini gézden
ve kulaktan yitiriyoruz. Alevken, simsek simdi isaret haline geli-
yor, sonra da yildizlarin kesmekesi iginde yerini alan parlak bir
nokta. Ikinci kademenin ateglenmesi: bir an igin, bir kuyrukluyildiz
beliriyor. Karanlk goékyiiziinde, beyhude yere izlemeye ¢alisiyo-
ruz onu. Bir dakikanin iginde yeni gezegen aydinlaniveriyor. Artik
Ariane, goézlerimizin 6niinde, astronomiye aittir. Kalkig, diizensiz
atmosfer olaylarinin (meteorlarin) hiikiim siirer gériindiikleri ha-
vann alcak bolgeleriyle, yildizlarinin diizeninin ayarladig1 gégiin
tist katlarin birbirine baglamustir.

Gemiler kalktiklar1 zaman, duyargalarini yerytiziiniin giinde-
lik igleyigine kiyasla tuhaf bir diinyaya dogru gevirirler: agik deni-
zin ortasinda, higbir sey hi¢bir zaman terkedilmis olana benzemez.
Burada kare yuvarlaklagmig, duragan olan devingen hale gelmis-
tir; ayn jestleri asla bir daha yapmazsiniz, eger yolu oradan geg-
memigse hi¢ kimsenin anlayamayacag) 6zel bir dili konusacaksi-
niz. Gitmek: biitiin baglantilar1 koparmak.

Hicgbir seyin eskisi gibi olmayacag) bir baskasina dalivermek
tizere bu diinyadan ¢tkmaya kalkmak denir. Gemiler, avadanlikla-
riyla donanmug, topraga yabanci, denize uyumlanmis bir halde pa-
lamarlarin1 gevsetip eski rabitalarin dokusunu kopartarak bu al-
tiist edici gegisi saglamay: bilirler. Otelerde, vardiyadaki nébetgi-
nin riizgardan ve gokyiiziinden baskaca yoldaginin bulunmadig:
bir yerde, belki de uzunca bir siire bagka tiirlii yasanacaktir; iste bu
yiizden, denizciler geri déndiiklerinde, o hafifce tekinsiz havayi ta-
sirlar tistlerinde.
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Acaba hangi uzgoriislii ve kara sevdali deha besteledi, kalkis-
ta calinan borazan partisyonunu? Bu, &liilerin ardindan ¢alinan
canlardan da daha ¢ok parcalar yiirekleri.

Bir otomobil kenti bir ugtan 6tekine katediveriyor, hig siiphe-
siz Toulouse'dan Bordeaux'ya dogru gidiyordur; tepemizde ho-
murdanmakta olan bu ugak, Paris'le Madrid'i bulusturmaktadir;
girilti ve duman, yalnizca goriintiideki bir degisimin hédiik ve
pis sesleri! Igine gomiildiikleri tagittan digar1 hi¢ bakmayan ve ne
koridorlar terkeden ne de zorunlu giselerin 6niinden ayrilan yol-
cular, mekanlarin1 da, zamanlarini da, haberleriyle zehirlendikleri .
siradan cinayetlerini de birakmaktan korkarak, gazete okuyorlar.

Burada, i¢inden pek nadiren canl ¢ikilan bir ormanin kiyisin-
da, ilkel diye adlandirilan bu bagka diinyada, Ariane uragani, me-
teorlarin kaotik gogiinii astronomlarinki ile, semavi mekanigin dii-
zenli uzayi ile baglayarak, uzaya bir isaretler istasyonu gotiiriiyor.

_ Imdi, eger Bordeaux ve Madrid, atalarimiz tarafindan kurul-
duklar ve bizlerin de yonettigimizi diigiindiigiimiiz igin, bize bir
pargacik baghysalar da, iklim ve yildizlar asla bize baglh olmadilar.
Ne gokyiiziinii ne de mevsimleri, ne yapar ne de bozariz biz.

Eski teknigin eski tasitlar, tekdiize ve egemen kent modeli
acimasizcasina uzami kapladigl i¢in hanidir siradan sokaklara dé-
niigmiis olan yollarda, 6ngoériilmiis kurallardan ayrilmaksizin bir
kentten kalkip bir baskente, bu diinyadan yine bu diinyaya gider-
ler. Milano'dan Dublin'e Avrupa megalopolii hiikiim siirer.

Gemilere gelince, onlar yersel ya da yerli olan buradaki diin-
yadan 6tekine, denizin diinyasina transit gegerler. Ariane ise bagka
bir diinyadan bir bagka diinyaya gegiyor: daha da zor bir gegis; ha-
reketinden itibaren, oynakligin ve kaosun igine, firtinanin, simse-
gin ve yildirnmin denetlenebilmez uzayina yerlegsmis bir halde,
ezelden beri sultamizdan ve girisimlerimizinden kurtulagelen yiik-
sekliklerin diizeniyle bulugmak iizere, atmosferin algak bolgelerin-
de en ugucu 6geleri, atesi ve havay1 zincirlerinden bosaltiyor.

Kourou, 1 Nisan 1989, saat 23.29; oradaki birkag izleyiciye, fir-
latma igleminin gagril miigterilerine dogru déniiyorum: hepsinin
de gozlerinde yaslar 1s1ldiyor, bu arada ben de, utangla benimkileri
gizliyorum. Benim bildigim, miihendisler, bilginler, uzmanlar yi-
nelenmis hesap ve projelerle béylesi anlar1 hanidir kaniksamig
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mantikli ve soguk kisgiler olarak gosterirler kendilerini. Bununla
beraber, aghyorlar. Birden bire onlari, tipki yildizlara da uraganla-
ra da bir sey yapamayacagimizi ¢ok iyi bilen vahsiler gibi, bu ka-
sirgadan ve kuyruklu yildizdan korkmak ya da bunlar kargisinda
kendilerinden ge¢mek iizere, cirilgiplak ormandan disari ugrarken
gormiig gibi oldum.

Imdi, yildinmin ve gok giiriiltiisiiniin yardimyla bir firtina-
nin simgegi, gézlerimizin éniinde ve de kulaklarimizin gevresinde
gezegene doniigmiig durumda. Iste aniden asla olmaktan vazgeg-
medigimiz sey haline geliverdik yeniden: ilkeller haline. Alabildi-
gine sofistike performans, atiliminin enerjisiyle yeniden arkaizmi
kesfediyor bizde. Onu gormeksizin, belimize, omuzlarimiza, gozle-
rimize kadar uzak ge¢cmigimize gomiilmiis olarak kaliyoruz. Deb-
debesi iginde dingin yildiz kiimelerini ve patlayip. yildinnmlar sa-
¢an doga giiglerini kutlayan bir antik torene katihyorduk, sagkin
bir halde; uzayin ve zamanin 6teki yéniinde, tarihéncemizin unu-
tulup gitmis bir cagina dogru yola koyulmustuk. Yukariya ve gele-
cege yonelik etki, listiindeki tepkiyi, temellerdeki sarsintiy1 esitli-
yor.

Basar1 bizi toparlamalarin en uzun ve en kara olaninin penge-
sine atiyor: evet, eylemlerimiz ve diigiincelerimizin dértte tigiinde
bizler arkaikiz. En uzaktaki yerlere dogru uzanmgken, iste yine il-
kellige firlatilmig durumdayiz, sanki kalkis, burada ¢6zerken, ora-
da birden bire baglamis gibi. Insanlagma siireci, tipki bir kristalin
evre degistirip sertlesmesi gibi oluyor bizde: insan haline gelmek,
bagka yerde ve baska tiirlii baglamak {izere hi¢ durmadan ¢6zmek-
ten mi ibaret? Salt onu degistirmek icin mi bag) ¢6ziip kalkisa gegi-
yoruz?

Hemen yanibasimizdaki orman, bagka diinya, ve hig siiphesiz
vahsi kokenimiz, bize dokunuyor, bizi gevreliyor, icimize doluyor
ve bizi birakmiyor. Ondan ¢ikmak ya da ona yeniden dénmek
amaciyla kendimizi ondan kurtarmak igin, hala ilk olan bu tgiin-
cii-diinyaya hig ara vermeksizin girip duruyoruz. Insanlarin ara-
sinda en ¢ok ilerlemis olanlari, koklerini en yiice ve karanlik gele-
neklere daldinyorlar.

Valgaudemar'da Chabournéou

Sabahun iigii. Sessizligin i¢inde, herkes kalkiyor, ¢antasini topluyor,
cabucak kahvalt ediyor ve gidiyor. Korunagin bekgisi dikkatli, ter-
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biyeli, eline cabuk bir tavirla agik cayla dolu mataralar1 dagitiyor,
bir araya gelen tirmanma kafilelerini kolluyor ve mekanik bir gekil-
de gidecekleri yolu hesaphyor. Digarida, karanlik, danseden kiigiik
ateg bocekleriyle, safaga 6n ¢ikan ve onun yerini alan alinda tagi-
nan lambalarla deliniyor: herkes, geceyle esrik bir halde kendi kisi-
sel 1g1gina ve bir adimlik yoluna sigimyor. Hepsi de yalniz.

Korunaktaki gecelemeden 6nce, hig¢biri bu diinyay: terketmig
degildi; ilk saatlerden itibaren, her biri 6teki diinyaya daliyor. Bu-
zulun yakinlarindaki bu kiigiik baraka, bir tiir Aziz Pierre'in koru-
dugu gise, kapi, gegis, giris yerini tutuyor. Buz, kar ve kayalar, he-
men hemen soyut olan 6teki diinyay: olusturuyorlar. Bu diinyanin
alistlmis olanla higbir ortak yani yok. Yatay olan, burada dikey
oluyor, eski dinginliklerimiz, burada kimil kimil, biitiin jestler ve
davranglar degisiyor, eger oradan ge¢memisse kimsenin anlaya-
mayacagl bir dile doniisiiyor dil. Diiniin gegitleri ya da ayaktaki
agaclar gibi havaya kalkmig bir dolu kol olugturan doruklar arasin-
dan bir dorugun tizerinde, kendi kendini riizgara ve goge sunma-
nin olaganiistii 6diilii ugruna, on alti saat yiiriinebilir burada. Ko-
lay ya da hizli bir sekilde, yiiriiyiisten doniiste, herkes, goézlerinde
o alisiilmadik ve yabansi havayi, kizilligiyla yorenin tedirgin edici
garipligini anlatan bir 151g1 sakliyor.

Ilk atalarimiz cennetin bahgelerinden kovuldugundan beri,
hepimiz, artik farkedemedigimiz, bu tiirden bir damgay: tasiyor
olmahyz.

Arkaik ve ilkel olan, adim adim eglik ediyor bize. Buzullarn,
yataklar1 digbiikey hale geldikte ugurumlar olusturarak kirildikla-
rin1 ve agag1 dogru sarktiklarini, farkinda olmadan daha énce séy-
ledim mi ki? Herkes bilir bunu. Bu agizlarin ya da derin catlakla-
rin, surada burada karla giivertelenmis goriintirdeki dudaklari, be-
yaz, soluk ve yesil bir halde agik durur.

Ayni yatak, bazen, icbiikey olarak yiikseldikte, buzulun kalin-
ig1 yine kirilir, ama 6teki yonde, 6yle ki ugurum ters bir v seklini
alir. Kolaylikla goriinmeyen, siki, saglam yiiksek basing altinda Ki-
litlenmis olan, ama darliginin, derinlikle birlikte biiyiiyen ve bazi
durumlarda birgok katedrali bile icine alabilecek devasa bir hacmi
gizledigi bir hatt1 asarsimiz.

Yiiksek ve beyaz olan dag, algak ve kara, dev uzamlar saklar.
Derler ki, ses orada yitip gider, seslenmeler kaybolur, orada 1s1k
kararir, hicbir lamba oralar aydinlatabilemez: oradan asla kimse
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dénmemistir. Onun daha asag) boyutunun, gériilmedik, séylenme-
dik kimi gegmisi, yukar1 boyuta dogru ¢ikilan yolculugun poturla-
rina yapisir.

Acik deniz ve doruklarin, gégiin yiiksekligi ile su ortak yanla-
n var ki, onlara dogru kalkisa gecilir: oraya varabilmek igin, liman-
dan, korunaktan ya da firlatma rampasindan ge¢mek gerekir. Bu
dikel bacalar, delifisek bir labirentten yukariya ulastirir, ve orada,
tipki canalict Minotoros'un ¢agindaki gibi, rehberin ad1 bir kez da-
ha Ariane'dir. Cogunlukla sonu gelmeyen biitiin bu yolculuklarda,
biitiin gegitler Kuzey-Bati1 Topraklarina dogru uzanan buzdan labi-
rentlere benziyor.

Ancak, baska yerlerde, her hareket, iplerin ya da baglarin kop-
masini ya da palamarlarin ¢éziilmesini 6ngoriirse de, sabahin er-
ken saatlerinde, yiiksek rakimlardaki korunaklardan baslayan yol-
culuk, bunun tersine, birbirine baglanmay1 zorunlu kilar. O tepe-
lerde, pek az kisi tek basina seriivene yeltenir. Bedenin belden asa-
gisim giiclendiren gapraz kayislar arasinda, ilerlemeyi saglayan,
esnek olmakla beraber degismeyen bir maddi iletigsim kurulur. Yii-
rityen, duraklayan, tutunan, gegen ya da ge¢meyen 6zne, ne odur,
ne sizsiniz, ne benim, olugturdugumuz dizidir, yani bizi baglayan
iptir. Sessiz, yiiksek vadilerin gozden en uzak kuytularina go¢miig
kesis olarak, hi¢ siiphesiz istemeye istemeye, kolektiflik.icin kalkisa
gecmigsinizdir. Dimdik koridorlarin ortasinda, safagin ebruli 151k-
lanyla gozleri kamasacak olan 6zne/konu, biitiin jestlerinde ya da
adimlarinda rehberinizin ve kadin arkadasinizin size kanitladiklar
ve kargiliginda sizin de onlara yonelttiginiz agsk olacaktir: bagka
tiirlii dendikte, bir kez daha aradaki bag. Bu baga goniilden demek
gerekiyor, dirlik elmas1.t

Sozlesme terimi kokensel olarak sikan ve ¢eken hat anlamina
gelir: baglardan olusan bir diizenek, dili kullanmaksizin, baglan-
mis olan her 6genin her bir kisiden ve sistemin kendisinden haber-
dar oldugu, bu esnek zorunluluklar ve ézgiirliikler sistemini, ayni
sekilde herkesin giivenligini de saglar.

Toplum sbzlesmesinin kendisi de aym gekilde, bag goriiniimii
altinda, sabahtan aksama, dimdik uzanmig koridorlan dolasir ya
da arginlar: insan, kendine 6zgii yasalarinin miikellefiyetleri ve
(*) M. Serres, "corde" adiny, "cordiale" sifatin1 ve "pomme de concorde” deyimini kullaniyor.

Mitolojide, Paris'in iig giizel tannga arasinda se¢imini yaparken kullandig1 elmaya atfen
yerlesmis "pomme de discorde” / "Nifak elmas1” deyimini béylece degistirirken, "corde”,
"cordiale” ve "concorde” sézciiklerindeki ses uyumundan da yararlaruyor. Biz bu sozciikle-

ri, buradaki baglamlan iginde, corde=bag, cordiale=goniilden, concorde=dirlik olarak tiirk-
celestirdik —-C.N.



122 Dojgayla Sozlesme

diinya tarafindan baglanmig, herhangi bir kolektifligin gegisini iz-
lemekte oldugunu sanur.

Kalkisa hazirlanan gemiyi diigiiniin yeniden: palamar bosalti-
lirken, onu tutan ve yalnizca denizcilerin dilinde ad1 olan agn, ge-
bekenin, baglarin birbirine ge¢mis karmasasinin ancak pek kiiciik
bir kismindan kurtulmaktadir. Céziilmiis miidiir? Hayir, degil: si-
kica baglanmuistir. Birtakim sozlesmeleri ancak daha bagka sozles-
meler icin mi terkediyoruz? Yelkenle donanmus bir tekne son dere-
ce gaprasik, devasa bir diigiimden basgkaca neydi ki? Yiizeye kars:
ataga kalkmis olan gruba, birbirine baglanmig dagailar diyoruz: is-
te tarihe dogru giden iki sdzlesme.

Eskiden "toplum" (Société) sozciigiiniin izlemek (suivre) fiilin-
den geldigi, dolayisiyla bir siranin (séquence) amacini yansittig
sanulirdi. Ister kesig olun ister ugari, her tiirden kolektifligi terket-
mek ister miydiniz? Uyanir uyanmaz, onun basit aygiti iginde orta-
ya gtkmis olan saf ayinsel modeline dogru geliyorsunuz: cinsellige,
birlestirme ¢izgisine, gobekten ¢ikan baga.

Ortagagin ve Antik¢agin savaggilari, tipki kimi deniz kabuklu-
lar gibi, tehlikeden korunmak igin, yalniz ve kapal bir halde agir
zirhlara biiriintirlerdi; tipki savasta oldugu gibi, doga da daha son-
ra, distaki yumusak etle icteki kat1 iskeletin esnek stratejisini yegle-
di; daha bagka tiirlii gelismis bir tiglincii ¢6ziim, savunmalarini ve
glivencesini gévdenin kendisinin de disina, iligkilerin igine yerles-
tirmeyi ongoriir. Benden ¢ikan ya da benden sarkan ya da benden
uzaklagan sey beni kurtarir; baga dogru hareket ederim. Her ne ka-
dar hakkinda higbir kanita sahip degilsek de, bu bag insan teknigi-
nin, ilk s6zlesmeyle cagdas olan ilk icadini olustursa gerektir.

Imdi, yumusak bir ortamda, ve dekor yiizeyde kaldig siirece,
hig kimse baglarin gerekliligini duymaz ve her bir kisi, keyfince,
tek basina gezinir; ne ki ortam birden diklesip kati bir hale gelir; o
zaman kolektiflik kendi arasinda baglanir ve toplum sézlesmesine
siginir.

Ugﬁncﬁ bir sikta, dag, bir de zorlu, dahasi berbat bir hale gel-
meyegorsiin, sdzlesme de islevini kendiliginden degistirir: artik
yalnizca yiiriiyiiggiileri kendi aralarinda baglamakla kalmaz, ama
fazladan, yiizeyin belli ve dayanakl1 noktalarinda tutamaklar edi-
nir; grup yalnizca kendi kendisine degil, ama nesnel diinyaya da
baglanmig, atiflandinlmig durumdadir. Duvarin dayamikliligini
yoklayan burgulu civiye hi¢ kimse 6nceden denemeden bag1 ema-
net etmez. Toplum sézlegsmesine bir de doga s6zlesmesi eklenmis-
tir.
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Gruplarin diinya ile ve diinya tehlikeli olmaya basladig za-
man zorunlu hale gelmis olan iligkilerinin biitiinii kalkig anin1 ag-
tiktan sonra, bu kez hareket ettiriciler hukukla ne tiirden iligkiler
icindeler?

Ender molalarimizdan birinde rehberin anlatmis oldugu seyi
anlattim mi? Bir sabah, sert buzdan dikey bir koridorun dortte
tigiinii agmusgken, iki kisi bir kuzey yamacina asilmig bir halde, on-
lar birbirine baglayan ipin uzunluklarini diizenli bigcimde degisti-
rerek ilerliyorlardi ki, birden bire, tam da esinin kendisine ulasgtig1
bir anda, diigen taslarla sikisan hava tabakalarinin uyarici 1sliklari-
n1 duydular; deneyimli dagcilar bizzat Kutsal-ruhun gelmekte ol-
dugunu hissetmek igin yeterince keskin kulaklara sahiptirler.

Cidarin dikey ekseni iginde, yan yana, iki elleriyle kazmalari-
na yapismis ve kramponlan dik agiyla sert duvarin icine gdémiilii
bir halde i¢giidesel olarak yana dogru kagarlarken —zira heyelanlar
cogunlukla merkezdeki baslica egimi izlerler ve tam da burasi on-
larin duraklamig olduklar yerdir—, biri saga dogru geker otekiyse.
sola dogru. Onlari birbirine baglayan bag giigleri dogrultusunda
gerilir. ikilinin o giin orada, o titresen keman teli iizerinde nefretle
titredigini hissetmis oldugunu séyledi rehber. Her biri, kendisini
korurken, sanki tehlikenin 6niine atmak igin 6tekini gekistirir. Ama
hayir: bir gemi kadar biiyiik bir kaya blogu, simsek gibi, aralarin-
dan yuvarlanir ve bir anda burgulu givileri, gengelleri, baglan ve
kancalari, onca sabirla 6riilmiis biitiin avadanliklar koparir. Firti-
na gectikte, iki sinek, yalniz ve esen, duvara yapigmis bir sekilde
kaliverirler. Goriiniir nefretlerinin kendinden gecmis giicii, onlar:
birbirlerinden ayirarak, her ikisini de kurtarmugtir.

Aynlik bazen agkin iyi bir ¢coziimiidiir.

Ama diismanlik her zaman basgat savunmaya, yani iletisime
saldinr. Kaya, dagclarin zincirini ¢dzer, firtinalar, baglantilarin ve
diigtimlerin 6rgiisiinii, geminin ta kendisi olan o gebekeyi, dilin
pek yerinde olarak donanim dedigi o incelikli teknikleri, onu care-
siz birakmak {izere koparir.

Bunalimlar s6zlesmeleri yirtarlar.
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Bag ve baglanti

lligkilerimizin incelmis teknigi olarak hukuk, bazen, gériiniir bir
bicimde somut ve teknik bir kokene atifta bulunan birtakim metin-
lerde yakalanip okunmaya izin verir. Ornegin, s6zlesme, miikelle-
fiyet ya da akit terimleri, bize baglantilardan s6z ederler: orada,
iligkilerimiz yeniden tellere doniisiir.

Diigiimlendikte, sikmaya yarayan bir bag, bana, ayrim gozet-
meksizin insanlara, hayvanlara ya da seylere dogru firlatilmis ilk
alet gibi goriiniiyor. Onsuz, tagbaltay1 sapina ya da hayvani kazig-
na nasil baglarsiniz, tutuklularin bilekleri nasil baglanir, bir peste-
mal nasil 6riiliir ya da denize nasil cikihr? Asigina sarilmak mi?
Cekmeye yarar. Cekmek, sikmak, bu sonugta, uzanabilen bir kol ve
almasin1 bilen bir eldir. Baglanti, uzvun yoklugunda, etkinligini
koruyor ve tek basina galisiyor. ‘

Oysa ki bag, bagladig) kisiye 6zgiirliik hadleri birakan esnekli-
giyle, yalmizca kati iligkileri gergeklegtiren kola ya da sopaya gore,
davranis agisindan iistiindiir. Baglandig1 kazigin ¢evresinde, ipinin
sagladig1 olanakla belirlenmis ¢emberin iginde otlayabilen kegi gi-
bi, ayni sekilde yakin bir ¢evrenin icinde, yalnizca gerilimlerin en
asinisinin engelleyebilecegi kisi, eli kolu serbest ve gonliince davra-
nabilir bir halde gider gelir.

Hukuk sinirlan saptar. Baglanti bu kenarlan duyarh kilar,
ama ancak hukuk haline geldigi zaman; ondan 6nce, 6zgiir ve bag-
lantisiz olarak, diizlem ya da hacim, bir uzami tanimlar. Ya da hu-
kukun igindeki bir degil-hukuk alaninu.

Boylece sinira 6ncel olan degisim en az kenar kadar énemlidir.
Bag gerilmeye, sertlesmeye gorsiin, hemen kat1 olan1 taklit eder;
yumusak, sarilmig, katlanmig, uyuklar, ¢éreklenmis bir halde din-
ginken, kendi igine dogru kivrilmistir, ortada gériinmez. Tuhaf bir
doniisiim, dogal ve bilgece degisme! Yogunlugunun gok ince bir
uguculuktan koyu ve karsi konulmaz bir yapiskanliga doniistiigi
birtakim degisken sivilar1 disiiniiyor insan: dilediginiz gibi ugun,
yiiziin, ama aniden buzlanma baglar ve iste yakalandiniz. Baglan-
mis ya da mecbur kalmig bir halde. Fazladan, bag giysinin de 6ge-
lerini dolusturur: birdenbire sizi sikiveren genis bir mantoda erin-
ciniz yagsamaktadir. Sinirlar kapattiklar1 ve koruduklar 6zellikleri
ters-yiiz ederler: igte oynaklik ve sinirlarda sabitlesme, igeride yok-
luk, kiyilarda ani varhk; akigkan olan riizgarda burusur, giysi dal-
galanur, bir bag pliler, biiklitmler, kordonlar yapar, ama kristalleg-
me, tipki bir deli gémlegi gibi hapseder, ve kaskat: bir sekilde, bag-
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lantilar sikilanur. Hukuk, degil-hukuk uzamlarin sarar ve érgiitler.
Plilerin arasinda, degil-hukuku gozliiyorum.

Siirekli uzam ile felaketli sinirinin, esnek olanin topolojisi ile
gerilmis olan bagin, degisimi ve degismezligi, dolayisiyla zorunlu-
luklar ve dzgiirliigii beraberce ve yalnizca onun &lgebildigi ya da
paylastirabildigi, dagitabildigi ya da bagislayabildigi gerilmig olan
bagin geometrisini bir arada tutmamiza, baglantilarin ve diigiimle-
rin teknik betimlenisi, imkan verir. Ayni anda bilimlerin, teknikle-
rin ve hukukun dogusuna tanik olduguna inanasi geliyor insanin.

Ayrica baglantinin kapsadigini da sdylemekten yanayim, zira
o bir gok seyi, hayvani ya da insan beraberce birlestiriyor ve sikili-
yor ya da aliyor. Iste hig siiphesiz iligkilerimizi belirgin ve somut
kilmaya yarayan ilk sanki-nesne: miikellefiyetin gercek zincirleri,
burada hafifken, orada iistiimiize ¢okiiyor.

Bir sdzlesme, tipki kosulmus iki 6kiiziin arabay: gektigi gibi,
sikigtirilmig, ayni derecede boyun egdirilmig olarak, beraberce gek-
mekte oldugumuz anlamina mu gelir? Bu bag bizi baska insanlara
ve gekilen seye baglar. Birinin ya da 6tekinin dzgiirliigii igindeki
en kiigiik devinim, hi¢ beklemeden, tepkisinin engel tanimaksizin
birinciler lizerine etkiyecegi {iciincii kisinin mecburiyetlerinin si-
nirlarinda etkisini gosterebilir. Iste size bir iligkiler sistemi, takasin
gegerli oldugu bir biitiinliik. Bir anda ve gercek zaman iginde, bu
grubun baglanmis her 6gesi, mekanik bir sekilde ve gii¢ ve devi-
nim araciligiyla 6tekilerin korunma alanini kavramak durumunda
kalir, ¢iinkii durmaksizin bu konuda haberli kilinmistir.

Su halde bir sézlegsme ille de bir dili varsaymiyor énceden: bir
baglar diizeni yetiyor. Onlar tek s6z etmeden kendi kendilerini an-
liyorlar. Etimolojik olarak ve isin dogasi geregi, bir s6zlesme anlar.
Birlikte yakalandik ve, dilsizken bile, aramizda baglanmuig olarak,
birbirimizi yakaliyoruz; dahasi, s6zlesme, mecburivetlerimizi ve
ozgiirliiklerimizi birbirine karistirtyor. Her birimizin bagin kendi-
ne ait olan ucundan aldig1 haber, onu en sonunda, sadece baglan-
mis olan herhangi bir baskas1 hakkinda degil, ama, sonug olarak,
bir pargasi oldugu biitiin sistemin durumu hakkinda da haberli ki-
liyor. Baglanti oradan oraya kosuyor ama fazladan her noktada ko-
runma alanlarinin tiimliigiinii de dile getiriyor; yerelden yerele gi-
diyor, elbette, ama asil yerelden topyekiine ve topyekiinden yerele
gidiyor. Su halde s6zlesme, bizi hemen toplulugumuzun biitiiniine
katmak suretiyle, bireyler olarak ilgilendiriyor. Miinzevileri bir ko-
lektifligin iginde karnstinyor.

Bu bagn iig islevi var: parselleyicilerin islevi alani sinurlar ve
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esnekligi ile onu gevreler; tanimlamak ic¢in ondan vazgegilebilir
mi? Bu nesneye, bilgisine ya da miilkiyetinde olan seye baglarmis-
casina, 6zneyi baglar o; sozlesme araciligiyla, cevreleme eylemi so-
nunda ortaya ¢tkan durum hakkinda 6tekileri haberdar eder; ko-
lektif davraniglarda ondan vazgegilebilir mi? Formel, erkesel ve
haberlendirici, ya da dilerseniz, kavramsal, maddesel ve yargisal
uygulamalar; geometrik, fizik ve hukuka ait olanlar. Tanima, gii¢
ve karmasiklik baglantisi. Sonug olarak tiglii sag 6rgiisii, beni form-
lara, seylere, baskalarina bagliyor, demek ki beni soyutlamayla,
diinyayla, toplumla tanigtinnyor. Haber, giicler ve yasalar onun ka-
nalindan gegiyor. Bir bagin iginde, Hermes'in, nesnel ve kolektif,
biitiin yiiklemlerini buluyoruz.

Esnekken, topolojiyi kavriyor, ardindan, sertlestiginde, geo-
metrik degisiklikleri betimliyor; gegici ve 6nemsiz yoklamalar yar-
dimuyla, ufak gerilimlerle haberdar ediyor, oysa ki, devaml geril-
mig durumdayken, gii¢ ve giigliiliik iletiyor, yiiksek gerilimler
gonderiyor; mecburiyet sinirlarinda hapsediyor, ama bu azamiye
gelmezden dnce insana serbesti taniyor. iste, biitiin olarak, uzayin
bilimleri ve bunlarin nesnelerinin dogusu, fazladan da giiciin tek-
nikleri; bagin héla kesin bilme ile hukuku birbirine bagladigina
kim sasabilir ki? ‘

Nihayet ¢izgi sozciigii de, aym1 zamanda hem maddi baglanti
anlamina geliyor, hem de yazinin ilkel derecesini gdsteriyor: nokta,
uzun ¢izgi, iki isaretten olusan alfabe. Yazilmis haliyle sézlesme,
icerdigi hiikiimlerin altina adlarini yazan ya da bir hag isareti ko-
yan kigileri mecbur birakir ve baglar. Somut baglantilarin, kenevir-
den iplerin ya da demirden zincirlerin, sikilanmig diigiimlerin yok-
lugunda, antlasma etkin olarak kalir ve, verilmisg bir séziin ya da
noter huzurunda varilmig uzlagmanin tutarliligiyla, tek basina isle-
vini siirdiiriir. Bizi kapsayan s6ézlesme tarafindan yakalanmisiz:
onun yerel ve topyekiin sebekesi i¢inde, onun sistemi ve onu karsi-
likl1 olarak imzalamis olan taraflarca tutulmus bir halde yasiyoruz.
Cogu zaman, iplerin bagindan kurtulmak bir kalemin ¢izdiginden
kurtulmaktan daha kolaydir.

Imdi ilk biiyiik bilimsel sistem, Newton'un sistemi, ¢ekim ara-
aligiyla kendi iginde baglanmaktadir: iste ayn1 sdzciik, ayni gizgi,
ayn1 kavram yine cikageldi. Biiyiik gok cisimleri, elbette bir yasa
ile birbirlerini anlayip birbirlerine baglanmiglardir, ama bu, yanil-
tacak kertede bir s6zlesmeye, birtakim baglantilar mekanizmasini
cagnstiran is anlaminda, bir s6zlesmeye benzer. Gezegenlerden bi-
rinin ya da bagkasinin en ufak bir devinimi, hi¢ beklemeksizin bii-



Baglar, Céziilmeler 127

tiin o6tekileri etkilerken, bunlarin tepkileri de herhangi bir engelle
karsilasmaksizin birinciler iizerine etkir. Yeryiizii, bu zorlamalar
biitiini aracilhigiyla, su ya da bu sekilde, 6teki cisimlerin bakis agi-
sin1 anlar, zira, giig aracilhigiyla, yasa biitiin sisteme iligkin olaylar-
da yansimaktadir. O halde iste evrensel bir ortaklik sdzlesmesi.
Newton'un kendisi de, Lukretius'un yaklasimini yineleyen bu yak-
lagim1 reddetmeyecekti: doga yasalari, tipki toplumsal kurallarin
insanlar1birbirine bagladig gibi, seyleri bir araya toplarlar.

Yerel avadanliklarimiz, bizi yalmzca kiigiik yonca tarlamizla
ugragmakla sinirladigy siirece, Yeryiiziiniin topyekiin degismele-
rinden diizenli bir sekilde haberdar olmuyorduk; birka¢ komsu-
nun yardimiyla, gii¢ bela ¢ektigimiz bir karasaban icin bir kogum
takimi yetiyordu bize. Tek ilging haber tarlamizla ilgili olandi. O
caglarda, bizim igin, tarlalarin ve kasabanin disinda ¢élden ve ne
idigii belirsiz kabilelerden baskaca bir sey bulunmuyordu. Toplum
sozlesmemiz, pek az sayidaki ortagin saptamis oldugu birkag nes-
neyi kapsiyordu. Her zaman igin ekmekten cok agiz, dolayisiyla
seylerden ¢ok sozciik, tiiketilecek nesnelerden ¢ok politika ve top-
lumbilim vardi, sézciigiin kusatic1 anlamiyla doga yoktu: modern
denilen toplum sézlesmesi dogay! tanimaz; ona gore, kolektif ken-
di tarihi iginde yasar, tarihse higbir yerde.

Orada gozlerimi a¢gmig ve bir kiiltiirii 6ziimsemis oldugum
icin, salt yerellikle baglanmis oldugumuz, daracik sinirlarimizin
otesinde higbir sorumluluk tagimadigimiz bu eski, diinyasiz diin-
yayL animsiyorum. Basibos yikim ve vahsetlerinin bizlerden bir
diinya vatandaslarn kusag ¢ikardigr yabanc savaslar, diinya sa-
vaglar bu yiizdendir.

Yeni aletlerimizin topyekiin giicii, bugiin bize partner olarak
Yeryiiziinii vermektedir; biz devinimlerimiz ve gerilimlerimizle
hi¢ durmadan onu haberdar ederken, o da buna karsilik bizi., geri-
limler ve devinimlerle kendi topyekiin degismesi konusunda ha-
berli kiliyor. Bu s6zlesmenin, bir gii¢ dengesi gibi islemesi icin, ar-
tik, bir daha asla dile ihtiyacimiz yok. Tekniklerimiz, yerelden
topyekiine uzanan bir baglar ve gizgiler sistemi, giiciin ve enfor-
masyonun takas edildigi bir sistem kuruyor ve Yeryiizii de, evren-
selden yerele dogru yanmithyor bizi. Bu baglari, yalnizca, ¢ok sesli
bir sekilde, bilimlerden, teknolojiden ve hukuktan s6z edebilmek
icin betimliyorum ben. '

Gecmiste, tanr1 Hermes, kisisel iletilerin semavi tasiyicisi ola-
rak garipliklerden garipliklere kostururken, sekilsiz ortamlan asar-
di; o zaman mustu —Angelus— olay olurdu. Bundan béyle, insanhgi
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topluca diinyanin kiiresine ve diinya kiiresini de topluca insanliga
baglayarak her tiirden baglantilarin tiimliigiinii adlandinyor. Ileti-
sim islevleri birbirinin igine geciyor ve bunu yaparken de bir tiir
duragan-otesi'ne (métastabilité) dogru kosuyorlar. Yerel olaylarin
giderek hizlanan ortadan silinisgi, en biiyiik ve cagdas topyekiin
olayi olusturuyor.

Asla 6rmesini beceremedigimiz en giiglii gizgilerle beraberce
baglanmig olarak, Yeryiiziinii anliyoruz ve o da bizi anlyor; yal-
nizca felsefenin spekiilasyonlar: ugruna da degil, kald: ki, bu da
asla fazla bir sonug vermiyordu, ama bu s6zlesmede ikamet eden-
ler i¢in 6liimciil hale gelebilecek muazzam gerilimlerin igleyisi
icinde.

Diinya ile, gok yakin bir zamandan beri sdzlesmeli olarak yasi-
yoruz. Sanki onun giinesi ya da uydusu haline gelmisiz gibi, sanki
o bizim uydumuz ya da giinegimiz haline gelmis gibi. Birbirimizi
cekiyoruz, birbirimizi tutuyoruz. Zorla mi, gébek bagiyla mi, cinsel
bir baglantiyla mi? Biitiin bunlarla ve daha da fazlasiyla. Bizi hep
birlikte baglayan baglar, sonugta, bir iigiincii diinya olusturuyor:
besleyici, maddi, bilimsel ve teknik, haberlendirici, estetik, dinsel
bir diinya. Yeryiizii ile esgiiclii bir halde, her ikimiz de biitiin bir
iliskiler gezegeniyle baglanmis olarak, onun ikiz-gezegeni haline
gelirken o da ayni sekilde bizim ikiz-gezegenimiz haline geldi. Yii-
celmisligimiz ve sorumluluklarimiz ugruna, sézciigiin koperni-
kus'gil anlamiyla yeni bir ¢evrim/devrim. Dogayla s6zlesme, iyi
ve kotii giin i¢in yapilmug bir evlilik s6zlesmesine benziyor.

Coziimlemeden, ¢dzen eylemlerin ve diisiincelerin biitiiniinii
anlamak gerekir. Gegtigi ya da bagladig) her yerde, her baglanti
gii¢c ya da enformasyon, birtakim yankilar iletir. Modern bilim, da-
kikligi ve kesinligi yerlestirmek ugruna bu baglan kesip ayirdi, ve
bu paylastirmalarla da, evrensel yankilanisi yadsids; iilkiisiiyle
sozlegmenin iglevini tersine ¢evirdi. Imdi, cagdag bilimler ve gerek-
lilikler tarafindan ortaya konmus olan topyekin sorunlar bu kesip
ayirma ilkiisiinii yeniden tersine ceviriyorlar, 6yle ki ¢dziimleme-
nin ¢6zdiigii baglantilar yeniden baglaniyor. Yeni bagtan s6zlesme-
ye déniiyoruz.

Daha bu sabaha kadar doga elimizin altindan kagmaktaydi: ya
biz onu kiigiik yonca tarlasinin igindeki kisa deneyimimizle sinirli-
yorduk; ya ondan, kimi zaman insana uyarlanmig soyut bir kav-
ram ¢ikartyorduk; ve onu bilimlerde inceledigimizdeyse, daha da
kiiciik alanlar halinde kesip ayiriyorduk; bilmemizin icine diistiigii
bunalimlardan biri de, bu kesip ayirmalar olmaksizin isleyememe-
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sinden ve bunlarin birbiri igine ge¢mesiyle ortaya ¢ikmis olan so-
runlan ¢6zmek zorunda kalmasindan kaynaklaniyor. Bugiinse, do-
ga iste artik yepyeni ve taze, dogdugu andaki gibi: biitiin ve
topyekiin insanhgin gozleri 6niinde, topyekin, biitiin ve siislen-
mis; yakinda, ayrilmig olan disiplinler bir araya gelmeye raz ol-
duklarinda, kuramsal; miidahale olanaklarimiz onun tizerinde et-
kidigine, karsilik olarak o da bizim {izerimizde etkidigine gore, bir
cirpida somut ve teknik; herseyin, tipatip birbirine uymus bir hal-
de yeltendigi ve raz1 oldugu bir dolu baglantilar sebekesi, bir iligki-
ler orgiisii araciligiyla, bundan bodyle dayanisma igindéki toplum
ve insan dokusuna baglanan girisik bezemeler.

Cesitli kafesler halinde bir araya gelmis ve her yerde birbirine
bagli olan bu baglar, ilmekler ve diigiimler toplami, dogay: basit,
actk ve secik, spekiilatif ve teknik bigimde tanimlar, ve dylesine ta-
nimlar ki, gecmisg bunu belki bazen diislemis ama besbelli ne tasar-
layabilmis, ne de uygulayabilmistir. Bu toplam bir s6zlesmeler bii-
tindadr. '

Tuhaf bir sekilde, doga, ancak bu yiizyilda dogmakta ve de
gercekten, gozlerimizin 6niinde, gergekten dayanisma iginde olan,
demek istedigim resmi soylevlerde sdylendiginden daha bagka
tiirla dayanigma iginde olan, insanlikla ayni1 zamanda. Topyekiin-
liigiin cini, koca Pan, en sonunda- babasinin, baglantilarin tanrisi
olan Hermes'in arkasinda gekilleniyor. Once gélgesiyle.

Bu kalkg ilk mi yoksa sonuncusu mu?

Ozgiir ve giplak, faal ve her noktaya yayilmis, dikkatli, asla doy-
mamuisg bir halde dolasip durdugu yere gidip arayin onu, degismez
kili kirk yanciliginin diizenleyip tanimladig: 6teki diinyay: kegfe-
deceksiniz. Bu diinyada yasarken, bin tiirden uyusuk tavir iginde
olma hakkini kendinizde bulursunuz: uyumak, diis gérmek, dur-
madan konusmak, dikkatinizi dagitmak gibi; her tiirden tehlike
yolumuzun iistiinden dylesine dogallikla gekiliverir ki, insan dii-
siinmez bile; evler ve bahgeler, citler, siirtilmiis tarlalar, magazalar,
okullar: her sey uyumakta ya da horuldamakta; doga bunlara pek
ender olarak vurur, 6telerden bir yerden gelmiscesine: herkes de
buna sasar. O, yukarda, her ayrintida ve her yerde, yogun bir mev-
cudiyet gibi hiikiim siirmektedir.

Limandan giktikta: en kiigiik hatanin bedeli sulara gomiilmek-
tir; siginaktan aynldikta: en hafif kusurunuzda asagiya ugarsiniz;
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rampadan kalkigta: ilk dikkatsizlikte fiize infilak edecektir, miiret-
tebatinin yedisini birden éldiirerek; énemsiz bir sapmanin karsili-
ginda, iste size kaza. Kiicimen nedenler, kocaman sonuglar. Yatak
odasindaysa, yatak ve yastik, koltuk ve hali, hersey esnek ve yu-
musakga mazeret sdyler. Sonuglar hi¢ olan bin tiirlii neden.

Duvarlar, kentler ve limanlar, 6liimiin kenara ¢ekildigi koru-
naklardir bunlar.

Otede, uzay kosturmaktadir, dolanip durmaktadir. Hig doy-
mamig bir halde, algak ve karanlik magaralarda yuvalanir ve her
kosede, kollayip aldatir. Kalktiginiz andan itibaren, artik yapacagi-
niz her sey, size karsi kullanilabilecektir. Sorgu yargicinin sozleri
cinlamakta. Yiice kat: yiice mahkeme. iste davanin, yani neden'in
uzami, hicbir mazeret ve de bagislama kabul etmeksizin agiliyor.
Her tiirlii tavir, her sézciik ve hatta niyet bile, en kiigiik ayrintisina
kadar dikkate alinacak. Yarginin bildirdigi gibi, burada islenmis
olan eylemin sonucu, hemen aninda sonu¢ dogurucudur; gercek
onun eteklerine yapisir: hersey, belirlenir belirlenmez miieyyide-
lendirilir. Diismeye hakkiniz yoktur artik. Bir bagka tarzda yasa- .
maya bagliyorsunuz. Ne yatak, ne duvar, ne de git sizi éliimden
esirgemektedir.

Kullandigimiz diinyay1 nasil tanimlamali? Bunun énemi yok:
igte onun biitiin kurallari, ya da daha iyisi yasalarindaki buyruklar,
baglarin kivrilip biikiiliigleri. Onemsiz bin tiirlii gey, orada ne mec-
bur edilmigtir ne de miieyyidelendirilmistir. Ortak yasamin her bir
ayrintis i¢in bedel 6demek zorunda degilsiniz. Yasa dis1 bir siirii
bosluk, eylemenize, sylemenize ya da gecmenize izin verir. Uygu-
lamada, degil-hukuk hukuka baskin ¢ikar. Bedenlerimizdeki reha-
vet, bagiboslugun bu goziikaralig) yiiziindendir. Yasamin ta kendi-
sini ortaya ¢ikaran bu 6zgiirliik derecelerinden, bu serbestilerden
kim yakinacakt: ki? S6zlesmelerin baglar burada saliverilir, ora-
daysa gerilirler.

Bagkaca higbir diinya bagiglamaz: 6liim her tiirlii hatay kollar
ve miieyyidelendirir. Mahareti zorla belleten siirekli bir denetimin
gerekliligi bu ylizdendir. Buzulun dimdik yiizeyinden rehber hata
yapmadan ¢ikiyor: bunun anlami, bu yiizden 6lmedigidir; her bir
seyin 6nem tasidigr bir nedensellik uzamu iginde ilerledigidir; ve
orada, maharete imkan veren sey olarak tanimlamak gereken erde-
mi gosterdigidir ©). Birbirine bagh dagalar zincirindeki ilk kigidir
(*) Fransizcada erdem anlamina gelen vertu sézciigii ile, bizim burada maharet diye tirkgeles-

tirdigimiz virtuosité sdzciigii, latincede, "insarun hiikmettigi iyilik” anlamina gelen virtus
sozcligiinden tiiremedir. -C.N.
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o, demek ki baglanmamustir: sadece baglant ya da s6zlesme, mec-
buriyetle birlikte giivenlik saglar; kendini yalniz ve bizatihi o geyle,
diinyanin yiizeyiyle olan bag: disinda baglantisiz durumda bulan
herkes igin, giivence, uzmanliktan baskaca bir seyden kaynaklan-
maz.

Keman ya da piyanoya askin olan belirticiyi, tistat agik secik
icra ederken, siradan bir kisi ona takilip kalacaktir. Yanlis notalar:
seslendirdigi icin, siiphesiz kimse canindan olmaz; bununla birlik-
te her virtiiéziin olanca kariyeri, her an, iste bu gegiglerde kararlas--
tirilir. Virtiioz bir miizik aletini galmamakta, ama biitiin bir varolu-
sunu o miizik aletinde galmaktadir. Gerilmis telin Gizerindeki bir
piiriiz, parganin o boliimiinde hatali seslere neden olur; 6te yanda,
ornegin bilimde, ufacik bir ag1 hatas: yiiziinden 6lgii kaybolur ve
hakikat ugup gider; kiigiiciik bir sesli harf yer degistirir ve birden,
biitiin bir sayfa, sasirtic1 bir gekilde ¢irkinlesir. Kanitlamanin, deni-
zin, soylu sanatin ve buzun yanlig adima tahammiilii yoktur. Gii-
zellik, higbir sekilde hataya pirim verme liiksiine sahip degildir.
Daha ilk giinahta, cehennem kocaman agzini agiverir.

Miieyyide ve miieyyidelendirme, 6lum tarafindan tiretilmis
olan kutsalin iistiinde ayni bigimde olugmusg bir halde, ayni kéken-
den gelirler: 6teki diinyalar herhangi bir ayrim gézetmeksizin mii-
eyyidelendirilmis uzamlar, hukuk ve nedensellik alanlari, kutsal
alanlar olarak belirirler; iste, evrensel diinyaya gémiilmiis yalnizla-
nin, ermiglerin, ya da kesislerin evi.

Yiiksek matematik, giizel sanatlar, yiiksek virtiiozliik, yiiksek
uzmanlik, yiiksek gizemlilik, her noktada, yiiksek daga ya da agik
denize, baglarin gergin olarak kaldig1 diinyalara yanit verirler.

Soyut ya da somut, en somutlari, deniz ve dag kimilerine so-
yut, ve en soyut olanlari, cebir ya da solfej de daha bagkalarina so-
mut goriiniirken, bu diinyalar bu diinyay: gevrelerler, tipki bir za-
manlar, virtiiozlerin modeli olan Kristof Kolomb'dan 6nce, bilin-
meyen kitalarin, salt onlarin mesk{in oldugu sanilan yerleri sinirla-
masi gibi. Uzamimiz: yabanciliklar gevreler. Kalkig bizi oralara go-
thrdr.

Dinginligimiz, herkesin tehlikeli dedigi ve bizden yalnizca
mevcudiyet bekleyen, éliimiin etkin dikkatine her bir noktada ve
gercek zamanda yanut vermek gerektigi icin mevcudiyet bekleyen,
ona aninda karsilik vermek iizere, 6liim kadar dikkatli ve mevcut
olan bu komsu ve uzak diinyalarda, bu tigiincii-diinyalarda 6liim
avina gikmigtir. Olim eger dogrudan saldirmiyorsa —saldirganlik
huyu olmasa gerek-, bir kara delik kadar edilgin goriiniiyorsa da,
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aldirmazlik iginde olan her seyi kendine geker ve muhakkak ceza-
landinr: bu insam pek esnek, pek zeki kilar, onu uyandirir. Ozen-
sizlige kars1 6zen.

Buradaki diinyada, hersey uyuyor. Oteki diinyalarda, biitiin
miinzeviler sabahlamaktalar. Daha diriltici hava nerede soluklana-
bilir? Uyuklayanlar ortak diinyada bir araya geliyorlar. Uyanik
olanlar 6telerde yayihiyorlar. '

Boylece, diisiindiigiim zaman, sahiden de, yalnizca dikkatle-
rin yagadig) ve yiiriirliikte oldugu, yalnizca dikkatlerin varoldugu
bu oteki diinyalardan birinde ve biriyle diigiinebiliyorum. Hakikat,
diigiince, duyu, hattd uyanma oliime iistiin geliyorlar, giinkii
o6liimden baska higbir sey bir uzami daha biitiinliiklii bir sekilde is-
tila edip, adim adim, maharete-mecbur etmez. Iggﬁdﬁsel bir kigkir-
tic1 olarak, egitmen olarak, yalnizca 6liim, tipki aghik gibi, bilme-
miz gereken seyi bize 6gretir. Geriye kalanlar bilme adini bile hak-
etmis degillerdir. Yetistirmek (Fr. éduquer, lat. educatio) fiili de
Otelere, disariya, bu diinyanin disina dogru gotiirmek anlamina
gelir aslinda: yani, kalkmak, hareket etmek anlamna gelir.

Burada, pinekliyorum, bu diinyada dinleniyorum. Burada ya-
tiyor...

O zaman biitiin anlatilarim ve biitiin evren geri déniiyor: gii-
vence uyuyor, giindelik yasam, yineleyici ve dar goriislii siradan
aptalligin, uyusturulmus, baglanmis bir halde uyukladig yasam
kendini 6liime veriyor; oysa ki bagka diinyalar, canlilar ve dirilerle
kalabaliklagiyorlar. Gergin. Sonugta, diinya da bu yiizden uyukla-
yanlardan daha fazla 6lmekte degil. Oliim, yasami 1skalamaktan
otiirii len hayati canlandinr. Dogmak igin —-dogaya dogru— gitmek

erek.

& Oliim her yerde, her kayanin arkasinda, tekneye kigtan yiik-
lenmeye hazir dalganin yaptig: kivrimin altinda déllenmig olarak,
durmamacasina en miikemmel eyleme dogru itiyor: tastamam bir
terbiye; amansiz okulunu asla bitirmemis olan yigit varolus, kendi-
ni ige veriyor. Iste her tiirlii tiretimin sirr, iste kiiltiiriin yalnizca
iigiincii-diinyalarda siginak bulmasinin nedeni. lyi yasam yalnizca
o6liimle ilgilenir, ve 6liim de, kargiiginda, bu yasami_yontup igler.

Bu diinyay: tahrik eden 6teki diinyalar, ona dogru, kékenimi-
ze dogru astikta, yeniden kalkiga gegecegiz. Yeniden dogmak igin.



Baglar, Coziilmeler 133

Palo Alto, 17 Ekim 1989 saat 17. 04 'den sonra

On iki ila on beg geceden beri, buradaki herkes, yatma vakti gel-
dikte, odasinin gizliligi icinde, yataginin yanibasina, bir kazak ve
bir lamba, bir ¢ift ayakkabi koyuyor; gii¢lii bir deprem durumunda
gerekecek felaket araglar. Bilim adamlar ve uzmanlar hazirlikh
olunmasini salik vermekteler.

Ve boylece, her aksam toparlaniyor ve yerde duran dékiintii-
lerin, davranmak gerektiginde, insanin bir saniyede alip gidebile-
cegi zorunlu ihtiyaglarin kiigiik, sefil yiginina bakiyor ve kafamin
icinde bu sahneyi canlandiriyorum: bir ¢cabuk kalkmak, siikfinetini
korumak, ayakkabilarin1 giymek, cabucak lambay1 yakmak...

... iyi de neden, nereye gitmek igin, ve asil ne zaman, saat kag-
ta, hangi siddetteki bir sallantida? Dogru, Toprak burada, iki hafta-
dan fazla bir zamandan beri durmadan sallaniyor, ama, benim bil-
digim, hergey oldum bitti, her yeri tehdit etmekte. Bir felaket neva-
lesine mi giivenmek gerekiyor hep?

Coziilmenin, yoklugun, hakiki kalkigin zamanini, ve de yikil-
mis, ategler icinde, biitiin bedenimle titrer bir halde, bu Yerkiire-
den hiclige dogru cirilgiplak gitmek icin yanima higbir sey alma-
mami hangi saglam ve basit bilim bildirecek bana ya da hangi
muhtesem ask tanrisi?

Marie'nin annesi Anne

Koyli kadinlara 6zgii giiglii kaslar1 ve cenesiyle, sert. ve comert,
kati, despot, hizmete hazir, fukara ve asla evlenmemis olan biiyiik
kiz, egemenligi yarim yiizyil siirmiig olan anasi geri gekildiginden
beri higbir esneklik ve zafiyet gostermeden yonettigi baba evini de,
kentini de asla terketmemigti. Ne bir goniil bagi, ne kusuru, ne de
biiyiik yetenegi bilinirdi, duygusu oldugundan da haberli degildi
kimse. Altmig yasin1 gegene kadar, gozlerinin bugulandigini kim-
seler gérmeksizin, baglanmig ve sarsilmaz bir gekilde akip gitti ha-
yati. Kimi dinsel ve ahlaksal egitimler, iyi ve kotii giinde, kisiligi
ortadan kaldirirlar.

O yi1l, Noel kutlamalar yaklastiginda, kafas1 ¢coktandir cenne-
tin sevingleri ve safiyetleriyle bulusmus olan anasi, 6lmeye yatmak
iizere hasta diigtii. Asla dinlenmeyen ve ve ilk dinlenisleri nihai
uyku ile rastlasan o giiglii yapidaki kisilerden oldugu igin, séniip
gitmesi tiikkenmek bilmez bir zaman ald1. Yasamin yukarilara yiik-
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selivermekle gecikmis ve uzanmis cesedi oracikta birakmak arasin-
da tereddiit ettigi, siradan ve térensel anlarda, rastlant1 da sekiz ta-
ne ¢ocugu arasindan beg kizinin, bagsucunda sofuca toplanmasini
istemisgti. _ '

Ani bir ruhsal sarsintiya m1 ugramisti ki? Biyiik kiz, bu dar-
beyle bastan asagi yikilmig bir halde ayaga kalkti, anasini kucagina
ald1 ve sakinarak, diizenli adimlarla, ezgisi, diz ¢cokmiis dua eden
kiz kardesleri tarafindan okunan ilahiyi de, can g¢ekisen ihtiyarin
hiniltisin1 da érten bir gocukluk nakaratini sdyleyerek, odanin igin-
de yiiriimeye koyuldu.

Anasinin acinasi bedenini gégsiinde ve kollarinin arasinda bu
sekilde sallarken, olaya tanik olanlar, ruhunu teslim etmek tizere
olan agzin hemen yanibagindaki yiiziiniin degistigini gordiiler: yu-
musacikti, ¢ok 1zdirap ¢ekiyordu, iyiliklerle 1s1ldiyordu, dingindi,
yiiceydi bu yiiz... biiyiik kiz doguruyordu, dogum ya da yeniden
hayata doniig araciligiyla, annesini bagka bir yasama gegiriyordu,
ve tipki kurtulma islemi iginde 1kinip zorlanan, ama kiigiik ¢ocu-
gunun bedenini esirgemek icin siddeti ve zorlamay1 da azaltmaya
calisan gebe kadin gibi, bu en iistiin ¢aba icinde, sabirla ona eslik
ediyordu.

O zaman, hirilti, ninni ve, her biri birer ana olan, tekdiize ses-
leri gizemli bir sekilde birbirine karismis bu iki gizemli gegisi izle-
yen oteki dort kizin ilahisi birbirine karisirken, kafasi 6telerdeki
ana, kisir kizinin kucaginda, dogaiistii analigin yardimiyla 6ldii.

Biitiin bunlar, konusulmaksizin, ¢camasirlarin, daginik havlu-
larin ve sarkik bezlerin, 1slanmuis, agilmis mendillerin, kirlenmis 6r-
tiillerin arasinda, yasamla 6liimiin hizasinda, biyolojik olarak, vah-
sicesine, arkaikgesine beden tarafindan yénlendirilerek, hig siiphe-
siz diislenemeyen atalarin nedenini bilmeksizin ya da sadece iki
ayaga, iki yumruga, bir cinsel organa ve bir kafaya sahip olarak,
insansilar soyuna kadinhigin basat kanalindan akivermis olduklar
icin hep yapmak zorunda kaldiklari seyi yeni bagtan yaparak cere-
yan etti.

Ana, bakire kizinin karnindan girer ya da ¢ikar: Anne-Ma-
rie'nin. )

Cin'in derinliklerindeki bir ormanda, alt: ila sekiz oduncu kor-
kung bir kiitiigii, yogun tahtasi su verilmig gelik gibi olan o agag-
lardan birini, ap1 boylarini epey asan, kabugu ve dallan kesilmisg
olarak yatan bir govdeyi kaldirmaya davraniyorlar. Bu devasa kiit-
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leyi asla gotiiremezler. Ona yavasga, sanki evcillestirmek istermis
gibi yaklasiyor, tanidiklari izlenimini veren kimi yerlerine dokunu-
yor, sessizce, ¢cok yavasga inceliyorlar onu, sonra basit halatlar yar-
dimiyla baghiyor ve omuzlarina, ‘pirtilardan yapilms, iizerlerine
bol gelen pestemallarindan da daha genis, katlanmis eski torbalar
yerlestiriyorlar.

Simdi animsiyorum, neredeyse giplaklar ve saglan kirlagmis,
sivri sakallar1 beyazlagmis. Tahtaya 6zenle yaklasan torensel jestler
ve birbirine sonsuzcasina komsu, uyumlu tavirlar. Iste 6ne dogru
egilmigler, baglantilar gerilir gibi oluyor, kiitiik yerinden kimilda-
miyor.

O zaman, nereden geldigi bilinmez, belki uluagaclardan, ko-
ruluktan, cevredeki yapraklardan ¢ikagelmis bir ortii gibi, agir ve
dokunakli bir ezgi, hemen hemen duyulan, boguk, algak, yumu-
sak, yayllmig ve héala bagirlarda gémiilii olarak, biitiin bu sahneyi
kaplay1veriyor: bir giiriiltiiniin, duyulur olandan ¢ok orada bulu-
nan bedenlerin yakinhigina katilmasi miimkiin olabilir mi? Bir se-
sin yine, kiitlenin i¢ine dalmig olarak kalmasi1 miimkiin olabilir mi?
Secdeye varmig sirtlar sarki sdyliiyorlardi, dua ediyorlardi, hirilti-
larla soluyorlardi, bir ¢ocukluk ninnisinin iginde biiziilekomus gi-
biydiler, onlara birtakim Gregoryen gizemleriyle yanit veren kala-
sa sesleniyorlardi. Aga¢ govdesi uyluklarinda kék saliyor ya da
kalcalarindan gikiyordu.

Size gordiigiim ve duydugum seyi sdyliilyorum: madde ayak-
land1. Evet, yedi tiknaz oduncu tarafindan tipki piyanonun derin
seslerini veren tellerin yaptig1 gibi titrek sarmagiklarin salincagin-
da tagind1. Hayir, degil. Madde havalandi. Miizigin meltemiyle ha-
valanmus olarak, kalas yelken acti, kalkisa gegti.

Burada ¢ok eski bir taniklig1 anlattim: dyle samyorum ki ata-
vik dillerimizde, kalas ya da maddeyi ifade eden terimler ayn za-
manda tahta ve anne anlamlarina geliyordu ().

Ne ki kelam hep cikagelir: bakire kiz1 tarafindan dogurulmus,
ilahilerin tuhaf ezgisiyle stiriiklenmis yagl ananin son nefesini ver-
digi an, gdzkulak olunmasi unutulmus olan kap: siddetle agildi, ve

(*) Burada "kalas" seklinde tiirkgelestirdigimiz sozciik "madrier” sozciigiidiir ve latince "mate-
ria” sdzciigiinden gelmektedir; ipki "madde” anlamina gelen "matiére” s6zciigiiniin latince
kokenin de "materia” oldugu gibi. Fransizcadaki "mére=anne” sozciigiiniin latince kokenin-
de de "mater” sozciigiinii buluyoruz. Bu latince sézcitkk hem "iglenecek odun” anlamini,
hem de anne anlamin veriyor. -C.N.
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taskin bir firtinayla siiriiklenmiscesine, torunlarin en biiyiigii olan
yedi yasindaki, kizil sacl, sert, canl kiigiik kiz, heyecan iginde,
elinde karalamalarla dolu bir kagit pagasiyla igeri girdi: "Alin," di-
ye bagirdi, "biiyiikanne yapamayacag i¢in onun yerine yazdigim
mektup. Bunu tabutunun igine koymak gerek ki, Yiice Tanr, bii-
yiik anne geldiginde okusun."

Sozciikler ve et, programla donatilmig olan cesedi kalkisa ha-
zirlad.

Oliiler alemindeki devam

Psikopomp: iste Antik ¢agin Hermes'i ululadigi adlardan biri; bu
baslikla, onun, yeralt1 diinyasina inerken 6li canlara eslik ettigini
soylemek istiyordu. Habercilerin, baglantilarin ve baglarin rehberi,
bir fiize gibi baglarindan ¢oziilmiig olarak saydam havada ucan
melek, can gekismelerimize sessizce gézkulak olurdu, sonra bizi
oteki diinyaya dogru-gotiiriirdii. Adi, eylemleri, sdylencesi biitiin
bu anlatilan 6zetler. .

Fazladan, yenilikgi olarak saygi gosterilirdi ona: birtakim nes-
neleri o icat etmisti, liri ve, oglunun adiyla anilan, Pan fliitii, ama
ayn1 zamanda da harfleri ve yazinin isaretlerini; ve belki de ayrica
yol isaretlerini, eski Yunan'da onun adini tasiyan, ama ayn za-
manda, yollar simgeleyen iletigsim organlar olarak bir surat ve bir
cinsel organ da tagiyan yiiksek taglar.

Iligkilerin, nesnelerin yapicisi, 6liimden sonraki yol gsterici,
iiretken iletilerin ve gegitlerin tanrisi olarak, sessiz ve yarisaydam
mevcudiyeti safagin ve gecenin iki alacakaranliginda farkediliyor-
du. Sonug olarak, Hermes kalkislarin bagmelegi sayilabilirdi.

Sevgililerin elmasi, ilk ebeveynlerimiz arasinda gidip gelen ta-
nik, cogu zaman hasimligin kesip attig1 saglam ya da kirilgan bag-
lar orer; baglhh donamimlar gemiyi inga ederler ve meyve-mekik,
oriamcek ag1 seklindeki rabitalari gizer; iletigsim teknikleri onlar ¢o-
galtan ve uz-iletisim uydulari halinde yiicelten Ariane'i imal eder-
ler. Genelde, iligki, bazen hukuken nesneyi ingsa eder; nesne, her
zaman kendiliginden, iliskilere olanak verir; iligkiler de, bu kez,
bagka nesneler iiretirler: biz bu ¢evrimsel, kesintisiz, kirilmis ya da
burgagh egride eylesiyoruz.

Iletilerin ve yorumcularin tannsinin becerikli bir zanaatkar ol-
masindan daha apagik ne olabilir ki? ilk baglan m1 imal etmig? Tek
bir sesin yayimyla, dilimiz diyor ki: gevirici (traducteur), yonlen-
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dirici (conducteur) ¢abucak iiretici (producteur) haline gelirler. Bu
uyaklarin ya da koklerin arkasinda gizlenen rehber bana bir bag-
lanti, imal edilmis nesne, giivenilir bir iligki, sonra s6zlesme uzati-
yor. '

Kalkig bizi 6telere ya da bir bagkasina dogru ve bir baska diin-
yanun igine firlatir, 6yle ki bu iligki bir aleti, bir nesneyi goriiniir ki-
lar: s6zciigiin gercek anlamiyla, 6niimiize firlatilms bir sey. Bu se-
kilde, 6nde, yatmast igin, bu nesnenin bizim bedenlerimizden ¢ik-
mas! gerek! Tersi durumda, yiikselen ve atilan bu figkirma nereden
gelecekti ki? Organizma biitiiniiyle buna yiiklenir bazen. Firlatma
ozneden kalkar, bir kez daha iyi bir adlandirma. I¢giidiilerinin du-
ragan zirhi icine kendilerini hapseden hayvanlarin tersine, gévdesi
zararh ¢tkan bu hayvana insan adini verelim.

Imdi bu simgelerin, bu kisilerin ve eylemlerinin ardinda, reh-
berin bizleri korudugu, adimlarimizi talim ettiren, bizi yénlendiren
ve, boylece bizi liretmeye zorlayan sey gizleniyor: 6liim. Ona dog-
ru kalkiglarimiz, bizi, §eylerden ayarlanmus aletler, artefact’lardan
ayarlanmug sozciikler, sdzciiklerden ayarlanmig miizik ve miizik-
ten de ayarlanmig matematik imleri imal etmeye zorluyor... Ona
dogru hareket biitiin 6teki hareketleri toparliyor, biitiin 6teki hare-
ketler hakkinda haberli kiliyor.

Ornek: binlerce ve binlerce yillik cehennemi gabalardan sonra,
Sisiphos 6liim tagini topraktan digar siiriip ¢itkarmayi basarir: Hes-
tia'nin, cenaze tanrigasinin élmiig bedeni, yolumuzun iizerinde tag
y1gini, bir yontu ya da kaya dbegi, mezar halinde belirir; mezar bir
stire devasa bir piramit, bir heykel ya da dev bir ant, bir kule hali-
ni alir; daha sonra, agilmis, delinmis, 6zenle iglenmis, sanki soyul-
mus, miithig bir sekilde canlandirilmis, bir tiir Eyfel kulesi gibi,
uraganin ve dumanlarin iginde kalkar, iste yildizlarin ortasindaki
fiize. Boylece, bakire ve ana Hestia'nin can g¢ekismesi, insansilag-
manin sonu gelmez ve sabirl turunu géz kamastiran bir tarzda ki-
saltarak, Ariane'in firlatilisina yetisir. En karmasik nesnelerimiz
6limiin hep ayni sekilde eslik ettigi bir dizi pespese kalkisin sonu-
cudurlar. Bu uzun ve dosdogru 6ykii tanr1 Hermes'in her zamanki
jestinin en arkaik boliimiinii islemektedir, en kolaylan olan ondan
sonraki boliimler, basarilarimiza erigsmek tizere, miizigi terenniim
ederler, dilden s6z ederler ve bilimleri ¢ozerler.
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Kara! Kara!

Imdi, baz1 baz1 baglantilar koparan hasimlik, simdi artik yalnizca
bedenimize, seylerin baslangicindan beri 6liime vaadedilmis olan,
ve iste bu ¢ikis ya da bu iligkilerle, elma, bag ya da basyapit, sira-
dan ya da dokunakl bir sekilde kagida dokiilmiis yazi ile kendini
savunan bedenimize degil, ama, evrensel olarak bizi baglayan ve
hepimizi biraraya getiren seye, topragimiza ve tiiriimiize, baglari-
mizin bagitlarimizin eksiksiz toplamina saldiryor. Nagazaki'den
beri, kendi erklerimiz iginde kendi yokolusumuzu tasiyoruz ve bu
yokolusu haber veren egriler dimdik yiikseliyor. Bu diinyanin ege-
menleri hi¢ sikilmadan giirlediklerinden beri sagirlastiysam da,
diisen devasa kayalar tarafindan sikistirilmig hava tabakalarinin
uyaric hisirtisini duyan tek kisi ben degilim. Evrensel kolektif uf-
kumuzda, bireysel ve yerel, antik, ilkel liimiin yerini modern, 6z-
giil ve topyekiin bir 6liim aliyor.

Bilgince uykumuzdan uyandiracak mi bizi, ve de acaba hangi
mitkemmellik ya da hangi maharete yonelik hangi baska kalkig
icin? Bir zamanlar bilimlerin mucitlerine arkaik kiz kardesinden
kalmis oldugu kadar anlak verecek mi bize? Oliim daha dogurgan-
ligtikta, cabalarimiz daha yeterli oldukta, diinyasal hedeflerimiz de
en uzak erimlere ulagir.

Su halde, en uca gidildikte, evrensel 6liime uyan nesne olarak
evrendir. Oniimiize firlatilmis bir halde, iste Toprak. O mu bizden
ctkiyor, biz mi ondan gikiyoruz?

Modernlik, gelisen ve gergekligi ortadan kaldiran devinimi
icinde, bir zamanlar séziinii ettigimiz dogadan, gémiilmiis bir hal-
de icinde yasadigimiz arkaik diinyadan, kalkisa gegiyor. Soyut, de-
neyimsizlegmisg bir hale gelen gelismis insanlik, imlere dogru hava-
laniyor, imgelere ve kodlara musallat oluyor ve, onlarin arasinda
ucarken, diinyanin yasamiyla da seyleriyle de hicbir bag1 kalmiyor
kentlerde. Yumusak olanin igine gdémiilmiis olarak, katiy: yitirdi.
Gezgin ve sozel, haberlenmis. Artik orada degiliz. Her tiirla yerin
disinda, dolasip duruyoruz.

Kendi Topragimizin epey uzagina dogru kalkisa geg¢mis ola-
rak, bu toprag en sonunda biitiinliigii icinde ele alabiliriz. Iki biik-
lim koyld, tarlasinin verdigiyle yasiyor ve ondan bagka birsey
gormiiyordu; ve yabanil insan da yalnizca kendi diizliigiinii ya da
ormanin siklig1icindeki patikalary; dagli, yayladaki otlatmalar sira-
sinda kesfedilmis kendi vadisini; burjuva, kendi penceresinden
gozledigi kent meydaniny; ugak pilotu Atlantik'in bir parcasini... Is-
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te anaforlarin gevrimledigi miiphem bir top: uydularin fotografla-
diginca Diinya-Gezegeni. Biitiiniiyle.

Onu boylece, topyekinliigii icinde farkedebilmek {izere hangi
uzakliga kadar uguyoruz? Hepimiz, bastan asag) topraksizlastiril-
mis astronotlar haline geldik: eskiden bir yabancinin yabanciya
kars1 yabanai olabildigi gibi degil, ama birlikte, biitiin insanlarin
Topragina gore yabanci hale geldik. '

Her birey, bir zamanlar, hem ¢ift¢i hem de asker olarak kendi
toprak pargasini savunuyordu, giinkii o toprakla yasiyor, atalar o
topragin altinda yatiyordu: saban ve tiifek, topraga ait nesne-bag-
lar olarak, mezarla ayni yerel ardama sahipti. Felsefe, iistelik orta-
dan kaybolduklarn anda, topragin biitiinlestigi ve ekilen pargadan
evrene atladigl anda, adinin kendiliginden bir biiyiik harfle siislen-
digi anda, orada-olan'i, burada-yatan'1 yaratir. Bu kiigiik yerel li-
mandan ve onun siradan nesnelerinden, kalkisa gegmis durumda-
y1z. En son yolculugumuz bizi topraktan Diinyaya ulastirdi.

Biitiin bir insanlik astronotlarin boslukta gezindikleri gibi ucu-
yor: barinaklarinin disinda, ama el altindaki biitiin kanallarla, be-
cerilerimizin, paranin, emegin ve her birimizin yeteneklerinin top-
lamiyla ona baglanmus olarak; 6yle ki bunlar alabildigine geligmig
simdiki insanlik durumumuzu temsil ediyorlar.

Yukaridan, bu yeni yiice makamdan bakildikta, Toprak, ay-
rimsizcasina birbirine karigmig olarak, biitiin atalarimizi iginde ba-
rindiriyor: evrensel tarihten evrensel mezar. Biitiin bu bulutlu afra-
tafra, hangi cenaze hazirhgini haber veriyor uzaktan? Ve degil mi
ki, burada durmusken, her tiirlii sikta soyut olan sinirlar hi¢ kimse
farketmiyor; ilk kez Adem ve Havva'dan, ilk ortak ebeveynlerimiz-
den, dolayisiyla da kardeslikten s6z etmek miimkiindiir.

Diinyadaki cennetten kovulusumuz bizi buraya getirdi; iste
simdi de, kisisel 6liamle kurtarilmig acili kusaklarin insansilagmasi-
nin ve tarihinin, ¢calismamizin, gegici olarak nihai sonucu. Nesne-
evren'e, demek ki, biitiin anlamlari iginde, evrensel 6liim tekabiil
ediyor: siiphesiz bu 6liim bizi tehdit ediyor, ama ayn1 zamanda da
orada gizleniyor; teki diinya adim verdigim sey biitiin gezegeni
kaplyor.

[lk kez, felsefe agkin insandan séz edebilir: gozlerinin éniinde
diinya, ileriye firlatilmig, nesne, baglant1 ya da alet olarak, biitii-
niiyle nesnellesiyor; insana gelince, kendini disartya firlatilmig bu-
luyor: kiireden tiimiiyle gonderilmis; Brest limanindan, Kourou
tissiinden, Chabournéou'daki siginaktan, 6liim déseginden degil,
surada ya da buradaki belli bir yerden degil, yasaminin humusun-
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dan, cenneten, anasinin bagrindan da degil, ama biitiiniiyle Diin-
yadan génderilmis...

... En biiyiik elma. En giizel top ya da burgagh topak. En
harikiilade gemi, bizim ezeli ve yeni kadirgamiz. En hizli mekik.
En devasa fiize. En biiyiik uzay sefinesi. En sik orman. En korkung
kaya. En rahat siginak. En devingen heykel. Ayaklarimizin dibinde
agilakomus, bugulan tiiten biitiin bir saban yarng.

Betimlenebilmez heyecan: ana, benim sadik anam, diinya diin-
ya olal1 beri miinzevi yasayan anamiz, ana varliklarin en yiikliisii,
en dogurgani, ezelden beri yalniz ve hep gebe oldugu igin iffetli
kitle, bakire ve biitiin yasayanlarin anasi, canlidan da 6te, olabile-
cek her tiirlii hayatin yeniden iiretilebilmez evrensel rahmi, buzla- .
rin aynasl, karlarin mekani, denizlerin ganagy, riizgarlann giild, fil-
disi kule, altin ev, ittifak teknesi, gogiin kapisi, selamet, siginak,
goklerin sardig ece, kim onu yerinden oynatabilir, kim kollarina
alabilir onu, onu kim koruyacak eger 6lmeye yatarsa ve can gekis-
meye baslarsa? Déndiigii dogru mu? Bilimsel maharetlerimizle ne-
leri yok etmedik ki? '

Heyecan: devinimi baglatan sey. Artik onun iizerine dayana-
mayacagimiz andan sonra, nasil devinebiliriz ki? Ayaklarimiz
onun payandasina saglamca basmadig siirece nasil sallayacagiz
onu kollarimizda? O olmaksizin ondan 6te nereye dogru kalkisa
gegecegiz? Nasil devinecegiz dyleyse? Diinyay: yitirecek olanlar
bir daha asla aglamasim bilemeyecekler. Bir daha asla atalarin1 go-
memeyecekler. Bizi kollarinin arasinda sallamis olan, biitiin onul-
maz acilarimizin tek avutucusu bir annenin yitisinden bagkaca hig-
bir seye aglamiyoruz. Siiphesiz kahramanlariz biz, zekiyiz, besbel-
li, dahiyiz, neden olmasin, ama avutulamaz ve avutulmamislariz.

Onu biitiin olarak gérmek igin yeterince yiiksek bir ugusta, is-
te bilmelerimizin tiimliigiiyle, tekniklerimizin toplami ve iletigim-
lerin biitiiniiyle, imlerden dalgalarla, yasayan ve yapma, goriiniir
ve gériinmez, somut ya da salt bigimsel, diislenebilecek gobek bag-

~larinin hepsiyle ona baglanmis durumdayiz. Ondan &teye, onca
uzaga dogru kalkisa gecerken, bu baglari hepsini birden ¢ekiyoruz,
anlayincaya kadar.

Astronot insanlik, boslukta tipki rahim sivisi igindeki bir cenin
gibi, beslenme yollarinin hepsiyle birlikte Toprak-Ana'nin etenesi-
ne baglanmus, yiiziyor.
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Tarihin biitiin kalkiglan icinde,.simdiye kadar asla erigemedi-
gimiz en yiiksek yerden, evrensel-6zne, insanlik, en sonunda daya-
nigma halinde, nesne-evreni, Diinyay1 temasa ediyor; ama bir yan-
dan da su: kiigiik ¢cocuk, hala bir dolu kordon ve bagla baglanmig
olarak anasini emiyor. Boylece, heyecanin iginde, hayatin ya da
beslenmenin ve diisiincenin ya da nesnellestirmenin baglantilar
aynilagtyor. )

Burada ve bugiin bizim olan bu alandan, varolusumuzun ve
¢agdas bilmelerimizin yeni yerinden, bundan boyle felsefenin goér-
diigii ve diisiindiigii bu yerden, teknik yasayan ile, bilim de —s6z-
ciik gelecek bir dogum anlamini tagidig dlgiide— doga ile bulugu-
yor. Sert ve yumusgak, bu sayisiz baglantilarin kanallar araciligiyla
kim kime yagami ya da &liimii verecek?

Yeni nesneye bagli bu yeni 6zne igin, yasam ve 6liim, yeniden,
tehlikeli bir sekilde rollerini degistiriyorlar, bir kez daha maharette
doruklagmak iizere. Gercekten de, can gekisen yash annemizin
anasi haline gelmek zorunda degil miyiz? Bu yeni mecburiyet han-
gi inanilmaz anlam tagiyacak: bize hayati veren dogaya yeniden
hayat vermek mi? Diinya erkek Yaraticisin1 doguran bir Bakire mi-
dir? Ya da disi Yaraticisini?

Evet, Diinya boslukta, tipki rahim sivisinin igindeki cenin gibi,
beslenme yollarinin hepsiyle birlikte Bilim-Ana'nin etenesine bag-
lanmusg yiiziiyor.

Kim kimi ve hangi gelecek igin doguracak?

Kalkig ya da dogurma, iireme ya da ¢ocuk yapma, uzlagsmis
bir halde yagsam ve diigiince, her iki gikta da kavrama: Hermes'in
oglu, koca Pan, 6liim tehlikesi karsisinda yeniden gelecek mi?

Dogumun ne yéne dogru gittigine karar veremeyecegimiz ol-
glide karsilikli olan bu ortak-yagam baglantilar, doga ile s6zlegsme-
yi gizmektedir.

Kalakalmsg,

iste benim imzam; zira, cogu zaman, kalakalmis yasiyor, kendimi
kalakalmig hissediyorum, tipki, uraganin ve kabarmis denizin or-
tasinda, bir geminin gabucak tiim donanimlarin yitirdigi gibi; dal-
galar iist katlan kirip gegiriyor, direkler kirihyor, iplerin olustur-
dugu sebeke pargalaniyor, her sey suyla gidiyor, ve geride yasaya-
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bilen miirettebatin asilakodugu, danseden delik gévdeden bagka
bir sey kalmiyor. O kadar uzun bir zamandir sikint: icinde hayatta-
yum ki, her tiirlii 6zgiin tstyapiyi, bayrak ve bandirayi, baglari,
yelkenleri, davlumbazi, adresi ve limani, adlandirmayy, surati, go-
riiniigii ve goriigi yitirdim.

Kalkmak demek, gemi ve denizcilerinin kendi tekniklerine ve
kendi toplum sézlesmelerine giiven duymalar1 demektir, zira lima-
ni1, gururlu serenleri ve gelecege dogru yoneltilmis kontrabastonla-
riyla, tepeden tirnaga donanmus bir sekilde, terkederler. Sanki suya
egemen olurken, denizi donanimlarinin igine almaktadirlar: tekne
halatiarini ve filikalarin1 birakmaz, kaptan, pruvasi ve diimen do-
labiyla gevrili, diigiimlenmis iplerinin kafesi iginde korunmus bir
halde, gemide ikamet eder. Imdi, yola gikarken her geyin tamam
oldugunu haber verecek kadar iyi hazirlanmig olan biitiin bu in-
sanlar, firtina halatlan ve bucurgatlar koparip iplerinin orgiisiinii
yirtarak ceviz kabugunu soydukta, ikinci bir kez kalkisa gegerler:
bundan boéyle kalakalmiglardir.

Bu ikinci, temelli ve hakiki asamay1 agtigim giinleri hatirlamak
istemiyorum: o zamandan beri, avadanliklarim yok, hatta hig ol-
mamuslar gibime geliyor. Yitmis cocuklugumdan beri ciplak gidi-
yorum. Ancak kalintiya indirgenmis olarak. Kolaylikla hayatta ka-
labilmek igin kaginilmaz olan 6teberinin biiyiik kismi bile bende
yok. Batig uyarisi iginde yasiyorum. Hep karaya oturmus, bagla-
rindan ¢6ziilmiis, hep yelkensiz ve sulara gomiilmeye hazir.

Donatmaya ¢abalayan giizel ve iyi yasam, bu umarsiz kayipla-
n1 istiyor mu? Dinginlik, alabildigine saglikli olmak, en korkung ka-
namalardaki ¢6ziiliisii de olumlulayarak severler mi?

Bu yiizden, ¢evremde bulunanlardan ¢ogu dehgete kapilirlar-
ken, ben deprem sirasinda sevinci tattim. Yer birden bire donanim-
larini sarsiyor: duvarlar, avadanliklarindan ¢éziilmiis, ¢okmeye
hazir bir halde titriyorlar, catilar egiliyor, kadinlar diisiiyorlar, ile-
tisim kesiliyor, giiriiltii birbirini duymaya engel oluyor, incecik
teknik katman, madenden ve camdan gicirtilar ve sakirtilarla yirti-

‘liyor, ve diinya, en sonunda, tepeden tirnaga kalakalmig bir halde,
bana geliyor, bana benziyor. Bin tiirlii gereksiz bag, yokedilmig
olarak ¢oziiliirken, dengesini bulamayan ayaklarin altinda, yerin
derinliklerinden dogru, 6z varlik, fondaki giiriltii, homurdanan
diinya yiikseliyor: tekne, giiverte kirisi, omurga, giiclii iskelet, saf
altyapi, ezelden beri asilakodugum sey. Alisik oldugum evrenime,
titrek uzayima, siradan giplakliklara, 6ziime, tastamam esriklige
déniiyorum.
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Kimim ben? Siirekli bir deprem iginde yasayan bir higlik rage-
si. Imdi, derin bir mutluluk am siiresinde, kasilmalar igindeki Top-
rak gelip sallanan bedenimle birlesiyor. $imdi su birkag saniye igin
ben kimim? Topragin kendisi. Toprag ve beni, ikimizi birden, iki
kez kalakalmis, beraberce titregen, bir aurada birlegmig bir halde,
agkta ortaklagtiran ben.

Onu gordiim, bir zamanlar kendi goézlerimle ve kendi anla-
gimla gérdiim; sonugta, karnimla ve ayaklarimla, cinselligimle ben
oyum. Onu tanidigimi sdyleyebilir miyim?

Onu ayni anda annem olarak, kizim olarak ve sevgilim olarak
kabul edecek miyim?

Ona bunu imzalatmak zorunda miyim?



