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Ermeni Soykirimi: Bir Yorum™

Vahakn N. Dadrian

Giris

Birinci Diinya Savasi sirasinda islenen Ermeni Soykirimi birka¢ agidan énem-
lidir. Bunlardan ilki ve en baglicasi kendisinden 6nce gergeklestirilmis olan bir
dizi katliami en yikic1 haliyle zirveye ulagtirma 6zelligine sahip olmasidir. Onceki
katliamlarla kastettigimiz ozellikle 1894 ve 1896 yillar1 arasinda Sultan Abdiil-
hamid déneminde ve 1909 yilinda Adanada gergeklestirilenlerdir. 1909 yilinda
Adana'da gergeklestirilen katliam hemen hemen Ittihatgt Jon Tiirk rejiminin i-
kistyla ayni zamandadir. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ¢atisi altinda 6rgiitlenen bu
rejimin liderleri 1908'de Sultan Abdiilhamid’i kansiz diyebilecegimiz bir devrim-
le yikip iktidara geldiler. Fransiz Devrimi’nin siarlarina kulak veren bu liderler
mevcut despotik rejimi anayasal bir diizenle degistirmeyi planliyorlardi. Fakat
olaylar d6ngiisii 6yle bir hal aldi ki, bu hareket kendinden 6nceki dénem iktida-
rinin katliamlarina rahmet okutan en 6liimciil katliamin yani 1. Diinya Savasi
Soykiriminin tegrifatcist oluverdi.

Bu perspektiften bakinca bu soykirim birike gelmis gerginliklerle, diigmanliklarla
ve kanli bastirma olaylariyla iglenmis, yeni bir asama olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu, siirekli evrilen ve tehlikeli bir sekilde tirmanan miicrim-magdur ¢atigmasina
odaklanmis bir fenomeni isaret emektedir. Tabi bu sekilde yaklagildiginda Erme-
ni Soykirimy, 1. Diinya Savag’nin yaratmig oldugu diigmanliklarin bir yan {iriinii
gibi goriillmekten ¢ikiyor ve baska bir boyut kazaniyor. Yine, failler agisindan ve
soykirtmi bir cinnet durumu olarak gosteren yorumlar1 da digtalayan bir bakig

9
Vahakn N. Dadrian, “The Armenian Genocide: An Interpretation”, America and The Armenian Genoci-

de of 1915, ed. Jay Winter, Cambridge University Press, 2004, pp. 52-100. Derleyen ve ceviren Serkan
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agistdir bu.! Soykirim oncesi katliamlari tetikleyen nedenlerin 1. Diinya Savagt
baslangicina kadar devam etmis olmasinin ve bu savasin mevcut sorunu kékten
¢ozmek icin ele gegmez bir firsat olarak degerlendirilmis olmastnin altini gizen
bir bakis agisidir bu hakeza. Cezalandirilmazlik veya dokunulmazlik avantaji iize-
rine konsantre olunursa bu ¢atismanin niye bu dénemde zirveye ulastirildigin
anlamak da daha kolay olur. Nitekim dogrudan veya dolayli olarak 150.000-
200.000 cana mal olmus olan bu katliamlarin yiriitiiciileri ne Osmanli sinirlart
icinde ne de Uluslararasi alanda higbir cezai takibe ugramadilar. Dénemin iki
bityiik ve birbirine mesafeli giicii olan Almanya ve Avusturya-Macaristan 1856
Paris ve 1878 Berlin Baris Antlagmalari gibi antlagmalar itibariyla Osmanl: igin-
deki Hiristiyan azinliklan, 6zellikle de Ermenileri izleme, kontrol ve bu azin-
liklarin durumlarini iyilegtirme yiikiimliiliigiiniin alindaydilar. Ancak siiregelen
katliamlar kargisinda bu iilkelerin kayitsiz tavirlari Osmanlilara 1. Diinya Savagi
strasinda soykirimla bu isi kokten ¢6zme cesaretini verdi. Bu itibarla cezasiz kalan
soykirim 6ncesi katliamlar Jon Tiirklere Ermenilerin neden oldugu rahatsizliklar:
radikal bir sekilde ¢6zmede sadece bir etken degil bir temel oldu. Buradan yola
¢ikarak sunu soyleyebiliriz ki ‘dokunulmazlik’ ve ‘cezasizlik’ Ermeni katliam1 ana-
lizinin merkezi sorusudur. Sugu inkAr ile cezasizlik/dokunulmazlik arasinda gogu
zaman ¢ok yakin bir iligki vardir.

Hilihazirda ‘inkar’ i¢in kullanilan 8nemli bir silah Osmanl arsivleridir. Yine ‘in-
kar’ kampanyasin: organize bir sekilde yiiriitebilmek igin Avrasya Arastirmalari
Merkezi’ne bagli olarak faaliyet gosteren Ermeni Aragtirmalart Enstitiisii, dokuz
kisilik ekibiyle soykirim ‘iddialar’na karsi ¢ikmak icin seminerler, dersler ve r6-
portajlar yapmakta, en 6nemlisi de basini kullanmakta ve ii¢ aylik bir dergi -
karmaktadir. Yakin zamanda yayinlanan bir sayida, Bagkanlars, emekli biiyiikelci
Omer Lutem dgrencilere inkari benimsetmek igin sunlari séylemekteydi:

“Anlagmazlik (Ermeniler ve Tiirkler arasindaki) tarihi bir olayin yorum-
lanmasindan kaynaklanmaktadir. Ermeni aktivistler 1915-1916 yillarinda
gergeklestirilen tenkil ve iskdnin bir soykirim oldugunu ve Ermeni milleti
tizerinde bir soykirim etkisi yaptigini iddia etmektedirler. Tiirk tarihgiler
ise tenkilin Ermenileri koruma amagli ve onlar1 savag bélgesinden ¢ikartip,
hem kendileri i¢in hem de savas halindeki Osmanli giigleri iin daha giivenli

9

1- Ekonomik ve Sosyal Konsey Resmi Kayitlar-Azinliklari Koruma ve Ayrtmcihg Engelleme Odakls in-
san Haklart Komitesince (BM-ESCOR) gorevlendirilen raportér Benjamin Whitaker sekiz yillik ¢a-
ligmasi neticesinde, yasanan bu olaylan gergek anlamiyla bir ‘Soykirim’ olarak belirtmis ancak yine 1.

Diinya Savag’'nin yaratmis S@{gS8€iRRE HIARAMAYh QRRFEGR 1Y Bl0yapmistir.
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olan bir yere tasima amacini giittiigiinii belircmektedirler. Ben suna kaniyim
ki Osmanli Devleti’nin Ermeni sivilleri imha niyetiyle hareket etmedigini
kanitlar yeterince delil bulunmakrtadir.”

Bir an i¢in Osmanl arsiv kayitlar1 ve bunlarin dogruluguna inandik desek de ko-
ruma amaciyla tenkil yapildig; iddiasinin manuk digihigi hemen géze batmakradur.
Buna bir baska destek de dénemin generali Ali Fuat Erden’in tanikligindan gel-
mektedir. Ermenilerden arta kalanlarin gétiiriilmiis oldugu Mezopotamya'nin 1ssiz
¢olleri igin su degerlendirmeyi yapmaktadir: “yiiz binlerce gdgmeni agirlayacak ne
bir organizasyon vardi ne de hazrlik.”? Inkarin kékenini, daha 1. Dinya Savagsi
strasinda, soykirimin yapildigt anda buluyoruz. O dénemdeki Osmanli yoneticileri
ve savag sonrasinda Tiirk Devlet yetkilileri soykirimi inkar igin biiyiik bir gayrete
girismislerdi. 1919-21 déneminde kurulmus olan, kitlesel olarak Ermenilere karst
girisilmis olan savas suglarini sorugturma ve cezalandirma icin kurulmus olan askeri
mahkemeler bir kistm basari elde ettiler. Mahkemelerce verilmis olan bir dizi karara
bakildiginda Osmanli-Tiirk Devleti’nin masumiyet iddias: ¢iiriimektedir. Her ne
kadar mahkemeler gercek faillerin bulunmasi, emir verenlerin tespiti ve bu suretle
gercek anlamda adaletin tesisinden ¢ok uzak kalmus olsa da soykirimin bas yiiriitii-
ciilerinin birgogu ceza ald: ve iilkeyi terk edip kagmak zorunda kaldilar. Bu sorus-
turmalar neticesinde savas kosullarindan istifade edilerek ve tenkil goriintiisii altin-
da bir halkin topyekdn tasfiyesi amaglanmist. ‘Inkar’in en bariz gostergelerinden
biri de bu mahkeme kayitlarinin Kemalist hareket iktidart alir almaz kaybolmus
olmasidir. Kimse bu arsivin nereye ve nasil kayboldugunu ya bilmiyor ya da bilmek
istemiyor. Bu galismada iizerinde yogunlagmak istedigim birbirine bagli iki husus
Tiirkiye savaga girmeden aylar 6nce eli silah tutan Ermeni erkeklerin askere alinma-
st ile Trabzon ve Erzincanda gerceklestirilen soykirim hareketleridir. Bu iki husus,
gokea islenmis soykirimin {izerine az eilinmis iki parcasini teskil ermektedir.

Soykinimin Bazi Anahtar Tarihsel ve Siyasi Kosullari

Savagtan 6nce girisilmis olan bazi soykirim hazirliklarina deginilmesi 8nem tagiyor.
Tiirk-Ermeni ¢atismasinin temelinde, ¢ok dinli, ok milletli Osmanli yapist igin-
de Islami teokratik yonetimin sebep oldugu esitsizliklere karst Ermenilerin mii-
cadelesi yatmakradir. Kuran’a dayanan seriat sistemi ikili bir sosyo-politik sistem
yaratmisti. Bu sistem iginde gayri-Miislimler ‘tabi olar’, ‘ikincil’ bir statiideydiler.

[ ]

Orgeneral Ali Fuat Erden, Birinci Diinya H_arbinde_Surz%e szﬁmlarz, Cilt 1, Istanbul, Is Bankast Yayin-
lars. 2003, s. 122 Ucretsiz PIZ;/F Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Miisliimanlar millet-i hiakime iken gayri-Miislimler millet-i mahkumeydiler. Bu
yapi igerisinde Ermeniler ikeidara kargi biiyiik tepki gelistirmis, uzaklagmislard:
ve bir ¢ikis yolu arryorlardi, 1839 yilinda Osmanli-Tiirk reformist liderlerin yol
agmig oldugu Tanzimat reformlari Ermenilere ve diger gayri-Miislimlere ilk hisse-
dilir rahatlama sinyallerini vermigti. Fransiz Devrimi’nin diinya {izerinde estirmis
oldugu &zgiirliik riizgarlari bir yandan, Balkan milletlerinin Osmanlr’ya karg1 ka-
zanmis oldugu bagarilar diger yandan Ermenileri reformlar yolunda miicadelede
giiclii bir sekilde motive ediyordu. Il ve ilgelerde yagmalar, talanlar dinmeyen bir
siddete eslik ederken reformlar da basarisizliga ugradi ve bu durum zaten igten
kaynayan Tiirk-Ermeni anlagmazligini, Ermeni devrimcilerin de ortaya ¢ikmasty-
la agik bir gatismaya déniistiirdii. Osmanli’nin bunlara cevab: katliamlarla bastir-
ma idi. Bu yontem 1800’lii yillarin son on yili ile 1900’Li yillarin ilk on yilinda
hakimdi. Yani Osmanli 1912'de Balkan Harbi’ne girdiginde igteki manzara boy-
leydi. 1912'de kendi egemenligi altindaki milletlerle yapmis oldugu savasta yenil-
mis olmasinin verdigi ders, Ermeniler de reform taleplerinde bulununca Ittihat
ve Terakki liderlerinde sok etkisi yaratti. Ciinkii Ermenilerin gegirmekte oldugu
siire¢ aynen Balkan milletlerinin bagimsizliklarini elde etmeden 6nce gegirmekte
olduklar: siirece benziyordu ve Ermenilerin hareketi bu geng liderlerin beynin-
de sonucun ne olacag dogrultusunda bir simsek ¢akmasina neden oldu. Balkan
milletlerinde oldugu gibi Ermeni hareketlerinde de Rusya'min biiyiik etkisi vardi.
Yine 1878'de imzalanan Berlin Barig Antlagmasi’'nda Balkanlarda reform yapil-
mast ongbriildiigii gibi 1914 Subatinda yapilan Ermeni Reform Antlasmasi’nda
da bir reform éngoriiliiyordu. Tiim bu benzerlikler Ittihatg1 liderleri, yine ayni
akibete ugramamak igin etkili tedbirler almaya sevk etri. Bu gelismelerle es-
zamanli olarak 1913 yilinda ikinci bir (Ittihatg1) Jon Tiirk devrimi patlak verdi.
Bu hareket bir darbenin izlerini tasiyordu ve 1908 Haziraninda gergeklesen bi-
rinci hareketin ardil niteligindeydi. Bu devrimin sivil ve asker megale tasiyicilart
iktidardaki Hiirriyet ve Itilaf Partisi’'ni devirip yeni bir hiikiimet kurdular. Bu
devrim ve iktidar degisikligi Ermenilerin oldugu kadar Imparatorlugun da ka-
derini 6nemli oranda etkiledi. Imparatorluk hiikiimetinin yapis1 kokten degisti.
Hiikiimet yapist ve organlari, Ittihat ve Terakki Partisi’nin organlariyla i¢ ige gegti
ve yeni sekillenmelere ugrads. Partinin iki 6nemli ismi Ismail Enver ve Mehmed
Talat hiikiimet icinde de 6nemli gorevler iistlendiler. Ismail Enver Savunma ve
Mehmed Talat Icisleri Bakant oldu. Béylece Ittihat ve Terakki Partisi’nin agtk ve
gizli ajandas: hiikiimetin politikast haline geldi. Bu sekilde iktidan elde eden It-
tihatgilar 1. Diinya Savasi 6ncesinde tekgi ve (neredeyse) diktatoryel bir yonetim
kurdular. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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1911 sonrasinda Ittihatgilarin ulusal sorunlara iliskin karar mekanizmas: iki
dokror-siyasetginin kontrolii altindaydi: Bahaeddin Sakir ve Mehmed Nazim.
Partinin {ist karar organlarini idare eden bu ikiliye partinin ideoloji gurusu Ziya
Gokalp de eklenerek bir yonetim gekirdegi olugturuldu. Perde gerisinde parti-
nin ve hiikiimetin karar mekanizmast olan bu iiglii Enver ve Talat’in kararlarint
onemli oranda etkiliyordu. Bu tiglii tayfadir Ermeni Soykirimi’nin organizasyo-
nu ve yiiriitilmesinden sorumlu olan.? Bu iiglitye ve politikalarina hikim olan
anlayis, kapsayic1 bir Osmanliciliktan distalayici bir Tiirkizme gegisti. Imparator-
lugun (ya da kalintlarinin) Tiirklegtirilmesi ve gayri-Tiirk unsurlarin tasfiyesi bu
hedefin bir pargasiydi. Genis topraklara yayilmig ve kismen daginik durumdaki
biiyiik halk kitlelerinin imhasi kolay bir is degildi. Bu isi en ucuz ve kolay bir
sekilde halletmek i¢in bu daginik pargalari bir araya toplamak gerekiyordu. Savag
doneminde yapilan mecburi iskdn hareketleri bu amaca hizmet ediyordu. Mec-
buri iskini kolaylastiran ve bu hususta (Meclis’e danigmadan) karar alma yetkisi-
ni Bakanlar Kurulu'na tantyan yasa ttihat ve Terakki Partisi’nin 1913’te gergek-
lestirdigi genel kongresinde kabul edildi. 1913 6ncesi diizenlemede sadece dev-
letin giivenligine yonelik 6nemli bir tehdit halinde bu yetkinin kullanilabilecegi
belirtiliyorken, 1913 yilinda ¢ikarilan bu yasayla “zaruret gériilmesi halinde” bu
yetkinin kullanilabilecegine karar verilmistir. Tabi bu yetkinin biiyiik oranda Er-
meniler i¢in 6ngdriilmiis oldugunu tahmin etmek zor degil. 1. Diinya Savag’nin
patlak vermesiyle planin diger detaylari da hayata gegirildi. Rusya’ya karst savag
ilaninin {izerinden heniiz birkag saat gegmeden Jén Tiirkler Almanya'yla gizli bir
siyasi ve askeri anlagma imzaladilar ve parlamentoyu siiresiz olarak feshettiler.
Boylece karar mekanizmasi tamamen kabinenin ve ézellikle de bazi bakanlarin
eline ge¢mis oldu. Savagin ilk ti¢ ayinda tarafsiz bir tutum takinan Osmanl’nin,
savag karar1 almasinda Ermeni Soykirimi planinin yiiriitiilme imkanini yaratacak
olmasi 6nemli bir yere sahiptir. Liderlerden Cemal Pasa, reformun bagarili olabil-
mesi i¢in genis dlgekli katliamlarin kaginilmaz oldugunu ve sirf bu gergeklesme-
sin diye savasa miidahil olundugunu belirtmigtir.

Soykinmin ilk Ayagi: Ermeni Erkeklerin Askere Alinarak Tasfiyesi

Oliimciil siddetin en etkili bir sekilde uygulanabilmesi icin 6ngériilen takrik,
hedefi savunmasiz birakmaydi. 2 Agustos 1914 giinii, Almanya’yla imzalanan

®
3- Ahmed Bedevi Kuran, Osmanls Imparatorlugunda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele (Revolutionary
Movements and National St}@?ﬁﬂ @Pbm%ﬁ%irﬁtmﬂﬂﬁm%ggl s. 484, 539, 540.
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anlasmanin iizerinden daha birkag saat ge¢meden, [ttihat ve Terakki rejimi, 12
Mayis 1914 Miikellefiyeti Askeriye Kanuni Muvakkat’'na dayanarak neredey-
se eli silah tutan tiim Ermeni erkeklerini askere aldi. Baglangicta 20-45 olarak
belirlenen yas grubu daha sonra 18-60’a genisletildi. Askere alinan bu sahislar
gruplar halinde béliiklere dagitlip, parga parga, grup grup énce silahsizlandiril-
di daha sonra da yol boylarinda, nehir kenarlarinda imha edildiler. Tiirk yetki-
liler bu imhalarin nedeni olarak ihanet, sabotaj ve kargi diigman safina kagma
girisimini gdsteriyorlardi. Ermeni askerleri silahsizlandirma ve diger askerlerden
ayirma igin, Ermeniler toplu olarak emek yogunluklu islere verilmekte idi. Bu-
nun haricinde, askere alinmayan Miisliiman erkeklerden milis giicler olusturu-
luyordu. Hem Ozel Kuvvetler'in basinda olan Arif Cemal’in hem de Tark Za-
fer Tunaya’nm belirttigi gibi bu milisler, kriminal geteler ve sug orgiitleri idiler
ve bu soykirimi yiiriitebilmek igin zorunlu unsurlardi. Gergeklestirilen Ermeni
katliamlari Osmanli ordusunun yapisindan da kaynakli olarak yekpare ve esza-
manli olmaktan uzakti. Her bir yiiriitiicii grup kendi tarzini ve zamanlamasini
uyguluyordu. Bazi yerlerde alisacak asker ihtiyaci nedeniyle katledilmeler ge-
ciktirilmekteydi. Sozgelimi Sivas'ta askerligini yapmakta olan 2.000-2.500 Er-
meni igin durum béyleydi. 1916 yazina gelindiginde bu askerler kiigiik gruplara
ayrilip birbirlerine 6zel iplerle baglandilar ve Kizildere (Gemerek) yakinlarinda
imha edildiler.

Savagin ilerlemesi ile birlikte anti-Ermeni tedbirlerin daha kapsamli hale ge-
tirilmesini isteyenler icin de firsat dogmus oldu. Rusya cephesinde yiiriitiilen
savag sirasinda ortaya ¢ikan iki olay 6zellikle belirtilmeye deger. Her iki olayda
da Osmanli-Tiirk ordusu Ermenilerin de etkisiyle ciddi gerilemelere ugramis-
ur. Birincisi Ocak 1915 Sarikamis yenilgisidir. Bu muharebede Rus-Kazak
ordularinin ofansif ve defansif gruplarinin éniinde yer alan Ermeni gruplarin
katkisinin 6nemli oldugu belirtilmekredir. Ikinci olay ise 20 Nisan — 17 Mayis
1915 tarihlerinde Van ilinde gergeklesen Ermeni ayaklanmasidir, ki bu ayak-
lanmayla ortaya ¢ikan direnis soykirimin geri birakurilmasinda énemli rol oy-
namustir. Hig siiphesiz ki Ermeni askerleri firsatni buldugunda, sinira yakin
oldugunda kars1 tarafin saflarina gegmekte hig tereddiit etmiyordu. Ozellikle
Rus-Kazak birlikleriyle savagilan Dogu cephesinde durum boyleydi. Ayrica
bazi sinirli espiyonaj ve sabotajlar da yaganmisti ama bu sadece Ermenilere
mahsus degildi. Baz1 Miisliiman Kiirtler ve Tiirkler de bunu yapiyorlardi. Bu
bahsettigimiz iki olaydan da istifade edilerek Ermeni katliamlari adim adim

isleniyordu. Ozellikle Erzincan ve Trabzon da gergeklestirilenler oldukga bariz
ve dnemlidirler. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ermeni Soykinimi’nin Bir Mikrokozmosu:
“Erzincan ve Trabzon Olaylan”

Trabzon ismi orada yagayan yerli Rum halk: tarafindan verilen ve cografik olarak
kapladig: alanin dar ve ince uzun olmasi itibarryla, Yunancada bu sekle verilen
“Trapezus”tan gelmektedir. Tarih boyunca énemli bir ticaret merkezi ve liman
kenti olmugtur Trabzon. Trabzon’la ifade edilen sadece Trabzon sehir merkezi
degildi. Samsun, Giimiighane ve Rize de Trabzon denilen bdlgenin igine dahil-
di. Bolgede bir milyonun iizerinde Miisliiman, 250.000 civarinda Rum ve 55-
60.000 Ermeni yasamaktaydi. Yine bir kisim denize bakan daglik alanda Kiirtler
bulunmakraydi. Trabzon sehir merkezinde yasayan Ermenilerin sayis1 8-10.000
civarindaydi. Bunun disinda Ordu'da 9.000, Carsambada 13.000 ve Unye'de
8.000 civarinda Ermeni bulunmaktayd:. Bslge Ugiincii Ordu’'nun bélgesiydi ve
bu ordunun da komutani Subat 1915 ve Subat 1916 arasinda Mahmut Kamil
Paga olup bodlge demir yumrukla yénetilmekteydi. Mahmut Kamil Paga'mn ge-
nerali ve ayni zamanda bolgenin valisi olan Cemal Azmi ile hiikiimetin bolgeye
atadig1 sorumlu sekreter Yenibahgeli Nail bélgeyi birlikte idare etmekteydiler.

Erzincan’da Tibbi Olimler

Tiim soykirim olaylarinda failler yaptiklarini bir sekilde kendi beyinlerinde mes-
rulagtirirlar. Erzincan bélgesindeki Tegkilatt Mahsusa -ki soykirimu yiiriiten yapi
bunlardir- Ermenileri imparatorlugu yiyip bitiren bir mikrop veya bir tiimér
gibi gérmekreydi. Bu diisiince yapisindaki insanlarin zihniyetinin hikim oldugu
bolgede Ermeniler 6liimciil ubbi deneyler icin kobay olarak kullanildilar. Bagta
tiftis olmak iizere, savag déneminde birgok cana mal olan salgin hastaliklarin
bas gostermesiyle istedigi firsati yakalayan Soykirimeilar, 3. Ordunun sihhiyecisi
Dr. Tevfik Salim’in de istegiyle, tifiise karst bir agt geligtirmek igin Ermenileri
bir kobay olarak kullandi. Bu deneyler Trabzon’'un 180 km. giineyindeki Erzin-
can Merkez Hastanesi’nde yiiriitilmekteydi. Yine bélgeye tayin edilen, egitimini
Miinib’te yapmus olan, Patoloji Professrii Hamdi Suat (Aknar) tifiise karsi bag-
stklik saglayan bir ilag gelistirmek amaciyla yiizlerce Ermeni’ye tifiislii kan agila-
di. Sulh zamaninda bu yapilanlar kamuoyu tarafindan &renilince Tiirk Askeri
Mahkemesi Sorusturma Komisyonu konuyu incelemek iizere gorevlendirildi.
Profesor Suat her ne kadar bu dénemde “akut psikoz” tanusiyla up fakiiltesine
yaurilmug oldugu gerekgesiyle sorugturmadan kurtulduysa da daha sonra kendi-

sine Tiirkiyede “mikrahiyelejininkhabasshisifaiylabityitkghiirmet gosterilecek ve
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bu sayginin nisanesi olarak Beyazit'taki Istanbul Universitesi'nde adina bir hatra
miizesi agilacaku.

Trabzon’da Bebeklerin ve Cocuklarin Tibbi Olamleri

Amerikan Devlet Arsivi'nde bulunan bazi kayitlara gore Tiirk doktorlar “agindinica
siiblim” igirtmek suretiyle Ermeni hastalan 6ldiirmuslerdir. Ayni dokiimanda Trab-
zon Halk Sagligi Merkezi Miidiirii Dr. Ali Saibten de bahsedilmektedir.* Askeri
Mahkeme yargilamalari neticesinde ortaya ¢ikan bilgilere gére Dr. Saib Trabzon
Kizilay'ina bagvuran Ermeni ¢ocuklari, gebeleri ve hastalart ve Ermeni cocuklarin
okutuldugu okullardaki Ermenileri ilagla 6ldiirmiis, ilac1 almay: reddedenleri Ka-
radeniz sularinda bogdurtmugtur. Dr. Saib olayinin 6zelligi kendisi aleyhine gok
sayida taniklik edilmis olmasidir. Bu ifade verenlerin arasinda doktorlar, askerler ve
hiikiimet yetkilileri de vardi. Bir doktorun savunmasiz bir insan grubuna karg: bir
su¢ kampanyasina ne derece dahil olabilecegini gosteren bir drnektir bu.

Kadin ve Cocuklarin Bogularak imhasi

Trabzon’un Ermeni niifusunun ¢ogunlugu “tenkil” suretiyle imha edilmisti an-
cak bir kistm kadinlar, yaslilar, cocuklar, hamileler ve diger bazi “kolay hedef”ler
denizde bogularak da imhaya ugraulmisti. Savas sonrasinda parlamentoda yapi-
lan gdriigmeler sirasinda Ciiritksulu Mahmud Pasa -ki kendisi Merkez Karargah
Komutanlig, Donanma Bakanlig1 ve diger bazi kabine gorevlerinde de bulun-
mustu- 2 Aralik 1918 tarihli konugmasinda bu suglar igin bélge valisi general Ce-
mal Azmi’yi sorumlu g8stermisti. Tabi Cemal Azmi emirleri direk olarak Ittihat
ve Terakki Partisi Merkez Komitesi’nden almaktaydi. 11 Aralik 1918’de Trabzon
Mebusu Avukat Hafiz Mehmed’in Mebusan Meclisinde itiraflar1 soyleydi:

“Allah bu yaptiklarimiz igin bizim belamiz1 verecektir. Mesele inkir edile-
meyecek kadar agiktur. Bu Ermeni olayina ben bizzat Ordu'da sahit oldum.
Samsun’a génderecegiz bahanesiyle Vali Ermenileri kayiklara doldurup de-
nize ¢ikartt ve denizin agiklarinda kayiklardan denize déktii. Bunun yaygin
bir sekilde uygulanmis oldugunu bizzat duydum. Istanbul’a déner dénmez
durumu derhal Igigleri Bakanligi’na bildirdim ancak hicbir sey yapilmadi”.?

0

4- Vahakn N. Dadrian, Tiirk Kaynaklarinda Ermeni Soykirtmz, gev. Atilla Tuygan, Istanbul, Belge Yayinla-
1, 2005, s. 176.

5- Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi (Transcripts of the Proceedings of the Chamber of Deputees), 3. Do-

nem, 5. Birlesim, 24. Orurgpets2Wpk AralikA2AS shttps:/irantey.org
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Sunu belirtmekte 6nem var ki; Ordu Kaymakami Faik'in bizzat kendisi bu de-
nizde bogma operasyonlarini yonetiyordu. Trabzon yargilamalarinin 15. Otu-
rumunda -5 Mayis 1919°da- Ordu'lu tiiccar Hiiseyin'in ifadesi soyleydi: “Bir
ogleden sonra Kaymakam Faik’i Samsun’a gotiiriilmek iizere kadin ve gocuklan
iki kayia bindirirken gordiim. Iki giin siirmesi gereken yolculuktu bu. Ancak
iki saat sonra kayiklar bos olarak dondii. Kayiga bindirilenlerin cesetleri de gok
geemeden kiyrya vurmaya baglad1.” Bolgeyi birlikte idare etmekte olan Mahmut
Kamil Paga’nin generali ve ayni zamanda bélgenin valisi olan Cemal Azmi ile Hii-
kiimetin bolgeye atadig1 sorumlu sekreter Yenibahgeli Nail, yapilan yargilamalar
neticesinde ve giyaplarinda sivilleri bogarak katletme nedeniyle suglu bulunup
6liime mahkum edildiler.

Yagma ve Tecaviiz

Birgok toplu imha ve katliam olayinda gériildiigii gibi Trabzon'daki Ermeni ki-
yim sirasinda da tecaviiz yayginlikla bagvurulan bir sug olmugtur. Bu hususta
gerek sivil gerek resmi yetkililer arasindan sayisiz Tiirk, Amerikali, Avusturyali ve
Alman taniklar sahadet etmiglerdir. Trabzon'da danigmanhik gorevi yiiriitmekre
olan hukukgu Bergfeld vermis oldugu bir raporda “Ermenileri bitirme projesinin
bir pargasi olarak sayisiz tecaviizler gergeklestirildi, bu durumu ne kadar protesto
edersek edelim kafi olmayacakur, bagislamasi ve agiklamast ok zor” demistir.”
Bu konuya iliskin Misliimanlar ve Tiirkler tarafindan verilen ifadeler de sayisal
olarak hi¢ de az degil. Trabzon yargilamalarinda sanik olarak ifade veren Trab-
zon Emniyet Midiirii Nuri, 10 Nisan 1919 tarihli dokuzuncu oturumda, Trab-
zon valisinin [ttihat ve Terakki Partisi Merkez Komite iiyelerine hediyesi olarak
geng Ermeni kizlari Istanbul’a gonderdigini itiraf etmek zorunda kalmuguir. Yine
Trabzon egrafindan tiiccar Mehmed Ali, 12 Nisan 1919 tarihli onuncu celsede
“Trabzon Kizilay Hastanesi’nde sadece gocuklarin bogulmast veya zehirlenmesi
olaylarinin degil ayn1 zamanda gen¢ Ermeni kizlara tecaviiz olayinin da siklikla
yasandigini ve hatta il valisinin bu hastanede on bes civarinda geng Ermeni kizi
sadece kendi cinsel arzularini tatmin igin tuttugunu” dile getirmistir. Glimriik
miifettisi Nesim Bey de ifadesinde “Kizilay Hastanesi’nin bir hastane veya saglik
merkezi olmaktan ¢iktigini, valinin seks partileri i¢in ayrilmis bir sefahathaneye
doniistiigiini” beliremistir (5 Mayis 1919 tarihli on altnci celse). Tecaviiz gibi

9
6- Hadisar (Istanbul'da yayinlanan Tiirkge giinlitk gazete), 7 Mays 1919.

7- 1 Eylial 1915 rarihli Tiirkiye tppefsiz FISEHAS$8Gvi - https:/irantey.org
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yagma ve soygun da bu “tiiketme/imha kampanyasinin” bir pargasi olarak yay-
ginlikla yiirtitiilmekteydi. Yirmi ayn giinde kimi zaman sabah ve 6gleden son-
ra ayri ayri olmak {izere yirminin Gzerinde sayida yapilan oturumlar boyunca
biiyiik bir aggozliilitkle yapilan yagma ve soygunlar ortak ve ana tema olarak
ortaya ¢tkmaktaydi. General-vali Cemal Azmi ve tayfast Dr. Saib, polis sefi Nuri,
Tegkilatt Mahsusa Sefi Mustafa, hitkiimetin bolgeye atadigi sorumlu sekreter
Yenibahgeli Nail kimi zaman birlikte kimi zaman kendi baglarina kurbanlarini
soyup mallarint yagmalamuglardir. Bu imha kampanyast boyunca isimlerini an-
digimiz bu sahuslar biyiik servetlere, ¢ok kisa bir siire i¢inde konuverdiler. Bu
hususta Trabzonda danigmanlik gorevi yiiriitmekte olan hukuk¢u Bergfeld’in
sunmug oldugu iki ayr1 rapor diginda Musliiman Tirklerin de sayisiz tanikhg;
vardir. 12 Nisan 1919 tarihli onuncu oturumda Trabzonlu tiiccar Mehmed Alj,
general-vali Cemal Azmi ve Teskilati Mahsusa Sefi Mustafanin kurbanlar olan
Ermenilerden 300.000 — 400.000 Altin Lira tutarinda (o zamanin degeriyle yak-
lagik 1.500.000 Amerikan Dolari) miicevher ve diger degerli esyalar1 aldiklarint
belirtmigtir. Mehmed Ali bu gasp edilen mallarin Mustafa tarafindan bir yil sonra
[svigre'de satildigina sahsen sahit olmugtur. Bu bahsettigimiz olaylar ve dayandik-
lart dokiimanlarin tiimii, o donemde Trabzon'da ABD temsilciligi yapan Oscar S.
Heizer tarafindan konfirme edilmistir. Oscar S. Heizer o ddsnemde Amerika Bir-
lesik Devletleri Hitkiimeti’ne diizenli raporlar gdnderen bir gorevli olarak olaylar
yakindan bilmekteydi. Bu gorevine ABD Nisan 1917°de Itilaf Devletleri safinda
savasa dahil olana kadar devam etti. Heizer'in 6zellikle 28 Temmuz 1915 tarihli
raporu yazmis oldugu en uzun ve Trabzon bélgesinde Ermenilere karsi girigilen
toplu kiyim hareketlerini en detayl: bir gekilde anlatan raporudur. Heizer bu ra-
porunda su hususa 6zellikle dikkat gekiyor: “Oldiiriilen Ermenilerin suglu veya
masum olusu hicbir deger tagimamakta, sahsin Ermeni olmasi akibetinin 6liim
ve tenkil olmasina kafi gelmekteydi. Birgok defa hafif botlarin insanlarla doldu-
rulmus ve Karadenizde bunlar denize atdmislardi. Bu insanlarin cesetleri daha
sonra Karadeniz tarafindan kusulmustu.” Heizer bu olaylara bizzat bulundugu
konsolosluk binasinin penceresinden dahi sahit olmugtu. Bir kisim kurbanlar
emek yogunluklu islerde kullanilan, silahsiz Ermeni askerlerden olugmaktayd:.
Bunlar elbiseleri soyulduktan sonra denize atilmaktaydilar. Bunlar Giimiishane
yakinlarinda yol yapmakla gorevli ‘ingaat taburu’ askerleri idi. Bazi geng Ermeni
erkekleri ciftliklere dagitildilar. Kiz gocuklarindan giizel olanlar ‘zevk u sefada’
kullanilmak iizere Ittihat ve Terakki Partisi yetkililerinin ve énde gelenlerinin

evlerine dagitldilar. Bu yetkililerden biri, sehir merkezindeki evinde en giizel on
Ermeni kizini bulundgfﬂe}%%d)a': Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Yine tenkil adi alunda konvoylar olusturulup, bu konvoylar sehrin ve géz men-
zilinin digina ¢ikuginda ilk yapilan gey Ermeni kizlarin jandarma subaylarinca
tecaviize ugramasi ve sonrasinda jandarma erlerine birakilmalariydi. Erkeklerin
tiimii ise istisnasiz bir sekilde dldiiriiliiyordu. Tenkil edilen Ermenilerin geride
biraktiklan evler ve diikkanlar ise derhal polis tarafindan yagma ve talana ugru-
yordu. Heizer raporunda “polisin yagmasi esnasinda, bu polis memurlarini takip
eden ve arda kalanlari, yere diisenleri almaya calisan bir dolu kadin ve gocuk, ade-
ta bir akbaba siiriisii izlenimi veriyordu” demektedir. Rapor “bu ve buna benzer
bir¢ok anlatyr raporumda igerebilirim ancak bunlart sadece kulaktan duydugum
icin ve aslini aragtirmadigim igin raporda yer vermemeyi daha uygun gériiyo-
rum” ciimlesiyle bitirilmistir. Ittihat ve Terakki Hiikiimeti’nin bélgeye atadi
Sorumlu Sekreter Yenibahgeli Nail ise, Heizer'in aktardifina gire, memleketi
olan Eskisehire yagmadan kendisine diisen bir dolu altin ve diger miicevherat
ile donmiistiir.

Soykinmin Detaylari

Bu kisa ¢aligma 1. Diinya Savag1 dsneminde Osmanli Ermenileri’nin ugramus ol-
dugu soykirima iligkin bir aragtirma tegebbiisiidiir. Tiirk yetkililerinin ge¢misten
beri devam etmekte olan israrli inkérlari nedeniyle béyle calismalar yiiriitmek
ok zahmetli gibi goriiniiyordu. Tirk Tarih Kurumu'ndan bagimsiz olarak ve-
rilebilecegini disiindiigiimiiz yayin iznini alamama ihtimalimiz bu inkirin bir
parcasi olacaku. Tiirk Tarih Kurumu’nun meghur olsun olmasin birgok tarihgiyi
biinyesinde barindiran bir kurum olarak devlete bagli bir organ olmasi bagka bir
demokratik toplumda rastlanilmasi zor bir olaydir. Devletin kaynaklarina bagli
olan bu kurum ve tarihgiler resmi tarihin dogrulanmasiyla ve buna iliskin belge
ve bilgilerin toplanmasiyla, resmi ideolojiyi yiiriitmekle gorevli emir altinda olan
ve inkar siyasetinin yiiriitliciisii olan bir yap1 niteligindedir.

Giin gibi agiktir ki Ermeni Soykirimi ne bir savag dénemi ¢ilginligs, ne bir kaza
ve ne de istem digi biiyiimiig olan bir katliamdir. Toplu kiyimlar Osmanli alt-
kiiltiiriiniin modern vakayinamesinin belirgin bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikug:
gibi Osmanlrda bagkaldiran milletlere ve azinliklara kars1 diizenli olarak uygula-
nan bir bastirma teknigi mahiyetindedir. Bu kisa ¢aligmada 1. Diinya Savas’'ndan
onceki 20-30 yillik bir siire¢ degerlendirmeye alinarak bu siireg iginde hazirlanan
hukuki ve siyasi altyap: gozler oniine serilmeye calipilmigur. Osmanli hiikiimet
yapisindaki degisikliklerle Ittihat ve Terakki Partisi yonetimi igindeki paralel
degisiklikler ile Osmanhrethik RPF KifakKigei vetildittepidiige gecis sunulmak isten-
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migtir. Bu ¢aligmanin kapsami ¢ok fazla detaya girmemizi engellediginden ve
anlagilabilmek icin kisa ve agik tutma kaygimizdan kaynakli olarak dénem poli-
tikalar1 ve tek tek olaylar tiimiiyle tabii ki ele alinamamustir. Vermeye galistigimiz
sey biiyiik resmin bir mikro-kozmosudur ve bu itibarla 20. yiizyidin ilk biyiik
soykirimint anlamaya galigmaktan ibarettir. Soykinim iilkenin degisik yerlerinde
parga parqa yiiriitiilmiis olsa da bu zamanlama ve teknik ortakligt bakimindan da
anlagilacakur ki ortak bir devlet politikas: olarak ve belli bir zamanda, belli bir
hedefe y6nelik olarak yapilmigtir.

Bu tip galigmalarin giiciinii ve anlamini belirleyen sey ¢alismada belirtilen olgu-
lar1 destekleyecek dokiiman ve diger delillerin varligidir. Mevcut ¢aligmamizda
faydalandigimz ii¢ temel kaynakrtan birincisi Trabzon'daki Askeri Mahkemelerin
sorumlulardan bazilarini yargilarken yaptigi 26 Mart-19 Mayis 1919 arasinda-
ki oturumlarin tutanaklaridir. Tkinci temel kaynagimiz, diger devletlerin argiv-
leridir. Ozellikle savasta Osmanli Devleti’yle ayni kampta olan bu devletlerin
argivinde de dnemli bilgiler mevcuttur. Bu devletlerle kastettigimiz Almanya ile
Avusturya-Macaristan'dir. Ugiincii grup dokiiman kaynagimiz ise, 1917’ye kadar
savasta ‘notr’ kalmay1 tercih eden Amerika'nin bélgedeki temsilcisinden aldig:
raporlardur.

Ermeni Soykinmi: Bir Ozet

Bahsettigimiz bu dokiimanlara dayanilarak Ermeni Soykirimr’nin ana govdesi
ve sinirlar1 kismen anlagilabilir. Bunlardan yola ¢ikilarak bagtan sona degin nele-
rin yasandiginin bir resmini ¢izmemiz de miimkiin gibi gériinmektedir. Trabzon
yargilamalar sonucunda verilen 22 Mayis 1919 tarihli karara gore: “Savag done-
minde Ermenilere yapilanlarla amaglananlar ‘taktil ve ifna’ idi, yani katletme ve
yok etme idi ve taammiiden gergeklestirilmisti. Herhangi bir ¢ilginlik aninin veya
bir krizin sonucu olmus bir sey degildi. Katliamin bas yiiriitiiciileri ise Mahmut
Kamil Paga’nin generali ve aynt zamanda bélgenin valisi olan Cemal Azmi ile hii-
kiimetin bdlgeye atadigt sorumlu sekreter Yenibahgeli Nail'di. Bu iki yiiriitiicii de
‘evimir-i miibellige-i hafiye’ yani gizli ve 6zel emirleri tstlerinden alip astlarina
uygulatiyorlardi.  Bu kirli igleri yiiriitmek iginse miicrimleri, sug islemeyi itiyat
haline getirmis kimseleri kullaniyorlardi. Bunlar cezaevinden sirf bu is igin sa-
linmig haydut geteleri idi. Ermeniler miidafaadan mahrum kilinmus, kendilerini
savunmalarina yarayabilecek her tiirlii silah ve imkan ellerinden alindig gibi eli
silah tutan tiim erkekler askere alinip silah tagimalarini gerektirmeyecek islere
verilmekteydi. Soygunydwtszhbrityagmiaiahdenizdepogmalar, seri ve organize
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tecaviizler eslik etmekteydi. Geng kizlarin bekaretleri insani gérev yapmalar ge-
reken hastanelerde zorla alinmakreaydi. Biitiin bunlar giiya bir vatan borcu olarak
yapiliyordu. Kadinlar ve ¢ocuklar hafif teknelere doldurulup denizde bogdurulu-
yor, baz1 segilen gocuklar seks veya tarim kélesi olarak egrafa dagitiliyordu.

Biitiin bunlar organize bir sekilde, bir merkezden idare edilmek suretiyle kasten
ve bilerek icra edilmisti. Bu fena iglerin icracilari Cemal Azmi ve Yenibahgeli Nail
giyaplarinda 6liim cezasina carptirilmiglards.”

Bu yargilamayt yiiriiten mahkemenin o zaman ulagma imkaninin olmadsgs, bi-
zim daha sonra edindigiz yabanci iilke (Almanya, Avusturya-Macaristan ve Ame-
rika Birlesik Devletleri) arsivleri ile mahkeme tutanaklar ve karar1 bir arada de-
gerlendirildiginde biiyiik resmi biraz olsun gorebilmekteyiz. Bu arsivler sadece
mahkemenin eksik birakugi noktalari tamamlamakla kalmiyor, ayni zamanda
deginilmeyen ya da deginilmek istenmeyen noktalara da isaret etmekte. Yani bu
katliamlarin hangi hiyerarsik yap: tarafindan, nasil bir organizasyonla, kimlerin
emriyle ve kontroliiyle islendigini de ortaya koymakta. Yine bu suglarin icrast
i¢in haydut ¢etelerinin hapishanelerden ¢ikartiip kullanddmalart bu arsivler sa-
yesinde ortaya ¢ikarilmigur. Yine Ermenilerin kobay olarak kullanilmalari, zehir-
lenerek 6ldiriilmeleri ve kolelestirilmeleri bu arsivlerin de yardimiyla biraz daha
net olarak ortaya konulabilmigtir.

Bu suglarin organizasyonunu en tepeden yéneten, Ittihat ve Terakki Partisi igin-
den iig isim siirekli olarak karsimiza ¢ikmakradir. Icisleri Bakant Mehmed Talat,
Bahaeddin Sakir ve Mehmed Nazim. Perde gerisinde partinin ve hiikiimetin ka-
rar mekanizmasi olan bu iiglii tayfadir Ermeni Soykirimt’nin organizasyonu ve
yiriitilmesinden sorumlu olan.® Bu iiglitye ve politikalarina hikim olan anlayzs,
kapsayici bir Osmanliciliktan distalayici bir Tiirkizme gegisti. Imparatorlugun
(ya da kalinularinin) Tiirklestirilmesi ve gayri-Tiirk unsurlarin tasfiyesi bu he-
defin bir pargastydi. Mehmed Talat Igisleri Bakani olmanin 6tesinde yetkilere
sahip olan ttihat ve Terakki Partisi’'nin en etkili ismi idi. Tenkil hareketi neredey-
se tamamen onun kontrolii alundayd: diyebiliriz. Behaeddin Sakir ve Mehmed
Nazim biraz daha perde arkasindan hareket eden yéneticilerdi. Tiim hukuki en-
gellerden ve biirokratik formalitelerden azade olarak karar alip uygulama yetki-
sine sahip olan bu ikili Ermeni Soykirimr’nin tim diizenlemelerini kimi zaman
Talat’la birlikte kimi zaman tek baglarina yapiyorlardi. Buradan da anlagilabile-
cegi gibi yapi icinde yap1 mevcuttu. Yani hiikiimeti organize eden Ittihat ve Te-
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rakki Partisi’nin kendi igyapist hitkkiimetin gériinen ve disa yansiyan yapisindan
farkl: olarak hiikiimeti idare etmekte ve bakanliklar: yiiriitmekteyken, Itrihat ve
Terakki Partisi’nin icinde de goriinenin haricinde gizli bir politbiiro isleri yiiriit-
mekteydi. Bu yapida her sey biiyiik bir gizlilikle yiirtitillmekte, higbir geyin kayd:
tutulmamakta, isler miimkiin oldugunca s6zlii olarak yiiriitiilmekte ve miimkiin
olan en az sayida insan konudan bilgilendirilmekteydi. Ustelik yapilanlari oldu-
gundan farkli géstermek icin gdstermelik evamirde diizenlenmekteydi. Ornegin
miilki amirliklere, ‘nakledilen vatandaslarin konvoylarint koruyun, kendilerine
ekmek ve zeytin verin’ gibi emirlerde iletilmekte ve bu evamirin argivlerde saklan-
mast istenmekteydi. Bir ulusun tiim unsurlariyla soykirima tabi tutulmasi olay
ne kadar istersek isteyelim oldugundan daha abartabilecegimiz bir olay degildir.
Bu yazdiklarimiza iligkin bahsettigimiz mahkeme ve yabanci devlet arsivleri halen
mevcuttur. [zah etmeye galistigimiz gibi bu soykirim 1. Diinya Savagi baslama-
dan dnce var olan ve zemini hazirlanmig bir olaydi. Bu olayda goze ¢arpan husus
olayin tiim Srgiitlenmesinin bir devlet sisteminden ziyade devleti de idare eden
bir siyasi parti tarafindan yapilmis olmasidir. Tiim mevcut muhalifleri elimine
eden bu parti rahatlikla islerini yiiriitmiistiir.
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Modernitenin Janusu Olarak
Soykirimi Disiinmek

M. Sabri Yakut’

1)

Soykirim tizerine yazilan her yazi toplumsal bellegin yeniden uyariimas: gibi bir
isleve sahip olmasindan &tiirii adeta sosyolojinin gaip hangeri gibi bir etkiye sa-
hiptir. Ki bu soykirim iizerine yapilacak ¢aligmalarin asil olarak sosyolojinin ko-
nusu oldugu seklindeki bir vurgu olarak okunabilir. Ancak sosyolojinin soykirim
calismalarinda bulunmas: gerektigi yerde durmadigint biliyoruz. Sosyoloji mer-
kezinde yer almasi gereken meselenin kiyisinda bir golgeye gekilmis gibidir. Kug-
kusuz soykirim ¢aligmalarindaki marjinal cutumdan 6tiirii tek “sorumlu” olarak
sosyolojiyi gormek dogru olmaz. Séz konusu edilen elestiri, meselenin miiphem
kalmasinda sosyolojinin yetersiz roliine dairdir. Kargimizda duran tablolarin bize
gosterdigi sey soykirim meselesinin neredeyse salt “tarih galismalarina”, tarihgilere
birakildigidir. Oysa mesele salt tarihgilere birakilamayacak kadar “hayati” ve canli
vaka olarak karsimizda durmaktadir. Meselenin tarihgilere birakilmasinin geregi-
ni savunanlann soykirim geceresi bulunan ulus devlet iktidarlari oldugu gergegi
bize ¢ok sey anlauyor olsa gerek! Meselenin tarihgilere birakilmasi gerektigini sa-
vunanlarin soykirimi gozlerden kagirmak gibi yaklagimlari oldugu agikuir. Bunun
hakikati saptirma retorigi oldugu goriilmektedir. Kuskusuz bu retorik “soykirim
gegmiste olup bitmis, tekrar yasanmaz” gibi bir gercegi saptirma sdylemidir. Oysa
soykirim tarihte kalan bir vaka olmadig gibi modernite ¢aginda ulus-devletin
yapisal karakeeri olarak siirekli bir “var olma” halindedir, canli bir fenomendir.
Ve biz hala soykirim tehdidi altindayiz. Hatta ekstrem bir soylemle hemen her
giin ve her an soykirtmun bir ¢esidine maruz kaldigimizi séyleyebiliriz. Tam da bu
canlt ve yakici gerceklik bize soykirimin sosyolojinin konusu oldugunu agiklar.
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Eger tarihgiler ve hatta teologlar kadar sosyologlar da soykirim tizerine derin aras-
urmalarda bulunmus olsalard: mesele bu kadar miiphem kalmazdi. Oysa soykuri-
ma dair daha gok “s6z” s6yleyen tarihgiler olmugtur. Bu ise bir anlamda Pan labi-
rentine diigmek gibi bir sonug ortaya ¢ikarmustir. Soykirimu istatistiksel-rakamsal
veriler seklinde sunmak, sadece toplu kiyimlar algisiyla sinirlamak bagta kiiltiirel
olmak iizere bagka birgok soykirim tiiriinii gozlerden kagirmaya yaramustir. Kitle
kiyimlarini 8liim biiyiitecinde korkung derecede biiyiitmek tek bagina soykirim
gercegini agiklamaya yetmemektedir. Meseleyi, biitiinliiklii olarak ele almak igin
sosyolojinin temel konusu haline getirmek gerekmektedir. Bu yaklagim elbette
tarihin, etigin, siyasetin ve diger toplumsal disiplinlerin konu eksenli yadsinmas:
anlamina gelmemektedir. Hakeza, sosyolojinin mesele iizerine higbir sey sGyle-
medigi gibi bir anlamda dogurmaz. Sadece, sosyolojinin esas alaninin digindaki
toplumsal-sosyal gdlgelik alanlara cekildigi seklindeki bir yetersizligi vurgular.

Insanlik bellegine sinen-yerlesen kimi toplumsal meseleler s6z konusudur. He-
men herkesin bildigini varsaydig1 ve sosyal algisiyla tanimladigy girift meselele-
ri kliselerin baskisindan kurtarmak icin kimi metaforlan kullanmak agiklayici
olabilmekte, dahasi konu iizerinde yorum kapasitesini artirabilmektedir. Kugku-
suz, bu tiir durumlarda metafor 6znesini ana tema ile bulusturup, ona icertmek
onemlidir. Soykirim gibi, sézii edildiginde bile insani lal hassas bir meseleyi mis-
tik yar1 soyut bir 6zne ile agiklamaya ¢alismak, kuskusuz kimi riskler tasimakta-
dir. Ancak, s6z konusu modernite olunca ve moderniteyi de salt ‘aydinlanmacr’
yiizilyle agiklayamayacagimiza gére, onun ‘karanlik-kanls’ yiiziine farkli bir ayna
tutmak geregi doguyor. Kapitalist moderniteyi, tek kafada birbirine ters yonlere
bakan iki yiizii olan roma tanrsi Janus metaforuyla agiklamaya ¢aligmak soyki-
rim meselesinin biitiinliiklii olarak anlagilmasina katk: saglayabilir. Tek kafada iki
yiiziin bulunmasinin, mordernite prizmasindan nasil goriindiigiiniin sosyoloji-
siyle ilgili olacagiz. Savimiz, soykirimin mordernitenin yapisalligindan kaynagini
aldip1 ve failin bizzat ulus devlet formu olduguna dairdir. Soykirimin bir anomali
yani dogrusal olugtan, bir sapma olarak gérmek, onu bizzat kapitalist modernite-
nin asal yiizlerinden biri olarak gérmek daha fazla agiklayici olmaktadir. Moder-
nitenin bir yiizii ‘aydinlanma’cr iken, diger yiizii soykinimer ‘karanhik’ kanli bir
yiizdiir. Tipki Tanni Janus gibi, bir kafada iki yiiziin yapisal olarak var olmasi! Ya-
ratilis karakreri! Janus metaforunun gésterdigi hakkikat soykirimin moderniteye
sonradan eklemlenmis ve ona yabanci sosyolojik fenomen olmadigidir. Zygmunt
Bauman’in dedigi gibi “holocaust’'un (Yahudi soykirimi) bizim bilinen yiiziine
boylesine hayran oldugumuz modern toplumun ancak diger yiiziinii agiga ¢ikar-

mis olmasindan (kabulagetsiesihr dathkagdoa lanpaziraveeyabg iki yiliziin tamamen ve
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oldugu gibi ayn: bedene bagli olmasindan da. Belkide en ¢ok korktugumuz, her
iki yliziinde metal bir paranin iki yiizii gibi digeri olmadan var olamayacagidir.”
Bu da demek oluyor ki, aydinlanmact pozitif bilim olmadan soykirimi ve ayni ge-
kilde soykirim olmadan aydinlanma ‘akl’n1 ayr olarak diisiinemeyiz. Bu realite,
bize soykirim1 modernitenin Janus’u olarak diisiinme olanagt sunuyor.

Soykirima dair birgok sey séylenmis yazilmis olmasina ragmen, taniminin
salt hukuki parametrelerde tutulmasinin sorunlu oldugu goriilemektedir.
Soykirim taniminin olusturularak uluslararasi hukuka mal edinmesinde, Po-
lonyal: Yahudi hukukqu Raphael Lemkin’in gabalari bagat bir yer tutmugtur.
Lemkin’in, Yahudilerin (ikinci diinya paylasim savag sirasinda) ugradig: soy-
kirim iizerinde tanimini geligtirirken, daha &nceki tarihlerde Jon Tiirkler'in
Ermeni halkina kars1 uyguladig: soykirimin inceleyip edindigi deneyime da-
yandigs bilinmektedir. R. Lemkin’in gelistirdigi tanimin 6nemli olmakla bir-
likte daha ¢ok fiziki soykirimi agiklayici olmasindan 6tiirii yetersiz oldugu
goriilmektedir.

Soykirim etimolojik olarak grekce Genos = irk, kabile ve latince cide = 6ldiirme
sozciiklerinden olugan ‘genocide (jenosid)’ teriminde tanimim bulmugtur. ki
ayn dil kokeninden gelen kelimelerin imledigi sekliyle soykirim, bir irkin, etnik
toplulugun farkliligindan 6tiirii kinmdan gegirilerek tiimden yok edilmesidir. R.
Lemkin'inin tanimini1 bu etimoloji izerinde gelistirirken iki bagat kaygidan hare-
ket ettigi anlagilmakradir: lki, kurban segilen irkin-etnik toplulugun ulusalligint
(orjinalitesi) belirleyen &zelliklerin biitiin yasamsalliklariyla yok edilmesi iken,
ikincisi egemen-baskici etnik grubun ulusalligini agiklayan 6zelliklerini ‘teklik’ler
tizerinden zorla dayatarak hikim kilmasidir. Kugkusuz, tanimin olusumunda
daha farkli hususlar, yan faktsrler de rol oynamustir. Fakat bagat olanin bu iki
husus oldugu goriilmektedir.

R. Lemkin’in gelistirdigi tanim iizerinden Birlesmis Milletler (BM) 1948'de
“Soykirim Sugunu Onleme ve Cezalandirma Sézlesmesi”ni kabul ederek soykri-
mi insanlik sugu olarak resmen tanimugtir. Ancak sézlesme 20 iilkenin onaylama-
sinin ardindan 12 Ocak 1951'de yiiriirliiliige girmistir. BM ulusal etnik, irksal ya
da dinsel bir grubu kismen ya da tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen
asagidaki fiillerden herhangi biri soykirim sugunu olusturur” diyerek su bes (5)
fiili siralamig ve soykirim tanimini bunlarla siralamigtir:

1- Gruba mensup olanlarin dldiiriilmesi
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3- Grubun biitiinliigiiyle ya da kismen fiziksel varligini ortadan kaldiracag:
hesaplanarak yagam sartlarint kasten degistirmek

4- Grup iginde dogumlari engellemek amaciyla 6nlemler almak

5- Gruba mensup ¢ocuklari zorla bir baska gruba nakletmek

Bu bes fiil iizerinden soykirim taniminin uluslararasi hukukta yer edinmesi el-
bette dnemlidir. Ancak soykirim rejimini butiinliiklii olarak agiklamak boyu-
tuyla yetersiz kaldig goriilmektedir. BM’nin kabul ettigi tanimuin bagta kiiltiirel
soykirim olmak iizere ekonomik, ekolojik, siyasal vb. soykirim tanimlarini digta
tutugu uluslararasi hukuka dahil etmedigi agikur. Soykirimun biitiin vegheleriyle
uluslararast hukukta yer alamamasinin BM’nin kurumsal bilesimiyle dogrudan
iliskisi bulunmaktadir. Uluslararasi hukuk, ulus-devletler hukukunun ulusal ¢1-
karlarinin iistiinde evrensel hukuk olarak inga edilmis degildir. Eger uluslararas
hukuku belirleyen ulus-devletler ise demek ki arada uluslar Gstii bir hukuktan
soz edilemez. Kaldi ki, BM’nin aslinda milletlerden olugmadig bilinmektedir.
BM milletlerden ziyade devletlerin bitigidir. “Devlet’i bulunmayan milletlerin-
halklarin temsil edildigi enternasyonal bir yapi olarak goriilemez. Mesela 40 mil-
yonluk niifusuyla devletsiz bir halk olarak Kiirtler BM'de temsil edilmemekredir.
Zaten kurumsal yapisi geregi BM devletsiz halklara kapal bir birliktir. Kurulu-
sun (BM) adindaki “milletler” kavrami gercekte ulus-devletlerin ulusal ¢ikarlarini
gizlemek icin kullanilan bir kelimeden bagka bir anlam ifade ermemektedir. Hal
boyle olunca bilegimini ulus-devletlerin olugturdugu BM'den soykirimin biitiin-
liiklii bir tanimini ve taninmasini bekleyemeyiz. Ciinkii ulus-devletlerin kendisi
yapisal olarak soykirimcs moderniteye dayanmakradir. Uniterlik ashinda cogul-
cu ernik kiiltiirel yapilari homojenlestirerek asimilasyona ugratan biitiin ulus-
devletler fiziki olmasa bile kiiltiirel soykirim uygulamis devletlerdir. Ulus-devlet
varlik gerekgesi itibariyle kiiltiirel soykirimedir.

Soykirim tanimi uluslararasi hukuk cercevesinin disina qikarak en ge-
nel anlamiyla sdyle tanimlamak miimkiin: bir etnik, ulusal, dinsel gru-
bun ya da daha genis bir kapsamda canli tiiriiniin salt kendine has oriji-
ninden (6zelliklerinden), &tekiliginden otiirti fiziksel, kiiltiirel, ekonomik,
siyasal olarak hedeflenip sistematik bir bigimde yok edilmesi soykirimdir.
Salt fiziki yok etmelerin tek bagina tanim olugturmaya yetmedigi ortadadir. Toplu
kitle kiyimlarini da tek bagina baz almak yeterli olmamaktadir. “Yok etmeler”in
cok farkls tiirleri s6z konusudur. Oyle ki, yeryiiziiniin herhangi bir toprak pargasi
iizerinde binlerce y1illik gegmisi bulunan yerli bir kabilenin varligs, eger son iiyesi-
nin “dogal” dliimiiyle semelsizlnp6isaap radwibintpir/coydyuomm var demekeir. Ciinkii
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sdz konusu olan kapitalist modernitenin kar amagh sémiirii diizeninin yol agtig
toplum yikimi-kirtminin gergeklesmesidir; dahasi onun ulus-devlet formunun
soykirim uygulamasinin sonuglandir. Eger “eceliyle” 6len bir insanla birlikte bir
halk, bir dil, bir tarih, bir kiiltiir, otantik bir yagam formu ortadan kalkiyorsa ve
s6z konusu ¢ag kapitalist modernite ¢agiysa orada soykirim var demekrir. Soyki-
rim tanimint derinlestirmeye galistigimiz her sistematik toplum, doga kiriminda
kargimiza fail olarak ulus-devlet formu gikar. Kald1 ki, soykinimla birlikte giinde-
me gelen 1rkeilik ve her tiirlii “tekgilik” ulus-devlet patentlidir ve yapisal olarak
ona ickindir. Ulus-devleti, her ne kadar beg bin yillik devletli uygarliktan bagim-
s1z olarak ele alamasak bile onu kendine &zgii farkliliklar arz eden agtr1 ucu ola-
rak degerlendirebiliriz. Ulus-devlet, ekstrem devlettir denilebilir. Zaten soykirim
rejiminin ayire ediciligi, onun ekstremligiyle yapisal bir biitiinsellik arz etmesidir.

)

Ulus-devlet formunun inga siirecinin “sorunlu” olusunun onun soykirima ka-
rakteriyle acik iligkisi bulunmakradir. Uniterlik adina sayisiz etnisite, kabile, yerli
halk topluluklari, kiiltiir, dil, dinsel-mezhepsel grup asimilasyona tabi tutularak
yok edilmistir. Zaten tek etnisiteye dayali ulus-devletin ingast ancak soykirim
rejimiyle saglanabilmistir. “Ttim tarihsel varliklarin, kiiltiir ve geleneklerin ciddi
bir tarihsel toplumsal anlami olmayan son tahlilde modernitenin ticari endiist-
riyel ve finansal tekellerin iktidar tekelleriyle ulus-devlet olarak yogunlasmasinin
ortisii olarak kullanilan ‘tek dil, tek bayrak, tek ulus, tek vatan, tek devlet, tek
mars, tek kiiltiir’ milliyetgiligine kurban edilmesi demek olan bu siireg yaklagik
iki ytiz y1il biitiin hiziyla siirdii. Ulus devletin bir etnik grubun agirliginda tiim
agiret ve kabile kiiltiirlerini tasfiye etmesi tam bir kiiltiirel soykirim olmugtur”
(A. Ocalan). Ulus-devletin kurulusunda hikim bir etnik gurubun temel cekirdek
roliinii oynayarak varhigini tek kimlik seklinde zorla dayattig goriilmektedir. Ki
bu, “vahsi uluslagtirma” denilen yol olmakrtadir. Ve bu yolun soykirimei bir yol
oldugu bilinmektedir.

Vahsi uluslastirma big¢iminde dayaulan soykinim sémiirgecilikle birlikte uygu-
lanmisur. Kapitalist modernitenin ilkel sermaye birikim siirecine tekabiil eden
bu asamanin faili Avrupali egemen ulus-devletlerdir. Portekizliler ve Ispanyollar
tarafindan baglaulip, Ingilizler, Hollandalilar ve Fransizlar tarafindan siirdiirii-
len somiirgelestirme rejimleri, pozitif bilim ve tarih akliyla baslatilip soykirimla
sonuglandirilan rejimlerdir. 15. yy'da Avrupa’nin zincirlerinden bosalarak akuig

Amerika, Afrika ve ardypdan Aoyackasasinda lapdunaneyorgltt ve yeriistii zengin-
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likleri kapitalist birikime doniistiirmek igin yerli halklara soykirim rejimini uy-
gulamigtir. 1541-42’ ye kadar devam eden iggaller sonucu kimi yerli halklar yok
olmanin esigine getirilmistir. Sadece Ispanyol somiirgecilerin ilk 30 yilinin so-
nunda yerli halkin niifusu yariya indirilmistir. 16. yy'in ortalarinda baglayarak so-
miirgeci soykirim rejimini ispanya ve Portekizden devralan Ingilizler, Hollanda-
lilar ve Fransizlardan sadece Fransizlar 1534’te kitada kargilagtiklar Mikmak'lari,
Algenkin'leri (Algonquian), Huaran’lan, frokualar: fiziki kirima ugratmuglardir.
Ve bununla yetinmeyerek Morina avciligi, ardindan kiirk ticaretiyle (6zellikle
kunduz derisinden sapka modasi o sirada Avrupada yayilmigur), insan aviyla
birlikte birgok canlt tiiriiniin sonunu getirecek kiyimlarda bulunmuslardir. In-
san avinin, kole ticareti amaciyla yapildig: bilinmektedir. Avrupali sémiirgeciler
Amerika topraklarinda “plantasyon” denen 6zel sémiirii igletmelerinde “seker ka-
migt, pamuk” ¢alistirmak igin Afrikadan yiiz binlerce kole getirmiglerdir. Siirdii-
rillen kéle ticaretinden &tiirii iki ylizy1l (16. ve 17. yy'lar) icinde Bau Afrika yerli
halkindan 2 milyondan fazla insan 61dii / 6ldiiriildii. Bunlardan en az 1 milyonu,
kéle tacirlerinin giristikleri seferlerde Yeni Diinya limanlarina taginirken eriyip
yok oldu!

Ayni zihniyet ve uygulamalardan 6tiirii Avusturalya yerlileri yok olma nokrasi-
na getirilmigtir. Sistematik katliamlardan otiirii 19. yy'in ortalarina gelindigin-
de Tasmanyalilar ortadan kaybolmuglardir! Aborjinlerin sonu Tasmanyalilardan
farkli olmamisur. Ingilizler Aborjinlerin yasadig: bélgelerde alun bulmasiyla bas-
layan ve zehirleme, yerli avi, gocuk kagirma ve toplu 6ldiirmeler, savunmasiz
olarak ¢éllere siirmeler seklinde siirdiiriilen uygulamalar sonucunda onbinlerce
yerli insan hayatini kaybetmigtir. Hakeza ekolojik-doga katliam: ve asimilasyon
Aborjinlere dayaulan 6teki soykirim teknikleri olmugtur. Kitaya has ormanlar,
bitkiler yakilarak kangurulari, koalalart kursunlayarak, dereleri zehirleyerek eko-
lojik soykirim uygulanmustir. Ayni soykirimer manuk ve uygulamalarla Aborjin-
lerin ocuklari zorla ailelerinden alinip yatili okullara ve Ingiliz ailelere verilerek
Ingilizlestirilip asimilasyona ugraulmuslardir. Bu konuda kapitalist modernitenin
soykirim sicili oldukga kabarikur. Mesela kuzey kutup havzast (Rusya ile Kuzey
Amerika aras1) dolayindaki yerli halklarin akibeti Avustralyals yerlilerin sonuyla
ayni olmugtur. Bu havzada yasayan Paléasat’lar, Ostiaklar, Samayet’ler Tunguzlar
Amerika Atabaskienler gibi yerli halklar ayn: akibeti paylasmislardir. Bu halklar
icinde Gronland'dan Labrador’a kadar uzanan bélgede yasayan Eskimolarin sonu
tiim bu yerli halklarin ugradigt soykirimin 6zeti gibidir. Avrupalilar bu bélgeye
her ne kadar goriiniiste Hayvanlarin kiirkii, yag1, derisi, boynuzu, disi vb. i¢in
gelmis olsalar da sonuridegertioratidpransisomupsy/getiserely bolgeden ayrilmiglar-
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dir. Yerli halklara atesli silahlar, madeni alet-edevatlar, pisirmeyi ve aydinlatmay:
kolaylagtiran petrol ve bu arada alkol ve ¢igek, frengi, verem gibi hastaliklar da
getirmiglerdir. Hakeza bélgede vahsi sekilde avlanan Avrupalilar kimi canlilarin
kokiinii kurutarak yasami da bitirmiglerdir. Boylelikle eskimolar Kuzey Alaskada
yok olmuglardir.

Konu baglaminda yukarida sinirh olarak sunulan veriler Kapitalist modernitenin
inga siirecinde {izerinde yiikseldigi soykirim zeminini yeterince agiklamaktadir.
Bu verileri “vahsi uluslagma” siirecinin kurumlagmasi seklinde de okumak miim-
kiin. Uygarlik adina sayisiz yerli-dogal halk toplulugunun nasil da “uygarlik digt”,
“barbar” ilan edilip yok edildigi gériilmektedir. Dogal-yerli halklara “uygarlik”
adina “aga kiiltiir - agag1 halk” denilmesinin kiiltiirel soykirim olarak viicut bul-
dugu bilinmektedir. Bunun bir diger ad1 “asag1 halk - asag) kiiltiirler”i uygarlas-
urma projesi olarak soykirim rejimidir.

Toplu-kitlesel kiyimlar ulus-devlet siirecinden 6nceki tarihlerde gesitli gergekles-
me bigimleri gosterdiginden &tiirii yalnizca modernitenin icad: olarak gbriile-
mez. 5000 yillik devletli uygarlik sayisiz toplu kitle kiyiminda bulunmustur. Ta-
rihte goriilen kimi kitle kiyimlarinda bir halkin kiiltiiriiniin tiimden yok edildigi
gorilmigtiir. Otantik yerli halklarin iizerine diizenlenen askeri seferlerin sonug-
lar1 bunu dogrulamaktadir. Mesela Akad Krali Sargon’un torunu Noramsin
(M.O. 23.yy) biiyiik ordularla Mari bolgesine, Zagrosiu dagli halklara (Kiirtlerin
atast boylar) hakeza Elam kentleri ve Anadolu’'nun dogu bélgelerine yonelik as-
keri seferlere gtkmugtir. Bizzat kendisi, bu askeri seferlerde biiyiik toplu kiyimlar-
da bulundugunu kayit aluna almigtir. Asurlu Tann-Krallar insan kellelerinden
nasil da kaleler yiikselttiklerini Noramsin gibi évgiiyle kil tabletlere ve tag anitlara
kazdirtmuglardir. Tarihte yaganan bu tiirden toplu kitlesel kiyimlar elbette soyki-
rim olarak goriip tanimlamak miimkiindiir. Ancak kapitalist modernite formuy-
la ulus-devlet formuyla gergeklestirilen soykirimin kimi ayire edici 6zellikleri bu-
lunmaktadir. Tarihte gergeklestirilen toplu kiyimlarin tiimiiniin diizenlenen as-
keri seferle baglandigy, sefer sonunda da son buldugu biliniyor. Oysa modernite
caginda soykirim sisteme igkin ve yapisal oldugundan &tiirii sistematik siireklilik
gostermistir. Ulus-devlet iiniterlik saikiyle bir etnik grup lehine ¢ogulcu toplum
yapisint homojenlestirme rejimi olarak karakeeristiklik géstermektedir. Bu konu-
da “Holocaust ve Modernite” adli yapitinda “benzersizlik” tezini ileri siiren
Zygmunt Bauman agiklayic1 olmaktadir. Holocaust'un ge¢misteki soykirim bi-
¢imlerinden farli olarak gésterdigi “benzersizlik”in “modernlik kokusu” oldugu-

nu ileri siirer. Z. BaumidnetHglofckitse, Anividertpaubedsidy planls, bilimsel bilgilerle
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ve uzmanliklarla yiiriitiilen, ustaca yonetilip koordine edilen tarzda yapilmis her
sey gibi sdzde modernlik éncesi tiim benzerlerini, kendisiyle karsilagtirilinca ne
denli ilkel savurgan ve yetersiz olduklarini gdstererek geri birakmug ve rezil etmis-
tir” derken modernitenin uyguladig: soykirimdan, tam bir fabrikasyon seklinde
gerceklestirildigini anlatmak ister. Tam da burada séylenmesi gereken hakikar,
soykirim zihniyeti ve uygulama tekniklerinin pozitivist bilimden ve Avrupa ras-
yonalizminden bagimsiz olmadig1 dahasi bizzat bunlarin triini oldugudur. Pozi-
tivist bilimcilik, Avrupa rasyonalitesi ve ulus-devlet biirokrasisi! Iste soykirim
mahgerinin ii¢ atlist. Abbas Vali’nin dedigi gibi, “modernite aklin egemenligi pro-
jesi” olduguna gére ve ayn1 zamanda topluma, hayata dair her sey “akil” {izerine
inga edildigine gore, modernitenin “akli” disinda kalan her sey -insan da dahil-
aracur ve digarida birakilmalidir. Hal béyle olunca, sunu séyleme hakkina sahi-
biz: modernitenin akli, suglu akil rejimidir ve soykirnmeidir. Bu ayni zamanda,
Avrupa “aydinlanma” felsefesinin bir yiiziiniin “kara” oldugunun, hayau ve in-
sanlig1 aydinlatmaya yetmediginin ispati olmaktadir. Pozitivist bilimin olgusal
akilcilik ve determinizmle birlikte bir tiir karartmada bulunduklarini séylemek
miimkiindiir. Pozitivislerin, ulus devletin vaizleri olduklarini ve vaaz ettikleri po-
zitif “egya’lar arasinda mistifike edilmis bir sekilde soykirtmin bulundugunu séy-
lemek gerekiyor. Ciinkii soykirimin kurucu akli pozitivizmdir. Bir pozitivist olan
T.R. Malthus'un istatistiksel - rasyonalist niifus anlayisinin soykirimer oldugunu
eklemek gerekir. Kiiltiirel birer varlik olarak insani salt biyolojik sinirda tutmanin
sonucunun Hitler fagizmine benzer bir tiir soykirimla sonuglanacagini gérmek
icin sosyolog olmak gerekmiyor. Malthus, asimetrik olarak gelisen niifusun nasil
bir simetri i¢ine ¢ekilecegini agiklarken (dogum kontrolii, yasli-sakat vb. tiretim-
den diisen insanlarin toplumun icinden ayiklanmasi gibi) tam olarak pozitivist
akilla hareket ettiginin bilincindedir. Her seyin akilla yapildig1 retorigi, akla uy-
gunluk kriterleri gibi esaslar iizerinde yiiriiyen bir sistem suglu ak:l rejimidir. Me-
selenin vahametini anlamak i¢in, modernitenin bilimsel yapisinin pozitivizm
oldugunu bilmek &nemlidir. Fizik, kimya, biyoloji olgular1 gibi ulus-devleti de
bir olgu olarak géren pozitivizm goriiniiste masum ve tehlike igermeyen bir yak-
lagim gosterir gibidir. Oysa mesele hig¢ de boyle degildir. “Goriiniiste masum, hig
tehlike icermeyen bu yaklasimin hi¢ de dyle olmadigint 6zellikle etnik temizlik-
soykirim hareketlerinde biitiin dehgetiyle fark etmeye basladik. Hitlerden tuta-
lim da sézde en ilimli ulus-devlet liderine kadar hepsi, yapuklarinin bilime gore
son derece dogru (pozitif bilimlere gére) oldugunu, ulus gergeklerini arindirdik-
larini, daha homojen bir ulus olusturmanin sadece hak degil, dogal evrim yasasi-

na uygun bir gelisme aldugumpsixlsyacsklerdin. Esasgldgkdar: bilime gore dogru
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sdyliiyorlar. Onlara bu giicii pozitivist felsefe ve bilimleri vermektedir”(A. Oca-
lan). Bu tiirden bir suglu akil rejimini devlet formu ve felsefi temelleriyle birlikte
tarihte gergeklesen toplu kitle kiyimlarinda gérmek pek miimkiin gériinmemek-
tedir. Bu kapitalist moderniteye 6zgii bir ayirt ediciliktir. Modernist pozitivist
iktidar aklinin nasil bir mithendislik teknigi ve biirokrasi araciligiyla soykirim
uygulandiginin somut verileri Holocaust'ta goriilmektedir. 6 milyondan fazla
Yahudi’nin Nazi Almanyas tarafindan yok edilmesi elbette sokak infazlari seklin-
de olmamugtir. Fiziki soykirim igin bizzat imha teknolojisi dizayn edilmistir. Top-
lama kamplar, gaz odalari, krematoryumlar, toplu kitle kiyimi igin miithendislik
titizligiyle hazirlanmistr. Bu konuda, J. P. Sabini - M. Silver'in dedigi gibi; “tam
anlamiyla yapilacak, genis kapsamli, yok edici bir toplu cinayet (igin) kalabalik-
larin yerini biirokrasinin, ortak éfkenin yerini otoriteye itaatin almas: gerekiyor-
du. Ulus-devlet carkinin insan 6giitmesi ve bunu fiziki soykirim geklinde gergek-
lestirebilmesi i¢in mitkemmel isleyen bir biirokratik sistem ve imha teknolojisi
gerekiyordu. Bunun nasil igledigini Henry Feingold, Austchwitz somutunda go-
ritniir kilmaktadir. Ona gére Austchwitz modern fabrika sisteminin siradan bir
uzanustyd1. Mal iiretmek yerine hammadde insanlardi ve son iiriin ise 6liimdii;
yoneticinin 6liim planinda giinde su kadar iinite diye 6zenle belirtilmigti. Mo-
dern fabrika sisteminin en 6nemli simgesi olan bacalar insan etinin yakilmasiyla
olusan keskin dumanlar piiskiirtiiyordu. Modern Avrupa’nin gok miikemmel or-
ganize olmug demiryolu agy fabrikalara yeni bir tiir hammadde tagiyordu. Oteki
kargolarda oldugu gibi yapiyordu bunu. Gaz odalarindaki kurbanlar ileri Alman
kimya sanayisince yapilmis Prusik asit tabletlerinden iiretilen zehirli gazlari sari-
yorlardi. Miihendisler krematoryumlar diizenlediler, yoneticiler ise imrenilecek
verimle galisacak bir biirokrasi sistemi olusturdular ve diizenli raporlagtirmalarda
bulundular. Mesela §S-Sturmbann-fuehrer Jahling, SS-General Kammler’e gén-
derdigi mektupta, 5 Austchwitz krematoryumunun insan yakma kapasitesinin
24 saat i¢in 4756 kisiyle sinirli oldugunu rapor etmistir. Ki sunu da eklemek ge-
rekiyor, SS karargihinda Avrupa Yahudilerini yok etmekle gérevli bsliim resmen
Yénetim ve Ekonomi béliimii olarak adlandirilmigtir. Holocaust’un biirokratik
tanimlamasinin modern yénetim tanimiyla tam olarak &rtiistiigii goriiliiyor: iist
diizey mantk duyarlihy, hiz, belirsizlikten ve hatadan muafiyet, siireklilik, dik-
kat, iyi bir dosya bilgisi, kurallara baglilik, kesin itaat, duygusalligin reddi, disip-
lin, malzeme ve personel maliyetinin azalulmas: gibi hususlar biirokratik ydneti-
min iglevleri arasindalar. Tiim bu hususlar Ulus-devlet biirokrasisinin soykirimi
gergeklestirecek yetenekte oldugunu gostermektedir. “Unutmamak gerekir ki

(soykinma) katlanlarimgegy ¥arudisocuklasakwrsna sdgnis ya da gaz odalarina
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gaz vermis degildir. Cogu biirokrat notlar: diizenlemis, taslaklar hazirlamus, tele-
fonda konugmus ve konferanslara katlmistur. Onlar masalarinda oturarak tiim
bir halki yok edebilirler” (Hilberg). Mekaniklestirilmis insanlar diizeni kurulmug
gibidir. Ahlak ve vicdanin elimine edildigi bir diizende hiimaniter bir yaklasim
beklenemez zaten. Kendisi bir tiir putguluk oldugu halde din ve ahlakt kendini
kurumlagtirma adina diismani ilan eden pozitivist bilimcilik maneviyatla savasa-
rak toplumu savunmasiz birakmugtir. Bilinmekete, akilla ahlakin ters yonleri isaret
ettigi bir diinyada kaybeden her zaman iin insanlik olmustur. Aydinlanma felse-
fesinin modernite ¢aginda toplumu “karanhk”lardan kurtaramadigs aruk anlagil-
mustir. Zaten pozitivist bilimcilik, aydinlanma felsefesini ‘akil’ araciligryla karart-
makran hig geri durmamistir. “Moderniteyi ‘aydinlanma ¢aginin’ (15. yy Avrupa-
s1) belirledigi cokga séylenir. Yahudi soykirimi bagta olmak iizere, ulu-devletge
sistematik olarak uygulanan sayisiz fiziki ve kiiltiirel soykirimlar modernitenin
aydinlanma ideasina 6liimcil darbe indirir” (A. Ocalan). Ayni bir konu olmakla
birlikte, Avrupa hiimanizminin, nasil oldu da soykirima izin verdigi meselesi,
{izerinde durulmaya deger bir hususudur.

)

Modernite ‘akil’a gondermede bulundugu her diizlemde yeni bir soykirima “mes-
ruiyet” kazandirdiginin farkindadir. Ozellikle aragsallastirilan “akil”in soykirimei-
suclu bir akila déniistiigii bilinmektedir. Z. Bauman “Ben Holocaust tarz1 ¢6-
ziimleri yalnizca olanakli degil, belirgin bir gekilde ‘akla uygun’ da kilanin -ve se-
cilme sansini1 arttiranin- aragsal akilsallik diisiincesi ve onun modern biirokratik
kurumlagma bigimi oldugunu savunuyorum” derken, soykirimin iki sacayagint
aciklar: aracsal akilsallik ve modern biirokrasi! Zaten onun algisinda modern uy-
garlik Holocaust tarzi soykirimin yeterli kosulu degil, bityiik bir kesinlikle gerekli
kosuludur. “Holocaust, modernlik evinin megru bir sakiniydi, bagka bir evi kendi
yuvasi olarak kabul edemezdi” diyen de Bauman'dir. Ayni sekilde 1. Wallerstein’in
da 1945°’te Nazi-Hitler dehgeti son buldugu halde soykirimin Avrupanin moder-
nite kimliginde var olmaya devam ettigini ima eder. “Anti-semitizmi icat eden ne
Hitler ne de Almanlardi. Anti-semitizm uzun zamandan beri Avrupa diinyasinin
koyu irkgiliginin Avrupa icindeki ana ifadesiydi ve modern ¢esitlemesi iginde
en az bir yiizyildan beri Avrupa sahnesinin her tarafinda goériilmekteydi” diyen
Wallerstein, “1900’lerde Paris ve Berlin'i bu bakimdan kiyaslanan kisinin en kétii
durumda olanin Berlin oldugunu diisiinemezdi bile” diye ekler. Su agik; soykirim

modernitenin varliginPAGRFHRFIPR AR Ea R R yReY-0rd
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Soykirimi salt zaman kronigi dahilinde gdsteremeyiz elbette. Soykirimla i ige ya-
sadigimiz1 ve giiniin her aninda soykirimin bir bicimiyle karsi karsiya geldigimizi
ve siirekli bir kirim halinde oldugumuzu gormezden gelemeyiz. Modernitenin
ulus-devlet sinirlarinda kalindikga soykirima siirekli maruz kalinacags bilinme-
lidir. Bu anlamda siirekli “kirtm” tehdidi alundayiz. Ulus-devletin bulundugu
tarih ve iktidar uzamini modernite siirekli soykirimla doldurmaktadir. Bu uzam
icinde soykirim bir adacik olarak degil bir ag olarak vardir. Meseleyi daha agikla-
yict kilmak igin Albert Camus’un bir belirlemesi iizerinden garpict bir analojiye
gidilebilir “dostlarim, simdi ben size biiyiik bir sey sdyleyecegim: sakin kiyametin
kopmasini beklemeyin, o her giin kopmaktadir” derken, insan algisinda kiyamet
olarak adlandirilan olaylarin toplum hayatinda ickin olarak siirekli yasandigin,
ancak ortiilii vegheler altinda yiiriidiigiinden 6tiirii goriilemedigini, oysa kiyme-
tin beklenen biiyiik bir yikim felaketi olmanin Stesinde hemen her giin, her an
verili yasam formunun iginde gergeklesmekte oldugunu, hayaun siirekli kiya-
metler tirettigini sdylemektedir Camus. Bu belirleme tizerinde bir analoji yapar-
sak soyle diyebiliriz: Ey insanlik, sakin soykirimin Yahudi ve Ermeni jenosidlerinde
gerceklesip son buldugunu sanmayin. Ciinkii her giin soykirimin bir ¢esidi gercekles-
mektedir ve biz her an soykirima maruz kaltyoruz. Ama soykirimin siirekli, ancak
Sarkl: bicimlerde yasanzyor olusu toplumu korkutup derinden sarsmayorsa eger, orada
daha korkung bir 6liim var demektir. Sz konusu olan kiiltiirel hegemonyanin neden
oldugu dirimsel hissizliktir, toplumsal bilincin narkoza yatirilmasidsr.

Konumuzun kapsami geregi, soykirimi bagat 6geleri ve bicimleriyle gortiniir kil-
makla yetiniyoruz. Soykirimi biitiinliikli olarak ele almak ¢ok daha kapsamli
bir sosyolojik aragtirma-incelemeyi gerektirir. Haliyle soykirimin tiim gesitlerini
ayrintili olarak agimlama durumunda degiliz. Yine de soykirimin kimi gesitleri-
ne dair kisa vurgularda bulunmak miimkiindiir. Soykirimin en total hali olarak
omnicide, yani Hirosima - Nagazaki ve Halep¢e'de goriildiigii sekliyle, atom-
kimyasal silah kullanilarak canli olan her seyin ayn1 anda toplu olarak yok edil-
mesi! Yine Noam Chomsky’nin “sessiz soykirim” olarak adlandirdigs ve teorik
olarak “nlenebilir” soykirim tiiri! Tabi burada “énlenebilir” denen sey, aglik-
hastalik trajedileridir. Unicef’in 1995 rapor verilerine gore, 1995 yilinda diinya-
da 13 milyon gocuk dlmiistiir. Bu 6liimlerde emperyalist gii¢ odaklarinin gikar-
larinin bagat rol oynadig: ve haliyle “sessiz soykirnm”da bulunduklarini su veriler
agiklamakeadir: 13 milyon ¢ocugun aglik ve hastaliktan 8ldiigti donemde ABD
meclisi Unicef’in ihtiyaci olan 425 milyon dolar: ¢ok buluyor ve yardimin iigte
birini azaltarak ve tabi geciktirerek 6demede bulunuyor. Oysa ayni yil baglantili
ulus-devletlerin aldig1 yaodisizlRRE dokusvahvayarak kesiewsz ddemede bulunuyor
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ABD. Ustelik Israil’e ii¢ milyar dolar, Misir’a iki milyar dolar &deniyor. Oysa
Unicef’in ihtiyaci olan miktar milyarlar degil, 425 milyon! Milyonlarca gocugun
bu sekilde 6liimiine “sessiz soykirim” diyor N. Chomsky.

Kapsami genis olmakla birlikte ekonomik soykirima dair yine de kimi bagat hu-
suslar dile getirilebilir. Ekonomik soykirimin somiirgecilik rejimiyle iligkisi dog-
rudandir. Hemen sunu belirtmek gerekir ki, ekonomik soykirim da dahil soyki-
rim gesitleri i igelik gdsterir, yok olmaya dogru 6yle ayrt kompartuumanlarda git-
mezler! Ontolojik olarak soykirima tabi tutulan kurban toplumun “yok edilmesi”
bagat hedeftir, ancak “yok etme” bigimi, yontemi farkliliklar arz edebilmekredir.
Ekonomi yoluyla “yok etme” de bunun farkli bir bi¢imi olmaktadir. Salt etnik
saikten 6tiirii degil de, daha 6zel olarak ekonomik ¢ikarlar geregi bir halk toplu-
lugunu yok etmek ekonomik soykirimin karakeeristigi olmakradir. O halk toplu-
lugunun yasadig1 cografyadan hammadde kaynaklarini somiirgecilik merkezine
tasimak bunun en acik isaretidir. Mesela Kiirdistanda ¢ikarilan ham petrol ve
diger yer altr (alun, uranyum, dogal gaz vb) ve yeriistii zenginlik kaynaklarinin
bat1 metropollerine taginmast var! Ki zenginlik kaynaklarinin taginmasi sonucu
Kiirdistan'da yoksulluk kirima déniismiistiir. Hal bdyleyken Kiirtler'in mevsim-
lik iscilik bi¢iminde topraklarindan siiriilmesi “igsizlik” saikiyle agiklanmaya ¢a-
ligilmakreadir! Oysa gergek neden “ekonomik soykirim’dir. Kara Afrika ve Asya
kitalarindan Avrupa’ya insan gogii aynt ekonomik soykirimin sonuglarindandir.
Cok agik olan bir sey var ki kapitalist modernite ¢aginda “igsizlik” ekonomik
soykirima dahildir. Eger sémiirii rejimi emperyalist ¢ikarlari geregi yerli halklarin
dogal yasam alanlarini yeralu ve yeriistii zenginlik kaynaklariyla birlikte somiiri-
ye tabi tutup ekonomik gasp gerceklestirmemis olsalards, artik soykirim diizeyin-
de seyreden “igsizlik” diye bir sorun olmayacakti. Ekonomik soykirimin zemini,
her zaman igin yerli halklarin topraklarinin sémiiriisii ve zengin kaynaklarinin
gasp1 olmustur. Mesela Cerokee Kizilderililerinin bagina gelen felaket, ekonomik
soykirtmi goriiniir kilmak icin carpici bir drnektir. “Gézyag1 Yolu” olarak adlan-
dirilan bu yok edilmenin nedeni Cerokee’lerin yasadiklari topraklarda alun bu-
lunmasidir. Ayni nedenden hareketle Kizilderili Cacaas Navas kabilesinin niifusu
10 yil iginde 35.000 kisiden 400 kisiye diisiiriilmiigtiir. Bu ayn1 zamanda fiziki
soykirim olmaktadir. Ayni bigimde 1847°de Ingiliz Sémiirgeciligi tarafindan ya-
ratilan kitlik felaketinden 6tiirii Irlanda adast tam bir ¢kiis yasamustir. Yasanan
kitlesel 6liimden 6tiirii Irlanda adasinin 8 milyon niifusu, 5 milyona diigmiigtiir.
Yani soykirimin kurban sayist 3 milyon olmustur. Bir kere daha ekonomik soyki-
rimla fiziki soykiriminGeasibipic Kigapikrgtistondiginategntly oluyoruz.
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V)

Her soykirim rejiminde bir “fail” olarak irk¢iligi gérmek mimkiindir. Irkeilik,
modernitenin biitiin ulus-devlet formlarinda goriilmektedir. Foucault’'un dedigi
gibi “...bu da belirli bir zamanda, belirli bir dl¢tide ve belirli kosullarda 1rkgilik-
tan gecmenmis hi¢ bir modern devlet isleyisi olmadigini gosteriyor.” Ari bir irkin
saglanmasi adina -Hitler/ Nazi fagizminde goriildigi gibi- asag irklarin temiz-
lenmesi gerektigi iddia edilecektir. Yahudi soykiriminin, bir boyutuyla bu saik-
ten hareketle gerceklestirildigi bilinmektedir. Ayni minvalde Etienne Balibar’in
dikkat gekrigi sekliyle irk¢ilik-gercek bir biitiinciil toplumsal gdriingii-farklilik
isaretlerinin (isim, deri rengi, dinsel ibadet) etrafinda eklemlenen ve koruma ya
da ayrim hayalinin (toplumsal biinyeyi arilagtirma “kendi” “biz” kimligini her
tirli melezlesme, karigma ve istiladan koruma zorunlulugu) zihinsel triinleri
olan sdylemlerde, temsillerde ve pratiklerde (siddet, hor gérme, hosgoriisiizliik,
asagilama, sémiirii bicimlerinde) kayithidir. Hakeza, irkgiligin tek tip ve diiz ¢iz-
gisel olmadigini, bazi yol agizlar, gizli evreleri ve biiyiik ¢ikiglari ile moderniteye
dahil olarak goriilmesi gerektigi ortadadir. Bu ayni zamanda, irk¢iligin irker kisi-
lerin kaba, basit bir hezeyani olmadigini, aksine toplumsal bir iliski bi¢imi oldu-
gunu agtklar. Ulus- devlet milliyetciliginin siirekli olarak irkeilik tirettigi sabittir.
Ki buna yol agan milliyetciligin etnik kimlik fetisizmidir.

Bio-iktidar1 irkgilik aciklamasina dahil eden Foucault, irkgilikla savager iliskiyi
agiklamada kusursuzluk gosterir gibidir. “Yagamak istiyorsan diigmanlarini 61-
diirmelisin” seklindeki savage iligkiyi, bio-iktidarin “yasamak istiyorsan “6tekinin
olmesi gerekir” seklinde déniistitrdiigiinii ileri siiren Foucault, béylelikle irkeili-
gin bio-iktidar teknigi ile uyumlu hale getirildigini soyler. Bu yaklagimda, irkilik
benim yasamimla 6tekinin 6liimii arasinda savascil bir catigma tiiriinden degil
ama biyolojik tiirden bir iligki kurmug olur. Yani agag tiirler, anormal insanlar
ortadan kalktik¢a ben -birey olarak degil, tiir olarak- daha ¢ok yasarim, daha
giiclii, daha saglikli olurum ve daha gok ¢ogalabilirim. Otekinin 6limii benim
kisisel giivenligim olmas1 6l¢iisiinde yalnizca benim yagamim degildir. Orekilerin
olimii koti, agag irkin (ya da soysuzlagmis olanin, ya da anormal olanin) éliimii,
yasamu daha saglikly, ar1 kilacaktir! Foucault’'un bununla anlatmak istedigi sey,
oldiirmek, yok etmek yoluyla arilagtirma ve ayiklama tasarisinin Nazi rejiminde
Yahudi soykirimina yol agtigidir. Foucault, modern devletin bio-iktidar modu
tizerinde igledigini ve bu devlet formunun dldiriicii iglevinin irk¢ilik (nazizm)
seklinde soykirima donistiigiinii sdylerken kapitalist moderniteyi isaret eder. Na-
zizmi, modernitenin vielefin PREstesuarkyl mhilesyshnied@reardigt en yiiksek asama
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olarak gérmek gerekiyor. “Nazizm, gercektende 18. yy'dan beri kurulmus olan
yeni iktidar (bio-iktidar) mekanizmalarinin en yiiksek nokraya dek gelismesidir”
(Foucault). Tiim bunlar sunu agiklar: Irkgilik, soykirimin tiim gegitlerinde bagat

unsurdur.

Irkcilik, Ermeni soykiriminda basat rol iistlenmistir. Ittihat Terakki Cemiyeti Jén
Tiirk 1rkgihigr ile Ermeni soykirimini gergeklestirirken, Nazilerin Yahudi soyki-
rimint haber verir. Ozellikler géstermisti. Geg uluslasmanin soykirimla bagaril-
maya caligldig1 gdriilmektedir. Ciinkii Tiirk etnik grubunun hikim kilinmas:
ancak, diger etnik topluluklarin imhasi iizerinde viicut bulabilmistir. Soykirim
rejiminde Nazilerin rol modelinin Ittihat Terakki Cemiyeti oldugu gériilmekte-
dir. Séyle bir analoji kurulabilir; fttihat Terakki erken Nazizmdir; Nazizm ise, geg
Ittihat Terakki'dir! Soykirim faillerinin bir tiir reenkarnasyonundan soz edilebilir.
Hitler'in ruhunun ii¢ diktatdrde (Enver, Talat, Cemal pagalar) viicut buldugu
siyasete Ittihat Terakki; Ug pasanin ruhunun bir diktatérde (Hitler) viicut bul-
dugu siyasete ise Nazizm diyebiliriz. Bunun i¢indir ki 1915 tarihinde 1.2 milyon
Ermeni’nin soykirima ugratlmasinin tek faili Ittihat Terakki troykas: (Enver, Ta-
lat, Cemal) olarak goriilemez; gergek fail troyka ozelinde geg Tiirk uluslagmast,
ulus-devletidir. Tam da bu noktada sunu séylemek gerekiyor: Ulus-devlet soyki-
rim suguna ulusu da bulagtirmistir. Soykirimin bir tek kurumsal yapilar tizerin-
de yiiriimedigini, ulusun da bulastinlarak kitlesellestirildigi 6rnekler mevcuttur.
Irk¢ilik-milliyet iizerinden yapilan bir bulagtirmadir bu. Ulus-devlet, ulusu soy-
kirima “orta simif” {izerinden bulagtirmay1 denemistir. Fagizmin kitle temelinin
orta sinif oldugunu, Ermeni soykiriminda da Anadolu esraflari-tiiccarlar: karak-
terinde gdérmek miimkiindiir. Hakeza, 1920-22 yillarinda korkung bir igsizlik
icinde kivranan Iralyada, 1921'de Roma Kongresi toplandiginda fagist partiye
kayitli 150.000 kisiden 90.000’e yakini orta sinifa mensup kiigiik burjuvalar-
dan olusuyordu. Bu oran 1930'da daha agik hal alir; 308 fagist seften 254’
kiiciik burjuvadir. Ayni bigimde korkung bir igsizligin acisin1 ¢eken, 1930-33
Almanya’sinda Nazi partisi yandaglarini kiigiik Burjuvaziden, miistahdem ve me-
murlardan, serbest meslek erbabu ile diiskiin aydinlardan, eski subaylardan, kii-
¢iik miilk sahiplerinden, tacirlerden, orta sanayiciden ve bir kisim da iscilerden
toplamistir. Gériildiigii gibi orta simif militerlige yatkindir. “Militarizm genel-
de tiim tarih ve devietlerde topluma sizan, denetleyen, hitkmeden gii¢ olmasina
ragmen en ¢ok orta sinif (burjuvazi) ¢aginda ulus-devlet tekelinde azami seviye
kazanmustir” (A. Ocalan). Ulus-devletin soykirim rejimini orta sinif {izerinden

kitlesellestirdigi ve boylelelde RiPstitdaykaimiattbribageied B9 gorilmekredir.
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Soykirim kurbani olarak anilan Yahudilerin ulus-devlet kuruculugu yaparak kav-
minin celladint yaraugs verili bir hakikattir. Ve bu hakikat1 gérmek icin dyle ta-
rihte gok gerilere gitmeye de gerek yoktur. Yahudiligin 10. yy'dan itibaren Avrupa
modernitesinin hem ideolojik hem maddi stratejik giicii olarak gelisim gosterdigi
goriilmekeedir. Ilkin kent soyluluk (burjuva) iizerinde inga edilen ulus-devletlerin
viicut buldugu kentlere bakildiginda, hemen her kentin bir zengini ve aydininin
Yahudi oldugu goriilecektir. Mesela, kapitalist modernitenin baslangic mabet-
lerinden biri olarak kabul edilen Amsterdam'da sekiiler-laik felsefi ¢ikist yapan
filozof Yahudi kékenli Spinozadir. Ancak, séz konusu olan gey, bir kavmin ken-
di “mezar kazicisi”n1 yaratmasidir. Ulus-devlet ingasini sekiilarizm esasi {izerine
kavminin imhasi tehdidine karg1 bir tiir tedbir olarak insa eden Yahudi akl ve
sermayesinin aslinda kendi kavminin Frankenstein’ini yaratmus oldugu II. Diinya
savagi sirasindaki Yahudi soykiriminda gériildii. Ulus-devleti, hikim dinler kar-
sisinda bir siginak olarak goérdiiklerinden &tiirii kapitalist moderniteye katkida
bulunmuslardir. Bu noktada Yahudi-siyonizmi ile ulus-devlet modelini birlikte
diisiinmek bize carpici veriler sunmaktadir. A. Ocalan’in da dedigi gibi “Kapita-
list modern devletin Ibraniler (giiniimiizde Israilliler) tarzinda orgiitlenmesi ken-
dini ulus-devlet olarak goriiniir kilar. Daha da 6nemlisi her ulus-devlet gekirdegi
irksal anlamda degil, ideolojik anlamda Yahudi siyonist (Yahudi ulus-devletgiligi)
karakterindedir. Ulus-devler model olarak Yahudiligin kapitalist modernitede al-
dig1 devlet formudur”. Ki bu soykirima bir devlet formiiliidiir. Zaten, Nazizm
ekstrem ulus-devlet uygulamasi olarak bu devlet formuna dahildir. Yahudilerin
maddi-manevi giiglerini ii¢ yiiz yil seferber ederek gelistirdikleri Alman Ulus-
devleti sonunda kavim olarak onlari soykirima ugratmaktan gekinmemistir. Yani
Yahudiler, kendi Frankenstein’lerini Hitler'in bedeninde yaratmis oluyorlar. Tabi
yarattiklar1 ulus-devlet canavari, sadece Yahudilere karsi degil, diinyada gergek-
letirilen tiim fiziki ve kiiltiirel soykirimlarin altina imzasini atmistr. Soykirim
patenti ulus-devlete aittir ¢iinkii!

Uluslararast kamuoyu tarafindan “soykirimlarin soykirnmi” olarak adlandirilan
Yahudi soykirimi belki Hitler'in liimii ve Nazizmin yenilgiye ugraulmasiyla
durdurulmus olabilir. Ancak, ulus devlet modeli var oldugu miiddetge soykirim
rejimi devam edecek demektir. “Hitler sahsen yenildi, ama sistemi zafer kazan-
musur. Ulus-devletcilik politik toplumun ortadan kaldirilmasi anlaminda (Hitler
bunu katiksiz bagaran ilk kisi olmasa da resmen ilan eden ve sahip ¢ikan kisidir)
Hitler fasizmi ile 6zdestir” (A. Ocalan). Ancak, kapitalist modernite soykirimei
olan, Janus'un karanlik-kanl giiziim’i toplumdan kacirip gizlemek i¢in tiim sugu
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pitalist modernitenin soykirimi yapisal olarak icermesi hususu gostermekte, agtkga
ortaya koymaktadur.

v)

Soykirimin en tehlikeli bicimi olan kiiltiirel soykirimi, kurban halklardan Kiirtler
somutunda goriiniir kilmak, uygulamalari ve sonuglart itibariyle garpict olacak-
ur. “Kiiltiirel” terimi bu soykinim tiiriinii fiziki soykirimindan daha “masum”
kilmadig: gibi agimlandiginda goriilecegi gibi, onu daha tehlikeli kilar. Kaldu ki,
Kiiltiirel soykirim da siddet, fiziki baski-imha teknikleri 1rsi olarak zaten mev-
cuttur. Kiiltiirel soykirimin iizerinde ilerledigi canli-spesifik bandin “ dil” oldu-
gunu ise dzellikle vurgulamak gerekir. Kiiltiirel soykirim en genel anlamuyla bir
halkin, etnik grubun ve de farklilik aidiyetleri bulunan toplumsalliklart kiileiir
ve dil yapisalliklariyla asimilasyona ugratip yok etmeyi ifade eder. Kurban se-
gilen etnik grubun iiyesi olan ailelerden ¢ocuklarinin alimip bagta yatli okular
olmak iizere asimilasyon merkezlerinde, egemen etnik grubun dili-kiiltiiriiyle
yetistirilerek 6ziinden uzaklagtirilip dokusal baskalasgima ugratulmasi, kiiltiirel
soykirimin goriiniir en yalin halidir. identiﬁkasyon, yani 6zdeslesme, 6ztimleme
kiiltiirel soykirimin en bagat hedefidir. Kiirtlerin, Tiirk etnik tekilliginin iginde
eritilerek asimilasyona tabi tutulmaya galistlmasi kiiltiirel soykirimin canli-yakin
ornegi olarak verilebilir. Kuskusuz 1925 Seyh Sait isyanina gelene kadar Kiirtlere
fiziki soykirimlar dayatilmistir ve halen de dayaulan inkar ve imha siyasetinin
6zii budur. Ancak Ermeni ve Yahudi fiziki soykirimlarindan gergeklestigi sek-
liyle basarilamayinca kiiltiirel soykirima agirlik verilmeye baglanmugtir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti ulus-devleti 1938 Dersim isyanina gelindiginde fiziki soykirimla
Kiirtlerin yok edilemeyecegini gormiis ve “beyaz soykirim” olarak da adlandirilan
kiiltiirel soykirimi programlayarak uygulamaya koymustur. Ancak, her ne olursa
olsun, Halepge gibi biiyiik bir soykirimu siirekli belleklerde canli tutarak kiiltiirel
soykirim aydinlatilmaya calisilmasi gerektigi agikur.

Kiirtlere karst amansizca uygulanan kiiltiirel soykirim, hi¢ kusku yok ki Tiirkiye
Cumbhuriyeti ulus-devlet formunda viicut bulmugtur. Elbette Osmanlt Impa-
ratorlugu déneminde Kiirtlere karst katliamlar uygulanmustur. Ancak, kiiltiirel
soykirtm Cumhuriyet olarak adlandirilan ulus-devlet doneminde hayata gegiril-
migtir. Bizzat II. Abdiilhamit’in dedigi gibi “Osmanli Imparatorlugu diinyanin
bircok milletini sinesinde toplamig olan bir imparatorluktur. Tuirkler, Araplar,
Kiirtler, Arnavutlar, Bulgarlar, Ermeniler, Zenciler ve diger birgok unsurdan

tesekkiil etmigtir”. Bugagﬁiﬂngnngﬂﬂi%’i RSNl [mparatorluk yapist
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¢ok dilli, gok kiiltiirlii, ok dinli, ¢ok etnikli bir toplumsal yapiya sahipti. Da-
hasi impararorlukta Tiirk etnik grubu bagart bir 6zellige sahip degildi. Ne zaman
ki Jén Tiirk hareketi kendi Ittihat Terakki Firkast tiizel kimligi ile duyurmaya
baslads, iste o zaman Tiirk etnik grubu egemen etnik grup olarak 6ne ¢imaya
baglamugtir. Ittihat Terakki, imparatorlugun dagilma siirecinde imparatorluktan
arta kalan Anadolu’yu Tiirklestirme adina diger etnik gruplara soykirimi dayat-
mustir. Anadolu’yu Tiirklestirme tasanist dogrultusunda ilkin ulus bilinci olan
gayri- Miislimleri; (Ermenileri, Rumlari, Siiryanileri) biinyeden atma-temizleme
hedeflenmistir. Ciinkii ulus bilinci geliskin bu toplumlar: Tiirk etnik kimligi
iginde asimile etmek ¢ok giitii. Haliyle biinyeden sokiiliip atilmalar fiziki soy-
kirimla basarilmaliyd:. Ki bu tasarinin gergeklesmesi ok kanli olmustur. Geriye
Tiirk olmayan Miisliimanlarin (Kiirtler, Araplar, Arnavutlar, Lazlar, Cerkezler
vb.) yasadiklar1 cografyadan uzaklagtinlarak, Tiirk bslgelerine serpistirilip Tiirk
etnik yapist i¢inde eritilmeleri kalmisti. Bu plan 13.05.1913te cikarilan “Iskin
Mubhacirin Nizamnamesi” ile resmilestirmistir. Ki, bu plan geregi 1913-1916 yil-
lar1 arasinda ve Anadolu Niifusunun 15 milyon oldugu bir dénemde 5 milyon
insanin yeri degistirilmistir. Ve ayn1 yasa dayanak alinarak cografik yer adlari de-
gistirilerek Tiirklegtirilmistir. 11, Ilge, koy vb. gibi yerlesim yerlerinin adlarinin
degistirilerek Tiirklestirilmesi ayn1 zamanda cografi soykirim anlamina gelmek-
tedir. Bunun bir diger ads, yerli-kadim halklarin tarihsel varolus bellegini silme,
kok kazima ve cografyanin bellegine kibrit suyu dékerek cografya soykiriminda
bulunmakradir.

8 Eyliil 1925'te Kemalist ulus-devlet tarafindan Kiirdistan'in Kiirtlerin “Tiirkles-
tirilmesi” {izerine kurulan “Sark Islahat Plani” ittihatgilarin “Iskan’s Muhacirin
Nizamnamesi'nin bir devami olarak esasl: kiiltiire! soykirim planlarindandir. Pla-
nin 6zii aynidir; Kiirtlerin Kiirdistan'dan sékiiliip bati illerine gdgertilmesi ve on-
larin yerine Yugoslav-Balkan, Kafkas (Giirciiler, Lazlar, muhacir etnik topluluklar)
topraklarindan getirilen insanlarin yerlestirilmesi! Bunun igin Kiirtler “Tedip ve
Tenkil Yasalari”yla fiziki soykirimla birlikte kiiltiirel soykirima tabi tutulmuglardir.
Kuskusuz, ok katt olarak uygulamaya konulan ana dil yasaginin sonuglart gok agir
olmustur. A. Ocalan’in da dedigi gibi; “eger anadil yasaklaniyorsa, bu bir kiiltiirel
soykinnmdur. Kiiltiirel soykirim, fiziksel soykirimdan daha tehlikelidir.”

Fiziksel ve kiiltiirel soykinmin Kiirtlere karst nasil i¢ ige yiiriitiildiigiinii en
carpict 6rnegi 1935°te kabul edilip ancak 2 Nisan 1936'da resmilesen “Tunce-
li Kanunu'nda” gérmek miimkiindiir. Hakeza Aborjin ve Yahudi soykirimla-
riyla benzerlik gostertiositshaAnmtiatatysda- esvirntspyplarimi carpicidir. Ismet
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Inéni'niin Kiirdistanda (Van, Bitlis, Diyarbakir, Mardin, Utfa, Elazig, Dersim)
yapug: geziden hareketle 25 Agustos 1935te 55 sayfa olarak hazirlayip Mustafa
Kemal’e sundugu “Dersim Fermani”yla Dersim soykiriminin fikri ve fiziki ale-
yapist olusturulmugtur. Ilgili kanunun Mecliste gériisiildiigii esnada CHP Genel
Sekreteri ve ayni zamanda Igisleri Bakani olan Siikrii Kaya'nin 1876'dan itibaren
Dersim iizerine 11 askeri harekat yapilmasina ragmen, Dersimdeki sorunlarin
devam ettigini ve oraya hakim olmak icin bu kanunun, meclisten kabul edil-
mesini istedigi konugmast, Dersim soykirimini agiklamak bakimindan carpici-
dir. Kanun kabul edildikten sonra olanlar malum! Soykirim saikiyle Dersimde
katliamlarda bulunulmus ve katliamdan bir sekilde kurtulabilen Kiirt ¢ocuklar
alikonularak ve tupki: devsirme okullarinda oldugu gibi asimile edilip Tirklestiril-
mek iizere devlet yuvalari, yatili bélge okullari ya da subay-Tiirk ailelerine veri-
lerek kiiltiirel soykirima tabi tutulmuglardir. Ingiliz sémiirgeciligi de ayn: saikten
hareketle, Aborjinlerin ¢ocuklarini “uygarlastirmak” adina zorla ailelerinden ko-
partip yault okullarda ve Ingiliz aile ocaklarinda Ingilizlestirmiglerdir. Béylelikle,
anadilleri ve kiiltiirlerinden kopartilan Aborjinli cocuklar ézlerinden bihaber bir
bicimde koklerine yabancilastirilmislardir. Dersim 6zelinde Kiirtlere uygulanan
aynt kiiltiirel soykirnmdir.

Belgelere gore, Dersimliler tizerinde gidecekleri yerlerin adlart yazili kara vagon-
lara dolugsturularak zorla bat1 illerine génderilmiglerdir. Bu bize Yahudi’lerin kara
vagonlara doldurularak toplama kamplarina tasinmalarini nasil da ¢arpici bir bi-
¢imde haurlatiyor!

Kiiltiirel soykirimi “kavimkirim” olarak tanimlayan etnolog Robert Jvelin’in an-
latt1g1 sosyolojik-etnolojik fenomen aynidir. Bati-avrupa uygarliginin Amerikan
yerlilerine kargt uyguladigs soykirimin salt fiziksel olmadigini agiklamak icin “ka-
vimkirim” terimini kiiltiirel soykirimla 6zdes olarak kullanmustir. Fiziksel soyk1-
rim halklarin bedenlerini yok ederken, kavimkirim onlarin ruhlarini yok etmis-
tir. Pierre Clastres’in dedigi gibi “ Kavimkirim goklugun “bir” i¢inde gériinmez
hale getirilmesidir.” Bagta Kiirtler olmak iizere Mezopotamya ve Anadolu’nun
kadim halklarinin baglarina getirilen de kavimkirimdir!

Kapitalist modernite, yaraticist oldugu soykirim eseri’nin epilogunu heniiz yaz-
madt! Soykirim, modernitenin “agik eseri” olarak hala yazilmaya devam edilmek-
tedir. Hatta buna onun “Golem”i denilebilir. Yani, heniiz tamamlanmamiglig
anlaminda soykirim modernitenin Golemi'dir. Bunu kiiresellesen modernitenin
soykirim rejimini de kiiresellestirdigi seklinde yorumlayabiliriz. Mesela, yerytizii

florasi ve faunasinin hayaesengienalssiasayilamdsiminggmligtiirlerinin yok olmast,
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kor amagl: gergeklestirilen -biyolojik ve kimyasal silahlar kullanilarak- doga-gevre
soykiniminin sonucudur. Doga-cevre soykirimina verilebilecek en yakin 8rnek;
Aroglli petrol sirketlerinin (BP 6zelinde) Meksika kérfezinde neden oldugu pet-
rol tasima hattinin patlamasiyla olusan cevre soykirimidir. Meksika Kérfezi de-
nizine petroliin karigmasi sonucu denizde yagayan kimi canli tiirleri kirima ugra-
mistr. “Doga felaketi” olarak adlandirilan Tsunamiler, sel tagkinlari, depremlerin
birgogu asil olarak modernitenin kér rejiminin uygulamalari sonucudur. Doga
soykiriminin failinin kapitalist modernite oldugu aruk gizlenecek gibi degildir.

Soykirima dair daha birgok sey soylenebilir elbette. Ki séylenmistir de. Ancak bu
konuda ¢ok az sdylenen sey modernitenin ulus-devlet soykirim rejiminden nasil
kurtulunacagina dairdir.

Soykirimdan ¢ikis-kurtulus alternatifine dair sdylenmesi gereken ilk sey soyki-
nmci olan modernitenin ulus-devlet formundan kurtulmak gerekrigidir. Ulus-
devletten kurtulunmadik¢a soykirim rejiminden kurtulunamaz. Elbete biitiin
tarih ve toplum uzamlarinda kitlesel kiyim tehlikesi verili olarak bulunmaktadir.
Ancak, s6z konusu olan kapitalist modernite ¢aginda soykirim rejimi oldugu igin
ulus-devlet kesin olarak reddedilmelidir. Verili modernite sisteminde siirekli ola-
rak ancak farkl bigimlerde soykirimin yagandigt bir an igin bile unutulmamali-
dir. Z. Bauman’in dedigi gibi “Auschuwitz’i olanakli kilan toplumsal kogullarin
hi¢ birinin gergekten yok olmadigini ve bu olanaklarin ve ilkelerin Aushuvitz
benzeri facialar yaratmasini nleyecek higbir etnik énlemin alinmamis oldugunu
goriince tedirginligin azalmast cok zordur.” Hal béyle olunca séz konusu olan
dehget duygusunu insani siirekli 8liim sinirinda tutmasidir.

O halde ¢oziim nedir? Cevap, demokratik modernite uzaminda demokratik ulus-
tur. Soykirimet ulus-devlet modeline karsi demokratik ulus modeli! Soykirimin her
gesidine yol veren “tek¢i” ulus devlete kargi devlet olmayan “goklu” demokratik ulu-
su savunmak gerektigi agikur. “Resmi Modernitenin temel devlet formu olan ulus-
devletin karsihgini demokratik modernite, demokratik konfederal sistem olusturur.
Bunu devlet olmayan siyasi yénetim bi¢imi olarak tanimlamak miimkiindiir. Resmi
Modernitenin son dért yiiz yillik tarihi, ¢ok etnisiteli, gok kiiltiirlii, farkl: siyasi olu-
sumlu ve 6z savunmali toplumu homojen ulus adina bir nevi soykirima (genellikle
kiiltiirel, zaman zaman fiziki soykirimlar) tabi tutma eylemidir. Demokratik Kon-
federalizm ise, bu tarihe karg1 6z savuma, ok etnisiteli, ¢ok kiiltiirlii ve farkls siyasi
olusumlarda israr tarihidir” (A. Ocalan). Ulus-devletten kaynakli etnik, dinsel, yerel,
kentsel vb. toplumsal, siyasal sorunlara karst demokratik panzehir demokratik-ulus
olmakrtadir. Ciinkii ddinelerattritilsparlsen ettpsiteardinsel mezhepsel, yerel, kent-
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sel, ulusal gerceklik 6z kimlik orijiniyle yer alabilmekre, gii¢lii bir kaulimla temsil
edilebilmektedir. Yeni bir ulus tiirii olarak demokratik-ulus Pluralist’tir. Bu ayn:
zamanda, devlet olmayan bir ulus modeli oldugundan 6tiirii uluslagmay sinirlara
mahkum etmez. Kiiltiirel temelli goklu ydnetim modeli olarak somutluk kazanir.
Kald: ki, insani ve toplumsal dogaya en uygun demokratik yol bu olmaktadur.

Sonug olarak su soylenebilir: Soykirim rejiminin formu olan ulus-devletlerin
olusturdugu kapitalist modernite yaftali bu tarz1 iktidarci devlet modeline kars,
ulusal toplumlarin cokluk i¢inde soykirim tehlikesinden uzak 6zgiirce yasayabile-
cekleri Diinya Demokratik Konfederal Birligi’nin insast, ¢6ziim alternatifi olarak
soykirim rejiminden kurtulusu gostermektedir. Elbette modernite Janus'unun
var olan iki yiiziiniin insanlik belleginden de kazilarak silinmesi gerekmektedir.
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Soykirimin Latincesi!

Temel Demirer

“Cagdas diinyay: fetihler, salgin hastaliklar ve soykirimlar
yoluyla bigimleyen sey, esit olmayan halklar
arasindaki kargilikly iligkiler tarihidir.”

Jared Diamond

Bugiinden, yasayan tarihten soz etmek, geriye dénmeyi gerektirir. Latin
Amerikadan s6z ediyorsaniz; diiniinden, onu bugiine tagtyan tarihten s6z etmeniz
“olmazsa olmaz”dir. Bu nedenle Latin Amerika’nin ilk dersi, her zaman tarihtir.
“1492°da Cenovali korsan Colomb’un Amerika topraklarina ayak basmasinin adi
“istiladur. Yeni diinya, savas¢1 Avrupalilarin toplu kiyim, etnik temizlik, soygun,
tecaviiz, kole ticareti, soykirim, iskence ve kitlesel 6liimlerine taniklik etti. Kor-
sanin ilk magdurlary; yasadiklari topraklari ve dogal yapiy1 tahrip etmeden, basit
bir hayat siiren topragin gergek yerlileri oldu. O giinden bu yana korsanin kara
ruhu, torunlan tarafindan tiim kitalarda 6zellikle Afrika, Asya ve Ortadoguda
“otekilere” karg1 “ates topu” olarak yansimaktadir. Hemen akla gelen birkag bashik
bile vahsi ter6riin korsandan bu yana siddetlenerek siirdiigiinii kanitlamakeadir,!
6n animsatmastyla ekleyelim: Evet “dersimiz tarih” dedik... Soykirim ve isyan
tarihi... Iste bu tarihten kimi bagliklar...

Yaklasik bes yiiz yil 6nce bir sabah karanliginda Cristobal Colombus ve adamlar
San Salvador adini verdikleri adaya ulagti. Daha sonra Amerika ad1 verilecek olan

Ucretsiz, PDE Kitap Arsiyi - hitps;//rantey.or
1- Esra Kahraman, “Korsan’mlflcurﬁtf ‘an Eckliggor As\fmcniuf) Vs Derngi, lglart-Nisan 2006, 5.18-19.
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kita beyazlarin gozleri tarafindan “kesfedilmis”ti. Colombus’un kitaya ayak bas-
mastyla birlikte baglayan istila hareketi yerli halka yénelik sistematik katliamlarla
yiiz yillarca devam ettirildi. Columbus'un adaya ayak basmasindan 20 yil sonra,
Hispaniola diyerek yeniden adlandirdigr adada neredeyse hig yerli kalmamugti.
Fatihler tarafindan “Indian (Hinti)” olarak tanimlanan yerlilerin hemen tiimii
yok edilmisti. Tahminlere gére Colombus ve onu izleyen istilacilarla birlikte kita
niifusu yiiz yil igerisinde yiizde 95 oraninda azalmugti. Fatiblerle birlikte kitaya
gelen Ispanyol rahip Bartolome de Las Casas'in birinci elden sahitligine bakilacak
olursa, fetih sonucu 40 yil icinde ortadan kaldirilan insan sayisi 12 milyondu.
Istilacilar tek diirtiiyle hareket ediyordu: Her tiirlii zenginligi, ne pahasina olursa
olsun ele gecirmek! “Ispanyol Altin Cagr” diye anilan ve adini kitanin yagmalan-
masindan alan bu dénem, Avrupadaki merkantilizm kosullarina denk geliyordu.
Latin Amerika tiim kaynaklarina el konularak kolonilestirildi, Inkalar ve Aztek-
ler gibi kitanin yerli uygarliklar1 ortadan kaldirildy, yerli halk kéle pazarlarinda
satildi. Alun, giimis gibi degerli madenleri elde etmek icin nehir yataklari de-
gistirildi, daglar haritadan silindi, kitanin cografi yapis: altiist edildi. Avrupadan
gelen gogmen akinlaniyla, kélelestirilen yerlilerin niifusundaki hizli azalmayla
ve Afrikadan getirilen kélelerle demografik yap1 yeniden bigimlendirildi. Latin
Amerika, diinya sistemine sémiirge olarak baglanirken bugiine kadar gelen ve
hélen kita devletlerinin temelini olugturan yonetsel bolgelere ayrildi.

Hikaye Soyle Baslar...

Cenevizli denizci Christoph Colombus, Hispaniola adin1 verecegi Haiti adasina
ayak basuginda, ¢evrelerini saran bakir tenli, giizel yiizlii, giileg insanlari inceler-
ken, ne boylari-poslari, ne giplakliklari, ne giizellikleri, ne dilleri, ne de adetle-
riyle, gelenekleriyle ilgilidir. O gogumuzun hayatinda ilk kez yabanci bir diyara
ayak basuginda duyacagi merak, heyecan, bagka insanlar1 tanima arzusu, iirkiintii
vb.den ¢ok uzaktadir. Adadaki ikinci giiniinde, seyir defterine ilk karsilagma icin
su kaydi diiser: “Gozlerimi dort agip alunlar olup olmadigina baktim ve bazila-

rinin burunlarinda kiigitk halkalar oldugunu gérdiim...”?

Evet, Avrupa’nin gocuklarini ti¢ gemiyle ucunu bucagini bilmedikleri bir mechu-
le, &nlerinde bitimsiz bir ¢l gibi uzanan Atlas okyanusuna agilmaya sevk eden,

-9

Howard Zinn, Christoph Colombus’un seyir defterinin ilk iki haftalik anilarinda, bir sézciigiin tam yet-
mis bes kez gectigini saptar. Bu sézciik, “alun”dir (Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri Halklarinin
Tariki, gev. Seving Sayan (MeredikprrikigeYaysilarh 2069 am8y.org
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“kesif” heyecan, bilinmedik diyarlari tanima itimi filan degil, diipediiz altin ag-
higidir. Ciinkii o gok 6zel ylizyilda, XV. yiizyilda Bat1 Avrupada burjuvazi “altin
buhrani” icindeydi ve sayikliyordu: “Alun her seyi saglar.” (Bernal Diaz). “Altn
insan1 akulli, sevilen ve saygt gosterilen hale sokar, sug islerse onu kurtarir ve
parayla insan her seyi elde edebilir ve alt edebilir.” (Vergas Machuca) “Altn dost-
luk ve sevgi kazanmak... iin ve niifuz elde etmek icin yeterlidir.” (Leon Battista
Alberti) Aslinda Colombus ve adamlan Hispaniola’ya ¢tkmadan énce Karayip
adalar arasinda altin arayarak iki ay kadar dolagmis ve bir sey bulamamuislarda.
Umutlar yitiriliyor, sinirler geriliyor, denizciler arasinda sik stk hi¢ yoktan kavga-
lar patlak veriyordu. Alun yoktu ve “altinsiz bir sefer, pahali bir bozgun olmak-
tan ileri gidemeyecekti.” Belki de her seyi goze alip dénmeye karar vereceklerdi
ki, Noel aksamu pilot gemi Santa Maria, Hispaniola'nin kuzeyindeki bir mercan
kayaligina oturdu ve Gylesine biiyiik zarar gordii ki, kurtarilamayacag anlagildi.
Colombus daha kii¢iik ama daha saglam olan Nina'ya gegmek zorunda kald:.
Ama Hispaniolada aradigini bulmugtu. Amerika kitalarinin talan: o giin bagladi.

Burunlanindaki kiigitk halkalar “Hispaniola’nm sakinleri Arawak’lara pahaliya
mal oldu. Once hilekir bir ger¢i gibi davrandi “Beyaz adamlar™: “(...) Ellerinde
ne varsa 6nerdigimiz herhangi bir wvir zwvir kargihginda veriyorlar, kargilik olarak
kirik ¢canak ya da cam parcalarini bile kabul ediyorlar... Onlara ne verirsek, asla
azimsamadan, derhil ellerindeki her geyi veriyorlar (...) Bagkalarinin malinda
hi¢ gozleri yok... Alun da veriyorlar, su kabagi da.”® Ama bu yolla toplayabile-
cekleri altin miktar: sinirli, Beyaz Adam ise sabirsizdi. Nitekim, Colombus tak-
viye getirmek {izere Ispanya’ya dogru yola giktiginda geride birakugi garnizon,
Ispanyollar'in doymak bilmez hurslari ve hoyratliklari sonucu, sonunda yerlile-
rin sabrini tagirmis ve yerle bir edilmigti. “Béylece, kanli sémiirgecilik tarihinin
daha bagindan, kan rengiyle altin parlaklig1 birlikte yiiriimiigtii. Sémiirgeler y1-
kilana kadar alun ve kan sémiirgeciligin damgasi olarak kalacakt.” Colombus
Hispaniola’ya ikinci ¢ikisinda hi¢ zaman kaybetmedi. Ada kisa siirede tiimiiyle
fethedilerek somiirgelestirildi, yerliler haraca baglandi: “(...) Her yerli, ii¢ ayda
bir, bir mikrtar alun vermeye zorlaniyordu. Karsiliginda da boynuna asmas: igin
bakir ya da piring bir levha alirdi. Vermekle yiikiimlii oldugu alun mikeart ¢ok
biiyiiktii ve bu yéntemin sonuglari ¢ok korkung olmustu. Hayvanlarin isini gér-
meye zorlanmig olan bu zavallilardan yiizlercesi birden éliiyordu. Bas kaldiranlara

9

- Raimondo Luraghi, Somiirgecilik Taribi, gev. Aydin Emec, Istanbul, Sosyalist Yayinlar, 1994, 5.45.
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iskence yapiliyor ve 6ldiriililyorlardi. Bir bolimi de oldiiriilmekten kurtulmak
i¢in zehir igiyordu. 1494 ve 1498 arasinda toplam ¢ yiiz bin kisilik Hispaniola
halkinin yiiz bini dldirilmigtd. 1508'de alemus bin kisi, 1548'de bes yiiz kisi
kalmugti. Bugiin adanin ilk yerlilerinden gelen bir tek kisi yoktur.”

Latin Amerikada hikiye boyle baglar. Sonrasinda Hispaniolada baglatilan, kisa
siirede diger doymak bilmez conquistadoreler araciligryla kita iglerine taginacakur.
Ornegin, az zamanda, birkag yiiz adamiyla birlikte Avrupalilarin Yeni Diinya'ya
tagidigy, yerli bagisiklik sistemlerinin tanimadigi mikroplarla ictifak icinde gor-
kemli Aztek Imparatorlugu'nu yok edecek olan conguistadore Cortes'in, daha
19 yaginda, Amerika kitasina dogru yelken acacak gemiye bindiginde kendisine
hemen bir encomienda (yerlilerin kole kosullarinda caligtirildigs genis topraklara
hitkmeden ciftlikler-b.n.) tahsis edilmesi 6nerisini, “Ben buraya koyli gibi top-
rag1 eselemeye degil, altn aramaya geldim” diye geri ¢evirdigi rivayet edilir.> O
giine dek Avrupalilarin tanidigy kiiciik hortikiiltiiralist toplumlardan farkli olarak,
gliniimiiz Meksika topraklarinin biiyiik boliimiine hitkmeden bir Imparatorlu-
gu yonetmekte olan Aztekler, Cortes’e istedigini bol bol saglayacaklardir: Tabii
baskentleri Tenochtitldn’t ¢evreleyen i¢ denizi doldurmaya yetecek miktarda kan
ve gdzyasi pahasina... Hile ve desisenin ardindan kiyim baglar. Disleriyle, tirnak-
lariyla, kanlarinin son damlasina dek direnen Azteklerin, barut, celik ve mikrop-
lar kargisinda kirtlmakean bagka yolu yoktur. Cortes’in yalnizca Aztek bagkenti
Tenochtitlin'da 67.000 insam oldiirttiigii aktarilmaktadir; 50.000 kadari ise “za-
ten acliktan ya da hastaliktan 8lmiis bulunuyordu.” Tenochtitldn’in diisiisiinii
diger Aztek kentleri izler. Conquistadore’nin bu isten kazanci, gérkemlidir: Tiim
yagmanin ellide biri. Bu ise, gliniimiizde 10 milyon Amerikan dolar1 bir servet
ile 3.000 kisisel kdleye denk diigmektedir. Derhil altin madenlerinde ¢aligmaya
kogulacak ve kisa siirede tiimii birden 6lecek olan 3.000 koéle... Kiyim &ylesine
tirkiitiicti boyutlardadir ki, 6rnegin Meksikada, yaylalardaki yerli niifusu 1519°da
yirmi milyon kadarken, 1650°de ancak iki milyon kisi kaldig1 kaydedilmektedir.

Avrupalilar, durmak, yetinmek nedir bilmiyorlardi. Giineyde, Maya iilkesinin
de berisinde “Altin Diyari”na iligkin sdylenceler kulaktan kulaga yayiliyor, ha-
yal giiciinii kamgiliyor, istahlar1 kabartiyordu. Aradaki balta girmemis ormanlar,
astlmaz nehirler, batakliklar da durduramadi Beyaz Adam’1. Pascual de Andagoya,
yerlilerin Pird adli bir nehrin tizerindeki “altn bolgesi” Vira hakkinda anlattik-

[ ]
5- Raimondo Luraghi, Somiirgecilik Tarihi, s. 47-48-57.
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larindan biiyiilenmisti. Ne ki hastali1, Kolombiya ile Ekvator arasindaki San
Juan nehrini gegmesine izin vermedi. Ancak Panama’ya déndiigiinde altina bo-
gulmus diyar, Vird tizerine anlatuiklari, Pizarro’yu harekete gecirmeye yetecekti.
Rahip Hernando de Luque ve asker Diego de Almagro ile bulduklari ganimetleri
paylasma konusunda bir ortaklik anlagmas: yapip yola koyuldu. Pizarro ve siire-
kasiin kargilastig Inka Imparatorlugu iki iivey kardesin (Atahualpa ve Huas-
car) taht kavgalariyla yipranmus, giiciinii, gorkemini biiyiik 6l¢iide yitirmis bir
devletti. Ustelik Ispanyollar iilkeye varmadan gigek ve diger mikroplar ulagms,
ise koyulmuglard: bile... Pizarro'nun “isi” daha baglamadan yart yariya bitmis-
ti... Tek yapacag, bolinmis, nefret ve korku dolu imparatorluk topraklarinda
birkag adamuyla huzla ilerleyip gii¢siiz imparator Hualpa'y1 rehin almaktr... Ve
karsiliginda hatri sayilir bir fidye istemek. Bir oda dolusu altin ve giimiis oldu-
gu soylenen fidyeyi aldiktan sonra Pizarro’nun rehinini 8ldiirttiigiinii belirtmeye
bilmem gerek var ms? Peru'da Pizarro daha ilk giinlerde, Avrupanin elli yillik
iiretimine esdeger miktarda altin ve glimiis ele gegirmisti. Ama fethi, Inka Im-
paratorlugu i¢in tam bir facia anlamuna geldi. Hayali altin diyari £/ Dorado’nun
pesindeki Pizarro’'nun katilleri actmasizdilar: Biitiin bir yerli ailesini “vahsi hay-
vanlarmug gibi sundurmaya asarak bunlarla kdpeklerini besleyen Rogue Martin
isimli Portekizli” gibi. .. Inka halklar, kiliglarin 6ntinde kinldi. Tarlalar yagma-
lands, lama, alpaka siiriileri katledilince agliga mahkum kaldilar. Ve sonunda yer-
liler, “Halklarinin her giin Ispanyollarin insanlik dis1 ve zalimce muameleleriyle,
atlarin ayaklar alunda ¢ignenerek, kiliglarla dogranarak, képeklere yedirilerek
veya pargalatilarak katledilisini, bir ¢ogunun akla gelmedik her tiirden iskenceye
maruz birakilarak diri diri mezara gémiiliigiinii gérdiikleri igin... artik daha fazla
miicadele etmeden, kendilerini onlara dilediklerini yapabilecek diigmanlarinin
ellerine birakarak mutsuz yazgilarina teslim olmaya karar verdiler.””

Oysa bunlar, daha iyi giinlerdi... Ispanyol efendiler, titkenmeyecek bir kdle kay-
nagina sahip olduklarini sanmaktaydi. Oysa ¢ok huzla tiikendiler... Ornegin tiim
Meksikada Avrupalilarin ayak bastiginda 25 milyon olarak hesaplanan niifus, 75
yil sonra, 1595’te 1.300.000°¢ diigmiistii. Tiim Latin Amerika icin Avrupalilarin
neden oldugu yerli niifus kaybi, 70-80 yil ierisinde yiizde 90-95 olarak hesap-
lanmaktadur... Yerli isgiicii yitimi, Afrikadan kagirilarak getirilen siyahilerle telafi
edildi... 1608'de Ispanya Kralligs, yilda 1.500-2.000 Afrikal’nin kitaya génderil-
mesine izin vermisti. Sémiirge ¢ag1 boyunca yaklasik 30.000 kadar Afrikali kole-

.
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nin Potosf’ye gotiiriildiigii tahmin edilmektedir. Afrikali koleler acémilas huma-
nas (insan katrlar) olarak tanimlantyor ve 6len her dort katr, yirmi siyahi kéleyle
kargilaniyordu.®

Colombus’un Destekgileri

Azteklerden Inkalar’a uzanan siireg, tam1 tamina merkantilist bir soykirimdi. K.
Marx'in ifadesiyle, “Hiristiyan denilen bu soyun, diinyanin dért bir yaninda bo-
yunduruklar altina alabildikleri halklara kars1 gosterdikleri vahset ve zulmiin bir
benzerine, hicbir ¢agda ne kadar yabanil, ne kadar kaba ve ne kadar merhametsiz
ve utanmaz olursa olsun, baska hicbir soyda rastlanmaz.” “Amerikada alun ve gii-
miisiin bulunmasi, yerli halkin kokiintin kazinmasi, kolelegtirilmesi ve madenlere
gomiilmesi (...) kapitalist iiretim ¢aginin pembe renkli safak isaretiydi. Bu pastoral
gelismeler, ilkel birikimin belli bash adimlariydi.” Evet Colombus ve fethi, “kapi-
talizmin safags” ya da “ilkel sermaye birikimi” diye de adlandirilan merkantilizmin
tiriiniidiir; yani Colombus’u destekleyenler; tiiccarlar, bankerler ve monarsidir. XIV.
yiizyil sonlarindan itibaren Bati Avrupalilar, 6nce Portekiz ve daha sonra Ispanya
onciiliigiinde, okyanuslara agilmaya baglar. Denizcilik teknolojisini geligtiren ve ke-
sif yolculuklarini baslatan, yeni palazlanan tiiccar sinifinin itkileridir. Osmanlilar,
Istanbul’u alarak ve Dogu Akdenizde hakimiyet kurarak, Dogu'nun zenginliklerine
ulasan kara yolunu kapamuslardir. Cristobal Colombus’un, batya giderek, doguya
ulagilabilecegi diisiincesi, boyle bir ortamda yegerir. Colombus, Ilk¢ag ve Ortagag’in
belli bagli gezginlerinin, cografyacilarinin yazilarini okumus, ¢izilmis haritalan in-
celemigtir. Kimi kez ticaret, kimi kez korsanlik i¢in Akdeniz’in bir¢ok yerine, Bati
Afrika Gine’sine, 1ngiltere’ye, hlanda’ya diizenlenen seferlere katilarak ustalagmus
bir denizcidir. Yillarca kafasinda iyice isledigi, doguya batidan ulagmak diisiincesine
uzun siire destek aramus, Portekiz sarayindan geri gevrilmistir. Ispanya sarayindan
yanit alabilmek iginse, yillarca beklemesi gerekecektir. Bu donemde Ispanya uzun
siiredir savagtigi Araplari yenerek topraklarindan atmus; ticareti ellerinde tutan Ya-
hudileri de stnir digi etmis; Katolik Kilisesi'ne baglanmus ve birligini saglamigtir.
Fransa, Ingiltere ve Portekiz gibi yeni modern-devletlerden biri olma yolundadur.

Ispanya niifusunun gogu fakir kdyliilerden olusmaktadir ve bunlar topragin yiiz-
de 95’ini elinde tutan, niifusun yiizde 2’sini olugturan asiller icin ¢alisiyorlardir.
Ispanya monarsisi de, zenginligin yeni simgesi haline gelen ve her seyi satin ala-
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bildigi icin topraktan daha yararli gériilmeye baslanan alunin pesindedir. Saray,
Colombus’un okyanusu gegme diigiincesini desteklemeye karar verir. Bu kara-
rin ¢ikmasinda, saraydan, Sevilla ve Aragon’un bankacilari, tacirleri ve zengin
armatorleriyle iliski icindeki kisilerin biiyiik etkileri olur. Cristobal Colombus,
1492'de batiya, bilinmezlige agilmadan 6nce, Kralige Isabelle ile bir anlagma im-
zalayacakur. Bu anlagmaya gore, Colombus, getirdigi altin ve baharattan elde edi-
lecek kirin yiizde 10’unu, yeni topraklarin valiligini ve “Okyanus Denizlerinin
Amirali” unvanint almaktadir.

Cristobal Colon’la Gelen(ler)

Su halde O’nu biraz daha yakindan taniyalim mi? Ispanyol Kral'ndan kopardig
destekle 3 Agustos 1492 giinii, veba, kithk ve yoksullugun pengesindeki Avrupa ki-
tasin1 geride birakarak, {ig gemiyle Asyanin dogusuna ulagmak {izere yola ¢ikan Ce-
nevizli gemici Cristobal Colén’u...Istanbul 1453 yilinda Tiirkler tarafindan fethe-
dilmig, Bat1 Avrupa’yr Asya’ya baglayan ticaret yollan kesilmis, tistelik Kuzey ve
Dogu Avrupayla girisilen ticaret (6zellikle kereste), Bati Avrupali kralliklarin nakit,
dzellikle de alun gereksinimini katlamigti. Dokumaci bir ailenin oglu olan Colom-
bus, muhteris, dilbaz, bir seriivenciydi; denizcilik deneyimini Afrikadan kole ticare-
ti yaparken edinmigti... Adantik Okyanusu'nda siirekli batiya dogru seyrederek
Asya kiyilarina vanlacagini tahmin ediyordu -déneminde denizcilik gevrelerinde
yaygin bir bilgiydi bu. Kendisinden 6nce ayni yolu kat eden denizcilerin deneyimle-
rinden haberdar olmaliydi. Portekiz taht nezdinde ilk basarisiz girisiminin ardin-
dan, Ispanya kralini bu seriivene ikna edebildi. Bol miktarda alun, baharat ve kéle
vaad etmigti krala. Ustelik, yaptigi, kendi agisindan da“balli” bir anlasmayd:: Getir-
digi altin ve baharat kargiliginda elde edecekleri kirn yiizde 10’u ve yeni bulunan
topraklarin valiligi ile ‘Okyanus Denizlerinin Amirali’ riitbesini alacakti. Colombus,
lic gemi (biri Santa Maria) ve 39 tayfayla 1492 Agustosu’'nda yola ¢ikui. “1492 yih
Ekim ayinun ilk giinlerinde tayfalar suda yiizen aga¢ dallari ve odun pargalan gordii-
ler. Havada kus siiriileri uguyordu. Bunlar karaya yaklaguklarinin isaretleriydi. Sonra
12 Ekim giinii Rodrigo adindaki tayfa, sabahin ilk igiklariyla solan ay is1iginin beyaz
kumlar {izerine diigtiigiinii gordii ve ‘kara’ diye bagirdi. Burasi Karayibler denizinde-
ki Bahama adalarindan birinin sahiliydi. Karay1 ilk gdren yagami boyunca yilda
10.000 maraverdi (Ispanyol altn lirast) alacakti, ama Rodrigo bu paray: alamad..
Odiilii onun yerine bir gece dnce oradaki 1511 gdrdiigiinii iddia eden Colomb aldi.”*
Dolandirlan, ihanete ugrayan sadece Rodrigo olmadi ne yazik ki... Colombus ve

°
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denizcilerinin ayak basu ve “Hispaniola” adini verdigi adanin (giiniimiizde: Haiti)
yerlileri, Arawaklar, dost¢a kargilarlar Avrupali denizcileri. .. Oyle ki, bu ilk karsilas-
maya dair izlenimlerini giincesine s6yle not eder, “Amiral”: “Son derece sade, diiriist
ve eli agik insanlar. Herhangj birinden sahip oldugu herhangi bir sey istenince he-
men veriyorlar. Kétiiliigiin ne oldugunu hig bilmiyorlar, ¢almiyorlar, 6ldtirmiiyorlar.
Komgularini, kendileri kadar ¢ok seviyorlar. Diinyada onlar kadar tatli dilli insanlar
yoktur. Her zaman giiliiyorlar...” Ve bu “sevimli” izlenimlerin hemen ardindan ek-
liyordu: “Elli adamla bu halkin hepsini boyunduruk altuna alabilir ve onlara her iste-
digimizi yaptirabiliriz”"! Colombus pragmatik, diinyevi bir Ronesans adamiyd: ve
“neyin” pesinde oldugunu gayet iyi biliyordu: Hispaniolada kendilerini dostga kar-
stlayan, ikramlarda bulunan yerlilerin burun, kulak ve boyunlarindaki minik altn
takulart gdrmekte gecikmemisti. Ancak biitiin ugraglarina ragmen ilk sefer pek baga-
rilt olamayacakuir. Bunun iizerine, hamilerinin gdziinii boyamak amaciyla ¢ok sayi-
da yerli kadin, erkek ve gocugu “avlayarak” Sevile ve Barcelonada teshir etmek tizere
gemilere istifler ve gerisinde bir garnizon birakarak yeniden Avrupa kitasina dogru
yola gikar. Ancak Eski Diinya’ya varmadan, Ispanya tahtina yazdigy mektuplarinda
anlatuiklarinin {init yayilmisur kitaya. Yeni “kesfedilen” diinya cennetine iligkin bu
betimlemeler (uzun, sayisiz, harikulade nehirler, binlerce ¢esitte agaclarla kapli tepe-
ler, mis kokulu gayirlar, gesit gesit meyveler, envai gesit kuslar, ve tabii en 6nemlisi,
“nehirlere altin tagtyan caylar”) Anvers, Basel, Paris, Floransa, Strasbourg, Valledolid
ve bagka Avrupa merkezlerinde tekrar tekrar yayinlanacak, ipsiz-sapsiz, ag ve aggozlii
seriivencilerin istahlarini kabartacakur... Colombus’'un “insan numuneleri’nin
¢ogu, yolda yasamini yitirir (550 tutsaktan 200’ii). Yine de getirdigi kadari, Ispanya
tahtini ikna etmeye yetmis olmalt ki, 1493 sonlarinda, bu kez 1200'den fazla asker,
denizci ve yerlesimci, bir mizrakls stivari birligi ve beg-alt rahipten olusan 17 gemilik
filo, koyun, sigir ve domuz siiriileriyle birlikte yeniden sefere koyuldu. Hispaniola nin
kiyilarina vardiklar giin balik ve meyvelerle kendilerini kargilamaya gelen Arawakla-
ra armaganlari miithis oldu: Kitadan beraberlerinde getirdikleri esrarengiz bir hasta-
lik - belki de domuz gribi. Bagisiklik sistemlerinde yer almayan bu yent viriis, Ara-
wak niifusunu Colombus'un askerlerinden 6nce kirmaya baglayacaku. Salgindan
tarumar olmus kéylere ulasan Ispanyol askerleri, sag kalabilmis yerlileri, Amiralleri-
nin Ispanya kralina s6z verdigi altin1 bulmaya zorluyordu. Bat uygarligy, aluns gii-
vence altina alabilmek i¢in miithis bir sistem geligtirdi: On dort yas ve tistiindeki
herkese, ii¢ ayda bir belli bir mikear altin getirmelerini emrettiler. Alun getirenlere

9

11-Howard Zinn, “Columbus, Kizilderililer ve Insanligin Geligmesi”, Veli Yilmaz (der.), Fatibler Yargilans-
yor: 500. Yilinda Kars-AmerikadistmBDIE Kitapadnaiviar Mapsadrhhieh208 s. 54.
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birer bakir marka verip boyunlarina asuriyorlardi. Bakir markasi olmayan yerlilerin
ellerini kesip kan kaybindan 6lmeye terk ediyorlardi. Oysa yerlilerin altn bulmalan
miimkiin degildi. Cevrede bulunabilecek tek altin, derelerin yigdig1 oz parcacikla-
riyd1. Bu nedenle yerliler i¢in kagmaktan bagka ¢are yoktu; kacanlarsa kdpeklerle
bulunup 6ldiiriildiiler. Arawaklar bir direnis ordusu olugturmaya ¢aligarak zirhls,
tiifekli, kiligl, atlt Ispanyollarin karsisina gikular. Ispanyollar bunlar derhal tutsak
edip ya astilar ya da yakarak oldiirdiiler. Howard Zinn 1500 yilina dek Hispaniola
adasina tam 340 tane daragaci inga edildigini kaydetmektedir. Arawaklar arasinda
topyaka zehriyle toplu intiharlar basladi. Ispanyollardan kurtulmak igin gocuklarint
oldiirdiiler. Iki y1l iginde Sliimler, sakatlamalar, ya da intiharlarla Haiti adasinda ya-
sayan 250.000 yerlinin yarist yok oldu.”* Colombus’un ikinci seferine katlan ve Is-
panyollarin yerlilere kargt acimasizligini gérdiikeen sonra onlarin savunuculugunu
tistlenen ve bir siire Chiapas piskoposlugu gorevinde bulunan Dominiken rahip
Bartolomeus de las Casas, yerli soykinminin ilk yillarinin canli tanigidur. Ispanya
kralina yazdi mektuplarda, yerlilerin ugrauldig akil almaz iskenceleri anlatmakta-
dir: “Kudurmug canavarlar” gibi davranan askerler bigaklarinin keskinligini dene-
mek i¢in yerlileri bigmekte, bebekleri kayalara ¢arparak parcalamakta, kopeklerine
yedirmekte, evlerini atege vermekte. .. kisacasi insanin aklina gelen ya da gelemeye-
cek her tiirlii iskenceyi onlar iizerinde uygulamaktadirlar: “Ispanyollar, insan kani
dokmek icin her tiirden acayip zalimlikler icat etmekten zevk duyuyorlards; bu icat-
lar ne kadar zalim olursa o kadar iyiydi. [Bir seferinde] bogulmay1 engellemek igin
ayak parmaklarinin yere degecegi kadar al¢ak ve uzun bir daragaci kurarak, on iig
[yerliyi] ayn1 anda Kurtaricimiz Isa ve on iki Havari onuruna astilar. Kizilderililer
askida ve hili canliyken Ispanyollar, giiglerini ve bigaklarini onlar iizerinde deneye-
rek bir darbede gdgiislerini yarip bagirsaklarini doktiiler; daha kotiisiinii yapanlar da
vard1. Sonra yerlilerin parcalanmig bedenlerini samanlarla sarmalayarak onlar1 diri
diri atege verdiler.”"® “Engizisyon ¢ocuklart”nin viriisleri, gézii donmds katil siiritleri
ve “savas kopekleri"yle birlikte anakaraya ayak basmalari uzun siirmez. Herndn
Cortés Meksika kiyilarindan igerilere, Aztek Imparatorlugu iizerine yiiriimeye koyu-
lurken Pizarro'nun cellatlar ise Inkalara dogru ugursuz bir sefer baglaurlar. Hangi
birini anlatmali? 400 yillik soykirimin acili, utangli tarihi kiitiiphaneler dolusu bel-
geyle serilmigtir gérmeye istekli gozlerin 6niine... Soykinm belgelidir, ¢iinkii yag-

9
12-Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri..., s.10.

13-Bartolomeus de las Casas, Briefe or Chronicle of the actes and gestes of the Spaniards in the West Indi-
es, called the newe World, for the space of x| years, written in the Castilian tongue by the reverend Bis-
hop Bartholomew de las Casas or Casaus, a friar of the order of S.Dominicke, and now first translated

into English by M.M.S.LonGureld8 P bR piidpstsivi - hitps://rantey.org



48 | DIDN@T

macilar, éviinerek anlatmakradirlar isledikleri cinayetleri. Ornegin, “conquistadore”
Cortés.... Azteklerle celigkileri olan ve onlara karsi Ispanyollar1 bir miittefik olarak
goren Tlaxcaltec rehberlerle geldigi Aztek baskenti Tenochtitlin'da biiyiik bir térenle
kargilanir kral Montezuma tarafindan. .. Ve kralin hile-hurdayla rehin alinmasinin
ardindan, saldiriya geger. Savagin tanigi tarihgi Bernard Sahagtin anlatiyor: “Savagi
ilk baglatan Ispanyollar, birden sarki sdyleyip dans edenler igin miizik calanlara sal-
dirdilar ve onlary, ellerini dograyip kafalarini ugurarak éldiirdiiler. Sonra diger biitiin
1spanyollar da, yerilerin kafalarini, kollarini, bacaklarini koparmaya, karimlarini deg-
meye giristi. Bazilar1 kafalari kesilerek, bazilarinin bedenleri ikiye bsliinerek, bazilar:
da boydan boya karinlari degilerek oracikta 8ldiiler. Kimileri diistiikleri yere kadar
bagrsaklarin siiriiklemisti. Cikiglara ulasanlar orada kendilerini bekleyen Ispanyol-
lar tarafindan 6ldiiriildii, bir kismi avlunun duvarindan atlads, bazilar taptnagin
damina trmands, kagis yolu bulamayan kimileriyse, kendilerini éldiiriilenlerin ara-
sina atarak 8lii taklidi yapular. Oyle gok kan aktr ki, avluyu saganak yagmur sonra-
sinda olugan golciikler gibi kan gblii kapladi. Avluda biriken balgtk camurunu and:-
ran kan ve bagirsak arugi o kadar muazzam, bunlardan yayilan kétii koku o kadar
yogundu ki, hem dehset veriyor, hem de yiirek parcaliyordu...” Ilk saldiridan sonra,
sira Avrupah “fatihler”in en 6nemli miittefikine gelecektir: Cigek basili. Ilk saskinlig
tizerinden aup direnise gegen Aztekler bu kez de hastaliktan kirilmaya baslarlar. Piis-
kiirtiilen Ispanyollara diisen artik sadece kentin digina gekilip kanallari tahrip ederek
Tenochtitldn’lilarin hastalik ve agliktan kirilmasini beklemektir. Bu da cok uzun siir-
mez. “Muzaffer” Cortés, kente ikinci girisindeki manzaray: séyle betimleyecektir:
“Sehir halki dliilerin {izerinden ytiriimek zorunda kaliyor; bazilar kanolarin bulun-
dugu o bityiik goliin sularinda yiiziiyor veya boguluyordu; gergekten de acilari 6yle
biiyiiktii ki, nasil tahammiil ettiklerini anlamamiz miimkiin degildi. Karsimiza say-
siz erkek, kadin ve ¢ocuk ¢ikt, bunlarin ¢ogu kagmaya caligirken sulara gémiilerek
cesetlerin arasinda boguldu; tuzlu su icmekten, agliktan ve cesetlerin igreng bir sekil-
de kokusmasindan 6lenlerin sayusi elli binden fazla gibi gériiniiyordu. .. Sokaklarda
o kadar biiyiik ceset yiginlarina rastladik ki, tizerlerinden yiiriimeye mecbur kaldik.”*4
Cortés, ¢ok degil, kisa siire 6nce hayranlikla soz ettigi evleri, kopriileri, bahgeleri
yikurarak, Tenochtitldn’in igerisinde yer aldig1 gélii cesetler ve molozla doldurtur.
Mexico City'nin temeli aulmistr! Tenochtitldn’in diigiistinii diger Aztek kentleri iz-
ler. Dedim ya, gok huzla titkendiler. .. Tiim Meksikada Avrupalilarin ayak bastiginda
25 milyon olarak hesaplanan niifus, 75 yil sonra, 1595'’te 1.300.000’e diigmiistii. Bu
niifus diisiisiiniin bir nedeni de, katliamlardan, hastaliktan ve kélelik kosullarindan

[ ]
14-Akraran David E. Stannard, Beyaz Adamn Afil..., s. 137-141.
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yilan yerlilerin iiremeyi durdurmalaridir. “Béylece kocalar ve karilar: birbirlerini se-
kiz, on ayda bir gorebiliyorlardi. Bir araya geldiklerinde ise, her iki taraf ¢alismaktan
dyle bitap diismiis, dyle bunalmis oluyorlard: ki... ¢ocuk yapmay: birakular. Yeni
dogan bebekler ise erken dlityorlards, ¢linkii aglik ve ¢alismaktan 6tiirii annelerinin
siitii kesiliyordu. Ben Kiibada iken 7.000 bebek ilk iig ayda bu yiizden &ldii. Hatta
bazi anneler sirf caresizlikten bebeklerini kendi elleriyle bogdular... Bu sekilde er-
kekler madenlerde, kadinlar iste ve gocuklar siitsiiz kalmaktan oldiiler... ve kisa bir
siire iginde bu biiyitk, bu giiglii, bu verimli topraklarda... niifus azaldik¢a azaldi.
[nsan dogasina aykur1 biitiin bu eylemleri benim gdzlerim gordii ve simdi yazarken
bile titriyorum,”” diyor Bartholomeus de las Casas... XVLI. yiizyil sonunda Karayib
Adalariyla Orta ve Giiney Amerika’ya 200.000 Ispanyol ve Portekizli tastnmistir, 60,
belki de 80 milyon élii yerliden bogalan topraklara...

Las Casas’in Tanikhigi

Ispanyol sémiirgeciligi kitaya kan, gézyast, kdlelestirme, kiyim ve 6liimle geldi.
Vahsetin birinci elden tanii, kitaya yerliler arasinda misyonerlik faaliyetlerin-
de bulunmak iizere gonderilen, ancak 35 yil boyunca yerlilere uygulanan vah-
seti yasadiktan sonra, Avrupaya doniip, gordiklerini ‘Brevisima relacion de las
Destruycion de las Indias Occidentales’ adi alunda yayinlayarak (1552) Ispanya
prensi Philip’e sunan, Dominiken rahibi, Chiapas bagpiskoposu Bartolomé de
las Casas'dir kuskusuz. Kitap 1583’de Ingilizce'ye gevrilmistir. Simdi bu tanik-
liktan pasajlar1 bitlikte izleyelim: Las Casas, Prens Philip’e seslenisinde vicdanini
rahatlatmak ve Ispanyollarin suguna ortak olmayt istemedigi icin kaleme aldigin
belirtiyor ve soyle devam ediyor: “Anakarayla ilgili olarak, Ispanyollarimizin aci-
masizliklari ve lanedi uygulamalariyla Aragon ve Portekiz dahil tiim Ispanyadan
biiyiik, ve Sevilden Kudiis'e uzanan bin ligadan genis topraklarin iki misli on di-
yari insansizlastirdiklarindan ve mahvettiklerinden eminiz.” Las Casas, salt altun
elde etmek hirs ve aggézliiliigityle, kadin, erkek ve cocuk 15 milyonun iizerinde
insanin 8ldiirildiigiini sdyliiyor. Oysa, kizilderililer kendileri ya da komsular
soyulana, 6ldiiriilene, zorlanana, iskence edilene dek Ispanyollara karst en kiigiik
bir kétii niyet gstermemis, aksine, onlar1 géklerden gelmis sayip miithis bir ko-
nukseverlikle kargtlamiglardir. “Ne kadar anlatirsam anlatayim,” diyor Las Casas,
“vahsetin binde birini dahi anlatmis olamam.” Ve anlatiyor:

“Isledikleri diger cinayet ve katliamlar arasinda, simdi sdziinii edecegim, otuz

°
15-Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri..., s.12-13.
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binden fazla haneli Cholula denen biiyiik bir kentte gergeklesti: Ulkenin bey-
leri onlar1 karsilamaya ¢ikmisti ve en énde baslarinda bagrahip olmak {izere
rahipler yiiriiyordu. Bunlar Ispanyollar: biiyiik bir ciddiyet ve saygtyla kargila-
dilar ve aralarina alip kente getirdiler; kentin en biiyiik Tanris’'nin tapinagina
kadar getirdiler. Ama Ispanyollar onlar1 suistimal ederek (kendi deyisleriyle
cezalandirmak i¢in) katliama giristiler ve acimasizliklarini iilkenin her kése-
sinde siirdiirdiiler.” (...) “Kaptanin emriyle yukarida ve agagidaki biitiin beyler
yere dikilmis kaziklara baglandi. Ne ki beylerden biri, belki de iilkenin krali
yirmi-otuz adamuyla birlikte kendini kurtarip, kendisi igin bir kale olan tapi-
naga sigindi ve giin boyu kendini savundu. Ama ézellikle savas igin silahlan-
mus ve ellerinden hig bir sey kurtulamayan Ispanyollar, tapinag1 atege verip
icerideki herkesi yakular.” (...)“Ispanyollarin bu neseli oyunu asag1 sarayda da
oynadiklarini, beg-alti bin kisiyi kiligtan gegirirken kaptanlarinin nege iginde
sark: sdylediklerini duydum.” (...)“Ispanyollar kimin bir adamu ikiye bélecegi
ya da kafasini bir darbede kopartacagi veya midesini desecegi konusunda bah-
se tutusuyorlardi. Bebekleri annelerinin kucagindan kopartip, ayaklarindan
tutup baglarini tasa caliyorlards... Bagka bebekleri anneleriyle birlikte kiligtan
gegiriyorlar, bebekleri kopeklere pargalatiyorlards (...) Kurtaricimiz ve oniki
havarisine izafeten (yerlileri) oniiger kisilik gruplar hilinde agaclara asiyor,
altlarina odun yerlestirip atese vererek onlari diri diri yakiyorlards. (...) Tiim
bunlar1 gérdiim. Gézlerim hepsine tanik oldu...

Las Casas'in tanikligs, boyle siiriip gidiyor...

Biraz “Tarih” ya da Talan, Kiyim, Kirim...

Tarih yazimi; ditnyanin en tarafls ve dolayisiyla da en ¢ok dikkat edilmesi ge-
reken 6nemdeki yasamsal bir alandir.’® Bu bab'da Latin Amerika'daki “Beyaz
Adam”in tarihine (daha dogrusu vahgsetine) dair animsatilmas: gereken ilk uya-
11, “Zor durumdakilerin ¢igligt her zaman hakli olmayabilir fakat ona kulakla-

9

16-“Tarih yazmada ayrinular ve vurgularin segiminin yol agti ‘taraf olma’ olgusunun bir sonucu olarak
ben Amerika'nin kesfi Sykiisiinii Arawak yerlileri agisindan anlatmay: yegliyorum. Ayni sekilde, ana-
yasanin Sykistinii kéleler; Andrew Jackson'in dykiisiinii Cherokee Kabilesi; i savas éykiisiinii New
York'taki irlandalilar; Meksika savaginin dykiisiinii Scott’1in ordusundan kagan askerler; endiistrilesme-
nin hizlanmasini Lowell tekstil fabrikalarindaki geng kadinlar; Ispanyol-Amerikan savagim Kiibalilar,
Filipinler'in alinigin1 Luzon'daki zenci askerler; ikinci Diinya Savagrni barig yanlist hareketler; New
Deal (Yeni Dirlik) Politikas’'ni Harlem'deki zenciler ve savas sonrast Amerikan Imparatorlugu’nu Latin
Amerikada borglar: karsiligs kélelegtirilen emekgiler agisindan anlatmay: yegliyorum.” (Howard Zinn,
Amerika Birlesik Devletleri. .., s.16)
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17 sozleriyle Ho-

rinizt kapatirsaniz hakkin ne oldugunu asla égrenemezsiniz,
ward Zinn'e aittir... Gergekten de C. Colomb’un yerlilerden bahisle giincesine
dasetigi, “Elli kisiyle bunlarin hepsine boyun egdirebilir, istediklerimizi yapti-
rabiliriz” satirlari, tarihi 6nemdedir. Sémiirgeci talan tarihinin bundan sonra-
sint da bu saurlardaki “manuk(sizlik)” bigimlendirmistir. Dee Brown’un ‘Bury
My Heart At Wounded Knee/Kalbimi Vatanima Gomiin’ baglikli yapitinda
belirtildigi gibi, Taino ve Arawak yerlileri Avrupalilarin dinine fazla direnme-
dilerse de, yiginlarla alun ve degerli tag aramaya gelen “sakalli yabancilar” ada-
larint altiist edince direng gosterdiler. Bunun sonucunda “Ispanyollar kéyleri
yagmaladilar, yakip yiktilar; yiizlerce kadini, erkegi, cocugu kacirdilar, gemilere
aup kole olarak satlmak iizere Avrupa’ya gétiirdiiler... Colomb’un 12 Ekim
1492'de San Salvador sahiline ayak basmasinin iizerinden on y1l bile gegmeden
biitiin kabileler, yiiz binlerce insan yok edildi. Yakin zamana kadar Amerikan
tarih kitaplarinin gogu, Colomb’un 1492'de Amerika’'y1 kesfiyle baglardi. Har-
vard Universitesi tarihcilerinden Colomb uzmani olan Samuel Eliot Morison,
birkag ciltlik bir biyografi yazmistir ve kendisi de denizci oldugu igin kisifin
rotasini izleyerek, Atlantik’i bir ugtan diger uca geg¢mistir. 1954’te yazdig:
“Christopher Columbus Mariner/Denizci Christof Colomb” baglikli kitabin-
da, Colomb’un denizciligini évmekle beraber, kolelestirme ve 8liimlerden soz
ederken, “Colomb tarafindan baglatilan ve kendisinden sonrakiler tarafindan
da siirdiiriilen acimasiz politikalar tam bir soykirimla sonuglandi” demekten
geri kalmaz. Colomb'dan sonra adalarda neler olduguna iliskin bilgi kaynag:
Bartolome de las Casas’in kitab: olmustur. Kendi plantasyonunda bir siire yerli
kéle caligtiran Las Casas, daha sonra Ispanyol vahsetinin atesli bir elestiricisi
oldu. Ellilerindeyken birkag ciltlik yapitini kaleme almaya baglayan Las Casas,
cesitli ydnleriyle yerlileri anlatiyordu. Las Casas eserinde Ispanyollarin “Her
gegen giin nasil daha kibirli héle geldigini” anlaur. Hattd “Eger aceleleri varsa
yerlilerin sirtina biniyorlardi” demektedir. Kaldi ki Ispanyollarin canavarligs si-
nir tanimiyordu. Anlattsgs bir olay1 da buna &rnek verebiliriz: “Ikisi de birer pa-
pagan tagtyan iki yerli ocuga rastlayan iki Hiristiyan, papaganlari aldilar ve sirf
zevk olsun diye ¢ocuklarin kafalarini kestiler.”"® Virginia ve Massachusetts’in
Ingiliz go¢menlerinin Powhatanlara ve Pequotlara yaptiklarinin Ispanyollar-
dan agag1 kalir yani yokeu. Kizilderili avi New England’da popiiler bir spor
haline gelmigti. XVI. ve XVII. yiizyilda soykirim gergeklestirilirken, Amerika’y:

[}
17-Age., s. 16.

18-Howard Zinn, Oteki Amerika, gev. Seyfi Ongider, Istavts  Avkirs Yaynlari, 2000, s. 18-16.
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somiirgelestiren yagmacilar, “yerlilerin agag1 irktan oldugu” propagandasina sa-
riliyorlards. Iste bunlardan bir kag:

“Karayip Adalar’ndaki yerliler intihar ediyor. Ciinkii tembeller, ¢alismay:
reddediyorlar... Sanki biitiin bedenleri yiizleriymis gibi ¢iplak dolagiyorlar.
Ciinkii vahgilerin utanmasi yoktur... Miilkiyet hakkindan habersiz her geyi
paylasiyorlar. Zenginlik hirsindan yoksunlar. Ciinkii insandan ¢ok maymu-
na akraba diiserler... Stipheli bir siklikta yikaniyorlar. Ciinkii Engizisyon
ateslerinde yakilan Muhammed dininin sapkinlarina benziyorlar... Diiglere
inantyor ve diislerindeki seslere itaat ediyorlar. Ciinkii ya seytanin etkisin-
deler ya da kauksiz aptallar... Onlarda homoseksiiellik serbest. Bekaretin
hi¢bir 6nemi yok. Ciinkii ne idiigii belirsiz cehennemin kabul odasinda
yastyorlar... Cocuklarini hi¢ dévmiiyor, onlar1 8zgiir birakiyorlar. Ciinki
ilkesiz ve ceza vermekten acizler... Ne zaman acikirlarsa o zaman yiyorlar,
yermek saatleri yok. Ciinkii i¢gtidiilerine hitkmetmekten yoksunlar... Doga-
ya tapiyorlar, onu anne olarak kabul ediyor ve kutsal olduguna inaniyorlar.

Ciinkii dini inanglari yok, yalnizca puta tapmayi bilirler...”"

Nihayet yeri gelmigken animsatmadan ge¢meyelim:

“ABD’de Sitkran Giini'nde yerliler, topraklarini kaybedislerini and:. Avru-
pali gogmenlerin 1621°deki ilk hasatlarinin ve yerlilerin hayatta kalmalarina
yardim igin onlarla paylastif1 yemegin anisina hindi yenilen $itkran Giini,
yerliler i¢in ‘en hiiziinli gin’. 2005 yilinda binlerce yerli, San Francisco'nun
Alcatraz Adas’nda ‘Sitkran Sunmama Giinii’ t6reni diizenledi. Waikie
kabilesinden Bear Lincoln, ilahiler ve sarkilar arasinda yapugi konusma-
da, ‘Gé¢menlerin o ilk kit gecirmesine yardimer olarak meger ¢ok biiyiik
hata yapmigiz. Giiglerini topladiktan sonra bizi arkadan vurdular’ dedi.
Gary ‘Ateskurt’ Hsiao da, ‘Binlerce insanimizin katledilisini haurlatiyoruz.
1492'de kitaya geldiklerinde de terristtiler, su an Irak ve bagka tlkelerde

»20

yapuklariyla da hala 6yleler” diye konustu.

Evet, yasanmus ve yasanan gercekleriyle, dyle bir tarihle kargt karstyayiz ki, tam
da burada Howard Zinn'in, “Tarafsizlik imkansizdir,” kesinliginden bagka higbir
durus miimkiin degildir...

[ ]
19-Oronom Dergisi, Say1: 10, Mayis-Agustos 2005.

20-“1492de de Teréristtiler”, Radikal, 26 Kasim 2005, s. 13.
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somiirgecilik ve Fethin Maliyeti

“Aborijinlerin sayisi hizla azaliyor... Avrupalilarin ayak basugi her yerde
olim Aborijinleri izliyor. Amerika kitalarina, Polinezya’ya, Umit Burnu'na ve
Avustralya’ya bakugimizda hep ayni sonucu goriiyoruz... Insan gesitleri bir-
birlerine farkli tiirlerden hayvanlar gibi davraniyorlar. -giiclic her zaman zay:fi
yok ediyor...” Charles Darwin, 1839'da Beyaz Adam’in somiirgeci seriiveninin
Avrupa digindaki kitalarin sakinleri tizerindeki yikici etkisini bu sézciiklerle ifa-
delendirmekteydi. Kaptan Cook Avustralya’ya ayak basuginda (1770), Britanya
tahtindan yerlilerin rizasi olmadan ya da bos oldugundan emin olmadikga top-
raklara el koymamast yoniinde kesin buyrugu alundaydi. Ne ki Cook, kitanin
dogu kiyisina Kraliyet adina el koydugunu agiklamakta gecikmedi. 1788deyse
kitanin tiimii bos sayilip Kraliyet toprag ilan edilecekti. Oysa Avustralyada, ken-
di topraklari, siyasal sistemleri ve yasalar1 olan 600-700 klan yasamaktayd: ve
kitadaki varliklari 60.000 yil 6ncesine tarihleniyordu! Aborijinler, ingiltere’den
gelen gemiler dolusu yerlesimciyle bag edemeyecek ve niifuslar kisa siirede dra-
matik 6l¢iide azalacakt. Aborijinlerin dykiisii, Beyaz somiirgecilerin ayak bastig
tiim kitalar icin bildik bir dykii, gercekte daha 6nce Kuzey ve Giiney Amerikada
yasananlarin bir tekranidir. Boylelikle, somiirgecilige bagli nedenlerle Avustralya
Aborijinlerinin niifusu, temas dncesi en az 1 milyondan, 1930’lara gelindiginde,
30.000’e diigmiistii. 250.000 dolayindaki Maoriden, 1890°da geriye 42.000 kisi
kalmisu. 1769°da Tahiti'de yagayan 40.000 Polinezyalidan, geriye kalanlarin sa-
yis1 1840’ta 6.000 idi.

“Kesif” Dedikleri = Somiirgeci Talan + Soykinm + Yikim ve...!

Stanislaw Jerzy Lec’in, “kim bilir Colomb daha neler kegfederdi, eger Ameri-
ka kargisina ¢ikmasayd:” zevzekligini bir yana birakirsak; bugiiniinii, sémiirgeci
gecmisinden devralan Latin Amerikada kapitalizmin tarihi, (eger durdurula-
maz ise!) bu cografyada insan(lik)1 da neyin beklediginin gostergesidir... V. M.
Godinho’'nun degindigi gibi késiflerin kisiliginde “hacli ruhu ile ticaretin, kor-
sanlik ile Incil'i 6gretme cabasinin igige gegtigi” karmagik bir giidii drtiigmesi
vardi. Ornegin Ispanyol ilahiyat¢i Juan de Sepulveda yerlilere silah zoruyla bo-
yun egdirmenin mesru oldugunu savunuyor, buna gerekge olarak da “Hepsinin
barbarca adetlerinin bulunmasini, ¢ogunun yaraulis itibariyle bilgi ve idrakten
yoksun olmasini ve barbarca bir¢ok kétii huyla malul olmasini” gésteriyordu. Bu
karisimi Colombus kadar Vasco de Gamada da gormekteyiz. Dahasi bu ruhu,
uygatligin sadece dinci temsilcileri ve siyasal egemenlerinde degil aym zamanda
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ve ne yazik ki sonraki aydinlanma déneminin kimi temsilcilerinde de gorece-
giz. Ornegin Voltaire higbir tereddiide diigmeden, “Bayag tazt nasil cins tazidan
farkliysa, zenci irki da bizimkinden farkli bir insan tiiriidiir. Eger bizim anla-
digimizdan farkli bir zekalari yoksa, bu tiiriin ¢ok diisitk oldugu séylenebilir”
demekteydi. “Kélelik biitiin insanlarin 6zgiir ve bagimsiz dogdugunu ortaya ko-
yan doga yasasina aykiridir” sozlerini yazmis olan Montesquieu'niin tutumu ¢ok
daha dobraydi: ‘En bilge yarauk olan Tanrinin bir ruhu, 6zellikle de iyi bir ruhu
kapkara bir bedene yerlestirmis olabilecegi diisiincesini hi¢ kimse kabul edemez.”
Bakin bu konuda Emir Sader nelere dikkar ¢ekiyor:

“Latin Amerika’yr anlamay1 saglayan Eduardo Galeano’nun ‘Latin
Amerika’nin Kesik Damarlarr’ baghikl kitabi?' uluslararas: kapitalist pazara
bolgenin siddetle eklemlendirilmesinin iki temel dayanagi oldugunu goste-
riyor: Yerli halklarin yok edilmesi ve kolelestirme. Kapitalizm bu topraklara
kan dokerek ulast: ve bizi neyin bekledigini de gésterdi. Sadece silah zoruyla
kendi uygarliklarini ve dinlerini getirmediler. Baski, ayrimcilik da, kaynak-
larimizin ve insanlarimizin sémiiriilmesi de onlarin isiydi. Kolonilestirme
(somiirgelestirme) siirecinde imparatorluklar degigse de hep ayni temel ve
kitaba da ismini veren ayni tema s6z konusuydu: Latin Amerika bolgenin
kesik damariydi. Kegfinden baglayarak bugiinlere dek kitanin tiim varlig
Avrupalilara ve daha sonra Kuzey Amerikahlara tagindi. Kapital uzak iilke-
lerde birikti ve birikmeye devam ediyor. Topragimiz, iirtinlerimiz, zengin
maden yataklarimiz, insanlarimiz, isgiictimiiz, dogal kaynaklarimiz hepsi
baskalarinin. Uretim bigimi, toplumsal siniflar bile disardan belirlenmig
ve kapitalist makinenin iglemesi icin planlanmigti. Kesik damarlar, Latin
Amerika'nin azgeligmisliginin uzaktakinin gelismis olmasi igin gerekli oldu-
gunu anlaur. Biz Latin Amerikalilar yoksuluz, ¢iinkii basugimiz topraklar
zengin, dogal olarak sahibi oldugumuz bu ayricalikli yer tarihin lanetine
ugramig. Aslinda bu iginde yagadigimiz diinyada, gii¢ merkezlerinin diin-
yasinda kugkulu olmayan bir zenginlik yok. Zamanla krizi ihra¢ etmekte
ustalagacaklar.”??

Gergekten de “Tiifek, Mikrop ve Celik'le geldiler... Istila ettiler, sémiirgelestirdi-

ler ve yok ettiler...”® diye 6zetlenmesi miimkiin olan sémiirgeci saldirganlik ko-

9
21-Eduardo Galeano, kitabina iliskin olarak, “Amerikan yerlilerinin Avrupa’y1 nasil ‘kegfertigini’ bilmek
ister misiniz? Bu kitab: okuyun,” der!

22-Emir Sader, “Neden Kesik Damarlar?”, Pagina, 12, 22 Nisan 2009.
23-Murat Tanakol, “‘Kaybedenlerin’ Anlausi”, Radikal Kitap, Say: 418, 20 Mart 2009, s. 24.



DIDN@T | 55

nusunda, Kolombiyali yazar Gabriel Garcia Marquez'in taninmig romani ‘Yiizyil-
lik Yalnizlik'in son ciimlesi “Yiizyillik yalnizliga mahkum edilen soylarin, yeryii-
ziinde ikinci bir deney firsatlari olamazdi...” diye biter. Bu sézler ayni zamanda,
Colomb 6ncesi Amerika kitasinda yasayan yerli halklarin son bes yiiz kiisur yillik
tarihinin baglangicini da anlaur gibidir. Ciinkii o zamandan beri Amerika kitasi-
nin gergek sahiplerine ait her sey, dyle ya da béyle, yok edilmeye, yok sayilmaya
caligtimaktadir. Koca bir kita, tarihinden koparilmaktadir. Bir Iroquois yerlisinin
hakli olarak belirttigi gibi: “...lizerinde insan yagayan bir toprak kegfedilmez. Yok-
sa ben de Atlantik'i gegip Ingiltere’yi kesfedebilirim.” R. Wright'in da, konuya
iliskin olarak kaleme aldig1 kitabina “Calinu Kitalar” baghigini verip, “Bu kadar
acik bir noktanin bes yiiz yil boyunca Avrupa’nin bilincinden kagmig olmasi, bize
ogretilen tarihin bir mit oldugunu ortaya koyar,”* demesi de bunlardan hareketle
degerlendirilmelidir. ..

Ve isyan!

Direnmediler mi? Direnmez olurlar mi1 hig? Beyaz adamin hi¢ tanimadiklari, bil-
medikleri, sinsi 8liim silahlarina, ategli sopalara, ates suyuna ve atesli hastaliklara
karsin bir direnis tarihidir Columbus sonrast Amerika yerlilerinin tarihi bir bakima.
Kafaderisi avcist, vahsi kizilderili/iyi yiirekli, uygar beyaz mesajli; maliyeti pahali,
anlami ucuz Hollywood filmleri bu direnisin goniilsiiz tanigy degil midir? Haiili
Arawaklarla baglayan direnig ve ayaklanmalar, XVIIL ve XIX. yiizyillarda da siire-
gidecektir. Ancak beyaz sdmiirgeciler, zorbaligin ve ihra¢ hastaliklarin yetmedigi
yerde yerli kabileleri birbirine karsi silahlandirarak, yerli ¢ocuklart misyoner okul-
larinda assimile ederek, kimi kabileleri riisvetle kendilerine baglayarak, alkolizmi
kasitl yayginlagtirarak... yerli halklarin kiiltiirel dokularini ¢6zmeyi bildi. Kiiltii-
riin yenik diigmesi, askeri yenilgiden kat be kat agir sonuglara yol agacaku. Latin
Amerika yerlileri gii¢ ve imkanlarinin son damlasina degin, her yol ve yontemle
isgale kargi direndiler... Hem de Eduardo Galeano’nun, “Latin Amerikanin Kesik
Damarlar’nda dedigi gibi: “Her seye karsin yitirilmeyen bir umut vardi. Onurla-
rini korumaya kararli birgok Kizilderili, yerli ayaklanmalarina kaulacaku. 1781'de
Tupac Amaru, Cuzco'yu kusattt. Tupac Amaru, Inka Imparatorfarinin soyundan
gelme melez bir Kizilderili baskandi. Genis ¢aplt bir devrimci hareketin basini
cekti. Isyan 6nce Tinta bélgesinde patlak verdi. Tupac Amaru, Tungasuca alanina

Y
24-Ronald Wright, Calints Kitalar: Amerikada Fetib ve Direnisin Bes Yiiz Y, gev. Sen Siier, Istanbul,
Versus Kitap, 2009.
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beyaz at iizerinde girdigi zaman trompet ve pututoslarla (i¢i oyulmus boynuzdan
borazan) karsilandi...” Gergekten de, sémiirgelestirmeye karst isyanlarin en énem-
lilerinden biri Peru'da Inka Tupac Amaru II 6nderliginde gelisen isyandir. Asil adt
Josef Gabriel Condorcengui olan Inka Tupac Amaru II, “Bal yapmayan ama petek-
lerimizdeki bali bile ¢alan bu hursiz anlarin olugturdugu kétii hiikiimeti devirmek
i¢in” canini disine takmug bir ordu topladi. Sapanlarla, gomaklarla, bigaklarla dévii-
sen ciplak askerler Tupac Amaru II'nin 6nderliginde, yerlilerin ve siyahilerin kur-
taricist oluyorlardi. Avrupali kani tagimakla birlikte Amerika dogumlu olan kimi
koyliiler de onlara katildilar, zorunlu isci devsirmeye, madenlerde, her yiiz isciden
ancak 20’sinin sag kaldig1 kosullarda ¢aligtirilmaya, isliklerde makinelere zincirlen-
mis kirbag zoru ile yagamaya savag agtilar.

Madenler, iglikler basilds, ezilenlerin ordusu Tupac Amaru II $nderliginde biiyii-
dii. Isyanin 6nderlerinden Antonio Geler’in komutasindaki melezler taburunun
bayraginda “Fzilenlerin ezenlere karst birligi” yaziyordu. Isyanin 6n saflarinda
kadinlar da yer aliyordu. Tomosa Candemaile’nin 6nderligindeki kadin taburu
ispanyol ordusuna agir darbeler indirdi. Tupac Amaru II, Cuzco 6nlerinde yenil-
giye ugradi. Cuzco kalesini savunan yerlilere “yerlileri 6ldiirmem” diyerek saldir-
madi. 1881'de yakalandiginda sorgucusunun, karisina ve ¢ocuklarina yapacag:
iskenceleri anlatarak one siirdiigii tehdit ile birlikte “Sug ortaklarin kim?” soru-
suna “Burada seninle benden bagka ortak yok. Sen, zalim, baskici, ben kurtarica
olarak, ikimiz de 6liimii hak ediyoruz” diyerek karsilik verdi. Cuzco Meydaninda
once dilini kesti igkenceci Tupac Amaru II'nin, sonra kollar: ve bacaklar1 dért ata
baglanarak parcalands; gévdesi Picchu daginda yakilds, kafasi Tintada direge ¢ivi-
lenerek teshir edildi. Kollarindan biri Tungusuco’ya digeri Carobaya’ya yollandy;
bacaklarinin biri Livitaca kentine 6biirii Santa Rosa da Lampa’ya génderildi. 18
Mayis 1818 tarihi Latin Amerika'nin bellegine kazindi bu olayla. Tupac Amaru
[I’'nin sézleriyle “Bu savagta diigenlerin daha sonra yeniden hayata dénecekleri
kesindir.” Latin Amerika yerlilerinin inancina gore Tupac Amaru 8lmemistir, bir
giin viicudunun pargalan birlegecek ve halkint kurtarmak igin geri gelecektir.?
Oyle de olmugtur! Latin Amerikada uzunca zaman kalmuis, Kiiba ve diger birgok
iilkenin devrim miicadelesinde yer almig Regis Debray’in bolgeye iliskin tespitleri
anlamlidir. “Latin Amerika'daki biitiin devrimci siiregler ve onlarin ¢ikis noktala-
11, bir 6nceki tarih déneminden kalmadir ve bunlar bilingsiz olarak kullanilmug-
tir” der Debray.

Isin 6zeti de budur esasinda. ..

]

25-Siileyman Buldurug, “Bizim Amerika”, Odak Dergisi, Say1: 2006-09 (SN:37), 8 Eyliil 2006, s. 20-23
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Kiirdlere Soykirim

ismail Besiki

16 Mart 1988'de, Giiney Kiirdistan'da, Halepge'ye, kitle imha silahlariyla bir sal-
dint gergeklesti. Coluk-gocuk, kadin-erkek, yash-geng bes binden fazla Kiirt 6l-
diiriildii. Hardal gaz, siyaniir gazi, klor gazi, sinir gazi, zehirli ve bogucu gazlarla
onbinlerce Kiird de yaralands, sakatlandi. Bu bir soykirimdi.

16 Mart 1988'de, Halepge'de, kimyasal silahlarla, bes binden fazla Kiirdiin 6l-
diirtildagi sik sik dile getirilir. Halbuki, bu tarihten 6nceki siirecin degerlendi-
rilmesi de 6nemlidir. Klor gazi, hardal gaz, siyaniir gazi, sinir gaz1 gibi zehirli
gazlardan, hangisi daha ¢ok 6ldiiriiciidiir? Hangi hava kosullarinda, hangi gazi
kullanirsak, kitlesel bakimdan daha biiyiik 8liimler meydana gelir? Bogucu, yaki-
c1, kan zehirleyici gazlardan, sinir gazlarindan hangisi, daha kisa zamanda, daha
¢ok, daha kitlesel 6liimler meydana getiriyor? Bu kimyasal silahlar ve biyolojik
silahlar kullanildiginda toplum tizerinde nasil etki yaratmaktadir? Biyolojik silah-
lar ne tiir sakatliklar meydana getirmekredir?

Saddam Hiiseyin yonetimi 1983 yilindan itibaren, bu tiir aragtirmalara giris-
mistir. Bu konuda Saddam Hiiseyin’in uzmanlari, danigmanlar da vardir. Bu
uzmanlar ve danigmanlar arasinda, Sovyetler Birligi’nden olanlar da vardir. Bu
deneyler hep Kiirt kéylerinde ve cezaevlerindeki Kiirt mahkumlar iizerinde ya-
piltyordu. Bau iilkelerinde fareler kullanilarak yapilan deneyler, Irak’ta, Saddam
Hiiseyin rejimi déneminde Kiirt kdylerinde ve cezaevlerindeki Kiirt mahkumlar
kullanilarak yapiliyordu. Bu hazirlik déneminde éldiiriilen Kiirtlerin sayisi, yani,
1983-1988 arasinda oldiiriilen Kiirtlerin sayis;, Halepgede, bir girpida ldiirii-
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len Kiirtlerin sayisindan ¢ok daha fazladir. Bu, zamana ve mekana yayilmis bir
soykirimdir.!

1987 Mayis ayinda, Halepce cevresinde, tiim kdyler bosaltilmaya baglanmigur.
Daha sonra bu operasyonlar tiim Kiirdistana yayginlastirildi. “Baas yonetimine
bagli motorize giicler, koylere gelmekte, tiim koy sakinlerini, yasli-geng, kadin-
erkek, coluk-gocuk ayirmadan, kamyonlara doldurmakta ve Irak’in ¢61 bélgeleri-
ne gotiiriip 6nceden hazirladiklary, bityiik ¢ukurlarin 6niinde kursuna dizdikten
sonra, toplu halde gdmmektedirler. Bu yontemle 6ldiiriilen Kiirt sayisi, yiiz
seksen iki bindir. (182 bin) ve toplu mezarlarin bir kismi bulunmugtur.”?

Necmettin Salaz, Ortadogunun Hirosimas: Halepge kitabinda; 16, 17, 18 Mart
1988 giinleri bizzat yasayan kisilerle yapt1 roportajlart yayimlamaktadir. O giin
6-7 yaslarinda olan, bazilari 1-2 yaglarinda olan ¢ocuklar bugiin 25-30 yaslarina
gelmislerdir. Yagadiklarini, analarinin, babalarinin, kardeslerinin, komsularinin,
akrabalarinin nasil 6ldiigiinii, kamplardaki olumsuz yasama kosullarini, kendi-
lerinin nasil yarali ve sakat olarak bugiinlere geldiklerini anlatmaktadirlar. Oliim
tarlalarini, cesetlerin yogunlugundan arabalarin yollarda ilerleyemedigini, duy-
gularinin nasil yogunlasugini dile getirmekredirler.

Irak’ta, Giiney Kiirdistan'da, Enfal Askeri Harekat: gergevesinde cereyan eden
olaylarin soykirim oldugu agikur. Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan ve
kabul edilen “Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi”nde
belirtilen hususlarin belki de gok daha agir olani Giiney Kiirdistan'da, Enfal As-
keri Harekat1 sirasinda gergeklesmigtir.

Soykirim Sézlesmesi Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan, 9 Aralik

9

1 Bu soykirim agagida belirtilen kitaplarda etrafli bir sekilde, zengin olgusal dayanaklariyla
anlatlmakeadir: Irak’ta Soykirim, Irak Kiirdistant'ndaki Kiirtlere Kars: Enfal Askeri Harekat,
Koreméenin Yok Edilmesi, Hazirlayan: Middle East Watch (Orradogu Izleme Orgiitii), Hu-
man Rights Watch (Insan Haklar: Izleme Orgiitii) Departmani, Ingilizce'den geviren Unmit
Aydogmus, Istanbul, Avesta / Acil Kitaplar, 2001, s. 59, 63, 71, 93, 291, 311, 325, 369,
395, 475. Kenet R. Timmerman, Olim Lobisi, Ban Irak’s Nasil Silablandirds?, Ingilizceden
geviren Ibrahim Bingdl, Istanbul, Avesta / Acil Kitaplar, 2002, Tiirkge baskiya 6nsoz: Ken-
dal Nezan, s. 9-40 s. 141, 169, 189, 239, 313, 582. Jonat C. Randal, Bunca Bilgiden Sonra
Ne Bagiglamasi: Kiirdistan Izlenimlerim, Ingilizceden geviren Faysal Nesre, [stanbul, Avesta
/ Acil Kitaplar, 2001, s. 191, 263, 411 vd. Kanan Makiya, Vabset ve Sessizlik, Savas, Dikta-
torliik, Baskaldsrs ve Arap Diinyass, Ingilizce'den geviren Arif Karabag), Istanbul, Avesta / Acil
Kitaplar, 2003, s. 29, 127, 241, 281, 349, 385

2 Necmettin Salaz, Ortadogu'nun Hirosimas: Halepge, Istanbul, Rezan Yaymncilik, 2010, s. 33.
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1948'de kabul edildi. Sézlegme 12 Ocak 1951'de yiiriirlige girdi. Sézlesmeye
gore soykirim, bir milli, etnik, irki veya dini bir grubu, grup olarak kismen veya
tamamen yok etmek kastiyla yapilan eylemlerdir. Sézlesmenin ikinci maddesi
soykirimi bu gekilde tarif etmektedir. Buna gore:

a)  Grup mensuplarini katletmek

b)  Grubun mensuplarina ciddi bedensel ve psikolojik zararlar vermek

c)  Grubun bedensel varliginin kismen veya tamamen yok olmasina yol agacak
hayat sartlarina kasten tabi tutmak

d)  Grup icinde dogumlar: nlemek kastiyla 6nlemler dayatmak

e)  Grubun ¢ocuklarini bir bagka gruba nakletmek

gibi fiillerin herhangi birinin ger¢eklesmesi soykirim sugunun olusmasi igin ye-
terli gortilmektedir.

Giiney Kiirdistan'da, Enfal Askeri Harekat: ¢ergevesinde gergeklesen soykirimda,
sozlesmede sozii edilenlerden ok daha fazlasi var. Av. Tarik Cambaz’in, Kerkiikte
Kiirt ve Tiirkmen Soykirimi (Kimlik Degistirme) baglikli kitabinda yer alan belge-
lerden bir tanesi s6yle:

“Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla” diye baglayan gizli ve acil 20. 12. 1989
tarihli belgede soyle sdyleniyor: “Siyasi komutanhgin bize verdigi yetkiye dayana-
rak, Enfal operasyonlarinin birinci ve ikinci hamlelerini yaptik. Bu operasyonlar-
da toplu bir sekilde sahislar ve 14-29 yagslar1 arasinda kizlari ele gecirdik. Bize
verdiginiz talimatlara gore, bazilarini Misir'daki gece kuliiplerine ve gene-
levlere gonderdik. Istediginiz iizere kizlarin adlarini ve kargilarinda yaglars
belirlenen listeyi size gonderiyoruz. Bilginiz icin araz ederiz.”

Bu belge Kerkiitk Muhaberat Miidiirii tarafindan, Genel Muhaberat Miidiirliigii' ne
gonderilmis. Belgede, yaslar1 14-29 arasinda degisen 18 geng kizin adinin yazih
oldugu bir liste var.*

Boylesine ahlak dist olaylar Yahudi soykirimiyla anilan Nazizm'de, Hitler'de var
mi1? Naziler de operasyonlarda ele gegirdikleri Yahudi kizlarini genelevlerine sat-
muglar midir?

[
Tarik Cambaz, Kerkiikte Kiirt ve Tiirkmen Soykirimi (Kimlik Degistirme), Arapgadan gev: Geylan Nec-
mettin Aluparmak, Istanbul, Deng Yayinlani, 2. Bs., Temmuz 2009
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Ayni kitapta, “kavmiyet dogrulamasi” diye bir kavram gegiyor. Saddam Hiiseyin
yonetimi, Kiirtlere, Arap kimligini kabul etmedikleri takdirde higbir kamu hiz-
metinden yararlanamayacaklarini s6ylityor. Kiirt kalmakta 1srar ettikleri takdir-
de, yeni mal alamayacaklarini, Irak digina ¢tkamayacaklariny, Irak iginde seyahat
edemeyeceklerini vurguluyor. Mallarini-miilklerini sadece Araplara satabilecekle-
rini buyuruyor. ‘Kavmiyet dogrulama” Kiirtliigii reddetme, Arap olma anlamina
geliyor.

Soris Haci'nin, 80 Belgede Araplastirma Kerkiikiin Araplastiriimas: Politikas:
baglikli kitabinda da 6nemli belgeler var.® Bu belgelerde, Kiirtleri ve Kiirdistan’s
Araplastirma uygulamalar: anlauliyor. Kiirtlerin Arap ¢ollerine siirgiin edilmesi,

 Arap ailelerin Kiirdistan'a, Kiirtlerin bosalttklart evlere yerlestirilmesi baglica uy-
gulama oluyor.

Nuri Talabani’nin, Kerkiik Bilgesinin Araplastirilmas: kitabi da bu yénler-
den zengin belgelerle doludur” Kitabin, 106-110 sahifeleri arasinda, /lrak
Kiirdistani'ndaki Etmik Temizlik bashkli bir belge var. Bu belge bir rapordur. Bu
rapor, 14 Subat 2000 tarihli. Rapor, 1ngiltere Parlamentosu, Insan Haklari Gru-
bu Baskan Yardimaist Lord Avebury ve Essex Universitesi Insan Haklart Merkezi
Bagkani Profesér Kevin Boyle tarafindan hazirlanmis. Bu raporun bir yerinde,
1988-1989 arasinda, Baas Partisi Kuzey Biirosu Genel Sekreteri olan, Hasan el —
Mecid’in soyle dedigi kaydediliyor: “Tehcirleri bitirir bitirmez, onlara sistematik
bir askeri plana gdre her yerde saldiracagiz. Kimyevi silahlarla onlara, sadece, bir
giin degil, onbes giin boyunca saldiracagim.”

Sozii edilen raporda soyle deniyor:

“Kerkiik eyaletinin ismi bile Arap¢ada ‘uluslasma’ anlamina gelen el-tamim
yapuldi. Tim sektorlerin, caddelerin, okullarin, isyerlerinin isimleri Arapca
olarak degistirildi. Kiirtge 8gretim de yasaklandi. Orada Kiirtleri azinlik du-
rumuna getirmek i¢in Kerkiik eyaletinin yedi bolgesinden dérdii alinip kom-
su eyaletlere baglandi. 1968-1989 arasinda Kerkiik eyaletindeki 779 Kiirt
koyii ve bazi Tiirkmen kéyleri yakilip yikildi, yikilmayan kdylere de Arap

[ ]
5- Bu konularla ilgili agiklayici belgeler icin bkz. age., 5. 57, 73, 79, 85, 89

6- Soris Haci, 80 Belgede Araplastirma Kerkiikiin Araplastirilmas: Politikas:, Kiirtge'den gev: Ho-
zane Bengi, Arapga belgelerin Tiirkgelestirilmesi, Vahdettin Ince, Istanbul, Doz Yayinlari,
May1s 2004

7- Nuri Talabani, Kerkiik Bolgesi nin Araplagtirilmass, Ingilizce'den gev: Zafer Avsar, Avesta / Acil Kitaplar,
[stanbul 2005
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yerlesimciler kondu. Orada yasayan Kiirtler goge zorlandi. Toplam 37.726
aile giivenlik servisinin denetimi altinda olan toplama kamplarina gonderildi.
Bu kéylerde 493 okul, 598 cami, 40 saglik ocag vardy, hepsi yikildi. 1988'de
baglayan Enfal operasyonu esas olarak bu bolgede gerceklestirildi. 1991 Mart
ayaklanmasinda Kiirtler tarafindan ele gegirilen tam 17 tonluk Irak gizli po-
lisi dosyalar1 arasinda bulunan bir teyp kasetinde, Saddam Hiiseyin'in kuzeni
ve 1988-1999 arasinda Baas Partisi Kuzey Biirosu genel sekreteri olan Ali
Hasan El-Mecit sunlari soyler: ‘ Tehcitleri bitirir bitirmez onlara, sistematik
bir askeri plana goére her yerde saldiracagiz. Kimyevi silahlarla onlara sadece
bir giin degil 15 giin boyunca saldiracagim.” Bu dosyalar Irak rejiminin Kiirt-
lere karst olan tutumunun i¢ yliziinii agiklamakla kalmaz isyana kadar onlara
karg: islenen zalimce suglarin niteliklerini de gozler 6niine serer. S6z konusu
dosyalar simdi Kolerado Universitesi'nde giivence altina alinmigtur.

1991 Mart isyani sirasinda, o zaman Irak Savunma bakani olan Ali Hasan
El-Mecit Kerkiik sehrindeki 30 binden fazla Kiirdiin de tutuklanmasi em-
rini veren kisiydi. Ag, susuz giinlerce hapishanelerde tutuldular ve ozellikle
yasl olanlar 6ldiiler. Ayrica o sehirdeki 200°den fazla evin de yikilmasindan
sorumluydu. Savas helikopterlerinin bombardimanindan, toplardan kagan
Kiirtlerin ¢ogu daha sonra geri doniip evlerine sahip olma hakkindan yok-
sun birakilmisu.

RKXK

‘Ulusal kimlik degistirme’ diye adlandirilan formlar dagitular. Kiirtlerden for-
mu doldurmalarini, kendilerini Arap olarak kaydettirmelerini istediler. Daha
onceden yanhslikla Kiirt olarak kaydedilmiglerdi! Béyle yapmay: reddedenler,
hatta emirlere uyanlardan bazilari da listelendi, bélgeyi terk etmeleri istendi.
Siiriilen aile reislerine iki secenek veriliyordu. Eger goc ettirildiklerinde Irak’in
giineyine giderlerse egyalarint yanlarina almalarina izin vardi. Yok eger Kiirt
denetimi alundaki bolgelere giderlerse iglerinde kimlik clizdanlarinin da oldu-
gu her tiirli mallari kamulagunlacak, el konulacaku. Irak muhalefetinden bir
grubun hazirladigt 1999 Aralik tarihli bir rapora gore 1991 Mayisindan 1999
Ekimine kadar gegen siirede Siileymaniye eyaletine siiriilenlerin says1 92.712
idi, yani 15.615 aile. Siileymaniye gibi o da Kiirtlerin denetiminde olan Erbil
eyaletine ise 913 aile, yani 5811 kisi gonderilmigti. Muhtemelen ayni sayida
insan da Irak'in giineyine siiriildii. Anilan rapor Kerkiik’e yerlestirilen Araplar
icin yapilan ikamet yerlerinin isimlerini de verir.”®

[ )
8- Age., s. 107-108
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Kiirt Bilim Kurumu tarafindan Londrada 9 Temmuz 2003te diizenlenen bir
konferansta Prof. Nuri Talabani, Kerkiik'iin durumuyla ilgili olarak su diisiince-
leri dile getirmektedir:

“Koklii gelenekleri olan Kiirtler, Tiirkmenler, Keldaniler ve Yahudilerin kendi
mezarliklar vardi. Araplar azinlik olduklarindan éliilerini Tirkmen mezarlik-
larina gdmerlerdi. Bununla birlikte 1991'den sonra Irak rejimi Arap yerlesim-
ciler i¢in mezarlik yapt1 ve Sii Araplarin éliilerini gdmmek i¢in el-Necef’e go-
tiirmeleri yasaklandi. El-Necef, Siiler i¢in kutsal bir yerdir. Sonra rejim mezar
taglarindaki Kiirtge yazilar1 da ¢ok uzun yillardan beri Kerkiik'te Araplarin ya-
sadigini kanitlama girisimi olarak silip Arapga yazilarla degistirmeye baslad:.”

k%%

“Yeni rejim, gogunlugu Arap Baascilar ve Tiirkmenlerden olugan ulusal mu-
hafizlar: Kiirtlere saldirmakta kullandi. Ulusal muhafizlanin igleri giigleri,
yoksul bélgelerdeki fakir evleri yerle bir etmek oldu. 1963 Haziraninda Ba-
asq1 rejim Kerkiik civarindaki 13 Kiirt koyiini yiku. Kerkiik yakinindaki
Dibs bélgesindeki 34 Kiirt kéyii daha zorla bosaltulds. Yerlerine giineyden
ve merkezden getirilen Araplar yerlestirildi. 1963-1988 arasinda Irak reji-
mi Kerkiik bélgesinde toplam 779 kéyii yakip yikui, mezarlar kaldirdi. Bu
koylerde 493 ilkokul, 598 cami, 40 saglik ocagi vardi. Meyve bahgeleri,
giftlikler yakildi. Sigirlara el konuldu. Su kuyular kapatilds. Tim bu yakip
yikmanin amaci oradaki yerlesim izlerini kékiinden yok etmekti. Toplam
olarak 37.726 Kiirt aile kéylerinden auldi. En kétii bir tahminle, kirsal
alanda yagayan bir Kiirt ailesinde 5-7 kisi vardir.”

“Iran-Irak savagt sirasinda Irak rejimi ayrica Kerkiik’iin giineyinde 10 kadar Sii-
Tiirkmen kéyiinii de haritadan sildi.

Kerkiik sehri icinde Irak rejimi Kiirtleri terke zorlamak i¢in 6nlem alds. Petrol
sirketi iscileri, devlet memurlari, 6gretmenler Irak’in giineyine ve merkezine gon-
derildi. Sehrin caddelerinin, sokaklarinin isimleri Arapga oldu. Isyerlerine Arapca
isim almalar1 konusunda bask: yapild:. Kiirtlerin Araplardan bagkasina mal sat-
mast yasak oldugu gibi, emlak almalarina da izin verilmedi. Yeni gelen Araplara
sayisiz yerlesim birimleri kuruldu. Bu mahallelere de Arapga isimler verildi. Ta-
rihi sehir, kalesi, camileri, antik kiliseleriyle birlikte yikild:. Binlerce Arap ailesi
sehre getirildi. Hepsine is ve ev verildi.

Sozii edilen énlemler, 1991 Kbrfez Savasi'ndan sonra daha da arurildi. Ayni yil
yapilan isyanin ezilmesinden sonra kagmus Kiirtlerin geri dSnmesine izin veril-
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medi. 1996'da yani, 1997 niifus sayiminin yapilmasindan énce ‘kimlik yasasr’
ad1 verilen bir yasa gegirildi ve bununla Kiirtler ve Arap olmayan diger etnik
gruplardan kendilerini Arap olarak kaydettirmeleri istendi. Ona karg1 gikanlar
Kiirdistan'in dzgirlesmis bélgesine veya Irak’in giineyine siiriildii. Insan Haklari
Izleme Komitesi’nin 2003 raporunda, 1991°den sonra 120-200 bin Arap olma-
yan kisinin zorla Kerkiik'ten siirildiigii yer alir.”

Irak Yitksek Mahkemesi, Enfal dosyasinda ve Halepge davasinda soykirim karari
verdi. Kimyasal Ali olarak anilan Hasan el-Mecid ve Askeri Istihbarat Genel
Miidiirt hakkinda idam karari verdi. Bu kararlar infaz edildi.

Necmettin Salaz, Ortadogu'nun Hirosimas: Halepge kitabinda, avukatlarla yapug;
roportajlara da yer vermis. Bu avukatlar, Enfal dosyasinda ve Halepge dosyasinda,
miidahil avukat olarak gorev almiglar. Bu avukatlardan Goran Edhem, durus-
malarda, Saddam Hiiseyin, Hasan el Mecid gibi yéneticilerin, mahkemedeki,
durusmalardaki tavirlariyla ilgili agiklamalar da yapiyor.'

Onemli iki Soru

Yukarida, Kiirtler arasinda, kimyasal Ali olarak anilan, Hasan el-Mecid’in s6z-
lerini aktarmuguk. Kimyasal Ali, Kiirtlere, on bes giin boyunca, kimyasal si-
lahlarla saldiracagini, Kiirtlerin tamaminin imha edilmeleri igin her yéntemin
uygulanacagini, bunun igin ¢ok ayrinult planlar yapildigini vurguluyordu. Bu-
rada sorulmasi gereken iki 6nemli soru var. Saddam Hiiseyin ydnetimi, Kiirtlere
soykirim yapma cesaretini nereden almaktadir? Saddam Hiiseyin y6netiminin
Kiirtlere soykirim yapma clireti nasil olusmustur? Bu cesaret, ciiret, yagama nasil
geemistir? Ikinci soru ise, sudur: Diinya Kiirt soykirimina kargi neden duyarsiz
kalmugtir, neden duyarsiz kalmaktadir? Her iki konunun da irdelenmesi gerekir.

Bu sorulara saglikli cevaplar verebilmek icin 1920’lere gitmek gerekir. Kiirtler ve
Kirdistan 1920’lerde, Cemiyet-i Akvam (Milletler Cemiyeti) déneminde, bo-
liinmils, pargalanmig ve paylagilmigtir. Dénemin emperyal giigleri Bityiik Britan-
ya ve Fransa, Ortadogudaki, Tiirk, Arap ve Fars yonetimleriyle igbirligi yaparak,
boyle bir olgunun gergeklesmesini saglamisur. Bu, bir toplum igin ¢ok agir bir
durumdur. Bu, bir insanin iskeletinin par¢alanmasi, beyninin dagilmas: gibi agir
bir durumdur. Bu tarihlerden itibaren, Kiirtler, dikenli tellerle, mayin tarlalariyla,

]
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iz tarlalariyla, casus ugaklariyla, birbirlerinden tecrit edilmeye gayret edilmistir.
Kiirtlerin ve Kiirdistan’in bsliinmesi, parcalanmasi ve paylasilmas: Kiirdleri dost-
suz birakmig, hasimlarinin sayisini gogaltmugtir.

Kiirtler ve Kiirdistan iiciincii defa bdyle bir politikanin hedefi olmugtur. Birin-
cisi, Osmanli Imparatorlugu ve Iran Imparatorlugu arasinda 16. yiizyilda gercek-
lesmis, 17. yiizyihn ortalarinda, 1639'da, resmilesmistir. Ikincisi ise, 19. yiizyil-
da, 1826-1828 Iran-Rus savaglar siirecinde gerceklesmis, Iran Imparatorlugu
sinirlari icindeki Kiirdistan’in, Kuzey kesimleri Rus Imparatorlugu’nun denetimi

altina alinmugtir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, uluslararast baris: tesis etmek, ¢atismalara, sa-
vaslara engel olmak icin, yeni bir 6rgiitlenme geregi {izerinde duruldu. Cemiyet-i
Akvam (Milletler Cemiyeti) bu anlayis ¢ergevesinde kuruldu. Buna ragmen Kiir-
distan ve Kiirtler, bdyle bir ortamda béliindii, parcaland: ve paylagildi. 1919'da
toplanan Paris Konferans: ve Paris Konferansi kararlariyla kurulan Milletler
Cemiyeti, Kiirtleri dinlemedi. Dénemin emperyal devletleri, Seyh Mahmud
Berzenci’nin temsilcilerinin Paris’e ulasmalarina bile engel oldular. Temsilcilerin
yolu Suriyede kesildi. Burada, elbette Kiirtlerin yasadig zaaflar da dikkate alin-

malidir.

Giiney Kiirdistanda, Seyh Mahmud Berzenci, “ben Kiirdistan kraliyim” diyor-
du. Biiyitk Britanyadan, kendisini, Kiirdistan Krali olarak tanimasini istiyor-
du. Dénemin emperyal devletleri ise, degil bagimsiz bir Kiirdistan’s, somiirge
bir Kiirdistan’t bile diisiinmediler. Bityiik Britanya'ya bagli Irak, Urdiin, Filistin,
Fransa'ya bagli Suriye Liibnan mandalari (sémiirgeleri) kurulurken, bir Kiir-
distan mandast (sémiirgesi) sz konusu edilmedi. Halbuki Kiirdistan, sémiir-
ge bile degildir. Bu dénemde somiirge bir Kiirdistan'in bile kurulmamis olmast,
Kiirdistan'in parcalanmasi, yeni olusturulmug devletlerin arasinda paylastiriima-
s1, lizerinde diisiiniilmesi gerekin ¢ok 6nemli bir olgudur.

Kiirtler ve Kiirdistan, uluslarin kendi geleceklerini belirleme hakkinin, hem Sov-
yetler Birligi yoneticileri tarafindan, hem ABD Bagkani Wilson tarafindan sa-
vunuldugu, Asyada, Kuzey Afrikada, Ortadoguda coskulu bir sekilde yasama
gectigi bir dénemde, béliindii, paralandi ve paylagildi. Anti-Kiird politikanin
yasama gegme siirecinde, Bityiik Britanya ve Fransa'nin politikalariyla, Sovyetler
Birligi’nin politikalar arasinda ciddi bir fark yoktur. Birbirlerine gok zit, siya-
sal anlayiglarin anti-Kiird politikada béylesine birlikte davranmalar da, iizerinde
diisiiniilmesi gereken énemli bir olgudur.
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Milletler Cemiyeti’nin uluslararast barigt kuramadigy, Ikinci Diinya Savas’'nin
¢ikisina engel olamadig bir gergektir. Ikinci Diinya Savagr’'ndan sonra, uluslara-
rasi barigt tesis edecek, yeni bir 8rgiitlenme arayisina girildi. Birlesmis Milletler,
Milletler Cemiyeti’nin zaaflart dikkate alinarak kuruldu.

Birlesmis Milletler doneminde, diinyanin siyasal gehresinde gok biiyiik degi-
siklikler oldu. 1960’larda, somiirgeler birer birer bagimsizlik kazandi. Ornegin,
Ikinci Diinya Savasr'ndan 6nce, Afrikada iki bagimsiz devlet vardi Habesistan
ve Liberya. Bugiin bu say1 56'dir. Ama Kiirtlerin ve Kiirdistan’in 1920’lerde-
ki durumunda higbir degisiklik olmadi. Halbuki Kiirtler 1920’lerde oldugu
gibi, 1940’larda da ayaktaydi. Birlesmis Milletler’in kuruculari, Mahabad Kiird
Cumbhuriyeti’ni, Kiird isteklerini hi¢ dikkate almadi. Ad: Birlesmis Milletlerdi
ama Kiird milletinin varligindan haberdar olmadi. Kiird milletinin varligin1 hig-
bir zaman énemsemedi. Kiirtlerin ve Kiirdistan’in béliinmesinden, par¢alanma-
sindan ve paylagilmasindan hig rahatsizlik duymadi.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 16 Aralik 1952'de, 637 (VII) sayili kararla,
Uluslarin Kendi Geleceklerini Belirleme Hakki konusunda bir karar aldi.

14 Aralik 1960°da, Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1514 (XV) sayili kararyla,
“Sémiirge Ulkelere ve Halklara Bagimsizlik Taniyan Bildirge”sini yayimladi. Bu
bildirgenin 1, 2 ve 3. maddeleri, denizasir, okyanus agir1 sémiirgelerin kurtu-
lusuyla ilgiliydi. Afrikada sémiirgeler bu gergevede, emperyal devlet ve sémiir-
ge llke arasinda yapilan anayasal gériismeler siirecinde bagimsizlik kazandilar.
Afrikada sadece dére iilkede, Fransiz somiirgesi Cezayirde ve Portekiz sémiirge-
leri Gine Bissau, Angola ve Mozambik'te, silahli miicadeleler sonucu bagimsizlik

elde edildi.

Bu bildirgenin 4, 5, 6 ve 7. maddeleri ise, egemen devletin uzantisinda olan
topraklar {izerinde yasayan sémiirge halklarin bu haklardan yararlanmasinin
engellenmesi konusu ile ilgilidir. Egemen devletle ilgili olarak “devletin top-
rak biittinliigiini koruma” anlayis1 bu cergevede gelistirilmis bir kavramdir. Bu
bildirgenin, 4, 5, 6 ve 7. maddeleri 1, 2 ve 3. maddeleri ve 1952 yilinda Genel
Kurulda alman, Uluslarin Kendi Geleceklerini Belirleme Hakki’n1, bu halklar

icin ¢iiritmektedir.

Aslinda, egemen devletin uzanusindaki topraklar iizerinde yasayan somiirge
halklarin bazilari ¢ok daha agir baskilarla karst karsiyadir. Ornegin, hicbir em-
peryal ve somiirgeci giig, sémiirgesinde, Halepge benzeri bir soykirimi giinde-
me getirme ciiretini gésterememistir. Ama bu Kiirdistan'da gok rahat ve kolay
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bir sekilde yasama gegmistir. “Irak’a Komsu Devletler” de bu soykirimi yogun
bir sekilde desteklediler. Diinyanin 8nde gelen devletleri ve dteki devletler de
bu Kiirt soykirimina karsi hicbir tepki gostermediler. Aslinda Kiirdistan sémiir-

ge bile degildir.

Diinya Kiird Soykinmina Karsi Neden Duyarsiz Kaldi?

Saddam Hiiseyin yonetiminin, kimyasal silahlarla Halepge'ye saldirdi-
g1 16-18 Mart giinlerinde, Islam Konferansi Kuveytte toplant halindeydi.
Tiirkiye’yi Cumhurbaskani Kenan Evren temsil ediyordu. Ama 52 iiyeli Islam
Konferans’'nin Kiirdlere yapilan soykirimla ilgili olarak kiigiiciik bir tepkisi
olmadi. Saddam Hiiseyin yonetimine kiigiiciik bir elestiri getirilmedi. Islam
Konferanst, Tiirk azinhigin isimlerini Bulgar isimleriyle degistirme uygulamala- -
rindan dolay1, Bulgaristan devletini ve hiikiimetini elestiriyordu. Bati Trakyada,
Tiirk azinligin ilkogretimde Tiirkge ders kitaplariyla egitilmesine engel oldugu
icin, Yunanistan Devleti ve hitkiimeti elestiriliyordu. Kibris Tiirklerinin ege-
menlik haklarinin tanimamasindan dolay1, Kibris Rum Y6netimi ve Yunanis-
tan elestiriliyordu ama Kiirdlere yaptig1 soykirimdan dolay1, Saddam Hiiseyin
yonetimine hicbir sey sdylenmiyordu. Giiney Kiirdistan'da, Halepgede, ger-
ceklesen bu soykirimdan dolay1, diinyanin higbir yerinde bir protesto gergek-
lesmemigsti. Ne Paris’te, ne Londrada, Romada, Berlin'de, ne Stockholm'de, ne
Moskovada, ne Washinton'da... Araplar, 6rnegin Suudi Arabistan'da, devlet
giidiimlii basindan dolay, Kiirdlere yasatilan bu soykirimi duymamuglardi bile.
Istanbul’da, Ankarada, soykirimi bildirilerle protesto edenler, baskiyla, sorus-
turmalarla kargi kargiya kaliyorlardi. O giinlerde, Kiird soykirimina kargi tek
protesto, [srail'de, Tel-Avivide yapilmisti. Protesto yiiriiyiisti soykirimin hemen
ertesi glinii yapilmstr.

“Irak’a Komsu Devletler’le Saddam Hiiseyin ydnetimi arasinda da giiglii bir da-
yanigma vardi. Halepge'den sonra, Tiirkiye’ye siginanlar arasinda kimyasal silah-
larla yaralanan, kadin-erkek, coluk-¢ocuk pek gok Kiird vardi. Sinir Tanimayan
Doketorlar, bu Kiirdlerin tedavisi ile yakindan ilgilenmeye bagladilar. Fakar Tiirk
yoneticiler, Sinir Tanimayan Doktorlar'in bu hastalarla ilgilenmesine kars: giki-
yordu. Sinir Tanimayan Dokrorlar'in hastalarla ilgilenmesine engel oluyordu.
Saddam Hiiseyin kimyasal silah kullanmadigini veya Iran’in kullandigin: séylis-
yor, Tiirkiye'de, “hastalar {izerinde yapilan tetkiklerde kimyasal silah kullanildig-
na dair bir bulguya ulagilmamustir” diyordu, hastalari basindan gizlemeye galisi-
yordu. Ornegin Hacettepe Universitesi 2010°da bile Halepge'den “s6zde Halepge
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katliami1” diye s6z etmektedir. Saddam Hiiseyin yonetiminin fiitursuzlugu altin-
da boyle bir dayanigma vardir."!

“Tarkiye’nin Parcalanmasi” Soylemi Neyi Gizliyor?

“Turkiye’nin Parcalanmasi ve ABD Politikasi:”, “Tiirkiye’nin Parcalanmasi ve
Ingiliz Politikast”, “Tiirkiye'nin Pargalanmasi ve Rus Politikasi” konulu kitaplar
var.'? Bunlar Sevr Antlagmasi’na kargi goriiglerin giiclendirilmesini amagliyor.

Sevr Antlagmas’nin yasama gegmedigi besbellidir. Lozan Antlagmasi’ndaysa,
Kiirtler ve Kiirdistan boliinmiis, pargalanmus ve paylagilmigtir. Kalici olan Lozan
Antlagmasidir. Béliinen, pargalanan ve paylagilan Tiirkiye degildir Kiirdistandir.
Tirkler degildir, Kiirtlerdir. Bilimde dogrulugun 6lgiitii olgulardir. Ortadogu
cografyasina bakildig1 zaman bu durum agikea gériilmektedir. Kald1 ki, bir Kiird
hitkiimetinden, bir Kiird devletinden sz etmis olsa da, Sevr Antlagmasi’'nda da
béliinen yine Kiirtlerdir.

Yunanistan'in, Sirbistan’in, Hirvatistan'in, Romanya’nin, Bulgaristan’in, Osman-
Iy imparatorlugu’ndan ayrilmasi, kendi geleceklerini belirlemeleri, kendi bagim-
siz devletlerini kurmalar1 Tiirkiye’nin pargalanmasi degildir. Araplarin, Arna-
vutlarin, Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilmalari, kendi devletlerini kurmalart
Tirkiye'nin pargalanmasi degildir. Bu, Araplarin ve Arnavutlarin kendi gelecek-
lerini belirleme ¢abalaridir. Ama Kiirtlerin, Bat1 Ermenistan’in, Asur {ilkesinin
kendi geleceklerini belirleme dogrultusundaki ¢abalari, “Tiirkiye’nin pargalan-
mas1” olarak degerlendiriliyor. Bunun ideolojik bir tutum oldugu besbellidir. Bu
da, temel olarak, Kiirtlerin ve Kiirdistan'in, Bat1 Ermenistan’in, Asur {ilkesinin
boliinmesi olgusunu gizleme amacini tagimaktadir.

11-Necmettin Salaz, Ortadogu'nun Hirosimas: Halepge, s. 116 vd. “Hacettepe Universitesi’nin
Katliama Bakigst ve Bir Belge” baslikh haber

12-Laurence Evans, Tiirkiyenin Pargalanmas: ve ABD Politikas: 1914-1924, Istanbul, Orgiin Ya-
ynlar, 2004; Ingiliz Devlet Arsivi Gizli Belgelers, Tiirkiyenin Par¢alanmas: ve Ingiliz Politikast,
1900-1920, Istanbul, Orgiin Yayinlari, 2005; Rus Devlet Arsivi Gizli Belgeleri, Tiirkiyenin
Parcalanmas: ve Rus Politikass, 1914-1917, Istanbul, Orgiin Yayinlari, Haziran 2004. Bu ki-
tabin, farkls bir baskis1 daha vardir. Sovyer Devler Arsivi Gizli Belgelerinde Anadolu'nun Taksi-
mi Plans, Istanbul, Belge Yayinlari, 1972. 1924’de Rusca basilan bu kitabin Tiirkce baskisi
ilk olarak 1926 da yapilmigtir. Margaret Macmillan, Paris 1919, Paris Barss Konferans: ve
Diinyay: Degistiren Alts Ay Hikayesi, gev. Belkis Disbudak, ODTU Yayincilik, 5.87,5.102.
David Fromkin, Baria Son Veren Barss: Modern Ortadogu Nasil Yaratilds?, gev. Mehmet Har-
manc, Istanbul, Sabah Kitaplari, Temmuz 1993, 5.109, 131, 165, 413, 420, 447
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Dersim’de Soykinm

“... Magaradakiler teslim olmadiklar takdirde magaraya cebri tazyik baslar.
Harekatta gevrilen magaralarin higbirisi derhal teslim olmamuglar. Cevril-
dikten birka¢ giin sonra susuz kaldik¢a teslim olmaya baglamiglardir. On
giin a¢ susuz kaldiktan sonra teslim olmayip magara i¢inde 6lenlere veyahut
olecek hale geldikten sonra teslim olanlara rastlanmigur. Bityiikler susuzluga
tahammiil ediyorlarsa da ¢ocuklar tahammiil edemediklerinden bunlara id-
rar igirdikleri ve bir kisminin bu yiizden oldiikleri de duyurulmustur. Maga-
ralar kugauldigi miiddetce bilhassa geceleri miiteyakkiz bulunmak ve subay
durumuna gore mutlak bir iki n6betci subayin magara baginda bulunmak
lazimdir. Yine harekat gostermistir ki magaralardan kacabilenler gece kag-
mugtir. Gece magaralardan ¢ikan sakilerin iki maksadi vardir, ya magaradan
kagmak veyahut civar pinar ve derelerden su almaktir. Su almak maksadiyle
magaradan ¢ikan ve magaray: ¢eviren birlikler tarafindan yakalanan kadin
ve erkeklere rastlanmigtir.” (s. 416-417)

kKK

“Magaraya cebri tazyik, atesli silahlar, magara agzinda odun veya kiikiirt
yakilarak icerdekilerin hava almalarin: gii¢lestirmek veyahut bunlar da tesir
yapmadig takdirde tahrip kalibi kullanilmak suretiyle magaray: ¢6kertmek
zorunda kalinir. Bazi magaralar yiiksek ve kalin kayaliklar {izerinde bulun-
masindan, bunlara tahrip kalibi konulamaz. Bu halde icerdekilerin aglik ve
susuzluga mahkum edilmesi zaruri olur. Bunlanin her gesidine rastlanmus,
gereken usuller tatbik olunarak icerdekilerin ele gegmesine ¢aligilmigtir. Ha-
rekatta kegfedilip de niifuz edilmemis magara birakilmamustir.” (s. 419)

Magara agizlarimin darligiyla beraber iceriye dogru uzanan helezoni veya
zikzak koridorlardan &tiirii atesli silahlarla niifuz ekseriya kabil degildir.
Magaranin etrafinda mevzilendirilen silahlar daha ziyade magaradan diga-
r ¢tkma tesebbiisiinde bulunanlara kargt kullanilir. Bir de ara sira mazgal
olmasi muhtemel deliklerle magara agzinin makineli tiifeklerle ates altina
alinmasi lazimdir.” (s. 420)

“Magara agzinin yukarida veya agagida olmasi, dumanla tesir seklini degis-
tirmektedir. Dumandan bunalip teslim olan magaralar goriildiigii gibi hig
miiteessir olmayanlar da griildil. ... Sasonlular, tahrip kaliplarini 1937°den
evvelki harekatlarda gérmediklerinden bunlarin maddi ve manevi tesirle-
rinden pek tirkmiiglerdi. ... Bir magara bir infilak pay1 ile ¢okertilemeyece-
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ginden bazen birkag parti halinde tahrip kalibi kullanmak suretiyle netice
alinmak durumunda kalinabileceginden tahrip postalarinin yaninda bol
tahrip kalib1 bulundurmak ya da sik sik biitiinlemek lazimdur. Hiilasa edilir-
se, Sason magaralari i¢in en uygun ve miiessir taarruz silahinin tahrip kalibi
oldugunu séyleyebiliriz.” (s. 420-422)

Yukaridaki alinular jandarma genel komutanligt tarafindan hazirlanan Sason
Kilavuzu ve 1937 Harekatindan Alinan Dersler isimli kitaptan alinmistr. Uze-
rinde “Gizli ve Hizmete Mahsus” yazan kitap 1939 tarihinde basilmigtir. Bu
kitabin orijinali, fotokopisi Tarih Vakfi Yurt Yayinlar: tarafindan yayinlanan
Dogu Anadolu'da Toplumsal Miihendislik, Dersim-Sason (1934-1946) kitabinda
yer almaktadir (Ekim 2010). Bu, Tarih Vakfi Necmettin Sahir Silan argivinin
ikinci kitabidir. Bu kitap beg belgenin orijinallerinin fotokopisini bir araya ge-
tirmekeedir.

Yukaridaki alinular Thsan Sabri Caglayangil'in 1987°de Bursada CHP’li Kemal
Kiligdaroglu'na yapug: aciklamalari dogrulamaktadir. Kemal Kiligdaroglu da
Thsan Sabri Caglayangil’in kendisine yaptig1 bu agiklamalart avukat Hiiseyin
Aygiin’e anlatmigtir. Anlatlar Hiiseyin Aygiin'e aittir. Thsan Sabri Caglayangil
soyle demekreedir: “Ordu zehirli gaz kullandi. Magaralarin kapisinin i¢inden bun-
lar1 fare gibi zehirledi.”

Genelkurmay belgeleri, Thsan Sabri Caglayangil’i dogruluyor. “Tahrip kaliplar
aulmak suretiyle magaralar tahrip edilerek icerdekiler 6ldiiriilmiig, can havliyle

digari firlayanlar imha edilmigtir.”*?

Burada, Kazim Giindogan ve Nezahat Giindogan tarafindan yapilan Dersim’in
Kayip Kizlar belgeselini de hatirlamak gerekir. Burada anlaulanlarin soykirim ol-
dugu agikur. Soykirim deyince 1915 ¢ok énemlidir. Ermenilere, Asuri-Siiryani
halkina, Ezidilere kars1 gelistirilen tehcir, hesapli-kitapli bir soykirimdur.

1939da, Polonya’'nin isgali sirasinda, soykirimu giindeme getiren Hitler, s6yle
demisti: “Tim olanlara ragmen bugiin, Ermenilerin imhasindan bahseden kim

kaldi ki?”4

°
13-http://www.netgazete.com/News/648404/dersim_isyaninda_ordu_zehirli_gaz_kullandi_di-
yen_eski_bakanlardan_%C4%BOhsan_sabri_caglayangil_bu_itirafi_chpli_kemal_kilicda-
rogluna_yapmis.aspx (erisim tarihi: 11 Ocak 2011).
14-Bkz. Kevork Bardaxjian, Hitler ve Ermeni Soykirims, gev. Ali Gelen, Istanbul, Peri Yayinlari,
Agustos 2006
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Tarih Vakfi Yurt Yayinlar tarafindan hazirlanan Dogu Anadoluda Toplumsal Mii-
bendislik, Dersim-Sason (1934-1946) kitabinda, Dersim béliimiinde soyle bir
ifade var. “Dersim koloni gibi nazara alinmali, Tiirk camiasi i¢inde Kiirdiik eri-
tilmeli ondan sonra ve tedricen de 6z Tiirk hukukuna mazhar kilinmalidir.”®

Kiirdistan'in sémiirge bile olmadigini, egemen devletin topraklarinin uzanusin-
daki topraklarda ¢ok daha yogun baskilarin yasama gectigini, 6rnegin, higbir s6-
miirgeci emperyal giiciin, kendi sémiirgesinde Halepge benzeri bir operasyonu
yasama gegirme ciiretini gostermedigini bu yazinin baglarinda belirtmistim.

Devlet, Kiirtlere karsi, boylesine acimasiz soykirimar politikalart yasama gegir-
digi halde, Kiirtlerin, aslinin Tiirk oldugunu séylemeyi higbir zaman ihmal et-
memistir. “3000 yilllik Tarihin gézden gegirilmesiyle anlagilmugur ki Kiirt diye
bir millet yokeur.” “Aslen Tiirk olan ve dagli bulunan bu halk...” gibi séylemler
stk sik tekrarlanir. Yukarida sézii edilen Toplumsal Miihendislik kitabindaki beg

belgede de bu tiir anlaumlar var.'®

Falih Rifki Atay, Mustafa Kemal'i ve Hitler’i Anlatiyor

“1938'de 50. dogum yild6niimii toreninde bulunmak tizere, Berlin’e gitti-
gimizde, Tanr’'nin, bu diinyay: yaratmak i¢in yedi giin ugrasmis olmasina
bile giilecek kadar kibirli Hitler, biitiin heyetleri biiyiik bir salonda kabul
etmisti. Kendisi ortada yapayalnizdi. Ikincisi Georing bes-on adim, iigiin-
ciisiit Gobbels de bu sonuncudan bes-on adim geride durmuslardi. Hitleri
Romanya heyetine reislik eden digbakanini verdigi isi iyi yapmayan bir hu-
susi kalem miidiirii gibi payliyordu. Sira bizim heyete geldi. Mavi gozlerinin
bakiglari yumugak ve tatli.

-Atatiirk bir millet, biitiin vasitalarindan mahrum edilse dahi, kendisini kur-
taracak olan vasitalari yaratacagini 6greten liderdir. O’nun birinci talebesi
Mussolini'dir, ikinci talebesi benim, demisti. Sagip ta kalmiguk. Biz Tiirkler
isinde boyle diisiinmeyenlerin ne kadar ¢ok oldugunu haurliyorduk.”"

9
15-Dogu Anadolu'da Toplumsal Miihendislik, Dersim-Sason (1934-1946), Istanbul, Tarih Vakfi

Yurt Yayinlari, 2010, s. 219
16-Age., s. 488-489

17-Falih Rufki Atay, Mustafia Kemal'in Miitareke Defieri ve 19 Mays, s. 29. Ik baskist 1955'te yapilan bu
kitap 1999'da, Nurer Ugurlu bagkanligindaki bir kurul tarafindan hazirlanarak, Cumhuriyer Gazetesi

tarafindan okurlarina armagan olarak verilmistir.



Hitler'in Gondlld Cellatlan ve Kétiligin
Siradanhgi

fvo Molinas

“Antisemit, yok etmek istedigi bir diigman bulamazsa yagayamaz”

Jean Paul Sartre!

Holokost'un, yani Nazilerin Yahudilere uyguladig biiyiik soykirimin nasil gercek-
lesebildigi ve bir buguk milyonu ¢ocuk olmak iizere tam altt milyon Yahudi’nin
salt Musevilik dinine-irkina aidiyetinden dolay: tarihte esi benzeri gériilmemis
bir sistematikle katledilmesi bugiin hala tarugilan ve psikolojik ve sosyolojik iz-
diisiimleriyle farkli sonuglara yelken agan tarihi bir mesele olmaya devam ediyor;
aslinda gokga da hak ediyor bu ilgiyi zira s6z konusu olan benzersiz bir soykirim-

dir belleklerde bile.

Tarih boyunca, antisemitizm sadece Almanyada degil, Yahudilerin yagamaya ca-
lisugr Diaspora'nin her kdgesinde kendini gésterirken Avrupa’nin 6zellikle orta
kisminda, 19. yiizyildan baslayarak toplumsal, ekonomik ve sosyal sorunlarin
bag sorumlusu olarak gériilen Yahudilere karsi ciddi boyutlarda tepkiler seklinde
gelismeye baslar. Yahudiler, Almanya’nin 1. Diinya Savagt’ni yitirmesinden, eski
kitada biiyiik gii¢ kaybetmesinden ve Bolsevik tehdidinden sorumlu gériiliirler.
Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi’nin Subat 1920°de ilan ettigi parti progra-
minin 4.maddesi, “sadece Alman kanina sahip olanlar, Almanya’'nin vatandas

9
- Jean Paul Sartre, Yahudi Diisman:: Antisemitin Portresi, gev. Emin Tirk Elicin, Istanbul, Salyangoz Ya-

yinlari, 2008
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olabilirler. Bu nedenle hicbir Yahudi Alman vatandagi olamaz” der. Buna ilave-
ten, parti programinda agik ve net sekilde kendini gdsteren sert antisemitizm
Holokost'un énciil alarm zili mahiyetindedir.

Halkin duygularina da terciiman olan parti Mart 1933te yiizde 44 ile iktidara
gelir ve tarihin gelmis ge¢mis en biiyiik katil diktat6rlerinden Hitler'i insanligin
basina bela eder. Hitler'in antisemitizmi hizla yeni gelismelere yol agar ve Yahudi-
lere reva goriilen sozlii ve fiziksel saldirilar, 1935’te yiiriirliige girecek Niiremberg
Kanunlari ile déniim noktasina ulagir. Yahudiler Alman vatandaghgindan aulir.
Ve sonra sirasiyla; Kristallnacht, Ocak 1942'de Wannsee Konferansi'nda alinan
‘nihai ¢dziim’ karari ve en nihayert ¢aligma ve 6liim kamplari siirecin en belirgin
ve tarihi kilometre taglarini olusturur.

27 Ocak 1945’te Sovyet Ordusu Auschwitz’i ele gegirdiginde tarih, inanilmas
zor bir gdriintilyli Rus askerleri tarafindan kayda gegirir. Savag bitmek iizeredir
ama Avrupada yagayan 9.5 Milyon Yahudi’nin tam 6 Milyonu Naziler tarafindan
yok edilmistir.

Holokost'un karar vericileri Hitler ve arkadaglari olmakla birlikte bu benzersiz
vahseti hayata gegirenler ise Alman toplumunun her kesitinden ve her sinifindan
insanlar olmugtu. Ulusal bir proje olan Yahudi irkini imha plani, “diinyay1 ke-
miren bir seytandan kurtarmay1” ve Alman irkini Yahudi irkindan arindirmay:
éngdrmiistii. Tam sonuca ulagilamamisur ama yarida kalinsa da, insanlik tarihine

biiyiik bir kara leke birakmigtir.

Bu planin hayata gegirilmesinde; kariyeri ile ilgilenen biirokrattan binlerce de-
miryolu raylari déseyen iscilere, Niiremberg Yasalari’na karsi gtkmayan Alman
entelektiiellerinden Yahudilerden ele gecirilen mal varliklarini nasil pay edilece-
gine kafa yoran avukatlara, yasalar1 uygulayan hakim ve savailardan kimya mii-
hendislerine, liim kamplarin tasarlayan ve inga eden mithendislerden Yahudiler
iizerinde gdriilmemis gaddarlikta deneyler yapan doktorlara, Yahudilerin is diin-
yasindan gikuiklarinda ortaya gikan boglugu degerlendirme firsatini kullanan iga-
damlarindan gelisen olaylar kargisinda seslerini pek ¢ikarmayan din adamlarina
kadar toplumun neredeyse tamamu biiyiik rol oynar.

Peki, ufacik gocuklar: bile gézlerini kirpmadan, beyinlerine sikuklar: tek kursun-
la 6ldiirebilecek kadar insanliklarini unutan dénemin Alman toplumunun geneli
icin bu benzersiz vahgetteki davranslarinin altinda yatan neydi? Tam 1600 ¢alis-
ma ve 6liim kampinda ¢alisan on binlerce gardiyanin tereddiitsiizce katliamlar:
icra etmelerinin rasyonel bir agiklamas: yapilabilir miydi?
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Sadece Berlin gibi gorece kiigiiklitkteki bir kentte bulunan tam 645 calisma
kampinin gehir halki tarafindan fark edilmemesi imkansiz oldugu gergeginden
hareketle oralarda yapilan muazzam biiyiikliikteki kotiliigiin sokaktaki Alman
insanini etkilememis olmasi hatta her tiirlii destegi vermis olmasi davranig bilimi
adina neyi ifade etmektedir? Veya bu biiyiik vahget mantikli bir izah1 gerektirme-
mekte midir?

Holokost aragtirmacist Amerikali Daniel Jonah Goldhagen, 1996da yayinlanan
ve biiyiik tartigmalara yol agan aragtirma kitabi, Hitler in Goniillii Cellatlars nda?,
onemli bir teze imza atarak, Holokost'u hayata gecirenlerin katliamlari sadece
emir-komuta zinciri kapsaminda veya yasalari ihlal edip cezalandirilma kor-
kusundan degil, tam tersine, isteyerek, bilerek bu siddete katildiklarini ve de
Hitler’in adeta géniillii katilleri olduklarini savlar.

Goldhagen, Almanlarin 6zel bir antisemitizme sahip oldugunu, bunun, yiizyil-
lardir Alman toplumunda biriken antisemitik duygularin nihayetinde ‘6ldiiriicii
antisemitizm’e donistiigiinii soyler. Biitin bu cellatlar, yapuklarinin dogru ve
gerekli olduguna inaniyorlar, Yahudilerin Alman irkindan arnindirilmasi projesi
igin gorevlerini eksiksiz ve isteyerek yerine getirmis oluyorlardi. Uygulayicilarin,
yapuklarindan gurur duyan, mutlu ve huzurlu insanlar olmalari Holokost’'un
hayata gecirilmesinde karar vericilerin iglerini biiyiik bir oranda kolaylagtirmig ve
bu da katliamlarin yerine getirilmesinde biiyiik rol oynamigtir. Cani olmalarinin
aksine, diisiinen, tartigan, akeif hayata katlan, kiliseye giden bir toplulugu, bu
derece kapsamli ve vahsi ortak davranig sekline iten tek diirtii yiizyillardir atalari-
na ve nihayet kendilerine enjekte edilen ve iyice igsellegen antisemitizm olmustur.
Bu denli yogun Yahudi kargitligs; ‘nihai ¢6ziim’, Yahudilerin topyek(in imhasinin
yerine getirilme ¢aligmalarinda halkin géniillii katilimina neden olmugtur.

Benzer yasalarin oldugu Mussolini Italya’sinda bdylesi bir sistemli ve goniillii pro-
jenin higbir zaman var olmamast Goldhagen’in tezini dogrular niteliktedir.

Goldhagen’e gére Holokost’a katilan Almanlarin davransglarinin temel nedeni,
diger Avrupa iilkelerinden farkh gelisen Alman Antisemitizmi'nde yatmaktadir.
“Yahudilerin bin yildir parazit gibi yagamalari, ¢almalari ve insanlari kullanma-
larindan” dolay1 agir ve 6ldiiriicii islerde caligmalar, “gizli giiclerini kullanarak
tlkelerin itibarint digiirdiikleri” i¢in agagilanmalari, “kurduklari komplolarla

[
2- Daniel Jonah Goldhagen, Hitlers Willing Executioners: Ordinary Germans and the Holocaust,

New York, Alfred A. Knopf, 1996
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insanlara acilar verdikler” icinse de viicutlarinin siirekli ac1 gekmesi gerekmekte-
dir. Bu goriisler, neredeyse tiim Almanlar tarafindan paylagilmaktadur. Bir Isveg
raporunda belirtildigi gibi, Almanlarin yeni bir Tanrisi vardir, o da rkur ve bu
Tanrr'ya insan kurban verilmektedir.

Goldhagen, Almanlarin tamamina yakinini bir anlamda ‘kétii’niin géniillii uygu-
layicilari olarak ilan ederken onun ¢alismasindan yillar 6nce baska bir Yahudi dii-
siiniir, Hannah Arendt, Arjantinde 1960'da yakalanip akabinde Kudiis'te yargila-
nan SS’lerin bag iinlii Adolf Eichmann’in davasini izledikten sonra Holokost’a
ve kotiiliigiin tarifine gok farkli bir anlam katmisti. Kant’a gore kotiilitk insanda
hep var olmustur ve dogrudan irade ile ilintilidir. Insan dogustan itibaren dogas
geregi kotii ve suglu degildir. Kétiiliik, sadece akilli canlilarin segecegi bir diirtii-
diir. Diger bir deyisle, insan kétiiliigii akilli bir varlik olarak akli sayesinde kabul
eder veya reddeder. Bu, onun nihai se¢imi sonunda ortaya ¢ikar. Goldhagen’in
‘goniillii cellatlar’ deyiminin igerdigi, kotiligin bilingli se¢imi, aslinda Kant'in
goriisiiyle dretismektedir. Oysaki, Hannah Arendt, kétiiliigiin taniminda yeni bir
alt anlam yaratarak, ‘siradan kétiiliik’ manasinda kétiiliigii banallestiren, siradan-
lagtiran ozgiin bir ‘kotiilik’ teorisi gelistirir.

Eichmann'in davasini izlediginde onun tiim ‘normal’ insanlar gibi oldugunu, yii-
ziinde bile canilik hissiyat1 yaratmadigini, psikolojik olarak da higbir istisnai bir
duruma sahip olmadigint belirtir. Primo Levi’nin dedigi gibi, “Naziler bizimle
ayni kumastan yapilmigti. Bizim gibi, kimi zaman vasat, kimi zaman ortalama
akillilikea, normal sinirlarda yaramaz olan insanlardi. Seytan suratina degil, bizim
gibi yiizlere sahiptiler.”

Arendt’e gore Eichmann siradan kétii bir insand, zira kendisi bir ¢ok Nazi gibi,
sadece yasalara uygun olarak gérevini yerine getirmeye ¢alismisti. Eichmann da
dava savunmasinda, Kant'in ahlakinda yer alan, ‘insanin 6dev ve sorumlulukla-
rina mutlak itaat ve uyumu’® ézelligine atifta da bulunur. Eichmann bir anlamda
kotiiliigii yasalar: ihlal ederek degil, tersine ona itaat ederek iglemistir ki bu davra-
nis sekli, bir anlamda sonuglarryla ilgilenilmeden veya sonuglarinin ne olacagin-
dan bihaber, yasaya uyma refleksi olarak kabul edileceginden, ancak ‘siradan’ bir
kotiilitk olarak algillanmas: gerekmektedir. Arendt’e gére Eichmann’in davranigi
kéti'niin uygulandiginin bilincinde olmayan, sadece kanunlara uyarak 6devini
ve gdrevini yerine getiren itaatkar bir karakterin digavurumudur. Sonug olarak

®
3- Immanuel Kant, Prazik Aklin Elestirisi, gev. Fissun Akatli, Gertrude Durusoy, lonna Kuguradi,
Ulker Gokberk, Ankara, Tiirkiye Felsefe Kurumu, 1994
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Eichmann’in cinayetleri seytani bir zekinin iiriinii olarak gerceklesmemistir. Hit-
ler fagizminin Yahudileri yeryiiziinden ilelebet kaldirmaya ydnelik uygulamaya
koydugu planin kurallarina, sorgulamadan uymustur sadece.

Yine Arendt’e gore, Eichmann’in cinayetleri; iyi bireyi, iyl devlet memuru ve iyi
bir vatandagi olmasi istenen bir toplumun tasarlandig1 bigcimde yasayan vasat ve
stradan bir insaninin, elinde bulundurdugu giicii ve konumunu, vicdanina kulak
vermeden otomatik ve bilingsiz bir sekilde hareket ederek fagizm iklimine uygun
olarak kullanmasinin sonucudur.

Bu siradan kétiiliik veya ‘kotiilagiin siradanligy’ asla seytani degildir. Arendt’in
teorisi* neredeyse tamamen Eichmann’in savunmasinin retorigi iizerine tiiretil-
migtir. Bu nedenle ciddi elestirilere maruz kalir, hatta Holokost'u énemsizlestir-
mek, antisemitizmi siradanlastirmakla suglanur.

Arend?’in séylemindeki en biiyitk tehlike ise, giinlitkk yasamda her birimizin
olumsuz davraniglarimizin sorumlulugunu iistlenme isteginden kaginma olarak
ortaya ¢tkmasi olsa gerek.

Hem Goldhagen’in hem Arendt’in teorileri, kargit tezler igerse de sosyal bilim-
ciler tarafindan ciddiye alinmalari gereken, dnemli neden —sonug iliskilerini ige-
riyor. Her ikisinin de, fagizm ikliminde insanin, hem bireysel noktada hem de
toplumsal baglamda 6tekini nasil da insansizlagtiran bir géreve soyundugunu,
bu soysuz ideolojinin bireyi kétiiliik anlaminda nasil da canavarlasmaya miisait
kildigini da gosteriyor, son tahlilde.

Biitiin bunlarin sonucunda, giiniimiizde gelisen kimi olaylardan da esinlenerek
su oliimciil soruyu sormay1 hak ediyoruz: Hannah Arendt’in cellatlar: eger ‘sira-
dan kétii’ bireyler olarak addedilecekse, kotiiliigii ‘seyreden’ biiyiik ¢ogunluga ne
isim takacagz?

Yoksa, hepimiz ‘melek’ mi olacagiz?

[ ]
4- Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil, Penguin Books,

1963






Zamanasiri Bir Soykirim Ornegi:

Milattan Sonra 1990-2000 Kesitinde
Kiirdistan’da Devlet Siddeti

Esra Ciftci

Askeri harekat (zor) ates gibidir. Zamaninda sindiiriilmezse kendi kendini bitirir.”
Cinli bir savag bilgesi tarafindan yiizyillar 6nce sdylenen bu séz hala Tiirk siyaset-
¢i ve generalleri tarafindan bilinmemektedir!!

Insanligin uzayda gevre kirlenmesine kargt anlagmalar yaptigi 2011 yilinda Tiirk
Meclisi kendi vatandag: Kiirtlerin dillerini yasaklamakea, legal siyaset yapanlarini
hapishanelere ukmakta, icerde ve digarida askeri operasyonlar diizenlemektedir,
Giiney Kiirtlerinin kazanimlarini ortadan kaldirmak i¢in miimkiin olan her yola
bagvurmaktadir.

Tiirk anayasasinda {ilkenin etnik dokusu konusunda “Tiirkiye'de Tiirk milleti
yasamakradir denmekeedir. Tiirkiye on yillardir, Kemalizm veya Atatiirkgiiliik
denilen resmi bir ideoloji ve aslinda askeri bir sistematik ile yonetilmektedir. Ke-
malistlere gore Kiirt ve diger ulus ve azinhik iiyeleri Tiirk, biitiin inang gruplart da
suni Miisliiman ve devlet de laiketir!

Tiirkiye'nin resmi sistematiginden kaynakli yasadig temel ¢oziimsiizliiklerin ba-
sinda Kiirt sorunu gelmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nu Birinci Diinya Savagi
seriiveninde harcayan ydnetici elitin kurdugu partinin iki kelimelik ismi vardu: It-
tihat ve Terraki / Birlik ve Ilerleme! Ittihat’in (birlik) anlami1 Osmanli'dan arta ka-
lan Anadolu cografyasini diizlestirmekti. Talat Paga’'nin kullandig; ‘diizlegtirmel’
deyimi, Anadolu’yu Tiirk olmayan ve olamayacak olan unsurlardan arindirmaker.

9
1- Sun Tzu, Savag Sanatz, gev. Sibel Ozbudun, Zeynep Araman, Istanbul, Anahtar Kitaplar, 1992
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Bunun da anlami, Ermeni, Siiryani, Kiirt ve Nesturi ve hatta Alevi jenositleri/kat-
liamlar: idi. 1900’li yillarin ilk geyreginde yiiz binlerce ‘ayrik unsur diizlestirildi.’
Ermeniler, Nesturiler ve Siiryaniler ugradiklart jenosit sonucu ‘diiz’ oldu. Kiirt-
ler, savasa yiiz binlerce kayip verdi. Boylece ‘ittihat’ saglanacakei. Ancak, ‘ittihac’
tamamen saglanamadan diinya savast Osmanly’nin aleyhine bitti. Eski ittihate
Mustafa Kemal ayni ideali izledi. Kurdugu cumhuriyette ‘terakki’yi saglamak i¢in
‘ittihac’a hiz verdi. Tiirkiye’nin siyasi sinirlari icinde yasayan ve Tiirk olmayan
herkesin orijinal soyu degistirilerek kaynastirma kazaninda Tirklestirilecekei!?

Kesintisiz Soykinm!

Genocide yani “irk katliami” etnik veya dinsel bir azinligin sistematik olarak yok
edilmesini ifade eder. Soykirimi tanimlayan teorinin kurucusu Alman Hukukeu
Raphael Lemkin bu itk cinayetini iki asamaya ayirir: Hedef grubun ulusal aidi-
yetini belirleyen &zelliklerin tasfiyesi ve baskici grubun ulusal 6zelliklerin kurban
gruba telkini. Bu iki agamanin tiim varyantars TC'nin kurulusundan bu yana
siddet ve israrla Kiirdistan'da uygulanmaktadir. Lemkin’in soykirimin uluslararas
sug olarak taninmasi dnerisi, 1948'de, Birlesmis Milletler tarafindan Soykirim
Sucunu Onleme ve Cezalandirma Anlasmasi (Convention on the Prevention and
Punishment of the Crime of Genocide) ad1 ile soykirimu resmen bir uluslararasi in-
sanlik sucu olarak tanimustir. Bu anlagma ile beg kategoriye ayrilan“ulusal, etnik,
irki veya dini bir grubu kismen veya tamamen imha maksadiyla” islenen eylem-
ler soykirtim unsuru sayilmsstir. Kiirdistan'da son 100 yilda islenen suglardan,
Giiney Kiirdistan'da Enfal katliaminin kimi operasyonlarinin toplu cinayetleri
“soykirim sugu” olarak tanimlanmustir.? Jenosit olgusunu sosyolojik arastirmalara
tabi tutmus uzmanlar bundan dolay1 gogunlukla soykirimi bir “topluluk imhasi”
(destruction of collectivity) olarak yorumlamiglardir.*

Soykirim olgusu, aldkali olan insanlar agisindan ii¢ cepheye ayrilir: Failler, kur-
banlar ve izleyiciler. Fail, her seyden 6nce icra edecegi soykirimi genelde biitiin
ayrinulariyla diigiiniip planlamistr. Ornegin kitle haberlesme araglarint hedef
grubun aleyhine kullanir ve kurbanlarin ‘insansizlastirilma’lan (dehumanization),
yani insani zellikler tagimadiklars fikrini halka telkin eder. Tiirk basininim yil-

[ ]
Naci Kutlay, /#tibat ve Terakki ve Kiirtler, Ankara, Dipnot Yayinlart, 2010

Faysal Dagl, “Enfal, komkujiya ku li kiryaré xwe digere”, Le Monde Diplomatique Kurdi, Mijdar, 2010

Ongor Ugur, Soykiram: Suglari En Agsrr, Amsterdam Universiresi, Tarih béliimii, Eylil 2005, htep://
www.zazaki.de/turkce/makaleler/soykirimnedir.htm


http://www.zazaki.de/turkce/makaleler/soykirimnedir.htm
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larca Kiirtleri agagilayan hitaplar ve Kiirtler aleyhinde hala devam eden yayinla-
rt tam da bu tanima uymaktadir. Zaman zaman Tiirkiye’nin gesitli kentlerinde
Kiirtlere karg1 girisilen lingler ve toplu saldirilar veya Tiirk devlet biiyiiklerinin
lingleri megrulagtiran veya lingi tesvik eden ¢agrilari ¢ok sayida Kiirdiin yagamini
yitirmesine veya bir kez daha yerlerini degistirmelerine neden olmustur.

Soykirimlarda genelleme kampanyalari katliamlardan sonra da énemini korur:
‘Exkisizlestirme’ (neutralization) olgusu, islenen sugun aslinda abaruldigini ve
sug ciddiyetinin 6rtbas edilmeye ¢aligilmasini igerir. Soykirim faillerinin ezici ¢o-
gunlugu son derece normal ve miilayim insanlarin, yani ‘siradan vatandaglardan
olugur. Faillerin ¢ogu yukaridan gelen emirlerin icraauyla gorevlendirilmis
piyonlardir.’ Bu tanimi anlayabilmek i¢in Tiirkiye kentlerinde Kiirt karsit1 yiiri-
yiiglerde ellerinde tas ve bayrak tastyan iiniversiteli geng kadinlar ile Kiirdistan'da
sivilleri katleden 6zel tim, JITEM mensuplar: veya itirafcilar ile korucular géz
oniine alabiliriz.

Kurbanlarin perspektifi yine ayni insansizlagtirma politikas: icinde degerlendi-
rilmeli. Jenosit kurbani Kiirtler, mensup olduklari grubun veya kimligin bir si-
masiz pargasi olarak baskiya ve kiyimlara maruz kaldilar. Béylece “bir insanin
oldiiriilmesi bir trajik cinayet iken, Kiirdistan'da on binlerce insanin katledilmesi
[HD’lileri ilgilendiren bir istatistik” olabildi. Kiirdistan'daki savasta oldiiriilen
kurbanlarin ¢gogunun hedef alinmasinin 6zel bir nedeni yoktur; bu kurbanlar bir
sey yaptiklarindan ziyade bir sey olduklarindan, yani Kiirt olduklarindan dolay:
dzel timlerin, Hizbullahgilarin, korucularin veya JITEM cilerin saldirisina ug-
ruyorlar. Ozellikle Tiirkiye metropollerine siiriilmiis Kiirt kitleler igin toplumda
diglanmig, horlanmus, sikigtirilmig ve marjinalize edilmis olmalar onlar igin daha
ciddi ve gergek bir soykirim tehdididir. Bunlardan kimilerinin asimile olup, ken-
di kiilciirlerinden uzak yagamalart da durumu etkilemiyor. Bu durum devlet agi-
sindan 6nem tagimaz, zira failin dilgiincesinde yok edilen her zaman bir kimliktir.

Tarihte soykirimlar hemen hemen istisnasiz sekilde devletler tarafindan icra edil-
mistir. Hedef alinan grubun hassasiyeti ve savunmasizlig1 da 6nemli bir faktordiir.
Kolektif sekilde baskiya ve imhaya maruz kalan gruplar her zaman aciz ve kargt
koyabilme araglarindan yoksundur. Siyasi, kiiltiirel ve sosyal agidan marjinalize
edilmis topluluklar i¢in jenosit tehdidi ok yakindir. Tiirk devlet elitinin 6zellikle
basin aracihy ile Kiirtler hakkinda (Alevi ve Hiristiyan azinliklar hakkinda da)

[
5- Vahakn N. Dadrian, Ulusal ve Uluslararas: Hukuk Sorunu Olarak Jenosid 1915 Ermeni Olay: ve Hukuki
Sonuglars, cev. Yavuz Alogan, [stanbul, Belge Yayinlari, 1995
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Milli Giivenlik Belgesi, Kirmiz1 Kitap‘ta vs. gibi kendi kamuoyunda yarattiklar
“i¢ diigman® algisi, bagta Kiirtler olmak {izere Tiirk olmayan tim kesimleri je-
nosit tehdidine maruz birakmakta ve zaman zaman ling ve toplu katliamlarin
kiiltiirel arka planinda da bu tiir manipiilasyonun oldugu bilinmektedir. Gazete-
ci Hrant Dink, Rahip Santaro, Malatyadaki Zirve Kitapevindeki toplu cinayet,
Kiirtlere kars: girisilen toplu linglerde kullanilan tetikgilerin yag1, kitleiir diizeyi
ve motivasyonlari incelendiginde “i¢ diisman® algsi ile sayisiz cocuk katilin so-
kaklara salindig anlagifacakur. Son zamanlarda reyting rekoru kiran ve Tirkliigii
yiicelten ve Tiirkliik digindaki her seyi imha eden kahramanlarin bagrol oynadig:
dizilerin her biri tam bir katiller ilkokulu rolii oynamaktadir.

Bir halki veyahut kimligi yok etmeye yonelik biitiin faaliyetler soykirim sugu
sayilmakrtadir. Jenosidin insandan ziyade (algilanan) kimligi yok etmeyi amag-
ladigini ve kurbanlarin geriye birakuklari maddi ve manevi kalinulart da imha
etmesi, yine dogrudan jenosidin sonucudur. Kisaca, soykirim sistematik 6ldiirme
operasyonlarindan daha genis ve farkl taktikleri igeren soyut bir fenomendir.®

Jenosidin gerek BM yasalar: icindeki tanimlanmas: gerekse yasal olarak taninmasa
bile megru olarak gériilen kimi boyutlarina bakugimizda Kiirdistan'daki durumla
uyusan pek gok ydniiniin oldugunu fark edebiliyoruz. Tiirk devletinin Kiirt hal-
kina kargt siirdiirdiigii sistematik yok etme ve bu sekilde siirdiirdiigi “diizlestiri-
ci” politikanin tarihsel fonuna da dikkat edildiginde Kiirdistan'da siirdiiriilenin
aslinda planlt ve uzun zamana yayilmas bir soykirim oldugu konusunda bir kusku
kalmamakrtadir. Son zamanlardaki tartigmalarda zellikle Bagbakan Erdogan bas-
ta hiikiimet ve muhalefetin her kanadindan Tiirk yetkilinin Kirt dilinin ve siyasi
ozerkliginin tarugildig; siireglerde, Milli Giivenlik Konseyi’ni toplayarak “tek dil,
tek millet, tek bayrak, tek devlet” séylemine sartlmasi devletin bu konuda hala
ittihatgt yaklagimi asamadigini géstermekeedir.” Tiirkiye'de devlet elitinin 1980’1
yillarin hemen 6ncesinde Kiirdistan'da sistematik bir soykirim politikasini zor
aygitlari ile yasama gegirdigini, bunun 1978 yilindaki Marag katliam:® ile basla-
yan, 1980 askeri darbe sonrasi Diyarbakir cezaevindeki iskence ve katliamlarla’
devam eden ve giiniimiizde on binlerce Kiirdiin katledilmesi ile siirdiiriilen bir
siireg oldugu gercegi ortadadir.

[
6- Ongdr Ugur, Soykirim: Suglarin En. ..

7- Millettin dili tektir, 26 Aralik 2010, Bagbakan'in meclis konugmas, http://www.meclishaber.gov.tr/de-
velop/owalhaber_portal.aciklama?p1=105545

8- Cumburiyer gazetesi, 25 Arahk 1978

9- Radikal gazetesi, 18 Mayis 2009
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Tirk Singisi: Soykinm Enstriimani!

1914-18 yillar1 arasinda 1 milyondan fazla Ermeni’yi katleden Ittihatgilar 1921
yilinda yeryiiziiniin en biiyiik imparatorluklarindan Osmanl: geleneginin hasta
mirasini Kemalistlere devretti. Osmanlidan arta kalanlari derleyenler de aske-
ri kadrolardi. Turk siyasi eliti Ermeni soykirimi deneyiminden de faydalanarak
Kiirdistan'da da ayn1 yok etme sistematigini par¢a parca ve zamana yayarak uy-
gulamaya baglad1.'® Kemalistler iktidara yerlestikten sonra ‘kardes Kiirtlerin hak-
larint’ unutmugtu. Iktidar Tiirk yéneticilerin gergek perspekrifini agiga vurmug
veya onlara yeni bir perspektif vermigti. Atatiirk’iin Adalet Bakan1 Esat Bozkurrt,
Tirkiye'nin etnik dokusunu idealize eden bu resmi perspeketifi séyle 6zetliyordu:
Bu iilkede Tiirk olmayanlarin bir tek hakk: vardir. O da Tiirklere usakitk yapma
hakk:." Tiirk¢l ideoloji bariz bir irk¢iliga dayaniyor, zaten kendisini irkg1 ola-
rak tanimliyordu. Ornegin cumhuriyetin ideologlarindan Mahmurt Esat Bozkurt
“Tiark devlet iglerinin bagina 6z Tiirk'ten bagkast gegmemelidir’'? buyurmus,
1942°de Bagbakan Saragoglu “Bizim i¢in Tiirkgiilitk bir kan meselesi oldugu ka-
dar, bir vicdan ve kiiltiir meselesidir’* demigti. Askeri okullara alinacak genglerde
aranan bir sart da “Tiirk irkindan olmaker...”!?

Atatiirk devrimlerinin baski cenderesi, Cumhuriyet Halk Partisi diktasinin yikil-
dig1 1950 segimlerine kadar siirdii. Ulkenin ‘Ulu Onder’i Atatiirk’iin 1938'deki
sliimiinden sonra bu kez ‘Milli Sef’ Ismet [nénii dénemi baglamugti. ‘Milli Sef”,
“Ulu Onder’in itaatkér bir mirasgist ve silah arkadagiydi. Aymi baskilar siirdii. On-
larin ve kurduklari sistemin en biiyiik dayanag: ordularinin zoruydu.' Bu sistemin
Kiirtlere dair algisi “inkar” bagkaldirirsa “imha“ idi. Béylece inkar, asimilasyon,
imha ve diger akla gelebilecek her yontem ile Kiirtlerin soyu kurutulmaya, bu halk
asimile edilerek Anadolu Tiirkligiiniin temel dayanag haline getirilmeye ¢aligild:.
Bu gelenek, ‘modern TC’nin’ kurulmasindan sonra da savagi siirdiirmeye ve iilkeyi
yonetmeye devam etti. Yeni devletin yoneticileri ‘kendi {ilkelerine’ kargi bir savag
yirlitiiyordu. Anadolu'daki Kiirtlere ve diger mubhaliflerine karsi bir savasu bu.
Eski ‘sanli giinlerde’ oldugu gibi, artk Yemen ellerine ve Balkanlara akinlar yapil-
miyordu! Akinlarin yoni, Kiirdistan daglari ile sehirlerine gevrilmisti. Son zaman-

9
10-Faysal Dagly, Inamo-Informationsprojekt Naher und Mitlerer Osten, Berlin, 1996

11-Milliyer gazetesi, 19 Eyliil 1930

12-Mahmut Esat Bozkurr, Atatiirk Ihtilali, stanbul, Kaynak Yayinlari, 2003

13-5 Agustos 1942'de hiikiimet programi, TBMM, Zabit Cerideleri, Devre 6, Cilt 27, 5.24-25.
14-Mete Tungay, Tiirkiyede Tek Parti Dineminin Kurulmac, Istiobel. Cem Yaymevi, 1989
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larda da Giiney Kiirdistan’a da ‘akincilar’ adi verilen komandolar girip ¢ikiyordu.
1921°deki Koggiri Kiirt ayaklanmasindan, 1984'deki son PKK gerilla hareketine
gelinceye dek, Tiirk ordusu Kiirdistar’a sayisiz sefetler diizenledi.”

Ordu iilkeyi adeta diinyadan tecrit etmek istiyordu. 1960-70 yillar1 arasinda
diinyay1 kasip kavuran ‘devrimci dalga’ déneminde artan muhalefet iki kez darbe
ile basurildi. Askerler perde gerisinde kalmakla yetinmeyip, zaman zaman y6-
netim ile aralarindaki o ince 6rtiiyii bile ¢ekip ¢ikariyordu. 1980°de ayni siireg
tekrarlandu. ' Ulke sokaklar kan géliine gevrildi ve yine miidahale. 1990 ve 2007
yillari arasinda ordu post modern darbelere ve sanal muhuralara yoneldi. Orduyu
siyasi yagamin digina ¢ikarmak isteyen Cumhurbagkani Turgut Ozal 1993’ ze-
hirlenerek 6ldiiriiliirken'” 28 Subat 1997’de Erbakan hitkiimeti devrildi, 2007°de
Erdogan hitkiimeti hizaya getirildi. Ordu her miidahalede kendi yasalarini da
tilkeye dayatti. Ve her darbede yasal haklari daha da kisti. Bu kisitlamalan da
isteyenin hemen agamayacag bir kilide baglamay1 unutmad!

Sikiyonetim ve Olaganiistii Hal Rejimleri

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan bu yana Kiirdistan'da neredeyse 1987
yilina kadar araliklarla 6zel askeri rejimler uyguland:. Kiirdistan'da gorev yapan
miilki ve askeri kisi ve kurumlar bagta olmak iizere tiim devlet kadrolar: bu dé-
nemlerde sorgulanmaz ve sinirlanamaz yetkilerle donauldi. 87 yillik cumhuriyet
tarihinde Kiirdistan'in tam 36 yili sikiyénetimlerle, 19 yili da olaganiistii hal reji-
mi ile gegti. 1960’h yillarin sonlarina kadar tek bir yabancinin Kiirdistan’a girisi
dahi ordunun ozel iznine tabi tutuldu. Kiirdistan'dan sadece devletin giivenilir
buldugu birkag¢ insan yasal yollardan yurtdisina ¢ikabildi. Ordu Kiirdistan’t ve
Kiirtleri diinyadan gizlemek icin elinden geleni yapt..'8

Sikiyénetim ve Olaganiistii Hal rejimi ile gecen yillarin rakamlan birlegtirildi-

“ginde Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin yarisindan fazlasina denk geliyor. Resmi ra-
kamlara gore Tuirkiye Cumhuriyeti’nin yaklasik 45 yili olagandist kosullar altinda
geemis oluyor. Kiirdistan'da 2002°de 24 yasinda olan bir insan ise hig olagan giin
ylizii gébrmemigti.

9
15-Faysal Dagli, Brakuji-Kiirtlerin I¢ Savays, Istanbul, Belge Yaynlari, 1995

16-12 Eyliil belgeleri, http://www.belgenet.com/12eylul/12eylul.html

17-Turgut'u zehirlediler”, Semra Ozal'in anlaumlari, hetp://www.haberkusagi.com/index.php/ TURKIYE/
Hayatin-Icinden/Turgut-u-zehirlediler.htm]
18-Ismail Besikgi, ‘Diyarbekirde Kiirt Ulusqulugu’, Kiirdistan Post, 28 Haziran 2010
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1925 yilinda patlak veren Seyh Said 6nciiligiindeki Kiirt ayaklanmasindan bag-
lanarak 12 Eyliil Darbesi ile ilan edilen ve 1987 yilina kadar siiren sikiyénetim ve
PKK’nin 1984 yilinda silahli eylemlere baglamasi ile 1987°den 2002 yilina kadar
devam eden Olaganiistii Hal uygulamast ile Tiirk ordusu Kiirdistan'da zamanagirt
soykirimuni gesitli dozlarda uyguladi.

[k sikiydnetim uygulamasi Kiirt ayaklanmasi {izerine 23-24 Subat 1925 yilinda
Kiirdistan'in 13 ilinde uygulamaya konuldu. 1987’ye gelince uygulanmaya bas-
lanan Olaganiistii Hal rejimi de, ashina EMASYA veya diger kimi ortiilii yasalar-
la Kiirdistan’in baz1 bolgelerinde halen gayri resmi olarak uygulanmaya devam
ediyor.” 1931 yilinin Bagbakan: Ismet Inénii, Sikiyonetim ve Olaganiistii Hal-
lere neden gerek duyuldugunu séyle izah ediyordu: “Bir olay bastrilamazsa asker
kendi ydntemlerini aci da olsa kullanarak olaylari 6nleyecek.”

[néni’niin deyimi ile ordunun kullandigs act ydéntemlerin gergeklerin devede-
ki kulag: bile olmayan resmi rakamlar1 bile Kiirdistanda yiiriitiilen zamanagi-
rt soykirimin bilangosunun ne denli agir oldugunu ifade etmektedir. Seyh Said
Ayaklanmasi’'nin devam ettigi 1925-1927d6neminde resmi rakamlara gére 5 bin
10 kisi gézaltna alindi. Bunlardan 2 bin 231°i mahkum edilirken, 420 kisi idam
edildi. Birgok insan da mecburi iskina tabi tutuldu.”!

1955 yilinda devletin organize ettigi 6-7 Eyliil olaylarinda Rumlarin Anadoluda
kalan kirintilari da “cumhuriyetin yiiksek erdemlerine gére” temizlenmis ve mal-
larina el konularak tiimii sinir digt edilmigtir. Bu mini soykirim da sikiy6netim
esliginde gerceklestirilmigtir.?2

27 Mayis darbesinin éncesinde 1960-1961 yillarinda ilan edilen askeri uygu-
lama: “Bugiin Istanbul'da tahrikler ve énceden yapilmus tertipler neticesinde
vuku bulmus olan miiessif hadiselerin yatigtirilmasi sirasinda, devlet kuvvet-
lerine karg1 vaki mukavemet hareketinin amme huzur ve asayisini ihlal edecek
istidat gostermesi” gerekgesiyle Bagbakan Adnan Menderes 28 Nisan 1960
giinii stkiydnetim ilan etmigti. Bu dénemde yine 49 Kiirt aydini 6liim hiicrele-
rine stirilmily, ilk is olarak siyasal partiler kapatilmug, siyasi faaliyetler yiiriiten

[ ]

19-Emasya Nedir, Star gazetesi, 22 Ocak, 2010
20-Bagbakan Ismet Inéni'niin 1 Ocak 1931 tarihli Meclis konugmasi, htep://www.belgenet.com/1930/

kubilay-04.html

21-Cemsid Bender, Genelkurmay Belgelerinde Kiirt lsyanlars, {stanbul, Kaynak Yayinlan, 1992
22-Giiltekin Geng, “53. Yilinda 6-7 Eyliil Olaylari”, heep://www.birikimdergisi.com/birikim/makale.

aspx’mid=458, 14.08.2008
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orgiitlerin kurulmasini yasaklamisti. Bu sikiydnetimin ilanindan sonra yapi-
lan 27 Mayis Darbesi ile o zamanin DP yoéneticileri de idam edilerek Tiirkiye
“Kardes Kavgasi”ndan kurtarilmisti. Darbeci Milli Birlik Komitesi ‘Agalarin
Dogu Anadoludaki etkisini kirmak’ gerekgesi ile Kiirt 6nde gelenlerinden
55’ini Sivas toplama kampina tikmig ardindan aileleri ile birlikte batiya siir-
gilin etmisti.”

12 Mart 1971-1973 muhtirasinda Tiirk sol hareketinin liderlerinden Deniz
Gezmis ve arkadaglari idam edilirken, Mahir Cayan ve arkadaglar ise 6ldiiriildii.
Kiirdistan'da goriilmemis bir siirek avt ile komando operasyonlarinda binlerce
insan tutuklanip, iskencelerden gegirildi.

12 Eyliil 1980 Askeri Darbesi doneminde, “beslemeyip de asmayan” anlayzs ile
iilke yonetimine el koyan generaller, Kemalizm’in yeni déneme uygun formatini
tahkim etti. Darbe sonucu tutuklanan ve gézaltina alinan bir¢ok insan igskenceler
sonucu éldiiriiliirken, birgok insanin akibeti konusunda da bugiin dahi saglikli
bilgilere ulagtlamadi. Darbe sonucu biitiin siyasi partiler, demokratik kitle kuru-
luglari, dernekler kapatildi. Parti liderleri bir siire gozaltinda tutuldu. Kiirdistan
tam bir iskence ve ziiliim laboratuarina déniigtiiriildii.*

oOlaganiisti Hal'in insanhk Disi hali!

1980 Askeri darbesinin ardindan Tiirkiye genelinde ilan edilen sikiyénetim uy-
gulamasi, Tiirkiye'nin Bati illerinde kademeli olarak kaldirilirken, Kiirdistan'da
1987 yilina dek uygulandi. 1980’]i yillarinin sonuna yaklagilirken &zellikle or-
dunun bir béliimiiniin sadece Kiirdistan'da idari, adli ve emni sebeplerle sikiys-
netim uygulamasina devam etmesi i¢ ve dis kamuoyuna izah edilemedigi igin,
Kiirdistan'da sikiydnetim yerine Olaganiistii Hal uygulamasina gegildi. Kisaca
OHAL diye anilan ve 2002 yilina dek devam eden bu rejimin uygulanmas: esa-
sinda sikiyénetimden farkl degildi. OHAL bélgesinin kapsadigy illerin en yetkili
miilki amiri olarak bir OHAL Bélge Valisi atand1.?

OHAL uygulamasinda &zellikle giivenlik gii¢leri mensuplarina sinirsiz yetki-
ler tanindi. Hak ve 6zgiirliiklerde ciddi kisitlamalar ve insan haklari ihlalleri
stkiydnetim dénemi ile kiyaslandiginda daha az degildi. Aksine ¢ikarilan kimi

°
23-Nevzat Gigek 27 Mayrsin Oteki Yiizii, Sivas Kampr, Istanbul, Lagin Yayinlari, 2010

24-Veli Ozdemir, 12 Eyliil Darbesi ve Ozgiirlijgiin Bedels, Umit Yaymalik, 2004
25-OHAL, http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/06/24/ohal.neydi/581132.0/index.html
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yasalarla giivenlik algisi, yasgam hakkini dahi tehdit eder boyutlara ulagmigts.
Kiirdistan'da en yogun insan haklar: ihlallerinin yasandigi dénem OHAL do-
nemi oldu.

“Huzur ve giivenin saglanmasi amaciyla, 19 Temmuz 1987 ginii, 285 sayili Ka-
nun Hitkmiinde Kararname ile Kiirdistan‘da uygulanmaya baglanan “Olaganiis-
tii Hal Uygulamasi” ilk kez Bingol, Diyarbakur, Elaz1g, Hakkari, Mardin, Siirt,
Dersim ve Van'da ytriirliige konulurken, Adiyaman, Bitlis ve Mug da, ayn1 ka-
nunla, “Miicavir II” (komsu il) olarak belirlendi.

OHAL, boélgedeki 11 ilde uygulanirken, Batman ve Sirnak’in, 6 Mayis 1990°da il
olmasiyla, OHAL kapsamindaki il sayis1 13’e ylikseldi. Micavir il olarak uygula-
ma kapsamina alinan Bitlis'te de, 19 Mart 1994 tarihinde OHAL uygulamasina
gecildi. Bu kapsamda Diyarbakir'in Sehitlik Semti’nde tiim birimleriyle Bolge
Valiligi olusturulurken, bu goreve ilk olarak Hayri Kozakgioglu atandi. Ug vali
yardimcisinin bulundugu Bélge Valiligi birimlerinde gérev yapan diger personel-
ler ise Milli Egitim ve Emniyet Midiirligii basta olmak tizere ¢esitli kuruluglar-
dan gegici gorevle getirildi.

Uygulamanin bagladigi 19 Temmuz 1987 tarihinde sona erdigi 30 Kasim 2002
giiniine kadar OHAL 46 kez uzauldi. 30 Temmuz 2002 tarihinde Diyarbakir ve
Sirnak’ta “son kez” 4 ay daha uzaulan OHAL, bu tarihten sonra bir daha uzaul-

madi ve yerini EMASYA ve terorle miicadele yasalari ile yonetilen bir dsneme
birake1.26

2002’ye kadar onlarca kez uzaulan Olaganiistii Hal'in sonuglar savagin trajedisi
oldu. Insan haklar1 raporlarina gegen rakamlar OHB’nin somut halini verebi-
lir: Gézalunda 6liim ve yargisiz infaz sonucu binlerce kisi katledildi. 17 binin
tizerinde insan ‘faili mechul’ katledildi/kaybedildi. 4 bin kéy yakilip, yikilirken,
milyonlarca insan zotla gog ettirildi. Devletin resmi rakamlar1 40 binin {izerinde
insanin savagin her iki cephesinde yasamlarini yitirdiklerini s6ylityor, halen bin-
lerce insan cezaevlerinde. On binlerce insan gozaltuna alindi, yiizlerce gazeteci,
yazar, yayinci, sendikaci tutuklandi. Gazeteler, dergiler toplatldi, yayinevi, ga-
zete ve dergi binalari ile partiler basildi, bombalandu. Siyasi partiler kapatlirken,
milletvekili 6ldirtildi. DEP’in kapatilmasi ile milletvekillerinin meclis iiyelikleri
diisiiriilerek, cezaevine konuldu.?

™

26-Terérle Miicadele Kanunu, http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/809.huml
27 “OHALde 33 Bin Oli! OHALin Gergek Yiizii”, Birgiin gazetesi, 17 Aralik 2009
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OHAL uygulamasi ile birlikte “terdriin yok edilmesi® i¢in bélgedeki mevcut
ordu birlikleri de genisletildi. Tabiri caiz ise Kiirdistanda kiglalar doldu ve kimi
askeri birlikler cadirlarda konumlandirildi. Oyle ki Deniz Kuvvetlerinin muharip
unsurlar bile Kiirdistan’a sevk edildi. OHAL'in amaglarindan biri de Kiirdistan’t
aslinda tam bir askeri bélgeye ¢evirmek idi ve Tiirk ordusunun neredeyse tiim
mubharip unsurlar1 bu dénemde Kiirtlerin soyunu kurutmakla meggul edilTurk
siyasi sistemi tarihsel refleksi ile Kiirt ulusal hareketini ‘zor’ ile tasfiye etmeye
karar verdiginde 6ncellikle savagin en kirli ytiziinii yine Kiirt tetikgiler devsirerek
uyguladi. Bunun i¢in korucular ve itirafcilar gibi yasal diizenlemeler ile silahlan-
dirdig1 para-militer legal ordular ve Hizbullah gibi illegal yapilanmalar olusturdu.
Kiirt soyu bir sekilde Kiirt tetikgiler tarafindan kirilacakt. Béylece Kiirdistan'da
en kanli siirecin uygulayicilart devletin orgiitledigi bu kesimler oldu. Elbette soy-
kirimin bu fiziki tasfiye siireci de “olagan tistii halin” hukuk(suz) rejiminde uy-
gulandi.

3 K Sistemi: Kiirdiin Kurdu Korucu

Kiirt ulusal hareketine karg1 yiiriitiilen savasta, devlet giiglerine “yardimci olmak
ve kendilerini korumak® i¢in 1985 yilinda “Kéy Kanunu”nun 74. maddesine da-
yanilarak ¢ikarilan “Koruculuk Sistemi”, OHAL uygulamasiyla genisletildi. Dev-
let Kiirdistan’a y1gdig1 400 bin kisilik asker ve sayisi belirsiz diger personelin yani
sira daha kirli ve kalic1 yaralar agacak bir uygulamaya karar verdi. Kiirtler, Kiirtle-
re kirdirilacaka. Bunun icin 3 K formiilii benimsendi. Kiirdiin kurdu korucular!
Ik olarak Siirt’in Eruh ilge merkezi ve kéylerinde 40 kisiyle baslayan korucularin
say1st Bolge Valiligi’nin zaman igerisindeki karariyla 67 bine kadar yiikseldi.

1985 yilinda Meclisten gegirilen bir yasayla K6y Kanununun 74. maddesi de-
gistirilerek su hiikiim getirilmigti: “Bakanlar Kurulunca tespit edilecek illerde,
olaganiistii hal ilanin: gerektiren sebeplere ve siddet hareketlerine ait ciddi belir-
tilerin koyde veya gevrede ortaya gikmasi halinde valinin teklifi ve Igisleri Baka-
ninin onayt ile yeteri kadar gegici kdy korucusu gorevlendirilir.” Bu maddeye da-
yanilarak, Kiirdistan'da ve Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar 22 ilde koruculuk
sistemi uygulamaya konuldu.

Sistemin &z, Kiirt kdylerinden isbirlikgi ailelerin silahlandirilmasina ve bunlarin -
PKK’ ye kars1 ihbarci ve vurucu bir milis giicti haline getirilmesine dayaniyordu.
Igisleri Bakanliginin verilerine gore, Mart 2009 itibariyla Kiirdistan'da 47 bin
689 gecici koy korucusu ve 23 bin 769 goniilli koy korucusu olmak {izere yak-
lagik 72 bin korucu bulunuyor.
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Sézde, “kéy sinirlari icinde herkesin 1rzini, canint ve malini korumakla” gérevlen-
dirilen korucular, gercekte Kiirt hareketini bastirmak igin agr silahlarla donaulip
maasa baglanan bir milis giicitydiiler. Yillardir JITEM talimatlaniyla yénlendi-
rilerek halka kan kusturan korucular, sirtlarini devlete dayayarak her tiirlii sugu
rahatca isleme &zgiirliigiine de sahip kilindilar. Kéyleri yakilan ve go¢ etmek zo-
runda kalan yiiz binlerce insanin opragina, evine, malina el koyan ve diledigi
gibi kullanan korucular, kdyiine geri dénmek isteyenleri yildirmak igin her tiirlii
zoru kullanmaktan ve ylizlerce insani katletmekten ¢ekinmediler. Korucu olmay:
reddeden Kiirt ailelerinin ise bagina gelmeyen kalmad.

Devlet koruculara sldiirdiikleri “terérist” bagina para veriyordu. Béyle olunca,
“catigmada 6len terdristlerin” sayisi da dogal olarak aruyordu. Silah ve uyustu-
rucu da dahil olmak {izere her tiirlii kagakeilik, koyliileri haraca baglama, darp,
gasp, iskence, cinayet, tecaviiz... Biitiin bunlar devletin gozlerden saklamaya ¢a-
listig ama bolge halki tarafindan tiim giplakligiyla bilinen gercekler. Insan Hak-
lar1 Dernegi’nin hazirladigi rapora gére, 1990-2009 yillari arasinda korucularin
sebep oldugu belirlenen olaylarin bilangosu séyle: 38 kdy yakma, 14 kdy bosalt-
ma, 17 ormanlik alani yakma, 12 taciz ve tecaviiz, 22 adam kagirma, 294 silahli
saldiri, 183 cinayet, 259 yaralama, 562 iskence...?® Ancak bunlar sadece kayitlara
gecen olaylardi. Tecaviiz, adam kagirma, iskence, darp, gasp gibi binlerce olay,
magdurlar sikdyet etmekten korktuklar: ya da ettikleri halde devlet giiglerince
ortbas edildigi icin kayitlara gecememistir. 1990'dan 6nceki bes yilin bilangosu
da hala belirsiz.

Korucularin JITEM talimatlariyla gergeklestirdigi katliamlarin bir béliimi, Er-
genekon davasi siirecinde agiga ¢ikti. Bu dava kapsaminda, bir Hizbullah itiraf-
cisinin beyanlari iizerine gegtigimiz Mart ayinda Cizre’nin Kustepe kéyiinde ger-
ceklestirilen kazilarda ¢ok sayida insan kemigi bulundu. Cizre Tank Taburunun
kargisindaki bu kdy, 1994’te DYP'den Cizre belediye baskan: segilen korucubag
Kamil Atak’in kéyiiydii. Itirafci, Arak’in PKK’ye yardim ettigini 6ne siirdiigii
Kiirtleri sorgulanmak tizere Hizbullah’a teslim ettigini, Hizbullah’in da bunlan
katledip gomdiigiinii dile getirdi.? Biitiin bu olaylar, JITEM’in korucular: ve
Hizbullah’t Kiirtlere karsi bir katliam sebekesi olarak nasil kullandigini tiim ¢ip-
lakhgiyla gdstermektedir. Asagida alinulandirilan ve Kiirdistan'da yaganan bin-

[ ]
28-“Korucu Suglari Durmuyor”, ANEF, 05 Kasim 2009

29-“Hizbul-Kontranin  Perde  Arkas1”,  hetp://gundem-online.blogcu.com/hizbul-kontra-nin-perde-
arkasi/9191894
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lerce olaydan biri olan rutin bir 6rnek, zamanagir1 jenosidin nasil uygulandigina
dair bir resim verecektir.

“Yusuf Unal, korucu olmak istemiyordu. 27 Kasim 1993 gecesi bine yakin asker
koyti kusattr. Aralarinda 30 kadar maskeli adam da vardi. Kéyiin genglerinden
15’ini se¢ip meydanda 6ldiiresiye dovdiiler. Koyiin 20 evini herkesin gézii 6niin-
de atege verdiler. 300 hanelik kéyiin, korucu olmay1 reddeden 250 hanesi yerle
bir edildi. 35 kisi distnda biitiin kéy memleketin cesitli bolgelerine dagildi. Top-
raklarina korucular el koydu. Unal, ogullari ve kardesleri Patnosa siginip aglik
i¢inde yasadilar. On yil sonra riiyalarina giren kéylerine donebilmek, verimli top-
raklarina kavugabilmek icin girisimde bulundular. Malazgirt Kaymakamligi'na
otlarint bigebilmek i¢in dilekge verdiler. Kabul gérdii. Jandarma komutani koru-
culart uyard.. ik 7 giin, kimi tacizlere ragmen otlarint bigtiler. Son giin; ,‘Otu-
muzu trakeorlere yiiklemeye baslamistik. Etrafimizi 15’ten fazla korucu sard.
Yusuf Unal’a vurmaya bagladilar. 4-5 kisi kostuk. Uzerimize ates actilar. O sirada
Yusuf’u déve dove yere indirip kursunlayarak sldiirdiiler. Oglu Abdiirrahim ile
kardesi Abdiilsamet Yusuf’un yanina kogtu. Onlar1 da déve déve yere indirdiler.
Sonra da {izerlerine ates etmeye bagladilar. Hatta bu arada yere indirilenlere ateg
etmeyen korucular da vardi. Cesetler yatarken ates etmeyen koruculara talimat
verip onlar1 da dliilere ates ettirdiler. Koyiin muhtar1 korucu Celal Celik, ti¢
kisinin 6ldiiriilmesini, gazetecilere ,‘trafik kazasi* olarak nitelendirdi.”*

Kirli Tetikciler: itirafcilar!

Tiirk devletinin Kiirdii Kiirde kirdirma politikasinin koruculardan sonraki temel
dayanag itirafcilardi. Ankara rejiminin 1990’ yillardan sonra Kiirt hareketine
karst uygulamaya basladigi “zor konsepti’ ile Kiirtleri itirafcilagtirma, Kiirt hare-
ketinde kan kaybi yaratma ve eski savaggt ve politik kadrolardan devsirdigi iti-
rafgilar ordusu ile Kiirdistanda 6ldiirme basta olmak tizere diger tiim illegal ve
insanlik digi faaliyetleri organize etmeye bagladi.

Turkiye’nin Kiirt hareketine savag konseptinin bir ayagi olarak belli araliklarla devre-
ye koydugu pismanlik/itirafcilik yasalarinin tarihi 1985’e kadar uzaniyor. Bu amagla
PKK’nin silahli miicadeleyi baglattugi 1984’ten bir yil sonra 1985te ilk pismanlik
yasasi ¢ikartldi. 1985’ten 2003teki “Topluma Kazandirma Yasasr'na kadar toplam
8 kez pismanlik/itirafcilik yasasi ¢ikti. Simdilerde AKP Hiikiimeti 6zel bir katk: ile

[ ]
30-Yildirim Tiirker, “Korucular Neyi Korur?”, Radikal, 12.08.2002
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zulme karg1 direnmekten bagska yol kalmadigini diisiinen Kiirtlere “eve déniig yasas”
ile armagan verdigini diisiiniiyor. Pes pese ¢ikartilan bu yasalarin beklenen sonucu
vermedigini tek bagina rakamlar ortaya koyuyor. Adalet Bakanlig nin resmi kayitla-
rina gore; Turgut Ozal''n ANAP iktidar1 déneminde 11 Haziran 1985’te gikarulan
3216 sayili yasadan yararlananlarin sayis1 157 oldu. Beklenen sonug alinamayinca
bu kez 1988'de 3416 sayih Pismanhk Yasasi ¢ikartildi. Bu yasadan sadece 359 kisi
yararlandi. Devlet aymi pismanlik yasalarinda israr etti ve bu kez 1990°da bir bag-
ka yasa ¢ikardi. Bu yasadan ise sadece 152 kisi yararlandi. Bunu 1992°deki 4’iincii
pismanlik yasas izledi. Toplam 393 kisi itirafcilik yasasindan yararlandi. Devlet bu
yasalardan bekledigi sonucu alamamasina ragmen tutumunu degistirmedi. 1995%e
toplam 409 kisinin yararlandirildigr 4085 sayili Itirafeilik Yasast'nit gikartt. Bunu
1999daki 562 kisinin yararlandig1 4450 sayili yasa izledi. PKK’nin silahli gliclerini
stnir disina gekmesinin ardindan 2000 yihinda 1999'daki yasanun siiresi uzatldi. Sa-
dece 8 kisinin yararlandif bu yasa da digerleri gibi fiyaskoyla sonugland1.*!

Tiirk Devletinin itirafcilikeaki 1srar, Kiirt hareketinde toplu ¢oziilme yaratarak,
miicadelenin siyasi ve ideolojik boyutunu da bosa ¢ikarmakei. Pismanligin nimet-
lerini duyuran bildiriler helikopterlerden daglara serpilirken, gerillalara teslimiyet
cagrlar1 yapmaya yonelik 6zel radyo, TV yayinlar, telsiz kanallari agti. Yani sira
cocuklarini teslime ikna etmeleri igin gerilla ailelerine baski uyguladi. Dagda zor
kosullarda yagayan Kiirt savageilara ev, is, es ve ‘mutlu bir yasgam’ vaat etti. Devlet
amacina ulagamadig gibi itirafilar bir siire sonra ayricaliklarindan faydalandik-
lar1 ve bogluklarini kesfettikleri sistemin kontrol edemedigi bir yapiya déniigtii.
Teslim olduklarinda askeri birimlere yer gosteren, yer yer operasyonlara katilan
itirafcilar, zamanla getelesti ve devlet gorevlileriyle adam kagirma, gasp, uyustu-
rucu ticareti, tecaviiz, faili mechul cinayet gibi kirli islere bulagti. Riitbeli askerler
tarafindan organize edilen Yiiksekova Cetesi’'nin en énemli tetik¢ilerinden biri
itiraf¢t Kahraman Bilgi¢’ti. Bu cete askeri araglarla uyusturucu kagakeiligy yap-
manin yani sira onlarca Kiirdiin katline bulasti.*? Yine son zamanlarda isimleri
duyulanlardan Alaattin Kanat, Abdiithakim Giiven, Ibrahim Babat ve onlarca iti-
raf¢1, cinayetlerden uyusturucu ticaretine kadar bircok kirli faaliyette kullanild:.
Kiirdistanda 1990’11 yillarda islenen faili mechul cinayetlerin tetikgileri agirlikls
olarak itiraf¢ilardi. Susurluk Cetesi’nin tetikgileri arasinda da yine itirafcilar yer
aliyordu. Semdinli'de ortaya ¢ikan ¢etenin bag akt6rii de pismanlik yasalarindan

L
31-Pismanlsk Yasalar: ve ltirafyliga Kargs Miicadele, (der) Osman Akgjin, Yediveren Yayinevi, 2004

32-“Yiiksekova ¢etesine Ergenckon bulast:”, 26.04.2008, http://www.samanyoluhaber.com/ h_185221_
ergenckon-yuksekova-cetesine-uzandi- .heml
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yararlandirilan Veysel Ates adli bir itirafciydi. Ates, Umut Kitapevi’ne el bombast
atugy esnada sugiistii yakaland1.® Hala Diyarbakirda durusmalari devam eden ve
Binbagt Cemal Temizéz ve ddnemin Cizre Belediye Baskani Korucu bagt Kamil
Artak komutasinda Cizre, Sirnak ve Silopi bélgesinde onlarca cinayet igleyen ko-
rucu ve itirafci getesinin davast “pisman olup devletin sefkatli kollarina aulanla-
rin” ibret verici bir éykiistidiir.>

Kiirdistan'da operasyonel faaliyetlerde kullanilan itirafcilar, Kiirtlerin yogun ola-
rak goc etmek zorunda kaldig metropol kentlerde de ajan-kontra faaliyetlerini
siirdiirdii. Kiirdistan'da dogrudan JITEM biinyesinde calistirlan itirafgilar kent-
lerde de Emniyet Terorle Miicadele ve Istihbarat Subeleri veya MIT’in kontro-
liine girdi. Bir noktadan sonra devletin bagina bela olmaya baglayan ve rejimi de
zor durumda birakan itirafgilardan bazilari zaman zaman goriiriildiikleri sinur igi
ve dist operasyonlarda éldiiriilerek, tasfiye edildi. Kullanildiktan sonra 6ldiiriilme
tehlikesi ile yiiz yiize gelen Abdiilkadir Aygan gibi kimi 6rnekler de yurtdisina
cikarak canlarint kurearabildi. Sonug olarak itirafcilar Kiirdistan'da devletin her
tiirlii legal-illegal giivenlik aygit1 ile birlikte bazen tetik¢i, bazen y6nlendirici,
bazen ihbarci, bazen iskenceci olarak fiziki tasfiye siirecinde binlerce cinayetin
islenmesinde kullanildi.

Kutsal Vahset: Hizbullah!

Tiirk rejiminin Kiirt hareketine karst enstrumantalize edilebilecek her kisi ve ol-
gudan faydalanma konusundaki gozii karaligi, gézetimi ve yonlendirmesi altinda
binlerce sivili sokaklarda 6ldiircriigii Hizbullah gibi orgiitlerin yapilandirilma-
sindan ortaya ¢ikti. Kiirt tarihinde belki de en ¢ok Kiirdiin, Kiirt¢e konugan
katiller tarafindan é6ldiiriildiigii 6rnek olarak Hizbullah gosterilebilir. 1990 ile
1998 yillar1 arasinda en azindan 3 bin cinayetin tetikgisi olarak bu 6rgiit tetik¢i-
leri kullanildi. Hizbullah, Kiirdistan'da cinayet islemekten bagka ciddi toplumsal
travmalara neden oldu ve bu 6rgiitiin militanlart hala devletin gozetimi alunda
Kiirt ulusal hareketine kargi yedek giig olarak tutulmaya devam ediliyor. Ozellikle
Ergenekon davast ve Hizbullah durugmalarinda ortaya ¢ikan belgelere gore bu
orgiit bizzat JITEM’i kurup yoneten subaylar tarafindan kurulmus ve ydnlendi-
rilmigti.

L4
33-“Semdinli Muammas:”, Milliyet gazetesi, 11 Kasim 2005

34-“Kamil Atak’tan Itiraf”, DIHA, 11 Aralik 2010
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Turkiye ve Kiirdistan'da da Hizbullah ismi degisik gruplar tarafindan kullanildi. Bu
isim resmi kayitlara ise ilk olarak, 1983-84 yillar1 arasinda Istanbul‘da gerceklesen
gesitli gasp, soygun ve adam kagirma olaylariyla gegti. Hizbullah'in Istanbul'daki
ideolojik faaliyetleri eski bir MHP militant olan Burhan Kavuncu’nun y6neti-
mindeki Yerytizii dergisi evresinde siirdii. Kiirdistanda yiizlerce kanli eylemin
faili olan Hizbullah ise, resmi kaynaklara gére 1987 yilinda Diyarbakirda kurul-
du. Liderleri Batman'in Gerciis ilgesi Hiro (Bagozii) kéyiinden Hiiseyin Velioglu
idi. 1972 yilinda girdigi Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde Miis-
liiman Kardesler, Ulkiiciiler ve Akinci Genglik gibi devlet baglanuli gruplarin
icinde yer alan, yine 1980 6ncesi Batman'da Milli Tirk Talebe Birligi (MTTB)
icinde faaliyet gosteren Velioglu, Hizbullah'i Diyarbakirda agtig: [lim Kitapevi
evresinde orgiitledi.

PKK’nin 1984’te baslatug: silahli miicadelenin en 6nemli agamalarindan
biri olan “serhildan/kitle eylemleri” déneminde (1990-91) aniden ortaya ¢i-
kan Hizbullah'in 6rgiitlenmesi, kugkusuz uzun zaman Sncesine dayaniyordu.
1990-91 yillari Sirnak, Mardin, Diyarbakir ve Batman‘da kitlesel protesto
gosterileri, kepenk kapatma vb. eylemlerinin yasandig: yilarda halk arasinda
‘hizbi-kontra’ olarak adlandirilan Hizbullah etkinlikleri 6zellikle ulusal hare-
ketin etkin oldugu bu illerde gériilmeye baslandi. Adi duyuldugu giinden iti-
baren Kiirt kamuoyunda olugan kaniya gore, Hizbullah, PKK’nin etkinligini
kirmak amaciyla devlet destegiyle kurulmustu.®® Ergenekon davasinda yargla-
nan JITEM kurucularindan olan Albay Arif Dogan, 2011 yilinin Ocak ayinda
Timas Yayinlarinca yayinlanan “Jitem’i Ben Kurdum® adl: kitabinda Hizbul
Kontra olarak adlandirdigy Hizbullah'in kendisi tarafindan kuruldugunu ve
lider Hiiseyin Velioglw'nun JITEM tarafindan yénlendirildigini ve JITEM’in
ajan ve muhbiri oldugunu net bir sekilde agikladi. 2000’li yillarin ortalarinda
Emniyet Miidiirliigii Istihbarat Dairesi Bagkanligi yapan Biilent Orakoglu da
Ergenekon Davasinda verdigi ifadede 1991’de Hatay [l Emniyet Miidiirii iken
yasadig: bir olay1 anlatmist. Adana Jandarma Bélge Komutani Tuggeneral Te-
mel Cing6z ve Il Jandarma Alay Komutan: Vicdan Basaran’la birlikte Sehir
Kuliibi'nde yemek yiyen sivil giyimli bir kisi oldugunu belirten Orakoglu,
komutanin emir eri zannettii, askere saygida kusur etmeyen ve 6niinii ilikle-
meden konugmayan ismin Hiseyin Velioglu oldugunu daha sonra 6grendigini
belirtmisti. Ergenekon kapsaminda ifadesi alinan bir gizli tanik da Batman'da

[
35-“PKK’ ye Kars1 Kuruldu”, hetp://www.korsanhaber.com/haber/51843/ Hizbullahcidan _sok_PKK_iti-
rafi
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o yillarda yiizbast olan Temel Cingéz’iin, Hiiseyin Velioglu ile sik sik goristii-
giini dile getirmisti.

Hizbullah'in ilk cinayeti Siiryani kokenli Mikail Bayro'nun éldiiriilmesi oldu.
Sirnak’in Idil ilgesindeki halk nderlerinden biri olan Mikail Bayro, 3 Aralik
1991 tarihinde Hizbullah'in ilk kurbani olmugtu. Bayro, Miisliimanlar ve Siir-
yaniler arasinda geliski yaratmak amaciyla secilen bilingli bir hedefti. Cinayet
bityiik tepkiye neden oldu. Devletin ve Hizbullah'in da bekledigi buydu. Once
saskinlik, sonra korku ve sonrasinda da egemenlik. Tam anlamuyla bir “kor ter6r”
politikasini yiiriirliige koyan Hizbullah, bu nedenle hedefleri arasina 6grenci, 6g-
retmen, din adami, aydin, esnaf ve igsiz, kisacasi herkesi ald1.

2000’e Dogru dergisinin, 16 Subat 1991 tarihli sayisinda gorgii taniklart ve
Hizbullah sempatizanlarina dayanilarak verilen haberde, 6rgiit mensuplarinin
Diyarbakir Cevik Kuvvet Merkezi’'nde egitime tabi tutuldugu yazildi. Dergiye
bilgi veren bir emniyet bekgisi, gece saat 23.00-01.00 arasinda sakalli ve salvarls
baz kisilerin Cevik Kuvvet binasina girdiklerini ve saatlerce toplanti yapuklarini
sdyliiyordu. Dergi piyasaya ¢ikuktan iki giin sonra, haberi yazan muhabir Halit
Giingen Slduralmisti.

Bir yandan &rgiitlenme ¢aligmalari yiiriiten 6rgiit, diger yandan seri cinayetler
kampanyasi baglatmustt. Cinayetler cografyasinda ana eksen Batman, Nusaybin,
Idil, Mazidag, Diyarbakir, Mardin, Kiziltepe, Silvan, Ceylanpinar, Virangehir,
Cizre, daha sonralar1 da Van, Urfa ve Antep idi.*¢

Hizbullah'in siddet biyografisi incelendiginde “Kiirt” kimligi ile yasamak is-
teyen herkesi hedef alan bir yapilanma oldugu anlagiliyor. Binlerce Kiirt yurt-
severini “kafir” diye katleden Hizbullah, ayni cinayet kampanyasinda devlet
denetimi disindaki onlarca Kiirt Miisliman’in1 da katletti. Kirdistan'da Men-
zil adi ile érgiitlenen ve Hizbullah’in cinayetler serisinde hedef olan yurtsever
Miisliimanlar 1993 yilinda Diyarbakirda dagituiklar “Misliiman halkimiza”
baslikli bildiride Hizbullah’t g6yle tanimliyordu: “Bunlar Hizb-ul zuliimdiir.
Dért yildan beri yiizlerce Miisliiman’t haksiz yere saurla, sopayla ve silahla
vurdular. Hizb-ul zuliim karanlik giiglerin himayesindedir.” 1994’tin Kasim
ayina gelindiginde ise Menzil grubunun lideri Fidan Giingér dahil en az 40
Menzilci Kiirt, Hizbullah tarafindan éldiiriilmiistii. Hizbullab’in Turkiye ve
Kiirdistan'da yurtsever din adami katliaminda 6ldiirdiigii sadece melle sayisi

9
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100 civarinda idi. Bunlarin arasinda Saidi Nursi taraftar olarak bilinen Kiirt
yureseveri Islameilar da vardi.?

Tiim bu nedenlerle halk arasinda Hizb-i Kontra olarak anilmaya baglanan
Hizbullah'in Tiirkiye Cumhuriyeti ile iligkisi ve érgiitiin PKK’nin etkinligini
kirmak i¢in devlet tarafindan kullanildig1 yéniindeki haberler iizerine Emniyet
Genel Midiirliagii 1992 yilinin ortalarinda srgiite iliskin 71 sayfalik bir rapor
hazirlad1. Iddialarin aksini kanitlamak iizere hazirlanan raporda yer alan bazi
ifadeler ile Tirk Emniyeti aslinda Hizbullah-devlet iliskisini itiraf ediyordu.
Devlet-Hizbullah iligkisi her dénem sik sik glindeme geldi. Diyarbakir’in eski
Valisi Nafiz Kayali, 18 Nisan segimlerinden énce verdigi bir demegte iliskiyi 6r-
tiilii de olsa kabul etti. Dénemin Valisi Kayali, devletin Hizbullah’a ge¢misteki
yaklagimint su s6zlerle aktarryordu: “Hizbullah’in dogusu ilk baslarda PKK'yi
dengeleyici unsurdu. O bakimdan biraz hoggériilii bakildi. PKK marjinalles-
ti. Hizbullah 6rgiitlenmesini siirdiiriiyor. Onlem alinmazsa gelecekte tehlike

yaratr.”®

[tirafcilart ya hapse tkip ya da 6ldiiriip tasfiye eden devler 2000 yilinda da
Hizbullah’a karst da “énlem” aldi. Istanbul Beykozda 6rgiitiin Lideri Hiiseyin
Velioglu'nu ortadan kaldirdi. Ardindan binlerce cinayet ile suglanan en az 8 bin
Hizbullahgt bir siire sonra pigmanlik yasalari ile yeniden sokaga salinmak iizere
tutuklandi veya sorusturmaya ugrad:.®

2011 yilinin Ocak ayinin baglarinda Hizbullah'in seri katilleri ve askeri liderleri-
nin siire tutuklulugu diizenleyen 102 nolu yasanin degistirilmesi ile serbest bira-
kilmasi ve ardindan firar etmelerine izin verilmesinden anlagilacag: iizere 6zellikle
AKP hiikiimetinin bu kontra militer giicii 6ntimiizdeki dénemde bir kez daha
kullanmak tizere el altinda tutmaktadir.

Ozel Tim: ideolojik Katiller!

Tiirk rejimi Kiirdistandaki savagta her tiirlii araci ve yéntemi kullanirken, agir-
lik noktasini Genelkurmay Baskanligi ve Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan
koordine edilen askeri ve polis birliklerine veriyordu. Devletin Kiirdistan'daki
varligs esas olarak bu giivenlik aygitlar: tarafindan saglaniyordu.

[ ]
37-Yildinm Cinayetinin Desifresi”, http://www.aktifhaber.com/news_detail.php? id=279482)

38-Radikal gazetesi, 6 Nisan 1999
39-“PKK’ys Bitirmek I¢in Cikanilan Yasa”, Zaman gazetesi, 2004 Subat 2006
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Ordunun kuvvet komutanhklarina bagli gesitli giiglerin yani sira, polisin farkh
birimleri de &zel savasin operasyonel boyutta savasin belkemigini olugturuyor-
du. Ordu gerillaya kars1 esas olarak Diyarbakirda konumlandirdigt Ozel Asayis
Kolordusu biinyesinde kullandig: kara, jandarma ve hava giiglerinin yani sira,
savasin kirli boyutlarint JITEM ve Ozel Kuvvetler (Kontrgerilla) gibi illegal ya-
pilarla yiiriitityor, polis ise Terérle Miicadele Subesi yani sira Ozel Harekat Timi
denilen bir 6zel giig ile savaga destek veriyordu. Elbette bunlarin yani sira MIT
gibi istihbarat kurumlarinin da Kiirtlere kars1 siirdiiriilen savasta kullandig1 vu-
rucu giigleri vardi.

Tiirk devleti, Kiirdistan'da gerillaya karg1 gayri nizami konsept i¢inde savagmak
iizere 1985 yilinda goniilliiler arasindan segilen Ozel Harekat Timi’ni kurdu.
Bu birim Emniyet Genel Miidiirliigii Terorle Miicadele ve Harekat Dairesi Bas-
kanhig1 nezdinde olugturuldu. Baglangicta sayilari bes bin kadard: ve Emniyet
Genel Miidiirliigii ve Igisleri Bakanligina bagli olarak alisiyorlard:. Baglarina ise
“gérevin niteligine uygun” ve iskence sugundan sabikals polis seflerinden Ibrahim
Sahin getirildi.®

Ozel tim elemanlari ana karargihlari olan Ankara’nin Gélbag: ilgesi yakinlarinda
ve Izmir'in Urla ilgesindeki birliklerinde, her tiirlii teknikle donatilmus bir gekil-
de egitim goriiyorlardi. Ozel Harekat Timlerinin gekirdek ekibi ise ayni yillarda
Alman polis komandolar: tarafindan egitilmigti. Egitim siireleri alu ila dokuz
ay arasindaydi. Bu kurs bittiginde her konuda egitimli birer Ozel Harekat Tim
Gorevlisi olarak goreve basliyorlardi. Ozel time alinacaklarin lise mezunu olma-
lar1 ve askerligini komando olarak yapmalari gerekiyordu. Ozel tim mensuplari
genellikle MHP kékenlilerden olusuyordu. MHP il ve ilge teskilatlarindan 6zel

time kaulmak i¢in toplu bagvurular oluyordu.!

Ozel Timlerin kamuya yanstyan ilk goriintiileri, Kiirdistan sokaklarinda havaya
ates acan, yiizii maskeli siluetleri oldu. Ozel Timler devletin ideolojik katilleri
olarak segilmisti. Gittikleri her operasyonda mutlaka cesetler birakiyorlardi ar-
kalarinda. 1990’li yillarin baglarinda gerek arazideki nokta operasyonlarinda ge-
rekse kent merkezlerindeki operasyonlarda asli failler olmaya bagladilar. Vurucu
fonksiyonlar: disinda 6zellikle Kiirdistan'daki savast idare eden sivil devlet yetki-
lilerinin koruma gorevini yerine getiriyorlardu.

]
40-“Ibrahim Sahin®in Affinda Agar Parmag”, htep://www.tumgazeteler.com/22=4536068

41-“Alparslan Tiirkes Kurdu Erbakan Dagutu, hrtp://www.nette68.com/meydan/konu/6/Alparslan%20
T%C3%BCrke%C5%9F%20Kurdu%20Erbakan%20Da%C4%9F%C4%B 111%C4%B 1
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Savagin urmandigr 1993’lere gelindiginde devlet bu 6zel birliklerin sayisin1 do-
nemin Bagbakan: Tansu Ciller'in talimatt ile 5 binden 15 bine cikarmusti. Ozel
timin sayisinin artmastyla egitim alanlani da genisledi. Sivas ve Elazig'daki egitim
yerleri ana karargih olarak kullanilmaya baglandi. Bu siirecte katletme eksenli
uygulamalar orduyu fazlastyla yipratug icin savagin sugu bu unsurlarin imajina
yiiklenmeli idi. Ozel Timler bir siire sonra katletmekle yetinmeyip, 8ldiirdiikleri
sivil veya gerillalarin cesetlerine de iskence yapmalan ve kulak kesmeleri ile anil-
maya baglandilar. Bu birlikler adindan da anlagildig gibi “6zel”lerdi. Resmi kiya-
fet ve kisla ikametgihi mecburiyeti olmadi gibi sag-sakal birakabiliyor, degisik
giysiler ve kimlikler tagtyabiliyor, gérev yerlerini degistirebiliyor, siyasi partilerde
yer alabiliyorlardi. Diger devlet gorevlilerine gére belli ayricaliklari vardi. Ozel
timin ayricaliklart bununla da bitmiyordu elbette. Kiirdistanda her tiirlii yetki
ile donanmuglards. Islerine karisan yoktu ve devlet tarafindan her kosulda sahip-
leniliyorlardi. Bu ylizden de katliam yapmak, kdy basip yakmak, iskence yap-
mak, 6len gerillalara igkence yapmak, tecaviiz etmenin yani sira bir siire sonra da
uyusturucu kagakeiligy, silah ticaret, fidye isteme, adam kagirma gibi islere de el
attilar. Ozel Timlerin 1995 ile 2000 yillar1 arasinda Kiirdistan'da binlerce cinayet
isledikleri, giivenlik aygitlarinin diizenledigi her tiirlii operasyon ve bu icraatlar
strasinda iglenen her tiirlii insan haklar ihlallerine kariguig: biliniyor.

Ozel Timlerin Kiirdistan'daki icraatlari ortaya giktik¢a bu giiglerin mesrulugu da
tarusmaya agildi. Ancak dénemin OHAL Valisi ve sonrasinda Emniyet Genel
Miidiirii olan Necati Bilican 6zel timin icraat ile ilgili su savunmay1 yapiyordu:

“Ozel tim yipraniyor diye ondan vaz mi gegecegiz? Ulkenin 6zel time 1ht1yac1 var.
Orada ¢ok kahraman kisiler ¢aligtyor.”

Ozel Tim'in 6zelligine dair kimi rakamlar oldukea ¢arpiciydi; 1996 yilinda dev-
letin tiim himayesine ragmen Ozel Harekit Timinde gorevli olan 7 bin ézel tim-
den 1650’si hakkinda disiplin sorusturmast agildi ve 500°{i gérevden alindi. 1997
yilinda bu sayi, 6zel timcilerin sayisinin yarisina kadar yiikseldi. Diizen agisindan
bile Ozel Tim bir batakliga déniismiistii. Tim personel o batakligin bir parca-
styd1. Oyle ki Tiirk Genelkurmay: bile 6zel timin yenigeri bagibozuklarina dén-
mesinden ve kontrolden ¢ikmasindan rahatsiz olmug ve 1996 yilinda Emniyet
Genel Midiirlagiini basarak bu “serserilerin® elindeki agir silahlari toplamak
zorunda kalmugt1.%

9
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http://www.ortakyasam.org/devlet-ve-siyaset/1972-oezel-harekat-aclm

98 | DIDN@T

Ozel timi yine eski havasina sokmak, ne biiyiik “kahramanlar” olduklarim gés-
terip onlart kamuoyu nezdinde aklayip yeniden mesrulasurmak gerekiyordu.
Bunun i¢in de Mart 1997°de “Yeniden Yapilanma Plant” uygulamaya konuldu.
MGK ise 6zel timin gdzden gegirilip, orduya baglanmasi gerektigini 6nerdi. An-
cak tiim teshir olmugluguna ragmen, Devlet diizen i¢inden gelen 6zel timi tasfiye
etme onerilerini bile “vatan hainligi” sdylemleri ile karsilad.

Eyliil 1997'de Hakkari'nin Yiiksekova ilgesinde ortaya ¢ikarilan ve Binbagi Ah-
met Yurdakul’un yénettigi cetenin mensuplart arasinda Ozel Tim miidiirii ve
elemanlari da vardi. Kamuoyunda “Yiiksekova getesi” olarak bilinen bu gete
adam kagirma, fidye isteme, gasp, eroin kagak¢iligy, faili meghul cinayetler, koy
yakma gibi suglar islemisti. Cetenin iginde asker, korucu, itirafg1, JITEMci ve
Ozel Timciler vards. Yiiksekova Cetesi, devletin Kiirdistan'da kullandig tiim zor’
aygitlarinin temsilcileri tarafindan olusturulan bir siddet kokeeyli idi. Hakkari
Ozel Harekar Sube Miidiirliigiinde grevli Tim Amiri Selim Serdar ve li¢ 6zel tim
mensubu cete, Hakkari diginda Ankara, Mersin, Van ve Diyarbakir gibi illerde
de faaliyet siirdiiriiyordu. Cete mensubu &zel timcilerden biri olan Burhanettin
Karaoglu'nun Yiiksekova Ozel Harekit timinde gdrevliyken bagladig: eroin kur-
yeligine Ankara Emniyet Genel Miidiirliigii kadrosuna atanmasindan sonra da
devam ettigi ortaya giktr. Karaoglu ayni zamanda Ankarada Ter6rle Miicadele
Daire Bagkani Ahmet Demirci’nin makam sof6rliigiinii de yaptyordu. Karaoglu
verdigi ifadesinde eroin ticaretini mesai saatlerinde de yapuginit agiklamistt. Yine
Yiiksekova getesi baglantili ve Siirt Ozel Harekat Grup komutanliginda gorevli 3
polis 3 Mart 1996'da da eroin ticareti yaparken gézaltuna alindilar.*

Ozel Tinr'in komutanlarindan Hiiseyin Kocadag, Susurluk kazasinda 6lmiis, ku-
rucusu Ibrahim Sahin ve Korkut Eken Susurluk davasindan mahkum olmus,
ardindan Ergenekon davasinda tutuklanmis ve son Amirleri Behget Okray da
Ankarada sug faaliyetleri ile ilgili olarak 8ldiiriilmiistii. Adi gegen bu iig yetkili-
nin her biri onlarca cinayet ve ¢ok sayida yiiz kizaruci sug ile yargilanmugtr.

Jandarma istihbarat ve Terérle Miicadele (JiTEM): Katiller Ordusu

Jandarma Istihbarat ve Terorle Miicadele (JITEM), devletin Kiirt hareketi ile illegal
miicadele i¢in kurdugu ve Kiirdistan'daki 6zel savast koordine eden temel askeri
organizasyondur. JITEM’in kuruldugu 1987 yilindan simdiye dek yapug1 korkung

L}
44-“Eroin Kuryesi Ozel Timci”, Milliyet gazetesi, 01 Subat 1997
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insan haklari ihlalleri bu 6rgiitiin devlet tarafindan varliginin israrla inkar edilme-
sine neden olmustur. Ancak ¢ok sayida yargi, yasama ve yiiriitme kurumu belge-
lerinde varlig1 ve eylemleri hakkinda maddi deliller bulunmasina, kurucusu olan
askerlerin, tetikgisi olan itiraf¢ilarin ifadelerine ragmen isledigi suclarin korkunglu-
gu nedeni ile sahiplenilmekten kaginilmaktadir. Son yillarda devletin sistem digina
¢ikan ve darbe orgiitleyen unsurlarinin toplandigy Ergenekon yapilanmasina kars:
agilan davalarda JITEM’in Ergenekon’un askeri kanadi oldugu ve Kiirdistandaki
pek ¢ok faili mechul cinayetten sorumlu oldugu iddianamede ifade edilmektedir.

Sabah gazetesinin ortaya gikardigt JITEM'in tarihgesinin ve orgiitlenme mode-
linin anlauldi@s iddia edilen belgeye gore tegkilat, 27 Agustos 1987 tarihinde
Jandarma Genel Komutanlig: Istihbarat Bagkanligi'na bagli olarak “Jandarma
Istihbarat ve Terorle Miicadele Grup Komutanligi (JITEM)” adiyla kurulmus-
tur. Baglangigta, Mardin, Silopi, Batmanda faaliyet alani olarak belirlenmistir
ve toplam iki grup, on bir tim, bu kurulug icerisinde faaliyetlerini gostermistir.®
Susurluk kazasinin ardindan TBMM’de kurulan Susurluk Komisyonu’na bilgi
veren eski Jandarma Genel Komutani Teoman Koman, “Jandarma teskilat icin-
de JITEM adinda legal ya da illegal bir 6rgiit kurulmadigin1” savunmus ancak
jandarma disinda bu ismi kullanip kanunsuz igler yapan bir grubun oldugunu
sdylemistir.® JITEM tarafindan 1993 yilinda 6ldiiriilen Binbasgi Ahmet Cem
Ersever'in Itiraflarint kaleme alan aragtirmact Soner Yalgin'a gore JITEM, 1987
yilinda Binbagt Arif Dogan tarafindan Jandarma Istihbarat Daire Bagkanlig
biinyesinde kurulmug; Istanbul, Ankara, Izmir, Adana, Diyarbakir, Samsun ve
Erzurum'da érgiitlenmistir. Yalgin, JITEM kadrosunda muvazzaflar ve hapisha-
neden 6zel izinle ¢ikarilan itiraf¢ilarin da oldugunu kaydetmigtir.¥

Susurluk skandalindan yaklagik bir yil sonra Bagbakanlik teftis kurulu bagkan:
Kutlu Savag tarafindan hazirlanan Susurluk Raporu da Soner Yalgin'in birgok
iddiasin1 dogrulamugtir. Savag'in raporuna gore JITEM 6zel timlerin idaresi ama-
ciyla Hulusi Sayin'in Jandarma Genel Komutanlig Kurmay Baskanlig: (1981-
1985) déneminde kurulmus ve Kiirdistan‘da “etkili galigmalar” yapmigtir.4®

9

45-“]ITEM Belgeleriyle Ortada!”, http://www.habervakti.com/? id=210288page=news_details, 02 Ocak

2010

46-“Koman Susurluk Komisyonunu Yanilttr”, htep:// habermerkezi.wordpress.com /2008/08/19/teoman-

koman/

47-Soner Yalgin, Binbagt Ersever‘in ltiraflars, Istanbul, Dogan Kitap, 1994
48-Kutlu Savag, “TC Basbakanlik Teftis Kurulu Raporu”, http:/ www.kovan.ceng. metu.edu.tr /~erol/ses/

susurluk/Susurluk__Kutlu_Savas%27in_Raporu.html)
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1995 Nisan ayinda TBMM faili mechul cinayetler komisyonunun hazirladig
raporda JITEM’in faaliyetlerinin ne oldugu anlagilamadigs, devlet organlarinin
kanunlarla sinirli gorev ve yetkileri agilip, yasal bosluklardan yararlanip yeni ku-
rumlagmalara gidildigi belirtilmistir. Raporda JITEM; yetkisiz, gorevsiz oldugu
polis mintikasinda polisten habersiz operasyon yapugy ileri siiriilmiis, yasal daya-
nag1 olmayan ve kurulug amacindan saparak yasadisi olaylarla birlikte anilan bu
drgiitiin faaliyetlerine son verilmesi gerektigi belirtilmistir.

Simdilerde tutuklu olan Emniyet Miidiirii Hanefi Avct da JITEM davasi igin
talimatla verdigi ifadesinde JITEM’in varliginin resmi diizeyde kabul gor-
diigiinii sdyledi. Diyarbakir Asayis Kolordu Komutanligi ve Diyarbakir Alay
Komutanligi igerisinde tahsis edilen yerlerde JITEM levhalari bulundugu-
nu ifade eden Avci, Ersever ve ekibinin yapmus olabilecegini tahmin ettigi
olaylari, HEP Diyarbakir I Baskani Vedat Aydin’in kagirilip 6ldiiriilmesi,
Yeni Ulke gazetesinin yakilmasi, baro baskaninin arabasina bomba konulma-
s, 2000’e Dogru dergisinin basilarak gazeteci Halit Glingen‘in 6ldiiriilmesi
olarak siraladi.®

JITEMin icraatlari: Sirekli cinayet!

Kiirdistan'da faal oldugu dénemlerde en basiti iskence olan JITEMin icraatlar
arasinda rutin olanlarin baginda infazlar, kurbanlarin bazilarini gommek, bazi-
larini ise halkta korku yaratmak amaciyla orta yere atmak gibi uygulamalar var-
dir. Insan Haklan rgiitlerinin verilerine gére Kiirdistan ve Tiirkiye'de savag do-
neminde islenen 17 bin 547 faili mechul cinayetin biiyiik cogunlugu JITEM’in
aktif oldugu bolgelerde islenmistir. Eski JITEM elemani Abdulkadir Aygan’a
gore Kiirdistan'da iglenen cinayetlerin % 80’inden JITEM sorumludur. MIT’te
¢alisirken kendisine Ergenekon ve JITEM’in igerisine sizma gorevi verildigi
iddia edilen gazeteci Tuncay Giiney de JITEM tarafindan 1990’ls yillarda 6l-
diiriilen pek ¢ok kisinin asitle yakildiktan sonra BOTAS tesislerinde agilan asit
kuyularina gémiildiigiini itiraf etmistir.®® Savas sugu disinda JITEM gorevli-
lerinin organize uyusturucu, silah kagakeiligs, insan kagakeiligr da yapmugur.
Silah ve uyusturucu kagakgiligr basta olmak iizere bir dizi sugtan yargilanan
Yiiksekova cetesi yapilanmasinda da JITEM Kurucusu Albay Arif Dogan’in da
ad1 ge¢mektedir.

49-Hanefi Avci, Haligte Yagayan Simonlar, Diin Devlet, Bugiin Cemaat, Ankara, Angora Kitaplari, 2010

50-“Botagtaki Kuyular Agilacak”, heep://www.haberlink.com/haber.php?query=36374
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JITEM’e ait resmi maas bordrosunu gosteren ve bir gorev yapug yerde JITEM
tabelasinin da bulundugunu séyleyen Abdiilkadir Aygan’a gére érgiit Jandarma
Genel Komutanlig merkezinden yonetilmekte ve asagidaki hiyerarsi esasina gore
caligmakeadir:

Jandarma Genel Komutanhg

Istihbarat Bagkanligi-Gruplar Komutanlig

Grup Komutanliklar (yedi ayn bolgede konumlanmis)

Tim Komutanliklar - Birimler

16 y1l boyunca JITEM'de kadrolu eleman olarak ¢aligan Abdiilkadir Aygan’in
anlaumlarina gore JITEM tarafindan Diyarbakir bslgesinde ldiiriilen kimi
Kiirt sahsiyetleri sunlardir: Musa Anter, Vedat Aydin, Musa Toprak, Mehmet
Sen, Talat Akyildiz, Zahit Turan, Necati Aydin, Ramazan Keskin, Mehmet
Ay, Murat Aslan, Idris Yildirim, Servet Aslan, Siddik Yetmez, Edip Aksoy, Ah-
met Ceylan, Sahabettin Latifeci, Abdiilkadir Celikbilek, Mehmet Salih Dé-
nen ve ismi 6grenilemeyen amcasi, Thsan Haran, Fethi Yildirim, Abdiilkerim
Zogurlu, Zana Zogurlu, Melle [zzettin ve ismi ogrenilemeyen soférii, Hakk:
Kaya, Harbi Arman, Fikri C)zgen ve Muhsin Gol. Bu kisilerden 1969 dogumlu
Agtk Ogretim 2. sinif 6grencisi olan Murat Aslan; 10 Haziran 1994 giiniinde
Diyarbakir’a bagli Yenisehir Semti, Ali Amiri 1. Sokak’ta arkadaglariyla bir-
likteyken polis kimligi gésteren JITEM elemanlarinca yaka paga bir arabaya
bindirilmis ve o giinden itibaren kendisinden haber alinamamistir. Abdiilkadir
Aygan’in yillar sonra Ulkede Ozgiir Giindem gazetesine verdigi réportajda Ab-
diilkerim Kirca’nin emriyle, Murat Aslan’in zorla sivil Toros arabaya bindiri-
lerek Silopi JITEM Istihbarat Tim Komutanligr'na goritriildiigiinii ve burada
iskenceyle sorgulandiktan sonra Dicle Nehri’nin kenarinda Kértitk Kéyii'niin
kargisindaki derede tizerine benzin dokiilerek, yakilmistir. Aygan’'in ifadeleri
iizerine Murat Aslan’in babast dénemin Insan Haklari Dernegi Sube Baskan:
Selahattin Demirtag ve Diyarbakir Barosu Bagkani Sezgin Tanrikulu ile 19 Ni-
san 2004 giinii askeri yetkililer ve bir doktorla olay yerine gitmistir. Savc1 Ay-
han Onder’in agurdig mezardan, topragin yaklagik 15 cm alunda yanik izleri
olan Murat Aslan’a ait kemikler ¢itkmigtir,?!

JITEM’in suglar arasinda Kiirtleri katletme diginda, rejim ici celiskilerde de
kullanilarak ¢ok sayida Tiirk askeri kadrosu da imha edilmigtir. 1990’11 yillarda

[ ]
51-“Iste Itiraf, Iste Ceset! Sorumlular Nerede?”, http://bianet.org/bianet/bianet/53545-iste-itiraf-iste-
ceset-sorumlular-nerede, 2 Subat, 2005
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Jandarma Genel Komutant Orgeneral Egref Bitlis ve ekibinden olan pek ¢ok ko-
mutan JITEM tarafindan 6ldiiriilmiistiir.

Bitlis’in ekibinden olan Mardin Jandarma Alay Komutani Albay Ridvan Ozder’in,
12 Agustos 1995’te PKK gerillalar: ile girdigi bir ¢atismada alnindan vurularak
hayatini kaybettigi agiklanmig cenazesi esinin talebine ragmen otopsi yapilmadan
topraga verilmisti. Mardin'de gorev yaptig sirada JITEM’in uyusturucu ticaretini
engelleyen albayin esi Tomris Ozden, “esinin 8liimiinii kuskulu buldugunu” ifade
etmistir. Tomris Ozden, cenaze sirasinda esinin dliisiine baktiginda resmi 6liim
raporundakinin aksine alnindan vurulmamis oldugunu séylemektedir. Bayan Oz-
den, esinin Mardin'de gorev yaptigi sirada Veli Kiigiik ve ekibi tarafindan JITEM’e
girmesi ydniinde bask: yapildigini da 6ne siirmiigtiir. Bunlarin yani sira, bir itirafc:
Ozder’in gatigmada 8lmedigini iddia etmis ve Ozden’in emrinde galisan askerler-
den biri “Komutanimizi yanindaki asker 6ldiirdii” agiklamasinda bulunmustur.
Diyarbakir Jandarma Bélge Komutani Tuggeneral Bahtiyar Aydin 22 Ekim 1993
tarihinde Lice Asayis Béliik Komutanlig binasi éniinde vurularak 6ldirilmis,
her ne kadar &nceleri suikastin PKK tarafindan gergeklestirildigi duyurulsa da
JITEM’in koordine ettigi Yiiksekova Cetesine ydnelik sorugturma kapsaminda
sorgulanan bir JITEM eleman: ifadesinde Aydin’in JITEM tetikgileri tarafin-
dan ldiiriildiigiinii sdylemistir. Ergenekon sorugturmast icin ifade veren “Deniz”
kod adli gizli tanik, Aydin'in bir asker tarafindan éldiiriildiigiini, cinayeti isleyen
askeri de bagka bir askerin 8ldiirdiigiinii sdylemistir. Tiirk Genelkurmay: ise hala
israrla bu cinayetlerdeki JITEM izlerini reddetmektedir.>?

JITEM’in Kiirdistan'daki toplu katliamlarina bir &rnek olan Giigliikonak katli-
amu bu drgiitiin rutin icraatlarindan biri olmas: itibari ile tipiktir. Ocak 1996da
icerisinde 11 kéyliiniin bulundugu bir minibiis $irnak’in Giiglitkonak ilgesinde
bir JITEM grubu tarafindan durdurulmus ve kursun yagmuruna tutulup ceset-
leri yakilarak katledilmistir. Olayin hemen ardindan Genelkurmay Bagkanligy,
saldirinin bir PKK eylemi oldugunu ilin ederken PKK ise bu olay: tstlenme-
mis ve ilgilerinin olmadigini agiklamigtir. Katliamin devlet giigleri tarafindan
islendigine dair birgok iddia atilirken, olaydan 13 yil sonra dénemin Insan Hak-
larindan Sorumlu Devlet Bakan: Adnan Ekmen, Yeni Aktiiel dergisine verdi-
gi bir roportajda; katliami JITEM’in gerceklestirdigini itiraf etmigtir. Ekmen,
viicutlari elbiseleri ve iizerlerindeki tiim malzemeler yanarak kiil olan 11 kisi-

°
52-Gizli tanik: Tuggeneral Bahtiyar Aydin'1 Asker Vurdu, O Askeri de Bagka Bir Asker Oldiirdii, heep://
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nin tiimiiniin kimliklerinin sapasaglam ve askerin elinde ¢ikugini ve goriistiigii
bir korucu baginin da katliami JITEM'in gergeklestirdigini soyledigini belire-
mistir. Ekmen, Giigliikonak Katliaminin yaganmasindan bir giin sonra Avrupa
Parlamentosu’'nda Yesiller Partisi ve sosyalistlerin verdigi ve PKK’nin ateskesine
Tiirkiye Devleti’nin ne cevap vereceginin sorulacag karar tasarisinin gdrisiilecek
olmasina dikkat ¢ekmistir. Tuirkiye; Avrupa Parlamentosu’'na PKK’nin Giiclii-
konak Katliamu ile ateskesin bozuldugunu 6ne siirmiistii. Adnan Ekmen, Erge-
nekon sorusturmasini yiiriiten savcilara ¢agrida bulunarak isterlerse bildiklerini
anlatacagini s6ylemistir.® Ayrica Giigliikonak Katliami’nin gerceklesmesinden
yaklagik alt1 ay sonra “Aydin ve sanatgilarin olusturdugu Baris Igin Bir Araya
Calisma Grubu” katliamin devlet giiglerince gergeklestigi iddiasiyla Avrupa Insan
Haklari Mahkemesi’ne bagvurmus, AITHMde goriillen dava sonucunda Tiirkiye
“etkili sorusturma yiirtitmedigi” icin mahkum edilmigti. Ergenekon davast sav-
cilarina gelen bir ihbar mektubunda toplu cinayetin sorumlusunun Ergenekon
davasi tutuklusu Albay Mustafa Levent Goktas oldugunun iddia edilmesi iizerine
bu olay hakkinda tekrar sorusturma agilmusur.

semdinli’nin iyi Cocuklan

Insanlik tarihi ‘demokrasi ile yonetilen® bir iilkenin ordusunun baginda Genel-
kurmay Bagkani olan bir generalin sugiistii yakalanan bir katile “iyi cocuktur®
diyerek sahip ¢ikmasini da JITEM sayesinde gordii.** Yakin zamanda JITEM
adinin giindeme geldigi en énemli olay 2005’te Semdinlideki Umut kitapevi-
nin bombalanmas oldu. 9 Kasim 2005 giinii Seferi Yilmaz'a ait kitapevi JITEM
mensubu 3 kisi tarafindan bombalanmus ve bir kisi 6lmiistiir. Olayin sorumlulars
astsubay baggavug Ali Kaya, Ozcan [ldeniz ve itirafci Veysel Ates olay yerinde halk
tarafindan yakalanarak polise teslim edilmistir. Olaylarin ardindan TBMM ‘nin
“iyi niyetli“ Bagkan1 Biilent Aring JITEM’in varlig1 konusunda bos yere agiklama
yapilmasini istedi.

Semdinli olaylar1 hakkinda Van Cumbhuriyet Bagsavcist Ferhat Sarikaya tarafin-
dan hazirlanan iddianamede olayin devlet gorevlileri tarafindan diizenlenen bir
ter6r eylemi oldugu vurgulanmig, bunun yant sira dénemin Kara Kuvvetleri Ko-

0
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mutani Yasar Biiyiikanit hakkinda da bulagtigi suglar ile ilgili bir dizi iddiada bu-
lunulmugtur. Saver Sarikaya, iddianamesinde Biiytikanit'in katillerden astsubay
Ali Kaya i¢in, “Tanirim, iyi ¢ocuktur’ sozleriyle adli yargiyr etkilemeye tesebbiis
ettigini Diyarbakirda 7. Kolorduda gérev yapug: sirada sug islemek amaciyla
cete kurdugunu da éne siirdii. Yagar Biiyiitkanit hakkinda sorusturma talebi Ge-
nelkurmay tarafindan reddedilirken saver Ferhat Sarikaya Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu'nun 20 Nisan 2006 giinii almis oldugu kararla meslekten tard
edildi. Kurulun 5 hukukqu iiyesi ve donemin Adalet Bakani Cemil Cigek sav-
cnin ihract yéniinde oy kullanmugtir. Buna ragmen mahkeme katilleri 39’ar yil
hapis cezasina carpturmis, akabinde yargilamay yiiriiten mahkeme iiyeleri gene
HSYK tarafindan bu mahkemeden alinarak bagka yerlere gonderilmistir. Bu
karar daha sonra Yargitay'in niine gelmis ve Yargitay tarafindan olayda askeri
yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle bozulmugtur. Uyeleri degistirilen mahkeme
tarafindan da bu gorevsizlik kararina uyularak dosya askeri ceza mahkemelerine
gonderilmigtir. Sivil mahkemenin agir cezalara garpurdig saniklar, askeri mahke-
me tarafindan ilk celsede serbest birakilmiglardir.”

JITEM'in Ustiinii Kapatma Davalan

Kiirdistan'da islenen insanlik digt suglarin bir kismini yargilamak zorunda kalan
devlet, sorusturmalarin yukarilara tagmasini engellemek i¢in iglenen suglardan en
aleni olanlan ayiklayarak kimi alt diizey subaylar1 mahkeme 6niine ¢ikardi. Bu-
nunla devler aslinda JITEM'in iistiinii kapatarak kamuoyunda olugan derin imaj
kaybini tazelemeyi amagladi. Cizre Jandarma Alay Komutani Cemal Temizoz,
JITEM’in Strnak bélgesi komutani olarak gérev yaptg: yillarda isledigi cinayet-
lerin agiga ¢itkmasi tizerine 23 Mart 2009 giinii tutuklandi. Bu olayin 6ncesin-
de Cizre'nin Kugtepe koylinde faili mechul cinayet iddialari hakkinda yapilan
kaz1 galigmalari sonucu 20 kemik pargast bulunmus ve sorusturma kapsaminda
eski Cizre Belediye Baskani Kamil Atak ve oglu tutuklanmisu. Olay hakkinda
gozaltina alinan kigilerin ifadelerinde Temizéz'tin adi ge¢mekteydi. 2009 Tem-
muz ayinda agiklanan 104 sayfalik iddianamede Cizre'deki 20 cinayetten sorum-
lu tutulan Temizéz'iin yargilandigs ve hakkinda 9 kez agirlastirilmis miiebbet
hapsi istenen dava hala devam ediyor. S6z konusu dava dosyasina gore islenen
cinayetler JITEM, 6zel tim, korucu, itirafc1 ve Hizbullah tetikgilerinin esgiidii-
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miinde organizeli olarak iglenmis ve tiim bu sug érgiitleri subaylar tarafindan
yonlendirilmigtir.® 1990l yillarda Diyarbakir ve cevresinde 8 kisi'nin kacirilarak
oldiriilmesi ile ilgili baglatlan sorusturmalarda, ‘Yesil’ kod adli tetik¢i Mahmut
Yildirtm, JITEM tetikgisi Abdiilkadir Aygan ve Albay Abdiilkerim Kirca'nin ara-
larinda bulundugu 8 kisi olaylardan sorumlu tutuldu. 1992'de acilan hazirlik so-
rusturmalari 13 yil sonra yani 2005’te sona erdi ve Diyarbakir Cumhuriyet Bas-
savciligr 8 dosyay: birlestirerek dava agti. Gorevsizlik kararlari nedeniyle 2009’2
kadar askeri ve sivil mahkemeler arasinda gidip gelen 8 cinayetle ilgili dava hala

agtlabilmis degil.”

Her Soykinm Girisimi Amacina Ulasamaz!

2011°li yullarin Tarkiye’sinin yasadig sorunlarin temeli, 1920’lerde auldi. Diinya
yiizeyinde bir dili yasaklamay1 ve bir ulusun varligini inkar etmeyi bugiine dek
‘bagarabilmig’ veya boyle bir ‘bagarida’ israr etmekte ciiret eden tek devletin Tiir-
kiye Cumhuriyeti oldugu disiiniiliirse bu iilkenin realitesi biraz anlagilir.

Savagin siirdiigii donemde ortalama giinlitk 10 ile 20 aras1 insanin yasamini yi-
tirdigi Kiirdistan sorununun ¢oziimii ¢ok mu gii¢? Tiirkiye ve Kiirdistan'i kan
goliine ¢eviren ve emperyalizmin oyun bahgesine déniistiiren bu sorunu Tiirk
ve Kiirt halklar1 kendi aralarinda ¢ézme yeteneginden ¢ok mu uzak? Bu iilkede
bu ¢6ziimiin seklini diisiinecek denli vicdanli ve aydin kafali insanlar yok mu?
Neden diger onlarca, yiizlerce iilke ve toplum gibi bu cografyada da ulusal/etnik
sorunlar ¢oziilememigtir? Tirk devletinin elitleri Kiirt soykinmindan bir sonug
alamayacaklarin1 bunca deneyimlerinden sonra égrenemeyecekler mi? Kuskusuz
bu sorularin yanits olumludur. Ancak iilkenin savas bataginda qirpinmasinu iste-
yen bir ordunun varligi, ¢6ziimsiiz olmayan bu sorunun sona erdirilmesini engel-
lemektedir. Yani denilebilinir ki, bugiin Tiirkiye’nin en biiyiik sorunu Kiirt ulusal
hareketi degil, aslinda generallerdir. Ikeidarlar siirsiin diye, savaglar ¢ikartan, so-
runlarin devaminda 1srar eden ve aptallagtirdiklari yiginlarin sizofrenik destegi ile
kudretleri artan generaller!

Demokrasi diinyanin her tarafinda kabul edilebilir bir tanimla, dogustan gelen
haklara sayg: gosterilmesi rejimidir. Etnik kimlik, dil, din ve benzeri unsurlar ile

®
56-Cizre Jitem davast devam ediyor, http://chd.org.tr/haber_detay.asp?haber ID=442
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tutuklama-karari-haber-311706.htm
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sonradan edinilen, diisiince ve kendini ifade etme 6zgiirliigii ile cinsel tercih gibi
kavramlarin korunmasidir. Ve Tiirkiye bir ucu ‘demokrasi kalesi olan Avrupa’ya
dayanan bir iilkedir! Ankara rejimi goriiniirde demokrasinin bu tanimini kabul
etmigtir! Tiirkiye Cumbhuriyeti yneticileri bu tantmin korudugu haklara saygi
gostereceklerini onlarca uluslararast anlagmayla teyit etmistir. Baglayict kararlara
imza atmustir. ‘Insani haklara saygi gésterme’ kargiliginda ‘uygar diinya toplulu-
guna’ dahil olmustur.

Ancak Ankara rejimi, tiim baglayici imzalarina ragmen uygulamada tamamen
karsit bir politika izlemistir. Bununla yetinmemis, ‘diinyanin uygar uluslarini da
suclarina ortak etmigtir.” Ve insanlarin hig bir kogulda devredilemez, ertelenemez
haklarin1 87 yildan bu yana israrla ve gesitli kiliflar altinda en hafif deyimiyle ihlal
etmistir. ‘Uygar uluslar’ sadece zaman zaman Anadolu sinirlarini tagarak kendi ¢1-
karlarini da kizila boyayan kanla kargilagtiklarinda, bu vazgegilmez miittefiklerini
uyarma diginda bir ey yapamamuglardir.

Tiirk Devleti 2000°i yillarin ilk geyreginde, Avrupa ekonomik ve siyasal birligine
tam {iye olma agamasina gelmistir. Avrupali miittefikleri yillardan bu yana sabirla
insan haklar: ihlallerini izledikleri, hatta zaman zaman silah, cephane ve ekono-
mik yardimlarla destekledikleri Ankara‘da ki miittefiklerini hi¢ olmazsa yiizeysel
bir takim degisiklikler yapmasi igin uyarmaktadir. Tiirkiye’nin imajinda yapila-
cak degisiklikler Avrupa’nin kendi vicdanini rahatlatmasi ve kamuoyunun ikna
etmesi igin onemlidir.

" AB’li miittefikler, Tiirk politikacilara, ‘demokratiklesme konusunda hi¢ olmazsa
niyet gosterin’ diyecek kadar kredi agmusur. Ve Erdogan veya Abdullah Giil veya
diger dénemsel bagbakanlar, iilkelerindeki tiim ‘sivil giiglerin’ destegini arkasina
alarak, sebatkar miittefiklerine defalarca bu degisikligi gergeklestirme s6zii vermig-
tir. Tiirk ticaret sermayesi dahil, bir¢ok kesim Tiirkiye'nin Avrupa Birligi’ne iiye
olmasini selamlamis ve Avrupal: olacag: giinii sabirsizlikla beklemistir. Bat bag-
kentleri de Ankaradan gelecek, ‘demokratiklesme’ sinyaline kulaklarini dikmistir,
Bu beklentiler ne zaman Tiirkiyede siyasi atmosferi olumlu etkilemeye bagladiy-
sa, generallerin Kiirdistan daglarina yigdigs asker cenazeleri akmaya baglamug, akil
yoksunu sokaktaki govenizm ’intikam’ sloganlari ile s6zii namlulara devretmigtir.,
Kiirtlerin ategkesleri ve sebatl yaklasimlari, Bagbakan Erdogan’in ve MGK toplan-
usindan sonra yani en yetkili agizlardan “tek devlet, tek bayrak, tek bayrak, tek dil*
duvarina carpmugtit.”® DTK’nin yilin son giinlerinde Diyarbakirdaki ¢ahistayinda

[ ]
58-“MGK'dan tek dil agiklamas:”, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/ 16644387 .asp? gid=373
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dile getirdigi ,'demokratik 6zerklik® gibi asgari talepler ilan edildikten hemen sonra
Genelkurmay’in “ordu tekli cumhuriyetin koruyucusudur ve bu taleplerin tiimiine
kargidir mealindeki bir muhtira ile siyasete miidahale etmigtir.>

AB siirecinde AKP ile danigikli olarak “siyaset disina gekilen” Ergenekon ope-
rasyonlarinda ‘suga bulagmis subaylarini cumhuriyetin yeniden yapilanmasina
feda eden Tiirk ordusu Kiirt talepleri sé6z konusu oldugunda oyun disina gikarak
dislerini gostermistir. Ve 3 yilda Kiirt sorununu ¢dzecek agilimlarina 3 ayr isim
takan AKP iktidar: askerin siyasete miidahale etmesine ses bile ¢ikaramamisur.
Askerler Avrupa demokrasisi geleneginde sadece memurdurlar. Siyaseti yonete-
mez, savag gitkarmaya da karar veremezler. Savaglari bagkalar: cikarir, onlar sadece
kendilerine gosterilen hedefleri saf digi eder. Diizenin sahibi degil, bekgisidirler.
Opysa Tirk generalleri, diizenin bekgisi degil, sahibi veya en azindan en 6nemli
ortagidir. Bunun ebediyen béyle kalmasini istemektedirler. Ve bunun igin yete-
rince giigleri vardir. Kiirdistan'da siirdiirdiikleri bir savas ve hoyratca kullandiklar:
bir zor aygitina sahiptirler. Kendi adlarina iilkeyi yonetenlerin Avrupa’ya verdigi
sozler onlarin sorunu degildir. Ciinkii Tiirkiye’nin Avrupa Birligine girmesi sekli
de olsa iilkeye ‘demokrasiyi’ dayatacaktir. Oysa dengeler sekli demokrasiyi bile
kaldiramayacak denli hassastir.

Son yillarda Kemalizm’in giderek gii¢ kaybina ugramasi ile Tiirk siyasi elitinde
bir parcalanma s6z konusu oldu. Ordunun merkezinde yer aldig1 ve Kiirt so-
rununda soykirim yontemlerinde 1srar eden ulusalct/milliyetgi kesim, diinyanin
geldigi asamada onlan Tiirkiye'yi kiigiiltmekle suglayan yeni bir tlimli Islamci
milliyetgi elit kargisinda geriledi. AKP iktidarinda temsil edilen ve global giiler
tarafindan desteklenen bu yeni iktidar eliti her ne kadar, Tiirkiye’nin biiyiimesi
dniinde engel olan bagta Kiirt ulusal sorunu ve diger kimi 6nemli konularda gele-
neksel politikay: yumugatmaktan yana gériinse de hala tiimiiyle zamana yayilmig
soykirim siyasetinden tamamen vazgegmis degil. Ozellikle ordunun hala Kiirt
sorununda tek inisiyatif merkezi olma roliinde israr etmesi yeni global giiclerin
Tiirkiye subesi olan AKP rejiminin niyeti varsa bile paradigmal agilima gitmesini
engelleyen bir tehdit olarak duruyor. Dolayisi ile Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde
AKP ve o6nceki siyasi iktidar ve hiikiimetlerin zaman zaman “Kiirt sorununu
¢ozme girisimleri“ hep ordunun inisiyatifinde giidiik kald: ve ordu da bildigi tek
yontemi yani zor‘u bir diger deyimle zamana yaydig: bir soykirimt uygulama
diginda bir yéntem benimsemedi.

9
59-“TSK'dan ‘Iki Dil' Aqiklamas1”, Radikal gazetesi, 17 Arahk 2010
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Bunun sonucunda Kiirtler digindaki Tiirkiye halklar1 ordunun istedigi ve verdigi
kadar demokrasi ile yetinmek zorunda kalmaktadir ki, bu rejimin de ad1 ancak,
‘generaller demokrasisi’ olabilir. Ancak Kiirtler buna itiraz ediyor! Kiirt tarafinin
AB’nin Kopenhag siyasi kriterleri ile de uyusan ‘demokratik 6zerklik‘ projesi bir
anlamda Tiirk siyasi sisteminin Kiirdistan'da uyguladig: zamanagiri soykiriminin
noktasi1 da oluyor. Tiirk devletinin isterse bile giiniimiiz diinyasinda uygulama
sanst ve imkini bulamayacag: zamanagin fiziki soykirimi Kiirtleri uzun vadede
politik ve kiiltiirel olarak asimile etme seklinde bir konsepte evirecegi de anlagil-
makradir. Tiirk tarafi “¢oziim siirecinde” masada elini giiclendirmek igin sade-
ce Kiirtlere uygulanan baskilarin gevsetilmesinden bahsetmektedir. Ankara'nin
planlarinda Kiirtlerin farkliligindan kaynaklanan haklarinin iadesine dair bir vur-
gu yoktur. Bu nedenle de Tiirk elitinin gerek hiikiimet gerekse ordunun Kiirt ta-
rafinin dzerklik talebine verdikleri yanitta siddetli bir “resmi dil“ kargithgs vardur.
Kiiltiir boyutu ile dilin kullanimina kars1 ¢ikan Ankara rejimi, politik boyutta da
siyasi ozerklige karsi gtkmaktadir. Bu boyutu ile ashinda Kiirtlere higbir sey vaat
etmemektedir. Aslinda devletin sdyledigi sey “fiziki kinmdan vazgegtik, siz de
kiiltiirel kirima razt olun“ anlamina gelmektedir.



‘insan Irkinin Islahi’:
Ojeni Diasuncesi ve Soykinm

G. Girkan Oztan

Holocaust salt bir Yahudi Sorunu ve yalnizca Yahudi
taribinin bir olay: degildi. Holocaust bizim modern
mantikly toplumumuzda, uygarlgimzin yiiksek
sabnesinde ve insanoglunun kiiltiirel zaferinin
zirvesinde dogmus ve uygulanmugstir ve bu nedenle
toplumun, wygarligin ve kiiltiiriin bir sorunudur

(Zygmunt Bauman, Modernite ve Holocaust, s. 5)

‘Ustiin Irk’in Pesinde Sahte Bir Bilim

19. ylizyilin sonlari, tiim diinyada ciddi sosyo-politik degisimlerin yasandig ol-
dukga calkanuli bir déneme denk diiser. Taslarin yerinden oynadigs, hayal ki-
rikliklar: ile umutlarin birbirine kanstig bu atmosferde bilim, insanligin ‘diiz-
gizgisel’ oldugu varsayilan ‘gelisim’ seriiveninde tiim dertlere deva olma iddia-
sindadur. Insanlarin fiziksel dzelliklerinin, karakterinin ve egilimlerinin ‘doga’
tarafindan belirlendigi ve irklarina bakarak tiim bu 8zelliklerin kavranabilecegi
iddiasinin gegerli oldugu bir zaman diliminde, ‘kalitsal’ olarak tekrarlanani orta-
ya gikarmak; ‘doganin gizemini’ ve ‘medeniyetin sifresini’ kesfermekle es anlamls
goriilmiigtiir. Beseriyeti tbbi miidahaleleri iceren niifus politikalari araciligiyla
bilhassa ‘irsi” kaynakli biyolojik (ve elbette ruhsal) hastaliklardan kurtarmak ve
‘kaliteli nesiller’ yaratmak, giivenli ve saglikli bir gelecegin ingasini miimkiin ki-
lan temel 6n sart olarak goriilmektedir. Modern devletler, ‘milli menfaatler’ ugru-
na kutsadiklart bilimin ‘yamilmazlig’na sarilmig; siks biirokratik aglar kurarak ve
bu sayede saghk hizmetlerini standartlagtirarak yurttaglarinin bedenleri iizerinde
giindeligi kapsayan iktidar pratikleri kurmaya baglamistir. Artik ubbi terimler-
le ve hatta ubbin ydntemlerine dykiinerek, sosyolojik agiklamalarin ve politik
projeksiyonlarin dillendirildigi bir déneme girilmigtir ve ‘irk hijyeni’ ile ‘ubbi
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analojiler’, entelektiiel camiada popiilerlesen Sosyal Darwinist ideolojinin vasita-
lart oluvermigtir. Toplumsal yasamda ancak sartlara uyum saglayabilen, miicadele
etme/savagma kapasitesine sahip ‘gii¢liiler’in ayakta kalabilecegini, ‘zayiflar’in ise
yok olmaya mahkum olduklarini savunan ve ‘dogal seleksiyon’ tezini toplumsal
platforma tastyan Sosyal Darwinist paradigmanin bir uzantist olan 6jeni diisiince-
si, tam da bu tarihsel baglamda dogmus ve ‘bilim gevreleri’nde ragbet gérmiistiir.
Kokeni “kalitsal olarak asil”, “eksiksiz dogan” anlamindaki Yunanca eugenesden
gelen Bjeni (soy-aritimi) sézciigiinii referans alan diisiince sistemi, 19. yiizyilin
sonlarindan itibaren Bati diinyasindan baglayarak iilkelerin gelecek tahayyiiliinde
degisen dozlarda belirleyici olan sahte bir bilimdir. Esasen toplumu ‘sagliksiz/
kalitesiz’ unsurlardan kurtararak ‘miitkemmel’ ve ‘listiin’ insanlardan miitegek-
kil bir ‘biitiin’ yaratma hedefini giiden 6jenizm, niifus kontroliinden ‘toplumsal
hijyen’e, kamu saghigindan cinsellik egitimine kadar genis bir yelpazede pratik
sonuglar dogurmugtur.' Ojenistlerin biiyiik ilham kaynag Francis Galton, ilkin
‘irk ve kalitsallik® iizerine fikirlerini MacMillan’s Magazinede siralamig ve burada
yayimlanan makalelerini Hereditary Genius (1869) adli kitapta toplamisur. /n-
quiries into Human Faculty and its Development ismini tagtyan 1883 tarihli ese-
rinde ise Galton, ‘beseriyetin biyolojik gelisiminin bilimi’ sifattyla 6jeni terimini
kullanmistir.2 Cok ge¢meden &jeni baghigi, Galton'a aufla akademik gevrelerde
ragbet edilen, iizerinde tartgilan bir konu oluverir. Devletin ‘niifusun kalitesi’ni
artirmak ve alkolizm, irklar arasi evlilikler, escinsellik gibi ‘bozucu unsurlar’ ber-
taraf etmek maksadi ile ‘bilim diinyasr’yla igbirligi yapmasi ve ‘6zel alan’a miida-
hale etmesi fikri, bahsi gegen tartismalarda varilan ortak nokralardandur.

Asagidaki satrlarda toplumsal miihendislik heveslerini kabartan sahte bilim
djenizmin temel savlarindan ve siyasal pratiklerde biriindiigii hallerden bahse-
dilecek. Agirlikli olarak Nazi Almanyasi 6rneginde 6jenik perspektifin vardig
sonuglar ve ‘asirt ug soykinim’ irdelenecek. Fakat bu baglamda ekseriyetle es gegi-
len bir hususun bir kez daha vurgulanmasinda yarar var; literatiirde 6rneklerine
rastlanan ve Nazi Almanya’sini ‘istisna’ olarak degerlendirip diger cografyalardaki
djenik politikalar1 megrulastirma egilimi gosteren ifadelere dikkat etmek elzem-
dir. llerleyen saurlarda deginilecegi iizere &jenizm, ne sadece Almanya ile ne de
Almanya’nin Nazi dénemi ile sinirlidir. Sosyo-politik bir dizi unsurun ‘cakigmasr’
ile soykirim facias1 Almanyada yasanmugtir ancak Bauman’in yorumladig: gibi

L]
G. Giirkan Oztan, “Tiirkiyede Ojeni Dissiincesi ve Kadin”, Toplum ve Bilim, Sayr: 105, 2006, ss. 265-282

- B. M. Adams, 7he Welborn Science Eugenics In Germany, France, Brazil and Russia, Oxford University
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bdylesine korkung bir toplumsal miihendislik o zaman da bagka yerlerde kargi-
miza gikabilirdi keza bugiin de ¢ikabilir. Dolayisiyla Holocaust'u sadece Yahudi
tarihinin Gziintili bir pargasi ya da ‘insanligin anhk sapkinliginin bir iriin@’
olarak degil tarihsel perspektifte, modernizmin geldigi noktada bilimsel retori-
gin ve ona eglik eden hukuksal diizenlemelerin megrulagtirma zemini kilinarak
‘irk ve istiinlik’ temelli toplumsal miihendisliklerde kullanilmasi cercevesinde
diisiiniilmesi daha faydali olabilir. Oyle ki insan igin ‘biyolojik miikemmellik’
ve ‘steril gelecek’ arayiglari, bilim kanadinda genetik miithendisliginin ve pratikte
kapitalistlesen saglik kurumlarninin kollarinda siirmektedir.

I. Diinya Savasi Sonrasi Popiilerlik Kazanan Ojenizm ve
Temel Savlari

‘Irk hijyeni’ pesinde kosan derneklerin ve akademik birimlerin kurulusuna 20.
ytizyilin hemen baglarinda rastlanir. Almanyada ‘Irk Hijyeni’ (1905) ve Britanyada
‘Ojeni Egitim Dernegi’ni (1907) takiben orta ve giineydogu Avrupada pespe-
se ‘Ojeni dernekleri’ zuhur eder. Biiyilk savagtan énce Prag, Viyana (1913) ve
Budapeste'de (1914) benzer dernekler faaliyete gegmistir dahi.? Fakat 6jenizmin
sosyo-politik bir proje olarak devletler katinda popiilerlik kazanmasi, I. Diinya
Savagi sonrasina rastlar. I. Diinya Savagi, tahminlerin ¢ok 6tesinde tahripkar ol-
mus; geng-yash ¢ok sayida insan ya yagamini yitirmis ya da kalici hasarlarla ve
bin bir megakkatle hayatn idame ettirmek zorunda kalmigtir. Savasta kaybedilen
‘kaliteli’ niifusu yeniden inga etme ve harbin biyolojik etkilerini silme hedefi, iki
savag arasi donemin 6jenik deneylerinin ve uygulamalarinin megrulagtirilma ze-
minidir. Devletler, kalkinma ve uluslararas: prestij igin istatistiksel verilerle dolu,
kapsamli niifus politikalar hazirlatmuglardir. Ornegin somiirgeleri olan devletler
i¢in jenik politikalar, iki savas aras1 dénemde ‘niifusun kalitesi’ni arttirmak ka-
dar emperyal niifuzu idame ettirme aracidir. 1. Diinya Savagt sonrasinda Asya ve
Afrika kitalarinin birgok bolgesinde ‘diger renklere mensup irklar'daki niifus arrig
orani, ‘beyaz irklardaki ¢ogalma katsayisini gegmistir. Miittefiklerin diigmanla-
rina karst cepheye siirdiigii ‘beyaz irktan olmayanlar’, savagta modern silahlar
kullanmay1 da 6grenmislerdir ve Batili siyasetgilerin nazarinda bu durum, ‘beyaz
Avrupa’nin bagina yeni sikinular agabilecektir. I. Diinya Savaginda maglup olan

9

- M. Turda ve J. P. Weindling, “Eugenics, Race and Nation in Central and Southeast Europe, 1900~
1940: A Historiographic Overview”, Blood and Homeland: Eugenics and Racial Nationalism in Central
and Southeast Europe, 1900~1940, Central European University Press, 2007, 5.2-3



12| DIDN@T

devletler igin ise 8jenik niifus siyaseti, ekseriyetle mevcudiyetin teminau, yitiril-
digi diisiiniilen ‘ulusal onur'un telafisi ve belki de révang1 alma umudu olarak
goriilmiigtiir. Elindeki fiziksel imkanlarina, miittefikler tarafindan el konmug Al-
manya ya da savasta kendisine vaat edilenleri alamamis Italya gibi iilkeler, hayal
kirikhigina ugramg halks, ‘ulusal kalkinma’ fikri etrafinda harekete gecirmek icin
emperyal arzularla i¢ ice gegmis etnisist temalar 6n plana gikarmuglardir. Tim
bunlara ilaveten ABD’de sahte bir ‘bilim’ olarak 6jeni, alt stniflari ve gé¢menleri
hedef almig; zaman zaman iilkeye girmeye ¢alisan gd¢men kitlelerinin 6nlenmesi
icin de kullamlmistir. ABD’de 1924 Nisaninda yiiriirliige giren (ve 1965’ kadar
feshedilmeyen) gécmen yasasi, jenik kaygilarla ve “Amerika, Amerikali tutulma-
lidir” diisturu gergevesinde hazirlanmigur.* Ingiltere rneginde ise sosyal teorinin
bir parcast haline gelen 8jeni, Donald MacKenzie'nin saptamasiyla sinifsal bir
fenomendir ve profesyonel orta-sinifin toplumsal yerini mesrulagtirmak ve mu-
hafaza etmek iizere tatbik edilmistir.’ ‘Bilimsel irk¢iligin’ ani yiikselisi, antropo-
lojinin 1rket ve emperyal amaglara uygun olarak yeniden yorumlanmasi, 1930’lu
yillarda &zellikle Almanyadan Japonya'ya, Italyadan Tiirkiye’ye diinyanin pek
cok iilkesinde devlet siyasetinin bel kemigini olusturmusgtur.®

Bahsedilen atmosferde djenik politikalarin literatiirde genel hatlariyla ‘olumlu’
ve ‘olumsuz’ &jeni basliklar: altinda siniflandirildigy ifade edilebilir.” Ojeni iize-
rine kalem oynatan, bilimsel ¢alisma yapan isimlerin bir kismi yalnizca ‘olum-
lu 8jeni’yi savunurken, kayda deger bir béliimii ‘olumsuz 6jenik politikalar'in
da taraftari olmugtur. ‘Olumlu &jeny’, irsi olarak ‘Ustiin/kaliteli” goriilenlerin bir
baska deyisle cocuk sahibi olmaya ‘elverisli’ olarak nitelendirilenlerin gogalmala-
rinin siyasal iktidar marifetiyle tegvik edilmesidir. Evlenmeye karar veren ciftler,
miistakbel eslerinin (ve hatta onlarin atalarinin) kalitsal bir rahatsizlik tagimadigs
konusunda emin olmalidir. Ancak bu sartla evlenilebilir. Evli kadin ve erkek,
‘bilimsel’ agidan ‘saglikly’ ise ¢ok sayida ¢ocuk sahibi olmali ve onlara da en iyi
sekilde bakmalidir. Fakat bakim isi artik ‘profesyonel” hale gelmistir ve bu dogrul-
tuda ‘modern yol gostericiler’e ihtiyag vardir. Devlet iktidari, 6jenistlerce tiim bu
siireclere dahil olmalidir. Hal béyleyken ‘saf irktan saglikli ciftler’in verimliligini
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arttirmak amaciyla devletin sosyal yardim fonlari tahsis etmesi, giftlere degisen
oranda ‘ocuk aylig’ baglanmasi, vergi kolaylig: getirmesi, hatta yeni is ve barin-
ma imkénlar1 temin etmesi, genellikle ‘olumlu &jenik uygulamalar’ arasinda liste-
lenir. Ojeni literatiiriinii iginde iireme icin beklenilen sartlar: karsilamis olmastna
ragmen evlenmeyenleri, bekarliktan caydirmak niyetiyle ek vergiyle yiikiimlii
kilinmalarini ‘yerinde bir nlem’ bigiminde savunan gbriislere de rastlanmigtir.
Bunlarin disinda “irk saghigini korumak’ ve isgiicii ‘verimliligi’ni arttirmak mak-
sadiyla bulagic1 hastaliklar ve bagimlilik yapan maddelerle miicadele etme fikri-
nin yine aynt baglik dahilinde birgok iilkenin siyasal iktidarlarinca paylagildig:
not edilmelidir. Verem, sitma gibi rahatsizliklarin yani sira dogrudan tireme faali-
yetinin bir pargast olan cinsel yolla bulagan hastaliklar iizerinde ayrica durulmus;
bilgilendirici nitelikte kapsamli kampanyalar hazirlanmisur. Oyle ki gergekten
de bilhassa bulagici hastaliklarin 6nlenmesinde &zellikle Bat iilkelerinde kayda
deger basarilar elde edilmistir. Zikredilen bagliklarin bir kismi, ABD'den Kita
Avrupast’na farkli cografyalarda degisen oranlarda tatbik edilmistir. Hatta Isveg
ve Finlandiyada 6jenik politikalar, 1970’li yillarin ortalarina kadar yiiriirliikte
kalmigtir.®

‘Olumsuz 6jeni’ ise kalitsal olarak “ciliz ve hastaliklilarin” dogumlarini sinirlan-
dirmay: ve hatta bu 6zellikleri tagtyanlarin toplumdan dislanmasini igerir. Bu
cercevede oncelikle niifusun ‘kalitesi’ni bozma ihtimali olanlarin evlenmesine ve
¢ocuk sahibi olmasina resmi makamlarin engel olmasi talep edilir. Evlilik 6ncesi
yasal diizenlemelerle ‘kalitsal rahatsizligy’ tasimast muhtemel kadin ve erkeklerin
‘saghikls’ ve ‘gligli’ karst cinslerle evlenip aile kurmalari yasaklanir. Irklar arasi
beraberlikler ve bu beraberliklerden dogan ¢ocuklar da hos karsilanmaz; dyle ki
melezler, ‘agagr’ sayilan irklardan ‘stiin’ ve fakat ‘stiin irklardan da ‘agagr’ sayil-
mustir. Bu nedenle 6jenik politikalarin sert uygulandigy iilkelerde, farkli irklardan
yetiskinlerin evliligi 6niinde hukuki ve pratik engeller cikarilir. Ancak 6jenizm
savunucularinin azimsanmayacak bir kismi, ¢ogalmanin kurallara tabi kilinmasi-
na dair giindeme alinan énlemlerin ‘yeterli’ olmadigini savunmusgtur. Zira bahsi
gecen tedbirler, ‘sagliksizlar'in {ireme ihtimalini sadece belirli mekanizmalarla si-
nirlandirmakta ancak tamamen sifirlamamakeadir. Bu eksende irkin ‘safligint’ ve
‘tistiin nitelikleri’ni korumak adina alkoliklerden sizofrenlere, bedensel engelliler-
den sagir ve dilsizlere kadar birgok kisinin toplumdan tecrit edilmesi énerilmistir.
Fakat tecrit diizenlemesi de ‘kati sonug’ dogurmaz, tecritten her zaman kurtulma

9
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olasilig1 vardir ayrica béyle bir planlama ciddi él¢iide ek maliyetlere yol agacagin-
dan idarecilerce siiphe ile karsilanmistir. Hal boyleyken kisirlagtirma daha pratik
ve kesin bir ¢éziim olarak giindemde tutulmugtur. Tam da bu noktada 6zellik-
le iki savas aras1 ddnemde kistrlagtirma operasyonlar: tizerine yazilmus genis bir
literatiiriin mevcut oldugu haurlatlmalidir. Literatiiriin iginde dogrudan ‘ubbi
yontemler’in tartigildif bir boliim vardir; ama daha hacimli yer tutan propagan-
dif metinlerdir. Bu metinlerde halka kisirlagtirilmanin ‘ne kadar kolay’ ve ‘risksiz’
bir islem oldugu pervasizca anlaulmigtir.

Ojenizmde U¢ Nokta: Nazi Almanyasi

Ojenik politikalarin en sedit ve gaddarca uygulandigs iilkenin Hitler dénemi
Almanya’st oldugunu biliyoruz. Sahte bilim olarak jeni diisiincesi, Nazilerin
elinde Ari 1rk saplantisina ve sonucu kitlesel kisirlagtirma operasyonlar ile soy-
kirtma kadar giden felaketler silsilesi yaratmigtir. Hitler'in ve Nazi kadrolarinin
zihninde u¢ noktalara varan 8jenizmin, I. Diinya Savasi 6ncesinde ve Weimar
Almanya’sinda (1919-1933) kékleri vardir. Alman bilim diinyasinin Sosyal Dar-
winizm ile tanigmasi, aslinda 19. yiizyihn sonlarina rastlar. Ingiliz ve Amerikan
djeni gevreleri, bu tanigmada énemli bir yer tutar.” 20. Yiizyilin baslarinda bilhas-
sa ABD’deki 6jenik literatiirii ve dnerileri' izleyen bazi Alman biyoloji uzmanlart
ve psikiyatristler, Sosyal Darwinzm’in ve djeninin bilim camiasinda popiilerles-
mesinde ve megsruiyet kazanmasinda etkili rol oynamigtr. Bu eksende Galton'un
kavramlarini benimseyen irk¢i biyolog Ernst Haeckel'in (ki Nazilerin ‘politik
biyolojisi’nin olusumunda ilham kaynagidir) ve Sosyal Darwinist Doktor Alfred
Plstz'iin Alman jeni diisiincesinin gelismesinde kilit roller iistlendigi not edil-
melidir.
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I. Diinya Savast ertesinde Alman entelijansiyast, biiyiiyen sorunlarin ¢éziimiin-
de ve gelecege dair artan umutsuzlugun giderilmesinde 8jenik dnlemleri iceren
‘bilimsel regeteler’e itibar etmektedir. Kalitim fikrini éne ¢ikaran ‘ulus ve biyo-
loji” konulu ¢ok sayida konferans diizenlenmektedir; benzer baslikli kitaplar,
makaleler vb. dolagimdadir; dergi ve gazetelerde bu minvalde yazilar art arda
yayimlanmaktadir."! Weimar déneminde Alman &jenistleri ise 6zellikle savasta
kaybedilen ‘kaliteli niifus’un yeniden nasil yaratlabilecegi, diigen dogum orani-
nin hangi yollarla arturilabilecegi ve yaralananlarin tibbi bakimi meselesi ile ug-
ragmugtir. P16tz tarafindan 1905’te kurulan Alman Irk Hijyeni Dernegi, 1921°de
‘goniilli kisirlagtirma’nin desteklendigi kapsamli bir 6jeni programini savunmaya
dahi baglamustir.”? Miinih Universitesinde Irk Hijyeni Kiirsiisii 1923’te kurulup
Plotz'tin eski 6grencisi Fritz Lenz kiirsiiniin ilk profesérii olurken' Kalitim ve
Ojeni Enstitiisii ise Hitler iktidara gelmeden heniiz 1927'de faaliyete gegmistir.
Fakat 1933 6ncesinde bireysel ve kurumsal diizeyde ‘bilimsel gayretlere’ ragmen
kisirlagtirma ve diger 6jenik dnlemler, Alman hukuk ve saglik sisteminin asli bir
pargast haline gelmemistir.

Nazilerin 1933’te iktidara gelmesi ile birlikte 6jenik politikalar ve arastirmalar,
‘bilimsel faaliyet’ alanindan hizla siyasi arenaya tagtnmistr. Hitler heniiz Land-
sberg hapishanesinde kaldig giinlerde Sosyal Darwinizm ile ‘irk hijyeni’ iizerine
okumug ve Mein Kampfdan anlasildigi kadanyla ciddi élgiide bu literatiirden
etkilenmistir.’* Diinya izerindeki tiim gelismeleri, ‘irklar arast bitemeyen bir iis-
tinlitk miicadelesi’ olarak yorumlayan ve ‘yagamak isteyen déviismelidir’ sdzleri
ile 6zetleyen Hitler, Mein Kampfda uzun uzun ‘Ari 1rk’'in medeniyetin tesisine
ve gelismesine yapug: katkilar1 anlaur. Bu eksende ‘Ari irklar’, atalari tarafindan
kendilerine miras birakilan emaneti gelecege tagimakla yiikiimliidiir; bu nedenle
bir ‘tabiat kanunu’ olan kendi irklarinin muhafazasini nemsemelidirler. Hitler'e
gore ‘kaliteli soy’un herhangi bir ‘agag1 olan’la suretle karigmas, ‘istiin rk’in fi-
ziki ve entelektiiel potansiyelini geriletir ve bir siire sonra irkin giiriimesine yol
agar.'” Nasyonal Sosyalist ideolojide anti-semitizm de tam bu noktada devreye
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girer. Anti-semitizmin Yahudileri agagilayan sidder dili, proto-tipler iizerinden
Nazilerde en ug noktaya varir.'® Bizatihi Hitler'in ‘hastalik’, ‘enfeksiyon’, ‘viriis’,
‘veba’ gibi ifadelerle yiiklii zehirli kaleminde Yahudiler, ‘medeniyet yaratmak igin
en ufak kabiliyete dahi sahip olmayan, asag1 bir irkur’; ve ‘bagkalarinin tilkelerin-
de asalak olarak yasarlar’.'” Yahudiler bu tanimlamada ‘medeniyet bozan irklar’
sinifina dahil edilir; Almanlarin I. Diinya Savagi’ndaki yenilgisinden ve akabinde
yasanan tiim stkintilardan sorumlu tutulur. Yahudiler, ‘birakilsa Ari irkin gocuk-
larini katlederek Avrupa kiiltiiriinii yok edecektir’. Nazi propagandasinda Alman
ulusu ve tiim ‘medeniyet’, tipki bahgesini kétii bitkilerden temizleyen bahgivan
gibi bir ‘kurtartcr’ya ihtiyag duymaktadir. Iste bu noktada ‘imdada yetisen Fiihrer,
dehastyla kendinden geginen ‘bahgeye dadanan otlardan, parazitlerden Alman
tilkesini kurtulacakeir’. Alman ulusuna ‘hijyenik bir koruma’ ve ‘irksal arinma’
bahgetme retorigi, kisa zamanda imha islemlerinin kapisin: aralayacakur. Once
devlet politikast haline getirilen 8jenizm, sonrasinda ‘6tenazi enstitiileri’ cina-
yetleri ve soykirim faciast, bahsi gegen ideolojik gergevenin ne denli korkung so-
nuglar dogurdugunu gésterecektir. Bu bahsi kapamadan bir hatrlatma yapayim;
Anti-semitizm, Nazi diskurunda bu denli belirginken, asagida 6rnekleri verilecek
yasal diizenlemelerde dogrudan Yahudi sézciigiine pek rastlanmaz. Daha gok kul-
lanian ayrim, ‘Ari irktan olanlar’ ve ‘olmayanlardir. Hukuk dilindeki bahsi gegen
‘nétrlitk 6zeni’, uygulamalanin bilimsel lizum Gzerine yapildig: savini destekle-
mek icin formiile edilmis olabilir.

Devlet Politikasi Olarak Ojeni

Hitler'in tasavvurunda ¢ektigi acilardan kurtulacak, diinyaya hiitkmedecek ‘saf’
ve ‘giiclii’ bir Alman ulusu yaratmak i¢in 8jeni diisiincesini temel alan politikalar,
sistemli bir devlet siyaseti olmalidir. Bu amaca uygun olarak Hitler, dncelikle sag-
lik 6rgiitlenmesini ‘irk’ temelli yeniden yapilandirma yolunu segmis; bunu yapar-
ken de ‘Aryan irk’tan olmayan doktorlar tasfiye etmistir.'® Aslinda bagtan itibaren
Nazi propagandasindan etkilenen doktorlarin sayist da az degildir; bilhassa ‘irk
sagligr’ meselesi iizerine yogunlasan tesvikler bu baglamda pratik sonuglar dogur-
mustur. Daha ¢ok Marksist kékenden gelen doktorlar ve Katolikler, kisirlagtirma
basta olmak iizere baz1 6jenik uygulamalara direng gostermis fakat rahmin edile-
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bilecegi gibi onlar da ekseriyetle meslekten uzaklastinlmislardir. Ayrica Naziler,
tiniversiteleri ve ubbi kurumlan ele gegirdik¢e Yahudi doktorlars Alman toplu-
muna ‘6zel bir tehlike’ olusturduklar gerekgesi ile saf digt etmigtir. Bu esnada
Sosyalist Doktorlar Birligi ve Sosyal Jinekoloji Enstitiisii basta olmak iizere cok
sayida Nazilerce istenmeyen kurum yayin organlaniyla birlikte kapatlmigtir.'

Nazi Almanya’sinda 6jenik politikalarin kendini itk hissettirdigi alanlardan biri
evliligin sartlarinin yeniden diizenlenmesidir. Nazi propagandasina gére evlilik,
birbirini seven iki kisinin kararindan ve arasindaki bagdan ibaret degildir. Evlilik-
te gozetilmesi gereken, ‘Alman irkinin yiiksek menfaatleridir. Bu hedefe ulagmak
icin ‘kalitsal olarak hasta’ ve ‘6ziirli’ kategorisine girenlerin ‘saglikli olanlar’ ile
evlenmesi 1935 yilinda yasaklanmigtir. ‘Alman kaninin ve serefinin korunmasr’
icin gikarildigy ileri siiriilen Niirnberg Kanunu marifetiyle Naziler dogrudan ézel
alan’a miidahale edebilmistir. Hemen 1938'de yiiriirliige sokulan yeni bir yasay-
la ¢iftlerden birinin ‘kalitsal rahatsizligr’ ya da ‘kisirlik durumu’ olmasi halinde
arzu lizerine ivedi bosanma prosediirii yaraulmigtir. Evliligi yasaklananlar ve bo-
sanmast kolaylastirilanlar diginda bir de tegvik edilenler vardir. ‘Irsi rahatsizhk’
tastmayan ve ‘saf irk’'tan gelen kadin ve erkeklerin kurdugu aileler devletge destek-
lenmigtir. Bu ¢ergevede en ¢ok géze ¢arpan, ¢ok sayida ‘giirbiiz’ Alman ¢ocugu-
nun diinyaya gelmesi i¢in uygulamaya konan tegvik politikalaridir. Savagta geng
niifusun 6nemli bir kismini kaybeden diger iilkelerde oldugu gibi Almanyada da
annelerinin yanindaki ‘giirbiiz ¢ocuklar’, giicii ve kalkinmay1 ¢agristirmaktadir.
Kadinlarin Alman ulusunun anneleri olarak idealize edilmesi ve ‘evlerine cagril-
mast’, Nazi tegvikinin propagandif kismidir. Oyle ki “Anneligi Koruma Yasast”
¢ikartan Nazi iktidari, geng kizlar1 ‘uygun anneler’ olmak igin hazirlarken; ka-
dinlar ig hayatundan koparma arayisindadir. Erkek istihdamini yiikseltmek ve
bu sayede prestijlerini arttirmak isteyen Nasyonal Sosyalist Parti yoneticileri, gok
gegmeden kadinlar evlerine gondererek onlardan bosalan yerlere erkekleri yer-
lestirmeye baslamig; bunu da ’Alman ailesinin restorasyonu’ olarak lanse etmistir.
Kadinlarin ¢alisma hayatundan gekilerek hane icine ddnmesiyle daha fazla gocuk
dogurma konusunda heveslenecekleri planlanmig da olabilir. Zira Nazi diskurun-
da ‘makbul’ Alman kadinlari, ‘Vo/£’un anneleri’ sifatiyla hem ‘gii¢li’ hem de ¢ok
¢ocukludur. Tiim estetik degerler, bahsi gegen dogurganliga ve giice endekslidir.
Uygulamada Nasyonal Sosyalist niifus politikastyla dogru orantili olarak ‘cok ve
sagliklt cocuk’ doguran annelere, ¢ocuk sayisina gére bronzdan aluna haglar he-

9
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diye edilmigtir.?® ‘Ari irtk’a mensup ve ‘kalitsal bir rahatsizlik tasimayan’ kadinlarin
cocuk sahibi olmak istememesi ve kiirtaj yaptirmasi ise ‘vatana ihanet’ ile 6zdes
kilinmis ve yasayla cezai yapturim diizenlenmigtir. ‘Makbul’ Alman kadinlarina
dogum kontrolii tavsiye eden ve/veya kiirtaj yapan doktorlar i¢in de agir cezalar
ongériilmiigtiir. Bunlardan bir kismi emekliye sevk edilmig; bir kismi agir mah-
kumiyet kararlariyla tutuklanmig digerleri de gog etmeye ‘ikna edilmigtir’.*!

Kisirlastirma Operasyonlari ve Kitlesel imhalar...

Hitler Almanya’sindaki &jenik uygulamalarin diger bir vechesi kisirlastirma ame-
liyatlanidir. “Niifusun kalitesi’ni bozma ihtimali yiiksek goriilenleri kisirlagtir-
mak suretiyle gogalmay: sadece ‘saglikli bireyler’ i¢in Szgiir bir alan haline ge-
tirmek, Nazi yénetiminin temel hedefidir. Nazi propagandasinda kisirlagtirma,
‘safra’lardan kurtulmanin ve ulusu yenileyerek ‘efendi/iistiin millet’ yaratmanin
pratik yollarindan biridir. Kisirlagtirmaya cevaz veren yasanin (Irsi Olarak Has-
talikli D6liin Onlenmesi Kanunu) uygulanmastyla ‘irsi rahatsizligr’ oldugu tes-
pit edilen herkes, uydurma ‘degersiz yasami onleme’ ilkesi adina, iradesi dikkate
alinmadan kisirlagtirilmaya baglamustir. Sizofrenler, manik-depresifler, alkolikler,
epilepsi hastalar1 ve daha nice ruhsal rahatsizlig) tespit edilmis olanlar ile ‘ebleh-
ler’, kalitsal olarak kér ya da sagur olanlar ve bedensel engelliler ivedilikle kisirlag-
urilacaklar kategorisindedir. Ulkede faaliyet gosteren dokrorlar, ‘kistrlagtirilmast
gerekenler’ siniflandirmasina giren bir hasta ile kargilasuginda yasal olarak saghk
memuruna bilgi vermek zorunda birakilmug; direnenlerse gesitli cezalara arpu-
nlmiglardir.

Nazi Almanya’sinda korkung boyutlara varan kisirlagtirma ameliyatlarina karar
verme siirecinde 6zel mahkemeler icat edilmistir. ‘Irk 1slahi uzmanlari’ ve avukat-
larin yer aldif mahkemelerde haklarinda kisirlagtirma kararlari gikanlar derhal
operasyona alinmustir. 1933’ten 1939’a yaklagik 370.000 kisiye, gonillii ya da
goniilsiiz kisirlagtirlma operasyonu yapilmistir ve bu saymin 150.000’ne yaki-
nint kadinlar olusturmustur.?? Kisirlagtinilanlar arasinda herhangi bir ‘kalitsal ra-
hatsizlig’ olmayan, egcinseller, saglikli Yahudiler ve Cingeneler de vardir. 1945
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itibari ile kisirlagtirma operasyonu yapilan yaklasik 400.000 kisiden 5000 kadart
bahsi gegen ameliyatlarin sonucunda yagamini kaybetmistir.?> Almanyada tiim
bunlar yasanirken, Avrupanin birgok iilkesindeki &jenistler, ilk baslarda kisir-
lastirma yasalar1 dahil Nazilerin 6jenik diizenlemelerini sempati ile izlemektedir.
Hatta 6rnegin Bulgar 6jenistleri, kendi tilkeleri i¢in de savunduklar kisirlagtirma
operasyonlarini yasalagtirmak konusunda Nazilerden cesaretlenmislerdir.?

Fakat Naziler 1rk¢1 hedeflerine ulagma konusunda kisirlagtirma ameliyatlart ile
de yetinmemislerdir. Bilhassa ‘cogalmasi istenmeyen niifus’un i¢inde hamile olan
kadinlara kargi insanlik digi uygulamalar giindeme gelmistir. Hamile olup ¢ocu-
gunu dogurmas: 6jenik nedenlerle arzu edilmeyenler tespit edildikten sonra on-
lara zorla kiirtaj yapilmisur. Ornegin Slav kokenli kadinlarin 1941'den itibaren
diisiik yapmalarina sebebiyet verecek agur islere yonlendirilmesi de bahsi gecen
politikalarin bir tirtiniidiir. I1. Diinya Savast atmosferine girilince kisirlagtirma ve
zoraki kiirtaj yerine ‘toplu imha’ yéntemi segilmis ve tarihin belki de en karanlik
glinleri baglamitir. Hitler'in talimauyla 1 Eyliil 1939'da Brandenburg, Eichberg
ve Sonnensteinda kurulan ve kitlelere ‘Hasta Bakim’ veya ‘Hasta Nakli Sefkat
Vakfr’ sahte adlariyla sunulan ‘Gtenazi enstitiileri'nde imhalar baglamistir.?’ Nazi
‘6tenazi programy’ (ki yanhg bir tanimlamadir), kiyim harekatnin ‘ubbilestiril-
mig’ ad1 olmus; psikiyatri kliniklerinde tedavi géren hastalar, yaglilar ve engelliler,
‘iflah olmaz’ diyerek dldiiriilmiis ve tiim bunlar ‘toplum yararina’ gésterilmeye
aligtlmistir. 1941°den baglayarak toplama kamplarinin birgoguna krematoryum-
lar insa edilirken ayn: yilin sonlarinda ‘istenmeyen niifus'un yok edilmesi icin
‘6zel kamplar’ olugturulmugtur. Nazilerin toplama kamplarinda Yahudileri Han-
nah Arendt’in veciz ifadesi ile ‘biyolojik varliga’ indirgeme®® hedefini giittiigii bii-
yiik 6l¢iide dogrudur. Zira meseleye ‘biyolojik determinist’ perspektiften bakan
Naziler i¢in ‘istenmeyen’, biyolojik varliga indirgendigi 6l¢iide imhasi kolaylagir.
Tarihsel olarak bakildiginda ise imha programinin énemli bir kisminin Nazile-
rin savag1 kaybetme olasiliginin artug 1943’ten sonra seri sekilde uygulandig:
belirlenir. Fark edilecegi tizere tiim bu utang manzaralari, ancak jeni tizerinden
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sosyal mithendislik yapma hevesindeki bir siyasal iktidar ve modern anlamda iyi
drgiitlenmis bir biirokrasi ile gergeklesebilirdi.?” 20. yiizyilin devlet orgiitlenmesi
daha asrin baginda bu ‘yikic1 imkant’ yakalamugtir. Buna savag halini bahane ede-
rek, hukuku tamamen askiya alma ve muhalefete kulaklar1 tikama liiksii eklendi-
ginde ‘yok etme stratejileri’ daha da fiitursuzca uygulanabilmistir.

Son S6z: insan Genom Projesi ve ‘Yeni Ojenizm’

Insanlart tiim sosyo-kiiltiirel vasiflarindan ve 6znelliklerinden kopararak, salt bi-
yolojik varliklara indirgeme ve irksal kategorilere ayirarak aralarinda sézde bi-
limsel bulgulara dayal: hiyerarsiler kurma yonelimi ve stratejisi, 1rk¢1 politikalara
zemin hazirlamig; ‘*kalitesiz’ ve ‘agag1 11k’ olarak yaftalananlari kategorik bigim-
de debumanize etmis ve nihayetinde nice kayiplara, katliamlara ve onarilmas:
imkansiz insani dramlara yol agmistir. Ojenik politikalar, iddia edildiginin ak-
sine yalnizca niifusu ‘iyilestirmek’ iin degil iilkedeki ‘istenmeyenlerden kurtul-
ma teknigi’ olarak da kullanilmugtir. Hal béyleyken biirokrasinin ‘soguk yiizii’ ve
kitlelerin gorece kayitsizligt (ki bir nevi ‘pasif onay'dir), 6zellikle Nazi Almanyasi
drneginde dehset verici siireci hizlandirmigur. Batida otoriter ve fagist rejimler
cokriikten sonra da uzun siire birgok iilkede ‘olumlu 6jeni” pratikleri, niifus ve
saglik politikalari igerisinde devam etmistir. Ojenik politikalarla kamu sagligs’ ve
‘toplumsal refah’ bahane edilerek siyasal iktidarin ve gérevlendirilmis uzmanla-
rn niifuzu bireysel tercihlerin, ézgiirliiklerin aleyhine genigletilmis; siireten en
ok sakatlar, yoksullar, egcinseller, kadinlar ve ¢ocuklar olumsuz etkilenmistir.
Hukuksal mekanizmalar, gogu kez zikredilen miidahalelere ‘mesruiyet’ kazandir-
mugtir. Bugiin icin de tehlike maalesef ge¢mis degildir. ‘Yeni’ irkqiligin sakladigs
biyolojik &n kabullerin yani sira genetik mithendisliginin gelismesi ile gelinen
nokrada, bilimin bulgularini ‘iistiin/kusursuz insan’ yaratma projeleri igin kullan-
ma egiliminde olanlar; Sosyal Darwinizm’i rafinelegtirerek giincelleyenler mev-
cuttur. Belirli toplumsal kategorileri ve bu kategorilere dayandirilan hiyerarsik
politikalari ‘degismez ve dogalmig’ gibi sunma aliskanliginin geldigi son noktada
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aruk genetik kullanilmaktadir. 1960’11 yillarin sonlarindan itibaren gelisen ge-
netik miihendisligi, tiim ufuk agic1 zelligine ragmen, iktidar odaklarinca kis-
men uzmanlik alaninin tesine gegirilerek ‘yeni 6jenizm’ igin entelektiiel zemin
hazirlamigtir. Resmi olarak 1990'da baglatlan Insan Genom Projesinin biiyiik
olgiide tamamlanmastyla diinya kamuoyuna ‘biyolojik olarak mitkemmel yagam’
vaatleri gergeklesiyor izlenimi veriimektedir. ‘Kalitsal rahatsizliklar” dogumdan
once 6nlemek ve ‘kusursuz insan imal etmek’ maksadi ile genlere miidahale etme
fikri, gliniimiiz diinyasinda giin gegtikce kendine yeni taraftarlar bulmaktadir.
Hatta ana rahminde ultrasonla ceninin olasi sakatliginin tespit edilmesi duru-
munda kiirtaja bagvurma temayiilii giiclenmektedir. Preimplantasyon Genetik
Tani — Preimplantation Genetic Diagnosis (PGD) testlerinin megruiyeti ve bas-
vurulabilirliligi artmaktadir.?® Bircok Bat iilkesinde ve Tiirkiye'de, ailesinde ‘ka-
litsal rahatsizlik’ oldugundan kugkulanan giftler, PGD testleri yaptirmakeadir.
Ozellikle Down sendromu, Marfan sendromu vb. hastaliklardan siiphelenilen
orneklerde, doktor tegviki ve annelerinin rizasiyla gebeligin ilk zamanlarinda
miidahale edilmektedir. Korkulan PGD testlerinin kontrol disinda uygulanmas:
ve ‘saglikli bebek’ garantisi ugruna embriyo seleksiyonunun adeta ‘kural’ haline
gelmesi.?” Nitekim Cin 6rnegine bakilinca bu ihtimalin hi¢ de uzak olmadig1 or-
tada. 1995'de uygulamaya konan Ana ve Cocuk Saghg: Yasasinin ilgili maddeleri
(madde: 8, 10, 16, 18) zaten dogum oncesi doneme yonelik zorlayict nitelikteki
6jenik miidahalelerin kapisint sonuna kadar agmis durumda. Cin'de IQ’su 60’1in
alunda olanlarin kisirlagtirildigs bilinmekte ve ayrica Cin genetikgilerinin 8nemli
bir kismy, is bagvurulari dahil genetik testlerin tatbik edilme sahalarinin genigle-
mesine destek verdi®® ve halen desteklerini siirdiirmekteler.

Yukarida aktarilan gelismelerin 6tesinde yalnizca hastaliklarin degil sugun da ge-
netik aktarimin bir parcasi oldugu (ki iki savag arasinda, Amerika dahil bir gok
iilkede bu teze dayanarak mahkumlar kisiclagtirtlmigtir) varsayimindan hareketle,

L}

28-PGD en basit kargiligi ile hamileligin erken dénemlerinde kalitsal rahatsizliklarin saptanmasini ve so-
nuglara gore gebeligin sonlandinlmasi islemini kapsayan uygulamalardir. Buna ilaveten kalitsal rahatsiz-
lik tagtyan ciftlerde tiip bebek yontemiyle ok sayida embriyo elde edilmesi ve bunlardan sadece ‘sagliklr
olanlarin ana rahmine yerlegtirilmesi de bu ¢ergevedeki operasyonlardir.

29-Ornegin David S. King, 1990’larin sonlarinda PGD testlerinin yeni 6jenizm cesaretlendireceginden
kaygi duymus ve PGD testlerinin sinurlarinin gizilmesi hususunda bir konsensiisiin gart oldugunu ifade
ermigtir (bkz. D. S. King, “Preimplantation Genetic Diagnosis and the ‘New’ Eugenics”, Journal of
Medical Ethics, 25, 1999)

30-Bkz. X. Mao, “Chinese Geneticists’ Views of Ethical Issues in Genetic Testing and Screening: Evidence
for Eugenics in China”, American journal of Human Genetics, Vol. 63, September, 1998, ss. 688-695
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suglunun olmadig bir toplum inga etmek igin genlere miidahale etme 6nerisi de
tartigtimaktadir. Béyle bir bakis agisinin bireye ait tiim 6zellikleri genetige indir-
geyerek onu ‘biyolojik bir determinizm’e hapsedip, sosyo-kiiltiirel baglamindan
koparma anlamina geldigi asikirdir. Bunlara ek olarak, Insan Genom Projesi ve
yeni djenizm meselesinin pratigine dair sorular ise halen cevaplanmay: bekliyor.
Genetik programlarin gizliligi, kisiye ait bilgilerin ele gegme riskinin boyutlar,
gen tedavisinin kullanilacags alanlar, kalitsal rahatsizliklarin tespiti igin yapilmas:
planlanan genetik testlerin igerigi ve mevzuau, iiremeyle ilgili insani ve etik soru-
lar ve daha nice getrefil konu baslig karsimizda duruyor.

Mevcut sorular, ontolojik ve etik diizlemde yiiksek sesle sdylenen gekinceler da-
hil yeni 6jenik uygulamalara getirilen tiim itirazlara kars1 ‘bilimsel olarak dogru
olanin ahliki olarak yanlis olamayacagy’ savt halen 6jenik projeler iizerinde cali-
san resmi ve dzel kaynaklarca dillendiriliyor. ‘Eski 6jeni’nin bir ‘yanlis kavrayig’
oldugu ve totaliter rejimlerce saptirildigy; gliniimiiz gen teknolojisinin ve insan
Genom Projesinin ideolojik bir perspektif icermedigi iddia ediliyor.?’ Fakat ayn
zamanda Yeni kugak &jenistlerin kayda deger bir béliimii, gen teknolojisindeki
gelismelere dayanarak -tipki eski kusak gibi- devlet ya da uzman kurumlar én-
ciiliigiinde bu sefer de genetik testlerin uygulama alanlarinin genisletilmesini ve
sonuglara gore genlere miidahale edilmesini savunmakta; buna kargi ¢ikanlari ise
oldukca agir bir dille itham etmekte. Yeni kusak 6jenistlerin taleplerinin bilhassa
otoriter rejimlerin sosyo-politik projeksiyonlariyla 6rtiistiigii durumlarda vahim
sonuglar doguracagint tahmin etmek gii¢ degil. Bu gergeveye 6zellikle teknolo-
jinin hizl gelisimiyle birlikte biirokrasinin ve farkli iktidar odaklarinin topluma
niifuz etme kapasitesinin 20. yiizyilin ilk yarisina oranla artugini ilave etmek
gerekir. Boyle bir atmosferde ‘mitkemmeller’ yaratmak ugruna ‘giigli’'niin ‘zayif’s
yok ettigi yeni toplumsal facialari yasgamamak igin elestirel okumalar yapilmasi
elzemdir. Tiirkiye gibi Sosyal Darwinzm’in toplumsal hayatta ve militer kaliplar
icinde yeniden iiretildigi; ilgili literatiirlere ait genis aragrmalarin olmadig; bir
cografyada bu gereklilik daha da aciliyet kazanmaktadir. Jonathan Glover'in Ao-
lokaust 6zelinde dedigi gibi “Nazilerin kurbanlarini 6ldiiren sadece gaz degildir;
ayn1 zamanda onun kadar zehirli olabilecek inanglardir”.

]
31-Ornegin bkz. A. G. Evans, “The Human Genom Project and Public Policy”, Public Understanding of

Science, No: 8, 1999, s. 167
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Soykirnimin Ozellestirilmesi:
“Yakin Gelecekte Kiirt Soykirimi
Riski Uzerine”

Firat Aydinkaya

Giris: Hannibal Kapida!

Ocak 1921 tarihinde, Italyan Komiinist Partisi'nin kurulusundan hemen sonra
Antonio Gramsci, partisini, sendikalari ve solun miittefiklerini “Hannibal’in ka-
ptya” gelip dayandig noktasinda uyarmigti.’ Gramsci’nin uyarist basit bir keha-
net olarak kargilanip, kulak ardi edildi. Ne var ki aradan gecen kisa bir siire sonra
Musollini’nin Roma yiiriiyiisii baglamis, ardindan Hannibal’a tiim kapilar ardina
kadar actlmusti.

Gramsci 6rneginde oldugu gibi kimi istisnai diistiniirler, istisnanin kural haline
geldigi ytkim rejimleri olan fagizmlerin yaklagan ayak sesine karst erken uyari
sistemi iglevi gormiigtiir. Ne var ki bu erken uyari sistemi higbir soykirim &ncesi
islememistir. Diger bir ifadeyle soykirima giden yolda, bu riskin kapida oldugu-
nu 6nceden haber verene pek rastlanmaz. S6zgelimi Holokaust ncesi Avrupada
yitkselen anti-semitizme dikkat ¢ekenler vardi. Fakat bu dikkat ¢ekme ciliz bir
siyasal siddeti imleyen akil yiiriitmeden dteye gitmemisti. Nitekim hala batda
ana akim sosyal bilimler, soykirim(lar)in basit bir yol kazasi olabilecegine dair
irrasyonel teorilere siginmaktadir.

Diinyada yasanmus soykirtm tecriibeleri ve bunun inga ettigi literatiir, soykirimin
basit bir yol kazast olmadigini bize gostermistir. Soykirimin bir takim spesifik,

[ ]
- Maria Antonietta Macciocchi, Fagizmin Analizi, gev. Cemal Siireya, Istanbul, Payel Yayinlari, 2000,
s.25
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toplumsal, demografik, kiiltiirel nedenleri ve gosterenleri oldugunu bilmek ya-
kinlagan tehlikeyi gérmemizi saglayacakur. Bu nedenle yildizlara bakip fal bak-
mak kehanet olabilir. Fakat yildizlara bakip yon tayin etmek denenmis bir yon
bulma yéntemidir. Diger bir ifadeyle soykirima dair toplanan bulutlarin yagmur
getirecegi ihtimalini iddia ermek kehanet degildir.2 Ustelik bu basmakalip litera-
tiir disinda Kiirtlerin bu konuda tarihsel deneyimleri de s6z konusudur. Gergek-
ten de 1900’lerin ilk geyreginde aydinlanmus Kiirt siyasetgileri, Kiirt soykirimi
ihtimalini acikc¢a dillendirmiglerdir. Hem Cibranli Halit bey hem de Celadet Ali
Bedirhan Osmanli ordusunda Kafkas cephesindeki Ermenilere yonelik etnik te-
mizlik hareketine tanik olmus, bu etnik temizligin sebeplerini, yiirtitiliig bigimi-
ni ve sonuglarini yakindan izlemislerdir.? Her ikisi de imparatorluk cografyasinda
Ermenilerin bitirilmesinin Kiirtlerle Tiirkleri eninde sonunda kars: kargiya geti-
recegini ve Kiirtlerin, komsulart Ermeniletle ayni kaderi paylasabilecegine dair
ciddi kaygilar tagimiglardic.®

Bu yaz spekiilatif siyasi yorumlarla soykirim riskini politik bir arag olarak kullan-
ma amacinda degildir. Bu yazinin iddias: Tiirkiye'de Kiirt meselesinin tarihinde
ilk defa 6zellestirildigi, kimi 6zellestirme durumlarinda oldugu gibi bunu kétiiye
kullanmanin olast olduguna dair bir analizi ihtiva eder. Dahast devletin simdiye
kadar Kiirtler iizerinde denedigi inkar, asimilasyon, itk islahi, entegrasyon, niifus
planlamasi, kitlesel gocler, imha operasyonlarina ragmen Kiirt meselesini ¢6ze-
medigini not eder. Bu nedenle verili ulus devlet felsefesi ve iktidarinin toplumsal
zemininin giderek tiikendigini, bu sorunun inkarindan temellenen biirokrasinin

9

Soykirim riskini yakn bir tehlike olarak isleyen sadece bu metin degildir. Ocalan da yaklasik bir sene-
den bu yana Kiirtlere soykirim uygulanmas: olasiliginin gok ciddi olduguna isaret etmekredir. Ocalan,
Ermeniler, Iyonlular ve benzeri kiiltiirlerin bagina getirilenlerin Kiirtler'in de bagina getirilebilecegine
deginmektedir. Ancak Ocalan, soykirm fikrinin devletin 6zel bir karariyla bir siyaset bigimi olarak
bizzat devlet eliyle gerceklestirilebilecegine dikkati geker. Spesifik olarak Dersim Soykirimy'na dikkati
¢eken Ocalan, tarihte Dersim'de denenmis yéntemin Botan bélgesinde (Hakkari, Sirnak, Yiiksekova,
Nusaybin vd.) yeniden bir siyaset bi¢imi olarak uygulanma ihtimalinin yiiksek olduguna isaret etmek-
tedir. Daha genis bilgiler igin bkz. www.firatnews.org

Daha genis bilgi igin Bkz. Robert Olson, Kiirt Milliyetgiliginin Kaynaklar: ve Seyh Said yant, gev. Bii-
lent Peker, Nevzat Ktrag, Ankara, Ozge Yayinlari, 1992 ve Ayrica C. Ali Bedirhan, Bir Kiirt Aydinindan
Mustafa Kemal'e Mektup, Doz yayinlari, 1992

Cibranli Halit Bey'in icimizdeki “zo zo’larin siiriilmesiyle siranin kendilerine yani “lo lo’lara geldigini
cevresine anlatugt hikaye edilir. Yine Ermeni olaylarina katildigs iddia edilen bir Kiirt biiyligiiniin “eger
Allah bu yasatilan zulmiin hesabini bizden sormazsa Rabb-iil Miislimindir. (Yalnizca Miisliimanlarin
Allab'idir.) Ama eger Allah Rabb-iil Alemin ise yani tiim alemlerin rabbi ise er ge¢ bize bu zulmiin hesa-
bini soracakur” dedigi aktanlir. Cok gegmeden $eyh Said Isyaniyla birlikte devletin silahlarinin ailesine
yénelmesiyle bu kisinin “Allah, tiim alemlerin Rabbi’'ymis” dedigi akrarilir.


http://www.firatnews.org
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rasyonel projeler ile siyasal déniisiim ve yumugamay: saglayacag: yerde irrasyonel
metodlara sapabilecegi ihtimaline 6zel vurgu yapar. Son olarak bu yazida tarihsel
ve toplumsal verilerle desteklenecegi tizere devlet erkinin, Kiirt meselesinde soru-
nu aruk yonetemedigini fark ettigi iddia edilmektedir. Devlet elitlerinin sorunun
nihai ¢éziimiinii halka ihale etme yoluna girdigine dair ciddi isaretler vardir. Ola-
st bir kaos durumunda bu elitlerin altin vurug yaparak statiikoyu koruyabilecegi
fikri uzak bir ihtimal degildir. Tipki ugurum iizerinde yiirtidiigiinii ge fark eden
cizgi filmdeki karakter misali uguruma diigmemek icin ugurumun kenarinda-
ki bir kayaya var giiciiyle tutunmak gerekebilir. Ugurumun kenarindaki bu son
kayaya tutunma hamlesinin soykirim olma riski asagida emareleri gésterilecegi
lizere paranoyak bir akil yiiriitmenin fantezisi degildir.

Phytagoras Ucgeni®: Ulus Devletin Hipoteniisii

Modern ulus devlet felsefesinin, kendinden &nceki devlet veya iktidar bigimle-
rinden esash farkliliklar gosterdigi tartismasizdir. Mutlak ilerlemenin giivencesi
olarak taltif edilen bu yapt, ulusuna refah, uygarlik, 6zgiirliik sunacakt. Uygarlik
teorisyenleri de yeni toplum diizeni ile birlikte hep iyiye ve dogruya gidisin ola-
cagini vadetmekteydiler. Cok gegmeden bunun naif bir hiimanizmden 6te liberal
ideolojinin yeryiiziinde sahte bir cennet vaadi oldugu goriildii.

Ote taraftan Marx'in bir deyimini kullanarak modern toplumun yalniz iiretim
bi¢imini degil, her seyden énce bu toplumun kendini yeniden iiretme bigimini de
tartigmak zorundayiz. Toplumun bu kendini yeniden iiretme bigimi baglaminda
Ernest Gellner bize maksimalist bir yorum sunmaktadir. Ona gdre modern top-
lumsal diizenin temelinde “cellat” degil “profesdr” vardir. Devlet giiciiniin baglica
aract ve sembolii giyotin degil, devlet doktorasidir.® Bu yoruma kargilik uygarli-
gin bir yaniyla ilerleme, 6zgiirliik ve refah diger yaniyla baski, tahakkiim, kont-
rol teknikleri tirettigi yolundaki sik¢a tekrarlanan tez hatirlaulabilir. Bunun da
ilerisinde modern toplumsal diizenin, ilerlemenin yaninda barbarlig: da iirettigi

9

Phytagoras'un uzun bir siire Misir'da kaldigy, burada inisiye edildigi, sayilarin ezoterik igeriklerini bu-
rada 8grendigi anlatlmakeadir. Ayrica Phytagoras, Misir't isgal eden Irani halklar tarafindan mezopo-
ramyaya gotiiriildiigii, burada Siimerlere iligkin detayli aragurmalar yapug: bilinmektedir. Phytagoras
ticgeni, Misirin mitolojisinden derin izler tagir. Monad ve Diyad’in birlesmesinden dogan 3 sayisi, yani
“triyad”, hikmetten gikan fikirle olugan eserdir. Kelamdir. Sembolii bir fi¢gen olup, Osiris ve [sis’in oglu
Horus'u temsil eder. Bkz. hetp//tr.wikipedia.org/wiki/Pisagor

Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, gev. Biigra Ersanli, Giinay Géksu Ozdogan, Istanbul, Hil Yayinla-
1, 2008, s 112,
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tiim 20. yy bize ayan beyan gdstermistir.” Pek ¢ok yerdeki toplama kamplarina,
pogromlara, etnik temizliklere ragmen uygarligin barbarlik tirettigi tezi genelde
agini bir yorum olarak goriilmektedir. Bunlar ¢ogunlukla bir takim yoldan ¢ikmus
azgin yoneticilerin istisnai yonetim bigimleri olarak yorumlanip gérmezden ge-
linmekredir. Ne var ki modern toplumun “cellat” halleri istisnai haller degildir.
Cellatlik, otoritenin kériiliik ahlakina hasredilmis bir bireysel performans de-
gildir. Aksine toplumsallig1 ve iktidari yeniden iireten modern toplumun biyo-
iktidar 6zelligidir. Bu 6zellik ayn1 zamanda aydinlanma felsefesinden tiiretilmis
bir tutumdur. Barbarlik uygarligin-modern toplum diizeninin bagajindaki yeri
geldikge ihtiyag duydugu bir aparati degildir. Barbarlik, uygarlig: siirekli yeniden
iireten vazgegilmez bir tiretim teknigidir. Uygarligin ihtiya¢ duydugu barbarlik-
ilerleme dikotomisi, aydinlanmanin aragsal modernligidir. Ancak yine de ulus
devletin profesér halleri de vardir. Asimilasyon politikalari, 1rk slahy, ekonomik
entegrasyon modelleri ve oryantalizm teknolojileri kullanma konusunda doktora
yaptigs sdylenebilir. Bu nedenle cellat ve profesér halleri birbirini diglayan siireg-
ler degildir. Uggenin kenarlan gibi birbiriyle kesisebilmektedir.

Bununla beraber ulus devletin ayirici 6zelligini onun tasarlama giiciinde aramak
lazim. Tasarlamak, yeniden yaratmak, kesip bigmek faaliyetleri i¢in zaten aym
anda hem cellat hem de profesér olmak gerekir. Bu iki sifat1 kendi iginde barin-
dirabilen “bahcivanlik” tasarlamanin ve yeniden yaratmanin cisimlesmis halidir.
Modern devlet tasarlayan bir giictii ve tasarlamanin anlami biitiin 6teki kaliplar
pahasina tek bir kalibin megrulagtinilmasiydi. Sonug olarak modern ulus devlet, en
bastan beri tasarlayan bir bahgivan roliindeydi. Bu nedenle Phytagoras teoremine
gore modern ulus devletin/iicgenin iki kenarindan birini profesor ve digerini cellat
olarak alirsak eger bu kenarlarin tam kargisindaki hipoteniis ise ayn1 anda diger
iki kenarin da gdrevini yapabilen bahgivanliga denk gelir. Ulus devletin asimilas-
yon ve déniigtiirme amaglarini akilda tutarak bahgenin yabani otlarini kékiinden
sokilp atmak ile sifirdan bitki yetistirilmesi bah¢ivani tiggenin hipoteniisii yapa-
cakur. Bu déniigtiirme pratiginin hem cellat ve hem profes6riin yaptgina denk
gelen esit bir durum yaratug ortadadir. Zaten Phyragoras teoremine gore liggenin
hipoteniisiiniin karesi ile diger iki kenarinin uzunlugunun karesi esit degil midir?

Bigim vermek, bagtan yaratmak, bir parcasini kesip atmak, kokiinden kesip 1slah
etme fikirleri ulus devlet teorilerine eslik eden ulus yaratma pratikleridir. Islah is-

.

]
- Whalter Benjamin, Pasajlar, gev. Ahmet Cemal, [stanbul, YKY, 2009; Norbert Elias, Uygariik Siireci, Cilt
I, ev. Ender Atesman, [stanbul, {letisim Yayinlari, 2007
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tahi bir siire sonra ulusal sinirlari birer laboratuara gevirecektir. Kitlesel gocler ile
ulusun homojenligini bozan yabani otlar kékiinden siiriiliip uzaklara atilirken,
kalanlar tizerinde islah agilar boca edildi. Bu nedenlerle modern soykirim, duy-
gularin denetlenemeyen bir patlamasi ve nerdeyse amagsizca yapilan, tamamen
irrasyonel bir eylem degildir. Bu aksine, karmagik ve mat olan toplumsal gergek-
ligin yaratamadig miiphemlikten arinmis homojenligi, yapay araglarla gercekles-
tirmeye ¢alisan rasyonel bir toplum miihendisligi uygulamasidir.®

Tiirkiye'de cumhuriyetin kurulug yillarinda, cumhuriyet elitlerinin irkin 1slahs
konusundaki bilimsel gelismeler ile ¢ok ilgili olduklarini bugiin daha iyi biliyo-
ruz. Bizzat Mustafa Kemal’in bu konuyla yakindan ilgili oldugu anlagilmaktadr.
Ornegin 1924 yilinda basilan Tiirkiye Tarihi adli kitapta, ‘Tiirk 1rkinin iistiin
ozelliklerinden’ bahsedilmektedir. Daha da garpici olan ise Mustafa Kemal'in,
30 Eyliil 1926'da, Cankayadaki Cumhurbaskanligi Koskii'nde, Tiirkiye Idman
Cemiyetleri Ittifaki Kongresi adina gelen heyete séyledikleridir. Gergekten de
Mustafa Kemal “Bu kadar miihim olan spor hayati, bizim igin daha miihimdir.
Giinkii irk meselesidir. Irkin islah (iyilestirilme) ve kiisayisi (ferahlig1) mesele-
sidir. Isufasi (ayiklanmasi) meselesidir ve hatta biraz medeniyet meselesidir...”°
derken uygulanacak olan niifus ve etnik miihendislikle ilgili nemli isaretler
vermektedir. Ote taraftan Avrupada yiikselen Nazizm ile Gjeni fikri bu konu-
daki egilimleri cesaretlendirmektedir. Mustafa Kemal yine Keriman Halis’in
1932°de diinya giizellik kralicesi segilmesiyle ilgili de “Tiirk irkinin diinyanin
en gizel irki oldugunu tarihi olarak bildigim icin, Tiirk kizlarindan birinin
diinya giizeli intihap olunmus olmasini (segilmesini) ¢ok tabii buldum. Fakat
Tirk genglerine bu miinasebetle sunu tahattiir ettirmeyi (hatrlatrmayi) liizum-
lu gorityorum: Miiftehir oldugumuz (6viindiigiimiiz) tabu giizelliginizi fenni
tarzda muhafaza etmesini biliniz ve bu yolda tekamiiliin miitemadi tahakkuku-
nu (evrimin araliksiz olarak gerceklesmesini) ihmal etmeyiniz.”'® Bu tip yorum-
lar elbette giizellik yarismasi jiirisinin siradan zararsiz fikirleri degildir. Ulus
devletin imkanlan élgiisiinde bir saf irk inga etmek, yani tasarlama fikrinin rol
modelleri olarak bu pratikler bir etnik miithendislik aracidir. Yine Atatiirk’iin
direktifleri dogrultusunda kurulan Tiirk Antropoloji Tetkikat Merkezi'nin ilk
isleri arasinda “Karaca Ahmet Mezarligi’'ndan toplanan kafataslarinin 8l¢iimii”

[
Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, gev. Ismail Tiirkmen, Istanbul, Ayrinu Yayinlari, 2003,

5. 55.
Ayse Hiir,“Tiirk Kanr’ Tagimayanlar”, Taraf Gazetesi, 11 Temmuz 2010.

10-Mustafa Kemal, Cumburiyer Gazetesi,1932.
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ile “Tiirk, Ermeni, Rum ve Musevi gibi farkli irki kdkenlere sahip gocuklar
tizerine” kargilagtirmali aragtirmalar yapmak vardir.!! Ortaokullarda ders kitabi
olan 1934 tarihli Biyoloji ve insan Hayat II isimli kitapta insan niifusunun
irken iyilestirilmesi agikqa isleniyordu. Zaten kitaptaki bagliklardan biri “Irkin
Islah1”dir. Ojeni fikrinin tipik bir alt yorumu olarak bu durum Cumbhuriyet
kadrolarinin niyetlerine dair anlagilir bir fikir vermektedir: “Asag1 irkla karigma
bir kenara, kendi irk: iginde bile zayif ve kusurlu olanlar elenmeli;... iyi soy
ve kotii soy ayrimi vardir;... suglu tipler irsi ve akli rahatsizligr olan kisiler-
dir; bunlar toplumdan yalitilmali ve kisirlagtirlmalidir. ... Hepimizin vazifesi,
Tiirk 1rkinin asli evsaf (nitelikler) ve meziyetlerini muhafaza etmek ve bu irka
layik fertler oldugumuzu her halimizle ispat eylemektir. Ciinki Tirkiye'mizin
istikbali ... yiiksek kiymetli Tiirk ziirriyetlerine (soylarina) dayanacakur.” Tiirk
ocaklarinin ikinci kurultayina katilan ikinci adam Ismet Inéni'niin 6nerileri
ise gayet aikuir: “...Vazifemiz Tiirk vatani iginde bulunanlart behemehal Tiirk
yapmakur. Tiirklere ve Tiirk¢iiliige muhalefet edecek anasiri kesip atacagiz. Va-
tana hizmet edeceklerde arayacagimiz evsaf her seyden evvel o adamin Tiirk
ve Tirkgii olmasidir.”'? Bu ¢aligmalar Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonra da
yapilmakradir. 1942'de Saragoglu soyle der: “Biz Tiirk’iiz, Tirkgiiyiiz ve daima
Tiirkgii kalacagiz. Bizim igin Tiirkgiiliik bir kan meselesi oldugu kadar ve laakal
o kadar bir vicdan ve kiiltiir meselesidir. Biz azalan ve azaltan Tiirk¢li degil,
ogalan ve gogaltan Tiirkgilyliz ve her vakit bu istikamerte calisacagiz.” Bu-
radaki ¢ogalmak fikrine degil de ogaltma fikrinin soykiitiigiine bakildiginda
tasarlamanin sistem kurucu 8zelligi net olarak gériilmektedir. Islah projesi bir
ihtimal olarak degil saf irk dokerini uyarinca bir mecburiyet olarak cumhuriyet
kadrolarinin kafasinda hep vardi. Fakat bazen islahtan umutlarini kestikleri lo-
kal durumlar da yasanmustr. Dersim isyanina miidahale eden hiikiimetin islah
projesini bir kenara birakip bu yabani otlari kékiinden sokiip atmanin pesinden
gittigini bizzat yetkililer dillendirmistir. Buna gére “Dersim bir gibandir. Bu
ciban oksamakla tedavi edilemez. Bu yaray: kékiinden koparmak gereklidir.”'?
Nitekim dénemin raporlarina gére Dersim halkinin uygarliktan nasiplenmedi-

[ ]

11-Ayse Hiir, “ Tiirk Kant’ Tagimayanlar”

12-Fissun Ustel, [mparatorluktan Ulus-Deviete Tirk Milliyetciligi: Tirk Ocaklar: (1912-1931), Istanbul,
{letisim Yayinlari, 2004, 5.173.

13-“Dersim bir ¢ibandir. Bu ¢iban oksamakla tedavi edilemez. Bu yarayr kékiinden koparmak gereklidir.”
Hamdi Bey'in Dersim Raporu. M. A. Hasretyan, Tiirkiyede Kiirt Sorunu 1918-1940, Wesanen Ens-
tituya Kurdi, Berlin, 1995. Bu sdylem 1 Kasim 1936 yilinda Mustafa Kemal tarafindan aynen tekrar
edilmistir.
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gi, vahsi oldugu, bu nedenle 1slahinin miimkiin olmadig yolundaki raporlarin
etkisiyle 1slah fikri, yerini kokten sokiip atmaya birakmustir. “Fare gibi magara-
larda zehirli gazlarla zehirledik” ifadesi tam da kékiinden sékiip atmaya déniik
bir nefret projesini imlemektedir. '

Yani sira Fevzi Cakmak raporuna gére'® bu agagi irkin egitimle bulusmasinin en-
gellenmesi, egitimsiz birakilmasi, egitimli Kiirtlerle miicadelenin daha zor olaca-
gina dair tespitleri, 1slah fikri konusunda yetkililerin kafasinin karigtk oldugunu
gostermektedir.'® Ancak yine de islah fikri tamamen rafa kaldirlmamug, kokiin-
den sokiip atma fikri daha az zahmetli oldugu igin bazen yer degistirmislerdir.
Kiirdistan'da yaganan her isyandan sonra o isyan alaninin bagtan asag kitle go¢le-
riyle temizlenmesi uygulamasi gostermektedir ki bahgeye temizlik harekati elden
birakilmamisur. Bazen temizlikten sonra islah daha cazip olabilirdi. Sézgelimi
Dersim’in yetim kizlarina cumhuriyet i¢in bagtan sona sifirdan inga edilmek icin
el konuldu. Zilan kadinlar: yine ayni gekilde 1slah igin topluca nakledildi. Sonug
olarak cumhuriyetin baslarinda 1slah projesi ve kékiinden sékiip bahgeyi yeniden
dizayn el ele yiiriimiistiir. Bu etnik miihendislik bu haliyle 1950’lere kadar devam
etmistir. Bu tarihten itibaren ise Fevzi Cakmak konsepti terk edilip egitim yo-
luyla asimilasyon fikri daha fazla 6n plana ¢ikmistir. Islah fikri ise bundan sonra
gelisen ekonomik modernlesme, sehirlesme pratikleri ile daha ince tekniklerle ve
goriinmeyen bir stille perde gerisinde devam etmigtir. Fakat yine de Kiirt niifu-
sunun artma ihtimali yakin zamanlarda irk islahi projelerini yeniden giindemles-
tirmigtir. MGK raporlarina giren Kiirt niifusunun artig verileri ciddi bir parano-
ya baglatmusur.'” Cesitli kampanyalarla 2025 yilinda Kiirt niifusunun Tiirkiye'de
Tiirk niifusunu gegerek iilkeyi istila edecegi fikri pompalandi. Bu nedenle sadece

[ ]

14-Dersim isyan1 sirasinda Thsan Sabri Caglayangil emniyet miidiiriidiir. Yillar sonra yapugi réportaj-
da Caglayangil, Dersimli’leri, fareler gibi zehirli gazla magaralarda kaclertiklerini anlatmakeadir.
Caglayangil’in ses kayd: icin bkz. www. dersimnews.com

15-Fevzi Cakmak raporu 18 Eyliil 1930 tarihlidir. Raporda Erzincan ve Dersim igin Tenkil ve Tedip isten-
digi ifade edilmekredir.

16-Ismet Inénii, Mustafa Kemal'in talebi iizerine bir Kiirt raporu hazitlar. Bu rapor 1935de Mustafa
Kemal'e sunulmustur. Rapora gére: ... “(Kiirtleri) ilk tahsil igin okutmakta faydamuzin daha siyasi
oldugu goriigindeyim. Kiirtlesmis ve kolayca Tiirkliige donecek yerleri okutmak, harta Kiirtlere Tiirkge
ogreterek Tiirkliige cekmek icin ilk tahsil ve onun iyi hocasi gok etkili vasitadir.” Saygt Ozriick, Jmet
Pasa'nin Kiirt Raporu, Istanbul, Dogan Kitap, 2008, 5.62.

17-MGK Takip ve Yonlendirme Kurulw'nun 20 Kasim 1996'daki “Sorunlar ve Coziim Onerileri” baglikls
raporunda Kiire niifusuyla ilgili su ifadeler yer almigti: “Kiirtlerin oturdugu bolgelerde niifus arug: diger
bélgelerden yiiksek. Kiirt niifusu 2025'te toplam niifusun yiizde 50’%inin iizerine gtkma egiliminde.
Bu... uzun vadede Tiirkiye icin vahim tehdit olusturabilir. Bslgede niifus planlamas: seferberligi elzem-
dir. Az ¢ocuga prim ve gok ¢ocuga vergi gibi radikal 6nlemler gereklidir.”


http://www.dersimnews.com
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Kiirt illerinde saglik bakanlig: ciddi bir altyap ile birlikte niifus planlamasi igine
el att. Bu sekilde islah fikri yeniden canlandu.

Goériildiigii tizere cumhuriyet eliti Kiirtler s6z konusu oldugunda gogu zaman
bahgivan roliinii oynamaya diinden razidir. Bir eliyle zararl bitkileri kékiinden
sokiip atmug bir eliyle de kalan bitkileri agilayarak 1slah etmeye galismugtir. Fakat
bir noktadan sonra Kiirtler bahgivana meydan okumaya baglamistr. Gergekten
de Bahgivan bahge bitkilerini yabani otlardan ayirabilir. S6kiip atabilir veya agi-
layabilir. Fakat acaba “bahge bitkileri”nin ve “yabani otlarin” insan oldugu ve bu
insanlarin kendilerini bahge bitkilerine déniigtiirmeleri ve yabani arka planlari-
nin kanser gibi yayilmasina karsi kendilerini agilamalan istendigi zaman er geg
yasanaca@ gibi otoriteye meydan okundugunda ne olacakur?'® Bundan sonra
asil sorun 1rk 1slahi veya kékiinden sokiip atmak seklindeki etnik miihendislik
degildir. Zira 1slah ve sokiip atmanin Kiirt miicadelesini daha da gii¢lendirdigi
goriilmiistiir. Bahgivanin gérevi ilelebet bitmistir. Uggenin hipoteniisiiniin ara-
dan gekilmesi ile diger iki kenar serbest kalmugs ve kiyamet ideolojilerine dogru
geri sayim baglamugtur.

Procrustes’in' Yatagimin Sihrini Bozmak!

Modern devletin asimilasyona yiikledigi anlam sanildigs kadar zarif ve steril de-
gildir. Ana akim asimilasyon yorumlarina bakilirsa ulus devlet hem kendi, hem
de asimilasyon nesnesinin yararina nesneyi kiiltiirel olarak gelistiren, onu adam
eden uygarlastiric1 bir misyon yiiriitmektedir. Her gey steril, acisiz bir operas-
yondan ibaret gériilerek vicdanl bir déniistiirme kipine indirgenmektedir. Ba-
sitlestirirsek eger tiiketim piyasasindaki “cafeinsiz kahve, alkolsiiz bira” iiretimi
kadar piiriizsiiz ve dogal bir iiretim teknigi. Opysa asimilasyonun kayda gegen
ilk kullanimini biyolojiktir. Kavram olarak kendisinden farkl: bir seye kendi
ozelliklerini agilayan, ona kendi bigimini dayatan ve bunu da kendi insiyatifiyle
ve kendi amact igin yapan radikal bir degisim programidir. Bunun devaminda
asimilasyonun dogasinda bir yagam bigiminin istiinliigii, dtekinin de agagihig:
hiyerarsisi yattig1, nedense gormezden gelinmektedir. Ustelik asimilasyon erki,
bu hiyerarsinin sorgulanmasini ve ona meydan okunmasina da asla izin vermez.
Tiim bu tartgmalar genelde asimilasyonun dogasina ickin agik siddet gergegi goz
ard1 edilerek yapilmakeadir. Asimilasyon degisimden, doniisiimden ¢ok 6nce agik

[ ]
18-Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, s 228

19-Procrustes, Yunan mitolojisinde eskiyaligiyla bilinmekeedir.
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bir siddet qubugudur. Asimilasyona ickin siddet metafizigi ortaya konulamadan
asimilasyon anlagtlamaz. Asimilasyonun siddeti Procrustes’in yatak odasindan
tasacak kadar trajiktir. Mitolojiye gore Procrustes, misafirlerini demir bir yata-
ga baglayip, yatak boyuna gore boyu kisa olanlarin boyunu uzatan, yataga gore
uzun olanlarin ise bacaklarini kesen yetenekli bir eskiyadir. Asimilasyon siddeti
tastamam Procrustes’in kesip uzatma faaliyetidir, yani cerrahi bir miidahaledir.
Asimilasyon siddetinin kékeninde asimile edilecek nesneye duyulan biiyiik hing
yatar. Bu nedenle asimilasyon, halka karsi duyulan hinct besler. Onlar diizene
ve giivenlige bir tehdit gibi goriiliirler. Ama her durumda kugkucunun géziinde
goriiniiste asimile olmus kisiler daha ¢ok déneklere, yapmaciklara ve nihayet ha-
inlere benzerler.?

Asimilasyonun kokenleri Enderun kurumuna kadar geri gétiiriilebilir. Ne var ki
bu cografyada modern asimilasyonun miladi yine de asiret mekteplerinin ingasi-
dir. Asiret mektepleri rejim yanhst bir yonetici eliti yaratmak oldugu i¢in hedefi
sinurli ve segkin bir projeydi. Bu nedenle toplumsal bir proje olmaktan daha ¢ok
siyaseten teknik bir operasyondu. Asimilasyonun toplumsal bir projeye déniis-
mesi cumhuriyet rejimi ile miimkiin oldu. Ozellikle 1925’ten sonra siyasal bir
planin enstriimani olarak toplumsal proje ve pedagojik bir makro plan ile icra
edildi. Asimilasyonun kiiltiirel ve ahlaki arka planinda ise biiyiik oranda irk hi-
yerarsisinin kalin ¢izgileri vardir. Ziya Gokalp’in asiretleri inceleyen sosyoloji-
si cumhuriyet kadrolarina bu bilinci fazlasiyla vermistir.?! Cumhuriyet dénemi
edebiyati 1rk hiyerarsiligini dogallagtiran ve agag rklart uygarlagtirma misyonu
edinen iyi kahramanlarla doludur.?

Bahgeyi 1slah etmek igin elbette ilkin bahgenin yeniden tanzimi gerekliydi. Bu
manada sera bitkilerine zarar verecek unsurlar kdkiinden sokiip aulmaliydi. Ise
once s6kiip atma ile bagland1. 1924 ile birlikte Kiirt ve Kiirdistan kelimesi bagta
anayasa gibi hukuki metinler olmak {izere tiim yazili metinlerden silinip atld:.

®

20-Zygmunt Bauman, Sesyolojik Diisiinmek, cev. Abdullah Yilmaz, Istanbul, Ayrints Yayinlars, 2002, s 194.

21-“Tiirkler sehir medeniyetine daha istidath oldugu igin buraya yerlesen Kiirtler kolaylikla Tiirklesebil-
mekeedir” diyen Ziya Gokalp, asimilasyon konusunda cumhuriyet elitine iyi bir rehberdir. Bkz. Kiigiik
Mecmua, Say1 29, 1 Ocak 1923.

22-Halide Edip’in “Zeyno'nun Oglu” roman1 bu konuda bagi gekmekeedir. Kerime Nadir'in Dehget Gecesi
romant oryantalist romanlara parmak 1sirtacak dlciide Kiirtlerin fiziksel gériiniimlerini konu etmis ve
canavarimst bir havaya biiriindiirmiigtiir. Refik Halit Karay’in “Yezidin kiz1” ve daha niceleri sayilabilir.
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Koksiizlestirmek igin ikinci adim ise dil ve kiiltiir inkariydi. Sark Islahat Plani??
bu konuda gayet net ¢izgiler ¢izmistir. “Aslen Tiirk olup Kiirtliige maglup olmaya
baglayan memlekette... hitkiimet ve belediye dairelerinde... mekteplerde, carsi
ve pazarlarda Tiirkge'den maada lisan kullananlar... ciirmile tecziye edilitler....
Firat garbindaki vilayetlerimizin bazi akvaminda daginik bir surette yerlesmis
olan Kiirtlerin Kiirtge konusmalari behemehal men edilmeli ve Tiirkge konusma-
lar1 temin olunmalidir.” (Madde 13 ve 16)** Akabinde Kiirt¢enin yurdu sayilan
medreseler kapatldi. Kiirtge yersiz yurtsuzlastinildi. Ardindan Kiirtliik kokan,
isyanlarda ismi gecen onde gelen kisiler ve ¢ocuklari bahgeden uzaklastirilarak
kitlesel goclerle bahge habis urlardan temizlendi. Devaminda Osmanli dénemin-
de Kiirtlitk izleri tagidigs halde cumhuriyete iltihak eden Abdullah Cevdet, Said
Nursi, Baban’lar gibi 6nde gelen kisiler Cumhuriyetin tagrasinda kendi hallerine
terk edildi. Cikarilan yonetmelik ve tiiziiklerle Kiirtlerin meskun oldugu yerlerde
¢ogunlugun Kiirtlerden olmasi engellendi.”> Orta Asya gdcmenleri Ercis, Bit-
lis, Mus gibi yerlere yerlestirildi.?® Tiim bunlar yumusak bir giicle degil, aksine
biiyiik siddet igeren baski teknolojileri ile icra edildi. Bu sekilde bahge yabani
bitkilerden temizlenmis, 1slahin tutmasi icin bir siire bahge nadasa birakilmig
ardindan biiyiik bir islah faaliyeti baglamistr.

Islah igin ilk is 1924 Anayasasina Tiirk kelimesini yerlestirmek oldu.?” Akabinde
kdy, kasaba, il ve 6nemli Kiirt simgesi tagtyan Kiirtge isimlerin Tiirkce, hem de 6z
Tiirkge kargiliklar1 konuldu. Tiirk¢e konugma mecburiyetleri getirildi. Cocuklara
6z Tiirkge isim koyma mecburiyetleri bagladi. Pesinden Tiirk Tarih tezleri ve Gii-
nes Dil Teorileri ortaya atild:. Isin kuramsal hedefi belirlendikten sonra biiyiik
bir asimilasyon kampanyast baglatildi. Sonug olarak egitim kurumlartyla, 4 yili

]

23-Bu yasanin ismi zaten yeterince agiklayicidir. Vahgi, barbar Sark bélgesinin slahi zaten bir proje olarak
hep vardi. Fakat yasanin isminin $ark Islah Plani olmasinin herhalde ézel bir anlami vardir ve herhalde
bu isim tesadif degildir. '

24-Rapor igin bkz. Mehmert Bayrak, Kiirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri Ustiine Gizli Belgeler- Aras-
termalar- Notlar, Ankara, Ozge Yayinlari, 1993, 5.481-489,

25-1934'e gikarilan Iskan Kanunu agikga irkgt bir kanundur. Kanunla ilgili Gegici Komisyon Raporu,
kanunun niye ¢ikarildigindan su sekilde bahsetmektedir: “Oteden beri Tiirk kiiltiiriine uzak kalmig
olanlarin iilkede yerleserek onlara Tiirk kiiltiiriinii benimsetmek igin devletin yapacag; isler bu kanunda
agikga gosterilmistir. (..) Bu gibileri Tiirk kiiltiiriinde eritmek ve onlan Tiirk olduklar: igin daha saglam
yurda baglamak yollarini bu kanun géstermigtir.

26-Ismet Inénii zikredilen raporunda, Van, Mus, Erzincan ve Elazigda acele Tiirk kiitleleri yerlegtirmeliyiz
der.

27-1924 Anayasas’'nin 88. maddesi su gekildedir. “Tiirkiye'de din ve irk ayirt edilmeksizin vatandaglik
bakimindan herkese Tiirk denir.”
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bulan askerlik siireleriyle, igsizlik nedeniyle uzun siire devam eden ig gogler ile
Kiirtler bagtan agag1 yeniden tasarland.

Bu asimilasyon her zaman devlet érgiitlenmeleri ile yapilmadi. Cumhuriyet her
konuda devletiligi siki olarak benimsemigtir. Ne var ki asimilasyon konusu
cumbhuriyetin bu geleneginin disindadir. Asimilasyon cumhuriyet tarihi boyunca
ozellestirilen ilk cumhuriyet fabrikasidir. Bu sekilde istisnalar sakli kalmak kay-
diyla Tiirk solu ve Islami cemaatler Kiirdistan'da devletin insani yiizii ve kesif
kolu olarak devlet hesabina ¢alisan kitle fabrikalaridir. Asimilasyonu géniilli bir
arz talep iligkisine doniigtiiren bu 6zellestirme fabrikasyonlaridir. Sol hareketler
Kiirdistan'da ihtiya¢ duydugu adamighk ruhuna sahip militan bulma amaciy-
la Kiirtleri devlet ve Kemalizm adina agik¢a yagmaladi. Sol hareketler kitleles-
mek ve militan agigin1 kapatmak icin Kiirdistan’s bir amele pazari olarak gordii.
Benzer bir stratejiyi devlet Islami kesim {izerinden de yapti. Islami siyaset ve ce-
maatler Kiirdistan'a dncelikle Kiirtleri devlete ve devletgi Tiirk Islam anlayisina
baglayan iimmetgilik politikas: ile girdi. Kiirtlerin hak taleplerini daha basglama-
dan bitirmek i¢in immetgilik projeleri ile Kiirt talepleri séndiiriilmeye caligildi.
Islami hareketlerin baslica amaci Giineydogulu kardesler olarak tanimladiklar:
kardeslerinin yanls arayislara girmesini engellemekti. Pesinden Islami hareketler
de Kiirtleri hem oy deposu hem de cemaatlerin angarya islerinde ¢alisacak kadro
yetistirme sahasi olarak gérdii. Daha radikal hareketler ise Kiirtleri militan olarak
kullanma yolunu segtiler. El Kaide ve Hizbulah'in tetikgilerinin Kiirtler icinden
¢tkmast basit bir tesadiif degildir. Hatta o kadar ki bu yolla Kiirtler Bosna'ya,
Cegenistan’a savagmak i¢in dahi gonderildiler.

Procrustes yatagini baz alarak olan bitene bakildiginda Kiirtler Procrustes yatag-
na sigmayacak irilikte ve uzunlukrea bir misafirdi. Devlet bu misafirini yukarida
anlauldig: tizere ilkin uzun ve iri taraflarint kesmistir. Ne var ki bu kesilme ope-
rasyonu yatak boyuyla simetrik olmamaliyd:. Zira yatak uzunlugunda gekillen-
dirilen bir Kiirt en fazla nihayet yine bir Kiirttii. Bu gergek gayet iyi fark edildigi
icin Kiirtlerin tiim bacaklari ve hatta kafa yapist kesilmis, yeni Kiirdiin ingas1 igin
bu sefer boyunun yatak boyuna getirilerek uzatilmasi gerekmekeeydi. Yeniden
dizayn ve tasarlama koreografileriyle Kiirtlerin kesilen kafa ve bacaklarinin yerine
protez takilarak boyu yatak boyuna getirilmeye ¢aligtlmigtir. Yani Procrustes bu
sefer hicbir misafirine yapmadigini yapmis, misafiri yataga baglayarak iki islemi
ayni anda yapmustur. [lkin misafirin boyunu fazlaca kisaltmis, sonra amaca uygun
olarak bu sefer uzatma yoluna gitmistir. Ne var ki Procrustes buna ragmen ilk
defa basarisiz olmus, misafir aldig: kisi yataginin sihrini bozmustur. Sonug olarak
asimilasyon siyaseti bugiin iflas etmistir. Asimilasyonun aruk islemedigi giinii-
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miizde siyaseten en yetkililer tarafindan bile kabul edilmektedir.?® Asimilasyon
projesinin iflasina eslik eden Kiirtlerin grup haklari ve talepleri tehlike isaretlerini
de beraberinde getirmistir. Devlet biirokrasisinin rasyonellikle bagi kopmamig
etkili birimleri simdilik entegrasyon projesinden birlikte yagam ummaya ikna
olmus gibi g6ziikmekeedir. Fakat devletin agirilig1 benimsemis bir kesimi ile Kiirt
savagini intikam hirsina geviren resmi toplumun ciddi bir kesimi “en iyi Kiir-
diin &lii Kiirt oldugu” tezini kampanyalar dahilinde érgiitlemektedir.”® Internet
aleminde bu tez ciddi olarak ele alinip dolagima sokulmus ve cesitli yontemlerle
kamuoyunun referandumuna sokulmus durumdadir. Kiyamet ideolojisine riza
orgiitlenmesi baglamisa benzemektedir.

Ezen Ulus Milliyetciliginden Ezilen Ev Sahibi Milliyetciligine

20 yy,da yasanilan fasizm deneyimlerinin, esas olarak Dimitrovgil solun tanimla-
dig1 gibi, sadece ekonomizmden kaynaklanan kapitalizmin kaos aralig1 olmadig:
artik kabul edilmekredir. Fasizm belki askeri olarak yenildi. Ama ézellikle fagizmin
toplumsal ve kiiltiirel gévdesini olusturan kitle ruhunun dagitilmadig da tartis-
masizdir. Fasizmi tireten sosyolojik bicimler agik ki soykirimu da iiretebilmekredir.
Giiniimiizde zaten fagizm tek bir simifin, tek bir sefin idaresindeki dikey orgiit-
lenmeye tekabiil etmez. Cok daha komplike toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
tiretenleri ile fagizm bir devlet bi¢imi olmaktan bir toplumsal bigime dogru sekil
degistirmistir. Bu nedenle yaganilacak bir fasizm veya soykirim deneyimi devle-
tin dogrudan dikey 6rgiitlemesinden gok yeni toplumsalligin insa ettigi giindelik
fagizm kipinde gergeklesmesi ihtimali incelenmelidir.®® Fasizmin kitlesel destegi
kirilgan bir ekonomik yapuya, tiretim iligkilerindeki biiyiik celiskilere, ani toplum-
sal degisimlere ve nihayet endiseli ve teyakkuzda bir orta sinifa baglidir. Yasanilan
hizli toplumsal degisimlerle beraber kiigiik burjuvazinin yani orta sinifin obsesif
hali, eldeki statii ve ekonomik yapilardan olma endigesi onlari radikal fikirlerle
bulugturur. Eski diizene olan yikict romantizm veya daha iyinin olabilecegine dair
gergin arayislar isi ¢ildirma pozisyonlarina getirme potansiyeli barindirmakeadir.

L ]

28-Basbakan Erdogan, yakin zamanda asimilasyonu insanlik sugu ilan edecek kadar ileri gitmigtir. 10 Ekim
2010. www.akparti.org

29-Facebook’ta baglatilan kampanya ile “en iyi Kiirt 8lii Kiirt'tiir”, “Kiirt sorunu yok, Kiirt [stilast var”,
“Kiirtlere soykiim yapilsin” nerileri ile kitlelerin begenilerine sunulan bu kampanyalara isteyenler
bagparmagini yukariya kaldirarak onay verebilmektedir.

30-Daha fazlass icin bkz. Firat Aydinkaya, Yeni Fagizmin Kikenleri: Ebedi Déniis, Istanbul, Belge Yayinlari,
2008.
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Beri yandan bu baglamdaki orta sinif aragtirmalari nedense miilkiyet ve iiretim
iligkileri iizerine temellenen kisir bir labirente denk diiser. Oysa iiretim iligkileri-
nin kiiltiirel bir mantik tirettigi ve bunun bazen orta sinifi iireten ve hatta sim-
geleyen bir hal gosterdigi cogu zaman 1ska gegilir. Ozellikle Tiirkiye'de yeni orta
sinif yorumlan ekseriyetle ekonomik determinizm, tiiketim kabiliyeti ve sosyal
demobkrasi iizerinden tekdiize bir ara esik biciminde tanimlanmaktadir. Ne var ki,
Tiirkiye'de orta sinifin tek bir bigimi veya pozisyonu yoktur.?! Ozellikle kiiltiirel
tiretimlerle simgelenen orta sinifin Tiirkiyede gesitlilik tirettigi ortadadir. Orta
Anadoluda iktidar destegiyle giderek palazlanan ve eski statiisiinii terk edip yiik-
selen bir statii pesinde olan bir yeniden yapilanma barizdir. Yiikselen orta sinifin,
kimi durumlarda yiikselmenin tipik bir refleksi olarak i¢inde agagilama barindi-
ran bir tiir sinif kil Gireteigi goriilmekeedir. Zaten yeni orta sinifin yiikselir-
ken de diiserken de korunmaci bir ethosla kiigiik burjuva radikalizmi tirettigini
soylemek abart degildir.?? Orta Anadoluda yiikselen sinifin kiiltiirel ve siyasi
pozisyonlarina bakildiginda 6zellikle Kiirtlere doniik bir kiigiik burjuva radika-
lizmi agik¢a gozlemlenmektedir.?® Yine bu sinifin yeni Osmanlicilik ideolojisine
eklemlenerek fetihgi bir igtahla hem siyasi iktidara lojistik destek sagladigini hem
de Giilen cemaatinin finansorliigiinii yapugini da eklemek gerekir. Fethetme, ele
gegirme, doniistiirme, hitkmetme, kadrolagma pratikleri Islami yeni orta sinifin
one ¢ikan radikalizmidir. Bu yeni orta sinif Tuirkiye'de sinif i¢i miicadele bagla-
minda diger yeni orta siniflarla kiiltiirel simgeler izerinden miicadele halindedir.
Bu yiikselen sinifin simdilik soykirim gibi orta sinif tarafindan, yonetilmesi gii¢
bir alt iist oluga riza gostermedigi, bu alt ist olugta yiikselen pozisyonunu riske
atmak istemeyecegi goriilmektedir. Ustelik Islami yeni orta ve iist sinuf, Kiirtler'in
orta sinifi ile ig tuemakea ve Kiirdistan's ciddi bir pazar olarak gérmektedir.

9

31-Yakin zamanda Tiirkiyede orta sinifin ivme kazandig bir vakia. Agik Toplum Enstitiisi'niin yakinlarda
yapug bir aragurmada orea sinifin Tiirkiye'de yayginlagugs, diinyadaki orta siniftan farkls olarak bu yeni
orta stnufin demokrasi, siyasi ¢ogulculuk ve liberalizm konularinda ikircikli bir tutum takindigy rapor
ediliyor. Bkz. Capiral Dergisi, 01 Ekim 2007, www.capital.com.tr

32-Yiikselen yeni orta sinifin ve diigiige gegen orta sinifin temsilini ayn1 anda bir arada yapan istisnai bir
gazete olarak “Yenicag” gazetesi ayrica incelenmeye degerdir. Tipik gelenegin icad: durumu ile gazete
gelenceksel sag muhafazakar Tiirkgii bakiyeligi ile geleneksel sol Kemalizm’in bakiyesini bir arada tutan
tarihsel bir blok goriiniimiindedir. Yiikselen Anadolu orta sintfinin imparatorlugun béliinmesinden
kaynaklanan sizofrenik korkularini ve asri saadet dénemi cumhuriyet Tiirkiyesinin ézlemini duydugu
halde diisiis yasayan kesimi bulugturan bu koalisyon ultra Tiirk¢ii bir ideolojinin tagtyicihgini yapmak-
tadir. Bu farkli iki orta simfi bulugturan ideolojik motivasyon ise oligarsik cumhuriyeti Kiirtlere ve

tslami akimlara kars: korumak ve kollamak {izerine sekillenmistir.

33-Bu sinifin entelektiiel temsilini yapan Zaman, Yeni $afak, Vakit, Star ve hatta Taraf gazetesinin kimi
kritik zamanlarda Kiirtler'i konu edinen adam etme diline bakmak bile yeterlidir.


http://www.capital.com.tr
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Obiir yanda ozellikle 2001 ekonomik krizi ile birlikte statiileri tehlikeye diigen
“endiseli modern”lerin yeni orta sinifinin her konuda miiteyakkiz olma hali goze
carpmaktadir.®® Yeni ekonomik dalgaya tutunamayan ve eski statiilerini kaybet-
menin kizginligryla bahsettigim endiseli modern orta sinifin bir panik ideolojisi
iirettigi goze carptyor. Yeni iiretim iliskilerinin yaratugs bir ortamda yiikselen bir
orta sinifa kargt rekabet edemeyip ciddi bir diisiis yasayan bat1 Anadolu, Akdeniz
ve Marmara mengeili orta sinif huzursuz, kaygili ve endigeli bir tavir icindedir. Bu
kesim “endiseli modernler” olarak kizginliklarini siyasal islama, 1rk¢r hincint ise
Kiirtlere ydneltmektedir.® Diisiise gecen yeni orta sinufin bir kismu imparatorluk
bakiyesi gdgmen ailelerinin ikinci ve iigiincii kugak iiyeleri olup sonradan iilkeye
yerlesmenin agitligr altuinda bunu drtmenin telagt ile sert bir séylem tiretmektedir.
Kendisinin koklerini unutturma ve burayi kesin anavatani gorme pesindeki siradan
bir ispat patolojisiyle bu cografyanin eski sakinlerini bile ispata davet eden dislayict
bir sdylem iiretmektedir.>® Bu patoloji neo-liberalizmin altini oydugu yerlesik simif-
larin proleterlesme siireci ile yer yer biitiinlegmistir. Gelecek korkusu, tutunamama
korkusu, statiiyii kaybetme korkusu burada yagayan kitleleri ortak bir korku etra-
finda 6rgiitlemektedir. Kendiliginden insa olunan bu korku iklimi, baska bir korku
olan Kiirt korkusu ile iyice tahrik edilip homojenize olmaktadir. Kimi 6rgiitler bu
korkuyu kullanma tegebbiisiinde bulunsa da bu duygu biiyiik oranda anonimdir.

Ozellikle iilkenin kiy1 bolgelerinde yasayan endiseli modern yeni orta sinifin
arkeolojisine girismenin 8gretici sonuglar doguracagini soylemek miimkiin.
Cumhuriyet elitlerinin bu bélgeye jeo-kiiltiirel bir alt metinle yiiklendiklerini

[ ]

34-Bu yeni orta sinifin ilk dénemlerde siyasal temsilcisi bir él¢iide Geng Parti’ydi. IMFye 6fkeli, AB’ye
kizgin, Kiirtlere dis bileyen (Star Gazetesi’nin “Kerkiirt” mangetini haurlayin), Islami Kesimi ¢ekeme-
yen bir sinif patolojisi. Simdilerde bu olgunlagmis yeni orta sinif IMF'nin, AB’nin, ABD’nin, Islami
cemaatlerin giinahlarini yiikleyebilecegi bir giinah kegisi aramaktadir. Bunun siyasal temsilini agirlikli
olarak CHP temsil etse de MHP ve diger partiler de bu kitleden medet ummaktadir. ADD, CYDD,
Kuvayt Milliye dernekleri benzeri kanallarla bu kitlenin éfkesi siirekli diri tutulmakeadir. Ulusalcilik
ideolojisi semsiyesi altinda bir tiir yari 6zerk konfederasyon seklinde érgiitlenen bu yapilanin iirertigi
soyleme ozellikle dikkat edilmelidir. Bu sdylemin nasyonal sosyalizme varan iiretimleri barizdir.

35-Bu sinifin entelektiiel temsilini agirlikla Cumhuriyet, Radikal, biraz da Vatan gazetesi yapmakeadir. Ne
var ki bu sinifin tipik gazetesi tam da “Sézcii” gazetesidir. Bu gazete Kiirtleri gereksiz kilip hedef haline
getiren, trkgiliga siirekli davet eden manget ve kdse yazilaniyla bu sinifin éfkesini bileme iglevi gérmek-
tedir. Sinifin diger temsilcilerinden farkl: olarak neo-fagist bir séylemle Kiirtleri siirekli agagilayan, Kiirc
inkarini 6nceligi olarak géren ve Kiirt diigmanhigi yapmanin vatanseverligin geregi olarak goren bir
yayin yapmaktadir. Kemalist tekgi irkgihigint Tiirk BAAS qilig1 biciminde yeniden giincelleyen, herkesi
Tiirk'e kul olmaya davet eden sira digt mesajlariyla bu gazete giindelik fasizmin fabrikast olarak galig-
maktadur.

36-Cokga tartgilan Cumhuriyet mitingleri esasinda iginde balkan gé¢menlerinin agirhikta oldugu sonra-
dan Anadolu’ya yerlesen gégmenlerin bir isyaniydi. Bu isyan 6ziinde bir ispat ayaklanmastydi.
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biliyoruz. Kemalistler bu bélgede “iktisat kongresi” tertip ederek, siirekli ekono-
mik kalkinma kampanyalartyla buray: bir jeo-kiiltiir sahasi olarak kullandiklar
bilinmektedir. Kemalistlerin maddi imkanlarla siibvanse ettigi, numune cum-
huriyetgiler olarak parmakla gésterdikleri, irk 1slahi projesi kapsaminda cumhu-
riyetin geri kalani i¢in rol model olarak tasarladiklari seckin bir saha. Bu nedenle
cumhuriyetin fanusunda yagayan dokunulmaz bir toplum modeli inga edildi.
Buranin gériinmeyen i¢ kanunlar vardi. Bu nedenle el altindan Anadolu'dan
gelen kirsal ggler buralar yerine Istanbul’a yénlendirilmistir. Burasi stratejik bir
alan olarak daha ¢ok Avrupa turistleri i¢in cumhuriyet miizesi bigiminde seyir-
lik/sayfiyelik bir alan olarak goriildii. Simdilerde bu cografyadaki reel ekonomik
siire¢ ve yapilarin, orta Anadolu sermayesi kargisinda geriledigi bir siireg yagan-
maktadir. Bu saha gimdilerde agir sanayi hamlelerinden ¢ok ekonomik olarak
turizm ve benzeri hizmet sektdrii gelirleriyle iretim iligkileri bakimindan bir alt
lige diigmiis durumdadir. Ekonomik planda yaganan bu negatif degisim berabe-
rinde yeni toplumsal durumlart da getirmistir. Ozellikle yabanci turistlere acik
olan kapidan beklenen turistlerden ¢ok Kiirtlerin gelmesi, iistelik kalic1 olarak
gelmesi tityleri diken diken etmektedir. Ustiine bir de Kiirtlerin buradaki ingaat,
hizmet ve diger sektérlerde yok pahasina ucuz isgiicii ile alternatif bir is kolu
kurmalan ev sahiplerini iyice cileden ¢ikarmaktadir. Buna ek olarak da turistlere
agilan kapidan kiiltiirel olarak geri ve arkaik bulduklari insanlarin davetsizce
gelmesi ve de bunlanin turistleri kagirtma olasiligi uykulari kagirmakradir. Bu
sekilde eski ekonomik refah kaybi, yabanci ve ilkel olduklarina inandiklar bir
kiiltiirle kargilagmalar1 ve cumhuriyetin ayricalikli bélge konumunun kayb: ile
olugan kaos hali su¢lanacak kurban ideolojisini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ne-
denle bu kitle sert ve suglayic1 bir ideoloji olan yeni ulusalciliga gozii kapali mo-
bilize oldu. Yine Karadeniz sahilleri de benzer sinifsal ve ekonomik degisimlerle
davetsiz misafirlere kargi seferber olmus durumdadir. Ustelik Karadenizde sii-
rekli canli tutulan Pontus paranoyalari ve daha énemlisi buranin Kiirt savaginda
insan deposu iglevi gdrmesi hinci daha da bilemektedir. Bu sekilde ultra Tiirkgii
ideolojiler burada serpilebilmektedir. Bu yeni orta sinifa ek olarak yiiksek burju-
va kiiltiiriinden yoksun liimpen burjuvazilerin tiiremesi, proleterlesme bilincin-
den yoksun genis isi kitleleri ve de niifusun yiizde 10’unu asan igsizlik pratikleri
ile bunlara eglik eden kentlesme hizi ve benzeri kontrolsiiz toplumsal degigimler
yok edici kokten ¢éziimcii ideolojilere ortam saglamaktadir. Avrupa'daki yiiksek
sanayilesme hizinin yaratug toplumsal ve ekonomik degisimler ile Yahudilerin
daha ¢ok toplumda 6ne ¢ikmasi, goriiniir olmast ile anti-semitizim iligkisine
benzer olarak, Kiirtler de bu hizli degisimin gériiniirleri olarak daha fazla goze
sokulmaktadir. Bu rahatsiz orta siniflarin korku duygusu anonim olsa da zulme
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ugramiglik duygusu biiyiik oranda iiretilmis ve yapaydir. Zulme ugramislhik duy-
gusu, korkuyu azdiran ve saldirganlasgtiran bir miitecaviz kitle yaratmaktadir.
Bir kitlenin i¢ yasaminin en garpici 6zelliklerinden biri zulme ugramis olma
duygusudur. Bu durumda ne yapilirsa yapilsin kitlenin kusaulmighk duygusu
kirilamaz.¥”

Bununla beraber Kiirt¢e'de misafirlige gidip oradan uzun siire donmeyen, oray:
igsellestirip oray1 yurdu gérenlere hem alays: bir replik hem de bir sitem ola-
rak “warxwes” tabiri kullanilir. Warxwes, etimolojik olarak wardan yani yay-
la kelimesinden tiiretilir. Kiirt toplumunda yayla, ozellikle yazin belli bir siire
hayvanlarin otlatilmast igin gidilen, otlari ve sulari bereketli ama kdye dahil bir
mekandir. 1990’larda Kiirt miicadelesi ile birlikte devlet giiglerince evi yakilan,
zorla goce tabi tutulan kitleler kendilerini “bati war” olarak gordiikleri Bat1 Ana-
doluya atmak zorunda kald1. Kéylerinin devami olarak bildikleri Bat1 Anadolu-
ya gog ettiler. Bu go¢ eden kitle yoksul bir kitleydi. Miiltecilik kosullarinda goge
zorlandilar. Bu nedenle kizgindilar, hayal kirikligi yagamaktaydilar. Geldikleri
yerdeki ev sahiplerinin onlar hor kargilamalari, kiigitk grmeleri, onlara is ver-
memeleri, igsiz kalmalar1 ve {istiine siirekli polis takibinde kalmalari, metropol-
lere tutunma kaygilari onlari getto bir toplum ingasina sevk etti. Gettolasan
Kiirtler geldikleri topluma kafa tutmaya ve entegrasyona direnmeye basladi. Bu
direnme haliyle igine geldikleri toplumda bir tiir kusaulmiglik duygusu uyan-
dird1. Bu ve benzeri nedenler giderek ev sahibi misafir gerilimini ortaya ¢ikardi.
Yeni gelenler ile eski sakinler arasindaki farklilik ne kadar belli belirsiz olsa bile
belli noktadan sonra “direnme epigi” her zaman yerlesik niifusun hayat tarzina
bir kafa tutus demektir. Yeni gelenlere yer agma zorunlulugundan ve disaridan
gelenlerin kendine yer bulma ihtiyacindan dogan gerilim iki tarafi da farkli-
liklarini abartmaya itmektedir. Farkh kosullarda géze carpmadan gegistirilebi-
lecek kiigiik 6zellikler goze batmaya baglar ve birlikte yasgamin engelleri olarak
sunulmaktadir.?® Basinda sik sik Kiirtge miizik dinlenmesi ile ortaya ¢ikan ge-
rilimden bahsedilmektedir. Bazen Ahmet kaya fotografli t-shirt giymek, bazen
eve fazla misafir gelmeyi simgeleyen kap: 6niinde fazla ayakkabi birakma, bazen
bagirarak konusma gelenegi derken, yol verme veya yan bakma ile siire giden
giindelik siradan basit nezaketsizlikler bile etnik bir gerilimin fitilini atesleyebil-
mektedir. Giindelik hayatin geliskileri kolayca bir halklar aras1 meydan okuma-
nin ¢atigmalart olabilmektedir. Bu meydan okumalar miidanasiz iki komsunun

9
37-Elias Canetti, Kitle ve lktidar, gev. Giilsat Aygen, Istanbul, Ayrint Yayinlan, 1998, s 23.

38-Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diigiinmek, s. 60



DIDN@T | 141

kavgasi olmaktan kolayca ¢ikarak hiyerarsik bir bilincin tetikledigi etnik bir had
bildirmeye varabilmektedir.

Ev sahibi, misafir gaugmasi makro bir siyasi ayrigmaya déniigerek nihai gare-
lerin pesine diisiilebilmektedir. Bu nedenlerle bu davetsiz misafirlere ilk tepki
geldikleri yere geri d6nmeyi vaaz eden bir séylemdir. Bu tiir durumlarda énce-
likle bu insanlar1 tersine gége zorlamak igin buradaki hayati dayanilmaz kilma
cabasi belirgin olarak géze carpar. Eger bu hamle bir direnisle karsilagirsa ya da
kitlesel go¢ ettirme uygulanabilir olmazsa o zaman soykirim giindeme gelebi-
lir. Vahsi fiziksel yok etmenin sorumlusu, fiziksel olarak gég ettirme ¢abasinin
basarisizliga ugramasidir. Bu sekilde soykirim, diizeni yeniden saglamanin en
igreng ama en agir1 yontemidir.?® Siradan bir giindelik iliskinin tetikledigi etnik
catismanin miitecaviz kitlesi kolayca ayaklanip gercek faile had bildirmek igin
ling seanslar1 tertip eder. Burada asil mesaj gergek faile degil, failin bagli bulun-
dugu etnik kimligin tiim sahiplerinedir. Kitleyi sakinlestirecek olan, olayin fai-
linin hapse girmesi falan degildir, sonradan oraya gelen onun baglt bulundugu
etnik kimligin gerisin geri gitmesi yalnizca kitlenin 6fkesini alabilecektir. Eger
istenmeyen misafirler giderse, ev sahibi efendiligini bozmayacaktir. Ancak eger
istenmeyen misafirler isi uzatirsa geriye soykirim dahil diger ¢6ziimler giin-
demlesecektir. Soykirim gibi radikal ¢oziimler igin kitlenin tiimiiniin olayin
i¢ine ¢ekilmesi gereklidir. Bunun igin misafirlerin gelmeden énceki diizeni ro-
mantiklestirilir. Onlar gelmeden huzurun berkemal oldugu ve diizenin yerinde
oldugu mitlegtirilerek anlaulir. Misafirlerin gelmesi ile bilyii bozulmugtur. Kaos
her yerdedir. Misafir de her yerdedir. Bu asamadan sonra disaridan gelenler
yalnizca farkli olmakla kalmaz, orada kalmaya haklart bulunmayan, istilacilar
ve isgalciler olarak ilan edilir. Gergekten de “Kiirr istilast” ciddi bir toplumsal
tehlike olarak ilan edilmigtir artik.*® Bu istila kligesi elbette kriminal kisilestir-
meler ile birlikte sunulmaktadir. Mafya, tecaviiz, gasp, hirsizlik, kursunlama,
kavga gibi kriminal fiillerin miisebbibi olarak Kiirt kelimesi®' siirekli yasadis:

9

39-Age., s. 73

40-Tiirksolu Dergisi bu fikrin agik tagiyiciiging yaparak irkilik ve neo-fasizmin ideolojik, siyasi ve top-
lumsal iiretimini distlenmektedir. Dergideki su dosya kapaklar bile yeni irkgilik hakkinda yeterince fikir
vermektedir. “ BDP’yi kapaun, Ozerklik ve iki dil anayasal sugtur”, “Canakkale ve Kurtulug savagina
Kiirtler kauldi me?”, “Kiirt sorunu yok, Kiirt fstilast var”, “Kiirt varsa sorun var”, “Kiirt Istilasinin 80
yil”, “Tiirk 1rker olabilir mi?”

41-Yaklagik yiiz yil 6nce Ziya Gokalp, “Kiirt kavmi cinayete egilimli bir halktir” belirlemesinden bu yana
anlagilan degisen pek bir sey goriinmiiyor. Bkz. Sevket Beysanoglu, Ziya Gokalp'in [lk Yazs Hayatr 1894-
1909, Diyarbakir's Tanitma Dernegi Negriyat1,1956
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ve zararli bir igerikle yeniden tretilmektedir. Istilaya ve isgale kars: simdilik
sadece hacker’lar miicadele etmektedir. “Istilaya dur de” girisimleri simdilik bir
takim light imece seanslariyla siirdiiriilmektedir. Kiirtlerden aligveris yapmama,
Kiirt yemekleri yememe, Kiirt miizigi dinlememe, Kiirtlere ev vermeme ile is
simdilik yumugak 1rkgilik pratikleri ile yiiriimektedir. Ustelik bu konuda ironik
bir slogan da dolagima sokulmugtur: “Ben irk¢t degilim, sadece Kiirt diigma-
niyim.” Bu sekilde siddeti éneren kampanyalar da giderek palazlanmaktadir.
Ergenekon’un askeri kanadina yén veren bir takim sivil toplum kuruluslarinin
da esasen silahlt baskinlarin hesabint yaptig1 ortaya ¢ikan belgelerden anlagil-
maktadir. Ergenekon davasindan yargilanan bir sanigin “ordu kuzey irak’a biz
ise taksime girecektik” itirafi isin ciddiyetini yeterince gostermekredir.

Sonug olarak totaliter egilim kok salmig durumdadir. Zaten totaliter egilim, in-
sanlar1 gereksiz kilma egiliminden bagka bir sey degildir.*® Bu gereksiz kilma egili-
mi simdilerde sol ismini kullanan neo-fagist gruplar ile resmi Tiirk milliyergiligini
teslimiyetgi olarak goren asirt irker gruplar tarafindan islenmektedir.* Kiirtlerin
Canakkale ve Kurtulus savaginda yer almadiklari, Kiirtlerin bu tilkeye bir katkist
olmadigina dair yayinlar Kiirtleri gereksiz kilma egilimidir. Bu egilimin giiglen-
mesiyle birlikte sert bir irkcilik ortaya ¢ikmaktadir. Diyaloga kapali, savasmaya
ve sokiip atmaya her an hazir miitecaviz kitle inga cabalan goze carpmakeadir.
Gergekten de totaliter egilimde diyaloga gerek yoktur. Ciinkii konusulacak bir
sey yoktur. Aruk sadece giiniin emirleri zikredilir, gerisi ise itaate terk edilmis bir
rutindir. Rutinin mantig ideolojinin yerini almaktadir. Totalitarizmin “kusursuz
diizen” diisleri géren biitiin modernlerin hayal giiglerini etkileyen asil cazip yani
manukur. Yerle bir alakast olmayan, yiizer gezer bir manuk. Kendi kendine gon-
dermede bulunan ve kendi iizerinde odaklanan bir mantk. Ve boylelikle her tiir-

]

42-Bu konuda sahte sayisal veriler de kitleyi ayartmak igin kullanilabilmekeedir. Bu konuda 6zel ¢alisma
yapan neo-fagist bir grup, su istatistikleri kaulimalarinin iknasina sunmustur. .. Kirtlerin bu iilkede
bagimiza neleri sardigint biliyor musunuz? Ulkemizdeki sug oranlarimin; fuhus ve kadin ticaretinin yiiz-
de 98.2’si, uyusturucu ve silah kagakgiliginin ylizde 96.4’, getelesme, mafya, gasp, hirsizlik, dolandin-
ailik, zorla alikoyma suglarinin yiizde 79.7’si, dolandiricilik suglarinin yiizde 68.9°u, cinayet suglarmin
yiizde 68.4’ii, tecaviiz suglarinin yiizde 87.6%1, taciz suglaninin ylizde 94.2711 onlar tarafindan yapiliyor.
Kiirtleri iilkemizde istemiyoruz!!l.. Bu diisiinceye sahip olan her Tiirk evladi demek, bu sug oranlarinin
yok olup silinmesi demekeir!l..” www.toplumcubuduncudernegi.blogspot.com

43-Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklars, Cilt I, gev. Bahadir Sina Sener, Istanbul, [letisim Yayinlan,
2009.

44-Tiirksolu Dergisi, Hleri Dergisi, Yenicag Gazetesi, Sozcii Gazetesi ve interneti yogun olarak kullanan
Kemalist ve asin1 Tiirkgii kesimler buna 6rnek verilebilir.
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lii gergeklik testine kargi bagisiklik kazanmig bir manuk.®® Bu mantik gercekten
de gercekligi kiiciimseyen, gerceklige karsi agilt bir biling iiretmistir. Bu bilince
gore “Kiirtler hak etmedigi halde bu iilkede yasamalarina izin verildi, bu tilkenin
ekmegini serbestge yiyorlar, zengin de oluyorlar. Siiper kolejlerde okuyorlar. En
giizel tatil yerlerinde tatil yapiyorlar. Hatta bakan, bagbakan da olabiliyorlar. “Ne
mutlu Tiirkiim diyene” lafindan niye gocunuyorlar. Atatiirk isteseydi zaten “ne
mutlu Tiirk olana” derdi. Ama bunu demedi. Tiirk kelimesinden niye rahatsiz
oluyorlar. Aslinda bunlarin bir sorunu yok. Bu sorunlari bizi bolmek isteyenler
cikartrl. Igimizdeki hainler de bu oyuna geliyorlar. Bu nedenle tek sorunumuz
bsliiciilitk.”* Higbir giinesin eritemeyecegi “buz pateni” kivamindaki bu man-
uk, rutinin giindelik séylemi olarak her seyi gereksiz kilmaktadir. Sonug olarak
sugun suglanmak oldugu bir diinyadan kagis yoktur. Bugiine kadar ezen ulus
milliyetgiligi alunda basks, asimilasyon, kitlesel gogler, kdy yakmalari yagayan
Kiirtler, bugiin de ezildigini iddia eden ev sahibinin kiskaci altindadur. Ezildigini
iddia eden ev sahibinin misafirini kokiinden s6kiip atmasi her zaman i¢in daha
az masraflidir. Ne de olsa yeni gelenin kokii heniiz tam tutmamugtir. Ve ne de olsa
kapitalizmin temeli 6zel miilk sahibine verdigi sonsuz glivencede degil midir?

Basit Coziim: Anti-Viriis Programini Giincellemek!

Fagizmin kitlesellesmesi ile kitle rizasini tiretiminde bir takim sdylemsel stratejile-
rin bityiik rolii vardir. Poulantzas, fagizmin kitlesel bir gévde kazanmasini fagizm
soylemi ile kitle arasindaki “etkinlik’e baglamaktaydi.*” Bu “etkinlik” kavrami
ideolojinin tarihsel agirhg ve 6len milyonlarca insan digtinildigiinde hafif ve
basit olarak kargilanabilir. Ne var ki bu “etkinlik” meselesinin 6zii entellektiie-
lizm ditjgmanligs ile donaulmustir. Naziler topluma sayfalar dolusu toplum, tarih
analizleri sunmuyordu. Coziim projeleri de kitaplar dolusu falan degildi. Aksine
Naziler bazen bir sloganla bile toplumsal sorunlara ¢oziim 6nerip halki ikna ede-
biliyordu. Solun ve entelektiiellerin derin analizlere girigerek, toplumsal sorunlart
¢ozmek yerine laf kalabalig1 yaratarak sorunlari ¢6ziimsiizliige ittigini ileri siiren
Nazi ideologlart basit ve piirtizsiiz ciimlelerle basit ¢oziimler vaad ediyordu. Bu
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45-Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynatklar.

46-Bu ¢ivi gibi manuk 6zellikle de yliksek 8grenim gormils, iyi bir sirkette kariyer yapan mavi yakalilar ara-
sinda bir amentii gibi kabul gérmektedir. Yeni orta sinifin tuzu kuru olan kesimlerinde dillendirilen bu
sdylemin rutini siirekli yeniden iiretilir. Inkar séyleminin post modern hali olan bu fikirlerin sahipleri
¢ogu zaman kendilerini siyaseten sol veya sosyal demokrat olarak ranimlamakeadir.

47-Nicos Poulantzas, Fagizm ve Diktatorliik, gev. Ahmer Insel, Istanbul, iletisim Yayinlari, 20J4.
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nedenle Nazilerin asil basarist toplumsal sorunlara, kapsamli, basit ve nihai ¢6-
ziimler getirebilecegi seklindeki iitopik inanct en u¢ mantiksal nokralara tagimak
oldu. # Naziler ideoloji yerine séylemi ikame ederek, toplumsal sorunlari ise ya
kisilestirerek ya da kliselestirerek anlatmaktaydilar. “Bu halde olmamizin sebe-
bi Yahudilerdir”, sézii kitlelere solun yapug: sayfalarca simif analizlerinden daha
anlagilir ve piiriizsiiz gériiniiyordu. Nazi kitlesine gore sorunlarin ¢dziimii i¢in
liberaller ne oldugu belirsiz parlamenter demokrasiye, sol ise ne zaman olacag
belirsiz bir sinif devrimine, kilise hangi zamanda gelecegi belirsiz Mesih’in bek-
lenmesini vaaz ediyordu. Naziler ise net, kesin ve basit konuguyordu. “Yahudileri
bugiin halledelim, mesele bugiin ¢oziiliir” seklinde semantik, akilda kalan bir
ciimlelik ¢6ziim &neriyordu. Bu nedenle nobran bir anti-entellektiielizm ideolo-
jisi olarak séylemin rutini kolayca kitlesellesiyordu. Hig¢ anlamadig1 kavramlar-
la konusan sol ideologlardan bikmis olan isciler, sabirsiz, endigeli, derhal nihai
¢oziim isteyen kiiciik burjuvazi ile goziinii savag ekonomisinin marjinal kirina
dikmis olan burjuvazi basit ¢dziime kolayca ikna olmugtu. Bu nedenle sosyolog-
lar degil kesin ¢oziimii savunan emekli askerler, tarihgiler degil isi piiriizsiizce
yapabilen isin ehli bilirkisiler, siyasetciler degil nihai ¢6ziimiin teknigini bilen
bilim adamlar1 konugmaliydi. Bu gekilde rutinin séylemi basit ve nihai ¢6ziime
hazirlandi. Ve herkes tek bir ortak ciimlede kolayca bulugtu: “yeter aruk.”

Tiirkiye toplumunda “yeter artik” ideolojisinin isaretleri gogalmakradir. Siirekli
Kiirt meselesinin karmagik bir mesele oldugu, bir ¢irpida ¢dzmenin imkansiz
oldugu, bu sorunun tarihsel, toplumsal, siyasi, uluslararast bir arka plana da-
yandig1 yollu climleler her giin medyada siyasetgiler ve kose yazarlar tarafindan
tekrarlanmaktadir. Bunun bikkinliga varan terminolojilerle sik¢a tekrar edilmesi
kolay, basit ve nihai ¢ziime vurgu yapanlar1 daha fazla 6n plana ¢ikarmakradir.
Ote taraftan simdilerde Kiirt meselesinin “Tiirk sorunu” diye yeni bir sorun
yarattigint iddia eden yeni bir liberal-ulusalci séylem ortaya ¢iku. Bu séylemin
tistii kazildiginda aslinda bu sorunun ¢bziilmesinin dyle basit olmadig: gergegin-
den Tiirk halkinin magduriyetine varan bir kaos epistemolojisinin inga edildigi
goriilmektedir. Siyasal iktidarin soruna doniik atug kimi adimlari yine bu gev-
reler Tiirklerin rencide edilmesi ile karsilamaktadir. Bu sekilde aslinda sorunun
karmagikligina tuz ekilmektedir. Bunun devaminda ise yavas yavas insanlarin
kendilerine “Tiirk” demenin dahi ayip veya yasaklandig gibi gergek digt bir
magduriyet sdylemi yaratilmaktadir. Bu sdylemler yarali, zulme ugramag ve sal-

9
48-Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, s.46.
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dirgan bir ideolojinin degirmenine su tagirken, 6te tarafta sorunlarin béyle kar-
magik metodlarla hi¢cbir zaman ¢oziilemeyecegi fikrini agilamaktadir. Bu sekilde
adim adim basit ¢6ziimlerin altyapisi hazirlanmaktadir. Basitlik diskurunun ana
fikri ise “en iyi Kiirt 6li Kiirt’e varan kestirme ¢oziimlere popiilerlik kazan-
dirmaktadir. Yine medyanin direttigi her sorunun tek kaynag gibi gosterilen
tiretilmis Kiirt gergegi de var kargimizda. Dizilerde ve sinemada Kiirtlerin sii-
rekli mafya, fuhus, tore cinayeti, gasp gibi kotii imgelerle resmedilmesi kestirme
¢oziimleri her an izleyicinin kafasina sokmaktadir. Nazi ve Ruanda 6rneginde
Radyo’nun oynadig: rol bugiin biiyiik oranda Televizyon ve internet oynamak-
tadir. Ozellikle internet steril 6rgiitliiligiin yeni mekant olarak kesin ve kestirme
goziimlere her an iretim saglamaktadir. Radyo-kitle iliskisinde kitle, pasif ko-
numundadir, yaratict degil, tatbik edicidir. Ve kitle Radyo’ya radyo da merkezi
iktidara baghdir. Oysa Radyonun yerine internetin ge¢mesi radikal bir trkii-
tiiciiliige de kapi aralamakradir. Internet ortami, kuralsiz, aktif ve yaratici bir
durumdur. Internette olan her kisi aktif durumdadur, yaratict ve inga edicidir. Ve
internet kisinin iradesini yeniden iiretir ve 6rgiitler. Bu durumda kitle internete,
internet kitleye baglidir. Bunlar kargilikli olarak birbirini tiretmektedir. Internet
sorfeiisti merkezi iktidara degil, sadece site editériine baglidir. internette herkes
esittir, herkes bir tusla birini geri doniigiim kutusuna atabilir. Soykirimin 6zel-
lestirilmesi internet sayesinde kolayca kitlesellesebilmekte ve yeniden iiretilebil-
mektedir. Bir “delete” veya “enter” diigmesiyle is kolayca kestirmeden, basit ve

piiriizsiiz yapilabilmektedir.

Nihayet totalitarizmin en saglam yeri olan 6zgiin manugin burada da igledigini
gormekteyiz. Hakim soyleme gore, “devlet kanali onlarin dilinde yayin yapiyor,
kitap gikarabiliyorlar, gazete okuyabiliyorlar, miizik dinleyebiliyorlar, iilkenin her
tarafina gidebiliyorlar, icimizde en zengin onlar, jeep'lere binen yine onlar, bii-
rokrasinin her yerinde varlar, bakan, bagbakan ve hatta cumhurbagkan:i da ola-
biliyorlar.” Bikkinlik ekonomisini zorlayan bu ciimlelere pekala insan haklarina
onem veren bir liberal veya solcu da kaulabilir. Bu gevreler buna bir de “bireysel
olarak tiim haklarini kullansinlar, iste bir sekilde meclise de girebiliyorlar. Kendi
belediyeleri de var.” Bu sekilde gerceveyi biraz daha genisletebiliyorlar. Ne var ki
bunlarin bulugtugu nokta ayni: “bunlar daha ne istiyorlar, yeter artik.” Bu sekil-
de tiim tavizlerin verildigini diigiinen ortalama kafa yeter aruk paydasinda bir
araya gelmeye baglamusur. Simdilik gokkusagi koalisyonu olmasa da gokkusag:
renginde bir araya gelmiglerdir. Ortalama kafalarin farkli kulvardaki iki sozciisii
yakin zamanda yazdiklari yazida “yeter aruk” ideolojisinin kestirme ¢oziimleri-
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ne dair ipuglarini verdiler”. Fatura kesmenin havada ugustugu, teori korliigi
ad1 altinda aba altindan etnik temizlik alternatifinin dillendirildigi tipik “kirlen-
mek giizeldir” yaklagimlarina sahit olduk. Benzer gekilde yakin zamanda 6zerklik
tarugmalarinda Tiirklitk geleneginin temsilcisinin de kestirme ve nihai ¢oziime
dair kendi projelerini agiklamasi pismeye baglayan yemegin kokularini disan
tagtrmaktadir.”® Son séziin heniiz séylenmedigi, ama sdylenmek {izere oldugu
yolundaki nihai ¢ziim metodolojisi yeni koalisyonlara da goz kirpiyor. Yeni irk-
giligin tartigmasiz temsilcisi olarak sunulan emekli tiniformals kiigiik adam “bana
yirmi bin kisiyi verin, bu meseleyi halledeyim” geklindeki kestirme ¢6ziim 6nerisi
dahi maliyeti ve biirokratik rasyonellikten uzak olmasindan dolay: simdilik kabul
gormemektedir.”!

Bununla birlikte biirokrasinin Kiirtleri zehirli bir mikrop olarak gordiigii ve bu-
nun cerrahi bir miidahaleyle temizlenip organ nakli yapilabilecegine dair top-
tanct modellerine de sahit olduk Yakin zamanda Tiirk Disigleri biirokrasisinin
en tepesinde yer alan ve bu biirokrasinin ulusalci ideolojisini tireten iki biirokrat
da nihai ¢éziimlerini kamuoyuna duyurdular.? Tiirkiye'de Kiirter Cumhuriye-
tin baslarinda ve devaminda halk olarak tam bir pharmakon islevini gérmiigtiir.
Pharmakon, yunanca hem zehir hem de ilag anlaminda kullanilmaktadir. Cum-
huriyetin kurulus siirecinde, Anadolu'daki kurtulug savagi Kiirt giicii ve lojistigi
olmadan bagarilacag: siiphelidir. Zaten Anadolu Miidafa-i Hukuk orgiitiiniin
orgiitlendigi ilk cografya Kiirt cografyasidir.?® Kiirtler bu dénemde cumhuriyet-
giler igin diipediiz regetede yazilmus bir ilag gibi disiiniilmiis ve kullanidlmigtir.,
Ozellikle cumhuriyet déneminde kurtulus savaginin nihayete ermesiyle Kiirt
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unsuru ilag 6zelligini kaybetmis, bu sefer cumhuriyeti zehirleyen bir i¢ organ
olarak goriilmiigtiir. Anilan ulusalci biirokratlar tam da bu gergegi hatrlatmakta-
dirlar. Bunlara gore biinyeyi mikroplariyla zehirleyen Kiirtleri Kuzey Irak’a siiriip
oradan bizden olan, saglam ve saglikli Tiirkmenleri biinyeye katabiliriz. Onlara
gore doku nakli ile kesin ¢oziim kolayca saglanabilmektedir. Sonug olarak Kiirt
meselesinin ¢oziimii uzadikea kestirme ¢éziim yanlilan giiclenmektedir. Kestir-
me ¢6ziim yanhlari, acisiz, piiriizsiiz, basit ve kolayca anlagilabilecek ¢6ziim 6ne-
rilerini dolagima soktuklarinda kargilarinda devletin zamana yayilmis projeleri
dahil higbir ¢6ziim tutunamayacaktir. Zira “delete” tusuna basip saniyenin onda
birinde herhangi bir seyi sanal ortamda silip atabilen internet sérfgiileri devleti
hacklediginde geriye sadece anti-viriis programini giincellemek kalacaktir.

Ozellestirilmis Soykinm + Ozellestirilmis Kiirt Meselesi = Kiirt
Soykirimi Riski

Ozellestirmenin mantig serbest piyasanin giiciinii tahkim etmeye déniik bir ikti-
sat politikas vasitasi islevi grmektir. Bir makro plan olarak ézellegtirme rasyonel
bireye, saglikli igleyen piyasa mekanizmasina ve nihayet gerektiginde griiniir
olan perde gerisindeki bir gizli ele ihtiyag duyar. Ozellestirme agirlikla ihale yon-
temi ile serbest piyasa i¢inde rasyonellesmektedir. Kamu tarafindan gergeklesti-
rilen mal ve hizmet iiretimi tamamen veya kismen ihale yéntemi ile 6zel sektore
devredilirken ihalenin tiim kurallar bizzat devlet tarafindan belirlenmektedir.
Kimi stratejik mal ve hizmetler 6zel sektdre ancak devletin istisnai izni ve her za-
man yakin denetleme teknigi ile devredilmektedir. Bu tiir ekonomik rasyonelles-
mede devlet gizli bir giig olarak isin igindedir. Thale yasalarini belirler, miilkiyeti
belirli siire ve istisnai olarak devreder.

Soykirim esasinda devletin miilkiidiir. Sadece siddet tekeli degil, soykirim tekeli
de bizzat merkezi devlete ait bir miilkiyet hakkiydi. Modern soykirim, idareci
seckinler sinifinin yaptig1 bir segimin rasyonel bir fonksiyonuydu zaten.** Ne var
ki bu yazida gostermeye calistigim gibi burada da devletin yapisal bir déniisiimii
s6z konusudur. Aruk is tersine ddnmiis, soykirimin icrast igin halkin nzasina,
destegine veya katkisina goz diken bir devlet gelenegi, simdilerde devletin rizasi-
na, destegine g6z diken bir toplumsal bi¢im ile biiyiik oranda yer degistirmigtir.
Bir diger ifadeyle soykirimin ozellegtirilmesi gergegi ile kargt karstyayiz. Soykirim

9
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tizerindeki miilkiyet hakkinin el degistirmesinin temel sebebi, kitle iletisim ve
drglitlenme araglarinin yayginlasmasi ve 6zerklesmesi ile modern iktidar yapi-
lanmasinda goriilen kontrolsiiz degisimlerdir. Ozellikle internet siteleri, video
paylasim siteleri, cep teknolojisi ve benzeri 6zerk araglarin yayginlagmasi soy-
kirimin 6zellestirilmesi ihtimalini miimkiin kidmigtir. Soykirim araglarinin ras-
yonellesmesi, bu araglarin anonimlesmesi, bir network ag1 veya anonim sirket
gibi halka agilmas: siiregleri bu konuda devleti geri plana itmistir. Ote yandan
soykirima dair artan uluslararasi denetim, uluslararasi ceza mahkemesinin kurul-
mast ve benzeri sorumluluk denetimi bu eylemin devletler tarafindan dogrudan
icra edilmesini hi¢ degilse masrafl1 hale getirmistir. Bu nedenle stratejik kamu
kuruluglarinin 6zellestirilmesinde oldugu gibi devlet piyasa kurallarini ve 6zelles-
tirme kurallarini belirleyerek perde gerisine ¢ekilip sahay1 6zerk akt6rlere biraka-
bilmektedir. Tipki 6zellegtirme felsefesinde oldugu gibi soykirim olgusunda da ne
yapacagint bilen rasyonel bireyi, piyasa kurallarini ve ihale yasalarini belirleyen
gizli elin varhgt su gotiirmez.

Nitekim bu soykirim formiilii kismen Ruandada isleme konulmugtur. Ruanda
bu konuda tipik bir 6rnek olarak bir laboratuar islevi gordii. Gergekten de ulus-
lararast giiglerinin géziiniin icinde, yerel merkezi iktidarin bilesenleri Tutsi’lerin
erkegi onu 8ldiirmekte bir beis gormemisti.>* Piyasa kurallari belirlenmis, Hutu
bireyleri rasyonel bir makine gibi ayarlanmus, ihale yéntemi yerel otoritelere dev-
redilerek Tutsi temizligi dzenle yapilmustir. Goriiniirde masrafsiz, piiriizsiiz, ano-
nim bir operasyon gergeklestirildi. Soykirim bauli giigler tarafindan ve yerel oto-
ritenin onay1 ile cogunlukla gevsek ve yatay 6rgiitlii Hutu milislerine ihale edildi.
Ne var ki bu agamaya gelmeden yasayan her Hutu zaten bir 6liim makinesi olarak
tasarlanmisti. Halka arz seklindeki bu soykirim ozellestirilmis soykirimin miim-
kiin olabilecegine dair &gretici bir érnektir. Nitekim oldiirme hakkina dayal
eski hitkiimranlik iktidarinin, biyo-iktidar yoluyla isleyisi irk¢ilik ile miimkiin
olmaktadir. Foucault, Nazi toplumunun biitiin yapisina bu 6ldiirme iktidarinin,
yani yasatma ve 8ldiirme giiciiniin, yalnizca devlete degil bireylere de verildigini
belirtmistir.’® Ruanda &rneginde de benzer bigimde gelisen bu durum esnasinda
bireyler, ihbar etme yoluyla bile olsa yakinindakini 6ldiirme ve yagatma hakki ile
donatlmistir.

9

55-Ruanda Soykirimi'na dair daha fazla bilgi igin bkz. Yolande Mugakasana, Oliim Beni Istemiyor, cev. Filiz
Naytr Denizeekin, Istanbul, Varlik Yayinlari, 1998. Ebru Coban Oztiirk, Modern Devlet, Biyoiktidar ve
Soykirim: Ruanda Ornegi, Ankara, Adres Yayinlari, 2010

56-Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir, gev. $ehsuvar Akras, Istanbul, YKY, 2002, 5.262
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Bu durum Kiirt meselesinin 6zellestirilmeye baslanmastyla kritik bir esige gelmis-
tir. Kiirt meselesi tarihinde ilk defa 6zellestirilmis durumdadir. Kiirt meselesinin
ozellegtirilmesi ile Kiirtler bir tehlike simgesi olarak ilk defa kamusalligin giiven-
lik cemberinden 6zel alandaki aktérlere ihale edilmistir. Kiirt meselesi devlet-
lestirildigi alandan, biirokrasinin rasyonel tercihlerinden ézel alanin ihkaki hak
bi¢imlerine agik hale getirilmis durumdadir. Devlet simdiye kadar &zenle Kiirt
meselesini 6zel alanin diginda tutmugtur. “Halka déniip sen bu ige karigma, sen
merak etme bu sorunu ben kendim ¢dzerim” diyordu. Ne var ki ilk defa devlet,
halka déniip “ben bu sorunu ¢6zemiyorum, yardimina ihtiyacim var” noktasina
geldi. Kiirt meselesinin 6zellestirilmesinin miladi dénemin biirokrasisinin en te-
pedeki kisisi tarafindan agikea ilan edilmigtir.’” Silahli kuvvetlerin beklentisi ola-
rak “Tirk milletinin kitlesel karsi koyma refleksine” davet edilmesi stratejik bir
esiktir. Kitlesel karsi koymanin Kiirtlere déniik miitecaviz kitlelere her tiirlii yolu
miibah gostermesi soykirimin &zellestirilmesine giden yolda kritik bir baglama
oturdugunu belirtmek gerekir. Zira halka midahale yapma ¢agrisi, devletin ac-
ziyetinin simgesi oldugu kadar, bu meselenin 6zellegtirilmesi sonucuna da isaret
etmektedir.

Bununla birlikte devletin en son sigindig ¢ok kiiltiirciilitk projelerinin hileli ifla-
s1, yliriimeyen bireysel haklar teorisi ile devlet geri gekilmis, saha 6zel tegebbiislere
agik hale getirilmistir. Ozel tesebbiisler de halka arzini gergeklestirmis anonim
sitketler bigiminde ¢alismaya giristi. Inegol'de, Dortyol'da subelerini agan bu
ozellegtirme denemeleri piyasa kurallarini gore isletilecek belli ki. Béyle bir sii-
recte Kiirtlerden istenen tami tamina “evde Kiirt, sokakta Tiirk” olmalaridir. Bu
konum “disarida insan, evde Yahudi ol” seklindeki Nazi déneminden bile daha
geri bir duruma tekabiil etmektedir. Zira Naziler, sokakta insan gérmek istemek-
teydiler, simdiki otoriteler ise Tiirk gérmek istemekte.

Ote taraftan Italyan fagizminin 6nde gelen akebrleri terhis edilmis subaylardi.
Emekli askerler ordudan terhis edilip topluma salinmisti. Bu emeklilerin oy-
nadigt rol, fagizmin toplumsallagmasindaki ve 6rgiitlenmesindeki kilit roldii.

[ ]

57-Genel Kurmay Baskanhiginin 08 Haziran 2007 tarihinde sitesinde gece yarist yayimladigy bildiri. Bkz.
www.bianet.org Bu ¢agndan sonra meydana gelen olaylarin ksa dékiimii su gekildedir: Malatyada 9
Kiirt son anda lingten kurtuldu. Izmirde barlarda oturup protesto eylemine gelmeyen kigiler tasland..
Istanbul'da yeter artik, sabrimiz bitti seklinde protestocular belirdi. Nigde'de 100 kisi askerlik subesine
giderek silah istedi. Ankarada meclisi basariz, 20 kisiyi asariz mitingi yapildi. Bursa, Erzurum ve degisik
bir ¢ok yerde DTP binasi tagland: ve yakildi. Pek gok ilde Askerlik Subeleri 8niinde askere alinmay:
talep eden dilekgeler verildi.

58-Maria Antonietta Macciocchi, Fasizmin Analizi.
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2000’lerden sonra Kiirt savaginda katliamlara yol agmig, dnemli gérevde bulunan
emekli askerler emekliye ayrilip toplumun igine belli bir misyonla salinmugtr,
Bu kisilerin &rgiitledigi orta siniflar 6rgiitsel olarak Ergenekonun, ideolojik ola-
rak da ulusalaligin mobilizasyonunu iistlenmektedir. Ergenekon orgiitlenmesi
aslinda Kiirt meselesinin 6zel alana ¢ekilip orada baginda emekli askerlerin sivil
goriiniimlii yapilarina havale edildigi biirokratik bir projedir. Kiirt meselesinin
ozellestirilmesi ile bu drgiitiin toplumsallagmas: hemen hemen ayni tarihe denk
gelir. Bu érgiitlenmenin aslinda 6zerk Hutu silahli 6rgiitlenmesinin bir versiyonu

oldugu rahatlikla iddia edilebilir.

Sonug olarak bugiin Hannibal belki heniiz kapiya dayanmadi. Fakat bahgede
gezindigi, kapiya dayanma hesaplari yapug ciplak gozle bile goriilebilmekredir.
Geldigimiz asamada ulus devletin hipoteniisii ¢6kmiis, Procrustes’in yataginin
sihri bozulmugtur. Hem ev sahibi oldugunu hem de ezildigini iddia eden kii-
¢lik adam, misafiri icin toptanci ¢oziim onerenlere kulak kabartmaya baglamugtur.
Geldigimiz noktada ¢izgi kahramanimizin alundaki zemin titkenmis, ugurumu
fark edemeden ugurumun iizerinde gezinmeye baglamisur. Son anda bir hamley-
le buldugu ilk kayaya mi tutunacak yoksa yere ¢akilip yeni barise1 bir Tiirkiye dii-
zeni mi kurulacak heniiz belli degil. Fakat kahramanimizin ugurumdan diigmek
istemeyecegi, buldugu her yolu deneyecegi anlagilmaktadir. Béyle bir durumda
unutulmamali ki, reklamda da sdylendigi gibi sadece ¢izgi film kahramanlarinin
sigortaya ihtiyaci yoktur.



Soykinimun ikircimli ikizi:
Etnik Kiyim

Sibel Ozbudun

“Sadece unutulanlar ger¢ekten unutulmugtur.”

(Ibrani Atasozil)

“1862 yilinda Missouri ve Kayalik Daglar arasindaki ovalarda, kaba bir hesap-
la dokuz buguk milyon bufalo yagiyordu... Hepsi derileri, etleri ve kemikleri
icin 6ldirilip yok edildi... Ayni dénemde besin agisindan bu bufalolara bagimh
165.000 Pawnee, Sioux, Cheyenne ve Apache bulunuyordu. Onlar da yerlerini
bu topraklart bir bahgeye déniistiiren ve sayilmaya, vergilendirilmeye ve doga
ve uygarlik yasalar1 uyarinca yonetilebilmeye muktedir, beyaz irktan kadin ve
erkeklere birakarak yok oldular. Bu degisim yararliydi ve sonuna dek siirdiiriile-
cektir...”

Béyle diyordu, ABD’li “yerli kasabi” General Sherman’in Bufalo Bill’e
mektubunda...!

Birlesmis Milletler Orgiitiniin 1948 tarihli Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Ce-
zalandirilmast Sozlesmesi, soykirim agikga tanimlayip bir “sug” olarak Uluslararasi

L}
- Akt. Pierre Clastres, “On Ethnocide”, Art & Text, Sayr: 28, Mart-Mayis 1988, s. 57-58.
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hukuka mal etmigtir.? Burasi, biliniyor. Ancak fazla bilinmeyen, soykirimit “sug”
ilan eden BMO kararinin alinma siirecinde olup bitenler. Bu siire¢ dnemli, ¢iinkii
soykirimit “insanlik sugu” ilan eden “Uygar Bat”nun zihninin arka planini okuma-
miza olanak saglyor.

Soykirim kavramuni ilk kullanan ve ayni zamanda onu Uluslararast hukukun
tanimladig1 bir “su¢” haline getirilmesinde en énemli katkida bulunan kisi, Axis
Rule in Occupied Eurape (Isgal Alindaki Avrupada Mihver Yonetimi - 1944) ba-
likl kitabiyla, hukukgu ve dilbilimci Raphiel Lemkin olmugtur. Lemkin, soyle
tanimliyordu jenosid ya da soyksrsmr: “Jenosid’le bir ulus ya da etnik grubun yok
edilmesini kast ediyoruz. Bu yeni sdzciik... Grekge genos (1rk, kabile) ile Latince
cide (6ldiirme)’den tiiretilmigtir.”

Lemkin, hemen ardindan bir dipnotla ekliyordu: “Ayn: fikir igin bir baska terim
kullanilabilir: Grekge ezhnos -ulus- ile Latince cide -6ldiirme- den tiiretilen ethno-
cide, ya da etnik kiyim...”

Goriildiigii iizere Lemkin igin -sonradan iki “farkli” goriingiiye isaret eder sekilde
anlamlandirilacak iki kavram, bitisikti. Séyle demekteydi kitabinda:

“Genelde, soykirim, kitlesel katliamlarla gerceklesmedigi siirece bir ulusun
dolayimsiz yok edilmesi anlamina gelmez. Daha ¢ok, ulusal gruplarin, biza-
tihi onlar1 yok etmek amaciyla, asli yasam temellerini tahrip etmeye yonelik
cesitli eylemlerin eggiidiimlii planina isaret eder. Boylesi bir planin hedef-
leri, siyasal ve toplumsal kurumlarin -kiiltiir, dil, ulusal duygular, din ve
uluslarin iktisadi varolusu- dagilmaya ugratilmasi ve kisisel giivenliklerinin,
zgiirliiklerinin, sagliklarinin, sayginliklarinin, hatta gruba mensup bireyle-
rin yagamlarinin yok edilmesidir. Soykirim, bir biitiin olarak, yani bireysel
niteliklerine degil, ulusal grubun iiyeleri olarak ulusal gruba yoneltilmigtir.”?

Birlesmis Milletler Orgiiti'nde Soykirim Sézlesmesi taslak metni iizerine tartig-
malar siirerken, “soykirim” kavramy, ilkin, Lemkin’in anladig gibi anlamlandini-
lacakur. Yani bir halkin fiziksel varligina, ama ondan da ¢ok, onun hayatiyetini

9

Sézlesmenin ikinci maddesi, saykirm sdyle tanimlar: “Ulusal, etnik, irksal ya da dinsel bir grubu bii-
tiiniiyle ya da kismen yok etme kastiyla islenmis, asagidaki eylemlerden herhangi biri: Grup iyelerini
6ldiirmek, grup tyelerinde ciddi bedensel ya da zihinsel hasara neden olmak; grubun fiziksel varliginin
kismen ya da biitiiniiyle yok edilmesine yol agmasi 8ngdriilen kosullar1 gruba kasten dayatmak; grup
ici dogumlant engellemeye yonelik dnlemleri dayatmak; ve grubun gocuklarnini zorla bagka bir gruba

aktarmak...” (Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, md. 2).

3- Akt L. V. Prow, Ethnocide, huep: [/www.enotes.com/genocide-encyclopedia/ethnocide.
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saglayan kiiltiirel kosullara yonelik kasitlt imha edim(ler)i. Hatta, konuyu daha
da vurgulu kilmak amactyla, 1946'da, sézlesmeye kiiltiirel soykirim kavraminin
da dahil edilmesi 6nerilirken, Lemkin’in “kéltirlerinin sagladig rubh ve moral ol-
maksizin varliging siirdiiremeyecek gruplar: koruma altina aldig” gerekgesiyle bu
oneriyi destekledigi bildirilmektedir. Kiiltiirel soykirim ise, sdyle tanimlanmakta-
dir taslak metinde:

a- ¢ocuklarin zorla bir bagka insan grubuna aktarilmast,

b- grubun kiiltiiriinii temsil eden kisilerin zorla ve sistemli bir bigimde go¢
ettirilmesi,

c- 6zel iligkilerde dahi ulusal dilin konusulmasinin engellenmesi,

d- ulusal dilde yayinlanmug kitaplarin veya dinsel eserlerin sistemli olarak
tahrip edilmesi ya da yeni yayimlarin yasaklanmasi, veya

e- tarihsel ya da dinsel anitlarin sistemli tahrip edilmesi ya da bagka kulla-
nimlara tahsis edilmesi veya tarihsel, sanatsal ya da dinsel degeri haiz belge
ve nesnelerin veya dinsel ibadette kullanilan nesnelerin tahribi ya da dagitil-
mast yoluyla bir grubun 6zgiil karakteristiklerinin tahribi...!

Ancak Basta ABD, Kanada ve Britanya olmak iizere Bauli devletler “soykirim”
kavraminin bir grubun kiiltiirel kimligine ydnelik saldirganligt da kapsayacak
sekilde genis tutulmasina siddetle kargi gikarlar. Ciinkii maddenin bu sekliyle
gegmesi, ABD ve Kanada i¢in topraklar: iizerinde yagayan yerli halklarin talep
ve davalarina yol agacak, Britanya igin ise, eski somiirgelerindeki pratiklerini sor-
gulanmaya agik hale getirecektir! Béoylelikle “soykirim” kavrami kiiltiirel kiyim
imalarindan arindinilarak, yani salt fiziksel yok edisi kast edecek bir anlamla geger
Sozlesme’ye...?

Etnik soykirim nosyonu ise, 20 yil kadar sonra ethnocide ya da “etnik kiyim” adi
altinda “yeniden kegfedilmek” iizere bir kenara terk edilecektir.

Kavrama yeniden bagvuran, 1960’larin sonlarinda Amerika’nin yerli kiiltiirlerini
incelemekle gorevli bir komisyonun bagina getirilen Robert Jaulin olur. Jaulin
etnik kiyim’a fiziksel bir yok etme girisiminden gok yerli kiiltiirlerinin 6teki kiil-
tiirler, 6zellikle de Avrupa uygarlig: tarafindan yok edilmesini kast edecek bir

[
4- Age.
5- Barry Sautman, “Cultural Genocide and Tibet”, Texas International Law Journal, 2003, s. 182
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anlam yiiklemistir.® Boylelikle terimi, “bir grubun bagkalarinin kiltiiriiniin yok
edilmesine yol agabilecek etnik merkezcilik kavramini ve tistiinliik duygularini™
tanimlayacak tarzda yeniden yorumlamisur. Bir bagka deyisle, etnik kiyim, bir
halkin fiziksel imhasini icermeyecek tarzda kiiltiiriinden koparulmasi, kiiltiiriin
yok edilmesi anlamini yiiklenecektir.

Israel Charny de terimi, “bir kiiltiir ya da ulusun dogal tireme gevrimlerini ve
siiregenligini yasaklayan ya da engelleyen belli basl siiregler” olarak tanimlar-
ken, onu dogrudan “insanlarin yagamlarina son veren aktiiel kitlesel katliamlar”
olarak tanimladig1 soykirim kavramindan ayirt eder. Beardsley ise eznik kryim:
“kiiltiirel kiyim” olarak, yani “bir kiiltiirii tamamen ya da 6nemli bir bsliimiinii
yok etme kastiyla islenmis 6zgiil edimler” olarak tanimlamakrta ve bu edimleri,
“bir dili kullanma, bir dini uygulama, geleneksel tarzlarda sanat icra etme, te-
mek toplumsal kurumlari siirdiirme, ani ve gelenekleri muhafaza etme, toplum-
sal hedefler icin isbirligi halinde ¢aligma firsatindan yoksun birakma” seklinde
siralamaktadir.®

Her durumda, yeniden dolagima girdigi 1960’l1 yillarda “etnik kiyim”, Uluslara-
rast hukuksal cercevelerden diglanmus, yalnizca yerli halklarin yazgist konusunda
kaygt duyan antropolog/etnograf gevrelerinin ve yeni bigimlenmeye baslayan yer-
li haklar1 hareketlerinin ilgi alanina dahil bir kavramdr.

Bu tartismalarin, ézellikle kitadaki yerli halklar {izerinde yogunlagan ABD antro-
polojisinde kiiltiiriin “bir halkin varolus tarzi” olarak tanimlandigi, ve bu varolus
tarzinin digaridan miidahalelerle radikal bigimde degistirilmesinin o halkin fizik-
sel varligina da son verebileceginin kabul ve onay gordiigii bir siiregte gergekles-
tigine dikkat cektigimizde, “fiziksel ve/ile kiiltiirel yokolug™un birbirinden ayirt
edilmesinin neden uzun ve sancili bir siireg oldugu ortaya ¢ikar.

Her durumda, soykirim, Tiirkiye dahil pek ¢ok devletin egip bitkkmelerine konu
olmasina karsin su ya da bu bigimde BMO eliyle uluslararasi hukukun konusu

[ ]

Fransiz etnolog Robert Jaulin (1928-1996) “etnik kiyim” kavramini 1970'te yayinlanan La Paix Blanc-
he: Introduction & Uethnocide (Beyaz Bang: Eenik Kiyima Giris) baslikli kitabinda yapmugu. Jaulin'in bu
kitab1 Veneziiella ve Kolombiya sinir bblgesinde yasayan Bari halkinin altmigh yillarin ikinci yarisinda
ugradigy etnik kiyima iliskin kisisel tanikhklarint icermekreydi. Jaulin'e gére bu etnik kiyimin baslica
akeorleri Katolik Kilise ve diger Huristiyan tarikatlar, Veneziiella ve Kolombiya ordular1 ve ABD petrol
sitketi Colpet idi.

Barbra Lukunka, “Ethnocide”, Online Encyclopedia of Mass Violence, http: /Iwww.massviolence.org/
Ethnocide, ISSN 1961-9898, 2007. [3 Aralik 2010]

S. D. Stein,“Ethnocide”, E. Cashmore (der.), Encyclopedia of Race and Ethnic Studies, Routledge, 2003.
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olurken, etnik kzy:m (ya da onun dengi kéiltirel kzyim, kiiltiirel soykirim vb. basta
BM’nin Insan Haklarina iliskin belgeleri olmak iizere hi¢bir Uluslararas: sézles-
meye konu edilmemistir.” Bu, anlamhidir!

Anlamlidir, ¢iinki halklarin “fiziksel” ve “kiiltiirel” varoluglarint birbirinden ayirt
ettiginiz andan itibaren, (etnik, dinsel, dilsel, “irksal” vb.) bir grubu “fiziksel ola-
rak ortadan kaldirmaya yonelik edimleri lanetlemek, mahkum etmek miimkiin
olurken, “kiiltiirii 6ldiirmek” serbest kalacaktir... Bu tanimiyla pek ¢cok devletin
“soykirim” sugundan ellerini ytkamasi miimkiindiir; ihale, imhay1 agiriya vardi-
ran birkag devletin {izerinde kalacaktir: Nazi Almanyasi (Yahudiler), -yargilan-
mayan- Osmanli Devleti (Ermeniler), -yargilanmayan- ABD (yerliler), Ruanda
(Tutsiler), eski Yugoslavya (Bosnaklar). ..

Ya “kiiltiirel kiyim”? O, “uygarlastirici misyon”un, giderek Aydinlanmact hiima-
nizmin bir parcasidir.

Clastres Nazilerin soykiriminin mahkeme niine ¢ikartilabilen ilk soykirim sugu
olmasina kargin zek olmadigini ifade edip, Amerika kitasi yerlilerinin sistemli
bir bicimde hem soykirim, hem de etnik kiyima ugradigini vurguladiktan son-
ra, aslinda soykirim ve etnik kiyimin ayni mantiktan kalkindigina isaret eder:
Oteki'ne, ya da farkli olana karg1 horgbril, ya da farkliligin olumsuzluk olduguna
iliskin bir pesin hiikiim. Ancak, aralarinda énemli bir fark vardir: “(...) soyki-
rimat kafa sadece farki inkar etmek ister; 6tekiler, kétii olduklari icin imha edi-
lirler. Buna kargilik etnik kiyim, farklilikeaki kotiligiin géreliligini kabul eder:

[ ]

“Etnik kiytm” ve “kiiltiirel soykinm” terimleri, BM Yerli Halklarin Haklar1 Bildirgesi taslaginin (1994)
7. maddesinde (tanimlanmaksizin) gegmekteydi: “Yerli halklar etnik kiyim ve kiiltiirel soykirima ug-
ramama kolektif ve bireysel hakkina sahiptir. Bu hak, agagidaki durumlarin énlenmesini ve tazminini
icermektedir:

-Ayni halklar olarak onlarin biitiinliiklerinden veya kiiltiirel degerlerinden veya etnik kimliklerinden
yoksun birakma amacin: giiden ya da sonucunu veren her tiirlii eylem;

-Onlar topraklarindan, bélgelerinden ya da kaynaklarindan yoksun birakma amacini giiden ya da so-
nucunu veren her tiirlii eylem;

-Haklarindan herhangi birini ihlal etme ya da zarar verme amacint giiden ya da sonucunu veren her
tiirlii niifus transferi;

-Bagka kiilciirler tarafindan her tiirlii asimilasyon ya da entegrasyon veya yasal, idari ya da bagka 6nlem-
lerle onlara dayatlan yagam rarzlar;

-Aleyhlerine yiiriitiilen her tiirlii propaganda.

Bu madde 13 Eyliil 2007 tarihinde Genel Kurul’ca kabul edilen BM Yerli Halklarin Haklari
Bildirgesi'nin 8. maddesi olarak kabul edilirken baglangigtaki “kiiltiirel soykirim” ve “etnik kiyim” te-
rimleri gikarulacake! (Bkz. United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples, madde 8.)
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Otekiler kétiidiir, ama kendilerini, énerilen ya da dayatilan modelle, miimkiinse
topyekiin bir 6zdeslesme noktasina dek doniistiirmeye zorlanarak diizeltilebilir-
ler. (...) Soykirim ve kiiltiirel kiyim, iki sapkin iyimserlik ve kotiimserlik bigimi

”10

olarak kutuplagmaktadir.

Gergekten de, bir “imha” edimi olarak soykirimi mahkum etmek, en azindan
kuramsal, vicdani, ve en azindan goreli olarak kolaydir - tabii bu “kolaylik”
yeryiiziinde simdiye dek, sadece 20. yiizyilda 8.5 milyon kadar insanin hayau-
na mal olan soykirimlardan mahkum olmus sanik sayisinin 300t agmamasini
engellemiyor!"!

Ote yandan, simdiye kadar bir kiiltiirli imha etme sugundan hi¢ kimse yarg:
oéniine gikarulmug degildir... Ciinkii etnik kiyim, dedigim gibi, “uygarlastirici
misyon”a ickindir: Vahsileri barbarca putperestliklerinden vazgegirip onlarin te-
fessiith etmis kalplerine “Tanr’nin 1131 n1 agtlamak tizere yola ¢ikan misyonerlerle
baslar, “ulus insas1” girisimlerine, “ihmal edilmis halklar1 uygarligin nimetlerin-
den yararlandirma” ¢abalarina yani “kalkinma sdylemleri’ne, oradan da “dogal
zenginliklerin insanligin hizmetine sunulmasi” retorigine dek uzanir. Bu, kanlh
ve bitimsiz bir fetih, sémiirgelestirme, bagimlilagtirma ve asimilasyon tarihidir.
15. yiizy1l boyunca “yerlilerin insan mi, yoksa insan-alti bir mahluk -belki de
hayvan- mi oldugunu tartisan'? Avrupa “hiimanizma’si’? sonunda onun Insan,
ama (6nce Tanrt’nin inayetine, sonra da uygarligin nimetlerine erisemedigi i¢in)
“noksan/kusurlu” insan olduguna hitkmedecektir. Kirk kaur/kirk kaur agmazidir
bu; insan olmayan’in itlafi ne kadar “mubah” ise, “insan-olan”in uygarlastiriimast
da o denli “soyluca’dir. Kipling'in deyisiyle “Beyaz Adam’in Yiikii” de budur:
Diinyanin geri kalanini uygarlagtirmak.

9

10-P. Clastres, “On Ethnocide”, Art & Text, Mart-Mayis 1988, s. 28-29
11-Yalnizca 20. yiizyilin belli baglt soykinnmlanni ele alacak olursak, bir “soykiim” olarak yargilanmayan

Ermeni soykiriminda kurban sayisinin kabaca 800 bin oldugu varsayimindan hareketle, gectigimiz yiiz-
yilda “soykirim” olarak nitelenen toplu kinmlarda yaklagik 8.5 milyon insanin (Almanya: 6 milyon,
Ruanda: 800 bin, Sudan: 3-400 bin, Yugoslavya: 200 bin) yagamuin yitirmis olmasina kargin, soykirim
suglamastyla uluslar arast bir mahkemenin dniine ¢ikartilabilmis sanik sayisi, yaklagik 297 (Almanya:
209; Yugoslavya: 30, Ruanda: 58), toplam mahkdmiyet sayisi ise 211'dir!

12-Bu tartugmalar icin bkz. Cemal Bali Akal, Modern Diisiincenin Dogusu, lspanyol Altn Cagr, Ankara,
Dost Kitabevi, 1997.

13-Lévi Strauss'un da (Jrk, Tarih ve Kiiltiir, gev. Isik Ergiiden, Arzu Oyacioglu, Reha Erdem, Haldun Bayri,

Istanbul, Metis Yaynlari, 2010) dikkari ¢ekrigi iizere ayni dénemde yerlinin ise Beyazlarin “Tanri m
Insan mi” oldugunu rartigyor olmas, carpict bir ironidir!
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Bu “uygarlastirma” sertiveninin “sémiirgecilik” duragina baska yerlerde deginmistim;'
isin carpict yani, bu “misyon”un Bati modelinde kurulan (ve Batli olmayan) ulus-
devletler ve “ulus-devletlerin sonu” retorigine sarilan neo-liberal kapitalizm tarafindan
strdiiriilegitmesidir.

“Diivel-i muazzama” ya da “Bati emperyalizmi”ne karg1 verilen “ulusal kurtu-
lug savag1” ile kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin, “Tiirk ulusunu imal etme”
adina, Anadolu’yu bir “uygarliklar mezarligi”na cevirmesinden mi s6z etmeli?
Kiliseleri tahrip edilen, ahira déniistiiriilen, mallari yagmalanan, siirgiinlere ug-
raulan, Askale’ye tag kirmaya gonderilen, “Vatandas Tiirkge konus” diklenmele-
rine maruz birakilan, mezarhklari tahrip edilen gayrimiislimler... Magaralarda
bombalanan, bebeleri ellerinden alinip askerlere evlatlik verilen, Siinnilegtirilen,
son olarak da ziyaret yerleri baraj gollerine teslim edilmek istenen Dersimliler...
Dilleri yasaklanan, koyleri yakilan, gazeteleri bombalanan, gecim temelleri yok
edilen, metropollere siiriilen, ¢ocuklart okullarda anadillerine yabancilagtirilan,
mele’leri, kanaat 6nderleri siirgiinden siirgiine gonderilen Kiirtler... “Siz Hitay
Tirklerisiniz, Araphik da ne demek?” diye dilleri yasaklanan, ibadetlerini yedi
kilit altinda gizlice eda etmeye mahkum kilinan Nusayriler. .. Yok olmalart kayit-
sizca izlenen Ezidiler... Halen bu topraklarda kalan bir avug insaniyla ellerinden
alinmaya ¢aligtlan Mor Gabriel manastirinin miicadelesini veren Siiryaniler... Bu
topraklardan silinip gitmekte olan diller: Gagavuzca, Ladino, Siiryanice, Abaza-
ca, Hemsince, Lazca, Pontus Rumcasi, Romani, Suret, Bat1 Ermenicesi, Abhazca,
Adige ve Kabar-Cerkes dilleri. ..

Yerlilerini “Meksikalilastirmak” i¢in kolluk kuvvetleri yerli kéyleri basip erkek-
lerin calzones rajados’larini (geleneksel pantolonlar), kadinlarin cortes’lerini (gele-
neksel etekler) kdy meydaninda yakuran Meksika hiikiimetinden, “irki islah et-
mek” i¢in yaninda ¢alistirdiklari Alman igcilere tecaviiz ettikleri yerli kadin bagina
elli dolar 6deyen Guatemalah toprak sahiplerinden mi s6z etmeli yoksa?

Ya da Afganistan'daki o muazzam Buddha heykellerini un ufak eden Taliban'dan?

Japon adlar1 almaya zorlanan, “Japonlastirilan” Ainulardan? Bulgarlagtirilan Ban
Trakya Tuirkleri’nden?

Kambogyada topraklarina el konulmak istenen “yeryiiziindeki son 1200 Suy”dan
mt soz etmeli yoksa?

[ ]
14-Bkz. Sibel Ozbudun, Kiiltir Halleri: Gegmiste, Otelerde, Giiniimiizde, Ankara, Utopya Yayinevi, 2003,
ss. 33-94.
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[ran’in topraklar ellerinden alinan, etrafi duvarlarla gevrili varoglara mahkum
kilinan Ahwazi Araplar’'ndan?

Sti Lankada yok sayilan “potansiyel terdrist” muamelesi goren, askeri kusatma
altinda yagayan Tamillerden?

Ailelerinden calinarak Beyaz ailelere verilen Avustralyali Aborijin “kayip
kugaklar”dan?

Goriildiigii iizere, Bati somiirgeciliginin kurumsallasurdigy kiiltiirel kzyim, so-
miirgeciligin tasfiyesiyle birlikte kendilerini (Batili) ulus-devlet modelinde rgiit-
leyen yeni uluslar dahil olmak iizere, ulus devletlerin niifuslarin1 “millilestirme/
tiirdeslestirme” ¢abalar: icerisine massoldu, ve siirdiiriiliiyor. Bu “millilestirici”
politikalar, bir yandan kiiltiirel azinliklar1 her an “diigmanla isbirligi yapma” po-
tansiyeline sahip, olasi “ayrilikilar” olarak gérme, bir yandan da tekil ve tekgi bir
“kalkinma” modeli ercevesinde biitiin bir iilkeyi “ulusal Pazar” olarak biitiinles-
tirme, yani “milli kapitalizmi” kurma girigimlerine denk diiger.

Bugiinse, etnik kiyim faillerinin arasina bir yenisinin eklenmesine tanik oluyo-
ruz: Neo-liberal politikalarin etkinligi 6niindeki her tiirlii engeli kaldiracak tarz-
da isledigi, ¢okuluslu sirketler.

Onlar kimseyi “millilestirme” derdinde degiller. Hatta liberalizmin yeni retorigi
uyarinca, “kiiltiirel farkliliklara saygili”, “hosgorii ve ¢okkiiltiirciiliik”ii ilke edin-
mis, “yerli haklar1”nin savunucusu séylemleri benimser gériiniiyorlar.

Ancak is biiyiik bsliimii yerli halklarin topraklarinda yer alan dogal kaynakla-
rn, ormanlarin igletmeye acilmasina, genis topraklarin ticari tarima agilmasina,
madencilige, otoyol, hidroelekerik santral insasina gelince “kiiltiire sayg1, hos-
gorii, cokkiiltiirciiliik” edebiyat sona eriyor... Ornegin, 2006/2007 yillarinda
Ekvator’un enerji ve madencilik bakant olan Alberto Acosta, 1964-1992 arasinda
iilkede faaliyet gdsteren Texaco (simdiki Chevron) petrol sirketi icin soyle diyor:
“TEXACO Tetete ve Sansabuari gibi 6zgiin halklarin yok olmasindan oldugu kadar,
Siona, Secaya, Cofin, Quichua ve Huaorani gibi halklarin ve yerlesimcilerin ugrads-
g1 iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel zarardan da sorumludur”"®

Cokuluslu sirketlerin yerli topluluklar iizerine saldirilari salt isletmeye (madencilik,
petrol, ticari tarim vb.) agilacak topraklarin gerektiginde zor kullanilarak bogalul-

L ]

15-Martinez-Dominguez, “M. T. Oil Politics in the Amazon: From Ethnocide to Resistance and Survival”,

http: //www.gla.ac.uk/media/media_81280_en.pdf
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masi seklinde olmuyor. Sikga neden olduklari gevresel “kazalar”, en ¢ok yakinla-
rindaki yerli topluluklar etkilemekre: Ornegin yillik petrol tiretimi 400.000 varil
olan Ekvatorda her yil 32.000 varil petrol, nehir sistemine sizarak gevrede tarimsal
faaliyetlerini siirdiiren yerli cemaatlerin hem gegim hem de sagliklar igin dogrudan
bir tehdit olugturuyor.'® Brezilyada hayvan yetigtiricileri her yil onbinlerce déniim
ormani yok ediyor."” Wisconsinde Chippewa (Ojibwa) rezervasyonu yakinlarin-
daki ginko bakir siilfit yataklarini isletmeye agan Exxon, Chippewalarin temel ge-
¢im kaynag piring tarimini yok ediyor. Guyanada altin arama faaliyetleri, girketler
ile yerliler arasinda silahli catigmalara yol agmakta; simdiye kadar 13 bin yerlinin
silahli saldinlar ve altun ¢ikarma faaliyetlerinin yol agug saghk sorunlart sonucu
yasamuni yitirdigi bildirilmekte. (ICE Case Studies, “Gold and Native Rights in
the Guyana Region of Venezuella”), Surinam'da Maroon kabileleri, Endonezya ve
Malezya merkezli kereste sirketleri tarafindan yerlerinden edilmekteler. (ICE Case
Studies, “Surinam Wood Exports”)... vb.’leri, vb.’leri. ..

* k *x

Pierre Clastres, yukarida anilan makalesinde, kendi kiiltiiriinti merkezi kabul
etme ve diger tiim kiiltiirleri, kendi kiiltiirel standartlarina gore degerlendirme
egiliminin tiim insan topluluklarinda mevcut olduguna dikkat ¢ektikten sonra,
buna karsin “6teki”nin “6tekiligini” yok etme edimi olarak “kiiltiirel kiyim”in
yalnizca -6zellikle de “Grekilik”in bir tehdit olugturdugu momentlerde- devletler-
de ortaya ¢ikugina dikkat geker.

Ola ki dogrudur...

Ama somiirgeci uygulamalardan ulus-devletlerin sinirlari dahilinde yagayan
“otekiler”i “millilestirme” girisimlerine, devletlerin “kalkinma” hamlelerinden
CUS’lanin yerli halklara kargt uyguladiklari “cevresel imha” edimlerine, bu yazida
gordigiimiiz kiiltiirel kiyim érneklerinin gerisinde gergekten de tek bir man-
uk, kapitalizmin gelikten manugs yauyor. Belki de en iyi, 1880 yilinda ABD
Kongresi’nde, Amerikan yerlilerine ait topraklarin “czellegtirilmesi” gériisiiliir-
ken Senator Henry Dawes'in sézlerinde agiga gtkan bir manuk bu:

“Bu milletin iginde kendi evi olmayan kisi yoktu,” diyordu Senatér Dawes.
“Biitiin kabile bir tek dolara bile sahip degil, ama yine de aralarinda hig yoksul
bulunmuyordu. Kabile kendi okul ve hastanelerini kendisi insa ediyordu. Ama

9
16-Age.
17-R. A. Butler, “Deforestation in the Amazon”, http: //www.mongabay.com/brazil.html
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sistemin kusuru da gozler 6niindeydi. Varabilecekleri yere kadar ulagmislards,
ciinkii iizerinde yasadiklari toprak hepsinin ortak maliydi. Kendi evini komsu-
nunkinden daha iyi ve daha giizel yapamiyorsan, ortada girisim ve aulim yok
demektir. Boyle bir yasam diizeninde uygarligin temel diirtiisii olan ‘bencillik’

ogesini bulamazsiniz.”'®
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Kitlesel Yerinden Edilme Vak’asinin
Siyasal Arkaplani Uzerine Tartismalar:
1938 ve Dersim/Tunceli

Sukri Aslan

Giris

Gdg sosyolojisi literatiiriinde “kitlesel yerinden edilme” ile daha ¢ok giivenlik
ve demografik sebeplerle devlet eliyle gerceklestirilen iskan hareketleri anlatilir.
Tiirkiye'de erken cumhuriyet yillarinda bu tiir pratiklerin gesitli 6rneklerini gor-
mekteyiz.

1938 yilinda Dersim'de gergeklestirilen ve yaklagik yirmi bin kisinin muhatap
oldugu biiyiik siirgiin dalgasi cumhuriyet tarihinin en biiyiik yerinden edilme
hadisesi olarak bilinir. Bu biiyiik yerinden edilme olay1 ayn: zamanda yine kit-
lesel “yasamdan etme” hadisesi olarak niteleyebilecegimiz fiziki tasfiye siirecinin
hemen sonrasinda gergeklestirilmistir.

Sézkonusu biiyiik iskan ve temizlik harekatinin siyasal arkaplam iizerine yiiriitii-
len rartugmalar bugiin daha da yogun bir sekilde devam etmekredir. Bu baglamda
resmi belgelerde ileri siiriilen gerekgelerin baginda devletin, Dersimde yiizyillar
boyu merkezi bir idare tesis etme ¢abasina gosterilen direnis gelir.

Bu makalede resmi belgelerde dile getirilen bu gerekge tartigtlacaktir. Bu tartisma
yapilirken yine resmi belgelerden ve o donem bélgede kamu adina gérevi yapmis
kisilerin haurat ve raporlarindan yararlanilacaktir. Béylece devletin Dersimde ne-
den toplumsal tasfiyeye giristigine iliskin tartigmalara katkida bulunmak amac-
lanmakeadir.
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Resmi Goris Acisindan Devletin Dersim’e Midahale Gerekcesi

1938 yilinda devletin Dersim’e askeri ve toplumsal miidahalesinin sistem ag1-
sindan gerekgesi iizerine ilgili kurumlarin resmi raporlan ve dénemin kamu
gorevlilerinin yazili anlaularinda ortak bir vurgunun 6ne gikugini goriiriiz.
Buna gére harekatin temel amaci, “Dersim'de devletin varligini tesis etmek-
tir.” Zira devlet Tanzimattan énce Dersim’e hi¢ girememis; bolge; derebeyler,
agiret reisleri ve agalarin elinde kalmigtir. Tanzimat’tan sonra ise Osmanh Dev-
leti, Dersim'den asker almay1 ve bdlgeye niifuz etmeyi disiinmis ve bunun
icin nigan, riitbe ve hediye dagitma yéntemini se¢mis; ancak bunda basaril
olamamugtir.! Cumhuriyet dénemi yonetici elitlerin algisi da “d6rtyiiz sene-
den beri Dersim’e hiikiimet niifuzunun giremedigi; ilmi anlam ve kapsamiy-
la otorite kurulamadig” ydniindeki bu gelencksel yarg: tizerine kuruludur.?
Dolayistyla devlet olma haline iliskin rapor ve 6neriler 6ncelikle bu baglama
oturtulmugtur.? Bu dénem sdyleminde ulus devlet insasinda girilemeyen her-
hangi bir “yurt pargasi” olmamas: gerektigi ileri siiriilmiis ve bu tezle Dersim
arasinda siklikla iligki kurulmustur.

Devletin Dersimde merkezi denetim kurmada basarisiz oldugu tezi, bélgenin
silahli oldugu yargisina eslik edince ortada ciddi bir siyasal sorun oldugu algist
pekismistir. Bélgenin silah deposu oldugu ve asiretlerin higbir sekilde devletin
Dersim’e girmesine izin vermedikleri yoniindeki yargi* genel olarak askeri miida-
hale fikriyat: ve icraatini canli tutmugtur. 1938 yilinda devletin Dersim’e yonelik
sert miidahalesinin en 6nemli aktérlerinden biri olan Celal Bayar'in TBMM iiye-
lerine yapuig1 bu algi ve yarginin somut 6rnegidir:

“Arkadaglar, Dersim’liler ne istiyor? Orada oturup sekavet yapmak istiyor,
“mal calacagim ilismeyeceksiniz”, “adam oldiirecegim, yasal kovusturma
yapmayacaksiniz” diyor, “silahla gezecegim hosgorii gostereceksiniz” di-
yor. “Vatani gérevlerimi yerine getirmeyecegim diyor. Bilinmesi gereken
bir gercek vardir ki, Cumhuriyet boyle bir vatandas tanimuyor... Bu gergek
anlagilincaya kadar kuvvetlerimiz orada fiilen bulunacakur. Eger ellerinde
bulunan silah: teslim ederler ve Cumhuriyetin emirlerine uyarlarsa kendi-

9
Dersim Raporu, Yayina Hazirlayan: fzzettin Calislar, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2010, s. 74

Faik Bulut, Devletin Giziiyle Tiirkiyede Kiirt Isyanlar, Istanbul, Yon Yayinlari, 1991, s. 221
Faik Bulut, Dersim Raporlars, [stanbul, Evrensel Basim Yayim, 2005
Faik Bulut, Devletin Goziiyle Tiirkiyede..., s. 216
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leri igin yapacagimuz ey, sevgiyle gogsiimiizii agip bagrnmiza basmakur...
Dersimliler sesimizi isitmelidir. Bizim sesimizde sevkat oldugu kadar kudret
de vardir... Bu ikisinden birini se¢mek kendilerine aittir. Bilmelidirler ki
sevkatimiz de kahrimiz da boldur”

Ancak sadece Bayar’in agiklamalari degil, dénemin gazeteleri, iktidar gevrelerin-
deki yazarlar, hitkiimet iiyeleri vb. ayni gerekgeyi ileri siirmiis; meselenin, devletin
Dersim’e girmesine izin verilmemis olmasindan kaynaklandigini savunmuglardir.
Boylece bu biiyiik yerinden edilme ve fiziki temizleme harekatina bir 6l¢iide mes-
ruiyet saglamak amaglanmustr.

Oysa Cumhuriyet déneminde oldugu gibi Osmanli Devleti déneminde de
Dersim’in, tiimiiyle devlete kapali bir bslge olmadigini gésteren bir dizi resmi
belge ve bilgi hem raporlarda hem de kamu gérevlilerinin yazili anlaularinda
yer almaktadir.® Tanzimat sonrasinda yerel otoriteyle devletin iligkileri, bir devlet
nizami i¢inde kurulmugtur. Hatta yerel kuvvetler, Ruslarin Erzincan'dan cikaril-
masi 6rneginde oldugu gibi devletin dig savunmasinda kullanilmigtir.”

TBMM nin agilig1 siirecinde devlet ve Dersim iligkileri bizzat Atatiirk {izerinden
saglanmigt. Bu siiregte kurulan iligkiler {izerinden Dersim'den alt1 milletvekili
TBMM’ye gagrilmuslardir (Abdiilhak Tevfik Bey, Diyab Aga, Hasan Hayri Bey,
Mustafa Aga, Mustafa Zeki Bey ve Ramiz Bey).? Bu milletvekilleri ile Atatiirk’iin
yakin iligkiler icinde oldugu bilinmektedir.

Cumbhuriyetin ingasi Stirecinde Devlet ve Dersim

Ilgili belgelerde cumhuriyet ve devletin iliskisine dair pek ¢ok ayrint: dikkat
¢ekmektedir. Cumhuriyet, Dersim’le ilk temasini, Dersimlilerin Alevi kimlik-
leri nedeniyle katilmadig1 Seyh Sait Isyanr’ndan hemen sonra kurmugtu. Isyan
sonrasinda 1925 yilinda 3. Ordu Miifettisi Orgeneral Kazim Inang, Kolordu
Komutan1 Naci Eldeniz ve Elaziy Havali Kumandani General Kabatag'li Nu-

°

Nursen Mazic1, Celal Bayar Basbakanltk Dénemi (1937-1939), Istanbul, Der Yayinlari, 1997, s. 122
Ibrahim Yilmazqelik, /9. Yiigyrlin lkinci Yarisinda Dersim Sancagn, Elang, 1998; Suat Akgiil, Amerikan
ve Ingiliz Raporlar: Isiginda Dersim, Istanbul, Yaba Yayinlari, 2000; Mehmet Ziilfii Yolga, Dersim (Tun-
celi) Tarihi, Ankara, Tirk Halk Kiltiiriinii Aragtirma ve Tanitma Vakfi Yaynlari, No: 9, 1994; Ishak
Sungurluoglu, Harput Yollarinda, 4. Cilt, Elaug Kiiltiir ve Tanitma Vakfi Yaytnlar, No: 2, 1968

Suat Akgiil, Amerikan ve Ingiliz Raporlars. .., s. 45

Tiirkiye Biiyick Millet Meclisi Albiimii (1920-1991), Ankara, TBMM Genel Sekreterligi Yayinlan, No: 1,
1994
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rettin kurmay ve maiyetleriyle Hozat’a giderek Dersim’i incelemislerdi. Kendisi
de bu ziyarete eslik eden Ulug’a gére o zaman ordu kumandaninin istedigi sa-
dakati Dersim temin etmisti.”® Devlet bélgede otoritesini bir dl¢lide kurmus;
hatta 1926 yilinda 13 agiretten, 178 hanede 909 kisiyi Elaz1g’in kdylerinde iskan

etmigti. '

O yillarda devlet yetkilileri Dersim’in yerel liderlerine ulagabiliyor ve goriisebi-
liyorlardi. Bu amagla hiikiimet, kendisi de alevi olan Diyarbakir Valisi Cemal
Bardaker’y1, Dersim'de inceleme yapmak iizere gorevlendirmistir”'! 1928 yili
Temmuz ayinda vali ile Seyit Riza arasinda kaymakam Ziilfii Bey’in Pertek’teki
evinde bir goriisme gergeklestirilmis; Seyit Riza, goriismeden sonra sag salim
kdyiine dénmiistiir.'? Bardake, bolge halkinin Alevi kimligi nedeniyle Kiirr ve
Arap asiretlerinden farkli oldugunu, ii¢ bes sahis miistesna agalar da dahil hemen
herkesin yoksulluk iginde oldugunu ve Seyit Riza dahil olmak iizere ilgililerin
Elazig'da iskan edilmelerini kabul ettiklerini beliremistir. Bardakgr’ya gére dnemli
olan devletin burada iyi niyet gdstermesidir.'?

1920’li yillarin ikinci yanisinda Dahiliye Vekaleti vekili Cemil, Abdiilhalik Ren-
da, Mahmurt Esat Bozkurt ve Genelkurmay Bagkani Kazim Orbay’in kauldig
toplantida Cumhuriyet idaresinin Dersimde biitiin manasiyla yerlesmesinin
yollart aranmist1. Birinci Genel Miifettigligin kurulmasinin bir nedeni de buy-
du. “Etrafina tecaviizii eksik olmamakla birlikte” 1927, 1928 ve 1929 yillarinda
Dersim'de genel bir kaynasmaya da rastlanmiyordu.'* Yani Dersim sakindi. Hatta
JGK Raporuna gore “1931 ve bunu takip eden yillar icinde de memleker giiven-

ligini ve baysallig1 bozacak 6nemli hadiseler olmamigt1.”?

Devletin iist kademesi o dénemlerde ve sonrasinda siklikla Dersim’in iglerine
giriyordu. 1931 yilinda Dahiliye Vekili Siikrii Kaya, Jandarma Genel Komutani
Kazim Orbay, Genel Miifettis Tali C)ngéren, Kolordu Komurtan: General Kenan,
Genel Miifettislik Asayis Misaviri Sitkrii Sokmensiier, Tiimen Komurani Gene-
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ral Koptagel’'in bulundugu heyet Dersimde incelemede bulunmustu.'¢

Bunlarin yani sira devletle Dersim’in iliskisini gosteren bagka hususlar da dikkate
degerdi. Jandarma Genel Komutanligs raporuna gore 1930’lu yillarin baginda
askerlik yapmalari gereken niifusun Ovacik’ta % 10, Hozatta % 10, Nazimiye'de
% 25, Mazgirtte % 60, Cemisgezek’te % 80, Pertek’te % 80’1 askerlik gorevi-
ni yerine getirmekteydi. Bu durumdan 6viingle sézeden rapora gére “bu nispet,
Dersimlileri vatani vazifelerine alistirmak icin bir asirdan beri baglayan gayret ve
mesainin ancak cumhuriyet devrine nasip oldugunu géstermekteydi.”"

Dersim o yillarda sanildig1 gibi kapali ekonomik diizen iginde bulunmuyordu,
pazara bagliyd. Yine JGK Raporuna gore Dersim’li “kegi kils, yiin, deri, pamuk,
kilim gibi istihsalatim; Carsancak, Cemisgezek, Pertek ve Hozat mintikasindan
yag, peynir ve cevizi Erzincan ve Harput y6resine ihrag ediyor ve bu yolla hayli
para kazaniyordu.”"® Dersim'de gérev yapan Albay Sevgen’e gore ilkel ekonomik
tarzlara 6rnek gosterilen mallarin takasi anlamindaki “miibadele Dersim'de vaki
degildi. Mal aligverisi kasabalarda ve parayla gergeklestirilirdi. Dokumacilik ve
marangozlugun 6nemli 6l¢iide gelistigini ydrede pamuk bile ekilmekteydi. En
fakir evin bile ii¢ bes kegisi vardi ve eger bu hayvanlar daha fazla islah edilebilirse
Dersim, memleketin hayvan deposu olurdu”."

1935 yilina geldigimizde Dersim'de giindelik hayat, devlet ve toplumsal iliskiler
genelde bu cergevede seyrediyordu. Asayis agisitndan bakugimizda resmi raporla-
ra gore Dersim’e iliskin sikayetler daha ¢ok Erzincan kdylerine yénelik ¢apulcu
hareketlerini konu edinmekteydi.?® Igeride sukunet hakimdi. Ama yine de sadece
Tunceli i¢in 6zel bir idare usuliinii saglayan bir kanun ¢ikarilmigt1.”?!

Dersim’de Devletin Vergi Topladigina iliskin Kayitlar ve
Askerlik Durumu

Kuskusuz Dersimde devletin varlig1 sadece asayis iizerinde kendini gdstermiyor-
du. Devlet i¢in hemen her zaman énemli yiikiimliliikler olarak ortaya ¢ikan
vergi, imar, egitim, vb. alanlarda da devlet Dersimde griiniir olmugtu. 1938
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harekatinin hemen 6ncesinde bizzat Celal Bayar tarafindan dile getirilen “Der-
simliler vergi vermek istemiyor” tespitine ragmen bu iddiay ¢iiriiten bilgiler yine
resmi belgelerde yer almugtr.

Doénemin Erzincan valisi, o yillarda Erzincan'in bir ilgesi olan ve 1935 yilinda ¢1-
karilan 2884 sayili kanunla Tunceli iline baglanan Piiliimiirde devletin topladig
vergileri tablolar halinde gdstermektedir.?? Ayrica Jandarma Genel Komutanlig
tarafindan hazirlanan rapordan da 8grenmekteyiz. Daha 1930°lu yillarin baginda
her ilgede arazi ve hayvan vergisine iligkin ayrintili kayitlar tutulmugtur. Bu kayit-
larda tahakkuk eden verginin yan sira tahsil edilen vergi miktarlari da yer almak-
tadir. Ancak devletin bu igler icin yaptig1 masraf ile tahsil edilen vergi arasindaki
oranusizliktan sikayet edildigi goriilmektedir.?* Timuroglu, resmi belgeleri kay-
nak gostererek Dersim'de tahakkuk edilen verginin % 90’nin tahsil edildigini, bu
vergilerin arazi, kazang, sayim vergilerinden olustugunu; buna kargilik giderlerin
daha gok giivenlik ve yol yapimina harcandigini belgelerle gostermektedir.*

1940’1 yillarda Tunceli milletvekilligi yapmis olan Necmeddin Sahir Silan’in ra-
porlarina gore 1936 ve 1937 yillarinda Tunceli'de tahakkuk eden ile tahsil edilen
vergi birbirine yakindir. Ustelik bu oranlar devlet otoritesinin tesis edildigi son-

raki yillarin rakamlarindan gok da farkl: degildir. Ayni raporda Tunceli'de “1936-
1937 yillarinda hayvan vergisi verildigini de gérmekteyiz.”?

Dersim’de Devletin EGitim Alanindaki Faaliyetleri

Devletin Dersim'de varligin1 gdsteren unsurlarin bir béliimii de egitim alaniyla
ilgilidir. Daha Osmanli Devleti déneminde 1891 yilinda “Dersim'de 170 talebeli
alti medrese ve 750 talebeli dokuz ilk mektep bulundugunu™

durum kesintisiz olarak devam etmis ve egitim kurumlarinin insasi devlet toplum

gérmekteyiz. Bu

iliskisinde her zaman énemli bir alan1 olugturmugtur.

JGK tarafindan hazirlanan rapora gére Dersimliler tahsile gok istekliydiler ve
daha 1928'de kayit zamaninda vilayete gelerek gocuklarini kayit ettirecekleri
okullar aramaktaydilar.”?” Erzincan Valisi Ali Kemali’nin yazdiklarina gore 1930
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yilinda Piiliimiir merkezindeki okul disinda il¢enin Derek&y, Hacilt ve Megi koy-
lerinde birer ilkokul bulunmaktaydi. Bu okullarin yerleri ve yapimi da kéyliiler
tarafindan tedarik edilmigti. Piiliimiir merkezdeki okulla birlikte bu okullarda
toplam 148 6grenci bulunuyor ve 6 muallim gérev yaptyordu.?

1935 yilinda “Tunceli” kuruldugu zaman il genelinde 18 ilk mektep vardi. Talebe
sayist 1.412 idi. O yillarda Tunceli'de orta mektep olmadig icin ilk mektepten
mezunlar orta mektep i¢in Elazig’a gitmekteydiler.?” 1936'da ise artuk koyler-
de de okullar vardi. Nazimiye, Mazgirt, Tiirligmek, Derviscemal, Incik, Sahsik,
Tirktanir ve Ovacikta toplan sekiz okul bulunmaktaydi® ve bu okullardaki kiz
ogrencilerin sayisi dikkar ¢ekici diizeydeydi.

1938 yilinda Hozat merkezinde bes sinifli okulda 24’ii kiz 124’ii erkek olmak
lizere 172 Sgrenci 6grenim goriiyordu. Inceaga ve Dervis Cemal koylerinde de
birer 6gretmen ii¢ sinifi okutuyordu. Sin, Tanir ve Amutkadaki okullarda ise
Cemisgezek'ten gorevlendirilen iig dgretmen calisiyordu. Inciaga kdy okulun-
da 10 kiz 62 erkek 6grenci, Dervis Cemal Kéyii'nde ise 4 kiz 36 &grencinin
okumaktaydi.?!

Devletin Dersim’de Gerceklestirdigi imar Hareketleri

Yine ilgili belgelere gore Elazig-Nazimiye-Piiliimiir-Erzincan ana sose giizer-
gahinin 1934'de agilmasi hedeflenmigti. Demek ki yolun ingasina iligkin ca-
lisma 1930’lu yillarin baginda baglamisti.?? 1936 yilinda Amutka, Karaoglan,
Kahmut, Kalan'da, Nazimiye'de, Seyithan'da ve Danzik’te Jandarma Karakollar
bulunmaktayd:.>* Sadece Ovacik ilgesinde memur ve subay evleri icin sarfedilen
paranin tutar 44.000 lirayd1.>* Ayni miktarda harcama da okullara yapilmisti.
1936 yilina geldigimizde devletin Dersim'de imar faaliyetleri hayli artmigt1:

Piiliimiir, Nazimiye, Mameki, Sin ve Ovacik’ta 9 Kisla; Nazimiye, Mameki, Ho-
zat, Ovacik ve Pertekte 5 Hitkiimet Konag; Danzik, Hakis, Seyithan, Tiilliik,
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Karaoglan ve Amutkada 6 Karakol; Nazimiye, Mazgirt, Sahsik, Tiiriismek, Der-
viscemal, Incik, Tirktanir ve Ovacik'ta 8 Mektep; Nazimiye'de 6, Mamekide 48,
Sin'de 8 ve Ovacikta 10 Subay Evleri yapimi ve bunlar disinda onlarca koprii ve
100 kilometrelik Elazig-Mameki yolu tamamlanmugti.®

Hiikiimet Tunceli’nin imari i¢in 4 milyon lira édenek 6ngérmiis ve bunun ilk
adimi olarak 1937 yilinda yarim milyon liray1 ayirmigt1.?® Tunceli Vilayeti kurul-
dukran sonraki iki yil icinde 9 Kisla, 5 nahiye karakolu, 5 hiikiimet konagi, 10
mektep yapilmisti. Bin kilometreden fazla telefon hatt ¢ekilmis; yollar ve koprii-
lerle beraber 3.500 lira harcanmigt.?

Gazeteler de “Tunceli'de inga ve kiiltiir faaliyetleri” baglig1 altinda imar hareketleri-
ne dikkat cekmekreydiler. Pertek-Hozat-Piiliir yolunun taahhiit edildigi gibi yapl-
dig1, bu yol iizerinde iki képrii insa edildigi, Mameki’ye kadar olan yolun toprak
tesfivesinin bitirildigi ve bu suretle Hozat'in Mamekiyeye baglandigi, Ovacik'ta
askeri kigla ve hiikiimet binasinin ikmal edildigi, Piliimiir, Mameki, Nazimiye
ve Sin'deki kiglalarla Amutka, Karaoglan ve Kabut jandarma karakollarinin biti-
rilmek {izere oldugu, ayrica Tunceli de ingaati bitmis veya bitirilmek Gzere olan

50'den fazla modern binanin inga edildigi ydniinde haberler basinda yer almigts™®

Bir biitiin olarak bakildiginda devletin varligs en fazla imar alaninda gozlenebi-
liyordu. Zira kalicilik ve kurumsallagma igin zaten bu zorunlu bir kosuldu. Bu
yoniiyle baktigimizda Dersim cografyasinin hemen her yerine bir merkezilesme
cabast goriiliyordu.

Dersim’in Demografik Yapisina iliskin Devletin Urettigi Bilgiler

Tiirkiye'de genel niifus sayimlarinin ilki olan 1927 yili sayimi Dersim’i olugturan
ilelerde de yapilmis ve sadece ilge merkezlerinin degil, tek tek tiim kéylerin nii-
fusuna iligkin de ayrinuli bilgiler yer almigtir. Hemen tiim kéylere iligkin niifusu
bilgilerinin yer aldig1 DIE raporlari, devletin daha 1927 yilinda Dersim'deki var-
lig1 hakkinda énemli bir fikir vermekredir.

Ayni durum 1935 yili Genel Niifus Sayimu igin de gegerlidir. DIE niifus istatis-
tikleri ilgili d6neme dair hayli ayrintli veriler igermektedir. Ayrica bu sadece bes
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yilda bir yapilan bir durum olmayip diizenli olarak bu verilere iliskin kayitlarin
tutuldugu gdriilmektedir. Ornegin 1936 yilinda bugiinkii Tunceli teskilat ku-
rulduktan sonra birgok mektum niifusun kayit icin niifus dairelerine miiracaat
bu hakikati ispat eder diyen Agar su bilgiyi aktarir: Tegkilatin kurulusunu takip
eden bir yil zarfinda kiitiiklere iglenenlere gore 10.732 gizli dogum, 3.967 giz-
li 6liim ve 749 gizli evlenme, 8 bosanma vakasi kaydedilmigtir. Ayni dénemde
1.459 dogum, 1.396 6liim, 47 dul ve 271 kiz olmak iizere 318 evlenme vakast
gerceklesmigtir.®

Dersimde sakatlarla ilgili asagidaki ayrintli bilgiler devletin Dersim’e giremedigi-
ni degil, bilakis biitiin hiicrelerine girebildigini kanitlar: 1936 yilinda Tunceli'de
320 kor, 240 bir kolu ¢olak, 26 iki kolu ¢olak, 334 bir ayag topal, 85 iki ayag1
topal, 131 sagur ve dilsiz, 36 kambur, 40 kétiiriim, 79 miiteaddit sakat, 31 sair
sakat mevcuttur. Saglam niifusun sayist 91.807'dir.”%

Ote yandan JGK tarafindan hazirlanan Dersim Raporu’'nda asiretlerle ilgili de-
tayl bilgiler de yer almaktadir. Tiim agiretlerde niifusun, kadin ve erkek olarak
boliinmesi, hayvan ve silah sayisi vb. detayli olarak yer almaktadir.# Buna gore
Dersim’lilerin elinde toplam 9.070 adet silah bulunmaktadir. Bu say1 1936 yilin-
da toplanan silah sayisina (7.880) ¢ok yakindir ve silah toplama kampanyasinin
titizlikle yiiriitiildiigiini gostermekeedir. Bilindigi gibi 1936 yilinda yapilan silah
toplama kampanyasinda Dersimliler hiikiimete 7.880 silah teslim etmislerdir.*?

1938’e Gelirken...

1937 yihna geldigimizde artk devlet Dersim’e iyice yerlesmis gdriiniiyordu.
Devletin aradig1 3.700 kisiden 2.000’i ilahlarini devlete vererek cezalarini er-
teletmigti. 1937 yilinda gergeklestirilen harekati Genelkurmay Bagkani Fevzi
Gakmak ve Asbaskan Asim Giindiiz bizzat izlemisti. Inénii’ de bagbakan olarak
19 Haziran'da Dersim’in i¢lerine kadar girmigti.** Bagtan sona Fevzi Cakmak ve
Kazim Orbay’in sevk ve komutasinda geligen harekat biterken Munzur Dagr’'nin
kuzey yamaglarinda oturan halkin silahlan toplatilmis ve remi raporlarda ifa-
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de edildigi gibi jandarma bu isi muvaffakiyetle bagarmigt1.* Ayrica bu siirecin
aktorlerinden biri olan Muhsin Batur’'un, anilarinda yer alan ifadeler devletin
Dersimdeki fiili varliginin ve icraatlarinin niteligi hakkinda garpict bir mesaj
vermektedir.

13 Eyliil 1937 tarihli gazetelerin verdigi haberlere gore “Dersim asilerinin 6n-
deri Seyit Riza” teslim olmugtu.* Bu olay, yetkililerin demeglerinde son derece
énemli konu olarak islenmis ve devlet otoritesinin bir kanit1 olarak anlatlmugt.
Gazetelere yansiyan ilgililerin demeglerine gére “Seyit Riza'nin yakalanmast ile
Tunceli rejimin icaplarina aykin yol tutan higbir saki kalmamustir. Imparator-
lugun asirlarca thmal ettigi diinkii Dersim'de simdi tam bir siikun ve biiyiik bir
imran faaliyeti vardir.”¥

O giinlerde durum bagbakan Inénit’niin ifadesiyle sdyledir:

“Dersimde jandarma ve hiikiimet kuvveti tamamuyla teessiis etmistir. Is-
lahat programi fasila gérmeksizin devam etmektedir. Yol yapiyoruz, mek-
tep yapiyoruz, karakol yapiyoruz (...) Simdiye kadar bu harekat ve faaliyet
esnasinda orada ciddi miisademeler oldugunu ve biiyiik zaiyat gegtigini
zannettiklerini isittim. Onun igin size simdiye kadar yani ii¢ ay zarfinda
ugradigimiz zaiyat oldugu gibi séylemek isterim: simdiye kadar olan zaiyat,
jandarma, asker ve muhafiz olarak 13 sehit, 13 yaralidir. Bunlarin igerisinde
bir tanesi subaydir, tegmendir (...) Bugiinkii vaziyette jandarma, hiikiimet
vaziyete tamamen hakimdir. Kafi derecede askeri kuvvet orada hazirdir, 1sla-
hat programi takip olunmaktadir.”8

Ancak 1937 yili eyliil ayinda Basbakan Inénii, zorunlu olarak izne aynlacak ve
yerine 6nce vekaleten sonra da asaleten Celal Bayar atanacakur. Bu 6nemli de-
gisim gergekte Dersim’e fiziki miidahale hadisesi ile ilgilidir ve bunu dogrulayan
pek cok unsurdan sozedilebilic.®* O yil hazirlanan “Dersim Iddianamesi”nde dev-
letin, Dersim’de “otoritesini tesis ettigi”ne iliskin su tespitler yapilmugtur:

“Kanunun (2884) ilk tatbik senesine (1935-36) ait rakamlar Tunceli’nin
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asayig nokrasindan, diinyanin en bahtiyar kégeleriyle yan yana, bas basa yii-
riime istidadina bizi inandiracak bir belagata haizdir. Bu miiddet zarfinda
komsu kazalar ¢apulculuktan kurtulmus ve ilk defa olarak rahart nefes almsg-
lardir. Yine bu miidder zarfinda Tunceli artik alinteri ile yasgamaga basliyor
ve gapulen kagaklar bile asirlardan beri ellerinden birakmadiklar silahlariyla
dalga dalga gelip teslim oluyorlar...”

Ancak devletin Dersimdeki merkezi ve drgiitlii varligina karsin yine de 1938
ytlt artk bir topyekiin saldir ve “yerinden etme” yilidir. Bu iki anlamda boy-
ledir. Hem bir fiziki tasfiyedir hem de kalanlardan énemli bir kitlenin yagam
mekanlarinin degistirilmesidir. Bu ikinci gruba iliskin Iskan Umum Midiirligi
tarafindan diizenlenen resmi belgeler’' ve kamu gorevlilerinin yazili anlatlari da
insanlikdigi uygulamalara iliskin hayli ilging detaylar icermekredir.’?

Sonu¢

Gerek resmi raporlara ve gerekse bolgeyle iligkili kamu gorevlilerinin yazili anlau-
lar1 bize, devletin Dersimde Osmanli Devleti’'nin son dénemlerinden baslayarak
hiyerargik bir diizen kurdugunu géstermektedir. Bu devlet diizeni sadece asayis
alaninda degil, kamu yiikiimliilik ve gérevlerinin gesitli alanlarini kapsamak-
tadir. Bu anlamda, “devletin Dersim’e giremedigi” iddiasinin aksine Dersim'de
devletin varligindan s6zetmek dogru olur.

Ancak bu varolma bigimi ve diizeyini, bugiin ulagim ve iletisim olanaklarinin da
destegiyle toplumun her hiicresini kontrol edebilen gézetleyici devlet haliyle ka-
nsurmamak gerekir. O yillarin devleti gergekte kontrol araglart daha sinirli olan
bir devletti ve bu nedenle toplumu bir biitiin olarak denetim altnda tutabilecek
araglarin birgogundan yoksundu. Dolayistyla bu sadece Dersimde goriilebilen
bir sorun degildi. 1930’lu yillarin devleti kontrol ettigi 6zellikle kirsal sintrlarin
her yerinde bu zayiflik halini yagamaktaydi.

Bu durumda devletin, Dersim'de giristigi harekatin gercek amacinin, éncelikle
asayis alani olmak tizere “devlet otoritesini tesis etmek” oldugu iddiast inandirici
olmaktan ¢ok uzakur. Binlerce insanin yasamina son verildigi ve binlerce insanin
da yerlerinden edildigi bu ¢apta bir biiyitk miidahalenin baska toplumsal, siya-
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sal, kiiltiirel nedenleri olmalidir. Eger sorun sadece bu otoriteyi tesis etme amaci
olsaydi, bu zaten olmugstu ve 1938 Harekat1 anlamsiz olurdu. Bu siirecin asli
aktorii olan Genelkurmay Baskanlig’'nin 1938 Tunceli Harekat’'nin nedenleriyle
ilgili agiklamast da daha temelli toplumsal-siyasal-kiiltiirel nedenler iizerinde dii-
siinmemizi gerektirmektedir.

“1938 Tunceli harekatinin maksadi, Tunceli bélgesinin tamamen asiretlerden te-
mizlenmesi ve bu bolgedeki ¢apulculuk ve sekavete son verilmesidir™*

“Sekavet ve capulculuk” yine resmi belgelerde vurgulandigi gibi biiyiik 6lgiide
1937'de sorun olmaktan gikugina gore, temel amag bélgeyi bittiiniiyle asiret-
lerden; yani kendine 6zgii etnik-toplumsal-kiiltiirel yapidan temizlemekrir. O
zaman devletin Dersim’e miidahalesi giivenlik dis1 baska bir baglamda tarugil-
malidir.
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Sosyal Psikoloji ve Soykinm

Engin Erkiner

Bagliktaki iki terimden soykirimin ne oldugunun bilinmesine karsin, ayn1 belir-
leme sosyal psikoloji i¢in yapilamaz. Bu durumda ikisi arasindaki iliski de anla-
silamaz.

Freud psikolojisinin temel kavrami bilingaltidir. Bu saptama, psikolojik rahatsiz-
liklarin bilinen ubbi tedavi yontemleriyle degil, psikoanalizle, hastanin bilingal-
tina inilerek tedavi edilmesi gerektigini ortaya ¢ikard:.

Hayatinin son yillarinda Freud, psikoanalizin genis bir uygulama alani bulundu-
gunu ve koltukta yatan hasta ile onu dinleyen psikologdan olusan klasik tablo-
nun varolan potansiyelin kiigiik bir béliimiinii kapsadigini belirtir.

Sadece bireylerin degil gruplarin, halklarin ve kiiltiirlerin de bilingaltlari vardir.

Politik bilimle psikolojinin birlestirilmesi gbrece yenidir ve bu konuda Frankfurt

Okulu ilk sayilir.

Konulara sosyal psikolojiyle bakis (sosyal psikoloji, psikoloji gibi bireyi degil,
topluluk i¢inde yagayan bireyi ve biiyiik sayilar dikkate alir), ilk bakista birbiriyle
ilgisiz gibi gériinen olgular: birbirine baglar.’

Orneklemek gerekirse: Bir halk, tanimlanmus ulusal kimligini asan bazi taleplerle
karsilaguginda, ne istenildigini bile anlamadan biiyiik korkuya kapiliyorsa, bu-
nun nedeni ancak kiiltiiriin bilingaltina inilerek anlagilabilir.

L}

1- Helmut Kénig'den aktaran: Hans-Jiirgen Wirth, Narzissmus und Macht, Psychosozial-Verlag, Giessen,
2006, s. 17.
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Burada manukli bir agiklama bulmaya ve mantiksizligi gostermeye ¢alismak bo-
suna ¢aba harcamakuir; agiklama bagka yerdedir.

Bilingalti, manugn bittigi yerde baslar, denilebilir.

Bilingaltina ulagmak herseyden énce yontem sorunudur. Soykirim konusunda
bizi 6zellikle ilgilendiren, yazili metinlerden hareket ederek bilingaltina ulagmak-
tir. Bu konuda tiefenhermeneutik yéntemini gelistiren Alfred Lorenzer, 6nce me-
tinde acik olan, bilingli mesaji aragtirir. Bu mesajin kendisiyle eliskiye diistiigii
boliimler bilingaltina gidisin yolunu agar.

Soykirimlar konusunda genel bir belirleme yapmak miimkiin degildir. Her soy-
kirimda bilingalanin 6nemli rolii bulunmakla birlikte, bilingalt1 ile bilingli ola-
nin degisik kombinasyonlar: ortaya ¢ikar.

Bazi soykirimlara halkin genis katlimi s6z konusudur. Bu genis katlimin kiigiik
bir boliimii aktiflik icerirken, biiyiik boliimii soykirimi pasif olarak desteklemek,
degisik sekillerde soykirim yapanlara yardimer olmak, itiraz etmemek, yapilani

hakli bulmak seklinde kendini gosterir.

Bazi soykirimlarda ise (6rnegin 20. yiizyihn ilk soykirimi sayilan Almanya'nin
Giiney Bau Afrikadaki sdmiirgesinde Herero halkini katletmesi gibi) soykirimi
yapanla soykirima ugratilan ayni halka ait degildir.

Her durumda ister ayni iilke icinde isterse baska iilkede olsun, soykirima ugra-
ulanlar degisik gerekgelerle “agagy varliklar”, “soykinnm yapandan ayri unsurlar”
olarak degerlendirilirler.

Soykirimlarda ortak olan bir baska nokta, soykirim: degisik diizeylerde yiiriiten
kisilerdir.

Bunlar nasil insanlardir?

Bu konuda yapilan aragturmalar, bu insanlarin, kolayca inanilabilecegi gibi ruh

hastasi tipler olmadiklarini, normal bir psikolojiye sahip ve genellikle de iyi egi-
tim gérmiis kisiler olduklarim ortaya koyuyor.

Sayilan: fazla da olabilecek bir grup insanin, gok sayida bagka insan1 az gok siste-
matik olarak katletmesi, insanlik sucu islemesine karsin normal hayatni stirdiir-
mesi ve yillar sonra da o dénemi degisik gerekgelerle savunabilmesi nasil miim-

kiin olmaktadir?

Almanyada Yahudi soykinimi 6rnegi bu konuda aydinlatcidir.
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Yahudi Soykinmi

Almanya gibi Avrupa’nin kiiltiirel olarak gelismis iilkelerinden birisinde bu soy-
kirim nasil gergeklesebildi? Ek olarak, Nazi Almanyasinin isgal ettigi biitiin iilke-
lere de nasil yayilabildi?

Bu konuda yapilan ilk ¢oziimlemeler, Nazilerin gelismis kisilerden olugan kadro-
sunun analiziyle sinirliydi. Naziler, 6zellikle Propaganda Bakani Gébels vasitasiy-
la, yeni propaganda ve toplumu yénlendirme teknikleri gelistirmiglerdi.

Adorno bu konuda 6nemli bir adim atarak, dikkatini Nazilerden halka cevirir.

Propaganda, ne kadar ustaca yapilirsa yapilsin, eger halk o propagandanin igeri-
gini i¢sellestirebilecek durumda degilse, etkili olamaz.

Dolayisiyla sorulmasi gereken soru, Alman halkinin Nazi propagandasina agik
duruma nasil geldigidir?

Yillarca aksi savunulmasina kargin, Nazilerin bir halk hareketi oldugu ve sivil top-
lumu 6rgiitleyerek iktidara geldikleri ortaya ¢ikarilmugtir. Bu siirecte artan oranda
zor kullanilmasi bu gergegi degistirmez.

Adorno, Alman halkinin nazizme olan yatkinligininin kékenlerini aile igi sosya-
lizasyonda arar.

Yukaridan gelen emre kayitsiz sartsiz uyma kurali, Alman aile yapisinda ozellikle
babadan ¢ocuga aktarilir. Adorno, gok sayida nazinin kendisini suglu gérmeme-
sini, ek olarak suglu goriilmesini de anlayamamasini bu otoriter kisilige baglar.

Nazilerin {ist diizey sorumlulari mahkemelerde kendilerine yoneltilen suglamala-
r1 reddetmigler ve sadece yukaridan gelen emirleri uyguladiklarini séylemislerdi.
Goriiglerinde samimi idiler ve neden suglandiklarini da anlayamiyorlard..

Ororiter kisiligi i¢sellegtirmiglerdi. Yukaridaki yanlis yapamaz; yapmis ise de, so-
rumluluk ona aittir, onun emirlerini uygulayanlara degil...

Adorno’nun bu konudaki saptamasi 6nemli olmakla birlikte zayifur: Bireyden
hareketle toplum i¢in genelleme yapmaktadir. Toplum, bireylerin toplami degil-
dir. Bireyler, ailede yasadiklari sosyalizasyondan sonra okulda, arkadas cevresin-
de, igyerinde, kisacasi toplum i¢inde ikinci bir sosyalizasyon daha yasarlar.

Ek olarak, sorunun esas olarak birey temelinde ele alinmasi da dogru degildir.
Adorno bu saptamasinda grup 6zelligini dikkate almiyor. Cok sayida birey, tek
tek asla gostermeyecekleri bazi davranislan, grup icindeyken gosterebilirler.
(Adorno zamaninda grup dinamigi heniiz ¢ok az aragtirilmust)
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Adorno’nun konuya yaklagimi, Freud’un Hitler analiziyle ayni temeli paylagir.
Freud, “Massenpsychologie und Ich-Analyse” (Kitle Psikolojisi ve Benlik Anali-
zi) adls makalesinde, Hitler'in halk iizerindeki bilyiik etkisinin nasil olugtugunu
inceler. Hitler, kisilerdeki ideal ben’in yerini almaktadir.

Sonraki yillarda bilyiik Nazi mitinglerini ve propaganda filmlerini izleyen Loren-
zer ve Konig, Hitler'in kitleye yonelik her eyleminde baba figiiriinii nasil oyna-
digint acikladilar.

Hitler hemen her insanda olusmug baba figiiriiniin, ideal ber’in yerini almaktadir.

Freud, burada, daha sonra Adorno’'nun da yapacag: gibi, bireyi genellestirerek
topluma atlamaktadir. Bireylerin toplu halde bulunmalart durumunda ayr1 bir
psikolojiye sahip olabilecekleri dikkate alinmamaktadir.

Ek olarak, bireylerin yagadiklari sosyalizasyon geregi otoriter bir kisilige sahip
olmalari, onlart kacinilmaz olarak soykirimin faillerinden ya da destekgilerinden
birisi olmaya gétiirmez. Arada alitnmast gereken uzun bir yol vardir. Baska faktor-
lerin de etkili olmasi gerekir.

Hig bir soykirim birdenbire giindeme gelmemis, az ok uzun sayilabilecek bir hazir-
lik doneminden gegmistir. Bu hazirlik déneminde halkin korkular, kiiltiire yerles-
mis baz1 inanglar ve dnyargilar segilerek soykirim igin uygun duruma getirilmistir.

Bunlardan ilki, kendini tehdit altinda hissetme duygusudur. Bu duygunun mut-
laka gergek bir temele dayanmasi gerekmez; agir1 abarulmis, uydurulmus bir teh-
dit de séz konusu olabilir. Onemli olan bunun halkin kiigiik olmayan bir béliimii
tarafindan gercek olarak kabul edilmesidir. Boylece soykirm “savunma amagli”
olur ve ve soykirima katilanlar ve destekleyenler tarafindan da yillar sonrasinda
bile bu gerekgeyle savunulur.

Hiristiyanlik'ta Yahudi kargithig vardir, ancak bu karsithik da kendi bagina soyki-
rimi glindeme getirmez. Bu kargithik, otorite sahibi kisilerin sozlerine inanmay:
gerektiren otoriter kisilikle birlestiginde, Yahudi diismanhiginin yayginlagmast ve
derinlesmesi icin iyi bir ¢ikis noktast olabilir. Kendini Yahudilerin tehdidi alunda
hissetmek de buna eklendiginde soykirim tehlikesi ciddilesmeye baslar.

Naziler, Yahudi tehdidini, Yahudilerin Alman halkini yok etmek istediklerini y1l-
larca sistemartik olarak islediler.?

[ ]

- Bernward Dérner, Der Holocaust — Die “Endlésung der Judenfrage”, in Vorurteil und Genozid, Benz,
Wolfgang (HG.), Bohlau Verlag, Wien, 2010, s. 95.



DIDN@T |179

Kosullarin olgunlagmasina kargin soykirim yine de giindeme gelmeyebilir ve he-
def gosterilen kitleye yonelik saldiri bazi cinayetler diizeyinde kalabilir.

Aydinlarin burada énemli rolii vardir. Toplumda taninan, gériisleri dikkate ali-
nan insanlarin —~dogrudan soykirimi istemeseler bile- buna hazirlik yapan ve daha
sonra da uygulayan yonetimle birlikte gériinmeleri, “soykirimin kaginilmazlig”
psikolojisine katkt yapar.

Burada s6z konusu olan aydinlar sadece toplumbilimleri alaninda bulunanlar
degildir. Nazileri agik¢a desteklemeseler bile onlara yakin duran Nobel &diilii
kazanmug fizikgiler de vardur.

20. yiizyll baslarinda Almanya uluslararasi 6lgekte bir bilim toplumuydu.
Almanyada ya da Almanca’nin kullandif1 cografyada yasayanlar, bilimsel dev-
rimlerin 6nemli isimleriydiler.

Bu dénemde fizikte yasanan ve doga anlayistni biiyiik oranda degistiren iki bii-
ylik devrimde (gorelilik kurami ve pargacik fizigi) 6nde gelen isimler arasinda iki
Alman ve bir Avusturyali 6nde gelen yer tutar: Einstein, Heisenberg ve Schro-
dinger.

Kopernik ve Darwin’in kuramlarindan sonra “insanlik tarihinin iigiincii bilyiik
devrimi” ad1 verilen psikanaliz ve bilingaltinin 6nde gelen ismi Freud da Avus-
turyalidir.

20. yiizyil bagindaki bulusuyla bilimsel devrimlerin yolunu agan Planck da
Alman'dir.

Naziler, Einstein ve daha sonra isgal ettikleri Avusturyada Freud gibi taninmigbi-
lim insanlarini Yahudi kékenli olduklart igin kagmaya mecbur birakmuglar, ama
kalanlar da onlara yetmistir. Planck ve Heisenberg Nazi degillerdi ama onlarla
sorunsuz yasamuslardir. Bu isimleri Gadamer ve Heidegger de eklenebilir.

Nazileri Yahudi soykirimina gteren siirece “giiclii olmak istegi” de eklenmelidir.
Birinci Diinya Savagi’'ndan yenilmis olarak ¢ikan ve Versailles gibi agir bir barig
antlagmasi imzalayan Almanyada, 1929-1933 ekonomik krizinin agir etkisiyle
birlikte halk psikolojik yikimin esigine gelmisti.

Mein Kampf (Kavgam) igerik olarak &zelligi olmayan bir kitapur. Kitabin asil
islevi, Alman halkina “sen biiyiik bir halksin” diye seslenmesinde, icine diistii-
g duruma neden olan diismani (Yahudiler) géstermesinde ve biiyiik gorevini
agiklamasinda yatar: yagama alanin: genisletmek ya da bagka bir deyisle savagta
kaybedilen alani fazlasiyla geri almak...
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Gig, goreceli bir kavramdir. Giiglii olmak igin zayif olan da gereklidir ve bu ko-
nuda biiyitk adim Yahudilerle aulmistir.

Alman halkinin bir béliimiiniin ekonomik ve toplumsal yasamdan diglanan, ar-
dindan da toplama kamplarina siiriilen Yahudilerin biraktigt boslugu doldurarak
maddi kazang sagladig: da belirtilmelidir.

Soykirima yolagan faktdrler ¢ok yénlii olmakla birlikte, halkin i¢inde bulundugu
psikoloji ve bu psikolojinin nce Nazilerin ardindan da devletin ¢abasiyla Yahu-
dilere kars1 keskinlestirilmesi 6nemlidir.

NSDAP (Almanya Ulusal Sosyalist Isci Partisi), Propaganda Bakani Gébbels'in
de sik stk vurguladigr gibi, tabandan gelen bir halk hareketidir. Darbeyle iktidar
ele gegiren bir parti degildir. Oncelikle sivil toplum i¢inde drgiitlenmis ve politik
rakiplerine karst siddet de kullamakla bilikte buradan yiikselerek gelismistir. Na-
zilerin paramiliter giiglerinin gelismelerinde nemli iglevi olmakla birlikte, giiglii
kitle baglar1 olan bir hareket i¢in bile, soykirima yonelmek ancak devletin ele
gecirilmesinden sonra miimkiin olabilmistir.

Biitiin soykirimlar icin genelleme yapmak zor olmakla birlikte, merkezi irade
olmadan soykirimin gerceklesmesi son derece zordur. Soykirim, gérece biiyiik
bir iilkede ve belirli bir bélgede yasamayan ve iilke geneline dagilmus bir niifusa
yonelik olarak yapildiginda, devletin varligs kesin olarak gereklidir. Boyle bir du-
rumda soykirim, merkezi bir plani ve giilerin de merkezi olarak harekete gegiril-
mesini gerektirir. Bu ise, devletin 6nciiliigii disinda miimkiin degildir.

Yahudi soykirimi ilk sanayi soykirimi olmasinin 6tesinde, ilk “kiiresel soykirim”dir

da...

Sanayi iilkesi olan Almanyada soykirim da bu anlayis ¢erevesinde yapilir. Yahudi
kokenlileri arsivleyebilmek icin yeni yontemler bulunur. Gaz odalarinda “ucuz
imha” yapilir. Oldiiriilen insanlarin alun disleri sokiiliir, uzun saglilarin saglari
kesilerek hali yapiminda kullanilir.

Bir sanayi isletmesinde hi¢ birsey bosa harcanmaz.
Soykirim da ayni anlayssla yiirtitilmusgtiir.

Soykirim, normal olarak, belirli sinirlar i¢inde gergeklesir. Yahudi soykirimin-
da ise sinir yokeur. Nazilerin “kiireselligi”, isgal ettikleri biitiin ilkelerdir. Isgal
ettikleri her yerde Yahudileri yok ederler. Yahudi soykirimi Almanya ile sinirh
kalmamis, Avrupa ¢apinda gergeklesmistir.
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Naziler iki amagla kita ¢apinda soykirima yonelmis olsalar gerekeir:

Birincisi: Yahudilerin yok edilmesi Fransadan SSCB’ye kadar uzanan biiyiik sal-
dirt savaginin amaglarindan bir tanesidir. Igerdeki “biiyiitk ama¢”in disarida unu-
tulmast miimkiin degildir. Yahudiler Avrupa’nin biitiin iilkelerinde vardur. icer-
deki Yahudi’yi imha edip, disardakine dokunmamak, Nazilerin baslangictan beri
vurguladiklari 6nemli amaglarindan birisine ters diiser. Yahudi, Alman halkinin
diigmant ise, bu diigmanlik yaganilan cografyaya gore degismez.

Ikincisi: Hiristiyanlikta neredeyse igkinlesmis olarak varolan Yahudi karsithginin
yant sira, tarih boyunca hemen her Avrupa iilkesinde Yahudilere saldirilarin hatta
pogromlarin yasanmis olmasi, yerel miittefiklerin bulunmasini kolaylagtirir.

Naziler boylece bagka halklarda da yillardir yerlesmis Yahudi karsit1 8nyargilara
seslenirler, onlan gii¢lendirirler, isgallerini megru géstermek icin dnemli bir ge-
rekge bulurlar.

sonucg Yerine...

Harald Welzer, normal insanlarin nasil kitle katliameisi haline gelmelerinin
nedenlerini inceledigi kitabina Max Frisch’in bir belirlemesiyle baglar. Frisch;
kendisi gibi egitimli ve iyi bir sosyal ¢evrede yetismis insanlarin bile, soykirimei
olmayacaklar1 konusunda hig bir giivencenin bulunmadigini belirtir. Herkes soy-
kirimci olabilir ya da soykirima kargi ¢tkmayacak noktaya gelebilir; daha dogrusu
getirilebilir.

Her soykirimin hazirlik siireci vardir. Sadece maddi ¢ikar ve savunma iggiidiisiin-
den hareket edilerek insanlar1 soykirim yapmaya ya da bunu savunmaya gbtiir-
mek miimkiin degildir. Yasanilan sosyalizasyonla igsellestirilen degerler, bilingal-
tinda yer alan korkular, kiiltiiriin ve dini inanglarin tagidigy ézellikler arasindan
uygun unsurlar segilir ve soykirima ugratulmas: planlanan hedefe yoneltilir. Bu
siirece karg1 gikanlari susturacak ya da en azindan korkutacak paramiliter bir giig
ya da dogrudan devlet giicii de hazir bulundurulur.

Soykirima hazirlik siirecini anlamayanin soykirimi anlamasi da miimkiin olmaz.
Bu durum 6zellikle gelecek soykirimlari éngorebilmek agisindan énemlidir.

Olast bir soykirim ancak hazirlik siirecinde iken engellenebilir, aksi durumda
genellikle gec kalinmig olur.
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1915 Asuri Soykinmr’

David Gaunt

Giintimiizde Asuri etnik grubu, Arami Sami dil ailesin-
den tiiremis bir dil konusan (veya bir zamanlar konusmus
olan), Tur Abdin bélgesinin de iginde bulundugu kuzey
Mezopotamyada yasayan yerli Hiristiyan halklar icin kul-
lanilsr. Asuriler Hiristiyanlgs ilk kgbul eden halklardandsr
ve Avrupa Hiristiyanligindan cok farkls olarak yasadiklar:
kadim inanglarinin devamliliging saglamagslardsr.

Modern zamanlardaki biitiin soykirimlar iginde, I. Diinya Savag’nda Asuri halk-
larina kars1 islenmis olani en gok karanlikta kalan ve hakkinda en az bilgi sahibi
oldugumuz soykirimdir.! Yaklagtk 250,000 ile 300,000 arasinda Asuri, neredeyse
Asuri halklarinin niifusunun yarisi, Osmanlit devletinin yaptig1 bir dizi saldirida
oldiiriildii veya hastalik ya da agliktan yagamlarini yitirdiler. S6z konusu soyki-
nm, zamaninda kayda deger oranda dikkat ¢ekmis olmasina ragmen, zamanla
hafizalardan silindi ve soykirim tarihi aragtirmalarinda {izerinde durulmadi. Bu
makalenin amaci s6z konusu olay ve sonrasini anlatmakeir. Ancak bu soykiri-
min karmagik etnik ve cografi arka planiyla ilgilenmek kadar ayni dénemlerde
gerceklesen kitlesel liimlerle sonuglanmug, daha iyi bilinen Ermeni soykirimiyla
kargilagtirmay: da gerektirir. Asuri soykiriminin 8grettigi derslerden biri sudur;
tartigmali milli kimlige karigan dinler labirentindeki i¢ kilise béliinmeleri ve buna
eslik eden gizemli etnik kokenleri Asurilerin ihmal edilmesine énemli oranda
katkida bulunmugtur. Tiirkiye Cumhuriyeti Ermeni soykirimini inkar etmesiyle

L4

*. Ingilizce'den ceviren Cengiz Apaydin

1- Burada bagka eser belirtilmedikge, kaynak: David Gaunt, Massacres, Resistance, Protectors: Muslim-
Christian Relations in Eastern Anatolia during World War I, Piscataway N. ]., Gorgias Press, 2006.
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bilinir ve Asurilerin de ayni temeldeki iddialarini rededer. Ancak Uluslararas:
Soykirim Akademisyenleri Dernegi, Asuri halklarinin yasadiklarinin soykirim ol-
dugu kansindadir.

Giiniimiizde Asuri etnik grubu, Arami Sami dil ailesinden tiiremis bir dil konu-
san (veya bir zamanlar konugmus olan), Tur Abdin bélgesinin de i¢inde bulundu-
gu kuzey Mezopotamya'da yasayan yerli Hiristiyan halklar i¢in kullanilir. Asuriler
Hiristiyanlig1 ilk kabul eden halklardandirlar ve Avrupa Hiristiyanhigindan gok
farkli olarak yasadiklar1 kadim inanglarinin devamhligini saglamuglardir. Dilsel ve
dinsel nedenlerden dolay: sadece Miisliiman Kiirt, Arap ve Tiirk komsularindan
degil, ayn1 zamanda Hint-Avrupa grubuna mensup dilleriyle Ermeni ve Yunan
Hiristiyanlardan da farklhidirlar. 1. Diinya Savast baslamadan 6nce, ¢ogunlukla
giineydogu Anadolu bélgesinin i¢ kisimlarinda, ayrica yakin Arap vilayetlerin-
de ve Tiirk hududu boyunca Iran tarafinda yasayan Asurilerin niifusu tahmi-
nen 600.000 ile 700.000 civarindaydi. Asuriler niifusu bir kag¢ milyonu bulan
Ermenilerden daha az sayidaydilar. Biitiinii temsil etmek adina bir veya birden
fazla alt grubu esas alan batili yazarlar tiim grubu tanimlamak igin bir gok es
anlam kullanmigslardir: 8rnegin Suriyeliler, Yakubiler, Keldaniler, Asuriler, Asuri-
Keldaniler, Keldani-Asuriler vb. Dogal olarak bu durum; bugiin eski belgeleri
aragtirmaya baglamak igin hazirliksiz olanlar arasinda biiyiik bir kafa karnigikligina
yol agar. Birinci Diinya Savast esnasinda, Ingilizler ile Ruslar Asuri terimini kul-
lanirken, Amerikallar ile Fransizlar Suriyeli tanimini tercih ettiler.

Diinya savagindan beri uluslararas: baglamlarda genellikle Asuri ismi kullanil-
mustir. Biitiin bu halklar (M.O. 612'de yikilan) klasik Asuri Imparatorlugu’nun
mirasitnin bir kismini kabul ederler. Fakat Suriye Ortodoks Kilisesi igindeki sa-
mataci bir grup, cok iyi bilinen nedenlerden dolayi, kimlik olarak Suriyeli (bazen
Siiryani veya Arami) olarak adlandinlmada israr eder. Bu kilise ne kadar ¢ok
baski uygularsa, muhtemelen insanlar kendilerini hag ibareli kimligi simgeleyen
Asuri olarak o kadar az tanimlayacaklar.

Bir gok Ortadogulu, énce ailesi veya kabilesine, sonra dinine ve son olarak da
ulusuna aidiyet bagiyla baghdir. Birlesik bir etnik Asuri kimliginin son agamast,
gelisme halinde olan bir konudur. Bu ig ihtilaf dogulu ve bauli alt gruplarin or-
tak bir antik tarihlerinin olup olmadigina iligkin kuskular dogurur. Ciinki 1915
soykirimini sorgulamazlar. Dille (dogunun —Suret ve batinin- Surayt- adinda iki
farkli lehgesiyle) birlesmelerine ragmen dogu ile bau arasindaki temel ayrisma
birbirleriyle kavgali olan ii¢ biiyiik kilisenin teolojisi iizerinedir. Her kilisenin,
batidaki bir cok sehirdeki drnekleriyle 6rtiigen, bulundugu memlekete 6zgii gele-
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neksel esaslar1 vardi. Nasturi kilisesinin agirlik merkezi Iran-Tiirk sinirinin iki ta-
rafi boyunca uzanan topraklarda bulunmaktaydi. Nasturi kilisesi, Asuri ismini be-
nimseyen ilk kiliseydi. Kuzey Iraktaki bir grup, Roma Katolik kilisesiyle birlesmis
olan Keldani Kilisesini kurmak i¢in Nasturilerden ayrildi. Bu grup ortak Asuri-
Keldani veya Keldani-Asuri ismini birlikte kullanird:. Suriye Katolik Kilisesi s6z
konusu iki kiliseden tiimiiyle ayriycli ve en giiglii oldugu yer Diyarbakirdi. Ayrica
bunlar disinda, Katolik ve Protestan dénmeler de vardi. Asuriler hig bir vilayette
cogunlukta degildiler ama 6zerk Nasturi asiretlerinin ¢ogunlukta oldugu yerler
giiney dogu Anadolu’nun ug kisimlarindaki Hakkari’nin daglik bslgeleriydi. Su-
riye Ortodokslari ise Diyarbakir vilayetinin Midyat kazasinda hakim giigtiiler.

Kurban Sayisi

1920'de Asuri delegasyonunun Paris Barig Konferans: icin hazirladigs belgede,
katliamda 6ldiiriilenlerin sayisinin yaklagik 250.000 civarinda oldugu seklin-
deydi. 1923'de Lozan'da yenilenen baris miizakerelerinde 275.000 saysi telaffuz
edildi. Delegasyonun kullandsg; ilk listelerden bazilarini gérdiikeen sonra, daha
biiyiik olan Ermeni ¢ogunlugun i bélgeleri arasinda kalan, Asuri yerlesim bi-
rimlerinin eksik oldugunu gézlemledim. Asuriler, Ermeni komsular gibi ayni
zamanda ve ayni bi¢imde katledildiklerinden Asurilerin kurban sayisinin tahmin
edilenden daha fazla olmasi muhtemeldir.

Van 80.000 ve Diyarbakir 63.000 kurbanla 8ldirilen kisi sayisinin en yiiksek
oldugu vilayetlerdi. Aragurmalar ayrintili bir sekilde incelendiginde, Suriye Or-
todoks Kilisesi 154 papazinin ve 7 piskoposunun dahil oldugu toplam 90.313
liyesinin 6ldiiriildiigiini ve 156 kilisesinin yok edildigini belirtmistir.2 Keldaniler
6 piskoposlarinin, 50 papazlarinin ve 50.000 iiyelerinin kaybint bildirmisler.?
Nasturiler o kadar ¢ok yok edilmig ve parcalanmiglardi ki hig bir zaman ayrinuli
bir rapor ortaya koymay1 basaramadilar.

[. Diinya Savag1 sona erdiginde, katliamdan kurtulan Asuriler kendilerini
memleketlerinden siiriilmiig olarak buldular ve bagta Kuzey Irak’taki kamplar
olmak iizere giiney Kafkasya ile Suriye'deki miilteci kamplarinda yasamaya

9

2- Suriye Ortodoks Bagpiskoposu Severius A. Barsaum’in sundugu layiha 2 Nisan 1920°de Sébastien de
Courtoista basildi. The Forgotten Genocide: Eastern Christians, The Last Arameans, Piscataway N. J.,
Gorgias Press, 2004, s. 237-239.

3- Emmanuel Thomas'tan Papa Benoit V’e, 6 Temmuz 1919 Vatikan Arsivleri, Archivo Segreto, AA.EE.
SS. 1919 rubr. 12 fasc.1.
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mecbur birakildilar. Bir avug kadin ve gocuk, Tiirklerin evlerinde esir olarak
tutuldular. Bunlardan sansi yaver giden sadece ¢ok az1 bu evlerde zarar gérme-

den kalabildi.

Savas Oncesi Durum

Ondokuzuncu yiizyilin ortasindan itibaren Osmanli Imparatorlugundaki Hi-
ristiyan azinliklarin kétii durumu uluslararast toplumun ilgisini gekmekteydi.
Bir dizi diplomatik anlagma durumlarini iyilestirmeyi hedefledi. Bunlardan en
onemlisi, Hiristiyanlarin gogunlukta oldugu yerlerde Sultanin onlarin yerel yo-
netimlere katilmalarini saglamasini sart kogan 1878 tarihli Berlin Anlagmastyd.
Ancak bu anlagmanin maddeleri yiiriirliige girmedi. Insani kosullar: gézlemleyen
yabanci konsoloslar, saysiz hak ihlalinin varligina sahit oldular. Ne var ki, Av-
rupalilar ve Amerikalilar Hiristiyanlara ne kadar ¢ok yardim etmeye calistilarsa,
ozellikle Dogu Anadolu Bélgesinin geri kalmig kirsalinda, o kadar bagnaz bir
tepkiyle karsilagtilar. Hiikiimetde Avrupalilarin Hiristiyan azinliga gosterdigi il-
giden rahatsizdi ve bu ilginin séz konusu bélgeleri imparatorluktan ayirmanin ilk
asamast olmasindan korkuyordu.

Kiirt mirleri dagli ve siftgilere saldirdiginda, diinya kamuoyu daha 1840’larda
Asurilere yonelik tehlikenin farkina vardi. Avrupa gazeteleri kurban sayisinin on-
bin oldugunu bildirdi.* Onlara yardim etmek igin para toplandi. 1890’lardan
itibaren Tiirk sinirlar1 dahilindeki durum hizla kétiilesmeye bagladi. Bunun bir
ok nedeni olmakla birlikte, basta geleni geleneksel 6zerkligi sona erdirmeyi he-
defleyen ve neticede basibozuk haydutluga yol agan merkezi hiikiimetin sik: bi-
rokratik kontroliiydii. Oteki sebebi ise yerlesik hayata gegmeye baglayan gogebe
agiretlerin artan toprak ihtiyaciyd: ve hiikiimet Hiristiyanlarin topraklarinin gasp
edilmesine géz yumuyordu. Buna, hiikiimet gérevlilerinin bile tutumlarina yan-
styan kapsamli Hiristiyan karsiti propaganda eslik ediyordu. Zorla Miisliimanliga
déndiirmeye eslik eden kdy baskinlari siradan olaylar haline geldi ve aleni toprak
gasp1 olagan bir hal aldi. Eger magdur miisliiman degilse, en kotii suglar1 isleyen
saldirganlar bile neredeyse mahkemeye hi¢ ¢ikarilmiyordu. Ermenilere kargi bir
cok kitlesel katliam gerceklestirildi. Bununla birlikte kafirlere 6liim ¢igligs atan
ceteler Asurilere de saldiriyordu.

9
- Bkz. Times (Londra), “Hiristiyan Nasturi Katliam,” 6 Eyliil, 1843; “Huristiyan Nasturiler— Kiirdistan,”
5 Ocak, 1844; “Huristiyan Nasturiler — Urmiye,” 29 Ocak, 1845.
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Savagtan onceki en korkung olaylar 1894 ile 96 yillari arasinda gergeklesti ve
tahttaki II. Abdiilhamit’in sahnenin gerisindeki saldirganlari tegvik ettigine ina-
nildigindan bunlara Hamidiye katliamlar1 denilir. Bundan dolay: I1. Abdulhamit
yabanct basinda ‘Kizil Sultan’ olarak bilinir. Abdiilhamit Hiikiimeti, kurbanlar
siirekli dis miidahalaye ¢agrida bulunarak siddete neden olmakla sucladi. Yakla-
stk bin Ermeninin 6liimii ve iki bin diikkanin tahrip edilmesiyle sonuglanan Di-
yarbakur vilayetindeki pogromlar 1895 Kasim'inda meydana geldi. Ne var ki bu
siddetten Asuriler de payini aldi: toplam 173 kisi 6ldiiriildii, 89 ev yagmaland:
ve 308 diikkan kundaklands.

1908 Jon Tiirk devrimi, gayr-i miislimlere siyasal haklar taniyan anayasay: tekrar
yiriirliige koydugu halde, Hiristiyan karsiti duygular o kadar derin bir sekilde
koklesmigti ki savag 6ncesi kritik yillarda bu tiir hisler Ermeni ve Asurilere kargt
daha yogun bir hal aldi. Nisan 1909'da, pamuk iiretiminin gelistigi Adana ge-
hir merkezi ve kirsalinda geteler onbinlerce Hiristiyan katletti. Cagdaglari 1.272
Asuri dahil gogunlukla Ermenilerden olugan tahminen 20.000 kisinin 6ldiiriildii-
giinii kaydeder. Bir meclis iiyesi: ‘Huristiyanlar arasinda ayirim gozetilmedigini’
belirtir. ‘Ermenilerle hig bir dilsel benzerligi bulunmayan Suriye Ortodokslar1 ve
Karolikler de 6ldiriildii.” Tiirk siyasal nefret séylemi gittik¢e potansiyel hain un-
surlar olarak, devrimci ge¢misiyle dikkat ¢eken radikal Ermeni hareketlere yonel-
di ve bu nefret sessizce Asurilere kaydi. Ne var ki, dogu vilayetlerindeki amiyane
Hiristiyan karsiti zihniyet gayri- miislimlere kars: fark gézetmiyordu. Yeni kimlik
kartlari basildiginda, niifus memurlart din hanesine yalnizca “hiristiyan” yazdilar.
Boylece Asurilerle Ermenilerin kader birligi daha da kolaylagtirilmis oldu.

Diinya Savaginin baglamasindan itibaren Hiristiyanlarin bagina gok kétii seylerin
gelecegi soylentisi yayilmaya baglamigti. Osmanl ordusu 1914 Agustosunda ha-
rekete gecti ama savag sonraki Kasim’a kadar baglamad. ilk baglarda bazi Hiristi-
yanlar 6n cepheye yazildilar, ne var ki bir siire sonra Hiristiyanlar silahli koruma-
larin emrinde genellikle hamal, siper kaziyicisi, ingaat iscisi olarak silahsiz amele
taburlarina alindi. Nihayetinde, amele taburlarindaki askerlerin gogu 1915’te vu-
rularak 6ldiiriildii. Bazi acemi askerler evlerine kagtilar ve orduda yasadiklar ilk
vahgetten sonra zulalarinda gizlendiler. Kutuplasmis atmosferde Miisliimanlar,
Hiristiyanlart Miisliimanlardan daha fazla firar etmekle sugladilar. Hiristiyanlar
daha ¢ok askere ¢agrilmalarindan ve miikelefiyete tabi tutulmalarindan dolay:
Miislimanlardan daha fazla zarar gordiiklerinden kugkulandilar. Miisliimanlar
arasinda tiim Hiristiyanlarin diigmanin galip gelmesini umut ettiklerine dair dai-
ma gii¢lii bir inang vardi. Kuvvetle muhtemeldir ki, ingiliz, Fransiz ve Rus ordu-
larindaki miisliimanlar isyana ¢agiran Kasim 1914 tarihli cihat bildirisi, Tiirki-
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yedeki Hristanlarin varligini tehlikeye diistirdii. Hiristiyanlarin tehdit edilmesi,
tutklanmast, saldirya ugramasi ve katledilmesi yayginlasti. Yetkililer Hiristiyan-
lar1 tek tek hedeflediler ve bu 6zellikle 1915’in baglarinda farkedilebilir hale geldi.
Firarilerin aranmasi Subat ortasinda Asuri asker kagaklarinin linciyle sonugland.
Sonraki aylarda askerler tiim vilayetleri didik didik aradilar. Biitiin kasabalar-
da Huristiyanlarin silahlarini teslim etmesi emri verildi ve gizlenmis silahlar ve
bombalar iin kiliseler ile mezarliklarin bile alts iistiine getirildi. Bazen planli bir
isyan olacag: sdylentilerine inandiricilik siisii verip, panik duygusu yaratmak icin
ele gecirildigi varsayilan silahlarin fotograflari yayinlanirdi. Hemen hemen tiim
Hiristiyan kamu ¢alisanlar islerini kaybettiler. Ardindan Asuriler ile Ermenilerin
ileri gelen sahsiyetleri topluca tutuklandilar ve ihanetle suglandilar. Genellikle
Tiirk kargiti planlarin bilgisini itiraf etmeleri i¢in igkence goriirlerdi.

1915 Mayis ve Haziran aylarina kadar, Hiristiyanlara yonelik genel katliamla-
rin eli kulagindaydu ve siradan Ermeni ve Asuriler gayri-Miislim kimliklerinden
baska bir sebebi olmayan saldirilara maruz kalarak kendilerini halkin tahkiri-
nin odaginda buldular. Asurilerin silahlarini teslim etmeyi reddettigi bahane-
siyle, bu tekil baski dénemi Diyarbakir'a yakin kdyler de 6liim mangalarinin
yiiriittigii saldirilarla doruga gikti. Katliamlarin kigkirucist Diyarbakar valisi
Resit Bey, Ermenilerle Asurilerin ayaklandig kanisindaydi. Diizenli ordu uzak-
ta cephede oldugundan vali, taniklarin ¢ete diye adlandirdigs, 6zel milis giicii
kurmustu. Genellikle bir k&y aniden kusatilir, hemen silahsizlandirilir, erkekler
oldiriliir, kadinlar ve gocuklar dagitilirdi. Kasabalarda Asurilerin Miisliiman
dostlart vardi ve bazen evler aranmaya baslamadan énce haberdar edilirlerdi.
1915 Nisaninda Mardin'deki Asuriler 6nlem olarak tiim Fransizca ile Ermenice
kitap ve belgeleri yakmaya basladilar. Mayis'in sonuna kadar Diyarbakir sehir
esrafindan Asuri ve Ermenilerden olusan 1.600 kisi sdzde isyant durdurmalari
igin hapse auldilar. Iskencelere maruz kaldilar; Dicle Nehri iizerinde sallar-
la gruplar halinde uzaklastirildilar ve uygun yerlerde katledildiler. Haziran'in
ikinci haftasinda Musul'da nehrin agag kisminda, ceset ve pargalanmis insan
organlarinin siiriiklendigi gériildii. Alman konsolosunun olaylardan dolay
Musul valisini kinamast iizerine kendisine bundan sadece Diyarbakir valisi
Resit Bey’in sorumlu oldugu s6ylendi. Bu arada Istanbul hiikiimeti Ermeni-
lerin tehciri i¢in ilk kararnamesini yayinlamisti (27 Mayis 1915), ancak cephe
hattindan uzak oldugundan Diyarbakirdan sézedilmemisti. Konsolos olaylarin
sadece savas bolgesi veya Ermenilerle sinirli olmadigini ‘genel bir soykirim’ ol-
dugunu biliyordu.



DIDN@T |189

Asuriler bu soykirima Seyfo (kilig) yilt derler. Soykirimin ayrintilart yreden yo-
reye, kiliseden kiliseye degisir. Asuri alt-gruplarinin etkilenme derecesi hiikiime-
tin baslangigtaki saldirilarina nasil kars1 koyduklarina, ne kadar iyi drgiitlendikle-
rine, Miisliiman komsulariyla ne kadar iyi gecindiklerine bagliydi. Bir ¢ok yerde
Asurilerin katledilmesi ve etnik temizligi neredeyse hepsini kapstyordu.

Dogu Asurileri

Daha 6nce de anlauldig: gibi, yerli Asuri halk: Tiirk-Iran sinirt cevresindeki top-
raklarda yagard1. Tki kiigiik kilise kurmuglardi: Nasturi kilisesi ve ondan ayrilan
Keldani Katolik Kilisesi. Farkl: bir lehge konusur ancak ayni tarzda ayin (litiirji)
yaparlardi. Bazi istisnalar disinda Nasturiler en ¢ok Iran ve Tiirkiye'de giigliiydii-
ler, buna kargin Keldaniler Irak Asurileri arasindaki en giiglii gruptu.

Dogu Asurilerinin yasadig1 deneyim, hiikiimetin biiyiik bir giicle etnik temiz-
ligi hedefledigi asirt can kaybiyla sonuglanmuis bir felaket olarak tanimlanabilir.
Hiikiimeti buna sevk eden nedenler siyasi ve askeriydi. Amag olas: tehlikeli bir
grubu stratejik bir noktadan uzaklagtirmakt. Bunun igin dikkatler Nasturi asi-
retleri tizerinde yogunlagmigti. Ekonomik ve dini sebepler ikinci derecede dnemli
rol oynadi. 3.000 metre yiiksekligindeki sarp yiiksek daglariyla dikkat ¢eken 1ssiz
Hakkari yoresi Tiirkiye'nin en yoksul ve en ¢ok tecrit edilmis bslgesiydi. Asuri-
ler ¢aligmak igin uzak diyarlara gitmek zorundaydilar. Yéredeki Miisliimanlar
Hiristiyanlara karsi kigkirtmak icin cihat ¢agrisi yapildig: halde, siddetin ficilini
atesleyen Osmanli ordusu oldu.

Ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Asuri asiretlerinin kosullarin-
dan duyduklari hognutsuzluk artmaya baslad:: geleneksel bir 6zerklikleri vardi,
ancak Osmanlilarin hitkiimete daha ¢ok merkezi denetim yetkisi vermeye calis-
mast bu dzgiirliigii ortadan kaldirdi. Asurilerin Piskoposlari araciligtyla Ingiliz
ve Rus misyonerleriyle iliskileri vardi. Dini iligkiler daha ileri diizeydeki siyasal
iligkilere doniigtii ve Tiirkler bundan haberdar oldular. 26 Ocak 1914’te savas
ilaninin arefesinde, I isleri Bakani Talat Pasa sinirda yasayan Asurilerin tehcir
edilmesi emrini verdi. Asurileri Ruslarla isbirligi yapmakla sugladi ve Asuriler
stnirdan yiizlerce kilometre uzak i¢ bélgelere tehcir edileceklerdi. Dillerinin ve
kiiltiirlerinin ortadan kalkmasi ve biitiiniiyle Tiirklesebilmeleri igin, her kéye
yalnizca bir kag aile yerlestirilecekti. Ancak tehcir hi¢ bir zaman gergeklesme-
mesine ragmen, yetkililer Asurileri tutuklamalar ve anlik idamlarla canlarindan
bezdirdiler. Asuriler giderek misilleme eylemlerine bagvurdugundan, siivari bir-
liklerinin yinelenen saldirilar bir tiir gerilla savasma yol agt1. Asuriler idari birim
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olan Colemerg merkezine girdiler ve imhalarini 6ngéren planin resmi belgelerini
buldular. Iran’daki Nasturi ve Keldanilere uyguladiklari vahgetten onra, yenilmisg
Osmanli ordusu 1915’in Mays baslarinda Hakkari'deki sinirdan geri gekilecekti.
O sirada Asuriler, Tiirk askerlerini durdurmak igin, sinir komgulari Vanda ku-
satlmig Ermenileri sikintidan kurtarmaya calisan Ruslarla ortak hareket etme
karar aldilar. Bu, kisa vadede geri ¢ekilmeyi geciktiren etkili bir miicadele tarzi
olabilirdi, ancak buna karsilik Tiirk askerleri intikam almak icin kargilastiklar
biitiin Hiristiyanlar katlettiler. Batiya dogru uzanabildikleri Siirt'e kadar arkala-
rinda korkung bir katliamin izini birakular.

Hiikiimet tepki olarak Asuri asiretlerine kargi genel etnik temizlik karar: aldu. I¢
isleri Bakani Asurilerin siiriilmesine ve “memleketlerine dénmelerine izin veril-
memesine” karar verdi. Akabinde Tiirkler zinde kuvvetler getirdiler ve Haziran
1915'te ii¢ koldan ilerleyen bir isgal koordine ettiler. Tiirk ordusunda agr silahlar
ve toplar vardi, buna karsilik Asurilerin ¢ogu ¢akmakh tiifeklerle savasiyordu.
Asuriler siddetle direnerek geri ¢ekildiler, ne yazik ki galip olmalarina ragmen,
adam ve erzaklarini kaybettiler. Kusatilan Asurilerin son caresi ne yiyecek ne de
barinagin bulundugu daha uzak yiiksek dag sirtlarina gekilmekri. Ruslarin vaat
ettigi yardim ellerine gegemedi. Halkinin éliim hayaletiyle yiiz yiize gelen pis-
kopos kagmaya ve Ruslara siginmaya karar verdi. Ekime kadar yaklagik 20.000
ile 35.000 arasinda dagli, arkalarinda sadece kiigiik bir koruma grubu birakarak,
Rus isgali altindaki topraklara gegmeye ¢alisti. Yiiz bin dolayinda Asurinin akibeti
anlagilamadi. Asurilerin yoreyi terketmesinden sonra Hakkari'deki evleri, kilise-
leri ve mahsulleri dahil her sey Hiristiyanlardan etnik olarak temizlenmis oldu.
Miilteciler ulu orta ¢adir kamplara yerlestiler ve bir cogu kisin maruz kaldiklar:
kotii kosullar yiiziinden 6ldii.

Nasturi komsulariyla aynt kaderi paylastiklar: [ran'daki bir kag yer disinda Kelda-
nilerin gogu Arapga konusulan vilayetlerde yasardi ve tehlikeden uzak emin eller-
deydiler. Bazi Osmanli valileri Musul vilayetindeki Hiristiyanlara karg1 da saldirs
emrini vermisti. Bu soykirimin kendi iginde cografi bir planlamasinin oldugunu
gostermekredir- ki Ermenilerle Asuriler Tiirklerin memleketi oldugu varsayilan
Anadoludan siiriilecekti, ancak kurtulanlar Arap topraklarina sigindilar. Ne na-
21k ki, 40.000 Keldani Anadoludaki yerlesim birimleriyle Iran tarafindaki sinirda
yasamakrayd: ve biiyiik bir etnik ve dinsel darbe yediler.

Tiirkiye'deki Ermeniler hiikiimetin goziinde diismanla sug ortakligs yapan besin-
ci hain kol olarak gériildiiler. Fakat bu durum, savasta tarafsiz olan Iran'da, savas-
la ilgisi olmayan Asurileri katletmek i¢in anlagilir bir neden degildi. Katledilen ilk
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grup Salmas kazasinda ikamet eden erkeklerdi. Bu kaza, Tiirk ve Rus ordularinin
defalarca savastg bir kavsaktaydi. Muhtemelen ayni derecede 6nemli olan Os-
manlilarin bu kazay: ilhak etme beklentisi i¢inde olmasiyd: ve béylece “gercegi
tersine gevirip” zaten Salmas onlarinmus gibi davranacaklardi. Bagka bir neden de
Keldani Katoliklerin misyonerler araciligiyla Fransizlarla olan yakin iligkileriydi.
Savag bakani Enver’in kayin biraderi Cevdet Bey’in komuta ettigi Osmanl or-
dusu bir kag yildan beri karargahini orada kurmugtu. Askere alinmalari gerektigi
bahanesiyle, oradaki sekiz yiizden fazla Ermeni ve Asuri erkegi Subat 1915te bir
araya getirildi. Sonraki giinlerde cogunun bagi kesildi ve cesetleri kuyulara atld.
Ancak Tiirkler geri gekildikten sonra Iranli yetkililer cesetleri bulabildiler. Bu,
Hiristiyanlar1 yok etmek i¢in genel bir niyetin erken bir isaretiydi. Bu olayin ha-
beri ve 6teki canavarliklar diinya basininda hizla yer aldi. Mayis'ta Ingiliz, Franstz
ve Ruslardan “uygarliga ve insanliga” kars1 iglenmis bu suglardan sorumlu “Tiirk
hiikiimetinin tiim tyeleri ile katliamlara karigan diger aracilariyla birlikte” tutuk-
lamak igin sert bir s6zlii kinama geldi.”> 3.700 Asuri, Urmiye sehir merkezinde
bir Fransiz misyon sitesine siginmiglardi. 1915’in Subat ortasinda Tiirk askerleri
misyon binasina girip altmug erkegi tutsak aldilar. Onlar arasinda ¢ok sayida pa-
paz ve piskopos da vardu. Bir siire sonra iigii halka agik alanda asild: ve kirk sekizi
kursuna dizilerek 6ldiiriildii. Buna kargin piskopos biiyiik bir fidye icin tutuldu.
Bir rahibe “Idam yerinde gok sayida Miisliimanin seving gésterisi yapugini gor-
diigiinii,” soyler. Aleni yapilan idamlar diginda, 600’den fazla miilteci aclik ve
hastaliktan 6ldii.

Tiirkiye'deki baglica Keldani yerlesim birimleri, bagta Siirt'teki énemli pisko-
posluguyla, Botan olarak bilinen bolgedeydiler. Buradaki Keldaniler, yukaridaki
sozii edilen Cevdet Bey'in emriyle 1915 Haziran'inin baglarinda katledildiler. Bir
Kiirt agas1 uluslararas: iine sahip bilgin Addair Sher’i sakladi. Ama bir kag giin
sonra bulundugunda hem o, hem de Kiirt agasi vurularak sldiiriildiiler. Siirt’in
oteki Hiristiyanlar da katledildi ve cesetleri kirsala sagildi. Venezuellali bir parali
asker “anayolun yanindaki tepenin arkasindan vahsi manzaray,” bizzat gordii.
“Korkung bayir st tste yigilmig veya 6liimden énceki son kucaklamayla bir-
birine sanlmug, hala kanayan binlerce yari-giplak cesetle doldurulmustu. Kor-
kun¢ manzaray: atlattiktan ve yolumuzu kapatan ceset yiginlarinin iizerinden
atlarimiz1 gegirdikten sonra, adamlarimla Siirte girdim. Orada polis ile halkin
Hiristiyanlarin evlerini yagmalamakla mesgul olduklarini gérdiim. Sarayda, sah-
sen katliami y6netmis olan yérenin jandarma komutan1 Naim Efendi’nin bas-

[ ]
5- New York Timesin ilk sayfasi, 24 Mayts, 1915.
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kanliginda toplanmig olan kurulda vilayetin ¢esitli miilki amirleriyle bulugtum.
Konusmalarindan her seyin katliamin bir giin 6ncesinden Cevdet Bey tarafindan
ayarlanmig oldugunu hemen anladim.” Katliamdan kurtulmay: basaranlar defa-
larca korumalar tarafindan soyulup, Kiirt asiretlerinin saldirilarina maruz kaldik-
tan sonra tek sira halinde 6liim yiiriiyiisiine ¢ikarilirdi.

Anadolu'daki Keldani cemaatinin imhast neredeyse tamamlanmugti. Musul vila-
yetinin giiney sinirindaki Hiristiyan kdylere yonelik saldirilar yasaklandigindan
katliamin panlanmig hedefi belliydi. Bu; giiniimiiz Irak'indaki Keldani Kilisesi-
nin merkezinin saglam kalmasi, buna karsin kuzeydeki piskoposluk bolgesinin
yok edilmesi anlamina geliyordu.

Savas esnasinda birgok gazete makalesi, brosiir, kitap, konferans ve hayir top-
lantlart diinyay: dogu Asurilerinin ¢ektigi acilardan haberdar etti. Amerikalilar
yardim isini organize etmeye basladiklarinda, kurulan 6nde gelen dernegin adu
Ermeni ve Suriyeli Yardim Dernegi idi ve onun Asuri Yardim Dernegi adinda bir
yan kurulusu daha vardi. Sonra adin1 Yakin Dogu Yardim Kurulusu olarak degis-
tirdi. Asurilerin acilarina gdsterilen bu duyarliligin nedeni sinirt gegen miilteci-
lerle gdriisen veya Osmanli isgal ordusunun baskisina tanik olan Iran’a atanmig
diplomatlardan ve misyonerlerden elde edilen bilgi akis1 sayesindeydi.

Bati Asurileri

Dogu Asurilerinin aksine, bati Asurilerinin bagina gelenler diinyanin géziinden
tiimiiyle gizlendi. Burada hala etkin olan az sayidaki misyoner siki bir sansiire ta-
biydiler. Cok az miilteci bu bslgeden gelebildi. Ne Alman ne de Amerikan konso-
loslart bu Asuri bélgelerine tayin edilmisti. Bu nedenle, savastan sonra soykirima
iligkin bilgiler cogunlukla kurtulanlarla yapilan goriismeler sayesinde elde edildi.

Bat1 Asurilerine yonelik yapilan soykirim, merkezi hitkiimetin her seyden bilgisi
olmaksizin ve Ermeni tehcirinin perde arkasinda baglaulan yerel diizeyde orga-
nize edilmis saldirilar biciminde gerceklesti. Saldirilarin gizli kalmas: igin Asu-
riler normalde, Ermeniler gibi uzaga génderilmek yerine, alenen katledilecekrti.
Buradaki imhanin nedeni, dogu Asurileri igin ileri siiriilen mazeret gibi, aslinda
siyasi veya askeri degildi. Bat Asurileri berbat denecek diizeyde daginikular ve
herhangi bir siyasal hareketleri yoktu. Kiigiik bir azinlik olarak, 6zerklik talep
etmiyorlardi ve yabancilarla ilikileri zayift. Asuri yerlesim birimleri cephe hat-
tindan uzak oldugundan, askeri agidan onlara miidahale etmeye gerek yoktu.
Bunun yerine, soykirimin yapilmis olmasinin nedenleri dini ve ekonomikti. Bau
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Asurilerinin ¢ogu ciftciydi ve hala gécebe hayau siirdiiren Miisliiman komsula-
rindan bazilarinin uzun siireden beri goz diktigi genis ekim alanlari olan biiyiik
koylerde yasarlardi. S6z konusu topragin ele gegirilmesi ve yagmalanmasi olun-
ca, Asurilerin yasadiklar1 yerlerde ¢ok seyrek olan Ermenilerden ayirt edilmeleri
i¢in yoredeki siyasetgiler ile gd¢ebe agalar agisindan bir neden yoktu. Saldirilarin
gerisindeki failler Kiirt agiretlerini saldirilara tesvik etmek icin dini bagnazlig:
kullandilar. Olaylar iizerine, Ig isleri Bakanligi Ermeni olmayan Huristiyanlara
yonelik soykirimi durdurmak i¢in yabanci diplomatlarin éniinde géstermelik
emirler verdi. Ancak bu tiir emirler genellikle is isten gegtikten sonra olay yerine
ulagirdi. Ciinkii batt Asurilerine yonelik yapilan saldirilar, merkezi hiikiimetin
politikasinin bir pargasi degildi, saldirilar daha ¢ok halkin girisimiyle gerceklesti,
bu olaylar soykirim ile biiyiik dlgekli kitlesel katliamlar arasindaki ara bélgede
kendisini konumlandirir. Yine de merkezi hiikiimet Ermeni olmayan Hiristiyan-
lardan yana miidahalede bulunmak igin gostermelik bir tavir takindiginda bile,
hiikiimet bityiik bir gizlilik iginde katliamlar: yiiriitmeyi &grenen yerel yonetici-
lerle politikacilarin sorumlulugunu iistlenmedi. Bazen tek kelimeyle yalan soyler
ve “Ermeni koylerine” saldirmalari veya “isyancilan” ezmeleri gerektigini iddia
ederlerdi. Sonug olarak yalnizca gehirli Asurilerin yagama gansi vardi, buna kargin
kirsalda yagayanlar parmakla sayilabilecek bir seviyeye diisiiriildii.

Bat: Asurilerinin gogu (Yakubi kilisesi olarak da bilinen) Suriye Ortodoks Kilise-
sine mensuptular. Bu dinin gii¢lii oldugu merkez Diyarbakir vilayetindeydi. Her-
kesin Tur Abdin dedigi Midyat, Nusaybin ve Cizre kazalarinin gevresindeki ciftlik
kéylerinde yogun bir Huristiyan yerlesimi vardi. Patrik hi¢ bir zaman bu cemaatin
sayisina iliskin bir istatistik yayinlamadi. Cagdas tahminler yiiz bin ile iki yiiz bin
kisi arasinda bir rakami gostermektedir. Bagta Harput'ta olmak iizere, Asuri ydre-
leri disinda Ermenilerle Asurilerin birarada yasadig: terk edilmis yerlesim birimleri
vardi. Patrik’in istatistik verememesinin nedenlerinden biri bu kilisenin pargalan-
mus olmasindan kaynaklaniyordu. Bagka bir 6nemli neden de iletisim zorluguydu.
Patrikler Mardinde ikamet eder ve oradaki herkes gibi Arap¢a konusurlardi. Ama
Tur Abdindeki cemaatinin ¢ogu ayr1 bir bat Asuri agz1 konusurdu, buna karsin
uzaktaki diger Asuriler Ermenice, hatta Kiirtgeyi égrenmiglerdi. Tur Abdin Pisko-
posu &zerklik talep ederek agiktan agiga ana kiliseyle ihtilafa diigmiistii. Soykirim
esnasinda kilise 6nderligi isyan eden yoreleri feda edip, Tiirk yetkililerle isbirligi
yaparak Arapga konusan Hiristiyanlari kurtarmig gibi gériiniiyor.

1915 Mayis'inin sonlarina kadar Ermeniler Kuzeyde siiregelen kitlesel siddetle il-
gili Asurileri haberdar ettiler. Asuri kdylerindeki korkung kiyim Haziran 1915’te



194| DIDN@T

baglad1 ve Eyliil'iin baglarina kadar siirdii. Vali kirsaldaki kéylere saldirmak igin
cetelerle isbirligi yapti. Haydutluklariyla bilinen Raman asireti, Dicle Nehri ki-
yisindaki Asuri kylerini yagmalamaya kaulmalan ve nehrin asagisina sallarla
gonderilen Ermeni mahkumlari 8ldiirmeleri durumunda cezalandirilmayacak-
lardi. Haziran ay1 baglarinda Huristiyan ileri gelenleri Mardin'de tutuklanirken,
tutuklamalar tiim mezheplerden insanlari, hem Ermeni hem de Asuri liderleri
kapstyordu. Tutuklularin sagkinligina kargin, Suriye Ortodoks Patrigi, talihsizce
diger tutuklularin degil, yalnizca kendi papazlarinin serbest birakilmast kargili-
ginda polislere riigvet verdi. Bu olayin ardindan 10 Haziran gecesinde yaklasik
400 Ermeni, Katolik ve Protestan Asuri disan ¢ikarildi ve dldiiriildii. Kitlesel
idam haberi {izerine Sultan, Ermeni olmayanlarin serbest biraktrilmas: gerekrigi
emrini verdi ve uzun bir gecikmeden sonra bu buyruk bir ka¢ kasabada yerine
getirildi. Bununla bitlikte, sdzkonusu ‘Sultanin affi’ pek saygiyla karsilanmadi ve
Agustos'un baginda temel hedef olan Ermenilerin imhast amacina ulagir ulagmasz,
tekrar Asuriler 8ldiiriilmeye basland:.

Midyat, Asurilerin ¢ogunlukta oldugu tek kasabaydi ve komsu kéylerdeki yan-
ginlar1 ve katliamalari gérdiikten sonra halk panik i¢inde yasamaya bagladi. Ne
varki, miilki amire onlar1 bekleyen gelecegin ne olacagini sorduklarinda kayma-
kam, hiikiimetin yalnizca Ermenileri tutuklamasindan dolay: endiselenmeleri
igin bir neden olmadig1 cevabini vermisti. Protestan Asuriler misyonerler araci-
ligryla yabancilarla iliskilerinin oldugu sanilmasindan dolay, tehlikede oldugu
kabul edilen tek gruptu. Bu gergin atmosferde, Protestan cemaatinden yiiz kadar
erkek tutuklandi ve Haziran sonunda idam edildi. Buna kargin 6teki Asuriler
buna seyirci kaldilar. Asuriler arasindaki dayanismanin bozulmasinin nedeni be-
lirsizdir. Bazilari Protestanlarin silah tedarik etmemesinden dolayi, Suriye Or-
todokslarinin Protestanlara kiistiigiinii sdyler. Bazilar1 da Tiirk yetkililerin diger
insanlari 6ldiirmeyecegi umuduyla tutuklananlarin feda edildigini ileri siirer.
Giivenlik duygusundan uzak, artakalan Asuriler ¢ok sayida diigman asiretin bir
araya gelmesinden bir siire sonra kendilerine saldirilacagini anladilar. Silah ve
mithimmat: ele gecirip, dnleyici saldirida karar kildilar. Ordu isyani ezmesi igin
gonderildi. Asuriler sevk edilene kadar, savag yaklagik bir hafta siirdii. Midyat
olaylart Tiirk tarihgilerinin zayif bir savunmayi isyan olarak yorumlamalarini
saglamistir, boylece Osmanl ordusunun olaylari sert bir sekilde bastirmasini
mesrulastirmuglardir.®

.

- Israfil Kurtcephe, “Birinci Diinya Savag'nda Bir Sitiryani Ayaklanmasi.” [An Assyrian Revolt in the First
World War), Osmanli Taribi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1: 4, 1993, ss. 290-305.
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Kirsaldaki Asuri kéyleri 1915 yazinin baslarindan itibaren katliama maruz kal-
di. Normalde, asiretler ve 6liim mangalarindan olusan gehirliler, aslinda kéyliiler
hasat yaparken onlari kugattilar ve onlara ateg ettiler. Asuriler icin tehcir karari
yerine, dogrudan ates etme emir verilmigti. Genellikle tiim kdy silinip siipiirii-
liirdii. Korumalari gereken aileleri olanlar kalir ve katledilirlerdi. Araziye ceset-
ler sagilmug; kuyular, dereler, goletler ile ukurlar 8liilerle dolup tagmisti. Bazi
durumlarda Kiirt toprak agalar1 Asuri kéyliilerini Arap vilayetlerine ulastirmay:
bagarirds. Bir kag Asuri koyii gergekten saldirilara karst direnme giicii gosterebildi
ve bunlardan ikisi 1915 Kasim’inda ategkes ilan edilene kadar dayanabildi. Hezex
(Azakh) koyii makineli tiifekler ve toplarla donanmig Osmanli ordusu birlikleri-
ne karg1 bile direndi. Vilayet yonetimi olay1 bir ‘Ermeni’ kéyii isyani olarak ad-
landirdi ve dolayisiyla kusatmay: baglatmak icin segkin bir miifrezenin dikkatini
oraya ¢ekmeye caligt1. Savas Bakant isyanin “derhal en sert bicimde bastirilmas”
gerektigi emrini verdi. Hayret verici bir sekilde, kdyii savunanlar dayand: ve bir
ay sonra ordu tekrar saldirmak {izere daha elverigli bir ani beklemek icin geri

cekildi.

Imha genel oldugu halde, Asuri karsit1 tedbirlerin gizlice alinmasi gerekirdi, buna
karsin Ermeni kargiti faaliyetler agikea yiiriitiiliyordu. Bu nedenle, &zellikle eger
sehirlerde yasiyorlarsa, Asurilerin yagama gansi Ermenilerinkinden daha fazlayd.
Mardinde ev hapsinde tutulan Bir Fransiz Dominik rahibi Hiristiyanlarin yok
edilmesine tantk oldu. Diyarbakir vilayetinin en giineyindeki Mardin kazasin-
da niifus kaybini hesaplamaya calisti. Niifusun %57’sini olusturan, asil niifusu
51.725 kisiden ibaret olan Suriye Ortodokslar1 29.725 kisiyi kaybettikleri sonu-
cuna ulagti. Keldaniler %86’lik bir oranla 6.800 kisiyi ve Suriye Katolikleri nii-
fusunun %18’ini kaybetti. Buna kargin Ermenilerin kaybi % 97’ye tekabiil etti.’

Soykinma iliskin Yorumlar

Asuriler baskidan kurtulmaktan baska ortak amaglari olmayan bir ¢ok rakip alt-
gruba boliinmiis kiigiik Hiristiyan cemaatlerinin islevsiz bir tiiriiydii. Fakat I.
Diinya Savagi bagladiginda, Osmanli devletinin biiyiik savagi desteklemeleri ama-
ciyla Miisliiman vatandaglarini coskuya getirmek icin dini sinsice kullanmasin-
dan dolay1, Asuriler alisimadik sorunlarla kagi karsiya kaldilar. Bu, gayr-i miis-

®

- Rhéroré, Jacques, “Les Chrétiens aux bétes » Souvenirs de la guerre sainte proclamée par les Turcs contre
les chrétiens en 1915. Etude et présentation du document par Joseph Alichoran, Paris, Cerf, 2005, s.
136-138.
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limlerin 6zellikle de savunmasiz durumdaki Ermeni ve Asuri azinliklarin diigman
olarak gosterilmesiyle sonuglandi. Osmanl: siyasi liderleri gozlerini Ermenilere
diktiler ancak siradan vatandagin zihninde bu tutum Asurilerin az oldugu veya
Diyarbakir vilayetinin giiney dogu béliimiinde hi¢ Ermeninin olmadig: yerlerde
Asurilere de karg1 diigmaniiga donistii.

Sistematik katliamin kigkirticilart Tiirkiye’nin en yiiksek mevkilerindeki liderler
arasindaydilar. I¢ isleri Bakani Talat Paga, Nasturilere karst Ekim 1914’te tehcir
karari verdi. Iran, Siirt ve Bitlisteki katliamlarin 6rgiitleyicisi Van Valisi ve ayni
zamanda savas bakaninin kayin biraderi olan Cevdet Bey'di. Ayrica Van'daki Er-
meni mahallelerinin bombardimanindan da o sorumluydu. Orduyu Savas Baka-
ninin amcasi, General Halil Bey’in komutasina vermisti. Hiristiyanlarin bakreri
oldugunu diisiinen eski askeri doktor, Diyarbakir Valisinin kana susamigligindan
da 6zellikle s6z edilmeli. Tiim bu sahsiyetler ayni siyasi gruba, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne mensuptular.

Katliamlar1 gergeklestrenlerin ¢ogu diizenli ordu veya jandarmadaki askerlerdi
ya da Kiirt agiretlerinden devsirilen yedek siivari birliklerdi. Diyarbakirda 6liim
mangalart iiniformaltyd: ve hiikiimet mengeli tiifekleri vardi. Yalnizca ¢ok sayida
saldirgana ihtiyag duyuldugunu diisiindiiklerinde, nefret séylemiyle tutugturul-
mus Kiirt agiretleri harekete gegirilirdi.

Diinya savast bittikten sonra Asuri-Keldanilerin ortak davalari igin ¢aba gosteren
Asuriler, merhametsizce katledilmis olduklarini ve bagimsiz bir vatan igin miica-
dele ettiklerini ileri siirdiirler. Asurilerin de kendi devletlerine sahip olma talebi
uluslarin kendi kaderini tayin etmesi ilkesine dayaniyordu, ancak Ermenilerin
tersine galip devletler arasinda sponsor bulamadilar. Savasin son yilinda Ingiliz
ordusuna yardim etmek icin miiteffikler safinda savasa kauldiklarindan dolay:
ddiillendirilmek iizere Ingilizlere ahlaki sorumluluk yiiklemeye ¢alisular. Bir ya-
zarin belirttigi gibi, Nasturiler, Ingilizlerin en kiigiik miiteffikleriydiler ancak ka-
nitlamak igin belgeleri yoktu.®

Ayrica Nasturi Asurilerin Osmanliya savag ilan ettigi iddiasi, inkarct Tiirk tarihgi-
lerinin, yasananlarin soykirim oldugu iddiasini bertaraf etmek igin kullandiklar
temel savlardan biridir. Tarihgi Sonyel, Asurilerin etnik temizligini ve imhasini
mesrulagtirmak icin bagarisiz bilyiik bir Asuri direnisi inga etmeye girisir. Asuri-
lerin sahte bagimsizlik vaatleriyle savasa katldigini anlatr. Béylece Asurilerin hi-

®
8- W. A. Wigram, Our smallest Ally, London, Society for Promoting Christian Knowledge, 1920
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kayesi batili giiglerce ihanete ugramig ve Tiirkiye’ye ebediyen kiistiiriilmiis olarak
son buldu.® Son zamanlarda Tiirk Tarih Kurumu bir Asuri bélimii kurdu. ilk
yayininda kurbanlari suglar ve Asuri ihaneti temasini yansitir.!° Bununla birlikte,
hedef haline getirilmis bir toplulugun kendisini savunmasi diismanlarina kolektif
cezalandirma girisiminde bulunmaya ve silahsiz herkesi imha etmeye veya ge-
nel bir etnik temizlik yapmaya hakkinin oldugu anlamina gelmez. Soykirimlarin
cogu savaglarin golgesinde, bazen de i¢-savasa yakin kosullarda gergeklesir. Bu
nedenle Asurilerin durumu istisna degildir.

Tiirk tarihgiler mesele tizerinde hemfikir olduklarindan dolay, Asurilerin katldi-
g1 savagin kogullarint anlatmak sartur. Savagtan bir kag ay 6nce Ruslar Iran Asu-
rileriyle yakinlagtilar. Sinir kéylerinde Asuriler 6z savunma birimleri olugturmaya
bagladilar ve Ruslardan egitim ile silah aldilar. Casuslar Tiirkiye'deki Asurileri
diigmanin magasi olmakla suglayip, haklarinda devlete bilgi sizdirdilar. Osmanli
Devleti Ekim 1914’te Asurilerin tehcir edilmesine karar verdi. Osmanlilar Hazi-
ran 1915’te Hakkari daglarinda genis capli bir askeri harekat baslattiklarinda, bir
Rus saldirisina kars1 yakin mesafede yeniden toparlanan Tiirk birliklerine ydnelik
bir Asuri saldiris: gerceklesti.

Ilerleyen bir Rus tiimenine kaulmalart iizerine, Asuri asiretlerinin Mays 1915’te
Osmanliya “savag ilan ettigi” séylenmigtir. Bununla birlikte, bu iddianin belgesi
bulunmamigur. Askeri tarihlerde béyle bir savas ilanindan s6z edilmez. Savas
yillarindaki yayinlarda bu sdylem gegmez. Bu yiizden, savas ilani muhtemelen
ya bir mit ya da savagtan sonra icat edilmistir. Rus tarihgiler, savas baslamadan
onceki yillarda, yakinlarda ve sonralar1 gerceklecek Osmanli saldirisina karsi sa-
vunma amaglt Ruslarin silah yardimi almak icin Asurilerde artan arzuya isaret
ederler.

Bundan dolayt, resmi savas ilant olmaksizin, Hakkari’'nin etnik olarak temizlen-
mesinden sonra Asuri goniilliler Rus alaylarina yazildilar ve ¢ok sayida muhare-
beye kauldilar. Generalleri arasinda Nasturi Patriginin kardesi de vardi. Ruslar-
la isbirligi Bolsevik Devrimi’ne yani Kasim 1917’ye kadar siirdii. Fakat Mart’ta
Sovyet Rusya, Tiirkiye ile barig antlagmasi imzalayinca birliktelikleri sona erdi. Bu
tarihten itibaren Asuri alaylart Kuzeybati Iran'da Ruslarin arkalarinda birakug:

9

9- Salahi Sonyel, The Assyrians of Turkey: Victims of Major Power Policy, Ankara, Tiitk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2001

10-Biilent Ozdemir, Siiryanilerin Diinii Bugiinii: 1. Diinya Savagtnda Siiryaniler, Ankara, Tiirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, 2008 [The Syrians Past and Present: Syrians in the First World War].
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silah, mithimmart ve erzakla tek baslarina kaldilar. Stratejik agidan Asuriler, Tiark
ordusu ile Bakii’'niin 8nemli petrol bolgeleri arasinda bulunuyorlards.

O zaman Asurilerin savasmaya devam ettigini, 6zellikle Ingiliz ordusuna yol ag-
ugini gérmek icin misyonerlerini génderen ve Tiirklerin eline gegmeden 8nce
alel acele Baki’ye ulasmaya calisan Ingiliz ve Fransiz silahli kuvvetleri Asurileri
savagmaya tesvik ettiler. Asuri kaynaklari Ingilizlere yardim etmeleri karsiliginda
iilkelerine kavusabileceklerine dair, 1918 yilinin Yilbaginda, bir Ingiliz istihbarat
subayinin verdigi sézden s6z eder. Ne yazik ki, Araplarin savasa katlmasi halinde
Mekke Serifinin elde ettigi kazanim gibi, Asurilerin ittifak karsiliginda devlet-
lerinin olacagint dogrulayan Ingiliz hiikiimet temsilcilerine ait ellerinde resmi
bir belge yoktu. Bu nedenle daha énce verilmis her s6zii sonradan inkar etmek
miimkiindii. Iddiay1 ispatlamak igin Asurilerin yapabilecegi tek sey toplanulara
sahit olan Fransiz ve Rus asker ve diplomatlarinin yazili ve yeminli ifadelerine
bagvurmakuti.!!

Asuri Katliaminin Siyasi Boyutu

Savagtan sonra Asurilerin yapmast gereken ilk sey Woodrow Wilson ilkeleri ge-
regi self-determinasyon hakkini talep etmekti. Ancak ilk tepkileri gyle oldu:
“Modern tarihte hig bir ulus bizimki kadar ac1 gekmemigtir. Katliamlara sessizce
katlandik. Yasanan dehgset Ermenilerinkini fazlasiyla agti. Ermeniler, cogu kez
Asurilerin ugradig zulme kargtlik, Avrupa uluslarinin sempatisini kazandilar.”'?
Bu alint: Asuri aktivistlerin taninma istekleri i¢in kendilerini Ermenilere karg1 na-
stl konumlandirdiklarina iliskin olumsuz bir 6rnek tegkil eder. Kafkasyadaki siir-
giinler de benzer sikayetlerde bulundular: “Biz gok aci gektik, hem de digerlerin-
den daha ¢ok, bizim de taninma ve ideallerimizi gergeklestirme hakkimiz olmali.
Savagmis ve hatta iyi savagmus bir milletiz; miittefiklerin davas: igin yiizbinlerce
kurban vermis bir ulusa, adil bir sekilde hak ettigi haklarinin verilmemesi adalet-
sizliklerin en bityiigiidiir. Her fedakarligin bir 6diilii vardir. Asurilerin fedakarlik-
larinin &diilii 6zgiirliiklerinin ortadan kalkmasina mal olmamali.”*? Bu sikayette
bir incinme hissi var “Asurilerin maruz kaldig1 vahget yanlighkla hep Ermenilere

9

11-Anonim, Asuri Trajedisi (Subat 1934). Genellikle yazarin Patrik XXIII. Mar Eshai Shimun olduguna
inanilir.

12-Assyrian National Associations of America, “The Assyrian Thanksgiving Day”, Iegedda. Persian Ameri-
can Courier, November 6, 1918

13-Giircistan Cumbhuriyeti’'ndeki Asuri Ulusal Merkez Konseyi Bagkani Fraydoon Atoorayadan editdre
mekeup, Tblisi, March 22, 1920, Assyrian American Courier, May 26, 1920.
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yapilmus gibi anlagildi. Fransiz, Rus ve Ingiliz subaylarinin savag alaninda tanik
oldugu Asurilerin kahramanliklar1 Ermenilere maledildi.”* Uygunsuz bir sekilde
davrandiklar1 ve yanlis bir sekilde yonlendirikldileri halde, Asuriler self determi-
nasyon ilkesinin tetikledigi, ancak agir1 bir magduriyet duygusunun eglik ettigi,
ulusal-siyasal faaliyetlere y6neldiler.

Uluslararasi diizeyde ihmal edildikleri hissinin aslinda maddi bir temeli var. Or-
negin Lord Bryce ile Arnold Toynbee'nin Ingiliz Parlamentosuna sunduklari
hacimli raporun yiiz sayfasi Asurilere ayrilmigtir, ancak, buna verilen “Osmanli
Imparatorlugunda Ermenilere Yapilan Muamele” bagligiyla mesele gézden uzak
tutulmugtur. Osmanli ordusunun en bagta gergeklestirdigi katliamlardan bazilari
Kuzeybat Iran'daki hem Asuri hem de Ermenileri kapstyordu. Vahsete iligkin ilk
baglardaki haberler miiteffiklerin insanhga ve uygarliga kargi islenmis suglardan
dolay: Tiirk devletini cezalandirmakla tehdit etmesinde énemli bir rol oynadi.
Ne var ki, ilk baslarda Asurilerin acilarina gosterilen bu ilgiden sonra, franda
oliimler durdugundan ve daha yogun bigimde Tiirkiye'nin karanlik i¢ bslgelerin-
de béylece gozden uzak bir yerde siirdiigiinden, Asurilerle ilgili haberlerin orani
diigtir. Uluslararas: gazetelerin igeriginin ¢ogunu gdrgii taniklarindan gelen mek-
tuplar belirliyordu ve Tiirkler siki bir sansiir uyguluyordu. Ermenilerin Avrupa
kentlerinde kendi haber merkezleri vard ve siirekli bilgi akis1 saglayabiliyorlard,
ancak Asuriler bilgi kanallarindan yoksundular ve yabanci misyon kuruluglarina
bagimliydilar. Ulagilabilir belgelerin yetersizligi, Anadoludaki olaylarin kismi ha-
berlerini bile elde etmede sikint: gekilmesi, tarihi aragtirmayi baglatmay: erteledi.
Asuri kiliselerinin ortak sorunu sert ¢ekismeler, dagilmalar ve yerel pargalanmayla
kendisini diga vuran kroniklesmis ihtilafli liderliklerinin mesruiyeti meselesidir.
1882’ye kadar Sultan, Suriye Ortodokslarint Ermeni “milletinin” bir pargast ola-
rak kabul ediyordu ve Asuriler gériislerini Istanbul'daki Ermeni Patrigi araciligry-
la dile getiriyorlard:. Yeni kazandig1 6zerk statiisiine ragmen, veya muhtemelen
ondan dolay1 Suriye Ortodoks Kilisesi savag éncesi yillarda biiyiik bir daginiklik
igindeydi. Mevki elde etmenin en iyi yolu riigvet vermekten gectiginden, atama-
lar tizerinde siirekli gekismeler vardi. Geleneksel olarak, en giiclii dogulu Asuri
yoneticisi, genellikle mevkisini amcasindan devr alan kisi, Nasturilerin ortak dini
ve diinyevi lideriydi. Ancak Patrikin statiisii kimilerinin Katoliklige veya Rus
Ortodoksluguna dénmesine yol agan hanedan kavgalarina sahne olurdu. Tiirk
isgalinin arefesinde, hanedanlik kavgasi, Patrigin kuzeni ve Cilo (Jilu) asireti agast

9
14-“The Claim of the Assyrians”, lzgedda. Persian American Courier, November 13, 1918,
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olan sahsiyete yonelik yapilan anlagilmaz suikastle sonuglandi ve bu durum Asu-
rilerin birbirlerine kiismelerine yol act1. Bélgenin muhtemelen ekonomik olarak
en gelismis sehri olan Urmiye'de, Asuriler dért ayri cemaat liderinin segilmesinde
israr ettiler. Bunlar Presbiteryen, Roma Katolik, Rus Ortodoks ve Nasturiler igin
olacaktr. Tek bir temsilci bile segmeyi bagaramadilar'

Politik acidan Asuriler bélitk porgiiktiiler. Iranli Asurilerin anayasal diizen icin
miicadele etmeye ve onun gatisan politik ideolojilerine iliskin yogun deneyimleri
vardi. Bazilar1 da Bakiideki petrol iggilerinden etkilenmislerdi. Iran, misyonerlik
faaliyetleri agisindan Tiirkiye'den daha elverigliydi. Ayrica Asuriler okullarda ve
kolejlerde okuyor, bir gogu Avrupa ve Amerikadaki tiniversitelere gidiyordu. Cok
sayida gazete ve basimevleri vardi ve entelektiiel agidan Asurilerin en ileri diizeyde
olan kesimiydiler. Buna karsin, Tiirkiye'deki Asurilerin gok azinin egitim diizeyi
temel egitimin Stesine geciyordu ve siyasal tecriibeleri yok denecek kadar azd.

I. Diinya Savagindan sonra, ateskesin ilk giinlerinde Fransa, Biiyiik Britanya
ve Birlesik Devletler hiikiimetleri Asuri derneklerinin kendi bagimsiz iilkeleri-
ni talep etme projesinin bir parcasiydilar. Teritoryal iddialar Osmanl: Tiirkiyesi
ile Iran'daki bolgeleri kapstyordu. Bu bélgeye, batisinda Firat Nehri, kuzeyinde
Murat Nehri ve ardindan Van Géli'niin giineyinden Urmiye Goli'nii izleyen
¢izgi, Urmiye Goli'nden doguya ve sonra Tiirk-Iran hududunu takip eden hat
ile giineyinde Tikrit {izerinden Firat’a uzanan sinirlar dahildi. Tasarlanan alana
Tiirkiye icinde Diyarbakir, Urfa, Mardin, Nusaybin, Midyat ve Siirt; fran'da Ur-
miye ve Salmas; Irak’ta Musul, Kerkiik, Erbil, Siileymaniye ve Tikrit gibi 6nemli
sehirler ile Suriye’nin genis bir béliimii dahildi. Hatta Amerikan aylik dergisi
Yeni Asurya’min kapaginda gizilen haritada daha genis bir alan isteniyordu ve
bu, Suriye ile Liibnan dahil iran Kérfezinden Akdeniz'e kadar uzanan muazzam
genislikteki bir bolgeyi kapliyordu.’® Hak iddia edilen topraklarin ¢ogu yenik
Osmanli 1mparatorlugunun sintrlart dahilindeydi, fakat Salmas ile Urmiye, pek
bagarili olmadiysa da, savas boyunca tarafsizligin: siirdiiren Iran'daydi. Biiyiik
toprak talebinde bulunan delegeler orada yasayan Kiirt ve Arap gruplarinin bir
cogunun kdken olarak aslinda Asuri oldugunu ve bu yiizden aralarinda “irki” ve
“tarihi” bir bag bulundugunu ileri siirdiiler.

Bir gok farkli grup Paris Barig Konferans’'nda Asurilerin taleplerini dile getirmek

[ ]
15-Eden Naby, “The Assyrians of Persia: Reunification of a ‘Millat’ 1906-1914”, International Journal of
Middle East Studies, Vol. 8, No. 2, 1977, pp. 237-249.

16-7he New Assyrianin kapag, Subat 15, 1918.



DIPN@T |201

lizere 1919'da Paris’e gitti. Ortak amaglari vatanlarina geri dénmek, ekonomik
kayiplarini tazmin etmek, kuzey Mezopotamyada bagimsiz bir devler kurmak
veya en azindan Ingiliz mandasinda ézerk bir bolgeye kavugsmakti. Konferans'ta
Asurilere davalarini anlatma gansi verilmediginden ve gittikge karamsar bir hal
alan &zel kulis yapmalar: engellendiginden bunlardan hig birini elde edemediler.
Genel konulara odaklanan Barig Konferans: Asurileri sessizce atlad:.

Bu diplomatik bagarisizligin nedenleri asirt derecede karmagikuir, fakat verilerin
gosterdigi gibi, Asurilerin bagimsiz bir devlet kurmalart bir yana kiiciik otonom
bir bolge bile elde etmeleri miimkiin degildi. Ategkesten sonraki uluslararas: ko-
sullar gel-gitliydi ve galip gii¢ler yenilmis imparatorlugun topraklarinin ¢ogunu
Fransiz, Yunan, italyan ve Araplara vermek icin séz vermisti. Sorunun ahlaki
temelleri iizerine iyi bir tarugma yapildigs halde, Asuriler yine de apayn bir izle-
nim birakular ve nihayetinde kendilerini savunamadilar. Siyasal liderligin bagin
daima iyi egitim almis dogu Asurileri ¢ekti. Nasturilerin gegmisten beri Anglikan
Kilisesiyle iletigim kanallari mevcuttu, buna kargin Keldanilerin Fransa ile yakin
ilsikileri vardi. Ancak ¢ok &nemli bir jeopolitik sorun vardi. Iran resmen taraf-
s1iz oldugundan galip devletlerden biri degildi ve barig konferasinda da bulun-
muyordu. Osmanli ordusu, isgali esnasinda oradaki Hiristiyanlara kargi vahget
uygulamig olmasina ragmen, konferansta Asurilerin yiiksek sesle dillendirdikleri
Iran'dan toprak tazminat talebinden s6z edilmedi. Béylece siyasal ve entelektii-
el bakimdan en ileri seviyedeki Iran Asurileri, tek uluslararasi forum olan Paris
Konferas: tarafindan resmi diizeyde ret edilmenin act tecriibesini yasadilar.

. Meseleyi daha da kétiilestiren Suriye Ortodoks Kilisesinin bir siire sonra bagim-
s1iz Asurya fikrine sirt gevirmesi ve mevcut Osmanli egemenliginden yana konus-
maya ve hatta kitlesel siddetin varligini inkar etmeye baslamastydi. Amerikali bir
yardim dernegi calisani, bir Istanbul gazetesindeki réportajda Patrigin Tiirk hii-
kiimetinden sikayetci olmadigini ve hatta onu herkese tercih ettigini agikladigin
okur."” Kiirdistant yoklayan ve yerel papazlardan da soykirima iliskin istatistiki
veri toplamis olan bir Ingiliz istihbarat subayi, Patrigin cemaatinin katliama ma-
ruz kalmadigini séyledigini hayretler i¢inde dinler. Kilise yapmis oldugu aragtir-
mada korkung bir felaketi ve 90.000 kisinin 8liimiinii ifade etmis olmasindan
dolay1, bu karsit olgusal ifadeler ardindaki neden esrarengizdir. Asuriler arasin-
daki ihtilaf, Patrigin digerlerini mutlak 6liime terkederek cemaatinin iiyelerini
Mardin hapishanesinden riigvetle disari ¢ikardigs tarihten itibaren baglamis ola-

[
17-Mary Caroline Holmes, Between the Lines in Asia Minor, New York, Fleming Revell, 1923
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bilir. Dogal olarak, bu durum birbirlerinden nefret etmelerine yol act1 ve kilise
onderligini Tiirk yetkililerle daha ¢ok isbirligine zorlad:.

Sebebi ne olursa olsun, Patrigin katliamlari inkar etmesi, haliyle sorunu tarug-
may1 ve aragurmayt oldukgca giiclestirdi. Nasturi ve Keldani Asurilerin geffafli-
ginin tersine Suriye Ortodokslarinin basina gelenler giin 1s18ma gikmayana ve
ilk kitaplar yirminci yiizyilin sonunda yayinlanmayana kadar akibetlerine iliskin
bilgi edinmek bir hayli zaman aldi. Katliama iligkin ilk kaynak 1960’larda, ha-
yatta kalmay1 bagarip Suriye'de yasayanlarin anlatug bir sozlii tarih belgeseliydi.
Ikincisi ise savas esnasinda bir rahibin yazdigt ancak 1997’ye kadar basilmayan
el yazmasi bir giinliikeii."® Giiniimiizde bile, katliamlar1 6nemsemek istemeyen
kilise liderleri ile daha agik bir tarugma yiiriitmek i¢in miicadele eden cemaat
arasinda siddetli tartigmalar vardir.

BiBLIYOGRAFYA:

Bryce, James and Arnold Toynbee (compilers). The Treatment of Armenians in the Otto-
man Empire, 1915-1916, Uncensored Edition, Princeton, Gomidas Institute, 2000,
originally 1916.

de Courtois, Sébastien. The Forgotten Genocide: Eastern Christians, The Last Arameans,
Piscataway N. J., Gorgias Press, 2004.

Gaunt, David. Massacres, Resistance, Protectors: Muslim-Christian Relations in Eastern
Anatolia during World War I, Piscataway N. J., Gorgias Press, 2006.

Naayem, Joseph. Les Asxyro-C/mldéem et les arméniens massacres par les Turcs. Documents
inédits recueillis par un témoin oculaire, Paris, Bloud et Guy, 1920.

Rhéroré, Jacques. “Les Chrétiens aux bétes » Souvenirs de la guerre sainte proclamée par les
Turcs contre les chrétiens en 1915, Paris, Cerf, 2005.

Shabaz, Yonan. The Rage of Islam: An Account of the Massacre of Christians by Turks in
Dersia, Philadelphia, Judson Press, 1918.

Werda, Joel E. The Flickering Light of Asia or the Assyrian Nation and Church, New York,
author, 1924,

9

18-Siileyman Hinno, Gunbe d Suryoye d Turabdin. [The Massacre of the Assyrians of Turabdin], Glane-
Losser, Bar Hebrius Verlag, 1987; Abed Mschiho Na'man Qarabash, Dmo Zlibo.Gunhe w sharbe mshi-
haye d shato 1915-18 [Spilled Blood: The Massacre and Suffering of the Christians in the years 1915-
18], Jonkdping, Sweden, Ashurbanipal Bokforlag, 1997



Ermeni Soykirimi mi, Katliami mi
Yoksa Kirimi mi?

Naci Kutlay

¢

Gegen yiizyihin ilk geyreginde Ermenilerle ilgili yasanilanlar bugiin diinyanin sa-
yili komplike konularindan biridir. Bu karmagik konu bir makalenin sinirlar:
icinde ne 6l¢iide ele alinabilir, bilmiyorum. Konunun tiim ayrintilarini vermek
bir makalenin boyunu agabilir. Fakat yine de buna gayret edecegim. Baglikta-
ki ‘Soykirim, Katliam ve Kirim’ kelimelerine takilip esas séylemek istediklerimi
ertelemek istemedigimi belirtmek isterim. Tiirklerin her ii¢ anlamdaki eylemi
kabullenmedikleri, Ermenilerin ise her vesile ile acilarini dile getirerek ‘soykirim’
kavraminda israr ettikleri ve diinya kamuoyunun ise ‘katliam-soykirim’ gizgisinde
bulunduklarini hatrlatalim. Ancak ben olay1 nitelemeyip ‘olay’inceleyecegim.

Tarihte Kurtler ve Ermeniler

Tarihte Kiirt ve Ermeni feodalizmi Bizanslilar tarafindan kétii yonetildi. Kiirtler
Islamiyeti direngli uzun yillardan sonra kabul ettiler; ancak yeni ve iyi bir yé-
netim beklentileri de vardi. M.S. 640 yillarindan sonra Kiirdistan, Ermenistan
ve Azerbaycan Miisliiman ordularinca ele gegirildi. 1071 Malazgirt Savag’'ndan
sonra Ermeni, Kiirt, Selguklu, Tirkmen ve Giircil iligkileri daha da karmagtklas-
u. Kiigiik Kiirt feodalleri yar1 bagimsizken; Ermeni feodalizmi giderek zayifladi,
Kiirt ve Selguklulara bagimliliklar: artti. Sasunda ise Ermeni yari bagimsiz yéne-
timi vardi. Diyarbakirdaki Kiirt beyligi ile iliskileri dostane idi. Osmanli déne-
minde Sultan Selim ve Kanuni’nin Iran’la olan ¢atismalari Kiirdistan ve Erme-
nistan yorelerini kaosa gevirdi. Kiirt feodalleri konuma gére statii alirken Ermeni
feodalleri daha da ezildiler. Hangi tarafi sececeklerinde kararsiz kaldilar. Gergi
Fars ve Osmanli Devleti’'nin karsithklari ve catugmalari géreceli firsatlar sundu.
Sii Kiirtler, Iran ve Siinni Kiirtler, Osmanli yanlisi iken; Ermeniler taraflardan
(Iran ve Osmanl) birinin egemen olmasinda yarar gériiyorlardi.



204| DIDN@T

Kiirtler ve Ermeniler uzun yillar aynt cografyada yan yana ve ig ice yagadilar.
Ermenistan'daki Elegez yaylalarinda, Kafkasya'nin diger yérelerinde, Van Géli
gevresinde, Harput, Dersim ve Bati Iran'da ve Kiirdistan'in birgok ydresinde béy-
leydi durum. Kiirt ve Ermeni kangik kéyleri oldugu gibi Kiire kéyleri arasina
serpismis Ermeni koyleri de vardi. Son tig-dére yiizydli bu sekilde gegti bu iki
halkin. Cografya ve yasam bigimleri benzestiginden Ermeniler ve Kiirtler birbir-
lerini yeterince anliyorlardi. Din farkliliklarini tolere etmeyi 6grendiler. Merkezi
hiikiimet, Istanbul, tagradaki Kiirt ve Ermenilere bir dlgiide yabanciydi. Ancak,
yine de Ermeni ve Kiirtlerin birliktelikleri ve bu anlayisla hareket etmeleri giig
oldu. Ermeniler zaman zaman Osmanli yénetiminden yana tavir alirken, Kiirt-
ler Islamlik ve Halife yanlilig1 ile Ermenileri yeterince kabullenmediler. Hatta
Kiirt feodallerinin Ermenilerden resmi devlet vergisinden ayr vergi aldiklart da
oluyordu. Zaman zaman Osmanli valileri Ermenileri organize ederek Kiirtleri
cezalandirmak istediler.!

Bu arada bir noktanin aluni ¢izmem gerekiyor. Ermeniler ¢ogu zaman, Huristi-
yan Avrupalilarin onlar1 Osmanli ve Kiirtlerin baskilarindan koruyacaklari umu-
dunu hep tagidilar.

Marag’in Zeytun ydresindeki Ermenileri ve Malatyadaki Kiirtleri birbirleri aley-
hine kullanan Osmanli devlet yoneticileri ve gii¢leri, bu iki toplumun kargithik-
larin1 1849-50 yillarinda daha da arttirdi. Ermeniler bu yillarda Osmanli devlet
ydnetimine yakin tutum aldilar diyebiliriz. 1846 yilindaki, Botan Miri Bedirhan
Beyin isyaninda agiret pargalanmighginin yaninda kismi asiret konfederasyonu
s6z konusu edilebilir. Siiryani, Keldani ve Nasturi’lerden on bin kigi 6ldiiriildii.
Halk bunlara, Hiristiyan yerine kullanilmak tizere, yanlslikla ‘File’ —~Ermeni-
demektedir. Kiirt olan Yezidiler de 8ldiiriildiiler. Yorede Ermeniler digerlerinden
sayica daha azdilar. Bedirhan Bey giiclii bir feodal idi, ancak siyasal projeleri
yoktu. Kiirt beylerini birlestirecek planlara sahip degildi. Hakkéri Beyi Nurul-
lah ve Abdiisamed Bey gibilerle beraberliginde Nasturi karsicliginin etkisi vardi.
Ermeniler ve diger Hiristiyanlar korku iginde Beye tabi oldular. Kiirt ve baz
Ermeni tarihgiler Ermeni ve Bedirhan Beyin iliskilerini abartarak sicak gosterir-
ler. Istanbul’daki Horistiyan énde gelenler ise Kiirt karsiti duygulan gelistirdiler.
Tagra Ermenilerinin ve diger Hiristiyan topluluklarinin devlet yandag: olmalar:
sagland1. Daha sonraki Ermeni katliamlarinin kokenleri o yillara kadar uzanir.

°
1- Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15, Yiizyildan Giinsimiize Ermeni Kiirt lliskileri, cev. Bedros
Zartaryan, Istanbul, Med Yayinlari, 1992, s. 37
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Osmanli devlet ydneticilerinin tegvikleri ile bu yillarda Ermeniler olumlu rol
oynamadilar. Oziinde Kiirt feodallerinin egemenlik istahlarindan 6tiirii Ermeni,
Siiryani, Nasturi ve Keldanilere baski yaptiklar biliniyor. Ancak, Kiirt aydinlari
bu yapilanlarda Kiirtlerin rollerini yeterince dile getirmediler. Az sayida Ermeni
Bedirhan Bey hareketine katldi. Bedirhan Beyin yenilgisinden sonra Kiirtler-
le Ermenilerin, daha dogrusu Hiristiyanlarin arasindaki karsitlik ve diigmanlik
artti.

Kiirt feodallerinden bazilari bu karsithigy ileri gdtiirmediler, ancak kimileri de
kan digmanlig noktasina tagidilar. Muglu Haci Musa Bey bunlardan biridir.?
Ermeni papazin yegeni Kaspart'in kizi Gulo’ya (Giilizar) yaptiklarina Avrupali
devletler kars1 gikuilar. 1887'de Istanbul'da yargiland ve ceza aldi. Kiirtler Haci
Musa’y1 yaptiklarindan dolay: yeren ‘Giilo’ tiirkiisiinii yapular. Kiirt vicdani ya-
pilanlari kabullenmedi. Hact Musa ve Nuh Beyler Seyh Sait Isyani’'ndan sonra
Suriye’ye kagtilar. Hac1 Musa orada hastalanarak 6ldii ve kardegi Nuh Bey, birlik-
te Turkiye’ye gegmekte olduklari Koér Hiiseyin Pasay1 6ldiiriip, kesilen basini Van
Kolordu Kumandanina teslim ederek kurtuldu. Yillar sonra Hiiseyin Pasanin to-
runu da Mug Camisi’nin 6niinde Nuh Beyi 6ldiirdii. Serhat bélgesinde Ermeni
kargithigs ve katliaminin ale yapt taglarindan biri de bu olaydr.

Obiir yandan Dogu Anadolu Ermenileri ile Bati Anadolu ve Istanbul Ermeni-
leri farkli davrandilar. Rusya yandaghg: ve ulusal kurtulug anlayislar1 bu ayriligs
besledi. Kiirt karsitliginda da bir faktérdii bunlar. Bedirhan Bey bagkaldirisinda
Istanbul Ermeni Patrigi Peder Matteos Bagpiskopos tarafindan tiim kutsal ki-
liseler bitiinliigiine duyuru yayinlade: “...Iman dolu olan sizler, biitiin diinya
uluslarinin géziinde egsiz niteliklere sahip, mukayese kabul etmez bir Ermeni
Ulusu igin iftihar tegkil edip, ylizyillardan bu yana vahsi Kiirtlerin insafsiz ve
zalim despotluklarinin elinde bugiin bir harabe ve ¢él vaziyetine girmis ve sessiz-
ce aglayip figan eden Ermenistan’imiz ve bir sanssizlik eseri insanliktan yoksun
Kiirtlerin yirtict pengelerine bir av gibi diigmiis sevgili evlatlarimiz ve dksiiz Er-
meni ulusumuz...” 1862’ye geldigimizde, Ermenilere ‘Ulusal Anayasa’ kurma

[ ]

Mirza Bey’in ogludur Musa Bey. Kasim ve Nuh adinda kardeleri var. Ermenilere yaptiklan baskiyla
tinliidiir,

Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri..., s. 80. Yakin dénem Ermeni hareketinin ve tarihinin énemli
ismi Garo Sasunidir. Garo Sasuni’nin iinlii eseri 1969'da Beyrut'ta ve ardindan 1986'da Stockholm'da
yayinlandi. Pesinen sdyleyeyim Sasuni, politik aktivistlerin iginde milliyet¢i bir Ermeni olarak bili-
nir. Objektif yanlar: zaman zaman tartigma konusu olmustur. Ancak yine de Kiirt-Ermeni iliskilerinin
6nemli bir eseridir yapit1.
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hakki verildi. Kiirtlerle kargitliklar daha da artt1. Ancak, Ermenilerin yasamlarin-
da biiyiik bir degisiklik olmadi. Ermeni umutlari canl tutuldu. Egitim, kiiltiirel
ve dinsel kurumlarda toparlanma yasandi. Ermeni 6zerkliginin sinir1 buradaydi.
Bu da onlari tatmin etmedi. Devletin Ermenilere tanidi§1 olanaklar Kiirtlere ta-
ninmadi, karsitlik giderek boy verdi. Ermeniler yine de bir statii kazanmig oldu-
lar. Kiirtlerin kiskangliklari béylece artmis oldu. Kiirt feodallerinin yerini Kiirt
dinsel 6nderler almigti. Ermeni ve Kiirt 6nde gelenler yeni konum kazandilar.
Bir fark vardi, Ermeni biiyiik din 6nderleri Istanbul'da yasiyorken, Kiirt dinsel
onde gelenler Kiirdistan'da ve halkla i¢ iceydiler. Bir gergek daha vardi, Kiirt-
ler arasinda Ermenilere duyulan antipati artmisti. Bu dénemde Islami fanatizm
ve dinsel 6nderlerin egemenligi sosyal yapilanmada ¢ok net bir farkliliga neden
oldu. Devlet de géz yumunca, Ermeniler iizerindeki Kiirt baskilari ¢ogaldi. Bazt
Ermeniler yurtlarini terk ettiler, arazi ve miilklerini rahat kullanamaz oldular. Ya
ucuza sattilar ya da arazileri isgal edildi. Topraklarin Kiirtlere gegisi belirgin hal
aldi. 1878’lere gelindiginde Ermenilerin sikayetleri ¢ogald:. Kiirt feodalizminin
giiclii yorelerinde bu yakinmalar daha ¢oktu.

1877-78 (Doksan U¢ Harbi) Osmanli- Rus Harbi’nde Kiirtlerin ¢ok az bir bélii-
mil, gizli-agik sekilde Rusy2'yr tuttular. Seyh Ubeydullah, Seyh Celaleddin (Hi-
zanli) ve Seyh Abdiilkadir gibi dinsel énderler Osmanlilar safinda yer aldilar. Os-
manlilar yenildiler. San Stefano Antlagmasi 16. madde ile Rusya Ermenilerin gii-
vencesi sorununu 6ne ¢ikardi. Kiirtler ve Cerkezler suglu gosterildiler. Bu konum
Osmanli Devletinin de isine geliyordu. Yéneticiler, disiplinsiz Kiirtleri suglamak-
la, kendilerini kurtarmis oluyorlardi. 1878 Berlin Konferansinda benzeri kararlar
alindi. Ermenileri kollayan 16. madde, 61. madde olmustu. Artuk Ermenilerin
giivence sorunuyla Rusya degil, Avrupa Devletleri ilgilenecekti. Osmanli Devleri
ve Sultan Abdiilhamid bir 6l¢iide Rusyadan kurtulup, sorunu Avrupalilarin ku-
cagina atmustt. Osmanl: delegasyonu 6zellikle “Kiirtler ve Cerkezler”in isimlerini
vererek, Ermenilerin korunmasini istedi. Kiirt-Ermeni ugurumu béylece daha da
derinlesti. Rusya ve Ingiltere konsoloslar1 Van'da reformlar: kontrol edeceklerdi,
Cerkezlerin ve 6zellikle Kiirtlerin Ermenilere baski yapmamalari saglanacaku. An-
cak, 1878 Berlin Konferans: kararlan ile Kiirtlere haksizlik yapilmisti. Konsolos,
mesaisi icindeki Tiirk kumandanla konusurken, kumandan Konferans karari i¢in,
Kiirtlerin durumunu géz 6niine alarak uyarici seyler syler:

“... Reform planina ¢ok yanlis sekil verilmis ve planin uygulanisi da gok
yanlis olarak gergeklestiriliyor. Ciinkii, bu reform projesinde yalniz Erme-
niler ve Siiryaniler, bagka bir deyisle yalniz Hiristiyan unsurlar ele alinarak,
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Kiirt unsuru ‘vahsi bagibozuklar’ seklinde nitelendirilerek Kiirtler biisbiitiin
reform planinin diginda birakilmglardir. Buranin en eski yerlesik halki olan
Kiirtler incitildiklerinden biiyiik tahribatlar dogurabileceklerdir...” Daha
sonraki yillarda Sultan Abdiilhamid’in Pan-Islamist uygulamalart ve Tiirk
kokenli subay ve memurlar arasinda ug vermeye baglayan Tiirk milliyet-
¢iligi etkisiyle, 1894-1896 yillar1 arasinda daha ¢ok Kiirt illerinde, Kiirt-
lerle Ermenilerin birlikte yasadiklar: kentlerde biiyitk Ermeni katliamlar
yasandi. Kesin sayilar bilinmemekle beraber yabanci devletlerin raporlarina
gore on bini asan Ermeni 6ldiriilmiigtii. Kurulusunun ilk yillarinit yagayan
Kiirt Hamidiye Alaylar’nin bu eylemlerde etkin oldugu tartigildi. Birinci
Diinya Savasi’'nda, Rusya-Osmanli Devleti sinirindaki savaglarda, Ermeni
milliyetgisi géniillii birlikler Rus ordulani yaninda savastilar. Bu durumu gé-
ren Ittihat Terakki Hiikiimeti Osmanli Ermenilerini gog ettirme karari aldi.
Ermenilerin Suriye’ye gogiiriilmesi 1915 baharinda uygulamaya konuldu ve
bu karar 1916'da da siirdii; ancak gociiriilme ‘kinnm’a déniistii. Ermeni gocii
ve kirimlarina olanak veren 27 Mayis 1915 tarihli “Tehcir Kanunu’ kisa ve
ti¢ maddelik bir yasadir.

“ Muvakkat Kanun”
Madde 1: Vakti seferde ordu ve kolordu ve fikra kumandanlar: ve bunlarin vekil-

leri ve miistabkem mevki kumandanlars ahali tarafindan herhangi bir suret-
le evamiri hiikiimete ve miidafaai memlekete ve muhafazai asayise miiteallik
icraat ve tertibata kars: muhalefer ve silahla tecaviiz ve mukavemet goriirlerse
derakap kuvay: askeriye ile siddetli surette tedibat yapmaya ve tecaviiz ve mu-
kavemeti esasindan imba etmeye mezun ve mecburdurlar.

Madde 2: Ordu ve miistakil kolordu ve firka kumandanlar: icabat: askeriyeye meb-
ni veya casusluk ve hiyanetlerini hissettikleri kuri (kéyler) ve kasabat abalisini
miinferiden veya miistemian diger mahallere sevk ve iskan ettirebilirler.

Madde 3: [sbu kanun taribi nesrinden muteberdir.”

Kirt-Ermeni Catismasinin Kokenleri

Sultan A.Hamid déneminde gelisen pan-Islamist diisiincelerden daha ¢ok Kiirt-
ler etkilendiler ve 1880’li yillarda Kiirtler Ermenilere karst kiskiruldilar. Sayilar

[}
4- Age., s. 100
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az olan Kiirt aydinlari toplumu etkilemede yetersiz kaldilar. 19. Yiizyil sonlarinda
ve 20. yy. baslarinda, II. Megrutiyet'in ilan1 yillarinda Kiirdistan ve Ermenistanda
yan yana ve i¢ ice yasayan komsu iki toplumda huzursuzluklar ve yer yer catismalar
yagandi. Tiim iilkede yasansa da Dogu Anadoluda, Serhad dedigimiz illerde Kiirt-
Ermeni catigmalari artt1. Yaralamalar, 8ldiirmeler ve degisik baskilar yasandi. Sultan
Abdiilhamid déneminde Ermenilerin konumlan daha ¢ok bozuldu, Devletten ve
Kiirtlerden gordiikleri baskilar da arttr. 1890’larin Ermeni Tagnak Partisi komgular:
Kiirtlerle karsitliklar1 yumugatmay: diisiindiiler. Kiirtlerden de, 6zellikle aydinlar
arasinda bu karsitliklari azaltan, agag1 cekme ¢abalarinda bulunanlar oldu.

1894-96 yullarindaki baskilar ve 8ldiirme olaylan &zellikle Kiirt aydinlarini hare-
kete gegirdi. Kiirt basin1 ve I'TCdeki Kiirtlerin bu yollu eylemleri bir 6l¢iide etkili
oldu. Kiirt 6nderleri Ermenilerle siddet olaylarini kinayan yaklagimlarda bulun-
madilar. Bazi yazili makale ve agrilari asmadi bu ¢abalar. Osmanli Devleti’ni
terk eden yurt digindaki Kiirtlerdi kirimlari elegtirenler. Bunlarin gogu ITCdeki
Kiirt yurtsever aydinlardi. Dr. Abdullah Cevdet, Dr. fshak Siikuti, Bedirhanza-
deler (Abdurrahman ve Abdiirezzak vd). Abdullah Cevdet, “Bir Kiird” imzasiyla
yazdi. Bu makale ve bildiriler Ermenice Trosak ve Kiirdistan gazetelerinde ya-
yinlandilar. “ Ey Kiirtler! Bu asir bilim asridir, daglar iginde bilgisizligin vakti
gegmistir...” diye baglayan uzun makale ya da ¢agr Kiirtleri Ermenileri 6ldiir-
memeye ve Sultan’a karst gtkmaya cagiriyor. “...Sultan Hamid ne halifedir ve
ne de padisahtr. O bir caniden baska bir sey degildir ve bu cani size Ermenileri
6ldiiriin diyor, fakat siz nigin ‘biz komsularimizi 8ldiirmeyiz’ diyemiyorsunuz?...”
(....) Ermeniler zulme karsi gikmakta ve bu ugurda kanlarini dskmekredirler.
Peki siz nigin halen hareketsiz duruyorsunuz?...” (...) Ermeniler sizin dostunuz-
dur. Siz onlarla birlikte 2000 senedir yasamaktasiniz. Bunun icin Ermeniler size
dost komgulardur. (...)”

1899'da Tagnak Ermeni Partisi istemiyle yayinlanan Ermenice Trosak gazetesi Jon
Tiirk, Makedonya ve Kiirt énderlerine yine ¢agrida bulunur, Gazete Trosak’ta
yazmalarini ister. ‘Kiirdistan’ redakedrlerinden bir Kiirt aydini da yazar. Maka-
le Kiirtgedir, Trogak gazetesi tarafindan Ermeniceye ¢evrilerek yayinlanir. (....)
Ermeni kirimlari esnasinda medeni diinyadaki biitiin gazetelerde, Kiirtlerin,
komsular Ermenileri 8ldiirmekte oldugu yazilarak, bu haysiyetsizligi ramamiyle
Kiirtlere bulagtirdilar. Fakat ben gergegin ortaya ¢ikmasini isterim. Musa Beyin
muhakemesi olurken bile bir¢oklar: biliyordu ki, Musa Bey o sugu yalniz kendi
bagina islememistir. Bunun béyle oldugunun en biiyiik delili, Musa Beyin suglu
olmasina ragmen mahkeme tarafindan sugsuz sayilmasidir...” “...Bu toplantda
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Kiirtlerin Biiyiik Seyhi Seyh Ubeydullah ayaga kalkarak toplantidakilere sunlar:
soyledi: “Cok eski zamanlardan beri Ermeniler ve Kiirtler bu topraklarda komsu ola-
rak yasamaktadsr. Sayet biz bugiin onlars kirarsak, yarin da Tiirkler bizi kiracaktrr.
Ben zannediyorum ki Kiirtler bunu sezinlerler ve tabmin ediyorum ki, bu cellatlig
yapmak isteyecek olan herhangi bir Kiirt bulunsun...” “Seyh Ubeydullah niifuzlu
bir Kiirt oldugundan digerleri de O’na uydular ve bundan sonra toplanti dagilds,
boylece Sultan Abdiilhamid’in arzusu da gerceklesmedi...” Makalenin bundan
sonraki kisminda “Hamidiye Alaylari” elestirilir.’> Bedirhan Bey’in oglu Abdur-
rahman Bey de 1901 Haziran sayisinda benzer goriisler yayinladi. “ Kiirtler!...Siz
¢oktan beri medeniyetin her tiirlii ilerleyisinden, bilimin bagsslarindan mahrum,
ozgiirlitk mutlulugundan sizleri yoksun birakan ve hilekarhikla gergeklestirdigi
oyunlar sonunda, nihayet diinya 6niinde sizin sohret, serefinizi kirleten Sultan
Abdiilhamid’e ve O’nun despot memurlarina ugakliktan baska bir sey yapmiyor-
sunuz...{....... ) “ Kiirtler !. Bu kadar belaya neden olan vurdumduymazliginiz
ve safdilliginiz yeter artik! Atalarinizin namus ve sohretini namertlik topragiyla
orttiiniiz...”Abdurrahman Bey ‘Kiirdistan’ gazetesindeki ¢agnisini sdyle bitirir: “
... Bu yonde gerekli olan gayret ve ihtimami becermek igin 6ncelikle Kiirt seyh-
lerine ve diger onde gelenlere ¢agri yapryorum. Ciinkii, Kiirdistan'da meydana
gelmis olan kotiiliiklerin en biiyiik sorumlulugunu tagiyanlar onlardir. “(...... )
Sizlere yapilan despotik baskilara bir son vermek icin, Ermeniler sizlerle her tiirlii
isbirligi yapmaya hazirdirlar. Anlagma ve uyusma konusunda size diigen gorevi
yapiniz. Bu takdirde Allah da sizinle olacakeir.!”

1913-14te Bitlis Hizan'da bag gdsteren Mela Selim, Bitlis bagkaldiris1 olarak ta-
ninan isyan1 devlet, Ermeni-Kiirt karsitliginin isyan1 olarak agikladi. Oysa ITC
karsitt bir hareketti ve $erif Paga bu konuyu uzun bir makalede dile getirdi.
Ermeni-Kiirt karsithg yasanmadi. Bir gergek var ki; Fransiz ve Ingilizler bu dé-
nemde Kiirt hareketine gereken ilgiyi géstermediler. Kiirtlerle Ermenilerin ¢1-
karlarinin bagdagtirilmasina ¢alistlmads. Birinci Diinya Savagi’nda Kiirtler Os-
manli Devleti koruyuculugundan yoksun olunca, karsilarinda Rus ve Ermeni
giileri vardi. Boyle durumlarda Ermenilerin daha énce yasananlardan, 6¢ alma
duygusu tagidiklarini gérerek Ermenilerden ¢ok Ruslara teslim oldular. Oysa,
1917 sonlarinda Ruslar geri ¢ekilince daha ¢ok Ermeniler kald: cephe gerisin-
de. O zaman Kiirtler Osmanliyla beraber olmayn tercih ettiler. Kaotik bir ortam
yasandi. Rusya sinirina yakin bu Kiirdistan yérelerindeki Kiirtler, Osmanlilar-

9
5- Imza bir Kiirt olarak atilmig olup bundan kasit Abdullah Cevdet'tir.

6- Bedirhan Beyin oglu Abdurrahman Bey, 1318 (1900) Ziilkadir 11. Ozel Damga
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dan memnun olmasalar da kirim kugkusu, niyet ve olasiigini gérmediler. Bu
nedenle Ermenilerin 6¢ alma eylemlerini diisiinerek Osmanli cephesinde yer
aldilar. Oysa Osmanli Devleti yeniliyordu. Yenilen tarafta olmak akills bir is
olmazdi. Osmanlilari sevmiyorlardi Kiirtler, ancak nefret de etmiyorlardi.1920
yilinda Ermeniler ve Ermeni hiikiimeti Kiirtleri yumusatan, dostluklarini ka-
zanma davranislar gosterdi; ancak, Kazim Karabekir ve Tiirk ordusu da karsi
propaganda yiiriittiiler. Kiirt-Ermeni diigmanliklari derinlesmisti bir kez, ona-
rinu zordu. Nitekim siireg de 6yle oldu.

Birinci Diinya Savag’min neden oldugu ve Bauli devletlerin politikalarinin
sonucu Kiirt milliyet¢i duygularinda bir yiikselme yagansa da ve Osmanli
Devleti’nin koétii mirasindan dolayr Osmanlt Devletini (Turkleri) antipatik
bulsalar da Osmanliya diisman ve kursun sikilmasi gereken karsit olarak gor-
medi Kiirtler. Onemli bir husus da; savas sona erdiginde, en azindan yine eski
yart dzerk irili ufakli feodalitenin yaganacagi beklentisi i¢indeydiler. Savas so-
nunda 1920 yilinda kabul edilen Sevr Antlagmasi 6ncesinde, Ermenilerin poli-
tik ve diplomatik galigmalarina kargin Kiirtlerde 6n hazirliklar, altyap: ¢aligma-
lar1 pek yoktu. Kiirt toplumu pargaliydi. Kiirt biirokratlarin ve 6nde gelenlerin
bir ayaklari ve gévdeleri Osmanliydi heniiz. Paris Banig Goriismelerinde Kiirt
delegasyon bagkani Serif Pagay1 Kiirdistan Teili Cemiyeti’nin ancak bir bolii-
mii onayliyordu, tiim Kiirt aydinlarini temsil etmiyordu. Ozellikle Kiirt asiret
reisleri Serif Pagaya yabanciydilar. Kendisi Istanbul'da dogmus, Galatasaray ve
Paris’te okumus, Kiirtge bilmeyen bir pasazadeydi.” Nitekim daha sonra, Hali-
feye bagliligindan 8tiirii Kiirt temsilciliginden ayrildi. Aleyhine gekilen telgraf-
lar da ok etkili oldu. Ermenilerde de birlik yoktu. Ermenistan Cumhuriyeti ve
Ermeni Milli Delegeleri ayn sekilde temsil edildiler. Ermenilerde, daha 6rgiitli
ve derli toplu olmalarina kargin, yetersizlikler yasandi. Serif Paga Ermenileri
suglayan, Kiirt istemlerini iist diizeyde tutan bir memorandum sundu Konfe-
ransa. Ermeniler, “Biiyiik Ermenistan” teziyle girisimde bulundular ve bu giri-
simle de Kiirtleri ve Biiyiik Devletleri memnun etmediler. Her iki taraf, Kiirtler
ve Ermeniler, kendi aralarinda anlagma ve uyum saglamamalarinin biiyiik hata
oldugunu anladiklarinda aruk geg kalmiglardi. Birbirlerini suglamak yerine

°

Serif Paga 1865 yilinda Istanbul Uskiidarda dogdu, Galatasaray Lisesi'nden sonra Paris Saint-Cyr Fran-
siz Askeri okului u bitirdi. Kavalali Mehmet Ali Paga’nin torunlarindan Emine Hanimla 1890 yilinda
Istanbul'da evlendi. Kavalal ailesi Diyarbakirdan Kavala’ya yerlesmis Kiirt kékenli bir aile oldugunu
bazi tarihgiler ve diger bir torunu bizzat yazdi. Serif Paga 1898 yilinda Stockholm Elgisi olur ve bu gore-
vi 1908 Ikinci Megrutiveti’ne kadar, on yil siirer. Bu yillarda ITC'ne gizlice ekonomik katkida bulunur
Serif Pasa.
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Barig Konferans’'na miisterek memorandum sunmalarinin faydalarini niha-
yet gordiiler.® Ancak Ermenistan Cumhuriyeti Washington Elgisi Dr. Karekin
Pastirmaciyan Ermenilerin her iki delegesini protesto etti ve Kiirtlere toprak
o6diinii verildigini bildirdi. Oysa Kiirtler de Kiirtlerin 6diin verdikleri goriisiin-
deydiler. Ermenilerle birlikte hareket ettigi iin, Barig Konferansi’na Serif Pasa
aleyhine ordu ve Kemalist hareket tegvikli, Kiirt asiret dnderleri ve Saidi Kiirdi
imzali telgraflar ¢ekildi. Kararsizlik gésteren Serif Paga da Kiirt delegasyonu
temsilciliginden ¢ekildi.

Kaos Cografyasi

1890’1 yillarda 6nde gelen Kiirt asiretlerinin énderlerine riitbe, nisan ve hedi-
yeler dagitildi. Birgok Kiirt agiret reisi Istanbul’'da Saray’a davet edildi. Kiirt ve
Arap asiret 6nde gelenlerinin gocuklar: igin Bagdat ve Istanbul'da “Asiret Oku-
lu” agildi. Sultana sadik bir ruhla yetisecek Kiirtler projesi uygulamaya konul-
du. Ustalikla Ermeni karsitligi giindemlestirildi. “Hamidiye Alaylar1” kuruldu.
Bunlar Siinni Kiirtlerden olusuyordu. Az sayida Arap ve Terekemeler de (bir
Tiirkmen boyu) bu Alaylara alinmak istendi. Hamidiye Alaylari yalnizca Siinni
Kiirtler i¢in s6z konusu oldu. Bu Alaylar Ermeni kirimlari ve karsilikli kar-
sttliklarda kullanildi. Birinci Diinya Savagi’'nda Ermenilerin Rusya ordusunun
yaninda ‘Goniilli Ermeni Taburlar’ olarak yer aldiklar biliniyor. Moralli ve
gelecege umutla bakiyorlardi. Kiirt asiretleri ‘Hamidiye Alaylar’nin ismi son-
ra ‘Hafif Sitivari Alaylart’ olarak degisti. Bu Alay Erzurum, Sarikamis, Mus ve
Bitlis yorelerinde Osmanli cephesinde yer aldi. Ancak, donanimlar iyi degildi.
Beslenme ve giyimleri yetersizdi, Osmanli Devleti’'nden genel bir hognutsuz-
luk vards. Ilan edilen ‘cihad’ Kiirtlerde biiyiik heyecan yaratmadi. Bu dénem-
de Iran'daki Kiirtlerin Osmanlilara saldinlari ve 6zerklik ~ozgiirliik- iscemleri
dillendirildi. Tahran'da Rusya adina gegici olarak V.EMinorsky sorumluydu.
Yazdiklarindan bir bolim gdyleydi: “...Kiirtlere kaderini tayin hakk: reddedil-

9
“Biiyitk Baris Konferansina,Bay Bagkan,
Bizler, asagida imzast bulunan Ermeni ve Kiirt uluslarinin temsilcileri Biiyiik Barig Konferansina, iki
ulusun aym Ari kavminden ve gikarlarinin da ayn1 oldugunu ve ayn1 amac, yani kendi bagimsizliklan
amac giittitklerini bildirmekten seref duyaniz...(....) Su halde Bang Konferans’'ndan, aramizda tam
anlagsmaya varmis olarak beraberce sizden, uluslarin haklar prensibine uygun olarak ‘Birlesik Bagimsiz
Ermenistan’ ve ‘Bagimsiz bir Kiirdistan'in yaraulmasini.............. rica ederiz.

Bogos Nubar (Ermeni Milli Delegasyon Baskani)
Dr. H. Ohancanyan (Ermenistan Cumhuriyeti Delegasyon Baskan Vekili)
Serif Paga Kiirt Milli Delegasyon Bagkan1.”
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memelidir. Benim ictenlikli kanaatime gére Kiirtler, ulusal 6zellikleri parlak
sekilde ifade bulmus ¢ok yetenekli bir halkuir....” Seyh Sait Isyan1 déneminde,
Ermeni tehciri (katliami, kirimi, soykirimi) son bulmustu. Ancak, yine de ya-
kin zaman 8ncesindeydi olanlar. Ermenilerle ilgili olumsuz seyler olmadi. Dog-
rusu konu aragtirilmad: bile. “Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Hareketi” isimli esere
gore, “taraftarlarindan bazilarinin Ermenilere sikintlar yaratug bildirildikten
sonra Seyh Sait su emri ¢ikardi: ‘Ermenilere en ufak tecaviizde bulunan kisi,

her kim olursa olsun, en agir gekilde cezalandirilacakur.”...”"

Osmanli Dahiliye Nazir1 ve Sadrazami Talat Paga, Ermeni tehciri ve kirimlarin-
dan dolay1 suglananlarin basinda gelir. Savast kaybeden hiikiimet ve ITC énder-
leri bir Alman denizaltisiyla iilkeyi gizlice terk ettiler. Ailesi tehcir olaylarinda
oldiiriilen Ermeni geng Soromon Tehleryan Talat Pasay: izleyerek Berlinde 15
Mart 1921 tarihinde tabanca ile 6ldiirdii. Berlin'de goriilen mahkemede Dr. Lep-
sius ve Alman kumandan Liman von Sanders’in dinlenmelerini istedi avukatlar.
Taniklar mahkemede ¢ok korkung tablolar dile getirdiler. Malatyals, Erzurumlu
ve daha baskalari. Bilirkisi Dr. Johannes Lepsius, yazar ve 62 yagindayd:. “...
Tehcir karari Jén Tiirk Komitesi tarafindan alindi. Dahiliye Nazirt Talar Paga
ve Harbiye Naziri Enver Paga tarafindan planlanarak, Jén Tiirk teskilatlar: ta-
rafindan uygulandi. ... Tehcir, 1915 Nisaninda karar altna alind: ve daha sonra
belirtecegim istisnalar disinda Tiirkiye'deki Ermenilerin tiimiinii kapsadi. Savas
oncesinde Tiirkiye'de 1.850.000 Ermeni yasamakrtaydi...” (...)”Tahmin ederim
1.400.000 Ermeni siiriildii.”

“ Tehcirin anlami nedir?”

“ Talat tarafindan imzalanan kararnamede ‘siirgiiniin hedefi yoktur’ deniyordu.
Bu emir dogrultusunda Dogu Anadolu vilayetlerinden tehcir edilen niifusun sa-
dece yiizde 10’u siirgiin yeri olarak saptanan yerlere ulasti. Yiizde 90’1 yollarda
oldiiriildii. Kadin ve kizlar jandarmalar tarafindan sauldi veya Tiirkler ve Kiirtler
tarafindan kacirildi....” (....) “Biitiin sdylediklerim, benim yayinladigim Disis-
leri Bakanligrnin ve Imparatorluk Biiyiikelciliginin dosyalarindaki belgelerde
agikca goriilebilir...” General Liman von Sanders Izmir'dekilerin bir béliimiiniin
stirgiiniinii engelledi ve Maresal Goltz da dyle, diye beyanda bulunuldu.

9
9- Vladimir Minorsky, Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Hareketi, Sweden, Jina Nu Yayinlari, 1991, s. 114

10-Age., .18
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Maregal Otto Liman von Sanders’in ifadesi de su sekildeydi:

“ Bana gore, Ermenistanda olanlari ve ‘Ermeni Katliam1’ olarak ézetlenen
olaylar1 birbirinden ayirmak gerekir. Ilk olarak, Ermeni siirgiiniine dair
emrin Jon-Tirk Hiikiimeti tarafindan verildigi kanaatindeyim. Siirgiine
(tehcire) dair emir ve diizenleme agisindan Jén-Tiirk Hiikiimeti sorumlu
tutulabilir, sonuglart agisindan ise kismen sorumludur...” devamla “ Hic-
bir Alman subayinin Ermenilere yonelik uygulamalara asla kaulmadigin
soyleyebilirim. Tam tersine, nerede giiciimiiz yettiyse miidahale ettik. Ben
kesinlikle Ermenilere iligkin olarak Talat tarafindan imzalanmis bir emir al-
madim. Aldigim emirler Enver Paga imzaliyd: ve ciddiyetten yoksundu. Ba-
zen yerine getirilmeyecek sagma emirler de verildi. Mesela, mahiyetimdeki
biitiin Yahudilerin ve Ermenilerin uzaklagtirilmasina dair emir verildi...”

Bazi taniklar riigvetle hayatta kalabildiklerini sdylediler. Talat Paganin bir telgrafi
s6z konusu edilir mahkemede. “ Derhal ne kadar Ermeninin éldiiriildiigiinii, ne
kadarinin hayatta oldugunu bildirin. Dahiliye Nazir1 Talat...” O dénemde Al-
manlarin Osmanl: hastanelerindeki hemsireleri ve rahibeleri ve Kizilhag persone-
li dinlendi. Tek kelimeyle korkungtu anlatilanlar. Taniklar Kiirtleri ve Cerkezleri
de asker ve jandarmalarla birlikte sugladilar.

Bu makalenin sinurlan igine alamadigim konu ¢ok kapsamli olarak incelendi,
ancak yine de yetersizlikler var. Dahiliye Nazir1 Talat Paganin kisa ve anlamli
telgrafina bakmak anlamlidir:

“No. 5027
Halep Valiligine,

Halihazirda malum milletin erkekleri i¢in tatbik edilen tedbirlerin kapsami-
na kadinlarin ve ¢ocuklarin da alinmasi ve bu gérevin giivenilir memurlarla
yiirtitilmesi.

3 Eyliil 1915. Dahiliye Nazini Talat...”
Iste bdyle; “malum milletin” fertleri “giivenilir memurlar”a havale ediliyor.

Sonug olarak Ermeniler de Kiirtler de Osmanli yénetiminden memnun degil-
lerdi. Osmanlilar bazen birini kollayip digerine saldirtsa da en ¢ok Ermenileri
Kiirtlere kirdirtmistir. 1900-1930 yillarinda kiligtan kurtulanlar degisik sekilde
evlendiler, din degistirdiler. Sonugta bir 8l¢iide demografik degisimler oldu, an-
cak insanlar hognut degillerdi yasananlardan. “Sart Gelin- Sari Gyalin” roma-
ninda Kemal Yal¢in, Adiyaman yéresinden aktariyor. “ Ramazan ve Kurban
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Bayramlarini biz de yapardik. Komgularimiza geker gotiiriir verirdik. Onlar da
bize getirirlerdi. Ama biz Kiirtlerden farkliydik. Peki biz neydik, kimdik? Bize
kim oldugumuzu ¢ocuklugumuzda hig sdylemediler. Biz kendimizi Alevi gibi,
ayri bir sey sanirdik. Babam bizi hep uyarirdi: ‘Cocuklar nereye giderseniz gidin,
hayatta sirrinizi kesinlikle séylemeyin! Cok zorlanirsaniz, ben Kiirt'iim dersiniz
derdi.”Niye baba?” ‘Ben Osmanli Hiikiimetini hig¢ affetmem. Ciinkii Osmanli
bizi Kiirtlere kirdirtt...” Biz kimiz baba? Diye sordugumda ise susar, cevap ver-
mezdi. Babam Hiristiyandi. Gizli gizli ibadetini yapardi. Hiristiyan bayramlari
nelerdir bilmezdim...”

Modern Kirt Orgitleri ve Ermeniler

Birinci Diinya Savaginin 1915-16 yillarinda, Rusya, Kars ve Erzurum yérelerini
isgal edince, baz1 Kiirtlerin ve &zellikle Dersimlilerin Ruslara yardim etmeleri
kolaylasmaktaydi. Rusya yéneticileri ve askeri gii¢leri; Dersimlilerin igislerine ka-
nsmama ve kendilerini ydnetmeleri sdziinii verdiler. 1916 yilinda Erzincan'da
Kiirt-Ermeni ve Rusya yoneticilerinden olugan “Erzincan Surasi” kuruldu. Ancak
surantn alt yapist yoktu. Bu nedenle de basarisiz oldu. Dénemin ortak eylemle-
rinde Alisér ve Osmanli ordusundan Rusya tarafina gegmis olan Binbagi Mustafa
Bey, Rus General Lahof ve Rusya ordulariyla birlikte hareket eden ‘Ermeni Go-
niillii Taburu’ kumandani Murat'in énemli rolleri vardi. Iki komsu iilkede yasa-
malarina kargin, Kiirtler Ruslari ve Ruslar da Kiirtleri yeterince tanimiyorlardu.
Ermeni asilli Rus Generali Antranik, Tifliste ‘Dersim’ adli kitab: yayinladiktan
sonra Dersim daha ¢ok taninir oldu. Ayrica 1904 yilinda Tifliste Mayovski tara-
findan ‘Van ve Bitlis Vilayetleri’ adli kitap yayinlandi. 1915’te Van'da ve Sason'da
Ermeni bagkaldirilar: yagandi. 1914 ve sonrasinda, Osmanli Devleti yonetimine
kars1, Ermeni ve Kiirtlerde siyasi hognutsuzluklar artt1. 1916 yilinda Dersimde,
cogu Balaban ve Kureysan agiretlerinden olusan silahli Kiirtler, Osmanli karsits
baskaldirida bulundular. Ardindan, Bolsevik Ihtilali’nin yakinlagtig: tarihlerde,
1917'de Ruslar ve Ermeniler ¢ekildiler.

Bircok tarihgi, Nehrili Seyh Ubeydullah’in Kiirt birligini savundugunu ve Kiirt
devleti kurma istegini éne siirdiiler. Bu konuyu etrafli inceleyenlerden biri Wa-
die Jwaideh'tir. Seyhin hareketini “milliyetci” nitelikli goriir. 1878 San Stefanos
Antlagmasi’nin 16. maddesinde Rusya’nin Ermenileri korumaya aldigs biliniyor.
1878 Berlin Antlagmasiyla Rusya'nin bu giicii kirildi ve koruma Avrupali dev-
letlere verildi. Berlin Antlasmast 61. madde, “Ermeniler tarafindan meskin vi-
layetlerde, yerel taleplerin gerektirdigi 1slahat (iyilestirme NK) ve reformlar: ger-
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ceklestirmeyi ve Ermenilerin Cerkezlere ve Kiirtlere kars1 emniyetini saglamayt
gerekli kild. Jwaidel’e gore; “Seyhlerin Kiirtleri birlegtirme girisiminin ardindaki
en giigli nedenlerden biri, Kiirdistan'da Ermeni mllllyetglhgmm yiikselisinden
»11

duyulan endigedir...

Daha sonraki yillarda Azadi Orgiitii kurucusu Cibranli Halit Bey, hem Ermeni
kargit1 seferberligin i¢inde oldu ve Kurtulug Savasi’'ndaki Dogu Hareketi’nin Er-
menileri ortadan kaldirma eyleminin Kiirtlerle Tiirk milliyetgiligini karst karstya
getirecegi gergegini gordi. Yapabilecekleri sinirliyd, hatta yoktu denebilir. Er-
menilerden temizlenmis bir konumun Kiirtlere avantaj sagladigini sandi Kiirtler,
ancak buna giivenilemeyecegini goren Kiirtler de vardi. Cibranli Halit Bey bun-
lardan biriydi.'?

Ote yandan Hoybtin Orgiitiniin kurulugu 1927 yilidir. Ermeniler kirima ugradilar
ve yenildiler. Rusya ve Avrupa biiyiik devletlerinden umduklarini bulamadilar. De-
moralize ve daginik bir toplum bi¢iminde yasamaya basladilar. Kiirtler 1925 Seyh
Sait Isyani yenilgisinden sonra, Tiirkiye Cumhuriyeti'nden yana olanlarla baskald:-
riya katilanlar bir yikimi yagadilar. Her iki taraf Suriye’ye kagarak yeni bir yasamin
arays1 igine girdiler. Belki tam karsiligi olmaz, ama diyebilirim; Hoybun'u Kiirt
feodalizmi, aristokratlari ve burjuvazisinin kaybedenlerinin Suriye-Liibnan'daki or-
ganize hareketi olarak nitelemek miimkiindiir. Tarihen kaybedenlerdir. Hoybun'u
Istanbul'dan ve Osmanli Devleti'nden gelmis Kiirt partileri, cemiyetleri ve kisilik-
leri kurdu. Biiyiik yenilgiyi ve katliami yagamig Ermenilerin tegvik ve yardimlari
soz konusu olmustur. Ermeniler ve Kiirtler pismanlik duydular ve drgiitlenmeye
girigtiler. Her iki tarafta da utangaglik vardi. Orgiit burjuva, demokratik, laik ve
¢ogulculuklu bir 6rgiittii. Hoybun kendisini “Kiirt ulusal birligi” olarak tanimladu.
Bu haliyle, eksik yanlariyla, ‘Kiirt modern milliyetgiliginin yarattig1 olusum’ bigi-
minde kabul ediliyor.”® Rohat Alakom, 6rgiitiin modern gériiniimiinii ayrica “ka-
g1da ve kaleme verdigi 5nem”le 8lgmektedir. Ingilizce, Franstzca, Arapga ve Tiirkge
yayinlar ¢ikarildi. Basim ve dagiuminda Ermeniler katkida bulundular. Hoybin,
Kiirtge olup ‘benlik’ ve ‘bagimsizlik’ anlamlarini kargilamakraydi. 1927 yilinda Er-
meni Vahan Papazyan'in Lilbnandaki evinde kurulur 6rgiit. Vahan Papazyan Vanli
ve Ermeni Tagnak Partisi Merkez Komite Uyesi'dir. Kurulus tarihi icin Ekim 1927

9

11-Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyetciliginin Taribhi Kokenleri ve Gelisimi, gev. Alper Duman, fsmail Cekem,
{stanbul, fletisim Yayinlari, 1999

12-Robert Olson, Kiirt Milliyetgiliginin Kaynaklar: ve Seyh Sait Isyans, cev. Biilent Peker, Nevzat Kirag,
Ankara, Oz-Ge Yayinlari, 1992, 5. 23

13-Rohat Alakom, Hoybin Orgiitii ve Agri Ayaklanmasi, Istanbul, Avesta Yayinlari, 1998, s. 15
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tarihi verilebilir. Orgiitiin amact bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak seklinde yer ali-
yordu Tiizitkte. 1927'de alinan kararlardan dérdiinciisii; “Ermenilerle olan biitiin
yanls anlama ve anlagmazliklarin ortadan kaldinlmasina karar verilmigtir...” sek-
lindedir. 1ngiltere ve Fransa'nin kargithgindan korunmak tizere madde 6; “ Suriye
ve Mezopotamya Kiirtlerine manda kogullariyla yetinmek ve onlar igin bir politik
hak talebinde bulunmayip bu hiikiimetlerle iyi iliskiler kurmak” geklindedir. 1915
Ermeni soykirimi ve bazilarina gore katliami sonunda Suriye’ye varabilenler ve kur-
tulanlar Suriye ve Liibnan'da yasadilar, bir kismu bu yolla Avrupa ve Amerika’ya
goc ettiler. Kiirtler de “i¢ tehcir’den paylarini aldilar, Bau Anadolu’ya siiriildiiler.
Onzellikle siyasi Kiirtler Suriye’ye kagtilar. Suriye ve Liibnan'da Kiirt ve Ermeni ay-
dinlar arasinda bir yakinlagma oldu, bazilarinda daha Istanbul'da iken de bir siciide
anlayis yakinligi vardi. Her iki halkin da ¢ok act gektiklerini biliyorlardi. 1927 Kirt
Hoybtn Orgiiti'niin kurulusunda Ermeni Tagnak Partisi’nin yakn iliskilerinin
rolii vardir. Vahan Papazyan o yillarda Suriye, Liibnan ve Iraktaki Kiirtlerle iliski
kurdu. Iki toplum arasinda dayanigma anlagmas yapildi. Amerikadaki Ermeniler
de gelismelere yakin ilgi duydular.

1926-30 Ararat (Agr1) Isyan’'nda Hoybtin ve Ermeniler bir él¢iide aktif oldular.
Tasnak’li Hinis Ermenilerinden Zilan Bey (asil ismi Ardages Muratyan) Agr Is-
yan1 yoneticilerinin yanindaydi. Yenilgi iizerine Aras Nehri’ni gegerek akrabalari-
nin yanina Ermenistan’a gecti. Kendisinden haber alinamadi. Tagnaklar Sovyetler
Birligi’ne yakin degildi. Hoybtn'u kuran Kiirtler, Osmanli kargit ve “Bat” yanli-
sidirlar. Duruslan oldukga karigikti. Sovyetler Birligi ile Tiirkiye'nin sicak iliskileri
vardi. SSCB ve de Batr'li devletler Kiirtlerin bu sosyal yap ve orgiitliilitk durumun-
dan “milli bir devlet” ¢ikacagina inanmuyorlardi. Yararlarini kargi harekette buldu-
lar. Tiirkler, Araplar ve Farslarin cephelerini demek istiyorum. Agn Isyan: yenilgi ile
sonlaninca; Ermeniler ve Kiirtler, imitsizlik ve daginiklik i¢ine girdiler.

Cumhuriyet dénemi, ITC nin homojenlestirici Tiirklestirme projesine hiz verdi,
ayrica Anadolu kéyliisiiniin “Tiirklesmesi”ni politikasinin merkezine aldi. Ciinkii
Anadolu kéyliisii yeteri kadar “Tiirk” degildi. Toplum miithendisliginde asil amag
Kiirt asiretlerinin Tiirkliige evrilmeleriydi. Ermeni Tehciri ile 1915%en baglayan
birka¢ yilda kovulan, éldiiriilen, gégiiriilen Ermeniler sorunu biiyiik Slgiide hal
olmustu. Nitekim 1919’da M. Kemal, ABD Radyo Gazetesi’ne verdigi demegte
soyle der: “Higbir yayilma planimiz yoktur... Ermenilere karg1 yeni bir Tiirk vah-
setinin olmayacaginin garantisini veririz...”'* Demegte daha 6nce yapilanlarin

®
14-Bilal Simgir, British Documents on Atatiirk 1919-1938, C.1, Ankara, 1975, s. 171
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bir itirafi vardi. Ermenilere karg1 yapilanlarin ‘bir Tiirk vahseti’ oldugu sdylenir.
Ermeni Tehciri olaylar1 Tiirkiye'de hep inkar edildi, Osmanli Devleti’nce hukuka
uyan bir 6nlem olarak savunuldu. Vatandaglara Osmanli Devleti’nin bir “nefsi
miidafaa” eylemi olarak kabul ettirildi. Ermeni mallarina el konulurken ‘emva-
li metruke’ —terk edilmis mallar- olduklar: tezi kullaniddi. Osmanli Ermenileri,
iskan bolgesi olan Suriye’ye kafilelzr halinde yola ¢ikarilip kdy ve kasabalarinin
belli uzakliklarinda oldiriildiiler. Asker, jandarma, ITC emrindeki ‘Tegkilat-1
Mahsusa tarafindan yok edildiler. Taginan varliklar: ellerinden alindi. Tehcir ya-
sasindan 6nce gizli hazirliklar yapildi ve giinii gelince uygulamaya konuldu karar.

Yukarida belirtildigi gibi 27 Mayis 1915’te muvakkat —gegici- bir yasa ¢ikarildu.
Ordu birliklerine gereken yetkiyi veren dért maddelik bir yasa. Tehcir edilenlerin
mallart ve miilklerine iligkin 30 Mayis 1915 tarihli Bakanlar Kurulu karar ile
tiim eksiklikler giderildi. Emvali metruke ve miisaderelerle Ermeni mallari beda-
va ya da bedavaya yakin degerler verilerek alindi ve béylece yeni bir Tiirk burjuva-
zisi yaratilmak istendigi yolundaki tezi savunanlar pek ¢oktur. Ermeni okullari ve
miilkleri korunamadi. Ermenilerden bosalan kéylere, 1915 Sonbahari’nda mu-
hacir (gégmen) getirip yerlestirmeye baslandi. Balkan gé¢menleri yerlestirmek
olanakli olmayinca, Itrihatgr hitkiimer Kiirt gégebelerini yerlestirmek istedi. Ik-
tidarin savas politikasina yardimei olan Kiirtler tercih edildiler. 1916 baslarinda
kitlesel go¢ler baglamadan énce Talat Paga, Kiirtleri Anadolu'daki Tiirk niifusun
arasina dagitmanin hazirliklarini yapu. Kiirt bélgelerinde, Ermenilerden sonra
stranin Kiirtlere gelecegi konugulur hep. Talat Paga, “Ermeni tehciri”nden sonra,
“Ermeni meselesinin suret-i katiyede halledildigini” ve bunun da, “Ermenilerin
nakil ve sevki” ve “yerlerine muhacir ve asiretlerin yerlestirilerek Islam niifusunun
arttrilmast” ile elde edildigini belirtir.”®

Aslinda Istanbul Hiikiimeti ile Sivastaki Heyet-i Temsiliye arasinda 1919 Ekim
ayinda Amasyada imzalanan protokoller arasinda ‘Savas ve Kinim’ suglarinin yar-
gilanmasi geregi de yer ald1. Siyaseten ve adalet duygulari bunu gerektirirdi. Mus-
tafa Kemal Ermeni kirimini ‘fazahat’ olarak nitelendirdi. Bu alcaltic bir sifatur,
‘Rezalet, agagilik’ gibi. Bununla birlikte Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde
de ‘Kiirdistan’ denince basta Diyarbakir ve ‘Sarki Anadolu’ bolgesi gelirdi akla.
Birinci Diinya Savagi basladiginda Ermeni-Kiirt iligkileri gok gergin ve kétiiydii.
ITC ydnetiminin Ermenileri 6ldiirme ve ortadan kaldirma planlarina kargilik,

°
15-Fuat Diindar, Modern Tiirkiyenin Sifvesi: Ittihat ve Terakki'nin Esnisite Miihendisligi (1913-1918), Istan-
bul, Ileti§im Yayinlari, 2008, s. 309
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Ermeni kéy ve uzantilarinda orgiitlenmeleri geteler halini almusti. “Ermeni gete-
leri” deyimi béyle bagladi. Kargilikhi 8ldiirmeler yasandi, devleti yanina alan ve
sayilart daha ok olan Miisliimanlar en ¢ok Ermeni 6ldiirme konumundaydilar.
Dogal olarak, Kiirtlerdi bunlar. Savas i¢inde Diyarbakir valiligine Dr. Mehmet
Resit getirildi. Kafkasyali, Gerkez ve ITC'nin ilk bes kurucusundan biriydi. Kat
bir Tiirk milliyetcisi olmugtu. O bélgedeki Ermeni kirimini Vali Dr. M. Resit or-
ganize etti. Diyarbakir esrafindan ‘Milis Alayr’ olugturdu. Bu egraf Kiirtler, daha
sonra Kurtulus Savagi’'nin ardindan, ayrilik¢1 Kiirt ve daha bagka sebeplerle Bau
Anadolu’ya siiriildiiler. Piringgizadeler, Yasinzadeler, Cerciszadeler, Zazazadeler,
Direkgizadeler, Ganizadeler, Cemilpasazadeler, Piranizadeler ve daha birgoklar1.
Bu ailelerin ¢ocuklar siiriildiiler ve torunlari cezaevlerinde yattilar sonralars.'®

1911-13 yillarinda Tegkilat-1 Mahsusa gizli orgiitiiniin kurulug hazirliklari yapil-
d1 ve kuruldu. Enver Pasa’ya ait ‘gizli 6denek’le finanse edilen, Ittihatgt eylemleri
gerceklestiren Turanci, Islamct ve yari askeri bir 6rgiittii. Ermeni kirnmlari en gok
bunlarin eliyle gergeklegti. Her seyi yeniden diisiinmek gerekir. Bakiniz, ‘Alem-
dar’ gazetesinde 5 Nisan 1919'da Cerkez Hasan, ne yazmig? “Peki yiiz binlerce
Ermeni’yi kim 6ldiirdii?” Resmi belgeler yakilmis, ¢alinmig ve imha edilmistir.
Tarih bir 8lgiide karanliga terk edilmistir. Ve dogal olarak bilingli sekilde yapildi.
Arsivlerde imha olamadan kalanlar da bugiine dek temizlendiler. Diger Hiristi-
yanlar Ermenilerden ayr tutulmus, farklt muamele gérmiisler, belgelerde bu go-
riisii agiga vuran konumlar var. ABD, Alman, Avusturya ve Rusya arsivleri daha
da zengindir. Diyarbakir valisi Cerkez Resit'in emrindeki Cerkez jandarmalar,
6zellikle 5ldiirme eylemlerinde kullanildilar. Kirim olaylarinda Alman subaylari-
nin ¢ok acik etkileri vardir.

Ermeni kirmlarinin bir nedeni de, zengin ya da zengin goriiniimlii olmalariyd.
Pan-Islamist Abdiithamit bu zenginligi sik sik dile getirdi. Ermeni katliamlari
merkezi kararla oldu, ancak yerel faktdrler de rol oynadi. Tiirkgiiliik anlayist kat-
liamlarin 6ziinii olusturdu. Giderek devletin asli unsurunun —Millet-i Hakime-
Miisliiman Tiirkler oldugu algist yerlesince, Tiirkliigiin dstiinligii onlara bu
katliami yaptirdi. Burada Miisliimanlikla Tiirklik birlikte bu iglevi gelistirdi.
ITCcilere gore ‘Osmanlicilik’ Tiirk milliyetgiliginin gecikmesine neden oldu.
Bu aray1 kapatmak isteyen ITC ciler beklenenden fazla saldirganlastilar. Onceleri
pan [slamist anlayis giiglii ve Tiirk milliyetiligi zayifken, giderek Tiirk milliyet-
ciligi ne gegti. Dr. Bahattin $akir, Dr. Nazim ve Ziya Gokalp bagindan beri bu

®
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¢izgiyi izlediler ve ileri gotiirdiiler. Sosyal Darwinist anlayiscilarin sayilari arttr.
Giiglii 1rk ve toplumlar, digerlerine egemen olmaliydilar, onlar1 ydnetmeliydiler.

Opysa 1907 ITC lkinci Kongresinde Osmanli Devleti’ndeki tiim kavimlerin or-
tak cephesi yarauldi. En bagta da Ermeniler. Nitekim 1908 Mesrutiyeti onlar
hognut kildi. 31 Mart 1909'daki Adana Olaylari bu anlayis1 yikti. Yerellere de
sigradi. Halbuki ITC nin amaci ‘merkeziyetgi’ bir devlete déniismekti. Bunun
i¢in de asimilasyoncu politikaya bagvurdu. Ermeni katliamlarina buradan gidile-
cekti. Daha sonra sanki daha bagka yolu yokmus gibi Ittihatgilar, Tiirkgiiliik ve
ulus-devlet limanina sigindilar. Bu liman onlarin zorunlu limani oldu. Balkan
Savagr’mi yitirmek, Osmanlilar i¢in en biiyiik travmadir. Bu travmadan sonra Os-
manli Devleti’ni homojenlestirmek gerekiyordu.1878'den beri ve 6zellikle Balkan
Savaglarr’nda yitirilen topraklarin kazanimu histeri geklinde arzulandi. O yillan:
Halil Mentese ve yakin tarihlerde Milli Savunma Bakani Vecdi Géniil ifade etti-
ler, “eger Ermeni kirimi olmasaydi milli Tiirk Devleti kurulamazd.” Irtihatgi Dr.
Bahattin Sakir ve arkadaglari Ermenilerin yogun oldugu Rusya sinirini iilkenin
gelecegi igin tehlikeli gordiiler. Katliami diizenleyenler bunlan ¢okea diisiindiiler.
“Vandaki Ermeni baskaldirisi ve direnmesi kirimi 6ne aldirdi” diyenler var. Er-
zurum, kirim kararlarinin yonetim merkezi olarak diigiiniildii. Eylem bir slgiide
gizlilik gerektiriyor ve uygulamayi yapan elemanlar giivenli kisiler olmaliydilar.

ITC Hikiimeti, savagta Ermenilerin Rusya ile beraber olacagini biliyordu ve
bundan korkuyordu. Ancak yine de Ermenilerin Rusyada bir ihtilal baglatma-
lar1 tizerine hesaplar yapu. Tagnak Kongresi, 28 Temmuz- 14 Agustos tarihle-
rinde Erzurum'da yapildi. Bahattin Sakir ve Omer Naci de kongreye katildilar.
Kargilikli giivensizlik egemendi, iki taraf da oyun pesindeydiler. Bahattin Sakir
Erzurum'da Ermeni katliamini gergeklestirecek gete ve komiteleri organize edi-
yor, Tagnaklilar da Rusya ve Osmanlilara angaje olmadiklart gériiniimii vermek
istiyorlardi. Teskilat-1 Mahsusalar eliyle Ermeni kéy ve evlerine saldinlar bagla-
mak iizereydi. Tagnaklar yandasliga gekmek isteyen ITC ciler basarili olamadilar.
Hatta Rusyada bagkaldiri organize ederlerse, Ermenilere 6zerklik verebilecekleri-
ni dile getirdiler. Ama istediklerini bulamadilar.

Ermenilerden amele taburlari kuruldu, halkin silahlari toplandi énce. Korumasiz

Aruk Ermenilerin imhasina giden yol belli olmugtu. Ermeni amele taburlar: bir
sekilde yok olacaklardi. Mayis 1915’te Dabhiliye Vekaleti ve Sadrazamlik (Bas-
bakanlik) Ermeni Tehciri’ni baglatti. Yerel ydneticiler bunu iistlendiler. 1919
yilinda “Tehcir’ suglarini yargilayan mahkemenin baganisizhgina kargin, kirimi
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Hiikiimetin 6rgiitledigine iligkin birgok belge ortaya ¢ikti. Diyarbakir Valisi
Mehmet Resit, Lice Kaymakami Hiiseyin Nesimi'yi Ermeni 6ldiirilmelerini ye-
rine getirmedigi igin Diyarbakir’a getirtir ve yolda Cerkez jandarmalara 6ldiirtiir.
Besiri Kaymakam Vekili Sabit Bey ve Midyat Kaymakami da 6yle kirima engel
olduklan icin 6ldiriildiiler. Diyarbakir Valisi Miitareke'den sonra Ermeni kirimi
sorumlularindan biri olarak tutuklands, cezaevinden kagt: ve yakalandiktan sonra
intihar etti. Talat Pasa eski bir PTT memurudur, evine aldirdi$ telgraf makinesi
ile vilayetlere ve tasraya cektigi telgraflarla katliami organize etti. Buna iligkin
belgeler ve ani kitaplari var. Ermeni kirimi suglamasiyla idam edilen Bogazliyan
Kaymakami Kemal Bey, idam edilirken; “ben sugsuzum, verilen gorev ve emir-
leri yerine getirdim” dedi. Talat Paga illere ve yerel 6rgiitlere ¢ektigi telgraflarda
‘okunduktan sonra imha edilsin’ diye not diigiiyordu diyor aragtirmacilar. Ya da
‘bizzat hallolunacaktir’ —¢éziimlenecektir- notu vard sifrelerde. Ayrica Kiirt yer-
lesim yerlerindeki durum da &zellikle soruluyordu, Ermeni tehcirinden bagka,
Rusya ordularindan gégiiriilen Kiirtlerin batda toplu iskan edilmemeleri isteni-
yordu.

Bircok Kiirt ve Tiirk de Ermenileri korudular. Malatya Belediye Baskani Mustafa
Aga, Koggiri agalart Mustafa ve Alisan beyler, Miiks beyleri bu konumlariyla en
cok taninanlardir. Genelde Dersimliler ve dzellikle Seyid Riza'nin Ermeni katli-
amlarint engelledigi bilinmektedir."” Ermeni kirimi nedeniyle Mittefik Devlet-
lerce Malta Adasina siiriilen Kiirt siyasilerin sayilari da az degildir. (Akdagmade-
ni Mebusu (Ergani) Ziya Gokalp, Diyarbakir Mebusu Fevzi Piringgizade, Mus
Mebusu Haci Sami lyas, Yazar Siileyman Nazif, Diyarbakir Mebusu Ziilfii Bey
(Tigrel), Beyazit Mebusu Siileyman Sudi Bey (Acarbay))

Sonu¢ Yerine

Sosyal Darwinizm ve sosyal ayiklama tezi [TC’cilere ve ardillar1 Cumhuriyetin
kurucularina egemen oldu. 1930’larda yéneticiler bilerek ya da bilmeyerek bu
algidan etkilendiler. “Hayatta kalabilmek i¢in rakibin yok edilmesinin esas oldu-
gu” kabul edilen “ayiklama” milliyetcilerin bagvurdugu yéntemdir. Darwinizmde
“yasamak icin miicadele” ve “en iyinin hayatta kalmasi” diisiincesi var. Peki en iyi
kim? Hakl olan kim? Bdylece var olani korumak, 1rk¢1 ve emperyalist diigiinceler
egemen kilinmak istenmistir. Giiglii ve en iyi olan Tiirklerdir, bunlar yasamali ve

([ J
17-Hiiseyin Aygiin, Dersim 1938: Resmiyet ve Hakikat, Ankara, Dipnot Yayinlari, 2010, s. 289



DIDN@T |221

yasami dizayn etmelidir. Yasamin miihendisleri Tiirkler olmali. Darwinci evrim
teorisini sosyal yagama uygulamak istediler. Kiirt isyanlar1 déneminde siyasilerin,
kumandanlarin, yazar ve muhabirlerin Kiirtleri agagilayan ve tehcir éncesinde
Ermenilere diigmanhg koriikleyenlerin beyan ve yazilarini okuyunca “sosyal
darwinizm”in bilingli ve dolayli etkisini goriiyoruz. “Medeniyet-i haziranin, me-
deniyeti olmayanlara bir merhameti yoktur. Kanun-u tekamiil bir kanun-u bira-
him ve insafur. Zayiflar, cahilleri, ehliyetsizleri helake mahkum eder. J.J. Rousse-
au, ‘Kuvvet hukuk vermez’ demisti. Onun nokta-i nazar1 bagka idi. Evet, ‘kuvvet
hukuk vermez’ fakat kuvvete hukuk verdirmek de yine kuvvet ile olur...”"® Tiirk
milliyetiligi ‘kuvvet’e bagka toplumlari ayiklama islevi yiikledi.

Bitirirken sunlar séyleyebilirim: Uzun yiizyillar Kiirtlerle Ermenilerin komgu-
luklari, yan yana ve ig ige yasamlari, Osmanli Imparatorlugu ynetiminde olma-
larinin karsithik ve gerginlikleri, ayn1 zamanda dayanigma ve etkilesimleri oldu.
Cok yonlii etkilendiler. Bunlarin aluni ¢izmek gerekir.

Toplumlarin sosyal ve siyasal yapilanmalarinda, o toplumun bireyleri kadar kom-
su toplumlar da etkilidir. Kiirtleri Ermenilerin ve Ermenileri de Kiirtlerin top-
lumsal gekillenmelerinde birer i¢ ve dis faktér gibi diisiinebiliriz. En 6nemlisi de
kimlik, etnik ve milliyetilik yanlariyla. Kiirtlerin Miisliiman ve Ermenilerin Hi-
ristiyan olmalari, kimlik yapilarini canli tutan bir faktérdiir. Ermenilerin burjuva
ekonomik ve yasam diizenine erken ge¢mis olmalari, onlar1 “milliyet” sorunu ve
olgusuyla erken tanigtirdi. Bu konum Kiirtleri olumsuz etkiledi. Ilkel tarim ve
hayvancilikla ugrasmalarn Kiirtleri sosyal degisimlerden ve milliyet sorununun
disinda tuttu. Asiret yapist ve pargalanmislik énemli bir sorundu. Kiirtler ¢ok
yonlii etkilenseler de, en 6nemlisi, Kiirtler Ermenilerin ileri yapililigini hem kis-
kandilar ve hem de onlara 6zendiler. Olumlu ve olumsuz gelismelere neden olan
yanlardi bunlar. Ermeniler gibi dayanisma ve milliyet¢i duygulara sahip olmak
isterken, bir yandan da kiskangca Osmanlt Devleti’nin yaninda ve gsemsiyesi-
ne sigindilar; Abdiilhamid’in Islamc politikalarini izlediler. Bu nedenlerle Kiirt
milliyetgiligi gelisme olanaklarina yeterince kavusmad. Kiirtler, sayica cogunluk
olmalarina ve devletin kayirmasina giivenerek, son donemlerde Ermenilere gi-
derek kotii davrandilar. Avrupa Hiuristiyan devletleri ile Rusya’ya yakinlik duy-
malari onlar1 daha da Kiirt karsiti yapt. Her iki toplumun yararina olmadi bu
durum. Kiirtlerde okuma yazma oraninin diisitk ve Kiirt aydinlarinin sayica az
olmalari, kargitliklarr arttirdi. Kiirt milliyetgiliginin arayr kapatmadaki giigliigii,

L}
18-Igtibat, Yil: 1, Sayr: 5, Nisan 1905, s. 71, 72
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onlar1 daha ¢ok islamiyete itti. Burjuva yasama ge¢isin Ermenilerde daha erken
ve ileri olmast, teknolojik farklilig: ve Ermenilerin diisiinsel olarak dne gegmele-
rini saglad:. Milliyetci anlayistaki evrilmeleri de Gyle oldu. Kiirtler geri ve Erme-
niler ileri konum kazandilar. Bilindigi gibi milliyetilik kentlesme ve bir o kadar
da orta sinifa sahip olmanin eseridir. Bu olgularda da farklar vards.

Sultanlar Ermeni kargitliginda Kiirtleri kullandiklarinda, ITC de Kiirt feodal 6n-
derlerini bu anlayisa gore haurladi. Kiirtlerin daha sonra ITC tarafindan kétii
kullanilacaklarini Kiirt 6nde gelenleri bilemediler. Kiirt Hamidiye Alaylari, bu
olguda en kétii kullanilan kurumdu.

Sevr ve Lozan Antlasmalari dénemlerinde de Kiirt ve Ermenilerin birbirlerini
yeterince anladiklari séylenemez. Yasananlarla, Ermeni ve diger komgu toplumsal
iliskilerin etkilesimleri ve tiim diger faktorlerle Kiirt milliyetciligi ve kimlik mii-
cadelesi bilinen seklini almig oldu.



Modern Hukukun “Evrensel” Anlami ve
Devletle lliskisi Uzerine

Ramazan Kaya

é

“Evrensel” insan Haklan ve Hukuk, Kimin Haklan ve Hukukudur?

“Tki ylizyil sonra Aydinlanma geri donmektedir. Ancak big de
Bati'nin mevcut olanaklarini ve Gzgiirliiklerini kavraminin
bir yolu olarak degil. Ama sinirlarinin ve kétiiye kullandig
iktidarinin sorgulanmasinin bir yolu olarak. Aklin despotik

Aydinlanma olarak sorgulanmas: igin”

(Michel Foucault)

Batinin modern toplum modelinden ve degerlerinden farkls bir toplum modeli
veya degeri savunmak, stirekli geri kalmigligin bir ifadesi veya “modern - 6ncesi”
bir asamada kalmgligin géstergesi olarak sunulmusgtur. Batili olmayan bagka ay-
dinlanmalarin ve modernlesme siireglerinin oldugunu, rasyonalite ve ahlak iize-
rinde mutlak tekelini kurmus “emperyal 6zne” Batiya kabullendirmek her zaman
zor olmugtur. “Ahlak, Kant'tan beri rasyonel uyusmazliga yer olmayan bir evrensel
buyruklar alan1 olarak sunuldu. Bu, bana gére, diinyanin kokten ¢ogulcu niteligi-
nin ve degerlerin indirgenemez ¢ausmasinin farkina varmaya engel olmaktadir™
Modern Bat'nin tarihine ve belli bir toplumsal gelisim diizeyine tekabiil eden
ahlaki ve politik degerleri, kiiltiirel ve cografik farklar1 yadsiyarak “evrensel”
norm haline getirmek Batrnin bagka toplumlart medenilestirme misyonunu
megrulasturmig, bu da fetihgi failin bagka toplumlar iizerinde kurdugu hegemon-

[ ]
1- Chantal Mouffe, Siyasal Uzerine, gev. Mehmet Ratip, Istanbul, {letisim Yayinlari, 2010, s. 140
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yay1 uzun siire gdriinmez kilmay1 bagarmigtir. Ayni hegemonyanin izlerini insan
haklart mevzusunda da takip etmek miimkiindiir. Insan haklarinin “evrensel”
oldugu vurgusu, belli uygulamalarin ve yaptirimlarin Batr'nin kurumsal norm-
larina uymast gerektigini varsayan ortitk bir emperyal politikadir. Giiniimiizdeki
neo-liberal projenin temel inanci, insan haklarinin evrensellestirilmesinin baska
toplumlarin Batli liberal demokratik kurumlari benimsemesini gerektirdigidir.
Opysa “insan haklarinin “evrenselligi” meselesinin kendisi, insan haklarinin Ba-
uly, belli bir kiiltiire 6zgii bir mesele olduguna isaret etmekte ve insan haklarini
kiiltiirel bir sabit olarak sunmay1 imkansizlagtirmaktadir”. Insan haklari mefhu-
munun Bauli hegemonyanin empoze edilmesinin bir araci olmamast igin, insan
haklari fikrinin gogul formiilasyonlar olabilecegini kabullenmek, insan haklari-
nin siyasal niteligini 6n plana gikarmay: gerektirmektedir. Insan haklarina dair
tartismay1 (Batr’nin tanimladigy) ahlak ve rasyonalitenin buyruklarinin tek mesru
kistaslar1 olusturdugu tarafsiz bir saha iizerinde gereklesiyormus gibi tahayyiil
etmek bu hegemonyanin gériinmez tuzaklarina yuvarlanmakur. Insan haklarn
“evrensel” olarak kavrandig) miiddetge bu Batr'nin diinyanin geriye kalanina em-
poze ettigi ve dolaysiyla her tiirlii etnik, ekonomik ve kiiltiirel catismayi tetikle-
yen sonuglar yaratmaya mahkumdur. Evrensel Insan Haklari Beyannamesi’ndeki
orta sinif beyaz erkegi referans alan soyut insaninin; cinsiyetgi, Avrupa-merkezli
ve devlet odakli karakteri madun siyasetler tarafindan her gegen giin daha ¢ok
sorgulanmaktadir. “Liberal evrenselciligin bir diglanmug 6tekiler tarihi igermekle
kalmayip —heteroseksiiel ve ataerkil aileler, sermaye ve “beyazlik vasfi” minvalli—
kendisine has normatif bir icerige de sahip oldugunun anlagilmasiyla birlikee, li-
beralizmin, kendi 6zgiirliik ve esitlik alaninr giderek genislettigi, hak sahipliginin
ve soyut bireyligin faydalarini giin gectikge daha fazla diinya halkini kapsayacak
sekilde yayginlastirdig1 yollu klasik hikdyesinin giivenilirligi sarsilmaktadir™. Esit
ekonomik ve siyasal dengelere dayanmayan kiiresel arenada belli hegemonik ak-
torlerin almaya galistiklar: kararlari, tiim uluslarin ve toplumlarin temsiliyle ger-
geklesen insanligin ortak menfaatini yansitan kararlar olarak gésterilmesi tam bir
aldatmacadir. Esit s6z ve karar hakkinin olmadig; kiiresel siyaset platformlarinda,
hangi kararlarin alinip, hangilerinin alinmayacag, hangi devletlerin demokratik,
hangilerinin anti-demokratik oldugunu belirleyen politik ve ekonomik gerge-
velerin neler oldugunu, hangi deger ve kurumlarin merkez alindigin1 biliyoruz
artik. Ayrica kimi devletlerin demokratik niteligine kim ve hangi demokratik

[ ]
2- Age.,s. 144

3- Wendy Brown, Taribten Cikan Siyaser, gev. Emine Ayhan, Istanbul, Metis Yayinlari, 2010, s. 21
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kistaslarla karar vermektedir sorusu tek kutuplu diinyanin esitsiz gii dagilimint
ortaya seren ve alinan kararlarin emperyal odaklarin lehine kararlar olduguna
kuskuya yer birakmamaktadir. Ornegin bir Ortadogu iilkesindeki idam cezala-
1 o iilkeye belli ekonomik ve siyasal yaptirimlar uygulama sebebiyken, Birlesik
Devletlerin “demokrasi diismani” ser odaklarini dize getirme operasyonlari, halk
katliamlariyla sonuglanan askeri miidahaleleri, Guantanamo kampindaki vah-
set, ‘Uciincii Diinya’ iilkelerindeki barbarlart medenilestirme politikas olarak
uluslar-arast hukukta kabul gérebilmekte, bu ihlaller sessizce gegistirilebilmekte-
dir. Hangi toplumda temel ihlalin ne oldugu veya ihlallerin éncelikler siralamasi
yine liberal 6zgiirliikler ¢ergevesinde ele alinmakra, bu ihlallerin sosyo-ekonomik
boyutu yok sayilarak toplum miihendislerinin belli kurumsal veya ekonomik re-
formlarla bu ihlalleri engelleyebilecegi 6ngoriilmektedir. Toplumda verili olan
sinuifsal, etnik, kiiltiirel ve cinsiyet temelli esitsizliklerin maddi ve politik temelle-
rine dokunmadan, toplumsal gévdenin belli yaralardan ve siddet mikroplarindan
temizlenmesi liberal politik vizyonunun ¢éziim regetesi olarak empoze edilmeye
calisilmakeadir. Siyaset sahnesi, ya politik catigmalardan arindirilmis ahlaki bir
dizgeyle kurulmakra ya da belli siyasal catismalarin temsili politikalar araciligry-
la kamusal yagamda gbriiniir olmay basardig), kamusal yasami renklendirdigi,
devlet-merkezli bir politik tahayyiiliin si§ sularina ekilmektedir. Oysa politika
tam da devletin ve kapitalizmin yaratug; toplumsal ¢atlaklardan tiireyen belli si-
yasal 6znelerin kolektif bir 6znellik etrafinda devlete ve kapitalizme mesafe alarak
kendi politik sahnesini kurma miicadelesidir. Devletin ve kapitalizmin sinirlarini

¢izdigi bir politik sahnede oynamak degildir.

Devlet ve insan Haklan

“Insan haklars, sahip olduklar: haklara sahip olmaysp
sahip olmadiklar: haklara sahip olanlarin haklaridir”

(Jacques Ranciére)

Hukuk denilen y6netim teorisinin bir yaptirim giiciine déniisebilmesi devletin
iktidarin1 zorunlu kimaktadir. Sinirlar ¢izilmis bir hukuksal prosediiriin nasil
uygulanacagina, hangi sartlar alunda hukuk digina ¢ikilacagina, hangi durumla-
rin tim hukuku rafa kaldirip “istisna hali”ni gerektiren hukuk dist uygulamalari
gerektirdigine devlet elitleri karar vermektedir. Bu da bireyle devlet arasindaki
asimerrik iktidar iliskisinin ne tiir bir “evrensel” giivenceye bagli oldugunu, birey-
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sel dzgiirliigiin ve can giivenliginin devlet erkinin siyasal ve ekonomik krizlerine
endeksli ve her an tek tarafli olarak bozulabilecek bir szlesme olduguna isaret
etmektedir. Devletin devasa siddet tekeline karst hicbir hukuksal normun islerlik
kazanmadigy, devletin kriz olarak tanimladigs kimi esiklerin, soykirim ve kanli
cinayetlerle nasilda kolayca agildigini iktidarlarin zuliim tarihinden iyi biliyoruz.
Hem her tiirlii insan hakki ihlalinin en biiyiik sebebi olup hem de tiim insan
haklarini giivenceye kavusturan bir yapt oldugunu iddia etmek, devletin varolus
gerekeeleriyle celismektedir. Modern ulus-devlet egemenliginin temel dayanak-
larindan biri, hem ulusal sinirlar iginde hem de diger uluslara kars1 megru siddet
uygulama tekelidir. Ulusal sinirlar i¢inde siddet kullanmas: yasal ve mesru olan
yegine toplumsal aktor devlettir, diger biitiin toplumsal veya bireysel siddet tiir-
leri gayri megru veya sugtur. Devlet, kontrol ettigi siddert tekeli sayesinde bireyin
veya toplumsal gruplarin kullandigt siddete “su¢”, kendi uyguladig: siddete ve
cezalandirma pratiklerine hukuk veya yasa diyen devasa bir sug orgiitidiir veya
kendi digindaki hicbir giiciin siddet kullanma hakkini megru gérmeme orgiit-
lenmesidir. Modern hukukun &zii, bireyi hukuku yok edecek bir tehlike olarak
gorerek, bireyin elindeki tiim siddet araglarina el koymasidir. Hukuk denilen
yonetim teorisi son kertede, devletin suglarini megrulaguiran, diizenleyen ideo-
lojik bir kilifir. “Her iktidar kendi siddetini hukukuyla birlikte yaratir. Burada
siddet, diizen kurma ve hukukun dogrudan araci konumundadir. Kendisini adil
ve mesru goren her kurma edimi, gerekli bir arag olarak siddetten yararlanacakur.
Siddet amaca hizmet ettigi siirece megru ve adildir”.* Ayrica toplumsal yapi igin-
deki gii¢ konumlarimizin egitsizligi, devletin hukuku 6niinde esitlik saglanmasini
da her daim imkénsiz kiliyor.

Devletlerin, belli bir kriz veya tehditle kesintiye ugrayan toplumsal ileyisin de-
vamini saglamaya yonelik yasasizlig1 veya boslugu hikim kildiklart “istisna hali”
Agamben’e gére giiniimiizde siirekli bir hal almis durumdadir. Yani yasasizlik
veya bosluk artik normal bir durum haline gelmistir. Istisna halini tanimlayan
ozellikler olarak yasasizlik, hukuk-digilik bir yasaya ve hukuka déniigmis durum-
dadir. Giiniimiizde “Kiiresel i¢ savas olarak tanimlanan durumun durdurulamaz
ilerleyisi karsisinda, istisna halinin ¢agdas siyasette egemen y6netim paradigmasi-
na déniigme egilimi her gegen giin artmaktadir™ Savag halinin kalic1 bir kiiresel
duruma déniismiis olmast, demokrasinin askiya alinmasint istisna hali olmaktan

[ ]
Siddetin Elegtirisi Uzerine, baz. Aykut Celebi, gev. Ece Goztepe, Ferit Burak Avdar -+ - Tk,
[stanbul, i\ etis Yayinlari, 2010, s. 265
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¢ikarip normal hale getirmistir. Gegmiste savas yasal yapilar tarafindan diizenle-
nirken, giiniimiizde savas kendi yasal cercevesini kurmak ve dayatmak suretiy-
le diizenleyici hale gelmistir. Agamben devletin hukuk diizeninin barindirdig
hukuk-digilik veya hukuki bosluk arasindaki iliskiye yonelik ok yasamsal sorular
sormaktadir:*Istisna halinin temel niteligi, hukuki diizenin (biitiinsel ya da kus-
mi olarak) askiya alinmas ise, bu askiya alma nasil olurda yasal diizen iginde yer
alabilir? Nasil olurda hukuki diizen i¢inde bir yasasizliga yer verilebilir? Bunun
aksine, istisna hali, yalnizca fiili ve bu niteligiyle yasaya yabanci ya da onunla
gelisik bir durum ise, ditzenin tam da belirleyici durumu ilgilendiren bir boglugu
igermesi nasil miimkiin olur?”® Bu sorulardan ¢ikarilabilecek temel cevap, devlet
egemenliginin hukuk tarafindan diizenlenmis yetki ve sinirlarinin, yine devletin
karar verdigi siyasal veya ekonomik tehditler karsisinda kolayca ihlal edilebile-
cek sinirlar oldugudur. Her hukuksal giivence, devletin varligin: giivence altina
almakur ve devletin varliginin tehlikede goriildiigii durumlarda agilmayacak hu-
kuksal sinur ve rafa kaldinlmayacak demokrasi yoktur. Agamben’e gre “Batinin
siyasal modeli Sehir degil Toplama Kampr'dir. Atina degil Auschwitzdir” Topla-
ma kamp1 modern siyaset ve hukukun dogasini anlamak igin en miikemmel ve
belki de en korkun¢ “alan” olarak degerlendirilebilir. Kamplar; “yeryiizii tarihinin
en mutlak insaltkdis1 kogullarinin gergeklestirildigi yerlerdir. Toplama kamplari,
yine Agamben’in isaret ettigi iizere, “istisna durumunun kurala déniismeye basla-
dig1 zamana agilan mekénlardir” Kamp, varsayilan bir tehlike nedeniyle hukukun
askiya alinmasinin siirekli bir mekansal diizenlemeye déniigmiis halidir. Kuraldist
duruma karar veren egemen, hukuk ve olgu arasindaki dolayimi ortadan kaldirir.
Kampta yalnizca hukukun askiya alinmasi degil, yasa ve gercekligin birbirinin
yerine ge¢mesi s6z konusudur. Agamben’in tespitiyle, kampin amaci istikrarls
bir kuraldist durum yaratmaktr. Kamplarda, kural ve kuraldigi, mesru ve gayri-
mesru, hukuki ve hukuk dig1 tiiriinden kavramlarin higbir anlaminin kalmadig

bir belirsizlik hakimdir.

Tarihin 6nemli bir kesitine hakim olan aydinlanma mitlerinden biride, modern
uygarlik siirecinin bireydeki dogal cinsel ve siddet diirtiilerini evcillestirerek top-
lumdaki kontrolsiiz egilimlerin ortadan kalkacag bir uygar diinyanin yaratilacag
inanciydu. insanhgm diise kalka bir gekilde, ozgiirliik, esitlik, refah, rasyonalite
ve bariga dogru ilerledigi goriisii on sekizinci ve on dokuzunca yiizyil boyunca
hakimdi. “Hegel’e gore diinya giderck daha rasyonel, Kant’a gére daha barisil,

G- Age., s. 33
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Painé’e gore dogal hukuk ilkelerine daha sadik, Tocqueville'e gore daha esitlikgi,
Mill’e gore daha &zgiir ve aklin1 kullanmaya daha yatkin, Marx’a gére ise muhte-
melen bu saydiklarimizin hepsini kapsayan bir hal almaktayds™. Siddet, ¢ogun-
lukla modern 6ncesi toplumlarin sorunlarini haletmek igin bagvurduklar: ilkel
bir arag olarak goriiliiyordu. Oysa tam tersine “siddetin 6niindeki tiim bentleri
asarak giiriil giiriil ¢aglamasi modernite eksikliginin degil, tersine modernitenin
devasa bagsarisinin sonucudur. Modern bilim kaginilmaz olarak atom bombasi-
ni1 yaratacakti, devlet biirokrasisi kaginilmaz olarak soykirimin hizmet sektdriine
déniisecekti, otoriter toplumsal karakter kaginilmaz olarak kitle katliamcisina ev-
rilecekti. Aragsal akil, Auschwitz ve Hirosimada kendini bulmugtur”. Modern
toplum tarihi iginde gergeklesen soykirimlar, toplu katliamlar, toplama kamplart
modern toplum ilkelerinden bir sapma veya kisa siireli siyasal patolojiler olarak
goriilmiistiir. Oysa bu insan yapimi cehennemler, bu barbarlik hickiriklar1 tam
da modern uygarlik iginde kesisen bazi gelismeler sayesinde ancak miimkiin ola-
bilirdi. Devletin ele gecirdigi kontrolsiiz siddet tekeli, toplum miihendislerinin
dikensiz giil bahgesi yaratma arzular ve siyaset disi gii¢ kaynaklarinin, toplum-
sal 6zyonetim kurumlarinin adim adim ¢okertilmesi soykirima giden yollar ki-
saltmisur. “Holocaust, kokii tiimiiyle kurutulmamig modernlik dncesi barbarlik
kalintlarinin mantikdist bir tagma olay: degildi. O, modernlik evinin megru bir
sakiniydi, bagka bir evi kendi yuvasi olarak kabul edemezdi™. Toplumun, toplum
miihendisleri tarafindan ydnetilecek, kontrol altinda tutulacak ve yeniden iiretile-
cek bir nesne veya siddet yoluyla diizenlenecek bir bahge (6zen gosterilecek kiileiir
bitkileri ve yok edilecek yabani otlar olarak) olarak gériilmesi Holocaust’u hazir-
layan siyasal megrulugun kaynaklaridir. Bahge ve bahgivanlik benzetmesi modern
toplum modelinin kurulus bi¢imini anlamada Bauman'in merkezi arglimanlarini
olusturur. Modern soykirimlar, etnik temizlikler, toplama kamplart modern aklin
bir cinnet aninda isledigi giinahlar degildi, kusursuz toplum taslagina uygun bir
toplumsal diizeni saglamaya galismak anlamina gelen sosyal miihendisligin dogal
sonuglartydi. Bauman’a gére modern toplum miihendisleri; toplumu, yabani ot-
lardan arindirilmast gereken kusursuz ve verimli bir bahge olarak gérmekteydiler.
“Bahge tasarimi1 yabani otlarini belirledigine gore bahge olan her yerde de yabani
ot olacakur ve yabani otlar yok edilmelidir. Yabani otlardan arindirma yikici degil

[ ]

7- Wendy Brown, Taribten Cikan Siyaset, s. 17

8- Wolfgang Sofsky, Dehsetli Zamanlar: Amok, Terér ve Savay, gev. Dilek Zaprgioglu, [stanbul, Iletisim
Yayinlari, 2009, s. 70

9- Zygmunt Bauman, Modernite ve Holocaust, gev. Siiha Sertabiboglu, Istanbul, Versus Yayinlari, 2007, s.
33
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yapici bir etkinliktir. Kusursuz bir bahgenin yapilmast ve korunmasi isinde bir
araya gelen diger etkinliklerden tiir olarak farkl degildir. Toplumu bahge gibi
goren tiim goriisler toplumsal dogal ortamin bazi béliimlerini yabani otlar ola-
rak nitelerler. Bunlar, diger yabani otlar gibi ayrilmali, kisitlanmali, yayilmalar
onlenmeli, yerinden ¢ikarilmali ve toplum sinirlarinin disinda tutulmalidir; tiim
bu yollar yetersiz kalirsa 6ldiiriilmelidir”'°. Modern soykirimlarin kahramanlan
(Hitler, Stalin) isgal ettikleri bir iilkeyi ele gecirip somiirgelestirme amaciyla in-
sanlari katletmemiglerdir. Onlar igledikleri cinayetleri genellikle hicbir insanca
duygu tagimaksizin, vurdumduymaz ve mekanik bir tarzda yerine getirmisledir.
Olenlerin temel giinahi bu zihinlerde olusturulan kusursuz toplum imgesine bu
insanlarin su ya da bu sebeple uymamalariydi. Bu bakimdan onlarin éldiiriiime-
leri yikict bir ig degil yapici bir igtir. Tiim bu insanlar nesnel olarak daha iyi, daha
verimli, daha ahlakli bir insanlik diinyas: kurulabilsin diye yok edilmislerdir!

Auschwitz’i, Hirosima’y1, Gulag’i, Guantanamo’yu, Bagdat’s, Sirnak’s, Gazze'yi
doguran ideoloji ve sistem oldugu gibi yerinde duruyor. Buda devletin sahip
oldugu savag makinasi sayesinde bu 6lim yliriiylsiinii istedigi zaman baglata-
bilecegi anlamina gelmektedir. Uygarlagma siirecinde degisen tek sey, siddetin
kullanildig1 yerin ve onu kullanacaklarin degistirilmesidir. Siddetin varligina son
verilmemis, yalnizca gézden uzaklagtirilmigtir. Yani dar bir sinirla gevrili ve dze-
le indirgenmis kisisel deneyimin seyir yerinden gdriilemez olmugtur. Kiiresel ic
savas caginda, “Savas bir biyo-iktidar rejimi, yani sadece niifusu kontrol etmeyi
degil toplumsal yasamin tiim yonlerini iiretme ve yeniden iiretmeyi amaglayan
bir idare bigimi haline gelmistir™"'. ‘Imparatorluk’un kiiresel savas makinasinin
higbir hukuk tanimayan, higbir megruluk kaynagi olmayan “istisna hali” uygu-
lamalarini, insan haklar ihlallerini Irak’ta, Filistin'de, Bosnada, Afganistanda ve
Kiirdistan'da yagsamig bir nesil olarak devletlerin belirledigi hukuk sisteminin di-
stnda toplumsal giivenceler olugturmamiz gerektigi en giplak haliyle ortadadir.
Devletle birey arasindaki esitsiz siddet giiciinii dengeleyen, devletin siddet firtina-
st karstsinda atomize olmus iligkilerin caresizligiyle kurban roliine razi olmamak
icin belki de kiigiik dlgekli ve hiyerarsik olmayan goniillii siyasal 6rgiitlenmeler
yaratmak gerekiyor. Devlet siddetine hazirlikls, bu siddeti bertaraf etme teknikle-
rini bilen bir 6rgiitlenme olmadan 6liim makineleri karsisinda toplama kamplari-
na gotiiriilmek i¢in sirasini bekleyen kurbanlar olmaketan kurtulamayiz. Toplumu

[ ]
10-Age., s. 129-130

11-Michael Hardt & Antonio Negri, Cokluk: Imparatoriuk Caginda Savas ve Demokrasi, cev. Bans Yildi-
nim, Istanbul, Ayrinu Yayinlan, 2004, s. 30
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gittikge siddet kullanma potansiyelinden arindirmaya ¢alisan, ancak kendi siddet
araclarini ve sinirlarini teknolojinin sinirsiz destegiyle siirekli arttiran ve genisle-
ten devlet siddeti kargisinda, “ben her tiirlii siddete karsiyim” tiiriinden bir sinik
politikanin {izerine yeniden diisiinmek gerekmektedir. Devletin merkezi varligin
ve sahip oldugu siddet tekelini emerek etkisiz kilacak 6zgiir alanlar ve mikro siya-
sal birimler tesis etmek zorundayiz. Anarsist miicadele geleneginin ortaya koydu-
gu, federalizm, komiin, otonom, 6zgiir belediyecilik gibi 6rgiitlenme modelleri
devletin kontrol edilemez iktidarina karg1 énemli érgiitlenme modelleridir. Her
tiirlil siyasal karar ve yagam ilkesini orada yasayan insanlarin {irettigi, giiciin ve
siddetin kontrol alunda tutuldugu, hukuku gerektirmeyen bir 6z yénetim politi-
kast bu siddet cehenneminden ¢ikigin tek kapisi olarak goriitnmekeedir.

Devletle hukuk arasindaki yapay bag kesecek temel eylem, 6zgiir 6znelerin anti-
otoriter ve modern egemenlik araglarini atese verecekleri bir devrimdir.
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Soykinmin Kiltirel Mantiginin Kiirtce
Uzerindeki Dilkirim Politikalari

irfan Diindar

“Adin1 unutmak istemiyorsan, dilini 6gren ve dgret!”

(Arami Atasozii)

Ulus devletlerin ulus ingasinda, kiiltiirel agtdan homojen bir ulus yaratmak ama-
ciyla dil kirnmdan, dili yok saymaya varan ¢ok ydnlii stratejileri bilinmektedir.
Bu stratejilerin hemen her yerde baglangi¢ kurdelesi dil ile kesilmektedir. Lisan
yasaklamalarindan, dil kirima, mecburi dil dayatmalarindan sert dilsel asimilas-
yonlara kadar bir kiiltiir mithendisligi ulus devletin baslangicindan itibaren ona
eslik eder. S6zgelimi 19. yy'da Kuzeybat1 Fransada Breton dilinin kullanimini en-
gellemek igin resmi otoriteler bu dili konugmanin yasak oldugunu gésteren ilan-
lart resmi binalara asmakla kalmadilar, okullarda Breton dili ile birbirine hitap
eden 6grencilere de gesitli cezalar verdiler.! Ulus devletin “toplum miihendisligi”
hakim ulusal etnisite adina topyekiin homojenlestirici carki 6tekilestirilen kesim-
leri tasfiye edene kadar acimasizca isler. Kiirdistan ve Kiirtler iizerinde insa edilen
tiim Arap, Tiirk ve Acem ulus-devletleri bu islevle yiiklenmislerdir.?

Ozellikle bu cografyada 1918 sonrasi dénemde, Kiirt dilinin statiisiiniin planlan-
masinin, bir devlet politikast sorunu haline geldigini; bu planlamada dili konu-
sanlarin kisisel veya grupsal karar verme haklarinin ya gok az oldugunu, ya da hig
olmadigini gérmekteyiz. Bu durum, giderek artan sayida olmakla birlikte yetersiz
diizeyde incelenen bir olguyu, “dil haklart” sorununu giindeme getirmektedir. Bu
makalede gesitli kereler soykirima maruz kalan bir halkin kullandig1 dilin basina
getirilen dil miithendislikleri konu edilmektedir. Bir halka fiziksel siddet uygula-

9
1- Anthony H. Brich, Nationalism and National Integration, London, Unwin Hyman Publishers, 1989,
s. 44

2- Abdullah Ocalan, Yo/ Haritas: El Yazmalars, s. 116
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nip kaderi soykirima dayali kurulmugsa eger; bu halkin kullandig; dil ne olacak-
tur? Soykinim iradesi herhalde bu dile sempati ile yaklasacak degildir. Kisacas: bu
makalede Kiirtge’nin ulus devlet tasarimlariyla olan imtihani konu edilecekrir.

Dilkinm ve Dilin Bekasi

Dil haklar1 kavrami, dilbilimsel olarak her insanin “dogustan” kendi dilinde
iletisim kurma hakkina sahip oldugu varsayimi tizerine temellendirilmekeedir.
Diger insan haklar1 konular: gibi o da mutlak degildir: Ogzel, kisisel kullanimla
stnirlandinildigs miiddetge, yani bireysel alanda kaldigt middetge dil hakki, bir
devlet tarafindan veya bir toplumsal kurulug tarafindan veya herhangi bir statii-
ye, hukuksal kuruluga vb. binaen bagislanan bir hak degildir. Bununla birlikte
gruplanin dil hakki, gergekten de bu hakkin degisik bolgelerdeki baglamlarda
degisik gruplar tarafindan ve degisik bolgelerdeki kullanimint kabul edebilen,
kisitlayabilen ve hatta yasaklayabilen hukuk sistemine bagli asli ve temel bir iliski
icinde var olmugtur. Benzer bir gbriis, bireysel/grup ayrimi iizerinde temellendir-
meye gerek gérmeksizin, dil haklarini “dogal” ve “gelencksel” ya da “hukuksal”
tiplere béler. Dogal haklar, “devredilemez ve dogustan” kabul edilirler; toplum
yasaminda ve 6zel yasamda dil segme zgiirliigii bir 6rnek olarak diisiiniilebilir.
Geleneksel haklar ise, egemen topluluk tarafindan kabul edilmis olanlardir.> Bu
yasal farkliliklar temelinde “higbir devlete veya ulusa, biitiin dil fonksiyonlarin
kontrol etme yetkisi verilemeyecegini, ¢iinkii ezilen topluluklarin en azindan do-
gal dil haklarini ellerinde tutacaklan” genellemesini 6ne siirmektedir. Fakat bu
genelleme, dogal ve geleneksel veya grup haklar inkar edilen Kiirtge 6rneginde
gegerli olamamakrtadir. Dil haklari ve politikalariyla ilgili olgunun var olan bilgi-
sini daha fazla analiz etmekte yarar vardir. Cobarrubias, azinlik dillerine y6nelik
“resmi tutumlar”la ilgili asagidaki siniflandirmayr énermekeedir:*

1) Dili éldiirmeye kalkismak

IL.) Dilin 6lmesine izin vermek

IIL.) Desteklenmeyen bir arada yagama

IV.) Dilin spesifik islevlerinin kismen desteklenmesi
V.) Resmi bir dil olarak kabul etmek

9
3- Juan Cobarrubias, “Ethical Issues in Status Planning”, Juan Cobarrubias and Joshua A. Fishman (ed.),
Progres in Language Planning, Betlin, New York, Amsterdam, Mouton Publishers, 1983

4- Age., 5. 71
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Bu kavramsallagtirmalarin arasindaki iliski bicimine bakmak yararli olabilir. Fa-
kat kavramlar arasinda kurulan iliskiler kadar kavramlarda agiklik da gereklidir.
Ornegin, bir dili “sldiirmeye kalkismak” veya bunun sonuglar: “dil intihart”
(language death), “¢oziilen dil” (disinstegrating language), “6len dil”, “dilkirim”
(linguicide), “tehlikedeki” veya “tehdit altindaki dil” gibi farkli kavramlarla ad-
landirilabilir. Kavram ne olursa olsun, olgu eskidir ve asla az rastlanir degildir.
Bu kavramsallagtirmanin izleginden Kiirtge'ye uygulanan politikalar1 rahatga
gorebiliriz. Kiirtge 6rnegi, onu bir dili veya lehgeyi tiimiiyle veya kismen yok
etmek veya dogal gelismesini engellemek kastiyla asagidaki eylemlerden birinin
gerceklestirilmesi olarak tanimlayan Rundnyckj tarafindan karakterize edildigi
bigimiyle, “dilkirim” a etkili bir kanit saglamaktadir:®

I.)Kendi dilini veya lehgesini konusan bir toplulugun mensuplarini soykirima
ugratmak (jenosid)

IL.)Bir dilin veya lehgenin dogal, organik gelismesini engellemek maksadiyla
baskici tedbirler dayatmak.

I1.)Tek dilli bir gruba déniistiirme hesabuyla iki dilli toplulugun kiiltiirel ge-

lisme kogullarini zorlamak;

IV.)Ayn dil konusan bir etnik grubun istegine ragmen, bir dilin, kamu okulla-
rinda Sgretilme ve kitle iletigim araglarinda (basin, radyo, tv, vb.) kullanilma
hakkini inkar etmek.

V.)Ayni dil konusan bir etnik grubun talebine ragmen bu grubun kiiltiirel ¢a-
balarini ve dilini yasatma gayretlerini maddi ve manevi olarak desteklemeyi
reddetmek.

Tiim bunlara ragmen dil iizerinden hitkmetme istah1 ulus devletin iist orkest-
rasyonunda daha genel bir hitkmetme politikasinin bir alt metnidir. Dilkirim-
sal tedbirler; tektiplestirme, zora dayali asimilasyon, etnik imha, ulusal imha vb.
daha makro bir planin pargas: olarak uygulanmakrtadir. Kiirtge rneginde, poli-
tik entegrasyon amaciyla etnik imha, Tiirkiye ve Iran'da (1920’ler-1990’]ar) ve
Suriyede (1962'den beri) devletin dil politikasinin hedefi olarak ¢ogu kez agik¢a
dile getirilmekredir. Ote yandan 1990’lara kadar Irak’in Kiirt diline yénelik tutu-
mu, Rundnckji’nin kategorilerinin ayni anda bir arada var olabileceklerini ortaya
koymakur. Uluslararasi taahhiitlere ve Kiirtgenin bélgesel bir resmi dil olarak ta-

[ J
5- Jaroslav B. Rudnyckyj, Language Rights and Linguicide, Munich, Ukrainisches Technisch-Wirtschaftliches
Institut, 1967
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ninmastina ragmen, degisik Irakl rejimler, 1990’lara kadar ¢ok sayida dilkirimsal
tedbir uygulamustir. Kiirtge 8rnegi, dilkirimsal tedbirlerin agir basmasiyla karak-
terize olmakur. Yine de azinlik dilleriyle ilgili incelemeler gostermektedir ki, dil
haklari iizerinde yasal kisitlamalar bulunmadig1 zaman bile, ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel iktidarin egitsiz dagilimi, avantajsiz konumdaki dillerin hayatta kalma-
larina karg1 islemektedir. Amerikanvari “eritme potast”, iktidarin egitsiz dagilimi
kogullarinda kaybeden azinlik dilleriyle ilgili cok sayida 6rnek sunmakradir.

Kirtce'nin Yersiz Yurtsuzlastirnlmasi

1918 sonrast on yillarda Kiirt dilinin statiisiiniin yiikseltilmesi gayretleri, Kiirt
hareketleriyle merkezi hiikiimetler arasindaki siirekli ¢atismanin bir pargast ol-
mustur. Kiirtlerin yagadigy biitiin devletlerde uygulanan degisik diizeylerdeki
dilkirimsal tedbirler, Kiirt dilinin varligini tehdit etmektedir. Bununla birlikee
dilbilimci Adler tarafindan gézlendigi tizere dil, Sylesine etkili bir ulusallik sem-
boliidiir ki, onun kullanilmasiyla ilgili resmi yasaklama, sik sik, onun hayartta
kalmasinin da asil sebebi haline gelebilmektedir.® Bu durum, Kiirtge 6rneginde

ozellikle dogrudur.

Yirminci yiizyildan evvel, dilin statiisiiniin yiikseltilmesinin 6niindeki ana engel,
Kiirt toplumunun dogasinda, yani standart bir dilin gelismesi igin verimli bir
toprak olmayan, onun bélgesel olarak béliinmils, tarima ve agirete dayali feodal
toplumsal ve ekonomik sisteminde bulunmaktaydi. Daha sonralan, 6zellikle de
1918'den sonra, milliyetcilik kok salip, dilin resmilegtirilmesini ulusal miicade-
lenin hedeflerinden biri haline getirince, durum énemli 6lgiide degisti. Ancak
o zamana kadar, Tiirkiye, [ran, Suriye ve Irak’in Ulus Devletleri, Kiirt dilinin
gelismesinin 8niindeki ana engel haline gelmislerdi ve dilin bekasini tehdit edi-
yorlardi.

Kiirtge’nin yersiz yurtsuzlastirilmas: Kiirdistan'in pargalanmast siireciyle yakin-
dan baglantilidir. Merkezi hiikiimetlerin yiikseldigi, matbaa kapitalizmi ile bir-
likte etnik cemaatlerin ortaya gtkmasiyla baglanuli dilin standartlagmas: siirecini
Kiirtler Kiirdistan’in pargalanmasi nedeniyle yagayamamigtir. Buna ragmen sozel
gelenekler, destanlar ve dengbej geleneginin giiglii etkisi Kiirtge’nin hem gramer
yapisint hem de fonetik orijinalligini korumustur. 1500’lerin ikinci yarisindan

°
- Amir Hassanpour, Kiirdistanda Milliyetilik ve Dil (1918-1985), gev. Ibrahim Bingsl, Cemil Giindo-
gan, [stanbul, Avesta Yayinlan, 2005, s. 253
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1800’lerin ilk yarisina kadarki tarihi kesitte, Kiirt¢e’nin yazili, edebi standar-
di anlaminda saglam bir temel aulmigtir. Ozerk beylikler dénemlerinde Kiirt
kiileliriiniin medreselerde, yerel okullarda Arapga ve Farsca ile birlikte okutul-
masi 6nemli eserleri ortaya ¢ikaran bir siireci baglatmigtir. Ehmede Xani, Feqiye
Teyran, Meleye Ciziri benzeri edebiyat insanlan Kiirtce’nin edebi temellerini
atmiglardir.

Bununla beraber medreseler ve adli kurumlar bagta olmak iizere, Selcuklu ve Os-
manli biirokrasisi dnemli sayida Arap ve Fars unsuru biinyesinde barindiriyordu.
Medrese sistemini kuran Selguklulardi. Ancak onu geligtiren ve toplumsal egiti-
min temel bir kurumu haline getiren Osmanhlar oldu. Medreselerin Arapga agr-
likls egitimi kargisinda Tiirkge’nin yaygin olarak kullanildigs tekkeler bulunsa da,
II. Mehmet'ten itibaren medresenin iistiinltigiiniin tesis edilmesi, Arapga ve Fars-
¢anin kiiltiir alaninda hakim duruma ge¢mesinin isaretiydi.” O kadar ki; bu dé-
nemde Arapga ve Farsganin “cennet lisan1” olduguna dair bir fetva bile verilmisti.?
Yine de Tiirk dili, Osmanlr'da sosyal egemen siniflarin dili olmast nedeniyle Tiirk
olmayan Miisliimanlarin ve gayri Miisliimanlarin, &zellikle cemaat liderleri, tiic-
car, esnaf ve zanaatkarlarin sik¢a kullandigs ikinci dil konumundayd..’

“Bilinmeyen Dil Patolojisi”nin Arka Plani

Ittihat Terakki ile baglayan, Cumbhuriyet ile devam eden Tiirk ulusqulugu; politik
bir ulus ingasidir. Cok agik bicimde teritoryal (topraga bagli) ve siyasal aidiyeti esas
alan ulus inga projesi, upki diger siyasal ulusguluklarda oldugu gibi, sadece soyut
yurttaglik baglarina giivenmemektedir. Temelde siyasal sadakate dayali yurttaglik
lizerine inga edilen politik ulusguluklar; mevcut siyasal-hukuksal baglarin ulusal
biitiinii garanti edemeyeceini gordiiklerinde, kiiltiirel agidan tiirdes bir toplum
yaratma ¢abasina girismekredirler.1861'de Siyasal birligini saglayan Italyanin
eski bagbakani Massimo de Aseglio’nun “Italya’y1 yaratuk, simdi Italyanlar ya-
ratmak zorundayiz” veciz soziiniin arkasinda siiphesiz bu mantik yatmaktadir.'
Benzer gekilde Tiirkiye Cumbhuriyetini kuran giig, i¢inde barindirdig heterojen

°
7- Ilhan Tekeli, Selim lkin, Osmant: Imparatortugunda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin Olugumu ve Dé-

niigiimij, Ankara, TTK Yayinlan, 1993, s. 12-15
8- Behgetiil Fetva, Eski Tiirk Edebiyatinda Nesir, Istanbul, Osman Yalgin Matbaasi, 1964, s. 59

9- Salahi R. Sonyel, Minorities and The Destruction of the Ottoman Empire, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 1993, 5.73-74
10-Peter Alter, Nationalism, London, A Hodder Arnold Publication, 1989, s. 22-23
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toplumdan bir "Tiirk ulusu” yaratmaya ¢aligmustir. Bu itibarla zaman zaman
yiikselen etnik ve dilsel vﬁrgusuna ragmen Turkiye'de ulusculugu, temelde “ulu-
sun birligi ve iilkenin biitiinliigiinti hedefleyen entegrasyonist bir proje olarak
gormek miimkiindiir. Tiitkiyede 1930’lu yillara gelindiginde ulusqulugun “dil
ile ulus”u “neredeyse esitleyen sdylemi, uluslagma siirecinde yeni bir siirece giril-
digini gdstermekredir. Zira i¢ muhalefet basta Kiirtler olmak tizere mutlak olarak
bastirilmis, dis konjonktiir de buna elverigli ortam yaratmigtir. Mustafa Kemal 17
Subat 1931°de Adana Tiirk Ocagini ziyaretinde “Tiirk demek dil demeketir. Tiirk
milletindenim diyen insanlar her seyden evvel ve mutlaka Tiirkge konusmalidur.
Tiirk¢e konugmayan bir insan Tiirk harsina, camiasina mensubiyetini iddia eder-
se buna inanmak dogru olmaz” demistir."! Kuskusuz Mustafa Kemal, “dil” ile
“milli duygu” arasindaki giiglii baglantinin varhiginin farkindayds. Tiirkgeden bir
“Tiirklestirme” araci olarak yararlanmak istiyordu. Nitekim Cumhuriyet Halk
Firkas1 da 1927 tarihli Nizamnamesinde, “Vatandaslar arasinda en kavi rabitanin
dil birlig, fikir birligi olduguna kani olarak Tiirk Dilini ve Tiirk Kiiltiiriinii bi-
hakkin tamim ve inkisaf ettirmesini” amaglamistir.'?

1927'de yapilan Genel Niifus sayiminin tespitlerine gore, Tirkiye'de anadili
Tiirkge olmayan bir niifus kitlesi Osmanli Imparatorlugundan Tiirkiye Cum-
huriyetine aynen devretmistir. Iller bazinda tespit edilen rakamlara gore Tiirkiye
Cumbhuriyeti sinirlant ierisinde basta Kiirtge olmak tizere, Tiirkge disinda bag-
ka dillerde de konusan ¢ok sayida dil toplulugu mevcuttur. Daha da 6nemlisi,
Diyarbakur, Elazig, Hakkari, Mardin, Siirt ve Van gibi illerde anadilleri Kiirtge
olarak beyan edenlerin orani %50°den daha fazla olmustur. Ote taraftan 1930’lar;
biitiin dillerin Tiirk¢e'den tiiredigini ileri siiren Giines-Dil teorisinin yaninda,
“Tiirk Milletinin tarihinin, yeniden bulugu” olarak tanimlanan Tiirk-Tarih Tezi,
inga edilmek istenen yeni ulusal kimlige uygun olarak; "Laiklestirici”, "Medeni-
lestirici” ve “Tiirklestirici” {i¢ temel amagla son derece uyumludur. Cumhuriyet
cok acik bicimde geleneksel “hakim milletten” bir ulus yaratmaya ¢alismustir.
Bu anlamda ulus inga projesi, Tiirkiye Cumhuriyetine yurttaghk bag ile bagl
herkesi “Tiirk” olarak kabul ediyordu, ancak uzun vadede bu bitligi “bolinmez
bir biitiin” haline getirebilecek araglari da devreye sokmak istemistir. Dolayisiyla
rejimin, Szellikle Miisliiman yurttaglarin anadillerini gormezden gelmesi ya da
resmi anlamda tanimamasi, ulus inga projesiyle baglanulidir. Tuirkiye'de ulusqu-

9

11-Zeynep Korkmaz, Atatiirk ve Tiirk Dili (Belgeler), Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1992, s. 191

12-Ergun Ozbudun, “Milli Miicadele ve Cumhuriyetin Resmi Belgelerinde Yurttaghk ve Kimlik”, Nuri
Bilgin (Yay. Haz.), Cumburiyet, Demokrasi ve Kimlik, Istanbul, Baglam Yaymlar, 1997, s.67
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luk; salt bir dil ulusgulugu olmamakla birlikte fakat dili en etkili uluslagtirma
araglarindan biri olarak gormekteydi. Bu itibarla Cumhuriyet déneminde, resmi
tek dilligin kamusal yasgamda egemen kilinmasina dayali statii planlamasi, nihai
olarak “Tiirklestirme” hedefine hizmet edecektir. Nitekim farkl: dil gruplarinin
Tiirkge araciligryla Tiirklegtirilmeleri geregi Cumhuriyet seckinlerinin ¢ogunlugu
tarafindan dile getirilmistir."?

Goriildagi tizere Turkiye'de ulus insa projesi, politik bir inga olmasina ragmen
etnik kimlikler, bir alt kimlik olarak bile taninmak istenmemistir. Anadolu
halklarinin kadim dénemlerden itibaren Tiirk oldugunu iddia eden Tarih Tezi-
nin amaglarindan biri, alt kimlikleri bilimsel bir megrutiyet zemininden tama-
men yoksun birakmakur. Tirkiye, Fransiz uluslasmasi drneginde oldugu gibi
dili; yurttaglarina ulusal kimlik kazandirmanin temel él¢iitii olarak gdrmiigtiir.
Tiirkiye'de ulus inga siireci; bagta Kiirtge olmak iizere, alt kimlikler canliligin
korudugu ve kendisini yeniden iiretebildigi siirece, ulusal bir kimligin yaygin-
lagurilamayacag) varsayimindan hareket edilmektedir. Yani farkl: etnik kimlikler
var oldugu siirece, Osmanl’dan Tiirkiye’ye devreden ¢ok etnikli niifus bakiyesi-
nin, Tiirklik igerisinde eritilmesi zor goériinmiistiir. Ve muhtemelen bu saikten
dolayr Misak-Milli’ye ragmen, énemli bir Kiirt niifus kiitlesinin Misak-1 Milli
stnirlarinin diginda tutulmug olmast, ‘eritme potast’ baglaminda ele alinmahidir.
Tiirkge disindaki diller, alt kimliklerin siirdiiriilmesinde birinci derecede etkili
gorildigi icin, bir Tirk ulusu inga etmenin ilk kosulu Tiirkce disindaki dilleri
“dilkirimdan, yok saymaya” kadar tiim segeneklerin devreye sokulmakla miim-
kiin olacag diisiiniilmistiir. Bu anlamda Tiirkiye'de ulus inga projesi, ulusal en-
tegrasyon agisindan iki dilligi ya da ¢ok dilliligi ciddi bir sorun olarak algilamus,
varligina yonelen ciddi bir tehdit olarak telakki etmigtir.

Bu agidan Lozan Antlagmasi, Ermeni, Rum ve Yahudi azinligin varligini resmen
tanimakla birlikte, Miisliiman unsurlarin aslen “Tiirk olduklar tezi, benimsen-
mesi 6l¢iisiinde ulusal entegrasyonu kolaylastirabilecekti. Bu anlamda gayrimiis-
lim vatandaglar “mukadderat ve talihlerini Tiirk milletine vicdani arzulariyla rap-
tettikten sonra” ancak Tiirklesebilecekken, zaten Tiirk olarak kabul edilen Miis-
liiman unsurlarda béyle bir baglilik istenmiyordu. Sonug itibariyle o dénemin
ifadesiyle, “Kiirtliik”, “Cerkezlik”, “Lazlik”, ve “Bognaklik” birka¢ “diisman aleti
ve miirteci beyinsizin” propaganda ettigi diigsiinceden bagka bir sey olamazd:.

9
13-Hiiseyin Sadoglu, Tiirkiyede Ulusguluk ve Dil Politikalars, Istanbul, Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010,

s. 279
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Cumbhuriyetin Kirtce Sarkaa

Tiirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan itibaren agik bir gekilde Tiirk ulusgulugu-
na dayandig; icin, farkli dil gruplarinin dile dayali asimilasyonu daha giiglii bir
sekilde dile getirilmigtir. Asimilasyonun denenmis araglani gesitli olup Tirkeii
elitler neredeyse bu araglarin hepsini denemistir. Bu manada asimilasyonun dil-
kirtm politikas: gesitlilik gdsterir. Bazen hedef alinan toplum kendi vatanindan
baslica kusatilmis cografyalara, asimilasyonun kolay ger¢eklesecegi alanlara siir-
giine gonderilir. Kéyden, kirsaldan kentlere siiriilme baska bir siddet bigimidir.'
Cumbhuriyet Tiirkiyesinin Kiirtge’ye dair politikas; 1923teki kurulusundan
beri, “dilkirim” (linguicide) ya da “dilsel jenosit” (linguistic genocide) olarak ad-
landirilan seyin tipik bir 6rnegidir. Gevsek entegrasyonu benimsemis Osmanli
devletinin yerine gegen Cumhuriyet Tiirkiye'si, Tiirk etnik kimligi tizerine insa
edilmis hayli merkezi, laik ve Batililagtirilmus bir ulus-devlet olarak kurulmustur.
Merkezilestirme ve Tiirklestirme pratigi, siddetle bastirilan bir dizi Kiirt isyanina
(1925, 1927-31, 1930-32 ve 1938 de) yol agmugtir.” Kiirt diliyle ilgili politika,
Tiirkiye'de etnik olarak Tiirk olmayan, en yogun ve sayica en biiytigiinii olug-
turan Kiirtlerin etnik kompozisyonunu degistirme geklindeki daha genel uzun
erimli bir amac {izerine inga edilmistir. Bu hedefe ulagabilmek i¢in Tiirk Devleti,
1920’lerle 1940’lar arasinda yiiz binlerce insani; 1980’lerle 2000’ler arast milyon-
larca insani Kiirdistan'dan {ilkenin Tiirklerle meskun bélgelerine zoraki goge tabi
tutmustur. Her isyandan sonra kitlesel kirimlar yaparak, Balkan ve Kafkaslardan
gelen Tiirk veya Miisliiman gé¢menleri Kiirt bolgelerine yerlestirmistir. 1930’la-
rin sonlarinda olusturulan ve biitiin Kiirt vilayetlerinin belli bityiikliikteki her
kéyiinde, karakol kurmus olan ordu tarafindan etkili bir sekilde kontrol altina
alinmugtir.’* Her durumda Kiirtleri kendi dillerini terk etmeye ve Tiitkge konu-
sur hale getirmeye zorlamak, dil politikasinin birinci amaciydi. Gegen seksen beg
yilda Kiirt dilini yok etmek icin birgok yontem kullanilmigtur.

24 Fyliil 1925 tarihli Sark Islah Plani kararnamesinin 14. Maddesinde “Aslen
Tiirk olan fakat Kiirtliige temessiil etmek (benzemek) iizere olan bulunan mev-
kide ve Siirt, Mardin, Savur, gibi ahalisi Arapca konusan mahallerde Tiirk Ocak-

14-Abdullah Ocalan, Yol Haritas: El Yazmtz.larz, s. 114

15-Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyerciligin Taribi: Kokenleri ve Gelisimi, gev. Ismail Duman, Alper Cekem,
Istanbul, [letisim Yayinlari, 2009, s. 593-640

16-Martin van Bruinessen, Kiirdistan Uzerine Yazilar, gev. Nevzat Kirag, Biilent Peker, Leyla Keskiner ,
Halil Turansal , Selda Somuncuoglu, Levent Kafadar, Istanbul, Iletisim Yayinlari, 1992
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lar1 ve mektep agilmasi ve bilhassa her tiirlii fedakérlik iktiham olunarak (gds-
terilerek) mitkemmel kiz mekteplere ragbetlerinin suveri adide (fazla miktarda)
ile temini lazimdir. Hassaten Dersim, tercihan ve miistacalen (acil olarak) leyli
iptidailer (yauli ilkokullar) agilmak suretiyle Kiirtliige karigmaktan bir an evvel
kurtarilmalidir.” Yine 1982 darbe Anayasasinin egitim ve égrenim hakki ve 8devi
baghigiyla 42. maddenin son fikras: soyledir; “Tiirkceden baska hicbir dil, egitim
ve 6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaglarina ana dilleri olarak okutulamaz ve
ogretilemez’... denilmektedir. Bu madde sadece Kiirtge diisiiniilerek konulan ve
korunan bir iist normdur.

Ulus inga projesinde zorunlu egitim ve zorunlu askerlik kurumlari asimilasyonist
politikalarin amacina ulagmasinda ¢ok énemli rol oynamigtir. Ayrica halka agik
yerlerde, Hiikiimet dairelerinde ve Okullarda konusulan dil iizerine konulan dil
yasagini uygulamak kolay olmugtur. Cumhuriyetin ilk yillarinda 6zel devlet me-
murlar, sehir merkezlerindeki yasagin uygulanmastyla gorevlendirilmislerdi. Or-
negin, Pazara mal getiren koyliilerin bile, bir koyunun elli kurus ettigi bir zaman-
da, konugtuklar: her Kiirtce sozciik bagina bes kurus vermek zorunda kaldiklan
bilinmektedir. Fiziksel siddet ve insanlar ailelerinden ayirmak, Tiirk okullarinda
ogrencilerin Kiirtge konugmalarini 8nlenmek icin kullanilan diger ydntemlerden
bazilaridir. Keza, 6grenciler sinif digindaki paydoslar esnasinda kendi dillerini
kullandiklar icin de, cezalandirilirlard:. Ogrencileri yilin daha biiyiik bsliimiin-
de, tecrit etmek ve kendi ana dillerini unutmalarina tegvik edebilmek icin 1964te
yaul okullar insa edilmeye baglanmigtr. Ardindan ise daha genis bir entegrasyon
manugyla agirlikea Kiirdistan cografyast olmak Yatil Bélge ilk 6gretim Okullart
(YIBO) agtlmustir.

Ciplak siddetin diginda “sembolik siddet” diye adlandirilmasi miimkiin olan
ana dilini konusanlari, kendi dilinden, akrabalarindan ve kdkenlerinden utanir
hale getirmekle Kiirtlere karst olduk¢a yogun bir bicimde uygulanmugtir. “Kiirt”
ve “Kiirdistan” adlari yasaklanarak, yerlerine Dagl Tiirkler ve Dogulu konul-
du. Yeni bir Tiirk Tarih versiyonuyla Tiirkler, yeryiiziindeki en yigit ve soylu itk
olarak yiiceltilirken, sayisiz makale, kitap ve konugmada Kiirt Ulusunun varlig:
inkar edilmistir. Kiirtge konugmanin yasaklanmas: devletin, Kiirtleri Kiirtce rad-
yo yayinlarini dinlemekten vazgecirme ¢abalarini da icermekteydi. Yeri gelmis-
ken yazili Kiirtge yasaginin yogun ve tavizsiz uygulandigini séylemek gerekir.
Esasen matbaa, gazete ve benzeri yazil kitle iletisim araglarinin kontrolii gorece
daha kolay oldugu igin yazili Kiirtce tizerindeki yasak eksiksiz uygulandi. Yazils
Kiirt¢e'nin yasaklanmasi, konugulan Kiirt¢e'nin yasaklanmasindan daha bagarili
oldugu bir toplumsal vakadir.
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Yakin tarihte ise 1980 darbe rejimiyle birlikte, Kiirt illerinde artan militarizas-
yona ve politik kontrole yeni asimilasyon programlart eslik etmistir. Tiirkge
okuma yazmayt ilerletmek icin genel bir kampanya ile ilkokullarda yogun Tiirk
dili dersleri baglatlmugtir. Kiirt¢e’nin kullanilmasini kirsal bolgelerde tam olarak
olamazsa da, en azindan kasaba merkezlerinde Kiirtge'yi yok etmek icin, tagra
komutanliklari, merkezin programini uygulamiglardir. 1970’lerde gorece 6zgiir
ortamda ortaya ¢ikmis olan Kiirtge yayinlar ve geleneksel Kiirt giysileri, bu dé-
nemde yeniden yasaklanmistir. 1980 darbesi sonrasi yasanan vahsetle sembol ha-
line gelmis olan, Diyarbakir Cezaevi goriis kabinleri girisine “Tiirkge konus gok
konus” yazis1 yazilmustir. Kiirt halkini ve onun dilini yok etmeye yonelik bu ¢ok
yonlii girisim, bir zamanlar yogun niifusa sahip Kiirdistandaki niifusun azalul-
masinda, ¢ok sayidaki Kiirdiin Tiirklestirilmesinde ve ulusal kiiltiiriin (sozlii ve
yazili edebiyat, miizik ve giyim-kusam) imha sinirina dek, getirilmesinde kismen
basarili olmustur. Sert bastirma yontemleri, Kiirtler agisindan kendi etnik kim-
liklerini 1990’lara kadar ag1ga vurmayi zorlagtirmigtir. Ancak 90’larla birlikee kit-
lesellesen Kiirt Hareketi ve onunla dogru orantl: olarak gelisen Kiirt demokratik
ulusal bilinglenme diizeyi, 70 y1il boyunca ¢ok kat bir bigimde uygulanmis olan
asimilasyonist politikalar1 bozmaya ¢aligmusur.

Sonu¢ Yerine

Kiirt dili Tiirkiye'de heniiz 6lmemisse de yok edilmesinin olasiliklari gergekten
vardir. Adler’e gore, “dil 6liimi”, biiyiik 6lgiide dilbilimsel olmayan nedenler-
le ditnyanin her tarafinda meydana gelmistir ve gelmektedir.”” Ozellikle Kiirtge
egitim hakkinin siirekli bastrilmasi, Kiirtge'yi siirekli sirat kopriisiine mahkum
etmektedir.

Iran ve [rak gibi merkeziyetci devletlerde egitim dili sorunu, sik sik anayasal bir
sorun haline gelmigtir. S6z gelimi, Islam cumhuriyetinin anayasas1 Kiirtleri ve
diger uluslar1 anadilde egitim hakkindan mahrum etmektedir. Anayasada ders
kitaplarinin dilinin Farsca oldugu ama “okullarda etnik edebiyatn 6gretilmesine”
izin verildiginin alti gizilmigtir. Ne var ki, Iran'da higbir okulda Azeri Tiirkleri
haricinde, Kiirtlerin, Belucilerin ve Asurlarin etnik edebiyat 6gretilmemisgtir.'®
Kiirtlerin gdsterdigi cabalara ragmen, Suriye hiikiimeti anadilde egitime higbir

9

17-Max K. Adler, Welsh and the other Dying Languages in Europe, Hamburg, Helmur Buske Verlag,
1977,s. 2

18-Amir Hassanpour, Kiirdistanda Milliyetcilik ve Dil, s. 479
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zaman izin vermemistir. S.S.C.B. déneminde Kurmanci sadece Ikinci Diinya Sa-
vagindan 8nce, egitim dili olarak kullanilmigtir.

Sair Ehmedé Xani ile gramerci Ali Tramakhi’nin Arap¢anin egemen oldugu med-
rese okullarinin miifredat programina Kiirt¢e’yi sinirhi bir diizeyde soktuklart on
yedinci yiizyildan bugiine kadar Kiirtler, anadilde egitim haklarini kazanmaya
déniik belli siireklilik i¢inde miicadele yiiriitmiislerdir. Kiirtler anadilde egitimi,
etnik kimliklerini merkezi hiikiimetlerin planli asimilasyonist girisimlerinden
korumanin vazgegilmez bir araci olarak gormiiglerdir. Kiirtleri entegre etmeyi ¢ok
isteyen merkezi hitkiimetler ya anadilde egitimi yasa dig1 ilan etmislerdir, (Tiirki-
ye, Suriye, Iran) ya da gegmigte Irak’in durumun da oldugu gibi bunu sinirlamak
i¢in her imkani kullanmuglardir.

Sonug olarak Kiirtler, dort devlet arasinda pargalandi. Hakimiyeti altnda bu-
lundugu rejimler tarafindan siirekli soykirim siyasetinin asal hedefi oldular. Bir
siyaset bigimi olarak Kiirtler lizerinde icra edilen soykirim sadece fiziki yok etme-
yi hedeflemedi. Kiirtler belki de fiziki soykirimi gélgede birakacak sekilde kiil-
tiire] soykirima tabi tutuldular. Fiziki soykirim hem siddet bicimi, hem hedef
kitle hem de zamansal olarak ¢ogu zaman lokalize edilerek tatbik edildi. Ne var
ki kiiltiirel soykirim daha steril ve rasyonel bir yok etme projesi olarak zamana
yayilmig makro bir proje bigiminde uygulandi. Hakim rejimlerin dil politikala-
rina, kiiltiir programlarina, déniistiirme siyasetlerine bakildiginda bunun heniiz
tamamlanmamig bir proje olarak islemekte oldugu gorilmektedir. Bunun igin
de bu rejimler, fiziksel soykirimla bitiremedikleri Kiirtleri kiiltiirel soykirima tabi
kilmak i¢in tiim gii¢lerini Kiirt¢e iizerinde yogunlagtirmig bulunmakradir. Ge-
rekgeleri farkli olsa bile bu rejimlerin ortak yonii Kiirtge’yi tamamen dilkirima
ugraup “yasayan diller bolimii” adi alunda fakiiltelerde' ders olarak okutup,
aslinda ona kiiltiirel miras payesi vermektir. Kiirtge’yi toplama kampina almadan
fiziki veya kiiltiirel soykirimin Kiirtleri bitiremeyecegini géren bu rejimlerin sim-
dilerdeki birincil hedeflerinin Kiirtge oldugunu unutmamak gerekir. Bu nedenle
baga aldigim Arami atas6ziinde sdylenenden daha fazlasini Kiirtlerin Kiirtce icin
yapmalar gerekiyor.

]

19-AKP iktidarimin “Kiirt Agthmi” adi alunda YOK cliyle Kiirtge igin Mardin-Artuklu Universitesinde
“Yasayan Diller Enstitiisii” agtugini biliyoruz. Bu gekilde Kiirtge'nin ashinda 8lit bir dil oldugu bagtan
kabul edilmis bulunmakradir. Zaten bu béliimler ézel olarak aslinda yazili tarih 6ncesi var oldugu halde
sonradan kullanilmayan, mensubu bulunmayan ahistorik miizelik diller igin agildigin: belirtelim.






Kirt Siyasi Disiincesinde Soykinm

Muzaffer Ayata

Soykirim kavramu tarihsel ve toplumsal olaylarda ¢ok sik dile getirilen bir kav-
ram degildir. Bu kavrami kullanirken ¢ok dikkatli olunmas: gerekiyor. Ciinkii
soykirimin tanimi ve uluslararast alanda kabulii 1945’lerden sonradir. Hem uzak
hem de yakin tarihin en kanli olayinin yagandigt II. Diinya Savag’'ndan sonra
giindeme gelmistir. Bilindigi gibi Naziler bilingli ve sistemli olarak Yahudileri
yok etmek istemislerdir. Bunu pratikte de yaygin bir bigcimde uygulamislardur.
Nazilerin savagi kaybetmesiyle galip devletler savag mahkemeleri kurarak Nazileri
yargilamus ve cezalandirmuglardir. Daha sonra BM tarafindan da “jenosit,, yani
bir irkin, toplumun yok edilmesi insanlik sucu olarak kabul edilmistir. insanlik
sugu kapsamina girdigi i¢in de zaman agimindan muaf tutulmustur.

Bagta Avrupa olmak iizere uluslararasi alanda degisik boyutlariyla aragtirilan,
tartigtlan bir konudur jenosit. Ancak Tiirkiye'de jenosit kavraminin tartigilmast
ve toplum bilincinin olugmast pek miimkiin olmamistir. Bunu diinyada sadece
Naziler yapmis gibi sunmaya ¢alismuglardir. Tiirkiye'de jenosit deyince akla gelen
Nazilerin Yahudi kirimudir. Tiirkiye'de jenosit tartgmalarina pek rastlanmaz. Bu
konunun siirekli atlanmasi ve tartigma giindeminden ¢ikarilmasinin bir nedeni
de Ittihat ve Terakki doneminde uygulanan Ermenilere yonelik jenosittir. Tiirki-
ye siirekli devletci ve milliyetgi reflekslerle hareket etmis, bu kavrami duymak ve
tarugmak istememigtir. Uluslararast alanda Ermeni lobilerinin 6rgiitlenip sorunu
giindeme getirmesiyle birlikte de Tiirkiye’nin tezi, jenosit yapilmadig tam tersine
Ermenilerin su¢lu oldugu, Ruslarla igbirligi yapug: ve Tiirkleri arkadan vurdugu
bi¢iminde olmustur.

O dénemin arsivleri ya yok edilmis ya da aragtirmalara kapali tutulmugtur. Resmi
Turk devlet savunma tezi ise, dénemin yoneticilerinin, Ermenilerin kékiiniin
kazilmasi konusunda resmi bir kararlarinin olmadigs yéniindedir. Ama pratik
olarak Cukurovadan Marayg’a, Bitlise ve Van'~ kadar Anadolu ve Kiirdistan'da
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yerlesik olan biitiin Ermeni kitlesi hedeflenmis devlet karariyla kendi toprakla-
rindan siiriilmiig, mal varliklari gasp edilmis, cogu 6ldiiriilmiistiir. Sag kalanlarda
degisik iilkelere dagilmis ve topraklarina bir daha dénememislerdir.

Hukuken jenosit kavraminda tarif edildigi gibi, Tiirk devleti tarafindan Ermeni
etnik grubu hedeflenmis ve yok edilmigtir. Tiirkiye hiikiimetleri ise Ermenileri
yok edenleri degil, kurbanlari yani Ermenileri hep suglu gdstermeye Tiirkiyeye
Tiirk propagandast yaparak irkiligs ve milliyetciligi egemen kilmaya caligmiglar-
dir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu olduke¢a sorunludur. Osmanl’'nin son yilla-
rinda Ittihat ve Terakkinin Tiirkgiiliigii esas almast ve diger etnik gruplar tasfiye
etmesiyle sorun sinirli kalmamigtir. Mustafa Kemal 6nderliginde kurulan Cum-
huriyet ittihat terakkinin Tiirkgiiliigiinii biraz daha revize ederek ulus -devler mo-
delini benimsemigtir. Osmanlidan geriye kalan, hitkmedebildigi topraklarda ka-
pitalist iilkelerden model alarak bir cumhuriyet rejimi kurmay1 planlamistr. Ama
bu cumhuriyet i¢in de bir ulus yaratmak gerekiyordu. Tiirk ulusu yaratma projesi
de tamamen kurulmak istenen bu devletin ihtiyaglarina gére olmustur. Yoksa or-
tada bilinen anlamda Tiirk ulusu yoktur. Karadenizdeki Pontuslarin temizlenme-
si, Izmir Rumlarinin kovulmasi, Balkanlarda niifus miibadelesiyle Anadolu’ya si-
ginanlar Tiirk kabul edilmis ve Tiirklestirilmeye ¢aligiimistir. Bununla da yetinil-
memis Anadolu'daki Cerkezler, Lazlar, Bognaklar, Abazalar, Araplar ve Kiirdistan
halk: bu Tiirklitk sinirlart icerisine alinmigtir. Yani Osmanlidan devralinan ¢ok
kiiltiirlii, cok etnisiteli tarihsel miras bir kenara atlmis, Cumhuriyeti kuranlarin
tercihlerine gére Tiirk milliyetciligi ideolojisi etrafinda herkesin Tiirklestirilmesi

stratejisi benimsenmistir.

Kiirtler adina hicbir hak talebi, hak arayis1 ve drgiitlenme girisimine yasama hakki
tanimamugtir. Zilan'dan Agri’ya, Sex Said’ten Dersim’e kadar Kiirtlerin girigimleri
katliam, yikim, siirgiinlerle kargtlanmis, ezmekten ve yok etmekten baska higbir
tercih benimsenmemistir. Bu politika giinliik hayata yedirilmis, Kiirdistan’in her
tarafinda Tiirk devlet aygitlari kurumsallagturilmisur. Kirtlerin kiiltiirel ve tarih-
sel biitiin mirasi yok sayimusur. Kiirt cocuklar1 okula alinirken kayitsiz sartsiz
Tiirklestirilme temelinde egitilmislerdir. Her sabah “Tiirkiim, dogruyum ¢alis-
kanim.... Varligim Tiirk varligina armagan olsun” irk¢1 andu ile egitilmislerdir.

Esas olarak da 1926'da ¢ikarilan Sark Islahat Planr’yla Kiirdistan'in tiimiiyle dev-
letin denetimine alinmasi, askeri ve siyasi hakimiyetle beraber Kiirtlerin tamamen
asimile edilmesi, Kiirtgenin yasaklanmasi, Kiirt memurlarinin devlet dairelerine
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alinmamasi, tavizsiz bir bigimde herkesin Tiirklestirilmesi kararlastirilmistir. Bu
yasaga uymayanlarin tasfiye edilecegi de alinan askeri tedbirlerle ispatlanmistir.
Keza 1935 yilinda [nénii'niin hazirladigt dogu raporunda da ayn1 politika giin-
cellestirilmigtir. Devletin Kiirdistan'da daha fazla hikim olacags, Kiirtlerin nasil
asimile edilip Tiirklestirilecegi ayrintili bir bigimde kaleme almugtir. Kiirt niifu-
sunun Tiirkiye’ye dagiulmasi, Tirkiyeden ve yurt disindan getirilen niifusun
Kiirdistan’a yerlestirilmesi ve fiili olarak da Kiirtlerin dagitilmas: planlanmig ve o
giiniin imkénlar1 oraninda uygulanmustir.

Biitiin bu uygulamalar Kiirtlerin etnik yapisindan kaynakli dili ve kiiltiirii hedef-
lenerek yok edilmek, tarihten silinmek istenmigtir. Devlet eliyle planli ve bilingli
bir sekilde Kiirt halkinin tarih sahnesinden silinmesi hedeflenmigtir. Bu uygula-
malar 1948'de kabul edilen jenosit tanimina uygun diismektedir.

Kirt Hareketleri ve Jenosit Kavrami

Kiirt aydinlanmas: bir yerde alt bir Tiitk aydinlanmasi olarak ele alinabilir.
Tiirkiye'deki Kiirtler igin bu belirgin bir durumdur. Ciinkii Tiirk devleti bagimsiz
bir Kiirt aydin grubunun var olmasi igin herhangi bir altyap1 birakmamigtir. Kiirt-
lere iliskin biitiin bilgi ve arsivler kapali tutulmugtur. Okullarda, iiniversitelerde,
akademik gevrelerde Kiirtlerin varligini ¢agristiran higbir caligmaya izin verilme-
migtir. Kiirt medreseleri de cumhuriyetle birlikte kapauldigs i¢in okuyanlar, bilgi
ve bilimle taniganlar daha ¢ok Tiirkiye’nin okul ve tiniversitelerinde okuyanlar-
dir. Bunlar da agirlikls olarak Tiirk diisiinsel yapisindan etkilenmislerdir. Batidan
gelen diisiince akimlart da 6rnegin sosyalizm, liberalizm, demokrasi ve benzeri
kavramlari Tiirkiyedeki aydinlar ve partiler igerisinde yer alarak 6grenmislerdir.
Kiirtler hem kendi tarihlerini bilmiyor, derinligine aragtiramiyor hem de kendi
toplumunun bagina gelen felaketin bilincinde degillerdi. Ilk dénemler agirlikl
olarak Kiirt bolgelerinin geri kalmigsligy ve kalkinmasi izerine kafa yoruyorlard:.
Ya da ¢eliskiler bu bigimde gériilebiliyordu. Kiirt aydinlari veya siyasi hareketleri
jenosit gibi kavramlari kendi i¢inde derinligine aragtiran, tartigan bir durumda
degildi. Genel anlamda Ermenilerin yok edilmesini, soykirima tabi tutulmasini
fark ediyor ve kabul ediyorlardi. Egemen Tiirk milliyetiligi ve devlet refleksiyle
soruna bakmiyorlard.. Ozellikle sol, sosyalizm ve devrimci diigiincelerle tanigan

kesimler bu konuda daha agik fikirliydiler.

Bir ulusun yok edilmesi tabi ki ciddi bir aragtirmayi, bunun neden ve sonuglarini
iyi bilmeyi gerektiriyor. Ciinkii o devletin i¢inde, onun gergekligiyle yiiz yiize ya-
styorsan, bu devlet halklar1 yok etme karakterine sahip ise, o devlete karst muhalif
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olmak, ayakta kalmak yagamsal bir sorundur. Muhalif olmak, halkinin 6zgtirligi
icin miicadele etme, kargisina ¢ikugin devleti iyi tanimak ve giiglii bir 6rgiitlenme
agin1 olugturmak gerek. Kiirt aydinlarinda bu anlamda Tiirkiye devletini derin-
ligine inceleme ve bilince ¢ikarma zayifu. Yazili kaynaklar fazla bulunmuyordu.
Bu konuda aragtirmaya yénelme, bilingli ve 6rgiitlii bir ¢aba da yoktu. Genel an-
lamda Kiirdistan halki, yasl kusaklar Tiirk devletinin yapug: katliamlari, jandar-
ma baskilarini dile getiriyordu. Ermenilerin kafileler halinde degisik bolgelerden
gecirildigini, yollarda éldiiriildiigiinii, arazi ve mal varliklarina el konuldugunu
soylityorlardi. Kendi yasamlarinda bir bigimde katliamlarin izleri varda.

Genel bir bilgi ve haberin olmasi yetmiyor. Jenosit gibi Uluslararas: tanimlan
yapilan, planli ve drgiitlii, halklar1 yok etmeyi hedefleyen suglar konusunda hem
tarihsel, hem siyasal ve hukuksal yeterli bir bilgiye ulasmak gerekiyor. Kiirt siyasal
hareketleri genelde Kiirdistan'da katliamlar ve siirgiinlerin yapildigini su veya bu
diizeyde dile getiriyorlardi. Ancak bunlarin kapsami, yaratlan sonuglar yeterince
irdelenmiyordu. Bu konudaki bilgiler daha ¢ok genel ve ham bilgilerdi.

Ornegin Dersim isyanindan bahsedilir. Devletin buradaki katliamlan: dile getiri-
lirdi. Ancak simdi yapilan aragurmalar, ortaya ¢ikarlan belgelerle soylendigi gibi
Dersimde drgiitlenmis, planlanmig bir isyan yoktu. Tam tersine devletin plan-
layip orgiitledigi bir imha ve dagitma plani vardir. Dersim bu plan gergevesinde
hedeflenmis, biiyiik oranda yok edilmis, dagitilarak ve kalan niifusu da sindire-
rek cocuklar: asimileye tabi tutulmustur. Bu 6rnekte de goriildiigi gibi herhangi
bir isyant ya da muhalif kesimi sindirmek, boyun egdirmek, yasalara uydurmak
s6z konusu degildir. Agiktan agiga ayr etnik kékenden olan bir halkin yok edil-
mesi hedeflenmistir. Ayn1 uygulama biitiin Kiirdistan’a yapilmamis denilebilir.
Bu Tiirk devletinin biitiin Kiirdistan yok sayma, halkinin tiimiinti Tirklestirme
gibi bir planin oldugunu ortadan kaldirmaz. Boyle bir plan: oldugu igindir ki,
Dersim’e bu harekat diizenlenmigtir.

Ulusal 6zelliklerini koruyan biitiin bélgeler ve itirazlar genelde imha ve bastr-
mayla karsilanmigtir. Tiirk devleti ulusal bir strateji olarak Kiirtleri tarihten sil-
meyi dniine koymamis olsayd1 herhangi bir bélgedeki hak arayisini, bu yonde bir
bagvuruyu dikkate alirdi. Uygulamada esnetirdi. Ya da bazi bolgelerde Kiirtlerin
etnik 6zelliklerini ve kiiltiirel olanaklarint korumasina olanak saglardi. Ancak
bunlarin hi¢biri olmamigur. Tiirk hiikiimetlerinin tavn kayitsiz sartsiz herkesi
Tiirklestirmek ve bunun éniinde duran her seyi yok etmek ve hi¢bir bicimde bir
gedik birakmamakur. Bu anlamda Kiirt halkinin varliginin hedeflenmesi Ulus-

lararasi taninan jenosit tanimlarina da denk diismektedir. Kiirtler fiziksel olarak
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tiimden yok edilmese de, kiiltiirel olarak jenosidin kiskacina alindiklart kesindir.
Bunu bagka bir bi¢imde bilimsel olarak a¢iklamanin imkéani yokrtur.

Kiire hareketleri 1970’lerde sosyalizmden de etkilenerek daha ¢ok Kiirdistan’s s6-
miirge bigiminde tanimlamuglardir. Yani Kiirdistan'in Tiirkiye devletinin iggaline
tabi tutuldugu, yer altt ve yer iistii zenginlik kaynaklarinin talan edildigi, ta-
mamen Tiirk siyasal egemenligine tabi tutuldugu bi¢imindeydi. Jenoside doniik
kavramlagurmalar iizerinde durulmuyordu. Kiirt siyasal hareketlerinin jenosit
kavramiyla kargilagmalar1 daha gok Nazilerin Yahudilere yapuklariyla ilgiliydi.
Onun diginda kismen de Ermenilere iligkin bir bilingleri vardi.

Ermeni diasporasinin ¢abalariyla Ermeni soykirimi uluslararasi alanda tartgil-
di. Amerika hiikiimetlerinin giindemine geldi. Bu durum Tiirkiye'de de her yil
yogun kars1 bir diplomatik siyasi girisimlere sahne oldu. Kiirt siyasal hareketleri
bu tarugmalara fazla girmedi. Geligmeleri daha ¢ok digaridan, basindan izledi.
Tiirkiye'de genel anlamda bu konuda sagliklt bir tartigma ortami yokeu. Tiirkiye
tartigmalarin tiim imkanlarini ortadan kaldirmigti. Bu konuda arsivler kimse-
ye agilmamisur. Daha ¢ok devletin resmi tezleri topluma sunuluyor. Tiirkiye’ye
Tiirk propagandasi yapilarak Ermeni diigmanligi pompalaniyordu. Yakin tarihe
kadar da Kiirt siyasal ¢evreleri miimkiin oldukea agiktan bu konulara girmek is-
temiyorlardi. Ciinkii Kiirtlerin Ermenilere yapilan soykirimi aragtirmalari basina
yansitmalari politik agidan da sikintili bir durumdu. Tiirk toplumunda tarihsel
olarak derin bir Ermeni diiymanligt yaraulmigti. Ve Kiirt hareketlerini bu irket
soylem ve kampanyalarla daha gok hedefleme, izole etme araci olarak kullani-
yorlardi. Bu alanda Kiirtler kendileriyle beraber yasayan Ermeni halkinin yok
edilmesi konusunda agiktan bir tutum alamiyordu. Bu konuda bir ¢ekingenlik,
bir sessizlik igindeydiler. Kiirt hareketleri genelde, “Ermeniler yok edildi. Ama su
anda Kiirdistanda ve Tiirkiye'de giincel bir Ermeni sorunu yok. Ancak yaganan
giincel bir Kiirt sorunu var. En dogrusu biz de Ermeniler gibi yok olmanin éniine
gegelim, olabildigince kendimizi 6rgiitleyerek direnelim. Halk olarak bizi de yok
etmelerini &nleyelim” bicimindeydi. “Bizim bagimiz yeterince belada, ilgimizi ve
¢abamizi bu belalar1 atlatmak igin kullanalim,” biciminde 6zetlenebilir. Direnisi
tercih eden Kiirt hareketlerinin tutumunu bu bi¢imde ifade etmek yanls olmaz.
Ancak kendi i¢ tarugmalarinda bu sorunu dogru tanimladiklarint séylemek ge-
rekir.

Kiirt hareketi kendi igyapisinda ¢ok sinirlt bilgilerle de olsa, Ermenilere karst soy-
kirim yapildiginin tespitini yapiyordu. Kiirt devrimci hareketlerinde Ermeniler,
Stiryaniler dahil herhangi bir halka karst diigmanlik yoktu. Milliyet¢i 6nyargi-
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larla soruna bakilmiyordu. Bu agidan bu halklarin yok edildigini, Anadolu ve
Mezopotamyadan temizlendigini belirtiyorlardi. Derin aragtirmalar yapilmasa da
kendi tarihsel gergegine yabanci da degillerdi. Tiirk egemen siniflarinin yapug
gibi “ecdadimiz bdyle isler yapmaz” hamasetine girilmiyordu. Tam tersine ezilen-
lerin hareketi olduklari igin ezilen halklar ve ezilen toplum kesimlerinin bakisiyla
soruna bakiyorlardi. Bu da, Ermenilerin yok edilmesi konusunda diisiince olus-
turmalarini ve soruna daha agik bir zihin ile bakmalarini beraberinde getiriyordu.
Devrimci Kiirt hareketlerinde Ermeni soykirimi oldu mu olmadi m1 veya béyle
tanimlanabilir mi, bigciminde bir tartigmaya girilmedi. Bu konularda herhangi bir
belirsizlik ve kugkuya yer yoktu.

Osmanli ydnetimi Ermenileri temizleme karar1 alinca bu iste sadece resmi or-
duyu kullanmakla yetinmedi. Tiim Miisliiman toplumlarda din faktoriinii de
kullanarak Ermenilerin temizlenmesi gerektigini topluma empoze etti. Kiskirt-
ma ve propagandalarin yaninda Ermenilerin 6ldiiriilmesi sug olmaktan gikaril-
mist1 ve herhangi hukuki - cezai bir yaptirimla kargilasilmiyordu. Ermenilerin
oldiirmesi serbest birakilmig arazilerine ve mal varliklarina el koymak da talana
acik hale getirilmistir. Kigkirtmalar, talan ve din diismanligiyla Hamidiye Alay-
lar1 gibi devlet denetiminde calisan kesimler de, Ermenilerin {izerine salindi.
Yiizlerce yil birlikte ve i¢ ige yasayan Kiirt toplumunda Ermenilere kars1 da bir
diismanlik yaratildi. Agirlikli olarak Mezopotamyada 6ldiiriilenler ve temizle-
nenler daha ¢ok Ermeniler oldu. Ermenilerin hedef aldi1 ve zarar verebildikleri
de yine Kiirt kesimlerdi. Sonugta Kiirt halki Ermeni katliaminda kullanildi. O
dénemde Kiirtler drgiitlii ve siyasi bir irade degillerdi. Ermeni katliamuyla ilgili
alinan kararlarda herhangi bir etkileri s6z konusu degildi. Ancak pratik uygu-
lamada etkili bir bi¢imde kullanildilar. Devrimci hareketlerde ortak bir goriis
de Kiirtlerin Ermeni katliaminda kullanildiklarina dairdi. Binlerce yil birlikte
yasayan Kiirt ve Ermeni halklari, igbirlik¢ci Hamidiye Alaylar’nin yan sira agi-
ret reisleri ve onlarin denetiminde bu soykirimin yaganmasinda rol oynadiginin
tespiti yapiliyordu. Fakat yukarida dile getirilen faktdrler bu soykirimin giincel
boyutta dillendirilmesini engelliyordu.

Tirkiye’de ve Kiirdistan’da Soykinm Olgusu

Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetleri yakin zamana kadar Tirkiye'deki aydinlar
basta olmak iizere kimsenin jenositi tanimlamasina ve tartigmasina izin vermedi.
Bunu ¢agnisturan her geyi hainlik “Ermeni usag1” gibi agir suglamalarla basurdi.
Ancak Nazilerin ve bagkalarinin tartisilmasina, suglanmasina ses gtkarmadi.
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Yakin zamana kadar Tiirkiye'de ve Kiirdistan'da soykirim olgusu diisiinsel gelisim
sinurlart igerisinde fazla da bir yer edinmedi. Uzerinde hak edildigi oranda du-
rulmadi. Tiirkiye'de her yil giindemlesen Beyaz Saray’la pazarliklar ve diinyanin
degisik iilke parlamentolarinin Ermenilere iligkin aldig1 jenosit kararlariyla daha
fazla giindemlegti. Onemli bir faktor de Kiirt Hareketi’nin giderek giiglenmesi,
yenilmemesi, Tirkiye'de degisik cevreleri kendi ge¢misleriyle yiizlesmeye zorladi.
Icerde Kiirtlerin direnisi, disarida da Uluslararasi alanda daha ¢ok tartigilmasi
Turkiye'de Ermeniler de dahil jenosidin tartisilmasini beraberinde getirdi.

Jenosit denilince bilinen ve kabul edilen Nazilerin yapuklari, ikincisi de Erme-
nilerin akla gelmesiydi. Ancak son yillarda bu tarusmalar ve biling gelisimi hem
Tirkiye'de hem Kiirtler arasinda daha genis yer edinmeye basladi. Kizilderililerin
yok edilmesi, Avustralyada yerli Aborjinlerin ayni akibete ugramasi, son yillarda
Ruandada yasanan soykirim ve Balkanlarda yagananlarin soykirim olarak tanin-
mastyla bu alanla ilgili daha yaygin bir bilgilenmeyi saglad:.

Soykirim ne yazik ki, sadece ge¢miste kalan ve tarihe mal olmus olaylarla sinir-
Ii kalmadi. Yakin zamanda Balkanlarda ve Ruandada yasananlar da bunun en
iyi 6rnegidir. Bu agidan insanlik tarihinin en biiyiik suglart kapsamina giren ve
zaman agimina ugramayan soykirim hakkinda dogru biling edinmek ¢ok 6nem-
lidir. Bu da ulusal ve evrensel alanda kamuoyunu siirekli duyarli kilmakla sagla-
nabilir. Egemen giigler ideolojileri ve ¢ikarlar1 geregi imkanini buldugunda bu
biiyiik sugu islemekten geri durmamaktadirlar.

Kiirtler halk olarak soykirimin magdurlart olmaya devam ediyorlar. Kiirtlerin
tarihten silinmesi i¢in ugrasilirken, diinya da buna izleyici kaldi. Bu siirecin is-
lemesine herkes sessiz kaldi. Hem de 1920’lerden sonra Osmanli yerine modern
bir cumhuriyet kuruldugu séylendiginde bu yapildi. Demokratik igerikten yok-
sun tek irk esasina dayali kurulan bu cumhuriyet ulus varligini diger halklarin
ve azinliklarin yok edilmesi tizerine kurdu. Kiirt itirazlarina kargt yapilan kan-
Ii basturmalar diinyadaki politik giigler tarafindan izlenmekle yetinildi. Tiirkiye
NATO’ya alinirken bauli iilkelerle her virli ittifaki gelistirirken kimse “Kiirt
halkini niye inkar ediyorsun, niye boyle kat1 bir asimilasyona tabi tutuyorsun”
demedi. Uluslararasi giigler kendi ¢ikarlarindan dolay: jenositlere ya destek veri-
yor, ya da géz yumuyor. Cikarlarini halklarin varligindan daha énemli gérdiigii
ortadadir.

Soykirimuin Uluslararasi alanda kabul edilmesi BM gibi kurumlar tarafindan bir
sug olduguna dair yasallagurilmas: halklari giivenceye almaya yetmiyor. Ciinkii
BM ve diger Uluslararast kurumlar, diinya siyasal yapisina y6n veren egemen
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giiclerin cikarlarina gore kararlar aliyorlar. Ornegin 1988 yilinda Halepge'de Sad-
dam Kiirtlere karg1 kimyasal silah kullanarak binlerce kadin, ¢ocuk, yasl ve gen¢
Kiirt insanini katliamdan gecirdi, ama hig kimse ses ¢ikarmadi ve kamuoyundan
gizlendi. Fakat ne zaman bu gii¢lerle Saddam’la ¢ikarlari uyusmadi ve ¢eligki-
catigma baslads, bu katliam tiim sonuglariyla kamuoyuna duyuruldu. Yine son
yillarda Sudan y8netiminin Darfurda yapuklari da boyle. Uluslararasi savag mah-
kemesine gotiiriilmek istendi. Genel anlamda da soykirim boyutunda sistemli bir
katliamin oldugu séyleniyor. Bu kirtma BM basta olmak fizere kimsenin fiili bir
miidahalede bulundugunu séyleyemeyiz. Bu agidan soykirim tehlikesinin yeryii-
ziinden kalkugt bir daha higbir giiciin buna bagvurmayacag konusunda bir ga-
ranti yok. Bunu durdurmanin, ortadan kaldirmanin yolu tiim halklarin 6rgiiia
ve kendini savunabilir bir durumda olmasi, bunun yaninda Uluslararas: etkili bir
dayanigmanin ve hukuk bilincinin olugmas: gerekir. Bugiinkiinden daha islevsel,
daha pratik 6nlemlerin alinmasina ihtiyaci var.

Kiirt halks sistemli bir soykirimin kiskacindaydi. Buna denk aragtirmalar, jeno-
side doniik tanimlamalarla sorunu kamuoyunun giindemine tagiyamadi. Ozel-
likle Kiirdistan'da miicadelenin ana giigleri olan hareketler, bu konularda daha
net tanimlamalar yapsa da basin-yayin organlarinda, edebiyatinda hak ettigi yeri
bulamadi. Daha ¢ok saldirilari boga ¢ikarmaya, miicadelenin getirdigi sorunlar-
la ugrasmaya enetjisini harcadi. Bunun yaninda Turk rk¢ihginin daha da faz-
la képiirtiilmemesi icin de siyasi tercih olarak hem Ermeni jenosidinin hem de
Kiirtlere yonelik jenosidi kavram olarak 6ne ¢ikarmadi. Ancak bunun zemininin
olugmast ve Tiirkiye'de agiktan tartigmanin ortamuni yaratan esas gii¢ oldu. Bu
anlamda da Kiirt halkinin miicadelesi Tiirkiye’'nin tarihiyle yiizlesmesinde kagi-
nilamaz hale gelmesini sagladi.

Gegen aralik ayinda Berlin'de yapilan Dersim katliami konferansinda, konferansi
diizenleyenler Dersim jenosidi kavrami etrafinda sorunu giindeme getirdi. Bu
konferansa katllan Cengiz Candar, Hasan Cemal gibi demokrat aydin ve ya-
zarlar Tiirkiye’nin hassasiyetleri nedeniyle jenosit kavraminin kullanilmamasini
tavsiye ettiler. Gerekgeleri de, “Tiirkiye daha Ermeni jenosidini kabul edip sin-
diremezken bir de bunlarla kargilagirsa daha savunmaci ve saldirgan olur”du. Ki
bu yazarlar Turkiye’nin demokratiklesmesini ve tarihiyle yiizlesmesini saglayan
genig ufuklu insanlandir. Goriildiigi gibi 6rgiitlenmis egemen giigler ve devlet-
ler aragtirma ve bilince ¢ikarma ¢aligmalarini engelleme ve bogmada ¢ok etkili
olabiliyor. Diisiince diinyasinin gelismesini de engelleyebiliyor, sakatlayabiliyor.
Tiirkiye'de aydin ve akademik cevrelerdeki bilincin giidiikliigii milliyetci-irkgilig
yeniden iretebiliyor. Bu kadar genis bir aydin ve akademik ¢evreye sahip olan
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Tiirkiyede Ermeni jenosidin inkar edilmesi Kiirtlerin inkér1 ve asimilasyonuna
ortak olunmast ciddi bir aragtirma ve incelemeyi gerekli kiliyor.

Tiirkiye'deki diisiince diinyasindaki kisirlik, resmi alanin ¢izdigi sinirlarin disinda
kalmak Tiirkiye'de demokratik degisim-déniisiimii engelleyen en temel nedenler-
den biridir. Diinya bu kadar degismisken Tiirkiye'nin daha kurulus yillarindaki
tekgi ve 1rk¢1 paradigmay: asamamasi bu diisiince diinyasini karartilmastyla il-
gilidir. Yaraulan bu ideolojik ve irkei baskilar diistince diinyast iizerine tahmin
edilenden daha fazla bir etkide bulunmugtur. Bu etki Kiirtleri de disinda birak-
mamugtir. Kiirt aydinlari ve siyasal hareketleri bu ideolojik basing altinda ézgiirce
aragtirma ve diistince iiretimi ortami bulamamug acabalar1 ve kaygilari hep olmus-
tur. Yakin tarihte Kiirtlerin yenilenen ve siireklilik kazanan miicadelesi, Kiirtlerin
hem kendilerine giiven kazanmasini hem de diisiince diinyalarini zenginlestirme-
sini getirdi. Bunun Tiirkiye tizerinde de biiyiik etkileri oldu. Tiirkiye'deki egemen
gevreler ve aydinlar Kiirtleri ne kadar kiigiimsese de Kiirtlerden biiyiik oranda
da etkilendiler. Kiirtlerin yarattigs tartisma ortamlarini biitiin gabalarina ragmen
engelleyemediler. “Konusmayin, teroristlerin propagandasina hizmet etmeyin”
deseler de siireklilesen miicadele karsisinda kendileri de dahil olmak tizere herkes
tartigmak zorunda kald:. Bu biiyiik tarihsel gelisim kiigiimsenemez ve énemli bir
kazanimdir. Bu kazanimlarin heba olmamasi ve Kiirtlerin miicadelesinin yenil-
menmesi igin olaganiistii bir 6rgiitlii galigmay: gerekeirir. Kiirt siyasi giicleri miica-
dele ve 6rgiitlemeyi gelistirirken, diisiince alanindaki gelismeyi ihmal etmediler.
Bu konularda da Tirkiye'deki diisiince diizeyini astiklart da séylenebilir. Ancak
bunun kamuoyuna da mal edilmesi i¢in Kiirdistan'daki siyasi hareketlerin ve ay-
dinlarin yapacag: daha ok is var. Bu gérevleri yerine getireceksek, en azindan
lizerinde yasadigimiz cografyada soykirimi tanimlamay1 yaparken yasadigimiz
diinyada yeni soykirimlara izin vermemeyi de bagarmaliyiz.






Sinemada Soykirim ve “Kaplumbagalarin
Kanatlari...”

Hikmet Gilmez

Yiizyil askin tarihinde, “soykirim” sinema diinyasinin belki de en ¢ok irdeledigi
olgularin baginda gelir. Nedeni basittir aslinda; tiim 6teki sanat dallar: gibi sine-
ma da uglar1 gorme, gosterme egilimindedir. S6z konusu insan ruhunun karanlik
dehlizleriyse sinemanin buna kayitsiz kalmasi bir yana, son ilmegine kadar didik-
leyip, kamerasini tekrar tekrar bu meseleye ¢evirmesi kaginilmaz gibidir.

Hi¢ kuskusuz sinema ve soykirim dendiginde aklimiza ilk gelen Holokosttur.
Hemen hepimizin bilingalunin bir yerlerinde kalmus carpici kareler vardir ve
bunlar neredeyse tamamiyla Yahudi soykirimina iliskin gériintiilerdir. Bunun
nedeni Holokost disinda bagka soykirim &rneklerinin olmamast midir, yoksa
Holokost'un soykirim 6rnekleri iginde en siddetli, vahsi 6rnek olmast midir? El-
bette hayir! Holokost insanlik tarihinin higbir sekilde es gegemeyecegi bir uygu-
lamadir kugkusuz. Fakat unutmamak gerekir ki insanlik tarihi benzer bir yigin
kanli 6ykii ile doludur. O halde neden bizler ayni derecede etkileyici ve sarsict
film 6rnekleri izleyemiyoruz? Simon Kuper'in futbol i¢in séyledigi ‘futbol asla
sadece futbol degildir’ ciimlesiyle sdyleyecek olursak; ‘sinema asla sadece sinema

degildir?’

Sinema giiniimiizde sanatsal bir ara¢ oldugu kadar 6nemli bir manipiilasyon
aracidir da. Kitle iletisim araglarinin tiimiinii hikimiyetini gii¢lendirmek igin
kullanmaktan ¢ekinmeyen egemen giiglerin sinema gibi bir aract kullanmamas
disiiniilemez. Dolayisiyla kameranin nereye bakugi kadar, kameray1 o yone ge-
viren ekonomik, siyasal giice de bakmak durumundayiz. Giiniimiizde sinema
dendiginde ne yazik ki goze ¢arpan en belirgin hikimiyet Amerikan sinemas
yani Hollywood'dur. Bunun diginda kalan bagimsiz bir sinemanin varligindan
da bahsetmek gerekir elbette. Yine ayrica kendi tarzini, dilini olusturmus ve bu
yonleriyle diinyada hatirt sayilir bir sayginlik kazanmis yénetmenlerin varligin
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da inkér etmemek gerek. Fakat tiim bunlar genel toplamda yine de Amerikan
sinemasinin belirttigimiz hakimiyeti diigiiniildiigiinde yetersiz kalmaktadir. Bu-
raya kadarki anlaumlarimizdan sorumuzun ilk kismini basit bir denklemle agik-
layabiliriz belki. Sinemanin agirlik merkezi Hollywood, Hollywood'un agirlik
merkezi misyonla donanmug bir sermaye, o da esittir Holokost’u anlatan filmlerin
coklugu!

ABD film endistrisindeki belitli bir misyonla donanmig bir par¢a Yahudi ser-
mayesinin bu giicii, deyim yerindeyse Yahudi soykirimint yalnizca Yahudilerin
degil tiim insanligin bilingaluna kazimisur. Hollywood adeta Tarkovsky’nin agir
donen kamerasi gibi gésterdigi her kareyi beyinlerimize, ruhumuza kazircasina
Holokost'u giiniimiize degin srarla isleye geldi. Oyle ki konuyu direkt isleyen
filmlerin yani sira, bagka bir yigin filmde dolayli anlatimlarla kargilagmak miim-
kiin. 7he Silence of the Lambs (Kuzularin Sessizligi), Red Dragon (Kizil Ejder)
ve Hannibal tiglemesinin psikopat doktoru Hannibal Lecter'in hikéyesinin gi-
dip Nazilere dayanmas: bunun ilging drneklerinden biridir. Yine arkeolog, asker,
maceraperest Dr. Henry Walton (Indiana Jones)’in birkag béliimiinde benzer
sekilde Nazilere rastlayabiliyoruz. Elbette bir korku 6gesi olarak bu ve benzeri
filmlerde Nazileri kullanmak kadar dogal bir sey olamaz. Fakat belirtmek iste-
digimiz gerekgeler ne olursa olsun Hollywood sinemas: tarafindan Holokost'un
her tiirlii bahaneyle tekrar tekrar islenmesidir. Sinemanin 6nemli klasiklerinden
biri olan Once Upon A Time America (Bir Zamanlar Amerika) filmi konu itiba-
riyla 1900°lii yillarin baginda Amerika nin yasadigi ekonomik buhran ve toplum-
sal bunalimi anlaur. Fakat geri planda anlatilan 6ykii Amerikadaki Yahudilerin
hikayesidir gercekte.

Buradan hareketle sinemanin Holokost'u bu denli islemesinin yanlis oldugu
gibi bir sonuca varilamaz elbette. Mesele Holokost'un neden ¢ok islendigi degil,
diger kanli hikdyelerin yeterince hatta bazilarinin hi¢ islenmemesidir. S6z geli-
mi Amerika kitasinin kesfi sirasindaki Kizilderililerin katlediligleri, ¢ok bilinen
bir mesele olarak Ermenilerin bagina gelenler, yakin tarihte Balkanlardaki etnik
bogazlagmalar ve Afrika kitasindaki benzer kanl: olaylar disiintldiigiinde du-
rum daha net anlagilacaktr. Kizilderili katliamini anlatan en kayda deger yapim
Dances with Wolvers (Kurtlarla Dans) filmidir. Film gisedeki basaris1 ve en iyi
film dahil yedi dalda aldi@1 Oscar 6diilleri bir yana sonrasinda “tarihi eser” mu-
amelesi gérmekten kurtulamadi. ABD Kongresi Kiitiiphanesi filmi “kiltiirel,
tarihi ve estetik olarak 6nemli” bularak ABD ulusal film argivinde muhafaza
altina alma karari verdi. Bu &rnek bagtan beri anlatugimiz ykiiye ironik bir ce-
vap olarak kabul edilebilir. Halbuki séz konusu 6ykii o denli kanli ve sonuglar:
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oylesine yikicidir ki, binlerce yillik tarih, kiiltiirel miras yerle bir edilmis Inka,
Maya uygarliklarinin ardillar: adeta birer siis bitkisine indirgenmistir. Alexandre
Aja'nin 2006 yapimi The Hills Have Eyes (Tepenin Gozleri) filmi konuyu dolayli
isleyen ilging 6rneklerden biridir. Film “medeniyet” diizleminde ABD tarihine
birikmis kanlari -Kizilderili katliami, Vietnam- simgesel fakat etkileyici bir dille
aktaran ilging bir 6rnektir. Ermeni meselesinde de durum benzerdir. Bu konuda
bilinen neredeyse tek film Egoyan’in Araratidir. Avrupa ve ABD'de 6nemli bir
ekonomik ve siyasal giice sahip Ermeniler agisindan sinemada bu denli ketum
kalmak gercekten ilgingtir. Politik diizlemdeki sert séylemler nedense sinemasal
dilde yeterli kargiligi bulamamigtir. Ermenilerin bagina gelenlerin Yahudilere ya-
pilanlar kadar net ve tarugmasiz olmayisi dnemli bir etken olabilir belki. Mese-
lenin isminin konmasi bile taraflar agisindan bu denli sanciliyken sinemada net
bir dilin olugmamasi bir nebze anlagilabilir. Fakat genel bir ifadeyle belirtilecek
olursa, bu mesele de egemenlerin giinliik basit ¢ikarlarina kurban gitmektedir.
Ermeni sinemast dogru kabul ettigi bir gergegi dolayli anlatmay: istememekte
ve fakat direkt bir anlaumi da ¢ekecegi yogun tepkiden otiirii goglislemeyi goze
alamaz gibi gériinmektedir. Bir milyona yakin insanin birkag ay i¢inde yagamint
yitirdigi Ruanda soykirimini anlatan Hotel Rwanda filmi Hutular ile Tutsiler
arasindaki kanli ykiiyii anlatan etkileyici bir yapim olarak sinema tarihine ge-
cen 6rnekler arasindadir. Benzer gekilde Balkanlarda yasanan etnik bogazlasma-
y1 anlatan kimi rnekler olsa da belirtildigi gibi bunlar Yahudi soykirimini an-
latan filmlerle karsilastirilabilecek ornekler degildir. 7he Great Dictator (Buyiuk
Dikratér), Sophies Choice (Sophi’nin Se¢imi), Train De Vie (Hayat Treni), Life
Is Beautiful (Hayat Giizeldir), Jakob the Liar (Jacob’un Yalanlart), Schindler’s List
(Schindler’in Listesi), The Pianist ve Amen gibi filmler yalnizca Holokost’u an-
latan giizel filmler degil, sinema sanaunin kendi bagina en iyi 6rnekleri arasinda
yer alan filmlerdir ayn1 zamanda.

Ses, 151k ve sézciiklerin biitiinlikla uyumu... Mizik, gorsel 6geler ve diigtin-
sel mesajlart alabildigine yalin verebilme olanag sinemay1 sanat dallari arasinda
bagat hale getirmigtir. Teknolojide yasanan gelismeler sinemaya yeni bir soluk
getirmis, etki giiciinii daha da bir arurmistir. Bu olaganiistii biiyiileyici ve basg
dondiiriict gii¢ giinliimiizde aruk hi¢ kimsenin es gecemeyecegi bir gergeklik.
Sinemanin ge¢misin sozlii sdylence geleneginin yerini aldigs, yazili edebiyaun in-
sanlar tizerindeki etkisini kirdigini, insanlarin kitap okumaktansa gelecekte sine-
maya daha ilgi gosterecegi lizerine ¢ok yazilip, tartusild. Tartigmanin bu y6ni bir
yana sinemanin giiniimiizde halklarin bellegini diri tutan 6nemli bir e oldugu
ret edilemez bir gergektir. Buna en iyi 6rnek bagtan beri anlatugimiz Yahudi soy-
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kirtmi ve bu dogrultuda yapilan filmlerin diinya kamuoyunda yaratugs etkidir.
Sinemanin dili inanilmaz bir etki giiciine sahip. Yeter ki dogru kullanilabilsin.

Bagimsiz sinemaya olan ihtiya¢ her zamankinden daha fazladir. Yalnizca emper-
yal kiiltiir ve onun yikict etkilerine karsi degil, ayri ayn iilke rneklerinden ha-
reketle insanligin can alici sorunlarini iglemek, géstermek sinemanin en énemli
gorevi durumundadir. Oteden beri hikim olan dil disinda sinemada her zaman
ayr1 bir lisan var olageldi. Hatta ¢ok kisith olanaklarla inanilmaz giiglii aktarim-
lara imza atan y6netmenler de oldu. Olumlu érnekler sinemaya olan inanci daha
bir pekistirmekte ve beklentileri arurmaktadir. Bir yerde inang varsa her zaman
umut da vardir.

Yasadigimiz cografyada da sinemanin sancili bir o kadar inigli-cikssht bir tarihi
oldugunu séyleyebiliriz. Tarihsel gelisimi, giincel konumu, nedenleri yazimizin
sinirlarini zorlayacagindan, girmeyecegiz. Fakat konumuzla baglanuli olarak su
kadarini belirtmekte fayda var; giiniimiizde ciliz da olsa sinemada olumlu gelis-
meler yaganmakta ve bu gelismeler halklarin yasadig1 sorunlart yansitmada, ilgi
¢ekmede 6nemli bir rol oynamaktadir. Kuskusuz Kiirtler de bu tabloya daha yeni
yeni dahil olmaktadir. Yakin tarihinin farkli evrelerinde soykirima ugramas, su
anda da soykirim riski altinda bulunan Kiirtlerin de dilleriyle kendilerini anlat-
maya y6nelmeleri, bunun arayisinda olmalari ortaya ¢ikan iriinlerden ayri dii-
sinildiigiinde dahi olumlu bir gelismedir. Daha katledecekleri ¢ok yollari var
elbette. Fakat sinemaya yansiyan bir Kiirt renginin en az yasamdaki Kiirt rengi
kadar giizel olacag kesin.

Sinema, Kiirtler ve “Ucan Kaplumbadgalar”

Gerek spesifik olarak soykirim konusunda gerekse diger konularda gergek anlam-
da rengini bulmus bir Kiirt sinemasindan bahsetmek zor. Ahmed Arif’in Kiirt'i
anlatan Kiirtce olmayan siirleri gibi sinemada da kiirdii anlatan fakat Kiirtge ol-
mayan Ornekleri saymazsak ciddi bir Kiirt sinemasi yoktur denilebilir. Yilmaz
Giiney sinemasini ayri bir yere koymakta fayda var. Kiirt hikdyeleri anlatmas:
ve yapuginin arkasinda duran politik tavriyla saygiy: fazlasiyla hak ediyor. Ne
yazik ki, Kiirtler agisindan bu sinemasal ketumluk kendi konumlariyla gergek bir
tezadi olugturmaktadir. Bunun nedenleri ayr1 bir yaziya konu olabilir belki fakat
surast kesin ki, Kiirtlerin sinemayla anlatacaklari ¢ok dykdileri var.

Bahman Ghobadi bu éykiileri anlatmay: deneyen dikkate deger Kiirt yénetmen-
lerden biri. Once Takhte Siah (Kara Tahta)'daki oyunculuguyla karsilastik onunla.
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Ardindan senaryosunu da kendisinin yazip yonettigi Zamani Barayé Masti Asbha
(Sarhog Atlar Zamani) filminde duyduk adini. Film ¢ok kisitl olanaklarla ce-
kilmesine ve neredeyse tamamen amatér oyuncularla yapilmis olmasina karsin
dili ve dykiideki yalinligiyla sinema diinyasinda dikkat ¢ekmeyi basardi. Fakat
gergek bagyapit hi¢ kuskusuz Lakpashtha Him Parvaz Mikonand (Kaplumba-
galar da Ugar) filmidir. Konumuzla yakin bagintisi nedeniyle Kaplumbagalar da
Ugar filmi iizerinden bir seyir yapma geregini duyuyorum. Filmde kamera 12-13
yaslarinda kii¢iik bir kizin (Agrin) ugurum kenarindaki gériintiistiyle baslar ha-
reketine. Sonra kizin ayaklari yavag yavas kayar ve kendisini kayaliklardan asag:
birakir. Sonraki karede ayni kizt sirunda bir ¢ocukla gériirtiz. Durusundaki ya-
banilik, sessizlik daha ilk andan hikéyedeki gerilimi hissettirir. Kizin Halepge'den
geldigini, kucagindaki ¢ocuk ve abisiyle sinira gitmeye calisugini 6greniriz aka-
binde. Bir de “Uydu”yu (Satellite) goriiriiz kamerada. ABD’nin Irak miidahalesi
giindemdedir ve bu durum Uydu'nun kiymetini oldukga artirmisur. Uydu bir
yandan bagladig antenlerle haberlesmeyi saglarken diger yandan gocuklara dogal
onderlik yapmaktadir. Ortalik kolu bacagi kopmus, anasiz babasiz bir yigin ¢o-
cukla doludur. Filmin tamami savaga ¢ocuklarin géziiyle bir bakistir ve rahatsiz
edici derecede gergekgidir. Cocuklar gegimlerini tarlalardaki mayinlari toplayarak
saglamakradir. Sonra kii¢iik kizin anlagilmaz bir sekilde sireindaki gocuga kérii
davraniglarina ve ondan kurtulma ¢abalarina tanik oluruz. Ilkin iple baglayip terk
eder sirtindaki ¢ocugu. Ipten kurtulan ¢ocuk kendisini mayin tarlasinda bulur.
Fakat ¢ocugun bu goriintiileri gercekten yiirek pargalayicidir. Kizin abisi (Hen-
gov) de ayni oranda srarla gocugun yasamast icin ¢aba sarf eder. Filmdeki gerilim
kaotik evreniyle gerildikge gerilir. Kizin sirtindaki gocugun kardesi degil kendi
¢ocugu oldugunu 6grenmemizle diigiim ¢oziiliir. Fakat bu bir tecaviiz gocugudur.
Halepge katliami sirasinda egemenlerce 8ldiiriilenler 6ldiiriilmiis, Agrin gibi bir-
¢ok gocuga varana dek tecaviiz edilmistir. O yaslarda bir cocuk icin annesi babasi
ve tiim ailesini katledenlerin ¢ocugunu dogurmak nasil bir psikolojik yarilmadir?
Film bunu bagarili bir sekilde en ince ayrintusina kadar verir. Film boyunca co-
cugunu Sldiirmeye ¢alisan kii¢iik annenin nefretini bu konudaki israrina taniklik
etmek oldukea rahatsiz edicidir. Ote yandan Uydu’'nun Agrin’e gelisen ilgisi en az
film atmosferi kadar gergekiistii ve imkansizdir. Oyle ki, Uydu bu ilgisini mayin
tarlasindan kurtarmaya ¢alisugs Agrin’in kardesi -gercekte oglu- iin bastigi ma-
ytnla 6der. Sonugta “pi¢” ¢ocugunun yagsami, ayaginda bir tagla goliin dibinde son
bulur. Agrin kayaliklardan atlar. Ve ABD’nin beklenen miidahalesi gerceklesir.

Film Giiney Kiirtlerinin yagadiklarini olduk¢a carpict bir dille aktarir. Amator
oyuncularla ¢ekilmis olusu, gercek¢i atmosferi, konusunun dramatik boyuru,
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kurgusundaki ustalik filmin bagarisini perginleyen etmenlerdir. Ghobadi bize
bu &ykiiyle Kiirtlerin yasam umutlarinin adeta “kaplumbagalarin ugusu” kadar
imkansiz oldugunu anlatmak ister gibidir. Veya bu mesaji tam tersinden okumak
da miimkiindiir; gergek olamayacak kadar rahatsiz edici boylesine cehennemi bir
yasam miimkiinse “kaplumbagalar neden u¢gmasin”?

Ghobadi sinemasi Kiirt sinemasi agisindan umut verici. Kiirtlerin yagadigi diger
cografyalarda da benzer denemeler gérmek miimkiin. Daha nitelikli yapimlar
neden olmasin? Isyanlar, asimilasyon, yakin tarihteki kanli catigma siireci, faili
mechuller veya siradan bir Kiirdiin yasam 6ykiisti gibi onlarca konu baglig s1-
ralamak miimkiin. Yeter ki, kameralar bu hikéyelere yonelsin ve dogru anlatsin.



Yeni Bir Sosyoloji imkanini
Gindemlestirmek:
Ozgiirliik Sosyolojisi Uzerine Notlar

Devrim Dicle

Sosyal bilimin “ideolojik” ve “tarihsel” olarak yapilandirilmis oldugu gercekligi,
modern bir sihirbazlik 6rnegiyle gozlerden ve zihinlerden uzak tutularak mistifize
edilmeye galisiliyor. Boylelikle kapitalist modernitenin bilgi yapisinin kurumsallag-
urilmig oldugu baglam; bir yandan “ideolojik” olarak birbirlerinden ayngtirimug
iligkisiz uzmanhk sahalar1 temelinde faaliyet gstermeye zorlanarak, islevselligi si-
nirlandirilmig bir sosyal bilim yapis sayesinde sistemin megruiyetinin imalat gére-
viyle donatiliyor; bir yandan da “tarihsel” olarak ebedi zaman-uzay' algis1 yayilarak
ahistorik bir bigimde yapilandirilip tarihin belitli bir déneminde kurumsallastiril-
dig gergeginin tizeri ortiiliyor. Modern bilgi yapisinin bu iki temel dzelligi, ikti-
dar ve sermaye tekellerinin sistemin stabilizasyonu ve toplumsal gergeklik iizerinde
kurdugu anlam giicii hegemonyast anlamina geliyor. Kapitalist modernitenin belki
de en 6nemli giici, toplumsal gergekligin inga edilmis oldugu realitesini, ezel-ebed,
dogal ve degismez bir gerceklik biciminde sunarak ¢arpitmasinda yatiyor. Ciinkii
boylelikle, “simdi ve burada” olan mevcut somut gergeklik sorgulanmaz kilinarak
degismezlik sabitesi zirhiyla donauliyor, kendisini dogallastirtyor.

Farkinda olarak ya da olmayarak bu gerceklige mahkum olmus bir sosyal bilimsel
¢aba, bir bicimde modern bilgi yapisinin ¢izdigi sinirlar dahilinde faaliyet géste-
rilmesi anlamuni tagtyacagindan, iktidara bilgi iiretme bagimlilig riskini ne yazik
ki realize edecektir. Her ne kadar modern bilgi yapisina yonelik muhalif ekol-
ler filizlense de, sosyal bilimin giincel niteligi kogullarinda bu erdemli gabalarin
akademinin soguk duvarlari arasina sikigip kaldig1 tespitini yapmak miimkiin.
Fakar, kapitalist modernitenin modern bilgi yapisinin hakimiyetini kirmaya ys-

9
1- Immanuel Wallerstein, Yeni Bir Sosyal Bilim Igin, gev. Ender Abadoglu, Istanbul, Aram Yayincilik, s.
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nelik ¢abalar devam ediyor. Zira, kapitalist moderniteye kars: radikal demokrasi
alternatifini kurma yolundaki dncelikli adimlardan bir tanesi de bu c¢abalarin
sistemlestirilerek kurumsallagmasi.

Iste kapitalist moderniteye karst, demokratik modernitenin ingastnin Snemli
entelektiiel-kuramsal boyutlarindan biri de yeni bir sosyal bilim ¢abasi gerge-
vesinde bir “Ozgiirliik Sosyolojisi” imkanini giindemlestirme ¢abasi. Abdullah
Ocalan’in heniiz {i¢ cildi yayinlanmis olan son galismalarinin bu gabanin somut
sonuglari oldugunu séylemek miimkiin.? Mevcut bilme ve anlama bigimlerinin
kapiralist modernite tarafindan zehirlenmis oldugu gergegine karsit olarak Oca-
lan, “Demokratik Uygarlik Manifestosu” tist baghigini tagiyan bu kapsamli deger-
lendirmelerinde toplum ve uygarlik tarihini yeni bir perspektifle ¢oziimleyerek
kuramsal yaklagimini 6rityor ve yeni bir sosyal bilim ingasina girisiyor.

Bu serinin iigiincii cildi olan Ozgiirliik Sosyolojisi hem igerik olarak hem de ya-
zarinin da belirttigi gibi, ayri bir yere sahip. Ciinkii, 6nceki iki ciltte ifade edilen
ideolojik-tarihsel temel tizerine “ahlaki ve politik toplum” énerisini ortaya koya-
rak praksisi, yani anlamanin da otesinde degistirme iddiasini hedefliyor. Louis
Althusser oldukca 6n agic1 bir kavramsal bulugla Marx’in bilim tarihinde yeni bir
“kita” agtigini savunmustu.® Ozgiirliik Sosyolojisi nin de, birkag yerinde netce ifa-
de edildigi gibi, esas itibariyle bu kita igerisinde yer aldigini séylemek miimkiin.*
Ancak mevcut kitanin jeolojisine, ekolojisine ve kiiltiirel yapisina ciddi bigim-
de katkilar sunacak bir iddiasinin oldugu da agikar. Hatta belki de, jeolojisinde
derin fay hatlari olusmasina sebebiyet verip bu kitadan koparak yeni bir kita
jeolojisi yaratmasi da ihtimal dahilinde. Bu belirtilerden bir tanesi epistemolojik

°
Abdullah Ocalan, Uygarlk: Maskeli Tanrilar ve Ortiik Krallar Cagr - Demokratik Uygarltk Manifestosu,

Birinci Kitap, Istanbul, Aram Yayincilik, 2009; Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarltk: Maskesiz Tanrilar
ve Ciplak Krallar Cags - Demokratik Uygarlik Manifestosu, Tkinci Kitap, Istanbul, Aram Yayincilik, 2009;
Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi - Demokratik Uygarltk Manifestosu, Ugiincii Kitap, Istanbul, Aram
Yayincilik, 2009. Ozgﬁrlﬁk Sosyolgjisi' ni, Demokratik Uygarltk Manifestosu serisinin diger iki cildiyle
birlikte okumakta, degerlendirmekte fayda var. Ciinkii, diisiincenin biitiinselligi anlaminda bir ¢ok
ipucunu énceki ciltlerde bulmak miimkiin.

Louis Althusser, Lenin ve Felséfe, gev. Biilent Aksoy - Erol Tulpar - Murat Belge, Iletisim Yayinlari, Is-
tanbul, 2004, s. 24

“...diyalekeigi uygarlik i¢in kullandigimi dzenle belirtmeliyim. Bu hususu keske Marx gergeklestirsey-
di de yararlansak diye ¢ok serzenigte bulundum. Fakat bir ustadan alinacak en iyi destek herhalde
yodntemine anlam vermekti... Gergekten uygarlik Kapital'deki gibi u¢ karsit grup ve gruplar yaraur.
Burjuva-proleter kargitlifs bile uygarligin yol acugy ok sayidaki kargitliklardan ancak birisi olabilirdi.
Bu anlamda ¢alismami Karl Marx karsithigs gibi degil, ciddi elegtiriler temelinde tamamlamaya ¢alismak
ve gelistirmek olarak yorumlamak daha dogrudur diye diisiiniiyorum. Birgok yénden yanlighklar ve ek-
siklikleri belirtmem kargitlik olarak yorumlanmamali.” (Abdullah Ocalan, Ozgﬁr/iik Sosyolojisi, s. 381)
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bir 6zgiinliigiin isaretlerini veriyor.® Ozgiirliik Sosyolojisi nde yeni bir epistemoloji
ingasinin ipuglari beliriyor. '

Yeni Bir Epistemolojinin ipuclan: Zerdiisti Diyalektik

Bahsi gegen kitanin-paradigmanin icinde ve fakat onu ciddi bir bi¢imde revize
eden bu yeni bilgi felsefesini, “zerdiisti diyalektik” olarak ifade etmek miimkiin.
Yok edici kargit kutuplarin devinimsel tarihselligi yerine, siirekli miicadele halin-
de olan ve dinamizmini yok edilme durumundan degil, bizatihi bu miicadele-
nin daimi ontolojisinden alan yeni bir epistemoloji (diyalektik) yorumuyla kars:
kargtyayiz. Burada altt gizilmesi gereken yahut tekrardan vurgulanmasi gereken
birbiriyle i¢ ice gecmis iki dnemli boyut var. Yok edicilik degil siirekli miicadele,
ve dolayisiyla kargit kutuplarin daimi ontolojisi.

Kapsamli bir sorgulama siireciyle sorunun diyalektikte degil, onu yorumlama
bi¢iminde yatugini savunan Ocalan’a gore,® “yok edici olmayan” bir diyalek-
tik yontem geligtirilmelidir.” Zira diyalektigin yeniden yorumlanmas: giincel
bir gereklilik olarak kendisini dayatmaktadir.? Klasik bir bicimde “kutuplarn
diigmanlastirarak™ Hegelyen bir diyalektik yorumuna takilip kalmak, varolusun
miimkiin tarzi olarak ikilemi'® iskalamak anlamina gelecektir. Ocalan’a gore pe-
kala yok edici olmayan bir diyalektik yerine, “karsiliklt besleyici bir diyalektik”
yaklagim da miimkiin olabilir. Aslinda bu ¢abayi upk: Kojin Karatani’nin trans-
kritik ya da Karataniden esinlenerek Slavoj ZizeK'in paralaks!! olarak ifade ettigi
diyalektik materyalizme yeni bir yorum denemesi olarak algilanabilir. Ornegin
Kojin Karatani de Hegel'in efendi-kéle bigimindeki diyalektigini talana dayah
bir karstlik iliskisi olarak tanimlamist1.'? Iste Ocalan da benzer bir bigimde talana

°

S- Demokratik Uygarltk Manifestosu’nun ii¢ cildinde de epistemoloji tartigmasinin oldukga genis yer wut-
tugunu, birinci cildin “yéntem ve hakikat rejimi”, iigiincii cildin de “bazi yontem sorunlan” bahsiyle
basladigin1 not etmek gerek. Hatta bunlarin da &tesinde epistemolojik meseleler, her iig ciltte értitk
yahut aleni bir bigimde ele alinan her sorunsalin altmetnini olugturuyor.

6- Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 33

7- Age., s. 157-160; Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarltk: Maskesiz. .., s. 291

8- Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, 5. 34

9- Age,s. 34

10-Age., s. 122

11-Bkz. Slavoj Zizek, Paralaks, gev. Sabri Giirses, Istanbul, Encore Yayinlari, 2008; Slavoj Zizek, “Paralaks
Bakis”, ¢ev. Evrim Onciil, Cogito, Sayr: 59, 2009, ss. 203-217

12-Kojin Karatani, Transkritik: Kant ve Marx Uzerine, gev. Erkal Unal, Istanbul, Metis Yaynlari, 2007, s.
264
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dayali yok edici kargitlik iglevselligiyle tanimlanmig diyalektik anlayss yerine, bir-
birini besleyen bir diyalektik yorumu giindemlestiriyor.

Ocalan’a gore, farkliligs miimkiin kilan ve karshlikli beslenmeyi taniyan simbi-
yotik iliski temelindeki diyalektik daha agiklayicidir. Ciinkii, diyalektigin de-
vinimselliginin motoru, zit uglarin birbirini yok etmesinden ziyade, kargilikli
beslenmedir.'* Yok edici diyalektik anlayisin, evrensel akis diyalektigine uygun
olmadigini savunan Ocalan, yok edici uglar bulunsa bile esas olanin, simbiyo-
tik iliski temelindeki karsilikli baglilik ve birbirini besleyerek gelisme oldugunu
savunuyor. Aslanlarin hayvanlar aleminde istisna olmast 6rneginde oldugu gibi,
“yok edici, asin 6tekilestirici iliski bigimleri istisnaidir” tespitini yaptyor.'¢

Ocalan’a gére gergekligin yok edici karsit ikilemler halinde parcalanmasi, varligin

simbiyotik ikilemsel niteligine de aykiridir. Tipks Zerdiisti felsefede oldugu gibi
gercekligin siirekli miicadele halinde oldugu daimi ontoloji, birbirini yok eden
degil, kargilikli olarak besleyen diyalektik anlayigin kurucu zeminini olusturuyor.
Haurlanacak olursa, Zerdiigtliikteki evren algisinda yer alan gekismeli-ikilemsel
miicadele anlayigi; iyilik-kériilitk, aydinlik-karanhk gibi siirekli miicadele halin-
de olan ve fakat kargilikli besleyicilikle sekillenen siirekli bir diyalektik devinim
halini ifade ediyor.”® Yani varlik, karsit kutuplarin pargalanarak birbirini yok et-
mesi bi¢imindeki bir devinim halinden ziyade, ivmesini karsit uglarin yok edici
olmayan “siirekli kriz halini” tanimlayan bir dinamizmden aliyor.'® Boylelikle
yok edici olmayan siirekli miicadele hali ve karsit kutuplarin daimi ontolojisi,
ilerleyen satirlarda deginilmeye ¢aligilacak olan sosyal teori kurgusundaki kurucu
dnemi nedeniyle Ocalan’in ortaya koymus oldugu yeni epistemoloji yaklagtminin
alamet-i farikasi olarak gdze garpryor.

Ote yandan yok edici olmayan diyalektik yorumu gercekligin biitiinselligi diizle-
minde ele alirken, doga-fizik gergekligine iliskin anolojiler kurarak tezini isleyen
Ocalan, dogmatik Darwincilik'in aksine, evrimsel siirecin birbirini yok ederek de-
gil, zenginlestirip cogaltarak devam ettigini savunuyor. Ocalan’a gére, evrimin en
carpici yonii bir sonraki asgamanin bir éncekini igerisinde barindirmasi, onu zen-

9
13-Abdullah Ocalan, Uygarbik: Maskeli Tanrilar..., s. 81
14-Age., 5. 291
15-Age., s. 166

16-Ornegin Ocalan’a gore, Zerdiisti ontolojinin bu ikilemsel konsepti, Grek ahlak felsefesinin iyi-kétii ve
glizel-cirkin gibi birbirini besleyen ve siirekli miicadele halinde olan estetik ve etik kategori anlayiginin
da temelini olusturmugtur. Abdullzh Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 185
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ginlesmenin bir parcasi olarak tasimasidir."” Yine evrenin 6ziine iliskin tartigma-
larda yer alan dalga-parcacik ikileminin “yok edici degil, gelismeci bir diyalektik”
arz ettiginin genel kabul gordiigiinii ifade eden Ocalan, birbirine kargit degil, bir-
birlerini besleyen olusumlara doga-fizik gercekligi baglaminda da isaret ediyor.'®

Aslinda s6z konusu yeni epistemolojik inganin apriori kurucu zeminini Ocalan’in
bazi rezervler koyarak tanimladi: ii¢ gergeklik diizeyinin olusturdugunu séyle-
mek miimkiin. Buna gére birinci, ikinci ve tiglincli doga tiiriinden bir tasnife
giderek, bir bakima hem ontolojinin, epistemolojinin kurucu tartismast oldugu
ifade edilmis oluyor, hem de gerceklik bicimlerinde dikkatli bir ayrima gidilerek
toptanct - kendinden menkul ahistorik gerceklik algisina radikal bir muhalefet
konumu savunulmug oluyor. Boylece, yeni bir epistemoloji ingasina girisen Oca-
lan, meseleye ontolojik diizeyi apriori bicimde ele alarak bagliyor ve bir anlamda
elestirel gercek¢i Roy Bhaskar'in “epistemik yanilsama” (epistemic fallacy)' ola-
rak adlandirdig miizmin bulanikligin iistesinden geliyor. Bhaskar’a gore, aslinda
ontolojik olan sorunlara epistemolojik yanitlar vermek, ciddi bir yanilsamadur.
Heniiz gercekligin neligi iizerinde kafa yormadan, onu netlestirip gergekligin
zuhur gekline iligkin berrak anlamlandirmalar getirmeksizin, bu agamanin es
geilerek epistemoloji kulvarina sigramak, temelsizlikle esdegerdir. Iste Ocalan
da, benzer bicimde “doga kategorileri” olarak adlandirdify gergeklik diizeylerini,
epistemolojik ingasinin zeminine yerlestirerek ontoloji ile epistemoloji arasindaki
kargilikli belirleyicilik iligkisini tutarli bir bicimde olugturuyor.

Gergekten de, Ocalan’in felsefi yaklagiminda doga kategorileri ve gergeklik dii-
zeyleri, kuraminin ingasinda 6nemli bir yeri isaret ediyor. Doga kategorileri
tizerinden gercekligin neligine yonelik titiz bir tasnife giderek epistemolojinin
sorun alanlarina iliskin yanitlar getiriyor. Ocalan’a gore, “birinci doga” olarak
ifade edilen fizik, kimya, biyoloji ve astronomi gibi gerceklik diizeyleri ile “ikinci
doga” olarak ifade edilen topluma iligkin felsefi, bilimsel, etik ve sanatsal gergek-
lik diizeyleri arasinda niteliksel fark var.?® Bir bagka deyisle fizik (doga) gergekligi
ile toplumsal gergeklik, farkli tecelli formlari anlamina gelir. Yani ikinci dogaya
iliskin diizenlilikler ve bilme bigimleri birinci dogaya birebir kopyalanamaz. Ikisi
arasindaki niteliksel fark, buna engeldir. Oysa ki sz konusu gergeklik diizeyleri

°
17-Abdullah Ocalan, Uygarlik: Maskeli Tanrilar.., s. 44

18-Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygaritk: Maskesiz..., s. 179
19-Roy Bhaskar, A Realist Theory of Science, London and New York, Routledge, 2008, s. 35
20-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 338
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arasindaki anlamsal farki 1skalayan toptanci ve sabloncu yaklagimlar epistemolo-
jilerini homojenite tizerinden kurgulayarak kat: bir determinizmin yolunu do-
semiglerdir. Bir baska ifadeyle “ikinci doga olarak toplumsallik” ile birinci do-
ganin ayni nitelikteki yasa bi¢imindeki diizenliliklere tabi oldugu iddiasi, bilme
ve anlama bigimlerini bayagilagtirmisur.?* Bu baglamda siklikla pozitivizm eles-
tirisini sert bir bigimde teorize eden Ocalan, pozitivizmi salt teknik-merodolojik
bir diizeyde degil, bilakis kapitalist modernitenin ve modern bilgi yapsinin ruhu
olarak tanimlayarak daha biitiinsel diizeyde sistemin mesrulagtiricisi ve anlam
giiciinii devsirdigi ideolojik kaynak olarak degerlendiriyor. Pozitivizmin yeni tiir-
den bir paganizm (neopaganizm)® oldugu yéniindeki sarsict tespit, hem mevcut
modernitenin “hurafe-metafizik” karsit1 olma iddiasinin altini oyuyor, hem de
somut (duyusal) gergekligin fetislestirilmesi obsesyonuna darbe indirmesi nede-
niyle hakim bilgi felsefesinin digindan bir konumdan epistemolojinin ontolojiyle
olan gobek bagini gozler oniine seriyor. Ote yandan kapitalist modernitenin bi-
lim paradigmasindan 6telenerek tenzil-i riitbeye ugratilan metafizigin, toplumsal
gercekligi anlamlandirma siirecinden asla dislanamayacagini savunan Ocalan,*
insan zihni ve toplumunun metafizik olmaksizin yapamayacagini, bu nedenle
metafizikler arasinda iyi ve kot tiiriinden ayrimlara gidilerek bir yéntem olus-
turmanin daha anlamli olacagini savunuyor.?> Boylelikle ontoloji meselesinin,
epistemolojik kurgunun éntarugmasi oldugunu savunup gergeklik diizeyleri ara-
sindaki anlam farkini net bir bigimde ortaya koyan Ocalan, birinci ve ikinci do-
ganin yeniden {ist bir agamada farkliliklar temelinde uyumlagmasini, yani “esitlik
ve Ozgiirliigiin gergeklesme rejimi” olarak tigiincti doganin gergeklestirilmesi ge-
rekliligini vurguluyor.

Epistemolojik sorunsallardan zne-nesne ayrimina da 6zel bir 6nem vererek sik-
likla bu ikileme gondermede bulunan Ocalan, s6z konusu ikilemi reddediyor.

L}
21-Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarltk: Maskesiz..., s. 28

22-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, 5. 304
23-Age., s. 342
24-Abdullah Ocalan, Uygarlitk: Maskeli Tanrilar..., s. 25-26

25-Age., s. 148. Bu goriiglerin benzerinin Immanuel Kant'ta ve ondan ¢okea etkilenen Karl R. Popperda da
yer aldigimi not etmek gerek. Popper, klasik pozitivizmden farkl olarak, bilgi iiretim siirecinin (gozle-
min ve deneyin) éncesinde insan zihninin zebula rasa olamayacagini savunarak, pekala metafizik olarak
adlandinlan bilgilerin, goriiglerin ve bakiglarin apriori olarak insan zihninde kiiltiirel ve ideolojik miras
biciminde yer alacagini savunuyor. Yani bilgi iiretim siirecinde 6nsel olarak metafizik belirlenimlerin yer
aldigina isarer ediyor. Kuskusuz Ocalan’in vurgusu bundan daha farklt bir hareker noktasina sahip olsa
da, merafizigin bilgi iiretim siirecinde yer aldig1 yaklagiminin ortaklagtig: tespiti yapilabilir.

26-Abdullah Ocalan, Ozgiirlisk Sosyolojisi, s. 31
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Hem piir bir nesnelciligin, hem de piir bir 6znelciligin kapitalist modernitenin
modern bilgi yapisinin agilmasina yeterli olamayacagini, bilakis bu yapiy1 daha da
gii¢lendirecegini savunuyor. Hatta nesnellik-6znellik ayriminin keskinlesmesine
kosut bir bicimde ben - 6teki ayriminin ve birbirini yok eden diyalektik uglarin
derinlestigi tespitini yapiyor.” Nesne-6zne ayriminin salt entelektiiel bilgi iire-
timine iligkin bir mesele olmadigini, aksine sosyal teorinin tiimiine yayildigin
savunuyor. Ornegin Ocalan’a gbre, insanin dzne, insan disindaki canlilarin ve
cansizlarin nesne oldugu yoniindeki yaklasim, “her gey insan igin” hiyerarsisiyle
ekolojik bir ytkimin da gerekgesini olusturmugtur. Gergekten de (her ne kadar
giindelik dildeki anlami farkli olsa da) kapitalist modernitenin entelekriiel mi-
raslarindan biri olan “hiimanizm” diisiincesi de, tam da benzer bir bicimde insan
oznesinin her geyin merkezinde yer aldigini savliyor. Bu diisiincenin tarih felse-
fesindeki yansimasinin ise kendisini “tarihi yapan bireydir” anlayisiyla kristalize
ettigini sdylemek miimkiin. Aslinda bu tezin politik bir miicadele sonucunda
ortaya ¢iktgini kavradigimizda resim daha da netlesiyor. Althusser’in de belirtigi
gibi, bu tez esasen, skolastik-idealist tarih anlayiginin “tarihi yapan Tanri'dir” s6-
ziindeki ilahi otorite-iktidar vurgusuna kargit olarak, séz konusu otoriteyi ve ik-
tidar yer yiiziine indirmeye ¢aligan burjuvazinin birey fetigizmi temelindeki kargi
hamlesi olarak okunmalidir.?® Yani “tarihi yapan insandir” iddias1, burjuvazinin
“tarihi yapan Tanridir” tezine kargit olarak gelistirdigi bir sinifsal reflekstir. Bir
bagka deyisle kapitalist modernitenin liberalizm kolunun insan 6znesi anlayisi,
politik miicadele ekseninde kurgulanmus bir formattir. Toplumsal baglamin géz-
den uzaklagtinlarak tizerinin 6riiliip, kisisel temelde agiklama getirmenin me-
todolojik versiyonu olan “metodolojik bireycilik”in baska tiirden ifadesidir. Iste
tam da bu nokrada 6znenin niteligi hususuna ickin bir diger sorunsal {izerinden
de Ozgiirliik Sosyolojisinin epistemolojisindeki arkeolojiye devam etmek, episte-
molojinin 6nemli pratik varyantlarindan biri olan analiz birimi iizerine de birkag
sey soylemek gerekliligi ortaya ¢ikiyor.

Uygarligin ve toplumun biitiinsel kavranisi temelinde bakildiginda 6zne-yapi ge-
riliminde, tamamen olmasa da Ocalan’in ibreyi yapidan yana tuttugunu ifade
etmek miimkiin. Yani daha somut olarak ifade edilecek olursa, ¢aligmanin analiz

9

27-Age., s. 341

28-Louis Althusser, John Lewise Cevap, gev. Alp Tiimertekin, Ithaki Yaymnlari, Istanbul, 2004, s. 31. Aymi
sekilde Ocalan, toplumsal eylemlerin failligi hususunda da sistemik agiklama getirilmek zorunlulugunu
vurguluyor. Ornegin soykinmin sugunun birkag Hitler'e yiiklenemeyecegini, bunun piir ézneci bir
yaklagim oldugunu bu sayede sistemik ve yapisal baglamin gdzden kagirildigina isaret ediyor (Abdullah
Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, . 336).
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birimi asla kendinden menkul (hiimanist) birey miti degil, bilakis toplum. Ancak
bu bireyin inkari anlamina gelmiyor. Aksine, bireyin toplumun iginde anlam
kazandig, toplumsal ile etkilesim igerisinde var oldugu ifade ediliyor. Boylece
ne kat1 yapisalci, yani dzneyi tiimden reddeden bir pozisyona diisiilmiis oluyor;
ne de liberal kapitalist ideolojinin kendinden menkul biiyiildi birey miti tuzagina
diisiilmiis oluyor. Ozcesi, dzne yap1 geriliminde Ocalan, 6zgiin bir konumu ta-
rif ederek, gubugu yapiya dogru biikiip toplum 6lgeginde analiz yapiyor, ancak
bireyin tiimden reddinin degil, toplum-birey etkilesiminin altini ¢iziyor, liberal
bireycilik kargithgr durugunu “toplum kisiliginden soyutlanmus birey tasavvuru
safsatasi”® nitelendirmesiyle kategorize edip “toplumsal birey” tarifi yapiyor.®

Bir baska agidan degerlendirildiginde, toplumsal birey tarifinin, “kiiltiirel
backround”un miras islevinde etkide bulundugu iddiasini da igerdigini s6ylemek
miimkiin. “Kisisel deha” durumlarinin temelinde toplumsal 6zgiinliigiin yatug:-
n1 savunan Ocalan,? Mao’'nun kadim Uzakdogu ontolojisinin mirast temelinde
celigki teorisini gelistirmesi 6rnegine benzer bir bigimde,? Ortadogu’'nun kadim
felsefi geleneklerinden Zerdiistiligin yok edici olmayan sonsuz miicadele halinde-
ki diyalektik mirasindan etkileniyor, onu gelistiriyor. Bu iddiay1 somutlagtuirmak
gerekirse, bunun izlenebilecegi pratik alanin, Ocalan’in sinifls toplumlarin tari-
hini neolitik devrimden bu yana ele alan toplum ile uygarlik (devlet) arasindaki
ezeli miicadele kavrayiginda kristalize oldugu séylenebilir.

Toplum versus Uygarlik

Diyalektigi uygarlik igin kullandigini 6zenle belirten Ocalan,? tekrar altini giz-
mek gerekirse, diyalektige iligkin kapsamli sorgulamalari sonucunda, diyalektigin
yok edici bir formatta ilerlemedigini, bu durumun uygarlik analizindeki yans:-
masinin ise uygarligin gelisiminin tekgi degil bilakis ikilemsel bir siirece tekabiil

°

29-Age., s. 11

30-Yine metinlerin satr aralarinda Ocalan’in insanligin modern tarihindeki buluglarindan ve “buluglar
dénemi” olarak ifade edilen siirecten bahsederken, séz konusu bulusun ifade edildigi gibi gergekten
o mucide (bireye) ait olup olmadigs konusunda ciddi siipheleri oldugunu ifade etmek gerek. Yani
insanligin biitiin o diisiinsel (bilim-teknik birikiminin) mirasinin bir ¢irpida yok sayilip, “6zneci” bir
mantikla s6z konusu kisinin icat yapug iddiasina kuvvetli bir rezerv koyarak, tarihsellikten soyutlagmg
kendinden menkul birey yaklasimina bagka bir yoldan da muhalefet ediyor.

31-Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarhik: Maskesiz..., s. 29

32-Bkz. Mao Ce-Tung, “Geliski Ustiine”, Téori ve Pratik, gev. N. Solukeu, Ankara, Sol Yaymnlari, 2005,
ss. 23-61

33-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojis, s. 381
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ettigi fikri oldugunu belirtiyor.3* Yani, toplum iizerinde tarihin belirli bir siirecin-
de kurumsallagurilmis olan uygarlik, toplumun tiimden yok edilmesi iizerinden
varlik kazanmamigtr. Yok edici olmayan Zerdiisti diyalektige uygun bir bigimde,
ikilemsel, siirekli gerilim-miicadele halinde olan ve simbiyotik daimi ontoloji te-
melinde, toplum ile uygarlik esanli olarak birbirlerine kargit bir bicimde devam
etmislerdir. Ciinkii Ocalan’a gore, “sistemler esas olarak birbirini yikarak degil,
besleyerek gelisirler.”?

Tarihin, bir anlamda “uygarliklarin topluma karg: ‘savag hali’ olarak da tanimla-
nabilecegini” ifade eden Ocalan,* uygarlik ile toplum arasindaki miicadelenin
neolitik devrimden bu yana, Siimer rahip devletiyle billurlagan sinifli-devletli
sistemin kurumsallagmasindan bu yana devam ettigini vurguluyor. Buna gére
uygarlik sistemi, “toplumsal doganin verili hali olan ahlaki ve politik nitelikteki
toplumu siirekli agindirarak, istismar ederek, iizerinde sémiirii ve iktidar tekelleri
insa ederek” gelismistir.’” Ancak Zerdiisti diyalektik uyarinca toplumun tiimden
yok edilmesi s6z konusu olmamugstir. Hatta ikilemsel daimi ontoloji simbiyotik
bir igerikle uygarlik - toplum etkilesimini de miimkiin kilmugtir.

Varligin kavraniginda ikilemsel bir diizeye dikkat ¢eken Ocalan, bu durumun
toplumsal gergeklige iliskin pratiginde ise bir tarafta uygarlik, diger tarafta uygar-
lik sistemi tarafindan yenilgiye ugratlan kargit kutuptaki komiinal diizen oldu-
gunu soylityor. Nasil ki devlet aygit1 uygarligin gekirdegi ise, demokratik uygarli-
gin gekirdeginin de kdmiinal diizen oldugunu savunuyor.?® Ancak Ocalan’a gore,
daimi ontoloji baglaminda komiinal yasam hala bir bi¢imde varligini siirdiiriiyor.
Zaten insanlik tarihi gostermektedir ki, insanoglu tarihinin ezici bir zaman dili-
mini komiinal bir bigimde ge¢irmistir. Uygarlik ise hem gérece yenidir hem de
yapaydir. Dolayisiyla komiinal demokratik ruhun toplum iizerine baskici bir bi-
¢imde kurumsallagan uygarlik tarafindan tiimden silindigini ifade etmek yanilt-
cidir. Halen Zerdiisti diyalektigin geregi olarak, bir bigcimde varligini siirdiirmek-
tedir. Giinkii Ocalan’a gore, “demokratik modernite, ikilem halinde resmi uy-
garlik olustugundan beri vardir.”? Yapilmasi gereken ise onu agiga gikartmakur.
Zaten “tekil oldugu idea edilen uygarligin elinin degdigi her yerde ve devrimin

[
34-Age., s. 210

35-Age., s. 316

36-Age., s. 145

37-Age., s. 331

38-Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarlsk: Maskesiz..., s. 281
39-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 215



gectigi her zamanda diyalektik geregi bir karsitinin belirlenmesinin anlagilmaya-
cak higbir yani yoktur.”® Zerdiisti diyalektigin daimi ontolojisi gostermektedir
ki, ne kadar uygarlik gii¢leri varsa, o kadar ahlaki ve politik toplum giigleri de
vardir. Siirekli miicadele halindeki bu diyalektik uglarin arasinda verili durumda
uygarhk, topluma kars1 basat olsa da, uygarlik giiglerinin tiimiiyle erisemedigi,
iktidar ve sermaye tekellerince ele geirilmeyen ahlaki ve politik birimleri vardir.*!
Yani toplum ile uygarlik arasindaki diyalektik devinim devam etmektedir.**

S6z konusu tarihsellikte Ocalan’in ulus-devlet olgusuna 6zel bir parantez agarak
detayl ¢céziimlemeler yapugini da not etmek gerek. Ciinkii Ocalan’a gére, belki
de uygarlik giiclerinin devlet - toplum diyalektiginin farkinda olacak bir bigim-
de, toplum ile devlet aygit1 arasindaki séz konusu karsithgy, uygarlik giiglerinin
yararina olacak bir formatta 6zdeglesme potasinda eritmesi, toplumsal dogaya y6-
nelik oldukea kritik bir miidahaledir. Ulus-devletin “6z itibariyle toplumun dev-
let, devletin toplumla 6zdeslemesi” olarak tanimlanabilecegini savunan Ocalan,®

°

40-Age., s. 216

41-Age., s. 332

42-Ote yandan, Ocalan’in diyalektik ikili karsitligs siniflar arasinda ele almaktan ziyade, uygarlik (ve daha
mikro diizeyde devler) ile toplum arasinda cereyan eden bir baglamda ele aldigini séylemek miimkiin.
Yani Ocalan’in ¢éziimlemelerinde, toplum diizleminde siniflararasi ¢atigmalarin reddi séz konusu ol-
mamakla birlikte, esas belirleyici gerilimin daha makro diizeyde toplum ile uygarlik (devlet) arasin-
da yasandigy tezi odak teskil ediyor. Aslinda devlet-toplum celiskisinin her ne kadar amarksist “post”
akimlanin bir parolas: gibi algilanma egilimi olsa da, bu zithigin bizzat Marx’ta da bulundugunu not
etmek gerek. Marx ve Engels de devlet aygiinin kurumsallagmasi siirecinin tarihselligini ele alirken
benzer bir kargitliktan yola cikarak, devletin “topluma karsi” 6rgiitlendigini ifade etmis oluyorlar. Ote
yandan Ocalan, viilger sinif¢iliga yonelik defaatle elestirilerde bulunuyor. Ocalan’a gére, iscinin patrona
kargi hak miicadelesiyle sinirlandirilmg bir baglamdansa, “proleterlesmemek, iscilesmemek, igsizligi ka-
bul etmemek daha anlamly ve etik bir toplumsal miicadeledir.” (Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarlik:
Maskesiz..., s. 61). Bu baglamda siklikla vurucu bir tespiti dillendiren Ocalan, sistemin digiiriilmiis
toplumsal kesimleri olarak igci sinifinin yiiceltilerek mesihlestirilmesinin, bir bakima mevcut sistemin
sularinda gezilmesiyle ayni anlama geldigini savunuyor. “Yaga, sanli isci, serf, kéle demek, objektif ola-
rak hegemonik ikrtidar giiglerini 6vmek ve onaylamak olacakuir.” (Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sesyolojisi,
s. 137). Benzer bicimde “postendiistriyalist fitopyacilar” da marksistlerin isci sinifina yonelik kavramsal
diinyasinin sermayenin goriigiinii yansieugin séylemislerdi (Bkz. Boris Frankel, Sanayi Sonras: Utop-
yalar, gev. Kamil Durand, Istanbul, Ayrinu Yayinlari, 1991). Gergekten de sistemin magdurunun me-
sihlestirilerek kutsanmasi, ayn1 zamanda sistemin magduriyet yaratma olgusuna da dolayli bir destek
anlamina gelme potansiyelini tagtyor. Ornegin, lineer-otomatist yaklagimlarin, “kriz gelse de, isci sinifi
daha da yoksullagsa ve sistem ¢okse” bigimindeki bekleyisleri, temennileri kriz olgusunu kutsayan bir
zimni anlayigi biinyesinde bizatihi barindirryor. Benzer bigimde “i¢i sinifi ezilsin de, devrim olsun”
otomatizminin sermaye ve iktidar tekellerinin isine yaradigini séylemek zor olmasa gerek. Bu “kendi-
ligindenlikei” kolaycilikta somutlagan benzer bir potansiyelin, ne yazik ki halen solun belirli iktibasc1
kesimlerinde var oldugu da gergek.

43-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 102
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toplumun ulus-devlet aygitiyla Max Weber'in kavramsallagtirmasiyla adeta demir
kafese alinarak devletin iistte oldugu bir hiyerarsiyle, toplumu kendi iginde ab-
sorbe ederek etkisizlestirdigini ifade ediyor. Kapitalist modernite ile ulus-devlet
arasindaki varolugsal iliski de diisiiniildiigiinde, toplumun devlet tarafindan de-
netimi agisindan giincel anlamda ulus-devlet aygitinin uygarlik giigleri cenahin-
daki hayati 6nemi daha da fas olacaktir. Kuskusuz toplum ile uygarlik arasindaki
diyalekrik tarihsellik igerisinde ulus-devlet aygitinin kurumsallagtirilmast énemli
bir dénemeg, ancak yine bu tarihsellik igerisinde, toplumun ve uygarlik karsits
giiglerin samimi pratik hamlelerinin var oldugu da bir gergek.

Devrimler ¢ag1 olarak adlandirilan 20. Yiizyilda, sistem kargit1 hareketlerin ve
alternatif ¢6ziim yaklagimlarinin reel sosyalizm bigiminin yenilgiye ugramasi,
dekolonizasyon siirecindeki ulusal kurtulus hareketlerinin sisteme kolayca en-
tegre olup mubhalif yaninin yikanmasi, Wallerstein’in deyimiyle “1968 Diinya
Devrimi’nin* istenen sonuglart dogurmamas: kuskusuz bir vakia. Her ii¢ pra-
tik aulim dalgas: da ne yazik ki uygarligin ve iktidar-sermaye tekellerinin yogun
saldinylariyla ya ehlilegtirilerek kapitalizmin bir mezhebi haline getirildi yahut
tatlt su muhalifciligine doniigtiiriilerek sistem tarafinda absorbe edildi. Marksiz-
mi liberalizmin bir versiyonu bi¢iminde pratige gecirme siiregleri de insanligin
demokratik alternatifinin 20. Yiizy1l periyodunda umutla baglayan ancak emper-
yalist kusatmanin da etkisiyle yenilgiye ugrayan can sikici bir siireci yasadi. Fa-
kat, binlerce yildir tiim boyutlariyla toplumun iizerinde kurumsallasan her tiirlii
hiyerarsiyi agma ¢abalari devam ediyor. Uygarlik sisteminin hem sermaye hem de
iktidar birikimiyle toplumun tiim gozeneklerine niifuz ederek onu uyusturmasi
verili sartlar altunda, kiiltiirel-ideolojik-entelektiiel hegemonya vasitasiyla siddet-
lenerek devam ediyor. Ancak, 1848 Isci Devrimleri dalgasi, 1871 Paris Komiinii,
20. Yiizyil deneyimleri ve giincel olarak Kiirdistan-Ortadogu devrimi siirecinde
oldugu gibi, her canli mekanizma gibi toplumun da kendisini savunma refleksi
gostermesi kaginilmaz.

Kisacast, Ocalan’in sosyal kuraminin ve tarih kavrayisinin toplum ile uygarlik
arasinda 6ngordiigi varolugsal iligki bi¢imi, tam anlamiyla Zerdiisti diyalektik
epistemolojinin teorik pratigidir. Varligin ikilemsel boyutu, birbirini yok etme-
yen iki uglu diyalektik ve bu kutuplarin siirekli miicadele halinde oldugu simbi-
yotik daimi ontoloji, bunun saglamas: olarak degerlendirilebilir. Fakat, toplum

[ ]
44-Immanuel Wallerstein, Diinya Sistemleri Analizi Bir Giris, gev. Ender Abadoglu — Nuri Ersoy, Istanbul,

Aram Yayinalik, 2005, s. 128



270| DIDN@T

ile uygarlik arasindaki Zerdiigti diyalekeik iliskide, toplum tasavvurunun bir “ide-
alizasyon” icerdigi de ifade edilebilir mi? Ciinkii, uygarhigin kargisinda konum-
lanan toplum kavramsallagtirmasi, “kendiliginden” anti-uygarlik¢i olumlu nite-
likleri haiz bir “6ze” sahip duruyor. O halde, toplum-uygarlik diyalektigini farkls
baglamlarda degmeye devam etmek gerekiyor.

Ozcilik Sorunsali: “Toplumsal Doga” Kavramsallagtirmasi

Abdullah Ocalan’in kapsamli uygarlik ¢bziimlemelerinde ve yeni bir sosyoloji
ingas1 ¢abasinda g6ze ¢arpan en 6zgiin baglamlardan biri de siklikla kullandig:
“toplumsal doga” kavramsallagtirmasi. Tarih kavrayisinda uygarliga karsi toplu-
mu ve onun “6ziinii” savunan Ocalan, uygarligin yapay, toplumun ise gercek ve
dogal oldugunu ifade ediyor. Yani tekrar kisaca deginmek gerekirse; literatiirde
“neolitik devrim” olarak gecen kurilma, Ocalan’in yaklagiminda “toplumun tarih-
sel yenilgisi” anlamini tagtyor. Aveilik, toplayicilik ve tarimsal tiretimin kiigiik 6l-
gekli bahge tarimi temelinde gerceklegtirildigi, yani pazara degil ihtiyaca yénelik
ticari olmayan kendi kendine yeten bir tarimsal {iretim pratiginin gegerli oldugu
devletsiz-sinifsiz-ekolojik-cinsiyet esitlik¢i toplumsal isleyis, uygarlik giiglerince
topragin pazar eksenli biiyiik 6lgekli ticari tarima agilarak metalagtinlmasi ile bir-
likte negatif ydnde muazzam bir gerileme siirecine girmigtir. Neolitik devrimle
birlikte 6zel miilkiyetin, simiflarin, devlet aygitinin ve toplumsal cinsiyetin ataer-
killik tizerine kurgulandig: talanci bir igleyis zemininde uygarlik kurumsallagmas,
toplumun geleneksel isleyisi etkisizlestirilerek uygarlik giiclerine tabi kilinmigtr.
Iste Ocalan’a gore, tekrar etmek gerekirse, aslinda bu siireg “toplumsal doga”nm
verili hali olan ahlaki ve politik toplumun tahrip edilmesi, agindirilmasi ve istis-
mar edilerek {izerinde iktidar - sémiirii tekelleri inga edilmesi yoluyla ortadan
kaldirilmaya calisilmasi siirecidir.®

Sinifli-devletli sistemin oncesindeki toplumsal yasayis biciminin dogal, devletli-
stnuflr sistemin bu dogallig1 ortadan kaldirmaya yénelik bilingli bir hamle oldugu
savunan Ocalan, toplum-uygarlik diyalektigini boylelikle, toplumsal dogaya refe-
ransla tanimliyor. Toplumsal doganin anti-sermaye karakterine sahip oldugunu,
toplumun ise zaten ezici olarak anti-kapitalist bir ruhu bulundugunu iddia eden

Ocalan’a gore,¥ igte bu yiizden toplumsal doga tahrip edilmistir. Ciinkii, top-

®
45-Abdullah Ocalan, Ozgﬁr/ii/e Sosyolojisi, s. 331

46-Age., s. 113
47-Age., s. 218



DIPN@T |271

lumsal doga mevcut iktidar ve sermaye tekellerinin hakimiyetindeki talanci uy-
garlik giicleriyle degil, demokratik uygarlik karakteriyle uyumludur.

Ote yandan “toplumsal doga”y1 bir bagka agidan daha agimlayan Ocalan, bu kez
tiretim ve miibadele iligkileri temelinde bir analiz yaparak iddiasint detaylandiri-
yor. Buna gore, ilksel komiinal toplumun iktisadi etkinliginin temelinde potlag
(armagan ekonomisi) yatmaktadir. Degisim - miibadele ekonomisine gecis uy-
garlik gliclerinin toplumun bu iktisadi 6ziine yonelik distan ve yukaridan yapilan
bilingli bir miidahaledir.”” Ciinkii armagan ekonomisinde degisim ekonomisinin
ve kapitalist zihniyetin temelinde yer alan birikime iyi gézle bakilmaz.*® Dolay:-
styla bu sayede toplumun iiretici etkinligi arti degerin sémiiriilmesi {izerinden
gasp edilerek sermaye ve iktidar tekellerinin birikimi igin cansuyu olmustur. Iste
bu nedenle potlagtan degisim ekonomisine gegis,”’ “tam bir uygarlik icadi ve
hilesidir”.52 Iktidar ve sermaye tekellerinin toplumu kendi kontrollerine almalari
projesinde kritik bir miidahaleyi tanimlamaktadur.

Ozgiirliik Sosyolojisinin ekonomi politiginde, Fernand Braudel’in antikapitalist
tekel karsithginin 6nemli bir referans noktasi oldugunu séylemek miimkiin.
Braudel gibi, Ocalan da kapitalizmi serbest pazar ekonomisi olarak degil, tam
tersine pazar kargiti bir sistem olarak tanimliyor.”® Fernand Braudel’in ekonomi
tanimlamasindaki {i¢ kat metaforunu degerlendiren Ocalan, Braudel'le paralel
bir bigimde, zemin katin temel insan ihtiyaglarini, birinci katin tekel ve fiyat
istismar igermeyen pazar etrafindaki meta faaliyetlerinin esas alanin: olusturdu-
gunu soylerken, iist katin tekel aglari, fiyat istismari, kapitalizmin alant oldugunu
savunuyor. Iste Ocalan’a gore, toplumsal dogada zemin kat ve birinci kat ekono-
mik etkinligin kapsamini ¢izerken, iktidar ve sermaye tekelleri ikinci kati inga
edip dayatarak, toplumsal dogaya miidahalede bulunmuslardir. Ciinkii, iist kat
olmazsa kapitalizm olmaz.* Bu da Ocalan’in diisiincesinde, toplumsal doganin
anti-kapitalist karakterini ifade ediyor.

Ote yandan, neolitik devrim 6ncesi toplum kategorizasyonun igeriginin 6zcii bir
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mantikla doldurulup doldurulmadig: tartismasinda, sosyal teorinin diger yak-
lagimlarina da bakilmasi faydali olabilir. Bu sorunsal ekseninde kaba bir tarama
yapugimizda ise, aslinda farkli kutuplarda yer alan yaklagimlarda da benzer bir
“6zciiliigii” tespit etmenin miimkiin oldugunu sdylemek gerek. Ornegin MarxX'in
analizlerinde gegen “ilksel®® komiinal toplum” agamasi, hem kapitalist moderni-
tenin sinifli toplumlar tarihten bagimsiz (ahistorik) dogal bir gergeklik bigimin-
de sunmasina muhalefeti barindiriyor, hem de aksine devletli ve sinifli toplumsal
yapilar kurumsallagtirilmadan 6nce toplumun dogal halinde komiinal bir yasay1s
bi¢iminin hakim oldugu ifade ediliyor. Yani Marksist gelenek esas itibariyle ilksel
komiinal toplumsal diizenin aslinda “dogal” oldugunu, sinifli-devletli toplumla-
rin iiretim araglarinin 6zel miilkiyeti temelinde neolitik devrimle birlikee kurum-
sallagmastyla, bu dogalligin olumsuz bir bigimde bozuldugunu ifade eder. Oysaki
liberaller ve devlet aygitini megru ve rasyonel bir kurum olarak “olmasi gereken”
bir mecburiyet statiisiinde degerlendirenler, aksine “dogal yagam hali”nin bir vah-
set ve diizensizlik oldugunu, yani tersinden bir 6zciiliikle, toplumun dogasinin
vahget ve barbarlikla malul oldugunu savunup devleti ve hiyerarsiyi kutsayan, asil
dogal ve olmasi gerekenin toplum iizerindeki bu iktidar yapilanmasi oldugunu
sdylerler. Ornegin Ozgiirliik Sosyolojisi nde siklikla gegen Leviathan, séz konusu
liberal gelenegin Thomas Hobbes 6zelindeki kaygisint yansitan bir metafordur.
Buna gore, devlet aygiu mesru ve gereklidir, ¢linkii aksi takdirde “insan insanin
kurdu oldugundan” (homo homini lupus) dogal yasam halindeki gibi vahset ve
barbarligin 6nii alinamaz. Toplumsal yasamin éziinde gémiilii olarak yer alan
bu ¢atiyma durumunun engellenmesi de devletin hakli varlik gerekgesi olarak
sunulur. Dolayisiyla toplumsal 6zciiliik sorununda, toptanct ve mahkum edici
bi degerlendirme yapilmadan énce farkli kuramsal geleneklerin séz konusu so-
runsaldaki pozisyonlarini da hesaba katmakta fayda var. Peki, Ocalan’in toplum-
sal doga kavramsallagtrmasi temelinde teorize ettigi “ahlaki ve politik toplum”
onerisinin 6zii itibariyle bizatihi dogayla uyumlu, cinsiyet esitlik¢i, dayanismac
anti-uygarlik¢: nitelikleri de distintildiigiinde, bunu bir romantik bir idealizas-
yon olarak degerlendirmek miimkiin ma?

[ ]

55-Marx'in orijinal Almanca metinlerinde ursprunglich biciminde gecen kelimenin Tiirkgedeki karsilig
“ilkel” degil, “ilksel”dir. Ancak ne yazik ki “ilkel” bigiminde Tiirkgelestirilerek yapilan geviri, Marx'in
toplumlart ileri ve geri hatta ilkel gelismis gibi kaba bir ayrima tabi tuttuguna yénelik kestirmeci goriis-
ler i¢in kaynak olusturmugtur. Oysa Grundrissede Marx, tarihsel anlayisinin diiz ilerlemeci bir kavrayigi
icermedigini ifade etmistir. Zaten esas itibariyle Marx'in tarih yorumunun lineer bir mantikla mutlak-
lastinlmast yaklagimi, 2. Enternasyonal’in Kautsky ve Bernstein gizgisinde zirve yapmug, fakar marksizm
igerisinden kuramsal-kurumsal olarak tasfiye olmaya yiiz tutmuslardur.
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Romantik Anti-Kapitalizm (mi?)

Ocalan, sosyal teori ingasini kurgularken oldukga hayati bir baglama oturtarak
“toplum kendi ahlak ve politikasinca mi1 yagayacakur, yoksa azgin sémiirii tekel-
lerinin hukuku ve idaresi dogrultusunda siirii gibi mi yasayacakur?”>® sorusunu
odagina aliyor, ahlaki ve politik niteligi, toplumsal doganin iki temel bilegeni ola-
rak degerlendiriyor.”” Yani toplumun “verili” halinin ahlaki ve politik oldugunda
wsrar eden Ocalan, boylelikle ahlaki ve politikay1, toplumsal doganin ickinlikleri
olarak tanimlamis oluyor. Bu ¢6ziimlemeyi yaparken de, siklikla klan toplumu
ornegini veriyor. Klan toplumunun, “coplumun kék hiicresi”*® ve “ahlaki ve po-
litik toplumun en saf hali”*® oldugunu iddia ediyor. Hatta bunlarin da 6tesinde,
“en eski ¢aglarin bir tanr1 simgesi altinda yasamay1 bugiinkii ulus-devlet tanrisal-
ligindan bin kat daha anlami ve kutsal bulurum™® diyerek kapitalist modernite
elestirisini karsilagurmali bir perspektifle klan toplumuna olumlu aufta buluna-
rak kuvvetli bir vurguyla dillendiriyor. Peki Ocalan, ahlaki ve politik toplum
derken, tarih dncesinde yaganmus ideal bir ge¢misten ve bu gegmisin giiniimiize
igsinlanmast gereginden mi bahsediyor? Bir diger deyisle, dnerilen kuramsal ¢er-
ceve “romantik antikapitalizm” olarak degerlendirilebilir mi?

Pesinen ifade etmek gerekir ki, her ne kadar asil kastedilen o olmasa da, metnin
akigindaki vurgular, ahlaki ve politik toplumun giincel reel-pratik miimkiinliigii-
nil ortaya koyma anlaminda, klan toplumu olarak adlandirilan anaerkil tarim-
koy toplumuna olumlu niteliklerle bezeli bir “tarihsel referans” payesi atfediyor.
Tarihin iki kere yasanamayacagi vurgusu, Ocalan’in diger yazilarinda net bir
bigimde dillendirilse de, Ozgiirliik Sosyolojisi'nde, 6nceki vurgulardan bihaber
okuyucularin, bu yaklagimi giplak bir bi¢imde algilama riskinin var oldugunu
soylemek miimkiin. Michael Léwy, marksistlerin antikapitalist miicadelede ro-
mantizmi uzun siire “ilerlemeci” yorumlarin baskinli1 sebebiyle 6nemsemeyip
ilgisiz kaldiklarini, ancak aksine antikapitalist miicadelede romantizmin, kapita-
lizmin toplumsal degerlerleri erozyona ugratmasi baglaminda yeniden degerlen-

9
56-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 105

57-“Toplum; devlet, sinif, somiirii, kent, iktidar, ulus olmadan var olabilir. Ama ahlak ve politikadan yok-
sun toplum diistiniilemez.” (Age., 5. 153)

58-Age., s. 171
59-Age., s. 193
60-Age., s. 150
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dirilip masaya davet edilmesinin ciddi bir gereksinim oldugunu séylemisti.®’ Bir
diger deyisle, kapitalist modernitenin kendisinden 6nceki tiim insanlik tarihini
bir ¢irpida itibarsizlagtirip karanlik geri ¢aglar olarak tanimlamasinin antikapi-
talist miicadelede romantik kanalin ingast yoluyla tartigilabilir kilinabilecegini
savunmugtu. Aslinda Ocalan’in antikapitalizminin séz konusu boyutunun bu

- gereksinimi kargiladigini ifade etmek miimkiin. Ancak 6nemli bir farkla, Ocalan
asla bir romantik olarak degerlendirilemez, ¢iinkii idealize edilmis bir ge¢misi
ozlemle anip yeniden canlandirma-muhazafa etme degil, bilakis daha radikal bir
alternatifi inga etme iddiastna sahip. Yani muhafazakarlik degil, tam tersine dev-
rimci karakteristik s6z konusu.

Zaten Ocalan’a gore, ahlaki ve politik toplum, tarih dncesinde yasanmis ve def-
teri diiriilmiis bir fasila degil. Bilakis, Zerdiigti diyalektik uyarinca bizatihi bir
bi¢imde halen var olan bir gergeklik, “toplumsal doganin siirekli yasanan ve var
olusu sona ermedik¢e hep varligini siirdiirecek olan dogal hali”.* Dolayisiyla
ahlar vahlar iginde, onu gegmiste aramaya gerek yok. Ocalan’in yaklasiminda, ro-
mantik 6zlemin duygusal yakariglari degil, tersine bugiiniin ve gelecegin radikal
demokratik bir bicimde giincellenmesi s6z konusu. Kisacast, Ocalan’in énerdigi
toplumsal diizenin klan toplumu vurgusunu, romantik bir idealizasyon olarak
degil, daimi ontoloji gercevesinde devrimci bir ruhla demokratik modernitenin
“imkan referanst” olarak algillamak daha yerinde bir degerlendirme olacaktir.®?
Zaten Ocalan da, yapmaya calistig1 seyin, “ne gegmisin ‘altin ¢ag’ anilarini can-
landirmak, ne de gelecegin yeni bir Sitopyasini’ hayal etmek”™® oldugunu sdyle-
yerek ne romantik ne de fiitiirist hayalci bir yaklagima sahip oldugunun aluni
ciziyor. O halde “ahlaki” ve “politik” vurguyu ne sekilde anlamlandirmak miim-
kiin olabilir?

'Y

61-Michael Léwy, Diéinyay: Degistirmek Uzerine: Karl Marx'tan Walter Benjamin'e Siyaset Felsefesi Deneme-

leri, gev. Yavuz Alogan, Istanbul, Ayrint Yaynlari, 1999

62-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolofisi, s. 364
63-Marx da benzer bir bicimde insanligin gecmisinde 6zel miilkiyet olmaksizin, devletsiz ve sinifsiz bir

sathanin yagsandigini, dolayisiyla pekala tekrardan benzer bir toplumsal sistem kurmanin miimkiin ol-
dugunu belirtmis oluyor. Yani ilkel komiinal toplum agamasin tarihsel-pratik bir referans olarak suna-
rak, devrimci ideallerini gerekcelendirmis oluyor. Bu anlamda her iki yaklagim arasinda bir kogutluktan
bahsedilebilir.

64-Abdullah Ocalan, Ozgiirliik Sosyolojisi, s. 329. Ayni sekilde Ocalan calismasinin bir baska yerinde de,
“Yonteme iligkin bu tekrarlamalar; demokratik medeniyetin ne ge¢miste yaganan bir ‘alun ¢ag’ hayali
olarak diigiiniildiigiinii, ne de gelecege iliskin bir ‘litopya’ olarak tasarlandigins israrla vurgulamak igin

belirtilmektedir” diyor. (Age., s. 257).
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Kapitalist moderniteye karst “ahlaki ve politik toplum” ingas: 6nerisinin ahlaki
vurgusu, kuskusuz mevcut kapitalist-modernitenin tahrip ettigi insanligin mo-
ral degerlerinin altini gizmesi bakimdan 6zgiinliik arz ediyor. Hig¢ kusku yok ki,
kapitalist diinya-sistemin kurumsallagmasi siireci, aynt zamanda amoraliteyi de
kurumsallagtirmus, materyalizmin kaba ve viilger bir yorumuyla gercekligi ha-
dum ederek, onu somut alana hapsetmistir. Bu siire¢ ayni zamanda, hem “iyi” ile
“dogru’nun aynstrilmasi, hem de ahlakin faydaciligin elinde aragsallagtirilmast
anlamma gelmigtir. Filmi kabaca baga saracak olursak, kapitalist modernitenin
modern bilgi yapisinin kurumsallagmas: siireci bilim ile felsefenin ayrigtirilmas
miidahalesini pratiklegtirmistir. Bdylece iyi ile dogru da birbirlerinden ayrigtirilip
iki gergeklik diizeyi bigiminde farklilagtirilmistir.® Iyiden soyutlanmis “dogru”
arayugt yiiceltilip tekniklestirilirken, “iyi” arayisi itibarsizlagtirilarak basit bir me-
tafizik ugras derekesine diisiiriilmiigtiir. Amoral bir bilgi yapist, entelektiiel etkin-
lik paradigmasi egemen hale gelmeye baglamigur. Bir yandan moral felsefe bilgi
yapisindan Gtelenirken, 6te yandan homo economicus idealizasyonu temelinde
piir faydaci bir mantikla edimsel kisitini fayda merkezinden kurgulayan kapitalist
bir ahlak ikame edilmigtir. Max Weber’in protestan ahlak kavramsallagtirmasiyla
ifade ettigi siire¢ sonucunda her bireyin kendi gikarinin peginde kogmas: bigi-
mindeki bencillik ve kapitalist birikim ahlaki dayatilmug, kolektif dayanigmay1 ve
toplumsal iyiyi merkezine alan komiinal ahlak bastinlmugtir. Iste Ocalan, kapi-
talist modernitenin ahlaki temelde elestirisini yaparak demokratik modernitenin
temel ayaklarindan birinin, kapitalist ahlakin yerine yeni bir ahlaki da egemen
hale getirme gereginden bahsediyor.

Ote yandan politik toplum vurgusunu, modern merkezi ulus-devlet ve iktidar
yaklagiminin, uygarhgmn biriktirdigi iktidara yonelik radikal bir muhalefet olarak
degerlendirmek miimkiin. Gergekten de Murray Bookchin’in de belirttigi gibi,
modern merkezi ulus-devlet aygit1 kurumsallasarak siyaseti “idareye” gevirmis,
politikayr katilumer 6ziinden soyutlayarak idare bigiminde tekniklestirmistir.%
Ayni1 bigimde Ocalan da, Atina demokrasisini ele alirken devletin karsisinda po-
litikanin tiikendigi tespitini yapiyor.”” Yani bir diger deyisle, yurttaglarin siyasal
haklarini ve iglevlerini elit bir gruba devretmesi siirecine gecilip bu isleyisin ku-

9
65-Immanuel Wallerstein, Yeni Bir Sosyal Bilim Igin, gev. Ender Abadogluy, fstanbul, Aram Yayincilik,

2005,s. 79

66-Murray Bookchin, Kentsiz Kentlesme: Yurttaslgin Yikselisi ve Cokiisii, ev. Burak Ozyalgin, Istanbul,
Ayrinu Yayinlari, 1998, s. 288

67-Abdullah Ocalan, Ozgiirlik Sosyolojisi, s. 74
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rumsallagtirilmasiyla “siyasal olan”in igeriginin bosalularak rutinlegtirildigini sa-
vunuyor. Dolayistyla toplumsal doganin politik ruhunun agiga ¢ikarilmasi ¢agrisi
olarak da okuyabilecegimiz “ahlaki ve politik toplum” énerisi, radikal demokrasi
temelinde yurttagin da tekrardan siyaset sahnesine aktor olarak ¢agrilmasi anla-
muna geliyor. Kisacast, Ocalan’in hem ahlaki, hem de politik vurgusunu, antika-
pitalizm miicadelesinde kapitalist modernitenin muazzam olumlu bir zirhla do-
naulmus biriciklik iddiasinin aluni oymaya yénelik hamleler olarak degerlendir-
mek yanlis olmasa gerek. Zaten uygarligin ve kapitalist modernitenin kendisini
biriciklestirip tartisiimaz kilan sey, giiciinii ve megruiyetini devsirdigi gercekligi
anlamlandirma tekeline sahip olmast degil mi?

Kapitalist Modernitenin Anlam Giici Tekeline
Radikal Bir Muhalefet

Stimer rahip devletinde kurumsallagan sinifli-devletli uygarlik sisteminin Ziggu-
rat mantiginin halen varligini siirdiirdiigiinii wsrarla vurgulayan Ocalan, Ziggu-
ratlarin en iist katndaki tanrilari yorumlama ve anlam giiciinii elinde bulundur-
ma tekeliyle ikinci katta yer alan rahip sinifinin, “riza imalatini” da sagladigini
ifade ediyor.®® Béylelikle sistemin ingasinda, idame ettirilmesinde ve megrulas-
urlmasinda anlam giicii tekelinin elinde bulunduranlarin hayati bir poziyonu
tanimladigim belirtiyor. Ciinkii bu durum, alun: ¢izmek gerekirse, iktidarin
mistifikasyon esliginde kutsallagtirilmasi anlamina gelmekte.” Aslinda giiniimiiz
sosyal bilim paradigmasinin ve modern bilgi yapisinin da iktidara bagimli bir
bi¢imde bilgi tiretmek tiiriinden bir iglevsellikle donatilmis oldugunu séylemek
yanlig olmasa gerek.

Hig kuskusuz, demokratik modernitenin kuramsal-epistemolojik ingasinda Oz-
giirliik Sosyolojisi, iste tam da bu baglamda, modern bilgi yapisina radikal bir
mubhalefetle filizleniyor. Yeni bir epistemoloji ve yeni bir sosyal teori ingasi, mo-
dern bilgi yapisi paradigmasinin belirleyiciliginde iktidar ve sermaye tekellerinin
yararina bilgi {iretmek istemeyip yeni bir sosyal bilim ingasi kaygisini tagiyanlar
icin yeni bir sosyoloji imkanin: glindemlegtiriyor. Eger sosyal bilimsel ¢aba, top-
lumsal gergeklik tizerindeki anlam giicii ve kabiliyetiyse, iktidar ve sermaye tekel-
lerinin anlam glicii tizerindeki tekellerinin de bilincinde olarak, iktidarin diginda
ve kargisinda yer alan yeni bir sosyal bilim anlayisinin pratiklesmesi giincel bir

[ ]
68-Age., s. 39-40, 107
69-Abdullah Ocalan, Kapitalist Uygarlik: Maskesiz..., s. 278
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zorunluluk olarak kendisini dayauyor. Ciinkii, toplumsal gerceklik tizerindeki
anlam giicii tekeli, sadece gercegi agiklamak degil ayn1 zamanda gergegi yeniden
kurma ve gergeklik algisinin sinirlarini belirleme bi¢iminde de hayati bir islevsel-
ligi tanimliyor. O halde sistem kargit1 hareketlerin, giiniimiiz radikallerinin eylem
programina 6ncelikli olarak bu gercekligin idraki temelinde toplumsal gerceklik
tizerindeki anlam giiciinii geligtirmesi ¢abasini koymasinin gerekli oldugunu soy-
lemek yanlis olmasa gerek. Iste Ozgiirliik Sosyolojisi tam da bu gabanin sistemli
bir halini gozler 6niine sererek, yeni bir sosyal bilim, yeni bir sosyoloji imkanini
giindemlegtiriyor.






Devrimci Bir Aydin: Mazlum Dogan

Ferit Yilmaz

Kisa Bir Giris

Tarihsel biitiin gelismelerde, toplumsal degisimlerde rol oynayan aydinlar, o
gelisme ve degisimlerle 6zdes olarak anilirlar. Nasil ki, Ortadogu'da tasavvuf
felsefesi denilince Hallac-1 Mansur, Nesimi, Ibn-i Riist vb. akla geliyorsa, yine
Avrupada Ronesans-aydinlamac: diigiincenin gelisimi denilince, Bruno, Voltaire,
Descartes, Montesquieu ve Rousseau akla geliyorsa, tarihin ilk devrimci ve sosya-
list ilk diigiiniirleri olarak Campenella, Thomas More nasil ki kendi dénemlerine
diisiince ve eylemleri ile damga vurmusglar ise, 19. yy. ortalarinda Marx, Engels,
Proudhon, Bakunin, Blanqui ve Lenin, Kropotkin, Rosa, Gramsci vb. devrimci
ve Marksist aydinlar da 20. Yiizyil diisiince diinyasina diisiinceleri ve eylemleri
ile damgasini vurmakla anilmiglardir. Benzer bigimde Ortadogu’nun en koklii
halklarindan biri olan, ama i¢ dinamikleri ve cografyasi par¢alanmus, varlig inkar
edilip, geri birakurilarak tarihten silinmeyle yiiz yiize getirilmis Kiirt halkinin
kurtulusunun modern diisiince ve orgiitlenmeyle bulugmasinin teorisyeni ve
pratisyenlerinden biri olan Mazlum Dogan’in, modern Kiirt toplumunun dina-
miklerinin boy vermeye bagladigi dénemde adinin sik¢a duyulmaya baglamas: da
tesadiifi olmasa gerek.

Ciinkii biitiin aydin kiiliklerin oynadig rollere bakildiginda diisiince ve eylem-
leri ile var olani koklii bir sekilde degistirmeyi kendileri igin bir yagam felsefesi
olarak ele aldiklarini goriiriiz. Onlar diinyay1 sadece okumayla kendilerini si-
nirlamazlar, ¢linkii okumayi herkes yapabilir, ama degistirme isi parmakla sayili
insanlarla sinirhdir. Bundan dolay: Aydin olarak kimlik kazanirlar. Ve bu aydin
kimligi, bedelinin ¢ok agir bir sekilde 6dendigi bir kimliktir. Ciinkii aydin, ege-
men sistemin olusturdugu karanlk diinyanin iginden gelecegin isigin1 ignenin
deliginden gegirerek insanliga tagimaya caligir. O giine degin griilmek istenme-
yeni goriir, soylenmemis olanlari sdyler, yani o giine degin siiriip gelen sistemi,
gelenekleri sorgulayip, alternatifini geligtirmeye yonelirken, ayni zamanda nasil
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degistirecegini, var olanin yerine neyin konulacagini da ortaya koymaya calisir.

Biitiin bu aydinlarin disiince diinyasini olugturan, sekillendiren, icinde bulun-
duklart toplumsal ve siyasal kosullardir. Dénemin toplumsal ve siyasal yapist
hangi tip kurallar ekseni {izerine oturtulmus ise, yeni diisiinsel akimlar da bu
yapinin koklii elestirisi tizerinden gelisiyor. Tasavvuf felsefesi sozii edilen aydinlar
tarafindan, dénemin toplumsal sistemini diizenleyen dini ve siyasi iktidari olan
Arap Imparatorlugu’na kargi gelistirilir, yine Avrupa rénensas-aydinlamaci dii-
siince akimi da, i ice gegmis dinsel ve siyasal yapinin ortaya ¢ikarmig oldugu top-
lumsal ve siyasal sisteme kars1 gelismis ve yeni bir sistem olan burjuva-kapitalist
sistemin felsefik, siyasal temelini atmstir.

Sosyalist distince akimlari ya da aydinlar da, tarihsel olarak egemenlik sisteminin
elestirisi tizerinde, insanhgm ozgiirlik disslerini, ozlemlerini dile getirerek, yeni
bir yasam felsefesi ve siyasal diigiincelere dayals, toplumsal miicadeleler dénemine
aum atmaya ¢alismislardir. Sosyalist ideoloji Marx ve Engels’in kapitalist sisteme
yonelik gelistirdigi felsefik, ekonomik ve politik elestiriler ekseninde bir formas-
yona ulasturilmisur. Marx isminde ifadesini bulan sosyalist ideoloji, daha sonraki
siireglerde Marksist diisiince akimlari olarak politik miicadele siireglerini gelistir-
mis, 20. ylizyila damgasini vuran, 1. Diinya Paylagim Savag siireci igerisinde 1917
Ekiminde diinya gerici sisteminin temsilcisi olan Rusya Carligini yikarak, insanli-
gin tarih boyunca ugruna miicadele ettigi ozgiirliik, esitlik, 6zlemleri, hayalleriyle
gerceklesen bu ilk sosyalist devrimle pratik bir anlama kavusmus oluyordu. Bu
savagin ve devrimin beraberinde getirmis oldugu ¢ok keskin diisiince ayrigmalar,
tanumlamalar ve saflagmalar da ortaya ¢ikmaya bagliyordu. Sosyal Demokratlardan
ayrigmalar, yeni olusumlar, komiinist partilerin ortaya ¢ikisi, diisiiniis bicimlerin-
de keskin ¢izgilerin ¢izilmesi, siyasal anlamda yasanan bu ayrigmalar ve ortaya
¢tkan yeni siyasal partiler, toplumsal sorunlarin ele alis tarzindaki farkli diisiiniis
bigimleri, aydin tanimlamalarinda da kendisini ¢ok belirgin bicimde géstermeye
bagliyordu. “Devrimci ve burjuva aydin” tanimlamalari, diinya goriislerindeki du-
ruslan ve sistemlerin karsilikli duruglart ile baglanuli gelisiyordu.

Lenin'de ifadesini bulan “Leninist Parti” modeli, “tek iilkede sosyalizm” diisiin-
cesi, ve “gagimuzin emperyalizm ve ulusal kurtulus ¢ag1” oldugunun tespitinin
yaptlmasi ile baglayan siireg, dogalinda kendi yeni Aydin tanimlamalarini, parti
tanimlamalarini, parti-aydin iliskilerini de yeniden belirlenmeyi beraberinde ge-
tiriyordu. Sovyet-Rusyasinda Lenin’in dliimiinden sonra parti ici iktidar miica-
delesi ve bu miicadele siirecinde Trogki, Buharin ve Kamenev’in “emperyalizm
ajanr” ilan edilerek tasfiye edilmeleri, bir¢ok iilkeye, partilere yansimalari olmus,
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yeni aydin tanimlarini ortaya ¢ikarmigtir. Dénemin aydin-siyasetgisi Gramsci,
“kapitalist organik aydinina karsi, devrimci organik aydin” tanimlamasini gelis-
tirmis ve bu tanimlamalar gelisen siireglerde giderek bir model haline gelmistir.

Ikinci Paylastm Savasi ve savag sonrast ortaya gikan halk cumhuriyetleri kapitalist
emperyalist sistemde ciddi bir ¢dziilmeyi beraberinde getirmistir. Ozellikle Fran-
sa ve Ingiltere’nin isgal edip somiirgelestirdigi halklarin ulusal kurtulus miicade-
lelerini gelistirmeleri, Cin Devrimi ve Vietnam Ulusal Kurtulug Savag1 bu krizin
derinlesmesinin temel faktorleri olmugtur. Kapitalist emperyalist sistemin krizini
asmak ve gelisen ulusal kurtulus miicadelelerini etkisizlestirmek icin kendisini
ABD 6nderliginde, NATO eksenli yeniden 6rgiitlemeye giristi. Kapitalist emper-
yalist sistemin bu yeni 6rgiitlenmesi, Dogu Blogu olarak adlandirilan “sosyalist
sistem”in de kendisini Varsova Pakt olarak &rgiitlemesine yol agti. Bu dénem
artk iki kutuplu bir sistem ve yiiriitillen miicadeleler soguk savas, devrim ve kargi
devrim olarak adlandiriliyordu. Kapitalist emperyalist sistemin kendisini yeniden
orgiitlemesine ragmen, halklarin bagimsizlik ve ulusal kurtulus miicadelelerinin
oniine gegemiyordu. Kiiba Devrimi, Giiney Yemen, Cezayir Devrimi ve biiyiik
Vietnam Devrimi ve bu devrimlerin yaratug etki ile Avrupa merkezli gelisen
1968 6grenci genglik hareketinin miicadelesi birgok halkin aydin gengliginde bii-
yiik bir coskuya yol agmis ve kendi iilke sorunlari tizerinde devrimci diisiince ek-
seninde diisiinmelerine ve miicadele ydntemlerini yaratmada bir motor ve moral
giicli olugturmugtur. Bu dalgasal etki kendisini Tiirkiyede 1970 devrimci gikisi
olarak gosterirken, biiyiik bir kiiltiirel, dilsel ve beyinsel soykirima tabii tutulan
Kiirt halki i¢inden de devrimci bir aydinin ¢ikigina yol agmistur.

Mazlum’un Yasam Oykiisi

“Hakikatin arayisinda bir analizci; iyinin ve giizelin arayisinda
bir ahlak insany; ve hakikati iyi ve giizel ile birlegtirmek

arzusunda olan bir siyaset insan1.”!

Mazlum Dogan 1956 yilinda Mazgirt'e bagli Koman kéyiiniin Seyda mezrasinda
ailenin yedinci ¢ocugu olarak diinyaya gelir. Aile yapisi dinsel anlamda toplu-
mun bilgini, karar ve yetki giiciine sahip, sdziinden ¢ikilmayan temsilci anlamina
gelen seyyidlik gelenegine dayanir. Boylesine bir aile gelenegine dayanan ailenin

]
1- Immanuel Wallerstein, Avrupa Evrenselciligi Iktidarn Retorigi, gev. Sinan Onal, Istanbul, Aram Yayin-

lary, 2007, s. 87
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Mazlum ismini tercih etmesi ya da kullanmasi genelde Kiirt halkinin ve 6zelde
Dersimde zulme ve katliama ugrayan mazlum bir halk oldugunun simgesel ifa-
desi oluyor.

Ilk okula Karakogan'da baglar. Okul, Alevi ve Sunni mezheplerine dayali ailelerin
cocuklarindan olugan bir okul. Ama Mazlum igin sorun teskil etmiyor. Ciinkii
kavga etmeyi hi¢ sevmezdi. Ama bir haksizliga ugrasmis ise, kendisinden yasca
biiyiik de olsaydi, giicii de yetmeseydi, yapisip birakmayan bir 6zelligi oldugunu
ablas: soyler.

Okuma yazmay1 seviyor, okulun zeki 8grencilerinden biri. Daha sonraki yillar-
da sadece derslerini calismak ile kalmaz bagka kitaplar da okumaya baglar. En
cokta Teksas Tommiks okuyor, sinemaya ilgi duyar, film seyretmek i¢in sinema
salonunun sahibine yardim eder, 8ylece film seyretmeyi basarir. Ortaokul yilan
da Karakogan da geger. Cocuk ama kendisini solcu olarak goriis, ilk eylemi ve
orgiitlenmesini Demirel’in Karakogan ziyareti sirasinda Demirel’e karst 6rgiit-
ledigi taslama eylemi ile gergeklestirir. Oyle ki Demirel fotriinii birakip kagmak
zorunda kalirken, Mazlum da ilk kez goz altina alinarak ile, devlet ile tanigmig
olur. Ortaokulu bitirince Dersim'de 6gretmen okulunu okumaya baglar. Okulun
sonlarina dogru hocalar onun siyasal diisiincelerinden dolay: rahatsizlik duyar,
ilkin aileye sikayet ederler, “cok zeki ama son dénemde ona ne oldu bilmiyoruz,
derslerine dikkat etmiyor” derler. Bu donem ayni zamanda Tiirkiye’nin genelinde
oldugu gibi Dersimde de Ibrahim Kaypakkaya'nin yakalanip katledilmesinin ve
genelde yiikselen devrimci dalganin aydin genglikte yaratmis oldugu devrimci
etki olarak kendisini Mazlum'da da diga vurur.

Okuldaki durugsu degismeyince, ilkin okuldan atarlar, aile ve tamdik ¢evrenin
araciligy ile tekrar okula déner ama ¢ok kisa siire sonra Balikesir'e siirgiin edilir.
Balikesir Ogretmen Okulu'nu bitirir, fakat gretmenlik yapmaz. 1974-75 yi-
linda tekrar iiniversite sinavlarina girer ve Hacettepe Universitesi'nde Ekonomi
boliimiinii kazanir. Kardesi Delil, Ankara Ogretmen Okuluw'nu okurken o da
Hacettepe'de okumaya baglar.

Devrimci Bir Aydinin Dogusu

71 devrimci aydin genglik liderleri tastiye edilse de, onlarin yaratmis oldugu si-
yasal atmosfer ¢ok canli bir bigimde kendisini hissettiriyordu. Bu dénem, aydin
genglik arasinda bir ¢ok konuda yogun tartgmalar, ayrismalar yasandig bir dé-
nemdir. Mazlum bu tartigmalar yiiriitenlerin i¢inde en genci olsa da, ok okuyup
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aragtirmalarint derinlegtiriyor. Ozellikle sosyalist ideolojinin ifadesini buldugu
Marksizm-Leninizmin devlet, demokrasi ve devrim konusundaki temel diisiin-
celeri arastiriyor ve kendisini bir devrimci, Marksizm-Leninizmin bir sempati-
zan1 olarak goriiyor. Bu okuma ve aragtirmalar sonucunda Marksizm-Leninizm
konusunda belli bir diisiinceye ulagsa da halen kafasindaki soru isaretleri varligini
stirdiiriiyordu. Okudugu Hacettepede en ¢ok iligkilendigi-taragtigy kisi ayni za-
manda sinif arkadagt da olan Sahin Dénmezdir. Kendisi o dénemdeki tartigmala-
rin temel konusu olan milli meseleye iligkin Sahin Dénmez ile yaptig1 tartigmayn
soyle dile getirir: “Benim gibi konugup tartisanlardan biri de Sahin Dénmezdi.
Ve Sahin Dénmez ile biz ayni siniftaydik. Hacettepe de hazirliktan beri beraber-
dik. Sahin Dénmez 75’ten sonra, herhalde ortalarindan itibaren, sik sik uluslarin
kaderlerini tayin hakkindan bahsetmeye basladi. O siralar Sahin Dénmez disinda

da aslinda bu konu konusuluyordu...”?

Sosyalizm, devlet, devrim ve orgiitlenme sorunlarina iligkin aragtirma-inceleme
ve tartismalarindan sonra tanigtif milli mesele ve uluslarin kendi kaderini tayin
hakk: konusunda yogunlagmaya basliyor ve aragtirmalarinin agirlikli yniinii ar-
ik bu konuya veriyor. Ciinkii bu konu aslinda onu kendi toplumsal gergekligi
ile ciddi anlamda ylizlesmeye dogru gotiiriiyordu. Bu siireci yine mahkemede
kendisi §6yle anlauyor:

“74-75 senesinde ben iniversite sinavinda Hacettepe’yi tutturmugtum
puan olarak. Hacettepe’ye kaydimi yapurdim. Daha éncede ben sol egilim-
liydim. Cesitli sol yayinlar, gazeteler, dergiler, kitaplara kadar okuyordum.
Marksizm-Leninizme sempati duyuyordum. Yiiksek okula geldikten sonra
o siralar baglangicta ADYOD vardi. Bir iki defa ADYOD’e bir iki sefer
DGB'’ye ve TSIP’e gittim. Ama orada pek fazla kisi ile tanigmadim, tanimi-
yordum. Daha sonra ADYOD kapatildi. Bu arada Hacettepe Dernegi vb.
derneklere gidip gelmeye bagladim. Buralarda devlet konusunda, demokrasi
konusunda, fagizm konusunda, parti érgiitlenmesi konusunda, miicadele
hakkinda gesitli kisilerle konugur, tartigirdim (...)

Ben devrimci sempatizan oldugum siralar, devlet konusunda demokrasi
konusunda, buldugum her tiirlii kitabs, milli mesele konusu dahil okuyor-
dum. Marksizm-Leninizmin biitiin temel konularla ilgili gériislerini kav-
ramaya galigtyordum. Bu arada Sahin’le milli mesele, uluslarin kaderlerini
tayin hakki konusunda konusuyorduk. $ahin’in net, kesin ve dogru goriis-

L}
2- Mazlum Dogan, Toplu Yazslar, Istanbul, Melsa Yayinlari, 1992, 5. 248
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leri heniiz gelismis degildi. (...) ben de milli mesele konusunda kitap aras-
tirmaya, bulduklarimi okumaya bagladim. O dénemlerde heniiz ‘uluslarin
kaderlerini tayin hakks’ (Lenin’indi bu eser) Stalin’in, Marx'in milli mesele
vs. gibi esetleri piyasaya ¢cikmamugsti. Baskalarindan aragtirdik, aradik, tara-
dik. Ben pek bulamadim fakat diger ¢esitli siyasi gruplarin veya dergilerin,
gevrelerin bu konudaki goriiglerini de 6grenmeye ¢alistim. Buldugum kitap-
lar1 okumaya bagladim.

1976 ya dogru aruk milli mesele hakkinda bende birkag kitap okumus bazi
seyler biliyordum; ama elbette daha sonraki kadar gelismis, net ve kesin

goriiglerim hentiz yokeu...™

Iste bu aragtirma-inceleme siireci, Mazlum'un Marksist-Leninist ideolojik ¢izgi-
nin onda olusturdugu enternasyonalist diisiince dogrultusunda bir kiirt devrimci
aydininin gelisim siirecini anlatiyor. Ozellikle o dénemde kauldigi DDKD’nin
(Devrimci Dogu Kiiltiir Dernekleri) kurulug toplantisina iligkin dile getirdigi su
belirlemeleri Mazlumun yeni kugagin gelisen aydin-entelektiiel olarak nasil bir
disiince ve duruga sahip olacaginin ipuglarini verme agisindan dikkat gekicidir:

“Ben DDKD'de kurulus toplantisinin yapildig zaman DDKD’ye de gittim.
DDKD’yi DDKD'’leri sevmezdim. DDKD’lileri burjuva milliyetgisi olarak
goriiyordum ve kesinlikle daha bagstan beri ben onlara karsiydim. Oraya da
gittim. Oradaki konugmalarini falan begenmedim. Ben kendimi enternas-
yonalist ¢izgide bir Marksist-Leninist olarak gériiyor veya yle olmaya cali-
styordum. Onlart da milliyetgi olarak gorityordum, bu nedenle kendilerine
pek bir yakinlik duymuyor onlarla pek fazla konusmuyordum bile. Ciinkii
kendilerinin zaten Marksizm hakkinda pek goriisleri falanda yoktu.”

Kiirt aydin gelenegine bakildiginda, 1970’lere kadarki siireg, Kiirt agiret ¢ocukla-
rinin gelip iniversitelerde okuma siirecidir. Ciinkii yoksul Kiirt genglerinin oku-
ma kosullart yoktu. Bundan dolay: duruglari, diisiiniis bigimleri, yagam tarzlan
ve iligkileri, igcinden geldikleri aile ve asiret yapisina dayali olarak gelisiyordu.
Ornegin DDKO (Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari) bu kesim tarafindan olu-
sur ve biitlin ¢abalar, 6zellikle en etkin organizasyon olarak kabul géren “Dogu
Mitingleri”dir. Bu mitinglerin sloganlari ise “Dogu’ya su, yol, elektrik, fabrika
ve komando baskilarina son”dur. Yani Kiirt sorunu ve ¢éziim yaklagimlari bu

3- Age., s. 248-250
4- Age.,s. 250
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cercevedeydi. 1970’lerden itibaren, yoksul ve emekgi Kiirt genglerinin gelip met-
ropollerde okumasi ile birlikte, farkl: bir aydin kesim ortaya ¢ikmaya bagliyordu.
Bu yeni aydin kesim, Marksist-Leninist ideolojiyle bulusuyor, sosyalizm, devrim,
devlet, demokrasi, milli mesele ve uluslarin kendi kaderini tayin etme hakk: nok-
tasinda, egemen sistemle daha keskin bir kopusu esas altyordu. Bu aynt zamanda
geleneksel “Kiirt aydin” yapistyla bir geligki ve catismay1 da beraberinde getiriyor-
du. Mazlum'da ifadesini bulan "DDKD’yi DDKD’leri sevmezdim. DDKD’lileri
burjuva milliyetcisi olarak gérityordum ve kesinlikle daha bagtan beri ben onla-
ra kargtydim” sdylemi, donemin devrimci aydin yaklagimini yansitiyor. Bu ba-
sit bir soylem degil, ideolojik igerikli bir sinifsal yaklagimdir. Ciinkii DDKD,
DDKO’nun bir versiyonu olarak, yine bu kesimler tarafindan 6rglilenmistir.

Ideolojik ayrisma, beraberinde kendilerini tanimlamay: da getiriyordu. Kendi-
lerine devrimci aydin tanimlamalarinin yapilmasinin nedeni de, bu ayrigmanin
yansimast oluyor. Egemen sistem ve geleneksel Kiirt aydin iligkilerine karst durug
ve diisiiniis bigimi bu tanimlamada ifadesini buluyor. Devrimci aydinin egemen
sistemle gobek bagi olan geleneksel aydina kargt tavri, milli meselenin ¢oziim
yaklagimiyla sinirlt degil, ayn: zamanda ideolojik ve sinifsal boyutu da igeriyor.

Kiirt geleneksel “aydini” ile sadece sinifsal boyutta bir geligki, ¢atigma yaganmi-
yor, Kiirt toplumunun i¢inde bulundugu konuma yaklagimda da ciddi bir ayris-
ma yasantyordu. Mazlum ve iligki kurmak istedigi devrimci aydin grubu “Kiirt
halkinin bir sémiirge halki oldugunu ve bu halkin dort sémiirgeci devlet tarafin-
dan pargalandigini” dolayzst ile “birlesik demokratik bir Kiirdistan” diisiincesini
savunuyordu. Bu diisiince yapist, onun devrimci aydin grubuyla birlikte hareket
etmesine neden oluyor ve miicadele ara¢ ve yontemlerinde de geleneksel Kiirt
“aydinindan” farkli kiliyordu.

Geleneksel “aydin” diisiiniis bigimi, miicadele arag ve yontemleri, sinifsal konum-
larinin geregi olarak egemen sistemle barigtk yasama ve “Kiirtler somiiriilecek ise
de dilleri ve kiiltiirleri kabul gorerek sémiiriilsiin” yaklasimi temelindeydi. Bu
yaklagim ve disiintis bigimi, onlart Marksizm diismani bir konuma getirmisti.
Mazlum, bu kesimle ciddi bir ideolojik miicadele igerisindeydi. Onlar “isbirlikgi
milliyet¢i burjuvalar” olarak goriirdii. Ve yiiriittiighi caligmalar icerisinde egemen
sistemle miicadelenin yaninda, bu kesimlerle de biiyiik bir miicadele icerisine
girmisti.

Devrimci aydinlar grubunun en etkili isimi Abdullah Ocalan'di. Grup giderek bir
orgiitlenmeye dogru adim atmaya baglamis ve kendilerine “Kiirdistan Devrim-
cileri” adim vermiglerdi. Kendilerine Kiirdistan Devrimcileri adin1 vermelerinin
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nedeni, ideolojik farkliligin belirgin bir bicimde ortaya konulmasi ile bu ideoloji
ve onu temsil eden devrimcilerin temel dayanaklarinin emekgi, yoksul Kiirt halk:
oldugu vurgusuydu.

Kiirt aristokrat geleneginden gelen kesim ise, bu grubu kendi dayanaklarinin or-
tadan kaldirma olarak goriiyor ve onlara kars:1 giiclerini birlegtiriyorlardi. Ama
korkularini da topluma, “bunlar maceraci, hayalperestlerdir” diyerek yenmeye
¢alistyorlards. Iste, Mazlum'un devrimci aydin rolii de bu noktada ortaya gikiyor.
Mazlum iliskilendigi 6rgiitlemeye ¢ahigtigr aydin genglige en ¢ok bu geleneksel
yaptya elestiriler yonelterek yaklasiyor, modern Kiirt toplumunun geleceginin
temellerini attyordu. Kiirt halkinin agiretgi yapisinin mevcut toplumsal gercek-
ligi yaratma diginda bir roliiniin olmadigini, dolayis: ile asiret iligkilerinin aga
ve seyhlere dayali bir isbirlikgilik oldugunu, bunun da Kiirt halkinin varliginin
inkar1 oldugunu ortaya koymaya ¢alistyordu. Mazlum ve iliskilendigi devrimci
aydin kesim, egemen sisteme oldugu kadar, mevcut toplumsal yapi ve iligki bi-
cimine karst da ok bilyiik elestiriler yoneltiyordu. Ozellikle Mazlum’un grubun
etkili isimlerinden biri olan Haki Karer ile ilk goriismesinde yasadig etkilenmeyi
kendisi soyle dile getirir:

“Bir ara baska bir arkadag beni Haki ile tanigtird1. SBF yurdu muydu ya-
hut Hukuk bahgesi miydi iyi haurlamiyorum. Haki bana milli mesele hak-
kindaki goriigleri de dahil gesitli konularda gériislerini sdyledi. Bu arada
DDKD’yi de benden daha sert, daha kiyasiya elegtirdi ve burjuva milliyetgi-
si olduklarini, ¢aligma ydntemlerini, anlayiglarini, ideolojilerini elestirdi, bu
benim de hosuma gitti, daha sonraki dénemlerde de yine bu kisiyi bulmak
onunla konugmak istedim; ama sik sik kendisi ile karsilasamadim, konu-
samadim. Ama kendisine karg1 bir hayranligim séz konusuydu ve giderek
bu hayranlik, onlarla beraber hareket etmeye, ideolojilerini benimsemeye
kadar gitti. Yalniz kisinin kendisine hayranliktan ¢ok, anlatug diisiinceler
benim de diisiincelerime denk geliyor, uygun geliyordu. Ben bu kisilerin
bir grup mu, bir hareket mi veya sey mi oldugunu bilmiyordum; ancak
kendileri tarafindan tasvip edilmek, kendileri tarafindan gérevlendirilmek
falan istiyordum, arzu ediyordum, yani bunlara katilmak, bunlarla beraber
¢alismak istiyordum, bayag da heyecanli idim bu konuda. Iste memlekete
geldigimde, kardesim de dahil, pek ¢ok kisiye, o arkadastan, Haki'den ve
yine Haki'nin arkadaglarindan, daha sonra benim de arkadaglarim oldu, Ce-

mil gibi, Turan gibi, 6grendiklerimi hemen anlattim...”

9
5- Age., s. 250-251
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Mazlum, Haki ile tanigmasindan sonra, Marksizm-Leninizm, milli mesele ve
uluslarin kendi kaderini tayin etme hakk: konusundaki aragtirma-incelemelerini
Kiirt-Kiirdistan tarihini, kiiltiiriinii, ekonomik ve sosyal yapisint incelemeye d6-
niistiirmiis, Kiirtlere, Ortadogu’ya iliskin ne kadar kitap ve belgeler varsa onlart
bulup okumaya baglamusti. Adeta suya hasret kalan, topragin diisen yagmuru
icine ¢ekip emmesi misali. Ailesinden aldig paralart kitap ve dergilere vermeyi
kendisinde bir aligkanlik haline getirmisti.

“19. yiizyilda Kiirdistan iizerine miicadele Halfin adli biri tarafindan ya-
zilmig, Komal Yayinlar tarafindan ¢ikmigti. Okudum. M. Emin Zeki'nin
Kiirdistan, Kiirtlerin tarihi ﬁzqrinde olan bir yazist vardi, Kiirtler ve Kiirdis-
tan diye ¢ikmisti, okudum. Zinar Silopi’nin, Pegrivan’in Kiirdistan {zerine
yazdiklari, elden ele gegen yazilarini okudum. ‘Avukatsiz Halk Kiirtler’ diye
bir eser vardi, onu okudum. Evliye Celebinin seyahatnamesinde Kiirtlerle
ilgili bolimi okudum. Osmanli tarihinde azinliklarla ilgili kistmlari, se-
kiz cildik Ismail Hakk: Uzungarsil’'nin Osmanh tarihini okudum. Kiirtler,
Kiirtlerin kékeni biciminde eserler vardi, biri Osman Nuri’nindi, onu oku-
dum... Bazil Nikiti’nin Kiirtler adli eserini okudum, yani Kiirtler hakkinda
bir sey bulabilecegimi anladigim pek ¢ok eser okudum. Bu arada sunu da
sdyleyeyim, Genelkurmay tarafindan yayinlanan bir eser de okudum. Bu da
Cumbhuriyet Déneminde Ayaklanmalar adli bir eserdir. Ankarada oldugum
milli meseleyi aragurdigim dénemde okudum. Burada cumhuriyet tarihinde
ayaklanmalardan bahsediyor. Devletin resmi yayini, agiktan agiga devletin
Kiirdistan'a yénelik politikasini ortaya koyuyor ve Kiirtler Kiirdistan da be-
nim bahsettigim gibi o yayinda bahsediyordu. Yazik ki ben o eserin tiimiinii
okuyamadim. Elime gegebilseydi, bir kismini o zaman ¢ok arzulardim, not
almak istiyordum. Dersim hareketi ile ilgili olarak, Seyh Said ayaklanmas:
ile ilgili olarak, takip edilen politikalar, bunlarin yerleri, sunlari, bunlari ile
ilgili seyler vardi. Ben yalnizca bir gecelik goz gezdirebildim. Orada da res-
men, alenen yaziliydi... Heredot tarihini de okudum.”®

Mazlum, tanisugi Haki ve arkadaslan bu dénemi “aragtirma-inceleme ve ideolo-
jik calisma” donemi olarak adlandiriyordu. Cagin tanimi “sosyalist devrimler ve
ulusal kurtulug miicadeleler ¢ag1” olarak yapilmig ve diinyanin bir ¢ok somiirge
halkinin aydin-gengligi sosyalist diigiince ile tanisarak, kendi toplumsal sorunla-
rin1 ¢6zmek i¢in miicadele igerisine girmis, miicadeleyi baglatmuglardir. Bu aydin

[ ]
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gengligin temel 6zgiinliiklerinden biri egemen devletlerin metropol kentlerinde
okumus olmalaridir. Ho Chi Minh Fransada, Gandhi 1ngiltere’de, Amiral Cabrel
Portekizde, Angola ve Mozambik liderlerinin hepsi Portekizde okurken sosya-
lizm diigiincesi ile tanigir ve bu devrimci diisiincelerle iilkelerine dénerler.

Egemen sistemin metropollerinde okuma siiregleri kendiliginden ortaya ¢ikan
bir durum degildir. Egemen sistem, egemenligi altina aldig halklarin bilimle ta-
nigmalarini istemedigi igin, daha ¢ok kendi dilini, kiiltiiriinii, yagam tarzin1 ge-
ligtirerek, o halklar1 asimile etmek, kendine yabancilastirmak icin askeri kiglalart
aratmayan alt diizeyli egitim kurumlarini inga eder. Metropole gelen veya geti-
rilen gengler ise parmakla sayilacak kadar az olur. Bunlar da daha ¢ok is birliki
ve zengin aile ¢ocuklarindan segilirdi. Ciinkii daha ¢ok kendi kadrolari olarak
yetistirmek isterler. Osmanli déneminde Asiret Mektepleri’nin amaci da buydu.
Cumhuriyetin ilk dénemlerinde de bu béyle siirer. Daha sonra da bu gelenek siir-
diriilmeye ¢aligtlir ama bu gelenegi zeki yoksul Kiirt ¢ocuklar adeta igine sizarak
delerler. Yukarida dile getirdigimiz iilkelerde de bu yasanmugtir. Devrimci Kiirt
aydin1 Mazlum ve arkadaglari da metropollerde okurlarken, Marksizm-Leninizm
ideolojisi ile tanigir ve egemen sistemin beklentilerini bosa ¢ikaran farkli bir dii-
stiniis ve durusa sahip olmaya bagslarlar. Bu siireg aslinda geleneksel “aydin” port-
resinin son bulmasi ve Kiirt sorununun modern diisiiniis biciminde ¢oziimiini
ele alan yeni bir aydin kusaginin gelisim siireci olurken, egemen sistemle de ciddi
bir hesaplagma siirecinin de baglangici oluyordu. Mazlum’un iginde yer aldig1 bu
devrimci aydin kusaginin Kiirt toplumsal yapisindaki belirleyici rolii de béyle
ortaya ¢ikacakti. Mazlum bu yeni aydin kusaginin Kiirt toplumsal yapisinin de-
gisiminde kendine 6zgii 6zellikleri ile 6ne ¢ikacakti.

Mazlum ve arkadaglari da Ankara da okurken sosyalizm ve devrimci diisiincelerle
tanigirlar. Yani ilkin Marksizm-Leninizm ideolojisi ile tanigip, sonra kendi toplum-
sal gercekligi ve sorunlari ile ylizlesmeye baglarlar. Ciinkii okuma ve bilimle tanigma
ancak egemen sistemin metropol kentlerinde okumayla miimkiindii. Bu gerceklik
egemen sistemin egemenligi altina aldig), somirdigi halka yaklagimiyla ortaya ¢i-
kan bir gergekliktir. Giiglii bir ideolojik donanim ile kendi tarihlerine yonelir, hal-
kin i¢inde bulundugu durumu, egemen sistemin politikalarin incelemeye baglarlar.
Mazlum’un “DDKD burjuva milliyetgisi bir yapiya sahipti, bunun igin sevmiyo-
rum onlar” soylemi aslinda, ideolojik donanimin ve adina hareket etmeyi diisiin-
digii Kiirt halkina nasil bir gelecek yaratmak istediklerinin agik ifadesi oluyor.

Mazlum sadece kendisini sosyalizm ideolojisi ile donatmuiyor, ayni zamanda ait
oldugu Kiirt halkinin tarihini, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal yapisini yogun bir
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sekilde inceleyerek, kendisinde giiclii bir birikim olusturuyordu. Yukarida kendi
dilinden aktardigimiz kitaplar listesi nasil bir bilgi donanimu ve birikimi sahip
oldugunu yansitiyor. Ideolojik ve tarih birikimi, onu kendi gelecegine de ydn
vermeye yoneltiyor, 1srarla Haki’nin ait oldugu grup ile bulusmak ve onlarla
birlikte galismak istiyordu. Bu aragtirma ve incelemeler onu soyle bir sonuca
ulagtinyordu: Toplumu degistirmek isteyen insan veya aydin, gii¢lii bir rol oy-
nayabilmesi i¢in 6rgiitlenmek zorundadir. Mazlum, aslinda aydin ile toplum
iligkisinin siirekliligi icin bir érgiitlenmenin kaginilmaz oldugunu gériiyordu.
Ciinkii biitiin devrimci aydinlar, giiglii bir 6rgiit yaratarak rol oynayabilmis, bu
sayede toplumu degistirmeyi bagardiklarini anlamugti. Kiire halkinin, bu kadar
bilyiik bir beyinsel soykirima ugramasinin nedeni de kendi modern 6rgiitlen-
mesine sahip olmamasidir. Modern bir 6rgiitlenme de kuskusuz giigli bir aydin
yapistyla ortaya ¢ikabilirdi. Haki’nin Mazlum’u etkilenmesinin nedenlerinden
biri de budur. Haki ve arkadaglari Mazlum’un bu arayislarina 6rgiitsel bir kaps
araliyorlardu.

Beyinsel soykirimin yaninda, egemen sistem Kiirtlerin agiret¢i yapisini oldugu
gibi ayakra tutuyordu. Agsiret reislerinin isbirlik¢i karakteri ve agiret yapisinin or-
taya ¢ikarmis oldugu sosyal yapi, Mazlum’un Kiirtlerin kendi gelecegini belir-
lemeyi engelledigini sonucunu ¢gikarmasina neden oluyordu. Bundan dolay: bu
mevcut sosyal yapinin ancak giiclii bir orgiitlenmeyle agilabilecegini anlamugt.

“Aydinlanma, gelisen diisiincenin baglangigtan bu yana insanlardan korkuyu kal-
dirmak ve onlari kendilerinin efendisi durumuna getirmek amacini giitmiistiir.”
Mazlum da kendisinde gelistirdigi aydinlanma ve yarattigt aydin kisiligi ile ken-
dini ydnetme giiclinii yakalamigti. Sadece ortaya ¢ikan diisiiniis bi¢iminin bir
uygulayicist degil, toplumu degistirme digiincesinin gelistiricisidir de.

Mazlum, aragtirma-inceleme siirecinde Ortadogu'nun tarihsel olarak diinyadaki
roliinii ve emperyalizm ile sosyalizm arasindaki ¢ekismeyi kavriyor, bu ¢ekismeyi
sosyalizm ve halklarin ézgiirliigii dogrultusunda ¢6zmek icin, kapitalist-emperyalist
sistemin Ortadogudan kovulmasinin gerekliligi sonucuna ulagtyordu. Ve bunu da
Ortadoguda Kiirdistan'in jeopolitk konumu ile baglanulayarak ele aliyordu:

“Ortadogu bugiin kapitalizm ile sosyalizm arasindaki ¢ekismenin oda-
g1t olugturuyor. Ortadoguda Kiirdistan ¢ok stratejik bir yerde yer alir.
Kiirdistan'in jeopolitik 6énemini iyi kavramak gerekir. Eger Ortadogu da

[ ]
‘Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, gev. Nihat Unler - Elif Oztarhan
Karadogan, Istanbul, Kabalc Yayinlan, 2010, s. 19.
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emperyalizm kovulmak isteniyorsa, Ortadogu emperyalist-kapitalist blok-
tan kopanlmak isteniyorsa, mutlaka Ortadogu gericiliginin yogunlastig:
merkez olan Kiirdistan'da devrim yapmak gerekiyor. Bu da Kiirdistan devri-
minin 6nderligini burjuvaziye, burjuva milliyetgiligine birakmamak prole-
terya 6nderligindeki bir devrimle miimkiin olabilir.”®

Bu diisiincelerinin yagam bulmasi, toplumsallagmasi i¢in de tek bagina olama-
yacagini, bir orgiitiin olmast gerektigini ¢ok iyi biliyordu. Ve bu diisiincelerine
yakin gordiigii ve katlmak istedigi grup da Haki’nin iginde yer aldig1 gruptu.

“1976 Haziran ay:1 falandi herhalde o dénemde, Surugta Suruglu bir
geng Oldiriilmiigti ~adini haurlamiyorum, Hacettepe de bizim okulun
ogrencisiydi-’ bu kisinin cenaze térenine bazi arkadaslar gelmis katilmiglard:
Ankaradan. Hayri ve Kemal de bunlann icindeydi. Bunlar Surugta yaka-
lanmig, Diyarbakir cezaevine getirilmislerdi. Ben bu arkadaglarla heniiz faz-
la siks iliskim olmadig halde Karakogandan ¢ikip bunlar ziyarete geldim.
Herhalde haurladigim kadari ile bilmiyorum 1.200 lira mi1 ne para harglik
verdim. Yani oldukga yakinlik duyuyordum ve beraber faaliyet yiiriitmek

istiyordum.”"?

Eylemci Aydin Sireci

Mazlum, Kiirt tarihine iliskin yaptg aragtirmalarla birlikte kendi devrimci dii-
stincesi dogrultusunda yeniden yorumlayarak ve Kiirtlerin tarihsel geligimini,
sosyal yapisini irdeler ve egemen sistemin kendi egemenligini giivenceye almak
igin Kiirt sosyal yapisini nasil degistirdigini veya degistirmeye ¢alistigini, inkarct
ideolojik-politikas1 dogrultusunda nasil sosyal tabakalar olusturdugunu ortaya
¢ikarir. Kiirt toplumsal yapisinin dayandigy asiret yapisinin, Cumhuriyetin 6zel-
likle bir biitin olarak siyasi ve askeri denetiminin saglandiktan sonra yeniden
nasil diizenledigini mahkeme siirecinde yazili olarak hazirladig siyasi savunma-
sinda ortaya koymaya ¢aligir. Aydinin temel iglevi, tarihsel olarak toplumsal di-
namikleri 6rten 6reiiyii elestrilerle kaldirmak ve dinamikleri agiga ¢ikarmak degil
mi? Eger islevi toplumun dinamiklerini agia ¢ikarmak ve toplumun kendisini
yeniden diizenlemek ise 0 zaman egemen sisteme karsi oldugu kadar, sistemin

9
8- Mazlum Dogan, Toplu Yazilar, s. 251.

9- Mazlum Dogar’in ismini haurlamadigini soyledigi gencin adi Fevzi Alunsoy'dur.
10-Mazlum Dogan, Toplu Yazilar, s. 251.
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temel dayanaklarina karg1 da diisiinsel anlamda yonelmek gerekirdi. Ciinkii ege-
men sistem kendisini giivenceye almak icin, Kiirt toplumsal dinamiklerinin yok
edilmesini istiyordu.

Mazlum, agiret reislerinin kompradorlagma siirecini irdelemis, sistemin kendi
politik gikarlari dogrultusunda kapitalist iliskileri kimlere dayanarak gelistirdik-
lerini gormiistiir. Inkarct egemen sistemin kapitalist iligki bigiminin kentlerde
hangi sosyal katmanlar ortaya ¢ikardigini, bu katmanlann diisiinis bigimlerini
ortaya koymaya ¢aligmigtir. Tarihin bir ironisi haline getirilen Kiirt sorununa, an-
cak tarihin kuvvetine sahip olan negter son verebilirdi. Bu sosyal kesimlere kargi
hem elestiri ve hem de miicadele igine girmesinin nedeni de budur.

Mazlum, tarihi ve sosyal yapiy1 irdelerken olgucu disiinceye sahip degildir. Evet
olgulan agiga gikarmak gerek, ama olgucu diisiince yapisinin Kiirtleri mevcut
konumdan kurtaramayacagini biliyordu. Olgular sadece modern Kiirt toplumu-
nun ingasinda veri olarak ele alinabilirdi. Ciinkii tarih, ge¢mis ve i¢inde bulu-
nulan o an veya gelecek arasindaki kopriidiir. Képriiniin ayaklar saglam olmaz-
sa bir ugtan diger uca nasil gecilecek? Iste geisi saglayan kopriiniin ayaklarini
saglam inga eden toplumun iginden ¢ikan, ama toplumu degistirmeyi esas alan
aydindir.

Mazlum, biitiin bu tespitlerin sonucuna ulagirken, egemen tarihin Kiirt toplu-
muna reva gormiis oldugu bu yagam seyrini degistirmek i¢in, toplumun en dina-
mik giicii olan aydin-genglige ydnelerek, egemen sistemin gelistirdigi asimilasyon
politikas: ile kendisine yabancilastirdigi bu kesimi degistirerek, Kiirt toplumu-
nun kaderinin degistirilmesinin temel dinamikleri haline getirmeyi hedefliyordu.
Ciinkii “geng ve dinamik bir devrimci aydin kusag yaraulmadan, toplumu hare-
kete gegirmek, degistirmek zordur” diye diisiiniiyordu. Bunun da ancak aydinin
toplum igine girmesi, temas kurmasi ve giiven vermesiyle miimkiin olabilecegi
sonucuna varryordu.

Mazlum’'un kafasinda olusturdugu toplumla temas diisiincesi onu, Haki’nin
icinde yer aldig1 aydin-genglik grupla giderek iliskilerini siklagtirmaya, tartisma-
lara katlmak igin sik stk gériismeye ydneltiyordu. Fakat kendisinin degisiyle,
“grup halen tam olarak giiven duymaz” ama tartismalan izlemesine izin verirler.
Ciinkii grup ok gizli hareket ediyor ve giiven duymadan kendi iginde yiiridigi
tartigmalara kimseyi katmiyordu. Ama Mazlum’un Haki'de yaraug; giiven, tarus-
malar izlemesine izin verilmesine neden olmustur. Tartigmalar ideolojik oldugu
icin Mazlum piir dikkat dinliyor, dile getirilen hi¢bir sézii kagirmamaya ¢aligi-
yordu. Aslinda dinleme onun dede gelenegi olan seyyidlikten gelmekee. Zaten iyi
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bir dinleyici olmadan, iyi bir ¢6ziim bulmay: da bagaramaz. Mazlum da ¢ocukluk
yillarinda fazla konugmaz hep dinlerdi.

Haki ve arkadaglarini yakindan tanidik¢a, grubun maddi sikintilarint da anli-
yordu. Cok biiyitk maddi olanaksizliklar iginde olduklarint gériiyordu. Bundan
dolay: gesitli gerekgelerle isteyip ailesinden gelen paralari Haki veya Cemil’e ve-
rerek gruba maddi anlamda katki sunmaya caligtyordu. Bu iligkilenme giderek
gelisiyor, Mazlum aruk iligkilenebildigi, ulasabildigi her insana grubun ideolo-
jisini ve Kiirt sorununa bakigini anlatiyordu. “1976 sonlart miydi, 1977 baglan
miydi kesin hatirlamiyorum ama o dénemde ben okulu birakmak, aruk tiimiiyle
kendimi hareketin ideolojisi dogrultusunda faaliyet yiiriitmeye vermek istedim,

ona adamak istedim.”!!

Anne ve babasina bu diisiincesini agikladiginda ¢ok kizdilar, Mazlum da “bi-
zim okulu okumak ve bir fabrikada ¢alismakla bu Kiirtler kurtulmaz. Tarih bir
giin bizim yaptklarimizi yazacak”® diyerek evi terk eder. Bu dénemde aydin-
genglik grubunda yer alanlarin her biri Kiirdistan'daki illere dogru dagilmisti.
Haki, Batman’a gider, Kiirtge bilmedigi i¢in zorlanir, ama esas zorlanmasina ve
Batmandan ayrilmasina yol agan burjuva milliyetgilerinin, “bu Tiirktiir, burada
ne isi var, Kiirtge bilmeyen Kiirtlerin miicadelesini mi gelistirecek” tiiriinden
maruz kaldigi saldirilardir. Mazlum'a “Kiirtge bilen bir arkadas yok mu, yanima
gelsin” diye bir istekte bulunur, Mazlum hemen Haki’'nin yanina gitmek ister,
bu istemini arkadaglarina da agiklar, ama Haki’nin Batman’t terk ettigini 8gre-

nir.

Daha sonra Haki ile konusur, kendisine Batman’a gitme gorevinin veril-
mesini ister. “Ben Haki’ye soyledim, iste beni génder dedim. Yalniz o da
heniiz yeni oldugum i¢in, tecriibesiz oldugum i¢in hem agir olabilecek bir
gorevin altna, bir sorumlulugun altuna girip ezilmemden korkuyor, hem de
sevkimi heyecanimi kirmak istemiyordu, ‘sen bilirsin’ dedi. Ben 1976 sonla-
rina dogruydu valizimi toparladim, ailemden kopardigim paray1 da alarak, o
zaman pek fazla sayilmazdi her halde 500 lira parayd, giiney illerine geldim.
Duyuyordum, Ceylanpinarda ne olacak, iste fasizm konusunda bir semi-
ner verilecek, ben arabaya athyordum, Ceylanpinar’a gidiyordum, kahvede
oturuyordum birinin yaninda iste, yahut TOB-DER’de oturuyordum. Bazi
kisilerle bireysel ahbablik dostluk kurarak, miimkiinse evlerinde yatmaya

9
11-Age., s. 252.

12-Mazlum Dogan'in ablasi ile gereklegtirdigim gériigmeden.
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calistyordum. Ertesi giin seminere katiliyor bildigim goriisleri savunuyor-
dum. Béyle turist gibi geziniyordum. 1977’ye dogru aruk ben Batmanda
kalmaya bagladim, sik stk Batman’a gidiyordum bir hafta kaliyordum, ¢
giin kaliyordum, bes giin kaliyordum™*

Aydinin, aydin olmanin rolii ve sorumlulugu da bu degil mi? Eger bu devrimci
bir aydin ise, isi daha zor olmaz miyds? Inkar edilen, yok sayilan ve kendisinden
kagmaya baglayan bir halki kendi &zii ile bulusturma, ya da silinen benlikte bir
kivileim gakip, yeniden benligi isler hale getirmeye ¢aligmak, ¢ok kolay olmasa
gerek. Ciinki bilgi, birikim ve yiireklerinde-beyinlerinde biiyiittiikleri inanglar:
diginda higbir seyi yoktu. Ve buna bir de adina hareket etmeye ¢alistig1 sorun da
atesten gomlek ise, biiyiik bir inangla zorluklari asmak disinda yapacaklari bir sey
kalmaz.

“Bazen digarida kaldigim da oldu, yani yaz, yemek de bulamiyordum; ne
yaptyordum, disarida yauyordum. Ama diyelim ben TOB-DER’e gidip
oturuyordum, aksama dogru oluyor geng bir delikanli ‘aabey bu gece bi-
zim eve gidelim’ diyorsa hig firsat1 kagirmiyor, direkt olarak onlarin evine
gidiyordum. Ertesi giin de davetsiz olarak gittigim de oluyordu. Yani zar zor
14

idare ederek kalmaya, propaganda yapmaya ¢alistyordum.”

Kosullar ¢ok zor, bir taraftan yaganan toplumsal yabancilagma, bir taraftan isbir-
liki feodal komprador yapi, bir taraftan devletin kusatmast ve en 6nemlisi de
Kiirdistan’1 adeta kendi aralarinda parsellemis geleneksel burjuva milliyetgilerin
varlip1 ve cikardiklari engellemeler, gelistirilen saldinlar. Biitiin bunlari agmak ve
drgiitlenmek, bilyiitk bir emekle igneyle kuyu kazar misali bir ¢alisma yapmak.
Mao kit kanaat ve inangla yiiriitiilen devrimci ¢aligmalari kivilcima benzetir. “Bir
kivilcim biitiin bir bozkirt yakmaya yeter”. Iste Mazlum ve arkadaslari bir diisiin-
ce kivilcimy ile biitiin Kiirdistan's sarmalamay: hedeflerler.

Mazlum, modern Kiirt toplumunun diigiince yapisinin ortaya ¢ikmasinda, 6r-
giitlenmesinde, gelistirilmesinde ok énemli bir rol oynar. Ciinkii o, benimsedi-
gi ideolojiyi, siyaseti ve bunlarin Kiirt toplumunun sosyal yapisini degistirmede
devreye sokmay bilen, hem ideolog hem de &rgiitgii bir yapiya sahipti. Sosyalist
ve devrimci aydinlanma felsefesini tarih ve toplumsal yapiy: ele almada bir y6n-
tem olarak kullanmay: kendisi i¢in bir ydntem olarak ele aliyordu.

®
13-Mazlum Dogan, Toplu Yazilar, s. 252-253.
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294| DIDN@T

Kiirdistan tarihinin gelisim evrelerini, egemen sistemlerin Kiirt toplumunda ya-
ratug tahribatlari, bu tahribatlarin ortaya ¢ikarmis oldugu toplumsal kesimler,
ya da siniflasmayi, bu siniflasmanin egemen sistemle bagini, ve bu iligkiler aginin
1970’lerin Kiirt toplumunda ortaya ¢ikan sonuglarini ¢ok kapsamli incelemis,
ortaya ¢ikan iliskiler girdabindaki toplumsal yapinin nasil degigtirilebilecegine
dair gabalamisur. Zaten aydin olmanin bir geregi de bu olsa gerek. Sadece gor-
meyi bilmek yetmiyor, goriip degistirme ¢abasi icersine girmek en énemlisidir.
Devrimci aydin olmanin kistast da bu degil mi? Degistirme giiciinii kendinde
yaratmayan toplumu degistirme ideasina sahip olabilir mi, ya da toplumu degis-
tirebilir mi?

“Ben, Marksizm-Leninizmin propagandasint yapum. Ben Kiirdistan dev-
riminin propagandasint yaptim. Ben, Marksizm’in devlet hakkindaki,
Marksizm'in demokrasi hakkindaki, Marksizm’in 6rgiitleme hakkindaki,
Marksizm’in askerlik hakkindaki konulari tizerinde konustum, bu tiir ko-
nular {izerinde tartigttm. Daha ¢ok da konustugum aydin kisilerdi, benim
soyleyeceklerimi kavrayabilecek ya da aragtirabilecek, 6grenebilecek kisiler-

di. (...)

“Bu su anlama gelmez. Hig koyliilerle, hi¢ iscilerle, hi¢ siradan insanlarla
konusmadim. Onlarla da konugtum. Gerektiginde beni seven, kdyiine da-
vet etmek isteyen bir geng olduysa hig firsatt kagirmadim, koylerine kadar
da gittim. Yani kitlelerle nasil iligki kurulabilirse, bunun yeri nereyse, ister
kahve, ister dernek, ister sendika, isterse kdy, isterse yol, sokak olsun bunu
kagirmadim, bundan yararlandim, propaganda islemini bireysel olarak ken-

di bagima siirdiirdiim.”?

Dil ve kiiltiirel soykirima ugramig benlikleri canlandirmak yeniden kendine ge-
tirebilmek i¢in, toplumun iginde algilama giicii olan genglere ydnelmek, onlari
kendi tarih ve toplumsal yapist hakkinda bilgi sahibi kilarak egitmek gerekiyor-
du. Mazlum’un, aydin-genglige 6zel bir ilgi géstermesinin nedeni, kuskusuz Kiirt
toplumunda yeni bir aydin kusag: olusturmak ve onlarla Kiirt toplumunun mev-
cut sosyal yapisint degistirmek hedefiydi. Giiglii bir aydin yapisina sahip top-
lumlar, ancak biiyiik bir degisimi yagabilirlerdi. Gece giindiiz biitiin enerjisini
bu konu iizerinde yogunlagtirmasinin nedeni de buydu. Bunu yaparken, elit bir
aydin diisiince yapisini da reddediyor ve toplumun tiim sosyal kesimleriyle de
iliskilenmeyi ihmal etmiyordu. Her kesimle iliskilenmede, onlarin algilayabilece-

°
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gi dille iliskileniyordu. Bu aslinda Kiirt toplumu igersinde ortaya ¢ikan yeni bir
aydin kugag1 oluyor. Var olan “aydin” okulda “aydin, demokrat”, hatta “solcu”
olarak kendisini goriirken, kdye veya memlekete gelirken, aga, bey oluyordu. Bu
paradoksu, yoksul Kiirt toplumu igersinde ortaya ¢ikan, bu geng devrimci aydin
kusag ortadan kaldirmaya ¢alisiyordu.

Tarihi Kendisinde Yeni bir Evreye Doniistiren Aydin

Tarih, insan benliginde dogustan yoktur. Sosyal bir varlik olan insan, dogar bii-
yiir ve gelisim siireci iginde okur ve dgrenir. Biling bu égrenilen tarihin beyinde
pariltist oluyor. Ama, bu her zaman ve her insanda ayni diizeyde yansimalarini
bulmaz. Ciinkii her insan i¢inde bulundugu, yasadig1 kosullari sorgulamaz ya da
sorgulama temelinde tarihi dgrenmez. Dolayisiyla iginde bulundugu kosullar:
sorgulama ve onu degistirme derdi de olmaz. Ciinkii i¢inde bulundugu toplu-
mun yasadiklarini bir “kader” olarak goriir ve kabullenir. Ama toplumsal sor-
gulama ve ona kars1 iginde bir sorumluluk duyma var ise, o kosullar: degistirme
cabast da olur. Buna toplumsal sorumluluk denir. Bu sorumlulugu hisseden kisi
ise, tarihin gelisim seyri ile i¢inde bulundugu kosullar: kargilagtirir ve ondan ¢i-
kardig1 sonuglari yagadigs an ve gelecek arasinda bir képriiye doniistiiriir.

“Benim Kiirt ve Kiirdistan fikrine nasil ve ne zaman yoneldigim konusun-
daki soru, ilging bir soru benim agimdan. Ciinkii bu bir giinde yonelinecek
bir sey degil. Ben 26 yagindayim bu hareketle iligki kurdugum dénemin
1976 senesi oldugunu diigiiniirsek, 21 yasinda falan oluyorum. Bu déneme
kadar benim hayatta gesitli pratiklerim ve insanlarla gesitli temaslarim vard.
Okuyorum, gériiyorum, duyuyorum, tartistyorum. Elbette bende belli bir
fikir olugsmaya bagliyor. Kiirtlerin varlig1 veya yoklugu sorunu benim agim-
dan tartigsilmamasi gereken bir soru. Tartigma konusu bile yapmay: gerekli

gdrmiiyorum.”!¢

Mazlum’un bu yaklagimi, gegmis Kiirt hareketleri adina hareket eden ve ayaklan-
ma siirecinde yakalananlar, egemen sistemin yargilamalarina kargi kendi halkinin
varligini savunmaktan kagan anlayis ve yaklagimlari yerle bir etmis, ilk defa Maz-
lum ve arkadaslar1 kendi halkinin tarihine, varligina sahip ¢ikmuglardir. Mazlum
Kiirt hareketinin hem gelistireni, hem &rgiitleyeni hem de ideolojik gelisiminde
rol oynayani. Sadece sorgulayan, tespitlerde bulunmayla yetinmeyen, bizzat Kiirt

°
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halkinin gelecegini kurma miicadelesinin yiiriitiiciisiidiir; yon verenlerinden bi-
risidir. Dolayisiyla, ugruna miicadele ettigi, esas aldig Kiire halkinin ve drgiitlii
yapisina doniik yénelimlere karsi durmayi esas alirdi. Mahkeme tarafindan Kiirt
hareketine kargt hazirlanmis iddianameye kargt biitiin engelleyici ¢abalara rag-
men, “Kiirt halkinin varhig1 tartisma konusu yapilamaz” diyerek kendisinin de
kurucularindan biri oldugu harekete yonelik iddialara da, ok sakin ama ideolo-
jik durugundan taviz vermeden siras ile cevaplar vermeye caligir.

Mazlum i¢in aydin, kendi halkinin sorunlarinin ¢éziimiinde rol oynayandir.
Kendisinin ait oldugu halk, varligs inkar edilmis, her seyi elinden alinmis bir
halkur. Bu halk somiirgelestirilmis bir halk olduguna gére, bu halkin kurtulu-
sunu saglamak gerekiyor. Bundan dolay: biitiin ulusal kurtulus miicadelelerini
inceleyerek deney ve tecriibelerini 8grenmeye caligmistir. O halklarin devrimci
aydinlari nasil rol oynamis ve miicadelelerini nasil gelistirmiglerdi, bu Mazlum
icin dnemliydi. “Iktidar1 hedefleyen biitiin siyasi partilerin kendi 6zgiinliiklerine
uygun araglar yaratugs” tespiti, bu yogun aragtirmalarin sonucudur. Kendilerine
“Kiirdistan Devrimcileri” adin1 vererek, Kiirdistan'in her yerinde aydin-genglik
icerisinde orgilitlenmeye ¢alistyorlardi. Grubun 6nde geleni ve ybn vereni ise Ab-
dullah Ocalan'di. Mazlum ¢ok gencti ama kendisinde yaratmug oldugu birikim
ve bu birikimin ortaya ¢ikardigi 6zgiiven, érgiitleme caligmalarinda onu bagarili
kiliyordu. En ok ¢aligma yiiriittiigii Batman'da aydin-gengligin drgiitlendigi bir
yerdi. Mahsun Korkmaz ve benzer devrimcilerin ortaya ¢ikmasinda Mazlum’un
rolii vardir. Mazlum devrimci bir aydin olarak hem Kiirt hareketinin teorisyeni,
hem orgiitgiisiidiir. Bu iki 6zelligi kendisinde bulusturan aydina devrimci aydin
denir. Zaten bir grup olmaktan ¢ikip partilesirken, gruba en son katilan ve en
genci olan Mazlum’un merkez komiteye secilmesinin nedeni de bu yetenekle-
riydi. Hareketin ideolojik ve 6rgiitsel alaninin baginda bulunmasinin nedeni de
budur. Ciinkii hareketin kadro anlayisini ve rgiitleme modelini belirleyen bir
konumda olmasi ideolojik olarak kendisini ulastirdig diizeyle baglantilidir. Ali
Haydar Kaytan Mazlum’u anlatirken, “hepimizden sonra gruba katild: ama gok
kisa siirede grubun geliskinleri diizeyine kendisini getirdi” diye belirtiyor. Di-
ger orgiitler Mazlum igin “ayakli kiitiiphane” benzetmesi yaparlardi. Ocalan da,
“Mazlum giinde 500 sayfa kitap okuyordu, o hareketin ideolojik 6nderidir” diye-
rek Mazlum’un arasurmaci-incelemeci ve biitiin bu aragtirma incelemeleri giiglii
bir ideolojik formasyona ulagtirma 6zelligine dikkat ¢ekiyor. Geng bir devrimci
aydinin béylesine gok zorlu bir toplumsal sorun olan Kiirt sorununu ¢ézme gii-
ciinii kendisinde yaratmasi, ¢ok kolay olmasa gerek.



Mazlum ve onun ¢okca etkilendi§i Haki, iki farkli toplumsal, sosyal, kilttrel
ve ruhi sekillenmeye dayanan halklar icersinden ¢ikmislar. Bu iki farkh top-
lumsal yapi icerisinden c¢ikan Mazlum ve Haki’nin, en belirgin ortak yonleri
enternasyonalist dusiinceye dayanmalaridir. Mazlum 6nce Marksist distnce-
lerle tanisiyor, sonra kendi ulusal kimligiyle bulusuyor. Haki de keza Marksist
disunceyle tanisarak, Tirkiye’nin toplumsal gercekligiyle yiizlesiyor ve tercihi-
ni, en zayifindan yana yapiyor. Mazlum ve Haki’nin ortak yonlerinden biri de
orgutleyici oluslaridir. Mazlum Batmani, Haki Antep’i kisa bir siire icersinde
grubun etkisine alir. Mazlum, ilkel-milliyetcili§in etkin oldugu Batmani, Haki,
sosyal-sovenlerin etkin oldugu Antep’i, Kirdistan Devrimcileri’nin etkin alanla-
ri haline getirirler. Bu ¢ok kolay gergeklesen bir durum degildir. Cok yogun bir
ideolojik ve sinifsal micadele sonucu gergeklesiyor. Cunku Kirdistan ve top-
lumsal yapi parsellenmis durumdaydi. Bu parsellenmisligin icerisine girmek ve
kendine yer acarak orgiitlenmek, bash basina bir donanim ve yetenek ister. Bas-
ka bir sey degil, insanla ugrasiliyor. Olmayan, ama yaratilmaya c¢alisilan iliskiler
eksenine dayali bir micadele. Ve her seyden dnce de var olan gerici yapilarla
biyik mucadele ederek bu gerceklesiyor. Bu miicadele ise ¢cok blylk maddi
olanaksizliklar icersinde yaratdluyor.

Bu micadele buyuk bir birikim, donanim ve inangla yaratiliyordu. Buyuk bir
0z guven vardi. Zaten ¢ok kisa bir stire icersinde halkin, eskiden okuyanlara “Be-
gin oglu geldi, begin oglu gitti” biciminde yaklasirken, bu devrimci aydin kusa-
gina “talebeler” adini takarak, klasik “aydin” ile devrimci aydin ayrismasini bizzat
kendisi yapryordu. Bunun nedeni de, bu farkliligi gérmis olmalariydi. “Talebe-
ler, agaya karsi soyle-bdyle ciktilar” diyerek, aslinda yeni bir sosyal yapiya dogru
giden bir evreye girildigini ortaya koyuyorlardi.

Tutsaklik Sireci

Devrimci aydin, ylregini tim dogaya, insanlara acan okyanus misali bir yapiya
sahiptir. Onlarin diisiince ve hareket akisina ¢cogu insan ayak uyduramaz. Yine on-
larin goérdagund hissettigini anlamakta zorlanirlar. Mazlum kisa miicadele déne-
mine, bitin Kirdistan’i sijdirmaya cabalar. ilk Serxwebun Dergisi’nin kurucusu
oldugu gibi, distnsel Uretkenlik ve pratik kosusturmayi birlikte ylratir. Bu faali-
yeti stirecinde, 1979 Eyliul ayinda bir dikkatsizlik sonucu Yildirim Merkit ve Aysel
Oztirk ile birlikte Urfa yoresinde yakalanirlar. Sahte kimlikle yakalanir, ama ¢ok
kisa bir sire icerisinde kimligi agida ¢ikar ve Mazlum oldugu anlasilir. Mazlum 7.
kolordu icersinde insa edilmis olan istikam cezaevi adi verilen cezaevine konur.
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Ama kafasinda nasil buradan gikarim diye durmadan dolasan ve meggul eden so-
ruya, sonunda biiyiik varil icine konulan ¢opiin icinde ¢ikilabilinir sonucuna varir.
Coplerin nerelere dokiildiigiinii arastinir ve égrenir. O dénemde Diyarbakir so-
rumlusu Akif Yilmaz'a haber yollayarak hazitlik yapilmasini ister, ama ¢6piin d6-
kiildiigii yerde degil de bagka bir yerde Mazlum’u beklerler, Mazlum uzun zaman
¢op bidonu icerisinde kaldig1 icin her yani uyusmus, hareket edemez durumda.
Askerler ilkin kagsalar da hareket edemedigini goriince tekrar alip cezaevine gelirler.

Mazlum cezaevinde de hem arkadaglarinin egitim sorunlari ile hem Hayri Dur-
mus ve Ferhat Kurtay’la birlikte Havar Gazetesi’ni hazirlama ile ugrasirken, gece-
leri de mahkemeye hazirlik olarak siyasi savunma hazirlamaya calistyordu. Top/u
Yazilar bu dénemde yazilmigur. Bu savunma, elde hi¢bir materyal olmamasina
ragmen yazilmistir. Zaten savunmaya bakildiginda Mazlum’un nasil bir dona-
nima sahip oldugu anlagilir. Diisiinmek, diigiindiiklerini tretime doniistiirmek
ve paylasmak onun 6zelligiydi. 12 Eyliil fasist darbesi olana kadar bu egitim ve
gazetenin cikigt siirer. 12 Eylil ile birlikte Diyarbakir 5 no’lu askeri cezaevi bir
iskence mezbahasina doniisiir. Iskence giiniin 24 saati araliksiz siirmeye baglar.
Hareketin iist ve alt kadrolarinin ¢ogu 35 denilen hiicrelere toplatilirlar. Kiirt
hareketi disinda hi¢ kimse direnmez, “tirsik¢ilar hepsi kurallara uyarak lagkalas-
tralim” diyorlar. Dokuz aylik fiili direnis, aglik grevleri ve 6liim oruglar1 bu bas-
kilart durdurmaya yetmiyordu. 1981 Nisan ayinda ana dava durugmalar baglad:.
Mahkemelerde iskenceler dile getirildi, kimlik tespiti reddedildi ama higbir sey
degismiyordu. Mahkeme baskani Emrullah Kaya “bu i¢ giivenlik sorunu” deyip
atiyordu. 1981 Mayis ayinin sonunda siyasi savunmalar yapmak igin Mazlum,
Kemal, Hayri ve Karasu da fiziki anlamda kurallara uymay: kabul ettiler. Ama
egemen sistem ve onun i¢ giivenlik sorumlusu Esat Oktay bununla yetinmiyor
ihaneti dayatiyordu. Mazlum bu kogullar1 kabullenmiyordu, iginden adeta ken-
disini par¢aliyordu. Cok kisa bir siirede saglari bembeyaz olmustu. Bu kabullen-
memeyi ve ortaya koymay: dilsiindiigii eylem 6ncesi anne ve babasina soyle dile
getirmisti: “Sizin i¢in iiziiliiyorum ama bu halkin gelecegini bir kenara atamam.
Kendi bedenimiz diginda baska ortaya koyacak bir sey kalmadi.”'” 1981 yilinun
sonunda vahget dizginsiz bir bigimde almis basini gidiyordu. Thanet tek segenek
olarak dayatliyordu. Mazlum bu fiziki teslimiyetin artik aginmasi ve yeni bir
direnisin gelismesi gerektigini diisiiniiyordu. Ama bu nasil olacaku, ancak giiglii
bir ¢ikisla bu mesaj verilebilinirdi diye kafasinda netlestirmisti.

o

17-Mazlum Dogan’in ablas: ile gergeklestirdigim gdriigmeden.
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“Teslimiyet ihanete, direnis zafere gétiirtir” séylemi kendisi iin bir giardur.
1982, 20’yi 21 Mart’a baglayan gecede hiicresinde iig kibrit ¢6pii yakarak, ¢ok
gii¢lii bir benlik ve iradeye sahip olmayan hi¢ kimsenin gergeklestiremeyecegi
eylemi gergeklestirdi. Ciinkii en son kat olan 4. kat meyilliydi ve bir insanin
icinde ayaga kalkmasi dahi zor olan bir yapiya sahip olan hiicrede bir insanin
kendisini asmasi ¢ok zordu, ancak Mazlum gibi, disiince ve zeka derinligine
sahip olan bir insan, beden gliciinii biiyiik bir ac1 icinde kullanarak yapabilir-
di. Ve o eylemi yapmusti. Bu aslinda tutsaklar sahsinda yok edilmek istenen
Kiirt halkinin, Mazlum gibi devrimci bir aydinin diisiinsel ve bedensel giiciinii
ortaya koyarak, modern Kiirt toplumunun direnis ile yeniden tarih sahnesine
¢ikist oluyordu. Kiirt halki ve hareketinin ¢agdas Kawa demesinin nedeni de bu
oluyordu. Giinkii Demirci Kawa Asur Imparatorlugu’na karst Medlerin tarih
sahnesine ¢ikiginin, Mazlumda varlig inkar edilen, biiyiik bir beyinsel soyki-
rima ugraulmig Kiire halkinin Tirk egemenlik sistemine kargi yeniden tarih
sahnesine ¢tkigin adi oluyordu.

Sonu¢

Kiirt toplumu, Mazlum’u hep eylemi ile aniyor. Bu aslinda neredeyse Kiirt
Hareketi’nin de bir yaklagimi haline gelmig durumda. Mazlum’un eylemi, dev-
rimci aydinin bagka segenek kalmadiginda eylemin onun igin bir segenek haline
gelmesini ifade eder. Ama onun esas en biiyiik eylemi, diisiinsel déniigiim ve
aydinlanmac felsefesidir. Bu olmasaydi, onun son segenek olarak gerceklestirdigi
eylem, bu kadar biiyitk dontisiime yol agmaz ve kendisi de Cagdas Kawa olarak
ele alinmazdi. Dolayisiyla Mazlum’un sadece Newrozdan Newroz'a hatirlanmast
degil, modern demokratik Kiirt toplumunun diisiiniirii olarak ele alinmas: gere-
kiyor. Ciinkii Mazlum, degisim ve doniisiimi kendisi icin bir felsefe olarak be-
lirlemis. Ugradig1 yerlerde toplumun degisim dinamigi olan aydin-genglikle ilgi-
lenmesi, onlar1 egitmesi yaraulmak istenen toplumsal degisimle baglantilidir. Bir
devrimci aydindi Mazlum. Devrimciligin anlami da degistirmektir. Ugradig her
alanda aydin-gengligin 6rgiitlenmesinde devrimci aydin diisiincesi ile damgasini
vurmasi bundandir. Mazlum'un Kiirt toplumunun i¢indeki geleneksel aydinlara
karg: elestirel ve karsit durugu, bu toplumsal yap: iginden ¢ikan aydin-gengligi
etkiliyor, bu gerici yapt ile ciddi hesaplasma igerisine sokuyordu. Ote yandan
Mazlum, sadece Kiirtlerin demokratik bir toplumsal sisteme ulagmasini degil,
Ortadogu’'nun demokratik déniisiimiinti de esas aliyordu. “Ortadogu gericili-
ginin merkezi Kiirdistan'dir, Kiirdistan'da bu gericiligin tasfiyesi, Ortadogu'nun
demokratiklesmesini ve emperyalizmin denetiminden ¢ikmasini getirecektir”
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soylemi, Mazlum'un diisiiniis diinyasinin sadece son eylemiyle sinirli ele alinma-
masi gerektigini ortaya koyuyor.

“Tarih bir giin bizim yaptklarimizi yazacakur” séylemi, atug1 adimin tarihselli-
gini yiireginde ve beyninde hisseden insanlara ait olabilir ancak. Bunu ¢ok gii¢lii
bir birikim ve donanima sahip olmayan bir insanin diisiinmesi miimkiin degildir.
Mazlum ¢ok geng bir insan, ama atu@1 her adimin doguracag: sonucu da ¢ok
iyi bilen bir insan. Dolayistyla oynadigy rolii ve kosullar ne kadar zor olursa ol-
sun, doguracagt sonucu biliyordu. Ciinkii devrimcilik, devrimci aydin olmak, hig
kimsenin kestiremedigini kestirmek, gérmek ve gelecege yon vermek bilincinde
olmak demektir. Siradan insanlardan onlart ayiran en temel 6zellik de budur.
Yoksa devrimci bir aydin olarak toplumun gelecegine yon veren 6nder olmazdi.

Cocukken amcasi “bakmayin bunun bu kadar suskun olmasina, bu biiyiik bir
adam olacakur” diyor. Tekrar ifade etmek gerekirse, suskunluk onun aile gelene-
ginin dayandi seyyidlikten geliyor. Ciinkii dinliyor, anlamaya ¢alistyor ve ge-
rekmedigi zamanda konugsmamay: esas aliyordu. Devrimci faaliyetler siirecinde
orgiitleme ¢aligmalarini yiiriitiirken yerinde duramiyor ve zamana kendisi yon
vermeye galistyordu. Iliskilendigi her insani etkiliyor, 6rgiitliiyordu. Batman, ge-
leneksel agiret ve dinsel yapinin etkili oldugu bir il¢eydi, ama Mazlum devrimci
dissiinceleriyle ¢ok kisa bir siirede giiglii bir aydin genglik 6érgiitlenmesini yaratu
ve ilk defa modern Kiirt Hareketi’nin yerel iktidari ele gecirmesini saglanmasinda
rol oynadi. Insanlari hem diisiinsel ve hem de yasam ve ahlaki durusu ile etki-
liyordu. S6ylem ve pratigi birdi. Zaten insanlarin diiiincelerine deger verilme-
sinin yolu insanin yagam tarzindan gegiyordu. Halkin “s6zii ve 6zi birdir” diye
tanimladig sey buydu. Devrimci faaliyetlerin o kisacik dénemine, diisiinceleri
ile gelecegi sigdirmasinin nedeni de budur. Kisacik yasam siirecine biiyiik seyleri
sigdirmak da zaten biiyiik insanlara 6zgiidiir.
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