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ONSOZ

D ini boyutlu toplumsal ¢atigma, daha kisa bir kavramsallas-
tirmayla dini-toplumsal ¢atigsma olgusunu ele alan bu ki-
tap, bir ihtiyactan dogmustur. Gerek toplumsal hayatin, ulusla-
rarasi iligkilerin, kiiresel etkilegsimlerin iginde 6¢nemli bir yer tu-
tan ¢atismalarda, devrimlerde, iktidar miicadelelerinde, terér ve
savaglarda, isyanlarda, bagimsizlik miicadeleleri ve 6zgiirliik ara-
yislarinda vs. dinin, dindarlarin, dinf grup, olusum, organizas-
yon, hareket ve cemaatlerin gesitli bigcimlerde rol almalari; ge-
rek 6zel anlamda etrafimizda, yanibagimizda, hatta kimi zaman
icimizde meydana gelen dinf renkli/g6riiniimlii ¢atigmalarda ba-
21 “Islami“ “dini“ ve “sekiiler” grup veya hareketlerin yerel, ulu-
sal, bolgesel ve kiiresel etkiler birakacak ve biiyiik siyasal, eko-
nomik, teknolojik ve endiistriyel giiclerin ilgisini/silahlarini ce-
kecek sekilde sahada olmalar1 ve gerekse Tiirk¢e’de Din Sosyo-
lojisi galigmalarinda biitiin diinya toplumlarinin tarihinini ve bu-
gliniinii boylesine isgal eden ¢atigma olgusunun yeterince iglen-
memesi, bu kitabin yazilmasinda etken olmustur.

Caligman1ndeisizripbo kirmsAsid  hpogdirantey.org
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GIRIS

DIN - TOPLUMSAL CATISMA iLiSKiLERINi
ARASTIRMANIN ONEMI

T oplumu, aileyi, egitimi, siyaseti, ekonomiyi, zamani, meka-
ni, hukuku, ahliki, toplumsal hayatin biitiin y&nlerini,
farkli yer ve zamanlara gore degisiklik gosterse de etkilemeye
ve yonlendirmeye devam eden din, giiniimiiz kiiresel diinyasinin/
toplumunun 6nemli bir pargasidir. Din, giiniimiizde sadece gele-
negin, geleneksel sosyal yasamin bir pargasi degil, ayrica degisi-
min, hatta hizli degisimin, bu degisimde kendini gosteren kaosla-
rin, siddetin, catismalarin, savaglarin, g6¢lerin, catisma ¢oziimle-
rinin, bariglarin 6nemli bir pargasi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Catisma da dinin 6nemli ilgi alan ve boyutlarindan biri ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Bir uyumsuzluk hali ve toplumsal gercek-
ligin 6nemli unsurlarindan biri olarak ¢atisma sosyolojik planda,
toplumsal hayatta engelleme, engellenme, anlagmazlik, ben-mer-
kezcilik, biz-merkezcilik ve rekabetlerden kaynaklanan gerilim
halinin meydana getirdigi kars1 karsiya gelme, zitlagma, kutuplas-
ma ve uzlasmazlik olarak anlagilabilir. Insanlarin diisiince, zihni-
yet, inang, isteR¢ctstgie RBRZzKdo vesandiles dabistitderinden farkl-
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lagmasi ve bu farklilagmanin davraniglara yansimasiyla, toplum-
da engelleme, engellenme ve anlagmazliklar ortaya cikar. Bu en-
gelleme, engellenme ve anlagmazliklara ¢6ziim iiretilmedigi za-
man, toplumun ¢esitli boyutlarinda zihinsel veya entelektiiel, fik-
11, sozlii veya fiili catigmalar, 6rnegin kavgalar, kan davalari, mez-
hep veya akim ¢atismalari, ter6r olaylar, savaglar vs. kaginilmaz
olur. Bu catigmalarin bir kismi topluma yararh olabilirken bir
kismi zararly, hatta yikici olabilir.

Catisma, gozlemlendigi sekliyle cogu zaman siddet konusuy-
la dogrudan baglantilidir. Birey, topluluk veya gruba ruhen yahut
bedenen zarar veren, yaralayan, sakat birakan veya 6ldiiren bi-
reysel yahut grupsal davraniglar olarak anlagilabilecek olan sid-
det, insanlhigin kiiresel-toplumsal gercekliginin ayrilmaz bir yo-
niinii tegkil etmektedir. Fiziksel olabildigi gibi psikolojik ve sem-
bolik de olabilen giddet, saldirganlig1 ve bir bagkasina zarar ver-
meyi ifade etmektedir Siddetin, siddet tutum ve davraniglarinin,
cesitli psikolojik, sosyolojik, siyasal, kiiltiirel vb. sebep ve boyut-
larindan bahsedilebilir. Dolayli siddetten dolaysiz siddete, o6rtii-
li siddetten agik siddete, 6fkeden hakarete, sozel siddetten, fi-
ziksel siddete, nazardan, kétii bakigtan bedene fiili miidahaleye,
tehditten tazyike, ¢cocuk istismarindan her tiirlii cinayete, cinsel
giindelik hayat iligkilerindeki siddet icerikli/yiikli davraniglardan
terdr olaylarina, dzneleraras: siddetten devlet siddetine, iki kisi
arasindaki kavgadan savaglara, siddetten karsi- siddete kadar in-
sana zarar veren siddeti, siddetin cesitli bigim ve tiplerini, diin-
yanin biitiin cografyalarinda gozlemlemek miimkiindiir. Kiire-
sellesen diinya gercekliginde siddetin de biitiin y6nleriyle kiire-
sellestigi goriilmektedir; ayrica siddet ge¢cmiste oldugundan gok
farkl bir bi¢cimde giindelik hayatin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmig, giindelik insan iligkilerinde, ailede, siyasette, ekonomide,
egitimde, dinde, uluslararasi iligkilerde vs. siirekli etkili bir feno-
men olmugstur. Bagta Bat1 toplumlari olmak tizere diinyanin pek
cok cografyasinda siddetin artan etkisini géormek miimkiindiir.
Islam toplumlarinin ve bir Islam iilkesi olan Tiirkiye’nin de bun-

dan nasibini alihgtsgtriitraiedt edivi (Okpsiragted/ kg b). Son tahlil-
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de siddet, tek tarafli da olsa, iki veya daha fazla kisi arasinda da
olsa, potansiyel veya agik bir ¢atisma halini ifade eder. Denile-
bilir ki, siddet ¢atigmayi, catisma da siddeti besler. Zihinsel veya
igsel ¢atigma hali disavurdugunda, bagka insanlara yoneldiginde
gesitli tiplerde ve diizeylerde siddete d6niigebilir.

Denilebilir ki, sosyolojik anlamda din, insanlar1 inang ve dav-
raniglar biitiinii etrafinda biraraya getiren kabuller toplami ve
hayat tarz1 olarak anlasilabilir. Dini catisma ise, inangta, uygu-
lamada, din{ olsun veya olmasin herhangi bir konuya yaklagim-
da ortaya ¢ikan farkliliklara dayali din anlagmazlik olarak tarif
edilebilir. Bu durumda din boyutlu catigma, yani dini-toplum-
sal ¢atigma ise, toplumda, toplumsal etkilegsimler temelinde di-
nin gesitli diizeylerde etkili oldugu anlagmazlik, uyumsuzluk ve
gerilim durumudur.

Din de ¢atigma da, toplumsal hayatin varoldugu her zaman
ve her yerde varolmug ve var olmaya devam edecektir. Din ve ¢a-
tisma, ilk insandan bugiine kadar varolduguna gore, onlar iizeri-
ne diisiinme ve kafa yorma da tarih boyunca varolmustur. Ozel-
de de bilim adamlari, hem ayriayri catisma ve din {izerinde, hem
de din-gatigma iligkisi iizerine kafa yormuslardir.

Din sosyolojisinin veya dine sosyolojik bakis acisiyla yakla-
sanlarin genel olarak dini ele aldiklar1 baglamlara bakildiginda,
uyum/biitiinlegme, ¢atigma ve degisimin, 6ne ¢ikan konu veya ol-
gular oldugu goriiliir. Bazi sosyologlar, dinin biitiinlesme ve is-
tikrar yoniine, bazilar1 degisim boyutuna, bazilari ise catisma y6-
niine odaklanirlar. Dini ¢atigma ile birlikte ele alan sosyologlar,
onun tarihte ve giiniimiizdeki 6rneklerine bakarak dinin ¢atigma
kaynagi oldugu goriigiinii ileri siirerler. Hagl Savaglari, Alman
Koylii Savagi, Otuz Yil Savaglary, Osmanli Devleti’nde cesitli za-
man ve cografyalarda ¢ikan gatigmalar, isyanlar, muhalefet ha-
reketleri/olusumlari, mehdici hareketler, I. ve II. Diinya Savagla-
r1, Kuzey Irlanda’daki Katoliklere Protestanlarin ¢atismasi, Kes-
mir’deki catismalar, 1991 Korfez Savagi, Iran-Irak Savagi, Nijer-
ya’da ge¢misteleeegitmimitkdekisyatigmalasntbahrgaltt Afrika’da-
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ki dini ¢atismalar, Ortadogu’da Miisliiman-Yahudi ¢atismasi ve
ayrica uluslararasi giiclerle catigmalar, Bosna-Hersek’te Miislii-
manlara karst etnik temizlik anlamindaki ¢atigmalar, ABD.’de
9/11 2001 saldirisi, gesitli Avrupa iilkelerindeki dini igerikli ve-
ya boyutlu ¢atismalar, Sovyet-sonrasi devletlerdeki din boyutlu
catigmalar, Hindistan, Pakistan ve Afganistan’daki dini veya et-
no-dinf igerikli ¢atigmalar, Irak’ta Saddam yonetimine karg ve
Saddam-sonrasi kiiresel giiclere kars1 dinf boyutlu hareketler, yi-
ne Irak’ta Sii-Siinni ¢atigmalari, Sri Lanka’da Budizm merkezli
dinf ¢atigma, Myanmar/Burma’da Miisliimanlara kars: yiiriitiilen
etnik-dini-toplumsal Budist ¢atigmalar, Suriye’deki ¢catigmalar gi-
bi durumlar, ABD’nin George W. Bush’un bagkanlig1 zamaninda
11 Eyliil 2001°de ikiz Kulelere yapilan saldiridan sonra Irak ve
Afganistan’: isgal etmesi, Tiirkiye’de milli gériis gelenegine men-
sup siyasal partiler (Milli Selamet Partisi, Refah Partisi, Fazilet
Partisi, Saadet Partisi vd.), baz1 dini cemaat, tarikat veya gruplar
ile siyasal sistem arasindaki ¢atigmalar, bazi1 dini grup, kurulug ve
cemaatlerin kendi aralarindaki ¢atismalar ve de Paralel Yapr’nin
Ak Parti iktidariyla catigmasi, ABDde ve Avrupa’da, bilhassa Ba-
t1 Avrupa iilkelerinde Miisliimanlara kargi Islamofobik saldirilar,
Ortadogu’da, 6zellikle Irak ve Suriye’de Miisliiman gruplar ara-
sindaki ulusal ve uluslararasi atigmalar, yine aym Islam toprak-
larinda kiiresel ¢apta aktorlerin, sirketlerin, devletlerin, grupla-
rin, Orgiitlerin birbirleriyle ve Miisliimanlarla rekabetleri, ¢atis-
malari ve savaglari, yine ayni ¢atigmalarla baglantili goriilen An-
kara, Beyrut ve Paris’deki teror saldirilary, mezkur érneklerden
bir kismidir (Bkz. Fox 2002; Appleby 2000; Fox 2001; James
ve Ozdamar 2005: 447-467; Dowd 2014: 153-168; Anderson
2007; Seneviratne 2003; Aoun vd.: 2012; Shore 2009; Berger
1999a; Coskun 2004; Usman 2013; Johnstone: 2008). Denile-
bilir ki, son 40-50 yillik zamansal siiregte ¢esitli toplumsal ve si-
yasal baglamlarda dinin gorece yeniden kamusal alanda gii¢ ka-
zanmasl, alan genigletmesi, ¢ok giindeme gelmesi, ulus devlet-
lerde siyasete eklemlenmek veya y6n vermek istemesi gibi du-
rumlara, dininUiginderolduigap casigmiadas/esliteyesmis ve etmekte-
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dir. Bunun 6rnekleri diinyanin hemen her yerinden getirilebilir
(Hasenclever ve Rittberger 2000: 641).

Din ile ¢catigma kargilikli iligkilere sahiptir. Toplumsal zemine,
degisime, kiiltiire vd. ve dinin yaklagsimina, 6gretilerine, diinyaya
bakigina ve toplumsal boyutlarina gére din ile catigmanin birbir-
lerini etkileme ve birbirlerine renklerini verme durumu degisik-
lik arz eder. Catisma, dogrudan dini ilgilendirmese dahi kimi du-
rumlarda dini, dini 6rgiitleri, dinin toplumsal sistemini ve kela-
mini etkileyebilir. Kimi durumlarda da dinin bizzat kendisi gatig-
ma i¢in zemin hazirlayabilir veya bizzat kendisi ¢atigmanin zemin
olabilir, ¢catigmay: baglatabilir, gelistirebilir veya sonlandirabilir.

Din-gatigma etkilesimi, toplumda din ve ¢atigmanin gergek-
lik buldugu her yerde sézkonusu olabilir. Zihinde, ailede, egitim-
de, siyasette, ekonomide, grup yasaminda, dini gruplarda, ulus-
lararasi iligkilerde vs. dini ¢atigmayla ilintili/iligkili olarak gé6z-
lemlemek miimkiindiir.

Su da belirtilmelidir ki, din-gatigma problemi veya dini-top-
lumsal/etnik-dinf ¢atigma konusu, modern diinyada, modern et-
kilesimlerde daha fazla karsimiza gtkmaktadir. Bunun en 6nemli
nedenlerinden biri, modern toplumlarin belki de gelmis ge¢mis
en ¢ok gerilim, ¢atigma, siddet ve savasa sahne olmug toplumlar
olmasidir. Bugiin dinin siirekli olarak teror, savas, siddetle yan-
yana zikredilmesi, bu durumla dogrudan ilgilidir.

Din-gatigma iligkileri, ¢ok karmagiktir. Dinin ¢atigma bagla-
minda ele alimgina dikkatli bir bakis, onun toplum i¢inde etnik,
dini, grupsal vd. ¢atismalarda ve ayrica uluslararasi planda din-
lerarasi, mezheplerarasi, devletlerarasi ¢catismalarda rol oynaya-
bildigini gériip anlamamiza yardimci olacaktir. Biitiin bu din-ga-
tigma baglamlarina bakildiginda onlara uygun olarak giiniimiizde
Uluslararas: Iligkiler Bilimi, Siyaset Bilimi, Sosyoloji, Din Sosyo-
lojisi, Siyaset Sosyolojisi gibi bilim dallarinda din ile ¢atigma ilis-
kisi farkli bigimlerde ele alinmaktadir. Fakat belirtmek gerekir
ki, Din Sosyolojisi alaninda din-¢atigma iligkileri konusuna da-
ir caligmalar, digendonmrveitpr abliembepe;/Ganegtngbiitiinlesmeye,
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korumaciliga, mesrulastirmaya vs. nazaran oldukga azdir. Bunun
6nemli nedenlerinden biri, muhtemelen klasik sosyologlarin bir-
cogunun, iglevselci ve yapisal iglevselci yaklagimlar bagta olmak
lizere din-toplum etkilesiminde dini biitiinlestirici igleviyle birlik-
te anlamasi ve 6ne ¢ikarmast olabilir (bkz. Aydinalp 2010: 189).
Yine de son zamanlarda dinin ¢atisma boyutuyla ilgili Din Sos-
yolojisi ¢aligmalarinda nisbi bir artigtan bahsetmek miimkiindiir.
Bu artigin daha da hizlanmasi beklenebilir; zira gerek ayr ayri
toplumlar diizleminde gereksel kiiresel ve makro 6lgekte biitiin
diinyaya bakildiginda, hemen her toplumun ¢esitli bigim, tip ve
diizeylerde ¢atigma sorunlarina ve dogrudan veya dolayl olarak
din eksenli ¢catigma ya da ¢atigma eksenli din problemlerine mu-
hatap oldugu goériilebilir. Diinyanin bazi cografyalarinda, 6rnegin
bircok Afrika tilkesinde, Ortadogu’da, Eski Sovyet topraklarin-
da vs. s6z konusu gatigmalar daha da yogunlukludur. Gériildi-
gii lizere problem, din-toplum iligkilerinin odak noktasinda yer
alan konular arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla din sosyoloji-
sinin bu kadar pratik bir probleme/konuya duyarsiz kalmas: dii-
stiniilemez. Bu ¢calisma da, béyle bir bakisagsiyla ortaya ¢ikmigtur.

DIN VE TOPLUMSAL CATISMANIN
ANLAM DUNYALARI

Din, toplumsal hayatta inangla, inancin gergeklige yansima-
siyla, kutsalin tecriibe edilmesiyle, inang ve eylemler biitiinii et-
rafinda bulugsmakla gergeklik kazanir. Din insanlarin, toplumsal
hayatta, metafizik alanla, tabiat 6tesi dlemle inang, dua ve ibadet
tizerinden irtibat kurarak diinya yagsamlarini diizenledikleri esas-
lardan ibarettir. Dinin anlam diinyasinda tabiat1 geregi kutsallik,
metafizik, inang, dua, ibadet, ritiiel, maneviyat, sembolizm, hep
birlikte 6nemli bir yer tutar.

Toplumsal ¢atigmanin anlam diinyasinda 6ne ¢ikanlar ise id-
dia, dava, benlik, talepler, ihtilaf, muhalefet, isyan, gerilim, an-
lagsmazlik, saviinmntai; el kmp Amsiicadeke;rhakgargadalet, adalet-
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sizlik, ekonomik dengesizlikler, adil paylagsmama vs. olarak sira-
lanabilir. Catigmada, degisim, uyum, uyumsuzluk, biitiinlesme,
parcalanma, etnik ¢atigma, maddi ¢atigma, psikolojik ¢atigma,
inang temelli ¢atisma, sekiiler ¢atisma, ulusal ¢atisma, uluslara-
rasi ¢atigma, siddete dayali catigma, siddete dayali olmayan ¢atig-
ma gibi durumlarin gesitli boyutlarda varligindan bahsedilebilir.
Toplumsal ¢atigmanin anlam diinyasinda tabiati geregi diinyevi-
lik, toplumsallik, maddilik vs. 6nemli bir yer tutar.

Biitiin bunlar dikkate alindiginda, aslinda din ve ¢atismanin
farkli anlam diinyalarina sahip olduklari, ama ikisinin de top-
lumsal fenomenler olmasi itibariyle kesisen noktalarinin bulun-
dugu séylenebilir. Bu gercevede dinin ¢atigmayi, ¢atigmanin da
dini ¢esitli sekillerde etkiledigi ve dolayisiyla din ile ¢atigmanin
etkilesim halinde olduklar: belirtilmelidir.

Toplumsal ¢atigma-din etkilesimi, karmagik iligkiler biitiinii
olup cesitli sebep ve sonuglarla farkli boyut ve etkenlerin rol oy-
nadig1 bir olgudur. Bu ¢alismada din boyutlu ¢atismanin, dinin
bir sekilde etkili oldugu toplumsal ¢atismanin dini-toplumsal ¢a-
tisma olarak adlandirilmasinin uygun oldugu, bu kavramsallagtir-
mamnin gercekligi daha dogru yansitacag: diigiiniilmektedir. Ciin-
kii din, ¢atigma ve din{ ¢atigma, sonugta toplumsal bir baglamda
gerceklesir. Ister toplumsal ¢atismada din boyutu olsun, isterse
dinde bir ¢atisma boyutu ortaya ¢iksin, sonugta din-gatigma et-
kilesimi, toplumsal bir zeminde, bir karsilikli toplumsal iligkiler
baglaminda gergeklik bulur. Bundan dolay:1 bu ¢alismada dini-top-
lumsal ¢atigma kavramsallagtirmasinin din-toplumsal ¢atisma et-
kilesimini iyi bir sekilde ve aciklikla ifade ettigi diisiiniilmektedir.

METODOLOJi

Bu ¢alisma, din-gatigma etkilegimini, yani dini-toplumsal ¢a-
tismay1 konu edinmekte ve bu cercevede dinin ¢atigmada oyna-
dig1 rol, catigmanin din iizerindeki etkileri, sosyolojik perspek-
tifle ele alinmalkadir PQa krpasrsiviamupety/dnmnogatisma boyutu-
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nu ve ¢atigmanin da din boyutunu anlamak ve din-¢atigsma etki-
lesimi problemini konu alan Din Sosyolojisi ¢aligmalarina katki
yapmaktir. Bu amag kapsaminda din-gatigma etkilesiminde top-
lumsal etkenler, sosyolojik yaklagim ve teoriler ele alinmaktadir.
Bu baglamda 6zellikle Budizm, Konfii¢yanizm, Yahudilik, Hiris-
tiyanlik, Islam, Hinduizm gibi farkli dinlere ve farkli toplum 6r-
neklerine dikey ve yatay diizlemde yer geldik¢e bagvurulmakta-
dir. Higbir din baglaminda toplumsal ¢atigma 6zel anlamda ge-
nigge ele alinmamaktadir; fakat yeri geldikge 6rnekler vererek
dinlerin ¢atigmayla iligkisi ortaya konulmaktadir.

Caligmada anlayic1 yaklagimla dinlerin toplumsal ¢atigsma bo-
yutu nesnel bir yaklagimla ortaya konulmaktadir. Din-¢atigma et-
kilegimi, tarihten ve giiniimiizden ¢esitli din-gatisma etkilegimi
ornekleriyle aslinda uygulamali olarak ele alinmaktadir. Problem,
Siyaset Bilimi, Uluslararas: iligkiler, Sosyoloji, Siyaset Sosyoloji-
si, Psikoloji, Sosyal Psikoloji, Tefsir, Hadis gibi farkli bilim dal-
larinin verilerinden yararlanilarak incelenmektedir. Arasgtirmada
dokiimantasyon teknigiyle konuya dair yazili kaynaklara miira-
caat edilmigtir. Kitapta asil ana konu olan dini-toplumsal ¢atig-
ma konusuna temel tegkil eden din-toplum iligkileri, dinin top-
lumsal boyut ve iglevlert, dini megrtlastirim gibi konular, biiyiik
6l¢iide yazarin daha 6nceki bazi ¢caligmalarindan (2015) yararla-
nilarak yazilmigtir. Kitabin ana konusu dini-toplumsal ¢atigmaya
dair konular ise Kitab-1 Mukaddes, Kur’an-1 Kerim ve Hadisler
ile Din Sosyolojisi alaninda ve yukarida belirtilen alanlarda ya-
zilmug Tiirkge, Ingilizce ve Arapca ¢alismalara bagvurularak ya-
zilmigtir. Bu kaynaklar, zaten hem metin i¢inde atifta bulunul-
duklar: haliyle, hem de kaynakgada tam kiinyesiyle verildikleri
sekliyle kitapta goriilmektedir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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TOPLUMSAL CATISMA

Toplumsal Catigmanin Baglam,
Etkenleri ve Tipleri

K tiltiir ve toplumlarin tarihinde, birey ve gruplar arasinda

zihinsel, diisiinsel, bilimsel, mantiksal, siddet igeren, sid-
det icermeyen, sozlii, fiziksel, silahli veya silahsiz ¢atismalardan
birinin yahut birkaginin olmadig: bir topluma rastlamak miim-
kiin degildir. Sosyolojik baglamda c¢atigma, toplumda farklilik,
farklilagma, esitsizlik, degisim, deger, fikir, inang, din, ¢ikar ve
iktidarlarin birey ve gruplari karsi kargiya getirdigi toplumsal
kontekstte kendini gosterir. Bu baglam i¢inde toplumsal aktor-
ler, kendi farkliliklariny, statiilerini, kendi degerlerini, inanglari-
ni, fikirlerini, ideolojilerini, ¢ikarlarini ve iktidarlarini/giiglerini
merkeze aldiklarinda, eksene alip savunduklarinda, siddeti, yo-
gunlugu ve tipi degisen oranlarda ¢atigma ¢ikmasi kaginilmaz-
dir. Catigmanin igaretleri goriilmeden veya goriilmesiyle birlik-
te soz konusu etkenler, toplumsal aktorlerin ellerinde birer sila-
ha doniigebilirler.

Toplumsal ¢atigma, toplumda veya grupta “3i” olarak ada-
landirilabileceRorske BBF st Aisler: hilaz/ranieueree itizal. Catig-
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ma, her ii¢ boyutta farkli agamalari ve icerik veya nitelikleri ha-
izdir. Fakat ii¢ boyut birbiriyle i¢igedir, bundan dolay: mutlaka
sirayla arka arkaya gerceklesmez. Bazen ikisi, bazen tigii birlik-
te gergeklegebilir.

Esasen ¢atisma, ayni zamanda bir sosyallesme siireci ve etke-
nidir. Catigma siirecinde birey ve gruplar, yeniden bir sosyalles-
me yagarlar; ¢atisma, bu sosyallesme siirecinde toplumda veya
grupta veya gruplar arasinda bir kontrol araci olma ozelligiyle,
kural ve degerleri Ggretmesi suretiyle biitiinlesmeyi temin eder.
Catisma, zaman icinde toplumun yapisinda meydana gelen kok-
lii degisimler karsisinda mubafazakdr zibniyet, tutum ve eylem-
lere sabip insanlarla veya gelenegi tercih eden kimselerle degisi-
mi onaylayan veya degisimi bizzat projelendirip hayata gegiren
insanlar veya toplumsal gruplar arasinda meydana gelebilir. Bu
demektir ki, catigmanin en 6nemli etkenlerinden biri, belki de
en bagat etkeni veya baglami toplumsal degisimdir.

Toplumsal ¢atismanin baglaminda siyasetten ve siyaset giicii-
niin en somut tezahiirii olan devletten ayrica bahsetmek fayda-
I1 olabilir. Ciinkii ¢atigmada siyasetin yeri biiyiiktiir. Bugiin sid-
detin ve onunla da baglantili olarak aslinda ¢atigmanin en bii-
yiik temsilcisi, aktorii, mekani, hatta ¢atigmanin tekelini elinde
tutan gii¢ devlettir. Devlet, askeri, polisi vd. giivenlik giicleriyle
resmen giddet ve ¢atisma konusunda tek yetkisi olan ¢ok giiglii
bir kurum ve orgiittiir. Devletler, istedigi ve gerekli gérdiigiinde
cesitli gerekgelerle toplumda siddet ve ¢atigmayi piyasaya siire-
bilir, yayabilir, uzatabilir, kisaltabilir, geri ¢ekebilir; ¢ikan catig-
malari1 kontrol edebilir, maniipile edebilir, hatta proveke edebi-
lirler. Tarihte ve gliniimiizde bunun ¢ok sayida 6rnegini gérmek
miimkiindiir. Israil 6rnegi belki de en ¢arpic1 6rneklerden biri-
dir. Tiirkiye’de 12 Eylil 1980 askeri darbesi 6ncesi ve sonrasi
durum bir bagka érnektir.

Catigmanin toplumsal baglaminda ve etkenleri arasinda gé¢
de 6nemli bir unsurdur. Gogle birlikte, gerek imkanlarin payla-

silmasy, istihdamda yeni problemlerin ortaya ¢ikmasi, inang, de-
ger ve fikirlerigriuilt &ns kiodlasin fartkdrkrayzegmesi ve kargit-
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lik olugturmasi, uyum problemleri, entegrasyon sorunlari, kiil-
tiirel kargilagmalar, dislanma, marjinalizasyon, ayrimcilik, 6teki-
lestirilme, yeni kimliklenme siiregleri gibi durumlar, ¢catigmanin
dogmasinda etkili olurlar (Celik 2008). Genel olarak toplumsal
farklilik ve farklilagma ile egitsizlikler, statii farklilagmalari, giic
ve siyaset farklilasmalari, cinsiyet farkliiklar:, iktidar tutkusu,
arzular, istekler, ihtiraslar, bencillikler, degerler, ¢ikarlar, inang-
lar, ekonomik farklilik ve dengesizlikler ile toplumsal hayattaki
imkanlarin, birikimlerin, yasam ara¢ ve gereclerinin adil payla-
stlmamas: da catigmanin 6nemli etkenlerindendir.

Genel olarak ideoloji, catigmada 6nemli bir etken olarak sa-
yilabilir. Ornegin etnik ideolojiler, milliyetgilik, dini ideolojiler,
din-ideolojiler/dinimsi/din-gibi ideolojiler, sekiiler ideolojiler, ce-
sitli akimlar toplumda catigma ¢ikmasinda, toplumsal gruplarin
kargi karsiya gelmesinde 6nemli etkenlerdir.

Ayrica kimlikler de toplumsal ¢atigma etkenidirler, Farkl
kimliklerle vaziyet aliglar, toplumun farkli grup, hareket veya
organizasyonlarini ¢atigma haline sokabilir.

Toplumda islenen suclar da catismada etken olurlar. Ozel-
likle suga verilen cezalar, toplumu ikna etmezse, toplumun bazi
aktorleri, sugluya karst kendi bildik y6ntemleriyle harekete ge-
gebilirler. Bazen suga yonelenler, dogrudan catigma ¢ikarmay1
tercih edebilirler.

Bunlarin diginda cesitli toplumsal gruplar, birlikler, sendika-
lar, siyasal partiler, dernekler; diisiinceleri, ideolojileri, inangla-
1, davalari, kimlik temelli hareketleri, aldiklar: kararlar, izledik-
leri siyaset vs. ile birbirlerine karsi veya cesitli sinif, ziimre, taba-
ka ve statiiden insanlara kargi catigma atesinin yakilmasinda et-
ken olabilirler.

Din de, catigmanin en 6nemli etkenlerindendir. Catigmanin
kaynag1 veya temel etkeni olsun ya da olmasin, isterse olmasin,
dinin cgesitli bigimlerde ve farkli sartlarda ¢atigsmada rol oynadi-
g1 soylenebilir. Din de, ¢catismanin en 6nemli etkenlerindendir.
Dinin toplumsatreatagrnadatsp nedderinbps:gadageparnyn asil konusu-
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nu tegkil etmektedir. Denilebilir ki, sosyolojik agidan bakildigin-
da din, igerisinde karmagik toplumsal iligkileri besleyen bir sosyal
sistemdir. Bu sosyal sistemin unsurlari dini inanglar, degerler, ku-
rumlar, pratikler, ayinler ve tegkilatlardir. Yap: bakimindan sosyal
sistem olarak din, kisimlar1 birbirine siki bir bicimde bagh olan
ve parcalarindan biri iizerinde meydana gelen degisikligin diger
par¢alara da etki yaptig1 bir biitiindiir. Nitekim sosyolojik bakim-
dan dini cemaatler, gruplar ve topluluklar da birer sosyal sistem-
dirler. Bu sosyal sistem igerisindeki dini inang ve pratiklerin ala-
ni, genigligi, diizeni ve siddeti ile ortaya ¢ikip ve hayatiyet kaan-
diklari sosyal, sosyo-ekonomik, kiiltiirel cevreler vs. arasinda ya-
kin iligkiler bulunmaktadir. Bu baglamda din, tarihsel olarak in-
san davraniglarinin ve sosyal iligkilerin ¢atigmaya y6nelmesinde en
gliclii etkenler arasindadir, hatta denilebilir ki en giiglii etkendir.

Toplumsal ¢atismada en 6nemli etkenlerden biri de, given-
liktir. Catigmanin megr(iluk kazanmasinda giivenlik, her zaman
devreye sokulan bir etkendir. Ornegin Israil’in biitiin ¢atigma
uygulamalarinda giivenligi 6n plana ¢ikarmas: dikkat gekicidir.
Aym sekilde 6rnegin ABD, 9/11 olaylarindan sonra Afganistan
ve Irak’1 isgal etmesini giivenlik gerekcesiyle izah etmigtir. Ce-
sitli sosyal grup ve hareketler de benzer giivenlik endigesi ve ge-
rekgesiyle catigmaya yonelebilmektedirler. Ortadogu’da, 6zelde
Irak ve Suriye sinirlari iginde ortaya ¢ikan orgiitlerin birgogunda
giivenlik, onlarin ortaya ¢ikigini izah eden etkenlerden biri ola-
rak 6ne siiriilmektedir.

Toplumsal ¢atigmada rol oynayan etkenlerin yani sira bu et-
kenlerle cogu zaman ig ice ge¢mis olan sebepleri de zikretmek ge-
rek. Toplumsal ¢atismanin nedenleri, catigmada etkenlerin de ar-
kaplaninda bulunan 6énemli kaynaklardir. Kisaca diigiince, inang,
deger, amag, yontem, tutum, davranis ve din farkliligindan kay-
naklanan uzlagamama/anlasamama; ¢ikar; rekabet; diismanlik;
toplumsal kriz ve kaos; giig, servet, statii, makam, iktidar vd. el-
de etme istegi ve miicadelesi; niifus; muhalefet; ikaz; itiraz vs.
toplumsal ¢atigmanin 6nemli nedenleri arasinda sayilabilir (Bkz.
Ibn Haldun 192¢6gts¥Weber k29 Asiiasapeglan2068).
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Belirtmek gerekir ki toplumsal ¢atigma, s6zkonusu baglamda
mezkur sebep ve etkenlerle gergeklik bulduktan sonra ¢ok 6nem-
li sonuglar dogurur. Bagka bir ifadeyle ¢atigma, bazi 6nemli ge-
lismelerin kaynag: olma niteligini haiz olur; 6rnegin toplumsal
degisim, anomi, toplumsal ¢oziilme, yabancilagma, yikim, siir-
giin, go¢, devrim, i¢ savas, dig savag, parcalanma, biitiinlesme,
giiclenme, yenilenme gibi durumlara kaynaklik eder (Roberts
1990: 61-71).

Toplumsal ¢atigmanin tiplerine gelince; catismanin toplumsal
gercekligine dikkatlice bakildiginda, cesitli acilardan farkl tipler-
de ortaya giktig goriiliir: Sirf dini catigma, sirf sekiiler catigma,
etno-dinf ¢atigma, siyasal ¢atisma, siyasal-dini ¢atigma, ideolojik
catisma, ideolojik-dinf ¢atigma, dinlerarasi ¢atigma, dinf gruplar
arasi gatigma, silahsiz catigma ve silahli ¢catisma, s6z1i catigma ve
fiili catigma, siddet iceren ¢atigma ve siddet icermeyen ¢atigma,
diisiik yogunluklu ¢atigma, yiiksek yogunluklu ¢atigma, grup ici
catigma ve gruplar arasi ¢atisma, kisa ve uzun siireli ¢catigmalar,
birey temelli catigma ve kolektif catigma, yerel catigma, ulusal ¢a-
tisma ve kiiresel ¢atigma, yumusak gatigma ve sert ¢atigma, isyan,
terOr ve savas, kiigiik degisikliklerle sonuglanan dini-toplumsal
catigma ve biiylik degisikliklerle sonuglanan dini-toplumsal ¢a-
tigma, mesrilugunu temelde dinden alan dini-toplumsal ¢atigma
ve megriilugunu temelde dinden almayan dini-toplumsal catig-
ma, aile temelli ¢atisma, siyaset temelli catigma, ekonomi temel-
li catigma, egitim temelli ¢atigma, hukuk temelli ¢catigma, kiiltiir
catigmalary, degerler catigmasi, fikir ¢atigmasi, amaglari/hedefle-
ri farkli olanlarin gatigmasi, birey-toplum gatigmas gibi.

Toplumsal Catigma Teorileri

Toplumsal ¢atigma teorilerinin yaklagimi olan ¢atigma pers-
pektifi, genel olarak rekabet eden birey ve gruplar arasinda or-
taya ¢ikan uyumsuzluk, gerilim veya ¢atigmanin toplumsal ha-
yatta 6nemli bikrget Rorugawansay impaardaganty. Catisma teo-
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risyenleri, toplumu, toplumsal aktoér ve gruplarin gii¢ elde et-
mek, egemenlik kurmak, daha ileri diizeyler elde etmek i¢in bir-
birleriyle rekabet ettikleri, miicadele ettikleri, catigtiklari bir sah-
ne olarak goriirler. Demek ki ¢atigmacilara gére toplum bir ¢a-
tisma alanmidir.

Toplumda ¢atigma denildiginde adi 6ne ¢ikan sosyolog isim-
lerinin baginda belki de Ibn Haldun (1332-1406) gelir. Ibn Hal-
dun (1996: 121-131 vd.), catigma teorisini insanin toplumsal
varlik olmasi, degisim, asabiyet, din, hakimiyet, siyasal gii¢, dev-
let, iktidar gibi kavram ve olgularla ortaya koyar. Oncelikle sos-
yolog Ibn Haldun, toplumsal ¢atismanin, insanlarin zorunlu
olarak veya tabiatlar1 geregi bir araya gelerek toplum olmalary/
olusturmalariyla dogrudan ilgili oldugu gériisiindedir. Ona go-
re (1988: 1002 vd.) yasamak igin birbirleriyle yardimlagmak zo-
runda olduklari i¢in bir araya gelip toplum kuran insanlar, na-
sil ki s6z konusu yardimlagma siirecinde yakinliklar, dostluklar,
tinsiyetler, anlagmalar, bariglar vs. olur ise, aym sekilde uzaklik-
lar, diigmanliklar, anlagmazliklar, kavgalar, savaglar, catigmalar
vs. de olur.

ibn Haldun, toplumda bir toplulugun sahip oldugu asabi-
yetle diger toplumsal guplar iizerinde egemenlik saglamak i¢in
catigmaya bagvurmasinin ve bu durumun devlet olma noktasina
kadar siirmesinin kaginilmaz oldugu gériisiindedir. “Ibn Hal-
dun’un anahtar kavram ve konularindan olan asabiyetin, akra-
balari, birbirlerine karg1 yardimlagsma ve gayrete gelip imdada
ve yardima yetisme hissine sevkeden bir dayanisma giicii oldu-
gu anlagiimaktadir. Ibn Haldun’un, Mukaddime’sindeki bazi ifa-
delerinden, asabiyeti, insanin tabiatinda mevcut olan asi olma,
zuliim ve itaatsizlik gibi ser yoniinii olusturan haline karg1 sanki
bir panzehir olarak kullandigi anlagilmaktadir. Ciinkii ona go-
re insanin tabiatinda isyankarlik, zuliim, saldirma ve itaatsizlik
gibi huylar vardir. Bu huylar savagarak, miicadele ederek zarar-
s1z hale getirilir. Savagmak i¢in de asabiyetin mevcudiyeti garttir.
Ancak Ibn Haldun asabiyetin de insanin tabiatimin bir geregi ol-
dugunu 6zelliklerdsh rprekigdirsi@natgoreder.dansan, kendi asa-
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besinden ve nesebinden olan kimselerden imdat ister, buna da-
ha ¢ok 6nem verir. Asabesinden gelen feryat kisiyi galeyana ge-
tirir. Allah’in kullarinin kalbinde yarattig: dar ve sikigik zaman-
larda hisim ve akrabanin imdadina kogma ve onlara kars: sefkat-
li olma duygusu insan tabiatinda mevcuttur. Yardimlagma ve da-
yanigmaya vesile olan bu duygu oldugu gibi insanlarin diigman-
larina daha ¢ok korku salmalarinin sebebi de budur. Ilm-i um-
ranin kurucusu Ibn Haldun, asabiyetin nihai gayesinin miilk ol-
dugunu izah ederken kabile i¢indeki giiglii asabiyetin zayif olan-
lar1 kendisine tabi kildigini, aksi halde ihtilaf ve ayriliklarin bag
gosterecegini Bakara 2/251 ayetiyle delillendirme yoluna gider.
Ilk sosyolog Ibn Haldun, ayrica ortaya koydugu Kur’an sosyo-
lojisinde ¢atigma ve savagin, Allah’in bir siinneti, yani toplumsal
kurali/yasasi oldugunu ileri siirer. Ibn Haldun’un yaklagiminda,
kiskanglik, ¢ekisme, rekabet, diismanlik, Allah ve din igin hare-
kete ge¢mek, hakim olmak i¢in kizmak ve hakimiyeti korumak,
catismanin asil nedenleridir (bkz. Okumug 2009a). ibn Haldun
(1996: 366-367), “bir bagka diizlemde ¢atisma konusuna tica-
ri hayatta ve genel olarak giiglii-zayif iligkisi baglaminda ele alip
genelde giigliilerin zayiflarin elindeki avucundaki her seyi alaca-
gin1, ancak kanunla bunun 6nlendigini ileri siirer. Ibn Haldun’a
gore ‘atilgan ve girigimci bir yapiya sahip olmayan ve yoneti-
ciler katinda bir mevkisi bulunmayan kimsenin ticarete y6nel-
mekten kaginmasi gerekir. Ciinkii sermayesi yok olmakla yiiz-
yiize gelir, bu, onu alim satim yapanlarin yemi yapar ve bu du-
rumda da hakkini alamayabilir. Zira genelde insanlar, 6zelde de
ticaretle ugrasanlar, kendilerinin digindaki insanlarin ellerinde-
kine g6z dikerler, firsat bulduklarin da onlara el koyarlar. Do-
layisiyla kanun ve kurallarin caydiriciligi olmasa insanlarin mal
ve sermayeleri emniyetsiz olur, her tiirlii olumsuzlukla kargila-
sird.”” (Okumug 2011a).

Bir medeniyet teorisyeni ibn Haldun, medeniyetler arasi ¢a-
tisma konusuna da girer. Mukaddime’sine bir biitiin olarak bakil-
diginda, medeniyetlerin ¢oklugu perspektifiyle konuya yaklasti-

g1 anlagilabilirjfaket orskrapdesmiedensyetigeyeeyesinde bir ger-
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cekliktir. Ibn Haldun gerek toplumda, gerekse umran veya me-
deniyette catismanin oldugunu ve hep olabilecegini belirtir. Za-
ten asabiyet teorisi, ayn1 zamanda bir ¢atigma kurami veya ca-
tismay1 6nleme teorisi olarak da alinabilir. Asabiyet, giiclii oldu-
gunda, catigmay1 nispeten Onleyecek ve asabiyeti giiclii olan y6-
netici veya yonetim hakim olacaktir. Ibn Haldun’un ¢atisma te-
orisinde hem bir medeniyetin kendi iginde, hem de diger me-
deniyetlerle kurdugu iligkilerde ¢atigma konusu iglenir. Mede-
niyetin kendi i¢inde yonetici elitlerin ¢atigmalarla yiizyiize gel-
mesinin kag¢inilmaz oldugu anlagilir. Nitekim zayif kalan yone-
tim veya yoneticiler, asabiyeti giiclii aktorlerle karsi kargiya ka-
lir ve giiglii olanlar, yénetime gelirler. O halde Ibn Haldun’un
medeniyet sosyolojisinde medeniyetler arasinda ¢atigsma giinde-
me gelmektedir. Ibn Haldun, medeniyetlerin hakimiyet veya ik-
tidar kurmak, hegomanya saglamak, iktidar ve hegomanya alan-
larin1 genigletmek amaciyla birbirleriyle ¢catigmalara yonelebile-
ceklerini savunur (Ibn Haldun 1996). “Medeniyetler tek basla-
rina var olamayacaklarindan, devamli olarak bagka medeniyet-
lerle iligki i¢indedirler. Bu iligki zaman zaman ¢atigmaya dénii-
siir. Ibn Haldun medeniyetlerarasi ¢atismayi, deger farklihigina

degil, bagka medeniyetler iizerinde hegamonya kurma ¢abasina
baglar.” (Sentiirk 2006: 109).

Catigma denildiginde modern sosyolojik gelenekte ilk akla
gelecek sosyal bilimci olan Karl Marx’in (1818-1883) catigma te-
orisinde, biitiin toplum tarihi, farkl ¢ikarlara sahip siniflar ara-
sindaki rekabet ve miicadeleler tarihinden ibarettir. Marksizm-
de toplumsal hayatin temelini sinif gatigmalar tegkil eder. Esasen
Marx’in ¢atigma kurami, diyalektik iliskiye dayal tarihsel mad-
decilik tizerine temellenir. Diyalektik yaklagim, toplumsal alan-
da her varligin zitlar1 biinyesinde barindirdigini, bu zitlarin ¢atis-
mastyla yeni bir durumun bigimlendigini ve bu siirecin ayni tarz-
da devam ettigini ileri siirmektedir. Marx’a gore biitiin tarih, di-
yalektik iligkiye dayali ii¢ déneme ayrilabilir: Insanin ézgiir ol-
dugu tez donemi, teknolojinin etkili oldugu ve insanin yaban-
cilagtigy antited)démierpdF itde Asntsiztroplamennrortaya ¢ikacagi
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sentez d6nemi. Marx’a gore ¢atisma olmadan degigim ve ilerle-
me olmaz. Marx, sosyal davranigin en iyi bigimde ¢atigma siireci
olarak goriilebilecegini ileri siirmektedir (Babbie 2001: 45). Ta-
bii ki Marx, tarihsel maddecilikle diyalektik ¢atigmanin 6ncelik-
le ekonomik alanda gergeklestigini, bundan dolay1 da degisimin
temel belirleyicisinin iiretim iligkileri oldugunu savunmaktadir.
Demek ki Marxizmde degisim, iiretim bi¢imine ve toplumdaki
siniflararasi dinamizme dayalidir. Her toplumda belli iiretici giig-
ler ve bir tiretim bicimi vardir. Makine, alet, is konulari, insanlar,
iiretim giiclerini belirler. Uretim giigleri iiretim iligkilerini tan-
zim eder. Temel belirleyicisinin iiretim iligkileri oldugu toplum-
sal degisim siirecinde insanlik, sirasiyla ilkel komiin, kélelik ve
feodalite donemlerinden gecerek kapitalizm asamasina gelmis-
tir. Bu asamada ¢atigma, iiretim araglarina sahip olan burjuvazi
ile is¢i stnifini ifade eden proletarya arasinda cereyan etmekte-
dir. Catigmanin sebebi, iscilerin hakki olan arti1 tiriinii burjuvala-
rin sahiplenmesidir. Marx’a gore benzer hayat tarzini paylasan
insanlar, dayanigma igerisine girerek ortak bir biling geligtirirler.
Sinif bilinci, sinif ¢ikarlarini koruma noktasinda sinif miicadele-
sinin baglamasini temin eder. Kapitalist toplumda bu sinif gatig-
masl, proletaryanin ayaklanmasiyla devrimi inta¢ edecek ve ko-
miinist toplum modeline gegisi saglayacaktir (Okumug 2012b;
Wallace ve Wolf 2004: 85 vd.).

Catigma yaklagimlari icinde Georg Simmel (1858-1918), ay-
rica zikretmeyi hakl ¢ikaracak gatisma goriigiiyle 6ne ¢ikan bir
sosyologdur. Simmel’in ¢atigma sosyolojisinde (2006: 57 vd.)
kiiltiir ve toplumu ¢atigmasiz anlamak miimkiin degildir; zira ¢a-
tisma, hayatin siirekli akigi, degisimi, yenilenmesi, kiiltiirel form-
larin birbiri ardinca gelmesi, 6nceki formun yerine sonrakinin
gecmesi icin siirekli olarak gergeklesen bir siireg, bir toplumsal
formdur. Mikro-sosyolog olarak Simmel’in ¢atigma sosyolojisin-
de ¢atisma, sosyolojik formlardan biri olup toplumsal hayat, mii-
temadiyen uzlagma ve ¢atigma icerir (Wallace ve Wolf 2004: 92;
Poloma 1993: 98). Anlagilmaktadir ki, Simmel’e gore toplumsal
hayati sadece ¢angmaphbrizadp etk myismatimydegildir; fakat ca-
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tismasiz bir kiiltiir hayati, bir toplumsal hayat da miimkiin degil-
dir. Onun sosyolojisinde toplum, ¢atigma ve biitiinliigiin birlik-
te vaoldugu bir iligkiler bigimi, bir etkilegsimler biitiiniidiir. Sos-
yolojisinde diyalektik karakter bulunan Simmel’de, toplumsal
diinyadaki diializmler, ¢eligkiler, karsitliklar, catismalar olduk¢a
6nemlidir. Son tahlilde Simmel’e gére (2006: 81-82) “biitiin ¢a-
tigmalarin ve sorunlarin mutlaka ¢oziilecegini diigtinmek, diipe-
diiz cahillik olur. Hayatin tarihi ve diizenlenisi i¢inde ¢atigmala-
rin da sorunlarin da, herhangi bir ¢6ziimden bagimsiz olarak ye-
rine getirdikleri bagka iglevleri vardir. Bu nedenle kesinlikle an-
lamsiz degildirler — gergi gelecek bunlari, ¢6ziime ulastirarak de-
gil, formlarinin ve igeriklerinin yerlerine bagkalarina koyarak ¢6-
zer. Clinkii, kugkusuz, ele aldigimiz biitiin bu sorunlu goriiniim-
ler sayesinde simdiki anda s6z konusu olan durumun kalic1 ola-
mayacak kadar paradoksal oldugunun bilincine varirirz. Soru-
nun boyutlari, mevcut bir formun bir yenisiyle sekillendirilme-
sinden daha temelli bir degisime isaret etmektedir. (...) Gelgele-
lim bu hayatin yazgisidir: Zira hayat, miicadele ile uzlasma ara-
sindaki goreli ayrimi hiikiimsiiz kilan, mutlak anlamda bir mii-
cadeledir. Belki kendisi de bu ayrimi hiikiimsiiz kilan mutlak uz-
lagma ise, ilahi bir giz olarak kalacaktir.”

Toplumsal ¢atismaci goriige mensup olanlar arasinda Max
Weber’i (1864-1920) de zikretmek miimkiindiir. Ciinkii onun
toplumsal goriigleri arasinda ¢atigmanin bazi yonlerine dikkate
deger isaretler mevcuttur ve gatismaya isaret eden goriigleri ba-
z1 catigmact sosyologlar {izerinde etkili olmustur. Egemenliklerin
dalgalanmalariyla ilgilenen Max Weber, her sosyal iligkide diizen
kadar ¢atigma, uyum kadar sapma oldugunu, her diizenin potan-
siyel olarak sapma ve ¢atigmay1 biinyesinde tagidigin ileri siirer
(Ozlem 1990: 164; Aron 1989: 382). Weber (1993, 1995), catis-
ma ve toplumsal degisim yaklagimini, yasal-akilci, geleneksel ve
karizmatik olmak tizere {i¢ tip egemenlik arasinda bir dalgalan-
ma oldugu goriisiiyle temellendirir. Yasal-akilc1 egemenlik, emir-

lerin ve egemenligi kullananlarin megri oldugu inanciyla temel-
lenir. Gelenekgeletsie rmkilapeskivigelemekderen degtsal niteligi ve
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gelenek tarafindan otoriteyi kullanmaya ¢agrilanlarin mesri ol-
dugu inanciyla temellenir. Karizmatik egemenlik ise, bir kiginin
kutsal niteligine veya kahramanlik giiciine ve onun tarafindan
getirilen diizene gosterilen olaganiistii bir inang ve baghlikla te-
mellenir (Hill 1973: 140-180; Aron 1989: 385-86; Appelbaum
ty.: 82-83, 87). Weber (1995: 68), taraflardan birinin diger ta-
raf veya taraflarin muhalefet ve direncine ragmen kendi irade-
sini hakim kilmaya yoneldigi toplumsal iligkiye toplumsal ¢atis-
ma der. Catisma yaklagimimi baris, miisabaka, rekabet ve ayik-
lama gibi kavramlarla aciklamaya calisan Weber (1995: 69-72),
rekabete dayali ¢catismadan ayiklanma tiirii ¢atismaya, barisgil
catigmadan kanli ¢atismaya, kurallara dayali ¢catismadan kural-
s1z veya kural tanimayan ¢atigmalara kadar cesitli ¢catigma tiirle-
rinden bahseder. Mesriiiyet, Weber’in genel sosyolojisinde na-
sil 6nemliyse, catisma goriisiinde de o kadar 6nemlidir. Bu bag-
lamda Weber’e gore siyasal otorite megruiyetini kaybettikge, iist
pozisyonda bulunanlarla alt konumlarda bulunanlar arasinda ¢a-
tisma ihtimali giiglenir; giig, servet ve prestij kazanma veya si-
nif, statii grubu veya parti iiyeligi arasinda iligki arttik¢a, bunlara
erigemeyen veya iiye olmayanlada rahatsizliklar artar ve bu ne-
denle onlarin mesruluklarini yitirme ihtimali gii¢lenir. Yine top-
lumsal hiyerarsiler arasinda siireksizlikler arttikga, alt hiyerarsi-
lerdekiler arasindaki rahatsizliklar da artar ve bu sebeple hiye-
rargi mesriiyetini yitirebilir. Giig, prestij ve servet hiyerarsileri-
ne dogru toplumsal mobilizasyon oranlari azaldik¢a, bu imkan-
lara ulagmalari engellenenlerde rahatsizliklar artar; bu durumda
o hiyerarsiler, mesrilluklarini kaybedebilirler. Bilhassa karizma-
tik liderler, 6zellikle megruluk kaybinin arttig1 toplumsal sistem-
de tabi olanlarin rahatsizliklarini harekete gegirebildigi olciide,
ist konumdakilerle alt konumlardakiler arasindaki ¢atigma dii-
zeyi daha yiiksek olur (Turner 13). Catisma ise sonu devrimle-
re ve oradan siyasal diizen degisikligine kadar uzanan baz ciddi
degisimlere yol agabilir.

Thorstein Veblen (1857-1929), gii¢ ve ¢atigmay:1 genis bir ta-
rihsel zeminde inedernvoplumarfarkitpeoptamsadrgruplarin, 6zel-
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likle ekonomik topluluklarin ¢atigan ¢ikarlar agisindan ele alir.
Seckinci sosyolog Vifredo Pareto’nun (1848-1923) catigma go-
riisi, elitlerin dolagimi goriisii cercevesinde belirginlesir. Pare-
to’ya gore toplumda yo6netici segkinlerle yonetilenler arasinda
rekabet ve ¢atigma vardir. Pareto’nun, seckinlerin dolagimi kura-
munda catismanin yeri biiyliktiir. Pareto’nun dalgalanmalara da-
yali degisim sosyolojisinde, aristokrat azinliklarin, elitlerin ikti-
dar1 elde etmeleri ve diigiislerinde, yerlerine bir bagska azinligin
gecmesinde ¢atigma kendini gosterir. Pareto’ya gore tarihsel agi-
dan en 6nemli olgu, y6netici segkin azinliklarin veya aristokra-
sinin yagamu ve 6liimii fenomenidir. Insan toplumlarinin tari-
hi biiyiik oranda aristokrasilerin birbirini izlemesi, yani y6netici
seckinlerin dolagimi tarihidir. Toplumlarin tarihi, olugan, sava-
s1im veren, iktidara gelen, ondan faydalanan, gerileyen, ¢coken ve
yerini bagkalarina birakan ayricalikli azinliklarin tarihidir (Bot-
tomore 1990; Sorokin 1994 70; Aron 1989: 321-324). Pareto
ile ayn1 yaklagim evreninde degerlendirilebilecek olan Gaetano
Mosca 1858-1941) ve Robert Michels (1876-1936) de catigma-
ya yaklagimlar1 agisindan zikre degerdir. Mosca, siyasal gii¢ sa-
hibi aktorlerle bunlarin y6netimi altindaki kitle arasindaki gatig-
ma ile ilgilenirken, Michels yetki sahibi kiigiik topluluklarin, si-
yasal partileri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandiklar: gorii-
stindedir. C. Wright Mills (1916-1962) de miilkiyet, sinif, seg-
kinler, is¢i, yabancilagma gibi kavramlar {izerinden ¢atigma ile il-
gilidir (Wallace ve Wolf 2004: 89-90, 124-128).

Catisma konusuna farkli bigimlerde kafa yoran Lewis Coser
(1913-2013), Ralf Dahrendorf (1929-2009) ve Randall Collins
(1941-) gibi toplumbilimcileri, toplumsal ¢atigmanin, toplumsal
yasamin biitiin siire¢ ve alanlarinda etkin bir bi¢imde varoldu-
gunu, hatta toplumsal degisim ve gelisim i¢in gerekli oldugunu
farkli ifade ve ciimlelerle ortaya koymaktadirlar. Ornegin sosyo-
lojisinde gii¢ ve ¢atigma 6nemli bir yer tutan ve Marx’1 elestiriye
tabi tutan Dahrendorf, catismay: diizenleyici kurumlar kavrami
ile devamli ¢catisma durumunda olan bir toplumun biitiinligiinii

korudugunu ifadetsd epBdpleaesigatigmamayaklagm da bir olgi-
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de toplumsal denge diisiincesine yaklagir. Yalniz buradaki denge
ahenkli bir igbirligi sonucu degil, catismalarin diizenlenmesi so-
nucu elde edilen bir dengedir. Baz1 konularda Weber’den etkile-
nen Dahrendorf’a gore (1959; 1968) gii¢, direnis, karsi ¢ikis ve
¢atigma iiretir. Giig ile direnigin diyalektigi ise tarihin muharrik
kuvvetidir. Dahrendorf’un ¢atigmali degisim goriisii bes mad-
dede 6zetlenebilir: 1.Catigma, sosyal hayatin olmazsa olmaz bir
ozelligidir. 2.Catismanin boyutlar1 i¢ harpten parlamenter tar-
tigma ve cekigmelere kadar degisiklik arzedebilir. 3.Catigma ge-
¢ici olarak bastirilabilir, kontrol altinda tutulabilir veya kanalize
edilebilir, 4. fakat yok edilemez. 5.Toplumdaki zorlamalar ¢atis-
may1, ¢catigma ise toplumsal degisimi olugturur. Dahrendorf’a go-
re, sinif veya grup catigmasi arttig1 olciide yapisal degisim radi-
kal olur. Catigmanin siddete déniismesi durumunda yapisal de-
gisim hizlanir. (Okumug 2012a). Coser’in ¢atigma yaklagimi ise
Simmel’in ¢atigma goriisiinden ciddi 6lgiide yararlanmigtir. Co-
ser, catismanin bir toplumsal degisim etkeni oldugunu savunur.
Coser’a gore gatigma, grubun kimliklenmesini, kimlik bilinci-
ni, birlik ve biitiinliik duygusunu gii¢lendirir. Collins’e gelin-
ce o, servet, giig, sayginlik, miilk, ¢ikarlar, emir, devlet, esitsiz-
lik, tabakalagma, egitim gibi kavram ve olgular ¢ercevesinde ¢a-
tisma sosyolojisi yapar. Collins’in ¢atigma sosyolojisinde, insan-
larin birbirlerine tibi olup olmamasi, birbirlerinin emrine uyup
uymamasl, nerede yasarlarsa yagasinlar temel ¢ikarlara gore ha-
reket edecekleri, birbirlerine zor kullanmalari, baski yapmalari,
siddetli zorbalikta bulunmlari, gii¢ ve sayginlikta rekabet etme-
leri, emir almaktan ¢ok emir verme derecesini arttirma istekleri
gibi durumlar, sosyal ¢atigsmayi izah etmede onemlidirler (Wal-
lace ve Wolf 2004: 151-177).

Marksgi ¢atigmaci toplum ve sinif goriigiine ciddi kars: gikig-
lari olan Pierre Bourdieu (1930-2002), toplumsal gatigma konu-
suna alan kavramiyla katk: sunan bir sosyologdur. Buurdieu’ya
gore toplumda insanlar, toplumsal alanda etkilesim halindedir-
ler. Toplumsal alan, igten giig iligkileri ile yapilandirilmig bir top-
lumsal pozisy oidasssiseemidip Aepluntpal/adktéyley bu alanda ma-



36 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

nevra yapar, stratejiler gelistirir, istenilen kaynaklar i¢in miica-
dele ederler (Wallace ve Wolf 2004: 129 vd.).

Chicago Okulu ile Frankfurt Okulu sosyologlar1 da ¢atisma
ile ilgilenmiglerdir. Robert E. Park (1864-1944), Ernest W. Burgess
(1886-1966), Roderick D. McKenzie (1852-1934), Louis Wirth
(1897-1952) gibi bilim adamlarinin mensubu oldugu Chicago Sos-
yoloji Okulu, 6zellikle Chicago’daki bazi toplumsal problemlere,
mesela isyan, catigma, kitlesel ayaklanmalar gibi konulara yogun-
lagmigtir. Okul’un kurucusu Robert E. Park (1864-1944), toplum-
sal hayatin temel 6zelliklerini belirleyen bir genel kavramlar siste-
mi ortaya koymugtur. Bu genel kavramlar sistemi, rekabet, catigma,
isyan, uzlagtima ve ortak bir kiiltiirde 6ziimsenmeden olugur. Park
ve arkadaglar1 daha ¢ok etnik diigmanlik ve farkli etnik gruplar ara-
sinda meydana gelen catigmalarla ilgilenmiglerdir. Frankfurt Oku-
lu da toplumsal hayatta ¢atigmanin 6nemli bir yer tuttugu gorii-
siindedir. Max Horkheimer (1895-1973), Theodor Adorno (1903-
1969), Herbert Marcuse (1898-1979), Erich Fromm (1900-1980),
Jiirgen Habermas (1929- ) gibi sosyal bilimcileri biinyesinde barin-
diran Frankfurt Okulu, Marx’1n gériislerinden oldukga etkilenmig-
tir. Ad1 gegen sosyologlar, dolayli ya da dogrudan toplumsal catis-
ma olgusuyla ilgilenmislerdir. Ornegin Habermas (1975; 2010b:
87-121), megriilastirma, kriz, geligki, iletisim, ¢atisma, muhalefet
gibi kavramlarla toplumsal ¢atigma ve degisim konusuna egilmis-
tir (Wallace ve Wolf 2004: 92, 117-123, 199-211).

Bu ¢alisgmanin kapsami i¢inde Gerhard E. Lenski’nin (1924-
) catisma yaklagimi da zikre degerdir. Lenski, ¢atigmaci yaklagim-
la iglevselci yaklagimi sentezleme cabasina girigir (Poloma 1993:
129 vd.). Lenski’ye gore (1984: 14-18 vd.) zaten islevselci teo-
rilerle catigmaci teoriler, biri biitiinlesme iglevi, digeri catigmay1
esas almak lizere aslinda aym toplumsal gercekligin iki yo6niinii
ele alirlar. Dolayisiyla toplumdaki esitsizlikleri, farklilagimlari,
esitsizliklerle gelen uyumsuzluklari, Hegelci bir yaklagimla top-
lumsal esitsizlige iki farkli yaklagim olan muhafazakarlikla yani
fonksiyonalizmle radikallik, yani ¢atigmacilik arasinda bir sen-
tez kurmak, LénskininbuikagagsvndatddH8deylfgvd.) miimkiin-
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diir. Sentezci yaklagimi, Lenski’ye gore (1984: 17-20 vd.) Davis,
Parsons, Dahrendor, Mills, Weber, Pareto, Sorokin (1889-1968),
Ossowski (1897-1963) gibi sosyal bilimciler, sosyolog ve din sos-
yologlari, toplumsal farklilagma, esitsizlik, iglevler ve ¢catigma ko-
nularina bir gekilde sentezci yaklagimla bakmiglardir. Lenski, ¢a-
tigma sosyolojisini, bencillik, ¢ikar, sinif, farklilagma, toplumsal
yapi, tabakalagma, gii¢, egemenlik, ayricalik, islevselcilik, teko-
noloji, evrim gibi anahtar kavramlarla ortaya koyar.

Biitiin bu zikredilen ve burada zikredilmeyen catigma yak-
lagimlar1 da diigiiniilerek belirtilebilir ki, ¢atigma, toplum sah-
nesinin ¢esitli alanlarinda, ailede, sinifta, tabakada, grupta, ka-
bilede, siilalede, agirette, etnisitede, millette, toplumda, devlet-
te gesitli bicimlerde ortaya ¢ikabildigi gibi bireyler, aileler, sinif-
lar, tabakalar, gruplar, kabileler, siilaleler, asiretler, etnik yapilar,
milletler, devletler arasinda da gesitli sekillerde gergeklik bula-
bilir. Iginde ¢catismanin olmadigs bir toplum gergekliginden bah-
setmek miimkiin degildir. Dogru ile yanls, hak ile batil oldugu,
dogru ile yanlga, hak ile batila dair inanglar oldugu, ¢ikarlar ve
cikar iligkileri oldugu, benlik ve bencilliklerin pesine diisiildiigi,
idealler, fikirler, davalar, inanglar oldugu ve bunlarin davas gii-
diildiigi siirece, diinyada ister bir toplumun kendi iginde, ister-
se uluslararasi ve kiiresel diizlemde ¢atigma farkli sekilllerde var
olmaya devam edecektir. O halde énemli olan ¢atigmanin insan-
larin yararina, iyinin lehine diizenlenmesi, yonlendirilmesi, hu-
zura, bariga hizmet edecek sekilde kanalize edilmesi; catigmadan
insanlik adina iyi sonuglar alinmasidir. Bunun da yolu, 6ncelik-
le catigmanin biitiin y6nleriyle dogru bir gekilde bilimsel olarak
ele alinip incelenmesi, analiz edilmesidir.

DIN-TOPLUM ETKILESIMI

Din ile toplumun kargilikl: iligkilerini anlamak, din ile top-
lumsal ¢atigmanin kargilikli iligkilerini anlamay: kolaylastiracak-
tir. Oncelikle toplsmebikkien gtiglintgs:deriayden hissedilen ve
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en etkili giiclerden biri olan dinin, toplumsal hayatin 6nemli bir
boyutunu tegkil ettigini vurgulamak gereklidir. Bu demektir ki
toplumsal boyut, dinin 6nemli bir pargasidir. Kompleks bir sos-
yal fenomen olarak din, inanglar, ritiieller, semboller ve norm-
larin karsilikli baglantili-etkilesimsel bir setine sahip kiiltiirel bir
sistemdir. Bu unsurlarin her biri bir digeriyle farkli ve karmagik
tarzlarda, bazen ¢ok yénlii destekleyici, bazen de gatigmaci ola-
rak karsilikli etkilesim i¢inde bulunurlar. Tarihsel ve sosyal bir
inga boyutuna da sahip bulunan din, ayrica kurulu rolleri olan
yapisal bir sistemdir (Eliade ve Couliano 1997: 29-33). Bu yapi-
sal sistemin tesis edilmis rolleri, 6rgiitsel kaliplari, arkadaglik ag-
lar1 ve grup sinirlar: vardir. Din, biiyiik sosyal sistemin bir par-
¢ast olup hem bu sosyal sistemi etkiler, hem de sosyal sistemden
etkilenir (Roberts 1990: xiii), yani din, sosyal sistemle kargilik-
lilik esasina dayali bir iligki bigimine sahip sosyal bir fenomen-
dir (Okumus 2012a).

Din, substantif/6zsel planda ister Edward B. Tylor’in (1832-
1917) minimum tanimiyla (1958: 8) ruhsal varliklara inang an-
laminda alinsin (Roberts 1990: 3; Scharf 1970: 31), isterse Ru-
dolf Otto’nun (1869-1937) tanimiyla kutsalin tecriibesi olarak
alinsin son tahlilde toplumsal bir varlik olarak insan tarafindan
toplumsal sistem ve hayatta inanilan, algilanan ve yasanan bir
gercekliktir. Siiphesiz kutsallik noktasi, dinin biitiiniiyle kendi-
ne 6zgiiliigiinii ifade eder ve ayni zamanda biitiin dinlerde or-
taktir. Boyle bir tanim ilk etapta sosyolojik anlamda kapali imig
gibi goriinse de biraz yakindan bakildiginda, dinin sosyal boyut-
larin1 da ifade ettigi anlagilir (Wach 1995: 37-38). Melford Spi-
ro’nun (1920-2014) din taniminda da dinin toplumsal boyutu ve
din-toplum etkilesimi belli 6l¢iilerde ortaya konulmaktadir. Spi-
ro’ya gore (1966: 96) din “kiiltiirel olarak varsayilip kabul edi-
len insaniistii varliklarla kiiltiirel olarak kaliplagmig etkilesimden
olugan bir kurumdur”. Bu tanim, kurumla sosyal olarak payla-
stlmig inang ve davranig kaliplarina igaret etmektedir. Biitiin ku-
rumlar, inanglari, eylem kaliplarini, deger sistemlerini igerirler;

dinin son tahlildeetsie Hifiditekidsanchanseyiemylafplar ve deger-
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ler “insaniistii varliklar”a racidir. Spiro, “insaniistii varliklar”in
biitiin dinlerde evrensel oldugunu ileri siirmektedir (McKinnon
2002: 64). Spiro’nun din tanimi, sosyolojik bir tanimsal strate-
jinin iyi bir 6rnegidir, zira tanimdaki kategorilerin hepsi -”ku-
rum”, “kiiltiirel olarak kaliplagmig”, “kiiltiirel olarak varsayilip
kabul edilen”-; sosyolojik olarak uygundurlar. Spiro’nun “insa-
niistii varliklar” kavramuiyla ilgili tasviri de sosyolojik diizlemde
6nemlidir; zira bu kavram, gii¢ duygusuna vurgu yapmaktadir.
“insaniistii varliklar”, insanoglundan daha giigli varliklar, insan-
lara yardim eden veya ac1 veren ve fakat insan eylemleri tarafin-
dan etki altina alinamayan varliklar olarak tanimlanirlar. Bilin-
digi gibi gii¢ ve iktidar, din sosyolojisinde en 6nemli kavramlar-
dandir (McGuire 1987: 6-7; Okumug 2012a).

Peter L. Berger’in 6zsel tarifinde din, kutsal kozmosun ken-
disiyle tesis edildigi begeri girisimdir.” (1993: 55, 58) Berger’in
bu taniminda vurgu, insanoglunun 6zel bir diinya tiirii, yani kut-
salla iligkili aktivitesi {izerinedir (Chalfant, Beckley ve Palmer
1987: 15). Din kavramin 6zsel-iglevsel olarak ele alan ve tanim-
layan Emile Durkheim’a gore (1923/1924: c. 1, 94) “Bir din, kut-
sal seyler, yani ayr1 tutulan ve yasaklanan geylerden olugan bir-
lesik bir sistemdir. Bu inang ve pratikler, onlar1 kabul eden kim-
seleri kilise denen manevi bir topluluk halinde bir yere toplar.
Tanimimizda yer alan ikinci unsur, birincisinden daha az 6nemli
degildir. Ciinkii din fikri, kilise fikrinden ayri oldugunu goster-
mekle dinin gayet ortak bir sey oldugunu hissettirir.” Dini feno-
menlere oldukga ilgi gosteren Durkheim’in din tanimi, onun di-
ni davranigi, toplumsal hayatin yapisal elementlerinden biri ola-
rak yorumladigini gostermektedir. Mezkur tanimdan anlagilmak-
tadir ki Durkheim, profan ile kutsal arasindaki ayrimdan hare-
ket etmekte ve dini sosyal iglevleri agisindan ele almakta, tanim-
lamaktadir. Durkheim’in din tanimi veya anlayigina gére kutsal
olan, son tahlilde toplumsal olanin ifadesinden bagka bir sey de-
gildir. Din, bireye degil gruba ve topluma ait bir 6zelliktir. Tiim
kutsal sembollerin en temel iglevi, toplumun degisik iiyeleri ara-

sindaki dayanigmetsierbitiitalesmiel rgiislendeymektir. Bu tahlile
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gore din, sosyal dayanigmanin incelmig bir anlatimi olmaktadir
(Ozdalga 1989: 33). Durkheim’in din kavram 6yle genis tutul-
mugtur ki, o tanima gore son tahlilde ulusal ve politik ideoloji-
ler de din olarak anlagilabilir (Kehrer 1998: 21). Thomas Luck-
mann da dini insani ve toplumsal boyutlarini igerecek sekilde ta-
rif etmektedir. Ona gore din, insan organizmasinin bir yetenegi
oldugundan dolayi, insani olan aymi zamanda dinidir de. Insa-
nin biyolojik dogasi, ahlaki ve nesnel baglantili ve her seyi kap-
sayan anlam diinyalar1 kurarak onu agkinlagtirir. Béylece Luck-
mann’a gore begeri olan her gey, ayn1 zamanda bilfiil dini de ol-
mus olur ve begeri diizlemde dini olmayan fenomen, yalnizca
insanin hayvani tabiatinda veya daha dogrusu diger hayvanlar-
la ortak oldugu biyolojik yapilarinda yer alanlardan ibaret olur.
Dinin genel toplumsal temel formu, insan toplumunda evrensel
olup sosyal diizenin anlam alanindan, yani bir toplumun diin-
ya goriigiiniin i¢ formundan bagka bir sey degildir. Bu baglamda
Luckmann’a goére dini, belirli bir takim psikolojik ihtiya¢ veya
giidiilerden tiiretmek olas1 degildir. Buna gére dini sosyolojik is-
levselcilikle izah etmek ise daha anlamsizdir (Berger 1993: 91).
Clifford Geertz’e gore (1987: 66-75) din, “insanlarda, genel bir
varlik diizenine iligkin kavramlar formiile ederek ve bu kavram-
lar1 bir gergeklik atmosferiyle kaplayarak, giiglii, genis kapsam-
l1 ve uzun siireli ruhsal durumlar ve motivasyonlar -ki bu ruhsal
durum ve motivasyonlar, o gergeklik atmosferi iginde egsiz dere-
cede gercekgi goriiniirler- tesis etmeye ¢aligan bir semboller sis-
temi”dir. Geertz’in bu tanimi, dinin toplumsal ve sembolik bo-
yutlarini igermektedir (Okumusg 2012a).

Ornekleri verilen din tanimlarinin da gosterdigi gibi din top-
lumsal bir olgu olarak toplumu, toplumsal hayat1 olduk¢a cddi
bir bigimde tesiri altinda birakan, toplumda varlik bulup toplu-
mu etkileyen ve toplumdan etkilenen bir gercekliktir. Dini tama-
men toplumun bir iglevi olarak géren ve toplum gelistik¢e dinin
etkinlik ve varligini giderek kaybedecegini 6ne siiren pozitivist,
sekiilarist ve Marksist anlayiglarin s6z konusu iddialari gergek

olmamugtir. Ayiinreekikber ditap stk hipdarsdoryplgmda tamamen
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belirleyici olarak géren yaklagimlar da yanhstir. Belirtmek gere-
kir ki, sistematik Din Sosyolojisi’nin 6nemli bir kurucusu olarak
kabul edilen M. Weber’le birlikte din-toplum iligkilerinin arag-
tirtlmasinda din, bagimsiz bir degisken olarak da yerini almaya
baglar. Weber’in ¢izgisini siirdiiren ]. Wach da dine iligkin sos-
yolojik goriiglerini pozitivizmin reddine dayandirir. Wach’a go-
re din (1987: 37), toplum ile basit bir salt iglev iligkisi i¢inde ele
alinamayacak bir fenomendir. Zira din, pozitivist varsayimin ak-
sine sadece zamana bagli degildir, ayni1 zamanda insanin ebedi
planina da uygundur. Ayrica din, belli bir sosyal yap1 ve ekono-
mik diizenle de kaim degildir. Dolayisiyla gergek dinsel deneyim
de zaman ve mekanla sinirlidegil, evrenseldir (Okumug 2012a).

Herkesin malumudur ki, din ile tabiati geregi toplumsal bir
varlik olarak insan arasinda ¢ok siki iliskiler mevcuttur. Ilk in-
san ve ilk toplumla birlikte dinin de var oldugu, genel bir kabu-
le mazhar olmustur (Luckmann 1982: 41-49, 51 vd.). Insanh-
gin yeryiiziinde ortaya ¢iktigindan bu yana din fenomeni, insan1
ve insan toplumlarini gesitli bi¢cimlerde etkilemistir. Bu nedenle
denilebilir ki insanlik tarihi, ayni zamanda din tarihi veya dinsel
olaylar seriivenidir. Insan1 ve toplumlar: dinden ayr diigiinmek
miimkiin gériinmemektedir. Din, insan toplumlarinin evrensel
bir boyutu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Dinf inanglar, insan ka-
derinin en fiill ya da en etkili faktoriidiir. Din, kiiltiiriin ilk ba-
samaklarindan baglayarak aile, oymak, kabile, boy ve millet gi-
bi tabii birliklerle hep yakin iliski icinde bulunmustur. Insanlar-
la dinin bu birlikteligi giiniimiize kadar soyle ya da boyle devam
etmis ve tarihin sonuna kadar da devam edecektir. Insanlhigin din
ile olan bu ayrilmazligy, bizi, dinin insanin hem bireysel hem de
sosyal boyutuyla iligkisine gotiirmektedir (Okumusg 2012a. Bkz.
Simmel 22-33 vd.; Simmel 1959: 17-27 vd.).

Toplum, objektif verilerle siibjektif anlamlar arasinda kuru-
lan diyalektik iligkileri ifade eder. Toplum, nesnel gergeklik ve 6z-
nel gerceklikle birlikte ele alinabilir (Berger ve Luckmann 1967:
65-204). Bagka bir ifadeyle toplum i¢inde, kurumlar diinyasinin
olusturdugu kiginersid mordstab nesmiel rgengedkide fepdin bilincinde,
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Oznel diinyasinda denemekle, yagamakla ve zaman i¢inde olusan
gercek arasinda karsilikli etkilesim sonucu gergeklesen bir diya-
lektik mevcuttur. Bilgi sosyolojisinin yardimiyla denilebilir ki her
sosyal gercegin bir biling bileseni vardir. Esasen bu noktada fe-
nomenolojik bakis agis1 da bize fikir verebilir. Biling, her ne ka-
dar 6znel hayatin tabii bir vakasi ise de sosyolojik agidan 6nem-
li unsurlari, digerleri tarafindan siirekli paylagildigindan nesnel
olarak tasvir edilebilir (Berger, Berger ve Kellner 1985: 23-25).
Insanin ferdi ve sosyal, 6zel ve kamusal 6zellikleri bulunduguna
gore, insanla siki yakinligi olan, daha dogrusu insanin hayatini
yonlendirmek i¢in var olan ve insanin mutlulugunu hedef edinen
dinin de, dogal olarak insanla hem bireysel hem sosyal ve hem
6zel hem de kamusal yonleri itibariyla iligkileri olacaktir. Bagka
bir ifadeyle din, sadece ferdi degil ayni zamanda sosyal bir ol-
gudur (Sencer 1999: 13). Daha genis anlamda din, hem kitabi
(teorik-akidevi), hem davranigsal (pratik-ibadi); hem psikolojik,
hem sosyolojik; hem siibjektif, hem de objektif y6nii itibariyla bir
biitiin olarak kendini ortaya koymaktadir. Dinin kollektif y6nii
cok giiclidiir. Din tabii ve sosyal bir gercekliktir. Dinin objektif-
ligi, onun sosyal yoniinii ifade etmektedir. Objektiflik, toplum
ile dinin birlikte bulunugunu, dinin toplumsal boyutlarinin olu-
sunu dillendirir. $u halde din ile toplumu birbirinden ayr1 di-
stinmek olas1 gériinmemektedir. Belirtmek gerekir ki din, dinin
sosyal bir fenomen olmasi, onun daima toplumsal bir form igin-
de tezahiir eden bir olgu oldugu anlamina gelmez, ayni zaman-
da dini fenomenlerin toplumsal realitenin asli 6geleri olduklar:
anlamina da gelir (Okumus 2012a).

Din, sosyal hayatin hemen her alaninda insanlar: etki altin-
da birakir. Dinlerde bulunan ahlaki ilke ve esaslar vb., insanla-
rin sosyal eylemlerini giiglii bir bigimde etkiler ve boylece sosyal
diizenin objektif yapisinin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynar
(Wach 1995: 61; Russel 1994: 12; Wach 1958: 27-143 vd.). An-
lagildig1 kadar dinin ve dini yasayigin pek ¢ok boyutu bulunmak-
tadir. Biitiin boyutlariyla diinyaya kars1 gelistirdigi tutumla bir
diinya goriigiitieydre ppespiektifesivie ltipshagrmeytarzina sahip olan
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din, insanla salt birey diizleminde degil, ayrica grup, kurum, ka-
mu ve genis anlamiyla toplum diizleminde de iligki igerisine gi-
rer. Dolayistyla din, insanlardan hem fert olarak hem de cemaat
ve toplum olarak isteklerde bulunur. Bu durumda insan gibi di-
ni de salt ferdi yoniiyle ele almak tarihi, antropolojik ve sosyo-
lojik gercekliklerle uyugsmayacaktir. Din de ancak insan gibi bir
biitiin olarak ele alindiginda, din hakkinda saglikli sonuglara gi-
dilebilir ve din-insan iligkileri konusunda dogru verilere ulasila-
bilir. Din-toplum iligkileri baglaminda ifade edilmelidir ki din ve
ondan dogan gruplarin herhangi bir kiiltiir ¢cevresinde her tiirli
etkiden korunmus, soyutlanmig olarak yasayamayacaklari, bila-
kis kiiltiirel hayatin biitiin kisimlari; evlilik veya aile, egitim, eko-
nomi, siyaset, bog zamanlar, ahlak, hukuk, sanat, teknoloji ve
bilhassa toplumun genel yapisi, yani ziimreler, siniflar ve diger
sosyal tabakalagma bigimleri ve tabiatiyla siyasi yapi, yani devlet
ile siki bir iligki halinde bulunduklari agiktir. Bu demektir ki din
ile toplum arasindaki iligkiler tek yonlii degil, kargilikli etki esa-
sina dayanir. Dolayisiyla din-toplum iligkileri etkilegimsel iligki-
ler olup din toplumu, toplumun kiiltiiriinii, toplumsal kurumla-
r1, toplumsal norm ve degerleri etkiledigi gibi onlar da dini et-
kilemektedir. Bu durumda dinin sosyal boyutundan bahsedildi-
ginde, onun gergekte toplumla karsilikli iligkilerinden ortaya ¢1-
kan boyut anlagilmaktadir (Okumug 2012a).

Kisaca ifade etmek gerekirse; Peter L. Berger’in de belirtti-
gl (1993: 29) gibi her insan toplulugu bir diinya-kurma tegeb-
biisiidiir. Bu tegebbiiste yer alan ¢esitli olgu ve unsurlar arasinda
din 6zel bir yer isgal eder. Dolayisiyla inga edilen diinyada din
ile insan arasinda siki iligkiler bulunmaktadir (Wach 1987: 14).
Su halde denilebilir ki diinya insa etme girisiminde toplum ile
din arasinda yakin-siki iligki ve etkilesimler bulunmaktadir. Dini
tecriibenin inang ve amel veya teorik ve pratik anlatimlarindan
ayrilamayacak olan sosyolojik anlatimi (Wach 1995: 43-61), di-
nin, sosyal boyutlarindan azade anlagilamayacagini gostermekte-
dir. Dinin siibjektif y6nii, objektif yoniiyle tamamlanir. Siibjektif
din ile objektif dirtdvrAnrindgnasin clertmakesosiolojik anlamda
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miimkiin gériinmemektedir. Din, bireysel midir yoksa toplumsal
mudir veya din bireyin igi midir yoksa toplumun igi midir? soru-
su, tavuk mu yumurtadan yoksa yumurta mi tavuktan? sorusu-
na benzer. Boyle bir soru, kisir dongiiyle sonuglanir ve meseleyi
¢oziimsiizliige iter. Dinin her iki y6nii veya 6zelligi birbirinden
ayri degerlendirilemez (Okumug 2012a).

Dinin toplum hayatindaki etki ve yansimalarina bakildigin-
da, aslinda onun toplumun kiiltiiriiyle i¢ ice gecerek varlik bul-
dugu ve toplumun din ile kurdugu iligkinin boyutlarina goére ¢e-
sitli bigimlerde kiiltiirii etkiledigi ve tabii ki kiiltiirden de etki-
lendigi anlasilir. Esasen din - toplum iligkilerine dikkatli bir ba-
kis, bu iligkilerde kargilikliligin veya etkilesimin, dinin de top-
lumun da tabiati i¢in 6zsel bir durum oldugunu ortaya ¢ikarir.
Toplumlarin kendilerini ifade etmelerinde, kimlik edinmelerin-
de ve kimliklerini ortaya koymalarinda, sahip olduklari inang,
umut ve degerleri tagimay siirdiirmelerinde, olaylar kargisinda
tutum ve davranig gelistirmelerinde vs. din ve dinf inanglar etki-
li olur. Buna kargilik dinin kendisi de, toplumsal hayat, toplum-
sal iligkiler ve toplumun kiiltiiriinden etkilenerek etkisini siirdii-
riir (Okumug 2015aa).

Oncelikle belirtilebilir ki, biitiin dini inang ve gelenekler, be-
nimsedikleri ideallerin toplumsal hayatta kargilik bulmasini ve
mensuplarinin bu dogrultuda ¢aba harcamalarini isterler. Bun-
dan dolay1 dinler, mensuplari araciligiyla topluma hitap ederler
ve toplumu istedikleri bicimde doniistiirmeye, toplumda temel-
li degisimler gerceklestirmeye caligirlar. Fakat bir dinin muha-
tap aldig1 toplum, verili bir inang, diisiince ve kiiltiire sahip ol-
dugu i¢in dogal olarak din, etkileme ve degistirmeyi hedefledi-
gi toplumun o inang, diisiince ve kiiltiir durumundan etkilenir.
Nihayette toplum aktérleri, verili bir zaman, mekan, inang, di-
stince ve kiiltiiriin sinirlari i¢inde, o kiiltiiriin digina ¢ikmak is-
tese de yine o sinirlar iginde dine yonelir, inanir. Elbette dinin
yiiksek ideal ve hedeflerle insanlara yaklagmasi nedeniyle top-
lumu etkileme, yonlendirme ve degistirme giiciiniin daha fazla

daha olmasi milendiinPokmalspaadviHatia maplymggdin, dini inang
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veya gelenegin hedef ve amaclariyla kimlik kazanmakta, farkli-
lik elde etmektedir. Bundan dolay1 denilebilir ki, her toplum, di-
nin kendisine yonelik amaglariyla diger toplumlardan farklila-
sir, ayirt edilirler. Yani toplumlar, dinleriyle veya dinlerinin ken-
dilerine kazandirdiklariyla kendilerini gergeklestirirler. Son tah-
lilde toplum ile dinler arasindaki iligkiler yukarida da izah edil-
digi gibi kargiliklidir, ancak bu iligkide dinler dominant karak-
terde olup toplumlari, gruplari kendi ideal, amag veya hedefle-
ri dogrultusunda déniistiiriirler (Capps 2005; Okumug 2012b;
2003a;2005c; 2015).

Wach’a gére (1987: 17) din ile toplum arasindaki karsilik-
l1 iligkiler yakindan ve sistematik bir sekilde incelenecek olursa,
dinin toplum iizerindeki etkisinin birinci derecede oldugu gorii-
liir. Bu baglamda dinin toplumlarin zihniyetleri izerindeki etki-
si, ayni toplumlarin 6rngiitlenmeleri iizerindeki etkisinden daha
da biiyiik olsa gerektir. Gergekten de dinin insan topluluklari-
nin bilgi, inang, ahlak ve zihniyetleri ile 6rgiitlenmeleri {izerinde
giliclii etkileri olmaktadir. Bu etkileri ge¢mis topluluklarda gor-
mek miimkiin oldugu gibi giiniimiiz modern toplumlarinda da
da cesitli bigcimlerde gérmek miimkiindiir. Dinin tabii grup ve-
ya birlikler {izerinde etkisi oldugu gibi sirf dinf olarak adlandi-
rilan gruplar iizerinde de merkezi etkisi bulunmaktadir. Din, ai-
le, ekonomi, siyaset, egitim, bog zamanlar, hukuk ve ahlak gibi
kurumlar, sosyal sinif ve tabakalar, kiiltiir, kimlik, yerel birlik-
ler, dernek, kuliip, mesleki kuruluglar vb. {izerinde gesitli etkile-
ri olan bir fenomendir (Mensching 1994: 82-130). Din, kiiltii-
riin ilk basamaklarindan baglayarak aile, oymak, kabile, boy ve
millet gibi tabii birlikleri 6nemli 6l¢iide etkilemistir. Din-toplum
iligkileri agisindan 6nemli bir husus da, dinin, toplumsal 6rgiit-
lenmenin belki de en gelismis bi¢imi olan devlet iizerinde de et-
kili oldugudur. Din, devleti, ¢ok ¢esitli bigimlerde, hukuk, fiili-
yat, sekil ve icerik bakimindan etkiler ve yonlendirir. Din, top-
lum iizerinde bagh bagina grup olusturma ve tegkilat kurma y6-
nii itibariyla da etkili olur. Saf dinf gruplar 6rneginde bunu gor-
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Toplumun da din iizerinde etkileri bulunmaktadsr. Toplumun
din tizerindeki etkisi, din-toplum iligkilerini ve 6zelde din-top-
lumsal ¢atigma etkilesimini dogru anlamak i¢in 6nemlidir. Her
din baglangigta i¢inden ¢iktig1 sosyolojik ¢evrenin etkisi altinda
kalir. Yaganan din, toplumun baskin kiiltiir kaltplar: tarafindan
etki altina alinir: Dinin belli bir yerdeki organizasyonu ve teolo-
jisi, bir 6lgiide dinin i¢inde ¢ikip kurumlagtigi toplumun 6zellik-
lerince paylagilir. Ornegin Amerika Birlesik Devleri’nde demok-
rasiye ve goniillii kuruluglara katilima énem verilmesi, bu iilke-
de Roman Katolik Kilisesi’ni din adami simifinin digindaki halk-
la daha biiyiik bir iligki tegvikiyle ve liderlikte azalan giiveni te-
minle siddetli bir bicimde etkilemistir. Benzer bir bicimde Ame-
rika’da hissedilen komiinist tehdit, bir kisim dinsel hareketleri
bu tehdide muhalif yapmistir (Chalfant, Beckley ve Palmer 1987:
55 Okumug 2012a; Okumug 2015aa).

Her din baglangigta i¢inden ¢iktig1 sosyolojik ¢evrenin etki-
si altinda kalir. Kiiltiirel gelisimin daha sonraki agamalarinda da-
hi peygamber, dinin kurucusu ve ilk taraftarlari, sosyolojik ko-
kenlerine uygun olarak yumusak determinizm prensibine uyar-
lar. Toplum hayatinin az farklilagtig: sartlarda rit, mit, inang ve
ibadetler bariz bir bi¢imde toplum yapisinin damgasini tagirlar
(Wach 1987: 7). Mitolojik halk dinlerinde dini inanglarin, ziya-
desiyle maddi hayat sartlar1 ve ekonomik ve sosyal etkenlerin te-
sirinde kaldig1 bir¢cok misallerle sabit olmug bir durumdur. Ay-
n1 seyin, yukarida ifade edildigi gibi gliniimiiz dinleri i¢in de ge-
cerli oldugu soylenebilir (Okumug 2012a).

“Farkli din ve dini geleneklerin toplumla iligkilerine yakin-
dan bakildiginda, din-toplum etkilesimi daha iyi kavranabilir.
Mesela Islam dininde konuya yénelindiginde, denilebilir ki, Is-
lam dininin topluma ve toplumsal hayata yaklagimi, onun Tev-
hid ogretisiyle dogrudan ilgilidir. Bundan dolayi bir din olarak
Islam, Ibrahimi dinler olan Huristiyanlik ve Yahudilik’ten inangta
ve uygulamada ciddi boyutlarda farklidir. Dogal olarak Hindu-
izm, Budizm, Zerdiistliik gibi diger din ve inang¢lardan da fark-
lidir. Islam’in terdhdid Rigretisp didokateyslimmiadary din olarak Is-
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lam’in da, Islam toplumlarinin da toplumsal pratikleri anlagila-
maz ve tahlil edilemez. Islam toplumlari, Islam’in insanlardan is-
tedigi seyler temelinde kurulmus toplumsal diizenin agik bir 6r-
negini sergiler. Gergekten de Islam’in hakim oldugu bolgelerde
Islam dini demek, Islam’in toplumsal hayatin biitiin alanlarina
niifuz etmesi demektir. Bir Miisliiman’1 Allah’tan bagka hicbir
ilah bulunmadigini ve Muhammed’in onun elgisi oldugunu ifa-
de edip Allah’in iradesine teslim olan biri olarak anlamak, top-
lumsal ve siyasal baghlik icin giiglii bir temel olugturur. Islam’in
kendine 6zgii zihniyeti, maneviolan ile maddi olani, kamusal ile
ozele ait olany, bireysel ile toplumsali birlikte tasavvur eder. Is-
lam’in toplumsal tasavvuru ve pratiginde hayatin dini ve diinye-
vi alanlar1 arasinda kesin bir ayrim yapilmaz (Bkz. Capps 2005;
Okumug 2012b; 2003a; 2005¢). Tabii ki biitiin Miisliimanlar,
soz konusu 6zellikleriyle Islam Dini’ni benimserler; fakat onlari
algilama ve pratige aktarmada dikey diizlemde de yatay diizlem-
de de birbirlerinden farklilagirlar; ¢iinkii farkli kiiltiirel sartlar
altinda, farkli zamansal, mekansal, ailevi, siyasi, ekonomik, egi-
timsel, hukuki, mezhebi ve ahlaki evrende yasamaktadirlar. Bu
farkliliklar, Miisliimanlarin Islam’1 farkli algilama ve tecriibe et-
melerinde etkili olmaktadir. Bu baglamda mesela Tiirkiye’de ya-
sayan Miisliimanlarin dinsellik ve dindarliklariyla Sudan’da ya-
sayan Miisliimanlarinki her ikisi de Islam olmakla birlikte birbi-
rinden farkli 6zellikler tagimaktadir. Hatta bu iilkelerin her bi-
rinin toplumsal yapisinda fakl Islami algilama ve dindarliklar-
dan bahsedilebilir. Ornek olarak Tiirkiye’nin bircok sehrinde ve
bolgesinde farkh Islami dindarliklar s6z konusudur. Bu hususu,
Islam’in yerel ve tarihsel baglamlar1 olarak adlandirmak miim-
kiindiir (Okumug 2006a). Bu durum, toplumun din iizerindeki
etkisini izah etmektedir.” (Okumug 2015aa).

“Bir diger din Huristiyanlik, Tevhid dini olmakla birlikte Ya-
hudilik’teki monoteist Tanr1 anlayisini bazi degisikliklerle kabul
etmis ve gelisim siireci boyunca Teslis inancina dayali ¢agrisi-
n1 sadece Yahudilere degil, ayn1 zamanda Greko-Roman diinya-
nin biitiin sakitdessnerde rapsogiv .- Sopsagsatkfisigtiyanlikta Ahi-
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de baglilik, Yahudilikte hakim olanin tersine daha ¢ok manevi
ve daha az hukuki terimlerle yeniden yorumlanmgtir. Gergekten
de Ahidin anlagilmasindaki Hiristiyan revizyonu, ayni zamanda
go6zden gegirilmig kolektif bir kimligin temeli olabilecek yeni bir
ahidin formiile edilmesini gerektirmistir. Bu Yeni Ahit, Hiristi-
yanhigin evrensel terimlerle anlagilmasini ve Hz. Isa’nin takipgi-
lerinin kendi kimliklerini bulmalarini miimkiin kilmigtir (Cap-
ps 2005: 23-35). Bu hususlar, Hiristiyanlig1 sosyolojik agidan
diger dinlerden ayirirken, Hiristiyan diinyanin kendi i¢inde de
lokal toplumsal kiiltiirel sartlardan dolay: farkli Hiristiyan din-
sellik ve dindarliklari meydana gelmigtir ve gelmeye devam et-
mektedir. Hiristiyanlarin yogun olarak yasadiklar1 cografyala-
ra bakildiginda, Hiristiyanligin yerel baglamlara gére farkli Hi-
ristiyani dindarliklarinin oldugu anlagilir. Mezhep, zaman, me-
kan, egitim, aile, siyaset, hukuk, ahlak, ekonomi gibi alanlarda-
ki farkliliklar, dinin algilanmasi ve yaganmasini farklilagtirmak-
tadir. Amerika’daki Hiristiyan dindarlig: ile Avrupa’daki Hiris-
tiyan dindarlig: farkli 6zellikler tagir. Bunlarin her ikisi veya her
biriyle sosyalist iilkelerdeki Hiristiyanlikta da 6énemli farklilik-
lar mevcuttur. Dogu Hiristiyanligiyla Bat1 Hiristiyanlig: arasin-
da alg ve yasam diizeyleri itibariyle 6nemli farkliliklar s6z ko-
nusudur. Yahudilige gelince; onda din ile toplumun temel iligki-
lerindeki farkliliklar birgok bakimdan kendisini géstermektedir.
Yahudilik, sosyolojik agidan Huristiyanlik ve Islam’dan bircok
yOniiyle ayr1 6zellikler tagir. Tanr1 inanci ve anlayigi, peygamber
tasavvuru, insan diisiincesi ve diger inang ve tasavvurlari, Yahu-
diligi, bir din olarak toplumu etkilemesi ve toplumun da Yahu-
diligi etkilemesi bakimindan diger dinlerden ayirir. Yahudi an-
layisina gére “Eger benim s6zlerimi isitir ve emirlerime uyarsa-
niz, ben sizin Tanriniz, siz de benim halkim olacaksiniz.” ayetin-
deki ahitsel soz herkese verilmig bir s6z degildir. Ayrica Yahudi-
lik, Ahit vasitasiyla tasvir edilen Tanr1 ve Halki arasindaki iligki-
yi anlarken, kendileriyle ahitin yiiceltildigi ve korundugu kanun-
lar ve ibadet uygulamalari gibi hususlara biiyiik bir vurguda bu-
lunur. Ahitin dincelsgiphrikitaprasivbi huddibriyese dbggli kimselerin,
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onun buyruklarina goére kolektif bir kimlige sahip olacag: temi-
natin verir. Ahit, ayn1 zamanda bu kimligin, Yahudileri benzer
bir ultihiyete bagli olmayan diger tiim halklardan ayirt edecegine
de isaret eder. Nitekim Yahudi inancinda segilmisglik son derece
6nemlidir. Boylece Yahudi diisiincesi ve anlayiginda din ve top-
lum arasindaki iligki, ahitsel iligkinin digindan ve i¢inden tasvir
edilmelidir. Daha kapsamli bir bakimdan Tanri diinyay: yaratir-
ken kendisi ile biitiin halklar arasindaki ahenkli varolusun kalip-
larin1 yerlestirmistir. Ahit tesis edilirken Tanri, kendisiyle yara-
tilan diinyanin kurtulugunun icra edildigi bir halki se¢mistir. Bu
noktada denilebilir ki, Yahudilik, diinyay1 ve dolayisiyla toplumu,
icinde ilah{ faaliyetlerin meydana geldigi bir alan olarak algilar.
Yine bu noktayla da baglantili olarak Yahudilik’te kurtulus, yara-
ticinin yaratmadaki amacinin somut olarak toplumda gergekles-
mesini ihtiva eder. Béylelikle Yahudilik, dinsel ideallerle (Yahu-
dilik dini) toplumsal gerceklik (Israil devleti ve toplumu) arasin-
da temelli bir uyumu tasdik eder (Capps 2005: 23-35). Yahudi-
likle diger dinler arasindaki sosyolojik farkliliklarin yani sira Ya-
hudilerin bizzat kendileri arasinda da din-toplum etkilegimi ba-
kimindan bir takim farklhiliklarin olmasi dogaldir. Gerek farkh
Yahudi mezhep mensuplarinin, gerekse farkl kiiltiir evreninde-
ki Yahudilerin farkli dindarliklara sahip olmasi, dinin toplumdan
etkilenmesini ifade etmektedir.” (Okumug 2015a).

“Konunun daha iyi anlagilmas: i¢in din-toplum etkilesimine
birka¢ 6rnek daha vermek anlaml olacaktir. Bu baglamda 6rne-
gin Konfiicyanizm, ahenkli bir aile hayatinin, adaletli bir gekilde
yonetilen bir devletin ve sakinlerine barig i¢cinde yasamaya elve-
ren yeterli manevi kabiliyetlere sahip bir diinyanin kurulmasini
tesvik edebilecek ahlaki/manevi bir ortami olusturmak {izere ta-
sarlanmis olan Konfii¢yiis (M.O. §522-479) égretileriyle ortaya
cikmugtir. Konfiigyiis’iin goziinde bireysel kisilik ile adil bir top-
lumsal ve siyasal diizen, ahlaki, manevi gelismenin birer sonug-
larindan ibarettir. Konfligyiis’iin ayni anda hem ahlaki kisiligin,
hem de ahenkli toplumsal bir diizenin gelistirilmesine yonelik
vurgusu, takipgtersnirorwiapgrenilenins:ikinggratna itmigtir. Bi-
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rincisi, M.O. 5. yiizyildan itibaren Biiyitk Ogrenim’le (Great Le-
arning, Ta hsiieh) temsil edilen Konfligylisgii 6gretinin toplum-
sal icerimlerini vurgulayan yorum; ikincisi ise Konfiigyiis’iin bii-
yiik oglu Tzu-Ssu’ya (M.0O.483-402) atfedilen Yol’un Ogretisi’y-
le (Doctrine of the Mean, Chung-yung) temsil edilen, bir kimse-
nin tabiatinin tam olarak gergeklesimine ulagmak i¢in bir arag
olarak duygu, mizag ve aklin uyumlu dengesine vurgu yapan yo-
rumdur. Orta Yol’un Ogretisi, bireysel tabiatlarin gerceklesmesi-
nin daha kapsamli toplumsal ve siyasal ahengin bigimlerini mey-
dana getirebilecegini iddia eder. Konfii¢yiiscii 6gretinin ahenkli
bir toplumsal ve siyasal diizen i¢in temel kurallar koymakla bir-
likte bireysel ahlaki giidiileri de yerlestirmeye ¢alismasindan do-
lay1 bu iki katli kapasitesi onu Cin’in hakim diigiince okulu ha-
line getirmis ve M.O. 136°da resmi devlet doktrini olarak ilan
edilmesini saglamigtir. Konfligyanizm, yiizyillar boyunca Cin’in
toplumsal ve kiiltiirel hayatinin tamaminda, 6zellikle de idare,
hukuk, egitim, miizik alanlarinda ve halkin ibadet hayatinda bi-
¢imlendirici bir rol oynamigtir. Cin dini ve felsefesi tizerinde Ta-
oizm ve Budizm’in 6nemli etkileri bulunmakla birlikte gelenek-
sel Cin toplumunun asli biitiinliigiiniin saglanmasinda, Konfiig-
yliscli 6gretinin bireysel ahlaki buyruklarla toplumsal diizenin ge-
rekleri arasindaki uyumluluklari belirlemedeki kabiliyetinin etki-
si biyiiktiir (Capps 2005: 23-35). Sintoizm’de de din-toplum et-
kilegsiminin farkli bir 6rnegini gérmek miimkiindiir. Japonya’nin
yerli kiiltiirii ve zihniyeti olan Sinto, dinin Japon toplumunu ¢e-
sitli bicimlerde etkilemesi ile toplumun, dini (Sintoizmi) alg: ve
tecriibe diizeyinde etkilemesinin bir 6rnegini ortaya koymakta-
dir. Eski halk hikayeleri, mitler ve Japon halkinin dini ayinle-
ri seklinde ifadesini bulan $Sinto, tarih boyunca devam etmekte
olan Japon kolektif kimligiyle ¢ok uyumlu bir sekilde gelismis-
tir. Bu nedenle Sinto dininin, Japonlara 6zgii inang ve uygula-
malar1 tanimlama araci olarak kendini ortaya koydugu sdylene-
bilir. Sintoizm’e ait oldugu iddia edilen mitler, bir¢ok bakimdan
Giiney Dogu Asya halklar1 arasinda rastlanilanlarla benzerlikler
sergilemekle birkikse Simtrinmnrdenimsedigidyaygta kargt tutum
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ayirt edici bir gekilde Japonlu bir tutum olup Japon toplumsal
ve kiiltiirel hayat1 {izerindeki ¢ok boyutlu etkileri giiclii bir bi-
cimde hissedilir. Sintoizm’in halk arasindaki varligi, yiizyillarca
imparatora ve hanedana saygiya doniistiiriilmiis bulunan atala-
ra sayg1 durumuyla birlikte olmugtur. Bu durum ve inang, haya-
tin kendisinden figkirdigy, insan davraniginin kendisi vasitasiy-
la yonlendirildigi ve kendisi vasitasiyla halkin birlestirildigi gii-
ce (kami) bir baghlik anlamina gelir (Capps 2005). Goriildiigii
gibi gerek Konfiicyanizm, gerekse Sintoizm, Cin ve Japon top-
lumlarini etkileme y6niinden oldukga bagarilidirlar. Bu dinlerin
mensuplarinin olusturdugu toplumlari y6énlendirdikleri ve inga
ettikleri sdylenebilir. Ancak bu dinlerden her birinin iginden ¢ik-
t1g1 toplum da o dini ¢esitli bicimlerde etkilemis ve etkilemekte-
dir.” (Okumus 2015a).

“Hindistan’in dini Hinduizm, din-toplum etkilesimi baki-
mundan ilging ve karmagik bir gériintii ortaya koyar. Insan haya-
tinin sonu gelmez dogum ve yeniden dogum dizisinden olugtu-
guna dair Hindu tasavvuru ve Karman’a, yani daha 6nceki amel-
lerin mevcut ve gelecekteki sartlari belirleyen faktorler olmasina
dair Hindu inang, birlikte sosyal siniflarin tabakalagmasina yol
actig1 kadar dini degerlerin hiyerarsik diizenlenisine de yol a¢-
maktadir. Bireyler ister erkek isterse kadin olsun, bagl bulun-
duklari kastin beklenen ve sart kosulan kaidelerini ve gérevleri-
ni (Dharma) icra etmekle yiikiimliidiirler. Gercekten de siniflar
arasindaki ayrimlar, dinin tayin ettigi kastlara tekabiil ederler.
En iistteki mevkide yer aldigina hitkkmedilen Brabhmanalar, ila-
hi giiciin koruyucular: olarak diisiiniiliir. Ksatriyalar, yani soylu
ve asiller insanlar1 korumak igin vardirlar. Ugiincii kastin iiyele-
ri olan Vaigyalar araziye bakmak, ticaret yapmak, inekleri otlat-
mak gibi igleri yapmakla yiikiimliidiirler. Bir cesit hizmetgi sini-
f1 olan dordiincii kast Sudralar, uysal bir bigimde hizmet goren
kisiler olarak kabul edilir. Hinduizmin 6gretisi tabakalagmanin
kozmik bir hareket tarafindan onaylandigini kabul ettigi siirece
toplumsal tabakalagmalar1 mesrulagtirip haklilagtirir. Toplumsal
sistem iginde birestber rorcakaKarmmamyasitastgloepedi dogum ve
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yeniden dogum ¢arkindan nihai kurtulugsu umabilirler. Béylece
Hinduist inanigta ruh ve madde arasinda giiglii bir diialite s6z
konusudur. Mevcut toplumsal yap1 kabul edilip tasdik edilmek-
le ac1 veren sartlar, megrulastirilir, katlanilir hale gelir, fakat bu
megrulagtirma, izah ve yorumlar diinyay1 yegane bir gerceklik ve
ardindan da din ile toplumu birbirlerini tamamlayan gercekler
olarak kabul eden algilar ve inaniglar iginde vuku bulur (Capps
2005). Din-toplum etkilesimini daha iyi anlamamiza yardimci
olacak diger din 6rnegi Budizm’dir. Budizm’de din ile toplumun
kargilikli iligkileri, diinyevi hayatin ebediligi veya nihai mutlulu-
gu temin etmedigine dair inangla sekillenir. Budizm’in kurucusu
Buddha adiyla bilinen Sidharta Guatama (M.0.563?-483?), ta-
kipgilerine duygusal zevk igindeki siifli bir hayata karsi koyma-
y1ve devamli nefis 6ldiirmeye dayali bir hayati 6giitlemistir. Bu-
dizm’de manevi olusumun gozle goriiliir karakteri, giiglii bir ma-
nastir hareketini gerektirmistir. Manastir hayatinin amac, istek-
lileri Nirvana’ya dogru goétiiren {inlii Sekiz Katli Yol’'un buyruk-
lariyla y6nlendirmek igin bir ¢ergeve ve manevi gida saglamak-
tir. Manastir diizeni (Samgha) icerisinde hayat sade bir gekilde
yasanmalidir. Mamafih asir1 zahidane uygulamalara géz yumul-
mamugtir. Gergekten Budizm, din adami sinifinin digindaki in-
sanlar tarafindan hem desteklenen, hem de izlenen bir manas-
tir dini olarak nitelendirilebilir. Hindistan, Cin, Japonya, Tibet,
Burma, Srilanka ve aslinda biitiin Giineydogu ve Giineybat1 As-
ya’da, hatta ABD’de Budizm esnek ve kendini uyarlayan bir din
olmugtur. Budizm, ahlaki 6nderler olarak kabul edilen ve halk
tarafindan hem saygi duyulan hem de davraniglari tatbik edilen
rahipler tarafindan 6rneklendirilen bir hayat tarzini1 6gretir. Ay-
rica Budizm, hususi olarak aci ¢eken insanliga gosterilecek tep-
kinin aktif bir merhamet olmasi gerektigini 6gretir. Bunun dog-
rudan sonucu, hastaneler, okullar, yetimhaneler ve diger hayir-
sever kuruluglar gibi sosyal hizmet kurumlarinin tegkil edilme-
sidir. Merhamet ayn1 zamanda c6mertlik, ahlaklilik, sabur, giig-
liliik, meditasyonda yogunlagma ve hikmet gibi bireysel erdem-

leri dikte eder.(Eeksit borekdsmmleii bitgpsehbidynegn onceligi lize-
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rine yapilan temel bir vurguya dayanirlar. Bu durum daha ka-
t1 olan Therevada Budizmi’nde Buda’yla birlesme olarak, Ma-
hayana Budizmi’nde ise bir Buda haline gelmek i¢in insan ruhu-
nun adanmas seklinde diigiiniilmiis veya kabul edilmigtir (Cap-
ps 2005). Taoizm dini baglaminda din-toplum etkilesimi konu-
suna da temas edilebilir. M.O. altinc yiizyilda Cin’de feodalizm-
den yeni bir sosyal diizene gegisle dogrudan baglantili olan Ta-
oizm, Cin kiiltiirii ve toplumsal hayatinin belki de biitiin yonle-
ri iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmustur. Taoizm, men-
suplarina, pratik bir yagam tarzina ek olarak evrenin birligi kar-
sisinda kendilerini siik@inetle diizenlemelerini miimkiin kilan bir
tutumu da 6gretir. Taoizm, geleneksel Cin toplumunda 6nemli
bir yer edinmig ve komiinist yonetimin iktidara geldigi 1949’a
kadar etkisini siirdiirmiigtiir (Capps 2005).” (Okumug 2015a).

Din-toplum etkilesimine farkls toplum tipleri temelinde bak-
mak da faydali olacaktur:

“Geleneksel toplum tiplerine bakildiginda, din-toplum ilig-
kilerinin kendine 6zgii karakteristik 6zellikler tagidig1 goriilebi-
lir. Yapilan sosyal bilimsel ¢caligmalardan, 6zellikle dinler tarihi,
din antropolojisi ve din sosyolojisi aragtirmalarindan anlagildi-
gina gore tarihsel olarak en eski toplumlarda dinler, hayatin bii-
tiinii tizerinde belirleyicidirler. Arkaik ve primitif toplumlarda;
yeme, i¢me, giyinme, ¢aligma, toplumsal statii, y6netim, organi-
zasyon, evlilik, aile, siyaset, ekonomi, egitim, téren gibi hayatin
neredeyse biitiin boyutlarinda din hakim pozisyondadir. Elbet-
te o toplumlarda da dinin toplumsal ve tarihsel baglami mevcut-
tur. Sosyolojik anlamda tarih, zaman ve kiiltiirden, zamansal ve
kiiltiirel baglamsalliktan bagimsiz bir din veya dini inang¢ disiin-
mek miimkiin degildir. Fakat 6nceki toplumlarda dinin dominant
yonii ¢ok daha net bir bicimde kendini gostermektedir. Orne-
gin primitif topluluklarda mevcut dinler incelendiginde, toplum-
da bir takim dini seremonilerin ¢ok 6nemli bir yer tuttugu goé-
riiliir. Clinkii insanlar, bu térenler sayesinde grup i¢inde devam-
l1 bir hayat birligini temin ederler. Bu guruplarda dini bir kisve-
ye biirlinmiis veya din{ bir ayinle siislenmis olmayan hig bir fa-
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aliyetin olmadig1 s6ylenebilir. Bir cocugun dogmasi, bir gencin
toplumun yetigkin aktorleri arasina kabulii, evlilik, 6liim, savag
ilany, hasat igleri gibi topluluk hayatinin asli ve 6nemli olayla-
r1 siirekli olarak yerlesik dini merasimler dairesinde gergeklesir
(Freyer 1964). Modern zamanlar 6ncesi geleneksel toplumlar-
da sosyal farklilagsma ve uzmanlagmalarin arttigi durumlarda da-
hi dinin etkili oldugu bilinmektedir. Yani geleneksel toplumlar-
da din, sosyal hayatin biitiin alanlarina niifuz etmis bir gergek-
liktir. Esasen geleneksel toplumlarda din, toplumsal hayata ren-
gini veren gii¢lii bir kurumdur. Geleneksel toplumlarda din, se-
kiilerligin ve sekiilerlesme siire¢lerinin etkili oldugu modern top-
lumlarda oldugu gibi teknik anlamiyla diinyevilesmeye karsi va-
rolugsal ve karmagik stratejiler iiretmek zorunda degildir; aksine
nispeten daha kolayca ve kusatici bir bigimde toplumsal yagam-
da etkili olur. Ailede, ekonomide, siyasette, egitimde, hukukta,
ahlakta, is hayatinda, organizasyonda vs. dinsel renk belirleyici-
dir.” (Okumug 2015a).

“Geleneksel toplumlarin baz: 6zelliklerine sahip olmakla bir-
likte kategorik olarak onlardan ayri degerlendirilebilen, 6zellik-
le giiglii yatay ve dikey hareketlilik, yiiksek diizeyde 6rgiitlen-
me, ¢ogulculuk, oturma ve is yerlerinin ayr1 olmasi, kentlesme,
rasyonellesme, egitim ve bilginin yayginlagmasi, hizli toplumsal
degisim gibi yonleriyle farkliligini hissettiren modern toplumlara
gelince; bu toplumlar, din baglamlari itibariyle de 6nemli farkli-
liklara sahiptirler. Yapilagmig, kurumlagmis din, kiliseler, camiler,
dini kurumlar, dinin etkileme bigimleri, dinin inang, bilgi, duy-
gu, cemaat, ahlak gibi boyutlari, dinin diger toplumsal kurum-
larla etkilesimi, dinin toplumsal iglevleri, dinf gruplar ve bunla-
rin norm sistemleriyle iiyelerinin olgusal dini davraniglar1 kargi-
lagtirilarak incelenirse, modern toplumda geleneksel dinsellik ve
dindarlik formlar1 degismektedir. Avrupa toplumlarinda ve on-
larin etkisiyle bagka bir¢ok toplumda modernlesme ve sekiiler-
lesme dini ve dindarhig: cesitli bigimlerde etkilemis ve etkileme-
ye devam etmektedir. Ancak bu etkileme her bir toplumda ay-
n1 bigimde degil farkh sekillerde olmaktadir. Ayni sekilde bu et-
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kilemenin dini olumsuz yénde mi yoksa olumlu yénde mi oldu-
gu hususu, goreceli olup toplumdan topluma, hatta her bir top-
lumun kendi i¢indeki lokalitelerde de degisim arz etmektedir.”
(Okumug 2015a).

“Modernlik ve sekiilerlesme durumlari ile dinin nasil bir de-
gisim seyri izledigi konusu olduk¢a 6nemlidir. Klasik sosyolojik
din yorumlarina bakildiginda, agir basan yaklasimda, toplumla-
rin dinin belirleyici oldugu geleneksellikten din digi, hatta dini
diglayan modernlige ve rasyonellige, cemaat tipinden cemiyet ti-
pine bir déniisiim veya evrim gegirdiklerinin ve dolayisiyla top-
lumsal hayatta artik sekiilerlik ve sekiilerlesmenin etkin oldugu,
gittikce de dinin oldukga etkisizlestigi bir siirecin gerceklestigi-
nin savunuldugu goriiliir. Herbert Spencer (1820-1903), Emi-
le Durkheim ve Max Weber gibi bazi sosyologlarin ¢alismala-
rinda egemen olan bakig, modern toplumda dinin ¢6kiisiinii be-
raberinde getiren bir diinyevilesmenin, bir dindigilagsmanin var-
lig1 diisiincesine dayanmaktadir (Bkz. Wilson 1982; Durkheim
1975: 344-345; Durkheim 1923/1924; Weber 1985; Giddens
2000: 493-495). Bu yaklagima sahip olan sosyal bilimciler, gele-
neksel dini formlarin agamali olarak kaybolacagi éngériisiinde
bulunmusglardir. Kugkusuz modern toplumlarda dinin geri pla-
na ¢ekildigini veya ¢ekilecegini, toplumsal etkilerini gittikge yi-
tirdigini veya yitirecegini ileri siiren yaklagimlar, ¢ok tartigmali-
dir. Ancak dinin hi¢ olmazsa geleneksel anlam ve iglevlerini yi-
tirdigi siklikla ileri siirtilmiistiir. Bu tiir iddialarin etraflica mii-
zakere edilmesi gerektigi agiktir. Esasen modem toplumun din
sosyolojisi perspektifiyle tahlili, dogal olarak toplumun norma-
tif sisteminin analizine gotiiriir. Max Weber’in ileri siirdiigii an-
lamda diinyanin biiyiisiiniin bozulmas:, din ve kilisenin kaybol-
masina gotiirmemis, aksine modern toplumda onlarin yer, islev,
hizmet veya gorevlerinin yorumuna dair bazi hususlarin degis-
mesine sebep olmustur. Iste bu siirecin, bir sekiilerlesme mi yok-
sa dinin toplumsal zeminde giiclenmesi mi demek oldugu, son
tahlilde konuya nereden ve nasil baktiginizla ilgili bir problem-
dir (Kehrer 1998).” (Okumus 2015a).
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“Anlagilan o ki, modern toplumda din-toplum etkilesimi bag-
laminda sekiilerlesme konusunun ele alinmasi bir zorunluluktur.
Din sosyolojisinin merkezi konularindan biri olan sekiilerlesme,
Latince saeculum kokiinden gelen secular teriminden tiiremis-
tir. Saeculum, bu ¢ag veya simdiki zaman anlamina gelir ve bu
¢ag veya simdiki zaman igerisinde bu diinyadaki vakialara igaret
eder; yani cagdas vakialar manisina gelir. Vurgu, tarihsel siire¢
olarak gériilen diinyada belirli bir zaman veya dénem lizerine-
dir. O halde sekiiler (laik-diinyevi) kavrami, diinyanin bu belirli
bir zaman ya da dénemdeki veya ¢agdaki durumunu, yani diin-
yeviligi ifade eder. Teknik bir terim olarak sekiilerlesme, sosyal
bilimlerde, diinyeviligin sosyolojik bir siire¢ olarak hayata ge¢-
mesi, modern sanayi toplumlarinda dinin sosyal hayatin gesitli
alanlari izerindeki etkilerinin giderek azalmasi, bagka bir ifadey-
le toplumun, toplum ve kiiltiir sekt6rlerinin dini kurum ve sem-
bollerin egemenliginden ¢ikarilmasi, gercekligin dinf tanimindan
farkli olarak ve yeniden tanimlanmasi, hatta dinin kendisinin de
bu yeni tanimlamanin igine sokulmasi, geleneksel toplumdan sa-
nayi toplumuna gegise paralel olarak diinyevi diye ifade edilebi-
lecek modern diinya goriigiiniin dinf hayat tarzinin yerini almasi,
modernlesme ile birlikte hem sosyal hem de bireysel diizlemde
dinin gerilemesi (Berger 1996/97; Gellner 1994: 17-18; Freyer
1964: 76; Berger 1993: 162; Swatos ve Christiano 2000; Attas
1995: 44; Mert 1994: 17, 110), dini kurumlarin, aksiyonlarin
ve bilincin sosyal 6nemlerini kaybettikleri siire¢, konvansiyonel
dinin gii¢ kaybina ugramasi, kutsalin anlaminin daralmasi, kutsal
sosyal yapinin, kendisi tarafindan kutsal olmayan kontrol ve et-
kilesimler kalibina doniistiiriilmesi siireci; kisaca toplum hayati-
nin cisimlegmesi (Wilson 1982: 149; Shayegan 1991: 26), besere
ve diinyaya 6zgii hale gelmesi, diinyanin biiyiiden arinmasi, yani
diinyevilesmesidir.” (Okumug 2005a: 335-356; Okumug 2015a).

“Weber tarafindan kuramsal olarak ortaya konulan ve E.
Troeltsch tarafindan da yayginlagtirilan sekiilerlesme teorisi, bi-
limsel gelisme, rasyonellesme ve modernlegme ile birlikte dinin
bireysel aligkanliklardan sosyal kurumlara varincaya dek hayatin
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biitiin boyutlari iizerindeki etkisinin dramatik bir bi¢cimde azal-
digin1 veya geriledigini iddia etmistir. Buna gére din, artik mo-
dern toplumlarda s6z sahibi olmayacaktir (Swatos ve Christiano
2000). Sekiilerlesme teorisine gore toplum ne kadar rasyonali-
ze ve modernize olursa, o kadar dinden uzaklagir, yani sekiiler-
lesir. Sadece toplum i¢inde gerceklegen bir degisimi degil, ayri-
ca toplumun temel 6rgiitlenmesinin bir degisimini de ifade eden
sekiilerlesme (Wilson 1982: 148), acaba bu haliyle dogrulanmus,
empirik bulgulara dayanan bir tez midir? Gergekten sekiilerles-
me ile birlikte din geri ¢ekildi mi ve ¢ekilmeye devam etmekte
midir? Modern zamanlarda her ne kadar din belli alanlara has-
redilmeye ¢alisilmig ve sekiilerlesme olgusu toplum iizerinde et-
kin bir varlik g6stermigse de, aslinda 6zellikle bu yiizyilin orta-
larindan itibaren bagta Bati toplumlar1 olmak iizere neredeyse
biitiin diinyada dinin gérece canlandigi, dindarlik egilimlerinde
biiyiik artiglar oldugu gozlenmeye baglamigtir (Berger ve Luck-
mann, 1971; Barbier 1999: 11 vd.). Tiirkiye’de de dinin, top-
lum hayatinin vazgecilmez bir gergeklik boyutunu meydana ge-
tirdigi bilinmektedir. Son dénemlerde de bir yeniden dini canlan-
madan, dinin canli bir bigimde sosyal hayatta kendini var kilma-
sindan ve dindarlik artigindan soz edilebilmektedir (Heyd 1995:
165-183; Koktag 1997: 7-8; Aydin 1997: 135-147). Dinin ye-
niden doniigii, kutsalin doniigii, Tanri’min intikams, dinin dene-
tim giictiniin artmas: gibi adlandirmalara konu olan bir canlan-
ma trendi i¢inde din, kendini adeta yeniden var kilmaktadir (Su-
bast 1999). Genel olarak Islam iilkelerinde bir dinf artis egilimin-
den veya Islami bir yeniden uyamstan séz edilebilmekte (Aydin
1997); ibadet yerlerinin ve ibadete egilimin artigi, din egitimi ve
Ogretiminin yayginlagmasi, dini akim, tarikat ve cemaatlerle va-
kif ve derneklerin sayisindaki artig ve de dinin 6zellikle siyast ha-
yatta giderek artan 6nemde bir etken olarak kendini hissettirme-
ye baglamasi gibi hususlar, s6z konusu dinf canlanmanin goster-
geleri olarak kabul edilmektedir.” (Okumug 2015a).

“Esasen modernlegsme ve sanayilesmeye paralel olarak dinin
diislise gegecegi, sosyal hayatta ve bireysel bilingte diinyeviles-
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menin gergeklesecegi bigimindeki anlayis, gercek hayatin birgok
orneginde yanliglanmaktadir (Bkz. Riis 1993). Bu baglamda Tiir-
kiye’de yapilan bazi ¢calismalarin (Bkz. Vergin 1985) da Tiirki-
ye’nin sanayilesmekte olan bazi y6relerinde dinin sanayilesmeye
paralel olarak gerileyecegi savinin yanhs oldugunu, tersine dinin
degisik bicimlerde giiclendigini, hem istikrarin hem de degisimin
bir sekilde motoru olabildigini ortaya koydugunu belirtmek ge-
rek. Elbette modern toplumlarda geleneksel zamanlarda gecer-
li olan dindarlik ve dinselligin degisime ugramaktadir. Fakat bu,
dinin diinyevilesme kargisinda tamamen geri ¢ekilisi, zayiflayi-
$1 veya yok olusu ya da biitiiniiyle iglev kaybina maruz kalmasi
seklinde degerlendirme yapmay1 hakli kilacak bir durum degil-
dir. Belki dinin geleneksel anlamda kamusal alanda goriiniir ol-
mamasinin veya degisik bicimlerde tezahiir etmesinin, bireylere
kutsallik, dogum, 6liim, cinsellik gibi nihat anlama iligkin kolay-
ca denetlenemeyen varolugsal meselelere ¢oziimler getirmeleri-
ne yardimci olan bilgiyi saglayan ¢ok sayida yari-dini ve dinf ol-
mayan anlam kompleksleri halinde dagilip par¢alanmasinin, yal-
nizca dini gériinmez kildig1 sdylenebilir. Ancak bununla dinin 61-
diigiinii s6ylemek miimkiin degildir. Rasyonellesme, metalagma,
diinyevilesme, tiiketimcilik, biiyiiniin bozulmasi, bireycilik gibi
siirecleriyle modernite, dini duyarhliklarin karanhiga gémiilme-
sine yol agmamustir. Zira bi¢imsel diizeyde dinlerin giicten diigii-
yor goziiktiikleri durumlarda bile kutsal-cismani ayrimlarini ci-
simlestiren sembolik siniflandirmalar ve ritiiel pratikleri, diinyevi
toplumsal siireglerin bagrinda yagamay: siirdiirmektedir. Batr’da
toplumsal yasamin ortak degerlere, 6zellikle de dini gonderilere
dayanmasi gerektigini ileri siiren fikir hala giiciinii korumakta-
dir. Bu fikir, Incil’in anayasanin temeli olarak kabul edildigi ve
Robert Bellah gibi bir toplumbilimcinin bu iilkedeki toplumsal
normlarin dini temelinin altini ¢izdigi ABD’de 6zel bir giice sa-
hiptir (Featherstone 1996: 198 vd.; Touraine 1994: 339). Ne-
tice itibariyle, moderniteyle birlikte dinin zayiflamasi veya ¢6k-
mesinden ziyade dini mesriillagtirimin tonunda, bagka bir ifadey-
le dinin referans giiciinde bir farklilasmanin gergeklesmesi ve di-
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nin modern bir form igerisinde yeniden, ama belki de farkli bo-
yutlarda tanimlanarak veya kendini gostererek etkin ve iglevsel
kilinmasi s6z konusudur. Modernlesme ve onun beraberinde ge-
len sekiilerlesmeyle birlikte bir¢ok toplumda bazi dini kurumla-
rin gii¢ ve etkilerini kaybettikleri dogrudur; fakat hem eski hem
de yeni dinsel inang ve ibadet bigimleri, bazen yeni kurumsal bi-
¢imlerde bazen de agir1 dinsel ifadelere doniigmiis haliyle birey-
lerin hayatlarindaki yerlerini muhafaza etmigtir. Her haliikarda
dinsel kurumlar, sosyal ve siyasal alanda etkin olmaya devam et-
mektedirler. Anlagilmaktadir ki din ile modernite arasindaki ilig-
kiler, en azindan karmagik bir mahiyet arz etmektedir (Berger
1996/97).” (Okumug 2005b; Okumug 2015a).

“Dinin toplumla etkilesimi baglaminda modern toplumlarin
bir sonralik durumunu, devamini veya farkli bir boyutunu ifade
eden postmodern toplumlarda din olgusu, modern toplumlar-
da din olgusundan bazi yénleriyle ayrilmaktadir. Sosyal bilimci-
ler arasinda 6zellikle 1970’lerden itibaren gelinen toplum tipini
ifade etmek {izere cesitli kavramsallagtirmalarda bulunulmustur.
Modern sonrasi toplum tipine postendiistriyel toplum, postmo-
dern toplum, gegmodern toplum diyenler oldugu gibi moder-
nligin farkli bir versiyonu oldugunu ileri siirenler de olmustur.
Burada postmodernin daha yaygin kullanima sahip oldugu dii-
stincesinden hareketle postmodern toplum denilmesi tercih edi-
lecektir. Postmodernlik, modern sonrasiligi, modernlikten son-
ra gelen durumu ifade etmektedir. O halde postmodern toplum
modern sonrasi toplum anlamina gelmektedir. Postmodernlik,
baglangigta sanat ve edebiyat alaninda kendini goéstermigken,
daha sonra sosyolojide sosyolojik bir durumu ifade etmek iize-
re gegerli kilinmaya ¢aligilmigtir. Modern toplumun farkli mahi-
yet ve bicimlerle devami olan postmodern toplum, bir anlamda
gorececiligin, goreceli kiiltiiriin, herkesin kendi yaptigint dog-
ru gordiigii bir anlayigin hakim oldugu toplumdur. Postmodern
toplumlarda din, kimi y6nleriyle modern toplumlardaki duru-
munun benzeri, kimi yonleriyle ise ondan oldukga farkl bir bi-
¢imde yaganmaktadir. Cogulculuk, cogulcu kiiltiir, farkli kiiltiir
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mensuplarinin birarada yagamasi gibi yeni ve 6nemli durumla-
rin kendisiyle birlikte giindeme geldigi postmodern toplum ti-
pinde dinin, en 6nemli sorunlarindan biri veya din ile ilgili en
ciddi problem alanlarindan biri, ¢cogulculuk konusudur. Cogul-
cu yaklagimda herkes hakli, her din dogru, her tiirlii din ve din-
darlik anlayisi, yorumu ve pratigi miimkiin megrudur. Postmo-
dern toplumda kendi i¢inde bir tiir dinsel canlanma kendini his-
settirir; ancak baz1 mii’'min birey ve gruplarin yani sira din uz-
manlari, adamlari, din goérevlileri, din bilginleri, Ilahiyatgilar,
Imam-Hatipliler, kilise mensuplar: vs. da din konusunda daha
esnek, daha rahat, daha ¢oklu bir bakig agisiyla hareket ederler.
Dinde canlanma, yayginlasma var, ama bu din, tabir caizse dog-
masiz, tek hakikat anlayisindan uzak bir dindir (Bkz. Ferrarot-
ti 1993). Bu baglamda kimi postmodern din anlayisi ve pratik-
lerinin miiphemliklerle dolu oldugu, senkretik ve eklektik bir
yapt1 arz ettigi sOylenebilir. Belki de gorececilik yoniiyle dogru-
dan baglantili olarak postmodern toplumun en 6nemli kiiltiirel
ozelligi, tiikketimciligi, gosterisciligi, metalagtiriciligi ve bu arada
dini de goreceli hale getirme ve tiiketim ve gosterig arac1 kilma
istidadidir. Postmodern toplum kiiltiiriinde “dini gosteriscilik
konusu yapan faktér, her seyden 6nce, onun kapitalist mantiga
gbre ekonomiklesmis bir kiiltiirel deger haline gelmesidir. De-
yim yerindeyse, din, postmodern kiiltiirde bir inang olarak mu-
kabeleye degil, miibadeleye tabi hale gelmistir. Buna baglh ola-
rak, din, inang olarak yasanmamakta, gosterisci sekilde tiiketil-
mektedir. Veblen’in tasvirini burada kullanacak olursak; din, 6§-
renilmesinde, anlagilmasinda, yasganmasinda emek sarf edilmesi
gereken bir inang degil; ilgi ¢ekmeyi saglayan bir gosteris sek-
li olarak algilanmaktadir: Liiks otellerde iftar yemekleri ‘veril-
mekte’; tesettiirlii gelinlikle o otellerde diigiin yapilmakta; fa-
kirlere yardim etmeye TV kameralariyla gidilmekte; namaz ki-
larken poz verilmekte; ‘tesettiir defilesi’ yapilmakta; moda ¢ok
yakindan takip edilmekte; “inangli” olundugu her yerde ve her
vesileyle ‘gosterilmekte’dir. Boylece inang sahiciligini ve sami-
miyetini yitirerek yapaylagmakta, dolayisiyla ‘deger’ kazandig
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baglamdan ¢ikarilarak metalagtirilmakta, yani ekonomiklestiril-
mektedir. Dinin giiniimiizde ne kadar “gosterig¢i” hayat tarzina
alet edildigini Ejder Okumus (2002) ayrintili bir sekilde tasvir
etmektedir. (Saribay 2002).” (Okumug 2015a).

“Belirtmek gerekir ki, postmodern toplum, sanki dini mo-
dern toplumdaki tartigma alanlarinin digina ¢ikarmak istemek-
tedir. Ornegin modern toplumdaki gibi dinin kamusal alandan
¢ikarilmasinin veya ¢ikarilma anlayist ya da ¢abalarinin berabe-
rinde getirdigi gerilim, ¢atigma veya tartigmalara girmek istemez.
Dinin kamusal alanda gériiniir kilinmasini ister. Dinin 6zgiirce
toplumun biitiin alanlarinda bulunmasini, hatta bir tiir pazar iirii-
nii olarak her yerde kendini ortaya koymasini ister. Postmodern
toplumlarin kendine 6zgii dinsel 6zelliklerinden bahsedilebildi-
gine gore sosyolojik anlamda bir postmodern dinden s6z etmek
miimkiindiir. Postmodernizm, ile postmodern diisiince, sanat ve
edebiyattan etkilenerek ortaya ¢ikan postmodern din tipi veya
postmodern toplum dini, farkli dinlere uyarlanabilir ve bu ger-
cevede postmodern Hiristiyanlik, postmodern Yahudilik, Post-
modern Islam, Postmodern Budizm, Postmodern Hinduizm gibi
kavramsallagtirmalara gidilebilir.” (Okumug 2015a).

Sonug itibariyla sosyolojik olarak din-toplum iligkilerine ba-
kildiginda, din ile toplumun iligkilerinin tek yanli olarak din ta-
rafindan veya toplum tarafindan bakilarak anlagilamayacag, zira
din ile toplum arasindaki iligkilerin karsilikli oldugu, dinin top-
lum tizerinde etkileri oldugu gibi toplumun da din {izerinde et-
kilerininin bulunmakta oldugu gériilmektedir. Gergekten de din
ile toplum ve toplumun diger boyutlar1 arasindaki iligkilerin ¢ok
y6nlii oldugu dogrudur. Nitekim din sosyolojisinin merkezi ko-
nusu olan din-toplum iligkileri, din ile toplumun kargilikli iligki-
lerini, etkilesimlerini ifade eder. Bu, hem klasik sosyolog ve din
sosyologlarinca ¢ogu kez ele alindig1 bigimiyle iglevsel dini, hem
de artik bugiin gelinen noktada pek ¢ok sosyolog ve din sosyo-
logunun ele aldig: bigimiyle dinin toplum tizerindeki etkilerini,
sosyal fenomen olarak dinin etki ve baglantilarini igermektedir.
Din ile toplumun kargilikl: iligkilerini incelemek, bagka bir ifa-
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deyle dini hem bagimli degisken hem de bagimsiz degisken ola-
rak, hem etkilenen hem de etkileyen olarak incelemeyi ifade et-
mektedir. Din-toplum iligkilerine her iki agidan bakilmadig za-
man, dinin indirgenmesi s6zkonusudur. Sosyolog, din fenome-
ninin agkin boyutlarinin diginda sosyal boyutlarini, din ile top-
lumun kargilikli iligkileri esasinda ele alir, aragtirir. Tabii ki bu
noktada dini sosyal boyutuna indirgememeye dikkat etmek ge-
rekmektedir. Dini salt sosyal boyutuna indirgemek; dinin ma-
hiyetini sosyolojik anlamda dinin toplumsalligina indirgemek,
dini, sadece gergekligin sosyal ingasinin bir béliimii olarak goér-
mek, dini sosyal gergekligin bir iiriinii bigiminde ele almak de-
mektir. Toplumun dine etkisinden bahsederken, onu toplumun
bir iglevi olarak géren ve sosyolojizm olarak adlandirilan gorii-
stin (Wach 1987: 31) durumuna diigerek dini indirgememek la-
zimdir. Din ile toplumun kargilikli olarak birbirleri iizerinde et-
kili olduklarini, Baykan Sezer’in (1981: 20, 32, 34, 35, 87, 88,
82, 83,212, 213, 214) dinlere sosyolojik diizlemde “toplumla-
rin herseyden 6nce kendilerini tanima ve tanitma araci” bigimin-
de verdigi anlamla ¢ok etraflica anlagilabilecegi diisiiniilebilir.
Durkheimci bir yaklagimla dini topluma, toplumsala indirgeme-
mek sartiyla Sezer’in din yaklagimi, burada anlagildigi manada,
hem dinin toplum iizerindeki etkilerini, hem de toplumun din
lizerindeki etkilerini ifade etmektedir. Bir yoniiyle din toplum
tizerinde 6yle etkili olmaktadir ki toplum, kendini din ile ifade
etmekte; diger bir yoniiyle ise toplum din {izerinde Gylesine et-
kin bir varlik géstermektedir ki din, kendini toplumla, toplum-
larin kendi farkl 6zellik ve sartlariyla ifade etmektedir. Bu du-
rumda denilebilir ki din, kendini toplumla, toplum da kendini
din ile izah etmekte; din kendisinin bagl oldugu toplumu agik-
lamakta, toplum da kendisinin bagli bulundugu dini agiklamak-
tadir (Okumug 2012a).

Din-toplum etkilesiminde gézden kagirilmayacak bir husus
da, din ile toplum arasindaki iligkilerde gerilim ve gatigmanin
dikkat cekici bir sekilde varlik géstermesidir (Robertson 1980:
80 vd.). Dinin ideal, istek ve arzulari, toplumun istek ve arzu-
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lariyla, norm ve degerleriyle siklikla carpigir, kargi kargiya gelir
(Simmel 1906: 8). Toplum da; iginde barindirdig: aile, ekono-
mi, egitim, siyaset, hukuk, degerler, teknoloji, saglik, bilim, diin-
yevilik, diinyevi ideolojiler, dinf ekol ve ideolojiler, akil ve akil-
cilik, kiiltiir, gruplar, organizasyonlar, anlamlandirmalar, izah-
lar vd. alanlari/boyutlariyla dini ¢atigmalari da her zaman bera-
berinde getirebilecek bir gerilim ortamina dahil eder (Glock ve
Stark 1965). Bu gerilim ve catigma halinin diizeyi, din-toplum
etkilesiminin oldukga girift olmasindan ve dolayisiyla bu girift
iligkilerin gerilimsiz, ¢ekigmesiz ve ¢atigmasiz siirdiiriilmesinin
zor olmasindandir.

DININ TOPLUMSAL BOYUTLARI,
SIYASET VE CATISMA

Toplumsal gatigma-din etkilegsiminin ve dini-toplumsal ¢atis-
manin daha iyi anlagilmasinda dinin toplumsal boyut ve iglevle-
rini anlamak 6nemli katkilar sunacaktir. Kendine 6zgii bir man-
tig1, agkin boyutlari, begeri olaylar1 etkilemede biiyiik bir giicii
bulunan dinin (Berger 1999b: 89), pek ¢ok olumlu veya olum-
suz, gbriinen veya goriinmeyen, agik veya gizli toplumsal boyu-
tu ve iglevi! bulunmaktadur. Itikadi/ideolojik/diinyagériissel, tec-
riibi/duygusal, davranigsal/pratik/ameli, kitabi/entelektiiel/bilgi-
sel, etkisel, ahlaki, hukuki, ailevi, siyasi, ekonomik, egitimsel, bi-
reysel, cemaatsel, orgiitsel; psikolojik ve sosyolojik; siibjektif ve
objektif yonleriyle din/dinsellik/dindarlik (Glock ve Stark 1965:
18-38; Okumug 2005d; Okumug 2012a), toplumsal hayatta pek
cok boyut ve alanda varlik gosterir. Bu baglamda zibniyet kazan-
dirma, dinlerin en 6nemli sosyal boyutlarindan biridir. Dinler,
bu boyutuyla inananlarina, gesitli toplumsal durumlarda, degisik
toplumsal olaylar kargisinda takip edecekleri tutum ve tavirlari

1. Dinin toplumsal boyut ve iglevleri kismini igeren metin, yazarin Top-
lumsal degisme ve Din (2012a) adl1 kitabindan uyarlanmugtir.
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belirleyen bir zibniyeti ve ideolojiyi kazandirirlar (Weber 1985;
Ulgener 1981a; Ulgener 1981b; Ulgener 1983). Bu baglamda
denilebilir ki her dinin temel bir kognitif y6nii vardir. Din in-
sanlara belirli bir diinya goriisii saglar. Insanlar, dinlerinin etki-
siyle bir zihniyete, diinya gériisiine sahip olurlar. Inananlar, di-
nin kendilerine kazandirdig: zihniyet yapisiyla, sozgelimi diin-
ya ve diinyevi olaylar kargisinda nasil bir tutum ve eylem icinde
bulunacaklarini belirlerler. Bu baglamda 6rnegin bir inanan, di-
ninin kendisine verdigi zihniyetle diinya karsisinda olumsuz ve-
ya edilgen bir tutum ve tavir iginde olurken bir bagkasi olumlu
tutum ve tavir i¢inde bulunabilmektedir. Su halde insanlar, di-
ne dayanarak, egyaya, tabiata, sosyal olaylara karg1 bir tavir ve
tutum igine girerler Dinin verdigi zihniyet ve diinya goriisiiyle
sosyal olaylara karsi i¢ine girilen tavir ve tutumlar, aile, ekono-
mi, egitim, siyaset, sanat, ahlak gibi toplumun temel kurumlari-
ni1 i¢ine alacak boyutlardadir.

Gergekten de inanilan din, inananlarin zihniyetlerini ve ya-
sam bicimlerini bir sekilde etki altina almaktadir. Bunun sebebi
su sekilde ifade edilebilir: Din, bir diinyay1 anlama ve kendini o
diinyada belli bir yere yerlestirme modeli olarak islev goren bir
fenomendir (Mardin 1992: 30). Din, ferdi ve sosyal yonleri bu-
lunan, diisiince ve uygulama agisindan sistemlesmis olan, inanan-
lara bir yagsama tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya goriisii etrafin-
da toplayan bir kurumdur (Aydin 1987: 5). Bu baglamda deni-
lebilir ki her dinin, 6zellikle yiiksek dinlerin sirf teolojik husus-
lar diginda kalan ¢ok zengin bir fikri muhtevasi mevcuttur. Din,
hayatin bir¢ok 6nemli meseleleri ile ilgili hal tarzlari, insanlar
ilgilendiren ¢esitli hususlar ve problemlere karsi tutum ve dav-
raniglari ihtiva eden bir sosyal kurum olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Bilgiseven 1985: 138-344 vd.; Wach 1995: 82-85). Her biiyiik
din, mesela tabiati, tabii olay ve ihtiyaglar1 belli bir bakisagisin-
dan degerlendirir ve béylece ferdin tabii olay ve olgulara karsi
belli bir tavir takinmasina sebep olur. Dinin, kiiltiir hayatinin din
digsinda kalan kisimlari tizerindeki tesirinin kaynagini bu nokta-
nin tegkil ettigi, uzun izahlara ihtiyag gostermeyecek kadar agik-
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tir. Bir dine ait zihniyet ve inang sisteminin, o dine inananlar ara-
sinda paylagilmasi ve yayilmasi sonucu mensuplar, diinyada nor-
mal hayatlarini siirdiiriirlerken, mesela giinliik islerini yaparken,
hatta tabiati seyrederken bile bu dinf zihniyet ve inang sistemi-
nin etkisi altina girer, diinyaya ve diinyaya iliskin olaylara kars
takinilan tavirlarin dinden ileri geldiginin farkinda olsunlar ve-
ya olmasinlar, dig alemi daima dinlerin 15181 altinda gériirler. Bu
zihniyet, dinin insan hayatinda etrafi sinirlarla gevrili kapali bir
bolge teskil etmeyip kiiltiir ve toplum hayatinin din diginda ka-
lan kisimlarinda da varligini devamli surette hissettirmesinin bas-
lica sebeplerindendir (Freyer 1964: 71). Din, Geertz’in ifadesiyle
(1987: 66-75) “insanlarda, genel bir varlik diizenine iligkin kav-
ramlar formiile ederek ve bu kavramlar bir gergeklik atmosfe-
riyle kaplayarak, giiclii, genig kapsamli ve uzun siireli ruhsal du-
rumlar ve motivasyonlar -ki bu ruhsal durum ve motivasyonlar,
o gergeklik atmosferi iginde egsiz derecede gercekgi goriiniirler-
yerlestirmeye caligan bir semboller sistemi” veya Berger’in deyi-
miyle (1993: 59) “evrenin tamamini insan agisindan manidar bir
varlik olarak kavramanin ciiretkar bir girigimi” olarak diigiintil-
diigiinde, dinin zihniyet kazandirma boyutu ve bu boyutla orta-
ya koydugu iglevler daha iyi kavranabilir.

Dinin bir diger 6nemli boyutu birlik ve beraberlik saglama,
yani biitiinlegtirmedir. Bilindigi gibi biitiinlesme temasi, sosyo-
lojinin merkezi konu veya temalarindandir. Toplumu toplum ya-
pan, toplumu miimkiin kilan nedir? Ayri bireyleri veya iiyeleri,
toplum denilen daha biiyiik bir biitiiniin iginde birlestiren, bir
arada tutan nedir? Hig siiphesiz toplum, belli bir zaman ve me-
kani paylasan insanlarin bir araya gelerek olusturdugu birlikte-
likten daha 6te bir seydir. Insanlar1 bir araya getiren, bir arada
tutan, toplum halinde birlegtiren bir amag¢ ve bu amag etrafin-
da bir takim normlar, degerler, inanglar vb. bulunmaktadir. Bi-
reyi bu anlamda topluma baglayan sosyal biitiinlesmedir. Sos-
yal biitiinlesmeye katkida bulunan en énemli fenomenlerden bi-
ri ise, belki de en 6nemli fenomen dindir. Biitiinlestirme, dinin
cok 6nemli bir sosyal iglevidir. Bu iglev din sosyolojisinin anahtar
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konularindan birini tegkil etmektedir. Bilindigi gibi Emile Durk-
heim’in merkez1 ilgisi, diizen problemi, yani toplumun sosyal is-
tikrar ve birligi nasil siirdiirebilecegi problemi olmustur (Zeitlin
ty.: 234). Durkheim’in din-toplum din-toplumsal degigim iligki-
leri gercevesinde en ¢ok iizerinde durdugu konulardan biri ise,
sosyal biitiinlesme ile sosyal biitiinlesme ve sosyal dayanigmada
dinin roliidiir. Denilebilir ki Durkheim’in biitiin sosyolojik ¢a-
ligmalari, dinin insan toplumunda biiyiik birlestirici, biitiinlegti-
rici gii¢ olarak yorumlanmasiyla sonuglanir. Esasen Ibn Haldun
da (1996: 146-148 vd.) Durkheim’den ¢ok ¢ok 6énce dinin bii-
tiinlegtirici, kaynastiric1 gii¢ ve iglevi {izerinde durmustur. Din,
toplum i¢indeki daginikliga, diizensizlige, bunalima, acziyete ve
timitsizlige karg1 biitiinlesmeyi, umudu, motivasyonu getirir. Din
biitiinlegtirme boyutuyla, hem birey ile toplum iligkisini, hem bi-
reyle kurum iligkisini ve hem de kurumsal iligkileri bir biitiin-
likk icinde diizenleme iglevi goriir. Din, biitiinlestirme boyutuy-
la toplumsal dayanigmanin giiglii bir yap1 tagt niteligine sahiptir
(Okumus 2012a).

Dinin bir diger basat sosyal iglevi, biitiinlestirme igleviyle ya-
kindan ilgili olan organizasyon iglevidir. Dinin organizasyon igle-
vinin 6nemi, yadsinamayacak kadar agiktir. Peygamberin kariz-
matik liderligi etrafinda inanan insanlarin olusturdugu organi-
zasyondan tutun gesitli dini grup, hareket, olusum, parti ve ku-
rumlarin organizasyonlari, biirokratik ve hiyerarsik yapilanma-
lari, siyasal ve toplumsal diizen ve diizenlemeler olusturmalari,
tarihsel ve ¢agdas olarak dinin organizasyon iglevinin 6nemini
ortaya koymaktadir (Okumug 2012a).

Dinin miihim boyutlarindan biri de sosyallegtirmedir. Din,
sosyo-ekonomik, dinsel vb. sisteme uygun belli karakter tiplerini
one gikararak, destekleyerek toplumsal aktorlerin, sosyal yapi-
ya uygun rollerini 6grenip igsellestirmelerini, sosyal hayata ayak
uydurmalarini, yani sosyallesmelerini saglar. Sosyalizasyonla bi-
rey, sosyal rollerini, digsal sosyal sartlarin etkisinden daha biiyiik
oranda igsel olarak benimser ve icra eder. Dinsel sosyalizasyon,
sisteme uygun deger, tutum ve davraniglar1 6greterek sosyo-e-
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konomik, kiiltiirel ve siyasal statiikoyu dolayisiyla siklikla des-
tekler. Dini megrtlagtirimin iginde de degerlendirilebilecek olan
dini sosyalizasyon, toplum bireyleri katinda sistemi, sosyal yapi-
y1, sosyal diizenin norm ve degerlerini, toplumsal rolleri kabul
edilebilir gostererek bireylerin s6zkonusu sisteme, sistemin dii-
zenlemelerine, sosyal hayata ayak uydurmalarinda iglevsel olur.
Sosyal iligki normlari, dinsel ritiieller ve sosyalizasyonla dolayl
olarak kabul edilip igsellestirilir. Bir ¢ok dinsel grup, hatta mev-
cut sosyal diizenlemelere karsi olan baz1 dinsel sekteryan grup-
lar, iiyelerine, onlar1 diinyada veya o toplum icinde daha baga-
rili hale getirecek deger ve davramglari 6gretirler. Ornegin baz
dinsel gruplar, iiyelerini, gelecek miikafatlar i¢cin mevcut zevk-
lerden vazge¢me, Olgiilii olma, siki ¢aligma gibi degerler icinde
yeniden sosyalize ederler. Benzer bicimde bazi yeni dinsel hare-
ketler, dominant toplumun degerlerine gére daha mitkemmel ve
daha diiriist olmalari konusunda kargit-kiiltiir {iyelerine yardim-
c1 olarak onlarin sosyalize olmalarinda iglev goriirler (McGuire
1987: 195-196).

Dinin sosyalllestirmeyle de iligkili diger bir etkili sosyal bo-
yutu ve iglevi, toplumsal kontroldur, yani toplumsal varliklar ola-
rak insanlar1 toplumun norm ve degerleri ¢izgisinde tutmaktir.
Denilebilir ki din, etkin bir sosyal kontrol aracidir. Sosyal kont-
rol, insanlar1 kiiltiir ve toplumun normal inang, diisiince ve dav-
ranig Orlintiilerine uyumlu hale getiren bir mekanizmadir. Sos-
yal kontrol sosyalizasyonla direkt ilgili bir durumdur. Oz-dene-
tim, kendini kontrol etme/denetleme, sosyalizasyonun 6znel bo-
yutu; sosyal kontrol ise nesnel boyutudur. Potansiyel bir toplum-
sal kontrol giicii olarak din, sosyal yapiy1 korur. Mesriilagtirma
ve muhafazakarlik ile igige iligkili olan sosyal kontrol igleviyle
din, toplum iiyeleri veya aktérlerinin, sosyal ve siyasal diizenin
kural ve diizenlemelerinin sinirlar1 dahilinde hareket etmelerini
saglar, o sinirlarin digina ¢ikmalarini 6nler. Toplumsal kontrol
bir yéniiyle insanin bilincinde i¢selleserek vicdan denilen meka-
nizmay1 igleme koyar. “Gergekten de, kurallar kisinin vicdanin-
da koklii bir yer edinmedikge, distan gelen kontroliin etkili ol-
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masi1 pek diisiiniilemez. Bu siirecte dinin nasil etkide bulundugu-
nu kolayca gorebiliriz. Dinin, toplumsal hayatta hog kargilanma-
yan iglerden uzak tutacak gekilde insan bilincini sekillendirebil-
mesi onun en belirgin, herkesce arzu edilen ve bilinen en “agik”
etkilerinden veya iglevlerinden birisidir. Dinsel olarak sekillen-
mis bilincin belirli 6zellikleri, elbette, zaman ve mekan agisindan
gorecelidir. Ortagagda yasamug biri, bir biiyliciiniin yakilmama-
sin1 giinah olarak kabul ederken, biz bugiin yakilmasini giinah
kabul ediyoruz. Gelenekgi bir Giineyli beyaz, siyahlarla beyaz-
larin birbirine karigmasini, ihtimal olarak dahi, giinah addeder-
ken; ayn1 dine mensup Kuzeyli, siyah ve beyaz irki birbirinden
ayiran geleneksel arag ve amaglarin uygulanmasini giinah telak-
ki eder.” (Berger 1999: 85-86). Ifade edilmelidir ki dini sosyal
kontroliin gorece informal y6nii, uyum ve uygunlugu saglamak
i¢in gruba igtenlikli baglhiligin giiciidiir. Dinsel sosyal kontroliin
getirdigi bu baglilik, degisimi engelleyici, sinirlandiric1 yénde is-
lev gorebilecegi gibi degisimi destekleyici, takviye edici aksiyon
icin de gorev yapabilir (McGuire 1987: 196). Dinsel gruplar ta-
rafindan kullanilip icra edilen sosyal kontrol formlari, sug igleye-
ni diglama, ayiplama, utandirma gibi yaptirimlari igerir. Bu bag-
lamda denilebilir ki samimi dindarlik ve iman, insani sugtan ve
kotii davraniglardan alikoyma giiciine sahiptir (Dénmezer 1994:
221-222). Diger 6nlemler ise, itiraf, reddetme veya afarozu iger-
mektedir (Turner 1997: 29-58). Bazi dinsel gruplar, kanunlar ve
mahkemeler gibi yiiksek boyutlarda formal kontrollere sahiptir-
ler. Dini organizasyonlar tarafindan uygulanan sosyal kontrol,
onlarin toplum igindeki giiglerine bagli olarak ¢esitlilik arzet-
mektedir. Toplumun tiimiine yayilmig dinsel kontroller (engizis-
yon ve takip gibi), cogulcu bir toplumda muhtemelen azdir. Yi-
ne de dinsel takibin, yani kiliseye, dint grubun inang ve diisiin-
celerine aykir1 diigiinen ve hareket edenleri aragtirip bulmanin
modern Amerika’daki karsiligi olarak McCarthyism ve ilgili sag-
c1 extremizm, ¢ogulculugun yaninda yer almayan Roman Kato-
likleri ve fundamentalist Protestanlar gibi dinf gruplarin tiyeleri
tarafindan biiyiik oranda desteklenmektedir. Amerika gibi gore-
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ce ¢ogulcu toplumlarda dahi din, informal sosyal kontrol ve dii-
zenin oldugu gibi formal diizen ve kanunlara da 6nemli bir te-
mel olusturur. Din, sosyal kontrol igleviyle sosyal ve siyasal ha-
yatin kusur ve yanliglarini diizelterek bir tiir yedeklik hizmeti go-
riir, keyfiligi ve yetersizligi ortadan kaldirarak otoritenin bagina
buyruk hareket etmesini engelledigi gibi yetersiz kaldig: yerler-
de ona destek olacak bilgi, yasa vb. gibi unsurlar1 saglar (Oku-
mug 2012a; Okumus 2015a).

Dinin toplumsal kontroliin disinda 6nemli bir toplumsal bo-
yutu da duygu ve heyecanlarmn diizenlenmesi, ifadesi ve kontro-
liidiir. Dinin bu boyutu ve ona baglh olarak ortaya koydugu is-
levler, analitik olarak toplumsal kontrol boyutu ve iglevinden
ayridir. Elbette pratikte duygu ve heyecanlarin kntroli toplum-
sal kontroliin hayati bir parcasidir ve dolayisiyla dinin bu boyu-
tu toplumsal kontrol boyutuyla bu agidan baglantilidir. Ozelde
yogun duygu ve heyecanlarin istikrarli toplumsal diizenin ¢abuk
bozulmasina yol agabilecegi diistiniiliirse, heyecan ve duygula-
rin kontrolli ifade edilmesinde olduk¢a 6nemlidir. Bu kontrol-
de ise din iglevseldir (Wilson 1982: 34-35).

Yapilandirma ve diizenleme, din denildiginde akla gelebilen
6nemli toplumsal boyutlardandir. “Din sik sik kutsal kékeni ol-
mayan yapilar1 megrulagtirir. Fakat toplumun belirgin farkli ka-
tegorilerini dinsel agiklamalar i¢ine oturtabilmek i¢in din, bazen
de, bilfiil yapilanma temellerini saglar. Geleneksel Hint kast sis-
temi buna Srnektir. Siyasi liderlere biiyiik avantajlar saglayan bu
kendine 6zgii ve son derece karmagik yapi biiyiik bir ihtimalle
Brahman ruhbanliginin bir iiriiniidiir. Baz1 sosyologlarin iddia-
larina gore, bizim toplumumuzdaki {i¢ ana dinsel grubun biitiin-
ciil cemaatler haline geldiklerine ve sonunda ferdin konumunu
belirlemekte kullanilan eski sinif ve etnik arkaplan olgiitlerinden
daha 6nemli hale gelebilecegine dair isaretler vardir. Bu tiir du-
rumlar megrulastirma agisindan tahlil edilebilirse de, dinin sade-
ce megrulastirici degil, ayni zamanda toplumsal yapilarda fark-
lilik yaratan 6lgiitleri de saglama imkan ve ihtimalini gésterme-
si agisindan 6nemlidir. Tarihte bunun birgok 6rnegini gorebili-
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riz. Eski ve ilkel toplumlarda yapilanma ve megsrulagtirma iglev-
leri neredeyse igige girmigti.” (Berger 1999: 87). Din, toplumun
sosyo-kiiltiirel yapisinda etkili olan bir fenomen olup yapilandir-
ma igleviyle baglantili olarak toplumu diizenleyici kurallar siste-
mi getirir. Gerek Islam 6rneginde gerek Huristiyanlik drnegin-
de ve bagka dinler 6rneginde dinin, sosyal hayatin biitiin alanla-
r1 ile ilgili normlar gelistirdigi ve diizenlemelerde bulundugu bi-
linmektedir (Okumus 2012a).

Dinin toplumsal boyut ve iglevleri arasinda kimliklendirme,
kimlik (Bkz. Heidegger 1969: 23-41 vd.; Stambaugh 1969: 7-18;
Burke 1991: 836-850) kazandirma, bir varlik bilinci kazandir-
ma, aidiyet bilinci verme, birlikte var ve taraf olma bilinci temin
etme de onemli bir yer tutar. Din, bireyler i¢in “Ben kimim?”,
gruplar i¢in “Biz kimiz?” sorusunun cevabini verir. Bu sorula-
ra dinsel cevaplar, bir cevabin verilebilecegi en yiiksek ve en ge-
nel diizeye sahip olup birey ve grubu kozmik uzaya ve edebi dii-
zene yerlegtirirler. Din bu sorulara nihailik, gayelilik ve biitiin-
sellikle cevap verir. Dinin cevaplarinin kabulii, o cevaplarla an-
lamlandirilan seylerin metafiziksel bir semasinin kabulii demek-
tir (Wilson 1982: 34). Din, birey ve grubun kim oldugunu ifade
eden geyi tanimlayan sosyal bir rol veya durumda o insanin be-
nine uygun diigen bir anlamlar seti olan kimligin bir kontrol sis-
temi (Burke 1991: 837) olarak iglev gérmesinde rol oynar. De-
nilebilir ki dinf inan¢ ve uygulamalar, birey ve gruplar i¢in kim-
lik kaliplar1 meydana getirirler. Dinin bahsettigi kimlik, insanin
hayatina anlam kazandirir; insanin hayatin anlamini kavramasi-
na, hayatin hedefini anlamasina ve ni¢in var oldugunun bilinci-
ne varmasina vesile olur (Hokelekli 1993: ). Din, kararli ve sag-
lam bir insan kisiligi olusturarak toplumsal iligkilerin de kisilikli
ve biitiinliiklii olarak gergeklesmesinde iglevsel olmaktadir. Din,
bu igleviyle insanin kimlik bunalimina diismesini de engelleyici
giigtedir. Din, hem bireyin benliginin olugmasinda, i¢ diinyasin-
da barisik olmasinda, hem de bireyin topluma adaptasyonunda,
toplumla, sosyal norm, deger ve inanglarla saglkli iligkide bulun-
masinda yardimci olur, bu dogrultuda hizmet gériir, gorev yapar.
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Din, kimlik kazandirma boyutu ve igleviyle insanin iginde yaga-
dig1 sosyal cevrede kendini tanimlamasini, kendi konumu belir-
lemesini ve bir o kadar da digerlerine bakisagisini ve tavir alma
bigimini tespit etmesini saglar. Siibjektif gercekligin anahtar bir
6gesi olarak kimlik, toplumla diyalektik bir iligki i¢cinde yer alan,
bagka bir ifadeyle fertle toplum arasindaki diyalektikten dogan
bir fenomendir (Berger ve Luckmann 1967: 194-195 vd.). In-
sanlar, i¢cinde yasadiklari toplumla uyumlu bir diyalektik gelis-
tiremedikleri, toplumda kim olduklarina dair sorunun cevabini
bulamadiklari, kendilerini ifade etme unsurlarindan yoksun bu-
lunduklar, benlik ve sahsiyet olugumlarini gergeklestiremedikle-
ri, toplumla kendilerini bulugturamadiklari, “kendisi-i¢in-kimli-
giyle bagkalari-igin-kimligini” uzlagtiramadiklari, yani kendisi-i-
¢in-kimligiyle bagkalari-igin-kimliginin birlikteliginden dogan iki
boyutlu kimlige sahip olmasi bigiminde iki boyutlu olmadiklar:
(Laing 1993: 110) zaman, kendilerini boglukta hissedebilirler. Bu
bosluk hissi, insanlarin inang, diisiince, davranis, ahlak ve diinya
goriiglerini olumsuz yonde etkileyerek sonugta kimlik krizi veya
bunalimina sebep olabilir. Iste din, kimliklendirme, kimlik ka-
zandirma igleviyle béyle bir bunalimin ortaya ¢ikmasini engelle-
me giiciine sahip bir fenomendir. Belirtmek gerekir ki, din, bir
yandan bireye kimlik kazandirirken, bir yandan da grup ve top-
luma kimlik kazandirir. Din, kendisine inananlarin olugturdugu
toplumu kimliklendirme yetenek ve giicii olan bir fenomendir.
Dinin, milli/ulusal kimliklerin olusumunda da 6nemli iglevler ic-
ra ettigi bilinmektedir. Milliyetgilikle, milliyet¢i kimlik, akim ve
hareketlerle dini kimlik ve bakig agisinin rekabet, hatta ¢atigma
halinde olduklar1 durumlarin bulundugu dogrudur. Ancak yerel
ve milli kimliklerin olusumunda dinin, dinf kimligin 6nemli bir
etken oldugu, zemin ve zamana gore dini kimlikle milli kimli-
gin bir yerde bulustugu bilinmektedir. Din, kimlik degisimlerin-
de (Burke 1991: 845-846) de 6nemli iglevler goriir. Kimlik de-
gisimlerinin benimsenmesinde, birey ve gruplarin kendi benlik-
leriyle biitiinlesmesinde, kotii sonuglara ulagmasinin énlenme-
sinde vb. din, gérevlerde bulunur (Okumusg 2012a).
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Dinin boyutlarindan biri de, kiiltiirii koruma ve aktarma ola-
rak Oniimiize gelmektedir. Din, kiiltiiriin korunmasinda, kusak-
tan kusaga aktarilmasinda, kiiltiiriin siireklilik kazanmasinda ig-
levseldir. Din, muhafazakar ve mesriilastiric1 6zellikleriyle yakin-
dan ilgili bir iglevsel 6zelligi olarak kiiltiirii koruma ve aktarma
islevine sahip bulunmaktadir. Din, topluma kiiltiiriin gegerliligi-
ni kabul ettirip kiiltiirii himaye ederek korur, verdigi egitim, zih-
niyet veya anlayisla da kugaktan kusaga aktarir. Ozellikle kiiltii-
riin gesitli boyutlarini izah etmek suretiyle din, insanlarin mev-
cut kiiltiire baglanmasini ve onu devam ettirmesini temin eder.
Denilebilir ki din, kiiltiiriin kusaktan kusaga aktarilmasi suretiy-
le geleneksellesmesi ve dolayisiyla kiiltiiriin dinamik bir bi¢im-
de toplumda var olmasim temin eder. Islam toplumlari, Huristi-
yan toplumlar ve diger dine mensup toplumlarda bunun 6rnek-
leri bol miktarda goriilebilir (Okumug 2012a).

Degerler hiyerarsisi kurma, dinin bir bagka 6nemli boyutu-
dur. Din, bu boyutuyla toplumda pek ¢ok problemin kaynag ola-
rak ortaya cikabilecek degerler catigmasini 6nleme iglevini dev-
reye sokar. Din, toplumda kaos, anlamsizlik, ¢catisma gibi sonug-
lar1 hi¢ de iyi olmayacak durumlarin ortaya ¢ikmasina yol aga-
bilecek degerler ¢atigmasini, degerler hiyerarsisi olugturarak 6n-
ler. Grubun ve toplum hayatinin bir konsensiis i¢inde bulunma-
s1, degerler iizerinde anlagmaya dayali bir birliktelikle hayatiye-
tini siirdiirmesi, degerler hiyerarsisinin olusmasini gerektirir. Bu-
nu saglamada dinin ¢ok biiyiik etkisi mevcuttur. Din, degerlerin
toplumca kabuliinii saglar, degerleri pekistirir, degerler arasinda
hiyerarsik bir yap1 olusturur (Aydin 2000: 112-113).

Dinin bir diger 6nemli 6zelligi aract kurumluktur. Din, diger
pek cok boyut ve igleviyle iliskili olan bu 6zelligiyle birgok ko-
nu ve noktada siyaset, lider ve devletle toplum aktérleri arasin-
da aracilik yapar. Din, devletle birey arasindaki iligkilerde ikin-
cil yapilar, 6rnegin sivil toplum olarak bir tampon vazifesi gore-
bilmektedir. Islam toplumlarinda, 6rnegin Osmanli toplum yapi-
sinda bu net olarak goriilebilir. Din burada ikincil yapilarda tiizel
kisiligin iglevini ifa eder. Din, siginilacak, kuvvet alinacak, mes-
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rl toplum yapilarini tarif edecek bir tiir siginak, koruyucu zirh
(Mardin 1992: 77) ve bir denge unsuru olarak muhalefet giicii
olarak varlik gosterir (Okumug 2012a).

Dinin mesrulastirma boyutu ve ona bagli iglevlerine gelince;
din, bireysel diizlemde, yapilan davranisi bireyin megri olarak
gormesini saglarken, bagka bir ifadeyle, bireyin yaptig1 davrani-
s1 kendi zihin, bilin¢ ve vicdaninda, kendi i¢ diinyasinda, ken-
di psikolojisinde megri olarak gérmesini temin ederken, sosyal
diizlemde 6zneleraras: iligki ve etkilegsimlerde, sosyal hayatta in-
sanlarin birbirleriyle kurduklar: iligkilerde, kurumsal ve grupsal
iligkilerde de ortaya ¢ikan davraniglarin, sosyal eylemlerin ilig-
ki i¢cindekiler tarafindan ve kiiresel anlamda toplum tarafindan
gecerli ve hakli kilinmasini temin eder. Siyasal planda ise din,
yonetimin, yOnetenlerin veya iktidarin, y6netilenler tarafindan
kabul edilmesinde iglev goriir. Din, megrilagtirici igleviyle sos-
yal realiteyi yoruma tabii tutarak insani bu realitenin igine yer-
lestirir ve hayat i¢in insana bir rehber takdim eder. Din, toplu-
ma giindelik diinyay1 agan bir referans noktasi verir. Din, ayri-
ca bireyler ve gruplar i¢in hayata bir anlam verme duygusu sag-
lar; boylece insanlar, sosyal hayatta kargilagtiklar1 olay veya du-
rumlar icinde bir tiir giiglii destek, avunu ve baris elde ederler
(Chalfant, Beckley ve Palmer 1987: 32). Dinin izahi veya hak-
lilagtirimiyla toplum iginde her aktor veya iiye, kendi konumu-
nu, statiisiinii anlamlandirabildigi gibi, kargilastig1 olaylari, i¢in-
de bulundugu acili veya sevingli durumlari da kendi zihninde bir
yere yerlestirebilir. Fakir olan fakirligini, zengin olan zenginli-
gini, hasta olan hastaligini vb. dinsel izahlarla izah eder ve boy-
lece zihnen rahat olabildigi gibi toplumsal iligkilerinde de rahat
olur (Okumus 2012a).

Din, burada sayilan ve sayilamayan biitiin boyutlari ve islev-
leriyle geleneksel ve modern toplumlarin biitiin alanlarinda ce-
sitli bicimlerde etkili varlik gosterir (bkz. Wilson 1982: 27-52).
Buna bagli olarak denilebilir ki, dinin toplumsal boyut ve iglev-
lerinin pek ¢ogu aslinda dinin ¢atigtirma boyutu ve iglevini, da-
ha genis diizlemde ifade etmek gerekirse, dinin ¢atigmayla iligki-
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si problemini anlamaya katk: sunar. Ciinkii o boyut ve iglevlerle
din, toplumda diger alanlarda oldugu gibi ¢atisma alaninda da
varlik gésterme giiciine sahip olmaktadir. Toplumsal bir fenomen
olarak din; inang, davranis, diinya, ahlak, hukuk, egitim, siyaset,
ekonomi, zaman boyutlariyla duruma gére toplumun ¢ogu ve-
ya biitiin siire¢ ve alanlarinda dahi insanlar1 grup ve toplum ilis-
kileri diizleminde etkilemekte, yénlendirmektedir. Weber, Max
(198S5). Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Rubu. Cev. Zeynep
Aruoba. Istanbul: Hil.Dinin toplumsal hayatin hemen hemen bii-
tiin alanlarini ilgisine alabildigi ve etkileyebildigi konusunda ge-
rek Emile Durkheim (1858-1917), gerek Max Weber ve gerekse
bagka sosyologlar, kendilerinden sonra gelen bir¢ok sosyologa da
esin kaynagi olacak sekilde 6nemli ¢caligmalara imza atmuglardir.
Durkheim’in 6zellikle Dini Hayatin Ibtidai Sekilleri (1923/1924)
adli klasik Din Sosyolojisi eseri ve Weber’in 6zellikle Protestan
Ablak: ve Kapitalizmin Rubu (1985) adli eseri, dinin toplumsal
hayati nasil diizenledigi, toplumsal iligkileri tizerinde nasil etkili
oldugu konusunda 6nemli ¢aligmalar olarak dikkati cekmekte-
dirler (Lenski 1963: 3-4 vd.). Belirtmek gerekir ki, din, toplumu
biitiin yonleriyle etkileme 6zelligini; diinyayi, hayati, tarihi, eg-
yayl, olay ve olgulari, olmus, olmakta olan ve olacak olan seyle-
ri, iyiyi ve kotiiyii, adaleti ve zulmii, yoksullugu ve varsilligi, sag-
likliy1 ve patolojik olany, giicii ve giigsiizliigii vs. anlamlandirma;
zihniyet kazandirma; kimlik kazandirma ve kimligi koruma; kiil-
tiirleme; megrulagtirma; sosyallegtirme, toplumsal kontrol; or-
ganize etme, yapilandirma, diizenleme; deger olusturma ve de-
gerler hiyerarsisi saglama; sivil toplum olusturma ve gelistirme;
kurumsallagtirma ve kurumlari1 koruma; cemaat ve toplum inga
etme; farklilagtirma, degistirme, biitiinlestirme ve pargalama gi-
bi bir kism1 6ziine, bir kismi toplumsal sartlara, bir kismi da hem
6zline hem de toplumsal sartlara bagli olan boyut ve iglevleriyle
(ayrintil bilgi igin bkz. Okumug 2012a) ortaya koyar. Bu boyut
ve iglevleri dine ¢atigma diizleminde genig bir alan ve imkan ve-
rir (Bkz. Aydinalp 2010: 192 vd.; Svensson 2007: 932 vd.; Bru-
baker 2015). Bu boyut ve islevleriyle kimi zaman burada zikre-
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dilenlerin tamamiyla, kimi zaman bir kismiyla dinin, toplumsal
hayatta ¢ok giiglii olmasi, iktidar olmasi, siyaset iligkilerine ege-
men olmasi, hayat1 diizenlemesi, inang, amag ve hedefine goére
bir taraftan biitiinlestirmek i¢in birlik davasi giiderken, diger ta-
raftan biitiinlestirme ¢abalarina aykir1 hareket edeni toplumsal
diizen ve birligi tehdit eden toplumsal aktérler ve giiglerle ¢atig-
ma yoluna gitmesi (bkz. Sarmig 2006), hatta bazen bu ¢atigmay1
kutsallagtirmasi kaginilmaz hale gelir.

Din, zithklar1 ve zit boyutlar:1 da i¢inde barindiran karma-
sikliklar biitinidiir (Appleby 2000). Dolayisiyla dini inang ve
ibadet veya davranis ve degerler, fonksiyonel olduklar: gibi dis-
fonksiyonel de olabilirler; fonksiyonel olarak yorumlanabilecegi
gibi disfonksiyonel olarak da yorumlanabilir veya okunabilirler.
Dinin disfonksiyonlarindan biri, ¢atistirma boyutuna bagl ola-
rak bazen biitiinlestirmenin z1ddi olarak parcalamadir. Catigtir-
ma, kimi zaman fonksiyonel bir nitelik arz eder ve fikir ¢atigma-
s1, isyan, ihtilal, devrim, kavga veya savas durumu sonlandiktan
sonra biitiinlesmeye de gotiirebilir, hatta toplumun daha giiglii
bir biitiinlesmeye girmesini saglayabilir; fakat bazen de tersine
toplumsal biitiinlesme ve dayanigmayi bozup isi toplumun par-
calanmasi, tefrikaya diigmesi, béliiniip pargalanmasi, yok olma-
s1, kimlik ve bagimsizligini kaybetmesi noktalarina da gotiirebi-
lir. Gergekten de dinin tarihsel ve ¢agdas olarak toplum icinde
muhalefet, catigtirma ve savas iglevine sahip oldugu bilinmekte-
dir (Wach 1995: 316-319). Din, kendi inananlari iginde bir bir-
lik ve biitiinliik saglarken, diga karg1 bir catistirma iglevi gorebi-
lir. Dinin bir yorumu, ¢esitli inang, diisiince, grup, mezhep, sekt
ve akimlari ile toplumu biitiinlestirir, barig, hoggorii vb. i¢inde
yasatirken, bagka bir yorumu, ayni toplum iginde ¢atigmaci ola-
bilir. Dinin ¢atigma ¢ikarici, devrim yapici veya pargalayici iglev-
leri baglaminda Weber tarafindan genisce ele alinan karizmatik
lider ve hareketlere isaret edilebilir. Dinsel kokenlere sahip olan
karizma, kendisine sahip olan lider ve hareketin, toplum iginde
harekete gegerek bir devrimin gergeklesmesinde islevsel olabil-
mektedir. Din sosyolojisinde en ilgi ¢ekici ¢aligma alanlarindan
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olan karizmatik hareketlerin gosterdigi gibi din, devrimlerin ger-
ceklesmesinde iglev gorebilmektedir. Bilindigi gibi karizma, top-
lumda adeta bir tabii felaket gibi ortaya ¢ikarak geleneksel ya-
pilar alt iist eder. Din, toplum iginde ortaya ¢ikan yeni bir di-
nin, mevcut inang, din, yagam bigimi ve toplum diizenine karg
mubhalefet ederek ¢atigma ¢ikaracag gibi kurumsallagmayla, 6r-
giitlenip biirokratiklesmeyle veya asli karizmatik sahsiyetin, din
6nderinin veya peygamberin 6liimiinii miiteakip karizmanin ru-
tinlesmesiyle birlikte dini toplulugun kendi iginde ikaz, itiraz,
protesto, itizal, isyan vs. ¢ikmasi yoluyla da ¢atigma vs. meyda-
na getirebilir. Denilebilir ki ortaya ¢ikmasinda dinin iglevsel ol-
dugu catisma, grup i¢inde vuku bulabilecegi gibi gruplar arasin-
da vuku bulabilir ve ayrica grupla tiim toplum arasinda gergek-
lesebilecegi gibi dinler arasinda da gerceklesebilir. Dinin ¢atig-
tirmaci iglevinin de etkisiyle ortaya cikan ¢atigmalara, Hach Se-
ferleri, Sii-Siinni zitlagmalari, Protestan-Katolik ¢atigmalari, Hi-
nayana-Mahayana ayriliklari, Svetambara-Digambara ihtilafla-
r1, Litbnan’daki catigmalar, Kuzey Irlanda olaylari, Israil-Filistin
catigmasi, Hindistan-Kegmir ¢atigmasi gibi olaylar 6rnek olarak
zikredilebilir (Okumus 2012a).

Dini-toplumsal ¢catigma baglaminda 6nemli bir husus da, din
boyutlu catigmanin siyasetle, giicle, iktidarla iligkisidir. Dini-top-
lumsal ¢atismanin gergeklik bulmasinda siyaset ve iktidar 6nemli
roller oynadig gibi dini-toplumsal ¢atigma da, siyaset ve iktidar-
da 6nemli ¢atigmalari ve dolayisiyla degisimleri beraberinde ge-
tirebilir. Siyasal giicii elinde tutan devlet organizasyonu, y6neti-
ci elitler, ihtiyag duymalar: halinde toplumda dini boyutlu ¢atig-
malarin gergeklesmesi igin gerekli altyapiyr hazirlayabilir, dog-
rudan dogruya toplumun dini inang, amel, ibadet, cemaat, tes-
kilat, ahlak boyutlarini ¢atigma igin aragsallastirabilir, toplumda-
ki dinf inanglar iizerinden ¢atigma ¢ikarma yoluna gidebilir; dini
gruplar arasinda ¢atigmalarin ¢ikmasini isteyebilir ve orgiitleye-
bilir. Dini-toplumsal ¢atismay: besleyerek, maniiple ederek top-
lumda daha kontrolsiiz ve kaotik gatigmalar1 engelleyebilir, top-
lumda birlik ve biitiinliigiin percinlesmesini saglamayi hadefle-
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yebilir. Biitiin bunlarin tersine ortaya ¢ikan ¢atigmalar1 engelle-
yebilir veya zararli boyutlarinin 6niine ge¢meye caligabilir. Bu-
nu da egitim yoluyla veya giivenlik tedbirleriyle, silahli veya si-
lahsiz yollarla yapabilir.

TOPLUMSAL CATISMANIN DiNi MESRULASTIRIMI

Dini Megsriilagtirimin Dini-Toplumsal )
Catisma Boyutundaki Yerini Anlamanin Onemi

Din-gatigma teorileri baglaminda en 6nemli hususlardan bi-
ri de, ¢atismanin megr{iyeti konusudur. Toplumsal hayatin, top-
lumsal etkilesimin genel anlamda en 6nemli zemin boyutlarindan
biri olan mesriiluk, toplumsal niyet, tutum ve eylemlerin gecer-
lilik kazanmasinin yoludur (Okumug 2015a). Bu ¢atigma i¢in de
gecerlidir. Catigmanin, bi¢imi ne olursa olsun, hangi yogunluk
ve siddette olursa olsun, devam etmesi ve toplumda bir karsilik
bulmasi, hatta bagariya ulagtiktan sonra elde edilen sonucun da
toplum katinda gegerlilik kazanmasi i¢in megrulagtirilmaya ih-
tiyaci vardir. Catismanin megru olmasi, yani toplum tarafindan
gecerli kabul edilip onaylanmasi olduk¢a 6nemlidir. Catigma-
nin mesrulastirilmasi ve dolayisiyla halk katinda mesru, gegerli,
hakli goriilmesi ve tasdik edilmesi i¢in bir takim etkenler rol oy-
nar. Bunlardan belki de en énemlisi dindir. Dinl mesriilagtirim,
sosyal catismanin gegerliliginin saglanmasinda ¢ogu kez en giig-
lii megrilagtirimdir. Catisma aktorleri ve lideri, dint kimlikleriy-
le catigmaya yonelir veya dogrudan dogruya dini temelli bir ¢a-
tigmaya girigirlerse, zaten o ¢atismanin temel megruiyet kayna-
g1 dindir. Fakat bazi catisma durumlarinda, din temel megruiyet
kaynagi veya etkeni olmasa da mesruiyet kaynaklarindan biridir.
Orada da aslinda ¢ogu megriilagtirim etkeninden daha giigliidiir.
Zira dinin evet dedigi veya onay verdigi bir geyi insanlarin ka-
bul etmesi oldukga kolay hale gelir. Bundan dolayi bir¢ok catis-
mada dini megrilastirima bagvuruldugu gériiliir. Konunun 6ne-



78 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

mine binaen megiluk ve dini mesrilagtirim tizerinde biraz dur-
mak faydali olabilir.

Dini Mesriilagtirimin
Toplumsal Tezahiirlerine Toplu Bakig

Pek ¢ok sosyal boyutu ve iglevi bulunan, fakat iglevlerine in-
dirgenemeyecek olan dinin, gercekten de en 6nemli toplumsal ig-
levlerinden biri, belki de dinin diger boyut ve iglevlerini de kap-
samina alan en 6nemli boyutu ve iglevi, megriiyet kazandirma,
yani megrilagtirimdir.

Megriziyet, genel olarak konugmak gerekirse, siibjektif ya da
objektif alanlarda ortaya ¢ikan veya var olan bir durumun ger-
cekliginin, verili bir bilgi vasitasiyla fert veya toplum katinda ge-
cerliligini, izah olunmuglugunu ve haklhiligini ifade eden bir me-
kanizma veya kurumdur. Mesr{iyet kazandirma anlaminda izah
etme, hakllagtirma ve tasdik edip gecerli kilma siireci olarak
megsrulastirim ise, kurumsal diizeni, objektiflesmis anlamlarina
kognitif onay vererek izah eder; pratik zorunluluklarina normatif
bir deger atfederek haklilastirir ve gegerli kilar. Biraz farkl keli-
melerle; megrtlagtirim, toplumda yeni durumlarin, aragtirilip bu-
lundugu veya yiiriirliikte olan durumlarin, paylagilan deger, me-
ziyet veya nitelikleri referans gostermek suretiyle korundugu bir
siireci ifade eder (Gellner 1974c¢: 22, 23, 53, 71, 91-102, 183,
184, vd.; Gellner 1974b: 22, 23, 31, 41 vd.; Gellner 1974a: 29
vd.; Berger ve Luckman 1967: 111 vd.; Okumus 2003a; Oku-
mug 2005a; Okumug 2012a; Okumug 2015a).

Dini megriiiyet ise megralugun, gecerliligin, hakliligin, yasa-
ligin dinden ve dini kaynaklardan saglandigi bir durumu ifade
etmektedir. Weber’in geleneksel megriiyet tiplemesini de kap-
sayacak sekilde dinl megriiiyet, megriilugun dinden ve dini kay-
naklardan, iistten, agkin olandan, dinin renk verdigi gelenekten
elde edildigi megriiiyettir. Bu durumda T. Luckmann’in (1972:
101) “iist”ten geleneksel megriilagtirim tiplemesini de kapsami-
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na alan dini megrilagtirim, din ve dini kaynaklar yoluyla hakli-
lagtirma, agiklama ve gegerlilik kazandirma demektir. Insanlik
tarihini, iktidar miicadelelerini, devletleri, siyasi olaylar1 vb. an-
layabilmede, dini mesriiiyet ve mesrilagtirimi kavramak, biiyiik
6nem tagimaktadir. Tarihsel ve toplumsal olarak bakildiginda
goriiliir ki dini megrilagtirim araciliiyla savaglar, ‘kutsal savas-
lar’ olarak haklilastirilir, sorumluluk veya miikellefiyetler, ‘kut-
sal gorevler’ olarak, iistiinliik, giig, baski veya egemenlik, ‘Ilahi
krallik’ olarak haklilik payesine kavusturulur (McGuire 1987:
194). “Dini megrilagtirimlar, aslina bakilirsa, giiniimiizde de ce-
sitli bigcimlerde devam etmektedir. Gergekten de din megriilag-
tiric1 boyut ve igleviyle varolan durumu, mevcut sosyal diizen
ve diizenlemeleri, kurumlari, kurumlarin igleyis bi¢imlerini vb.
megrilagtirip gegerli kilar. Dinin statiikoyu megriilagtirimi ba-
zen, dominant siniflar ve dominant dinf organizasyonlar arasin-
da var olan direkt anlagsmanin sonucu olarak gergeklesir. Dini
organizasyonlar ve onlarin personeli, ¢cogu kez kazanilmig hak-
lara sahiptirler; onlar bu haklarin, politik ve ekonomik alanlar-
daki baskin gruplarla birliktelik yoluyla korurlar. Ayni zaman-
da baskin gruplar, sik sik, dini kendi amaglarina hizmet etme-
si dogrultusunda manipiile etmeye ¢aligirlar. Machiavelli de di-
nin megrilastirici giiclinii kabul etmis ve yasa koyuculara yasa-
lar1 icin 114hi otoriteye bagvurmalarini tavsiye etmistir (Mcguire
1987: 194). Din, kadin ve erkegin toplum i¢indeki konumunu,
statiisiinii, gérevini megrilagtirdig1 gibi sosyal grup, sinif, taba-
ka, cemaat ve topluluklarin toplum i¢indeki yerlerini izah eder,
gecerli hale getirir, toplum katinda “rasyonellestirir”. Mesela
Hint kast sistemini megrQlastirarak Hindularin o sistemi kabul
etmelerini temin eder. Berger’in ifadesiyle (1993: 65) din, meg-
rilagtirnmin tarihi bakimdan en yaygin, en derinlikli ve en et-
kin araci olagelmigtir.” Din, davranig ve diisiincelerimize kut-
sallik kazandirmak (Geertz 1973: 123-126 vd.); bireyin i¢ diin-
yasinda olup bitenleri, ferdin inang ve bilinglerini, bilgi ve tez-
lerini, toplumsal kurumlari, siyasal ve toplumsal diizeni, onlara
nihai olarak gecerli ontolojik statiiler bahgetmekle, yani onlari
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kutsal ve kozmik referanslar gercevesine yerlestirmek suretiyle
mesrilagtirir; bagka bir ifadeyle beserf acidan tanimlanan reali-
teyi, nihai, evrensel ve kutsal bir realiteye baglayarak stibjektif
ve objektif diizlemlerde haklilagtirir. Sosyal bir fenomen olaran
din, siklikla kutsal kékeni olmayan yapilari megrilagtirir. Din,
sosyal diizeni legal, moral ve gelenek normlari vasitasiyla meg-
rhlagtirir. Bu nedenle dini megrtlagtirim, toplumlarin diizenleri
i¢in ¢cok onemli goriilmiigtiir. Din, marjinal durumlar1 dahi her
seyi kusatan kutsal ve agkin realiteye uygun olarak megrilastir-
mak suretiyle toplumsal olarak tanimlanan gergekligi muhafa-
za eder. Dini megriilagtirimla megriiiyet kazanan bir toplum di-
zenine karg1 gelmek ise biiyiik tehlikeleri géze almak demek-
tir. Bunu yapmak, karanligin ilkel giicleriyle s6zlesme yapmak-
la esdeger goriiliir (Berger 1993: 66-67, 69, 70, 73, 79; Oku-
mug 2012a; Okumug 2015a).

“Dini megrilagtirimin kendisiyle igledigi mekanizma, esas iti-
bariyle basittir. Toplumun yap1 ve kurumlari, kainatin temel di-
zeninin pargasi olarak yorumlanir. Bu sekilde sosyal deneyimin
rutinleri, tanrilar tarafindan amaclandig: gibi dogrudan dogruya
esyanin tam tabiatina baglanir. Eski Misir’da bu fikir, ma’at teri-
miyle ifade edilirdi. Temel olarak bu dogru diizen demektir. Bu
diizen tanrilarin diinyasindan insanlarin diinyasina, (biitiin ku-
satic1anlamiyla her ikisini de kucaklayarak) uzanir. Tanrilar, ka-
inat1 iglettikleri bicimde ma’at’a gére hareket ederler. Ma’at ile
uyum i¢inde olmak, tanrilarla uygun komiinyonda olmak demek-
tir. Fakat ma’at kavrami ayrica Misir toplumunun kurumsal dii-
zenlemelerini de igine alir. Kral, insanlar diinyasinda ma’atin ba-
sat somutlagmig halidir. Fakat seyleri toplum kurumlar tarafin-
dan emredildigi gibi yapmanin biitiin uygun yollari, ayn1 ma’a-
tin uzanimlandir. Béylece sadik vatandas, iyi baba veya iiretken
bir ¢ift¢i olmak, sadece moral olarak toplumda onaylanan yagam
tarzlari degil, ayni zamanda bireyi biitiin evrene baglayan egyanin
temelini olusturan diizenin ifadeleridir. Toplumun benzer dini
megrilagtirimlar: biitlin pirimitif ve arkaik medeniyetlerin ka-
rakteristigidir. Toplumla kozmos arasindaki bu baglanti, Hiristi-
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yan Orta Caglarinda hatir1 sayilir boyutlarda hitkiim siirmeye de-
vam etmigtir.“ (Berger ve Berger 1975: 19-20; Okumus 2015a).

Din eksenli megrilagtirim, sosyal grubun, yapmig oldugu ey-
lemleri, icraatlarini anlamlandirmasi, izah etmesi y6niinde de
hizmet goriir. Bu noktada dinsel megriilagtirim, bir eylem bigi-
mini haklhilagtirmak, gegerli gostermek i¢in ortaya konan sosyal
olarak tesis edilmig bir izah bi¢imidir. Burada megrtlagtirimlar,
sosyal pratiklerin bir izahini igerirler: “Biz, bu tiir geyleri nigin
yapiyoruz? Nigin bu kurala gére hareket etmemiz gerek? Top-
lum i¢inde ni¢in bu pozisyondayiz? Grupla ilgili olarak 6zellikle
onemli olan da grupta otoriteyi, liderligi kuranin bu megrilagti-
ricilar olmasidir. Megritlagtirimlar, sadece sosyal grubun davra-
nig bi¢imlerini agiklamakla kalmazlar, ayni zamanda arzu edilen
veya uygun goriilen eylem normlarini haklilagtirarak daha son-
raki aksiyona da bigim verirler. Dini megrilastirimlar, ¢ok gesit-
li formlar halinde ifade edilir veya isleme konulurlar. Mitler, 6y-
kiiler, masallar, atas6zleri, halk deyigleri ve tarih, sosyal diizen-
lemeleri hakli kilmak, megralastirmak icin ige koyulan, yardimi-
na bagvurulan unsurlardir. Dini megrilagtirimlar, diizen ve oto-
ritenin temeli igin ve sosyal diizenin kendine 6zgii diizenlemele-
ri i¢in, daha yiiksek bir otoriteye referanslarda bulunarak giiglii
iddia ve agiklamalar sunarlar. Béylece sosyal diizen, beseri t6-
re, gelenek veya yasadan ¢ok daha giiglii bir izah ve gerekgey-
le tasvir edilir, ortaya konulur. Ornegin Avrupa’ya 6zgii kralla-
rin 11ahi hakk: fikri, géstermistir ki kral, salt politik bir diizen-
leme olarak degil, tersine degismez, siirekli, Tanri-vergisi hak
olarak hiikiim siirmiis, yoneticilik yapmugtir. Sosyal diizenleme-
lerin dinsel yonden megriilagtirilan ¢agdas orneklerine gelince,
sozgelimi, evliligin kudsiyeti, miilkiyet hakki, miilkii savunma,
bazi savaglar yapmanin ahlaki hakliligy, bunlardan bir kismidir
(McGuire 1987: 19-20). Din, grup icinde genellikle gii¢ kulla-
nimiyla baglayan esitsizlik iligkisini, bu iligkinin etki ve sonugla-
riny, giicii elinde tutan ve gilice maruz kalanlarin durumlarini da
haklilagtirir, megri bir zemine oturtur. Din grup iginde yiiksek
statiiye sahip olanlarin durumlarin, tstiinliiklerini, onlarin ne-
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den bu konumda olduklarini izah ederek gegerli kilar. Ayni ge-
kilde din, hitkmedilenlerin, kendi diisiik pozisyonlarini, neden
bu pozisyonda olduklarini agiklayarak megr kilar. Din, her iki
kesimin karsit-megriluklarini saglama ve gelistirmelerinde etki-
li bir rol oynar. Dinin ve tabiatiyla dini megrilagtirimin etkin is-
levleri nedeniyle tiimiiyle biiyiik oranda veya belirli bir miktar-
da dinl mesriilastirima bagvurmayan -isteyerek veya istemeye-
rek- bir sosyal ve siyasal diizen ya da devlet diiglinmek imkan-
siz gibi goriinmektedir. Dine en uzak duran giig, iktidar, diizen
veya devletler dahi dini megriilagtirima bagvurmak zorunda kal-
muglardir (Adams ve Mikelson 1987). “Hig bir toplumda din ve
siyaset birbirini ihmal etmez (Bellah 1980a: vii). Ozellikle dini
mesrilastirim burada énemli bir rol oynar.

Din-siyaset iligkisi s6zkonusu oldugunda, diinyevi giiciin
dini inan¢ ve sembollerce megrilagtirilmas: probleminin uzun
ve kompleks bir tarihinin oldugunu (Turner 1983: 178) soyle-
yebiliriz. Gergekten de siyasal diizen, giig, otorite veya devletler,
Oteden beri varliklarini siirdiirebilmek i¢in dini megriilagtirima su
veya bu gekilde bagvurmusglardir. Ciinkii din, toplumsal diizenin
entegrasyonu ve statiikonun megriilagtirimina hizmet edebilecek
kabiliyete sahiptir (Luckmann 1972: 67, 61). Din, mesrilastirma
igleviyle, Montesquieu’nun da ifade ettigi (Barbier 1998: 118)
gibi otoriteye itaati destekleyip bagimsizlik ruhunu dizginleyerek
toplumsal diizenin korunup siirdiiriilmesine katkida bulunur. Bu
nedenle dini mesriilastirima hemen hemen biitiin devletler, hatta
kurumsal diizlemde din ile arasina mesafe koyan devfletler da-
hi bagvurma yoluna giderler. Bu durumun, dini megrtlagtirimin
roliiniin muglaklagtig, mesriiyet krizlerinin yasandig ve tarti-
sildig1 modern laik devlet diizenleri (Adams ve Mikelson 1987:
507) igin dahi gegerli oldugu s6ylenebilir.“ (Okumus 2015a).

Weber’in de ortaya koydugu gibi din toplumda giiciin kul-
lanimini hakli gosterir, agiklar ve rasyonalize eder. Insan sade-
ce gli¢ ve imtiyaz istemek ve elde etmekle kalmaz, ayni zaman-
da bunlarin kendine bir hak olarak ait oldugu hissini duymak ve
kendisinin hakliligi konusunda insanlar1 ikna etmek, o noktada
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insanlara agiklamalar getirmek de ister. Iste burada dini mesra-
lagtirim iglev goriir. Ilkgaglardan beri din, ortaya koydugu gerek-
celerle giicliilerin ve zayiflarin, Gstiin olanlarin ve alttakilerin du-
rumlarini megrulagtirmaktadir. Din, bu diinyanin fiil{ iktidarla-
rin1 evrenin a priori dogru diizeninin goériintiilerine doniistiire-
rek sosyal kontroliin etkili bir bi¢imde iglemesini stirdiiriir. Gii-
ciin ve iktidarin bu sekilde megrilagtiriimasi, belli bagli zorunlu
toplumsal diizenlemeler s6zkonusu oldugunda veya belirli hu-
suslar, bireyden biiyiik fedakarliklar istediginde 6zellikle 6nem
kazanir. Toplumda evlilik, miilk edinme gibi ana konular gii¢-
lii dini megriilagtirma ile desteklenen son derece kuvvetli sosyal
kontrollerle desteklenmektedir. Bugiin son derece diinyeviles-
mis kabul edilen toplumlarda bile evlilik ve miilk edinme, kutsal
kurumlar olarak kabul edilirler. Evlilik, neredeyse evrensel diiz-
lemde kutsallik tagir (Berger 1999: 84-85). Belirtilmelidir ki dini
megrilagtirmalar, sadece mevcut sosyal durum ve diizenlemele-
ri haklilagtirmak, agiklamak ve gegerli kilmak i¢in kullanilmaz-
lar. Dini megralagtirimlar, mevcut sosyal diizeni elestirme, red-
detme, ona muhalefet etme bicimlerine de potonsiyel olarak sa-
hiptirler. Dini megrilagtirimlar, devrimce bir hareketi haklilagtir-
mak i¢in dahi devreye sokulabilirler. O halde denilebilir ki dini
megrilagtirimlar, sadece dominant gruplarin bir araci olmaz, ay-
n1 zamanda alt ve itizalci, ayrilik¢i, muhalif gruplarin eylemleri-
ni hakli kilmak i¢in de aracilik edebilirler (McGuire 1987: 20).

Dini megrlastirim, toplumsal hayatta kétiiliik problemleri-
nin Allah’in adaleti ve bilgisi ekseninde izahinda da énemli bir
etkendir. O halde dini megrtlagtirimlar, teodiseyle yakindan ilgi-
lidir. Ve dolayisiyla teodise, toplumsal durumlarin anlagilmasin-
da megriiyetle birlikte ele alinmas: gereken konulardan biridir.
Gerek filozoflar, gerekse kelamcilar teodise konusunda pek ¢ok
fikirler serdetmiglerdir. Bilindigi {izere teodise, kisaca Tanri’nin
adaleti; kotiiliik olgusu kargisinda Tanrr’nin adaletini ve hakli-
ligin1 savunma, bagka bir ifadeyle her seye giicii yeten Tanri’nin
sinirsiz iyilik ve adaleti ile kadinattaki kotiiliiklerin varhigini uz-
lagtirma tegebbiisii (Yaran 1997: 14) anlaminda kullanilir. Teo-
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disede, kotiilitk olarak var olan veya bilinen sey, Allah’in adale-
tiyle veya Ilahi adaletle megrilastirilir, yani kotiiliikler, Allah’in
adaleti gercevesinde izah edilir; bagka bir ifadeyle kotiiliik ola-
rak tanimlanan veya gériilen seyler, I14hi adalet agisindan rasyo-
nalize edilirler, aklilegtirilirler, makul hale getirilir veya anlam-
landirilirlar. Bu ¢ercevede denilebilir ki teodiseler, anlam-tehdit
edici deneyimler igin agiklama getiren dini izahlardir. Teodiseler
fert veya gruba derler ki senin yasadigin bu deneyim, anlamsiz
degil, tersine biiyiik bir diizen sisteminin pargasidir. Bu baglam-
da inanan i¢in olaylarin arkasinda bir diizenin var oldugunu bil-
mek, diizenin ne oldugunu bilmekten daha 6nemli ve hayatidir
(McGuire 187: 29). O halde denilebilir ki teodise, yaptig1 izah-
larla kétiiliik, ac1 cekme ve adaletsizlik gibi olumsuzluklara, onla-
r1 [1ah1 adalet diizeni igine yerlestirerek sebepler bulmaya girisen
bir inang sistemidir (Roberts 1990: 181-182; Okumug 2015a).

“Teodise gercevesinde isaret edilebilir ki, metafiziksel ve ah-
laki kotiiliiklerin yaninda bir de fiziksel koétiiliik vardir (Aydin
1991: 181-182). Depremin de iginde yer aldig fiziksel kotiiliik,
John Hick‘e gore, ,hastalik yapan bakteriler, depremler, firt1-
nalar, kurakliklar, kasirgalar ve benzeri durumlarda, insan ey-
lemlerinden bagimsiz olarak meydana gelen kotiiliiktiir. (Yaran
1997: 28). Belirtmek gerekir ki deprem, sel gibi tabii afetlerin
bir teodise meselesi veya bir kotiiliik olarak ele alinmasinin se-
bebi, esasen onlarin bir gsekilde insanlara zarar vermeleri, sézge-
limi yaralanma veya 6lmelerine, can ve mal kayiplarina, neden
olmalaridir. Herhalde deprem ve sel gibi felaketler, sonuglari iti-
bariyle insanlara zarar vermeseydi, onlar bir kétiiliik problemi-
nin konusunu tegkil etmez ve insanlar onlar kotii olarak telak-
ki etmezlerdi. O halde tabii 4fetler diizleminde teodise, tabii fe-
laketleri, Ilahi adalet acisindan algilama, agiklama veya anlam-
landirmadir. Bu tiir bir anlamlandirma, yani dini izah, ac1 so-
nuglar olan felaketlerin kavranmasinda iglevsel olmustur. Dinf
inang¢ ve dini izahlar, problemlerin iizerine gitmenin en biiyiik
engeli olan belirsizlik ve kugkular: ortadan kaldirmada muhar-
rik gii¢ olmaktadir. Dinf izahlar, insanlara, hayatin meseleleri-
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nin, dert, 1zdirap, endise, belirsizlik ve problemlerinin ¢6ziimle-
nebilecegini anlatmaktadirlar. Islim kelamc: ve diisiiniirlerinin
(Bkz. Hourani 1971) arasinda ¢ok c¢esitli tartigmalarin da konu-
su olan kétiiliik problemi (Yaran 1997: 133-172) Kitab-1 Mukad-
des ve Kur‘an‘in da ¢esitli izahlarla isaret ettigi veya dahil oldu-
gu bir olgudur. Kur‘an‘da daha ziyade bazi kissalarla dile getiri-
len Semud, Medyen, Lit, Ad, Eyke gibi topluluklarin bir sekil-
de ve cesitli sebeplerden dolay: heldk, yani yok edilig bigimleri
aktarilirken, onlarin cesitli tabii felaketler vasitasiyla cezalandi-
rilmalar1 (Okumug 2014a) s6z konusu edilmektedir (7/A’raf, 65,
72, 77-78, 94-95; 26/Suara, 120; 41/Fussilet, 16; 54/Kamer,
12, 19; 11/Hud, 66-67, 94-95; 51/Z4riyat, 43-44 vd.). Denile-
bilir ki Kur‘an‘a gore, 6zetle, tabii afetlerle birlikte gelen olum-
suzluklar, musibet, imtihan, ders, uyari, ibret ve ceza gibi cesitli
sebeplerden dolayidir. (Cebeci 1985; Yaran 1997: 113-133) Ay-
rica Kur’an’da insanin ser olarak gérdiigii seylerin Allah katin-
da hayir olabilecegi vurgulanir. (Bkz. 2/Bakara 216) ) Bu tiir bir
bakisacisin1 sadece Kur‘an‘da degil, Tevrat ve Incil‘de de bulmak
miimkiindiir.“ (Okumug 2015a).

Diizensiz bir takim olgu veya olaylarin, insanin bagina ge-
len bir takim musibet, felaket veya genel olarak kétiiliiklerin din
yahut I1ahi adalet acisindan mesrilastirilmasi ya da izah edilme-
si, insan sosyalitesinin belirgin nitelikleri arasinda yer alir (Ber-
ger 1993: 98). Bu noktada din-toplum iligkileri baglaminda de-
nilebilir ki dinin en 6nemli sosyal foksiyonlarindan biri, acilarla
kargilagan insanlarin ,,acaba nigin biz ac1 ¢ekiyoruz? Acaba nigin
biz bu depremle yiizylize birakildik?“ tiirtinden acinin sebebine
yonelik anlam arayiginda onlara yardimci olmak, onlarin bu so-
rularini agiklamaktir. Kétiiliiklerin 114hi adaletle izahi, topluma
veya toplumsal aktérlere, diizensiz, kotii, vahim vb. olaylari ken-
di toplumlarinin kurulu diizeni ile biitiinlestirme imkani kazan-
dirir (Berger 1993: 102).

Gergekten de “teodise, 6nemli bir felsefi problem olmakla
birlikte ciddi bir takim sosyolojik boyutlara sahiptir. Diizensiz bir
takim olgu veya olaylarin, insanin bagina gelen bir takim musi-
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bet, felaket veya genel olarak kétiiliiklerin din yahut lahi ad4-
let agisindan megriilagtirilmasi veya izah edilmesi, insan sosya-
litesinin belirgin nitelikleri arasinda yer alir (Berger 1993: 98).
Bu noktada din-toplum iligkileri baglaminda denilebilir ki dinin
en 6nemli sosyal iglevlerinden biri, acilarla karsilagan insanlarin
“acaba nigin biz ac1 ¢ekiyoruz?” tiiriinden acinin sebebine yone-
lik anlam arayisinda onlara yardimci olmak, onlarin bu sorula-
rin1 agiklamaktir. Kétiiliiklerin 11ahi adiletle izahi, topluma ve-
ya toplumsal aktorlere, diizensiz, kotii, vahim vb. olaylar1 kendi
toplumlarinin kurulu diizeni ile biitiinlegtirme imkani kazandi-
rir (Berger 1993: 102). Teodise toplumsal baglaminda ele alin-
diginda denilebilir ki sosyal diizen, diizeninin devamu igin, ken-
disine bir tehdit olarak yonelen olumsuzluklarin, diizensizlikle-
rin veya kétiiliiklerin bir izahini yapmak durumundadir. Top-
lum, diizensizlikleri, diizensiz olay veya olaylari yagamakla kal-
maz, ayn1 zamanda yerlegik diizen agisindan agiklar. Bu agikla-
mada en 6nemli unsur ise toplumun dinidir. Toplum, dini mes-
rilagtirimla diizensizlik ve kotiiliikleri agiklayarak bir yere yer-
legtirir. Su halde anomik olaylarin dini megriilagtirimla izah edil-
mesi olarak teodise, insan toplumsalliginin en belirgin nitelikle-
ri arasinda yer alir. Teodise, bireye toplumdaki somut hayatinda
dolaysiz bir bi¢cimde etkide bulunur. Rasyonel bir teodise, ferde
kendi hayat hikayesinin diizensiz deneyimlerinin, sosyal olarak
kurulu diizenle ve onun kendi 6z bilincindeki 6znel karsilig: ile
biitiinlesmesine imkan verir. Bu deneyimler ac1 dolu olabilirler,
ama en azindan hem nesnel hem de 6znel bakimdan inandiri-
c1 olmalari dolayisiyla burada 6nem arz ederler. Tabii bu demek
degildir ki fert, artik simdi mutlu veya o deneyimleri atlatirken
hognut olmugtur. Vurgulamalidir ki teodisenin 6ncelikli olarak
sagladig1 sey, mutluluk degil, anlamdir. Teodisenin sosyal getiri-
lerine bakildiginda goriiliir ki teodise baglaminda her topluma,
diizensiz, vahim, kronik vb. olaylar1 kendi toplum diizenleri ile
biitiinlestirme imkani verilmistir. Sézkonusu olaylar, hem tabii
hem de sosyal olaylardir. Sadece tabii afet, hastalik ve 6liim, dii-
zen agisindan agiklanmaz, ayni zamanda insanlarin sosyal ilis-
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ki ve etkilesimleri esnasinda birbirlerine verdikleri sikintilar da
diizen agisindan izah edilir, megriilagtirilir. Bu tiir sikintilar, agir
ve korkung olabilecegi gibi toplumun kurumsallagmig aligkan-
liklarinin bir béliimii veya pargasi da olabilir (Berger 1993: 95-
102). Teodiseler, insanlara, baglarina gelen veya gordiikleri kor-
kung deneyimleri anlamak i¢in anlam saglayan dini agiklamalar-
dir. Yukarida isaret edildigi gibi, teodiselerin inanan kisiyi mut-
lu yapmasi veya gelecek mutlulugu vadetmesi gerekmez. Teo-
diselerde 6nemli olan inanana anlam kazandirmasi, yasadikla-
rinin, bagina gelenlerin, s6zgelimi, 6liim, zuliim, fakirlik, yara-
lanma, deprem, sel gibi tecriibelerinin anlamini ortaya koymasi-
dir (McGuire 1987: 29). Dinin, insanlarin yasadigi deneyimle-
re anlam saglama kapasitesi, Weber’in ¢aligmalarinda ta bagtan
vurgulanmasindan (1985) beri din sosyolojisinde temel bir te-
ma olmugtur. Bilindigi gibi anlam, biraz daha genis referans ger-
gevesi i¢inde olay ve durumlarin yorumuna igaret eder (McGui-
re 1987: 23). Insan, yasadig1 kotii veya iyi olaylar, iiyesi oldugu
toplumun ‘bagintili-tabii diinya goriisii’ icinde diinyaya bakarak
degerlendirir ve toplumun 6zel bir sosyo-tarihsel durumuna ait
olan anlam diizenine yerlestirerek anlamlandirir(Berger ve Lu-
ckmann 1967: 20). Inanan bir kisi ve toplum agisindan konuya
yaklagildiginda, olaylara, deneyimlere anlam vermede merkezi
konumda olanin, din oldugu anlagilir. Dini anlam sistemi, birey
ve sosyal grubun yagadiklarini daha biiyiik bir alanin igine yer-
lestirerek yorumlar. Teodise hakkinda sosyolojik yorumlar ge-
tirmig olan Weber (1964: 112-115, 138-150, 209-234), dinin,
imtiyaz ve imtiyazsizlik, imtiyazsiz ve imtiyazli tabakalar igin te-
odiseler sagladigini gézlemlemistir. Weber, dint fikirlerin, mev-
cut sosyal diizenlemeleri mesrulagtirmaya nasil hizmet ettikleri-
ne dikkat cekmeye ¢alismigtir. Weber’e gore din, tarihsel olarak,
giiclii ve imtiyazlinin gii¢ ve imtiyazlarina nigin sahip oldukla-
rin1 izah etmig ve haklhlagtirmigtir. Bu anlamda 6rnegin zengin-
ler, imtiyazlarini, siki calismalar: ve moral diiriistliiklerini Tan-
r’nin bir onamasinin isareti olarak izah edip hakli gésterebilir-
ler.” (Okumug 2012a; Okumus 2015a).
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Teodiseler, problematik deneyimler, 6rnegin siniflagsmanin
getirdigi ayrilik veya uyumsuzluklar i¢in anlam saglayan dinsel
izahlardir. Teodiseler, hem imtiyazlinin hem de imtiyazsizin sos-
yal statiisiinii izah eder ve haklilagtirir ve imtiyazsizi kendi sos-
yal statiisiiniin de dahil oldugu var olan diizenlemeleri degistir-
meye ¢aligmaktan vazgegirir (McGuire 1987: 192-193). Kisi ve-
ya grubun, bagina gelen olaylari veya etrafinda cereyan eden ha-
diseleri yahut da bazi entellektiiel hususlar1 bazen var olan an-
lam sistemi i¢inde yorumlamasi kolay olmayabilir. Insanlar, ba-
zen olaylar1 anlam sistemleri icinde yorumlamakta sikint1 ¢eke-
bilirler, hatta yorumlayamayabilirler. Mesela sevdigi birinin 6lii-
miiyle kargilagan, agir bir hastalik yasayan veya ciddi bir ekono-
mik krize tutulan bir fert, var olan anlam sistemi i¢inde bu olum-
suzluklarini bir yere yerlestiremeyebilir. Bu baglamda bir sosyal
grup benzer bir takim anlam-tehdit edici deneyimlerle, s6zgelimi
bir diigman iggali, kitlik, deprem, sel vb. felaketlerle kargilagabi-
lir ve bunlar1 kendi anlam sistemleri i¢inde anlamlandiramayabi-
lirler. Bu tiir olaylar, anlam-tehdit edicidirler ve var olan anlam
sisteminin 6nemli kargit goriiniimleridirler. Iste bu sekilde orta-
ya ¢ikan anlam durumuna anlam krizi denilebilir. Anlam krizi-
nin oldugu durumlarda birey veya topluluklar, bu agik kargitlik-
lar1 hakhlagtirmak, gegerli hale getirip anlamli kilmak i¢in ken-
di anlam sistemleri i¢inde 6zel megrulastirimlar inga etmeye ¢a-
ligirlar. Bagka bir ifadeyle anlam sisteminin uzvunun bizzat ken-
disi, anlam sisteminin kargisinda olacak olan olay ve deneyimle-
ri yorumlar. Iste bu anlamlar, teodise problemine cevap olarak
ortaya gikarlar (McGuire 1987: 192-193). Ozet olarak teodise,
insanlar igin, fert ve sosyal gruplar i¢in 6nemli bir olgudur ve
dinlerin en temel konular: arasinda yer alir (Weber 1964: 138-
150, 95-117; Weber 1993: 227-257; Roberts 1990: 224-256).

Dini megrilagtirim, ahldki mesrilagtirimla da ¢ok yakindan
ilgilidir. Ahlakin megrtlastirimi, ahlakin, ahlaki deger ve talep-
lerin, moralitenin gegerli kilinmasi, haklilagtirilmasi, “rasyonel”
olarak savunulur olmasi demektir. Her ne kadar Bati felsefesin-
de 6nemli bir gelenek, belki 6zellikle 20. yiizyildaki dikkate de-



DIN, TOPLUM VE TOPLUMSAL CATISMA « 89

ger bir gelenek, moral talep veya iddialarin, bu talep veya iddi-
alar, mantiksal olarak en azindan son tahlilde esas itibariyle 6n-
goriilen veya secilen moral 6nciillere bagl olduklari igin rasyo-
nel olarak savunulamayacagini iddia etmiglerse de, tersine on-
lar rasyonel olarak savunulabilir, yani haklilagtirilabilirler. Mo-
ral taleplerin haklilagtirimi ise din ile biiyiik 6l¢tide iligkili olmug-
tur (Gamwell 1983: 35-36 vd.). Dini megriilagtirimla ahlaky, si-
yasal megriilagtirimin gegerlilik kazanmasi hususuyla da iligkilen-
dirmek miimkiindiir. Megriilagtirimda, megriiiyetin saglanmasin-
da ahlak 6nemli bir yer tutar. Devlet veya hiikiimetin mesgr(i ol-
masinda ahlik biiyiik bir rol oynar. Siyasal giiciin mesriilugunu,
ahlaki bir kenara atarak izah edemezsiniz. Vatandasglarin otorite-
ye Ozgiirce itaat ettigi, gliclin uygulanmasina raz oldugu ve giic
sahibinin giiciinii s6zkonusu riza sartlari i¢inde uyguladig yerde,
siyasal iktidarla vatandaglar arasindaki mesriiyet iligkisinin ah-
laki oldugundan bahsedebiliriz. Bu anlamda siyasal giiciin ahlaken
mesrli oldugunu, bir devletin sadece ahlaki olarak haklilagtiril-
mas! durumunda mesrii oldugunu s6yleyebiliriz (Simmons 1999:
745, 746 vd.). Iste sézkonusu ahlikin temini ve siirekliliginde,
yoneten-yonetilen iligkisinde iki tarafin ahlaki miikellefiyetleri-
ni yerine getirerek megriilagtirimi devam ettirmelerinde din, et-
kin bir rol oynar. Dini megriilagtirim-ahlak iliskisinde her megri
olanin veya goriilenin ahlaken iyi goriildiigii anlamina gelip gel-
meyecegi hususu da 6nem arz eder. Siyaset, devlet veya y6netici-
lerin kendilerini, iktidarlarini, séylediklerini ve yaptiklarini meg-
rllagtirmak i¢in dine bag vurmalari, dini arag olarak degerlendir-
meleri, dini aragsallagtirmalari, ahldken iyi bir sey yaptiklari; bag-
ka bir ifadeyle insanlarin onlar1 ahlaken iyi gérdiikleri veya gore-
cekleri anlamina gelmeyebilir. Yani siyaset veya devlet, iktidari-
ni, yapip-ettigini megrilagtirmak icin dine bagvurabilir ve bu ka-
nalla toplumdan mesriiyet elde edebilir. Iste bu noktada anlagil-
malidir ki iktidarin mevcut hukuk normlar: ve kanunlar cergeve-
sinde toplumdan megriiyet elde etmesi, bu mesriiiyetin mutlaka
ahlaki agidan da gegerli, iyi veya dogru oldugu/kabul edildigi an-
lamina gelmez. Zira megr(l olan, her zaman ahlaken iyi olan de-
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mek degildir. Mesrii olan, ahlak yoniinden kétii de olabilir. Gergi
ideal anlamda hukukla ahldkin 6rtiismesi gerekir (Giingor 1995:
155-160), ancak bu, sosyolojik diizlemde béyle olmayabilmek-
tedir. Ahlakta 6ncelikle 6nemli olan, davranigin arkasinda ne tiir
bir niyetin oldugu (Dénmezer 1990: 265); iktidara sahip olan-
larin megriiyet elde etmek icin dine bagvururken niyetlerinin iyi
ve samimi olup olmadig1 hususudur. Bu baglamda denilebilir ki
sosyolojik anlamda digsal olarak gegerli bir kurum olarak “mes-
rhluk fiilin maddesi ile iktifa ettigi halde, ahlaklilik sagmaz bir se-
kilde ruhu gerektirir.” (Draz 1993: 26).

Dinf boyutlu toplumsal ¢atigmanin daha iyi anlagilmasi igin
dini mmegralastirimin siyasetle iligkisini bir kez daha vurgula-
mak gerekir. siyasi iktidarin veya devletin varliginin siireklilik
kazanmasi, toplum katindaki megrilugun devamliligina bagli-
dir (Tagdelen 1997: 31). Devletin megriiyeti meselesi ise toplu-
mun din{ sistemiyle ¢ok yakin bir iligki i¢indedir (Kehrer 1992:
75). Megriilagtirim, yani mesriiyet kazandirma, sosyal ve siyasal
diizlemde dinin en 6nemli ve etkin islevlerinden biri olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Dinl megriilagtirim hem din agisindan hem
de devlet agisindan 6nem tagimaktadir. Konumuz baglaminda
dini megrtlagtirim, dinin, 6zelde kendi mensuplar1 genelde ise
toplum katinda siyasi diizeni yasallagtirmasi, gegerli kilmasi, ya-
ni haklilagtirmas1 anlaminda kullanilmaktadir. Dini megrilasti-
rim, siyasi alanda yapilan ¢esitli diizenlemelerin nigin 6yle ya-
pildiklar1 hakkindaki tiim sorular i¢in dini cevap olusturur. Dini
megrilastirimin yaptig: sey, aslinda toplumsal ve siyasal olarak
tanimlanan realiteyi korumaktir. Dini mesriilagtirim, bizzat din
veya din bilginleri, ulema ve diger dini 6nderler araciligiyla ger-
ceklestirildigi gibi, yonetici elitler vasitasiyla da gergeklestirilebi-
lir. Siyasi iktidar 6zellikle insanlarin kendisine itaatini saglama-
da dinimesrilagtirima bagvurur. Bu anlamda dini mesrilastirim,
devletin psikolojik otoritesini olugturur. Psikolojik otoritesi bu-
lunmayan bir y6netimin ise, ister istemez zorba olmasi zorunlu-
dur (Russel 1990: 121). Giinimiizde laik devlet anlayis1 ve pra-
tiginin egemen oldugu toplum diizenlerinde de dini megrilastiri-
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ma bagvurulmakta, toplumun inandig: din ve dini kurumlar, dev-
letin ideolojik aygitlari olarak yeri ve zamani geldiginde modern
ulus devletin megriilagtirimina hizmet etmektedir. Dinin devlete
megriiluk saglamasinin 6rneklerini tarihsel olarak ve bugiin, Hi-
ristiyanlik, Islam, Yahudilik ve diger dinlerde gorebiliriz. Sézge-
limi Hiristiyanlik tarihine bakildiginda, kilise devlet iligkilerinin
bu tarihin derinliklerine uzandig: anlasilir. Robert Bellah’a gére
(1980b: 5) “dini olmayan devlet fikri cok modern ve de belirsiz-
dir. Bat1 tarihinin ¢ogunda Hiristiyanhigin bir formu kurulu din
olmus ve devlete “dini megriillagtirim saglamigtir.”

Avrupa’da durum boyle oldugu gibi Amerika’da da durum
b6yledir. Amerika’da kilise ile devlet ayriliginin anayasal olarak
diizenlenmesi, her ne kadar politik giiciin direkt dini megrilag-
tirnmini azaltmigsa da din, politik, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
alanlarda 6nemli bir ikna kaynag) olarak kendini gostermekte-
dir. Amerika’da din, genel olarak dominant sosyopolitik grup-
larin ¢ikarlarina hizmet eden kolelik, irk¢i ayrilik, sanayilesme,
uluslararasi politika vb. durumlar1 mesrilagtirmak igin kullanil-
mugtir (McGuire 1987: 194). Din, Amerikalilarin cemaat ve ce-
miyet hayatlarinda rol oynayan en énemli yollardan biridir. Ame-
rikalilar her ne kadar kilise-devlet ayriligin1 kabul etmiglerse de
dinin kamu alaninda biiyiik bir roliiniin olduguna inanirlar. Ger-
cekte de Amerika’da din, ge¢misten giiniimiize kadar hayatin bii-
tlin yonleriyle, 6zel ve sahsi meselelerle ilgili oldugu kadar sos-
yal, ekonomik ve siyasal meselelerle de ilgili olmustur (Bellah
1996: 219-220 vd.). Robert Bellah’in Amerikan sivil dini olarak
isimlendirdigi sey (1970: 169-189), Amerikan y6netiminde di-
nin megrilagtirim giiciinii ifade etmektedir. Bagta Kennedy ol-
mak iizere Amerika devlet bagkanlarinin ¢esitli konugmalarinda-
ki din temalarindan gesitli uygulamalara, devletin kiliselerle, din
ile cesitli diizeylerde kurdugu iligkilere kadar bir ¢ok husus, Bel-
lah’a gore Amerika’da dint mesriilagtirimin giiciinii géstermek-
tedir. Amerika’da dini megrilastirmin yansimalarini Amerika’nin
Bagimsizlik Deklarasyonu’nda (The Declaration of Independen-
ce), hatta getirdigi din 6zgiirliigii ile Amerikan anayasasinda dahi
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gormek miimkiindiir. Tiirkiye’de de dinin, siyasal diizlemde mes-
rllagtirim araci olarak degerlendirildigi, siklikla dinin megrulas-
tirim giiciine bagvuruldugu goriilmektedir. Bizatihi Diyanet Igle-
ri Bagkanligi’nin varlig1 ve ¢alisma gekli dahi bu noktada olduk-
¢a bol 6rneklerin goriilmesini saglamaktadir (Okumug 2015a).

Belirtilebilir ki, devlette, siyasal iktidarda megriiiyet krizi bag
gosterdiginde, din giiglenebilir, iktidar dini ideolojik aygit olarak
degerlendirebilir, hatta din alternatif iktidar hesaplari i¢inde ye-
rini alabilir ve muhalefete megriiiyet kaynag olabilir. Modernleg-
me ¢abasi icinde olan Batili olmayan devletlerde yonetici seckin-
lerin geleneksel degerler ve etkilesim kaliplarinin yerine moder-
nize edilmig kurum ve normlari gegirmede basarisiz olmalariyla
ortaya megriiyet krizleri ¢ikabilmektedir. Bu durumlarda iktidar-
larin sézgelimi Islam diinyasinda dine mesriiyet kaynag: olarak
bagvurduklari, dint sembolizmden yararlandiklari, dini gruplar-
la isbirligine gittikleri goriilmektedir (Sahliyeh 1990: 8). Gergek-
ten de dinde megriilagtirim krizini énleyebilecek gii¢ bulunmakta-
dir. Toplum iginde siyasal merkeze itiraz ederek veya isyanda bu-
lunmak siiretiyle kriz ¢ikarmasi miimkiin olan gesitli altgruplarin
desteginin harekete gegirilmesi ve dolayisiyla krizin bagtan 6nlen-
mesinde, o gruplarin ve de onlarin y6netimden taleplerinin meg-
riilastirilmasy, biiyiik 6nem arz eder. Iste bu mesrilastirimin ger-
ceklesmesinde din hatir1 sayilir bir rol oynar.“ (Okumus 2015a).

Dini Megriilagtirimin Toplumsal Catigsma Boyutu

Dini megriilagtirimin genel anlamda toplumdaki yansimala-
r1 ele alindiktan sonra 6zel anlamda toplumsal ¢atismayla ilgili
boyutlar1 daha iyi ele alinip anlagilabilir. Esasen dini megrilas-
tirimin genel toplumsal tezahiirleri, toplumsal ¢atigmaya da ol-
dugu gibi uyarlanabilir; zira toplumsal ¢atigma olgusu da toplu-
mun, toplumsal hayatin bir unusurudur. O halde nasil toplumda,
toplumsal iligki ve etkilesimlerde, toplumsal olaylarda, siyasette,
ekonomide, egitimde, aile yagaminda, hukukta, ahlakta, bos za-
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manlarda, liderlikte, grup ici etkilesimlerde gecerlilik ve haklili-
gin gerceklesmesinde dini mesralagtirim ¢ok etkili roller oynar-
sa, toplumsal ¢atigmanin baglamasi, siirmesi, y6netilmesi igin top-
lum katinda gerekli hakliligin, izahin, gegerliligin saglanmasinda
da dini megriilagtirim oldukga etkin roller iistlenir.

Gerek “geleneksel toplumlar!”da, gerek “modern toplum-
lar!”da ve gerekse “postmodern/postsekiiler/postendiistriyel/ge¢
kapitalist toplumlar!”da din, farkl bi¢im ve diizlemlerde, farkli
anlam ve igeriklerde, fikir diizlemindeki tartigmalardan siyasal
catismalara, sokak kavgalarindan kan davalarina, gruplar arasi
¢atigmalardan i¢ savag ve uluslararasi savaglara, kiigiik kavga tii-
rii saldirilardan terdr olaylarina kadar ¢ok farkli tiplerde kendi-
ni gosteren toplumsal ¢atigmanin mesrulagtirilmasinda ¢ok giig-
lii/etkili bir kurumdur. Din, hiikiim, ayet, hadis ve igtihatlariyla
getirdigi izahlar tizerinden toplumsal ¢atigsmayi, hem ¢atigmanin
icinde bizzat yer alan, hem de catigmayi1 disardan izleyen, ona ta-
raf olan veya olmayan insanlar katinda mesr@ hale getirir. Dini
megriilagtirim-catigma iliskisinde ayni durum, toplumsal ¢atigma-
nin gegersizligi icin de gegerlidir. Din, bir ¢atigmay1 mahkum et-
mede de gercekten oldukga etkili olabilmektedir. Din, toplum-
sal catigmanin ¢ikmamasinda, kanalize edilmesinde, sona erdiril-
mesinde, sonuglarinin anlamlandirilmasi ve degerlendirilmesin-
de, ¢oziimiinde ve barigin saglanmasinda da oldukga etkili meg-
rlagtirnmlarda bulunur.

DIN, TOPLUMSAL FARKLILASMA,
DEGISME VE CATISMA

Degisik Isteklerden Farklilasmaya: Catisma

Insanlarin toplumsal hayatta hemen her konuda ve hemen
her alanda farkl istekleri, farkli iddialari, farkli davalar, farkl
inanca baglanmalar, farkli diigiinceleri, toplumsal farklilasma-
da etkili olur. Toplumsal farklilagsmanin getirebilecegi ayrisma ve
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anlagmazliklar, cesitli yollarla engellenmedigi, farklilagma ¢esit-
li megrulagtirimlarla izah edilemedigi zaman ¢atisma kaginilmaz
olur. Biitiin bu hususlar, din kurumu ve olgusu ve de dini-top-
lumsal ¢atigma icin de gegelidir. Insanlarin farklh istekleri, arzu-
lar1, amaglari, ¢ikarlari, davalari, dini yaklagimlari; dini inang,
davranis, ahlak, hukuk, liderlik, siyaset, ekonomi ve organizas-
yon farkliliklar1 din boyutlu olarak da dini-toplumsal iligkilerde
farklilasmayi, degisik konumlanmalari, farkli yonlenmeleri be-
raberinde getirir. Bu ise dini-toplumsal ¢atigmanin gergeklik bul-
masinda rol oynar.

Toplumsal Degisim Baglaminda Catigma ve Din

Bati’da ve Bat1 digi toplumlarda din fikri etrafinda orgiitlenip
ortaya ¢ikan sosyal hareketlerin ¢cogunun miicadeleci bir 6ze sa-
hip olduklar: anlagilmaktadir. Yapilan gozlemler gostermektedir
ki din veya dini hareketler, sosyal catismadan kaynaklanabildik-
leri gibi catigmaya kaynaklik da edebilmektedirler. Bu baglam-
da din{ hareketlerin pek cogunun degisime yonelik oldugu, hat-
ta devrim potansiyeli tagidig: ileri siiriilebilir (Okumug 2012a).
Toplumsal degisimle birlikte din, hem genel olarak toplumla ilig-
kilerinde, hem de kendi i¢inde degisen sartlari dikkate alarak ye-
ni yorum ve pratiklerle yoluna devam eder. Toplumsal degisim-
de genel olarak ¢atigma nasil en énemli parametrelerden biriyse,
hem catismada hem de ¢atisma iizerinden toplumsal degisimde
din de en 6nemli parametre ve dinamiklerden biiridir. Din, top-
lumsal degisimde ¢atigma yoluyla temel etken veya takviye edi-
ci bir etken olabilir.

Ayrica toplumsal degisim, bizzat din kaynakli ¢atigmalarin
ortaya ¢ikmasina yol agabilir. Toplumun yapisinda meydana ge-
len koklii degisimler, dinin kendi sistemine uygun degilse, din de-
gisimle miicadele alanina ¢ikar ve degisime karg1 kendi sistemini
korumak veya yerlestirmek amaciyla degisimin kendini etkileme
durumuna gore ¢esitli tiplerde ¢atisma ¢ikarabilir. Ayrica degi-
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simle birlikte ortaya ¢ikan yeni dinf egilimler, yeni din yorumla-
11, geleneksel egilim ve formlarla zitlagma ve gatigmaya girerler.
Din, bu farklilik, catigma veya zitlagmaya cesitli bicimlerde tep-
ki verir, miimkiin oldugunca kendi lehine doniigtiirmeye ve bu-
nun i¢in de adaptasyon yollarini bulmaya ¢aligir. Mesela Budizm,
dogum yeri olan Hindistan’in sinirlar1 digina tagarak Cin’e, Ti-
bet’e ve Japonya’ya ulagtig1 andan itibaren, kargilagtig1 yeni kiil-
tiirlere uyum saglamada tipik bir 6rnektir. Cin Budizmi, Lama-
izm ve Zen Budizmi gibi Budizmler, boyle ortaya ¢ikmuglardir.
Islamiyetin i¢inde dogdugu toplumun simirlarinin digina tagmas:
sonucu, Iran, Kuzey Afrika ve Zenci Afrika, Tiirk diinyasi, Hin-
distan ve uzak Dogu’da vb. olusan dini-kiiltiirel farklilagmalar
da bu durumun Islam diinyasindaki yansimalar: olarak zikredile-
bilir. Ayni sekilde Hiristiyanlik da, gerek tarihiicerisinde ve ge-
rekse giiniimiizde bu durumun gesitli 6rneklerini orta yere koy-
maktadir. Sézgelimi bu baglamda Islam ve Hiristiyanhigin, Afri-
ka’da yerel kiiltiir ve gelenekler 1s1g1nda yeniden yorumlandigy,
bu iki dinin bir tiir Afrikalilagtig1 s6ylenebilir (Okumug 2012a).

Din ve degisme arasindaki iligkiler, 6zellikle sosyal degisimin
yerlesik dini yapilar, kurumlar, uygulamalar ve kiiltiir tizerindeki
etkileri sadece bir takim uyum ve uyumsuzluklarla ¢eligkiler bi-
¢iminde olmamakta, ayn1 zamanda dini cemaat, grup veya olu-
sumlarin kendi aralarinda bir takim ¢atigmalarini1 da beraberin-
de getirmektedir. Ozellikle ¢esitli etkenler ve degisim siirecleri
cercevesinde dini bakimdan homojenligi yitirmeye baglayan bir
toplumda, gerek ayni dinin ¢gesitli cemaat, grup, akim, yorum ve
mezhepleri, gerekse farkli dini olugum veya akimlar arasindaki
catigmalarin 6rneklerini, dinler tarihi ¢ok gesitli 6rneklerle or-
taya koydugu gibi giiniimiiz toplumlarinda da bunun 6rnekle-
ri eksik degildir. Din, toplumsal degisimi olumsuz yonde etkile-
digi gibi toplumsal degisim de dini olumsuz yonde etkileyebilir.
Mesela toplumsal degisim, dinin kendi i¢inde ¢atigma ¢ikmasi-
na; dindarlar arasinda zitlagma, kavga, savas vs. ¢ikmasina se-
bep olabilir. Bu noktada Bati’da Ronesans ile birlikte gelen de-
gisimle iligkili olarak ortaya ¢ikan reform hareketinin Protestan-
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11g1 dogurmasiyla Hiristiyanhigin daha da farklilasmasini ve da-
ha daha sonra ortaya ¢ikan din savaglarini 6rnek vermek miim-
kiindiir. Ayrica Islam tarihinde 6zellikle Hz. Osman dénemin-
den itibaren meydana gelen degisimlerin etkisiyle cesitli firkala-
rin, siyasal hareketlerin, isyanlarin ve daha sonraki mezheples-
me ve firkalagmalarin kendini géstermesi de buna érnek verile-
bilir (Okumus 2012a).

Modern toplumlarda modernlegsme y6niindeki degisimin ge-
tirdigi laiklikle birlikte Batr’’da diigiik ya da yiiksek yogunluk-
lu kilise-devlet catigmalari, devletlerin kiliseleri devlet ve kamu
alanlarinin digina gikarma girigimleri ve siyasetinin getirdigi ge-
rilimler veya bir mezhebi tercih etme, sahiplenme sonucu diger
mezhep ve kiliselerin gerek devletlerle, gerekse kendi aralarin-
da gerilimli ve ¢atigmali bir noktaya y6nelmeleri vs., dinin geri-
limli ve ¢catismali durumunu gézler 6niine sermektedir. Bati’da
Hiristiyanlar icin devletle iligkilerde belli bir normallesme nok-
tasina gelinmis olmakla birlikte mezhepler, kiliseler, dinler veya
dini anlayislar arasindaki yumusak veya sert ¢catigmalar cesitli se-
killerde devam etmektedir (Bkz. Kehrer 1998). Giiniimiizde Hi-
ristiyanlarin Miisliimanlarla iligkilerinde ¢atigmali durumun ol-
madigint séylemek miimkiin degildir. Benzer bir bigimde moder-
nlesme siirecinde bulunan Tiirkiye, Tunus, Misir gibi iilkelerde
de siyasal sistemin dine kars: sinirlandirici politikalari, din-siya-
set iligkilerinde, dinf gruplar arasindaki iligkilerde gerilim ve ¢a-
tigmalari intag etmistir.

Catigma Ortaminda Din

Degisimle birlikte ortaya ¢ikan ¢atisma ortami veya catig-
mayla gelen farkli toplumsal sartlar; dinin, dini toplumsal siste-
min, dini yapi, organizasyon, ekol, mezhep, kurum ve grupla-
rin gorece lehine de olabilir, aleyhine de. Din, ¢atigmay1 destek-
leyebilir de desteklemeyebilir de; ¢atismanin iginde olabilir de,
olmayabilir de; fakat her haliikarda ondan etkilenecektir. Bazen
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toplumda, toplumun yapisinda 6yle bir degisim gerceklesir ki
bu degisim, dinin lehine iglevsel olabilir. Bu baglamda ge¢misten
ornek vermek gerekirse, 6rnegin Konfiicyanizmin ortaya ¢ikip
yerlesmesi, Cin’de hizli bir sosyal degisim, diizensizlik ve ¢atig-
ma doneminde olmustur. Yine felsefi Brahmanizm ve Budizm’in
baslangi¢lari, Hindistan’da birgok i¢ ¢ekismelerin, Arilerle yer-
li halk arasindaki ¢atigsmalarin, feodal savaslarin ve Brahmanlar-
la Ksatriyalarin sosyal niifuz miicadelelerinin siddetlendigi za-
manlara rastlamaktadir. Benzer bir bi¢imde Ikinci Diinya Sava-
s1 sonrasinda Bati’da ve diinyanin degisik cografyalarinda yasa-
yan toplumlarda meydana gelen bir takim degisimlerin, bir dinf
canlanmaya sebebiyet vermesini 6rnek olarak zikretmek miim-
kiindiir (Okumug 2012a).

Bazen de dini birligin dagilmasina, yeni dini olugumlarin, ye-
ni dinf 6rgiitlenmelerin ve yapilanmalarin ortaya ¢ikmasina, ye-
ni mezhep, tarikat veya dini grup ve cemaatlerin ¢ikmasina yol
agan bir degisimle kars: karsiya gelinebilir. Ozellikle hizli ve kok-
lii bir toplumsal degisimin intag ettigi ¢atigmalar, dini homojen-
ligi bozabilir. Bu durumda din{ organizasyon ve gruplar arasin-
da bir ¢atisma ortaya ¢ikar. Catigma sézlii, bilimsel, teorik, yo-
rumsal temelde baglayip fiili boyuta, pratik béliinmelere kadar
gidebilir. Hz. Ebt Bekir d6neminden Hz. Ali dénemine, oradan
Muaviye dénemine ve daha sonraki mezheplesmelere, $ii-Stinni
bloklagmalarindan bu iki biiyiik blogun i¢indeki ayrimlagmala-
ra kadar bir dizi 6rnegi Miisliiman toplumlarda g6zlemek miim-
kiindiir. Tarihte Reformasyonla Protestanligin Hiristiyanlik i¢in-
de nasil bir béliinme dalgalanmasi yarattigi bilinmektedir. Kuzey
irlanda’da Katoliklerle Protestanlar arasindaki catismalar veya
Liibnan’da Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki gerginlikler
farkli 6rneklerdir. Bu durumlarda dinler artik sosyal biitiinles-
meyi saglamaz, aksine sosyal ¢atigmalara neden olurlar. Her dini
grup kendi din{ kiiltiir bigimini gelistirdigi i¢in, tiim toplumla il-
gili bir bilincin olugmasi engellenir (Kehrer 1998).
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DIN ILE TOPLUMSAL CATISMANIN
KARSILIKLI ILISKILERI

H er din, sosyal davranig i¢in kurallar koyar ve empirik

olaylar i¢in agiklamalar, anlamlandirmalar yapar. Aym
zamanda din, ilgili dini sistemin karakteriyle baglantili olarak
belli davranig bigimleri iiretir. Din, sosyal davranis i¢in bir mo-
tivasyon ve olaylarin akis1 iizerinde diigiinmedir. Somut olarak
olanlar ile normatif talepler arasinda belli bir mutabakatin ol-
masi, dinin sosyal 6neminin temelidir. Eger normatif davranig
ve giinliik davranig agik olarak birbirine ters diigerlerse, norma-
tif tutarsizlik tehlikesi var demektir. Dinler tarihi ve sosyal ta-
rihle ilgili neticeleri bakimindan bunun en iyi 6rnegi, siirgiinden
once ve sonra Yahudi halkinin, secilmig bir halk olmakla poli-
tik kaderi arasindaki tenakuzdur. Iki alanin uyumu ancak vaa-
din igsellestirilmesi ve se¢ilmiglik kriterinin ahlakilestirilmesiy-
le miimkiindii. Bu agiklamalar, biiyiik Yahudi peygamberleri ta-
rafindan geligtirilmis ve Yahudi inancinin yaratici olarak yeni-
lenmesine neden olmuslardir. Sonug olarak bu inang, kendisinin
6nemli bir 6zelligi olan monoteist sistemin etkisiyle toplumsal
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degisim ve catigmanin motoru olmustur. Bu noktada igaret et-
mek gerekir ki bilim, olaylarin akiginin nedenselligi meselesini
ele almak durumundadir. Bu mesele, din sosyolojisi agisindan
toplumsal ¢atismanin aragtirilmasinda da kendini gosterir: Dinf
gatigmanin toplumsal ¢atigmaya, toplumsal ¢atigmanin dini ga-
tismaya nedensel bir 6nceligi var midir? Kargilikli bagimlilik ka-
tegorisi sadece bir alanin tetkiki igin yeterlidir. Yukarida sorulan
dini alt sistemlerin diger alt sistemlere nedensel 6nceligi mese-
lesine cevap verebilmek i¢in dinf ¢atigmanin bir toplumsal ¢a-
tigma oldugu gerceginden hareket etmek gerekir. Bir toplumun
dinf alaninda ortaya ¢ikan gatigmalar, toplumun norm biinye-
sinde de koklii gatigmalar meydana getirir (Bkz. ve krs. Kehrer
1998: 100-101; Okumug 2012a).

Tipolojik ve analitik perspektifle, islevselci ve gatigmact sos-
yolojilerin de yardimiyla, toplumsal ¢atigma-din iligkilerine ba-
kildiginda, denilebilir ki toplumsal ¢atigma-din iligkileri diyalek-
tik ve etkilesimsel bir 6zellik, bir kargiliklilik arzetmektedir. Top-
lumsal ¢atigma-din iligkileri 6yle karmagik bir durum sergilemek-
tedir ki konuya tek tarafli din iizerinden veya sosyal ¢catigma iize-
rinden bakmak, insani1 meghur fikrada fili tanimlayanlarin duru-
muna diigliriir. S6zkonusu karsiliklilik ve etkilesimsel 6zellik ¢er-
cevesinde din ile toplumsal ¢atismanin kargilikli iligkilerinin te-
melde iki tipte gerceklik kazandig s6ylenebilir. Bunlardan birin-
cisi, dinin etkili oldugu din-toplumsal ¢atigma iligkisi; ikincisi ise
dinin etkilendigi toplumsal ¢atigma-din iligkisidir (Bkz. Okumus
2012a). Her iki tipin i¢inde baz1 farkli durumlarin varligindan
bahsedilebilir. Ornegin dinin etkili oldugu din-toplumsal ¢atig-
ma iligkisinin i¢inde dinin etkisinin diizeyine gore farkl gercek-
likler ortaya ¢ikar; din, toplumsal ¢atigmada bazen temel etken
olurken, bazilarinda herhangi bir etken olabilir. Ayrica din, et-
kili oldugu toplumsal ¢atismay: sonlandirmada veya engelleme
de de etkili olabilir, gelistirmede ve siddetlendirmede de etkili
olabilir. Ayni sey dinin etkilendigi toplumsal ¢atisma-din iligki-
si i¢in de gegerlidir. Bu tipin i¢inde de mesela toplumsal ¢atigma
bazen din iizerinde temel belirleyici etken olurken bazen temel
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belirleyici etken olmasa da etkili faktorlerden biri olabilir. Ayri-
ca ¢atisma, dini olumlu da etkileyebilir, olumsuz da.

Din ve ideolojilerin tarihte bir¢ok degisimlere, catisma, ih-
tilal, devrim, savag ve yikimlara yol a¢tig1 bilinen bir gergektir.
Ozellikle dinsiz bir toplum olmadig: diisiiniildiigiinde, bu ger-
cek daha net bir bicimde anlagilabilir. Bu baglamda ibn Haldun
(1988: c.1, 485-488), toplumlarin gelisiminde dinin 6nemi {ize-
rinde ¢ok¢a durmus, dini birlegtirici bir unsur olarak asabiyetin
de lizerine koyarak dine baglanan hanedan ve toplumun dini zayif
olanlara galip gelecegini ve dini bozulan toplumun ¢ok kétii degi-
simlere sahne olacagini ileri siirmiigtiir. Gustave Le Bon’a (1841-
1931) gore de inanglar, insanlik tarihinin en giiclii faktérlerin-
den biri olup toplumun inanglarinda meydana gelen her degisme-
yi biyiik toplumsal degisim izler (Sorokin 1994: c.2, 190-191).

Toplumsal ¢atismanin temel faktérii olarak din, toplumlarin
hem lehine hem de aleyhine etkili ve iglevsel olabilir. Din, bazen
megriilagtirma iglevi gorerek sosyal diizeni saglar, sapma ve ano-
mi durumlarina engel olursa da bazen béyle bir islev gormek ye-
rine mevcut toplumsal diizeni degistirmeye yonelik bir hareket
olugturarak anomi ve sapmaya neden olabilir ve yeni ¢ikmig bir
dini hareketi megriilagtirarak toplumda ¢atigsmaya, ayrimlagma-
ya, saflagmaya, géce ve devrime yol agabilir. Dolayisiyla din, dii-
zeni saglayabildigi gibi diizensizlige de neden olabilir. Bir adim
daha ileri giderek dinin, bir toplumun tarih sahnesinden silin-
mesinde etken olabilme potansiyeline sahip oldugu da s6ylene-
bilir (Okumusg 2014a).

“Materyalist ve marksistler, genelde ideleri, 6zelde de dini
ideleri, alt-yapiy1 olusturan temel faktor olarak diigiindiikleri eko-
nominin veya ekonomik faktérlerin golge fenomenleri olarak ka-
bul eder, dinin toplum hayatinda ve toplumsal degisimde etkin
bir faktor olamayacagini, hatta degisimi engelleyici bir fenomen
oldugunu ileri siirerlerken, idealistler, 6rnegin Hegel, ide ve fi-
kirlerin, tarihin ve toplumsal degisimin asli faktorleri oldugunu
iddia etmektedir. Din sosyolojisinde bu konuya belki de en ge-
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nig ilgiyi M. Weber g6stermigtir. Weber’in sosyolojisinde deger-
ler, 6zellikle de dint ve ahlaki degerler, dini diisiince, zihniyet ve
kiymet hiikiimleri, sosyo-ekonomik degisimde rol alabilir, hatta
yeri geldiginde degisimin egemen faktérii olabilirler. Bat’’da mo-
dern kapitalizmin dogusunda oynadig: rolde goriildiigii tizere din,
sosyal ve ekonomik degisimin, yeni bir takim degerlerin olustu-
rulmasinin temel etkeni olabilir. Weber’e gére modern anlamiyla
kapitalizm, Bat1’da, Kalvinist, Pietist, Baptist ve Metodist Protes-
tan gevrelerin yasayiginda beliren piiritanizm bi¢imindeki bir za-
hitlik anlayis1 sayesinde ortaya ¢ikmigtir. Hiristiyanligin Kalvinci
Protestan yorumu, Batr’da sadece kapitalist ekonomiye degil, ay-
ni zamanda modernlige ve bununla baglantili olarak laik bilgi, bi-
lim ve sekiiler toplum kurumlarina gegiste de bagli bagina 6nemli
bir rol oynamustir. Weber, dinin sosyal degisimdeki olumlu veya
olumsuz ya da muhafazakar veya yaratici rollerini aydinlatmak
lizere din 6nderlerinin bir tipolojisini yapmakta ve bu ¢ercevede
peygamber ve rabip tipleri {izerinde 6nemle durmaktadir. Bu iki
tipten rahip, yerlesik sistemin veya toplumsal diizenin bir parga-
s1 olarak onun iizerinde yaratici bir iglev icra etmeksizin yalniz-
ca geleneksel diizenin idamesini sagladig1 halde, peygamber, bir
degisimci portresiyle ortaya ¢ikar ve orijinal deneyimi ile yerle-
sik kaliplara meydan okur ve basarili olmasi durumunda da yeni
mesajinin yaraticiligi sayesinde taraftarlarinin sosyal hayati iize-
rinde kokli degisiklikler gerceklestirir. Weber’in sosyolojik ter-
minolojisinde (1964: 46) tam bir karizma yiiklii fert demek olan
peygamber, karizmatik liderligin dini bir tezahiirii olarak varlik
sahnesinde yerini alir. Peygamber, orjinal deneyimi ile yerlesik
modellere meydan okur ve sayet bagarili olursa, yeni mesajinin
yaraticilig sayesinde taraftarlarinin sosyal hayati tizerinde kok-
lii degisiklikler gerceklestirir. Karizma terimi, liderin alelade in-
sanlar tizerinde icra ettigi cazibe giiciinii ifade etmektedir. Boyle
bir giigle dinfi lider, insanlar, 6zelikle taraftarlar1 katinda olugtu-
rucu, yaratici bir zihniyeti devreye sokar. Boylece geleneksel sos-
yal cevrede, dini liderin karizmatik etkisi en gii¢lii devrimci bir
degisimi gerceklestirecek bir iglev goriir.
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Dinin, bagh bagina ¢atisma ve devrim etkeni olmasi bagla-
minda denilebilir ki mevcut egemenlik iligkilerini degistirme de-
nemeleri, egemenligin yapisi ve mesriiyetine baghdir. Elitlerin
baris yoluyla dolagimini engelleyen donmus egemenlik sekilleri,
radikal devrim hareketlerine sahne olabilirler. Eger egemenlik
mevkilerinin iggali rasyonel bir temele dayanmiyorsa, karmagik
ideoloji ve mitolojilere dayanilarak toplumun tiim yapisini degis-
tirme istenebilir. O zaman sosyal ayaklanma, ayni zamanda dini
bir hareket olur: Bugomil, Hussit, Bundschuh hareketleri, Tau-
fer ayaklanmalari, politik devrim isteklerini Tanr tarafindan is-
tenen bir toplumsal diizene ¢agirarak veya dayanarak temellen-
dirmiglerdir (Okumug 2012a).

Belirtilebilir ki, modern egemenlik yapisindaki rasyonel ileti-
sim sayesinde ¢atigmalar1 ¢6ziimleme imkani, bugiin devrim ha-
reketlerinin ¢ok zor ortaya ¢itkmasina neden olmaktadir. Ciin-
kii kurumsallagmig kanallar (secimler) egemenlik altinda bulu-
nanlarin, egemenlik mevkilerini elinde bulunduranlarla is bir-
ligi icinde olmalarini temin etmektedir. Buna kargilik gelismek-
te olan iilkelerde bugiin hala ¢ogu kez yukarida adi1 gecen Batili
hareketlere benzer yapisal 6zellikler gosteren, din tarafindan ge-
killenmig devrim hareketleri ortaya ¢ikabilmektedir. Koloniler-
de politik elitin dolagimindan zenci niifusun diglanmasi ve ayri-
ca zencilerin higbir imtiyaza sahip olmamalari, Hiristiyan inang
unsurlariyla temasa gegtikten ve bu Hristiyan unsurlarin eski ka-
bile mitolojisiyle karigmasindan sonra, biitiin egemenlik iligkile-
rinin radikal olarak tersine dondiiriilmesini dini bir misyon te-
lakki eden bir “parya ahlaki” nin olugmasi i¢in uygun bir ortam
saglar. Mesihgi beklentiler, ya bizzat kurtarici olarak veya onun
habercisi olarak ortaya ¢ikan dini bir 6nder yaratir (Kehrer 1998:
96-97; Okumug 2012a).

Toplumsal degisimin ve kimi zaman ¢atismanin, savagin temel
faktorii olarak dine Islamiyet baglaminda bakilacak olursa, gorii-
liir ki Islam, biiyiik karizmatik énder olarak Hz. Muhammed’in
(s) 23 yillik peygamberlik yillarinda giristigi hareket ve bunun so-
nucunda 6zellikle Medine’de Ashabi ile birlikte inga ettigi sosyal
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sistem ve yapida degisimin temel etkenidir. Medine’de Islam top-
lumunun inga edildigi d6nem, sadece bir teblig donemi degil, ayni
zamanda IslAm iimmetinin ana dokusunun olusturuldugu bir ilk
kurulug donemi olmustur. Atalarin geleneksel dini ve diinya go-
riigiine, inanglari, degerleri, kiiltiirleri ve hayat tarzina karg: bir
tiir dinf ve toplumsal protesto seklinde ortaya ¢ikan ve dolayisiyla
da onlara nisbetle ¢cok 6nemli ve degisik unsurlari ve yepyeni bir
ruhu temsil eden yeni ve evrensel Islami ildhi mesaj, animist ve
putperest inanglarin ve uygulamalarin yer aldig: geleneksel Mek-
ke toplumu igerisinde ¢ok siddetli reaksiyonlarla kargilasmis ol-
makla birlikte, taraftarlar bulmakta da gecikmemistir. Ustelik bu
yeni dini cemaatin giderek gelisme gbstermekte olusu ve bu cer-
cevede onun geleneksel Mekke toplumu agisindan arz ettigi teh-
didin, Mekkeli putperestler ve 6zellikle de onlarin ileri gelenle-
rince bu yeni dine ve onlarin taraftarlarina karg1 6nce baski, son-
ra abluka ve daha sonra da siddetle karsilik buldugu bir ortamda
yeni din, Mekke’nin Kuzeyindeki bir vaha kenti olan Medine’de
kok salmaya baglamig ve bu gelisme, Hicret’i miiteakip on yillik
bir miicadele déneminin sonunda sadece Hicaz yoresinin degil,
hemen hemen biitiin Arabistan’in, Hz. Peygamber’in 6nderligin-
de, Medine merkez olmak lizere gelisen yeni dini, sosyo-kiiltii-
rel ve politik olusumun niifuz dairesine girmesi ile sonuglanmig-
tir. Bu noktada Hicret’in, sosyal degisimdeki 6nemine isaret et-
mek gerekmektedir. Hz. Peygamber ve ashabinin Medine’ye hic-
ret etmeleriyle birlikte Medine’nin sosyal hayati1 ¢cok biiyiik bir
degisim yasamstir (Sezer 1981: 157, 158). Hicret, Islam’in sosyal
degisimde temel faktor olusuna ey iyi 6rneklerden biridir. Boyle-
ce yeni dinin getirdigi degisim bir bakima, Islimiyetin cahiliyye
donemi diye adlandirdigy bir devirden medeniyet dénemine bir
gecisi ifade etmekteydi. Bununla birlikte Islam’in getirdigi degi-
simi, bir bagka bakimdan sézlii kiiltiire dayali kabile diizeninden
kitabi kiiltiire dayali immet yapisindaki sehir medeniyetine bir
gecis biciminde tanimlamak da miimkiin olmaktadir. Ciinkii her
seyden 6nce bir sehir ortaminda ortaya ¢ikan Islam dini, gittigi
her yerde bir sekilde sehirlesmeyi de hizlandirmistir. Her ne ka-
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dar kiiltiirel bakimdan Islamiyet, Arap kiiltiir atmosferinde orta-
ya gikmigsa da, orada 6nemli degisiklikler ve reformlar da ger-
ceklestirmis ve en 6nemlisi topluma Tevhid esasina dayali yepye-
ni bir ruh iiflemis ve adeta kutsal bir anlam kazandirmustir. Ozet
olarak denilebilir ki Islim, Arap toplumunun dini, sosyal, siya-
sal, kiiltiirel, ekonomik, edebi, ahlaki vs. yonlerinin yapisal degi-
siminde temel bir fakt6r olarak rol oynamigtir (Bkz. Hasan 198S:
228-263). Islam dininin, karizmatik bir lider olarak Hz. Muham-
med’in vefatin1 miitekaip ortaya ¢ikan Ragid Halifeler d6nemin-
de de Islam toplumunda toplumsal degisimin, topraklar: genis-
letmenin, ¢atismanin, savagin temel fakt6rii olmaya devam etti-
gi goriilmektedir. Bu dénemde bir takim 6nemli i¢ miicadele ve
catismalarla birlikte Islam toplumunun sinirlar1 ¢ok hizli bir ge-
kilde genislemeye ve Islam toplumlar1 baska toplumlarla, miislii-
man olan ve olmayan yeni ¢evrelerin kiiltiirleriyle kargilasmaya,
akiiltiirasyona girmeye baglamiglardir. Daha sonraki donemlerde
ve hatta giiniimiiz diinyasinda dahi Islam, ¢esitli olaylarda, degi-
sik yer ve zamanlarda, cesitli toplumlarin siyasal, sosyal, kiiltiirel
vb. degisimlerinde 6nemli bir etken olarak iglev gorebilmektedir
Catigma baglamina gelinirse, Huristiyanhk, Yahudilik vd. gibi Is-
lamiyet de tarihsel olarak cesitli sartlarin etkisiyle ¢atismalara, sa-
vaglara girmis ve bu yolla da ¢ok 6nemli degisimlerde etkin rol-
ler oynamugtir (Okumug 2012a).

Ozetle din, catigmaya yol agabilecegi, catismanin ¢ikmasinda,
derinlegmesi veya geniglemesinde temel etken veya kaynak ola-
bilecegi gibi catismanin engellenmesinde de temel etken olabilir.
Ayrica din ¢atismay1 olumlu ve olumsuz yonlerde etkileyebilece-
gi gibi catisma da dini olumlu ve olumsuz yonlerden etkileyebilir.

DINI-TOPLUMSAL CATISMA

Din boyutlu toplumsal ¢atisma veya toplumsal boyutlu dinf
catisma yahut ¢atigma boyutlu din gibi ifadeler ve bu ifadelerin
toplumsal gerceklikteki yansimalari, din ile toplumsal ¢atigma-
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nin girift iligkilerini isaretlemektedir. Girigte de belirtildigi gibi
dinin toplumsal ¢catigmayla etkilegimi, karmagik iligkiler biitiinii-
nii ifade etmektedir. Bu karmagik iligkiler olgusunda esitli sebep
ve sonuglarla farkli boyut ve etkenler rol oynar ve din-toplum-
sal catigma etkilesimi s6z konusu karmagikligiyla sosyal hayatta
tezahiir eder; din, ¢atigma ve dini ¢atigma, sonugta bir toplumsal
baglamda gerceklesir. Ister toplumsal ¢atismada din boyutu ol-
sun, isterse dinde bir ¢atisma boyutu ortaya ¢iksin; ister entelek-
tiiel veya fikri diizlemde dini ¢atigma olsun, isterse pratikte sid-
det igerikli bir dinf catisma olsun sonugta din-¢atisma etkilegimi,
bir toplumsal zeminde, bir kargilikli toplumsal iligkiler baglamin-
da gergeklik bulur. Boyle anlagilan bir din-toplumsal ¢atigma et-
kilesimi, bize dini-toplumsal ¢atigma kavramini verir. Dini-top-
lumsal ¢atigma kavramsallagtirmasinda, “dini” s6zctigiiyle catis-
manin din, dindarlk, inang, dini topluluk, grup, hareket ve or-
ganizasyon boyutlari; “toplumsal” kelimesiyle toplum, toplum-
sal hayat, toplumsal iligki boyutlari, toplumsal yagamin unsurla-
r1 olan aile, egitim, ekonomi, siyaset, zaman, hukuk, ahlak, et-
nisite, grup, hareket, orgiitlenme ve gruplararas: iligskilere dair
hususlari; “catigma” ise dini ve toplumsal ile nitelenen olguyu
ifade etmektedir. Boylece dini-toplumsal ¢atigmayla, ¢atigmanin
toplumsal zeminde din ile bulugmasi gercekligi, biitiin unsurla-
riyla ortaya konulmug olmak amacglanmaktadir.

DINi-TOPLUMSAL CATISMANIN SEBEPLERI

Dini-toplumsal ¢atismanin ortaya ¢ikigina yol agan sebeple-
ri bilmek, toplumsal bir olgu olarak ¢atigmanin durumunu, bo-
yutlarini, sonuglarini ve ¢6ziim yollarini bilmek icin gereklidir.
O halde kisaca sosyolojik perspektifle dini boyutlu ¢atigmanin
sebeplerinden bazilar1 {izerinde kisaca durmakta fayda buluna-
bilir. Bu ¢cercevede toplumda, mesela aile i¢inde, grupta/cemaat-
te/harekette, organizasyonda, kurumda, gruplararasi ve ulusla-
raras: iligkilerde ortaya ¢ikan dini-toplumsal ¢atigmanin sebep-
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lerinden birinin, kaynaklarin smwrliligs ve dagitimundaki egitsiz-
likler, dengesizlikler veya farkls tercibler oldugu soylenebilir. Yine
gii¢ arzusuyla ve giic elde etmek igin harekete gecmek, diger birey
ve gruplarla ¢atismada 6nemli sebeplerden biridir. Ozgiirliik igin
¢aba harcamak da ¢atigma sebebidir. Dini-toplumsal ¢atigmanin
en onemli sebeplerinden biri de, inang, din, deger, amag, diisiin-
ce, yontem, ¢ikar ve wygulama farkliliklarini problem haline ge-
tirerek kendi durumunu dayatma cabasidir. Benzer bir sebep de,
bir dini grubun, bagka bir gruba inang, diigiince ve davramglari-
min dine zarar verdigi diigiincesiyle kargt ¢itkmasidir. Yanhs anla-
ma/algilama, yalan haber, iftira vs. ile bunlar1 ¢6zmek iizere ile-
tisime gecememe gibi sebepler de dini-toplumsal ¢atismanin se-
bepleri arasinda sayilabilir. Yine mesela kurallara uymama, ku-
ralsizlik, anomi, yabancilasma, amagsizlik gibi durumlar catig-
ma sebeplerindendir.

DINI-TOPLUMSAL CATISMANIN ETKENLERI

Dini-toplumsal ¢atigmada rol oynayan etkenler, catigmanin
din boyutunu, dinin de ¢atigma boyutunu daha iyi anlamaya katk:
yapacaktir; zira din-toplumsal ¢atigma etkilesimi veya dini-top-
lumsal ¢atigma, bir takim etkenlerin etkisiyle gerceklik bulur.
Esasen genel olarak toplumsal ¢atigmada rol oynayan etkenler,
dini-toplumsal ¢atigmada da rol oynar. Bundan dolay: o etkenleri
bu baglamda ele alma yoluna gidilecektir. Bu ¢ercevede dini-top-
lumsal ¢catigmanin etkenleri arasinda zaman 6nemli bir yer tutar.
Zaman tarihsel ve sosyal varlik alanini determine eden, belirle-
yen baglica determinasyon faktérlerinden biridir. Zaman, i¢inde
olaylarin gergeklestigi, insanin eylemlerini gerceklestirdigi, de-
gisimin ve catigmanin meydana geldigi bir kategoridir. Insanin
davraniglary, insanin bagarilar1 ve basarisizliklari, zamanin geg-
mig-simdi-gelecek seklinde {i¢ boyutunun i¢inde gerceklesmekte-
dir. Dini-toplumsal ¢atisma da zaman i¢inde, zamanin ruhunun
etkisi altinda, zamanin toplumsal gercekligi kapsaminda gercek-
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lesir. Ornegin zamanun kiiltiiriinde, zamamin gidisatinda, zama-
nin toplumsal yansimalarinda ¢atisma varsa, dinf boyutlu ¢atigma
ortami varsa, toplumda, grup icinde ve gruplar arasi iligkilerde,
uluslararasi iligkilerde dini-toplumsal ¢atigma kendini gosterir.
Dini-toplumsal ¢atisma zaman icinde toplumun yapisinda mey-
dana gelen koklii degisimler karsisinda mubafazakar zibniyet, tu-
tum ve eylemlere sahip insanlarla veya gelenegi tercih eden kim-
selerle degisimi onaylayan veya degisimi bizzat projelendirip ha-
yata geciren insanlar veya toplumsal gruplar arasinda meydana
gelebilir. Benzer bir bi¢imde zaman, kusak ¢atigmalarinda da et-
kili bir etkendir. Kusak ¢atigmalarinda ise din 6nemli bir boyut-
tur. Yagh kusaklar, zaman iginde dinin belli bir yorumunu ve uy-
gulama bigimini tercih ederken, yeni kugaklar, zamanin degisi-
miyle yeni yorumlarla dinf inang ve uygulamalara yo6nelebilirler.
Insanlar, davraniglarini begenmedikleri, 6zellikle de kendilerine
saygl duymayan geng insanlar1 “zaméne ¢ocuklar1” diye niteler
ve damgalarlar. “Zaman bozuldu” veya “zaman degisti” gibi s6z-
ler de, iginde yagsanilan zaman diliminde yagayan toplumun dav-
raniglarinin, siyasi gidisatin kotiilestigi, ahlakin bozuldugu, din-
darligin zayifladig: gibi anlamlari miindemigtir. Normal sartlarda
her insan, zamaninin gocugudur; fakat buradaki ifadeler, yani za-
mane ¢ocuklari veya zamanin bozulmasi gibi kullanimlar, olum-
suz anlamda kullanilmakta, énceki kugaklari iyi goriirken, yeni
kusag1 olumsuzlamaktadir. Bu kavramsallagtirma, yaghlik send-
romuyla da ilgili olabilmektedir. Zamane ¢ocuklari veya gengle-
ri yaklagimina toplumumuzun hemen her bolgesi, hatta sehri ve
koyiinde rastlanabilir. Yagh kusak, yeni geng kugaktaki degisimi
olumsuz goriir (Okumus 2011b). Zaman, dini-toplumsal ¢atig-
manin diizenlenmesi, planlanmasi ve bagarili veya basarisiz ol-
masinda da énemli bir etken olur. Iyi bir zamanlama ile, zama-
nin ruhunu, kiiltiiriing, toplumsal boyutlarin1 dogru okuyarak
hareket edenler, catismada kendileri agisindan daha iyi sonug-
lar alacaklardir. Zaman, dini toplulugun yasam pratikleriyle ka-
musal, resmi zaman planlamalariyla 6rtiigmemesi ve dolayisiyla
catigmasi durumunda da ciddi bir etkendir. Esasen zaman, top-
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lumsal bir fenomen olarak dini-toplumsal ¢atigmanin biitiin bo-
yutlarinda tesiri giiglii bir etkendir.

Dini-toplumsal ¢atigmada zaman fakt6riinden toplumsal de-
Zisim etkenine gegis yapilabilir. Zamanla dogrudan ilgili bir ol-
gu olarak toplumsal degigim, dini-toplumsal ¢atigmada oldukga
giiclii bir etkendir. Degisimin diginda bir toplumsal diinya diisii-
niilemeyecegine gore dini-toplumsal ¢atigma da, degisimle bir-
likte ele alinmak zorundadir. Toplumsal degisim, amacina, ige-
rigine, yoniine, hizina, yayginligina, aktérlerine, din ile etkile-
simine, sonuglarina vs. gére dinf ¢atismanin ¢ikmasini, siirmesi-
ni, sonlanmasini vs. etkiler. Denilebilir ki, dini-toplumsal ¢atis-
malar, toplumsal degismle ¢ok yonlii bir determinasyon iligkisi-
ne sahiptir. Toplumsal degisim, dinf ¢atismada etkili oldugu gibi
catisma da degisimde etkili olur (Bkz. Okumug 2012a).

Dini-toplumsal ¢atigma etkenleri arasinda cografya, iklim ve
mekdmn yeri de 6nemlidir. Cografya veya cografi ¢evre, bagka
bir ifadeyle fiziksel ¢evre, tabiatin insanlara sagladig sartlarin tii-
miidiir (D6nmezer 1990: 66). Cografi sartlarin, yani dogal iklim,
181, yer/arazi/mekan, engebeler, su dagilimi, su akimlari, hayvan-
lar alemi, bitkiler alemi, tabii mevsim degisiklikleri, jeo-fizik sii-
recler, cekim olaylari, firtinalar, depremler, deniz akintilari vs.’yi
icine alan (Sorokin 1994: c.1, 104) cografi ¢evrenin, bazi durum-
larda insanlara imkanlar verirken, bazi durumlarda sinirlama ge-
tirdikleri bilinmektedir (Tezcan 1991: 11; Giddens 2000: 552).
Toplumsal degisme, olay ve olgularda cografyanin 6nemi iize-
rinde duranlarin bir kismi1 Elisworth Huntington (1876-1947)
gibi cografyay: tek etken olarak goriirken, bir kismi ise ibn Hal-
dun (1996: 79-84, 120-136 vd.) gibi cografyay: diger etkenler
gibi bir etken olarak gérmiis ve bu baglamda onun 6énemini vur-
gulamiglardir. Konuya mekdn sosyolojisi (Urry 1999) perspekti-
finden bakmak istenirse, denilebilir ki mekdn sosyal varlik ala-
nin1 belirleyen 6nemli determinasyon ilkelerinden biridir. Top-
lumsal olay ve olgular1 zamandan ayri diigsiinemeyecegimiz gi-
bi zamanla siki iligkisi bulunan mekindan da ayrn diigiinemeyiz.
Toplumsal olay, olgu ve ¢atigsmalarda mekan, arazi, bagka bir ifa-
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deyle toplumun ikamet yeri gergekten de etkili olabilmektedir.
Mekan, sosyal olay ve olgular1 belirlemede iki tiirlii rol oynar.
Bunlardan biri, insanin, toplumsal grup veya toplumlarin mut-
laka bir fiziki ve cografi ¢evrede yasamak zorunlulugundan ge-
len cevre-mekan etkisi, digeri ise insanin ve insan topluluklarinin
tizerinde yasadiklar1 mekéina verdikleri anlam dolayisiyla orta-
ya ¢ikan determinasyon bi¢imidir (Mengiisoglu 1992: 164-166:
Arslantiirk 1995: 36-38; Okumug 2005a).

Dini-topkumsal ¢atigma etkenlerinden biri de siyaset ve si-
yaset giiciiniin en somut tezahiirii olan devlettir. Devletin, We-
ber’in belirttigi gibi siddet tekelini elinde bulunduran gii¢ oldu-
gu diigtiniiliirse, catismanin legal ve illegal olarak tanimlanma-
sinda, dini-toplumsal ¢atigmanin ortaya ¢ikmasinda ve ¢ikmama-
sinda, ¢atisanlarin terérist olup olmadiklarini belirlemede ne ka-
dar etkili oldugu anlagilir. Siyasal toplulugu veya devleti sosyo-
lojik acidan ele alan Max Weber‘in (1864-1920) konuya yakla-
stminda modern devlet, tiim siyasal birlikler gibi sosyolojik ola-
rak ancak kendine 6zgii somut araglar1 bakimindan tanimlana-
bilir. O da fiziki gii¢c ve siddet kullanimidir. Nitekim Weber’in
sosyolojisinde (Weber 1995: 56) “devlet, belli bir arazi iginde
fiziksel siddetin megri kullanimini tekelinde (basariyla) bulun-
duran insan toplulugudur”. Weber‘in sahip olduklarin: iddia et-
tikleri otoriteye itaat etmeleri gerektigidir. Devletin, s6z konu-
su itaati saglamasinda ise egemenligin temel megrtlagtirimi zo-
runlu olmaktadir (Bkz. Gellner 1974c: 22, 23, 53, 71, 94, 183,
184 vd.; Gellner 1974b: 22, 23, 31, 41 vd.; Berger ve Luck-
mann 1967: 111 vd.; Gellner 1974a: 29 vd.). Weber’in izah et-
meye ¢alistig1 egemenligin megralagtirimi konusunda aslinda di-
nin iglevi agik¢a kendini g6stermektedir. Tarih boyunca yoneti-
ci seckinlerin veya devletin itaat edenler katinda megriiiyet ka-
zanmasinda din, kiiciimsenemeyecek bir iglev gérmistiir (Oku-
mug 2012b). Tam bu noktada dini-toplumsal ¢atigmanin tanim-
lanmasi, ortaya ¢ikmasi, engellenmeye caligilmasi, devam ettiril-
mesi vs. boyutlarinda devletin merkezi konumda olmasinda da
yine dinin, tabii ki 6zellikle megriilagtirim igleviyle etkili oldugu
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sOylenebilir. Gergekten de bugiin siddetin ve onunla da baglan-
tili olarak aslinda ¢atismanin en biiyiik temsilcisi, aktorii, meka-
ni1, hatta ¢atigmanin tekelini elinde tutan gii¢ devlettir. Diinyada
birgok yerde ve kiiresel 6lgekte dini ¢catigmalarin anlamlandiril-
masl, iyi ya da kétii goriilmesi, megru olup olmamasi, devam et-
tirilip ettirilmemesinde devlet, askeri, polisi vd. giivenlik giigle-
riyle resmen kendini tek yetkili géren giigtiir. Son tahlilde muh-
telif siyasal 6zneler, s6zgelimi sefler, lordlar, krallar, agalar, hii-
kiimetler, askeri giigler ve buna bagli olarak gesitli sosyal grup-
lar, askeri hareketler, darbeler siyasal 6rgiitlenmelerle dini-top-
lumsal ¢atigmada etken olabilir, toplumun gidisatini etkileyebi-
lirler (Giddens 2000: 553).

Dini-toplumsal ¢catismada gé¢ de 6nemli bir unsurdur. Hare-
ketlilik, miicadele, siirgiin, demografya vs. ile de ilgili olan yer-
lesilen yeni yerin mekansal, demografik, iklimsel, kiiltiirel, sos-
yal vb. durumuna ve de gé¢ eden toplulugun sosyolojik 6zellik-
lerine gére go¢ eden ve gog¢ edilen toplum ve gruplarin yapisin-
da 6nemli degisikliklerin ve ¢atigmalarin meydana gelmesinde
islevsel olabilir. Gogle birlikte ortaya ¢ikan kiiltiirel kargilasma-
larda, kiiltiirel ve toplumsal olarak meydan gelen dini zitlagma
ve ¢atigsmalar 6nemli bir yer tutar. Dini ¢atigmanin tersine gog,
go¢ eden ve edilen mekanda yagayanlara yeni bir ruh ve ener-
ji kazandirarak farkli din mensuplari da dahil toplumda ¢atisma
ortaminin kalkmasinda ve barig ortaminin olugmasinda da etki-
li olabilir. Hz. Muhammed (s) ve ona inanan Sahabe’nin Mek-
ke’den Medeine’ye 610 yilinda gerceklestirdigi Hicret olayinda
bu ¢ok net olarak goriilmektedir.

Gogle ilintili bir bir fenomen olarak gehirlerin olusumu ve
yine go¢ ve sanayilesmeyle direkt baglantili ve 6zellikle moder-
nlesmekte olan toplumlarda ¢ok 6nemli bir problem olan ge-
hirlesme de sosyal farklilagmada, sosyal degisimde ve dini-top-
lumsal ¢atismada zikre degen bir etkendir. Sehirlerin olusu-
mu ve sehirlesme, go¢, gelenek, kiiltiirel yapi, siyasal durum,
din gibi bagka bir takim unsurlarla da iligkili olarak gehir haya-
tinda dini-toplumsal ¢atigmanin atesini tutugturabilir (bkz. Tu-
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na 1987: 71-175; Weber 2000, ss. 73-275; Martindale 2000:
5-68). Genel olarak ideoloji, catisgmada 6nemli bir etken ola-
rak sayilabilir. Ornegin etnik ideolojiler, milliyetcilik, din{ ide-
olojiler, din-ideolojiler/dinimsi/din-gibi ideolojiler, sekiiler ide-
olojiler, cesitli akimlar toplumda ¢atigma ¢ikmasinda, toplum-
sal gruplarin karg1 karsiya gelmesinde 6nemli etkenlerdir. Ay-
rica kimlikler de toplumsal ¢atigma etkenidirler, Farkli kimlik-
lerle vaziyet aliglar, toplumun farkli grup, hareket veya organi-
zasyonlarini ¢catisma haline sokabilir. Dini-toplumsal ¢atismada
kiiltiiriin roliinii de unutmamak gerek. Kiiltiir-gatigma iligkisin-
den bahsedildiginde, toplumsal ¢atigmanin kiiltiirel etkenlerin-
den bahsediliyor demektir. Kiiltiir, gerek dine gerekse topluma
etkisi itibariyle, hatta ¢atigma yoniiyle dini-toplumsal ¢atigma-
y1 etkileyen, bazen y6nlendiren, anlamlandiran 6nemli bir et-
kendir. Bu anlamda toplumda bir dini-toplumsal ¢atigma kiil-
tiiriinden bahsedilebilir. Ayrica kiiltiirel karsilagma veya aligve-
ris; kiiltiirel difiizyon, kiiltiir iktibasi, serbest kiiltiir degisimi,
mecburi kiiltiir degisimi, asimilasyon, akiiltiirasyon, kiiltiiras-
yon, transkiiltiirasyon ve inkiiltiirasyon gibi siire¢ ve olgula-
r1 igine alan bir kavramsallastirma olup bu tip kiiltiir iligkileri-
nin her biriyle gerceklesebilir ve dini-toplumsal ¢atigmanin fi-
tilini ategleyebilir. Bu cergevede yeri gelmisken, egemenlik kur-
ma, isgal ve somiirgeciligin de bagh bagina toplumsal ¢atigma-
nin gerceklesmesinde ¢ok 6nemli bir etken oldugu séylenmeli-
dir. Bunlarin diginda her biri bir degisim siireci olan bagimsiz-
lik, bagimsizlagma, uluslagma, uluslararas iligkiler ve kiiresel-
lesmenin de, yerel ve kiiresel diizlemlerde toplumsal degisimle-
rin ve dini-toplumsal ¢atigmalarin etkili faktorlerinden olduk-
larini belirtmek gerekir (Okumusg 2012a).

Dini-toplumsal ¢atigmanin belki de en 6nemli etkenlerinden
biri de dinin bizzat kendisidir. Weber (1985), Marxist teoriden
farkl olarak ekonominin din ve zihniyet tarafindan belirlenebil-
digini, hatta modern kapitalizmin dinden kaynagini aldigin1 or-
taya koymakla, din ve zihniyetin 6nemli bir toplumsal degisim
etkeni olabildigini gostermistir. Dolayisiyla din, dinf hayat, top-
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lumun din algisi, dinf yorumlari, dogrudan dogruya farkl birey-
ler, gruplar veya toplumlar, devletler, hareketler, siyasal organi-
zasyonlar, cemaatler, arasinda dini-toplumsal ¢atigmanin ortaya
¢ikmasinda, derinlesmesi veya geniglemesinde, hatta kiiltiiriin bir
pargasi haline gelip daha normallesmesinde etkili roller iistlene-
bilir veya oynayabilirler.

Toplumda iglenen suglar da catismada etken olurlar. Sugun
bizzat kendisi toplumsal yapida dini ¢atigmaya yol agabilecegi
gibi, suga verilen cezalarin toplumu ikna etmemesi durumu da
dini ¢atigmaya neden olabilir. Suga verilen cezalar toplumu ik-
na etmedigi zaman, toplumun bazi aktérleri, sugluya karsi ken-
di bildik yontemleriyle harekete gecebilirler. Bazen suga yone-
lenler, dogrudan catigma ¢ikarmay: tercih edebilirler. Giivenlik
de dini-toplumsal ¢atismada en 6nemli etkenlerden biridir. Ca-
tismanin megrilluk kazanmasinda giivenlik, hep devreye sokulan
bir etkendir. Ornegin Israil’in biitiin ¢atisma uygulamalarinda gii-
venligi 6n plana ¢ikarmasi dikkat ¢ekicidir. Aym gekilde 6rnegin
ABD., 9/11 olaylarindan sonra Afganistan ve Irak’1 isgal etmesi-
ni giivenlik gerekgesiyle izah etmigtir. Cesitli sosyal grup ve hare-
ketler de benzer giivenlik endigesi ve gerekgesiyle catismaya y6-
nelebilmektedirler. Ortadogu’da, 6zelde Irak ve Suriye sinirlari
icinde ortaya ¢ikan orgiitlerin bir¢ogunda giivenlik, onlarin or-
taya ¢ikigini izah eden etkenlerden biri olarak one siiriilmekte-
dir. Dini-toplumsal ¢atigmanin etkenlerinden biri de demograf-
yadir. Genellikle sosyolojide ve diger sosyal bilimlerde niifus bii-
yiikliigii ve niifustaki degismeler, toplumsal yapinin belirli 6zel-
liklerine ya da belirli toplumsal olgulara baglanmaktadir. Bir¢ok
sosyolog, niifus artiginin sosyal yap:1 ve sistemde degismelere yol
actigini ileri siirerken, bazi sosyologlar demografik degisimlerle
gatigma ve savag arasindaki iligkiler {izerinde durmuslardir. Bu-
nun yani sira demografik degisimlerle ekonomik aktivite arasin-
daki iligkiler iizerinde de tartigmalar yapilmigtir. Bu tartigmalar,
Thomas R. Malthus’tan (1766-1834) W. Arthur Lewis’e (1837-
1914) kadar uzanmaktadirlar (Bottomore 1984: 83-84; Sorokin
1994: c.1: 293-294). Gergekten de niifus etkeni, toplum igin-
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de ve diginda gatismanin ortaya ¢ikiginda olduk¢a énemli rol-
ler oynar. Bir toplumda niifusta meydana gelen degisim, s6zge-
limi niifus artiglary, o toplumun siyasal, sosyal, kiitiirel, ekono-
mik vb. hayatinda 6nemli degisimler getirebilir; 6rnegin o top-
lumun kendi iginde ¢esitli catigmalara siiriiklenmesine, bagka bir
topluma karg1 savag agmasinda, bagka toplumlari sémiirgelestir-
mesinde 6nemli bir etken olabilir veya o toplum iiyelerinin bir
kisminin bagka iilkelere go¢ etmesinde etkili olabilir. Jean-Paul
Charnay (1997: 54-55 vd.), Bat’’nin sémiirgeciliginin ardindaki
en 6nemli etkenlerden birinin Avrupa niifusunun artigt oldugu-
na dikkati ¢ekmektedir (Okumug 2012a).

Genel olarak ¢atismanin ve 6zelde dini-toplumsal ¢atigma-
nin en 6nemli etkenlerinden biri de ikaz, itiraz, mubalefet ve re-
kabettir. Grupta veya toplumda, bazen kiiciik bir ikaz, itiraz ve-
ya sessizce itizal, yani ayrilma veya bireysel olarak itiraz anlami-
niima edecek farkls seyler yapma, fikri muhalefet, rekabete girig-
me, dini-toplumsal ¢atigmada etken olabilirler. Ideoloji, inang,
diigiince, din ve umutla yakindan iligkili bir olgu olarak muha-
lefet veya Weber’ci anlamda (2002: 73) miicadele toplumsal ve
dini ¢atismada tarihte ve modern diinyada gesitli 6erneklerde
kendini gosterdigi gibi etken olurlar. Muhalefetin iki bigimi ola-
rak rekabet veya bariscil miicadele ¢atigma veya savasa yol aga-
bilir. Bunlarin tam tersine igbirligi, birlik, biitiinlesme ve barig da
dini-toplumsal catisma etkenleri olabilir. Ozellikle farkli grup,
hareket, siyasal olusum, dini hareket veya devlet, birlik ve bera-
berligin, biitiinlesmenin, barigin, igbirliginin etkili bir sekilde ge-
cerli oldugu grup veya toplumu asir1 kiskanabilir, duragan veya
rutin algilayabilir ve toplumda ¢atigma gikarabilir.

Egitimi de, dini-toplumsal ¢atismanin dikkate deger deter-
minasyon etkenlerinden biri olarak zikretmek gerek. Genel ola-
rak toplumsal olay ve olgularda temel belirleyici etkenlerden bi-
ri olan egitim, toplumun, grubun, ¢atigan taraflarin egitim dii-
zeylerine gore dini-toplumsal degisimde de giiglii biir etken ola-
rak rol oynayabilir. Egitimin diizeyi, dini boyutu, din egitiminin
diizeyi, igerigi vs. catismada oldukga etkili roller oynar.
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Toplumsal ve dinf ¢atigmanin 6nemli etkenlerinden biri de
ekonomi olarak zikredilebilir. Bir toplumsal kurum olarak eko-
nomi, gercekten de dini-toplumsal ¢atigmanin gergeklesmesinde
etkili olabilmektedir. Marx ve Marxizmin anladig gibi tek etken
veya belirleyici alt-yap1 olmasa da ekonomi toplumun 6nemli
direklerindendir ve ekonomideki durum, ekonomide meydana
gelen degisim, sosyal sistemde 6nemli degisikliklerin olugma-
sinda ve dini-toplumsal ¢atismanin ¢ikmasinda etken olabilir.
Ornegin tasarruf, tiiketim, comertlik, cimrilik, iretim, zengin-
lik, yoksulluk vs. dini-toplumsal ¢atigmada etken olarak zikre-
debilirler. Bunlarin her biri, dinin yiikledigi anlamlara gére ve-
ya bu durumlara sahip insanlarin, mesela yoksul aktérlerin dine
yiikledikleri anlamlara veya o insanlarin dinf durumlarina go-
re toplumda dinf boyutlu ¢atisma ¢ikmasinda etkili olabilirler.
Kimi zaman baz dini grup veya cemaatler, maddi birikim veya
imkanlarimin giic olugturacak noktaya erigmesi durumunda ikti-
dara talip olabilir ve onu elde etmek icin gerektiginde catisma-
y1 devreye sokabilirler.

Icat, kesif, sanayi ve teknoloji de dini-toplumsal catigma-
da etkili roller ifa edebilir. Ogburn’un da ifade ettigi gibi icat,
6nemli bir iradi sosyal degisim faktSriidiir. Esasen icat sadece
mekanik degil, ayni zamanda toplumsal boyutlari olan bir feno-
mendir (Kongar 1995: 169). Kesiflerin artmasi, sanayi ve tek-
nolojinin gelismesi ve diinya hayatinda etkisini iyice hissettir-
mesi sonucu 6nemli sosyal degisimlerin gergeklestigi, hatta bu
degisimlerle birlikte bir ¢ok problemin ortaya ¢iktig1 bugiin bi-
linmekte ve tartisiimaktadir. Bilim ve teknigin son birkag yiiz-
yil iginde kaydettigi bag dondiiriicii gelismeler, 21. yiizyilin bag-
larinda bulunan giinimiiz toplumlarinda, uzay ve bilgi ¢aglari-
nin agilmaya baglamasi ile yeni boyutlara ulasirken, insanlik da
diinyanin her yerinde benzer hiz ve yogunlukta olmamakla bir-
likte, yeni buluslarin beraberinde getirdigi modern medeniyetin
gerekleri kargisinda koklii degisimlere sahne olmaktadir (Giinay
1997: 81). Bilim ve teknolojideki yenilikler, 6rnegin radyo ve
televizyon gibi modern iletisim araglari, insanlar iizerinde bii-
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yiik etkilerde bulunmakta ve pek ¢ok degisimin zeminin olug-
turmaktadirlar. Bu noktada bir sosyal degisim etkeni olarak ile-
tisimden bahs etmek gerekirse, denilebilir ki degisimin hizin
ve karakterini etkileyen en 6nemli kiiltiirel etkilerden biri, ile-
tisim sistemlerinin yapisidir. Meseld yazinin icadi, giiniimiizde
yazili ve gorsel basin, medya, bilgisayar, uydu sistemleri vb. bu
baglamda 6nemli sosyal degisim faktérleri olarak zikredilebilir
(Giddens 2000: 554). Teknoloji gercekten de sosyal degisimde
o6nemli bir etken olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Teknolojik gelis-
meler, sosyal yapida, sosyal hayatin pek ¢ok y6niinde, iiretim-
de, sanayi hayatinda vb. koklii degisiklikler getirmis ve getir-
mektedir. Bu baglamda Bati’da sanayinin ¢ok 6nemli bir degi-
sim faktorii olduguna ve Batr’da kapitalist iiretim bigimine bag-
I1 olarak ortaya ¢ikan sanayi devriminin (Tuna 1987: 13), Bat
toplumlarinda yapisal degisimlerin gerceklesmesinin temel un-
surlarindan olduguna igaret etmek gerekir. Ayn: sekilde Batr’y:
izleyerek sanayilesmeye ¢aligan iilkelerde de sanayi, ¢ok énem-
li yapisal degisim ve ayni zamanda son ¢atismaci gergekliklerin
de gosterdigi tizere dini-toplumsal ¢atigma faktorii olarak kar-
sitmiza ¢tkmaktadir (Okumus 2012a).

Dini-toplumsal ¢atigmada 6nemli bir etken de, karizmatik
sahsiyetler ve sosyal hareketler olarak tespit edilebilir. Toplum
icinde ortaya ¢ikan karizmatik sabsiyetlerin ve dahi kigilerin de
dini-toplumsal ¢atismada 6nemli bir etken olduklari belirtilme-
lidir. Bilindigi gibi tek tek liderlerin, diinya tarihinin bi¢imlen-
mesinde ¢ok biiyiik etkileri olmustur. Sadece peygamberler gi-
bi biiyiik dini sahsiyetlere, Julius Caesar gibi askeri ve siyasal
liderlere, 1. Newton gibi bilim ve felsefede yenilik getirenlere
bakmak, bunun béyle oldugunu anlamak igin kafidir (Giddens
2000: 554). Bu baglamda bir bagka toplumsal ¢atigma faktori,
karizmatik gahsiyetler veya dahilerle de iligkili olarak sosyal ha-
reketlerdir. Giinlimiiziin etkin olgularindan olan sosyal hareket-
ler, Alain Touraine ve onun gibi diisiinenlere gére toplumsal de-
gisimde ve hatta yeni bir toplum tipinin olusmasinda basat bir
etkendir (Aslantiirk ve Amman 1999: 378, 419-422). Ister se-
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kiiler, ister dini toplumsal hareketler, tarihte ve 6zellikle giinii-
miizde cesitli sebeplerle dini boyutlu ¢atismalarda ¢ok 6nemli
etkenlerdir. Bu hareketlerin, 6zellikle zihniyet diinyalari, inang
esaslari, ideolojik yaklasimlari, “biz” duygulari, umutlari, bek-
lentileri, asabiyet dugulari, egitimleri, kurtulug anlayiglari, ken-
dilerinin kurtulus hareketi/grubu/cemaati/dini olduklar1 iddia-
siyla hareket etmeleri gibi nedenlerle dini-toplumsal ¢atismada
baslica etkendirler. Aslinda bu noktada genel olarak toplumsal
gruplar: catigma etkeni olarak zikretmek uygun olur. Dini veya
dini olmayan gruplar, ama 6zellikle dini gruplar, bizatihi grup
olmakliklariyla kendilerini, davalarini, inanglarini, ibadetlerini,
organizasyonlarini, cemaatlerini merkeze alarak insanlara yone-
lebilir ve toplumda din eksenli ¢atismalarin meydana gelmesin-
de 6nemli roller oynayabilirler (Bkz. Mengiisoglu 1992: 167-
173; Okumug 2002a: 103-121; Schiller 1993: 26 vd.; Desroc-
he 1979; Meri¢ 1993: 109).

Dini-toplumsal ¢atismada etkili bir faktor de yas olarak tes-
pit edilebilir. Toplumun demografik yapisinda mevcut olan geng
niifusun azhig veya ¢oklugu catismayi etkiler. Catigan dini grup-
lara bakilirsa, gen¢ niifusun biiyiik bir yekiin tuttugu goriiliir.
Gengler, yas 6zelliklerinden dolayi, tabii ki aldiklar1 egitime, kiil-
tiir durumlarina, inanglarina vs. gére de dini-toplumsal ¢atisma-
da belirleyici roller iistlenirler. Catigma 6zellikle fiziki ve sidde-
te, Ozellikle silaha dayali ise gengler, bedenlerinin saglam olma-
s1, hareket kabiliyetinin gii¢lii/cok olmasi gibi sebeplerle ¢ok da-
ha etkili olurlar.

Dini-toplumsal ¢atigmalarda rol oynayan biitiin bu ve ben-
zeri etkenlere ek olarak énemli bir etken daha vardir ki, bu, as-
linda biitiin etkenleri bir anlamda i¢ine almaktadir. O da herhan-
gi bir alanda ve konuda ortaya ¢ikan ¢atigmanmn dini-toplumsal
catismada rol oynamasidir. Ekonomide, siyasette, egitimde, ai-
lede, bog zamanlarda, hukukta vs. ¢esitli sebep ve amillerle ken-
dini gosteren “din-dis1” veya “dini olmayan” bir ¢atisma, gatig-
mada yer alan taraflarin dint durumlarina veya ¢atigma siirecin-
de dini megrilastirima duyulan ihtiyaca gore dini-toplumsal ¢a-
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tigmanin ¢ikmasinda 6nemli roller ifa edebilir ya da dini-toplum-
sal catigmaya evrilebilir.

Dini-toplumsal ¢atigmanin etkenleri konusunda son olarak
belirtmek gerekir ki, sézkonusu faktorler, dini-toplumsal ¢catigma
agisindan birbirinden bagimsiz degillerdir. Herbirinin bir digeriy-
le gesitli bicimlerde iligkisi bulunabilmektedir. Hatta dyle ki ba-
zen bir ¢atisma etkeninin arkaplaninda bagka bir etken yer alabil-
mektedir. S6zgelimi egitim etkeninin arkasinda ekonomik etken-
ler olabilecegi gibi ekonomik etkenlerin arkaplaninda ise inang,
anlayis veya zihniyet de bulunabilir. Ayrica s6zkonusu etkenler-
den bir¢ogu, karsilikl etkilesim halinde bulunarak ¢atigmada et-
ken olabilirler. Denilebilir ki toplumda meydana gelen ¢atigma-
larin tek y6nlii veya tek faktore dayali tanimlar, sonug itibariyla
dini-gatisma olgusunu bir deger yargisi haline doniistiirmektedir.
Catismanin tek nedeni olarak cografi gevre, biyolojik kalitim, ta-
biatiistii agkin giicler veya karizmatik-kisisel dehay1 vb. almak ya-
hut ekonomik determinizmi ve benzeri izahlar1 vurgulamak, ¢a-
tigmayi dar alanlarla sinirlamakla esanlamlidir. Catismanin insani
olan veya olmayan unsurlar: birbirleri iizerinde etki-tepkide bu-
lunurlar. Fatalist-determinist degisim ve ¢atisma anlayiglari artik
gliniimiizde etkilerini yitirmektedirler. Gergekten de tek etken-
ci bir yaklagimla konuyu ele almak, dogru sonuglar1 elde etmede
onemli bir engel tegkil edebilir. Dolayisiyla birden fazla etkeni he-
saba katmak, bagli basina 6nemlidir (Okumusg 2005a).

DINI-TOPLUMSAL CATISMANIN ARACLARI

Dini-toplumsal ¢atisma, bazi araglar kullanilarak gerceklik
kazanir. Bu araglar, catismanin durumuna, 6rnegin biiyiikliigiine,
giiciine, karmagikligina vs. gére ¢ok veya az olur. Bu baglamda
suaraclar zikredilebilir: Tevrat, Incil, Kur’an, Hadisler gibi dinin
ana kutsal metinleri, tefsir kitaplari, hadis kitaplari, fikih kitap-
lary, kelam kitaplar1 gibi din mensuplarinin itibar ettigi kaynak
kitaplar, tarihsel dokiimanlar, dil, retorik, imaj, iletigim araglari,
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ozellikle internet, yayincilik, reklam, propoganda ve tanitim d6-
kiimanlari, programlary, filmleri vs., yerel, ulusal ve kiiresel egi-
tim faaliyetleri ve organizasyonlari, siyasal etkinlikler, organizas-
yonlar, girisimler, iligskiler vs., mali, ticari vd. ekonomik ¢aligma-
lar, toplumsal yardim faaliyetleri, kiiltiirel faaliyetler, istihbarat
calismalary, silahlar, intihar bombacilari ve digerleri.

Bu araglarin bir kismi ayni zamanda sebep ve etken de ola-
bilirler. Ornegin kutsal metinler, catismada 6nemli etkenlerdir,
fakat aym zamanda catigsma igin de aragsallagtirilirlar, arag ola-
rak istihdam edilirler.

DINI-TOPLUMSAL CATISMA TEORILERI

Din ile ¢atigma konusunu, din-catigma etkilesimini, din ile
catismanin kargilikli iligkilerini inceleyen literatiirde ortaya ko-
nulan dini-toplumsal ¢atigma teorileri tizerine bazi hususlara, bu
teorilerin ana ¢izgilerine isaret etmek, inceleme konusunun da-
ha iyi anlagilmasina katki yapabilir.

Oncelikle belirtilmelidir ki, dini-toplumsal ¢atismanin orta-
ya ¢iktig1 toplumsal konteks, genel olarak ¢atigmanin toplum-
sal baglamiyla aynidir; ona ek olarak burada din boyutu ve di-
nin etkilesim halinde oldugu toplumsal faktérler s6z konusu-
dur: Dini gruplar, dinisivil toplum 6rgiitleri, dinf inag, tutum ve
davransglar, din-siyaset iligkileri, din- ekonomi etkilesimi, din-e-
gitim etkilesimi, din-aile iligkileri, din-toplumsal farklilik, fark-
lilisma, degisim, yenilik ve esitsizlik iligkileri, dinl akim veya
mezhepler vd.

Dini-toplumsal ¢atigma teorileri noktasinda 6nemli bir hu-
sus da sudur: Dine nasil bakilir, nasil bir din tarifi yapilirsa, di-
nin ¢atisma boyutu da o tarif cercevesinde anlam kazanir. Orne-
gin iglevselci bir perspektifle bakilirsa, dinin ¢atigmayla etkilegi-
mine, dinin toplumsal iglevleri kapsaminda ve dolayisiyla top-
lumsal sistemdeki diizen, uyum ve biitiinlesme boyutuna yapti-
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g1 hizmet cercevesinde yaklagihr. Ozselci yaklasimla bakilirsa,
dini-toplumsal ¢atigmaya dinin 6zsel boyutlar1 kapsaminda yak-
lagilir. Catigmaci perspektifle bakilirsa, dini-toplumsal ¢atigma-
ya, toplumdaki ¢atigma esas alinarak yaklagilir. Burada daha ¢ok
catigmaci bakis agisi etrafinda konuya yaklaganlarin gorisleri ele
alinmaktadir. Bu bagamda din-catigma iligkisi teorilerine bakildi-
ginda, Marksist teoriden baglanabilir. Marksist teoride din, top-
lumu bolen, tabakalara, ziimrelere, siniflara veya gruplara ayiran
bir ¢atigma kaynagi olarak siniflarin mevcut durumunu megru-
lagtirmakla ¢atigmay: aslinda notralize eden bir fenomendir. Ki-
saca din c¢atigmayi, ayrigmayi, siniflasmay1 mesrulagtirici bir ¢a-
tisma etkenidir. Marx’in goriigleri temelinde diyalektik ve catig-
maci din kuramlari, dini mevcut egemenlik iligkilerini megriilas-
tirarak istikrar1 saglayan bir fenomen olarak goériirler. Marx, di-
ni insanoglunun gergek 1stirabinin bir ifadesi, reel aci ve sikinti-
ya kars1 bir protesto, s6zkonusu istirab1 hafifletme veya megru-
lagtirma ¢abasi ve halkin afyonu olarak degerlendirmigtir (Marx
ve Engels 1987: 11-12). Bu durumda din, kavranamayan, yanls-
l1g1 goriilemeyen bir diinyanin bilincini ifade ederek ve ezilen si-
niflar1 hayata baglayarak, yanlis diinyanin gergek sefaletine kargi
miimkiin protestolar: yatistirma iglevi gérmektedir. Boylece dinin
ideolojik iglevi, “gercek sefalete kars1 protestolar1” nétiirlestirip
obiir diinyaya havale ederek egemen ve ezilen siniflar arasinda-
ki iligkilerin istikrarinda kendini gosterir. Gergcekten de Marx’in
diistincesinde din, cari sosyal diizenlemeleri haklilagtiran, {ist si-
niflarin bir araci olarak hizmet goren ve istikrar1 korumaya ¢ali-
san bir ideolojidir (Roberts 1990: 61). Dinin insani degil, insa-
nin dini meydana getirdigini savunan Marx’a gore din, ideal ama
gercek dist bir diinya yaratarak, sosyal adaletsizliklerin damga-
sini tagiyan gergek diinya kargisinda bir teselli ve haklilagtirma
islevi goriir. Bu nedenle Marx, dinin bu diinyanin genel bir ku-
rami oldugu, diinyanin evrensel diizeyde ahlaki agidan onaylan-
masi, torensel tamamlayicisy, tesellisi ve haklilagtirilmasi oldugu
goriigiini tagimaktadir. “Dinsel sefalet bir yoniiyle gercek sefa-
letin disavurumu, diger yoniiyle de gercek sefalete itirazdir. Din,
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ezilen yaratilmigin i¢ gekisi, kalpsiz bir diinyanin ruhudur; tipki
ruhun kovuldugu sosyal sartlarin ruhu oldugu gibi. Din, halkin
afyonudur” (Marx ve Engels 1987: 11; Morris 1987: 50; Oku-
mug 2012a; Okumus 2003a; Okumug 2005a). Anlagilan odur
ki, Marksist din-gatigma teorisi, dini daha ¢ok ¢atismay: dingin-
lestiren bir etken olarak gérmektedir. Goriildiigii gibi Marx’in
ve Marksizmin ¢atigmaci yaklasgiminda dine bakis, iglevselci bir
perspektife yakin durmaktadir.

Dini-toplumsal ¢atigma teorilerinden biri de, bazi dinlerin
digerlerinden daha ¢ok siddet, ¢atisma ve devrim egilimli/do-
nanimli olduklar1 ve dolayisiyla gatigmayi daha fazla destekle-
yen dinler olduklar: tezine dayanir. Bu goriig, bazi dinlerin diin-
yay1 kabul eden, bazilarinin ise reddeden dinler olmasi ve diin-
yay1 kabul eden dinlerin daha ¢ok ¢atismaci olduklar yaklagi-
miyla da ilgilidir. Aslina bakilirsa, sosyolojik bir gerceklik olarak
biitiin dinler, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal vb. sartla-
ra gore siddet ve ¢atigma igerikli yonlerini de barigil egilimleri-
ni de ortaya koyarlar. Nitekim bir dini-toplumsal ¢atisma yak-
lagimi da bu noktada ortaya konulmugtur. Bu teoride dinin du-
ruma ve zamana gore ¢atigmay1 destekleyebilecegi, duruma ve
zaman gore ¢atismaya karsi durabilecegi ileri siiriiliir. Bunun or-
nekleri Islam, Hiristiyanhk, Yahudilik, Budizm, Hinduizm gibi
dinlerde ¢ok¢a gérmek miimkiindiir. Ornegin Islam baglamin-
da Sia’da Imamet, Mehdi ve Hz. Hiiseyin’in sehadeti konularin-
daki inanglara da bagl olarak tarihin baz1 zamanlarinda siddete
ve ¢atigmaya y6nelirken, bazi zamanlarinda baris tercih edilmis-
tir. Iran devrimi érnegi de burada getirilebilir. Benzer sey, Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat igin de gegerlidir. Hiristiyanlik baglaminda
mesela Katoliklik, olaylar kargisinda bazen sessiz ve ¢atismasiz,
bazen de catigmaci olabilmektedir. Katolik mezhebi, erken Or-
tagaglardan Protestan reformuna kadar st diizey statiiko diniy-
di. Avrupa devletlerinin resmi diniydi ve Katolisizmin teolojisi o
devletlerin hiikiimet/yonetim tarzlarimi megrulagtirmigti. Fakat
Katoliklik, ayni zamanda Hagli savaglarini ve Engizisyonu geti-
ren dindir. Ayrica Katolik teolojisini devrimci bir tarzda yorum-
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layan liberasyon/kurtulus teolojisi, Katolik Kilise i¢inde bir ha-
rekettir. (Fox 1999: 433-35). Ornekleri ¢cogaltmak miimkiindiir.
Fakat konunun anagilmasi igin bu kadar kafidir.

Bir diger dini-toplumsal catisma teorisi, dinin ¢atigmayla
baglantili durumunu, toplumsal, siyasal ve uluslararasi iligki-
sel konseptte ve baglamda izah etmektedir. Bu yaklagima sa-
hip teorilere ¢cevresel teoriler demek miimkiindiir. Cevresel te-
oriler, uluslararasi ¢evredeki bazi1 degisikliklerin, son zaman-
larda dini ¢atigmada goériilen artigtan sorumlu oldugunu ileri
striiyorlar. Bu yaklagimda siyaset ve uluslararasi iligkiler, di-
nin ¢atigmayi desteklemesinde veya dini catismada temel etken-
dir. Sosyal sartlar, dini ¢atismanin ortaya ¢ikmasinda veya ¢ik-
mamasinda belirleyicidirler. Dinin yapisinda ve 6ziinde ¢atis-
ma yoktur; ancak toplumsal sartlar dinin ¢atigmaya bulagma-
sina yol acarlar. Bu teori tipinin belirgin 6rnegi, Soguk Savag
sona eriginin dini ¢atigmadaki artiga katki sundugu argiimani-
dir. Bu argiiman, dini fundamentalizmin Bati’y1 tehdit eden ye-
ni ideoloji olacagina inanan birgok siyasetgiyle bilinir. Samu-
el Huntington’un “medeniyetler ¢atigsmasi” tezinde savundugu
budur. Onceden modernlesme siirecinin din ve etnik kékenin
diinya politikasinda gereksiz faktorler olmasina sebep olacag-
n1 savundugu diisiiniiliince Huntington’in bu iddiayi ileri siir-
mesi oldukga ilgingtir. The West: Unique, not Universal” (Ba-
t1: Egsiz, ama Evrensel Degil) (1996: 36-7) adli makalesinde
modernlegmenin sik sik din geklini alan yerel kiiltiirlere yeni-
lenmis baglilik iiretmeye egilimli olduguna y6nelik kargit bir
savunma yapar. Bu siire¢ Soguk Savag’in bitigsinden sonra Bati
(Amerikan) giiciindeki diigiisten dolay1 hizlandi. Hatirlanacag:
tizere Huntington “The Clash of Civilizations?” (Medeniyet-
ler Carpigmasi?) (1993) adli tartigmali makalesinde Soguk Sa-
vag sirasinda diinyadaki ¢ogu ¢atigmanin Batili ideolojiler (de-
mokrasi ve komiinizm arasindaki ¢atigma) arasinda oldugunu,
fakat simdi Soguk Savag’in bitmesiyle diinyadaki ¢atigmalarin
¢ogunun medeniyetler arasinda, 6zellikle de Batili ve Batili ol-
mayan medeniyetler arasinda olacagini savunmaktadir. Bu, me-
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deniyetlerin ideolojileri arasindaki ¢arpigmalar yiiziinden ola-
caktir. Huntington, bu ¢atigma teorisinde dini medeniyet tarifi-
nin ve medeniyetler ¢atigmasinin bir boyutu olarak alir ve ona
gore diinyay1 medeniyetlere ayirma metodu biiyiik 6lgiide di-
ni temelli goriinmektedir. Boylece Huntington, kismen Soguk
Savag’in bitiginin dini ¢atigmada artigla sonuglanacagini savu-
nuyor. Dini ¢atigmadaki bu artig, Soguk Savag’in ¢atigma lize-
rindeki kisitlamalarinin kalkmasiyla miimkiin oluyor. Bagka bir
din-¢atigma teorisi ise, yapisal teoridir. Bu teoriyle dinin ¢atig-
ma boyutunu agiklayan gériig, din adami ve dini kurumlarin
hiikiimet kurumlari, elit gruplar ve muhalefet gruplariyla kur-
duklariiligkilere odaklanma egilimindedirler. Bu iligkilerin du-
rumuna gore din ya ¢atigmanin iginde olur, ya statiikoyu des-
tekler ya da kendi mevcut durumunu korumakla mesgul olur.
Bir bagka dini-toplumsal ¢atigma teorisi, dini ¢catigmay: ¢esitli
durumlara bagli olarak agiklayan ve bu durumlar igin de upu-
zun listeler yapan yaklagimlari icerir. Bu listelerden bazi mad-
delere 6rnek verilebilir:

* Acikga algilanan bir sebep olmaksizin toplumsal veya po-
litik sikint1 veya ¢oziilme var oldugunda, devrimci mesi-
yanizm, yerylizii cenneti i¢in miicadele, bagkaldir1 veya is-
yanlarla sonuglanabilir.

* Faal dini milliyetgilik, dinin ulusal kimlik hissi sagladig:
ulusal bilinci uyandirma durumlarinda somutlagir. Béyle
bir durumun koloni kargit1 miicadele baglaminda olugsma
ihtimali var.

* Kiliseye ait geligsmig bir tegkilatlanmasi olan dini yapila-
rin liderleri, bu devrimin amaglarina sempati duyduklari
i¢in veya dini kurulugun ¢ikarlarini koruduklar: igin dev-
rimci bir isyan veya ayaklanmay: desteklerler.

* Din politik amaglarla kullanilabilir.

* Milliyetgiligin, 6zellikle de etnik milliyetgiligin bilegeni
olarak din; temeldeki nedenleri sosyopolitik ve ekonomik
olan gerilimleri veya ¢atigmalar: arttiran dini faktorler.
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* Kasten gerilimi arttirmak icin kullanilan dini faktérler ve
diisiinceler.

* Devlet politikalarini oldukga etkileyen dini tutuculuk ve-
ya fanatizm.

* Laikligin ve laikligi Bat1’yla 6zdeslestirmenin aginmast;

* Dinin politik siireglerde ve hiikiimetin politikalarini etki-
lemede kullanilmasi (Fox 1999: 440-42.

Din-catigma teorilerinden biri ise, dinamik etno-dini ¢atig-
ma teorisi veya din-etnik ¢atisma teorisidir. Fox’a ait () bu teo-
riye gore din, etnisitenin bir boyutudur. Bir etnik grup, tiyeleri
kendilerinin bir etnik grup olduguna inanirlarsa, etnik bir grup
olarak miitala edilir. Iki etnik grup arasindaki bir ¢atisma, et-
nik bir ¢atigma olarak kabul edilir. Etnik catigmalar, eger catis-
ma halindeki iki grup, temelde farkl dinlere ait iseler, burada
etno-dini ¢atigmalar olarak addedilirler. Bu teoride din, diinya-
y1 anlamak i¢in anlaml bir gergeve saglama; bireysel fiil ve he-
defleri dinf bir gergeveye baglayan davranis kural ve standartlar
getirme; bireylerle daha biiyiik bir biitiin arasinda bir bag olus-
turma ve bazen bu biitiinii tanimlayip organize etmeye yardim-
c1 olan formel kurumlarin bir tedarikgisi olma ve de eylem ve
kurumlar1 megrulagtirma iglevleriyle etnik catigmaya sebep ola-
bilir veya katk: saglayabilir. Sonug olarak bu teoride dinin dort
sekilde catismaya sebep olabilecegi ya da katkida bulunabilece-
gi savunuluyor. Birincisi; dini yapilar, insanlar i¢in diinyay: an-
lamada temel bir aragtir. Boyle dini yapilar, cogu zaman sade-
ce ger¢egi yorumlamakla kalmaz, ayni zamanda onlara bagiml
olanlar i¢in gercegin temel bir parcasini olugtururlar. Dolayisiy-
la boyle bir yapiya karsi algilanan herhangi bir meydan okuma
ve miidahale, o yapinin taraftarlarinin iginde yasadiklar1 gerce-
ge de bir meydan okuma ve miidahale tegkil eder. Boylesi her-
hangi bir meydan okuma dogasi geregi siklikla ¢atismact olan
bir tepkiye yol agar. Ikincisi; dini yapilar genellikle, o taraftar-
larca siklikla gatigmaya neden olabilen davraniglar gerektirdigi
seklinde yorumlanan kurallar ve davranig standartlar igerir. Ge-
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rekli davranig veya eylemler tabiatiyla 6rnegin kutsal savas, cihat
vs. gibi catigmaci olabilir. S6zkonusu meydan okuma, miidahale
vs., temelde zararsiz olabilir, ama yine de bagka bir grup tarafin-
dan kendi dinf yapilarina kargi bir meydan okuma olarak algila-
nabilir. Mesela bir toplumdaki azinlik bir grup tarafindan daha
fazla dini hak isteginin, o toplumdaki hakim grupta olumsuz bir
tepkiye sebep olacag bilinmektedir. Dinin ¢atigmaya dahil ola-
bilecegi bu ilk iki yol dinin nasil bir ¢atismanin baglangi¢ nede-
ni olabilecegini tarif ederken, sonraki ikisi dinin zaten baglamig
olan bir ¢atigmayi nasil ¢cabuklagtirabilecegini anlatir. Bu ¢abuk-
lagtirma, ¢atigmanin nedeninin din ile ilgisi yokken bile meyda-
na gelebilir. Dinin ¢atigmaya dahil olabilecegi iigiincii yol, ku-
ruluglarinin seferberlik temeli olarak kullanimiyla olur. Dini ku-
ruluglar insanlar1 organize eder ve bu eylemin sebepleri din{ ol-
masa bile, bu organizasyon siyasal eylem igin insanlar1 harekete
gecirmede kullanilabilir. Bu egilim, dinsel kuruluglarin mevcut
durumu destekleme egilimleriyle dengelenir. Sonugta din, temel
bir megriiyet kaynagidir. Din, aksi halde miimkiin olmayan ey-
lemleri mesrulagtirmada aragsallagtirilabilir; missal olarak cina-
yet kutsal bir savasa; intihar sehadete doniigebilir. Eylemler la-
ik siyasal, sosyal ve ekonomik sikayetlere dayansa bile bu béy-
ledir. (Fox 1999: 433-458; 2002: 77 vd.; Fox 2001).

Esasen din-¢atigma etkilesimi olgusu olduk¢a karmagiktir.
Catigmayla dinin birlikte goriindiigii veya gosterildigi durum-
larda dinin ¢atigmanin neresinde oldugunu anlamak ¢ok zordur.
Gergekten bilimsel olarak ve dogruyu goriip anlamak amaciyla
bakilmak istenirse, sosyolojik diizlemde din-¢atigma iligkileri-
ni iyi gézlemelemek, iyi okumak, iyi irdelemek, catigmanin m1
yoksa dinin mi daha etkili oldugunu veya her ikisinin ayni dii-
zeyde mi etkili oldugunu, ¢atismada asil amacin dinsel mi ol-
dugunu yoksa bagka amag ve etkenlerin mi s6z konusu oldu-
gunu dogru tespit etmek i¢in ¢ok ¢aba harcamak ve bunu yap-
madan hemen kestirmeden hiikiim vermemek gerektigi daha
iyi anlagilir. Ornegin Israil’de devletin ve baz1 Yahudi gruplarin
Filistinlilerle yaptig1 ¢catisma/savasa, ¢cok dinlilik, ¢cok mezhep-
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lilik ve etnikligin oldugu Irak ve Suriye’deki ¢atigmalarda din
dogrudan amil midir, kaynak midir yoksa siyasal iktidar/gii¢/
egemenlik istek, hirs ve tutkularinin bir aract midir veya sava-
san veya catigan taraflarin her birinin etnik kimliklerinin yani-
sira dinsel kimlikleri de farkli oldugu icin dogal olarak dini bo-
yut/temel asil m1 kabul edilmelidir? Din-¢atisma etkilegimin-
de bunlarin tamami dikkatle incelenmelidir (Bkz. ve krs. Fox
2001). Bu bakisagisiyla olguya y6nelindiginde yukaridaki teo-
rileri de icine alacak gekilde bir anlama ve anlamlandirma yap-
mak miimkiin olabilir. Ister primordialist bir perspektifle (Hun-
gtinton, Keper, Tibi, Seul gibi ¢atigmada kiiltiir ve dini temel
alanlar ve dini bagimsiz degisken olarak gorenler), ister arag-
salci bir perspektifle (Fuller, Gurr, Meyer, Senghaas gibi ¢atis-
may1 sosyoekonomik temelde izah eden ve din ile ¢atigma ara-
sindaki korelasyonun yapay oldugunu savunanlar), ister yap-
salci bir perspektifle (Adler, Guzzini, Hasenclever, Rittberger,
Hopf, Wendt gibi ¢atigmayi sosyoekonomik temelde izah eden,
fakat dinin ¢atismada bagimli ve miidahil degisken oldugunu
ileri siirenler) ve isterse bagka bir perspektifle bakilsin, sonucta
din, toplumsal konteks i¢inde bir¢ok ¢atigma durumunda var-
lik gostermektedir (Bkz. Hasenclever ve Rittberger 2000: 641-
674; Fox 2001). Burada dinin ¢atismaya dahil olmasi, gercek-
te dinin toplumsal bir kurum olmasiyla dogrudan ilgilidir. Din
sadece catigmayla degil, diger toplumsal konu ve problemler-
le, diger toplumsal kurum ve olgularla da dogrudan veya do-
layli olarak ilgilidir. Bu dinin 6zsel bir yoniidiir. Din, toplum-
sal bir fenomen ise ve biitiin toplumsal konularla ¢esitli bi¢cim
ve iceriklerde iligkili (Lenski 1963) ise; diinyay1, toplumu, top-
lumsal yasami diizenlemek ve inga etmek gayesiyle hareket edi-
yorsa, catismaya miidahil olmasi, kimi zaman ¢atigmanin biz-
zat kaynagi olmasi, kimi zaman ¢atigmayi kutsallagtirmasi, kimi
zaman dini icerikli veya kaynakli olmayan ¢atismay1 mesrulas-
tirmak icin dini aktorler veya dini olmayan aktorler, sozgelimi
politik figiirler ve liderler tarafindan haklilagtirici bir etken ola-
rak devreye sokulmasi normaldir, olagandir. O halde din, biz-



DIN - TOPLUMSAL CATISMA ETKILESIMI « 127

zat dini gerekgelerle, dinin bir emri veya yasagini yerine getir-
mek amaciyla ¢atigma gikarabilir, catigmaya zemin hazirlayabi-
lir veya ¢ikan catismay1 destekleyebilir; ayrica gikacak olan ve
cikan bir gatigma, gatigmanin bagaktérleri dindar olsun ya da
olmasin ihtiya¢ duyduklarinda dine bagvurabilir ve din ile ¢a-
tismalarini megrulagtirma yoluna gidebilirler. Béyle yapanlarin
amaci dini istismar etmek de olabilir, etmemek de. Fakat sonug
goriiniiste degismemektedir; her iki durumda da din sosyolojik
anlamda iglevsellestirilmekte, catigma icin istihdam edilmekte-
dir. Ancak dinin bizzat ¢atigma isteyen ve ¢ikaran konumda ol-
dugu durumda, dinin bizatihi kendisi kendini megrulastirmak-
tave dinin bizatihi kendi geregini yerine getirmek amaciyla ¢a-
tismaya girismektedir. Bu durumlarin tamamaina dair tarihte ve
giiniimiizde sayisiz 6rnekler vardur.

Cagdas kiiresel diinyada kiiresellesmenin bazi yikici, bazen
tekdiizelegtirici, dayatmaci unsurlari veya boyutlari, gesitli tilke-
lerde baz1 tepkisel gruplarin olusmasina ve ¢atisma yoluna bas-
vurmasina veya mevcut bazi gruplarin tepki gostermesine, gatig-
ma pozisyonu almalarina, kimi zaman siddete dayal ve silahli
catigmalara yonelmesine yol agmiglardir. Cesitli dini gruplar, ra-
dikalizm ve fundamentalizm boyutlarinda veya farkli boyutlar-
da tepkilerle toplumsal esitsizliklere, ekonomik dengesizlikle-
re, yeni iktidar ve egemenlik alanlari agilmasina, yeni toplumsal
statii ve tabakalagmalara vs. kars1 ¢atigsmayi tercih edebilmekte-
dir. Ayrica bazi toplumsal baglamlarda dindarlara kars: kisistla-
malar getirilmesi, baskilar yapilmasi, 6tekilestirme politikalari-
na bagvurulmas: gibi durumlarda da din, ¢atisma durumuna yo-
nelebilir. Bu noktada 6rnegin Danimarka, Almanya, Fransa gi-
bi baz1 Avrupa iilkeleriyle ABD.’nde ortaya ¢ikan Islamofobi ile
Miisliimanlara kargi bir tiir ¢atigma kiiltiirii olugturma sonucun-
da baz1 Miisliiman topluluk veya gruplarin ¢atigmay: tercih et-
melerine neden olabilmektedir (bkz. Celik 2013: 188-189). Bu-
giin bir¢ok Avrupa iilkesinde Miisliimanlarin genel olarak yaga-
diklar gerilimli, ¢atigmali durumlar, ayr1 bir aragtirmayi gerek-
tirecek kadar genis bir konudur.
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Catigmanin dini boyutlu durumu, ister dogrudan dini ¢atis-
ma olsun, isterse dinin herhangi bir etken oldugu ¢atigma duru-
mu olsun, iktidar ve egemenlik diizleminde kendini gosterebi-
lir. Mevcutsiyasal yapidan, hiikiimet veya devletten memnun ol-
mama durumu varsa ve siyasal iktidarin toplum katindaki mes-
rulugunda ciddi zafiyet veya kayiplar s6z konusuysa, o durum-
da megrilugunu temelde dinden alan veya dini megruiyetten de
yararlanan bir muhalefet veya gatisma, duruma gére teorik, sdy-
lemsel ve pratik diizlemlerde ikaz, itiraz, itizal (3i), isyan, silah-
Ii ¢atisma, hatta devrim gibi yollarla toplumsal gergeklige ¢ika-
bilir. Bu anlamda pek ¢ok ¢atigma 6rnegini tarihte ve modern
toplumlarda gérmek miimkiindiir. Gerek Hiristiyan ve Yahudi
diinyada gerekse Miisliiman diinyada kurulu toplumsal, siyasal
ve dini diizene karsi Mehdici, Mesih¢i ve Millenarist hareketle-
rin ¢atigmalari, giiniimiizde birgok iilkede ¢atigma halindeki dini
grup ve hareketlerin durumlar1 hatirlanabilir.

Dinin ¢atigmayla kargilikli iligkilerini birka¢ durumda goz-
lemlemek miimkiindiir:

1. Dinin temel etken oldugu, yani kaynak, sebep ve dolayi-
styla bagimsiz degisken oldugu ¢atigma: Bu ¢atigmada din
belirleyicidir. Bu durumda ¢atigsma, ister dini taraflar ara-
sinda olsun, isterse biri dini, digeri dini olmayan taraflar
arasinda olsun, fark etmez, din ¢atigmanin dogmasi, ge-
lismesi ve artmasinda temel etkendir.

2. Dinin etken oldugu, ama temel etken olmadigi, bagimh
degisken olarak iglev gordiigii ¢atigma: Burada din belir-
leyici degildir; ama etkileme dozu degisik bigimlerde ol-
sa da catigmada, catismanin ¢ikiginda ve artiginda bir et-
ki sahibidir.

4. Dinin ¢atigmay1 azaltma, kaldirma ve yerini uzlagmaya,
uyum veya bariga birakmada temel etken oldugu durum:
Bu durumda din, ¢esitli sebeplerle ve etkenlerle ortaya ¢i-
kan catismay1 hafifletmede veya sonlandirmada temel et-

kendir.
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5. Dinin ¢atigmayi azaltma veya durdurmada etken oldugu,
ama temel etken olmadigi, bagimli degisken olarak iglev
gordiigli durum: Burada din belirleyici degildir; ama et-
kileme dozu degisik bicimlerde olsa da ¢atigmanin azaltil-
masi veya hafifletilmesinde yahut sonlandirilmasinda bir

etki sahibidir.

6. Dinin miidahil olmadigi ¢atisma durumu: Bu durumda
din, ¢atigmanin herhangi bir boyutunda etken veya edil-
gen olarak bulunmaz.

7. Catigmanin miidahil olmadig: veya etkilemedigi din: Bu
durumda ¢atigma, dine olumlu veya olumsuz bir etkide
bulunmaz.

8. Catigmanin temel etken oldugu, yani kaynak, sebep ve
dolayisiyla bagimsiz degisken oldugu din: Bu durumda
toplumda ¢atigmadan kaynakli dini geligimler, hareket-
lilikler, olugsumlar, ¢atigmalar, ter6r ve savaglar gézlem-
lenir.

9. Catigmanin etken oldugu, ama temel etken olmadigy, ba-
gimli degisken olarak iglev gordiigii din: Burada ¢atisma
belirleyici degildir; ama etkileme dozu degisik bicimler-
de olsa da dini zihniyet ve tecriibede etki sahibidir.

DINI-TOPLUMSAL CATISMANIN TiPOLOJisi

Toplumda; toplumun degisik alanlarinda, kurumlarinda; so-
kakta, mahallede, sehirde, bolgede, iilkede; sinirda; sinif, ziimre
veya tabakalarinda; aile, siyaset, ekonomi, egitim, hukuk, ulus-
lararast iligkiler vs. diizlemlerinde gesitli sebeplerle ortaya ¢ikan
dini-toplumsal ¢atigmalar, ¢catigmanin sekline, icerigi veya ma-
hiyetine, sonuglarina vs. gore farkli ideal tiplerde ele alinabilir.
Bu ¢aligmada dini-toplumsal ¢atigmanin gergekliginden gikarilan
ideal tipler soyle ortaya konulabilir:
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Sekil Yoniinden Dini-Toplumsal
Catismanin Tipolojisi

1.

O © N O “n

Grup/cemaat/kurum i¢i dini-toplumsal ¢atigma

. Grup/cemaat/kurumlar arasi dini-toplumsal ¢atigma

. Siddet icermeyen dini-toplumsal ¢atigma

3.1. Entelektiiel fikri ve blimsel ¢atigma
3.2. Itikadi catisma
3.3. Ameli ¢atigma

. Siddet igeren dini-toplumsal ¢atigma

4.1. Sozlti ¢atigma
4.2. Fiziki catigma

. Kisa siireli dini-toplumsal ¢atigma
. Uzun siireli dini-toplumsal ¢atigma
. Birey temelli ¢atigma

. Kolektif ¢atigma

. Yerel catisma

10.
. Uluslararasi ¢catigma
12.

Ulusal ¢atigma

Kiiresel ¢atigma

Mahiyet Yoéniinden Dini-Toplumsal
Catigmanin Tipolojisi

1.
2.

Mesrilugunu temelde dinden alan dini-toplumsal ¢atigma

Mesrilugunu temelde dinden almayan dini-toplumsal ¢a-
tigma

. Planl dini-toplumsal ¢atigma

. Plansiz dini-toplumsal ¢atigma
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Taraflarin Durdugu Yer Bakimindan Dini-
Toplumsal Catigmanin Tipolojisi

1.

S S G Y
N T R S
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Hak-batil/iyi-kotii/tevhid-sirk/Habil-Kabil ¢atigmasi/hak-
li-haksiz ¢atigmasi

Eski-yeni/gelenek-modernite ¢atigmasi
Kiiltiirler ¢atigmasi

Medeniyetler ¢atigmasi

Sekiiler-dini ¢atigmasi

Dogu-Bat1 ¢atigmasi

Sag-sol catigmasi

Gelenek-din ¢atigmasi

Kiiltiir-din gatigmast

Din-toplum ¢atigmasi

. Bilim-din ¢atigmasi

. Din/kilise-siyaset/devlet ¢atigmasi
. Siniflar aras1 dinf ¢atisma

. Kugaklar arasi dinf ¢atigma

. Din-din ¢atigmasi

Sonug¢lann Bakimindan Dini-Toplumsal
Catigmanin Tipolojisi

1.
2.
3.
4.

Kiigiik degisikliklerle sonuglanan dini-toplumsal ¢atigma
Biiyiik degisikliklerle sonuglanan dini-toplumsal ¢atigma
Biitiinlesmeyle sonuglanan dini-toplumsal ¢atigma

Pargalanmayla sonuglanan dini-toplumsal ¢atigma

Bu tipolojideki tipleri kisaca tarif etmek dini-toplumsal ¢a-
tigmanin daha iyi anlagilmasina katki yapacaktir:
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Sekil Yoniinden Dini-Toplumsal
Catigmanin Tipolojisi

1. Din/Grup/cemaat/kurum igi
dini-toplumsal ¢atigma

Dini-toplumsal ¢catigmanin bu ideal tipi, toplum, grup, orga-
nizasyon, yapi, kurum, cemaat veya hareketin kendi i¢inde din-
sel boyutlu olarak ortaya ¢ikan ya da din, dini toplum, dini grup,
dini organizasyon, dini yapi, dini kurum, dini cemaat veya dini
hareketin i¢inde kendini gosteren catigmayi ifade etmektedir.

2. Din/Grup/cemaat/kurumlar aras
dini-toplumsal ¢atisma

Tipolojideki bu tip, birden fazla toplum, grup, organizasyon,
yap1, kurum, cemaat veya hareket arasinda cereyan eden dinsel
boyutlu ¢atigmayi ya da birden fazla din, dini toplum, dini grup,
dini organizasyon, dini yapi, dini kurum, dini cemaat veya dini
hareket arasinda kendini gosteren catigmay: ifade etmektedir.

3. Siddet icermeyen dini-toplumsal ¢atisma

Bu ideal tipte dini-toplumsal ¢atigma, siddet icermeyen soz-
lii/yazily/fikri/entelektiiel muhalefet, ikaz, itiraz ve itizalle kendin
gosteren catigmalari, sessiz/gondermeli/isaretli tutumla ortaya ¢i-
kan ¢atigmalari ihtiva eder.

3.1. Entelektiiel, fikri ve bilimsel ¢catigma

Siddet icermeyen dini-toplumsal ¢atigmanin entelektiiel ve
fikri catigma tiirii, entelektiiel diizlemde, fikir ve blim planinda
ortaya ¢ikan bir ¢atigma tipidir.
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3.2. Itikadi ¢atigma

Inancin belirleyici oldugu diini-toplumsal ¢atisma tipidir.

3.3. Ameli ¢atigma

Amel/eylem/ibadetlerle ortaya konulan dni-toplumsal ¢atis-
malari ifade eder.

4. Siddet iceren dini-toplumsal catisma

Bu ideal tipteki dini-toplumsal ¢atigma, siddet iceren sozlii/
yazili/fikri/bilimsel/entelektiiel/fiziki muhalefet, ikaz, itiraz ve iti-
zalle kendini gosteren ¢atigmalari ihtiva eder.

4.1. Sozli/yazili/fikri/blimsel/entelektiiel catigma
Bu catigma tipinde fiziki planda degil, s6zlii, yazili, fikri, bi-

limsel, entelektiiel vb. planda gerceklesen dini-toplumsal catis-
ma s6z konusudur.

4.2. Fiziki ¢catigma

Fiziki dini-toplumsal ¢atisma, ailede, sokakta veya mahalle-
deki d6viig veya kavgalardan, isyan, ayaklanma, terér, savag gibi
sert denilebilecek catigmalara kadar cesitlilik arz eder.

S. Kisa siireli dini-toplumsal ¢atigma

Gorece kisa siire iginde varlik gosterip sona eren dini-top-
lumsal ¢atigma tipidir.
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6. Uzun siireli dini-toplumsal ¢catigma

Gorece uzun siire iginde varlik gosteren dini-toplumsal ¢a-
tigma tipidir.

7. Birey temelli catisma

Bireyler arasinda, mesela iki kisi veya daha fazla kisi ara-
sinda planli veya plansizca meydana gelen kigisel dini-toplum-
sal catigma tipidir.

8. Kolektif ¢atisma

Kolektif planda, kolektif ruhla, toplumsal bilingle, grup psi-
kolojisiyle, biz suuruyla yapilan dini-toplumsal ¢atisma tipidir.

9. Yerel ¢atigma

Bu tip dini-toplumsal ¢atisma, lokal diizlemde gerceklesir.

10. Ulusal ¢catigma

Ulusal dini-toplumsal ¢atigma, ulus 6lgeginde gerceklesir.

11. Uluslararas: ¢atisma

Farkli uluslarin, farkli devletlerin birbirleriyle yaptiklar: dint
boyutlu ¢atigma tipiidir.

12. Kiiresel ¢atigma

Biitiib diinya 6lceginde gergeklesen dini-toplumsal ¢atigma-
lar, bu tipe girer.
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Mabhiyet Yo6niinden Dini-Toplumsal
Catismanin Tipolojisi

1. Megriilugunu temelde dinden alan
dini-toplumsal ¢atigma

Dinin, ¢atigmanin temel etkeni/kaynagi oldugu, hakliligini ve
gecerliligini din ile izah edip ortaya koyan, megrlugunu esasta
dinin sagladig: toplumsal ¢atigmaya, mesrlugunu temelde din-
den alan dini-toplumsal gatigma denir. Bu tip dini-toplumsal ¢a-
tismada, toplumda veya grupta ortaya ¢ikan ¢atigma toplum ve-
ya grup katindaki megriiiyetini temelde dinden alir. Bu tip ¢atis-
ma, varligini esas itibariyla dini megrtlagtirima bor¢ludur. Dini
megriilagtirim, bu ¢atisma tipinin varliginin teminatidir.

2. Megriallugunu temelde dinden almayan dini-
toplumsal ¢catigma

Dinin, toplumsal ¢atigmanin temel megriiyet etken veya kay-
nag1 ya da etkenleri veya kaynaklar: arasinda olmadigi yahut te-
mel etkenlerin diginda kalan etkenler arasinda oldugu veya ol-
madigi toplumsal ¢atigma, megriilugunu temelde dinden alma-
yan dini-toplumsal ¢atisma adini alir.

3. Planl: dini-toplumsal ¢atisma
Bu ¢atigma, 6nceden planlanarak yapilan dini-toplumsal ¢a-
tigma tipidir.

4. Plansiz dini-toplumsal ¢atigma

Bu tip, 6nceden planlama yapmadan kendini gosteren
dini-toplumsal ¢atigsmadir.
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Taraflarin Durdugu Yer Bakimindan
Dini-Toplumsal Catigmanin Tipolojisi

1. Hak-batil/iyi-kotii/tevhid-sirk/Habil-Kabil
catismasi

Dini-toplumsal ¢atigmada gatigan taraflar, kendisinin haktan
veya iyiden yana, karsi taraf veya taraflarin batil veya kotiiden
yana oldugunu savunurlar. Bu durumda ¢atisan taraflardan biri
hak, digeri ise batildir, biri hakki, digeri ise batili sembolize/tem-
sil eder. Hak, tevhidi, batil sirki ifade eder. Habil, hakki, iyiyi,
tevhidi; Kabil ise batili, kotiiyii, sirki sembolize eder. Bu anlam-
da insanlik tarihi Habil-K4bil savasiyla baglar. Habil ile K4bil’in
catigmasl, hak-batil ¢atigmasidir. Habil, hakki, tevhidi, toplum-
sal birligi, diinya-ahiret biitiinliigiinii ifade ederken, Kabil, ba-
til, sirki, toplumsal pargalanmayi, tefrikay1 vs. ifade eder (Bkz.
Seriati 1382a; Seriatl 1382b; Seriati 1381; Seriati 13 84a; Seri-
ati 1384b; Seriati 1378).

2. Eski-yeni/gelenek-modernite ¢atismasi

Bazi dini-toplumsal ¢atigmalarda taraflarin rengini ve gerek-
gesini eski-yeni veya geleneksel-modern karsithgi olusturabilir.
Bir taraf yeni veya modernden yana oldugunu yahut yenilikgi ol-
dugunu iddia ederken diger taraf eskiden, gelenekten, gelenek-
selden yana oldugunu iddia edebilir, muhafazakar bir tutum ala-
bilir ve bu iddialarla tutumlar temelinde ¢atismada taraf olabilir-
ler. Nitekim gelenekgi-yenilik¢i/modernist akimlar, kargitlik i¢in-
de bazen ¢atisma durumu alabilmektedirler. Bu

3. Kiiltirler aras: dini-toplumsal ¢atisma

Dini-toplumsal ¢atigmanin bu tipinde taraflar1 belirlemede
en 6nemli etken kiltirdiir. Taraflar, kiiltiir temelinde ayrimlag-
makta ve ¢atismaktadirlar.
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4. Medeniyetler aras: dini-toplumsal ¢atisma

Bu tip ¢atigmada, taraflarin ¢atismadaki rengini belirleyen
medeniyetleridir. Catismanin taraflari, birbirleriyle medeniyet
temelinde ¢atigmaktadirlar.

S. Sekiiler-dini catigmasi

Ister zihniyet, fikir vs. plaminda, isterse fiziki planda olsun
sekiiler olanla dini olanin ¢atismasi, Fransiz Devrimi siirecinde
ve sonrasinda Fransa’da, Cumhuriyet sonrasi Tiirkiye’sinde, Tu-
nus’ta, Cezayir’de vd. yagsandig: gibi, degisik toplumlarda giinde-
lik hayattan siyasete, hatta ekonomik hayata, hukuka, aileye, egi-
time kadar bircok alanda gézlemlenebilmektedir. Ornek vermek
gerekirse sekiiler siyaset tarafi ile din tarafy, sekiilarist politikaci-
lar ile dindarlar/dini gruplar arasinda 6nemli ¢atigmalar yagana-
bilmektedir ve bunun 6érnekleri de ¢oktur. Laik devletgilik adina
kati, laisist tutum i¢indeki kimseler, devletle dini birey ve gruplari
karg1 karstya getirebilmektedirler. Bilindigi {izere din ve devlet bir-
birleriyle uyumlu ve iyi olduklar1 gibi uyumsuz, kétii ve catigmali
da olabilmektedirler. Elbette olumsuz ve ¢atigmali durumlarda ge-
rek din ve gerekse devlet, pargalayici olabilirler (Okumus 2012b).

6. Dogu-Bat1 ¢atismasi

Aslinda dinin de 6nemsi bir unsuru oldugu medeniyet temel-
li bir ayrimla dogrudan baglantisi olan bu ¢atigma tipinde, Dogu
ve Bati temelinde kargitlagma ve ¢atisma s6z konusudur.

7. Sag-sol ¢atigmasi

Bati toplumlarindan da Dogu toplumlarinda da 6zellikle de-
mokratik sistemlerde goriilen, ama farkl iilkelerde degisik top-
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lumsal, siyasal ve kiiltiir gruplarinin sagcilik ve solculuk temelin-
de kendilerini kargitlagtirdiklari ve ¢atigmanin tarafi haline ge-
tirdikleri bilinmektedir.

8. Gelenek-din ¢catismasi

Gelenek ile dinin ¢atigma igine diigtiigii durumlarin 6rnegi
tarihte ve giiniimiizde ¢oktur.

9. Kiiltiir-din ¢atismasi

Kiiltiir, ister geleneksel, ister popiiler ve isterse modern veya
postmodern/postsekiiler/postendiistriyel kiiltiir diizleminde ol-
sun, din ile ¢atigma haline diigebilir. Bu ¢atigma bazen kiiltiiriin
dini reddetmesi veya dine bazi hususlarda dayatmada bulunma-
s1, bazen de dinin kiiltiirii reddetmesi veya kiiltiire baz1 nokta-
larda dayatmada bulunmasi ile gergeklesir.

10. Din-toplum catigmasi

Din ile toplum arasindaki ¢atigma da dini-toplumsal ¢atisma-
nin tipolojisinde bir gergekligi ifade edecek nitelikte bir ¢catigmadr.

11. Bilim-din ¢atigmasi

Bilim ile dinin, bilim tarafinda yer alanlarla din tarafinda
yer alanlarin taraf oldugu ¢atigma, 6zellikle bilimin, bilimciligin,
din veya kilise haline getirilip verili dine karg1 ¢ikt1g1 durumlar-
da gozlemlenen bir durumdur.
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12. Din/kilise-siyaset/deviet ¢catigmasi

Dini ¢atigma denildiginde, en dikkat gekici ¢atigma alanla-
rindan birinin siyaset ve devlet oldugu akla gelir. Dini aktorler,
liderler, gruplar, 6rnegin mehdici veya mesiyanik hareketler, mi-
lenarist hareketler, yeni dini hareketler; gegmigte ve giiniimiizde,
din kaynakli veya siyaset kaynakli gerilim ve cekismelerle siya-
sete, devlete karsi ikaz, itiraz ve itizal boyutlariyla ¢atigma igine
girmig ve girmektedirler. Tersi de dogrudur: Devlet veya siyasal
gii¢ de baski, ezme, sinirlama, cezalandirma gibi yollarla din ile,
s6zkonusu dini birey, grup ve hareketlerle actisma icine girebilir.
Bunun orneklerini megriiiyetini temelde dinden alan devletler-
de de, mesriiyetini temelde dinden almayan devletlerde (Oku-
mug 2003a) de ¢cok¢a gozlemlemek miimkiindiir (Cogskun 2004).

13. Swniflar aras: dini catisma

Siniflar arasi gatigma, toplumda farkli siniflarin varligina ve
bu siniflarin ¢atigmasiyla toplumsal hayat ve degisimin gerceklik
bulmasina dayali Marksist yaklasgimda 6zellikle proleterya (isci) si-
nifiile patron sinifi arasinda cereyan eder. Siniflar arasi ¢atigmada
din de ¢atisan siniflarin durumlarini megrulastirici bir iglve goriir.

14. Kugaklar arasi dini ¢atigma

Kusak catigmasi, anne-babalar ve nine-dedelerle ¢ocuklar
arasindaki, yani yasayan 6nceki nesillerle yasayan sonraki nesil-
ler arasindaki gatigmalari, ama 6ncelikle ebeveyn ile gocuklar ara-
sindaki catigma tipini ifade etmektedir (Bkz. Gézcii 2008). Ku-
saklar arasi dinsel ¢atigmada, anne-babanin din{ inanci, yaklasi-
mi ve davranigi ile gocuklarinki arasinda kendini gosteren fark-
lilagmalar, oldukga etkilidir. Gerek yorum ve yaklagim farki, ge-
rek dini sorumluluklarin yerine getirilip getirilmemesi, dindar-
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lik algis1 ve diizeyindeki farkliliklar, “dindar olup olmama“ gibi
durumlar, kugaklar arasi dini catismanin énemli amillerindendir.

15. Din-din ¢atigmasi

Catigmanin taraflarinin pozisyonu, yani durdugu yer baki-
mindan dini-toplumsal ¢atigmanin bu tipinde, taraflar ayni yer-
de, ayn1 din i¢inde, makra planda ayni dinin, mikro planda aymi
din i¢indeki ayni dini grup, ayni ekol, ayn1 mezhep, ayni cema-
atin mensubu olarak pozisyon alirlar.

Taraflarinin durdugu yere gore elbette bu ¢atigma tiplerinin
diginda farkh ¢atismalardan da bahsedilebilir: Ornegin “Batici-Is-
lamc1“ dini-toplumsal ¢atigma ve “Batici-milliyet¢i® dini-toplum-
sal catisma gibi tipler. Fakat bu ve benzeri tipler, bir sekilde yu-
karida zikredilen tiplerden birine dahil edilebilir.

Sonug¢lar1 Bakimindan Dini-Toplumsal
Catigmanin Tipolojisi

1. Kiigiik degisikliklerle sonuglanan
dini-toplumsal ¢atigma

Grup i¢inde ortaya ¢ikan bazi ¢atigmalar, tiirii ne olursa ol-
sun inang/itikat, amel ve organizasyon veya tegkilatta kiigiik ¢apli
farklilagma ve degisikliklerle sonuglanablir. Bu degisiklik, grubun
yapisinda ciddi bir farklilik getirmez. Bu ¢atigma tipinde, grup-
lar arasinda meydana gelen bazi ¢atigmalar da gruplarin yapisi-
n1 ve iligkilerini kokten etkilemezler.

2. Biiyiik degisikliklerle sonuglanan
dini-toplumsal ¢atigma

Grup i¢i baz1 gatigmalar, grup iginde liderlikte, hiyerarsik
yapida, diisiince, inang, amel ve organizasyonda kalic1 degisim-
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ler meydana getirebildigi gibi gruplar arasindaki bazi ¢atigma-
lar da, gruplarin ¢atigmalarinin daha da siddetlenmesine, 6rne-
gin siddet boyutu olmayan ¢atigmalardan siddet igerikli ¢atis-
malara, daha yumusak siddet icerikli ¢catiimalardan daha sert,
mesela silahli ¢atigmalara uzanmasina, gruplarin rekabetinin,
catismalarinin daha da kizigmasina, bu sertlesmeden dolay: ¢a-
tisan gruplarin yapilarinda bazi ciddi degisikliklerin olmasina,
hatta yeni gruplarin ortaya ¢ikmasina, devrim gerceklesmesine
ve y6netim tarzinin veya yoneticilerin degismesine ya da tersi-
ne gruplardan birinin digerini veya digerlerini kendine katma-
sina ve boylece “biitiinlesme”ye gotiirebilir. Bu ¢atigma tipin-
deki dini-toplumsal ¢atigma, ayni sekilde kiiltiirel kargilagma-
lara, bir kiiltiiriin diger kiiltiire hakim olmasi ve digerinin asi-
mile olmasina yol agabilir.

3. Biitiinlesmeyle sonuclanan
dini-toplumsal ¢atigma

Biitiinlegsmeyle sonuglanan dini toplumsal ¢atisma, ¢atigma-
nin barigla son bulmasiyla veya ¢atismada bir tarafin galp gel-
mesiyle toplumda biitiinlesmenin daha giiglii bir sekilde yasan-
dig1 bir catismadir. Bazi ¢atismalar, sona erdikten sonra gergek-
ten de toplum veya gruptaki birlik daha da giiclenir. Baz1 ¢atig-
malar da, ¢atigan taraflarda olmasa da grubun veya toplumun ge-
nel olarak biitiinlesmesine yol agabilir veya ¢atigan taraflarin her
birinin kendi i¢inde birlik ve braberlik daha da kuvvetlenebilir.

4. Parcalanmayla sonuglanan
dini-toplumsal ¢atigma

Dini-toplumsal ¢atigmanin bu tipi, par¢alanmayla sonugla-
nan, ¢esitli béliinme ve parcalanmalara sebep olan, yeni grup, ta-
raf, iilke veya devletin ortaya ¢itkmasina yol agan gatigmayi igerir.
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TOPLUMSAL CATISMADA DIN

Toplumsal ¢atigma ortaminda 6nemli bir nokta, ¢atigmanin
dini nasil etkiledigidir. Toplumsal ¢atisma ortaya ¢ikip gelistigi
evrende, dini ¢esitli bigimlerde etkiler; olumlu yonde de etkile-
yebilir, olumsuz yénde de. Dolayli veya dolaysiz bir bicimde di-
nin giiclenip yayilmasina da, tersi bir duruma da sebebiyet vere-
bilir veya zemin hazirlayabilir. Genel olarak ¢atigmanin oldugu
bir toplumsal atmosferde, din de ¢atigmanin bir pargasi haline
gelebilir, ayni din i¢inde veya farkl dinler arasinda dinf ¢atigma
gruplari ortaya cikabilir.

Catigmada dinin ne gibi bir yeri vardir? Catigma maddi te-
melde dahi olsa, catigmanin kaynaginda din-dis1 bir etken de ol-
sa, dinin ¢atigmayi takviye etmesi, desteklemesi, haklilagtirmasi,
megrulagtirmasi miimkiin miidiir? Elbette miimkiindiir. Mesela
milliyetgilik eksenli gatismalarda, etnik ¢atismalarda dini boyut
dikkati ¢ekecek diizeydedir. Etnisite ve dinin birlikte kaynak ol-
dugu veya temel etken oldugu catigma tipine etno-dini veya et-
nik-dini ¢atigma denilebilir (Fox 2002: 70 vd.; Appleby 2000:
58 vd.; James ve Ozdamar 2005: 449). Ornegin Bosna-Her-
sek’teki etnik diizlemde gikan savag diizeyindeki ¢atismanin din
ile 6nemli bir bag1 oldugu séylenebilir. Ayni sekilde kabile catis-
malarinda da, Sovyet iggali sonrasi Afganistan 6rneginde oldu-
gu gibi din devreye sokulabilmektedir. Yine bir¢ok toplumda ik-
tidar miicadelelerinde dinin megrilastirim islevine bagvurulabil-
mektedir. Bu tiir durumlarda dinf olarak motive edilen bir ¢atis-
madan soz edilmektedir.

Toplumsal ¢atigmada din s6z konusu oldugunda isaret edi-
lecek 6nemli bir husus da, ¢atisma ortaminda dinf grup veya ha-
reketlerin, yeni dini hareket ve olusumlarin, bir takim dinf or-
ganizasyonlarin ortaya ¢ikmasidir. Bu sartlardada kendini goste-
ren yeni dini grup, hareket, olusum veya organizasyonun catis-
manin {iriinii oldugu s6ylenebilir (bkz. Davidson 1998: 114-15).
Ortadogu’da bir siiredir yaganan gatigma ve savag ortamindabir-
ok dini grup ve organizasyonun ortaya ¢iktig1 bilinmektedir.
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TALEPLERIN KUTSALLASTIRILMASINDAN
CATISMANIN KUTSALLASTIRILMASINA:
DINI-TOPLUMSAL CATISMA

Catigmanin Kaynagi Olarak Din

Din, mensuplarindan veya inananlarindan yapmalarini iste-
digi seyi gerceklestirmeleri i¢in ¢aba harcamalarini ister. Inanan-
lar da bu istegi yerine getirmek igin ¢aba harcadiklarinda, bazi
zaman ve mekanlarda ¢atigmakla karg1 karsi kargiya kalabilir ve
bu durumda da ¢atigmaya girisirler.

Aslinda toplumda ortaya ¢ikan dini farklilagmalar ve onla-
rin meydana getirdigi ayrigmalar, farkh talepte bulunan, fark-
l1 diizenlemeler yapmak isteyen dindar insanlarin birbirleri ara-

sinda anlagmazliklar dogmasina ve ¢atigma ¢ikmasina yol aga-
bilmektedir.

Din, toplumda kendine y6nelik olumsuz tutum ve davranig-
lar sergilendigi, hakarete maruz kaldig1, ¢atigmaya konu oldugu,
siddete muhatap oldugu, ayrimcilik gordiigii, maddi ve manevi
baski gordiigii, inkar edildigi, yok sayildigi; dinf 6zgiirliikler ki-
sitlandigt; dindar kisi ve topluluklara kars1 kotii muamele yapil-
dig1 zaman, ¢atigmanin, ¢atigma tiirii olarak sert muhalefetin, is-
yanin, devrimin bizzat kaynagi, muharrik giicii vs. olabilir (Bkz.
Davidson 1998: 114-15). Bu durumlarda, din gatigmay: kutsal-
lagtira da bilir. Ayrica dindar grup veya toplum, dinin bir geregi
olarak da cesitli sebeplerle, 6zellikle dinini egemen kilmak adi-
na catismaya, bilhassa savasga yonelebilir.

Dini Grup I¢i Catisma

Ayni dini grup iginde de ¢esitli sebep, etken ve siireglerle ¢a-
tigma ¢ikabilir. Dini grup i¢inde ¢catigmanin ¢ikmasinda cesitli et-
kenler rol oyanayabilir. Oncelikle zamanin degisimiyle olaylara
karsi farkli tutum icine girmede kutsal referans metinlerin farkl
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yorumlanmasi, dini grup i¢i ¢atismada énemli bir etkendir. Ay-
rica liderlikte rekabet de onemli ¢atigma etkenlerindendir. Ding
gruplarin kendi i¢lerindeki ¢atigmalara modern Bati toplumla-
rinda bazi Protestan gruplarin kendi i¢lerindeki ¢atigmalari, Ka-
tolisizm 6rneginde Katoliklerin entegrasyonist veya Amerikanist
Katoliklerle anti-Amerikanist ve restorasyonistler araisndaki ¢a-
tigmalar1 hatirlanabilir (Bkz. Davidson 1998: 114).

Dinf grubun veya toplulugun, zaman i¢inde dini gruplara ev-
rilmesi, degisimle birlikte cesitli siireglerden geger. Dini toplum,
zamanla, o6zellikle peygamberin veya karizmatik liderin 6liimii-
nii miiteakip zamanlarda 6nce ilk karizmatik grup (6rnegin Sa-
habe) i¢inde nispeten kiigiik capta ve yumusak bir ¢catigmayla ve-
ya cok sert tartigma, ayrigma ve silahli ¢atigmalarla, ilk karizma-
tik grup sonrast dénemde (6rnegin Tabiin donemi) ise ilk kariz-
matik grup dénemindeki ayrigma ve ¢atigmalarin da megrulagti-
ric1 etkisiyle daha net ayrilik ve miicadelelerle ve ondan sonraki
donemde (6rnegin Tebe-i Tabiin donemi) de artik ¢ok daha net
ve bariz ayrigmalarla pargalanabilir ve béylece ayni dine men-
sup toplumun veya grubun i¢inden farkli dinf gruplar ortaya ¢i-
kar. Bu dinf gruplar, itikadj, siyast ve ameli mezheplerden c¢esitli
tarikat ve cemaatlere kadar genis bir diizlemler biitiiniinde fark-
I1 tip ve kategorilerde varlik sahnesine ¢ikabilirler.

Gruplagmalarla ortaya ¢ikan dini gruplarin her birinin kendi
icinde de yeni gruplar ve bu gruplara paralel olarak da yeni ¢a-
tigmalar zuhur edebilir. Ortaya zamanla dini grup ve sistem igin-
de, siire¢ icinde toplumsal yapida meydana gelen degisim ve ye-
nilenmeyle birlikte ortaya ¢ikan/ibtiyag hissedilen yeni yorumlar,
¢Oziimler, uygulama bicimleri, bireysel nefsi talep, beklenti, dava
vs. pesinde olma; degisen sartlar icinde farkli yontem anlayigiy-
la hereket etme; degisim, biiyiime, yeni kiiltiir ve inanglarla kar-
silagma sonucu dinin ilk dénem safiyetinden bazi sapmalar ve-
ya bozulmalar oldugu gerekgesiyle ilk donem dini anlayis ve ya-
santisina donme istegi; hurafe ve bidatlerin ¢ogaldig: ve onlarla
miicadele edilmedigi goriisii; referans metinleri ve fikhi hiikiim-
leri yeniden yorumlama; mevcut grup liderinin y6netme anlay-
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¢ ve tarzini yeterli/uygun gérmemeye baglama; grubun dinf ya-
santisinl begenmeme veya yeterli gsrmeme; inang, ibadet ve ri-
tilellerde yenilenme istegi veya daha dogrusunu yapma arzusu;
dinde samimiyet ve takvanin azalmasi; diinyevilesmenin derin-
lesmesi gibi sebep veya iddialarla ¢catigma ve parcalanmalar mey-
dana gelebilir. Belki ¢catigma, 6nce yumusak bir ikaz ve itiraz ile
baglar, yavas yavas yayilarak etki sinirlarini genigletir, nispeten
daha net, acik ve giddetli tartisma ve siirtiismelere, kimi zaman
savaga bile doniigiir. Biitiin bu siire¢ ve durumlar, ana biinyeden
ayrilmalarla, fikri, doktrinel farklilagmalarla, mezheplesmelerle,
paralel din veya dindarliklarla, kutuplagmalarla, hizipgiliklerle,
fraksiyonculuklarla sonlanabilir.

Esasen grup iginde ayriliklarin, béliinmelerin ve ¢atismala-
rin ortaya ¢ikmasinda, yukardaki sebep veya gerekgelerin hepsi
dikkate alindiginda birkag ana etken baslica rolii oynamaktadir.
Bunlar, dinin itikadi boyutunda farklilasma ve degisim, amel/iba-
det boyutunda farklilasma ve degisim, ritiiel boyutunda farklilag-
ma ve degisim, organizasyon veya tegkilat boyutunda farklilag-
ma ve degisim, siyaset boyutunda farklilasma ve degisim; ahlak
boyutunda farklilagma ve degisim vs.. olarak tespit edilebilir. Bu
boyutlarda ortaya ¢ikan farklilasma ve degisimler, bu kitapta 3i
ile formiile edilen siiregle 6nce grup iginde ikaz ve itirazlari intag
eder, ikaz ve itirazlara bir siire sonra ciddi siirtigmeler, ¢cekisme
ve gatigmalar eglik eder ve bu durum zamanla itizallere/ayrilma-
lara ve yeni gruplarin ¢ikmasina yol agar, hatta ayrilmalarda kimi
zaman dinf grubun iginde bir yeni grubun veya gruplarin ¢ikma-
sinin 6tesinde tamamen mevcut dinin ve dinf yapinin digina ¢ik-
ma ve bagka bir dine ge¢me veyahutta yeni bir din, kiilt, dinim-
si bir hareket, yeni dini hareket olugmasi da s6z konusu olabilir.

Biitiin bu catigma ve ayrigmalarda dikkati ¢eken onemli bir
husus, dini gruptan ¢atismayla ayrilip bagka bir grup haline ge-
len, ama aym dine bagl kalmaya devam eden dini topluluklarin
kendilerini ana dini yap1 icinde konumlandirmasi, tanimlamasi ve
hatta megrulugunu temelde ana dini gruba dayanmaktan almasi-
dir. Islam dini 6rneginde Stinniler, Siiler, Hariciler farkli mezhep
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ve anlayiglara sahip olduklar1 halde kendilerini Islam dinine ve
de ilk karizmatik lider Hz. Peygamber’e (s) ve ilk karizmatik grup
Sahabe’ye dayandirilar, bagh goriir ve gosterirler. Ayni sekilde bu
ana mezheplerin kendi iclerinde ortaya ¢ikan farkli dini, itikadi,
ameli ve siyasi mezhep ve anlayiglar da kendilerini hem ilk déne-
me, hem de kendi ana mezheplerine dayandirirlar. Ayrica bu mez-
hep ve gruplarin i¢inde pek ¢ok din anlayigi ortaya ¢iktig gibi pek
cok da tarikat, cemaat, hareket, organizasyon tipi dini grup or-
taya ¢ikmig ve ¢tkmaya da devam etmektedir. Bunlarin hepsi de
kendilerini daha 6nceki dini yapilara bagh goriirler. Hatta grup-
tan ayrilip ayni1 zamanda ana dinden veya dini biinyeden de ayri-
lan ve yeni bir dini harekete katilan veya 6yle bir hareket kuran
bazi gruplar da bulunduklari toplumda megruluk elde edebilmek
icin ayrildiklar1 ana dini yapiya ¢okea atifta bulunurlar.

Grup igi tartigma, ikaz, protesto, elestiri, gatigma vs. aile, soy,
sop, koy gibi dogal dini gruplarda (Bkz Wach 1995: 89-149) ger-
ceklik bulabilecegi gibi dinden dogan gruplar (Bkz Wach 1995:
153-258) icinde de gerceklik bulabilir. Dini ihtilaflarla ailesini
terkeden, akrabalarini terkeden, asiretini, soyunu sopunu terke-
den ve yeni grup olusturanlarin varligi bilinmektedir. Dinf amag-
larla tesis edilen grup i¢i ¢atigmalar nedeniyle o gruptan kopma-
lar ve yeni dini grup olusturmalarin 6rnekleri ise oldukga ¢oktur.

Dinf grup i¢inde ortaya ¢ikan ihtilaf ve ¢atigma siirecinin da-
ha iyi anlagilmas i¢in o siirecte ne gibi durumlar ortaya ¢iktigina
ve bu durumlarin tezahiiriiniin belli bir siire sonra nasil ayrilma-
lar1 beraberinde getirdigine bakmakta fayda vardir. Bilhassa grup,
cemaat veya kilisenin biiyiime ve daha bir 6rgiitlenme diizlemine
oturmastyla grup iiyelerinden bir kism, yavag yavas grupta gerek
tiyelerde, gerekse grubun orgiitsel ve kurumsal yapisinda gordii-
gl aksakliklari, arizalari, yanliglar1 “yanhs”, “giinah”; “hurafe” ve
“bidat”, “sapma” gibi adlandirmalarla grubu sorgulamaya, elestir-
meye, ikaz etmeye baglar. Elestiri, itiraz veya ikazlar, ortaya yapil-
dig1 gibi dogrudan grup liderine de yapilabilir. Bu itiraz ve ikazlar,
ornegin “bu grupta dini ciddiye almayan bazi kimseler var”, “ba-
z1 konularda yeterli dinf hassasiyet yok” veya “bizim cemaatimiz-
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da dinin gerekleri sadece zahiren yerine getiriliyor” gibi diisiin-
ce veya Onermelerle ortaya konulur. Bunu yapmakla gercekte di-
ne karsi degil, bilakis dinin iyiligi, grubun gelismesi, daha kalite-
li hale gelmesi i¢in bazi ikazlarda bulunulmaktadir. Hangi husus-
larin bir dini ikaz, elestiri, itiraz, sorgulama konusu tegkil edebi-
lecegi de dikkate deger bir konudur. Béyle bir ikaz 6ncelikle din
nazariyesinden, din Ogretisinden veya dinin kelami, teolojik bo-
yutlarmdan kaynakli sapmalarla ilgili olabilir. Saglam bir orgiit-
sel ve kurumsal tegkilata sahip biiyiik bir dini grubun din gori-
stinde, teolojisinde safiyetin korunmakta olup olmadigs, dini oto-
ritelerin onu yorumladiklar sekli ile dini tesis edenin kelimina
uygun olup olmadig; ile ilgili sorgulama ve ikazlar; dini veya dini
grubu sonradan yapilan ilave, bidat ve tahriflerden temizleyerek,
saf ve asli sekline déndiirmek gayesini giider. Ikinci olarak dini
ikaz, ayin ve ibadet usulleriyle ilgili olabilir. Bir din, genig alanlara
yayilarak evrensel/cihangiimul bir mahiyet kazandig1 zaman, iba-
det ve ayinlerin de ¢ok zengin bir tarzda ve ¢esitli tarzlarda tertip
edildigi; mabetlerin, camilerin, mescitlerin, kiliselerin, sinagogla-
rin emsalsiz bir ihtisama biirtindiigii, dini merasimlerin icrasinda
cesitli sanat dallarindan faydalamldigs goriiliir. Bu durum, “Iba-
detler, dini t6renler, ayinler veya ritiieller, asli sekillerinden iyice
ayrilmaya bagladi; boyle giderse dinin aslindan uzaklagilmig ola-
cak.” mealinde bazi ikazlara hedef olabilir. Kisaca burada ayin ve
ibadetlerin ilk grup, cemaat veya miiritler gurubundaki basit ge-
killerine dondiirme temayiilii dile getirilmis olmaktadir. Hiristi-
yanliktaki Protestan reformlari, bu noktayla ilgili olup, ayin ve
ibadet usil ve esaslarinin Katolik Kilisesine oranla ciddi manada
basitlestirilmesini saglamigtir. Dini ibadet usillerinde sadeligi ko-
rumaya baslangigtan itibaren biiyiik bir itina géstermesi bakimin-
dan Islam, tarihi boyunca bu tiir ikazlara Hiritiyanhktan ¢ok da-
ha az nisbette maruz kalmigtir. Fakat dini ikazlar, sadece ayin ve
ibadetlerin ¢ok karigik ve ihtisamli bir hale sokulduklarinda de-
gil, fazla yiizeysellestiklerinde de s6zkonusu olabilir. Bu takdir-
de ikaza sebep olan husus, cesitli ayin ve merasimlerin, goriiniis-
te hala ayni gekilde yapilsalar da dinf mana ve 6nemlerini kaybet-
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mis bulunmalaridir. Mezk{r ikazin, dini ayin ve merasimlerin ifa-
sinin asli manasini hatirlatmayi temin maksadiyla 6zellikle muta-
assip kimselerden geldigi agiktir. Ikazlara konu olan iigiincii nok-
ta, dinin vazettigi bazi ahldki kural ve buyruklardir. Zuhur ettik-
leri kiigiik ¢ergevenin sinirlarini agarak kitle organizasyonu haline
gelen ve iistelik merkezi konumdaki biiyiik sehirlere yayilan biitiin
dinler, kiiltiirel gevreye ve sehrin yagamina uyum mecburiyetin-
den dolayi, baz1 ahlaki emir ve kaidelerinin gevsemesi tehlikesiy-
le karg1 kargiya gelirler. Bu ise ¢evrede bazi tavizler verilmesi, bir
takim uzlagmalara yanagilmas: seklinde gerceklesir. Zorunlu ola-
rak gerceklesen bu degisiklik, “taviz” veya “uzlagma”lar de bir ta-
kim ikazlar1 celp eder veya gerektirir. Kisaca dini grup mensubu
baz1 kimseler, dini emir ve kurallarina, eskisi gibi harfiyen riayet
olunmasi, bag gosteren gevseklik ve yapilan uzlagmalarla miicadele
edilmesi lgerektigini ileri siirerler. Tabii ki ikaz ve itirazlarin, dini
daha ¢ok ciddiye alan ve dini duyarliligi gérece yiiksek olan gev-
relerden geldigi agiktir. Bunlarin diginda ikazlara konu doérdiin-
cii bir boyut vardir; o da grubun organizasyon veya teskilat boyu-
tuyla ilgili konulardir. Bilhassa ¢apragik bir kilise teskilatinin var-
liginin ortaya ¢ikmasi halinde zaman zaman “ilk cemaatin sadeli-
gine donmemiz lazimdir.” ikaz isitilir. Ornegin hiyerarsiye dayah
bir tegkilat yapisi, dinin 6ziine aykir1 goriilebilir. Bu noktada dini
riitbe sahiplerinin toplumda maddi bir otorite elde etmeleri veya
siyasl meselelere fazlasiyla karigmalari, 6nemli bir ikaz ve elestiri
konusudur (Freyer 1964).

S6zkonusu boyutlarda kendini gosteren, elestiri, itiraz veya
ikazlar, 6nce sahsi dini tecriibeleri nedeniyle, dindaglarinin ¢o-
gunlugu veya mensup olduklari dinin resmi organizasyonuyla ih-
tilafa diigmiis olan bireylerden gelebilir. Her yiiksek dinde, dinin
biitiin emirlerini harfiyen yerine getirmege kararli bu tip sahsi-
yetlere rastlanir. Bunlar dinin kati veya net gereklerinin ancak dig
cevreden yalitilmig bir halde yasamakla yerine getirilebilecegine
inandiklarindan tedricen ve gériiniiste diger insanlardan uzakla-
sarak inzivaya cekilebilirler. Boyle yapmayip da seklen 6nceden
bagh olduklari normal toplumsal atmosferde kalsalar dahi, ken-
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dilerine ait bir dini hayati: yasamaya devam ederler. Biitiin yiik-
sek dinlerde zuhur eden biiyiik mutasavviflar bu katagoriye da-
hil edilebilirler. Bu tip sahsiyetlere bagka kimselerin katilmas1 da
miimkiindiir. Béylece onlarin ¢evresinde de zamanla kendilerine
katilanlardan meydana gelen bir daire veya halka, bir topluluk
tesekkiil edebilir. Dini ikazin gurup teskil edici etkilerinin kay-
nag budur. Ancak boyle sahsi bir merkez olmaksizin da bir ta-
kim kimselerin dinin gereklerini ciddi olarak ifa etmek amaciy-
la bir araya gelmeleri ve grup olusturmalari miimkiindiir. Bu tiir
olaylarda diger sebeplerin yanisira, ancak kiigiik guruplarda ger-
geklestirilmesi miimkiin olacak surette dinf esaslara gére yasayan
hakiki bir dini cemaatin numunesini veya misalini vermek gayesi
de rol oynar. 17 ve 18. asirlarda Almanya’da veya diger baz1 Av-
rupa iilkelerinde bu tiir guruplar: tavsif etmek iizere gayet isabet-
li bir sekilde “Memleketin Zahitleri” tabiri kullaniliyordu. Grup
mensuplarinin bilyiik dini cemaatten ayrilmak arzusunda olma-
yip, sadece daha dar bir gevrede, 6zel bir sekilde yogun bir dini
hayat yagamak istedikleri boylece gayet iyi bir sekilde ifade edil-
mis olmaktadir. Bu gruplar, birincil gruplar diizeyinde ¢ok sag-
lam bir tegkilat veya organizasyona sahip olmalary, iiyeleri arasin-
da ¢ok siki bir baglhlik olusturmalar: durumunda “Thvan Birlikle-
ri” adim alirlar. Islam da dahil olmak iizere biitiin evrensel din-
lerde bu tip Thvan Birliklerine rastlanir ve hatta bugiin de rastlan-
maktadir. Bu gruplarda da biiyiik dini cemaatten ayrilmak arzu-
su yoktur. Grup iiyelerinin amaci, tamamen dini esaslara uygun
bir hayat yagayabilmektir. (Freyer 1964).

fhvan birliklerinden sonraki ilk adimi, dini guruplarin ¢ok
onemli bir tiirii olan tarikatler teskil eder. Tarikatlere, Islim, Do-
gu-Bat1 Hiristiyanligi, Budizm, Taoizm ve Jainizm gibi hemen he-
men biitiin evrensel dinlerde rastlanir. Bir ihvan birligi, belki sa-
bit esaslara dayali bir cemaat hayati siirmekte oldugu ve men-
suplarina 6zel bazi miikellefiyetler yiikledigi zaman, bir tarika-
tin zuhuru i¢in elverigli toplumsal zemin tegekkiil etmis demek-
tir. Genellikle tarikatler, belli bir kimsenin/dini sahsiyetin énder-
liginde/rehberliginde kurulurlar. Fakat tarikatlerin birden fazla
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kimsenin kendi iradeleriyle birlesmeleri ile agama agsama meyda-
na gelmesi de miimkiindiir. M.O. IIL. asirda Misir’da kesisligin
ortaya ¢ikigl, bu bakimdan dikkat ¢ekicidir. Burada 6nce gayet
sert riyazat kurallarina gore yasayan bazi miinzeviler zuhur etmis,
daha sonra bunlar grup halinde toplanmaga baglamiglar, nihayet
Pachomius’da miimtaz bir dinf sahsiyet ortaya ¢ikarak, kesisler-
den miirekkep grupta, uyulmasi gereken yasayis kaideleri ve 6zel
ibadet ustlleriyle ilgili esaslari tesbit etmigtir. Diger bir¢ok dinde
de tarikatleri tesis eden kimseler seckin dini sahsiyetlerdir. Tari-
kat mensuplarindan taleb olunan hususlar, biitiin yiiksek dinler-
de birbirine benzerler. Bunlar kisaca hayat boyunca tarikata aidi-
yet, tarikat iiyelerinin sorumluluklarinin geregini mutlak surette
yerine getirmeleri gibi hususlardir (Freyer 1964).

Thvan Birlikleri ve tarikatler gibi gruplarin ortak 6zelligi, bii-
yiik dinf yap1 ve cimianin i¢inde kalmis olmalaridir. Fakat dini
elestiri, itiraz veya ikaz, ikazci ve itirazc grubun biiyiik dini teg-
kilattan somut anlamda ayrilmasi sonucunu intag edebilir. Bu du-
rum, biitiin evrensel dinlerde cesitli defalar vaki olmugtur. Bu-
na “itizal”, tefrik olma, ayrilma, Yunanca bir kelime ile “sisma”,
yani ayrilik, béliinme denir. Bu suretle itirazci grup, ana dini ya-
pinin tegkil ettigi biitiinden bir parca koparak ayrilir; 11. yiiz-
yilda Dogu Kilisesinin, Roma Kilisesinden ayrilmasinda oldugu
gibi miistakil bir kilise ve yahut mezhep haline gelir. Dogu-Bati
Katolik kiliselerinin béliinmesinde, ayriligi doguran basglica hu-
sus, din 6gretisiyle ilgili meselelerdir. Ayni sekilde Mahayana Bu-
dizmi ile Hinayana Budizmi arasindaki ayriliga da din 6gretisiy-
le ilgili baz1 noktalardaki anlagmazliklar sebep olmustur (Freyer
1964; Wach 1987: 28-29 vd.).

Ayni Dine Mensup Gruplar Arasi1 Catigmalar

Dini gruplarin ¢atigmayla iligkisi; dini metin ve hiikiimlerin,
ayet ve hadislerin, fikhi hitkimlerin farkli yorumlanmasiyla teo-
rik diizlemde zihinsel, entelektiiel, fikri ve fikhi ayrigma, tartisma
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ve rekabetlerden itikadi ve ameli mezhepler ve siyasi-dini grup-
lar gibi yeni gruplarin ortaya ¢ikisina ve oradan da bu gruplarin
fillen biribirleriyle s6zlii veya siddet temelli miicadele etmeleri-
ne kadar toplumsal gerceklikte genis bir yalpazede tezahiir eder.
Cesitli olaylarin etkisiyle, bilhassa egemenlik ve iktidarda tek s6z
sahibi olmak veya 6ne ¢itkmak davasiyla kilise, mezhep, cema-
at, tarikat, sivil toplum kurulusu gibi tiplerde varolan bazi dini
gruplar, ¢esitli etkenlerle catigmay: tercih edebilmektedirler. Bu
catigma, dinf grubun biiyiikliigii ve giicline gore lokal ve ulusal
sinirlar i¢inde olabilecegi gibi kiiresel 6lgekte de olabilimektedir.
Bunun 6rneklerini Huristiyanhk, Yahudilik, Islam ve Budizm’de,
hatta yeni dinf hareketlerde bulmak miimkiindiir.

“Biz” ve “Otekiler” ayrimi, genel anlamda grup psikolojisin-
de nasil 6nemliyse, dini gruplarda da o 6l¢iide 6nemlidir. Bel-
ki bu ayrimin ¢atigma, siddet, parcalama, savag gibi durumlara
y6nelmesi noktasinda dinf gruplar, inanglar geregi daha dikkat-
li davranir, yikici gatismalara gitmemeyi tercih edebilirler. Fakat
dini gruplar arasi ¢atigmalarda da asil motive edici etken, “biz”
ve “Otekiler” bilincidir. Bu bilingle hareket eden dini grup lider-
ligi ve tiyeleri, kendi doktrin veya 6gretilerinin, inang ilkelerinin,
durus, tutum ve davraniglarinin,, kutsal veya dini referanslarda-
ki hitkimleri yorumlama tarzlarinin en iyi oldugu iddiasiyla et-
nosantrik bir yaklasim iginde kendilerini dini en iyi temsil eden,
en iyi yasayan, cenneti en iyi hak eden, “kurtulug cemaati/ kur-
tulan firka/firka-i naciye” olarak algilayip takdim etmelerine eg-
lik eden bir ¢atigma siirecine dogru yol alabilirler. Bu ayrim bi-
linci ve psikolojisi, dini grubun kendini sosyal hayatin merkezi-
ne dogru konumlandirmay: intag ettigi ve bagka bir dinf grubun
da ayni tutum igine girmesini sagladigi 6l¢iide dini kutuplagma-
ya yol acacak ve dogal olarak toplumda var olan biitiin maddi ve
manevi imkanlarin elde edilmesi igin ¢atigmaya dogru yol alina-
caktir. Clinkii birbirini 6tekilestirme, marjinalize etme, hatta ki-
mi durumlarda yalnizlagtirma ¢abalari, gruplar catigmayla yiiz-
ylize getirir. Birden fazla grubun toplumda yazili veya sozlii ilke,
kural veya yasalarla kendini esit gérdiigii durumlarda bu béyle
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olmayabilir, ama 6nceki durumda, tonu ve giddeti ne olursa ol-
sun ¢atisma kaginilmazdir.

Aymi dine mensup gruplar arasindaki ¢atigmalara, Islam’in er-
ken dénemlerinde Ridde olaylarindan Cemel Vakasi’ndan Siffin
Savagi’na, oradan Emevi ve Abbasilere kadar mezheplesme siirec-
lerinde Sahabe arasindaki ¢atigmalar, Hariciler merkezli catisma-
lar ve daha sonra bagta Sii-Stinni ¢catigmalar1 olmak {izere mezhep
catigmalari gibi 6rneklerle Hiristiyan diinyasindaki mezhep ve ki-
lise catigmalar1 (Katolisizm-Protestantizm ¢atismalari), getirilebilir.

Ayni dine mensup gruplarin birbiriyle olan ¢atigmalarinin
siddeti, aslinda gruplarin 6tekilestirme, diglayicilik, fraksiyon-
culuk, kutuplagsmacilik, hizipgilik, grupculuk, tahammiil, hoggo-
rii, kabullenme, geniglik ve ¢ogulculuk 6zelliklerinden hangisi-
ni veya hangilerini daha ¢ok 6ne ¢ikarmasi veya iglevsellestirme-
sine gore az veya ¢ok olacaktir (Bkz. Apaydin 2010: 204). Ge-
niglik, kucaklayicilik ve ¢ogulculugun uygulamaya konulmasiy-
la catisma durumu olmayabilir veya olduk¢a minimize edilebilir.

Ayni din mensubu gruplar arasi, toplumlar, ekoller, hatta dev-
letler arasi catismaya gesitli 6rnekler getirmek miimkiindiir. Is-
lami baglamda 6rnek vermek gerekirse, ayni dinsel grup igindeki
catismalar arasinda, Sii Islami Iran rejimi ile muhafazakar Siinni
Islami Suud krallig1 arasindaki uluslararasi rekabetler, gerilimler,
catigmalar, yine sekiz yil siiren Iran-Irak Savagi, Ortadogu’da, Bal-
kanlarda, Avrupa’da, Eski Sovyetler Birligi topraklarinda, bilhas-
sa oralardaki Miisliman toplumlarda kendini gosteren catigmalar
zikredilebilir. Yine Misir, Pakistan, Korfez iilkeleri ve Malezya’da
bazi Miisliman gruplar, genellikle komiinizmle miicadelede 6ne
cikmiglardir (Turner 2010). Hiristiyan diinya 6rneginde bir¢ok
tilkede Katolik-Protestan ¢atigmalarini gozlemlemek miimkiindiir.

Dine-Karsi-Din Catigmasi

Diinya tarihine ve 6zel olarak Dinler tarihine bakildiginda,
din boyutlu ¢atigmalar i¢inde “dine-kargi-din” ¢atigmasinin ge-
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nig bir yer kapladig: goriiliir. Hatta belki de din sosyologu Ali
Seriati’nin Mezheb aleyhi Mezheb (Dine Karsi Din) adiyla ver-
digi konferans ve ayni baglikla yayinlanan kitabinda (1384) be-
lirttigi gibi tarihte dinin taraf oldugu savagimlar, daha ¢cok dinin
dinsizlikle savag1 degil, din ile savagimi seklinde olmustur. Bura-
da konu, bu anlam dahil edilerek, ama biraz farklilagtirilarak ele
alinmaktadir: “Dine-kargi-din” ¢atigmasi, genel anlamda tarih-
te ve giiniimiizde biitiin toplumlarda, dinin bagka bir din ile ¢a-
tigmasini; 6zel anlamda ise toplumda verili bir dinin kendi i¢in-
de ayni1 dinden bilinen veya goriinen insanlarin gesitli diizeyler-
de birbirleriyle ¢atismalarini ifade eder. Tkinci durumda gercek-
te verili dine karsi olan, o din mensuplarina hig¢ de iyi bakma-
yan ve yapip ettikleriyle dine zarar vermeyi amaglayan insanla-
rin dininin o verili din ile ¢atigmasi durumu 6nemli bir yer tutar.
Birinci tip dine-karsi-din ¢atigmasina; dinler tarihinin bildirdi-
gine gore toplumda yeni ortaya ¢ikan dinin verili din veya din-
lerle miicadelesi, 6rnegin Hz. Musa (s) Peygamber olarak ¢ikti-
ginda, Firavun y6netimi altindaki politeizm/sirk dini mensubu
toplumun, Hz. Musa’nin tevhid dinine savag agmasi misal geti-
rilebilir. Yine bu baglamda 6rnektir ki, Hz. Isa’nin (a) Roma’da
peygamber olarak ortaya ¢iktigi Yahudi toplumu, onun getir-
digi tevhid dinine kargi ¢itkmigtir. Hz. Muhammed’in (s) Mek-
ke’de peygamberlik goreviyle politeist/sirk toplumunun kargi-
sina ¢ikip tevhid inancini kabule davet ettiginde, toplumun ye-
ni din (Islam) getiren Hz. Muhammed ve ona inananlara ve Is-
lam dinine savas agmalar1 da birincisine 6rnektir. Ikincisine de
bazi 6rnekler getirilebilir. fkinci tip dine-karsi-din catismasinda
ayni dine mensup, ama dinlerine zarar vermeyi amaglamayan,
hatta tersine dinlerinin gereklerini yerine getirme amaciyla ha-
reket eden dini grup, cemaat ve hareketlerin birbirleriyle gatig-
malarina, Islam tarihinden Cemel Vak’as1, Siffin Savasi, Mutezi-
le-Ehl-i Stinnet ¢atigmalari, bazi $ii-Stinni ¢atigmalar: 6rnek ola-
rak getirilebilir. Ikinci tip dine-karsi-din ¢atigmasimin ikinci du-
rumuna ise, Kur’an’da Islam toplumundaki miinafiklarin duru-
mu 6rnek olarak zikredilebilir.
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Bu ifade ve 6rneklerden anlagilabilecegi iizere toplumsal ha-
yatta dinin, peygamberlerin, dinf lider veya rehberlerin, dini grup
ve toplumlarin, dini toplumsal diizenlerin, bagka veya aym di-
ne kargi dinin i¢inden ve digindan ¢atigmalari, tarihte ve bugiin
dini-toplumsal ¢atigma olgusu iginde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.

Paralel Din Catismalar:

Paralel din, ana dinin i¢inden gesitli sebeplerle ve ¢esitli bi-
cimlerde ¢ikip ana dini biinyeye bagh olmakla birlikte onun i¢in-
de dini kendisinin daha iyi yasadigini ve temsil ettigini iddia
eden, o psikolojiyle hareket eden dini grubun dinini, din anlay:-
siny, dini durusunu ifade etmektedir. Ornegin Islam dininin top-
lumsal gercekliginde ¢esitli tarikatlar, cemaatler vs. dinde para-
lelizmi g6sterir (Wach 1987: 30). Paralel din olarak kendini gos-
teren grup veya hareket ya da cemaat, dinsel niyet ve amagla,
¢ogu zaman kendini firka-i ndciye (kurtulan firka, kurtulug gru-
bu) gérdiigii igin rakip goérdiigii veya kendisine engel gordiigi
yahut dine zarar verdigini diisiindiigii diger grup veya gruplara
karg1 catigma haline girebilmektedir.

Kendini dinin merkezine koyan bir cemaat veya hareket, di-
gerlerinin kendilerine katilmalariyla kurtulusa ereceklerine, hig
olmazsa kendilerine katilmalari durumunda daha iyi durumda
olacaklarina, cenneti daha kolay elde edeceklerine inanir. Bu
inancin bir adim 6tesi, toplumsal hayatta farkl disiinen, fark-
l1 inanan, farkli yasayan, farkli yorumlayan dinsel gruplar: din
adina (Allah rizasi icin!) diglamak, 6tekilestirmek, marjinalize
etmek, hatta kimi zaman 6rnekleri diinya 6l¢eginde gorildigii
lizere madden veya manen yok etmektir. Bu zihniyet ve s6z ko-
nusu pratik yansimalarinin 6rnekleri tarihte goériilebilecegi gibi
giiniimiizde de zikredilen misallerde oldugu gibi goriilebilir. Or-
tadogu’da ortaya konulan savaslara, ¢atigmalara, akan kana, olu-
san kan goliine, siirglinlere, korkulara, diglamalara, alikoymala-
ra, vahgetlere bakildiginda da, mezkur paralel zihniyet veya pa-
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ralelizmin merhametsizce diglayicy, 6tekilestirici, marjinalize edi-
ci boyutu goriilebilir.

Bugiin Islam’in sosyolojik evreni icinde bulunan birey, grup
veya toplumlar tek tek g6zlemlenirse, onlarin i¢lerindeki “para-
lel zihniyet” sahiplerinin hep kendilerini asil, digerlerini “6teki”
gordiikleri fark edilir. Bu zihniyetle hareket eden kisi ve gruplar,
giindelik hayatta, siyasette, ekonomide, egitimde, hukukta, dev-
lette pozisyon almada, sosyal haklardan yararlanmada vs. her za-
man kendilerinin 6ncelikli ve ayricalikli konumda bulunduklari
inanciyla diger Miisliimanlarin 6niine gegmeye ¢aligir, daha dog-
rusu digerlerinin kendilerine yol vermesini isterler. Boyle istekle-
re sahip paralel cemaat, giiclii ise, isteklerini yerine getirmeyen-
lerin bagina gelenleri siz diigiintin. Ego/etno-santirizm psikolo-
jisinin, ben-merkezci anlayigin iirettigi paralel zihniyet, toplum-
da paralel sosyoloji liretmekte; o da ¢atigmalari, korku salmala-
r1, nefretleri, diglamalari, 6tekilestirmeleri, magdur birakmala-
r1, marjinalize etmeleri, siirgiin etmeleri, 6ldiirmeleri vs. bera-
berinde getirmektedir.

Otekilestirme deyip gecmemek gerek. Bu &tekilestirme yle
korkung bir davranigtir ki, bu tutuma maruz birakilan insanlar,
yalnizlik, diglanma psikolojisinden tutun bir tiir yok olus, tiike-
nis psikolojisine ve sosyolojisine kadar pek ¢ok olumsuz durum-
lara sokulur. Islami acidan konuya yaklagilirsa, bunun, Islam di-
ninin ana umdeleriyle, Kur’an’in ayetleriyle, hadislerle, kardes-
lik inanc1 ve hukukuyla, birlik ve beraberligin, kardesligin farz
olusunu ve ayrihigin, tefrikanin haram olusunu ifade eden agik
hiikiimlerle bagdagir bir yani yoktur. Her seyden 6nce psikolo-
jik, sosyolojik ve antropolojik diizlemlerde 6tekilestirme, diglama
insani agidan izah edilebilecek bir eylem veya fiil midir? Miisla-
manlardan, Islami grup, cemaat veya hareketlerden bahsedildi-
gine gore, Islam dininin bu tiir 6tekilestirmeleri mesrulagtiran,
yayginlagtiran bir yapilanma anlayigina, cemaatlesme anlayigina
izin verdigi séylenebilir mi? Islam’da normal sartlarda bazi grup
veya bireylere karg: sirf farkli diisiince ve yorumlarindan dola-
y1 kardeglik hukukunun digina ¢ikarak tutum alma yaklagimi var
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mudir? Miisliimanlarin birbirlerine karg1 grupgu, hizipgi, cemaat-
¢i, paralelci, mikro milliyetgi, bir tiir cemaat milliyetgisi bir tu-
tum i¢inde olmalari/konumlanmalari, Kitab’a gére izah edilebi-
lecek bir sey midir?

Paralel din baglaminda iizerinde durulmas: gereken bir ol-
gu da halk dindarlig1 veya folk dindir. Halk dindarlig1 da, kitabi
dine veya egemen/genel dini inang, zihniyet, anlays, kiiltiir ve
hayata, kurumsal dine paralel, kimi zaman karsit olarak kendini
konumlandiran bir dindarliktir. Halk dindarhigi da kimi zaman
kurumsal din ile ¢catigmaya girebilmektedir.

Dinlerarasi veya Farkli Din Mensubu
Gruplar Arasi1 Catigmalar

Catigmanin dini boyutlu gerceklestigi en dikkat ¢ekici tip-
lerinden biri, dinlerarasi veya farkli din ya da inang¢lara mensup
gruplar arasinda ¢atigmalardir. Dinler Tarihi, dinlerarasi ¢atigsma
ornekleriyle doludur. Dinlerarasi ¢atigmalar, bir toplumun kendi
sinirlari icinde yasayan farkli din mensuplari arasinda olabildigi
gibi farkli dinlere mensup toplumlar arasinda da olabilir. Birin-
cisi, ayni toplumda birlikte yasayan farkl dini gruplar arasinda-
ki gatigmalar bigiminde olabilecegi gibi toplumda ortaya ¢ikan
yeni bir dinin, mevcut din ve dini inanglarla miicadele etmesiy-
le kendini gosteren ¢atigma seklinde de olabilir. Bu ¢atigma ba-
zen i¢ savaga kadar gidebilir ve birinin galibiyetiyle son bulur ve-
ya her iki tarafta kazanan veya kaybeden olmaz ya da her iki ta-
raf da kazanmayan yahut kaybeden olur. Bu durumda anlasma
ve uzlagma yoluna gidilebilir veya ¢atigma sogutulup sonra tek-
rar baglatilabilir. Bunun da toplumsal sonuglari, toplumun par-
¢alanmasindan ¢okiigiine veya bagka bir giiciin egemenligi alti-
na girmesine kadar ¢esitli bicimlerde olabilir. Bu ¢atigma tipine,
gerek tarihin verdigi bilgilerin, gerekse kutsal metinlerdeki, or-
negin Kitab-1 Mukaddes ve Kur’an-1 Kerim’in bazi pasajlarin-
daki mesajlarin gosterdigi gibi Peygamberlerin iginden ¢iktikla-
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r1 ve gorev yaptiklari toplumda kurulu inang, din veya gelenek-
lere karsi yeni bir “din” teblig etmeleriyle kendini gésteren ¢a-
tigmalar 6rnek olarak verilebilir. Peygamberlerin toplumda “ye-
ni din” ile ortaya ¢ikmalar1 sonucu kendini gosteren dini, top-
lumsal, kiiltiirel, siyasal vd. ¢atigmalar olmustur. Ayrica Giiney
Tayland’da Budistlerle Miisliimanlarin ¢atismasini, Hindistan’da
Miisliiman-Hindu-Sih ¢atigmalarini, Cin’de Miisliimanlarla ya-
pilan ¢atismalar, Sudan’da Miisliiman-Hiristiyan ¢atigmas, Isra-
iI’de devletin Miisliimanlarla ¢atigsmasi, Bosna-Hersek’te Miislii-
manlara yapilan katliamlar vs. 6rnek getirilebilir. Ayrica tarihin
cesitli dénemlerinde Endiiliis’te Hiristiyanlarin Yahudilere olum-
suz yaklasimlari, Ingiltere ve Fransa’da Hiristiyanlarin Yahudile-
re ayrimcilik yapmalari, Almanya’da Holokost gibi 6rnekler (Ro-
berts 1990: 62-65) hatirlanabilir.

Farkli din mensubu toplumlar arasindaki dini savag veya ¢a-
tigmalara 6rnek olarak ise Miisliimanlarla Hiristiyan ve Yahu-
dilerin tarihte ve giiniimiizde gesitli sekillerde birbirlerine kargi
girstikleri catigmalar, 6zellikle belki de Hagli Savaglari (11-13.
yy), Kesmir merkezli Hindistan-Pakistan-Kegmir’d e Miisliiman-
larla Hindular arasindaki ¢atigsmalar, Azerbaycan-Ermenistan ¢a-
tigmalari vd. zikredilebilir.

KUSAKLAR ARASI DiNI CATISMA

Sosyolojik diizlemde kugaklar arasi dini ¢atigma, toplumda
dikkati ceken ¢atigma tiplerinden biridir. Saglikli bir sosyallesme
ile nesiller arasi dinf diizlemde uyum ve 6grenme gerceklestiril-
mezse, anne-baba ile ¢ocuk veya ¢ocuklar veya dnceki nesillerle
(yetigkin ve yaglilar) sonraki nesiller (cocuk ve gengler) arasinda
din eksenli/boyutlu anlagmazliklari, gerilimleri, krizleri vs. intag
edecek farklilik ve karsitliklarin ve oradan da ¢atigmalarin dog-
mas1 kaginilmaz olur. Bu catigmalar, belli dl¢iilerde zaten ¢ogu
zaman kaginilmazdir; ancak bu kag¢inilmaz boyutlardaki ¢atigma-
lar, sinirlandirilmaz veya saglikli bir uyum ve uzlagma yéniinde
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kanalize edilmezse, ¢atigma derinlesir ve olumsuz noktalara vara-
bilir. Din boyutlu kusaklar arasi ¢atisma, kimi zaman biitiin top-
lumu etkisi altina alacak durumlara erigebilir. Bu da bazen top-
lumda dinamizmin, diigiince canlanmasinin, yeni dinf yorumla-
rin ortaya ¢ikmasina, yeni problemlere dini ¢6ziim bulmalarin
kolaylagmasina, fikir, gériis ve dini anlayis farkliliklariyla yasa-
manin vs. gelismesine yol acacag gibi, tersine ayriliklarin, buna-
limlarin, streslerin, kaoslarin, hatta ailevi par¢alanmalarin orta-
ya ¢tkmasina da neden olabilir.

Kusaklar aras1 dini gatigma elbette bir toplumsal baglamda
gerceklik kazanir ve bazi toplumsal sebeplerden kaynaklanir. Bu
catismanin en 6nemli sebeplerinden biri, her bir kusagin yas du-
rumunun kendine 6zgii yapisal hususiyetlerinin olmasidir. Yag
durumlarina gore gocuk ve genglerin dini diigiince, anlayis, tu-
tum ve davraniglariyla yetiskin ve yaghlarinki farklilagsmaktadir.
Bir bagka 6nemli sebep, her bir kusagin, yani yetigkin kusak ile
geng kusagin dine, dindarliga, dini konu ve olaylara bakigta ve-
ya genel anlamda egyaya, olay ve olgulara dini yorum getirmede
egosantrik bir yaklagimla kendini merkeze almasidir. Yine énem-
li bir sebep veya belki etken, hizli toplumsal degisim ve bu degi-
sime bagli olarak ortaya ¢ikan farkl bakig ve davranig tarzlari-
dir. Teknolojide, egitimde, yonetimde, ekonomide, dinde, aile-
de, hukukta, ahlakta, degerlerde vs. meydana gelen degisim, ye-
nilik ve yenilenmeler, kugaklar arasinda dini bakimdan da uyug-
mazlik, anlagmazlik, gerilim ve gatigmalar: getirebilmektedir. Ku-
saklar arasi dini ¢atigmalarin en 6nemli sebeplerinden biri de ku-
saklarin egitim diizeylerindeki farklilik ile aldiklar1 din egitimin-
deki farklililagimdir. Tiirkiye’de giiniimiizde daha ¢ok genglerin
egitim diizeyi ebeveynin egitim diizeyinden daha farkli, bilhassa
da daha yiiksek oldugundan, genglerin yetigkinlerin dindarligi-
ni, dinf anlayiglarini, dinf davraniglarini, dine baghlik diizeyleri-
ni begenmemeleri, elegtirmeleri, sorgulamalari ile dini boyutlu
kugak ¢atismasi ¢ikabilmektedir. Tersi de dogrudur; yani gengle-
rin egitim diizeyleri ana-babalarina veya yetigkinlere gére daha
altta olabilir ve bu da ¢atigma getirebilir. Kulaklar arasinda ce-
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reyan eden din boyutlu ¢atismanin gerceklesmesinde her bir ku-
sakta bulunan insanlarin referans gruplarinin, bagh bulunduk-
lar1 dini grup veya cemaatlerin farkli olmasi da olduk¢a 6nemli
bir etkendir. Geng kusaklar, 6nceki kugaklardan farkli gruplar-
la i¢li digh olup o grubun din anlayisiyla hareket ederlerse, do-
gal olarak yetigkin ve yaghi kugaklarin din anlayigiyla kargithga
diigebilir ve sonugta onlarla gatigma haline girebilirler. Yukarida
da belirtildigi gibi ¢catigmanin sebeplerine ve ¢atigmada rol oy-
nayan etkenlere gore kugaklar arasi1 dini ¢atisma; ailede, grupta,
cemaatte, harekette, tarikatta yenilenmeyi, birlik ve dayanigma-
y1, gliclenmeyi de getirebilir, tersine zayiflamay1, anomiyi, ¢oziil-
meyi, yabancilagmayi, par¢alanmayi ve ayrilig1 da intag edebilir.

DIN-SEKULER CATISMASI

Din-catigma etkilesimi denildiginde, yalnizca iki tarafin ve-
ya taraflarin dindar oldugu veya dinden beslendigi ¢atigmalar
akla gelmez; ayrica bir tarafin din ve dini, diger tarafin ise diin-
ya, din-dis1 veya din-kargit1 ya da diinyevi/sekiiler oldugu catig-
malar da s6z konusudur. Bu ikinci tip gatigma 6rnekleri ise ol-
dukga fazladir. Hatta birgok dini-toplumsal ¢atigma tipi ve 6rne-
ginin arkaplaninda din-diinya, dini-diinyevi ¢atigmasi bulunur.
Dinin, diinya hayatina bakisi; onun egya ve olaylara, toplumsal
hayata, kamusal alana, siyaset ve ekonomiye, giindelik iligkile-
re, toplumsal ve kiiltiirel imkanlarin veya birikimlerde pay sa-
hibi olmaya vd. yaklagimini adeta belirler. Diinyaya olumlu ba-
kan, hatta “diinyevi” olan, diinyada mutlulugun hakim oldugu
bir diizen kurmanin pegine diigen dinler, dinsel inanglar, dinsel
ogreti veya ekoller, dini gruplar, toplumda olup biten her geyle
ilgilenmeyi tercih eder, her sey iizerine bir iddiada bulunur, her
seye dair tanimlama yoluna giderler. Fakat diinyaya olumlu bak-
mayan, diinyayi yeren dinler, dinsel inanglar, dinsel 6greti veya
ekoller, dini gruplar, boyle yapmazlar, baz1 hususlarla ilgilenir-
ler. Belirtmek gerekir ki, biiyiik diinya dinlerinin tamami, 6gre-
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tileri ne olursa olsun, toplumsal gergeklik planinda diinyayla il-
gilenmekte, diinyaya ¢eki diizen vermeye ¢aligmaktadir. Diinya-
y1 onaylayanlar da onaylamayan veya yerenler de diinyevi ko-
nularla dogal olarak ¢atigma yasarlar. Onaylayanlar, olumlu ba-
kanlar, diinya hayatinda, toplumsal gerceklikte kendisinin iste-
medigi durumlarla kargilagtiginda, bir diizenleme yapmak iste-
yip de engellendiginde veya kendisi toplumda gesitli grup veya
kurumlarca istenmediginde, ¢atisma kaginilmazdir. Onaylama-
yanlar ise igin felsefesi ve dogasi geregi zaten diinyevi iglere kar-
st zihinsel diizlemde ve kimi zaman pratikte ¢atismaci bir yakla-
sima sahip olacaktir.

Din-sekiiler ¢atigmasinda 6zel anlamda modernlesmeyle bir-
likte din ile laik/sekiiler/diinyevi siyaset bicimleri ve devletlerin
gatigmasi ayr1 bir yer tutar. Megriiiyetini temelde dinden sagla-
mayan laik devlet yapilarinin olmadig: geleneksel zamanlarda di-
nin bu anlamda sekiiler devlet veya siyasal iktidarla ¢atigmasin-
dan bahsetmek giigtiir. Fakat giiniimiizde laik yapili devletlerin
gegcerli oldugu her yerde din ile devletin gesitli diizlemlerde ¢a-
tigma i¢inde olmus ve olmaya da devam etmektedirler. Postmo-
dern toplumlarda da, Habermas¢i anlamda (2006; 2010a; 2014;
Turner 2010; Okumug 2015b) post-sekiiler toplumda da bu ¢a-
tisma devam etmektedir.

Siyasal Giice/Devlete Isyan ve Ayaklanmada Din

Dini-toplumsal ¢atismanin tipolojisinde de belirtildigi gibi
dini ¢atismada en dikkat ¢ekici ¢atisma alanlarindan biri, hatta
belki de en dikkkat cekici alan siyaset/devlet/iktidardir. Ge¢mis-
te ve giiniimiizde din{ aktorler, liderler, gruplar, 6rnegin meh-
dici veya mesiyanik hareketler, milenarist hareketler, yeni dini
hareketler ile siyasal iktidar veya devlet, din kaynakli veya siya-
set kaynakli gerilim ve ¢ekismelerle ikaz, itiraz ve itizal boyut-
larinda ¢atigma igine girmig ve girmektedirler. Bunun 6rnekle-
rini, dini rengi olan, megriiyetini temelde dinden alan devlet-
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lerde siklikla gormek miimkiin oldugu gibi, megraiyetini temel-
de dinden almayan, laik y6niiyle 6ne ¢ikan devletlerde (Oku-
mug 2003a) ¢ok¢a gozlemlemek (Coskun 2004) de miimkiin-
diir. Devlete veya siyasal giicle dinin kargikarsiya gelmesinde;
dinin devlet tarafindan sinirlandirilmasi, bask: altina alinmasi,
zulme ugramasi, kamusal alandan uzaklagtirilmasi/yasaklanma-
s1, toplumsal hayatta goriiniirliik alanlarinin daraltilmasi, dini
birey, grup veya hareketlerin bazi haklardan mahrum edilmesi,
baskilara ve bazi cezalandirmalara maruz birakilmasi gibi dev-
let/siyasal gii¢ merkezli neden ve etkenler olabilecegi gibi; di-
nin siyasetten taleplerde bulunmasi, toplumsal hayat ve kamu-
sal alanda varlik g6ésterme ¢abasi, siyasette yer almak isteme-
si, dinfi, birey, grup, toplum ve hareketlerin devletten daha ¢ok
Ozgiirliik talebinde bulunmasi, sinirliliklarin kaldurilmasini is-
temeleri ve bu y6nelim ve isteklerine olumlu cevap alamama-
lar1 gibi din eksenli sebep ve etkenler de olabilir. Bu tiir ¢atig-
malarda din tarafindan, dini birey, lider ve gruplardan devlete
kars1 bagkaldiri, isyan ve ayaklanmalar gelebilmektedir. Bu is-
yan ve ayaklanmalar, duruma gore kisa da siirebilmekte, uzun
da siirebilmektedir; dinin giiclenmesiyle de sonuglanabilmek-
tedir, devletin giiclenmesiyle de son bulabilmektedir; toplum-
da ve siyasette devrimle birlikte koklii degisimlerle de, tersine
dinde bazi degisimlerle de sonuglanabilir. 1979’da gergeklesen
“Iran Islam Devrimi ile birlikte Iran’da ortaya ¢ikan yeni du-
rum, devlete dinf itiraz, isyan, bagkaldir1 ve ayaklanmalarla top-
lumda kokli, yapisal degisimin gergeklesmesinin dikkat ¢ekici
orneklerinden biridir.

TOPLUMSAL CATISMADA DiNi LIDERIN ROLU

Toplumsal ¢atigmada din baglaminda din{ liderlerin 6nemli
roller oynadig bilinmektedir (Bkz. Appleby 2000: 54-56). Dini
karizmatik lider, ¢catismanin ortaya ¢ikiginda, derinlesmesi veya
geniglemesinde, azalmasi veya sona ermesinde etkili olur.
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DINI-TOPLUMSAL CATISMADA
DiL, RETORIK VE IMA]

Dini ¢atigma veya dinden beslenen, destek alan veya dini
megriilagtirimla kabul goéren ¢atisma; catigma boyutunu ifade
eden, mesrulastiran, cekici gostermeye ¢alisan vs. bir dil, reto-
rik ve imaj iretir. Dini ¢atigmanin da haklilagtirilmaya ihtiya-
ct vardir ve bunun yapilmasinda da ¢atigan kisilerin, gruplarin
kullandiklar1 dil ve retorik ile ortaya koyduklari imaj etkili olur.

KULTURLER CATISMASINDA DIN

Catigmanin kiltiirler arasinda gerceklesmesi miimkiindiir.
Kiiltiirler arasi ¢atigmada da din etkili olabilir. Bu durumda di-
nin etkililik diizeyinin ne oldugu énemlidir. Oncelikle din-kiil-
tiir etkilesimi ve sonra kiiltiirler arasinda meydana gelen ¢atig-
mayla bu ¢atismada dinin yeri {izerinde durarak diini-toplumsal
¢atigma konusunun 6nemli bir boyutu daha ele alinmig olacaktir.

Kiiltiir, baz1 yaklagimlarda medeniyetle ayn1 anlamda kulla-
nilir, fakat medeniyet kiiltiirleri de igine alan daha biiyiik bir sem-
siye olarak diisiiniiliirse, kiiltiiriin kendine 6zgii baz1 nitelikleri-
nin oldugu kabul edilebilir. Bu nitelikleri dikkate alinarak kiil-
tiir, toplumda {iretilen her tiirlii insani birikim olarak goriilebilir.
Etimolojisi itibariyle tarim, ekin, ekim igi yapma ve {iriin yetis-
tirme ile ilgili olan kiiltiir, E. Taylor’in (1832-1917) tanimindan
(1958) yararlanarak toplumun bilgi, inang, diisiince, sanat, ah-
lak, yasa, adet, gelenek, eglence, zaman, yetenek, beceri ve yaga-
y1s birikimini ifade eden karmagik bir biitiin olarak anlagilabilir.
Toplumsal bir aktér olarak insan, s6z konusu karmagik biitiine
ait birikimi toplumsal hayatinda sosyallegsme ile 6grenerek ken-
di yagsaminin bir pargasi haline getirir. Her toplumun bir hakim
kiiltiirii/genel kiiltiri/tst kiltiiri/dominant ve 6zel kiiltiirleri/alt
kiiltiirleri mevcuttur. Bu kisa tanimsal izahtan sonra genel olarak
din-kiiltiir iligkilerine bakildiginda denilebilir ki, toplumda din
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kiiltiiri, kiiltiir de dini gesitli bicimlerde ve farkli etkenlerle etki
altina alir. Din-kiiltiir iligkileri, bazen ahenk ve uyum, bazen de
catigma ve uyumsuzluk i¢inde gergeklik bulur. Din ile kiiltiiriin
kargilikl: iligkileri, glindelik hayatta net goriilen bir gerceklik ala-
nidir. Bir yandan din kiiltiirii d6niistiiriirken, diger yandan kiil-
tiir de, icinden ¢ikan veya i¢inde hayat bulan dini gesitli bigim-
lerde etkiler. Bu noktada dinin tamamen kiiltiiriin bir iiriinii ol-
dugu veya tersine kiiltiirii biitiiniiyle d6éniigtiirdiigii gibi bir yan-
lig anlayisa diigiilmemesi 6nemlidir. Daha 6nce de ifade edildi-
gi gibi din, muhafaza edici ve mesrulastirict boyutlariyla yakin-
dan baglantili olarak kiiltiiriin korunmasinda, kugaktan kusaga
aktarilmasinda, yeniden bicimlendirilmesinde, doniistiiriilmesin-
de, siireklilik kazanmasinda da iglevseldir. Din, topluma kiiltii-
riin gecerliligini kabul ettirerek, kiiltiirii kendi semsiyesi altina
alarak korur ve kugaktan kusaga aktarir. Islam toplumlari, Hi-
ristiyan toplumlar, Yahudiler ve diger dine mensup toplumlarda
bunun 6rnekleri bol miktarda mevcuttur (Okumug 2012a; Oku-
mug 2015a). Kiiltiir de dinin algilanmasi, yorumlanmasi, davra-
niglara dokiilmesi, bir inang ve anlayig haline gelmesi, tecriibe
edilmesi ve toplumsal hayatta yayginlasmasinda etkili olur. Ko-
nunun daha iyi anlagilmas: i¢in din-kiiltiir etkilegimine biraz da-
ha ayrintili bakmakta fayda goriilebilir:

Din kiiltiir ile aym sey degildir. Din ile kiiltiiriin birbirinden
ayrilan yo6nleri bulunmaktadir. Lakin kiiltiirii dinden bagimsiz
diisiinmek/okumak, miimkiin gériinmemektedir. Her toplumun
kiiltiir sisteminin olusumunda din, basat bir yere sahiptir. Kiiltiir
sisteminin, o sistemin Allah, insan ve evrenle ilgili tasavvuruna
ve toplumsal gerceklikte bu tigliyle kurdugu iligkiye gore sekil-
lendigi diisiiniiliirse, kiiltiiriin din ile sik1 iligkileri kendiliginden
anlagilir. Denilebilir ki, toplumlarin kendilerini tanima ve tanit-
malarinda énemli bir ara¢ olan din, dogal olarak kendi mensu-
bu bulunan toplumun kiiltiiriiyle etkilesim halindedir. Din-kiil-
tiir iligkilerine dikkatli bir bakisla, bu iligkilerin karsiiklilik esa-
sma dayali oldugu goriilebilir. Bu kargiliklilik esasinda din kiiltii-
rii, kiiltiir de dini gesitli bicim ve diizlemlerde etkiler. Bu climle-



164 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

lerden de anlagildig gibi dinin tek bagina bir kiiltiir unsuru ola-
rak ele alinmasi, dinin kiiltiire ve kiiltiirel olana indirgenmesi de-
mektir. Oysa dinin transandantal boyutu olup ¢ogu zaman ken-
dine 6zgii bir kiiltiir evreni olusturdugu dikkate alindiginda, di-
ni bir kiiltiir iirinline veya unsuruna indirgemenin dogru ve nes-
nel bir yaklagim olmayacag: anlagilacaktir. Bu gergcevede 6nce-
likle kiiltiiriin din iizerindeki etkilerine bakildiginda denilebilir
ki kiiltiir, dini inang ve ibadetleri gesitli bicimlerde etkileyebilir
(Turhan 1994: 78-79). Ornegin toplumda yeni ortaya cikan bir
teknik ve bu teknigin bir sekilde kullanimi, o toplumun dinf ya-
sayisinda, dine bagh olarak kendini gosteren iliski bigimlerinde
bir degigim getirebilir. D6nmezer’in verdigi bilgilere gore (1990:
118-19) Avustralya adalarinda yasayan Yir Yuront yerlileri 6n-
celeri balta ihtiyaglariny, gesitli ticari miibadeleler sonucu kargi-
lama yoluna gidebiliyorlard: ve bu baltalar tagtan yapiliyordu.
Ancak 1951°de bir Hristiyan misyonunun ¢abalariyla demir bal-
talar bu yerlilerce elde edilmeye baglamig ve bunun sonucunda
Yir Yuront yerlilerinin toplumsal yapilarinda 6nemli degisiklik-
ler getirmis ve tabii ki dint durumlarinda da degisim getirmistir.
Yeni baltalar yerlilerin geleneksel dinf inang¢larinda degisimin ol-
masini saglamustir. Tag balta belirli bir klanin yeteneklerini orta-
ya koyan efsaneler yaratmigti. Sonug olarak halkin belirli bir ha-
yat boliimi dini inanglar digina ¢ikmugtir. Kutsal ge¢mis ile olan
baglantilar zayiflamis, kutsal ge¢misin getirdigi sosyal normlar,
yani toprak, miilkiyet ve evlenmeler hususundaki kurallar bozul-
maya baglamigtir (Okumug 2005a).

Din, 6rnegin toplumun dominant kiiltiir kaliplar: tarafindan
etki altina alinir: Dinin belli bir yerdeki organizasyonu ve teo-
lojisi, bir 6l¢iide dinin iginde ¢ikip kurumlasgtigi toplumun 6zel-
liklerince paylasilir. Ornegin Amerika’da demokrasiye ve géniil-
lii kuruluglara katilima 6nem verilmesi, bu iilkede Roma Kato-
lik Kilisesi’ni din adami sinifinin digindaki halkla daha biiyiik
bir iligki tegvikiyle ve liderlikte azalan giiveni teminle siddetli
bir bicimde etkilemigtir. Benzer bir bicimde Amerika’da hissedi-
len komunist tehdit, bir kisim dinsel hareketleri bu tehdide mu-



DIN - TOPLUMSAL CATISMA ETKILESIMI « 165

halif yapmigtir (Chalfant, Beckley, Palmer 1987: §). Belirtilebi-
lir ki, kiiltiir, halk dininin, popiiler dindarligm, 6rnegin folk Is-
lam’in olusumunda da ¢ok etkili olur. Bagka bir ifadeyle popii-
ler kiiltiir, popiiler dinin belirlenmesinde rol oynar ve halk di-
nine tabi olanlar, bu anlamda popiiler kiiltiirden biiyiik 6l¢iide
etkilenerek dini ona gore yasarlar. Hem geleneksel kiiltiir, hem
de popiiler kiiltiir, kendilerinin bir pargas: haline getirdikleri
dini, giindelik hayatin ayrilmaz vechelerinden biri yaparlar. Yi-
ne her din baglangigta i¢inden ¢iktig1 sosyolojik ¢evrenin etkisi
altinda kalir. Kiiltiirel gelisimin daha sonraki agamalarinda da-
hi peygamber, dinin kurucusu ve ilk taraftarlari, sosyolojik k6-
kenlerine uygun olarak yumugak determinizm prensibine uyar-
lar. Toplum hayatinin az farklilagtig: kogullarda rit, mit, inang ve
ibadetler bariz bir bi¢imde toplum yapisinin damgasini tagirlar
(Wach 1987: 7). Mitolojik halk dinlerinde dini inanglarin, ziya-
desiyle maddi hayat sartlari ile ekonomik ve toplumsal etkenle-
rin tesirinde kaldig1 bir¢ok 6rnekle sabit olmug bir durumdur.
Ayni seylerin, giiniimiiz dinleri igin de gegerli oldugu s6ylene-
bilir (Okumus 2005a).

Kiiltiir, dinin cesitli bicimlerde algilanmasinda da 6nemli rol
oynar. Bu anlamda farkh din yorumlarinin, mezheplerin, cema-
at ve gruplarin, firkalarin ortaya ¢ikmasinda kiltiiriin etkisi bii-
yliktiir. S6zgelimi tarihsel ve sosyo-kiiltiirel bir fenomen olarak
Islam dininin ¢esitli mezhep, firka, grup, cemaat ve tarikatler bi-
ciminde algilanip yasanmasi, Islam dininin, toplumlarin kiiltiir-
lerinin etkisine agik yoéniine isaret etmektedir. ifade edilmelidir
ki, kiiltiir, dini olumlu y6nde etkileyebilecegi gibi olumsuz y6n-
de de etkileyebilir. Ayrica din, kiiltiire gore kendini ¢esitli bicim-
lerde ortaya koyma yoluna gidebilir. Bu durumda kiiltsiriin di-
ni ti¢ bicimde etkiledigi s6ylenebilir: 1. Kiiltiir, dini olumlu y6n-
de etkileyebilir; 2. olumsuz yonde etkileyebilir ve 3. din, kiiltii-
re gore kendini ayarlama yoluna gidebilir. Tarihte ve giiniimiizde
bu ii¢ tipin kargiliklarini gormek miimkiindiir (Okumus 2005a).
Ozetle dinin kiiltiirden etkilenmesi veya kiiltiiriin dini etkileme-
si, sosyolojik ve antropolojik bir gercekliktir.



166 + DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

Dinin kiiltiir iizerindeki etkilerine gelince; drnegin Hiristi-
yanligin Bat1 toplumlarinin kiiltiirii izerindeki etkileri (Bkz. Wil-
son 1982: 53-88; Troeltsch 1992), Bati toplumlarinin kiiltiir ha-
yatina bakildiginda gériilebilir. Islam’in Miisliiman toplumlarin
kiiltiirel hayat: iizerindeki etkileri de ortadadir. Insanlik tarihiyle
eszamanli bir sosyal fenomen olarak dinin, toplumlarin yasayan
gercekliklerinde ve kiiltiirlerinde ¢ok 6nemli bir yer iggal ettigi,
hatta kiiltiirlerin olusumunda ¢ok 6nemli roller oynadigi bilinen
bir gercektir. Nasil bakilirsa bakilsin, sonugta dinin sosyal ve kiil-
tiirel 6nemi yadsinamamakta, bir sekilde vurgulanmak zorunda
kalinmaktadir. Her ne kadar giiniimiiziin modern toplumlarinda
giindelik hayatin genel kiiltiirii i¢cinde ve toplumsal hayatin siya-
set ve kamusal alan gibi boyutlarinda din, ge¢mise bakarak farkh
bicimlerde kendini gostermekte ise ve bazi sosyal bilimciler bu-
nu sekiilerlesme teorisi ile agiklama ¢abasinda iseler de din, son
tahlilde giiniimiizde dahi aslinda etkinligini farkl bigimlerde siir-
diirmeye devam etmektedir (Okumug 2005a; Okumug 2012a).

Berger’in ifadesiyle (1993: 29) her insan toplulugu, bir diin-
ya inga etme girisimidir. Insan, diinya inga etme siirecinde, ken-
di ¢abasiyla kendi enerjisini toplar ve kendisine bir istikrar te-
min eder. Insan, biyolojik bir insan evreninden siyrilirken beseri
bir diinya inga eder. Bu diinya kugkusuz kiiltiirdiir. Kiiltiiriin asil
amaci, biyolojik anlamda kaybolan insan hayati i¢in saglam bir
yap1 olugturmaktir. Ancak kiiltiir, ayn1 zamanda istikrarsizlik bo-
yutuna da sahiptir. Kiiltiir, degisen bir 6zellik gosterir. Istikra-
rin kiiltiirel zorunlulugu ve kiiltiiriin istikrarsiz olan asli niteligi,
insanin diinya inga etme ¢abasinin en temel sorununu meydana
getirirler. Bu demektir ki diinya inga etmek gereklidir, ama asil
6nemli ve fakat ¢cok zor olani bu inga edilen diinyay1 devam et-
tirmektir. Kiiltiir insanin, maddi ve manevi tirettiklerinin topla-
mindan ibarettir. Toplum, manevi kiiltiiriin 6yle bir vechesidir
ki insanin hemcinsleriyle olan iligkilerine kaynaklik eder. Kiiltii-
riin bir unsuru olarak toplum, begeri bir iiriin olmakla manevi
kiiltiiriin karakterini biitiiniiyle paylagir. Insanin diinya inga et-
me eylemi, kolektif bir eylemdir. Insanlar, ancak birlikte aletler
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gelistirir, birlikte dilleri tiiretir, birlikte degerlere baglanir, bir-
likte kurumlar tesis ederler. Birey, yalniz bir sosyal siirece daya-
I bir kiiltiire katilmakla kalmaz, aym1 zamanda onun siiregelen
kiiltirel varligy, 6zel toplumsal diizenlemelerin korunmasina da
baglidir. Dolayisiyla toplum kiiltiiriin sadece sonucu degil, ayni
zamanda onun zorunlu bir sartidir da. Iste 6zellikle toplumun
istikrar bulmasinda, toplumsal diizenin, nomosun ve dolayisiyla
kiiltiirin korunmasinda, anomiye diigiilmemesinde, kaosa siiriik-
lenilmemesinde din, ¢ok 6nemli bir rol oynar. Toplumun diin-
ya inga etme girisiminde din, 6zel ve stratejik bir yer isgal eder
(Okumug 2012a).

Kiiltiirle diizen arasinda 6nemli bir iligki bulunmaktadir. Bu
baglamda “kiiltiir, bir diizen yaratmak ve onu korumak, diize-
ni bozan ve bu diizen agisindan kaos goriinen her geyle miicade-
le etmektir. Kiiltiir, “doga diizeni” (yani, seylerin insan miida-
helesi olmaksizin olduklar1 durum) yerine yapay, tasarlanmug bir
diizen koyma ya da ekleme isidir. Kiiltiir, b6yle yapay bir diizen
getirmekle kalmaz, ona deger de verir. Kiiltiir, bir tercih sorunu-
dur. Kiiltiir, bir diizeni en iyi, hatta belki de tek iyi diizen olarak
goklere ¢ikarir. Biitiin alternatifleri bayagi ya da tiimden diizen-
sizlik olarak tanimlar.” (Baumann 1999b: 158). Kiiltiiriin bu an-
lam igerigine bakildiginda onda diizenin énemli bir husus oldu-
gu gorilir. Kiltirin diizeni saglamasi ve devam ettirmesinde,
dinin, dini megriilagtirnmin énemli katkis1 olmaktadir. Din, dii-
zenin kurulmasi ve kurulan diizenin varligini siirdiirmesi, kiiltii-
riin istikrarli bir bicimde toplumsal hayatta varlik gésterebilmesi
i¢in gercekten de 6nemli bir rol ifa eder. Kiiltiir diizeni saglarken
given telkin etmek zorundadir. S6zkonusu giivenin telkin edil-
mesinde din, yine vazgegilmez bir iglev goriir (Okumug 2005a).

Denilebilir ki her toplumun dini olduguna gore o toplumun
kiiltiirii, o dinden biiyiik 6l¢iide etkilenmektedir; hatta toplumun
dini veya dinleri, kiiltiirii biiyiik 6l¢iide belirlemektedir; kiiltii-
riin igine girmekte, kiiltiiriin 6ziinii olusturmaktadir. Ciinkii din,
bu diinyada olusun bir yoludur, din bir yasam bi¢imidir (King
2001: 16-17 vd.). Toplum, kiiltiirel yagamini, kendi yasam bigi-
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mine uygun olarak kurmaktadir. Toplum, kiiltiirel yagam igin-
de istediklerini, yapip ettiklerini din ile haklilagtirma, din ile te-
yid etme, takviye etme, yani din ile megrtilastirma yoluna gider.
Henry Bergson’un da dedigine (1986: 9) yakin bir bicimde deni-
lebilir ki toplumun istediklerini, yapip ettiklerini, kiiltiiriinii des-
teklemek, gegerli kilmak, dinin asli iglerindendir. Gergekten de
dinin 6nemli iglevlerinden biri kiiltiir planinda kendini goster-
mektedir. Din bir semboller kiimesi olup, insanlara ¢evrelerin-
deki diinyay: 6zel gozliiklerle gormeyi saglayacak kavramsal go-
riis imkanlarini temin eder (Mardin 1992: 65). Yine dinin kiil-
tiire etkileri baglaminda ifade edilebilir ki, din, toplumun ahla-
ki, deger yargilari, hukuku, ekonomisi, sanati, teknolojisi, egiti-
mi ve siyaseti vs. noktasinda da kiiltiirii etkileyebilmektedir. Ay-
n gekilde goglerde, goclerle meydana gelen kiiltiirel kargilagma-
larda, kiiltiir aligveriglerinde, cesitli fedakarliklarda vs. dinin bii-
yiik etkisinin oldugu muhakkaktir. Din, kiiltiirii o derece etkiler
ki bazen o kiiltiirii #nsa eder. Bu durumda denilebilir ki din, bir
kiiltiir olarak varlik gosterir. Burada din, bizatihi bir kiiltiirdiir.
Din, sosyal hayat diinyasinin sembolik birliginin temininde ¢o-
gu kiiltiirden daha 6nde veya giigtedir. Bell’e gére din bu birligi
kiiltiirel olarak gerceklestirirken gizem, korku, yiiceltme ve as-
kinlik 6gelerine bagvurur. Bu karakteristigiyle din, bir kiiltiir ola-
rak caligir ve belirli bir hayat arzi ile gergeklik olarak bu kez 6z-
giil bir metafizik arasinda kendi sembolleriyle bir ahenk tesisine
y6nelir ve anlamlandirmada bulunur (Saribay 1994: 94-95). Bu
baglamda dinin, anlam krizininin agilmasinda ¢ok 6nemli iglev-
sellik arz ettigi soylenebilir. Ayrica dinin, halkin yagam bi¢imin-
de, kiiltiirtinde ¢ok etkili oldugu sdylenebilir. Halkin kiiltiiriiy-
le din 6yle icice ge¢mistir ki bunlar1 birbirinden ayirmak miim-
kiin olmadig: gibi, yaptiklar1 her seyde din, etkin bir varlik gos-
terir (Mardin 1992: 52-66 vd.; Okumug 2005a).

Din ile kiiltiir arasindaki iligkiler s6zkonusu oldugunda, en
cok tartigilan hususlardan biri de, dinin bir kiiltiir alani veya ola-
y1 olup olmadig1 hususudur. Acaba din de iktisat, hukuk, sanat,
bilim, egitim vs. gibi ve bunlarm yaminda yer alan afaki bir kiil-
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tiir alams mudsr? 11k etapta yiizeysel bir bakisla, tamamen din bir
mahiyet tagiyan konu ve hareketleri, iktisadi, hukuki veya siyasi
bir mina tagiyan konu ve hareketlerden ayirmak miimkiindiir.
Bu baglamda dua etme veya kurban kesmenin dinf bir fenomen,
buna karsisatig akdinin hukuki bir muamele, bir okulda hocalik
etmenin ise bir egitim veya 6gretim konusu oldugu sdylenebilir.
Lakin bu ayrim ¢ok yiizeysel gériinmektedir. Ciinkii ekonomik
faaliyetin tamamini ifade edecek gekilde iktisat; sanat eserlerinin
biitiinii manasinda sanat; egitimle ilgili konularin tamamini kap-
samina alacak gekilde egitim vs. gibi her kiiltiir sahas1 kendine
has bir konu ve igerige sahip olmakla digerlerinden ayrilmakta
iken, din biitiin kiiltiir alanlarini i¢ine almaktadir. Bir dinin zih-
niyeti, butiin 6nemli hayat olaylari i¢in bir takim hiikiimler, asli
bazi durumlar icermesinde s6z konusudur. Sonugta din, kiiltiiriin
kendisinden ayrilmasi veya soyutlanmasi kabil olan bir pargasi
veya ciiz’ti degildir. Bilakis din, zihniyetiyle biitiin kiiltiir alan-
larina niifuz eder. Sirf diinyevi davraniglarindan dahi bir kimse-
nin dindar olup olmadigini, hatta hangi dine mensup oldugunu
anlamak kabildir. Dinine baglh bir Budistin, ekonomi, sanat vs.
hadiselerine karg1 tutumu, ister istemez bir Miisliiman veya Hi-
ristiyaninkinden farklidir (Freyer 1964: 75). Demek ki bunun
nedeni, dinin insana kendisi ve evren hakkinda goriis getirmesi,
zihniyet kazandirmasidir. Insan, dinde kendi mahiyeti ve evren-
deki yeri hakkinda bir bilgi semasi bulur, kendi baglangicini ve
sonunu goriir. Din, insanin temel problemlerini belli bir agidan
izah eden bir sistemdir (Giing6r 1991: 113; Okumug 2005a).

Kiiltiiriin s6zgelimi etnik yonii olan adetler, unutulma-
st mimkiin olmayan tarihsel birikimler, gerceklestirilmemeleri
neredeyse imkansiz olan teknolojik icatlar, dil, ¢evre, irst 6zel-
likler ve zeka gibi tabii, yani gayr-i iradi fenomenler kismu {ize-
rinde dinin dogrudan dogruya etkisi olmayabilir, din bu alanla-
r1 oldugu gibi kabul edebilir, ancak dikkatli bir bakigla dinin bu
alanlar1 kendi zaviyesinden tanimasi ve onayi, dinin kiiltiiri et-
kilemesiyle degerlendirilebilir. Mesela bir kiiltiir unsuru olan ah-
lakin kiiltiirle iligkilerine bakildiginda, onun dinden ¢ok etkilen-
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digi, genel anlamda ahlak kurallarinin en biiyiik kaynaginin din
oldugu goriiliir (Gilingdr 1995: 115). Gergekten de ahlakin top-
lumda sunmug oldugu kiymet hiikiimleri, cogu zaman temelini
dinde bulurlar. Din, bu hususta sosyal bakimdan énemli iglev-
ler goriir. Dinin, gelenek ve gérenekler, orf ve adetler tizerinde
de 6nemli etkileri mevcut olmaktadir. Sosyal hayatta deger veri-
len seylerin temelinde de dinin etkisi goriilebilir. Nitekim insa-
nin sosyal hayatinda degerli olan seyleri fiziksel bir temele oturt-
mak hi¢bir zaman miimkiin olmamigtir. Muhtaglara yardim et-
menin, kimsesizlerin elinden tutmanin, biiyiiklere sayg1 goster-
menin, kii¢iikleri sevmenin, bagkalarinin hakkina géz dikmeme-
nin vb., nigin gerektigi, hi¢cbir zaman fiziksel olarak ispatlana-
mamugtir. Dini inang ve duygular1 hesaba katmaksizin bu duru-
mu izah etmek zordur (Er 1998: 264-266 vd.). Toplumda feda-
karlik ve dayanigmanin saglanmasinda da dinin biiyiik bir etki-
si bulunmaktadir. Dinin, toplumlarin 6/im kiiltiirii izerinde de
onemli etkileri olur. Ornegin bizim toplumumuzda ve pek ¢ok
toplumda var olan sehadet kiiltiiriinde din merkezi yerde bulun-
maktadir. Din, kiiltiir biitiinlegmesinin saglanmasinda da 6nemli
islevler gorebilmektedir. Kiiltiirel ahenksizliklerin bagdastirilma-
s1, toplumu uyumsuzluga diigar eylememesi, kiiltiir farklarinin
toplumun dagilmasina sebebiyet vermemesi gibi hususlarda din,
azimsanamayacak roller icra etmektedir. Hatta din, kargit kiilti-
riin tim kiiltiire karg1 davraniglarini yumusatabilir, toplumdaki
isyan duygularini dizginleyebilir. Cemaatler, din adamlari, gesit-
li dinsel gruplar, kiiltiiriin biitiinlesmesinde, dengeye kavugma-
sinda mithim roller oynarlar (Okumug 2005a).

Din, kiiltiir taassubunun, etnosentrizmin yikici etkilerinden
de toplumu uzaklastirabilir. Dinin verdigi hosgorii, farkh kiltiir-
lere kars1 olumlu yaklagmayi saglayarak diinya ¢apinda bir kiiltir
uzlagmasinin olugmasinda etkili olabilir. Ayrica din, bir toplumun
kiiltiiriiniin bagka bir toplumun kiiltiiriinii olumsuz yénde etki-
lemesinin 6niine de gegebilir. Akiiltiirasyon ve asimilasyona kar-
st mevcut kiltiiriin korunmasinda iglevsel olabilir. Belirtmek ge-
rekir ki din, tam tersine kargit kiiltiirii takviye edebilir, tam veya
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tst kiiltiire isyani tegvik edebilir, toplumun kiiltiirel yapisinin par-
¢alanmasina, alt {ist olmasina neden olabilir. Sosyal gergeklik ag1-
sindan bakildiginda, dinin, sadece biitiinlesmede degil, catigma-
da da iglevsel olabildigi unutulmamalidir. Din, kiiltiir alaninda o
derece etkili olmaktadir ki, toplumda daha 6nceleri var olan sos-
yal yap1 6zellikleri, dnemli degisimlerle ortadan kalktiktan sonra
dahi bir takim kiiltiirel kaliplarin varliklarini korumakta (Mardin
1992: 66) ve canli tutmaktadir. Din, kiiltiir degigimlerinde de et-
kili olur. Kiiltiirel degisimlerin gerceklesmesi, kiiltiiriin degisme-
si gibi noktalarda din etkili olur. Geleneksel toplumda din, kiil-
tiirlin holistik yapisina egemendir. Bu tip toplumlarda din kuru-
mu, kiltiirel normlarin 6ziinii tegkil eden ve kiiltiiriin psiko-sos-
yolojik yoniinii olugturan inang ve faaliyet bi¢imleri olarak kendi-
ni gostermektedir. Sekiilerligin etkili oldugu modern toplumlarda
da din, geleneksel toplumlardaki gibi olmasa da farkli sekillerde
kiiltiirii gesitli boyutlarda etkilemektedir. Bu toplumlarda din, ki-
sileri kutsalla kargi kargiya getirerek sahsiyet birliklerini saglayan,
parcalanma tehlikesine kargi koruyan bir olay olmaktadir. Ozet-
le denilebilir ki din, kiiltiiri ti¢ bigcimde etkileyebilir: 1. Din, kiil-
tiiri destekleyebilir; 2. degistirebilir veya gorece olumsuz yon-
de etkileyebilir ve 3. inga edebilir (Okumug 2005a). Gorildagi
tizere kiiltiirden dinden etkilenmesi veya dinin kiiltiiri etkileme-
si, sosyolojik ve antropolojik bir gergeklik olarak toplumsal ha-
yatimizin hemen hemen biitiin boyutlarinda varlik bulmaktadir.

Bu genel din-kiiltiir etkilesimi tasvirinden sonra kiiltiirlerin
catigmasi olgusuna gegilebilir. Kiiltiirler ¢atigmasi denildiginde
oncelikle akla iki ¢atigma bigimi gelir. Bunlardan biri, ayni top-
lumda mevcut farkl kiiltiirler arasinda, 6rnegin genel/iist/ege-
men kiiltiirle 6zel/alt kiiltiirler arasinda veya alt kiiltiirlerin ken-
di aralarinda ya da st/seckin/egemen kiiltiirler arasinda meyda-
na gelen catigma; digeri ise farkli toplumlarin kiltiirleri arasin-
da meydana gelen ¢atigmadir. Her iki durumda da ¢atigma, aym
dine mensup grup ve toplumlarin kiiltiirleri arasinda olabilecegi
olabilecegi gibi farkli dine mensup grup ve toplumlarin kiiltiir-
leri arasinda da olabilir.
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Kiiltiirler catismasinda, savas, isgal, sémiirii, egemenlik kur-
ma ve go¢ gibi etkenlerle farkh kiiltiirlerin kargilasmasi 6nemli
bir noktadir. Kiiltiirel karsilasma veya kiiltiir kargilagmasi, kiil-
tiirel difiizyon, kiiltiir iktibasi, serbest kiiltiir degisimi, mecburi
kiiltiir degisimi, kiiltiir soku, kiiltiir emperyalizmi, asimilasyon,
akiiltiirasyon, kiiltiirasyon, transkiiltiirasyon ve inkiiltiirasyon gi-
bi siire¢ ve olgulari igine alan bir kavramsallagtirma olup bu tip
kiiltiir iligkilerinin her biriyle gerceklesebilir ve dini-toplumsal
catigmanin fitilini ategleyebilir. Boyle bir karsilasmada farkls kiil-
tiirler arasinda uzlagmaya varilamamasi, birliktelik saglanamama-
s1 vs. nedeniyle kargilagan kiiltiirlere mensup insanlar arasinda
dini ¢atisma cikar. Ozellikle bask: altina alinan, egemenlik ku-
rulan, iggal altin alinan, diline miidahalelerde bulunulan, y6ne-
tim tarzina, eglence kiiltiiriine, yeme-i¢gme kiiltiiriine, folklorii-
ne, inancina, ritiiellerine vs. miidahale edilen kiiltiir mensupla-
r1, kendilerine bunlar1 yapanlara kargt bagimsizlik savag: verir-
ler. Hem savas, iggal, her tiirlii sémiirii ile gelen kiiltiirel baski,
asimilasyon gibi durumlara kargi miicadelede ise dinin ¢ok gii¢-
lii etkisi olur. Din, bir¢ok boyutu ve igleviyle, toplumu veya gru-
bu isyana, bagkaldiriya, catigmaya, savasa, kisaca her tiirlii mii-
cadeleye motive eder.

Kiiltiirler catismasinda toplumdaki farkl kiiltiir mensupla-
r1 arasinda da dini ¢atigma ¢ikabilmektedir. Mesela egemen kiil-
tiirle alt kiiltiirler arasinda ¢esitli sebep ve etkenlerle dini boyut-
lu ¢atigma olabilmektedir. Yine 6rnegin y6netici elitin kiiltiiriiy-
le yonetilenlerin kiiltiirii arasinda ¢atigma olabilmektedir. Fark-
I1 topluluklarin kiiltiire bagh olarak yaptiklari, dinin gereklerine
veya hiikiimlerine aykir1 olabilir ve béyle bir durumda ¢atisma
cikabilir. Mesela escinselligin uygun goriildiigii bir kiiltiir evre-
nine mensup kigiler veya gruplarla onu onaylamayan dini kiiltiir
evrenindeki insanlar karg1 kargiya gelebilir.

Sunu da belirtmek gerekir ki kiiltiir catismasinda din denil-
diginde unutulmamasi gereken 6énemli husus ve olgulardan bi-
ri, kiiltiirle din arasinda ¢ikan ¢atigmalardir. Her toplumda kiil-
tiir, yukarida tipoloji kisminda da ifade edildigi gibi ister gele-
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neksel, ister popiiler ve isterse modern veya postmodern/post-
sekiiler/postendiistriyel kiiltiir diizleminde olsun, din ile ¢atis-
ma haline diigebilir. Bu ¢atisma bazen kiiltiiriin dini reddetme-
si veya dine bazi hususlarda dayatmada bulunmasi, bazen de di-
nin kiiltiirii reddetmesi veya kiiltiire bazi noktalarda dayatma-
da bulunmas ile gergeklesir. Din ile kiiltiir ¢atigmasi, farkl top-
lum ve kdltiirler arasinda olabilecegi gibi ayni toplum ve kiiltiir
icinde de olabilir. Bu ise sanildigindan daha karmagik ve ilging
catigma durumlar: ortaya ¢ikarir. Ornegin A toplumunda baskin
kiiltiir ile din gatigmasi s6zkonusu ise ve bu toplum ile B toplu-
mu arasinda drnegin savas tiirii bir ¢atigma ¢ikar da bu B toplu-
munun kiiltiirii A toplumundaki s6z konusu dinin uygun gérdii-
gii/onayladig: bir din ise, bu durumda A toplumundaki din, Ba
toplumundan yana tavir alabilir, hatta onun yaninda savasa gi-
rebilir. Bu demektir ki bir toplumun kiiltiiriiyle derilim ve ¢atig-
ma yasayan bir din, uygun gordiigii bagka bir toplumun kiiltii-
riinii benimseyebilir ve onun yaninda kendini konumlandirabi-
lir. Bu tiir durumlar, modernlesme siireclerinde Islam toplumla-
r1 arasindaki ¢atismali durumlarda zaman zaman bazi dinf grup-
lar tizerinden gozlemlenebilir.

Kiiltiirler arasi dini-toplumsal ¢atisma kapsaminda isaret
edilmesi gereken hususlardan biri de, dini kiiltiirle sekiiler/diin-
yevi kiiltiir (Robertson 1980: 65-66 vd.) catigmasidir. Kiiltiiriin
dini ve sekiiler boyutlar1 arasindaki savagi da bu kapsamda de-
gerlendirmek miimkiindiir.

Kiiltiir gatigmalarinda din konusunda igaret edilmesi gereken
o6nemli bir konu da, kiiltiir ile catigma etkilesiminde hemen ak-
la gelebilecek sosyologlardan biri olan Georg Simmel’in yaklagi-
mudir. Simmel (1918; 2006) ¢atigmayi kiiltiir temelinde ele alir.
Simmel’in ¢atigma sosyolojisinde yukarda da belirtildigi gibi kiil-
tiirii ¢atismasiz anlamak miimkiin degildir; zira ¢atigma, hayatin
stirekli akigi, degisimi, yenilenmesi, kiiltiirel formlarin birbiri ar-
dinca gelmesi, 6nceki formun yerine sonrakinin gegmesi igin sii-
rekli olarak gergeklesen bir siireg, bir toplumsal formdur. Sim-
mel’e gore (1918: 5 vd.; 2006: 57 vd.); hayat salt biyolojik dii-
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zeyin Otesine gegip tin diizeyine dogru gelistiginde ve tin de kiil-
tiir diizeyine yiikseldiginde i¢ catisma meydana gelir. Biitiin bir
kiiltiir evrimini, bu ¢atigmanin ortaya ¢ikmasi, ¢dziimii ve yeni-
den meydana ¢ikmasi olusturur. Ciinkii hayatin yaratici hareke-
ti, her nerede ve her ne zaman hayata ifade ve ifa formlari sunan
bazi yapitlar iiretirse, buna kiiltiir denilir: Yasalar, sanat eserle-
ri, din vb. hep hayatin kesintisiz akigini i¢lerine alip ona form ve
icerik, ufuk, ahenk ve diizen kazandirir. Fakat hayat siirecinin
bu iiriinlerinin kendine has bir 6zelligi vardir: Ortaya ¢iktikla-
r1 andan itibaren kendilerine ait sabit birer forma sahip olurlar.
Bu formlar, hem kendilerinden uzaklasan yaratic1 hayati tagirlar,
hem de bunu takiben iclerine dolan, ama bir siire sonra kusata-
maz olduklari hayat: tagirlar. Onlara can vermis tinsel dinamik-
ten bir 6l¢iide bagimsiz olduklarindan, kendilerine 6zgii bir man-
t1ga, yasaya, anlama ve dirence sahiptirler. Ilk olusma anlarin-
da hayatla uyumlu olabilirler; ama hayat kendi evrimini siirdiir-
diikge, bu formlar katilagip sabitlesmeye baglar, hayata yabanci,
hatta diigman hale gelirler. Simmel’in yaklagiminda (2006) kiil-
tiiriin bir tarihi olmasinin nihai nedeni de budur. Hayat, tine d6-
niistitk¢e, durmaksizin boylesi yaputlar iiretir. Bunlar, kendi ken-
dine yeten, kalici, hatta zamandan bagimsiz olma iddiasi tagiyan
tiriinlerdir. Bunlar, hayatin kugandig: formlar olarak tanimlana-
bilir. Hayal, ancak boyle kendini tinsel hayat olarak gosterebi-
lir. Ama hayatin kendisi ara vermeden akigini siirdiiriir. Yaratti-
g1 her yeni varolug formunda, dur durak bilmez hareketi, o for-
mun kaliciligiyla veya zamandan bagimsiz gecerliligiyle ¢atisma
icine girer. Hayatin kuvvetleri, tirettikleri her kiiltiirel olugumu
er ya da ge¢ agindirir. Bir form geligsimini tamamladiginda, bir
sonraki form ¢oktan onun altinda bicimlenmeye baglamis olup
kisa veya uzun bir miicadelenin ardindan mutlaka onun yerine
gececektir. Dolayisiyla asil derinde yatan siireg, hayat ile haya-
tin driinleri arasindaki siirekli savagimdir. Bir siire sonra esnek-
liklerini yitirip katilagan hayal iiriinleri, biitiin degigkenligi, ha-
reketliligi ve gelismesiyle hayata ayak uyduramaz ve onun geri-
sinde kalir. Fakat hayat ancak bir form icinde harici varlik ka-
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zanir; bu sebeple Simmel’e gére ¢atigma/degisim siireci son tah-
lilde bir formun yerini bir bagkasina birakmasi seklinde gériiliip
tanimlanabilir. Kiiltiir iceriklerinin, biitiin kiiltiirel stillerin dur-
mak bilmez degisimi, iki seyin gostergesi ve sonucudur; yani bir
yanda hayatin sinirsiz verimliliginin, diger yanda durmaksizin ev-
rilip doniisen hayat ile onu var eden formlarin veya tezahiirlerin
nesnel gecerliligi ve yagama iddialar1 arasindaki derin kargithgin
gostergesi ve sonucudur. Bu degisim, 6liimle yeniden dogum ara-
sinda miitemadiyen mekik dokur. Simmel’in kiiltiir ¢atigmasin-
da (2006) kiiltiir tarihi siirecinin bu degisim ve ¢atisma 6zelligi,
ilkin ekonomik gelisimler baglaminda tespit edilmistir. Her ¢a-
gin ekonomik giigleri, kendilerine uygun bir tiretim formu mey-
dana getirir. Kélelik, lonca diizeni, koyliilere yiiklenen angarya,
Ozgiir ucretli igcilik veya diger emek 6rgiitlenmesi formlarinin
hepsi, ortaya ¢iktiklar1 dénemin arzu ve imkanlarinin en iyi ifa-
desiydiler. Lakin bu formlarin norm ve kisitlamalar: i¢inde, her
zaman tabiatlar1 ve boyutlar1 bakimindan o formlarin igine s1g-
mayan birtakim ekonomik enerjiler serpildi. Bu enerjiler de, ya
tedricen ya da ani degisimlerle bu formlardan kurtuldu ve eski
{iretim tarzinin yerini, yeni enerjilere uygun bir iiretim tarzi al-
di. Ama bir form olarak bir iiretim tarzi, bagka bir {iretim tarzi-
n1 yerinden edecek enerjiye kendi i¢inde sahip degildir. Bu siire-
cin arkasindaki itici giig, biitiin kuvveti, dinamizmi, doniisiimii
ve farklilagmasiyla, hayattir; ekonomi baglaminda tabii ki haya-
tin ekonomi boyutudur. Ancak kendisi formsuz olan hayat, ancak
ona form verilmesi halinde kendini bir fenomen olarak gostere-
bilir, disavurabilir. Oysa her form, 6zii geregi, daha ortaya ¢ikti-
g1 anda, gegiciligi asan, hayatin nabzindan bagimsiz bir gecerli-
lik ve varolus talep eder. Bu durum, ekonomik alana kiyasla tin-
sel/manevi alanda daha agik goriiliir. Hayat ile formlari arasinda
daha en baginda mevcut olan, varolusumuzun ve etkinliklerimi-
zin bir noktasinda patlak verecek potansiyel bir gerilim s6z ko-
nusudur. Bu gerilimin birikmesi, uzun vadede kapsaml bir kiil-
tiirel rahatsizliga neden olabilir: Her form, hayata zorla daya-
tilmig bir gey olarak hissedilmeye baglar; o zaman hayat, sade-
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ce belli bir formdan degil, her tiirlii formdan kurtulmaya ¢alisir;
dolaysizlig: icinde formu eritmeye, kendini form yerine koyma-
ya, kuvvetini ve bereketini dizginlenmemis o ilk haliyle akitma-
ya caligir ve béylece biitiin bilgi, deger ve yapilar, sadece haya-
tin dolaysiz birer ifgasi olarak gériiliir. Bugiin, bu kadim miicade-
lenin yeni bir evresini yasamaktayiz; bu artik, hayatla dolu yeni
formun, eski ve cansiz forma karg: degil, bizatihi forma, form il-
kesine karsi kavgasidir. Ahlakgilar, gecmisi 6venler, stilde kesin-
ligi/saflig1 savunanlar, modern hayatin biitiin yénlerinde giderek
artan form yoksunlugundan yakindiklarinda, aslinda olgusal agi-
dan haklidirlar. Fakat burada salt olumsuz bir seyin meydana gel-
medigini gozden kagirirlar; burada s6z konusu olan sadece gele-
neksel formlarin 6lmekte olusu degildir, bu formlarin 6liimiin-
den biitiiniiyle olumlu bir hayati itki ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
bu siirecin biiyiikliigi, bu itkinin yeni formlar iiretmek tizere yo-
gunlagmasina heniiz izin vermedigi i¢in, formla sirf form oldugu
i¢in savagim vermek zorunlu hale gelir. Belki de bu, ancak bi-
tiin kiiltiirel formlarin ¢oraklagmig toprak gibi, evet verebilece-
gini vermis ve tizeri hala eski bereketinin mahsulleriyle dolu bir
toprak misali titkendiginin digiintildiigii bir ¢agda miimkiindiir.
18. yiizyilda da buna benzer bir siire¢ yasanmigt1; ama birincisi,
o ¢ok daha uzun bir zaman dilimini kapsayan 17. yiizyil Ingiliz
Aydinlanmasindan Fransiz Devrimi’ne uzanan bir siiregti. Ikin-
cisi, her ¢alkantili degisimin arkasinda bireyin 6zgiirlesmesi, ha-
yatin akilci hale gelmesi, insanin mutluluk ve kusursuzluk yolun-
daki kesin ilerleyisi gibi ¢ok belirli, yeni bir ideal vardi. Her de-
gisimden sonra insanlara igsel bir giivenlik duygusu veren yeni
kiiltiir formlar1 imgesi yiikseldi; bunlarin hepsi de, bir anlamda,
6nceden niive halinde var olan formlardi. Bu nedenle o form-
lar, s6zkonusu kiiltiirel rahatsizlig1 yaratmamugtir; eski kusaklar
olarak bizlerin giderek biiyiidiigiine sahit oldugumuz bu rahat-
sizlik, sonunda yeni bir form ile eskisi arasinda yaganan miica-
dele olmaktan ¢ikmig, kendini sabit bir form iginde sinirlamaya
isyan eden hayatin akla gelebilecek her alanda yiiriittiigii miica-
deleye doniigmiigtiir.
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Simmel i¢in (1918: 40 vd.; 2006: 69 vd.) ayni durum din
baglaminda gecerlidir. Giiniimiiziin dini hayatinda s6z konusu
olan, yani son on ya da yirmi yildir gézlenen bir olay var. Ente-
lektiiel agidan iyi durumda olan ¢ok sayida insan, dini ihtiyagla-
rin1 mistisizmle karsiliyor. Bu insanlarin tamaminin, mevcut ki-
liselerden birinin entelektiiel ufku i¢inde yetistigi pekala varsa-
yilabilir. Onlarin mistisizme yo6neliglerinin altinda agikea iki saik
mevcuttur. Birincisi, bir dizi 6zgiil, nesnel imge araciligiyla dini
hayati yonlendiren formlar, artik o hayat i¢in uygun olmaktan
uzakur. Ikincisi, bu gelismeyle birlikte dinf ihtiyaglar hi¢ de or-
tadan kalkmamus, sadece bu ihtiyaglarin kargilanacag yeni yol-
lar, baglanacagi yeni hedefler aranmaya baglanmigtir. Mistisizme
yonelisteki belki en belirleyici etken, mistisizmin, dini formla-
rin kati sinirlarindan bagimsiz olmasidir. Mistisizmde, her tiirlii
kigisel formu, dolayisiyla insanlarin zihnindeki her tiirlii 6zgiil
formu agan bir maneviyat s6z konusudur. Burada dini duygu, si-
nirsiz geniglikte olup hicbir dogmatik kisitlamaya maruz kalmaz;
formu olmayan bir sonsuzlugun derinligine sahip olup yalnizca
ruhun, enerjiye doniigmiis 6zlemleri icinde evrilir. Mistisizm, ag-
kin formlardan biisbiitiin kopmaya hazir olmayan, en azindan
simdilik yalnizca 6zgiil ve sabit formlardan kopabilen dindar bi-
reylerin son siginag: gibi goriiniiyor. Ama belki bunun altindaki
en derin itki, dini yapilarin yerine, dahili/deruni hayatin iglevsel
bir niteligi olan bir dini hayat koyma arzusudur. Bu, kendi i¢in-
de celigkili ve hedefine son derece uzak olsa da, bir zamanlar o
dini yapilara kaynaklik etmis, hila da eden bir ruh halidir. Dini
kiiltiiriin evrimi de diger kiiltiir evrimleri gibidir: Dini hayatin
tikel bir formu, basglangi¢ta o hayatin tabiatiyla ve enerjileriyle
gayet uyumluyken, giderek digsal bir nitelik kazanir, belli sinir-
lar icine girerek esnekligini yitirir. O zaman, o an tezahiir etti-
gi sekliyle dini itkinin kendiliginden dinamizmini barindirabilen
yeni bir form tarafindan ortadan kaldirilir. Zamani gegen for-
mun yerini alan yeni form da, ¢esitli inang ilkeleriyle yine dini
bir formdur. Fakat bugiin en azindan pek ¢ok insan, dinf inancin
Otediinyayla ilgili boyutlarini kesin bir bigimde reddediyor. La-
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kin bu, o insanlarin dinf ihtiyaglarinin ortadan kalktigi anlami-
na gelmez. Gegmiste bu temel ihtiyaglar, onlara uygun yeni dog-
malar tretilerek ortaya konur ve karsilanirdi. Bugiin ise, inanan
Ozne ile inanilan gey arasindaki iligkinin, dini hayatin uygun bir
ifadesi oldugu diigiiniilmektedir. Bu ruhani/dini/manevi evrim,
sonuna dek gotiiriilse, din, hayat senfonisi iginde tek bir ezgi de-
gil de, biitiin bir senfoninin anahtar1 gibi hayati dolaysizca yasa-
manin bir tarz haline gelir. Biitiin diinyevi y6nleriyle hayat, ey-
lem, kader, duygu ve diisiinceye, ancak dini diye tanimlanabile-
cek deruni/dahili bir karigim niifuz eder. Bu, tevazu ile yiicelme-
nin, gerginlik ile huzurun, kirilganlik ile kutsal dokunulmazligin
benzersiz bir karigimidir. Boyle siirdiiriilen hayat, mutlak deger
duygusunu kendi iginde iiretecektir. Bu, ge¢misle sadece 6zgiil
dini formlardan, i¢lerinde belirdigi inang ilkelerinden devsirildi-
gi goriilen bir duygudur. Angelus Silesius’un eserlerinde bunun
ilk yankilarini isitmek miimkiindiir; gerci soyledikleri simdi mis-
tisizmin son formuna uyarlanmugtir. Silesius, dini degerlerin 6z-
giil formlarla sinirlanmasina karg1 ¢ikmig, bu degerleri, yasandi-
g1 sekliyle hayatin iginde bulmustur:

“Der Heil’ge, wenner trinkt,
Gefallet Gott so wohl

Wie wenn er bet’ und fingt.” (Igiyorsa mukaddes kisi, Tan-
r’'y1 memnun eder, tipki dua edip ilahi séylemesi gibi).

Burada konu, “diinyevi din” diye adlandirilan sey degildir;
zira “diinyevi din” de, agkin olmaktan ziyade ampirik olan, 6z-
giil bir icerikle ilgilidir. Orada da dini hayat, giizelligin ve gor-
kemin, yiiceligin ve lirik duygunun belli formlar: icerisine y6n-
lendirilir. Esas itibariyle belirsiz, ¢esitli unsurlarin biraraya gel-
mesinden olugmusg bir formdur; ona agkin dinselligin sekil de-
gistirmig kalintilar1 can vermigtir. Halbuki bizim soziinii ettigi-
miz dinsellik, her seyi kapsayan, kendiliginden hayat siireci ola-
rak gergeklesen dinselliktir. Bu sahip olma degil, olma halidir;
bir inang, bir nesneye sahipse din adini alir, ama burada inang
hayatin kendi akis1 icinde yer alir. Thtiyaglar, artik harici bir sey
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tarafindan kargilanmaz. Burada aranan, hayatin heniiz ihtiyag-
lar ile doyumlar arasinda béliinmemis oldugu, ona ister istemez
ozgiil bir form dayatacak herhangi bir nesneye ihtiyag¢ duymadi-
g1 o derin diizeydeki siirekliliktir.

Simmel’in ¢atigmaci yaklagiminda (1918; 2006) hayat do-
laysiz bir dinf ifade tarzi arar; verili sézciiklerden, sabit bir soz-
diziminden olugan bir dili kullanmak istemez. Ruhun, bir yan-
dan 6nceden belirlenmis hi¢bir inang ilkesini kabul etmedigi,
Ote yandan da inancinin niteligini korumak istedigi sdylenebilir.
Dini ruhlarin bu arzusu, ¢ogunlukla, gecici denemelerde, tuhaf
karigikliklarda g6zlemlenebilir. Bu arzuyu tagiyanlar, kendi duy-
gularini anlayamadiklari i¢in biitiiniiyle olumsuzlayici bir elesti-
rellik s6z konusu olur. Bu arzu, kugkusuz, basa ¢ikilmasi en zor
olan problemle karg1 kargiyadir: Tinsel hayat, bagindan beri, an-
cak formlar i¢inde ifade bulabilir. Bu hayatin 6zgiirligi de, an-
cak formlar igerisinde gergeklige erebilir. Her ne kadar bu form-
lar ayni zamanda onun 6zgiirligiini kisitlasa da bu béyledir. El-
bette inang veya dindarlik, ruhun varliginin gerekli kildigi bir du-
rum olup herhangi bir nesnesi olmasa bile hayati belli bir renge
biiriir. Yine de mutlaka bir nesneye temel bir dini ihtiyacin ol-
madig1 konusunda emin olmak zordur. Giiniimiizde dinf haya-
tin 6zii, hayatin gel-gitlerine bir renk, ruhani bir nitelik katmak-
tan oteye gitmeyen formsuz bir dinamizmden, tamamen iglevsel
bir nitelikten ibaretmig gibi gériiniiyor. Ama bu asla gergeklege-
meyecek, fikir diizeyinde kalan bir ara dénem olabilir mi aca-
ba? Muhtemelen bu, i¢sel dini hayatin mevcut dini formlari red-
dettigi, ama bunlarin yerine yenilerini koyamadigi bir durumiin
belirtisidir. Bagka alanlarda oldugu gibi burada da su anlays or-
taya gikiyor: Dini hayat, kendilerine ait nesnel birer anlama ve
megru taleplere sahip formlardan biisbiitiin kurtulup, i¢indeki
tagkin kuvveti serbest birakmakla yetinebilir. Giiniimiizde ¢ok
sayida insan, derin bir ruhani ve manevi ikilemle yiiz yiize gel-
mektedir. Geleneksel kilise dinlerini daha fazla muhafaza etmek
imkansizdir, 6te yandan din{ itki hala varhigin siirdiirmektedir.
Ne 6l¢iide olursa olsun Aydinlanma bu itkiyi yok edemeyecek-



180 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

tir; zira aydinlanma dini, ancak harici értiisiinden yoksun bira-
kabilir, biitiin bir hayatindan degil. Dini hayatin, tam bir kendi-
ne yeterlik diizeyine erigsecek kadar giiclenmesi, inancin bir nes-
neyle ilgili olmaktan ¢ikmasi, bu ikilem kargisinda cazip bir ¢6-
ziim gibi goriinebilir; ama bu da, uzun vadede kendi i¢inde bel-
ki en az bunun kadar ¢eligkili oldugu goriilebilecek bir ¢6ziim
gibidir. O halde biitiin bu gériiniimler ve digerleri, hem yarat-
tiklar1 hem de karsisindaki verili tepkileri itibariyle en genis an-
lamda kiiltiirel hayatin esasindan kaynaklanan kaginilmaz ¢atig-
may1 gozler 6niine sermektedir.

MEDENIYETLER CATISMASINDA DiN

Medeniyetler catismasinda dinin yerini anlamak i¢in, mede-
niyette dinin ve dinde medeniyetin yerini, yani medeniyet-din
etkilesimini anlamak gerek. Medeniyetler catigsmasi ve bu ¢atis-
mada dinin yeri konusunda ilk akla gelen kisi herhalde Huntin-
gton’dur. Fakat ondan 6nce medeniyet kavramini ve genel ola-
rak medeniyet-din etkilesimini ele almakta fayda vardir.

Medeniyet, icinde kiiltiirleri, gruplari, toplumlari, dinle-
ri vs. barindiran biiyiik bir kolektiviteyi ifade eder. Kokeninde
yerlesme ve din edinme gibi anlamlara sahip bulunan ve sehir
demek olan medine’den tiiremis olup kelime anlamu itibariyle
sehirlilik, sehirlesmek, yerlesik hayat tarzini benimsemek anla-
mina gelen medeniyet, Bat1 dillerindeki “civilization”un kargili-
g1 olarak kullanilmakta olup medeniyetler ¢atigmasi tezinin sa-
hibi Samuel P Huntington’un ifadesiyle (1993) “hem dil, tarih,
din, 4detler, miiesseseler gibi ortak objektif unsurlar vasitasiyla
ve hem de insanlarin siibjektif olarak kendi kendilerini teghis
etmeleri suretiyle tarif edilir.” Bir medeniyet, insanlarin ken-
dilerini diger tiirlerden ayiran yoniinden bagka sahip oldukla-
r1 en yiiksek kiiltiirel gruplagma ve en genis kiiltiirel kimlik dii-
zeyidir. Insanin mensubu bulundugu medeniyet, onunla kendi-
sini kuvvetle teghis ettigi en genis kimlik seviyesidir (Okumus
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2002b). Esasen “biiyiik bir medeniyetten s6z ederken, hersey-
den ¢ok bilingli bir sekilde islenmis biitiin bir beseri mirasi kas-
tederiz; halk 4detleri veya sosyolojik veriler, ikinci planda ka-
lir. Herhangi bir kdltiirle ilgili bir ¢caligmada, elbette entellek-
tiiel, ekonomik, sanatsal, toplumsal, siyasi tezahiirlerin hepsi
yerlerini alirlar; yonetici siniflarin, rengber koyliilerin, sehirli
sanatkarlarin, gécebe topluluklarin hepsinin, o medeniyeti yo-
rumlarken hesaba katilmasi gerekir. Fakat belli bir medeniye-
ti incelerken, 6ncelikle kiiltiiriin en ayirici tezahiirleriyle; yani
kiiltiiriin kendi zaman ve mekan sinirlari iginde gerceklesen d6-
niigiimleri agisindan en ilgi ¢ekici ve beseri agidan en manidar
olan tezahiirleriyle ilgileniriz; bir kiiltiiriin diger, formlarindan
farklilagma agisindan da en ilging ve en manidar tezahiirleridir
bunlar. Bu, en azindan tarihin biiyiik béliimii boyunca, sanat-
sal, felsefi, ilmi hayat, dini ve siyasi kurumlar, genelde, niifu-
sun miinevver kesiminin fikri etkinliklerinin tamami anlamina
gelmistir. Biiyiik medeniyetleri ¢coklukla kiiltiiriin bu tezahiir-
lerine gore birbirinden ayiririz. Ve bu tezahiirler, uzun vadede,
onlarin nadiren farkinda olan siradan insanlar i¢in bile belirle-
yici olabilirler.” (Hodgson 199S5: 25).

Belirtilmelidir ki, medeniyeti ele alirken, bir medeniyet (mo-
dern Bati medeniyeti!) degil “medeniyetler” oldugu gozardi edil-
meyecek hususlardandir (Wallerstein 2000; Gokalp 1992: 237).
Belirtmek gerekir ki bugiinkii kullanimu itibariyle medeniyet, ce-
sitli medeniyetlerin varligini degil, modernligin merkezinde yer
alan Batr’nin istiinliigiinii ifade etmekte, Bati’y1 kendisinin di-
sindaki “medeni olmayan” veya “ilkel” toplumlardan ayirmak-
tadir. Bu baglamda Bati’da 18. yiizyilda tiiretilmis olan sivilizas-
yonun karsiligi olarak medeniyetin, teknik anlamiyla 19. yiizyil-
da Tanzimat’la birlikte Tiirkge’ye gectigine ve Akif’in igaret et-
tigi gibi cok masum bir yerde durmadigina isaret etmek gerek-
mektedir. Bir dénem modernlesme, modernizm, batililasma ve
rasyonellesmenin anlam igerikleri yiiklenen medeniyet, Bat1 kiil-
tiiriiniin diinya tizerinde egemenlik kurma etigi, yani iktidar-is-
tencinin digsallagmasi olarak genigletilebilecek bir yapiya sahip-
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tir. Iktidar istencinin kiiltiiriin kurumsallagmasi, medeniyet ve
akla bu sekilde yayginlagtirilmasi, diinyanin sémiirgelegtirilmesi
olarak da goriilebilir (Stauth ve Turner 1995: 93). Anlagilmakta-
dir ki Bati, medeniyet konusunda biz ve o6tekiler ayrimindan ha-
reket etmekte ve kendini merkeze koyup 6zne yaparken diger-
lerini de nesne olarak telakki etmektedir (Davutoglu ty.: 189).
Kiiresellesmede Bati medeniyetinin, 6zellikle de giiniimiiz itiba-
riyle ABD’nin siyasi, kiiltiirel, ekonomik vb. boyutlariyla diger
toplumlara yayginlagtirilmasi s6zkonusu olduguna goére kiiresel-
lesme ile yukarida isaret ettigimiz manida medeniyet arasinda
bir paralellik bulundugu da gormezlikten gelinemez. Gériildii-
gl lizere “Medeniyet”; nesnel, yansiz bir kavram degil, norma-
tif, stibjektif bir kavram olup Bati’nin Gstiinliigiinii agikga orta-
ya koyar (Elias 1978). Oysa gercekte bagka medeni medeniyetler
de olmugstur ve vardir. Medeniyet, bazen kita baz alinarak Asya,
Avrupa veya Afrika medeniyetleri; bazen bolge baz alinarak Ak-
deniz veya Anadolu medeniyetleri; bazen milletler baz alinarak
Cin, Hind, Yunan veya Tiirk medeniyetleri; bazen din baz alina-
rak Islam veya Hiristiyan medeniyetleri bigciminde bir tiplestir-
meye tabi tutulabilmektedir (Aslantiirk ve Amman 1999: 204;
Okumug 2002b).

Esasen medeniyet, Immanuel Wallerstein’in belirttigi (2000:
252-59) gibi sosyal bilimler literatiiriinde ¢ok yaygin bir terim
degildir. Kavram, 1914 6ncesi antropoloji metinlerinde yaygin-
di, varsayimsal bir evrimci ardigikligin son terimi olarak insan-
lik, vahsilikten barbarliga, barbarliktan medeniyete geciyordu.
Bu kullanimda, medeniyet, Bat1 i¢in kullanilan tekil bir isimdi.
Medeniyet bir terim olarak sadece nesebi gayr-i sahih oryanta-
lizm alaninda gelisti. Oryantalizm, kesin olarak Cin, Hind, Os-
manl, Arap-Islam diinyas: gibi diger medeniyetlerin incelenme-
si seklinde anlagilir oldu (Okumug 2002b).

Kiiltiirle medeniyet arasindaki ince ayrimi da hatirlamak ye-
rinde olacaktir. Kiiltiir, medeniyete goére daha 6zel bir anlam ige-
rigine sahiptir (Gokalp 1992: 236-37, 297, 307; Gékalp 1976).
Medeniyet, farkli kiiltiirlere sahip topluluk veya toplumlarin or-
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tak paydasi olmaktadir. Yani medeniyet, pek ¢ok topluluk, toplum,
devlet ve kiiltiirii igine alan bir isimlendirmedir (Okumug 2002b).

Su da ifade edilmelidir ki, hangi medeniyete bakarsaniz ba-
kin, aslinda din onun en temel unsurudur; hatta cogu zaman me-
deniyetin kurulugunda din temel etkendir. Esasen Arap¢a’da ve
kismen Tiirkge ve Farsca’da bu durum, medeniyet, din ve sehir
(medine) kavramlarinin etimolojik yapisinda miindemigtir. Din
de, medine ve medeniyet de, etimolojik diizlemde “dal-ya-nun”
(d-y-n) Giglii fiil kokiinden tiiremis olup borglu olma; iistiin gel-
me; idare etme, hakimiyet kurma; otorite sahibi olma; y6netme;
bas egdirmek veya buyruk altina almak amaciyla gii¢ kullanma;
zora bagvurma; itaat altina alma; kolelegtirme; itaat, kulluk, ko-
lelik, birinin buyruguna girme; inanma, adet edinme; geriat, ka-
nun, mezhep, millet, izlenen 6rnek; usul, 4det, hal, tutulan yol,
huy; yargi, sorgu, ceza ve miikafat (kargilik) gibi anlamlarla ilgili-
dirler. Kur’an’da da dinin bu anlamlara gelecek bi¢imde kullanil-
dig1 s6ylenebilir. Bu ii¢ dili konusan diinyada din, medine ve me-
deniyet birbirinden ayrilmaz bir igliiyii olugtururlar. Sehir, me-
deniyetin kalbidir; medeniyetin tohumlar: sehirlerde atilir, filiz-
lenir ve medeniyet olarak sekillenir. Medeniyetin ruhu da kalib1
da sehirde tekevviin eder, dallanip budaklanir, geligir. Sehir olma-
dan medeniyetten s6z edilemez. “Medine” olmadan “medeniyet”
olmaz. Medeniyetin yolu “medine”den, sehirden geger. “Din” de
“medine”nin, sehrin kalbidir; din olmadan medine olmaz, mede-
niyet olmaz (krs. Gokalp 1992: 239-240). Bu, tersinden de dog-
rudur: Medeniyet olmadan medine, medine olmadan da din ka-
im olmaz. Bundan dolay: biiyiik sehirler, “Ilahi din”in merkezi-
dirler. Peygamberler, seslerini yiikseltmeye sehirlerden baglamig-
lardir. Sehirler, peygamberlerin hareket noktasidir. Peygamberler,
mesajlarini yaymaya, biiyiik sehirlerden, baskentlerden, yonetim
merkezlerinden baglamiglardir. Biitiin peygamberler, hareketleri-
ni sehirden, medineden, medeniyetin merkezinden baglatmglar-
dir. Peygamberlik, medenilik/medeniyet, peygamber de “medeni
insan”dir. Sonug olarak Islamiyet’te Islam demek, “din, medine
ve medeniyet” demektir (Okumus 2012a; Okumug 2014c). Son
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tahlilde din, medeniyeti sekillendirir, doniistiiriir, yeniler; bazen
kiiltiirle birlikte medeniyet kurar; medeniyete damgasin1 vurur.
Medeniyet de dini etkiler; kiiltiirle birlikte dinin anlagilmasi, al-
gilanmasi, yagsanmasi ve hayatla biitiinlesmesinde iglevsel olur.

Medeniyetler ¢atigmasina gelince; Huntington’a gore
(1993), ozetle bundan sonraki diinya savagi medeniyetlerarasi
bir savag olacak; medeniyet kimligi, gelecekte gittik¢e artan oran-
da 6nem kazanacak ve diinya biiyiik 6l¢iide belli bagh yedi veya
sekiz medeniyet arasindaki etkilesimle sekillenecektir. Gelece-
gin en 6nemli miicadeleleri, Bat1, Konfiigyiis, Japon, Islam, Hint,
Slav-ortodoks, Latin Amerika ve muhtemelen Afrika’dan olugan
sekiz medeniyetin birini digerinden ayiran kiiltiirel fay kiriklar:
boyunca meydana gelecektir. Bunun sebeplerini Huntington al-
t1 maddede toplamaktadir:

1. Medeniyetler arasindaki farkliliklar, sadece hakiki degil,
ayni zamanda temeldirler de.

2. Gittikge kiigiik bir yer haline gelen diinyada farkli mede-
niyetlerarasi etkilesimler yogunlagmakta ve bu da medeni-
yet bilincini ve medeniyetlerin kendi biinyelerindeki miis-
terekliklerin yanisira medeniyetler arasindaki ayriliklarin
farkedilmesini giiglendirmektedir.

3. Ekonomik modernizasyon ve toplumsal degisim siiregle-
riyle sarsilan yerel kimliklerin yerini fundamentalist ol-
makla nitelenen dini hareketler doldurmaktadir.

4. Bat1 bir yandan giiciiniin zirvesinde olup diger toplum-
lar1 etkisi altina alirken bir yandan da Batidisi medeni-
yetler arasinda yerel kiiltiirlere ve dine d6niig egilimi art-
maktadir.

5. Kiiltiirel 6zellik ve farkliliklar ekonomik ve siyasal olanla-
ra nispetle daha daha az degigsme kabiliyeti gésterir ve bu
kiiltiirel 6zellik ve farkliliklar, daha kolay ¢atigma alanla-
rinin dogmasinda etkin olmaktadirlar.

6. Din ve kiiltiiriin de temelini tegkil eden unsurlardan ol-
dugu ekonomik bolgecilik giiclenmektedir.
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Huntington, biitiin bu sebep ve zeminlerden 6tiirii medeni-
yetler arasinda diyalog degil, catigmanin egemen olacagini, ge-
sitli tarihsel veri ve 6rneklerden hareketle savunmaktadir. Ayri-
ca O, bu catigsmada asil miisebbiplerin, Bat1 digindaki medeni-
yetler, ozellikle de Islam ve Konfiicyanizm oldugunun altini ¢iz-
mektedir. Bat’nin diger toplum, devlet ve medeniyetlerle iligki-
leri noktasinda bir strateji gelistirmeye ¢alistig1 agikga belli olan
Huntington’a gére medeniyetlerarasi savas, Bati medeniyeti ile
geriye kalan medeniyetler arasinda cereyan edecektir. S6ziin ki-
sast Huntington’a gore medeniyetler arasindaki farklar ciddi ve
6nemlidir; medeniyet bilinci artmaktadir. Medeniyetler arasin-
daki miicadele, egemen kiiresel miicadele tarzi olarak ideolojik
ve diger miicadele bigimlerinin yerine gegecek; miicadele Ba-
t1 ile Bat1 dis1 medeniyetler arasinda olacak; bu miicadelede de
asil eksen, Bati ile 6zellikle Islimi-Konfiicyen devletler arasinda-
ki miicadele olacaktir. Su da ifade edilmelidir ki Huntington, ¢a-
tismaya merkez] agirlik vermekle birlikte O’na gére uzak olma-
yan bir gelecekte, evrensel bir medeniyet olmayacak ama bunun
yerine her biri bagkalariyla beraber yagsamayi 6grenmek zorun-
da kalacak farkli medeniyetlerden olugmug bir diinya olacaktir.
Fakat Hungtinton, bu zamana kadar gegecek siire icinde mede-
niyetlerarasi ¢atigmanin olacagini 6ngérmekten daha 6te bir sey
yapmak ister gibi bir tislup kullanmakta, yani ¢atismanin olaca-
gin1 degil, adeta olmasi gerektigini s6ylemekte, bu da béyle bir
bakis agisinin objektif olmadigini ortaya koymaktadir. “Huntin-
gton’un yazisi, bazi sebeplerden dolayi1 ve 6zellikle de zamanla-
mast itibariyle provakatif ve tedirgin ediciydi: Soguk savagin he-
men bitiminde kaleme alinmigti. Tam da Demir Perdenin ¢6zii-
liisii kiiresel harmoni ve barig vizyonlar1 yarattig: sirada makale
diinya toplumuna ac1 veren derin kirilmalara igaret ederek insan-
larin rahatini kagiriyordu.” (Dallmayr ty.: 69). Huntington’un te-
zine dikkatlice bakildiginda, onun tarih i¢cindeki medeniyet catig-
malarini 6zenle ve dzellikle secerken medeniyetlerarasi diyalog,
kaynasma, miisamaha ve sentez alanlarini yok varsaydigi goriiliir
(Davutoglu 2000). Huntington’un iddiasinin aksine bu medeni-



186 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

yetler, Bat1 medeniyetinin egemenlik alanlarina dahil olmadan
once ¢ok daha miisamahali iligkiler i¢inde bulunuyorlardi. S6z-
gelimi yaklagik bes asir aym hayat alanini paylagan Islim mede-
niyeti ile Ortodoks diinyasi 19. yiizyil Bati medeniyeti egemen-
liginin yayilmasi 6ncesinde ¢ok daha huzurlu ve baris i¢inde bir-
likte varliklarini siirdiirmiiglerdir. Hindistan, Ingiliz somiirgeci-
ligine kadar Isldim ve Hindu medeniyetlerinin ¢cok daha uyumlu
ve hoggoriilii bir medeniyet iligkisine tanik olmustur. Endiiliis,
Ispanyol barbarlarinin yikimina kadar Miisliiman, Hiristiyan ve
Yahudi kiiltiirlerin dinamik bir tarzda alig-veriste bulunduklar:
bir medeniyetler bilegkesini asirlar boyu siirdiirmiigtiir (Davu-
toglu 2000; Okumus 2002b).

Ayrica tarihte ve bugiin, ayni medeniyetler biinyesi ig¢inde yer
alan devlet, toplum ve kiiltiirlerin birbirleriyle savastiklari da bi-
linmektedir. “Cin ve Vietnam, Vietnam ve Kambogya, Kuzey ve
Giiney Kore, Cin ve Japonya vb. gibi Konfiigyiis inanci etrafin-
da sekillenen devletler arasindaki savaslar: diin gibi hatirliyoruz.
Ayni gekilde Ortadogudaki Arap devletleri arasinda siirekli bir
catisma, Cezayir ve Fas, Cezayir ile Libya, Iran ile Afganistan vs.
arasinda biiyiik gerilimlere ve Iran ile Irak, Irak ile Kuveyt ara-
sinda savaglara gahit oluyoruz. Diger yandan genel anlamda ay-
n1 medeniyete mensup Afrika halklar1 arasinda sik sik savaglar
yasaniyor.” (Fuller Istanbul ty.: 61). Esasen savas ve catismala-
rin temeline inildiginde orada bizzat medeniyetin bulundugunu
soyleyebilmek de ¢ok zor gériinmektedir. Medeniyetin ¢atigma-
nin sebebi veya kaynag: degil, arac1 oldugunu, belli insanlar, li-
derler, giicler veya devletler tarafindan ¢atismanin araci haline
getirildigini soylemek, daha dogru bir tespit gibi g6ziikmektedir.
Denilebilir ki kiiresellegsen diinyada medeniyetlerarasi diyalogun
catigmayi 6ncelemesi dogaldir. Catismadan ¢ok diyalog imkanla-
r1 ve gerekgeleri bulunmaktadir. Kiiresellesme, biitiin olumsuz-
luklariyla birlikte, medeniyetleri uzaklagtirmaktan ¢cok mecburen
de olsa yakinlagtirmaktadir. Bu baglamda giiniimiiz diinyasinda
kiiresellesme siireci ile, ekonomi ve kiiltiirler arasinda gozlem-
lenen tiirden hizli bir entegrasyon siireci ile birlikte, medeniyet-
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ler arasindaki sinir hatlarinin birbirine karigtigi, eski medeniyet-
lerin artik dagildig1 ve dolayisiyla bugiin tanik olunan geyin, me-
deniyetlerarasi ¢atismanin degil, olsa olsa medeniyet olgusunun
kendisinin erimesi oldugu da iddia edilmistir (Ozdalga ty.: 159-
163; Okumug 2002b).

Gergekte “medeniyetler” arasi gatigmanin ¢ikmasinda da,
engellenmesi veya durdurulmasinda da din etkili bir iglevsellik
arz edebilir. Medeniyetler ¢atigmasinda, medeniyetin asli unsur-
larindan olan “din”in 6nemli roller ifa edecegi s6ylenebilir; fa-
kat Huntington’un da ifade ettigi (1993) gibi, din, “medeniyet-
leri birlestiren, milli sinirlari agan bir kimlik ve {imit temeli sagli-
yor.” Dinler, evrensellik 6zellikleriyle kiiresellesmenin olumsuz-
luklarini ortadan kaldirabilir, modern sekiiler degerlerin pargala-
yicl, catigmact, kavgac nitelikleri yerine barisci, gergekligi mes-
rllagtiricy, biitiinlestirici, ortak-genel geger ilkeler getirici ve di-
yalog olugturucu nitelikleriyle medeniyetlerarasi barisgil temas-
ta etkin bir iglevsellige sahip olabilir. Dinin giiglii sosyal etkinli-
gine bakildiginda, dinin yok sayildig1 veya belli ¢zel alanlara si-
kistirilmak istendigi ya da dikkate alinmadig bir kiiresel diinya-
da bariscil miinasebetlerin gerceklesmesi, olumlu sonuglar ge-
tirmesi olas1 gérilnmemektedir. Kald1 ki tekraren sosyolojik ola-
rak konugmak gerekirse, medeniyetlerin en 6nemli temel unsur-
larindan birinin din oldugu s6ylenebilir. Biinyesinde dinin olma-
dig1 bir medeniyetin varligindan bahsetmek ¢ok zordur. Kiiltiir
ve medeniyetlerin farklilagmalarinda, din farkliliklarinin rolii ve
etkisi gérmezlikten gelinemeyecek kadar agiktir. Farkli dinlere
sahip olan toplumlarin ayni medeniyet ¢atisi altinda bulunmala-
r1, aynt medeniyeti paylagmalari, sosyal gergeklik agisindan ¢ok
tartigmali olmakla birlikte farkli medeniyete mensup insanlarin
veya farkli medeniyetlerin, dinlerinin aktif rolleriyle diyalog ge-
ligtirebilmeleri, birbirleriyle, anlama diizleminde iletigim kura-
bilmeleri miimkiindiir. Bugiin kiiresellesmeden ayr1 degerlendi-
rilemeyecek olan medeniyetlerarasi ¢catisma, medeniyetlerarasi
catismada din ve medeniyetlerarasi uzlagma, barig veya diyalog
gibi konulardaki tartismalarda, barig ve uzlasma 6ne ¢ikmakta-
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dir. Bu baris ve uzlagma, uluslararasi, dinlerarasi ve medeniyet-
lerarasi diizlemde c¢esitli cabalarin, toplantilarin, hareketlerin de
merkezi konusunu tegkil etmektedir (Okumug 2002b), Ortado-
gu’daki catisma veya savaglarla pratikte maalesef tersi olsa da.

DIN VE TEROR

Giiniimiizde ¢ok karmagik bir eylem bigimi olan terér, catig-
manin en 6nemli boyut veya tiirlerinden biridir. Bir ¢catigma tiirii
olarak teror, tanimi nasil yapilirsa yapilsin veya hangi tamim esas
alinirsa alinsin, teréristin, kendi siyasal amacina erigmek igin ger-
ceklestirdigi siyasal ve toplumsal diizlemde bir tedhis, korkutma,
strese sokma, gerilimli bir ortam olusturma, manipiilasyon, zor-
lama ve baski yapma eylemi olarak anlagilabilir. Ister bilimsel bir
gozle, ister giivenlik¢i goziiyle, ister devlet goziiyle, ister teroris-
tin goziiyle, ister medya goziiyle ve isterse herhangi bir toplum
aktorii goziiyle bakilsin ter6riin en 6ne ¢ikan yonii siddet araci-
ligryla korkutmadir (Kiigiikcan 2010). Korkutmayla terdrist ki-
si, grup veya devlet, hedef kitlelere mesajlarini ulagtirarak onla-
r1 istedikleri sekilde yonlendirmeyi amaglar.

Tarihte de modern zamanlarda da, Fransiz Devriminden 6n-
ce de sonra da diinyanin ¢esitli yerlerinde ter6r veya terore ben-
zer durumlar, her zaman varolmugtur. Fakat 6zellikle son iki yiiz-
yildir diinyada terér saldirilari veya eylemleri insanligin ¢ok sik
kargilagtigi durumlar olmugtur. Kiiresellesme siirecinde ise terér
kiiresellesmis, “kiiresel teror” ortaya ¢itkmugtir. ABD.’de 2001°de
gerceklesen 9/11 olaylarindan sonra ise ter6ér konusu, daha ¢ok
ve derinlikli bir surette insanlarin, devletlerin, siyasilerin, bilim
adamlarinin, bireylerin ve toplumlarin zihnini, giindemini isgal
etmeye baglamigtir. Denilebilir ki, giinimiizde artik kiiresel te-
rorden bahsedilen bir diinyada biitiin siyasal diizenleri, biitiin
toplumlar: etkileyen genis bir teror iligkileri ag1 s6zkonusudur
Bu demektir ki birden fazla toplumsal baglami olan teror orgiit-
leri ve eylemleri vardir.
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Teror, gerek yerel ve ulusal baglamlarda, isterse kiiresel bag-
Jamda ortaya ¢iksin kimi zaman din ile irtibath veya igige ger-
ceklestirilmekte veya anilmaktadir. Gergekten de terér ile din
arasinda zaman zaman, hatta yine 9/11°den sonra daha siklikla
iliski kurulmaktadir. Kiiresel diinya gercekliginde terér denildi-
gi zaman, bir siiredir en ¢ok akla gelen olgulardan biri, hatta en
¢ok akla gelen olgu dindir. Din ve terédr birlikte zikredilmekte,
hatirlanmakta, birbirini ¢agrigtirmaktadir. Bu yakinliktan, yan-
yanaliktan bir siire sonra “dini ter6r” kavrami ortaya ¢ikmugtir
ve hatta bizzat dinlerin adina bitigtirilerek terérden bahsedilme-
ye baglanmistir: Islami teror gibi.

Gergekten ter6r kimi zaman din ile mesrulagtirilan bir siddet
ve gatigma tiirli olarak kargimiza ¢itkmaktadir. Bazi teror hareket-
leri, belli siyasal ve uluslararas: iligkiler merkezlerinden beslense
ve harekete gecirilse de bircok terér orgiitii ve hareketi, sosyolo-
jik bir zeminde, 6zellikle siyasal, toplumsal ve kiiltiirel karmagik-
liklarin, huzursuzluklarin, dig miidahalelerin vs. oldugu toplumsal
ortamda ortaya ¢ikmakta ve teror eylemlerini yapmaktadir. Terér,
sosyolojik planda incelenmesi zor bir konu olsa da incelenmesi ge-
reken 6nemli bir toplumsal olgudur. Ter6rii ortaya ¢ikaran top-
lumsal baglam, terérde rol oynayan olaylar, aktérler ve siiregler,
uluslararas: iligkiler, siyaset vd. sosyolojik bakis agisiyla ele alin-
mali ve dinin igin i¢inde oldugu ter6ér de Din Sosyolojisinin yon-
tem ve bakisagisiyla incelenmelidir. Terér, ne kadar siyasal boyut-
lu olursa olsun —ki dyledir-, onun bir sosyolojik konteksi soz ko-
nusudur. Ter6r eylemine girisen kigi veya orgiit, terér amacl sid-
dete yonelirken mutlaka topluma bir mesaj ulastirmayi hedefler,
hatta toplum katinda megriilugunu da terér eylemiyle toplumda
meydana getirdigi sesle verdigi mesajla saglamaya caligir. Daha da
6nemlisi teroriin sebeplerine odaklanildig 6l¢iide, ister bizzat te-
ror eylemini yapanlarin toplum igindeki durumlari ve toplumun
bu tiir insanlar1 ¢ikarmasi itibariyle, isterse terorii besleyen top-
lumsal zemin itibariyle sosyolojik incelemeye ihtiya¢ var demektir.

Din-teré6r etkilesimi, olduk¢a karmagik bir konudur. Dinin
terorle iligkilendirildigi terorizm veya terérist eylemler, sosyo-
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lojik anlamda en az ayr1 ayn1 din ve ter6r kadar kamagiktir. Esa-
sen din-catigma etkilesimi olgusu i¢in yapilan tespit ve degerlen-
dirmeler, din-teré6r etkilegimi igin de az ¢ok gegerlidir. Fakat ¢a-
tigmanin ve siddetin ¢ok sert ve korkutucu bir halini ifade eden
ve ¢ogu zaman masum insanlara yonelik korkung 6ldiirmelerle,
katliamlarla gerceklegen terdriin din ile etkilesimi, 6zellikle vah-
ye dayali olup da barig mesajlar1 dikkat cekici bir bigimde 6ne
¢ikan dinler agisindan oldukga diigiindiiriicii bir konudur ve iza-
h1 da ¢ok kolay degildir. Zaten terériin din ile etkilegiminin sos-
yal planda gergekliginin olmasi, gercekkten de ¢ok vahim bir du-
rumdur, insanlik adina, din adina ¢ok dramatik bir durumdur.

Belirtilmelidir ki dinin ter6rii megrulagtirict oldugu durum-
lara veya dini teror tiplerine dikkatlice bakilmalidir; zira burada
gercekten din terére miidahil midir? Terdriin iginde yer almakta
midir? Terorii emretmekte midir? Terorizmi ve terdristleri des-
teklemekte midir? Dindar insanlar dinin emriyle mi terére bu-
lagmaktadirlar? Yoksa toplumsal mesruiyetlerini saglamak ama-
ctyla mi1 dine bagvurmakta, terérlerini din ile tecviz etmektedir-
ler? Bircok terér olayinda ciddi bireysel, ailevi, hukuki, ahlaki,
siyasal, toplumsal, kiiltiirel, giivenliksel, savagsal, uluslararasi et-
kenler rol oynamaktadir. Din boyutlu gériinen terér olaylarini
biitiin bu etkenlerin titiz bir sekilde inlenmesi ve tahlil edilme-
siyle degerlendirmek ve onlarin din boyutu hakkinda ona gére
bir sonuca varmak gerekir.

Denilebilir ki siirekli bir ¢atigma ortaminin, siirekli bir savag
ortaminin oldugu toplumsal evrenler, terériin yatagidirlar. Te-
ror boyle ortamlarda daha kolay ortaya ¢ikar, terérde istihdam
edilen birey ve gruplar, bu tiir catisma, gerilim, stres ve savag
ortamlarinda zihnen ve fiilen terére yatkin hale gelebilen insan-
lardir. Ozellikle, catismalarin, kavgalarin, silahlarin golgesinde,
ayrica devlet baskisinin siddetli oldugu, devletin askeri yontem-
lerle halka yo6neldigi, belli toplumsal gruplarin hakarete maruz
kaldig1, degerleri ve inanglari saldirt konusu yapildigi sosyal-si-
yasal zeminde yetigen insanlar, terére daha fazla yatkin olabilir-
ler. Nitekim bugiin diinyada terérle en ¢ok adi gegen iilkelere,
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ornegin, Afrika, Ortadogu ve bazi Avrupa iilkelerine bakilirsa bu
durum goézlemlenebilir. Boyle toplumlarda din, 6zellikle toplum-
sal egitsizliklere, siyasal baskilara, ekonomik adaletsizliklere, yok-
sulluklara, 6tekilestirilmelere, marjinallestirilmelere, toplumsal,
ekonomik, siyasal, kiiltiirel, hukuki vs. imkanlardan herkes gibi
yararalandirilmama gibi neden veya boyutlar1 olan gerekgelerle
teroriin megrulagtirilmasina hizmet edebilmektedir. Hatta kimi
dini gruplar, terérizmi o tiir toplumsal zeminlerde miicadele yon-
temi olarak benimseyebilmektedirler. Son yillarda Irak ve Suriye
gibi iilkelerde ortaya ¢ikan bazi gruplarin terore, siddete yonel-
melerinin, hatta baz1 dini gruplarin farkli dini gruplara karg te-
ror eylemlerinde bulunmalarinin buna benzer boyut ve sebeple-
rioldugu ve bu yoniiyle de incelenmesi gerektigi agiktir (Kiigiik-
can 2010). Bu boyutu incelenerek ter6r, daha dogru anlagilabilir.

Dini metin ve 6gretileri mesrulagtirma dayanag: olarak kul-
lanan giddet ve teror gruplarinin, sadece belirli bir dinin egemen
oldugu cografyada faaliyet gostermedigi, ulus asir1 ve kiiresel bir
ozellik tagidigr goriilmektedir. Siddet ve yikiciligin aslinda dini
inanglarla megrulagtirilmasinin arka plani arastirilmaya deger bir
konudur. Hangi psikolojik ve toplumsal siireclerin siddeti tiretti-
gi ve hangi mekanizma ile dinin siddet ve saldirganlik duygula-
rina dayanak yapildiginin ¢éziimlenmesi kugkusuz biiyiik 6nem
tagimaktadir. Siddet ve teroriin din ile iligkisi tizerine yapilan tar-
tismalarda, s6z konusu terér eylemlerine kariganlarin dini aidi-
yet ve kimliklerinden dolay1 Islam 6n plana ¢ikarilmaktadir ki,
bu durum, dinin siddet ve terér baglaminda aragsallastirilmasi
noktasinda yiiz yiize oldugumuz sorunun sadece bir yoniine iga-
ret etmektedir. Dinin genel olarak ¢atigmada ve ter6rde aragsal-
lagtirilmasi kiiresel sosyo-politik bir gergekliktir. Bundan dolay1
konunun sadece Islam veya Islam iilkeleri kaynakli uluslararas:
baglantilar ile sinirli tutulmasi resmin tamamini gérmeyi engel-
lemektedir. Bu konuyla ilgili ¢carpict 6rnekler arasinda 1995 yi-
linda Oklahoma City’de federal devlet dairesi binalarinin bom-
balanmasi gosterilebilir. Amerikalilarin ¢ogu, 168 kisinin haya-
tina mal olan bu saldirtyr Ortadogulu terdristlerin yaptigindan
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stiphelenmigti. Saldiriy: takip eden giinlerde, gazete ve televiz-
yonlarda ¢ikan haberlerde Ortadogulu gériintimlii, koyu ten-
li ve sakalli sahislarin olayin failleri oldugu belirtilmisti. Ancak
daha sonra Timothy McVeigh adindaki Amerikali bir kisinin ve-
rirken, ders alirken saldiriy1 gerceklestirdigi anlagilmisti. S6z ko-
nusu olayda medyanin kullandigi, hatta bazi akademisyenlerin
kullandig: dil, Amerikan toplumunda asirilik yanlisi hareketlerin
citkmasina neden olabilecek sosyolojik baglami ortaya koyama-
mustir. Siddetin sosyolojik kékenlerini aragtirma yerine din{ aidi-
yetin ve Islam’in bu tiir olaylarin gerisindeki baslica neden oldu-
gunu ima eden bir bagka 6rnegi, yaklagik bes milyon Miisliima-
nin yasadig1 Fransa’dan vermek miimkiindiir. Paris yakinlarinda-
ki Clichy-sous-Bois ve diger bazi kentlerin geper yerlesim birim-
lerindeki 2005 yili sokak ¢atigmalari, baslica aktorlerin gogmen
kokenli Fransiz vatandaglari olmasindan dolay1, Fransiz medyasi
tarafindan Miisliimanlarin bagkaldiris1 olarak yansitilmigti. An-
cak sosyolojik analizler, s6z konusu olaylarin medyada yansitil-
dig1 gibi din faktoriinden degil, cok daha karmagik toplumsal,
siyasal, kiiltiirel ve ekonomik nedenlerden kaynaklandigina isa-
ret ediyordu. Fransa’da yasanan olaylar, aslinda bu iilkede 1srar-
la siirdiiriilen kiiltiirel entegrasyon politikasinin istenilen sonuca
ulagamamasindan ve siyasi elitin, yeni toplumsal gergekligi yete-
rince iyi okuyamamasindan kaynaklanmigti. Fransa’nin entegras-
yon politikasi, iilkedeki Afrika ve Ortadogu koékenli Fransiz va-
tandaglarinin sosyal konumlarini iyilegtirmelerine firsat tanimi-
yordu. Bu durumda Clichy-sous-Bois ve diger kentlerdeki olay-
larin, Miisliimanlarin bagkaldirist olarak goriilmesi, derin sos-
yo-politik unsurlari ihmal etmek anlamina gelmektedir. S6z ko-
nusu ¢atigmalara sosyolojik bir perspektifle bakildiginda asil ne-
denler arasinda, Fransiz toplumsal ve siyasal yapisinin gé¢men-
lerin sosyal ve ekonomik hareketliligine imkin vermemesinin
6nemli bir yer tuttugu goriilebilir. Miisliiman gruplar s6z konu-
su oldugunda, medyanin standart yaklagimini hem 11 Eyliil 6n-
cesi hem de sonrasi yapilan aragtirmalarda gérmek miimkiindiir.
Ornegin Ingiltere’de yapilan medya taramalarinda, Miisliiman-
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larin toplumun giivenligi ve degerleri i¢in bir tehdit olusturdu-
gu, Islam’in entegrasyona engel oldugu, Miisliimanlar ile Ingiliz
toplumu arasinda kiiltiirel agidan derin farkliklar bulundugu ve
bunun da gerilime yol actig1, gazete haberlerinde sik¢a vurgulan-
mis ve bdylece medya, Miisliiman toplulugu Ingiliz toplumun-
dan ayrigtirma ve farklilagtirma ¢ercevesinde olumsuz bir pozis-
yona konumlandirmigtir (Kiigiikcan 2010).

Aslinda belki de biitiin dini geleneklerde, terér ve siddet
olaylarinda dinin bir unsur olarak istihdam edildigini, aragsal-
lagtirildigini, megrulastirma araci olarak ige sokuldugunu gos-
teren 6rnekler bulunabilir (Juergensmeyer 2007). Fakat 11 Ey-
liil 2001 ve sonrasindaki etkili siddet ve ter6r olaylarinin arka-
sinda, Islam diinyasinin tasvip etmemesi ve kinamasina kargin,
Miisliiman olarak tanimlananlarin olmasi, diger din mensuplari-
nin da benzer mekanizmalari kullanarak dini nigin ve nasil arag-
sallagtirdiklarini g6z ardi etmeyi gerektirmez. Halbuki ge¢mis-
te ve giiniimiizde diinyanin bir¢ok yerinde “kutsal” aragsallag-
tirllabilmekte ve siddeti megrulastirmak igin istthdam edilebil-
mektedir. Ornegin Japonya’da Aum Shinrikyo (Yiice Hakikat)
kiilt inancina mensup olanlarin Tokyo metrosuna yaptiklar ze-
hirli gaz saldirisinda bir¢ok insan hayatini kaybetmis ve dort bi-
ne yakin kisi yaralanmigti. Ote yandan Kuzey Irlanda’daki siyasi
cekismeler Katolik-Protestan ¢atigsmasina doniiserek devam et-
mis ve din, siyasi miicadele araci olarak devreye sokulmustur.
1993 yilinda Hindu fanatikler Bombay’da Ayodha Camii’ni ya-
karak 400 kiginin 6liimiine neden olmugtur. Fanatizm ve agirili-
gin bir din ile stnirh olmadigini gosteren bir bagka 6rnek ise, Isra-
i’de bir Haham’in, Araplara kars: intihar saldirilar1 diizenlenme-
si ¢agrist olmugtu. Haham Mehir Kahane tarafindan kurulan ve
Araplarin Israil topraklarindan siiriilmesini savunan Kach hare-
keti iiyesi ABD dogumlu Baruch Goldstein, Ramazan ayinda ca-
mide ibadet eden cemaate yaylim ategi agarak 29 kiginin 6liimii-
ne ve 150 kisinin de yaralanmasina yol agmigtir. Musevi inanci-
nin megrulagtirici 6zelligini devreye sokmanin en ¢arpici 6rnek-
lerinden birini, Yigal Amir adindaki gencin, dénemin bagbakani
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Izak Rabin’i “Tanridan aldigim” iddia ettigi bir emirle 1995 yi-
linda 6ldiirmesi 6rnegi teskil eder (Hoffman, 2006: 100). Ayirca
Hindistan’da Sih (Sikh) dini mensuplarinin bazilarinin, bagimsiz
Sikh Devleti (Khalistan) kurmak adina dini bir savag baglattiklar
bilinmektedir. Bagimsizlik yanlis1 Sihlerin, 1984 yilinda kendi-
lerince kutsal sayilan Amritsar’daki Altin Mabed’i iggal etmele-
ri tizerine Hint ordusu ile ¢ikan silahli ¢atigmada yirmi bine ya-
kin Sikh hayatini kaybetmigtir. 1986 yilinda ise {ilkenin Bagbaka-
n1 Indra Gandhi, Sih korumalar: tarafindan éldirilmistiir. Co-
galtilmasi miimkiin olan bu 6rnekler, siddet ve terorle belirli bir
din veya dini grup arasinda tek boyutlu-sebepli bir iligki kurul-
masinin sosyolojik agidan miimkiin olmadigini, biitiin dinlerin,
sosyolojik sartlarin olugsmasi halinde megrulagtirma veya mobili-
zasyon araci olarak aragsallagtirabilecegini gostermektedir (Kii-
giitkcan 2010). Teror olgusunun etraflica ve dogru bir ¢oziimle-
mesini biitiin bu boyutlarin dikkate alarak yapmadikga insanli-
gin bugiin kiiresel 6lgekte korkulu riiyasi haline gelen bu bela-
nin din ile etkilesimini dogru anlamak ve terérle bagarili miica-
deleler yiiriitmek miimkiin degildir.

DIN VE SAVAS

Savas, catigmanin belki de en iist noktasidir. Savag bir catig-
ma tipidir, fakat ¢atismadan ayri ele alinmasini gerektirecek ge-
niglikte ve 6zellikte bir konudur. I¢ savaslar da farkli milletler ve
toplumlar arasindaki savaglar da kendine 6zgiiliigiiyle ve ¢ok ge-
nig/derin boyutlu olmalari itibariyle miistakilen incelenmelidirler.

Savaglarda dinin, diger pek ¢ok ¢atigma tiiriine ve terdre go-
re ¢cok daha fazla yer aldigy, rol oynadig, 6zellikle farkli din ve
inanca veya mezhebe mensup millet ve toplumlar arasinda ¢ikan
savaglarda belirleyici roller oynadig: séylenebilir. Tarihte ve gii-
niimiizde bunun 6rnekleri goktur.

Dinler, tarihte ve giiniimiizde savagi baglatan, destekleyen,
megrilagtiran bir yaklagim i¢inde olmuglardir. Din mensuplari,



DIN - TOPLUMSAL CATISMA ETKILESIMI « 195

kendi dinleri, inanglar1 veya dini davalar i¢in savagmak gere-
kiyorsa, savagmiglardir, savasi kutsallagtirmiglardir. Bu baglam-
da kutsal savaslardan bahsedilebilir. Dinlerin kutsal metinlerin-
de, mesela Kitab-1 Mukaddes’te (Samuel 10:1; 18:17; 25:28;
17:47; Cikig 17:16; Mezmurlar 24:8; Tesniye 1:6-8; 2:25-37;
3:1-22; 6:10-12; 7:1-5, 16-26; 9:1-3; 11:23-25; 12:1-3, 13:1,
2-19; 29; 20:1-18; 16:21-22; 17:2-7; 18:9-14; 29:6-8; 31:3-
6; Yesu 1-11; Tekvin 34:1-28; Hakimler 19-20. Baplar; Tesni-
ye 20:2, 5-7, 10-11, 19-20; 21:10-1; Luka 12:49-53; 22:36 39;
Matta 21:12-13; 23:1-38; 26:52; Markos 11:15-17; 12:38-39
vd.), Kur’an’da (Enfal 8/39; Tevbe 9/5, 12-13, 36,73 123; Tah-
rim 66/9 vd.), cesitli dinf dékiimanlarda, Hz. Muhammed’in (s)
hadislerinde, ictihadlarda, siyasete dair kaynaklarda, Islam fik-
h1 ve Islam hukuku kaynaklarinda, tefsir eserlerinde, kelam kay-
naklarinda vs. savagla ilgili pasajlar ve hiikiimler yer almaktadir.
Bunlar savagin ne zaman ve hangi sartlarda yapilacagindan tutun
nasil yapilacagina ve ne gibi durumlarda son verilecegine kadar
savagla ilgili bircok konuyu icermekte, inananlarina savagla ilgi-
li talimatlarini, emir ve yasaklarin1 vermektedir.

DINI-TOPLUMSAL CATISMANIN SONUCLARI

Dini-toplumsal ¢atigma, toplumsal zeminde, ¢esitli sebepler-
le ve bazi etkenlerin tesiriyle gerceklestigi gibi bazi sonuglar da
dogurur. Yukarida aslinda bu sonuglara farkli yerlerde isaret edil-
migtir; fakat burada ayri baglik altinda bu konunun ele alinmas,
konunun daha iyi anlagilmasina katki saglayabilir.

Gorece duragan veya hareketli; hizli veya yavas degisim ha-
lindeki bir toplumda dini-toplumsal ¢atigma; beklentilere, amag-
lara, ortama gore farkli boyutlarda, farkl niteliklerde bir takim
toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal, dini, ailevi, hukuki, ah-
laki, entelektiiel vs. degisimlere yol agabilir. Dini-toplumsal ¢a-
tisma, kiiciik degisikliklerle sonuglanabilecegi gibi biiyiik degisik-
liklerle de sonuglanabilir: Ornegin yumusak, kiiciik veya giiglii



196 « DIN ve TOPLUMSAL CATISMA

br mubalefet pratigini getirebilecegi gibi bir devrim de getirebi-
lir. Dinin biinyesinde ciddi bir degisimle sonuglanabilecegi gibi
siyasal sistemin veya grubun yapisinda, egitim, yénetim, organi-
zasyon, ekonomi, din boyutlarinda kalic1 degisikliklerle de so-
nuglanabilir. Toplumda yeni bir dinin ortaya ¢ikmasiyla eski din
mensuplari ile yeni din mensuplar1 arasinda siddetli ¢atigmalar
cikmasinin érnekleri tarihte coktur. Yahudi, Hiristiyanlik, Islam
vd. dinlerde Peygamberler, toplum sahnesinde Tevhid dinini, ye-
ni dini insanlara bildirip teblig etmeye bagladigi andan itibaren
toplumun gesitli kesimlerinden, 6nderlerinden, siyasal seckinle-
rinden, aydinlarindan ¢ok sert tepkiler almiglardir. Bu tepkiler,
zaman i¢inde fiili ve fiziki ¢atismayla, i¢ savasla, siirgiin ve hic-
retlerle, katliamlarla, devrimlerle, biiyiik degisimlerle sonugla-
nabilmigtir.

Dini-toplumsal ¢atigmanin sonucu, toplumda veya grupta
dayanigma, biitiinlesme, giiclii birlik olabilecegi gibi parcalanma
da olabilir. Bu pargalanma, ¢atigmali bir grup yapisinin ortaya
¢ikmasi ve siireklilik kazanmasi bi¢ciminde olabilecegi gibi, gru-
bun i¢inden bagka grup veya gruplarin ¢ikmasi bigiminde de ola-
bilir. Catigmal1 dini-toplumsal durum, bir uzlagma ile son bulaca-
g1 gibi, tersine toplumda muhalefet dinamigini daha da giiglen-
direbilir, isyan dalgalari olugturabilir, az veya ¢ok 6limleri bera-
berinden getiren silahli ¢atigmalar1 yayginlastirabilir, kaotik bir
ortaminin dogmasina yol agabilir ve isyanin “bagar1“yla sonug-
lanmasini saglayabilir ya da saglayamaz.

Lidere, gruba, teskilata, devlete, siyasete veya topluma s6z-
le, yaziyla, gosteriyle, yayinlar aracihigiyla 6giit, ikaz, itiraz, mu-
halefet, elestiri, reform/islahat/yenilenme/restorasyon/rénesans/
ihya/uyanig/dirilig talebi vs. ile kendini gosteren dini-toplumsal
catigma, ister siddet igerikli olsun, ister siddet icerikli olmasin
eger keskinlesir, keskin/koklii/radikal protestoya/muhalefete do-
niigiirse, o takdirde ya ana dini toplum/grup/teskilat/mezhep/ce-
maat/hareket/olugum ya kendi i¢inde koklii bir degisime y6ne-
lecek veya yonelmeyip kendi yolunda israr edecek ve belki ¢a-
tigmay1 bastirmaya ¢alisacak, belki catigmali bir yapiya siiregen-
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lik kazandiracak ya da dini toplumun veya grubun biiyiikligiine
gore kendi i¢inde ve disinda itizale, ayrilmaya, yeni grup ve olu-
sumlarin ortaya ¢ikmasina meydan verecektir. Bunlarin 6rnek-
lerini biiyiik diinya dinlerinde, bu dinlerin kendi i¢indeki grup-
larda, mezheplerde, tarikatlarda, cemaatlerde, hareketlerde ta-
rihte ve giiniimiizde farkli isim, yéntem ve uygulamalarla goz-
lemlemek miimkiindiir (bkz. Wach 1995, ss. 176-258; Wallace
2003, ss. 19-44). Bunlar, i¢ itiraz, muhalefet ve elestiri ile ge-
len catigmanin sonuglaridirlar. Bir de dig, yani gruplar arasi iti-
raz, muhalefet, elestiri ile gelen karsikarsiya gelme ve ¢atigma-
lar mevcuttur. Bu noktada gruplar, mezhepler, cemaatler, kilise-
ler, hareketler vs. arasindaki ¢atigmalardan bahsedilmektedir. Bu
dini-toplumsal ¢atigmalarin sonuglari ise; duruma gore gatigan
taraflarin her birinin daha fazla catigmali hale gelmeleri, kendi
iclerinde yeni grup veya olusumlarin ¢ikmasi, birinin veya bazi-
larinin digerlerine galip gelmesi ve hakimiyet kurmasi, yeni dini
yorum ve ictihadlarin, dinde teceddiidiin, yenilenmenin, refor-
mun ortaya ¢ikmasi veya yenilenme olsun ya da olmasin dinde,
dini toplumda/grupta birlik, dayanigma ve biitiinliigiin olugsmasi,
derinlesmesi yeni bir kardeglesmenin gergeklesmesi vs. olabilir.

Dini-toplumsal ¢atisma, etnik, mezhebi farklilagsma teme-
linde uluslararasi boyutta gerceklik buldugunda, ¢cok karmagik
yeni iliski bigimlerinin, bloklarin, komsuluk iligkilerinin orta-
ya ¢tkmasinda da etkili olur. Mesela Iran’da 1979°da toplumda
ciddi bir gerilim ve ¢atigmanin sonucunda meydana gelen “Is-
lam Devrimi“ ve “Islami Hiikiimet®, kiiresel aktorlerin de dev-
reye girmesiyle, Irak ile sekiz yil siiren bir savasa tutugmustur.
Bu savag, Arap devletlerinin Iran’a karst Saddam yonetimindeki
Irak’in yaninda mezhep ve etnisite temelli bloklagmalarinda bii-
yiik bir rol oynamugtir (Bkz. Davutoglu 2009: 364). Ayrica bu
savag, Iran’in da kendi iginde déniigiimler yagsamasinda, Siilerin
Stinnilere, Siinnilerin Siilere bakiglarinin cesitli bigimlere degisi-
minde etkili olmustur.

Dini-toplumsal ¢atigma, toplumun dinamizmine, hareketlen-
mesine, statii degisimlerine, mobilizasyonlara, tiretkenliklere, ye-
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niliklere, icat ve kesiflere, olumlu yonde degisimlere yol agabi-
lecegi gibi, tersine toplumdaki iiretkenligi, dinamizmi yok edip
bikkinlik, tembellik, mazeretgilik, duraganlik gibi durumlara da
neden olabilir.

Dini-toplumsal ¢atigma, kiigiik ¢atigmali durumlarla son bu-
lacag: gibi biiyiik ve etki alan1 genis ¢atigmali durumlarla, 6rnegin
grup ici savasg, ulusal diizeyde i¢ savas, uluslararasi savag, grup-
sal, ulusal, uluslararasi ve kiiresel 6lcekte terérle de son bulabi-
lir. Yine dini-toplumsal ¢atigmay; kiigiik bir grup ve organizasyo-
nun, bilylimesini, hatta bazen ulusal sinirlarin da 6tesine gege-
rek kiiresel hale gelmesini ve biitiin diinyada etkisini gosterebi-
len bir gii¢ veya dini hareket/grup/cemaat/sivil toplum kurulugu
pozisyonuna erigmesini intag edebilir.

Dini-toplumsal ¢atigma, toplumda, toplumsal iligkilerde,
uluslararas iligkilerde vs. dinin lehine sonuglanabilecegi gibi
aleyhine de sonuglanabilir; mesela Mekke’de miigriklerin Hz.
Muhammed (s) ve ona inanan Miisliimanlarla ¢atigmasi ve bu
catismanin Miisliimanlarin hicretine yol agmasi, Islam’in bu ¢a-
tismadan kisa bir siire sonra Arap yarimadasinda ve gevresinde
giiclenmesiyle, belirleyici olmasiyla sonuglanmigtir.

Dini-toplumsal ¢atigma, sessiz/s6zlii/psikolojik olmasi ve ses-
li/fiziki/digsal/nesnel olmasi durumlarina gére bireyler, gruplar ve
toplumlar tizerinde, birey, grup ve toplumlarin bilingleri, biligle-
ri, ruhlar1 ve bedenleri {izerinde az veya ¢ok izler birakir. Hayati
bir¢ok yéniiyle etkiler; hatta kimi zaman kusatir. Beden iizerin-
den digsallagan catigma, siddet igerikli, 6rnegin savasla gerceklik
buldugunda; ¢atisan durumlarin giiglii/galip olup olmama duru-
muna gore goreceli olarak bedenlerin hirpalanmasina, yaralan-
masina, bazi uzuvlarini kaybetmesine, élmesine, esaretine, 6z-
giirlesmesine, sehadetine, gazi olmasina ve ruhlarin, i¢ diinyala-
rin yanmasina, yaralanmasina, bagkalagmasina, u¢masina, moral
bulmasina vs. yol agar. Beden, ¢atismanin ve etkilerinin sosyolo-
jiklesmesinde en 6nemli araglardan, en goérsel mekanlardandir.
Catismalarin goriiniirliik ve toplumsallik kazanmasi, bedenle-
rin goriniirligi ve toplumsalligiyla olur. Toplumsal bir gergek-
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lik olarak beden (Okumug 2009b; Okumug 2008b; Butler 2009:
3, 30-31, 33), dini-toplumsal ¢atigmada biitiin unsurlariyla var-
lik gosterir. Buna bagli olarak ¢atismanin dogrudan hedefi olur.
Bir yerde catismadan bahsedildiginde, dogal olarak bedene mii-
dabaleden bahsediliyor demektir. Dini-toplumsal ¢atismanin ol-
dugu yerde de ister dogrudan bedenin dini boyutlarina, isterse
genel olarak bedene miidahaleler s6z konusu olur.

Beden, toplumsal etkilesimin en 6nemli unsurlarindandir,
hatta insanlarin bedene verdikleri éneme bakilirsa, denilebilir
ki belki de en 6nemli unsurudur. “Sosyolojik beden yaklagimla-
r1 (Bkz. Turner, 1991: 6-30; Frank, 1991: 36-96), insanin bede-
ninin oldugu gergeginden hareket ederler. Insanin bedeninin ol-
dugu gercegi, bize onun beden oldugu gergegini verir (Turner,
1984: 1). Bu ¢ercevede toplumu, sosyolojinin biiyiik bedeni ola-
rak diisiinebiliriz (O’neil, 1989: 232); bu durumda bir “beden
olarak toplum”, “bedensel iliskiler” ag1 olarak kabul edilebilir.
Gergekten de sosyal, ekonomik, kiiltiirel, egitimsel, siyasal, me-
dikal vs. iligkileri beden ¢ercevesinde ele almak, bu iligkilerin iyi
anlagilmasinda ve ag¢iklanmasinda énemli bir yaklasim olarak go-
zitkmektedir. Bedene bu gekilde toplumun anlagilmasinda 6nem-
li bir pozisyon bigildiginde, sosyolojide, siyaset biliminde, siyaset
sosyolojisinde, din sosyolojisinde, ekonomi sosyolojisinde, medi-
kal sosyolojide konularin beden gergevesinde ele alinmasi 6nemli
hale gelmektedir. Insanin sosyal aktor olarak toplumdaki varlik
sahnesine ¢ikmasiyla beden arasindaki baglanti dikkate alinarak
denilebilir ki, beden, insanin insan olarak goriinme aracidir. Bu
ménada insani insan kilan, onun bedenidir. O nedenle toplum-
sal bir varlik olarak insan, bedenle toplum sahnesine ¢ikar. Be-
den, insanin varliginin aynasidir. Toplumsal iligkiler, insan be-
denlerinin topluma arziyla gerceklik kazanir. Bedenlerin toplu-
ma arzi veya toplum sahnesinde yer alig1 ise, oldukg¢a karmagik
bir siiregtir. Karmagikligin temelinde bedenlerin birbiriyle kar-
silagmasi, etkilesime girmesi ve birbirine miidahale etmesi veya
giiclii olanlarin zayif olanlara karigmasi yatmaktadir. Bedene mii-
dahale, insanin i¢ diinyasindan, bizzat bedenin iginden gelebile-
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cegi gibi, dig diinyadan, diger bedenlerden de gelebilir. Dig diin-
yadan bedene yapilan miidahaleler, estetikten hiikmetmeye veya
iktidar kurmaya kadar pek ¢ok sebep ve etmenden kaynaklanab;-
lir. Miidahaleler, kiyafet bicimlerinde oldugu gibi bedene gérece
az ve zararsiz/yararli veya bazi giizellestirme ¢abalarinda ve tib-
bi uygulamalarda oldugu gibi gorece faydali da olabilir, tam ter-
sine her tiirlii yaralama, igkence veya 6ldiirme bigimlerinde go-
riildiigii gibi zararli da olabilir. “Canli dil” olan bedenin, giinde-
lik hayatta, sosyal iletigimde, iktidar iligkilerinde, sinifsal iligki-
lerde vs. oldukga etkili oldugu ve de istenildigi oranda bedenin
sahibi ve toplum tarafindan, toplumun farkli aktérleri tarafin-
dan etki altina alinabildigi soylenebilir.” (Okumug 2009b: 2-3).

Toplumsal aktor olarak insani beden yoniiyle ele alirken be-
denin, bedenin bir ¢evresi oldugunu ve bedenin cevresini igi ve
diginin meydana getirdigini gozardi etmemek lazimdir. Beden in-
sanin i¢ diinyasindan ayri degildir. Mevlana’nin dedigi gibi “be-
den, canin elbisesine benzer; bu el de canin elinin yenidir; bu
ayak da can ayaginin mesti.” (Golpinarli, 1985: 111, 198). O hal-
de bedenin bir i¢ cevresi, bir de dig ¢evresi vardir. Her iki cev-
renin birlikte bedeni igine aldig1 diigiiniilmezse, bedeni salt bir
et ve kemik yigin1 olarak gérme yanlsina diisiiliir. Oysa beden,
iciyle distyla canlidir ve bu yoniiyle toplumsal iliskilerde varlik
gostermektedir veya toplumsal iligkilerin zemini olmaktadir. Bu
baglamda ideolojilerin, dinlerin, siyasal rejimlerin insanla iligki-
lerinin, istedikleri bir insan tipini olugturmak ile siki baglantist
bulundugu diigiiniiliirse, bunlarin istedikleri insan tipini olugtur-
malariyla insan bedenini igiyle birlikte yontma, t6rpiileme, sinir-
landirma veya genigletme, bedende tahakkiim kurma istegi ara-
sinda iligki oldugu anlagilir. Bu ¢ercevede bir bedenin bir bagka
bedene hiitkmetmesi ve hitkkmedilen bedenin hitkmeden bedenle
miicadele etmesi, ¢atigmasi, savagmast vs. s6z konusudur. O halde
bu iligki bi¢iminin en 6nemli tezdhiirlerinden biri, degisik ideo-
lojilerin, siyasal iktidarlarin ve dinlerin bedenler iizerinde iktidar
yarigina tutugmalari olarak kendini gstermekte, digeri ise yarig-
ma zemini olan beden sahiplerinin, kendi bedenlerini bagka ideo-
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lojilere, dinlere veya siyasal iktidarlarin istilasina karst bir miica-
dele alani olarak konumlandirmalari bi¢iminde tezahiir etmekte-
dir (Aktay, 2002). Bu durumda beden, bir tiir ¢atigma alan: ola-
bilmektedir. Beden, catigma alani olabildigi gibi diyalog, uzlas-
ma, yakinlagma, biitiinlesme, birlik ve beraberlik alan: da olur.
Beden her iki farkli toplumsal siire¢ i¢cin mekan olma 6zelligini
haizdir. Esasen Nietzsche’nin (1844-1900) bedene bakiginda da
bu yaklagimi gérebilmekteyiz. Nietzsche’ye gore (1968: 340-355
vd.) her beden egemen olmak, giiciinii pekistirip genigletmek ve
kendi iktidarina karg1 ¢ikmaya caligan her geyi miimkiin mertebe
uzaklagtirmak i¢in ugrasir. Her beden ayni ¢aba igerisinde oldu-
gu icin bedenlerin iktidar olma ve iktidar alanlarini genigletme
cabalary, birbirleriyle kargi kargiya gelir; ¢linkii her beden siyasal
bir yapidir. Bu durumda bedenler, zorunlu olarak ortak noktala-
rin1 6ne ¢ikarir, bir biitiinlitk olugturarak ortak bir iktidar belir-
ler, iktidar icin birlikte ¢aligirlar. Bedenin bu gekilde toplumsal
iligkilerde, yakmlagma ve uzaklasmada, biitiinlegme ve ¢atigma-
da alan olmas, onun iletigimsel varliginin tezahiiriidiir. Denile-
bilir ki beden iletigsimsel bir boyuta sahiptir. John O’neil, (1989:
3 vd.) bunu ifade etmek iizere iletisimsel beden kavramini kulla-
nir. Iletisimsel bedenle diinyamiz, kimligimiz kurulur; ¢iinkii ile-
tisimsel beden, diinyamizin dayanak noktasi, mentegesidir. Be-
den, insanin olgusal varlik sahnesinde yer alabilmesinin en te-
mel yollarindandir, belki de en temel yoludur. Beden, insanf var-
ligin ana rahmidir. Bu y6niiyle beden, gercekten de sosyal iligki-
nin odaginda yer alir. Bu sebeple insanlarin arasindaki bedensel
mesafeler, sosyolojik anlamda bog uzamlardan ibaret degildir. O
mesafeler, bedenler araciligiyla insanlar arasi iligkilerin diizeyini
belirler. Bu baglamda sosyallesme de, bedensel iligkilerle, bede-
nin iletisimsel boyutuyla gerceklesmektedir. Nietzsche’nin yak-
lasgiminda da buna benzer bir izah bulmak miimkiindiir. Nietzs-
che’nin bedenler arasi iktidar iligkileri ve miicadeleleri diisiinii-
liirse, goriiliir ki onun yaklagimi, toplumsallagma siirecinde be-
denlerin karsilikli bir gerilim ve uzlagma siireclerini eksene alir.
Toplumsal hayat, bedenlerin birbirlerinin alanlarini belli bir pay-
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lagim esasinda kabul ettikleri bir diizeni var eder (Aktay, 2002).
Biitiin bu miidahalelerde insanin iradesini kullanip kullanmamasi
ve goniillii olup olmamasinin 6nemini de goz ardi etmemek ge-
rek. Ciinkii insan, ister dogrudan kendi igsel siirecleriyle ister-
se digardan inanglarin, dinlerin, ideolojilerin, siyasal iktidarlarin
istegiyle olsun, beden miidahalelerini bizzat kendi istegiyle de,
zorla da yasgayabilir. Goniillii olarak beden miidahalelerini yaga-
mast durumunda toplumsal akt6r olarak toplumsal yagsama ka-
tilimiyla, zorla yasamasi durumunda toplumsal hayata katilimi
farkli olur. Bu durumda toplumsal, siyasal vs. iligkiler farklilagir.
Catisma ve uyum durumlari ona goére determine olur. Biitiin bu
durumlarin hepsine dair 6rnekleri Tiirkiye’de bulmak miimkiin-
diir. Tiirkiye’nin modernlegsme tarihini bedene miidahaleler agi-
sindan okumak, bize bu drnekleri getirebilir. Gergekten de Tiir-
kiye’de yakin tarihimizde bedene miidahalelerin goniillii kabu-
liniin de goniilsiiz kargilanmasinin da 6rnekleri vardir. Bu mii-
dahale 6rnekleri, kendi durumuna gore uzlagma getirebildigi gi-
bi gerginlik ve catisma da getirmistir. Ornegin “kilik-kiyafet iize-
rinde tarihin her déneminde kopan firtinalarin kaynagy, hep be-
denlerin kimler tarafindan temelliik edilecegi sorunu olmustur.
Hig¢ kimse sadece ruhu ele gegirmekle yetinmemektedir. Ciinkii
biitiin idealist tutumlarina ragmen dinler bile insanin dogrudan
maddi varligimi belirlemeyi, dolayisiyla beden tizerinde somut-
lagmay1 hedeflerler. En laik tutumlar i¢inde bulunan iktidarlar-
da bile dinlerin ¢ogunlukla bir gerilim kaynagi haline gelmesi-
nin sebebi de, bedenler {izerindeki iktidara ya ortaklik talep et-
meleri ya da bagat iktidarin hayati mekanlarinin bir istilas1 ola-
rak algilanmalar1 olmugtur (Aktay, 2002).” Su da belirtilmelidir
ki, ¢catigmada, beden, kisinin kendi bedenine miidahale seklinde
de olur. Ister dini temelde, isterse tam tersine sekiiler temelde ol-
sun gesitli gerekge, hiikiim, anlayis ve izahlarla insanlar, beden-
lerine, kendi iradeleriyle veya digsardan iradelerle/taleplerle/bas-
kilarla miidahalelerde bulunurlar (Okumug 2009b: 4-6).

Anlagilmaktadir ki, gerek genel olarak toplumsal ¢catigma ko-
nusunda, gerekse 6zelde dini-toplumsal ¢atisma konusunda be-
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den 6nemli bir alan ve ayni zamanda aslinda gosteri ve etki ara-
ct olmaktadir. Bu nedenle beden sosyolojisi kapsaminda beden-
den ve catigsma yoluyla bedene miidahaleden biraz daha bahset-
mek anlamli olabilir. “Bilindigi gibi beden {izerinde yogunlagan
beden sosyolojisi, toplumsal akt6r olarak gérdiigii insani, bedeni
tizerinden ele almak gerektigi varsayimiyla 6zellikle toplumun,
iktidarlarin, liderlerin, ideolojilerin, dinlerin vs. bedene miida-
halelerinin oldugunu, buna karsilik da bedenin bir takim tepki-
ler verdigini, daha dogrusu insanlarin kendilerine yapilan mii-
dahalelere bedenleri iizerinden karg: ¢iktiklarini belirtir. Benzer
ifadelerle; bedene sosyolojik yaklasim alani olarak beden sosyo-
lojisi, insanin fiziksel yapisi tizerindeki toplumsal etkileri, insan
bedeninin toplumsal iliski ve etkilesimlerdeki etkinligini, kulla-
nilirlik ve iglevselligini, bireyin sosyallesmesine katilimini, top-
lumsal degisme ve sosyal etkilesimlerin beden tizerindeki etkile-
rini, kiiltiir-beden iligkilerini, sosyal bir gerceklik olarak bedeni,
hiilasa beden ile toplumun karsilikl: iligkilerini inceler. Tabii ki
beden sosyolojisinde 6ne ¢ikan inceleme alani, bedenin topluma
doniik yiizii, yani bedenin sosyal faktérler tarafindan etki altina
alinmasidir. Bu baglamda beden, sosyal beden veya sosyokiiltii-
rel beden olmaktadir. Konuya bedene miidahaleler cercevesinde
bakildiginda da bedenin toplumsal ve kiiltiirel yap: i¢inde inga
oldugu s6ylenebilir. Tabii ki modern sosyolojik beden yaklagim-
larinda ortaya kondugu gibi, beden ¢agdas toplumlarda devasa
tiikketim projesinin vazgegcilmez bir projesi haline getirilmigtir; di-
yet, spor, yasam-tarzi, kozmetik cerrahi gibi bugiiniin ¢cagdags Ba-
t1 tilkelerinin, 6zellikle de Amerika Birlegik Devletleri’nin vazge-
cemedikleri tiiketim alanlarinda beden odak noktasidir. S6z ko-
nusu alanlarda tiiketim yapan bir beden iiretmek, bugiiniin mo-
dern toplumunun en 6nemli projelerindendir.” (Okumug 2009b:
2; bkz. Baudrillard, 2015).

“Bir iletigim dili veya araci, hatta mekani olarak beden, ¢ev-
resini etkilemek ve diger insanlara mesaj vermek igin goérece kii-
¢iik ve biiyiik miidahalelere maruz birakilabilmektedir. Bu mii-
dahale, bizzat beden sahibinin kendisi tarafindan yapilabildigi
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gibi, bagka aktorler tarafindan da yapilabilir. Bunun 6rneklerinj
giindelik hayat gergekligi icinde insanlarin bedenleriyle degisik
bigimlerde ugrasarak topluma mesaj vermelerinde siirekli ola-
rak gozlemek miimkiin oldugu gibi giiglii bir grubun veya giicli
cesitli toplumsal gruplarin diger birey ve gruplarin veya biitiin
toplumun bedenine iktidarini pekistirmek i¢in miidahale etme-
lerinde de gérmek miimkiindiir. Birincisine verirken, ders alir-
ken insanin oturup kalkarken, sokakta yiiriirken, ders verirken,
ders alirken vs. goriinmek istedigi bicimde bedenini ayarlama-
s1 6rnek olarak getirilebilir. Burada miidahaleden bahsedilirken
elbise bi¢iminden tutun, siislenmeye, yiiriir, oturur, susar ve ko-
nusurken el ve ayaklarimizi, bakigimizi ayarlamaya kadar biitiin
miidahale bi¢imlerinin s6z konusu oldugunu diigiinmekteyiz. Bu
miidahale bi¢imlerinde doniigiimlii olarak aslinda giindelik haya-
timiz, sabit yeme, i¢me, yikanma, giyinme, uyuma vs. noktasin-
da bize karisan bedensel varligimizin detaylar1 tarafindan hiik-
mediliriz (Turner, 1984: 1). Ikincisine 6rnek ise bedenler-aras:
iligkilerde 6zellikle giigliilerin veya yoneticilerin, devletlerin ik-
tidar alani olarak bedenlere miidahaleleridir. Bugiin cesitli grup-
larin, tiim toplumun veya toplumun bazi kesimlerinin beden bi-
cimlerini, beden goriintiilerini istedikleri sekilde degistirebildik-
lerini gorebilmekteyiz. Insanlar, esitli zeminlerde kadin olmala-
riyla, erkek olmalariyla, s6yle veya boyle giyinmeleriyle bedensel
miidahalelere maruz birakilarak, bir takim kimselerin iktidarla-
rinin mekani olmaktadirlar. Bunu kendi toplumumuzda da bas-
ka toplumlarda da gozlemleme imkanina sahibiz. Konuya nere-
sinden bakarsak bakalim, bedenin kendisi, sosyal hayatta 6nem-
li bir yere sahiptir. Son ¢6ziimlemede beden, toplum iginde sii-
rekli miidahalelerle karg1 kargiya kalabilmektedir. Kétii bakis, ha-
karet, dayak, iskence, ter6r gibi siddetin her tiirliisi, gesitli ha-
reket ve davraniglarin engellenmesi, ilag, réntgen, ameliyat gi-
bi her tiirlii tibbi miidahale, cinsel iligki, tecaviiz, gebelik, cinsel
iligkinin yasaklanmasi, spor, aglik grevi, stislenme ve viicut baki-
my, estetik miidahaleler, kiyafet, diyet, rejim, hadim, igdis etme,
dovme, siinnet, gereginden fazla yemek, medyatik miidahaleler,
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oliim, gesitli dini emir ve yasaklar ¢ercevesinde beden igin geti-
rilen uygulamalar gibi bedeni etkileyen durumlar, bedene miida-
hale cercevesinde goriilebilir (Okumug 2009b: 3-4).

“Insanlik tarihi, bir bakima toplumsal diizenlerin, siyasal ik-
tidarlarin, ideolojilerin ve dinlerin bedene miidahaleleri tarihidir.
Toplumsal diizenlerin, siyasal iktidarlarin, ideolojilerin ve dinle-
rin, yoneldikleri bir ruh veya zihniyet olsa da nihaf olarak birey-
sel bedenler tizerinde bir denetim kurmaya ¢alismig ve caligmak-
tadirlar. Tarihe bakildiginda, dinlere mensubiyetin ve 0 mensubi-
yette sebatin tiim sartlarinin bedensel pratiklerle saglandig: gorii-
lebilir. Bu nedenle din sosyolojisinde din ile toplumun kargilikli
iligkilerini tahlil edebilmenin en 6nemli yollarindan biri din-be-
den iligkisini anlamak olmaktadir. Dinler, miiminlerinin birey-
sel bedenleri iizerinde kurduklar1 denetim sayesinde ete kemige
biiriiniir ve kendi ideallerini somutlagtirmanin bir yolu olan bi-
reysel bedenler {izerindeki denetim imtiyazi i¢in miicadele verir,
bu imtiyazi bagkasina kaptirmamaya, hatta bagkasiyla paylagsma-
maya azami bir gayret gosterirler. Din, boylece toplum iizerin-
deki etkisini bedenler araciligiyla meydana getirir. Dinlerin iste-
digi ibadetlerin biiyiik ¢cogunlugunda bedenin belli sekillere gir-
mesi veya belli sekillerden kaginmasi s6z konusudur. Din kendi
varligini ancak bu beden iizerinden gosterebildigi icin, bedenin
biitlin varligina niifuz etmek ister. Bu arada bedenin kendi istek-
leri ile genellikle bir metin araciligiyla ifade edilen dinsel irade
arasindaki muhtemel ihtilaflar birer giinah olarak kodlanarak be-
den iizerinde yaptirima doniigebilir. ‘Diger yandan bagka ideo-
lojiler, dinler veya toplumsal diizenler de cogunlukla ayni beden
lizerinde bir denetim hakki talep ederler. Bu talepler bazen kar-
silikli uzlagma icerisinde ayni beden iizerinde bir iktidar paylasi-
mina razi olabilecekleri gibi, bazen de birbirlerine kesinkes dis-
lamak {izere ¢aligir ve ayn1 bedeni paylasma konusunda tam bir
kiskanglik 6rneginin biitiin sonuglarini sergilerler. Glintimiizde
bir sekilde kimlik ifadeleri yoluyla ortaya ¢ikan kargitlik ve hu-
sumetlere dayal pratikler dizisi, tam da bu gerilimlerin mantigi-
na dayanmaktadir. Kimligi ifade etmek, bir yerde bedenin digin-
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daki bagka bir varligin bireysel bedenler tizerindeki gosterisine
imkan vermek anlamina gelmektedir.” Siyasal sistemler de, be-
denleri kontrol altina almak, onlar1 belli bir kaliba sokmak, ta-
bir caizse ‘hizaya getirmek’, disipline etmek ve muti kilmak gibi
hedefler i¢in galigirlar. Ruhu satin alan seytani iktidar mekaniz-
malarinin ruha bir talepleri varsa, bunu da beden tizerinde dog-
rudan sulta kurma yoluyla, bedene ¢esitli miidahalelerle, beden-
lerle catigsarak, bedene siddet uygulayarak yaparlar (Aktay, 2002;
Okumug 2009b: 5-6).

Bedene ameliyat, siddet, ¢atigma, saldirma gibi yollarla mii-
dahalenin, sekiilerligin etkili oldugu grup ve toplumlarda bi¢im
ve nitelik degistirdigi soylenebilir. Geleneksel ve dinsel hayat tar-
zin1 benimseyen insanlar, bedenlerine miidahale ederken inangla-
rindan hareketle bedenlerine yaklasir, bedenlerini kontrol etme-
ye ve enetlemeye caligir, bedenlerinin kendilerine hitkmetmesini
engeller ve bedeni kontrol etme yoluyla nefis veya ruhu egitir-
ken; sekiiler zihniyetle hareket eden insanlarin bedeni, kutsalla
olan bagini kopararak bedene diinyevi arag ve amaglarla miida-
hale ederler. Sekiilerlesme, bedeni, kutsal giiglerin s6z sahibi ol-
dugu alandan diyet, kozmetik, beden egitimi, koruyucu hekim-
lik gibi gergekliklerin diinyevi alanina nakletmigtir. Bu igslem, bir
anlamda bedenin diinyevilesmesidir, budiinyaliklagmasidir. Bede-
nin diinyevilesmesi, bedene sekiiler miidahaleyle ger¢eklik bulur.
Ornegin diyet, geleneksel hayatta sehvet ve hirs gibi kotii duygu-
lara karg1 dini perhiz yapmanin bir boyutudur, asketizmin, ¢ileci-
ligin, riyazetin amaci da bedene miidahalelerde bulunarak ruhu
arzularin kendini sarip sarmalamasindan kurtarmaktir. Islam’da
temel ibadetlerden olan Oru¢’un en 6nemli boyutlarindan biri,
aclik yoluyla bedenin arzularini frenlemek, bedenin sehvet tutku-
sunu hafifletmek, bedeni insanlara karsi sakin ve hosgoriilii yap-
mak, kaba davraniglardan engellemek ve cinsel arzular1 kontrol
altina almaktir. Islam Peygamberi, orug-insan iligkisi konusun-
daki Hadislerinde bu konuya isaret etmis, orucu bedeni kont-
rol ve disiplin altina almanin en iyi yollarindan biri olarak tasvir
etmistir. Bizim kiiltiirimiizde de orug ibadetinin bu iglevselligi



DIN - TOPLUMSAL CATISMA ETKILESIMI « 207

one ¢ikarilir. Fakat tiiketimin meziyet ve erdem sayildig: bir du-
rumda, diyet kapasiteyi sekiiler zevkler i¢in destekleme yonte-
mi olarak kargimiza gikar (Turner, 1984: 216; Okumug 2009b:
10). Beden sosyolojisi kapsaminda dini-toplumsal ¢catigmaya dair
son tahlilde denilebilir ki, dini-toplumsal ¢atigma, beden {izerin-
de ve beden dolayimindan toplumda ¢ok cesitli bigim ve anlam-
larda gerceklik bulmakta; bedenle ilgili 6nemli sonuglar dogur-
maktadir: Bu sonuglar arasinda, bedenin i¢ ve dis cevresiyle, i¢
yasami ve dig yagamiyla goreceli olarak yaralanmasi, zayiflama-
s1, gliclenmesi, hastalanmasi, iyilesmesi, yasamasi, 6lmesi, buna-
lima girmesi, mutlu olmasi, zevk almasi, sevinmesi ve iiziilmesi,
canl toplumsal iligkilere y6nelmesi, tersine zayif toplumsal ilig-
kiler ortaya koymasi, muti olmasi ve tersine isyankar ve itirazci
olmasi gibi noktalar 6ncelikle zikredilebilir.

TOPLUMSAL CATISMADAN
UZLASMA VE BARISA: COZUMDE DIN

Catigma Yonetimi ve Coziimii

Catigma, ister kurum ve organizasyonlarda, ister grup i¢i ve
gruplararasinda, isterse devletlerarasinda vs. olsun y6netilme-
si, ¢ozlime kavugturulmasi ve nihayette uyum, uzlagma veya ba-
rigla sonlandirilmasi, ayrica tizerinde durulmasi gereken 6nemli
bir problemdir. Catigma y6netimi ve ¢6ziimii igin hi¢ kugkusuz
catigmanin kaynak ve sebepleri, catismada rol oynayan etkenler
cok iyi tespit edilmelidir. Catigma, ancak ondan sonra olumlu is-
tikamette yonetilebilir ve ¢6ziime kavusturulabilir. Catismanin
iyl yonetilmesi, ¢atigmayi toplumsal agidan verimli hale getire-
bilecegi gibi catismanin ¢6ziimiinii de saglayabilir. Esasen ¢atig-
manin da ¢atigma ¢6zmenin de iyi ve dogru y6netilmesi olduk-
¢a 6nemlidir. Catigmanin yonetilmesinde, ¢atismanin durumu-
na gore ¢esitli strateji veya yontemler izlenebilir. Mesela bir ¢a-
tisma meydana geldiginde ve uzlagma veya ¢atigma ¢6ziim igin
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de uygun zemin yoksa, ¢atigan taraflardan biri, kablumbaga veya
kaginma y6ntemini izleyerek diger taraftan kaginir, uzak dura-
bilir. Yine 6rnegin ¢atigan gruplardan biri, ¢catismayi kendisi i¢in
cok yipratici goriir ve iligkileri siirdiirmeyi tercih ederse, oyun-
cak ayi stratejisini izlemek suretiyle uyumcu bir yola bagvurabilir.

Catigmanin Onlenmesinde Dinin Rolii

Din, baz1 boyut ve iglevleriyle ¢catismay1 daha bastan ¢ikma-
dan 6nler. Mesela en 6nemli catigma etken veya kaynaklarin-
dan toplumsal esitsizliklere getirdigi yorum, verdigi anlam veya
mesrilagtirmalarla egitsizliklerden kaynaklanabileecek ¢atigma-
lar1 engeller. Toplumsal iligkilerde, hatta toplumlar arasi iligkiler-
de belirleyici faktérlerden biri olan toplumsal esitsizlik, toplum-
da var olan cinsiyet, servet, irk, renk, sinif, statii, itibar, tabaka,
gelir durumu, egitim durumu gibi farkliliklar diizleminde ken-
dini gosteren egit olmama durumlarini, bagka bir ifadeyle top-
lum i¢inde yer alan bir grup veya gruplar icindeki farkl birey-
lere esit olmayan 6diil ya da firsatlar sunmay1 (Marshall 1999:
210) ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Terim, bu haliy-
le sosyal bir gerceklige gondermede bulunmaktadir. Bir gergek-
lik olarak toplumsal esitsizlik, bir toplumsal sorundur ve tam da
bunun igin toplumsal esitsizlik, sosyolojide ¢ogu zaman sosyal
adalet ve sosyal biitiinlesmeyle birlikte ele alinmigtir. Sosyolog-
lar, toplumsal esitsizliklerin getirdigi veya getirebilecegi muhte-
mel olumsuzluklarda, s6zgelimi uzlagsmazlik, dagilma, ¢oziilme,
catigma gibi biitiinlesmeye, birlik ve biitiinliige zarar verecek du-
rumlarda bir sosyal tutkal, bir biitiinlesme faktorii olarak dine
yaklagmig ve dinin bu durumlarda olas: iglevlerini ele almaya ¢a-
ligmiglardir (Okumug 2003b).

Belirtilmelidir ki din ile toplumsal esitsizlikler arasindaki ilig-
kiler karsilikli olup din esitsizlikleri, esitsizlikler de dini gesit-
li bigimlerde etkileyebilir. Ayrica din sosyal esitsizlikleri etkiler-
ken biitiinlesmeye katkida bulunabildigi gibi ¢atigma ve parga-
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lanmaya da arag olabilir. u halde din-toplumsal esitsizlik iligki-
lerini ele alirken bu hususlarin gézden kagmamasi gerekmekte-
dir (Okumug 2003b; 2005a).

Dinin toplumsal esitsizliklerle iligkisinde 6zellikle megra-
lagtirim iglevi 6nemli bir konudur. T. Parsons’un da belirttigi
(1977: 362) gibi toplumsal esitsizlikler, haklilagtirilmaya, gecer-
li kilinmaya ihtiya¢ duyarlar (Stolte 1983: 331-342). Din, yu-
karida belirtildigi gibi toplum i¢inde meydana gelen esitsizlik-
leri bir sekilde mesrilagtirip toplum iiyeleri katinda o esitsizlik-
lerin gegerliligini, anlagilirligini saglayabilmektedir. Din,davra-
nig ve diigiincelerimize kutsallik kazandirmak; bireyin i¢ diin-
yasinda olup bitenleri, ferdin inang ve bilinglerini, bilgi ve tez-
lerini, toplumsal kurumlari, siyasal ve toplumsal diizeni, onlara
nihaf olarak gecerli ontolojik statiiler bahsetmekle, yani onlari
kutsal ve kozmik referanslar gercevesine yerlestirmek suretiyle
mesrilagtirir; bagka bir ifadeyle begerl acidan tanimlanan reali-
teyi, nihai, evrensel ve kutsal bir realiteye baglayarak siibjektif
ve objektif diizlemlerde haklilagtirir. Din, sosyal diizeni legal,
moral ve gelenek normlari vasitasiyla mesrilagtirir. Din, marji-
nal durumlari dahi her seyi kugatan kutsal ve agkin realiteye uy-
gun olarak megrilagtirmak suretiyle toplumsal olarak tanimla-
nan gergekligi muhafaza eder.

Din megriilastirici igleviyle statitkoyu, mevcut sosyal diizen
ve diizenlemeleri, kurumlari, kurumlarin igleyis bicimlerini vb.
megrilagtirip gegerli kilar. Dinin statiikoyu megriilagtirimi, ba-
zen dominant siniflar ve dominant dini organizasyonlar arasin-
da var olan direkt anlagmanin sonucu olarak gergeklesir. Dini
organizasyonlar ve onlarin personeli, cogu kez kazanilmig hak-
lara sahiptirler; onlar bu haklarini, politik ve ekonomik alanlar-
daki baskin gruplarla birliktelik yoluyla korurlar. Ayni zaman-
da baskin gruplar, sik sik, dini kendi amaglarina hizmet etmesi
dogrultusunda manipiile etmeye ¢aligirlar (McGuire 1987: 194).

Weber’in de ortaya koydugu gibi din toplumda giiciin kul-
lanimini hakli gésterir, agiklar ve rasyonalize eder. Insan sade-
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ce gii¢ ve imtiyaz istemek ve elde etmekle kalmaz, ayni zaman-
da bunlarin kendine bir hak olarak ait oldugu hissini duymak ve
kendisinin hakliligi konusunda insanlari ikna etmek, o noktada
insanlara agiklamalar getirmek de ister. Iste burada dini mesri-
lagtirim iglev goriir. Ilk¢aglardan beri din, ortaya koydugu gerek-
celerle giigliilerin ve zayiflarin, iistiin olanlarin ve alttakilerin du-
rumlarini mesrilastirmaktadir. Din, bu diinyanin fiilf iktidarla-
rint evrenin a priori dogru diizeninin goériintiilerine doniigtiire-
rek sosyal kontroliin etkili bir bicimde iglemesini siirdiiriir. Gii-
ciin ve iktidarin bu sekilde megrilagtirilmasi, belli bagl zorunlu
toplumsal diizenlemeler s6z konusu oldugunda veya belirli hu-
suslar, bireyden biiyiik fedakarliklar istediginde 6zellikle 6nem
kazanir. Toplumda evlilik, miilk edinme gibi ana konular, giicli
dinsel megriilagtirma ile desteklenen son derece kuvvetli sosyal
kontrollerle desteklenmektedir. Bugiin laik hukuk sisteminin ge-
cerli oldugu son derece diinyevilesmis kabul edilen toplumlarda
bile evlilik ve miilk edinme, kutsal kurumlar olarak kabul edilir-
ler. Daha dogrusu aile ve evlilik, din ile megrd kurumlar haline
getirilir. Boylece evlilik, neredeyse evrensel diizlemde kutsallik
tasir (Berger 1999: 84-85).

Din, kadin ve erkegin toplum i¢indeki konumunu, statiisii-
nii, gérevini megriilagtirdig: gibi sosyal grup, sinif, tabaka, cema-
at ve topluluklarin toplum igindeki yerlerini gecerli kilar, top-
lum katinda “rasyonel” hale getirir; meseld Hint kast sistemi-
ni megrilagtirarak Hindularin o sistemi kabul etmelerini temin
eder. Dini megriilagtirim, insanlara teodiseler kanaliyla kotiiliik-
leri izah eder. Teodisede, kétiilitk olarak var olan veya bilinen
sey, Allah’in adaletiyle veya Il1ahi adaletle mesrtilastirilir, yani ko-
tiiliikkler, Allah’in adaleti cercevesinde izah edilir; bagka bir ifa-
deyle kotiiliik olarak tanimlanan veya goriilen seyler, 1lahi ada-
let ag¢isindan rasyonalize edilir, aklilestirilirler, makul hale getiri-
lir veya anlamlandirilirlar. Bu ¢ercevede denilebilir ki teodiseler,
anlam-tehdit edici deneyimler i¢in agiklama getiren dini izahlar-
dir (Roberts 1990: 224). Teodiseler fert veya gruba derler ki se-
nin yagadigin bu deneyim, anlamsiz degil, tersine biiyiik bir dii-
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zen sisteminin pargasidir. Teodiseler, insanlara, baglarina gelen
veya gordiikleri korkun¢ deneyimleri anlamak i¢in anlam sag-
layan dini a¢iklamalardir. Teodiselerin inanan kigiyi mutlu yap-
masi veya gelecek mutlulugu vadetmesi gerekmez. Teodiselerde
6nemli olan inanana anlam kazandirmasi, yasadiklarinin, bagi-
na gelenlerin, sdzgelimi, 6liim, fakirlik, yaralanma, deprem, sel
gibi tecriibelerinin anlamini ortaya koymasidir (McGuire 1987:
29). Dinin, insanlarin yasadigi deneyimlere anlam saglama ka-
pasitesi, Weber’in ¢aligmalarinda (1985) ta bagtan vurgulanma-
sindan beri din sosyolojisinde temel bir tema olmustur. Bilindi-
gi gibi anlam, biraz daha genis referans gergevesi iginde olay ve
durumlarin yorumuna isaret eder (McGuire 1987: 23). Insan,
yasadig1 kotii veya iyi olaylary, iiyesi oldugu toplumun ‘baginti-
li-tabii diinya gorisit’ iginde diinyaya bakarak degerlendirir ve
toplumun 6zel bir sosyo-tarihi durumuna ait olan anlam diizeni-
ne yerlegtirerek anlamlandirir (Berger ve Luckmann 1967: 20).
Inanan bir kisi ve toplum agisindan konuya yaklagildiginda, olay-
lara, deneyimlere anlam vermede merkezi konumda olanin din
oldugu anlagilir. Dini anlam sistemi, fert ve sosyal grubun yaga-
diklarint daha biiyiik bir alanin igine yerlestirerek yorumlar. Bu
baglamda teodiseler, problematik deneyimler, 6rnegin siniflag-
manin getirdigi ayrilik veya uyumsuzluklar i¢in anlam saglayan
dinsel izahlardir. Teodiseler, hem imtiyazlinin hem de imtiyazsi-
zin sosyal statiisiini izah eder ve haklilagtirir (Weber 1964: 112-
115, 138-150, 209-234) ve imtiyazsizi kendi sosyal statiisiiniin
de dahil oldugu var olan diizenlemeleri degistirmeye ¢aligmak-
tan vazgecirir (McGuire 1987: 192-93). Bu durumda denilebi-
lir ki teodiselerin en 6nemli sosyal iglevlerinden biri, sosyal agi-
dan yaygin gii¢ ve ayricalik esitsizliklerini agiklayabilmeleridir.
Bu agiklamalar iist sinif veya kastlarla gorece alt siniflarin imti-
yazli ve imtiyazsiz durumlarini haklilagtirir. Din, hem sinif veya
statliniin toplum i¢indeki varliginda, hem toplumlarda sinmif ve
statii yapisinin belirlenmesinde, hem de sinif ve statii esitsizlik-
lerinin siirekliliginde megrilagtirici bir iglev goriir. Belirtmek ge-
rekir ki kétiiliiklerin I14hi adaletle izahi, topluma veya toplum-
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sal aktorlere, diizensiz, kotii, vahim vb. olaylari kendi toplum-
larinin kurulu diizeni ile biitiinlestirme imkani kazandirir (Ber-
ger 1999: 102).

Din, diigiinsel farkliliklari, ictihadi, mezhebi ve dini farkl-
liklar1 da mesriilagtirir. Charnay’a gére 6rnegin Islam, bunu yap-
mugtir. “Ummetim arasindaki ihtilaf rahmettir” rivayeti, miislii-
manlar arasindaki bu tiir farkliliklar1 hoggoriiyle kargilamada ol-
dugu gibi kabul etmede de 6nemli bir kriter olmustur (Charnay
1997: 15-20). Bu baglamda din, ¢ogulcu bir yaklagimla, toplum
icindeki farkli din, mezhep, inang veya kesimlerin varligin1 mes-
rulagtirir (McGuire 1987: 225-231) ve boylece toplumsal kon-
sensiis ve entegrasyona katkida bulunur. Dinler, yoneten-yone-
tilen, devlet-vatandag farkliligini, esitsizligini tanir ve megriilas-
tirirlar. Dinler, takdir-i [lahi inanciyla statii, simf farkliliklaring,
meslek esitsizliklerini, uzmanlagsmadan dogan esitsizlikleri, ta-
bakalar1 ve tabakalagmalari, kimlik farkliliklarini, hatta gesitli
alanlardaki firsat esitsizliklerini, otorite esitsizliklerini, gii¢ esit-
sizliklerini vs. megrilagtirirlar. Din, toplum igindeki ¢esitli du-
rumlar1 hesaba katarak “6teki tanimlamasi yapar ve dolayisiyla
bu tanimlama kanaliyla biitiinlesmeye veya tam tersine ¢atigma-
ya katkida bulunur. Din, toplumlar aras: iligkilerde de bir takim
durumlar: hesaba katarak bir 6teki icad eder, 6rnegin Islam’in
geleneksel zamanlarinda oldugu gibi Daru’l-Harb ve Daru’l-Is-
lam ayrimiyla 6tekini mesrulagtirir (Subagt 2003: 18-19). Bilin-
digi gibi din, toplumlar arasi farkliliklarda 6nemli bir faktérdiir
(Sezer 1981). Din, cinsiyet esitsizligi ve hiyerargisini megriilag-
tirmak siretiyle sézkonusu esitsizligin kabul edilmesi ve uyum-
la sonuglanmasinda da 6nemli rol oynar. Din, tipik olarak erkek
ve kadin cinsiyet rollerine uygun olani belirleyen moral normlari
yaratir veya mesrulastirir (McGuire 1987: 100). S6zgelimi Islam
dini kadin-erkek farkliligin, gesitli izah bigimleriyle megrulagti-
rir (Charnay 1997: 102-103). Bu megrilagtirma, Kur’an’da top-
lumsal ve tarihsel baglamda mirasta, sahitlikte goriilebildigi gi-
bi, yasanan Islam’da, halk dindarliginda da goriilebilmekte, hat-
ta daha ileri boyutlarda, toplumsal esitsizligin adaletsizlige varan
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boyutlarininin da mesrilagtirildig1 gézlemlenebilmektedir. Tiir-
kiye’de uygulamada kadin-erkek iligkilerine bakildiginda, dinin
gelenek, adet ve torelerle de karigarak kadinin erkegin kargisin-
da edilgen konumda yer aldig1, kadinin kocasina itaat etmesi ge-
reken bir varlik olarak aygilandig: goriiliir. Bu, ¢esitli rivayetler-
le desteklenir (Keleg 2003: 139-152).

Hiristiyanlik’ta da daha ileri boyutlarda kadin-erkek esitsiz-
ligi vurgulanir gibidir. Kadin, insanin ve erkegin cennetten ko-
vulmasinda asli bir sug iglemistir. Esitsizliklerin megrilagtirilma-
s1, sosyal sistemlerde diizenin temini, diizenle ilgili olarak ¢ikan
veya ¢ikacak problemlerin ¢6ziimii i¢in hayatl 6nem tasimak-
tadir. Ornegin toplumda tabakalasma veya statii esitsizlikleri-
nin kurumsallasmasinda ve dolayisiyla sosyal diizen problemi-
nin ¢6ziimiinde s6z konusu esitsizliklerin megriilagtirilmasi ge-
rekir (Parsons 1977: 327). Iste bu mesriilastirmada din bagat rol
oynayabilmektedir.

Toplumsal esitsizliklerin, toplumda karmasaya, huzursuzlu-
ga, catismaya doniigmemesinde ¢ok 6nemli bir etken olan so-
rumluluk duygusu ve anlayiginin temininde de din ¢ok 6nem-
li rol oynar. Sorumluluk, esitsizligin etkin bir varlik gosterdigi
giiniimiiz cogulcu toplumlarinda biitiinlesmenin bir sekilde sag-
lanmasinda gerekli bir unsurdur (Parsons 1977: 362-364). Bu-
rada din, kazandirdig: veya teyid ettigi sorumluluk ahlaki kana-
liyla esitsizlikleri hakli kilma yoluna gider.

Biitiin bu boyut, islev ve gorevleriyle din, toplumsal ¢atigma-
y1 Onleyici donanima sahiptir.

Catigmanin Sonlanmasinda Dinin Coziimsel Rolit

Catigsmanin din ile birlikte zikredilmesi nasil miimkiinse, uz-
lagma ve barigla, hatta catismada ¢6ziime ulagmayla birlikte zikre-
dilmesi de o kadar miimkiindiir; hatta daha fazla miimkiindiir; zira
dinin anlam diinyasinda barigin ve barigtirmanin yeri daha biiyiik-
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tiir. Sonugta tarihsel ve sosyolojik olarak dinin ¢atigmada rol oyna-
dig1 gibi ¢atisma ¢oziimde, uzlagmada veya barigta da rol oynadi-
g1 bilinmektedir (Appleby 2000; Alger 2002; Johnstone ve Svens-
son 2013: 559 vd.). Denilebilir ki din, kendisi tarafindan baglati-
lan, siirdiiriilen veya desteklenen ¢atigmanin sonlanmasinda etkili
olur (Simmel 1906: 8). Din, dindarlar, din adamlari, dini liderler
eliyle baris igin diplomaside rol alir. Din, gerek Islam, gerek Hi-
ristiyanlik ve gerekse Budizm 6rneginde cesitli tilkelerde veya top-
lumlarda goriildiigii gibi catisan gruplar arasinda uzlagmayy, bari-
s1 tesisi etmek i¢in aracilik yapar (Johnstone ve Svensson 2013).
Islam 6rneginde Medinelilerin Miisliman olmasindan sonra Is-
lam dini, Evs ve Hazreg kabileleri arasindaki savasa son vermistir.

Catisma Coziimiinde Dini Kutsal Metinlerin Rolii

Catigmanin ¢oziimiinde, sona erdirilmesinde, uzlasmaya ev-
rilmesinde dinin kutsal metinlerinin, ana referans metinlerinin,
ornegin Kitab-1 Mukaddes’in, Kur’an-1 Kerim’in Vedalarin, Upa-
nisatlarin vs. kayda deger rolleri vardir. Islam 6rneginde bir mi-
sal vermek gerekirse, Kur’an’da bazi ayetlerde (Hucurat 49/9-11)
Miisliimanlardan, Islam toplumunda birbiriyle ¢atisan veya sava-
san iki grubun arasini diizeltmeleri istenir. Hatta bu gruplardan
biri barisa yanasmaz da ¢atigmay: siirdiirmek isterse, ona karg
barig noktasina getirinceye kadar miicadele etmeleri emredilir.

Uzlasma ve Barisin Insasinda Dindarlarin,
Dini Gruplarin ve Dini Liderlerin Rolii

Catigma ¢oziimiinde ve uzlagma ile barigin tesisinde sosyo-
lojik olarak dini grup veya topluluklarin rol oynadiklari, ¢esitli
toplumsal baglamlardan 6rneklerle ortaya konulabilir. Sudan’da,
Kuzey Irlanda’da, Filipinlerde, Nijerya‘da vs. bunun 6rnekleri
gozlemlenebilir (Johnstone ve Svensson 2013).
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TOPLUMSAL CATISMA VE
BARISDA KULTUR-DIN ETKILESIMi

Catigsmada ve barig yapmada kiiltiiriin ve din alayiginin ve
dolayisiyla din-kiltiir etkilesiminin etkisi biiyiiktiir. Bundan do-
lay1 her dindar toplumda dinin miidahil oldugu veya etkili oldu-
gu catisma hali, igerigi ve bi¢imiyle farkli olur. Kiiltiir, genel ola-
rak dinin algilanmasi, anlagilmasi, yorumlanmasi ve yaganmasin-
da etkili oldugu; dolayisiyla farkl kiiltiirel-toplumsal baglamlar-
da dinin algilanmasi, anlagilmasi, yorumlanmasi ve yaganmasinda
farklilagmalara yol a¢tig1 gibi, 6zelde de dini-toplumsal ¢atigma-
nin, dinin ¢atigmaya miidahil olug sekli ve igeriginin, catisma-¢o-
ziimdeki ve barigtaki etkisinin barig belirlenmesinde; dolayisiyla
farkl kiiltiirel-toplumsal baglamlarda din-catigma etkilesiminin
farklilagsmasinda 6nemli roller oynar. Elbette din de kiiltiirii hem
genel olarak etkiler, yonlendirir, sekillendirir, hatta belirler; 6zel-
de de toplumdaki ¢atigma ve barig kiiltiiriiniin sekil ve muhteva-
sini, algilanig, yorumlanis ve tecriibe ediligini ciddi boyutlarda
etkiler. Her iki durumda da dini-toplumsal ¢atisma ve baris an-
layisi ve pratiginin toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire, me-
deniyetten medeniyete degismesinde, farklilagmasinda, toplum-
sal konteksteki kiiltiir ile din anlayisi ve de din-kiiltiir etkilegimi
etkili, hatta belirleyici olur. Nitekim bir Islam iilkesi olarak Tiir-
kiye’de ¢atigma ve barig anlayis1 ve pratigi, bir Hiristiyan tilke
olarak Fransa’nin ¢atigma ve barig anlayisi ve pratiginden farkli-
dir. Yine Yahudi devleti olan Israil’in ¢atisma ve baris anlayisi ve
pratigi ile bir Islam iilkesi olan Yemen’in ¢atisma ve barig anlayi-
§1 ve pratigi birbirinden dogal olarak farklidir. Hatta bir toplum
veya lilke i¢cindeki lokalitelerde, farkli yerel baglamlarda, fark-
l1 bolgelerde, sehirlerde, gruplarda, orgiitlenmelerde ¢atigma ve
baris anlayigi ve pratigi, kiiltiir farklarindan ve din anlayigindaki
farkliliklardan dolay: degisik bi¢im ve iceriklerde tezahiir eder.

Catigmay: destekleyen kiiltiirler, dini-toplumsal ¢atigmanin
ortaya ¢ikmasinda, siddetlenmesinde vs. etkili ve iglevsel olur-
lar. Catigsmay1 degil de dayanigmayi, barisi destekleyen kiiltiirler
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ise, dini-toplumsal ¢atigmanin ¢6ziimiinde, bariga evrilmesinde
etkili ve iglevsel olurlar. Din, kiiltiir biitiinlesmesinin saglanma-
sinda da 6nemli iglevler gorebilmektedir. Kiiltiirel ahenksizlik-
lerin bagdastirilmasi, toplumu uyumsuzluga diicar eylememesi,
kiiltiir farklarinin toplumun dagilmasina sebebiyet vermemesi gi-
bi hususlarda din, azimsanamayacak roller icra etmektedir. Hatta
din, karsgit kiiltiiriin tiim kiiltiire karst davraniglarin1 yumusatabi-
lir, toplumdaki isyan duygularini dizginleyebilir. Cemaatler, din
adamlari, gesitli dinsel gruplar, kiiltiiriin biitiinlesmesinde, den-
geye kavugmasinda miihim roller oynarlar. Dolayisiyla din kiil-
tiire etkileri {izerinden barista etkili olur. Din, kiiltiir taassubu-
nun, etnosentrizmin yikici etkilerinden de toplumu uzaklastira-
bilir. Dinin verdigi hosgorii, farkl kiiltiirlere karst olumlu yak-
lagmay: saglayarak diinya ¢apinda bir kiiltiir uzlagmasinin olus-
masinda etkili olabilir. Ayrica din, bir toplumun kiiltiiriiniin bas-
ka bir toplumun kiiltiiriinii olumsuz y6nde etkilemesinin 6niine
de gegebilir. Akiiltiirasyon ve asimilasyona kargi mevcut kiiltii-
riin korunmasinda iglevsel olabilir. Belirtmek gerekir ki din, tam
tersine kargit kiiltiirii takviye edebilir, tam veya tist kiiltiire isya-
n1 tegvik edebilir, toplumun kiiltiirel yapisinin par¢alanmasina,
alt iist olmasina neden olabilir. Sosyal gerceklik agisindan bakil-
diginda, dinin, sadece biitiinlesmede degil, catismada da islevsel
olabildigi unutulmamalidir (Okumug 2005a).



ISLAM, KURESEL DURUM,
CATISMA, TEROR VE BARI$?

B ugliniin kiiresel diinyasinda din ve giddet, catigma veya te-
ror denildiginde, bunlarla baglantili olarak en ¢ok dillen-
dirilen din, Islam’dir. Batr’da tek sesli koro gibi Miisliimanlari,
hatta Islam dinini siddet, catisma ve terérle bitisik zikretmeleri,
gercekten Islam ve Miisliimanlarin 6yle oldugunu gosterir mi?
Islam’in hem kutsal metinlerine hem de tarihsel ve sosyolojik uy-
gulamalarina dikkatli bakildiginda, Islam’in barigla daha ¢ok zik-
redilmesi gerektigini ortaya koyar.

Kiiresellesme, insan zihnini, insanin diigiinme ve eylem bigi-
mini, toplumsal ve uluslar arasi iligkileri “yeniden diizenleyen”
bir siirectir. Denilebilir ki “Yeni Diinya Diizeni”nin kurulmasi sii-
reci olarak kiiresellesme, nasil bakilirsa bakilsin bireysel ve top-
lumsal hayatimizi yakindan etkileyen, farklilagtiran ve doniigtii-

2. Bu baghga ait metin yazarin daha 6nce “Kiiresel Durum-Problemi,
Evrensel Barig ve Islam” (2008) baghigiyla yayinlanan makalesinden
uyarlanmgtir.
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ren bir 6zellik arz etmektedir. En genis anlamda sosyal, kiiltiirel,
siyasal, dinsel, egitimsel ve ekonomik alanlarda diinya-¢apinda-
lagma siireci, biitiin diinya insanlarinin tek bir sosyal tinitede ya-
samaya baglamalarini saglayan, diinyada tek bir sosyo-kiiltiirel
sistemin yolunu agan siireg, bagka bir ifadeyle diinyanin bir bii-
tiin olarak kiigiiltiilmesi siireci anlamina gelmektedir. Tam da bu
noktada kiiresellesmenin, diinyada tek bir diizen olusturma he-
define sahip bir siire¢ olarak kendinden 6nceki benzer siiregler-
den farkli oldugunu belirtmek gerekir. Ge¢miste bir takim inang-
larin, ilkelerin ve hayat tarzlarinin tiim diinyaya yayilmasi anla-
minda Pax Romano ve Nizam-1 Alem gibi diinya diizeni kurma
felsefe ve siyasetleri, bugiinki diizeyde yoresellik ve yerellikleri
ortadan kaldirmayi en azindan bu denli amag¢lamamiglardir. Bu
baglamda giiniimiiz kiiresellesmesinin “tek bir kiiresellik” hedef-
ledigi hususu etrafinda pek ¢ok tartigma yapildigi gériilmektedir.

Son ¢oziimlemede diinyada pek ¢ok toplumun, hatta kiiresel
giiclerin dahi bir “kiiresel durum sorun”uyla kargi kargiya olduk-
larindan bahsedilebilir. Belki de “uygun goriilmeyen” yerellikleri
tanimayistyla dogrudan ilgili bir problem olarak bu kiiresel du-
rum sorununun, en 6nemli boyutu veya sonucu, egitsizlik, catis-
ma, siddet ve terordiir. Kiiresellesmeyi ¢atigma, siddet ve teror-
den bagimsiz diiginmek miimkiin degildir. Ayrica ve en 6nemli-
si, dinlerin, kendi mensuplar1 kanaliyla su veya bu sekilde boy-
le bir sorunun igine dahil edildigi ve de kiiresellesme, gatigma,
siddet ve teroriin igindeki aktorlerin evrensel dinlerle iligkili ol-
duklar1 gergegi, kiiresellesmeyi din boyutuyla da giindeme getir-
mektedir. Esasen tam da bundan dolay: evrensel dinlerin etkili
bir bigcimde ve kiiresel durumdan da etkilenerek diinyada varlik
sahnesinde canli bir bigimde yerlerini almakta olduklarini s6y-
leyebiliriz. Modern zamanlarda moderniteyle iligkili olarak se-
kiilerlesme olgusu toplum iizerinde etkin bir varlik géstermis-
se de, ozellikle bu yiizyilin ortalarindan itibaren biitiin diinya-
da dinin canlandigy, dindarlik egilimlerinde biiyiik artiglar oldu-
gu gozlenmeye baglamigtir (Luckmann 1971: 62; Barbier 1999:
11 vd.). Dinin yeniden doniisii, kutsalin doniisii, Tanr’’nin inti-
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kami, dinin denetim giiciiniin artmasi gibi adlandirmalara konu
olacak bir ihya siirecinde din, kendini yeni bir bi¢cimde ortaya
koymaktadir. Gergekte kiiresel durumda dinlerin siddet ve ter6-
re bulagtirilmasinda da bu canlanmanin getirdigi karmagik siireg-
ler rol oynamaktadir. Bu cercevede “kiiresel durum problemi”-
nin en ciddi sorunu olan ¢atigma, siddet ve terér kargisinda ev-
rensel bir baris dini olarak Islam’in durumu ve baris1 yaklagimy,
hem de belirli merkezlerce Islam’in terérle yan yana zikredildi-
gi bir dénemde, 6nemli bir konu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Elinizdeki kitabin bu béliimiinde kiiresel durumun en 6nem-
li agmazlarindan biri olan siddet ve terériin, diinyada ozellikle
Islam, Hiristiyanhik ve Yahudilik gibi ii¢ kitapli dinin, hatta di-
ger dinlerin de taraftarlari arasindaki iligkilerle baglantili olarak
kendini g6stermesinin, sosyolojik olarak dinleri, kiiresellesme-
nin temel unsurlari haline getirdigi varsayilmaktadir. Bu varsa-
yima dayali olarak dinler devreye girmeksizin, kiiresellesmenin
bugiin ayrilmaz bir parcasi haline gelen siddeti, paradoksal ola-
rak, dinsel olmaktan ¢ikarmanin ve durdurmanin miimkiin olma-
dig1 diigiiniilmektedir. Yazar, siddetin durdurulmasi i¢in dinlerin
devreye girmesinde ise, her dinin bir takim kabiliyet ve birikim-
leri olmakla birlikte en dikkate deger rolii oynayabilecek kabili-
yet ve birikime sahip dinin Islam oldugu varsayimindan hareket
etmektedir. Islam’in s6z konusu 6zelligi, Miisliimanlara siddet ve
terorii durdurma gorevini de yiiklemektedir. Bu gorev nedeniy-
le Miisliimanlarin Islam tarihinde diger dinlerle mukayese edile-
meyecek sekilde bariga dayali diinyalar tesis ettikleri bir gercek-
tir. Bu varsayimla Hiristiyanligin, Yahudiligin veya diinyada etki-
li olmus diger herhangi bir dinin, Islam kargisinda kétii veya sid-
dete dayali oldugunu s6ylemek amaglanmamaktadir. Burada ta-
rihsel olarak -bazi yanls 6rneklerin de gérmezlikten gelinmeme-
si kaydiyla- Miislimanlarin diinyaya barig1 getirebileceklerinin,
tesis ve inga ettikleri toplumsal ve siyasal diizenlerle anlagilabil-
digi savunulmaktadir. Bu yaklagima bagh olarak bugiin Islam’in
terorle birlikte adinin zikredilmesi, bir illiizyonun ve bazi ideo-
lojik, siyasal olaylarin sonucudur. Miisliimanlarin, kiiresellesme-
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nin bag aktérlerince kiiresellesme siirecine siddet ve terér tarafin-
dan dahil edilme politikalar1 sonucu Islam’la terér ve siddet yan
yana zikredilmektedir. Burada s6z konusu bag aktérlerle, Islam’y
siddetle yan yana kullananlarin ayni olduguna dikkat etmek ge-
rekmektedir. Miisliimanlarin Ortadogu’da ve diinyanin baz yer-
lerinde siddetle i¢ ige goriintiilerini “fotograflayanlar”, onlarin
objektiflerin kargisina gegmelerini saglayanlardir. Burada iki hu-
sus onemlidir: Birincisi, Miisliimanlarin bugiin belli yerlerde ic-
ra ettikleri eylemleri teror olarak kabul etsek dahi -tabii ki terér
terordiir, siddet siddettir, az1 da ¢ogu da reddedilmelidir-, bu-
nun, medya ve internet giicliyle diinyaya abartilarak ve sanki bii-
tiin Miisliimanlar teror yapabilecek potansiyel ve de amaca sa-
hiplermis gibi kotii propaganda edilmesiyle yakin iligkisi vardir.
Ikinci husus, s6z konusu eylemlerin ne gibi Sl¢iitlerle terér ola-
rak adlandirildigina da dikkat etmek gerekir. Olgiitlerin oldukgca
goreceli oldugu asikardir. Bat1 kendini esas alarak kendi ¢ikarla-
r1 temelinde terdr tanimi yaparak, en azindan uygulamada béyle
yaparak Miisliimanlarin yaptig1 her tiirlii savunma eylemini da-
hi siddet ve ter6rle damgalarsa, evrensel ahlaki temelde bir ter6r
karsitligina ulasmak miimkiin olabilir mi? Her haliikarda Miisli-
manlarin bugiin var olan fotograftan ders almalari gerektigi de bir
gercek olarak oniimiizde durmaktadir. Miisliimanlar, Islam’in ve
kendilerinin 6yle olmadigini tiim diinyaya g6stermek durumun-
dadirlar. Bu fotografin neresinden bakilirsa bakilsin yanlis bir fo-
tograf oldugunu, tarihsel misyonlar1 geregi tiim diinyaya pratik-
leriyle, goniillere hitap ederek gostermeleri miimkiindiir. Batr’'nin
da, -giiniimiiziin en biiyiik sorununu kendi diinyasiyla Islam iil-
keleri arasindaki gerginligin olusturdugunu ve maddi olarak ken-
disinin giiglii taraf oldugunu hi¢ unutmaksizin- barigin gergekles-
mesi ve Miisliimanlarin barig¢i olduklarini gostermesine engel ¢1-
karmamasi, kendi insanlarina layik gérdiikleri muameleye Miislii-
manlarin da layik oldugunu kabul etmesi, dahasi empati yaparak
Miisliimanlari anlamaya ¢alismasi bilyiik 6nem arz etmektedir.

Kisaca bu varsayimlarla bu béliim, bir problem olarak kiire-
sel durum kargisinda diinyanin i¢inde bulundugu siddet ve ter6r
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dolu kaos ortamindan ¢ikmasinda evrensel bir diinya dini olarak
Islam’in esasli roliinii ele almay1 amaglamaktadir. Bu ve benzeri
calismalarin, kiiresellesme ile din iligkilerinin giindeme gelmesi
ve dinin sosyal ve siyasal planda uluslararasi diizlemde 6nemsen-
mesinde, kiiresel iliskileri etkileyecek bicimde &zellikle bazi Is-
lam?1 topluluklarin etkili olmasini diigiinmeye (Esposito ve Wat-
son 2000: 2 vd.) ve de devletlerarasi ve milletlerarasi iligkilerin
temel yapisini kiiresel miinasebetlerin olugturdugu (Habermas
2002: 26) giiniimiizde, Islam’in veya Miisliimanlarin s6z konu-
su iligkiler i¢indeki yerini anlamaya katkida bulunacag agiktir.

KURESEL DURUM “PROBLEM”i

Kiiresellesme nedir ve nasil bir kiiresel durum-“problemi”-
ne yol agmaktadir?

Diinya ¢apinda ¢ok biiyiik bir degisimi ifade eden kiiresel-
lesme, cagimizin bagat karakteristigi olarak kargimiza ¢ikmak-
tadir. Bu anlamda kiiresellesme, istikrardan ziyade karmagikli-
g1, hareketliligi, diizensizligi, istikrarsizlig1 besleyen bir siiregtir.
Bauman’a gore (Bauman 1999a: 81) adina kiiresellesme denen
slire¢ veya fenomen, ayricaliklarin ve mahrumiyetlerin, servetin
ve yoksullugun, kaynaklarin ve acizligin, giiciin ve zaafin, 6zgiir-
lik ve kisitlamanin yeniden dagitiminda yankilanir. Bugiin tanik
olunan sey, diinya ¢apinda bir yeniden tabakalagma ve yeniden
bir hiyerarsik yapilanmadir. Bu goriis, bugiin bir on veya onbes
yil 6ncesine gére daha da dogrudur.

Piyasalarin ve enformasyonun kiiresellesmesinin hiz verdi-
gi ve bir zorunluluk olarak getirdigi “s6zde” egemenlikler, top-
rak boliinmeleri ve kimlikler arasi ayrimlar, esit partnerler ara-
sindaki ¢esitliligi yansitmamaktadir. Bazilarinin 6zgiir secimi Gte-
kilerin kaderi olmaktadir. Bu 6tekiler, sayisal yonden siirekli ola-
rak arttig1 ve umutsuzluk i¢inde boguldugu igin, bir tiir ksye-
rellesmeden (glocalization) bahsetmek yerinde olacaktir. O hal-
de globallesme denilen siireg, lokallesme denilen siireci de bera-
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berinde getirmektedir. Kiiyerellesme (glokallesme), Ronald Ro-
bertson’un kiiresellesme ve yerellesme yoniindeki baskilar ara-
sinda var olan kopmaz birligi aciga vuran bir ifadelendirmesidir
(Bauman 1999a: 81-82). Robertson, kiiresellesmenin yerellesme
ile birlikte bulunmasi durumunu kiireselin yerellesmesi ve yere-
lin kiiresellesmesi siireglerinin sonucunda ortaya ¢ikan kiiyerel
bir durum (glocal) olarak nitelemektedir (Robertson 1996: 118-
121). Kiiresel-yerel etkilesiminin, modernite i¢inde ayricalikh bir
epistemik ve normatif konumda olan ulusal diizeyi ve bununla
iligkili olarak ulusal toplum, ulus devlet, yerel egemenlik, yerel
kimlik, yerel ekonomi gibi kavramlar: belli bir megriiyet kriziy-
le karg1 kargiya getirmesi 6nemlidir. Bu baglamda kiiresellesme,
kiiyerellikle birlikte toplumsal iligkilerin milli zaman ve mekan
icinde kurulmuglugunun, yani modernlik projesinin krizi ve ay-
nt zamanda bu krizi agacak mekanizmalarin ne olacag {izerin-
de hem yerel hem de kiiresel iligkilerde bir uzlagsmanin olmama-
st gibi bir muglaklik durumunu simgelemektedir (Keyman-Sari-
bay 1998: 9-10). Esasen kiiresellesme siirecinin bir sonucu ola-
rak diinya, bir yandan homojenizasyon ve hegemonizasyona gi-
rer (Mazrui 1998), homojenlesir ve hegemonyalagirken, bir yan-
dan da heterojenizasyona maruz kalmaktadir; kiiresellesme, he-
terojenlesmeye yol acarak sosyal, kiiltiirel vs. farkliliklar meyda-
na getirebilmek i¢in yeni bir takim sartlar olusturmaktadir (Peyer
2002). Bu noktada aslinda dikkat ¢ekilmesi gereken 6nemli bir
husus da, yerel olanin, yerelligin bazen kiiresellesmesi ve kiire-
sel capta etkili olmasidir. Burada herhangi bir iilkenin bir yerin-
de meydana gelen bir gelisme veya olayn biitiin bir diinyay: et-
kileyebildigi s6ylenebilir. Nitekim terdriin kiiresellesmesi denilen
hadise de bu olsa gerektir. Bu terorii bir devletin yapmasiyla bir
grubun veya bireyin yapmasi arasinda bu noktada fark yoktur.

Kiiresellerin kiiltiirel melezlesmesi yaratici, 6zgiirlestirici bir
deneyim olabilir; ama kiiresellesmeye ayak uyduramayan yahut
kiiresellesmenin ayak uyduramadig: yereller i¢in bunun anlam
kiiltiirel giigsiizlesme, diinyadan kopma, medeniyetlerden uzak-
lagma olabilmektedir. Zaman-mekan kenetlenmesi getiren, insan-
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larin zaman ve mekan algilarin1 degistiren kiiresellesme siirecin-
de, kiiresellik ve yerellik, kargit degerler, ayni sekilde en 6nem-
li degerler, en sicak kucaklanan ya da itilen ve hayat diiglerinin,
kabuslarinin ve miicadelelerinin tam ortasina yerlegtirilen deger-
ler olma 6zelligi kazanabilmektedir (Bauman 1999a: 114, 136).
Kiiresellesme olgusuyla birlikte bazilar1 eksiksiz ve gercek anlam-
da kiiresel hale gelirken, bazilar: yerelliklerine saplanip kalabil-
mektedir. Bauman’in dedigi gibi (1999a: 8-9) sahneyi diizenle-
yenin de hayat oyununun kurallarini koyanin da kiireseller oldu-
gu bir diinyada problemi kiiresellesmeyi isteyip istememek olarak
formiile etmek de pek miimkiin gériinmemektedir. Kiiresellegsmis
bir diinyada yerel sinirlara hapsolmak, kiiresellesmeye ragmen ye-
rel kalacagim demek, kiiresellesmenin olumsuz etkilerini ortadan
kaldirmamakta, tersine ona hizmet edebilmekte, onun olumsuz-
luklarini besleyebilmektedir. Bu anlamda kiiresellesmig bir diinya-
da yerel kalmak toplumsal sefaletin ve geriligin bir géstergesi ol-
maktadir. Yerel varolusun getirdigi sikintilar yetmezmis gibi, ka-
musal mekanlar yerellesmis hayatin menzili disina ¢ikabilmekte,
yerel birimler anlam yaratma ya da anlam miizakere etme kapa-
sitelerini yitirebilmekte ve giderek daha fazla bir bicimde kendi
denetimleri disindaki anlamlandirma ve yorumlama eylemlerine
bagimli hale gelebilmektedir. Onemli bir endise kaynag, giderek
daha ¢ok kiiresel ve yurtsuz bir hale gelen elit kesimle geride ka-
lan yerellesmis kesim arasindaki tedrici iletisim kopuklugudur.

Kapitalist diinya ekonomisi, ulus-devlet sistemi, askeri diin-
ya diizeni ve uluslararasi igb6liimii (Giddens 1994: 67-73; Mal-
colm, 1996) gibi boyutlarda etkin bir varlik gosteren kiireselles-
me, sonuglar zikredildiginde belki daha iyi anlagilabilir: (1) Diin-
ya ¢apinda ekonomik egitsizliklerin trajik artigi (Bauman 1999a:
82); (2) Ulusal devletlerin giigsiizlesmesi ve yerellesmenin mah-
kum edilisine giden yolun agilmasi (Bkz. ve krs. Ahmad 2001).
(3) Zamansal ve mekansal mesafelerin teknolojik iptali, bagka bir
ifadeyle biitiin bir diinyanin tek mekan haline gelisi (Robertson
1987: 38; Altun 2000-2001: 89), insanlik durumunu kutuplas-
tirma egilimi. (4) Kiiresellesme birlegtirdigi oranda veya birlesti-
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rirken bo6lebilmektedir de. (5) Kiiresellesme ile, bazilar1 gergek-
ten kiiresel hale gelirken, bazilar1 da yerelliklerine hapsolup kal-
maktadir (Bauman 1999a: 8-9). (6) Diinyanin biiyiik bir hapis-
haneye cevrilmesi. (7) Kiiresellesmenin diinya toplumlarini et-
kileyen, yonlendiren, yerellikleri doniisiime ugratan sonuglari-
nin gerceklesmesinde dominant gii¢ Batr’dir. Baty, kiiresellesmey-
le degerlerini, anlayig ve zihniyetini, medeniyet unsurlarini, kiil-
tiir unsurlarini diger toplumlara veya medeniyet mensuplarina
tahmil edercesine tagimakta, biitiin diinyaya adeta Bat1 damgas;
vurmaktadir. (8) John Tomlinson’un iddia ettigi gibi kiireselles-
meyi tamamen emperyalizmin yerine gecen (Tomlinson 1999;
253 vd.) bir fenomen olarak kabul etmek miimkiin gériinmese
de kiiresellesmede emperyalist boyutlarin varhigindan bahsedile-
bilir. (9) Kiiresellesmenin en ciddi sonug veya boyutlarindan bi-
rini de giddet ve ter6r meydana getirmektedir. Gergekten de sid-
det ve ter6r, giiniimiizde kiiresellesmenin en 6nemli ve tehlike-
li sonucu haline gelmistir. Amerika’nin kendi icinden gelen bir
eylem bicimi olarak 9/11 olaylari, Amerika’nin kiiresellesme sii-
recinden etkilenmesinin ve bu etkilenime bagl olarak onun ro-
tasinda ayarlama yapma arzusunun bir sonucudur. Bu olaylarla
birlikte globallesme, siddet yoniinii “uluslararasi ter6r” nitele-
mesiyle daha giiglii ve biiyiik giigler kanaliyla géstermeye basla-
di. Acaba bu olaylarin akabinde Bush’un “Teréristler Diinya Ti-
caret Merkezi”ne saldirdilar; biz onlar1 diinya ticaretini genisle-
terek ve tegvik ederek yenecegiz.” (Lang 2006) s6ziiyle kastettigi
bu muydu? Kiiresellesmenin bu ve benzeri sonuglari, bize kiiresel
durumu vermektedir. Bu kiiresel durumu, s6z konusu boyut ve
sonuglar1 agisindan problemler tasidigy icin kiiresel durum-“prob-
lemi” olarak adlandirmak uygun goziikmektedir.

EVRENSEL BARISTA ISLAM’IN ROLU

Boyle bir durumdan, “kiiresel” bir siyasal “diizen”den, kii-
resel bir egemen kiiltiirel sistemden, yukarida bahsedilen kiire-
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sel durum-problemini ortaya ¢ikaran bir kiiresellesmeden, kiir-
sellesme sendromundan ve dolayisiyla siddetin, baskinin ve te-
roriin kiiresellesmesinden s6z edilen yerde evrensel barigtan s6z
edilebilir mi? Evrensel barigtan s6z edilebilmesi “kiiresel diizen
fikri”’nden vazgecilmesine bagli gériinmektedir. Evrensel bari-
sin oniindeki en biiyiik engel, bugiin kiiresellesmenin tek bigim-
li diinya diizenine kilitlenmesi olsa gerektir. Fakat kiiresellesme,
dogurdugu ve de siirekli doniigtiirmeye ¢alisarak yeniden tirettigi
kiiresel durum i¢inde barisa hizmet edecek boyutlara da sahiptir.
Bilindigi gibi kiiresellesmenin en 6nemli boyutu, diinya ¢apinda
etkili olan ¢ok genis bir etkilegim agidir. Bu etkilesim agy, dinler
icin ¢ok biiyiik bir alan agiyor, bagka bir ifadeyle evrensel dinle-
rin yayilmaci 6zelligine katkida bulunuyor. Dinlerin evrenselli-
gine bagh 6zelliklerine destek oluyor. Diinya dinlerinin evren-
selligi, kiiresellesme cercevesinde en ¢ok giindeme alinan ve tar-
tigilan hususlardandir. Bilindigi gibi evrensel dinler, zaten biitiin
insanligy, biitiin bir diinyay1, diinya toplumlarinin tamamini mu-
hatap alan, tiim diinyaya hitap eden, biitiin insanliga mutluluk
¢agrisi yapan dinlerdir. Dolayisiyla kiiresellesme, kelimenin ev-
rensellik anlaminda yeni bir gsey degildir. Ancak tabii ki kiiresel-
lesme, evrensellik anlaminin 6tesinde bagka anlamlar ve imalar
da tagimaktadir. Bagka bir ifadeyle dinlerin evrenselligiyle mo-
dern kiireselligin evrensellik anlayig1 ayni degildir; diinya dinle-
rinin tabir caizse evrensellik anlaminda globallik iddialar ile glo-
balizmin globallik iddias1 ayni anlam igeriklerine ve ayni fiilf du-
ruma sahip degildir (Turner 2002: 26, 129-130). Tarihsel olarak
ikisinin benzegtigi, hatta ortiistiigii durumlar olsa bile, globaliz-
min insanlar i¢in bityiik olumsuz imalar tagidig: bilinmektedir.

Her haliikarda kiiresellesme, diinya dinlerinin evrensellik
ozelliklerinin daha bir giiclenmesinde etken olabilmektedir. Kii-
resellesmenin sosyal, siyasal, kiiltiirel, ekonomik vb. hemen he-
men biitiin boyutlarinda dinler, var olabilmekte, varlik gostere-
bilmektedirler. Kiiresellesmenin, sosyal hayatin ¢esitli yonlerini
icine almasi 6l¢iisiinde -uzmanlagma ve kurumsallagmay ortadan
kaldirmaksizin- dinlerin de hayatin ¢esitli yonleri tizerinde etki-
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li olacag veya olabildigi sylenebilir. Kiiresellesmenin etkilegim
agy, bizzat fiziksel kargilagmalar: ve dolayisiyla kiiltiirel kargilas-
malari getiren gé¢menlik olgusuna da yol agmaktadir. Go¢men-
lik olgusu, kiiresellesme siirecinde diinyanin en ¢ok ve en hiz-
li yagadig1 olaylardandir. Uluslararasi goglerle (Bkz. Mittelman
2000: 58-73) insanlar ¢ok farkl kiiltiirlerin oldugu yerlere gidip
yagayabilmektedir, hem de gruplar halinde, biiyiik kitleler halin-
de. Bu da dinlerin evrenselligine, uluslari asan, irklar1 agan yak-
lagimina hizmet eden bir durumdur. Ayrica kiiresellesmeye pa-
ralel veya tepkisel olarak yerellesmenin kendini daha giiglii bir
bigimde gosterdigi durum veya yerlerde dini canlanmanin var-
ligindan da soz edilebilir. Dinin, insanlarin sosyal kimliklerinin
olusumunda, hatta yerel ve milli kimliklerin olusumunda etkili
bir isleve sahip oldugu hesaba katildiginda, kiiresellesmeye tep-
kisel durumlarda dahi dinin sahneye ¢ikabildiginden bahsedile-
bilir. Bu baglamda denilebilir ki bugiin diinyada global bir din-
sel canlanma vardir. Dinin diinya ¢apinda canlanigi, sosyal ve si-
yasal hayati 6nemli 6l¢iilerde etkilemis ve etkilemektedir. Bu et-
kileri, diinyanin hemen her tarafinda, 6rnegin Giiney Afrika’da,
Miisliimanlarin siyasetle iligkilerinde, Hiristiyanlarin diinyanin
gesitli yerlerine yonelik dinsel faaliyetlerinde, Yahudilerin diin-
yayla iligkilerinde vs. gézlemek miimkiindiir (Esposito ve Wat-
son 2000: 17-37).

Esasen kiiresellesme bir degisimi ifade eder. Dinin degisimle
iligkileri kargiliklilik esasina dayalidir. Din degisimi, degisim de
dini etkiler ve degisim kargisinda din gesitli tavirlar geligtirir (Bkz.
Okumug 2012a). Bu gerceklik, Islam i¢in de aynen gegcerlidir. Is-
lam’1n bir degisim siireci olarak kiiresellesme karsisinda bir stra-
teji gelistirdigi, kiiresellesmeyle yiizlestigi, kiiresel durum igin-
de onu sorgulayarak “yer alma”ya calistigi s6ylenebilir. Miislii-
man gruplarin kiiresellesme siireciyle iligkilerine tiimiiyle olum-
suz yaklasmak, yani Islam’in bu siirece kars: biisbiitiin reddedi-
ci bir tutum i¢inde oldugunu séylemek, Miisliimanlarin kiiresel-
lesmeyle iligkilerini dogru ifade etmemektedir. Kugkusuz Islam,
modern diinyanin politik, kiiltiirel, sosyal vs. boyutlarina bir tiir
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meydan okuma igindedir. Ancak bu meydan okuma, kiireselli-
ge diismanca bir yaklagim, tiimiiyle reddedici ve tehdit edici bir
hareket degildir (Esposito ve Watson 2000: 18). Islam’in kiire-
sellesmeye bu yaklagimini farkli bir kavramsallagtirmayla ev-kii-
yerellik olarak adlandirabiliriz. Islam’in evrenselligi baglamin-
da boyle bir kavramsallastirmada bulunarak Islam-kiiresellesme
iliskisi ve Islam’in kiiresellesmeye bakisi daha iyi anlagilabilir. Bu
kavramlagtirmada, Robertson’un kiiyerellik (glocality =glokallik)
olarak ifade ettigi siireg, “ev-kiiyerellik” (uni-glocality =ev-glo-
kallik), kiiyerellesme (glocalization =glokallesme) dedigi siire¢ de
“ev-kiiyerellesme” (uni-glocalization=ev-glokallesme) olarak tes-
pit edilmektedir. Evrensel (universal), kiiresel (kiiresel) ve yerel
(local) sozciiklerinden tiiretilen ev-kiiyerellik ve ev-kiiyerellesme,
tam da yukarida s6ylenildigi gibi sosyolojik anlamda, Islim’in ev-
rensel (cihangumiil), yerel ve kiiresel baglamlarini ifade edebil-
mektedir. Bu kavramla, kiiresellik ve kiiresellesmenin olumsuz-
luklarina karg: yerellikle evrensellik 6ne ¢ikarilirken kiireselligin
yadsinmamasina, kiireselligin olumlu boyutlarinin kabul edilme-
sine ve kiiresel duruma katilmaya da géndermede bulunulmak-
tadir. Islam’in ve Miisliimanlarin durumu da, bu kavramin ger-
cekligi tasvir etmek igin dogru bir kullanim oldugunu dogrula-
maktadir. Islam’in evrensellik 6zelligi, daha dogrusu ev-kiiyerel
yaklagimi, kiiresellesmeyle karsilasmasini, kiiresel duruma kati-
limim kolaylastiran bir 6zelliktir. Islam, ge¢misten gelen biriki-
miyle tiim diinyaya a¢ilma, tiim diinyada yer alma kapasitesi olan
bir dindir. Bu Islam’a kiiresellesmeyle iliskilerde avantajlar ge-
tirmektedir. Elbette Islami anlamda evrensellik, kiiresellesmeyle
ayn1 anlam igerigine sahip degildir. Ortiisen y6nleri vardir, ama
ikisi ayn1 seyi ifade etmezler. Islam’in kiiresellesme baglaminda
ele alinmasinda etkili olan bir husus da, yukarida isaret edilen,
Islam’in tiim diinyada canlanmasi (Aydin 1997: 135-147; Oku-
mus 2005b) olgusudur. Islam’in canlanmasi, kiiresel diizlemde
onu hizli ve etkin bir bi¢imde giindeme sokmustur (Roy 1994;
Esposito ve Watson 2000: 20; Esposito 2000: 119-130). Deni-
lebilir ki Islam’in global diizlemde canlanigi, ayni zamanda glo-
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ballesmeyle ortaya ¢ikan problemlere, globallesmenin dayatma-
larina bir cevap olarak anlagilabilir.

Kiiresel durum sorununun en 6nemli boyutlarindan biri de,
paradoksal olarak, farkli goriig ve yaklagimlarin, 6zellikle de 6te-
ki goriilenlerin mahkum edilmesidir, hem de demokrasi, esit-
lik, insan haklar: gibi sloganlarin kullanilmas: suretiyle. Islam’in
yaklagimi, 6teden beri farkli olani mahkum etmeme y6niinde ol-
mustur. Islam, hem birincil kaynaklarinda, hem de uygulamala-
rinda, gerek diisiince ve inang, eylem planinda, gerekse toplum
diizleminde ¢ogulculugu gerceklestirebilecek donanimda oldugu-
nu gostermis ve gostermektedir. Islam, farkl yaklagim ve farkh
inang ve dinleri benimsemede oldukg¢a bagarili 6rnekler sergile-
migtir. Islam’in tarihsel pratigine bakildiginda, gercekten de ¢o-
gulcu yoniiniin agik¢a kendini gosterdigi goriiliir. Islam’in Hz.
Muhammed zamanlarinin Medine’sinde ve bir ¢ok Miisliiman
devlette dini 6zgiirliigiin, dini ¢ogulculugun bagarili 6rneklerini
bulabilmek miimkiindiir. Bu, en son Osmanli millet sistemi 6r-
neginde de goriilebilir. Bilindigi tizere Osmanli’da devlet, mil-
let sistemiyle cesitli din, 1rk, kiiltiir birlikleri tizerinde bir sem-
siye teskil etmistir (Inalcik 1998: 74-75). Elbette bu 6rnekler-
de ¢ogulculuk, globallesmenin etkisiyle kendini gosteren “ye-
ni dini ¢ogulculuk”tan farklidir, ama bu 6rnekler, Islam’n ta-
rihsel tecriibesinde dini ¢ogulculugun bir gekilde var oldugunu
ortaya koymaktadir. S6z konusu ¢ogulculuk mantalitesi iginde
Miisliiman topraklarlarda Miisliiman olmayanlara zulmedilme-
mistir. En azindan Hiristiyan Bati’daki kadar zulmedilmemistir.
Ustelik Miisliiman devletlerle Hiristiyan devletler arasinda geli-
sen gerilimlere ragmen bu béyle olmusgtur (Davidson 2003: 70-
71). O halde denilebilir ki Islam’in ¢ogulcu yonii, kiiresellesme-
nin agilmasinda, kiiresellesmenin olumsuz etkilerinin énlenme-
sinde 6nemli rol oynayacak anlam ve pratik iceriklerine sahiptir.

Siyasal kiiresellesmenin (Waters 1996: 96-123) diinya siya-
setini geniglettigi, siyasetin ulusal baglamlarini zorladig1 ve agtig1
bir kiiresel durumda Islam, insanlarin bir yerde bulusmalarinda,
siyasal kiiresel durum tarafindan kusatilmamalarinda ¢ok 6nem-
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li roller ifa eder. Zira Islam, insanlar arasindaki iligkileri kolay-
lagtirir, insanlarin birbirleriyle diyalog kurmalarina vesile olur.
Kiiresellikle ilgili tartigmalarin 6nemli boyutlarindan biri de yu-
karida da isaret edildigi gibi, kiiresel ile yerel arasindaki kutuplu-
luk meselesidir. Acaba kiiresellesme ile, yerel olanlar, yerellikler
6lmekte veya olumsuz mu etkilenmektedir yoksa kiiresellesme,
yerellikle, yerel olanla kargilikli olumlu bir iliskiye mi sahiptir?
Robertson’a gore (2001) kiiresellesme, yerellesme ile i¢ ice bir
stiregtir. Robertson bu durumu ifade etmek i¢in yukarida bah-
sedildigi gibi glokallesme, yani kiiyerellesme kavramsallagtirma-
st yapmaktadir. Robertson’un belirttigi durumu, her toplumun,
her kiiltiiriin bagarili bir bicimde yasayabilmesi miimkiin gériin-
memektedir. Nitekim bir ¢ok toplumun kiiresellesmeden olum-
suz etkilendigi bilinmektedir. Gerekli tedbirler alinmadiginda,
kiiresellesme, Bat1 ve Amerikan kiiltiiriiniin etkinligi temelin-
de toplumlarin yerel, kendine 6zgi kiiltiirlerini tehdit etmekte-
dir. Toplum aktérleri, kiiresellesme siirecinde kendilerini bir be-
lirsizlik i¢inde bulmakta, tutunacak baglantilardan yoksun hale
gelmektedirler. Iste bu durumda Islamiyet’in 6nemli bir boyutu
kendini gostermektedir. Islamiyet, kiiresellesmenin yikici, yereli
tehdit edici veya olumsuz yonde etkileyici yonlerini ortadan kal-
diracak donanim ve kabiliyete sahip oldugunu, diinya ¢apinda
ortaya koydugu performansla gostermektedir. Islam, kiireselles-
me karsisinda evrensel olan ile yerel olanin uzlasmasinda, diya-
log temelinde bulugmasinda rol oynayabilmektedir. Evrensellik
ozelligiyle Islam, tabiat1 geregi kiiresel olan ile yerel olani, genel
olan ile 6zel olan1 kendi iclerinde barindirmaktadir. Islam’da lo-
kal ile global, evrensel ile tekil, aralarinda dinsel formlarin te-
reddiit ettikleri, gidip geldikleri zit kutuplar degildirler. Lokal
dini bi¢imler, global konteksle baglantili olarak varligini stirdi-
rebilirken, global dini formlar da lokal tezahiirlerin ifadesi ola-
bilmektedirler (Beyer 2002). islam bunu basarabilecek bir dindir.

Tarihe bakildiginda Islam’in lokali eritmedigini, yok etme-
digini, hatta besledigini gormek miimkiindiir. Miisliimanlar, fet-
hettikleri yerlerde yasayan farkli din ve kiiltiirden halklarin di-
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line, inancina, kiiltiiriine dokunmamugtir. Bunun 6rnekleri, bij-
tiin bir Islam tarihinde gériilebilir. Cok uzaga gitmeye gerek yok.
Zamanimiza da yakin olmasi bakimindan anlamli 6rnekler Os-
manlr’dan getirilebilir. Bir barig devleti olarak Osmanli Devle-
ti, yonetimine kattig1 toplumlarin inancini millet sistemiyle ken-
di toplumsal yapisinin bir pargasi haline getirmistir. Onlarin dil-
lerine de dokunmamustir. “19. asirda bile Balkan Slavlar1 Rum-
ca, Bulgarca ve Sirbca dilekge verirlerdi ve tabii Arabga ve siir-
sel Fars dili de hi¢ bir zaman ihmal edilmemigtir. Tiirkge’yi Arap
harfleri kadar, Yunan harfleriyle, Ermeni harfleri ve Ragi dedigi-
miz Ibrani harfleriyle yazan gruplar vardi. Gene bazi cemaatle-
rin Yunanca’y: ve Sirbga’y1 Arab harfleriyle yazdigini biliyoruz.
Devletin adi hanedanin adin1 (Osmanl) tagirdi. 19. yiizyilda ise
Osmanlilik sadece devlet adi degil ayn1 zamanda bir emperyal
kimlikti. Londra elgisi Hellen asilli Fenerli bey Kostaki Muz-su-
rus Paga bir Osmanliydi. Maliye naziri, Ermeni (Amira) sinifin-
dan Artin Dadyan Paga Osmanliydi. Selanik mensubu Musevi
Emanuel Karasso Efendi de Osmanl idi. Arnavut, Arab, Kiirt
ve Tiirk asilli Miisliimanlar da 6yleydi. Sultan II. Abdiilhamid’e
1909 yilinda (Nisan bagi) tahtindan indirildigini teblig eden he-
yette bu unsurlarin hemen hepsi temsil ediliyordu. Bu kozmo-
polit heyetin hal’i teblig ettigi hiikiimdar ayn1 zamanda Miislii-
manlarin halifesiydi; ama heyetin yapisiyla ilgili keyfiyet iglemi
degistirmedi.” (Ortayli 2007).

Bilimsel ve entellektiiel alanda da Miisliimanlar, Miisliiman
olmayanlarla ¢ok iyi iligkiler geligtirmiglerdir. Bilimsel iligkiler-
de asla din ayrimi yapmamuglardir. Bunun en ¢arpici 6rneklerin-
den ikisini Harran Okulu ve Beytii’l-Hikme’de gérebilmekteyiz.
Ornegin Harran Okulu’nda Miisliimanlarin putperest ve Hiristi-
yan bilginlerle birlikte bilimsel ¢aligmalarin ve egitim faaliyetleri-
nin i¢inde oldugunu miisahade edebilmekteyiz (Okumus 2006b).
Miisliimanlarin giigsiiz olduklar: giiniimiize bakildiginda da hala
ayni ruhu gorebilmek miimkiindiir. Miisliimanlar, ev-kiiyerelles-
me siireci i¢inde diinyanin pek ¢ok yerinde, Avrupa’da ve Ame-
rika Birlesik Devletleri’'nde yasamaktadirlar. Dindar Miisliiman-
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lar, bu niifusunun biiyiik ¢cogunlugu Miisliiman olmayan bu iil-
kelerde bir yandan kendi Islam1i kimliklerini muhafaza edip ya-
sarken bir yandan da o iilkelerin bir pargasi olabilmektedirler.
Miisliimanlar, yasadiklar: iilkelerde bazi kiiltiirel sorunlar yaga-
salar bile kisa zamanda bunu asabilmekte, kendi degerlerini ko-
ruyarak o iilke toplumlariyla biitiinlesmeye ¢aligmaktadirlar. Bu,
Miisliimanlarin her toplumsal ve kiiltiirel durumda o durumun
sartlari cercevesinde kendi dinlerinin geregini yerine getirme ko-
nusunda basarili olduklarini géstermektedir. Bu, Miisliimanla-
rin Miisliiman kalarak da kiiresellegebildiklerini géstermesi ba-
kimindan 6nemlidir.

Globallesme ve din baglaminda tartigilan konulardan biri,
global din olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Globallesme siirecinde
acaba bir global dinden bahsetmek miimkiin miidiir? Globalizmi
bir din olarak alirsaniz -bazilar igin- bahsedebilirsiniz. Ama bu-
nun diginda tiim toplumlarda kelimenin din anlaminda uygula-
nacak ve etkili olacak bir global dinden veya global sivil dinden
bahsetmek miimkiin gériinmemektedir. Genel olarak, Islam’in
tarihsel tecriibesinde de goriilebildigi gibi kiiltiirel ¢esitliligi or-
tadan kaldiracak ve bagka din sahiplerine Islam’ dayatacak bir
Islami globalizmden s6z etmek miimkiin degildir. Bugiin pratik
olarak bu zaten imkansizdir; ¢iinkii Miisliimanlar global giigler
arasinda su an itibariyle zayif bir durumdadir. Tarihsel olarak
giiclii oldugu zamanlarda da, yukarida da deginildigi ve 6rnegin
Osmanl millet sistemi tecriibesinde ve nizam-1 alem siyasetin-
de goriildiigii gibi Islam, dini ve kiiltiirel farkliliklara dokunma-
mugtir. Miisliimanlar, tarihsel olarak genellikle toplumlarin yerel
Ozelliklerini korumalarina yardimci olmuglardir.

Islam dini, insanlarin kiiresellesme siirecine, kendi degerleri-
ni, kiiltiirel 6zelliklerini koruyarak katilimi saglayabilir. Robert-
son’un dedigi gibi kiiresellesmede yerellik boyutunun giiclen-
mesi de s6z konusudur; ama su da bir gergek: Kiiresellesme ye-
relliklere karg1 6nemli bir tehdit de olusturmaktadir (Habermas
2002). Yukarida isaret edildigi gibi herkes bu tehditle bag ede-
meyebilir veya edemeyebilmektedir. Islam, sahip oldugu direng-
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le kiiresellesmenin bu 6zelligine kargi kendini koruyabilecek tec-
hizata sahip oldugu gibi bagka yerelliklerin korunmasinda da ro]
oynayabilir. Islam farkh yaklagim, ki‘iltiir, inang ve dinlere genig
bir pencereden bakar. Gergekten de Islam, bir denge ve hosgorii
dini olup kiiresel diisiincelere, genis bakis agilarina sahip olma-
y1 ve yereli kabul etmeyi tesvik eder (Ahmed 1995: 123). Islam,
insanlararasi, gruplararasi, toplumlararasi, devletlerarasi, dinle-
rarasi, kiiltiirleraras1 ve medeniyetleraras: diyalog yaklagimiyla
tiim insanhiga agiktir ve hosgoriiliidiir. Islam’in hosgorii ve di-
yalog boyutu, onun tarihsel tecriibesinde ey iyi sekilde goriiliip
anlagilabilir. Bugiin itibariyla Islam adina ortaya ¢ikan hareketle-
rin bir kismi, bu boyuttan uzak gériinse ve tarihte de zaman za-
man bu boyutun diginda fotograflar olsa da, genel olarak ve de
potansiyel olarak Islam’in diyalog saglayicy, biitiinlestirici, uzlag-
tirict 6zelliginin dominant oldugu séylenebilir. Dolayisiyla gii-
niimiizde Miisliman toplumlarin ve bu toplumlarda siyaset ya-
panlarin, 6ncelikle kendilerinin, dinlerinin bu mithim y&nlerini
gormeleri ve bu boyuttan evrenseli yakalamalar1 ve kiireselles-
meye katilmalari, sadece katilmakla da kalmayip kiiresel durum
icinde s6z sahibi olmalari icin 6nlerinde higbir engelin olmadi-
gin1 anlamalari gerekir.

Islam, ekonomik yaklagimiyla da kiiresellesmenin adaletsiz
diizen boyutuna kars gligsiiz toplumlar1 koruyabilecek bir din-
dir. Oncelikle Islam’in kiiresellesmeyle bas etmesi, kiiresellesme
stirecine katilimi bir sorun olmaktan ¢ikarmasi ve ayni zamanda
kiiresellesmenin kotii boyut ve sonuglariyla bag etmesi konusu,
Islam’in diinyaya bakis1 etrafinda analiz edilebilir. Islam’in diin-
ya algisinda, diinya yasanacak, sahiplenilecek bir yerdir. Tam da
bundan dolayz, Islam, hayati, ekonomisi, kiiltiirii, siyaseti, ahla-
ki, egitimi, bilimi, bireyi ve toplumuyla bir biitiin olarak goriir.
Bu perspektifiyle Islamiyet, biitiin bir Islam diinyasinin hayata
sarilip diinyayla bulugmasi ve kendinden emin bir vaziyette kii-
resel duruma katilmasinda 6nemli roller icra edebilecek dona-
nimdadir. Bu 6zelligiyle Islam, Miisliimanlarin hem ¢alismalari-
n1 hem de sosyal adaleti temin etmelerini ister. Islam’in, hayatin
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cesitli meselelerine iligkin ¢6ziim tarzlarini, diinyaya ve olayla-
ra bakis agisini, sosyal, ekonomik vs. olgulara kargi bir takim tu-
tum ve davramg kaliplarini igerdigi kabul edilirse, onun, ekono-
mik kiiresellesmede 6nemli iglevlere sahip olabilecegi anlagilir.
Islam, bir din olarak mensuplarina bir zihniyet kazandirmakta ve
Miisliimanlar, bu zihniyet temelinde olaylara ve bu arada ekono-
mik konulara yaklasmaktadir. Su halde Islam dini, miintesipleri-
ne kazandirdig1 ekonomik zihniyet, tutum ve davranig bigimiy-
le ekonomik kiiresellesmede iglevsel olabilecek donanima sahip
bulunmaktadir. Islam’in, ekonomi anlayiginda isbirligi, dayanis-
ma, yardimlagma gibi parametrelerin 6nemli bir yer tuttugu s6y-
lenebilir. Islam dini, caligmayn, iiretmeyi tesvik eder, ama kazan-
cin yerinde harcanmasiny, israf edilmemesini, ihtiyag sahipleri-
ne dagitilmasini ister. Islam, her tiirlii istismarin kargisinda ol-
dugu gibi ekonomik istismarin, ekonomik tekellesmenin de kar-
sisinda yer almaktadur. Islam dini, diinya ve ahiret dengesine da-
yali bir din olup diinyayi asla ihmal etmemekte, diinyanin imar
edilmesini istemektedir. Goriildiigii gibi Islam, bir yandan kiire-
sel diizeyde ekonomik faaliyetleri tegvik ederken, bir yandan da
kiiresellesmenin ekonomi alaninda getirebilecegi olumsuzlukla-
r1, haksizliklari, dengesizlikleri, gelir dagilimindaki egitsizlikle-
ri, istismar1 vb. 6nleyebilecek potansiyele sahip bulunmaktadir.

Islam, kiiresellesme siirecinde bugiin zirve noktada kendini
gosteren siddet ve terdriin 6nlenmesinde Miisliimanlarin devre-
ye girmesini saglayacak ilke ve direktiflere sahiptir. Islam, agir1
derecede tiiketimi tegvik eden ve boylece zenginlerin giiciinii da-
ha da arttiran, dolayisiyla fakir kesimleri siddete y6nelten kotii
ahlaki kiiresel duruma evrensel giizel ahlakiyla meydan okuya-
cak giigtedir (Mittelmann 2000: 136). Bu meydan okuma, sade-
ce Islam’dan gelebilmektedir. Canlanan Islam, evrensel giizel ah-
lak kriterleriyle sosyal adalete dayali paylasimcilig1 getirmeyi he-
defleyerek kiiresellesmenin en olumsuz y6nlerinden birine kars:
durmaktadir. Bu da evrensel bariga hizmet demektir. Bu nokta-
da kiiresellesmenin en ciddi ve kaygi verici boyutu olan siddet ve
terérle ilgili olarak Islam iizerinde durmak faydali olacaktir. De-
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nilebilir ki, Islam, kitabi anlamda, siddet ve terorii degil, barisi
esas almig ve insanliga zuliim anlamina gelebilecek biitiin davra-
nig bi¢imlerine kargi ¢ikmugtir. Bunu tarihsel pratiginde de bazi
istisnalariyla birlikte genellikle gérmek miimkiindiir. Bugiin de
Miisliimanlarin biiyiik cogunlugu, zayif taraftir ve ¢cok az sayida
“Miisliman”in “siddet” ve “ter6r” diye nitelendirilen eylemleri
de, sikismighigin ve kiiresellesmenin 6ldiiriicti etkisinin bir sonu-
cu olarak Islam’a uygun olmayan dikey ve yatay diizlemde gore-
ce az goriilen eylemlerdir. Bugiin terdriin en ¢ok Miisliimanlarin
arasindan giktig1 da, bilimsel olarak bakildiginda dogru degildir.
Ortada bir yanilsama vardir. Bir medya giicii ve onun biiyiik, y1-
kici propagandasimin etkisiyle siddete ve terére dayah bir Islam
imaj1 olusturulmustur. Islam’la ilgili popiiler Bat1 imajinda, ma-
alesef Islam bir siddet ve barbarlik dinidir. Eskiden beri gazete,
dergi, televizyon ve Hollywood merkezli sinema, Miisliimanlar1
hep vuran, 6ldiiren, igkence eden kimseler olarak tanitmaktadir.
Amerikan ve Avrupali siyaset¢i ve medyasinin tirettigi bir mit ola-
rak Islami tehdit (Esposito 1999), siirekli giindemde tutulmakta-
dir. Buna bagli olarak da Miisliimanlar Batililar tarafindan sidde-
te bagvuran ve diigman olarak goériilmektedir (Davidson 2003:
73, 76). Bu tanitim 6zellikle kiiresel giiclerin bagarisizliklarinin
telafisi yolunda 6nemli bir mesrulastirici adim olarak gergekle-
sen 9/11°den sonra Islam’in siddet ve teror boyutu, 1srarla vur-
gulanmakta, bu imaj iizerinden diinya halklar1 Islam’a ve Miis-
limanlara kars1 kigkirtilmaktadir. Esasen uzun siireden beri za-
ten kotl olan Miisliman imaji, 9/11°de Diinya Ticaret Merkezi
ve Pentagon’a saldirilarla ile birlikte dogrulanmig oldu. Bunlarn
sOylemekle amag, teror eylemlerini mesrulagtirmak veya hakli-
lagtirmak degildir. Burada amag, Islam’in kiiresellesmenin yiki-
c1 boyutlarini engelleyecek veya diizeltecek barisc1 6zelligini or-
taya koymasina miisade etmemek igin Islam’la ilgili kétii imajin
planli bir bi¢imde olusturuldugunun vurgulanmasidir. Islam’in
siddet ve terdr yiiziiyle sunulmasi ve “Islami siddet” ve “Islami
terérizm” gibi ifadelerle Islam’la siddet ve ter6riin bulugturul-
masi, bilimsel ¢aligmalarla da desteklenmektedir. Digerlerine ek
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olarak {inlii “Islam ve Ortadogu uzmani” Bernard Lewis’in calis-
malar1 buna en iyi 6rneklerdendir. Lewis, 2001°de The New Yor-
ker’da yayinladig: bir makalesine dayanarak yazdigi ve 2003’de
yayinlanan The Crisis of Islam, Holy War and Unholy Terror ad-
I1 kitabinda (137-138 vd.) Islam’la ilgili ABD.’nin resmi ve si-
vil ilgililerini tahrik edici bir bi¢gimde bilimsellik kisvesi altinda,
ama hig de bilimsellik arz etmeyen su ciimleleri sarf etmektedir:

Miisliimanlarin ¢ogu fundamentalist degildir, ¢ogu funda-
mentalist de terorist degildir; fakat bugiinkii teréristlerin
¢ogu Miisliimandir ve bunlar, kendilerini 6viinerek boy-
le tanimlamaktadir. Miisliimanlarin medya terérist hare-
ket ve eylemlerden “Islami” diye bahsettiginde sikayet et-
meleri ve medyanin neden benzer bigcimde Irlanda ve Bask
terorist ve terdrizmlerini “Hiristiyan” olarak nitelendirme-
digini sormalari, anlagilir birgeydir. Cevap basit ve agiktir
—Onlar kendilerini béyle tanimlamiyorlar. Miisliimanin gi-
kayeti anlagilir, fakat haberi rapor edenlere degil, yapanla-
ra yoneltilmelidir.

Goriildiigi gibi B. Lewis, kurdugu ciimle ve kullandig: ifa-
delerle bir tiir dil oyunu yaparak Islam’ terérizmle iliskilendir-
meye calismakta, zihinleri karigstirmaktadir. Oysa Islam’in tarih-
sel pratigine ve giiniimiize bakildiginda, Miisliimanlarin diger ba-
z1 din mensubu toplumlara gore ¢ok az teror olaylarina karigtig:
tespit edilebilir. Eger teror eylemleri kimden gelirse gelsin teror
olarak addedilecekse bu boyledir. Burada amacg, terér diye nite-
lenebilecek eylemleri aklamak veya mesrulastirmak degildir. El-
bette teror, kimden gelirse gelsin ter6rdiir. Ama terér, dine de-
gil, Islam’a degil, onu gerceklestiren insana aittir. Islam’in kiire-
sellesme siirecinin beraberinde getirdigi “kiiresel durum-proble-
mi” i¢inde insanlig1 en fazla tedirgin eden siddet ve terér soru-
nuna karg1 s6z konusu 6zelliklerine ve ortaya koydugu uygula-
malara bakildiginda, kiiresellesmenin siddet, ter6r ve savaginin
ideolojik teorisyenligini yaparak bir bakima siddeti mesrulasti-
ran Samuel Huntington’un ¢atismaci yaklagiminin yanhighg: da
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anlagilmaktadir. Miisliimanlar agisindan bakildiginda bugiin za-
ten savag miimkiin degildir, olsa olsa goriildiigii tizere tek tarafl
bir savag olabilir. Diinyanin ¢esitli yerlerinde meydana gelen sid-
det ve teror olaylarina salt tanimlama amagli ter6r diyerek isin
icinden siyrilmak miimkiin degildir. Filistinlilerin tepkisel dav-
raniglary, Irak’taki olaylar vs., Israil’in, ABD’nin ve Bat’min bu
bolgede ve diinyada izledigi ve uygulamaya koydugu politikala-
rin sonucu olarak gelisen karmagik bir tablo ortaya koymaktadir.
Bunlar eylem degil, bir tepkidir. Nitekim bu tiir olaylar Batr’da
Miisliimanlarin disindan gelebilmekte ve 6rnegin Amerika’ya yo-
nelebilmektedir. Mesela “Oklahama bombacisi Timoty McVeigh
bir Amerikalr’ydi. 9/11 olaylar1 da karmagiktir. Onun da Ame-
rika’nin kendi i¢inden geldigi acik; ancak kim yapti, nasil yapti,
su an belli degil. Burada 6nemli olan da aslinda 9/11’in, kiiresel-
lesmenin giddet ve terdr liretiminin ¢ok biiyiik bir 6rnegi olarak
kargimiza getirirlmesidir. O halde konuya yaklagirken biitiin bo-
yutlarini hesaba katmak ve ondan sonra ter6riin kimlerden geldi-
gine karar vermek gerekir. Burada kasith bir tutum i¢inde olun-
dugunu hissettirecek sekilde bir takim olaylarin zemininin hazir-
latildigini ve ondan sonra meydana gelen siddet olaylarinin “Is-
lami ter6rizm” olarak tanimlandigini g6z ardi etmemek gerekir.

Ozetle Islam’in genellikle pratigine iligkin sozii edilen husus-
lar, onun siddet dini degil, barig dini oldugunu ortaya koymak-
tadir. Kur’an’da savagla ilgili ayetler, kendine 6zgii sosyal, kiiltii-
rel, siyasal, tarihsel baglamlarda gelmektedir. Kald1 ki bunlar, Is-
lam’in siddet boyutuna delil getirilmek istenirse, o takdirde Bib-
le’daki siddet ve savag ayetlerine ne demeli? Kur’an’daki “sid-
det” igerikli pasajlar, Bible’daki siddet igerikli pasajlardan daha
siddetli degildir (Smith 2001: viii). Genel olarak ve bir biitiinlitk
icinde bakildiginda goriiliir ki, Kur’an ayetleri ve Hz. Peygam-
ber’in hadisleri, Islam dininin siddet ve terorii yasakladigini ifa-
de etmektedir. Kur’an (Maide 5/32), haksiz yere bir insan oldiir-
meyi, biitiin insanligi 6ldiirmek, bir hayat kurtarmay: da biitiin
insanlig1 kurtarmak olarak tarif etmektedir. Kur’an’a gore (Ba-
kara 2/208) barig i¢inde yasamak farzdir ve bariga aykir1 davran-
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mak seytan igidir, seytanin pesinden gitmektir. Kur’an’da aslolan
barigtir (Bakara 2/192, 194; Nisa 4/90; Enfal 8/61 vd.). “Alem-
lere rahmet olarak génderilen” Hz. Muhammed, Miisliiman’y,
dilinden ve elinden kimsenin rahatsiz olmadig1 insan olarak ta-
rif etmektedir (Buhari, Kitdbu’l-iman, Bab: S). Islam Peygambe-
ri’nin “Hig kimse, kendisi i¢in istedigini bagkasi i¢in de isteme-
dikge iman etmis olmaz” (Buhari, Kitdbu’l-iman, Bab: 7) hadisi,
Muiisliiman’in nasil bir ahlaki, kiiltiirel ve sosyal iligkiyi tesis et-
mesi gerektigini belirtmektedir.

Bunlarin disinda Kitap Ehli ve diger insanlarla iligkilerin hu-
kuksal yonleriyle ilgili ayetlerde ve Siinnette de savas sartlarinin
ve birlikte yagamanin yollarinin insani temelde belirtildigini go-
rebilmekteyiz. Islam Peygamberi’nin savaslarinda hep savunma-
nin esas alindig: goriiliir. Miisliimanlara, zayif insanlara gelecek
zararlarin Onlenmesi amaciyla veya yapilan saldirilara karsilik
savaglar yapilmigtir (Bakara 2/190-195; Nisa 4/75; Hacc 22/60
vd.). Ayrica bu sartlarda savagirken dahi yaglilara, kadinlara, ¢o-
cuklara, tabiat eserlerine, kiiltiirel ve dini mirasa, savagsmayanla-
ra dokunulmamas esasi getirilmigtir. Miisliimanlara dokunma-
diklar: siirece insanlara saygiyla yaklagmak Islam’da en 6nem-
li ilkelerdendir. Kitap Ehli’nin yiyecekleri Miisliimanlara, Miis-
limanlarin yiyeceginin de Kitap Ehli’ne helal kilinarak (Maide
5/5) sosyal hayatta birlikte yasamanin 6nemli bir boyutu tesis
edilmigtir. Bunun diginda Ehl-i Kitap ile iligkilerde siklikla or-
tak noktalarin vurgulanmasinin istenmesi (3rnegin bkz. Al-i Im-
ran 3/64; Ankebut 29/46; Maide 5/48 vd.) de birlikte yagamay1
tesis yolunda en 6énemli emirlerdendir. Bunlardan bagka ve ¢ok
6nemli bir husus, insanligin tabii haliyle oldugu gibi kabuliiniin
esas alindigini ifade eden ve ¢cogulculugu esas alan ayetlerin var-
ligrdir. Bu baglamda Islam’da Maide 5/48’de zikredildigi gibi in-
sanlarin farkli yollarda olmasinin normal ve kaginilmaz oldugu-
nun vurgulanmasi ve iyilikte insanlarin tarigmasinin istenmesi;
Hucurat 49/13’de insanlarin cinsiyet, kabile ve kavim y6niin-
den farkli olmasinin yaratiligin bir geregi oldugunun belirtilme-
si ve bu anlamda insanlarin birbirlerine asla istiinliiklerinin ol-
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madiginin ve Allah katinda tstiinligiin takva sahibi olmakla el-
de edilebileceginin ifade edilmesi gibi hususlar zikredilebilir. Bu
ve benzeri ayetler ve Hz. Peygamber’in Siinneti’nde ¢ogulculuk
en genis anlaminda sadece ele alinmamis, ayn1 zamanda Miislii-
manlarca yaganmugtir. Buna benzer ayet ve hadisleri ¢cogaltmak
miimkiindiir. Ancak konumuzun sinirlar i¢inde bunlar, séylen-
mek isteneni ifade etmek igin yeterlidir. Ayrica belirtmek gere-
kir ki son zamanlarda artis gosteren “Islami terér”iin kaynagini
“kutsal savag” olarak tanimladiklar1 “cihad”la izah etme ¢aba-
lar1 da, ideolojik yaklagimlardir veya Islam’ bilmemekten kay-
naklanmaktadir. Cihadin tek anlami olmadig gibi Kur’an’da sa-
vagmakla ilgili ayetlere bakildiginda da, onlarin her birinin bir
baglaminin oldugunu, o baglamdan kopartilarak Miisliimanla-
rin yaptigi her siddet igerikli olay: cihadla izah etmenin yanlig
oldugu anlagilir. Bu ¢ercevede Ortadogu ve bagka yerlerde Miis-
limanlar tarafindan yapilan siddet eylemleri ve savaglarinin, si-
yasal amagli oldugunu ve cihadla, kutsal savagla karigtirilmama-
st gerektigini unutmamak lazim. Ayrica bu giddet igerikli olay-
larin bir kisminin da iki taraf arasinda savag oldugunu g6z ardi
etmemek gerek. Bu olaylarda dinin megrulastirimina bagvurulsa
dahi durum degismez.

Bu kitabi hususlari ¢gesitli bigimlerde tarihsel olarak Miislii-
manlarda gérmek mimkiindiir. Tarihe bakildiginda -yukarida
sOylenenlere ilave olarak-, Norman Daniel ve Huston Smith’in
yerinde séyledikleri (Smith 2001: viii-ix vd.) gibi Islam, siddete
Hiristiyanlik’tan daha fazla bagvurmamig, savasmamugtir. Savag-
lar1 da kendi baglamlarinda degerlendirmek gerekir. Islam, bas-
ka dinden olanlara, farkli medeniyet ve toplum insanlarina bir
tiir siginak olmugtur. Miisliimanlar, Anadolu’yu Islamlagtirirken
insanlara zor ve siddet uygulamaz, onlar dinlerinde serbest bira-
kirken —ki 6rnegin Anadolu topraklarindaki Hiristiyanlar bugiin
dahi varliklarini siirdiiriiyorlar-, Batililar, Hiristiyanlk adina gir-
dikleri topraklarda yasayan toplumlari, 6rnegin Ispanya’da Miis-
liiman ve Yahudileri, 6ldiirmiis, siirmiig veya zorla Hiristiyanl-
ga dondiirmiiglerdir. Miisliimanlarin yayildiklari alanda, Miis-
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liman olmayanlarin bugiin ulus devlet ¢atis1 altinda kendi din-
leriyle birlikte yagsamalari, Islam’in Miisliiman olmayanlara yak-
lagimini anlamak bakimindan son derece 6nemlidir. Bugiin de
Miisliimanlar kendi hallerine birakilmalari durumunda gorece
kisa zamanda diinyaya baris1 yayabilirler.

Islam ve Miisliimanlarla ilgili durum bu iken, neden Islam
siddet ve terorle birlikte anilmakta ve tiim diinyada Misliiman
olmayanlarin zihninde Miisliiman denildigi zaman terdriin ¢ag-
rigim yapmasi amaglanmaktadir? Bu makalenin yazarina gore bu,
kiiresellesmenin olumsuz boyut ve sonuglariyla kendini gésteren
“kiiresel durum-sorunu”na kars tek alternatifin Islam olmasiyla
agiklanabilir. Yani Islam’in diinyada barigin kurulmasinda 6ncii
roliinii oynamasina izin vermemek i¢in Avrupa ve Amerika bag-
ta olmak iizere tiim gayri- Miislim toplumlarin Islam imaj: te-
rér-Islam iligkisiyle olusturulmakta, bir tiir terorize edilmekte-
dir. Bununla baglantili olarak global diizeyde baz1 dini, siyasal
ve askeri bir takim aktérler, Islam iilkelerinin Miisliiman olarak
demokrat olamayacaklarini géstermek ve boylece Miisliimanla-
r1 baskici, 6zgiirliik karsity, siddet yanlisi vs. gostermek igin galig-
maktadirlar. Ornegin Amerika dindar bir iilke, hatta bir tiir din
devleti oldugu halde kendine 6zgii bir demokrasiyi kendi iilkesi
i¢in en iyi gsekilde uygulamaya ¢aligirken Miisliimanlarin kendi-
lerine 6zgii demokratiklesmeleri engellenmektedir. Dolayisiyla
siddet ve terére bulagmugs bir Islam imaji olugturularak Islam’in
kendi asli varligiyla kendini ortaya koymasina miisaade edilme-
mek istenmektedir. Miisliimanlar, yeniden kendilerine gelerek
globallesmeyi baris¢il ¢izgide déniistiirebilecek gii¢ ve dinamiz-
me sahiptirler. Fakat Hiristiyan diinyasi bunu yapabilecek du-
rumda degildir. Zaten globallesmenin veya glokallesmenin so-
runlar iiretmesinde Hiristiyanligin sosyolojik anlamda basarisiz-
l1g1 yatmaktadir. Hiristiyanlar tizerine diiseni yapsalardi, diinya
bugiin b6yle olmayacakt1 belki de. Globallesme, Hiristiyanligin
etkileri ve megrulagtirimlariyla gergeklik bulsa ve bugiin global-
lesmeyi Hiristiyanliktan ayri ele alamasak da (Bkz. Garrett ve Ro-
bertson 1991: ix-xiii), son tahlilde Hiristiyanlik, globallesmenin
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diinyanin belli kesimleri iizerinde siddete sebebiyet verecek sekil-
de biiyiik bir yiik tegkil eden boyut ve sonuglarini engelleyeme-
di. Fakat Islam, Hiristiyanhgin yapamadigini yapabilecek 6zel-
likleri tasimaktadir. Islam, yukarida belirtilen globallesme veya
glokallesme yerine uni-glokallesme veya ev-kiiyerellesmeyi ko-
yarak evrensel barisa giden yolu agabilir. Iste siddetin ve tero-
riin Islam’la baglantili olarak siklikla ele alinmasinin ve medya
ve internet iizerinden Islami terdriin iiretilmesinin altinda yatan
belki de en énemli sebep, Islam’in bariscil yéniiyle kendini ifa-
de etmesine engel olunmak istenmesidir.

Netice itibariyle evrensel dinlerin kiiresel durum i¢inde ve
kargisinda “siddet ve terér”e bulagtirilmig olmalari, onlarin kii-
resel durumun olumsuzluklarina alternatif olmalariyla agikla-
nabilir. Bu baglamda dindarlar tarafindan gelen yanliglarin sid-
det ve terdr kisimlarinin gegici oldugu sdylenebilir. Dinler ve
diinya agisindan bir ge¢is d6nemi, bir sancili d6nem yaganmak-
tadir. Dinler, insanlarin bu dénemi atlatmalarinda temel rolii
oynayacaklardir. En 6nemli rolii ise ev-kiiyerel boyutuyla Is-
lam dini oynayacaktir. Islam dininin bu &zelliginin isaretleri-
ni aldiklarindan dolay: kiiresel giigler, Miisliimanlara karg: so-
nucu siddetle noktalanacak cesitli politikalar uygulamaktadir-
lar. Miisliiman toplumlarin i¢inden ¢ikan bazi birey veya grup-
larin, din adina veya bagka bir sey adina bir tepkide bulunma-
lar1, hatta eylemde bulunmalari, Islami terérizmden bahsetme-
yi veya Miisliimanlar arasinda ter6riin yaygin oldugundan sz
etmeyi ya da diinyada en ¢ok Miisliimanlarin gsiddet ve terérle
icige olduklarini séylemeyi haklilagtirmaz. Siddet ve terér di-
ye nitelendirilen olaylar1 baglamlarindan kopararak ele almak
ve ardindan onlari Islam ve Miisliimanlara bagl terér eylemle-
ri olarak tanimlamak bilimsellikle bagdagmaz. Elbette teror te-
rordiir, siddet siddettir. Kimden ¢ikarsa ¢iksin yanlistir, kotii-
diir ve kars1 ¢ikilmalidir. Fakat son derece karmagik olaylarin,
oyunlarin oynandig1 bir arenada, bir takim zayif insanlarin orta-
ya koydugu “siddeti”, salt siddet veya terér olarak tanimlamak
ve bunun iizerinden tiim diinyada, hassaten Avrupa ve Ameri-
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ka toplumlari nezdinde Miisliimanlar1 mahkum etmeye c¢alis-
mak, olaylarin anlagilmasini ve dolayisiyla bitirilmesini engel-
ler. Bu ise kiiresellesmenin yikici yonlerinin, yeni diinya diize-
ninin giddet ve terér uzanimlarinin daha da derinlesmesine ve
katmerlesmesine yarar.

Amerika’nin ve Batr'nin diger ekili siyasal aktor devletleri-
nin, terorizmi kendilerini merkeze alarak tanimlamaktan da vaz-
gecmeleri gerekmektedir. Onlar, terérizme, kendilerini, kendi si-
yaset, ideoloji, gii¢ ve iktidarlarini esas alarak tanim getirmek-
te, istediklerine ter6rist demekte, istediklerini de kahraman yap-
maktadirlar. Bu ¢ifte standard dogurmakta ve Bati’nin giivenil-
mezligine yol agmaktadir. Ter6r konusunda evrensel yaklagim-
lar gelistirme konusunda gerekli ¢abalarin ilgili devlet ve aktor-
lerce gosterilmesi kagimlmazdir. Ayrica Amerika’nin halkina Is-
lam’1 ve Miisliimanlar1 dogru bir gsekilde 6gretmesi sarttir. Bugiin,
Amerikalilarin iiziilerek séylemek gerekirse Islam’ bilmedikle-
ri halde Miisliimanlarla ilgili olumsuz 6nyargilar1 bulunmakta-
dir. Bu noktada yazar, 31 Ocak-19 Nisan 2007 tarihleri arasin-
da bulundugu ve bir kag eyaletine gitme imkani elde ettigi Ame-
rika’da dikkatini ¢eken bir hususu zikretmek istiyorum. Bu hu-
sus, Amerika’da Islam’in siddet dini oldugu yéniinde, Miisliiman-
larin terdrist olduklari yolunda ciddi bir propagandanin oldu-
gu gercegidir. Gergekten de Amerika’da bazi siyasal giigler, baz
akademisyenler, bazi kiliseler ve medya 6nyargilar ve ideolojik,
siyasal amaglarla Islam’ hep terér ve siddetle anmakta (David-
son 2003: 71) ve bu da Islam hakkinda maalesef son derece bil-
gisiz olan Amerikan halkinin Islam ve Miisliimanlarla ilgili ola-
rak olumsuz diiglinmesine, Miisliimanlar1 Amerika i¢in ¢ok teh-
likeli gérmesine ve dolayisiyla Miisliimanlardan nefret etmesi-
ne yol agmaktadir. Bu gercegi Amerika’da yagsayan Miisliiman-
lar gérmekte ve bundan olumsuz etkilenmektedirler. Kiliseler-
de gerek din adamlariyla, gerek dindar insanlarla yaptigim go-
riigmelerde ve ayrica iiniversitelerde akademisyenlerle goriisme-
lerde Islami ter6r gibi ifadelerin siklikla kullanildigini ve Miis-
liimanlik denildigi zaman teror ve siddetin hatirlandigin tespit
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edebildik. Ayrica yazilan bazi kitaplarda Miislimanlar hakkin-
da ciddi dezenformasyonlar yapilmaktadir. Baz1 Medya gruplar
ayni sekilde Miisliimanhig: terérle iligkilendirmeyi meslek edin-
miglerdir. Avrupa’da da durumun farkli oldugunu séylemek giic-
tiir. Bu durumu diisiiniince su sorular, anlamli hale gelmektedir:
1. Siirekli siddet ve ter6rden bahsediliyor. Acaba terér, 6nce sa-
nal olarak tiretiliyor, sonra da gergeklestiriliyor mu? Terére belli
uluslararasi veya kiiresel merkezler mi kumanda ediyor? 2. Diin-
yanin en ¢ok terdrden bahsedilen yerlerinde, karmagik iligkileri
¢oziimlemeden terdrii ¢6zebilmek, hatta bizzat terorii yiiriitenle-
rin teror yaptiklarin séyleyebilmek miimkiin miidiir? Islami bag-
lamda; terdrizm, fundamentalizm, radikalizm, extremizm, din-
darlik, Miisliimanlik ve Islam bilerek ve bilmeyerek birbirine ka-
nstirilmak suretiyle, Islam’in ve Miisliimanlarin siddet ve teror-
le iligkilendirilmesi, Miisliimanlarin barig¢1 yonlerini ortaya koy-
malarina engel tegkil etmektedir. Bati’nin bundan vaz gegmesi ve
Miisliimanlarin da kendilerini dogru ifade etmeleri gerekmekte-
dir. Gergekte Islam’in ve kendilerinin 6yle olmadigin: iyi anlat-
malar1 gerekmektedir.

Sonug olarak Islam, ev-kiiyerel yaklasimiyla diinyada var
olan siddet ve ter6rii durdurmada ¢ok biiyiik bir potansiyele ve
tecriibeye sahiptir. Islam, kiiresel durumu ev-kiiresel duruma do-
niistiirerek hem evrensellik 6zelligiyle diinyaya degerlerini yaya-
bilecek, hem yerellikleri koruyacak, ¢ogulculuk temelinde fark-
l1 inanglarin kendi durumlarini devam ettirmelerini temin ede-
cek birikimle kiiresel diinya diizeninin 6zellikle siddet ve teror
boyutuna set cekebilir. Kiiresel giilerin, Islam iilkelerini kendi
haline birakmasi, Islam’in bu potansiyel ve tecriibesini zamanin-
da ortaya koymasi ve dolayisiyla tiim diinyada barisa giden yolu
acmasi i¢in 6nemlidir. Miisliimanlarin kendi haline birakilmasi,
Miisliiman toplumlarin kendi iilkelerinde demokratik yapilan-
may1 da beraberinde getirecektir. Tabii ki Miisliimanlarin da ne
tiir olaylarin iginde olurlarsa olsunlar, Islam’in temel prensiple-
rinin belirledigi sekilde siddet ve ter6re bulagmamaya dikkat et-
meleri garttir.
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Son tahlilde din boyutlu olani da dahil siddet ve terér, dog-
ru anlagilacaksa, sosyolojik, ekonomik ve siyasi koken ve zemi-
ni aragtirilmalidir. Bu yapilmazsa dinin olaylarin baglica kaynag:
olarak gosterilmesi gibi bir kolayciliga ve indirgemecilige bagvu-
rulmus olunur. Nitekim son zamanlarda yiikselen siddet ve terér
eylemlerine katilanlarin dint aidiyetlerinden dolay:1 din merke-
ze alinmakta, diger boyutlar ise ciddi olarak ihmal edilmektedir.
Bunun en ¢arpici 6rneklerinden biri, yakin tarihin temel etken
olaylarindan biri 11 Eyliil 2001 sonrasinda yasanmugtir. Siyaset,
akademi ve medya eksenli bir¢ok yazar, siddet olaylarini, 11 Ey-
lil ve sonrasindaki ter6r saldirilarini, bunlari organize edenlerin
“dini aidiyet”leri ekseninde tartigarak, konuyu genelde “din-a-
sirhik ve siddet”, 6zelde ise “Islam, radikal Miisliimanlar, Islami
radikalizm, Islam ve fudamentalizm ve siddet” eksenlerine in-
dirgemistir. Hatta cesitli Islam iilkelerinde siddete hi¢ bulagma-
mus hareketlerin bile “radikal, siddet kullanan ve asir1 koktenci
gruplarla” bir tutulmasinin siradan bir tutum oldugu goriilmek-
tedir. Kugkusuz hedef se¢gme konusunda din, kiiltiir, milliyet ve
etnisite sinirlari tanimayan siddet ve terdr, siyasal amagli olmak-
la beraber aslinda ayni1 zamanda toplumsal bir soruna da isaret
etmektedir. Lakin suda bir gercektir ki, Taliban, el-Kaide, Da-
is, Boko Haram, es-Sebab gibi 6rgiitlerin din boyutlu oluglari ve
eylemlerini haklilagtirmak i¢in kullandiklar: dilin din dili olma-
s1, cihad ve sahadet gibi Islami kavramlara atiflarda bulunmala-
r1 Islam ile terdr arasinda daha kolay iliski kurulmasina neden
olmaktadir. Esasen Islam dini, diger din mensuplari ile iligkile-
ri diizenlemis, birlikte yagami organize etmis, toplumsal diize-
nin temini ve devamu igin ilkeler, hiikiimler koymus, ulslararasi
iligkilere dair bir gergeve gelistirmig, ¢atigma durumlarinda or-
taya cikabilecek sorunlara iligkin olarak ise catigma ve savag hu-
kuku ¢ercevesinde hukuki ilkeler getirmigtir. Biitiin bu alanlarda
temel ilkenin barig, istikrar, esitlik, adalet, hukukun ustiinliigi,
toplumsal denge, hosgorii, inang 6zgiirliigi, giivenlik ve orta yol
etrafinda sekillendigi gériilmektedir. Islam’in iki 6nemli kayna-
g1 Kur’an ve Siinnet’in, agirihigy, siddet ve ter6rii hos gérmedigi
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ve kaginilmasi gereken fiiller olarak bildirdigi kesindir. Hakika-
ten Islam, Hz. Muhammed (s) déneminden itibaren toplum ici
ve toplumlar aras: iligkileri hukuki ilkelere gore diizenleme yo-
luna gitmis; uluslararasi iligkilerin barig i¢inde siirdiiriilebilme-
si ve bunun saglam temellere oturmas igin kargilikli giiven ve
haklara saygiy1 vurgulamis, uluslararas: iligkilerde Miisliimanla-
ra, verdikleri s6zleri tutarak kargilikli giiveni sarsacak davranis-
lardan uzak durmalarini (Maide 5/1; Nahl 16/91,92,93), insan-
lar arasinda hicbir ayirim yapmadan adaletle davranmalari, kin
ve diismanliklar yiiziinden zuliim ve haksizliga yonelmemelerini
emreder (Nisa 4/58; Maide 5/2, 8). (Ozel, 2007:46; Kiigiikcan
2010). Bu durumda Islam dini ve Miisliimanlar, biitiin bu husus-
lar dikkate alinarak degerlendirilmelidir.



ISLAMOFOBI VE CATISMA:

I slamofobi, 6zellikle Batr’da Avrupa iilkelerinde, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nde ve diinyanin diger cografyalarindaki gay-
ri Miislim toplumlarla bazi Islam iilkelerinde kendini gésteren bir
olgudur. Islam korkusu, Miisliimanlardan korkma, Miisliiman-
larla birarada yasamaktan zarar gérme endigesi veya korkusuna
kapilma anlamina gelen Islamofobi, bir psikoloji, bir endiistri,
bir kiiltiir olarak var oldugu yerde, istelik sadece lokal ve ulu-
sal diizlemlere degil, ayn1 zamanda kiiresel diizlemlere erigecek
boyutlarda baz1 birey, grup, organizasyon ve devletlerin Miislii-
manlara kargi tehditlerine, nefretlerine, saldirilarina, ¢atismala-
rina, sozel ve fiziksel siddetlerine, hatta savaglarina, isgallerine
yol agmaktadir. Bundan dolay: bir ¢atigma kaynagi veya etkeni
olarak Islamofobi, din-toplumsal ¢atisma etkilesiminin ele alin-
dig1 bu ¢aligmada gerekli goriilmiistiir.

3. Bubaghga ait metin, yazarin daha énce “ABD’de Islamofobi ve An-
ti-Islamizm: 11 Eyliil Oncesi ve Sonras1” bagligiyla yayinlanan (2007)
makalesinden uyarlanmistir.
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Bu béliimde Amerika’da 11 Eyliil 2001’den 6énce ve sonra
Islamofobi, yani Islam korkusu, Islam ve Miisliimanlardan kork-
ma psikolojisi ve bunun 6nemli sonug veya boyutlarindan olan
Anti-Islamizm olgusu ele alinmaktadir. Konu, yazarin, daha 6n-
ce yapilmig baz1 ¢aligmalarin verdigi bilgiler ve de 2004 yilinin
Ocak ayindan itibaren 10 ayinda ve 2007 yilinin 31 Ocak’tan iti-
baren 80 giiniinde ABD’nin New York, Louisiana, Nevada, Ge-
orgia, Ohio, Illinois, New Jersey ve Connecticut eyaletlerinde
farkl sehirlerde yaptigi gozlemlerden elde ettigi veriler cergeve-
sinde ortaya konulmaktadir.

11 EYLUL ONCESI iSLAMOFOBIA

ABD’de Islamofobi, 11 Eyliil 2001°deki saldir1 olaylarindan
¢ok oncelere dayanir. Bunun en iyi kanitlarindan biri, Hollywo-
od yapimui filmlerdir. Bu filmlerin bir kisminda Miisliimanlar ko-
tii, tehlikeli, siddete bagvuran, éldiiriicii, terorist vs. olarak gos-
terilmekte ve bdylece bir Islamofobi olusturulmaya calisiimakta-
dir. Ayrica Amerikan medyasi 6teden beri Islam ve Miisliiman-
lar hakkinda verdigi yanls bilgiler ve yaptig1 kotii haberlerle Is-
lamofobinin olugsmasinda basat rol oynamugtir. Bunun diginda
Amerikan hiikiimetlerinin Miisliimanlara karsi izledigi politika,
uzun siiredir Islamofobiyle birlikte kendini gésteren Islam kar-
sithgim ortaya koymaktadir. Amerika’da Islam kargithginin ta-
rihsel bekraunduna bakildiginda Miisliimanlarin ne tiir durum-
larla kargilagtiklarini gérmek miimkiin olacaktir.

Tarihsel olarak Arap-Amerikalilar, Orta Dogu’da ne zaman
kriz ¢iksa marjinallesmis ve sikigmig bir azinlik olmuglardir. 1967
ve 1973 Arap-Israil savaglarindan sonra Arap-Amerikalilar, ken-
dilerini, hem medyadan hem de Amerikan toplumunun ¢ogun-
dan gelen anti-Arap irk¢iliginin tufaniyla miicadele edebilecek
donanimdan yoksun buldular. Saldirilar gergekte Arapkargitli-
g1, etnik sindirme, irki sterotiplestirme, damgalama ve zaman
zaman fiziksel saldirilar vs. seklinde toplumsaldi (Terry 2006:
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117). Eylil 1972 Olimpiyatlarindaki Miinih olayimi (1972’de
Miinih Olimpiyat Koyii’nde bir grup Filistinli’nin rehin aldi-
g1 11 Israilli sporcunun Alman giivenlik giiglerinin kurtarma
operasyonunda Oldiiriilmesi olay1) miiteakip Nixon y6netimi,
“Operasyon Boulder” kod adi altinda bir takim 6nlemleri ige-
ren direktifler ¢ikardi. Miisliimanlar igin vize sinirlandirmalar:
da dahil bir takim ciddi olumsuzluklar getiren bu direktiflerin
Siyonist giigler ve Israil’in istegi veya baskisiyla ¢ikarildig: iddia
edilmektedir (Hagopian 100-101). Denilebilir ki Nixon idare-
sinin “Operasyon Boulder”i, Amerikan hiikiimetinin ABD’deki
Araplari sorusturma i¢in hedef gostermede ve onlarin Orta Do-
gu meselelerindeki siyasal aktivizminin 6niinii kesmede erken
bir ¢abaydi. Gergekten de Nixon yonetimiyle birlikte Ameri-
ka’da resmi hiikiimet, 6zellikle Arapca konugan toplumlara kug-
kuyla yaklast1. Arap iilkeleri ve Amerika’daki basta Arap kéken-
li vatandag ve mukimler olmak {izere Miisliimanlarla bu yakla-
sim temelinde olumsuz bir iliski gelistirmeye ¢alisti. Israil yan-
lis1 bir politika benimsenerek Filistinli Miisliimanlarin ataklar
“Islami terérizm” olarak tanimlandi ve bu tammlamayla 6zel-
likle Ortadogu kokenli Amerikan vatandasi ve mukimi Miislii-
manlarin anayasal olarak garanti altina alinmig haklarin: ihlal
etmeyi megrulastirdi. Mezkur prensipler, FBI’a “Arap kokenli”
insanlari, Arap-Israil catismas: ile ilgili terérist eylemlerle po-
tansiyel iligkilerini belirlemek igin sorusturma yetkisi veriyor-
du. Nitekim FBI hemen meghur Detroit avukati Abdeen Jaba-
ra’y1 ve ardindan Arap-Amerikan Universite Mezunlar Derne-
gi’nin Bagkani’ni dinlemeye aldi (Akram ve Johnson 2002; (Ha-
gopian 1975-76: 101-102). 1970’lerde Carter Amerikan vatan-
daslarinin Tahran’da rehin tutuldugu krize cevaben Iranlilara ve
Iran’a kars: esitli adimlar att1. Bu adimlardan diger Miisliiman-
lar da paylarina diigeni aldi. 1980’lerde Reagan y6netiminin dig
politikasi “terérizm”le savasi da igine aldi. Libya’nin terérizm
faaliyetlerinde bulundugu iddia edildi ve Libya bombalandi. Bu
hengamede Amerika’da oturan Miisliimanlara karg1 bir tiir van-
dalism ve giddet devreye sokuldu ve onlarin toplanma merkez-
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leri, camileri, is yerleri ve evlerine ¢esitli saldirilar yapildi (Ak-
ram ve Johnson 2002).

Bir bagka 6rnek, 1985°de bir $ii Liibnanl tarafindan gergek-
lestirilen ucak kagirma olayiyla birlikte bir Arap-Amerikan poli-
tik aktivistin katledilmesi ve kiiltiirel ve dini merkezlerin vanda-
lizasyonu da dahil Miisliimanlara karg1 yonelen siddet dalgalar:
kendini g6sterdi. Bu ucak kagirmayla Sii Liibnanli gercekte Ame-
rika ve Avrupa’nin Liibnan’a miidahalelerini ve 1986’da Reagan
y6netiminin Libya’y1 bombalamasini protesto ediyordu. Bu sii-
recte Miisliimanlarin kurduklari merkezlere, camilere, organizas-
yonlara saldirlar oldu. Ornegin Houston’daki bir cami kundak-
land: ve atege verildi. Boston’da Amerikan-Arab Anti-Discrimi-
nation Committee ofisinde bir bomba patladi ve iki polisi siddetli
bir bi¢cimde yaraladi. Yine aym1 Komite’nin bir bagka ofisine bom-
ba atildi ve onun yerel yiiriitiicii direktorii 6ldiirtildii. 1990’larda
ABD’nin Kuveyt istilasindan sonra, Amerikan yonetiminin “te-
rérizme savas” siyaseti, Irak’a ve liderine odaklandi. Bu siirecte
Muiisliimanlara cesitli baskilar yapildi, liderler, aktivistler, goste-
riciler vs. FBI tarafindan sorgulandi. INS (The Immigration and
Neutralization Service), federal hiikiimetin FKO’niin ABD’de-
ki ofislerini kapatmasiyla eszamanl olarak Filistin kokenli olup
ABD vatandag1 olmayan Miisliimanlari sinir dig1 etmenin pegine
diistii (Akram ve Johnson, 2002). Ayrica Arap ve Miisliiman is-
yerleri ve topluluk organizasyonlar1 bombalandi, yagmalandi ve
siddete maruz kaldi (Akram ve Johnson 2002). Su halde Ame-
rika’min Miisliimanlara kars: gelistirdigi Islamofobi ve anti-Isla-
mizm politikasi, 1991 Birinci Korfez Savagi boyunca da belli dii-
zeylerde devam etti. 19.04.1995de Oklahoma City’de federal
bir binanin bombalanmasi olayindan sonra bombalama eylemi-
ni gayri Miislim bir Amerikali gerceklestirdigi halde Miisliiman-
larin suglu ilan edilmesinin de, Amerika’da Islamofobi’yi ve Is-
lam kargithgini koriikledigi malumdur (Heck 2007).

Islamofobik siirecte Amerikan yénetiminin “gizli delil” ola-
rak bilinen “suglu veya terérist olarak tespit edip tutukladiklar
kisiye sugunun ne oldugunu agiklamama hakki”nin yaygin bir bi-
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¢imde kullanmasinin Miisliimanlar iizerindeki baskiy1 nasil sid-
detlendirdigini de belirtmek gerek. INS, gizli delili kullanmak-
la 6zellikle Miisliimanlar1 hedef almigtir. 1999’a kadar ABD’de
25 gizli delil davasi s6z konusuydu. Bu baglamda Mazen Nec-
car ile Enver Haddam olay1 6rnek olarak zikre degerdir. Bu iki-
si, gizli delil muameleleriyle ilgili en uzun tutuklamalar: tecrii-
be etti. Ilk 1997 Mayis’inda hapse atilan Neccar 3,5 yil tutuldu.
Haddam 4 yil tutuklu kaldi. Neccar University of South Flori-
da’da kurulu bir think-tank kurulusu olan the World and Islam
Studies Enterprise’in (WISE) dergisinin edit6riiydii. INS Nec-
car’1 tutukladi. Tutuklama ve sorgulama gizli delile dayaniyor-
du. Enver Haddam, University of Algiers’de fizik profesorii olup
Cezayir Parlamentosu’nun segilmis bir iiyesiydi. Islami Kurtu-
lug Cephesi’nin (FIS) bir iiyesi olarak Cezayir’de segimlere gir-
di ve FIS kazandi. Fakat daha sonra malum olaylar cereyan et-
ti. Haddam da 1992°de gegerli bir nonimmigrant (gé¢men ol-
mayan) vizeyle ABD’ye girig yapt1 ve daha sonra iltica talebinde
bulundu. INS onu gé6zaltina aldi ve gizli delile dayanarak sorgu-
ladi. Her iki olayda da giivenilmez deliller tizerine hareket edil-
misti. Yukarida belirtilen siireden sonra onlar serbest birakildi-
lar. Buna benzer bagka olaylarin oldugunu da belirtmek gerek
(Akram ve Johnson 2002).

11 EYLUL VE iISLAMOFOBI

11 Eyliil 2001 olaylari, Amerikan tarihinde bir d6niim nok-
tast olarak tespit edilebilir. 11 Eyliil olaylari, Amerika Birlesik
Devletleri’nin i¢ ve dig politikasinda temel degisikliklere gidilme-
sinde belirleyici bir rol oynamigtir. Bu degisimin birincil muhata-
b1 ise Miisliimanlar olmustur. Amerikan yonetimi, 11 Eyliil’den
“Islami terérizmi” sorumlu tutarak hem Amerika’daki hem de
Amerika disindaki Miisliimanlara kargi “kugku”, “bask1” ve “sid-
det”e dayali bir politika gelistirmeye baglamistir. Esasen siddet
ve terdr, giiniimiizde kiiresellesmenin en 6nemli ve tehlikeli so-
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nucu haline gelmigtir. 9/11 olaylar1 da kiiresellesmeden bagim-
s1iz degerlendirilemez. Amerika’nin kendi iginden gelen bir ey-
lem bigimi olarak bu olaylar, Amerika’nin kiiresellesme siirecin-
den etkilenmesinin ve bu etkilenime bagli olarak onun rotasin-
da ayarlama yapma arzusunun bir sonucudur. Bu olaylarla bir-
likte globallesme, siddet y6niinii “uluslararas: ter6r” niteleme-
siyle daha giicli ve biiytik giicler kanaliyla géstermeye bagladi.
Acaba bu olaylarin akabinde Bush’un “Teréristler Diinya Tica-
ret Merkezi”ne saldirdilar; biz onlar1 diinya ticaretini genislete-
rek ve tegvik ederek yenecegiz.” (Lang 2006) soziiyle kastettigi
bu muydu (Okumug 2008a).

9/11 olaylarindan sonra izlenen politikanin bir geregi ola-
rak Miisliimanlar ve Islam, siirekli olarak ve eskisinden daha si-
ki bir sekilde terorle birlikte zikredilmeye baglanmugtir. Bu siireg-
te Islam’in siddet ve terér dini oldugunu ya dogrudan vurgula-
yan ya da dolayli olarak ima eden bir politika izlenmistir. Ozel-
likle kiiresel giiclerin bagarisizliklarinin telafisi yolunda énem-
li bir mesrulastiric1 adim olarak gerceklesen 9/11°den sonra Is-
lam’in siddet ve terdr boyutu israrla vurgulanmak suretiyle in-
sanlar, bu imaj iizerinden Islam’a ve Miisliimanlara karg: tahrik
edilmektedir. Islam’in siddet ve terér yiiziiyle sunulmasi ve “Is-
lami siddet” ve “Islami terérizm” gibi ifadelerle Islamin siddet
ve terorle zikredilmesi, bilimsel ¢alismalarla da desteklenmekte-
dir. Bir 6nceki béliimde de belirtildigi gibi Bernard Lewis’in ¢a-
ligmalar1 buna en iyi 6rnekler arasindadir. Lewis, baz1 ¢aligma-
larinda (6rnegin 2003) kurdugu ciimle ve kullandig: ifadelerle
bir tiir dil oyunu yaparak bilerek Islam’s terorizmle iliskilendir-
meye ¢aligmaktadir (Okumug 2008a). Son ¢6ziimlemede Ame-
rika’da Islam ve terér yanyana getirilerek derin bir Islamofobi
olusturulmustur. Bugiin gelinen noktada Amerikalilarin 6nemli
bir niifusunun bu Islamofobiye yakalandig1 séylenebilir. Islamo-
fobi, Amerikan halkinin Miisliimanlarla iligkisini olumsuz etki-
lemigtir. Bu fobinin olusmasinda bag aktér konumundaki Ameri-
kan yoénetimi de Islamofobinin etkisiyle Miisliimanlara kars: da-
ha baskici bir politika izlemektedir.
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11 Eyliil olaylarinin {izerinden on bes yil ge¢mis olmasina
ragmen hal Islam’in ve Miisliimanlarin korku konusu olmaya
devam ettigi goriilmektedir. Bu noktada yazar, 2004’te 10 ay
(Ocak-Kasim arasi) Louisiana Eyaleti’nde yasadigi ve yukarida
belirtildigi gibi 31 Ocak-19 Nisan 2007 tarihleri arasinda bir kag
eyaletine gitme imkani elde ettigi Amerika’da dikkatini ¢ceken bir
hususu zikredebilir. Gzlemlenen odur ki, Amerika’da Islamofo-
binin temelini olusturan en 6nemli hususlardan biri, Islam’in sid-
det dini oldugu y6niinde, Miisliimanlarin terdrist olduklar: yo-
lunda ciddi bir propagandanin yapildig: gercegidir. Islami bag-
lamda; ter6rizm, fundamentalizm, radikalizm, extremizm, din-
darlik, Miisliimanlik ve Islam bilerek ve bilmeyerek birbirine ka-
nistirlmak suretiyle, Islam’in ve Miisliimanlarin siddet ve teror-
le iligkilendirilmesi, Miisliimanlarin barig¢1 yonlerini ortaya koy-
malarina engel olusturmaktadir (Okumug 2008a).

11 Eyliil olaylarindan sonra yapilan aragtirmalarin da goster-
digi gibi Amerikan kamuoyu Islam’a ve Miisliimanlara karg: es-
kisinden daha biiyiik bir fobi psikolojisi igine girmeye baglamis-
tir. Amerikan halkinin Islamofobi’si o boyutlardaydi ki, Miislii-
manlari kendileri i¢in Nazilerden daha kétii, potansiyel bir teh-
dit, tehlike, katil, terrorist ve Islami seytani bir din olarak gorii-
yorlardi (Cainkar 2004). “Islam ve siddet arasinda iligki kurulma-
sina neden olan 6nemli kavram ve konulardan biri de ‘cihad’dur.
Bu kavram Islam tarihi boyunca sosyal ve siyasi sartlarin da etki-
si ile gesitli bicimlerde anlamlandirilmistir. Islam’in ilk dénem-
lerinde dinin yayilmasi i¢in yapilan savas ve miicadele ile inkar-
cilara kargi koymak cihad olarak goriiliirken, Miisliiman toplu-
luklarin diigmandan savunulmasi gorevi de bu kapsamda deger-
lendirilmistir. Islam iilkelerinin isgal altinda oldugu dénemlerde
ise cihad, somiirge giiclerine karsi bagimsizlik miicadelesi olarak
goriilmiis ve tesvik edilmistir. Islam bilginlerinin genel kabulii ci-
hadin bireyler, gruplar ve cemaatler tarafindan degil siyasi irade
ve iktidar tarafindan yiiriitiilmesidir. Ancak sayilar1 oldukg¢a az
da olsa bazi Miisliimanlarin cihadi bireysel bir gérev olarak yo-
rumladiklari ve eylemlerini bu kavramla haklilagtirmaya ¢aligtik-
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lar1 da bilinmektedir. Ancak bu yaklagimin Miisliimanlarin ka-
hir ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmedigi, Islam dininin siddet
ve teror olaylarini megrulagtirmak amaciyla aragsallagtirilmasini
onaylamadiklar1 goriilmektedir. Cihad kavramina yiiklenen bir
bagka anlam ise dini ve ahlaki miikemmellige ulagsmak ile ilgili-
dir. Bu anlayiga gore insan manevi agidan derinlesmek igin ko-
tiiliiklere karst koymaly, nefsinin esiri olmamali ve ahlaki olgun-
luga ulagmak i¢in ¢abalamalidir. Buna kargin Miisliimanlar ara-
sinda yukarida da igaret edildigi gibi i¢cinde bulunduklar: siyasi,
ekonomik ve toplumsal sartlarin da etkisiyle dini naslar1 siddeti
megrulagtirict bicimde yorumlayanlarin varligi da inkar edilemez.
‘Islam diinyasinda erken devirlerden itibaren siyasi sebepler ya-
ninda, eski dini geleneklerden kaynaklanan dis tesirler, insanla-
rin sahip olduklar farkli karakter ve ruhi yeteneklerden kaynak-
lanan psikolojik ve sosyal bazi sebeplerle agirilik anlayig ve ha-
reketleri ortaya ¢ikmigtir. Dini naslarin agir1 ve yanlig yorumla-
riyla dinden ¢ikan agirilar (Giliyye) yaninda din dairesinde kal-
makla birlikte itidal ¢izgisini agan, ortak dini anlayigin Gtesine
gecen gruplar da her zaman var olagelmigtir.” (Ozel 2006: 96;
Kiigiikcan 2010). Son ¢6ziimlemede Islam ve Miisliimanlar, gii-
niimiizde diinyanin cgesitli cografyalarinda kendini gostermekte
olan ¢atigmalarla iligkisi bakimindan dogru ve nesnel bir bi¢im-
de ele alinmalidir.

ISLAMOFOBININ EN ONEMLI SONUCU:
ANTI-ISLAMIiZM

Amerikan y6netimi, 11 Eylil terérist saldirilarindan sonra
ulusal giivenlik ve terdrizmle savas adi altinda yasama, idare ve
yargi ile ilgili bir takim i¢ tedbirler alma yoluna gitmigtir. Denile-
bilir ki ABD’de Islamofobi temelinde bir siyaset izlenmistir. Ame-
rika’da resmi ve gayr-i resmi diizlemde y6netici olan ve olmayan
seckinler tarafindan izlenen Islamofobi politikasinin bir sonucu
olarak Amerikan halk: arasinda gergeklik bulan Islam korkusu,
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Amerikan yénetiminin ve bazi Amerikalilarin, anti-Islamist olma-
sin1 ve Miisliimanlar1 yaygin anlamda rahatsiz etmesini, damgala-
masini, tehdit etmesini, Miisliimanlara kars1 ayrimcilik yapmasi-
ni, kg1 tavrilar geligtirmesini ve kotii davraniglarda bulunmasi-
ni, 6rnegin Camilere saldirmasi, bagértiilii insanlara hakaret et-
mesi, tacizde bulunmasi, hatta saldirmasi,* Miisliiman komgula-
riyla iligkileri kesmesi, ¢ocuklarinin Miisliiman ¢ocuklarla birlik-
te bulunmasina izin vermemesi gibi rahatsiz edici davraniglar ge-
listirmesini intag etmistir. Denilebilir ki Islamofobinin en 6nem-
li sonucu anti-Islamizmdir. Islam karsithginin 6nemli bir boyutu
basta Araplar olmak iizere Miisliimanlara kargi irk¢ilik olarak g6-
zitkmektedir (Akram ve Johnson 2002: 301-313 vd.). Islamofo-
bi, resmi kurumlarda da Miisliimanlara kars: diskriminasyonu ve
kotii muamaleyi beraberinde getirmistir. Amerika Birlegik Dev-
letleri, Miisliiman Amerikan vatandaglarini ayrimci muameleyle
kayit sistemi, parmak izi alma, vize siireci, takip altina alma,’ is-
ten gikarma, ¢aligma iznini iptal etme, ev ve is yerlerini ziyaret,
tutuklama ve kotii miilakatlar gibi uygulamalarla veya tedbirler-
le yiizyiize birakmigtir® (Cainkar 2004). Bu noktada en basta Po-
lisiye muameleleri zikredebiliriz. Siipheli bulunarak alinip sor-
gulanan Miisliimanlar takip etmek, kimlik kontroliine tabi tut-

4. New York’da bir Miisliiman’in taniklik ettigi bir olayda, bir Ameri-
kali erkek, bir grup bayan Miisliiman’1 onlardan bir bayanin goforlii-
giinii yaptig1 arabalariyla sefer halindeyken sikigtiriyor, taciz ediyor,
bagirip gagirtyor ve korkuya kagan bayanlar, bir ara kurtulduklarim
sanarak araci park edip indiklerinde aym kiginin fiilf saldirisina ug-
ruyorlar ve mezkur gahis bir bayanin yiiziinii tirmaliyor, bagortiisiinii
cekip cikariyor.

5. Nevada Eyaleti’nin kentlerinden Las Vegas’ta 2007’de dindar ol-
mayan bir Tiirk Universite hocasinin, yine dindar olmayan bir Fi-
listinli ile birlikte ¢aligtigy ve kaldig1 gerekgesiyle ¢aligma izni iptal
edilmig ve yeniden galigma izni siirecinde pek ¢ok zorluklar ¢ikar-
tlmigtir. Caligma izninin iptali nedeniyle Universite’deki isine de
son verilmigtir.

6.  Bu tiir tedbirleri Amerika’daki Arap ve Miisliimanlardan en az 100
bin kisi sahsen tecriibe etmigtir (Cainkar, 2004).
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mak, hapse atmak, Miisliimanlarin evlerine girmek,” onlara bas-
ki ve siddet uygulamak ve hatta sinirdisi etmek, Camileri kont-
rol altinda tutmak, bu kétii muameleler ciimlesindendir. Bagka
resmi kurum ve kuruluglarda da zaman zaman bazi memurlarin
Miisliimanlara kargi kétii muamelede bulundugu, 6rnegin bagor-
tiilii bayanin ehliyet bagvurusunda zorluk ¢ikardigy,? okullarda
bazi 6gretmelerin Miisliiman 6grencilere kargi ayrimcilik yapti-
g1, basortiilerine miidahale ettigi, hatta bazi 6grencilerin Miislii-
man Ogrencilere kargi olumsuz baktigi da bilinmektedir. Bunla-
rin disinda bazi Amerikalilarin Miisliimanlara karg1 sonu 6ldiir-
meye kadar varan saldirilar s6z konusudur.® Ayrica havaalanla-
rinda ugaga binmeden onceki islemlerde Miisliiman iilkelerden
gelenlere yapilan muameleler, 6rnegin daha siki ve fazla arama-
lar, slipheli ad1 altinda ugaktan indirmeler, yolcularin “bu ugakta
Arap var, ben binmem!” diyerek ucaktan ayrilmas vs., ayn1 an-

7. Nisan 2007°de Ohio Eyaleti’nde bagarili bir doktora 6grencisinin
(Arap) evine giindiiz gozii iki kisi gelerek kendilerini gorevli diye ta-
nitmig ve kimlik ve pasaport kontrolii yaparak gitmiglerdir. Bunun
sonuglarinin neler olabilecegi aciktir. Nitekim bu olaydan sonra iini-
versitedeki ofisine gelen 6grenci, olayin etkisinden hala kurtulama-
migt1.

8.  Bdyle bir olay, 2004°te Louisiana Eyaleti’nin bagkenti Baton Rouge’da
yasanmugtir. Ehliyet almak igin ilgili daireye bagvuran bir bagortiilii
bayan Miisliiman’a (Tiirk), s6z konusu dairede gérev yapan bir bayan
memur tarafindan kétii muamelede bulunulmug ve ayni memur tara-
findan bagortiisiiyle ehliyet alamayacag belirtilmigtir. Olaydan olduk-
¢a olumsuz etkilenen bayan ve esi, dairenin yetkililerine aninda du-
rumu iletmig ve kendilerinden 6ziir dilenerek bagvurular: kabul edil-
migtir. Bu olay, belki ilk bakista siradan gibi géziikebilir; fakat Ame-
rika gibi 6zgiirliiklerin ve demokrasinin en iyi igledigi ve de Miislii-
manlarin her seye ragmen 6zgiirce ibadetlerini yerine getirebildikleri
ve bagortiisii yasaginin olmadig bir iilkede bu olayin cereyan etme-
si, izah1 kolay yapilabilir bir sey olmadig: igin insanlar iizerinde cid-
di olumsuz etkilerde bulunmaktadir.

9. Ornegin Arinoza’da iilkesinin intikarmini alma pegine diigen bir Ame-
rikan vatandagi, Hindistan’dan gelen sarikli ve sakalli bir Sih’i Arap
oldugunu zannederek 6ldiirmiigtiir (Akram ve Johnson, 2002: 296).
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ti-Islamist tutum ve davraniglara 6rnek verilebilir. Ozetle Miislii-
manlara karg1 dini, egitimsel, ulagimsal, askeri, polisiye, ekono-
mik, siyasal, sosyal vs. alanlarda irk¢ilik ve ayrimeilik temelinde
kotii tutum ve davraniglar geligtirilmigtir (Stewart 2003). Biitiin
bunlarla Miisliimanlarin “6tekiligi” koyulagmstir.

Islamofobi ve anti-Islamismin boyutlarim anlamak bakimin-
dan bazi hususlara kisa kisa deginmek yararl olacaktir. Ornegin
11 Eylil’den sonra uygulanan 6zel kayit sistemi, Miisliimanla-
ra karg bir tiir dnlem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sistem
Amerikan hiikiimetinin 6zel kayit programi olup the National
Security Entry and Exit Registry System (NSEERS) olarak bili-
nir. 11 Eyliil 2002’de the Immigration and Naturalization Ser-
vice’de (INS) ve sonra the Department of Justice’da bu program
yiriirliige girdi. G6¢men olmayan yabancilarin, bu sisteme goére
Amerikan gé¢men otoriteleriyle, parmak basma, fotograf cektir-
me, sorulan sorulara cevap verme ve rutin raporlamaya razi ol-
ma gibi uygulamalara tabi tutulmas: gerekiyor. Ozel kayt siste-
minin 6ncelikle bu sisteme tabi tutulan insanlar {izerindeki etki-
si derin olmugtur. The Department of Homeland Security’e g6-
re 1 Haziran 2003’e kadar, Amerika’da yasayan 82.880 kisi 6zel
olarak kaydedilmigtir. Bunlardan hatir1 sayilir bir miktar1 sinir-
dis1 edilmis, bir kismi farkli muamelelere tabi tutulmus, 6rnegin
bir kismu tutuklanmig vs. Nonimmigrant visa uygulamas: da 11
Eyliil’den sonra Miisliimanlara yapilan Islamofobik ve anti-Isla-
mik muamelelerdendir. Miisliimanlar bu uygulamadan da olduk-
ca olumsuz etkilenmislerdir. Ozellikle 6grencileri, misafir arastir-
macilari, misafir 6gretim {iyelerini, bursiyerleri, medikal ve ke-
moterapi hastalarini, sanatgilari, miizisyenleri, isadamlarini vs.
bu vize uygulamasi daha olumsuz etkilemistir. Miisliimanlar igin
bir diger kotii gelisme, kin, nefret ve émyargrya dayals ciiriimleri-
dir (hate crimes). Miisliiman Amerikan topluluklari, kin ve nef-
ret cliriimleri, iftiralar, i ayrimcilig gibi olumsuzluklara maruz
kalmiglardir. 11 Eyliil’ii takip eden ilk 7 giin i¢inde, Araplar ve
Giiney Asyalilar CAIR’e (the Council on American-Islamic Re-
lations) 645 “pesin hiikiimli ve tarafgir olay ev nefret clirmi”
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rapor etmigtir. 2003 ve daha sonraki yillarda nefret ve kin sal-
dirilar1 devam etti. Ornegin S Ekim 2003°de bir Miisliiman ka-
din Virginia Springfield’da arkadan saldiriya ugradi. Beyaz er-
kek geng saldirgan bagirarak “seni terorist domuz” demis ve kag-
mugtir. Eyliil 2003°de bir kundak¢i Georgia’da bir camiye saldir-
mugtir (Cainkar 2004).

Denilebilir ki Amerika’da Islamofobinin neden oldugu an-
ti-Islamizm, Miisliimanlar {izerinde tedirginlik, korku, stress gi-
bi olumsuz etkilerde bulunmustur. Hatta Amerikalilarin Miislii-
manlara olumsuz yaklagimlarindan dolay: yillardir burada ya-
sayan bazi1 Miisliimanlar, daha 6nce geldikleri kendi iilkelerine
donmiiglerdir. Anti-Islamizm, Amerika’da en ¢ok Araplari vur-
mugtur. Bu noktada Araplardan sonra Pakistanhlar ve Iranhlar
zikredilebilir. Araplarin imaji ABD halki katinda o kadar bozuk
ki, Misliiman olmayan Araplar bile bu kétii imajin olumsuz so-
nuglarina maruz kalabilmektedirler. Amerikan halkinin bu Islam
kargit1 tutumlarindan dolay1 baz1 Miisliimanlarin, isimlerini de-
gistirdikleri dahi goriilmektedir. Amerikalilar, Miisliimanlara kar-
st kugkulu yaklagimlarini komguluk iliskilerinde, igyerlerinde vs.
de gostermektedirler. Denilebilir ki Islamofobinin iirettigi Islam
kargithgiyla, Amerikalilar Miisliimanlari etiketlemis ve damgala-
mugtrr. Bu tespit, Amerika’da Miisliimanlarin mevcut durumlari-
n1 anlayabilmek bakimindan son derece 6nemlidir. S6z konusu
damgalama ve olumsuz yaklagim, baz1 yazarlarca “Yeni Makkar-
tizm” (New-McCarthyism) olarak isimlendirilmistir (Cole 2003).
Gergekten de John le Carré’in dedigi gibi Amerika, tipki Mc-
Carthy zamanlarindaki gibi, Amerika’y1r Diinyanin gézdesi ya-
pan ozgiirliikleri sistematik olarak kaybediyor (Le Carré 2003).

Amerikan yonetimi 11 Eyliil’den sonra “ter6rizmle savag”
ad altinda izledigi politikayla bir yandan toplum arasinda Is-
lam korkusunu yayarken bir yandan da kendisi Miisliimanla-
rin haklar1 konusunda bazi kisitlamalari beraberinde getiren ye-
ni yasal diizenlemeler yapmig ve kararlar almigtir. Tarihse ola-
rak Araplar da dahil Miisliimanlarin sterotiplestirilmesinin, go¢
yasasi ve siyaseti tizerinde dramatik bir etkisi olmugtur. 11 Ey-
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lil’den sonra geligtirilen “terérizme karsi savag” politikasi, 6n-
ceki anti-terérist tedbirler {izerine bina edilmigtir (Akram ve Jo-
hnson 2002: 355). Ozetle 11 Eyliil’den sonra Amerika’da yasa-
yan Miisliimanlari rahatsiz eden ciddi gelismeler olmustur. Bazi-
larini toplu olarak vermek gerekirse, 11 Eyliil saldirilarini takip
eden ilk 9 hafta i¢cinde Miisliimanlari hedef alan bir kag 6ldiir-
me de dahil 700 siddet igerikli olay olmustur. 1 Ocak-11 Ekim
2002 arasinda 165 siddete dayali olay gerceklesmistir. Bu olay-
larin igerisinde kot bakig ve sozlii saldirilardan tutun yaralama
ve oldiirmeye ve de is merkezlerine, kiiltiirel ve dini merkezle-
re saldirilara kadar ¢ok gesitli olaylar vardir. Olaylari ayrintilan-
dirdik¢a ve cegitliendirdikge binlerce olaydan s6z etmek miim-
kiin hale gelmektedir. Ugak kalkmadan, fakat yolcular bindik-
ten sonra yolcularin etnisitesine gore illegal ve ayrimci bir yolla
indirilmeleri noktasinda 80 vaka meydana gelmigtir. Arap Ame-
riklilarin aleyhine 800’ agkin istihdam ayrimciligi vakasi olmug-
tur (Stewart 2003; Heck 2007).

Kadinlarin, Post-9/11 Amerika’sinda gelisen olaylardan en
fazla etkilenen Miisliimanlardan oldugu s6ylenebilir. Onlarin ki-
lik kiyafetleri, yeterince dikkat ¢ektiginden kendilerini fazlasiyla
ele veriyorlardi! (Cainkar 2004). Bu durum sadece kadinlari de-
gil, biitiin Miisliimanlar1 olumsuz etkilemigtir. Zira Miisliiman
kadinlar, 6zellikle Islam merkezlerinde ve diger Islami organizas-
yonlarinda oldukga aktif gorev ve hizmetlerde bulunmaktadirlar.

Anti-Islamizmin en 6nemli sonuglarindan biri de, Ameri-
ka’daki cesitli Islami gruplarin —ki bu gruplar farkl: iilkelerden
gelmektedir- birbirleriyle iligkileri noktasinda kendini géstermis-
tir. Tam da bu noktada Tiirkiye kékenli Fethullah Giilen cemaa-
tinin 6zellikle Araplara karg1 mesafeli olmay: tercih ettikleri ha-
tirlanabilir. Gerek 2004°te gerekse 2007°deki Amerikan gozlem-
lerimizden Cemaat’in Araplarla birlikte hareket etmekten ve bir-
likte goriilmekten azami 6l¢iide kaginmayi bir politika olarak be-
lirledigi anlasiimaktadir. Amerika’da Islamofobiden genel olarak
biitiin Miisliimanlar olumsuz etkilenseler de en ¢ok etkilenenler
Araplar oldugundan ve dolayisiyla Araplarin imaji Amerika’da
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iyi olmadigindan, Cemaat, onlardan uzak durmayi yeglemekte
ve Ozellikle “Tiirk Islami/ilimh Islam/hosgériilii Islam” vurgu-
lu bir Mislimanlig: 6ne ¢ikarmaktadir. Bu nedenle zorunlu du-
rumlar diginda camilere gitmeyi de uygun bulmadiklar1 anlagil-
maktadir. Cesitli yerlerde yaptigimiz gozlem ve goriigmelerde bu
siyasetin izlendigi anlagilmaktadir. Araplarin cemaatin bu dav-
ranig bi¢ciminin de farkinda oldugu séylenebilir. Cemaatin etki-
li oldugu yerlerde yaptigimiz gériismelerde bazi Araplar, cema-
atin boyle bir siyaset izledigini s6ylemislerdir.

Buraya kadar séz edilen hususlar, Islamofobi ve anti-Islamiz-
min Amerika igindeki sonuglariyla ilgilidir. Islamofobi ve anti-Is-
lamizmin en 6nemli sonuglarindan biri ise Amerikan hiikiimeti-
nin kiiresel diizlemde gerceklesen terérizme kargi kiiresel savag
adi altinda Liibnan, Filistin, Irak, Afganistan gibi iilkelerde izle-
digi politikalar ve yiiriittiigii savaglarla Islam diinyasinda sebep
oldugu kargasa, siddet, teror ve savagtir. Daha 6nce de belirtil-
digi gibi Amerika’nin igerde izledigi Islamofobik siyaseti dispo-
litikada Miisliiman iilkelere kargi izledigi siyasetten ayri diigiin-
mek olasi degildir.

Amerika’da yagsayan Miisliimanlar, Amerika’da gordiikleri
ve yasadiklari olumsuzluklar kargisinda sivil toplum orgiitleri
tesis etmeye ve bu orgiitler etrafinda organize olup haklarini sa-
vunma miicadelesi vermeye baglamiglardir. Ozellikle de 11 Eyliil
olaylarindan sonra 6rgiitlenmeye daha bir 6nem verdikleri s6y-
lenebilir. Yine Islamofobi ve Islam karsithgi, Amerika’daki Miis-
liimanlarin siyasetle iligkilerini, emniyet ve istihbarat kuvvetle-
riyle iligkilerini vs. etkilemis ve de Miisliimanlari bu noktada ye-
ni yontemler gelistirmeye itmigtir. Miisliimanlar, mezkur siireg-
le birlikte farkli din mensuplariyla diyalog ¢aligmalarina da ayn
bir 6nem vermeye baglamuslardir. 11 Eyliil 2001’den sonra Islam
kargithginin 6nemli bir sonucu da Amerika’da Miisliimanlagma-
nin ¢ok hizli bir trende girmesidir. Islam aleyhtarligi ve Miislii-
manlara kargt k6tii muamele ve ayrimcilik, 6zellikle entellektii-
el ve akademik diizeyde, aragtirmaya dayali Miisliiman olmada
hatir1 sayihr bir artig olmustur. Ozetle 6ncelikle belirtmek gere-



ISLAMOFOBI VE CATISMA « 259

kir ki, Amerika’da Islam korkusu ve Miisliimanlara yonelik ka-
rar, direktif, baski, engelleme, sinirlandirma vs. gibi hususlarda,
Amerikan hiikiimetlerinin dig politikalar: biiyiik bir rol oynamig-
tir. Ayrica Amerika’da Islamofobi ve anti-Islamizm, 11 Eyliil 6n-
cesinde ¢esitli siireclerle temellendirilmis, olugturulmaya calisil-
mug ve 11 Eyliil 2001 ile birlikte netlestirilmis, derinlestirilmis,
hatta kurumsallagtirilmustir. Islam karsithiginin kurumsallasma-
s1, Amerikan resmi anlayiginin ve bazi halk kesimlerinin, Miis-
liimanlara kargit bir durug sergilemelerini, kétii davranmalariny,
onlar1 potansiyel diigman gérmelerini ve ona gére Miisliimanla-
ra karsi gardlarini almalarini intag etmistir. Amerika’nin dig po-
litikasindan, 6zellikle Ortadogu politikasindan ayr1 degerlendi-
rilemeyecek olan Amerika icindeki Islamofobi ve Islam kargit-
lig1, Miisliimanlar1 korku psikolojisi igine sokmakta, marjinali-
ze etmekte, Gtekilestirmekte ve onlarin Amerika’daki yagsamlari-
n1 zorlagtirmaktadir. Bundan Amerikan y6netimi ve halk: da as-
linda zarar gormektedir. Zira Amerika, Islam karsithgiyla, ken-
di tarihsel “6zgiirliik¢ii” ¢izgisiyle tutarli olmaktan uzaklagmak-
ta ve boylece kendi degerleriyle celismektedir. Farkli etnik ko-
kene sahip Miisliimanlarin birbirleriyle iligkilerinin mesafeli olu-
su da, uzun vadede hem Miislimanlar agisindan hem de Ame-
rikan toplumu agisindan iyi bir olay degildir. Son ¢6ziimlemede
denilebilir ki ABD’de var olan Islamofobi ve anti-Islamism, sa-
dece Miisliimanlarin degil, biitiin Amerikalilarin ve Amerika’da
mukim olanlarin sivil haklarinin ihlalini beraberinde getirmis-
tir. Amerikan toplumunda 6zgiirliikler, Islamofobi ve anti-sla-
mism siirecinde dikkat ¢ekici bir bigimde kisitlanmigtir. Bu sii-
recte 6zelde Amerika’da yagayan Miisliimanlar maddi ve mane-
vi biiyiik zararlara maruz birakilmiglardir.

Su da belirtilmelidir ki 6zellikle 11 Eyliil’den sonra Miis-
liimanlar, “Amerika Birlesik Devletleri’'nde yasayacaklarsa da-
ha kokla ve kalici bir takim ¢abalar igerisine girmeleri gerektigi-
ni” diigiinmeye baglamiglardir. Bu diisiinceyle eskiye oranla daha
fazla 6rgiitlenmeye ve sivil toplum 6rgiitleri etrafinda toplana-
rak aktiviteler gelistirmeye ¢aligmaktadirlar. Ayrica gerek genel
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olarak sosyal hayatta gerekse Camilerdeki hutbelerde s6ylemle-
rinde baz1 degisikliklere gitme ihtiyaci hissetmiglerdir. Bununla
baglantili olarak da Amerika’nin Miisliiman olmayan insanlari-
na Islam’1 dogru bir bigimde anlatmanin ve Miisliimanlarin on-
lar i¢in tehlikeli olmadigini géstermenin pegine diigmiiglerdir.

ABD.’deki duruma ek olarak Bat1 Avrupa’da da Islamofobi
ve Islamofobi kaynakli catisma ve saldirilar, oldukga dikkat ¢eki-
ci boyutlarda olmustur ve olmaya da devam etmektedir. En son
13 Kasim 2015 tarihinde Paris’te 100’den fazla insanin 6ldiiriil-
mesiyle sonuglanan saldirilarla birlikte Islam ve Miisliiman kor-
kusu canlanmigtir. Birgok Avrupa iilkesinde Islam ve Miisliiman-
larla ilgili Islamofobiden beslenen olumsuz iislup, retorik, tutum
ornegi sergilenmistir.

Kisaca Batr’da etkili/giclii bir atigma kaynag olarak Islamo-
fobi, Batililarin giiclii olduklari/hissettikleri yerlerde Miisliiman-
lara olumsuz, 6nyargil ve nefretle bakmalarina; onlar1 horlama-
larina ve o6tekilestirmelerine, onlarin bedenlerine, ruhlarina, ki-
yafetlerine, dinf kimlik ve sahsiyetlerine, maddi ve manevi im-
kanlarina/varliklarina, dini organizasyonlarina, cami veya mes-
citlerine, egitim kurumlarina vs. sozlii, fiziki, silahli olarak sal-
dirmalarina, onlari istenmeyen ilan etmelerine, sinirdis1 etmeleri-
ne vs. neden olmaktadir. Hig siiphesiz bu da bazen karsit bir tep-
ki dogurarak Miiliiman bazi birey ve gruplarin, hem de kimi za-
man kiiresel bir takim dinf grup ve orgiitlerin destegini de alarak
kendileri igin tehdit gordiikleri veya Miisliimanlara kétii davran-
diginy, zarar verdigini diisiindiikleri Batili birey, grup, kurum ve
kuruluglara ¢atigmaci bir tarzla yaklagmalarini intag etmektedir.
Daha da énemlisi Islamofobi endiistrisi ve kiiltiiriinden bir Wes-
tofobi (Bati-korkusu), bir Eurofobi, bir Americanofobi (Ameri-
ka-korkusu), hatta bir Christianofobi (Hiristiyanofobi: Hiristi-
yan-korkusu) veya Christianityfobi (Hiristiyanlik-korkusu), Ju-
deofobi (Yahudifobi: Yahudi-korkusu) vs. kiiltiirii iiretip ortaya
¢ikarmak igin adeta 6zel bir ¢aba harcanmaktadir.
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D in Sosyolojisi’nin 6nemli ilgi alanlarindan biri olan din-¢a-
tisma etkilegimini anlamanin amaclandigi bu ¢aligma, di-
nin toplumsal ¢atigma boyutunu ve toplumsal ¢atismanin din bo-
yutunu, yani din-toplumsal ¢atisma etkilesimini, daha sade bir
kavramsallagtirmayla dini-toplumsal ¢atigmayi ele almigtir. Be-
lirtmek gerekir ki, toplumu, siyaseti, toplumsal hayatin biitiin
yonlerini etkilemeye devam eden din, giiniimiiz kiiresel diinya-
sinin/toplumunun 6nemli bir parcasidir. Din, giiniimiizde sade-
ce gelenegin, geleneksel toplumsal hayatin bir parcas: degil, ay-
rica yenilenmenin, degisimin, hatta hizli degisimin, bu degisim-
de kendini gésteren kaoslarin, siddetin, ¢catismalarin, savaglarin,
goglerin, catigma ¢oziimlerinin, bariglarin 6nemli bir paramet-
resi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Toplumda dinin 6énemli ilgi
alanlarindan ve boyutlarindan biri olarak 6niimiize gelen ¢atig-
ma, genel olarak siddet, miicadele, rekabet, devrim, degisim, te-
ror, savas, ayrilma, pargalanma, birlesme, biitiinlesme konulariy-
la dogrudan baglantili olup toplumsal gercekligin 6nemli unsur-
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larindan biridir. Bir uyumsuzluk hali olarak ¢atigma sosyolojik
planda, toplumsal hayatta engelleme, engellenme ve anlagmaz-
liklardan kaynaklanan gerilim halinin meydana getirdigi karg
karsiya gelme durumu olarak anlagilabilir. Insanlarin diisiince,
zihniyet, inang, istek ve amaglarda birbirlerinden farklilagma-
st ve bu farklilagmanin dil, beden ve davraniglara yansimasiyla,
toplumda engelleme, engellenme ve anlagmazliklar ortaya gikar.
Bu engelleme, engellenme ve anlagmazliklara ¢6ziim iiretilmedi-
g1 zaman, toplumun ¢esitli boyutlarinda zihinsel veya entelektii-
el, fikri, s6zlii veya fiili catigmalar kaginilmaz olur. Dinf ¢atisma,
inangta, uygulamada, dini olsun veya olmasin herhangi bir ko-
nuya yaklasimda ortaya ¢ikan farkliliklara dayali dinf anlagmaz-
lik olarak tarif edilebilir. Din de gatigma da, toplumsal hayatin
varoldugu her zaman ve her yerde varolmustur. Din ve ¢atigma,
ilk insandan bugiine kadar varolduguna gére, onlar iizerine dii-
siinme de tarih boyunca varolmustur. Din ile ¢atigma kargilikli
iligkilere sahiptir. Toplumsal zemine, degisime, kiiltiire ve dinin
yaklagimina, 6gretilerine, diinyaya bakigina ve toplumsal boyut-
larina gore din ile ¢catigmanin birbirlerini etkileme durumu de-
gisiklik arz eder. Din-¢atigma etkilesimi, toplumda din ve ¢atis-
manin gergeklik buldugu her yerde sézkonusu olabilir. Zihinde,
fikirde, ailede, egitimde, siyasette, ekonomide, grup yasaminda,
dini gruplarda, uluslararasi iligkilerde vs. dini ¢atigmayla iligkili
olarak gozlemlemek miimkiindiir.

Sonug olarak:

1. Toplum, igbirligi, dayanigma ve biitiinlesmelerle rekabet,
miicadele, ayrilma, parcalanma, gruplagma ve ¢atigmala-
rin igige oldugu bir yagami ifade eder. Ayni ey, biitiin bir
insanlik i¢in gegerlidir. Uygulamada ¢atismanin olmadi-
g1 bir toplum bulmak zordur; fakat igbirligi, diizen, da-
yanigma ve biitiinlesmenin olmadig: bir toplum bulmak
da imkansizdir. O halde toplumu, toplumsal hayati, top-
lumsal davranigi salt catigmayla izah etmek miimkiin de-
gildir. Catigma, toplumda diizen ve biitiinlesme ile birlik-
te olur. Catigma, kimi zaman toplumsal diizeni, biitiinleg-



SONUC » 263

meyi giiclendirir, kimi zaman tersine toplumu, toplumsal
hayati olumsuz etkileyebilir. Burada toplumun ¢atigmay:
diizenlemesi kadar, ¢catigmanin toplumu diizenlemesi de
6nemlidir. Catigma, insanligin tarihi ve sosyolojisinde ol-
dukc¢a 6nemli bir etkendir. Aslinda hak-batil miicadelesi
veya savagl, herkesin, her toplumun, her siyasal birligin,
her devletin, her dinin, her ideolojinin kendine gore an-
layip hayata gecirmeye calistig bir ¢catigma durumudur.
Ancak hak-batil savasi da, sonugta diinyada diizen, bir-
lik, biitiinlesme, mutluluk, mutlu ve huzurlu bir yagam,
hatta bir tiir “yeryiizii cenneti“ne erigmek i¢in/iddiasiyla
gerceklesir. O halde esas olan ¢atigma degildir.

. Toplumsal hayatin temel belirleyici kurumlarindan, hatta
¢ogu zaman en belirleyici kurumu olan din, toplumsal ha-
yatta esyaya, olanlara, davraniglara anlam veren bir refe-
rans sistemidir; insanlar, hayatlarini bu sisteme gére dii-
zenledikleri 6l¢iide din, toplumda etkili bir bicimde var-
lik gosterir. Dinin toplumsal hayatin varolugsal bir boyu-
tu olmasi, yine toplumsal hayatin 6nemli veghelerinden
biri olan ¢atigmayla cesitli bigimlerde etkilesim halinde
olmasi demektir.

. Dinin her tip ¢atigmayla iligkisi, karsiliklilik esasina daya-
lidir; din ¢atismayi, catisma da dini gesitli bigimlerde et-
kiler. Bu etkilesim, sanildigindan daha karmagiktir. Din
ile bir sekilde iligkili olmus ¢atisan gruplara, hareketlere,
devletlere —en sekiilerinden en dindarina kadar-, 6rnegin
Ku Klux Klan, PKK, IRA, Irgun, Israil, Asala, Halkin Mii-
cahitleri, Blackwater, el-Kaide, en-Nusra, Dais, Boko Ha-
ram, Hamas, Hizbullah, el-Aksa Sehitleri Tugaylari, es-Se-
bab gibi grup, 6rgiit, hareket veya devletlere bakilirsa, bu
daha iyi goriilecektir.

. Toplumsal hayatta, ailede, asirette, ekonomide, siyasette
ve uluslararasi iligkilerde dini boyutlu ¢atigma ve ¢atigma
boyutlu dini siklikla gézlemlemek miimkiindiir.
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5. Diinyada birgok ¢atisma 6rneginde ¢atismanin, toplum-
dan veya gruptan megriiyet elde etmek icin pek ¢ok top-
lumsal boyut ve iglevi olan dinin megriilagtirma giicii ve
boyutuna bagvurdugu goriilmektedir. Catigma, din kay-
nakli olursa, esas itibariyle dinden megriluk alirsa, bu tiir
bir ¢atigmaya megrilugunu temelde dinden alan ¢atigma
denilebilir.

4. Megrlugunu dinden alan ¢atigmada rol alan aktérler, dini
amagla ve dini gerekgelerle catigmaya yonelebilecegi gi-
bi, asil bagska amag ve gerekgelerle, mesela etnik, ulusal-
c1, kabileci veya milliyetgi bir yaklagimla, iktidar i¢in ya
da herhangi bir maddi veya ekonomik amagla ¢atigmaya
yoneldikleri halde, bagindan itibaren veya catisma siire-
cinin herhangi bir agamasinda dinden destek arama yo-
luna gidebilir, diinin mesrilagtirim boyutuna bagvurabi-
lirler. Her iki durumda da dini mesriilagtirimin mahiye-
tinde farklilik olsa da sonugta ¢atisma dini boyut kazan-
maktadir.

5. Din-gatigma etkilegimi, olduk¢a karmagik bir iligkiler bii-
tiintini ifade etmektedir. Din boyutlu her ¢atigmada bii-
tiin nedenselligi, biitiin etkenselligi, biitiin giicii ve biitiin
sorumlulugu dine ve dini aktorlere, topluluga veya gru-
ba atfetmek, gozlemciyi veya aragtirmaciy: kolayciliga, in-
dirgemecilige gotiirebilir. Gercekten dinin béyle bir gatis-
mada ne kadar rol oynadigi, oynadig: rolii dinin bir gere-
gi olarak bizzat dinden menkul bir gerekceyle mi oynadi-
g1 yoksa siyaseten mi oynadigi gibi durumlari ayirt etmek
6nemlidir. Lakin bu isi yapmak, o kadar da kolay degil-
dir. Kolay olmasa da yapilabilir. Insanlik i¢in bunu yap-
mak geregi de agiktir.

6. Islam ve Miisliimanlar gatigma, siddet ve terérle dogru-
dan iligkilendirmek konusunda ¢ok fazla arzulu olan yak-
lasimlar: itiyatla karsilamak gerek. Ozellikle icinde bulun-
dugumuz kiiresel ve bélgesel baglamda Islam toplumla-
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rinda yaganan catigmalarda, bilhassa teror olarak adlan-
dirilan ¢atigmalarda Islam’ ve Miisliimanlari itham etme
kolayciligina diismemek 6nemlidir.

. Dini-toplumsal ¢atigma olgusu, din-toplum etkilegimi-
ni dogru anlamak igin incelenmesi gereken bir konudur.
Diger bilimsel disiplinlerle igbirligi halinde Din Sosyo-
lojisi ¢alismalari arasinda bu konuya daha fazla yer ver-
mek, biitiin diinyada din boyutlu ¢atismalar1 dogru anla-
mak ve hatta toplumsal hayat1 olumsuz etkileyen, huzur-
suz eden, pargalayan, kaosa siiriikleyen, insanlarin haya-
tina mal olan ¢atigmalarin engellenmesinde, ¢dziime ka-
vusturulmasinda, bariga evrilmesinde dinin roliinii ortaya
koymak bakimindan oldukga faydali sonuglarin dogma-
sina katkida bulunacaktir. Dolayisiyla bu ¢alismada son
olarak Din Sosyolojisi aragtirmacilarinin biitiin dinlerin ve
dinf grup, cemaat, organizasyon veya hareketlerin ¢atig-
ma yonlerini ayr1 ayr1 ve kargilagtirmali olarak inceleme-
leri 6nerilmektedir. Bu incelemelerle hangi dinlerin, han-
gi dinf anlayis ve gruplarin hangi dini kaynaklara yaslana-
rak daha ¢ok catigmaci olduklari ya da ayni sekilde hangi
dinlerin, hangi dinf anlayig ve gruplarin hangi dini kay-
naklara yaslanarak daha az ¢atismaci olduklari veya ca-
tismaci olmadiklar1 goriilebilir, anlagilabilir.
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