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ONSOZ

Bagkasinin beynindeki 6zel fikirlerin birlegimi nasil orta-
ya gikanlhr? Yabana bir zihinde imgeler nasil bigimlendiri-
lir? Gegmigin kirintilari, gelecege iliskin diigler, gériinmez
gergek(lik)ler ya da hayali varhklar o kiginin kafasinda, zih-
ninde istenilen bi¢imde nasil canlandinilabilir? Telepati yoluyla
mu? Diisiincenin gizli bir teknikle denetimi yoluyla mi? Hayr.
Agizdan ses gkarma, agziyla giiriilti yapma yeterlidir bu ig
i¢in. Konugmak yeterlidir. Bu yetenek o kadar dogaldir ki, biz
onun ne derecede olaganiistii oldugunu unuturuz. Ama yine de
dil bizim soyumuza, insan soyuna 6zgiidiir. Baska hi¢bir hay-
van tiirii boylesine giiglii bir diigiince anlatum ve iletisim yolu
geligirmemistir.

Dolayisiyla bu kitap, canlinun diinyasindaki bir benzersiz-
ligin, bir olaganiistiiliigiin, belki de insanoglunun son sinir
oldugu igin bize gore degerli bir 6zelligin 6ykisiidiir.

Insan diigiinen tek hayvan degildir. Ama hayvan olmadig-
1 bir tek o diigtiniir.

Bu durumda, insan, yavrularimi emziren tiiylii bir omur-
gal —bir baska deyigle bir memeli- oldugunu bildiginden beri,
bilyitkk maymunlarin genetik klonu demeyelim de kardegi
(DNA’sinin yiizde 99’u gempanzelerle ortaktir) oldugunu anla-
digindan beri ayricaliklarina dort elle sarilir. Ancak bunlan bir-
biri ardindan yitirmektedir: Alet, kiiltiir, kendinin ve Gtekinin
bilinci, vb. artik yalnizca insana 6zgii olmaktan gikrugtir. Bilim
ilerledikge, o gururlu Homo sapiens pes etmek, Galapagos
Adalarr’nda, agag¢ kabuklar altindaki bécek larvalarim yuva-
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DIiLIN EN GUZEL TARiHi

larindan ¢ikarmak igin kaktiis dikenlerini kullanan ispinozlarin
alet kullandigimi saptamak durumunda kalmigtir. Deniz suyun-
da yikanan tath patateslerin tozlu olanlardan daha iyi oldugu-
nu kegfettikten sonra bunu yavrularina 6greten makaklarin bir
kiiltiirin oldugunu, aynada kendini tamyan su sernpanzelerin
biling sahibi oldugunu kabul etmek durumunda kalmigtir.
Yavrusunun 6liisii kargisinda iiziintiiden ac1 geken disiyi teselli
etmek igin ya da gekerlemeleri ele gegirmek amaciyla hem-
cinslerini hig istifini bozmadan aldatmak i¢in yeterince empati
kuran o bilyitkk maymunlann bilinci olduguna inanmstr...

Demek ki insana 6zgii nitelikler bolimiinde ozellikle kiv-
rimh biiyiik bir beyin kaliyor geriye. Bir de dil. Biyiileyici bir
yetenektir bu, ¢iinkii dogustan gelen ve sonradan edinilen kav-
ramlarini yiiceltir; aymi zamanda hem bizim insan biyolojimize
derinlemesine kayithdir hem de st diizeyde kiiltiireldir.

Dil bir i¢giidiiddiir. Amerikal: dilbilimci Steven Pinker’a
gore genetik olarak programlanmug bir i¢giidiidiir: Birkag ciddi
patoloji diginda herkes konusur (isaret diliyle “konusan” ve
“dilsiz” denen sagirlar bile buna dahildir). Gezegenimizde dili
olmayan bir halka hig rastlanmamigtir. Ama elbette bu i¢giidii,
insanin agag yukan biitiin biligsel (kognitif) ve devindirici
(motor) kompetanslan (edinimleri) gibi bir ¢iraklik dénemi
gerektirir. Ozellikle olgunlagmamig ve umutsuzca diigiik per-
formansh —ancak soluk almay1 ve meme emmeyi bilir— olan
insan yavrusu, yiirimeyi 6grendigi gibi konugmay: da 6gren-
mek durumundadir. Yalmz, herkes az ¢ok aymi bigimde yiiriir-
se de, yeryiiziinde ortadan kalkmis olanlar sayilmazsa binlerce
farklh dil konugulur. Dillerde genetik diye bir gey yoktur. Onlar
bir kiiltiiriin saf iriiniidiir, kimliksel ve toplumsal taninmanin
en tstiin igaretidir.

Diigiincelerimizi diizenlemekte, fikirlerimizi ve diiglerimizi
paylagmakta, kavramlan kullanmakta, kamtlarla tartigmakta,
bilgileri insan kiiltiirlerinin kékenine aktarmakta egsiz olan
dilin, bu dizide kendisine bir yapit ayrilmasimi ¢ok hak eden
oldukga giizel bir tarihi var. Bu tarih dilbilim, paleoantropo-
loji, sinirbilim, ruhbilim, genetik, vb. pek ¢ok bilim dalinin
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kesigme noktasinda dile getirildi, anlataldi. Bunlar her zaman
oldugu gibi, kapali gevreye 6zgii bir dil kullamlmadan, basit
hatta naif sorularla ele alinacak. Amacimiz, hakkinda herhalde
¢ok konusulup ¢ok yazilan bir konuyla ilgili gelisme halindeki
aragtirma alanlarina yaklagmak.

Birinci epizot: Kokenler. Evrimdeki hangi kiigitk diizenleme
sonucunda boylesine egsiz olan bu arag, yani dil ortaya gikrug-
tir? Nasil oluyor da ayni zamanda hem atalarimizin beyninde
6zellesmis alanlar olusuyor hem de sesleri modiilasyona ugra-
tabilecek ve eklemleyebilecek bir ses aygin geligebiliyor? Insa-
nun iletigim kuran hayvan olma durumu soyagacumuzda gerilere
uzanir. Her aile iginde oldugu gibi anne babalan, kardegleri ve
yegenleri incelemek her zaman yerinde olur. Bu durumda, biz-
lere boylesine yakin, dogal ortamlarinda boylesine muzip, boy-
lesine becerikli ve iletigim kurmay1 boylesine seven bityiik may-
munlar, 6zellikle de gempanzeler ile bonobolar s6z konusu.
Bu hayvanlar laboratuvar ortaminda isaret diliyle ya da gegitli
bigim ve renklerdeki kiigiik plastik pargalari kullanarak konus-
maya gagirticr bigimde yatkin olduklarini gésterirler. Primat
kardeslerimizi iyi “dinlersek” onlar bize soy sopumuzun ilk
murildanmalariyla ilgili cok sey 6gretir. Ardindan anatomileri,
Ozellikle de yasam bigimleriyle ilgili ipuglarini verebilmeleri igin
atalanimizin fosillerini konugturmamiz gerekir. Alet yapmak,
biiyiik topraklardan yararlanmak, yiyecekleri pigirmek, gitgide
daha az gelismis olan bebeklerle ilgilenmek, 6liilerini gommek,
magaralann duvarlanna resimler yapmak, denizleri gemilerle
agmak... Simgesel diigiinceye girigi varsayan bu kadar isaret,
sonug olarak bizleri dilin ortaya ¢ikig izlerine gotiiriir.

Collége de France’ta 6gretim iyesi olan paleoantropoloji
uzmaru Pascal Picq o her zamanki cogkulu ve giizel anlatmiyla
burada kokenlerin Sykiisiinii aktariyor bizlere. Baglangigtaki
asil egitim alani olan kuramsal fizikten iinlii australopithecus
Lucy tarafindan uzaklagtirilan bu iiretken aragtirmaci gok
rahat konugan biridir. Ayni diigiince gevresinde doniip dur-
maya kars: ¢ikar, digiinceleri sarsar, yerlegik diigiincelere karst
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savagir, soy sopumuzun dogugsuna deginildiginde rahatsiz edici
bir yigin soru sorar. Araghrmalari onu biiyikk maymunlarin
ekolojisiyle ilgilenmeye yoneltr, giderek onlarin ¢etin bir savu-
nucusu olur ama o kendini 6zellikle insanin atalari olan insan-
gillerin evrimini ve uyum saglamasini incelemeye: vermistir.
Bilgileri yayma gérevini biiyiik 6lgiide ciddiye alan aragnrmaci
cok sayrda kitap yazmigtir, ayrica iki ayak istiinde yiiriimeyle
ilgili caliymalariyla Hallet Eghayan toplulugunun bir koreogra-
fisine de esin kaynagi olmustur.

Ikinci epizot: Dillerin sagasi. Atalanmizin konugtugu diller-
le ilgili ne biliyoruz? Giiniimiizdeki diller tek bir anadilden mi
tiiremistir? Kesin olan, insanun konugmaya baglamasindan bu
yana dillerin gegitlenmeye devam etmig olmasidir. On binlerce
yila yayilan Babil mitinin 6ykiisiidiir bu. Giiniimiiz dillerinde
gegmigin kalintilarim izleyen dilbilimcilerin yeniden olugturdu-
gu uzun bir tefrikadir. Ama dilbilimciler arkeolojinin ve geneti-
gin verilerine de dayanirlar. Bu bilim dallanmn verimli bigimde
kesigmesi, kesin olarak unutuldu sanilan dillerle, 6zellikle de
cilah tag ¢agindaki ilk koyliilerin dilleriyle ilgili bilgilerimizi
biyiik ol¢iide artirir. Ve yeniden bulunan bu konugmalar biz-
lere, atalarimuzin yasam bigiminin yamn sira onlarin kiiltiirleri,
sisternleri konusunda da pek ¢ok bilgi verir.

Zamanda gerilere gitmek bizlere “lehgeler”imizin kegfe-
decegimiz 6zel yasalara uyan hareketli bir yagami oldugunu
gosterir. Giiniimiizde gezegenimizde yaklagik ala bin degisik
dil konuguldugu bilinir; bunlarin yaklagik sekiz yizii yalmz-
ca Yeni Gine Adasi’ndadir! Ancak bu dilsel zenginlik tehdit
alundadir: En azindan yans: ylizyilin sonuna kadar ortadan
kalkacaktir; bazi kotiimser kigiler bu orani yiizde 90’a vardirir!
Yiiz yl iginde hepimiz Ingilizce -ya da Cince- mi konusacagiz
dersiniz, gelecegi goren Kassandra’larin® 6nceden haber ver-
dikleri gibi.

Yunan mitolojisinde Priamos ile Hekabe’nin gelecekten haber verme yete-
negi olan k. (¢.n.)
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Dilbilimci ve CNRS’e bagh olarak Ecole des hautes études
en sciences sociales’de (EHESS, Sosyal Bilimler Yiiksek Okulu)
aragtirma yoneticisi olan Laurent Sagart ne bir felaket tellahidir
ne de aksi biridir. Dillerin evrimini sevingle inceler, bu ken-
disine dordiincii simftayken Yunanca hocasimin agiladigy bir
tutkudur. Dordogne’da gegen ¢ocukluk doneminden kalma bir
tarihoncesi begenisine de sahiptir. Cince bilmesi de Dogu Asya
dillerinin tarihsel dilbilim alaminda diinya ¢apinda uzmanlar-
dan biri haline gelmesine olanak vermistir. Kendi bilim dalimin
genis gevreler tarafindan bu derece taninmaygina iiziilmekte ve
dilbilimcilerin soy sopumuzun ve insan diigiincesinin -tarihiyle
ilgili miithig bir arastirma araai olan ¢alismalarimin herkesin
ulagabilecegi diizeye getirilmesine ¢aligmaktadir. Dili dondur-
mak —yalmzca 6lii diller evrim gegirmez!- isteyen dilde aricihk
(piirizm) yanllanmn saplantilarindan uzak olan L. Sagart dille-
rin gegitliligini korumanin en iyi silahi olan ¢okdilliligi savunur.

Ugiincii epizot: Bebekler konugmay: nasil 6grenirler?
Siirekli bir mucizedir bu: Viyaklayan yeni dogmug bir bebek ii¢
yil iginde masallar anlatabilen; okumay: s6kmeden, fiil ¢ekim-
lerini ezberlemeden kiigiik bir dilbilgisi dahisi olur. Bu ¢ok hizhi
6grenme nasil gergeklesebilmektedir? Bebek, anne babasinin
sesini gevredeki Oteki seslerden nasil ayirt eder? Siirekli bir
soz akum iginde sozciikleri nasil seger? Sézciikleri soylemekte,
eklemlemekte, gerekli yiiz kadar kasi kullanmak i¢in nasil ¢ali-
sir? Hig kimse kendisine 6gretmedigi halde dilinin s6zdizimini
nasil 6grenir?

Simdi artik bu siradan kiigiikk mucizenin gergeklesme nede-
ninin siit bebeginin sinir devrelerinin dogdugunda hatta daha
once, konugmay: 6grenmek iizere 6nceden olug(turul)mug
oldugunu biliyoruz. Birkag yildir, tip alaninda (radyografi,
ekografi, vb. yontemlerle) elde edilen goriintiilemelerdeki gelig-
meler sayesinde bebeklerin beyninin igleyigi dogrudan dogruya
goriilebilmekte ve ¢ocugun konugmaya nasil bagladig yavag
yavag anlagilabilmektedir. Dolayisiyla anne babalarin sorula-
rina nasil yanit verilebilecegi de: Hamilelik sirasinda bebege
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Shakespeare mi dinletmek gerekir? ikidilli bir ailede, gocuk iki
dili kafasinda birbirine karignracak midir? Peki, neden “j’ai
prendu des bonbons”" der?

Cocuk hastaliklar1 uzmam ve CNRS’te (Bilimsel Arag-
tirma Ulusal Merkezi) biligsel norolojik goriintileme birimi
INSERM’de (Saglik ve Tibbi Aragtirma Ulusal Merkezi) aras-
tirma y6neticisi olan Ghislaine Dehaene bu konuda ardi arkasi
kesilmeyen galigmalar yapmaktadir. Ogrenim yillarindan beri,
bebeklerde biligsel yeteneklerin yerlesmesi onu biiyiilemigti.
Calisma halindeki bebek beynine “bakmak” igin g6zlemler,
incelemeler, deneyler yapmaya ¢ok zaman ayirds; ii¢ ogluna
da bunu uyguladi. Bunda, ciddi patolojileri gocugun normal
gelismesinden daha iyi bilen, 6grenme bozukluklari kargisinda
oldukga caresiz kalan néropediyatri i¢in 6nemli bir beklenti,
kazang oldugunu gordii. Ogrenme bozukluklari, hekimlerin
hastanede ender rastladiklari ama yine de giindelik yagami
zehir eden biitiin bu kiigitk basarisizliklar (okuma, anlama
gucligi [disleksi], sozyitimi, konusma giigliigii [disfazi]), anne
babalari endigelendirir, gocuklarin da dengesini bozar. Okur
burada Ghislaine Dehaene’in giilimsemenin hig eksik olmadi-
g1 dudaklarindan dékiilen sozleri biiyiik bir dikkatle dinleye-
rek gocuklarin dile dogru adim adim olaganiistii bigimde iler-
lemesini hayranlikla izleyecek. Daha sonra da, hi¢ kugkusuz,
bebekleri bir bagka kulakla dinleyecegiz...

Goriigmelerimiz sirasinda Pascal Picq de, Laurent Sagart
da, Ghislaine Dehaene da bana aym anekdotu anlatti. Girig
olarak goyle bir sey: Nikaragua, Managua’da 6zel bir okuldaki
sagir cocuklar toplulugunun &ykiisii bu. 1980’li yillarin bag-
lannda, s6z konusu kurulugta 6grenim goren sagir gocuklarin
ilk kusag: igaret dilini kullanmiyordu. Aileleri de okuldaki
gorevliler de “isaret dili kullanmiyordu”, ¢iinkii amaglan sagir

*  Qocuk, Fransizcadaki “prendre” (almak) fiilinin birleik gegmig zaman bi-
qimini dogru kullanarak “jai pris des bonbons” (bonbonlar aldim) demesi
gerekirken, sozgelimi “vendre™ (satmak) fiilinin farkh olan birlesik gegmig
zaman bigminin, “j"ai vendu”niin (sathm) etkisiyle “j’ai prendu” diyor. (¢.n.)
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gocuklan sesleri kullanmaya ve dudak okumaya hazirlamak-
ti. Aylar gegtikge Ogrenciler aralarinda iletigim kurmak igin
kendiliginden kurallani olan bir hareket kodu olugturdular.
Ama bu gergek bir dil degildi, daha gok bir tiir picin’di®, bir
tiir sabirdi**, “Sen oynamak benimle bahgede” demeye yeti-
yordu, ama dilin biitiin iglevlerini yerine getirmekte yetersizdi,
soyutlama alanina girmeye, iletigimi, iginde bulunulan andan,
duygularin yagsandigi andan kurtarmaya yetmiyordu. Asil
siirpriz okula giren ikinci kusak ¢ocuklarla gergeklesti: Bu sagir
cocuklar “dogal olarak” s6z konusu hareketsel iletigimi, bir
dilbilgisi, bir s6zdizimle donatilmig isaret diline, kisacasi insan
dusuncesinin biitiin zenginlik ve karmagikhgim dile getirebile-
cek bir isaret diline doniigtiirdiiler. Insamin her kogulda boyle
yeniden yaratmay: bildigi dilin, sahip oldugu zenginliklerin ilki
ve kimliginin de temeli oldugu mu diigiiniilmelidir? Bu kitabin
bitiminde okur hi¢ kugkusuz bu konuda ikna olacakar: Homo
sapiens [Bilen insan] Homo loquens’tir [Konusan insan].

Cécile Lestienne

*  Farkh dillerden topluluklarn anlagmasini saglayan ve Avrupa dilleri ile ge-

sitli Asya ve Afrika dillerinin birbirleriyle kargilagmasindan dogan karma
dil. Ayrica bkz. s. 42. (¢.n.)

** Birkag birlesim kuralina indirgenmis, sinurh bir sézciik dagarcigina sahip,
ana dili olarak kullanilmayan, tcaret iligkilerinde yararlanidan karma dil.
(¢n.)
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BIRINCI EPIiZOT

DILIN KAYNAGINDA

Cok eski zamanlarda ilk olarak degisik bigimde iletigim
kurmaya baglayan su gizemli primat kimdir? Homo sapiens’in
beynine daha 6nce gérillmemis olan bu yetenek yani dil(yetisi),
ancak ¢ok uzun bir tarih, agir ilerleyen bir evrim boyunca yer-
legmigtir. Bunun sayesinde atalanmuz hem gegmige hem de gele-
cege kendilerini yansitirlar; gorevler, zorunluluklar iistlenirler ve
diinyamuzi déniigtiiriirler. Ama maymunlann baginglarindan,

qigliklarindan.Shakespeases dzsit divaloglara kadar varan yol

uzundur.
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I. BOLUM

BASLANGICTA SOZ VARDI

FOSILLERIN SESSIZLIGI

Céale Lestienne: Bizler uzun bir tarihin iiriiniiyiiz. Biiyiik
evrim agacindaki insan dals, bizim dalmz, S ya da 7 milyon yil
once Afrika’da bir yerde Gteki maymunlarin dalimdan ayrildh.
Bu ¢ok gerilerde kalmig olan donemden beri soyumuz iki ayak
iistiinde yiiriimeye baglads, 6zellikle becerikli bir ele, kwrimls
biiyiik bir beyne ve dile sahip oldu. Ben fosillerin bu ilk iistiin-
licklerin edinilmesiyle ilgili giicli ipuglar: sagladsgm sanryorum.
Ama dilin ortaya ¢ikmassyla ilgili ne bilebiliriz ki? Sozler, konug-
malar fosillesmez...

Pascal Picq: Elbette fosillesmez. Belki de bu yiizden sorun
uzmanlar arasinda bu kadar tartisma ¢ikmasina ve bu konuda
ok sey s6ylenip ¢ok gey yazilmasina neden oluyor. Dogrusunu
soylemek gerekirse atalarimizin bir dil(yetisin)e sahip oldugu-
nun tek kamt yazi olacaktir. Saka ediyorum: Hig kimse ciddi
olarak atalarimizin 8000 ya da 10.000 yil 6nce, birbirleriyle
konugmak igin yaziy icat etmeyi beklediklerini diisiinmez. Her
ne kadar sozler fosillegmezse de elimizde her geye kargin ipuglan
var... Mesele bunlarin yorumlanmasiyla ilgili elbette. Dil(yet-
sin)in kokenleri sorusunun bu kadar 6nemli olmasimn nedeni
dogrudan dogruya insan tammina bagxmh olmasidir: Dil(yetisi)

insanin ay1 1 niteli guncgye k kutsal metinde
crets ap tp J.l .
rastlanur, ara arindan m anglg z var deyisidir.



DILiN EN GUZEL TARiHi

Bizim Bau kiiltiiriinde, Kutsal Kitap’ta insan Tann’nin imgesidir,
clinkii eyleri soyleme, adlandirma, var etme yetenegine sahiptir.
Burada kazanilmasi umulan sudur: insan dil(yetisi) araciigryla;
s6z edimi, s6z soyleme aracihigiyla yaratabilir. Miithig bir seydir
bu! Bir tek 6mnek verirsek, sézgelimi kendi bilim dalim olan
paleoantropolojide, yeni bir tiiriin fosilini bulmak ve ona bir ad
vermek gelecek kugaklann kapisini agar.

— Demek ki insan konusan bir hayvandsr, canbilar diinyasin-
da onun ozgiinliigiinii yapan da budur, 6yle mi?

— Insan, yalnizca kendisinin dile sahip olmasiyla 6viiniir. Bu
durumda mantksal olarak konuganin bir insan olmas: gerekir.
Bu goriis yeni bir gey degildir: Diderot'nun Le Réve de d’Alem-
bert (D’Alembert’in Riiyas:) adli yapiinda, Kardinal Polignac
kralin bahgesindeki orangutana goyle der: “Konus. ben de seni
vaftiz edeyim.” Maymundan geldigimizi giigliikle kabul ettigi-
mizden beri, insam hayvanhk durumundan kurtaran geyi ayirt
edinceye kadar didinip durduk. Dil insanoglunun son simindur.

— Yalmz kendimizin dile sabip oldugunu diigiinmek kendini
begenmislik degil midir? Hayyvanlarm dilleri yok mudur?

— Hayvanlarda dilden s6z etmek olasilikla bir... dil zor-
lamasidir! Ciinkii insan dili tam olarak benzersiz bir iletigim
bigimidir. Hayvanlar kendi aralarinda birtakim jestler (sempanze
yiyecek istemek igin elini uzatrr), beden duruglan (tavus kugu
digisine giizel goriinmek igin kuyrugunu agar), kokular (kedi-
giller kendi alanlarim belirtmek igin sidik atarlar, kelebekler
partnerlerini feromonlarla ¢ekerler) ve miithis bir sessel isaretler
birlegimi (¢ighklar, ishklar, gidaklamalar, homurdanmalar,
miyavlamalar, 6tmeler ve bogucmeler, vb.) araciligryla iletigim
kurarlar. Biitiin bu igaretler hayvanlarin iki ya da daha ¢ok hem-
cinsi arasinda bir etkilegime olanak verir. Ama bunlar s6zciigiin
dar anlamiyla dil degildir.

ARIL ARIN DANSI

— Bu hayvanlar icin neden dilden s6z edilemez?
— Hizh gitmek igin, s6zlii olmayan iletigim ile dilimiz ara-
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sindaki farkin yaraticibk oldugunu sdyleyecegim. Elbette kug-
larin otiiglerindeki giizellik, anlarin dansindaki karmagikligin,
igdikenlibaligin, tavus kusunun ya da bagtan gikarici meme-
lilerin giftlesme Oncesi gosterigli hareketlerindeki karmagikhk
kargisinda hakh olarak hayranlik duyulabilir. Ama aslinda
repertuvar oldukg¢a sinirhidir. Hayvanlar ¢agirmak (anne yavru-
lariny, erkek disiyi ya da disi erkegi ¢agirir), kendini savunmak,
saldirmak, kabul etmek, tehlike isareti vermek, kur yapmak
veya selamlamak igin iletigim kurar. Ama ¢ogu kez olduk¢a
basmakalip davraniglar s6z konusudur: Arimin dansi, onun,
doguya dogru bir yerde gigek 6zii toplanacak gigekler oldugunu
kardeglerine haber vermesine olanak tanir... Besinin bulundugu
yerle ilgili bilgiler verir,ama hepsi bu kadar. Onlara s6zgelimi
fil bigimindeki o giizel bulutu igaret etmez.

— An icin tamam. Ama daha karmagik iletisim bicimleri
olan yunuslar, balinalar, filler gibi tiirlerle ilgili durum nedir?

— Bir de maymunlar! Maymunlar iistiine daha 6grenecegi-
miz ¢ok gey var, bundan tekrar s6z edece@iz. Bu hayvanlann dil(-
yets)i var m1? Simdi ben seve seve seytanin avukathgim yaparak
bu konuda higbir ey bilinmedigini sdyleyecegim. Bilimsel namus
bizi bunu kabul etmneye zorlar: S6z konusu hayvanlann simgesel
tasarima yani dilimizin sonsuz soz iretme yetenegi sayesinde
daha bagka iletigim bigimleri tistiindeki giiciinii olugturan geye
ulagmamug olduklar1 kesin degil. Bir bagka deyigle, biz baz
hayvanlarin diinyay: temsil etme bigimine ulagmadiklarindan
kesinlikle emin degiliz, ama bugiin bunu dogrulamak i¢in elimiz-
de higbir ipucu yok. Buna kargilik dilimizin, ne kadar eksiksiz
olursa olsun, yalnizca basit bir igaretler repertuvar olmadigim
biliyoruz, yani s6zciikler yalnizca bir heyecan (“korkuyorum”,
“seni seviyorum”) ya da bir istek (“ver”, “defol”) belirtmezler.
Bunlar, zamanda ve uzamda gerilerde kalmig nesnelere ya da
olaylara génderme yapmamiza olanak veren rastlannsal, keyfi
gostergelerdir. Bir ornek verelim: Bizler, geyleri jestlerle ve
mimiklerle gayet iyi anlatabiliriz kuskusuz; masanin iistiinde-
ki kurmuzy dolmakalemi parmagimla gosterebilir ve onu bana
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vermenizi igaret edebilirim ya da tersine onu size sundugumu
anlamanizi saglayabilirim. Ama, diyelim ki biiyilkannem, siir-
gin edilmig bir Rus prensesinin kendisine verdigi yesil mermer
damarli mavi dolmakalemi, on altinci yag giiniimde bana hediye
ederken bunu zamam geldiginde en biyilk gocuguma aktar-
mam konusunda bana so6z verdirmig olsun; dil olmazsa ben bu
dolmakalemden size s6z etmekte gok bityitk giiglitk gekerim...
Gorityorsunuz iste, iginde bulundugumuz somut baglama gore
nesnelerin, durumlann ilerideki ya da gerideki olaylarin 6tesinde
dil, zorunluluklari, gérevleri, verilen sozleri de dile getirmeye
yarar... Ya da katigiksiz bir hayal giiciiniin yansiticisi olur.

KEDIYE “KEDI” DEMEK

— Ama yine de sagr dilsizler de bu tiir hikayeleri jestlerle
anlatabilirler.

— Elbette, ama isaret dilleri konugma dilinin dilsel 6zel-
liklerine, yani gift eklemlilige ve gostergenin “rastlantisalli-
g1"na uyan gergek dillerdir. Cift eklemlilikte, sinich sayida
sesbirimlerle sonsuz sayida s6zciik ya da s6zciik pargalari yani
anlambirimler yaratilir: [Fr.] rat [okunusu ra; fare] ve [Fr.] chat
[okunugu sa; kedi] anlambirimleri aymi anlami tagimazlar, “r”
ve “s” sesleri onlar1 birbirinden ayirir. Ikinci diizeyde anlambi-
rimler bu kez anlamlar birlegtirmek igin i¢ ice gegerler: Buna
tipik dmek olarak Fransizcadaki fiil gekimleri verilebilir: mnange,
mangeait, mangera (yiyor, yiyordu, yiyecek) ya da mange,
mangeons, mangez (ye, yiyelim, yiyiniz)... Sonekler, zamani ve
kigiyi degigtirir. Ben igaret dili uzman degilim, ama burada da
“cift eklemliligin” gegerli oldugunu biliyorum: Fiillerin zamani
sozgelimi eller kendine yaklagtirilarak ya da kendinden uzaklag-
tirilarak degistirilir. Gostergenin rastlantisalligina gelince, bura-
da sozciik (ya da igaret) ile belirttigi gey arasindaki bagintinin
salt uzlagimsal oldugunun saptanmasi s6z konusudur: Fareyi
yiyen ya da yiyecek olan kedinize chat (kedi) dersiniz, ¢iinkii
siz Fransiz’siniz. Amavut olsaydiniz magok, Tahitili olsaydimiz
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pi’ifare, Zulu olsaydimz ikati derdiniz... Hi¢ kugkusuz kedinizi
miyau diye adlandirirsamiz bu daha az yapay goriinebilir. Ama
bu tiir yansima s6zciikler bile gorece olarak rastlantisaldir: Sizin
kediniz “miyau” der ama her Ingiliz kedisi onurunu korumak
igin bir horozun kargisinda “meow” der, Ingiliz horozuysa
“cock-a-doodle-doo” diye 6ter, Fransiz kuzeni gibi “cocorico”
diye, Ispanyol kuzeni gibi “quiquiriqui” diye 6tmez.

— Temsil etme, ¢ift eklemlilik, gostergenin rastlantisalligs
insan dilinin belirtici 6zellikleridir. Bunlarin egdegeri hayvan-
larda yok mudur?

— Bir kez daha soyliiyorum, size kesin olarak yanit vere-
biimek i¢in 6nce birgok inceleme yapmak ve ¢ok gey anlamak
gerekir. Bu aragtirmaldrdan gogunun uzun, masrafli ve siirdii-
riilmesi son derece gii¢ oldugunu belirtmek gerekir. S6zgelimi
balinalarin dili konusunda pek ¢ok yorum yapilds. Birbirleriyle
iletisim kurduklar: biliniyor, ama aragnrmacilar birkag belirgin
Oge saptayabilmis olsalar bile onlarin kendi dogal su ortamla-
rinda gikardiklar seslerin, grubun biitiin bireylerinde yaptig
etkileri algilamak neredeyse olanaksizdir, aragtirmacilar birkag
belirgin 6ge saptayabilmig olsalar bile. Ustelik balinalarin top-
lumsal kurallarinin yorumlanmasi oldukga naziktir, ¢iinkii bu
tiirler bizlerden uzaklagmglardir. Dev bir akvaryumda balina-
lar yetigtirilebilse ve “konugmalarim dinlemek” igin aralarinda
aylarca yasanabilse bile, ben onlar1 daha iyi anlayacagimizdan
emin degilim. Insanlarin denetimindeki boyle bir ortamda
biiyiik olasilikla dogal iletisimi ve buna dogada neden olan seyi
kavrayamayiz. Aslinda ayni bir hayvan tiiriinde insan dilinin
Ozelliklerinin biitiinii ortaya gikarilmamstir. Ama aralarindan
bazilannin egdegerine gesitli tiirlerde rastlanabilir. Dilbilimciler,
sozgelimi kus seslerinin, temel sesli birimler olan notalardan
hareketle kurulduguna dikkat ¢ekmistir; bunlar farkl melodik
varyasyonlar halinde diizenlenirler. Baz tiirlerde sayilar1 yiize
ulagir. Peki, bunun gift eklemlilikle benzerligi var midir? Kesin
olarak soylemek giigtiir. Ama sigirciklarin s6zgelimi, toplu-
luklara gore lehgeleri, otiig bigimleri, farkh ciimleleri oldugu
soylenebilir. Bu 6tiig bigimleri “Burasi benim alamim,”, “Ben
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uyandim, kalkiyorum,”, “Ben yatiyorum,” gibi mesajlar yol-
lar... Peki, lehgelerden s6z edilebilir mi? Belki edilebilir. Ayrica
yesil maymunlarda bir anlam katma baslangici gézlenmigtir.

“DIKKAT, KARTAL VAR!”

— Anlam katma yetenegi olan maymunlar mi? Ne demek
istiyorsunuz?

— Agiklayayim. Primatlarin sesle(nisle)rinde genel olarak
konugma dilinin simgesel 6zelligi yoktur, ama 1970’li yillarin
sonlarinda etoloji alaninda galigan arastirmacilardan Robert
Seyfarth ile Dorothy Cheney Kenya’daki bir hayvan koruma
alaninda bulunan yegil maymunlann kendilerine saldirabile-
cek olan baglica iig yirtict hayvanm, leoparin, savag kartalin
ve pitonun varhgim belirten ii¢ ayri alarm ¢ghg oldugunu
gostermigtir. Aslinda, bir maymun “Dikkat, leopar var!” diye
“c1ighk” attginda grubun 6teki iiyeleri, vahgi hayvam gérme-
yenler bile korunmak igin olabildigince yiiksege ikiyorlard,
“Dikkat, kartal!” gighg iistiine bir yere girip saklaniyorlardi,
“Alarm, piton!” ¢igligiyla da yerde gevrelerine bakinip agagla-
ra gizleniyorlards... Bu gigliklar kiigiikken ogrenilir. Bir yavru
yanildiginda bir yetigkin tarafindan siddetle azarlanr!

— Bu alarm gghklan diginda sozgelimi yiyecekle ilgili olan
anlamls bagmglar saptanmg madir? ‘

— Yesil maymunlarda saptanmadi, sempanzelerde de yok,
onlarin yiyecekle ilgili qigliklari var elbette, ama bunlar tiire
Ozgii nitelikte. Cigliklarin yogunlugu ve ona bagh heyecan
dolu hareketler su ya da bu tip besinden alinan lezzete bagh
olsa bile “muz” igin de “yerfist” igin de 6zel bir giglik yok.
Primatologlarin yillk yayinlarinda yesil maymunlarin durumu
tek 6rnekdr. Bu gighklan “Bak, diin bir leopar geldi, korkudan
6diimiiz koptu...” demek igin kullandiklar hi¢ g6rillmemigtir.
Ya da bu degifre edilememigtir.

— Primatologlarin yllik yaymlarinda buna yer verilmemis,
ama ornitologlarmn yillsk yaymlarinda buna rastlantyor: Ameri-
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kals Irene Pepperberg tarafindan egitilmis bir Gabon gri papa-
gant Alex’in durumundan s6z etmek istiyorum. Alex kirk kadar
sozciik biliyordu, bavug ile muzu, ¢ivi ile ¢ekici birbirinden
aynt ediyor, adlarini da biliyordu. Iyi bir Ingilizce ile “Su seyi
istiyorum,” dsyor, dogru nesneyi elde etmedigi siirece “Haysr,”
diyor, yerine getirilinceye kadar da istegini tekrarlyyordu. Yedi
renk tansyor, altrya kadar saymay: biliyordu, ayrica “aym” ve
“ayni degil” kavramlarmm Ggrenmigti. Alex kategorilere aysra-
bilmeyle, sayt sayabilmeyle sagirtics kompetanslar sergilemis
olmuyor mu?

— Haklisiniz. Uzun siire papaganlarin olaganiistii bir tek
takiit yetenegine sahip oldugu sanidmusti: “Coco pasta istiyor.”
Oysa bu papaganin olaganiistii birden ¢ok yetenege sahip
oldugu goriilityor. Ama burada bir yandan agir1 derecede ¢alig-
tunlmug bir laboratuvar hayvani s6z konusu, 6te yandan Alex’in
sunu asla sGyleyemeyecegi de bir gergek: “Diin, biitiin 6gleden
sonray1 Irene ile havug¢ ve muz saymakla gegirdim. Giiciim
kalmadi. Bir kere ben muz sevmem, aygigegi ¢ekirdeklerini
yeglerim. Bu boyle devam ederse, istifa edecegim.” Alex gunu
da demez: “Uzun zamandan beri tanidiim Irene, benim muz
sevmedigimi bildigini diigiindiigiimii bilir.” Bir bagka deyigle
soylersek Alex karmagik bir ciimle iginde s6zciikleri ya da yan
ciimleleri araya sokup yerlestiremez; bu insan dilinin 6zelligidir.
Biiyiik kesinlik derecesi de buradan kaynaklanir.

UMUT VEREN CANAVAR

— Peki ama hayvanlar diinyasinda tek olan insan soyunun
bu kadar etkili ve bu kadar sagirtics bir iletigim bigimini yarat-
mug olmast olaganiistii bir sey degil midir?

— Amerikal1 Steven Pinker, boyle konusuyorsunuz giinkii
siz fil degilsiniz derdi. Eger siz fil olmug olsaydinz, hortumun
varlgindan biiyiilenirdiniz! Nasil olur da bu kadar olaganiistii
bir organ evrim sirasinda ortaya gikabilir? iki metre boyunda,
otuz santim eninde ve altmig bin kas iceren burun delikleri!
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Bir gii¢ ve kesinlik harikasi: Bu kalin derili memeli hayvan,
hortumuyla agaglari yerinden sokebildigi gibi sirasinda kiigii-
ciik harfler ¢izmek igin bir kalemi de tutabilir; hem akil almaz
agirhiklar kaldirabilir hem de bir dikeni battig yerden ¢ikarip
sikintiyr ortadan kaldirabilir. Bir bardag: kirilmayacak bi¢imde
hafifge tutabilir ve onu ancak bir filden bagkasinin ¢ekip alama-
yacag kadar sik1 da tutabilir. Fil hortumuyla nefes alir, su iger,
kuyularin sularini bogaltir, yiyecegin (ya da pitonun) kokusunu
bir kilometrenin istiinde bir uzakliktan alabilir. Ayrica boru
sesleri, ugultular, homurtular, viziltlar, hiriltilar ve daha bagka
bagirmalar araciligiyla iletigim kurar... Fil, ¢ok yakin akrabasi
olan mamutun ortadan kalkmasiyla artik béylesine biiyiik bir
organa sahip tek hayvandir. Diinyadaki en yakin akrabasi olan
daman [ya da hiraks], hintdomuzuymug gibi goriiniir, burmu
da en siradan burunlardandir. Iste size doganin garip bir icadi.
Ama yine de biyoloji uzmanlarim gagirtmaz bu icat. Higbir
aragtirmaci hortumun birdenbire ortaya ¢iktigim savunmaz.
Giiniin birinde burun delikleri normal bir anne filden gagirtict
bir mutasyon sonucu burnu biiyiimeye elverigli bir yavru fil
dogacak ve bu erkek yavru —iinkii bu elbette bir erkek yavru
olacaktir- oyle bir iireme bagarisi saglarmg olacakuir ki kisa siire
i¢inde biitiin fil tiirii horturnla donanmus olacakar.

— Bu da umut veren canavar kuramidsr degil mi?

— Tamamen &yle. Ne var ki bu kuram filin hortumu igin
giiliing gibi goériiniiyor. Bana gore dil i¢in de ayn1 sey s6z konu-
su; ¢ok tinlii dilbilimci Noam Chomsky gibi bazi uzmanlarin
bu konudaki diigiincelerine kargin. Chomsky insan dilinin bey-
nimizdeki 6zgiil bir modiile bagimli oldugunu savunur. Burasi
insanda dogal ayiklanma (segilim) yasalarindan bagimsiz olarak
ortaya gikmug evrensel iiretici bir dilbilgisinin merkezidir. Ozet-
le, dil araciligryla iletigim, eklemlenmelerinde Gylesine gelismis,
karmagik bir birlegim(sellik) gerektirir ki ara sistemleri hayal
etmek son derece giigtiir.

— Su halde insan toplulugunda kisa siirede yayginlasacak
genetik bir mutasyon diigiiniilmez. Bununla birlikte, pekdli da
dil genleri vardr...
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— Dilin genetik temelleri vardir: Herhangi kiigiik bir insan
konugmayi 6grenebilir. Hatta kimi kez anormal olsa bile,
kiigiiciik bir beyne sahip olmug olsa bile mikrosefaller konus-
may Ogrenebilir. Tersine bazi genetik karnigikliklar dil 6grenme
bozukluklarina yol agar; konuyu Ghislaine Dehaene’la yeniden
tartisacaksimiz. Bu ne anlama gelir? Beynimizin dil 6grenmek
i¢in dogustan yeteneklere sahip oldugunu ve bu yeteneklerin
genetik temelleri oldugunu gosterir, ama onlarin ister istemez
o6zgiil oldugunu tanitlamaz.

DILIN GENLERI

— Ince ayrmtyys anlamyyorum...

— Peki dyleyse, bu, dilin kesinlikle bir geni degil de ger’leri
oldugu ve bu genlerin de belki yalmzca dile ayrilmg bir biitiin
olugturmadig anlamuna gelir. Dogada aslinda uyumsuz genlerin
bilegkesi olan pek ¢ok karmagik davranig bulundugu bilinir.
Ariya bir bakin. Ari, kovaninda balmumundan altigen petekler
yapar; ama altigen petekgoziiniin bir geni yoktur; bigimi gesitli
verilerin bilegkesidir: Bocegin bacaklarinin uzunlugu, salglar,
vb. Dil i¢in de bu béyledir. Dilin kesinlikle bir tek geni degil,
ama s6ziin soylenmesinde ve kavranmasinda az ¢ok dogrudan
dogruya ise karisan bir genler toplulugu vardir.

— Gergekten de, bir tek gen, boylesine karmagik bir iglevi
denetlemekte biraz yetersiz gortinecektir.

— Bununla birlikte, dilde mutasyon gegirmis bigimiyle,
islev bozukluklarina yol agan FoxP2 geni konusunda boyle
sOylenmisti! Ama elbette ig bu kadar basit olamaz. Ciinkii dil
bir yandan biligsel [kognitif] yetenekler —genellikle beynimizin
sol yarimkiiresinde yer alan iinlii Broca ve Wernicke alanla-
r— Ote yandan da uyum saglamig bir anatomi mekanizmasi
gerektirir, yani biitiin karmagik seslilerimizi eklemlemek igin
cok hareketli ve geride olan bir dil ile sesleri gesitli yeginlik,
vurgu ve tonlarda soylememize olanak vermesi igin ok agagi-
ya yutaga yerlegmis bir girtlak (buradan da 4demelmasi dogar).
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Durumun bize pahaliya mal oldugunu da bu arada belirtelim:
Girtlagin konumu bizim ayni anda bir sey igmemizi ve soluk
almamiz1 engeller. Bu nedenle diinyada her yil yiizlerce kisi
“yanlig yol” yiiziinden hayatini kaybeder. Siz de gayet iyi gorii-
yorsunuz ki bu biligsel ve anatomik énkosullar birdenbire yerli
yerine oturmamug, bir tek genin sihirli mutasyonundan figkir-
mamig ama bir karmagik genler biitiiniiniin digavurumundaki
degisikliklerden dogmugtur. Dolayisiyla o iinlii FoxP2 de. Bu
genin mutasyon gecirmig bi¢imi, beynin dile karigan béliimiinii
oldugu kadar yutagin morfolojisini de etkiler. Boylesine inanl-
maz bigimde elverigli gibi goriinen geyin girtlagin tam zama-
ninda yutaga inmesi sirasinda beyindeki dil alanlarinin ortaya
¢ikmasinin bu kadar sagirtici bir yani olmadigi hemen anlagilir.
Tipki filin hortumunun da bir mucize sonucu gelismesi gibi.

— Mucize sonucu degil. Peki ama bu da bize atalarsmizim
neden konusmaya basladigru agiklamaz.

— Aaa! “Neden?” ¢ok kotii bir sorudur. Ciinkii bir 6zel-
ligin kokenini “Neden?” sorusu aracilifryla ele almakla ¢ogu
kez, her 6zelligin bir adaptasyon, bir uyarlanim oldugu, bu
olmadiginda dogal ayiklanma yoluyla tutulamayacag, ali-
konamayacag digiiniilerek tipik bir yeni-Darwinci gereksiz
yitklemeye varilir. Buna, Voltaire’in Candide’de yaratug: saf
doktor Pangloss’un adindan hareketle bir “panglosyen” usavur-
ma denir. Ona gore, s6zgelimi burnumuzun koékii ¢ikintihysa
bunun nedeni gézlitk takabilmemiz i¢indir, kamti da gozliik
takiyor olmamizdir. Biraz uzunca bir eklentiyle donanmug olan
ilk fillerin “Bak sen! Pratik seymis bu dalga. Birkag kugak sonra
aga¢ govdelerini kaldirmamiza da, dus yapmamiza da olanak
verecek!” dediklerini diisiinmek inarulabilirdir kuskusuz.

EVRIMIN UFAK TEFEK ONARIMLARI

— Kimse bundan s6z etmiyor ama! Giiltingstiniiz dogrusu.
— Pek o kadar da degil. Herkesge kabul edilmis pek ¢ok
elkitabinda iki ayak istiinde durmanin, yiiriimenin ortaya
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cikist bakin nasil anlatiiyor: “Atalarimiz savana yerlesmek
icin ormandan ayrildilar. O zaman yiiksek otlarin iistilnden
bakmak ve ywticilarin geligini gozetlemek igin ayaga kalkualar!”

— Bu noktada sizinle aym seyi diigiiniiyorum, kesinlikle
Lamarckgi bir diigiinme bigimi bu.

— Evet. Ama yine de Darwin’den itibaren, ¢evrenin asla
higbir ey yaratmadig bilinir. Islev organi yaratmaz. iki ayak
iistiinde yiiriime, atalarimizin ufku gérme gereksiniminden dog-
mad, goz gérmek gerektginden, kanat u¢mak gerektiginden
ortaya gikmadi. Dil de konugmak gerektigi i¢in dogmadi elbette.
Cevre, bireyleri onlan daha iyi gosteren ya da eleyen seye gore
ayikiama yapar. Bu kadar basit. Bireyler ¢evresel degisikliklerle
kars1 kargtya kalinca ya elverigli 6zellikleri vardir ya da yoktur.
Cevre daha 6nce var olanlar arasindan ayiklama yapar.

— Evetama, kimi kez de yeni yeni 6zellikler ortaya ¢ikmak
zorundadir. Yoksa bizler okyanusta yiizen amibin evresinde
kalirdik!

— Elbette. Yeniligin kaynagi, evrimin “i¢ etkenleri” diye
adlandinilan seyden dogar, yani, genig anlamda genetik ile
onun gizilgiigliliiklerinden, olasi igleyiglerinden. Bunlar ¢ok
buyiiktiir. Bizler, biiyiik maymunlar ile birlikte genomu az
sayida gen (yalmizca yirmi sekiz bin!) iceren karmagik tiirler
oldugumuz halde! Ama yeniligin, yeni 6zelliklerin birdenbire
ortaya ¢tkmasinin baglica kaynag disavurumdaki miithig bir
esneklikten, genlerin diizenlenmesi ve birlesmesinden dogar.
Uygun bir 6meksemeye gore tipki dil i¢in oldugu gibi, yani az
sozciik ve ¢ok olasi anlatim... Yineleyelim: Genler mutasyona
ugrayinca yeni 6zellikler ortaya ¢gikar. Bunlar zararlysa atlirlar,
yok eger boyle degilse biiyiik 6lgiide tutulma, korunma sansina
sahip olurlar. Kendi anlatmumla séylersem, evrimde, ig etkenler
—genler— onerir, dis etkenler —cevre— diizenler.

— Peki ama normal bir bayvan burnundan hortuma ya da
qighklar biitiiniinden eklemli bir dile gegis nasil oluyor?

— Evrim ufak tefek onarimlarin gahidir: Yansiz ézellikler ya
da belli bir iglevi yerine getirenler tam anlamiyla bambagka bir
sey icin yeniden kullanilabilirler. Evrimci biyoloji uzmanlarinin
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dilinde buna “ardil uyarlanim” denir. Bu, ayiklanmaya ugra-
mamig ama yeni bir gevresel, dogal ya da toplumsal ortamda
elverigli olarak kendini gésterebilen fizyolojik, anatomik, dav-
ranigsal ya da biligsel bir 6zelliktir.

NEDEN YA DA NASIL?

— Burada, bize bir 6rnek vermeniz gerekir.

— Kuglanin kanatlari; bunlar baglangigta bocek yakala-
maya, kur yapmaya ya da atalan olan dinozorlarda 1s1 gider-
meye yarardi. Daha yakiumizdaysa iki ayak istiinde durma,
yiiriime var. Yeni-Darwinci bir akil yiiriitmeyle ilk insangiller
[hominidae) arasindaki bazi bireylerin 6tekilere oranla iki ayak
tistiinde biraz daha iyi durabildikleri soylenir. Ayrica daha agik
bir gevrede belirgin bigimde daha elverigli durumda gogalmaglar,
bu da s6z konusu 6zelligi kusaklar boyunca giiglendirmistir.
Modern evrim kuramlarina gore biiyilk maymunlarda hareket
repertuvarinin kisitlamalan ve esnekligiyle ilgilenilir. Agaglara,
dallara asilan biitiin biiyikk maymunlarin agag indiklerinde yer
degistiricken ayakta durmaya ve yiiriimeye yatkin olduklan
goriiliir. Bu da onlarin, agag dallarina asilma, agag govdesine
dikine trmanma igin ayiklanmadan ge¢mis hareketler biitii-
niiniin ayiklanmadan ge¢gmemis bagka bir rastlantisal hareket
etmne tiiriini, iki ayak istiinde yiiriimeyi kabul ettigi anlamina
gelir. Bu gibi tiirler savanlar ve ormanlarin digina giktiklarinda
iki ayak istiinde yiirimeye yatkinlk elverigli olabilmigtir ve o
andan baglayarak da 6nce ayiklanmadan ge¢mis sonra da giig
kazanmugtir.

— Dil de bir “ardil uyarlanim” olabilir mi?

— Oldugunu diigiiniiyorum. Ciinkii dili olanakh kilacak
anatomi ve fizyoloji kosullarinin higbiri gergek bir altiist oluga
denk diigmez. Girtlagimiz tam olarak ses iiretimine ayrnlmarmg-
ar: Once soluk akisini, soluk alip vermeyi diizenlemeye yarar;
dil eklernleme igin vazgecilmezdir, ama ¢ignemeye ve tat almaya
da yarar. Beynimizde dile iliskin o iinlii alanlar, biz konusurken
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etkinlik gosteren tek alanlar degildir ve 6zellikle, yiiz hareketle-
rinin taninmasi gibi daha baska biligsel siireglere de karigirlar.
Dil, gelisgmek igin yerlesik 6gelerden de yararlanmugtir; bu
dahice bir ufak tefek onarimdir, birden ortaya ¢ikma olgusuna
yol agar, bir bagka deyigle kendisini olugturan 6zelliklerin top-
lamina ait olmayan bir 6zellik ya da isleve yol agar. Ama ardil
uyarlanimlardan s6z ederken gii¢ olan gey bunun “Neden?”
sorusuna aykiri olmasidir. Asil sorulmas: gereken “Nasil?”
sorusudur. Kolokyum boyunca “Insan neden konugmaya
bagladi?” sorusunu yorumlamak istiyorum. Sorunun yaniti gu:
Siyaset yapmak igin, kiiltiiriinii aktarmak igin, kadinlari bagtan
gikarmak igin, hikdyeler anlatmak igin, ailesini gunun ya da
bunun yapilmasi gerektigi konusunda kanit gosterip tartigarak
ikna etmek igin... Dilimizin biitiin bunlari yapmamiza olanak
verdigi bir gercek. Ama bilimsel olarak yanitlamaya girigebile-
cegimiz tek soru “Dilin biligsel yetenekleri ve ses aygiimiz nasil
ortaya ¢ikt1?” sorusudur. Size bunu hemen s6yleyeyim: Yanit
almaktan ¢ok uzagiz! Ama dogru yontem izlenerek varsayim-
lar ortaya konabilir, yeni kesiflere gére gozden gegirilebilecek,
iyilestirilebilecek senaryolar hazirlanabilir.

— Nedir bu yontem?

— Ilk 6nce merkezimizden uzaklagmak, insam ailesine,
yani biiyilkk maymunlar ailesine koymak gerekir: Buna “soyo-
lugsal bir gergeve igine yerlesmek” denir. Ardindan dilimize
6zgii biitiin 6zelliklere ve bilyiikk maymunlarin iletigim bigim-
lerine bakilir. O zaman, son ortak atamizin, evrimci deyisiyle
SOA’nin [Son Ortak Ata] bu 6zelliklere sahip oldugu ve bu
durumun da dil konusunda bir 6nyeteneklilik olugturdugu
sonucu ¢ikabilir. Her ne olursa olsun akla yatkindir, hatta
olasidir bu durum. Daha sonra bu SOA ile Homo sapiens
arasindaki fosiller hakkinda biitiin bildiklerimizden hareketle
bir senaryo olusturulur. Insan dilinin nasil ortaya gikabildigini
ve soyumuza nasil yerlegebildigini diisiinmemize olanak veren
belirtiler aragtirilir. Caligma, onlarin kafatasi anatomilerinin,
yasam bigimlerinin ve tarihoncesi arkeolojisi tarafindan eski
bi¢imine gore tasarlanan etkinliklerinin ortaya koyduklarina
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bakilarak gerceklestirilir. Bu da benim ¢aligma alanimdir ve igin
ilging yani, bu bakig agisina gore pek incelenmemis bir alandir.
Demek ki ilk evre: Insan ile biiyiikk maymunlarin ortak atas:
yeniden olugturulmali. Ikinci evre ise: Soyumuz boyunca dille
bagdasan 6zelliklerin evrimi izlenmeli.
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I1. BOLUM

MAYMUN SOZLERI

ORANGUTANIN BEYNINDE

— Ik izlenecek yol en yakin kuzenlerimiz olan biiyiik may-
munlarin yoludur. Beyinleri incelendiginde ne goriliir?

— Uzun siire pek bir sey goriilmedi. Bunun birgok nedeni
var. Once, bugiinkii malzemeden eskiden yoksun oldugumuz-
dan. Ama bir de, yalmzca gérmeye hazir olunan sey bulunur
da ondan. Oysa bizimkilerden gok daha kiigiik olan beyinlerde
dil alanlarimin kegfedilmesi hig beklenmiyordu: Beyin biiyiik-
liigii sempanze ve bonobo igin 350 ile 400 cm3, goril igin 500
cm3, orangutan igin 400 cm3, buna kargilik modermn insan igin
1400 cm3'tiir. Ne var ki biiyiikliik her sey degildir, 6yle olsayd:
kadinlar erkeklerden daha az iyi konugurdu, erkekler de filler-
den. Aymi zamanda bir organizasyon igi s6z konusudur bura-
da. Once sempanzelerin beyninin aym bizimki gibi asimetrik
oldugu goriildii: S6zgelimi, yan lobu sinirlayan derin iz Sylvius
yang), solda sagda oldugundan daha uzundur. Sonra 1997’de
New York’tan Amerikali aragtrmacilar gempanzelerin sol beyin
zarinda [korteks], sakak planumunda [planum temporale] bir
bityiime kegfettiler; bu, insanda dile karigan bir bolgedir.

— Konugmadiklar: halde bu dil alanlars onlarin ne isine
yarar?

— Ayni zamanda hem iyi hem de kétii bir soru. S6z konusu
alanlar kapsadiklar biligsel yeteneklerin yani sira anlamb hare-
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ketler biitiinii gibi gesitli davraniglarda da ise yararlar. O andan
itibaren de aym zamanda simgesel iletigim iglevlerinde de nasil
ise kansabildiklerini 6grenmek ilging olacaktir. Bu incelemeler
heniiz baglamustir, yeni tibbi goriintiileme tekniklerinden gok
sey beklenmektedir; bu sayede biiyilk maymunlaiin beyninin
caligmasi daha iyi incelenecektir. Daha simdiden tnli “ayna
noronlar” gibi birkag yol izlenmektedir: 1980°li yillarda Gia-
como Rizzolatti tarafindan kegfedilen “ayna noronlar” ozel-
likle maymunlarda ¢ok sayida bulunur; biiyikk maymunlar ve
insanlarda sayilan ¢ok daha fazladir. “Ayna noronlar” olarak
adlandirilmalarinin nedeni, biz bir i§ yapugimnizda ve bu isi bir
bagkasinin yapmasina baktigimzda s6z konusu néronlarin aym
bigimde harekete gecmeleridir. Taklit etmemize ve 6grenmemize
olanak veren ya da empatide, toplumsal iligkilerde, “Gteki”nin
ne yaptigini ha tta ne diigiindiigiinii kavramada igin igine kangan
noronsal mekanizmalarda kesinlikle 6nemli bir rol oynarlar.
Opysa asil ardil uyarlanimlar igte bu yinelemelerin merkezinde
yiizeye cikarlar. Dolayisiyla biiyiik bir olasilikla eylemi tani-
ma sisteminin bir geligmesini temsil eden insan dilinin biligsel
kokenlerini burada aramak gerekir. Hem sonra, gempanzenin
beynindeki bu alanlarin varlig: kugkusuz onlarin laboratuvar-
daki basarilarim da agiklar. Gergekten de sasirtici bagarilardir
bunlar: Calistirildiklarinda kuzenlerimizin agz laf yapar.

“BEN SEMPANZE, SEN GORIL”

— Maymunlara ne kadar zamandir konugma égretilmeye
cabgilryor?

— Maymunlara konugma 6gretme diigiincesi en azindan
18. yiizyila kadar uzanir. Ingiltere’de iinlii Lord Monboddo,
Fransa’da da Descartes’in hasmi olan Julien de La Mettrie tara-
findan dile getirilmigtir. Buna gére ¢ok kiigiikken alindiginda
bir maymuna konugma kesinlikle 6gretilebilir. Ama daha sonra,
tarihoncesinin ve ilk insan fosillerinin kegfiyle unutulmugtur:
Insamin maymundan geldigi kabul edildigi igin zincirin bulu-
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namaz olan “eksik halkasi”nin arastillmasina odaklanild: ve
ok tiiyli kuzenlerimiz bir kenara birakildi. Sempanzelere dil,
bu durumda Ingilizce &gretmeyle ilgili ilk girigimler ancak 20.
yiizyilda gergeklest. Tiimii de bagansizlikla sonuglands, hatta en
tinlii deneylerden biri, 1940-1950 yillarinda Amerikali aragtir-
mac1 Hayes cifti tarafindan siirdiiriilen deney bile basanisizhiga
ugradi. Arastirmaa gift, Vicky adh bir sempanzeyi bir gocuk
bityiitiir gibi biiyiitmiistii. Ama boguna. Aylarca siiren uzun
6grenme doneminden sonra Vicky anlagilmaz bigimde giigliikle
belli belirsiz d6rt sozciik séyleyebiliyordu: papa, mama, cup ve
up! “Baba, anne, kadeh kaldiralim” dogum yildéniimlerinde ise
yariyurdu, ama ¢ok sinirhydi!

— Bu bagarisizliga karsm caligmalara devam edildi.

— Hayir. Biiyiikk maymunlarin insanlar gibi konugama-
yacaklan apagik ortadaydi. Ama zekilarinin olmayig iistiine
uzun uzadiya tartigildiktan sonra, sempanzelerin girtlaginin
sozcitk soyleyemeyecek kadar yukarida oldugu fark edildi! Iste
o zaman bir bagka arastirmac ¢ift, Allen ve Beatrix Gardner
kiigitk bir digi sempanze olan Washoe’yu sagir bir gocuk gibi
yetistirmeye ve ona Amerikan isaret dilini 6gretmeye karar
verdi. 1970’li yillarda Washoe medyada gergek bir bagari elde
etti, ama dil konusunda yetenekli oldugunu gésteren bir tek o
degil. Francine Patterson tarafindan isaret dili 6gretilen disi goril
Koko var; David ve Ann Premack’in yetistirdikleri digi yavru
sempanze Sarah var, ona leksigramlara dayal bir dil 6gretmig-
lerdi (Sarah kendini ifade etmek igin gesitli bigim ve renklerde
kiigiik plastik pargalarimi kullaniyordu). Bir de Lyn Myles’in
egittigi orangutan Chantek olacak.

— Gergek bir konugan maymunlar toplulugu! Peki ne
diyorlar?

— Pek de azimsanamayacak seyler. Gardner’lar sonunda
Washoe’nun yiiz elli kadar isaret/sozcitk 6ziimsedigini ilan
ettiler. Washoe bunlari “Ben ¢ikmak gabuk,” tiiriinden kiigiik
cimleler kurmak i¢in diizenliyordu -bu da “Tarzanca” denen
seydi. Washoe seyleri kategorilere ayiriyor, aletleri aletlerle,
yiyecekleri yiyeceklerle bir araya koyuyordu. Tipki maymun-
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lan bir yanda, insanlar 6teki yanda simflandirdig: gibi. Ama
kendisi insanlarin yaninda yer aliyordu! Sarah’ya gelince
o da bir o kadar plastik parcaciklarimi diizenliyordu. Mavi
iggene “elma” anlamin yiiklilyor, bu da onun keyfi isaretler
kullanmay: bildigini gayet iyi gosteriyordu. Dahasi, bakim
Gardner’larin 6grencisi Roger Fouts tarafindan yapilan Was-
hoe, Louis adl bir erkek yavruyu evlat edinmis ve ona aynen
insanlarin kendisine ogrettigi gibi “igaretlerle konusma”y:
Ogretmist. Biitiin bu biiyitk maymunlar yetistiricilerinin seving
kaynag oluyordu. Ancak 1979 yilinda genel mutluluk sufle
gibi sondii.

— Pekine oldu?

— Herbert Terrace adinda bir baska Amerikal yikici bir
makale yayimladi. Bu arastirmaci Nim Chimpsky adl bir gem-
panzeyle -biiyiik dilbilimci Noam Chomsky’ye (niikteli!) bir
gonderme- uzun siire calismigti. Terrace’e gore Nim goriildiigi
kadar yetenekli degildi. “Ilkel” ciimleler iiretmiyor, ¢ok fazla
tekrar yapiyor, temelde egiticilerini taklit ediyordu. En uzun
ciimleleri “Vermek portakal ben vermek yemek portakal ben”
gibi yinelemeliydi. Daha kotiisii, Terrace meslektaglarinin galig-
malarini inceledikten sonra onlarin epistemolojik aksakliklarim,
kiigiik kusurlariru ve yontemsel yetersizliklerini gosterdi. Onlari
korumalar altindaki maymunlarin bagarilarini agini yorum-
lamakla, isaret bulunmayan yerde isaretler gormekle, basit
yinelemelerde dilbilgisi ve s6zdizim kurallar ortaya gkarmakla,
vb. sugladi. Terrace’in yazisi bu tiir aragtirmalari ciddi bicimde
durdurdu. On bes yil boyunca konugan maymunlar hemen
hemen ortadan kalkti. Bu durum Sue Savage-Rumbaugh tara-
findan iinlii Kanzi iizerinde yapilan aragtirmalara kadar siirdii.

BONOBONUN DERSLER]

— Kanzi'nin sarrim sagsrtics bir bikdyesi var...
— Once, Kanzi bir bonobo, sempanzeye yakin ézel bir
tir biiyitkk maymun. Bonobolar ¢ok muzip, barigsever —gok
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az kavga ederler- olduklar i¢in biiyiileyicidirler, digilerin ege-
menligine géz yumarlar, ses gikarmazlar, biitiin anlagmazlik-
larim seks yoluyla ¢6zerler! Kanzi, tutsak olarak Atlanta’daki
Yerkes Primate Center’da diinyaya geldi. Dogduktan birkag
saat sonra, egemen bir digi olan Matata onu ¢ald ve biyolojik
annesi Lorel’e hig geri vermedi. Alt1 ay sonra Matata, Georgia
Universitesi'ndeki bir dil gretim programina alindi. Egiticileri
ona leksigramlari kullanmayi 6gretmeyi denediler, ama Matata
pek oyle yetenekli bir 6grenci degildi. Kanzi annesine verilen
biitiin derslere katildi, ama bunlara hi¢ mi hig ilgi gostermedi;
renkli simgeler onu ilgilendirmedi, oynamay1 ya da Matata’nin
memeierine asilmay: yegliyordu. Iki buguk yagina geldiginde
anne ile oglu birbirinden ayirdilar. Kanzi ii¢ giin boyunca labo-
ratuvarda azap geken ruhlar gibi dolasip durdu. Sonra birden
egiticilere, annesinin giigliikle 6ziimledigi on leksigrami anla-
digin1 ve gayet iyi kullandigani gosterdi. Dahasi Kanzi Ingilizce
—daha dogrusu Amerikanca— konugma dilini anlamaktadir.
Bugiin Kanzi sanurim iki yiiz elli leksigram kullaniyor ve en
azindan bes yiiz sozciigi anhyor.

— Kendisine s6ylenenleri anladigimdan ve karsisindaki
konusucunun ses tonu ya da jestlerini yalmzca yorumlamads-
gindan nasil emin olunuyor?

— Ciinkii test edildi. Kanzi kendisiyle telefonda konugul-
dugunda s6ylenenleri anliyor! Egiticisi ondan s6zgelimi Sue’ya
kiz kardegi Panbanisha’nin fotografini vermesini istediginde
soyleneni yapiyor! Verdigi yanitlar yiizde 90 dogru. Bir bel-
geselde Sue Savage-Rumbaugh’in, yiiziindeki ifadeyi gizlemek
ve Kanzi’den pabucunun baglarim1 ¢6zmesini ya da elektrik
stipiirgesini ¢ikarmasini istemek icin kaynak¢1 maskesi taktig
goriiliyor. Kanzi de s6yleneni yapiyor! Anahtar1 buzdolabina
koymasini séylediginde bu kez kararsiz kaliyor. Ama anlama-
digindan my, yoksa istegi sagma buldugundan mi? Kanzi'yle,
daha sonra da otekilerle 6grenilen, bityitk maymunlarin 6nsel
olarak yiizlerce sozciik 6grenebilecek yetenekte, hatta sozgelimi
kugu igin kug-su [Fr. oiseau-eau] gibi yeni sozciikler uydurabi-
lecek diizeyde oldugudur. Biiyilkk maymunlar sozciikleri ¢ok
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basit bigimde, en fazla ii¢ ya da dérdiinii yan yana getirerek
birlestirirler. Buna kargilik, basit bir sézciikler diizeni halinde
olsa bile bir dilbilgisinden yararlandiklan kesin degildir. Ama
yine de Kanzi diizenli olarak eyleme nesneden 6nce yer veriyor
gibi: “isirmak domates”, “saklamak yerfisti” diyor ama hig
tersini soylemiyor.

— Burada yoksa Chomsky’nin iiretici dilbilgisinin bir bag-
langics m1 s6z konusu?

— Dogrusu bunu soylemek giig, ¢iinkii bu noktadan ¢ok
uzaklardayiz elbette. Bazi aragtirmacilar sempanzelerin iki
yasinda bir ¢ocugun dil diizeyine ulagabileceklerini soyliiyor;
bu yas bir insan yavrusunun kendisine her soyleneni neredeyse
anladigi, daha o zaman belli bir s6zciik dagarcigina sahip oldu-
gu, ama gergek ve uzun ciimleler kurmasina olanak verecek
dilsel patlamadan hemen &6nceki evrede oldugu yastir. Ancak
bagka aragtirmacilar ¢ok daha kararsizdirlar ve Kanzi gibi
maymunlarin performanslari, bagarilari ne kadar dikkat gekici
olursa olsun bir bebegin dilsel kompetanslarina benzetilemez,
¢iinkii bu primatlar yiizde 90 spontane olarak, emir kipinde
konugurlar. Arzular, “Kanzi yemek muz” tiiriinden istekler ya
da “Sen oynamak ile Kanzi” gibi buyruklar belirtebilirler ama
hikayeler anlatrnay (“Diin Sue ile gezmeye gittim ve kelebekler
gordiim™) ya da dikkat ¢ekmeyi veya gevresindeki diinyayla
ilgili bilgiler vermeyi (“Giizel pembe buluta bak”) kesinlikle
bilmezler. Oysa bir gocuk, ne kadar kiigiik olursa olsun bunu
yapabilecek yetenektedir.

CHIMP’IN DUNYASI

— Sorunla ilgili diigiinceniz nedir?

— Burada yine geytanin avukathgini yapacagim. Biiyitk
maymunlar bir diinya halini anlatiyor olsalardi, onlart anla-
yabilecek miydik? Bundan emin degilim. Kuskusuz, onlardan
masanin iistiindeki portakali almalan istendiginde, onlar da
istenileni yaptiginda s6yleneni anladiklan gayetiyi goriiliir. Egi-
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ticilerinden tiinemis kedi* oynamak istediklerinde bu, dogrudan
bir eylem bigiminde kendini gosterir. Bunlar gériinebilir kanit-
lardir. Ama eger Kanzi ¢ocuklugunu ya da sevgi dolu heyecanla-
rin1 anlatmaya kalksaydi s6yledikleri ¢oziilebilir miydi? Washoe
ve Loulis kendi aralarinda konugurken birtakim igaretler yaratr
gibi goriiniiyorlar. Bunlar basit el, kol, bas hareketleri midir,
yoksa “Su koca kéyliileri gordiin mij, kesinlikle hicbir sey anla-
muyorlar,” demek i¢in uydurduklari bir tiir picin midir? Biiyiik
maymunlarin gelistirilmig simgesel bir iletigim bi¢imine ulaga-
bildiklerini séylemiyorum. Ulagamadiklarini da séylemiyorum.
Yalnizca sunu soyliiyorum: Bu konuda higbir sey bilmiyoruz.
Cunku biyik olasilikla bizler dogru sorulan heniiz sormadik
ve ¢iinkii deneysel yaklagimamizda sinirh durumdayiz.

— Neden?

— Biiyitk maymun topluluklarini biitiin olarak hig incele-
medik. Apagik bir nedenden dolay1: Cok uzun soluklu ve gok
pahali incelemeler s6z konusu. Giiniimiizde elde edilmig sonug-
lar son derece sinirly, giinkii biitiinii temsil eden bir 6rmek degil
de tek tek ele alinmug birkag bireye dayanir. Yaglari, kékenleri,
“egitimleri” ve tiirleri ayn1 olmayan maymunlar istiinde yapul-
mug ¢aligmalardan sonug elde etmek giigtiir...

— Tam da éyle, bonobolarin Gtekilerden daba yetenekli
oldugu séylenir...

— Bu eski bir hikiye. 20. yiizyilda primatoloji alaninda
bir 6ncii olan Robert Yerkes, Chimp ve Panzee adlarinda iki
sempanzeyi inceledi. Prens Chimp daha dikkatli, daha kibar ve
daha yetenekliydi. Onun bir bonobo oldugu ancak yarim yiizyil
sonra fotograflardan fark edildi! Giiniimiizde Sue Savage-Rum-
baugh gergekten bu tiiriin dile kargi daha yetenekli oldugunu
diigiiniir. Tipk: tinlii primatolog Frans de Waal gibi. Bu nasil
bilinebilir ki? Her hal ve durumda genetik alanindaki incele-

*  Bir qocuk oyunu (Fr. chat perché). Katilanlardan birinin arkadaglarindan
birine dokunarak onu “kedi” yapmasi, “kedi” olmamak igin de oyuncu-
nun tiinemesi, yani kargisina ¢ikan seyin iistiine gikmast bigiminde oynanr.
(c.n.)
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meler bonobolarin bizlere 6biir gempanzelerden daha yakin
oldugunu gostermez. Kanzi kugkusuz olaganiistii yetenektedir,
kiz kardesi Panbanisha da 6yle. Ama bir ya da iki bireyin yete-
neklerini biitiin bir tiire genellestirmek bana gii¢ gibi goriiniiyor.
Ne de olsa maymunlar da insanlar gibi birbirinin ayni degildir.
Bazilari 6tekilerden daha yeteneklidir.

— Kanzi bonobolar diinyasinda bir “dil Mozart'1” olabilir
mi?

— Olabilir, Ancak daha sakin ama ¢ok daha diisiinceli olan
orangutanlar gibi genel olarak 6teki biiyikk maymunlarin yete-
neklerini de kiigiimsememek gerekir. Hayatlarini anlatmazlar
elbette. Ama yalmzca simdiki zamani yagadiklarina, gegmigteki
deneyimleri g6z 6niinde bulundurmay: bagaramadiklarina,
gelecekteki eyleme iliskin higbir kavramu bilmediklerine inan-
mak yanlig olur. Hem sonra, bu laboratuvar incelemeleri ne
kadar eksik olursa olsun her geye kargin kuzenlerimizin dilin
baslangici olan simgesel iletigim igin gergek biligsel yeteneklere
sahip olduklarini géstermigtir. Elbette laboratuvar kogullari
cok 6zeldir. Deneyleri yapanlar uzlagmay yapay olarak yara-
tirlar, Dogada maymunlar mavi ii¢genin “elma” anlamina
geldigine ya da elin gu isaretinin “yerfistig1” anlamini tagidigina
karar vermek igin uzlagmazlar. Kisacasi bu maymunlar agiri
derecede galistirllmiglardir. Kugkusuz ¢ocuklar —ve isaret diliy-
le yetigtirilmig sagir cocuklar— gibi degildirler; hangi gevrede,
hangi kiiltiirde olurlarsa olsunlar, ana babalar1 kendileriyle
konugsun ya da konugmasin gocuklar konugmay: 6zel olarak
calistirlmadan 6grenirler. Bununla birlikte laboratuvar, bu
kobaylarin beyninde higten bir “dil modiilii” yaratmaz. Biiyiik
maymunlarin kendi dogal gevrelerinde kullanmiyor gibi goriin-
diikleri, ama var olan gizli bir yetenekliligi, bir gizilgiigliiliigii
ortaya koyar. Burada ardil uyarlamm kavramina déniiyoruz.
S6z konusu gizilgiigliilitk, bu simgesel iletigim umudu bizim
ortak atamizda da olmug olmaliydi. Soyumuz da bunu gelis-
tirdi. Ender olarak belirtilen bir gézlemi de ekleyeyim: Kanzi
sosyal iligkiler kurmak istedigi (burada insanlarla iligki s6z
konusu) i¢in dil 6greniyor. Farkl: tiirlere ait 6zneden Gzneye
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bir iliski i¢indeyiz; bunu felsefeci Dominique Lestel “benzersiz
hayvanlar” olarak adlandiriyor.

MAYMUNLARIN SIYASETI

— Biiyiik maymunlarin insanlarla etkilesim icindeki degil de
dogadaki simgesel iletisim yetenekleri konusunda ne biliniyor?

— Hep ayni, pek bir gey bilinmiyor. Ve yine hep aym
nedenlerden dolay:: Bu is uzun siireli, masrafli, kimi kez de
tehlikeli incelemeler gerektiriyor. Primatolog Diane Fossey’in
su bagina gelene bir bakin: Diane Fossey hayatini ormanda
gorillerle gecirmigti, sorira bir giin kagak avcilar tarafindan
katledildi. Ayrica bu konuda her zaman igin baglica etoloji
gucliigiiyle karsilagiliyor. Ne gormeye hazirlaniliyorsa yalmizca
o goriiliiyor. Sozgelimi, hi¢ kimse maymunlarin siyaset yapa-
bileceklerini diigiinmiiyordu. Bu durum Frans de Waal’in Hol-
landa’daki Arnhem Hayvanat Bahgesi’nde yagayan sempanze-
lerin dalaverelerini ortaya koymasina kadar siirdii. Elde ettigi
sonuglara gore erkekler egemen erkegi devirmek ve belli bir
anda iktidan ele gegirmek igin gergek koalisyonlar kuruyordu.
Bazi gevreler kuskucu bir tutumla, tutsak halde yagayan may-
munlarin bu tip birlesmeler yapacak zamam bulmak igin belki
de yeterince dejenere —ya da iyi beslenmig- olduklarini, ama
bu davramgin 6zgiir yasayan kuzenlerinde var olmadigini ileri
siirdiiler. Alan ¢aligmasinda Profesér Toshisada Nishida’nin
ekibi sempanzelere farkli bi¢imde bakmakla ise bagladi ve
onlarin toplumsal zekilarindaki inceligi, siyasetteki yetenekli-
liklerini, gerektiginde tek viicut olmak igin ig rekabetlerini belli
etmemeyi nasil bagardiklarim g6zlemleyebildi. Giiniimiizde
bizler bir simgesel iletisim kullanimini g6zlemlemeye haziriz
santrim... Varsa eger.

— Yakn bir taribte primatolog Christophe Boesch sempan-
zelerin hemcinslerine izlenecek yol ve égle wykusunun zama-
nyla ilgili bilgiler vermek icin aga¢ govdelerine vurarak nasil
iletisim kurduklarim betimledi.
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— Bunun pek inanilmayacak bir yani yok. Christophe
bana ¢ok daha sasirtici bagka gozlemler de anlatti. Maymun-
lar, 6zellikle de gempanzeler gibi biiyitk maymunlar iletigim
kurmay: son derece seven hayvanlardir. Ve bu durum da
sasirtict degildir. Yapilan incelemeler beslenme rejimi, sosyo-
ekoloji, toplumsal gruplarin biiyiikliigii ile beynin biyiikligi
arasindaki iligkiyi gayet iyi gostermigtir. Kisaca belirtelim:
Beslenme rejimi besleyici niteligi ne kadar yiiksek besinler
ierirse ve bunlar ¢evrede ne kadar o6lgiilii bicimde dagilmigsa
toplumsal gruplar da o kadar genigler, bireyler o kadar yer
degistirir ve toplumsal iligkiler o kadar karmagiktir. Iletigim
kurma da iste o zaman klanin gergek baglanma ¢imentosu
haline gelir.

— Biiyiik maymunlardaki bir ileri derecede iletisim, dolay:-
styla onlarin yagam bigimlerine bagh bir adaptasyona mi denk
diisiiyor?

— Kesinlikle 6yle. S6zgelimi gempanzeler, besin kaynak-
larinin ve ceviz kirabilecekleri taglarin yerlerine ya da yirtici
hayvanlarin varligina veya kendi heyecan durumlarina iligkin
bilgileri paylasabilmeleri igin yeterince biiyiik bir alandan
yararlanirlar; tiiysiiz suratlar da pek ¢ok yiiz anlatimum kolay-
lagtirir. Bireyler hem kendilerinin hem de bagkalarinin heyecan
durumlar ve amaglarinin bilincindedirler. S6zgelimi gok stres
icindeki bir sempanze, 6tekiler durumunu fark etmesinler diye
yuzini elleriyle kapar. Bu kendinin, kendi i¢ durumunun
bilincinde olma ve 6tekilere kargi empati yapma, yalana kadar
gider. Sozgelimi Tanzanya’daki Gombe koruma alaninda yaga-
yan bir gempanze gozlemcilerin sakladigi muzlari bulmakta
oOzellikle beceriklidir. Ama 6teki gempanzeler bunu bilirler ve
tath meyveleri ele gegirmek i¢in onun istiine atilmakta acele
ederler. Bir giin gempanze gozlemcilerin iki gizli yerde meyve-
leri oldugunu fark etti. Hig gizlemeden agik¢a daha az meyve-
nin bulundugu tarafa yéneldi. Otekiler de pesine takilip onu
yakindan izlediler, meyveleri ele gegirmek igin kavga ettiler,
berikiyse gizlice sivigmak ve sakl 6biir muz 6begine yetismek
i¢in kanigikhktan yararlandi. Goriiyorsunuz, bagkalarini riigvet-
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le kandirmak ve oyuna getirmek igin dile gerek yok! Ama bu,
dille bizim soyumuzda biiyiik sanat haline gelecek.

BIT AYIKLAMA YOLUYLA DILSEL BAGLANTI

— Dilin evrimini demek ki iletisimin evriminden aysrmamak
gerekir, 5yle mi?

— Dil, ek bir iletigim bigimi olarak ortaya ¢ikmadi. Zaten,
insan dilinin iglevleri arasinda, bilyiikk maymunlann yararlandig
iletigim yollanyla gercgeklestirilen iglevlere bakildiginda, dilimi-
zin daha eski bir iletigim blglmme lyice yerlegtigi goriiliir.

— Yani?

— Sézgelimi dilbilimci Roman Jakobson’un ortaya koydugu
dildeki iglevlerin listesine dayanilabilir. Jakobson dilde alt islev
ayirt eder. Once gonderge islevi vardir, bilgi vermekten ibarettir;
goriilmeyen nesneler ya da kigileri ¢agristirmak da burada yer
alir: “Mutfakta elma suyu var” gibi. Bu iglevin yesil maymun-
larda var oldugunu gordiik (“Leopar geliyor”), anlarin dansiyla
ilgili de aym sey soylenebilir (“Giineydeki tarlada giiller var”).
Ancak hayvanlarin ge¢migsi, simdiki zamanda ve somut diizlem-
de kalmalarina kargilik bizim dilimiz soyut olani, bilinmeyeni,
gecmisi, gelecegi kafamizda canlandirmamiza olanak verir...

Oteki iletigim bigimlerinde onsel olarak var olmayan yarana
bir giicii vardir —s6zgelimi Tanrr’dan ya da Planck degismezin-
den s6z etmek gibi.

— Ikinci islev nedir?

— Heyecanlari yansitmaya yarar; sozgelimi “Harika!
“Tith be!”. Elbette bizlerde bile dil heyecanin tek vektori degll-
dir. Nese, 6fke ya da iiziintiiyii ellerimizi ¢irparak, giiliimseye-
rek, aglayarak, cesitli mimikler yaparak belirtinz, gilmek ya
da tehdit etmek igin diglerimizi gosteririz... Biiyiik maymunlar
da aynisin1 yapar. Ugiincii iglev iligki iglevidir, bir baglanti kur-
mayu, bir iligkiyi siirdiirmeyi amaglar -bu bizim “Merhaba, iyi
ginler, nasisin? Bugiin hava giizel...” dememize denk diiser.
Biiyitkk maymunlarda, bizim hava raporu saplantimizin yerini

'”
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bit ayiklama alir; bu, parazitlerden kurtulmakta oldugu kadar
gerginlikleri yumugatmakta, yatigtirmakta da ok 6nemli bir
etkinlikdr. Etoloji uzmam Robin Dunbar ile nérobiyoloji uzma-
n1 Jean-Didier Vincent konugmanin bir siiper bit ayiklama oldu-
gunu savunurlar, ¢iinkii bir birey ancak birkag (bu say1 giigliikle
ellinin istiine gikar) bireyin bitini ayiklayabilir, oysa konusma
yiizlerce kigiye seslenme olanag verir. Dolayisiyla en ¢ok onlar-
ca bireylik bir klandan yiizlerce kisilik kabileye, daha sonra da
giderek biiyiiyen topluluklara gegmemizi dil saglamigtir.

— Peki dilin geri kalan islevleri?

— Dérdiincii iglev gagri iglevidir, 6teki uzerine etki yapma-
ya olanak verir; sozgelimi “Buraya gel”, “Ekmegi bana ver”.
Yine burada da konugma her zaman gerekli degildir. Kopegim,
bana tasmasini getirmekle onu gezmeye gotiirmemi istedigini
bana tam olarak anlatabilir! Bir disi sempanze yavrularim
sirt titylerinden gekmekle onlari pekild yanina getirtebilir...
Ancak geng bir capkinin tacizine ugradiginda, egemen erkek
de bunu gérmiiyormus gibi yaptiginda ¢ok daha giigsiiz ola-
caktir. Ama nasil olur da “Bana bak adam, su herif iistiime
cikti, beni korumahsin,” diyebilir? Haklar ve gorevlerin dil
olmadan belirtilmesi giigtiir... Son iki islev ise insan diline
6zgiidiir. Bunlar sanatsaliglev ya da metafor iglevi (“Gézlerin o
kadar derin ki iginde bellegimi yitiriyorum”) ile iistdil iglevidir,
bireyin kendine 6zgii sGylemine diizen vermeye yarar (“Beni
izliyor musun?”). Arastirmacilara gore riigvet, anlatma ya da
kanitlama gibi daha baska islevler de ayirt edilebilir... ileride
bu konuya dénecegiz. Ama asil 6nemli olan insan dilinin miit-
his ve benzersiz giiciiniin daha bagka iletisim bigimlerine iyice
yerlesmis olmasidir.

— Soylediklerinize bakilinca, dil biiyiik maymunlarin
soyunda ortaya ¢ikabilirdi diyor insan kendi kendine.

— Evet, belli bir bigimde soru “Biiyiik maymunlar neden
konugmazlar?”a doniigiiyor. Bir felsefeci soruya su yanmiti
vermigtir: Calignrilmalarini istemezler de ondan! Daha ciddi
konugursak, bizler farkl bir gevrede evrimgegirdik. 6-7 milyon
yil 6nce son ortak atamizdan bu yana soylarirmuz birbirinden
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ayrilan, farkh hikiyeler yagadilar. Kendi soyumuzun atalan
ormandan agagli savanlara, daha sonra da daha seyrek savan-
lara gegtiler. Iki ayak iistiinde durmakta, yiiriimekte ustalagn-
lar, beslenme rejimlerini degistirdiler, aletler ve kiiltiirler icat
ettiler, bunlari giderek daha iyi hazirlayip geligtirdiler, sosyal
yasamlar karmagiklasti... Insan dilinin 6zelliklerinin ortaya
¢ikmasini yeniden bulmak igin biiyiik maymunlarla paylagilan
koklerden baglayarak, igte bu bakimdan aramak gerekir. Bizim
soyumuzda evrim kendini ¢ok konugmayla gostermistir. Oysa
kuzenlerimiz yagadiklari ormanda bu yetenegi gelistirmemis,
bundan pekala vazgegmislerdir.
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ATANIN SOYLEDIGI

ARISTOTELES'IN VARLIKLARI

— Stmdi zamanda geriye, 7 milyon yil 6ncesine, ailemizin,
insangiller ailesi ile biiyiik Afrika maymunlar: ailesinin su sinlii
son ortak atasma gidelim. Onun dile yatkmlgs bakkinda ne
soyleyebiliriz?

— Daha baglangigtan itibaren, orman diinyasinda, en ¢ok
1,10 m’lik ve agag yukari 40 kiloluk bir bireyin kafasindaki
380 cm3’liik kiigiik bir beyinde, Broca ve Wemicke alanlarina
benzer beyin alanlarinin, dolayisiyla da simgesel iletisim yete-
neklerinin bulundugunu biliyoruz. Son ortak ata potansiyel
olarak giiniimiizdeki bir gempanze kadar yetenekliydi.

— Ama kuzenlerimiz de 7 milyon yilda evrim gegirdi. Onlar
da bizim kadar su ortak atadan farklilik géstermiyorlar mi?

— Elbette, ¢ok haklisimiz. Evrim diigiincesi, ¢ogu kez bir
gelisme ve mitkemmellegme diigiincesiyle birlikte insanin lehine
kabul edilmigtir. Birgok evrimci, ilkel diizeylerden evrim gegir-
mis diizeylere uzanan bir dizi evrimsel siireci betimlemigtir;
buna gore insan en eksiksiz diizeyi temsil eder. Daha bilimsel
bir versiyonla Aristoteles’in varliklar hiyerarsisi yeniden bulu-
nur. Bu arada, kitaplarda ve filmlerde ¢ok sik yer verilen bir
gosterimde evrim agaci, dibinde amip ile bakteri, tepesinde de
insan bulunacak bi¢imde sunulmugtur! Bu gosterim yanlstir
elbette: Giiniimiizde yagayan tiirlerin tiimii de bu “agacin”
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aym diizeyinde olmalidir. Bizim ailemizde de, kuzenlerimiz
olan biiyiik maymunlar kendileriyle paylagtigimiz sonuncu
atadan beri kugkusuz bizler gibi, ama farkh kogullarda evrim
gecirmiglerdir. Dolayisiyla evrimciler, en basit varsayima yani
bir 6zellik akraba tiirlerde varsa, onlarin ortak atalarinda
da vardi bigimindeki tutumluluk ilkesine ayricalik tanimak
egilimindedir. Elbette bir 6zelligin iki kez ortaya ¢ikmasini
(kanat birbirinden ¢ok uzak soylarda, boceklerde, kuslarda
ve yarasalarda) hicbir gey engellemez, ama bunun gerceklegme
olasihg agik¢a daha azdir. Demek ki, bu beyin yapilan, bu
karmagik iletigim bigimleri son ortak atarmizda ya var olmal ya
da potansiyel olarak var olmalidir. Sonuncu durumda, biiyitk
Afrika maymunlar sonradan bizim soyumuzunkilere ¢ok
yakin edinimler kazanmig, kompetanslar edinmig olmalidirlar.
Tipki tagtan alet kullanmaya, avlanmak igin alet kullanmaya
cok yatkin olan giiniimiiz Bat1 Afrika sempanze topluluklari
gibi, onlar da bugiin, 2 milyon yil 6nce Dogu Afrika’da yasa-
mus olan ilk insanlar gibi davranirlar.

KENYALIDEV ADAM

— Durmadan séziinii ettiginiz su iinlii son ortak ata kim?

— Bundan 6-7 milyon yil 6nce Afrika’da yagadigi kabul
ediliyor. Belki de soyumuzun giin 1gigina gikarilmig en eski
fosilleri olan Orrorin ya da Toumai’dir, kim bilir>» Ama higbir
sey kesin degil. Bilgilerimiz de fosiller kadar pargali, eksik:
Orrorin, Kenya’da ortaya ¢ikanlmig iriyar: biri. Ama kafatasi
degil de yalnizca altgenesi kalmug, hareket sisteminden ya da kas
iskelet sisteminden de elimizde birkag¢ kemik var. Bu kalintilar
onun iki ayak iistiinde yiiriimeye ¢ok yatkin oldugu izlenimini
uyandiriyor.

Cad’da ortaya gikarilmig olan ¢agdagi Toumai’den de eli-
mizde hemen hemen eksiksiz bir kafatasi bulunuyor; yiizii, 6zel-
likle alt boliimiinde ¢ok kisa; kiigiik kopekdigleri var. Olduk¢a
modern goriinimli ve bana gore panini’ye (sempanzelerin
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soyu) oldugundan ¢ok homininae’ye (bizim soyumnuz) yakin.
Orrorin agaglik bir ortamda, Toumai ise bir gol kiyisinda, bir
yaninda Cad Gélii, 6te yaninda agaglk savanlarin bulundugu
bir gevrede yastyordu. Nesnel olarak bakildiginda, dik dur-
mak ve iki ayak istiinde yiiriimek, bir de Toumai’nin kiigiik
kopekdigleri genellestirilmedikge simgesel iletisime yatkinlklar
konusunda elle tutulur higbir sey yok...

— Konugmak icin iki ayak iistiinde dik yiiriimek ve kiigiik
kopekdislerine sabip olmak mi gerekir?

— Bu sav hemen her yerde karsimiza gikiyor, ama gereksiz
yinelemeli yanls bir akil yiiriitmeye bagl: Buna gore insan
konugur, iki ayak istiinde dik yiiriir ve kiigiik képekdiglerine
sahiptir; dolayisiyla bu 6zelliklerden biri bir fosilde bulunursa,
o da konugur demektir! Burada da yine ayni o Pangloss tarzi
akil yiiriitmeyle kargilagiliyor! Ne var ki hafif egeysel ya da cin-
sel dimorfizmin yan: sira kiigitk kopekdigleri de Toumai’nin
cokerkekli topluluklarda, birbirlerini “hog géren” akraba
erkeklerle bir arada olan ¢okdisili topluluklarda yasadigini
diisiindiiriir ve bu tiir bir topluluk da bireyi ister istemez ¢ok
karmagik bir toplumsal yasama siiriikler. S6zgelimi bir, seyrek
olarak da iki erkegin bir digiler haremini korudugu goriller
toplulugundakinden de karmagik bir toplumsal yagama yol
acar. Biitiin soylenebilecek gey sudur: Simgesel iletisim yete-
nekleri varsa o zaman toplumsal yagam karmagik oldugu
6lgiide bunlar1 da o kadar ¢ok gii¢lendirir. Zaten bu da ¢ok
spekiilatiftir.

— Daba sonraki fosiller 5,5 ila 4,5 milyon yil éncesine
dayanan Etiyopya’da yagamis Ardipithecus ramidus ile Ardi-
pithecus kadabba’dsr.

— Bunlar daha gengtir, haklarinda da biraz daha iyi bilgi
vardir, ancak dile yatkinliklariyla ilgili elimizde gergekten higbir
ipucu yok. Ustelik bana gére onlar hominini’lere oldugundan
daha ¢ok paninslere yakinlar, kafataslarinin taban1 gempanze-
lerinkine daha ¢ok benzer; burasi dile yatkinliklarin evrimini
izlemekte 6nemli bir bolgedir, ¢iinkii beyin ile yutak arasinda
yer alir. Bu konuya tekrar donecegiz.
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LUCY’NIN YETENEKLERI

— Zamanda biraz gerilere gidelim ve australopiteklerin
diinyasina girelim.

— Orasi ¢ok kalabalik! Her ne olursa olsun Dogu Afri-
ka’da, Giiney Afrika’da ve Orta Afrika’da gok daha fazla fosil
bulundu. “Adaptif radyasyon” [adaptif yayilim] olarak adlandi-
rilan bir basan s6z konusudur. 4 ila 3 milyon yil 6ncesine ait en
azindan beg farkh tiir bilinmektedir: Australopithecus anamen-
sis, en bilinen temsilcisi iinlii Lucy olan Australopithecus afaren-
sis, Australopithecus africanus, Australopithecus bahrelghazali
(bir baska deyigle, “ceylanlar, gazallar irmag: australopiteki”)
ve bir de yaklagik 500 cm3'liik giizel bir beyne sahip Kenyanth-
ropus platyops... Biitiin bu insangiller ya da insans1 maymunlar
(hominidae) ormanlarin ve agaghk savanlarin diginda yagarlar.
Agaglarin ve suyun yakinina yerlesmislerdir, az ¢ok agik olan
gesitli ortamlan aragtirabilecek giigtedirler, bununla birlikte
agaglardan asla uzaklagmazlar. Mevsimlere gore degistigi iin
yayginhg: zamana ve mekina gore daha fazla olan besinlerin
arayigina gikarlar. Meyve, ceviz yerler; firsat bulduklarinda
avlanirlar, ama 6zellikle bitkilerin yeraltinda bulunan bélim-
lerini, kokleri ve yumrularimi topraktan ¢ikanirlar. Australopi-
tekler bu gok sert bitkileri yerler. Dislerinde ayirt edici aginma
izlerine rastlanmigtir. Bu da alet, 6zellikle de kazip karigtirmak,
eselemek igin sopalar kullandiklari anlamina gelir. S6z konusu
basit alet, australopiteklerin yeni yeni biligsel yetenekler gelis-
tirdiklerinin kamtidir: Hemen kolayca bulunabilir olmayan
yiyecekleri ortaya ¢ikartabilme yetenekleri vardir. Yumrulu
bitkilerin yerini bulmayi, toprag: kazip bunlar1 toplamay,
temizlemeyi, her hal ve durumda silip ovugturmay: bilirler.

— Ama sempanzeler de bu kadarv yapmuyorlar mi?

— Hayir. Sempanzeler bitkilerin gémiilii olan bolimlerini
seyrek olarak topraktan ¢ikarirlar. Hatta ben Amhem Hayva-
nat Bahgesi’nde bir deney yaptim: Portakallar ¢ok gesitli yerlere
sakladim. Sempanzeler toprak iistiinde bir yerde sakli olanlarin
hepsini ¢abucak buluverdiler, ama yer altinda gomiilii olanlarin
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higbirini bulamadilar. Burada ilging olan kékler ve yumrularin
sert ama besin degerlerinin iyi nitelikli oldugudur.

— Peki, size gore bu beslenme rejimi neyi gosterir?

— Bu etgil-otqul beslenme diizeni onlar1 genig bir alandan
yararlanmaya, besin aramak igin gevreye dagilmaya, sonra da
belli bir noktada bir araya gelmeye zorlar, burada da yiyecekler
olasilikla belirli ve ahigilmig hareketlerle paylasilir. Bu beslenme
rejimi bilgi edinmeyi ve bunu aktarmay: gerektirir. Kuskusuz
biraz daha biiyiikge (380 cm3 ile 500 cm3), 6zellikle de biraz
farkh bigimde diizenlenmig bir beyni beslemeye olanak vermis-
tir. Insangillerde korteksin biitiin birincil [primer] alanlarim
birbirine baglayan parietal alan gorece olarak iyi geligmigtir.
Gorsel, igitsel bilgilere, duyumlar ve motor hareketlere iligkin
bilgileri ¢ok farkli bigimlerde isleme gereksinimini kargilar,
daha karmagik, uyumsuz, degisken bir gevrede yagandigindaysa
bu bilgilerin 6ziimlenmesine olanak verir. Ayrica aym bolgede
baz: dil alanlarinin yer aldigim da size ammsatirim. Buralarda
konugmanin nérobiyolojik temelleri goriilebilir. Toplumsal
kompetanslar ve grup halinde yasamanin karmagiklig: daha
fazla bilgi aktarmak igin daha geligmis iletigim bigimleri gerek-
tirmigtir. Zaten, Robin Dunbar maymunlarin beyninin, gok
daha kalabalik toplumsal gruplarda yagadiklar1 olgiide daha
geligmig oldugunu gostermistir. Bugiin maymunlarin yaptig
gibi alet kullaniyorlarsa da —ceviz kirmak igin bilyiik gakil tag-
lar, karinca yakalamak igin yapraklar1 koparilmg dallar, burun
temizlemek igin kiigiik gubuklar- insangiller heniiz yontma
tastan aletler yapmiyorlardi. Bu biiyiik ilerlemenin izlerine 2,5
milyon yil 6ncesine kadar rastlanmamugtir.

ZANAATCI KONUSMALARI

— Elkitaplarinda ¢ogunlukla alet ile dil bir araya getirilir.
Neden?

— Alet yapmak ve konusmak igin gerekli biligsel yetenek-
lerin birbirine bagh oldugu diigiiniiliir. Birinci kanit @nlii ayna
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néronlardir. Bir alet yaptigim, bir alet yapmay: diigiindiigiim
ya da bir alet yapmak dedigim zaman tibbi iglevsel goriintii-
leme teknikleri insanda beynin hep ayni bolgelerinin harekete
getigini gosterir! Ikinci kamt: Tagt yontmak ok karmaslk bir
islemler zincirini planlamay: gerektirir. Once uygun hammad-
deyi aramak ve segmek, sonra belli bir sira i¢inde bir dizi jest,
el kol hareketi yapmak, en iyi pargalan segip almak, onlar alet
saklanan yerlere koymak, gerektiginde d6niip oradan et kesmek
icin keskin bir gakmaktasini, avi pargalamaya gére bigim veril-
mig bir yassi ¢akil tagim almak vb.

Dolayisiyla iginde bulunulmayan yerleri animsayabilmek,
bir zaman kesitine yerlesebilmek gerekir... Bu etkinliklerde,
islem zinciri ile dil arasinda, belli bir amagla yapilan kesitli
hareketler dizisi ile bir bildiri veren sesbirimler dizisi arasinda
demek ki bir benzerlik buluruz. Ayrica zamanda ve uzamda
gondergesel 6zellikler gibi dilin iglevlerini de buluruz.

— Tas yontmak ile dilin at bagi gittigini mi séylemek isti-
yorsunuz?

— Beyin goriintiilemelerine bagvuruldugunda biligsel bir
bakig agisindan elbette. Yalniz yanitlanmamig sorular var.
S6zgelimi bu teknikler, bu beceriklilik, dil kullanilmadan
Ogrenilebilir ve aktarilabilir mi? Primatolog Frans de Waal gibi
bazilari zanaatginin avcidan ender olarak daha rahat ve giizel
konustuguna ve bu tiir 6grenmenin gozlem ve taklit yoluyla
(yine ayna néronlar) gergeklestigine dikkat ¢eker. Ne var ki ilk
tag yontucularinin yetenekleri bizleri oldukga sasirtir. S6zgelimi
2,34 milyon yil 6nce insangillerin kiyr boylarinda yiizeye ¢ik-
mug bazalt kiitlelere ulagmak i¢in Kenya’da Turkana Golii’niin
dogusundaki otluk savam agtiklan bilinir. Gittikleri yer olan
Lokalelei’de Hélene Roche’un ekibindeki arkeologlar onlarca
tag kesme siti buldular. Yiizlerce kopuntu, tag yongasi ve maden
yumrucugu bu tag yontucularinin ustaligini, pek ¢ok sayida
pargay kesip bolebildiklerini ve aralarindan yalnizca en giizel
olanlarini alip godirdiiklerini kanitlar. Vurugtaki ustaliklari,
kullandiklan hammaddenin, kuvarsit, bazalt ya da ¢akmakta-
stnin fiziksel 6zelliklerini ok iyi bildiklerini varsaymaya olanak
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verir. Sag ellerini kullanirlar, bu da dile aynlmig alanlarin yer
aldigs sol beyindeki bakigimsizligin sag beyne gore daha belirgin
olmasiun kargiligidir.

— Peki, kim bu becerikli insangiller?

— Kim olduklan bilinmiyor. Daha dogrusu birgok aday var.
Uzun siire bu etkinliklerin yalniz Homo habilis’e 6zgi oldugu
sanildi, her zamanki gereksiz yinelemelere gore: Yalnizca insan
alet yapabilirdi, dolayisiyla yontma tag devrine ait ince, narin
yapili fosiller, ister istemez, biz Homo sapiens’ler gibi Homo
tiriindendiler. Homo habilis’in eli kendini ¢ok iyi sergilemistir,
daha az uzundur, daha genigtir, parmaklar daha kisadir, uglar-
da genigler, bizim elimize daha ¢ok benzer; daha yuvarlak bir
kafasi vardir, beyni australopiteklerden daha biyiiktiir (680
cm¥’e kadar), kafatasinin iginde de Broca alaninin izleri gayet
iyi ayirt edilir! Ama giiniimiizde, sozciigiin dar anlamiyla onun
insanlik durumu ¢ok tartigmalidir, aym sey ¢agdagi Homo
rudolfensis igin de gegerlidir. Dil ile alet arasindaki bag konu-
sundaysa Homo habilis’in kesinlikle donemin tek zanaatkari
olmadig: séylenir.

AVCILAR GEVEZEDIR

— Peki, otekiler kim?

— Australopithecus garbi’den baglayalim; bu Afar aust-
ralopitekleri (Lucy) ile daha yakin déneme ait paranthropus
arasinda yer alan bir ara tiirdiir. Afar dilinde garhi “siirpriz”
demektir. Bu tiiriin 1995 yilinda Etiyopya’da bulunmas gergek-
ten bir siirpriz olmugtur: Kafatasinda (450 cm3) higbir etkileyici
o6zelligi olmayan bu 2,3 milyon yillik australopitek, bir antilobu
pargalara ayirmak igin kullanilmig yontma taglarla bir arada
bulunmustur. O dénemde Afrika’nin dogusunda ve giineyinde
Lucy’nin soyundan gelen ve atalarindan daha saglam, daha
gigli olan paranthropus’lar da yagiyorlardi. Biitiin bu insan-
giller hep gegitlilik gosteren ama biitiin olarak daha agik, daha
mevsimlik ve iklim degisikligi nedeniyle daha kuru gevrelere
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uyum saglarlardi. Daha belirgin olarak iki ayak iistiinde durma
ve yiirime bigimleri vardi, beyinleri gorece olarak geligmigti,
buna kargilik tiimiinin de orta boylulugu degismedi. Peki,
biitiin bu insangiller tag m yontarlardi? Belki de bazilar alet
yapiyor, otekiler de aletleri onlardan “6diing aliyorlardi™!

— Ava bunlar. Oysa ¢ogu kez avlanma ile dil birbiriyle
bagdastrihr...

— Sempanzeler birbirleriyle konugmadan ¢ok bagarili
bigimde avlanirlar! Sanki ¢ene galarak avlaniyorlarmg gibi!
Hep biitiin biiyiik maymunlarin yagami konusundaki cahillikle
bu sagma baginular s6z konusu edilir; yalnizca insanin avlan-
digina ve konugtuguna inanilirdi, demek ki... burada da yine
Pangloss ¢ikiyor sahneye! Aslinda dilsel bakis agisindan daha
ilging olan sey avlanma degil de avin paylagim ve tiiketimi
cevresindeki biitiin karmagik toplumsal etkilegimlerdir. Bu “ilk
insanlar”a gelince, onlar yalnizca kiigiik ve orta boyda avlar
yakalarlar, 6lmiig bilyiik otgullarin kalintilariyla, legleriyle
beslenirler. Burada da hayvanin kalintilarindan yararlanma
diizeni, lesin bulundugu yerde tiiketilen béliimler —beyin, dil, ig
organlar— ile kesilip hazirlanmak tizere kasaplik iglerine ayrilmug
noktalara gotiiriilen, en sonunda da tiiketilen pargalarin segimi
daha karmagik isbirligine ve iletigim big¢imlerine taruklik eder.

— Son olarak, konugtuklar: séylenebilir mi¢

— Bu da yine varsayimsaldir, ama yagam bigimleri biligsel
algilama, anlama, dogal ve toplumsal gevrelerini daha etkili
bigimde diizenleme yeteneklerini gosterir elbette. Bu baglam-
da simgesel iletisime yatkinliklar1 da gii¢lenebilmigtir. Elleri
daha beceriklidir, beyinleri australopiteklerinkinden biraz
daha biiyiiktiir, 6zellikle de petalialar yani beyin asimetrileri
daha da belirgindir, parietal alanlar da daha gelismistir. Broca
ve Wernicke alanlarinin izlerine yalnizca “ilk Homo’larda”
rastlanir, ancak paranthropus’larda bunlarin olmadig: sonucu
¢ikarilamaz: $empanzelerde s6z konusu bélgeler endokranyuma
“yerlesmez”. Seslerin yeginlik, vurgu, ton degisimi olanaklari-
na gelince, bu konuda yalnizca girtlaklan incelenerek bir fikir
edinilebilir, ancak biitiin yumusak béliimler gibi bunlar da fosil-
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lesmedikleri igin bilgi sahibi olmak olanaksizdir. Elimizdeki tek
ipucu kafatasi tabanidir; az ¢ok biikiilmiis olan bigimi girtlagin
konumuyla bagintliyd: (giiniimiiz insaninda girtlak ¢ok biikii-
lidiir, giiniimiiz bityitkk maymunlannda diizdiir). Oysa paranth-
ropus’larda ¢ok biikiilmiistiir, “ilk insanlarda”ysa ¢ok daha az
biikiiliidiir, bu durum biraz kangiklik yaratir. Aslinda kafatasi
tabaninin biikiilii olugu ile girtlagin konumu arasindaki baginti
dogrulanmamigtir. Bu insangiller biiyiik olasilikla eklemleme
yapamuyor, konugamiyorlardi. Ama dikkat! Biz hep bugiinkii
ses aygiimizzdan hareketle akil yiiriitiiyoruz. Oysa iki ayak
iistiinde durma, yiiriime bigimleri gibi gok gesitli sesleme bigim-
leri de vardi belki. Ben kendi hesabima, girtlagin bizler kogmaya
baglamadan 6nce agagiya inmig oldugunu diigiinmiiyorum.

“EK-LEM-LE”

— Yani biz kostugumuz icin mi eklemleme, bogumlama
yapsyoruzs

— Bu, Yves Coppens ile birlikte ortaya attigimiz bir varsa-
yim. 2 milyon yildan daha az bir siire 6nce, bana gore ik gergek
insan olan Homo ergaster ortaya qikti. Homo ergaster ¢ok
daha biiyiiktii —boylan 1,60’ geger, ¢cagdagi olan ya da daha
eski déneme ait biitiin insangillerinse boyu 1,30’u gegmezdi—,
daha biiyiik bir beyni vardi, ama o 6zellikle modern, iki ayak
iistiinde duran ve yiirityen bir bireydi. Savanda uzun yiirityiig-
lere gayet iyi uyarlanmugt, alismist ve kendinden 6nce yasamg
olanlar ile agdaglarinin tersine iki ayak iistiinde kogabiliyordu.
Zaten ¢ok sik yer degistirirdi, gocebeydi: Afrika’dan ayrilmug
Asya’ya, Avrupa’ya gitmisti. Ama uzun siire yiirimek, 6zellikle
de kogmak buna uygun bir solunum fizyolojisi gerektirir. Homo
ergaster’in gogiis kafesi 6nceleri, 6teki insangillerde oldugu gibi
koni bigimindeyken giderek bizlerde oldugu gibi fig1 bigimini
almak iizere genislemistir. Girtlagy da agag1 inmigtir. Gorilyorsu-
nuz ya, bu varsayimda hemen hemen bir ardil uyarlarum siireci
i¢indeyiz: Girtlak konugmak zorunda oldugumuz igin degil
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kosmaya bagladigimiz i¢in inmigtir. Bu gelismenin ikincil etkisi
de bizim sesleri gegitli yeginlik, vargu ve tonlarda ¢ikarmamiza
olanak vermesi olmugtur. Zaten Homo ergaster’in gogiis kafesi-
nin tist béliimiindeki sinir dagiim yogundur ve daha 6nemlidir
(elbette, icinden omurga sinirlerinin ¢iktig1 deliklerin —ya da
foramenlerin—- boyu g6z 6niine alindiginda). Hig¢ kuskusuz bu
insanlar nefeslerini de girtlaklar gibi iyi kontrol ediyorlard.

— Peki ya kafatasi tabanunin 6biir yam, ya beyin?

— Homo ergaster oteki insangillerinkinden daha biiyiik bir
beyne sahip, ¢iinkii onlara gore daha iri yapili. Yalniz, beynin
biitiin boliimleri orantih olarak genislemez. Birincil ve ikincil
alanlar bizlerde sempanzelerdekinden daha gelismis degildir;
bu yiizden ve bir bakima edilgen bigimde, ara alanlar, dil alan-
laninin yer aldig1 su gok énemli iligkilendirme [asosiyasyon]
alanlari, daha genis, daha yaygindir. Simdiye kadar bize muci-
zeymis gibi goriinen gey daha iyi anlagilmaktadir. Homo cinsi-
nin ortaya ¢ikigi, beden boyundaki degisiklikler ve bedenin st
boliimiindeki degismelerle birlesir; bunlardan bazilari, FoxP2
geninin gosterdigi gibi yutak ile beyni birbirine baglayan gelig-
menin zorunlu kogullarindan kaynaklanir. Ardil uyarlarumlar
ve evrimdeki ufak tefek onarimlar! Homo ergaster’ler bundan
¢ok gabuk avantajlar saglayacaklar ve bizim ailemizden olan
biitiin 6teki soylarin sonu gelirken onlar Homo cinsinin inaml-
maz yayillmasini baglatacaklardir.

ILK ILETiISIMLER

— Homo ergaster’lerin soyumuzun ilk gevezeleri mi oldu-
Gunu diigtintiyorsunuz?

— Ben her hal ve durumda bu ilk insanlarin sosyoekoloji-
sinin bir tiir yeni toplumsal sozlesme gerektirdigini diigiinityo-
rum. Ve oradan da uzamla, gecmisle, gelecekle, etkinliklerle,
gorevlerle, zorunluluklarla ilgili bilgilerin aktarilmas: i¢in yete-
rince geligmis bir iletigimin dogacagnu...

— Elimizde bangi ipuclari var?
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— Oteki insangiller gevrelerindeki zenginlik kaynaklarim
tedbirli kullanirken Homo ergaster’ler bunu déniistiiriirler.
Kamplar kurarlar (1,8 milyon yil 6ncesine ait yasam alam izle-
rine rastlanmugtir), disarida hayvan pargalama noktalari olug-
tururlar. Bunlar zaten gok genis alanlardan yararlanan gergek
avcilar ve usta bitki toplayicilaridirlar. 1,6 milyon yil 6ncesine
dogru ikiyiizeyli olarak adlandirilan aletleri yapmuglards. Bunlar
her iki yiizeyi de tam olarak yontulmug ucu sivri ve simetrik
taglardi... Béyle muhtesem aletlerin yapimi ve bigimlendirilmesi,
bir verimlilik arzusunu ve bigimlerin dengesinde giizelin arayisi-
n1 agiga vurur. Hatta, boylesi performanslara, bagarilara olanak
veren rotuglar, onlarin yinelemeli yeteneklerine taniklik eder;
daha 6nce vurgulanan jest ile konugma arasindaki biligsel tiir-
deslige gére, bunun dillerinde bulundugunu diisiinmek tam ola-
rak akla yatkindir. Atalarimiz ayrica gekig bigiminde, bir yani
keskin dogramaci baltalar), tagtan kiireler ve kesinlikle agagtan
cesitli alet, arag gereg takimi yapiyorlardi. S6zgelimi kazmak,
kanigtirmak igin gubuklar, sopalar ve heniiz bulunmamig daha
pek ¢ok nesne ve arag gere¢. Bunlari yapmak igin kullana-
caklar1 gerekli hammaddeyi (kayalar, yass: ¢akillar, ok daha
sonra da agiboyasi) de onlarca kilometre uzaklarda aramaya
giderler... Biitiin bu etkinlikler klan tiyelerinin uzak mesafelere
yayilmalariru gerektirir. Ancak, toplumsal baglilik siirdiiriilmek
zorundadur. [letigim kurma gerekliligi de buradan kaynaklanur.
Bunu bilmek igin elde higbir olanak bulunmasa bile s6z konu-
su yagam bigiminin cinsiyetler arasinda igb6liimiine yol agtig
da disinilebilir: Ava erkekler ile toplayici kadinlar kargilikli
etkinliklerinin meyvelerini béliismek igin ana kamp yerinde bir
araya gelirler... Ama bu, belki de yeni Homo sapiens anlamin-
da gergek olmayacak kadar fazla “insanca” olabilir. Bununla
birlikte s6z konusu varsayimda erkeklerin karilarim galdirma
tehlikesiyle karg: karsiyayken ava gitmelerini diisiinmek giigtiir,
evrimsel bakig agisindan bir paradoks olugturur. Dolayisiyla
akgamlari bir araya toplanabilmek, herkesin igini diizenleye-
bilmek, kadinlarin ve gocuklarin korunabilmesi gerekir... Yine
buradan da geligmig bir iletigimin gerekliligi dogar.
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— Bilissel bilimler alarunda aragtirmacs Jean-Louss Dessalles
sunu ileri siirer: Homo ergaster’in go¢ etmeyi sevmesi o donem-
de dilin ortaya gkmasi konusunda lehte bir kamttir. Klanmn
Oteki iiyelerine gitmek ve daha bagka topraklar: fethetmek
arzusunu bildirmek igin, kanit gostererek tartismak gerekir...

— Homo ergaster Afrika’yr gergekten de ok erken terk edip
Asya’ya ve Avrupa’ya yayilmigtir. Kanit ilging, ama ben bunu
yeterli bulmuyorum, hatta gereksiz buluyorum, giinkii Homo
ergaster Afrika’dan tek bagina gikmamigtir. Yaninda aslan-
lar, sirtlanlar, leoparlar, filler, mamutlarin atalanyla birlikte
gitmigtir... Biitiin bir ekolojik toplulugun ycr degigtirmesi sz
konusudur. Ben burada go¢ etme istegi gormiiyorum da iklim
degisikliklerinin zorlamasiyla basit bir yayilma olgusu gériiyo-
rum (o donemde buzul ¢aglarina girilir).

“MIAM-MIAM” VE “GLU-GLU”

— Dil bu kadar eski zamanlara uzamyorsa, ilk dogdugunda
bugiinkii dilimize benziyor muydu?

— Maymun ¢ighigindan Shakespeare tiradina birdenbire,
dogrudan dogruya gegilmedi elbette. Ben bir ya da birden
cok proto-dil evresinin var oldugundan yana olanlardanim.
Bu konuda pek ¢ok varsayim ileri siiriildii. Bazilan gergekten
eplenceli, “ua-ua” kurami gibi: Buna gére yansima sozciiklerle
baglamus olmaliy1z (k#ii-ksii kuglan belirtmek igin, glu-glu icmeyi
belirtmek igin, vb.) Ya da “miam-miam” kuramu gibi: Agizdan
ilk cikan ses mmm, yani memeyi emmek isteyen yeni dogmusg
bebegin ¢ikardig ses olmali. Beni Amerikali Derek Bickerton’in
kuramu ¢ok ilgilendiriyor. Bu dilbilimdi, gergek diller olmayan
ama farkh topluluklardan yetigkinlerin bir arada yagamak
zorunda kaldiklaninda dogal olarak kullandiklan iletisim kod-
lan olan picinlerle ilgili birgok inceleme yapti. Picin, simirh bir
sozciik dagaragina sahiptir ve sbzdizimden yoksun en kiigitk
ciimlelerden olusur: “Sen Tarzan, ben Jane”, “Ben, aghk!”,
“Yarin, biz uyumak”, vb. Bebek diline (“Baba attaa”, “Anne
mama”) ve egitilmig geng biiyiikk maymunlarimizin diline benze-
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yen bu iletigim bigimi, davranig repertuvarimizdaki atalarimiza
6zgii proto-dilin bir kalintis1 olmalidir.

— Bu proto-dil sonradan nasil evrim gegirebilmistir?

— Bana gore en 6nemli agamalardan biri ategin 500.000
yil 6nce kullanilmig olmasidir. Evet, atalarimiz ategten gok
daha 6nce yararlanmiglardir ~bunun 1,4 milyon yil éncesine
ait izlerine rastlanmaktadir- ama ategin gergek anlamda ocak-
larda kullanilmasi ancak yarim milyon yil éncesine rastlar.
Bu tarih o tinli Homo erectus’un Eskidiinya’nin hemen her
yerine yerlestigi donemdir. Ben ategin onlara gece diinyasimin
kapilarini agtgimi dilgiinmekten yanayim. Gece diinyasi diig-
selligc, hayran olmaya ve de korkmaya elverigli bir diinyadir.
Bu insanlarin aksamlari yatma vaktine kadar kaya duvarlarina
garip gélgeler yansitan alevlerin igiginda birbirlerine masallar
anlattiklarini, insanhik durumunu yaratmaya bagladiklarini
hayal edebiliriz... Clinkii gelenekleri olugturan anlatilarin ¢ogu
kez toplumlarin degerlerinin temellerini tagidiklari unutulur.
Jean-Louis Dessalles s6zgelimi dilin masallar anlatmak igin
secildigini savunur. Morten Christiansen ile Simon Kirby gibi
dilbilimciler insanlarin ciimle kurmaksizin yagayabildiklerinin
ve iletigim kurabildiklerinin belirgin bigimde altin1 gizerler
(zaten, dile mal edilen iletisim iglevlerinin ¢ogunun biiyiik may-
munlarda bulundugunu gérmiistiik). Dil, bu sonsuz anlatim
yeteneklerini, varligin siirdiiriilmesinden ¢ok, bu yetenekler
toplumsal yagamimizda akillica geyler yapmamiza olanak
verdigi igin gelistirmis olmalidir. Bir bagka uzman Bernard Vic-
torri toplumsal oldugu kadar siyasal da olan bir iglev tistiinde
israrla durur; bu iglev, kanit gostererek tartismaktir. Boylece,
agzi laf yapanlar —erkekler oldugu kadar kadinlar da- topluluk
i¢inde (anlagmazliklar1 ¢6zmekle, kararlar almakla, vb.) en iyi
toplumsal duruma ulagmig, 6nemli rol oynamig, dolayisiyla da,
iireme bagarilarin artirmig olmalilar. Bu durumsa onlarin dile
olan biiyiitk yatkinhklarinin yayginlagmasini saglamig olmali-
dir. Ciinkii anlatma, hi¢ kugku yok ki “Ben Tarzan, sen Jane”
picini evresinin agilip belli bir dilbilgisine sahip daha geligmis
bir evreye ulagilmasim gerektirir.
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PREMATURELERIN SANSI

— Biitiin bunlar son derece spekiilatif degil mi?

— Size belli bir noktaya kadar hak veriyorum. Ama 6nce
Homo ergaster’lerin, daha sonra da Homo erectus’larin genis
anlamda yeni ortak galigmalari, gelistirilmis bir dil olmadan
giigliikle tasarlanabilir. Ustelik atesten yararlanma insangillerin
yalmzca yasamum degil morfolojilerini de degistirdi. Ciinkii
ates, 1sinmaya, korunmaya ve besinleri pisirmeye olanak verir.
Pigirme, etin tadim giizellestirir, ozellikle de bitkilerdeki nisas-
tay1 daha kolay sindirilir hale getirir. Buradan da ¢ok biiyiik
enerji kazanimi saglanir. S6z konusu teknik ve kiiltiirel yenilik
anatomilerinin evriminde ¢ok 6nemli bir etkisi olacak, beynin
gelismesini kolaylastiracaktir. Beynimizin ekolojik bir felaket
oldugunu bilirsiniz: Beyin, beden kiitlesinin ancak yiizde 2’sini
temsil eder, ama giinde harcadigimiz enerjinin yiizde 20 ila
yiizde 25’ini pompalar! Besinlerin pigirilmesi demek ki fiz-
yolojinin ve metabolizmanin bir ¢ivisini yerinden oynatti, bu
olay da insanlarin biiyiikk bir baga sahip olmalarina yol agty;
kafataslarinin hacmi 1400 cm¥’e ulagti. Bu gelisme kugkusuz
yeni biligsel gizilgiigliiliiklere yol agmadan gergeklesmedi. Bu
arada, beyin hacmindeki bir artigin kesinlikle gok 6nemli bir
sonu¢ dogurdugu unutulmamalidir: Bu, ikincil bakim gerek-
tiren, bireyin dogdugunda yetersiz, beyninin de organizmanin
geri kalan boliimiine gére daha 6nemli gelisme goésterdigi
durumdur.

— Bir bagka deyisle, kadinlar beyinleri giderek gelismemis,
olgunlagmamis bebekler diinyaya getirmeye bagladilar... Bu
olay dilin birdenbire ortaya ¢ikmasinda bir rol mii oynads?

— Kesinlikle oyle. Aslinda, iki ayak iistiinde dik durma,
yiriime ile bilyiik bagh bebeklerin diinyaya getirilmesi hig bag-
dasmaz: Kogma dar bir kalgaya sahip olmaya yol agar; ¢iinkii
evrim ufak tefek onarimlar yapar ama kusursuz da degildir!
Insangillerin beyninin 6nemli bigimde biiyiimeye bagladig1
andan itibaren, kadinlarin dogum sirasinda 6lmemeleri igin tek
¢6ziim “prematiireler” dogurtmakti. Giiniimiizde bir bebegin
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beyni dogdugunda ¢ok kiigiiktiir: Yetigkin halindeki biiyiikli-
gliniin yiizde 25’1 kadardir. Geligmesi de en azindan on yil siirer.
Bir yavru sempanzenin beyni yetigkin halindeki biiyiikligiiniin
yiizde 40’in1 temsil eder, ayrica iki yasindan sonra da biiyiimez.

— Sonuglars?

— Bu prematiirelik durumunun birinci sonucu sudur: Bey-
nin geligmesi, her seyden 6nce ana rahminin diginda, kendini
cevreleyen diinyadan, bir bakima “kiiltiir rahmi”nden aldig:
biitiin bilgilerin uyarmasiyla gergeklesir. Iste bu uzun 6grenme
dénemi gocugun bu kadar ¢ok seyi, 6zellikle de konugmay:
Ogrenmesine olanak verir. Ciinkii dil, uzun yillar sonunda
edindigi karmagik bir kompetans, bir yetenektir ve bu da bize
ileride Ghislaine Dehaene tarafindan anlatilacak... ikinci sonug
toplumsal niteliklidir. Olugumu tamamlanmams bebeklerin
bagimllig 6zel bir ailesel ve toplumsal organizasyon gerekdtirir.
En azindan, boylesine nazik yapili olan bu yavrulan yetistir-
meleri i¢in kadinlara bir segme baskisi yapmak s6z konusudur.
Dolayisiyla, belki de babanin da katkisi, bu ige kendini vermesi
gerekir. Eger varsayim dogruysa, kargihkh bilgi aligverigi yap-
mak, gorevleri ve zorunluluklan dile getirmek, masallar anlat-
mak i¢in dilin geligmesini savunur.

— Homo cinsinde, baba olmak icin konusmak gerekir
oyle mi?

— “A! Merhaba canim. Bugiin neler yaptin?” deyisinin igte
bu andan itibaren bagladig pekila da disiiniilebilir. Saka bir
yana, babamn bir katkisi oldugu andan itibaren biiyiik olasilik-
la tiiriimiiziin 6zelligi olan tekesliligin ya da sozde-tekegliligin
yerlesmesi gergeklesmistir. Ciinkii biitiin hayvanlar diinyasinda
erkeklerin kendilerinin olmayan yavrularla ilgilenmesinde bir
yarar yoktur. Ve iste her sey bu noktada karmagiklasir, 6zellikle
de yetiskin erkekler ve digilerden olugan bir grupta! Tekeglilige
memelilerde seyrek rastlanir, bu durumda toplumsallik degil
bolgesellik s6z konusudur. Cok sayida yetiskin kadin ve erkek-
ten olugan bir klanda yagamak ve 6zel olarak bagimh ¢ocuklar
yetigtirmek i¢in kodlara ihtiyag vardir; babay: anneye, hatta
babayi ¢ocuga baglamak igin gelistirilmig iletigim araglari gere-
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kir. Bagllik, kargihkhhk, yiikiimliilik iligkileri saglamak ve aile
baglari kurmakta dil egsiz bir aragtir. Biitiin insan toplulukla-
rinda akrabalik yapilari son derece kodludur ve bireyin kimli-
gini kurar —burada okuru Claude Lévi-Strauss’un ve okulunun
calismalarina gonderiyorum. Her zaman babanin kim oldugu
sOylenebilir, bu ister tohumu veren kisi olsun, ister annenin
erkek kardesi ya da bagka biri olsun.

NEANDERTAL’IN SIRRI

— Ama biz taribin akigins izlemeye devam edelim... Insan-
gillerin beyni dikkate deger bicimde biiyiimeye baglads, cocuklar
dilin edinilmesine elverigli olan giderek daha uzun siireli bir
Ogrenme donemi gegirmeye bagladilar... Sonra ne oldu?

— Basit olarak soyle oldu diyelim: O zaman Eskidiinya’nin
batisinda iki soy zinciri ortaya gikti: Neandertal insani1 ya da
Homo neandertalensis ile modern insan, ilk Homo sapiens.
Morfoloji bakimindan bunlar gayet iyi ayirt edilir: Neandertal
insani daha giiglis kuvvetli, daha giirbiizdiir, bagi rugby topu
bi¢imindedir. Modern insan daha narin yapilidir, bag:1 futbol
topu gibi yuvarlakar, genesi vardir. Buna karsilik kiiltiir ag1-
sindan ikisi birbirinden asla ayirt edilemez: Arag gereg yaparlar
ve aym aletleri kullanirlar. Aletleri giderek daha geligmigtir
ve daha karmagiktir; bu da yeni bir pargalama usulii olan
ve karmagik bir dizi yineleme gerektiren “Levallois” teknigi
sayesinde gerceklegmistir. Bu insanlar barinaklar yaparlar,
avlanma teknikleri aymidir. Ozellikle de 6liilerini gomerler. ilk
mezarlar -100.000’den kalmadir, cenaze ritiiellerine iligkin ilk
izlerse -200.000 ile -300.000 yillarina aittir. Ve bir topluluk
6liilerini ggmmeye basladig1 andan itibaren dile 6zgii anlatisal
ve yaratia iglevler gerektiren simgesel bir canlandirma, temsil
etme bigimine ulagir diye disiiniiyorum. Cenaze ritiielleri bir
maneviyat bi¢imini ¢agrigtirir, bir diinya goriigiinii, 6len kiginin
anisin1 paylagmayi, bir 6biir diinya inancini gerektirir... Bana
gore hi¢ kugku yok, o dénemde insanlar bizler gibi konuguyor-
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lardy; bizim dillerimizi degil de aym derecede karmagik diller
konuguyorlardi.

— Bununla birlikte baz: arastirmacilar Neandertal’in
konusma yetenegini yadsryorlar ya da en azindan bizim gibi
konugsmadig diistiniiyorlar...

— Gergekten de tam bizler gibi konusmus olmasi igin
higbir neden yok -belki de baska sesler eklemliyordu...
Aragtirmacilar onun biitiin seslileri sGyleyemeyecegini ileri
siiriiyorlardi. Ama yine de ben Neandertal’i oldugundan daha
agag1 diizeyde gostermekten baska bir gey yapmayan biitiin
bu “yeniden olugturma” gahigmalarina kugkuyla bakiyorum.
Neandertal’in seslerde daha “genizsil” modiilasyonlar yapa-
bilmesi olanakhdir, ¢iinkii yiiz iskeletinde biiyiik gene gukur-
lar1 var. Ama Neandertal’lerin teknik ve kiiltiir alanindaki
etkinliklerini kanitlayan arkeolojik verilere bakildiginda biz-
lerinki kadar karmasik diller konugmadiklarini diigiinmek igin
higbir neden yok. Bu noktada, Bat dillerinin “ilkel” olarak
nitelenen halklarin dillerinden daha geligmig ve daha karmagik
oldugunu ileri siiren, 19. yiizyiin irk¢1 antropolojisinden miras
kalan kabul edilmez bir kiigitkk kusura deginiyoruz. Oysa
Claude Lévi-Strauss ve modern dilbilimciler higbir giincel dil
ailesinin bir otekinden daha az karmagik olmadigimi agikga
ortaya koymustur. Siz simdi bir de Neandertal’i kafarmizda
canlandirdigimiz; bir diigiiniin... Neandertal’lerin biitiin tek-
niklerini, kugkusuz ge¢ olugan siis meraklarini ve ritiiellerini
modern insandan aldiklar1 yoniindeki indirgemeci oldugu
kadar tartigma gotiiriir olan sav benimsense bile bunlar dil
olmadan topluluklari iginde nasil yayginlagtirabilirlerdi? Nasil
konustuklar bilyiik olasilikla hig bilinemeyecek. Ama, Nean-
dertal insanlarinin Cro-Magnon insanlariyla, bir bagka deyigle
bizlerle dil olmadan kargilikli iligki kurmus olduklarim diigiin-
mek oldukga giigtiir. Neandertal ile bizler arasinda genetik
degis tokuslar olup olmadigini ortaya koymak igin siirdiiriilen
ileri diizeyde, geligtirilmig aragtirmalar oldugu sirada hi¢ kimse
bu insanlar arasinda bir picinin var olup olmadig1 sorusunu
sormuyor. Bu da benim sesimi kesiyor.
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— Ne var ki -50.000’e dogru Cro-Magnon’larda sanat
(resim, graviir, heykel, soyut ve figiiratif betimlemeler, miizik
aletleri, vb.) biitiin bigimleriyle ortaya ¢tkmugstsr. Gergek bir kiil-
tiir devrimi s6z konusudur ve buna morfolojik bir evrim eglik
etmemistir: Bu sanatgilar kendilerinden once gelenlerden fiziksel
olarak ayrimazlar. Neandertal'ler bu devrime katilmamis ve
birka¢ bin yil sonra ortadan kalkmuglardyr. Farks dilin yarattig
diigiiniilebilir mi? Daba etkili bir dil Cro-Magnon’a Neander-
taller ve daha arkaik olan 6teki Homo sapiens topluluklar:
karsisinda bir sistiinliik saglamg olabilir mi?

— Tarihi anlatmak hep kazananlara diigser. Cok sayida ant-
ropolog bir Homo sapiens toplulugunu, burada Cro-Magnon’u
daha etkili bir toplumsal diizen, yeni bir teknoloji, sanatin orta-
ya gikmasi ve elbette ki gergek bir simgesel dilin yaratlmasiyla
bagdagtirir. Bu bana daha bagka modern mitler tarafindan yeni-
den ziyaret edilen Yahudi kavmi mitini diigiindiirityor. Bilimsel
olamayacak kadar giizel ve basit. Giiniimiizde Homo sapiens
sapiens’lerin (bizler) ortaya ¢ikiginin karanlikta kalan bélgeleri
heniiz tiimiiyle aydinlanmamigtir. Tipki 35.000 yil 6nce Nean-
dertal’lerin ortadan kalkmasindaki sirrin heniiz ¢6ziilme mig
olmasi gibi. Bununla birlikte, Homo sapiens sapiens’in simgesel
ortaya cikigini da g6rmezlikten gelemeyiz. Yaptg teknolojik
yeniliklerle, sozgelimi gemicilikle ilgilenmezlik edemeyiz. Bu
yontma tas ¢ag1 insanlarin1 Avustralya’ya, ardindan Kuzey ve
Giiney Amerika’ya, ¢ok sonra da Okyanusya adalarina dogru
gitmeye iten gey nedir? Dilin ve iglevlerinin ortaya ¢ikmasi
degilse higbir sey. Gergekten de bu gogler, demografik baskilar
ya da hayatta kalma sorunlariyla agiklanamaz. Ama ufkun 6te
yanindan, denizlerin diizeyi ne olursa olsun Avustralya’ya git-
mek diinyayla ilgili bir anlat1 gerektirir, bu da insanlari en giizel
teknelerden daha iyi tasir. Homo sapiens’in yeni diinyalara
dogru yayilmasy, cilali tag mutasyonlar ve giiniimiizde Mars’in
fethi bizlerin diinyay: canlandirma bigimlerimizden ve igimizin
derinliklerinden gelen hikaye anlatma gereksinimimizden kay-
naklanir. Tarih6ncemiz ve tanhimiz atalanmizin hikiyelerinden
kaynaklanir. Yeryiiziindeki gelecegimiz igin diigiiniilmeli.
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Baglangigta, agag1 yukari 200.000 yil kadar once, ancak
kiigiik kiigiik gruplar, klanlar halinde yasiyorlardi. Becerikliy-
diler, akiliydilar, yeni yeteneklerine giiveniyorlardi: Dildi bu
yetenek. Daha iyi iletigim kurmak igin olaganiistii bir ara¢. Bag-
langigta bir tek dil, sonradan daha ince ayrnnlara sahip bagka
kollara ayrilmig olan bir anadil var olmug muydu? Insanlar
gezegene yerlesip yayildik¢a anlatmlari da her hal ve durumda
gercek bir zenginlik halinde farklilik, gesitlilik gosterdi. Bakin
nasil...






I. BOLUM

GIZEMLI ANADIL

[LK KLAN

— Cécile Lestienne: Pascal Picq’ten Homo sapiens’lerin
modern insarm biitiin Ozelliklerini edindigi sirada ayrildik: Bu
ozellikler agir1 geligmis korteksli bir beyin ile bir gene ve elbette
dil(yetisi)dir. Tiimii de aym dili mi konusuyordu? Bir baska
deyisle bir anadil var olmugs muydu?

— Laurent Sagart: Size yanit vermeden once dilyetisi ile
dili birbirinden ayirt etmek gerekir. Dil kiiltiire baghdir: Siz
kendi toplumsal-kiiltiirel gevrenizin dilini konugursunuz, yani
simdi bu durumda Fransizca s6z konusu. Eger ¢ok kiigiikken
Kantonlu Cinliler tarafindan evlat edinilmig olsaydiniz Kanton
dilini konugurdunuz; Senegalli anne baba tarafindan yetigtiril-
mis olsaydiniz 0 zaman da olasilikla Volof dilini konugurdunuz.
Bir bagka deyigle sizin anadiliniz kesinlikle sizin genlerinize
bagh degildir. Buna kargilik dil yetisi tirrimiiziin biyolojisine
yerlegmis bir yetenektir: Chomsky’nin dedigi gibi, biitiin insan-
lar —en aptallar bile- konusur ve higbir maymun —en parlag)
bile- konugmaz. Ugiincii boliimde de, Ghislaine Dehaene’la bir
ilk dili 6grenmenin ¢ok 6zel kosullarda gergeklestigini gérece-
giz. Bebek yaklagik dért yagindan once bir 6grenim gérmeden
tek basina, kendi kendine 6grenir. Alti yedi yagindan sonra
gocuk artik bir anadilini dogru bigimde 6grenemez. Dile ve dil
ogrenmeye olan bu dogugtan elverislilik biyolojik mirasimza
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baglidir. Bunlar Homo sapiens sapiens’e, aym donemdeki 6teki
insangillerin kisa siirede yerini almasina olanak veren bir iistiin-
liikk saglamigtir belki de.

— Ama bu durum bizden once yasamss olanlarm bir “pro-
to-dilyetisi”yle donanmig olabildikleri diigsincesimi diglamaz.

— Kesinlikle diglamaz. Simdiki tiirden 6nceki insangil
tiirlerinin tam olarak bir dil yetenegine sahip olmus olmalari
olanaklidir —zaten gergege benzer gibi goriinmektedir. Modern
oncesi farkh insan gruplan Afrika’da ve Avrupa’daki Nean-
dertal'ler gibi diinyanin bagka yerlerinde, proto-diller degil de
on-diller konusmus olmalidirlar; giinkii proto-diller dilbilimciler
i¢in modern dillerin atalar olan dillerdir; 6n-diller ise giiniimiiz
dillerinden daha basit, gelimemis dillerdir; belki daha yoksul
bir s6zciik dagarcigina, daha az ses gegitliligine, daha sinirh bir
sozdizime sahiptirler. Insanin dil yetisi, bizim bildigimiz bigimiy-
le kendi tiiriimiize 6zgiiyse, 100.000 ile 200.000 yil arasinda,
tirlesme sirasinda, antropologlar ve genetikgilerin ¢ogunlu-
gunun soyledigine bakilirsa da 100.000 yildan daha yakin bir
tarihte ortaya qikmugtir. Afrika’da ya da belki Yakindogu’da
gergeklegmigtir.

— Bu da bizi anadil sorununa getirir.

— Dilbilimcilerin diinyasinda tartigmali olan ve uzun siire
tabu olarak kalan bir sorundur bu: 1866’da Société de linguis-
tique de Paris (Paris Dilbilim Demegi) yonetmeliginde dillerin
kokeniyle ilgili higbir bilimsel bildiri kabul etmeyecegini agik¢a
belirtiyordu! Neden? Ciinkii donemin bilgilerinden dolay: soru-
na bilimsel bigimde yanit verilemiyordu. Giiniimiizde insanin
ortaya ¢ikistyla ilgili bilgilerimiz antropologlarin, arkeologlarin
ve genetikgilerin ¢aligmalar sayesinde biiyiik olgiide geligmig-
tir. Anadil(ler) sorusu yeniden nasil sorulmalidir? Ben soruna
kuramsal olanaklar agisindan bakilmal diyecegim: Tiiriimiiz
Homo sapiens sapiens'in dogusu, kiiciik bir 6n-modern insan
grubunun bir yalitim, bir izolasyon donemi gegirmesini gerektir-
mig gibidir. Dolaysiyla, her sey bu grubun biiyiikliigiine daya-
nir. Grupta ka¢ 6n-dil konusulmugtur? Grubun tiirlesmenin
hemen 6ncesindeki yalitm doneminde bir tek 6n-dil kullanildiy-
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sa —¢iinkii onlarca bireylik bir klan s6z konusuydu~ o zaman bir
tek anadil var demektir; eger her biri bir 6n-dil konugan birgok
gruptan olusmug daha biiyiik bir grup s6z konusu olmugsa o
zaman birgok anadilin var olmasi olanaklidir. Simdilik bunu
¢ozmek olanaksizdir.

KOKENLERIN SOZCUKLERI

— Ama siddetle tek anadil varsayimindan yana olan dil-
bilimciler var, ozellikle de kisa siire 6nce aramizdan ayrilan
Jouseph Greenberg. Ve 6grencisi Merritt Rublen...

— Dilbilimcilerin dilleri dallar ve ailelere ayirdiklarim bil-
mek gerekir. Sozgelimi giiniimiiz Roman dilleri (yani Fransizca,
Italyanca, Ispanyolca, Portekizce, Rumence, Romang dili ve
daha birkag dil) dali Hint-Avrupa ailesine aittir; kokeni belki
de giiniimiizden 9000 yil 6ncesine uzarur; Roman dillerinin yani
sira Arnavutca, Ermenice, Germen, Slav, Kelt, Yunan, Baltuk ve
Hint-iran dillerini kapsar. Dilbilimciler diinyadaki dil ailelerinin
sayis1 konusunda kendi aralarinda anlagamamiglardir. Ortala-
ma bir tahmin Amerikan misyoner organizasyonlarina bagh
Ethnologue web sitesinde yer alir; bu tahmine gére kreoller
sayilmazsa yiiz yedi dil ailesi vardir. Greenberg ile Ruhlen, ¢ok
daha eski birka¢ “makro-aile” olarak kabul edilen dil ailele-
rinin yeniden bir araya toplanmasi konusunda uzmanlagtilar:
Ruhlen béylece yalniz on iki makro-aile kabul etti. Ona goére
bu makro-aileler de yalnizca 50.000 yaginda olan bir anadilden
tiremis olmaliydilar.

— Yiiz yedi dil ailesinden yalmzca on iki dil ailesine inmek!
Biiyiik bagar:!

— Greenberg’in bagarisi agag: yukari bin sekiz yiiz kadar
Afrika dilini yalnizca dért makro-ailede siniflandirmasina
dayanur; bu, giiniimiizde az ¢ok kabul géren bir siniflandir-
madir. Greenberg daha sonra biitiin Amerika yerli dillerini
i¢ makro-ailede toplamigtir. Avrasya’nin kuzeyindeki hemen
hemen biitiin dilleri (Hint-Avrupa, Etriisk dili, Ural -Macarca,
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Fince—, Altay -Tiirk¢e, Mogolca, Manguca—, Japonca, Kore
dili, Aynu dili, Eskimo dili ve Sibirya’daki gesitli diller) bir tek
makro-ailede, Avrasya ailesinde topladi. Biitiin bu ¢aligmalar
ok tarismalidir. Ama pek ¢ok soru sorulmasina yarar.

— Merritt Rublen da bu calismalardan hareketle evrensel
proto-dilin kiigiik bir s6zligiinii 6nerir. ..

— Evet. Diinyadaki dillerde anadile ait ancak ¢ok az degi-
siklige ugrams sozciikler bulunabilecegini diigiiniir.

— Sozgelimi?

— Rubhlen’a gore bir (panmnakla bir gibi) anadilde tik ola-
rak; iki: pal; diz: bu(n)ka; gocuk: mako, su: aq’wa; anne: aja;
emmek, meme emmek, emzirmek ya da gogiis: maliq'a olarak
soyleniyor olmaliydi. Bu atalardan kalma s6zciikler i¢in Ruhlen
farkli diller ve proto-dillerde temel sozciik dagarcigim kargilag-
timay1 denedi. Dilbilimciler bu sézciik dagarcigindan “isaret
igiklar1” olarak yararlanirlar, ¢iinkii en saglam, kahml olan
¢ocuklukta, erkenden 6grenilmig, dolayisiyla da bir kugaktan
bir sonrakine dikey olarak, yukaridan agagiya aktarilmig olan-
dir, ¢ok seyrek olarak da bir dilden 6tekine yatay olarak gegmis
olandur... Sézgelimi kigi zamirleri, sayilar (bir, iki ve si¢), bedenin
béliimleri, doga giicleri (giines, ay, su, gék), baz fiiller (gitmek,
gelmek, wyumak, 6lmek), birkag akrabalik terimi (anne, erkek
kardeg, kiz kardes)... Bir bagka kiiltiirden aktanlmasina higbir
neden olmayan evrensel kavramlar. Teknik ve bilimsel s6zciik
dagarciginin tersine: “web”i —Ingilizce bir sozciiktiir— ya da
Arapga kokenli “cebir”i diisiiniin.

“YON! ROCH!”

— Ama yine de Greenberg ve Rublen’in énerileri dilbilimci-
ler arasmda tam bir birlik saglamaktan uzak.

— Zayifliklan yiiziinden. Once, Greenberg ve Ruhlen
sozciikleri sGyleniglerindeki benzerlikler temeli iistiinden kargi-
lagnnr, sessel tutarhliklari g6z 6niine almazlar; bu kavramdan
ileride soz edecegiz. Oysa ayni1 anlamdaki sozciikler bir dilden
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6tekine tamamiyla rastlantisal olarak benzerlik gosterebilirler:
Sozgelimi eski Yunancadaki i (benim) ve su (senin) zamirle-
rinin, Tayvan’daki Avustronezya dili olan Taroko dilindekilerle
(mo ve so) hemen hemen ayni olmasi tamamuyla rastlantisaldur.
Ote yandan galismalarinda sozciiklerin anlami her zaman ok
kesin degildir. Ruhlen ve Greenberg iks’yi yeniden olusturmak
i¢in gereg olarak ¢ift, yar1, ikiz anlamindaki sézciikleri kulla-
nurlar. Bu da kiigiik bir kugkuya yol agar! Aym bigimde, bir
i¢in “parmak, isaretparmags, yalmz” gibi anlamlar isin igine
katarlar. Eger her yerde bir’in anlarmu tik tiiriinde 6rek telaffuz-
la birlegtirilmis olsayd1 ¢ok saskinlik yaratirdi. Ama biitiin bu
anlam gegitliligiyle varsayimin kabul edilmesi daha da giigtiir.
Ben bu ¢galismalarin blok halinde ve onsel olarak reddedilmesi
gerektigini digiinmiiyorum, daha kesin bigimde onerilmesi
beklenmeli diyorum.

— Bu tek bir anadil kuramimin ¢ok ¢ekici oldugunu kabul
etmek gerekir. Kutsal Kitap’taki Babil Kulesi boliimiinden etki-
lenmis oldugwmuzdan dolays mi? Béyle mi diigiiniiyorsunuz?

— Belki de. Yiizyillar boyunca ilk-dil, kék-dil postulati
Bati diinyasinda itirazsiz kabul edilmigti. Tek sorun, tinli
Babil Kulesi boliimiine, Tanr’nin kibirlerinden dolay: insanlari
cezalandirmak ve gii¢ birligi yapmalarini 6nlemek igin onlar
yeryiiziine dagittig: ve dilleri ¢ogalttig: ana kadar Adem ve
ogullar tarafindan konusulan su Adem dilinin ne oldugunu
bilmektir. Bilginler gogu kez Aziz Augustinus gibi bu kutsal
dilin Ibranice oldugu diisiincesini savundular. Ama Rénesans
déneminde Alman bilginler ilk-dilin ister istemez Germen dili,
Fransiz bilginler de buna kargilik ilk-dilin kugkusuz Galya dili
oldugunu soylediler... Diisiince zaten Kutsal Kitap geleneginin
yaygun oldugu yerlerden ¢ok daha bagka yerlerde gelisti: Stalin
déneminde Sovyet resmi dilbilimcisi Nikolay Marr aynt kuranu,
tek bir ilk-dil, kék-dil kuramin ileri siiriiyordu. Bu dil ona gore
biitiin giincel sozciiklerimizin atalari olan dort heceden olusu-
yordu: “sal”, “ber”, “yon”, “roch™!

— Dillerin kokeniyle ilgili, diinyarun baska yerlerinde de
dabha bagka mitler biliniyor mu?
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— Ben uzman degilim, ama Guatemala’daki Maya-Kegua
yerlilerinde efsaneye gore Tannlar insanlan yarattiktan sonra
yarattiklarinin giiciinden korkmuglar, yeryiiziinde karigikhg:
yaygmlagtumglar ve her gruba farkh bir dil vermigler. Bu nok-
tada Eski Ahit’teki Yaratiig’tan uzakta degllxz .Herodotos’a
gore Firavun Psammetik I, MO 7. yiizyilda insanhgmn en eski
dilinin Misir dili oldugunu kamtlamak istedi! Bunu dogrula-
mak igin yeni dogmus iki bebegi, kegileriyle birlikte yetistirmesi
icin bir ¢obana teslim ett... Coban bebeklerin 6niinde tek soz
soylemeyecekti. Heyhat! Cocuklarin soyledigi ilk s6zcik Frigya
dilinde ekmek anlamindaki bekos oldu. Yunan tarihgi, firavun
boyun egmek zorunda kald: diye anlatir... Deney 13. yiizyilda
Imparator II. Friedrich Hohenstaufen tarafindan yinelenmisti:
Siitannelerin bebeklerle konugmasim yasaklayarak onlarin
biyiik bir yalmzllk icinde yetigmelerini sagladi. Bu cocuklarin
Ibranice mi, Yunanca mi, Latince mi, yoksa Arapca m1 konu-
sacaklarini 6grenmek istiyordu. Ama ne yazik ki bunu higbir
zaman 6grenemedi, ¢iinkii gocuklann hepsi de 6ldii.

AFRIKA BESIGI

— Biryada bir¢ok dil konugan Homo sapiens’in ortaya ¢ik-
t1g1 ana donelim. Dillerin bu olusumu konusunda ne biliyoruz?

— Gruplarin sayis1 arttikga ve bunlar birbirlerinden ayril-
dik¢a dillerin de gesitlendigi biliniyor. Zaten biiyiikk yanilma
tehlikesiyle kargilasmadan ileri siiriilebilecek bir varsayim:
Dillerin her zamanki yazgsi evrim gegirmek ve gesitlenmektir.
Bin ya da iki bin yil iginde iki farkh yerde konugulan aym dil
o kadar degisiklik gegirir ki konuganlar birbirlerinin dilinden
anlamaz olurlar. Avrupa’da 2000 yil 6nce, fethedilen iilkelerde
toprakla 6diillendirilmis Roma ordularinin askerleri tarafin-
dan yerlestirilen imparatorluk Latincesine bakin. Baglangigta
tekbigimli olan bu dilden giiniimiizdeki Fransizca, italyanca,
Ispanyolca, Portekizce, Rumence dogmustur... Aym bigimde
Cincenin lehgelerinin (bunlara dil diyebiliriz) tiimii de 2000 yil
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once Cin’in kuzeyinde konugulan Han siilalesi diline uzanir:
Hanlar Giiney’i fethettikten sonra buraya kendi dillerini getirdi-
ler, bu dil de tipk1 Latince gibi par¢alanarak Mandarin, Kanton,
Min, Hakka, vb. modern Cince lehgeleri yel pazesini dogurdu.

— Cir’de oldugu gibi Avrupa’da da dillerin ayrilmas: igin
demek ki iki bin yil gerekti. Dillerin evrim hizs degismez midir?

— Hig olur mu. Bazilan ¢ok yavag gelisir: Giiniimiiz Izlan-
dalilari, 13. yiizyildan kalma sagalarini okumakta pek o kadar
giglik cekmezler, bizim 12. yiizyildan kalma La Chanson
de Roland’in metnini okurken kargilagtgimiz giigliikten ¢ok
daha az sikinti ¢ekerler. Bunun tersine Yeni Gine’de adanin
kuzey kiyilarinda 3000 yildan daha uzun bir siiredir yagayan
Avustronezyalilarin, baglangigta birlik iginde olan dilleri kar-
sibikl olarak anlasilmaz diller halinde boliindii. Bu boliinmiig
dillerdeki temel sozciik sayisi, birbirlerinden 5000 yildir ayn
olan Tayvan’daki boliinmiig dillerin ortak sozciik sayisina gore
daha azdur.

Evrim hizlarindaki bu farkliliklarin nedenleri dilbilimcileri
ok ilgilendirir. Cegitli oneriler yapilmigtir. Boylece, kiigiik ama
yogun bir topluluk, daha baska birgok dille iligki igindeyse, ama
onlar tarafindan anlagilmak istemiyorsa, ideolojik agidan pek
tutucu degilse ve bazi sozciikleri tabu kabul ediyorsa (sozgelimi
yeni 6lmiig kigilerin adlarina girenler), dilinin daha hizli evrim
gecirme sansi ¢ok daha fazla olacaktir.

— Cok erken zamanlarda dillerin nasil ¢esitlilik gosterdikle-
riyle ilgili bangi varsaymmlari ileri siérebilirsiniz?

— Elimizde dogrudan ipuglar yok elbette; olgular, modern
dillerde izleri bulunamayacak kadar eski. Insanlik tarihi uzman-
larina, arkeologlara ve genetikgilere bagimlyiz. Arkeologlar,
insan topluluklarinin yayilmasini anlatmak igin tarihlendiri-
lebilecek insan kalintilarini ve malzemeyi ortaya gikarirlar.
Ikincilerse, gen frekanslarini [siklik oranlarim] ve mutasyonlarin
giiniimiiz topluluklarindaki dagilimini inceleyerek atalanmizin
tarihini bir 6lgiide yeniden olugturabilirler. Giiniimiizde, bu
uzmanlar bize su senaryoyu onerirler: Bityiik olasihkla Afri-
kali bir insan toplulugunda, modern dilin ortaya gtkmasindan
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sonra bir ilk gesitlenme gergeklesmis olmali, bunu giiniimiizde
Nijer-Kongo aileleri, Khoisan dilleri ve Nil-Sahra dilleri temsil
eder; ardindan, bir grup Afrika’dan ¢ikip -100.000’e dogru
Yakindogu’ya yerlesti. Israil ve Misir’da kalintnlari saptanan bu
ilk grup hicbir modern dil tarafindan temsil edilemeyecektir.

AMERIKA YOLUNDA

— Dil, biiyiik bir olasilikla Afrika’da dogmus demek ki.
Sonra da Yakindogw'da. Peki, daba sonras

— Dabha sonra Afrika’min kuzeydogusundan ya da Yakin-
dogu’dan yeni bir dal ¢ikmig, doguya dogru gog etmis, kiyilar
boyunca ilerleyerek 6nce Hindistan’a, ardindan Giineydogu
Asya’ya ulagmis olmali, daha sonra da giiniimiizde artik sular
altinda kalmis olan kara yollarindan gegerek o tarihlerde ayril-
mamig olan Avustralya ve Yeni Gine’ye, -50.000’e dogru var-
mug olmali. Bunun i¢in insanlarin yaklagik seksen kilometrelik
bir deniz yolunu biiyiik bir olasilikla gemiyle agmig oldugunu
goz 6niinde tutmalisiniz! Bunlara uygun diigen modern diller,
Seylan’daki Vedda’larin dilleri, bazilari genellikle uygarlikla
baglanti kurmay: reddeden Andaman Adalar’ndaki yerlilerin
dilleri, Yeni Gine’deki Papua dilleri ve Avustralya Aborjinle-
ri’nin dilleri olabilir... Yine Afrika’nin kuzeydogusundan ya da
Yakindogu’dan, belki de daha sonraki bir tarihte yola gikan
tigiincii bir grup da geri kalan modem dillerin kékeninde yer
aliyor olmalidir. Bu grup kuzey dogrultusunda Avrasya’nin
i¢ kesimlerine dogru ilerlemis olmali. Kiigiik bir bat1 dah da
-40.000’den sonra modern insanlarin ilk izlerine rastlanan
Avrupa'ya yerlesmig olmalidir, dalin tek modemn temsilcisi de
Bask dili olacaktir; bir bagka kiigiik dal ise doguya yayilmig ve
Asya’ya, Himalayalar’in kuzeyinden girmis olmalidir.

— Eskidiinya icin durum béyle. Peki ya Amerika?

— Amerika’ya gelince, Asyali topluluklar bu topraklara
daha geg tarihlerde, heniiz olugmamis Bering Bogazi’'ndan kara
yoluyla ya da Aleut Adalari arasindan tekneyle gegerek ulagmig
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olmalilar. Amerika’ya ilk gegisin (birgok gegig olmustur) tarihi
olarak -12.000 uzun siire kabul gormiistii, ama giiniimiizde
¢ok tartgmalidir. Arkeologlar kadar dilbilimciler de Amerika
yerlilerinin dillerindeki gok fazla gegitlilikten dolay: bu konuda
kugkuya kapilmuglardir. Amerika’ya gegis tarihi gok daha eski,
-40.000’e dogru ya da -30.000 olabilir.

— Aslinda basit! Eger dogru anlryorsam, dillerin cesitlenme-
si insan topluluklariun yayibma semaswu izliyor...

— Az cok 6yle... Elbette bu semanin gergek olmasi ve bir tek
anadil olmug olmasi koguluyla. 1980’li yillarda Stanford’lu bir
genetikgi olan Luca Cavalli-Sforza topluluklarin genetik agaa
ile Greenberg ve Ruhlen’in makro-aileleri arasinda bir benzer-
lik oldugunu belirtti. Bu benzerlik kusursuz degildi: S6zgelimi
Kuzey Cinliler genetik agidan Mogollara, Korelilere ve Japonla-
ra oldukga benziyordu, Giiney Koreliler ise daha ¢ok Taylara ve
Avustronezyahilara yakindilar. Giiniimiizde, Cavalli-Sforza’nin
onerilerini en kiigiik noktalarina kadar belirtmemize olanak
veren daha ayrintili incelemeler var elimizde. Ama yine de,
diinyanin en azindan bazi bélgelerinde genetik ve dilsel sinirlar
gayet iyi ortiisebiliyor: Yeni Gine’de, daha 6nce gordiigiimiiz
gibi 3000 yildir var olan Avustronezya dillerini konugan top-
luluklar, oraya daha eskiden yerlegmig Papua dillerini konugan
topluluklardan hali oldukga farklihk gosterir; Afrika’da, mes-
lektagim Alicia Sanchez-Mazas, dilsel sinurlar ile bir kan genetik
sisteminin, GM’nin (genetik modifikasyon) dagilimi arasinda
carpici bir kargilhikh bagintinin varliguni gostermigtir.

VE, DAHA $IMDIDEN YOK OLMA...

— Yine de ¢cok garip: Diller, s6ylediginiz gibi genlere bagimls
degil. '

— Hakhisiniz. Zaten bu diigiinceler, baglangigta dilbilimci-
ler toplulugunu ¢ok rahatsiz etti: Bir tabunun ¢ignenmesi s6z
konusuydu. Sonra bir de, genetigin kiiltiirlerin aktarilmasiyla
higbir ilgisi olmadigina gére, genler ile dilleri birbirine baglamak
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neredeyse irkgilik oluyordu! Ama diller ve genler en azindan
kismen de olsa ayni hikdyeyi, insanlarin yeryiiziinde dagiumurun
hikdyesini yansitir. Diller de genler gibi bir kugaktan 6biiriine
aktarilir, Charles Darwin zaten Insamn Tiireyiginde (The
Descent of Man) tiirlerin evrimi ile dillerin evrimi arasindaki
benzerligin altini ¢izmigtir. Elbette diller, genlerin tersine iligki
yoluyla da evrim gegirirler: Topluluklar kargilagir kargilagmaz
birbirlerine s6zciikler ya da dilbilgisel 6zellikler aktarirlar. S6z-
gelimi Fransizcada bagka dillerden girmis pek ok sozciik var-
dir: italyancadan (fantassin: piyade eri), ingilizceden (redirgote:
redingot; paquebot: yolcu gemisi), Arap¢adan (café: kahve),
Germenceden (guerre: savas), Yunancadan (moustache: biyik),
Venedik dilinden (pantalon: pantolon), ispanyolcadan (mous-
tique: sivrisinek), Tiirk¢eden (kiosque: kogk, satici barakasi),
Cinceden (thé: gay), Aztekgeden (chocolat: gikolata)... Ama
dillerin soyagacimi hazirlayan dilbilimciler bu aktarma s6z-
ciiklerin farkindadirlar, onlar galigmalarini daha az aktarilan
ogeler iistiinde yogunlagtirirlar. Insanhik tarihinin —dolayisiyla
dillerin- onda dokuzunun da, insan niifusunun ¢ok az, diller
arasinda iliskilerin de seyrek oldugu bir ¢agda gergeklegtigini
unutmamak gerekir. Dolayisiyla hila paralel bir evrimin izlerine
rastlamak da sagirtic1 degildir. Cilah tag ¢agy ileri biiyiik 6lciide
karigarmis olsa bile.

— Ne olmugtu?

— Tarimin icad1 bazi hatta binlerce dilin ortadan kalkma-
sina yol agti; buna kargilik daha bagkalary, ilk giftgilerin dilleri
gergek bir bagar1 kaydetti ve biiyiik 6lgiide gesitlilik gosterdi:
Onceki gagdakinden daha kalabalk topluluklarin tagidigs bu
diller birbirleriyle daha yogun iliski igine girdiler ve ¢ok daha
degismez bir ritimle sozlitk ve dilbilgisi alanlarinda aligveriste
bulundular.

— Bu da cilals tag cagun taribimizdeki ilk dilsel yok olma
dalgas: oldugu anlarnuna m geliyor?

— Tam da 6yle. Cilah tag devrimi sirasinda biitiin gezege-
nimizde beg alt: milyon insan oldugu tahmin ediliyor. Bugiinkii
fle-de-France’in niifusu kadar ancak! $u avci-toplayicilar da
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yiizlerce, hatta binlerce dil konuguyorlardi. Cilali tagtan 6nceki
durumun, giiniimiizde Yeni Gine’nin yiiksek yaylalarinda goz-
lemlenen duruma yakin oldugu diisiiniilebilir. Avustralya’nin
kuzeyindeki bu adada 4,5 milyonluk bir niifus igin kesinlikle
olaganiistii bir dil gesitliligi saptamur: Sekiz yiiziin iistiinde dil s6z
konusudur! Cogu binden az kigi tarafindan konugulur. Yakin
zamana kadar da Yeni Gine’deki Papu(a)lar yagsamlarim avcihik
ve toplayicilikla siirdiirmiisler, biraz da taro bitkisi yetigtirmig-
ler, ama toplulugun gelisgmesine gergekten olanak veren tahil
tarimi yapmarmuglardir.

TARIMA UYGUN OLARAK

— Bu da demektir ki, tarmmin icadsyla, dolaysstyla da tahilla-
rin yararlarilabilir bale getirilmesiyle insan demografisi cok hizls
artts, diller arasindaki giic bagmtis1 da altiist oldu.

— Tam da dediginiz gibi. Cagimizin baslangicinda diin-
yada iki yiiz elli milyon insan yagiyordu. Tarim diinyanin
birgok yerinde hemen hemen ayni zamanda, 12.000 yil 6nce
Yakindogu’da, 10.000 yil 6nce Cin’de, Mavi Irmak vadisinde
ve biraz daha yakin bir tarihte de Giiney Amerika’da icat
edildi. Bu eszamanlilik sasirtici gibi goriinebilir, ancak durum
bir kitadan &biiriine bir kiiltiir aktariminin sonucu degil de
son buzullasmanin bitiminde iklimdeki 1sinmanin sonucudur.
Tahillar ve siirii hayvanlari, av hayvanlarina ve meyvelere
gore daha ¢ok kigiyi beslemeye olanak verdigi igin tarimla
ugrasan topluluklar oldukga kisa siirede gelisirler, yayilirlar,
onlarla birlikte dilleri de yayilir. Avci-toplayicilarin dilleriyse
ortadan kalkma egilimi gosterir, ¢iinkii bu dilleri konusanlar
tarima elverigli hale getirilen bélgelerde artik yasayamadilar;
kendilerine, tepelerde, daglarda siginacak yerler bulmak ya da
yer degistirmek zorunda kaldilar. Tarim yapanlarin iggal ettigi
yerler biiyiidiikge, iktisadi 6nemleri arttikga yontma tag gaginin
son dillerini konusanlar da bu dilleri konusmaz oldular ve artik
yalnizca tanimla ugraganlarin dillerini konugsmaya bagladilar.
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Bunlarin yeni yasam bigimi, gériildiigi gibi Yeni Gine, Avust-
ralya ile Amerika ve bir de Afrika’nin bazi bolgeleri diginda,
diinyanin her yerine dagildi.

— Tarmmla ugrasan topluluklarin gelismesi demek ki biiyiik
dilsel ¢alkantilara yol agmus... '

— Biiyiik olasilikla. S6zgelimi Cin-Tibet dillerinin (Man-
darin dili, Kanton dili, Tibetge, Birmanca, vb.), Avustro-Asya
dillerinin (Vietnam dili, Khmer dili, vb.) ve Avustronezya
dillerinin (Endonezya’da, Polinezya’da ve Madagaskar’da
konugulan dillerin) ortak atasinin, Mavi Irmak boyunca ilk
piring yetistiricileri tarafindan konuguldugunu disiinityorum.
Piring, Cin’de Sanghay’in yiizlerce kilometre yukansinda, dogal
alaninin kuzey sinirindaki vadide yetistirilmeye baglanmigtir.
Rastlantisal da degildi bu durum: iklim kogullan, yabani piring
toplamay: giiglegtiriyordu; kiigiikk ¢aph iklim degisiklikleri,
insanlan, soguk yillarda gegimlerini daha iyi saglamalan igin
bu bitkiyi yetigtirmeye itmis olmal. Iyi beslenen piring yetigti-
ricisi topluluklar ¢ok geniglediler, ¢ogaldilar, sonra da 6zellikle
kuzeye dogru yayilmaya bagladilar. Orada daha kurak bir bél-
geye geldiler, bu yerde piring yetistirmek zordu, ek bir tahila,
dariya gereksinim duydular. Buradan da ikinci bir demogra fik
ve dilsel patlama gergeklesti; bana gére bu da, Avustronezya
ve Cin-Tibet dillerini igeren o makro-dil ailesine ait bir dalin
kokeninde yer alir,

— Avrupa icin hangi senaryo ileri siiriilebilir?

— Hint-Avrupa igin de aymi tiirden senaryo s6z konusu.
Kokeni heniiz tartigmali, yeniden s6z edecegiz bundan. Belki
de Anadolu’nun giineyindeki koyliilerin konugtugu bir dile
kadar uzanir. Bu bélgede bugday 11.000-12.000 yil 6nce
yetigtirilmigti. Ortak govdeden ayrilmig (bugdayin ilk olarak
yetistirilmesinden ¢ok sonra) olan ilk dil, bir Anadolu dili olan
Hititgedir. Daha sonra tanimla ugrasanlar Budizm metinleriyle
taninan Toharca ile doguya dogru, bugiinkii Cin’in kuzeydo-
gusuna kadar, ardindan da Avrupa’ya, Iran’a ve Kuzey Hin-
distan’a yayilmig olmali. Avrupa’da Hint-Avrupa’nin yayimas
Etriisskge ya da bazi izlerine rastlanan ama tam anlamiyla
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ortadan kalkmug olan Iber Yarimadas: dilleri gibi en eski dilleri
ortadan kaldirmugtir. Yalniz engebelerin belli 6lgiide korumas:
sayesinde Pireneler’in batisinda Bask dilinin atasi direnmigtir.

— Bask dili bir yontma tas dili olmaly!

— En iyi varsayim bu. Bask dilinin kékeni ¢ok karanhkar.
Dilbilimcilerin dedigi gibi bu izole, yahtik bir dildir, hicbir dille
akrabaligi olmayan bir dildir. Bask dilini su ya da bu dile bag-
lamak igin birgok varsayim ortaya atildi; ama akla en yatkin
olani Bask dilinin gergekten de yontma tag ¢ag: topluluklar:
tarafindan, bizlere Lascaux Magarasi’m birakanlar tarafindan
konugulan dillerin uzantisi oldugu varsayimdir. Dolayisiyla,
cilah rag ¢agindaki bityiik dilsel yok olugun ardindan Avrupa’da
varhgini siirdiiren tek dil olmalidir.
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II. BOLUM

CILALI TAS PATLAMASI

YENIDEN OLUSMUS AILELER

— Iste simdi de geldik cilals tas cagindaki biiyiik dilsel altiist
olusa. Bu dénemde konugulan dillerle ilgili ne biliyoruz?

— Pek ¢ok dilbilimci vakitlerini zamanda geri gitmeye
cahigmakla gegirirler! Dilleri, aralarindaki akrabalik baglarini
gostermeye girismek, onlar aileler ya da siiper aileler halinde
bir araya toplamak ve soyagaglariu yeniden olugturmak igin
kargilagtirirlar. Kimi zaman da proto-dilleri, farkh ailelerin
ortadan kalkmis olan atalarim1 yeniden olugturmay: denerler.
Var sayilan anadilin kinntilarim bulma ¢aligmalan ne kadar
spekiilatifse, sozgelimi 10.000 yildan daha az bir siire 6nce
konugulan dilleri yeniden olugturma ¢aligmalari da o kadar
yogundur. Giiniimiizde diller arasindaki genetik akrabaliklar
saptamak ve ortak atalarimi yeniden olusturmak igin yeterince
deneyime sahibiz.

— Dillerin modern ssuflandinlmasmun taribi 18. yiizyln
ikinci yarisinda Ingiliz hukukgu William Jones’a kadar uzatilr,
oyle mi?

— Evet, tam da 6yle. Unlii bir matematikginin oglu olan
William Jones ¢okdilli biriydi: On ii¢ dili kusursuz konugurdu,
ayrica yirmi sekiz dilde de baginin garesine bakabilirdi! Elbette
klasik dilleri ~Latince, Yunanca, Ibranice- biliyordu. Bunlarin
yani sira Arapga, Farsga, 6zellikle de Sanskritgeyi de biliyordu;
Brahmanlar tarafindan konugulan Sanskritgeyi Kalkiita’da
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gorevli oldugu sirada 6grenmigti. Bengal Asya Toplulugu’na
iinlii sesleniginde dilbilimci Jones, Sanskritge, Latince ve Yunan-
canin birbirine benzer pek gok 6zellikler tagidigini, bu konuda,
bagkalan diginda, tek olasi agiklamanin ortak kéken oldugunu
ileri siirdii. Ayrica bu iig dilin Farsgaya, Kelt dillerine ve Gotlar
ile Vizigotlarin dili olan Got diline de bagh oldugunu ekledi. O
tarihten bu yana s6z konusu Hint-Avrupa ailesinin incelenmesi
ve proto-Hint-Avrupa’nin yeniden olusturulma galigmalari
biiyiik ol¢iide geligti, aym sey proto-Bantu, proto-Sarni, proto-A-
vustronezya gibi 6teki proto-diller igin de s6z konusudur... Daha
bagka durumnlarda, dillerin bir aile olugturdugunu biliriz, ama
heniiz elimizde yeniden olugturulmug bir 6rnek yok. S6zgelimi
Cin-Tibet, Avustro-Asya dilleri (Kambog dili, Viemam dili, vb.).

— Dillerin bir aileye katilmas: igin nasil bir ¢aligma yapihir?

— Benzerliklerine dayanilir. Ug nedenden dolay: benzerlik
gosterebilirler: Bir ortak atadan miras yoluyla, kargilikh sozciik
aktarma yoluyla ya da basit bir rastlanti yoluyla. Giigliik, bu
ii¢ durumu ayirt etmek, dolayisiyla aktarma sozciikleri ve rast-
lantiya bagh olanlan bir kenara atmaktir. Yunanca ile Taroko
dilinin durumunu gérdiik, her iki dilde de benim ve senin s6z-
ciikleri i¢in birbirinin aym bigimler vardi. Rastlantiyla burada
da Avustronezya dilleri ile Hint-Avrupa dillerinde birgok say:
biiyiik olgiide birbirine benzer: Sozgelimi iki sayis1 igin Sans-
kritgede dva, Malezya dilinde dua var. Ote yandan Hint-Av-
rupa dilbiliminin 6nciilerinden olan Franz Bopp 1841’de bu
benzerliklerin rastlantisal oldugunu anlamamisti ve Malezya
dili ile 6teki Avustronezya dillerinin Sanskritgenin yakin akra-
balari oldugunu dijgiiniiyordu. Modern dilbilimciler bu tuzaga
diigmemek igin iki dil arasinda genetik akrabalik kanitlari
olarak sunulan sozciik ciftlerinin, kendilerini olugturan sesler
diizeyinde sistemli tutarhlik, uygunluk bulunmasini isterler.
Verdigimiz 6megi ele alirsak, Sanskritgedeki “d”nin Malezya
dilindeki “d”ye, ayn1 anlamu tagiyan daha bagka s6zciik giftleri
dizisinde de denk diigmesi gerekir. Ay gey Sanskritcedeki “v”
ile Malezya dilindeki “u” ve Sanskritgedeki “a” ile Malezya
dilindeki “a” igin de gegerlidir, 6yle ki ortak atadan geldigi
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varsayilan her sozciik giftinde, her ses bu uygunluklara goére
agiklanabilir olmalidir.

— Durum karmagiklagsyor...

— Size ayrintilar1 vereyim. Diyelim ki, bu yontem titizlikle
uygulandiginda, rastlantisal benzerlikleri kolaylikla atmayi
bagarmig olalim. Ama bir bagka giigliik daha var: Diller arasin-
daki rastlantisal olmayan benzerlikler aktarmadan kaynaklan-
mus olabilir. Bize bu durumda ikinci bir 6lgiit gerekir, bunu da
bize temel s6zcitk dagarcigi saglar. Buradan 6diing s6zciik alma
gii¢ oldugu igin iki dilin ortak ataya sahip oldugu durumda gok
sayida 6rnek bulabiliriz, benzerliklerin aktarmadan kaynak-
landig) durumdaysa az sayida 6rnek buluruz. iste Amerikali
dilbilimci Paul Benedict bu yolla sessel tutarhlhiklarin varhgina
karsin Tay dili ile Cincedeki ¢ok sayida s6zciigiin aktarma
sozcitk oldugunu (giinkii temel s6zcitk dagarcigi ¢ok az temsil
edilmigti) gostermigtir.

“CI Ki BUM”

— Peki ama dillerin akrabalik derecesine gére sinsflandsril-
masmdan atalarvun yeniden olusturulmasma nasil gegilsyor?

— Dilbilimcilerin onlarca yil boyunca olugturduklari araglar
ve teknikler sayesinde gegiliyor. 19. yiizyil boyunca aragtirma-
cilar 6nemli buluglar yaptilar: Dillerin diizensiz degil de diizenli
bi¢imde evrim gegirdigini anladilar. Dolayisiyla da, zamanda
geriye gitmenin degigsiklikler izlenerek gerceklesebilecegini gor-
diiler. Sozgelimi bir “s” sesi bir “h” sesine doniigiirse, biitiin
sozciiklerdeki biitiin “s” seslerinin ya da belli bir konumdaki
(sozciiklerin baginda, sonunda, ya da belli bir iinliiden sonra)
“s” seslerinin de “h” seslerine doniigecegini saptadilar. Kugku-
suz bu tiir bir degigiklik bir giinde degil ama diizenli bir bigimde
ve istisnasiz olarak gergeklesir. Ustelik dillerdeki sesbilgisel
degisikliklerin hep aym oldugu, ¢ok kliselesmis oldugu gériildii.
Sozgelimi iinliilerde “a” ¢ogunlukla “e”ye ya da “o0”ya, “e”
cogunlukla “i”ye, “0” gogunlukla “u”ya, “u” da “i”ye donu-
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sur... Bunlar sik goriilen evrimlerdir. Tersi duruma ¢ok daha
seyrek rastlanir: “i” ancak ¢ok 6zel kogullarda “ii”ye doniigiir;
“k” sesi kendinden sonra “i” geliyorsa qogunlukla “¢” sesine
donidgiir, ama “¢” sesi kendmden sonra “i” geliyorsa ancak gok
olaganiistii durumlarda “k” sesine déniisebilir... Anadillerinden
hareketle tiimii de ilkece diizenli evrim gegirmis anadilden-dog-
ma-diller kargilagtirilarak s6z konusu ata dilinin telaffuzuna
dayanan varsaymlar ileri siiriilebilir. S6zgelimi iki kardeg-dilden
birinde ve aym s6zciik iginde “¢i”ye, 6tekinde “ki”ye rastlanirsa
bu sézciigiin anadilde “ki”li bigimde oldugu varsaylabilir.

— Bu diizenlilik neredeyse gercek olamayacak kadar giizel
gortiniéyor...

— Agiklamasi ¢ok kolay. Eger konugmadaki sesler ¢ogu
kez ayni dogrultuda degisiyorsa, bu durum herkesin aym
aygity, aym kaslar, aym1 kemikleri ve bunlarin kontrolii igin
ayn sinir sistemini kullanmasindan kaynaklanir. Kisaca hepi-
miz aym mekanik ve fizyolojik kisitlamalara uyanz. “ki”nin
“¢i”ye dogru evrim gegirmesi ¢ok iyi agiklanir: “k” tinsiiziinii
telaffuz ederken dilinizin sirh damak etegine kargidir, sonra
“i”yi telaffuz etmek igin dilinizin sirta 1lerler, eger diliniz “i”nin
konumunu fazlaca 6ne alirsa o zaman “¢i” sesi gikar. Ses degi-
sikliklerinde normal olarak istisna yoktur (bu iddiay: en kiigitk
incelikleriyle belirtmek gerekir, ama genel ilke varligini korur).
Burada 19. yiizyihin ikinci yarisindaki biiyitk dilbilimsel kesif-
lerden biri s6z konusudur, kesin mekanizmalan konusundaki
tartigma siirdiiriiliiyor olsa bile.

— Aym tiir diizenlilik dilin yapisinda ve dilbilgisi diizeyinde
de goriiliir mii?

— Bir bakima evet. Fransizcadaki fiillerin olumsuz bigimini
ele alin; bu bigim, fiilin 6niine #e sonuna da pas eklenerek olug-
turulur [je ne sasés pas: bilmiyorum]. Fransizca’nin yaz dilinde
yaygin olarak kullanilan bu yapi Fransizcanin konugma dilinde
sadelegmigtir: ne kaybolmus, geriye yalmz pas kalmigtr (“f’sais
pas” [bilmiyorum], “il en veut pas” [ondan istemiyor], “t’y vas
pas” [oraya gitmiyorsun]). Bu sadelesme hangi fiil olursa olsun
gergeklesmigtir: 7e her yerde yok olmugtur. Burada gergekten de
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sessel degisikliklerdeki diizenlilige benzer bir sey vardir. Dilbilgi-
sindeki bu gelisme ¢ogu kez iyi ¢izilmis yollar: izler (dilbilimciler
“dilbilgisellesme”den s6z ederler) ve bu yollar sonugta yeni
dilbilgisel s6zciikler yaratmaya yol agar. Ciinkii bugiinkiiler
genellikle, eskiden bir tam anlami tagimig olan sozciiklerden
gelirler. Sozgelimi birgok dilde fiillerin yakin gelecek zamam
gitmek fiilinden gelen dilbilgisel sozcuklerle olusur. Fransizcada

“elle va venir” [o (kiz, kadin) gelecek] , Ingilizcede de “she’s
going to come”da oldugu gibi.

SAIRLER VE KASAPLAR

— Bu da bizi s6zciik dagaragiun degisikliklerine gotiiriir. ..

— Sozciikler sik sik anlam degistirirler ve yine ¢arpici bir
bi¢imde bir dilden 6tekine aym etimolojilere de sik rastlanir.
Sozgelimi birgok dilde Ay’in ad1 “parlak” anlamindaki bir s6z-
citkten gelir; yarin’ belirten sozciik ¢ogunlukla “sabah” anla-
mundaki bir sozciikten gelir. Yetiskin evcil hayvanlann adlari sik-
likla yavrunun adindan tiirer: S6zgelimi [Fransizcadaki] cochon
[domuz] ve poulet [tavuk] baslangigta porcelet [domuz yavrusu]
ve jeune poulet’yi (pilig) belirtiyordu. Haudricourt’a gére bu
durum kasaplarin yetigkin hayvanin etini oldugundan daha taze
gostermeye caligmalanndan geliyor olmalidir. Belki torunlanmz
da sigir etine dana diyeceklerdir ... Dilbilimcilere zamanda gerile-
re gitme olanagini da igte bu biriktiridmis uzun deneyim, biitiin
sesbilimsel ve dilbilgisel degigikliklerin incelenmesi verir.

— Bu dilbilimsel araglarla, 6lii bir dili yeniden olugturmak
icin somut olarak nasil calistyorsunuz?

— Hep giiniimiizdeki dillerden hareket edilir. Eger ¢ok
sansliysaniz, sizi ilgilendiren diller grubunun atas: bilinen bir
yazili dildir. Bu durumda, i yar1 yariya bitmig oluyor: S6zciik
dagarciginy, dilbilgisini, yaziyr biliyorsunuz... Geriye kalan tek

*  Fransizcada “elle va” o (kiz, kadin) gidiyor, anlamin tagir, ama “elle va

venir” o (kiz, kadin) gelecek anlamina gelir. (¢.n.)
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sorun telaffuzdur. Sozgelimi Latincede “c”nin telaffuzu konu-
sunda kugkulariniz olabilir: “k” gibi mi yoksa Italyancadaki
“¢” gibi mi telaffuz ediliyordu? Durumu ¢6zmek igin elinizde
iki tiir ipucu vardir: Anadilden-dogma-diller’deki telaffuz ile
yabana dillerin Latinceden yaptig1 aktarmalar. Eger, az 6nce
gordiigiimiiz gibi “k” sesi “¢” sesinin atasidir ilkesinden hareket
edilirse ortada bir anadilden-dogma-dil’in, “k” seslerini koru-
mus olan Sardunya dilinin var oldugu gériliir: S6zgelimi Fran-
sizcadaki ciel [gokyiizii) Latincede “c@lum”dur (“kaelum”),
Sardunya dilinde celu (“kelu™), italyanca’da cielo’dur (“gelo”)...
Bu 6rnekler Latincede “k” telaffuzunu savunur. Latincedeki
Cazsar'in Almancada Kaiser’i verdigi goriilerek dogrulanir ve
sozcitk Latincede “Kasar” olarak telaffuz ediliyor olmahdir.

— Yontem gayet tyi anlagilzyor. Ama ¢alsisma Miswr dili ya
da Cince gibi alfabesiz dillerin yazilarryla gerceklesebilir mi?

— Ustiinde gahgtigim Cince igin birgok arag, ozellikle de
601 yilindan kalma olan ve iginde s6zciiklerin kafiyeler halinde
siniflandirildiga bir sozliik, Qié- Y var: Siir Cincede ¢ok 6nem-
li bir sanattir, siir yazmak da, egsiz imparatorluk yénetimine
girenler igin gegilecek zorunlu sinavlar arasinda yer aliyordu!
Qié-Yun, eski Cincenin telaffuzunu saglamakta degerli bir ara¢-
tir. Daha eski zamanlara gitmek ve arkaik denen Cinceye, MO
1. binyilda konusulan Konfiigyiis’in diline gelmek igin de siire
dayaniyoruz. Bu donemden kalma kafiyeli siirlerden olusan bir
biitiince var. Bir de Cince harflerde, giinimiiz Cinlilerinin ancak
kismen ¢ozebildigi ama bizi MO 1. binyilin ortalarina dogru
sozciiklerin telaffuzu konusunda bilgilendiren sessel 6geler var.
Yaygn bir diisiincenin tersine Cin yazis1 baglangigta fonetiktir,
alfabetik olmasa bile. Bu yaz1 her hece i¢in bir simge iceren bir
hece kitabina yaklagir.

FISH AND FOOT (BALIK VE AYAK)
— Peki daba geriye, yazi 6ncesine gitmek icin?

— Cogu kez kamitlanmamus bir 6li dilin, biitiin izleri kay-
bolmus, ama elde, var oldugunu diisiindiirecek gegerli neden-
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ler bulunan bir dilin yeniden olugturulmas: s6z konusudur.
William Jones’tan beri iistiinde galigilan proto-Hint-Avrupa,
proto-Avustronezya, proto-Bantu gibi... Kugkusuz sonuglar, soz
konusu dilin zamansal derinligine ve eldeki verilerin niteligine
gore cok degisiklik gosterir: Giiniimiiz dilleri iyi betimlenmig
midir? Sayilan karsilagtirmalar ve dogrulamalar yapilacak
kadar yeterli midir ve farkli midirlar? Biitiin dallar iyi temsil
edilmis midir? Gergekten de proto-Hint-Avrupa dilini yeniden
olusturmak igin eger elinizde yalmzca Roman dilleri ile Germen
dilleri olsaydi, bugiin elimizdekinden ¢ok farkli bir goriige,
eksikliklerle dolu bir gériige sahip olurdunuz! Kisacas: gegitli
kaynaklarla proto-dil kirintilari yeniden olugturulabilmigtir. Bu
da gergek bir yogun, hummali gahgmadir.

— Birkag 6rmek verebilir misiniz?

— Avrupa dillerine bakalim, daha kolay olur. Atalara ait
sozciikleri bulmak igin iki klasik yéntem vardir: Kargilagtirmali
yontem (birgok dilden kaynaklanan bigimlerin kargilagtirl-
masindan olusur) ve igten yeniden olugturma yontemi (bir tek
dilin i¢ verilerini kullanir). [Fransizcadaki] neige, neiger [kar,
kar yagmak] icin Latincede bir¢ok benzer bigim bulursunuz:
nix 6zne hali, nivis isim tamlamasi hali, Fransizca il neige
[kar yagiyor] igin de minguit [kar yagiyor], vb. Bunlar sessel
olarak “nik-s”, “niw-is” ve “ni(n)gw-it” bigimlerine denktir.
Tamitlamay yapiyorum, ama igten yeniden yapilandirma bizim
bir Onlatince nigw bigimini éngercek olarak ileri siirmemize
neden olur. Kuskusuz bu yontem tek bagina yeterli degildir.
Dolayisiyla bir de —6zellikle- karsilagnrmali yontem kullanilir
ve anadilden-dogma farkh dillerdeki diizenli ses degigiklikleri —
sesbirimler— saptanmaya girisilir. Ingilizce ile Fransizcay: ele ala-
lim. Her ikisi de Hint-Avrupa dili oldugu igin akraba dillerdir,
ama yine de birbirlerine olduk¢a uzaktirlar. Fransizca Roman
dilleri grubundandir, Ingilizce de Germen dilleri grubundandir.
Fransizcadaki poisson [balik], pied [ayak], pére [baba), plein
[dolu), pour [igin] sdzciiklerinin Ingilizcedeki karsihg fish, foot,
father, full, for’dur. Demek ki Fransizcanin “p”si Ingilizcede
“f”ye déniigiir, bunun tersi de gegerlidir. Aym bigimde Fransiz-
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cadaki tonmerre [gok giiriiltiisii, yildinm], 2u [sen], toit [dam,
cat1] ve dix [on), deux [iki), dent [dis] Ingilizcede thunder, thou
[eski Ingilizce], thatch ve ten, two, tooth bigiminde soylenir. Bu
ise Fransizcadaki “t” ile Ingilizcedeki “th” ve Fransizcadaki “d”
ile ingilizcedeki “t” arasinda bir tutarliligin, bir tygunlugun var
oldugu anlamina gelir... Dilbilimciler bu tiir diizenli degisiklik-
leri yuzlerce sézciigii, kimi kez yiizlerce dilde kargilagtirarak
izlerler. Daha sonra, atalardaki sesbirimleri, sessel evrimler akla
yatkin olacak, yeniden olugturulan ses sistemi de dogal olacak
bigimde belirtmek igin uygunluk, denklik tablolar: hazirlarlar.

— Béylece bir sesbirimler sistemi yeniden olugturulur, peki
sozciiklerin kendileri nasil olusturuluré

— Kisaca, her sozciik igin, proto-dilin sesbirimleri, anadil-
den-dogma-dillerde ortaya giktiklan diizende bir araya getirile-
rek olugturulur. S6zgelimi, Fransizcadaki dent [dis] sozciigiiniin
Ingilizcede tooth’a denk diistiigiinii ve bu iki sozciigiin ilk ve
son insiizlerinin, iyi bilinen “d”-“t” ve “t”-“th” denkliklerini
agikladigim gordiik. Birinci igin Hint-Avrupa uzmanlan “*d”
proto-sesbirimini yeniden olusturmuglardir (burada yildiz
isareti dogrudan-dogruya gozlemlenmemis bir yeniden olugtu-
rulmug bigimi belirtir), ikinci i¢in de “*t”yi olugturmuglardir.
Proto-Hint-Avrupa dilinde dent [dis) s6zciigii demek ki “*d...t”
olarak telaffuz ediliyordu. Uzmanlar ortadaki iki sesi de, amim-
satmadigim denklikleri temel alarak yeniden olugturmuslardir;
bu galigma da “*dont” bigimini vermistir.

DIRIL(TIL)EN SOZCUK DAGARCIKLARI

— Bu yontemlerle demek ki siz bir sézciik listesi elde edi-
yorsunuz. Peki ama dilbilgisiri de yeniden olugturabilir misiniz?
Elinizde Latince metinler olmasaydi, giiniimiizde bichir Roman
dilinde ad ¢ekimi yokken, siz Latincedeki cekimleri yeniden
bulabilir miydiniz?

— Elbette hayir! Sorunuz, bizim karsilagngimiz giigliikleri
gayet iyi agikhyor ve gergegin hi¢bir zaman kuram kadar basit

72



DILLERIN SAGASI

olmadigini gosteriyor. Roman dillerinin Cicero’nun Latincesin-
den geldigi diisiiniilebilir. Gergekte, Italyanca, Fransizca ya da
Kastilya dili dogrudan dogruya giiniimiizde okullarda &reti-
len klasik Latinceden degil de, Imparatorluk’un pargalanma
déneminde konugulan geg Latinceden gelir ve daha o tarihlerde
bile bu dildeki ad ¢ekimlerinin zaten yok olmaya yiiz tuttugu
bir gergektir —zaten biiyiik olasilikla bu nedenle giiniimiizde-
ki hichir Roman dilinde ad gekimleri yoktur. Bir proto-dilin
yeniden olusturulmasi her zaman eksik kalir: S6zlisgiin az ¢ok
6nemli bir boliimii, belki dilbilgisinin bir béliimii, ogullar, fiil
cekimleri ya da ad gekimleri gibi sézciiklerin olugum kurallar,
yeniden olusturulur. Ama her gey yeniden olugturulmaz, tam
tersine. Bazi 6geler, sonsuza dek kaybolmugtur: Ciinkii higbir
anadilden-dogma-dil’de temsil edilmezler ya da yalnizca bir tek
dilde korunmuslardir ve burada atalardan kalma bir 6genin
s6z konusu olup olmadigini bilmek olanaksizdir. Giiniimiizde,
yeterli ayrintiyla yeniden olusturulmus olan konugulabilecek
higbir proto-dil yoktur.

— Ama ¢ok sayida sozciik olusturdugunuz durumlarda
birkag ciimle bile séylenemez mi¢ Internette proto-Hint-Avrupa
dilinde bir fabl var: “Koyun ile atlar”...

— Evet, 19. yiizyil Alman dilbilimcisi August Schleicher’in,
ara sira modernler tarafindan gozden gegirilmis diizeltilen fabli.
Calisma ilgi cekmiyor degil; bizim eksiklikleri daha iyi kavrama-
miza olanak verdigi icin bile olsa. Ama bu tiir metinleri yazmak
icin pek ¢ok keyfi karar almak gerekir, ¢oziimii yarida kalmig
sorunlarla ilgili, s6zgelimi ¢ok ¢abuk kaybolabilen ve ayrintils
olarak yeniden olugturulmas: gii¢ olan s6zciik diizeniyle ilgili
kararlar almak gerekir. Az 6nce size bir kahve onerdigimde
“Vous le prenez comment?” [“Kahvenizi nasil igersiniz?”] diye
de ekledim. Yiiz y1l 6nce olsayd: “Comment le prenez-vous?”
[“Nasil igersiniz kahvenizi?”] derdim. Gérityorsunuz, bu tiir
degisiklikler o kadar gabuk ve 6ylesine incedir, karigikur ki
bunu yeniden bulmayi diisiinmek aldatic1 olur.

— Ama biitiin bu calismalar, bu yok olmusg dilleri yeniden
canlandirmamiza olanak vermiyorsa, bu dilleri konuganlar-
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la, diinyarn gidisini son derece etkilemis olan cilah tas cags
insanlarsyla ilgili bize neler 6gretiyor?

— Pek de az sey degil sonug olarak. Yeniden olugturmay:
basardigimiz sézcitk dagarcigy bize onlarin kiiltiiris hakkinda
bilgi veriyor. Yasamlariyla ilgili kiltiirleri: Orice yetistirilen
bitkiler, evcillegtirilen hayvanlar, kullanilan aletler; avlanma
ya da bahk tutmayla ilgili etkinlikler, evlerin yapimyla ilgili
bilgiler... Bazen de bize onlarin akrabalik sistemleriyle, dinsel
inaniglariyla ilgili ipuglar veriyor... Cok iyi bildigim proto-
Avustronezya dilini ele alalim. Yeniden olugturulan sozciik
dagarcigy bize MO 3500’ dogru Tayvan'da yasayan bu top-
lulugun dar: ve piring yetigtirdigini gosteriyor. Bitki olarak
piring igin bir sdzciik, besin olarak piring i¢in bir s6zciik ve
kabugu ¢ikarilmig piring igin bir bagka s6zciik yeniden olugtu-
rulabilir... Eveil domuz igin bir sdzciik, képek igin bir sézcitk
yeniden olusturulabilir... Bunlar balik tutuyorlardi: Tekne
igin bir sézciik, ag igin bir bagka sozciik var... Evleri, tarlalars
vardi. Yagam kiiltiiriiydi bu onlarin. Diigiince diinyas: konu-
sundaysa, proto-Avustronezyalilarin 6liilerini gémdiiklerini
—gémmek igin bir s6zciik vardi- ve “gqaniCu adh bir dogaiistii
varliga belki de biiyiik sayg: gosterdiklerini biliyoruz... Bazi
illerde *aki (“biiyiikbaba”, “ata”) terimi “tanr1” anlamina
dogru geligtigi icin, atalara karsi derin bir saygi duymanin
var oldugu diigiincesini uyandirir. Daha fazlasini bilmiyoruz.
Akrabalik sistemiyle ilgili yalmz bir tek ipucu var, o da aym
sozcitk bir kadin igin kayinpederi, iivey babayi, erkek igin
dayiy: belirttiginden dayinin kiziyla yeglenilen bir evliligin var
oldugu disiiniilebilir.

HINT-AVRUPA BESIGI

— Sagirtic)! Bu varsaymmlar ¢ok ¢ekici, ama saglam olup
olmadiklars nasil simanabilir? Proto-Avustronezyalilarm sizin
betimlediginiz bicimiyle dilbilimcilerin bir icads olmadigs nasil
dogrulanabilir?
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— Ciink arkeoloji Proto-Avustronezyalilarla ilgili bu var-
sayimlan dogrulamigtir, en azindan maddi diizlemde! 2002’de
Tayvan’in bat kiyisinda 5000 yillik bir arkeolojik sit ortaya
¢ikanldi. Aliivyonlarin sekiz metre altinda da komiirlesmig
piring ve dari taneleri, kopek kemikleri, balik aglarina koyulan
tagtan agirhiklar bulundu... Varsayimlarimiz arkeolojik kalinti-
larda somutlastig: igin ¢ok gururlaniyorduk. Caligmalarimizin
arkeologlarin, tarihgilerin ¢alismalariyla birbirine yaklagmas:
ideal durumdu... Cogu kez, size s6yledigim gibi birbirimize
ihtiyacimiz var. Sozgelimi, arkeoloji yoluyla bakir madencili-
ginin Cin’de MO 3. binde, tung madenciliginin de biraz daha
gey bir tarihte ortaya ¢iktigini biliyoruz. Daha sonra Cinliler
tung teknigini giiney komsularina aktardilar. Arkaik Cincede
tung sozcigh bir araya koymatk fiilinden olugturulmustu (tung
iiretmek igin bakir ile kalay karigtirilir) ve “long” diye telaffuz
edilirdi; 6te yandan “l-”nin MS 100’e dogru degistigini “d-"ye
dénistigini biliyoruz. Bu durum Cinliler ile giineydeki toplu-
luklar arasindaki iligkiyi tarihlendirmemize yardim eder: Eger
dillerindeki tun¢ “long” olarak séyleniyorsa, bu olgu bize s6z
konusu topluluklarin Cinlilerle 100 yilindan 6nce kargilagtikla-
rini diigiind tirtir.

— Kendi ailemize, Hint-Avrupa’ya donmek isterim kugku-
suz: Giiniimiizde bu mitsel dil atalarryla ilgili ne biliyoruz?

— Mitsel s6zciigii yerinde bir s6zciik, ¢linkii proto-Hint-Av-
rupa’yla ilgili caligmalar kimi kez en sag akimlar sayesinde
toplandi ve varsayilan ari istiinlilk mitini besledi... Higbir
bilimsel temel olmaksizin elbette. Ne var ki Hint-Avrupa soru-
nu hem ¢ok incelenir hem de ¢ok karmagiktir. Dilbilimciler
i¢in durum oldukga kangikur, ¢inkii siki iligki i¢inde kalmus,
stirekli birbirini etkileyen, birbirlerinden sozciik alip veren bir
dil ailesi s6z konusu... Bu da simflandirmay: kolaylagtirmaz.
Oteki sorun da Hint-Avrupa’nin yagi ve giktig1 bélgedir. Pro-
to-Avustronezya dilinin Tayvan’dan geldigini biliyoruz ama
proto-Hint-Avrupa’yla ilgili hdld kugkularimiz var. Zaten
Avrasya’min hemen hemen biitiin bélgeleri, “Hint-Avrupa’nin
besigi” sifatim1 almaya aday olmugtur. Giniimiizde geriye iki
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ciddi varsayim kalds: Biri, Ingiliz Colin Reufrew’unkidir. Buna
gore proto-Hint-Avrupa Anadolu’da, 11.000 ya da 12.000 yil
6nce bugdaydan yararlanmig olan topluluklardan tiiremis yeni
topluluklar tarafindan konugulmug olmalidir; bu dilin tagiyici-
lar olan giftgiler daha sonra agamali olarak Avrupa’ya, iran’a
ve Hindistan’a yayilmig olmaldir. Oteki senaryo ise Marija
Gimbutas’a aittir. Proto-Hint-Avrupalilar baglangigta ciftgi
degil de Karadeniz’in kuzeydogusunda, Kurgan’lar bélgesindeki
bozkirlarda yagayan athlar olmalilar; MO 6000’e dogru hamasi
degerler tagtyicis1 olan bu savaggi halk, baris ciftgiler olan ve
bir ana tanrigaya tapan topluluklar iistiine akinlar diizenlemis,
onlan egemenlikleri altina almig ve kendi dilini onlara zorla
benimsetmnis olmalilar. Bu dil de sonradan giftgilik teknikleriyle
yayginlagmg olmalidir.

"OTEKI SOYAGACI

— “Anadolu kéyliileri” varsaywm ile “bozkir athlar” varsa-
ytmi arasinda kesin bir karar verilemez mi? Yeniden olusturulan
sozciik dagarag bize proto-Hint-Avrupallarm kiiltiirii hakkin-
da bilgi vermiyor mu?

— Simdilik elimizde tartigilmaz ve kesin 6geler yok.
Hint-Avrupa’nin besigi dogayla ilgili s6zciikler (bitkiler, hay-
vanlar) sayesinde bulunmaya galigildi. Baglangi¢ gériiniimiine
ait sinirlarin ¢izilmesi umut ediliyordu, ama bu arasgtirmalar
heniiz sona ermedi. S6zciiklerin anlaminda ¢ok fazla belirsizlik
var: Ay terim “mege”, “giirgen” ya da “kestane agac1” anla-
mina gelebilir... Cok kesin olmadigin itiraf edeceksiniz. Ayni
bigimde, uzun siire proto-Hint-Avrupa’nin ¢ok eski olamayaca-
g1 sanildy, giinkii tekerlek igin bir sézciik vardi: * kwekwlo-; oysa
Avrasya’da bulunmug olan en eski tekerleklerin yagi 5500 yilh
ge¢mez. Ama argiiman kuskuludur: Anadilden-dogma-dillere,
tekerlegi belirten sozcitkten degil de “dénmek” anlarmundaki
*kwePden miras kaldig1, daha sonra da s6z konusu dillerden her
birinin tekerlek igin bu ayni kokten bir s6zciik tiiretmis oldugu
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diigiiniilebilir. Ya da bir bagka varsayim gegerli kabul edilebilir.
Bunagore tekerlek sdzciigii, bu icat Avrupa’ya ve Yakindogu’ya
yayildigs sirada Hititge tarafindan nesnenin kendisiyle birlikte
alindi. Aymi akil yiiriitmeler araba ve at iin de yapilabilir; bun-
lar, Avrupa iizerine atlarla, arabalarla dalga dalga akin eden
savaggilar varsayimini desteklemeye yaramstir.

— Bu kékenlerin arammasi biraz umutsuz gibi goriiniiyor.
Aslinda hichbir zaman Ggrenilemeyecek!

— Bunu séyleyemem. Igler yavas yavasilerliyor, varsayimlar
yogunlastyor. Gegenlerde sozgelimi Yeni Zelandali Russell Gray
ok ilging sonuglar sundu: Hint-Avrupa dilleri ailesine, biyoloji
uzmanlarinin genlerin ya da hayvan tiirlerinin soyolug agacim
¢izmek, olugturmak igin kullandiklar1 yéntemleri uyguladi; bu
yontemler haftalarca etkin kalacak bilgisayar pilleri gerektiren
algoritmalara bagvurur. Buradaki diisiince, milyonlarca olas:
soyagac iiretmek ve temel s6zciik dagaragindaki iki yiiz kavra-
mu belirten koklerin, belli bir dil ailesinde her kavram igin nasil
birbirlerinin yerini aldiginin ve nasil birbirlerini izlediklerinin,
en iyi bi¢cimde agiklamasina olanak vereni (ya da verenleri) bul-
makar. Bir 6mek daha ele alalim: Latincede yarin [Fr. demain]
sozciigii cras’ti, ama Roman dillerinin ¢ogunda yarin s6zciigii
i¢in geg Latincedeki bir bi¢im olan de mane’den gelen bir s6zcitk
vardir. Cras, yalnizca Sardinya dilinde varligim korumugtur. Bu,
Sardinya dilinin Latinceden kopmasinin, geg Latincenin ortaya
¢itkmasindan 6nce yani de mane’nin cras’in yerini almasindan
once gergeklestigini diigiindiiriir. Gray’in yonteminde bu olgu,
Roman dili olup Sardinya dili olmayan bir dala sahip agaglar
destekler. Gray en iyi agac1 bulunca, agacin dallarina ve kokiine
tarihler koyar. Islemi elindeki 6mege, tarih biliminin verdigi
tarihleri, sozgelimi Latincenin dogus tarihini ekleyerek yapar;
bu da onun en eski tarihleri degismez bir evrim hizi1 varsayma-
dan genellegtirmesine olanak verir. Ona gére proto-Hint-Avru-
pa dili yaklagik -9000’e dayanir. Buradan da ilk Hint-Avrupa-
lilarin kendi halinde Anadolulu giftgiler oldugu diigiiniilebilir.
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III. BOLUM -

YARIN, DILLER

BASARIYA ULASMIS BIR LEHCE

— Cilal tag ¢agindaki biitiin olaylardan sonra diller ded;-
giniz gibi abgilmsg yazgilarma gore cesitlilik gosterdiler. Giinii-
miizde globallesme sirasimda diinyada yasayan kag dil vardir?

— Zor bir soru! Bilinmiyor; her hal ve durumda Ameri-
kan misyoner orgiitii Summer Institute of Linguistics yagayan
dillerin sayisinin 6912 oldugunu ileri siiriiyor. Bu say1, Kutsal
Kitap’in biitiin diinyaya ulagmas igin gevrilecegi dil sayisidur.
UNESCO 6000 sayisiu kabul eder... 6000 ile 7000 aras: diye-
lim: Bu da size gergeklikten ¢ok uzak olmamasi gereken ama
oldukga belirsiz bir tahmin olan iki ug deger arasindaki farki
gosterir.

— Dillerin saywmni yapmak bu kadar nu gii¢?

— Elbette. Birbirine ¢ok yakin olduklarinda iki dili birbirin-
den ayirt etmek her zaman kolay olmaz. Kuramsal olarak iki
dil, konusucular birbirlerini anlamadiklarinda ayirt edilir. Ama
kargihkh-anlama dereceli bir olaydir: Sinir nerede ¢izilmelidir?
Konusucularin birbirini yiizde 20, yiizde 40 ya da yiizde 60
anlamadiklari durumlarda mi? Québec 6rnegini ele alalim:
Montréal’de yasayanlarin konusmalarim anlarsimz ama s6z-
ciik dagarciginin ve cimle kuruluglarinin biiyiik bir bolimiini
kavrayamazsiniz; onlarla goriigiir tartigirsimz ama onlar yiizde
100 anlayamazsimz. Québec’in kirsal kesimlerine ilerlerseniz
hi¢ anlayamayacagunz kisilerle karsilasirsiniz. Kentli Québec
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dili, koylii Québec dili ve Fransizca farkh diller midir? Diiriist
davranmak gerekirse, dil ile lehge arasindaki ayrim en belirsiz
olanlar arasindadir. Bir dilbilimci i¢in temel fark yoktur: Bir dil
parlamig, bagariya ulagmug bir lehgedir. Isvegge ile Norvegge iki
farkl: dil olarak kabul edilir, bununla birlikte isveliler ile Nor-
vegliler birbirlerini, kendi lehgelerini konugan bir Savaie’li ile bir
Picardi€’linin birbirini anladigindan daha iyi anlarlar. Norvegge
ve Isvegce parlamis dil olmay1 bagarmugtir: Devletler tarafindan
benimsenmiglerdir, buna karsilik Savoie lehgesi ile Picardie leh-
cesi kendi bolgelerinin igine hapsolmuglardir.

— “Bir dil, kara ordusuna sahip bir lebgedir,” deyisi bura-
dan m1 kaynaklaniyor?

— Kesinlikle 6yle. Kuramsal olarak dilbilimciler, bir dil
az ¢ok karsihkl anlagilabilir varyantlar halinde gegitlenmeye
bagladiginda “lehgelerden” soz ederler. Ama aym zamanda,
daha yaygn bir anlamda dil durumu ya da lehge durumu dilsel
oOlgiitlere degil de siyasal nedenlere baghdir. Herhangi bir dilin
resmi dil olup olmayacagina, idari belgelerin yazilmasinda yet-
kili olup olmayacagina, okullarda 6gretilip Ggretilemeyecegine
devletler karar verir... Sozgelimi Hindistan’da, Hintge (Hindi)
ve Ingilizcenin yaninda on sekiz anayasal dil vardir; ama Hint
Yanmadasi’nda dort yiizii askin dil konugulur, aralarindan da
sayilar1 saninm altrmigin iistiinde olanlar okullarda okutulur.
Biitiin bunlar1 diinyada konusulan dillerin kesin sayisinin dil-
bilimciler igin gergekten 6nemli bir sorun olmadigini belirtmek
i¢in sOylilyorum. Onlar asil ilgilendiren, gordiigiimiiz gibi,
dillerin tarihini anlatmak, onlan betimlemek, igyapilarini
anlamak, gegsitliliklerini daha iyi kucaklamak igin onlar1 farkh
olgiitlere gore simiflandirmaktir. Biitiin dillerin ortak yanini ve
insann dilinin ne oldugunu belirtmektir.

ZAMIRLER CANGILINDA

— Konuya yabanct olan biri icin diller son derece ¢esitlilik
gosteriyor gibi goriinsiyor: Fiillerin cekilmedigi Cince ile alts kip
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ve dort ¢atist bulunan Bask dili arasinda, s6zlii dilde adlarin
cogullarins pek az belirten Fransizca ile adlarin hem bagstaki
tinsiiziinii hem de bitimini neredeyse tamnmayacak bigimde
degistiren Fulani dili (wuro, “kéy” ile gure “kéyler” gibi)
arasinda insamun bagsi doniiyor. Dilbilimciler bundan nasi bir
kazamm elde ediyorlar?

— Yelpaze ¢ok genis ama sonsuz da degil. Tipoloji uzmani
dilbilimcilerin giiniimiizdeki biitiin ¢aligmasi dillerin bilinen
cesitliligini degerlendirmek ve bazi 6zelliklerin hili bulunup
bulunmadigina, bir bagka deyigle tiimellerin var olup olmadi-
gina bakmaktan ibarettir. S6zgelimi dillerde her zaman adlar
ve filler vardir, ama sifatlar her zaman olmayabilir: Omegin
Cincede bizim sifat gibi ¢evirdigimiz sozciikler fiil gibi ¢aligirlar.
Sonra, genel yasalar gtkarmaya galigmak igin dillerin kendilerine
ait biitiin 6zelliklerini ve bu 6zelliklerin arasindaki icerme ve
diglama iligkilerini incelemek soz konusudur. Sozgelimi, eger
bir dilde birinci kisi ya da ikinci kisi doniiglii zamiri igin 6zel bir
sozciik varsa o zaman iigiincii kigi iin de 6zel bir sozcitk olma-
lidir. Buna kargilik, yalrzca iigiincii kiginin déniiglii bir zamiri
(“il ge frappe™) [kaygilamiyor] oldugu Fransizca gibi diller var-
dir; gergekten de birinci ve ikinci kigi déniislii zamirleri olan me
ve te doniislii olmayan zamirler olarak da kullanilirlar. Bu gibi
incelemelerin birikmesi sik goriilen, seyrek gériilen ve var olma-
yan tiirlerin hangileri oldugunu belirtmeye olanak vermelidir...
Aslinda, olasi insan dili ya da en azindan, kanitlanmg insan dili
kavraminin sinirlarini daraltmak s6z konusudur.

— Burada da yine bir simflandirma var degil mi?

— Evet. Ama 6nce dillerin, dilbilgisel ya da telaffuz 6zellikle-
ri temel alinarak birligi saglanmus, herkes tarafindan benimsen-
mis bir siniflandirma sisteminin var olmadigini anlamak gerekir.
Binlerce 6zellik vardir ve her biri basit bir simiflandirma sunar:
Telaffuz igin, diller, sahip olduklar: ses tiirlerine, s6zciiklerinin
yapisina, izin verdikleri ya da izin vermedikleri ses kesitlerine
gore ayirt edilirler ya da Ingilizcede ve Japoncada oldugu gibi
bir vurgu sistemine gore veya Bantu dilinde ve Cincede oldugu
gibi bir tonlar sistemine gore ayirt edilir. Cincede ma s6zciigi
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yitksek-diiz tonda soylendiginde anne, orta-yiikselen tonda
soylendiginde kenevir, inen-yitkselen tonda soylendiginde at
anlaminda, yiiksek-inen tonda soylendigindeyse hakaret etmek,
kiifretmek i¢in kullanilir.

— Dilleri bir bagka siflandirma bigimi de onlarm morfo-
lojisiyle, szciiklerin olusturulma bicimleriyle ilgilenmektir. ..

— Gergekten de oyle. Diller geleneksel olarak bitigimli
diller, bitkiinlii diller ve yahnlayan diller olarak ayirt edilir.
Bitigimli bir dilde her birinin anlami kesin ve saptanabilir olan
onekler ya da sonekler, fiillerin ya da adlarin kéklerine bitigir-
ler. Yalinlayan diller yalnizca degismez sozcik ler —ve degismez
yalin sdzciiklerden olugmug birlesik s zciikler- igerirler. Bu gibi
dillerde ilkece cinsi ya da gogulu veya gekimleri belirtecek higbir
ek yoktur. Gergek yalinlayan dillere pek seyrek rastlanir. Cogu
kez bu konuda Cincenin ad1 geger, ancak bu tam olarak gergek
degildir: Mandarin dilinde az sayida fiil sonekleri vardir, ama
biz Cince i¢in yalinlayan tiire yaklagir diyelim.

“FARE KEDIYI YIYOR”

— Anladigim kadarryla Cincede (Fr.] “Le chat mange une
souris”[Kedi bir fare yiyor] ve [Fr.] “Les chats mangeront des
souris” [Kediler fare(ler) yiyecekler] ciimleleri aymt edilemez,
oyle mi?

— Elbette ayirt edilir! Bu ciimleleri Cinceye gevirmekte 6zel
bir giigliikkle kargilagilmaz. Ama bu dilde, Fransizcadan farkh
olarak ¢ogul ve gelecek zaman, “-s” ve “-ront” gibi soneklerle
belirtilmez: Dilbilgisel s6zciikler, sayilar, belirtegler kullanilir.
Soyle bir sey soylenir: “Ce chat gst en wain de manger une sou-
ris” [Bu kedi bir fare yemekte, yemekle mesgul] ya da “I y a
des chats (qui) vont manger souris” [Fare yiyecek kediler var];
eger souris’yi [fare] say1 belitmeden birakirsaniz bu belirsiz
miktarda fare var anlamina gelir. Eylemin siirmekte oldugunu
[étre] en train de [...mekte olmak] gibi bir diizs6zle belirtebilir-
siniz; eylemin olacak oldugunu belirtmek igin manger fiilinin
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6niine yardima bir fiil (burada ydo) koyabilirsiniz. Sonuncu dil
grubu ise biikiinlii dillerden olusur: Bitisimli dillerde oldugu gibi
bu gruptaki dillerde de kokler ve ekler vardir, ama bir yandan
her ekin tek ve iyice belirlentnis bir anlarm yoktur (s6zgelimi,
Fransizca mangeront’daki “-ront” soneki hem gelecek zamani,
hem ¢ogul 6zneyi hem de iigiincii kisiyi belirtir). Ote yandan da
ek ve kokiin birbiri iginde iyice kaynagmug oldugu goriiliir —Ingi-
lizcedeki I drink /I drank / I have drunk (Fr. je bois / je buvais
/ j'ai bu [igiyorum / iciyordum / ictim)) ya da mouse | mice [fare
/ fareler]) orneklerinde oldugu gibi. Birgok Avrupa dili farkh
derecelerde biikiinliidiir. Latince, iinli ad, sifat, vb. ¢ekimle-
riyle, fiil gekimleriyle ¢ok biikiinlidiir! Fransizca, ozellikle de
konugma dilinde daha-az bikiinlidiir; cins, siklikla (petit /
petite) [ kiigiik, eril/ kiigiik, disil], sayi, seyrek olarak ayurt edilir;
(petit / petits) [kiiciik / kiigiikler] aym bigimde telaffuz edilir,
tipki je mange, tu manges, ils mangent’da [yiyorum, yiyorsun,
yiyor] oldugu gibi... Roman dillerinde, g¢ekimlerin ortadan
kaybolmasi s6zdizimde kesin bir degigsmezlikle giderilmistir:
Roman dillerinde sozciiklerin ciimle i¢indeki diizeni Latincede
¢ok 6nemli degildir. Buna kargilik, Fransizcada “Le chat mange
la souris” [Kedi fareyi yiyor] ile “La souris mange le chat” [Fare
kediyi yiyor] hi¢ de aymi anlami tagimaz. Zaten sozciiklerin
ciimle igindeki diizeni, diinyadaki dillerin siniflandirilmasi igin
bir baska Olgiittiir.

— Yani?

— Dillerin énemli bir 6zelligi nesnenin ve fiilin diizeni gibi
goriiniiyor: Bir bildirim ciimlesinde nesne fiilden 6nce mi sonra
mi gelir? Ve neden? Bu, s6zdizimde daha baska kurallarin
bulundugunun 6nceden varsayilmasini gerektirir. S6zgelimi,
nesnenin fiilden 6nce geldigi bir dilde sifatin addan 6nce, ad
tamlamasinin addan 6nce, zarflarin fiilden 6nce gelmesi bekle-
nir ve bir birimin oniinde yer alan edatlardan ¢ok bir birimin
ardinda yer alan edatlarin bulunmasi beklenir ve yine dilin
oneklerden ¢ok sonekler kullanmasi beklenir. Eger nesne fiilden
sonra geliyorsa o zaman genel olarak soylediklerimizin tersi
s6z konusu olur: Sifat addan sonra, adin tamamlayicisi addan

83



DIiLiN EN GUZEL TARiHi

sonra, zarflar fiilden sonra gelir, edatlar ve énekler kullanilir.
Kugkusuz degismez yasalar degildir bunlar, daha ¢ok istatistik-
sel egilimlerdir.

— Giiniimiizde, iki yiizyllik incelemeden sonra, bazi dillerin
Otekilerden daba karmagik oldugu séylenebilir ﬁn?

— Kuramsal agidan gagilacak bir sey degil, ama bu durum-
da, hangilerinin daha karmagik hangilerinin daha yalin oldu-
gunu bilmedigimizi itiraf etmek gerekir! Yamt vermek igin,
dillerin karmagikligim 6lgmeyi bilmeliyiz, bunu da nesnel bir
bi¢imde yapmay: bilmiyoruz. 19. yiizyilda August Schleicher
gibi bir dilbilimci —yukarida soziinii ettigimiz fablin yazari—
belli bir derecelenmenin var oldugunu diigiiniiyordu: Ona gére
yalinlayan diller bitigimli dillerden daha ilkeldi, bitigimli diller
de biikiinlii dillerden daha az geligmigti. Hint-Avrupa dillerinin
ok iyi temsil ettigi biikiinlii dillerse iistiin dillerdi. Giiniimiizde
bunun yanls oldugu bilinir. Ama o dénemde bile bu varsayim
Cincenin varhgiyla bagdagtirilamiyordu: Konfiigyiisiin dilinin
insanligin en geri kalmig dili oldugunu soylemek giigtii.

— Geri kalmig degil kuskusuz. Ne var ki, Cince ve Tiirkce
ya da Bask dili ve Fransizca gibi birbirinden bu kadar farklh
dilleri goriince insan herbangi bir metnin, herbangi bir fikrin
berhangi bir dile cevrilip cevrilemeyecegini ister istemez soruyor
kendi kendine.

— Elbette gevrilebilir! Diinyadaki biitiin kavimlerin biitiin
dilleri istenen her geyi sdylemeye kesinlikle olanak verir. Avci-
likla geginen Papu(a)larin dilleri ne zengin bir yonetimsel s6z-
ciik dagarcigina ne de biligimsel bir sozciik hazinesine sahiptir,
ancak bunlar gergek eksiklikler degildir: Sozciikk dagarcig
bildiginiz gibi yaratilir ya da bir bagka dilden aktarim yoluyla
alinir. Kendi yapilan iginde dilleri onlarin herhangi bir fikri
soylemesine olanak verir. Ve her gey bir dilden 6tekine gev-
rilebilir.

— Kesin olarak tiimii de mi? Sapir-Whorf varsaymm gibi,
bazi kuramlara gore dil diigiinceyi o kadar bigimlendirir ki
farkl yapilarda olan dillerin konusucular: diinyay: ayms bigimde
diisiinemez duruma gelirler. ..
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— Elde bunu dogrulayacak agik, belli kanitlar yok. Dil
diisiinceye gore oldukga 6zerk gibi goriiniiyor ve her hal ve
durumda bir dili konugmak, konusucularim 6zel bir bigimde
diigiinmeye iletmiyor gibi. Kigisel deneyimlerimiz diginda hepi-
miz aym beyne sahibiz; diller de ayn yollari izler, dilbilgisindeki
kaliplagmig degigiklikleri ya da daha 6nce animsattugimiz s6z-
ciikleri diigiinilyorum.

YOK OLMAKTA OLAN DILLER

— Simdi giiniimiizde konugulan dillerin cegitliligine done-
lim. Uzun taribimizin meyvesi olan bu zenginlik teblikede
degil mi? Dillerin gelecekte yok olmastyla ilgili olarak siirekli
uyaridyyoruz.

— Bu gergektir. Gelecege yo6nelik dilbilim uzmanlarina
gore yaklagik 3000 dilin yiizde 50’si yiizyilin sonuna kadar
yeryiiziinden silinecektir —en kotiimserleri bu sayiy1 yiizde 90’a
vardiniyorlar! Bir dilin 6lecegini onceden haber vermek ¢ok
kolaydir: Bunun igin konusucularinin yag piramidine bakmak
yeterlidir; tabam daraliyorsa, geng nesiller bu dili artik 6gren-
miyorsa o zaman s6z konusu dil az ya da ¢ok uzun vadede yok
olmaya mahkiimdur. Giiniimiizde ne yazik ki ¢ok sayida dil bu
durumdadir.

— Ama gergekten bir felaket mi bu? Yine de, gordsigiimiiz
gibi bu tarihimizdeki ilk dilsel yol olma dalgas: degildir.

— Bir dilin ortadan kalkmasi her zaman bir dramdir:
Bu, ¢ok uzun bir evrimin meyvesi olan karmagik bir yapinin
yok olmasidir; bir kiiltiiriin, biitiin bir s6zlii edebiyatin kesin
olarak kaybidir —iinkii ¢ogu kez yazih olmayan diller s6z
konusudur—; bir gelenekler, sarkilar, masallar, efsaneler ve
belki de insanlik igin 6nemli olan fikirler toplamiin yitimi-
dir. Ayrica goriildi ki bir dilin sozcik dagarcigi ve dilbilgisi,
bir toplulugun tarihinin, 6teki dillerle olan iligki evrelerinin,
akrabalik iligkilerinin, vb. yeniden olugturulmasina olanak
verebilecek yiginla bilgi igerir. Bu bakig agisindan baz1 dillerin
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6liimi, insanlik tarihini kavramamiz konusunda ¢ok biiyiik bir
kayiptir. Tasmanya dilini diigiiniiyorum: Ingilizler 19. yiizyilda
Tasmanya’ya geldiklerinde halki yok ettiler. Yalmzca Abor-
jinler zararh hayvanlar gibi ortadan kaldirilmakla kalmadi,
kiiltiirleri ve tarihleri diinyanin belleginden siliridi, giinkii hig
kimse onlarin dilini kaydetmemigti. Bize kalmis olan birkag
sozciikk de, komsu Avustralya dilleriyle apagik bir akrabalig)
gostermez. Tasmanya diliyle birlikte puzzle’in gok onemli bir
pargasini kaybetmis olduk.

— Diller neden bu derece yok oluyor?

— Oliiyorlar giinkii onlari, konugucuiarin asil kendileri terk
etmeyi segiyorlar; ikidilli erkekler, ikidilli kadinlar ilk dillerini
¢ocuklarina aktarmamaya karar veriyorlar, ¢ocuklarinin yalmz-
ca egemen dili konugmalari ve topliuma en iyi ganslarla girmeleri
icin boyle davraruyorlar. Bu onlarin segimidir, ister istenez kétii
bir hesap degildir, ahlak agisindan kinanilacak bir sey degildir.
Galya’nun Sezar tarafindan fethedilmesinden sonra da aym gey
oldu: Galya halkinin bilyitk béliimii ¢ocuklarina Roma diin-
yasiyla iyi biitiinlegebilsinler diye bilingli olarak Galya dilini
Ogretmemeye karar vermigti. Beg yiiz yilin sonunda 1. binyihin
ortalarina dogru Fransa’da artik hi¢ kimse Galya dilini konug-
muyordu, herkes Latinceden gelen ve Fransizcaya dogru gelisen
bir dil konuguyordu ~bu Kelt dilinden geriye chéne [mege] ya
da alouette [tarlakugu] gibi onlarca s6zciik kalmigtir. Aymi
sey gunimizde Meksika’da da gergeklesmektedir; Amerika
yerlileri Ispanyolca igin kendi dillerini terk ediyorlar... Bu segim
bireylerin igidir ama devletlerin de dillerin terk edilmesinden gok
korunmasini cesaretlendirmesi dilenebilir.

— Giinsimiizde yeni olan sey bu &liimlerin hizlanmas:
degil mi?

— Evet. Tarihimiz ortadan kalkimus dillerle doludur, ama
6liimler ve dogumlarin bilangosu aruk ¢ok eksiktir. Bu da glo-
ballesmenin yan etkisidir. Sanayilegmenin, gelismenin, piyasa
ekonomisinin tasiyicist olan devletler kendi dillerini yayar,
oteki dilleri 6ldiiriirler. Ustiin gelen diller tartigmasiz, kullanici-
larina gok biiyiik toplumsal ilerleme olanaklari sunarlar. Cilah
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tas cagindan beri en ileri teknolojilere sahip giftgilerin tagidig
diller geligtiginde de bu béyle olmugtur... Bizler de aym siirecin
devamlilig: i¢indeyiz.

IKIDILLILIK

— O zaman bazilarinin énceden haber verdigi gibi hepimiz
Ingilizce ya da Cince mi konusacagiz?

— Uzak bir gelecekte biitiin insanhigin bir tek dil konusacagi
disiincesi bir yana atilamaz, ama 6niimiizdeki birkag yizyil
igin bu, olasihik dis1 gibi goriiniiyor. Her hal ve durumda ilk dil,
birinci dil olarak degil. Bir kiiltiiriin diilnya ¢apinda egemenligi,
dilini biitiin diinyaya kabul ettirebilecek kadar uzun siirmez!
Gordiigiimiiz gibi pek ¢ok dil ortadan kalkacak, ¢ok konugulan
dillerin agirhig1 da daha ok artacaktir. Ama bir devlet tarafin-
dan korunan dillerin gogu, olasilikla da yazisi olanlarin biiyiik
béliimii igin iginden ¢ikacak, kurtulacakuir.

— Yazirun neden bir koruma etkeni oldugu gayet syi goriilsi-
yor. Tam da yeri gelmisken, yazis1 olan ka¢ dil vardir?

— Giig bir soru daha! Giivenilebilir bir istatistik oldugunu
bilmiyorum. Ciinki bir yazinin az kullanilarak ya da hig kul-
lanilmayarak var oldugu durumlar (gogu kez misyonerlerin
topluluklari daha iyi Hiristiyanlagtrmak igin dilleri yaziyla kay-
detdkleri durumlar) bir yazinin gergekten kullanilmakta oldugu
durumlardan ayirt etmek giitiir. Konudan uzaklagmamak igin,
o6nemli bir geng okurlar topluluguna sahip en azindan altrmig beg
dil var diyecegim; bu say1 “Harry Potter”larin gevrildigi dil say:-
st olduguna gore! www.omniglot.com sitesiyse Insan Haklar1
Bildirgesi’nin birinci maddesinin gevirisini ii¢ yiiz on dért dilde
verir. Bu da bagka bir bilgidir... Fransizca yazili bir dildir, birgok
iilkkede de resmi dil olarak kullanilir. Cocuklara heniiz saglikh
bir yag piramidiyle aktanlmaktadir, ayrica Fransizca konugulan
iilkelere gocmen olarak giden ¢ok sayida yetiskin tarafindan
ikinci dil olarak 6grenilmektedir. Fransizlar i¢in uzun siire kay-
gilamlacak bir durum yoktur.
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— Ama aym zamanda, bazilars, Ingilizce terimlerin istilasima
ugrayan, SMS mesajlaninda gengler tarafindan hor kullanilan
Fransizcarun yozlagmasindan kayg duymaktadir...

— Ozlegtirmeciler, arilagnrmacilar ne derlerse desinler dil-
lerin degismesi normaldir. Eger boyle olmasaydx Fransizca var
olmazdi: Hepimiz her zaman Latince konusurduk! Degisiklik
normaldir, higbir tehlikesi yoktur. Ingilizcenin “istilasindan”
korunmak igin hicbir neden yoktur. Bagka dillerden yapilan
aktarma, degisikligin bigimlerinden biridir. Ingilizlere [Fransiz-
cadaki] redingote [redingot] ve paquebot [yolcu gemisi] sdzciik-
lerini geri mi verecegiz? Diller durmadan degisir. Cok somut bir
anlamda, degisiklik canhlik belirtisidir.

— Biranigin binlerce dilin haber verilen éliimiine donelim.
Bu durum karsisinda dilbilimcilerin oynayacaklar: bir rol yok
mu?

— Var elbette. Once onlarin gérevi bu dilleri ortadan kalk-
madan olabildigince kaydetmektir. Sonra, kimi dilbilimciler
bu dillerden bazilarimi kurtarmay: denemek igin programlar
yayimladilar, gabalarinin bagariyla sonuglandigi da oldu: S6z-
gelimi Hawaii dili, Maori dili, Galce kurtuluyor gibi. Bu durum,
konusucularin dillerini kimliklerinin bir amblemi olarak algila-
diklarinda ve onu ¢ogu kez dilbilimcilerin yardimiyla kurtar-
maya karar verdiklerinde gergeklesir. Ancak, gésterilen ¢abalar
mutlaka basarisiz kalmaya mahkiim degilse de oldukga giigtiir.
Hikiimetler ikidilliligin tam olarak dogal oldugunu anlasalard
her sey ¢ok kolay olurdu, ama durum béyle olmaktan uzakutr.
Fransa’da ikidillilikten panik derecesinde korkulur. Devrimden
beri birbirini izleyen hiikiimetler, Fransizcay: 6teki bolgesel dil-
ler aleyhine yaymak icin ellerinden geleni yaptlar. Sonug: Tiimii
de —Bretonca, Bask dili, Provans dili, Picardie dili, vb.— ¢ok kotii
durumda; sirtim Almancaya dayamig olan belki Alsace dili de
bunlarin digindadir. Su siralar aym siire¢ Cin’de de gozlemleni-
yor, bu iilkede hiikiimet Mandarin dilinin kullamimum zorunlu
kilarak dil birligini saglamaya galigiyor. Ama iilke ¢apinda olasi
tek ¢ikar yolun tekdillilik olduguna inanmak yanhstir. Toplu-
luklar biitiiniiyle ikidilli ya da iigdilli olabilirler. Hollandahlara
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bir bakin: Yetigkinlerin gogunlugu Ingilizce konussalar da ¢ok
bagh olduklan kendi dillerini birakmamuglardir.

— Ikidilliligin bir sans, bir zenginlik oldugunu séylemek
istiyorsunuz...

— Kugkusuz. Ingilizler Yeni Gine’ye ayak bastiklarinda
biiyiik gogunlugu ¢okdilli olan Papu(a)larin kargisinda gagkinlik
icinde kaldilar: Bu insanlar yalnizca Ingilizce konusuyorlards!
Az 6nce bana hepimizin de Ingilizce ya da Cince mi konuga-
cagimizi sormugtunuz ya... Yamtim hayir, ama uluslararas: bir
dilin varliginn insanlar igin bir avantaj olduguna inaniyorum.
Cince, Arapga, Latince, Fransizca diinyanin gesitli bolgelerinde
sirayla uluslararasi dil olarak kullanilmigtir. Giiniimiizde Ingi-
lizce diinya ¢apinda bir 'yayginhk kazanmigtir. Bilimsel tarigma
dilidir, uluslararasi degis tokus dilidir: Fikirler Ingilizce yoluyla
geger. Bu tartigmalarda yerimizi almak igin Ingilizceyi ikinci dil
olarak ogrenelim. Ama higbir sey bizi Fransizcadan vazgegmek
zorunda birakmaz. Esperanto’yu yaratanlarin niyeti degisg
tokuslan kolaylasarmakn, bu gegen yiizyilin baginda uydurduk-
lant bir dildi. Esperanto pek de kétii durumda degildir —kanitiy-
sa gelismesidir!- ama diiglenen evrensel dil haline gelmemistir.
O halde, aym diigiinceyle, Ingilizceden korkmamak gerekir
diyecegim. Kendi bolgesel dillerimizden de korkmamaliyiz.
Gelecek, cokdilliliktir!
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UGUNCU EPiZOT

SOZUN YENIDEN DOGUSU

Dogumdan itibaren hatta daha 6nce her kiigiik insan mega-
leyi alir ve dili yeniden icat eder, tipki atalarinin her birinin
kendisinden 6nce yaptigh gibi. Bu sagkinlik veren ve durmak
bilmeyen yeniden dogugun bir gocugun beyninde nasil ger-
geklestigi glinumiizde daha iyi anlagimakta ve bundan degerli
dersler gikarilmaktadir.






I. BOLUM

“YENI-DOGAN”IN BILGISI

DUNYANIN BUTUN BEBEKLERI

— Cécile Lestienne: Pascal Picq ve Laurent Sagart’la dilyeti-
sinin ¢ok uzun zamandan beri soyumuzun, insanoglunun essiz
bir kompetans: oldugunu gordiik. Giintimiizde msan tiirii alts
binin iistiinde farkh dil konusur. Her kusakta, duwygulanarak
ama hi¢ sasirmadan ¢ocuklarin Fransizcayi, Yoruba dilini ya
da Kanton dilini, ayakkabilariun baglarim baglamay: ogren-
mekten daha kisa siirede Ogrendiklerini goriiyoruz! Bununla
birlikte, dilyetisi bambagka karmagik bir etkinliktir. ..

— Ghislaine Dehaene: Karmagik. Tam sozciik bu igte!
“Balik masanin iistiindedir,” tiiriinden basit bir ciimle soyler-
sem siz bunu anlamak igin yignla iglem yaparsiniz. Once konu-
sucunun kimligini saptarsiniz, burada konugan benim; hemen
ardindan bunu soylerken benim kadin mi erkek mi, negeli mi,
gergin mi, sinirli mi oldugumu anlarsiniz. Ayni zamanda da,
gorecegimiz gibi anadilinin biiyiik etkisinde olan fonetik bir
kodlama sayesinde telaffuz ettigim sesleri ayirt edersiniz. Bu ses-
ler size siirekli bir akustik dalga halinde “balikmasaniniistiinde”
olarak gelse de siz bunu her birine anlam yiiklediginiz s6zciik-
lere bélersiniz. Sonra s6zdizimsel yapisiu anlarsimz, baltk ve
masa ile ilgili biitiin s6zlitksel gagrigimlari harekete gegirirsiniz
ve aslinda benim “Yemek hazir, sofraya oturabiliriz...” demekte
oldugumu anlamak igin igin i¢ine baglarm katarsinuz... Biitiin
bunlar da, elbette agiklama igin gereken zamandan ¢ok daha
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kisa, en fazla saniyenin kiigiik bir kesiti kadar bir siire icinde
olup biter; gergekten de siz bu isi, cocukken, ayakkabilarinizin
baglarini baglamay: 6grenmeden gok 6nce 6grenmigsinizdir.

— Diinyarun biitiin bebeklerinin payla;ttgz bu konugma
yetenegi nereden gelmektedir?

— Beyinlerinden. Konugmay: 6grenmek igin beyne gerek
var, bagka higbir seye gerek yok. Sézgelimi yapay solunum
yaptirilan bir gocuk, biiyiik bir prematiire diigiinelim: Bu gocuk,
ses motor sistemnini kullanamaz... Ama her geye karsin bu gocuk
konugmayi 6grenecektir. Evet, eklemleyemeyecektir, ama anla-
yabilecektir. Iste dilyetisi her seyden 6nce budur. Cocuk bilgiyi
alabilecek, onu igleyecek ve isaretler yaparak, gz kirparak
yanit verebilecek duruindadir... Ashinda dilyetisi salt beyinsel
bir kompetanstir. Ama elbette bu kompetansin kendini ifade
edebilmesi igin beyin pek ¢ok duruinda agiz, grtlak, ses telleri
gibi “cevirmenler”i konugma olugturmak amaciyla harekete
gegirecektir. Sagir ¢ocuklar da, isaret dilinde konusmak igin
ellerini kullanacaklardr.

— Bu Ggrenim dogumdan itibaren mi baglar?

— Cok daha 6nce baglar. Déliit evresinde. Doliitiin igitme
sisterni iglevsel hale gelir gelmez baslar, yani gebeligin son iig
ayinda, kulagin tam olarak olustugu ve kortekse kadar biitiin
sinir yollarinin yerlerine yerlegtigi sirada baglar. O andan itiba-
ren déliit, ¢evresindeki konugmalari duyar. Ama bir yeni-do-
gan gibi degil kugkusuz. Ciinkii, suyun i¢indedir: Amniyon
sivist iginde yiizer. Sonra sesler, annenin dolyatag kasi ve karin
geperi tarafindan hafifletilir. Nihayet bebegin anne babasinin
konugmalar belli 6lgiide giiriiltityle ortiiliir. Clinkia délyatag:
ortammu dijgiiniilen sessizlik diinyasindan ¢ok farklidir, burasi
cok giirtltiliidiir: Etenedeki atardamar akigi, bagirsaklardaki
guruldamalar, annenin kalp atiglari... Sonug: Déliit babasirun
sesini algilayabilir, ama eger baba karisinin karnina yapigmig
olarak konugmuyorsa ses uzakta kalir! Yalnizca annenin sesi
cok yakindir, giinkii biitiin sesler gibi, ama ayni zamanda
kemikler ve kaslarda yankilanan titregimler yoluyla bu ses dolii-
tiin kulagina kadar aktarilir.
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ANA KARNINDAKI GURULTU

— Bebegin, ana karmindaki giiriiltii icinde gercekten konug-
maya duyarls oldugu ve daha o zaman dil 6grenmeye basladig:
nasil bilinir?

— Test edilmistir. llk deneylerden biri Fransiz Jean-Pier-
re Lecanuet’nin 1980’li yillarda yapug: deneydir: 36 ile 40
haftahk doélitlerin kalp atig sikhigini, bir izleme cihaziyla
(dogumlarda kullanilanin aynisi) 6lgmiistii, bu sirada anne-
lerinin karnina yerlestirilmis bir hoparlor ¢aliymaktaydi.
Hoparlérden 6nce “babi-babi-babi...” sonra “biba-biba-bi-
ba..." sesi yayiliyordu; doliitlerin kalp ritmi sistemli bigimde
degisiyordu. Demek ki, doliitler dig sesleri algilar ve ¢6ziim-
lerler. Simdi konugmayla ilgili bu ilk iligkilerin bebeklerin
belleginde bir iz biraktigini biliyoruz. Bir baska inceleme
sayesinde boyle olacagi bekleniyordu; galisma ¢ok kullanilan
Osaka Havalimani yakininda oturan hamile kadinlar iistiinde
yapildi. Bebekleri dogumdan sonra, mahalleye yeni yerlegen
ailelerin bebekleriyle kargilagtirildi. Uzun siiredir havalimani
yakininda yasayan ailelerin bebeklerinin bir ugak havalanir-
ken hareketsiz kaldiklari, oysa mahalleye yeni gelen bebek-
lerin irkilip sigradiklan goriildi... Kugkusuz bu davranigin,
kendileri de giiriiltiiden rahatsiz olan annelerin etkisi altinda
oldugu diigiiniilebilir. Bunun igin de daha kontrollii bir
deney yapildi: Bazi annelerden hamileligin son haftalarinda
bir ¢ocuk tekerlemesini, “Duvarn iistiinde bir tavuk...” gibi
kiigiik bir sarkiy1, daha baska annelerden de baska bir gocuk
tekerlemesi olan “Am stram gram™1 s6ylemeleri istendi. Sonra
dogumun ardindan, hangi tekerlemeyi dinlemeyi yegledikle-
rini 6grenmek icin bebeklere test uygulandi. Ahgilmig olan
tekerlemenin hemen hemen biitiin bebeklerce begenildigi,
secildigi goriildii. Bu da onlarin annelerinin karnindayken bir
seyler ogrendiklerini kanitlamaktadir.

— O zaman bu durum heniiz annelerinin karmndaki bebek-
lere, daha akilli obmalari i¢in Mozart dinletmeyi ya da Ingilizce
dinletmeyi salik verenleri giiclii kilyyor, Gyle mi?
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— Hayir, hamilelik sirasinda bebekte lekelere yol agacag
diisiiniilen ¢ilek asermekten ¢ok daha ciddi degildir. Klasik
miizik dinlemek, ana karmindaki ¢ocuga edebiyattan s6z etmek
onun IQ’sunu yiikseltmez! Ote yandan, bu ona zarar da ver-
mez. Anne bebegiyle iliski kurmak istiyorsa néden olmasin?
Ama bilimsel olarak konusursak bu deneylerin sonuglan igin
agin yorum s6z konusu olamaz. Bunlar hamileligin bitiminden
itibaren doliitiin konugmay: 6grenmeye hazirlandigini gosterir
yalmizca. Bu da az sey degildir, giinkii bebekler dogduklarinda
dikkate deger kompetanslar gosterirler: 3-4 giinlitkk yasamla-
rinda 6zellikle annelerinin sesini tanimayi, hatta anadillerini
yabana bir dilden ayirt etmeyi bilirler.

— O bhalde bebegi dihiye doniistiirmek istemeye degmez,
o zaten dibidir!

— Ben o kadarini s6yleyemem. Ama siit bebegini her seyi
bilen bir varlik yapan giincel medya agirihiklarina katilma-
yarak denilebilir ki, son yillardaki biligsel ruhbilim alaninda
yapilan galigmalar, siit bebeginin uzun siire diigiiniildiigii gibi
bir embriyon olmadigini, kendisini giderek daha da karmagik
yeteneklerle yavag yavag donatacak bir ¢evrenin izini bekleyen
bir tabula rasa olmadigini, ama yeni dogmusg bebekte ve hatta
gordiigimiiz gibi doliitte bile dilyetisi gibi, hesap gibi istiin
biligsel iglevler baglangicinin var oldugunu kabul etmeye olanak
vermigtir.

ANNENIN SESI

— Siit bebegi embriyon degildir, biitiin anne babalar sizinle
aym diisiinceyi paylasacaktir. Ama yine de sevgiden gozleri kor
bile olsa en azindan aylar 6ncesinden bebeklerinde dilsel ya da
matematiksel yetenekleri kolayca ortaya gtkaramayacaklardyr...

— Aragtirmacilarin, anne babasi olmayan minik yavrulan
testten gecirme olanaklan vardir: S6zgelimi beslenmeye y6nelik
olmayan o eski elverigli emme teknigi. Bu teknik uygulanirken
bebek yavagga bir gezlonga yerlegtirilir, agzina da emsin diye bir
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emzik verilir; emzigin ucuna, bilgisayara bagli bir basing sensé-
ri takibir. Siit gelmediginde bebegin gok 6zel bir emme bigimi
vardir: Cok ¢ok emer sonra durur, yeniden ¢ok ok emer sonra
yine durur... Temel rittni kaydedilir, sonra da bebege her emme-
nin ardindan bir ses dinletilir ve o sirada neler olup bittigi g6z-
lemlenir. Bebegin kafasi karigrugtir, emmeyi aranr, birkag daki-
ka sonra yeni durum belirsizlesir ve emmeler azalir. O zaman
ses degigtirilir. Eger bebek farki algilarsa, emme ritminin artng
goriiliir —iinkii bu degisikligi anlamak istemektedir. Sonra
¢ocuk yeniden aligir ve sikilir, emme ritmi normale doner. Bu
yontem ¢ok dolaylidir elbette, bir bebek emmeyi karmi acikng:
igin artirabilir ya da uyudugu igin azaltabilir. Dolayisiyla bebe-
gin tepki gostermesine-yol agan ve ritmini degistiren seyin ses
degisikligi oldugundan emin olmak igin ¢ok sayida bebegi test-
ten gegirmek gerekir. Ruhdilbilimci Jacques Mehler bu teknigi
uygulayarak yirmi yil 6nce 34 giinlikk bir bebegin kendisine
yabanci olan iki kadinin sesini birbirinden ayirmay: basarama-
digin1 gostermigtir. Buna kargilik, annesinin sesi ile gocuguyla
konugan bir baska kadinin sesi arasindaki ayrimi fark eder.
Dahasi bu ¢ok kiigiik yagta bebek anadilini tanir. Fransa’daki
cimleleri yeni dogmug bebeklere dinletilmigti. Sonug: Bebekler
yalnizca diller arasindaki farki algilamakla kalmiyorlar, aym
zamanda anadillerini agikga yegler gibi gériiniiyorlard, giinkii
konuguldugunu duyduklarinda daha hizli emiyorlard.

— Bu anadillerinin bilgisini 3-4 giinliik yasamlarinda m,
yoksa annelerinin karminda mu edinmislerdir?

— Bunu 6grenmenin en iyi yolu onlari dogumda, tam da
dogum odasindan ¢ikildiktan sonra testten gegirmektir! Hazir-
lanmasi pek kolay olmayan bir iglem. Bunu kolayca hayal
edebilirsiniz. imdilik biz deneyi bir kez yaptik: Dort giinliik
bebeklerle ayni Rusga ve Fransizca ciimlelerin dinletildigi yeni
dogmug bebekler ayrimi fark etmediler. Ama dogumdan 6nceki
ve sonraki dinleme kogullarinin ¢ok farkh oldugunu, boguk bir
sesten insan sesindeki gegsitli 6zelliklerin zenginligine gegildigini
belirtmek gerekir. Belki de bu degisiklige alismaya zaman bula-
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mamuglardir. Dogduklarinda emimeyi diizenleyebilecek yetenek-
te olup olmadiklan ¢ok iyi bilinmemektedir; heniiz hi¢ meme
emmemiglerdir bu gocuklar! Bu olumsuz sonuglar sorunudur:
Bebegin kendisinden istenileni yapmayi bilip bilmedigi ya da
tam da bunun, bize bir gey géstermek isteyecek Radar onu ilgi-
lendirip ilgilendirmedigi soylenemez... Deneyleri hi¢ durmadan
yinelemek, sonuglari dogrulamak gerekir. Ama is goriindiigii
kadar kolay degildir; bebekler her zaman igbirligi yapmay:
sevmezler: Bazilari uyur, bazilari aglar... Elbette israr etmek
s6z konusu bile degildir. Biz yeni dogmusg bebekleri hirpalamak
i¢in degil onlarin yeteneklerini kegfetmek igin buradayiz... Bir
tek sonugtan emin olmak i¢in demek ki ¢ok buyiik bir bebek
grubunu, en azindan seksen bebegi testten gecirmek zorundayiz.
Bu say: size biiyitk gibi goriinmeyebilir, ama deney bagina en
az alt ay gerektirir... Bu tiir araguirmanin verimliligi demek ki
sagilacak nitelikte degildir ve bu konuda diinyada ¢ok az sayida
laboratuvar ¢aligmaktadir.

— Ogzetlersek, bebekler hensiz dogduklarmda, 3-4 giinliik-
ken diyelim, ¢ok yeteneklidirler: Anadillerini, annelerinin sesini
tanirlar...

— Evet, daha o yasta bile ilging yetenekleri vardir. Gorii-
niigte heniiz annelerinin karmindayken onun sesinden daha az
var olan babalarinin sesini tanimazlar. Uzgiiniim babalar igin!
Ama bebekler annelerinin hamilelik sirasinda s6yledigi tekerle-
meleri tanurlar, farkli tiirden sesleri, sozleri, giiriiltiyi, miizigi
gayet iyi ayurt ederler. Yegledikleri, hem de ¢ok yegledikleri
sey konugma, 6zellikle de annelerinin konugmasidir! S6zgelimi
“ba” ile “pa”y1ya da “biba” ile “babi”yi ayirt ederler, “pat”
gibi tam olugmus heceleri “pft” gibi iinsiiz dizilerine yeglerler.
Sozciiklerdeki hece sayisina duyarlidirlar ve iki heceli bir s6zciik
listesinden ii¢ heceli sozciik dizisine gegildigini fark ederler.
Biiyiik insanlardan bile daha giigliidiirler: Biz yetigkinlerin, dili-
mizde kullanilmadiklar: igin algilamadigimz farklar: algilarlar.
Sozgelimi yetiskin Japonlar “r” sesi ile “|” sesini ayirt etnekte
giiliik gekerler, oysa yeni dogmug bebekler bu ayrimi gayet iyi
yaparlar...
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“BA-BE-BI-BO-BU”

— Sonunda klasik soruya gelip dayamlyyor: Bu kompetans-
lar dogugtan nudsr, sonradan mu edinilmistir?

— Iste tarigmanuin konusu tam da bu. Herkes dilin sonradan
edinildigini kabul eder, giinkii bebek kendi gevresinin 6zel dilini
Ogrenir. Bilimsel tartigma konusu olan sey insan yavrusunun
konugmay 6grenmesine olanak veren beyin mekanizmalaridir.
Birinci varsayim: Bizler yakin kuzenlerimiz olan gempanzelere
gore evrim yoluyla yalmzca ¢ok biiyiik bir beyinle donatilmig
olmaliyiz; bizlere —biraz da biiyiik bir bilgisayar gibi— olaganiis-
tii “hesaplama” yetenekleri verecek olan biiyiik bir beyindir
bu... Iste aym hesaplama giicii bizleri boylesine zeki kilmug,
dili de miizigi ya da matematigi yarattigimiz gibi yaratmamiza
olanak vermig olmalidir... Konugmay: 6grenmek, bu durumda,
baska bir 6grenme gibi, higbir beyinsel 6zellige dayanmiyor
olmalidir... Ikinci varsayim: Evrim tarihimiz bize 6zel ve egsiz
bir iletigim sistemini, yani dili saglamig olmalidir, tipki yarasada
engelleri ve 6zel avlari saptama sistemi olan ekolokasyonu gelis-
tirdigi gibi; bu 6zellik ne ugansincaplarda ne de kuglarda vardir.
Dolayisiyla beynimizde konugmanin iglenmesine ayrilmig 6zel
sinir aglar1 olmalidir; bunlar baslangigtan itibaren etkindir
ve bebegin dile olan iggiidiisel istegini agiklar. Onu, kulagina
ulagan biitiin sesler arasindan konugmay: se¢meye, cevresinde
konugma dilinin gostergelerini tamimaya iter.

— Birinci varsayimm savunanlarin, insan beyninin dil igin
dogustan bzgiil bir sisteme sabip olmadigin diigiinenlerin argii-
manlar: neler?

— Size sesbirimlerin algilanmasiyla ilgili bir 6rnek vere-
cegim, Sesbirim insan konugmasinin en kiigiik sesli birimidir.
Sozgelimi [Fransizcadaki] bateau [gemi; okunugu: bato] s6z-
ciigiinde dort sesbirim vardir, “b” , “a” , “t” , “0” ve gdteau
[pasta; okunusu: gato) sézciigiinden yalmizca birinci sesbirimin
degismesiyle, “b” sesbiriminin “g” sesbirimiyle yer degistir-
mesiyle ayrilir. Bu temel pargalar iletisimin zenginligi i¢in ¢ok
6nemlidir, giinki bunlar farkh bigimde birlegtirilerek pek gok
sozcik iretilebilir. Biz bunlarin bilincinde degiliz, ama sesbi-
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rimleri, cevremizdeki oteki sesleri algiladighmuz gibi algilamayrz.
Konugmanin anlagilmas: igin iki 6zellik gercekten onemlidir:
Normallegtirme ve kategorilestirmedir bunlar. Normallegtirme,
akustik sinyaldeki 6nemli farklara kargin ayni sesbirimi tanima
yetenegimizdir. Bir bagka deyisle, i¢ cekerek, bagirarak, fisil-
dayarak, kalin ya da ince bir sesle her tonda size “ba”, “ba”,
“ba” diyebilirler, siz hep “ba”y1 duyarsimz. Demek ki, 6nemli
akustik farklar, “b”nin kimligi korunacak bigimde ihmal edilir.
Kategorilestirme, bizlerin sesbirimler arasina belirgin sinirlar
koymamiza baghdir: Yapay bir ses, “ba”dan “da”ya derece
derece gegerse, ilerlemeyi algilamazsiniz, ya “ba” duyarsiniz ya
da “da”. Burada, normallegtirmenin tersine sinyaldeki ince bir
degisiklik algimz kékiinden degistirecek, sizi “ba”dan “da”ya
gegirecektir. Uzun siire, kategorisel algilamanin insana 6zgi
olduguna inanildi... Cingilyalara, sonra da sergelere de aym
seyi yapmak 6gretilene kadar! Eger konusmayan kuglar “ba”y1
“da”dan ayiriyorsa, o zaman insanin 6zgiilliigii nerede kahr?
Beynin biiyiikligiinde. Ama buna kargilik ikinci varsayimdan
yana olanlar, ki ben de onlardan biriyim, ser¢enin “ba”y1
“da”dan ayirt etmeyi tek bagina 6grenmedigini, caligtirilmasi
gerektigini soylerler. Eger “bi” ve “di” igin tinli degigtirirseniz
o zaman ¢aligmaya yeniden ve sifirdan baglamak gerekir. Insan
yavrusunda olup bitense ¢ok farklidir... Bir baska 6mek daha
verelim: Giiney Amerika maymunlar olan tamarinler yeni-do-
ganlar gibi Ingilizceyi Japoncadan ayirt edebilecek yetenektedir-
le! Yeni-doganin baz: yetenekleri 6teki hayvanlarinkilere gok
yakin gibidir, ama birkag ay iginde insan yavrulari onlari geride
birakacaktir, bu da goriiniigte hi¢ gaba harcamadan gergeklege-
cektir. Bizim gorevimiz de bunun nedenini anlamaktur.

MIKNATIS ICINDEKI SUT BEBEGI
— Dil 0 zaman beynin igindeki bir modiil gibi olacak, kesin,

6zgiil mekaniznalara dayanacak ve belli bir noktaya kadar teki
bilissel islevlerden, hatta zekddan bagmsiz olacak, Gyle mi?
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— Beyin goriintilleme teknikleri.alaninda birkag yildir
stirdiirdiigiimiiz ¢alhismalar bu varsayimi dogrular niteliktedir:
Bebeklerin beyninde’ konugmay: iglemek igin gok uygun sinir
devreleri vardir. Sesbirimlerin algilanmasini yeniden ele alalim...
Birkag giinliikten iki ayhiga kadar olan siit bebeklerinde, sesbi-
rim algilamasinin yetigkinlerdeki gibi aym bolgeleri etkinlegtirip
etkinlestirmedigini gormek i¢in “uyandirilmis potansiyeller”
olarak adlandinlan bir yéntem kullandik. Bu yontem beynin
elektriksel etkinligini kaydetmekten ibarettir. Bunu uygulamak
igin bebegin bagina bir elektrot baghg takilir. Bu “giizel baghk”
almug dort sensorlii bir filedir (yetigkinler igin de yiiz yirmi sekiz
sensorli bir modelimiz vardir); daha sonra bebege 151k gibi,
gOriintii ya da ses gibi bir uyan, bir stimulus verilir. O zaman st-
mulusu igleyen beyin bélgesi sinir etkinligini, dolaysiyla da bizim
kaydettigimiz etkinligi degistirir —kugkusuz, fondaki giiriiltiyi
yok etmek ve stimulusun uyardig, uyandirdigz potansiyeli sapta-
mak i¢in biraz hesap yapmak gerekir, ¢iinkii beynin galigmasi hig
durmaz. Daha sonra, biitiin bunlar elektriksel olaylan 6zetlemek
igin goriintiilenir. Bu teknik pratikte, kullanim agisindan olduk¢a
basittir: Bebek annesinin dizlerine rahatga oturtulur, bagina da
elektrot baghg gegirilir. Kendisine 6nce “ba, ba, ba, ba, ba, ba,
ba...”, ardindan da s6zgelimi “ba, ba, ba, ba, da...” dinletilir
ya da insan sesindeki degisiklik veya her iki elektronik sesin
onisindaki degisiklik test edilir... Peki ne goriiliir? Siit bebeginin,
yetigkinle aym beyin bolgelerini etkinlestirdigi goriiliir!

— Tipatsp aym bolgeleri mi?

— Evet. Sesbirim degisikligi sol sakak bolgelerini etkinles-
tirir, insan sesinin degismesi yetiskinde oldugu gibi bebekte
de daha ¢ok sag beyin yarimyuvan tarafindan algilanir -bu
goriintiileme teknigiyle izlenebildigi kadariyla. Uyandirilmig
potansiyeller tekniginin pek ¢ok uistiinliigii oldugunu séylemek
gerekir: Kullamimi ¢ok kolaydir, zamansal agidan son derece
kesin sonug verir —stimulus iglemesindeki geligme milisaniye
cinsinden izlenebilir. Ama bir sinin1 da vardir: Etkin beyin bél-
gelerinin konumu ancak varsayilabilir. Gergekten de, elektriksel
alanin yayilmasindan dolay: kafa yiizeyinde 6lciilen etkinlikle-
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rin tam yerini, kesin kaynagini bilmek, dolayisiyla da belli bir
anda, etkin beyin bolgelerinin yerini belirtmek giigtiir. Etkin
durumdaki beynin kesin cografyasini elde etmek i¢in manye-
tik rezonans (MR) goriintiillemeye bagvurmak gerekir. MR
goriintiilemede gok biiyiik bir miknatis sz konasudur, hepsi
bu. Beynin bir bolgesi etkinlestiginde burasi daha fazla oksije-
ne gereksinim duyar, bélgede kan akis1 artar bu da dokularin
manyetik 6zelliklerini degistirir.

— Bu da MR gériintiilemenin miknatis: sayesinde bulunup
ortaya ¢ikarilan seydir, 6yle mi?

— Evet, kesinlikle 6yle. Daha 6ncekinin tersine bu teknigin
ok biiyiik zamansal bir kesinligi yoktur (stimulusun iglemesiyle
baglayan noron etkinligine bagh kan debisindeki degisikligin
en iist dereceye ulagmasi igin alti saniye gerekir). Buna kargihk
cografi kesinligi kusursuzdur: Etkinlegmig bélgelerin sinirlan
gok hassas bigimde belirlenebilir. Oteki fark ise —hem de bu
¢ok 6nemlidir!- kullanim giigligiidiir. MR gériintiilemede
fazla giiriiltiilii dev bir makineden yararlanilir. Cocuklar bir tiir
tiinel i¢ine yatirilir, baglarina hoparlérler gizlenmis ses onleyici
bir kask gecirilir. Bebekler ¢ogu kez yeni bir yerde yatmayi
hi¢ sevmezler, ¢iinkii bu onlar igin uyumak, “e e yapmak”
demektir, gevrelerinde yiginla ilging sey olup biterken hig uyu-
mak istemezler. MR gériintiileme her geydir ama kullanimi hig
kolay degildir! Cocuk 6 yagindan sonra kendisinden bekleneni
anlayabilir. Daha 6nce gergekten zordur, yalniz ¢ok kiigiik siit
bebekleriyle durum farkhdir, onlar baglarinin Gstiindeki kigiik
bir aynaya spiraller ya da yiiz gériintiisii yansitilarak kolayca
oyalanabilirler veya uyurlar —baz: incelemeler uyuyan 6zneler
iistiinde de yapilabilir.

BEYNIN SOYLEDIGI
— Bu tekniklerle elde edilen ilk sonuglar nelerdi?

— Once beyindeki dil bolgelerinin yanallagmas: [latera-
lizasyon] incelendi. Bilirsiniz, bu bolgeler sag elini kullanan
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yetiskinlerde de solak olanlarda da o6zellikle sol tarafta yer
alir; insanlarin yalmzca yaklagik yiizde 5’inin dil bolgelerinin
sag tarafta yer aldig1 disiiniiliir —nedenlerini bilmiyoruz,
ama bu durum olasilikla, normal biyolojik ¢egitlenmelerin
bir béliimiinii olugturur. Siit bebekleriyle ilgili yerinde soru
sudur: Solda yanallagsma, baglangigtan itibaren mi vardir
yoksa sessel Ozellikleri (aktarilan bilginin hiz1 gibi: s6zge-
limi “b” ile “d” arasindaki farkin yalmzca kirk milisaniye
boyunca var oldugunu bilir misiniz?) sol isitsel bolgeler tara-
findan daha iyi islenen 6zel bir stimulusun, yani konugmanin
ogrenilmesinden sonra mi ortaya ¢ikmigtir? Bunu bilmenin
tek yolu, MR goriintiileme sayesinde etkin kilinan bebegin
beynini gorsel hale gettirmektir. Bizim incelememizde, tig aylik
¢ocuklarda anadilin dinlenmesi yetigkinlerinkilerle aym gakak
bélgelerini etkinlegtiriyordu ve sol yarimkiire yararina net
bir bakigimsizlik s6z konusuydu. ikinci bir inceleme bize bu
bolgelerin blok halinde yanit vermedigini, ama tipki yetigkin-
de oldugu gibi hiyerargik bir diizen iginde zaten farkhlagmig
oldugunu gostermemize olanak verdi.

— Sonug?

— Bu durum kugkusuz varsayimimuzi dogrular gibi goérii-
niiyor: Eger anadili ¢ocuklar tarafindan iyi 6grenilmigse 6zel
diizeni bu 6grenmeyi kolaylastiracak sinir aglari vardir. Bu
sonuglardaki siirpriz, alin lobunun —bu yagta o kadar geligme-
migtir ki bazen etkin olmadig bile kabul edilir- daha 6nceden
bir rol oynadiginin goériilmesidir. Yetigkinin, bir s6zciik duydu-
gunu ammsadiginda etkin olan bir sag alin bolgesi, siit bebek-
lerinde anadillerini dinlediklerinde etkinlesmisti, ama yalmzca
uyanikken, uyuyorken degil —sanki bebek “Ah, ah, ben bunu
daha 6nce bir yerlerde duydum,” diyormug gibi. Bu bolge kus-
kusuz onun, bir ciimledeki tonlamanin kendi anadilinin 6zelligi
oldugunu tamimasina yarar. Yetigkinin bir telefon numarasini
ya da garpim cetvelini aklinda tutmasina yarayan bir bagka alin
bolgesi, bu kez sol tarafta olan bir bolge, bebegin de bir ciimle-
nin tekrarlandigini tanimasinda etkin olur. Test yaptigimuz iig
aylik bebekler sozciikleri ya da ciimlenin anlamim bir yetigkin
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gibi bilmezler elbette, ama onlar ciimleyi ¢6ziimlemek igin onun
melodik 6gelerinden, yani ritminden ve tonlama sinirindan
destek alirlar. Siit bebeginin beyni dis diinya tarafindan bigim-
lendirilmeyi bekleyen yumugak balmumu degildir kugkusuz.
Ogrenme déneminde kendisine yardimci olacak 1§]evsel bolgeler
halinde yapilanmustir.

— Dabha 6nce Pascal Picq’in amsmsattigs Broca ve Wermcke
alanlarimdan mi s6z etmek istiyorsunuz?

— Yalnizca onlardan degil. ilk 6nce, 19. yiizyilda iki
norologun, Wernicke ve Broca’nin afazik yani konugma
yetenegini yitirmig hastalarin otopsileri sirasinda buldugu
bu iki bélge kugkusuz konugmanin iiretiminde ve algilanma-
sinda son derece 6nemlidir. Ama aym bigimde, so6z konusu
bolgelerin hem kendi aralarindaki hem de beynin geri kalan
béliimiiyle olan baglantilari oldugu kadar biitiin bu bélgeler
arasindaki igbirligi de 6nemlidir. Ug aylik siit bebeklerinin sol
alin bélgesinde ya da Broca alaninda buldugumuz etkinlegme
sasirticidir, ¢iinkii bu bolgenin yetiskinde gordiigi islevler
bebekte ya (konugmanin iiretimi gibi) heniiz geligmemigtir ya
da yoktur (ciimlenin dilbilgisel ¢6ziimlenmesi gibi). Ama son
¢aligmalar —Pascal Picq size bunlardan s6z etti— gésteriyor ki
makak maymunlarinda “ayna noronlar” olarak adlandirilan
6zel noronlar vardir; bunlar yalmzca bir eylemin gergeklegmesi
sirasinda degil makak aym eylemi bir hemcinsinin yaptigini
gordiigiinde ya da duydugunda da etkinlegir. Bu ayna néron-
lar jestleri algilama ve iiretmenin ortak bir kodunu edinmeye
olanak vereceklerdir. Konugma da, bir s6yleyis jesti sekansini
kapsar. Bebek bunu, seslilestirdiginde, anne babasini kar-
sisinda konusurken goérdiigiinde ve duydugunda hisseder.
Broca alani, bu farkl hareketsel, gorsel ve isitsel tasarimlar
birlegtirmekte ¢ok 6nemli olabilir. Asil dikkat ¢ekici olan, bu
bolgenin etkinlesmesinin uzun bir motor galigmanin sonucu
olmayigidir, ¢iinkii bu incelemenin bebekleri ii¢ ayliktir ve
cok az seslilestirirler. S6z konusu bolge tersine multimodal
entegrasyon istiinde temellenen “6mek” sekanslar yaratarak
motor Ogrenmeyi yonetir.
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KONUSMANIN MUZIGi

— Bebeklerin beyninin “gériilebildigini” bilmek gercekten
biiyiileyici bir sey. Insan onlarm biitiin gizlerini ¢bzecekmis gibi
bir duyguya kapilryor...

— A! Buna daha gok var! Once, bu gériintiileme incele-
meleri ¢ok yeni: Uyandinilmis potansiyeller yirmi yildir, MR
goriintiileme (MRI) daha yakin bir tarihten beri biliniyor. Bu
is pek ¢abuk ilerlemiyor, giinkii hastaneler heniiz MRI igin
oldukga yoksul ve zamanin 6nemli b6liimii klinik galigmalarina
ayrihyor; aragtirma i¢in gok az zaman kaliyor. Sonra, siz de
woh iyi bilirsiniz ki, bunlar, gergeklegtirilmeleri emme deneyle-
rinden ¢ok daha gii¢ deneylerdir. En hassas sorun harekettir:
Biz sensorlerle beynin elektriksel etkinligini kaydetmenin yani
sira sozgelimi goz kaslarinin ya da boyun kaslarninin etkinligini
de kaydederiz! MRl i¢in daha da sorunlu bir durum s6z konu-
sudur, ¢iinkii eger bebek hareket ederse, beynin etkinlesmesini
izlemek igin bu artifaktlarin (olmamasi gereken goriintiilerin)
diizeltilmesinde biiyiik sorunlarla kargilaginz.

— $imdi yeni-doganin yetenekleriyle ilgili bilinen seylere
donelim. Demek ki bebek anadilini tantyor, ama nasil? Birkag
glinliik yasamindaki sézciik dagarcigs, onu bir bagka dilin
sozciik dagaragindan aymt edebilecegi kadar genis obmamall...

— Bebegin tanidig, konusmalar degil de “prozodi” denen
sOziin “miizigi”dir. Yeni-dogan diinyaya gelir gelmez dilleri
-hatta hi¢ duymadiklarini bile- melodik ve ritmik 6zelliklerine
gore kabaca siniflandinr: Dért giinliik Fransiz bebekler s6zgeli-
mi Ingilizce ciimleler ile Japonca ciimleler arasindaki farki anlar.
Dillerin bu siuflandiriimasi yetkin degildir, giinkii onlarin, aym
Ingilizce ciimleleri Hollandaca ciimlelerden ayirt etmesine ola-
nak vermez, nedeni de bu iki dilin prozodi agisindan birbirine
fazlasiyla yakin olmasidir. Bu konugma ¢6ziimlemesi, yine de
st bebeklerinin kendilerine, hizla anadillerinin bir canlandir-
ma taslagini olugturmalarina olanak vermekte yeterlidir; bu
da ciimlelerin anadillerine ait olduguna ya da olmadigina gore
bebeklerin farkh tepki gostermelerini saglar.
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— Eger dogru anlsyorsam, ortams Fransizca olan birkag
baftalik bir bebegin, anne babaswun dostu olan sozgelimi bir
Alman ya da bir Cinli’'nin Fransizca konustugunu duydugunda
tepki gostermesi, “irkilmesi” akla wygundur, 6yle mi?

— Kesinlikle dyle. Klasik bir deneyde bir bebegin karsisinda
biri sagina 6teki soluna iki hoparlér yerlestirilir, bunlarin her
biri ara sira farkli bir dilde ciimleler yayinlar; sonra ¢ocugun
sesin kaynagina bagim gevirme hizi 6lgiiliir. Iki aylik Amerikali
bebekler kararl bigimde Fransizca ciimleler yayinlayan hopar-
lérden gok Ingilizce ciimleler yayinlayan hoparlére donerler;
aym yastaki Fransiz bebekler de tersini yaparlar; dért aylik
Ispanyol ve Katalan bebeklerle de ayni tiirden bir sonug elde
edilir, bununla birlikte her iki dilin prozodisi birbirine ¢cok ama
cok yakindir... Dahasi beg aylik Amerikali bebekler Amerikan
Ingilizcesini Ingiliz ingilizcesinden ayirt ederler.

SINIRSIZ SESBIRIMLER

— Anadillerinin miizigini boyle tammalars mi onlarin daba
sonra bu dildeki konusmalari anlamalarina olanak veriyor?

— Evet, ama bu agamaagama gergeklesir. Siit bebekleri 6nce
sesleri taniyacakar: 4-6 ay dolaylarinda dillerinin sesbirimlerine
kars1 duyarl hale gelirler. Her dilin gergekten yalnizca simirh
bir olas1 sesbirim repertuvari kullandigimi Laurent Sagart’la
gordiik: Ingilizler s6zgelimi Fransizcadaki “u”yii [okunusu i),
Fransizlar da Ingilizcedeki “th”y:1 kullanmazlar, Japonlarsa
bizdeki [Fransizcadaki] “r”yi bilmezler ve onu “I”den ayirt
edemezler. Siit bebeklerinin altinci aya dogru kendi dillerinin
unliilerine, sekizinci aya dogru da iinsiizlerine karg1 6zellikle
duyarli hale geldikleri g6zlemlenir. O derecede ki, anadillerinde
kullamilmayan sesbirimleri ayirt etme yetenegini yavas yavag
yitirirler.

— Kulaklarvun kapandigini ms soylemek istiyorsunuz?

— Kulaklarinin ya da beyinlerinin... Her sey sanki diinyanin
biitiin siit bebekleri dogduklarinda diinyanun biitiin dillerindeki
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biitiin sesbirimleri ayirt edebilecek yetenekteymis gibi gelisir; bu
bebekler biitiin vurgulari duyarlar. Daha sonra, kendi dillerinde
kullanilmayan aykirihklar1 “yitirirler”. Bu alanda en biiyiik
deneyi Kanadali Janet Werker yapmugtir: Ortamu Ingilizce olan
alt1 ile sekiz aylik bebeklerin “da”y1 “Da”dan (yani “da”nin
dilin iyice geriye gekilerek telaffuz edilmesi: Hindi dilinde kul-
lanilan iinsiiz aykirilig1) gayet iyi ayirt ettigini gosterdi, ama
biraz daha sonra sekiz ile on ay arasinda bu bebekler, biitiin
Ingilizler gibi farki artik algilamazlar. Buna karsilik kiigiik
Hintliler kugkusuz bunu yapmakta hig giiglitk gekmezler. Belki
de gergek bu deneyin diigiindiirdiigiinden biraz daha karmagik
ve anlagilmasi giigtiir, kim bilir... Sesbirimler arasindaki biiyiik
sinirlar dogustandir elbette, ama daha bagkalarinin sonradan
oprenildigini diisiiniiyorum ben —sézgelimi Ispanyollar, Fransiz-
lar ve Ingilizler “pa” ile “ta” arasindaki simir1 tam olarak aym
noktaya koymazlar, bu fark da sonradan edinilmistir kugkusuz.
Her ne olursa olsun, bu sesbilgisel kodlama sonradan beyne
derinlemesine yerlegir.

— Bu da ikinci bir dil 6grenmekte 6zellikle de aksansiz
konusmakta ne kadar stkmts cektigimizi agiklyyor, 6yle mig

— Tamamuyla dyle. Yetigkinde dilin algilanmasi anadil filt-
resinden gegerek olur, yani igitilen her konusma anadil tarafin-
dan kabul edilebilir bir formatta kodlanir. Sézgelimi, bir italyan
sizin tek sozciik algilayacaginiz “ancora”da [gemi demiri, ¢1pa]
ve “ancora [daha; yine) iki s6zcitk duyacaktir, ¢iinkii vurgu
Fransizcada anlaml degildir.

Dahasi, ebzo bir Fransiz tarafindan “ebzo” olarak, bir
Japon tarafindansa “ebuzo” olarak duyulur. Neden? Ciinkii
Japonca iinsiizlerin art arda gelmesine izin vermez: Fransizca-
dan alinmug restaurant sbzciigiine “resutoran” denir. Demek ki
ebzo telaffuz edilirse bir Japon farkinda olmadan ve otomatik
olarak “u” sesini “b” ile “z” arasina sikigtiracaktir.

— Bu da insarun “igitsel sanrilar”1 olabilecegi ve hig telaffuz
edilmemis sesbirimler duyabilecegi anlamina gelir, 6yle mi?

— Dogru! Size dedigim gibi: Isitilen konusma anadilin ses-
bilimsel yelpazesinde yeniden kodlanir. Yelpazede olabilecek
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ya da olmayacak sesbirim zincirlenmeleri vardir. Bu yeniden
kodlama hi¢ kugkusuz bizimle konusan kisinin telaffuz hata-
larini ve dil yanliglarini diizeltmekte ve bilginin hizli aktarumim
iyilestirmekte ¢ok yararhidir. Bebeklere dénersek, anadillerinin
sesbirimsel tasarimlanini geligtirmelerine paralél olarak alt
ile dokuz ayhk bebekler dillerinin fonotaktik kuralar yani
sozciiklerin iginde sesbirimlerin art arda gelme olanag) ya da
olanaksizligi konusundaki bilgilerini artirirlar. Sozgelimi Fran-
sizcada higbir s6zcitkte “mk”™ art arda gelmez, buna karsihk
Hollandacada olanaklidir. Kendilerine bu kurallara uyan ya da
uymayan sbzde-sozciik listeleri dinletildiginde kendi dillerinde
olasi s6zciikleri igeren listeleri segeceklerdir.

KONUSMAK ICIN YETMIS§ KAS

— Buraya kadar yalmzca séziin anlagilmasindan ve algs-
lanmasindan séz ettik, seslemeden séz etmedik. Ancak bebek
dilsiz degildir ki...

— Dogdugunda hemen hemen dyledir! ilk haftalarda ok
aglar! Yavag yavas seslilestirmeye, “ahhhh” diye “6hhhh” diye
“sark1 soylemeye” baslar. Ama bu iiretimler, agik ses yoluna
ani bir hava giriginin yol agtig1 seslerle son derece sirurl kalir.
Bu sesler hemen hemen rastlanti sonucu gikar ve modiilasyonu
¢ok azdir.

— Girtlagimdan dolays m? Gurtlagin yukarida olan konumu
tipki biiyiik maymunlarda eklemlemeyi engelledigi gibi yeni-do-
ganlarda da konusmay: engelledigini okuruz stk sik.

— Yalnzca girtlagin konumu olsaydi! Siit bebeginin konug-
masim engelleyen pek ok etken sayilabilir: Once agzinda, dar
yerde kalabalik yapan biiyiik bir dili vardir. Ancak iiglincii aya
dogru yiiziiniin boyutlan degisir, ¢ene kemigi uzar, dili de o
zaman daha az sikistk durumdadir. Aynca motor kontrolii de
olgunlagsmamigtir: Meme emmesi igin yeterlidir, ama eklem-
leyicilere hdkim olmakta pek yeterli degildir. Benim sizinle
konustugum gibi konugmak igin yaklagik yetmig kasta esgiidiim
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saglamam gerekir! Bir siit bebegi, bunu yapmak istese bile,
bunu yapma yetenegi olsa bile, yapamaz.

— Yani?

— Yetenek (kompetans) ile bagar1 (performans) arasinda
fark vardir. Kiigiik bir bebek bir nesneyi yakalayamaz, hatta
yakalama jestini hafifge bile olsa yapamaz, hep ayni nedenden,
motor yetersizlikten, olgunlagmayistan dolayidir bu. Bebe-
gi gozlemlerseniz kol ve bacaklarinin sert, beden ekseninin
yumnusacik oldugunu gériirsiiniiz. Birkag yil 6nce, gocuk has-
taliklari uzmam Doktor Grenier bir siit bebeginin omurgasi
iyice dengede tutuldugunda, onun, kargisina yerlestirilen bir
nesneyi yakalamaya gahigmak igin kolunu uzattigim gosterdi.
Eger nesneleri yakalamazsa bu onun istegj, diigiincesi, yetenegi,
kompetansi olmadigindan degil performans, motor olgunluk
yoklugundandir.

— Ama bu olgunluk zamanla gerceklesir. Bebegin ses per-
formanslariun takvimi nedir?

— Demek ki bebek ikinci iigiincii aylara dogru “ahhh”lar,
“6hh”ler yapmaya baglar, annesi de bunlari gururla yineler
durur. O zaman bebek annesini taklit etmeye ¢alisir: Anne agz1-
n1 agar, bebek de dilini gikarir... Burada daha o andan itibaren
bir iletisim oyunu ayirt ediliyor, dilden hila uzakta olunsa bile.
Daha sonraki haftalarda bebek kendini pek ¢ok ses oyununa
kaptirir. Sesinin yiiksekligini ve ses diizeyini sinamak igin fisil-
dar, homurdanur. Siirtiigme sesleri ¢ikarir, genizsil mirildanma-
lar (“mmmm?”), ses titretmeleri yapar, civildar. Dilini saklatrr,
agzimi kapatir, agar... Kisaca eklemleyicilerini kullanmaya
baglar. Agzin farkl iglevlerini biraz kangtrir, baz: iiretimlere,
annenin gomlegi iistiine havug piiresi gelmedigi zamanlar, salya
oldugu kadar hava piiskiirtme de eglik eder. Ama yavasg yavag
belli bir beceriklilik yerine oturmaya baglar ve “ava”, “abva”,
“avm” gibi ilk iinsiizlerin en kolay olanlari ortaya¢ikar, nedeni
de bir iinsiizii telaffuz etmenin gii¢ olmasidir: Bir “b™yi sdyle-
yebilmek i¢in dudaklari tamamiyla kapatmayi, sonra de sesi
“patlatmay1” 6grenmek gerekir. Bunlar genel olarak yedinci
aydan 6nce gergeklesmez.
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“PAPAPAPAPA...”

— Konugmak icin yaklagik yetmis kasin kontrol edilmesi
gerektigini séylediniz...

— Evet, kesinlikle dyle. Eklemlemek, girtlagin; hangerenin,
damak eteginin, ¢enenin, dudaklarin, dilin hareketlerinin kont-
roliinii ve eggiidiimiinii saglamayi, solunumu da ses tellerinin
etkinligiyle eszamanh kilmay: gerektirir. Size yalnizca bir fikir
vermek i¢in soyleyeyim, dudaklar igin on iki, dil i¢in dokuz, dil
kemigi i¢in on kas vardir. Bu biitiiniin, etkili bigimde esgiidii-
miinii saglamak igin bir giin degil ama aylar gerekir... Bebekler
cok kisa siirede, bir ses ile dudaklarin bu sesi ¢ikarirken aldig:
bigimin uyumunu saglamay: bilirler. Sozgelimi siz “aaaa”
demek igin agzimz1 agarsaniz, bebege de “iiii”yi dinletirseniz
o bundan hi¢ memnun olmaz: Eger “iii” duymugsa gerilen bir
agiz gormek ister... Bizler goriintiiden yararlaniriz: Televizyon
izlediginiz zaman ses biraz kaydiginda durum ¢ok sikicidir.
Goriintii ile igitmeyi birbirine baglama yetenegi konugmanin
gelismesinde ¢ok onemlidir: Bebek annesinin ve kendisiyle
ilgilenen daha bagka kimselerin yiiziine ve agzina bakarak, ses-
lerin algilanmas: ile eklemleme arasindaki iliskiler konusunda
bilgilerini derinlegtirir. Bunu da 6nemini gérdiigiimiiz su Broca
alan1 sayesinde gerceklegtirir hi¢ kuskusuz. Boylece altinci ile
onuncu ay arasinda, ¢ogu kez de yedinci ayda bebek “gevezeli-
ge”, “avildamaya” baglar: “babababa”, “papapapa”... Bu ige
en sevinen de baba olur!

— “Bababa”, “papapa” kulaga tamdik geliyor. “Cwilda-
ma” sakin evrensel bir dil olmasin?

— Hig de degil! Uzun siire bebek “civildamasinin” gesitli
ama rastlantisal sesler dizisi oldugu, daha sonra telaffuz edilen
ilk sozciiklerle hi¢bir bagintisi olmadig: sanilrmugti. Bu yanlistir:
Bebekler anadillerinde “civildarlar™ Zaten bu da gayet iyi anla-
silir. Yirmi yil 6nce ruhdilbilimci Bénédicte de Boysson-Bardies
Fransizca konugan yetigkinlere sekiz aylik Fransiz, Arap ve
Kantonlu siit bebeklerinin civildamalarindan 6rnekler dinletti...
Yetiskinlerin yiizde 70’i Fransiz bebeklerin civildamalanm tani-
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di. Neden? Cocuklarin civildamas: anadillerinin ayni ritmini,
aym tonlama 6zelligini, ayni sesbirim yelpazesini izler. Arap
bebekler “r”yi yuvarlayarak ¢ok geriden gikarirlar, Fransiz
bebekler bunu bilmezler, Kantonlu bebeklerse anadillerindeki
tonlarin habercisi olan kiigiik kiigitk pek ¢ok ses yiiksekligi
degisiklikleri iiretirler. Bir bagka deney sirasinda Bénédicte de
Boysson-Bardies Fransizca civildamanin “ba, ba, ba” gibi bir
tinsiiz-tinlii yapisinda, buna karsilik Yoruba dilini konugan
Nijeryah bebeklerin civildamasinin “aba, aba” gibi tinlii-iin-
stiz-iinlii yapisinda oldugunu (giinkii Yoruba dilinde s6zciikle-
rin gogunlugu bir iinlityle baglar!) g6stermistir.

CIVILDAMA VE GAK GUK ETME

— Demek ki piyanist icin gam aligtirmalari neyse bebek igin
de cwildama odur Gyle mi?

— Tamamuyla 6yle. Civildama bebegin antrenman yapmasi-
na olanak verir. Bebekler tek baginaysa gak guk ederler ve ken-
dilerini dinlemeye bayilirlar. Ses ¢ikarmalarinin gapini 6lgerler.
Zaten O6zel bir baghkla geri donilg degistirilirse —“ba, ba, ba,
ba” diye mirildandiklari sézgelimi “be, be, be”ye doniigtiiriiliir—
bebekler, ne soylemek istediklerini, duymak igin agizlarindan
ikan sesleri degigtirirler! Dolayisiyla capini 6lgerler.

— Ama gercekten bir sey soylemek isterler mi?

— Size heniiz bir yamit veremem. Birkag yil iginde belki,
goruntilleme alaninda daha fazla deney yaptigimizda... Ama
bebekler biiyiik olasilikla gok kiigiikken iletigim kurma arzusu
i¢indedirler. Bu durum daha ilk aylardan itibaren, anne ile
bebek arasinda kargilikh yiiz yiize durusun baslayip yerlestigi,
sirayla birinin Gtekini taklit ettigi ve kargihkh gorsel iligkinin
cok yogun oldugu sirada goriiliir. Bizler toplumsal hayvanlariz,
bunu unutmayalim, tiiriimiizde kargilikh iliski, 6zellikle de
ogrenmede gok 6nemlidir. Iste bu nedenle bebeginizi televizyon
kargisina oturtmak onun dilini gelistirmeyecektir! Kargilikli
etkilesmesi de gerekir! Sozgelimi siit bebekleri, sekizinci ile
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onuncu aylara dogru anadillerinde kullarulmayan sesbinimleri
ayirt edemezler. Amerikali aragtirmaci Patricia Kuhl, bir aylik
siire i¢inde haftada ii¢ kez 25 dakika boyunca, dokuz aylik
Amerikali bebeklere geng bir Cinli kadinla oyun oynatti. Bir
baska grubu da bir Ingiliz kadinla oynatt1. Cincey]‘c]gaw karsi-
ya gelen gocuklar (ayda 6 saat gorece olarak kisa bir zaman olsa
bile) Mandarin dilindeki bir aykinhg: ayirt etine yeteneklerini
korumuslar ve dogduklarindan beri Mandarin dilini duyan
Cinli gocuklar gibi hareket etmiglerdi. Buna karsilik 6teki grup-
taki gocuklar tahmin edildigi gibi, bu yetenegi kaybetmiglerdi.
Bunun iistiine Patricia Kuhl Amerikal: ¢ocuklardan olugan iki
yeni grup daha getirtti ve onlar Cinli geng kadinla oynatmak
yerine birinci grubun ses kayitlanm ve gorsel-sitsel kayitlarnim
dinletti. Ne ses kaydint dinleyen grup ne de gorsel-isisel kayd:
dinleyen grup Mandarin dilindeki kargithg: ayirt etme yetene-
gini koruyabildi. Bu inceleme bir dille kargi karsiya kalmanin
kendi bagina yeterli olmadigini agikga gosterir. Bir bebegin
konugmay: 6grenmesi igin bir bagkasiyla etkin bir iligkiye gir-
mesi gerekir.
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SOZCUKLER

“BIBERONUNUISTIYORMUSUN”

— Bebek dokuzuncu ayda demek ki kiiciik bir sesbilgisi
dabisidir, tam olarak anadilinin sesleriyle bicimlendirilmigtir.
Ama dil yalmzca bir sesbirimler dizisinden ibaret degildir, asi
anlam tagtyanlar seslerdir. Peki, anlam ¢ocuklara nasil ulagir?

— Yavag yavag elbette. Bebek sekizinci ay ile on ikinci ay
arasinda artik anadilindeki sézciiklerin sesli bigimine duyarh
olmaya baglar. Onemli bir agamadir bu, giinkii giindelik konus-
mada sozciikler ender olarak tek baginadirlar. Akustik gésterge
siireklidir, s6zciikler de duraklarla birbirinden ayrilmazlar -
bosluklarla birbirlerinden ayrildiklari yazili bir metnin tersine.
“Biberonunu istiyor musun?” diye yazarsiniz, ama ¢ocugunuza
“Biberonunuistiyorrmusun?” dersiniz. S6z akigini boliimleyen,
sozciiklere ayiran beyindir. Bununla birlikte bebegin bunu
Ogrenmesi gerekir: Siz, birinin sizin bilmediginiz yabanci bir
dilde konustugunu duydugunuzda, yéniiniizii bulmakta iyice
yetersiz kaldiginiz bir konugma seline kapilirsiniz. Bebegin
sekizinci ile dokuzuncu aylardan itibaren yapmay: 6grendigi
sey de “biberonunuistiyormusun”da biberon gibi s6zciikleri
ayirt etmektir. Bebek on iki aylik oldugunda kirk elli sozcigi
taruyacakar. Bunun igin, gergek bir konugma ¢oziimleme stra-
tejisi kuracakar.

— Bir bagka deyisle ciimle icindeki s6zciikleri bulmak icin
elinin altinda bir¢ok tiirden belirti vardsr, 6yle mi?

113



DILiN EN GUZEL TARiHi

— Evet. Ilk belirti prozodidir, konugmanin ritmidir. insan
konusurken duraklamalar yapar, soluk almak igin bile olsa;
Oyle ne zaman olursa olsun —s6zgelimi s6zciik ortasinda—
soluk alinmaz. Daha sonra ciimleleri anlagilmas: gii¢ olma-
yacak bigimde béliimler: “Isabelle / vouslesavez 7‘e,§ttrésjolie”
[“Isabelle sizbilirsiniz ¢okgiizeldir”] denir de “IsabeHevousle-
savezesttreésjolie” denmez. Fransizcada tonlamay: azaltma ve
sozciiklerin son hecesini uzatma egilimi vardir... Bebekler ¢ok
erkenden bu prozodi béliimlemesine duyarhdirlar; sekiz ayhk-
ken dogal sinir olan, 6zne ile fiil arasinda duragn yer aldig
ciimlelere karg1 daha duyarldirlar, dogal sinir olmayan fiil ile
tiimleg arasinda duragin yer almadig: ciimlelere karg1 duyarl
degildirler. Bu yagsta zaten kendi dillerindeki s6zciiklerin vurgu
semasini da ogrenmiglerdir. Sozgelimi, Ingilizce sozciiklerde
en sik rastlanan titregimli bigim, giiglii bir hecenin ardindan
zayif bir hecenin gelmesidir: John bebek, daha ¢ok bu ritme
uyan bir s6zciik listesini dinlemeyi yegler, tersi vurgu semasina
sahip bir sozciik listesini dinlemek istemez. Ikinci bir belirtiyi
de konugmadaki sesbirim dizilerinin istatistiksel ¢6ziimlemesi
saglar.

HECELERI BULUP ORTAYA CIKARMAK

— Bebege bir kez daha istatistikgi muamelesi yapryorsunuz.
Demek ki cocuklarn tiimii hesaplama dabileri, Gyle mi?

— Noron hesab1 denen gey agisindan, evet 6yle. Beyin bir
bilgisayar degildir -bu konuya dénecegiz—, ama biitiin bu
¢aligmalar, kiigiik ¢ocuklarin korteksinde néron devrelerinin
var oldugunu gosteriyor gibi; bu néron devreleri ¢ocuklarin
sonugta, insan dilinin karmagikhgindan dolay: gorece olarak
kisa zamanda konugmay: 6grenmelerine olanak verir. Bunlar
incelendiginde gergekten birer kiigitkk makine gibi davranir-
lar. ABD’de arastirmacilar sekiz aylk bebeklere iki dakika
boyunca gunun gibi bir dizi hece dinlettiler: “bidakupadoti-
golabubidakugolabu”. Dikkat ederseniz bu aligtirmada bazi
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hecelerden sonra “bidaku”da oldugu gibi hep ayni heceler
gelir, “bi”den sonra hep “da” gelmesine, “da”y1 da hep
“ku”nun izlemesine karsilik, verdigimiz 6rnekte “ku”yu
“pa” ya da “go” izler. Iki dakikanin sonunda bebeklerin
“dagapu”, “tigola” ve “labubi”yi iceren hece listesini yegle-
dikleri goriiliir. Demek ki, heceler arasindaki gegis frekansla-
rin1 “hesaplamiglar” ve tersi ispatlanana kadar “bidaku”nun
olanakl: bir s6zciik oldugu, “kupado” ya da “dakupa”nin
olanakli sozciikk olmakta daha az sansh oldugu varsayimini
olugturmuglardir. Bu ¢6ziimlemeyi yapmak igin de yalnizca
iki dakikaya gereksinimleri vardir!

— Olagariistii gibi goriiniiyor!

— Algakgoniillilliikten uzaklagmayalim. Bunu tamarinler
(pembe maymunlar) ile fareler de bagariyor! Anlatilmas: gerek-
tiginde bize ¢ok karmagik gibi gériinen bu hesaplar aslinda
beynin siirekli olarak yaptig hesaplardan birini gosterir: Beyin
gorsel ya da isitsel iki olgu arasinda baginti kurar. Kuskusuz,
dil sistemi de en sik titregimli sekanslari, kesitleri belirlemek i¢in
bu istatistiksel hesaplama yeteneginden yararlanir. Dolayisiyla,
Fransizcada “tr” sesbirim dizisine “Ir”den daha sik rastlamr.
Buna gore “tr”nin bir sézciik iginde var olabilecegini, “Ir”nin
var olmasininsa ¢ok az olanakh oldugunu 6nger¢ek olarak ileri
siirer. Sozgelimi, “la gazelle rapide” [hizh ceylan] deyiminde
bebekler “I” ile “r” arasinda bir s6zciik simirinin var oldugu
sonucunu ¢ikarir: “gazelra” bir sézciik degildir. Bu strateji
kimi kez de yanlis kaynag olabilir. Birkag ay sonra soylenen
“nananas” [n + ananas) ya da “navion” [n+avion] drmeklerinde
oldugu gibi. “Na” Fransizcada tam olarak gegerli bir s6zcitk
bagidir: Demek ki “un avion” [bir ugak] kolayca “un navion”
bigiminde kesitlenebilir.

— Bebek sozciikleri ¢cekip alir, ama onlars anlar mi? Simds
“navion”u gecelim de ya “bidaku” bir sézciikse. ..

— Gergekten de, biitiin bu incelemeler bebeklerin, sdzciikle-
rin sessel bigimlerini onlanin anlamlanm 6grenmekten gok 6nce
fark ettiklerini salik verir. Amerikal Peter Jusczyk, kendilerine
king (“kral”) s6zciigii birgok kez yinelendikten sonra yedi
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ayhk bebeklerin i¢inde king sozciigii gegen ciimleleri dinlemeyi
yeglediklerini gosterdi, oysa o yasta bu s6zciigi kesinlikle anla-
yamazlar. Bu bebekler king s6zciigiinii dinlemeyi severler, ama
kingdom (krallik) s6zciigiiniin onlarda higbir etki yaratmadi-
gim gormek dikkat gekicidir. Kaniti da king s6zCtigiinii dogru
olarak yalitmig ve akilda tutmug olmalaridir. Dolayssryla sessel
bi¢im anlamdan ¢ok 6nce kabul edilmistir. Kigi ad1 ile anne ve
baba sozciikleri belki bunun digindadir.

SOZCUKTEN KAVRAMA

— Bazi yazarlar bebeklerin adlarins gercekten de dordsincii
aydan itibaren bildiklerini sGylerler,

— Ama bebek kendisinin Baptiste mi, Juliette mi oldu-
gunu gergekten bilir mi? Ben bundan emin degilim. Belki de
adina (bunu binlerce kez, cogunlukla da tek, yahtilmig olarak
duydugu igin) yalmzca 6zel bir dikkat gosteriyordur. Uzun
siire, bebegin sozciikleri edinmeden 6nce bir dizi kavram
bildigine inanilirdi. S6zgelimi, arabalarin gegtigini gore gore
gocugun araba kavramim anladig: ve s6zciigi kavramiyla
birlegtirmesi i¢in annesinin ona “araba” demesinin yeterli
oldugu disiiniliirdii. Yetigkin ikinci bir dil 6grendiginde de
gercekten aym gey olur! Bu durumda, yeni bir sessel “bigim”
daha once edinilmis olan anlamla birlegtirilir. Oysa konug-
may1 6grenen ¢ocugun kullandig: strateji hi¢ boyle degildir.
Gocuk 6nce sozciiklerin bigimini tanir. Sonra onu bir kavra-
ma baglar.

— Bigim ber zaman anlamdan énce mi gelir?

— Kiigiik bebekte kesinlikle 6yle, daha birinci yaginda
pek ¢ok sessel, titregimli bigimi, ona bagh anlamu bilmeksizin
segebildiklerine gore. Bigim ve anlamin bagimsizhigina iligkin
cok klasik bir 6rmek de renk sozciikleriyle ilgilidir. Kiigiik bir
¢ocugun iki yagina dogru renk adlarim —sari, kirmizi, mavi,
vb.— bildigi sik goriiliir. Ama kimi kez doért yagina kadar renk
adlan birikimi ile algiladig: renkler arasinda iligki kuramaz:
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Ona mavi gosterirsiniz “kirmiz1” ya da “sar1” der. Yanit onun
bu renkleri karistirdigini gostermez, bebek onlari gayet iyi ayirt
eder; ama bir renk adini rastlantiyla séyler, ¢iinkii heniiz dogru
iligkiyi kuramaz. Ayni bigimde, ¢ocugun sayilarin adlarim (bir,
iki, iig, dort, bes...) gergek bir sayiyla birlegtirmekten ¢ok 6nce
ogrendigi gayet iyi bilinir!

— Evet, ama sézciik ile anlarm birlestirmek icin her zaman
dort yagina kadar beklemezler.

— Elbette! Bir bebek altinci ile sekizinci aya dogru kesin
durumlarla iyice birlestirilmis s6zciiklere kargi duyarlidir.
Sozgelimi, annesi ona “allahaismarladik” dedigi zaman elini
sallayacak ya da “aferin” dendigini duyunca ellerini girpacak-
tir. Ama bu, anlamadan ¢ok kosullanmaya baghdir. Cocuk,
tamidig sozciiklere bir anlam vermeye dokuzuncu ayda baglar.
Bu anlamanin nereye kadar gittigini belirtmek ¢ok gii¢ olsa
bile. Biitiin anne babalar bebeklerinin ona “ayakkabilar”,
“patikler” dendiginde ayaklarina baktigin1 ya da “biberon”
dendiginde biberona baktigini gozlemleyebilirler. Ama onun
bir sozciige hangi dogru anlam yiikledigini test etmek ¢ok
giigtiir. “Ayakkabilar” sézciigii, nesne olarak ayakkabilarla
mi1 yoksa ayaklarla mi bagintilidir? Ya da her ikisiyle de mi
bagintilidir? Kafasinda ayakkabi kavrami bulundugu ve
kategorilere ayirabilecek durumda oldugu igin ¢ocuga gore
“ayakkabilar” kendi mavi ayakkabilari mi1 yoksa biitiin ayak-
kabilar mi1 demeketir?

— Cocuklar kategorilere ayirma konusunda sampiyon
gibidirler. Bir bebegin birbirinden ¢ok farkli hayvanlar olan
bir pekinua ile bir dobermana képek demesi tam anlamsyla
biiyiileyicidir!

— Cocuklar yanilir ama! Bebek konusmaya bagladigi
zaman, kimi kez biitiin kuglara tavuk der s6zgelimi... Sonra
kopege kedi de diyebilir. Ama, gergekten de, bir kopege asla
sandalye ya da balik demeyecektir. Cocugumuzun sandalye
ile kopegi ayni sepete koymamas: bizi gagirtmamaly, istelik

Oyle olsa bile mantikli sayilir, giinkii her ikisi de dort ayak-
hdir!
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RENKLER

— Tam da bunu soracaktim. Kopegin, komsunun ¢ikolata
renkli labradorunu oldugu kadar kendi biiyiikannesinin, yan
komgunun sisko erkek kedistyle hi¢bir ilgisi olmaan ve herke-
sin “Fifi” dedigi beyaz kanisini belirttigini, elbette sandalyeyi
de belirtmedigini bilmek icin ne yapryor? Ayrica kopek s6zcii-
gliniin hayvarun yalmzca burnunu ya da tiiylerini degil de onu
biitiin olarak belirttigini nasil bilsyor?

— Baslangcta, gocuk benzer 6zellikleri olan nesneleri grup-
lar halinde toplar. Bir doberman ya da bir kanig yer degistiren,
hareket eden, havlayan, ayaklarnnin sayis1 ayni olan “nesneler-
dir”... Bilgileri derinlestikge bebek, kategorilerini degistirecek
ve daha baglamsal bilgilere dayanacaktir: “Bu benim bildigim
bir kopektir, dolayisiyla adi ‘Fifi’ olabilir; bu képegin dort ayagt
var ve yer degistiriyor ama ‘miyav’ diyor ‘hav hav’ demiyor,
dolayisiyla k6pek dogru sozciik olmayabilir, annem de heniiz
dikkat etmedigim bir sozcitk kullandi, kedi dedi, demek ki
‘kedi’ ve ‘kopek’ farkh iki kategori.” Kategorilegtirme siirecinin
baz dolambagh dogrultulara aynldig apagik ortadadir. Canli
kavrami da s6zgelimi dort ayakh kavramindan daha 6nemli, bu
da bebegin bir kediye kGpek demesini, ama masa dememesini
agiklamaktadir.

— Hayvanlar da kategorilere aymmay: bilir. Mavi alakarga-
lar sozgelimi farkls tiirden yapraklars, bunlarla beslenen tirtsl-
lara gore kategorilere ayrabilirler. Bu, onlarin kugkusuz besin
terciblersyle bagmtils bir kategorilere aysrmadyr.

— Evet. Makaklar da, bilindigi gibi, meyveleri renklerine
gore kategorilere ayirabilirler, canli ile cansizi, hayvan ile hay-
van olmayan ayirt edebilirler... Bu yetenek, yenebilecek besin-
leri, yirtict hayvanlan, vb. hizla tanimakta kesinlikle 6nemlidir.
Insanda bu yetenegin gelismesi, onun evrimsel tarihinin iiriinii-
diir. Beynin diizeni insani, doku, renk, bigim bakimindan ayn
gorsel ozellikler tagiyan nesneleri, ayni bicimde tepki verir gibi
goriinenleri, iistlerinde ayru eylemleri gergeklestirebil eceklerini
bir araya toplamaya yoneltir. Sonug, benzer 6zellikler paylagan
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nesnelerin ya da kavramlarin bir araya toplanmasidir ve bu
nesneler farkh “kutularda” simiflandirilir, diizenlenir.

— Farkls anlam “kutularmdan” mi1 s6z etmek istiyorsunuz?

— Bu bir konugma bigimidir... Beyin damarlan bozukluga
ugramug hastalarin gézlemlenmesi sayesinde normal bir dil
yetisinin korunabilecegi ve bir tek hayvan adlarinin ya da say:
adlarinin veya meyve ve sebze adlarinin ya da yalmizca fiillerin
unutulabileceginin olanakl oldugu bilinir. Bu anlam kategorile-
rinin her biri gergekten beynin ¢ok simirh bolgelerinde mi depo
edilmistir? Biiyiik bir olasilikla evet. Size az 6nce verdigim renk
adlan 6megini diigiiniin. Goriintiileme ¢aligmalar: zaten bize,
vargida yapilacak ahgveris listesini okurken ya da hayvanat
bahgesi sakinlerinin adlarini sdylerken tam olarak aym yerlerin,
bolgelerin etkinlesmedigini gosterir. Ama timii de alt sakak
bélgesindedir. Baz1 araghrmacilar eylem belirten fiillerin motor
tasarimlarin yaninda depo edildigini, yiyecekle birlestirilen s6z-
ciiklerin de renkler ve kokularin islenme bélgelerinde bellege
yerlestirildiklerini disiiniirler...

KONU$KAN ANNELER

— Soylediklerinize bakilirsa beyin gergekten, igi doldurula-
cak bog gozleri olan bir makine gibi olmalidsr. ..

— Dikkat! Insan sozciiklere de kendini fazla kaptrmama-
lidir. Evet, ¢alismalanmuz bize beynin bos bir sayfa olmadigin,
birbirleriyle siki igbirligi i¢inde olan belirli iglevlere sahip bolgeler
halinde diizenlenmis oldugunu gésterir. Ama beyin bir bilgisayar
degildir. Biligsel bilimlerin az ¢ok kavramaya galistg biyolojik
ve evrimsel mirasinin meyvesi olan 6zel yasalara uyar. “Stroop
etkisi”ne bir bakin. Burada deneysel psikolojideki ¢ok tinlii bir
deney s6z konusudur: Katilimcilardan sayfada basih sozciiklerde
kullanilmig miirekkep renginin adini séylemeleri istenir. Kedi ya
da kanepe gibi sozciikler igin yapilacak ig kolaydir; ama s6zge-
limi yegil sozciigli kurrmuzi miirekkeple yazilmigsa o zaman kat-
hmcilann bityiik 6lglide yavagladig goriiliir, ¢iinkii miirekkebin
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rengi ile sozciigiin anlarm arasindaki girigim olgusu nedeniyle
sagirirlar. Bu 6rnekte, yarut vermek i¢in s6zciigiin anlamina var-
mamun gerekmedigi gayet iyi goriiliir. Bununla birlikte anlama
varma otomatik olarak gergeklesir ve verilen yanit1 engeller.
Oysa bir bilgisayar bu iglemi bagarmakta hig sikinttgekmez.

— $imdi de birinci yaginin sonunda, sozciiklerin bir.anlams
oldugunun bilincine varan bebege donelim.

— Onun, o siradaki saplantisy, sozciikleri tammak ve onlari
bir anlama baglamaktir. O zaman akil almaz, miithis gelisme
gosterir. Ogrenme hizi bir gocuktan otekine gok degisken ola-
bilir, ama bir yasinda kurk elli sozciik, on alt aylikken ig yiiziin
iistiinde sozciik anlar. Biitiin bunlar ortalama verilerdir elbette.
Durum ¢ocuklara ve kiiltiirlere baghdir: Amerikal bebekler
Japon bebeklerden daha gabuk konugmalariyla taninirlar. Ne
olursa olsun, “Cocugunuz bir yaginda kag s6zcitk anhyor?”
tiriinden 6zyonetimli, soru sorulan kiginin eksiksiz yamtladig:
anketlerden ¢ikan sonu¢ budur. Ama kim bilir belki de Ame-
rikali anneler bir s6zciigiin ne olabilecegi konusunda Japon
annelerden yalnizca daha hoggoriiliidiirler!

— Onlar ayrica daba az sakinsmly, daba agik yiirekli olmakla
ve ¢ocuklartyla ¢ok abartili ses tonlarryla konusmakla iin yap-
muglardir. Fransa’da “¢ocuk dili”, bebek dili konusmarm, lolo,
toto ya da ua-ua gibi bebek sozciikleri kullanmamn, bebekler
i¢in §yi mi yoksa kotii mii oldugu uzun siire sorgulanmgtir.

— Bizim Bath toplumlarda, daha ¢ok da anneler ¢ocuklarla
Ozel bir ses tonuyla konusurlar. Sézciikleri ya da ciimleleri yine-
lerler, tonlama sinirlarimi ve yiiz ifadelerini abartirlar, agir agir
konusurlar ve gérece olarak basit bir konugma yaparlar (on ayhk
ogullariyla ender olarak kuantum fizigi konusunda tartigirlar).
“Bebek” sozciiklerine gelince... Diinyadaki biitiin gocuklar agagi
yukari aym yasta konusmay: Ogrenirler, bununla birlikte anne
babalar bir kiiltiirden 6tekine bebeklerine gok farkh bigimde
seslenirler. Baz iilkelerde, bir bebekle mirildanarak konusulur,
daha bagkalarindaysa tersine ses tonu yiikseltlir. Kimi kez de
kiigiik oglanlar ile kiigiik kizlara ayni bigimde seslenilmez. Bazen
kendileri konusmay: bilmedikleri siirece onlarla dogrudan dog-

120



sOZUN YENIDEN DO&USU

ruya konugulmaz; bazen de onlari konugma seline bogarlar. Bir
baska yerde sozciikler ve ciimleler ¢ok tekrarlanir ya da bunlar
durmadan agik agik belirtilir... Biitiin bu kiiltiir degisikliklerine
kargin, biitiin gocuklar anadillerini dogru bigimde 6grenirler.

ANLAMA OLGUSUNDAN KONUSMA EDIMINE

— Sonug: Demek ki bu hikdyede anne babarun rolii swur-
hdr...

— Anne babalar ¢ocuklarina konugmayi 6gretmezler. Onla-
ra dil ve kiiltiir modellerini sunarlar... Dilsel ¢evrenin hicbir
6nemi yoktur demek istemiyorum —zaten daha sonra 6zellikle
de sozciik alaninda, s6zdizimin zenginligi, eklemlemenin anla-
silithg konularinda, ¢ok 6nemli olacaktir. Ama, konusma
yoluyla iletigim kurma gereksiniminin, tiirimiizde son derece
giiglii bir 6grenme motoru oldugunun altini gizmek istiyorum:
Bebekler hangi gevrede olurlarsa olsunlar konugmayi 6grenirler.

— Her hal ve durumda, anlamalars konusmalarina gore
daba ¢cabuktur, biitiin anne babalar bunu bilir.

— Dilin iiretimi anlamaya gore gergekten ok gegtir. Daha
6nce animsattigimiz nedenlerden dolayr konugmanin motor
kontrolii gok giigtiir. Cocuklar s6zciiklerin anlamm dokuzuncu
aya dogru kavramaya baslarlar, bunu daha 6nce soylemigtik; on
birinci ile on dérdiincii aylar arasinda —ama daha 6nce degil-
sozciikleri gergekten bilerek telaffuz etmeye baslarlar. Ingilizce
konugmayla ilgili bir incelemeye gore bebekler on altinc1 ayda
92 ile 320 sozciik anlarlar ama aralarindan ancak 10 ile 180
kadarin iiretebilirler.

— Ik soyledikleri sozciikler nelerdir? Her zaman baba ve
anne midir?

— Cogunlukla 6yle. Daha ¢ok da baba derler, anne deme-
den once; zaten baba demek kuskusuz anne demekten daha
kolaydir. Once ok basit sozciikler soylerler, sézgelimi Fran-
sizcadaki papa [baba), dada [gocuk dilinde: at, “dal dah”],
bobo [¢ocuk dilinde: ac1, agn, “uf”] gibi... Ama telaffuzu daha
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giic olan fifi [¢ocuk dilinde: minik kug] ya da pioupiou (kiigiik
asker] gibi s6zciikleri hig soylemezler. Heceler cogu zaman yine-
lenir, s6zgelimi bébé [bebek] ya da bornbon [sekerleme, bonbon]
benzeri gergek sozciiklerde oldugu gibi; ama dada, lolo [gocuk
dilinde: siit], dodo [gocuk dilinde: uyku; “e e”] gibi'sozciiklerde
de yineleme vardir; burada da motor jest daha kolaydir. Motor
jestlerin sadelesmesi chapeau [okunusu: sapo; sapka] igin
“papo”, gdteau [okunusu: gato; pasta] igin “tato” gibi soyle-
yigleri dogurur, sozciik sonlarindaki tinsiizlerin unutulmasina
neden olur (canard [okunusu: kanar; 6rdek] icin “cana” [oku-
nusu: kana) ya da “caca” [okunusu: kaka; kaka, pislik]), tinsiiz
gruplarinin indirgenmesine yol agar (train [okunugu: wen; tren]
i¢in “tin” [okunugu: ten), bravo [bravo] i¢in “bavo™) ya da hece
sayisinin azalmasi sonucunu dogurur (éléphant [okunugu: ele-
fan; fil] igin “efan”)... Ama bu durum, séylemeyi sevdigi sesbi-
rimlere gore gocuktan gocuga degisir. S6z konusu donem gogu
kez oldukga giigtiir, gocuk ¢ok bagarih sonuglar elde edemez.
Cok gey soyler, bunlar her zaman anlagilabilir olmayabilir. Ama
yine bu konuda da durum kiiltiirlere baghdir: Amerikali anne
babalar ¢ogu kez daha az duyarh kulaklann ayirt etmekte giig-
likk gektikleri sozciikleri tamurlar, giinkii Ingilizcede ok sayida
tek heceli sozciik ya da bir hecesi gok vurgulu sozciikler vardir.
Dolayisiyla Amerikali gocuklar, ¢ok sayida tek heceli s6zciik
iiretirler: book [kitap), dog [képek], aym zamanda daddy
[baba] i¢in “da” ya da “dad” derler —iinkii bebek sozciigiin ilk
hecesini, vurgunun oldugu heceyi tutar.

— Bu ilk sézliik temelde adlars igerir...

— Bu konuda da kiiltiirlere ve anadilin yapisina bagim-
hilik vardir. S6zgelimi, Koreli bebekler fiilleri, 6zellikle adlan
kullanan ingiliz bebeklerden daha gok kullanirlar... Japon
kiiltiiriinde nezaketle ilgili kaliplagmis s6zler ¢ok 6nemlidir.
Japon bebekler de bunlan kisa siirede kullanmaya baglarlar.
Buna kargilik eylem sézciiklerinin (oynamak, atlamak, dans
etmek) kullammi Isvegli bebeklerde agir basar. Yiyeceklere
iligkin sézciikler de Fransiz bebeklerin sézcitk dagarciginda
6nemli yer tutar.
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DILI YENIDEN YARATMAK

ILK CUMLELER

— Cocugun on sekizinci ay ile ikinci yas arasinda sézciik
bazinesi kat kat artar: Giinde 10 sézciik 6grendigi séylenir!
Peki, bu b1z nereden kaynaklanir?

— Birgok varsayim var. Ya beyindeki ani bir olgunlagma
sorunudur s6z konusu olan, ¢ocuk ¢ok daha fazla sézcik
depo edebilir, ya da agiklama iglevsel tiirdendir, tipk: kayakta
da oldugu gibi baslangigta sik sik diigersiniz, batonlar birbi-
rine kangtirirsiniz... O zaman uslu uslu yegil pistte kalirsiniz.
Sonra, birden yeteri kadar geligme gostermigsinizdir ve hop bu
kez siyah piste atilirsimiz! Dil 6grenimindeki bu evre, boylece
bir beceriklilik egigi, eklemleyicilere egemen olundugu andan
itibaren kendine giivenme esigi sorunu olur. Elbette bu hizlan-
ma artik kipirdayan ve kendi deneylerini yapan bebegin biiyiik
bir zenginliginden kaynaklanmiyorsa. Bebek oyuncagini san-
dalyesinden kag kez diisiirebilir, alabilir, yeniden diisiirebilir,
vb.? Tipki evrenin kargisindaki geng bir Adem gibi bebegimiz
kendi kegfettigi biitiin bu geyleri adlandirmaya gereksinim
duyar. Bu ii¢ varsayim zaten birbirine ters diigmez.

— Sozciiklerin artmastyla ilk ciimleler gelir...

— Copu kez pek iyi kurulmamugtir, sézgelimi Fransizcada
“papa parti” [baba attaa), “bébé bobo” [bebek uf (oldu)] gibi.
Cocuk ne zamirleri ne de tammliklari kullanir, ciimleleri de iki
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ii¢ sozciikten Gteye gitmez. Zaten uzun siire bu yastaki ¢ocukla-
nn iglev sozciiklerini anlamadiklarindan kuskulanmilmigtir. Belki
de boyle samlmasinin nedeni o siralar incelemelerin biiyiik bélii-
miiniin Ingilizce konusan gocuklarla ilgili olmas: ve ingilizcede
de bunlarin ¢ok az vurgulanan sozciikler arasinda yer almasty-
d1. Ne var ki, bir giin bir deney yapild:: Bebeklere yalnizca adlar
ve fiillerden olugan ciimleler dinletildi. Bu onlarn hig hoglarina
gitmedi! Ashnda tammlklari, edatlari vb. anhyorlar ve bekliyor-
lar. Anne Christophe’un son galigmalan bu kiigiik sozciiklerin
bebekler i¢in gok 6nemli oldugunu, onlara bir ciimle iginde bir
sonraki sozciigiin dilbilgisel islevinin ne oldugunu belirtmekte
yardim ettigini gosterdi. Yirmi iig aylik bir bebek eger “regarde,
il vouiche” ya da “regarde, la vouiche”i duyarsa birinci durum-
da vouiche’in” bir fiil oldugunu ve eylemi belirttigini, ikinci
durumdaysa vouiche’in bir ad oldugunu ve bir nesneyi belirt-
tigini anlayacaktr. Demek ki, gocuklar bu kiigiik dilbilgisel
sozciikleri soylemezlerse bunun nedeni dilbilgisini bilmemeleri
degildir. Hig¢ kugkusuz, birgok s6zden olugan bir diziyi birbiri-
ne baglamak, yeteneklerinin sinirinda olan motor eklemleme
sekanstnn hassas bir kontroliinii gerektirir. Biz ikinci derecede
6nemli sozciikleri unutalim, anlagilmamizi saglamak igin igerik-
le ilgili s6zlerde yogunlagsalim! Gerisi sonradan gelecektir.

AGZI LAF YAPANLAR

— Evet, ama berkes i¢in ayn bigimde degil: Bu evrede
¢ocuklarin tiimiiniin de konugmay: 6grenmek icin aym strate-
jiye sabip oldugu izlenimine kapslmyyoruz. Bireysel farkliklar
da ¢ok biiyiik.

— Hakhisiniz. Herkesin kendine 6zgii bir iislubu vardir!
Basit bigimde belirtecek olursak konugmaya baglayan ¢ocuklar

*  Fransizcada evet anlaminda “oui”den hareketle olugturulmug sézli dile
62gii iinlem. Buradaki 6meklerde sanki bir eylem ve bir admig gibi kulla-
nimig. (¢.n.)
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ii¢ kategoride siniflandirilabilir. Cogunluk (yiizde 75) ancak
sozciiklerle (“giteau [pasta], “sortir” [¢ikmak], “maman par-
tie” [anne gitti]) konusurlar... “Train” [okunusu: tren; tren]
sozciigiinii “crin” [okunugu: kren] ya da “tin” [okunusu: ten]
olarak degil de dogru olarak telaffuz etmeye ¢aliganlar ¢ogu
kez titiz gocuklardir. Daha bagkalarinda, heyecanli olanlarda
(yaklagik yiizde 20), daha tumturakli bir iletigim bigimi vardir:
S6zii uzatan bu gocuklar, ¢ok uzun konugmalar yaparlar, bun-
larda dilin tonlama sinirlarigayet iyi segilir... “Ciimleleri” pek
bir sey soylemez. Son olarak bazilari, en seyrek rastlananlar
(yiizde 5) konugmalar: kusursuz olmadikga hicbir sey —ya da
neredeyse hicbir gey- séylememeye kararlidirlar. Yenilik yan-
lis1 olan bu bebekler kendilerine sGylenenleri ok iyi anlarlar.
Ama bir giin aniden eksiksiz giizel ciimleler kuruverinceye
kadar sozciik dagarciklari gok yoksuldur.

— Kag yagma dogru?

— Burada da ¢ok degiskenlik s6z konusudur. Uzun ciim-
lelerle konugan yirmi aylik bebeklere rastladiginiz gibi, dedik-
lerinin anlagilabilmesi igin anaokuluna gitmeyi bekleyenlere
de rastlarsimz. Ama iki ile ii¢ yaglar arasinda diyelim, gocuk
genel olarak sozdizimini edinir. Steven Pinker ii¢ yaginda
bir gocugun, bir dilbilgisi dahisi oldugunu séyler. Dogrudur
da. Ugiincii yagin bitiminde sahis zamirlerine, edilgen gati-
ya, olumsuzluklara, 6zne / fiil uyumuna, cinslere [digil-eril],
déniiglii fiillere, vb. egemen olur. Bagimh ciimleler de kullana-
rak gitgide daha uzun ciimlelerle konugur. Bir olay: ya da bir
hikiyeyi anlatabilir, peg pese dort beg ciimleyi birbirine bagla-
yarak bir seyler agiklayabilir... Hala birgok yanlis yapiyor olsa
bile aslinda dilin her seyini anlamigtir.

— Ama rasgele yanlglar yapmaz...

— Dogru. Once anadilinin sézdizimine baglh yanliglar
yapacaktir. S6zgelimi bir Italyan gocuk 6zneyi kaldirabilir,
ciinkii onun dilinde 6zne kullanmak zorunlu olmayabilir,
ama bir Fransiz ¢ocuk bunu yapmaz... Ancak o da ¢ok giizel
dilbilgisi yanliglar1 yapar, su ciimlelerde oldugu gibi: “Les
petits garcons prendaient [dogrusu: prenaient] des bonbons”

125



DIiLiN EN GUZEL TARIH1

[kiigiik oglanlar bonbon aliyorlardi] ya da “Les chevals [dog-
rusu: chevaux] sontaient [dogrusu: étaient] partis” [Atlar
gitmislerdi]... Goriiyorsunuz igte, bunlar, bir yabancinin bizim
dilimizi dgrenirken yapmayacagi ¢ok 6zel yanhglardir. Neden?
Ciinkii gocuk dilbilgisi kurallarimi agin derecede genellegti-
rir. Kuraldist durumlan aklinda tutamaz, dolayisiyla' cheval
[at] sbzciigliniin ¢ogulunu —¢ogul Fransizcada seyrek olarak
duyulur— belirtmez, prendre [almak] fiilini de [gekim bigimi
daha yaygin olan] vendre [satmak] fiili gibi geker... Kisacas:
Kurali uygular! Oysa bir yabanci “chevals”de [atlar] yanlg
yapabilir, ama hi¢ duymadigi “prendaient™ gibi bir bigimi
asla uydurmaz.

— Bu da bu kitabin bagmda Pascal Picq ile s6z ettigimiz dil-
bilimci Noam Chomsky’nin isini kolaylastirmaz mi? Insan bey-
ninde dogustan evrensel bir dilbilgisi olmalidir, 6yle degil mi¢

— Bir kez daha soyleyelim, beynimizin gevredeki konus-
manin seslerini tanimasina olanak veren bir diizenlenisi vardir,
bu sesli 6gelerin yapilarini elde edecek, kurallan arayacak
ve onlan kendine mal edecek araglara sahiptir. Bu da insan
dilinin 6zelligidir. Elbette s6z konusu beyinsel hesaplama tam
olarak bilingsizcedir. Sozgelimi gocuk okumay: 6grenmeden
once bateau [gemi] ve biberon [biberon] sozciiklerinin aym
sesle bagladigini bilmez. Her ne olursa olsun bunu s6yleye-
bilecek durumda degildir. Ama yine de sesbirimi tam olarak
dogru bigimde kullanur.

ON BIN SOZCUK

— Aym bigimde, ¢ocuk [Fransizcadaki fiillerin] hikdye
birlesik zamanina iligkin sahis eklerini belirtemez... Fiili o
kadar diizenli bicimde cekerken “prenait” [alyyordu] yerine
“prendait” diyecektir.

— Tam da 6yle. Noam Chomsky’nin anladigi anlamda
evrensel bir dilbilgisi var m1 bilmiyorum ama eskiden s6miir-
gelerde farkh halk topluluklarindan olan kéleler gargabuk bir
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picin, birbirlerini anlamak i¢in “ben.Tarzan, sen Jane” gibi
basit bir iletigim arac1 olugturuverirlerdi. Onlarin ¢ocuklar1 da
bu picini sistemli bigimde kreole, yani gergek bir dile doniistii-
riiyorlardi. Bu dilin, konugmayi 6grenen “insan yavrularinin”
olasilikla agin genellegtirme yeteneginden dogan dilbilgisi
kurallan vardi.

— Her ne olursa olsun, ii¢ yagindaki bir cocuk olasilikla
patiklerinin baglarini baglamay: bilmez, ama gercek bir konu-
sucu olmahdw, 6yle mi?

— Oh! Daha pek ¢ok gelisme gosterecektir: S6zciik hazi-
nesini zenginlestirecek -alt1 yaginda on bin sézciige sahip
olacakur!-, dilbilgisi ve s6zdizim alanindaki ustaliga gegisini
6zenle hazirlayacaktir! Ama, biligsel agidan, 6niinde asilacak
6nemli evreler olmayacakur diyelim. Yalniz, bir ustalik ve
pratik sorunu s6z konusu olacaktr. Bunu boyle belirttikten
sonra, bir ¢ocuk ii¢ yasinda KONUSMALI MIDIR? Verilecek
basit bir yanit yoktur. Size séyledigim gibi, bireysel degisik-
likler cok 6nemlidir. Ogrenme egrisi gok agilmigtir. Bu yasta,
dogru konugmayi bilmeyen gocuk, 6greniminde biraz geri mi
kalmigtir yoksa bu gecikme bir patoloji belirtisi midir, bunu
bilmek giigtiir. Yapilan incelemelere gore ¢ocuklarin yiizde
8-10’unda dil 6grenme bozuklugu vardir. Thmal edilemeyecek
bir orandir bu... Aragtirilacak ilk neden de elbette sagirliktir.

— Ug¢ yagmdaki bir ¢ocukta! Sagirbk bu kadar ileri bir
caga kadar fark edilmeyebilir mi?

— Evet, cogu kez. Once, farkh derecelerde sagirhik vardir
da ondan. Biitiin agr isitenlerde tam anlamiyla sagirhk soz
konusu degildir. Bu gibi kisiler igitmekte giiglilk gekerler,
ama az da olsa isitirler. Cogunlukla da ¢ocuklar kurnazdirlar.
Eksiklerini giderirler, ne s6ylendigini anlamak igin ellerinin
alundaki biitiin ipuglarindan yararlanirlar. Anne mantoyla
gelince bu biyiik olasihkla “digan gikilacak” demektir... Bu
da, gocuklarinin tam anlamiyla &tekiler gibi olmadigini, ne
olursa olsun, hig kabul etmek istememis pek ¢ok ailenin yete-
rince endigelenip KBB’ye [Kulak-Burun-Bogaz] bagvuruncaya
kadar ¢ok zaman kaybettiklerini agiklar. Onlar ayiplamamak
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gerekir. Birkag yil 6nce Indre-et-Loire idare bolgesindeki
biitiin yeni yetmeler iistiinde yapilan sistemli bir inceleme,
genglerin g6z ardi edilmeyecek bir boliimiinde, agir1 walkman
kullanimindan dolay: 6nemli bir igitme azalmasi oldugunu
ortaya gikardi. Ustelik bunu hig kimse fark etmex?ligti! Zaten
burada yalnizca igitme sorununun sz konusu olmadigini
KBB’de kontrol ettirmek, bir ¢ocugun okuldaki basarilarinin
ani diisiisii kargisinda gosterilmesi gereken bir reflekstir.

DILIN GENLERI MI?

— Dil, konugma bozukluklarinin 6teki nedenleri nelerdir?

— Bunlarin sayis1 ¢ok fazladir. Dil karmagik bir sistemdir,
bunu gordiik; beyin de nazik bir organdir. Bozukluklarin az
konusan ya da konusamayan gocuktaki bazen dogugtan gelen
bir kusurdan veya doku bozuklugundan, bir menenjitten
kalan izden, dogum sirasindaki bir oksijen alamayistan ya da
cok bityitk bir prematiirelikten kaynaklandig: digiiniilebilir...
Ya da bu 6grenme giigliikleri toptan bir zihinsel gerilige veya
otizm gibi daha bagka patolojilere baghdir. Biitiin nedenler
ortadan kaldirildiktan sonra bu kez elbette genlerden kugku-
lanilir.

— Birkag¢ yil énce dil(yetisi) geni olarak sunulan FoxP2
geni gibi mi?

— FoxP2 geni, KE kisaltmasiyla bilinen ve tiyelerinin yari-
sina yakininda konugma bozukluklar1 olan ve bu genin bir
mutasyonunu sergileyen bir Ingiliz aile sayesinde yahtildi. Once
dilbilgilerinin temelde zayif oldugu sanild: ve dil(yetisi) geninin
bulundugunu belirtmekte biraz erken davranildi. Aslinda bu
ailenin iiyelerinde eklemleme bozuklugu vardi, dolayisiyla,
uzun ciimleler kurmakta giiglitk gekiyorlardi. FoxP2 beyne
6zgii olmadsg) igin ilging bir gendir. Akcigerde, kalpte ve bagir-
saklarda da kendini belli eder. Hatta insana 6zgii bile degildir.
Sozgelimi farede ve kuglarda da vardir. Bu gen adi gegen
tiirlerde gorece olarak degismez durumdadir. Insan ile kus
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arasinda yiizde 98 benzerlik gosterir,.ama .insan ile gempan-
zenin ayrilmasindan itibaren iki kez mutasyon gegirmigtir. Bu
olgu yeni ve yogun bir segici, ayiklayici baskiya taniklik eder.
Ustelik tiirler aras1 degiskenligin matematiksel modelle(stiril)-
meleri giiniimiizdeki gériiniigiin 200.000 yil 6nce, atalarimiz-
da dil(yetisin)in ortaya ¢tkmig olabilecegi sirada kurulmug
oldugunu belirtir. Son olarak, kugta bu gen, 6tmeyi kontrol
eden bolgelerde 6zellikle de kritik 6grenme déneminde kendini
belli eder. Insanda KE ailesinin MR gériintiileme incelemeleri,
agiz ve yiiz hareketlerinin planlanmasimi ve gergeklegtirilme-
sini kontrol eden aglardaki anormallikleri gozler 6niine serer
—ckiemleme bozuklugu yagayan aile iiyelerinin s6z konusu
sorunlari da buradan kaynaklanir. FoxP2’nin gegirdigi evrimin,
dilin ortaya ¢ikmasinda gergekten rol oynadig diigiiniilebilir.
Bu, kesinlikle dil(yetisi) geni degildir, ama dilyetisine katilan
genetik bir zincirlenmeye, daha ¢ok iiretimsel yaninda katkis
olan bir gendir.

— Demek ki Pascal Picq’in de dedigi gibi bir degil birgok
gen vardir.

— Evet 6yle. Birgok gen karsir igin igine. Konugmak igin
bir s6zdizime ve bir s6zciik dagarcigina sahip olmak kadar
“be”yi “te”den ayirt etmek gerekir... Zaten bir degil birden
¢ok konugma giigligii (disfazi) vardir. Baz1 gocuklar eklem-
leme yapamaz, sesbirimlerin sirasimi karngtirirlar —s6zgelimi
brouette [el arabasi] yerine “bourette” derler, bagkalarinda
ok iyi duyduklar1 halde konugmay1 anlama bozukluklar: var-
dir. Daha bagkalar: da 6zellikle yoksul bir sozciik dagarcigina
sahiptir; bu gibiler sozciikleri bulmakta giiglitk gekerler, ¢ok
uydurma (ya da dilbilgisine aykiri) bir s6zdizimleri vardir,
tamimliklari ve edatlari unuturlar ve je veux aller debors [digari
gitmek istiyorum) yerine je veux dehors aller [istiyorum gitmek
disari], je la mange [onu yiyorum)] yerine je mange ¢a [bunu
yiyorum) gibi ciimleler kurarlar; islup, hig de 6yle olmamasi
gereken bir yasta telegrafik 6zellikte kalir. Sonug: Biitiin bun-
larin gerisinde olasilikla farkh genler vardir. Aragtirmalarin bu
alanda ilerleyecegi winut ediliyor elbette, ¢iinkii bunlar, iletisim
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kurma giigliigii geken s6z konusu gocuklar igin katlanilmas:
gii¢ stkintilardir. Oysa onlar tam anlamiyla normal bir zekdya
sahiptirler.

EINSTEIN, SU “GERI ZEKALI”

— Demek ki dil zekdyla baglantil degil, yle mi?

— Hayir. Her hal ve durumda ne basit ne de apagik
bigimde. Kaniti da konugma giigliigii ceken bu gocuklarin
kimi kez normalin iistiinde bir zekiya sahip olabilecekleridir.
Bunun tersine, Williams sendromlu ¢ocuklar, konugmadan
edemeyen ¢ocuklardir. Karmagik ciimleler kurarlar, seyrek
kullanilan sozciikleri segerler, ama iyi konugmalarinin ardin-
da az ¢ok 6nemli bir zihinsel gerilik gizlidir.

— Anne babalar igin ¢ok giiven verici olan, 4-5 yasindan
once konusmamasiyla iinlii Albert Einstein ornegi berkesge
bilinir.

— Evet. Einstein ge¢ konugmus, uzun siire de agir agir
konugmustur. Hangi nedenden dolay1? Ortada teghis koya-
cak hig kimse yoktu. Kiigiik Albert kat1 bir toplumda sert bir
anneyle yastyordu... O zaman belki de gevresindeki yetiskin-
lerle yalmzca cam istemedigi i¢in konugmuyordu. Saka bir
yana, her gecikme zorunlu olarak patoloji belirtisi degildir.

— Einstein sik stk kendi diisiincesinde dilin hi¢hbir rol
oynamadigim, zaten kendisinin de ender olarak sézciiklerle
diigiindiigiinii sGylemigtir: Siddetli, bas dondiiriicii sezgileri
vards, bunlari sonradan sézciiklere dokmekte giicliik cekerd.

— Einstein’in buldugu kavramlar yasadigs déneme gére
Oylesine ilerideydi ki, onlar agiklayabilmek igin dogru s6z-
ciikleri bulmakta zorluk ¢ekmesinin gagirtici olmadigina
dikkat etmek gerekir. Dil ile diigiince arasindaki baginti
karmagiktir. Dil olmazsa, soyut kavramlara nasil egemen
olunabilir? Unlii sagir aktris Emmanuelle Laborit, isaret dili-
ni 6grenmeden 6nce kendisinde zaman kavrami olmadigini,
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once ve sonra duygusu bulunmadigini anlatr. Buna kargilik
bazi hayvanlarda zaman kavrami oldugu soylenebilir —bu
sozgelimi farelerde tanitlanmistir; ama fareler dil olmadan
bunu ne bigimlendirebilirler ne de iletebilirler. Kisacasi, dil
diigiinceyi yapilandirmakta ve bagkalanyla paylagmakta vaz-
gecilmezdir. Farkl biligsel kompetanslan sinerjiye katmaya
olanak verir... Ancak bu durum, sézgelimi miizik gibi dili
kullanmayan diigiince bigimlerinin ve matematiksel sezgilerin
var olabilmesini engellemez.

COCUK EGER KONUSMUY ORSA

— Dilin, teki bilissel islevlere neler getirdigini gayet tyi anls-
yoruz. Peki, cocuk iyi konugsmuyorsa anne baba ne yapmali?

— Eger ii¢ yagindaki bir ¢ocuk konugmuyorsa ya da aile
cevresi disinda kimse onu anlamiyorsa hig korkuya kapilmadan
hekime damismak gerekir. Basit bir gecikme s6z konusuysa bu
durum anne babanin igini rahatlatacaktir. Yok, eger gercek bir
konugma bozukluguyla karsi kargiya kalinmigsa, teshis ne kadar
erken konursa duruma o kadar erken miidahale edilir, iyilesme
sansi da o kadar biiyiik olur.

— Tedavileri var, 6yle mi?

— Her sey bu durumu yaratan nedene bagh. Kimi kez, orto-
fonik yeniden egitim tedavileri oldukga etkilidir. Ozellikle yal-
nizca teghis koyma bile gogunlukla hem anne babalan hem de
cocuklari rahatlatir. Paradoksal gibi goriinecek ama konusma
gecikmesinin ardinda organik bir neden oldugunu bilmek, bir
evreyi kagirdiklanni diigiinmekten ya da ¢ocuklarina kétii dav-
ranmus olmaktan dolay: kayg i¢indeki anne babalan sugluluk
duygusundan kurtanr. Kendini aptal sanan g¢ocuk da, bunun
kendi hatasi olmadigini, gozliiklii arkadaginin goziinde kiigiik
bir iiretim hatasi bulundugu gibi kendi beyninde de kiigiik bir
iiretim hatasi oldugunu 6grendigi icin rahatlar. Heniiz gergek
anlamda “beyin gozliigii” yoktur ama —ozellikle goriintiilleme

131



DiLiN EN GUZEL TARiHi

alamindaki aragtirmalar sayesinde— ok daha etkili yeniden
egitim tekniklerini geligtirmek i¢in dil 6grenimindeki normal
siiregleri iyi anlamayi, dolaysiyla olasi iglev bozukluklarimi da
daha iyi anlamayi umut ediyoruz.

— Buradaki diigiince, olabildigince erken mﬁdqhaledir,
clinkii dil 6grenimi igin kritik bir donem olmabidir, 6yle mi?

— Evet. Dilin biitiin bu néron mekanizmas: belli bir yastan
once yerli yerine oturmal ve ¢ahismalidir. Daha sonraki yaglar-
da, ¢cocuk anadilini, 6zellikle de s6zdizimi ve fiil gekimleri, s6z-
gelimi Fransizcadaki zaman uyumlar: gibi baz: dilbilgisel 6geleri
dogru bicimde 6grenemez. Bu kritik dénemin simurt nedir? Kesin
olarak bilinmiyor ve hi¢ kimse de Firavun Psammetik I'in ya da
Laurent Sagart’in soziinii ettigi Imparator II. Friedrich Hohens-
taufen’in yaptig1 deneyleri yapmayacakur. Unlii Aveyron’lu Vic-
tor gibi vahsi ¢ocuklar ya da kurt gocuklarin durumu veya on
ti¢ yagina kadar bir odaya kapatilmus olan Amerikal kiigiik kiz
Genie’nin ya da [Avrupa’mn yetimi denen] Gaspard Hauser’in
durumu bizim sorunu yamitlamamiza olanak vermiyor: Uzun
yillar boyunca insan toplulugundan koparilmig olarak yagayan
bu ¢ocuklar o kadar ac gekmiglerdir ki, dil sorunlarinin nereden
kaynaklandig saptanamamaktadir. Hig kimse onlarin dogduk-
larinda normal olup olmadiklarini bile bilmez.

ONEMLI OLAN DIYALOGDUR!

— Sagr gocuklarla ilgili gbzlemler daba bagka bilgiler saglar
mi?

— Bir isitenler ailesinde sagir dogmug ¢ocuklarla ilgili bazi
belirtiler var. Bu ¢ocuklar sevgiden de toplumsal baglardan
da uzak degildirler, ancak eger bir dili —ister igaret dilini, ister
protezle yeterince iyi hazirlanarak anne babalarinin dilini-
yasamlarinin ilk yillarinda 6grenmezlerse dile iyice hakim
olamazlar. Kanada'ya go¢men giderek ancak on iki yaginda
protez takabilmis Meksikah kiigiik gocugun durumu herkesge
bilinir: O gimdi artik konuguyor, ama olumsuzluklar: kullan-
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may unutuyor, 6zne fiil uyumunu yapamiyor, vb. Amerikali
dilbilimci Rachel Mayberry’nin yaptigs bir bagka inceleme de bu
go6zlemi genellegtirir. Mayberry Amerikan igaret dilindeki (ASL)
performanslari, iki kategoride yetigkin sagirlarda kargilagtirdu:
Bazilari, anne babalaniyla bir dil, geg sagirliklarda Ingilizce,
ailesel sagirhklarda ASL 6grenmigti: Daha bagkalar, erken
sagirhklan olanlar, gocukken ASL’yi ancak okula gittiklerinde
ogrenmiglerdi. Yagamlannn ilk yillarinda, aym dil olmamis olsa
bile bir dilsel iligkiden yararlanmig olanlar, engelli olmalarin-
dan ve gevrelerinde “isaret dili bilenlerin” bulunmamasindan
dolay1 erken donemde higbir dil 6grenimi gérmemis olanlara
gore: daha iyi diizeydeydiler. Demek ki, dil 6grenme siirecinde,
insanlar arasinda bir dil sistemi yoluyla yagamin ilk yillarindan
baglayarak etkilesim kurmak ¢ok 6nemlidir.

— Dil 6grenimi icin kritik bir donem vardsr, ama aym
zamanda beyin sagirtics bir esneklik gosterir: Geg dénemde,
alts ile sekiz hatta on iki yaglarinda evlat edinilmis ¢ocuklars
diisiiniiyorum. Bunlar baslangictaki dillerini unuiwyorlar, ana
Fransizcays kusursuz ogrensyorlar.

— Meslektasim Christophe Pallier bu konuda ¢ok ilging
sonuglar elde etti. Fransizlar tarafindan ¢ok kiigitk yaglar-
da evlat edinilmis Kore kokenli yetigkinleri testten gegirdi;
bazilan1 sekiz yagindan 6nce Fransa’ya gelmemiglerdi, ama
kugkusuz konugmay, hatta okumayi ve yazmayi biliyorlardi.
Aralarindan biri Kore’deki ¢ocuklugundan anilani oldugunu,
ozellikle kokular1 animsadigini, ancak incelemeye giren 6teki
katihmcilar gibi anadilini tiimiiyle unuttugunu anlatir. Tiimii
de Fransizcay: sizin benim gibi aksansiz ve yanligsiz konusur.
Dabha gasirtici olansa sudur: MR goriintiilemede beyinleri, Kore
dilini duyan Fransa’da dogmug bir Fransiz’in beyninden daha
etkin duruma gelmez —sanki bir dilin yerine tiimiiyle bir bagka
dili koymuglar gibi. Kore dilini, herhangi bir Fransiz’dan daha
cabuk 6grenip ogrenmeyecekleri bile bilinmez (bu konuda
heniiz inceleme yapilmadi). Demek ki beyin gorece olarak ileri
bir yasta bile olsa bir dilin yerine bir bagkasim yerlegtirecek
kadar esnektir.
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— Dogrusu ¢ok sagirticr: Insan anadilini nasil unutur da
antlarin unutmaz? Cevremize bakarsak okumays, yazmay, says
saymay, sarki soylemeyi ezberden siir okumay: ve ii¢ kiiciik
domuzcuk masalimi anlatmay: bilen sekiz yaginda bir cocugun
anadilini belleginden tiimiiyle silebilmesini diigiinmek cok zor.

— Akil almaz bir ey, ama gergek! Bu durum biiyiik dlasilik-
la, gocuklarin anadilleriyle baglan tam olarak koptugunda ger-
ceklesir: Fransizlar tarafindan evlat edinilmig olan bu Koreliler,
Fransa’da ¢ok yaygin olmayan anadillerinin konusuldugunu hi¢
duyma firsatt bulamamiglardir. Amerikahlar tarafindan evlat
edinilen Meksikali ¢ocuklar s6zgelimi, Ispanyolcay: tiimiiyle
unutmayacaklardir: Ara sira sokakta, televizyonda, radyoda
anadillerinin konusuldugunu ister istemez duyacaklardir... Bu
da onlarin anadillerini unutmalarin 6nler diye diigiiniiyorum.

IKIDILLILERIN BEYNINDE

— Belki de ikidilli olma sanslari vardir... Peki, ikidilli bir
¢ocugun beyninde bu nasil gerceklesiyor? Laurent Sagart cok-
dilliligin insanin gelecegi oldugunu séyliiyor.

— Fransa’da ¢ogu kez bu konu bos yere bityiitiiliir, ¢iinkii
biz Jules Ferry okulundan beri genel olarak tekdilliyiz. Ama
ikidillilik diinyanin bagka yerlerinde -s6zgelimi yakimmuzdaki
Katalonya’da- yaygindir. Gériintiileme teknikleriyle ikidillilerin
ilk dillerini ya da ikinci dillerini konugurken beyinlerinde ne
olup bittgini gozlemlemek ¢ok ilgingtir. Yetigkinin, dillerden
birini ya da 6tekini konugtugunda alin bolgesinde iki ayr
alanin etkinlegtigi goriiliir. Buna kargihk “gercek” ikidillilerde
dilin anlagilmasi igin en azindan simdilik gozle goriilebilir bir
fark saptanmamugtir: Bu ikidilliler, her iki dil igin tam da aym
sol temporoparietal bolgeleri kullaniyor gibi goriiniiyorlar.
“Gergek olmayan” ikidillilerde —ikinci bir dil konugan biitiin
bireyler anadillerini konugmaktan daha ¢ok giigliik gekerek
konuganlar- biitiin olasi bigimleniglere rastlanir, her iki dil
arasinda etkin bolgelerin solda anadil sagda da ikinci dil olmak
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tizere tam anlamuyla ayrilmasi da buna dahildir. Sanki ilk dili
ogrenmek icin tek bir yap1 vardi, daha sonra beyin olasi farkh
stratejiler arasindan belki de 6grenme yontemlerine ya da
yasa gore segim yapiyordu. Geriye heniiz ¢oziimlenmemis bir
sorun kaliyor: Kusursuz ikidilliler, her iki dili konugurken de
birinde oldugu kadar 6tekinde de yetenekli olduklan igin mi,
dolayisiyla da ikinci derecede 6nemli bélgelere artik gereksinim
duymadiklan igin mi ayni sol beyin bélgelerini kullanirlar ya
da baglangigtan beri bu sol beyin bélgelerine dayanan etkili bir
strateji segtikleri igin mi kusursuz ikidilli olmuglardir? Yine hep
ayni tavuk mu yumurtadan ¢ikti, yuomurta mu tavuktan ¢ikti
hikayesiyle kargilagilir.

— “Gergek” ikidillilerden s6z ediyorsunuz... Ama kesinlikle
kusursuz ikidilli olunabilir mi? Hep bir egemen dilin varligs s6z
konusu degil midir?

— Bu yamitlanmasi giig bir soru(n)dur. ikidillilerin kendi-
leri de ¢ogu kez kararsiz kalirlar. Ciinkii iki dilden her birinin
kimi kez aile, meslek, toplum gibi ayr kullanim alanlan vardur.
Bazlan ilk dilin, ger¢ek anadilin, kizginhk aninda kiifredilen dil
oldugunu séyler. Bazilarmna gore de hesap yapilan dildir... Ger-
gek olan kimi matematiksel olgularin hangi dilde 6grenilmigse
o dilde bellege yerle§tirilmi§ olmasidr. St')zgelimi garpim cetveli
bile, eger bunu bir dilde 6grenirseniz bunun oteki dile gevirisi
otomatik olmaz; aym geyi Gteki dilde de yeniden 6grenmeniz
gerekir.

YASASIN DILLER!

— Peki, insan kusursuz si¢dilli, hatta dértdilli olabilir mi?
Ogrenilebilecek dil sayismm smrs nedir?

— Bu konuda yapilmig incelemeler gergekten yoktur. Bir
sinin oldugunu bilmiyorum. Her hal ve durumda, akici bigimde
yirmi beg ya da kirk dil konugma ¢ok enderdir. Ancak, ii¢dilliler
ya da dortdilliler istisna olugturmaz.
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Yine de size bir 6rnek verecegim: Caligngim laboratuvarn
uzun siire yoneten ustam Jacques Mehler ¢ok sayida dil bilir
(akiar olarak dért dil konusur, daha fazlasim da anlar). Biitiin
bu dillerde hafif bir aksami vardir, kimi kez de blraz tuhaf bir
sozdizime ya da kullanim dig1 bir s6zcitk dagarc1gma bagvurur
Sanki anadili yokmug gibi.

— Bu 6rnek, ¢ocuklaryla iki dilde konugarak onlar: huzur-
suz etmekten sik stk korkan anne babalar1 saskina dondiirecek!

— Yanls. Ikidillilik kendi bagina bir dil bozuklugu nedeni
degildir! iki dil 6grenmek, zaten bir dil bozuklugu olan ¢ocuklar
igin giigtiir elbette. Ama, biitiin 6tekiler igin k1 dilde egitilmek,
onlari kimi kez hafifce geciktirse bile 6grenim evrelerini degis-
tirmeyecektir. Anne babalarin sik sik kaygilanmalarinin tersine
bebegin iki dili kangtirma tehlikesi 6zellikle yoktur. Cocugun
kafasinda birbirinden ayn tutacag iki dil olacaktir. Sanki
tiimii, sozcitk dagarcigini, sesbilim sistemi, vb. birbirinden ayri
kutularda diizenleniyor gibi. Hatta bir dilde unuttugu bir s6z-
ciik olursa ciimlesini tamamlamak igin 6teki dilden bir sozciik
alacakurr, bir aktarma yaptiginin da gayet iyi farkinda olacaktir.
Zaten her zaman duruma uygun olan dili kullanacak, s6zgelimi
Fransiz komsuyla Ispanyolca konugmayacaktir. Elbette onun
caruni sikmak istedigi durumlar diginda!

— lkidilli ailelerde demek ki ber iki dili de olabildigince
erkenden konusmaya baglamak gerekir, 5yle mi?

— Kesinlikle 6yle. Ogrenim yagi, ikinci dildeki performans-
lari, bagarilan belirleyen temel bir etken gibi goriiniir. Ogren-
me ne kadar erken olursa performanslar da o kadar iyi olur!
Bu durum dilin biitiin 6zellikleri igin gegerli degildir. Sézciik
dagarcig hangi yagta olunursa olunsun 6grenilebilir. Ama dilin
sesbilgisi ve baz1 dilbilgisi kurallar, dil patlamasinin ancak ¢ok
erken oldugu durumda gergekten 6grenilebilir. Birbirine yakin
olan dillerde de bu boyledir: Ispanyolca ve Katalancay: konugan
ikidilli yetigkinler iistiinde yapilan bir inceleme, Katalancay ala
yagina dogru 6grenmis ve biitiin 6grenimlerini Katalan dilinde
yapmus olan Ispanyol kékenli 6znelerin “é€”yi [agik €] “¢”den
[kapali e] ayirt etmeyi bagaramadiklarini g6stermigtir... Bu bir
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Ozel durum degildir, ama genel kural sudur: Bir ikinci dil ne
kadar erken 6grenilirse ona o kadar iyi egemen olunur! Bulug
cag1 da gercek bir kademe gibi goriinmektedir.

— Bununla birlikte Fransa’da yabanc: dil 6gretimine gercek-
ten on bir yagma dogru, altinci ssmifta baglanr.

— Yani en kotii zamanda. Gergi birkag yildir ilkokullarda
bir ilk yaklagima yer verildi, ama elde edilen sonuglar bana
inandinic1 gibi goriinmiiyor. Belki de sindirme siiresinden dola-
yidir: Haftada bir ya da iki saat yeterli degil. Ustelik program da
agin1 kolay: [Ing.] “My name is Brian” [Benim adim Brian’dir)
ve renk adlari iistiinde gereginden ¢ok duruluyor. Sanki kiigiik
woucuklara seslenildigi igin dili sadelestirmek gerekiyormusg gibi.
Ama onlarla sadelegtirilmig dille konugulursa dili gergek anlam-
da 6grenemezler. Yine soylilyorum, gergek bir dil zordur, ama
diinyanin biitiin gocuklari ¢ok eski ¢aglardan beri bu karmagik-
lig1 6ziimlemek igin 6nceden programlanmiglardir. En azindan
belli bir yaga kadar.

— O aman siz Laurent Sagart’la birlikte, insamn gelecegi-
nin ¢okdillilik oldugunu diigiiniiyorsunuz, dyle mi?

— Cokdilliligin insanoglunun gelecegi olup olmadigim
bilmiyorum, ama her hal ve durumda bu olas: bir gelecektir.
Birgok dile egemen olmak igin mutasyon gecirmemize gerek
yoktur. Cocuklarin —dogal olarak- dil 6grenmeye ¢ok yatkin
oldugunu gordiik! Bu yetenegi gelistirelim o halde!
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