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Fugene A. Nida 1943 'ten beri American Bible Society iiyesidir. Nida
gliniimiizde damgsmanlik yaptigi bu kurumun geviri boliimiinde bir
dénem miidiir olarak da gorev yapti. 1970 °ten 1980°e kadar United
Bible Societies biinyesinde ceviri arastirmalar: béliiminde yonetici
olarak ¢alismalarini surdiirdi.

1951°den baglayarak kaleme aldig: bir dizi makalede ve gesitli
yayinlarda kargilagtigi geviri sorunlarin ele aldi. Nida'nin dilbilim,
kiltirel antropoloji ve anlambilim alanlarinda otuzbesi asan kitab ve
ikiyuzelliyi askn makalesi vardir. Yirmi yili askin bir diiginsel birikimin
iiriinii olan ve 1964 ’te yayimlanan Toward a Science of Translating
baghikl kitap kugkusuz en iinli yapitidir. Charles Taber 'le birlikte
kaleme aldiklar1 The Theory and Practice of Translation adl: ortak
yapit 1969 ’da yayimland.
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CEVIREN'IN SUNUSU

Tirkgeye Dilbilim Uzerine Tartismalar baghgi ile gevrilmis olan bu
kitap, Eugene A. Nida tarafindan Linguistic interludes adi altinda 1947
yihnda yayimlanmigtir. Bugin igin bile gegerliligini yitirmemig olan bu ya-
pitta, “lengdistik” denilen “Djlbilim” alanindaki geleneksel gérige karg! ¢i-
kilarak, gcagdasg tutum bagari ile savunulmustur.

Kitabin igerisinde, Tirk okuyucularina anlamsiz gelebilecek bazi agik-
layici érnekler ve bunlarin yani sira bazi teknik terimler kullaniimig oldu-
gundan, bunlarin yeterince aydinlanabilmesi igin ¢evirmen tarafindan
gogu kez Tiurkge 6rnekler eklenmis ve bazi terim agiklamalan ya-
pilmigtir. Bu tir eklemeler genellikle kitaplarin dipnotlarinda gdsteril-
mekteyse de, yapitin kargilikli konugmaya dayanan akrsini kesintiye ug-
ratmamak igin bunlarin dogrudan dogruya konugmalarin igerisinde ve-
rilmesi uygun géralmastir.

Ceviride kullanilan sézciklerin, 6zellikle terimlerin Tirk¢e olmalarina
ise buyik bir 6zen gdsterilmigtir. Bununla birlikte, kargihklh konusma di-
linde géze batabilecek olan bazi sézcuklerden bilingli olarak kaginilmisg,
yerlegik sézctiklerden ¢ok azinin kullaniimasi ile yetinilerek gevirinin yi-
ratdlmesine galigiimigtir.

Cagdasg dilbilimi alanindaki yenici géraglerin bir pargasinin aktarimasi
ile, Ttrkge yayimlanmig dilbilim yapitlarinin sayisinda gérilen azligin
belli bir éigiide giderilmig olabilecegdi inanci bu geviriye girismenin baglca
nedeni olmustur.

Ozcan Bagkan

fstanbul, 1967
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~ MODERN DILBILIMCI ILE
HITABET OGRETMENI ARASINDA,
DiL UZERINE GENEL BIR TARTISMA

John - Mary, iste diin gece birim-sozler ve birim-sesler konusundaki
konusmasin dinledigim profesér Thompson. Profesér Thompson, bu da
arkadasim Mary Morgan.

Thompson - Tanistigimiza gok sevindim, bayan Morgan.

Mary - Ben de sizinle tanistigimdan dolay1 ¢ok kivanghiyim, profesor
Thoinpson. John sabahtan beri “dilbilim”den s6z ediyor.

Thompson - Demek konusmam hig degilse bir kisiyi etkilemis; ne
iyi!

Mary - Anlagilan 6yle olmus. Bizlere katilmaz misiniz, profesor
Thompson?

Thompson - Seving duyarim, tesekkiirler.

John - Sizin diin gece anlatmis oldugunuz yontemin en gok sevdigim
yani, ¢ok yeni ve ¢ok degisik olmasi.

Thompson - Evet, baz1 bakimlardan 6yle ama esasinda oldukga eski
bir sey.

John - Ne demek istiyorsunuz, anlamadim. Universitedeki obiir
proflardan boyle bir s6z duymadik.

Thompson - Belki tuhaf karsilayacaksiniz ama, “tanitunsal” denilen
su modern galigmalarin-en iyileri daha Milat'tan 6nce Sanskrit dilcileri
tarafindan yapilmus.

John - Peki, simdiye kadar bu tamitimsal yontem hakkinda niye bir
sey duymadik 6yleyse?

Thompson - Gegen yiizyilin dilcileri kendi Avrupa dillerinin tarihge-
lerine dvlesine dalmuslard ki, herhalde dillerin bir de bugiinkii durumla-
rnm “anlatmak - veya “tanitmak” akillarindan ge¢memigti. Belki “hita-
bet” hocalarinin da bunda bir rolii var. Bunlar Grekge ve Latincenin dil
kurallan ile dylesine kiskivrak baglanmiglard: ki dil galismalanna yeni
bir yontem getirmede oldukga yavas davrannus oldular.



10 EUGENE NIDA

Mary - Siz galiba klasik gramer anlavigina kargisiniz. Profesoér Miller
ile bir karsilagabilseydiniz iyi olurdu. Kendisi buradaki eski gramercile-
rin basidir da.

Thompson - Evet, birisi de bana diin profesor Miller'den soz etti.

John - Galiba size soylesem fena olmayacak. Profesor Miller daha
bu sabah kendi odasinda size ve 6biir tanitimsal dilcilere karsi oldukga
sert bir konugmada bulunmus. Bir arkadagim az 6nce anlatti. Dogrusu
ben de inandim. Ciinkii bizim 'Kurt Miller'den ben de hitabet ve gramer
okudum.

Thompson - Benim derslerimden sz etmis olmasina sevindim. Soy-
ledigi seyler o kadar 6nemli degil. Biitiin i§ insanlann ilgisini geke-
bilmek. Ondan sonra ilgi duyanlan bir araya toplamak kolay. Bilimsel
caligmalarin temelinde de ilgi bulunmaz m1? Bildiginiz gibi, arastinciy1
yaratan sey, sonsuz bir ilgi ve bu ilgiyi karsilama yollarim1 bulmadir.
Onun i¢in umarnm ki, profesor Miller ile karsilasirz.

John - Profesor Miller de sizinle kargilagmak igin can atiyordur mu-
hakkak; ¢iinkii diinkii konugsmanizi o da dinlemis. Zaten kendisi bu sa-
atlerde gay igmek igin kantine gelir. Dikkat edersek yakalariz.

Mary - Profesor Thompson, John'un dedigine gore dilbilim dersinde
birgok ilkel dillerden gelme yerli konusucular kullanacakmigsimiz. Boy-
le bir seyi niye yapiyorsunuz, sdyler misiniz?

Thompson - Bu soru oldukga genis bir sey, ama cevap vereyim. Her-
halde duymussunuzdur. Bir insan kendisini daha iyi anlamak igin gev-
redekilere bakmali. Tersine, baskalarin1 anlamak igin de 6nce kendisini
incelemeli. Bizim de durumumuz béyle. Ciinkii bizler yalmzca Ingiliz-
ceyi ve bir iki akraba dili biliyoruz. Onlar da zaten Ingilizceye
benziyorlar. Diller hakkindaki genel bilgilerimiz bu bir kag dile dayani-
yor. Bu pesin ve dar yargilardan kurtulmak igin, bildigimiz dillerden a-
payn yapidaki dilleri incelememiz gerekir.

Mary - Ama bu uzak yerli dilleri, bizim bildigimiz dillerden ne kadar
ayn olabilirler ki?

Thompson - Hemen hemen her yonde ve noktada ayri olabilirler. Bu
sOyledigime kesin bir 6rmek de verebilirim. Sézgelimi dyle diller bu-
lunmaktadir ki bunlarda bizim gramerimizde “sifat” denilen sozciiklerin
karsilhiklar1 yoktur.

Mary - Peki bunlar, ne bileyim “iyi adam™ diyemiyorlar m1 hig?
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DIiLBILiM UZERINE TARTISMALAR J4

Thompson - Diyorlar ama bagka tiirlii diyorlar. Bizim sifatlar ile an-
lattiklannuz onlar fiiller ile anlattiklan igin, s6zgelimi “adam seviyor”
der gibi “adam iyiyor” diyorlar.

John - Bir dakika profesér Thompson. Profesér Miller simdi geldi.
Buraya gagirayim mi? Ister misiniz?

Thompson - Elbette isterim.

John - Size daha 6nce de soylemistim. Profesér Miller kendi diisiin-
celerinden kolay cayacak bir insan degildir.

Thompson - Daha iyi ya. Bir insamin hi¢ bir kanisi olmamasi ¢ok
daha kétii. Bu yiizden yanlis diisiinceleri olan bir insam hi¢ bir kanisi
olmayanlara yeglerim. Acaba profesér Miller surada duranlardan han-
gisi? Belki de fakiilte toplantilarinda kargilagmisimdir, ama pek hatirla-
miyorum.

John - Profes6r Miller, su biraz sismanca olani. Baginda siyah sap-
kasi, kolunda da altin saph bastonu var. Goézliigiiniin saplarim da ince
bir zincirle tutturmus. Mezunlar Demeginin rozetini de sanki seref ma-
dalyasiymis gibi gogsiinde tasiyor.

Thompson - Tamam, gérdiim.

John - Gidip buraya gagirayim. Cayim gelip bizle igsin.

Thompson - Yaa, gok iyi olur.

(John, profesér Miller'i gagirmak uzere uzaklasir)

Mary - Profesér Miller gergekten gok tonton bir ihtiyar. Diigiincele-
rinde oldukga tutuculuk ve kendine giivenirlik var gibi. Bizim John ka-
bul etmeyecek ama, Miller gok tathh bir adamdir. Kendi aramizda
Miller'den 'canbaba’ diye s6z ederiz.

Thompson - Ben de herhalde gok hoslanacagim.

(John, profesér Miller ile birlikte déner)

John - Profesér Miller. izin verirseniz size, profesér Thompson'u ta-
mgstirayim. Mary Morgan'1 zaten taniyorsunuz.

Miller - Merhabalar Mary. Seni gérdiigiime memnun oldum. Profesér
Thompson, sizinle de tekrar kargilagtigima sevindim. Ciinkii sizinle bi-
raz konusmak igin zaten firsat bekliyordum. Diin geceki konugmamzi
dinledikten sonra anladim ki sizinle konusacagimiz bir siirii kony var.
Ama once bir noktay: agiklayin liitfen. Dil galismalarinda kullanilmak
tizere, ilkel dilleri konusan yerli konusuculardan yararlanma yoluna gi-
diliyormus. Bununla ne demek istemistiniz? Bu ilkel yerliler bir iiniver-
site gévresinde ne gibi bir yarar saglayabilirler ki!
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12 EUGENE NIDA

Thompson - Béyle diisiinmenizin nedeni belli, “Ilkel” denilen su
yerlileri kiiltiir yéniinden yalin, saf ve kuru kabul ediyorsunuz. Bu yiiz-
den de onlarn bir yarar saglayacag diisiincesi size tuhaf geliyor. Onlara
“ilkel kavimler” denmesinin nedeni de herhalde bu olsa gerek. Oysa bu
gibi topluluklara “ilkel” demek yerine “yazisiz” kavimler demek daha
dogru olurdu. Elbette dillerine de “yazilmamms” veya “yazisiz” diller
demek gerekiyor. Eger kendi ihtiyaglarina cevap verme bakimindan ele
alinacak olursa, bu insanlar gevrelerindeki kosullara bizden gok daha
baganl bir bigimde uymus sayilabilirler.

Miller - Sizin bu soyledikleriniz, dogrudan dogruya bir “ilkelcilik”
anlayisi. Bu yalinkat insanlarin bize gosterecekleri ne gibi bir sey olabi-
lir?

Thompson - Gosterdiginiz tepki bana yabanci gelmiyor. Ciinkii siz
gelmezden az 6nce bayan Morgan da bana aym seyi soruyordu. “Yerli”
denilen bu gibi diller iizerinde ugragsmamizin baglica nedeni, dil galig-
malarinda daha taze ve daha yeni arastirma yontemleri bulmak igindir
diyebilirim.

Miller - O halde, yerli dilleri dediginiz bu ilkel diller ile, yazis1 ol-
mayan dilleri kastediyorsunuz, degil mi?

Thompson - Evet. Yani, yerlilerin kendileri tarafindan yaziya gegi-
rilmemis dilleri kastediyorum.

Miller - Bu da su demek oluyor. Bu yerli dillerin edebiyatlan yok; si-
irleri, hikayeleri, piyesleri yok. Shakespeare gibi, Demosten gibi birisini
yetistirmemigler. Siz ise profesor Thompson, 6grencilerinizi, belli bir
edebiyat gelenekleri olmayan bu dillere galigtirarak onlarin zamanlarim
harctyorsunuz. Bilmem bunun farkinda misimz? ‘

Thompson - i1k bakista 6yleymis gibi goriiniiyor ama gergek durum
oyle degil. Ciinkii isin iginde baska noktalar da var. Bir kere, dilbilim
¢aligmas: bir edebiyat galismasi degildir. Edebiyat1 da igine alan galig-
maya filoloji, yani metin incelenmesi denmektedir. Lengiiistik yani dil-
bilim yalmzca dil ile ugragir. Onun igin, bir dilin ne gesit bir dil oldugu,
kim tarafindan kullamldig dilbilimde g6z 6niine alinmaz.

Miller - Peki 6yleyse, belli bir gelenegi olan soylu dil émeklerini in-
celemeyi birakip da bunlann yerine ilkel yerlilerin karmakanigik ho-
murtularim incelemenizin nedeni var mi?

Thompson - Az sonra bu noktay1 da agiklayacagim. Ama sunu da
hemen soyleyeyim ki edebiyat eserlerinin incelenmesi konusunda ileri
stirdiigiiniiz diisiinceye ben de yiirekten katiliyorum. Bu gibi galigmalar
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DIiLBIiLiM UZERINE TARTISMALAR 13

gergekten gok degerli oluyor. Ama profesér Miller, dil gibi biitiin bir
toplumun bu kadar ¢ok kullandig: bir seyi de ayn bir konu olarak ince-
lemenin 6nemine inanmiyor musunuz? Dil dyle bir anlagsma araci ki dil
olmaksizin diizenli bir toplum ve kiiltiir miimkiin olamazdi, degil mi?

Miller - Evet, insan “toplumun ekonomisi” gibi bir seyi inceleyebilir,
ama dili yalmzca dil olarak incelemek bana gok bayag: bir i gibi geli-
yor.

Thompson - Oyle ama dilbilim bir élgiiden sonra ekonomiden de
daha temel bir konu ile ugrasiyor. Ciinkii dil olmadan ekonomi de var
olamazdi. Dil, yasadigimiz su hayatin en ayrilmaz bir pargasi. Baz1 ba-
kimlardan de alinacak olursa ekonomi ile dilbilim arasinda belli bir ben-
zeyis bulunmaktadir. Eger bir toplumun ekonomik hayatin1 incele-
yeceksek milyonerin oldugu kadar kose basindaki manavin da duru-
munu ele almanuz gerekir. Bunun gibi, eger bir toplumun dilini incele-
yeceksek Shakespeare'in dilini g6z 6niine aldigimiz kadar manavin di-
lini de hesaba katmamiz gereklidir. Yalmzca Rockefeller ailesinin i du-
rumunu goézden gegipmekle nasil iilke ekonomisi hakkinda dengeli bir
sonug elde edemezsek, yalmz Shakespeare'in dilini incelemekle de dilin
toplumdaki yeri konusunda dogru bir sonuca varamayiz. Ayrica sunu da
eklemem gerekiyor; kiigiik esnafin ticaret hayatim incelemekle
Rockefeller'in ticaret hayatinin 6nemi de daha iyi anlasilir. Bunun gibi,
kasaplann, firincilarn dil kullamslarim incelemekle de edebiyattaki usta
sanatgilann diline 151k tutmus olabiliriz.

Miller - Evet sunu kabul etmek gerekiyor ki, tamtimsal dilbilimciler
diye adlandinilan sizler nereye varmak istediginizi biliyorsunuz. Ama
bana gore hava hos. Siz zamanimiz1 istediginiz kadar, dagarciginda bir
kag¢ yiiz sozciikten fazla bir sey bulunmayan dilleni incelemekle har-
cayin; sozciikten bu yerlilerin gesitli homurtular ile, isaretler ile nasil
anlagmaya ¢alistiklarim ortaya ¢ikarip bunu “tanitma’ya g¢alisin. Dedi-
gim gibi, isin bu yan1 beni ilgilendirmez. Ama gergekten ciddi 6grenci-
lerimizi 6niiniize katip onlar1 dogru yoldan ¢itkarmaya ¢aligmayin iini-
versitede.

Thompson - Bana bir hayli fazla yiiklendiniz Profesér Miller, degil
mi? Ama belki de o kadar hakh degilsiniz. Ciinkii tanitimsal dilbilimci-
ler belki de sizin sandigimiz kadar kétii kisiler degil. Yalinkat bir yasama
diizeni olan ilkel kavimlerin diline gelince...

Miller - Bakin yine basladimiz. Tipki bir antropolog gibi konusuyor-
sunuz.
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14 EUGENE NIDA

Thompson - Antropolog gibi konusmak sizce gergekten bu kadar ko-
ti mii? Antropologun biitiin sugu, tarihgilerin ve biyografyacilarin yap-
t181 gibi yalnizca segme bir kag kisiyi ele almaktan kaginmalar olsa ge-
rek. Bunun yerine her ¢esit insan1 ve toplulugu inceleyen antropologlar
ile biz tamtimsal dilbilimciler arasinda gergekten bir benzerlik ve yakin-
lik bulunuyor.

Miller - Bakin bu dediginiz dogru. Ikisinin de ortak yan ilkelcilik ii-
zerinde galigmak.

Thompson - Peki dyle olsun. Neyse biz gene ilkellerimize dénelim.
Bunlann dillerindeki sozciik sayisinin sinirli oldugu, gramerlerinin de
pek yalin bir yapida bulundugu kanisi yalmzca size 6zgii degil. Daha
birgok kimse de boyle diisiiniiyor. Ama ne var ki, gergek bir aragtirma,
ortadaki durumun béyle olmadigim gosteriyor. Omek olarak s6yleyece-
gim su sozciige dikkat edin: “ampo'ittinialasarso'sana”. Bu sézciik, Pa-
nama'daki San Blas dilinde su anlama geliyor: (Igimizden iki kisi onlara
vurmak iizereydiler ama vurmadilar). Gorilyorsunuz ki bizim sekiz soz-
ciik ile anlatabildigimizi San Blas yerlileri bir tek sozciik ile aktara-
biliyorlar.

Miller - Bu soylediginiz sey yalmizca bir tek s6zciik mii?

Thompson - Evet. Ama “predestination” birimi ne oranda tek bir
sozciikse o kadar. Biliyorsunuz Ingilizcede bu sézciigiin parcalan tek
baslarina anlamsizdir. “Pre-”, “-de-” “-stin”, “-a-”, “-t-", “-ion” tek tek
bir sey anlatmazlar. San Blas sozciigiinde de durum béyle. Ufacicik par-
calar biitiin igerisinde bir anlam kazanyorlar.

Miller - Peki bu s6zciikteki gesitli pargaciklann anlamlari ne?

Thompson - Bir kere “am-" pargacig birinci kisiyi gosteriyor. Bu
ek, genellikle “an-" olarak geciyor ama gift-dudak iinsiizlerinden /p/'nin
Oniine gelince ona benzeserek “am-" oluyor.

Miller - Her halde, “benzesme” dediginiz olay bu dili konusanlarin
gevsekliginden ve dili kullanmadaki pejmiirdeliginden ileri geliyor.

Thompson - Belki gevsekligin bir rolii var ama, bu olay Ingilizcede
de ortaya ¢ikiyor. Sézgelimi olumsuzluk bildiren “in-" én-eki /p/ gibi
bir ¢ift-dudak iinsiiziiniin 6niine geldigi zaman “imperfect” s6zciigiin-
deki gibi “im-" oluyor.

Miller - Evet, dogrusu iki durum arasinda biiyiik bir benzerlik var.
Neyse, sozciigiin geri kalan kismina dénelim. .

Thompson - Ikinci pargacik ise (iki) anlamina gelen “-po-".
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DiLBiLiM UZERINE TARTISMALAR 15

Miller - Peki bu dilde birinci kisi tekil de olsa gogul da olsa aym “an-"
veya “am-" ekleri mi kullaniliyor? Anladigima gore tekil kisiye bir go-
gulluk eki ekleyerek ¢ogul kavranuni veriyorlar. “Ben” ve “biz” sézciik-
leri arasinda bir ayrim yapmamak ne biiyiik bir eksiklik. San Blashlarin
yaptig1 sey “Ben-iki” demeye benziyor.

Thompson - Dogru, ama bazi yénlerden San Blas dili Ingilizceden
daha kullamgh. Ciinkii Ingilizcede ikinci kisinin tekili de gogulu da aym
“you” sozciigii ile sdyleniyor. Birisi “you” dedigi zaman tekil mi gogul
mu neyi belirtmek istedigi anlagilmiyor.

Miller - ingilizcede eskiden kullanilan (sen) karsihgindaki “thou” ve
“thee” sdzciiklerinin arttk kullanilmaz olusu beni her zaman iizmiistiir.
Su modern zamanlann entelektiiel tembelligi yok mu; ise bu viriis
Ingilizceye de girip bu dili yozlagtirmaya baglanus.

Thompson - Bu konuyu ilerde belki yeniden ele alip tartigabiliriz.
Ama simdilik bunu bir yana birakalim da San Blas sozciigiiniin ince-
lenmesine devam edelim. Ugiincii pargacik olan “-itti-” iigiincii Kisiyi
gosteren bir ek. Dordiincii olan “-mala-" ise iigiincii kisiyi gogul yapi-
yor.

Miller - Birinci kisideki durum ile bunun arasindaki paralellik belli
oluyor. Saniyorum ki (biz) demek igin “anmala” deniyor.

Thompson - Tamam, gok dogru profesér Miller. Anlasilan kisa bir
stire sonra bu yerli dillerin tadim almaya baslayacaksimz.

Miller - Allah korusun! Ben yalmzca aradaki bir kag benzerlige do-
kundum. O kadar siire klasik-diller egitimi goérdiikten sonra bu kadarim
yapabilmem de normal degil mi ya?

Thompson - Elbette. Tamtumsal dilbilim denilen modern dil ¢ahs-
malarinda belki siz gok daha basarili olabileceksiniz. Neyse, San Blas
sozciigiine gelelim gene. Bu s6zciigiin kokii “-sarso-” yani (vurmak);
“-sa-“ son-eki ge¢mis zamam gosteriyor; “-na” eki ise ters gevrilmeyi
belirtmektedir. Bu yiizden de bu son pargacik, sézciigiin tiim anlamini
degistirmektedir. Ciinkii (icimizden iki kisi vurdular) anlamm yerine
(vurmak iizereydiler, ama vurmadilar) anlam ¢ikmakta, yani yapil-
makta olan bir is tersine ¢evrilmektedir. Profesér Miller, bu San Blas
sOzciigiinii kullanan dilin “basit ve ilkel bir gramer” kullandigim her-
halde soylemeyeceksiniz artik.

Miller - Dogrusu su San Blashilar gok ufacik pargalara bile epey an-
lam yiiklemigler; bunu kabul etmek dogru olur. Ama sondaki “-na” gibi
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¢ok ufak bir eke bu kadar ¢ok anlam bindirmek pek akillilik sayilmasa
gerek.

Thompson - Ama surasim kabul edeceksiniz ki zaman zaman
Ingilizcede de “not” ve “if” gibi ufak ve vurgusuz sézciiklere oldukga
biiyiik anlamlar yiiklenmektedir.

Miller - Evet burasim kabul etmek gerekiyor. Artik hig bir seyden
emin olamayacagim galiba. San Blas dilindeki 6megi gordiikten sonra,
yerli dillerinde Grekgedeki kadar genis sozciitk ¢ekimleri gosterirseniz
hi¢ sasmam.

Thompson - Cok dogrh sdylediniz; hatta sanmayacagimz kadar dog-
ru. Qiinkii bu dildeki gramer pargaciklarimn miimkiin olan biitiin ka-
nsimlan yapilacak olsa yalnizca su “-sarso-” parcacigi ile ilgili soyle bir
10.000 kadar sozciik gikarilabilir.

Miller - Allah Allah! Olacak sey degil. Bu ilkel yerlilere 10.000'lik
bir sozcitk ¢ekimi 6gretmek zorunda olan bir 6gretmeni diigiiniiyorum
da akhim duruyor.

Thompson - Durum o kadar karanlik degil. Bir kere bu yerli ¢ocuk-
lara fiillerin 10.000 bigimli gekimini 6gretmek gerekmiyor. Ingiliz go-
cuklan karmagik ciimle yapmay: nasil 6greniyorlarsa yerli gocuklar da
sozciik yapmasim aym bigimde 6greniyorlar. Cocuklarin ciimleleri nasil
yaptiklarim biliyorsunuz. Ogrenmis olduklar1 bazi kaliplar vardr; gesitli
sozciikleri bu kaliplara uydurarak yeni yeni ciimleler kurarlar. San
Blash gocuklarda da durum ayn1. Onlar da oldukg¢a uzun sézciikler ya-
pabilirler; ¢iinkii gesitli pargaciklarin uyacagi kahbi ve bu kahiplardan
kurulu dil orgiisiinii 6grenmislerdir. Biliyorsunuz, siz de biraz énce
“anmala-" parcasimn ne anlama geldigini kendiliginizden bulmugtunuz.
Cocuklar bu isi daha da ileri gétiirerek uzun ve karmagik ciimleleri ku-
rabiliyorlar.

Miller - Evet ama Ingilizceyi bu kadar mitkemmel ve bu kadar anla-
silir bir dil yapan etken, Ingilizcenin o berrak sézciik dizimi degil mi?
Herhalde bu yerli dillerini konusanlar s6zciikleri birbiri ardina rasgele
ve karmakangik bir bigimde diziyorlardir.

Thompson - Biitiiniiyle yanihiyorsunuz, profesér Miller. San Blas di-
linde en az Ingilizcedeki kadar kesin bir séz dizimi var. Ozneyi belirten
parca genellikle en 6nemlisi olup ilk 6nce gelir. Bunun 6niine ve so-
nuna, 6zneyi niteleyen pargaciklar eklenir. Ondan sonra da nesne belir-
tilir. Bu da tipk1 6zne gibi 6niine ve sonuna niteleyici ekler alir. Ondan
sonra da fiili niteleyen gesitli takilar gelir. Ve en sonda da fiilin kendisi
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bulunur. Bu da bittikten sonra ciimlenin biitiiniinii ilgilendiren islup
sozciikleri gelir ki bunlar da ciimlenin giindelik bir ciimle mi, bir hitabet
ciimlesi mi, yoksa bir giir ciimlesi mi oldugunu belirtirler.

Miller - Bu soylediklerinize gére San Blas dilinde neredeyse gergek
bir dil diizeni var diyecegi geliyor insanin.

Thompson - Geliyor da ne demek? Soyledigim diizen gergek bir di-
lin ta kendisi.

Miller - Dogrusu gok iyi bir 6rnek segmigsiniz, bunu kabul etmek ge-
rek. Bu ilkel dillerin daha bagka ne gibi 6zellikleri oldugunu anlamak i-
¢in ben de kendi payima bir aragtirma yapmak isterdim.

Thompson - Cok iyi. Sizde boyle bir ilgi uyandirabilmis olmam be-
nim igin biiyiik bir basan. Oysa siz beni, gergekleri yanlis tamitmakla
suglamigtiniz ilk bagtan.

Miller - Bu yerli dillerinde bulundugunu séylediginiz uzun soézciik-
lerin kendi baslarina 6yle bir iistiinliikleri olmasa gerek. Hint-Avrupa dil
ailesi igindeki diller uzun sozciikler yapma egiliminden her zaman ka-
¢inmuglardir...

Thompson - Oyle ama, bir kere bu yerli dillerinin hepsinde uzun
sozciikler bulunmuyor ki. Her uzunlukta ve gesitte sozciik var. Hint-Av-
rupa dillerinin, uzun sézciikler yapmaktan her zaman kaginmasima ge-
lince, durum pek de dediginiz gibi degil galiba. Sozgelimi modem
Ingilizcedeki “had” sozciigiiniin Gotgadaki karsihigini diisiiniin. Gotga
da bir Hint-Avrupa dili oldugu halde ayn1 s6zciik igin “habaidedeima”
gibi uzun bir bigim kullanmaktaydi.

Miller - Orasi dogru. Benim de dokunmak istedigim nokta buydu iste.
Ingilizce, gordiigiiniiz gibi “had” bigiminde kisa sozciikler kullanarak
fazla yiiklerinden kurtulmaya galistyor. Boylelikle obiir Germen dille-
rinde bulunan, uzun sézciikler yapma egiliminden sakinmug oluyor.

Thompson - Ne kadar tuhaf, profesor Miller. Simdi soyledikleriniz,
biraz once kisacik pargaciklara gok anlam yiikledikleri igin begenmedi-
giniz yerli diller hakkinda sdylediklerinize pek uymuyor gibi.
Ingilizceye gelince bugiin bile “ugly” diyerek anlatabilecegimiz bir seyi
belirtmek igin “unattractive” dedigimiz oluyor. Demek ki uzun sézciik-
ler Ingilizcede de kullamlabiliyor.

Miller - Galiba hakkimz var, profesér Thompson. Ama sdyler misiniz
litfen, acaba Grekge isimlerin ¢ekim eklerindeki miikemmelligi ya-
kindan uzaktan andiran bir diizen bu yerli dillerinde bulunabiliyor mu?
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Thompson - Elbettc bulunuvor. Bu noktay! size en ivi bigimde,
Kuegua dilindeki bir ¢ekimden ornek vermek soluvla agiklayabilirim
saniyorum. Bir ¢ekimde bulunan sayisiz denccek kadar ¢ok bigimlerden
bir kag tanesi soyle:

tika «gicek»

tikay «benim gigedim»

tikaykuna «benim gigeklerim»
tikaykunaman «benim gigeklerime»
tikaykunamanta «benim gigekierimin»
tikaykunamantapaga «benim gigeklerimden»
tikaykunamantapagalla «yalnizca benim gi¢eklerimden»
tikaykunamantapagallapis «yalniz benim gigeklerimden de»

Miller - Gergekten ¢ok ilgi gekici bir ¢ekim 6rnegi, bu verdiginiz.
Tiirkge gibi yanagik yapili denilen dillerin tipik bir 6rnegi. Bu dillerde
birbiri ard: sira ekler siralanmiyor mu? Herhalde 6grencilerinize dil ya-
pilarinin gelismesini de belli bir sira iginde veriyorsunuzdur. Gelisme-
nin basinda Cince gibi bir heceli ve ayrigik yapuli diller var. Ondan son-
ra bir bir heceler birleserek San Blas, Kuegua ve Polinezya dillerindeki
gibi “yanasik yapili” evreye geliniyor. Ondan sonra da Hint-Avrupa dil-
leri gibi kaynagitk yapii miikkemmel dillere erisiliyor. Ben Harvard'da
ogrenciyken sizin “tanitimsal dilbilim” dediginiz dil galismalan konu-
sunda bu soylediklerimi 6grenmistik. Eger dogru hatirliyorsam elbette.

Thompson - Evet. dogru hatirliyorsunuz: ama o zamandan bu yana
tanitimsal dilbilim ile hi¢ ugrasmadigimz belli. Ciinkii ileri siirdiigiiniiz
diisiincelerin modasi gegeli bir hayli oldu. ,

Miller - Nasil olur? Ben eski notlarima dayanarak yillar yili demin
sOylemis oldugum seyleri 6grencilerime ogretiyorum.

Thompson - Evet ama biliyorsunuz ki insanin arada sirada notlarim
soyle bir gozden gegirmesi iyi olur. Dil yapilarinin gelismesine gelince
demin soylediginiz seyler biitiiniiyle yanhs. Dillerin yapisi hig bir za-
man bir heceli dillerin “ayngik” yapisindan baglayarak “yanasik™ yapili
asamaya, oradan da “kaynasik” yapili duruma gelecek bigimde gelismis
degildir. Bu gibi temelsiz kestirmelerde bulunmak, dillerin incelenip
“tanitilmasi”na dayanan modem dil galigmalan ile bagdasamaz. Bu gibi
yanhghklarin sorumlusu olan kimseler modern tamtimsal dilbilimciler
degil, gecen yiizyilin, ellerine gecen bilgiyi yanhs degerlendirmis olan
tarihsel ve karsilagtirmali dilcileridir.
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Miller - Ama benim sdyledigim agiklama bigimi oldukg¢a saglam ve
giivenilir gibiydi.

Thompson - Evet, ilk bakista 6yleymis gibi geliyor insana. Oysa
gercek daha bagka. Soylediginiz varsayimdaki aksakliklardan bir tanesi
Cince ile ilgili. Cince, bildiginiz gibi Cin-Tibet dil ailesine baghdir. Dil-
ci Karlgren ile bagka arastirmacilarin da ¢ok giizel agikladiklar gibi bu
diller bir zamanlar ¢ok heceliymis ve kaynasik yapili diller gibi ge-
kiliyormus. Demek oluyor ki Cincenin bir heceli ve ayrigik yapil bir dil
oldugu goriisii o kadar saglam degil.

Miller - Peki ama nasil olur bu?

Thompson - Ne yapalim ki gergek bu. Sizin ayrica Cince gibi bir dili
en “ilkel” olarak tammlamamz da gok tuhaf. Bundan bagka, bir dilin ay-
nsik yapida olusu ile, az 6nce soziinii etmis oldugumuz kiiltiir ilkelligi
arasinda bir baglanti olmasa gerek.

Miller - Ama surasim1 da kabul etmeniz gerekir ki diinyada bulunan
ilkel topluluklarn biiyiik bir gogunlugu ikinci gesit olan “yanagik™ ya-
pilt dilleri kullanmaktadirlar.

Thompson - Yer yiiziindeki ilkel topluluklarin biiyiik bir yiizdesi
gercekten yanasik yapili dilleri konugsuyorlar. Ama diinyadaki dillerin
aym oranda yiiksek bir yiizdesi de zaten yanasik yapili diller. Bunun ya-
i sira, ilkel denilen toplutuklann, sizin miikemmel dediginiz kaynagik
yapilt dilleri de konustuklan goériililyor. Onun igin ilkellik ile dil yapisi
arasinda sandigimz kadar kesin bir baglanti yok. Bundan bagka, dilleri
sizinki kadar kesinlikle “ayrigik”, “yanagik” ve “kaynasik™ diizenli diye
obeklere ayirmak pek dogru degil. Ciinkii birgok diller her ii¢ 6begin de
ozelliklerini gosterdiginden bdyle bir ayrim yapmak basarili sonuglar
vermiyor her zaman. S6zgelimi ingilizcede gramer yapilan bakimindan
kaynasik diizene sokulamayacak bir heceli birgok sozciikk var. Ayrica
Ingilizce isimlerin gogul yapilmasinda ve fiillerin gekilmesinde
kaynasik yap1 ozellikleri goériilmektedir. Bundan baska yanasik yapili
sozciikler de bulmak miimkiindiir. “Un-gent-le-man-li-ness” sozciigii
buna bir 6mek sayilabilir.

Miller - Peki dyleyse. Aynisik ve yanasik yapili dedigimiz ilk iki 6bek
dili bir yana birakalim; madem ki bu dillerin yapilan ile kiiltiirleri ara-
sinda bir baglantiyr kabul etmiyorsunuz, dediginiz gibi olsun. Ama
Hint-Avrupa dillerinde durum bagka, degil mi? Bu dillerin yapilan Hint-
Avrupa kiiltiiriiniin bir sonucu olarak insanligin eristigi en yiiksek diize-
yi gostermiyor mu? Bat1 uygarliginin kiiltiir alaninda yarattiklarim goéz
ontine getirin bir kere.
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Thompson - Profesor Miller. Siz de gogu kimsenin kapildig: diisiin-
sel bir yanhishiga saplandiniz. Insanlik tarihinde “maddiyat™ denen agi-
dan en ileri varmig bir kiiltiiriin temsilcisiyiz diye sagimizi kesis bigi-
mimizin de diinyadaki en iyi ¢esit oldugunu séyleyemeyiz ki.

Miller - Ama bir toplumun sag kesme bigimi ile uygarlik arasinda ne
ilgi olabilir?

Thompson - Elbette hig bir ilgi olamaz. Zaten belirtmek istedigim
nokta da bu. Hint-Avrupa dil ailesine giren insanlarin kaynasik yapili
bir dil konugmalar yalnizca tarihin bir cilvesidir; bu insanlarin, diisii-
niim diizeyi bakimindan iistiin olduklar1 hi¢ bir zaman gdsterilemeye-
cegi gibi. insan gelisimindeki zincirin ileri bir halkasini yarattiklarn da
kanitlanamaz. Bundan baska ondokuzuncu yiizyilin Bati uygarligina
bagli insanlar. ilkel topluluklar ile ugrasmay: “Beyaz Irkin Cilesi” ola-
rak nitelerken, bu isi yalmzca kendi gikarlar bakinindan ele aldilar. Us-
telik. ilkel topluluklara gosterdikleri “insaniyet”i desteklemek igin de
her nedense bol bol barut kullanmak zorunda kaldilar. Durum béyley-
ken Bat1 uygarligindaki insanlarin ne sag kesis bigimlerinin, ne de dille-
rinin, kusursuzlugun doruguna erismis olma gibi bir durumu gosterdigi
sdylenemez.

Miller - Demek dilleri incelerken bu dilleri konusan insanlarin kiiltiir
alanindaki basarilarin1 g6z 6niine almiyorsunuz. O halde siz bu insanla-
rn yalnizca fiziksel yapilarimi hesaba katiyorsunuz demek. Ciinkii 6zcl-
likle seslerin incelenmesinde irklarin fiziksel yapilarn 6nemli bir rol oy-
nuyor.

Thompson - Ne demek istediginizi dogrusu pek anlayamadim?

Miller - Soylemek istedigim sey yeterince agik-segik. Zencilerin, o
kalin dudaklarim kullanarak Bat1 dillerindeki agik iinliileri soyleyebile-
cegini herhalde kabul etmeyeceksiniz. Zenciler fizyolojik yapilan ba-
kumindan sesleri belli bir bigimde soyleme zorundadirlar zaten.

Thompson - Bu konuda sizinle ayn1 diisiincede degilim. Yillar 6nce
bir Zenci ile karsilasnugtim. Kendisi Bahama adalarinda dogmustu ama
ingiltere'de yetismisti. Duydugum saskinligy anlatamam. Oylesine bir
soyleyisi. sesletmesi vardi ki duysaydiniz Oxford'lu birisi konusuyor sa-
nirdiniz. Bunun gibi, baska Zencilerin de Cezayir'de Fransizca 6grenip
anadilleri imis gibi pir1l piril konugtuklarina tantk oldum. Aym Zenciler-
den Meksika'da yetisenlerin Ispanyolcayi biitiin keskin vurgular ile ses-
lettikleri de bir gergek.
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Miller - Peki dyleyse. nasil oluyor da Amerika'daki Zenciler ayn bir
sive ile konusuyorlar?

Thompson - Bunun baglica nedeni Zenci sesletmesinin genellikle
Giiney sivesine benzemesidir: ilk bastan Giineylilerin sesletme bigimini
kapan Zenciler, daha sonra Kuzeye ¢iktikga eski sesletme aligkan-
liklarini da birlikte getirmisler. Bir de Zencilerin ayr bir dil gevresinde
bulunmalar var. is konusu disinda bevazlar ile bir araya pek gelmedik-
lerinden, beyazlarin sesletme bigiminden fazla bir seyler kapmanuglar.
Oysa birbirleri ile vakin iligkileri olan beyazlarin Ichgeleri birbirlerini
karsiliklt olarak etkilemektedir. Beyazlar arasinda yetigsmis Zencilerin
konugmalarint da duydum. Gergekten, beyazlarin 6lgii savdiklart ses-
letmeden en ufak bir sapma gostermiyorlard.

Miller - Peki, buraya gelen Dogulular konusunda ne diyeceksiniz ba-
kalim?

Thompson - Onlar igin de ayn1 scy sOylcnebilir. Amerika'da yetigmis
Japon ve Cinli birgok arkadasim var. Hig birisinin dilinde yabanci ol-
duklarini belirtecek en ufak bir iz yok.

Miller - Profesér Thompson, anlatugimiz seyler simdiye kadar soyle-
nenlerin insani diisiindiirdiiklcrinden gok baska. Bu bakimdan arastinl-
mast gerckir bunlarin. Neysc. demin s6ziinii etinis oldugunuz yerli dil-
leri ile ilgili olarak, sdzciikler konusunda bir sevler soylemek istiyorum,
Saniyorum ki boylesine ilkel insanlarin zengin bir sézciik dagarciklar
yoktur. Dar ¢ergeveli bir yasama diizeninde ne kadar gok sozciik kulla-
nilabilir ki?

Thompson - Evet ama. insanlarin biitiin sézciik ihtivaci. ancak gev-
relerindeki nesneleri. olaylar1 ve kafalarindaki kavramlan anlatacak ka-
dardir. Gercktiginden daha fazlasini kullanmanin nedeni var mi acaba?
Ustelik bu ilkel yerli arkadaslarimiza gerektigi kadar 6nem vermiyoruz
gibime geliyor.

Miller - ~Arkadaslarimiz™ m1? Tuhaf sey: insaniyctgilige 6zcnen bir
antropolog gibi konusuyorsunuz.

Thompson - Bu insanlar tammmadiginiz igin sézlerinizde hakl olabi-
lirsiniz. Ama bir siirii ilgi ¢ekici 6zellikleri bulunan bu kimscleri bir ke-
re tanidiktan sonra onlar birer arkadas olarak diisiinine zorunda kalirsi-
niz. Nevse. gene konumuza donelim. Suna iyice inanabilirsiniz ki bu
yerliler kendi diisiincelerini anlatmak igin gereken biitiin sézciikleri kul-
lanabilmektedirler. Yalmizca. bir baslangi¢ olarak yapilan dil galigmalar
sonunda bile yerli dilleri denen bu dillerde 20.000' asan bir sdvciik da-
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garcigina rastlanmaktadir. Elbette bu sdyi iginde bir sdzciigiin tiiretilmis
bi¢imleri de bulunmaktadir. Tipk: “educate” sdzciigii ile “education” ve
“educational” bigimlerinin de ayn birer sozciik sayilmalarn gibi.

John - Bir dakika profesér Thompson. Yerlilerde olmayan nesnelere
ait sozciikler konusunda ne disiiniiyorsunuz? Yani “otomobil”, “loko-
motif”, “dinamo™, “radyo” gibi sozciikler nasil anlatiliyor?

Thompson - Cok 6ziir dilerim John. Profesér Miller ile konugmaya
Ovlesine dalmisiz ki bayan Morgan'a da, sana da soru soracak firsat bi-
rakmamisiz.

dohn - Zaran yok. Zaten dilbilim konusunda eni konu s6z edecek ka-
dar bilgim yok. Nasil olsa, kafami kurcalayan sorularin cevabin tartis-
manizda buluyorum. Onun igin sizler liitfen devam edin.

Thompson - Demin sormus oldugun soru gok iyiydi. ilkel topluluk-
larin, kendi yasama diizenlerinde bulunmayan nesneleri nasil adlandir-
diklarin1 merak ediyordun. $imdi cevap vereyim. Biz kendi yasama dii-
zenimizde yeni yeni seyler edindikge bunlara birer ad yakistirp kullan-
musiz. Bazi kereler yabanci bir nesnenin adim da kendisi ile birlikte
bagka dilden almigiz. S6zgelimi “spaghetti” sozciigii bir ¢esit makarna
yemegi olarak [talyanca adi ile birlikte ahnms. “Bicycle™ ve
“locomotive” gibi seyler i¢in Grekge ve Latince koklerden yapilmig
sozciikler kullanmigiz. Bazi kereler de “ugak™ anlanuna gelen “airplane™
gibi sozciikleri Ingilizce pargaciklardan yapnusiz. Zavalli yerli dillerinin
bizimki gibi "bilgi¢” sozciikleri, deyimleri yok ki! Onlar bizim dilleri-
mizdeki gibi. gesitli pargaciklan birlestirip s6zciikler yaratacaklarr yerde
sozciiklerin kendilerini, olduklan gibi alip kendi dillerine uydurmuglar.
Sozgelimi Tarahumara Kizilderilileri {spanyolcadan “mesa™ sézciigiinii
alip buna kendi dillerinden /-¢i/ ekini katarak /mesagi/ gibi bir
Tarahumara sozciigii yapmuslar.

John - Cesitli bilim dallannin Grekgeden ve Latinceden bu kadar iis-
tiine basa basa sozciik almalarinin nedenini bir tirlii anlamiyorum. Ni-
¢in. “yasam-bilim” demek dururken “biyoloji” deniyor? Yahut. ncden
“karindan-bacakli”™ denecegi yerde “gastropod” demek zorunlulugu du-
yuluyor”

Miller - Nedeni agtk. Eger senin dedigin gibi vapsalard: o zaman daha
az bilimsel olurlardi.

Thompson - Sizinle ayni diisiincede degilim. profesér Miller. Yalniz
sunu kabul edebilirim. Doga bilimleri biitiin Bati kiiltiiriiniin ortak ma-
hdir. Klasik diller de. miras kalan bu ortak kiiltiiriin bir parcast oldukla-
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nndan bilimsel terimlerin bu dillerden alinmasi bir birlik ve kolaylik
saglar. Eger bir kimse, “bilimsel terimler” denen bu 6zel s6zciikleri bi-
liyorsa o zaman herhangi bir Avrupa dilinde yazilmg bir bilimsel eseri
okudugu zaman pek giiglik gekmez. Bilimsel ¢alismalarda bunun gibi
ortak terimler kullamldig! igin arastinna yapmak isteyenler, baska aras-
tricilann vardiklar sonuglan anlatan yazilan anlayabilmek igin bir siirii
yeni terim 6grenmek zorunda kalmamaktadirlar.

John - Soylemis oldugunuza goére yerli dilleri baska dillerden ya
dogrudan dogruya sozciik aliyorlar, ya da kendileri bir seyi anlatacak
tiirden sdzciikler uyduruyorlar. Zaten bu insanlarin, kendilerine 6zgii bir
teknik terimler dagarcigi olmasa gerek. Ama bu yerliler “bicycle™ gibi
bir sdzctigii kendi dillerinde acaba nasil anlatirlardi?

Thompson - Dogrusu, (bisiklet) anlamina gelen bu sozciigii acaba
nasil karsilarlardy sdéyleyemem. Ama su bir kag siktan birini segerlerdi
herhalde. Birincisi, “bicycle” sozciigiinii oldugu gibi alirlar ve gerekli
sesletine degisiklikleri yaparak kendi dillerine uydurabilirlerdi. Bu is-
leme “ses aktarimi” diyebiliriz. kincisi, yerliler bu sézciigii pargalarina
ayirip bunlan kendi dillerine gevirebilirlerdi. Ama pek olacak scy degil
bu; ¢iinkii bu yerliler ~bi-s pargaciginin (iki) ve “cycle” pargaciginin da
(tekerlek) anlamina geldigini bilemezlerdi. Hadi bu yerlilcrin ¢ok akills
ve goriilmedik tiirden zeki olduklarini varsayalim. O zaman yerliler
“ift-tckerlek™ gibi bir bigim kullamirlardi. Ugiincii sikta ise, yerliler “bi-
siklet” nesnesim kendi dillerinde anlatip tanitacak bigimde bir “tani-
tumsal” sozciik veya ciimlecik kullanabilirlerdi. Bu son sik daha kuvvetli
gibi geliyor. Ciinkii Amerika'mn batisinda bulunan Kizilderliler uzun
yillar once ilk defa bisiklet gordiikleri zaman hemen bir deyim uy-
durninuslardi: “Beyaz adam yiiriimek igin oturuyor”.

Mary - Sinavlarda tcknik terimler akluna gelmeyince ben dec boyle
yaptyorum. Bu Kizilderililerin uydurdugu sey hi¢ degilse anlami ol-
dukga agik bir tanitunsal deyvim. Ben sinavlarda bdyle yapinca kagidinu
okuyan kimse de benim bilgisizligimden kuskulanacagina herhalde bil-
diklerimi daha agik ve daha bilimsel anlatmak i¢in ugrastigimi samyor-
dur.

Miller - Olacak scy degil. Su 6grencilerin kurnazliklarina akil ermi-
yor.

Mary - Aman profesér Miller, siz ne zanncdiyorsunuz? Universite c-
gitimindeki temel bilimlerden birisi de sinav kagitlannda en az bilgi ki-
nnusint en cafcafli sézlerle anlatma yetenegini kazanmakur.
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Miller - insan giinahlarim gikarinca ferahlarmis. Sen de galiba onun
i¢in bu itiraflarda bulunuyorsun.

Mary - Eh, pek de 6yle degil. Ben yalmzca iiniversitedeki yasama
diizeni konusunda genel bir agiklama yaptim, o kadar. Ama ne var ki,
tanmitimsal dilbilim gibi bir derste sorulacak bir soruyu yeteri kadar laf
kalabaligina getirebilir miyim bilmem. Bana 6yle geliyor ki “dilbilim”
denen bu sey oldukga kesin bir bilim dal1.

Miller - Aman Mary. Herhalde dilbilim derslerine devam etmeyi dii-
siinmiiyorsun, degil mi? Farkinda degilsen sunu belirteyim ki sen daha
¢ok “plastik sanatlar” alaminda galisacak klasta bir 6grencisin. Yerli dil-
lerinin dil-tamtim1 denen bu... Affedersiniz profesér Thompson. Kur-
mus oldugunuz yeni diizene girmekte olan bir 6grenciyi caydirmak gibi
bir niyetim var sanmayin, ne olur.

John - Oziir dilerim, gene soziiniizii kesiyorum. Az énce, yasama dii-
zenine yeni giren bir seyi anlatmak igin sdzciik karsiligi bulmaktan s6z
ediyordunuz. Bu arada, havadan isim yapma, yani yeni bir sozciik uy-
durina firsatindan nedense s6z etmediniz.

Thompson - Belki sizlere aykin gelecek ama, bdylesine yepyeni uy-
durma sgzciiklerin sayis1 gok azdir. S6zgelimi “Kodak™ sézciigii bu bi-
¢imde yapay olarak yapilnus bir sézciiktiir ve hi¢ bir anlami yoktur. Ay-
nica, hig bir yabanci dilden alinmadigx gibi ingilizcede rastlanan hig bir
sozciik pargacigini yani bir “birim-s6z”i karsilamaz.

Miller - Birgok kereler duydum. Yerliler kendi soylediklerini ¢ogu
defa kendileri de anlamazlarnus. Eger boyleyse, yerli dillerinde hig bir
kesinlik olmadig: apagik. Belki de bu yerliler sozciiklerin birgogunu o-
racikta uyduruveriyorlar.

Thompson - Gramer yapisi konusunda simdiye kadar yapmis oldu-
gumuz tartismalarin 15181inda bakacak olursaniz simdi séylemis oldugu-
nuz s6ziin yanhs olabilecegini herhalde kabul edeceksiniz, profesor Mil-
ler, degil mi?

Miller-- Yok, bu séyledigim daha baska bir sey. Ben ortadaki sorunu,
sozciikler ve sdzciiklerin anlamlan yoniinden ele almak istiyorum. Bu
gibi diller iizerinde g¢aligmug kimselerin sdylediklerine gore yerli dille-
rinde oldukga fazla bir anlam gevsekligi bulunmaktaymas.

Thompson - ileri siirdiigiiniiz bu savi biraz daha agiklamamz gereki-
yor.
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Miller - Elbette. Hem de iyice agiklamam gerekiyor. Size kalsa birgok
seyleri, yeteri kadar kamit vermeksizin gegeceksiniz. Ama dikkat edin,
karsimzda oldukga inat¢ bir tartigmaci var.

Thompson - Evet belli oluyor. Zaten ben de her seyi kamitlamig ol-
dugumu ileri siirmityorum. Yalmzca, sizin ortaya atmig oldugunuz sey-
lerin tersini gosteren noktalan belirtiyorum o kadar. Bununla birlikte,
sunu da soyleyeyim ki “anlam gevsekligi” denilen sey suradan gikiyor.
Biitiin diller diinyadaki nesneleri ve olaylan ayri ayn béliimlere ayirr;
sozciikler ise bu boliimleri anlatan gostergelerdir. Onun igin hig bir s6z-
ciik, keskin bigimde bir “anlam noktasi”m degil, bir “anlam bélgesi”ni
anlatir. Boyle olunca da s6zciiklerin anlamlarinda bir gevseklik varmig
gibi gelir insana.

Miller - S6ylemis oldugunuz bu “anlam boélgesi” ne demek, profesor
Thompson? Ben kendi ¢grencilerime her zaman sézciik anlamlarimni,
nokta keskinligi ile kullanmalarim 6gretiyorum. Sizin “anlam bolgesi”
dediginiz sey benim “anlam noktas” diye ogrettigimden aymn bir sey
herhalde.

Thompson - Bu sorunun cevabini vermek igin énce size bir sey sora-
yim. So6zgelimi “yesil” s6zciigiiniin anlami nedir?

Miller - Sey elbette, sey yani. Ne bileyim, “yesil” olan her sey her-
halde.

Thompson - Bakin gériiyor musunuz? Sizin gibi bir hitabet hocasi
bile bu sozciigiin anlarum “nokta” kesinligi ile tanimlayamiyor. Bayan
Morgan'in bluzu acaba ne renkte dersiniz? Sizce yesil mi?

Miller - Yesil oldugu apagik.

Mary - Ama bluzun rengi gergekte “nefti” profesér Miller.

Miller - Yok, yok. Yalmzca yesil, o kadar.

Thompson - Peki profesor Miller. Su masanin sol tarafinda duran ki-
zin sapkasindaki kurdelenin rengine ne diyorsunuz?

Miller - O da yesil elbette.

Thompson - Siz ne dersiniz bayan Morgan?

Mary - Bana kalirsa “filizi" derim.

Thompson - Peki, profesor Miller, ya pencerenin yaninda duran ha-
nim kizin esarbina ne renk diyeceksiniz?

Miller - Yesil elbette, hem de tam anlamu ile yesil.
Thompson - Sizin diisiinceniz ne bayan Morgan?
Mary - Biz kizlar kendi aramizda bu renge “cam goébegi” deriz.
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Thompson - Herhalde benim kravatimin rengine de yesil diyeceksi-
niz profesor Miller.

Miller - Oyle degil mi yani?

Thompson - Ama karima bakarsaniz, kravatin rengi “limon kiifi”
imis. Siz nc diisiinityorsunuz bayan Morgan?

Mary - Ben de, limon kiifii oldugu kamisindayim.

Miller - Olacak sey degil. Bana dort ayn sey gosterdiniz, profesor
Thompson, hepsine yesil dedim. Meger hamimlarin bu yesil renkleri ad-
landirist ne kadar ayrintilh oluyormus. Baksaniza, bir yandan “nefti” ilc
“filizi”, obiir yandan “cam gébegi” ile “limon kiifii”. Anlanuyorum bir
tiirlii. Kadinlar biz erkeklerden baska sozciikler kullanmakta nigin bu
kadar dayatiyorlar? Nerdeyse hanimlann baska bir dil kullanmakta ol-
duguna inanacagim. Dilbilim alaninda bir haninun da galisma yapmasi
gerekiyor galiba. Buna inaniaya bagliyorum. Belki o zaman bu dilbi-
limci bayanlar cinsi-latifin 6zel dil kullanisim bize anlatirlar.

Thompson - Yok camim, arada o kadar biiyiik bir ayrilik yok. Ama
baska iilkelerde biiyiik bir ayrilik buluninakta. Sézgelimi Karaip adala-
rinda oturan verlilerden kadinlarin ve erkeklerin ayr ayr diller kullan-
dig1 sovlenivor. Kadinlar Aravak lehgesine bagh bir dil konusuyorlar,
erkeklerden ayr olarak. Bu durum da soyle ortaya ¢ikmus. Karaip'li er-
kekler Aravak erkeklerini oldiiriip kanlarimi kagirnuglar. Kadinlar da
kendi Aravak dillerini unutmadiklarindan kadinlarin dili ile erkeklerin
dili ayr1 avr1 geligimis. Bolivya'daki verli kabilelerden biri olan Cikitos-
larin dilinde de kadinlarin kullandig1 gramer bigimleri ile erkeklerinki
arasinda ayriliklar oldugu soyleniyor. Kaliforniya'da oturan Yana adli
Kizilderililerin dilinde de kadin ve erkek kullamgi bakinundan bir gra-
mer ayrilig1 oldugunu biliyoruz. Goriiyor musunuz profesoér Miller, gali-
stlan konu nc olursa olsun isin gene de bir “hanimlik™ tarafi bulunuyor.

Miller - Pcki ama, yesilin kullanilisindaki ayriliklarin s6zciik anlami
ile ne ilgisi var?

Thompson - Ilgisi su. Sizin dil kullamlisinizda yesil sézciigiiniin an-
lam bolgesi. bavan Morgan'inkinden ¢ok daha genis: giinkii birgok vesil
aynmlarini iginc aliyor. Bundan bagka. ycsilin nerede baslayip nerede
bittigini avirt etmek de ¢ok giig. Gordigiiniiz gibi renk isimleri. renk
spektrumunda noktalar degil. bolgeleri gosteriyor.

Miller - Pcki. demin tartigmaya basladiginuz bu sorunu sizin yerlile-
riniz nasil ¢oziiyorlar?
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Thompson - Simdi de ona geliyoruz. Maya dilinde renk bildiren alt1
temel sozciik var: siyah, bevaz, san, yesil, mavi ve kimuzi. Geri Kalan
biitiin renkler bu sozciiklerden birisi ile soyleniyor.

Miller - Yani “kahverengi” igin ayr1 bir s6zciik yok mu? Bu rengi na-
sil anlatiyorlar?

Thompson - Kahverenginin tonuna bagli. Eger kizil kahverengiyse o
zaman “kirnuzi” deniyor; yesile galiyorsa “yesil” olarak soyleniyor.
Bunun gibi, eger baska renkleri de andirtyorsa onlarin sozciigii ile be-
lirtiliyor.

Miller - Anlasildigina gére “mor” igin ayr1 bir sozciik yok bu dilde.

Thompson - Hayir yok. Eger koyu morsa “siyah”, daha agiksa “kir-
muzr” sozciikleri ile anlatiliyor.

Miller - Peki, ya kesin olarak bir renkten s6z etmek isterlerse?

Thompson - O zaman bizim yaptigimiz gibi yapiyorlar herhalde.
Sozgelimi “kiremit rengi” dedigimiz zaman, rengi kesinlikle belli olan
bir scyin adini kullaniyoruz. Onlar da ayni seyi yapiyorlar santyorum.

Miller - Bakin gordiiniiz mii? Demek yerli dillerin sozciik dagarcik-
lar1 pek fakirmis. O halde bu dillerde anlam gevsekliginden s6z eden
yazarlar haksiz degiller.

Thompson - Evet ama baska alanlarda da bu yerli dilleri bizimkilere
iistiin. Ozellikle dogadaki olaylan saptamada bu dillerin ok daha ay-
rintill sézciikleri var. Contal dilini diisiiniin bir kere. Bizim yalnizca
~almak™ fiili ile gosterdigimiz islemi onlar bes ayn fiil s6zciigii ile an-
lativorlar. Birincisi "dane almak™ anlamina geliyor. Kahve danesi. misir
danesi gibi, kullanilmadan once g¢ekilip 6giitilmesi gercken seyler igin
kullanihyor. Ikincisi. “siv1 almak™ anlamina gelip siv1 sevleri ilgilendiri-
yor. Ugiinciisii. “kiigiik bir sey almak™: dérdiinciisii de “yiyecek bir sey
almak’: besincisi ise “canl bir sevi alinak”, yani at, domuz. insan gibi
sevler. Simdi bu duruma gore. eger bir insan kahve gekirdegi gibi sey-
leri alirsa. bu alina olayini anlatmak igin birinci fiil kokii kullanilacakur.
Eger alinan kahve daha énceden 6giitiilmiigse o zaman dordiincii fiil ko-
kii ortava gikacaktir. Ama kahve pisirilmigse o zaman da sivi oldu-
gundan ikinci fiil koki bu alina islemini anlatacaktir. Gordiigiiniiz gibi,
dogadaki olaylari bir dil baska tiirlii boliiyor, bir bagka dil daha ayr bir
bigimdc pargalara ayiriyor. Biitiin bunlar, dilin diinyaya bakis agisina
gore degisivor.

Miller - Zaten biitiin giigliik de buradan doguyor ya! Sasirmamak elde
degil dogrusu. Siz biitiin yasama diizenlerine sanki ayni imisler gibi ba-
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kiyorsunuz. Sizin gibi iyi bir egitimden ge¢mis, saglam bir temeli olan
bir kimsenin bu bigimde davranmasi ¢ok tuhaf kagiyor dogrusu. Higbir
geleneksel kaynaga dayanmiyorsunuz. higbir keskin 6lgiiniiz vok. Sizce
biitiin yasama- diizenleri birbirlerinden farksiz. Benim tutumum ile si-
zinki arasinda gok kesin bir ayrilik var. burasi apagik.

Thompson - Oyle oldugunda hig bir kusku yok, profesér Miller.

Miller - Gorityorum ki, sizi dilbilimden ok antropoloji dalinda ko-
nusma zorunda biraktim. Sizi sik stk konunuzun disina ¢ikardigim igin
oziir dilerim.

Thompson - Oziir dilemeniz gereksiz, profesor Miller. Ciinkii antro-
poloji ile dilbilim birbirlerine gok yakin bilim dallari; hatta bir bakima
ayni seyin iki ayn yoni bile diyebiliriz. Antropolojide, “maddesel ya-
sama-diizeni” denebilecek bir sey vardir. Bu boéliimde, belli bir insan
toplulugunu inceleyerek bunlarin kendilerini ¢evrelerindeki maddesel
veya fiziksel kosullara nasil uydurabildiklerini goriiriiz. Bir de “toplum-
sal yasama-diizeni” bulunmaktadir. Bu béliimde de insanlarin bir
.toplum igerisinde birbirleri ile uyusmalan incelenir. Eger doga-iistii
giiglerin kosullarina uyma s6z konusu ise o zaman da “dinsel yasama-
diizeni”nden so6z edilebilir. Bir de “begenisel yasama-diizeni” bulun-
maktadir ki, yukaridaki tigiinde de ortaktir.

Miller — Hayret! Begeni gibi bir konunun antropologlar tarafindan ele
almip yasama diizenlerinden birisi olarak incelendigini hi¢ duyma-
migtim.

Thompson - Zaten bu konu daha yeni yeni 6nem kazanmakta.

John - Peki dil galigmalar nereye giriyor, bu tabloda?

Thompson - Dil de genel yasama diizeninin besinci boliimii olarak
ele aliniyor.

Miller - Olur sey degil. Su antropologlar nasil da her seyi kendi ¢a-
lisma alanlarina sokuyorlar. Hem sonra, nigin bana durmadan antropo-
loglarin tutumlarini ve goriiglerini anlativorsunuz?

Thompson - Nedeni belli. Bir kimsenin dilbilim galismalarindaki tu-
tumuna yon veren sey o kimsenin antropolojik goriisleridir. Tartisma-
larda bu iki dali birbirinden ayiramayisimizin nedeni bu. Zaten istesek
de birbirlerinden koparamayiz. Bu bakimdan, tarismamizda antropolo-
jiden s6z ederek zamanimzi bosa harcanus ve konu disina ¢iknus degi-
liz. Biliyorsunuz bayan Morgan bu dersin konusu hakkinda biraz daha
bilgi istemigsti; benim de sdylediklerim bu istegi karsilamak igin ileri sii-
rilmiistii.
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Miller - Biitiin bu soyledikleriniz ¢ok dogru olabilir, profescr
Thompson. Ama diisiiniilyorum da iiziilmekten kendimi alamiyorum
dogrusu. Siz biitiin bunlari, yani ekuma yazma bilmeyen yerlileri bu bi-
lim yuvasina sokmay, yalnizca 6grencilere ilging bir sey gostermek igin
yapiyorsunuz, Bu yerliler gelip o kaba kaba girtlaks: seslerini ¢ikar-
diklar1 zaman, siz John gibi ¢aligkan 6grencilerin bunlar: ciddi ciddi in-
celemesini istiyorsunuz. Siz ne derseniz deyin, benim ne yetisme bigi-
miny, ne de bilimsel galigmalarim bunu kabul etmeme izin vermiyor; ve
ben bu durumdan ciddi olarak iiziintii duyuyorum. Okuma yazma bil-
meyen yerliler, 6grencilerin karsisina 6gretici olarak ¢ikarilirsa o zaman
sanatlarin sultani olan “hitabet” ne duruma diiser, artik siz bir diisiiniin:
Siz ilkelcilerin ortaya ¢ikaracagi kim bilir ne yeni seyler var daha!...
Neyse, bu yash hitabet hocasini biraz hos goriin. Ne de olsa kokiimiiz
gegen yiizyila uzaniyor. Hitabet sanatinin 6liim tiirkiisiinii duyar gibi o-
luyorum. Belki de bir an 6nce toparlanip gitmem, atalanma kavusmam
dogru olurdu; o zaman boyle seyleri de gérilp duymamis olurdum. Her
neyse profesér Thompson, sdylesenize su yeni dersinizde neler var?
Gergekten ogrenmek istiyorum. Hadi bakalim Mary, konusmaya sen
devam et. Ben zaten ok karigtim durdum. Ama profesér Thompson kla-
sik diller egitiininin tutumuna bu kadar agiktan saldiracak olursa o za-
man tartismaya yeniden katilirim belki. Simdilik, séziiniizii kestigim i-
¢in oziir dilerim.

Mary - Aman profesor Miller, gok rica ederim. Oziir dilemek ne de-
mek! Sorulan sizin sorup karsilik vermeniz o kadar yararh oldu ki!

Miller - Olsun, gene de siz devam edin, ne olur,

Mary - Peki. Simdi profesér Thompson, “tamitimsal dilbilim” de-
mekle neyi belirtmek istiyorsunuz, énce onu sdyler misiniz?

Thompson - Bu deyim neyi belirtiyorsa onu elbette. Yani dilleri “ta-
mtma” bilimi, oldugu gibi “anlatma” dali. Bunu yaparken de dillerin ta-
rihgelerini hi¢ goz 6niine almiyoruz.

Miller - Kanistigim igin 6ziir dilerim ama, bu sdylediginiz olacak sey
degil. Bir tarih gelenegi nasil olur da hige sayilir? Bir seyin gegmisini,
tarihgesini goz 6niine almadan bu seyi gergek gergevesi iginde gérmek
miimkiin olabilir mi? Bakin gene karisttm ama, hi¢ degilse biraz olsun
kendimi tutabildim, degil mi?

Thompson - Rica ederim. Ustelik sordugunuz soru da gok iyi, profe-
sor Miller. Simdi siz cevap verin isterseniz. S6zgelimi Komang Kizilde-
rililerinin dilini inceleyecegiz diyelim. Elimizde bu dilin tarihine ait hig
bir yazili kayit ve belge yok ki. Bize kadar gelmis olan en eski kayitlar
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da ancak bir kag kusak 6ncekilerden kalma seyler. Tarihsel hig bir kaydi
olmadigina. gére bu gibi bir dilin tarihini nasil inceleyebiliriz. Liitfen
soyler misiniz?

Miller - Nasil olur? Bu dilin de muhakkak bir tarihgesi olmasi gere-
kir.

Thompson - Haklisimiz, bir bakima belli bir tarihgeleri var sayilir.
Burada s6yle bir benzetme yapayim isterseniz. S6zgelimi ben simdi ye-
tigkin bir insamim ama bundan 6nce bir zamanlar da bir oglan gocugu
olmus olmam gerekir. Ama gocukluguma ait bir kayit yoksa benim ta-
rihgem de burada biter. Eger ben de kendi hakkimda anlatabilecegim
bazi seyleri hatirlamiyorsam, benim tarihgemi anlatacak bir tarihginin
elinde hi¢ bir kamit ve kayit kalmiyor demektir. O zaman benim tarih-
¢emi ortaya ¢ikarmak artik tarihginin elinde degildir. Yazis: ve tarihgesi
bulunmayan dillerde de durum béyledir. Ortada yazili bir kayit, yani ta-
rih yok. Dildeki degisiklikler de dylesine yavas yavas ortaya gikmg ki
bu dili konusanlar bu degismelerin farkinda olup bunlan belirtmemisler.

Miller - Oyle ama, bir dilin galisip is gérmesi, biitiinii ile kendi tarih-
¢esine bagl degil midir? Yani bir “preach” sozciigiiniin, temelde bilesik
bir sozciik oldugunu séylemeden Ingilizceyi anlatip tamitmak miimkiin
olmasa gerek.

John - Oziir dilerim ama, pek anlayamadim profesér Miller.

Miller - Hatirlamiyor musun John? Hani derste s6ylemistim. “Preach”
sozcugii Latince “pracdicare” yani (ilan etmek, yaymak) sozciigiinden
gelmedir demistim. Biliyorsun bu dersin dérdiincii haftasinda her zaman
Ingiliz dilinin tarihgesine gegeriz.

John - Oziir dilerim profesér Miller, unutmus olacagim.

Thompson - “Bilesik” dedigimiz s6zciikleri genellikle kendi parga-
larina ayirabiliriz. Yani, “blackbird”, “greenhouse”, “breakwater”, gibi
birimler bilesik sozciiklerdir.

Miller - Iste biitiin ayrilik burada, profesér Thompson. Tarihsel ¢a-
lismalan tammmadiginiz igin bilesik sozciikleri her zaman ¢6zemiyorsu-
nuz. Evet, yukandaki “breakwater” gibi bir sozciigii parcalarina ayiri-
yorsunuz, ama “preach” gibi bir sdzciigii parcalarina nasil ayiracaksi-
nmz? Bu s6zciik de iki pargadan olugmus ama, yalin bir bilesik s6zciik
degil, kaynasik bir bilesik s6zciik. “Prae” ve “dicare” pargaciklari bir-
birlerine kaynadig igin Ingilizcenin tarihgesini bilmeden bu sézciigiin
pargalarnim anlamak miimkiin degil.
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John - Bana kalirsa bu gibi s6zciiklere “kirpilnus” demek daha dogru
olur. Ciinkii kala kala biitiin sézciikten yalnizca bir govde pargas: kal-
mis. Bu govdeyi de anlamak igin kirpilan yerlerdeki yara izlerini tani-
mak gerekiyor.

Thompson - Oysa ben ne kadar bagka diisiiniiyorum. “Preach™ s6z-
ciigiinii “teach” sozciigii ile ayn1 obekten saymakla daha saglam bir is
yapmis olmaz miy1z dersiniz?

Miller - Ama bunu yapinca, dilin inceliklerine varabilme zevkini yok
ediyorsunuz profesér Thompson, bunun farkinda misiniz?

Thompson - Isin dogrusuna bakacak olursak diller sizin dediginiz
gibi inceliklere dayaninadan is gérmektedirler. Bir insan kendi dilinin
tarihgesini hi¢ bilmeyebilir ama, gene de her tiirlii toplumsal kosullarda
kendi duygularim1 ve diisiincelerini yeteri kadar agiklikla anlatabilir.
Sozgelini, “oxen” yani (6kiizler) s6zciigiinde “-en” ekinin gogul eki o-
larak is gordiigiinii bildigi halde bu ekin bir zamanlar isim kékiiniin bir
pargas! oldugunu bilmeyebilir; veya simdiki “ox” koékiiniin bir zamanki
kokiin daha kirpilmig bir bigimi oldugunu fark etmeyebilir. Ama gene
de (okiizler) anlamina “oxen” diyebilir.

Miller - Evet belki Ingilizceyi konusabilir. ama acaba yeteri kadar
konusabilir mi, o da ayr1 bir nokta. Surasim kabul etmeniz gerekir ki a-
ziz dostum, “bilingsiz yagam, anlamsiz yasam” demektir.

Thompson - Oyle ama, izin verin de eski scyler ile, antika merakhla-
n ugragsin. Belki onlar dil tarihine dalarak, harcadiklar1 zamanin kargili-
ginda zevk alabilecekleri bir sey bulurlar.

John - Peki profesér Thompson, ya dilleri birbirleri ile karsilagtirina
isine ne diyorsunuz? Bir dili anlatip tanitirken bir yandan da karsilas-
tinna yapamaz miyiz?

Thompson - Elbette yapabiliriz, ama o zaman tamtimsal dilbilim ye-
rine kargilagtirmal: dilbilim yapmis oluruz. Tanitimsal dilbilim, bir dili,
kendine 6zgii bir ¢alisina bigimi olan bir biitiin olarak ele almaktadir. Bu
bakimdan, bir dilin baska diller ile olan baglantilan, bir biitiin olarak ele
alinan bu dilin biraz disinda kalmaktadr.

Miller - Neler duyuyorum, profesér Thompson! Bilgi alanini nasil da
sinirlamaya galisiyorsunuz! Eger bu kisitlama isinde biraz daha ileri gi-
decek olursamiz o zaman §oyle bir insan olacaksimiz: “gittikge daha az
sey hakkinda daha gok sey 6grenip sonunda higbir sey hakkinda her seyi
bilen bir kimse”. Vallahi aziz dostum, bana sorarsaniz ben isin tam ter-
sini ileri siirerim. Yani “her seyi bilen kimse” olmayi isterim.
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Thompson - Eh, esasinda arada pek fark var sayilmaz. Higbir sey
hakkinda her seyi bilmekle, her sey hakkinda higbir sey bilmemek veya
yanlig bilmek arasinda biiyiik bir ayrilik yok.

Miller - Belki de size deminki gibi takilmasam daha iyi olacakt1. Ciin-
kii cevabimz ¢ok yerine oturdu. Ne de olsa gegen yiizyihn kralige
Viktorya devrinden kalma bir kimseyim. Yeniliklere elbette biraz olsun
ters bir tepki gosterecegim. Ama sunu da soyleyeyim ki profesor
Thompson, biitiin bu yeniliklere ilgi duyan bir yanim da yok degil hani;
¢ok ufak bir yanim elbette.

Thompson - Sizinle girismis oldugumuz s6z diiellosundan 6nce de
soyledigim gibi karsilagtimali dil ¢aligmalarim biz tanitimsal dilbilimin
disinda birakiyoruz. Ciinkii bir kimse Ingilizceyi konusurken gesitli s6z-
ciiklerin hangi dillerden geldigini bilmese de olur. Sunlara bakalim is-
terseniz: “Stool” sozciigii eski Ingilizce veya Anglo-Saksonca kokten
¢ikmistir. “Chair” ise Normanlar aracilig1 ile Fransizcadan aktarilmigtir.
“Algebra” sozciigii Arapgadan, “geometry” Grekgeden, “fossil” ise
Latinceden gelmedir. Bunun gibi “thug” sozciigii Hintgeden,
“macaroni” Italyancadan, “caravan” ise Farscadan alinmistir. Ayrica,
“bamboo” sozciigiiniin Malaya dilinden, “tepee” sdzciigiiniin de Kizil-
derili dillerinden olan Siyu dilinden alindigim ekleyebiliriz. Iste bu s6z-
ciiklerin ahndig1 diller ile Ingilizce arasinda bir kargilastirma yapmaksi-
zin bir insanin Ingilizce konusmasi miimkiindiir; herhalde kabul edecek-
siniz bunu.

Mary - Sizin soylediginize gore tanitimsal dilbilim ne dilin tarihi ile
ugrasiyor, ne de obiir diller ile ilgileniyor. Demek oluyor ki bu tamtim-
sal dilbilim benim sandigim gibi bir sey degil. Oysa ben de zannetmis-
tim ki bu tanitimsal dilbilim dersinde, hitabet dersinde oldugu gibi soz-
ctiklerin tarihgelerini izleyecegiz; galiba yanmilmisim.

Thompson - Dilbilim konusundaki bu diisiinceniz bagkalarminkin-
den pek ayn degil bayan Morgan. Hemen herkes dilbilim dali deyince,
sozciik kokenlerinin arastinlisini yani “etimoloji” denen dali anliyor; bir
de sozciiklerin dogru kullaniligini diisiiniiyor. Oysa tanitimsal dilbilim
bu gibi seyler ile hig ugrasmuyor.

Miller - Affedersiniz ama profesér Thompson, kulagima yanls ¢a-
linmadiysa dilde dogru ve yanlis kullanis diye bir sey kabul etmiyorsu-
nuz. Olacak sey degil hani, Demek benim biitiin bilimim ve sanatim o-
lan hitabeti bir kenara atiyorsunuz, 6yle mi?
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Thompson - Korkarim ki durun bdyle. Bunun da bir nedeni var.
Biz. dili kullanan insanlarin neler sdylemesi gerektigini degil. dogrudan
dognuya soylediklerini anlatip tanmtiyoruiz.

Miller - Oyleyse bu arada bir siirii yanhshgi da dogru diye yayiyor-
sunuz.

Thompson - Bir bakima evet, bir bakima hayir. Eger bizim tanittigi-
miz dil kullaniligini sizin yoniiniizden ele alirsak o zaman vanlighiklar
dogru goriiyormusuz gibi oluyor. Ama sunu da kabul edin ki sizin yanlig
dediginiz seyler de dilde kullanilmakta.

Miller - Bagkaldirmamn bu kadar sertini de hig gérmemistim hani.
Ama neyse, size engel olmayayim da yonteminizi rahatga anlatin.

Thompson - Hay hay. Bir kere tanitimsal dilbilimciyi bir botanikgi-
ye benzetmek miimkiin. Bildiginiz gibi. botanikgi bir bélgedeki biitiin
bitkileri 6nce saptar, sonra bunlarin 6zelliklerini tanitir; ondan sonra da
bu 6zellikleri, bu bitkilerin bulundugu bélgeye baglanacak bigimde in-
celer. Botanikginin bu islem siiresinde yapmis oldugu sey, o bolgede bu-
lunan bitkileri yalnizca saptayip tanitmaktir. Ama gerektigi zaman tarih-
sel bilgilerden de yararlanmak miimkiin. S6zgelimi, 6nce kozalakli a-
gaclardan kurulu ormanlann olustugunu. yapraklarim doéken agaglar bu-
lunan ormanlarin daha sonra geldigini bir zaman sirasi, yani bir tarih a-
kis1 igerisinde bilebilir ve bu noktayi belirtebilir. Ama bunu sdylemenin
o kadar geregi de bulutunayabilir. Iste dilbilimci de bu konuda botanikgi
gibi davranista bulunur. S6zgelimi “educate” ile “education” sozciikle-
rini alalim. Bunlarin okunusu /ecukeyt/ ve /ecukeysin/. Birincinin so-
nundaki /t/ sesi ikincisinde /s/ oluyor. ¢iinkii /t/'den sonra, bir 6n iinlii
olan /i/ gelmistir. Simdi, tanitimsal dilbilimci bunu bildigi igin bu 6zel-
ligi kolaylikla belirtebilir. Ama bunun tersi olan /s/-/t/ degismesi ise o
kadar diizgiin bir bi¢imde ortaya ¢ikmadigindan dilbilimci bu nokta ile
ilgilenmez. Ote yandan, ayni dilci “chin™ sézciigiindeki /¢/ sesinin bir
zamanlar /k/ olup daha sonralan damaksillagma sonunda /¢/'ye dondii-
gunii belirtmez; ¢iinkii /¢in/ okunan “chin” sézciigiinden tiireyen ve /k/
sesi ile okunan bagka bir sozciikk yoktur. Eger olsaydi, o zaman
“educate”-"education” ¢iftindeki /t/-/s/ déniismesi gibi bir /k/-/¢/ d6-
niismesi de anlatitlirdi. Gordiigiiniiz gibi tanitunsal dilbilimcinin bir ses
degismesi ile ilgilenmesi igin bu degismclcri gosteren sozciiklerin bu-
giinkii giinde de kullanilmalan gereklidir.

Miller - Anlamadigim bir nokta var. insan bir s6zciigii ele alinca bu-
nun hakkinda bildiklerinin hepsini nigin sdylemesin?
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Thompson - Nedeni agikga belli. profesor Miller. Ciinkii dediginiz
gibi yapilirsa ortaya karmakarisik bir tablo gikar. Tanitimsal dilbilimde
bizim ilgilendigimiz sey, dildeki gesitli birliklerin. bugiin kullanildiklan
bigimde dil i¢inde nasil is gordiikleridir. Eger bu gomis noktasindan bir
baskasina gegecck olursak, bir diizen igerisinc sokmak istedigimiz dil
malzemesini degisik agilar yiiziinden karmakarisik olarak goriiriiz. Bu-
rada soyle bir benzetme yapabiliriz. Bir scyin resmi gizilirken bilindigi
gibi belli bir goris noktasi esas aliur. Bu noktadan bakilinca biitiin sey-
ler belli bir perspektif iginde goriiniir. Binalar gittikge ufalir, yollar u-
fukta birlesir. Simdi bir an igin goriis noktamizi siirekli olarak degis-
tirdigimizi diigiinelim. Resmi yapilan manzaraya bir noktadan bakiyor-
mug gibi baslayip ortasinda baska bir noktadan devam ederek gene bas-
ka bir noktada bitirirsek 0 zaman ortaya gergekle ilgisi olmayan bir re-
sim gikar. Oysa yapilacak sey ¢ok agik. Eger bakis noktaimi ille de de-
gistirmek istiyorsak o zaman yeni bir resme baslamamiz daha iyi olur.
Iste sirt bu yiizden, goériis noktamizin ne oldugunu aklinuzda tutmanuz
gerekir. Bilmem agiklayabildim mi? Hem tarihsel, henr karsilastirmaly,
hem de tanitimsal dilbilim malzemesi hep birden ayni tablo iginde ve-
rilmemelidir: eger verlirse hepsi birbirine karisir; ve neyin ne oldugu
anlagilmaz. .

Mary - Ya botanikg¢i ne yapiyor? Galiba onun hakkinda da bir seyler
sOyleyecektiniz.

Thompson - Bir seyler degil, birgok seyler sdylenebilir. Bir kere bo-
tanikgi her seyi igine alan bir galisma yapmak igin biitiin bitkileri ek-
siksiz olarak inceler. Botanikgi igin yalnizca uzun ve giizel agaglar 6-
nemli degildir: giplak kayalara sarilmis ufak bir taskiran ¢igegi de aymi
6lgiide 6nemlidir onun igin. Cilinkii botanikgi bir bilim adamidir; amasor
bir doga meraklis1 degildir. Amator olarak galisan bir dogasever yal-
nizca gozalici bitkileri arar bulur ve ancak pek az bulunan seyler ile ug-
rasir. Bu gibi kimscler ormanlara, korulara gidip saatlerce dolasarak,
Veniis-garigl, pars-zambag gibi bitkiler ve ¢igekler bulmaya galigirlar.
Ne yazik ki bu kimsclere benzcyen dilbilimciler de bulunmaktadir. Bu
gibi dilbilimciler bir dil ormanina veya korusuna dalarak ¢ok az bilinen
bir dil olay1 veya nesnesi bulurlar: bazi kere de gergekten az bulunur bir
giizellik 6rmegi ¢ekip ¢ikarirlar. Ama bunun pek bir 6nemi yoktur bilim
bakimindan: ¢iinkii bu nesncyi ortaya gikarirlarken. buna rengini ve 6-
zelligini veren g¢evreyi ve bu gevredeki oObiir nesneleri gozden ka-
cirmiglardir. iste bir botanikgi boyle yapmaz: bir yandan papatyalari ve
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aygigeklerini incelerken 6biir yandan da kimsenin basim gevirip bakma-
yacag kadar silik gigekleri de ele alir.

Miller - Cok siikiir, tanitimsal dilbilimde de islenecek bir madde ol-
dugunu belirtiyorsunuz.

Thompson - Eldeki en 6nemli sorunlardan birisi de bu zaten. Sizin
yok saydiginiz konu ve malzeme zenginligi o kadar genis ki bir insan
biitiin hayatim harcasa yalniz modem Ingilizcenin bile tam bir tanitimim
geregince yapamaz.

Miller - Nasil olur bu? Ben kendi verdigim hitabet - derslerinde
Ingilizceyi olduk¢a tam bir bigimde inceledigimizi samyordum. Ama
galiba haklisimiz profesér Thompson. Itiraf edeyim ki Ingilizce konu-
sunda ufak tefek de olsa bazi karisik noktalar ortaya ¢ikmadi degil. Hat-
ta bunlan ¢6zebilmek igin bir hayli de ¢aba gosterdim.

Thompson - Dogrusu tamitimsal bir dilbilimci olmaniz i¢in biraz da-
ha var, profesoér Miller. Biz simdilik gene botanik¢imize donelim. Bir
bolgeyi incelemek isteyen bir botanikgi, kabul edersiniz ki bu bélgede
bulacag: scyler hakkinda pesin verilmis yargilar ile oraya gitmez. Ayri-
ca, tirmandig tepelerde ne gibi bitki ortiisii bulunmasi gerektigini de be-
lirtmez. Ortada bulunan bitki ortiisiinii degistirmek ise hi¢ aklindan
gegmez. Botanikginin biitiin yapmak istedigi scy, o bolgedeki bitki ortii-
siinii inceleyip buldugu scyleri anlatmaya ve tamtmaya calismaktir.
Hepsi bu kadar.

Mary - Botanikg¢i bu is i¢in bir siirii teknik terim kullanmir, degil mi?
Zaten botanik dersi benim igin her zaman bir dert olmustur. Dilbilim de
boylesine “okkali’ bir ders mi, profesér Thompson?

Thompson - Cok siikiir degil. Ama sunu da goz oniine alin ki gesitli
dilleri incelerken bulacagimiz malzemeyi anlatmak igin bazi teknik s6z-
ciikler, yani terimler kullanmamiz gerekiyor.

Mary - Bir botanikgi eger az bilinen bir bélgede ¢alisiyorsa o zaman
yepyeni bir bitki bulmasi gok olas1 bir sey. Boyle bir durumda, bota-
nik¢i, yeni buldugu bitkiye bir ad uyduracaktir elbette. Herhalde dilbi-
limciler de buna benzer bir sey yapiyorlardir.

Thompson - Evet, tipki boyle yapiyorlar. Ciinkii, simdiye kadar in-
celenmemis ve yaziya gegirilmemis bir dil iizerinde ¢alisildigi zaman
biiyiik bir olasilikla gok sayida da olsa baz1 yeni: noktalar ve 6zellikler
bulunacaktir. Sozgelimi, sozciiklerin sonuna takilan eklerde ortaya gi-
kan kavram inceliklerini anlatabilmek igin elbette yeni sézciikler bul-
mak zorunlulugu vardir.
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Miller - Bu kadar1 da artik fazla, aziz dostum. Sizin su soylediginize
gore. Bati diinyasindaki biiyiik edebiyat dilleri demek ki insan diisiince-
sinin 6nemli boliimlerini yansitacak kadar gelismis degil.

Thompson - Sayin profesor Miller. Eger isterseniz bir kag hafta son-
ra bizim smifa bir ugrayiverin. Yerli dillerinin incelendigi bir derste ne-
ler olup bittigini kendi kulaginizla isitin. Belki ondan sonra simdi sozii-
nii ettigimiz konuyu tartismak firsatiu gene buluruz.

Miller - lyi. gok iyi. Biiyiik bir sevingle gelirim. Yalniz sormak iste-
digim bir sey var. Acaba derslerinizi hangi boliimlere ayiriyorsunuz?
Herhalde dersin biiyiik bir boliimiinde fonetik ile, yani ses bilgisi ile ug-
ragiyorsunuz. Ben iiniversite siralarindayken ses-bilim dersini daha yeni
yeni okutmaya baslamislardi.

Thompson - Ses-bilim dali biitiin dersin olduk¢a ufak bir pargasi,
profesor Miller.

Miller - Biitiin o yabanci ve egzotik dillerin seslerini kayita gegirme-
niz gerekiyor degil mi? Eger insan bir ses-bilim uzmani ise herhalde yii-
ze yakin sesi birbirinden ayirabiliyordur.

Thompson - Bu bakimdan oldukga algak goniilliisiiniiz profesér Mil-
ler. Ciinkii biz derslerimizde yiiz degil, bir kag yiiz sesi birden ayirt ede-
biliyoruz. Hem de bunlan ayri ayri isitip. hepsini de ayr1 ayn sdyleyebi-
lecek bigimde.

Mary - Aman profesér Thompson, neler soylilyorsunuz? Yiizlerce
ozel hart mi 6grenmemiz gerckecek bu ders igin? Dogrusu gok korkung
bir sey bu.

Thompson - Yok camim o kadar da degil. Esasinda herkesin bildigi
stradan Latin harflerini kullaniyoruz. Ama bu harflerin 6tesine berisine
cesitli isaretler serpistirmek yolu ile ufak ses ayriliklariu da kagat iize-
rinde gosterebilivoruz.

Miller - Kagit iizerine dokiiliince bu isaretler nasil goriiniiyor. gosterir
misiniz?

Thompson - Bir kagit pargasi verirseniz gostereyim. Bazi isaretleri
de ekleyecek olursak bir tek “p™ harfi ile birgok /p/ seslerini gostermek
miimkiin. Omek olarak sunlan verebiliriz: /p/. /p'/. Ip™1. Ip /. Ip*l. Ip'].
/p'/, I'p/. Ip /. /p/. Bunlardan /p/ nonnal olarak iki dudakla sesletilen tit-
resimsiz ve durakli bir tnsiizii gostermektedir. Titresimsiz demek. bu
iinsiiziin sesletilmesinde ses tellerinin titresmemesi demektir. Durakl
ise. nefesin. iki dudagin kapanmasi ile kesilip sonra birden patlamast an-
lamma gelir. /p'/ Ozel harfi ise nefesin. kapal olan dudaklarm arkasinda
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tutulmakla kalmayip ayni anda ses telleri tarafindan da durduruldugunu
gostermektedir. /p'/ ozel harfindeki /'/ ise bu durakli /p/ sesinin agilip
patlamasi ile birlikte higirtili bir nefesin de duyuldugunu belirtir; tipki
bir mumu iiflerken gikan ses gibi. Iste bunun gibi gesitli isaretler, bili-
nen harflere eklenince yiizlerce ve yiizlerce ses ayrintilarini ve ince-
liklerini belirten gostergeler ortaya gikmaktadir. Daha bagka isaretler de
eklenecek olursa herhangi bir dilde ortaya ¢ikabilecek herhangi bir sesi
anlatimak miimkiin olabilecektir. Surasi agik ki biitiin dilbilimciler, be-
lirttigim 6zel harflerden olusan gostergeleri, olduklar1 gibi kullanma-
maktadirlar. Esasinda herhangi bir gosterge diizeni de bir bagkasi kadar
gegerlidir. Yeter ki gostergeleri ileri siiren kimse bunlarin ses degerle-
rini iyice belirtsin ve bu goéstergeleri her zaman ayni tutarhilikla kullan-
sin.

Miller - Bu yerli dillerinde yayimladiginiz metinleri bir gérmeli. Bii-
tiin bu acayip sesler ve ince ince ses ayrimlart yiiziinden boyle bir metin
herhalde giiliing denecek kadar karmasik bir goriiniimde olsa gerek.

Thompson - Sagiracaksiniz ama, durum hi¢ de diisiindiigiiniiz gibi
degil. Ciinki dil sesleri ile ugrasan iki ayr1 bilim dali bulunmaktadir:
JSonetik ve fonemik. Bunlardan fonetik yani dil-ses bilim seslerin ince-
den inceye ayrigtirmasini yapar; fonemik yani birim-ses bilim ise aym
seslerden hangilerinin anlam aktarinada rolii oldugunu arastirir. Bu ba-
kimdan birim-ses bilim dal1 seslerin incelenmesi ile dolayli olarak ilgi-
lenmis olmaktadir. Dil-ses bilim veya yalnizca ses-bilim seslerin dil ige-
risinde bir anlam aktarmada rolleri olup olmadiklarina bakmaksizin
bunlarin fiziksel 6zelliklerini inceler. Oysa birim-ses bilim anlanun ak-
tarilmasinda rolleri olan ses 6zelliklerini ele alir; yani sesleri toplumsal
anlagma yoniinden inceler. Bdylece, birim-ses bilim bir bakima, dilde
anlagsmayi saglayan sesleri ve bunlar1 belirten gostergeleri veya harfleri
saptama bilimidir: yani bir dilin alfabesini ve yazim bigimini kurrna bi-
limidir. {ste bu yiizden, dilbilimci bir arkadasim olan profesor Pike soy-
le bir benzetmede bulunmustur: “dil-ses bilim, yemegin malzemesini
toplar, birim-ses bilim de yemegi pisirir”.

Miller - Su birim-ses bilim konusunu agmakla ¢ok iyi cttiniz. “Birim-
ses bilim” soziinii uzun zamandir isitiyordum ama ne oldugunu bir tiirlii
tam olarak kestiremiyordum. Baksaniza, siz de, bildigimiz ~dil-ses bi-
lim” ile su “birim-ses bilim” s6zlerini birbirinden ayirtyorsunuz. Acaba
ikisi de ayni oranda énemli mi?

Thompson - Elbette; ¢iinki ikisi de kendi baslarina ayr1 birer konu.
Hangisi daha onemli noktasina gelince, duruma gore degisiyor. Ben
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kendim gesitli yerli dillerine Ingilizceden geviriler yapiyorum. Gérdii-
gim kadar ile, bir dilbilimci igin birim-ses bilim daha biiyiik 6nem ta-
slyor.

Miller - Bu geviriler sirasinda ne gibi giigliikler ortaya gikiyor acaba?

Thompson - Isterseniz Yipunu dilini ele alalm. Afrika'nin Gabon
bolgesinde kullanilan Bantu dillerinden birisi de bu Yipunu dili. Bu dil-
de bulunan seslerden iig tanesi sunlardir: birincisi /g/ gibi bir “g” ¢esidi;
Tiirkge “soguk” derken duyulan /g/ sesine benziyor. Ikincisi /y/ gibi bir
“g” gesidi; Tiirkge “tegmen” derken duyulan /y/ sesini andiriyor. Ugiin-
ciisii de bilinen bir /g/ sesi. Bu dilin alisilmig alfabesinde bu sesler igin
ii¢ tane ayr1 harf kullaniliyor: “w, y, g”. Buraya kadar ortada bir giigliik
yok. Ama isin bir de baska yan1 var. Ciinkii bu dilde ayrica iki ses daha
var ki bunlar da /w/ ve /y/ seslerini karsiladiklarindan “w” ve “y” harfle-
ri ile gosteriliyorkar. Boyle olunca, Yipunu dilini konusan yerliler “w”
ve “y” harflerini gordiikleri zaman nasil okunacagim bilemiyorlar. Ciin-
kit “w” ve “y” yazilan seslerden bazilar1 zaten /g/ sesinin bir pargasi ve-
ya ¢esidi. Yalniz ne var ki, aym: /g/ sesi. /u/ linlisiinden 6nce /w/ gibi
okunuyor. Tirkgede de ‘kabuk’ sézciigii /kabugun/ veya /kabuwun/ o-
lunca buna benzer bir durum ortaya ¢ikiyor, ayn1 /g/ sesi, /i/ inliisiinden
once ise /y/ gibi okunuyor. Tiirkcede de “degil” sozciigiiniin gergekte
/deyil/ okunmasi gibi. Bu son sozciikde 'g' yazildig1 halde kendiliginden
bir /y/ sesi ortaya gikmaktadir. Yipunu dilinde de bunun gibi /w/, /y/, /g/
sesleri, yanlannda bulunan seslere gore kendiliginden degiserek okun-
maktadir. Yani bu iig ses, bir Yipunulu igin ayn ve tek sestir. Yazim bi-
¢imini Ingilizler yapmis diye bu dili konusanlarin /w/, /y/, /g/ seslerini
birbirlerinden ayirt etmelerini istemek sagma olmaktadir. Ayni sey Os-
manlica yazida da olmugtur. “Se”, “sin”, “sat” harfleri kullanildig i¢in
Tiirkge konusanlar, bu harflerin gosterdikleri sesleri ayr1 ayri sesletmeye
zorlanmiglardir. Oysa bu ayrilik yalnizca yazimda vardir ve Tiirkgenin
kendi biinyesinde bulunmamaktadir. Bu da gosteriyor ki bir dilde 6nem-
li olan yazim ayriliklan bagka bir dile zorla yiikletilmemelidir.

John - Durum aydinlanmaya bagslad: simdi. Karsilagtirmali bir ¢a-
lisma diizenini nigin ele almak istemediginizi daha iyi anliyorum. Dil
¢aligmalarinda 6nemli olan sey herhalde bir dili yalnizca ve yalmzca
kendi gergevesi igerisinde anlatmak, bagka dilleri igin i¢ine karigtirma-
mak.

Miller - Cesitli dillerin seslerini 6gretmek iizere 6grencilerinizi nasil
galistinnyorsunuz, bu kadanni anlayabiliyorum. Ama o kadar cesitli dil-
lerin gramer yapilanm nasil 6gretebiliyorsunuz, dogrusu buna aklim
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ermiyor. Diinyadaki biitiin dilleri bilemezsiniz herhalde. 6yle degil mi
profesér Thompson?

Thompson - Esasinda bilmemiz de gerekmez. Zaten bizim istedigi-
miz bir sey de degil bu. Bu yiizden, ne Dogu dillerine bir giris yapiyo-
ruz, ne de Polinezya, Hindistan ve Afrika dillerine gegiyoruz. Bizim bii-
tiin yapmak istedigimiz sey, ele aldigimiz dil ne gesit bir dil olursa olsun
karsilastigimiz gesitli ozellikleri anlatabilecek bir temel yontemi gos-
termek.

Miller - Peki nasil yapiyorsunuz bu isi?

Thompson - Ik énce gesitli dillerdeki sozciiklerin yapisini inceliyo-
ruz. Buna morfoloji veya sozciik-yamst bilgisi adini vermekteyiz. On-
dan sonra da bu soézciiklerin bir araya gelerek kurduklar1 yapiy1 yani
ciimle yapisim ele aliyoruz. Bu galismaya da sentaks vcya ciimle-yapist
bilgisi diyoruz.

Miller - Ama nasil olabiliyor bu is? Sézciiklerin bir araya gelmesi ile
sonsuz say1ida karisimlar elde cdilmiyor mu?

Thompson - Soylediginiz yanlis degil profesér Miller. Gergekten
miizikte, de sonsuz sayida pargalar yazildig1 halde hepsi birbirinden ge-
ne de ayr1. Ama biitiin bu pargalarin yazilmasinda izlenen kurallar sayili
ve belli. Bunlar, bildiginiz gibi. tempo, ahenk ve ton gibi degiskenlere
dayanan kurallar. Miizikle bu gibi sayil1 kurallar nasil is goriiyorsa dil-
deki sozciik karigimlannda da sayih islemler ayni bigimde galismakta-
dirlar.

John - Pekinedir bu islemler?

Thompson - Bunlari su dort 6bekte toplayabiliriz: ekleme, gogaltma,
¢ikartma ve degistirme.

Mary - Ne kadar da matematige benziyor bu islemlcr! Acaba dilbi-
limde ne anlama geliyor bunlar?

Thompson - Diizenin ne kadar 6zel oldugunu belirtmek. i¢in bilerek-
ten matematik terimlerini kullandim. Simdi, bunlardan birinci islem o-
lan eklemede iki gesit bulunuyor. Birincisinde, iki veya daha fazla soz-
ciik kokii birbirine eklenerek “bilesik s6zciikk” yapiliyor: “black+ bird”
veya “green+house” sozciikleri bu tiirdendirler. ikincisinde ise bir s6z-
ciigiin kokiine on- veya son-ekler takiliyor: “re+take”, “mis + interpret”
veya “good+ness” sozciikleri de bu tiirden.

Mary - Kag tiirlii ek takabiliyorsunuz?
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Thompson - Ne kadar takilacak yer varsa o kadar gesit de ek vardir.
Buna gore sozciik kokiiniin bagina gelen eklere drr-ek, sonuna gelenlere
son-¢k, ortasina gelenlere de ig-ek denmektedir.

John - Peki gogaltma dediginiz islemde neler oluyor?

Thompson - Cogaltmada, eklenen bir parga bir veya bir kag kere da-
ha eklenir. Ama baz1 kereler, parganin hepsi degil de bir kismui eklen-
mektedir. Onun igin bu gesit gogaltma islemini anlatmak iizere “ikile-
me” gibi genel bir terim kullanilmaktadir. Ingilizcede bunun gibi “iki-
lenimis” sozciikler pek yoktur. Amabuna benzer bigimde “putt-putt” ve-
ya “choo-choo” gibi sézciiklerden soz edilebilir. Bunlara “ikilenmis bi-
lesikler” demek miimkiin. Ote yandan Grekgede bu ikileme islemi ol-
dukga fazla kullanilmaktadir. San Blas dilinde de bu gesit ikilenmis s6z-
ciiklerden bir hayli bulunmakitadir. Omekler: “Mua” kokii (yavas yavas
yiikselip algalmak) anlamina gelmektedir. “Muainua™ ise bir teknenin,
biiyiik dalgalar iizerindeki inis ¢ikisini gostermektedir. “Muamuamua”
eklemeli sozciigiine gelince bu da su iizerindeki ufak dalgaciklarin iize-
rinde kipirdayan ufak bir nesnenin hareketini belirtmektedir.

Ugiincii islem olan gikartmaya bazi kereler “eksi-ozellik” islemi de
denmektedir. Ciinkii bu islemde sozciik kokiine bir sey eklenecegi yerde
bir sey ¢ikarilmaktadir. Ornek: “editér” sézciigiinden “-or” eki alininca
ortaya “edit” gibi yeni bir s6zciik ¢ikar. Bunun gibi, Tiirk¢ede “ya-
vuklu” sézciigiinden “yavuk™ gibi isim elde edilirse o zaman sozciikten
bir sey kirpilnug olmaktadir. Gordiigiiniiz gibi, bir sézciige eklenecek
parga kadar gikarilacak parga da énemlidir.

Miller - Soyledikleriniz dogrusu akla yatkin geliyor. Ama gene de ol-
dukga yeni seyler sayilabilir. Bakalim sonuncu iglem neymis?

Thompson - Degistirme isleminde dildeki ses pargalarinin degismesi
s6z konusudur. Yazida harf harf yazilan sesler tek tek pargalar1 gosterir.
Oysa bu sesler konusma sirasinda parga parga sdylenmez, siirekli olarak
birbirlerinin igine gegmistir. Ama parga parga yazildiklar: igin bunlara
“pargali fonemler” veya “birim-sesler” demekteyiz. Bu birim-seslerin
uzatilmasi veya kisaltilmast ile, kisa iinliillerden uzun {inliiler veya uzun
iinstizlerden kisa iinsiizler elde edilebilir. Veya bunlarin tersi de yapila-
bilir.

John - Dognisu uzun tinsiizleri hi¢ duymamigtim.

Thompson - ibranicede bu gesit islem gok yapilmaktadir. Unsiizlerin
bu bigimde uzatilmasina “seddeleme” veya “ikizleme™ adi verilmekte-
dir. Sozciiklerdeki iinsiiz uzunlugunun farkina varilmazsa gok acayip
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sonuglar ortaya ¢ikabilir. Bir 6rmek. Afrika'da misyonerlik yapan birisi
ile ilgili. Bantu dillerinden birini konusan bu misyoner, sézcitk basinda
bulunan /m/ sesinin uzun oldugunu fark etmediginden, iistelik ses to-
nunu da gerekli yiikseklikte veremediginden sOyle bir giiliing ciimle
yapmus: “Israil gocuklar kizil sivrisinekleri gegerek Musa'y1 yuttular ™.

Miller - Hayret dogrusu. insanin dil hakkindaki bilgisi biraz kit olun-
ca bile ne giigliikler ortaya ¢ikiyor! Peki su séziinii ettiginiz fonemler
veya birim-sesler valmzca uzunluk bakinundan nu degisiyor? Yani 6-
zellikleri bakumindan da baska olamazlar m?

Thompson - Elbette olabilirler. Birim-sesleri degistirmenin baska
yollar1 da var. Herhalde aklimza Hint-Avrupa dillerindeki nitelik de-
gismeleri geldi. Bu dillerde, Ingilizcenin “sing-sang-sung” sézciiklerin-
deki gibi /i-a-u/ degismesi goriillmektedir.

. Miller - Tamam, 6yle iste. Peki bizim bu iinliileri degistirdigimiz gibi
tinsiizleri de degistiren diller var mu acaba?

Thompson - Evet var. Meksika'daki Cigimeka dilinde boyle bir egi-
lim goériilmektedir. Bu dilde hem iinliler hem de iinsiizler degisiklige
ugramaktadirlar.

John - Pcki baska tiirlii degismeler de bulunuyor mu?

Thompson - Evet bulunuyor. Bu degismelere pargalar-iistii birim-
sesler denilen birliklerde de rast geliniyor. Bu 6bekteki birim-sesler, bil-
digimiz ve siradan pargalt birim-sesler ile birlikle kullanilan *ses 6zel-
likleri”ni gosteriyor. Bu 6zellikler gogu kere “vurgu” ve “perde”den ku-
rulu oluyor, bazi kereler de “uzunluk™ olarak goniliiyor. Tiitkgede bir il
ismi olan “Ordu” ile en biiyiik asker tirligi olan “ordu” sézciikleri ara-
sinda bir anlam ayriligi bulunmaktadir Bu baskaligi meydana getiren
sey de “Ordu” 6zel ismindeki vurgunu birinci hecede olmasidir. Ayni
bigimde, ingilizcede de “rebel” ve “rebel” sozciikleri arasinda bir vurgu
ayriligt bulunimaktadir. Eger vurgu birinci hecede ise “asi”. ikinci he-
cede ise “isyan etmck” anlamlan ortaya ¢ikmaktadir.

Miller - Demek oluyor ki biitiin bu islemler incelenince diinyanin
hangi dilinde olursa olsun nasil sozciik yapilacagi anlasilnus olacak, dy-
le mi?

Thompson - Evet, biitiiniiyle soylediginiz gibi.

Miller - Peki sizin biitiin dersiniz bundan mi1 olusmus durumda?

Thompson - Elbette yalnizca bunlar yok, profesér Miller. Bunlardan
baska bir de sozciik yapma islemleri var. Yani dildeki pargaciklar nasil
bir araya gelerek sozciikleri ortaya g¢ikariyorlar: bu pargaciklardan bir
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araya gelebilenleri hangileri: bir araya gelip de sozciik yaptiklar1 zaman
ne gibi degisikliklere ugruyorlar; iste dersimizde ayrica bunlar da goriil-
mekte.

John - Baska ne gibi seyler kaliyor geriye?

Thompson - En sonunda da aym 6zellikleri gosteren, yani gramer
bakimindan ayni 6bege giren sozciikleri toparlayip bunlari bir diizene
koyuyoruz. Boylece bir dilin yapisini, 6rgiisiinii elde etmis oluyoruz.

Miller - O halde bu son yaptiklariniz da gene tamtimsal dilbilimin
“sozciik-yapis1” béliimiinii meydana getiriyor.

Thompson - Evet dyle. Ama siz gene de kullandigimiz ders kitabina
sOyle bir goz atin. Eger bu konu ilginizi gekiyorsa elbette. Orada bizim
kullandigimiz islemleri ana hatlar ile géreceksiniz.

Miller - Ciimle-yapist veya s6z-dizimi denilen “sentaks” igin de mi
ayn1 islemlerden yararlamyorsunuz?

Thompson - Evet, biitiiniiyle ayn1 seyleri kullamyoruz. Bu béliimde
de 6nce sozciikleri ele aliyoruz ve bunlarin birbirleri ile birlesmelerini
veya karigmalarint su ii¢ 6lgiiye gére saptiyoruz ve sonra bunu tammli-
yoruz: (1) birlesime giren sozciiklerin bir ¢izgi tizerindeki siralamlari;
(2) birlesimde bulunan pargaciklarin tiirleri; (3) bu gibi birlesimler sira-
sinda ortaya ¢ikan degismeler.

Miller - Liitfen 6rncklerle agiklar misiniz biraz?

Thompson - Hay hay. ingilizce “a man” yapisini ele alalim. Burada
iki pargacik bulunmaktadir: “a” ve “mnan”. Bunlardan “a” énce, “man”
sonra geliyor demekle s6z-dizimini belirtmis oluruz. Pargaciklarin tiirle-
rine gelince sovle sdyleyebiliriz: “man” pargacig: “isim” denilen s6zciik
Obegine girer, "a” ise “belirtici” diyebilecegimiz bir 6bege. Bu be-
lirticiler bir tiir “sifat” sayilmaktadirlar; giinkii sifatlar gibi kullanil-
maktadirlar. Tipki “"good™, “bad”, “tali” gibi sifatlarin isimlerin 6niine
gelmeleri gibi. Birlesimlerde ortaya gikan degismelere gelince sunu soy-
leyebiliriz: eger sdzciik bir linsiiz ile bashyorsa, “a man” deki gibi yal-
nizca “a” gelmektedir. ama sozciigiin basinda bir iinlii varsa o zaman
“an apple” daki gibi "an” kullamlmaktadir. Demek oluyor ki “a” veya
“an” birimleri birbirleri ile nobetlese yer degistirmektedirler. Ayrica,
"a” pargacigl da “man’ sézciigiini “niteleyici” ozelliktedir, yani “man”
sozcigii hakkinda bir belirtmede, bir nitelemede bulunmaktadir. S6z-
ciiklerin bu bigimde birlesmesi ile ortaya ¢ikan “gati”ya “igerlek gat1”
denmektedir, ¢iinkii bu ¢atida 6nemli olan “man’ birimi ¢atinin sinirlari
igerisindedir.
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Miller - Gramer veya dilbilgisi ¢aligmalarinda s6zciiklerin birbirleri
ile her tiirlii birlesim bigimlerini inceliyor musunuz?

Thompson - Elbette. Ama bunu yaparken eldeki soyleyis ve deyim
bigimlerinin ortaya ¢ikardig1 6bekleri gz 6niinde tutuyoruz. Tipki s6z-
ciiklerin birlesimi ile ortaya ¢ikan 6bekleri inceledigimiz gibi.

Miller - Neredeyse tanitimsal dilbilimde belli bir sistem, bir diizen
var diyecegim; ama yanlis anlamayin; sizin bu tutumunuzun, yaklasim
yolunuzun dogru oldugunu da pek kabul etmiyorum. Neyse bu noktay1
daha sonralan da tartisiriz. Simdi sizden 6grenmek istedigim su. Biliyo-
rum o uzak diller igin “bildirmen” denilen yerli konusuculan kullani-
yorsunuz. Peki bu ¢alismay1 nasil yiiriitiiyorsunuz? Yani bu yerli “bil-
dirmen”e sorup da kendi dilindeki biitiin isimleri, biitiin sifatlari, biitiin
fiilleri size birer birer saymasim mu istiyorsunuz?

Thompson - Elbette ki boyle bir sey yapmuiyoruz. Her seyden 6nce
boyle bir yerli bildirmen kendi dilinin gramerini incelemis sayilmaz ki.
flkokula giden bir 6grenci kendi grameri hakkinda ne kadar sey bilirse
boyle bir yerli bildinnen de ancak o kadar bilir.

Miller - Aman sayimn profesor; ilkokul 6grencisinden s6z etmek niye?
Universite 6grencileri daha ok bir seyler mi biliyor saniyorsunuz?

Thompson - Neyse, durum ne olursa olsun, surasi kesin ki boyle bir
yerli, kendi dilini incelemis degildir. béyle bir ayristirmay1 kendisinden
beklemek dogru olmaz. Bizim ilk yaptigimiz sey soyle gozle goriiniir
nesnelerin isimlerini sormak. Yani “ev”, “at”, “aga¢”, “giines” filan na-
s1l denir 6nce onu 6greniriz. Daha sonra bakariz, acaba “benim evim”,
“benim atim” filan nasil deniyor. Bunlar 6grenince de yalinkat seylerin
isimleri ile bunlara ait sahiplik, iyelik baglantisini elde etmis oluruz.

Miller - Peki fiiller ne olacak? Onlar1 sormaz misiniz?

Thompson - Elbette sorariz, ama bunu biraz daha sonraya birakiriz.

Miller - Peki, sozciik obeklerinden hangisini sordugunuzu nasil
anlarsiniz?

Thompson - Dogrusu ilk baslarda bunu bilemeyiz. Ama ne var ki,
yavas yavas dilin yapisina soyle bir sizmaya baslariz. Yani bu iste biraz
da “sezgi” ve “sezinleme” gibi seyden yararlaniriz. Zatcn az sonra dilin
yapis1 da yavas yavas dilimler bi¢iminde éntimiize serilir.

John - Dogrudan dogruya dil galigmalarina gegilmeden once ses dii-
zeni hakkinda tam bir incelenme neden yapilmiyor?

Thompson - Boyle bir sey olamaz da ondan John. Ciinkii dil dedigi-
miz ey pargalanmaz bir biitiin: kendine 6zgii bir i¢ diizeni, bir sistemi
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var. Deminden beri gordiigiimiiz ses-yapisi. s6zciik-yapisi, ciimle-yapist
hep bu diizenin pargalari. Béyle olunca incelenen her noktay: biitiin bir
diizenin igerisinde gormek dogru olur. Birim-seslerden konusma melo-
disine ait 6yle ozellikler var ki bunlari ilk bastan kestirmek miimkiin de-
gil. Ancak gramer galigmalarinda bir hayli ilerlendikien sonra bu gibi
noktalar agiklik kazamyor.

John - Anlasildigina gére insanin “dil denizi’ne atlayip hemen yiiz-
meye baslamasi gerekiyor. Ama bu deniz ne kadar enginmis ne kadar
derinimis hi¢ 6nemi yok. dyle mi?

Miller - Cok dogru, ¢ok dogru. Bilinen biitiin noktalar birlestirilip de
eldeki biitiin igerisine yerlestirilmedikten sonra her seyi kaplayacak bi-
¢imde bir tanimlamada bulunmak nasil miimkiin olur?

Thompson - Dogrusu ne diveyim? Biitiiniiyle haklisimz profesor
Miller. Tipki bir filozof gibi konustunuz. Dil gibi bir biitiin ortaya gika-
ran bir diizende bulunan bir seyleri anlamak i¢in bunlarin tiimiinii birden
iyice bilmek gerekmektedir. Dil de boylesine bir diizen oldugu igin dil-
bilim ¢alismalarinda biz de elden geldigi kadar genel yargilara varmaya
calisiyoruz; ama bunu yavas yavas ve gittikge genellesme yoluyla basa-
riyoruz,

Miller - Surasini yavas yavas anlamaya basgliyorum ki sizin bir ince-
leme diizeniniz gergekten var: ayrica nereden baslayip nereye gittiginizi
de iyice biliyorsunuz. . Ama ne var ki gittiginiz yon hi¢ de dogru olan
yon degil. Neyse simdi bunu tarismak igin vakit ¢ok ge¢ oldu. Profesor
Thompson herhalde yakin bir gelecekte bu konulan sizinle gene tartisa-
cagiz degil m1? O zaman size hangi noktalarda yanilnus oldugunuzu
belki gosterebilirim. Ciinkii sizin galigma bigiminize gére birgok nok-
talara dokunulmadan yalnizca gevresinde dolagiliyor. Ozellikle gramer
konusundaki noktalari hig bir tarihsel boyut gézetmeden gegistiriyorsu-
nuz. Bunlan sizinle tarugmak isterim.

Thompson - Ne diyeyim, belki de haklisiniz. Ama ne olursa olsun
sizinle yeni bastan bulusup tartismaktan biiyiik bir kivang duyacagim.
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INGILIZCENIN GITTiKCE BOZULMAKTA OLDUGUNU
iLERI SUREN HITABET OGRETMENINE KARSI
DILBILIMCININ SAVUNMALARI

Miller - Evet profesér Thompson, su tanitimsal dilbilim konusundaki
yeniliklere ilgi duymamzi hayranlikla karsiliyorum; ama sunu da ekle-
yeyim ki tarihsel gelismeyi bir kenara atmakla gok bilyiik bir yanhighga
diisiiyorsunuz. Simdiki geng kusagin kullandign “It's me” soziinii ele
alalim. Bunun mantik bakimindan olsun, hitabet bakimindan olsun dog-
ru bigimi “It's I degil midir?

Thompson - Oziir dilerim profesor Miller, ama neye dayanarak “It's
I bigiminin dogru oldugunu sdyleyebiliyorsunuz?

Miller - Bunun cevabi gayet kolay. Bir kere “I”. mantik bakimindan
6zncnin kendisidir: o halde “me” yerine “1” kullanmak gerekir. Eger
“mc” kullanilirsa Hint-Avrupa dillerinin yapisina aykirn harcket edilmis
olunur: ¢iinkii bu dillerdeki bir kurala gére “6zne” durumunda “nomina-
tif” denilen *“yalin hal” kullanilir.

Thompson - Evet, igin yalnizca “mantik” yoniine bakilirsa dediginiz
dogru goriinebilir; ama bir de dillerdeki kullaniligsa bakalim; giinkii o za-
man sizin soylediklerinizin tersi ortaya ¢ikmaktadir. Simdi séyleyin, siz
Fransizcada “It's I” karsiliginda ne kullanirsiniz?

Miller - Ne mi kullanirim? Elbette ki “C'est moi” derim. Aaa! simdi
anliyorum ne demek istediginizi. Evet "moi” bigiminde de bir terslik ve
aykirilik var.

Thompson - Simdi oldu; kendiniz buldunuz bu aykiriligi. Gordiigi-
niiz gibi Fransizcada “nesne” bigimi sayilan “moi’” kullaniliyor: bu ise
ingilizcedeki “me”nin karsihg: degil mi? Hig bir Fransiz, sizin “It's 17
karsiligi olan “C'est je” bigimini kullanmaz.

Miller - Gergekten su Fransizca 6rnek biitiin mantik kurallarinm ter-
sine.

Thompson - Niye tersine olsun? Belki dc durumu daha ¢ok aydinla-
(1VOr.
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Miller - Neyse, mantik yanini birakalim isin. Tarih bakimindan dogru
sayilan bigimin kullanilmasim siz de istemez misiniz? Tarihsel gelene-
gin kabul edilegelmis bir kuralim bozan bir bigimi bunun yerine nasil
begenirsiniz anlamiyorum.

Thompson - Nigin begenmeyeyim? Ciinkii sizin 0 mantik ve tarihsel
gelenek dediginiz noktalarin ikisini birden agiklamak miimkiin.

Miller - Nasil yapabilirsiniz boyle bir isi anlamiyorum? Hem mantiga
aykir bir gey sdyleyeceksiniz, hem de biitiin tarihsel gelenegi bir kenara
firlatip atacaksiniz; olacak sey degil.

Thompson - Eski Ingilizce zamanindaki su bigimi ele alalim: “Ic hyt
eom”. Bunun sozciik sézciigiine karsihgi modem Ingilizcede “I it am”
degil mi? Eger tarihsel boyutu goz 6niine alacaksak niye Ingilizcenin ta-
rihindeki bu eski bigime dénmiiyoruz?

Miller - Olmaz bdyle bir sey; hig bir zaman salik verilemez.

Thompson - On dérdiincii yiizyillda yasayan Chaucer zamanina ge-
lindiginde artik bu s6z “It am 1” bigimini almisti, biliyorsunuz. Bu bigim
sizin mantik diizeninize de uygun degil mi? Ciinkii “I” eger mantiksal
bakimdan 6zne ise, o zaman fiilin de ona uygun olmast dogru olmaz
mi1? Yani "It is I” demek gerekmez mi?

Miller - Evet ama boyle bir yorumda su fazlalik gibi duran “it” par-
gasi agiklanmiyor ki?

Thompson - Elbette agiklaniyor. Bir dildeki bigimler degistikge bu
degismeleri gramer bakimindan da agiklamak miimkiindiir.

Miller - Evet dogru ama bizim konumuz bu degil simdi, “It is I bi-
¢iminin nerden ¢iktigim gostermek bagka sey, “It's me” bigimini hos
gostermek daha bagka bir gey.

Thompson - Size Gyle ayr1 gibi goriiniiyor; ¢iinkii geleneksel gra-
merciler bu noktay: agikliga kavusturmaya ¢alismamiglar.

Miller - Evet, su “It's me” bigimi gercekten gok kullaniliyor;, burasin
kabul etmek gerekir. Ama hitabet sanatinin ve biliminin kendi mantigy
agisindan bdyle bir kullamg: kotiilemek gerekir.

Thompson - Hig de gerekmez, profesér Miller.

Miller - Nigin gerekmesin anlamiyorum?

Thompson - Her seyden 6nce, belli bir diigiinceyi su veya bu bigim-
de anlatma yollarindan hig birisi 6biiriinden daha iyi sayilamaz. Size go-
re “ic hyt eom” veya “It am I” bigimi mi gerekli diisiinceyi dahaiyi an-
latir, yoksa “It is I” veya “It's me” bigimi mi?
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Miller - Dogrusunu séylemek gerekirse bunlarin her biri de ayn1 dii-
slinceyi yeterince anlatabiliyor. Tipki ayn1 bir “at” kavraminin Almanca
“Pferd”, ispanyolca “caballo” ve Ingilizce “horse” olarak anlatilmasi
gibi. Ama isin bir de kulaga hos gelmesi var, onu unutuyorsunuz.

Thompson - Hayir unutmuyorum. Yalnizca sizin igin boyle bir sey
var olsa gerek. Oyle sezinliyorum ki siz “horse” sézciigii ile “It is I bi-
¢imini begeniyorsunuz. Begeni noktasina gegmeden once iki seyi agik-
liga kavustursak iyi olacak. Birincisi su: bir bigim eskiden beri kulla-
nilmaktadir diye mutlaka dogru sayilmasi gerekmez, degil mi?

Miller - Ne bileyim, sayilmaz herhalde. Gergekten ben hig bir zaman
Eski Ingilizceyi veya Chaucer zamanmn Ingilizcesini kullanmak iste-
mem.

Thompson - Giizel. Bu noktada anlagtik. Simdi ikinci noktaya gegi-
yorum: eger ayn dil bigimleri, konusan kimsenin belli bir durumdaki
tepkisini yeterince anlatabiliyorlarsa o zaman ayni oranda gecerlidirler,
degil mi?

Miller - Oyle olsa gerek; tersi olursa, yabanci dilleri silip atmak ge-
rekir; ¢iinkii onlar da kendi paylarina ayni oranda gegerli sayilabilirler.
Ama su begeni konusuna daha gelmediniz; 6nemli olan nokta zaten bu
degil miydi?

Thompson - Geliyoruz, begeni sorusuna simdi geliyoruz. Once sura-
sin1 anlayalim: insan, begeni duygularini nasil ve nerede kazanir?

Miller - Ben kendi payima, mantik konusunda almig oldugum egitim
yiiziinden bu kadar sert bir tepkide bulundugumu s6yleyebilirim.

Thompson - Pek sanmiyorum ama, dyle olsun. Neyse, simdi bigim-
lerin su “mantiksal” denilen yoniine bakalim. Once “ic hyt eom” bigi-
minde “ic” yaln halindedir. Ayrica, 6zne oldugundan fiilden de 6nce
gelir. Chaucer'un kullandig1 “It am I”” da ise “I” gene 6znedir, giinkii fiil
bigimi “is” yerine “am”dir. Fakat “It is I” bigiminde yeni bir sey ortaya
¢ikmaktadir. “It” pargacig fiilden 6nce gelmekte ve “6zne bolgesi” de-
nilen yerde bulunmaktadir; béyle olunca da 6zne olarak ig gérmeye bas-
lamaktadir. Bu yiizden de daha sonra gelen fiil buna uygun olarak tigiin-
cii kisi bi¢imi ile, yani “is” olarak gériinmektedir. “I” ise “nesne bolge-
si’nde bulunmakta olup, fiilden sonra gelmektedir. Bu deyis bigiminin
gatis1 boyle olunca, bu gati veya yap1 zoru ile “I” da nesne bigimi olan
“me”ye donmektedir. “It's me” deyiminin temelinde yatan neden de bu-
dur iste. Yapinin boyle bir zorlamada bulunmasi da “mantiksal” bir ey
degil mi, profesor Miller?
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Miller - Eh, artik boylesine bir “keskin”™ mantik yiiriittiikten sonra te-
mize ¢ikannayacaginiz hig bir deyim kalmaz herhalde. Birgoklar1 “Who
did you see?” diyorlar: oysa “whom” demek gerekir. Bu soru zamiri sirf
fiilden once geldi diye yalin hali ile, yani “Who” olarak kullaniliyor:
ama esasinda nesne imis, kimse aldirmuyor.

Thompson - Dogru. inanilmaz élgiide bir hizla sorunlan kavriyorsu-
nuz, profesér Miller. Su soylediginiz sey durumu iyice agikliyor. Yani
bu deyimde de gatinin zoru ile “whom” yerine “who™ kullaniliyor.

Miller - Evet ama boyle bir mantik kullaninca artik her tiirlii hitabet
yanlighklariu da hos gormem gerekecek.

Thompson - Bir sey sdyleyeyim mi size, profesér Miller, gergekten
kaybedilmis bir savasi siirdiiriiyorsunuz, o kadar. Ciinkii dil degismeleri
veya sizin deyisinizle dil yanhslan tarih boyunca hep iistiin gelmistir,
bundan sonra da geleceklerdir. Sizin gibi giiglii hitabetgiler ne kadar ¢a-
ligsalar buna engel olamayacaklardir.

Miller - Ben kendimi sizinkinden daha baska bir 151k altinda goriiyo-
rum. Ingilizcenin eski altn devrini geri getirine amaci ile, daha akli ba-
sinda, daha mantikli bir dil kullanisini siirdiirme yolunda kendimi bir
fedai varsayryorum.

Thompson - Ne diyeyim bilmem ki! Nasil olsa bir giin umutlarinizin
sondiiginii goreceksiniz. Yapabileceginiz tek sey, dil degismelerini bi-
raz olsun geciktirme yolunda bir oyalama savasini daha da siirdiirmeniz.

Miller - Siz belki mantik, tarih ve begeni gibi konulara pek yanas-
nmuyorsunuz ama bu noktalarda yetkili yargilar gerekiyor. Kabul edilmis
olan kullanis bi¢imini tammlayip bunun hakkinda yetkili sézlerde bu-
lunmak muhakkak ki ¢ok gereklidir, buna inaniyorum.

Thompson - Aman ne iyi. Sonunda, “kabul edilen kullanis bigimi”
diye bir sey soylediniz. Iste biitiin is bu noktada diigiimleniyor.

Miller - Anlamadim dogrusu, nasil oluyor?

Thompson - Bir kere siz de kabul edeceksiniz ki Amerika'da gesitli
lehgeler veya siveler var. New York'un dogu yakasindaki dil gesidi ile,
giineydeki Zencilerin dil ¢esidi ve New England'daki segkin tabakanin
dil gesidi arasinda ayriliklar bulunuyor. Ama bunlarin hepsi de kendi
bolgelerinde “kabul edilmis” sayilmaktadirlar; yani hepsi de kendi igle-
rinde “gegerli”dirler.

Miller - Biitiin bu lehgeleri bir 6bege sokmakla pek dogru etmiyor-
sunuz gibime geliyor. Hepsinin de ayni 6lgiide “dogru™ oldugunu nasil
soyleyebilirsiniz? Ik énce New York'un dogu yakasindaki lehgeden s6z
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ettiniz. Bilivorsunuz. bu Ichgede Ingilizcenin /6r/ sesi verine /ov/ sesi
kullanilir. Onun igin bu lehgevi konusanlar “girl” yani (kiz) yerine
/govl/ derler. Aym bigimde “Thirty-third Street and Third Avenue™ gibi
adres bildirmelerinde de /tovti-tovd end tovd/ gibi acayip bir sey soyler-
ler. Ondan sonra. giincvdeki Zenci Ichgesi ile New England boélgesinde
konusulan o incelmis ve kiiltiirlii Ichgeyi bir araya koydunuz. Herhalde
ciddi degilsiniz degil mi? Biitiin bu ayn lehgelerin hepsinin de “dogru”
veya “gegerli” oldugunu séylemek istemiyorsunuz herhalde.

Thompson - Tam tersine. soylemek istedigim sey biitiiniiyle bu. Adi
gegen bu lehgeler kendi paylarma “dogru™ ve “gegerli” sayilabilirler.
Cinkii, New York dogusundaki lehgeyi konusanlar kendi lehgelerinin
dogru bigimi nedir. bunu bilirler ve tanirlar. Bagka bir lehge konusuldu-
gu zaman da bir yanhshk yapildigin1 hemen anlayiverirler. Tipki bizim
de kendi lehgemizi konusmayan birini hemen anladiginuz gibi. Baska
bir bigimde sdyleyecek olursak bu lehgenin kendine 6zgii bir ses orgiisii,
sozciik dagarcigr ve dil yapisi bulunmaktadir. isin tuhafi biitiin bu 6zel-
likler bu lehgeyi konusanlarca yadirganmamaktadir; ¢iinkii bu 6zellikler.
bu lehge siirlan igerisinde, bu lehgeyi konusanlarca “gegerli”dir. “dog-
ru”dur. Bu nedenle dc, tek bir “dogru™ Ichge yoktur, fakat birgok “dog-
ru” lehgeler vardir denebilir. Yani ortada “dogru™ bir New York lehgesi.
“dogru” bir Giiney Ichgesi ve “dogru” bir New England lehgesi bulun-
maktadir. Yineleyecek olursak. herhangi bir lehgenin kullanilis diizeni
icerisinde kalan her tiirlii 6zellikler o lehge i¢in dogru sayilmaktadir.

Miller - Ama gene de bu lehgelerin hepsini gergek “dogru” Ingilizce
saymiyorsunuz degil mi? Elbette New England lehgesi baska, Esasinda
bu New England lehgesini de Ingilizcenin bir tiiri saymak hosuma
gitmiyor ya neyse. Ciinkii bu konusma bigimi Ingilizcenin bir lehgesi
degil, Ingilizcenin kendisidir. “dogru™ bigimidir.

Thompson - Peki ama, isterseniz simdilik bu lehgeyi de 6biirleri gibi
Ingilizcenin bir lehgesi saymakta devam edelim, olur mu? Elbette bu
lehgenin kendine 6zgii bir dogruluk o6lgiisii bulunacakur; tipki 6biir leh-
gelerin oldugu gibi. Simdi sizin goriisiiniize gegelim. Size gore New
England lehgesi “dogru™ ingilizcedir, degil mi? Peki nigin boyle diisii-
niiyorsunuz? Ciinkii bu lehge, hem New York lehgesinden, hem de Ala-
bama gibi bir giiney Zenci lehgesinden daha biiyiik bir bolgede kulla-
niliyor, degil mi?

Miller - Dogrusu ne sdyleyeyim bilemiyorum. Su “gegerli” konusun-
da biiytik bir yanhishga diisityorsunuz.



50 EUGENE NIDA

Thompson - Hig de degil. Neyse gene devam edelim. Bu lehgelerden
her biri o lehgeyi konusanlarin toplulugu igerisinde gegerlidir, demistik.
Zaten gegerli olmasaydi o topluluk boyle bir lehgeyi anlagma araci ola-
rak kullaninakta devam etmezdi, degil mi? Ama haklisiniz bir bakima;
¢iinkii New York lehgesi ile giiney Zenci lehgesi oldukga ufak bolgeler
icerisinde gegerli sayilmaktadir. Ote yandan New England lehgesi ise
Ingilizce konusan biitiin topluluklar tarafindan “onaylanmis” Ingilizce
ornegi olarak kabul edilmektedir. Ama siz de gok iyi bilirsiniz ki bu leh-
¢eyi konusanlar ile de cogu kere alay edilmektedir. S6zgelimi, “doctor”
sozciigiinde, sondaki /r/ sesini kaldirip /dokt/ dedikleri igin Ameri-
kalilarin ¢ogu New England lehgesi konuganlara giilmektedirler. Tam
tersine, “the idea of...” derken de “idea” dan sonra hig geregi yokken bir
/1/ sesi koyup /aydiyar ov/ demeleri de giiliing kagmaktadir.

Miller - Evet, ne yazik ki dediginiz dogru. Ama ne olursa olsun, New
England lehgesi demin soziinii ettiginiz o iki lehgeden de daha gok ge-
cerli sayllmaktadir; giinkii bu lehgenin kendi igerisinde, kendi yapisinda
bir giizellik, bir dogruluk bulunmaktadir, 6yle degil mi? Bana gére mu-
hakkak 6yle; ama bilmem sizinle bu konuda tartismaya girismek ne 61-
glide ige yarar?

Thompson - Dogrusu hig bir ise yaramaz. Ustelik ben sizin a New
England lehgesinin “dogustan-iyi” diyebileceginiz 6zelligini de kabul
etmiyorum. Obiir lehgelerden “daha iyi” oldugunu soylerken elbette
New England bdlgesinin tarihgesini goz oniine almayacagiz. Bizim tar-
tistigimiz konu yalnizca bu lehgelerin bigimleri ve birbirlerine gore dog-
ruluk oranlar1. Evet, profesér Miller, sdyleyin bakalim, su New England
lehgesi hangi yonden ébiirlerinden “daha iyi” sayiliyormus, “dogustan
iyi” olmasinin nedenleri nelermig?

Miller - Bunun cevabi ¢ok kolay. New England lehgesi kiiltiirlii ve
incelmis insanlarn dilidir de ondan.

Thompson - Su soylediginiz bir bakima biitiin sorunun cevab: olu-
yor. Size gore New England lehgesi “daha dogru”, “daha gegerli” ve
“daha dogustan-iyi”, daha soyle, daha boyle. Nedeni neymis bunun?
Ciinkii bu lehgeyi konusanlar daha kiiltiirlii ve daha incelmis sayiliyor-
larmis. Su soylediklerinizin bizim tartigtifimiz dil konusu ile ne ilintisi
var acaba? Siz yalmzca New England bolgesindeki topluluktan soz edi-
yorsunuz, o kadar. Size gére bu lehgeyi konusanlar daha incelmislerdir,
daha iyi bir egitim gérmiislerdir, davramglar daha kibarcadir, gegmisle-
ri de daha soylu kisilere dayamir. Oyle olunca bu gibi kimseler ile ah-
baplik etmek iyi olur, degil mi? Ote yandan birgoklarina gére New
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York'un dogu yakasinda oturanlar oldukga cahil kimselerdir, giiniltiicii
patirticidirlar, nefesleri kokar, hareketleri kabacadir. Elbette boyle in-
sanlarla ahbaplik edilmez, degil mi? Alabama eyaletinde konusulan gii-
ney Zenci lehgesine karg1 tutumumuz ise giineyde oturan biitiin Zencile-
re karg1 duydﬁgumuz ters duygularin bir anlatim1 degil mi acaba?

Miller - Oziir dilerim ama sdylediklerinizi iyice kavrayamadim.

Thompson - Peki goyle diyelim isterseniz. Sizin o New England'da
oturan insanlarimiz1 alalim. Bunlarin kiiltiirleri ve davramiglan ayni ince-
likte kalmak gart1 ile hepsi birden su begenmediginiz New York lehge-
sini konuganlar ile; tam tersine, New York'ta oturanlar da New England
lehgesini konusanlar ile yer degistirsinler. O zaman durum ne olacak
dersiniz?

Miller - Boyle bir seyi diisiinmek bile yersiz, profesér Thompson.

Thompson - Belki haklisiniz ama gene de tartiymanin siirmesi igin
Oyle sayalhm. O zaman siz hangi yam tutacaksiniz? Besbelli ki, o be-
genmediginiz /boyd/, /goyl/ sesletmesini kullandiklan halde gene de
New England'hlan destekleyeceksiniz, degil mi?

Miller - Eger sorunu bu bigimde ortaya koyarsaniz, elbette kiiltiirlii ve
incelmis kimselerin sesletmesini yeg tutmak gerekecektir.

Thompson - O halde biitiin sorunun cevabini kendiniz vermig olu-
yorsunuz. Yani bir lehgeyi veya dili daha iyi ve daha gegerli yapan sey,
o dili konusanlarin toplum igerisindeki degerleridir, 6yle degil mi?

Miller - Dogrusunu soylemek gerekirse kendi disiincenizi iyi savun-
dunuz ve kanitladimiz. Ama su lehge ayriliklarina bir bakalim. Bunlarda
kullanilan birgok deyimler ve sozciikler, bilinen Amerikan Ingilizcesine
sizmakta devam ediyor. insan hayret ediyor dogrusu, o kadar kaba s6z-
ciikler ve deyimler nasil oluyor da Ingilizce kabul edilebiliyor? Size go-
re belli bir yetkili organ kurulamaz mi acaba, biitiin bu gogalan bolgesel
deyimleri ve sézciikleri 6nlemek igin?

Thompson - Sezinledigime gore boyle bir yetkili 61gii koyacak olsak
siz gene su New England lehgesini temel kabul edeceksiniz; bilmem ya-
niliyor muyum?

Miller - Daha iyisi var m1yani?

Thompson - Bilmem ki, belki de vardir. Bu konu ile ilgili olarak ak-
hma su geldi. Kuzey Meksika'da konusulan Tarahumara dilinin kulla-
nildig1 bolgeye bir gezi yapimstim bir zamanlar. Hangi koye gitysem
oranin koyliileri kendi koylerinin Tarahumara dilini 6lgii olarak goster-
diler. Cevredeki koylerde de aymi Tarahumara dili konusuluyordu, ama
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her kdy ancak o kdyde konusulan dili saf ve temiz sayiyordu. Biitiin
kovliilerin soyledigi sey avnivdr: eger dogru konusmak istivorsam mut-
laka bulundugum kéyiin dilini 6grenmem gerekiyordu.

Miller - Olacak sey degil hani. Demek ne yazisi ne de grameri olma-
yan bu koyliiler bile dilin kullanilisina ait sorunlarin bilincine varabil-
migler.

Thompson - Hem de nasil. Ustelik nive olmasin? Onlar da sizin. be-
nim gibi insan. Hayatin gergekleri hakkinda onlarin da bizim gibi di-
siinceleri ve duygular var.

Miller - Neyse biz gene deminki éneriye gelelim. Yani soyle bir ingi-
lizce Akademisi kurulsa nasil olur? O zaman hangi ingilizce kullanigin
dogru. hangisinin vanlis oldugu hakkinda karar verecek bir kurulus or-
taya gikar. Boyle bir kurulus ise Ingilizcedeki ayriliklari ortadan kaldira-
rak dilde bir biitiinliikk saglamis olur. ispanyolca Akademisini diigiiniin
bir kerc. ispanyolcaya ne kadar varan dokunmnustur, bilirsiniz.

Thompson - Dogrusu bir Akademi kurulmas isi ingilizcenin dil so-
runlarina bir ¢6ziim yolu degil. Ciinkii akademilerin yapabilecegi iki sey
vardir. Birincisi. cldeki iki gesit dil kullanisindan bir tanesini rasgele ve
istege bagli olarak segmek: ikincisi de zaten yerlesmis olan bir dil kul-
lanigini kabul edip onaylamak.

Miller - “istege bagli olarak™ sozii ile ne demek istiyorsunuz acaba?
Durum hi¢ de 6yle olmavabilir. Bence. tam tersine, bir dilin gerek ig
mantigina. gerekse tarihsel gelismesine dayanarak karar verilmelidir.

Thompson - Isin en gii¢ tarafi da bu ya. Neyse bunu daha sonra go-
riigiiriz. Simdi bir an igin Ispanyolca Akademisi'ne dénelim. Biliyorsu-
nuz. bu Akademi kuruldugu zaman Ispanya'da ii¢ doért tane temel lehge
bulunmaktaydi: bunlarin hepsi de ayni 6lgiide kiiltiirlii ve incelmis kim-
seler tarafindan konusuluyordu. Buna ragmen Akademi iiyeleri ispanya
dilinin 6lgiisii olarak Kastilya lehgesini sectiler. Acaba bunun bir nedeni
var nuydr sizce? Ciinkii bundan baska Andalusya, Aragon. Valensiya ve
Katalonya gibi lehgeler de buluninaktaydi. Acaba bunlardan biri yerine
yalnizca Kastilyva lehgesinin segilmesinde bir tuhaflik yok mu sizce?

Miller - Olsa olsa Kastilya lehgesinin gramer yapisindaki mikem-
mellik olabilir. Ayrica bu lehgede vabanci dillerden gok az sozciik bu-
lunmaktaydu: iistelik edebiyat metinleri de hatiri sayilir bir diizeydeydi.

Biitiin bu etkenler birleserek Akaderni iivelerinin kararin etkileinis olsa
gerek.
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Thompson - Evet bir bakima dogru. Biitiin bu 6zellikler géz 6niine
alinus olabilir. Ama Kastilya lehgesinin ispanya devlet dili olarak se-
¢ilmesinde baska bir neden yok mu acaba? Biliyorsunuz bu Akademiyi
kuran hiikiimdarlar Kastilya hanedanindan geliyorlardi. Eh, isler boyle
olunca. egemen soydan gelenlerin lehgesini segmek daha akillica olmaz
nuydi? Ne de olsa gramerciler de, hitabetgiler de kendi ¢ikarlarinin ne
yanda oldugunu bilecek kadar akillidirlar.

Miller - Dogrusu sorunu bu yonden hi¢ diisiinmemigtim.

Thompson - Evet durum boyle iste. Simdi Amerika'daki Ichgelere
donelim gene. Bu konuda sunu soyleyebiliriz en son s6z olarak. Bir leh-
¢e kendiliginden ne iyidir ne de kétiidiir. Yalnizca, bu lehgeyi konu-
sanlarin ekonomik. siyasal ve toplumsal durumlarina goére iyi veya kotii
kabul edilirler.

Miller - Bakiyorum da size gore dil konusu, toplumdaki yasama dii-
zeninde bulunan 6biir konulardan pek ayrilmiyor. Yani bir insann giy-
digi elbiselerin modasi sizi ne kadar az ilgilendiriyorsa bir dildeki leh-
geler de o kadar az ilgilendiriyor.

Thompson - Cok haklisiniz. Ciinkii bir elbise modasinin ne dogru,
ne de yanlis bir yam yoktur. Yalzca o elbiseyi giyen kimsenin veya
kimselerin degerleri vardir veya yoktur.

Miller - Ama clbise modalannda bir siirii sagmaliklar, uydurmaliklar
yok mu?

Thompson - Elbette var. Tipki dilde de bir siirii yakistinmalar oldugu
gibi. Tutup erkeklerin ceketlerine bakalim. Bunlarda kol agizlarina ya-
kin ycrlerde diigmeler dikilidir. Eskiden biiyiik kol mansetlerini ilikle-
mek i¢in kullanilinms ama simdi hig¢ bir goérevleri kalmanus. Artik es-
kisi gibi, kocaman ve kolali mangetler kullanmiyoruz ama gene de
digmeler duruyor. Peki, nedir bunun nedeni acaba? Hig¢ bir gergek ne-
den yok temelde. Yalnmizca. 6yle gelmis, dvle gidiyor: bir ahskanlik isi,
o kadar. Aym scyi dil igin de séyleyebiliriz. Ingilizcedc “to be™ fiilinin
tekil birinci kisi ¢ekiminde o6biir fiillerden ayri olarak baska bir bigim
kullamlir. Peki nedeni? Hig: Ingilizcenin daha énceki evrclerindc boyle
gerekmis o kadar. Ama bugiin igin artik boyle bir ayriligim siirdiriilmesi
sagma. Goriiyorsunuz ya, bizim dil diizenimizde de elbiselerde oldugu
gibi uydurmaliklar, yakistirmalar bulunuyor.

Miller - Siz ne derseniz deyin, ben gene de bir ingilizcc Akademisi
konusunda diretecegim.
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Thompson - Bu s6ziiniize pek sasmiyorum. Ciinkii akademi isteyen-
ler yalmizca siz degilsiniz. Sizden 6nce on sekizinci yiizyi1lda da biiyiik
yazar Swift boyle bir akademi kurulmasimi énermis. Amaci da, bozul-
mus saydig: Ingilizceyi soyle bir “onarmak”.

Miller - Ne kadar tuhaf! Swift gibi, Ingilizceyi o kadar miikemmel
kullanan birisinin akademi istemesi insana aykirni geliyor. Onun
Ingilizceyi kullanis1 bugiin bile bir 6lgii olarak gegerli sayilabilir.

Thompson - Bu durum su gergegi biitiin agiklig ile ortaya seriyor. O
da, dilin her zaman igin degistigi; insanlarin ve birbiri ardina gelen ku-
saklarin da bu degismeye kars: direndikleri. Nedense insanlarda her za-
man bir yetkiliye bagvurma istegi vardir. Birgoklar1 sirf bu yiizden bir
yazim kilavuzu, bir de gorgii kitabi edinirler. Artik ondan sonra kargila-
sacaklar1 her durumda dogru davranip dogru konusmay: becereceklerini
umarlar.

Miller - Eger sizin dediginiz gibi yetkili bir organ veya kimse gerek-
miyorsa insanlar gesitli tartismalarda nigin bir yetkilinin yardimin iste-
meyi diisiiniiyorlar?

Thompson - Bakin iste bu ¢ok giizel bir soru. Benim séyleyecegim
ise sunlar. Bir kere insanlarin bir¢ogu toplum igerisinde daha yiiksek ta-
bakalara ve gevrelere girmek istiyorlar, ama bu istegin 6tesinde ne ko-
nusmalari, ne de davramgslan yeterli degil Bu durumda ne yapsinlar?
Onun igin, isin dogrusunu yetkili kitaplardan 6grenmek istiyorlar. On-
dan sonra bir de su var. Insanlarin gogu, diisiince bakimindan tembel ol-
duklan igin baskalannin kendileri hesabina diisiinmesini istiyorlar. Boy-
le olunca da yetkili bir kimsenin veya organin pesi sira gitmeyi daha
giivenilir buluyorlar. Ciinkii 0 zaman kendilerine kars1 ¢ikip direnen az
oluyor. Olsa bile, yani bu kimseler elestiriye ugrasalar bile her zaman
icin yetkili bir kaynag1 gosterip kendilerini savunabilirler. Yani bir yet-
kili kaynaga sahip olmak bir bakima insanlardaki “savunma diizeni’nin
bir sonucudur.

Miller - Dogrusu sizin gibi, hi¢ bir kaliba girmek istemeyen birine
simdiye kadar rast gelmedim dersem yalan s6ylemis olmam. Peki sizce
yetkili bir kaynagin hi¢ mi hig etkisi yok?

Thompson - Olmaz olur mu, elbette var. Ama iyi egitim gérmiis bi-
risi cahil birisine gore ¢ok daha az etkilenir o kadar. Aydin bir insan,
kendi payina da diisiiniip taginabilen kimsedir. Oyle olunca da, birgok
konularda “yetkili kaynaklar” denilen seylerin oldukga yaniltici oldukla-
rm goémiis olmaktadir. Bunun sonucunda da aydin bir insan yetkili



DIiLBILIM UZERINE TARTISMALAR 55

kaynaklar hakkinda kuskulanmakta: karsisinda bulundugu olayin veya
durumun gergek degerini tartmadan hig bir seyi kabul etmemektedir.

Miller - Sizin bu diisiince bigiminize gore bir dgrenci hig bir yetkili
kaynaga bagvurmadan bir aragtirma yapabilir demek.

Thompson - Boyle bir sey s6ylemedim. S6ylemem zaten ¢ilginlik
olurdu. Bir 6grenci her seyden 6nce, belli bir konu hakkinda yazilan her
seyi 6grenmeli, ise ondan sonra baglamalidir. Bagkalarinin yaptig1 yan-
lisliklan bilirse kendisi de ayni1 yanhisliklara diismez. Ama ne var ki,
okudugu, her seyin, biitiiniiyle kesin ve tartigsmasiz oldugunu hig bir za-
man sanmamalidir. Eger sanirsa o zaman yeni bir seyler 6grenmesi
miimkiin olmaz. Orta Cagdaki bilginler ne yazik ki boyle yapmslardir.
Bir atin agzindaki disleri gidip de sayacaklarn yerde Aristo'nun bir ese-
rine bas vurmay yeglemislerdir.

Miller - Bakin burasi ¢ok dogru. Yani incelemede ve arastirmada
boyle bir yol izlenmelidir. Ben galiba biraz yanildim; ¢iinkii sizin bam-
baska seyler salik verdiginizi sandim bir an igin. Neyse simdi su akade-
mi konusuna donelim gene. Anlamiyorum, niye bu diisiinceye karst ¢1-
kiyorsunuz? Boyle bir akademi olsa, hitabet ve konusma konusunda
hangi seylerin dogru olduguna karar verir, biz de rahatlariz. Dogrusu
boyle bir yetkili kaynak olsa derslerimi daha rahatlikla veririm; giinkii
hig degilse bdyle bir yetkili kaynagi 6grencilerime 6rnek gosterebilirim,

Thompson - Anlamiyorum dogrusu. Nigin birakmiyorsunuz da 68-
rencileriniz kendi paylarina biraz kafalarim yorsunlar? Surasini siz de
kabul edeceksiniz ki boyle bir yetkili 6l¢ii konsa bile az bir siire sonra
dil degiseceginden bu 6lgiiniin de degistirilmesi gerekecektir.

Miller - Ne demek istediginizi pek anlamadim. Boyle bir akademi
kendi basma is gérmeyecek ki. Ingilizce konusan topluluklardaki bil-
ginlerin onaylamasi ile galisacak.

Thompson - Herhalde siz bana gore ¢ok daha iyimser bir insansiniz
profesor Miller. Ciinkii o kadar bilginin ve uzmanin nasil olup da her
konuda anlagabileceklerini anlamiyorum. Isterseniz sizi ele alalim.
Ingilizcede fiil mastarinin arasma baz kere bir zarf sézciigii konur. Yani
“to-extremely-like™ gibi. Boyle bir kullanig1 hog gérityor musunuz?

Miller - Kesinlikle hayir. giinkii gok kotii bir kullanig bigimi bu.

Thompson - Ama piyasada bir siirii kitap var, hepsi de en gok sati-
lanlardan. Bunlarda yukaridaki bigimde kullanilmis mastarlar bulunu-
yor.
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Miller - Evet ama bu gibi maslarlar yalmzca karsilikli konusma par-
calannda gegiyor. Amerikahlarin dili de bu noktada bir hayli bozulmaya
yiz tutmus zaten.

Thompson - Ama konusma dili temel degil mi? Yazi dili yalmzca bu
konusma dilini kagida gegirivor. Ama kimsenin konusmadigi bir dil ya-
ratacaksak o baska. Orta Cag'da kullanilan klasik Latince. bilginler ara-
sinda bu bigimde, yalnizca bir yazigma araci olarak siirdiriilegelmis.

Miller - Evet haklisimiz: bovle bir sey yaratmak dogru olmaz.

Thompson - O zaman da sizin Ingilizce dili hakkinda yetkili bir kay-
nak oneriniz kendiliginden suva diismiis olmuyor mu?

Miller - Evet evet. nc demck istediginizi anliyorum. Ama sunu da
hemen ekleycyim ki sizin ileri siirdiigiiniiz diigiinceler su iginde bulun-
dugumuz kansik ve karmasik evreyi yansitiyor zaten.

Thompson - Eh. boyle diisiinen yalniz siz degilsiniz, profesér Miller.
Sizin gibi eski kusaga bagh birgoklar1 da boyle diisiiniiyor. Zaten hep
ovle, degil midir? Her kusak. kendinden sonra gelen geng kusagin bo-
zulimug ve isyanci olduguna inanir. Belki de su siralarda eski kusakta
bulunanlar biraz daha hakllar. Ciinkii gergekten son zamanlarda de-
gisme hizi bir hayli fazlalasmis goriiniiyor. Herhalde yaygin bir halk e-
gilimi oldugu kadar, hizla degisen toplumsal ve ekonomik kuruluslar da
bunun nedeni olsa gerek.

Miller - Peki nasil oluvor da bu durum karsisinda bir akademi ku-
rulmasini hos karsilamiyorsunuz? Béyle bir akademi son zamanlarda or-
taya ¢ikan bu hizli degismeyi biraz olsun kisitlayabilirdi.

Thompson - Belki kisitlayabilirdi; ama belki de fazla bir yaran
dokunmazdi. Nitekim Ispanyolca Akademisi Ispanyolcay! dengede tut-
mayr pek beceremedi. hi¢ degilse Latin Amerika'da kullanilan
Ispanyolcaya pek ctkisi olmadi. Sizin gibi hitabet 6gretmenleri bile bu
kadar kusak boyunca dildeki degismeleri engelliyemedikten sonra bir
dil akademisinin tek basina boyle bir seyi basarmasini beklemek dogru
olmaz. Ote yandan daha énemli bir soru var ortada. O da su, profesor
Miller. Anlamuyorum dogrusu, dildeki degismelere nigin bu denli karsi
¢ikiyorsunuz?

Miller - Ben bu soruyu biraz gevirerek size soracagim. Madem ki e-
limizde iyice islenmis bir dil bulunuyor, nigin bunu. degistirmeye yel-
teniyoruz?

Thompson - Herhalde ingilizceyi miikemmel kabul etmiyorsunuz
degil mi?
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Miller - Elbette hi¢ bir sev tam anlanu ile miikemmel olamaz; ama si-
zin kastettiginiz bozukluklar neler acaba? Yani Ingilizcedeki hangi nok-
talan degistirmek gerekir? Eger degistirinek ille de s6z konusu ise elbet-
te.

Thompson - Bir kere Ingilizcenin yazim bigimi iyice kétii mii kotii.
Evet bir dilin yazilmis bigimi o kadar énemli olmayabilir: ¢iinkii ne de
olsa vazmin kendisi dilin kendisi degildir. Ustelik yaz1 denen sey kulla-
nilan dili valnizca okunacak bigimde yansitan bir seydir o kadar. Ama
gene de Ingilizcenin yazimini degistirmemiz gerekiyor.

Miller - Bana gore hi¢ de gerekmiyor.

Thompson - Anlamadim yani. Ingilizcenin yaziminu degistirinek ge-
rekmez mi diyorsunuz? Herhalde yanlis duymus olacagim.

Miller - Hayir dogru duydunuz.

Thompson - Ben de herkesin bu konuda aym diisiindiigiinii saniyor-
dum. Meger ne kadar safgoniilliiliik ediyormusum. Liitfen agiklar nusi-
niz, ne demek istediginizi.

Miller - Bir kere, biitiin Ingilizce konusan topluluklardaki insanlar in-
gilizce sozciikleri ayni yazdiklan i¢in bunlarin sesletmeleri ayr bile olsa
insanlar gene de anlasabiliyorlar. Ondan sonra da, yiizlerce yil 6nce ya-
zilmig kitaplari okumak miimkiin oluyor: ¢iinkii ingilizcenin yaznm
yiizyillardir degismedigi igin daha eskiden yazilan kitaplar sesletine ba-
kimindan degistigi halde yazim bakinundan ayni kalmis durumda. Bu-
glin i¢in on dordiinci yiizyildaki Chaucer'l. on altinci yiizyildaki
Shakespeare'i okuyarak anlayabiliyoruz. Eger yazinu da sesletineye uy-
durarak degistirmis olsaydik Shakespeare'i degilse bile Chaucer'i pck
anlayamayacaktik. Edebiyatla ugrasanlar i¢in ne kadar biiyiik bir kayip
olurdu béyle bir sey, herhalde tahmin edersiniz.

Thompson - Benim soyleyecek bir seyim kalmiyor bdyle bir diisiin-
ce kargisinda. Yalmz sasiyorum profesér Miller: insan giiciinii harca-
makta nasil oluyor da boylesine comert davranabiliyorsunuz?

Miller - Anlamadim, 6ziir dilerim.

Thompson - Séyleyecegim sey yalmzca su. Biitiin ingilizce konugan
topluluklar: bile ele alinca bunlarin igerisinde Ingiliz edebiyatinin tarih-
¢esini incelemek isteyen o kadar az kimse bulunuyor ki, sizin séyledik-
leriniz biraz litks kagiyor.

Miller - Evet ama daha ¢ok sayida insanin boyle ¢aligmalarda bu-
lunmasi gerekmez mi?
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Thompson - Haydi gerekir diyelim, ama sonunda ne ¢ikacak? Birle-
sik Devletlerde niifusun gok ufak bir yiizdesi iiniversiteyi bitirmis. Ka-
lan biiyiik bir yiizde ne diye o kadar az kisinin keyfi igin sagma bir ya-
zim diizenini 6grenmek igin ¢aligsin. O kadar uzun bir siire sonunda 6g-
renilen bu yazim bigimi rasgele oldugu gibi edebiyat tarihi bakimindan
da degeri su gotiiriir. Bundan daha énemli bir nokta var, o da su. Eger
Ingilizcenin tarihgesinde ortaya ¢ikan degismeler yaziya da aktarilsayd:
o zaman belki de dilin gelismesi daha da bir agiklik kazanirdi

Miller - Ama o zaman da bazi ayrihiklar kaybolurdu. Nitekim bugiin
Ingilizcede /stiyl/ okunan iki sozciik var: “steel” ve “steal”. Oysa bunlar
daha eskiden ayr1 okunuyorlardi; yani “steel” sozciigiindeki /e/ sesi bi-
raz daha kapali s6yleniyordu. Eger bugiinkii yazimda “ee-ea” ayriligim
saklamanus olsaydik iki tiirlii /e/ sesi arasindaki ayriligi da anlamanug
olacaktik. Sunu kabul edin ki bir dilin yazim, o dilin tarihsel geligme-
sine 151k tutar ve bu konuda inceleme yapanlara yardimei olur.

Thompson - Elbette, tarihsel ¢alismalarda yazimin 6énemini kiigiim-
semek istemiyorum. Ama daha dogru diiriist okuyup yazmasini becere-
meyen kitlelerin, Ingilizcenin bugiinkii yazim gibi sagma bir diizeni 6g-
renmelerinde ne yarar var? Bu yazimi 6grenmek igin de gereksiz yere
gliglerini, zamanlarim tiiketiyorlar. Bir Meksikali gocugu ele alalim. Bu
gocuk bir yulik bir egitimden sonra Ispanyolcay1 sokiip okuyabiliyor;
oysa aymi yastaki bir Amerikali gocuk Ingilizceyi sokebilmek igin iig
dort yil ugrasiyor. Aradaki ayrihigin nedeni ise Ispanyolca alfabenin ve
yazimin Ingilizceye gére ok daha diizenli olusu. Ben kendi payima bir
tiirlii anlayamiyorum dogrusu. Ingilizcede /ey/ ile sesletilen sekiz soz-
ciigii ne diye su ayn bigimlerde yaziyoruz: “bay, rein, reign, they, bait,
eight, bouquet, straight”.

Miller - Ama yazimlarin baska baska olusunun ayri bir yarar1 daha
bulunuyor. Sézgelimi, “steel” ve “steal” sozciiklerinin yaziliglarinda bir
ayrihk gézetmezsek o zaman bunlar okurken karigtirmaz miy1z? Ciinkii
bunlann ikisi de /stiyl/ okunuyor.

Thompson - Bana kalirsa ortada fazla bir giigliik yok. Ciinki bunlar-
dan birisi isim, o6biirii ise fiil 6beginde. Tipki Tiirkgedeki iki tane “kir”
veya “yaz” sozciigiiniin bulunmas: gibi. Iki tane “yaz” sézciigiinden bi-
risi isim olarak bir mevsimi bildiriyor, 6biirii ise fiil olarak yazi yazma
islemini. Her iki “yaz-yaz” s6zciigii de egsesli ve esharfli oldugu halde
ne konusmada ne de yazida bir giiglilk ve karigiklik ortaya ¢ikmuyor.
Eger bunlarin yazimlarim degistirecek olsak iste asil karisiklik o zaman
ortaya gikar.
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Miller - Ama 6grenciler bu gibi aykiriliklara ragmen anadillerini 6g-
renebiliyorlar, degil mi?

Thompson - Elbette, ama bu bir sey kanitlamaz. Ciinkii herhangi bir
yazi dilini 6grenmek zaten miimkiindiir, hatta Japonca yaziy1 bile. Ama
size surasi biraz tuhaf gelmeyecek mi profesor Miller? Japonya'da kor
bir gocuk yazilar1 okurken “Bray alfabesi” ile yazilmis Japonca soz-
ciikleri bu dilde sesletilmis olduklan bigimi ile 6grenmektedir. Oysa
gozleri goren bir gocuk, yazili dilde rasgele konulmus olan acayip re-
simleri teker teker 6grenmek zorundadir. $imdi soruyorum size, kor bir
Japon ¢ocugu liseyi normal bir gocuktan ii¢ y1l daha 6nce bitirebildigine
gore Japoncanin yazili bigiminde bir bozukluk yok mudur? Elbette var-
dir, ¢iinkii Japoncadaki s6zciiklerin bigimleri ile sesletilmeleri arasinda
baglant1 yoktur. Tipki 5 rakamim Tiirkge, Ingilizce gibi ayn ayn dilleri
konusan kimselerin 5 yazip ayr ayr1 okumalan gibi Japonlar da “kav-
ram-yaz1” denilen ve herkesin ayr1 okudugu bu gibi yazi birimlerini 6g-
renmek zorundalar. Eger ingi}izcenin yazimi da degisen sesletilmeye
uydurulmazsa bir giin gelecek Ingilizcenin yazisi ile konugmasi arasinda
Japoncadaki gibi hig bir bag kalmayacak.

Miller - Bu sdylediginiz dogru olabilir, ama insanin gonlii gene de si-
zin istediginiz bigimde bir koklii degismeye pek yatmiyor. Ne de olsa
Ingilizcenin yazum ve yazili bigimi insan1 gok saran bir sey; ondan ay-
rilmak kolay olmaz sanirim.

Thompson - Bu konuda da pek yalmiz kalmis sayilmazsiniz; giinkii
yazim konusunda yapilacak bir yenilestirme iizerinde gergekten g¢ok
siddetli tartigmalar yapilmastir.

Miller - Bilmem ama, benim gibi, yarim yiizyila yakin émrii kitaplar
arasinda gecmis birisinin yenilige ayak uydurmas: zor olsa gerek. Dii-
stiniin bir kere; biitiin okudugum kitaplar yeni bastan yabans: bir ya-
zimla basilacak. Olacak sey degil bu. Ama surasini belirteyim ki soyle-
diklerinizin birgogu da dogru, profesor Thompson. Gergekten yazim
konusunda az da olsa bazi1 degisiklikler yapilmal:. Hig degilse boylelikle
gelecekteki hitabet ve kompozisyon ¢gretmenleri dgrencilerin yazim
yanhslar1 dolu kagitlarim1 diizeltmekten kurtulurlar. Goriiyorsunuz ya
profeséor Thompson, begeni anlayisimi pek savunamadiysam da kendi
bilgi dalimi iyice koruyabiliyorum. Neyse simdi geriye dénelim. Soy-
lemis oldugunuz gibi yazim konusu dilbilim ile dogrudan dogruya ilgili
degil. Hig degilse simdilik yazili bigimin ikinci sirada geldigini kabul
edip konusma olayin1 6n siraya alarak tartismanuzi siirdiirelim. Simdi
soyleyin bakalim, Ingilizcenin yapisinda bulunup da sizin degistirmek
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istediginiz noktalar neler? Bu degisiklikler ilc nasil daha iyive gidile-
cek?

Thompson - Bu sorunun cevabini vermek oldukga gii¢ bir sey: ¢iin-
kii ortada kisisel duygular ve begeniler bulunmakta. Onun igin her sey-
den once. degismesi gereken noktalar1 saptamak tizere bir 6lgii koyma-
nuz gerekiyor. Aman sakin yanlis anlamayin. Bu konuda ileri siireccgim
oneriler kesinlikle kabul edilecek diye bir sey yok. Yalnizca tartisma
konusu olarak bunlar1 belirtmek istiyorum.

Miller - Elbette, elbette. Ne demek istediginizi anliyorum. Ustelik bu
isi soyut olarak kuramsal agidan konustugumuza da sevinmekteyim. Ya
bir de bu degismeleri yapabilmek sizin elinizde olsaydi. O zaman bir iki
haftahk galismadan sonra Ingiliz dilinin yazimini tamnmaz bir bigime
getirirdiniz herhalde. Neyse siz gene devam edin. Salik verdiginiz degi-
siklikler ne gibi seyler?

Thompson - ilk énce su rasgele aykirihklardan kurtulmak gerekiyor.

Miller - Evet ama, ancak bu aykiriliklar rasgele ise.

Thompson - Su “to be™ fiilini ele alalim. Bunun birinci kisi tekil ge-
kiminde “is” veya "are” kullanilmamakta. baska bir 6zel bigim gel-
mektedir. Bagka hig bir fiilde boyle goriilmeyen bir ayr: bigim gene de
ortaya bir zorluk gikarmamaktadir.

Miller - Dogrusu rasgelc' duran aykiriliklardan ancak bir tanesini bu-
labildiniz. Ama sizin istediginiz nedir Allah agkina? Simdiki ¢ekimi,
yani “T am, you are, he is. we are...” ¢ekimim birakip da hepsini siradan
"I are, you are, he arc. we are...” gibi mi sdyleyelim?

Thompson - Niye olmasin? Zaten “to come” fiilini g¢ekerken “1
come, you come, we come” demiyor musunuz? aym bigimde “to be” fii-
lini de diizene sokarak T are, you are, he are...” diyecek olsak daha son-
raki kugaktakiler buna ahisir ve obiir fiillerdeki gibi rahatlikla kullanir-
lar. Ustelik boyle bir diizenli gekim sonunda simdi harcanan giigten de
kisilmis olunur.

Miller - Peki bagka ne gibi degismeler salik veriyorsunuz?

Thompson - Sozgelimi. aykin sayilan su gibi ¢ogul bigimlerini kal-
dirabiliriz. Biliyorsunuz Ingilizcede “oxen™, “feet”. “sheep” gibi, yal-
mizca bigimlerine bakinakla ¢ogul olduklar1 anlasilamayan sozciikler
var. Eger bunlar1 da siradan yapiya uydurursak giigliik kalmaz. Yani
“oxes”, “foots™, “sheeps™ bigimleri gok dala kolaylikla kullanilabilirler.

Miller - Aman aziz dostum, Buna benzer bigimleri ingilizceyi iyi 6g-
renmemis gocuklar konugur ancak.
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Thompson - Eh. belki gocuklar bizden daha akillidirlar da ondan.
Kendi baslarina kalinca dillcrindeki mantik orgiisiinii kavriyorlar ve di-
lin kendi kaliplarina gore “foots™ diyebiliyorlar. Ama sonra ne oluyor?
Egitime baglayinca bu sefer siradan mantik kurallarina gore “foots™ di-
yecekleri yerde, apaykir1 geclen “feet™ gibi bir gogul yapmasiu 6greni-
yorlar veya buna zorlaniyorlar.

Miller - Konugma bigiminize bakilacak olursa Ingilizce dili hakkinda
pek de olumlu seyler diigiinmiiyorsunuz denebilir.

Thompson - Kesinlikle boyle bir sey demek istemedim. Tam tersinc,
ingilizce bana gore miikemmel bir dil. Ama ne var ki. Cince. Navahoca,
San Blasca da aym olgiide miikenunel diller. iste biitiin ayrilik burada.

Miller - Size gore diinyadaki uzak iilkelerin o acayip dilleri de ayvni
olgiide mitkemmel, degil mi?

Thompson - Dogru: niye olmasin? Ciinkii her birisinin kendine 6zgi
ve ayni oranda degerli 6zellikleri bulunuyor. Ayrica suna da gok sastyo-
rum profesor Miller. Nasil oluyor da Ingilizcedeki bazi bozukluklari
gormezlikten gelebiliyorsunuz? Hitabet 6gretmeni olarak Ingilizceyi bir
hayli incelemigsinizdir. Samiyorum ki bu ¢alismalariniz  sirasinda
ingilizcede hi¢ de 6yle miikemmel olmayan 6zelliklere rast gelmissiniz-
dir. Zaten boyle yapmis olmaniz da normal degil mi? insan kendi dilini
bile incelerken elestirici bir tutumu olmali: bunu herhalde kabul edersi-
niz. Eger bir dili incelerken bazi deger yargilarina varilmazsa o dilin 6-
zellikleri yeterince inceleninis sayilmaz, degil mi?

Miller - Dogrusu bazi 6zelliklere rast gelmedim degil. Gergekten bun-
larin degistirilmesi miimkiin. Ama ne var biliyor musunuz? Bunlar de-
gistimmek gerekiyorsa ben kendi payima daha eski bigimlere donmekten
yanaymm; ¢iinkii eski bigimlerin simdikilere biiyiik bir istiinliigi var.
Yoksa simdikileri degistirip de yerine yepyeni ve aykin seyler koymayi
hi¢ bir zaman hos karsilamam.

Thompson - Bu soylediklerinizden su anlasihyor. Demek Ingilizce
eskisine gore “giiriimiis”, bir bakima daha bir yozlagns, 6yle mi?

Miller - O kadar degil elbette. “Ciriimiis” soziinii kullanmak iste-
medim. Ama bu s6z eger gergegi yansitiyorsa o zaman “giirimiis” di-
yelim.

Thompson - Peki Ingilizceyi nasil onarmay: diisiiniiyorsunuz o za-
man?

Miller - Bir kere sunu kabul etmek gerekir ki Ingilizcede bugiin bir
hayli aykir1 ciimle gatilart kurmusuz. Su iki ciimleyi ele alalim. Bunlarin
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ikisi de “Bana bir kitap verildi” anlamina geliyor: “A book was given
me” ve “I was given a book”. Birincisinde verilen sey kitap olduguna
gére bunun 6zne olmasi normal. Ama ikinciye bakin bir kere. Sanki
“ben” verilmisim gibi “I” s6zciigii 6zne yerine kullanilmis. Oysa “me”
demek daha dogru olurdu; ciinkii verilen kimse burada nesne du-
rumundadir. Béyle olunca da nesne bigimi olan “me” kullanilmalidir.
Demek oluyor ki burada “kitap” ile “ben” arasindaki iki tiirlii baglanti
tek bir ciimle gatisi ile belirtilmis.

Thompson - Dogru. Ama siz ne gibi bir ¢6ziim yolu ileri siirityorsu-
nuz?

Miller - Eski Ingilizcedeki ciimle gatisim1 oldugu gibi almak Yani
“me was given a book” demek. Ciinkii bu cat1 Eski Ingilizcede var, yani
“me waes gegiefan a boc”. Elbette boyle bir degisikligi kabul ettirerek
Eski Ingilizceye dénemeyiz, ama gene de béyle bir geriye déniis bana
kalirsa su “foots”, “sheeps” gibi acayip bigimlerden daha iyidir.

Thompson - Soylediklerinizde ilgi g¢ekici bir nokta var, profesor
Miller. Ama benim asil 6grenmek istedigim sey baska. Acaba boyle bir
degisiklik gerektigi kanisina neye dayanarak vardiniz, liitfen s6yler mi-
siniz?

Miller - Nedeni apagik. Ortada birbirine benzeyen iki ayr ¢ati var bir
kere.

Thompson - Bunun zarar1 ne? Yani bu iki ¢at1 yiiziinden ortaya bir
anlam karisiklig1 ¢ikiyor mu? Yani bu iki ayn ¢atiya bakinca hangi soz-
ciigiin nesne, hangisinin 6zne oldugunu anlamakta giigliik ¢ekiyor mu-
sunuz?

Miller - Niye g¢ekeyim? Kiigiiciitk bir gocuk bile bu ikisi arasindaki
anlam ayriligim bilebilir.

Thompson - Eh, madem ki ortada bir anlam karisikhg1 yok, o halde
bir degisiklik yapmanin da geregi olmasa gerek.

Miller - Ama ortada mantik kurallarinin hige sayilmasi gibi bir konu
var.

Thompson - Belki haklisiniz, ama ortada yalnizca bir mantik sorunu
yok ki Bagka diisiince agilan da bulunmakta. Her seyden oénce
Ingilizcenin genel bir ciimle gatis1 var, degil mni? Buna gére ciimlenin
bagindaki bosluk her zaman igin “6zne”ye aittir, biliyorsunuz.

Miller - Evet, bu dediginiz dogru.

Thompson - Bakin profesér Miller. Ingilizce kendi igindeki genel
ciimle gatisina uygun olarak, ilk basta bulunan “me” bigimini 6zne bi-
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¢imi olan “I”’ya ¢evirmis bir kere. Simdi bu gelismeyi tersine dondiire-
cek olsak Ingilizcenin genel akigina aykiri davranmis olmaz miyiz? Bi-
liyorsunuz Ingilizcede belli bir soz-diziini, bir sézciikk sirast bulun-
maktadir. Oyle ki bu sozciik siralamisi Ingilizcede artik bir gramer 6zel-
ligi olmugtur. Bu bakimdan degistirmek gereksizdir. Ayrica, sizin ileri
siirmiig oldugunuz mantiksizlik veya tutarsizlik da pek o kadar biiyiitii-
lecek tiirden degil. Ciinkii 6zne ile nesne, her ikisi birden aymi ciimle ga-
tist iginde bulunuyorlar. Oyle olunca ciimlenin genel goriiniisiinden
hangi s6zciigiin 6zne, hangisinin de nesne oldugu anlagiliyor. Karigiklik
yaratacak bir durum hemen hemen hig yok.

Miller - Soylediklerinizde bir gergek pay1 var, profesér Thompson,
bunu kabul ediyorum. Ama sunu da unutmayin ki bir insan istemeye is-
temeye bir seye kanmaya zorlaninca epey bir direnmede bulunuyor. Be-
nim durumum da boyle galiba. Her seye kargi ¢ikan, inatg1 bir insan du-
rumuna dismek istemiyorum ama, siz de kabul edeceksiniz ki bu gibi
yeni diisiincelerin yerlesmesi igin biraz zaman gegmesi gerekli.

Thompson - Evet haklisimiz. Ama saniyorum ki degistirilmesine i-
nandigimz bagka noktalar da var bundan bagka.

Miller - Hem de nasil! Bunlardan belki en 6nemlisi su kopuk kopuk
ciimleler konusu. Simdiki geng¢ kusak, ciimleleri biitiinii ile kullanmak
yerine yalnizca boliik porgiik ciimle pargaciklan ile isi savusturup kar-
silikli konugmay siirdiiriiyorlar. Bence bdyle bir konugma bigimi vah-
silikten bagka bir sey degil.

Thompson - Kopuk kopuk ciimle pargaciklar ile neleri belirtmek
istiyor’sunuz?

Miller - Soyleyeyim. Zaten o kadar ¢ok kullanihiyorlar ki. Gegen giin
sOyle bir konugsma kulagima ¢alindi:

— Ne haber?

— lyilik. Senden?
-— Eh, iste.

— Daha daha?
— ldare.

=—  Coluk gocuk.
— Evlere senlik.
—  Sebep?

—  Bos ver. .

= Hadi eyvallah.
—  Tamam.
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Simdi soyleyin Allahnuzi severseniz. Bu bigimde konusma vahsilik de-
gil de nedir? Diisiiniin bir kere, biitiin konugmada tam bir ciimle yok.
Aruk kimse diisiinerek konugmuyor canun.

Thompson - Sizinle ayn1 diisiincede degilim.

Miller - Aman nasil olur?

Thompson - Once surasini agikliga kavusturalim. Konusan o iki Kisi
birbirleri ile anlagmakta bir giigliik ¢ektiler mi, gekmediler mi?

Miller - Ne yazik ki gekmediler. isin kétii yani da bu degil mi zaten?
Diisiiniin bir kere, hi¢ bir tiim ciimle kullanmadan ve yalnizca kopuk
kopuk ciimle pargaciklan ile bu iki kisi anlagabilivorlar. Hem de olagan
dil ile hig ilgisi olmayan bu konusma tiiriine bayagi aliskin goriiniiyor-
lar.

Thompson - Eger iki kisi de birbirlerini karsilikli olarak anlayabili-
yorlarsa ortada bir sorun yok demektir, degil mi? Bence bu isin hig bir
kotii yani yok.

Miller - Ne demek istiyorsunuz anlayamadim. Yani hepimiz de boyle
telgraf gekermis gibi mi konusalim?

Thompson - Yok canim, o kadar da degil artik.

Miller - Peki o halde nasil oluyor da tek bir s6zciigiin biitiin bir ciimle
yerine kullanilmasint hos goriiyorsunuz? Sézciik bagka sey, ciimle bas-
ka sey. Bir kere ciimle biitiin bir diisiinceyi igine alir, degil mi?

Thompson - Evet ama bazi kereler bir tek sozciik de koskoca bir
ciimleden daha gok bilgi aktarabilir.

Miller - Nasil, sozgelimi?

Thompson - Eger bir kag serseri sizin iistiiniize saldirsa nasil yardim
istersiniz acaba? “Bir takim serseriler bana su anda hiicum etmekteler”
gibi bir ciimle mi yaparsimiz? Yoksa yalmzca tek bir sozciik ile
“imdaaat!” diyc mi bagirirsiniz? Goriiyorsunuz ya, profesor Miller. Bazi
durumlarda bir tek sozciik biitiin bir ciimleden ¢ok daha etkili ola-
bilmektedir.

Miller - Evet ama ele aldigimiz bu durum g¢ok 6zel bir sey, degil mi?

Thompson - Haklisiniz. Bu émegi yalmzca kendi diisiincemi iyice
agikladigr igin segtim. Ama daha birgok 6mekler de yok degil. Neyse,
biz gene su kopuk ciimlelere donelim. Sunu kabul edin ki hemen herkes
bazi durumlarda bu gibi kopuk ciimleler kullaniyor.

Miller - Yalan degil dogrusu. Ciinkii baz1 kereler bakiyorum ben de
ayni bigimde kopuk ciimleler yapmisim.
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Thompson - Bakin gériivor musunuz? Siz de ayni scyi vapiyormus-
sunuz. Madem ki herkes arada bir béyvle konusuyor veya daha dogrusu
boyle konusmak geregini duyuvor. o halde bunda bir is var demcktir.
Yani boyle bir konugma bigimi belki de iginde bulundugumuz yasama
diizenine uygun diismekicdir. Baska bir deyisle. bu bigimde bir ko-
nusma bizim yasama diizenimizce kabul cdilimis duruimdadir.

Miller - Bakivorum ilk basladigimiz noktaya geri dondiik. Yani hangi
kullamig dogrudur, hangisi vanhisur sorunu. Benim tutumumu bi-
liyorsunuz zaten. Bana gore dildcki konugma mutlaka ve mutlaka man-
tik ile begeniden olusan bir 6lgiive gorce diizenlenmelidir.

Thompson - Bvet cvet hatrliyorum. Daha 6nce de bu diisiinceyi sa-
vunmustunuz. Ama sunu da kabul ctmez misiniz acaba? ingilizceyi. ol-
dugu gibi inceleyip tanitan galismalar, gergegin daha baska oldugunu
gosterdigine gore sizin de bu kararimizdan caymanz gerckir: 6vle degil
mi? Bilivorsunuz sovlc bir s6z var ortada: “ingilizcenin gidisine von ve-
renler”. Evet ama bu s6zii biraz degistirmek gerckivor gibi. Yani soyle
soylemck daha dogru olabilir: “Ingilizce konusan topluluklarm islerini
yiiriitenler™. Sizce boylc bir tanimlama daha dogru olmaz nu”?

Miller - Evet ama toplumun islecrini yiiriiten kimsclerin ¢ogu pek iyi
cgitim gormemis kimscler. Ustelik bunlar hitabetgi ve dilbilimci de de-
giller. Onun igin bu gibi insanlarin, ingilizcenin kullandist hakkinda ka-
rar vercbilmclerini hig hos karstlamuyorum. ingilizce belki de bu yiizden
o soylu gramerini “vitirivor”™. Sizin dc diisiinceniz bu degil mi acaba”

Thompson - Soylediklcriniz dogru olabilir. Yani Ingilizcenin gramec-
ri bir bakima “vitirilmektedir”™. Ama hangi bakimdan. biitiin is burada.
Eger siz “gramer™ deyince yalmizca bir siri sozciik cklerini filan anli-
vorsaniz. dedikleriniz dogru. Gergekten Ingilizeenin grameri degisivor
veva sizin dediginiz gibi bozuluvor. kayboluvor. Ama surasiun diisiin-
mielisiniz ki biitiin gramer bu kadarcik scy degil.

Miller - Pcki sosvle bir 6rnck alalun: “ogrenci kitabr okuvor™. Burada
“ogrenci” soscigiiniin 6zne. “kitap” sdzcii@iniin de nesnc oldugu he-
men anlagilmaktadir. O kadar ki bunlarin sirasi bozulacak olsa bile ara-
larindaki baglant ay m kalmaktadir. Nitckim su alt kartsim da avi 6l-
glide agik-scgiktir ogrenci kitabr okuvor™. “6grenci okuyor Kitabr™.
“kitabr ogrenci okuvor™. “Kitabr okuy or ogrenci”. “okuvor ogrenci ki-
tabi”. “okuvor Kitabt 6grenci”. Goriivorsunuz degil mi. ortada hig bir
kangiklik vok  Avin sey Eski ingilizee icin de sévlenebilic ~Se mann
thone beran sloh™ vani (adam avivy oldiirdii) ciimlesinde sézciiklerin
verlert degigae bile ciimlenin anfamu preed il Kalmaktadir
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Thompson - Bugiinkii Ingilizcede bir karigikhk oluyor mu acaba?
Ayni bigimde “the man sléw the bear” diyoruz olup bitiyor. Boyle olun-
ca da bastaki sozciigiin bir isi yapt1g1, sondakinin de bu isten etkilendigi
kolaylikla anlasiliyor.

Miller - Evet ama ciimledeki s6zciik sirasim degistirirseniz ne ola-
cak? Ciimle dizisinden bagka bu anlami bildirecek bagka bir sey elde
yok.

Thompson - lyi ya. Ciimle dizisi de boylelikle kendi bagina bir gra-
mer degeri kazanmis oluyor. Bu da bir bakima yalinlik ve iistiinliik degil
mi?

Miller - Dogru, dogru ama bir de Eski Ingilizcedeki veya Tiirkgedeki
hitabet degerini diisiiniin. S6zgelimi “6grenci kitabi okuyor” ciimlesi ile
“okuyor 6grenci kitab1” ciimlesinin karsidakine etki bakimindan de-
gerleri bir olabilir mi? Eski Ingilizce bu bakimdan Grekgeye ve
Latinceye ¢ok yaklagmis oluyor.

Thompson - Bakin bu noktada haklisiniz. Yani bugiinkii Ingilizcenin
hitabet bakimindan etkileme durumu Grek¢eninkinden de, Latincenin-
kinden de ayr.. Ama Ingilizcenin de bu bigimi ile obiirlerinde olmayan
bagka iistiinlitkleri yok mu acaba? Biitiin is, dil aracini1 kullanan edebiyat
sanatgisina bagh. Her sanatg1 ayn ayn dillerde baska bagka olanaklardan
yararlanmir. Tipk: Obiir sanat dallarinda oldugu gibi. Yani resimde boya-
lar, heykelde mermer, miizikle de notalar sanatginin kendini anlatma a-
racidir. Her bir aracin kendine 6zgii bir anlatim iistiinliigii bulunmakta-
dir. Belki de bu anlatim araci bagkaligindan dolay1 bir sanat eseri bir
dilden obiir dile gevrilememektedir. Ciinkii anlatim araci olan dil, te-
melde gene de bir dil oldugu halde artik bagkalagmistir. Ama dilin bu
bigimde kullamlisi bizim gibi salt dilbilimcileri degil yalmzca “filolog”
denilen ve dilin edebiyat yonii ile de ugrasan uzmanlar ilgilendirir.

Miller - Biliyor musunuz, profesor Thompson, bu aksamki konus-
mamuz siiresince dikkat ettim, olduk¢a bagka terimler kullandimz dur-
dunuz. Yani “6zne bolgesi” filan gibi seyler. Geleneksel gramer terim-
lerini bir yana dylesine itmis durumdasiniz ki insan ister istemez, “acaba
bunlar1 pek bilmiyor mu?” diyor kendi kendine. Kesinlikle soy-
leyebilirim ki geleneksel terimleri ok iyi biliyorsunuz, ama insan gene
de bir kuskulaniyor. Uzun yiizyillar boyunca degerleri kabul edilmis
gramer terimlerini ve deyimlerini birakmamz biraz tuhaf degil mi? Og-
rencilere de bu yeni deyisleri 6gretmek yoluyla onlarin daha eskiden

gormiis olduklan egitimi siliyorsunuz. Ogrencilere haksizlik olmuyor
mu boyle?
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Thompson - Hi¢ sanmiyorum. Ciinkii biz tamtimsal dilbilimciler bu
terimleri rasgele kullanmiyoruz ki. Tam tersine bu gibi terimleri ve de-
yisleri bilingli bir bigimde, geleneksel gramer terimlerinin yerine gegir-
meye galisiyoruz.

Miller - Olacak sey degil hani. Siz saka m1 ediyorsunuz yoksa? Her-
halde bu kadar yikici bir tutuma girigmis olamazsiniz.

Thompson - Yikici olmay1 kabul etmiyoruz. Tersine yapici bir tutu-

mumuz var. Ciinkii biz hi¢ bir zaman bozuk bir temel iistiine yap: kur-
mak istemiyoruz.

Miller - Sizi bir tiirlii anlayamiyorum aziz dostum. Nasil oluyor da
Grekge ve Latince gibi dillerin gramerini bozuk bir temel kabul ede-
biliyorsunuz, hayret. Begenmediginiz bu gramer temeli, yiice insanlann
yiizyillar boyunca ¢aligmalar1 ve aragtirmalan sonunda dehalarimin bir
iiriinii olarak ortaya ¢ikms.

Thompson - Gergekten Grekge ve Latince gibi klasik dillerin gramer
diizeni ¢ok ilgi gekici; bu dillerin yapisina da iyice uyuyor; ¢iinkii bu
dillerin incelenmesi sonucunda kendiliginden artaya ¢ikmis. Ama bu
demek degil ki aym gramer diizeni Ingilizceye veya bagka dillere de ay-
m kolaylikla uysun. Simdi yepyeni bir dilin yapisim1 ortaya gikaracak
olsak o zaman bunu o dilin kendi igerisinden elde etmemiz gerekmez
mi? Boyle olmaz da bu yeni dilin gramerini eski klasik dillerin gramer
yapis! listiine oturtacak olursak ortaya acayip bir sey ¢ikar. S6zgelimi
Amerika kitasindaki gesitli Kizilderili dilleri incelenirken bdyle olmus.
Ciinkii yakin zamanlara kadar karanhkta kalmig bu dilleri, yalnizca ora-
lara giden katolik papazlar ve misyonerler incelemisler. Bunlarin ise La-
tince gramer bilgilerinden bagka bir dil bilgileri bulunmuyordu. Oyle
okulca da bu misyonerler Kizilderili dillerini yalan yanlis incelemis o-
luyorlardi. Yani bu dilleri kendi Latince 6lgiilerine gére kesip bigiyor-
lard1. Tipk1 mitolojideki Prokrustes'in, kendi kurbanlanm yatak boyuna
uydurmak igin onlarin ayaklarim1 kesmesi gibi. Bilirsiniz eski bir deyim
vardir; onu soyle degistirebiliriz: “Yeni agiza, yeni yemek gerek”. Bil-
mem anlatabiliyor muyum?

Miller - Evet evet anliyorum. $imdi su yeni terimlerinize gegelim.
Geleneksel gramerin “akuzatif’, “datif” gibi terimlerim nigin kabul et-
miyorsunuz?

Thompson - Ciinkii “datif” hali Grekgede ve Latincede 6zel bir du-
rumu . gosterir; yani Tiirkgedeki gibi ismin sonuna belli bir ek gelir.
“Ev-¢” derken, sondaki “e”, ismin datif halini belirtir. Oysa Ingilizcede
boyle bir durum artik kalmamigtir. “To the house” derken “house” soz-
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ciigii gene eski halindedir ve datif halinde oldugunu gosterecek bir be-
lirti yoktur. Ismin bu gibi halleri modern Ingilizcede artik yalmzca soz-
ciik dizisinden ¢ikanlmaktadir. Nitekim “he gave the man a dollar”, ya-
ni (adam-a bir dolar verdi) ciimlesinde, “man” ve “dollar” sozciiklerinin
halleri, bunlarin ciimle igindeki siralarina gore belli olmaktadir.

Miller - Yani siz “the man” sozciigiinii datif halde saymiyor musunuz
simdi? Nasil olur? Bakin “adam-a” diyoruz. Demek ki datif hali var.

Thompson - Datif hali oldugunu nereden anliyorsunuz? Ayni sézciik
Ozne olarak “the man gave...” ciimlesinde kullanilinca da ayn1 bigimde
kaliyor. Arada bir bagkalik yok ki. Her ikisi de “the man”. Oysa

Tiirkgede “adam”, “adam-1", “adam-a” gibi haller bulunuyor o baska.
Fakat Ingilizcede artik kalmamus.

Miller - Peki Almanca gibi, Ingilizceye kosut dillere de mi bakmuyor-
sunuz? Almancada agikga bir datif hal bulunuyor.

Thompson - Evet dogru. Almancada gergekten boyle bir hal var.
Ama unutmayin ki biz Ingilizceyi inceliyoruz, Almancay degil. ingiliz-
ce bir dil olarak is goriirken 6biir kosut-dillerin hig bir s6zii olmamali bu
konuda.

Miller - Peki o zaman “karsilagtirmali dilbilim” diye bir seyin de ya-
rar1 ve énemi kalmiyor.

Thompson - Kalmaz olur mu? Elbette kaliyor. Ama bizim tuttugu-
muz, tamtumsal dilbilim kendi payina is gormiek istiyor. Bunu yaparken
de ne tarihsel dilbilim, ne de kargilagirmali dilbilim hig bir bigimde ige
karigtirilmamali.

Miller - O halde siz klasik gramerlerin biitiin fiil zamanlarim da bir
yana atiyorsunuzdur herhalde.

Thompson - Ne demek istediginizi anlayamadim.

Miller - Biliyorsunuz, klasik dilleri ingilizceye gevirirken “shall” ve
“will” sozciiklerini ayn ayn kullanmak ¢ok yararh oluyor. Bir tanesi si-
radan gelecek zamani, obiirii ise iizerine basilan, belirtilen ve bilingli o-
larak kullanilan gelecek zamani gésteriyor. Diyebilirim ki siz bu ayriligt
ortadan kaldirip her ikisini de 6biir yardime: fiiller sayilan “must”,
“may” ve “can” ile bir arada kullaniyorsunuz.

Thompson - Size bir gey sdyleyeyim mi, profesor Miller. Eger iste-
seniz gergekten ilk siradan bir modern dilbiliinci olabilirsiniz.

Miller - Aman, Tanri esirgesin beni boyle bir durumdan.

Thompson - Sizin demin ileri siirdiigiiniiz seyi biz gercekten de uy-
guluvoruz. Yani “shal” ve “will” i¢in ayn bir boliik yapmiyoruz. Ciinkii
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bizim, tanitimsal dilbilimdeki kuralimiz su: Aym bigimde is géren bi-
rimler bir araya konurlar. Eh, bildiginiz gibi “I must come”, “I can
come” veya “T shall come” 6meklerinde “shall” de 6biirleri gibi is gor-
diigiinden onlarla aym béliige sokulmustur. Obiir kosut-dillerden bazi
cevirmeler yapilacak diye Ingilizcenin gramer yapisini garpitamay1z.

Miller - Bakiyorum da, klasik ve geleneksel tutuma karsi gikmakla
biiyiik bir tat ve kivang duyuyorsunuz gibi.

Thompson - Boyle bir sey yok gergekte. Amacimiz yalnizca baska
olmak icin bagkalik yapmak degil. Ama ne var ki bizim bu yeni ve bas-
ka tutumumuz degerli sonuglar vermis bulunuyor. Boyle olunca da elde
edilen sonuglara bakip bir hayli kivaniyoruz, seving duyuyoruz. Artik
bundan sonra da kendi tutumumuzu bir hayli giigle ve cosku ile savu-
nursak kinanmamiz dogru olmaz degil mi?

Miller - Bu tartisma gergekten gok yararh oldu aziz dostum. Ama ben
kendi payima klasik gramer anlayisini geregi gibi savunamadim. Benim
bir arkadasim var: profesor Gilbert Cicero Taylor. Pazartesi aksamlari
bir araya gelip filolojiden filan konusuruz. Acaba gelecek Pazartesi ak-
sami bana gelebilir misiniz? Tartismanuzi orada siirdiirebiliriz.

Thompson - Kivang duyarim. Diyebilirim ki béyle bir tartismadan
kendi payima ¢ok yararlanacagim.

Miller - Vallahi orasin1 bilemem. Ama bildigim su ki, profesér Taylor

Grekgeyi ve Latinceyi benden ¢ok daha iyi savunabilecek birisi. Neyse
artik gelecek hafta konusuruz bunlari. Sizi bekliyoruz.






) “GRE.ISQEN.iN VE LATINCENIN
USTUNLUGUNU SAVUNANLARA KARSI
DILBILIMCININ CIKISLARI

Miller - Buyurun profesér Thompson, liitfen kiitiiphane tarafina ge-
¢in. Profesor Taylor ile birlikte zaten sizi bekliyorduk.

Thompson - Biraz geg kaldim, 6ziir dilerim.

Taylor - Sizinle yeniden karsilagsmak ne seref, profesér Thompson.
Uzun zamandan beri sizinle tamgmak istiyordum zaten. Bizim iiniver-
site gevresine su “tanitimsal dilbilim” denen salgini yayan sizsiniz de-
mek. Bu salginin mikrobu olan su tamitimsal yontem neymis bakalim,
anlayalim.

Thompson - Dogrusu 6yle mikrop filan denecek bir sey yok ortada.
Yalnizca zararsiz bir bakteri var denebilir. Buna inanabilirsiniz.

- Taylor - Bir bakima sizi kutlamak gerekir, profesér Thompson. Bun-
ca yildir su iniversitede galisiyorum, sizin gibisine rast gelmedim di-
yebilirim. Oyle ya; siz buraya geleli daha ne kadar oldu ki! Ama bu ka-
dar kisa zamanda herkes sizin derslerinizden s6z eder oldu. Herhalde si-
zi yalnizca bir bilgin ve uzman kabul etmek yetmez. Sizin bir de pro-
pagandacilik yaniniz olsa gerek.

Thompson - Ne diyeyim bilmem ki. Bana hi¢ de 6yle gelmiyor dog-
rusu. Olsa olsa gene sizler sorumlusunuz bu durumdan. Benim dersle-
rimin propagandasini ve reklamim sizler yaptimiz sayilir.

Miller - Ne olursa olsun gene de sizi tutanlarin cogkunligu ilgi g¢ekici.
Bu kadar kisiyi etkileyebildiginize gore sizde bir bagkalik olmali. Oysa
bizim hitabet derslerimiz 6grenciler iizerinde hi¢ de o kadar etkili
olmuyor.

Thompson - Bunun nedeni olduk¢a agik gibi. Tamitimsal dilbilim
Ogrencilere yeni seyler arayip bulma olanagi tamiyor. Oysa hitabette
boyle seyler az galiba. Ogrenciler de bu yiizden, birbirleri ile ilgisiz sey-
leri belleyeceklerine yeni yeni geyler ortaya ¢ikarmanin sevincini tatma-
y1 yeg tutuyorlar.
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Taylor - Profesor Miller deminden beri bana anlativordu. Sizin bu
vaklagimimiz ¢ok yeni ve ¢ok devrimci bir scymis. Gergekten 6grencile-
rimden birgogu da buna benzer seyler sovlediler. Anlasilan sizin gos-
terdiginiz inccleme vollar1 benim simdiye kadar onlara verdiklerimden
bir hayli baska.

Thompson - Dogrusunu soylemek gerekirse bizim kullandigimiz
vontem veyva yaklagim ne o kadar yeni, ne de goriindiigii kadar devrimci
bir sey. Ana hatlar1 bakimindan binlerce yil 6nce ortava serilmis zaten.
Bu konuda ilk galisinalan yapanlar Hindistandaki gramerciler. Milattan
once lgiincii yiizyila gelinceve kadar, Sanskritge iizerinde ¢alisan bu
gramerciler tanitimsal dilbilimin temelini atmiglar. Bu bakimdan bizim
kullandigimiz yontemlerin birgogu, klasik dillerden biri sayilan Sans-
kritge iizerindeki galigmalara baglanabilir.

Miller - Ama bir noktay1 unutuyorsunuz profesér Thompson. Siz ge-
nellikle klasik dil galigmalarinda kullanilan yontemlere karst ¢ikmak-
tavdiniz. Daha onccki tartismalarinuzi hatirlayin bir kere. Biliyor musu-
nuz profesor Taylor. su tamtimsal dilbiliinciler her seyi yikip gegiyorlar.
Klasik filoloji galigmalarinda kullanilan biitiin gramer kavramlari bu ye-
ni dilciler tarafindan bir kenara itiliyor.

Taylor - Anliyorum. Demek bu tamtimsalcilar bir bakima putlar
pargaliyorlar 6yle mi?

Thompson Yok canim, o kadar degil. Putlar1 pargalamak deyimi ol-
dukga giiglii bir s6z. Biz o kadarma gitmek istemiyoruz. Ama ne var ki
gramer putlarina tapinmayi da hos gérmiiyoruz.

Taylor - Ne demek anlayamadim. Yani klasik dillerde g¢aligan bil-
ginler gramer putlarma tapan kimseler mi?

Thompson - Hayir, 6yle bir genel suglamada buluninak istemedim.
Ama sunu da kabul edin ki sizler gibi, klasik ustalar ile hagir nesir ol-
mus kimseler ister istemez etki altinda kaliyorlar. Belli bir kullanig yolu
biraz tuhaf da kagsa ondaki ayrlig1 sczemiyorlar veya yeteri kadar eles-
tirici bir gozle goremiyorlar. Siz de kabul edersiniz ki bir sey olaganin
disindadir diye. gok ilgi gekicidir diye veya daha 6tesi hig kimse o seyin
dogrulugundan kuskulanmanustir diye oldugu gibi kabul edilmemeli.
Tam tersine boyle bir scy de elestirici bir gozle incelenmeli ve de-
gerlendirilmeli. Eger yanlis oldugu gériiliirse o zaman da hemen bir ya-
na birakilmali.

Taylor - Bakiyorum da profesdor Thompson. klasik inceleme tutu-
muna karsu sizi biraz hasin goriiyoruin. Oysa klasik tutuma gorc Grekge
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ve Latince. insan diisiincesinin simdiye kadar erigmis oldugu en yiiksek
diizeyi goéstermektedir.

Miller - Bir dakika profesér Taylor. Yanilmiyorsam durumu geregin-
den daha fazla bir coskunlukla belirttiniz.

Taylor - Hig de 6yle degil sayin dostum. Gergekleri gizleyecek degi-
liz ya.

Miller - Elbette. elbette. Ama ne var ki profesér Thompson sizin bu
soylediklerinize de karsi gikacak. Buna benzer seylerin ben gok daha
hafifini s6yledigim halde gene kabul etmedi. Oysa ben hemen kabul
edilecek kadar agik seyler sdyledigimi saniyordum. Bunlar iizerinde an-
lasirsak ondan sonra daha karisik seylere gegeriz diye umuyordum. Pro-
fesér Thompson ise sdyledigim en yumusak seylerin bile iistiine iistiine
viiriidii.

Thompson - Evet, ne yapalim ki dyle oldu. Size gelince, profesor
Taylor. biraz once ileri siirdiigiiniiz seye karsi ¢tkmak zorundayim.

Miller - Profesér Taylor; bilmem ama, bizim klasik anlayisimizi ya-
vas yavas agip tartigsak daha iyi olur gibime geliyor.

Taylor - Hig geregi yok boyle bir seyin. En iyisi tartigmaya dalip di-
siincelerimizi savunmak. Rengimizi simdiden belli etmek daha dogru
olur.

Thompson - Dogrusu bdyle bir tartigmaya hemen dalacagimizi pek
beklemiyordum. Ama neyse, baslayalim bakalim. Profesér Taylor, bili-
vorsunuz sorunu ortaya atan siz oldunuz. Yani Grekge ile Latince dille-
rinin insan disiincesinin en miikenimel bigimini yansittigim sdyleyen
sizsiniz. O bakimdan bu noktanin kani“lamasini da gene sizin yapmaniz
gerekir. Buyurun savunun diiiinceniz:.

Miller - Profesér Taylor, bu konuda ben de elden geldigince size yar-
dimci olmaya galigacagum. Ama daha ilk bastan gok asiri bir bigimde ige
giristiniz, onun i¢in korkuyorum dogrusu. Ciinkii profesér Thompson
yiizyillardir herkesin kabullendigi gercekleri bile ¢iiriitmek yetenegine
sahip goriiniiyor. Eninde sonunda biitiin o gergekleri birer yalanmis gibi
gostermeyi basariyor.

Taylor - Evet ama ne de olsa gergekleri tersine geviremez ya.

Miller - Elbette geviremez, ama Oylesine bir biiker ki siz de onlar
¢evrilmis sanirsnuz.

Taylor - Hadi &yle olsun diyelim, sayin dostum Miller. Ama profesér
Thompson herhalde su gergege de gozlerini kapayamaz, degil mi? Yani,
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Grekge ile Latince biitiin dillerin incelenmesinde gerekli temel iki dildir.
Oldu mu acaba, Miller?

Miller - Dogrusu kendi payima cevap vermek istemem. Siz ne dersi-
niz Thompson?

Thompson - Profesor Taylor, bu séylediginiz ¢ok genis bir s6z, gok
yaygin bir genelleme. Daha belirli bir bicimde yeniden sdyler misiniz
liutfen?

Taylor - Soyleyeyim. Benim 6grencilerimden birgogu Grekgeyi ve
Latinceyi ogrendikleri zaman kendi anadilleri olan Ingilizceyi; daha iyi
anladiklanm gelip bana defalarca sdylemislerdir. O halde Ingilizceyi an-
layabilmek icin Grekgeyi ve Latinceyi incelemek gerekmiyor mu?

Thompson - Dediginiz ¢ok dogru. Bu durum gergekten gok yaygin
bir sey olarak ortaya gikiyor. Ama bu durumdan sorumlu olanlar saniyor
musunuz ki Grekge ile Latincedir? Kesinlikle hayir. Esas kabahatli kim-

seler profesor Miller ile, kendisi gibi hitabet dersi veren 6biir meslektas-
landir.

Taylor - Nasil oluyor anlayamadim.

. Thompson - Nedeni iyice agik. Ciinkii bu hitabet uzmanlan
Ingilizceyi tammlarken hep klasik dillerin gramer terimlerini kullan-
muslar da ondan. Oprenciler de klasik terimleri 6grendikleri zaman,
kendi dillerine uymadif1 igin ilk bastan anlamamis olduklan terimleri
sonralar daha iyi anliyorlar o kadar.

Miller - Evet evet hatirhyorum. Daha 6nce de tartgmistik bu noktay1.
Taylor, eger yanilmiyorsam ise yanlig noktadan baglayarak bir ¢ikista
bulundunuz.

Taylor - Anlayamadim, ne demek?

Miller - Profesor Thompson size agiklasin durumu.

Taylor - Oyleyse soyleyin bakalim profesor Thompson, neymis sizin
bu konudaki agiklamamz? Miller bile az ¢ok kabul etmis gériindiigiine
gore ilgi gekici bir gey olsa gerek.

Thompson - Pek o kadar degil. Ama asag1 yukan soyle agiklanabilir.
ingjlizceyi anlatirken bu dilde bir akuzatif hali bulundugu séylenir. Oy-
sa Ingilizcede bu hali gosteren bir ek veya bi¢im yoktur. “Kitap” veya
“kitabr” derken hep aym “the book™ sozciigii kullanilir. Ancak eskiden
kalma bazi zamirler vardir: “me, us, him, her, them, whom”; iste bu alt1
tanesinde akuzatif hal goriinmektedir. Bunlarin olagan halleri bildigi-
niz gibi “I, we, he, she, they, who” dur. Yani Ingilizcede su alt1 tanesi
disinda hig bir sozciikte boyle bir akuzatif hali igin ayr bir bigim kulla-
nilmiyor. Opysa Grekgede ve Latincede, Tiirkgede de oldugu gibi
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hemen hemen biitiin isimlerde 6zel ekler ve bigimler var. Ingilizce bu
ayrilign ciimledeki sozciik siras1 ile karsiliyor. Grekgede ve Latincede
ise sozciiklerin siralanmasi o kadar énemli degil. Aym bigimde, isimler
ile, bu isimleri niteleyen sifatlarin uyusmasmni disiiniin. Grekge ile
Latincede bir sifat, niteledigi isme hem say1, hem cins ve hem de hal ba-
kimindan uyar. Ingilizcede ise sifatlar niteledikleri isimler ne olursa ol-
sun degismeden kalirlar. Yalnizca iki tane isaret zamiri vardir, ama bun-
lar yalniz say1y1 gostermek iizere baska bigim alirlar. Bu iki sozciik de
“this” ve “that” zamirlerinin ¢ogulu olan “these” ve “those”dur. Fiil kip-
leri de aymi bigimde, klasik dillerden, oldugu gibi aktarilmis. Sozgelitni
Ingilizcede tasarlama kipi igin ayr bir bigim yoktur. Bildirme kipi igin
kullanilan bigim tasarlama kipinin gérevini de igine alir. Yani “I come”
deyince bu bigim hem bildirme ve hem de tasarlama kipi olarak kullan-
labilir. Onun igin zorlama ile, Ingilizcede bir tasarlama kipi var deyince
bunun igin ayn bir bigim géremeyen ogrenciler sasirip kalmaktadirlar.
Ama sizlerden Grekge ve Latince dersi alinca o zaman bu terimlerin ra-
hatga uygulandig: yerleri gordiiklerinden kendi Ingilizce dillerinde oku-
duklarinu daha iyi anlamaktadirlar. Sirf bu yaran ele alinirsa Grekge ve
Latince 6grenmek iyi seydir denebilir. Ama liitfen s6yler misiniz, bir in-
san kendi anadilini rahatga konusup anlayabildikten sonra ne diye Grek-
e ve Latince galigsin? Ingilizce ile kosut bir dil galismak belki fena de-
gil ama hi¢ bir zaman da gerekli sayilmaz.

Miller - Galiba profesér Thompson gok hakli bir noktaya dokundu,
degil mi?

Taylor - Bakiyorum Miller, beni tarigmanin daha basinda birakip gi-
diyorsunuz. Neyse gene konuya dénelim. Su emir kipini ele alacak olur-
sak soyle soyleyebiliriz herhalde. Eger Grekge ve Latince ¢érmekleri bi-
linmiyorsa Ingilizcede emir kipinin 6nemini kavramak miimkiin degil-
dir. Tamam m1?

Thompson - Hayir hig de 6yle degil. Bir kere Ingilizcede emir kipi
diye bir seyden s6z etmek sagma bir sey olur.

Taylor - Anlamadim. Ingilizcede emir gésterecek fiil bigimi yok mu
yani?

Thompson - Peki var diyelim. O zaman s6yleyin bakalim, bu emir
kipine ait fiil bigimi 6biir kiplere ait bigimlerden nasil ayriliyor.

Taylor - Soyle ayriliyor elbette. Yani su bigimde demek istiyorum.
Sozgelimi sunun gibi... Evet evet, dediginizi anliyorum. Gergekten emir
kipi olan “come” bigimi ile mastar olan “come” bigimi'birbirinin ayn1.
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Thompson - Oldu simdi. Benim de gostermek istedigim buydu za-
ten. Madem ki emir kipinin ayn bir bigimi yok, o halde Ingilizcede emir
kipi diye bir seyden s6z etmenin de yeri ve geregi yok demektir.

Taylor - Evet, 6yle galiba. Ama emir bigimi sdylenirken bunun ya-
ninda sesin bir dalgalanist, bir melodisi var, degil mi?

Thompson - Dogru, ama bu ses melodisi yalmzca fiil sozciigiinii
ilgilendirmiyor ki. Sdylenen biitiin ciimieyi veya deyimi kaphyor. Soz-
gelimi insan, “hemen buraya gel” veya “buraya gel” veya “gel” diyecek
olsa hepsinde de aymt ses melodisini bulabilir. Demek oluyor ki ses me-
lodisi biitiin bir ciimleye ait olmaktadir. S6yledigimi kabul ediyor mu-
sunuz?

Taylor - Evet ediyorum. Dogru gibi goriiniiyor. Ama bir de
Latincedeki gelismis bigimi diisiiniin. Tiirkcede “gidelim”, “gidin” ve
“gitsinler” gibi ayn seyler nasil ayn fiil bigimleri ile anlatilabiliyorsa
Latincede de boyle oluyor. Oysa Ingilizcede bunlar igin tek bir bigim
olan “go” var.

Thompson - Oyle ama, Latincedeki bu ayrimlar ingilizcede de ver-
mek miimkiin. Birinci kisi igin “let's go” diyoruz, ikinci kisi igin “go”
veya “you go” bicimlerini kullamyoruz, tugiincii kisiye gelince de
“everybody go” diyebiliyoruz. Boylelikle bu ayrimlar: yalmzca bir tek
“go” birimi, yani mastar bigimi ile vermis oluyoruz.

Taylor - Aman dostum, siz klasik diller egitimi gérmiis birisiniz. Na-
sil olur da yukaridaki 6émeklerde kullanilan “go” bigimine mastar diye-
bilirsiniz. Hepsi emir vermek i¢in kullamldigna gore bunlar emir halin-
dedir demek gerekir.

Thompson - Oziir dilerim, ama bu “go” bigimine siz nigin emir hali
diyorsunuz bir kere ona bakalim. Nedeni belli bence. Grekgede ve
Latincede bu gibi emir yollan igin dzel bigimler bulunmaktadir da on-
dan. Ama Ingilizce igin boyle bir seyin geregi yok. Ciinkii biitiin emir
deyimlerinde ayni bigim olan ~go” kullamhyor. Simdi sorarim size, eger
aym birim hi¢ bigim degistirmeden bagka bagka yerlerde kullamliyorsa
ne diye aym birime bagka bagka isimler verelim? Biitiin is bu noktada
diigiimleniyor zaten. Yani sizler ingilizceyi kendi bilgi dalimz olan
Grekge ve Latince 6rneklere, modellere gore yeniden diizenlemek isti-
yorsunuz. Oysa bizim yapmak istedigimiz sey Ingilizcedeki bigimleri
gene Ingilizce igindeki kullaniglarina gore saptamak.
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Taylor - Peki ama Grekge ile Latince ¢grencilere yararli olmuyor
mu? Gramer kurallarim ve ilkelerini 6grenmekte bu dillerin biiyiik bir
yardimi ve degeri olsa gerek.

Thompson - Cok dogru ama bu is icin yalnizca Grekge ile Latince
gerekli degil. Eskimocay incelemek de Ingilizceyi daha iyi anlamakta
yararh olabilir.

Taylor - Bereket versin bu gibi seyler ileri siirdiigiiniizii 6grencilerim
bana daha 6nceden s6ylemiglerdi. Yoksa su anda isi sakaya bogdugunu-
zu kabul edecektim. Benim bir tiirlii anlayamadigim sey, sizin su ilkel
kavimlere ve onlarin dillerine olan tutkunuz.

Thompson - Evet ama bu tutkumda o kadar da sapitmis sayilmam
hani. Ciinkii Eskimocanin bir bakima Grekgeden veya Latinceden daha
yararh olmasi igin ortada nedenler var. Grekge ile Latince, biliyorsunuz
Hint-Avrupa dilleri ailesine giriyorlar. Ingilizce de bu ailede bulunuyor.
Bu aile igindeki diller arasinda zaten belli bir yakinlik ve belli bir ben-
zerlik goriinmekte. Oyle olmasa aym dil ailesine sokulmazlardi. Béyle
olunca gene aymi aileden Grekgeyi veya Latinceyi incelemek aile di-
sinda gelisen olaylan anlamaya yetmez. Buna karsilik bambagka bir dil
ailesinden bir dil alinip incelenecek olursa o zaman insanin 6niinde dil-
bilimsel yénden yepyeni ufuklar agilir. Bir benzetme yapmak gerekirse
sOyle sOylenebilir; biz bir bakima Hint-Avrupa dillerinin ufacicik bir
goliinde dolasiyoruz;, oysa daha uzaklarda, biitiin diinya dillerinin okya-
nuslan var. Eger gergekten bir denizci olmak istiyorsak o zaman bu ok-
yanuslarda da yol almay: bilmemiz gerekir.

Taylor - Yani size gore bizim iiniversitemizde bir de Eskimo dilleri,
Afrika dilleri gibi yeni yeni boliimler kurinak gerekiyor, 6yle mi?

Thompson - Evet dyle; niye olmasin? Bu gibi yeni boliimlerin gok
yararli olacagina inaniyorum.

Taylor - Peki igin bir de kiiltiir yan1 yok mu? Bu ilkel dilleri konugan
insanlarin diinya edebiyatina ne gibi bir katkilar olabilir?

Thompson - Edebiyat konusu “filoloji” denilen dalin igerisine girer.
Ben yalnizca “lengiiistik™ agisindan isi ele aliyyorum. Biliyorsunuz “len-
giiistik™ terimi teknik anlamu ile “dilbilim” demektir. Yani dilbilimde
edebiyat degil dilin kendisi. dilin kullamlmakta olan gegerli ¢esidi ve bu
dil tiirii ile ilgili s6z bigimleri incelenir. Afrika dilleri ve Afrika insanlarn
konusunda verilecek dilbilim ve antropoloji dersleri iistelik baska ba-
kimdan da yararli olabilir. Hig degilse biz Amerikalilar, su irk egoiz-
minden biraz olsun belki siyirabilir. Irk ayrimi. bildiginiz gibi bizim
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toplumumuzda igten ige igleyen bir yara gibi. Bir giin gelecek dinamit
gibi patlayacak. Iste bir Afrika antropolojisi, belki de bu sorunu bilingli
hale getirerek boyle bir patlamayi 6nleyebilir.

Taylor - Bakiyorum bir hayli tlkiicii gériiniiyorsunuz. Neyse biz ge-
ne.tartismamiza donelim. Yani Grekge ile Latincenin insan diigiincesini
en iyi yansitan araglar olduguna. isterseniz gramerdeki cins konusunu
ele alalim. Ortada hem eril, hem disil, hem de cansiz igin ayn bigimler
var. Bu {gii birden, dogadaki cins ayrimlann iyice karsiliyor ve doga
olaylarinin bu bigimde tiglii bir temel aynimini yansitiyor; 6yle degil mi?

Thompson - Soylediklerinize pek katilamayacagim. Ciinkii klasik
dillerin cins diizeninde o kadar ¢ok aykirihiklar var ki. Sozgelimi
Grekgede “ayak” eril sayiliyor da, “el” nigin disil oluyor? veya “gocuk”
nigin cansiz kabul ediliyor? Ote yandan “ev” sézciigii eril sayildig1 hal-
de onun gibi ek alan “yol” sézciigii nigin digil 6begine giriyor? Boyle
bir diizen soyutluk bakimdan mitkemmel olabilir, ama gergekteki bigimi
ile hi¢ de 6yle mitkkemmel degil. Bu kadar aykiriliklar bulunduktan son-
ra nasil olur da Grekge ile Latince, insan diigiincesinin en iyi yansimig
bigimi olarak ileri siiriilebilir?

Miller - Eger yalmzca dildeki cins noktasi ele alimirsa benim goriisii-
me gore Ingilizcenin diizeni klasik dillerinkinden daha iistiin gibi.

Thompson - Soylediginiz sey bir dlgliye kadar dogru ama tam degil.
Ingilizcede “he”, “she”, “it” gibi bir ayrim yalnizca biyolojik baskalik-
lara dayaniyor, o kadar. Bu bakimdan kétii sayilmaz ama, mantik baki-
mindan bir tutarsizhik da var gibi. Sozgelimi “she” s6zciigii disi cinsi
gosteren bir zamir oldugu halde iilkelerden, kuruluglardan veya gemi-
lerden s6z edilirken de kullaniliyor.

Miller - ingiliz dili o eski cins ayrimim gramerinden attiktan sonra
eski renkliligini de kaybetti gibime geliyor.

Thompson - Eger “renklilik” sozii ile rasgelelik, karmagiklik gibi bir
seyi belirtmek istiyorsaniz onu bilmem. Ama “renklilik” gibi bir s6zciitk
cok kisisel ve gok 6znel bir gey. Ustelik bu gibi cins aynmlar yalnizca
Hint-Avrupa dillerinde yok ki. Soézgelimi Kizilderili dillerinden
Algonkgada, isimler canli veya cansiz varliklar gostermelerine gore i-
kiye aynilmaktadirlar.

Taylor - Peki, Algonkgada da rasgelelik, karmagiklik var mi?

Thompson - Olmaz olur mu? Hemen hemen biitiin dillerde var. Iste
bu dilde, canhlar gosteren isimlerin iginde kisiler, hayvanlar bulunuyor.
Buraya kadar iyi ama ayrica bazi bitkiler ile cansiz seyler de giriyor. Bir
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“tencere” sdzciigii de canli sayiliyor ki, bu da rasgelelikten bagka bir sey
degil.

Taylor - Herhalde bu ilkel yerliler, i¢inde su kaynayip fokurdadig i-
¢in tencereyi de canli saymis olacaklar.

Thompson - Belki boyle bir agiklama dogrudur, ama bilinemez ki.
Bu yerlilerin ilkelligine gelince bu séziiniize de kars1 gikacagim. Ciinkii
ilkel dediginiz bu yerliler doga olaylar1 konusunda baz1 kereler gok daha
derin goriiglere sahip olabilmektedirler. Bu gibi yerliler ile uzun zaman
birlikte bulundum, onun igin iyi biliyorum. Insanlan ve insan tabiatinin
ozelliklerini anlama bakimindan bu yerliler bizim gok énem verdigimiz
Bat1 kiiltiiriinde yasayanlardan daha iistiin olabiliyorlar. Ama bu konu
dilbilim ile dogrudan dogruya ilgili olmadigindan birakalim.

Taylor - Peki klasik dillere iistiin olan cins ayrimlan bulabildiniz mi?
Thompson - Oyle bir iistiinliik altinlik sorunu séz konusu degil. Za-
ten boyle bir karsilagtirma yapmanin geregi de yok.

Taylor - Bir zamir kullanildig1 zaman bu zamir hangi ismin yerine
gegmisse onu anlamak igin bir cins diizeni gerekmez mi?

Thompson - Hayir gerekmez, giinkii birgok dillerde zamir ile isim
arasinda hig bir cins baglantis1 yoktur. Sozgelimi Thirkgede “0” dendigi
zaman bu kimse disi veya erkek veya cansiz olabilir. Buna ragmen or-
taya biiyiik bir kangiklik gikmamaktadir. Ote yandan Grekgede bile bir
zamir iki tane disi isme yakin bulunursa anlam bulamiklifn meydana
¢ikmaktadir, 6yle degil mi?

Taylor - Ne yazik ki dogru. Peki Grekge ve Latince diizeni yerine si-
zin begenip salik verebileceginiz bagka tiirlii bir diizen var m1?

Thompson - Galiba demek istedigimi yanlig anladiniz, profesor Tay-
lor. Ben esasinda hig bir sey salikk vermiyorum; zaten veremem de.
Ciinkii hig bir dil ve gramer 6zelligi bir bagkasindan daha iyi veya kétii
degildir. Yalnizca birisi 6biiriinden daha karmagiktir denebilir. Tanitim-
sal dilbilimci olarak benim gérevim, bir dilde gordiiklerimi anlatip ta-
nitmraktir, o kadar; yoksa gordiigiim 6zellikler iizerinde deger yargila-
rnna varmak degil Ben yalnizca dillerin nasil isledigi konusuna ilgi
duymaktayim. Kendi payima, hi¢ bir cins ayrim yapmayan bir dili yeg-
leyebilirim, o bagka;, ama size kalsa her halde elden geldigi kadar cins
ayrimi yapilmasim istersiniz. Surasimi hi¢ bir zaman akildan ¢ikar-
mamak gerekir ki bir dili konusan kimse o dili nasil kullaniyorsa o bi-
¢im kendisine kolay geliyor demektir. Zulu dilinde “cik cik” tiininden,
nefesi igeri ¢ekmekle gikarilan sesler vardir. Bu gibi sesler yabancilara
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¢ok zor gelmektedir. ama Zululu bir konusucu i¢in bunlar sesletimek hig
de zor degildir. Bunun gibi, Afrika'daki Bantu dilleri ailesinde bulunan
cins ayrimlar1 diizeni de boyledir. Yani Bantu dillerinden birini konusan
bir yerli, kullandig1 cins ayrimlan diizenini yadirgamaz. Oysa bu dii-
zende bazi kere on, bazi kere de yirmi kadar cins ayrinu bulunmaktadir.
Yerliler bu diizeni kaldirip yerine daha yalikat bir diizen koymayi hig
disiinmemektedirler. Oysa size gére, bunun yerine Hint-Avrupa dille-
rindeki ii¢ ayriml cins diizeni ¢ok daha yalin ve mantikli olurdu, degil
mi?

Taylor - Peki bu cins ayrimlarinin arkasinda bir mantik diizeni var m1
gergekten? Yani bu ayrimlar belli anlamlar1 gésteriyorlar nu?

Thompson - Eh, belli bir oranda gosteriyorlar. Sozgelimi ilk 6bek
cogunlukla kisisel 6zelliklere ayrilmistir. Obiir 6bekler ise eldeki esya-
larin ve nesnelerin gesitlerini belirtmektedirler. Belki de bu ayrumlar ve
obekler ilk baslarda belli bir anlama sahipti; yani eldeki nesnelerin bo-
yuna, bigimine, gorevine gore bir 6zelligi belirtiyordu, ama zamanla bu
gibi ayrintilar kaybolmus durumda.

Taylor - Demek oluyor ki Bantu dillerinden bazilarinda virmni kadar
6bek bulunuyor ve bunlarin ¢ogu da rasgele bir bigimde dagilnus. 6yle
mi?

Thompson - Evet 6yle ama, surasini da hatirlayin ki Grekgede.
Latincede, hatta ingilizcede bile cins ayrumlarni konusunda birgok ge-
lismeler bulunmakta. Bantu dillerinin yinni kadar cins ayrimi igerisinde
biraz rasgelelik bulunursa bunu olagan saymak gerekir.

Taylor - Peki su noktaya nc dersiniz? Y anilmyorsam diinyadaki bii-
tiin dillerde isimlerin dbeklenmesi, temelde canli/cansiz veya cril/disil
karsitliklarina dayaniyor, 6yle degil mi acaba?

Thompson - Bcelki 6yle, belki de degil. Daha dogrusu kesin olarak
biitiin diller hakkinda bir scy sévlememiz dogru olmaz. Ciinkii bugiin
biitiin diinyada asagi yukar: iki bin kadar dil var ki daha incelcnincinis
durninda. Yani oturup bunlarin alfabesi {ilan yapilmamus: ¢linkii cldcki
dilbilimcilerin sayisi heniiz veterli degil. Bilgimizin biiyiikk bir pargast
boyle kit olunca tiim insan dili hakkinda bir genellemede bulunmak tch-
likeli olur. Isterseniz Tai dilini alalim cle. Bu dildeki sé~ciiklerin 6bcgi-
ni gostermek igin kullanmlan soézciiklere “belirtici™ gibi bir sey denebilir.
Bu dildcki belirticilerin savisi seksen. doksan kadar. insanlardan séz. c-
derken bes ayr1 basamak var. Bunlar kral ve kralige ile baslayip sokak-
taki adama kadar inivor. Kutsal nesncler de ayni bigimde siralamyorlar.
Hayvanlar ise tck bir 6bcge girivorlar. ama (il bunun dismda kahvor:
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kutsal bir hayvan oldugu igin ayri bir belirticisi var. Cansiz nesneler de
biiyiikliiklerine, bigimlerine ve goérevlerine gore dbekleniyorlar. Baska
durumlarda ise hangi belirticinin kullanilacag: rastlantiya birakilnus.
Genellikle hayvanlar igin kullanilan belirtici ayn1 zamanda “masa”™ ve
“iskemle™ gibi sozciikler igin de kullaniliyor.

Miller - Gergekten ¢ok karmasik ve karmasik oldugu kadar da ilgi
¢ekici bir ayrim bu.

Thompson - Isterseniz bu kere de Tunika dilini ele alalim. Burada
biitiin isimler canh ve cansiz olarak 6nce ikiye ayrilirlar. Aradaki bas-
kaliklar yardime fiilde belirtilirler. Cansizlar da kendi aralarinda ii¢ 6-
bege ayrilirlar. Bunlardan birincisinde insanlar ve dort ayakl hayvanlar
vardir. Bunlar da ii¢ durumda bulunabilirler: yani, ya dik, ya yatay du-
rurlar, ya da ¢dmelmis, yumulmus durumda goériiniirler, ikinci 6bekte ise
insan olmayan ama yatay duran canlilay vardir. Ornekse “balik”, “yilan”
veya “timsah” verilebilir. Ugiincii 6bekte ise ufak, yumuk ve insan ol-
mayan canlilar bulunmaktadir; bunlar ayrica “yumulmus” 6begine girer-
ler. Ornekse “kurbaga”, “kus” ve “bécck” verilebilir. Cansiz nesnelerc
gelince bunlar da yatay ve dikey olmak iizerc ikiye ayrilirlar. Yatay du-
rumda olanlar “go6l”, “ada”, “nehir”, “sehir” gibi nesneler veya “sabah”
gibi soyut seyler olabilir. Dikey olanlara gelince bunlarn igerisine de
“evler”, “agaglar” ve birgok bitkiler girerler. Goriiyorsunuz ya bu gibi
bir 6beklemenin de kendine 6zgii ve dvillmeye deger yanlan var. Ama
ne olur yanhs anlamayin. Boyle bir diizeni salik veriyor durumuna hig
bir zaman diismek istemem; ¢iinkii benim goérevim degil bu. Biz tani-
timsal dilbilimciler yalnizca ortada olan seyleri goriir, anlatir ve taniti-
iz, o kadar. Inccleme siiresince de yan tutmaksizin kaliriz; hig bir za-
man deger yargilarina ulagsmayiz.

Taylor - Evet, anlasildigina gore cins ayrimlar1 konusunda klasik dil-
ler en mitkemmel bigimleri yansitmiyor. Ama surasnu da kabul edin ki
tekil/ gogul ayrimui gramer bakinundan biiyiik bir degere sahip.

Miller - Siz ister inanin ister inaninaym Taylor, surasi kesin ki profe-
s6r Thompson sizin bu sdylediginizi de giiriitmeye ¢alisacak.

Thompson - Bakiyorum da benim gosterecegim tepkileri énceden
kestirebiliyorsunuz profesor Miller.

Miller - Sizinle o kadar uzun bir siire bos yere konusup tartigmadim,
sayin dostum. Sizin her seye karsi ¢iktigumzi izin verin de artik anlamig
olaymm. Siz tipki hikayedeki adama benziyorsunuz. Ne demis adamca-
g1z; “Hayir kabul etmiyorum, ama neymis 0?”
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Thompson - Dogrusu o kadar da inatg1 gérilnmek istemem, ama ne
yapayim; elbette inandigim seyleri biitiin giiciimle savunacagim. Ustelik
surasim da kabul edeceksiniz herhalde. Ik bastan beri soylediklerinize
her ne kadar kars1 ¢iktimsa da hi¢ bir zaman gelismeye diismedim; ¢1-
kislarimla hep tutarh oldum, 6yle degil mi?

Taylor - Evet evet, orasini belirtmemek size haksizhik olurdu zaten.
Fakat anlamiyorum bir tiirlii, tekil/gogul ikiligine bir insan nasil olur da
kars1 gikabilir.

Thompson - Béyle bir sey yok canun, Kargi filan ¢ikmiyorum. Beni
yanli§ anhyorsunuz. Esasinda hangi dil olursa olsun o dilde kullanilan
her seyi kabul ediyorum. Benim karsi ¢iktigim nokta su: Grekgede,
Latincede ve hatta Ingilizcede tekil ve gogul arasinda bir ikilik, bir ayri-
lik var diye siz boyle bir ayrimi sanki milkkemmelligin ta kendisi imig
gibi karsiliyorsunuz. Benim biitiin direnigim bu noktada.

Taylor - Peki Oyleyse neden klasik dillerin boyle bir ayrimini bu dil-
lerin stiinliigiine baglamiyorsunuz?

Thompson - Isterseniz ige tekil noktasindan girelim. Bir kere biitiin
nesneleri bir tane diye ayirip geri kalan yiizlercesini, binlercesini gogul
adi altinda bir boliige sokmak bir hayli mantiksiz degil mi? Boyle bir
ayrimin miikenunel olmasi bir yana iistelik yapmacik ve mantiksiz ol-
dugu bile ileri siiriilebilir. Isterseniz Tarahumara dilini ele alalim. Mek-
sika'daki bu Kizilderili dilinde tekil ile ¢ogul arasinda hi¢ bir ayrim
yapilmaz. Sozgelimi “toviki” s6zciigii (gocuk) veya (cocuklar) anlanmu-
nin ikisine birden gelebilir. Tiirk¢ede de “bir ¢ocuk” soziine kars1 “iki
gocuk” derken g¢ogul eki ekleyip de “iki gocuklar” demiyoruz. Eger
Tarahumara dilinde kullanilan sézciigiin anlamm ciimlenin ¢atisindan ve
yandaki s6zciiklerden anlasiliyorsa giigliikk ¢itkmiyor demektir. Yok eger
bir karisikhik dogacaksa o zaman Tiirkgedeki gibi ismin bagina *bir, iki,
iig..” gibi say1 sifatlan getirilebilir.

Taylor - Elbette gok iyi bilirsiniz: eski Grekgede tekil ve goguldan
ayn olarak bir de yalmzca iki kisi i¢in kullanilan bir bagka bigim bu-
lunmaktaydi.

Thompson - Evet biliyorum, ama bu o kadar énemli bir sey sayilma-
sa gerek. Ciinkii modern Eskimocada da boyle bir ayr bigim bulunmak-
ta.

Taylor - Aman nasil olur? Boyle bir ayrimi ortaya siirmek igin gok
gelismis bir zeka ve diisiince diizeyine erismis olmak gerektir.
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Thompson - Hig de boyle bir gereklilik yok ortada. Eskimolar zeka
bakimindan hi¢ bir zaman bizden daha asagidalar demek istemiyorum;
ama ¢ok karmagik bir dil diizenine sahip olmak igin de deha gerekmez.

Taylor - Demek oluyor ki siz bir dilin yapisi ile zekd arasinda bir
baglihk gérmiiyorsunuz, dyle mi?

Thompson - Hig bir baghlik yok temelde. Eger isimleri ¢beklerken
saylya gore yapilan ayrimlar temel alinacak olursa o zaman Grekge ve
Latince konusanlar1 degil, Anmatom adalarinda konusan ilkel yerlileri
daha zeki saymak gerekir. Ciinkii bu yerliler kendi dillerinde yalnizca
iki kisi i¢in ayr1 bir bigim kullanmakla kaliniyorlar, ii¢ kisi i¢in de, daha
¢ok kisi icin de ayn bigimler kullaniyorlar.

Taylor - Neler igitiyorum yarabbi! Peki ama béyle bir ayrim o dili
¢ok karmagik hale getirmez mi? Anlasilan, bu dili konusan yerliler igleri
biraz fazla ileri gotiirmiigler.

Thompson - Orasini bilemem; daha dogrusu bu konuda karar ver-
mek onlara diiser. Eger bu yerliler kendi dillerini simdi konustuklar bi-
¢imi ile begeniyorlarsa o zaman benim bu dil hakkinda yargida bulun-
maya yeltenmem saygisizlik olur en hafif deyimiyle. Ciinkii herkes ken-
di dilini miikemmel kabul etmez mi zaten? Herhalde bu yerliler de &y-
ledir. Esasinda bu nokta o kadar 6nemli de degil. Bir insanin belli bir
sa¢ tarama bigimi kendisini degerlendirmede ne kadar 6nemsiz ise bir
insanin da bir dili degil bir bagka dili konugmasi o kadar 6nemsiz sayil-
malidir. Ciinkii bir insan esasinda hangi iilkede dogmussa oranin dilini
konusur, o kadar. insan anadilini degistirmeye gahsir, orasi baska. Ama
eger biraz fazla ileri giderse zaten kimse kendisini dinlemez: o da giri-
secegi acayipliklerden vazgeger. Biliyorsunuz bir toplumun yasama dii-
zeninde degismeler gok yavas ve belli-belirsiz olur. Eger herhangi bir
kullanig bigimine dikkatle bakacak olursak bunun belli bir zaman siiresi
icerisinde degismekte oldugunu gozleyebiliriz. Ama bu degismenin ge-
lecekte ne gibi bir yol izleyecegini simdiden kestirmek pek miimkiin ol-
masa gerek.

Taylor - Hayret dogrusu. Dil konusundaki benzetmelerinizde giinde-
lik hayatta kullanilan en siradan seyleri séylemekte hig bir sakinca gor-
miiyorsunuz.

Thompson - Peki dilin kendisi de giindelik yagamanin siradan olay-

larindan birisi degil mi? Hatta toplumun belki de en siradan seylerinden
birisi bu “dil” denilen sey.
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Taylor - Peki su say1 konusuna dénelim gene. Isimlerde saymin be-
lirtilmesi sizce ¢ok iyi bir sey degil mi?

Thompson - Elbette iyi bir sey. Bir dilde say1 bakimindan baglantila-
n belirtmek ¢ok giizel olur ger¢ekten. Zaten her dilde bunu belirtecek su
veya bu yollar bulunmakta. Ama say1 bakimindan bir tekil/cogul ikile-
mesini esas alip da bunu miikemmelligin ta kendisi olarak ileri siirmek
hi¢ dogru degil. Say1 ayrimindan daha baska seyler de aym 6lgiide 6-
nemli olabilir. Hatta su say1 bakimindan bile isin bagka bir yonii daha
agir basabilir. S6zgelimi Nutka dilinde iki tiirlii gogulluk bulunmaktadir.
Bunlardan birisinde eldeki nesneler veya hareketler toplu olarak sa-
yilmaktadir. Obiiriinde ise nesneler veya hareketler zaman ve yer igeri-
sinde birbirlerinden ayr1 ayr1 ve sanki tek tek imisler gibi diisiiniilmek-
tedir. Ote yandan baz diller ise tekil/gogul ayrimina pek énem vermez
gibidirler. Ama bu gibi dillerde, sézgelimi iyelik noktas: 6n siraya geg-
mektedir. Maya dillerinin birgogunda bir ismin ait oldugu kimse belir-
tilmeden o isimden s6z edilmemektedir. Bu gibi dillerde bir insan “ev”
diyemez. Mutlaka ve mutlaka aitlik, iyelik de belirtilmelidir. Yani ancak
“benim evim”, “senin evin” filan denebilir. Gériiyorsunuz ya bir dilde
iyelik agis1 da say1 agis1 kadar 6nemli veya mantikli olabilir.

Taylor - Gorityorum ki 6biir dillerin gramer kavramlarina kars1 gok
Ozgiir diigiinceli bir tutumunuz var. Neyse, siz Grekge egitimi gormiis
bir kimsesiniz. Bu dilde sayi, cins ve hal ayrimlarinin karigimim bilir-
siniz. Herhalde boyle bir karigimin bir gramer harikasi oldugu noktasina
kars1 ¢ikacak degilsiniz, degil mi?

Thompson - Hem evet, hem hayir. Ciinkii eger boyle bir sey “gramer
harikas1” sayilacak olursa baska dillerde de bu gibi miikemmel diizenler
bulmak miimkiin. Nitekim daha 6nce gérdiigiimiiz Tunika diline baka-
lim. Burada iig tiirlii say1 belirtilmektedir; tekil, ikil ve gogul; eril ve di-
sil olmak iizere iki cins vardir. Boylelikle alt1 ayr1 karisim elde edil-
mektedir. Cins ve sayidan kurulu bu diizen ayrica bir de canli ve cansiz
olarak ikiye ayrilinca ortaya on ikilik bir diizen ¢ikmaktadir. Canli bek
ise insan-olan ve insan-olmayan diye ikiye ayrilir. Cansizlar ise 6zellik
bakimindan eril ve disil olarak iki tiirlii gosterilir. Boylelikle on ikiyi
dortle garpinca kirk sekiz ayrim meydana gelmis olur. Bundan bagka in-
san ile ilgili boliik erkek ve kadin olmak iizere ikiye ayrildigi gibi insan-
olmayanlar da aym bigimde ikiye ayrilir. Tekil boliigiinde bulunanlar da
ayrica gergekten tek sayilan ve bir de toplu halde tek sayilan iki alt-
Obege ayrilirlar. Goriiyorsunuz ya boyle bir diizen de sizin deyiminizle
ayn1 mitkemmellikte bir “gramer harikas1” sayilabilir.
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Taylor - Dogrusu, olmayacak 6rnekler bulmakta birebirsiniz sayin
dostum. Gergekten simdi soylediginiz diizende de ¢ok ilgi gekici 6zel-
likler var. Bunlarin bir pargasi en az klasik dillerinki kadar 6nemli; 6-
biirleri de klasik dillerinkinden biraz ayrica. Ama baska bir noktaya ge-
¢elim isterseniz. Herhalde sunu kabul edeceksiniz ki kisi bakimindan
klasik dillerin bir 6zelligi var. O da kullanilan kisi bigimlerinin ii¢ tane
olmasi; konusan kimse, kendisine bir sey sdylenen kimse, bir de kendi-
sinden s6z edilen kimse veya nesne. Simdi sdyleyin bakalim bdyle bir
temel ayrim klasik dillerde en miikemmel bigimini bulmuyor mu? Uste-
lik klasik dillerin bu ayrimi biitiin dillerin temelinde yatmiyor mu?

Thompson - Sorunuzun son pargasina cevap vereyim énce. Evet bii-
tiin dillerde hemen hemen aym diizen var. Yani konusan, konusulan ve
kendisinden s6z edilen kisiyi veya nesneyi belirtmek iizere ayr1 bigimler
veya kangimlar kullaniliyor. Ama bunu belirtirken mutlaka ve mutlaka
Grekgede veya Latincede oldugu gibi fiile bir sey eklenmesi gerekmi-
yOr.

Taylor - Hayir bayir, benim demek istedigimi yanlig anladimz. Ben
bagka sey demek istedim esasinda. Yani klasik diller bu iigli ayrimi
yalnizca zamirleri ayn kullanmak yoluyla yapmiyorlar; ayrica fiilde de
gosteriyorlar. Tiirkgede “ben gidiyorum” derken birinci kisi yalnizca
“ben” zamiri ile gosterilmekle kalinmiyor, ayrica bir de “-um” eki fiilin
sonuna takiliyor.

Thompson - Evet, ama biitiin dillerde asag1 yukar1 buna benzer bir
ticlii ayrim olduguna gore Grekge ile Latinceye bir {istiinliik tanimanin
anlami yok bence. Ustelik bagka diller bu bakimdan klasik dillere iis-
tiinliik bile gosteriyorlar. Nitekim &yle diller var ki bunlarda bir tek
“biz” kavrami i¢in iki ayn bigim kullaniltyor. Bunlardan birisi “igerlek”,
obiirii de “disarlak” denebilecek bigimler.

Taylor - Anlayamadim, 6ziir dilerim.

Thompson - Yani bu dillerde “biz” derken bir ayrim yapiliyor. Ayni
anlama gelen bigimlerden biri kullanilinca hem konusanlar1 hem de
kendisine s6z soylenen kimse veya kimseleri igine alan topluluk anlagi-
liyor; yani “biz (Tiirkler)” gibi bir sey. Obiir bigim kullamlinca kendi-
sine s6z sOylenen kimse veya kimseler disarida birakiliyor; sozgelimi
Fransizlar ile konusulurken kullanilabilecek olan “biz (Tiirkler)” gibi bir
sey.

Taylor - Hayret dogrusu. Bu kadar akillica bir ayrim yapmak gok
hos. Fakat sastigim nokta, her seyi didik didik eden o eski Grek diigiin-
cesinin boyle bir seyi diisiinmemis olmasi.
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Thompson - Pek zaran da yok camim. Ingilizcede boyle bir aynm
yapilmadig1 halde biz kendi derdimizi iyice anlatabiliyoruz. $imdiye ka-
dar da boyle bir seyin eksikligini duymadigimiza gore demek ki boyle
bir ayrun o kadar gerekli degil.

Taylor - Dogru, gerekli degil herhalde.

Thompson - Demek ki sizin su “Grek diisiincesi” dediginiz sey de
boyle bir seyi gerekli bulmanng olacak ki onsuz edebilmigler. Sonra i
bu kadarla da bitmiyor ki. Bagka dillerde kisi ayrimlari daha da geligmis
durumda. Baz1 Algonkga dillerinde “dordiincii kisi” denebilecek bir ay-
rim daha yapiliyor.

Taylor - Boyle bir sey nasil olur anlannyorum?

Thompson - Durum soyle oluyor. Tiirkgede “babasimi gérdi” deyin-
ce bir insanin kendi babasini m1 yoksa bagkasinin babasim mi gérdiigii
belli olmamaktadir. Ciinkii Gigiincii kisi igin yalmzca bir tek bigim var-
dir. Iste baz1 Algonkga dillerde bir baska iigiincii kisi bigimi bulunmakta
ve sOzii gegen babanin, konusan kimsenin degil de bir baskasinin babasi
oldugu belirtilmektedir. Eskiinocada da buna benzer ikinci bir iigiincii
kisi bigimi bulunmaktadir. Bdyle bir ayr1 bigim ¢ok 6nemli sayilmalidir
gercekte; ¢iinkii ok karmagik bir ciimlede “babasi” deyince bu sozcii-
giin kime ait oldugu iyice bilinirse ciimle bulanikliktan kurtulur.

Taylor - Artik surasini kabul etmek gerekiyor ki baska dillerde de bi-
zim klasik dillerin iistiinliigiine yaklasan 6zellikler var.

Thompson - Niye ciimleyi tersine sdylemiyorsunuz acaba? Bence
tersi de olabilir. Yani klasik diller o ilkel dediginiz dillerin asamalarina
oldukga yaklagmaktadir denebilir.

Taylor - Benim gibi klasik diller egitimi goérmiis birisinin bdyle bir
sey sdylemesi pek miimkiin degil, sayin dostum.

Thompson - Sizin igin bir talihsizlik bu. Ama benim de bagimdan
gectigi icin biliyorum. Cok kimselere de oluyor. Universitede iken pro-
fesorlerden birisi ile ders gormiistiim. Kendisine gore klasik sayllmayan
dillerde bir galiyma yapmak “ilkelcilik’ten baska bir sey degildi. Kendi-
sinden 6grenmis oldugum bu pesin yargilan silkip atincaya kadar dog-
rusu ben de kendimle epey savastim,

Taylor - Madem ki siz de esasinda bizim gibi diisiiniiyorsunuz, o hal-
de bize kargi ¢ikmanizin anlami ne? Yani bir diisiiniim gosterisinde mi
bulunuyorsunuz?

Thompson - Kesinlikle boyle bir sey yok. Deminki sézlerim ile sunu
belirtmek istedim yalnizca. Yani ben de en az sizin kadar klasik dile
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kendimi yakin saymaktayim. Bir aksam soyle bir rahatlayip dinlenecek
olsam okuyacagim sey ¢ogu kez ya Eflatun'dan bir diyalog olur, ya da
Oripides'ten veya Aristofanes'den bir piyes.

Taylor - Hig de belli etmiyorsunuz bunu. Deminden beri klasik dil-
lere kars1 Gyle bir saldiriya giristiniz ki sizi yanlis anladim ben de. Esa-
sina bakarsamz sjzin Grekge bir kitab1 agip da igine bakabileceginiz ak-
lima bile gelmezdi. Dedigim gibi sizi yanlig anladim.

Thompson - Hem yanlis anladiniz, hem de yanlis anlamadiniz.

Taylor - Ikisi birden olamaz. Mantik kurallarina aykin boyle bir sey.

Thompson - Esasinda sunu demek istemistim. Yani klasik dillerin
yapisi hakkinda séyledigim seylerin hepsi dogru, ama benim bu dillere
kars1 bir sevgim oldugu da ayn: 6lgiide dogru. Biitiin giigliik sizin bu iki
seyi karigtirmanizdan ileri geliyor. Bir dilin edebiyati zengindir diye di-
linin de mitkemmel olmasi gerekmez.

Taylor - Gergekten, bir mantik cambazhig1 yapiyorsunuz gibime geli-
yor. Profesor Miller sizi degerlendirirken diisiincelerinde pek yanilma-
mis galiba.

Thompson - Isi fazla biiyiitiiyorsunuz. Esasinda fazla bir mantik o-
yunuyapmis sayllmam. Zaten amacim da bu degil. Yani sirf bir noktay1
kanitlayacagim diye s6z oyunlarina girismem gereksiz. Ama ne var bili-
yor musunuz? Grekge ile Latince dylesine piril piril boyanmus ki bu bo-
ya hakkinda insan bir sey s6yleyecek olsa diisiince cambazlig: ile sugla-
niyor. Esasinda bu boyanin altinda yatan sey pek o kadar miikemmel
degil. Yani boyay: biraz kaziyinca altindan siradan diller gikiyor. Evet,
Grekge ile Latincenin de her dil gibi kendilerine 6zgii baz ilgi ¢ekici
yanlan var; ama iste o kadar, daha fazlas1 degil. Evet, dedigim gibi yiiz-
yillar boyunca bu dillere dylesine bir deger verilmis ki bunun tersini tar-
tismay1 kimse goziine yediremiyor. Oysa bu diller de bildigimiz siradan
dillerden; kendiliklerinden hi¢ bir iistiinlikkleri yok. Hele dil aras-
tirmalan igin veya insan diisiincesinin galisma bigimini anlamak igin
mutlaka ve mutlaka incelenmeleri hi¢ de gerekli degil.

Taylor - Ama biliyorsunuz ki son yillarda yapilan aragtirmalar klasik
dillerde “fiil durumu” denebilecek bir seyi de ortaya ¢ikarmustir. Bu fiil
durumu denen sey sizce gok ilgi gekici bir sey degil mi? Diisiiniin bir
kere, bir fiil bigimi kullanildig1 zaman yalnizca o is anlatilmiyor, ayrica
o isin veya hareketin 6zelligi de belirtiliyor. Tiirkgede “geldi” ve “gel-
mis” derken her ikisinde de bir kimsenin gegmiste yaptig bir ig anlatil-
dig1 halde iki bi¢im arasinda bir ayriik bulunmaktadir. Bir tanesinde
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konusan kimse, gelen insanin gelme olayina tanik olmustur, 6biiriinde
ise bu isi yaliuzca kulaktan duymustur. Buna benzer ayrimlar acaba si-
zin incelediginiz dillerde de bulunuyor mu?

Thompson - Klasik dilleri inceleyen bilginler bu gibi “fiil duru-
mu’nu yalnizca Hint-Avrupa dillerine 6zgii saymislardir. Ben ise yap-
nus oldugum sinirli galismalara ragmen sunu soyleyebilirim ki bu 6zel-
lik birgok dillerde de bulunmakiadir: ve fiil hareketinin hangi zamanda
ortaya ¢iktigindan daha fazla bir 6nem tagimaktadir. Esasinda boylesi
daha mantikli degil mi? Bir fiil hareketinin ne zaman oldugu kadar belki
nerede oldugu da énemli olsa gerek. Onun igin fiil hareketinin gegmiste
mi, simdi mi. yoksa gelccekle mi ortaya gtktigt esas olmayabilir.

Taylor - Acaba obiir dillerde de bu fiil durumu denen sey Grekgede-
kinden daha gelismis durumda m1?

Thompson - Hem de nasil! Bu agidan diisiiniilecek olursa Grekge
pek yalukat bile kait. Nutka dilinde (i1l durumu sekiz aysi bigimde be-
lirtilir. Sézgelimi “ugmak” soézciigiinii cle alalim. Birinci bigim “ugu-
vordu” anlamina gelir, yani ugma harcketinin siiriip gittigini gosterir. i-
kinc:si ise “ugmaya baslad1” anlamuna, bu harcketin basladigini belirtir.
Ugiincii bigim ise birdenbireligi gosterir, yani “firlayip ugtu” gibi bir
sey. Asama asama olus hali i¢in de ayr bir fiil bigimi vardir. bu da
“ugmak tlizere hazirlanmaya basladi™ anlamina gelir. Boylelikle dort ta-
nesini s6ylemis olduk. Besinci bigim ise yinelenmeyi gosterir; yani “ug-
tu ugtu ve ugtu” gibi. Altincist ile de bu hareketin yeni bastan ele alindi-
g1 belirtilir, yani “zaman zaman ugtu” anlamina gelen bir sey. ki tane
daha var, bunlar da ilk altisinin kangimlanndan gikmis.

Taylor - Peki yalmizca fiil durumunu kullanip da bunun yaninda fiil
.zamanim kullanmamak miimkiin mii? Biliyorsunuz Grekgede bu iki sey
birbirine baghdir. Tiirkgedeki “geldi” ve “gelmis” 6rneginde fiil duru-
mundan baska bunlarin zamani da belirtilmekte yani hareketin gegmis
oldugu gosterilmektedir.

Thompson - Tunika dilinde valnizca ii¢ tane fiil durumu bulunmak-
tadir. Bir de sart kipi vardir. Fiil zamani artik gegmiste midir yoksa sim-
diki zamanda nudir, bu o kadar 6nemli dcgil. ¢iinkii ciimlenin gelisinden
bu nokta anlasilabilir.

Taylor - Azizim profesoér Thompson, gergekten ortada biiyiik bir hak-
sizlik var gibi. Oturmus surada Grekge ilc Latinceyi savunmaya galisi-
yorum, siz ise hi¢ duyulmadik dillerden 6rnekler vermek voluyla benim
dediklerimi giiriiineye savasiyorsunuz.



DILBILiM UZERINE 89

Thompson - Dediginiz gibi belki biraz haksizlik oluyor ama elden
ne gelir? Esasinda tartigmay: agan da sizdiniz ama. Bu bakimdan biraz
katlanmaniz gerekir. Size kalsaydi1 Grekge ile Latincenin iistiinligiinii
kanitlamis olacaktiniz. Oysa tartigma sirasinda goérdiik ki Grekge ile
Latincenin dil yapilan iginde bir siirii aykirnihiklar ve gatlaklar var. Ote
vandan bagka dillerden émekler verirken gordiik ki sizin “ilkel” dedigi-
niz bu diller klasik dillerden daha asag1 durumda olma bir yana, birgok
noktalarda klasik dillere daha da bir distiinliik gostermiekteler. Eger biraz
daha zamanimiz olsaydi su ilkel denilen dillerden birisini daha ayrintili
bir bigimde gorebilirdik. O zaman belki siz de diisiincenizi degistirirdi-
niz. Ciinki bu gibi diller yapilan bakinundan en az Grekge ve Latince
kadar gelismis, karinasik ve ayrintili durumdalar. Ama bizim belirtmek
istedigimiz sey zaten bu gibi ayrintilarin goklugu degil. Biz gesitli dilleri
daha ¢ok, inceleme agis1 bakimindan ele almaktayiz.

Taylor - Ama o zaman bile ortaya giigliikler ¢ikmakta. Ciinkii ben tu-
tup ¢ok yalin bir sey soylilyorum. Herhalde bu s6ziin dogrulugu konu-
sunda kusku yoktur, herkes bunu kabul eder diyorum. Siz ¢ikip bu séze-
kars1 sorular soruyorsunuz, ilkel dillerden 6rnekler veriyorsunuz. O za-
man tartisgmamiz giiclesiyor. Ama surasini da belirtinek dogru olur. Su
cahil ve vahsi kavimlere yavas yavas bir saygt duymaya basliyor insan.
Sizin de belirttiginiz gibi, bu ilkeller boylesine gelismis dilleri kullani-
yorlarsa gergekten buna sagsmamak miimkiin degil.

Thompson - Haklisiniz; gergekten boyle bir seye tanik olmak insani
sagirtiyor, degil mi? Dusiiniin bir kere, ilkel denilen su yerliler qikip bi-
zim dillerimizin karmagiklig1 orarunda dil yapilan kullaniyorlar.

Taylor - Simdi de Hint-Avrupa dillerinde sozciiklerin halleri diize-
nine gegmek istiyorum biraz. Goriiyorsunuz ya sayin dostum, sorunlari
artik daha yumusak bir bigimde ileri siiriiyorum. Ciinkii ben ne kadar
sert girisirsem siz de o kadar sert karsi ¢ikiyorsunuz. Evet, dedigim gibi
Hint-Avrupa dillerindeki sézciik hallerine ait diizen, herhalde siz de ka-
bul edeceksiniz ki obiir dil ailelerininkinden daha miikemmel, degil mi?

Thompson - Bakiyorum bu sefer daha dikkatli davraniyorsunuz. Ni-
¢in Grekgedeki bes hal diizenine veya Latincedeki alt1 hal diizenine de-
ginmediniz de Hint-Avrupa ailesindeki sekiz hal diizenini ileri siirdi-
niiz?

Taylor - Grekge ile Latincenin temelinde, daha eskiden kullanilan bu
Hint-Avrupa dili yatiyor da ondan. Bu dil ailesinde genel olarak sekiz
hal kullanilmaktadir. Tiirkgede gosterilecek olursa su 6mekler verilebi-
lir; “ev”. “ev-i". “ev-in", “ev-e”. “ev-de”, “ev-den”, “ev-le” ve bir de
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ayr1 tonla séylenen “ev!”. Grekgede bu diizen biraz karigmaktadir. ¢iin-
kii genitif ve ablatif denilen haller birlesmekte, datif, lokatif ve ens-
triimantal denilenler de ayri bir hal meydana getirmektedirler. Boylece
sekiz hal bes taneye inmektedir. Ben her zaman sekiz halli sistemi sa-
vunmusumdur. Grekge bana gore bes yerine sekiz halli bir diizen kulla-
niyormus gibi 6gretilmelidir.

Thompson - Evet, sizin diisiincenizde olanlar bulunuyor. Ama boyle
bir seyin geregi var nu acaba? Tiirk¢ede “ev” deyince hem nominatif,
hem de vokatif hali anlasilmaktadir. Yani ikisi birlesmis durumdadir.
Simdi bunlari zorla ayirmanin yararn ne? Hani bir deyis vardir: “altindan
semer vursan....”. Yani bir sozciige vokatif veya nominatif demekle ne
degisir? Sozciik aym kaldiktan sonra boyle bir sey gereksiz. Eger bu gi-
bi zorlamalar yapilacak olursa zaten karmagik olan diizen daha da giig-
lesecektir.

Taylor - Evet ama, bu gibi ayrimlar yapilinca mantik bakimindan bir
yarar saglanmig olmuyor mu?

Thompson - Eger ortada bir mantik sorunu olsa o zaman sekiz hal de
yetmez. Ciinkii agag1 yukar yirmi bes tane kadar, ayr ayr belirtilmesi
gereken hal var. Grekge ise yalnizca sekiz tanesi ile idare etmeye galisi-
yor. Oysa eldeki bigimlere bakip da yalnizca bes tanesini esas almak
daha mantikli olur. Buna karsilik, gerekenleri esas alip da yirmi bes tane
yerine yalnizca sekiz tanesini kullanmak daha mantiksiz bir hareket.

Taylor - Evet ama, su sekiz hal sorunu bir kenarda kaldi. Hint-
Avrupacada kullanilan sekiz hal diizeninin istiinliigiinden s6z ediyor-
duk. Bu sekiz hal hi¢ bir Hint-Avrupa dilinde kalmamig bugiin igin, yal-
nizca Litvanyacada bu sekiz hal oldugu gibi saklanmis. Simdi bu konu-
ya girelim.

Thompson - Hay hay, girelim. Grekgenin 6gretilmesi isine daldik da
esas konudan ayrildik. Evet, sekiz hal sorununu konusuyorduk. Dogrusu
anlamiyorum, bdyle bir ayrima bu kadar 6nem nasil verebiliyorsunuz?
Sozciikler arasinda gesitli baglantilar vardir. Ama bu baglantilarn ill¢ de
sekiz obekte toplamak niye mantikl olsun? Daha baska 6beklemeler de
olabilir. Eskimocadaki hal diizeninde de ¢ok ilgi ¢ekici ézellikler bu-
lunmaktadir. Ama yanhs anlamayin, Eskimoca daha miikemmel filan
demek istemiyorum; yalmzca aym 6lgiide iyi veya fena demek istiyo-
um.

Miller - Eskimocadaki hal diizeni nedir, profesér Thompson? Dog-
rusu anlayamiyorum, nasil oluyor da Eskimolar gibi giindelik yiyecegini
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bulmakta zorluk geken kimseler sizin dediginiz gibi karmagik bir hal
diizeni gelistirebiliyorlar?

Thompson - Bu sorunuza cevap veremeyecegim, profesér Miller.
Ciinkii modemn tanitimsal dilbilimde bir kural vardir, o da sudur: ne o-
lursa olsun, bir dil ile, bu dili kullanan kimselerin zekasi ve bu insanla-
rin yasadig gevre arasinda bir baglanti kurmaya ¢aligmayin.

Taylor - Bu nokta iizerinde ¢ok dikkatle durdugunuz belli oluyor.
Peki Eskimocadaki hal diizeni nedir séyler misiniz?

Thompson - Hay hay séyleyeyim. Yalniz 6ziir dilerim, bir an igin
dilbilimden ayrilip antropoloji konusunda yargilamalarda bulundum.
Evet, Eskimocada da sekiz hal bulunmaktadir, ama bunlardan bazilar
bizim bildiklerimizden ayridir.

Taylor - Bu sekiz halin gésterdigi baglantilar nelerdir?

Thompson - Birincisi gegissiz bir fiilin 6znesini veya gegisli bir fii-
lin nesnesini gostermektedir.

Miller Dogrusu ¢ok ince bir ayrim bu.

Thompson - ikinci hal ise gegisli bir fiilin 6znesini ve bir de bu is-
miniyelik durumunu belirtmektedir.

Taylor - Cok ilgi ¢ekici bir ayrim gergekten.

Thompson - Ugiinciisii “-de, -den” baglantisi ile ilgili. Besincisi “i-
¢inden veya yanindan” anlamina geliyor. Altincis: *... ya ulasiyor”, ye-
dincisi “... mak ister” gibi seyleri gosteriyor. Sekizincisi de bildigimiz
bigimde ... ile” baglantisini belirtiyor.

Taylor - Bunlardan bazilar1 Grekgede bulunsa ne iyi olurdu!

Miller - Bir de zavalli Ingilizceyi diisiiniin! Yalmzca iki tane halcik
var. Birisi genitif denilen “boy's” hali, obiirii de genel hal denilen “boy”
bigimi.

Thompson - Sadece hal ekleri bakimindan ele alinacak olursa Ingi-
lizce gergekten fakir sayilabilir. Ama konugma bakinundan bir giigliik
¢ekmedigimize gére demek ki karmagik bir diizen mutlaka gerekmiyor.
Bu eksiklige kargi bizim de ¢ok geligmis bir 6n-taki diizenimiz var. Soz-
ciikler arasindaki baglantilari, Thirkgedeki “~-de”, “-ye”, “-ile” gibi son-
takilan karsilayan Ingilizce 6n-takilar aracihiga ile kolayca gosterebiliyo-
ruz.

Taylor - Bagka bir nokta ileri siirecegim ama, bir hayli ¢ekiniyorum.
Ciinkii siz buna da kars1 ¢ikacaksiniz mutlaka. Biliyorsunuz Grekgede
bir sozciigiin kokii hep aym kalmaz, degisir. Boylelikle gesitli fiil za-
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manlan belirtilmis olur. Bence bu konuda Grekge biiyiik bir istiinliik
gostermektedir. Sézgelimi “ayrilmak™ fiili igin /leyp-/ kokii simdiki za-
man igin kullanilir, ama genis zamanda /lip-/ olur, gegmis zaman igin de
Nloyp-/ bigimine doniigiir. Boylelikle yalmzca kokiin bigimini degis-
tirmekle anlatilan hareketin zaman 6zellikleri de belirtilmig olur.

Thompson - Evet biliyorum. Almancada buna “Ablaut” denmekte-
dir; bagkd dillere de ge¢cmis bu terim. Biitiin Hint-Avrupa dillerinin te-
melinde bu olay bulunmaktadir. Ingilizcede biraz kalmis; “sing, sang,
sung” omeginde bu degisme goriilebilir. Ama boyle bir kok degismesi
gosteren diller yalnizca Hint-Avrupa dilleri degil ki. Semitik diller de-
nilen Arapga ve Ibranice de bu bakimdan gok gelismis durumda.

Taylor - Evet ama bu diller ne de olsa kiiltiir dilleri. Acaba sizin su
sevgili ilkel dillerinizde de buna benzer gelismeier var m1? Ciinkii bu
gibi kok degismeleri yiiksek diizeyde bir geligmislik ile basabas git-
mektedir.

Thompson - Bir kere sunu belirtmek isterim. Benim “sevgili” dille-
rim diye bir sey yok ortada.

Miller - Elbette, elbette. Yalniz ne var ki bizim gibi, bir dile baglan-
mis kimselerin sizi anlamasi zor oluyor. Siz genel olarak dile ve dillere
baglanmigsiniz, onun i¢in sizi anlayamiyoruz.

Thompson - Yaptifiniz bu agiklamaya tesekkiirler. Benim duru-
mumu iyice ortaya koyuyor. Simdi gene su ablaut degismelerine baka-
him. Bu baskalagmalar bildigimiz gibi gramer yapisi igerisindeki ayn
boliikleri belirtmektedirler. Bu konuda oldukga karmagik bir diizen gos-
teren dillerden birisi de Meksika'da konusulan Cigimeka dilidir. Bu dil-
de bir fiil kokii hem sesleri, hem de ses tonlar1 bakimindan degis-
mektedir. Sozgelimi “koymak” fiili, ii¢ tane “hu”, iki tane de “nhi” bi-
¢imi gostermektedir. Ama iig¢ tane “hu” dan her birisinin ses melodisi,
yani ses dalgalanmasi bagka baskadir.

Taylor - Evet anliyorum. Ayrintilara girisince kesin sonuglara var-
mak giiclesiyor. Ama temel gramer kavramlarina bakacak olursak her-
halde Hint-Avrupa dilerinin iistiinliigii ortaya ¢ikar. Biliyorsunuz Hint-
Avrupa dillerinde sézciik dbekleri bulunmaktadir. Isim, sifat, zamir, fiil
gibi seyler. Herhalde boyle bir diizenin mitkemmelligini siz de kabul
edersiniz?

Thompson - En sonunda Hint-Avrupa dillerine 6zgii bir nokta bul-
dunuz profesor Taylor. Gerektigi zaman karginizdakinin hakkim verebi-
liyorsunuz. Evet ne diyordum? Hint-Avrupa dillerindeki s6zciik 6bekle-



DILBIiLiM UZERINE TARTISMALAR 93

rinden s6z agmistim. Dedigim gibi boyle bir 6bekleme diizeni biitiin 6-
biirlerinin de temeli sayilabilir. Ciinkii sézciik 6bekleri birleserek o dilin
gramer yapisim ortaya ¢ikarirlar. Bir dilin degeri ve iistiinliigii de bu
obekleme diizeninin gelismisligine bagl olsa gerek.

Miller - Azizim Taylor, ufacicik bir tahta pargasi buldunuz diye he-
men bir kayik yapmaya kalkigmayin litfen. Nasil olsa profesor
Thompson sizin o tahtamzi da batiracak. Benimle tartisirken de 6yle
olmustu bir kag kere. Bir iki noktada hak verince insan bir umutlaniyor;
ama sakin aldanmayin.

Thompson - Benim hakkimda oldukga sert yargilara vanyorsunuz
profesdr Miller. Ben yalnizca kendi inandigim diisiinceleri savunuyo-
rum o kadar. Yoksa karsimdakilere iiziintii vermek gibi bir gabam yok.

Miller - Neyse, Taylor dostumuz da kendi kararim1 verecek bu nok-
tada. Evet Taylor, dedigim gibi olacak goreceksiniz. Yani profesor
Thompson ilk bastan Hint-Avrupa dillerinde sézciik 6bekleri oldugunu
kabul edecek, sonra da bunlarin o kadar 6nemli olmadiginm sdyleyecek.

Thompson - Daha once de size sdylemistim ya sayin profesér Mil-
ler. Gergekten ¢ok iyi bir tanitimsal dilbilimci olabilirsiniz, isterseniz.
Onun i¢in bu tartigmada kendi yerimi size biraksam mu acaba diye dii-
siinilyorum.

Taylor - Sakin ha, Miller. Boyle bir seyin denemesine bile girigsme-
yin. Siz gergekten degerli bir bilginsiniz. Béyle sagma sapan seylerle
ugragsmaniz dogru olmaz.

Miller - Yok canim, zaten bdyle bir seyi diisiinmedim bile. Ama bazi
kereler aklima gelmiyor da degil hani. S6yle bir tanitimsalcilik gosteri-
sine girissem nasil olur acaba? Diisiiniin bir kere, bizim Ingilizce bélii-
miindeki arkadaglara ne biiyiik bir sok olur boyle bir sey? '

Taylor - Oooo! Bakiyorum bu yeni mezhebe gizliden gizliye katil-
migsiniz bile, Miller. Bu aksam buraya ¢agirmakla beni aldattiniz ga-
liba. Ben de profesér Thompson'a karg: birlikte tartisacagimi saniyor-
dum.

Miller - Rica ederim, sayin dostum. Béyle bir seyi akliniza nasil geti-
rebilirsiniz? Su tamtimsal dilbilimden yana soyleyeceklerimiz burada
kalacak, digar1 sizmayacak, giivenin bana. Yalmz ne var biliyor musu-
nuz? Insan bazi kereler soyle kafaca da bir genglesmek istiyor. Bu ba-
kimdan benim profesér Thompson ile konugmalarim gergekten gok ya-
rarhi oldu. Simdiye kadar kabul edip gegtigim birgok sorunlara daha ye-
ni bir agidan bakmaya basladim.
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Taylor - Dogrusu sizin tutumunuza sasityorum, saymn dostum. Bu ka-
dar kolaylikla nasil olup da kendi yolunuzdan sapabiliyorsunuz? Neyse
simdi gene konumuza donelim. Su sozciik dbekleri sorunu yani. Profe-
sor Thompson'un gosterecegi tepkileri 6nceden kestimeye galigmisti-
niz. Bakalim kendisi ne diyecek bu sozciik 6bekleri hakkinda, gérelim.

Thompson - Esasinda gok haklisimz, profesér Taylor. Gergekten
Hint-Avrupa dillerinde s6zciik obekleri bir hayli fazla sayida. Ama bir
seyin sayica gok olmasi veya yapr bakimindan karmagsik olmasi o seyin
mutlaka degerli oldugunu goéstermez ki. Isterseniz Tiirkgeyi ele alalim.
Bu dildeki sozciikleri gesitli yollarda obeklemek miimkiin. Ama en iyi
inceleme yolunda biitiin sézciikler iki boliige indirilebilmektedir: isimsi
sozciikler ve fiilsi sozciikler. Sézgelimi “oku-" bigimi fiil kokii oldugu
halde “okuyor-" bigimi bir bakima isim, yani “isimsi” oluyor. Ciinkii
“motor-um” gibi “okuyor-um” da denebiliyor. Goérdiigiiniiz gibi bu gibi
bir diizen ile de Tiirkler isteklerini kolayca anlatabiliyorlar. Demek olu-~
yor ki fazla kangiklik pek gerekmiyor.

Taylor - Dogrusu anlamiyorum, filleri niteleyen zarflar olmaksizin
bir dil nasil is gérebilir?

Thompson - Niye géremesin? Ingilizcede de boyle durumlar var.
Birgok sozciikler zarf olmadiklar halde zarf gibi i goriip fiillerin anla-
min kesinlestiriyorlar.

Taylor - Nasil oluyor bu is?

Thompson - Sozgelimi, (bu sabah eve geldim) anlamina “I came
home this morning” deyince buradaki “this moming” pargasi “come” fi-
ilinin anlamini degistirmektedir, ama kendisi yalnizca (bu sabah) an-
lamina gelen bir isimdir, zarf filan degildir.

Taylor - Ama “bu sabah” derken bu par¢a sanki zaman zarf1 imig gibi
i§ gormityor mu?

Thompson - Evet, ¢ok dogru. Iste biitiin is bu noktada diigiimleni-
yor. Yani fiilleri tanimlamak igin biz Ingilizcede “zarf” denilen bir soz-
ciik 6begi kullaniyoruz: bagka diller ise deminki 6rnekte oldugu gibi ay-
n bir 6bekten sézciik kullanmayip yalnizca isim filan 6begini kullanarak
istediklerini anlatabiliyorlar.

Taylor - Ama bir bagka nokta daha var ki herhalde orada sizin bu dii-
zeniniz pek gegerli olmayacak. Bir dilde zarf olmadan belki i goriilebi-
lir ama herhalde say: sozciikleri olmadan bir anlam aktarmak miimkiin
olmasa gerek. Ciinkii biliyorsunuz diinyadaki biitiin topluluklar say1 sa-
yarlar ve say1 sozciikleri bu bakimdan evrensel olma durumundadir.
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Thompson - Elbette. Bunun tersini s6ylemek zaten miimkiin degil.

Taylor - Cok siikiir en sonunda bir puan da ben kazanmig oldum.

Miller - Aman dikkat edin, ¢iinkii biraz sonra o puam da kaybedebi-
lirsiniz.

Taylor - Ne kadar kétiimsersiniz, dostum.

Miller - Hig de degil. Yalnizca, profesér Thompson ile biraz aligveri-
sim oldu da oradan biliyorum.

Taylor - Eee, soyleyin bakalim, dostum Thompson. Say: isimleri ne
durumda bulunuyor?

Thompson - Biliyorum, size simdi oldukga tuhaf gelecek, ama
Krik¢e veya Maskogice denilen Kizilderili dilinde ayr1 bir sayi-
sozciikleri boliigii yok. Hatta bizim sifat dedigimiz sozcitk 6begi de
bulunmuydr. Baska bir deyisle bu isleri géren sozciikler fiil 6begindeki
sozciikler gibi gekiliyorlar, yani birer fiil sayiliyorlar.

Taylor - Ama say1 béliiklerinin kendi i¢lerinde alt-6bekler olsa gerek.

Thompson - Elbette var. Her fiilin veya say: sifatinin beg parcasi bu-
lunuyor. Yalmz, her say1 sozciigii sanki bir fiilmis gibi fiilin pargalarina
benzer bigimde gekiliyor veya fiilin parcalar1 gibi ayrn tonlarda sdyle-
niyor. S6zgelimi, (satin almak) s6zciigii olan “nis-" kokii ile (iki) sayisi-
nin kargiligi olan “hokkol” sézciigii ayni bigimde yiikselen veya algalan
ses tonlari ile sesletiliyor.

Taylor - Peki bir fiil gibi bes pargasi olan bir say1 bu bes ayri bigimde
neleri gosteriyor?

Thompson - Sozgelimi (iki) anlamina gelen “hokkol” sozciigii, bi-
rinci bigimi ile olmus bitmis bir (iki) kavramim veriyor; yani bizim de
bildigimiz (iki) kavramu. Ikinci bigimi i.e yakin gegmisteki bir seyin iki
tane oldugunu belirtiyor. Ugiincii bigimi ile de uzak bir gegmistekini.
Dérdiinciisii ise daha bitmemis bir (iki) kavranum gosteriyor; besincisi
de surup giden bir (iki) kavramim.

Taylor - Eh artik, sizin hakkimzi da vermek gerekiyor saninm. Dog-
rusu diigiincelerinizi gok iyi savundunuz. Siz konustuk¢a daha iyi anla-
dim ki ilkel denilen bu dillerin sézciik yapilar1 veya sizin teknik terimni-
nizle “niorfoloji”leri oldukga karmagsik ve gelismis durumda. Yalniz ne
var ki bu dillerdeki sozciikler de olduk¢a ‘hantal' seyler. Bu sozciigii
kullandigim igin kusuruma bakmayin, ama ne yapayim bende kalan iz-
lenim bu. Evet, dedigim gibi bu dillerin sézciikleri oldukg¢a gelismisler;
ama bu sozciiklerin yanyana gelmesi ile ortaya gikan s6z dizimi veya
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ciimle yapis1 bakimindan bu diller acaba nasillar? Sanirin ki bu bakim-
dan oldukga kisir kalmislardir.

Thompson - Sizin her sdylediginiz seye kars1 ¢ikiyor durumuna diig-
mek istemiyorum ama, sizin de her konuda yan tutmanizi anlanuyorum.
Nigin biraz daha yan tutmasiz veya nesnel olamiyorsunuz da hep 6znel
agidan goriiyorsunuz her seyi? Su yerli dillerindeki uzunca sozciiklere
‘hantal' deyip ¢iktimiz. Peki hangi bakimdan hantal bu sézciikler? Hig:
yalmizca Ingilizce veya klasik diller agisindan, o kadar. Oysa aym han-
tallikta sozciikler Bati dillerinde de var. ingilizcede stk sik 6rnek goste-
rilen acayip bir sozciik var, biliyorsunuz; “antidisestablishmentarian-
ism”. Veya Tiirkgeyi alin: “Galatasaraylilagtirabilemediklerimizden-
misiniz?” Goriiyorsunuz ya durum pek de sizin sandiginiz gibi degil
Neyse simdi su ciimle yapisi konusuna dénelim. Siz bu yerli dillerinde
soz-dizimi bakimindan eksiklikler, yalinliklar vardir herhalde demisti-
niz. Evet bir bakima haklisimz. Yani eski Greklerdeki tarihgi
Tiikidides'in veya hatip Isokrates'in biraz sisirilmig ciimle yapilarn bu
yerli dillerinde yok. Ama Hint-Avrupa dili disindaki dillerde de hig bir
s0z-dizimi veya “sentaks” yok demek dogru degil. S6zgelimi Tunika di-
linde oldukga gelismis bir ciimle yapisi diizeni bulumnaktadir. Bu dilde
ii¢ tirli ciimle vardir: yalin, birlesik ve karmagik. Bunlardan karmagik
climlede bir esas climle ve buna baglanan dort ¢esit yardimci ciimleden
bir kag tane bulunabilmektedir. Bu yardimci ciimlelerden birincileri
“yardimci ciimlecik” adin1 alirlar ve sonlarindaki bir taki ile esas ciim-
leye eklenirler. ikincileri “biitiinleyici ciimlecik” diye ambrlar ve dog-
rudan dogruya sOylenen veya aktarilarak sdylenen sozleri gosterirler.
Ugiinciileri ciimledeki 6zneyi veya nesneyi tanimlayan bagimsiz ciimle-
cikler olarak kullanilirlar. Dérdiinciilerine gelince fiil hareketinin nerede
gectigini belirleyen zarf ciimlecikleridir. Bir ciimle iginde bulunan ufak
ciimleciklerin her birisinin yapisinda sunlar bulunabilir: bagimsiz bir
6zne ve bagimsiz bir nesne, bunlari niteleyen birer sozciik, bir yiiklem
sOzciigii, bir yitklem niteleyicisi, bir yiiklem tiimleci ve bir de 6biir ciim-
lelere baglayan ciimlecik baglayicisi. Biitiin bunlarin siralantasi kesin
kurallar ile ongoriillmiistiir. Ayrica bazi sozciiklerin birbirleri ile ne bi-
¢imde uyusacag hakkinda da kurallar bulunmaktadir.

Taylor - Azizim profesdr Thompson. diisiincelerinizi kamtlamaniz i-
¢in galiba bu kadar yeter de artar bile. Gergekten gok sasirdim. Yazisi
bile olmayan bir yerli dilinin bu kadar karmasik bir ciimle diizeni gos-
terebilecegi hi¢ aklima gelmezdi.
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Thompson - Biitiin yanhslik dilin yaziya gegirilmesi agisindan bakil-
dig1 igin ortaya gikiyor. Oysa bilmek gerekir ki bir dilin yazisi olup ol-
mayist ikinci sirada bir 6énem tasir. Nitekim sizin hayran oldugunuz eski
Grekge dili yaziya gecirilmedigi zamanlarda bile yazili haldeki kadar
gelismis durumdaydi. Tersi olsaydi o zaman yazili halinde o kadar kar-
masik bir diizen gostercmczdi.

Taylor - Evet hakhsiniz. Homeros destanlarinda birgok gramer bi-
¢imlcri var ki oldukga karmasik sayilir. Demek ki yaziya gegirilmeden
de Grekge oldukga gelismis bir durumdaymis. Simdi de isterseniz dil-
lerdeki sozciikler konusuna gegelim. Herhalde bu konuyu da tartisma-
miz igine alsak olur degil mi?

Thompson - Hem olur, hem de olmaz.

Taylor - B akin, gene basladiniz. Nedense boyle gific cevapl sozler-
den ¢ok hoslaniyorsunuz.

Thompson - Cok 6ziir dilerim ama, kétii bir niyetim yoktu bunu soy-
lerken. isterseniz agiklayayim. Evet deyisimin nedeni su: cger olumlu
bir cevap verirsem siz belki de pesin yargilarinizdan siyrilirsiniz dedim.
kendi kendime. Ote yandan da hayir demek istedim, giinkii biz bu tar-
tismaya, dildeki s6zcitkler konusunda degil de dildeki gramer bigimleri
tizerinde baslanustik.

Taylor - Demek oluvor ki isin sozciikler yani gikinca biraz geriye ge-
kiliyorsunuz.

Thompson - Oylc bir sey yok.. Yalnizca sunu demek istivoruni. Bir
dildeki miikemmellik deyince ise gramer bigimlerinden basladiniz. sim-
di isc tutumunuzu degistirip sézciiklere gegiyorsunuz.

Taylor - Evetl ama, bir dilde ¢ok sayida sozciik vardir diye bu 6zclligi
mitkemmellik sayacak degilim mutlaka. Hayatta bir insan kendi derdini
az. sayida sozciik ile de ¢ok anlaml bir bigimdc anlatabilir. Bunun igin
Baskan Wilson'un sozciik dagarcigina sahip olmak gcrekmez. Peki ama
sOylcyin simdi, verli diller hig degilse bazi noktalarda sézciik bakinin-
dan eksik degiller mi?

Thompson - Tam olarak nc demek istiyorsunuz anlavamadim.

Taylor - isterseniz. gesitli duygu durumlarnini yansitan sézciikleri ala-
lim. Yerli dillerinde bir insanm nihsal durumlarmi anlatan sézciikler ye-
teri kadar sayida midir vani”

Thompson - Nive olmasin? Eger insanlarin belli duvgu durumlar
varsa. 1rklar1 ve renkleri ne olursa olsun bi duygulan su veya bu bi-
¢imdc dile getireceklerdir. Ama su var ki. baska baska diller ve bu arada
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verli dilleri. bu duyvgulan. bizim ahgkin oldugumuzdan daha baska yol-
larda anlatabilirler.

Taylor - Nasil vani?

Thompson - Maskogi dilinde birgok ruhsal kavramlari anlatan de-
vimlerin igerisinde gok kere “viirek™ sozciigii de birlikte bulunur. Bu
dildc “tizulimeh™ demek igin “viirek hastast”™ olmak gibi bir sey denir.
“Korknwak™ ise vviirek vitigi” olmak demektir. “Cesaretlenmek” isc
“viireklenmek™ ile karsilamir. Bu bakimdan Tiirkgedeki “viirekli” vani
“cesarcth’” sazciigiimii de hatirlatmak verinde olur.

Taylor - "Yarck™ denilen sevin biitiin duygu diinvasinin merkezi ol-
dudu cahiba ok evrensel bir gey degil mi?

Thompson - kvet ama. bu gibi noktalarda gencllemelere gitmek
dogn olmas. Qlinkil baska halk topluluklar igin duvgu merkezi “bagir-
saklar”dir. ébiirleri igin isc “karaciger™ olabilecegi gibi “girtlak™ da ola-
bilir. Nitckim Coktog dilinde bu merkez igin “boyvun™ sézciigi kullam-
hir. Duygular ile ilgili sézciiklerin igerisine bu “bovun™ sézciigii mutlaka
girer. Sozgehmi “korkadan ttremek™ gibi bir kavram. sozciikler baki-
mindan “bovnu tremck” olarak belirtilir, “Heyecanlanmak™ ise “boynu
kizismak ur Birgok Sudan dillcrinde ise duvgularin ve heyecanlarin
merkeszi karacigeridir. Buna uygun olarak Kabba dilinde bir kimsenin
“sasirmasy” demcek o kimsenin “cigerinde titremesi” demektir. Bunun
gibi. “rahat ve¢ mutlu olmak™ da “cigerinde serin kalmak™ olarak anla-
tilmaktadir.

Miller - Hasret dogrusu! Bu gibi yerli dillerinde hitabet yapmak igin
¢ok genis olanaklar var gibi.

Thompson - Hemn de nasil saym dostum. Siz isc insan diisiincesinin
savgt degebilecek bir araci olarak valmizca Grekge ile Latinceyi gor-
mckicvdiniz.

Taylor - Surasim kabul ctmem gerekiyor ki kendi tutumunuzu ve dii-
siincelerinizi ¢ok ivi savundunuz. profesér Thompson. Simdi izin verir-
scniz. bir bagka konuvu agacagim. Biliyorum gene dediklerime kars: ¢i-
kacaksmz: ¢iinkii biitiin gece boyunca aym seyi yaptiniz. Ama gene dc
bir scvi daha sévlemek istivorum.

Thompson - Buyurun séyleyin. rica ederim. Eger biraz fazla inatgi
davrandivsam 6ziir dilerim.

Taylor - Aman. nc demck. Boyle davranmaniz zaten gerekliydi de.
Ciinkii bu aksamki tarigmanin arammzdaki ¢atismaya dayanacagim bili-
vorduk. degil ini? Buraya gelirken sizin dilbiliin ¢alismalarmmzdaki von-
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teminizi ve tutumunuzu 6grenmek istiyordum; onlar1 da 6grenmis ol-
dum. Boylelikle bu aksamki tartismanin goérevi de yerine gelmis bulu-
nuyor. Demek oluyor ki 6grencilerim bosuna konusmamuglar. Sizin di-
siinceleriniz ile benimkilerin biitiiniiyle karsit oldugunu bana bildirmis-
lerdi ama pek inanmamistim. $imdi anhyorum ki gergekten iki karsit
kutupta diisiinilyoruz. Ama gene de durumdan memnunum, ¢iinkii ger-
¢ekten tartigmamizi ilgi gekici bulmaktayim.

Thompson - Eger biraz olsun ilginizi ¢ekebildimse ne mutlu bana.
Zaten biitiin is de bir insanin kargisindakinin ilgisini gekmesi, degil mi?
Profesor Miller de ilk onceleri konuya ilgi duymakla ise basladi, simdi
ise yanilmiyorsam gizliden gizliye bizim mezhebe kaymis durumda.

Miller - Aman dostum, biraz yavag syleyin. Biliyorsunuz burada ko-
nustuklarimiz aramzda kalacakti. Yoksa herkese mahcup olurum.

Taylor - Miller'i bilmem ama benim hakkinda boyle bir korkuya ka-
pilmayin saymn dostum. Soylediginiz yenilikler kargisinda yolumdan ay-
rilmayacak kadar kendi bilgi dalimda yerlesmis durumdayim. Séyleye-
cegim seye gelince o da su. Sozciik sonlarina ek alarak gekilen diller
muhakkak ki en iistiin sayilmasi gereken dillerdir, degil mi? Bilmem a-
caba yaniliyor muyum?

Thompson - Evet yaniliyorsunuz. Her seyden once “en iistiin” sézii
ile neyi kastediyorsunuz? Bu noktadaki 6l¢iiniiz nedir bir kere?

Taylor - Evet anliyorum, bir 6lgii koymak gok zor galiba. Kigsisel ol-
mayan ve nesnel dlgiiler siimiek veya bunlari tammlamak kendi bagina
bir giigliik kaynag:. Ustelik ben ne dersem diyeyim siz gene kabul et-
meyeceksiniz. lyisi mi gelin bu sorunu kolay yanindan g¢éziimleyelim.
Yani, sorunu su bigimde ortaya koyalim. Bana goére “¢ekimli” veya
“kaynagik” diizenli diller ile, bu dilleri konusan kimselerin toplumsal ve
ekonomik bakimdan ilerleme asamalar1 arasinda muhakkak ki bir bag-
lant1 var. Bilmem siz ne dersiniz?

Thompson - Bakiyorum, daha 6nceki sozlerinizde ileri siirdiigiiniiz
seyleri simdi daha bagka bir kalip iginde sunuyorsunuz. Yaptiginiz yan-
hshk nerede, biliyor musunuz sayin profesér Taylor? Siz bir dil ile bu
dili konusan kimselerin yasama diizenini birbirine kanstinyorsunuz.
Baska yasama diizenleri hakkinda daha 6nceden vanlmis yargilariniz
oldugu icin, bu gibi baska diizenlerde konusulan diller de diizenlerin
yamnda suglamyor. Oysa belli bir toplulugun konustugu dil. o topluluk
icin o kadar rasgele bir sey ki, aym topluluk bagka bir dili de konus-
makta olabilirdi. Yani biitiin is bir rastlant1 sorunu, o kadar. Bir toplulu-
gun viicutlarina yaptirdiklar1 dévmelerin bigimi ne kadar rastlantili ise o
toplulugun konustugu dil de o kadar rastlantili olarak gelip yerlesmistir
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orava. Siz. Grekge ilc Latincevi one siiriivorsunuz. Evet bu dillerde s6z-
ciikler arasindaki baglantilar, bu sozciiklerin sonuna takilan ckler ilc.
yani ¢ekim volu ile belirtilir. Ama Meksika'da yasayan zavally, fakir ve
geri kalmig Pame dilinde Grekge ile Latincede oldugundan ¢ok daha
karmagik bir ¢ekim diizeni bulunmaktadir. buna ne buyrulur? Cince size
gore ¢ekimli bir dil degildir, yani burada sozciikler “kaynasik™ dcgil.
“aynisik” bir diizen gosterirler: sozciik sonlarinda ck bulunmaz. Ama
¢ok daha cskiden Cince de Grekge ve Latince gibi ¢ekimli bir dildi. Bu-
na ne dersiniz? Ama ne var ki zaman aginu ile bu ¢ekim ekleri kay-
bolmus bugiin. Sézciikler bir bir kalmig ama. bugiin yeni bastan birlesik
sozciikler ve ciimlcler vapilivor. Eger bu is daha da ilerlerse sozciikler
arasindaki baglar1 belirtmek igin veni bastan ekler gerekecek. yani Cin-
ce bir kerc daha ¢ekimli bir dil olacak. Demek oluyor ki bir dilin ge-
kimli olmast veva olmamasi mutlak ve kesin bir hal degildir. Biitiin is,
bir dildc kullanilan s6zciikler yardimi ile o dili konusanlarin kendi dert-
lerini anlatip anlatamayiglandir. Goriindiigiine gore her dil kendi duru-
muna gore cn iyi anlatim giiciinii kazanacak bigimde yollar gelistirmis.
Bu bakimdan her dilde cdebiyat yapilabilir: ama ne var ki, bu cdebiyat
yapabilme yctencgi dilde gizli halde de kalabilir. Biitiin ig, bu edebiyat
yapabilecck sanatgilarin dildeki yetencklerden yararlanma yollarini ara-
y1p bulmalarnidir.

Taylor - Sizin ileri siirdiigtiniiz bu gibi tutumlar goz oniine alinacak
olursa dil konulaninda ytizyillardir siircgelen davranigi da yeni bastan
gozden gegirip degistirmek gerekecck. Eger sizinkiler gibi devrimei dii-
stinceler kabul edilirse o zaman dil konusundaki felsefemiz gramer v6-
niinden kargasa igindc kalir.

Thompson - Gergeklerden nigin bu kadar korkuyorsunuz anlanuyo-
rum. Gergekler bazi kere devrimci de olabilir. ama kutsal kabul edilen
sahtcliklerden daha iyi degil midir gergekler?

Taylor - Evct. belki de haklistniz. Ama nc olursa olsun bu aksamki
tartigma igin tesckkiirler. Dilbilim alamindaki gelismeler ve tutumlar
hakkindaki agiklamalarimiz ¢ok yararli oldu dogrusu. Ama bir bakima
da taruigsmanin gencl havast olumsuz gegti. Yani siz boyuna savundunuz,
ama istediklerinizi rahatga soylevemediniz. Herhalde tamimsalcilik
yontemi dilbilim alanina ne gibi yenilikler getirinigtir, bunlan anla-
tabilmek igin firsat bekliyordunuz. Onun igin sizden rica edecegim, ge-
lecck hafta da benim konugum olun. O zaman genel tartigmalardan ka-
¢rruniz: siz de tamitimsal dilbilimin gerek tutumu, gerekse ¢aligma yon-
temi hakkinda istediklerinizi bize agiklama firsatin1 bulursunuz.
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Taylor - Azizim Thompson, dogrusunu sdylemek gerekirse gegen
hafta oldukca haksizlik ettik. Size biraz olsun firsat tammalivdik. El-
bette siz de kendi bilim dalinizdaki yontemleri ve islemleri anlatmak is-
terdiniz. Aynca. tamitimsal dilbilim bakimindan yeni bulgular ortaya
¢ikmis olsa gerek.

Miller - Biliyor musunuz Thompson, her seye ragimen bize yeterince
malzeme sagladiniz. Oyle ki artik bizler de sizin galismalarmiza ilgi
duymaya basladik.

Thompson - Oldu olacak ben de olumlu duygulannu size bildireyim.
Gergektcen benim her soyledigim seye sizin karsi gikmaniz ¢ok iyi oldu:
ben kendi payima bundan biiyiik bir kivang duydum.

Taylor - Eh. siz de bizimkilere karst ¢gitkmadiniz degil hani. Neyse,
simdi konuya gegelim. ilk 6nce sunu 6grenmek istiyorum. Acaba bir
yerli dilini nasil yaziya dokersiniz? Yani ugaktan parasiitle bir yere at-
lamis olsaniz ne yaparsiniz? Diyelim ki Yeni Gine'nin tam ortasinda bir
koyiin yakinina inis yaptiniz. Ne olacak o zaman? Koyliiler ile nasil an-
lasacaksiniz”

Thompson - Ik bakista pck umut var gibi goriilmiiyor bu séyledigi-
niz durumda. Herhalde bu yamyarmciklar oturup bizi ¢ig ¢ig yerler. Ama
saka bir tarafa. durum bu kadar kétii olmuyor gergektc. Isbirliginin sag-
lanmasinda yerlilerin bize kars1 gosterecekleri davranis ¢ok énemli. Bu
gibi durumlarda yapilacak seylerden ilki “bir-dilli yaklasin™ denilen
yontemi uygulamaktir.

Miller - Yani karsinizdakinin dilini bilmeden kendi anadiliniz ile isi
idare etmek mi bu yaklasim? Herhalde defterinizi ¢ikarip bu yerlilerin
sOylediklerini birer birer yaziyorsunuz.

Thompson - Evet. esasinda bovle oluyor ama, isin bir de tehlikeli
yant vat. Eger yerliler sizin yazdigimz seylerden kuskuya kapilirlarsa ig
kotii demektir. Ciinkii bu gibi durumlarda yerliler yazidan korkarlar.
Yaz1 yazilirken kendi ruhlannin tutsaklasacagindan ¢ckinirler: sanki
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biiyii yapiliyormus gibi gelir onlara. Ama yazmak gene de en iyi yol:
¢iinkii 0 zaman insan yazdiklarini daha kolay belleyebilir. Ayrica daha
once yazdiklarim da bulup yeni yazdiklan ile kargilagtirabilir.

Taylor - Belki de en akillicasi ilkin o yerli dilinde “bu ne?” demesini
ogrenmek olur, degil mi?

Thompson - Cok dogru ama bunu elde etmek o kadar kolay olmu-
yor. Yalmz ne var ki. eninde sonunda yerlilerden birisi sizin elinizdeki-
ler ile veya yaptiklariniz ile ilgilenip “bu ne?” gibi bir sey soruyor. Ama
¢ogu kere soyle bir giilerek veya giiliimseyerek ise baglamak iyi sey.
Ciinkii giillimseme denen sey, eger fazlaya kagirilmazsa hemen hemen
biitiin yasama diizenlerinde iyi anlama geliyor. Bir de soyle bir dostga
tutum takinmak gerekiyor. Ondan sonra artik istediginiz dilde konusun,
pek onemi yok. Ingilizce, Tiirkge veya herhangi bir dil bu baslangig ev-
resinde hep aym: gibi. Biitiin ig, sizin konugmak isteginde oldugunuzu
yerlilerin anlamasi. Ondan sonra artik 'isaret etme' evresi geliyor. Par-
mak veya gene ile baz1 seyleri gosteriyorsunuz; yerliler de bu goster-
diklerinize kars gogu kere o seylerin adim sdyliiyorlar. Bdylece birinci
6lgiide 6nemli isimleri elde etmis oluyorsunuz.

Miller - Evet anliyorum. Cevredeki seyleri gosterirken kendi dilinizde
bunun adini séyliiyorsunuz. Peki yerlilerin buna verdigi cevabin sizin is-
tediginiz cevap oldugunu nasil anliyorsunuz?

Thompson - Bakin orasi pek kesinlikle anlagilmiyor. Sézgelimi bir
durumu hatirhyorum. Parmakla bir sey gosteriliyordu; yerlinin de goste-
rilen seyin adinm1 sdylemesi bekleniyordu. Oysa yerli bu parmak isaretini
yanhs anladi ve o nesnenin adin1 séyleyecegi yerde “parmaginin ucu”
demekte diretti. Bu gibi durumlarda dikkat etmek gerekir; eger yerliler
birden fazla nesne gosterildigi zaman hep aymi seyi soyliiyorlarsa o za-
man ortada bir yanhshk var demektir. Eger o nesnelerin ismi dogru ve-
rilmigse o zaman bunlan taklit ederek séylemek ok faydali oluyor.
Kendi dillerindeki sozciiklerin bagkalar tarafindan sesletildigini duyan
yerliler bu duruma ¢ok kivaniyorlar, insana daha bir yakinlhik gosteri-
yorlar.

Taylor - Bu anlattiginiz yontem, kuramsal bakimdan ¢ok giizel. Ama
bunlar1 hep basimizdan ge¢mis gibi anlatiyorsunuz. Gergekten durum
boyle mi oluyor, voksa siz boyle olmasi gerekir diye mi bunlan soylii-
yorsunuz?

Thompson - Bunlarin hepsi benim bagimdan ge¢mis degil elbette.

Ama benim de baz1 yagantilarin1 olmadi degil. Ama genellikle bu anlat-
tiklarim &biir dilbilimici arkadaglarinun karsilastiklar1 durumlar. Bu ar-
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kadaslar hi¢ bilinmeyen dil bolgelerine gittikleri zaman asagr yukar bu-
na benzer durumlar ve sorunlar ile karsilagmiglar. Ama benim dc bu gibi
durumlara diistiigiim oldu. Bir keresinde bir verli ile konugmam ge-
rekiyordu. Bu gibi yerliler, dilbilimcilere kendi dilleri hakkinda bilgi
verdikleri igin kendilerine “bildirmen” ad1 verilmektedir. Iste boyle bir
bildirmen ile karsilasigim zaman ikimiz de kendi dillerimizdc konus-
maya karar vermistik. Belki o bildirmen Ingilizce biliyordu ama ben
onun dilini hi¢ bilmiyordum. Bu yolda bir saat kadar birlikte gahstik.
Ben yalmizca mimikler ve hareketler kullaniyordum. Ogrenmek istedi-
gim sozciiklerin anlamma uygun bigimde taklitler yapiyordum. Evet,
dedigim gibi. bir saat sonunda bu dil hakkinda oldukga ycterli sayilacak
malzeme toplamig oldum. Ondan sonra bunlarn karsilagtirarak o dilin
soyle bir gramer gatismi ortaya gikardim. Dilin bashca 6zellikleri artik
belli oldugu igin bundan sonra nasil bir ¢galisma volu tutulacag! kesin-
lesmis gibiydi.

Taylor - Anlattiginiz bigimde bir seyin miimkiin oldugunu kabul edi-
yorum. Ciinkii misyonerlerin boyle gahistiklanni okumustum. Ama be-
nim ilgimi geken sey, dilbilimci ile yerli bildirmenin aymi dili bildikleri
zaman nasil bir yol tutuldugu.

Thompson - Bu da bir-dilli yaklagim yéntcminden pek bagka olinu-
yor; hi¢ degilse ilk baslarda. Bir-dilli yontemdc bir siirii aynnunin he-
men o anda bellenmesi gerekiyor; sonra dil pek bilinmedigi igin ayvris-
tirma yapmak da gok zor oluyor. Calisma kosullarmn giigliigii de caba.
Kestirebileceginiz gibi. insan gogu kere istedigi bigimde de galigamiyor.
Ama ne var biliyor musunuz, bir-dilli ydntemde bile insan ilk baslarda o
kadar biiyiik bir lnzla s6ézciik 6greniyor ki. Eger 6grenmek istediginiz
sozciikler, yasamiizi siirdiirmek igin gerekli ise o zaman daha da hizh
oluyor bu is. Bir kcresinde Tarahumnara dilini kullanarak yiyvecck satin
almam gerekmigsti. Bugiin bile sasiyorum, nasil oldu da o kadar kisa bir
siirede biitiin gerekli sozciikleri 6grenip istediklerimi satm alabildim?

Miller - Simdi gene olagan ¢alisina islcminc dénelim. Hatirliyorum,
Sizinle konustugumuz ilk giinde bana dil aynistirmasimin nasil yapilaca-
gindan so6z ctmistiniz. isterseniz bu noktay biraz daha ayrintili olarak
anlatin. Kusura bakmayin, séziiniizii hep kesip duruyornim.

Thompson - Rica ederim, ne demek. Simdi size ne gibi bir vol tuttu-
gumuzu soyleveyim. Bir dilin yapisim anlamak igin. gogu kcre bes ev-
rede sona eren bir yol kullaninz. Bunlardan birincisinde verli bildir-
mene, yalin ve kolay sevlerin isimlerini sorari/. Yani. “aga¢™. ~at”. "ne-
hir”, "gok™ filan nasil denir diye. Bunlan saptadiktan sonra da ivelik i-
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liskisine gegeriz. bakariz. acaba bu sozciikler herhangi bir kimseye ait
olduklar1 zaman nasil sdyleniyorlar. Onun igin. “benim agacim™, “be-
nim aum” filan gibi kanisimlar: elde etmeye calisiriz. Ama bu isi fazla
ileri gotirmemek gerekir, ¢iinkii 0 zaman “benim giinesim™ gibi sozleri
de sorabiliriz ki giliing kagar is.

Miller - Evet bu yol hakkinda daha 6nce de bir seyler soylemistiniz.
Herhalde bu ivelik iligkisini yeni bigimler elde etmek igin soruyorsunuz
degil mi? Nasil olsa isimleri bir kere saptamis bulunuyorsunuz.

Thompson - Evet dyle. Ondan sonra iigiincii evre gelir. Burada da fi-
il hareketlerinin sozciiklerini anlamaya c¢alisinz. Sozgelimi “ben
yiriiyorum”, “sen yiiriiyorsun” gibi seyleri sorunca ortaya fiil ekleri ile
birlikte kisi zamirleri de gtkar. Boylece bir adim daha ilerlemis oluruz.

Taylor - Peki akliuza gelen biitiin fiillerin biitiin ¢ekimlerini elde et-
meye ¢alismaz misimz?

Thompson - Kesinlikle hayir diyebilirim. Ciinkii boyle yapacak olur-
sak yalnizca zaman ve gii¢ harcanus oluruz. Dili biraz daha 6grendikten
sonra ve O0grendiklerimizi denctledikten sonra aradaki bosluklart dol-
durmak daha dogru olur. Onun igin dordiincii evreye gegeriz. Burada.
bildirmenden biitiin ciimleler yapmasim isteriz. Yani. “adam koépegi 6l-
diirdii”, “kopek gocugu 1sird1™ gibi seyler. Miimkiin olursa bu ciimlele-
rin bir bir sdylenmeyip belli bir hikaye i¢erisinde belirtilinesine galisiriz.

Taylor - Peki bunun yerine o yerli bildirmen size bir hikayeyi kendi
istedigi gibi anlatsa olmaz m1?

Thompson - Bizim de yapmak istedigimiz sey zaten bu. Ama ne var
ki ciimleleri 6nceden bir bir bilmemiz daha iyi oluyor. Bir bakima bu
evre bizi son agsamaya hazirhyor. yani bu son asamada bize sdylenen
seyleri artik oturup dogrudan dogruya yazabiliyoruz.

Taylor - Peki niye bir ses-alma makinesi filan kullanmiyorsunuz; o
zaman oOnce sesleri banda alir sonra da rahatga oturup yaziya gegirirsi-
niz?

Thompson - 11k bakista ¢ok mantikh gibi gériiniiyor bu yol: ama
gergekie teyp gibi araglar pek yararli olmuyor nedense. Ozellikle ilk
baslarda insan o dili bir yandan 6grenmeye ¢alisirken yalnizca makine-
den dinlemekle gerekli ¢aligmalar1 yapamuyor. Seslerin bu bigimde 6zel
harfler kullanilarak kagida gecirilmesine gevri-yaz: adim vermekieyiz.
Dedigim gibi, sesleri yaziya gevirebilmek i¢in hi¢ degilse ilk baslarda
dogrudan dogruya yerli bildirmen veya konusucu ile karst karsiya ¢a-
lismak daha yararli sonuglar veriyor.
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Taylor - Acaba makincnin hizin1 azaltmak miimkiin degil mi?

Thompson - Simdiki durumda pek miimkiin degil. Bildiginiz gibi bir
ses kavdinin iz gogaltinca alinan ses incecik ¢ikmaya baslar. Bunun
tersine azaltinca da ivice kalinlagir. Ses tonunu aymi tutarak bir azaltima
miimkiin olursa dediginiz vol denencbilir. Ama bu konudaki ¢aligmalar
simdilik pek doyurucu dununda degil. Hiz1 azaltinca ister istemez sesler
de anlasilmaz hale gelivor.

Taylor - Herhalde 6yle oluyordur. Zaten benim bu teknik konularda
fazla bir bilgim yok. Simdi isterseniz bir dili oturup yazima konusuna
gegelim. Yani. bir dile ait “metin” denilince ne anlasihivor?

Thompson - Genel olarak “metin™ sézii ile bir verlinin séyledigi her-
hangi bir sey anlagilmaktadir. Ama cger yerli bir soruya ccvap olarak bir
scy soylerse bunu metin saymiyoruz. Sézgelimi “bir insan hastaliktan
kalkinca ne dersiniz?” diye sorulsa bunun cevabr metin sayilmiyor. Ama
ayni cevabr bir yerde kendiliginden anlatirsa o zaman mctin sayihiyor.

Miller - Giindclik konusmada gegen sozleri metin sayivor musunuz?

Thompson - Elbctte. Esasinda giindelik konugmadaki s6zler belki de
cn ivi ornekler oluyor. Ciinkii giindclik konusma bildiginiz gibi. yasa-
yan dili kullanldig1 bigimdc ortaya seriyor.

Miller - Bu gibi metinleri vaziya gegirirken herhalde bir gesit steno
vazist kullanuyorsunuz, degil mi?

Thompson - Hayir. steno vazisi bu konuda yararli degil. tersine za-
rarli. Ciinkii steno yazisinda. bildiginiz gibi. bir¢ok noktalar ¢ogu kere
not edilmez. Dilin genel vapisindan bu cksik noktalar kolaylikla biitiin-
lenebildigi igin vazilmalan gerekli savilmaz. Yerli dillerinde steno ya-
2151 kullanmak bu bakimdan dogru dezil. Cunki dili bilimsel bir bi-
¢imde ayrigtirmak igin biitiin ayrinulari elden geldigince saptamak ge-
rckincktedir. Steno vazisi ile. bu ayrintilarin ¢ogu bir yana birakilinca
ortaya bastaki konugmanin yalnizca iskeleti ¢ikiyor. Daha sonra bir seyi
denctlemek igin yerliye bu steno yazisini okuttugumuz zaman ilk basta
dikkatinizi ¢eken 6zelliklerin bu kez kavbolmus olduklarini gériiyoruz.

Miller - ilk éncc ne gibi metinler topluyorsunuz?

Thompson - Hikaye gibi seyleri biiyiiklerden 6grenmck kolay olu-
yor: 6zcllikle yashlardan. Bu ihtivarlar arasirmay1 yapan kimsenin ilgi-
sini goriince bayag1 coskunluga kapiliyorlar. Ustelik ellerine bir sey de
sikistinrsaniz dilleri ¢oziiliiyor: gengliklerinden beri duymus olduklan
hikaycleri anlatiyorlar veya daha o6nce anlattiklarini bir daha soylii-
vorlar.
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Taylor - Bir dilin yazili metnini elde edince ne yaptiginiz1 da 6gren-
mek istiyorum ama, ilk 6nce su noktayr biraz daha kurcalayacagim.
Soylediginize gore bu yerli dillerindeki sozciikleri hig zortuk cekmeden
yaziyorsunuz. Iste burasi bana biraz tuhaf geliyor. Ciinkii kendi bagim-
dan buna benzer bir durum gegmisti de oradan biliyorum. Seneler 6nce
Misir'a bir gezi yapmistim. Oradaki Habeslerden Koptga baz1 sozciikler
toplamaya g¢alisiyordum. Elime gegen bir elyazmasinda bulunan soz-
ciikler ile bunlan kargilagtinnak istedim. Ama gordiim ki bu yazina isi o
kadar kolay olmuyordu. Ciinkii yerlilerin bu sozciikleri sesletme bigim-
leri elyazmasindakilere hig de benzemiyordu; onun igin bu sesleri ne gi-
bi harf birimleri ile saptayayim diye epey zorluk g¢ekiyordum. Bazi ke-
reler daha da tuhaf bir sey oluyordu. Ayni yerli, ayni sozciikleri bir daha
sOyledigi zaman bazen bagka sesler kullaniyordu. Diigiiniin bir kere, bii-
tiin bu zorlugu, yazisi bulunan bir dilde ¢ekiyordum. Bir de sizin su yer-
li dillerini diigiinityordum da, aklim alnuyor. Yazmis oldugunuz seylerin
dogru olup olmadigini nasil anliyorsunuz?

Thompson - Sizin basinizdan gegenler gok olagan seyler. Bu gibi
zorluklar da gosteriyor ki bilinmeyen dillerin ses orgiisiinii saptarken o
dile 6zgii ses 6zelliklerini ortaya gikarabilmek igin belli bir yol, belli bir
islem gerekiyor. iste bu isleme teknik adi ile fonemik denmektedir. Ya-
ni “ses bilgisi” anlamina gelen “fonetik™” gibi bir sey: yalniz biraz ayri-
ca."Simdi ayrintilara girersek uzun siirer. Eger bu konuya ¢ok ilgi duyu-
yorsaniz profesor K. L. Pike'in “Phonemics” adh kitabini okursunuz. Bu
eserde, sOziinii ettigim biitiin sorunlar ince ayrintilari ile ele alinmakta-
dir. Ama bu arada sizin karsilagtiginiz durumu da agiklayalim. Evet, si-
zin .o Koptga sozciikleri yazarken g¢ektiginiz giigliik herkesin basina ge-
liyor. Buna ait su gibi 6rnekleri verebiliriz: Komang dilinde “surikise”
diye bir sozciik bulunmaktadir. Anlami (onlar) demek olan bu sézciik
bir kag tiirlii duyulabilmektedir. Bir kere su /r/ sesi gogu kere /d/ sesine
benzemektedir. Bunun da nedeni su. Bu ses sdylenirken dilin iistiinde
bir oluk bigimlendirildiginden bizim kulaklarimiza bu ses /r/ gibi gel-
mektedir. Ama 6biir yandan biz Ingilizcede /r/ sesini sdylerken dilimizi
sertge damaga arpmayiz. Oysa bu yerliler bu /r/ sesini ispanyolcadaki
/r/ gibi soylediklerinden, Tiirkgede de oldugu gibi dil uglarin1 yukariya
bir kere vururlar. Biz Amerikalilar da bu vurma sesini duyunca bunu
baz1 kereler /d/ sesine benzetiriz. Ciinkii Ingilizcede /d/ sesi de bu bi-
¢imde hafif bir vurusla gikartihr. $imdi /1/ birimine gelince Ingilizcede
bu ses, biliyorsunuz yoktur. Oyle olunca yerliler bu sesi gikardiklar1 her
zaman bizler bunu en yakindaki sesler olarak duyma egiliminde bulunu-
ruz. Onun igin aym sesi bazi kereler /i/ baz1 kereler /u/. baz1 kereler de
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/al olarak isitiriz. Anlasihyor degil mi? Bu giigliigiin nedeni bizim bagka
bir dil diizeni ile kogullanmis olmamiz. Bu hep bdyle oluyor. Anadilinin
seslerine alisan bir kimse bir baska dilin seslerini de kendi anadili sesle-
ri igerisinde duyuyor.

Miller - Yani sunu mu demek istiyorsunuz? Eger bu ayrigtirmay1 ya-
pan kimse Ingilizce yerine bir bagka dili konugsaydi1 aym giigliikler or-
taya ¢itkmazdt. 6yle mi?

Thompson - Evet dyle. Eger bu Komang dilindeki iinliilere yakin iin-
lilleri kullanan bir dil varsa o dili konusan kimse bu Komang dilinin iin-
lilerini bir Amerikalidan daha iyi duyabilir. Isterseniz Kenya'daki
Akkoli dilini konusan birisini alahm. Ciinkii bu dilde birbirinden ayr1 on
bir tane iinlii bulunmaktadir. Bunlardan birisi de Tiirkgede oldugu gibi
'/ sesine benzer bir ses olup Komanggadaki iinlitye yakin diismektedir.
Iste yalmzca bu nokta alinacak olursa Akkoli dilini konusan kimse pek
zorluk gekmeyecek demektir.

Miller - Oyle ama aym Akkoliceyi konusan yerli baska noktalarda
zorluk ¢ekmez mi? Belki de bu bagka noktalarda biz ondan daha rahat
bir durumda bulunabiliriz. '

Thompson - Haklisiniz. Akkolice konusan bir yerli Komanggadaki
vurguyu belki de kagiracaktir veya buradaki 6zelligin yalnizca bir ses
tonu sorunu oldugunu sanacaktir. Bunun nedeni de kendi dilinde bu gibi
ses tonlarinin iyice ayrilmanus olmasidir. Yani Akkolice konusan yerli
Komang dilinin ses yapisini kendi dilinin yapisina goére yorumlayacak-
tir. Buna kargilik /surikise/ sozciigiindeki birinci /1/ sesi uzun oldugu
halde bunu kagirmayacaktir, ¢itnkii kendi dilinde buna benzeg uzun iin-
liller bulunmaktadir.

Miller - Peki biitiin bunlarla ne demek istiyorsunuz yani? Akkolice
konusan birisi Ingilizce konusan birisinden daha nu iyi bir dilbilimci o-
labilir?

Thompson - Hayir, bdyle bir sey sdylemedim. Yalnizca surasini be-
lirtmek istedim ki bir insanin anadilinde aldig1 egitim ve gegirdigi dil
yasantis1 bagka bir dilin ses 6zelliklerini incelerken igin igine karsiyor.
Hepsi bu kadar.

Taylor - Peki 0 zaman “fonetik” denen ses-bilgisi dalinin yaran ne
oluyor? Ben de saniyordunr ki ses-bilgisi bir insanin bagka dildeki ses-
leri incelemesine yardimeci olabilir; acaba yaniliyor muyum?

Thompson - Hayir yanilnuyorsunuz, gergekten ses-bilgisinin yarari
¢ok oluyor. Ciinkii bu dalda insanin goérgiisii artinca o kimse kendi di-
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linde bulunmayan ses ayrimlarnu da duyacak bir hale gelebiliyor. O
zaman ses-bilgisi galisan bir dilbilimci kendi anadilinin dar kaliplarin-
dan kendisini kurtarabilmeyi basariyor. Ama su var ki bir insan ne kadar
isterse istesin kendi anadili isin igine belli bir oranda kansiyor. Ozellikle
yabanc bir dilin seslerini duyabilme isinde bu durum iyice ortava ¢iki-
yor. Ama yanlis anlasiimasin; yapilan ayrigtirinaya bagh olarak beliren
sonuglarm degeri hig bir zaman diigmiivor. ¢iinkii bu sonuglar artik bi-
limsel bir calismanin triiniidiirler. Bu kisisel ve 6znel seyler ancak scs-
lcri duymakta (ilan ortaya gikivor. Bu gibi 6znellige 6rnek olarak gesitli
dil kurullarindaki ¢aligmalar gosterilebilir. Bu kurullarda gesitli iiyeler
ayri ayrni dil egitimlerinden gelmis oluyorlar bazi kereler. Eger bir dilin
yazim veya yazilisi hakkinda bir karara varilacaksa o zaman herkes
kendi dilinin yon verdigi bigimde bir sey soylityor. Yaziya yeni veni ge-
girilecek bir dilin yazinu ve alfabesi hakkinda bu kadar ayn diisiinceler
ileri siiriilmesi insani gergekten sasirtiyor. Ama biitiin iiyeler bunu o-
lumlu bir tutumla yapiyorlar: hatta belki de nigin boyle diisiindiiklerinin
farkinda bile degiller. Biitiin bunlarin kokeni. hep anadilleri.

Taylor - Peki sizin soylediginiz su ycni ses-bilgisi dali yani
“fonemik”, bu gibi 6znel duygularin isc karigmasmi engcllivebilivor
mu?

Thompson - Esasinda bn fonemnik, yvani birim-ses bilgisi vontemi
bunu engellemek igin ortaya siiriilmiistin. Ama her zaman da basariya
ulagilmiyor. Bunun nedcni dec kullanilan vollarin yanlish@ degil: daha
¢ok bu yollan kullananlarin kisiscl duygulari. Ciinkii bu birim-scs yon-
temindeki islemleri uygulavanlar gene insan. Bovle olunca eldcki yvon-
tem ne derse desin insanlar gene kendi duygularina gore islemde bu-
lunma egilimindeler.

Taylor - Isterseniz gene su Komangca sozciige donelim. Oradaki
//'ya benzer ses nasil bir sey? ingilizcede vok dcgil mi?

Thompson - Esasinda bu scs. “titrcsimsiz™ denilen bir iinlii tiirii. Bu
bakimdan sanki nefes veriliyormus duygusu gelivor insana. ingilizcc
konusan birisi de gogu kerc bu sesi /I/ olarak yorumluyor. Ciinkii
Ingilizcedeki /I sesi. Tiirkgedeki gibi, hig bir ycre takilmadan gikan nc-
fesin ta kendisidir. Dikkat edilincc Komanggada bu tiirden bagka tinliile-
rin de bulundugu goriilityor. Hepsi de titresimsiz bunlarin. yani ses tcl-
leri titresmiyor soylenirken. Yapilan ayristirma sonunda da Komangga-
da alt1 tane titresimsiz {inlii oldugu anlasiliyor.
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Taylor - Yani bu gibi /I/ sesine benzer iinliiler hece kurabiliyor mu?
Biliyorsunuz ancak iinliller hece kurabilir; iinsiizler ise yalmizca yar-
dimc olur bu iste.

Thompson - Evetbu gibi titresimsiz tinliler her ne kadar /b/ tinsiizii-
ne benziyorlarsa da yalmizca iinliilerin bulundugu noktalarda kullanihi-
yorlar. Yani yap1 bakimindan bunlar iinlii olarak nitelemek gerekiyor.

Taylor - Bir sesin, /h/ gibi bir iinsiize benzedigi halde iinlii olarak is
gormesini hi¢ duymamigtim.

Thompson - Ne yapalim ki oluyor bdyle seyler. Dilleri daha iyi tani-
dikga daha ilgi gekici seyler buluyoruz. Bunlardan bir tanesi de aym bir
sesin hem iinlii hem de iinsiiz olarak i gormesi. Mayacadaki “t-kaaho™
soziinde bulunan /t/ sesi ¢ok hafif séylendigi halde gene de bir hece sa-
yilmaktadir: bu bakimdan iinlii sayilmasi gerekir. Ama 6te yandan da,
kendisi iinsiiz 6zellikleri gosterdiginden iinsiiz sayilmalidir. Gordiigii-
niiz gibi ayn ses iki 6bege birden girebiliyor.

Taylor - Bunun gibi noktalan herhalde ilk baslarda hemen sezemi-
yorsunuz, degil mi?

Thompson - Hayir, zaten boyle bir sey kolay da olmuyor. Bir dildeki
ozelliklerden yukaridaki gibi olanlarini ancak dil hakkinda epey bir male
zeme topladiktan sonra goérebiliyonuz. Ama daha ilk baslarda bile goze
garpan bir 6zellik de yok degil. Buna “vara-gele” adi verilmektedir.
Koptga ile karsilastiginiz zaman sizi sasirtan olay da boyle bir ozellik
olsa gerek.

Taylor - Oyle olacak herhalde. Ama ingilizce konusurken de boyle
varageleler yapiliyor degil mi?

Thompson - Elbetie. isterseniz “hat” sézciigiinii alalm. Amerikan
Ingilizcesinde bu sézciigiin sonundaki /t/ sesi iki tiirlii séylenebilir. Bi-
rincisinde /t/ sesi ile birlikte hafif bir nefes de ¢ikar, yani /het-i/ gibi bir
sey olur. Ikincisinde ise hig bir sey duyulmaz ve yalmzca /het/ sesleri
cikar. Iste /t/ sesinin bu iki gesidi arasinda bir degisme, bir vara-gele bu-
lunmaktadir. Bu degisme sonunda anlamda bir baskalik ortava ¢ik-
madigindan, bir vara-geleden s6z edilmektedir. ingilizcede bu iki tiirlii

bir anlam degisikligini de birlikte getirir. Bu yiizden de, Ingilizcede soz-
citk sonundaki /t/ sesinin tutulmasi veya birakilmasi 6nemli olmadigi
halde Mazatckgede bunun bir anlam degeri vardir. onun igin iki tirlii
sesletme bu dilde dikkatle birbirlerinden ayr tutulur.
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Miller - Sesler yalnizca kendi baglarina boyle bir degisiklik goster-
miyorlar, degil mi? Cogu kere de yakinlarinda bulunan seslerin etkisi ile
degisiyorlar. Su “hat” sozciigiinii alip “had” ile yan yana koyalim. O
zaman goriiriiz ki “had” sozciigiindeki /a/ sesi, herhalde daha sonra ge-
len /d/ sesinin etkisi ile olacak biraz daha uzunca séylenmektedir. Ama
her iki sézciikteki /a/ sesleri de Ingilizce konusanlarca aym iinlii imis
gibi yorumlanmaktadir. Acaba sizin gibi birim-ses bilimciler de bu gibi
ayniliklar énemli karsiliyorlar m1?

Thompson - Evet, karsiliyorlar, ama bu gibi aynliklar ne 6lgiide 6-
nemli imis veya degilmis, bu nokta incelenen dilin yapisma bagh kal-
maktadir. Isterseniz bu noktay biraz agiklayayim. ingilizcede “hat” ve
“had” sozciiklerini gormiistiik. Bunlardan “had” sozciigiindeki tinli bi-
raz daha uzun sesletilmektedir, giinkii sondaki /d/ sesi titresimlidir. Eger
/t/ gibi titresimsiz olursa o zaman iinlii de biraz kisalmaktadir. Demek
oluyor ki bu iinliiniin kisalig1 veya uzunlugu, iginde bulundugu hecenin
veya burada sozciigiin diyelim, sonundaki {insiiziin titresimli olup ol-
mamasina bagh kahyor. Unliiniin bu degismesine “vara-gele” yerine
“kosullu degisme” adi verilmektedir; giinkii bu degisme ¢evredeki ses
kosullarina baghdir. Boyle olunca, yani bir sesin nasil degisecegi gev-
redeki ses kosullarina gére kestirilince o zaman bu gibi bir degisme an-
lam ayirmamaktadir. Bagka bir deyisle bu gibi ses ayriliklar1 “birim-
sessel” veya “ayirtlayicr” degillerdir. Obiir yandan aym bir ses ayrihg
bir bagka dilde anlam ayirabilir; nitekitn Eskimocada seslerin uzunlugu
anlam ayiricidir. Tiirkgede de bunun bdyle oldugu “adet” ve “adet” soz-
ciik ¢iftinden anlasilabilir. Buna karsihk Eskimocada, dikkat edilirse en
az bes alt1 tane ayn ayn {inlii duymak miimkiindiir. Ama bir Amerikal
kulaginca ayirt edilebilen bu alti kadar tinlii arasindaki bagkaliklar an-
lam ayirmamaktadirlar. Gergekte yalnizca iig tane tinlii birim-sesi ortada
bulunmaktadir, bunlar da /i, a, w/ olarak saptanruslardir. Yani bunlar
birbirleri ile yer degistirdikleri zaman baska anlamli sdzciikler ortaya
¢ikmaktadir.

Taylor - Eger bir dilbilimci biitiin bu iinlii ayrimlarim duyabiliyorsa
aralarindaki bagkaliklar1 nasil olur da bir yana birakabilir? Herseyden
once kulagina giivenmesi gerekmez mi? -~

Thompson - Gerekir esasinda. Ciinkii konugma dedigimiz sey agiz-
dan ¢ikan veya kulaga garpan ses dalgalirindan bagka bir seye dayan-
miyor. Ama ses dalgalarindan olusan bu sesli gostergeleri kullanirken
insan ister istemez bunlarin yakininda bulunan goéstergelerden de etki-
leniyor. Gene Eskimocayi alalim. Bu dilde bulunan arka tinsiizler iki di-
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zi halindedir. Bir pargas1 damagin 6n veya sert yerinde gikar: dbiir par-
gas1 da arka veya yumusak yerinde. Tiirkgede “kar”, “kar” sozciik-
lerindeki /k/ sesleri bunlara 6mek olarak gosterilebilir. Eger /i/, /w/ iin-
lileri arka damakta bulunan iinsiizlerin yaninda sesletilirse o zaman
bunlar /1/, /o/ bigimlerine doniismektedirler.

Taylor - Madem ki /1/ ve /o/ gibi sesletiliyorlarmis o halde nigin /v ve
/o/ demiyorsunuz bunlara?

Thompson - Ciinkii /i-i/ arasindaki olsun, /u-o/ arasindaki olsun bu
gibi ayrimlar anlam bakimindan bir bagkalik yaratmiyorlar. Yani /i/ ile
/u/ seslerinin ¢biirlerine nasil ve ne zaman doniigecegi, dilin ses-Orgiisii
bakimdan belirlenmis.

Taylor - Dogrusu anlayamadim iyice.

Thompson - Ingilizcedeki “kill” ve “call” sozciiklerini alahm. Her
ikisinin baginda buluhan /k/ sesleri nitelik bakimindan birbirlerinden ay-
ndir. Ama Ingilizce konusana sorsaniz bu ayriligin farkinda bile degil-
dir: her iki tiirlii /k/ sesini bir tek ses olarak duyar. Eger bu konuda dire-
tirseniz belki o zaman farkina vanr: ama aradaki bu ayriligin daha sonra
gelen /i/ ve /o/ seslerine bagh oldugunu soyler. Oysa bu iki tiirlii /k/ sesi
Tiirkgede aynidir. Demin sdylemis oldugum “kar” ve “kar” sozciiklerini
alalim. Birincisindeki /k/ sesi damagin 6n tarafinda, ikincisindeki de ar-
ka tarafinda gikmaktadir. Bu iki ses yalnizca ses niteligi bakimindan ay-
n olmakla kalmazlar ayrica Tiirkgede anlam ayrilifi da yaratirlar.
Eskimocada da durum boyledir. Simdi bu sozciige bakalim:
“ikaliaktuk”. Bunun anlamu “ikisi baliga ¢ikt1” demek. Ama sondaki /k/
sesi damagin 6nii yerine arka tarafinda gikarilirsa o zaman ayni sézciik
bu kez “o baliga ¢ikti” anlamina gelir.

Taylor - Boyle agiklaninca durum anlagiliyor. Ama kabul edin ki ge-
ne de bir hayli karmasik bu is.

Thompson - Biliyorum. Zaten ben de olduk¢a zor olan bu konuyu
yeterince agiklayabildigimi s6ylemiyorum.

Taylor - Bagka dillerde de buna benzer seyler oluyor mu? Yani iin-
liler ile iinsiizler arasinda boyle kosullu degismeler goriilityor mu? G6-
rillityorsa bu gibi olaylar ne olgiide yaygin?

Thompson - Arka iinsiizlerin kapali iinliilere olan etkisi oldukga yay-
gin bir sey. Peru'daki Kegua dilindeki durum hemen hemen
Eskimocadakinin aynisi. Guatamala'daki Maya dillerinin bazilarinda da
buna benzer durumlar var; ama bu dillerde en az bes tane ayn tinlii bi-
rim-sesi bulunuyor. Eskimocada biliyorsunuz yalmzca ii¢ taneydi.
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Kegcua dilinin Kuko lehgesinde ise iki dizi arka iinsiiz var, bir de {i¢ tane
tinlii birim-sesi. Eskimocada oldugu gibi kosullu degismeler de goriil-
mekte bir yandan.

Taylor - Bu gibi benzerliklere bakarak bu diller arasinda bir akrabalik
baglantist oldugu ileri siiriilebilir mi?

Thompson - Hayir siiriilemcz. Ustelik daha birgok benzerlikler de
oldugu halde. Gergekten hem Eskimocada. hem Keguacada sozciik kok-
lerinden sonra, Tiirkgedeki gibi son-ekler getirilerck tiiretilinis sozciikler
yapilir. Hatta ve hatta zamirlerin sonuna getirilen eklerin yerleri ve za-
mirler ile olan kangimlan bile benzerlik gostermekiedir.

Taylor - Ama bu kadar benzerlik veterli degil mi”? Nigin bu dillerin
ortak bir kaymaktan ¢iktigini kabul ctmivorsunuz? Eldeki benzerlikler
yeterli kanitlar sayillamaz 1m?

Thompson - Dillerin yapilarina ait bu gibi benzerlikler ¢oZu kere
rastlanulidirlar da ondan. Cok ilgi ¢ekici olmalarina ragmen bu gibi
benzerlikler gesitli diller arasindaki akrabaligi gostermezler. Arada bir
baglantilik. bir akrabalik oldugunu séylemek igin benzer anlamh s6z-
ciiklerin scsleri arasindaki basabagliklara. kosutluklara bakmak gerekir.
Boyle bir scy yoksa rasgele benzerlikler hig bir seyi kanitlamaz.

Miller - Peki biitiin birim-scs sorunlarimzi. demin séylemis oldugu-
nuz “varagele degisme” ve “kosullu degisme™ gibi islemler yolu ile ¢o-
zebiliyor musunuz? Eger éyleyse sizin su birim-ses bilim dali ¢ok zor
bir sey olmasa gerek.

Thompson - Sorunlarin biiviik bir pargast bu bigimde iki islem ile
¢oziilebilmektedir. Ama baska durumlar da ortava gikiyor elbette. Bun-
larda seslerin ayrica dagilimlarina ve anlam ayirmalarina da bakmak ge-
rekiyor.

Miller - Dagilim demcklc ncvi belirtmek istiyorsunuz? Yani bir seyin
ortaya ¢ikis veya goriiniis durumu mu?

Thompson - Biitiiniiyle 6vlc degil. Daha ¢ok ortava ¢ikis veya gorii-
niis noktalarim séylemek istiyoruz. Komang dilinde ~o sey ividir™ an-
lamma gelen bir sozciik vardir: “tsatiu”. Simdi bu sozciigiin basindaki
sese bakalim. Bu ses csasinda bir ¢ift-iinsiizdiir. Yani durakl bir /t/ scsi
ilc siirekli. siirtiiniicii bir /s/ scsinden olugmustur. Otc yandan Komang
dilinde avr1 avrt bir /t/ ve bir de /s/ sesi bulunmaktadir. Simdi ortava
sOyle bir soru gikiyor. Acaba sozciigiin basinda bulunan ses. iki ayri bi-
rim-sesten mi kuruludur. voksa kendi basina bir birlik olarak tek bir bi-
rim-ses midir?
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Taylor - Ne gibi bir ayrilik yaratir bu, Allahinizi severseniz? Dogrusu
anlanmuyoruin, kendinizi bu gibi ayrintilar ile nigin yorup iiziiyorsunuz?

Thompson - Evet. soyledikleriniz bir bakima dogru. Gergekten bu
gibi seyler ile ugrasmak bir yerde sagmalik. Ama bu gibi noktalarda ka-
rarlara varmak hem kuramsal hem de uygulamali yonlerden 6nemli ola-
bilir. Bir kere bu /ts/ sesinin, dildeki 6biir 6zelliklere ve seslere olan
baglantisina bakmaliyiz. Eger /ts/ sesini su veya bu bigimde yorumla-
makla dilin yapist hakkindaki soézlerimiz de degisecekse bu noktay: a-
¢tkhiga kavustunnaliyiz. Uygulama bakimindan da ayri1 yorumlarin 6-
nemi olabilir. Ciinkii Komang dilinin yapisini tanittigimiz zaman bastaki
/ts/ sesinin bir mi, yoksa iki mi olduguna gore bir tamimlama daha iis-
tiinliik saglayabilir ve okumays kolaylastirabilir.

Taylor - Peki Komangga bakimindan bu sorunun ¢oziimii ne olmak-
tadir?

Thompson - Komang dilindeki 6biir seslerin dagilimina bakmak ge-
rekiektedir. Genel yapiya gore bu /ts/ karigimu tek bir birim olarak is
gormektedir, ¢iinkii bu dilde hecelerin basinda yalnizca bir tek iinsiiz bi-
rim-sesi bulunabilmektedir. Demek oluyor ki dilin ses-orgiisii veya dii-
zeni bu /ts/ ses karisimim tek bir iinsiiz birim-sesi olarak yorumlaima-
muzi gerektiriyor.

Taylor - Peki bu sesi nasil yaziyorsunuz?

Thompson - Yazi yam hi¢ énemli degil, nasil yazarsaniz yazin. Bazi
kimseler bu is igin “¢” harfini kullamyorlar.

Taylor - Bir dildeki birim-seslerin yazilmasi boylesine bir rastlantiya
nasil birakilabilir? Zavalli Komang yerlilerini diisiiniin. Kendi dillerini
bir okumaya kalkigsalar, nelerle karsilasirlar kim bilir.

Thompson - Esasinda iki sorun birden ortaya attiniz. Kuramsal ba-
kundan cle alinacak olursa bir birim-sesin, yazi ile ne bigimde gosteri-
lecegi hi¢ onemli degil. Bu /ts/ sesini “¢” ile gosterebileceginiz gibi bir
cv resmi, bir kopek resmi gizerek de gosterebilirsiniz. Biitiin i, uygula-
yacaginiz yazi diizeni iginde tutarli olmaktir. Yani bir yerde neyle goste-
rirseniz gosterin, artik her yerde de aym gostergeleri, harfleri veya sim-
geleri kullanmmalisiniz. Bunun diginda hangi simgeyi veya gostergeyi se-
gersek scgelim pek 6nemi kalmaz: giinkii birim-sesleri gosteren harflerin
se¢imi rasgeledir ve insamn istegine, egilimine baghdir.

Taylor - Ne demek yani? Eski Misir hiyerogliflerinde oldugu gibi re-
simler ile mi yazi1 yazacagiz? Deinck oluyor ki siz boylelikle tiim bir
kargasa ve ozgiirliikkten yana olma durumundasiniz. Misir Hiyeroglifle-
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rinde sozciigiin sesi nc olursa olsun ortada bir resim bulummaktaydi:
kartal veva vilan filan gibi seylerin resimleri. Ama o zamandan bu yana
¢ok scvler degisti. Aruk bovle bir “resim-yazisi” yerine “alfabe” vani
“abecc kullanivoruz.

Thompson - Evet haksiz savilmazsituz. Ciinkii isin kuramsal yoni
ile uygulamali yonleri birbirlerinden ayri seyler. Ben kuramsal yénden
isi cle aldim. Bu agidan bakilirsa Komanggadaki ses igin hangi harf veya
simge kullamhirsa kullamlsin pek bir ayrilik yaratmaz. Ama dedigim gi-
bi bu simgenin hep avm tutarlilbkla kullanilmasi gerekir. Ciinkii s6zii
gegen birim-ses bu dilde hep avmi bigimde kullamlan bir bash basma
birliktir. birimdir. Boyle bir birim olarak kullanildig: igin de gene ayni
bir simgc ilc gosterilmesi gerekir. Isin uygulamasi yéniinden ise siz hak-
lisimz. Ciinkii Komanglarin birgogu iki-dillidir: hem kendi dillerini hem
de Ingilizceyi bilirler. Onun igin ingilizceden aliskin olduklari harfleri
kullanmak akillica bir tutum olur. Adi gegen birim-ses her ne kadar bir
tck birim halinde is gérmektevse dc sirf ingilizcedeki harflerden yarar-
lanmak igin bu scsi “ts™ harfleri ile gosterinck daha dogru olur.

Miller - Demck oluyor ki birim-scs bilimciler de goklerden yere inip
biraz da uygulamali sorunlar ile ugrasabiliyorlar. Ben ise birim-ses bi-
lim hakkinda okuduklarimdan. daha bagka bir kamva kapilmistim. Yani
ben saniyordum ki birim-ses bilimciler hig bir zaman uygulama ile il-
gilenmezler: cger boyle bir ilgi gosterirlerse o zaman da kuramsal dilbi-
limciler onlan aforoz edcrler.

Thompson - Yok canum, durum hig de sizin dediginiz kadar baglay!-
c1 degil. Yalnz ne var, ilk 6nce saglam bir kuramsal ayrnisirma yapila-
bilmeli. Artik ondan sonrasi eldeki kosullara bagh. Yani durumlara gore
ne gibi degisiklikler gerckiyorsa yapilabilir.

Taylor - Komang dilindeki érnek yeteri kadar agik goriiniiyor. Bana
kalirsa bu kadar agik-segik olmayan dununlarla da karsilasiyorsunuzdur.
Buna benzer bigimde, seslerin dagihmi bakimindan ¢elismeli durumlar
gergekien ¢ikivor mu?

Thompson - Cikmaz olur mu hig? ingilizcedeki “whale™ yani (ba-
lina) sozciiginii alahm. Amerikan Ingilizcesinde bu sozciik basindaki
/w/ sesi biraz fazla nefesle gikartihr. Oysa “wail” sézciigiinde bu nefes
olmadigmdan /w/ scsinin titresimli oldugu daha kolay anlasilir. Yani bi-
rinci /W/ divebilecegimiz ses ile ikincisi olan /w/ arasinda bir nefes/tit-
resim karsithgr vardir. Bir bakima “whale” sozciiglindeki /W/ sesi tek
bir birim-sesten kuruludur; ama bagka bir agidan ise /hw/ gibi iki birim-
scsten kurulu olarak da diisiniilebilir. O zaman. ingihzcede sézciik ba-
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sinda bulunan /sw/ konson kiimesi ile birlikte ayn1 ébege sokulur. Yani
“whale-swell” veya /hweyl-swel/ gibi. Simdi burada ne olmaktadir? Bir
kere ses bakimindan karmasik bir birim olan bastaki ses, sézciik basin-
daki tinsiiz kiimeleri yapisina baglandig: igin iki ayr1 birim-sesmis gibi
diisiiniilmektedir. Bu iki birim-ses /h/ ve /w/ Ingilizcede zaten bu-
lunmaktadir. Béylece “whale™ sozctigii baginda bulunan nefesli /W/ {in-
slizii 6bir iinstiz kiimeleri ile olan ilgiye dayanilarak tek bir birim-ses
yerine iki birim-ses gibi sayilmaktadir.

Taylor - Dikkat ediyorum biitiin soylediklerinizde hafif bir durak-
sama, bir ¢ekingenlik var. Sanki soylediklerinize kendiniz de pek gii-
venmivormugsunuz gibi. Peki biitiin bu yargilarinizda size yardimci ola-
rak bazi olgiiler kullanmiyor musunuz?

Thompson - Dogrusunu soylemek gerekirse kesin dlgiilerimiz yok.
Simdive kadar hig kimse gikip da su iki ses, su kadar oranda birbirlerine
benzerse ayn1 birim-sese sokulur diye bir sey ileri siirmedi. Seslerin da-
gilimlarina, yani sozciik ve ciimle iginde bulunduklan yere gelince bu
da gok zor bir nokta. Oyle rasgele yargilara varmak da hig kolay degil.

Taylor - Bana kalirsa ilk once bazi kurallar ve ilkeler iizerinde an-
lasmaya varmalisiniz. Ancak ondan sonra ses-Orgiilerini ortaya ¢ikarip
tanitabilirsiniz. Sizin bu bigimde kurdugunuz kuleler iskambil kagitlar
gibi yikilmak tehlikesinde.

Thompson - Bir bakinmia 6yle ama, bu iskambilden kuleler bir yerde
de ¢ok yararh ve gerekli seyler. Cesitli yonlerden esen riizgarlar ve gar-
pan dalgalar bu esnek kuleleri pek agindirmiyor. Sonra bir de su var,
profesor, Taylor. Sizin istediginiz bigimde kesin 6lgiilerin gereksinme-
sini duyanlar yalnizca tanitimsal dilbilimciler degil ki. Botanikgiler de,
zoologlar da bazi varliklan &beklere ayirirken kararsizhik iginde kali-
yorlar. -

Taylor - Peki, diyelim ki birim-ses bilimde kullandiginiz élgiiler ve
islemler yeteri kadarinca giivenilir seyler. Hig degilse simdilik boyle
kabul edelim. Ama benim asil istedigim sey, sizin bu gibi genel sozleri
birakip dogrudan dogruya orneklere gegmeniz. Siz simdi bir dili ele alip
da kullandigmniz islemleri bu dil malzemesini inceleyerek bize gostere-
bilir misiniz?

Thompson - Sizin bu istediginiz seyi gostermek oldukga giig bir sey.
Ciinkii bir siirii ayrintiya girmek gerekiyor. Bizimki gibi, uzmanca ol-
mavan bir konusmanin sinirlan igerisinde bunlar1 anlatabilmek epey bir
is. Ama neyse, bir deneyelim. isterseniz size bir dil malzemesini ince-
leme sirasinda ¢ikan sorunlar1 ve elde edilen sonuglar: ana hatlan ile
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gosterevim. Bununla ilgili olarak size Eskimoca. Komangga ve bir de
Bantu dillerinden olan Kizinzaca iizerinde 6rnekler verecegim.

Miller - Buyurun su kagitlan alin: kalem de iste. Gostermek istedigi-
niz dil bigiilerini yazin; boylesi daha rahat olur herhalde.

Thompson - Peki. yazivorum iste. Alaska'daki Barrow denilen yer-
den gelen bir Eskimodan elde ettigimiz bigimlerden bir kag tanesi.

iglu «evn

iglu ga «evimm»

iglu t «eV ler»

iglu ni «eV ler de»

iglu tin «senin ev lerin»
iglu tin ni «senin ev lerin de»

Taylor - Boyle bir gekimde birgok eksikler var ama.

Thompson - Zaten bu ¢ekimi tam olarak vermedim ki. Bir tek “ev”
sozcugii. gesitli kisilere gore. tekil. ikil veva ¢ogul olduguna gore: sekiz
tane isim haline gore: ve bir de sozciik sonlarima gelen gesitli tiiretme
eklerine gére ayri ayn bigimler gostermektedir. Biliyorsunuz bu “iglu”
sozciigii Ingilizceye de. Tiirkgeye de (buzdan ev) anlamu ile gegmistir.
Iste bu isim ayrica fiil haline de sokulabilir. O zaman viizlerce fiil eki
alarak gittikge karmagiklasan bir fiil s6zciigii ortaya ¢ikmis olur.

Miller - Gordiigiime gore bu dilin yapisinda belli bir diizen var.
Yanilmiyorsam. sozciik sonuna takilan eklerin bir siraya goére art arda
dizildikleri goriilebiliyor.

Thompson - Yamilmiyorsunuz: oyle oluyor. Isimden vapilan de-
yimlerde ilk once tiiretme ekleri geliyor: s6zgelimi (6nceki) anlamma
gelen “-ina” eki ile, "-ka” veya “-kaa™ gibi iyelik yoklugunu bildiren ek-
ler bu tiirden seyler. Ondan sonra sav1 bildiren ekler, daha sonra da iye-
ligi gosteren zamir ekleri gelivor. En sonda da ismin hallerini belirten
ekler yer aliyor.

Taylor - Biitiinii ile ele alinirsa bu diizen ¢ok zor bir sev olmasa ge-
rek.

Thompson - Genellikle bu s6z dogni ama bazi durumlarda son-ekler
birbirleri i¢ine Oylesine giriyorlar ki s6zciige bakmca igindeki parcalari
birbirinden ayirmak miimkiin olmuyor.
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Taylor - Acaba soyle bir sey soylesem yanlis olur mu? Tanitimsal
dilbilimciler ilk once bu gibi sozciiklerde kullanilan pargalar1 sapti-
yorlar, ondan sonra da bu pargalarin sozciik kokiine nasil eklendiklerini
anlatip tamtiyorlar. Bilmem dogru oldu mu? isterseniz Tiirkgeyi ele ala-
lim. Burada “gor-iis-tiir-iil-e-bil-iyor™ gibi bir sozciikte, “gor-" kokiiniin
ardina “-ig”. “-tiir-" gibi gesitli anlam degisiklikleri yaratan ekler geli-
yor. Tanitimsal dilbilimcilerin yaptiklar1 sey de bunlar1 saptamak gali-
ba?

Thompson - Evet dyle. 11k énce bir sozciikte bulunan ve adlanna
“kurucu” denilen pargalan bir kenara ayirip saptamak. Ondan sonra da
bu kurucu pargalarin birer bircr veya toplu halde birleserck dil yapisimi
nasil olusturduklarini belirtmek. Tirkge “gor-iig-tiir-iil-e-bil-ivor™ s6z-
ciigtinde gesitli birimcikler var gibidir. Sondaki “-iyor™ pargast alininca
geriyc genc bir seyler kalir. Ondan sonra “-bil” pargasi da alimabilir ve
boylece siiriip gider. Sanki bir soganun kabuklar1 soyuluyormus gibi her
seferinde yeni bir kat ortaya ¢ikar. Ama bunun tersi de yapilabilir. vani
sozciik yerinc kok ile basglanarak ¢esitli ckler, ardina takilir.

Miller - Ama her s6zciikic biitiin katlar bu bigimdc bulunmavabilir?

Thompson - Evet dogru. Eskiinocadaki “ev” sozciigii bu bakindan
valin bir kok sayilir. Ama Tiirkgedeki ~gor-" fiil kokii cok daha fazla
karisumlara uygundur. Bazi ekler kullanalmasa bile bunlarin kullanila-
bilmesi eger miimkiinsc bu noktayr gene dc belirtmek gerekir. Eklerden
hangileri. daha ¢ok hangileri ilc birlikte veya birbirlerinden sonra gorni-
niiyorsa bu noktayr da tanitim sirasimnda bildirmeniz dogru olur. Biitiin
bunlar bitince dildeki biitiin bu kurucu parcalarin dagilimni. vani go-
riindiigii verleri saptamis oluruz. Ama bu dagiluiu belirtirken daguk
kalmamaya galisinz ve bunlarin olusturinus oldugu bir dil diizcnini g6z
oniinc sermeye Savasiriz.

Taylor - Pcki yazdigimz bigimlerin veya pargalarm bir bir s6/.ciik
mil, yoksa sozciik karigimi nu oldugunu rasil anlivorsunuz? Bu kurucu
pargaciklara gelince herhalde bunlar ayirmak gii¢ olmasa gerck. An-
lamlan da bir hayli agik-segik gibi.

Thompson - Size vermis oldugum 6meklerc dayvanarak boyvle konu-
suyorsunuz. Oysa 6yle durumlar oluyor ki bunlar1 ayrisirmak ¢ok giig-
lesiyor. Gostermis oldugum bigimlerin nigin birer sozciik halinde veril-
diklerine gelince bunun nedeni de. bu bigimlerden her birisinin tck bir
birim olarak sesletilmesi. Tiirkgedeki “-iig™ veya “-tiir™ ckleri bir bagla-
rina sdylendikleri zaman hig bir anlama gchinezler. Dil yapisi bakimin-
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dan bu gibi ekler ingilizcedeki iigiincii kisivi gosteren “s” ekine ben-
zerler; yani “runs” daki “-s” gibi.

Taylor - Nasil oluyorlar da Eskimoca konusanlar kendi sézciiklerin-
deki pargaciklarin farkina varamiyorlar?

Thompson - Esasinda bu durum biitiin diller igin gegerli. Tiirk¢ede
de bir insan “delikanhlik™ dedigi zaman bu s6zciigiin pargalarim her de-
fasinda diisiinilyor mu ki? Oysa “deli-kan-li-lik” diye dort tane pargacik
var bu sozciigiin iginde. Aym bigimde Ingilizcede de “un-friend-li-ness”
sozciigii dort pargali oldugu halde Ingilizce konusan kimse bunu bir séz-
ciikliik bir birimmis gibi sdylityor.

Taylor - Bir sozciigii boylesine bir ayrigtirmada giicliik ¢ekme bana
kalirsa biraz da zeka eksikligine bagli. Ama siz gene arada boyle bir bag
olmadigini sdyleyeceksiniz saniyorum.

Thompson - [yi bildiniz. Ingilizce konusan birisi “receive” sézcii-
giindeki “-ceive” pargacigl ile “reception” sozciigiindeki “-cep-" parca-
cigim birbiri ile ilgili gérmeyip ayn sandig1 igin ayristirma yetenegi ve
zeka bakimindan niye asag: sayisin? Eskimolar da, dedigim gibi zeka
bakimindan bizden hi¢ asagi degiller. Ayrica baskalarindan da geri sa-
yilmazlar. En az baska topluluklardaki insanlar kadar ayristinna yete-
nekleri bulunmaktadir. Oyle olmasaydi bu insanlar gevrelerindeki giig
doga kosullarina uyabilirler miydi ve bu kosullar karsisinda gerekli dav-
ranislar1 kazanabilirler miydi?

Taylor - Evet, belki de haklisiniz. Gegen haftaki tarismamiza siiriik-
lenmek istemiyorum. Simdi su sézciigiin pargalanmasina dénelim. Bu
pargaciklarin nasil ayrilacagi noktasinda bir 6lgii var mi elde? Yoksa
yalnizca o dili konusanin anlayisina nu dayaniyorsunuz?

Thompson - Elbette baz1 nesnel dlgiiler kullanmaya ¢alisiyoruz: yal-
nizca konusucunun kisisel ve 6znel duygularina birakmiyoruz isi. Bu
olgiilerden bir tanesi “vurgu” denilen nefes garpmasi. Tiirk¢ede “Is-tan-
bul” derken ikinci hece kuvvetle soylenir; “An-ka-ra” derken de birin-
cisi. Ispanyolcada ise sozciiklerdeki son heceden bir énceki iizerinde
vurgu bulunmaktadir. Béylelikle bu hecelerin art arda gelislerine goére
sozcitklerin uzunluklar ve birbirlerinden ayriliklan kestirilir. Bohemya
dilinde de aym bigimde vurgudan yararlanilir, ama bu dilde hecenin yeri
sozciik basidir Bundan bagka ses melodisinin bittigi veya askida kaldig:
verler vardir: bunlar da ciimleciklerin ve gogu halde de sézciiklerin son-
larmi bildirdigi i¢in yararhdirlar. Sonra bir takim dillerde ancak baz: ses
kartgimlart vapilabilir: uvgun olmavan bir karisim ise iki ayn sézciigiin
uglariin birlesmesi ile ortava ¢ikmig demekiir. Bir de Ural-Altay dille-
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rindeki gibi “iinlii uyumu”™ vardir. Birdenbire bir uvumsuzluk ¢ikarsa
sozciigiin bittiginden kuskulamlabilir. Bu 6lgiilerin ve islemlerin ayrint-
larina burada girmek istemiyorum, giinkii ¢ok karisik olacak.

Taylor - Eh, madem ki bu sorunu ¢ézecek yollar siz dilbilimciler
bulmugsunuz, artik sdylenccck sey yok bizim igin. Simdi sizden istcdi-
gimiz, Eskimocada bulundugunu soylediginiz kanisik sozciiklerin ge-
kimlerinden bize 6rnekler vernineniz. Liitfen vazar nusiniz sunlan?

Thompson - Elbette. Ama hepsini yazacak olsam ¢ok uzun siirer.
Onun igin yalnizca kisa bir 6rnek verecegim. Amag sizi bu konuda biraz
aydinlatmak. dilin yapisnu biraz tanitmak. Buyurun iste. vaziyorum:

nigizuna «ben yiyorum»

niginazuna «ben yedim»

nigizuguk «biz ikimiz yiyoruz»
nigianikama «ben yedikten sonra»
nigikayaktuna «ben nerdeyse yiyordum»
nigipkaguminagikpin «ben sana yedirebilirim»
niginaignianitguna «ben yemeyi kesmeyecegim»

Miller - Eger boyle siirdiinirseniz saatler boyu ayni fiilin gekimini bi-
tiremezsiniz herhalde.

Thompson - Yok camim, o kadar da degil artik. Ama ne var biliyor
musunuz, gergekten insan bir fiil harcketinin biitiin yonlerini verecek ol-
sa ve 0zne ile nesne arasindaki baglantilar1 tam olarak bildirmeye kalksa
gergekten binlerce bigimden kurulu bir ¢ekim dizini clde edebilir. Be-
nim size verdigim ise yalmzca bir baslangigti.

Taylor - Bana kalirsa bu gibi bir dilin yapisini incelemek igin belli bir
yol, bir yontem gerekmektedir. Yoksa klasik dillerin inceleme bigimleri
bu gibi bir dili tanitmaya yetmez gibime geliyor. Hig degilse ¢ok zor o-
lur diyebilirim.

Miller - Belli bir yol. belli bir yontem kullanmak iyi bir tutum olur.
Ama boylesine karigik bir dilin ayrintilarini bulup ¢ikarmak benim gii-
ciimiin 6tesinde bir sey. Hadi divelim ki elinizdeki sozciikleri alip bun-
lar1 kat kat ayikliyorsunuz. Hani su “ikili-pargaciklar™ dediginiz bigimde
ikiye aymrip, sonra her birini yeniden ikiye bélityorsunuz. Ama is bunun-
la bitmiyor ki. Her seyden once eldeki malzemeyi oturup sovle bir
obekleinek gerekivor. Bir geki diizen vermeden inceleme yapilamay,
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herhalde. degil mi? Daha dogrusu inceleme sirasinda bu ayrintilar goz-
den kagar.

Thompson - Soziinii ettiginiz sorun gergekten karsimiza gikiyor.
Onun igin oldukga genis bir not alma yolunu kullaniyoruz. Her birimi
ayri fislere yazip, uygun basliklar altinda topluyoruz.

Taylor - Ama malzemenin ne oldugunu bilmeden nasil baglik koya-
bilirsiniz?

Thompson - Haklisiniz. Ama su var ki insan bir dili inceledikge ken-
disini ortava ¢ikan degisikliklere uyduruyor. Yeni yeni seyler bulun-
dukga biz de climizdeki fis toplulugunda gerekli diizenlemeleri yapiyo-
ruz. Bovlece vavas vavas eldeki fisler ile dilin gergek yapisi arasinda bir
uygunluk saglanmis oluyor. Su Eskimoca bigimleri 6rnek gosterebiliriz.
Bunlarda ilk goriste ¢ikardigimiz sézciik parcaciklarmu ayriayrn fislerce
yaziyoruz. Sonra “morfem” veya “birim-s6z” denilen bu pargaciklarin
her birisinin yanma bunlarin nerelerde goriindiigiinii, bagka hangi birim-
sozlerden dnce veya sonra geldigini ve sozciik kokii ile ne gibi bir bag-
lantida bulundugunu isliyoruz. Biitiin bunlar bitince ortaya bir iskelet
¢ikiyor kendiliginden. Bakivoruz ki bazi birim-sézlerin bulunduklar
yerler. bunlarin vandakiler ile olan baglantilar1 ve bir de anlamlar be-
lirli bir diizen gosteriyor. Istc ondan sonra bu bilgilere davanarak dilin
yapisini anlatip tanitmaya girisivoruz.

Taylor - Bu kadar genis bir malzeme yiginini figleyip ébeklemek in-
sanin tck bagina basarabilecegi scy degil.

Thompson - Evet 6vle. Bu gibi avrintilar yoniinden cle alinacak olu-
nursa hig bir sey bir dil tanitimi kadar genis degil bence.

Taylor - Bilmivorum sizden ¢ok scv mi istiyorum? Ciinkii kullandi-
gumz islemleri avrinuli olarak anlatmanmizi istemck haksizlik olacak.
Ama zarar yok. ¢iinkii artik bu islemler hakkinda az da olsa bir diisiin-
cem oldu. Simdi sormak istedigim scv su: acaba bir verli dilinde sovlc-
nen tim bir metini nasil avristirivorsunuz? Hadi divelim ki o dilin ses
vapisi ile sozciik yapist hakkinda bir scvler 6grendiniz: ama bir hika-
yede gegen koca bir ciimleyi nasil isleveceksiniz?

Thompson - Yok canim, bu is o kadar da zor degil. Siz saniyorsunuz
ki biz 6nce dilin scs yapisi ve sézciik vapisi yanlarini iglivoruz. sonra da
ciimle vapisi denen béliimiine gegivoruz. Hayir, boyle bir sey vok. Ayni
siirede hepsini birden ele aliyoruz. Hangisi daha 6ne gegerse 6biir par-
calara vardimci oluyor. Isterseniz daha énce basladigimiz Komangga
ciimleyi alalim. Hikayede gegen ciimle suvdu: “surikise pipuiba
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kyahtoieti humatu uvih hi eyu”. S6zciik pargalarina goére bu ciimlenin
gevirisi su. "o onun-kendi-goz ile-onun-el-alir-digsar1 agag-iizerinde-
iginde-o-1yor-at”. Yani masaldaki bu ciimlenin genel anlami su demek
oluyor: o kendi goziinii eli ile ¢gikanp agacin tepesine dogru firlatt1”.

Miller - Aman ne kadar korkung bir sey! Insanin kendi kendine is-
kence etmesinin geregi var ni boyle? Peki bu ciimle nerede gegiyor?

Thompson - Cok sevilen bir Komang masalinda. Burada s6z konusu
olanlar bir tilki ile bir gakal. Tilkinin bir becerisi var: goziinii ¢ikarip bir
sOgiit agacinin tepesine firlatiyor; ondan sonra da biiyiilii s6zciikler mi-
rildanarak goziiniin doniip yerine girmesini saghyor. Esasinda tilkinin
yaptig1 sey biiyiiciilikten bagka sey degil: amaci ise ¢akalin basim ye-
mek. Daha dogrusu ¢akal kendi kendine zarar veriyor. Ciinki tilkinin
biiyii hakkinda yaptig1 biitiin islemleri oldugu gibi yerine getinniyor,
tilkinin sozlerine aldirnuyor, géziinii yitiriyor ve boylece siiriiyor masal.

Miller - Ne tuhaf! Biitiin masallarda, hikayelerde bulunan kétii adam
demek burada da cezasim buluyor. Simdi isterseniz metine gegelim.
Once bize anlatin bakalim. Béylc bir ciimleyi veya deyimi nasil ayristi-
riyorsunuz? Sonra da bize ciimledeki gesitli pargaciklarin anlamini ve
gorevini agiklayin.

Thompson - Bu gibi bir metini ayristirirken {i¢ yoldan ilerlemekte-
yiz. Birincisi. o dil hakkinda daha 6nce bildiklerimiz. Kolayca anlagilir
ki bu gibi durumlarda adi gegen dil hakkinda daha énceden de bir seyler
bilinmektedir. Mutlaka sifirdan baslamak gerekmiyor. Onun igin boyle
bir metinde hig degilse baz1 pargaciklari tammak miimkiin oluyor. fkin-
cisi, bildigimiz pargaciklar1 ya ayn1 metinde veya benzer metinlerde de
arayip bulmak. Bunu da yapmak kolay olmuyor elbette. Cok iyi kurul-
mus bir fisleme diizeni ile keskin bir gozlem giicii ve bir de kuvvetli
bellck gerekmektedir. Ugiinciisii ise yerli bildirmenden, eldeki pargacik-
lara veva ciimleciklere benzer bigimler sdylemesini istemek, O zaman,
bilinen parcaciklari taniyip saptamak daha bir kolaylasiyor.

Taylor - Demin dikkat ettim. Sizin vennis oldugunuz bigimlerden iki
tanesi birbirine epey benziyordu. Birisi uzun/1/ ile “surikise”, obiirii ise
kisa bir /i/ ile ““surikise”. Bunlardan birincisi (o) demek, ikincisi ise (on-
lar). Herhalde bu iki bigim arasinda bir baglanti var, degil mi?

Thompson - Evet var. Zaten bizim bulmak istedigimiz sey. sizin de
anladiginiz bu baglanti tiirinden seyler. Yani dildeki bigimlere ait olan
ve adina “bigimsel™ denilen baglantilar. Bundan baska metinlere de ba-
kacak olursak veya daha oncekileri hatirlarsak o zaman “sun” pargaci-
gmin da gene (0) anlamina geldigini ortiriiz.
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Taylor - O zaman “-kisc” pargacigi nc anlama geliyor? Madem ki
“surt” ve “surikise” birbirleri ile es-anlamli seyler, o halde “kise™ parga-
ciginin geregi vok gibi.

Thompson - Bir dakka, bir dakka. iki seyi birden sordunuz. Once bi-
rincisine cevap vereyim. Surasini agiga vurmam gerekiyor ki anlam ba-
kinundan aradaki ayrilik pek kesin degil. olduk¢a da kaypak. Ustelik
bildirmen bu iki bigimin avim anlama geldiginde dayatinca isler karisi-
yor. Dahasi var: yeteri kadar genislikie metin incelenince goriiliiyor ki
bu “kise” bigimi birgok degisik tiirde sozciiklere ve deyimlere ekleniyor.
Yani kendinden 6nce gelen sozciige katilip da onu giiglendiren bir par-
¢a, yalmzca.

Miller - Peki nigin bunu kendi bagina bir szciik saymiyorsunuz?

Thompson - Bir kere bu parga kendi basina sesletilmiyor. Sonra hig
bir ciimlecigin basinda da goériilmiiyor. Zaten hi¢ bir Komangga sozciik.
titresimsiz bir tinli ile baslamaz. Bu yiizden de bu pargacigi ses-orgiisii
bakimdan bir onceki sdzciigiin pargasi saymak gercktir. Tiirkgede “pe-
ki” deyince sondaki “i” tek basina bir anlam tasimaz. ama “pek” ilc kul-
lanilmakla birlikte gene de ayr1 bir seydir. Bu Komangga sozciikte de
boyle. Yani “kise” pargacigi kendi basina bir yapiva sahip oldugu halde
kendiliden 6nceki sozciige bir bakima “yaslanarak™ anlam kazanmakta-
dir.

Taylor - Evet. Grekgede “enklitik” denilen seylere benziyor bu. Bili-
yorsunuz bu gibi pargaciklarin sesletiline bigimi kendinden 6nce gelen
sozciiklere bagliydi Eski Grekgede.

Thompson - Evet, ayni buna benziyor Komanggadaki sey de.

Miller - O zaman “suri” kokii de kendiliginden ortaya gikiyor. Ister-
seniz bu noktay yeteri kadar agiklanmig savip bagka seve gecelim. olur
mu?

Thompson - Pek o kadar agiklannug degil bu nokta. Ciinkii ciimlenin
ve sdzciigiin vapist goriindiigiinden daha karmagikga. Ama insan biraz
inceleyince ortadaki ayriliklari gorebilivor. Eger verli bildirmen daha
fazla sikistirilirsa veva eldeki metinler daha dikkatle incelenirse o za-
man “surt” bigiminin iki anlama birden geldigi goriiliiyor: gozden irak
olan (o) ve bir de siradan (o). Eger tgiincii tekil sev veya kisi yakinda
ise ve gozle goriilecek uzakliktaysa o zaman “siti” bigimi kullaniliyor:
daha da uzakta olunca “sor™ dcnivor. Ugiincii tekil kisi zamirinin kokii
esasinda yalnizca "-t1” olarak kabul edilebilir. Yalniz baz1 kereler “-t1”
verine “-r1” da kullanilivor. Kullanilis verleri ise sovle: eger /i/ sesi gibi
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kapal1 bir 6n-iinlii varsa ondan sonra siti” érmegindeki gibi “-t1” kokii
geliyor. Bagka iinliilerden sonra da “-r1” kokii goriilityor. Boylece eldeki
“si-", “s0-" ve “su-” parcaciklari bagka karisimlar1 da ortaya gikariyor.
Bunlardan bir tanesi “sikise” yani (iste burada), obiirleri ise sunlar;
“sokise”, yani (gozle goriinecek bigimde, iste surada). ve “sukise” yani
(gozle gorillmeyecek bigimde, iste orada).

Miller - Herhalde buradaki “-kise” daha 6nceki pargacigin ta kendisi,
degil mi?

Thompson - Evet 6yle, hakkiniz var.

Taylor - Bu dildeki zamir diizeninde belirtilen incecik ayrimlara dog-
rusu hayrankaldim diyebilirim.

Thompson - Bunun geregi yok, sayin Taylor. Ciinkii bu gibi ince ay-
rimlar her dilde var; yalniz hepsinin incelik goésterdigi yerler ayr1 ayri.
Yerli dillerine gelince onlar da bu iste geri kalmyorlar, hepsi o kadar.
Isterseniz simdi obiir sézciige gegelim. Su “pipuiha” bigimi, (kendi go-
zil) demek. Burada da bir incelik var gene. Ciinkii bastaki “pi-” par-
gacigl, ad1 gegen goziin konusan kimseye veya ciimledeki 6zneye ait ol-
dugunu belirtiyor. Eger bu g6z bagkasmin olsaydi o zaman “p1-” yerine
“ma-" denecekti. Sondaki “-ha” ise biitiin sézciigiin ciimledeki fiilin
nesnesi oldugunu gosteriyor.

Taylor - Benim sastigim nokta, bu gibi dillerin nasil olup da bu kadar
¢ok anlamu bir tek sozciik igine sikistirabildikleri.

Thompson - O zaman bir sonraki sézciik sizi daha da ¢ok sasirtacak
demektir. Bastaki “kyah-" pargacigi sozii edilen hareketin eller veya
parmaklar ile yapildigin1 gostermektedir. Eger bu is bir sopa ile yapil-
saydi o zaman “wi-" kokii kullanilacakt. Ayni bigimde, ayaklardan ya-
rarlanilsayd1 o zaman da “tah-" kokii goriilecekti. Esas fiil kokili ise,
(¢tkmak) anlanuna gelen “toi”dir. Daha sonra gelen “-e” eki yapilan isin
yeniden yeniye veya sik sik yapilan bir sey oldugunu gosterinekledir.
En sondaki “-t1” ise yapilan bu hareketin ciimledeki esas hareket ile ayni
zamanda ortaya ¢iktigini gosteriektedir.

Taylor - Dogrusu iyice ilgi ¢ekici bir sey bu.

Thompson - Pek de degil; ¢iinkii buna benzer seyler daha birgok dil-
lerde bulunmakta.

Taylor - Peki, devam edin liitfen.

Thompson - Hay hay. Daha sonra gelen “humatu” sézciigiinde (a-
gac) anlamina gelen bir isim kokii var: “hu-". Esas vurguyu tasiyan bu
heceden sonra da iki tane zayif vurgulu pargacik geliyor. Hizli konusul-
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dugu zaman bu zayif vurgular da ortadan kalkiyor. Birinci pargacik olan
“-ma-~ birgok gevrelerde (iizerinde) anlamma geldigi halde buradaki
gevrede daha gok (yukariya) gibi bir anlamu belirtiyor. ikinci pargacik
“-tu” ise “igine, iginde™ gibi gevrilebilir. Son sozciik olan “uvihhieyu™
basta bulunan “u-" yani (g6z) demek olan ciimle nesnesinin yerine gegi-
yor. Bundan sonra “vihhi-" fiil koki geliyor. Sonra gelen ~“-¢” bu “at-
ma” hareketinin yinelendigini veva sik sik yapildigin1 gosteriyor; upki
yukaridaki érmekte oldugu gibi. En sondaki “-yu™ ise hareketin gegmis
zamanda ve siirekli olarak ortaya ¢iktigini gosteriyor.

Taylor - Demek oluyor ki isledigi malzeme bakimindan tanitimsal
dilbilim bu karmasik birlikleri alip 6nce pargalarina ayiriyor, sonra da
bu pargalarin goérevlerini tanimlayip belirtiyor.

Thompson - Bir dlgiiye kadar dyle ama biitiinii ile degil. Bir kere bu
gibi pargaciklarin gorevini tanitirken bunlan bir bir almamiz yetmez,
biitiin bir dil yapisin1 da goz oniinde tutmamiz dogru olur, Sonra bir de
ciimle yapis1 sorunu var ortada. Bu boliimde de ciimle igindeki gesitli
pargalar inceleniyor. Yani, 6zne takimi, nesne takim, yiiklem takimi gi-
bi pargalarin birbirleri ile olan ilgileri ele alimyor. Sonra isimleri ve fiil-
leri niteleyip bunlarin anlamlarini degistiren sézciiklerin durumu sapta-
nmyor. Daha sonra da ciimle igindeki gesitli takimlarin birbirleri ile ne
gibi ses melodileri ile baglandigina bakiliyor ve boylece gidiyor. Bu ko-
nular gergckten ¢ok karinasik ve teknik seyler. Simdiki konusma ger-
gevesi igerisinde anlatilacak tiirden degil. Onun igin bu gibi dillerin s6z-
dizimlerini yani ciimle yapilarini inceleyen bazi gramerlere goz gez-
dirmeniz gerekiyor.

Taylor - Benim simdi soracagim seyin. yalnizca bigimlere bakan “bi-
¢imsel” yontem ile dogrudan dogruya ilgisi yok. Ama gene de sunu 6g-
renmek istiyorun. Bana 6yle gelivor ki demin soylediginiz masal gibi
seyler ile bu insanlarin duygu diinyalar1 ve diinya-goriisleri arasinda ya-
kin bir baghlik var. Acaba bu gibi masallari, hikayeleri ve destanlari in-
celeyerek yerlilerin hayata bakis agilann veya diinya-goriislerini an-
lamak miimkiin degil mi?

Thompson - Miimkiin olsa gerek. Bu noktada ¢ok haklismiz. Bazen
bir masal bir kag dakika igerisinde, bir toplulugun yapisi hakkinda uzun
bir topluinbiliin eserinden daha ¢ok seyler anlatabilir. S6zgelimi
Yukatanlarin sik sik anlattiklar: bir masal vardir. Belki bu masal Avru-
palilardan gegmistir. orasini bilemem. Ama boyuna yinelendigine goére
herhalde bu masalda verilen ahlak dersini Maya Kizilderilileri kabul
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etmis olsalar gerek. iki kadin hakkindaki bu masalda Mayalarin hayata
karst tutumlar iyice belli olmaktadir.

Miller - Bu masal1 s6vle bir 6zetleyebilir misiniz?

Thompson - Oziir dilerim, masal hakkinda fikir venmeden masah
tartigmaya basladim. Evet size konuyu sovle 6zetlevebilirim:

«Bir varmis bir yokmus, bir kéyde iki geng kadin yasarmis. Bunlardan
birine «lyi Kadin» denirmis. Ciinki bu kadinin ahlaki gok iyiymis, her-
kes kendisine saygl duyarmigs. Ama bu kadin kimseyi sevmeden ya-
samis. Higbir kimseye ne iyilik etmig, ne de kétuluk. Kadin éiunce ru-
hu cennete gidecek sanirmis herkes.

Obir kadina ise «Gok Kéti Kadin» denirmis. Ginki bu kadin hi¢ de
iyi bir hayat sirmezmis. Ama ne var ki bu kadin insanlar severmis.
Kimin bagi darda kalsa yardimina kogsarmis. Hayvan bile olsa derdine
¢are bulurmus. Ama bu kéta kadin 6lunce nedense vicudundan guzel
kokular sagilmig. Cenazesi etrafina herkes dolmus; hayati boyunca i-
yilik yaptigi kimseler 6lusiine saygl géstermis.

«lyi Kadin» da éliince daha iyi bir téren yapilacak sanilirmig. Ama gel
gér ki vicudundan pis bir koku yayllmaya baglamis. Obir diinyaya
gittigi zaman da géyle bir yargi giymis: Dinyanin sonuna kadar erkek-
leri kendisine gekecek, ama erkekler kendisine sarilmaya yanasinca
hemen dikenli bir kaynana diline dénuserek onlari aldatacak.»

Taylor - Ingilteredeki Viktorya dénemi ahlak anlayiginin bambagka
bir yorumlanisi bu.

Miller - Size dvle mi geliyor Taylor? Bana kalirsa bu masal Latin
Amerika ahlak anlayisina daha uygun diigiiyor.

Thompson - Gergekten de yle olsa gerek. Ciinkii bilivorsunuz soyle
bir s6z vardir bu halk masallar1 hakkinda: “masallar. onlar1 anlatan top-
luluklarin ruhlarina ayna tutarlar”. Herhalde pek vanlis olmasa gerek.

Taylor - Hatirlivoriun bu aksam ilk baslarda Bantu dillerinden de 6r-
nek vereceginizi sdylemistiniz. Sonra ciimle vapisina da pek dokunma-
diniz heniiz. Acaba her ikisini birlestirebilir misiniz? Yani hem ciimlede
s6zdizimini anlatip hem de bir Afrika dilinden 6mekler verebilir misi-
niz? Afrika'daki dillerde de Amerika kitasindakilerde oldugu gibi bir
karmagiklik. bir ayrintili incelik var n?

Thompson - Elbette ki var. Size bunlari belirtmeyi gok isterim; ama
bu dillerin ciimle yapisina ait gok scy séylemek pek miimkiin degil. ¢iin-
kii gosterdikleri vapilar cok karmagsik. Usiclik Afrika dilleri dive bir
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seyden genel olarak soz agmak da pek dogru degil; ciinki Afrika'da dil-
ler arasinda pek bilyiik ayriliklar bulunmakta. Ama Amerika kitasindaki
kadar dil ailesi yok Afrika'da; onun igin de ¢ok biiyiik aynliklar go-
rillmiiyor. Dil bilginleri bu Afrika dillerini baslica su dért dbekte topla-
mi§ durumdalar. Busman-Hotanto, Bantu, Sudan ve bir de Hamitik-
Semitik dil aileleri. Bunlardan Bantu dilleri oldukga benzer bir 6bek o-
lusturduklan halde Sudan dilleri birbirlerinden ¢ok ayridir; onun igin
bunlar tek bir aile iginde toplamak belki de dogru degildir. Isterseniz
simdi Bantu dillerinden tipik bir 6rnege bakalim. Bu dillerden biri olan
Kizinzaca bir ciimleyi alip ayrigtirmaya ugratabiliriz. Bu ciimle “Tavsan
ilc Timsah™.isimli bir mpsaldan alinngtar,

Miller - Burada so6ziiniizii kesecegim. Acaba bu Afrika masallan ile
Amerika'daki zencilerin anlattign tavsan masallan arasinda bir baglanti
var m1?

Thompson - Oldugu muhakkak. Hemen hemen biitiin tavsan masal-
lar1 Amerika'nin giiney eyaletlerindeki zenciler tarafindan séylenmekte-
dir. Bunlarin hepsi de geriye dogru gotiiriiliirse Afrika'dan gelen zenci
esirlere kadar dayanabilir.

Miller - Inanilacak sey degil. Zencilerin tavsan masallar1 gibi Ameri-
kaya 6zgii sayilan seylerin bile Afrika'dan gelmesi gok tuhaf.

Thompson - Bilmem ki? Belki de o kadar tuhaf sayilmamali. Neyse
simdi Kizinzaca ciimleye gegelim;

ninkuta ahamugongo gvange hazima
Bunun gevirisi soyle:
«Seni. iyi bir yer olan sirtima bindirecegim”

Taylor - Bakiyorum dort tane yalin sdzciige gene bir siirii anlam yiik-
lediniz.

Thompson - Belki de bu sézciikler goriindiikleri kadar yalin degiller-
dir, degil mi? Bu ciimlenin yapisini1 veya s6z-dizimini anlamak igin ilk
once bu dort sozciikte gegen birim-sézlerden her birisinin gorevini sap-
tamamiz gerekiyor. Ancak ondan sonra bu ciimledeki parcaciklarin bir-
birleri ile nasil kaynagtiklarin1 anlayabiliriz. Birinci sozciikteki “ni-”,
yakin gelecegi gosteren bir 6n-ek dir; “-n-". fiil 6znesine ait birinci tekil
kisiyi gosterir; “-ku-", fiil nesnesinin ikinci tekil kisisini belirtir; “-ta”
ise (koymak) fiilinin kokiidiir. Ikinci sozciikte “a-" 6n-eki baz1 kereler
“e” veya “0” olarak da goriiniir; bu degisme daha sonra gelen iinliiniin
ozelligine baglidir. Bu 6n-ek daha sonra gelen sézciigiin bir “isim™ s6z-
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ciigii oldugunu belirtir; *-ha-." pargacigi (-de), (-da) anlamina gelen yer
halini bildirir; “-mu-" ise bir 6bege ait 6n-ek olup “-gongo™ yani (siyah)
ismi ile birlikte goriiniir. Biitiin isimler dbeklere ayrilmigtir ve her birisi
ile birlikte tekil veya gogul bir 6bek eki bulunur. Ugiincii sézciikte bulu-
nan “gv-" pargacigi daha sonra gelen iyelik kokii “~ange™ ile daha 6nce
gelen “mugongo” ismi arasindaki uygunlugu saglar. Burada bir noktaya
dikkatinizi gekerim. Su “gv-" pargacig biitiin olarak “hamugongo” ile
degil dec yalnizca “mugongo” pargacig ile ilgiyi ve uygunlugu goéster-
mektedir. Ciinkii sondaki dordiincii s6zciikte bulunan “ha-" 6n-eki zaten
bu “hamugongo™ ile “-zima” arasindaki baglantiy1 belirtmeye yaramak-
tadir. Goriilen “-zima” pargacigmin anlamu ise (iyi) demek olup kendisi
de bir sifat kokiidiir.

Miller - Anladigima goére “-un" pargacigl, Tiirkgeye cevirideki “sirt-"
ismini niteliyor; “iyi” de “yer” sozciigiini. Acaba dogru mu anlamigim?

Thompson - Evet dogru anlamigsiniz.

Miller - O zaman sizin daha 6nce soziinii ctmis oldugunuz “ikili-
parcaciklar” denilen ciimle pargalan. sozcitk simirlan ile pek uygun
diigmiiyor demektir.

Thompson - Hayir diigmiiyor.

Taylor - Boyle bir sey nasil olabilir?

Thompson - Oluyor iste. Ingilizcede yok mu acaba boyle bir sey?
Sozgelini “the king of England's hat” ciimlesini alalim. Buradaki ciim-
leyi soyle yazarsak ayn1 anlama gelir, biliyorsunuz:

the hat of the king of England

Simdi bu ciimleyi her seferinde ikiye ayirmak iizere ikili-
pargaciklarina bolelim:
the hat of the king of England
the hat/  of the king of England
the/hat  offthe king of England
the hat  of the king/of England
the hat  of the/king of/fEngland
the hat  of the king of England
Gordiigiiniiz gibi ciimle 6nce iki pargaya ayrilmakta; sonra ortaya ¢i-
kan her bir parga yeniden ikiye boéliinmekte ve bir bir sozciikler elde

edilinceye kadar bu pargalama siirdiiriilmektedir. Ama birinci ciimle bi-
¢iminde bu yapilamaz:
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the hat
king of England's

Gordigiiniiz gibi cimleyi ikiye ayirmak miimkiin degil bu sefer. Ay-
nca. iyelik gosteren “-s” son-eki de olagan durumda yalnizca England
sozciigiine ait olacagi halde burada “king of England™ gibi bir deyime
ait olmaktadir. Goriiyorsunuz ki ikili-pargaciklara ayirmak her zaman
kolay olmuyor: baz1 kereler de “the hat™ sézciigiinde oldugu gibi tam
ortadan ayirmak gerekiyor.

Taylor - Ben bu ciimleyi sizin yaptiginiz gibi ayrigtirmay: hig dii-
stinimnemigtim. Bovle yapinca ciimlenin vapisi kolayca meydana gikiyor.
hayret dogrusu. Peki simdi de su Kizincaca deyime gegelim. Bu cilimleyi
hangi pargaciklara ayiracaksiniz? Eger gostermeniz gerekirse nasil bir
sey gizersiniz?

Thompson - Bu ciimleyi su bigimde pargalara ayirip gostermek
miimkiin.

nNin g ta a ha mu gongo gv ange ha zima
Bunlar ikiser ikiger birlestirilebilir. ilk once soyle;
ni n (kuta) a ha (mugongo) (gvange) (hazima)

Dahasonra dbiirleri de eklenebilir.

ni (nkuta) a ha (mugongo gvange) hazima
(ninkuta) a (hamugongo gvange) hazima
ninkuta a (hamu gongogvange hazima)
ninkuta (ahamugongo gvange hazima)
ninkuta ahamugongo gvange hazima

Taylor - Peki nasil oluyor da “hazima™ yani (iyi) sozciigiiniin. (sirt)
yerine (sirttaki yer) kiimesini niteledigini bilebiliyorsunuz? Belki de bu
nokta o kadar agik olarak belirtilmiyor. Sizin ileri siirdiigtiniiz “bigim-
sel™ ayriliklar da belki o kadar dogru degil.

Thompson - Evet ama eger verilmek istenen anlam “benim iyi sir-
tundaki” olsaydi o zaman Kizinzaca deyim soyle olurdu: ~ahamugongo
gvange muzimna“. Ciinkil son sozciikte bulunan, “mu-" son-eki “iyi™ si-
fatinin "mugongo” sozciigiinii niteledigini gostermektedir. Vermis ol-
dugum ikinci deyimin aynstinmasi ise daha bagkadir.

Taylor - Eger dediginiz gibi. sozciik-yapisi ile climle-yapisi arasinda
bu kadar birbirine gegme veva tagma varsa o zaman kendi ayristirma-
nizda bovle bir ayrun yapmanin ne gibi bir yaran oluyor?
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Thompson - Esasinda birgok dillerde bu iki boliim arasindaki ayrim
¢ok onemli olmuyor: ama baskalarinda béyle bir ayrimn gerekli buluna-
bilir. Obiir bagkalarinda boyle bir ayrim yersiz bile. Bu durum su ba-
kimdan ilgi ¢ekici. Bir dilin ayristirmasi yapilirken bu dildeki bigimlerin
girecegi obekleri daha 6nceden saptamaimiz dogru olmaz. Ayni bigimde,
tanitimsal dilbililmde incelenecek dillerin bigimsel diizeninin ne olacag:
konusunda ilk bastan yargilara varilmaz. Yapilacak sey tamtilacak dil
hakkindaki malzemevi toplamak ve gergekleri ortaya sermektir. Ondan
sonra da dilin kendi yapis: nasil bir sey gosteriyorsa, onu belirtmektir.
Tanitimsal dilbilim de kendi adim istec bu, oldugu gibi anlatip tant-
maktan almistir.

Taylor.- Bu aksamki tartismamizda agikliga kavusturdugumuz nok-
talar igin ¢ok tesekkiirler. Diisiincelerinize biitinii ile katilamayacagmm,
ama galismalarimzi da biiytik bir ilgi ile izleyecegim sayin dostum.






DILDEKI SES DEGISMELERI UZERINE
SINIFTA YAPILAN BIiR DERS

John - Ders disinda okumamiz igin bize kitaplar salik vermistiniz.
profesér Thompson: ama bunlarda bazi sorunlar ile karsilastik. Sinifta
bunlar1 gormedigimiz i¢in de sasirdik.

Thompson - Neymis bakalim bunlar? Elbette, derslere vardimci mal-
zemenin de goriisiilmesi gerekir.

John - Bir kere su, dillerin kokii ve kaynagi sorunu. Bu konuda bir-
¢ok varsayimlar var. Bunlar hakkinda siz ne diisiiniiyorsunuz?

Thompson - Dogrusu bunlan degerlendinmek ¢ok gii¢. Bu gibi var-
sayimlar dillerdeki sozciiklerin gok az bir pargasini agtklamaktadirlar:
geri kalan tiim sozciikler igin ise ise yaramaz durundalar. Bunlara gesit-
li isimler verilmistir alay olsun diyc. Sozgelimi bir tancsinc “hav-has
teorisi” denmektedir. Buna gore sozciikler. insanlann dogadaki scsleri
yankilamasi sonunda ortaya ¢ikmuglardir. Eger kopege ~hav-hav™ dene-
biliyorsa bunun nedeni kdpegin ¢ikardigi sesin vankilanmasidandir.
Belki her dilde bu gibi yanki-siézciikler bulunmaktadir. ama bunlarnn di-
sindaki sozciikler ne olacak? Tiirkgede “siril siril™. “tiflemc™ filan gibi
sozciikler bu bigcimde agiklanabilir. ama biitiin sézciikler bunlarla
bitmiyor ki. Bu “hav-hav” varsayimindan bagkalar da var: sézgclimi.
“pof-pof teorisi” diye alay edilen bir bagka goriisc gorc insanlardaki scs
organlan kendiliklerinden bazi sesler ¢ikarmiglar, bunlar da dilin soz-
ciikleri olmus. Bundan baska “Ingh-ingh teorisi~ isc sozciiklerin gesitli
¢igliklardan ve haykiriglardan ¢iktigin ileri sirmektedir. Goriivorsunus.
ya hepsinin agikladiklar1 sézciik sayis1 gok az ve ok sinirli.

Bill - Peki bu varsayimlar dilin ortaya ¢tkisini agiklivorlar im?

Thompson - Dedigim gibi. bu varsayimlar bazi dillcrdcki bazi séz-
cliklerin ¢ikisim agikliyorlar, ama sézciik dagarciklarmin biivik bir par-
cast hi¢ dokunulmadan kaliyor.

Mary - Acaba diinyada bu gibi so.ciikleri kullanan ilkcl kaviwler bu-
gin de yagsamakta m1?
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Thompson - Esasinda boyle kavimler yok ki? Ayrica, bu varsayim-
lar, dedigim gibi, sozciiklerden ancak ufak bir pargayr agiklamaktadir-
lar.

Dick - Peki Jespersen'in varsayimina veya kuramina ne dersiniz? Ha-
ni su “tra-la-la teorisi” diye alayl ismi ile taninan agiklama.

Thompson - Dogrusunu sdylemek gerekirse bu varsayim obiirlerin-
den biraz daha akla yatkin geliyor. Buna gore ilk insanlar yasama se-
vinci iginde ¢ocuklar gibi anlasiimaz sesler ile haykirip dumiuslardi.
Ondan sonra da bu sesler daha bir saydamlasarak dil seslerine doniis-
miiglerdi; sonra da bu gibi ses kiimeleri ¢esitli nesnelere ve harcketlere
baglanma yoluyla sézciikleri olusturmustu. Isin biitiin zorlugu, bu bi-
¢imde ileri siiriilen kosullara yaklasan hig bir ilkel toplulugun ortada bu-
lunmamasidir. Onun igin boyle bir sey olmus mudur, bilemiyoruz. Bana
biraz fazla zorlanwig gibi geliyor boyle bir sonuca varma. Dedigim gibi
biitiin bu varsayimlar belli bir oranda dogru olabilir. Ama ne var ki,
bunlar1 kanitlayacak hig bir belge elde bulunmamaktadir.

Bill - Gegenlerde bir scy okudum. Adamun birisi biitiin diinya dilleri-
nin bir tek dilden ¢iktigini ileri siirityordu. Bu dil de, Afrika'da giiney
Sahara bolgesinde konusulan dillerden birisi imis. Boyle bir seyi insan
neye dayanarak ileri siirebiliyor? Bu gibi diisiinceler nasil oluyor da or-
taya cikabiliyor?

Thompson - Bunlarin hepsinin nedeni dilbilim hakkinda bir sey bil-
memek. Okudugum bir kitabr hatirhyorum. Eserin yazan burada Aztek
dilinin bir Hint-Avrupa dili oldugunu soyliiyordu. Yaptig: sey birgokla-
riin yaptigindan ayrn degildi. Biliyorsunuz insan bir seyi kanitlamak
istiyorsa gogu kere yalnizca kendi diisiincesine uygun noktalan seger,
gerisine gozlerini kapar. Eh, boyle bir vol tuttuktan sonra her seyin her
sey olabilecegini kanitlamak zor olmasa gerek; ama ne var ki boyle bir
savda ileri siiriilen kanitlar su katlmams diizmecelik 6rnekleridir.

Dick - Ben de gegenlerde bir yaz1 okudum; antropoloji dergilerinden
birisindeydi. Bu makaleye gore Giiney Amerika'daki Kizilderililer Afri-
ka'dan gelmisler. Bu noktay1 kanitlamaya calisan yazar, kanit olarak da
bir kag yiiz s6zciik vermigsti. Bu sozciikler gesitli Afrika dillerinden top-
lanmisti: gergekten de birgok Kizilderili dillerindeki sozciiklere benzi-
yorlardi.

Thompson - Evet, 0 makaleyi ben de hatiriyorum. Yazarm ileri siir-
diigii kanitlarin aksak yam su. Bir kere sunu ¢ok iyi bilmeliydi ki gesitli
dillerden bu bigimde sozcitk almak yanhstir. Eger bir tek Afrika dili ile
bir tek Kizilderili dilini karsilagtirip sézciik benzerlikleri bulsaydi hadi
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neyse. Tam tersine, gesitli Afrika dillerinden sozciik almig bu yazar. Bu
Afrika dillerinden birgogu apayn dil ailelerinden; yani bunlar daha ken-
di aralarinda bile bir baglhilik gostermiyorlar. Bunlar1 alip bir de gesitli
Kizilderili dillerine baglamak sagma. Ayni bigimde. birgok Kizilderili
dillerinin arasinda hig bir aile ve akrabalik bag: yoktur. Bunlar kendi a-
ralarinda bile bir yakinlik gostermezken Afrika dillerine bunlan bag-
lamak ¢ok genis 6lgiide yanlis bir hareket. Makalenin yazan iistelik bu
dillerin tarihgeleri boyunca olusan degismeleri de géz oniine almamus.
Diller boyuna degisirler. Onun igin Afrika'daki diller oradan Amerika'ya
gegse bile bu kadar uzun siirede epey bir degisiklik gosterirlerdi ve ilk
bagslardaki benzerlik nasil olsa kalmazdi. Yazar bu noktaya da dikkat
etmemis. Adi gegen makalede zaten dillerin kaynag: bulunmaya ¢al-
silmiyordu; yalmizca, Afrika ve Giiney Amerika dilleri arasinda bazi
karsilagtirmalar yapilmakla yetiniliyordu, ama bu da iyice bilim-dis1
yollardan gergeklestirilmeye ¢alisiliyordu. Dilin kaynagi konusuna ge-
lince insanlar1 bunun kadar ilgilendiren bagka bir sey az bulunur diyebi-
lirim. Bu gibi galigmalara teknik adi ile “glotogonik™ incelemeler deni-
yor.

Bill - Acaba bu konuda, ilkel denilen yerli dillerinden yararlanmak
miimkiin degil mi? Boylelikle dillerin tarih-6ncesi veya yazi-6ncesi de-
nilen evrelerine inilerek o zamanki dillerin &zellikleri yeniden kurulabi-
lir,

Thompson - Boyle bir sey miimkiin degil. Ciinkii en ilkel sayilan
topluluklarin dilleri bile iyiden iyiye karmagik ve gelismis dil yapilan
gosteriyorlar. Bu diller birgok noktalarda en az, bizim uygar dedigimiz
diller kadar ilerlemis durumdalar. Ayrica, bu dillerin daha eski evrele-
rine ait'6rnekler bugiin igin elimizde yok.

John - Peki diinyada nigin o kadar ¢ok sayida dil ailesi var? Bazi
kimseler, oldukg¢a inandiric1 noktalara dayanarak bu dil ailelerinin bir
tek yerden ¢ikmus oldugunu sdéylemektedirler. Bu ikisini nasil bagdasti-
racagiz? Bizim ders kitaplarinda sdylendigine gore Asya-Afrika-Avrupa
yar1 diinyasinda on dort ile otuz arasinda dil ailesi bulunuyormus. Bizim
Amerika yari-diinyasinda ise en az elli kadar var. Birbirleri ile baglana-
mayan bu kadar ¢ok dil ailesi nasil olup da ortaya ¢ikabilmig?

Thompson - Bak bu ¢ok iyi bir soru iste. Simdi duruma bir bakalim.
Dil ailesi ile ne demek istiyoruz énce? Eger diinyadaki dillerden birbir-
leri ile ilgisi olanlar bir araya toplanirsa bunlarin ortaya ¢ikardigi birlige
veya dil topluluguna “dil ailesi” denmektedir. Diinyada bugiin igin yet-
mis bes ile yiiz arasinda dil ailesi bulunmaktadir. Peki nigin daha az de-
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gil? Ciinki bu obeklerdeki dilleri daha fazla birbirlerinc baglamak
miimkiin degil de ondan. Yani dil aileleri. bir verde. birbirlerine daha
fazla baglanamayan dil 6bckleri demek oluyor. Bunun nedeni de agik.
Ciinkii climizde yazili belgelere dayanilarak taninan dil bigimleri tarih
ve zaman iginde gerive dogru gittikge azaliyor, bir yerden sonra da biti-
vor. Eldcki bigimlerin nerclerden ¢ikmis olabilecegi kestirilerek biraz
daha gerive gidiliyor, ama bir noktadan sonra artik daha geriye gegile-
miyor. Istc 0 zamana kadar birlestirilebilen diller bir aile iginde toplan-
mug sayilivor: birlesmeyenler ise ayr aile dbekleri iginde kaliyor. Ister-
seniz bir kag 6rnek verelim. Amerikadaki Kizilderili dil ailelerinden bir
tancsi de “Uto-Aztek™ kiimesidir. Bunun baglica iki dah bulunmaktadir:
“Meksika” ve “Soson” dallan. Meksika dalma “Tarahumaraca” ve
~Azickge” girmektedir; Soson dalina ise “Tiibatulabal” ve “Payut” dil-
leri. Bu dallarda bulunan ikiser diller arasinda sayili da olsa bazi ortak
sozciikler buluninaktadir. Ama iki ayr1 daldaki iki dil alinirsa, sozgelimi
Azickge ile Payutga karsilastirilirsa o zaman ortak sozciiklerin sayisi
¢ok daha azalmaktadir; ama geng de bazi1 ses benzerlikleri, basabas-
liklan bulunmaktadir. Bu gibi sozciiklerin sayisi bir kag yiizii ancak bu-
lur. Ama Uto-Aztek ailesindeki bir dil ile bir bagka dil ailesindeki dil
arasinda kargilagtirma yapilirsa o zaman aradaki ortak sozciiklerin sayisi
ve ses benzerlikleri iyiden iyiye azalir. Boylelikle geriye gidildikten
sonra bir noktada durulur. Bugiin eldeki bilgilere gore Hititge ile .Hint-
Avrupa dillerinin ilgili olduklarini biliyoruz; buna goére Hititgeyi, ya bu
Hint-Avrupa dil ailesindeki dillerden biri saymak, ya da her ikisini bir-
lestirerck bir iist-aile sayilabilecek Hitit-Hint-Avrupa dbegini yeniden
kuninak miimkiindiir. Ama Hititge ile Hint-Avrupa dilleri arasinda bile
sayil1 sozciiklerde bir benzerlik varken bu Hititge-Hint-Avrupa dil aile-
sini bagka bir dil ailesi ile birlestirmek, baglamak iyiden iyiye karmagik-
bir is olsa gerek. Bilmem sorunu cevaplandirabildim mi?

John - Evet, evet, tesekkiirler. Yalniz bir nokta var. Acaba ni¢in bu
diller arasinda yalnizca s6zciik benzerliklerine bakmiyor da basabas gi-
den kosut giden ses yakinliklarindan s6z ediyorsunuz?

Thompson - Ciinkii iki dil arasinda bir baglanti1 kurarken yalnizca
ortak sozciikleri almak yetmez de o yiizden. Romenceyi alalm. Bu dil
bildiginiz gibi yeni-Latin dillerindendir, yani kokii Latinceye dayanr;
ama bugiinkii s6zliigiinde bulunan sozciiklerin biiyilkk bir yiizdesi
Islavcadir. Biliyorsunuz Romanya, Islavca konusan topluluklar ile gev-
rilmis durumdadir; bdyle olunca Romencede birgok Islavca ve yabanci
dillerden s6zciik bulunmasi.olagan sayilmahdir. Eger yalmizca sozciik
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uygunluklarina ve kosutluklarina bakacak olursak o zaman Romenceyi
bir Islav dili olarak 6beklemek gerekir. Ama daha birgok sozciikler he-
niiz Islavlagmamistir ve dogrudan dogruya Latinceye baglanacak du-
rumdadir. Bu Latince bigimler, tarih bakimindan Islavca sozciiklerden
daha oncedir ve bunu kamitlamak miimkiindiir. Ustelik bu sézciikler,
gramer bakimindan daha énemli olanlaridir. Iste bu yiizden iki dil ara-
sindaki baglantilarin ortaya gikarilmasinda benzerlik sayisina ve goklu-
guna degil benzerlik tiiriine bakilmalidir.

Mary - Okumaniz istenen kitaplardan birinde gordiim, Sanskritge
gergekten ¢ok onemli bir dil sayiliyor; biitiin Hint-Avrupa dillerinin
kaynagi imig, dogru mu bu acaba?

Thompson - Bu kani, daha dogrusu sani, bir zamanlar gok yaygindi
gercekten. Hint-Avrupa dillerini anlamak i¢in mutlaka Sanskritge ¢a-
lismak gerekiyordu o siralarda. Bu is dogrusu biraz fazlaca moda idi;
ciinkii Sanskritce bu dillerden ancak bir tanesi. Isterseniz bu Hint-Av-
rupa dil ailesindeki dillere bir bir bakalim. Ortada belli bash sekiz dal
var. (1) Hint-franca; bunun igerisine ise sunlar giriyor: (a) Sanskritge ile
bu dilin Kuzey ve Bat1 Hindistan'da bugiin bile konusulan gesitleri; (b)
Farsga ile ilgili obiir iranca diller. (2) Ermenice, (3) Arnavutga, (4)
Grekge, (5) Yeni-Latin dilleri; yani Fransizca, italyanca, Ispanyolca,
"Portekizce ve Romence; bunlarin hepsi eski Latinceden g¢ikmadir. (6)
Keltge; bunun iginde de bugiinkii Bretonca ile Velsge ve Irlandaca var-
dir. (7) Germence; bunun igine de sunlar giriyor;, Iskandinav dilleri, Al-
manca, Felemenkge ve Ingilizce. (8) Baltik-Islavca; bu dalda da sunlar
bulunmaktadir: Baltik dilleri, Litvanyaca ile Lettonyaca ve bir de Islav
dilleri; bunlar da iige ayriliyor: Bati Islavca yani Polonyaca veya Lehge,
Cekee ve Slovakea; Dogu Islavca yani Rusga; Giiney Islavca yani Sirp-
Hirvatga, Slovence ve Bulgarca. Daha 6nce soziinii ettigimiz Hititceyi
de ayn bir dokuzuncu dal sayabiliriz. Bir de onuncu olarak sayilacak o-
lan Toharca bulunmaktadir. Bu dil Orta Asya'da konugulmaktayds,
Nasturi Hristiyanlar1 tarafindan birakilan elyazmalan aracilig ile bu-
giine kadar gelebilmigtir.

Mary - Evet ama, Sanskritge iizerinde nigin bu kadar énemle durul-
dugunu daha séylemediniz.

Thompson - Sanskritgenin 6énemi su. Bu dilde yazilmng olan metinler
oldukga geriye gidebiliyor. Sanskritce bu bakimdan dilbilim galigmala-
rinda 6nemli bir 6ge olarak beliriyor, ozellikle Hint-Avrupa dilleri ala-
ninda. Sanskritge Kuzey Hindistan bélgesinde Milattan 6énce dérdiineii
yiizyilda iyice yaygin 6lgiide konusulmaktayd: ve bu dili kullananlar,
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toplumun en iist katlarinda bulunanlard:. Sanskritge ile yazilmig metin-
ler ile Veda dualar1 ¢ok daha eskiye, yani Milattan énce 1200 yillarina
kadar gitmektedir. Hint-Avrupa dillerinden birisi hakkinda bu gibi tarih-
sel bilgiler elde bulununca bu dil de ister istemez biiyiik bir énem ka-
zanmug oluyor. Ama bu demek, hi¢ bir bigimde, biitiin ilgili diller
Sanskritgeden ¢ikimig demek degildir. Hint-Avrupa dil ailesindeki on
kadar dalda bulunan diller kardes veya kuzen diller sayilabilir, yani bir-
birlerinden ¢ikmanuslar, fakat hepsi birden daha eski bir kdkten gel-
miglerdir.

Robert - Dillerin tarih-6ncesi evresi hakkinda bir seyleri yeniden ku-
racak olsak ne gibi seyler elde ederiz acaba? Bu arada Louis Gray'in
“Fundamentals of Language” adli eserinin 177'ci sayfasin1 hatirliyorum.
Burada Gray diyor ki, sézciik ¢beklerinden en ilkeli kisi zamirleridir.
Acaba profesor Gray bu konuda hangi kanitlara yaslaniyor?

Thompson - Dogrusunu séylemek gerekirse bu konuda hig bir kanit
yok, Bu tiirden bir savine kanitlayabiliriz, ne de yamtlayabiliriz.

Robert - Peki nigin bu gibi seyler ileri siiriiliiyor o halde?

Thompson - Dogrusu ben de anlanuyorum. Ama su var ki, bir insan
dilbilimci bile olsa, dil hakkinda eger isin felsefe yanina kagacak olursa
nerede duracagini bilemiyor, tarihsel gergeklerden iyice uzaklasiyor.
Demin soyledigin gibi hi¢ bir temele dayanmayan sozler ileri siirmek
kirmuzi 151k yanmug gibi bizi irkiltmeli: yani gereksiz bigimde ileri atil-
malara kargi bizi uyarmali.. Boylelikle elde hig bir kanit olmadig: halde
gene de eski ve gegmis evrelerin yeniden-kurulmasina girisme eylemin-
den kaginiriz belki.

Dick - Buna ragmen bazi yeniden-kurmalara girismek miimkiin ben-
ce. Eger bir dil ailesindeki dillerin hepsinde “ok” ve “yay” sozciikleri
ortak bulunuyorsa o zaman bu dilleri konusan insanlarin ne gibi bir ya-
sama diizeninde bulunduklarim kestirmek miimkiin degil mi? Herhalde
bu dilleri simdi kullananlarin atalan bir zamanlar ortak bir dil kullani-
yorlardi ve yasayislarinda ok ve yay gibi araglardan yararlaniyorlardi,
gibi bir sey soylenebilir.

Thompson - Bu dedigin genellikle dogru ama bir de kural-dist du-
rumlar var. Sézgelimi “kenevir” sozciigiiniin Ingilizcedeki karsihigi
“hemp” olup Eski Ingilizcede /henep/'ti; Grekgede ise /kannabis/ bigimi
ile gegiyordu. Iste bu sézciik Hint-Avrupa dillerinin ikisinde de ortak.
Ama ne var ki, bu sézciik Hint-Avrupalilar birbirlerinden ayrildiktan
sonra bu dillere birer birer gegmis. Onun igin buna dayanarak eski kok
Hint-Avrupalilarin kenevir kullandiklarina karar veremeyiz. Ama dedi-
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gim gibi bu yalmizca kural-dig1 ve aykin bir hal; ¢ogunlukla senin soy-
ledigin sey dogru. ilk Hint-Avrupa toplumu hakkinda ancak ortak séz-
ciiklerden yola gikarak bazi sonuglara varabiliyoruz. Sézgelimi “inek”
karsiligindaki sozciikler benzerlik gosteriyorlar; bundan da inegin ilk
Hint-Avrupa toplumunda bulundugu kamsina vartyoruz. Bunun gibi,
“tekerlek™ anlanuna gelen sozciikk de boyle. Buna karsilik, “kar” anla-
num karsilayan sozciikler de o kadar yaygin ki Hint-Avrupahlann ana-
vurdu olarak Hindistan'n diisiinmek bile sagma olur. Bu konuda yazilnug
birgok kitaplar var, onlara bakabilirsiniz. Schrader, Meillet, Hirt, Feist.
Delbruch gibi yazarlar bu noktay: islemislerdir. Dillerdeki sézciiklere
dayanarak bazi sonuglara varimak oldukga ilgi ¢ekici bir konu. Yerli dil-
leri hakkinda da uygulanabiliyor bu sey. Sézgelimi Cipevyan Kizilderili
dilinde “kopek™ ile “at” aym sozciik ile karsilanmaktadir. insan bunu
goriince once sasinyor, ama durum soyle. Bu Kizilderililer ilk baglarda
yiiklerini gckmek veva tasimak igin kopekleri kullaniyorlardi; sonralari
atlar da bu bolgeye girince ve ayni isi yapinca onlar da ayni isimle a-
nilmaya basladilar. Tiirkgede de 6yle degil mi? “Araba™ deyince ayrica
“otomobil” anlagilmiyor mu? Aym bigimde Kiova Kizilderililerinde
“yer” ve "doseme” kavramlan aynmi sozciik ile anlatihiyor; giinkii ¢adir
kullandiklari zaman dosemeler topraknus. Bolivya'daki Kegua Ki-
zilderilileri “giinesi baglamak™ dedikleri zaman “sene™ veya “yil” de-
mek istemektedirler. Bu yerliler say1 sayarken ipe diigiim attiklan igin
yillarin sayisina da aym soézii uygulanuslar. Sozciiklerin kullamlis bi-
¢imlerinde bu gibi gizli tarihsel gergekler yatmaktadir. Birgok Porte-
kizce sozciik Bati Afrika dillerine gegmis durumdadir; bundan anlasil-
digina gore Portekizli tiiccarlar bu bolgede genis ticaret hareketlerine gi-
rigmiglerdi. Dillerin gelisme siirelerinde bulunabilecek bu gibi ilgi ¢eki-
ci noktalar bagh basina bir arastirma ve inceleme konusu olabilir ger-
gekten.

Mary - Dillerde baslica ne gibi tarihsel degismeler gozlenebilmekte-
dir?

Thompson - Kisacasi her tiirlii degisme diyebilirim. Dilin her parga-
s1 degismeye ve degisiklige yatkindir. Yalmz ne var ki bazi noktalar
obiirlerinden daha fazla degistigi gibi. bazi diller Gbiirlerinden daha
baska cesit degismeler gosterirler. Eski Grek filozoflanindan Heraklitus
“her sey degisme ve akis halindedir” dememis miydi? Bu s6z. dil hak-
kinda biiyiik bir gergegi ortaya koyuyor: o da dile ait her seyin, siirekli
olarak bir degisme halinde bulundugudur. Simdi de senin soruna gege-
lim Mary. Dillerdeki dcgismeler baslica ii¢ gesit olmaktadir: seslerde,
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gramerde ve sozliikte ortaya ¢ikan degismeler. Bunlardan gramerdeki ve
sozliikteki degigmeler bir 6bekte toplanabilir, ¢iinkii bu degismeler ile
birlikte anlam degismeleri de basabas gider; oysa seslerin degismesinde
bir anlam ayrilig1 ¢ogu kere belirmez.

John - O zaman Eski Ingilizcedeki /ha:m/ bigimindeki degismeyi an-
lamu ilgilendirmeyen bir degisme sayabiliriz, degil mi? Burada /:/ gos-
tergesi ile uzun oldugu belirtilen /a;/ sesi bugiinkii Ingilizcede /ou/ ol-
mug; yani 'home' yazilan bigim bugiin /houm/ diye okunuyor.

Thompson - Bir bakima anlam ayrilig1 yok, ¢iinkii /a;/- /ou/ degis-
mesi ile (ev) anlam1 aym kalmis. Ama “hamlet” yani (k6y) s6zciigiinde
bulunan kisa /a/ sesi bu kere /e/'ye doéniismiis; ayrica ortada bir anlam
baskahigr da bulunmakta. Ilk bastan “ham” yani (ev)'in kiigiigi, (evcik)
anlamina iken simdi (k6yciik) demek.

Dick - Dilin gramer yapisindaki degisiklikler ne gibi seyler?

Thompson - Bunlardan bir tanesi s6z-diziminde ortaya ¢ikmus, soz-
gelimi. Biliyorsunuz Eski Ingilizcede sézciiklerin sirasi ne olursa olsun
ciimlenin anlam pek degismiyordu. Ama bugiinkii Ingilizcede boyle
degil artik, sozciiklerin ciimle iginde siras1 degisince anlam da degisi-
yor; onun igin sézciiklerin siras1 veya s6z-dizimi bir bakima katilagmig
denebilir. Bagka bir gesit degisme de baz1 son-eklerin sik sik kullanil-
masinda goriilmektedir. Yabanci dillerden alinan “lotto”, “tango” gibi
sozciiklerin sonundaki “-0” eki alinip Ingilizcede de iiretken hale gegi-
rilmis, yani bu ek ile birgok Ingilizce sézciikler tiiretilmeye baslanmus;
ornekse, “keeno”, “skreeno”, “bingo” gibi seyler.

Bill - Bu gibi degismeler daha gok ve daha hizl bigimde hangi dil-
lerde ortaya gikiyor. Yazili dillerde mi yoksa yazisiz dillerde mi?

Thompson - Dogrusu bunu kesinlikle séylemek miimkiin degil; ne-
deni de elimizde yeterli bilgi bulunmayis1. Ama bazi durumlara bakarak
yazih dillerin daha gabuk degistigini soyleyebiliriz. Isterseniz Maya di-
lini ele alalim. On altinc1 yiizyil ortalarinda Amerika'da bulunan ispan-
yol papazlari bu dile ait elyazmalar1 birakmglardir, bunlarda Maya dili-
ne ait bazi sozciikler ve deyimler ile, bu dil hakkinda yardimci bilgiler
bulunmaktadir. $imdi elimizde bugiinkii Maya diline ait bilgiler de bu-
lundugu igin arada bir kargilastirma yapabiliyoruz. Gergekten bu son
dort yiizyl icinde Maya dilinde gok az degisme goriiliiyor; oysa aym sii-
re igerisinde Ingilizcede gok biiyiik degismeler ortaya ¢ikmig. Buna kar-
silik Ispanyolcada aym siirede goriilen degisiklikler Ingilizcedeki kadar
¢ok degil ama Mayacadakinden de fazla.
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Bill - Oysa insana bagka tiirlii geliyor; yani bir dil yazili olunca daha
bir diizene girmesi. degismemesi gerekirmis gibi.

Thompson - Bu sdyledigin belli bir oranda dogru. Ama bir de su var,
unutma. Bir dil ne kadar ¢ok kullanilirsa. bu dil ile ne kadar ¢ok bildiris-
mede bulunulursa. o dil o kadar gok degisiyor. Bir dil yazili olunca, da-
ha da ¢ok kullaniliyor demektir. Bu bakimdan yaz, dili dengede tutma
bakimindan yararli ise de, dil ok kullanildig1 zamanlarda yazinin bu et-
kisi siliniyor.

Mary - Bir dilde sesler degisirken birdenbire bir atlama mi oluyor?
Yoksa yavas yavas degistigi igin insan bunlarin farkina varamiyor mu?

Thompson - Istersen soyle soyleyelim. Ses degismeleri bashca iki
tirli oluyor. Birincisinde, sesletmedeki degisiklik, ayrihk pek belli ol-
maksizin ilerleniyor. Ikincisinde ise iki ayn sesletme bigimi birlikte kul-
laniliyor; boylece de aradaki aynlik iyice beliriyor. Simdi birincisini go-
relim istersen. ingilizcede /nayt/ olarak sesletilen “night” sozciigii bin
yil kadar 6nce /niht/ olarak okunuyordu. Yani bu sozciikte /n/'den sonra
kisa bir /i/ vard:; ondan sonra da sert bir /h/ sesi, yani art-damaksil bir
titresimsiz siirtiiniicii ses geliyordu.

Mary - Bugiinkii Ingilizce yazimda bulunan “gh” harfleri nereden
¢ikmig?

Thompson - Bu “gh” ye “sift-harf” deniyordu. Normnanlarin Ingilte-
re'yi ele gegirislerinden sonra gelen Fransizlar bunu kullannuglar.
Tirkgede baz1 lehgelerde kullanilan “yoh” sozciigiindeki gibi sert bir /h/
sesini belirtmek i¢in ortaya atilmis. Almancada bu ses “ch” ile gosteri-
liyor biliyorsunuz; omekse, “Tochter”, “durch” wve “Nachbar”.
Ingilizcedeki karsihklan ise Fransiz yazicilarinin etkisi ile soyle goste-
rilmis: “daughter”’, “through” ve “neighbour”. $imdi bu /niht/ seslet-
mesine bakahm. ik énce su sert /I sesi yavas yavas zayiflamig ve so-
nunda kaybolmus bir kag yiizyil sonra; yitip giden bu ses bir yandan da
kendinden 6nce gelen /i/ sesini uzatmaya yaramis. Yani bir siire sonra
/miht/ sesletmesi yerine uzun tnlilil bir /ni:t/ sesletmesi ortaya ¢ikmus.
Daha sonraki yiizyillarda bu /i:/ sesi de degismeye ugramis ve /iy/, /ey/
evrelerinden gegerek /ay/ olmus; boylelikle bugiinkii Ingilizcedeki
/nayt/ asamasina erisilmis. Aym degisme “wine”, “fine”, “write” gibi
sozciiklerde de belirmig ve biitiin /i// sesleri /ay/ bigimine veya teknik
adi ile “gift-iinlii”ye doniigmiis. Bilmem anlagildi m1? Bu degisme yedi
sekiz yiiz y1l boyunca siirdiigiinden yavas yavag olusagelmis ve kimse
bunun farkina iyice varamamas.
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John - Herhalde biitiin Ingilizce konusanlar bu degismelere ayni an-
da ge¢memislerdir, degil mi?

Thompson - Hayir. Her degisme baslangicinda mutlaka bir merkez
bulunuyordu; sonradan bu merkezden gevreye dalgalar halinde yayil-
malar olmustur, diyebiliriz. Su /niht/ sézciigiinii, daha dogrusu seslet-
mesini ele alalim. Tk 6nce /h/ sesi biraz zayiflamis. Simdi bunu ya-
panlar eger toplumun 6nde gelen kisileri ise o zaman bu degisiklik bas-
kalar tarafindan da benimsenecektir; ama ne var ki bu is ¢ok yavas ola-
caktir. Insan kimlerle yakinlik kurarsa onlar gibi konusmaya baslar. ister
istemez. Cevresindekilerin sesletmesini taklit ederken de bunun pek far-
kina varmaz. Belki de bu yiizden bir insamin sesletmesine bakarak ne
gibi insanlar ile oturup kalktigini anlayabiliriz. Dedigim gibi, eger yeni
bir gesit sesletmeyi kullananlar toplumda deger verilen kisiler ise o za-
man bu yeni sesletme bigiminin yayilmasi daha gabuk ve kolay olur. Bi-
liyorsunuz insanlar her zaman toplum iginde deger gérmek isterler. Eger
bir sesletme bigimi gok degerli kisilerce kullaniliyorsa o zaman birgok-
an da aym sesletmeyi belki de farkinda olmadan kapacaklardir. Bir de,
merkez sayilan bu gibi kisilerin toplumdaki 6biir insanlar ile baglantisi
var. Bu gibilerin, ¢ok sayida insanlar ile yakin bulunmalar ve bu insan-
lar ile siirekli bildirisme durumunda bulunmalarn gerekir: tersi olursa,
biitiin yenilikler dar bir ¢ergeve iginde kalir.

John - Nasil oluyor da bu gibi degismeler biitiin bir topluma yayil-
madan kalabiliyor?

Thompson - Ciinkii bir toplumda ¢esitli engeller, gesitli topluluklar:
véya toplucuklan birbirlerinden ayirmakta. Nitekim siyasal, ekonomik
ve toplumsal sinirlar bildirismenin gelip dayandig: gizgiler oluyor. Dil-
de de buna benzer sinirlar ve gizgiler var. “Dil ¢izgisi™ denilen bu seyler
belli bir sesletme 6zelligini bir bagkasindan ayirmaktadir.

John - Baz1 6zelliklerin yayilma alan1 baskalarinkinden ayr1 olmuyor
mu?

Thompson - Oluyor elbet. Bir lehge atlasin1 alalim. Bu atlasta gesitli
haritalar bulunmaktadir. Bunlarin tonu birden alimirsa bir dildeki gesitli
Ozelliklerin nasil yayildig: goriiliir. Bu gibi dil haritalarina bakilinca bir-
birine ¢akisik giden iki tane dil-¢izgisi bulmak zordur. Ama asagi yukari
birbirlerine uygunluk gosteren birgok ¢izgiler vardir: eger bu gizgiler
harita iizerinde genis 6lgiide basabas veya kosut giderlerse demek olu-
yor ki bu ¢izgilerin iki yaninda bulunan dil 6zellikleri ayridir. Bu ¢izgi-
lerden olusan seye ise “dil-gizgisi demeti” denmektedir. Eger harita lize-
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rinde bu gibi ¢izgi demetleri bulunursa bunlar o iilkedeki veya bolgede-
ki lehge ve sive ayriliklarini gésteriyor diye yorumlanabilirler.

Mary - Bir bagka ses degismesinden daha s6z etmistiniz. O ne acaba?

Thompson - Hatirlattigin igin tesekkiirler, Mary. Neredeyse unutup
gegecektik; konuya oyle dalmisiz ki Simdi gene su “night” 6rnegine
donelim. Diyelim ki ortada dort tane A, B, C ve D bolgeleri var: su
/miht/ sesletmesi de 6nce /ni:t/'e doniigerek A'dan B'ye ve oradan da C'ye
gecmis bulunsun, ama orda tikanip kalsin, yani D'ye gegmesin. O zaman
ne ¢ikacak ortaya? A, B, C bolgeleri /niit/ dedikleri halde D bélgesi
/miht/ demekte siiriip gidecek, degil mi? Simdi varsayalim ki A, B, C
bolgesindeki insanlar siyaset ve ekonomi bakimindan iistiin durumdalar
ve D bolgesindekileri etkiliyorlar. O zaman ne olacak? D boélgesindeki
insanlar da sesletmelerini yavas yavas /nit/'e mi ¢evirmeye calisa-
caklar? Elbette hayir. Yalnizca 6biirlerinin /ni:t/ sesletmesini oldugu gi-
bi alacaklar ve kendi /niht/ sesletmelerinin yaninda kullanacaklardir.
Boylelikle iki tiirlii sesletme arasinda bir gidip gelme, bir oynaklik orta-
ya ¢ikacaktir. Bazi durumlarda birisi, bazilarinda da 6biirii kullanilacak-
tir. Ama yavag yavas o eski /niht/ sesletmesinin ortadan kalkinasi da
miimkiindiir. Bu gibi ikili sesletmeleri hepimiz yapiyoruz. Nitekim, bir-
coklarn giindelik konusmada /gaasray/ dedikleri halde dikkatli konusur-
larken /galatasaray/ diyorlar; ¢iinkii her ikisinin sdylendigi kosullar ayn
ayr1 da ondan. Birincisi olan /gaasray/ sesletinesini gocuklugunda 6gre-
nen birisi daha sonralar tam sesletmeyi de 6grendigi halde ikisini birlik-
te yiiriitmektedir. Goriililyor ki dildeki degismelerin etkisi bir toplumun
katlar ve bolgeleri igerisinden gegip giderek dalga dalga yayiliyor. Ama
bu degisme yavas yavas olmus veya birdenbire ortaya ¢iknus, pek fark
etmiyor.

Bill - Belli bir durumda ortaya ¢ikabilecek degismelerin ne kadar bii-
yiik ve yaygin olacag: hi¢ kestirilemez mi?

Thompson - Ne yazik ki hayir. Belki dilbilim alaninda daha ¢ok ve
daha kesin bilgilerimiz olsaydi1 bunu yapabilirdik. Ama bunlar da ¢ok
genel varsayimlardan ileri gecemezdi. Ingilizce ile Grekgeyi ele alin.
Ingilizce bin y1l igerisinde 6ylesine degismis durumda ki kral Alfred'in
dokuzuncu yiizyildaki Eski Ingilizcesini okudugumuz zaman sanki ya-
banct bir dili sékityormusuz gibi geliyor insana. Obiir yandan Grekgeye
bakalim. Evet bazi iinliiler filan degigmis ama, eski Grekge ile bugiinkii
Grekge o kadar birbirine yakin goriiniiyorlar ki eger insan bugiinkii Mo-
dern Grekgeyi biliyorsa az bir gaba ile Incil'i Grekge aslindan okuyabi-
lir. Oysa arada iki bin y1la yakin bir siire gegmis. Gordiigiiniiz gibi, Ingi-
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lizce bin yilda Grekgenin iki bin yilda degistiginden daha fazla bas-
kalagmus.

Mary - Ailedeki biiyiikler ile konusacak olursak bize kendi dilleri ile
bizimki arasinda bulunan ayriliklar1 gosterebilirler. Bu gibi noktalardan
yararlanmak yoluyla ne gibi degismeler ortaya ¢iktigin1 anlayamaz nu-
y1z?

Thompson - Dedigin dogru ama, bu iste de birgok piiriizlii noktalar
var ortada. Bir kere yaghlar dilde degisiklik deyince sesletmeden g¢ok
sozciiklere bakarlar. Sozciiklerin degistigini ise zaten eldeki yazili mal-
zemeye bakarak anlayabiliriz. Ikincisi, daha eski kusakta bulunan yas-
lilar kendi dillerinde olusmakta bulunan biitiin degismeleri hatirlamaz-
lar; yalnizca bir pargasinin farkindadirlar. Ugiincii piiriizlii nokta ise en
onemlisi. Insanlar kendi dillerinde ortaya ¢ikan degismelerin bilincine
pek varmazlar; yani anadillerini ilk 6grendikleri zamandan beri dille-
rinde beliren degismeleri pek fark etmezler. Degil 6yle ayr1 ayr kusak-
lar arasinda, bir tek kusak i¢inde bile degismeler olmasindan 6teye, bir
tek insanin hayati iginde bile degismeler belirebilir. Bir insanin gengken
kullandig dil ile yaghliginda kullandig: dil aym degildir. Onun igin bii-
tiin bu noktalar1 da goz oniinde tutmak gerekir. Yapilacak seylerden bi-
risi su olabilir; birbiri ardina gelen kusaklar boyunca ve belli araliklarla
dilin kullanilisin1 saptamak. Eger birgok kimselerin sesletmesi ve genel
olarak dili, genis ¢apta kayda gegirilir de saklanirsa o zaman bunlarin
kargilagtirilmasi ile dildeki degisme hizini kestirmek miimkiin olur.

Dick - Yabanci bir dili kendi dili gibi kabul eden bir toplumda durum
nasil oluyor? Acaba o zaman da bu yabanci dil, tek bir dil igindeki s6z-
ciiklerin veya bigimlerin yayildig1 gibi mi yayiliyor?

Thompson - Senin sorun esasinda dilden gok antropolojiyi ve tarihi
ilgilendiriyor, ama dil ile de bir baglantis1 var elbet. Istersen bu is igin
Latinceyi ele alalim. Romalilar her gittikleri yerde Latinceyi kabul ettir-
diler ama Dogu'ya gelince bunda basar1 kazanamadilar, ¢iinkii bu yore-
lerde Grekge gegerli dildi. “Koyne” denilen bu ortak Grekge, kiiltiir ve
ekonomi bakimindan Latinceden daha biiyiik bir 6nem kazanmisti, Do-
gu bolgesinde. O kadar ki birgok Romal1 hiikiimdarlar ve yoneticiler bi-
le Dogu bolgesinde Grekgeyi benimseyip devlet yazigmalarinda kul-
laniyorlardi. Macarlar ile Bulgarlarin durumu da ¢ok ilgi g¢ekici. Bildi-
giniz gibi, Bulgarlar ve “Hungar” denilen Macarlar, esasinda Orta As-
ya'dan gelmeydiler. Macarlar Avrupa'ya sarkinca egemenlikleri altina
aldiklar1 birgok kavimleri Macarca konusmaya zorladilar. Buna karsilik
Bulgarlar da Bulgaristan denilen boélgeyi ele gegirdikleri halde daha
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sonralari, kendi yonetimleri altinda bulunan Islavlarin dilini benimsedi-
ler. Gordiigiiniiz gibi “kiiltiir savag1” denilen sey oldukga karmagik bir
konu. Onun igin, bu noktada bazi genellemelerden 6teye giderek kesin
seyler ileri siirmemeli.

Dick - Acaba yerli dillerde de buna benzer durumlar var mi? Yani hig
yazis1 olmayan bir dil bir bagka yerli kavime zorla kabul ettirilmis mi?

Thompson - Evet, boyle seyler gercekten olmus. Giiney Amerika'
daki Kegua Kizilderilileri kendi dillerini And daglarindaki birgok kabi-
lelere kabul ettirmisler.

Robert - Siz hem dilden, hem de lehgeden séz ettiniz bir ara. ikisi a-
rasinda ne gibi bir ayrilik var, litfen soyler misiniz; pek iyi kavrayama-
dim da.

Thompson - Cok iyi bir sey sordun Robert. Gergekten bu konu iize-
rinde kimsenin kesin bir kamis1 yok denebilir; ¢iinkii tizerinde herkesin
anlagmaya vardig bir 6lgii elde bulunmuyor. Nedeni de agik; belli bir
dil 6zelligi gosteren bir dil kullani§1 acaba ne kadar biiyiik bir ayrliktan
sonra bagka bir lehge ve hatta bagka bir dil sayilmali, bunda herkes aym
diisiincede degil. Ama istersen kolaylik olsun diye soyle sdyleyebiliriz.
Eger bir dili konusan insan herhangi bir dil toplulugu tarafindan biraz
bagka tiirlii konusuyormus gibi kabul ediliyorsa o zaman o kimsenin
bagka bir lehge konustugunu soyleyebiliriz.

John - Peki bu bagkalik, ne bileyim, fizyolojik veya psikolojik bir
anormallikten doguyorsa o zaman ne denecek? Boyle bir aykin ko-
nusma da bagka oldugu igin bir lehge mi sayilacak?

Thompson - Bir bakima evet, bir bakima hayir. Senin dedigin gibi
ortada eger kigisel ayriliklar varsa o zaman deminki tamimlamay1 biraz
daha belirgin hale getirmemiz gerekir. Istersen soyle soyleyelim. Bir in-
san eger bagka tiirlii konusuyorsa, ister hasta oldugu i¢in ister canm dyle
istedigi igin olsun, gene bir lehge konusuyor kabul edilebilir; ama bu
lehgenin bir tek iiyesi vardir, o da kendisidir. Bilmem anlatabiliyor mu-
yum, John? Yani bu gibi durumlar genel lehge kavraminin 6zel birer bi-
¢imi oluyorlar. Ama gene de bu gibi “6zel lehge” sahibi olanlan tar-
tigma disinda birakmak daha dogru olur. Bir de soyle bir durum var, u-
nutmayalim. Baz1 lehgeler ortadan silinebilir ama, bunu konuganlardan
bazilar1 bir bagka toplulukta bu eski lehgeyi siirdiirebilir. O zaman
boylelerinin 6zel lehgelerini de gene goz éniine almak zorundayiz. Ama
su var ki, lehge deyince kisilerden ¢ok topluluklar akla gelmelidir. Leh-
gelerin yayiligi, yani cografyas: ile ugrasanlar bazi kereler bu lehgeleri
ayirmakta ¢ok ustalik goésterebiliyorlar. Hatirliyorum. bunlardan birisi
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radyo programlarina da gikmaktaydi. Cok tutulan bu programda, lehge-
ler uzman olan kimse karsisinda hig tanimadigi insanlara bazi anahtar
sozciikleri seslettiriyordu. Ondan sonra da bu sesletmelere bakarak ken-
dine gore bazi lehge-gizgileri gekiyor ve karsisindakinin bunlardan han-
gisine girecegini kestiriyordu. Bu halkalar1 daha da ufaltinca, karsisin-
dakinin yalnizca Amerika'nin hangi eyaletinden gelme oldugunu bil-
mekle kalmuyor, hatta kentine ve bazi kereler de biiyiik kentlerde oldugu
gibi mahallesine kadar inebiliyordu. S6zii baglamak igin bir kere daha
sOyleyeyim. Bir dilde bulunan iki topluluktan her biri, karsisindaki top-
lulugun dil ayriigim kendisininkinden bagka kabul ediyorsa ortada bir
lehge ayrilig1 var demektir.

John - Buna gére Latin Amerika'da bulunan birgok Kizilderili kabi-
lelerinin her birisi, hatta bunlarin bazi kereler her bir koyii ayr bir lehge
konusuyor demektir; giinkii her bir kdy kendi disindaki kdyiin bagka tiir-
lii konustugunu fark edebilmektedir.

Thompson - Evet haklisin John. Durum gergekten boyle.

Mary - Eger iki lehge gittikge ayrilip da birbirleri tarafindan anla-
silmaz hale gelirse o zaman iki ayr1 dil mi ortaya ¢ikmig sayacagiz?

Thompson - Pek de gerekli degil boyle bir sonuca varmak.

Mary - Niye gerekli olmuyor, peki?

Thompson - Eger bir bolgede birbiri ardina dizilmis lehgeler varsa
bunlardan birincisi sondakinin dilini pek anlamayabilir, ama her bir leh-
¢eyi konusanlar bir yandaki. bir 6tedeki lehgeyi konusanlar1 anhyorsa
ortada bir giiglitk kalmaz. O zaman bu lehgeler tek bir dile sokulabilir.

John - Peki ne zaman ortada bir lehgenin degil de bir dilin var oldu-
gunu kabul edecegiz?

Thompson - Eger iki dil toplulugundan iki ayri kisi birbirlerini karsi-
likli olarak anlayamazlarsa o zaman bu iki lehgeyi iki ayr1 dil saymak
miimkiindiir; ama bu iki kisi birbirlerinin dilini yabanci dil olarak &6g-
renmislerse o zaman bagka elbette.

John - Oyle ama, bir dili konusan kimsenin dile yatkinlig1 sorunu da
var ortada. Ciinkii herkesin birbiri ile anlagsma orani kisilere gore de-
gismektedir.

Thompson - Orast dyle. Belki de en iyisi, iki ayr1 dil toplulugundaki
kimselerin oyunu almak. Eger bir topluluk 6biiriiniin dilini anlamadigini
cogunluk oyu ile belli ederse o zaman bu iki toplulugun iki ayr dil ko-
nustuklar: sdylenebilir.
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John - O zaman Almanya'da ve Hollanda'da kabul edilmis olan dil
obeklemesini de degistirmek gerekir degil mi?

Thompson - Evet oyle. Ciinkii Hollanda'da konusulan Felemenkge-
den baglayarak Giiney Alinanya'da konusulan “Daglik Almanca”ya ge-
cildikge birbirleri ile anlagabilen insanlarin konustugu bir lehgeler dizisi
goze carpar. Ama bu zincirin iki ugtaki halkalarim kullananlar birbirle-
rini anlamazlar o baska. Onun igin belki de bir Felemenkge-Almanca dil
bolgesinden s6z etmek daha dogru olur. Ote yandan bir de ulusal diller
ortada bulunimaktadir; yani Felemenkge ile Almanca dilleri, Hollanda-
daki ve Almanya'daki iki ayn ulusun dilleridir. Bir baska deyisle, bu iki
dil, ad1 gegen iki iilkenin sinirlan ile es sinirlara sahiptirler. Bu bakim-
dan ortada tuhaf bir durum var. Yani Felemenkge-Almanca bolgesinde
konusulan lehgelerden yan yana olanlar1 konusanlar birbirlerini anladik-
lar1 halde bu insanlar aym1 zamanda kendi ulusal dillerini de konugmakta
olduklarindan birbirlerini genel olarak anlamamaktadirlar. Bu konu ile
ilgili bir bagka giigliik de Giiney Meksika'da gériilmektedir. Burada bu-
lunan su dort lehge, yani “Tozil”, “Teltal”, “Tocolabal” ve “Col” birbir-
leri ile ilgili olduklar: halde ve aralarinda baglantiy1 saglayabilecek daha
ufak lehgecikler bulundugu halde simdiye kadar dort ayrnn Maya dili ka-
bul edilmiglerdir. Oysa burada bir tek dil ve birbirleri tarafindan anla-
silmayan dort lehge merkezi var demek gergege daha uygun olacaktir.
Buna karsilik Zapotek dilinde bes kadar ayr lehge bulunmaktadir ve
bunlarin arasindaki ayrilik, Maya dillerinde oldugundan daha fazladur;
ama gene de hepsi bir dil kabul edilmiglerdir. Bu kanigiklig1 ¢6zmek igin
Maya dili ve Zapotek dili diye iki dil varsayip, iglerindeki birlikleri leh-
e olarak tanimlamak daha dogru olacaktir.

John - Lehge sorununu bu bigimde ele almanin ne yaran olacak?

Thompson - Hig degilse ortaya rasgele ¢ikan durumlan gegistirmek
icin bir seyler uydurulmayacak. Dil dbeklerini birbirleri ile kargilastir-
mak igin hep aym 6l¢iiniin kullanilmasinda yarar olsa gerek.

Robert - Eger izin verirseniz yarida biraktigimiz bir konuya donmek
istiyorum. Eski dillerde bulunan harflerin veya sembollerin veya sim-
gelerin degerlerini, dilbilimciler nasil oluyor da kestirebiliyorlar?

Thompson - Peki agiklayayim. Elimizde bazi ipuglar1 bulunuyor bu
konuda. Bunlardan birincisi yazimda ve yazih dilde yapilan yanlhgsliklar.
Baz1 kereler yazicilar bir sozciigii nasil yazacaklarini bilememigler ve
kendi sesletmelerine uygun bir sey uydurmuglar. Bu bigimdeki bir ya-
zim Tiirkgedeki “agabey” sozciigiiniin bazen “abi” olarak yazilmasinda
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goriilebilir. Boylece, kemiklesmis ve gecerliligi kalmamig bir sesletme
yerine, gergek bir sesletme ortaya ¢ikmis oluyor.

Robert - Buna gore Ingilizcedeki “education” sbzciigiinii birisi
“educashun” yazarsa ayn1 sev olacak, degil mi? Yani /s1/ sesletmesini,
“-tion” yerine “shun” ile belirtirse.

Thompson - Evel. iyi bir 6rnek bu. Alisilagelmis yazimdan yapilan
bu gibi sapmalar genellikle gergek sesletmeye dogru yonelmektedirler.
Isterseniz Eski Ingilizcedeki “fremman” sozciigiinii alahm; elyazmala-
nnin birinde “fremme” bigimine rast geliyoruz. Demek oluyor ki bu s1-
ralara gelinceye kadar sondaki “-n” diismiig ve “a” sesi de degigmisti.

Mary - Harflerin ses bakimindan degerlerini anlamak igin siirlerdeki
kafiyelere yani uyaklara veya “aliterasyon” gibi ses uyumlarina baki-
lamaz m1?

Thompson - Hem de nasil! Esasinda bu soyledigin sey en yararh i-
puglarindan birisi. Ama ne var ki ¢ok dikkatli kullamilmalidir; ¢iinkii bu
gibi ses oyunlar1 her zaman gok gegerli olmayabilir, yani yarim kafiye
gibi seyler de kullanilmis olabilir. Ugiincii bir ipucu ise bir dilden 6biir
dile aktarilan sozciiklerin yeni dildeki yazilislarindan elde ediliyor. Bi-
liyorsunuz Latincede “Caesar” sozciigii var. Basta bulunan ses, sert da-
makta ¢ikan durakl ve titresimsiz bir tinsiizdiir; Tiirkgedeki “kar” soz-
ciigiinde bulunan /k/ sesi gibi. Bu sozciigiin Gotgadaki bigimi ise
“kaisar”; Grekgeye de gene boyle /k/ sesi ile gegmis. Bundan anliyoruz
ki Latincede bu “c” harfinin degeri gercekten /k/ imis. Ama yeni-Latin
dillerinde bu ses durakhhk ozelligini yitirerek italyancadaki gibi /¢/'ye,
Fransizcadaki gibi /s/'ye donmiis. Fransizcadan alinmig oldugu igin
Tiirkgeye de “Sezar” bigimi ile gegmis. Bir de dérdiincii ipucu var; o da
yazicilarin agirihiga kagmalarindan dogan yazim bagkaliklan.

Mary - O nasil oluyor?

Thompson - Ingiliz yazicilan “delight” gibi bir sézciigii “gh” ile
yazmiglar. Evet “night” sozciigiinde ilk basta boyle bir “h” sesi vardi bi-
liyorsunuz, ama bu “delight” sozciigiinde olmamais ki; bu sozciik Fran-
sizca “deleiter” sozciigiinden alinmig. Ama yazicilar bu “delight” soz-
ciigiinii de “night”, “light”, “fight” gibi yazinca anliyoruz ki bu sozciikte
bulunan /i/ iinliisii de “night” sozciigiindeki {inlii gibi uzundur.

CEINNTS

Dick - Peki, “name”, “gnat”, “knee”, “daughter”, “island”, ~debt” gi-
bi sozciiklerin yazimlarina bakarak bu sozciiklerin tarihgeleri hakkinda
yargilara varmamiz ne dlgiide dogru olur acaba?
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Thompson - Birgok dununlarda. geleneksel yazimlar bu sozciiklerin
tarihgelerini yansitirlar. ama simdiki noktada kendine pek giivenilme-
melidir. Gene su “delight” s6zciigiinii alalim: dedigimiz gibi burada bir
M/ sesi olmadigr halde, gene de bunu gosteren bir “gh™ ¢ift-harfi kulla-
nilmis. “Island” sozciigii de boyle: ¢iinkii Latince ile ilgili olanlar bu
sozciigiin Germence bigimi ile Latince “insula” arasinda bir bag gor-
miigler. Her ikisi de “ada” anlanuna geldiginden Latince “s™ harfini
Germenceden gelen ve iginde /s/ sesi bulunmayan bir sdzciige eklcvi-
vermisler. Zaten bu s harfi okunmamaktadir bugiin. Bildiginiz gibi.
/aylind/ sesletmesi de bu s harfinin gercksiz yere sokusturuldugunu
gostermektedir. “Debt™ s6zcigii dc bunun gibidir. Bu sozciik. Fransizca
“dette” sozciigiiniin Ingilizceye aktarilmis bigimi: Latince kokii isc
“debitus”. Latinceciler burada da bir g¢abacilik yapmislar ve sirf
Latincede vardir diye. Ingilizcesinde hig olmadigi halde bir “b™ harfini
Ingilizce yazima sokusturuvermisler: amaglari da, bu sozciigii kokiine
uygun hale getirmek. Ingilizce sesletmenin /det/ olusundan da an-
lasilacag1 gibi bu ~b” harfi. siirdiiriilen sesletmeyi hig etkilcmemis. Aynt
sey “doubt” sozcugii igin de dogru. Fransizca “doute™ sozciigiinden ali-
nan Ingilizce bigimin Latince k6kii “dubitum” oldugundan buraya da bir
“b™ harfi sokulmus, ama sesletme gene de b~ olmaksizin /daut/ olarak
gelismis. Bazi yazim yanligliklar1 da harflerin dogru okunmamasindan
ileri gelebiliyor. Biliyorsunuz bazi diikkanlarin iizerinde Ingilizcenin
eski evrelerinden kalma bir deyim yazilidir: “yc olde shoppe™. yani (es-
ki diikkan) gibi bir anlanu var. Bu deyimin basindaki “ve™ sézciigii. es-
kiden g¢ogul (siz, sizler) anlamina kullanilirmis, ama buraya uygun
diismiiyor. olsa olsa “the” pargacigini karsilayabilir. Gergekten Eski
Ingilizcede bulunan bir harf. daha sonralari kullanilmadig1 igin yanlis
olarak “by” gibi yorumlanmis ve yukaridaki s6z veya devis ortaya ¢ik-
migtir.

Mary - Dillerin ge¢misine duyulan bu ilgi acaba ne zaman baslamis?

Thompson - Daha once de bir kag kere deginimistim bu konuya. Esa-
sinda bizim tanitimsal dilbilimin ¢aligma yontemi, taa eski Hint gramer-
cilerine, yani Sanskritge iizerinde ¢alisanlara kadar dayanmaktadir. Ama
bu eski gaglarda dilbilime ilgi duyanlar yalmizca Hintliler degildi.

John - Grek tarihgisi Herodot'un kitabinda dil ile ilgili bir ver yok
muydu? Yanilmiyorsam eski Misir firavunlarindan birisi diinyadaki en
eski ulusun veya toplulugun hangisi oldugunu bulma istegine kapilmis.
Bunu anlamak igin de, en eski dilin ortaya ¢ikarilmasinin gerekecegini
diisinmiis. Hatirladigima gére. yeni dogmus iki gocuk alip bunlan her-
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kesten uzak biiylitmiis, bakalim ilk s6z olarak ne sdyleyecekler diye.
Cocuklar konusmaga baglar baslamaz “bekos” demisler; arastirilinca da
bu sozcigin Frikge (ekmek) anlamimna geldigi bulunmus. Firavun
Psammetikos da boylece Frikyalilarin diinyadaki en eski kavim oldu-
guna karar vermis.

Thompson - Firavun Psanimetikos'un hem tuttugu yol, hem de var-
dig1 sonug yanhs bir kere; ama bugiin bile bu konu ile ugrasanlar yani
“glotogonik™ ¢aligmalar yapanlar daha saglam yolda degiller. Eski ¢ag-
da dile ilgi duyan uluslardan birisi de Grekler. Biliyorsunuz eski Grekler
diinyada bulunan her sey iizerinde kafa yormaya bayiliyorlardi; bunlarin
iizerinde tartismak da onlar igin tadina doyulmaz bir ugrasti. Cesitli ko-
nular arasinda en gok tartigmaya yol agan bir konu da kolayca kestirebi-
leceginiz gibi dil konusuydu ve dilin kaynag: sorunuydu. Ama biitiin bu
tarismalar kisir olmaktan Oteye gecemezlerdi, giinkii elde hi¢ kamit
bulunmuyordu, soylenenleri destekleyecek. Filozof Eflatun da bu
konuyu ele almisg ve “Kratilos” diyalogunda incelemistir. Bu eserde,
“dogallik¢1” veya “diizenlik¢i” denilen kisiler ile “anlagmaci” veya “ay-
kiric1” denilenler arasindaki gatigma dile getirilmistir. Bunlarda birinci
boliiktekilere gore bir nesne ile, bu nesneyi gosteren sozciigiin bigimi
arasinda yaradiligtan gelen dogal bir bag bulunmaktadir; bu yiizden in-
san dili temelinden mantikh ve diizenlidir. ikinci béliiktekilere gore ise,
bir nesne ile, bunun simgesi olan sozciik arasindaki bag dogustan gel-
meyip insanlar arasindaki anlagma ile ortaya ¢ikmistir; bu yiizden de in-
san dilinde birgok aykiriliklar bulunmaktadir.

John - Bakiyorum da bu sdylediginiz diisiince ayriliklan bizim
iiniversitedeki 6gretim iiyeleri arasinda da goriilebiliyor.

Thompson - Dogru. Nedense tartigmalar bir tiirlii bitmeyip uzuyor;
¢linkii baksaniza, her kusak asagi yukar1 ayni seyi yeni bastan ele alip
tartistyor. Greklere donecek olursak, bunlardaki dilciler kendi dillerine
gergekten iyice dalabilmigler, olumlu sonuglar ¢ikarabilmiglerdi. Boyle-
likle kendilerinden sonra gelen Latin gramercilerine yolu agmigslar, aym
zamenda, bugiin bile kullandigimmz gramer diizenlemesinin biiyiik bir
parcasini gelistirmiglerdi. Ama suras: bir gergek ki Grek ve Latin gra-
mercilerinin diizenleri Ingilizce gibi modern bir dile uymamaktadur.
Ama bunun suqu, diyebilirim ki eski gramercilerde degil, tam tersine,
daha sonra gelen gramercilerde ve hitabetgilerde. Ciinkii bunlar yalnizca
ve yalnizca klasik diller igin uygun bir diizeni tutup apayn yapidaki dil-
lere de uygulamaya ¢alismiglar ve bu isi zorlamislar. Ama 6te yandan
klasik gramercilerin de biiyiik bir kusurlan yok degil hani. Bunlar yal-
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nizca kendi dilleri ile ugrasmay: yeterli saymislar ve bu-yiizden de go-
riisleri dar kalmis. Oysa gevrelerindeki diller ile de ilgilenselerdi o za-
man dilbilim bakimindan bugiin ¢ok daha ileri bir asamaya ulagsmis o-
lurduk,

John - Dilbilim konusunda bugiinkii yanlig tutumlann nedeni her-
halde Orta Cag bilginleri olsa gerek; belli bir oranda demek istiyorum,
elbette.

Thompson - Evet dogru. Bu gibi bir yanlisliga diismelerinin nedeni
artik “6li” bir dil sayilan, yani artik konusulmayan ama yazilarda yasa-
yan Latinceyi incelemeleri. Boyle yapmacikli ve gergek dig1 bir malze-
me ile galistiklan igin yanilgiya diigmiigler. Bu gibi Orta Cag bilginleri
Latince konusundaki yanlis kullaniglara karsi amansiz davraniyorlardi.
Eger birisi ister yazarken, ister konusurken Latince bir yanliglik yaparsa
demek oluyor ki o kimse klasik dillerin egitiminde iyice “pismemisti”;
onun igin yapilan her yanlishk, ya dikkatsizlik, ya da tembellik olarak
damgalaniyordu. Bu tutum ulusal dillerin ortaya gikmasindan sonra da
siirdii gitti. Ingilizce gibi ulusal bir dili konusan kimse, kabul edilmis
olan gizgiden saptiginda hemen dikkatsizlikle veya tembellikle suglani-
yordu. Bu yeni kusak bilginler hi¢ diisiinmiiyorlard: ki insanlar ancak
gevrelerinde duyduklar dil bigimlerini taklit edip konusurlar. Ama de-
digim gibi kendi ulusal dillerini inceleyen gramerciler, egitim olarak
klasik dillerden gegmis olduklarindan bu gibi “kural koyucu” yanlarn a-
gir basiyordu. Aym1 bigimde, bagka bir tutum da kendisini belli edi-
yordu. Latince artik kullanilmaz bir 6li dil oldugundan hig bir degisik-
lige ugramaksizin oldugu gibi kalabiliyordu; gramerciler bu sefer ingi-
lizce gibi modem dilleri de, yasayan diller olduklar1 halde kaliplara so-
kup degismez bir bigim vermek istiyorlardi. Bunu yapmak igin de el-
lerinde 6lgii olarak yalmizca Latincenin gramer diizeni bulunuyordu.
Belki bu agiklama bugiin bile okullarda nigin Latince gramerine uygun
bir diizenin uygulandigini ve gramer diye 6gretilen seylerin nigin rahat-
¢a kabul edilmedigini agiklar.

Robert - Insanlar acaba Grekge ile Latincenin disinda baska dillere
de ilgi duymuslar madir? Yabanc dillere kars1 boyle bir ilgi acaba ne za-
man baslamigtir?

Thompson - Asagl yukan onyedinci yiizyilin sonlarinda diyebiliriz.
Bu siralarda birgok kimseler yabanci dillerden 6rnekler toplamaya me-
rak sardilar; tipki1 amatér pulcularin yabanci pullan biriktirmeleri gibi.
Herkesi ilgilendiren bir gekirdek sozciikler dizisi alimip bunlann karsi-
liklan iki yiiz, ii¢ yiiz dilde veriliyordu. Ayn1 zamanlarda bazi bilginler
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de cle gegirdikleri elyazmalanni inceleyerek kendi Avrupa dillerinin es-
ki bigimlerini agikliga kavusturmaya calisiyorlardi. Ama bu gibi ¢a-
ligmalar bir tiirli verimli olanuyordu. ¢iinkii Avrupa'daki gesitli diller
arasindaki benzerlikler ve ayriliklar sorunu yanhs olarak ele alimyordu.
Yavgin olan bir diisiinceye gére, Avrupa'daki diller eski dillerin bozul-
mast ilc rasgcele ortaya ¢ikmugslardi. Boyle olunca bu diller arasinda bir
baglant1 kurmak akla gelmiyordu. Modern dilbilimin ileri sigramasini
saglavan nokta 1786 yilinda William Jones tarafindan ileri siiriildii. Esa-
sinda Hindistan'da bir Ingiliz yargic1 olan Jones, orada yeni bastan or-
tava ¢tkardigr Sanskritceyi bilim diinyasina tanittiktan sonra sunu ileri
siirmiistii: Sanskritge, yalmzca Grekgeye ve Latinceye benzemekle kal-
muvor, avrica Germen dillerine ve Kelt dillerine de yakinlik gosteri-
yordu. Belki de bu dillerin hepsi, eski ve ortak bir kdkten ¢ikmaydilar.
Simdi de o giinkii durumu diigiiniin bir kere. Avrupa'da o siralarda, kla-
sik uygarliktan ayr bir uygarlik kuruldugu kanis1 ve duygusu vardi. Bii-
tin Avrupa dillerinin bir tek kaynaktan ¢ikmis olabilecegi noktasi, o
zamanki diisiince ortaiuna ¢ok yatkin gelmisti. Boylelikle Avrupa, ta-
rih-6ncesi denilen yazi-6ncesi evresinden baglayarak bugiine kadar bir
biitiin halinde gelmis oluyor demekti. Iste bu diisiince ile ileri sigrayan
dilbilim. gergekten genis bir galisma ve bilim alani haline gelmeye bas-
lad1.

Robert - Bizc anlattiginiza gore Sanskritgenin yeniden bulunmasi ve
Panini'nin grameri tanitimsal dilbilime biiyiik bir hiz vermis. Yalniz an-
lamadigim bir nokta var. Panini'nin grameri tamitimsal oldugu halde
modem dilbilim alaninda yapilan ilk aragtirmalar daha gok tarihsel ve
karsilastirmali ¢alismalar olmus. Nasil oluyor bu?

Thompson - Dcdigin dogru. Insanlar nedense tarihe biiyiik bir 6nem
veriyorlar. Eski dil malzemesini degerlendirerek Avrupa dillerinin ko-
kiinii aragtinnak ve ortak bir Hint-Avrupa dilinin bigimlerini yeniden
kurinak onlara daha uygun gelmis; bunun da nedeni, demin soyledigim
gibi bir Avrupa birligi duygusu. Ote yandan Avrupa dillerini olduklar
gibi elc alip Sanskritcedeki gibi genis ¢apta incelemek, oldukga sikintili
bir ig veya angarya gibi gelmis olabilir. Bir de Avrupal dilcilerin kendi
durumlart var. bu arada. Bunlarin hemen hepsi bir kag Avrupa dilini
birden biliyorlardi. Oyle olunca rast geldikleri benzerlikleri hemen top-
layip kabataslak da olsa sonuglara varmak daha uygun gelmis olabilir
bunlara. Fakat bir siire sonra ¢aligina yollarini ve yontemlerini gelistir-
diklerini séylemck gerekir. 11k baslarda dillerdeki benzerliklerin rasgele
ve daguuk bir bigimde ortaya ¢iktiklart kabul edilmistir. Oysa bu ben-
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zerlikler, asagidaki 6meklerde oldugu gibi, gozden kagmayacak seyler-
di: Ingilizce "two", Almanca "zwei", Grekge /duo/: gene Ingilizce
"door", Almanca "Tir", Grekge/thurra/. Ama 1818'den sonra isler bir
yoluna girer gibi oldu. O yil Rask bu benzerlikleri ele alip aradaki ayri-
liklarin ve degismelerin belli kaliplara gore olustugunu gosterdi. Ertesi
yil Grimm de ayni konuyu isleyerek diller arasindaki ayriliklarin dagi-
nik olmayip diizenli olduklarini belirtti. Bu galigmasinin sonunda ortaya
¢ikan degisme modeline "Grimm yasasi" dendi. Ama bu s6z hi¢ de iyi
secilmis 'sayilmaz: ¢iinkii dilbilimde "yasa" diye bir sey yok; yalnizca.
gozlenen seylerin diizenli bir bigimde ortaya stiriiliisii vardir. Bu yiizden
Grinun ;yasasina belki de "Grimin kurali" demek daha dogru olur. Bu
kurala gore, ortaya serilen olgiileri izlemek yoluyla dillerin gegmislerine
dogru geriye giderek sozciikleri yeniden-kurinaya girisgmek miimkiin o-
luyordu; bu yiizden de gelismeler birdenbire luzlandi. Ama bazi kim-
seler gereginden fazla ileri gittiler. Nitekim 1868'de 6lmiis olan
Schleicher bu Hint-Avrupa kok-dilinde kisa bir hikaye bile yazmaya gi-
risti. Dil bilginleri bugiin boyle bir seye girismezler, giinkii ortada ¢o-
ziilmesi gereken birgok sorunlar bulunmaktadir. Eger s6zii gegen bu gii-
redeki dilbilim galismalarini yakindan izlemek isterseniz size su kitapla-
n saltk veririm: Brugmann ile Delbriick'in "Hint-Avrupa Dillerinin
Karsilastirmali Gramerinin Ana hatlan" eserinde. on dokuzuncu viizyil-
da yapilnus tarihsel ve karsilastirmali galismalarmn bir 6zeti verilmekie-
dir. Ayrica, Paul'un bir kitabi var: "Dil Tarihinin {lkeleri" adim tasiyan
bu eserde on dokuzuncu yiizyil dilbilimninin temel galisma yontemi be-
lirtilmigtir. Bir de H. Pedersen'in kitabi bulunuyor: bunu mutlaka oku-
malisiniz, giinkii biitiin on dokuzuncu yiizyvil ¢ahismalarmi ézctlivor: adi
su: "On Dokuzuncu Yiizyilda Dilbilii". Bu eser 1960 yillaridan sonra
"Dilin Ortaya Cikarilis1" ad1 altinda yeniden yayunlannustir.

Robert - Buna gore, tarihsel dilbilim on dokuzuncu viizyilin sonunda
6lmiis gibi bir sey. Onun yerine tanitimsal dilbilim mi gegmis yani?

Thompson - Yok camin. onu da nereden ¢ikardin? Tarihsel ¢alisma-
lar 6lmis filan degil. Yalniz ne var. tamtimsal dilbilimin de tarihscl dil-
bilime yetigmesi gerekiyordu. Bu arada bagka ctkenler de isin iginc giri-
yor elbette. Bir kere dil bilginleri surasmi iyice anlimaya basladilar ki
eger dillerin tarihsel ve karsilasurmali incclenmeleri geregi gibi vapila-
caksa ilk once veteri kadar genis ¢apta bir tamtimsal gahismada bulun-
inak gerekmektedir. Ondan sonra da su nokta ivice belirginlesti. Yalniz-
ca Hint-Avrupa dillerine dayanarak ilcri siiriilen gencllemeler bu dil ai-
lesi disindaki dillere uygulaninca ortava aksilikler ¢tkivordu. En son o-
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larak da dilbilimciler sunu gordiiler ki bir dili yalnizca kendi iginde, bel-
li bir anlagma gorevini yerine getiren bir diizen olarak incelemek de ay-
n1 6lgiide degerlidir; yani bir kargilasirmali ve tarihsel ¢alisma yapmak
muhakkak gerekli degildir. Bu noktada herkesin dikkati, Panini'nin
Sanskritge gramerinde kullandig tanitimsal yontemin 6zelliklerine ge-
kildi. 1910 yilinda ufak bir eser yayimlayan Finck hirbiri ile hig ilgisi
olmayan sekiz ayn dilin baghca 6zelliklerini bir arada gosterdi ve tam-
timsal yontem iizerinde durdu. Yani bir dilin anlatilip tamtilmas, bu di-
lin veya bu dil ile ilgili dillerin tarihgesine bagh olmaksizin yapilmaliy-
di. De Saussure ise "es-zamanh dilbilim" dedigi yontemin savunucusu
oldu; buna gore bir dil aym bir zamanda yani eg-zamanda kullanilan bi-
¢imlerine gore incelenmeliydi; tarihsel gelisme bu ise karistirlmama-
hydi. Bunun karsisina De Saussure "art-zamanl dilbilim" dedigi yon-
temi ¢ikartyordu; bu ise birbiri ardina gelen dil bigimleri ile, yani tarih-
sel gelisme ile ilgilenmeliydi. Vermis oldugu ders notlar1 1916 yilinda
"Genel Dilbilim Dersleri" ad1 altinda yayimlandi. Bu eser tanitimsal dil-
bilim yontemi bakimindan iyiden iyiye 6nemli bir kitaptir. Tamtimsal
dilbitim alaninda yapilan ¢alismalarin en 6nemlilerinden bir pargasi
Amerikal bilginler tarafindan ortaya siriildii. Bu dilbilimciler Giiney ve
Kuzey Amerika'da bulunan Kizilderili dillerine ilgi duymaktaydilar.
Bunlardan Boas, dilbilimi. antropoloji agisindan zenginlestirdi. Sapir ise
dilbilim yontemlerinin daha kesin hale getirilmesinde biiyiik yardim-
larda bulundu. "Dil" adl kitab biitiin tanitimsal dilbiliincilerin okumasi
gereken bir eserdir. Bloomfield de ¢alisma yontemi bakimindan tanitim-
sal dilbilime en biiyiik yardimlan saglanus bir dilbilimcidir.

Mary - Affedersiniz profesér Thompson, acaba su ses degismeleri
kurallarimi agiklayabilir misiniz? Eger Ingilizce 6rnekler kullanirsaniz
daha iyi anlayabilirim.

Thompson - Ingilizcede "Bityitkk Unlii Degisimi" olarak taninan seyi
burada agiklarsak belki istedigin olur. Mary. Biliyorsun, Orta Ingiliz-
ceden Modern Ingilizceye gecerken birgok iinlii degisiklikleri olmus.
Bunlan "iinlii doértgeni" denilen gergeve igerisinde inceleyebiliriz. Bu
dortgen tinliiler sesletilirken dilin, 6ne arkaya, yukar1 asag1 oynayisina
gore belirlenmistir. Simdi dortgenin asagisindan baslayalim. Buralarda
Orta Ingilizce evresinde agik bir uzun /e:/ sesi vardi. "Cheese", "clean",
"street", "lcave" gibi sozciiklerde bulunan ve agzin biraz daha agilmasi
ile gikan bu agik ve uzun /e:/ sesi biraz yukar ¢ikarak daha kapal hale
gelmis, orada zaten bulunan kapali ve uzun /e:/ sesi ile cakigmustir. Ka-
pali /e:/ sesi bulunan sozciikler ise "geese", "steel". "queen", "green" gi-

s
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bi seylerdi. Kapalica ve agikg¢a olan bu iinliiler daha kapal1 /e:/ sesinde
birlestikten sonra bu ses de daha kapali hale gegerek /i/ iinliisiine dé-
niigmiistiir. Bu swrada zaten /i:/ sesine sahip olan sozciikler de vardi.
"Wine", "fine", "ride", "mile" gibi sozciiklerde bulunan bu uzun /:/ sesi
de bir bakima ¢atlayarak cift-iinlii haline gelmis ve sonunda /ay/ olmus-
tur. Orta Ingilizcede bir de agik hecelerde bulunan /e/ sesleri vardi. Bun-
lar agik hecede, yani iinlii ile biten hecelerde uzadiklanindan /e;/ iinliisii
olarak sesletilmeye baglamislardi. Onun igin "steal", "weave", "speak",
"meat", "eat" gibi sozciiklerde bulunan /e:/ iinliisii de obiirleri gibi dara-
larak bugiinkii Ingilizcede bulunan /i:/ haline doniismiistiir. Yalniz bu
sonuncu sozciikler iki heceli olduklari halde bu arada ikinci heceleri za-
yiflayarak diistiigiinden Modem Ingilizceye tek heceli olarak gegmisler-
dir.

Robert - Ama bu gibi hallerde sesler birbirleri igine girdiginden or-
taya es-sesli sozciikler ¢ikmiyor mu? Kangiklik yaratacag: halde, in-
sanlarin boyle ses degismelerini siirdiirmeleri oldukga tuhaf bir sey.

Thompson - Evet ama ses degismeleri her seye karsi gene de olusan
seyler. Bugiinkii Ingilizcede "heel” sozciigiinde bulunan iki sesli harf
Orta Ingilizcedeki kapah /e/'yi, "heal’dekiler ise agik /e:/'yi karsila-
maktadirlar. Buna benzer bigimde, /mi:t/ olarak sesletilen ii¢ s6zciik da-
ha var Ingilizcede. Bunlardan birisi olan "meet" fiildir ve Orta Ingiliz-
cedeki kapali /e;/ sesinin uzantisidir. 6biir "meet" sifattir ve agik /e:/nin
bir ucudur; bagka bir isim olan 'meat' ise kisa/e/'den tiiremistir.

Robert - Peki ama ortaya ¢ikan bu es-sesli sozciiklerin anlamlar bir-
birine z1t ise 0 zaman ortaya bir zorluk ¢ikinaz nu?

Thompson - Cikar elbet. Ingilizcede bunu tamtlayan bir sozciik gifti
var. Bir zamanlar ayn sesletildikleri halde gegirdikleri ses degismeleri
sonunda es-sesli olmuglar bugiin. Yani "let" soézciigiinii séylemek istiyo-
rum. Bilivorsunuz bunun bir anlami (birakmak), ikincisi de (engelle-
mek). Ortaya boylelikle iki-anlamlilik veya anlam bulanikligy ¢iktigy i-
¢in bir ara birlikte kullanilan bu iki s6zciikten bir tanesi, yani (engelle-
mek) anlamina geleni atilip yerine "stop" veya "prevent" gibi bir sozciik
kullanilmaya baglanmig. Bu anlanu ile "let" s6zciigii "without let or
hindrance" gibi veya "a let ball" gibi bir ka¢ deyimde yasayagelmis yal-
nizca.

Dick - Ne tuhaf, degil mi? "A let ball", demek oluyor ki takilip en-
gellenen top anlammna geliyor. Bu deyim kullanildigi zaman ben her-
halde "a nct ball" demek istiyorlar sanirdim. Ciinkii top aga takildig i-
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¢in "ag topu" filan gibi bir sey akla daha yakin geliyordu. "Let ball" di-
yenlerin yanlis sdylediklerini saniyordum, demek yanilmigim.

Thompson.- Senin bu yaptigin isleme "ses benzetmesi" deniyor
Dick. Yani "let" ile "net" sozciikleri ses bakimindan benzer olduklarin-
dan "let" yerine "net" benzetmesini. daha dogrusu "yakistirma"sin1 yap-
migsin. Ciinkii "let" sozciigii artik (engellemek) anlanunda kullanil-
miyor; onun igin senin bu soézciigii bagka tiirlii yakistirmis olman nor-
mal. Gergekten de top bir yerde "net"e veya "ag"a takiliyor veya "net"
tarafindan engelleniyor. Aradabir anlam benzerligi de var. Onun i¢in bu
gibi benzetmelere halk yakigtirmas: ad1 veriliyor. Amerikalilar Meksi-
ka'ya gittikleri zaman gok taninmis "Popokatepet]" volkanuu gezerler.
Ismini beceremedikleri igin de "papa-caterpillar" yani (baba-kostebek)
derler. Burada bir halk yakistirmasi vardir, giinkii Ingilizce yakistirma-
daki ses dizisinin anlam bakimindan Meksikaca sozciik ile hig bir ilgisi
yoktur. Tiirkgede de "bull-dozer" yol makinelerine "yol-diizer" denme-
sinde ayni1 halk yakistirmasini bulmak miimkiindiir.

Mary - [sterseniz agiklamakta oldugunuz su iinlii degismelerine do-
nelim, olur mu?

Thompson - Affedersin, Mary; insan birdenbire bagka seylere dyle-
sine daliyor ki! Eski Ingilizcede bulunan uzun /a:/ iinliisii. vurgulu he-
celerde oldugu zaman Modem Ingilizcedeki /ou/ gift-iinliisiine dénmis.
Buna ait 6rnekler sunlar: "stone", "home", "whole". "snow". Eski Ingi-
lizce uzun /o/ sesi ise ¢ogu kere modern /u:/'ya doniigmiis. ornekse,
"do", "shoe", "woo", "too" ve "doom". Uzun /u:/ tinliisiiniin kendisi ise
Modern ingilizcede /au/ gift-vokaline decgismis; ornckse “mouse”.
"louse", "house", "cow", "out" ve "hound". Kisa /a/ sesine gelince Mo-
dem Ingilizcede iyice agik bir /e/ sesine, daha dogrusu /e/ ile /a/ arasin-
daki bir /ae/ sesine degismis durumda; 6érmcekler de "sat", "hat”, "cat",
“pan" ve "ram". Soziinii ettigimiz iinlii degigmelerini bir tablo halinde
gostermek miimkiin. Ama unutmayin ki boyle bir tabloda yalnizca bir
fikir veriliyor, o kadar; birgok ayrintilar disarida kaliyor. Burada goste-
rilen iinliiler, agagidan yukar1 dogru gosterilen seslere degismektedirler.

lay/ /au/
lii/ fu:/
kapal' /e:/ /o:/ 'kapall'
acikk' /e /o:/ '‘agik’
lae/ /a:/

/al
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John - Bu gibi degismeleri doguran etkenlerin 6tesinde bagka neden-
ler de yok mu acaba? Yani bu gosterdiginiz tablo ile gelisen gelismeler
ve ornekler bulunmuyor mu?

Thompson - Evet bulunuyor. Ciinki bu gibi ayristirmalarda ve agik-
lamalarda her zaman igin bir tortu kalir ve genel gergeveye girmez.
Ingilizcede iki tane sbzciik var: "whole" ve "hale". Her ikisi de (sag-
lam), (biitiin) anlamlarina geliyor. Eski Ingilizcedeki bigim /ha:1/ oldu-
guna gore bunun normal gelismesi ile, "whole" /houl/ bigimi agiklanmig
oluyor. Peki "hale" /heyl/ sesletmesi nereden ¢ikiyor o zaman? Belki
bunu sormak istersiniz. Birgoklar1 eskiden bu gibi aykiriliklar "tiireme"
bi¢imler olarak savustururlardi, sanki boyle bir sey olabilirmis gibi.
Ama bilirsiniz birgoklar1 mikroplarin veya bakterilerin de kendi-
liklerinden iirediklerini sdylerler. Oysa bu sdzciiklerde durum agik. Eski
ingilizcedeki /ha:l/ bigiminin, 6biir Germen dillerinden birisi olan Eski
Norsga veya Eski Iskandinavcadaki karsilig1 /heyl/ oldugundan Iskandi-
navlarin ingiltere'ye gelmesi ile bu bigim de birlikte girmis. Boylece
Eski Ingilizcedeki /ha:l/ bigimi modern /houl/ bigimine gegerken bunun
yani sira bir de /heyl/ bigimi tutunup kalmis.

Dick - Sizin boylece ileri siirdiigiiniiz yollar, yani ses paralelliklerini
veya "hale" gibi tortu bigimleri ortaya ¢ikarmak igin kullandiginiz yon-
temler her tiirlii tarihsel ve karsilastirmali sorunlara uygulanabilir mi a-
caba?

Thompson - Elbette. Cilinkii gerek karsilagtirmali, gerekse tarihsel
incelemeler, temcide tanitimsal ¢aligmalardan ayr seyler degil ki. Kargi-
lastirmali galigmalarda, bir kag dil i¢in yapilnus olan bir malzeme ve ta-
nitunsal galigina var ortada. Tarihsel ¢alismalarda da durum ayni; yani
bu kere de birbiri ardina gelen zamanlarda yapilmis tanitimsal malzeme
ve galisma bulunuyor. Tarihsel ¢aligmalarda su noktalar1 ortaya gikar-
maya calismaktayiz: (1) sesler arasindaki benzerliklerin olusturmus ol-
duklar: 6rgii veya diizen; (2) bu ses benzerlikleri arasinda bulunan ayri-
liklan agiklayacak etkenler. (3) eldeki orgiiye uymayip disarida kalan
"tortu" bigimler. Birbirlerinden ayn diller iizerinde galistigimiz zaman
her dil igin yeterli tanitimsal malzeme elimizde bulunmalidir.

Bill - Bu ses uygunluklarina ve benzerliklerine, acaba su “Grinun ku-
rali” denen sey nasil uygulanabilir?

Thompson - Rask'in ve Grimm'in gozlemleri gergekten ortaya dii-
zenli ornekler seriyor. Ingilizce ile 6biir Hint-Avrupa dilleri arasindaki
ses degisiklikleri belli bash iig 6bekte toplanabilir:
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1, Ingilizcede titresimsiz siirtiiniicii bulunan yerlerde baz1 Hint-Av-
rupa dillerinde titresimsiz durakl iinsiizler bulunuyor:

Ip/ Il
Grekge /pod-/ Ingilizce foot
Ipate:r/ father
Ipente/ five
117 Is/
Latince tres Ingilizce three
tenuis thin
tu Eskiing. thou
/k/ /h/
Latince centum ingilizce hundred
caput head
Grekge  /kuo:n/ hound

2. Ingilizcede titresimsiz durakli bulunan yerlerde bazi Hint-Avrupa
dillerinde titresimli durakli tinsiizler bulunuyor:

/b/ Ip/
Grekge /kannabis/  Ingilizce hemp
/d/ W
Latince edere eat
Grekge  /duo/ Ingilizce two
/deka/ ten
a9/ K/
Latince granum ingilizce corn
genu knee

3. Ingilizcede titresimli duraklilar ve siirtiiniiciiler bulunan yerlerde
bazi Hint-Avrupa dillerinde nefesliler veya siirtiiniiciiler bulunuyor. Ve-
rilen su dmeklerde bulunan paralelliklere dikkatinizi ¢gekerim.

Sanskritge Grekge Latince ingilizce
/bh/ Iph/ ffl b/
/bhra:ta:/ Iphra:te:r/ frater, brother
/dh/ Ith/ ffl /d/
/rudhira/ leruthros/ rufus red
/h/ /kh/ /h/ /gl

/hansah/ /khortos/ hortus garden
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John - Ingilizce igin séyledikleriniz, biitiinii ile Germen dilleri igin
de dogru mudur?

Thompson - Bir olgiide evett Ama "Daglik Almancasi" denilen
.bugiinkii Modern Almancada bundan bagka bir dizi ses degismesi daha
olmus, ozellikle dis-sirt1 iinsiizlerinde. Biliyorsunuz Ingilizcede peltek
bir /s/ sesi bulunur "three" sozciigiinde; Almancada ise /d/ vardir, "drei"
gibi. Ingilizcede "door" sozciigiindeki gibi /d/ bulundugu zamanlar
Almancada, "Tiir"de oldugu gibi /t/ bulunmaktadir. Bu sefer Ingilizcede
/t/ varsa, "two" da oldugu gibi, o zaman Almancada titresimsiz bir dis-
sirt1 gifi-insiizii olan /ts/ bulunmaktadir: yani "zwei" s6zciigiindeki ilk
ses. Ama Ingilizcedeki /U/ sesi basta degil de sonda ise, o zaman "foot"
sozciigiiniin Almancadaki karsilig1 /s/ olmaktadir, yani "Fuss". Bu de-
gismeleri soyle bir gema ile gostermek miimkiindiir.

/d/
/dh/ 7
Isl ingilizce
/ts/  Almanca; sézcuk bas!
Is/ Almanca; s6zcik sonu

Eger "do" sozciigiiniin kokiinde oldugu gibi Hint-Avrupacada bir /div/
sesi varsa 0 zaman bunun birinci doniigiimii, birgok Germence dillerin-
deki gibi /d/ sesine dogru olmaktadir. Esasinda bu /dly sesi iizerinde de
tartigmalar vardir. Birgok Hint-Avrupaca bilginine gore bizim bdyle ne-
fesli bir durakli iinsiiz olarak yazmis oldugumuz /dly/ sesi, esasinda belki
de yalmizca bir siirekli iinsiizdii, durakli degil. Ama durum gene pek
degismez, c¢iinkii bizim ilgilendigimiz nokta sesler arasindaki uy-
gunluklar ve paralelliklerdir, yoksa gergek ses degerleri degil. Ingilizce
"do” bigimi de yalmizca birinci insiiz doniisiimiine aittir. Daglk
Almancasinda yani Modern Almancada ikinci bir doniigiimle bu ses
/t/'ye degismis ve /tun/ bigimi ortaya ¢ikmustir. Eger Hint-Avrupacada,
Latince "duo" sozciigiinde oldugu gibi /d/ varsa o zaman Ingilizcede bi-
rinci déniisiim sonunda /t/ yani "two", Almancada da ikinci bir déniigiim
sonunda /ts/ yani "zwei"; veya /s/ yani "Fuss" ortaya ¢ikar. Ote yandan,
eger Hint-Avrupacada /t/ varsa o zaman da bir dig-sirt1 siireklisi olan
peltek /s/, Ingilizcede "three" gibi sozciiklerde ortaya gikar, /d/ ise
Almancadaki "drei" sézciigiinde goriiniir. Boylelikle, kendiliginden de-
gisen iig tiirlii ses belirmektedir: (1) titresimli duraklilar, (2) titresimsiz
duraklilar ve (3) siirtiiniiciiler, nefesliler ile ¢ift-iinsiizler. Bunlarin hepsi
belli bir degisme drnegi gosterirler;, ve bu degismeler arasindaki baglan-
tilar rasgele degildir.



158 EUGENE NIDA

John - Ama ben sizin bu s6ylediginiz 6rmege veya tabloya uymayan
degismeler de hatirliyorum.

Thompson - Evet birgok sozciikler var, dedigin gibi. Ama senin ak-
lindakiler hangileri acaba?

John - Sézgelimi Latince "octo" sozciigii ile Ingilizcedeki "eight"
sozciigii. Oysa bize daha 6nce gostermis oldugunuza gore Latincedeki
/t/'ye paralel olarak. "tres" gibi bir sézciigiin Ingilizcedeki "three" kargi-
liginda bir peltek /s/ buluimaktaydi. Ama simdi bakiyorum, "sekiz" an-
lamina gelen bu iki sézciigiin her iki dildeki karsihginda da /t/ var. Nasil
oluyor bu ig?

Thompson - Ama buradaki /t/ seslerinin Obiirlerinden bir ayrilig:
var, degil mi? Bir kere Latincede bu /t/ sesinden 6nce bir /k/ bulunuyor.
Ingilizcede ise hig olmazsa daha eskiden bir arka damak siireklisi olan
/h/ gibi bir ses bulunuyordu; bunu da, biliyorsun "gh" ¢ift-harfi ile gés-
teriyorlardi. Istersen Almancadaki "acht" sézciigiine bak, orada "ch"
gift-harfi bugiin de durmaktadr. Iste bu arka-damak titresimsiz siireklisi
eger /t/'den 6nce geliyorsa o zaman // sesinde bir degisme olmamakta-
dir. Aym sey /t/'den once /s/ geldigi zaman da goriilebilmektedir. 6r-
nekse, Latince "est", Almanca "ist" ve Grekgede /esti/. Bir bakima, sii-
rekli bir iinsiiz degismeyi "engellemistir" denebilir. Ama gene en iyisi
bu gibi kosullarda hig bir degisme olmamistir demek.

John - Peki "father" ve "brother" sozciiklerine ne dersiniz?
Latincedeki "pater" ve "frater" sozciiklerinde ortada /t/ sesi goriinmek-
tedir. Aym sey Grekgede de var ama, Almancada durum ayndir; ¢iinkii
bir yandan "Vater", 6biir yandan ise "Bruder" bulunmaktadir; yani bi-
rinde /t/, obiiriinde de /d/ zaten vardir. Ingilizcede ise her ikisinde de
peltek-/z/ denebilecek siirekli bir titresimli linsiiz bulunmaktadir. Sizin
gosterdiginiz tabloya bu bigimler hi¢ uymuyor.

Thompson - Daha 6nce soziinii etmis oldugum "kural-dig1" hallerden
birisi de bu, John. Ama su var ki bu aykirilik belli kosullara uygun ola-
rak ortaya ¢ikmig, "kosula baglht" bir durumu var. Bu bigimdeki ayrilig:
bulup agiklayan kimse Vemer adinda birisi. O zamandan beri de bu a-
¢iklamaya "Verner Kanunu" denmis; "Grimin Kanunu" gibi bu da yanlis
kullanis, "Vemer kurali" demek daha dogru olur. Verner'in gézlemine
gore yalnizca bu sozciik degil daha birgoklar1 da aym bigimde bir ayki-
nilik gostermektedirler. Verner bu aykiriligin nedenini bulmug. Kendisi-
ne gore, bu gibi sozciiklerde aykirilik gosteren iinsiizlerden 6nceki hece-
lerde vurgu yok. Grekge ve Sanskritgede olmadig belli olduguna gore
herhalde Hint-Avrupaca kok-dilinde de yoktu varsayilabilir. Isterseniz
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simdi gelismeyi izleyelim. Hint-Avrupacada /‘bhraiter/ ve /p1'texr/ bi-
¢imleri bulunmaktadir. Goreceginiz gibi /'/ isareti kendisinden sonra ge-
len hecenin vurgulu oldugunu gostermektedir. Buna goére birinci soz-
ciikte birinci hece, ikincisinde de ikinci hece vurguludur. Hint-Avrupaca
kok-dilinde bulunan dig-sirt1 duraklis /t/, ilk basta bir siirekli iinsiize do-
niigityor; ama /pi'te:r/ bigiminde /t/'den 6nceki hece vurgusuz oldugun-
dan yeni ¢ikan siirekli ses titresimlesiyor. Boylece iki sozciik arasinda
bir ayrilik ortaya ¢ikiyor; yani "brother" sozciigiinde /t/ yerine titresim-
siz bir siirekli kaldig1 halde, "father" sozciigiinde titresimli bir siirekli
ortaya ¢ikiyor. Daha sonralar bu titresimli siirékli iinsiiz de Eski Ingi-
lizce /'feder/'de oldugu gibi /d/'ye degisiyor, o da ayn bir gelisme. Boy-
lelikle “father" sozciigii "brother" sozciigiine gore bir basamak daha de-
gismis olarak 6ne gegiyor.

John - Ama Modem Ingilizcede bu sézciiklerde bulunan dis-ucu iin-
siizleri ayn sesler; nasil oluyor bu?

Thompson - Dogru soylityorsun. Ama bu bir rastlantili durum da on-
dan. Bir yandan "falher" daki /d/ sesi peltek-/z denebilen dis-ucu titre-
simli Uinsiizilne degismis; 6te yandan "brother"da bulunan peltek-/s/ dis-
ucu titresimsiz iinsiizii de sézciik ortasinda oldugu igin titresimleserek
peltek-/z/ haline gelmis ve boylece ikisi ¢akismis. Ama bu durum
Ingilizcenin kendi igerisinde olmus bir sey. Almancada her iki sozciik
de ayrn tutulmus. "Brother" sozciigii Almancada iki asamadan ge¢mis:
(D) titresimsiz durakhdan, titresimsiz siirekliye doniismiis; (2) siirekliden
de titresimli durakliya degismis, boylece de Modern Almancadaki
"Bruder" ortaya ¢ikmig. Oysa "father" sozciigii iki asamadan daha geg-
mis: (1) titresimsiz durakli, titresimsiz si.rekli olmus; (2) Vemner kuralina
gore de titresimsiz siirekli, titresimli siirekli olmusg; (3) titresimli siirekli,
titresimli durakli olmus; (4) titresimli durakly, titresimsiz durakliya de-
giserek "Vater" sozciigii ortaya gikmus.

Mary - Acaba bu Verner olay1 tamitimsal malzemede de gegiyor mu?
Eger daha yakindan bildigimiz 6émekler verirseniz bu tarihsel gelisme-
leri daha iyi anlariz gibime geliyor.

Thompson - Hay hay vereyim. Ingilizcedeki "possessor" sozciigiinde
iki tane, "hisirtili" denen ses vardir, yani /z/ ve /s/; /pr'zesir/. Bu sozcii-
giin alinmig oldugu Fransizca bigimde ise her iki higirtili da titregimsiz-
dir, yani /s/ ve /s/'dir. Peki nigin Ingilizce bagkadir? Ciinkii Verner ku-
ralindaki gibi, birinci /s/'yi vurgusuz heceden geldigi igin titresimsizles-
tirip /z/'ye dondiimiiisliz, 6biiriinii ise vurgulu heceden sonra geldigin-
den oldugu gibi birakmigfz. Meksika'daki Miks dilinde de vurgu diizeni
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bir rol oynamaktadir; buna gore bu dilde titresimli duraklilar vurguya
bagli olarak ortadan kalkabilmektedir; yani titresimli duraklilar kendile-
rinden 6nceki heceniie vurgulu olup olmamasina gére degismektedirler.
Vermer olayr Miks-Populuka-Zok dil dbeginde de etkisini gdstermis
demek.

_Bill - Vemer olay1 gibi baska aykiriliklar da var m1 acaba?

Thompson - Boyle kisa bir konusmada anlatilamayacak kadar gok
sey var; ama bir tanesini daha soyleyeyim; bunun adi da "Grassmann
Kurah". Iginizde Grekge yapmus olanlar hatirlayacaklar; eger bu dilde
yanyana bulunan iki hecenin baginda birer iiflemeli iinsiiz varsa o zaman
bunlardan birincisi iiflemeliligini yitirip normal durakl hale déner. Séz-
gelimi /the:-/ kokii art arda gelirse /thi the:mi/ yerine yalnizca /ti the:mi/
bigimi goriiliir.

Bill - Acaba biitiin etkenler géz oniine alinacak olsa tam anlamu ile
uyumlu bir diizen elde etmek miimkiin miidiir dersiniz?

Thompson - Dogrusu bdyle bir sey pek sdylenemez, degil mi? Ciin-
kii araya bagka birgok etkenler de girebilir. Bunlardan bir tanesi daha
once gormils oldugumuz, sézciik "aktarimi"; obiirii ise sozciik "benzet-
mesi"dir. Simdi Grekgede iki iinlii arasinda bulunan /s/ sesini diiiiniin:
Grekgenin tarihsel gelismesi sirasinda bu /s/ler kaybolmustur.

Bill - Nasil olur? Genis zaman bigimlerindeki /s/lere baksaniza. Ge-
nis zaman1 yapmak igin 6nce /s/ geliyor, sonra da genis zaman ekleri:
Boylelikle ortaya gikan birgok sozciik hatirliyorum ki ortalarinda /s/ var.

Thompson - Dogru. Unliiler arasinda birgok /s/ sesleri sézciik orta-
sinda bulunabiliyorlar. Ama Grekgede "aorist" denilen fiil zamaninda
bulunan "s", benzetme yolu ile konmustur. Ciinkii sézciik ortasinda olup
da tnliler arasinda bulunan /s/ sesleri kaybolmustu; daha sonraki /ss/
sesleri de bunun yerine gegip /s/ haline geldi; eger daha sonra olmasaydi
o zaman bu /ss/ler de eski /s/ sesleri gibi kaybolmus olurlardi. Yalniz bu
duruma aykir1 bir nokta var. Eger aoristteki /s/ bir iinsiizden sonra gel-
misse o zaman bu ses kaybolmayip kalmis. Omekse, /‘cleksa/ ve
/egevsa/. Iste buna dayanarak /s/ obiir aoristlere de benzetme yolu ile
uygulanmis.

John - Sizin gostermis oldugunuz ses uygunluklari modeline uyma-
yan malzeme ile karsilagihinca ne yapiliyor peki?

Thompson - Biliyorsunuz, énce uygunluk gosterenler ele aliniyor;
biraz uymazmis gibi goriinenlerin de hangi kosullarda boyle olduklan
aciklaninca onlar da uygunlar sirasina giriyor. Aykinlara gelince bunlan
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baglica dort 6bekte topluyoruz. (1) Rastlantili uygunluklardan olusan ay-
kirihiklar. Latince "dies" ve Ingilizce "day" sozciikleri (giin) anlamina
gelmekte ve her ikisinin de basinda /d/ sesi bulunmaktadir. Ama bu iki
sozciik birbirleri ile ilgili degillerdir. Bu gibi rastlantih uygunluklar. bir-
birleri ile ilgisi olmayan diller arasinda da goriilebilir. Bantu dillerinden
Yipunucadaki "wenda" sozciigii ingilizcedeki "wend" sézciigiine ben-
zemektedir, ama arada hig bir ilgi yoktur. (2) Sozciik aktarimi yolu ile
ortaya ¢ikan "sozde" uygunluklar. Ingilizcedeki "dental" sozciigii La-
tince "dens" yani (dis) sozciigiinden aktarimustir. Bu "dens"in
Ingilizcedeki karsiligi ise "tooth"dur. Onun igin Ingilizcedeki "dental"
ve Latincedeki "dens" sozciikleri basindaki /d/ sesleri aldaticidir, giinkii
"dental", aktarma ile Ingilizceye girmistir. Aktarilan sozciikler baz1 kere
o kadar degisebilir ki bu kadar kolaylikla taninamaz. Catino Kizilderili
dilinde Ispanyolca "sombrero" sozciigii "smblu" bigimini almis,
"chocolate" ise "skla" bigimine girmistir. Ama yanlis anlasilmasin, bu
gibi bicim degistirmeler o dilin kendi ses yapisina gore diizenli bir yolda
olmaktadir. (3) Dilin kendisinde bulunan bir bigimin bir kag ¢esidi ol-
masindan ¢ikan aykiriliklar veya uygunsuzluklar. Eger dilde iki tiirli bi-
¢im bir arada kullaniliyorsa o zaman bir ses uygunsuzlugu c¢ikabilir.
Sozgeliini, Tiirkgede "gene" ve "yine" arasinda bunun gibi sézde bir /g-
y/ aykiriliga var gibi gérilnmektedir. (4) Dildeki benzetineler yolu ile ¢i1-
kan ve yukarda soyledigimiz ses aykiriliklan veya uygunsuzluklar.

Mary - Simdi basgka bir sey soracagim, profesér Thompson. Evet su
tanitimsal dilbilim gergekten yararl bir sey. Insan bir dili cabucak nasil
Ogrenebilecegini anliyor, boylelikle uygulamada da yarar saghyor. Ama
karsilagtirmali ve tarihsel ¢aligmalarin yarar ne, Allahimzi severseniz?
Tanitimsal ¢aligmalarin yansi kadar bile 6nemli degil bana kalirsa.

Thompson - Bu soyledigini pek kabul edemeyecegim. Ciinkii birgok
dilbilimciler, 6zellikle de gegen kusagin dilbilimcileri senin bu goriigii-
niin tam tersini savunacaklardir. Onlara gore, eger dilbilim ¢aligmalari
yapilacaksa bunlarin yalmzca kargilagtirmali ve tarihsel dallarda siirdii-
rilmesi bir deger tasiyacaktir. Kargilagtirmali ve tarihsel ¢aligmalarin
kendi degerlerine gelince; bir kere sunu 6grenmekteyiz ki dildeki de-
gismeler hi¢ bir zaman geligigiizel ve rastlantili degildir; tam tersine
milyonlarca kisiyi ilgilendiren bu degismeler genis 6lgiide diizenli ola-
rak ortaya ¢ikiyor. Bunun da insana verdigi bir rahatlik olsa gerek. Yani,
diizenli toplumlarin hareketleri de demek oluyor ki diizenli bir bigimde
ilerliyor ve bu hareket belli bir birlik gosteriyor. Bundan daha 6nemlisi
ise bu gibi galismalarin daha 6nce soziinii ettigimiz gibi tarih-6ncesi ev-
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releri ortaya ¢ikarmaya yardimci olmalan. S6zgelimi, Hint-Avrupalilar
cesitli dil topluluklarina ayrilmadan dnce acaba ortak olarak ne gibi bir
yasama diizenine sahiptiler, bu da bizi ¢ok ilgilendirmektedir. Karsilas-
tirmali ve tarihsel ¢aligmalar yolu ile bu noktaya bir dlgiide 151k tutul-
mus oluyor. Karsilagtirmali galigmalar ayrica antropoloji bilginine de
yardimci oluyor; boylece gesitli toplumlarin ve kavimlerin birbirleri ile
olan iliskileri belli bir oranda aydinliga gikariliyor. isterseniz irokoy Ki-
zilderililerini alalim; bunlarin 6rdiikleri ayakkabilara, oyuncak silahlara
ve oldukga gelismis koy kalecikleri gibi seylere bakilarak, irokoylan a-
sag1 yukar aym seyleri ayni bicimde yapan Cerokilere baglamak miim-
kiindiir. Aralarindaki bu baglanti ¢ok kesin oldugu halde gene iki kabi-
lenin dilleri arasindaki baglantidan yararlamilmaktadir. Bunun tersine,
dil baglantilarindan yola ¢ikilarak, kabilelerin ve kavimlerin baglantisi-
na da gegilebilir. Nitekim, yalnizca diller arasindaki benzerliklere baka-
rak. Giineydogu Amerika'da bulunan Katavba Kizilderililerini Orta A-
merika'daki yaylalarda yasayan Siyulara baglamak miimkiindiir. Aym
bi¢imde, Giineybati Amerika'daki Apaslar ve Navaholar ile Kuzey Ka-
nada'da oturan 'Saribigaklar' arasinda da bir baglanti1 kurulabilir; ¢iinkii
bu Kizilderili kabileleri Atabaskan denilen bir dilin lehgelerini konus-
maktadirlar.

John - Acaba kargilagtirmal1 dilbilim yéntemi tarih-6ncesi evrelerde
cesitli kavimlerin ve kabilelerin hangi yonlere dogru yayildiklarin belir-
tebilir mi? Bu kavimler arasindaki eski baglan ortaya ¢ikarabilir mi?

Thompson - Dogrusu, biitiin yapabilecegimiz sey eldeki karsilastir-
mali galismalara dayanarak bazi genellemelerde bulunmak. Isterseniz
bir iki 6rmek vereyim. Kaliforniya eyaleti gerek iklim ve gerek yiyecek
bakimindan elverisli oldugu igin gok eskiden de birgok Kizilderili ka-
vimler ve kabileler Kaliforniya'ya go¢ ediyorlardi; tipki simdi beyazla-
rin yaptigi gibi diyebilirsiniz. Ama bunlardan énce de Kaliforniya'da in-
sanlar bulunuyordu. Yeni gelenler karsisinda bunlar yenik diismiis ola-
caklar ki sayilan gittikge azalmis ve hig siiphesiz kocaman olan kabile-
lerden ancak artiklar kalmis. Iste biitiin bu genel sonuglar bu bélgede ve
¢evresinde yapilan karsilagtirmali dilbilim ¢aligmalar1 sonucunda ortaya
¢ikmaktadir. Giiney Meksika'y1 ele alalim isterseniz. Biliyorsunuz bu-
rada Mayalar oturuyorlardi. Giiney Amerika gerek iklim ve gerekse do-
ga kosullan bakimindan daha elverigli goriiniiyordu. Onun igin birgok
kabileler Giiney'e dogru ilerlemek istiyorlardi Ama aradaki bolgede
bulunan Mayalar Meksika'dan asagiya gegit vermedikleri igin birgoklari
Giiney Amerika'ya gegememisler ve Meksika bolgesinde yigilip kalmis-
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lard1. Iste Meksika'da birbirlerinden ayr1 birgok dil ailelerinin bulunmas:
bu yiizden olabilir. Yani dedigim gibi birbiri ardina gelen kabilelerin
daha asagiya pek gecemeyip Meksika bolgesinde sikisip kalmalarindan,
Diyeceksiniz ki biitiin bunlan nereden biliyoruz? Séyledigim gibi Mek-
sika'daki ve komsu boélgelerdeki Kizilderili dillerinin ¢beklerini ve dil
ailelerim saptayip dagilislarina baktigimiz zaman bu gibi bir sonuca va-
niyoruz. Bu da size kargilastirmali galigmalarin 6nemini gosterebilir.

John - Sizin bu soylediginiz sey, kavimlerin ve kabilelerin genis bir
bolge iginde yayilmis olmalar1 ve aralarindaki baglantilar ile ilgili. Oysa
0 zamanki durumlarin daha ayrintili bir bigimde ortaya serilmis olabile-
cegini samyordum.

Thompson - Bu konuda size bagka bir 6rmek verecegim. Meksika'-
daki Maya dilleri iizerinde ¢alisirken bir sorun ile karsilagsmistim, onu
anlatayim. Biliyorsunuz Maya dilleri ii¢ bolgeye dagilmigtir. Bunlardan
birincisi Meksika'min giineyindeki bolge; ikincisi daha giineyde ama do-
guya dogru ¢ikinti1 yapan Yukatan'daki bolge, ki burada esas Maya dili-
nin konusuldugu kabul edilmektedir; iigiinciisii de daha giineyde olan
Guatamala bolgesi. Sizin de bildiginiz gibi, Meksika ile Guatarnala ayr1
ayr1 uluslar sayilmaktadir ve aralarinda bir simir vardir; ama biz bununla
ilgilenmiyoruz. Simdi duruma bir daha bakalim. Demek oluyor ki Gii-
ney Meksika'da bir Maya dilleri 6begi konusuluyor, ondan sonra giineye
dogru biraz bosluk var gibi; sanki burasi birakilip gidilmis; ama saga,
doguya dogru Yukatan bolgesinde gene bir Maya dil 6ébegi var;, daha da
giineye inince Guatamala bélgesindeki Maya dil 6begi goriilityor. Eger
ortada ve doguya dogru uzanmis olan Yukatan bolgesi sola, batiya dog-
ru getirilecek olsa o zaman birbiri altina dizilmis ii¢ tane Maya dilleri
Obegi goriilecek. En iistte, Giiney Meksika bolgesi, daha altta bos gibi
duran, ama Yukatan bolgesini batiya kaydirmakla doldurdugumuz orta
bolge, ondan daha asagida da Guatamala bolgesi. Simdi, tistteki Meksi-
ka bolgesindeki Maya dilleri ile alttaki Guatamala bolgesindeki Maya
dilleri birbirlerine o kadar benzemiyorlar; ama orta bolgeye dogru bir-
birlerine bitigiyorlar. Burasi ¢ok dnemli, ¢iinkii birbirine bitisik olan iki
Maya dil 6begi arasinda biiyiik bir benzerlik yok. Ote yandan Yukatan
bolgesi, hem iistteki Meksika hem de alttaki Guatamala boélgelerinden
ormanlar ile ve gegit vermez arazi ile ayrilmis. Bundan ne anlasilir? Ya-
ni Yukatan'daki Maya dillerinin &biirleri ile ¢ok ¢ok az ilgisi olmasi
gerekmez mi? Hayir, tam tersine Yukatan'daki Maya dilleri hem iistteki
Meksika Maya dillerine, hem de alttaki Guatamala Maya dillerine, bir-
birlerine bitisik olan iki dilin, kendi aralarinda goésterdikleri benzerlik-
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lerden daha biiyiik bir benzerlik gosteriyor. Simdi bu durumu nasil agik-
larsiniz, sdyleyin bakalim.

Dick - Yanilmiyorsam birgok arkeologlara ve antropologlara gore
Yukatan'daki Mayalar dogudaki bu bolgeye Guatamala'nin kuzey taraf-
larindan goég etmisler.

Thompson - Cok dogru. iste bu noktada dilbilim de ise karigarak
bdyle bir varsayimin dogrulanmasina yardim ediyor. Yani Yukatan'daki
Mayalar herhalde daha eski evrelerde Bati tarafinda. Meksika bolgesi ile
Guatamala bolgesi arasinda yasivorlardi. Bunu da nereden gikariyoruz,
anlamigsimzdir. Yukatan Mayacast hem Meksika Mayacasma hem de
Guatamala Mayacasina biiyiik bir benzerlik gostermektedir. Bu da an-
cak ikisi arasinda bulunan bir dilin varlig1 ile agiklanabilir. Demek olu-
vor ki Yukatan Mayalar1 bulunduklar: yerden. yani Giiney Meksika ile
Guatamala arasindaki bolgeden ayrilip da doguya. Yukatan'a gog et-
tikleri zaman arkalarinda bir bosluk birakmislar. Buraya da, istteki
Meksika ve alttaki (Guatamala Mayalan dolup birbirlerine komsu olmus
olsalar gerek. Biitiin bunlar1 dillerin karsilastirilmasi ile elde edilen bil-
gilerc dayandiriyoruv.

John - O halde sizin bu sovlediginiz gesitten kanitlar yoluyla birgok
yeniden-kurmalar vapilabilir demektir.

Dick - Biitiin bu s6ylediklerinize tesekkiirler, ama ben baska konular
da ayrinuli olarak ele almanizi isterdim. Gergi sozciik aktarimi ve ben-
zetme yoluyla yapilan degismcler gibi seylere biraz degindiniz, ama
yepyeni bir malzemede rast gelecek olsam bunlarn taniyacagmu pek
sanmiyorum. Onun ig¢in, bu gibi islemlerin gesitlerini goériirsek iyi olur.
Bir de anlam degigmesi var; bu konuda okumarmuz gercktigini sdvledi-
giniz kitaplarda birgok seyler okuduk. Aktarim ve benzetme islemleri bu
anlam degismcsi islemine nasil baglanyor gosterirseniz ¢ok scviniriz.

Thompson - Bir nefeste birgok sornuyu birden sordun, Dick. Ama bu
giinliik goriisecegimiz konular burada bitiyor. Istersen senin istediklerini
yarinki derste konugalim. Sorduklarin gergekten 6nemli seyler. ama bu-
giin oturup da ayrintili bir bigimde incelenemcyecek kadar genis bir ko-
nunun igine giriyor bunlar. O halde yarin gériismek iizere hosga kalin.
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ILE SOZCUK AKTARIMI KONULARINDA
SINIFTA YURUTULEN BIR TARTISMA

Bill - Diin bize soylediklerinizi hatirhyorsunuz efendim, degil mi?
Dildeki degismeleri bugiin de gorecektik. Diinkii derste hem anlam de-
gismelerine, hem de benzetme ile degigmelere soyle bir deginmistiniz,
ama sorunlar goriigmeye pek zaman kalmamigti.

Thompson - Evet hatirhyorum. Bu tarihsel sorunlara yeniden egil-
mek iyi olacak.

John - Bizim oturup da tamtimim yapmaya ¢alistigimiz yerli dilleri-
nin bityitkk ¢ogunlugunda tarihsel belgeler bulunmuyor elde. Peki bu dil-
lerde olusmus olan tarihsel gelismeleri nasil saptayacagiz? Ustelik gogu
kere de yalnizca bir tek lehge iizerinde galigiyoruz; onun igin geriye gi-
derek tarihteki eski bigimleri yeniden kurmamiz pek miimkiin olmaya-
cak gibi.

Thompson - Cok dogru John. Zaten tarihsel bigimleri yeniden kur-
manuz da pek gerekmiyor. Eger ortaya bazi varsayimlar ileri siiriip de
tarihsel gelismeleri agiklamaya kalkiyorsak o zaman elimizde de bunu
kanitlayacak tarihsel belgeler olmas: gerekir. Bir de su noktay: unut-
mamak dogru olur. Eger elde bir tek gesit dil malzemesi bulunuyorsa
bunu pek zorlamamak iyi olur. Ama eger iki boliikk malzeme bulunu-
yorsa o zaman i§ bagka. S6zgelimi bir tek dilin tarihgesine ait iki ayn
zaman: belirten tanitimsal malzeme elde varsa o zaman bu ikisi kargi-
lagtirilarak tarih ve zaman igerisinde ortaya ¢ikan degismeler agiga ¢tka-
rilabilir. Aymi bigimde, bir dilin iki ayr1 lehgesine ait tanitimsal malzeme
elde bulunuyorsa o zaman da bunlardan yola gikarak geriye gitme yo-
luyla baz1 yeniden-kurinalar yapabiliriz. Ama dedigim gibi eger elde iki
ayn dizi malzeme yoksa o zaman varsayimlar ileri siirmek hi¢ de akalli-
ca bir yol sayilmasa gerek.

John - Peki, 0 zaman bu gibi tarihsel bilgilerin tamitimsal dilbilim-
ciye ne gibi bir yarari olabilir?
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Thompson - Bir kere, hangi dil olursa olsun, onun olugmasinda rol
oynayan etkenlerin ne gibi seyler oldugunu bilmek 6nemlidir. Bir dilde
ortaya ¢ikan tarihsel degismeler hakkinda insan bir kamya varmis olursa
o zaman daha dikkatli davramr; ve elde yeterli malzeme bulunmadig:
durumlarda bunlardan sagma sapan sonuglar gikarmaktan, saf saf sozler
etmekten ¢ekinebilir. Ama daha 6énemlisi su: tanitimsal ¢galismalarda bi-
le insan baz1 kere 6yle durumlar ile karsilagmakta ki bunlar ancak ta-
rihsel geligsmeleri bilmekle agikliga kavugturulabilir. Diinkii goriigme-
mizde de s6ziinii etmistik, hatirlayacaksiniz; bir dili konusanlar baz ke-
reler birden fazla dil bigimi kullamp bunlar arasinda segim yapmazlar.
Yerli dillerinde de bu olaya rast gelirseniz sasmayin sakin. Bir yerli bil-
dirmen bakarsiniz bir giin bir sey soylemis, ertesi giin bagka bir sey. Bu
noktay1 kendisine hatirlatacak olsaniz kullandiklannin her ikisinin de
dogru oldugunu séyleyecektir. Biitiin dillerde de bu durum ile karsila-
stimaktadir. Ingilizcede olmuyor mu sanki? Ben kendi sesletmeme ba-
kiyorum da bir tek “believe” sozciigiinii beg tiirli soyledigimi hatirhyo-
rum; yani /biy'liyv/, /bi'liyv/, /be'liyv/, /br'liyv/ ve /bliyv/. Bunlardan
hangisini kullanacagim da o andaki duruma baglh oluyor. Ama gene de
nerede neyi kullanacagimi kesinlikle belirtemem, giinkii arada birgok
gidip gelmeler oluyor;,birisini kullanacagim yerde obiirtinii kullaniyo-
rum. Bunun gibi, "roof" sézciigiiniin sesletilmesinde de /ruf/ ve /ru:f/ bi-
¢imleri arasinda kararsiz kaliyorum. Bu bakimdan, insan 6biir dillerde
de buna benzer durumlar ile karsilagirsa sasgirmamali. Biitiin dillerde gok
yaygin bir seydir bu degiskenlik; hatta daha da ileri gidip sunu bile soy-
leyebiliriz: dilde degiskenlik, dildeki degismelerin oziidiir, mayasidar.

Dick - Anlam degismelerine ne dersiniz? Bunlarn bilirsek, bir yerli
dilinde karsilagacaginuz anlani sorunlarini ¢ozebilir miyiz dersiniz?

Thompson - Elbette, nigin olmasin? Ama semantik denilen anlam-
bilim sorunlanm iyice kavramamz gerekir daha énce. Boyle yapilirsa o
zaman yerli bildirmenler ile ¢alisthirken gereksiz yanlishiklardan
korunulmus olur. S6yle bir hatirliyorum; 6grencilerden birisi Oto dilini
konusan birisine "at", "sirt", "gitmek" sozciiklerini sormus. Biitiin iste-
digi sey, o yerli konusucunun "at sirtinda gitmek" karsiliginda bir s6z-
ciikler dizisi soylemesi. Ama bildirmen bu sozciikleri kullanmaksizin
bir sey soyledigi i¢in 6grenci de bayag: kiznus. Oysa yerli, bu soziin
karsiligini dogru vermis; ne var ki, bunu 6grencinin istedigi gibi s6zciik
sozciigiine karsilamamis da uygun bir bagka sey sdylemis. Onun igin
baska diller ile galisirken Ingilizcedeki her seyi bulacagimz1 bekleme-
yin. "Dagin etegi", "dolabin gozii", "tabancamn horozu" gibi sézler her
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dilde boyle sdylenmeyebilir; bagka tiirlii sozciikler ile de anlatilmis ola-
bilir bu gibi deyimler. Ayni bigimde, "Allahaismarladik". "vay canina",
"kelleyi koltuga almis" gibi deyimlerin de her dilde aym1 yolda anlatil-
mas! gerekmez. Onun i¢in bu noktada ¢ok dikkatli olmak gerekir.

Dick - Diin anlatmis oldugunuz ses degigsmelerinden bagka ne gibi
degismeler var acaba?

Thompson - Bunlardan bir tanesi "sozciik aktarimi1" dedigimiz sey,
biliyorsunuz. Ikincisi de "benzetineli anlam degismesi" diyebilecegimiz
bir iglem.

John - Nigin benzetmeli degisme ile anlam degismesini birlikte soy-
lediniz, Ben bunlarin ikisini de birbirlerinden ayn saniyordum.

Thompson - Evet birgok bakimlardan ayrilar, ama ikisini de birlesti-
ren bir sey var, onun igin sdyledim. Ug tiirlii degismeden bir tanesi, de-
digim gibi s6zciik aktarimi; yani, bir dilden veya bir lehgeden bir bagka
dile veya lehgeye aktarilan sozciikler sonunda bir degisiklik ortaya ¢i-
kar, onu anlatiyor bu. Ikincisi ise ses degismesi olup, o dilin kendi ger-
gevesi iginde ortaya ¢ikar; genellikle de bu gibi ses degismeleri sonunda
birim-s6zlerin anlamlarina bir zarar gelmez ve bir anlam degisikligi go-
riilmez. Ugiinciisiinde i bagkadir; bu degisme gene dilin kendi gergevesi
iginde ortaya gikar ama, bu kere birim-sozlerin anlamlar: da degisir.

Mary - Daha onceleri sdylemistiniz, hatirhyorum. Dil, bir bakima
benzetmelerden kuruludur gibi bir sey ileri siirmiistiiniiz. Peki "ben-
zetme" ile ve "benzetmeli degisme" ile neyi belirtmek istiyorsunuz, liit-
fen soyler misiniz?

Thompson - Iyi bir noktaya dokundun, Mary, tesekkiirler, Simdi bir
an igin matematige donelim isterseniz; ¢iinkii derdimi daha kolay anla-
tacagim sanityorum boylece. Su yazdiklarima bakin bakalim:

2:4 =3:6=4:x

Simdi hi¢ duraksamadan soyleyebilirsiniz ki burada (x)in degeri
8'dir. Peki nigin boyle oluyor? Ciinkii 2 : 4 ile 3 : 6 belli bir diizen goste-
riyorlar da ondan. Artik bu diizene goére diiiinen sizler 4 : x baglantisi-
nin 4 : 8 olacagini ¢ikariyorsunuz. Matematikte buna "benzetmeli oran-
t1" denmektedir. Dilde de buna benzer durumlar goriilmektedir,

Mary - Dilde boylesine kolay durumlar nerede!

Thompson - Yok canim, dildekiler de o kadar karmasik degil. Ney-
se, simdi dildeki benzetmeye gegelim. Benzetme bir bakima bir 6rgii-
niin, bir kalibin, daha dogrusu bir orantinin anlatimi demek oluyor. Di-
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yelim ki birisi "kuliip" sozciigtinii ilk defa duymus olsun; bunun gogul
bi¢imini ise hi¢ igitmemis bulunsun. Eger kendisinden bu ismi ¢ogul
yapmas! istenirse hig kuskusuz, soyle bir orantiy1 kendi kafasinda belki
de bilmeden gegirecektir;

kup : kup-ler kulup : x

Kolayca kestirebileceginiz gibi bu konusucu "kuliip-ler" diyecektir.
Ayni bigcimde, "radyo" s6zciigiinii de Ingilizce modele gore gogul yapa-
cak olsa soyle diyecektir:

banjo : banjos radio : radios

Dick - Peki nigin "radios" diyerek "-s" ¢ogul ekini kullansin da
"oxen" sozciigiindeki "-en" gogul ekini kullanmasin?

Thompson - Bir kere su "-en" ¢ogul eki ancak bir tek "oxen" sézcii-
giinde kullanilmaktadir; bu bakimdan gok sinirh bir émek sayilabilir.
Bir bakima "children" ve "brethren" gibi s6zciikler bu 6bege sokulsa bi-
le gene durum degismez; yalnizca bu ornekler ile yetinilir. Konusan
kimse farkinda olmadan surasin1 anlamustir ki bu iki ekten "-en" eki ve-
rimsizdir ve kisirdir. Obiir "-s" eki ise tersine, iretkendir, verimlidir.
Boyle oldugu icin de ister istemez "-s" iglek ekini segecektir; giinkii de-
digim gibi bu ek iglektir; yani bu ek ¢aligtirilirsa biitiin sézciiklerin go-
gul bigimleri elde edilebilir.

Dick - Ben simdi "educationalize" diye bir sdzciik yapsam bazi oran-
tilar1 m1 g6z 6niinde tutinug olurum?

Thompson - Elbette. Ben kendi payima bu "educationalize" s6zcii-
gini daha énce duymadigimi sdyleyebilirim; ama senin bu sézciigiin
gene bir seyler soyliiyor insana, giinkii buna benzer sozciiklerin 6rne-
gine gore hazirlannus. Biliyorsun ingilizcede "-ion" ile biten s6zciikle-
rin sonuna "-al" getirilerek sifat yapilabilir, 6rmekse, "nation" ve
"national". Aym bigimde, bu gibi "-al" ile biten sozciiklerin sonuna
"-ize" ekinin de takilabildigi bilinmektedir, 6rmekse, (devletlestirmek)
veya (uluslagtirmak) anlamina iiretilmis olan "nation-al-ize" s6zcigii.

John - Demek ki bir dilden bir bagkasina geviri yapacak olan bir
kimse hangi dile geviriyorsa onun sozciik yapim émeklerini ve orantila-
i1 iyice bilmeli, degil mi? Ozellikle de, eger bu gevirecegi dilde kargi-
liklar bulamayip yeni yeni sozciikler uyduracaksa veya daha dogrusu
iiretecekse.

Thompson - Cok 6nemli bir noktaya dokundun John, ama ne yazik
ki geviricilerin birgogu bu noktaya gereken 6nemi vermiyorlar.



DIiLBILIM UZERINE TARTISMALAR 169

Bill - Siz az 6nce dediniz ki, benzetme islemi dilin biitiin pargalarini
etkileyebilir; peki ciimle yapis1 bakimindan ne gibi benzetmeler yapila-
bilir?

Thompson - Her dilde buna ait émekler bulunmaktadir. Ingilizcede
tizerinde en gok tartisilan seylerden birisi de "like" s6zciigiiniin. bir bag
olarak, "than" veya "as" verine kullamlmasi. Bilivorsunuz degil mi?

Mary - Evet biliyoruz; profesoér Miller bu gibi "yozlagsma"lara iyiden
iyiye karsi ¢ikiyor.

Thompson - Bunun hig de geregi yok. Ciinkii bu gibi gelisincler di-
lin bozulmasindan ¢ok. dildeki oranularin, gesitli noktalan zorlayarak
onlar1 daha uygun ve yatkin hale getirmesi sonucunda ortaya gikmistir.
o kadar. Simdi isterseniz su "like" sozciigiinii ele alalim ve "than" soz-
ciigii ile karsilastiralum. Bildiginiz gibi "than" sozciigii, hem sozciik ta-
kimlarinin, hem de ciimlelerin basina gelebilir. Omek:

I work more than John
| work more than John works

Iste "like" sozciigii baz1 sézciik takimlarinin basina gelcbildigi igin.
benzetmc yolu ile ciimlelerin de oniine konabilmistir. Omek:

i work more like John
| work more like John works

Iste buradaki "like John works" ciimlecigindeki "like" sézciigii bir
bozulma, bir yozlasma sonucunda degil, ciimle kaliplarinin zorlamasi ilc
oraya gelip yerlesmistir.

John - Buna gore "halk yakistirmasi - denilen seylerin de "benzetme”
icerisinde diisiiniilmesi gerekir, degil mi? Ciinkii burada da, sizin ben-
zetme dediginiz seyde oldugu gibi bir bigimin, daha iyi taninan bir bas-
kabigime veya 6mege benzetilmesi s6z konusu.

Thompson - Evel 6yle. Sozgelimi, Eski Fransizcada "crevisse" diye
bir sozciik bulunmaktayd ve kiigiik bir gesit istakoz anlamina geliyordu.
Orta Ingilizce bunu "crevise" olarak aldig1 halde daha sonralar1 bu s6z-
ciik "crayfish" bigimine donmiistiir. Burada ikinci birim-s6z "fish" yani
(balik) oldugu halde birinci birim-s6z olan "cray" hi¢ bir anlam tagima-
maktadir. Biitiin islem. "crevise" gibi anlagilmayan bir s6zciigiin yeni-
den yorumlanmas: ile ortaya gitkmaktadir; bu hayvan bir deniz iiriinii ol-
dugundan "fish" yani (balik) adi tasimasi gerektigi diisiiniilerek sozciik
degistirilmis ve yeniden yorumlanmustir. Ingilizcede buna benzer bir
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sozciik daha var: "gooseberry"; yani sozciik anlamm ile "kaz iiziimii" gibi
bir sey; Tiirkgede "Bektasi liziimii" deniyor. Biitiin i§, bu meyvenin, ii-
ziime benzer, taneli bir sey olmasindan ortaya ¢ikiyor. Fransizcadan a-
lindig1 bigim "groseille", o baska. Bastaki "gros" pargas: "goose"a ben-
zetilerek yeniden yorumlanmus, gerisine de taneli meyveler i¢in kullani-
lan "berry" eklenmis. Tiirkgede de buna benzer érnekler yok degil. Or-
nekse, "gardrop" sozciigii; Fransizcadaki anlamu ile (elbise saklayacak
yer) demek. Ama bu yer dolaba da benzediginden Tiirkgede buna gok
kereler "gardolap" denmektedir. Yani burada sézciik yeniden yorum-
lanmig ve iistiine "dolap" kavrami kondurulmugstur. Oysa s6zciigiin ba-
sindaki "gar-" pargasinin burada hi¢ bir anlami yoktur, ama orasina
kimse bakmamaktadir. Gordiigiiniiz gibi dilin hangi pargasi olursa ol-
sun, ister sesleri, ister sozciikleri, isterse gramer yapisi, hepsi birden
benzetme isleminin etkisi altina girebilmektedir.

John - Sizin bu sdylediginize gore bir dilde benzetmeler yolu ile ge-
rekli uyumlar yapildiktan sonra artik denge hali gelmelidir. Ondan sonra
da artik hig bir benzetmenin yapilamamasi gerekir.

Thompson - Hayir, durum hi¢ de 6yle olmuyor, John. Bir kere ses
degismeleri hi¢ durmuyor; béyle olunca benzetme ile yola girmis olan
bigimler bir siire sonra gene gizgiden disar1 sapmis duruma diisiiyorlar.
Bir de sozciik aktarimi sorunu var, bu arada. Obiir lehgelerden veya
baska dillerden sozciik alindigy zaman bunlar gogu kere dilin yapisina
uymuyorlar, onun i¢in de bunlann gerekli benzetmeler yolu ile eldeki
kaliplara uydurulmasi gerekmektedir. Goériiyorsunuz ki benzetme is-
leminin rahatga galisabilmesi iyi bir sey. Eger benzetme olmasayd: dil-
lerde canlilik olmazds, ¢iinkii hi¢ kimse 6grenmis oldugundan ayn bir
sey sOyleyemezdi o zaman. Bildirigme isleminin olduk¢a karmasik bir
olgiide yapilabilmesinin tek nedeni, dillerde bulunan kaliplar ve or-
giilerdir. Insanlar bu kaliplara ve orgiilere baska baska sozciikler yerles-
tirmek yoluyla yeni yeni karisimlar elde etmekte, boylece o zamana ka-
dar duyulmamis sozler soylemek firsatim bulmus olmaktadirlar. Ben-
zetme iglemini durduninanin tek yolu, dili dondurmaktir. Bir dil ancak
"6li" oldugu zaman benzetme yolu ile degisme olayindan kurtulur.

Dick - Simdi hatirladim birdenbire. Kutsal Kitab'in Kral James tara-
findan yaptirilan baskisinda (6kiiz) s6zciigii igin, tekilde "cow" kullanil-
dig1 halde gogulda "kine" goriiliiyor. Biz artik bu “kine" bigimini kul-
lanmay1p "cows" dedigimize gore burada da bir benzetmeli degisme mi
olmug acaba?
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Thompson - Elbette, degil mi? Ciinkii "sow:sows" gibi bir orantiya
dayamilarak "cow:cows" denilmis olunuyor. Zaten "-s" ile yapilan go-
gullar zamanla gittikge daha gok tutulmaya baglamus; boylelikle "-s" go-
gul eki gittikge islek, verimli ve iiretken bir ek haline gelmis. Bugiin ar-
tik bu bigimde bir diizlemeye gitmiyoruz; dyle olsayd: "oxen" yerine de
"oxes" derdik. Ama baz1 sozciiklerde denemeler yapilmiyor degil. Soz-
gelimi, "roof" bigiminin gogulu igin "rooves" yerine "roofs" da kullam-
liyor. Ama bu konuda kesin bir sey soylememek gerekir, giinkii ben-
zetme yolu ile degisme veya benzetmeli "diizleme" denebilecek olan is-
lem, dildeki bigimleri belli bir gizgiye getirirken bazi zamanlarda dilin
belli bir bolgesine etki yapiyor bazi zamanlarda da baska bir bolgesine.

John - Yani, dilin hangi pargasi benzetme isleminin etkisine girecek,
onceden sdylemek miimkiin olmuyor, dyle mi?

Thompson - Hayir olmuyor. Bizim biitiin bildigimiz sey su: benzet-
me iglemi, dilde en gok nereler denge durumundan gikmigsa orada is go-
rityor; dilin genel yapist disina ¢ikan yerler bir bakima "diizlenerek"
cizgiye getiriliyor. Ingilizcede buna verilecek en son dmeklerden bir ta-
nesi de, mastardan yapilmis olan iki tiirlii ge¢gmis zaman bigimi, 6rnekse
"proved" ve "proven", "shaved" ve "shaven" gifileri. ingilizcede bazi
kere "T have proved" bazi kere de "I have proven" denebiliyor. Ama in-
gilizce fiillerin gegmis zamanlar biiyiik bir gogunlukla "-ed" olarak bit-
tiginden "I have proven" gibi deyisler diizlenerek "I have proved" bigi-
minde s6ylenmeye basgliyor. Onun igin, "proven" gibi sozciikler artik fiil
zamanlarinda kullanilmiyor. Bazilar bunlari fiilden yapilmis sifat ola-
rak kullaniyorlar o bagka. S6zgelimi "a proven fact" diyorlar, ama fiilde
"] have proved" bigimini yegliyorlar. Bunun gibi, "a shaven face" deni-
yor, ama fiil zamanina gelince "I have shaved" bigimi kullaniliyor.

Mary - Peki bu benzetme dildeki piiriizleri boyle diizeltip gizgiye ge-
tiriyorsa nigin "to be" gibi aykir1 bir fiili diizene sokamamis? Yani, "are,
is, an1, were, be" hep birden "be" olsalar ne iyi olurdu?

Thompson - Senin bu dilegin ¢ok hakli Mary, ama ne yapalim ki bir
dilde ¢ok sik kullanilan sézciikler daha bir dayanikli oluyor diizlemeye
karg1; benzetmeli diizleme veya cizgiye getirme bu gibi sozciiklere pek
islemiyor. Isin hos tarafi, bu durum yalmzca Ingilizcede yok; birgok dil-
lerde bulunan aykin bigimler biiyiik bir gogunlukla dilde en fazla kulla-
mlan sozciikler veya sozciik takimlari oluyor. Bunun nedeni de oldukga
acik; Isterseniz su omeklere bir bakalim. ingilizcede "proved" ve
"proven" sozciikleri gegmis zamani yapmak igin kullamiliyor. Simdi bu
iki bigimi duyan birisi, eger bunlan yeteri kadar isitmemigse o zaman
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hangisini kullanacagim sagiracaktir; ayrica, bunlardan hangisini hangi
durumda kullanacagini kesin olarak bilmiyorsa gene bu ikisini birbirine
kanigtiracaktir. Ama su var ki bunlardan "proved" bigimi Ingilizcedeki
modele uygun oldugundan daha agir basacaktir. Dinleyenin durumu da
buna benzemektedir, yani "proved" ve "proven" bigimleri kendi dilinde
¢ok kullanilmadig: igin bunlari iyice ayirt edemeyecek, ama "proved"
bigimi genel modele uygun oldugundan bunu daha bir kolaylikla kabul
edecektir. Bdylelikle, konusan kimse gitgide cogalan bir oranda
"proved" bigimini kullanacak, sonunda da bu bigim obiiriine istiin gele-
cektir. Ama her ikisini de kullansa gene kargisindakiler tarafindan ya-
dirganmayacakur. Ote yandan, eger birisi "I is trying" diyecek olursa o
zaman ig bagkalasir; ¢iinkii bu bigim oldukga az kullanilir ve bunu kul-
lananlar da gogunlukla Ingilizcenin diisiik bir diizeydeki tiiriinii veya
"6lgii-dil" dis1 Ingilizceyi konusan kimselerdir. Onun igin, bdyle bir bi-
¢imi kullanan birisi bazi kereler dogru olarak bile anlasilmayacaktir: iis-
telik, 6lgii-dil olarak kabul edilmis Ingilizceyi konusan birisi iizerinde
olumlu bir etki yaratmayacaktir. Ama "to be" fiili gibi bir sey gok sik
kullanilan bir so6zciik oldugu igin, bunun g¢ekilmig bigimlerindeki ayki-
riliklara artik herkes alisagelmis sayilir; bu yiizden de anlasmada bir bu-
lanuklik ortaya gikmaz. Ama su var ki birisi ¢ikip ta "l is trying" diyecek
olursa birgoklar1 kendisini yadirgarlar ve hatta kiigiik goriirler. Ciinkii
Ingilizce konusurken 6lgii kabul edilen Ingilizceyi yani "standart"
Ingilizceyi konusmak gereklidir; giinkii, bu tiir Ingilizceyi konusan kim-
seler Anglo-Amerikan diinyasinin iglerim yiiritten kisilerdir, bu ba-
kimdan belli bir agirliklari, degerleri vardir. Bu gibiler ile konusulurken
onlann iizerinde olumlu bir etki yapmak hayatta karsilagilan birgok du-
rumlarda insana yarar saglar; ¢iinkii, dedigim gibi, bu kimselerin top-
lumdaki yerleri 6nemlidir, ekonomik bakimdan ellerinde kuvvet bulun-
durmaktadirlar. Bu gibi kimseler ile konusurken 6lgii-dil Ingilizcesi kul-
lanmak insana toplumsal ve ekonomik iistiinliikler saglayabilir.

John - Simdi su benzetme islemine donelim isterseniz. Bazi sozciik
pargaciklarinin olugmasinda da benzetme isiemi sorumlu mudur acaba?
ingilizcedeki "-ly" eki, yanilmiyorsam "like" sézciigiinden degiserek
¢ikmigtir.

Thompson - Evet dyle. Ilk baglarda "man-like". "woman-like" gibi
bilesik sozciikler bulunmaktaydi. Daha sonralar1 bir ses degismesi ile
buralardaki "-like" sozciigii bugiinkii "-ly" bicimine déniistii. Ingilizcede
bu "-lv" eki artik iiretken bir ek oldugundan birgok isimlere eklenebilir
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ve bunlan sifatlara gevirebilir; aym bigimde, sifatlara eklenerek onlar
zarf yapar.

Dick - Eger sizin dediginiz gibi "man-like" daki "-like" degisip de
"-ly" olmussa, yani "manly" ortaya ¢ikmissa nasil oluyor da bugiin biz
gene de "man-like" gibi bilesik bir sézciigii kullanabiliyoruz?

Thompson - Ciinkii bu ikincisi yeni bir bilesik s6zciik de ondan. Ya-
ni ¢ok eskilerde kullanilan "man-like" bugiin "manly" olduktan sonra
ayrica tek basina kullanilan "like" sozciigii ile bu kere "man-like" gibi
bir sdzciik yeniden yapilmis. Bunun baska 6mekleri de var. Sozgelimi
"house-wife" sozciigii ¢cok eskilerde yapilmis; o zamanlardaki sesletil-
mesi ise /hu:s -wi:f/ imis; gel zaman git zaman bu sesletme bigimi
/huzif/ yolu ile /hazi/ yani bugiinkii "hussy" oluvermis. Ama bir de
"wife" sozciigii tek basina kullamildig: igin bununla yeniden bir sézcitk
yapilmis ve "house-wife" bilesik sozciigii elde edilmis. Eski sozciik ilk
bastan (ev-kadim) demekken sonralar (siirtiikk kadin) anlamina gelmis,
ama yeri bos kaldig1 i¢in bugiin yeniden "house-wife" yani (ev-kadini)
yapilmis.

Mary - Oyleyse insanlar yaptiklar1 benzetmeleri baz1 kereler birbirle-
rine karistiriyorlar; halk yakistirmalarinda da boyle olmuyor muydu?

Thompson - Ne demek istedigini dogrusu pek anlayamadim. Ben-
zetme ile yapilan yeni bigimler bir dilin tarihinden gelen bigimlere ay-
kir1 diisiiyor demek istiyorsan haklisin.

Bill - Kendi halinde insanciklar dillerin tarihgesini nerden bilsinlert
Tamnmig bilginler bile s6zciiklerin kokiinii agiklarken yanlishiklar yap-
tiktan sonra.

Thompson - Evet haklisin. Herkesin oturup da tarihsel gelisme ku-
rallarini bilmesi isteninez; ama ne var ki bu kimselerin, benzetme isle-
mine ait kurallar1 bilmeleri miimkiin; zaten de biliyorlar. Bir dili konu-
sanlar kendi kafalannda bir dil orgiisii kuruyorlar; ondan sonra da dil-
deki bigimleri evirip gevirip bu 6rgiiye uydurmaya galisarak dillerini bir
bakima her an yeniden varatiyorlar. Ingilizcedeki "cherry" sézciigiinii
alin, isterseniz. Eski Fransizcada (kiraz) anlamina gelen bu sézciik,
"cherise" bigimindeymis. Orta Ingilizceye ise bu sozciik /geriz/ seslet-
mesi ile aktarilmis. Ama biliyorsunuz sondaki /z/ sesi Ingilizcede gogul
eki: onun igin de Orta Ingilizceyi konusanlar bunun gergek yani tekil bi-
¢iminin /geri/ olacagim diisiinmiisler ve dildeki bigimi kendi kafalarin-
daki gergege uydurmuslar. Bir yandan da "cherries" bi¢imini oldugu gi-
bi birakarak ¢ogul anlanunda kullanagelnisler. Gérdigiiniiz gibi, bura-
da bir sozciige herhangi bir sey eklcnerek baska bir sozciik elde



174 EUGENE NIDA

edilmiyor; tam tersine. /z/ gibi bir ses eksiltilerek yeni bir sozciik tiireti-
liyor. Bu isleme, onun igin "ters-tiiretme" ad1 verilmektedir. Ingilizcede
"burglar" sozciigii (hirsiz) anlamina geldigi gibi, sondaki /r/ sesini at-
mak yoluyla bu isi yapan kimseden bu isin kendisine gegilmis ve
"burgle" fiili elde edilmistir; buradaki "burgle" sozciigii bir fiil olup
ters-tiiretme ile ortaya gikmigtir.

John - Bir dili konusanlar bu gibi oranlamalara gergekten girisiyorlar
mi, yoksa bu benzetmeler rasgele bir bigimde mi yapiliyor?

Thompson - Yok canim, insanlar oturup da dil hakkindaki bu gibi
kararlar vermek igin diigiiniip taginmiyorlar; bu gibi benzetmeli bigimle-
11 yaratmalar kendiliginden oluveriyor, yani dili konusanlarin kendileri
bilingli olarak isin farkina varmadan. Ortada belli dil érgiileri ve kalip-
lar1 bulunmakta; insanlar da bunlardan birisine §6yle bir "sapiveriyorlar"
diyelim, isterseniz. Dili konusan kimse hangi ¢atiy1 kuracagm bir an i-
¢in diisiinebilir; ¢iinkii sdyleyecegi bigimi hangi ¢am iginde duymus ol-
dugunu unutmustur. Boyle olunca da ¢ok kere o konusucu daha fazla
beklemez ve dildeki 6rgiiye uygun bir bi¢im uyduruverir. Diyelim ki
Ingilizcedeki "dive" fiilinin gegmis zamamn yapmak isteyen birisi bu-
lunsun; simdi bu konusucu, ge¢mis zaman halinde bu fiil kékiindeki iin-
liiniin bagka bir iinliiye degistigini bilmektedir, ama hangisi oldugunu
pek hatirlamamaktadir; belki "dave", belki de "dove". Onun igin daha
giivenli olsun diye en genel kaliba uyarak "-ed" ge¢mis zaman eki ile
"dived" deyiverir, olur biter. Boyle soyleyince kargisindakiler kendisini
hem anlamis olurlar, hem de karsidan gelen tepki 6yle pek olumsuz ol-
maz; oysa yanlis bir sey soyleseydi daha sert bir tepki gelebilirdi.

Bill - Simdi ortada bir benzetme islemi var, bir de iki bi¢im arasinda
duraksama. Diyelim ki konusucu "dove" ve "dived" bigimlerinin ikisini
de duymus olsun. Niye ikisi arasinda gidip gelmiyor da bir tanesini se-
gerek "dived" diyor?

Thompson - I1k defa yapilan bir benzetmeli bigimi tammak daha ko-
laydir konusucu ig¢in. Ondan sonra bu benzetmeli bigim daha énceden
zaten bulunan ile birlikte kullanilirsa konusucu bunlarin ikisi arasinda
bir se¢me yapamayabilir ve her ikisi de zaman zamgn kullanlir gider.

John - Peki benzetme iglemi burada ne rol oynuyor? Bana kalirsa iki
bi¢im arasinda duraksama konusunda bir hayli etkili gibi; boylelikle iki
bigimden birisi en sonunda ortadan kalkiyor.

Thompson - Evet 6yle oluyor. Eger konusucu hem "dove", hem de
"dived" bigimlerini duymussa ¢ogunlukla "dived" bigimini segiyor,
¢iinkii bu bigim dilin normal 6rgiisine daha uygun; dilin genel yapis1
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daha agir basiyor, bagka bir deyisle. Eger iki bigim arasinda bir segme
.gugliigii varsa o zaman hangisinin iistiin gelecegi, dildeki genel yapimn,
orgiiniin' zorlamasina bagl. Benzetme ile yapilan bigimler genel yapiya
ve orgiiye uyduklarindan gogu kere daha agir basiyorlar.

Mary - Daha onceleri dildeki yazi1 ve yazim etkeninden de s6z etmis-
tiniz; dildeki bigimlerin kaybolmadan saklanmasinda yazimn pek de o
kadar rolii olmuyor gibi. Ama bana 6yle geliyor ki iki bigim arasinda bir
secim yapilirken yazili bigim daha bir iistiinliik saghyor.

Thompson - Bak bunda ¢ok hakhisin, Mary. Yaz ger¢ekten énemli
bir etken oluyor bu gibi noktalarda. Ama biz her zaman yazinin 6nemini
kiigiiltmeye ¢ahsiyoruz, ¢iinkii dildeki bigimlerin oldugu gibi sak-
lanmasinda yazimn pek etkisi olmuyor, bigimler gene de degisiyor.
Ama ne var ki eger yazih bigimler olmazsa on dérdiincii yiizyilda yazil-
mi§ olan "Canterbury Hikayeleri"ni bugiin arhk anlayamayiz; ciinkii
Chaucer'in zamanindaki sesletme bugiine kadar oldukga degismis. Harf-
lerin o giinkii degerlerine gore okuyunca ortaya ok daha bagka bir Ingi-
lizce gikiyor. Ama aym harfler bugiinkii Ingilizce degerlerine gore oku-
nunca ge¢mis yiizyillann metinlerini anlayabiliyoruz. Soézgelimi,
Chaucer'in ad1 o zaman /gauser/ okundugu halde bugiin /gogs1/ okunu-
yor. Ama yaziya yaslanilinca bu giigliikk ortadan kalkiyor. Bu bakimdan
yazinin belli bir degeri de oldugunu kabul etmek gerekiyor; hatta o ka-
dar ki, insanlar ¢ok duymadiklar1 baz1 sézciikleri harflerine gore seslet-
tiklerinden ortaya gergekten aym bir okunus ¢ikmaktadir. Sézgelimi
"often" sozciigiinde "t" harfi bulundugu igin birgoklar1 bu sozciigii
/oftin/ diye okuyorlar; oysa gercek sesletme /ofin/. Eger bu "t" harfi ol-
masayd1 kimsenin aklina /t/ ile sesletmek gelmezdi. Isterseniz "author"
sozciigiinii alalim; bunun esasi, Fransizcadan Orta Ingilizceye gegen
"autor" bi¢imi; yalmzca /t/ sesi ile yapilan bir sesletme var. Ama sonra-
lan1 bir "h" harfi konunca "th" olmus, yani "author". ingilizcede "th"
¢ift-harfi peltek-/s/ gibi okundugundan bugiin bu "author" sozciigii de
hig geregi yokken bu ses ile okunmaktadir. Iste yazim bigiminin etkisi
ile ortaya ¢ikan bu gibi okunuslara yazum sesletmesi denmektedir.

Dick - Bir dilin yazili olmasi ile o dilin sozciik dagarcig1 genislemis
olmuyor mu?

John - Anlayamadim Dick, ne demek istiyorsun agiklar misin?
Dick - Biliyorsunuz, Amerika'y1, "Birlesik Devletler" anlamina gelen
"United States" sozciiklerinin bag harfleri ile "U.S." olarak soylityoruz

¢ok kere. Simdi, buradaki sesletme gok yapmacik; ¢iinkii yalnizca harf-
lerin bir bir okunuslarina gore /yu-es/ diyoruz. Demek oluyor ki



176 EUGENE NIDA

ingilizceye bovlelikle, vani yazils bigimi yiizanden bir sozciik daha ek-
lennis oluyor.

Thompson - Dogru séyliiyorsun, Dick. Gergekten yazi yolu ile orta-
ya birgok sozciikler ¢ikivor, ama bunlann sayisi o kadar da gok degil.
Bu gibi sozciikler bazi kere kisaltmalar sonunda beliriyor. Ornekse,
"laboratory" yerine "lab": "auditorium" yerine "aud"; "professor" yerine
"prof' gibi. Bir de "harf sozciikleri" denen seyler var. Sozgelimi
"Standard Oil Company" sozciiklerinin ilk ve son harflerinden, hecele-
rinden "S o ko ny" sozciigii yapilnusg, "Women's Ariny Corps" sézciikle-
rinden de "Wac".

Mary - Demek oluyor ki yazi denilen sey bir dili dengede tutacagina
bir siirii degismelerin nedeni oluyor.

Thompson - Evet bir bakima dogru: dildeki degismelerden birgogu
yazinin yiiziinden ortaya ¢ikivor. ama unutmamak gerekir ki birgok bi-
¢imlerin oldugu gibi kalmalar1 da yazinin etkisi ile oluyor.

Mary - Ne olursa olsun, yazi bir dildeki s6zciiklerin ortadan kalkma-
sin1 yeterince engelleyemiyor. On yedinci vitzyilda yapilan Kutsal Kitap
gevirisini diisiiniin bir kere. Kral Jaines baskisi olarak bilinen bu gevi-
ride gegen sozciiklerden birgogu bugiin artik kullanilmaz olmus.

Thompson - Evet dogru. Ama bir takim insanlar var ki eski s6zciik-
leri ve deyimleri canlandirmak igin canla basla ¢alisiyorlar. Bunlar daha
¢ok "Klasikgiler" veya "Eski-Cagcilar" denebilecek kimseler. Ama bu
gibi yollardan sozciikleri canlandirmaya ¢alisma bosuna oluyor: ¢iinkii
olen sozciikler artik 6lmiis, gorevlerini yitirmiis. Simdi buradan 6biir ko-
nuya gegebiliriz artik, degil mi? Biliyorsunuz bugiin goériisecegimiz ko-
nulardan bir tanesi de "semantik" degisme denilen anlam degismesi idi.
yani sozciiklerin anlaminda ortaya ¢ikan degismeler.

John - Bu anlam degismeleri yalnizca sozciiklerde mi oluyor? Dilin
bagka boliimlerinde goriilmiiyor mu?

Thompson - Affedersiniz, ufak bir yanlighik yaptim galiba. Haklisin
John, yanhsligimi hemen goérdiin. Evet, sorunu baska tiirlii ortaya atmak
daha dogru olurdu gergekten. Ciinkii anlam degismesine ugrayan bi-
rimlerin yalmizca sozciikler oldugunu séylemek dogru olmaz. O halde
sOyle diyelim: yalnizca sozciikler degil. ayn1 zamanda gramer 6zellikleri
de anlam bakimindan degisebilir. Oldu mu simdi? ingilizcenin soz-
ciikler dizimindeki sirada tarih siiresince degismeler olmustur. Daha 6n-
ce de soylemistik, hatirlayacaksimz. Eski ingilizce evresinde. soz-
ciiklerin ciimle igindeki siralanislan o kadar énemli degildi. Ozne, fiil
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ve nesne hangi sirada olursa olsun ciimle anlagiliyordu; siralamanin bil-
dirisme bakimindan bir 6énemi yoktu, yalniz iislup denemeleri i¢in degi-
siklikler yapilabiliyordu. Bagka bir deyisle, ciimledeki sézciik sirasinin,
¢ekirdek-anlam denilen 6z anlam bakimindan bir degeri bulunmuyordu.
Bugiin ise sozciiklerin siralanigt belli bir anlam degeri tasimaktadr; fiil
hareketinin 6znesi ve nesnesi ciimle igindeki durumlarina gore anlasilir.
Bagka bir deyisle, ciimledeki sozciik sirasinin, ¢ekirdek-anlam bakimin-
dan degeri bugiin igin biiyiiktiir; Eski Ingilizcede ancak gevresel-anlam
agisindan bir yan degeri olan sézciik siralamisi bugiiniin Ingilizcesinde
"cekirdek-anlam" agisindan gok daha ¢n sirada gelmektedir. Iste, soz-
ciiklerin siralamigindaki bu degigme bir anlam degismesi sayilabilir;
¢iinkii belli bir gramer 6zelliginde bir anlam ayrilif1 ortaya ¢ikmuigtir.

Mary - Siz gramer 6zelliginden s6z ediyorsunuz ama, anlam degis-
mesi deyince ¢ogu kere sozciikler akla gelmektedir.

Thompson - Dogru soyliiyorsun; ama yalnizca sézciiklerden soz et-
seydik goriis agimiz1 daraltmig olmaz miydik? Gramer 6zelliklerini bu-
nun igin konuya aldim. Sézciiklere gelince, bunlardaki anlam degismesi
ok daha belirgin oluyor nedense. ingilizcedeki "prevent" sézciigiinii a-
lalim; bu sézcigin bugiinkii anlanu, biliyorsunuz (engellemek), ama
ayrica (6niine gegmek) gibi bir anlama da geliyor. $imdi Kutsal Kitab'in
Incil boliimiine bakalim. Tesalyalilar, 4:15'de s6yle bir sey yazihdir.
Anlayacagimz gibi, Kral James baskisindan aliyorum bu ciimleyi: "Ya-
sayanlar uyuyanlan engellemeyecek". Simdi bu ciimlenin ne anlam: o-
labilir, sdyleyin. Ama bir de Grekgesine bakinca is degisiyor; Ingilizce
pargay: biitiin olarak da okuyunca anlam biraz agiklamyor. Bu kere
"prevent" sozciigiiniin, (6ne gegmek) veya (6niinden gitmek) gibi bir an-
lama ‘geldigini anliyoruz. O zaman ciimleyi yeniden gézden gegirelim:
"Yasayanlar, uyuyanlarin, yani 6lmiis olanlarin éniine gegmeyecek. Isa
yeniden diinyaya geldigi zaman 6lmiis olanlara da nur verecek; oldiiler
diye onlarin hakki yenmeyecek; yasayanlar onlarin 6niine gegmeyecek."
Ama ne var ki bugiinkii Ingilizcede "prevent" sézciigii bu anlamda
kullanilmuyor artik, yalnizca (engellemek, engel olmak) anlanuna geli-
yor. Grekge aslindan gevrilirken (iiziintii) anlamina gelen bir sozciik ise,
on yedinci yiizyil Ingilizcesi ile, (diisiince) olarak gevrilmis. Su ciimleye
bir kere dikkat edin: "yarin i¢in hi¢ diigiince tasarlama". Burada biraz
tuhaflik yok mu sizce? Ama tarihsel kaynaklara bakinca soyle bir ciimle
gorityoruz: "Kralige Elizabet 'diisiince'den 6ldii". Insan nigin diigiince-
den 6lsiin? Demek ki bunun daha bagka bir anlami olmali. Tiirk¢ede
"fikir"in gogulu olan "efkar" sdzciigii, biliyorsunuz (keder) anlamina ge-
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liyor. O halde, "diisiince”" demek bazi kere "iiziintii" de demek olabili-
yor. Kutsal Kitap cevirisinde bu sozciik o zamanin Ingilizcesine gore
yerinde kullamldig1 halde daha sonra anlam degistirdigi i¢in bugiinkii
tuhaf durum ortaya ¢ikmis. Biitiin giigliik, sozciiklerin anlamlarimn de-
gismesinden doguyor.

Bill - Biitiin bu anlam degismelerini §oyle akla yatkin bir bigimde
o6beklemek miimkiin degil mi acaba?

Thompson - Anlam-bilim denen "semantik" dali ne yazik ki bugiin-
kii durumu ile biitiin anlam degismelerini igine alan ve agiklayan bir ku-
ram, bir teori ileri siirmiis degil. Ama eskiden beri yapilagelmekte olan
Obeklemeler var, o bagka. Bunlarda, anlam degismelerindeki "genis-
leme", "daralma" gibi seyler ele alinmakta ve "mecaz, tesbih, istiare"
gibi anlam oyunlan boliiklere ayrilmaktadir.

Bill - Bunlara 6rnekler verebilir misiniz acaba? O zaman, daha iyi an-
laniz da.

Thompson - Hay hay, vereyim. Anlam daralmasim "hound" sozcii-
giinde goriiyoruz. Eski Ingilizcede bu sozciigiin anlanm genel olarak
(kopek) demekmis; ama zaman gectikge kapsami daralmig ve bugiinkii
Ingilizcede oldugu gibi yalnizca (taz1) anlamina gelmeye baslamms. Bu-
nun tersi ise, anlam genislemesi. Orta Ingilizce evresinde yalmzca belli
bir cins kopek anlamina gelen "dog" sozciigii, bugiin ise biitiin kopekler
icin genel bir sozciik olarak kullanilmaktadir. Mecaz oyununa gelince
bu da "chief" sozciigiinde goriilebilir. Bunun Latince ash "caput" yani
(bas) demektir. Tiirkgede de "bas" deyince sozciik olarak viicudun bir
pargasi, ama mecaz olarak da "6nder, bagkan" anlamlan ¢ikmaktadir.
Bundan baska anlam degismeleri de bulunmaktadir. Eski Ingilizcede
"ceace" yalnizca (gene) anlamina gelmekteydi. Bundan tiireyen modern
"cheek" sozciigii ise (yanak) anlamini tagimaktadir; yani burada gene ile
yanak birbirlerine yakin olduklarindan karigmislardir. Bir baska tiirlii
degismede ise, anlamlar arasinda, bir biitiin ile bu biitiiniin pargas1 gibi
bir baglant1 vardir. Sézgelimi "town" sozciigii eskiden (git) demekti;
boylelikle 6nce (gitle aynlmig yer) anlamm gelisti; sonradan da bu par-
¢adan biitiin bir (sehir) anlam ortaya ¢ikti. Bagka bir degisme bigimi ise
"anlam zayiflamasi"dir. Latincede (yildirim ile garpmak) anlamina ge-
len sézciik pargalarn birlesmis ve anlam degistirmek yoluyla Ingilizcede
"astound" s6zciigiiniin (sasirtmak) anlamim olusturmustur. Burada an-
lamin iyice zayifladig: belli olmaktadir. Bir de bunun tersi var. Eskiden
(iskence etmek) anlamina gelen "kill" sézciigiiniin anlami iyice kuvvet-
lenmis ve bugiinkii (6ldiirmek) anlamim kazanmigtir. Sozciiklerdeki an-
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lamlann bir de "asagilanmas1” ve "yiiceltilmesi" var. Omekse, Almanca
"Knabe" sozciigii, (gocuk) anlamna gelmektedir; bu anlam Ingilizce-
deki kosut-sozciikte de ayniydi, yani kétii bir anlam1 yoktu. Ama bu-
giinkii Ingilizcede "knave" sézciigii artik (gocuk) degil (sahteci, diizen-
baz) anlamma gelmektedir; yani burada anlam iyice asagilanmistir. Ote
yandan, Almanca "Knecht" sozciigii (usak) anlamma geldigi gibi Eski
Ingilizcedeki kosut-sozciik olan "cniht" de (gocuk) veya (usak) anlamla-
rna geliyordu. Ama bugiinkii ingilizcede bu sézciigiin anlam artik (56-
valye) dir; demek oluyor ki anlamda bir yiiceltme olmustur.

Bill - Hepsi iyi, giizel ama bu gegit bir 6beklemenin tamtimsal dilbi-
limdeki yaran ne olacak? Sizin bu dediklerinizi bulabilmek igin s6z-
ciiklerin tarihgelerini bilmek gerek. Tanitimsal dilbilimde ise dillerin ta-
rihgelerine pek egilmiyoruz.

Thompson - Evet dediklerin dogru. Bizim bu yaptigimiz tiirden
obeklemelerin tanmtimsal dilbilimciye pek yaran yok. Ama su da var ki
bu gibi caligmalar sonunda baz1 birim-sozler arasindaki baglan daha iyi
kavrayabiliriz ve gereksiz baglantilar yapmaktan kaginabiliriz. Simdi
Ingilizcedeki "sloth" sézciigiinii alalim; bunun anlamm (tembellik) de-
mek. Bir de "sloth" denilen hayvan var; hareketleri iyice yavas oldugu
i¢in (tembel hayvan) dendigi de oluyor. Eger anlam baglantilar iyi bi-
linmezse "sloth" yani (tembellik), (iisengeclik) sozciiginii "sloth" adin-
daki hayvanin ismi ile birlikte gérmek egilimi olabilir insanda. Oysa bu
sbzciigiin esas1 "slow" yani (yavas) anlamma gelen soézciiktiir. Nasil
"true" (gergek) sifatindan "truth" ismi ve "wide" (genis) sifatindan da
"width" ismi yapilmigsa, aym bigimde "slow"dan da "sloth" s6zciigii tii-
retilmigtir. Ama s6zciik sonunda bulunan "th" gift-harfinin gosterdigi
her peltek-/s/ sesini bu yolda bir isim eki olarak almak dogru degil. E-
vet, "faith" sozciigiinde de bdyle bir ses var, ama bunu gikannca geriye
"fai-" kaliyor ki bunu bir yere bagliyamiyor insan. Oysa "sloth"daki "th"
¢ikinca geriye "slo-" harfleri veya /slo-/ sesleri kaliyor ki, sifat olarak
(yavas) demek.

Mary - Bu is Avrupa dilleri igin iyi hog ama yerli dillerinde durum
nasil oluyor? Bunlarda ne gibi anlam sorunlari ile karsilagiyor insan?

Thompson - Genellikle ii¢ gesit giigliikk gikiyor insamn kargisina.
Bunlar da, bir yandan aktarma sozciiklerde, obiir yandan bizimkilere
aykir1 s6z sanatlarinda ve bir de bizim aligtgimiz soézciik karigimlarina
aykin yapilarda goze ¢carpmaktadir. Meksika'daki Tetelsingo Azteklerini
alin; bu Kizilderililer ispanyolcadan "gloria" sézciigiinii alrmslar; yani
(onur), (seref) filan anlamina gelen sézciigii. Bunu "gluria" bigimine ge-
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virmisler ama, esas anlaminda degil de (igkili toplant1) anlaminda kul-
lanmaya baglanuglar. Goriiyorsunuz, ne kadar degisik bir durum ortaya
cikiyor bdylece. S6z sanatlarinda da boyle oluyor. Tutup Sudan'daki
Sulla kabilesini alin. Bunlardaki deyimler bizimkilerin oldukga tersine.
"Genigs yiirekli" bizde kotii anlama gelmedigi halde bu dilde "bencillik"
demektir; bunun tersi olan "dar yiirekli" ise bizdekine uymayacak bi-
¢imde "comertlik" anlamina gelmektedir. Gordiigiiniiz gibi s6z sanatlar
da oldukga aykin olabiliyor. Sozciiklerin karigimindan olugan deyimler
de bizdekilerini her zaman kargilamiyor. Zaten boylesi de dogal degil
mi? Hig kar gérmemis insanlar nasil olur da "kar gibi beyaz" filan diye-
bilirler? Ayn bigimde, "uykuya dald1", "canim digine takt1" gibi deyim-
leri bu gibi yerli dillerinde sdylemek igin deyimlerin gatisim oldukga
degistirip bagka tiirlii anlatmak gerekir. Oldugu gibi gevrilirse hig bir
anlama gelmezler yoksa. Goriiyorsunuz ki ayrintilarina inince anlam so-
runu gittikge karmagiklasiyor; bu yiizden yalmzca ana hatlan ile ele ala-
biliriz bu konuyu; yalnizca baz: genel kurallar ileri siirebiliriz.
Bill - Peki bu kurallar neler?

Thompson - Bu kurallardan birincisi su: "sozciik" denen birimlerin
"anlam noktas1" degil "anlam bolgesi" vardir. Birgok hitabet 6gret-
menleri, sézciiklerin kullanihginda "keskinlik'' pesindedirler; bunu ya-
parken de sozciiklerin anlamlarim kendilerine gore simrlarlar; sanki
sozciikler o anlamdan bagkasina gelmezmis gibi davramrlar. Boyle bir
tutum iyice yapmacikli bir sey sayilmaldir; giinkii sézciiklerin anlam
simirlan oldukga genistir ve tek bir anlamlan yoktur. Ama surasi da var
ki dildeki her sozciigiin bir de "s6zliik anlam1" bulunmaktadir; dilbilim-
cilerin ve sozliikgiilerin ilk basta saptamak istedikleri anlam da iste bu
sozlikk anlamidir. Soézlitk anlanu denen sey, bir sozciigiin kullanildig
durumlan saptamakla elde edilebilir. Onun igin ilk 6nce bir sézciigii ele
alip bunun hangi durumlarda kullanildigina bakmal ve her durum igin
ayn bir fig yazmali, ayrica, sézciigiin kullanildig: gevreyi de bu fige is-
lemeli ki sozciigiin anlamu iyice belirsin. Bu fislere yazilan seyler soz-
ciikier olabilecegi gibi daha kiigiik sézciik pargaciklan veya daha biiyiik
deyimler de olabilir. Ondan sonra biitiin figler toplanarak belli bir biri-
min veya sézciigiin her kullanista ortak olan anlami aragtinhr. Iste o bi-
rimin sozliik anlanu, ortaya gikan bu ortak anlamdir. Boylece sozliikteki
biitiin maddeler birer birer arastirilarak saptamir. Her bir sozciigiin anla-
m ayrica hangi ses veya harf karigimina baglanacaksa o da belirtilir; ve
her sozciigiin bi¢imi ile anlam bu yolda birbirine baglanarak sozliige
gegirilir. Ingiliz dilindeki taninmis “Oxford Sozliigii”nii bitirebilmek i-
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¢in milyonlarca fisten yararlanilmistir; sézciiklerin kullaniliglar: binlerce
sayfa taranarak saptanmistir. Ondan sonra her sézciigiin bagh oldugu
fisler 6beklenmis ve bir sozciigiin baglica kag¢ tane anlami varsa o kadar
boliige ayrilmistir. Gordiigiiniiz gibi burada sézciiklerin anlami bastan
saptanmamis, yalnizca kullanihga dayanilmigtir; giinkii s6zliik denen sey
muhakkak kullanilisi yansitmahdir. Bununla birlikte, birgok iyi sozliik-
ler oldukga tutucu goriinmektedirler; hatta baz1 kere de eskimis ve mo-
das1 gegmis gibi durmaktadirlar. Bunun da nedeni bu gibi s6zliiklerin,
biitiin malzemelerini gegmisteki metinlerden toplamalandir. Boyle o-
lunca da sozliikk o anda kullanilan dili yeteri kadar yansitamamakta ve
oldukga geri kalmaktadir.

Bill - Evet anlagihiyor. Simdi de bize su anlam alanlar1 denen seyden
s6z edebilir misiniz biraz?

Thompson - Hay hay, zaten o noktaya geliyordum. Simdi Ingilizce-
deki "crescent" sozciigiinii ele alalim. Biliyorsunuz bunun esas anlam
(artig), (biiyiiyiis) idi daha eskiden. Gokteki ay ilk goriindiikten sonra
yavag yavas ‘artiyor' veya ‘biiyiiyor' ondan sonra dolunay bigimine gegi-
yordu. Yani bu sozciik ayn1 zamanda ayn ilk baglardaki "hilal" bigimini
de icine aliyordu. Eger bu sozciigiin i¢inde yalnizca (biiyityiis) anlami
bulunsaydi, o zaman bu sézciigiin yalnizca bir tek anlam merkezi bulu-
nacakti; bu da bir islemi gosteren (biiyiiyiis) olacaktl. Ama sozciigiin bu
¢ekirdek anlami yaninda bir islemden gok, bir bigimi gosteren (hilal) gi-
bi bir de gevresel anlam bulundugundan ortaya ikinci bir merkez ¢iki-
yordu. Bu s6zciik kullamldikga, yiizyillar boyunca birincisi yerine ikinci
anlam gii¢ kazanmaya baglamis; yani "crescent" sozciigii bir islemden
¢ok, bir bigimi anlatmaya yaramis. Bunu soyle gosterebiliriz isterseniz:

1ci evre "buyiyis" iglemi
2ci " "buylyus" iglemi ve “hilal" bigimi
300 " "hilal" bigimi

Yani birinci evrede bir tane merkez bulundugu halde, ikincisinde bir ta-
ne daha merkez ortaya ¢ikiyor ve daha da gii¢ kazanarak esas merkez
haline geliyor; bu arada ilk bastaki birinci merkez de yavas yavas sonii-
yor. Simdi bu "“hilal" anlami alinacak olursa bunun da iginde bir bagka
merkezin olustugu goriilebilir. Nitekim "Ey nazh hilal" derken akla
Tiirk bayrag1 gelmektedir. Yani burada (bilyilyiis) merkezinden sonra
olusan (hilal) merkezi sanki birinci merkezmis gibi kendi ¢evresinde i-
kinci bir merkez doguruyor. "Crescent" sozciiginiin Ingilizce anlamina
gore konusacak olursak bu sozciigiin iginde "hag"a kars1 "hilal" yani "Is-
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lamiyet" anlaminin belirmekte oldugu goriilebilir. Kolayca gozleye-
ceginiz gibi, (bilyiiyiis) anlamindan (hilal), oradan da (islamiyet) an-
lamlan zamanla gelisebilmis. Daha ileriki yillarda ayn1 "crescent” s6z-
ciigii de geliserek "Islamiyet" anlamindan daha baska anlamlara gegebi-
lir. Demek oluyor ki dildeki sozciiklerde, anlamlar birbirlerinden zin-
cirleme olarak gelismektedirler.

Mary - Sizin biitiin bu sdylediklerinize bakacak olursak durum gok
baska goriiniiyor, profesér Thompson. Bir kere dilde degismeler var di-
yorsunuz, hem seslerde, hem bigimlerde. Ondan sonra dildeki bigimler
arasindaki "vara-gele"den s6z ediyorsunuz. Bir de yalin-ses ve birim-ses
bakimlarindan degismeler var. Sonra benzetme yolu ile sézciiklerin ve-
ya bigimlerin degismesi bulunuyor. $imdi de en son olarak anlam de-
gismelerine dokundunuz. Demek oluyor ki dil denen sey iyiden iyiye
oynak ve sallantil1 bir sey. Ama bir de dilin kullanilisina bakiyoruz; dil
hep ayn1 duruyor gibi. Nasil oluyor da dil denen sey hem bu kadar degi-
sip bu kadar aym kalabiliyor?

Thompson - Once sunu séyleyeyim ki dilde o kadar fazla bir denge
durumu yok; herkes bdyle bir denge durumunu 6zliiyor, o kadar. Eski-
den beri bizlere agilanan sey, dilin sallantili olmayip dengeli oldugu dii-
siincesidir, ama dedigim gibi dil gergekten oynak ve kaypak bir sey; hig
bir zaman oldugu yerde kalmiyor. Peki dildeki bu oynakligi, bu degi-
sikligi nigin her zaman géremiyoruz diyeceksiniz. Kendimizi bu ba-
kimdan akan bir nehri seyreden adama benzetebiliriz. Biliyorsunuz her
nehir, tagidigi kumu ve toprag bir yerden alip bir yerde birakirken, i-
¢inde aktig1 yatag: her zaman biraz degistirir. Ama nehrin kenarinda o-
turan adam bu degismeleri pek gézleyemez. Hatta aym1 nehire yillar yih
baksa da bir insan oradaki degisiklikleri ayirt edemeyebilir; sanki hep
ayn1 nehinmis gibi gelir insana. Ama bir de cografyaciya sorun durumu.
Size, o nehrin yiizyillar boyunca yatak degistirigini, nehrin biiyiiklii-
giinii, akig hizin filan hep verebilir ve size nehrin tarihgesini gikarabilir.
Ama dedigim gibi kenarda oturan adam bunlar1 anlayamaz. Buna karsi-
lik nehirdeki gemileri igleten bir kaptani diisiiniin. Nehrin her kansim
avucunun igi gibi bilir; eger bir degisme olsa, nehir yatagindan veya ne-
hir suyunun yiiksekliginden bunu hemen anlar. Ciinkii o nehir artik o
kaptan icin siradan bir su akintisi olmaktan gikmusg, belli bir kisiligi olan
canh bir yaratik olmustur. Iste dilbilimcinin de durumu bu kaptamnki
gibidir. Yani isin diginda bulunup da dili yalnizca kullananlar dildeki
degisiklikleri fark etmezler ama, dilbilimci degisim halinde olan dilin
her andaki durumunu duyar, bilir.
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Dick - Bu soyledikleriniz ¢ok giizel ama bir noktayl heniiz agiklama-
diniz. Sézciikler bazen nigin ilk bastakinden daha genis anlamlar1 kapl-
yorlar veya nigin bazen daha dar anlamlara saplanip kaliyorlar?

Thompson - Gergekten haklisin, Dick. Benim agiklamalarimda "ni-
¢in" sorusunun cevaplar1 pek yok, ama belki de hig¢ bir zaman olmaya-
cak. Ciinkii dilbilim bir bilim dali oldugu igin biz dnce "ne?" sorusuna
cevap vermeye ¢alistyoruz. Eger dildeki diizeni ve degismelerin "ne?"
oldugunu acgiklayabilirsek ne mutlu bizlere! "Ni¢in?" oldugunu agikla-
mak ise ¢ogu zaman bilimin varamayacag kadar uzakta bir sey.

Mary - Acaba bu degismelerin nedeni olarak insanlarin daha yeni
seyler soylemek egilimlerini ileri siiremez miyiz? Sonra dili kullanirken
sOyle bir, daha renkli konusma egilimi de var, biliyorsunuz. Bir de in-
sanlarn bir sair yanlar1 bulunuyor; bilinenleri daha bir sanat degeri ile
anlatmak istiyorlar. Biitiin bunlar dildeki degisiklikleri agiklamaz m1?

Thompson - Bu soylediklerin muhakkak ki rol oynuyor bu iste; ama
yalmzca baz1 egilimleri gosteriyorlar desek daha dogru olacak. Zaten bu
egilimler de iyice agiklanmig degil. Belki ilerde diller hakkindaki bilgi-
lerimiz artar da anlam degismesi gibi olaylar iizerinde daha genel ve da-
ha kesin kararlara varabiliriz. Ama simdilik hi¢ degilse eldeki degis-
meleri 6beklemeye galisip olaylarin bir pargasimi belirtmek yararh ola-
bilir.

Bill - Bu degismelerin ardinda yatan nedenler ne gibi seyler?

Thompson - Yasama diizenindeki bir degisme bir sozciigiin anlamim
kendiliginden degistirmektedir. Biliyorsunuz, ¢ok eski zamanlarda "si-
lah" deyince akla "ok, yay" gelmekteydi; oysa simdi "silah" deyince
"top, tiifek" diisiiniilmektedir. "Silah" sozciigii aym kaldig1 halde anlam
modern gelismelere bagh olarak degismistir. Bunun gibi, eger bir mad-
denin kullanilis1 degisirse anlaminda da bir degisme olmaktadir. Bili-
yorsunuz, ingilizcede "fee" sozciigii vardir, anlam ise (iicret) gibi bir
sey. Eskiden "fee" sozciigii yalnizca canli hayvanlan gosterirmis. Alig-
veriste hayvanlar takas edildigi zaman bu sozciik yavas yavas (ticaret-
aracil) anlamim kazanmaya baslamis ve sonunda da (iicret) anlamina
gelmis. Yani burada hayvanlarin yaptiklan gérev degistigi halde sozciik
tutunup kalmistir. Bazi kere ise, bir madde hakkinda bilgimiz arth g i¢in
o maddeyi gosteren sozciigiin anlami degismektedir. Bunlardan "atom"
sozciigiinii alin; Grekler bu sozciik ile, daha ufak pargalara ayrilamaz
maddeyi anlatmak istemislerdi. Modem fizik biliminin gelismesi so-
nunda bu sozciigiin anlam, bildiginiz gibi, iyice degismistir. Bagka du-
rumlarda da bir sézciigiin anlam biraz rastlantih olarak degigmektedir.
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Tutup Ingilizcedeki "beads" sozciigiinii alin. Eskiden bu sozciik, tekil
olarak (dua) demekmis. Insanlar her dua edislerinde tespihte bulunan bir
daneyi sayarlarmns. Yani burada (dua) ile (dane) s6zciiklerinin anlamlari
birbirlerine karigsmis: bir bakima (dua saymak) ile (dane saymak) aymi
sey olmus. Yiizyillar boyunca olugsmus olan bir anlam degismesi ile de
"beads" sozciigii (dualar) degil (tespih daneleri) i¢in kullanilir olmug; bu
daneler bugiin artik (tesbih) demek oluyor, o da ayr.

John - Acaba 6zel isimler de isin igine giriyor mu? Yani 6zel bir i-
sim anlam degistirip de siradan bir isim haline gelebiliyor mu? Tutup
sOyle bir sey soylesek: "gelecegin Shakespeare'i"; o zaman kendisinden
s6z ettigimiz bir sair akla gelecektir, yoksa esas sair ve tiyatro yazari
Shakespeare degil. Bu gibi durumilar ¢ok goriiliiyor mu?

Thompson - Hem de nasil! Gergekten ¢ok 6nemli bir noktaya do-
kundun, John. Bu gibi degismelere epey rast geliniyor Sézgelimi Al-
manca "Kaiser", Rusga "¢ar" sozciiklerini alin. Bunlarin her ikisi de La-
tince "caesar" sozciigiinden tiiremistir. "Sezar" ise, biliyorsunuz, Latin
imparatoru "Julius Sezar"in 6zel adidir; ama zamanla bu 6zel isim (im-
parator) anlamina gelmeye baslanus.

Dick - Peki, soyut sozciikler ile somut sozciikler arasinda da bir de-
gisme, bir gidis gelis oluyor mu?

Thompson - Elbette. Su "eliminate" s6zciigiinii alalim. Biliyorsunuz
bu sozciik (elemek) veya (elimine etmek) anlamlarina geliyor: yani so-
yut bir anlamu var. Oysa sozciigiin Latince kokii (evin esiginden disariya
atmak) anlamuni tastyor; bu ise gordiigiiniiz gibi hi¢ de soyut filan degil,
iyice somut bir anlam. Bunun tersi de olabiliyor. Sozgelimi "liquidate"
sozciigiiniin esas anlamu (eritmek), yani somut bir anlam. Ozellikle i-
kinci Diinya Savasi siralarinda bu sozciik (6ldiirmek), (ortadan kaldir-
mak) anlanuna kullanilmaya baslandi. Yani insanlar "ortadan siliniyor,
eritiliyordu"; bu ise soyut bir anlam tasimakta. "Oldiirmek" gibi bir s6z-
ciik yerine "eritinek" gibi ¢ok yumusak ve gergegi saklayan bir sozciik
kullaniliyor.

Mary - Bazen de oyle haller oluyor ki insan bir sézciigii veya deyimi
kullandign zaman daha genis anlamlar ortaya gikiyor. Omekse, su
"engaged" sozciigii; hem (nisanli) hem de (mesgul) demek. Simdi ken-
dim hakkinda (mesgul) demek istedigim zaman ister istemez (nisanli)
da demis oluyorum,; o da gok tuhaf oluyor.

Thompson - Anlam degismelerinde gok goriilen bir isleme dikkati
¢ektin Mary, tesekkiirler. Bu isleme bazi kere "kisaltma" bazi kere de
"kirpma" denmektedir. Yani bir deyimin biitiinii kullanilacagina bir par-
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¢ast kullaniliyor zamanla. ama gene de bu ufak parga biitiin deyimi an-
latiyor. Biliyorsunuz, Amerika'da "corn" denince (musir) anlasilir, Ingil-
tere'de ise (bugday). Nedeni ise, Amerikan deyiminin esasinda "indian
corn" olmasu. iki sézciikten birincisi olan "Kizilderili" sézciigii kalkinca
o zaman "Kizilderili bugday1" demek olan deyim bu kere yalnizca (mi-
sir) anlamina gelmeye baslamas.

Dick- Peki bir de insan ayagindaki (nasir) anlanuna kullanilan "corn"
var: (misir) veya (musir danesi) anlamina gelen "corn" ile bunun arasin-
da bir baglhilik var santyorum, bilmem dogru mu? Belki de yoktur, kim
bilir? Anlam degismeleri o kadar karmasik ve aldatic seyler ki!

Thompson - Ne yazik ki, bu noktada haklisin diyemeyecegim, Dick.
Ingilizcede (nasir) anlaimuna gelen su "corn" sézciigii Fransizca yolu ile
Latinceden ge¢mistir. Bunun Latince kokii olan "cornu" sozciigii ise
(bovnuz) ve (toynak) anlamlarina gelmektedir, (nusir) ile hig bir ilgisi
yoktur. Simdi biraz da ses degigmelerini hatirlayin bakalim, Biliyorsu-
nuz Germen dillerinde bazi iinsiiz degismeleri olmustu. Buna goére
Latincedeki /k/ sesi Ingilizcede /W olarak ortaya cikiyordu. Tipki
Latincedeki "cornu" /komu/ ve Ingilizcedeki "horn" yani (boynuz) séz-
cligii arasindaki /k-h/ degismesi gibi. Ama "com" sézciigii boyle bir ses
degismesi ile Germen dillerinden degil de (nasir) anlamina Latinceden
aktanildigindan Latincedeki /k/ sesi ile, oldugu gibi Ingilizceye gegmis.
Latince /g/ sesine gelince, bu ses Ingilizcede /K/ sesi ile karsilanmakta-
dir. Onun igin Latincedeki "granium" veya (dane) sozciigii Ingilizcede
/k/ sesi ile geliserek /kom/ olmus; (dane) anlami da degiserek daneli-ta-
hil olan (bugday) ve sonra da (nusir) anlanilarina gelmis.

Mary - Biitiin bu soyledikleriniz o kadar karmasik ki, insan ne yapa-
cagim bilemiyor. Ortada bir siirii degisme modelleri, bir siirii degisme
etkenleri var. Bizim biitiin bunlar nasil kavrayacagimiz1 hi¢ diistindii-
niiz mii?

Thompson - Yok canim, sizin biitiin bunlan ille de bellemenizi iste-
miyorum. Zaten sizin dersiniz tarihsel ve karsilagtirmal dilbilim ile il-
gili degil, yalmizca tanutimsal dilbilim ile iligkili. Ama su var ki yapaca-
g1z tanitimsal ¢aligmalar igin biraz da tarihsel bilginiz olmasi iyi olur
diye diisiindiim. Dillerin tamitimsal ayrigtirmalarim yaparken, biliyorsu-
nuz, ortaya belli diizenler, belli 6rnekler gikiyor. Iste bunun gibi, tarihsel
ve karsilagtirmal aynigtirmalarda da buna benzer érneklere rast gelin-
mektedir. Onun igin dillerin gegmisleri olsun, bugiinkii durumlar olsun
herhangi bir evresini iyice anlamak i¢in dillerde ortaya ¢ikan diizenleri,
orgiileri tanmimay1 6grenmeliyiz.



186 EUGENE NIDA

Mary - Bu soyledikleriniz tanitimsal galigmalarda nasil uygulanabilir
acaba, gosterebilir misiniz?

Thompson - Bakiyorum her seyin yararci yamm diigiiniiyorsun,
Mary. Peki simdi "disease" sozciigiinii ele alalhim. Bildiginiz gibi, (has-
talik) anlamina gelen bu s6zciik esasinda iki pargaciktan kurulu: olum-
suzluk gosteren "dis" ile (rahatlik) demek olan "ease" pargalan. Ikisi
birlesince (rahatsizlik) demek oluyor, oradan da (hastalik) anlami ge-
lisinis. Ama ses degismesi yiiziinden /dis-i:z/ sesletmesi bugiinkii /di-
zi:z/ bigimine déniistiigiinden, sozciigiin esas pargalar1 unutulmus.

Mary - Gergekten hi¢ diiginmemigtim bu sézciigiin bdyle pargalana-
cagini

Thompson - Merak etme, senin gibi birgoklan da diigiinmemigtir
muhakkak. Burada giigliik ¢gikaran nokta "dis-" deki /s/ sesinin degis-
mesi ve Verner kuralina uygun bir bigimde /z/ olmasi. Ama bu "dis" 6n-
eki her zaman bdyle degismiyor; nitekim "disarm" sozciigii /dis-agm/
diye sesletiliyor. Iste bu gibi noktalar bilinirse tamtimsal galigmalar da-
ha rahat yiiriitiilmiig olur.

Bill - Anlam degismelerinden s6z ederken birgok kereler sozciik akta-
rimim da isin igine soktunuz. Sozciik aktarimimn, bu konu ile ilgisi aca-
ba nedir?

Thompson - Oldukga fazla, esasinda. ilk once iki biiyik gesit akta-
rim var. Birincisinde iki yabanci dil arasinda aktanm olinaktadir yalniz-
ca; ikincisinde ise ayni dilin iki lehgesi arasinda. Diller arasindaki birin-
ci gesit aktarim gene ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan birincisinde iki dili
konusan kimseler ekonomik, siyasal ve toplumsal bakimlardan birbirle-
rinden oldukg¢a ayridirlar. Onun igin bunlar arasindaki aktarma bir kiiltiir
alig-verisi sayilmaktadir. Ikincisinde ise iki dili konusanlar birbirlerine
yakin kiiltiirde kimselerdir; bu bakimdan aldiklar1 sézciikler yakin bir
diizenden aktanlmiglardir. Lehgeler arasinda yapilan soézciikk akta-
rimlarini daha 6nce gormiistiik, hatirlayacaksiniz.

Bill - Diller arasindaki aktarmadan s6z ederken nigin iki gesit ayirdi-
mz? Bence kiiltiir aktarimimin yalmzca daha az veya daha gok gelismis
bigimleri bunlar.

Thompson - Bir bakima ¢ok haklisin Bili, ama aralarinda belli bir
ayrilik oldugu i¢in bunu gérmek dogru olur diye diisiiniiyorum. Ameri-
kalilan ve Meksika'daki Catino Kizilderililerini alahm. Her iki toplulu-
gun dilinde Ispanyolcadan gegme sozciikler bulunmaktadir. Amerikan
Ingilizcesindekiler daha gok "chili con carne” gibi bazi yemek adlari fi-
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lan. Ama Catinolarin dilindeki sozciiklerin sayis1 gok daha fazla; gtinkii
Ispanyolca, Meksika'daki idarecilerin dili. Alinan sozciikler su gibi sey-
ler: "piring", "seker", "okul", "kalem", "6gretmen", "makine", "para",
"hafta", "melek", "kitap" vs. Demek oluyor ki aym kiiltiirde iki dilin
birbirinden alacag sozciik sayisi ve tiirii ile, daha asagidakinin daha yu-
karidakinden alacag sozciik sayisi ve tiirii gok degisiyor.

John - Daha gok, ne tiir sozciikler alinmaktadir? Acaba bu konuda
bir sinirlama var mi1?

Thompson - Dogrusunu sdylemek gerekirse bu igin hi¢ bir simn
yok. Yasama diizeninin her bir pargasi, belli gostergeler olan sozciikler
araciligy ile anlatilmaktadir. Onun igin, bir yasama diizeninin belli bir
pargasi bagka dile aktarildig1 zaman bununla ilgili sézciik de birlikte git-
mektedir. Yahut iki yasama dtizeni birbirlerine benziyorsa bunlardan bi-
risi, pek geregi olmadig1 halde, gene de belli sozciikleri obiir dilden
segmektedir. Sozgelirni Ingilizcede "allik" kullamldig: halde bunun s6z-
ciigii Fransizcadan "rouge" yani (ruj) olarak alinmigtir. Bunun gibi, top-
lumu ilgilendiren "republic”, (cumhuriyet) s6zciigii Latinceden, dini il-
gilendiren "baptize", (vaftiz) sozciigii de Grekgeden aktarilmigtir.

Mary - Ama bu sozciiklerin aktarma oldugunu hig¢ kimse bilmiyor ki.
Insan ancak dil galigmasi yaptig1 zaman bunlar1 6greniyor.

Thompson - Burast dogru. Nitekim, kullandigimiz su sozciiklerin
yabanci dillerden aktarildigimi pek az kimse bilir. "Garage" sozciigi
Fransizcadan" "thug" Hintceden, "tomato" ise Aztekgeden alinmugtir.
Ama bunlar Ingilizcenin yapisina 6yle bir girmislerdir ki artik yabanci-
liklar1 kalmamuagtir,

John - Belki de aktanlan bu sézciikler ingilizcenin ses yapisina uy-
durulmustur da ondan anlasilmiyordur. Béyle olamaz mu durum?

Thompson - Genellikle béyle oluyor, gergekten, bir dilden 6biiriine
aktarilan sozciiklerde gerekli ses uyumlan yapiliyor. Ornekse, Aztekler
/kyokolat1l/ demektedirler bizim /goklit/ dedigimiz “gukulata”ya. De-
mek oluyor ki hem Aztekge, hem Ingilizce bu sézciigii kendine uydur-
mus.

Mary - Ben de samiyordum ki sozciik aktaran dil baz1 kereler ses dii-
zeninde baskaliklar gostermektedir. Acaba yaniliyor muyum?

Thompson - Séyledigin dogru, Ispanyolcadan Amerikan Ingilizcesi-
ne gegen "pueblo” sozciigiinii alin. Ingilizcenin yapisi, sozciik basinda
/py-/ seslerine daha uygun. Onun igin bu sézciigiin /pyu-eblo/ olarak
sesletilmesi daha bir yatkin geliyor gibi. Ama ne var ki, gineydeki eya-
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letlerde /pweblo/ sesletmesi duyuluyor. Burada ise /pw-/ gibi bir iinsiiz
kiimesi var; ve Amerikan Ingilizcesine yatkin degil. Ama gene de kabul
edilmis ve Amerikancanin ses yapisinda bir degisme ortaya gikmuis.
Tiirkgede de bir zamanlar sézciik basinda /sp-/ denemezken simdi
"spor" gibi sozciiklerde soylenebiliyor; demek oluyor ki Tiirk¢enin ses
yapisinda. bu aktanlan sozciikler yiiziinden bir degisme belirmis. Ayrica
"tse-tse" sozciigiinii alin Amerikancada. Buradaki /tse-tse/ sesletmesi
kabul edilince Amerikancanmin ses yapisina aykiri sayilan /ts-/ gibi bir
iinsiiz kiimesi de gelip sozciik basina yerlesmis.

John - Galiba bu gibi durumlarda "yazim sesletmesi" denen sey 6ne
gegiyor. Oyle olmasi da normal degil mi? Insan yabanci bir sézciigii gok
kere nasil sesletildigini bilmeden yazida goériiyor. Yazim diizeni ve ya-
z1l1 dil bigimi 6n siraya gegtigi i¢in de, insan sozciigii oldugu gibi oku-
maya ¢aligtyor.

Thompson - Bu gozlemin gok dogru, John. "Meksika" sézciigii buna
bir omek. Ispanyolcadaki "x" harfi bu dilde ve dolayisiyla "Mexico"
sozcugiinde /h/ olarak okunuyor. Eger bu sozciik kulak yolu ile
Ingilizceye gegmis olsayd: /mehiko/ denmesi gerekirdi. Ama ne var ki
bu sesletme duyulmuyor da, senindedigin gibi harfler 6n siraya gegiyor;
"x" harfi de /ks/ gibi okununca esas dildekinden ayr1 olan ve yapay bir
okuma sesletmesi ortaya ¢ikiyor.

Dick - Halk yakistirmasi yapilinca aktarilan sozciiklerdeki pargalar
tammak giiglesiyor degil mi?

Thompson - Evet 6yle oluyor. Daha 6nce de gérmiistiik, hatirlaya-
caksiniz: hani "crayfish" ve "gooseberry" omekleri vardi. Iste bunun gi-
bi Amerikan turistleri Meksika'daki “Tamazungale" kéyiiniin adim du-
yunca bunu /tamisingagli/ olarak soylemekte, yani "Thomas and
Charley" gibi bir yakistirmada bulunmaktadirlar. Boyle olunca da kéyiin
esas adinda bulunan sozciik pargalan Ingilizcelesmekte ve tamnmaz ha-
le gelmektedirler.

John - Anladigima gore dillerde aktanlan seyler, daha ok sozciikler
oluyor. Peki sozciik pargalarn veya gramer 6zellikleri de aktariliyor mu?

Thompson - Evet, aktanhyor. Cogunlukla séyle oluyor bu is. Once
bir sézciik alimiyor; bunun igindeki belli bir par¢a islek hale getirilerek
benzetme islemi ile bundan yeni sézciikler yapiliyor. Biliyorsunuz, Ingi-
liz dilinde Fransizca aracihigi ile Latinceden alinma s6zciikler var. Bun-
larin sonundaki "-able" veya "-er" ekleri ile Ingilizcede "eatable" veya
"teacher" gibi yeni sozciikler yapilabilmekte. Demek oluyor ki sozciik-
ten ayn seyler de aktarlabiliyor.
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Bill - Bazi kereler de bir sézciigiin kendisi ycrine, gosterdigi diigiin-
cenin ve kavramin kendisi aktarihyor, buna ne dersiniz? Grekge
"biology" demek (hayat-bilim) demek oldugundan bazilar1 boyle kulla-
niyorlar. Simdi Grekgedeki "bio-" ve "-logy" pargaciklari yerine bunla-
rin yansittigi kavramlan alip Ingilizceye gevirmek de bir aktarim sayil-
maz mi1?

Thompson - Evet sayilir; bu gibi kavram aktarimlan 6zellikle teknik
terimlerde ¢ok goriilmekte.

John - "Isporta dilleri" denen seylerde pek gok aktarma sézciik bulu-
nuyor degil mi? Hani su limanlarda filan kullanilan diller gibi.

Thompson - Evet, hem de pek gok. Bu gibi alg-veris dilleri gercek-
ten ¢ok ilgi g¢ekici seyler, dil bakimindan. Bunlarin s6zciikleri birgok
dillerden derlenmistir ama geng de bir tek esas kaynak bulunmaktadir.
Giiney Pasifikte konusulan boyle bir isporta diline "picin Ingilizcesi"
denmektedir, yani esas1 Ingilizcedir. Bu "picin" veya Ingilizce yazimi
ile "Pidgin" sozciigii sanildig1 gibi "pigeon" yani (giivercin)den gelme-
mekte, yalmzca, Ingilizce "business" /biznis/ sozciigiiniin bozulmusg bir
bigimi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu dilin sozciik ve ciimle yapisi gok
yalinkattir temelde;, bitiin yiik sozciiklere yiiklenmektedir. Tiirkgede
buna baz1 kere "Tarzan dili" de denmektedir. Belgika Kongo'sunda ko-
nusulan Kikongo adl isporta alig-verig dili bunlardan bir bagkasidir. Bu
dilde fiil ekleri kaldinlnugtir, yalnizca mastar halleri kullamlmaktadr;
yani "ben yapmak" filan gibi seyler. Bu dillerin ses yapilan da, ister is-
temez o dili kullananlarin kendi anadillerindeki ses yapisina baglilik
gostermektedir.

Evet cocuklar. Boylelikle dersimizin sonuna gelmis bulunuyoruz.
Ama surasini da kabul edin ki insan dili denen seyin biitiin 6zelliklerini
bir ¢irpida anlamak miimkiin degildir. Dilbilim denen bilgi alam da ol-
dukga karmagik bir bilim dali sayilsa gerek. Ama 6yle saniyorum ki dil
konusunda hi¢ degilse en can alic1 noktalara deginmeyi basari ile yii-
riittiik. Belki de sizler boylece, gerek insan denen varligi, gerekse bu
varligin sorunlarini daha iyi anlamada insan dilinin 6nemini kavramig
oldunuz. Hepinize gok gok tesekkiirler, sen ve esen kalin.
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