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Berke Vardar

Prof. Dr. Berke Vardar (1934-1989), dilbilim, gostergebilim,
edebiyatbilim, ¢eviribilim, elegstiri, egitim ve Atatirkculik izerine bir-
¢ok ozgin aragtirma yaptigi gibi, cevirileriyle Tirkgeye birgok yapiti
kazandirdi. Meydan Larousse ve Bilyitk Larousse Sozlilk ve Ansiklope-
disi ‘nin hazirlanmasinda katkida bulundu. Istanbul Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Roman Dilleri ve Edebiyatlart Bélimunil bitirerek, ay-
ni1 béliumde asistan olarak bilimsel aragtirmalarini sirdiirdil ve profe-
sor oldu.

1972 yihinda Lutfi Giger, Sara Sayin, Aksit Goktilrk ve Ozcan Bag-
kan’la birlikte Istanbul Universitesi Yabanci Diller Yiksek Okulu’'nu
kurdu, burada mudirlak ve bolim baskanhigt yapti. I.U. Atatiirk [lke-
leri ve Inkilap Tarihi Enstitusi Madirlugn (1989) ve Turk Dil Kuru-
munda yonetim kurulu nyeligi yapti.

1978 ythnda bagarilt ¢alismalarindan dolayr Fransiz Hikimeti,
Palmes Académiques niganimin “chevalier” ve 1988 yihndaysa
“officier” payelerinin yani sira, 1985 yilinda Ordre National de
Meérite nisamnin “chevalier” payelerini verdi.

Etude lexicologique d’un champ notionnel. Le champ notionnel de
la liberté en France de 1627 a 1642 (doktora tezi); Structure
Sondamentale du vocabulaire social et politique en France, de 1815 a
1830 (dogentlik tezi);, Fransiz Edebiyan, 3 cilt, 1965, 1967, 1972, (ye-
ni baskist Multilingual 1998); Dilbilim Sorunlary, 1968; Semantik
Akimlar, 1969 (yeni baskist Multilingual, 2001), Une Introduction a
la phonologie, 1975, Dil Devrimi Ustiine, 1977; Dilbilimin Temel
Kavram ve Ilkeleri, 1982 (veni baskist Multilingual, 1998); XX. yy
Dilbilimi, Kuramcilarindan Segmeler, 1983 (yeni baskist
Multilingual, 1998); Agitklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, 1988,
Aydinlanma Cag Fransiz Yaum, (yeni baskisi Fransiz Edebiyati
Multilingual, 2001) 1985, Dilbilim Yazilari, 2001, Dilbilimden Ya-
sama: Yapisalailik, 2001 gibi 6zgin yapitlarinin yani sira yayimladig
gevirileri Dillerin Yapisi ve Geligmesi, A. Meillet — M. Lejeune, 1967,
Dil ve Diigiince, J. Vendryes, 1968 (veni baskist Multilingual, 2001),
Anlambilim, P Guiraud, 1975, (veni baskist Multilingual, 1999); Ge-
nel Dilbilim Dersleri, F. de Saussure, 2 cilt, 1976,1978 (yeni baskist
Multilingual, 1998); Géstergebilim Ilkeleri, R. Barthes, 1979; f;levsel
Genel Dilbilim, A. Martinet, 1985 (yeni baskist Multilingual, 1998)dir.
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SUNU

Cagdas yonelimler dogrultusunda Tiirkiye’de dilbiliminin gelis-
mesinde ve yeni asamalara ulagsmasinda sonsuz katkilan olan Vardar'in
60'Lr yillarda kendi olanaklanyla yayinlamis oldugu baskisi tikenmig
ii¢ ayn kitabini yeniden bilim dagarciginnza katmak istedik. Bunun i-
¢in de 1968'de Joseph Vendryes'den ¢evirdigi Dil ve Diigiince'nin yani
sira 1967'de Cemil Merig'le birlikte Antoine Meillet ve Michel
Lejeune'den gevirdikleri Dillerin Yapis: ve Geligmesi ve 1969'da N.
Arklt ve T. Tungdoganl ile hazitladigy Semantik Akimlar adl kitap-
lan bir araya getirerek yayimliyoruz. Boylelikle Vardarin bilimscl ¢a-
lismalanyla sadece Tirkgenin sinirlan iginde sikisip kalmayan diinya
platformundaki konumunu ve kendi déneminde dilbilim alaninda siir-
diiriilen galismalann gidiikligi disinildiginde gevirileri, 6zgiin bi-
limsel ¢alismalariyla bilim diinyasini ne denli aydinlattigini bugiinden
gorebilmek, yeni kusaklara aktarmak amaciyla “simdi”’ye ve buraya
tasimay1 amagladik.

Vendryes'nin Dil ve Diigéiince adl kitabi, 1968 yilinda ilk kez
Tirk¢eye BerkeVardar tarafindan gevrilerek yayimlanmis. Dilin salt
diisiinceyi aktaran bir ara¢ olmanin 6tesinde, dille diisiince arasinda bir
ortakligin varligindan s6z eden Vendryes'ye gore bireysel olan sz top-
lumsal olaylarin, degerlerin etkisiyle belirlenir. Degisen ve doniisen
toplumsal etkenler dili de zaman iginde degigtirir. Doniisen ve degisen
sozciikler bir tir tutsaklig1 da beraberlerinde getirirler. Anlamlan top-
lumsal yapi iginde belirlenerek tamamlannus sozciiklerle konusmak
zorunda kalmak, disiincenin simirlarinin daralmasina da yol agar. Aymi
kitapta dilin toplumsal yanin1 vurgulayan Eric Buyssens'in toplumsal
¢apta bir bilgi ortakliginin ya da kiiltiir birliginin varliginin bildirigimi
sagladigin1 kaleme aldigy Bildirismenin Swrlar:; kisivi belirlenmis-
liklerle kendisine bagiml kilan dilin, ayn1 zamanda bireye sozciikleri
yeniden diizenletitvesisidrehrésiap Alsii dibepsFincteyaoryana getirip kul -



lanmasiyla sundugu olanaklarla bireyin de dili kendisine bagimh kil-
digim 6ne siiren Emunanuel Brel'in, dilin salt iletisim kurmay: sagla-
makla yetinmeyip insam kendi yalmzhigindan kurtardigimi dile getir-
digi Dil ve Bildirisme ve son olarak da dil ile diigiincenin iliskisi iizeri-
ne Eski Hint'ten, Eski Yunan'dan beri siirdiiriilen tarigmalann toplan-
dig1 Dil ve Dugiince lliskileri Ustine Tartigmalar adlh yazilar da yer al-
makta.

Vardar'in Cemil Merig'le hazirlamis olduklar Dillerin Yapisi ve
Geligmesi kitabiysa 1967 yilinda yayimlanmis. Dil iizerine yapilan a-
ragrmalann 18.yy'in sonlarindaki hareketliliinden 20.yy'in basla-
rninda Saussure'e degin ortaya gikan goriintiisii ve Saussure'iin dilbilim
aragtrmalanna yaptig etkinin konu alindig: tarihsel bir galigmanin ya-
m sira dillerin tarihsel ve toplumsal kosullarda degisip doniigerek geli-
sen yapilan ele alinir.

Bir diger kitapsa Vardar'in Ankh ve Tungdogan'la hazirladig: ve
1969 yilinda yayimlanan Semantik Akimlan adl kitap. Semantik kav-
ramunin farkli dallardaki anlamlaninin irdelendigi kitapta, oncelikle
yapisalci yaklasimla dilbilimsel semantikten yola gikilmig, ardindan da
felsefi semantik ve genel semantik kavramlarimn agiklanmasiyla farkl
alanlarda anlamun iiretilmesi iizerine tarihsel bir arastirma olarak su-
nulmus.

Prof. Dr. Berke Vardar'in galismalarim izledigimizde, heniiz 60'l1
yillarda Tiirkgeye yabanci dilden dilbilim, edebiyatbilim tzerine bir-
¢ok yapit gevirdigi gibi bu alanlarda gok yonlii aragtirmalar yaparak,
kendi kisisel olanaklarini kullanip bu konuda kitapgiklar yayinladigim
goriiriiz. Daha ilk galigmalannda aydin bilim adami portresinin ilk giz-
gilerini belirginlestirmeye baglayan Vardar, sonraki yillarda yaptig1 ga-
lismalarla bu portreyi tamamlayarak gerek iiniversite gevresinde siir-
dirdiigi ¢caligmalarniyla ve ogrencilerini yetistirmesiyle gerekse genel
anlamda bilim ¢evrelerinde giiniimiizde eksikligini 6nemli derecede
duyurur 6rnek bir bilim insaru olmustur.

Meral Oralis
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DIiL VE DUSUNCE’

SUNUS

Tamnnug Fransiz dilbilimcisi Joseph VENDRYES'in kisa, fa-
kat yogun ve ézli bir incelemesini sunuyoruz okurlarimiza.'
Hem dil igin gegerli bilimsel gézlem ve yargilaria dolu bu tiirlii
incelemelerin dil istiine bildiklerimize ¢ok yararl bir katkida
bulunacagiina inaniyoruz.

Dil sorunlarin gitgide énem kazandig bir ¢agda yagiyo-
ruz. Bati'da insan bilimleri, dilbilim yontemlerinden yararlana-
rak son yillarda bagtanbaga yenilendi. Dilbilim, kilavuz bilim,
oncii bilim, ornek bilim kimligi kazandi. Modern diisiincenin ek-
seni artik dilbilim kavramlar. Tartigmalara yol acan bazi yon-
lerine ragmen Yapisalcilik (striiktiiralizm) yeni bir bilim yonte-
mi ve yeni bir dinya gorigiiyle donatti Bati diigiincesini.

Cagday dilbilim bu diizeye varmigken ne yazik ki bazilari-
miz bugiin bile XIX. yiizyilin “tarihgi” anlayisimin, eskimiy ve
etkenligini yitirmig goriig ve yontemlerinin tutsagi Normatif
grameri dilbilimden aywramayanlariniz var; yiiz yil énce oldugu
gibi, dile “canli bir organizma” goziiyle bakanlariniz var; siya-
set sorunlarm dil sorunlariyla karistiranlarimiz var Tiirlii pe-
sin yargilar, bilimdisi iddialar ve kisir tartismalar iginde boca-
layip duruyoruz. Gergek sorunlar, ¢oziimlenmek §oyle dursun,
ele bile alinmiyor. Bu durumu son vermek igin genel bir tutum

“ Joseph VENDRYES, geviri: Berke Vardar, Yeni Insan Yayinlan: VII. istanbul, 1968.

' Bu inceleme once.bir rad as1 olarak wrlanmus, sonra Paris Universitesi
o tg;e% g BISERT%I)] ArSivi ;ﬁ%‘s:ﬁranfséy.org

Dilbilim Enstitasd-tarsfiidan yaymmfanmigtr (1
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degisikligini zorunlu goriiyor ve cagdas ydntemlerin 1s1g8inda
yapilmakta olan ¢aligmalarin bir an énce biitiin diigiince hayati-
ruza yon verecek bir etkenlige ulagmasin diliyoruz. Bilim agi-
gimizi hizla kapatacak giiglii hamlelerin, ancak genis ¢apta giri-
silecek ortak ¢aliyma ve incelemelerin iiriinii olabilecegini ve
bir “genel dilbilim” dergisinin bu yoldaki ¢abalari odaklastira-
rak gok olumlu sonuglar verebilecegini de bu arada belirtmek
isteriz.

“Dil ve Diigiince” yazisi, dille diigiince arasindaki iligkileri
alisilagelmis semalarin diginda ele aliyor.

Bazi bilginler dilin, baz1 bilginler de digiincenin onceligi
ilkesinden hareket ederek incelemigslerdir bu konuyu. VEN-
DRYES ise dile de diisiinceye de oncelik tanmimadan toplu bir in-
celeme yapiyor; insanlarin, digiincelerini kelimelerle anlatmaya
baslamalarindan sonra dille diisiince arasinda ortaya ¢ikan i-
ligkileri agikliyor; bunlarin ikisini de ayni gergegin degisik go-
riniimleri olarak ele aliyor ve ortak bir kokleri bulundugunu
savunuyor. Stiphesiz bu tutum ¢agdag bilimin, verilerine en uy-
gun diigen tutumdur. Ciinkii dil, diigiincenin hem iiriinii, hem ko-
suludur. Igice ve eleledir ikisi de. “Basit bir yardimci degildir
dil; dugiincenin vazgegilmez ortagidir. Insan beyninde kelimeler
nesnelerin imgeleriyle birlikte, dogmuglardir..” > Cocuk dilini
ve patolojik dil olgularini inceleyenler de dille diigiincenin, ke-
limeyle kavramin ayrilmazligi sonucuna varmiglardi.” Ne dilsiz
gergek bir diigiince ve digiincesiz gergek bir dil: Ote yandan, dil
- diigiince iligkisi ancak toplumsal bir gergeve igine yerlegstirildi
mi tam anlamin kazanabilir Cinki dil, her geyden once in-
sanlar araswndaki iligkilere bagh bir olgudur. VENDRYES bu
gergege biiyitk 6nem verir ve toplumsal nedenler iistiinde durur.

! Bk. Dil ve Diigilnce, ikinci bolam.
’ Kuramsal agiklama dozleminde “gdsterge” (signe) nin iki ydnd (gdsteren: signifiant;

gosterilen: signif[go}@{gﬁqdbyam{% AEH bm&%:mﬁm&ﬂ@r@lm"g‘ hig bir ba-
kimdan zedelemez.
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MEILLET gibi o da dili en bagta gelen toplumsal olay sayar.*
Dili canli bir organizma olarak goren eski anlayiga kars gikan
ilk dilciler arasimda VENDRYES de vardir Bu tepki, dilin bir i-
fade ve anlagma araci olarak ele alinmasiyla g¢agdagnr. Ifade,
anlagma, bildirisme (communication) sorunlari iistiine tartis-
malar bugiin de devam ediyor “Dil ve Diigiince yazsini izle-
yen yazilar dil olayimin bu yoniine deginmektedir

1968, Berke Vardar

* Dilbilimdeki sosy@&&&§%ﬂhgﬁw§}\ﬂg Rfﬂgbﬂghf’e%}.ﬂfaidl"i"in savundugu

birgok ilkeleri benimsemigler



Joseph Vendryes (1875 - 1960)

Ustiine

Uzun yillar Sorbonne Universitesinde profesorliik, Ecole
des Hautes Etudes'de Kelt Filolojisi aragtirma yoénetmenligi
yapmistir. Antoine Meillet ile birlikte sosyolojik okulun en 6-
nemli temsilcilerindendir.

Ozellikle Hint  Avrupa dilleriyle ugrasmistir Vendryes.
Bu alandaki baslica incelemeleri sunlardir:

“Traité," d'Accentuation Grecque”, 1904 (Yunancadaki
Vurgulama Ustiine Inceleme);

“Grammaire du Vieil Irlandais”, 1908 (Eski irlanda Dilinin
Grameri);

“Traité, de Grammaire Comparée des Langues Classiques”
(A. Meillet ile birlikte), 1924 (Klasik Dillerin Karsilagtirmali
Grameri Ustiine Inceleme).

Yazarin en unlii eseri, 1914'te yazip 1921'de yayimladig:
“Le Languge” (Dil) dir.
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GIRIS

Dil ile diisiince arasindaki iligkiler degisik agilardan ele a-
linabilir. Bazilan bu sorunu, diisiincenin 6nceligi ilkesinden ha-
reket ederck incelemisler, digiinceyi titizlikle dilden ayirmiglar
ve kelimelere bas vurulmadan disiinilebilecegini kabul et-
mislerdir. Ama bu, yalmz psikolojiyi ilgilendiren yo6nii ele ala-
rak sorunu bolmektir. Dilbilimciler ise, tiirli dillerin diisiinceyi
nasil ifade ettigini incelemekle yetinerek ¢ok defa bu psikolojik
yonin istinde durmamiglardir. Oysa, insanlarin bir disiinceyi
kelimelerle anlatmaya baslamasindan sonra diisiinceyle dil ara-
sinda kurulan iligkileri ele alacak birlesik bir inceleme diigiinii-
lebilir. Boyle bir incelemede diisiince dilden ayrilmaz, dilin
¢agdan ¢aga, uygarliktan uygarliga gosterdigi biyiik degigik-
likler bir o kadar disiince degisikligiyle bagintili olarak incele-
nir. Her iki olay bir arada ele alinir ve ge¢mise dogru gittikge
sik1 ve sirekli iligkiler kurduklar, hatta ortak bir kokleri bulun-
dugu gorilir.

[ste biz bu tiirlii bir inceleme denemesi yapacagiz.
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Birinci Béliim

1866'da kurulan Paris Dilbilim Kurumu, yoénetmeliginin
basinda, dilin kokeni iistiine hi¢ bir bildiri kabul etmeyecegini
belirtmisti. Nedensiz degildi bu yasaklama. Kurum, dogrulan-
mis ya da dogrulanabilecek gergeklerin incelenmesiyle yetine-
cegini ve bilim temelinden yoksun diigiinceler iistiine bos tar-
tismalara girismek istemedigini belirtiyordu bu davramisiyla.

XIX. yizyil boyunca dilin olusu sorununa filozoflar biyiik
ilgi gostermiglerdir. Ama sorunu ¢6ziimlemek soyle dursun, ak-
sine gozden diigiirmiigler ve ciddi kisileri sogutmuslardir ondan.

Kurum olarak bir araya gelen dilbilimciler yalniz dilbilim
sorunlarimi incelemekle yetinmek istiyorlardi. Bunlarin pek ¢o-
gu dil tarihgisiydi. Tarih, aralarinda neden-sonug¢ iligkisi ku-
rulabilecek bir olaylar zincirini inceler ve dil alaninda ancak ya-
zil1 metinlere dayanilarak boyle bir arastirma yapilabilir. Dille-
rin yakin ge¢misini de, uzak gegmisini de ancak yaziyla 6grene-
biliriz. Bildigimiz en eski diller bile (Misir ve Mezopotamya'da)
dilin olusu istiine hig¢ bir sey 6gretmez bize. Ciinkii her birinin
ardinda, hig bir zaman bilemeyecegimiz ¢ok eski bir ge¢mis var.
Hint'teki Veda sarkilan ya da Eski Yunan'daki Homeros siirleri
gibi ¢ok istiin nitelikli yapitlarin yaratilabilmesi igin binlerce
yillik olaganiistii bir gelisim gerekmistir. Paul Valéry'nin bir
sayfasini okurken dilin baglangicindan ne kadar uzaktaysak, bu
saygidcger metinleri incelerken de ondan o kadar uzaktayiz.

Son 80 yilda dilbilim bilgi ve aragtirma alanini iyice ge-
nisletti ve ¢oklbuwialeniexlemealsri yapts./@zellokde bizden uzak
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topluluklann dilleriyle ilgilendi. Ilkel, asag, geri, vahsi gibi yer-
siz deyimlerle nitelenen bu topluluklarn dillerinin incelenme-
siyle dil istiine diigiincelerimiz biyiik bir degisiklige ugradi.

Dilbilim Kurumu ortaya g¢iktig: siralarda hemen hemen
yalniz biiyiik uygarlik dilleri iistiinde duruluyor ve bu diller in-
san dilinin 6megi ve eregi sayiliyordu. Uzun bir diigiince gabasi
sonunda kurulmusg, hazirlanmig ve incelmig dillerdir bunlar. Ev-
rensel bir mantigin uygulanisi olarak goriilen ilkeler uyannca
diizenlenmiglerdir. Mistik egilimleri dile getirdiklerinde ya da
kapsadiklaninda bile (olduk¢a sik goriliir bu) akilci gatilarim
kaybetmezler.

Yazilan olmasi da bunu goésterir. Cinkii yazi, dilin akil dii-
zeyine aktarilmasidir. Ama obir dillerin de bizimkiler kadar ev-
rim gegirip baglangi¢ durumundan uzaklagmis oldugu ve ayn-
liklarin degisik bir evrimden dogdugu anlasilmistir. Uygarlik
gururumuzu kiracak ve dillerimizin istiinligine olan inancimizi
yikacak niteliktedir bu durum. Siiphesiz degerli diisiince aragla-
rdir dillerimiz; bununla 6viinebiliriz. Ne var ki, tek tiirden de-
giller; kendi kullanigimiza uygun olarak yogurmusuz onlan. Ay-
n digiince ve uygarliklarin iinind, degisik tirden diller de var.
Bu gergek, yararlanmakta oldugumuz evrimin bagintili niteligini
tamitlar.

Dil, insanin gereksinmelerine gore kurdugu ve gelistirdigi
toplumsal bir kurumdur. Obiir biiyiik toplum kurumlannin olu-
sumunu nasil incelemiglerse, onun olusumunu da éyle incele-
mek gerekir (Durkheim'in dini, Lévy-Strauss'un akrabalig1 ince-
ledigi gibi). Diizenli insan toplumlarinin ilk ortaya ¢iktig: sira-
larda dilin oynadigi rolii canlandirabilinz disincemizde.
Antoine Meillet, dil olayinin toplumsal bir olay, hatta bir numa-
rali toplumsal olay oldugunu séylerdi. Gergekten de, ¢ok agik
bir bigimde toplumsal olayin baglica iki 6zelligi gorilir dilde:
bireyin diginda olug ve toplumun baskisi.

Dil toplumdan ayrnilamaz. Toplum mu dili kurmustur, dilin
varlig1 m1 toplemisiz doities Asiviohagaighied . @ibi bir soru gok
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gocuksudur. Tavuk mu yumurtadan ¢ikti, yumurta mi tavuktan?
sorusunu ¢6zmeye kalkmak olur bu.

Dil ve toplum, baslangi¢ noktasi bizce bilinmeyen bir ev-
rimin sonucudur. Bildigimiz, birlikte ve birbirlerini etkileyerek
dogduklandir: ¢iinkii biri almadan 6biirii digiinidlemez.

Dil bir gostergeler dizgesidir (systéme de signes). Gosterge
olabilmesi i¢in hi¢ degilse iki kigi arasinda bir anlagma bulun-
mas1 gereklidir. Dil s6z konusu ise, anlasmaya katilanlann sa-
yis1 elbette iki'den gok daha fazla olacaktir. Yiizlerce milyona
varabilir bu rakam. Charles Bally’ gostergeyle belirti (indice)
arasinda bir ayinm yapmugtir. Belirti gegici olarak bir olgunun
varligim gosterir. Yalin bir yargilamayla dolaysiz bir gézlemden
¢ikarilan sonugtur. Bir pencereye asili bir gamagir goriince evin
oturuldugu sonucunu ¢ikannz. Bir belirtidir bu. Ama ¢amagur,
bir anlasma uyannca birine bir ey bildirmek igin bile bile asil-
mugsa, bir gosterge olur. Ciinkii onun beklendigini ve igeri gire-
bilecegini ya da eve girmesinin tehlikeli oldugunu belirtir.

Demek her sey doniip dolasip su soruya vanyor: Benzerle-
riyle anlagabilmesini, bir baska deyisle, dil yaratabilmesini sag-
layan bir gostergeler dizgesi kurabilmek igin insanin dogal ola-
naklan neydi? Duyular ve her seyden 6nce de isitme ve gorme
organlan. Iki tiirli dil bunun da sonucu: sézlii-sesli, yani ek-
lemli dil ve el, kol, yiiz hareketlerine dayanan gérme dili. Bun-
lanin birincisinde gonderilen bildirim (message) kulak yoluyla
verici beyinden alic1 beyne aktanlir; ikincisinde, anlatimli hare-
ketlerin dile getirdigi bildirimi g6zler algilar ve beyne aktanr.
Her iki dil de bir anlagmaya dayanir. Boyle bir anlasmaya dogal
olarak yatkindi insan: giinkii eklemli dil de dogal, gérme dili de.

Bu diller her ¢agda kullanilmigtir, bugiin de kullaniliyor.
Gorme dilinin yararh gorevleri var: doganin dilsiz kildig zaval-
lilarda eklemli dilin yerini tutar; tiyatroda ve 6zellikle de pando-

% Charles Bally (1865- 1947) Isvu;reh bayok dllhlllmCl Ferdinand de Saussure'ii izle-

mistir. “Fransiz §gifistigs té(ff mﬂg)ﬂygmgy%Ddde ve Fransiz
N.).

Dilbilimi” (1832) gibi eserlenyle taninur (G.
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mima ve balede estetik bir rol oynar. Kullanim alani ¢ok yay-
gindir. Herkes konugurken bir takim hareketler yapar; bagin ve
kollarin hareketleri, yiizdeki gizgilerin tirli bigimlere girmesi,
viicudun tiirlii durumlar almasi anlatim dolu bir biitin meydana
getirir. Her zaman sozle bir arada bulunur, séze destek olur bu
harcketler. Hatta uzun bir konugma kadar anlam dolu hareketler
de vardir.

Siiphesiz sozlii dil gérme dilini gok agmistir. Her duygu-
nun, her diigiincenin hem ¢ok g¢abuk ve aydinlik bir bigimde
hem de en ince ayrintilarina kadar ifade edilmesini saglayarak
kesin bir iistiinliik elde etmigtir. Ama ¢ok yakin iligkiler vardir
bu iki dil arasinda. Onun igin birini 6birinden daha eski ya da
daha soylu saymak yersizdir. Ciinkii aym zamanda dogmuglar
ve ayn yollardan ayni zamanda gelismiglerdir. Eflatun soyle
der: “Sesimiz de dilimiz de olmasayd, nesneleri belirtmek igin
dilsizlerin yaptig1 gibi ellerin, bagin ve viicudun hareketlerinden
yararlanacaktik™®

Bu dillerden birinin obiirinden daha 6nce dogdugu soyle-
nemez. J. van Ginneken son eserinde’ insanin sozlii dili 6grenip
kullanmadan 6nce gérme dilini kullandigim1 savunursa da, yaza-
rin s6z konusu diller istiine tasarladiklarinda varsayim gok ge-
nig bir yer tutar. Belirledigi evrim basamaklarim gergek olarak
kabul etsek bile bu bir tek seyi tanitlar; o da, usta yaratici, yete-
nekli sanat¢1 insanin sozlii dilde karar kilmadan 6nce benzerle-
riyle anlagabilmek igin birgok yollara bag vurdugudur. Bu ise,
insanlign iist iiste yaptig1 denemeleri inceleyen ve varsayimlara
dayanan tarihi biraz daha karistirmaktan bagka bir ige yaramaz.
Bilmemiz gereken su: insanin gergekten diisiincesinin bilincine
varmasini sozlii dil saglamistir. Bir sema yalinligiyla olgularin
siralamigini 6yle gosterebiliriz:

Bir diigmanin geldigini goériince insanin, yiiz burusturup
omuz silkerek, bir kol ya da el hareketi yaparak homurtular ¢i-

¢ “Kratulos™; 422 Egy ; ; i
’ cretsjz PDF Kitap Arsivi - htps://rantey.or
7 “Reconstruction gpal%gquue des langEaes anliquesp;e 1 ’)éxium n?t ’
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kardig1 giinleri diigiinelim. Biitiin bunlar bir belirtiydi ve dis-
man kendini zayif goriirse uzaklasmak geregini duyar, giigliyse
ayak direrdi. Ama refleksler bile bile yapildig1 ve duygulan agi-
ga vurmak igin herkesge kullanildigi -hatta gergekte bulunma-
yan duygulan vammus gibi gostermek igin taklit edilebildigi- za-
man belirti kolayca bir gosterge kimligine biiriiniyordu.

Bunlara benzeyen bir refleksler biitiininden 6nce hem ha-
reketleri hem de sesi kapsayan, sonra seslere ve hareketlere ayn
ayn gorevler veren, gesitli sesleri ve hareketleri kesin bir an-
lamla donatan bir dil dogmus olsa gerek. Sonunda, gitgide artan
ayrimlagmalarla olaganiisti bir ara¢ olan sozli dil kurulmus,
ama gorme dili de busbitiin kalkmamistir ortadan.

Siiphesiz sozli dil biitin dillerin en zenginidir. Yarar yo6- -
niinden de, sanat yoniinden de her tirli kullanisa, elveriglidir.
Onunla sef emir verir, hatip inandirir, sair goniilleri sarar. Bu-
gin de genis 6lgiide kullandig) duygu 6geleri disinda, en soyut
digiinceleri bile dile getirmek igin gerekli biitiin 6geler yer alir
onda. Siirekli bir ilerlemenin uriinidir bu. Yizlerce asirdir sayi-
siz kusagin katildig: bir ilerleme s6z konusu burada. Bunun bag-
langig noktasimi bir tasarladiniz mi, bitin gelisme bir dizi
timdengelim islemiyle ortaya gikar.

Insan dilinin olusumunu canli varhklarin genel evriminden
ayirmamak gerekir. Hayvan toplumlarinda da anlagsma yoéntem-
leri vardir. Bizimkilerden ¢ok ayn olabilir bunlar. Bunun da ne-
deni, hayvanlarin ortaklasa benimsedikleri anlamlan ayn bigim-
lerde kullanmalan ya da bu anlamlarn bizimkilerden ayn olma-
sidir. Ama, La Fontaine'in de dedigi gibi, su bir gergek ki:

“Her gey konugur, her sey
Evrende;
Yok dilden yoksun bir sey
Evrende”

Anlann, karincalann, diviklerin, kunduzlarin toplum ha-
yatlan i¢in birbiglgsins sryrrmalan: bighinlering smirler aktarma-
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lant gerekir. Buffon soyle der: “Kigisel yetenekleri bakimindan
kopegin de maymunun da ¢ok agagisinda goriilen kunduza doga
hemen hemen soziin yerini tutan bir armaganda bulunmugtur
Kendi tiiriinden olanlara meramini anlatr kunduz. Oyle ki bir
araya gelir, birlikte hareket eder kunduzlar; biiyiik ve uzun is-
lere girigirler” * Baslica ugraslan olan barinak yapma isine elve-
risli bir dilleri var diyecegi geliyor insanin. Bir Irlanda ataso-
ziine gore “dilsiz ev yapilmaz” (ni deintear tigh gan teanga). Bir
baska dcyislc, duvarcilara bir yonetici gereklidir tasariyr goste-
ren, yapim yonelten, kusurlan diizelten, zorunlu degisiklikleri
ongoren ya da onaylayan bir yonetici. Kunduzlar bu kadar ileri
gitmemislerdir. Insan zekasinin gok asagisinda yer alan iggiidii-
lerini izlemekle yetinirler. Ileride gene deginecegiz bu soruna.

Siirt halinde yasayan gogebe kuslarin kilavuzlari ve baslan
vardir. Acaba bunlann ¢ikardiklan seslere, ilgililerce hemen an-
lasilan, emirler vermek ya da igboliimii yapmak igin kullanilan
ciimleler gozityle mi bakmal1? Lamartine:

“Insandan bocege kadar uzanmr
Bin halkali zincir”

demistir. Ama halkalarin arasinda kesintiler var. Arilann davra-
nislarin1 bir Alman bilgini (Karl von Frisch) her tiirli 6vgiiye
hak kazanan bir dikkat ve titizlikle otuz yil boyunca incelemis
ve bu ¢aligmanin sonuglar1 1950'de yayimlanan bir kitapta 6zet-
lenmigtir... Karl von Frisch'in “arilarin dili” diye adlandirdig:
anlasma yontemi her seye ragmen insan diliyle bir tutulamaz.
Cok biyiik bir aynlik vardir ikisi arasinda. Arnilarin bildikleri ve
kullandiklan anlagsma yo6ntemlerinin 6zelligi, anlam ve bildiri-
min degigsmezligi, baslica niteligi bolinmezlik olan 6nermenin
tek yonli aktarimidir. Bir arada yasayan hayvanlarda goriilebi-
lecek dil olaylar hep bu tiirdendir.

“Insamms1” diye anilan iist maymunlar gibi baz1 hayvanla-
nn hareket ve seslerinden insan diline daha yakin bir dil ¢ikari-

¥“Doga Bih'mleri”H'c slt%j PE)F Kitap Arsivi - https://rantey.org
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labilecegi disiiniilebilirse de, W Kohler, Schwidetsky gibi bil-
ginlerin aragtirmalarina ragmen bu varsayim hig¢ bir zaman dog-
rulanmamigtir. Bir maymunlar toplumunun, belli bir olayin u-
yandirdigs tirli izlenim ve diisiinceleri birbirlerine iletmek igin
Ozel bir anlagmayla s6z ya da hareket refleksini kullanmaya bag-
ladigim diigiinelim: bu durumda yeryiiziindeki dillere bir yenisi
daha eklenmis olur, ama bu dil hi¢ bir yonden bizim dillere

benzemez. Olsa olsa ilkel ve son derece yalinkat kavramlar ifa-
de edebilir.

Boyle bir dil belki insan dilinin baglangici istiine bir fikir
verebilir, ama insan dinin en asag1 dizeyine ulagabilmesi igin
bile gok uzun bir zaman gegmesi gerekir. Uygar dillerimizin 6-
zelligi, gitgide artan bir karmagikliktir. Olanaklan durmaksizin
cogalir bu dillerin. Geligirken, tiirli evreleri gosteren degisik
yontemleri de siirdiirebilir ve bazt 6zel durumlarda bunlan kul-
lanabilirler. Omegin, birini susturmak istedigimizde ona “sus”
ya da “susunuz” deriz. “Sut!” da diyebiliriz. Nasil bir kelimedir
bu? Tammlayamadigimiz1 gizlemek igin “inlem” deyip gegiyo-
ruz. Aslinda fiil ya da isimden bagimsiz bir 6gedir bu ve birini
susturmak i¢in kullamilir. Hi¢ kimse onun anlam iistiinde durak-
samaz... Ayn1 amaci saglayan daha bagka yollar da var: isaret
parmagini dudaklar istine yapistirarak kelime yerine hareketi
kullanmak gibi. Biitiin bu yontemler arasinda toplumsal nitelikli
¢ok kesin aynliklar bulundugunu sdylemek gereksiz elbette.

Degisik uygunluk ya da nezaket zorunluluklanna bagh da-
ha pek ¢ok yonteme rastlanir dilde. Omekler: “Susmamzi rica
ederim.” “susar misiniz!”| “susmamz miimkiin miu?” “Liitfen
susar msimz!” “susarsamz ¢ok memnun olurum” Bunlann
hepsinde de, ayriliklara yol agan inis gikiglar gdsterir ses. Daha
ince formiillere de bas vurulabilir: “Sessizligi muhafaza etmenizi
rica ederim” Ricay1 daha olumlu kilmak i¢in neden eklenebilir;
“Cok onemli bir is konustugumuzdan, yandaki odada bir hasta
bulundugundan...” gibi.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Chamfort’ su hikayeyi anlatir: Mme du Deffand'in evine
Foumier adinda bir hekim gelmis. Igeri girince ev sahibesine
“Hanimefendi, saygilarim sunmakla onur duyarim”, Baskan
Hénault'ya: “Beyefendi, sizi selamlamaktan onur duyarim” M.
de Pont de Veyle'e: “Sadik kulunuzum, beyefendi’ ve d'Alem-
bert'e: “Merhaba beyefendi demis. Iste bu, nezaketin ifadesini
herkesin toplumdaki durumuna goére derecelendirmekten baska
bir sey degildir. Protokol gorevlilerinin saraylarda izlenilmesini
sagladiklan ve kibarlara 6zgii olan bir davranis, soyleyis bilgisi
soz konusudur burada. Bu tirli 6mekler gogaltabilinz. Her
¢evrede bunun tirli bigimlerine rastlanir. Reflekslerin etkisiyle
insanoglunun bir istek ya da gereksinmesini anlatmak igin -6zel
bir toplumsal anlagmayla- davranisi scsle birlestirmesinden son-
ra gergeklestirilen ilerlemeyi 6zctge gosterir bu durum bize.

® Chamfort (1741-1794); Uzl : isti. € isleri, “diisiinceleri” ve anekdot-
la::;l:mlm ( C»Lg?‘gétéfi‘ PBrRsnFarish: REPeYIRFieyigrceleri” ve ane



Ikinci Bolam

Insanhiga hemen hemen sonsuz bir ilerlemenin yollarn
agan dil, sozli dildi. Bilgi'nin daha ilk adimlarninda onunla clele
vermis ve her zaman diigiince hayatimn gelismesine yakindan
bagh kalmistir bu dil.

Insan, nesnelerin varligini ancak onlan adlundirarak kavra-
yabilmistir. Dinya, disiince dizlemine aktanldiginda bir kari-
sikliklar butini olmaktan ¢ikar. Ciinkii bilgi, her nesnevi iginde
boguldugu kiitleden ¢ekip gikararak bu karigik bitune diizen ge-
tinnck, onu anlasthr kilmak demcktir. Ama, bu, “her nesneyc
bir isim verilerek™ basanlabilmistir ancak. Gorilavor ki disiince
dile dayanarak, daha dogrusu dillc kaynagsarak gorevini vapabi-
lir. D1l basit bir yardunci degil, disiincenin vazgegilmez ortagi-
dir. Insan beyninde kelimeler nesnelerin imgcleriyle birliktc
dogmuslardir.

Bu durum “gésteren” (signifiant) ile “gosterilen” (yignifié)
arasindaki kokli 6zdesligi  tamtlamaya yeter. “Gdisterge”
(signe), imgesi de ismi de zihne ayni anda yerlegen bir ncsneyi
belirtir. Bir kere isim imgeye baglandi mi, her ikisini de biitii-
niyle ve birbirinden ayrilmazcasina saklamak isi bellege diiger.
Bir hastalik olmadik¢a, bunlar arasindaki bag biitiin hayat bo-
yunca ¢6zillmez. Demek ki dilin geligmesini bir dizi ayrimlagma
saglamigtir. Ne kadar aynmlagma olmussa, diinya ustiine edindi-
gimiz bilgiler de o kadar bolime ayrilmigtir.

Bir gezide yiizlerce degisik bitki toplayan bir botanikg: dii-
sunelim. GezideretddRORdGtap@rsiveilutpsisabimhide laboratuarina
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geger botanikgi ve her bitki 6rnegini 6zelliklerine gore siniflan-
dinir, bir isim vererek bu érmege ayn bir varlik tanir. Gergi iis-
tiinkori bir benzetme bu, ama hayat igin gerekli yeni nesne ve
kavramla-la karsilagan insanlarin basardig: isi anlamamizi sag-
lar. Tevrat'taki birinci kitabin ilk atamiza atfettigi siniflandinci-
lik gorevi belki de insan zihninin bu temel goérevinin giigli bir
allegorisidir. Gergekten de siniflandirma diigiincenin ilk uriini
olarak gikar kargimiza. Usta bir sanatkar gibi, igini basarmas i-
¢in gerekli araglan yaratir diigiince.

Bu durum akh iggiidiilere iistin kilmigtir. Hobbes soyle
derdi: “Insan akli olan hayvandiwr, giinkii konugur” (Homo
animal rationale quia orationale). Sonradan Condillac'in be-
nimsedigi ve en ileri sonuglanna vardirarak yeniledigi su diisin-
ce de Hobbes'undur ashinda: “Akil, nesneleri zihinde can-
landirma yetenegidir. Kelimelerin herkesce benimsenen anlam
bunun temelidir.” Goriiliyor ki aklin geligmesi kelimelerin yara-
tilisina bagh. Iggiidii boyle dizginlenmis ve agilmistir. Yukarda
da belirttigimiz gibi, hayvanlar gostergelerini iggidiileriyle kul-
lanirlar. Onun igin de ilerleme yapamazlar. Kendileri igin yeterli
bir diizeye ulagtlar mi, orada takilip kalirlar, ilerleyemezler.
Opysa, iggiidiiden dogan akil i¢giiditye egemen olmugtur. Ciinkii
aydinlik yargilama yetenegidir o.

Ama madalyonun ters tarafi da var. Diigiinmekle yiikiimlii
bulundugundan ve her zaman da hemen karar veremediginden,
aklin duraksadig1 ve yolunu aradigy, hatta yanhg bir yola saparak
aldandig1 da olur. Iste, bu gibi durumlarda diiriistliik ve yiirekli-
lik gostererek yanildigini kabul etmesi, geri donmesi ve gergege
uygun olarak yargisim1 degistirmesi gerekir. Onun igin agir yii-
riir, onun i¢in davraniglar duraksamalarla doludur. Bu durum,
iy1 niyetinden degilse de, saggorisiinden kuskulandinir bazila-
nn1. Ciinkii hayata iligkin sorunlar basit degildir... Buna kargilik
iggiidi hi¢ yamlmaz. Yargilamayla ali§ verigi yoktur onun. Tek
kaygisi zorunlu gereksinmelerin hemen giderilmesidir.
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Akil dile bagli olduguna gore -6yle ya, gorevini kelime-
lerle yapar, kelimeler y6n verir ona-, dilde de ¢ok iistiin bagari-
larin yam sira, yanhighklara, diizensizliklere, pismanliklara yol
agan duraksamalarla karsilagsmamiz dogaldir. Gergekler dogrular
bunu. Dil kural ister, aydinliga yonelir ama, diller geligkilerle,
karanlik noktalarla dolu. Dilleri birbirleriyle karsilastirdigimizda
da, onlarin her birini kendi yapisi iginde inceledigimizde de bu
gergegi goriuriz. Bir yandan degiskendir yapis: dillerin ve bu
durum ¢ok defa telafi edilmeyen kayiplara yol agar; bir yandan
da olanaklarini ¢ok koétii kullanir diller; bazen gereksiz yere har-
carlar bunlari, bazen da nedensiz yere kisitlamalar iginde kivra-
nirlar.

Ses sistemlerine bir g6z atarak bu konuda bir fikir edinebi-
liriz. Kelimelerin anlamini belirleyip onlar1 ayrimlastirmak igin
doga baslangigta birgok olanaklar sunuyordu dile. Oysa bu-
ginki durum su: her dilin ses yapisi hem degisik ilkelere hem
de degisik 6gelere dayaniyor. Avrupalilann bir hayli yadirgaya-
cag1 ve dilin hareket ve saklamalarimi kullanan Saklamal diller
var; hecenin perdelenmesindeki degisimlerin anlam ayriliklarina
yol agtig1 Perdelenmeli diller var. Giiney Vietnam ya da Tahiti
dillerinde ayni hecenin perdelenme ayrintilan bityiik anlam ay-
nliklan gikarabilir ortaya. Fransizcada rastlanan bir durumu an-
dirir bu: “cdble, diable, fable, sable” gibi kelimeler arasindaki
tek ayrilik bagtaki sessizlerin degisik olusudur. Kelimelern geri
kalan boéliimleri birbirinin aynmidir. Giiney Vietnam dilinde per-
delenme neyse Fransizcada da bastaki sessiz degisimi odur. Bu
sonug 6zel evrimlerin urinidir. Baglangigta tiirli tirlii olanak-
lar vardi ve bunlardan binni ébirlerine tercih etmek igin hig¢ bir
neden yoktu.

Sunu da eklemek gerekir: fonolojide 6nemli olan fonemin
gergeklesmesi degil, ona verilen gorevsel (fenctionnel) kimlik-
tir. Buna fonemin ruhsal kisiligi de diyebiliriz. Bir fonem degi-
sik bigimlerde gergeklesebilir, ama birim olarak goriilmeye de-
vam eder gene de. Fransizcada bogaz kapantilisi (occlusive gui-

turale) “i” veVolSiHRRAR HEaBARNksINSHRNEY % bniinde ara-
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[IPR 1]

ses degerinde, “0” ve “ou” 6niinde ise art damaksil (vélaire) dir.
Nasil yazilirsa yazilsin, hep ayni fonemdir bu. Ama 6yle diller
de var ki bogaz kapantilisi igin bu ii¢ ayn durumda i¢ ayn fo-
nem kullanilir. Fonolojide son derece 6nemli sayilan “gérevsel”
ve “gorevsel olmayan” Ozelliklerin karsithigina iyi bir 6rmektir
bu.

Ses incelemelerinden ¢ikanlan bu émeklere, gramer ve ke-
lime hazinesinden alinan daha pek gok 6mek eklenebilir. Bu alanda
da ¢eligmeler alabildigine. Sayilamayacak kadar g¢oktur bunlar.
Saymak da gereksiz zaten. Diller arasindaki bu aymliklara yol agan
nedenlerin birkagi iistiinde durmak yeter burada. S6z konusu ayn-
liklarin bazis1 toplumsal kaynaklidir ve toplumlann iginde yaga-
diklan kosullann sonucudur. Gégebe goban hayati siirenlerin kay-
gilan baskadir, topraga bagh ¢iftgilerin ya da avcilikla geginen
kimselerin kaygilan baska. Iklim, topragin tiirii, yerlesim gevresi-
nin kosullan da dilin gereksinme ve bigimlerine etkir. Doga iginde
yasayanlann uzamdaki (espace) durumlara daha ¢ok énem verme-
sine sagmamak gerekir. Bazi dillerde hareket ya da durum bildiren
bitiin fiillere uzama iligkin 6geler ekleyen karmasik bir kelime ha-
zinesi bulunmasi bunun sonucudur.

Baz dillerde renk isimleri sasilacak kadar boldur. Kolayca
agiklariz bunu. Birtakim koylii toplumlar igin renklerin ayirimi
6nemlidir. Onun i¢in, ne kadar renkli nesne varsa o kadar da
renk sifatina gereksinim duymustur bu toplumlar. Fransizca hig
bir ayinin goézetmeden bir hayvanin kilina da “noir” (siyah) der,
bir agacin yapragina da, frenk tiziimiine de, topragin humusuna
da. G6ziimiiz kirmizinin birgok tiirlerini ayirir birbirinden, ama
hepsine de kirmiz1 der gegeriz. Cesitli Hint-Avrupa dillerindeki
degisik renk isimlerini diigiinecek olursak, Hint-Avrupa kelime
hazinesinin renkler konusunda ne kadar zengin oldugunu anla-
rniz. “Beyaz”’ i¢in su kelimelere rastlariz: “albus” (Latince),
“leukos” (Yunanca), “gvetah” (Sanskrikge), “find” (Irlanda di-
li,), “weiss” (Almanca), “bialy” (Lehge), v.b. “Siyah” i¢in de su

kelimeler vardir: “niger” (Latince), “krsnah” (Sanskritge),
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“dub” (Irlanda dili), “schwarz” (Almanca), “black” (Ingilizce),
“czarny” (Lehge), v.b.

Bunlar hep toplumsal nitelikli ayinmlar. Cok eski bir gag-
da hayat zorunluklanyla gikmiglar ortaya. Sonraki kusaklar ya-
linlagtirmiglar bu ayrimlari, atalarinin kullandig terimlerden bir
tekini siirdiiniip 6birlerini atmiglar. Degisik bigimlerin ortaya
¢ikmasina yol agmis bu da. Ama dilin umurunda mi? Daha nice
degisik bigimler yer alir onda. Bunlarin tek sorumlusu da ken-
disi. Tirla dillerin gramer dizgelerini karsilastirdigimizda, nes-
neler arasinda diisiiniilebilecek bagintilarin ancak bir béliimiinii
ifade ettiklerini goriiriiz. Bu dizgeler her zaman ayni olmayan
karsitliklara dayanir. Cok defa, bir tarihte agir basan bir diisiince
sonradan bir bagkas: yararina 6nemini kaybetmis, hatta biitiin
biitiin ortadan kalkmig gibi gelir bize. Ses degigimleri hem fiz-
yolojinin hem de psikolojinin biyiik yer tuttugu nedenlerle agik-
lanir. Bazi seslerin hig iz birakmadan kaybolmasini dogal kargi-
laniz. Ama gramer kategorilerine gelince is degisir Dilek kipiyle
mastarin gegerli oldugu ve sik kullanildigi eski Yunancayi bilen
biri igin Isa'dan hemen sonraki yiizyillarda bu iki kipin atilmis
oldugunu 6grenmek sasirticidir.

Fransiz gramer dizgesini ele alalim. Nice bosluklar, nice
sagma siniflandirmalar! Sanki tiirdes iki zaman s6z konusuymus
gibi ge¢cmis'le gelecegi ayirir Fransizlar Oysa aym tiirden kav-
ramlar degil bunlar. Buna karsilik, basit gegmis'le bilesik geg-
mis ayrilmiyor artik birbirinden. Oysa gerckli béyle bir ayirim.
Caglar boyunca dogusunu ve gelisimini izleyebiliyoruz bu ay-
rnmin ve ortadan kalkmasina iiziilliyoruz. Ne var ki birgok diller
de aym hatay: islemislerdir. Ote yandan, Fransizca baska dil-
lerde biiyiik yaran goérilen etken ve alici ayrnmindan yoksun,;
buna kargsilik fiillenni ¢ekimlere gore siniflandirmaya devam e-
diyor. Ama fiillerin gesitli gekimlere dagilimi akla uygun hig bir
temele dayanmiyor. Ayn tiirden birgok kavram aym yerde top-
laniyor, birbirine benzer birgok kavram ayr yerde. “Etre” filini
“Pierre est a Paris” (Pierre Paris'tedir) ciimlesinde de kullaniyo-
ruz, “Pierre est vaincu” (Pierre %/enildi), “Pierre est petit’

(Pierre kiiguktif5 ShRNEIERAS s "OVYLWRERIK gorevier séz
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konusu verdigimiz 6rmeklerde. Bagka diller bagka yollardan ifa-
de ederler bunlan. Fransizcasinin isim dizgesinde disil (féminin)
ve eril (masculin) ayinmi vardir. Cok™bagh oldugumuz bu ayi-
nmi savunamayiz savunmak gerekse’ ¢iinkii gozle goriilir, elle
tutulur hig¢ bir gergegin karsiligy degil. “Aidiyer” kategorisinde,
nesnenin 6znenin pargasi oldugu durumlar, 6znenin disinda ve
ondan bagimsiz oldugu durumlardan ayirmiyoruz. Birgok Afri-
ka, ya da Amerika dilleriyse titizlikte belirtirler bu ayirimi. Dog-
rusunu isterseniz, dillerin gelisimini ¢6kils, bozulma, soysuz-
lagsma olarak goren XIX. yiizyil dilcilerine insanin bazen hak ve-
recegi geliyor.

Biitin bu uyumsuzluklan agiklayan nedenleri bilmesek
gergekten de o dilcilerin bu konudaki disiincelerine katilmaya
hakkimiz olurdu. Diller 6meksemenin (analoji) yol agtig1 ay-
nimlagmalarla geligirler. Dile yo6n veren 6émeksemenin temel il-
kesi, birbirinden ayn olgulan 6zdes bir bigime getirerek birligi
saglamaktir. Ama diisiince olgulan sayillamayacak kadar gesitli-
dir. Bu alanda birbirinin esi iki olguya bile rastlanamayacag
soylenebilir. Bunlar ancak bir ¢esit denge saglayici bir ortalama
benimsenerek uzlastinlabilir. Omekseme hep bu amaca yénelir.
Ne var ki dizgenin ancak bir ayrintisini ele alir. Bu ayrintidan
harcket ederek yaymak istedigi kural dizgenin biitiiniinii kapsa-
yamaz hi¢ bir zaman. Bu durum ayrnliklara ve aykiriliklara yol
agar. Dil yeni 6rmekseme yontemleriyle bunlar ortadan kaldir-
maya ¢alisirsa da kesin bir basariya ulagamaz. Hatta, bagaridan
¢ok basarisizlik s6z konusudur ¢ok defa. Ciinkii bir yerde kaza-
nilan bir baska yerde kaybedilir Boylece ¢eligkiler ve tutarsiz-
liklar siiriip gider. Degisen bir denge ugrunda harcanan ¢abala-
rin sonucu budur iste.

Tarihte bunun birgok érnekleri var. Ayn dilin gesith evre-
leri bu tiirlii 6rmekler sunar bize. Dilleri karsilastirdigimizda da-
ha da inandiric1 6meklerle karsilasiriz. Kullamigli ve kolay ol-
mak kaygisi ya da i¢ zorinluklan yiiziinden her dilin fedakar-
liklarda bulunmasi gereklidir. Onun igin de, evreni kavrama
yontemini her dil bir takim yalin ilkelere indirger. Dilden dile
degisir bu ilkeler Bazi kavramlann ¢esitli dillerde degisik bi-
¢imlere birinHfedRAR Hedim datur "W itk aYramlar baz1 dil-
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lerde ana kavram durumuna girerek dizgenin temeli olurlar, baz
dillerdeyse ikinci planda kalirlar; hatta hi¢ bulunmayabilirler de.
Bu da 6nemlidir. Cinki disinmek i¢in dil gereklidir, diisiinceyi
ifade edebilecek bir kalip olmayan yerde diisiince de dogamaz.

Gene de, zihnimizde yer alan dil 6geleri son derece diizenli
bir dizge meydana getirirler Bunun, biitiin dillere uygulanabile-
cek evrensel yasalara dayanan bir dizge oldugu disiincesiyle
gogsumiiz kabanr. Gergekteyse, klasik egitimimizden dogan bir
kuruntudur bu. Ansto'dan kalma bir 6gretiyi tekrarlayip duruyo-
ruz. Oysa gergekler aykin yonde. Dilimizin bize sundugu man-
tik, ona 6zgi kurallardan gikarilmigtir. Ama bagka diller bagka
mantiklara agilir. Lévy-Bruhl'iin de gosterdigi gibi, 6zdeslik ve
celismezlik ilkeleri gegerli degildir birgok dillerde. Onun igin 6z
olarak mantiga dilin bir hastalig1 géziiyle bakmak isten bile de-
gil." Bu hastalik aym dili kullanan herkese de bulastigindan
kimse hasta oldugunun farkina varmaz. Doktor Knock'un miig-
terileri gibi.'' Dilleri bizimkinden apayr bir mantikla oriilmiis
insanlarn tanisalar, durumlarinin bilincine varirlardi.

Biitin mantik kitaplanimiz konustugumuz dile dayaniyor.
Mantik kurallarinin temeli klise ciimleler. Yargilarin tiiriini ve
degerini ciimlelerimizin yapisina dayanarak belirliyoruz; ig-
lemleri ve kaplamlar, 6zgiiliikk ve ayriliklan insan zihninin ku-
rallan gibi geliyor bizlere. Boylece fiille ismin, 6zneyle yikle-
min, t6zle rastlantinin, gergekle varsayimin ayriligi sonucuna
vanyoruz. Her tasim (kiyas) kelimelerle kurulur. Ama bugiin ar-
tik her fiil ciimlesinin isim-fiili igerdigini ve “insan yiirir” der-
ken zihnimizde “‘insan yiiriiyendir” Onermesinin bulundugunu
kabul eden dilbilimciye rastlanmiyor.

Diller arasinda biyiik ayriliklar bulundugu kesin. En yalin
disiinceler bile birbirine uymayan yorumlara yol agabilir. Fran-
sizca “ce cheval court dans le pré” (bu at ¢imenlikte kosuyor)
ciimlesinin, biitiin insanlarin zihninde aymi seyleri canlandirdi-

' Max Mitller'in bir sdzond degigtirerek kullaniyoruz burada.
" Dr. Knock, Jules Romains'in “Knock ya da Tibbin Zaferi” (1923) adli komedyasinin

kahramamdur. l‘fggré@?ww%tdﬁﬂ%ﬂwy%W@ﬁ(@ 8{@ hastadir” bu kumaz

hekime gore (C.N.
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gindan hi¢ bir degisiklige ugramadan her dile gevrilebilecegi
disinilebilir. Oysa, Fransizcanin hig iistinde durmadigi, hatta
uzaktan yakindan hi¢ deginmedigi birgok diisiincelere de yer
vermektedir bu ciimle. Bu 6zellikler baska dillerde ¢ok ¢nemli
bir rol oynayabilir, olusumun kavranisinda degisikliklere yol a-
cabilirler. Atin vaptig1 hareketin istekli ve kendiliginden bir ha-
reket ya da atin digindaki bir giiciin yaptirdig: bir hareket olu-
suna gore degisik bigimlerde ele alinabilir olus. Baska diller bu
hareketi yon, amag, siire, v.b. belirtmeden ne diisiinebilir ne de
ifade edebilirler. Hint-Avrupa fiil tiirlerinin gcsitliligi raslanti
sonucu degildir. Gereksiz goriilerek zamanla kisitlanan ya da a-
tilan eski karsitliklarin ariiniidiir. Bizler bugiin s6z konusu kar-
sitliklan gigliikle diisiinebiliyoruz.

Bitin bir diinya gorisiinii toptan kavrayamadigindan dil,
nesneleri birbin pesi sira ve aynntilanyla ele alir Onun i¢in de
gigsiiz ve kisa siireli ¢goziimlemelerle yetinmek zorundadir. Bunlar
gene de biiyiik bir kesinlikle kabul ettinirler kendilerini. Bu durum,
zihin ¢abasini -aritmetik hesaplarda oldugu gibi- otomatizme vardi-
rarak azaltir. Derhal ¢6ziim saglayan gizelgeler olmasayd: eli-
‘mizde, en kiigiik bir iglem bile bityiik ¢abalar gerektirirdi. Bellek,
yargilama yeteneginin yerini almig ve kurali hi¢ bir degisiklik
yapmadan uygulamak sartiyla her tiirlii yaniling tehlikesi ortadan
kalkmistir. Belli bir 6mege gore ciimlelerimizi diizenleyerek, dili-
mizi konusan ve bizim gibi dilgiinen herkese diisiincelerimizi rahat-
likla ve eksiksiz olarak anlatinz. Dil, bir Puthagoras cetveli roliini
oynar. Bizden o6nceki kusaklann yaptiklarn galigmalara yeniden
baslamamizi onler. Gelenegin onayladig: bir deneyden yararlaninz.
Sozle karsimizdakilere iletmek istedigimiz duygu ve disiinceler
kendiliklerinden toplumsal bir bigime biiriiniir. Bu bigimi toplum
sunmustur bizlere. Toplum hayatinin ortaya gikarabilecegi her du-
rumda kullanabiliriz onu. Boylece gok biiyiik bir diisiince tasarmufu
saflariz: ne var ki diisiincenin yaranna degil, zarannadir bu.
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Uciinci Boliim

Soyut diigiinceler tasarlamak ve onlan ifade etmek dilin in-
sana sagladigi ¢n biyik yarardir. Dinyanin sundugu gérinim-
den su ya da bu yonde bir felsefe yaratmak igin kelimelerin be-
lirttigi  disiinceleri soyut kilmak gerekmistir  “Epikuros’un
Bahgesi’nde Anatole France soylc der: “Insan dilindeki biitiin
kelimeler baglangigcta maddi dinyaya ve gozle goriiliir elle tu-
tulur bir benzetiye dayaniyordu. Yola diz, dogru, kegiyoluna
egri, biigrii denmesiyle ilk ahlaki diigiinceler dile getirilmigstir
Metafizikgilerin en yiiksek derecede soyutlamayi ifade etmek i-
gin yarattiklar: adlar bile kelime hazinesinin bu maddeci gerge-
vesini agmazlar Bugiin de bir yanlariyla eski ¢aglarin benzeti-
lerine baglamrlar > Diderot, “D'Alembert’ in Disii” adh eseri-
nin sonunda aym disinceyl savunur ve Bordeu'yi soyle ko-
nusturur: “Soyut bilimleri yaratan dildeki gostergelerdir Birgok
eylemlere ozgii nitelikler “kotulik” ve ‘“erdem” kelimelerini,
birgok varhiklara ¢zgii nitelikler “girkinlik” ve “gizellik” keli-
melerini ortaya ¢ikarmiglardir Once “bir insan” “bir at” “iki
hayvan” denmig, sonra “bir” “iki” “U¢” denmeye baslanmyg
ve boylece biitin bir sayr bilimi dogmugtur. Her cisimde ii¢ bo-
yut (uzunluk, genislik, derinlik) gorilmiis, bunlarin her biriyle
ayri1 ayriilgilenilmis ve matematik bilimleri cikmigtir ortaya”

Ustaca incelenip betimlenen bu gelisme dil araciligiyla ba-
sarilmistir Ama bir noktada yamlmamak gerek. Voltaire'in de
dedigi gtbi, “hiitiin Antikite'nin mutsuzlugu sézleri canh varlk-
lara dpniigtiirmesi olmugtur. Bir diigiincenin bir varhk oldugu

savurluyordi,g aghBeidaf MEIR - R B G ortemlestird.
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kendilikler (entités), nelikler (quiddités), istelikler (eccéités) ve
daha neler neler ¢ikti ortaya. Bazi bilgeler biitiin bu uydurma
varliklarin anlama susuzlugumuzu gidermek igin uydurulmug
kelimeler oldugunu,... her metafizik varligin bir kavramdan bag-
ka bir gey olmadigin gordiiler” Gergek su ki felsefedeki yarg-
lamalarin ¢ogu kelimeler istiine s6z oyunlaridir. Bunlara daya-
nilarak gergeklerden hareketle metafizik kendiliklere varilmaya
¢alisilir. Ginlik kullanimin belirleyip degerlendirdigi kelimeler
ele alinir; onlardan yeni degerler ¢ikarmak ve amaci 6nceden
belli kanitlamalar kurmak i¢in ¢arpitilir, ezilir, biiziiliir bu keli-
meler. Boylece, yiizlerce yillik kararsiz gabalarin nedensiz ve
bellisiz iirinii olan kelimelere sarsilmaz temeller goziiyle bakilir
ve hig bir kasirganin ¢okertmeyecegi sanilan yapilar kurulur ist-
lerine.

Bazi diigiincelerimiz bir deney iuiriini degildir. Bu olgudan,
deney dis1 ve istii kesin gergekler bulundugu sonucunu gikari-
yorlar. Oysa s6z konusu diigiinceler insanlarin yarattigi kelime-
lerden dogmugslardir. Cok garip bir tutarsizlikla birer simge de-
ger1 yiikliyoruz bu kelimelere; onlar da belirttikler: diigiincelere
metafizik varhiklar kimligi veriyorlar. Her kelimeyi insanlar ya-
ratmistir. Kelimelere sonradan ekledigimiz anlamlar ne kadar
yerinde bulursak bulalim, bunlarin hepsi de hi¢ bir zorunluk ol-
madan zihnimizin benimsedigi nedensiz yakigtirmalardir. Keli-
melerden anlamlara gegtigimiz gibi anlamlardan kelimelere gi-
debilsek gok ilging bir durum gikard: ortaya: insan o zaman da
kendi yarattig1 seylere, kendi kendine diizenledigi orgiite, im-
geleminin kelimelere dayanarak gevresinde dokudugu evrene
kanardi: Bir Pygmalion insanoglu: kendi yarattig) heykele goniil
veren; ona kanan ve biitiin varligiyla baglanan bir Pygmalton...

Giraudoux, metafizige iligkin biitiin yapitlarin cinas oyun-
larina dayandigimi séylemistir. Gergekteyse, cinas oyunlarindan
baska, daha nice s6z oyunlarinin yéntemleri bulunur onlarda.

Kelimelerin biiyiileyici etkisi sézlerden oriilii bir evren ya-

ratir. Nesneler;gurenisup bix,parcasmgan.baska dir sey degildir
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bu evren. Dilin bize sundugu bu hareketli, renkli, 6zenile
bezenile islenmis halinin ardinda biitiin canliligiyla hayatin var-
ligin1 sezeriz. Dig diinyay: kelimelerin araciliiyla taninz ancak:
kelimeler dig diinyay1 kuran 6gelerle bu 6geler arasmdaki ba-
gintilar1 belirtirler. Dil dizgemiz son derece dayanisik ve diizenli
bir biitiindiir; dinyay: tanimak igin gerekli her seyi buluruz on-
da. Gergekten de, bir isim ¢ikti mi1 ortaya, onu hemen kullanma
olanagimiz da vardir: kesin bir gergegin 6zlii ve dogru belir-
tisiymig gibi gelir bize. Araya kalp para da karigmasi umu-
rumuzda bile degildir Bilemeyiz zaten hangisi kalp hangisi de-
gil: 6ylesine i¢ igeler. Nesneler diinyasinda algiladigimiz her ge-
yi nesneler-iistii bir diinyaya aktaninz. Metafizik uzun siire yal-
niz tikelin metafizigiydi, her tikel gergegi soyut bir kendilikle
donatirdi. Bilimin evrenseli kavramasiyla bu skolastik goriis a-
sildi. Ve insan zekas: ancak dile dayanarak en yiiksek tepelere
dogru kanat agabildi. Felsefe biitiin iglemlerinde, kelimelere da-
yanmak zorunda.

Inanglanmiz1 da cdebiyata iliskin diigiincelerimizi de yogu-
ran bu yayginlagmig insan bigimciligin (antropomorfizm) kay-
nag isimler. Halk masallar1 gocuklarin kafasim biyiiciiler, dev-
ler, perilerle doldurur: bunlarin hepsi de varliklarini, kendilerini
belirten kelimelere borglu. Cocuklugumuzdan itibaren ke-
limelerin tutsagiyiz. Kitaplarin kolayca 6niimizde agtigi yep-
yeni ufuklarla digiinceleimizi bezer, en olmadik duygularla iir-
perir, en olaganiistii seriivenlere atiliriz. Uydurma deneyler edi-
niriz boylece. Uydurma varliklarla doldururuz evreni. Bunlarin
imgelerini, kullandigimiz kelimelere yapisik olarak algiladig-
mizdan, hepsine de inaniriz. Her yéniiyle edebiyat, dil olanakla-
rinin 6zel bir gelisiminden baska bir sey degil.

Zihin hayatimizda bir dramin biitiin 6zelliklerini buluruz:
seriiven de onda tutku da; i¢lendirir de gildiirir de; yeryiizii de
dogaiistii de onun alani; kisacasi, insana iligkin her seyi kapsar
diisiince diinyas: ve akla gelebilecek en zengin siir evrenini su-
nar bize. Onu yaratan, besleyen, en gozii pek gelistirmelerle

sonsuza kadargiti B SIRPREn S5 BN Sif1z arag, bir ba-
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karsiniz amag;, bazen bir sorun, bazen bir ¢6ziim; bazen bir du-
rum, bazen bir disiince. Disiincemizi dile getirmek igin biitiin
dogay1 yardima ¢aginriz. Uygun kelimeyi bulduk mu, digin-
cemiz berraklagiverir Belki o giine kadar bu kelime bizim kul-
landigimiz anlamda kullanilmamistir O zaman anlamim zorla-
mak, genisletmek ya da daraltmak, disiincenin zorunlu kildig:
boyutlara getirmek igin belli bir kaliba sokmak gerekir. Dilde
bulunan bir kelimedir bu her zaman. Yoksa islem yiiriimez ve
etkisiz kalir. Bagtan basa uydurma bir kelime beklenen verimi
saglayamaz. Goriliyor ki dille yazar arasinda siirekli bir ge-
kisme var. Sairin de filozofun da disiinii gabasinin giizelligi bu-
rada. Paul Valéry'nin de dedigi gibi, her ikisi de “soz bulutsu-
lar’’m (nebiiloz) durultup aydinlatmak zorundalar. Ama, dile
kavustuklarindan beri biitiin insanlar da baska bir sey mi yap-
muglardir sanki?

Toplumda yasayan insan, zihnindeki disiinceye uygun ke-
limeyi bulmak zorunda. Herkes gereksinmelerinin tiiriine ve o-
lanaklarinin genisligine gore bunu gergeklestirmeye ¢alisir. Ba-
zen kelime aranmadan bulunur ve kendiliginden ciimle igindeki
yerini alir. Bir ¢irpida aydinlativerir diigiinceyi. Piril pirildir ar-
tik diisiince. Sanatg1 da, halktan bir adam da ayni zevkle tirperir
bu olay karsisinda. Ciinkii kelime diigincenin kapsadigi ya da
degindig1 her seye ortaktir. Disiincenin yerine geger, disiince-
nin biitiin gekiciligi, biitiin blyisi artik kelimenindir. K elime
disiinceye kesinlik kazandirarak daha bir giigli kilar onu. Her
toplumun giinliik hayatinda kelimelerin iyl ya da kéti yonde
oynadig1 6nemli rolii hepimiz biliriz. Acilartmizin da sevingle-
rimizin de kaynag biyiik 6lgiide onlari belirten kelimelerdir.
Acilarimiz1 dindirmek igin de tek bir kelime yeter, tedirginlik
vermek ve acilar uyandirmak igin de. Bizleri biiyileyen ya da
cileden ¢ikaran nesneler degil, kelimeler.

Biitin iskotiastik arastirmalarin kaynagi gene kelimeler.
Nesneler ustine tartigildig: sanilirken kelimeler Ustiine tartigil-
mistir aslinda. Mezhep sapkinliklar, miirit topluluklari, gesithi
boliinmeler goKe@éfa Brf tERpEANMIRE YRdadlanimiyla ilgili
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ayriliklardan dogmugtur. Aryanizm bir kelime tartijmasindan
¢ikmistir ortaya. Sorun suydu: Cisimlesis Deyi (Teslisin ikinci
kisisi) olan Ogul (Isa) Babayla ayn1 6zden mi, yoksa degisik &z-
den mi? Yiizyillar boyunca en yiiksek din bilginlerini ve en giig-
li hitkimdarlan birbirine diigiirmiis ve diigman kamplara ayir-
muigtir bu sorun.

Ama bu kadar eskiye gitmeye ne lizum var? Bu tiirli bos
ve kisir tartismalara her ¢agda rastlaniz. Bunlar degisik Bigim-
lerde sik sik gikarlar ortaya. Insanlar -seviye ve simiflar1 ne olur-
sa olsun- so6ziin ruhuna degil, harfi harfine olan anlamma bag-
landiginda kelimelerin ne biiyitk bir gii¢ kazandigin1 goéririiz
béylece. Yakin bir gegmiste (XVII. yiizyillda) Fransa' Kilisest,
kelimeler iistiine bir tartigmadan baska nedeni olmayan béliin-
meler ve yildirma hareketleri iginde kivranmadi m1? “Pouvoir
prochain” (Tanr istegine uygun davranma olanagy) istiinde an-
lagmaya varilamamasi yol agmigt: biitiin bunlara. Dogrusunu is-
terseniz, hi¢ kimse de akla uygun bir tamim sunmuyordu.
“‘Gréce efficace” (etken kayra) ve “Grdce suffisante” (yeterli
kayra) konusunda Molinistlerle Jansenistler birbirini yiyordu...
Tartigmanin 6zii bes 6nermenin Jansenius'ta bulunup bulunma-
dig1ydr.”* Bunu anlamak igin de Jansenius'un eserini incelemek
yeterdi. Ama bdéyle yapilmadi, sagduyunun sesi dinlenmedi,
gergek bulunabilecegi yerde aranmadi, taraflar kavgayi tercih et-
tiler.

Kelimelerin gok biiyiik bir bask: giicii vardir. Kitleleri pe-
sinden siiriikkleyen elektrikli disiinceler kelimelerde saklhdir.
Kelimelerde somutlagan bu gii¢ patlayici bir nitelik gosterebilir
ve kalabaliklarda, genel bir sarsmtimin 6nciisii olan dalgalan-
malara yol agabilir. Her tiirli kudurgan yobazlik béyle ¢ikar or-

'2 Jansenius (1685-163R) “elindelik” (libre arbitre) kavramuini reddetmek ve yalmiz alnin-
da ahret mutlulugu yazili olanlarin “kurtulacagi” disincesini benimsemekle suglan-
mistir. Bu Hollandals teologyacinin 8ldmGnden sonra yayimlanan “Augustinus” adh
eseri (1840) din otoritelen tarafindan sapkin sayilmg, ederde bulundugu ileri sirolen

bes dnetme mah ﬁ%mﬁkm%}mr_lﬂ&ﬂggﬂ&lﬁ{eMayuak Ogretiyi red-

detmeye zorlanmuglar
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taya. Coskun ya da kumaz bir diizenbaz, ¢arpici sézleri ve hii-
nerli konusmalariyla gevresini etkileyerek yanlis yola siinikle-
yebilir herkesi. Diinyay: karigtiran ayaklanmalar kelimelerle ha-
zirlanir, kelimelerle sahneye konur. En azgin savaslara, en 1g-
reng cinayetlere kelimeler siiriklemistir insanlan. Giigsiiz kal-
mugtir o zaman akil, ve tirli yanilgilar, tirld koétilikler “ger-
yek” ya da “erdem” adlanyla siislenerek goklere ¢ikanlmgtir.
Kelimelerin bu sasirtici baskisim oyle agiklayabiliriz: toplum-
sal biinyenin bagi olan dile bir viriis sizarak onu her tiirli salgi-
nin yardakeis1 durumuna sokabilir; iste, o zaman, viriis taklit yo-
luyla ondan ona bulasir. Ciinkii herkes konusurken birini taklit
eder, agik bir gergek bu. Bazi durumlarda taklit agirt derecede
yayilir, dal budak salar, akla hi¢ s6z hakki tamimaz Goriliyor
ki dilin bu kétii eylemi, onun en istiin niteliklerinden biri karsi-
liginda 6dedigimiz ceza aslinda.

Dil durmaksizin degigir, ama biz konustugumuz dilin de-
gistigini hissetmeyiz. Dilbilimin bir geligkisi olarak gosterilir bu
durum. Nesnelerin degigmezligi, hareketsizligi yoniinde bir ya-
nilgiya diigiirir bizi dil. Diinya stirekli bir akis ve degisim igin-
deyse de, hep aym ciimleleri, aym kelimeleri kullaninz. Yasa,
karaktere ve olaylara bagli degisikliklere ragmen her insanin,
her varligin kisiligi, onu belirten isimle bitinlik ve siireklilik
kazanir. Montaigne'in de dedigi gibi, aslinda nc kendi varligimi-
zin ne de nesnelerin, degismez bir yasami var Ama dile dayana-
rak evreni durdurmakla gogsiimiiz kabarir.

Kelimeler aymi kalmasa, ne disiince ne de toplum hayati
mimkiin olabilir Herkesin kendine gore bir gergek benimseme-
sini 6nleyen gene dildir Dil bizi, baskalannin, birlikte yasadi-
gimiz kimselerin gergeklerini benimsemeye ve kendi gergegi-
mizi onlarinkine uydurmaya zorlar. Buna kars: gelene deli go-
ziyle, bakilir. Kaldi ki, deli de deliligini baskalarina gostermek
i¢in gevresinde konusulan dili kullanmak zorundadir Ciinki ipc
sapa, gelmeyen kelimeler kullanip anlamsiz sesler gikarirsa dilin
de disina gikar ve toplumdan biitiin biitiin kopar. Burada toplu-

mun da ahlakin da kaynagini buluyor ve gene dille karsilasiyo-
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Incil'in bir bolimiinde" ¢ok derin anlamli bir soz var “Kér
olsaydwiz giinah islemezdiniz” Az ilerde su kclimelerle ta-
mamlanir bu séz: “Onlara bir gey séylememiy olsaydim, giinah
islemeyeceklerdi. Ama iy isten gegti arnk, hi¢ hir dzrit yok gii-
nahlariin.” “Kor” kelimesi “nesneler iistiine bilgiden yoksun”
anlamina geliyor burada. Nesncleri tanimak 1¢in kelimelenn di-
sinda bir yol var mi? Yok elbette. Bilmedigi bir seyi arzulamaz
insan (ignoti nulla cupido). Onun igin de bilinen bir scyde gu-
nah islenir yalniz. Biricik ctken bilgi aract da kclimeler
Mélisande'la ilk rastlagmasini diigiinen Peltéas: “Bilmiyordim o
zamanlar ” der

Bilgi agac tehlikelidir. Onun meyvesinden yiyen giinaha
siiriiklenebilir, liime kucak agabilir Iste ahlakm temeli burada.
Ciinkil sorumluluga dayamir ahlak, sorumtuluk isc kelimelerin
aktardigi bilgive.

B Jean balamu, IX.
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Dordiincii Boliim

Dil, insan tarafindan hayat i¢in zorunlu bir arag olarak ya-
ratilmigtir. Bundan 6tiirii de dili, insan1 g6z 6niinde bulundura-
rak incelemek gerekir. Insan dogasim temelinden bozuk bulan-
lar da, insan dogasindaki bozukluktan dolay: toplumu sugla-
yanlar da dildeki ayn1 koklii kusur ve tehlikeye dikkati ¢ekmig-
lerdir. Bu yonden Pierre Nicole' Jean-Jacques Rousseau'nun
oncusu sayilir. Her ikisinin de diigiinceleri aymi paralel iistiinde-
dir. Sairleri, halki zehirleyen kimseler olarak goriir Nicole, ede-
biyat ve tiyatroyu mahkum ettigi gibi dili de suglar. Ona gore
dil, kelimelerin araciligiyla zihne tehlikeli kavramlar, korkung
diisiinceler sokar. “Essais de Morale™'® adli eserinin sohbete i-
ligkin bolimiinde §6yle der Nicole: “Kotiiler iyilerden sayila-
mayacak kadar fazla. lyilere gelince, onlar da her®zaman iyi
olmamglar, iyi olduklarinda da kusursuz kalmamiglardw (Ciin-
kii iglerinde dogal bozukluklarimin kalintilarim tagirlar Biitiin
bu nedenlerden otiirii dilin yol agtig1 ahlaksizlik bir kat daha ar-
tar Ortak dil ten istekleriyle dolup tagar, ten istekleridir onda
hiikiim siiren, ona yon veren” Digincclerini §0yle baglar yazar:
“Jnsanlarin dilinde bulagsici bir hastalik var’ '’ Susmay: 6giitler

»

1 Pierre Nicole (1625-1695): Unlu Fransiz teologyacisi. Porl-Royat manastirinda olugan
Jansenizm hareketine katilmig, manastira bagl Petites-Ecoles'de 6gretmenlik yapmus,
Biyuk Amauld'yla birlikte, uzun yillar gegerligini siirdiren bir mantik kitab1 yazmig-
tir. “Essais de Morales”i gaginda gok tutulmustur. Nicole, Desmarets de Saint-
Sorlin'e yonettigi bir yazida roman ve oyun yazarlarimi “halki zehirleyen kimseler”
(empoisonneurs publics) olarak nitelemigtir (C.N.).

¢ “Ahlak Ustiine Denemeler’. 2. cilt. s.250.
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Nicole. “Ciinkii susma’ der, “insanlarin sozleriyle zihmimize bu-
lagmig olan yanhyg diigiincelerin gene sozlerle tazelenmesini én-
leyerek giigsiiz kilar onlari, silinmelerini kolaylagtirir” Ko-
nusmayinca ginah isleme tehlikesi de azalir. Giinah islemek
korkusuyla yasamaktan cayip kismi bir intiharda karar kilmaya
lyi bir 6rnektir bu. Bu tutum Stendhal'in andig1 ve “bir kendile-
rini oldiirmedikleri kalan” mutsuz Trapistlerin durumunu hatir-
latir bize. Nicole'iin 6giitledigi yasama tarzi tam Gribouille'a ya-
ragir bir yasama tarzidur.'®

Aslinda dil yerine gore yararli, yerine gore zararh bir arag-
tir. Bilge kisi her zaman dili 6lgliyle ve aklin denetimi atinda
kullanmasini bilir. Dil hayata ¢ok yakindan baghdir. Hayat gici
nerede kendini gosterirse dil de oradadir. Tutkularin atilimini ve
kaynasmasini dil kolaylastirir. Tutkulu kisileri ne giizel betim-
lemistir Balzac: Goriot, Claes ve daha niceleri... Hepsi dc keli-
melerle dopdoludur, kelimelerle kendilerinden gegerler. Insan,
hayat1 yani kendi kendini mahkum etmeden dili mahkum cde-
mez. Cinki en kigisel diisiincelerimize bile dil yon verir. Simdi,
i¢ diinyamizin, duygu hayatimizin 6zel iki yoniinii gozden gegi-
rerek bu gergegi daha iyi kavrayacagiz.

Askta, viicutlarin aldig1 zevkin yam sira duygu aligverisgi-
nin de gergeklesebilmesi igin bir hayli zaman gegmesi gerek-
mistir. Ilk insanlar aski, yemek yemek, su igmek gibi bir sey o-
larak ele alirlardi. Hayvanlarin ¢ogu daha ileri gidememislerdir,
hig degilse bize 6yle geliyor. Uk atalarimiz bu kadar dogal bir
hareketi cogskun duygular, ince disiinceler, ahlak endiseleri, din
yasaklari ve toplum baskisiyla torunlarinin béylesine karigik ha-
le getirebilecegini akillarindan bile gegirmezlerdi. Ask, bir ge-
reksinme olarak her ¢agda vards; utang ise sonradan gikt: ortaya.
Ask eyleminin etrafinda biitiin bir evren kuruldu. Insanlarn
kurdugu bu evren kelimelerle o6rnilmiistir. La. Rochefoucauld
soyle der- “Oyle insanlar vardwr ki agktan soz edildigini hig i-

" Gribouille, ya@mﬂ%ﬁgﬂﬁgkﬂglﬁMémj%ﬁglmﬁfeg;%ahk 6megi bir tiptir
(GN). ' '
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sitmemis olsaydilar asla asik olmazlardi™ Modern toplumda
vasayan bir kimscnin agktan s6z edildigini duymamasi miimkiin
degi!. Gunluk hayat da, batiin edcbivat da ask tutkusunun yol
actigi olaylarla dolup tagivor

Arséne Houssaye. Ikinci Imparatorluk devrinin kibar fahi-
sclerinden unlii Paiva'ya bir giin sovle demisti: “Size agk dgretti
Fransizcayr” Paiva isc itiraz etmisti bu séze: “Hig de dyle degil,
Fransizea hana aski dgretti” Gergekten de Fransizea ask so-
runlarini olanca gesithlik ve zenginlikleriyle ele alip biiyiik bir
agikhikla incelemek igin ¢ok elverisli bir aragtir Oyle oldugu i-
¢in dc, ask tutkusunun neden ve sonuglari, karaktcrlere, du-
rumlara, toplumdaki gevrelere ya da gagin térelerine gore aldigi
degisik bigimler Fransa'da inceden inccye islemistir. Her sey
buyiik bir titizlikle belirlenmis, tamimlanmis, agiklanmis ve bo-
yuna yenilenen 6zcl terimlerle donatilmistir dil. Stendhal, Tracy,
Senancour, Paul Bourget, Remy de Gourmont gibi moralistlerin
derin incelemelerinden ve Balzac, George Sand, Marcel Proust
gibi romancilarin betimlemelerinden sonra artik bu alanda yeni
seyler bulmak pek mimkiin degil herhalde. Nice karanlik nok-
talar1 aydinlatmis, nice diigiimleri ¢6zmiigtiir bu yazarlar. Ne var
ki biitiin bu karanlik noktalar, biitiin bu digiimler bizim kendi
eserimiz ve dil elele vermis bizimle.

Ciltler dolusu ask mektubu yayimlanmigtir. Ask tutkusu
her zaman ayn1 amaca yonelmekle birlikte, ¢ok degisik bigim-
lerde ifade edilmis bu mektuplarda. Genellikle son derece nite-
liksiz bir s6z yagmuruyla karsilagiriz. Okudugumuz mektup bii-
yik bir yazarin kaleminden ¢ikmamigsa, sikintidan patlanz.
Bastan basa fiziksel olan bir eylem istiine yigilan sozler oyle
boyutlar almistir ki, sonunda fiziksel eylem sesini duyuramaz
olmus, asagilanmig, bazen hige indirilmistir. Oyununu gizlemek
ve biz istemesek de insan neslinin devamini saglamak igin do-
ganin bas vurdugu yontemlere sahip ¢ikmisiz; asirmisiz onlari
dogadan ve inceltmis, degistirmis, Ulkilestirmisiz. Doga denen

19136 Ozdeyis. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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o bityiik “aldatici” bizi nasil kandirmigsa, biz de onu 6yle kan-
dirmisiz. Daha dogrusu, nesneler arasindaki diizenli baglantilar
kanstirarak kendi kendimizi aldatmigiz. Sonunda da, tenin is-
teklerini ruhun en yiice 6zlemleri sanmig ve erdem dilini duy-
gularin en agagilik isteklerine bulastirmigiz. Hig bir tutku boyle
bir gereksinme duymamis ve boylesine yararlanmamigtir dilden.
Bir tek mistik tutku bu yargimin disinda kalir belki. Zaten agk
tutkusuyla pek ¢ok ortak yani var bu tutkunun... Her tutku di-
linde oldugu gibi burada da ginliik dilde kullanilan kelimeleri
duygu diizeyine kaydirmak séz konusudur. Kelimelerin bigim-
leri, uyandirdiklan ¢agrisimlar, hatirlattiklar1 benzerlikler yon
verir zihne. Kelimelerin kilavuzlugunda isler beyin...

®

Biitiin 1¢ diinyamiz etkisi altinda dilin. Tirli tirli zevkler
sunar bize dil, tirla tirli olanaklar saglar. Ask tutkusunun da,
mistik coskunun da kaynagi o. Bazen hayatimiza yo6n veren pra-
tik bir ders, bazen evrene iligkin bir agiklama buluruz onda. Ba-
zen de, sanat giizelliklerine tutkun bir aydinin aradig1 zevkleri
sunar bize dil.

Kisacasi, dil, insan ruhunun en yiice érmegi olarak ¢ikar
karsimiza. Bu kadar biiyiik bir deger kazanmasinin nedeni bu.
Zayif, asin, kusurlu yanlanyla bile dil oldugu gibi zihin hayati-
mizi1 yansitir. Baslangigtan beri diigiincemizi yoguran o.
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BILDIRISMENIN SINIRLARI’

Cumlenin yapis1 aklin yénetmedigi kurallara uyarsa da, dil
bildinsmeye (communicatien) elveriglidir ve basariyla yiriitiir
bu gorevi. Kanun metinleriyle bilim yazilarindaki ifade agikligi
bunu tamtlamaya yeter. Bildirismeyi saglayan, ciimlenin toptan
anlamidir. Ciimlenin i§ yapisi, iletilecek diisiinceye dogrudan
dogruya bagh degildir. Bu eklemli yapi, degisik ciimleler kur-
maya yarayan, az sayida bigimle ¢ok sayida diisiinceyi ifade et-
meyi saglayan bir yontemdir. Nasil otuz kirk fonemle binlerce
degisik gosterge (signe) meydana getirebilirsek, ayni sekilde bu
gostergelerle de sayisiz degisik ciimle kurabiliriz. Her gosterge-
nin anlami yoktur, ama her ciimlenin anlami vardir ve bu anlam
disiinceyle yakindan bagintilidir.

Anlamla disiince arasindaki bagintiyr kavrayabilmek igin
bilgi sorununa deginmek ve kisisel bilgiyle aym dili kullanan
bitiin bireylere 6zgi ortak bilgiyi birbirinden ayirmak gerekir.
Ancak ortak bilgilere dayanarak bildirismeyi saglayabiliriz.
Cinki, birini anlamak demek, zihnimizde, bizimle konusan
kimseninkine benzer diigiinceler dogmasi demektir. Ve bu ancak
daha onceki bilgilerimizde gergeklesebilir. “Bdbam hastadwr
cimlesini ele alalim.. Bunu soyleyen kisi, babasini da onun has-
taligini da bilen bir kimsedir. S6z gelisi, babasinin elli yasinda,
beyaz sagli, mavi gozlii, bronsitli oldugunu bilir. Ama bu ciim-
leyi anlayabilmek i¢in dinleyenin de aym seyleri bilmesi ge-
rekmez. Cimle, “baba’nin disg gérinigiinii ve hastaligin tiriini
canlandirmaz onun zihminde; her birimizin “babam hastadwr”

* Erich BUYSSENsUSISISIZRRl ian Argivi - RS/ BIEY08 11, 1967
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kelimelerine bagladig: genel bilgileri uyandirir yalniz. Ciimlenin
anlamini, konusanin, babasiyla onun hastalig iistiine kigisel bil-
gisi meydana getirmez. Bu anlam toplumsal bir olgudur. Biitiin
bireylerin bu kelimeleri her kullanislarinda kigisel bilgilerinde
ortaklasa bulunan bir anlamdir bu. Ciimle yalniz bunu anlatmak
igin kurulmustur ve gok iyi bagarir bu gérevi.

Kigisel bilgiyle toplumsal bilginin aynlig: istine deney
urini bir bagka kaniti da romanlar sunar bize. Resimsiz bir ro-
man okurken, varliklar1 da durumlarimi da kendi deneylerime
dayanarak canlandiririm kafamda. Yetenegim varsa, resimlendi-
rebilirim romany, yani varlklara ve durumlara gergekten onlan
tamyormugum gibi somut bir bigim verebilirim. Benim yaptigim
resimleri gérmeden bagka bir okuyucu aym romam resimlen-
dirse, o da kendi deneylerinin etkisi altinda kalir ve yaptig: re-
simler benimkilerden farkli olur. Burada, diisiinceyle iletilen an-
lam arasindaki biitiin ayrilik ortaya ¢ikar. Aym romam ayn ayri
resimlendiren kimseler yapitin anlamini ¢ok iyi anlamiglardir,
bildingme aym olmustur. Ayn olan, zihinlerde uyanan di-
sincelerdir ve bunlar yazannkilerden de farklidir.

Bireysel bilgiyi toplumsal bilgiden ayiran 6geler bildirig-
menin diginda kalir. Fr. Paulhan, “Tam olarak kimse kimseyi
anlamaz” derdi. Nice sairler en derin duygularini, en 6zgiin (ori-
jinal) yanlarim dile getirmek olanaksizligindan yakinmuglardir.
Kelimeler ancak ortak bilgileri canlandirirlar. Bu ortak bilgi-
lerle, bizi dinleyen kimselerin zihninde bazi kisisel duygula-
rimiz da yanki uyandirabilir. Ama, kisisel duygularimiz bizi din-
leyenlerin yasantilarina dayamyorsa boyle bir durum ger-
¢eklesebilir ancak. Yalniz kendine 6zgii deneyleri ifade etmeye
¢alisan bir kimse belki basardigim1 sanir bunu; ne var ki bu sa-
n1y1 bagkalar1 paylagsmaz. Kimse anlamaz bu bireyi. Bilgi ortak-
lig1 bulunmadigindan bildirisme de gergeklesmez. Baskalarina
ilettigimiz 6lgiide ifade edebiliriz diigiincelerimizi.

Bildirismeyi tehlikeye sokan bu 6zgiinliik (orijinallik) ara-

yisma resim v¢. mizilalaplaniadn dg,L9Ramz,Anlasmadipimz
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bir resim ya da miizik pargasini biri ¢ikip da anladigini s6ylerse,
kesin bir sonuca varamayiz hemen: ya dogrudur dedigi ve sa-
natgiyla ortak bir deneyi vardir; ya da anlamad:g halde kendini
anliyormus gibi gostcrmek, mutlu azinliktan oldugu diisiincesini
bizde uyandirmak igin soyliiyordur bunu. Sanatginin bir seyler
ifade ctmek istedigini pesin pesin kabul ederiz. Ne var ki, bunu
basarip basaramadigini bilemeyiz.

Pedagoglarin genel kiiltiir dedikleri sey, belli bir uygarligin
triini olan ortak bilgilerin biitiiniidiir. Neden 6nem veririz genel
kiiltire? Bireylerin her durumda kolayca anlagmalarini saglar da
ondan. Uygarlik diinya iizerinde tek bigime dogru yoneldikge,
baska iilkelerin insanlarini anlamamiz da kolaylasir. Ama her
zaman, bagka toplumlardaki insanlarin bilmedigi seyleri ortak-
lasa bilen insan topluluklar1 bulunacak ve bu gibi ayriliklar bil-
dirismeyi giiglestirecektir. Diisiince ayriliklarina dil ayriliklar
yol agmaz; dil ayriliklarina disiince ayriliklan yol agar.

Bir dilin ancak ortak diisiincelere dayanarak islemesi, kul-
landiklan dilin degeri istine insanlarin duyduklari kuskunun
baslica nedeni olsa gerek. Toplumsal 6zelligi dolayisiyla anlam;
duygu ve disiinceler: ifade etme olanaklarini bir hayli sinirlan-
dirir. Baskalarina ilettigimiz duygu ve diisiinceleri ifade edebili-
riz ancak. Toplumsal anlasmanin irini olan dil bunun digina
¢tkamaz. Bilim i¢in de boyle bir sinirlama elbette vardir. Bilim
gergegi arar, yani bilgilerin uyusumunu. Kisisel bilgiler ¢ ncak
topluma mal olabilecegi olgiide ilgilendirir onu. B« bilgi or-
takliginin bulundugu yerde de insanlar ifade olanagini bulurlar.

Bununla birlikte, dillerin olanaklar: sinirlidir. Ortak bilgiler
konusunda bile bu boyledir. Bazen daha elverisli bir ifade ara-
cint dile tercih ederiz: “bigim”e iliskin bilgilerimizi iletmek i¢in
en 1y1 yol genellikle resme, ¢izgiye bagvurmaktir. Matematikteki
simgeler ustiine de ayni seyi soyleyebiliriz.. Baz1 karnisik for-
miiller kelimelerle ifade edilemez. Kelimelerle ifade edilebile-
cek formiillere bile uygulanan bir yénteme basvurulur o zaman
Omegin, a/b =edenidemkitpicrsaymushiarseyyg bolinmesi or-
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taya bir iigiincii sayt ¢ikarr” ciimlesiyle ifade edilebilirse de,
boyle yapilmaz genellikle, “a bolii b egit ¢ denir Simgelerin
¢evirisi degildir bu; onlarin betimi (tasvir), kagit istandeki di-
zenlerinin gosterilmesidir  Dil diizeyine aktarilmasi miimkiin
olmayan formullcrle karsilasilinca bu yola basvurulur

Biitiin ortak bilgiler: ifade edebilecek dil yéntemlerini in-
sanlarin bulamayacagini pesin pesin -yani, bu yolda denemeler
yapmadan- iddia edemeyiz. Ne var ki, boyle bir ¢6ziim miimkiin
goriilse bile, insanlarm bu tirla bir ¢abadan kagindiklar ve bazi
durumlarda dil dis1 yontemleri tercih ettikleri de bir gergektir.
Ama dil disi yontemlerin de temeli dil yontemlerinin ayni: an-
cak ortak bilgilere dayandilar mi anlasilabilirler ve yalmz ilet-
tikleri duygu ve disiinceleri dile getirebilirler.
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DIL VE BILDIRISME’

Bugiin insanlarin dile asir1 derecede ilgi gdstcrmelerinin
nedeni bence su: diyalogu mimkiin kiliyor dil, iyi kéti bildiris-
meyi saghyor ve yalnizliklarindan gekip ¢ikariyor insanlari.

Dogrusunu isterseniz, ben bugiine kadar, belirtici bir tim-
le¢ kullanmadan bildiriymeden ya da ilerlemeden nasil s6z edi-

lebileccgini pek kavrayamadim. Neyin ilerlemesi? Neyin bildi-
rilmesi?

Gergekten de, yeterince asagi bir diizeyde alirsak isi ele,
bildirisme sorunuyla pek karsilasamayiz: ekmek¢i kadin ekmek
istedigimi kolayca anlar. Yabanci bir iilkede bile, elimle ekmegi
gosterip cebimden de para gikararak “miam, miam” dersem ek-
megi satin alabilirim. Bir sergi gisesindeki memur, aramizda hig
bir konusma ge¢meden, uzattigim parayi alip bana bir bilet ve-
rebilir. Gene hig¢ konusmadan bileti kapidaki memura gosterip
iceri girebilirim.

Dilin bulunmadig1 yerde de bildirisme gergeklesebilir. Ari-
larin danslariyla birbirlerine belli bir uzaklkta ve belli bir yonde
balozii, ¢igektozu bulundugunu anlattiklarini Von Frisch gos-
termistir Pandomimaci olmamakla birlikte, herkese susadigimi,
uykumun geldigini, korktugumu anlatabilirim.

Gene de hepimiz bildirmenin giigliigiinden, hatta imkan-
sizhgindan yakiniriz. Cinki arilara yeten bildirisme bize yet-
mez. Gergi ekmekgi kadin, parasini 6dedigim yanmn ekmegi
vermistir bana, ama beni anlamadigi duygusu var igimde. Ek-
mekten baska biraz da yakinlik gostermesini istemistim kendi-

" Emmanuel BERL{E%@TZW Mﬁ%@#ﬂehﬁggumcfmg?&lé\sm Yaynlan: VIII,

1968.
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sinden; esirgedi bunu benden. Kamimi doyurdum, ama yalnizli-
gimdan kurtulamadim. Onun i¢in 1stirap gekiyorum.

Bilyiikannesi hakkinda goriistigi Profesér E.'nin evinden
¢ikarken Proust'un “Herkes yalnizdir” demesi ¢ok ilging. Profe-
soriin acelesi varmig; gene de zahmet edip biiyitkkanneyi muaye-
neden gegirmek, teshis koymak ve miimkiinse tedavi yolunu
gostermek hususunda Proust'un istegini yerine getirmis. “Biiyii-
kanneniz kurtulamaz. Bir iiremi krizi bu,” cevabini vermis
Proust'un sordugu soruya. Ama hekimin kafasi hastasindan ¢ok
davetli oldugu aksam yemegi ve yakasina takacagi nisanlarla
doluymus; Proust'a biiyiik bir ac1 veren bityiikkannenin durumu
hig ilgilendirmiyormus onu. Proust'un ruhundaki galkantidan e-
ser yokmus onda. Gerg¢i profesoriin endiselerine karsi yazarin da
ayni derecede ilgisiz kaldig1 bir gergek. Siuphesiz bizlere de bii-
yikanneyi bekleyen 6lim profesériin gidecegi yemekten daha
o6nemli goriiliyor Ne var ki Proust, disarida yenen bir yemegin
ne kadar 6nemli olabilecegini herkesten daha iyi bilen bir kim-
sedir ve bunu herkesten de daha 1yi gostermistir... Sonug olarak,
Proust haksiz ve nankér: profesor kendisinden isteneni yapmis-
tir, daha fazlasini beklemeye de hakki yoktu Proust'un. Biyi-
kannesini kendisi kadar seven birini mi bulmak istiyordu? O
zaman, Profesor E. yi rahat birakip hemen kendi annesinin ya-
nina dénmesi gerekirdi “Herkes yalnizdir” s6zi “Paludes” adh
eserdeki su sozle ayni kapiya ¢ikiyor: “Bencil kigi beni dii-
stinmeyendir” Proust yalmz olsaydi gergegi 6grenemeyecekti.
Acikli bir gergek, dogrusu; ama 6grenmek istiyordu bunu, ge-
rekliydi bu gergek ona. Yalniz kalmadig: dlgiide de yalniz his-
setti kendini. Tipki, bir kalabalik 6niinde bulundugu igin: “Su
insan viicutlarmn verdigi yalmzlik duygusu!” diye inleyen Lo-
renzaccio gibi. Siphesiz Robinson Crusoe boyle bir s6z soyle-
mezdi: “Kimse beni anlamiyor” diye yakinan mutsuz kisi, ger-
cekte birine seslenir; kendisini artik bir anlayanin gikacagi umu-
du vardir iginde. Bildirisme, sanki miimkiin olmadigi izlenimini
uyandirmak i¢in gergeklesmekteymis gibi olup biter hersey

Karsimizdaki, bildirimizi (mesaj) ¢6zmiis, anlamis ve ce-
vaplandirmigtir. Ama bilincinde istedigimiz yeri vermemigtir

ona. Bir baskd&'SHaRYE FEPAR YIRS "AERAP ki, bir noktay
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unutuyoruz: bir baskasi olmaya devam etmeseydi gene yalnizhi-
gimiza itecekti bizi.

Bir gosterge aligverisi olmaktan g¢ikarak bir kaynasim ha-
line gelen daha yetkin bir bildirismeye baska yerde rastlariz.
Ayni gosteriyi izleven, aynt miizigi dinleyen, ayni duaya katilan
kigiler arasindaki bildirisme bu tirdendir Askta da gosterebilir
kendini, telepati yoluyla da ¢ikabilir ortaya. Ama ¢ok uzun si-
reli degildir. Ciinkii giinliik hayatin kosullari herkesi kendi ben-
ligine gomer ¢ok gegmeden. Frangoise'la Vermeer sergisine git-
tigimde “L'Atelier” adli yapita her ikimiz de hayran kaliriz. Bizi
birlestirir bu. Ama az sonra ben oksiririm, Frangoise oksiir-
mez. Eve donmeden 6nce kirtasiyecive ya da kasaba ugramam
gercktigi gelir aklima. Frangoise ise berbere gidecek, kizini o-
kuldan alacaktir. iste, Vermeer'de birlesen yollarimiz burada ay-
rilir birbirinden. Belki 1kimiz de kaynagimin bitmesine, tekrar
yalniziigimiza gomilmemize tziliriz. O zaman, bildirigmenin
mimkin olmadigindan yakiniriz ve kabahati karsgimizdakinde,
kendimizde ya da bizim disimizdaki kosullarda buluruz. As-
linda, bildirigme gergeklesmigtir, yalniz bitmis bulunmaktadir.
Oysa hig bitmemesini isteriz. Bittiginde ve bittigini bildigimzde
bilec devam cdiyormug gibi davraniriz. ..

Bildirisme, her birimiz kendi benligini sirdiirdagi -ve siir-
dirmck zorunda bulundugu- 6lgide kesilir Her birimiz yalmz
kendisi olmadig1 igin de bildirisme vardir Bildirigmenin yok-
lugu diyve bir sey diisiinillemez. Istedigimiz bigimde gergekles-
mediginde yoklugundan vakiniriz onun. Ama su bir gergek ki
insanlar arilar ya da mclckler kadar birbirlerine bagimli olsa-
lards, bugiin yakindiklarn yalnizliga can atarlardi.

Bizi sikan bildirismenin bollugu degil, yalnizhigin yogun-
lugu. Onun i¢in de, va dogrudan dogruya dili sugluyoruz va da
onu kullanig tarzimizi. Cinkii kelimeler bildirismeyi saglamak
igin en ¢ok bagvurdugumuz araglardir Bencilligimiz baskalarin
anlamamaktan ¢ok anlasilmamaktan sizlaniyor. Bundan 6tiini
de, bildirigme diizleminden ifade sorununa kayiyoruz. Anlagil-
madigimda kati bir ifade kullandim demektir bana gore, ve ha-
tirladigim kadiprdegnpomuitapussoldugpswlaneybegkes valnizchy”
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Ama “Tristesse d'Olympio”yu yazmis olsaydim, belki unutmaz-
d1 beni, yapit anilarini tazelerdi onun. Bu durumda sug herkesin
yalniz, kadinin da vefasiz olmasinda degil, benim Victor Hugo
olmamamda...

Dilbilim, dilin yapisini ve 6zelligini gosterir bize. ikisini de
degistirmek elimizde degil. Iginde dogdugumuz toplumsal ¢evre
gibi onun da etkisi altindayiz ister istemez. Nasil doganin bizi
bagimh kildig: fizik ve fizyoloji kurallarini degistiremezsek, di-
limizi ve onu yoneten kurallan da degistiremeyiz.

Dil bagimli ama, s6z 6zgiir. Kullandigimiz biitiin ifade
yontemleri arasinda sorunlugunuzu onun kadar ortaya gikaran
bir yontem daha yok. Ciinki, aglamaktan, gilmekten, titremek-
ten, bir kadina karst duydugum arzuyu gostermekten ya da bir
kimsenin, bir seyin bende uyandirdig; tiksintiyi agiga vurmaktan
alikoyamam kendimi; ama soylemek istemedigim sézleri kimse
soyletemez bana. Yalan soyleycebilirim, verdigim sozii tutmaya-
bilirim: su¢ bende olur o zaman, kelimelerde degil. Kelimeler
¢evremde, igimde, 6niimde bulundugumdan ve onlari segmek ya
da atmak bana diistiigiinden suglulugum bir kat daha artar...

Toplumun bana aktardigi kelimeler, ancak onlar1 toplumun
6gesi olarak kullandigimda boyun egerler bana, etkenlik goste-
rirler. “Oyumu guna veriyorum, su esyay: satin almak ya da
satmak istiyorum” dedigimde sagsmaz birer aragtirlar. Ama yal-
niz beni ilgilendiren ve toplumla ilgisi bulunmayan bir seyi ifa-
de ctmek istedigimde oyun ederler bana. Bir ustaya tavani o-
nannasini sdylediginde hemen anlagilirim. Ama tavanin ¢o-
cukken beni karanhkta nasil korkuttugunu anlatmak istersem,
baskaldirir kelimeler, ayak direrler. Usta, gocuklugumda deli,
hasta oldugumu diisiinecek ve tavamin bana acaip yaratiklarla
dolu gorindigiini anlamayacaktir. Annemle dadim korktugumu
anlayip yatistirirlard: beni; ne var ki onlar bile sikintimin gergek
nedenini bilmezlerdi..

Demek ki dil beni bir yandan istemedigim kadar fazla bag-
liyor, bir yandan da geregi kadar ifade etmiyor. Ciinkii, hem be-
ni meydana getiren bir 6gc, hem de iginde kayboldugum bir 6ge.

Kendi sozlerimicretopbamKicldagivin ridgsidentsgrum bir pargamdir



48

dil. Ama s6zlerim dilin ¢ok ufak bir pargasi oldugundan ben de
onun ¢ok kiigitk bir pargasiyim. Fransiz dili bile g¢ok ufak bir
pargasi dilin. Bagimliyim dile ben, ¢iinkii ancak onun bana sun-
dugu kelimelerle konugabilirim. $u var ki, bir yandan da onu
ben kendime bagimli kilanm: ¢iinkii istedigim gibi kullanabili-
rim dili; yeni kelime diizenleri, hatta yeni kelimeler uydurabili-
rim. Dil benimser ya da benimsemez onlar, baska is bu.

Dili boylece bastan yaratmaya kalkigmak bana ¢ilginlikla-
rin en biyugi gibi goérinir: ¢inki hazir bulurum dili, toplumun
malidir o. Ne var ki dili bastan yaratmak gabasi hem benim ben-
ligimin hem de onun 6zii geregi, insanin 6zelligi sozlerinin bag-
layict niteligi; kelimelerin 6zelligi ise istenen bigimde kulla-
nilabilmeleri.

#®

Gergekten yalniz olsam kimseyi anlamam: oysa anliyorum;
hig¢ bir topluluktan olmam, oysa bir topluluktanim.

Yalnizliktan yakman kimselerin ¢ogu yalmz olmadiklarim
soyledigimde kizmiglardir bana. Teknik devrimin bas déndii-
ricii bir hizla eskiyi silip sipiirdiigi bir devirde yasadiklarim-
dan, ¢ok genis, gok ufalanmis, ¢ok ayrimsiz bir kitlenin iginde
eriyip kaybolmamak i¢in yalnizliklarina sariyorlardi belki de:
Kitle iginde eriyip kaybolmak adeta yok olmak demekti onlar 1-
¢in.

Evet, yalmzlik giig; ama bir ordinatériin istatistik hesapla-
rna yarayan sayisiz rakam arasinda bir rakam olmak daha da

giig!..
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DIiL VE DUSUNCE ILISKILERI
USTUNE TARTISMALAR'
(Tarihge)

KELIMEYLE kavram, dille diisiince arasmdaki bagint1 is-
tine ilk tartigmalara Eski Hint'te raslamr. Hint gramercilerden
bir kismi bi¢imle anlam arasinda zorunlu ve dogal bir iligki go-
rirken bir kismi da kelimenin toplumsal nitelikli ve anlagma ii-
rini bir anlami bulundugunu savunmusgtur.

Eski Yunan filozoflar1 da bu soruna biyik ilgi gostermigler
ve s6z konusu iligkilerin 6zellikleri iistiine uzun tarhgmalara gi-
rismiglerdir. Eflatun‘'un “Kratulos™u kelimelerle nesneler, bi-
¢imle anlam arasindaki bagintinin toplumsal anlagma irinii ol-
dugunu (thesei) savunanlarla isimlerin nesnelere dogal uygunlu-
gundan (physei) soz edenlerin disincelerini gézler oniine serer.
Bu kiigiik diyalogda Sokrates her iki tezin ¢iiriik yanlanm belir-
tirse de “dogal bagint’y1 savunanlan destekler daha gok. Obiir
gorigii, aligki etkenini agiklamasi bakimindan yardimci olarak
kabul eder. Bu diyalogla Eflatun'un Protagoras ve Demokritos'
un tezlerine kargi cephe aldig: sezilir. Nesneleri adlandirabilmek
i¢in onlan tanimak gereklidir Eflatun'a gore, ve disiince dilden
dogmaz, dil diigiinceden dogar.

Aristo karsi ¢ikmigtir Eflatun'a. Kelimeler dogal bir olgu
degil, toplumsal bir anlagma iiriiniidiir ona gore.

Stoacilar diigiincenin kelimeler diginda bir varligi olmaya-
caginy, Epikuros'cular, nesneleri kimsenin adlandiumadigini, di-

* Dil ve Digince, Yeni Insan Yaynlan: VIII, Istanbul, 1968.
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lin, insan gereksinmelerinin sonucu olarak ger¢ek kimligini ka-
zandigini savunmuglardir.

Latinler bu alanda Yunan diigiincesinin izlemekle yetin-
migler, sorunu ayn agilardan ele almaya devam etmiglerdir.

Ortagagda da bu tartismanin skolastik ¢ergevesi iginde sii-
rip gittigini goririz. Timel kavramlann (universaux) gergekli-
gini kabul edip genel diigiince’nin bir ¢esit sema ya da 6znel bir
imge olmadigini savunan realistlerle, bunlarin nedensizligine ve
isimler disinda gergeklikleri bulunmadigina inanan nomina-
listler gatigsmiglardir bu gagda.

Her yonde bir olusum ¢agi olan XVI. yiizyilda dil aragtir-
malan igin ok elverisli kosullar ¢ikmistir ortaya. Ama bizi bu-
rada ilgilendiren konuda 6nemli bir goriige rastlanmaz.

XVII. yizyilda Descartes diigiincenin kelimeden 6nce dog-
dugunu savunursa da fazla ilgilenmez dil sorunuyla. Deneyci
disiiniirler kelimeden incelemelerini nesne incelemelerine bagh
olarak yuritiirler. Descartes’in “dogustan gelen diigiinceler” ku-
raminm elestiren Locke kelimelerin kaynagini dis diinyaya bagh
disiincelerde bulur. Leibniz kargilagtirmali incelemeyi Ggitler
ve kelimelenn ses taklitlerinden dogdugunu ileri siirer.

XVIII. yiizyilda Condillac duyum (sensation) un biitiin ye-
tileri (melekeleri) kapsadigini, gostergelerin (isaretlerin) bunla-
nn alanim genislettigini, ¢oziimlemeyle (analizle) dilin 6zdes
oldugunu savunur. Ona gore, baslangigta ayrimlasmamis ey-
lemler vardi, insanin ¢6ziimleme giicii artinca s6z dogdu; sesin
ini§ ¢ikiglaniyla viicudun hareketleri arasinda koklii bir iligki
vardir. Rousseau da buna benzer goriisler gelistirir. Ama dilin
ilk denemelerinde Condillac gibi ¢6ziimlemeye yonelis gormez.
Ilk dilin mecazl oldugu diisiincesini benzer.

XIX. yiizyil baslarinda dil incelemeleri bilimsel bir kimlik
kazandiktan sonra da tartigmalar -yeni verilerle zenginleserek-
devam etmigtir.



51

Dille digiincenin 6zdesligini savunan Max Miiller'e gore
onceleri insanlarda genel disiinceler vardi ve bunlan tek heceli
kelimelerden meydana gelen bir vokabiiler ifade ediyordu: bir
icat degildir dil, doga sunmustur onu insana. Bu goriise kars: ¢1-
kan Renan'a gore ise dili insan yetenekleri yaratmigtir

Doniigiim kuranu dil alanina da uygulanmis ve dilin ilk be-
lirtileri dogal gostergelerde (hayvan, kus sesleri, bebegin ¢ig-
liklar;, v.b.) aranmistir Spencer, Schleicher. Jespersen bu go-
risi desteklemiglerdir. Daha sonralan Janet ve Piaget gibi psi-
kologlar tarafindan gocuktaki dil sembolizmi'nin mimik ifade-
den dogduga ortaya konmustur. Onceleri harekete bagh olan ke-
limenin sonradan bagimsizlastigimi psikanaliz de tamitlamistir
Freud bag: (maji) vi kelimeyle agiklar Kelime baslangigta cy-
lemin bir pargasiydi. En ilkel kelimeler arasinda agk ¢ighklarn
yer alir Yogun bir duygusal degerle yiklenmistir bu kelimeler
Buna benzer olgular ilke! diisiincenin insan ve nesnc isimlerine
insan vec nesne nitclikleri vermesini ¢ok 1yi agiklar. Cocuk dui-
siincesinde de bu béyledir Gostergeyle nesnc ézdestir. Iki ke-
lime arasindaki benzerlik ya da 6zdesligi nesncler arasindak:
benzerlik ya da 6zdeslikle bir tutar gocuk. Nevrozlularda da
benzer olaylara rastlanir.

Dclacroix dilin, mantiksal diisiincenin hem sonucu hem
kosulu oldugunu belirtmis, baz1 arastincilar da diisiincenin ke-
limeye “yapisikligindan” soz ctmiglerdir. S6z ve diisiincenin ig
igeligi tistinde durulmus, anlamin s6z diizeyinde belirdigi, ifa-
deyle diisiincenizi elcle ortaya ¢iktigt gosterilmigtir

Psikolojt ve psikiyatrinin buluglan dil-diisiince iligkilerini
yeni agiklamalarla aydinlatirken, sorunu sosyolojik bir agidan
ele alan incelemcler de anlamla bigim arasindaki bagintinin ger-
¢ek niteligini gozler 6niine scrmigtir. Durkhcim ve onu izleyen
bilginlerc gore (Mauss, Lévy-Bruhl) genelleme yetencgi ve kav-
ramlar toplumdan alirlar kaynaklarini. Diigiincelerin iletilmesini
saglamak i¢in kelimelere bagvurur toplum. Dilin sagladig: ge-
nellemeyle somut ve 6znel imgeler kisiyi asan kavramlara doni-
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sir. Birgok dilbilimciler (Saussure, Meillet, Vendryes) bu go-
risi benimseyerek dili basta gelen toplumsal kurum ve olay
sayriglardir. Sosyolojik okul-Durkheim'in oldugu kadar Ame-
rikal dilbilimci Whitney (1827-1894) in de etkisi altinda kal-
mistir Bu bilgin hem dilin toplumsal bir kurum oldugunu savu-
narak hem de dili nedensiz ve toplumsal anlagma iiriinii goster-
geler sistemi seklinde yorumlayarak yeni ufuklar agmistir arasti-
ricilar 6niinde. Bu kuram Ferdinand de Saussurc tarafindan ge-
listirilmistir. S6yle der Saussurc: “ en dnemli noktada Ameri-
kali dilbilimci hakli bizce dil bir sozlesmedir” “gosteren
(signifiant) le gosterilen {signifié) i birlestiren bag nedensizdir”
Bally ile Sechehaye bu goriise katilarak nedensizligi dil goster-
gesinin baglica 6zelligi savmiglardir. Meillet ve Vendryes de
“sesle anlam arasimda nedenli bir iligki” bulunmadigim belirt-
misler. XX. yiizyl Ingiliz-Amcrikan dilbiliminin cn bilyiik isim-
lerinden Bloomfield de “dildeki bigimler nedensizdiy” diyerck
bu goriisi paylagmistir  Benveniste 1939'da vaptigi bir in-
cclemeyle sanina biiviik bir agiklik kazandirmis ve bilimscl géz-
lem diizeyiyle dili kullanma diizeyini birbirinden ayirmak ge-
rektigini belirtmigtir Dili kullanan ister istemez bir bag kurar
anlamla bigim arasinda. Ama bilimsel goZlem bu, bagm ger-
¢ekte bulunmadigint ortava koyar.

Dil-disiince 1iligkilert ve onlan belirleven ruhsal ve top-
lumsal kosullar ¢gagimizda birgok yonlcriyle giin 1s181na gikaril-
mis bulunmaktadir Son arastirmalar kelimenin diisiinceyi nasil
¢ozumleyip nesncl kildigim, kavrami nasil belirledigini, onu
hem akil hem de toplum diizeyine nasil aktardigini gostermis ve
dil gostergelerinin nedensizligini savunanlan hakli gikararak
yizyillardir siriip giden bir tartigmay: sona erdirmigtir

Meillet'nin de belirtmis oldugu gibi, dildeki biitiin olaylar
toplumsal anlagma diizenler Bir kelimenin anlami o kelimeyi
meydana getiren fonemlerin ses 6zelliklerine bagh olmadig gibi
belirtilen nesnenin niteliklerine de baglh degildir. Ne var ki dili
kullananlar zaman zaman kelimelerin ses yoniiyle anlamlar ara-
sinda dogal bir bagint1 kurup ¢agrnisimlar: gergegin ifadesi ola-
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rak yorumlarlar. Cagrisim bagintilar1 fonemlerin anlatim deger-
leri bakimindan segildigi disiincesini uyandinr. Bu tiirli yanil-
malar dil gostergelerinin 6zelligi bilmemekten, dogar. Dil gos-
tergesinin baslica 6zelligini belirten nesneyle gergekte hig bir
bagintis1 olmamasidir. Dilden dile, ¢agdan gaga bityitk ayriliklar
gostermesinin nedeni budur.

Kisacasi, kelimeler, yapilan ve-degerleri ses 6zellikleriyle
ya da belirttikleri nesnelerin nitelikleriyle agiklanamayan neden-
siz gostergelerdir. Onlart yorumlamak igin tek yol, dilin sistemi
iginde birbirleriyle kurduklan yapisal (stritktiiral) iliskileri or-
taya gikarmaktir.






DILLERIN YAPISI VE GELISMESI’

* Hazirlayanlar: Cemil Merig — Berke Vardar,
Birinci basim: Dénem Yayinevi, Istanbul, 1967






BIRINCI BOLUM

DIL OLAYLARININ GENEL YAPISI

(Bu béliimde Antoine Meillet’den yararlamlnugtr.
Bak. Encyclopédie Frangaise)






BIR PARCA TARIH

XVIII. yizyilin sonlarinda, dille ugrasan bilginlerin baslica
kaygisi dillerin kavramlar-arasi miinasebetleri nasil ifade ettigini
belirtmekti; genel gramer herseyden 6nce mantigin bir uygula-
nistydi. Port - Royal'in grameri de, CONDILLAC'inki de dili
melekelerle ilgili genel bir teorinin iginde ele aliyordu: dil bu
teoriyi deney yoluyla dogruluyordu onlara gére.

KARSILASTIRMALI GRAMER

XIX. yizyilin getirdigi biyiik yenilik, bir yandan dil ince-
lemelerine tarihi gelisme kavramini sokmak, bir yandan da “a
priori” gorislerden siyrilarak dogrudan dogruya dil olaylarina
egilmek oldu. Bu iki amag karstlastirmali gramerin kurulmasina
yol agt.. Daha XIX. yiizyilin baslarinda (1816) Frangois BOPP
(dogumu 1791, Mayence) bugiinkii ayriliklan ile Avrupa'daki
baslica dillerin (Yunanca, Latince, Cermen, Slav dilleri, v.s.) ta-
rihten 6nce konusulan bir tek dilin gelismis sekilleri oldugunu
ortaya koydu. Bitiin XIX. yizyil boyunca dilciler, hergiin biraz
daha aydinlik olarak, Hint - Avrupa dilleri arasindaki akrabali-
gin kendini nasil gosterdigini ve bugiinkii farklarin nasil agikla-
nabilecegini belirtmiye galigmiglardir. Gorildagi gibi, o devirde
lengivistik adeta bir diller tarihiydi: degisimleri kesin ve sabit
formiillere baglamak amaci ile en ince aynintilarina kadar géti-
rillen bir diller tarihi. Daha 1879°da, o devirdeki geng dilcilerin
en orijinali Ferdinand de SAUSSURE Hint - Avrupa seslileri
teorisini tutarl bir sistemle ifade ediyordu: birgok noktalarda a-
silmayacaktir bu sistem, karsilastirmali gramere daha biiyiik bir
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kesinlik ve gergeklik kazandiran “dzellesmig” dilbilim dallan bu
egilimlerden dogdu.

DENEYSEL FONETIK

Ses degisimleri teorisini eksiksiz olarak kurabilmek igin
dillerin ses sistemiyle ilgili 6zelliklerini derinlestirmek ihtiya-
cini duydu dilciler: Fonetik boylece dilbilimin ana béliimlerin-
den biri oldu. Fizyolojistlerin kullandig: “ses kaydetme" usiilleri
benimsenerek fonetigin kesinligi artinldi. Fizyolojist Marey'in
sakirdi ROSAPELLY bu yolda ilk denemeleri 1890 - 1895 yil-
larina dogru yapti. Daha sonra rahip ROUSSELOT sistemli de-
neylere girigti ve “deneysel fonetik’in temellerini atti. Bu sdyede
arastirmalar beklenmedik bir kesinlik kazandi. Son yillardaki
(1930 siralarinda) ilerlemeler galigmalara daha biiyiik bir agiklik
getirdi. Deneysel fonetik artik bagimsiz bir bilim olmugtur:
lengiivistikten gok fizyoloji (ses organlan) ve fizige ("ses kay-
detme" usulleri) bagh bir bilim. SIEVERS, GRAMMONT
GUTZMANN, JESPERSEN, PANCONCELLI - CALZIA, POI-
ROT, SCRIPTURE, SWEET'in bu alandaki ~konu ve goériig ba-
kimindan birbirinden farkli- ¢aliymalarm: hatirlatmak yerinde
olur.

LENGUVISTIK COGRAFYASI

O zamana kadar sidece yaz1 dilleriyle ilgilenen
lengiivistigi konusma dillerine yonelterek canlandirmak ihtiyaci
duyulmiya baglandi. Ilk olarak bir iilkedeki biitiin “agiz’lann
metodla incelenmesine J. GILLIERON’un onciliginde ve
Gallo-Roman diyalektolojisi (Iehge-bilim) ¢ergevesinde baglandi
(1897-1901 arasi). Biitin agizlarla birden ilgilenmek miimkiin
olamayacagindan, GILLIERON, EDMONT" un anketini Fran-
sa’nin belli noktalarina yoneltti, elde edilen sonuglari da ha-
ritalara isledi. Boylece lengiivistik cografyayr kurdu ve
"Fransanmin lengiivistik Atlasi” denen abideyl meydana getirdi.



61

Dildeki gelismenin biitiin karmagikligi ilk olarak agikga goriili-
yordu: “agiz'lann boyuna degisen alanlan, lehge simirlannin
oynakligi, kelimelerin normal gelismesini 6nliyen beklenmedik
olaylar, orada burada ortaya ¢ikan yenilikler ve "agiz"lan orta-
dan kaldiran Fransizcanin siirekli fetihleri. Artik ne Latinceden
Fransizcaya gegis, ne de herhangi bir dilin tarihi, o ilk deneme-
lerdeki sema basitligi iginde ele alinamiyacaktir. Yazi diliyle
konusma dili arasindaki ayriligin —gok defa— ne kadar biyiik ol-
dugu ortaya konmus, dilin gelismesinde rol oyniyan etkenler
somut olarak anlasilmis bulunuyordu. GILLIERON'un eseri
baska ulkeler i¢in de benzer atlaslar hazirlanmasina yol agmakla
kalmamus, tarihi dilbilim teorisine de yeni bir yon vermistir.

GENEL DIILBILIM:
Ferdinand de SAUSSURE (1857 -1913)

Bir yandan karsilastirmali gramer kurulurken bir yandan da
(XIX. yiizyll sonlariyla XX. yiizyil baslarinda) bir dil tipinin
genel yapisin1 -kah belli bir dilin iginde kah gesitli dil ailelerini
kargilagtirarak— aydinlatma amacim giiden birgok denemeler ya-
yimlaniyordu:  FINCK'in, GABELENTZ''n, SCHUCHARDT’
inkiler bunlarin en 6nemlileridir. Ayrica, Ferdinand de SAUS-
SURE, 1881-1891 arasi Paris'te verdigi derslerde, belirli bir an-
da bir Hint - Avrupa dilini 6teki dillerden ayiran 6zelliklerin
timiinii tutarll bir sistem iginde belirtmeye galisiyordu. O za-
manki 6grencilerinden M. GRAMMONT, dilin sistemi ve yo6-
nelisleriyle ilgili olarak genel fonetik ilkelerini ortaya koymus-
tur.

Fakat F de SAUSSURE Cenevre Universitesi' nde bir dil-
bilim kiirsisiine getirildikten sonradir ki, genel dilbilim hakkin-
daki gorislerini olgunlagtirmak ve derslerinde agiklamak imka-
nini bulmugtur. Bugiin herkesge kabul edilen birgok temel kav-
ram ona borgluyuz, Artik klasiklesen "senkronik dilbilim" ile
"diyakronik dilbilim" arasindaki ayinm onun eseri: senkrorik
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dilbilim, dilin statik yo6niiyle, yani kesin bir diizeni olan karma-
sik degerler sistemiyle ugrasir, diyakronik dilbilimi ise, dilin
gecirdigi evrimlerle bu degerlerin devamh olarak yenilenmesi
ilgilendirir; ¢inki dilbilimin bu iki yoénii hem bagimsiz hem de
birbirine siki sikiya bagl kabul edilir F de SAUSSURE "/)i/"
ile "S¢z" arasinda derin bir ayrilik bulundugunu da ortaya ¢i-
karmugtir: Dil fertlerin disindadur, ifdde edilen veya edilebilecck
kavramlarin biitinidir S6z, fertlere baghdir ve dil onda gergek-
lesir. SAUSSURE ayrica soziin ifade vasitasi olan dil isaretiyle,
ifdde cdilen nesne arasinda hig¢ bir baginti olmadigini ve bu isa-
retin sddecc ayirici bir 6zellik tasidigini da belirtmigtir Yani bir
nesneyi bir isme baglamaz bu isaret, bir akustik - hayal'i bir kav-
rama baglar. Bu bakimdan lcngiivistigin ger¢ek konusu dildir

F DE SAUSSURE'UN ETKIS]

F de Saussure'in doktrini anahatlan ile, 6limiinden sonra
yayimlanan "Cours de Linguistique Générale"" (Genel Dilbilim
Dersleri) adli kitabindadir. Bu doktrin teorik dilbilimin gelisme-
sinde bityiik bir rol oynamustir. Bugiin gesitli tilkelerde yapilan
arastirmalara, dogrudan dogruya veya dolayisi ile hep o yon
vermistir. Cenevreli iistadin Isvigre'deki bellibash sakirtlerinden
Ch. BALLY daha ¢ok yastyan dilin bigimleriyle ilgilenir: duygu
ve akil arasinda gidip gelen yasiyan dille. BALLY bu iki zit
kuvvetin birindiigii somut bigimleri bulmaya ¢aligir, Stilistik'i
derinlemesine inceler. Oysa, A. SECHEHAYE teorik kavramla-
rn timiinii soyut olarak diizenlemiye ¢alisir ve dili mantik agi-
sindan ele alir

"Cercle Linguistique de Prague" (Prag Dilbilim Okulu) gi-
bi kisiligi olan bir akimin temelinde de -Baudoin de
COURTENAY'inkiyle birlikte- SAUSSURE diisiincesini gori-
yoruz. Daha ¢ok Slavcacilarin meydana getirdigi bu topluluk
TROUBETZKOY' un 6nciligiinde dili senkronik agidan inceli-

"F de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, Ceviri: B. Vardar, Multilingual.
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yor ve On plana "fonoloji" kavramim gegiriyor: fonoloji, yani
dildeki gorevleri bakimindan ele alinan sesler. Demek ki bir fo-
noloji sistemi kuruyor bu dilciler. Bu sistemde, giinden giine bi-
raz daha aydinlanan, giinden giine dal budak salan zitliklar ve
bagmntilar ortaya g¢ikiyor. Morfolojiye, sentaksa ve vokabiilerc
de uygulanabilecck bir sistem. Bu galigmalarla, diller arasinda
gorillen yakinliklar yeni bir anlam kazanmiyor: dilci artik tarihi
baglar yerine yapr yakinliklarini arastiracaktir Ayrica "girev"
kavramina bu kadar buyiik bir yer verilmesi dilde bir "amaca
yonelig" bulundugu sonucuna gotirityor insani. Nihayet fono-
loji, ilkeleri bakimindan evrensel kurallar pesindedir. Daha sim-
diden bu akimin kendine mahsus bir metodu ve terimler} var.
Fonoloji baska baska yollardan biitin ifide vasttalarim ku-
cakliyacak bir doktrin kurmiya galisiyor.

INCELEME KONUSU OLARAK DIL

Dil, yukardaki teorilerden higbirine girmiyen tiirli arastir-
malarin da konusu. Fransa'da G. GUILLAUME dogrudan dog-
ruya senkroniyi ele alarak dil isaretinin sayisiz 6zelliklerini, dil-
deki soyut temellerine baglamiya galisiyor ve dilde sakl olan i-
fade giiciinii "dil-alti" kavrami ile agikhiyor: ifade giici, yani i-
¢imizdeki kavramlar ve onlarin kullamiglari. Bigimi, bitin ola-
rak, ancak bu yoldan kavriyabiliriz. GUILLAUME bu metodu
Fransizcanin tamim edati (article) ile fiillde zaman konularina
uygulamustir. Yazar dilde bir ig-bagimsizlik ve deney-disilik ka-
bul etmis oluyor béylece. F BRUNOT nun anlayigi bunun tam
tersi: daha ¢ok Fransiz gramerine bagh kalarak 6n plana anlami
gegiriyor ve gramer bolimlerine dayanan hig bir siniflamayi ka-
bul etmiyor. Oysa, V. BRONDAL (Danimarkal) kategorilerden
hareket ediyor, onlann ifide alanindaki karsihiklarini ariyor ve
gramer bolimlerini mantik agisindan belirlemeye galisiyor. L.
HJELMSLEV'e gore bilimsel gramer senkronik bir daldir, ifa-
deden anlama gider.
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ALMANYA'DA: FELSEFENIN ETKISI

Dil tizerine teorik arastirmalar her iilkeden ¢ok Almanya'da
—agtk veya kapali- felsefi bir temele dayanir. Dillerin yapisinda
ve gelismesinde halk psikolojilerinin 6zelliklerini bulmiya g¢ali-
san WUNDT (1900) dan sonra dil iistiine arastirmalarin bir psi-
koloji ve metafizige bagh olarak gelistigi soylenebilir. Mesela
E. CASSIRER, -kismen HUMBOLDT'un etkisiyle- dili genel
bir bilgi teorisi iginde ele alir: isaretle kavramin birbirinden
ayrilamiyacagini kabul eder. Dil onun igin bir araci: nesneler
dinyasini, irdde diinyasini, hattd idrak dinyasini1 kavramayi ve
kurmayi saglayan bir araci; dil béylece bir zihin fenomenoloisi
iginde yerini almakta ve bilginin unsurlarin1 ana sembollerle i-
fade ctmektedir. Baska arastiricilar (STENZEL, WEISGER-
BER, IPSEN, PORZIG) bigimle anlam arasindaki bag: psikolo-
jik degerlere basvurarak agikliyorlar ve deger, anlam kavramla-
rina 6n planda yer veriyorlar.

K. VOSSLER ideact dil incelemelerinin temsilcisidir.
Benedetto CROCE'nin gorislerinden ve onun aracilig ile, apa-
¢ik bir yeni Hegelcilikten, ilhdm alarak dilin edebi sekilleri igin-
de ve bunlarin 6tesinde yaraticilik hamlesini, ditsiincenin yoktan
var edici giiciinii, kisacasi sanat¢inin estetik faaliyetini dile geti-
ren ne varsa hepsini ortaya ¢ikarmak ister. Dil evriminin p-.iko-
lojik olug'u boylece bir zihni gelismeye bagh goriiamektedir.
SPITZER! ilgilendiren, dilin kisisel yonii; en Gstir edebi eserle-
ri bir 6lgi olarak ele alir SPITZER ve verlegsmig bir norm'a da-
yanarak bilyiikk bir sanatginin estetik kaygilarla yarattigr ifade
vasitalarin1 degerlendirir. K. BUHLER dili baska her tiirlii psi-
kolojik faaliyetten ayirir, ya ige-bakis yolu ile ya da dilin 6gre-
nilisini inceliyerek soziin gitgide giriftlesen gorevlerini ve sozle
kendini gosteren zihni faaliyetleri belirtmiye galisir.
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BIRKAC BAGIMSIZ

Daha bagimsiz dilciler de var. O. JESPERSEN (Danimar-
kali) dilin dinamigi ile, her zaman canli olan ve daha ¢ok duy-
gulan dile getiren egilimleri inceler. Cesitli "agiz"larin kargsilikh
gelismelerine bakarak gelecekte nasil bir bigim alacaklarim
kestirmiye ¢aligir. JESPERSEN bu arastirmalara dayanarak
yapma bir dil kurmugtur. Ona gére bu dil hem maddi ihtiyaglan
karsilamakta, hem de dillerin sidelesme egilimine uygun diis-
mektedir. Once psikolojik dilbilimle ugrasan Hollandah J. VAN
GINNEKEN sonralan dillerin aktanlmas: ve kusaktan kusaga
gecisi problemiyle ilgilenir. Telaffuzun biyolojik temellerini
inceliyerek dil evriminin kanunlarini, biyolojik evrimle irk kari-
simlar1 kanunlanna baglamiya ¢aligir.

SONUC: FELSEFE VE DILBILIM

Ozetledigimiz egilimler birbirinden oldukga farklidir ama,
hepsi teorik dilbilimin, metod ve alamini belirlemiye ¢ahigtigin,
filozoflarin da dilcilerin de dil problemini en 6nemli problem
olarak kabul ettiklerini, dil olayinin "kendine goreligi'ni benim-
sediklerini gosteriyor. Dile biitiin 6zelliklerini kazandiracak, o-
nun gerek diisiince alaninda gerek toplum hayatindaki roliinii
belirtecek tutarli bir dokerin ancak felsefeyle dilbilimin elele
vermesiyle kurulabilecekdtir.

GENEL BIiLGILER

Insanin kafaca biitiin hayvanlara iistinligi, tarth éncesinin
en uzak ¢aglarindan beri arag kullanmasi ile gosteriyor kendini.
Insan bir nesneyi pargalara ayirmak isteyince ona dogrudan dog-
ruya saldirmaz, bu is i¢in kesici bir dlet hazirlar: yani amaca do-
layli bir yoldan gider.
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ARAG OLARAK DIL

Bir bagka 6mmek: birinin meyve getirmesini isteyince "bana
bir elma getir" gibilerden bir takim sesler gikarir insan. Diledigi
nesneyi gosterip kendisine getirilmesini isaret edecegine
“ses"ten yararlanir. Burada da dolayli bir yola sapar, eliyle
gosteremiyecegi nesneleri sesle belirtir. Bu da insan1 hayvandan
ayiran bir Ozelliktir: alet kullanma gibi. Her ikisinin ortak bir
yani var: dolayl yola sapmak. Yani belirli bir anda yapilacak
hareketin daha 6nce hazirlanmig bir temele dayanmas: gerek.

KELIMELER VE CUMLELER

Siiphe yok ki, kullanilan ses diizeni her toplumda her ¢agda
bagka bagkadir. Aym hayvana Tirkgede "kdpek", Fransizcada
"chien", Ingilizcede "dog" v.s. denir. Dilin énemi yok: ister
Tiirkge konusalim, ister Fransizca veya Ingilizce, hepsinde de
kopegi belirtmek igin "isim" denen bir sesler biitini kullanilir.
Anlatmak istedigimizi, boyle bir ismi bagka isimlerle gesitli bi-
¢imlerde biraraya getirerek anlatiriz. Burada "isim"i genig ma-
ndda kullaniyoruz, varliklan, nesneleri oldugu gibi hareketleri
de belirtiyor bu kelime. Mesela: "komgsunun kopegi kocams,
komgunun kopegi geng, kopek yemek yiyor, kopek uyuyor" v.s.
deriz. Bilinen biitiin diller boyledir, hepsinde de "isimler", "isim
gruplart" kullanilir.

DILLERIN CESITLILIGI

Bir iilkede hep aym kelimeler mi kullanihiyor, kelimelerin
bigimi, ¢esitli durumlarda aym kurallara gére mi degistiriliyor,
aymi tarzda mu bir araya getiriliyor kelimeler, orada dil birligi
var demektir. Goriliyor ki, bir dile kisiligini veren kullandig:
kelime hazinesiyle kelimelerin bigim ve siralamig 6zellikleridir.
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Medeniyet birligi olan boélgelerde bile birbirinden farkli birgok
dil vardir. Kesin bir rakam verilemez bu konuda. Diinyadaki dil-
lerin biitiini tizerine bir siiri eser yayimlanmistir Bunlarin hig-
birinde diinyada kullailan dillerin sayisini gosteren bir rakam
bulamazsiniz.

Acaba bitin diller bir tek dilden mi tiircmiglerdir, yoksa
¢esitli kaynaklardan mi gelirler? Sik sik ortaya atilmig bu soru,
ama bir tirli ¢ozilememis. Dillerin tarihi cevap vermez bu so-
ruya. Dillerin hepsinde ayn1 kaynaktan gelme unsurlar var mi-
dir? Varsa bunlarin 6nemi nedir? Dil incelcmeleri bu konuda da
bizi aydinlatmaz. Gergi dil her insanda aym 6zellikleri tasir: bu
bakimdan tektir. Ama diinyanin bitin dillerindeki kelimeleri de,
bu kelimeleri biraraya getirmek igin kullanilan usulleri de bir
tek kaynaga baghyamayiz.

KELIMELER DE CUMLELER DE GELENEGIN COCUGU

Varliklarin, nesnelerin, hareketlerin isimlcri dilden dile de-
gisir. Cinka isimlerle belirttikleri seyler arasinda tabii hig bir
bag yoktur. Kopege Tirkgede “kdpek” deniyor; gok mu uyuyor
bu ad ona? Hayir. Oyle ise neden? Belli bir zamanda belli bél-
gelerde yasiyanlar arasinda boyle kabul edilmis de ondan. Ke-
limeleri gelenek, gelenegi de tarihi olaylar yaratir. Kelimelerin
siralanigi her dilde bagka baska. Kelimelere oldugu gibi bu sira-
lanislara da belli anlamlar kazandiran yine gelenek. “Komgunun
kopegi” siralamisi kopegin komsuya ait oldugunu goésteriyor,
¢inki Tirkgede boyle soyleniyor. Fransizcada ise bambaska
soylenir bu: "le chien du voisin" denir. Fransizcada koépek keli-
mesi "komgu" dan once gelir; aidiyeti gostermek igin de
Tirkgenin “nun'una kargilik "de" kullanilir, Demek ki, bir yan-
dan birlik gosterir dil, bir yandan da her dile gore degisen bigim
ve siralanig 6zellikleri vardir. Dilin kullanacag: vasitalar esasta
bir ama, her dil kendine gére kullaniyor bunlari.
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DILIN KULLANDIGI SESLER

Herhangi bir dil insandaki ses organlannin ¢ikarabilecegi
seslerin ancak kigitk bir kismini kullanir. Bir dilin kullandig:
ses birimlerine "fonem" denir. Cok defa fonemler dilden dile
degisir, ama fonem tiirleri az sayidadir.

Her insan konugmak igin ayni hareketi yapar: soluk verir-
ken nefes borusundaki gegidi daraltir; sesini duyurmak igin ses
tellerini gerer ve onlarin titresmesini saglar. Boylece ¢ikarilan
hava azalmis olur. Fonemler iki tiirliidiir: sesliler, sessizler. Ses-
liler her zaman "wzanilim/i"dir, temel unsurlan bogazdaki titre-
simdir. Bu titresim "mizmar" dudaklarinin kisilmasmdan dogar.
Sessizleri ise sesli uzatimiyla sona eren bir gerilme ve arkasin-
dan gevseme hareketi meydana getirr.

SESSIZLER

Organlar ne kadar gok kapanirsa gerilme o kadar kuvvetli
olur. En belirli sessizler solugun tamamen kesilmesini gerekti-
rirler.

KAPANTILILAR

Solugun tamamen kesilmesiyle ¢ikarilan sessizlere "ka-
pantililar" (occlusives) denir. Kapantililarin bir kismu hi¢ bir
girtlak titresimi olmadan ¢ikanlir: Fransizca “pain, toit, camp"
kelimelerinde bulunan "p, ¢, k" gibi; obirleri de gene Fransizca
"bain, doigt, gant" kelimelerinde goriilen ve titresimle ¢ikanlan
", d, g" Bu tirli kapantili sessizlere birgok dillerde rastlanir,
ama kapantili sessizi bulunmiyan diller de vardir; meselad
Arapgada "p" yoktur, Kelt dillerinin eski devirlerinde de oyle.
Sonralan yeni bir gelismeyle bu dillerden bazilarmna "p" sesi de
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girmigtir. Birgok dillerde "p, ¢, k" vardir da "b, d, g" yoktur veya
sonradan gelismistir: Fin dillerinde oldugu gibi.

YARI KAPANTILILAR

Birgok dillerde kapantililara benzer sessizler vardir: yan
kapantililar (spirantes). Bunlarda tam bir kapanma olmaz, yal-
niz soluk azalir. Meseld Almancada "k"nin yaminda "ch" bigi-
minde gosterilen bir yan kapantili vardir ("backen": pisirmek;
"bach"- irmak ). Ruscada da oyle ("kamen" tas; "cholod"- so-
guk): Bu yan kapantili, kapantililarda solugun tikandig: yerin
hemen yaninda bulunan damak bolgesinde solugun azaltilmasi
ile g¢ikanlir. Ama biitiin yar1 kapantililarda durum boyle degildir.
Gergi "t" kapantilisimin kargisinda Ingilizcenin "th"1 gibi yan
kapantihilar var, ama alt dudakla iist digler arasinda havanin si-
kistirilmas: ile elde edilen yan kapantililara karsilik benzer se-
kilde gikarilan hig bir kapantili yoktur: mesela Fransizcanin "f"
dudaksil - dissilinin karsiligi hi¢ bir dudaksil - digsil kapantilisi
yoktur. Bu biitiin dillerde boyle.

Yan kapantililar da kapantililar gibi ses tellerinin titresi-
miyle de titresimsiz de soylenebilirler Titresimsiz yan kapantili
"f"nin yaninda titresimli bir kapantilt vardirr "v” Cok rastlanan
bir yan kapantili, dili dis bolgesinde damaga yaklastirarak gika-
rlir: “s” gibi. Bu titresimsiz yarn kapantllmm kargisinda titre-
simli bir yan1 kapantili gérityoruz: "z" Damaga dilin ucu ile do-
kunulacagina isti yaklagtinilsa “s" elde edilir. Bu titresimsiz

s'nin yaninda birgok dillerde aym tiirde titresimli bir sessiz

vardir ’’j” Slav dillerinde de hem "§" vardir hem ";” Halbuki
Almancada "s" vardir da "j" yoktur.
GENIZ SESLERI

“P. t, k" gibi kapantihlar, Ingilizcenin "th"i veya
Almancanin "ch"1 gibi yan kapantililar, yahut Tirkgedeki "s, z
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gibi isliklar, "y, j” gibi hisirtihilar s6ylenirken damak etegi kal-
kar: genizde hi¢ bir tinlama olmaz. Ama dogrudan dogruya ge-
niz tinlamasina dayanan fonemler de var Bir kapantilhy: titre-
simli olarak ve damak etegini indirerck séylersek geniz sesleri
clde ederiz. Bu turli seslere dillerin gogunda rastlanir.
Fransizcadaki "n" ve "m" bu ¢ok yaygin seslerin en 1yi 6mekle-
ridir; sadecc bll’ dissil ve bir dudaksil vardir "“d" nin karsihig1 o-
larak “n"i, "b"nin karsilig1 olarak "m"i gériyoruz, oysa "g"nin
karsilig1 bagimsiz bir geniz sesi bulundugu séylenemez. "n" ve
"m" geniz seslerinin sessizler dizisinde ayn bir yerleri vardir.

AKICILAR

Baslica 6zelligi titresim olan sessizlerden bazilar agiz or-
ganlarinin belli hareketleriyle ¢ikarilir; birgok dillerin ses diz-
gelerinde o6nemli bir rol oymiyan bu sessizlere “akicilar”
(liquides) denir; bunlar " ve "I" dir "r" sessizi dilin 6n kismi-
nin -iist dis vuvalan bélgesinde- damakta titresmesiyle gikarilir.
“I'" akicis1 ise, yanlardan hava gegecek sekilde dilin biraz kaldi-
rilmasi ile elde edilir. “7” sessizine birgok dillerde rastlariz, daha
¢ok da Cinge gibi “r”si bulunmiyan dillerde. Ilgi ¢ekici bir nokta
da su ¢ok giriltilli bir ses olan titresimli "7 birgok dillerde
kaybolmustur. Meseld konusulan Ingilizcedc titresimli  "r”
bellibelirsizdir. Giineyde konusulan birgok Gallo - Roman agiz-
larinda titresimli "r” yasamakta ise de, Kuzeyde bu sessiz, dil
ucu titresimiyle degll de kigiik dil titresimiyle ¢ikarilan bir fo-
neme birakmigtir yerini. Bu sese bogaz veya kiigiik dil 7" si de-
nir. Ayni bogaz "r"” sini Almanca da kullanir.

BASKA BIRKAC SESSIZ ORNEGI

Yukarda agiz organlanyla ¢ikarilan sessizlerden soz ettik.
Baska tiirlii sessizler de var, meseld Almanca ve Ingilizcenin bir
soluktan ibaret "h" sessizi (bu sessiz Fransizcada yok). Girtlak-
tan ¢ikan patlamali bir giiriiltii baz: sessizler: Arapgadaki "ayn”



71

gibi. Birgok dillerde bu tiirlii fonemlere rastlanir. Bunlar sertlik
verirler dile.

SESSIZLERIN DEGERI

Sessizlerin tek baslarina degerleri yoktur. Onlara deger ka-
zandiran karsitliklaridir, bir takim ayriml isaretler meydana ge-
tirmeleridir. “b"y1 “p"den ayiran "b"deki titresimdir. Ama bu tit-
resimin tek degeri vardir: “b"yi "p”den ayirmasi ve boylece dili
kullananlarin belirtmek istedikleri kavramlan belirliyen karma-
sik isaretler kurmay:r mimkiin kilmasi. Sessizler igin soyledigi-
miz bu sézler simdi bahsedecegimiz sesliler igin de dogrudur.

SESLILER

Yukarda s6ylendigi gibi, sesliler, temeli titresim olan uza-
timl seslerdir. Onlar tin1 ayirir birbirinden. Tim1 ag1z organlari-
nin yankilama giiciine baghdir. Yankilanma alaninin genisli-
gine, daralmanin 6n veya arka damak bolgesinde olusuna, du-
daklarin biiziilmesine, yuvarlaklasmasina gore tin1 da degisir.
Boylece gesitli sesliler elde edilir. Meseld "a” gibi bir sesliyi ¢1-
karmak i¢in agiz agilabildigi kadar agilir, “i” ve “u” gibi sesli-
lerde ise agiz ¢ok az agilir. Aynca, 6zel yapili ve her dilde bu-
lunmayan sesliler de vardir. Mesela en kapali normal seslilerin
("i", “u”) karsisinda birgok dillerde "i" scslisini goriiyoruz.
"i"nin telaffuzu "i"ninkine yakindir, tek fark “7i”deki dudak

"

yuvarlasmasi. En agik sesli (“a”) ile en kapali sesliler (“i", "u")

«_ 1 «_

arasinda, gesitli nianslar1 olan “e” ve “o” gibi sesliler yer alir:
Fransizca kapali “e” (bont€) ile agik “e"yi (proces) birbirinden
tamamen ayirir. Bu ayirim bir anlam ayirimina da yanyabilir:
“J'aimerai” (“¢é¢”). “J’aimerais” ("é") Kapah "“0" (bureau) yu
da agik “0” dan (homme) ayirir Fransizca. Ayni sekilde "a” ile

"ii" arasinda, ¢esitli niianslan olan "6 bulunur...



72

SESSIZIMSILER

Kapali sesliler disan gikan havaya agik seslilerden daha dar
bir gegit birakirlar; agik seslilerden daha yakindirlar sessizlere.
Bunun i¢in de sessizler gibi teliffuz edilebilirler. “Je lie"deki
“i"y1 ele alalim. Aym "i"” "nous lions" daki gibi sesliden 6nce
gehrse bir sessiz gibi soylenir. “Je loue” daki “u” (ou)nun

'nous louons"da bir sessiz gibi telaffuz edildigini gérilyoruz. Bu
sessiz "u" Ingilizce "water” deki "w"den farksizdir, sessiz "i"de
gene Inglllzce "you daki "y"” den. Sesliden 6nce gelirse "i" de
bir sessiz gibi séylenir B1r "il tue" deki "#" (u) var, bir de "il

tuait” deki "i" SCSSlZl %" sessizine Fran51zca disinda seyrek
Y
rastlanir.

SESLILER DILDEN DILE DEGISIR

Sesliler ¢ok defa dilden dile degisir. Mesela ses organlari-
min aldign durumlar Ingilizce ve Fransizcada farkh oldugundan
bu iki dildeki seslilerin hepsi birbirinden ayndir. Fransizcanin
telaffuzunda dudaklar biyiik bir rol oynar, ¢ok defa 6ne dogru
uzatilir. Ingilizcede sessizlerin bityitk gogunlugu dudaklar ige
pek kanigmadan séylenir; ise kangstiklannda da 6ne uzatilmaz
dudaklar. Ingilizcede seslilerin gogunda dil damagn orta kis-
mina getirilir; “leg” (bacak) dekl agik "e” de, "cat” (kedi) taki
"a" da, "cut" (kesmek) teki "a-e"” arasi seslide oldugu gibi.

Genellikle sesliler soylemrken damak ortisi yukan kaldi-
rilarak burun boglugunun tinlatici olarak ige karigmasi 6nlenir.
Ama, Fransizca, Portekizce, Lehge gibi bazi1 dillerde 6yle sesli-
ler vardir ki, bunlar séylenirken damak ortiisii algaltilir, burun

"tinlatict” lasir. Ses genizden clkar Fransizca “fin"” deki "in
"banc" daki "an”, "son" daki "on", "alun" deki "un" gibi.
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SESLILERIN SIDDETI VE YUKSEKLIGI

Herhangi bir Avrupa dilindeki sesleri sirf akustik bakim-
dan ele alirsak, her ciimlede bazi hecelerin 6tekilerden daha ye-
gin soylendigini goéririiz. Bu hecelerin ciimledeki kelimeler i-
¢inde hemen hemen degigsmiyen belli bir yerleri vardir. Mesela
Fransizcada bu heceler kelimelerin son heceleridir; Almancada
ilk heceleri, lehgede ise sondan bir 6nceki heceler. Ingilizce ve-
ya Rusga gibi dillerde bu hecelerin yeri kelimeden kelimeye de-
gisir, basta da, ortada da, sonda da olabilir. Ama bu yer her ke-
limede bellidir ve degismez. Bazi dillerde boyle heceler Fran-
sizca veya Almancada oldugu gibi iistiine basilarak belirtilmez.
Bunun i¢in ses yiikseltilir, yani vurgulu hece, komsu hecelerden
daha yiiksek perdeden soylenir. Esasen siddet ve yiikseklik vur-
gulan ¢ok defa aym hecelere rastlar: boylece ayni hece hem
yiiksek hem siddetlidir.

VURGU

Bu siddet ve yiikseklik farklarina genellikle vurgu denir
Cesitli dillerde vurgu ayni yerde olmadigindan yazisi bir olan
kelimeler baska baska telaffuz edilir: ¢iinkii vurgulu hecenin ye-
ri degisiktir. Birgok dillerde oldugu gibi Italyancada da “ope-
ra"min vurgusu kelimenin bagindadir: “dpera”; Fransizcada ise
son hecede: "opera” Vurgu mutlak bir siddet degildir, keli-
medeki Obiur hecelere gorc siddetlidir vurgulu hece, o kadar
Vurgunun siddeti de dilden dile degisir. Almanca, Ingilizce, gibi
dillerde vurgu ¢ok kuvvetlidir; bu ytizden de vurgusuz heceler
¢ok siliktir; bellibelirsiz ve gabucak soylenirler; bu hecelerin
seslileri kendi timilarin1 kaybedebilir, hatta biisbiitiin silinebilir-
ler. Mesela Ingilizce "university” kelimesinin teldffuzunda vur-
gulu "ver” hecesi neredeyse biitiin kelimeyi yutar. Vurgunun
cok daha hafif oldugu diller de var: meseld Italyanca
"universita” Modern Yunancada vurgu o kadar zayiftir ki, vur-
gulu hecelerle vurgusuzlar arasindaki tek fark siire farkidir
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KELIME HAZINESI

ANLAMIA SES ARASINDA BAGINTI YOKTUR

Dildeki biitiin olaylar oldugu gibi, fonemlerin kullaniligini
da gelenek diizenler: aydinlatilmasi hi¢ de kolay olmiyan kar-
magsik bir gelenek. Kelime hazinesi iistiine genel bir teori kuru-
lamayist bundandir.

Bir kelimenin anlami o kelimeyi meydana getiren fonemle-
rin sesine hig bir sekilde bagh degildir. Mesela Fransizca “chat”
(kedi) daki "ch"in da "a"nin da ses bakimindan, belirtilen hay-
vanla uzak yakin bir ilgisi yoktur. “Marcher” (yiurimek) veya
"courir" (kogmak) kclimelerinin ses unsurlar kendi baslarina bu
filllerin gosterdigi kavramlan canlandirmaz zihinde. Bundan
siphesi olanlar Fransizca "aller” fiilinin tiirlii bigimlerini hatir-
lasinlar “il va" (gidiyor), "nous allons" (gidiyoruz), "Jirai" (gi-
decegim), sahis ve zaman ayriliklar bir yana, ses unsurlari, ayni
olmadigi halde, bu bigimler bir tek genel kavrami belirtirler.

CAGRISIMLARIN GERCEK MAHIYETI

Peki, konusanlar kelimelerin ses yonii ile anlamlarimi bir-
lestirmezler mi? Birlestirirler. Fransizca “souffle"n duya;, bu
kelimeyi bilmiyorsa ne oldugunu anliyamaz. Ama br' Fransiz i-
¢in "s” "f"ve "I" fonemleri tabii olarak “souffle” (soluk) fikrini
uyandirir. Ayni sessizlerle, boguk sesli “u” verine tiz seshi "i”
nin gelmesiyle degisik anlamh bir kelirie ¢ikar ortaya: “siffle”
Bu kelime de bir Fransiz'in kafasinda belli bir kavram uyandinr.
Bu tirlia ¢agrisimlara her dilde sik sik rastlanir; iginde bulun-
duklar kelimelere ifade 6zellikleri katar bunlar, ama kelimelerin

ses yapilarini agikliyamaz, dogruliyamazlar.
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"Lécher"” (yalamak) kelimesini ele alalim: bu kelime ilk
bakista "anlatimli” gibi gelirse de ancak gelenekle agiklanabilir
Gergi "lécher"nin bas "I"i bir dil hareketi hatirlatir, ama gesitli
dillerde “lécher” anlamina gelen biitiin kelimelerde bir bas "/” 1
yoktur Mescla Sanskritgedeki “rikh” koki bir “r” ile baglar bu
eski bir /" nin degismis seklidir. Goriliyor ki1 /" in anlatim
degeri bu telaffuzu sirdiirememis ve -cski Hintgede normal o-
lan- "I" in "r" ye donisimini 6nliyememistir. Demek ki, fo-
nemle anlatim degeri arasindaki bag ¢ok ince bir bagdir, kolayca
kopar.

KELIMELER NEDENSIZ ISARETLERDIR

Anlamla ses arasindaki ¢agrisim bagintilari, kelimeleri a-
¢iklamak istiyenlerde ¢ok defa fonemlerin anlatim degerleri do-
layisi ile segildigi ditgiincesini uyandirir. Oysa, dillerin tarihi iis-
tiine bildiklerimiz bu disiincenin dogru olmadigini gosterir. Bu
turlii yamlmalar, dil isaretlerinin 6zelligini bilmemekten ileri ge-
lir.

Hig bir fonem tek basina tabiattaki sesleri taklit etmez. Ay-
rica fonem bir kavramin sembolik ifadesi de degildir. Sadece
kelimeleri meydana getirmiye yarayan bir unsurdur Kelimenin
dogusunda hig bir taklit kaygisi gérillmez, ama gelenekle kimli-
gini kazandiktan sonra kelimenin bigimiyle ifade ettigi kavram
arasinda bir uygunluk belirebilir (tabii ses 6zellikleri elverirse).

Goriliyor ki belirtilen nesnelerle gergekte hig bir baginti-
lar1 olmamasi dil isaretlerinin baglica 6zelligi: dilden dile, gag-
dan ¢aga biiyikk aynliklar géstermeleri bundan. “Cheval” keli-
mesi ses bakimindan Latince ash “caballus"tan farkh, "chevre”
de "capra” dan. Tarih bakimindan “chéval” le hig bir ortak yan-
lar1 bulunmiyan, ondan tamamen ayri olan Almanca "pferd” ve-
ya Ingilizce "horse”, kelimenin tasidig1 degerin sesinden ne ka-
dar bagimsiz oldugunu gdstcrmiye yeter.
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Tekil - gogul z1ithgi ile bunu belirten fonemlerin zithg: ara-
sinda bir bagint1 olabilecegi disiinilmez bile (“cheval/
chevaux"da oldugu gibi) Kaldi ki birgok agizlarda "chevaux”
hem tek at igin kullamlir, hem de birgok at igin. Dilin tarihi gos-
teriyor ki “cheval / chevaux" zithgina fonetik olaylar yol agmig-
tir. Su halde, isimlerin degerini fonemlerine dayanarak agikla-
maktan kaginmalidir,

Adlandirdig1 kusun sesine gok benziyen “coucou” (fr) gibi
bir isim bile bu sesin diipediiz taklidi degildir; kelimede yer alan
fonemlerle, “cou, coup” gibi kelimeleri veya “courber, couler,
coucher"” gibi hi¢ bir anlatim 6zelligi olmiyan fiilllerin bag tara-
fin1 meydana getiren fonemler hep aym fonemlerdir. Aslina ba-
karsaniz, kusun ¢ikardig1 seste ne gergek bir “k” vardir, ne de
gergek bir "u” (ou)

KELIMELER NE DERECEYE KADAR ACIKLANABILIR?

Kelimeler, yapilan ve degerleri ses 6zellikleriyle agiklana-
miyan nedensiz isaretler olduguna gore, onlan yorumlamak i¢in
baska kelimelerle aralarinda baginti kurmak gerekir. "Chien
(kopek), pomme (elma), table (masa)" gibi tek tek kelimeler a-
¢iklanamazlar, biitiin s6yliyebilecegimiz varolduklaridir.

Agiklanabilecek kelimeler, dildeki baska kelimelere bagla-
nabilen ve takilar yardim ile onlarn bilesigi veya tiirevi olan
kelimelerdir. Meseld "“garde - fou" (gr.) gibi bir kelime ilk ba-
kista bildigimiz unsurlardan kurulu gibi gelir ama, bu unsurlar
kelimenin yaygin anlamim agiklamaz: “garde - fou" (parmakhk
korkuluk) ile "folie” (delilik) kavram arasinda hig bir ilgi yok-
tur .Gergekten de birgok dillerde bilesik kelimelerin biiyiik kis-
m1 yalin kelimelermis gibi gelir insana. Bilesik bir kelimenin
giindelik dilde kullanilmiya baslamasi unsurlarinin belirsizlegti-
gini gosterir. Ayn anlamda bir kelime ancak boyle dogar. Al-
man, "fingerhut” kelimesiyle Turkgedeki “yuksik"i belirtir sa-
dece, "hut"” (sapka) kavramini belirtmez. Gergi Sanskritge gibi
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bazi diller, Fransizca veya Ingilizcenin ilgi ciimlesiyle
(Fransizcada “qui"” veya "que”, Ingilizcede "who" veya "that” ile
baglar bu) ifade ettigi birgeyi gostermek igin iki ismi yaklagtir-
makla yetinirler: Sanskrit¢ede yalniz bilesiklerden kurulu ciim-
leler var. Bir diigiincenin anlatilmas: i¢in yeni bir bilesime ihti-
ya¢ duyulduk¢a ortaya gikar bu bilesikler, unsurlan ayn ayn
kendi degerlerini tagirlar.

EKLER VE ES- BICIMLI KELIMELER

Kelimelerle ilgili olaylar birbirine benzemez. Bu mahiyet-
leri icab1. Kelimeleri meydana getirmiye yanyan ekler ¢ok defa
kelimeden kelimeye degisir. Her durumda da aym ek kullanil-
maz. Burada 6mek olarak, bir nitelik gosteren sifatlara bagh ve
niteligin kendisini belirten isimleri ele alacagiz. Mesela
Fransizcada bir "-esse” eki var; niteligi gosterir: "faible” den
"faiblesse”, "sage" den "sagesse"”, "riche" temn 'richesse",
"jeune" den "jeunesse” Ama "-esse” eki Fransizcada rastladi-
gimiz tek ek degil: "pauvre” dan tiireyen “pauvreté” de "-te” e-
ki, "maigreur” de ("maigre" den tiremistir) "-eur" eki var. Cok
defa sifatin kargisinda nitelik belirten bir isim de yok: mesela
“sombre” un ismi yok. Bu aynliklarn aydinlatan olaylan agikga
gorebiliriz gok defa (ama her zaman degil). Mesela “pauvre” ke-
limesinin kargisinda nigin “-esse” li bir nitelik ismi bulunmadi-
gim biliyoruz: "esse” unsurunun bu gruptan kelimelerde gorevi
baska: “pauvresse” bir insani belirtir, niteligi degil. Diller kan-
sikliga yol agan kelimelerden kaginirlar gok defa.

Anlam ¢atigmasina yol agabilecek durumlarda es - bigimli
kelimeler kullamilmamiya galhisilir. “Vers, verre, ver” kelimele-
rinin eg - sesliligi hig bir ¢atigmaya yol agmadigindan Fransizca
bu es - bigimlere dokunmamugtir QOysa, bir Gaskon agzinda "1l",
"tt" bigimine girdiginden bu dilde Latince “gallus” (horoz) tan
gelen kelime eski bir “gattus” (kedi) u devam ettiren kelimeyle
kangabileceginden, Latince, "gallus” u devam ettiren kelime
kaybolmus ve beklenmedik adlar takilmigtir horoza: ‘‘faisan”
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(stuliin), "vidame" (vidam). Kelime hazinesinin iste boyle garip
yenilesmeleri var.

TABU KELIMELER

Bazi kelimeler de batil inanglar yiiziinden kullanilmaz olur:
bu da bagka bir yenilesme kaynagidir. Mesela avci 6ldirmek is-
tedigi hayvanin adini agzina almaz; eski Hint Avrupa dille-
rinde ayiya ay1 demezdi avcilar; dolasik yoldan belirtirlerdi ayi-
y1, ayinin Slavcasi "medvedi”, yani “bal yiyen” Rusga gibi mo-
dem Slav dillerinde de yasiyor bu kelime); baska dillerde de a-
yinin bal yiyiciligi buna benzer kelimelerin dogmasina yol ag-
mustir: Litvanya dilinde “lokys” ashinda “yalayici” (bal yala-
yic1) demek. Aym 6mekler, birgok durumlarda bir kelimenin
kullanilisina bakarak yaygin anlamini kestirmenin ne kadar giig
oldugunu gostermektedir: "medvedi” kelimesinin baslangigta
"bal yiyici" anlamina gelmesinden ay1 demek oldugunu g¢ikara-
mayiz. Daha 6nce s6z konusu ettigimiz ilkenin bir kere daha
dogrulandigini goriiyoruz: sesle anlam arasinda kayda deger bir
bagint1 yoktur.

BASKA DILLERDEN KELIME ALMA: AKTARMA

Bu ilkenin 6nemli bir sonucu var: bir dile yabanci bir dil-
den kelime alinabilir: buna "“aktarma” diyoruz. Aktarma boylece
bir dile, o dilde bulunmiyan sayisiz kelime kazandirabilir.

AKTARMANIN ONEMI: ORNEKLER

Aktarma, kelime hazinesini yenilemiye en ¢ok yanyan yol-
lardan biridir. 1ki dil birbiriyle temas etti mi, aralarinda kelime
alis verisi olur. Omek: Normanlar Ingiltere’yi ele gegirince bir-
¢ok Saksonlar mitkemmel Fransizca konugmiya bagladilar; iki
dilli oldular boylece. Hem Cermence hem Fransizca konus-
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tuklarindan, Cermence kullanirken de Fransizca kelimelerden
yararlandilar. Bugiinkii Ingilizce bunu agikga gésterir, mesela
bir yandan bazi evcil hayvanlarin Saksonca isimleri kullanilir-
ken, 6te yandan ayni hayvanlarin etleri Fransizcadan alinma ke-
limelerle ifade ediliyordu. Boylece, okiiziin, koyunun, domuzun
Saksonca isimleri yaninda, bu hayvanlarin etinden bahsedilirken
F'ransizca isimler kullanildi: “ox”, "sheep”, 'pig”e karsihk
"beef", "mutton”, "pork” Ayn diller konusan iki ulus bir araya
geldi mi (dillerin kelime hazineleri de ayn ise), ¢ok defa ha-
kimiyeti elinde bulunduranlarin kullandigi kelimeler hakimiyet
altinda yagiyanlanin giindelik diline girer. Meseld Ermeniler
yuzyillarca Partlar'in yénetimi altinda yasadiklarindan Partlar'in
kullandig1 pek gok Iranca kelime Ermeniceye girmistir. Oyle ki,
uzun zaman Ermenicenin bir Iran dili oldugu samlmistir: oysa
Ermenice bambagka 6zellikleri olan bir Hint - Avrupa dilidir ve
Irancadan apayndir. Avrupa'daki ébiir dillerden biisbiitiin ayn
olan ve bigimleriyle Kafkas dillerini hatirlatan "bask¢a" kelime
hazinesinin bilyitk bir kismini komsu dillerden almistir (daha
cok Gaskon agizlarindan ve Ispanyolcadan).

EDEBI DILLERDEN KELIME ALMA

Birgok memleketlerde edebi dil konusma dilinden tama-
men ayndir. Daha diine kadar Miisliimanlar'in ¢ogu edebi dil o-
larak Arapgay: kullanirlardi. Bu gibi durumlarda herhangi bir
dili konusanlarin iki ayri dili oldugunu goriiriiz: biri giindelik ih-
tiyaglart kargilar, obiiri entelektiiel ihtiyaglari. Zaman zaman
edebi dildeki baz1 kelimeler giindelik dile de aktarilir.

BIR ORNEK: LATINCE

Mesela, asagi yukan VI. yizyildan itibaren klasik Latince
Fransizlar'n edebi dili olmugtur. Bu dil asag1 yukan XVII. yiiz-
yila kadar bitiin Bat1 Avrupa bilginlerinin tabii dili durumunda-
dir ve Katolik kilisesinin de dili olarak kalmistir. Biitiin Ortagag
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boyunca bilginler ve okur yazarlar aralarinda Latince kullan-
muglardir. Bitiin aydinlar iki dilli olduklanndan, kullandiklan
Fransizcaya Latince kelimeler aktarmislar ve bu kelimeleri az
¢ok Fransizcaya uydurmuslardir. Boylece giindelik Fransizca
bazi bakimlardan Latincelesmistir. Ingilizcede de durum ayni.
Bugiin de bu dil, Ingilizcelesmis bigimlerine ragmen hemen go-
ze carpan Latince kelimelerle dolu. Fransizcada sifatlarin ya-
ninda, Latince soyut isimler kullanilir. Ciinki Fransizcada tiire-
menin dar kaliplara uymasi gerekir: mesela “aveugle” (kor) si-
fatindan “koérliik” niteligini belirten bir kelime tiretilemedigin-
den Latinceden tiretilmis bir kelime kullamilir: ‘“cécité”
("coecus" tan “coecitas”’: korlik). Yine, “humble” miitevazi) iin
soyut ismi dogrudan dogruya “humble” sifatindan yapilmamis-
tir. Fransizca "humilité” bigiminde binyesine uydurdugu La-
tince "humilitas™ almigtir. Goérililyor ki Latince bilmiyen bir
Fransiz soyut kelimeyi nasil yapacagim pek kestiremez.

BIR BASKA ORNEK: SLAVONCA VE RUSCA

Bu olay yalmz Roman dillerinde gornilmez. Mesela
Rusgada da boyledir: Yunan metinlerinin eskiden gevrilmis ol-
dugu Slavoncadan edebiyat dilinin aldig) kelimeler sonradan bu
dilde yayginlagmagtir. Slavonca da, Rusga gibi Slav grubundan-
dir: ama Rusgadan farkh olan giiney lehgelerindendir. Rusgada
“gorod” olan sehir ismi Slavoncada “grad” dir ve Rusga yeni
sehir isimleri i¢in Rusga olmiyan bu bigime bagvurmustur. Buna
karsilik, tamamen Rusga bigimler de var Novgorod (yeni sehir)
gibi. Bu gibi durumlara ¢ok sik rastlanir. Slavonca Rusganin ke-
lime hazinesini zenginlestirmigtir: tipki yazi Latincesinin
Fransizcay: zenginlestirdigi gibi.

KELIME AKTARMA VE KELIMELERIN ANLAMI

Aktarma her zaman bir dile yeni kelimeler sokmaz, ¢ok de-
fa edebi bir kelimenin anlamim kopye eder. Mesela sadece
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Latinceyi incelemekle “causa” nin anlaminin nasil ortaya ¢ikti-
gin1 kestiremeyiz. Okur yazar biitiin Romalilar'in bildigi bir Yu-
nanca e - anlamhy1 da hesaba katmamiz gerekir: bu es - an-
lamli hem “dava”, hem de “sebep” demekti Bu kelime
"causa"min baslangigtaki "dava” anlamina felsefi "sebep” anla-
minin eklenmesinde émek olmustur. “Causa” nin bu iki anlam
edebi Latincede de devam etmis, oradan Fransizcaya ge¢migtir:
bu dilde zamanla Latince “causa” mn aldif bigim olan “chose”
(nesne) un yaninda “cause” (sebep) kelimesi var. Edebi dil boy-
lece Fransizcaya harci dlem bir kelime kazandirmigtar.

KALIP AKTARMAIARI

Zihninde iki dilin kaliplan bulunan bir kimse sik sik giin-
delik dilinde yabanci dilin kaliplanm kullamir: Mesela
Fransizcay: iyi konugan ve -yazi latincesinden gelen- “pression,
expression, impression” gibi Fransizca kelimeleri bilen bir Al-
man, kendi diline Fransizcanin kalip'in1 aktararak Almancada
"Ausdruck, Eindruck” demistir ("Druck” baski demektir bu dil-
de): oysa dogrudan dogruya Almancanin i¢ yapisi bakimindan
Fransizca "expression, impression” (anlatim, izlenim) u belirtmez
bu kelimeler.

Bat1 Avrupa dillerinde bu tiirlii aktarmalara gok sik rastla-
nir. Fransizcada bir grup kelime bir arada kullanila kullamila bu-
giin bilesik bir isim haline gelmis bulunmaktadir (“chemin de
fer" demiryolu) ve bir tek kavrami belirtmektedir. Komgu diller
de Fransizcanin “chemin de fer" diye adlandirdig1 nesneyi be-
lirtmek igin bu kalibi aktarmiglardir: Almanca “Eisenbahn”, I-
talyanca "ferrovia” Bunlar bilesik kelimeler olduklarindan ti-
rev yapimina da uygun diigmiislerdir: Italyanca “ferroviario”
(demiryolu ile ilgili). Bu gibi sifatlar kullamigli oldugundan
Fransizca da bunlan aktarmig ('ferroviaire’) ve boylece
Fransizcada yapilamiyan “chemin de fer” tirevinin eksikligi gi-
derilmistir. Bu 6rnek, degisik yapilarina ragmen komsu dillerin
birbirlerini nasil etkiledigini gosterir.
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BUSBUTUN YENI KELIMELER YAPMAK GUCTUR

Cekge, dillerin gergek anlamda yeni kelimeler yapmakta
¢ektikleri gigliige iy1 bir omektir. Cekler XIX. yizyilda
Almancadan nefret ederek bu dili kullanmamak amaci ile mo-
dem medeniyetin biitiin temel kavramlanni gekge kelimelerle
ifade etmiye kalkinca yeni kelimeler yapmak zorunda kalmig-
lardir. Bunlarin bir kism: Almancadaki kelimelerden kopyedir.
Almanlar genel bir Avrupa karakteri tagiyan birgok kelimeler
almislardi baska dillerden. Iste yeni Cek kelime hazinesini dii-
zenleyenler "tiyatro” gibi kelimeleri Almancada bulunduklan i-
¢in dillerine aktarmamiglardir: giinkii Almanca sanilabilirdi boy-
le kelimeler, bunu istemiyorlardi. Bu yiizden, ilk bakigta garip
gelen ve bugiinkii Avrupa dillerininkinden tamamen farkl
"yapma" bir kelime hazinesi kurmuglardir. Cekler “fiyatro” yu
yiizdeyiiz Slavca unsurlardan meydana gelen “divadlo” kelime-
siyle belirtirler. Buna benzer daha nice 6mekler var.

Biitiin bunlar sunu ortaya koyuyor: kelime hazinesi bir bag-
tan bir basa tarihi olaylardan dogan “fesadiifi” unsurlardan
meydana gelir.

CUMLE VE KELIME

Aym dili konusmak demek, anlagmak i¢in hemen hemen
aym ses isaretlerini kullanmak, bu isaretlere agagi yukan aym
degerleri vermek demektir.

DIL, ZENGIN BIR IMKANLAR BUTUNU

Yani bir dili konusan insanlarin elinde ihtiyaca gore belirli
bir bigim alan zengin anlatim imkanlan var. Bu imkanlar aym
dili konusan insanlann zihinlerindedir, onun i¢in de dogrudan
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dogruya gozlemlenemezler. Onlarin ancak arada bir kelimelegen
belirtilerini kavriyabiliriz. Her dil zengin bir imkanlar bitiini.
Boylece bir sistemin varhigini insanlar konusurken dolayisi ile
inceliyebiliriz.

Elimizde dilin belli bagh imkanlarim1 ortaya gikarmaya ye-
tecek kadar soz olacak ki 6zelliklerini agiklayabilelim. Ve ancak
sozlerini ¢oziimliyerek bir dilin yapisina akil crdirebiliriz.

(Coktandir yaziya aligkin bugiiniin medeni insanlan dili de-
gismez bir ger¢ek saniyorlar. Ama yazi, insanligin gelisme tari-
hinde oldukga geg sahneye gikar. Onceleri yaziy1 pek az dil kul-
laniyordu, istelik bu dilleri konusanlarin pek az1 okuma yazma
biliyordu. Demek ki, diller teorisini kurmak igin yaziy1 bir yana
birakmak gerek. Kaldi ki, soylenen ve isitilen séz ¢o-
ziumlenmedikge dil yaziya gegirilemez.

COZUMLEMEK, KARSILASTIRMAK DEMEKTIR

Sézleri ¢oziimlemek igin, esas olarak karsilastirmalar yap-
mamiz, bir unsuru Gtekilerden ayiracak sekilde degistirmemiz
gerekiyor. Mesela "Osman oynuyor, Ali oynuyor, Kdzim oynu-
yor" gibi sozleri ele alalim. Burada “oynuyor” unsurunu ayiryo-
ruz oObiirlerinden. Bu unsur ¢esitli kimselerin yaptig1 hareketi
belirtmiye yariyor. O kimselerin adlan da kendiliginden ayril-
mis oluyor boylece. Ayrnilan bu unsurlar bambagka anlamlar
belirtmiye yarayan, bambagka sozlerin iginde yer alabilirler.
Mesela "Osman't gordiim, Ali'yi gordiim, Kdzim'i gérdiim" veya
"Osman'in, Ali'nin Kdzimin" gibi. Demek ki, dil birbirinin ye-
rini tutmiya elverisli unsurlarla i gériir. Bu yer tutmalarin sayi-
lan da, bigimleri de sonsuzdur. Dil, bu yolla gesitli anlamlan be-
lirtebilir. Bir dili ¢6ziimlemek, birbirinin yerini tutabilecek un-
surlan aragtirmaktir.
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KELIMELER

Bu tiirli ayirmalarla elde ettigimiz son unsura kelime diyo-
ruz. Kelime: yani, anlam ayriliklarinin ve ciimle yapilarinin yol
agtig1 degisiklikler ne olursa olsun, bir takim kavramlar ifade
¢tmiye yarayan ses igaretleri.

Her ciimle ya bir olusu belirtmiye yarar, ya bir niteligi
bildirmiye. Mantig1 ise kanistirmadan bir ciimlenin anlattigina
"yiiklem" (prédicat) denebilir. "Ev yenidir, Ali marangozdur, bu
bir evdir, Ali yiyor" veya "gel, dinle" gibi ciimlelerde "yeni, ma-
rangoz, yiyor, gel, dinle” gibi unsurlar birer yiiklemdir. Gorili-
yor ki, tiirli tirli yiklem var. Bunlar bir 6zellik, bir nesne, bir
olay, bir emir belirtiglerine gore ya isimdirler, ya fiil.

ISIMLER VE FIILLER

Fiillerin bigimleriyle isimlerinkiler bitin dillerde birbirle-
rinden agik¢a ayri midirlar? Hayir. Ama bilinen dillerin ¢ogu su
veya bu yoldan ismi fiilden ayirirlar. Avrupa dillerinde fiilin bi-
¢imleri bagkadir, isminkiler bagka. lkisini de bir bakista tanirsi-
niz. Fransizca bu gesit diller hakkinda kesin bir fikir verebilir
Hint - Avrupa dilleri denen grupta en uzak ¢aglardan beri ayni
kesinligi goriiriiz. Bildigimiz Hint - Avrupa dillerinin en eskisi
Hititge. Hititgede fiilin bigimleriyle ismin bigimleri birbirinden
farkli. Oldukga ge¢ taninan bir dil de Sanskritge. Bu dilde de fi-
ilin yapisi isminkinden biisbiitiin bagka. Yunanca ve Latincede
de 6yle. Ama meseld Uzak - Dogu dillerinde durum ayni degil.
Bu dillerin kelimelerinde "biikiin” (flexion) yok. Onun igin de
ismin bigimleriyle fiilinkileri ayirmak imkansiz.

Dillerin gogunda, fiille isim birbirinden farkli. Ya Hint -
Avrupa dillerinde oldugu gibi bigimleri birbirinden ayridir, ya
Cincede oldugu gibi, cimledeki yerleri veya yardimci kelime-
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lerle ayirdedilirler birbirlerinden. Bu da gésteriyor ki, fillin rola
ile isminki bir degil. Fiille ismin bigimleri birbirinden apagik
farkll olan biitiin dillerde bu farklar anlam ayriliklarini veva
ciimledeki kelimelerin rollerini belirtmiye yarar. Fransizca gibi
bir dilde fiil bir hareket, bir olay veya bir durum, yani bir olus
bildirir. Bu bakimdan Fransizca genel olarak Avrupa dillerinde
goriilen durumun giizel bir 6megidir.

ISIM VE SIFAT

Fiilin tersine ad canli veya cansiz bir seyi veya bir olguy::
belirtir. Burada ad bir isimdir Bazan da, s6zii edilen sey, bir i
simle belirtilebilecek bir kavramin niteligidir: iste o zaman d:
ad'a sifat denir: "huyiik Ali" deki, "buyik", "pahali bir mal" dak
"pahalt” "kuvverli bir yagmur" daki "kuvvetli” gibi.

ORTAC VE MASTAR

Adla fiilin bir arada bulunmas) hem fiil hem de 1sim deger:
tasiyan bigunler kullanilmasim gercktiric Fiil degerine cklencn
ad degerinin sifat veva isim degeri tasimasina gore ortag veva
mastar denir bu bigimlere: "Bir ev satin alan Ali'nin paraya ihi;
yact var"” cumlesindeki "satinalan”, "Ali yeni satinalinmig cve
yerlegti” deki "satin alinmig” veya "Ali'ye bir ev satinalmak ge-
rek” deki "satin almak" gibi.

OZEL KELIMELER. GENEL KELIMELER

Yukarida ele alinan 6meklerde kelimeler (isim olsun, fijl
olsun) 6zel kavramlar belirtiyorlar. Ama kelimelerin genel bir
deger tasidig1 durumlar da var. Mesela “ev yenidir” cimlesinue.
"ev" ve "yeni" kelimeleri 6zel kavramlar belirtirler Ama "di”
sadece eve "yeni” niteliginin verildigini gosterir, aym "dir” pek
¢ok durumlarda eve herhangi bir nitelik verildigini belirtmiye
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yarar. "ev eskidir” cimlesinde gorildigi gibi. Demek ki, “dir”
in degeri geneldir.

OZEL KELIMELER, TEMEL KELIMELERDIR

"Donne - moi un chien" (bana bir képek ver) ciimlesini ele
alalim. "Donne” (ver) filliyle “chien” (képek) isminin 6zel de-
gerleri vardir. Ama “moi” (bana) kelimesi birseyin verilecegi
sahsin konusan sahis oldugu biitiin cimlelerde yer alacaktir. Go-
raliiyor ki, “moi" kelimesinin 6zel bir degeri yok. Demek ki, 1ki
turli kelime var: 6zel kelimeler, genel kelimeler. Ciimlenin te-
mel kelimeleri daha ¢ok 6zel degerli kelimelerdir ve genel de-
gerli kelimeler ¢ok defa yardimc: kelimelerdir. Meseld bir nes-
neye bir nitelik atfetmiye yarayan “etre” fiiline "birlegtirici”
(copule) denir gok defa. “Pierre devient vieux" (Pierre ihtiyarh-
yor) daki “devient” kelimesinin “la maison est ancienne” (ev es-
kidir) deki "est” kelimesine benzer bir degeri vardir, “est” gibi
onu da yardimci bir kelime olarak ele almak gerekir. Yardimci
kelimeler ¢esit gesittir ve her dilde biiyiik bir yer tutarlar.

YARDIMCI KELIMELERIN GOREVI

Yardimec! kelimelerin en ¢ok kullanilan tiirlerinden biri yer
bildiren degismez kelimelerdir: "il habite a la campagne" daki
“a” veya "il vient de la camnagne" daki "de” gibi Fransizca ke-
limeler bu tiirli kelimelerdiy. Boyle kelimeler yalmz yer belirt-
mezler, ok daha belirsiz bagintilari géstermiye de yararlar. Me-
seld Fransizcadaki “a” hareketin yoéneldigi kisiyi belirtir (“/e
donne un objet a quelqu'un’" birine birsey veriyorum), “de” ba-
z1 durumlarda bir béliimii alinan bir biitiinii gostermiye yarar ("i/
prend de l'eau' su aliyor). Bunun igin de sik kullanilir boyle
kelimeler ve ¢ok g¢esitlidirler, meseld Fransizca “pas, pour,
dans, sur” gibi yardimci kelimeleri biyiik 6lgiide kullanir. Yar-
dimcr kelimeler temel kelimeleri birbirine baglamiya yarar:
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"Pierre et Paul arrivent” (Pierre ve Paul geliyor) deki “et” (ve),
"Pierre ou Paul" (Pierre veya Paul) deki "ou"” (veya) gibi.

AYNI KELIMELER, DEGISIK ANLAMLAR

Ayni kelimelerle degisik anlamlar elde etmek igin ii¢ yol
vardir. Ya kelimelerde degisiklik yapilir, ya baz1 kelime dizile-
rine degismez degerler verilir, ya da yardimci kelimelere bagvu-
rulur.

KELIMELERDE DEGISIKLIK

Kelimelerde degisiklik yapmak igin iki yol vardir: keli-
meye bir 6n ek, son ek veya orta ek konabilir; meseld “je
chantais" deki “-ais” in 6zelligi bir son ek olmasidir; Almanca
"geliebt" teki "ge"” bir 6n ektir; "je finis" ile "nous finissons"u
kargilagtirdigimizda “-ss-"" in bir orta ek oldugunu goriiriiz.

Ayrica, kelimelerdeki bazi elverigli unsurlar da degistirile-
bilirr bu unsurlar ya bir sesli ya bir sessizdir. Meseld
Fransizcada “e” (6) seslisinin karsisinda “ou” (u) seslisi yer alir:
"feu" (jo), "il joue” (ju);, "noeud" (n6), "il noue"” (nu); "voeu"
(vo), "il voue" (vu); "il peut” (pd), "nous pouvons” (puvo); “il
veut" (v0), "nous voulons” (vul6). Bu tirli degigimler
Fransizcada ¢ok yaygin degildir. Ama gok yaygin olduklar: dil-
ler de vardir. Meseld Almancada "ich breche'nin yaninda “du
brichst” var. Gegmisi belirtmek i¢in "ich brach”, ortag igin
“gebrochen” Hareketin sona erdigini gosteren ismin 6zelligi
"Bruch” taki "u" seshisidir. Tekil "Sohn"” un 0" suna karsilik"
¢ogulun ("Sohne”) "0" si var. "Bruder" le "Briider" de tekil /
¢ogul ayrihigim “u"” / "ii" karsithg1 gosteriyor yalniz. Sayisiz 6r-
nek var bu gesit. Arapga gibi bir dilde bu sesli degisimleri 6-
nemli bir yer tutar ve dilin yapisina hakimdir.

Sessiz degisimlerine daha az rastlanir. Birkag 6mek vere-
lim: Fransizca "sec, séche”, "neuf, neuve" de eril / disil farki ayn
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sessizle gosterilir; ¢ok defa erilde olmayan bir sessiz bulunur di-
silde: "blanc”, blanche"”, "épais, épaisse”, “doux, douce” Bu
sessiz ok defa tiirev fiilde de yer alir: “blanchir”, "épaissir”,
"adoucir"” de oldugu gibi. Bazan bir sesli degisiminde araya bir
sessiz girer. "nous voulons"”, "il veut”; ‘“nous pouvons", "il

peut”; "mou”, "molle"” ve "amollir"

KELIMELERIN YERINI DEGISTIRMEK

Bir bagka yol da belli kurallara uygun olarak kelimelerin
yerini degistirmektir. Fransizcada hareketi yapanin adi fillden
once, hareketin yoneldigi nesne veya varligin adi sonra gelir.
“le chien apergoit le loup” (kopek goriiyor kurdu), “le loup
apergoit le chien"” (kurt gorityor kopegi). Bu durumda anlam
farkimi kelimenin yeri belirtiyor yalmz. Adin gérevini bigim de-
gisimleriyle gosteren dillerde bile kelimelerin yeri pek az degi-
sir: meseld Almancada en ¢ok kullanilan bigim "der Hund siecht
den Wolf, der Wolf siecht den Hund" dir. "Den Hund siecht der
Wolf” bigimi dikkati hareketin yoneldigi varhiga ¢ekmek igin
kullanilir,

YARDIMCI KELIME KULLANMAK

Bunlarin disinda bazi yardimer kelimelerin kullamligini da
hesaba katmak gerekir. Bu yardimci kelimeler isimlerin degerini
belirlemiye yarar. Meseld bazilar ismin gosterdigi nesnenin ki-
me ait oldugunu bildirir; “ma maison, ta maison, sa maison”,
v.s. Bazilan da belirtilmek istenen nesneyi gostermiye yarar:
"cette maison” Isim tek basina bir kavrami canlandinr zihinde.
Bu kavramin bir ciimlede yer aldigim gostermek igin birgok dil-
ler bir takim yardimci kelimelere bagvururlar: “tanim edati”
(article).

Yardimci kelimeler fiillerin degerini belirlemiye de yarar:
Fransizca "je viens, tu viens, il vient" deki 'je, tu, il" gibi. Bazi
dillerde kelimenin bigimiyle gosterilen, baz1 dillerde yardimci
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kelimelerle gostenlir. Almanca “er gibt dem Mann" derken
Fransizca bir yardimei kelime kullanarak "“il donne a I'homme"
der; Fransizca “donne - le lui" der, Ingilizce “give it to him" der:
burada Ingilizce “-e¢” anlamina gelen “fo” yardimci kelimesini
kullanir, oysa Fransizca zamirin 6zel bir bigimini kullanir. Yar-
dimci1 kelimelerin gorevi ¢ok defa fiilin bigimlerine gore degisir.
Latince "dixit"” derdi, bugiinkii Fransizca "a"” yardimci kelime-
sini kullanarak "il a dit" der. Klasik Latince "venit” derdi, bu-
ginkii Fransizca “est” yardimci kelimesiyle "il est venu' der.
Yardimci kelimeler ince ayirimlar belirtmiye de yarar. Mesela
"va" yardimci kelimesi “il va venir" de ¢ok yakin bir gelecegi
gosterir; "vient” yardimci kelimesi "il vient d'arriver” de gok
yeni bir gegmisi belirtir.

BIRKAC KARMASIK DURUM

Burada yalniz ana hatlar ustiinde durdugumuzdan bazi
karmasik durumlan belirtmedik. Mesela yalin yiiklemleri ele al-
dik sadece: "il a été nommé" (o tayin edildi) de oldugu gibi. Bu
omekte vilkklem yalin bir fill. Ama “il a été nommé directeur”
(o mudiir tayin edildi) de, yalin fiilin yamndaki “directeur”
(miidiir) kelimesi de yiklem sayilir, "il est directeur” (o midiir-
diir) gibi bir ciimlede tek basina yiiklemdir

Bir karmagiklik da bazi ciimlelerin bagka bir ciimleye bagh
olmalarindan doguyor. Mesela “Pierre vient” (Pierre geliyor)
ciumlesi "je dis que Pierre vient" (Picrre'in geldigini soéyliyo-
rum) bitininde 'je dis” ye bagh, "que” yardimci kelime-
siyle. "Je veux que Pierre vienne" (Pierre'in gelmesini istiyorum)
bitiiniinde de oyle: Sart “si” (sayet) yardimci kelimesiyle
basliyan bagli bir ciimleyle belirtilir: "si la chose est possible, je
la ferai"” (sayet mimkiin olursa yapanm). Pek sk rastlanan ve
birgok dillerde bulunan bir durum da ilgi zamiri ciimlelerdir:
"j'ai vu l'ouvrier qui doit faire ce travail” (bu isi yapacak olan
1s¢iyl gordim), "j'ai vu le travail que l'ouvrier a fait” (is¢inin
yaptigl isi gordiim). Diigiincenin karmagikligini ancak bagimli
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ciimlelerle belirtebiliriz. Tiirli tirli bagimh ciimle var; burada
hepsini anlatmiya lizum gérmiiyoruz.

Mastar ve ortaglar da (yukarda anlattik) diigiincenin degisik
bigimlerde ifade edilmesini saglar. Modern Yunanca gibi mas-
tan olmayan diller de yok degil ama, birgok diller bol bol kulla-
nir mastari.

DIL CESITLERI

DIL AILESI KAVRAMI

XIX. yuzyilin sonlarina kadar dilbilim daha ¢ok tarihi bir
bilimdi. Bunun i¢in de dilciler dilleri simflandirirken tarihi bir
kavrama bagvuruyor ve bazi dillerin belli bir zamandaki yapila-
rina bakarak onlarin aymi kaynaktan geldigini, aym aileden ol-
dugunu ileri siirityorlardi.

BIRKA( DIL AILESI

Gergekten de diller bigimleri belirlendikten sonra uzun
zaman bunlan kaybetmezler ve ortak bir dilden ¢iktiklan bazi
ozelliklerinden anlasilir: bu gibi 6zellikler hemen daima aym or-
tak gelenege baglanan dillerde bulunur. Mesela Latince “est” te-
kilinin kargisinda bir “sunt” ¢ogulunun yer alisi tesadif eseri
degildir Fransizcada: "il est, ils sont”" Italyancada: "e, sono").
Gotlar'n eski dili Gotgada da "ist” in kargisinda “sind” vardir
Almancada: “ist, sind’). 'Hindistan'in en eski dili olan Vedalar
Sanskritgesinde ve Slavcada da durum ayni (“asti, santi” "jestu,
sontii'"). Tek sekilde agiklanabilir bu: Latince, Cermence, Slavca
ve Vedalar dili aymi dilin zaman iginde aldig1 degisik bigimler-
dir (bu ilk dilden hi¢ bir belge kalmamigtir). Bu diller arasinda
baska benzerlikler de oldugundan, Latince “est, sunt” un obir
dillerle uyusmasina dayanan teze dogrulanmis gozii ile bakila-
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bilir, Tabii bu sadece bir 6rmek. Ayni benzerligin ayni ortak dil-
den gelen biitiin dillerde bulunmasi sart degil: ama, obirleri ka-
dar agik ve inandirici bagka benzerlikler de var.

ALT - AILELER: ROMANCA, CERMENCE, SLAVCA

Baslangigtaki ortak - dil devriyle aym aileden diller gorii-
len devir arasinda, bir ailedeki dillerden herhangi biri yayilmig
ve belli bir yayilma siiresinden sonra gesitli dillerc bélimmistiir,
tipki baslangigtaki ortak - dil gibi. Ortak - dille ondan tiireyen
dillerin goriildiigi devir arasinda bir alt - aileler devri kabul et-
mek gerekir.

Mesela Latince Hint - Avrupa ailesinin dillerinden biridir.
Roma Imparatorlugunun yikilmasi iizerine Galya romancast, I-
talyanca, Ispanyolca, v.s. gibi birgok dillere bélinmiistiir.

Latinceyi yazih belgelerden tamiyoruz. Ama Gotga, Al-
manca, Ingilizce, Iskandinav dillerini kargilastirirsak hemen go-
rirdz ki, bitin bu diller bir tek dilin degismis bigimleridir. Bu
dil hig bir yazili belge birakmamigstir ama, eskiden asag1 yukari
bir birlik gostermis olsa gerek. Cermence diye adlandirilan dil-
dir bu. Demek Hint - Avrupa ailesinde bir Roman alt - ailesi ol-
dugu gibi bir Cermen alt - ailesi de var. Bulgarca, Sirpga, Cek-
¢e, Lehge, Rusganin kargilastinlmasi da hi¢ bir belge birak-
mamig bir dilin varligin1 agikga gosterir. Bulgarca, Sirpga, Cek-
¢e, Lehge, Rusga degisik bigimleridir bu dilin. Slavcadir bu dil.

ALT — AILELERIN NISPI BIRLIGI

Genellikle dil gelenekleri kolay kolay kaybolmazlar Diller
baslangigtaki Gzelliklerinin birgogunu devam ettirirler. Bunun
i¢indir ki aym aileden dillerde belli bir tip birligi gérilir Bu
birlik bilhassa aymi alt - aileden olan dillerde agikga goriilir ve
bazi durumlarda hemen go6ze garpar. Mesela Slav dilleri ara-
sinda Cermen dillerininkinden ¢ok daha biiyik bir yakinhk var-
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dir; Slav dillerini konusanlar birbirlerinin séyledigini Cermen
dillerini konusanlardan ¢ok daha kolay anlayabilirler: "noga”
(ayak) gibi bir kelime Slav alaninin bir basindan 6biir basina
kadar derhal anlagilir. Buna benzer daha pek g¢ok 6mek verilebi-
lir.

DIL AILELERINI BELIRLEMENIN GUCLUGU

Dil ailelerinin belirlenmesi ¢ok defa giigtiir. Sami diller gi-
bi bazi biiyiik aileler, dilleri arasindaki biiyiik benzerlikler sa-
yesinde kolaylikla belirlenmigse de, birgok durumlarda benzer-
likler 1ilk bakista bir ailenin varhigim gosterecek kadar agik de-
gildir. Mesela Sami grup Misirca, Berberce gibi bazi Kuzey Af-
rika dilleriyle bir takim benzerlikler gésterir, ama biitiin bunlar
heniiz bir Himi - Sami ailenin varligimi herkese kabul ettirebile-
cek giigte gorilmemistir Hint - Avrupa ailesinin ¢abucak belir-
lenmesi ise, bu aileden olan dillerin hepsinde de 6zel gramer bi-
¢imlerinin bulunmas ile agiklanir. Bir dil ailesinin nasil belir-
lendigini gostermek i¢in, yukarda 6mek olarak Latince “est,
suni" u aldik. Bir dil akrabaligini ispat etmek, cle alinan dillerde
ne kadar ¢ok kural - dis1 veya kurala aykir1 bigim bulunursa o
kadar kolay olur. Kurallara son derece uygun olan, bundan do-
lay1 da tarihi boyunca ¢ok az degisen Tirkge bugiine kadar ke-
sinlikle hi¢ bir gruba baglanamamigtir.

AILE KAVRAMININ TARIHI ONEMI

Dil ailelerinin varlig1 ancak tarihi agidan kesin bir deger
kazanir ve énemli belgeler sunar arastiriciya. Meseld Ingiliz-
cenin Hint - Avrupa dilinin Cermen alt - ailesinden olmasi tari-
hin 6grettiklerine uyar: Ingilizce Bilyiik Britanya'ya Almancaya
yakin bir dil konusan kolonlarin istilasi ile girmigtir.
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TARIH VE DILBILIM

Bazi tarihi olaylan agikhiyabilmek igin elde bulunan tek
kaynak ¢ok defa dillerin akrabalhigidir. Mesela, baslica Avrupa
dillerinin birbirine yakin diller konusan ve ayn1 medeniyete sa-
hip olan istildci seflerin bu alana girmesiyle getirildigini géste-
ren tek dem Slavca, Cermence, Yunanca, Keltge, v.s. arasindaki
akrabaliktir. Bu dilleri konugan topluluklann aym irktan oldugu
sonucu ¢ikmaz bundan: ¢iinkii dil akrabalig: hig bir sekilde eski
bir irk birligi anlamimna gelmez. Dillere bakarak hig bir Slav,
Cermen, Yunan, Kelt, v.s. irkina gegilemez. Bir Hint - Avrupa
dil ailesinin varhig), Hint - Avrupa denebilecek bir irkin varh-
gina gotiirmez bizi.

AYNI AILEDEN DILLERIN BENZERLIK VE AYRILIKLARI

Her dilde gorillen gelenekgilik dolayis: ile, aym aileden
diller ¢ok defa ortak 6zelliklerini muhafaza ederler ve aralarinda
bir benzerlik havasi sezilir. Dillerin baslangigtaki tipten ayril-
madigl, ayn: tipi hepsinin de siirdiirdiigii anlamina gelmez bu.
Birgok durumlarda ayn: ailenin iginde kokli degisiklikler gorii-
lir.

Fransizca ve Ermenice: Meseld Roman dilleri devami ol-
duklan Latincenin birgok 6zelliklerine bagh kalmiglardir; bunun
i¢in de bazi bakimlardan Hint - Avrupa tipinden ayrilmamiglar-
dir. Ama Fransizca gibi bir Roman dilini Hint - Avrupa ailesinin
bir bagka dili olan modern Ermeniceyle karsilastirirsak, tama-
men ayn iki dil goririiz. Hint - Avrupa tipinden birgok unsurlar
kalmigtir Fransizcada. Eski Ermenicede de 6yle. Ama modem
Ermenice bambagka bir dil olmustur. Ciimle yapis1 bakimindan
Thrk tipinin aynidir.

F'ransizca ve Ingilizce: Birbirine yakin bélgelerde konu-
sulan ve tarihleri boyunca aym etkiler altinda kalmis dillerin bi-
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le apayn bigimlere girdikleri olur. Mesela bugiinki Fransizcayla
Ingilizce Hint - Avrupa ailesinden olmakla birlikte farkliliklar
gosterirler. Ingilizcenin teldffuzu Fransizcaninkinden ayndir.
Fransiz gramerinin bazi ozellikleri Ingilizceninkine uyarsa da,
bigimlerle ifade vasitalar teferruatta tamamen ayndir iki dilde.
Mesela Fransizcada da Ingilizcede de sahuslar fillden once gelen
bir zamirle belirtilir ama, bu zamirler birbirlerine hi¢ mi hig
benzemez: Fransizca "j'aime” (seviyorum) der, Ingilizce "I
love"; Fransizca fiilin bigimini degistirerek "nous aimons" (se-

viyoruz) der, Ingilizce tekildeki bigimi kullanarak "we love” der.

MEDENIYET DILLERI

Ileri bir medeniyet basamagina ulasmig toplumlar, bu me-
deniyeti devam ettirmek ve geligtirmek igin dillerinden fayda-
lanmak zorundadirlar. Bu toplumlarin genel kavramlar belirten
kelimelere, soyut kelimelere, diisiincenin eklemlerini belirtecek
kivrak ciimlelere ihtiyaci vardir. Bir medeniyetin ifade vasitasi
olmiya elverisli bu gibi diller medeniyet dilleridir. Bunlarin sa-
yist azdir. Yazilan olan dillerdir bunlar, yazi sistemleri bu gibi
diller igin ortaya ¢ikmigstir. Medeniyet dilleri az sayida oldugun-
dan, yaz sistemleri de sayica sinirlidir.

MEDENIYET DILLERININ ETKI VE TEPKILERI

Medeniyet dillerinin en 6nemli 6zelligi komsu dilleri etki-
lemeleridir. Eski devir ve klasik devir Latincesi Yunancadan
"philosophus, philosophia” gibi kelimeler almakla kalmamuis,
Yunanca kelimelerin etkisiyle birgok kelimelerin anlamini da
degistirmistir. Meseld (yukarda gordiik) Latince "causa’ keli-
mesi felsefl anlamini Yunanca bir kelimeyi taklit ederek almis-
tir. Medeniyet dili olarak Latince, Yunancay: 6rnek tutmus ve
onun bir gesit yankisi olmustur.
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MEDENIYET DILI, EDEBIYAT DILI

Hiristiyanlik Roma Imparatorlugunun Batisinda yayilmiya
baslaymnca Hiristiyanlhigin 6z dili olan Yunanca Hirstiyanlann
Latincesini bilyik 6lgiide etkiler: o kadar ki, bu Latince klasik
Latinceden bile daha ¢ok Yunancalagir. Hiristiyanlik diinya dini
olduktan sonra Latince Hiristiyanligin resmi dili haline gelir.
Ban Avrupanin bilgin dili olur ve o bolgedeki biitiin dillerde de-
rin izler birakir. Bu diller Latinceden soyut kelimeler ve karma-
sik, ince diginceleri anlatmiya yarayan ciimle 6mekleri almig-
lardir. Ingilizce de Fransizca da Latinceyle doludur. Bunun so-
nucu olarak garip bir durum ¢ikar ortaya, Fransizcadaki gibi; bu
dilde soyut kelimeler edebiyat Latincesinden gelir, giindelik di-
lin kelimeleri ise halk Latincesinden.

MEDENIYET DILI, DIN DILI

Genellikle hem medeniyet hem de dini bakimdan birlik
gosteren yerlerde medeniyet dili din? dildir ve bu durum dinf di-
lin yayilma giiciinii arttirir. Buna en iyi 6mek Arapgadir. Miis-
limanlarin dini dili olan Arapganin Tiirkler, Iranlilar ve Miislii-
manlig1 kabul eden Obiir toplumlarca taninmasindan sonra,
Tirkler'in Iranlilar'in ve s6z konusu 6biir toplumlarin yaz1 dilleri
Arapga kelimelerle ve Arapgadan 6mek alinarak yapilan de-
yimlerle dolmustur. Yine, budizmin yayilmasi da, budizm tara-
findan yaz dili olarak kullanilan Hindistan’in iki dilinden -
Sanskritge, Palice- birinin yayilmasina yol agmugtir.

Medeniyetin ayni tipten oldugu bélgelerde konusulan diller
arasinda genel olarak birgok benzerlikler vardir. Uzak Dogu dil-
lerinde, Kuzey Sibirya ile Cin arasindaki alana yayilmig dil-
lerde, Pasifik'ten Orta Avrupa'ya kadar uzanan dillerde durum
hep boyledir.
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Dogu'daki Slav dilleri alanindan Bati’daki Kelt ve Yeni-
Latin dilleri alamina kadar Avrupa'da konugsulan baglica dillerde
agikga gorilir bu. Asagr yukan Avrupa'daki biitiin diller ara-
sinda bir gesit birlik oldugu kolaylikla farkedilir.

BIRKAC DIL TIPI
AVRUPA TIPI DILLER

Avrupa dillerinde kelimelerin gorevi gok defa bigimleriyle
belirtilir. Ama 6zellikleri kaliplagmamuigtir, kelimeden kelimeye
degisen 6zelliklerdir bunlar; hatta yardimci kelimelerde bile du-
rum aynidir.

KURAL - DISILIKLARIN COKLUGU

Mesela “chanter” (sarki sGylemek) kelimesini ele alalim.
Devam eden bir hareketi belirten bir gegmis zaman veya simdiki
zamanmn s6z konusu olmasina gore “je chantais” (sarki soyli-
yordum) veya "je chante"” (sarki soylilyorum) denir. Ama geg-
mis zamanin “-ais" belirticisi degismez degildir: gogulun iki bi-
¢iminde yer almaz; "nous chantions" (sarki soyliyorduk), “vous
chantiez" (sarki soyliiyordunuz) denir. Aym sekilde "je monte,
Jje montais, nous montions"” (yukan g¢ikiyorum, ¢iktyoidum, ¢i-
kiyorduk) denir. Buna kargilik yardimc: kelimeli bigimlerde bir
yandan "j'ai chanté” (sarki soyledim) denir, 6te yandan “je suis
monté" (yukan ¢iktim). Goriluyor ki diizenli filllerde bile yar-
dimci kelime degisebiliyor, en ¢ok kullanilan fiillerde bile fiil-
den fiile degisen bigimlerc rastlanabiliyor “Partir” (yola ¢ik-
mak, gitmek) gibi bir fiilin simdiki zamaninda "je pars, nous
partons, vous partez’, hikdye zamaninda: je partais, nous
partions” gibi bigimlere rasthyoruz. Her ne kadar ‘e
chante"dan hareketle "nous chantons, je chantais” bulunabilirse
de, "je pars"dan hareketle "nous partons, je partais"nin "-t-" si-
ni gikaramayiz; diger taraftan, “je finis, nous finissons" (bitiri-
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yorum, bitiriyoruz) karsisinda mastar "finir"” tamamen diizen-
liyse de, "je pars, nous partons" karsisindaki “partir” igin aym
sey soylenemez.

BASKA UYUMSUZLUKLAR

Uyumsuzluklar ¢ok defa daha da buyiktir: “Je regois,
nous recevons" (aliyorum, kabul ediyorum; aliyoruz, kabul edi-
yoruz, v.s.) ile "je recevrai” ve "j'ai recu” de durum boyledir.
Bu bigimlerin hig biri 6biirini gerektirmez. Kaldi ki, diizenli fi-
illerde bile biyik degisimlere rastlanir: "je séme” / “nous
semons" (ekiyorum, ekiyoruz), ‘je sémerai"” (ekecegim) de ol-
dugu gibi. Burada kok degisik bigimlerde kendini gostermekte-
dir (¢, ). Zaten genellikle aym unsur degigik ses bigimleriyle
yeniden ortaya ¢ikabilir. “Je lie"” (baghyorum) yi ele alalim: Bu-
nun birinci ve ikinci ¢ogulu "nous lions, vous liez" dir. Burada
"Je lie"” nin "-i-" s1 bulunur ama, sesli olarak degil, sessiz olarak.
Boylece "lions, liez"” tek heceli kelimeler olur. Ayn sekilde, “je
loue"” nun kargisinda “nous louons"” u gorilyoruz: burada "u"”
(ou) sessizdir ve tek hecedir kelime, v.s. Diizensiz fiillerde ¢ok
defa biitiin bigimlerde bulunmiyan bir sessiz gikar ortaya. “Je

" on

pars” da "t" yoktur, "nous partons”, "je partais” de vardir; "je
veux" de "I" yoktur, "nous voulons", "je voulais" de vardir (iis-
telik "je veux" ve "je voulais” de sesli de ayni degildir). Bu tiirla

degisimlere diizensiz fiillerde sik rastlamur.

Cogul veya gegmis gibi aym kategoriyi belirten bigimlenn
ozellikleri pek ¢esitli oldugu gibi, bunlann 6niinde gelen kok
unsurlarn da ¢ok degisiktir.

SIFATLARIN CINSE GORE DEGISMES!

Kategorileri belirten 6zelliklerin ne kadar degistiklerini
gostermek i¢in buraya kadar émeklerimizi hep fiillerden segtik.
Ama Fransizca sifatlan ele alacak olursak, daha da uyumsuz de-
gismeler goriiriiz. Bunlann ¢ogu - sifatin “/e” veya “la” tamm
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edati ile birlikte gelen bir isme baglanmasina gore iki - bigimli-
dir. Pek ¢ok émek verilebilir bu konuda: iste birkag tanesi (ke-
limenin yaziligt istiinde durmuyoruz; ¢iinkii yazi, dilin yapisint
agiklamaz): "vrai” nin karsisinda “vraie” var, telaffuzu farksiz
“vrai” ninkinden. Ama "mauvais” nin karsisinda "mauvaise”,
"épais" nin kargisinda "épaisse”, ''frais” nin kargisinda "fraiche"”
var. "Le" ile birlikte kullanilan bir isme bagli bigimden "la” ile
birlikte gelen bir isme bagli bigimi gikaramayiz. Ayni sekilde

non " on

"long" / "longue”, "rond" / "ronde", "vieux" / "vieille", "petit" /
"petite”, "gras" / "grasse”, "heureux" / "heureuse" karsilastirila-
bilir. Bir sessizin bulunusu ok defa bir onceki seslinin bigi-
minde degisime yol agar. "Plein, malin, marin" deki geniz ses-
lilerinin karsisinda "pleine, maligne, marine” de geniz sesi
olmiyan sesliler vardir. "Bon" / "bonne” da da durum ayni. Bir
baska sesli degisimi de "nouveau” / "nouvelle"”, "fou" / "folle" de
gorulir.

DISILIN OZEL BIR ISARETI YOK

Gozden gegirdigimiz sifatlann tirli bigimlerinde ortak bir
ozellik var: hepsinde de eril sifatta bulunmiyan bir sessiz veya
degisik bigimli bir sessiz var (“sec” / "séche” te oldugu gibi).
Ama yaziy1 hesaba katmazsak, disillerde ortak bir 6zellige rast-
lanmadigin1 goririiz ("e” sadece yaziy: ilgilendirir). Genel ola-
rak, 6nem verilmesi gereken husus, disil kategorisini belirten bir
unsur bulunmamasidir. Yukarda fiill miinasebetiyle, gesitli gra-
mer kategorilerini gosteren Gzelliklerin bulunmadigint belirttik;
sifatlarda bu ¢ok daha agik.

KOKLERI BULMA GUCLUGU

Avrupa dillerinde her kategoriyi belirten ayrt ayri unsurlar
yoktur; kelimelerin, genel anlami gostermiye yarayan boélimleri
degisirler. Bu dillerde kelimeler gok defa agik olarak bir kok bo-
limi bir de olusum béliimii diye belirlencmezler.
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Fransizca 'je chante” (sarki soyliyorum) fiiliyle
"chanson” (sarki) ve "chantre” (muganni, kilise hanendesi: o-
zan) kelimelerini ele alalim. bugiin bir Fransiz “chante” ile
"chantre" ve "chanson arasindaki bagintiy1 ya bilir ya bilmez;
hi¢ degilse, "chant-" da hareketi yapan kisiyi belirten bir olu-
sum unsurunun varligini, “chanson” da "séylenen bir seyi" be-
lirten bir unsurun yer aldigini hissedemez. Bu iki Fransizca ke-
limeyi agikliyabilmek igin bugiinkii Fransizcayr degil, Latinceyi
ele almak gerekir; Latincede "chantre” 1n karsilig1 olan kelime
"cantor” du: hareket edcni belirten normal bir bigimdir bu. Bu-
giinkii Fransizcada "chanson” bigiminde bulunan kelime bir ha-
reket ismi idi: "cantio, cantionis” Burada da, bugiinkii Fran-
sizca kelimelerin unsurlarina ayrilamadigini gérityoruz. Bu ba-
kimdan Fransizca en agin tipi temsil eder. Ama genellikle ve ge-
sith sebeplerden dolayi, Avrupa dillerinin bugiinkii kelime hazi-
nelerinde, daha gok, unsurlarina ayrilamiyan kelimeler yer alir.

KELIMELERIN BAGIMSIZLIGI

Kisacasi. Avrupa dillerinin ortak 6zelligi, bu dillerdeki ke-
limelerin bagimsiz olusudur Isimler gok defa fiillerden tiire-
mislerdir, ama isimlc fiilin ortak kokiinden harekctle meydana
getirilmemislerdir. Gergi bir Fransiz "je chante” "chanter” ve
“"chanson" da ortak bir "chan-" unsuru bulundugunu farke-
debilir, ama "chanter” nin de "chanson’ un da "chan-" unsurun-
dan hareketle yapildigini hissetmez. Isimle fiil arasindaki ba-
ginti  ancak ismin fiilden tiredigi durumlarda sezilir

"o

(“chanteur" "je chante").

Kelimelerin bagimsizligy ve onlarda degismez bir olusum
unsurunun bulunmayisi yiiziinden birgok kelime ve bigimler ku-
rala uymaz. Avrupa dillerinin bir 6zelligidir bu.
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AVRUPA DILLERINE YAKIN TIPLER

Bunca ortak taraflan olan Avrupa dillerinin yaninda, birbi-
rine ayn: sekilde benziyen ve genel tipleri Avrupa dillerininkin-
den ¢ok uzak olmiyan iki grup dil yer alir: Sami diller ve Hami
diller.

Bu iki grupta bulunan diller arasindaki yakinliklar Avrupa
dillerininki gibidir. Sdmi dillerde -Avrupa dillerinde oldugu gi-
bi- karmasik ¢ekimli fiillere ve degismez bigimli isimlere yo-
nelis goriiriiz. Himi diye anilan dillerde -degismez bigimli isim-
lere karsilik- ¢ok bigimli ve karmasik fiiller gérilir.

Uzun siiredir dilcilerin bir yandan Simi ve Hami dilleri bir
yandan da Hint - Avrupa dilleri arasinda eski bir akrabalik bu-
lundugunu gostermiye galigmalar tesadiif eseri degildir. Bu ak-
rabalik giiniimiizde de baz1 benzerliklerle kendini gosterir. Bu
benzerlikler Simi, Hami dillerle Hint - Avrupa dilleri genel ya-
pilan bitin bitin degisik Uzak Dogu dilleriyle karsilagtiri-
linca bir kat daha belirginlesir. Avrupa dilleriyle Sami dillere
yakin bolgelerde goriilen Tirk ve Fin - Uygur gruplarindak dil-
lerin yapilan Sami dillerle Hint - Avrupa dillerininkinden ol-
dukga farklidir; ama bazi benzerlikleri de vardir bu dillerle: 6-
zellikle fiil bigimleriyle isim bigimleri arasindaki kesin ayirim
ve cimledeki gorevin isimlerde ¢ekim ekiyle gosterilmesi. Bu
benzerlikler s6z konusu dillerin bazi Hint - Avrupa bigimlerini
taklit etmelerini saglamgtir.



IKINCI BOLUM

DILLER NASIL GELISIR

(Bu béliimde Michel Lejeune’den yararlanilmugtir.
Bak. Encyclopédie Frangaise)






GENEL BILGILER

BUGUN konusulan biitiin dillerin tarihini bilmekten uza-
g1z. Ne var ki, elimizde ¢ok eski belgeleri bulunan dillerden
hangisine baksak, o dilin gegmisteki sekliyle bugiinkii bigimi
arasinda hissedilir farklar gériiyoruz.

BICIMLERIN GELISMESI

Dillerin kullanilis1 belli bir zamanda bir bélgeden bir bol-
geye degisir. Ayni dil her gagda baska baska konugulur.

¢

Fransizcanin “pour |'amour de Dieu" (Allah askina) deyi-
mini Ingilizce “for God's sake” deyimiyle, Almanca “um
Gottes willen” ile karsilar. Gerek Ingilizcede, gerek Almancada
belirliyen isim belirlenenden 6nce gelmekte ve onu bu dilin isim
tamlamalarinda kullandigs "s” "-es” takip etmektedir.
Fransizcada durum boéyle degil. Ama bu dilin en eski belgesine,
yani Strasbourg Andi'na (842) basvuracak olursak "“pro Deo
amur" deyimiyle kargilasiriz. Burada belirliyen isim bagta gel-
mektedir (6zel bir bigimdi bu; Tann ciimledeki baska bir keli-
meye bagh oldugu zaman “Deo” olarak kullaniliyor, yoksa
-mesela fiilin 6znesi oldugu zaman- “Deus” deniyordu). Gorii-
lilyor ki eski Fransizcadan yeni Fransizcaya gegerken bigim de-

gismis.
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ESKI FRANSIZCADAN YENI FRANSIZCAYA

Genel olarak kelimeler, sesler, kelimeleri bir araya getir-
mek i¢in bagvurulan usuller, yani dil zamanla degisir.

Strasbourg Andi'nin Fransizca metni soyle baslar: "Pro
Deo amur et pro christian poblo et nostro commun salvament,
d'ist di in avant, in quant Deus savir et podir me dunat, si
salvarai eo cist meon fradre Karlo, et in aiudha, et in cadhuna
causa..." Bugiinkii Fransizcas1: "Pour l‘amour de Dieu, et pour
le commun salut du peuple chrétien et le nétre, de ce jour a
l'avenir, pour autant que Dieu m'en donne le savoir et le
pouvoir, ainsi assisterai-je ce mien frére Charles, et de (toute
mon) aide, ¢ on chaque circonstance...” IX. yuzyildan beri dilde
ne 6nemli degisimler oldugu agikga gorillmektedir. Bazi de-
yimler kullanilmaz olmugtur: meseld “salvament” -XVL yiizyila
kadar "sauvement” bigiminde kullanildiktan sonra- yerini
“salut” ye birakmigtir; Chanson de Roland'da da rastlanan "di”
nin yerini "jour" almistir... Bugiine kadar gelen kelimeler iginde
zamanla herhangi bir ses degisimine ugramiyan yok gibi:
"aiudha" "aide", "fradre"- "frére", "causa": "chose" bigimine
girmistir. Dahas1 var: IX. yiizyilda kullanilan bazi seslerin bu-
ginkii Fransizcada izi bile kalmamis (“aiudha”, "cadhuna” da
"dh" ile gosterilen ses gibi). Gramer kurallanyla ciimle bigimle-
rinde de biiyiik degisiklikler olmustur.

COK YAVAS BIR GELISME BU

Ayni dilin mimkiin oldugu kadar birbirinden uzak iki ayn
¢agdaki yapisimi inceliyecek olursak arada ne biiyiik farklilag-
malar oldugunu gériiriiz. Bu farklilagmalan asirdan asra —yahut,
imkan olursa, daha kisa siireler iginde- izlersek, devirlere gore
az veya ¢ok hizlanan bu degisikliklerin daima ¢ok agir gergek-
lestigini goriiriiz. Birgok nesiller birbirini kovalayacak ki, bir



105

fonem’in soylenisi yavas yavas ve farkina varilmadan degissin.
Cesitli fonemlerdeki farklilagmalar ne ayni tarihlerde baslar ne
ayn tarihlerde sona erer. Bir kelime veya bir gramer kurali an-
cak uzun bir yangstan sonra baska bir kelimenin veya bir bagka
kuralin yerini alir. Cok defa birbirine bagli olmiyan yenilikler
bu alanda da ayn ayn zamanlarda ortaya gikarlar Oyle ki, hig
bir zaman bir dili konusanlar ani ve derin bir degisiklikle dil ge-
leneginde bir kopusla karsilagmazlar.

BIR DILI BELIRLIYEN NEDIR?

Yukarda gosterilen degisikliklerin hepsi aym derecede 6-
nemli degildir. Kelime hazinesi degisir, hattid yabanci dillerden
alinan kelimelerle zenginlesebilir, ama dilin yapisinda yine de
hig¢ bir esash degisiklik olmaz. Geligmesinin her merhalesinde
bir dile kisiligini veren fonem dizileriyle gramer bigimleridir.

Fransizca gazetelerden herhangi birinde g6yle bir ciimleyle
kargilasabiliriz: “La star flirtait au bar avec le recordman du
looping"” ('Sinema yildiz1 “bar” da luping sampiyonu ile kirsti-
niyordu). Ciimledeki biitiin énemli kelimeler Ingilizceden (veya
Amerika Ingilizcesinden) alinma. Ama ciimle Ingilizce degil
Fransizca. Fiilin ¢ekimi ("flirt-ait”, "flirt-ed" degil), yardimci
kelimelerin bigimi ciimleyi Fransizca yaptyor. Ustelik kelimele-
rin telaffuzu da Ingilizcedekinden gok baska. Kelimelerin si-
dece yaziligi bir. Bu bizi aldatmamali: bagka bir dilden alinan
bir kelime ¢ok defa kilik degistirir.

Ingilizcenin tarihi XI. yiizylldan 6énceki ses ve gramer dii-
zeninin XI. yiizyildan sonra da devam ettigini gésterir. Demek
ki, Normanlarin fethiyle Ingilizceye ¢ok genis 6lgiidc Fransizca
kelime girmis, ama dil degismemistir. Kelime hazinesinin bi-
yiik bir kismi1 roman menseli oldugu halde Ingilizce bir Cermen
dili olarak kalmistir. Yidis dili Ingilizceden, Slav ve Baltik dille-
rinden (6nceleri Frankoni'ye yerlesen Museviler sonralan ku-
zeye yayilmiglardir) birgok kelimeler almis. Bununla beraber
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ayni sebeplerden dolayi, onu da bir Alman dili saymak lazim.
Ermenicede sayisiz Iranca kelime var, bu da gayet tabii: Erme-
niler bin yil Medler'in, Persler'in, Partlar'in idaresi altinda kal-
mis. Ama Ermenice, Hintge degil: oysa kullanilan kelimelerin
hemen hepsi Hintge.

KELIME HAZINESINDEKI DEGISEBILIRLIK

Ay dili konusanlarin hepsi de ayn: ses sistemini kullanir,
¢evredeki insanlardan duyduklarini asagi yukari hig degistirme-
den tekrarlar. Fertlerin telaffuzlari ne kadar farkli olursa olsun,
bir dilin kullandig: fonemlerin sayisi hudutludur. Kelimelerin
cumle igindeki miinasebetlerini, ciimlelerin birbirleriyle miina-
sebetlerini belirtmek i¢in ayni dili konugan kimseler ayni gramer
bigimlerinden faydalanirlar. Burada da ferdi degisiklikler pek
onemli degildir.

Fakat ayni devirde ve ayni dil alaninda fertlerin kelime ha-
zineleri herkesin meslegine, kiiltiiriine, hayat sartlarina gére bir-
birinden ¢ok farklidir; hem zenginlik bakimindan farklhidir, hem
kullanilan kelimeler bakimindan. Kelime hazinesi fonem sistemi
veya gramer bigimleri gibi bir sistem teskil etmez. Bunun igindir
ki, kelime hazinesindeki degisiklikler, ne kadar 6nemli olursa
olsun, dilin yapisini ses veya gramer degisiklikleri kadar sars-
maz.

Bu bakimdan bir dil yeni nesneleri adlandirmak, yeri dii-
siinceleri ifide etmek igin kelime hazinesinde degisiklikler ya-
pabilir: derin, hizli ve.az ¢ok suurlu degisiklikler. Meseld La-
tince 1.0. 1 yiizyilda yeni kelimelerle zeaginlesmistir. Romalilar
bu sdyede Yunanlilarin felsefi diigiincesini kendi dillerine akta-
rabilmiglerdir. Meseld bugiinkii Avrupa'da bir zamandan beri
milli dil payesine yiikselen birgok diller medeniyetimizin belli
basli kavramlarim ifddeye elverigli bir kelime hazinesi
yaratmiya ¢aligiyorlar.
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KELIME HAZINESINDEKI
DEGISIKLIKIER

Dillerin tarihinde telaffuzla gramer bigimlerinin nispeten
yavas gelistigi devirler var. Ama o devirlerde bile kelime hazi-
ncsinde esash degisikliklerle karsilasabiliriz. Mesela Fransizca-
nin XVI. yiizylldan zamanimiza kadar olan durumu. Bir taraftan
yeni kavramlar yeni kelimelerin kullanilmasini gerektirirken bir
taraftan da kelimelerin manasi ve kavramlarin adi degisiyor.
Bazi kelimeler kullanilmaz oluyor; dilin kendine has olan veya
baska dillerden aldig1 usiillere uyarak yarattigi yeni kelimeler
¢ikiyor ortaya. Dilin en oynak unsuru gergekten de kelime hazi-
nesidir.

KELIMELERIN MANASI DEGISIR

Kelime hazinesiyle ilgili olaylar biitini kucaklamaz. Bu-
nun i¢in de genel bir teoriye baglanamazlar. Yalniz sunu da be-
lirtmeliyiz ki, ¢ok defa bir kelimenin tarihine yon vercn ya ma-
nica ya bi¢imce kendisine benziyen baska kelimelerdir; zihni-
mizde bir arada yasar bu gibi kelimeler.

KELIMELERIN BIRBIRI UZERINDEKI TESIRI

Manalan tipitipina ayni olan iki kelimenin uzun zaman hig
bir degisiklige ugramadan birlikte yasadig1 pek az goralir. Ba-
zen kelimelerden biri ortadan kalkar Latinceden “médecine” ke-
limesini gikaran XIII. yiizyill Fransizcasi, bu kelimeden de
"médecin” 1 meydana getirmistir. Dilde tek basina kalan “mire”
“médecin” le rekabet edcmedi, silinip gitti. Ingilizcede “diig-
man' manasina gelen iki kelime vardir: eski Cermenceden gelen
"foe" ve Fransizcadan alinmis olan “enemy” Bugiin yalniz ikin-



108

cisi kullanihyor bunlarin. "Foe" sddece siir dilinde kaldi. Bazan
her iki kelime de yasar ama, manalan farkhlagir. Mesela Fran-
sizca "loyal” sifati latince “legalis” in devamidir, Fransizca
XVI. yizyilda aym “legalis” kelimesini “/égal” bigiminde Fran-
sizcalastirir. Bir ara her iki kelime de aym1 méanada kullanilir.
Ama bu kararsizlik uzun sirmez, "loyal” dirist manasina
kullanilmiya baglar, “/égal" kanuni.

Kelimeler zihinde bigimlerine gore de siralanirlar, bunu da
unutmamak 1azim. "Meurtre, meurtrier, meurtrir” gibi ug keli-
meden ilk ikisi "oeuvre” ile "ouvrier"yi, '"charbon"
“charbonnier” yi, "barbe"” "barbier" yi, "office” "officier” yi ha-
tirlatan bir bigim benzerligi ile birbirine siki sikiya baghydilar.
"Meutre" ile "meurtrir” arasinda ise o kadar siki bir bag yoktu;
"fleurir"” veya "farcir” gibi isimden kurulmusa benzeyen "-ir" li
pek az fiil var, bunun igin de "meurtrir” eskiden "oldiirmek”
manasina gelirken, XVI yiizyildan itibaren "drselemek” mana-
sina kullanildi. “Meurtre” ile "meurtrier” nin manas: ise hig¢ de-
gismedi. "Froisser” nin ("burusturmak) eski manasi "kirmak”,
"gater” nin ("simartmak") eski manas1 “harap etmek” ti. Oysa,
"flétrissure” nasil "flétrir", "moisissure” "moisir" fillleriyle bir-
lesmisse, “"meurtrissure” de "meurtrir"” le birleserek onunla bir-
likte gelisti.

Bazan da ¢ok kullanilan bir kelime kendisine benziyen ve
az kullanilan bir kelimenin manasini degistirir. "Emérite” profe-
sor fahri bir profesérdiir. Ama orta kiiltiirlii birgok kimseler
"émérite” 1 "mérite” (liyakat) ile kanstirdiklarindan "émérite”
profesorii “biiyiik, degerli” hoca olarak anlamaktadirlar. Simdi-
lik yanlhs bir kullanma bu, zamanla pekala yerlesebilir.

MEDENIYETLE ILGILI OLAYLARIN TESIRI

Bunlar bir yana, dil hazinesindeki degisikliklerin birbiriyle
ilgisi yoktur, Herbirinin ayr bir tarihi vardir. Cinkii mana fark-
lilagmalar ¢ok defa medeniyet olaylarina baghdir, bu olaylar da
birbirinden ayrnidir.
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Doktorlar ciippeyi attiktan, hakimler de ancak mahkeme-
den mahkemeye giymiye basladiktan sonradir ki “soutane”
(ciippe) ad1 dogrudan dogruya rahip libasi igin kullanilir oldu.
"Plume" asirlarca yaz1 yazmak igin kullanilan yontulmus bir kaz
tayiydi. Sonralan, XIX. yiizyilin baglarindan itibaren herkesin
kullanmaya basladigi madenden kalem uglarina “plume” dendi.
Bugiin “p/ume" birbiriyle hig bir ilgisi olmayan iki ayr1 nesnenin
adidir kusun tiyi, kalemin ucu. "Bureau’ bir guha pargasiyd:
onceleri, "drapeaux” da bir kumag parcasi. Sonralan "bureau”
¢ok defa guhayla értiilen ¢alisma masasi, bu masanin bulundugu
oda, bu odada galisan katipler, memurlar, bir kamu hizmeti go6-
ren, bir sirket yoneten veya bir meclisi idare eden insanlar ma-
nasim aldi.

Bir milletin muayyen bir ¢agdaki medeniyeti, o ¢agdaki
kelime hazinesiyle ilgili biitiin bir olaylar dizisini aydinlatabilir.
Meseld Latincede birgok mecazi deyimlerin mensei, bu dilin
onceleri bir koyli dili oldugunu gosterir. Seving kavrami
"laetus" gubre (laetamen) kelimesiyle ilgilidir; refah (“felix")
bereket (fecundus, fenus) kelimesine baghdir; itibar (locuples)
toprak zenginligine dayanir; manevi degerle (frugi) kazang
(fructus, frumentum) aym sey, bir insanin istiinligi (egregius)
siriiden ayn olarak bakilip yetistirilen hayvanin astinligi ile
bir tutulmus; saf bir kalp (sincerus) siizme bir bal gibi; gig
(robur) saglam bir agacinki gibi; zaaf (imbecillus) desteksiz bir
agacin durumu; -kocamighik (caducus) disen bir meyveyi hatir-
latir; "almus"” ve "optimus" onceler1 semirtilen bir hayvan igin
kullanilmis olmali; dsiklarin rekabeti (rivalis) aym su kanalim
(rivus) ortaklasa kullanan iki toprak sahibinin rekabeti.

Bu koyli dili sonralan Yunan medeniyetiyle temas ederek
islenmis ve soyut bir dil haline gelmistir. Ne var ki, bu dil de
daha sonra, ortagag baslarinda Galya'da baglica isi ziraat olan
topluluklarin dili olacaktir. O zaman da kdy hayatinin ihtiyagla-
rim1 kargilamak igin, yukardakinin tersine, soyut ve genel keli-
melerin somutlastigl, Ozellestigi gorilecektir. Latincenin
"ponere” (koymak) kelimesi Fransizcada “pondre” (yumurtla-
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mak) olacaktir. "“Trahere” (gekmek) ‘traire” (sagmak),
"separare” (ayirmak) "sévrer” (memeden kesmek), "laborare”
(cahismak) “labourer” (gift sirmek)... halim alacaktir Gergi,
unutmamak 13zim ki, bunlar olurken ziraat hayat ile ilgili somut
kelimelerin birgogunu mana genislemesi yolu ile genel deyimler
saglayacaktir: “arracher” (koparmak) nin kaynagi Latincede
kokini sokmek manasina gelen bir kelimedir; "gagner” (ka-
zanmak) Cermenceden alinmistir, asil manas: “otlamak, gidasin
aramak" tir.

ANLATIM GUCU OLAN KELIMELERIN ASINMASI

Bir dilde kelimelerin nasil hem daralma hem genigleme,
hem soyuttan somuta, hem de somuttan soyuta gegis yolu ile
mana degisikliklerine ugradiklarini yukaridaki émeklerle gor-
mil§ bulunuyoruz. Hep ayni istikamete yonelen biricik degisik-
lik su: anlatim giicii olan kelimeler kullanila kullanila hizla agi-
nirlar. XVI. yizyilda "“ennui” (can sikintist) ve “déplaisir”
(memnuniyetsizlik) “doul/eur” (ac1) anlamina geliyordu. “Géne
(sikint1): “forture” (iskence), “réverie” (hayal) "délire” (heze-
yan): "manie" (mani) "folie” (¢ilgmlik) demekti. Bu gibi anlatim
giicii olan kelimelerin aginmasina her dilde bol bol rastlanir.

AYDINLIK VEYA KESINLIK ARZUSU

Cesitli olaylar belli bir kavramin adin1 degistirebilir Fone-
tik tesadiifler iki kelime arasinda rahatsiz edici bir ses benzerligi
yaratabilir: Gaskoncada "horoz" la "kedi” nin eski adlan kari-
sikliga yol agtigindan bu hayvanlardan birine bagka bir ad tak-
mak icabetti. Latince "dominus” ve “domina” (evin efendisi ile
hanimi) Fransizcada birbirine karigmis ve ikisi de “dame” olarak
telaffuz edilmiye baslanmigti. Kelime yalniz kadinlar igin kulla-
nilir oldu, erkekler igin "seigneur” "monsieur” gibi yeni yeni
kelimeler ¢ikt1 ortaya.
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Kelimeler arasindaki eski fark silinmeye yiiz tuttu mu,
boyle bir degisiklige bagvurulur. Bazan da, kelimeler arasinda
yeni bir fark yaratmak ihtiyaci degisikliklere sebep olur. Mesela
koylerde ¢ok defa aym hayvanin disisine baska bir ad verilir,
erkegine baska bir ad, igdis edilmisine bagka bir ad. Hayvan ye-
tigtiren veya avcilikla ugrasan uluslanin bu kaygis1 Fransizcada
"bélier” (kog), "brebis” (disi koyun), "mouton” (koyun),
"taureau” (boga), "vache" (inek), "boeuf" (6kiiz) karsitliklarinda
kendini gosterir. “Lievre” (tavsan) in yalmz erkek hayvan igin
kullaniligi ve disi tavsam belirtmek igin Cermenceden “hase”
kelimesinin alinmasi bu yiizdendir. “Sanglier” (yaban domuzu)
ve "laie” (disi yaban domuzu) kelimelerinin tarihi de, "liévre”
inkine benzer. "Laie"” de "hase” gibi Cermenceden alinmigtir
Cok rastlanir bu gibi 6rneklere.

ANLATIM GUCU ARZUSU

Bir kavrami belirten kelime istenildigi kadar anlatim gii-
ciine sahip degilmis gibi goriinebilir. O zaman da ad degistirir
kavram. Mesela fonetik tesadiifler yiiziinden kelime ufalinca
boyle olur. Fransizca "abeille” (an), "soleil” (giines), "oreille”
(kulak) kelimelerinin ash Latincedeki “apis” "sol”, "auris” de-
gil, bunlarin bir art-taki eklenerek genisletilen bigimleridir:

" on n.n

"apicula", "soliculus", "auricula"

Cok defa fonetik bir aginma sonunda degil, bir mana za-
yiflamasi yiziinden yenilenir kelime. Mesela isaret kelimeleri
bu yiizden sik sik degisir. Belli bir yerin veya belli bir zamanin
son derece aydinlik olarak ifade edilmesi faydali olur.

Latince "hodie"” (bugin) zarfi, Latince konusanlarca iki un-
sura aynlabilirdi: yakimi gosteren bir isaret kelimesi ve “giin”
ismi. "Hodie" nin Fransizcadaki devami "hui” ise bu dilde ¢&-
zimlenememekte idi. Onun igin "jour" kelimesi eklenilerek da-
ha aydinlik hale getirildi: "aujourd’hui” deyimi dogdu. Burada
da -vurgu son hecede oldugundan- "jour" un pek farkina vanl-
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mamaktadir. Bunun i¢in de halk bir tarihi belirtmek isteyince
"au jour d'aujourd'hui” (bugiinki giinde) der.

Latince, bir niteligin en ist derecede belirdigini, bir faali-
yetin son haddine vardigimi gostermek igin “maxime, valde,
multum” gibi zarflar kullanirdi. Ilk iki zarfin izi kalmadi
Fransizcada. “Multum”, "moult” bigimine girerek XVI. yiizyila
kadar yasadr. Fransizcadaki “trés” (pek) zarfi Latince bir keli-
meden tiremedir. Ama Latincedeki kelime “frans” bir préposi-
tion’dur, “dtesi, arasimdan" anlamina gelir. Zamanla "biisbiitiin,
bastanbaga” anlamim kazandi: Almancanin “durchaus” Ingiliz-
cenin “thoroughly” si gibi. “"Beaucoup" dogrudan dogruya Fran-
sizcanin meydana getirdigi bir gesit zarfur. "Trés” de "beau-
coup” da bugiin artik asil manalarini kaybetmiglerdir. Fransizca
stk sik “complétement, absolument, grandement, énormément
furieusement,” v s. gibi kelimeler kullanmaktadir. Bunlarin esas
manalan fark edilmez olmustur. “rudement doux" (g¢ok yumu-
sak), “joliment laid"” (¢ok ¢irkin) denilebilmektedir. Bu zarflarin
anlatim giicii boyuna kullanilmaktan azalmistir.

Son derece harci dlem olan bazi nesnelerin ve hareketlerin
adlan da sik sik tazelenir. Latince “caput” (bas) baslangigta an-
latim giicii olan bir kelime idi, eski Fransizcada manasini muha-
faza ederek "“chef” bigimine girdi. Cagdas Fransizcada ise me-
cazi olarak kullanilmaktadir: Tirk¢edeki “gef” manasinda. "Bas"”
ise “téte” kelimesiyle belirtilmektedir. “Téte” in ilk manas1 ¢6m-
lek, kirik testidir. Bugiin ise kelime anlatim giciini kay-
betmistir. Bundan dolay: halk dilinde “féte” in bir takim rakip-
leri turemistir. anlatim giici olan rakipler, (fiole, bouillotte,
bille, bobine). Klasik Latincede "konugmak”- "loqui” idi. Ke-
lime Fransizcada yasamadi; ¢iinki halk Latincesinde dini
Latinceden alinan we ilk anlami degistirilen bir baska kelime ile
("parabolare”) karsilagmig bulunuyordu. Fransizcadaki “parler”
filli "parabolare” nin devamidir, ama asil manas: silinmigtir.
“Parler” nin de kargisina rakip bir fill ¢itkmistir: “causer”
"Causer"” Latinceden alinma hukuki bir deyimdir Asil manasi
"dava etmek” Halk Fransizcasinda “parler” nin yerine “causer”
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geemek lizeredir. Ama “causer” de "ddv4"” anlami kalmamustir,
anlatim giiciinii kaybetmistir kelime. Argoda aym kavramu be-
lirtmek igin birgok renkli kelimeler vardir; belki de bunlarin ba-
zilan en kibar dile dahi kendilerini kabul ettireceklerdir.

KELIME YASAKILARI

Kelimeler gelenegin gocugu, gelenegin ve tesadiiflerin. Ne
var ki, dil isaretlerinin bu 6zelligi ancak disiiniiliince farkedilir.
Konusanlann ¢ogu bilmez bunu, meger ki, dil iizerinde kafa
yormus olsunlar. Medeniyetge pek gelismemis topluluklarda i-
sim, ¢ok defa bagh bulundugu kavramin temel vasiflarindan biri
olarak kabul edilir; kavramin kendisidir adeta. Bunun i¢in de za-
rarh bir varligin ismi de zararh sayilir bu cemiyetlerde ve agza
alinmaz. Adin1 andiginiz boyle bir varlik yan1 bagimzla belire-
cektir sanki; kovalanan hayvanin adim1 sdylemek onu yakala-
maktir bir gesit ve uyarmaktir. Iste kelime yasaklari béyle do-
gar. Yasak isim ya istiyerek yanlis soylenir, ya biisbiitiin degisti-
rilir. Ayinin Hint - Avrupa dillerinde herhalde "ziyankdr” mana-
sina gelen bir ismi vardi; o ilk mana kayboldu, ismin bir lakap
oldugu unutuldu, hayvanin adi olarak kabul edildi "ziyankdr"”
Meseld Hint - Avrupa dili konusan kavimlerden Orta ve Dogu
Avrupa'ya yerlesenler (Slavlar, Baltik topluluklari, Cermenler)
ay1 avina digkiin olduklarindan ayinin adini anmaktan kagin-
mislardir. Slavcada ayiya "bal yiyici”, Baltik dilinde homurda-
nan, Cermencede "boz” denilmistir. Avrupa’min modern dille-
rinde de kelime yasaklanyla kargilaginz. Kiifiirlerde Tann’nin
adi degistirilir ("par Dieu" yerine "parbleu”, "pardi”). Baz1 gev-
relerde 6limiin ad1 agza alinmaz, ugursuzluk sayilir. Viicudun
bazi kisimlarinin adlarim séylemek de terbiyeye aykin oldugun-
dan "yasak” tir. '
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KELIME HAZINESININ YENILESMESI

Bagh olduklan kavram ortadan kalktigi veya ad degistigi
zaman kelimeler de kaybolur. Eski kavramlar ad degistirdigi
veya yeni kavramlar ortaya ¢iktig1 zaman yeni kelimeler dogar.
Nitekim ilimdeki gelismeler ve maddi uygarhktaki degismeler
dolayisi ile asag1 yukan iki asirdanberi bu yenilesmenin sayisiz
orneklerini gérmekteyiz.

YENI KELIMELERIN KURULUSU

Gegen bolimde igaret edildigi gibi yeni kelimeler ya bagka
dillerden alinir yahut da dilde mevcut olan unsurlardan kurulur.
Fransizcadaki “auto” kelimesi bunun giizel bir 6megidir: gesitli
devirlerde Yunancadan alinmis birgok kelimelerin basinda
(XVI. asirda "automate”, "autonomie" gibi) “kendi kendine"
manasina gelen bir “auto-" unsuru vardi. Latince "mobilis” ten
tiiretilen “mobile" sifat1 da X VI. asirda Fransizcaya girmis bulu-
nuyordu. Patlarh bir motérii olan ve kendi kendine yiirityen bir
arabaya bir isim takmak gerekince “automobile” kelimesi ya-
pild1 (XIX. asir sonu). Bilginlerin kurdugu bu kelime belirttigi
arag gibi genis olgide yayildi. Halk dili “cinématographe” 1 na-
sil “"cinéema" veya "ciné” olarak kisaltmigsa, “automobile” 1 de
Oylece "auto" yapti. Birgoklari “automobile” in melez bir bile-
sim olmasina takildilar: “aufo” baska dildenmis, “mobile” bagka
dilden; Latincede “auto” kargihg: bir kelime yoksa da Yunanca-
da "mobile” karsilig1 bir kelime vanmg. Gelgelelim bu tenkitgi-
ler dilin tabii egilimlerini hesaba katmiyorlar. "Automobile” ke-
limesini olsa olsa Yunanca veya Litinceyle ugrasanlar yadirgar
Latince de Yunanca da 6li diller. S6zkonusu kelime ise Fran-
sizca ve Fransizlar igin yapilmig. Hem “auto-" hem de "mobile”
unsurlan Fransizcada su veya bu bigim altinda daha 6nce de
vardi. Oyle olunca da, onlarin yardimi ile, gayet kolay anlagilir
ve bir bakima hig te yapmacik sayilamiyacak bir kelime kurula-
bilirdi.
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KELIMELER YOKTAN VAREDILMEZ

Benzetme yolu ile yapilan kelimeler (onomatopées) bir ya-
na, -onlar dahi kurallara gore bigimlenir- yoktan varedilmis ke-
lime yoktur. Aksini ispat etmek istiyenler "gaz” ve "kodak" gibi
omekler ileri sirerler. “Gazt XVI yizyillda doktor VAN
HELMONT yaratmis, "kodak”1 XIX. yizyilin sonunda mucit
EASTMAN. Ama bugiin biliyoruz ki, Van Helmont igin "gaz”
"chaos" kelimesinin bozulmug bir bigiminden bagka birsey de-
gildir. "Kodak" ise fotograf makinesinin sesini taklit eden bir
benzetme (tik-tak gibi). Nesnelerin 6zel isimlerle gosterildigi de
olur. Yeni bir cisim kesfeden ve ona bir ad takan kimyaci bu yo-
la bagvurur: “thorium"”, "wranium" veya "vanadium" Cop te-
nekesine vali Poubelle'in, semsiyeye bir vodvil kahramani olan
Pépin'in, sapkaya imalatg1 Gibus'in adim veren halk Fransizcas:
da ayni usiile uymustur. Ama hep dilde zaten varolan unsurlar-
dan faydalanilir. Argoda bile aklina esen kelime uyduramaz.
Halbuki argo dar ve kapali gruplar arasinda konusulur. Fertlerin
icat ettigi kelimelerin o dar gevrede kolayca tutunabilecegi akla
gelirdi. Dillerin genel bir 6zelligi bu: dil hi¢ bir alanda yoktan
varetme yoluna gitmez, olani degigtirir.

OZEL DILLER

En ¢ok kullanilan kavramlar ifade eden birkag yiiz kelime,
aym devirde, aym dili konusan insanlarin hepsi bu birkag yiz
kelimeyi bilir ve kullanir. Ama bunlarin disinda herkesin iyice
bildigi ve rahatga tamdig: kelimelerin sayisi da mahiyeti de fert-
ten ferde degisir, hem de genis 6lgtide degisir Ne var ki, fertle-
rin kelime hazinesinde gorilen bu farklarin arkasinda, fertlerin
eseri olmiyan bir takim farkhilagmalar géze ¢arpar. Bu farkh-
lagmalar gruplann eseridir Her insan toplumu béyle bir takim
gruplara ayrilir. Meslek, zevk, kiiltur, inang birligi yalniz ortak
bir dilisiince yaratmakla kalmaz, ortak bir dil de yaratir. Seslerde
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de gramer kaliplarinda da ulu orta degisiklik yapilamiyacagma
gore bu 6zel dilleri birbirinden ayiran kullandiklar kelime hazi-
nesidir. Bir grubun kelime hazinesinde 6teki gruplarin kullan-
madigr vahut aym manada kullanmadigi, aym yankilan
uyandirmiyan kelimelere ve deyimlere rastlanir.

TEKNIKLERIN TESIRI

Bir toplumdaki fertler hep ayni hayati yasamaz, hep ayn
isi gormez. Insanlarin yasayis tarzi kelime hazineleri iizerinde
6nemli sonuglar dogurur. Sehirli igin agacin her tiirlisi agagtir
iste; birbirinden farkl bir diizine agag ismi bilse ne gikar. Onla-
rin hig¢ biri sehirli i¢in belli bir anlam tagimaz, eninde sonunda
hepsi de aga¢ demektir Orman bekgisinin veya nebatatginmn ke-
lime hazinesi bu alanda hem ¢ok daha zengin, hem ¢ok daha ke-
sindir. Her teknige az ¢ok genig bir kelime hazinesi baglidir
Mekanigin de, matbaacihigin da, avciligin da, futbolun da ken-
dine gore bir vokabiileri vardir. Hasta doktorun kullandig: her
kelimeyi anlamaz. Davaci, kanun adaminin kullandigr kelime-
leri bilmez ¢ok zaman. Teknik diller, konusulan dildeki kelime-
lere bambaska manalar da verebilir

Aym insan ¢ok defa birgok gruplara birden baghdir, ve bu
ozel dillerden birgogunu 6grenmistir. Duruma goére falan mesle-
gin veya filanca sporun dilini kullanir: kafasinda birgok kelime
kitikleri vardir.

KULTUR

Biitiin iiyelerine aym fikir egitimini veremiyen bir top-
lumda -yetistirilenler hangi ¢evreden gelirse gelsin-, kiltir fark-
lari, kendine gore diigiince tarzlan ve ifade 6zellikleri olan bir
takim gruplar yaratir. Cagdas Fransiz yazarlarinin yiizde doksa-
n1 lise tahsili gérmiiglerdir.
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Aym egitimden gegen, aym dersleri okuyan bir ziimreye
hitap ettikleri zaman yazarlarla okuyuculari arasinda bir nevi or-
taklik kurulur sanki: ayni sézler aym kelimeler her ikisinde de
ayni edebl metinlerin hatirasim canlandirir. Bazan, kullanilan
her deyim bir imadir. Metnin manasini herkes anlar, ama, tadina
kag kigi varabilir? Tam manast ile 6zel bir dildir bu.

GRUP SUURU: ARGOLAR

Tabiil olarak meslek farklarindan ve kiiltiir esitsizliklerin-
den dogan 6zel diller var. Aynca, birliginin suuruna varan ve
kendini gerek sinirlan belli diger topluluklardan gerekse biitiin
"yabancilar" dan ayirmak istiyen her teskilitlanmis insan top-
lulugunda 6zel bir dil kurma egilimi goriliir. Edebiyatgilar, sos-
yete mensuplary, yiksek bir okulun 6grencileri igin de bir ger-
cektir bu, serseriler, hirsizlar i¢in de.

Biitiin bu “argolar” 1n ortak bir tarafi var: hepsini de dogu-
ran bagkalarindan farkl bir dil konugsmak, yabancilar tarafindan
anlasilmamak arzusudur. Ancak asinalarin anlayabilecegi, ancak
asinalar igin bir degeri olan boyle bir ifade tarzi kullanmak gru-
bun varligini belirtmiye, sinirlarini ¢izmiye yarar.

DINI INANCLAR

Nihayet bazi toplumlarda din, kastlar1 kalin duvarlarla ay:-
rir birbirinden, yahut kadinlarla erkekleri, genglerle yaslhilari ayi-
rir. Bu béliiniig dilde de kendini gosterir.

Endonezya'nin bazi yerli kabilelerinde altin arayicisi bagka
bir dil konugur, kafur arayicisi bagka bir dil. Ilkellerin kullandig:
ozel diller ¢ok defa pek genis olan yasaklardan dogar. Bazi bol-
gelerde kadinlar erkeklerin kullandig: kelimeleri agizlarina ala-
mazlar. Gengler "kdmil"” oluncaya kadar biitiin bir kelimeler ka-
tegorisini kullanamazlar. Kaldi ki, bu gibi olaylara yalmz ilkel
kavimlerde rastlanmaz. Avrupa'nin bazi bolgelerinde hala sirap
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giden bir takim aligkanliklarin onlardan ne farki var? Mesela
Alman Yahudicesinde Yahudi ile Yahudi olmiyan1 ayimak igin
birbirinden ayn iki kelime hazinesi vardir.

Bazan da yabanci bir dil 6zel dil olarak kullanilir. Bu ya-
banci dil ¢ok defa ya dini bir dildir, ya da bir edebiyat dili, La-
tince bitiin Katolik aleminin ibadet dilidir. Misir'da asirlardan
beri yalniz Arapga konugulur ama, Misir Hiristiyanlannin ibadet
dili Kopt dilidir. Ortagag boyunca biitiin Bat1 Avrupa'da felsefe
ve ilim dili Latinceydi.

ARGOLARIN GELISMES]

Ozel diller gok defa genel dilden tiirerler. Yabanci dilden
kelime aldiklar da olur.

Alman argosunda, Almanya Yahudicesinden, Ispanyol ar-
gosunda Cingeneceden, Rumencede Rusga ve Macarcadan a-
linmig birgok kelime vardir. Hatta grameri Ermenice, kelimeleri
bastanbasa yabanci 6zel bir dil bile vardir: Ermeni gingeneleri-
nin dili. Bu Cingeneler yerlestikleri iilkenin dilini 6grenmisler,
fakat soylediklerini yabancilar anlamasin diye, Ermeniceyi ana-
yurtlarinin (Kuzey Bati Hint) kelimeleriyle konusmuslardir. Oy-
sa Fransiz argosu yabanci dillerden pek az kelime almigtir.

Argo belli bigimlere sokar kelimeleri, Fransizcada gok defa
kelimelerin sonunu bozar: Paris “Paname” yapar, Ménil-
montant "Meénilmuche”, v.s. Oyle argolar da var ki, her keli-
menin bigimini degigtirir, ses unsurlarinin sirasini karigtirr, ara-
ya lizumsuz heceler sokar.

Bu bozmalar bir yana, diller tabii olarak nasil geligirse, ar-
go da ayn yollardan geligir: su farkla ki, argo, dilin kullandig:
ustllerden bazilarina daha sik bagvurur. Meseld birgok 6zel i-
simleri cins isim gibi kullanir, yahut nesneleri istiarelerle belir-
tir. Istiareler gabuk asindigindan, herkesin konustugu dille argo
arasindaki ayriligi devam ettirmek i¢in boyuna renkli kelimeler
icat etmek gerekir.
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Argo normal dilin bagvurdugu usilleri hi¢ bir engel tam-
madan son derece uygun sartlar iginde kullandigindan kelime
hazinesinin hangi yollardan yenilendigini aydinlik olarak goste-
rir bize.

SES DEGISIMLERI

Bir dildeki sesler yavas yavas ve bellibelirsiz bir sekilde
degisime ugrar. Konusanlar farkina bile varmaz bunun. Bireyle-
nin telaffuz aligkanhiklan, ¢ocuklukta dili 6grenmelerinden sonra
biitiin 6miirleri boyunca hemen hemen degismez. Demek ki, de-
gisimler genellikle dil 6grenilirken ve nesilden nesle aktanlirken
meydana gelir.

DILIN OGRENILMESI

Cocuk bebeklik ¢aginda ses organlarim rastgele g¢aligtirir.
Dogal goriniir bu, ama sagirlarda boyle bir faaliyet hemen he-
men hi¢ yoktur: bir bakima taklit sonucu oldugu séylenebilir
bunun. Bebek ¢ok gesitli sesler ¢ikarir, bunlarin ¢ogu anadilinde
bulunmaz. Giindelik nesne ve eylemlerin adlarim1 aynen soyle-
miye ¢alisirken ¢ocuk duydugu sesleri taklit eder, yavas yavas
dilde bulunmiyan sesleri kullanmamiya baglar, dildeki sesleri
Ogrenir, daha 6nce 6grenmis olduklarini da kullanmiya devam
eder. Bu diizeltmeleri gergeklestiren kas uyarlamalarinda 6nce-
leri baz1 yetersizlikler gérilir: mesela bir sesin ya da ses bitii-
niiniin bir yam taklit edilir de bagka bir yam istiinde durulmaz,
bir geniz sesi degisik timili bir geniz sesiyle verilir, Fransizca-
daki girtlak “r" si gibi, sdylenmesi oldukga gii¢ bir sessiz yerine
bir siire bagka sessizler kullanilir (mesela "robe” kelimesi bas-
langigta “lob, yob, iiob"” v.s. seklinde sGylenir). Cocuk, dilini
belirliyen fonemlen dogru olarak sGylemeyi ve biraraya getir-
meyi, iistiiste yaptig1 yaklastirma ve denemelerle 6grenir.



120

DEGISIM NASIL OLUR?

Ama taklit tam olmiyabilir. Bir fonemin sdyleniginde go-
cukla gevresindekiler arasinda farkedilemiyecek veya kulag
tirmalamiyacak, onun igin de giderilmiyecek bir aynlik buluna-
bilir. Iste boyle bir ayrilik ayni kusaktan biitin gocuklarda gé-
riiliirse ve nesilden nesle aym sekilde aktarilirsa zamanla biiyiik
bir degisiklige yol agabilir. Bir varsayim degildir bu: Isvigre'nin
Fransizca konusulan bélgesindeki bir kantonda Gauchat'min ¢ok
hassas kayit araglanyla yaptig: bir anket gostermistir ki, birara-
da yasiyan nesillerin (ihtiyarlar, orta yaghlar, gengler) telaffuz-
lant arasinda en hassas kulagin bile ayirdedemiyecegi farklar
vardir. Bundan da telaffuz egilimleri bulundugu sonucu gikar:
bu egilimler belli bir bélgede ve devirde konusmay: 6grenenler
arasinda kendini gésterir ve birgok nesiller boyunca siirip gider.
Her nesilde bu egilimler dil gelenekleriyle sinirlidir. Gergekten
de, ¢ocugun telaffuzu ancak dikkati gekmedigi 6lgiide ana baba-
ninkinden aynlabilir. Ama bu ayriliklar nesilden nesle birbirine
eklenerek dillerin ses sistemlerinde ¢ok defa énemli degisimlere
yol agarlar.

DEGISIMIN GENELLIGI

Bu degisimler belli bir alanda ve siirede, belli bir fonemin
belli bir durumda bulundugu biitiin kelimeleri kapsar. Mesela
Galya romancasi bolgesinde, yaklasik olarak Royan, Limoges,
Macon ve Cenevre'den gegen bir ¢izginin kuzeyinde, VIII. yiiz-
yil sonlan ve X. yiizyil baglan arasinda vurgulu hecedeki “a”
yalin bir sessizden ("y, m, n” disinda) veya "tr, dr, br"” den 6nce

e

geldigi bittin durumlarda "¢” veya "¢” olmustur. Omekler:
"mare”: "mer", "sal": "sel", "clavem"- "clef", "labram" "lévre",
"fratrem": "frére" v.s, Strasbourg Andinin Fransizca metninde
tim degisimi kaydedilmemistir, imla eskiye bagl kalmistir

("fradre” bigiminde gorildigi gibi). Aradan yanim yiizyil bile
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gegmeden "Cantiléne de sainte Eulalie” de eski vurgulu “a”
larin yerine “e” kullanilir. Ama uzun siire bu “e” ler eski “e”
lerle karlstlrllmamls, onlarla yanm-kafiye yapmamiglardir. Son~
ra yavas yavas bu ayirnm da silinmistir.

Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, en eski Fransizca metinler,
Ingilizcedeki yumusak “th” a benziyen siirtigmeli bir titregimli
digsilin (spirante dentale sonore) varhgim ortaya koyar. (“d”,
"dh" veya "th"” bigiminde yazilmigtir bu ses). XI. yiizyilin ortala-
rnnda yazilmig olan "Vie de saint Alexis"” te de "espethe"
“contrethe”, v.s. bigimleri gorilir. Yarim yiizyll sonraki
“Chanson de Roland" da ise "espee”, "cuntree”, v.s. bigimleri
vardir. Iki siiri aym bélge ve devirde yazilmis elyazmalanndan
taniyoruz ve yazi farklarn bityiik bir ihtimalle orijinal metinlerde
de bulunan farklardir. Baz1 ses degisimlerinin tarihini belirle-
menin nasil miimkiin oldugunu goésterir bu 6rmek.

KRONOLOJININ ONEMI

Bu degisimlerin tarihleri bazi durumlarda baska dillerden
alinan kelimelerin de tarihini bulmay: saglar.

Fransizca "braise” (kor) ve "hase" (disi tavsan) kelimeleri-
nin her ikisi de Cermenceden alinmigtir. Ama bunlarin birincisi
Kuzey Galya romancasi agizlarinca VIII. yiizyildan 6nce alin-
mustir ve "brasam” bu agizlarda "breze” olmustur. Buna kargi-
lik, "hase” siiphesiz Fransizcada "a” nin “é¢" olmasindan sonra
alinmgtir; gergekten de kelime ancak XVI yiizyilda Fransiz-
cada goriiliirr. Eski Yunan lehgeleri arasinda iyonca ve atikgenin
ozelligi herseyden 6nce uzun "a” nin bu lehgelerde uzun "e” ol-
mastyd: (oysa 6bir lehgelerde "a" degismemisti). 1.0. VI vyiiz-
yilda bu evrim Kiigitk Asya kiyillanndaki Iyon agizlarinda sona
ermis bulunuyordu; bunun i¢in de, uzun “e” ye déniismeden ye-
ni uzun "g” lar geligebilirdi bu agizlarda. Nitekim V yizyilda
Iyonyalilar Kral Darius'un adim1 "Ddreios” seklinde yazmislar-
dir (Farsgada: Ddrayavahus), ama Iyon dilinde "Meédoi” diye
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adlandinlan Medler kendilerine "“Mdda” derlerdi: demek ki
Iyonyalilar Medler'i “d” nin "é" olmasindan 6énce veya bu degi-
simin oldugu devirde tammiglardir.

DEGISIMLERIN BAGINTILARI

Tarihin uzun bir siiresinde bir dildeki ses sisteminin gegir-
dig1 degisimler ele alinirsa, ¢ok defa bu degisimlerden bazilar-
nin birbirleriyle bagintih oldugu gorilir. Ayn oranlarda ve
bazan da ayn tanhlerde meydana ¢ikan ortak egilimleri vardir
bu degisimlerin.

n_n " ”

Kuzey Galya'da “e” ve tinli sesliler vurgunun etkisiyle
"a" nin "e"” ye doniigtiigi bitin durumlarda deglsmlslerdlr Or-
nekler: ferum (agik “e” 1ile): "serum" (kapali "e"):
“soir"; "cor" (agik "0o"): ”coeur”,' "horam" (kapali "0"):
"heure"” Agik "e"” ve 0" nun degigimi VI yiizyilda baglamigtir;
kapal “e” ile “o0"” nunki ise VIII. yiizyilin sonlarina dogru. Bii-
tin bu olaylar, yukarda belirtilen durumlarda, vurgulu seslileri
telaffuz ederken 6nce uzatma sonra da ikiye bélme egilimiyle

agiklanir. “a” nin ye doniigmesi de "a” nin "a-é" seklinde i-

kiye bélﬁnmesinm ya da iki sesli haline gelmesinin sonucu ola-
bilir.

GALYA ROMANCASINDA KAPANTILI SESSIZLER

XII. yizyilin baglarina dogru Fransizcada yumusak "d” nin
kaybolusu kuzeydeki Galya-romancasi agizlarinda rastlanan 6-
zel bir egilimin son belirtisidir. Bu agizlarda Latincenin eski ka-
pantili sessizleri, kelimelerin iginde iki sesli arasinda yer al-
diklan durumlarda biyik degisimlere ugramiglardir.

Ug safthah bir degisimdir bu: énce, V yiizyilin sonlanna
dogru Latincenin titresimsiz kapantililan (p, ¢, ¢) iki sesli ara-
sinda seslenmigsler (b, d, g), yam komsu fonemlere uymuslardir.
Boylece titresim bir sesliden 6biiriine kesintisiz devam etmigtir.
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Sonra, VIII. yiizylla dogru, titresimli sessizler (b, d, g
-Latincede titresimli olan veya sonradan titresimlesen eski titre-
simsizler- titresimli yar1 kapantili durumuna girmiglerdir (v, d,
y). 1ki agik fonem (sesli) arasinda, tam kapanmali (kapantil) fo-
nemler yerlerini hava - kismal (yan kapantili) fonemlere birak-
muglardir. Gorilliyor ki, daha ilk Fransizca metinlerin ortaya
¢ikmasindan once, telaffuzda iki gevseme olay:r kendini goster-
migtir: 1ki sesh arasinda once girtlak tellerinin titregimi
durdurulmamiya baslanmis, sonra da kapantidan vazgegilmigtir.
Boylece "tropare”: "trouver" "mutare": "muder” ‘"pacare’
"payer" olmustur Telaffuzda gorillen bu gevsemenin ugiincii ve
son safhasi 1se yalmz digsil higirtili “d” yi ilgilendirir: bu ses bir
soluga doniigmiig, sonunda da tamamen kaybolmustur.

CERMENCED#K] SESSIZ DEGISIMT

Bu bagintih ses degisimlerine ¢ok giizel bir 6rnek te
Cermencedeki kapantililarin gelismesidir. Kelimenin basinda da
iginde de "b": 'p” olmustur, "d”- "t “g"”: "k"” Bunun yan sira,
eski bir "p"”: "f" ye doniismiig, eski bir "’ “p" ye (titresimsiz
digsil yari kapantili) -Ingilizcenin sert "th”1- | eski bir “k” “h”
a: bunun igin Ingilizcede Fransizca "dent” in karsihg “tooth”,
"pied"” nin karsihig1 "foot” tur (Latince "dentem" le "pedem” den
gelir Fransizca "dent” ve "pied”) v.s.. Bu degisimlerin hepsi or-
tak bir nedene baglanmistir; ses tellerinin gitgide atillasmasi
(Meillet).

SIMETRIK OLMIYAN DEGISIMLER

Bagintili degisimler mutlaka esit genlikte degisimler degil-
dir; aym durumda bulunan ayn diziden fonemlerin degisik 61-
cilerde degisime ugradiklari da olur.

Latincedeki titresimsiz kapantililar Fransizcada titregiml
yart kapantili olmusglardir: bu, hem dudaksil, hem dissil, hem de
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bogazsil i¢in boyledir. Ama "lavare” (fr. "laver”) gibi kelime-
lerde zaten “v” fonemi vardi onun igin de "fropare” nin
"trouver” ye doniismesi dile yeni bir unsur getirmemistir. Yine
seslilerin arasinda bir "y” sessizi vardi bogazsillann degigimi
sonunda ortaya gikan yari kapantili da bununla karigmistir.'Ama
digsillerin degisimiyle meydana gelen yari kapantili dile yeni bir
fonem olarak girmistir. Ne var ki, kisa bir siire sonra bu ses sili-
nip gitmigtir. Bu sebepten dolayi, bir yandan “trouver” ve
“payer” deki, 6te yandan da "muer"” deki eski kapantillar (p, c,
t) simetrik olmiyan (bakisimsiz) bir degisime ugramislardir.

KAYBOLAN FONETIK EGILIMLERIN
YENIDEN CANLANMASI

Dil egilimlerinin etkisi alanda oldugu gibi siirede de sinir-
lidir. Ama ayni tiirden egilimlerin bir dilin tarihinde birgok de-
falar kendini gosterdigi de olur.

Cermencede ikinci bir sessiz degisimi goriiliir sonraki de-
virlerde; ama bu degisim bir tek dilin sinirin1 agmaz. Gergekten
de, Almancada -Ingilizce ve Iskandinavcanin “d” kullandig yer-
lerde- “t” bulunur: meseld "Tochter” (ing. "daughter”). Obiir
Cermen dillerinin "¢" sine karsiik Almancada “z” bulunur:
"zehn" (Alm.), "ten"” (Ing.) v s.

Bir telaffuz egiliminin bir siire etkisizlestikten sonra yeni-
den canland:gin1 gordigimiiz bu gibi durumlar disginda da, her
degisim aym egilimin nesiller boyunca devamini ve kalitim yo-
luyla aktarilmasimi gerektirir. Bu kahitimin mekanizmasi heniiz
aydinlatilamamustir, ama varhig1 su goétirmez. Almancadaki i-
kinci sessiz degigimi gibi 6zel durumlar sadece kalitim yolu ile

aktarmanin bes ya da on asir devam edebilecegini gosterir, o
kadar.



ALT - KAT DILLERI

Latinceden Roman dillerine gegilirken goriilen ses degi-
simleri Roman alaninin bir bélgesinde baskadir, 6biiriinde bas-
ka. Bu alan, Roma ve ¢evresinde konusulan dilin (Latince) 6nce
Yarimada Italya'sinda, sonra da Po vadisinde, Ispanya ve Gal-
ya'da, v.s. yayilmasi sonunda ortaya ¢ikmugtir. Simdi bir soru
gclebilir akla: bu bélgelerde Latinceden farkli olan ve yerlerini
ona birakan diller Latincenin ses degisimlerinde ne dcreceye
kadar rol oynamislardir? Hint - Avrupa ses sisteminin Latince,
eski Yunanca, eski Slavca, v.s. de aldig: farkl bigimler konu-
sunda da aym sorun ortaya gikar.

Ses sistcmleri dilden dile degigir. Siyasal olaylarin etkisiyle
yabanci bir dili 6grenmek zorunda kalan toplumlar telaffuz alig-
kanlklarindan kolay kolay kurtulamazlar, yabanci dili de ana
dillerindeki bogumlamalarla (articulation) konusma cgilimi
gosterirler Bu ise yeni dilde degisimlere yol agar. Bu degisimler
yalniz yeni dilin yenik dili ortadan kaldirdig: siralarda olmaz;
ses egilimlerinin kaliimi dolayis: ile daha uzun siire devam e-
der.

GALYA'DA KELTCE VE LATINCE

Iki sesli arasindaki Latin kapantihlanini bityitkk degisimlere
ugratmis olmasi, biitiin Roman dilleri arasinda Fransizcaya 6zel
bir yer verir. Imdi, Latince Galya-romancasi bolgesinde Kelt a-
gizlarinin yerini almigtir ve Kelt agizlarinda da iki sesli arasin-
daki kapantililar1 degisime ugratma egilimi sezilir.

Galya dili Milddin ilk yiizyillannda sénmiistiir. Ama Ir-
landa, Gal ve Breton dillerinde Kelt dillerinin daha sonraki ge-
lismis bigimlerini goriiriiz. Birgok émekler, I. S. on asir bo-
yunca Kelt dillerinde ve Kelt agizlarinin yerini alan Roman a-
gizlarinda birbirinden bagimsiz ama aymi tiirden degisimler ol-
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dugunu ortaya koyar. Bunu ayni egilimin sonucu olarak gor-
mekten ve Kuzey Fransa'daki Latincenin gegirdigi degisimleri
bir Kelt “alt-kat1” (substrat) na baglamaktan kendimizi alamiyo-
ruz. Galya dilinin sénmeden o6nceki etkisi s6z konusu degil bu-
rada; onun sondiigii siralarda heniiz bir imkan olarak bulunan ya
da gergeklesmiye yeni baglamig dil egilimlerinin etkisi s6z ko-
nusudur.

SIK GORULUR BOYLE DEGISIMLER

Yukardaki émek bir “alt-kat” 1n etkisinden hangi kosul-
larda s6z edilebilecegini gosterir: bir dilin yerine bir baskasi
geemistir (tarihin kaydettigi bir olay bu), her iki dildeki egilim-
ler de istenen agiklikla biliniyor. Bu tiirli agiklamalar, incelencn
degisim ne kadar “istisnai” olursa o kadar kesinlik kazanir. Oysa
kapantili sessizlenn sesliler arasinda gevsemeleri nispeten sik
rastlanan bir olaydir.

Ingilizcedeki titresimsiz “th” ("three”) ve titresimli “th”
("father”) aym sessizin devamidir. Bu Ingilizce kelimelerin La-

tince karsiliklar1 "tres”, "pater"” dir: goriilityor ki, yari kapantili,
sesliler arasinda seslenmigtir.

Roman alaninda da bu tiirli degisimler her yerde bir Kelt
"alt-kan" na baglanamaz Gergi V yiizyll sonlarina dogru Ku-
zey ltalya'da, Sardinya'da, Galya'da ve Iberik yarimadasinda iki
scsli arasinda gomilen “p”- "b", "t "d" "c¢" "g" degisimi
Rumenceyle Giiney Italya agizlarinda gérillmez; ama, iki sesli
arasinda eski “»” hem Sicilya'da, hem Giiney ltalya'da, hem de
Rumanya'da “v” olur (II. yiizyildan itibarcn). Rumanya'da bu
"v" VIIL yiizyildan 6nce kaybolur (lat. "caballum”’, fr. "cheval "
it. "cavallo”, rum. "cal”), Rumencede "caballum” un "cal” ol-
masi, Fransizcada “sudare” nin "suer” olmasi kadar 6nemlidir,
onunla ayni niteliktedir. Bir alt-kattan s6z edilebilir ama, tarih te
gosterir ki, her iki durumda da aym alt-kat olamaz bu.
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BIR KELT ALT-KATI'NIN VARLIGINI
GOSTEREN BIR BELIRT] DAHA

Latincedeki "“u" seslisi Tirkge “u" gibi soylenirdi. Roman
alaninin ¢ok biyitk bir kisminda devam etmigtir bu ses, ama
Fransa'da ve Kuzey ltalya’da “i” ye doniigmiistiir. Bu bolgeler
Latincenin Galya dili aleyhine yayildig1 eski Alp-Otesi ve Alp-
Berisi Galya topraklaridir.

Ote yandan, Britonik dillerde "«"” nun "i” ye déniistigii go-
ridliir. Bu ise bir "i” evresi (safhasi) gerektirir. Omek: "run” (ir-
landa dili), “rhin” (Gal dili); "cul” (Irl. dili), "ki!” (Breton dili).
Demek ki, burada da bir Kelt alt-katimin rol oynamis olmasi
mimkin. Ama “4” nun "%"” ye donigmesi bitin modem Kelt
dillerinde goriilen bir olay degildir. Ayrica Kelt alan1 disinda da

u"” nun "t" oldugu durumlar vardir: eski Yunancanin Atik ve
Iyon lehgelerinde, eski Slavcada, v s.

ALT-KAT DILLERIYLE [LGILI
SORUNLARIN CETREFILLIGI

Demek ki, su ya da bu Roman dilinin ses yapisinda,
Latinceye yerini birakmis agizlardan neler kaldigim gérdigimiz
olur. Ama daha eski bir devri ele alir da, mesela eski Hint - Avrupa
dilinin 6zelliklerini alt-katla agiklamiya kalkarsak gok defa dog-
rulanamiyacak varsayimlar kuarmaktan 6teye gidemeyiz.

SES UNSURLARININ DIRENME
GUCLERI ESIT DEGILDIR

Hint- Avrupa ses sisteminin 4 - 5 bin yilda geg¢irdigi degi-
simleri ana ¢izgileriyle ele alirsak, bunlardan bazilarinin (Cer-
mence ve Ermenicedeki degisimler gibi) yaygin olmadigini, ba-
zilarinin ise gesitli tarthlerde hemen her yerde ortaya ¢iktigin
goririz. Birinci durumda yabanci bir ses sisteminin etkisinden
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s6z edilebilir, ama ikincide, hayir. En sik rastlanan degigimler,
stkliklan geregi, baslangigtaki belli bir durumun, zorunlu de-
gilse de, dogal sonucu sayilirlar. Cinkii nasil belli bir fonemin
kelimede degisik direnme durumlari varsa, aym sekilde bir ses
sisteminin de direnme giici degisik unsurlan vardir. Galya
romancasinda "p, f k" nin bas-hecede daha ¢ok gevsemiye yo-
neldigini; keltgede -kelimenin basinda olsun, ortasinda olsun-
"p” nin "t" veya "k" dan daha ¢ok degisme egiliminde oldugunu
gordiik. Bazi fonemler biitiin Hint - Avrupa dillerinde 6nemli
hi¢ bir degisim gegirmeden kalmiglardir: " sessizi gibi. Bazi
fonemler ise hemen hemen biitiin Hint - Avrupa dillerince e-
lenmiglerdir.

KAYBOLMUS HINT — AVRUPA FONEMLERI

Ortak Hint - Avrupa dilinde baz: fonem dizileri 6birlerin-
den daha karmasikti, bunun igin de degisime daha elverigliydi.
Soluklu titresimli kapantililar bunlardandir. Ilk metinlerden iti-
baren, eski Yunanca (soluklu titresimsiz bigiminde) ve eski
Hintge disinda hi¢ bir dilde gorilmezler (bak. sanskritge: “ha-
rdami" tasiyorum). Eski Yunanistan'da Milattan hemen sonra
bunlar yan kapantiliya déniismiistiir. Oyle ki, bugiin artik yalniz
Hindistan'n modern dillerinde bulunurlar. Aym sekilde, Fran-
sizca dort (quatre) say1 adinin ilk sessizi degisken bir dizid zndi:
"kw" Bu sessizin kaldig1 nadir dillerdendir Latince: "quaituor”
Giiniimiizde bu sessiz Roman dillerinden yalmz Italyanca ve
Portekizceyle, Ispanyolcada duyulur; Fransizcada ise kelime
"katr" seklinde soylenir.

HINT - AVRUPA TON'UNDA DEGISIMLER

Hint - Avrupa dilinde ritim, vurgulu/vurgusuz hece diize-
nine degil, kisa/uzun hece karsithgina dayanirdi. Gergi gramer
ozelligi olarak bazi durumlarda kelimelerin bazi hecelerinde ses
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yiikselmesinden yararlamlirdi, ama bunun sddece miizksel bir
niteligi vardi.

"Perdelenmig”, yani kelimenin Obiir seslilerinden daha
yiikksek teliffuz edilmis sesli gene de daha kuvvetli soylen-
mezdi. Kisaysa kisa, uzunsa uzun kalirdi. Vurgu bulunmadigin-
dan bir Hint - Avrupa ciimlesi ihtimal bir melodi tiimcesine
benzerdi: aklarla karalan zitlastiran, ayn notalar iistiinde gezi-
nen, ama kuvvetli temposu olmiyan bir melodi timcesine. Iste,
Hindistan ve Yunanistan'daki dillerin en eski durumunu
niteliyen bu sistem hemen her yerde degigmigtir.

Yunanistan'da I. S. I yiizyilin daha baglannda eski perde-
lenmenin yerini yavag yavag bir vurgu almigtir. Bunun yani sira,
kelimenin igindeki vurgulu sesliler uzarniya, vurgusuzlar ise
kisalmiya yonelmiglerdir. Latincenin tarihinde de vurgunun ses
yilkselmesinin yerini aldig1 gorilir. Litvanca, Rusga, Sirpgada
da durum aynidir. Cermencede kelimenin bag-hecesinde gok
kuvvetli bir vurgu gelismistir. Irlanda dilinde de oyle.
Ermenicedeki son hece degisimlerinin nedeni, kelimenin sondan
bir 6nceki hecesinde bir diiziin (ritim) vurgusunun yerlesmesi.
Hindistan dillerinde eski perdelenme ¢ok erken kaybolmustur:
ama bu degisiklige bir yeginlik vurgusunun gelismesi yol agmig
degildir.

IKI - DILLILIK VE SONUGLARI

Dillerin birbirlerinin ses sistemleri ustiindeki etkilen yalniz
alt-kat etkileri degildir. Baz1 topluluklann bir siire iki dili aym de-
recede iyi 6grenerek kolayca kullandig olur. Cermen istildlanindan
sonra, VI yizyilla IX. yiizyll arasinda, ana-dili Cemrmence olan y6-
netici simflar Hiristiyan diniyle Roma medeniyetinin dili olan
Latinceyi 6grenmiglerdir olaylann etkisiyle. Buna karsilik, ana-dili
romanca olan boyunduruga girmis topluluklar da efendilerinin dili-
ni 6grenmek zorunda kalmislardir. Bu akim hizlandik¢a her iki di-
lin ses sistemlerini bilen ve kullahanlann sayis: da artmistur. Iste, bu
gibi durumlarda bir fonem, iginde bulundugu kelimelerle birlikte
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bir dilden obiiriine gegebilir: nitekim Galya Romancasinda,
"wardon, warnjan” gibi Cermen fiilleri alindiginda (bu fiiller "a-
re"” ve "-ire” i Roman fiil ¢ekimine uydurulmustur) “w” fonemi
veya ona benzer bir fonem yoktu (bu fonem Ingilizce "water” deki
"w'" gibi sOylenirdi). Onun igin kelimelerle birlikte fonem de akta-
rildi dile, ama tam taklit edilemedi, "gw-" oldu: "gwardare”
"gwarnire" (bu kelimeler daha XII. yizyilda "garder”, "garnir" bi-
¢imine girmislerdir). Ote yandan, bigimce Cermence es-anlamla-
lanna benziyen "vastare” (cerm. "wostjan") gibi Romanca kelime-
ler de aymi devirde “gw"” fonemini almislardir (bak. "gwastare”
modem fr "gdter'’). Goriilityor ki, dil oldukga uzun bir siire yabanci
bir fonem kullanmigtir: aktanls: iki-dillilik devriyle agiklanan bir
fonem.

KESINTISIZ ALANLARDA BENZER YENILIKLER

Nihayet, -alt-kat etkisi de, dilden dile "aktarma” da soz
konusu olmadan- tarihsel hi¢ bir bagi bulunmiyan, ama cografi
alanlan bitisik olan degisik dillerde de ortak ses egilimleri go-
rilebilir. Bu tirlii olaylar yeterince incelenmemistir. Ama bazi
veriler olsa, belki bunlar da yukarda belirtilen etkilere baglana-
bilecek.

Orta Avrupa'daki ve Balkanlar'daki bazi dillerde ortak ses
6zelliklerine rasthyoruz. Bugiinkii bilgilerimiz bu tirlii benzer-
liklert agiklayabilecek etkileri bulmamiza yetmiyor. Meseld Fin-
Uygur dillerinde vurgu baslangigta bir ilk hecesine diigerdi ke-
limenin, bir ikinci hecesine. Ote yandan, Slav dilleri, Hint - Av-
rupa “fon” unu yeginlik vurgusuna gevirdikten sonra, kelimenin
igindeki yeri degisken olan ve istiinde sesin yiikseldigi heceleri
vurgulamiya baslamislardir. Imdi, gérityoruz ki, bir Fin - Uygur
dili olan Macarcayla Slav dillerinden (Cekge vurguyu ilk hecede
sabit kilmiglardir; Cermencede de durum ayni. Alanlarn bitigik
dillerdir bunlann igi de.
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GRAMERDEKI DEGISIMLER

BICIMLER NASIL DEGISIR?

Gramerdeki degigimler ses degisimleri gibi mutlaka bilin-
cine varilmayan degisimler degildir, ama "iradi” de degildirler.
Ote yandan, bunlarin gelisimi tamamen zihinseldir, ses organla-
riyla ilgisizdir

ORNEKSEME (Analoji)

Bir dilin kullandig1 fonemler sayica sinirhdir, otuz kirki
asmaz. Oysa gramerdeki bigimmler ¢ok daha ¢egitlidir. Bir tck
gramer katcgorisinin birgok bigimlerle belirtildigi Fransizca gibi
bir dilde 6zcllikle bu boyledir. Sifatlarda disilin yapilisi agikga
gosterir bunu. Ote vandan, bazi kelimeler ébiirlerinden daha gok
kullanilic "nu”  "vendu", "perdu” (disilleri "-ue” lidir) ye,
“diffus", "perclus” (digilleri “-use” lidur) den ¢ok daha fazla
rastlanir. Bu sifatlarin ait olduklan grup &biirlerininkinden ¢ok
daha kalabalktir. Bu yiizden, 6grenim gérmemis bir kimse,
Fransizca bilgisi heniiz saglam olmiyan bir ¢ocuk veya bir ya-
banci ilk olarak "exclu”, "inclu (s)" sifatlarm disil kullandi-
ginda, farkina varmadan, en iyi bildigi "-«” li sifatlan disil
yapma yontemine basvuracaktir: “exclue” "inclue"” Birinci du-
rumda dogru kullanacaktir sifaty, ikincisinde ise yanhs. Cinki

"o

kullanig birinde baska 6biiriinde baskadir (“exclue” "incluse™).

TEK-BICIME YONELIS

Ormneksemenin yol agtig1 yenilikler yalniz bir bigimin nasil
kullanilacagini iyi bilmeme ya da hig bilmemeden dogmaz, tek-
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bigime yoneligin de sonucudur. Alisilmamig her bigim dil bilin-
cini rahatsiz eder.

Fransizcada tekili ile ¢ogulunun teldffuzu birbirinden farklh
bazi isimier vardir: "un oeil”, "des yeux"; "un cheval”, "des
chevaux”, v.s.. Bu tirla kelimeler ¢ok sik kullanilir. Ama, buna
ragmen, yanlhs bir bigim olan “des ch(e)vals" gocuk dilinde u-
zun sire yagar, her defasinda hatd gésterilse de. Dili bilenlerce
kullanilmiyan bu ¢ogul aslinda dilin sistemine aykiri degildir:
yanhstir, fakat kurala uygundur: Fransizcada en ¢ok rastlanan fi-
iller, haber kipinin simdiki zamaninda birinci ve igiincii tekil
sahs1 ayn1 bigimde olan ”

", ;1 n o n

-er” ve "-ir" 1 filllerdir: "j'aime”, "11

aime"; "j'ouvre", "il ouvre"; "j'agis”, "il agit”, v.s. Halk dili "j
(e) vas", "il va' dedlgl zaman bu 6rnege uyar. Gergi halk dllmde
7 (e) suzs"/”il est"” karsitlig1 ortadan kalkmig degildir, ama bu-
nun nedeni hem s6z konusu fiilin en ¢ok kullanilan fiil olmasi,
hem de "j'ai”, "il suit” bigimlerinin bagka fiillerde de bulunmas.
Aymni fiilin gesitli zaman ve kipleri arasinda yakin bir baglilik
bulundugu duygusu 6rneksemeye dayanan daha bagka bigimleri
de agiklar: bir gocuk "il est/i(ls)sont” a dayanarak il
était"/"i(ls)sontaient" diyebilir, boylece bir hikdye zamani uydu-
rabilir. Ama bunu yaparken, yakindan tanidigi kuralsiz bir gim-
diki zamana dayanir. Yine gocuk “qu’est-ce (que) tu veux que j
(e) faisse” diyebilir: giinkii j (e) fais” demektedir. Burada, du-
yulmus fakat az kullanilan bigimle (que je fasse) "faire” fiilinin
en ¢ok kullanilan bigimleri arasinda uzlagim s6z konusudur. Co-
cugun, bu gibi durumlarda, ¢evresindekilerden daha iyi konus-

tugu yolunda belli belirsiz bir duyguya kapildig: soylenebilir.

"t

ORNEKSEMEDEN DOGAN BICIMLERIN
TUTUP TUTMAMASI

Cocugun uydurdugu bigimlerden g¢ogunun sonralan dizel-
tildigi bir gergek: ana, babanin etkisi bilyitk rol oynar bu ko-
nuda. Ama daha baska etkileri de hesaba katmak gerekir. Me-
sela, bugiin birgok diller yalmz konusma yolu ile 6grenilmiyor,



133

okulda da égretiliyor, yaziliyor, basihyor; kitap yazi dilini yayi-
yor; yazi, hemen hemen degismez bir bigimde dili tespit ediyor.
Gelenegi bu sekilde sirdiinilen bir dile kolay kolay yeni bigim-
ler giremez. Buna karsilik, yazilmiyan, égretimi yapilmiyan, e-
debi ya da dini bir bigimde sabitlesmemis dillerde 6mekseme
serbestge isler.

Iste bu gibi durumlarda dil sistemi gok biiyiik degisimlere
ugriyabilir. Omeksemeden dogan bigimler bir dilde belli bir an-
da en sik rastlanan kullanislarin etkisiyle meydana gelirler, bu-
nun i¢in de, konuganlarin birgogunda birden kendilerini gostere-
bilirler. Bu bigimler dogrudan dogruya dil sisteminin eseridir.
Tek-bigime egilim, dilsel gelenekten daha kuvvetl oldugu 6lgu-
de de yasarlar. Gramer bakimindan kural-dis1 olan kelimelerin
genellikle en gok kullanilan kelimeler olmasinin sebebi budur.

YOKTAN VARETME YOK

Demek bu alanda da dilde yoktan varetme yenne olanin de-
gistigi gorililyor. Meveut bazi unsurlar kayboluyor ve onlarin yeri-
ni, 6nemi artan ya da gorevi degisen unsurlar ahyor. Omeksemenin
yol agtig1 degisimlerin hareket noktasi su halde her zaman gelenek-
sel bir unsurdur. Ama bir unsur anlamini ancak bagh oldugu sis-
temden alir; ayni unsurlar birbirinden tamamen ayn butiinler mey-
dana getirebilirler. Dili kuran unsurlanin geleneksel olmasi dil sis-

teminin derin degisimlere ugramasini énlemez.

YARDIMCI KELIMELERIN KAYNAGI

Yukarda soylenenler yalniz kelimenin ciimledeki gorevini
belirliyen bigimler igin degil, ayni zamanda &biir gramer bigim-
leri i¢in de dogrudur sozlerin ciimledcki sirasi, yardimer keli-
melerin kullaniimasi.

Ozellikle yardimer kelimeler hi¢ bir zaman ncdensiz uy-
durmalarin eseri degildir. Bunlar ¢ok defa eskiden anlami olan
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kelimelerdir: sik ve devaml bir kullaniligla anlatim degerlerini,
arkadan da anlamlarimi kaybederek basit gramer aract durumuna
gelmis kelimeler (bak. Fransizcada: "ne... pas, point, mie,
goutte" v s.)

SESLERDEKI EVRIM VE
GRAMER BICIMLERINDEKI DEGISIKLIK

Bir dilin fonemlerindeki degisikliklerle gramer sistemin-
deki degisimler arasinda zorunlu bir iligki yoktur. Ama fonem
sistemindeki bazi degisiklikler bir takim gramer bigimlerinin
diismesine yol agabilir. Bir Hint - Avrupa kelimesinde gorev he-
celerden birinin daha yiiksek séylenmesiyle belirtilirdi; ton'un
yeri belirlenince ve 6zellikle belli bir heceye diisen vurgu ortaya
¢ikinca bu usil ortadan kalkmigtir. Ne var ki ses sisteminin gra-
mer ustiindeki etkisi her zaman bu kadar agik degildir.

FRANSIZCADA ISIM CEKIMININ KAYBOLMASI

Latincede isimler g¢ekilirdi, yani tekilde ve gogulda kelime-
nin cimle igindeki kullanihglarim belirten birbirinden ayr bi-
¢imler vardi. Mesela "kéle” kelimesinin Latincesini ele alalim;
kelime bir fillin 6znesi oldugu zaman tekili "servus” ¢ogulu
"servi' 1d1 (nominativus); “servus currit” (kole kosuyor), “servi
currunt” (koleler kosuyor); fiilin belirttigi eylemin yo6neldigi
kimse s6z konusu oldugu zaman kelime tekilde "servum” ¢o-
gulda "servos " idi (accusativus): "ferio servum" (k6leye vuruyo-
rum), “ferio servos” (kélelere vuruyorum); bir nesnenin ait ol-
dugu kimseyi belirttiginde tckilde “servi” g¢ogulda “servorum”
bigimi kullanilirdi (genetivus): “peculium servi” (kolenin pa-
ras1), "peculia servorum” (kélelerin paralar); kelime, fiille be-
lirtilen cylemin amacini gosterdi mi tekil bigimi “servo” gogul
bigimi “servis" idi (dativus): "libertatem do servo” (koleye hiir-
riyetini veriyorum, kéleyi azat ediyorum), “libertatem do servis"
(koleleri azat ediyorum), v.s. Eski Fransizcada tekilde de, ¢o-
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gulda da, fiilin 6znesi olup olmamasina gore kelimenin iki bi-
¢imi vardir yalmiz: 6zne hali ("li sers”- kole) "li ser"”: kéleler);
timleg hali ("le serf" koleyi, v.s., "les sers” koleleri, v.s.). Bu
ayimnm da sonradan kaybolmus ve eski Fransizcanin tiimleg hali
hem tekilde hem g¢ogulda ismin tek bigimi durumuna girmigtir
("le serf”, "les serfs").

SON HECELERDEKI DEGISIMLER

Ilk bakista bu degisimleri, Litinceden Fransizcaya geger-
ken kelimelerde goriillen ses degisimlerine baglamak gergege
uygun gibi goriinir: isim olsun, fiil olsun, Latince kelimelerde
cumledeki gorevi gekim eki belirtir (isimlerde hal ve sayiyy, fiil-
lerde say1 ve sahsi, v.s.); Latince kelimelerin son heceleri
Fransizcada en sistematik olarak degisime ugramis hecelerdir:
bazi son sessizler (bilhassa “m'") duyulmaz olmus, "a”- dan bas-
ka biitiin sesliler son hecede kaybolmugtur. Bunun sonucu ola-
rak "servum” (tekil acc.), "servi” (tekil gen.), “servo” (tekil dat.),
"servi" (cogul nom.) nin birbiriyle kansma51 tabil 1di. "servus”
(tek. nom.), "servos"” (¢og. acc.), "servis” (¢og. dat.) ta da durum
aym idi. Bir tiimleg¢ haliyle bir 6zne halinin ve bunlarin
herbirinde de -“s” bulunup bulunmamasina gére- bir tekille bir
¢ogulun karsltllgl arta kalan ¢ekim unsurlarindan yararlanmada
izlenecek en olumlu yol boyle bir sistem kurmakti. Demek ki
ses degisimleri ¢ekim sisteminin elenme sebebi olarak gorii-
lebilir. Ne var ki bu tiirli bir agiklama Roman dillerinin tarihine
aykiri diser. Bu dillerin hepsinde de tekil ve ¢ogul igin iki ayn
bigim vardir: "loup, loups” (Fransizca), "lobo, lobos" (Porte-
kizce ve Ispanyolca), "lupe, lupi” (Italyanca), "lup (u), lupi”
(Rumence). Ama kelimeler g¢ekilmez bu dillerde. Ote yandan,
son heceler Portekizce, Ispanyolca, Italyanca, Rumencede diis-
memigtir. Son heceleri bayik bir degisime ugratmis tek Roman
dili olan Fransizcanin ilk devirlerinde bir ¢ekim sistemi goriil-
mesi de gergekten ilgingtir
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KELIMELERIN CUMLEDEKI SIRASI

Kelimelerin ¢ekim sistemi, Latincenin isim ekleniyle gos-
terdigi degerlerin bagka usullerle belirtilebilmesi iizerine ortadan
kalkmistir. Bunun sonucu olarak ta, kelimelerin ciimledeki sirasi
bir gramer degeri kazanmistir. “Pierre frappe Paul” gibi bir
cimlede, vuranin ve dayagi yiyenin kim oldugunu sadece isim-
lerin yeri gosterir. Oysa Latincede kelimelerin ciimledeki yeri
gramer bakimindan 6énemsizdi, isim 6zneyse 6zne igareti tagirdi,
nesneyse nesne tsareti. Devrine gore su ya da bu diizen yay-
gindi, o kadar; yaygin olmiyan diizenlerin kullanilmasi sadece
uslip meselesiydi. Genellikle eski Latinceyle halkin kullandig:
Latince "Paulum ferit Petrus"” (Paul'e vuruyor Pierre) diizenini,
klasik Latince “Petrus Paulum ferit” (Pierre Paul'e vuruyor) dii-
zenini tercih ederdi. Imparatorluk devrinin sonlarinda ise daha
cok "Petrus ferit Paulum" (Pierre vuruyor Paul'e) diizenine rast-
lanir. Belli bir diizenin genellesmesi ve "daha ¢ok kullanilan
diizen" iken zorunlu diizen haline gelmesi, isimlerdeki ¢ekim i-
saretlerinin gereksizlesmesine yetmistir. Eski Fransizcada uzun
sire hem "“Pol fiert Pierres” (Paul'e vuruyor Pierre), hem
"Pierres fiert Pol" (Pierre vuruyor Paul'e) diizeninin kullanil-
masi ve 1ki halli bir gekim sisteminin devam etmesi birbiriyle i-
liskili olaylardir.

ON-TAKININ YAYGINLASMASI

Isim gekiminin yerini tutabilecek bir usul de yardimci ke-
limelerin, en basta da 6n - takilarin kullanim alaninin genigsle-
tilmesiydi.

Klasik Latincede "ad” 6n  takisi amaci belirtir ve bir
accusativus'tan once gelirdi: “eo ad Petrum” (Pierrc'e gidiyo-
rum). Halk Latincesinde bu 6n - taki -dativus'un aleyhine- git-
gide yayginlasmigtir. “De” 6n  takist i¢in de durum ayni.
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Fransizcada "a” (Litince "ad” dan) ve "de"” (Latince "de” den)
on - takilari, Latincede genetivus'la gosterilen iki kavram arasin-
daki bagintiy1 belitmekte kullanilmigtir. Simdi, 6n - takili de-
yigler ¢ekim sisteminin zayiflayip kaybolmiya yiiz tutmasindan
¢ok once yayginlagmigtir. Halk Latincesinde 6n - takilardan son-
ra hallerin kullanihginda kararsizlik goriiliir: bu, 6n - takinin tek
basina (ismin bigimi ne olursa olsun) belli bir bagintiy1 yete-
rince belirtmesi demektir. Eski Fransizcada her 6n - takidan son-
ra timleg halinin kullamlmas: ise sadece Latincenin bir ka-
lintisidir.

BICIMLERIN FONEMLER USTUNDEKI ETKISI

Telaffuzdaki degisimlerin bazan gramer bakimindan da so-
nuglan olur ama, gramer teliffuzu gok daha fazla etkiler. Or-
nekseme bazi kelimelerin telaffuzunu degistirir: gergek ya da
varsayilan bir gramer yakinlig1 dolayisi ile zihinde bagl olduk-
lar1 bagka kelimelerinkine uydurulur bu kelimelerin telaffuzu.

DIL EGILIMLERI

Omekseme dil sistemlerinde az ya da gok 6nemli degisim-
lere yol agar, ama bu degisimlere yon vermez. Meseld Hint -
Avrupa ¢ekiminde govdesi (eklerin baglandigi unsur) "-0-" ile
biten isimler tekilde bir genetivus ile bir ablativus bigimini bir-
birinden ayirirdi. Obiir isimlerin ise tekil genetivus'ta da, tekil
ablativus'ta da bir tek bigimi vardi. Latincede biitiin isimler "-o-"
lu isimlere uyarak genetivus ve ablativus'larinda ayn bigimlere
girmiglerdir. Buna kargilik, eski Yunancada “-0-" lu isimler 6biir
isimlerden 6rnek alarak genetivus ve ablativus'larinda tek bi-
¢ime girmiglerdir. Her iki dil igin de hareket noktasi aym idi:
ama varilan sonuglar degisik olmustur Cinki Yunanca
Latinceden ¢ok daha biiyitkk bir egilim gostermistir Hint - Av-
rupa. sistemini zayiflatmiya.
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ILK SISTEMIN ETKISI

Bir dilin gramer sisteminde goriilen degisimlerin izledigi
yoni, bityiik 6lgiide, s6z konusu sistemin yapisi belirler. Dilin
tarihi boyunca bu sistemde kurala uygun, kurala aykir1 bigimler,
yasiyan ve artik yagamiyan unsurlar yer alir. Demek ki, dilin
belli bir devrinde, normal gorilen usullerle eski sistemlerin ka-
lintilan ve sonraki gelismelerin ilk belirtileri igigedir. Oynak bir
dengesi olan ve dernliklerinde bazi degisimlerin olusmiya bag-
ladig1 bir $istemdir bu.

Ama biitiin degisimlerin izledigi y6n boyle agiklanamaz.
Bagslangigtaki Hint - Avrupa dilinin yapisi, onu siirdiiren dillerde
farkh degisimlere ugramistir. Isim gekimi bir yerde kaybolmus
(meseld Fars¢a ve Roman dillerinde), bir yerde daralmis (Cer-
men dilleriyle Yunancada) ve nihayet bir bagka yerde de hemen
hemen aynen kalmistir (Ermenicede oldugu gibi). Ote yandan,
Farsganin gramerinde “cins” yoktur, oysa Fransizca ve Almanca
eril nesnelerle ("le soleil, der Mond') disil nesneleri (“la lune,
die Sonne") birbirinden ayirmiya devam ediyor: aslinda bu tirli
aymnmlar yiizlerce yildan beri biitiin anlamini kaybetmis bulu-
nuyor (bilindigi gibi, bu ayinmin temel ilkesi Hint
Avrupalilar'n tabiat hakkindaki "animist” gorisleridir).

Demek ki, bir "Avrupa” dil tipi'nden s6z edilebilme 1 igin
-diller ayn1 kaynaktan gelse de- yalniz hareket noktasiin birligi
yetmez, birbirine paralel gelisimler, yani ortzk e3ilimler goriil-
mesi de gereklidir.

IKI - DILLILIK ILE ALT - KAT DILLERININ ETKISI

Bu tiirlii bir egilim ortakligi, kismen, bazi dillerin birbirleri
iistiindeki etkisiyle agiklanir. Iki dil konusan iiyeleri sayica ka-
barik olan bir toplumda, dillerden birine 6zgii (has) deyislerin
obiir dile aktarildig: sik sik goriiliir. Omek: Fransizcada soru "fi-
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il - ozne" diizeniyle belirtilir: “court-il?" (oysa olumlu ciimle
diizeni "Ozne - fiil” bigimindedir: "il court”). Franklarin yoneti-
mine girmig Galya'daki iki - dilli halkin Roman dilini kullanir-
ken de Cermen deyisini (modern Almancada “rennt er?") unu-
tamamalari bu diizene yol agmstir.

Ayrica, bir dili birakip bir bagkasini benimsiyen topluluk-
larda eski dil egilimlerinin siiriip gitmesi olayini da hesaba kat-
mak gerekir. Cok defa bu egilimler yeni benimsenen dilin geli-
simini etkiler. Omek: Farsga isimlerde eril, disil ve cinssiz ayi-
nmu yoktur ve isimlerin gérevi gekim ekleriyle belirtilmez; 1.0.
I11. bin'in ortalarindan I. bin'in ortalarina kadar Iran yaylasinin
Dogu kesimlerinde konusulmus olan Elamcada da cins ayirimi
ve isim ¢ekimi yoktu.

Demek ki, alt - kat dillerinin etkisi ses olaylarinda oldugu
gibi gramer alaninda da kendini gosteriyor.

ORTAK BIR MEDENIYETIN ETKISI

Avrupa'nin bityiik bir kisminda konusulan diller, eski Hint-
Avrupa dil yapisini benzer bigimlerde degisimlere ugratmislar-
dir. Bu degisimlerde goriilen benzerlikler bazi bakimlardan bas-
langigtaki dil - birligi ile, bazi bakimlardan da s6z konusu dil-
lerin birbirleri istindeki etkileriyle agiklanir. Ama, dil egi-
limlerinin bazi topluluklarda ayn1 yonde olmasi, sosyal yap: ve
kiltiir ortaklig ile de agiklanabilir.

DILLERIN BOLUNMESI

DILLERIN ALANI

Bir dilin belli bir anda ncrelere kadar yayildigini kestirmek
kolay is degildir. Mesela Fransizcanin alani denince, ahalisinin
-hi¢ degilse biiyiik bir kismi- Fransizcayr anliyan ve konusan
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yerlerin biitini gelir akla. Asag1 Pireneler’de daha gok Bask dili
konusulur; Finistére koylerinde Brétonca; Kuzey koylerinde en
¢ok kullanilan dil Flamanca, yukann Ren koylerinde Alzasga.
Demek ki, bu yerler Fransizcanin alanmi diginda kaliyor. Oysa,
Belgika'nin ve Isvigre'nin bazi bolgeleri bu alanin iginde.

Ne var ki, bu da kesin bir 6l¢ii olmaktan uzak. Fransizca
biitiin Fransa'da okutuluyor. Fransizcanin Brétanya'daki sinirlan
halkin okuyup yazma seviyesine gore degisir. Yerlilerin gogu
Brotonca konugur, ama Fransizcayi da anlar. Digardan gelen su-
baylar, memurlar ise Brotonca bilmez. Boyle bir bolge, hem
Brotoncanin alanina girer, hem Fransizcanin.

Ote yandan, gesitli tarihi sartlar Fransizcamin Fransa top-
raklari diginda genis olgiide yayilmasina yol agmugtir. Ka-
nada’nin bazi bélgelerinde resmi dil Ingilizce ama, Fansizca bu-
giin de birgok kimselerin ana - dili.

"TASRA AGIZLARI"

Fransa'nin gok biiyiik bir kisminda, Belgika'nin, [svigre'nin
bazi bolgelerinde ahalinin hemen hepsi Fransizcay: anlar ve ko-
nusur Ama buralarda bile Fransizca ¢esit gesit konusulur. Her
noktada birbirinden ayn sosyal gruplar, bu tabakalasmadan do-
gan farklara rastlanir (6zel diller). Ayni ¢evrede kullanilan dil de
bir bolgeden bir bolgeye degisir. Okullarda 6gretilen
Fransizcayi herkes anlar Her verde bu ortak dil kullanilir ama,
birgok bolgelerde mahalli bir Fransizca konusulur, buna tagra
"ag1z" denir

Bu manada Fransizlarin ¢ogu (Bask memlcketleri veya
Brotanya ahalisi gibi) iki - dillidir Ama konustuklar her iki dil
de Fransizcanin bagka bagka iki bigimi. Oysa, Brétonca da
Baskg¢a da, hem asillari hem yapilari bakimindan Fransizcadan
apayri diller.
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LEHGCELER VE ORTAK DILLER

Biyiik dil birlikleri iginde cografi veya sosyal sartlarin,
birbirine daha ¢ok yaklastirdigi, birbiriyle kaynastirdigi dar
gruplar vardir. Ozel dilleri oldugu gibi agizlan da bu gruplarla
izah edenz. Umumiyetle bir dili konusan topluluk ne kadar mii-
tecanis ise, konustugu dil de o kadar miitecanistir.

Dillerin zamanla nasil bagkalagtigim gorditk: kavramlan
gosteren kelimeler, kelimeleri teskil eden sesler, nihayet onlan
cumlelerin igine yerlestirmiye ve boylece zihnin kavramlar ara-
sinda kurdugu miinasebetleni belirtmiye yarayan usuller degisir.
Bu degisiklikler, dilin konusuldugu alanin her bolgesinde aym
olmiyabilir.

Belli bir tarihte iki ayn bolgede aym sekilde konusulan bir
dil diigiinelim. Bu bolgeler arasindaki miinasebetler seyreklesi-
veriyor. Buna benzer birgok émekler gosterebilir. 1. O. 630 da
Théra (Santorin) adasinin Yunan ahalisinden bir kismi, Libya
kiyisina yerlesiyor; orada Cyréne sehrini kuruyor; koloniyle ana
- yurt arasindaki miinasebetler bir hayli gevsiyor. Boyle bir du-
rumda her iki yerde konusulan dil belli bir zaman igin aym kalir.
Her iki bélgedeki degisiklikler birbirine paraleldir. Ama sonra-
lan aynliklar basgosterir, her iki konusma tizerinde bagka baska
dillerin tesiri gorilebilir.

Isa'dan sonraki asirlarda Roma Imparatorlugu'nda dil bir-
ligi vardi. Roma Latincesi biitiin eyaletlerde ahalinin az ¢ok 6-
nemli bir kismi tarafindan kohusuluyordu. Fakat biiyiik istilalar
takip eden asirlarda, Romalilagan diinyanin ¢esitli bolgelerinde
baska bagka kiliklara girdi. Siyasi birligin bozulugu, Latin kiltii-
riiniin silinigi dilin pargalara béliinmesine yol agt1. Ulke bir siirii
beyliklere boliiniiyordu. Bu beylikler de gergek birlikten mah-
rumdular. Galya Romancasi ¢esitli bolgelerde (Provence,
Gascogne, Poitou, Normandie, Picardie, Champagne) farkh se-
killerde konugulmiya baslandi. Aym tarihlerde, aym sebepler
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yiiziinden Ispanya Latincesi de, Italya Latincesi de birgok agiz-
lara ayrildilar.

Lengiivistik cografya sayesinde belli bir alanda dilin nasil
pargalara boliindiigiinii izliyebiliriz. Gallo Roman iilkesinde
oldugu gibi nifusun nispeten az yer degistirdigi bolgeler bu bo-
linigin en yalin 6rmegi. Bu gibi hallerde herhangi bir degi-
sikligin yalniz bir yerde ortaya ¢ikmadigimi goriiyoruz. Biitiin
bir sahaya yayiliyor degisiklik. Bu sahanin sinirna izoglos ¢iz-
gisi denir.

Her degisiklik kendine bir saha ¢izer. Umumiyetle 6teki
degisikliklerin (hatta bunlar birbiriyle ilgili degisiklikler de olsa)
cereyan ettigi sahadan ayr bir saha. Belli bir alandaki izoglos
¢izgileri birbirinden bagimsizdir.

Royan, Limoges, Roanne, Macon, Cenevre’yi birlestiren
bir ¢izgi disiiniin: Latincedeki “a” sesinin “mer” (lat. “mare’)
ve "sel” (lat. "sal”) gibi kelimelerde “é” sesi haline gelisi bu
¢izginin kuzcyindeki biitiin Gallo - Roman iilkesinde rastlanan
bir olaydir. “Catrum” (chat), “carrum” (har) gibi Latince keli-
melerin basinda sessiz gineyde Bordeaux, Aurillac, Mende,
Orange, Digne’den gegen ¢izgiyle Kuzeyde Cotances, Evreux,
Beauvais, Saint - Quentin'den gegen ¢izgi arasindaki bolgede "¢,
§, ts, s olur. Qysa, Caen'da da, Draguignan’da da "ka" sesi ol-
dugu gibi kalir.

LEHCELER

Dili konusan topluluk tam manast ile kaynagsmamissa, o di-
lin geligmesi sirasinda ortaya ¢ikan gesitli ses, gramer ve kelime
degisikliklerinin herbiri ayn bir sahaya yayilir. Bunun igin de,
bolge dillerinin, bagka bir deyimle lehgelerin sinirlarini kesin
olarak ¢izemeyiz. Cografya bakimindan birbirinden uzak iki
lehge arasinda ¢ok defa 6nemli farklar vardir. Zira, aralarindan
birgok izoglos ¢izgileri geger. Bu ¢izgiler lehge olaylarini birbi-
rinden ayirir. Ne var ki, izogloslar diizenli olarak tabakalastig:
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zaman bir bélgenin konusmasindan Gtekine birdenbire gegil-
miyebilir. Iki konusma arasindaki farklar gok biiyiik te olsa ge-
¢ls agir ve yavastir.

Oysa, yogun bir dil farklilagsmalar1 demetinin gegtigi bol-
gelerde insan agik segik, hatta bazen ani, bir degisiklikle karsi-
lagsmig gibi olur. Birgok izoglos ¢izgilerinin birbirine ¢ok yakin
olarak gelip gegtigi bu koridorlar umumiyetle dag, irmak gibi
tabii engelleri, yahut tarihi, idari, siyasi bazi sinirlan takip eder-
ler. Bu engeller veya sinirlar hig olmazsa bir zaman igin iki
komsu bolge arasindaki miinasebetlerin seyreklesmesine yol
agmigtir. Zira lehge sahalannin siirekliligi de dili konusan top-
luluk arasindaki birlikten dogar.

ORTAK DILLER

Yukarda soylenilenler yalniz Galya Romancasi igin degil,
Roman dilleri alaninin biitiini igin de dogrudur. Bu alanda yal-
niz mahalli dilleri ele alirsak aym farklilasmalari, izoglos ¢izgi-
lerinde aym tabakalasmalan goririiz. Mesela Barselona'dan
Perpignan'a kadar dogu Pireneler'in iki yamacinda konusulan
Katalanca, Aragon lehgesinden Provansgaya gegisi saglar.
Provansga ile Kuzey Fransa lehgeleri arasinda ne kadar fark var-
sa, Aragonca ile Provansga arasinda da o kadar fark vardir. Oy-
sa, Pireneler'in baz1 bolgelerinde birbirinden pek uzak olmiyan
lehgelerin kullanildig: yerlerde Fransizca ve Ispanyolca gibi or-
tak dillerin yanigtig1 goriiliir. Bunlann iki ayn dil oldugu belli-
dir; birini konusan 6tekini yabanci dil sayar. Ciinkii ortagagin
siyasi pargalanmalarindan dogan neticeleri, daha sonra kurulan
milli birlikler ortadan kaldirmustir: siyasi kaynasma, kiiltiir be-
raberligi dil birligine yol agmustir. Ortak Fransizcanin temeli //e-
de France (Paris ve gevresi) lehgesidir: zira, Paris krallarinin
niiffuzu yavas yavas biitiin iilkeye yayilmigtir. Boylece Paris
bolgesinde konusulan Fransizca bir yandan biitin memleketin
idari dili haline gelirken, bir yandan da en yaygin (hatta ¢ok
geemedcn, biricik) edebiyat dili oluyordu. Her bolgede iki dil
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yagiyordu yanyana: kibar tabakanin da konustugu resmi dil ile
mahalli dil. Elbette ki resmi dil agir basacakti. Mahalli diller ya-
z1 dili olmaktan ¢ikti, halkin giindelik ihtiyaglan igin kullandig:
diller haline geldi, lehgeydiler agiz oldular. Bugiin biisbiitiin
kaybolma yolundalar. Zaten uzun zamandan beri ortak dilden
birgok unsurlar almaktaydilar: yani, bunlar yavas yavas silinen
sahici agizlar olmaktan ¢ok, ortak Fransizcanin “agizlagmis" bi-
¢imleridir.

Demek, dillerde iki ayn egilim goriyoruz: kah pargalami-
yorlar, kah birlesiyorlar. Cagimizda ayni hiikiimet idaresinin
veya ayn kiiltiiriin birlestirdigi genis topluluklar doguyor. Bu
da, her yerde ortak dillerin yayilmasina yol agmaktadir. Temeli
Kastilya lehgesi olan ortak Ispanyolca, Toskan lehgesine daya-
nan ortak Italyanca, Frank lehgesinden dogan ortak Almanca gi-
bi. Modern Yunancada resmi dille yansan lehgeler var. Eski
Yunancada da lehgeler vardi. Fakat bugiinkii Yunan lehgelerinin
temeli eski Yunan lehgeleri degildir. Mildttan birkag asir 6nce
veya sonra konusulan Hellenistik dilin farklilagmasindan dog-
muslardir. Hellenistik dil ortak bir dildi. Daha Makedonya fe-
tihleri devrinden 6nce mahalli dillerin yerini almiya baglamsti.
Atik ve Iyonya kiiltiirlerinin kazandig iin, Iyonya - Atik lehge-
sinin ortak dil olabilecegini gosteriyordu. Siyasi imkanlan elve-
risli olmasi yeterdi bunun igin. S6z konusu lehge, yalniz bagim-
s1z kiigiik Devletlerin dili olmakla kalmiyan, bazi edebiyat eser-
lerinin de yazildig: diger lehgelerin yerine gegti.

DILLERIN YAYILMA ALANI DEGISIR

Bir dilin alanim1 genisleten veya daraltan sebeplerin dilbi-
limle ilgisi yoktur; siyasidir bunlar (gégler, fetihler, somiirge-
lestirmeler). Yeni bir dil kullanmak mecburiyetinde birakilan bir
topluluk hemen terketmez dilini. Hi¢ olmazsa bir zaman daha
konugmakta devam eder. Cok defa iki dil arasindaki rekabetten
dogar dil degisikligi. Uzunca bir zaman iki dil birden konusulur
o bolgede. Nihayet ikisinden biri kullanilmaz hale gelir.
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Roma istilasindan yiizyilar sonra Galya dili hald kiyida
kosede konusuluyordu. Ama sonunda tamamen kalkti ortadan.
Neden? Ciinkii evvela konusanlarin ihtiyacini Latince daha iyi
karsiliyordu. Sonra Litince hem daha faydaliydi, hem de daha
¢ok itibarliydi. Latincenin konusulmasi igin bu kadar sebep de
yeterdi, iistelik, Galya dilini konugsmak arzusu gésteren kimse
de yoktu.

Daha ¢ok birkag yiizyilldan beri yalmiz Avrupa'da degil,
hemen her verde uyanmiya bagliyan milli suur, dillerin rekabeti
konusunda ycni bir amil ¢ikardr ortaya: dilleri ne olursa olsun
yasatmak karar1. Siyasi emellerden ilham alan bir karar bu. Ama
bu diller Brotonca gibi pek az yayginmis, zengin bir edebiyatlari
yokmus. Evet, XVIII. yiizyilda Ingilizce, Kornuvay'in Keltge bir
agz1 olan Kornikgeyi ortadan kaldirmisti, ama bundan boyle
Fransizcanin Brétoncayr tamamen silip yoketmesi pek kolay
degil.

BIR DUNYA DILI MESELESI

Bir dili konugan halk yok olunca veya baska bir dil konus-
maya baslayinca o dil ortadan kalkar. Diller 6liir, ama dogmaz.
Dogmaz, fakat bir dilden baska birgok diller gikabilir. Bugiin in-
sanlarin yarisi asag1 yukar yirmi dil konusuyor (Tiirkge, Ingi-
lizce, Rusga, Ispanyolca, Almanca, Bengalce, Fransizca, Ital-
yanca, Hindice, Biharice, Portekizce, v.s. Bu dillerin -Turkge di-
sinda- hepsi de, asirlar boyu ortak bir Hint - Avrupa dilinden
dogdular. Yani dillerin sayist azalmaz mutlaka. Cince bir yana
(diinya niifusunun hemen hemen dortte birinin dilidir Cince) on,
on iki kigiden yalniz biri bu en yaygin dillerden birini konusur.
Goriiliyor ki, bu dillerden hig biri bir diinya diline kars: duyulan
ihtiyaci cevaplandiramiyor. Oysa, aym medeniyet biitiin diin-
yayi1 kucakladikg¢a boyle bir dile ihtiya¢ kendini daha gok hisset-
tiriyor.
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Uluslararasi yapma bir dilin tutunabilmesi igin, konusan-
lara biisbiitiin yabanci bir dil gibi gériinmemesi sart. Yani her
millet onda kendi ana dilinin yapisini bulabilmeli. Nitekim ge-
¢en bolimde anlattigimiz Avrupa dil tipinin birgok unsurlarim
igine alan bir dil kurmak amaciyla nice gayretler harcandi. Ama
gergekten konusulan hig bir yapma dil yok bugiin. Bu tesebbiis-
ler geleneklerle ¢atisiyor. Ciinkii, dil olaylarinin esas karakteri
gelenege bagli olmalari.
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GIRIS

Cesith alanlardaki degisik kullamsglarr gz 6niinde bulun-
durulursa SEMANTIK teriminin kapsadigi anlam alani ig ke-
simc ayrilabilir:

1) Gosterge'nin gosterilen yanin (igerik) elc alan inccleme:

2) Gosterge ile gosterilen nesne (designatum) arasimndak:
bagintiy1 aragtiran ¢alisma;

3) Ozel bir bildirisim pedagojisi ve bildirisim bozuklukla-
rini tedavi yontemi.

Birinci kesim DILBILIMSEL SEMANTIK, ikinci kesim

FELSEFI SEMANTIK, igiincii kesim isc GENEL SEMAN-
TIK' diye adlandirilir.

“Semantik " terim 1lkin dilbilim alaninda, kullanilnus (fr
Semantique, 1883) ve fonetik dalina paralel olarak kurulan &
zerk anlam bilimini nitelemistir. Baslangigta tarihsel bir incc-
leme olarak gelisen bu dilbilim dali, Saussure devriminin so-
nuglarindan yararlanmakta gecikmemis ve yapisalct anlayisla
bastanbasa yenilenmistir.

Dilbilimin yani sira felsefecilerle mantikgilar da anlam so-
runlarina gitgide artan bir ilgi gostermisler ve semantik terimine

' Burada anilan Genel Semantik, dilbilimin anlam tipolojilerine yonelen kolu ile kanigt:
rilmamalidir.



150

6zel anlamlar yiiklemiglerdir. Bu dogrultuda gelisen baglica a-
kimlar Felsefi Semantik ve Genel Semantik akimlandir.

Bu kitapgikta énce s6z konusu 1ki akima kisaca deginece-
giz; sonra da, Dilbilimsel Semantigi aynntil: bir sekilde incele-
yecegiz.”

B. V.

Bu yazida kullamlan dilbilim terimleri, “Dulbilim. Sorunlar” (Yeni Insan yaymnlan
1968) adli kitapta agiklanan terimleridir.



FELSEFi SEMANTIK

Gosterge ile gosterilen nesne arasindaki bagintiyi inceleyen
Felsefi Semantik gostergelerle ilgili genel kuramin, yani
semiyotik'in bir dahdir.

Genel gosterge kuraminin ardinda uzun bir gegmis vardir:
Stoacilar, Hellenistik felsefe, Occam (XIV vyy.), Leibniz
(caracteristica universalis), Locke, v.b. Charles W Morris'in
“Signs, Language and Behaviour, 1946 (Gostergeler, Dil ve
Davranig) adli eserinde son seklini verdigi bugiinkii semiyotigin
kokleri neopozitivizmin yani sira bu eski gelenege kadar uzanir.
Bu arada, Ch. Peirce'in galiymalarini ve gostergenin insan dav-
ranislan ustiindeki etkisini incelcyen Amerikan pragmatizminin
katkilarini (James, v.b.) da unutmamak gerekir.

Cagimizda genel bir gosterge kuraminin yaratilmasina yol
agan nedenler arasinda, matematik — mantik ile neopozitivizmin
semantik sorunlarina gosterdigi bityiik 1lgi 6nemli bir yer tutar,
Gergekten de, dilin baslica felsefi aragtirma konusu olarak go-
riilmesiyle, gosterge sorunu incelemelerde temel sorun duru-
muna yitkselmistir.

Dilin hem bir bilgi, hem de toplumsal bildirisme araci ol-
mas1 ve bu iki gorevin her zaman birbiriyle uyusmamasi, mo-
dem mantikgilari toplumsal bildirisimden arinmis bir “arag¢-dil”
kurmaya yoOneltmis, boylece dil, disiince islemlerinin “cebiri”
olarak tasarlanmigtir Russell, Cassirer gibi bilginlerle Viyana
vc Polonya okullarinin derinlestirdikleri incelemeler Aristoteles
ilkelerinin (6zdeslik ilkesi) reddedilmesine ve “biitiin” kavra-
minin benimsenmesine yol agmustir Once dildeki tiirlia katlar
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(hiyerarsik tipler veya kategoriler) tstiinde durulmus, sonra dilin
morfolojisi ve mantiksal sentaks: ele alinmig, nihayet anlatim
kaliplariyla gosterilen nesne ve konusan kisi arasindaki baginti-
lar incelenmistir. Béylece semiyotik ve onun bir dali olan se-
mantik ayrintil1 bir bigimde islenmigtir.

Neopozitivist Alman okulunun en 6nemli temsilcisi
Carnap'a gore de, W Morris'le A. Tarski'ye gore de semiyotik
ii¢ boliime ayrilir: PRAGMATIK, SEMANTIK VE SENTAKS.

Bu boéliimleme dilin gézleminden ¢ikarilan bir sonugtur.
Gergekten de, "dili, kullamildig1 sirada gozlemlersek, bir kiginin
bir nesneyi gdostermek, anlatmak igin gikardig ses ya da seslere,
yapng bir hareket ya da igarete tamk oluruz” (Camap). Bu
gozleme dayanilarak ii¢ etken belirlenebilir: Konusan kisi, anla-
tim kalib1 ve s6z konusu nesne veya "designatum’ Semiyotik
arastirma boylece ii¢ alana bolinmiis olur: Eger inceleme konu-
san kisiyl ele aliyorsa Pragmatigi; anlatim kalibiyla onun
designatum'unu goz o6niinde bulunduruyorsa Semantigi ilgilen-
dirir; yalmz anlatim kaliplar1 arasindaki iligkiler incelenirse, o
zaman arastirma Sentaks alanina girer.

Baska bir deyisle, Sentaks simgeler arasindaki iligkileri in-
celer; Semantik, simgelerle bunlarin anlattigi nesneler arasin-
daki bagintilan ele alir; Pragmatik ise, simgelerle bunlari kulla-
nan kisiler arasindaki iligkilere yonelir

Goriiliyor ki, Felsefi Semantik bir bilgi araci olan dilin,
yani felsefe dilinin semantigidir. Bu diizlemde birinci amag, dii-
siinenin toplumsal dilin baskisindan kurtulmasini saglamak ve
yeni bir simgeler diizeni kurmaktir: Bu akima baglanan bilgin-
lere gore dilin temel gorevi bu yoldan aydinliga kavusturulmusg
olacaktir.

Elbette bu soyut ve karmagik arag-dilin giinlitk hayatta kul-
lanilmasi s6z konusu degildir. Onun ilkeleri kendi gergevesi i-
¢inde gegerli, bu gergevenin diginda gegersizdir. Biitiin bildiri-
sim ve bildirimi kendine 6zgii kurallar biitiinii iginde tutukla-
maya yoneldi mi, elestirileri hak eder. Ciinkii her arag-dil ancak
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sinirh bir alanda basardig gorevle degerlenir. Bagka alanlar1 da
egemenligi altina almaya kalktig1 anda gergegin disina siirikle-
nir, belli kaliplara girmeyen boliimleri sapkinlik sayar. Ciinkii
goriis agisi ister istemez sinirhidir. Bu bakimdan, karmagik bir
olgular biitiinii olan DIL’i semiyotik'in her yéniiyle kavrayabil-
mesi mimkiin degildir. Ciinkii bu biitiin hem nesnel'i kapsar,
hem 6zneli.

N.A. -B.YV.



GENEL SEMANTIK

Genel Semantik, bildirisim araci olan dili psikoloji, sos-
yoloji ve mantik agisindan inceleyen karma bir daldir. Bu aki-
min baslica temsilcisi A. Korzybski (Science and Sanity; 1933)
her ruhsal tepkinin bir gostergeye cevap oldugunu, bir baska de-
yisle, "semantik” bir gériinime birindigini savunur. Kolayca
anlayabilccegi gibi, burada ¢ok genis kapsaml bir “‘semantik”
s6z konusudur.

Bireylerin semantik ¢evreye nérosemantik ve norolen-
givistik tepkilerini inceleyen Korzybski anlamh birimlerin nasil
kullanildigini, bu birimlerin kendilerini kullananlari nasil etkile-
digini arastinr. Bitin organik ve toplumsal hastalik ve huzur-
suzluklari semantojen kokli gordiginden, bir bildirisim peda-
gojisiyle birlikte bildirisim bozukluklarini giderecek bir yontem
kurmaya ¢aligir.

Korzybski'ye gore, eger Aristoteles'si dil sistemi atilir da,
ona karsit bir sistem benimsenirse, biitiin hastaliklarin sebebi de
ortadan kalkacaktir. Bugiinkii dil sistemi insanlari ikili yargilara
siiritklemektedir. (Ilericisin/ilerici degilsin ); bu da nérotik bo-
zukluklara yol agmaktadir. Korzybski'nin 6nerdigi sistemde ise
sinirsiz bir dizi yarg vardir ve "-dir" kosag¢1 6zdeslestirme 6gesi
olarak kullamlamaz: Ciinki KELIME GOSTERDIGI NESNE
DEGILDIR.' Bir¢ok goriisii S. Chase, I J. Lee, S.1. Hayakawa,
W Johnson, v.b. tarafindan paylagilan Korzybski bu konuda
soyle der: “Kelimeler gosterdikleri nesneler degildir Onun igin
soz stireglerimizi deneysel verilere bhaglayan biricik bag yapidir

' Bu konuda Kozybski, C. K. Ogden ve 1. A. Richards'tan esin almigtir.
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Tam bir uyum saglayabilmek, ruhsal saghga ve bunun sonucu
olan her seye ulagabilmek igin, once dinyanin yapisal ézellikle-
rini incelemeli ve sonra benzer yapida diller kurmaliyiz: Oysa
durum bugiin tersine: Aliskanlhikla dinyaya dilimizin ilkel yapi-
lanimi uyguluyoruz. (...) Bir bagka deyisle, dinyaya kullandigi-
miz dilin yapisint iligtiriyoruz bilmeden. ” S. Chase de soyle der:
“Iyi bir dil insanligt kurtarmaya yetmez. Ama kelimelerin ar-
dinda nesneleri algilayarak i¢inde yasadigimiz diinyamn yapi-
sim kavrayabilecegiz. lyi bir dil, cevremizdeki gergek sorunlar
ustiine bagkalariyla bildirisimde bulunmamiza yardimci olacak.
Oysa bugiin; aralarinda hi¢ bir bag bulunmayan diller kullana-
rak anlatmak istediklerimizi karanlik bir gekilde anlatiyoruz.”
(The Tyranny of Words.)

Semantojen kaynakh hastaliklar: yukarda agiklanan tiirden
bir 6zdeslestirmeye baglayan Genel Semantik okulu, gostcrge-
nin, iligkin oldugu gergegin biitiinini gosteremeyecegini de be-
lirtir: "BIR HARITA, BIR ARAZI DEGILDIR."”

Bir baska ilkc de, simgenin “gok-diizeyli” olusuna iligkin-
dir. "BIR HARITA, BIR ARAZI OLMADIGI GIBI, BIR NUMA-
RALI HARITANIN HARITASI DA BIR NUMARALI HARITA
DEGILDIR" Degisik bir deyisle, bir diller hiyerarsisi vardur.
Onun i¢in, hangi soyutlama diizeyinde, soyutlamanin hangi ba-
samaginda bulunuldugu titizlikle belirtilmelidir. Bildirisim bo-
zukluklarinin, anlagmazlik ve yanhgliklarin, bunlarnn yarattigi
nevrozlarin dilin yapisindan dogan nedenleri 6zellikle soyut ke-
limelerde agik bir sekilde goriiliir.

Kelimelerin soyutluk dereceleri bir dizi basamakla belirle-
nir. Bu hiyerarsi, somut nesne, kavram, betimleme, deger yar-
gilar1 veya ¢ikarsamalar gibi basamaklar kapsar. Omek:

1) Somut nesne: Arkadasimin kalemi

2) Kavram: Bu bir kalemdir

3) Betimleme: Bu siyah bir kalemdir

4) Dcger vargisi (¢ikarsama): Bu giizel, zarif bir kalemdir
5) Yeni gikarsamalar: v.b.
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Bu tiirlii bir inceleme gergek hayatta yapilmadigindan al-
datic1 egretilemeler, temelsiz soyutlamalar alabildigine yayil-
makta, somut nesneyi belirten kelimeden tiiretilmis ¢ikarsamalar
onunla 6zdes olmaya yoénelmektedir. Ote yandan, deneylerin bi-
reyden bireye, toplumdan topluma degismesi nedeniyle aym ke-
lime ayrialanlar kapsayan anlamlara agilmaktadir.

Bu gozlem ve ilkelerden hareket eden Korzybski toplumsal
saglig1 artiric1 birtakim somut énerilerde bulunur. Omegin, 6zel-
lik ve bireyselligin belirtilmesi igin genel isimlere bir belirten
eklenmesini ister: Zenci |, zenci 2.. gibi. Genel olarak zenci'den
s6z etmemek gerektigini savunur, ¢iinkii bu tiirlii davramslar irk
dismanliklarinin ilkesidir. Gosteren ile gosterilen arasindaki
baginti gercgince kavranamadigindan gesitli varliklarin kendile-
rine tepki gosterilecegi yerde bu varliklarin isaretleri olan keli-
melere tepki gosterilmektedir Boylece insanlar kelimelerin tut-
sag1 olmaktadir

Korzybski'nin 6nerdigi bir baska yontem de, tarihlemedir:
Adam Mickiewicz, eylil 1820 Adam Mickiewicz, eyliil 1821,
v.b. Bu yoldan yanhs genellemeler 6nlenecek, isimlere kars:
gosterilen tepkiler aldatici ve gergekte var olmayan bir biitiin
yerine, sinirh ve gergek bir boliime yénelecektir “Sozgelimi I-
nonii 1, Inonii 2 (...) seklinde yazilacak’ bir isim "belli bir in-
samn (...) ayr1 ayri tarihlerdeki ozelliklerini belirteceginden” bu
kelimeye karsi gosterilen tepki de daha bir kesinlik kazanacak-
tir. Bir insan Inénii 1'e (belki) kizacak (ama) In6nii 2'vi begene-
bilecektir.?

Ayrica, bilginin tiimiine erigilemedigini gostermek igin bii-
tiin ozelliklere “v.b.” eklenecek, birtakim kelimelerin bugiinkii
anlaminin benimsenmedigini gostermek igin de tirnak (" ")
kullanilacaktir.’

B.V.

? Bk. O. Bagkan, Lengiistik Metodu, 1967. s. 147
* Genel semantikgilerin yayimladigi derginin adi, “v.b.” anlamima gelen ETC dir.



DILBILIMSEL SEMANTIK

1. TARIHSEL SEMANTIK

Tarihsel gergekligi iginde ele alindiginda her dilin evrim
gecirdigi, belli donemleri arasinda tiirlis ayriliklar bulundugu go-
rillir Dilin gesitli evreleri, degisimlerin yapiyi etkileyici bir yo-
gunluga eristigi asamalardir. Her evre 6zcl bir yapi sunar. Yapi-
nin genel nitelikleri bitiin 6gelerc de yansir. Yapinin degismesi
igin gorevsel birimlerin belli oranlarda degisime ugramasi zo-
runludur. Bu 6zelliklert dilde yer alan bitin dizgceler (ses, gra-
mer, kelimc, v.b.) paylasirlar.

Ama sunu da belirtmek gerekir ki, oynaklik yoniinden dilin
tirli dizgeleri arasinda ayniliklar vardir Ornegin, seslerin veya
gramer bigimlerinin kurdugu dizgeler kelime dizgelerine oranla
daha uzun sirelidirler. Gegerlilikleri daha genis tarihsel siireg-
leri kapsar. Bu bakimdan, ayn scs ya da gramer dizgesini siirdii-
ren bir dilin kelime dizgesinde yapisal degisimlere ugramasini
dogal kargilamak, olagan gérmek gerekir. Son kirk yilda Turk
dilinin gosterdigi gelisim buna 1yi bir 6mektir Diller hakkinda
bilinen daha birgok olgu bu yargiyt destckler Omcgin,
Normanlarin araciligiyla Ingilizceye gok genis dlgiide Fransizca
kelimeler girmis ve bunlar eski yapiys degistirmigtir, ama aym
dénemde ses ya da gramer bigimleri yoniinden yapisal bir degi-
sikllik olmadigindan bu 1ki alanda dilin eski 6zellikleri sirmiis-
tir.

! C. Merig-B. Vardar, Dillerin Yapust ve Geliymesi, Dil v e Diigiince iginde, Multilingual,
2001.s. 79.
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Genellikle ses ve gramer dizgeleri tutucu, buna karsilik ke-
lime hazinesi son derece devingendir' Ciinkii dis kogsullarin, top-
lumsal olaylarin siirekli etkisi altindadir. Birgok dilbilimci keli-
me hazinesinin yaklagik olarak her 30 - 35 yilda yapisal bir de-
gisime ugradigini savunur.’

Kisacasi, dilin en oynak diizeyi kelime hazincsidir. Dilin
bu diizeydeki eviimi aktarma, tiretme, bilestirme ve anlam de-
gisimleriyle gergeklesir. Dig nedenlerin yani sira dilin yapisina
6zgii kosullar da bu olusumu etkilerler

Dil aragtirmalan XIX. yizyil baslarinda bagimsiz bir kim-
lik kazanip da LENGUVISTIK denilen bilim kurulduktan sonra
yapilan ¢alismalar tarihsel goriise baghliklariyla dikkati ¢eker-
ler. Gergekten de, XIX. yiizyil dilbilimi ses incelemeleri, bigim
arastirmalan konusunda hep evrimsel anlayistan hareket etmis,
anlamlarla ilgili sorunlar iistiine gene aym anlayisla egilmigtir.

Ik olarak K. Reisig'in 1839 yilinda yayimlanan bir ese-
rinde “semaziyoloji” adi altinda dil biliminin bagimsiz bir dal
olarak gosterilen anlam incelemeleri, 1880 yilinda H. Paul'iin
"Prinzipien der Sprachgeschichte"sinde bir bolime konu ol-
mustur. Biitiin ¢agdaslar gibi, Paul de tarihsel gelismeye Gnem
verir ve bilimselligin tarihsel agiklama disinda gergeklesemeye-
cegine inanir.

Bu anlayis uzun siire Fransiz okuluna da egemen olacak,
sesler ve gramer bigimleri gibi kelimelerin anlamlarn da hep ta-
rihsel agidan incelenecektir. F de Saussure'in, arastirmacilar
oniinde yepyeni ufuklar agan ilkeleri, yapisalciliga gotiiren go-
risleri, dilin her alaninda evrim yerine ayni anda bir arada bulu-
nan Ogeler ustiine egilmek gerektigini savunan soézleri anlam ¢a-
lismalarin1 ancak ¢ok yakin yillarda etkileyebilecektir.

Anlam degisimlerini inceleyen bilim dalina bugiin de ge-
cerli SEMANTIK (yun. semantike tekhne, gosteren, anlam sa-
nati) adin1 koyan M. Bréal ve “La Vie des Mots, 1885-6" (Keli-

2 G. Matoré, La Methode en Lexicologie, 1953, 5.58; v.b.
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melerin Yasami) adli eserinde degisimleri mantik agisindan si-
niflandiran A. Dammesteter gibi, degisim olaylarindaki tirlii et-
kenleri ¢ok tutarh bir kuram gergevesinde agiklayan A. Meillet
de birgok agidan tarihsel okula baglanir.

Bréal, daha once bir makale ¢ergevesinde (Les Lois
Intellectuelles du Langage, 1883) inceledigi anlam degisimi so-
rununu 1897'de yayimlanan "Essai de Sémantique"” (Semantik
Denemesi) adh eserinde baslica konu olarak ele alir ve amacini
su sozleriyle agiklar: “Kelimelerin bir kere yaratilip da belli bir
anlamda yiiklendikten sonra bu anlami hangi nedenlerle daral-
np genigslettiklerini, bir diisiince alamndan bir bagkasina hangi
nedenlerle aktardiklarim (...), kisacasi nasil anlam degigtirdik-
lerini incelemek istiyorum (...). Semantigin, yani anlam bilimle-
rin konusu da budur"

Bréal bir bakima toplumsal kosullara 6nem verirse de, onu
asil ilgilendiren degisimlerin zihinsel temelleridir. Darmesteter'
de degisimleri mantik agisindan siniflandirma kaygisi agir ba-
sar; toplumsal nedenler ikinci derecede etkenler olarak yer alir.

Oysa anlam degigmelerinde toplumsal nedenler gok 6nemli
bir rol oynarlar. Ciinkii kelime hazinesi -yukarda da belirttigi-
miz gibi- toplumsal yapidan dogan etkilere tamamen agik bir a-
landir.



A MEILLET VE ANLAM
DEGISMELERININ NEDENLER]

A. Meillet, anlam degigimlerinin nedenleri arasinda top-
lumsal etkenlere en 6nemli yeri veren bilgindir. Dilde toplumsal
olayin baslica 6zelliklerini (bireylerin diginda olus ve toplumsal
baski) bulan Meillet anlam degisimleri kuramina nedenler agi-
sindan en giiglii ifadesini vermistir. Onun igin, yizyilimizin bas-
larinda uzun bir makale cer¢evesinde agikladign diisiinceler,’
-6nemsiz birtakim eklemelerle- anlam degigmelerinin nedenleri
konusunda ortaya atilmig en 6nemli tarihsel goriisler olarak ele
alinabilir.

Anlam degisimleri kuraminda Meillet énce dilin aktarili-
sindaki kesiklik, hi¢ bir zaman kelimenin, belirttigi nesne ya da
eylemin imgesine biitinilyle canlandiramayisi ve anlam degisi-
mini dolayh olarak etkileyen bigim ya da kullanim degisikiikleri
tizerinde durur. Gergi bu nedenler dogrudan dogruya anlam de-
gisimine yol agmazlar, "yeterli” kosullar degildirler; ne var ki
"zorunlu'durlar.

a) Gergekten de dil kusaktan kusaga oldugu gibi aktanl-
maz. "Cocugun cevresindeki konusmalari dinleye dinleye dili
kendisi igin yeniden yaratmasi gerekir"” Bityiiklerin dilinde agir
basan eski anlamlarin kiigiiklerin dilindc kaybolusunu agiklaya-

' Conunent lec Mots Changent de Sens (Kelimeler Nasil Anlam Degistirir), Année
Sociologique, 1905-1906.
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bilmek i¢in dilin bu kesintili 6zelligini g6z 6niinde bulundurmak
gerekir (Ornek: eski anlami "doymugs” olan fr. "saoul”, "sarhog"
anlamimi béyle almistir. Once alayh bir deyis olarak belirmis,
ama yeni kusagin zihninde dogrudan dogruya "sarhos” kavra-
mina baglanivermigtir).

b) Kelime hig bir zaman gostergesi oldugu gergek nesne ya
da eylemin imgesini uyandirmaz; tirli yonsemelerden olusan
bir izlenim uyandirir. Bu gevseklik, degisim kosullarindan biri-
dir.

c) Kelimelerin bi¢im ya da kullanim degisiklikleri anlam
degisimine yardima bir baska etkendir. Omegin, lat. “vivus”
(yasayan), “vivere” (yasamak) fiiline de, "vita” (yasam) ismine
de siki sikiya baghdir, onun ig¢in anlamm sirdirir. Oysa
Fransizcada "vivus"”: "vif’’e, "vivere": "vivre'e, "vita". "vie'ye
donigtigiinden kelimeler arasindaki ortaklik baglan gevsemis
ve lat. "vivus"un 6zel bir semi (devingen, canli) agir basarak
"vif"e egemen olmugtur.

Buraya kadar agiklanan kogullar yenilenmelerin “olumsuz"
kosullaridrr, tek baslarina yetersizdirler.

Meillet degisimlerin genel nedenlerini g biyik tire bag-
lar.

1. Dilsel Nedenler, “bir kelimenin 6zel bir gorevle yiiklii
bulundugu bazi ctimlelerin yapisindan” dogar. Olumsuz ciim-
leler, soru ve sart ciimleleri degisimlere elverigli bir ortam ha-
zirlar. Latince "homo" (insan)nun Fransizcada "on"” belgisiz za-
mirine doniigmesi, bu 6genin tekrarlana tekrarlana anlatim gu-
cinii yitirerek belirli bir imge canlandirmamaya baglamasinin
sonucudur.

Gramer kategorileri de bazen kelimenin anlam degistirme-
sinec yol agabilir. Latince "homo”, "insan" anlamina gelir ve cins
belirtmezdi; ama cinsligi eril'di. Boylece “2omo"nun Roman dil-
lerinde biirindiigi bigimler “insan” anlamina "erkek” anlamini
da katmis ve Latince "vir"” (erkek) elenmistir.
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Ne var ki bu tiirli degisimler sayica sinirlidir. Onun igin
Meillet bunlara ¢ok 6nem vermez.

2. Kelimelenn belirttigi nesnelerin degigmesi de anlam
degisimine yol agan bir baska etkendir. Omegin, “Fransizca
"pére” (baba) ve "mére" (anne) kelimeleri baba ve anneyi gos-
teren Hint-Avrupa bigimlerini sirdiriirler, ama karsilig: ol-
duklart Hint-Avrupa kelimelerinin uyandiwrdiklar kavramlara
baglanmazlar” Cunkii s6z konusu Fransizca kelimeler fiziksel
yonii belirtirler, Hint-Avrupa kelimeleri ise daha ¢ok toplumsal
iligkileri dile getinirler.

Bu tiirlii tanhsel olusumlarin anlam degisimleri biitiini i-
cinde 6zel bir yeri vardir. Dil burada tutucu bir rol oynar
(Ullmann). Omegin, ¢agdas fizik “atom” kelimesinin anlamini
bastan basa degistirmistir. Kelimenin "béliinmezlik” belirten e-
timolojik anlami atomun béliinmesinden bu yana gergegin kar-
silif1 olmaktan ¢ikmigtir; gene de bélimlenmis birim “bdliine-
mez" diye nitelenmektedir.

3. A. Meillet'ye gore, anlam degisimlerine yol agan en 6-
nemli nedenler toplumsal nedenlerdir. Bu da dogaldir. Ciinkii
"dilin birinci kogulu siirekli ve vazgegilmez bir arag olarak kul-
lanmldigh insan topluluklarimn varhigidwr " Dil "kelimenin tam
anlamiyla toplumsal bir olaydir” ve Durkheim'in tamimina her
yonden uyar: “dil, kendisini konugan kigilerin her birinden ba-
&imsizdir. Bireylerin toplamindan ayri hig bir gergekligi bulun-
mamasina ragmen, genelligiyle bunlarin her birinin disinda yer
alir; hi¢ kimsenin dili tek bagina degigtirememesi ve kullanim-
daki her kigisel sapmamin bir tepki uyandirmasi: bunu tanitlar,
goriiliiyor ki, Durkheim'in toplumsal olay tamimlamak igin bag-
vurdugu bireyin disinda ve zorlayici olma ¢zellikleri dilde ¢ok
buyiik bir agiklikla ortaya gikiyor”

Aym dili konusan kimselerin degisik gruplara aynlmasi
anlam degigimlerinde baghca rolii oynar ve en 6nemli toplumsal
neden olarak kendini gosterir. Meillet'den 6nce M. Bréal de bu
etkenin 6nemine dikkati gekmis ve geligmis uygarliklara bagla-
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nan toplumlarda ugraslann, eylemlerin, ¢ikarlarin gesitli insan
gruplar: arasinda bélisiildigiini belirtmigti. Tiirli mesleklerden
kimselerin (asker, giftgi, siyasetgi, din adami, v.b)) eylem ve di-
sincelerinin degisik 6zellikte oldugunu gostermis, her grupta
kelimelerin degisik renklere burindigini agiklamustt. Cunki,
"her bilim, her sanat, her ugrag terminolojisini kurarken ortak
dilin terimlerine damgasim basar (Bréal.)

Meillet bu gorisler: tutarh bir kuram iginde eriterek ayrin-
til bir bigimde islemis ve anlam degisimlerinin bashca ctkeni
olarak ele aldig1 toplumsal nedenleri agiklarken bir toplumun or-
tak dilinde yer alan genis anlamli bir kelimenin bir insan gru-
bunda anlam daralmasi, buna karsilik bir insan grubunda gegerli
bir kelimenin de ortak dilde anlam genislemesi gostermesi soru-
nuyla yakindan ilgilenmistir Meringer'in de belirtmis oldugu
gibi "bir kelime dar bir cevreden genis bir ¢evreye aktarilirken
anlamini genigletir, geniy bir ¢evreden dar bir ¢evre ye gecerken
ise anlamini daraltir

Burada yalniz meslek gruplar sé6z konusu degildir Bir top-
lum iginde hangi yonden olursa olsun belli iligkiler kuran biitiin
bireylerin kullandig1 6zel terminolojilcrde de aym o6zclliklere
rastlanir (kadinlarin kullandigy kelimeler erkeklerinkinden ayri-
lir; 6grenciler, sporcular 6zel terminolojiler kullanirlar, v.b.)
Ayrica bir tek bireyin gesitli durumlara gére aym anda ya da
birbiri pesisira birgok grubun iyesi olabilecegi de unutulma-
malidir.

Goriliyor ki toplumdaki gruplagmalardan dogan anlam
degisimleri iki ana Obekte toplanabilir: G6zellesme ve genel-
lesme.

Ozellesme: bir grubun iyeleri, gok en kullandiklan ve or-
tak galigmalarinda 6nemli bir yer tutan nesnelerle ilgili olarak
kisaltmalara, eksiltilere bagvururlar; 6zel kullanimlar yaratirlar.
Ozellesme iste bu egilimin sonucudur. 6mek: Latince “ponere”
(yerlestirmek, koymak) ile Fransizca “pondre” (yumurtlamak)
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arasindaki ayrilik boéyle bir 6zellesme sonunda anlamin daral-
mastyla agiklanir.

Bu tirli o6zellesmelere bazi kelimeler daha elverighdir.
Sem yoninden zengin bir kelime anlam daralmasina daha yat-
kindir. Toplum anlami daralmig bigimin belirttigi gergekle ilgi-
leniyorsa dar anlam genel dile de aktanlir, yoksa yeni anlam or-
taya ¢iktig1 ¢evrenin siirlarini agamaz.

Kisacast 6zellesme genel dilden 6zel dile yapilan aktar-
malarn iriinidir.

Genellegsme: Aktarma ters yonde gergeklesir de o6zel dil-
deki bir kelime ortak dile anlamim genisleterek gegerse “genel-
lesme” s6z konusudur. Bu islem g¢ogunlukla bir "egretileme”
(metafor) bigimine biriinir

Bir terimin anlamindaki kesinlik ve belirlilik, kullanildig:
¢evrenin dar veya genis olmasina baghdir. “Kelime, kendisine
ozel bir anlam veren dar gevreden ¢ikinca eski kimligini hemen
kaybeder ve gitgide belirsizlesir” Roma hukuk dilinde "dava”
anlaminda kullanilan "causa” genel dile gegince "ig” anlamina
gelmeye baglamis sonunda “sey” anlamini edinmigtir.

Goriiliiyor ki biitiin bu degisimler insanlarin yasayis tarzla-
rnindan dogmaktadir. Gergekten de, "sehirli i¢in agacin her tiir-
listi agagtir Kaldr ki birbirinden farkli bir diizine agag ismi bil-
se ne ¢tkar! Bunlarin hi¢ biri sehirli igin belli bir anlam tagi-
maz, eninde sonunda hepsi de agag demektir Orman bekgisinin
ya da, botanikginin kelime hazinesi bu alanda hem ¢ok daha
zengin. hem de ¢ok daha kesindir Her teknige az ¢ok genis bir
terminoloji baghdir. Mekanigin de, matbaacihigin da, avciligin
da, futholun da kendine gire ozel terimleri var Hasta, hekimin
kullandigr her kelimeyi anlamaz. Davaci, kanun adamimin kul-
landigi kelimeleri ¢ogu zaman bilmez." (M. Lejeune)

Demck ki bir kelimeyi incelerken 6nce onun bigimini, dil
igirtdeki durumunu, bigimin ctkisini arastirmak gerekir Sonra
"uéisterilen nesne” (designatum) nin tarthini izlemek yerinde o-
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lur Ciinkii bu tarih hem kelimeyi etkiler, hem de kelimenin Gbiir
bigimlerle kurdugu iligkileri. Ama en 6nemli inccleme, kelimeyi
kullanan toplumsal gruplari ele alan incelemedir

Cogunlukla s6z konusu dilscl, tarihsel ve toplumsal olgular
i¢ igedir. Onun igin goriilen ayrim bir soyutlama trinidir. Bu-
nunla birlikte, anlam degisiminde en 6nemli agama bir kclime-
nin gencl dilden 6zel dile ya da 6zel dilden gencl dile gegisidir
Bir baska dcyisle, 6zclin gencllesmesi, genelin 6zellesmesidir
Ve bu olusumun toplumsal ayrimlagmadan dogdugu kesindir.

A. Meillet'nin toplum-igi aktarmalarina dayanan agikla-
malar anlam degisimlerinin en 6nemli yoniini aynntilariyla or-
taya koymustur.

Meillet'nin belirttigi nedenlere, “ruhsal egilim” kavramina
o6nem veren Nyrop birgok degisimin temelinde yer alan “psiko-
lojik etken"i eklemistir 1920' lerden sonra Sperber her yeniligin
bir “direnme’nin yenilmesiyle gergeklestigini savunmus, veni-
liklerin tutunup tutunmamasini duygusal kokenli "yayilma gii-
cii” ile agiklamis, boylece Meillet'nin anlam degisimleri kurami
biitiinlenmigtir.

I.T.-B.V.



SINIFLANDIRMA

Anlam degisimlerini siniflandirmaya yénelen ¢ahsmalar
tarithsel agiklamalarin bir bagka, yamdir. Bu alanda degisik bil-
ginler tarafindan kullanilmis olan 6lgiitler daha ¢ok mantik ve
psikoloji ¢lgutleridir ve birgok yonden eski retorige baglanir.
Mantiksal siniflandirmalar gencllikle daralma, genigleme ve i-
letme kavramlarina dayanir (Darmesteter, Bréal). Parga biitiin
yerine, tur cins yerine kullanildi mi genigleme; biitiin parga ye-
rine, cins tir verine kullanildi nu1 daralma s6z konusudur;. an-
lam iletimi ise addcgisimi (metinim) ve egretileme (metafor) nin
ozundc yer alir

Psikclojik smiflandirmalar, o6zellikle ¢agrisimlarin etkisi
ustiinde durur (Wundt, Schuchardt, Roudet.) Bu tiirden siniflan-
dirmalar degisimleri ana gizgilertyle dort 6bekte toplar: iki an-
lam arasindaki benzerlikten dogan yenilikler (metafor); iki an-
lam arasindaki yanasikliktan dogan yenilikler (metonimi); iki i-
sim arasindaki benzerlikten dogan yenilikler; iki isim arasindaki
yanasikliktan dogan yenilikler

Bu agiklamalarin dayandign mantik ve psikoloji olaylar
birgok gergegi dile getirirse de, Vendryes'in de belirttigi gibi,
"kelimenin temsil ettigi somut gercekleri” kapsamazlar. Ciinkii
bu gergekler iki temele yaslanir: 1) Meillet'nin agikladigr fop-
lumsal etkiler; 2) dil dizgesi iginde kelimelerin kurdugu yaprsal
diizen. Onun igin, tarihsel agiklamalarin tam anlamiyla biitiinle-
nebilmesi i¢in yapisalciligin arastirmacilara yol gostermesi ge-
rekmistir (Ullmann, v.b.). Ciinki tarihsel agiklama da ancak ya-
pisal bir temele dayanarak gergeklesebilir. Dilin tarithsel boyutu
tek-zamanl kesitlerin st iiste yigilmasindan meydana gelir.

B.V.



1. YAPISAL SEMANTIK

"Dilin yalmz kendi diizeni iginde ele alinmasi gereken bir
yapisi vardir ' Bu diizeyde bagintilar, ayinicr nitelikler agir ba-
sar. Hi¢ bir 6ge tek basina bir anlam tasimaz. Belirgin birimler
tirli dagilim, birlesim ve bagintilaniyla gegici bir denge kurar-
lar. Biitiin'iin 6zelligini agiklayabilmek i¢in pargalar arasi kar-
sithk ve aykiriliklar1 incelemek gerekir. Yapisalciligin dogusu
bu gergegin kavranmasiyla gagdastir, ve Saussure dilbilimi ya-
pisalci eksene kesinlikle oturtan ilk bilgin sayilir. “Bugiin yapi-
sal inceleme ve iglemlerin, dayandig kilit-kavramlary tutarly bir
bigimde ilk tammlayan' odur. "Gostergenin nedensizligi. dil-
soz ayrimi dildeki 6gelerin ayrimsalligi, dilin dizge niteligi gi-
bi" ilkeleriyle bitin dilbilim dallarinda ve insan bilimlerinde
devrimsel bir yenilenmeye yol agmigtir.

Hem kuramsal hem uygulama agisindan yapisal yontem ilk
gugli ifadesini Prag dilbilim gevresinin fonem ¢alismalarinda
bulmus, “dayanisik biitiin" (=yap1) kavramini boylece dilbilimin
temel kavrami durumuna yiikselmistir. Her alanda, tanhsel go-
ris asilmisg aragtirmalar "zamandag” olgulara yonelmis, “i¢ in-
celeme" 1lkes1 egemen olmustur.

Yapisal uygulamaya en biyiik direnisi Semantik goster-
mistir. Bu da nedensiz degildir. Kelime hazinesinin ve 6zellikle

L “Dilbilim Sorunlan”, s. 34.
2 Aym eser, s. 37.
3 Ayni eser, s. 37.
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de anlamlann yapisal diizenini ortaya koymak i¢in ele alinan bi-
rimlerin sayica ¢ok kabarik olusu ve s6zlugi bir "kelime listesi”
sayan anlayigin uzun sire agir basmasi yapisal yaklagimlarin bu
alanda kargilagtig: baglica giigliikklerdir. Bu giigliklerin agilmasi
yolunda gosterilen yogun gabalar teknik olanaklarin da geligme-
siyle ¢ok olumlu bir dogrultuda izleyerek 6zellikle son yillarda
sozliik aragtirmalarina ve anlam incelemelerine yapisal bir kim-
lik kazandirmay: bagarmigtir.

B.V.



KAVRAM ALANLARI KURAMI
VE G. MATORE

Kelimelere iligkin yapisal incelemeler arasinda “dil alani”
ve Ozellikle de “kavram alami” kuramn 6nemli bir yer tutar,
Ipsen, Jolles, Porzig, Sckommodau ve 6zellikle de J. Trier gibi
Alman bilginlerinin kelimelerin gagrigimsal ve kavramsal ba-
gintilarindan oriili "dil alani” (Sprachfeld) incelemeleri “ba-
gmnt1” lara yonelir, dili insanin diinya gérigiinii yansitan bir arag
olarak ele alir. Ne var ki "alan” okulu gok soyut felsefi gorisleri
agin bir bigimcilige kapildigindan kelimelerin kurdugu biitiiniin
tarihsel akis igindeki nesnel kesitlerini bulup ortaya gikaracak
ilkelere varamamuis, boliik porgitk gozlemlerle yetinmigtir.

Kavram alanlarin: belirlemekte toplumsal etkenlere ve 6l-
ciitlere baslica G. Matoré gelistirdigi yontem ve uygulamalariyla
kuruma yepyeni bir kimlik kazandirmistir. Ogelerin dis benzer-
lik ya da aynliklarinin aldatici olabilecegini savunan bu bilgin
cagnisimsal bagintilaninin bireysel ¢ergeve asilmadikga nesnellik
kazanamayacagini, onun igin de bilimsel gegerligi olan bir be-
lirleme ve kesitleme ¢alismasinin 6gelerin toplumbilimsel ilig-
kilerine dayanmasi gerektigini tamtlamistir. Ilk olarak A.-J.
Greimas'la birlikte iki makale gergevesinde ortaya attig1 goriigler
(1947, 1950) ini 1953'te "La Méthode en Lexicologie” (Leksi-
kolojide Yontem) adli eserde ayrintili bir bigimde agiklamigtir.
Kelime obeklerine yoénelen incelemeleriyle P Guiraud, J.
Dubois v.b. “alanlar” kuramim degisik yonlerde gelistirmisler
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ve sOzligiin yapisal diizenini somut 6rneklerle ortaya koymus-
lardir.

Biz burada yalmiz Matoré'nin goriis ve gozlemlerine de-
ginmekle yetinecegiz.

Matoré'nin temel yasalarini agikladigi ve toplumsal 6lgiit-
lerle yapisalcr ilkeleri kaynastiran anlam incelemesi “toplumsal
leksikoloji"” diye anilir. Bu dal yontem bakimindan hem tarihsel
semantigin karsitidir, hem de alfabe diizeni disinda diizen tani-
mayan leksikografya'nin. Toplumsal leksikolojiye gore kelime
bilingte tek basina bulunmaz, anlam ya da bigim bakimindan
baska birgok kelimeyle iligki kurar. Ote yandan, her kelime top-
lumsal bir degerle yiikliidiir. Bu degerin kavranabilmesi igin 6-
geler zamandas (senkronik) bir gergeve iginde ele alinmalidir.

Matoré, leksikoloji olaylarini ne bireyden ayn seyler olarak
diisiiniir, ne de 6zel bilinglerin irinii olarak. Ona gore, kelime
hazinesinin yansitti1 toplumsal gergekler hem nesnel, hem 6z-
nel bir agidan incelenmelidir Boyle bir incelemede ortaya ¢ikan
en 6nemli sorunlardan biri, incelenecek alanin yapi igindeki ye-
rinin belirtilmesidir Yapisal galiyma siirede belli iki kesit alina-
rak arastirmanin bu ¢ergeveyi agmamasini zorunlu kilar. Matoré
kesitlemede “kugak” kavramina dayanir. Her kusak yaklasik ola-
rak 30 yillik bir siireyi kapsar ve her 30 yilda bir kelimeler evre-
ninde yapisal bir yenilenme, bir degigme gorilir. Fransa da
XVI. yiizyil baslarindan XI1X. yiuzyil sonlarina kadar uzan: 1 dé-
nemi kesitleyen tarihler Matoré'ye gore sunlardir: 1520, 1550,
1585, 1620, 1656, 1688, 1724, 1760, 1789, 1825, 1857, 1887

Ote yandan, incelemede kelimelerin 6ncmlerine gore sira-
lanmasi, siniflandirmanin rastgele yapilmamas: da zorunludur.
Siniflandirma ancak bigime degil de anlama dayanirsa gegerlilik
kazanabilir. Matoré'nin bu konuda benimsedigi dort ilke sunlar-
dir:

1) Kelime bagli bulundugu 6bekten ayrilmamalidir;
2)  Kelimeler iginde yer aldiklan 6bekte onemlerine gore
siralanmalidir;
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3)  Kelimelerin kurdugu yapr oynaktir; bu oynaklik hem
biitiin'de, hem de biitiin’'iin 6gelerinde goriliir,

4) Siniflandirma ve agiklamaya varilmalidir; kelime hazi-
nesi toplumu yansittigindan, agiklama da ister istemez
toplumsal nitelikli olacaktir.

Matoré'ye gore biitiin'iin pargasi olan kelime ve onun bagh
bulundugu 6bek bir "kavram alanmi” mecydana getirir. Kavram
alanina giren her birim biitiin' iin yapisal 6zelliklcrine uyar. Hem
aym alandaki kelimeler, hem de degisik kavram alanlar1 birbir-
lcrimi siirckli bir sckilde etkilerler. Onun i¢in, birimlerin tck bas-
larina incelenmesiylc gergek degcrleri ortaya ¢ikarilamaz.

Kavram alaninin kapsadig: -6gelerden bazilarinin 6biirle-
rinden daha 6nemli oldugu, yapimn bitiniiyle bu 6gclerc gore
bigimlendigi de unutulmamalidir. "Leksikolojik agirlik"lan is-
tiin olan bu birimleri Mator¢ "tanik kelimeler” diye adlandirir
Her tanik kelime bir uygarlik olayini, kokli bir degisimi yansi-
tir Omegin; 1770 yilinda Fransizcaya giren “coke” kelimesi bii-
vik bir yeniligin dildcki belirtisidir Genellikle yeni kelimelerdir
tanik kelimeler ve toplumsal bir degisiklikle ¢agdastirlar

Tanik-kelimelerin istiinde, toplumu tiimilylc anlatan “a-
nahtar kelime" ycr alir Her anahtar kclime ¢agin ilkiisiinii can-
landiran bir varlig: bir duyguya, bir diigiinceyi belirtir. Omcgin,
Fransada XVII. ylzyilin anahtar kelimesi "wuyumlu kigi"
(honnéte homme), XVIIL viizyilin anahtar kelimesi ise "filo-
zof'tur.

Biitiin ¢agdas insan bilimlerinde oldugu gibi, dilbilimde dc
olgularin siniflandirilmasina ve degerlendirilmesine yarayacak
bilimsel gergeveler "modeller” arastirma ve incelemeler igin ar-
tik vazgegilmez birer arag¢ niteligi kazanmistir. Her model, yan-
hshg tanitlanmadig) siirece yararlanilabilecek bir kaliptir Bu
bakimdan, Matoré'nin sundugu siniflandirma modeli de birgok
yonden aragtiricilara yararl olabilecek, ncsnel etkenler izerine
oturtulmus degerli bir yaklasimdir. S6z konusu model 6zetge
soyle gosterilebilir:
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a) EGILIMLER
1. Hareket ve Biyolojik Etken
II.  Duyumlar (dokunum koklam, tadim, igitim, goriim)
Il  Duygular
IV Ussal Etken
b) TEKNIKLER
I.  Ugraslar
Il.  Sanatlar
III. Bilimler

¢) TOPLUMSAL ETKEN (s6zligiin toplumsal yonden si-
niflandirilmasi 6zel bir 6nem tasir).

Matoré yontemi, gozlem, nedenlerin bulunmasini saglaya-
cak siniflandirma ve toplumsal agiklama agamalarindan sonra
nicel degerlendirmelerle grafiklerden yararlamilmasini da 6ngo-
rur.

N.A.-B. V.



YENI SEMANTIK ve A.J GREIMAS

Son yillarda fonoloji ve mantiktan 6rnek alan birgok Batili
dilbilimei anlatim -igerik' (gostcren-gosterilen ) iligki yerine ige-
rigin bigim® yoniinii ¢le alan ¢alismalariyla gosterge'nin goste-
rilen yanina yapisal bir béliimleme uyguluyor ve anlamin belir-
gin Ozelliklerini ortaya koymaya g¢alisiyor Boylece en kiigik
anlam biriminin kelime, monem gibi bigimsel birimlerle denk
diismedigi artik anlagilmig bulunuyor.

Gergekten de, en kiigiitk anlamlhi birim olan monem bir dizi
anlam o6zcelligi kapsar. Sem diyc adlandirilan bu 6zellikler
monem'in igerik diizleminde cklemli bir diizen kurarlar Ome-
gin, “"anne” monemi su semlerc bolincbilir “akraba” "digi" "bir
iist kugak” "dolaysiz iligki"” Fonolojinin degistirim yontemi bu
dizeyde de gegerlidir; “anne” monemindeki “digi” semini "er-
kek" semiyle degistirirsek "haba” monemini elde ederiz: yani,
"baba" = "akraba” "erkek" "bir iist kusak” "dolaysiz iligki"

Birgok bakimdan Hjelmslev'in a¢tign yolda ilerleyen
Sérensen, Potticr, Prieto, Mounin, Greimas v.b. nin sem demet-
lerini ele alan ¢ahgmalariyla Scmantik son birkag yil iginde
yepyeni bir asamaya ulagmis bulunuyor.

Ciimlenin ¢6ziimlenmesivle clde edilen en kigik anlamli birim monemdir. (=birinci
cklemler diizeyi birimi). Monem ikili bir bitanii kapsar: asdanm (fonem, femler) ve
igerik (semem. semler).

Anlatun'da oldugu gibi icerikte bir 16z ve bir bigim yer alr.
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Bu alandaki en gigli deneme Greimas'in “Semantique
Structurale” (Yapisal Semantik, 1966) adli eserinde agikladig:
semantik kuramidir.? Biitiin semantik evreni kapsayan bu yogun
kuramin anlam yapisina iligkin bazi ilkelerini, yeni semantigin
ilging bir yoniinii tamtmak amaciyla - ayrintilara inmeden ve a-
sir1 bir yalinlagsmay1 goze alarak - belirmeye ¢aligalim.

Semantik betimlemeyi bir arag-dil kurma eylemi c.arak yo-
rumlayvan Greimas'a gore anlamin temeli yapisaldir Dildeki bii-
tiin yapilargibi bu temel yap: da en asag: iki terimle bunlarin
arasinda yer alan bir baglantiy1 gerekli kilar Baglantinin var o-
labilmesi i¢in terimler arasinda hem bir ortaklik hem de bir ay-
rihk bulunmasi zorunludur. Omegin "biiyik” "kiigtik” karsith-
ginda ortak yan "hoy”, aynlik ise karsithgin bir kesiminde "u-
zunluk” obir kesiminde "kisalik” 6gesinin bulunmasidir. Ortak
terim "anlam ekseni” adim alir. Ayiric1 6gelere ise "sem” denir.
Ortakligi su sekilde gosterebiliriz. A/b (1)/B, yani A terimi B te-
rimiyle | semantik igerik baglantis1 (b) kurar. Ayrihg: ise su for-
mil belirti. A (I;) b B (I;).* Bu agdan bakilirsa "hii-
yuk"/"kiigiik” karsithginin goyle bir diizen gosterdigi ortaya ¢i-
kar:

Ortaklik: "hiiyiik"” b (boy) "kiigiik"

Aynlik: "biiyiik" (uzunluk) b "kiigiik” (kisalik).

Gortliyor ki temel yapt hem anlam ekseni hem de sem ek-
lemleri seklinde kavranabilir. Sem eklemleri bir dilin bigimi ku-
rar, anlam eksenleri onun t6ziinii meydana getirir.

Anlamin temel kosulu yapi, yapinin 6zelligi ise iki sem ara-
sindaki eklemli baglantidir. Ama birgok durumda temel yapi ikiden
fazla 6geyi de kapsayabilir. Omek: "biiyiik"/”orta” /" kiigiik”

Bir monenin igerdigi anlam 6zellikleri séylemde, yani kul-
lanim diizleminde bitiiniiyle gergeklesmez. Her kullanim 6zel

? Prof Greimas kuramini ana gizgileriyle ilk olarak fstanbul Universitesi Edebiyat Fakiil-
tesi Fransiz Filolojisinde yaptig: derslerde agiklamugtir (y1l: 1961,1962).
* Kullanilan simgeler yalhnlagurilnug ve Tarkgeye uydurulmustur.
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bir semler demetini eylemli kilar. Degismez semler “cekirdek
semler” (veya "sem cekirdegi') dir. Ancak bazi kullanimlarda
gergeklesenler ise "degisken semler” adini alir. Bu agiklamaya
uygun olarak bir sem demeti veya semem soyle gosterilebilir:
S = Cs+Ds.” Sem ¢ekirdegine girmeyen ama birgok demette yer
alan baz1 semler leksemleri ve onlarin kullaniglarini siniflandir-
maya vararlar; bunlara “klasem” denir. Boylece leksemi asan
soylem birimi seklinde tamimlanan “metin”, igerik diizleminin
eklemlilik gosterdigi yen: bir diizey ortaya gikar.

Greimas'in, semantik kuramu anlamin temel yapisindan ha-
reketle ciimle-iisti biitiinlere uzanir, ve dilbilime oldugu kadar
edebiyat incelemelerine de ¢ok 6nemli katkilarda bulunur.

Bundan birka¢ yil 6nce Fransiz dilbilimcisi Mounin, “Se-
mantik heniiz Saussuré "iinii veya Trubetzkoy 'unu bekliyor'® di-
yordu. "Sémantique Structurale”in daha simdiden uyandirdigi
yanki ve etkiye bakilirsa, Semantik dalinin Greimas'ta
Saussure'iinii veya Trubetzkoy'unu buldugu disiiniilebilir.

BV

* Omegin "siitiln bagi, igin baginda olmak" bittonleriyle "hat bag, koprit bagt” bitdnle-
rinde gergeklesen semler itk iki batande: “ug” + "dstinluk” + "dageylik”, son ki bi-
tinde ise "u¢” + "éncelik” + "yataylik" seklinde birbirlerine eklenirler. Dért butinde
de yer alan “uc¢” semi gekirdek semdir. Obirleri ise degisken semlerdir.

¢ "Les Structuraions Sémantique" Diogéne s. 49 19GS5.
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Prof. Dr. Berke Vardar dilbilim (izerine kaleme almis oldugu 6zgtin yazlannin
yani sira dilbilimsel arastirmalarin temel tasini olusturan bircok calismay da
Turkceye kazandirmistir. Boylesi cevirilerden, . )
farkli bilimadamlarinin géruslerini yansitan (¢ kitabi DIL VE
DUSUNCE’de bulustu. 1968'de J.V.Vendryes'den cevirdigi Dil ve Dustince,
1967°de Cemil Meric'le birlikte A.Meillet ve M. Lejeune’den cevirdikleri Dillerin
Yapisi ve Gelismesi ve 1969'da N. Arikli ve T, Tuncdoganl ile, hazirladigs
Semantik Akimlar bu kitapta yan yana geldiler. : b
Dil ve Dustince'de, dilin salt dustinceyi aktaran bir arac olmasinin 6tesinde;
dille distince arasinda bir ortakliktan séz eden Vendryes, bireysel olan s¢ziin
toplumsal olaylarin, degerlerin etkisiyle belirlendigini, bunun icin de degisen
ve donlisen toplumsal etkenlerin dili zaman icinde degistirdigini dilsellestirir.
Dillerin Yapisi ve Gelismesi'nde ise dil (izerine yapilan arastrmalarin 18.yy'in
sonlarindaki hareketliliginden 20. yy baslarina Saussure’e degin ortaya cikan
gortintusti ve Saussure’n dilbilim arastirmalarindaki etkinin konu alindigi
tarinsel bir calismanin yani sira, dillerin tarihsel ve toplumsal kosullarda degisip
dontserek gelisen yapilarini bulabilirsiniz.

Semantik Akimiar, semantik kavraminin farkli dallardaki anlamlarinin irdelendigi
bu kitapta yapisalcl yaklasimla dilbilimsel semantik, felsefi semantik ve genel
semantik kavramlarinin aciklanmasiyla farkli alanlarda anlamin tretilmesi
lizerine tarihsel bir arastirma olarak sunulur.
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