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SUNU

Dil konusundan s6z edilince once dilciler gelir akla. Oysa dil
yalmzca onlarin sorunu degil. Onlar kadar, belki de onlardan
¢ok daha once yazarlarin, dili isleyenlerin, dili yaptiklar1 sanatin
gereci olarak kullananlarin sorunu.

Bir zamanlar llkemizde bu iki isin birbirine karistigi donem-
ler de olmus. Dil uzmanhgini yazarligin bir parcast sayan eski
“Gstat’larin dilbilgisi alaninda ardi arkasi gelmez tartigsmalara gi-
ristikleri anlatilir.

Bugiin dil bambagka bir inceleme alani. Bir oranda herkese
gerekli olan dilbilgisinin ¢ok oOtelerine ulagsmig bir bilim duru-
munda. Dilbilimin giinimuzde dil bilginlerinin konusu oldugunu
bilmeyen kalmad.

Gene de yazarlar dil Gstiine konusmak geregini duyuyorlar.

Cuinki dil onlarin kullandiklari, bi¢im verdikleri, yapilar kur-
duklari bir gereg.

Bu kitapta dilimizin olduk¢a hizli gelistigi, arindigi, Arapga-
nin, Farscanin baskisindan kurtulma savasimi verdigi yillarda ya-
samis bir yazarin, 1952'den 1998'¢, kirk alti yil boyunca yazdig:
yazilan okuyacaksiniz.

Bazilar: tarisma acan denemeler, bazilart ise tartismalarin ge-
tirdigi deginmeler.

Romanlarda, oykilerde gercekgilik sive kullanmay: gerektirir
mi?

Devrik timce kullanmak salt bir “Gslup” (bicem) sorunu mu-
dur, yoksa anlam geregi midir?

Dilimiz arindirithrken “berbat” mi edildi, yoksa anlatma guct
miu yukseldi?

Yanhgsiz, kurallara uygun yazma c¢abasi ile bicem kaygilari
arasindaki denge nasil tutturulabilir?
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DiL USTUNE

i¢i bos guzellikler yaratma yolundaki sanatcilarin dile siginis-
larindaki aldatmaca...

Siir dili... Dilin siiri... Osmanlica s6zciiklerin aykirihk icin kul-
lanihst... Dilde tutarsizlik... Terim ¢alismalarinin Gnemi...

Bugtin Ozlegtirme ¢alismalarina karst konusanlarin, yazanla-
nn, araya Ozellikle bir iki Arapg¢a, Fars¢a sozctk soksalar da, es-
kiye dondiremedikleri tertemiz Tirkgeleri...

Ben dil tartismalarini kendime hi¢cbir zaman oyle fazla sorun
etmedim. Degisik gorusleri savunanlarnin disiincelerini dinleye-
rek, nereye kadar hakl, nereden sonra aliskanliklarna yenik ol-
duklarini anlamaya, degerlendirmeye calisarak hep bildigimi
okudum. Acik, aydinlik, duru bir Turkg¢eye ulagmaya ¢abaladim.

Dilim ya da bicemim i¢in desteklendigimi, yureklendirildigimi
soyleyemem. Yonettigim dergilerde karsit gorislere yer vermem,
dayanismaciliktan uzak yasamam, Tirk Dil Kurumu c¢evresinde-
kilerce hos karsilanmadi. Onlarla didisenler de, dogal olarak, be-
ni yandaglar1 saymadilar.

Dil alaninda ¢ok ozgir, ¢ok gonlimce yasadim. “Dil yaziyo-
rum” “dilimi buldum” filan gibi sirinliklere hi¢ kapilmadim. Dili
islevinden saptirmak bana hi¢ sicak gorinmedi.

Turkgeyi seviyorum.

Arapcanin, Fars¢anin egemenliginden kurtulmasi kolay degil-
di, yillar siirdii. Bat dillerinin ticaretin arabasina binip yaptg:
saldirt ise ¢ok yuzeyde. Onu atlatmak kanimca daha kolay ola-
cak. Markalar, dikkin adlan, bye bye’lar gecip gider.

Cagdas yazinimiz arinmig Turk¢emizin dev bir aniti gibi yuk-
seliyor...

Memet Fuat
Camlica, Aralik 2000
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KOYLU KONUSMASI

Roman ile oykinin oyuna dogru gidisi bizde pek yadirgan-
madi. Yeni bir sey degil de ondan. Eski yazarlarimizin yapitlarin-
da roman-oyun tirtini andiran pargalar ¢oktur. Yoksa “konus-
ma” boyle kimseye caktirmadan bas koseye gecip oturamazd.
Onceleri seviniyordum buna, yeni bir edebiyat tiiriine dogru gi-
disi hizlandiran bir anlayisin kolayca benimsenmis olmasi hogsu-
ma gidiyordu. $imdi yeriniyorum, ¢tinkii o kolaylig saglayan es-
ki yapitlar yizinden, daha dogrusu, o yapitlart yaratmis olan
yanlis bir gercekcilik anlayist ytziinden olmayacak islere giristik.

Biliyorsunuz, gen¢ yazarlar, ¢cogu zaman, konularim1 kdyden
ahiyorlar. Bu yeni yazig tarzim, yani konusmalara agirhk vererek
anlatmay:1 uyguladiklarinda, soyle bir soru ¢ikiyor kargilarina
Yapitlanimizda koylileri nasil konusturacagiz? Gergekei bir ede-
biyat anlayisina bagh olduklari i¢in de su yamti veriyorlar  Ger-
¢ekte oldugu gibi. Burada is catallagiyor.

Sart Sicak! adli kitabi $oyle bir kanistirin da bakin - Koylu ko-
nusmasinin kendine gore bir tadi, bir siirliligi var. Yapitin insani
hemen sariveren havasi yart yariya o kink dokik konusmalardan
geliyor. Yasar Kemal'in basanisinda kullandigr dilin pay: buyik.
Butin bunlar biliyorum. Gene de soylerim  Bu is kokiinden sa-
kat, sonu yok bu isin. Hele bir de ahp yirirse, edebiyatimiza
¢ok kotulugu dokunur.

Neye dayanarak boyle kesin konusuyorum? Onu asagida an-
latacagim. Once sanatgilara bir ¢cagri Bu yaziy1 daha ¢ok sizler
icin yaziyorum. Yanihyorsam, susmayin, soyleyin ni¢in yanildigi-
mi. Buyutk yapitlarnin yazilmasini bekledigimiz su gunlerde, boyle
onemli bir sorunu tartismak hi¢ de bosuna olmaz.

Gelelim benim diyeceklerime

1. Dil insanlarin birbirleriyle anlasmalarina yarar. Birine bir
sey soylemek istedigimiz zaman onu kullaninz. Bakiglarla, hare-
ketlerle, ya da, dilsizlerin yapug: gibi, belirli isaretlerle anlastig-
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DIL USTUNE

miz da olur, ama bu iy i¢in temel ara¢ dildir. Yaziya gelince,
onun da amact aynm1  Bir sey anlatmak. Ger¢i edebiyat denilen
yazi ¢esidinde bu amagtan uzaklagsmak isteyenler, konusurken
ckardigimiz seslerin tadimi soylediklerimizin anlamimna Gstin tut-
maya c¢ahsanlar olmus, ama bosuna ugrasmiglar. Hele ginimu-
zun edebiyat¢ist bunun tam tersine inanmig goriniyor, seslerle
pek oyalandigr yok, stssiiz, yalin bir dil ardinda... Sairler bile 6y-
le. Anlatlan, yani yapitin soyledigi “s6z” el tstinde tutuluyor.
Acik soylemek, herkesin anlayacag gibi yazmak... Yeni yetisen
yazarlar buna dzeniyorlar. Bana sorarsaniz, yuriduikleri yol dog-
ru yoldur. Dilin okuru eyalamamasi, kendi iistiine ¢cekmemesi
gerektigini anlamiglar Koyli konusmast ise bunun tersini yapi-
yor. Ikide bir durup, “Bu da ne demek?” diye disiiniiyorsunuz.
Bazi yerlerde, anlatilan: bir yana birakip dili ¢6zmek i¢in didindi-
giniz, takihp kaldigimz bile oluyor.

2. Yazar dili isleyen, giizellegtiren, glicind artiran, yukarida
anlatigimiz amacina ulasmasina yardim etmeye ugrasan kimse-
dir. Okurlar tzerinde buyik etkisi goralir. Bu gorevini goz 6-
niinde tutmayip, halk 6yle konusuyor diye, yapitlarim kot ko-
nusma Ornekleriyle doldurursa, dilin bozulmasina yardim etmis
olur. Boyle bir goreve karsi duran bir ger¢ekgilik ise, yapiciliging,
yaraticihgint yitirmis bir gercekgiliktir, yol gosterme glcinden
yoksundur. Kisacasi, yazarn dili 6rnek bir dil elmalidir

3. Romanin, oykiinin bugin karsilastigi bu dil sorunu ashnda
yeni bir sey degil. Oyun onunla yillarca Once kargilasmis, ¢ok
¢ekmis elinden, sonunda ¢ozmus. Gercekgi eyun yazarlannin
dili nasi kullandiklarn incelemeliyiz. Sahne dili ile konusma
dilinin ahgverisi ne yolda? Bir yazimin okunimasi bagka, oynan-
mast bagka, dogrudur, gene de bu sorunun yanitini ararken bazi
seyler Ogreniriz saniyorum. Okurlar belki boyle uzun bir ise gi-
risinek istemezler, kdyde gecen bir oyunun bu yanhs ger¢ekcilik
anlayisina gore sahneye kondugunu distinsiinler, yeter.

4. Diyelim ki ben yamliyorum, bitin bu sdylediklerim vir zi-
vir, gercekci bir edebiyatin dilde bu yolu tutmasi dogrudur. Bir
de buna gore digtnelim  Yazarlarimiz bize yalmz Cukurova'yi
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KOYLU KONUSMASI

anlatacak degiller a! Gin gelecek yurdumuzun bagka yerlerini
de anlatmak isteyecekler, o yerlerde yasayan insanlari konustu-
racaklar. fyi ama, Dogu ya da Kuzey Anadolu'da yasayanlarin
konustuklan Tiirkgeyi anlamak degme babayigitin harci degil-
dir, o zaman ne olacak? Onlar1 bizim anlayacagimiz gibi konus-
turdular mi, gerc¢ekgilik elden gitti demektir. Ya biri de ¢ikip s0y-
le derse

“Bu yazarlar koylii konusmasini bir ¢esni, bir siir havasi getir-
digi i¢in, yapitlarim sislemek icin kullanmiglardir. Bu isin ger-
¢ekgilikle bir ilgisi yoktur.”

Yolun sonu buraya variyor Ben ¢ikmaz diyorum, bakalim
sizler ne diyeceksiniz!

Bu yaziy1 yazarken daha ¢ok konularini kéyden alan yapitlan
g0z oOnunde tuttum, ama Oyle samyorum ki, soylediklerimden,
Orhan Kemal'in Murtaza'si ve Ercimend Behzad'in, dergileri-
mizde yer yer yayimlanmis olan Anadolu Destani’'na da pay ¢i-
kar.

(Yeditepe, 15 Aralik 1952)

(DSan Sicak'in 1952 yihnda Varlik Yaymlan arasinda ¢ikan birinci baskisi
s0z konusudur. Yazar “Sive Taklidi Tartismast”’ndan sonra yapilan basimlarda,
oykiilerini ¢esitli acilardan gozden gegirirken sive taklidi konusunu da olumlu
yonde ele almistir.
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SIVE TAKLIDI

Son ginlerde, sanat¢ilarimiz, “Romanlarda, oykilerde sive
taklidi olmali mi, olmamali m1?” diye, 6nemli bir tarismaya giris-
tiler. Bu sorun sanat ¢evrelerinde bir iki yildir konusuluyordu.
Konusuluyordu ya, nedense, bir tirli dergilere atlayamamisti. O
yuzden de bir sonuca baglanamiyordu. Ben, bir ara, yazili bir
tartismaya yol a¢mayr denemis, ama basaramamistim. Bilmem
hatirhyor musunuz, 15 Aralik 1952 tarihli “Yeditepe'de, “Koyli
Konugmas1” adl bir yazim ¢itkmisti. Bastan sona konusma ile do-
lu olan yeni romanlarda, oOykilerde, sive taklidi yapmanin zarar-
larimi belirterek, sanat¢ilart bu sorunu tarismaya c¢aginyor, “Yani-
liyorsam, susmayin, soyleyin ni¢in yanildigimi. Biyik yapitlarin
yazilmasim bekledigimiz su gilinlerde, boyle énemli bir sorunu
tartismak hi¢ de bosuna olmaz, diyordum. Kimse kulak asma-
diydi. Yalmiz, Can Yucel, 1 Subat 1953 tarihli “Yeditepe'de ya-
yimladigi bir yazida, sive takidinin gerekli oldugunu ileri siirmis-
ti. Ama, hem ¢ok kesin konusuyordu, hem de “Ust tarafi laf
ebeliginden baska bir sey degildir, gibi sézler ediyordu. Ister is-
temez, susmak zorunda kalmistim.

Sekiz buguk ay sonra, “Dinya” gazetesinin 15 Eylil 1953 ta-
rihli “Sanat” sayfasinda ¢ikan bir yazisi ile, isi Orhan Kemal ele
aldi. Yapitlarindaki sive taklitlerini gercekgilik kaygist ile yapugi-
nt aciklad:

“Romanci, yahut hikiyeci, elbette dilini isleyecek, ona gucii-
nin yettigi en iyi bi¢imi vermeye c¢alisacaktir. Ama bu, tiplerin
bozuk diizen deyislerini dizeltmekle olmaz. Diyaloglar disinda,
soz sirast kendine geldikqe, dilinin en dogru ve en giizel 6rnegi-
ni verecektir. Boyle hareket etmekle yazar, dilin hem bugiinki
durumunu gostermis olur, hem de nasil olmast gerektiginin ce-
vabini vermis. Ben boyle distniyorum. Zaten lizumundan ¢ok
agdah sive ve taklitlerle anlasilmazhiga diusmekte de mana yok.”
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SIVE TAKLIDI

Orhan Kemal, gene o yazisinin bagka bir yerinde de, soyle
diyordu

“Ana dilini olsun dosdogru konusamayan insanlardan bahse-
den bir yazar, onlarin konusmalarini dizeltmekle yalan soyle-
mis ve kotl bir is yapmis olur ki bu, namuslu yazarin hara de-
gildir.”

Bu ilk yazisinmt okuyanlar, Orhan Kemal'in, sive taklidini ro-
mantn, 6ykinin “ka¢inilmaz sartlarindan biri” olarak gordigini
sandilar. Ben de Oyle sandim. Hele, o “namuslu yazar” sozi, ye-
nir yutulur sey degildi.

Bunun lzerine, “Aksam” gazetesinin 21 Eylil 1953 tarihli “Sa-
nat - Edebiyat” sayfasinda, Melih Cevdet’in bir yazisi ¢ikti. Melih
Cevdet, Orhan Kemal'in distincelerini elestirerek, sunlari soyli-
yordu

“Belki onun dedigi dogrudur, amma, simdilik beni kandirma-
di. Taklide gidilmesin, demiyorum. Bu gerek¢e yetmiyor. Once
su yiizden Insamin ana dilini dosdogru konusmas: bagka, sive,
agiz baska. i¢cimizden biri Adana agz ile konusur, amma konus-
mast dogrudur. Burada da taklide izin var mi? Sonra Orhan Ke-
mal bu igi, salt bizim koylimuzin, is¢imizin ana dillerini iyi bil-
mediklerini gostermek, bu yolla onlarin ¢izgilerini daha iyi belirt-
mek i¢cin mi yapiyor? Yoksa taklitten bagska ¢ikarlart da var mi?
Gok sevdigim Bercketli Tepraklar Uzerinde'deki konusmalar, ana
dillerini, insam sagirtacak bir incelige vardirmis insanlarin konusg-
malariydi. Bu bakimdan, koyli agzi, bizim ger¢ek dilimiz odur,
diye savunulsa da olur.”

Melih Cevdet, sive taklidinin gercekgilige baglanmasim da
dogru bulmuyor, “geliyom” yerine, “geliyorum” demekle bir ya-
pitin gercekligini yitirmeyecegini soyleyerek, yazisini birka¢ soru
ile bitiriyordu
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DIL USTUNE

“Yurdumuzda koyli agzi diye bir tek agiz yok; bolge agizlan
var. Boyle olunca, hikidyecilerimiz, bolge bolge yurdumuzu dile
getirdik¢e kag ¢esit hikaye, roman dili ¢ikacak ortaya? Yazarlari-
mizin bitin yurdu kucakliyan milli bir dil yapma ddevleri kargi-
sinda bu digim ne bicimde ¢odzilecek? Bir yigin soru ki uzun
uzun konusulmas,, tartisilmas: gerek.

Derken, “Yenilik”in Ekim 1953 sayisinda, Tarnk Bugra'nin bir
yazisi ¢ikti

“Romanci veya hikiyeci kendini sive taklidine mecbur etmis-
se, bu taklide mahkimsa ne denir? Bu bir kader isidir. Ama biri
¢ikar da, roman ve hikidyede sive taklid edilmelidir derse buna
kediler bile giler.

Tarik Bugra, Orhan Kemal'in yamitlamaya c¢alistigi, “Tiplerinizi
ni¢in Istanbul sivesiyle konugturmuyorsunuz?” sorusunu da dog-
ru bulmuyor, sunlar1 soyliyordu

“Yazanmiz kendi meselesini ¢ozmek istiyorsa $Oyle soran bi-
risini beklemelidir Neden roman ve hikiyelerinizde yerli agiz-
larla konusmaya mahkdm insanlan sec¢iyorsunuz?”

Ben anlayamadim dogrusu bunun ne demek oldugunu, tarti-
silmakta olan sive taklidi sorunu ile bu soru arasinda bir ilgi go-
remedim.

“Yenilik"in ¢ikisindan birka¢ giin sonra, “"Aksam™ gazetesinin
12 Ekim 1953 tarihli “Sanat-Edebiyat” sayfasinda, Melih Cev-
detin Orhan Kemal ile yapugi bir konusma yayimlandi Orhan
Kemal, ilk yazisinin okuyucularda yanhs sanilar uyandirdigini
anlamus olacak ki, daha konusmanin basinda bu soruna dokuna-
rak bir aciklamada bulunmus “Ben, sive taklidi hikiyenin kaci-
nilmaz sartlarindan biridir, demedim. Kimseye karistigim yok.
Ben gercegi daha iyi belirtmek i¢in sive taklidini yardimer aliyo-
fum.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
14



SIVE TAKLIDI

Orhan Kemal, Tank Bugra’nin yazisini, bu konusmayi yaptik-
tan sonra okumus, Oyle goriiniyor, okuyunca da sarilmig kale-
me. “Diinya” gazetesinin 15 Ekim 1953 tarihli “Sanat [lavesi’nde,
ikinci bir yazisi ¢ikt.

Once, Tarik Bugra'y: yanitlayarak, tiplerini nicin yerli agizlar-
la konugsmaya “mahkdm” insanlardan sectigini anlatiyor. Sonra
da, sive taklidi Gzerine, sunlar1 soyliyor

“Anday arkadagimla yaptigim son bir konugsmada belirttigim
gibi, sive ve taklidi mutlaka lazimdir.”

Bu timcede bir dizgi yanhs1 var saniyorum, “lazim degildir”
yerine, yanhshkla “lazimdir” dizilmis. Clinkii Orhan Kemal, Melih
Cevdet'e “Sive taklidi mutlaka lazimdir,” demedigi gibi, o tim-
cesinin hemen arkasindan da, soyle diyor

“Ifadeye kuvvet vermek, yazarin, anlati@ insanlar1 gercekten
tamdigr hissini uyandirmak icin ve ¢ok ustaca yapildig: takdirde,
isin tuzu biberi kabilinden, az miktarda, yani anlagilir sekilde, si-
veden faydanilmahdir inancindayim.

“Yeditepe”nin 1 Kasim 1953 sayisinda ise, Samim Kocagdz'in
bir yazisi1 ¢ikti. Kocagoz, “Sive taklidi yapilmahdir” diyenlerden
yana. Ger¢i Orhan Kemal'in ilk yazisim pek begenmemis, “yeter
derecede aydinlatic1” bulmamig, ama ikinci yazisim begenmis. Si-
ve taklidinin salt taklit isi olmadigini, Tirk¢enin zenginlesmesine
yardim edecegini soyliyor. Kocagoz'e gore, “Tirk yazi dili” daha
kurulmus, yerlesmis degildir. O yiizden de, yerli “romanci, sana-
um henuz rizgar gibi esip ilerleyen bir dille ifade etmek” zorun-
dadir. Bu gergegi goren, “Turk yazi dilinin kurulmas: i¢cin emek”
verenlerin amaci ise, “hem halkimizin konustugu gibi konusmak,
hem de halkimizin konusma dilini saglam bir cimle yapisi icine
koymak” olmahdir.

Ote yandan yazar, geng sanatcilar icin sdyle diyor
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DIL USTUNE

“Muhtevada ¢ok kuvvetliyiz. Fakat ifade edis tarzimizda peri-
sanlik bir gercektir.”

Bunu bildigi, gordigi icin de, dil tzerine yapilacak tartisma-
larin yararina inaniyor. Inamiyor ya, su timceyi de kondurmus

“Eminim, ne Orhan, ne ben, ne de bu yolda yazan arkadaslar
bildigimizden sasmayacagiz.”

Oyleyse bu tartigsmanin onlara bir yarar olmayacak, diye di-
stineceksiniz. Ben de, yazinin hemen bagindaki bu timceyi oku-
yunca, Oyle disinmustim. Ama, baktim, sonlara dogru, Koca-
g6z de yumugsamis

“Benim gibi dusitinen arkadaslarimi da etrafta goriyorum. Bil-
mem hakli miy1z? Bizi bu tuttugumuz yoldan kandinp caydira-
cak bir elestirmeci ¢ikabilir. Ona hak verebiliriz. Ve cayanz. Fa-
kat simdiye kadar soylenenler beni kandiramadi.”

Ne yalan soyleyeyim, sive taklidinin dilimizi zenginlestirecegi
distincesi de beni kandiramadi. Acaba Samim Kocagoz, “deyis,
soyleyis” dedigimiz sey ile “sive taklidi” denen seyi birbirine ka-
ristirmiyor mu? diye distindim.

Her neyse, simdilik tarismanin gidisi boyle. Bakalim, belki
bu konuda Nurullah Atag, Sabahattin Eyuboglu, Yasar Nabi, Ve-
dat Giinyol, Hisamettin Bozok, Fahir Onger, Adnan Benk gibi
elestirmenlerin, Yasar Kemal, Kemal Bilbasar gibi oykicilerin,
romancilarin da soyleyecekleri vardir. Melih Cevdetin de dedigi
gibi, bu isi uzun uzun konusmak, tartismak, genclere dogru yolu
gostermek gerekiyor.

(Yeditepe, 15 Kasim 1953)
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TARTISMA YURUYOR

“Yenilik”in Kasim 1953 sayisinda, Fahir Onger, sive taklidi
konusunu ele alan bir yazi yayimladi. Soyle diyor

“Buglin toplum i¢inde kisilerin karsihkli muinasebetleri ¢ok
kanigik ve girift bir manzara gostermektedir. Bu bakimdan yaziai
da rasgele bir adamin pesine takiip ona bir ge¢mis, bir hal ve
bir gelecek uydurmaya ve bu zaman akisi icinde yakin ¢evre
munasebetlerini ortaya ¢ikarmaya imkin bulamamaktadir. Ger-
¢ekten, biz insanlann davramglant ve konusmalan ile tamyoruz.
Yani bir insani ancak dis gorinusleri ile kavriyabiliyoruz. Bunu
en yakin olarak gene kendi konusmalarindan anhyabiliriz. Boy-
lece dialog’un hiakim oldugu eserlerde yerli sivenin ka¢inilmaz
bir zaruret oldugu apaciktir. Ve Orhan Kemal'in de dedigi gibi
bu, yazan gercege daha ¢ok yaklastirir. Romanci veya hikiyeci,
konu olarak sectigi insanlarin ¢evresini tanimak ve bilmek zo-
runda oldugu kadar, bu insanlarin distincelerini belirten dil
ozelliklerini de iyice anlamak ve anlatmak, mecburiyetindedir.”

Fahir Onger, “dil 6zellikleri” soziind, “sive taklidi” anlamina
kullandigina gore, “insanlarin disiincelerini” sive taklidinin be-
lirttigini saniyor demektir.

Yeni yayimlanmaya baslayan, “istanbul” adli ayhk derginin
Kasim 1953 sayisinda, Tarik Bugra, Orhan Kemal’in yanitina ya-
nit veriyor. Senli benli bir yazi. Adi da  “TulGat¢ihga Dair” Ney-
se, sive taklidi i¢in, sunlar1 soyliyor

“Bir sanat eseri i¢in mihim olan, insanlarin yasayisi, sosyal
kadrolar, iligkileridir. Ha Samipasazade’'nin Camlica tasvirleri, ha
bugiiniin kilik kiyafet tasvirleri ile agiz taklitleri. Sanatin biricik
probleminden, insandan ikisi de aymi derecede uzak. Sive taklidi
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az yapilsa, ustaca yapilsa eser icin zararli olmaktan bir ol¢tide ¢1-
kar, fakat bir ¢esni olmaktan Ote gidemez. Tekrarhyorum Hika-
ye de, roman da, tiyatro da dilde yasar, dil'in mikemmel, yani
degismez haline yaklastik¢a yasar. Bu kanunu ben kegfetmedim,
bu kanunun minakasa edilemiyecegini de ben kesfetmedim.”

“Varlik™in Kasim 1953 sayisinda, Yagar Nabi, bu tartismaya
dokunarak, soyle diyor

“Ayn lehgeli insanlan kendimiz gibi konusturmak siiphe yok
ki inandirma imkininm zayiflatir. Yazar takdim ettigi kisileri kendi
dustince ve konugma seviyeleriyle karsimiza ¢ikarmak zorunda-
dir tabif. Falanca muhiti ele alacagina dizgun siveli yerlerden ve-
ya muinevverlerin hayatindan bahset de denilemez. Bununla be-
raber siveli konugmalarin ¢ok fazla yer tuttugu eserlerin okuma-
y1, zevk almay: bir dereceye kadar giclestirdigine de stiphe yok.
Su halde biitin mesele doz isinde. O bakimdan iki tez de hakh
ve iki tez de asiriliklar yuzinden haksiz.

(Yeditepe, 15 Aralik 1953)
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TARTISMANIN SON YAZILARI

“Turk Dili"nin Ocak 1954 sayisinda Nurullah Atac, sive taklidi
tizerine disundiiklerini anlatt.

Orhan Kemal'in “Duinya” gazetesinde ¢ikan ilk yazisim oku-
mus, dogru bulmamis. “Hikdyeci bir koyliye ‘Geliyom’ yerine
‘Geliyorum'’ dedirtirse yalan soylemis olmaz, diyor. Sonra, koylu-
yu ille kendi agziyla konusturmayi da, baska dilde yazilmis bir
roman ¢evirirken konugmalari gene o dilde birakmaya benzetiyor.
Bu isi ger¢ekeilik adina yapugint soyleyenlere yaniti ise soyle

“Bence, hikdyelerini, romanlarini koyli agzi konusmalarla
dolduran yazarlanmiz kolay bir gerc¢ekgilige gidiyorlar. Okuyor-
sunuz, koylilerin 6yle konustuklarini ¢égreniyorsunuz, ama koy-
leri, koylilerin yasamalarint iyice géremiyorsunuz. Gerg¢ekgcilik o
kadar kolay bir is degildir.”

Ata¢'in bu sozleri soylerken kimleri digundigini bilmiyo-
rum, ama Mahmut Makal, Orhan Kemal, Samim Kocagéz, Muh-
tar Kortikel, Yasar Kemal gibi sanatcilarin yapitlarinda “koyleri,
koylilerin yagamalarin1” gérememek icin insanin goézlerini yum-
mast gerekir.

Her neyse, Nurullah Atag sive taklidine karst oldugunu anlat-
tiktan sonra soyle diyor

“Boyle distiniyorum. Ama dogru mudur benim dediklerim?
Biricik dogru mudur? Begendigimiz, buylikligine inandigimiz
birtakim yazarlar da var, romanlarinda, tiyatrolarinda kisileri hep
kendi agizlartyla konusturuyorlar.”

Monsieur Roger Martin du Gard gibi, Balzac gibi yazarlar bile
yapmuslar bu isi. Onlar i¢in yanilmiglar demek kolay degilmis.
Neden? Buytk sanat¢ilar yanilmazlar m hig?
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Atag sOzlerini soyle bitiriyor
“Oyle istemisler, 6yle yazmiglar. Kim karigir?”

“Yeditepe”nin 1 Ocak 1954 sayisinda da koyli 6ykict Halil
Aytekin'in bir yazisim1 okuduk. Bu yazinin en ilgi ¢eken yany, si-
veli hikdyeleri koylilerin de anlayamadiklarin ileri stirmesiydi.
Halil Aytekin bir koyliye Yasar Kemal'in “Bebek™ adli oykusiini
okumus.

“Bu kitapta bir seyler var, var olmasina emme yazanin icik di-
li dolasikmis,” demis adam.

Bu sasilacak bir sey degil. Cesitli agizlar birbirini tutmaz el-
bette.

Halil Aytekin’in yazisinda soyle bir timce var

“Gunimuzin aydin ve ileri sanat¢isi neden fikir ve yagamada
beraber ve yanyana yasadigi her ¢esit insanlan daha iyiye, ileriye
ve yeniye gotirmek icin ddevli olsun da, dilde yani konusmada
bu isi ihmal etsin?”

Yazar dogru soyliyor. Sanat¢i her alanda onden yuruimeye,
iyiye, dogruya, giizele dogru yol gostermeye ¢zenmelidir. Geri-
den gelmek yarasmaz ona. Ama sunu da soylemezsek haksizhk
etmis oluruz  “Sive taklidi gereklidir” diyenler de bu dusiinceyi
benimsiyorlar. Yalnmz, onlar dil alaninda yol gosterme isini, kisi-
lerini konustururken degil de, kendileri konusurken yapmaya ¢a-
listyorlar.

“Yeditepe nin Subat 1954 sayisinda, Cengiz Tuncer'in izmirli
iki oykici ile yapug: bir konugsma yayimlandi. O konusmada
Kemal Bilbasar, sive konusuna dokunarak soyle diyor

“Bizim hikayeciligimizin mazisi, halk hikiyeleri, meddah hi-
kiyeleridir. Onlarin da en mihim 6zelligi sive taklidi degil mi?
Sonra ben bu isten cayilmasina taraftar degilim. Hikidyeci her-
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TARTISMANIN SON YAZILARI

hangi bir olayr anlatirken kahramanlarimin kilik kiyafetlerini ve
sosyal durumlarint oldugu gibi vermekle sorumludur. Bir adam
nasil konusuyorsa hikdyesi de 6yle konugur.”

Cengiz Tuncer soruyor

“Peki dilin durulmasi ve giizellesmesi nasil temin edilecek?”

"Hikayelerde glzel Tirk¢e konusmayan insanlarin hayat sart-
lart da iyi degildir, hayat sartlari nasil diizelecekse, dilleri de oyle
dizelecek.

Ben dilin yasam kosullariyla bir ilgisi olduguna inanamiyo-
rum bir turli. Kentlerimiz Turkg¢eyi sivesiz konusan yoksul in-

sanlarla dolu.

(Yeditepe, 15 Nisan 1954)
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DEVRIK TUMCE

“Turk Dili"nin Kasim 1953 sayisinda, Ahmet Ates ile Nurullah
Atac¢'in, devrik timce sorununu tartisan birer yazilart var. Ates
Turkgeyi Tirkge yapan kurallardan birinin su olduguna inaniyor
“Bir cimlede, zarf basta gelir; onun arkasindan fail, mefuller ve
nihayet fiil gelir.” Bir bagka kural da su imis “Tamlayan tanmam-
lanandan, belirten belirtilenden 6nce gelir. Ata¢ Tirk¢emizin
sozdizimini bozuyormus. “ltalyanca bilmem” demiyormus da,
“Bilmem italyanca” diyormus. Bu gibi degistirmeler tiimcenin
“normal” anlamina bir sey katmaznug. “Halk oyle konusuyor” da
diyemezmisiz, halkin kot konusan kesimi yazi diline dnciliik
edemezmis. Bu devrik tliimcelerde daha ¢ok yabana dil etkisi
kokuyormus.

Nurullah Atag, verdigi yanitta, Ates’in andigi kurallarin eski
yaz1 dilinden oteye gecememis olduklarini, yasamadiklarini an-
latmaya calistyor “Biz, dilimizde soz-dizisi degismez sanmisiz,
halkin konusmasina deger vermiyen yazarlara kanmigiz, dilimi-
zin en tabil bicimlerini kullanmaktan korkmusuz... Ben biraktim
o korkuyu, yazarlarinuzin kurduklar dile ille boyun egmek ge-
rektigini kabul etmedim, diyor. Sonra, devrik tiimceyi yalnz
kendisinin kullanmadigini, Nizamettin Nazif'in, Esat Mahmut'un,
Mahmut Makal'in da kullandiklarini, o yazarlara etkisi olmadigini,
olamayacagim anlatiyor. “Diin Turhan Bursa’dan geldi” tiimcesi
ile. “Turhan geldi diin Bursa’dan” tiimcesi arasinda, anlam baki-
mindan ayriik gérmeyenlere sasiyor. Kisacasi, Ata¢ca gore, devrik
timcelerle yazmak bir zorunluluktur, ¢agumzin buyruguna uy-
maktir

Bir “Turk Dili” alin, o iki yaziy1 okuyun, deyip kesecektim,
ama icim elvermiyor, Ahmet Ates'e takilmadan edemeyecegini.

“Esef ve endise ile goriiyoruz genclerimizin bir kismi — onlar
ister kabul etsin, ister etmesinler — onun [Ata¢'in] etkisi ile Turk-
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DEVRIK TUMCE

¢e'nin nahvini bozmakta onun izinden yiruyorlar, onun agikca
davetini — bence — dustinmeden kabul ediyorlar.”

Genglerin bu ¢agry: distinmeden kabul ettiklerini nerden ¢1-
karmis Ahmet Ates? Biz, distinmeden degil, distine tagina kabul
ettik “onun acikca davetini” Her isimizi dustine tagina yapmaya
¢alistyoruz. Ama yalmz bizim disiinmemiz yetmez, Ahmet Ates
de distinsiin biraz, su sorunun yanitini bulmaya c¢ahgsin  “Buna
gelene kadar, daha ne ¢agnlan var Ata¢’in, onlan niye kabul et-
miyor gengler?”

(Yeditepe, 15 Kasim 1953)
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GENE DEVRIK TUMCE

“Turk Dili"nin Ocak 1954 sayisinda Ahmet Ates, dilimizin soz-
dizimini ele alan ikinci bir yazi1 yayimladi. Gene ilk yazisindaki
distincelerini savunuyor. Ama bu kez daha derli toplu, daha bil-
gince, daha Turk¢e yazmus.

Soylediklerini soyle Ozetleyebiliriz

Her dilin degismez kurallart oldugu gibi, Tiirk¢enin de degis-
mez kurallart vardir. “Zarf-fail-mefuller-fiil” dizisi de bu kurallar-
dan biridir. Nurullah Ata¢’in “uslu uslu” diye kiglimsedigi bu
s6zdizimi, Orhon anitlarindan bu yana, butiin Tirkg¢e yapitlarda
gorulebilir. Yani “Turk budunu kadar eskidir. Bunca yildir de-
gismedigine gore de, Turk ulusuyla “birlikte yasayip gidecektir ”
Ote yandan, “yiiksek nutuklarda heyecan, beligat vb. sebepleri
ile kelimelerin yerleri” degistirilebilir, ama “bu, kelimelerin tiim-
ce icerisinde serbestce kullanilabilmesi demek degildir.” Devrik
timcelerle yazanlar “Turkg¢eyi Turkc¢e yapan kurallanin yikilmasi-
na onayak” olmaktadirlar. “Oviindigiimiz Tirk¢e eserlerde”
“Turk dili anitlarinda” boyle s6zdizimi bozuk tiimceler yoktur.
“Devrik timce” dilimize Bati dillerinin etkisiyle girmistir. Bat1 uy-
garhigina yoneldik diye, Bat dillerine boyun egmek, onlarin
ozelliklerine uymak zorunda degiliz ya! “Tirkg¢enin ¢zelliklerini
korumak Bati1 uygarhigimni kabul etmemize engel olmaz.

Ahmet Ates'in yazist bana hi¢ de kandirier goriinmedi. Bir ke-
re konugsma dilini kiiciimstiyor, butiin dastuncelerini yazi dili
lizerine kurmus. Sonra bir kuralin ytizyillarca degisimemis olma-
sina dayanarak, hicbir zaman degismeyecegini ileri stirmek falcr-
higim gosteriyor. Ustelik diisiincelerinde dyle bir hava var ki, in-
san nerdeyse kurallarin dilden degil de dilin kurallardan ¢iktugi-
na inanacak. Bugiin "devrik timce” konugsma dilinde de, yazi di-
linde de kullanthyor, bas koscye gecip oturdu. Gene de Ahmet
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Ateg’in sevgili kurallan degismemis! Bir dilbilgisi kuralh nasil de-
gisir acaba? Once bilim adamlan, dil bilginleri “fetva” mi verir-
ler?!

Okuyalim

“Evet, devrik tiimce devrimizin bir o6zelligidir. Fakat ne yazik
ki, bosa gitmis emeklerin mahsult olan ve Tirk¢eye yeni boyun-
duruklar getiren bir 6zellik! Eskilere bir diyecegim yok. Gengle-
re, yenilere gelince, onlar sokaktan, gazetelerden, radyodan o
kadar yanhs ve bozuk seyler duyuyorlar ki bu bakimdan dogru
ile yanlhs, iyi ile kotiya ayiramaz olmuslar. Sug, hepimizle bir-
likte, onlara bir gramer bilgisini bile ¢ok gérmus olan eski egitim
sistemimizindir.”

Goruiyorsunuz, Ahmet Ates de “gencleri, yenileri® kii¢imse-
yen bilim adamlarindan.

Gelelim bana sordugu, daha dogrusu sormak isteyip de ne-
dense sormadigi sorulara. Bakin ne diyor

“Bu ‘devrik tiimce’yi dustinerek kabul ettigini sOyleyen gen-
ce, neyi, nasil ve ne tzerine distindiigiini sormak isterdim.

Anlasilan, ¢ soru soracak 1. Ne dusiindiin? 2. Nasil distn-
din? 3. Ne lzerine digtindiin?

Birinci ile tgtinct sorulara, aklimin erdigi, dilimin dondigu
kadar, yanit vermeye c¢alisacagum. Ama ikincisinin yanitim bilmi-
yorum.

Ugiincii sorudan baslayalim  Giiniimiiziin konusma dili, yaz
dili, bir de dilbilgisi kitaplarindaki kurallar Gzerine distndim.
“Oviindiigiimiiz Tirkce eserleri okuyup inceleyerek” kendimi
“hakli ¢ikaracak bir delil” aramadim. Ciinkt benim dil anlayisima
gore, “devrik tiimce’nin eski yapitlarda kullanilmig, ya da kulla-
nilmamis olmasinin bir énemi yoktur. Orhon Anitlarinda, Diva-
nii Liigat-it-Tiirk'te kullanilmamus, buna karsilik Asikpagaza-
de'nin Tarih'inde, Mercimek Ahmed'in Kdbusname Terciime-
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si'nde kullanilmis. Ne ¢ikar bundan? Hi¢. Gliintimiiziin sorunlari-
n1 ¢6zmek icin ge¢misten hiz almayr anlarnim, ama ge¢misi yargic
durumuna yuikseltmeyi anlayamiyorum.

Bunu boéylece belirttikten sonra, birinci soruya gecelim. Ne
distindiim? Anlatayim Dil sorunlarina ilgi duymaya bagladigim
zaman kendi kendime sordugum ilk soru su oldu Dil neye ya-
rar? Yanitladim  Bir insanin bagka bir insana distincelerini, duy-
gularini anlatmasina yarar. Oyleyse, dedim, bir dili dil yapan sey
anlatma gucidur. Bir yazann bu alandaki baghca gorevi ise kul-
landigy dilin anlatma guictinii arurmaktr. “Devrik timce”lere de
bu a¢idan bakum. Dilbilgisi kurallarina gére yanlis olan bu tim-
celeri, yalmz dilbilgisi kurallarin1 bilmeyen halk degil, bu kuralla-
rn yutmus olan usta yazarlarimiz da kullamyorlardi. Kimseyi k-
¢limsemeye kalkmadim, kimseyi bilgisizlikle suclimadim. Daya-
dim elimi sakagima, disiindiim, anlamaya ¢alistim. Bu isi biling-
le yapan yazarlarin da yardimiyla su sonuca vardim “Devrik
tiimce” dilin anlatma gictna artirtyor. Birden o korkung soru di-
kildi karsima 1lyi ama, dilbilgisi kurallar1 ne olacak? Once bir
trktiim, sonra aklimi bagima toplayip kendi kendime  Dilbilgisi
kuralini yapan da, yikan da dildir, dedim. Yikilmig kurallar ugru-
na Turk¢enin anlatma glctini sinirlamayr dogru bulmadigim ig¢in
de, “devrik tiimce”yi — bile bile — kullanmaya koyuldum.

Ahmet Ates’in bu sozlerimi begenecegini, dogru bulacagini
hi¢ sanmiyorum. Clinkl kurallan gerceklerden ¢ok seviyor. Nasil
olsa dustincelerini degistirmeyecek, bari sunu anlamaya ¢aligsin
Tirkg¢eyi Tiirk¢e yapan kurallan kimse yikamaz. Yazarlar ancak
yikilmis kurallarin kalintilarini stiptrarler.

(Yeditepe, 1 Subat 1954)
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ORNEK ALINACAK DEVRIK TUMCELER

“Yeni [stanbul’un 13 Mart 1954 tarihli “Sanat” sayfasinda,
"Hilton Oteli Resimleri ve Bagimsizlar” baghkh, kisa bir yazi ¢ikti.
Devrik tiimce tarihine gececek bir yazi.

“Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi salonlarinda resimle-
rini sergileyecek, Akademi disindaki ressamlarimiz (...) Bu, gugla
gosteri olacak, paylasurmay: yapanlara. Bedri Rahmi Eyubog-
lu'nun dusindiklerinden 6rnek alsin diger Akademi 6gretmenle-
ri. Dagitacakmig, payma digen yirmi resmi ogrencilerine.”

Ne dersiniz, bu yazar “devrik timce”yi savunanlan yere vur-
maya mu ¢alistyor acaba?

(Yeditepe, 15 Nisan 1954)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
27



DEVRIK TUMCEDE YUCEL

“Cumhuriyet” gazetesinin 28 Mart 1954 sayisinda Hasan Ali
Yucel, “Nesir mi, Nazim mi?” baghkh bir yazi yayimlayarak dev-
rik timce konusuna dokundu.

azar, once, gunimiizde “nesir” ile “nazim”in birbirine pek
yakinlasmig oldugunu, 6l¢uli yazilarla dizyazilar arasinda énem-
li bir ayrnlik kalmadigini belirtiyor. Bu distincesini Nurullah Atag
ile Baki Stiha Ediboglu'ndan sectigi birer parca lzerinde bi¢im
degisiklikleri yaparak dogrulamaya ¢alismis. Sonra da soyle bir
soru soruyor kendisine

“Neye kiictik bir gekil degistirme ile nazim nesir, nesir de na-
zim gibi oluveriyor?”

Yazara gore, bunun nedeni dilimizin sézdizimini goz 6ntinde
tutmamakur. Yani “devrik timce” kullanmak.

Hasan Ali Yiicel bu sonuca vardiktan sonra, devrik tiimceler
tizerine sunlar soyliyor

“Tiirk¢e climlenin yapist umumi olarak soyle degil midir? On-
ce stje (Ozne), sonra fiil, ikisi arasinda tamamlayicr sozler... Bu
kuralin bozuldugunu eski Turk¢e metinlerde gortirtiz. Fakat her
zaman degil. En ¢ok konusmalarda ve ¢agirmalarda bunlara rast-
lariz. Onun i¢in giinimuzun hikiyesinde ve romaninda, bahsetti-
gimiz yer degistirmeler, goze batmamaktadir. Fakat onu bazan
bir siyasi bagsmakalede, bazan belli bir tezi savunma icin yazilmig
toplu bir fikir yazisinda goriince ayni rahathg, dogrusu, ben bu-
lamiyorum ve bu tirlt igri bugri yazilardan hoslanmiyorum.

Goruyorsunuz, yazar “devrik tiimce™yi, siirin yani sira, roman-
da, oykide de kullanabilecegimizi kabul ediyor. Ama dustince
yazilarinda bu “igri bigri’likten ka¢inmalymisiz. Desenize, ge-
ne c¢lestirmenlerin bagina patladi kabak!
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Yazisinin sonuna dogru Hasan Ali Yiicel, Nurullah Atach
“kaydigi yerden sevgiyle kaldirmak” istegiyle sunlan soyliyor

“P Valéry nazmi dansa, nesri tabii ylriyuse benzetirmis. Dos-
tum Atag, gorisimi hos gorsiin, bu tirli yazilarinda bana dans
ederek yuriyor, gibi gelmektedir. (...) Atatirk Bulvarinda yiri-
diigi gibi yazsa ne olur?”

Anlasilan, Hasan Ali Yiicel devrik timce konusundaki son
tartismayr kacirmus. Nurullah Ata¢'in bu isi bir Gslup kaygis: ile
degil de, bir anlam kaygsi ile yaptugini bilmiyor.

(Yeditepe, 15 Nisan 1954)
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DEVRIK TUMCEDE ATAC

“Tirk Dili"nin Nisan sayisinda Omer Atild’nin “Devrik Tiimce-
de Ata¢”™ baslikh bir yazisi yayimlanmis. Yazar, Ata¢’'in “devrik
tiimce"ye nicin yonelmis oldugunu. kendi yazilarindan aldig:
parcalarla anlatiyor.

“Tirk¢enin Batu Dustincesine elverisli bir dil olabilmesi i¢in
yalmz kavramlara, goritlere (idées) karsihiklar bulmak, bu karsi-
liklart Turkge kurallaniyla tiretebilecek duruma getirmek yetmi-
yordu. Bat1 dillerinin diistinceyi izlemekte yazara olanaklar sagla-
yan bir yont de s6z-dizimidir. (...) Ata¢’a gore "zengin dil, s6zi
bol olan dil degil, asil nahvt kullanigh olan dildir.’ (Karalama
Defteri, 66). Oysaki Turkge yazi dili ‘tatsiz, 6li bir dil'dir. (...)
Yalniz tilciklerle degil, s6z-dizimindeki degisikliklerle de yeni
anlatim olanaklar1 saglanabilir. Ata¢ burada Yunus Emre’yi 6rnek
alyor “Yunus'un ¢ok mudur kullandigi sozler? Gene de neler
anlatmamus... Eski ozanlarimizda da sesin bir kivrilmastyla bir
duygu, distunce evrenini sezdirme yetenegi vardir. Konusma di-
limizde de vardir yazi dilinde bulunmayan bu olanaklar.

Ata¢'in devrik timceye nigin yoneldigini anlayamayip onu
“Frenkceye ¢zenmekle” suclayanlara karst da soyle diyor Omer
Atila

“Frenkge dustnup, distncesini Turk¢eye c¢evirmek bagka,
Bati1 dillerinin olanaklarim Turk¢eye kazandirmak bagkadir
Atac'in 6nemi Tirkgeye Bat dillerinin olanaklarim kazandirmaya
¢alsmasindadir.

(Yeditepe, 16-30 Nisan 1959)
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“Resimli Hayat™ dergisinin Mart 1954 sayisinda “Kadin Ro-
manctlarimiz Matbaamizda™ adli bir resimli konusma yayimlandu.
Bu gibi konusmalarin sanat¢ilarimizi daha genis bir okuyucu
¢evresine tanitmak bakimindan ¢ok yararh oldugu bir gercek.
Catik kash sanat sayfacilarinin kulaklari ¢inlasin. Cinlasin da otu-
rup $Oyle iyice bir digtinstinler  Sanat sayfalarim dergiye ben-
sctmekle kimin ekmegine yag surduler, sanat¢ilarin mi, yoksa
gazete patronlarimin m? Buglinkii durum goyle: Sanatseverler
belli giinlerde, belli gazeteleri aliyorlar, yani o ginlerde satig arti-
yor, buna karsiik gazete okurlarinin biytk bir ¢ogunlugu da
belli giinlerde, belli sayfalari okumadan geciyorlar. Her neyse,
“Resimli Hayat"taki konusma bana pek ilgi ¢ekici goriindi. Seve
seve okudum.

Bir araya getirilen kadin romancilarimiz sunlar  Mebrure
Alevok, Bedia Altunay, Samiha Ayverdi, Muazzez Tahsin Ber-
kand, Safiye Erol, Rikkat Koknar, $tikdfe Nihal, Cahit Uguk.

Konusmay: Miuserref Hekimoglu ile Nezihe Araz yapmuglar
Sorular iyi sec¢ilmis, ama yamtlarin, daha dogrusu sorularin yarat-
ug tarismalarin diizenlenmeden, bir siraya konmadan kiagida
gecirilmesi, bazi duglincelerin birbirine karigsmasina yol a¢mus.
Sonra goris karsithklan da geregince belirtilmemis.

Kadin romancilarimizin ¢esitli konularda neler dustundiiklerini
ogrenmek isterseniz, bir “Resimli Hayat” alip okuyun. Ben bura-
da yalmz dil Gizerine sdylenenlere dokunacagim.

Cahit Uguk s6zclik uydurmay, ya da halkin dilinden s6zctk-
ler bulup ¢ikarmayi yazanin gorevleri arasinda goriyor.
Bedia Altunay uydurma isine yanasmiyor, ama yeni sozctikle-
ri yaymanin, tutturmanin yazarlara distagini soyliyor.
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Mebrure Alevok, Safiye Erol, Samiha Ayverdi, Rikkat Koknar
yeni sozciklere karst degiller, ama yayma, tutturma isine yanas-
muyorlar.

Sukafe Nihal ise dilimizdeki gelismeleri hi¢ begenmiyor. Ba-
kin neler demis

“Bu isle ugrasanlar hakiki dlimler degildi. Dilimize birtakim
uydurma seyler girdi, bay bayan gibi... Bunlar1 tramvaycilardan
baska kimse kullanmiyor. Dil isiyle sanatkirlar ugrasmahydi. Bu
degisiklik eskiden beri oluyordu ama tacil edildi bu hale geldi.

Sukife Nihal dil isiyle “hakiki dlimler”in, bir de “sanatkir-
lar"in ugragmasin istiyor. Nasil ugrasacaklar acaba? So6zciik uy-
durmak yok, “hakiki’nin, “d4lim”in, “tacil’in Turkg¢elerini kullan-
mak yok. Ne kaldi geriye?

Dil konusunda en uzun konusmay: Samiha Ayverdi yapmus.
Soyledikleri bastan sona yanhs gibi geldi bana.

“Turk¢e ¢ok hirpalandy, diyor. “Yeni neslin elinde hicbir sey
yok. Tiirk¢eyi dogru duriist yazip konusamiyorlar.”

Turk¢e hirpalanmadh, kirmabiktan, kolelikten kurtuldu, ya da
kurtulmaya ¢ahsiyor. Yeni kusagin Turkceyi dogru durist yazip
konugsamadigina gelince, buna ne denir, ne denmeli, bilemiyo-
rum. Samiha Ayverdi genclerin edebiyat alaninda verdikleri ya-
pitlart $0yle bir kanistirsa. ..

“Bence romanct zecri midahaleyi hesaba katmadan, evvelce
nasil yaziyorsa oyle yazmalidir. Zaten bu degisiklik kendiligin-
den olacak, birtakim kelimeler tasfiye edilecek, bunlarin yerini
de ister istemez yeni kelimeler alacaktir.

Dilcilerden gelen “mudahale” istenmiyor. Yazarlar babadan
gordiikleri gibi yazacaklar. lyi, iyi ya, o zaman dil nasil degise-
cek kendi kendine, onu bir turlii anlayamadim. Dilcinin, yazarin
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vabast olmadan, birtakim sozctkler nasil “tasfiye” edilecek? Kim
“1asfiye” edecek onlan? Yerlerini ister istemez yeni sdzctkler ala-
cakmus. Yeni sozctkler gokten mi yagacak?

“Bizim lisanimiz kelime bakimindan fakir oldugu i¢in komsu
lisanlardan faydalanmaga mecburdur.”

Busbitin yanhs degil bu s6z. Yoksulu zengini, her dil bagka
dillerden yararlanir. Ama Samiha Ayverdi yabanct sozctikleri
“mecbur” kaldig: i¢in degil, sevdigi, ya da kolayma geldigi igin
kullaniyor. “Nerden biliyorsun?” diyeceksiniz. Yukardaki tiimce-
sinden anladim. Turkgeyi sevse, “lisammiz” yerine “dilimiz” “fa-
kir” yerine “yoksul” “mecburdur” yerine “zorundadir” sézclikle-
rini kullanirdi.

“Benim yeni kelimelere itirazim yok. Hem temin etmek diye-
lim, hem de saglamak. Fakat saglamay: kullanirken temin etmeyi
ni¢in atalim?”

Turk¢e olmadig: i¢in. Baz1 kimseler Arapcga, Fars¢a sozctikle-
rin dilimizi zenginlestirdigini santyorlar. Ben sanmiyorum. Bir zo-
runluluk alunda kalirsak, yabancr sézctikleri de kullaniniz elbette.
Ama durup dururken, Tiirk¢esi varken, ne diye kullanalim? Zen-
ginligin boylesine hi¢ aklim ermiyor benim. “Saglamak” s6zcigu-
niin Fransizcasim, Ingilizcesini, Almancasim da alahm, dilimize
vedirip kullanmaya ¢ahsalim oyleyse.

“Biz Orta Asya'daki ¢adir mimarisinden Akdeniz medeniyeti-
ne gectik. Bu medeniyetle beraber tag mimarisine geldik. Tas mi-
marisinden ¢adir mimarisine donmege imkan olmadig: gibi Orta
Asya Tirkcesine donmemiz de imkinsizdir.”

Samiha Ayverdi dili sanatlarla kiyashyor. Cadir mimarligini
yaratan dustnceleri, duygulart anlatan diller ile tas mimarligim
yaratan distinceleri, duygular anlatan diller arasinda buyuk ayn-
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liklar olduguna, olmasi gerektigine inanmyor. Oysa dil diistince-
lerle, duygularla birlikte degisen bir sey degildir. Ornekse, Fran-
s1z Devrimi sanatlarda buyik degisiklikler yaratmisur, dillere ge-
tirdigi ise sadece birka¢ yeni sozctktir. Dilin yalmzca bir anlag-
ma aract oldugunu, gelismesinin sanatlarin gelismesiyle ol¢usti-
rilemeyecegini goz 6niinde tutmazsak, yanhs distncelere sapla-
niriz.

(Burada akla soyle bir soru geliyor  Bizim dil davamizin Tan-
zimat'tan bu yana yapilan devrimlerle bir ilgisi yok mu? Yok, di-
yemeyiz, ¢linki dil alanindaki degismeler, o devrimlerin dogur-
dugu halka yakinlagsma isteginin zoruyla bagladi. Osmanh impa-
ratorlugu'nun topraklarinda yasayan Turkler iki ayrt dilde konu-
suyorlardi. Biri Saray'in, Saraya bagh kimselerin, Saray edebiyati-
nin diliydi  Osmanlica. Obiirii halkin, halktan uzaklasmamsg
olan edebiyatcilarin diliydi  Turkge. Devrimlerle birlikte Saray’in
¢evresindeki bilgili sanat¢ilar halka dogru gitmeye basladilar. Bu
gidis dilde de gorildi. Turkgenin yavas yavas Osmanlicanin ye-
rini aldigr gorildi. Ama bu iki dil birbirinden busbiutiin uzak,
bisbutin ayri degildi. Karsilikli etkiler icinde gelismislerdi. O
yluzden de halkin diline gitmekle is bitmedi. Tirkceye devlet ka-
pilarinda zorla, “zecii miidahale” ile sokulmus olan Osmanhca
sozclklerin ayiklanmasi, unutturulmus olan Turk¢elerinin bulu-
nup ¢tkarilmasi gerekti. {ste, bana sorarsaniz, dil davamizin dev-
rimlerimizle ilgisi bu kadarcik. Osmanlhca memleketimize “zecri
miidahale”lerle sokulmus bir azinhk dili degil de, halkimizin dili
olsayd, yaptigimiz devrimler bir dil hareketine yol a¢amazdi.
Goruyorsunuz, bu distinceler yalniz Samiha Ayverdi ile degil,
dilcilerimizle de ¢angsiyor. Sirast gelmigsken daha da ileri gidelim.
“Bat uygarhgiyla el ele yiriyebilmemiz i¢in dilimizi Turkgeles-
tirmemiz gerekir, diyorlar. “Bandaki dugtinceleri, duygulan gere-
gince tadabilmek istiyorsak, Dogu dillerinin, Arap¢anin, Fars¢anin
baskisindan styrilmaliyiz, Bau dillerini besleyen kaynaklara yonel-
meliyiz, diyorlar Ben inanamiyorum bu soézlere. Bir distinceyi
Fransizca, ya da Ingilizce kavrayabiliyorsa, Arapca da, Fars¢a da,
Osmanlica da kavrayabilir. Araplar, Iranhlar, Batu uygarligin
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memleketlerine sokabilmek ic¢in, dillerini bishitin degistirmek
sorunda mu kalacaklar? Sonra Osmanlicanin, anlatma guicti baki-
mindan, Turkc¢eden asagr oldugunu kim ileri stirebilir? Bana oyle
geliyor ki, dil davamizi Batr'ya yakinlasma yolunda atilmis bir
adim diye savunanlar da, upkir Samiha Ayverdi gibi, dili bir du-
stince isi santyor, sanatlarla bir tutuyorlar.)

Gelelim Rikkat Koknar'in soézlerine

“Fazla sovenist olmaya llizum yok. Ne kot Arapga veya Fars-
cadir diye bir kelimeyi atmali, ne de yenidir diye kullanmamali.
lHoglandigimiz kelimeleri kullanacagiz, hoslanmadiklarimizi ata-
cagiz.

insan ahsug sézciiklerden hoglanir, alismadiklarindan hoslan-
maz. Onun i¢in de, yazarlarumiza disen, butin ustaliklarin kul-
lanarak, halkimizi Turkg¢e sozciiklere alisurmakur. Dil davasini
“hoslandim, hoslanmadim” diye yirtitmeye kalkarsak kolay ko-
luy ¢tkamayiz isin icinden.

(Yeditepe, 1 Nisan 1954)
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Dille ilgisi olmayan tartigmalarda, karsisindaki yazarin dil yan-
lislan Gzerinde durmak, boylece onu kigultmeye, susturmaya ¢a-
lismak, bence, ¢ok kot bir tutumdur. Yaghlarin soyledigine go-
re, dilbilgisi alanindaki Gstiinligi yizinden, Stleyman Nazif ile
tarusmak degme babayigitin goze alabilecegi is degilmis. “Sen
daha dilini bilmiyorsun, diyerek yanlslarint ylziine vurup yerin
dibine sokarmig insani. Ata¢ da yapardi bunu. “Dili her geyin s-
tinde tutardr da ondan. diyeceksiniz. Yeter bir ozir degil. Yap-
masavdi, ¢ok daha iyi ederdi.

Peki. yazarlanin dil yanhslan Gzerinde durmayacak miyiz? Du-
racaglz durmasina, ama bu isi digtncelerle. sanatla kangtirma-
maliy1z. Bu s6z su soruyu getiriyor  Dilin 6tesinde diistince olur
mu? Olmaz. bu ikisi ayrilmaz birbirinden. lyi diistinmek, disiin-
digini iyi anlatabilmek i¢in, dili iyi bilmek gerekir; gerekir ya,
yazarken. konusurken birtakim dil yanhglan yapiyor diye. bir
kimsenin digtncelerini kiicimsemek de olgtyt kacirmaktr, asi-
riliktir. Bunu asagida daha ayrintih olarak anlatmaya ¢alisacagim.
Once, vanlissiz vazmanin énemini belirtelim.

A Dergisi'nin Ocak 1939 sayisinda Konur adl bir yazarin
“Yaz1 Dilimiz” bashkli bir yazist yayimlandi. $oyle bashyor:

"Kolay anlagilabilen, anlatim giict yerinde olan, kisisel ol¢u-
lerin tstiindeki glzellik anlayigina uygun bulunan bir yazi dili-
miz yok bugiin. Yazi dilimiz bir gelisigiizellik icindedir: yazilari-
miz dilbilgisi yanhslart ile doludur; anlatimimizdaki kargagalik
yildiricy bir ger¢ek olarak karsimiza dikilmis bulunmaktadir.

Geng bir yazar oldugunu 6grendigim Konur, arkadaslarim dil
konusu tizerinde 6nemle durmaya ¢aginyor. Bu isin kolayca ba-
sarilamayacagini, “distince gelisimi'ne, “uygarhk degisimi'ne
baghh@ yiiziinden zaman istedigini belirtiyor. Ote yandan, bu-
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wun bile “biraz bilgi” “biraz 6zen” ile ¢ok seyler basarabilecegi-
mizi anlatmaya cahstyor.

Yukart aldigim sozlerinin hemen arkasindan da sunlart soyle-
mekte

“Bu durumun 6nlenmesi i¢in bagvurulacak davramglarin neler
oldugunu arastirma isinde gec¢ bile kaldik. Simdi elbirligiyle yazi
dilimizdeki bagiboslugun, aksakhklarin, yetersizliklerin incelen-
mesi, yazi dilimizi daha dogrusu tam deyimi ile nesrimizi icine
diistigtn kisir dongiiden kurtaracak yollarin arastinlmast gerek-
mektedir.

Konur'un bu duisincelerinden. “Bizden 6ncekiler hicbir sey
vapmadilar” anlamini ¢ikaranlar olabilir. Ama yazinin bittnin-
den benim anladigima gore, oyle bir sey demek istemiyor yazar.
saygih, degerbilir bir kisi oldugu acik¢a belli.

Okuyalim

“Yazi dilimizdeki s6zdizimi aksakliklarim dilbilgisi ¢grenimi-
mizin yetersizligine, Gslup yoksunlugumuzu gen¢ kusagin ken-
dinden 6nceki kusakla kiltir ilintisinin kesilmis bulunmasina,
dolaywsiyla kendinden 6ncekilerin edebiyat Griinlerini okumayisi-
na (...) baglayabiliriz.

Konur “yazi dili" derken, gorildigi gibi, hem “dilbilgisi"ni,
hem de “lslup™u dasiiniyor. Boylece de Gslubun degerini be-
lirtmis oluyor. Ama, dedigi gibi, Gslup gelismeleri yillarin isi; bi-
yik sanatcilarin gelmesi, ¢agmi yasayip uzaklasmasi, 6rnek ya-
pitlar birakmasiyla ger¢eklesebilecek bir is. Oysa dilbilgisi oyle
degil. Geng¢ yazarlar biraz emek, biraz 6zenle, “yanhgsiz yazma”
dlkisinin gonitllileri, giderek gerceklestiricileri olabilirler
Ata¢’la baslayan bu ¢aba onlarda en guizel drneklerine ulasabilir

Yalniz. elimizde yazarlar icin yazilmis dilbilgisi kitaplan yok.
Birtakim dil sorunlarini ¢6zemedigimiz, isin icinden ¢ikamadig-
miz bir gercek. Onun icin de herkesin elinden geldigince dil
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elestirisi yapmasi, bence, bu isin tek ¢ikar yolu. Ya onlar da be-
nim yazilanimdaki yanlslart bulup ortaya vururlarsa diye ¢ekin-
memmeliyiz. Daha iyi degil mi? Ogreniriz o yanhgslan, bir daha da
yapmayiz. Istedigimiz bu zaten.

Sonra, dil elestirisi yapmak i¢in uzman olmak da gerekmez.
Benim bilmedigimi o bilir; onun bilmedigini, bir bagkasi... Diye-
cegim, yazarlar birbirlerinin yapitlarinda gordiikleri yanliglari, hig¢
¢ekinmeden, ortaya vurmaly, dil tartismalarina yol agmalidirlar.

Kimseyi kiclltmez bu is. Kimseyi de yiikseltmez. Evet, dil
¢ok onemlidir, her yazar dilini iyi bilmelidir, yanhgsiz yazmalichr.
Cok dogru. Ama bir yazarin basarist buna bagh degildir. Ornek
Sait Faik.

“Dilbilgisi” ile “tGslup”un ayn seyler oldugunu, dilde sanat gu-
cuniin ikincisinde aranmast gerektigini, bu yazar tzerine disi-
niirken kolayca anlhiyor insan. Sait Faik yanhgsiz yazmazdi, gene
de bir tslup ustasiydi.

“Turk Dili” dergisinin Temmuz 1952 sayisinda Ata¢ bu yaza-
rin bir yazist i¢in $oyle diyor

“Varlik'in haziran sayisinda Sait Faik'in ‘Tki miinekkit tipi' adh
bir yazis1 var, okuyun onu. Buraya bir iki par¢asini almak ister-
dim, ama dogru olmaz, butini glizel o yazinin. Sait Faik kizmus,
elestirmecilere kizimig, soyleniyor, homurdantyor da diyebiliriz.
O kadar kizmis ki kara ciimleyi unutmus, yazisinda ¢ tirla eles-
tirmeciye dokundugu halde ‘iki miinekkit tipi’ demis. Ama ne
soylenme! ne homurdanma'!... Dedikleri hakli mi? Bilmem orasi-
ni. Cok su gotiirtir. Ama insan okurken Sait Faik hakh mi? haksiz
m1? distinmiyor, birakiveriyor kendini. Bilirsiniz, yalan soyle-
mem ben  kiskandim Sait Faik'i, Oyle bir yazi icin simdiye kadar
yazdiklanimin da, bundan sonra yazacaklarnmin da hepsini vere-
bilirim.

Dediklerini dogru bulmamis pek. “Cok su gotiriir,” diyor.
Nesini kiskanmig Oyleyse? Yazigim, ofkesini sozctiklere dokisu-
nd, Gslup glictind.
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Sakin o yazi Sait Faik'in 6zene bezene yazdigs, dilbilgisi yo-
niinden yanligsiz bir yazist olmasin. Acalm “Varlik” dergisinin Ha-
ziran 1952 sayisim  “Tki Miinekkit Tipi” Sait Faik. Uclincii timce

“Hepsi de kendi hallerinde, buytik buyutk liflar etmiyen, ‘hi-
kiyeciligimiz Avrupa ve Amerikadakinden hi¢ de asag: degildir’
diyen t¢ bes pek miisamahakir minekkide aldanmadan, bu
memleketin simdiye kadar hi¢ sevilmemis, ilgi gormemis yerleri-
nin, insanlarinin hayatiyle olaylariyle hasir nesir...

Yazarin “Hepsi de” sozctugliyle anlatmak istedigi kimseler oy-
kuculerle romancilar. “Kendi hallerinde” olan, “buytik buytk 1af-
lar etmiyen”ler de onlar. Ama, gordigiintz gibi, “etmiyen” “di-
ven” “aldanmadan” sozclkleri timcenin anlamini bozmus. “Et-

miyen”, “diyen”le birlik olmus, elestirmenleri Gvuyor.
Baska bir 6rnek

“Bir tek Ispanyol hikdyesi, okunup etkisi alunda kalinyor,
daha diin sevdikleri unutulabiliyordu.

Elestirmenin biri bir [spanyol 6ykisii okumus, etkisinde kal-
mig, daha bir giin 6nce sevdigini soyledigi yerli dykiictleri unu-
tuvermis, yerden yere vurmus; onu anlatiyor bu timce.

Baska bir 6rnek

*Ondan sonra Ispanyol hikdyecisinin meziyetlerini, bizimkile-
rin kusurlarint birer birer dost¢a, bizden igrenirmis gibi haller al-
madan, bizi bitiin bitine kicik gormeden, birkag¢ hafta evvel
hizim de hikdyelerimizi sevdigini unutmadan, hi¢ olmazsa hisni
niycetimizi g6z dntnde bulundurarak ders vermeliydi.

Yazar baglamis timceye, sonra icini dokerken unutmus nasil
basladigini, yeniden okuyacak degil ya o kizginhk arasinda, bag-
layivermis. “Ispanyol hikdyecisinin meziyetlerini, bizimkilerin ku-
surlarini birer birer ders vermeliydi, denir mi?
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En kicik bir yanhsa bile katlanamayan Atag, ¢ok su gotirtr
disunceleri savunan, ustelik icinde boyle koskocaman dil yanhs-
lart da bulunan bir yazidan s6z agarken, “Oyle bir yazi i¢in gim-
diye kadar yazdiklarimin da, bundan sonra yazacaklarimin da
hepsini verebilirim, demekle ¢ok, pek ¢ok sey anlatnyor.

Gelin, bir de su yoldan gidelim Ben birtakim yazarlarin ya-
pitlarinda dil yanlislari buluyor, sonra da o yanlslan dergilerde
yaziyorum. Bunu yapmakla o yazarlara Gstiinlik ma taslamig
oluyorum? Kendimi onlara Gstin mi goriyorum?

Ama ben iyi bir 6rnek degilim bu konuda. Yanhslarinm buldu-
gum yazarlar da oturup benim yazilarimi inceleseler, kim bilir,
ne yanhslar bulurlar; ben bile buluyorum bilgim arttik¢a.

Soyle duisinelim, daha iyi  Bir dil uzmant bir sanat¢inin dil
yanlislarini bulsa, o uzman o sanat¢ilya — dil bakimindan — astin
mi goralir? Biri sanatgl, Gstinliga Gslup alanindaki basarisinda;
biri uzman, Gstiinligi dilbilgisi alanindaki baganisinda. Olguistiir-
mek bile bos bu ikisini.

fyice anlayabilmek, anlatabilmek icin boldik, ayirdik. Simdi
de birlestirelim  “Uslup” ancak “dilbilgisi” ile el ele verince ¢k-
siksizlige ulagabilir. Sait Faik’e eksiksiz bir yazar diyemeyiz.

Opyleyse genclerin yanlgsiz yazma ¢abasi sevincle izlenecek
bir ¢aba. Basta “Tirk Dili" olmak tizere, bitin dergilerin onlan
desteklemesi, onlara yardim etmesi gerek. insan umutlaniyor. Bir
yazarin “Yanhssiz yaziyor,” diye ovilemeyecegi ginler yakin mi
dersiniz!

(Varlik, 1 Subat 1959)
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Devrik tiimcenin ger¢egini anlamayanlar konusma dilinin in-
celiklerine varamamus Kisilerdir. Konugma dili devrik timceden
anlam adina yararlanir. “Buraya gel” sozi ile “Gel buraya” s6zi
arasinda gozden kagmamast gereken bir anlam aynhg: var. Ko-
nusmalarda kendiliginden olagelen bu isi yazarlarin bilerek yap-
mast beklenir; beklenir ya, devrik timceyi salt bir Gslup isi sa-
nanlarin az olmadig da bir ger¢ek. Devrik timcenin kullanihsin-
da uslup kaygisinin hi¢ etkisi bulunmamali, denemez. Ne var ki
bu kaygi arkada olmali. Anlamin itisiyle gelmeyen devrik tiimce-
ye pek bir dnem verilemez kanisindayim. Ama bir ara modaya
uymak hevesiyle kimi yazarlarin her timceyi ters soylemek, de-
virmek istegine kapildiklarini gormistik. Tek kalinca bir ¢zgiin-
lik, bir 6zellik tadh verebilir boyle bir davranig; yayilmasi, tslup-
larin ortak niteligi durumuna yikselmesi koti. Demek ki anlam
adma devrik tiimce kuranlarla, bu isi salt Gslup kaygisiyla yapan-
lar1 ayirmak, ikincileri yererken birincileri vmek gerekiyor.

Yeni terimler, yeni sozclkler konusu da boyle.

Anlamsizhk arayanlar, kapalihktan bir seyler umanlar, acikhk-
tan ka¢makla digsuncelerine derinlik havasi verebileceklerini sa-
nanlar yeni terimlerle sozclklere dort elle sanldilar. Bunlarin dil-
deki gelismelere, dili gliclendirmek i¢in girisilen ¢abalara ger¢ek-
ten yakinhk duyduklarim sanmiyorum. Yazislarim elden geldi-
gince karnsiklagtirip kordigume ¢evirirken, yeni terimlerin, yeni
sozciklerin bilmeyenlerce “yadirganmasindan™ golgeli kalmasin-
dan da yararlanmak istiyorlar.

Derinligi anlamda, distnuiste, duyusta aramak gerektigini bi-
lirler bilmesine!. Ama ¢ozilememis, derin anlamlan ortaya vur-
mak isteyenlerin katlandiklar kapahhk, golgelilik onlarda bir
“derin gorinme” yontemi olarak soysuzlasiyor. Bilmek yetmiyor
¢inki; kestirme yollarin gosterigli rahathgina kapilmayacak ka-
dar isine givenmek, oldugundan bagka goriinmek istemeyecek
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kadar erdemli olmak gerekiyor. Kapali, anlagilmaz, kansik yaza-
rak “derin” gortinebilirim sanan yazarla (ki bu sani her zaman
bosa ¢ikmiyor), ger¢ek bir derinligin olusturdugu dustinceler,
duygularla ytkli bulundugu, soyleyeceklerini bagka tirla soyle-
yemeyecegi icin kapahhga, kangikhga disen yazarnn birtakim
kavgalara yan yana girmek zorunda kalmalari biyik talihsizlik
(ikinciler i¢in).

Bir talihsizlik de derin gorinme yontemini uygulayanlarin dil-
cilerin yaninda yer almalari

Dilin anlatma gliclinl arurmaya ¢alisanlar, yeni sozcukler, ye-
ni terimler, onlarla belirlenen yeni kavramlarla dagince yasami-
mizda olumlu etkiler yaratacak kadar ileri gidenler... Sonra onla-
rin arasinda, yeni sozcukleri, yeni terimleri kapahlik, anlamsizlik,
karigiklik yaratmak icin kullananlar...

Edebiyat, sanat, distince alanlarnnin her zaman sarlatanlan ol-
mustur, ama bu sarlatanlarin gercek edebiyatgilara, sanatgilara,
digtince adamlarina hichir zaman ginimizdeki kadar zarar ve-
rebildiklerini sanmiyorum.

Amaclart bulandirmalari bir yana, bu gibi kimselerin yeni ye-
tisenler tGzerinde kotu etkileri de oluyor. Glvendigim sanatgilan
(daha ¢ok da kapalt siir yolundakileri) acik, aydinhk, anlasilir
elestiri yazilar1 yazmaya cagirmam bu yuzden. Bir de dilcilerin
yeni terimleri kullanmada ¢ok ustaca davranmalari, anlamsizliga
yonelen yollan kesmeleri gerekiyor. Yoksa kapalt elestiri modasi
alip yiriirse, ondaki sarlatanhk yizdesi siirdekiyle ol¢ustiirile-
meyecek kadar yuksek olacakur.

(Varlik, 1 Aralik 1961)
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“Turk¢e"nin daha bir tek sayisimi gordiik, Ocak 1960 sayisini,
ama getirdigi yazlarla hepimize buyik umutlar verdi. Cogu der-
gilerin ilk sayilart aceleye gelir, dizenini bulamamus, yerlesme-
mis olur. “Turk¢e™ dyle degil. Tersine, “Her sayisi boyle ¢ikabil-
se, dedirtiyor insana. i¢indeki yazilarin agirbashlhig: bir yana, dil
davasim ele aligi da umut verici. Ornegin “Tore Dili de Tiirkge-
lestirilmelidir” “Felsefe Dilimizin Gelismesi® baglikl yazilar. Se-
kiz sayfalik bir dergiye terim sorunlarina deginen iki yazinin gir-
mis olmasi sevindirici bir olay. Ama boyle bir dergide en ki¢iik
stir¢meler bile goze batiyor.

Ocak sayisinda iki minik yazi vardi ki “Tirk¢e’ye nasil girdi,
yazi islerini yoneten Konur'un gozinden nasil kagti akil erdire-
medim. Birinci sayfada, ¢erceve icindeki yazinin baghgr su  “Dil
Uzerine” Imza yerine yalnizca “D. konmus. Soyle bashyor

“Bir ulusun dili, bir ulusun dustncesidir. Disinmek de varh-
gin ta kendisi degil midir?

“Uluslar yenilebilirler. Ulkeleri bagka iilkelere kaulmis olabi-
lir. Dili 6lmemisse, ulus yasiyor demektir, dustiniyor demektir.
Ozgirliigiini, ergeg, yeniden elde edecek, yurdunu kurtaracak
demektir.”

“Ulus”un tanimlamasi yapilirken ¢gelerden biri olarak “dil” de
gosterilir. Ama arkasindan bunun baghca 6ge olmadigim belirt-
mek i¢in aykirt drnekler de verilir.

Amerika'da da Ingilizce konusuluyor, Ingiltere'de de. “Oyley-
se bir giin Amerikan ulusu ile ingiliz ulusu birlesecek, tek bir
ulus olacaklar, diyebilir miyiz? Isvicre'de ¢ ayn dil konusulur-
mus. Isvicre bir giin ice mi boliinecek? Hele memleketimiz dii-
sunulirse, bu anlayisin, dili ulus kavraminin bashca 6gesiymis
gibi gdrmenin ne kerte yanhs oldugu kolayca ortaya ¢ikar.
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“)."nin yazisina neden bu sozlerle girdigini anhyorum: dilin
onemini belirtmek istiyor. onun icin de “ulus™ sozcligiinln ytlice-
liginden yararlamyor. Bence, boguna bu gibi ¢abalar.

Bir de dil devriminin 6teki devrimlerimizin ka¢imilmaz bir so-
nucu oldugunu soyleyenler vardir. Onlar da devrimlere olan
baghhgimizdan yararlanmak istiyorlar. Oysa dil davasinin dev-
rimlerimizle dogrudan dogruya bir ilgisi, simsiki, ka¢imlmaz bir
ilgisi yok. bence. Ustelik dilde devrim de olmaz. Bir toplumda
bir glin, bir ay, bir yil i¢cinde birdenbire her sey degisebilir, bir
devrim yapilabilir, ama bu devrim yapilir yapilmaz dil de bir
devrime ugrar mu? Tarihte bunca devrim yapildi, hangisi ulusla-
rin dilini birdenbire degistiriverdi! Birtakim yeni kavramlar do-
gar, dil onlant karsilamaya ¢ahgir, birtakim evrimlere ugrar, onu
anlarm. Ama dili — sanat gibi. felsefe gibi — toplumda olagelen
degismelerc simsiki bagh bellemeyi anlamiyorum. Dil davasim
savunurken “ulus® sozctuglinden, “devrim” sozcugiinden yarar-
lanmaya sapanlar. kolaya kacanlardir. "Tirkc¢e™ dergisinin bu ko-
nuyu incelemesini, dil davasinin devrimlerimizle ne kerte ilgili
oldugunu belirtmesini ¢ok isterdim.

Gelelim oOteki minik yaziya. Derginin arka sayfasinda. O da
¢er¢eve icinde. Bash@r  “Dil, Toplumun Dili® Yazan Hilmi Ya-
vuz. $6yle bashyor

“Osmanl imparatorlugundan bu yana Tiirkiye’de mutlu azin-
ligin soOzciisti olan aydinlar ile toplum arasinda siuregelen bir uz-
lasmazlik var. Bu uzlasmazhgin kaynaklarim arastiracak degilim.
Bilim adamlarimiz bu konuda ¢ok seyler soylediler, yazdilar.
Ben yalmiz. dil aynihiginin aradaki anlasmazhg daha da arturdig-
ni soOylemekle yetinecegim.

Hilmi Yavuz bu giristen sonra Divan edebiyatina dokunuyor,
o edebiyatun “Sarayla aydinlar arasinda gecerli olmaktan Oteye”
gidemedigini belirtiyor. Tanzimatgilar icin soOyledikleri de sunlar
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"Bu anlasmazhig ‘yizeyde batli' tanzimatgilarin da stirdtrdi-
sunt sOylemek yanhs olmaz. Onlar, toplumun isteklerine arac
olduklarin: sdylerken toplumun dilini kullanmay: distinmediler.
Fksik kaldilar.”

Bence, buna hi¢ sasmamaliyiz. Tanzimatgilar gergi “toplumun
isteklerine araci olduklarint” soyliyorlard, ama bu istekleri Sa-
ray’a. birtakim aydinlara karst savunmaktaydilar, yazdiklarinin
onlarca anlagilmas: yetiyordu. Halkin, toplumun sanat¢ist olmak
diye bir amaclar yoktu. Onun i¢in de toplumun dilini kullanmak
rorunlulugunu duymadlar.

Okuyalim

“Atatiirk devrimleri ile bashyan gercek batlilasmanin temelin-
de dil 6zlesmesi yer ahyordu.

Cok su gotiren bu gortistin arkasindan da (iki tiimce sonra)
bitiris tiimcesi geliyor

“Artk kiictuk parmaklarimizin ardina saklanmaktan ¢ikip sunu
acikea bilmemiz gerek  Toplumun istedigini, onun diliyle soyle-
mek, yazmak, aydinlarin kacimilmaz édevidir.

Hilmi Yavuz bu sozi dil dzlesmesine kargt ¢ikmak i¢in sOyle-
seydi. dil davasimin aginbklanndan kaginmasin, toplumun dilin-
den uzaklasmamasin istedigi icin soyleseydi, ¢cok Oonemli bir ko-
nuya dokunmus olacakti. Dil davasinin bugtinkii durumuna kars:
herkesin i¢inde az ¢ok kipirdanan bir kuskuyu canlandiracak,
belki de enine boyuna tartismalara yol acacakti. Ama Hilmi Ya-
vuz bu s6zi dil dzlesmesini savunmak, giclendirmek icin soOyli-
yor. Kangik bir is.

Dil davasi baglangicta elbette halkin diline, toplumun diline
dogruydu. O zaman her tirlt kuskudan da uzakti. Edebiyat dili,
yazi dili halkin dilinden, ¢ogunlugun dilinden ayrr olmamal,
deniyordu. Saraya, bitakim aydinlara degil de, halka soyleme-
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ye, halk i¢in yazmaya baslayan sanatqi ister istemez bu yola gi-
recekti.

Ama dil davasi bununla yetinmedi. Toplumun dilinin yetersiz
oldugu, Osmanlicanin etkileriyle bozulmus oldugu, geregince is-
lenmemis oldugu soylendi. Boylece de, ulagtlmak igin ¢irpinilan
dile, toplumun diline oncilik edilmeye baslandi. Yeni terimler,
yeni sozclkler derken, oylesine ileri gidildi ki toplumun dili ile
aydinlarin, yazarlarin dili arasinda yeni bir ayrihik basladi. Bu
arada birtakim kuskular da basgosterdi. “Halk yazdiklarimiz: an-
lamiyor, kimin i¢in yaziyoruz?” dustincesi ortaya ¢ikti. Hilmi Ya-
vuz o duistincenin itisiyle soyleseydi bu s6zii — “Toplumun (...)
diliyle soylemek. yazmak, aydinlarin kacimlmaz odevidir” sozi-
ni — yukarda da dedigim gibi, ¢cok dnemli bir konuya dokunmus
olacaktr...

Timceyi bir de soyle okuyalim  “Toplumun istedigini (...)
yazmak aydinlarin ka¢inilmaz 6devidir. Bu da sakat bir duistin-
ce. Gerg¢i Shakespeare “Nasil isterseniz” “Begendliginiz gibi” de-
mis ama, sanat¢t her zaman Oylesine yumusak bagh olmuyor;
toplumun istedigini vermeye yanasmiyor; toplumu etkilemeye,
topluma 6ncilik etmeye kalkiyor. Dil 6zlesmesini, toplumun di-
lini diizene koyma isini boyle kolayca benimsemesi de, o alig-
kanhgindan olsa gerek.

“Turk¢e™ gibi bilimsel yolu se¢mis dergilerin dil davasim sa-
vunuslar daha giicla, daha ¢ok yonli olmalidir saniyorum.

(Yeditepe, 15 Mart 1960)
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Gecenlerde Kulaktan Kulaga'nmin ¢evirisi Gzerine konugsurken
sOzU devrik timcelere getiren aydin bir kisi soyle dedi  “Esat
Mahmut gibi. On yil Once bir kere daha bagima gelmisti!

Devrik timce iyidir kotiidir diye tartismayr anlamam. Ortada
dilimizin bir gercegi var, anlamla siki sikiya ilgili bir gercek!
Onemli olan devrik tiimcenin “dogru” “yerinde” kullanmihp kulla-
nilamadigidir. Anlam mu gerektiriyor, yoksa bir Gslup oyunu mu?
Esat Mahmut devrik timceyi salt Gslup kaygisiyla benimsemis,
iyice de sulandirmug bir yazar. Ote yandan Nurullah Atag, Saba-
hattin Eyuboglu pek oyle degiller. Onlarin kaygist bambagka, an-
lamla ilgili... Ornekse “Buraya gel” sozi ile “Gel buraya” sozii
arasindaki anlam aynhgim c¢ok iyi biliyor onlar. Ayrica bir yere
kadar, tslup kaygis1 da olumlu kargilanmahdir.

Neyse, beni yikan, sagkina ¢eviren gercek su - Okumus, dil bi-
len, aydin bir kisi, devrik tiimce konusunda konugurken, Atagh,
Eyuboglu'nu degil de, Esat Mahmut'u haurhyor...

Gene cicegi burnunda bagka bir an1  Ekonomi alaninda mem-
leketimizin gelecegi tizerine s6z soyleyebilecek, yazip ¢izebile-
cek kadar 6nem kazanmug bir kisiyle tamigtim gecenlerde. Yeni
tamismanin bol gilimsemeli, anlamsiz konusmalar1 arasinda,
herhalde iyi bir gey soylemis olmak i¢in, “Yetigtigimiz yillarda
yazilarimzi hep okurduk, deyiverdi. Evet, yetisme yillarindan
sonra, artik okumuyor. Soyledim. Guldiik...

Ozel bir durum sanmayin bunu. Ne o scckin aydin kisiye, ne
de bana bagh!.. Aydinlarimizin biyiik ¢ogunlugu boyle  Yetis-
me yillarinda edebiyata, sanata ilgi duyar, sonra ardim birakirlar.
Oysa bizim toplumumuzun insanlar1 ahgkanhklarindan kolay ko-
lay vazgecemeyen insanlardir. Ornekse sigarayr birakmak giinliik
konusmalarimizda 6énemli bir yer tutar. Anlagilan yetisme yillarin-
daki ilgi de bir ahskanhg doguracak kadar giicli degil.
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Devrik timceden konusurken biylk bir agirbaghlikla Esat
Mahmut'u anan, sanata duydugu ilgiyi yetisime yillarindan 6teye
gotliremeyen aydinlarr (ger¢ekten seckin, degerli aydinlarn) gor-
dik¢e duastinip kaliyorum. Soyle bir s6z var kafamda  “Sanatsiz
bir ulusun hayat damarlarindan biri kopmus demektir.  Guzel bir
$0z sOylemek icin mi sOylenimis dersiniz!..

Biz sanat egitiminden ge¢cmeyen bir toplumun insanlariyiz.
Okullarda sanat tarihi, edebiyat, muzik, resim — okuyoruz oku-
masina, ama tadina varmadan, anlaimadan, bas belas: diye, ya da
¢ok daha kotist, “Sanat onemlidir, okumali insan!” diye...

Agag yukan bitin yeni sanat¢ilan, ding, ¢cagiyla ilgiler kura-
bilen sanat¢ilan, memleketin kotalaginl isteyen kisiler olarak
goren. gosteren bir anlayisin elindeki egitim kurumlarimizin bag-
ka bir hava estirebileceklerini sanmiyorum.

Okullardan umudu kesince akla gazeteler geliyor Ama onla-
rin da sanat egitimine katulmak, bu alanda bir seyler yapmak is-
tegini tagidiklan sOylenemez.

(Y®n, 10 Nisan 1963)
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Son giinlerde yeni bir modanin gittikce yayginlastigr goralii-
yor.

Bir oykuct, anlatlmas: ¢ok gii¢ bir seymis gibi, diistine dura-
laya, elleri omuzlar bag1 bakislaniyla, “Dil... diyor... “Dil yaziyo-
rum... Dil ¢cok énemli...

Oteden bir sair ¢ikageliyor “Cok begeneceksin... Sonunda
buldum dilimi...

Elestiri yazilarim1 aciyorsunuz  "Ortak-dil, karsi-dil, 6te-dil,
kaynak-dil, erek-dil...

Ortada dilden bagka bir sey kalmadi...

Yazarin distinceleri, duygulan, yansitmak istedigi gercekler,
kurdugu dusler, okuyanlar Gzerinde yaratmak istedigi etkiler ar-
tik Oonemli degil. “Dil” énemli yalmizca... Dili nasil kullanmig? Dil-
le nasil bir yapr kurmus? Dili nasil herkesin girebildigi anlasma
alanindan uzaklastinp kendine 6zgt kilmig?

Oyle ya! Yazar soylemek istediklerini okura nasil olsa ilete-
mez!.. Okur kendi algilama gici, kendi bilgileri, kendi ¢cagrnisim-
lariyla yeniden tretecektir okuduklarini. Yazar-kaynakh-dil'le
okur-kaynakli-dil'in ¢akisabildigi noktalardan ¢ikan anlam...

Bu karikatiirti ¢izen ben degilim, bu karikattiri yasiyoruz.

Son yillarda dilbilim alanindaki, yazinbilim alanindaki yaygin
¢alismalar, arasurmalar, varsayimlar, éneriler, vanlan gecici ya da
kahcr sonuclar, yiiksek diizeyde tarigsmalar, sanat dinyamiza
boyle yansiyor. Bu diinyayr dolduran yetenekli yeteneksiz zup-
pelerin 6ne ¢ikma, gozleri tstlerine ¢ekme c¢abalarinda, nice bi-
lim adammin yillarim alimig, nice 6nemli ¢alisma, salt bir moda
ogesi olarak kullanihyor.

Evet, aruk dil yaziyoruz, kendi 6zel dilimizi kuruyoruz, top-
lum diizenini begenmiyorsak, siyasal bir bagkaldin olarak, karsi-

dil yaratiyoruz.
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“Zippe” sozcigini kotd anlamda kullaninca, Ismet Ozel'in
sozleri geliyor akhma.

Ingilizcede iki sozciik var Tirkgeleri “ziippe” olarak verilen.

Biri

Dandy, Giyimine ¢ok Ozen gosteren, ziippe. (Argoda  Kendi
tiriinde eksiksiz olan.)

Obiirii

Sneb, 1. Kendisinden ustin gordiiklerine ¢zenen, onlar gibi
goriinmeye ¢ahsan, onlarla birlikte olmanin yollarini arayan, gos-
terisci. 2. Kendisinden asagr gordiklerini yanina yaklastirmak is-
temeyen, herkesi kiictik goren, ziippe.

ismet Ozel, ztppeligi “dandy’lik olarak degerlendirince, sa-
nat diinyamizi dolduran ziippelerden, “isine 6zenme, tirinde
eksiksiz olani arama” gibi ger¢ekten Gstin nitelikler bekliyor.

Oysa bizim ziippelerimiz, c¢esitli dizeylerde, tam anlamiyla,
birer “snob” Kendilerini Gstiin gorebilmek icin ¢abaliyor, ¢evre-
lerindekileri kiiciimseyebilecekleri bir yere ulagsmak icin her sey-
den yararlaniyorlar. Keske “dandy” olabilseler...

Bir ara Mallarmé, Rimbaud, Verlaine, bir ara gercekustiictler
kullanilirdy, sonra uzun stre varoluscular kullamldi, simdi de dil-
bilimciler, yazinbilimciler kullanihyor  Sanat alaninda Gstinlik
saglamak, su ya da bu nedenle bu bilgilere ulagsamayanlari as-
mak, ezmek i¢in...

Kotu olan, bilginin tsttinliikk arams i¢in kullanilmasidir. (Bu-
nu Onlemenin yolu ise, bilgiyi olabildigince yaymak, orta mah
etmektir.) Ustiinliik arams icindeki kisi, belli bir yere oturduktan
sonra, kendi “6zel goris"unl “ortak goris” olarak kabul ettirme,
sanatlara bagka turli yaklasanlari kendi etki alanina alma dene-
melerine girigir.

Yazarlarin ilgisini dilbilim, yazinbilim alanlarindaki ¢alismala-
ra cekmenin kesinlikle karsisinda degilim. Bu bilimler herkesten
¢ok onlan ilgilendirir. Ama bu gibi bilimsel ¢alismalarin sanatgiyr
yaraticilik stirecinde yonlendirecegini sanmiyorum.
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Yazan bi¢imlendiren, degistiren, kuramsal bilgiler degil, kisili-
gini olusturan etkilerdir. Yasamdan, dogadan, toplumsal iliskiler-
den, insanlardan alinan, ardh arkas: kesilmez etkilerdir temel be-
lirleyici... Arkadan, yorumlama gticii gelir. Bilgi birikimi, inang-
lar, onlarin trGni olan, ama onlan da i¢eren dinya gorus...
Sonra da saptamalan, yorumlan, duistnceleri, duygulan iletecek
olan sanatsal araclarla dil. Cok daha 6nceden isin icine girmis
olan dilin, bilin¢le (yazarca) ele ahndigs, etkili bir iletici olarak
kullanilmaya baglandigi nokta, iste boyle ta uctadir. Dahas, tipki
oObur sanatsal araclar gibi, dil de — her tirlt bilimsel yaklagimin
otesinde — sanat¢inin 6znel elestiri giiciiyle denetlenip yogurula-
cakuir.

Dilin 6nemini kim yadsiyabilir! Ama dil yazmiyoruz. Bu ke-
sin...

Bilindigi gibi, Yunus Emre, Karacaoglan, Yahya Kemal, Ni-
»~1im Hikmet, Turkc¢enin siirsel doruklanna ulagirlarken dilbilim
¢ahigmalarindan, yazinbilim ¢aligsmalarindan yararlanmadilar.

(Somut, 22 Nisan 1983)
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Bu ciban cebennemini
Sekiz ugmag ede bir soz

Dille oynamaya, dili bir madde olarak alip yogurmaya en yat-
kin olan edebiyat tirt siirdir Dilin giindelik yasamdaki kullani-
mindan uzaga disen drinler daha ¢ok bu alanda goriiliir. Oyle
ki, sairler arasinda, ortak dille siir yazilamayacagina inananlar bi-
le vardir. Her sair kendi sozluguni, kendi dil dizgesini kurmali-
dir, derler.

Siirde dilin, anlam tagiyicr olarak da, malzeme olarak da 6ne-
mi yadsinamaz. Sozciiklerin secimi, bir araya getirilisi, seslerin
uyumu, zaman zaman anlam kaygilanini asan boyutlara ulagabi-
lir. Nitekim, bu yolda cosup siir disina digenler de olmustur.

Ama dilin dnemini belirtirken, sunu hi¢ unutmamak gerekir

Siirde de, bi¢cimsel basarinin anahtan, kullamlan maddeden
once, kullanihis tarzinda, yani Gsluptadir.

Bu s6z su soruyu getiriyor

Sairin dili kullanigi, giindelik yasamdaki kullamglardan ne ka-
dar degisikse, siiri o kadar bagarih mi olur?

Her sair bireysel ozelliklerinden kaynaklanan degisik bir Gs-
lup gelistirecektir. S6z konusu olan daha ilerisidir  Goze batan,
asin degisiklikler...

Bu gibi degisiklikler, ilgiyi ¢ekseler de, her zaman bagarih sa-
yilamazlar. Basan salt degisik olmaya bagh degildir. Bir siirin de-
gisik oldugunu gorir, ama begenmeyebiliriz.

Bagka bir soru

Begendiklerimiz hep degisik olanlar arasinda mi?

Hayir.

Bir soru daha

Ortak olam, yani okudugumuz bir siirin yazildigi donemin or-
tak dilini, yaygin Gslup 6zelliklerini biliyor muyuz her zaman?
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Ornekse, Ahmet Hagim okurken, yazdigi giinlerin ortak dilini,
vaygin Uslup 6zelliklerini bilerek mi degerlendirme yapiyoruz?
Yoksa onu da bugiinkii ortak dilden degisik bir dil (eski de olsa)
kullandigy, degisik bir Gslup (eski de olsa) yaratug icin mi bege-
niyoruz?

Boyle bir soru sanminm kimsenin akhindan ge¢memistir. Ahmet
Hasim'de kesinlikle imgelerdir ¢agdas okurun ilgisini ¢eken.

Gorildugi gibi, dili asan ¢ok sey var siirde. Daha icerigin s6-
zin0 bile etmedik. Sairin ¢evresinden siir topladig, siicr duyup
diistindigl asamadan iyice uzaklardayiz.

Karmasik bir is olan siirin, ortak dille mi, yoksa kisiye ozgi
bir dille mi yazilabilecegini tarusmak, sorunu 6nemsiz bir kogesi-
ne sikistinnp bogmak, bi¢imsel bir siirlestinme yontemini geregin-
den fazla 6Gnemsemek oluyor.

Sairler sever dille oynamayi1. Bu oyundan siirsel tatlar ¢ikarir-
lar.

“Guivercin”in bagindan “G” harfini alip sonuna koyarsaniz
"Uvercing” olur. Ama sonda “g” yok Tiirkcede, “k” yapanz. Sesli-
sini de ekleyelim yanina “Uvercinka” Anlamsiz bir sozciik mii
oldu? Ik bakista dyle. Ama anlamini ¢ikarinca, eski bir simgenin
cagnsimiyla, “barig”a kadar gidiyor. Ustelik “Giivercin’i de yip-
ranmishigindan kurtarip yenilemis olduk.

Simdi de baska bir sozcuik

[T

L L
e i

Nedir bu? ilk duralamadan sonra birlestiriyoruz  Lileli.

“Lale”nin Sézliik'te G¢ anlami var. Bir de semt adi olarak “La-
leli” karsiyor isin i¢ine. SHzctugl toparlayip ¢oziince boyle dortli
bir belirsizlikle kars: karsiya kahyoruz.

Sair bu oyunda bir siirsellik bulmus.
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ikinci Yeni dénemini birakip bir de cicegi burnunda bir sair-
den Ornek verelim:

Biring! diye haykiran
ilk oymiy'cak.

—Yalanc
!

Gergekgi bir betimleme bu. “Yalancr” sdzctugiinde yapilan ke-
sip alta alma da, bir sesi, bir tonlamay: yansitabilmek i¢in yapil-
mus, ger¢ege yardimcer bir degistirim. Ama bir yonuyle gene bir
siirsellik aramst...

Isteyen istedigini yapar...

Ama birileri ¢ikip da giindelik dille, herkesin kullandig: dille
siir yazilamayacagin soylerse...

O zaman bize dlzyaz1 okumak diiser

“Bliylik Itri'ye eskiler derler, bizim 6z masikimizin piri; o ka-
dar halk: sevkedip yer yer, o safak vaktinin cihangiri, nice bay-
ramlarin sabdh erken, gogu, top sesleriyle giirlerken, soylemis
saltanath Tekbir'i.

Evet ama, yazildigindan daha onceki bir donemin ortak dili
bulasmis bu yaziya. Yani begenmediniz, iyi bir 6rnek olmadig
kanisindasiniz...

Degistirelim. Sunu okuyahm

“Ben igeri dustigimden beri glinesin etrafinda on kere don-
dii dinya. Ona sorarsamz  Lafi bile edilmez, mikroskobik bir
zaman. Bana sorarsanmiz  "On senesi Omrimiin.

Bunu da begenmemis goriinliiyorsunuz... Anlasilan ortak dille
diizyaz1 da yazilamyor...
(Somut, 29 Nisan 1983)



“DELI EDER INSANI BU DUNYA”

Melih Cevdet Anday'in Oliimsiizliik Ardinda Guganus adh ki-
tabinda giindelik yasamdan bir olayr ele alip — belirsizlegtirme-
den, soyutlamadan — diipediiz anlatan birkag siir vardi. I¢ bicim
oyunlarina, bosgluklara, atlamalara yer verilmeyen siirler... One
¢tkmayan, ol¢ili benzetmeler de anlami vurgulamak, derinlegtir-
mek i¢in kullanilmigti, anlatimi stslemek icin degil. Siir gicin-
den emin, duru bir konusma...

“Duvarcinin Oglu”ndan bir bolima okuyalim

Koca siniyi doldurmus gizemli ekmek,
Orta yerde kapag kapali kushane,
Payam, Tavas leblebisi, taze sarmisak,
Ve bilgeligin ylice tugrasi kagiklar.
Cepecevre sardik sofrayi,

Ben, duvarci Avni, esi, iki ¢ocugu,
Kigigu kiz, buyugi haylaz oglan.
Buldan ortuleri, dipte piring karyola.
Keskek yedik, raki ictik komsumla,
Sakiz gibi olur keskek bugday:.

Konusuyor sair, yasadigt bir olayr anlatuyor. “Siir degil bu!”
demek gelmiyor i¢cimizden; dusiiniince de, tersine, siirin ne ol-
dugu uzerine bildiklerimizden kugkulanmiyoruz. Gundelik dille,
glindelik konusma tiimceleriyle, gercek bir olay (yasanmus, sairin
basindan ge¢mis izlenimini veren bir olay) anlauliyor.

Anlatan ¢agdas bir aydin. Cagdas aydinlarin ortak dilini kul-
lanmus... Hele bu yukan aldigimiz betimleme bolimiinde pek
oyle benzetme de yok...

Melih Cevdet Anday siir kurmanin tirli yollarini denemis ol-
manin ¢ok yonlaligh icinde, isin kurallarimi arayanlarla alay eder
gibi davraniyor. Bu apacik anlatimlh siirlerin yaninda, bakiyorsu-
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nuz, bastan sona i¢ bicim sanatlarniyla orilmis dizyazi bir siir.
Ama kullamlan, gene ¢agdas aydinlarin ortak dili.

Bir de, sonraki yillarinda dille oynamanin tirlistini denemis
bir sairin, Metin Eloglu'nun Yine'sini karistiralim.
“Harama Cozulmus Uckur’un girisi

Biittin bunlan yazdiktan sonra,

Aramizda her sey bitiyor.

Elaleme rezil oluyoruz iste;

Oh, diyecekler, ylregimiz yag baglady;
Elkizinin fendi eloglunu yendi, diyecekler;
Orast senin umurunda mu!

Bu siir de, gorildiga gibi, ortak dille yazilmis. Giindelik dilin
soyleyisleri, deyimleriyle dolu. Ustelik aydin agz1 da degil. Istan-
bullu bir halk ¢ocugu konusuyor.

Herkesin konustugu, herkesin anladigr dilin giirimizdeki Or-
neklerini ararken ¢ok daha eskilere de gidebiliriz.

1940’larda Rifat Ilgaz istanbul kentindeki yoksul insanlarin di-
liyle siirler yazmaya 6zel bir 6zen gosterirdi. Aralarinda yasadig,
yazgt birligi ettigi toplumsal kesimden kopmama kaygisim dil
bagiyla strdirirdu.

“Yarenlik’in giris bolimi

Glinlimiizii giin etmek icin

Soyle bir demlenelim deriz

Dert olur meyhanecinin kazang vergisi
Garson Nurinin niifustaki isi

Tath tarafindan a¢mak isteriz

S6z doner dolasir

isten el ¢ektiriimesine dayanir

Dokuz niifuslu glimriik¢linin
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Bu ornekte, gindelik dille, ortak dille siir yazmanmin da 6tesi-
ne gecilmis, konusma dilinin siirine, “herkesin siiri’ne ulagilmak
isteniyor.

Kirsal kesimde konugulan dille yazilmis siirlere ornek bile
vermek gerekmez.

Gundelik dilin, ortak dilin her tirlisuyle siir yazilabilecegi,
yazildigi kimsenin yadstyamayacag bir gercektir. Kendi siir dilini
kurmak, kendine 6zgu bir dil yaratmak “bir siir kurami”’nin gere-
gidir, “siir”in degil...

Dahasi, yukardaki orneklerde i¢ bicim sanatlarindan da pek
yararlamlmadigr acik¢a goriliyor.

Yoksa bunlar siir degil mi!

Siir diinyasina kim el koyabilmis ki...

(Somut, 6 Mayis 1983)



DILIMIZDEKiI ARINMA

Dilimizi yabanci sozciklerden arindirma ¢alismalarina 6ncele-
ri gecmisi Ozleyen kisiler karsit ¢ikardi. Cumhuriyetle uzaklagilan
bir yasam bi¢imini, ylizyillarin Grint Osmanl kiltarand, bu ara-
da Osmanlicayr seven, Osmanlica yazin yapitlarinin tadina var-
mus olan kisiler...

Konugsma diliyle yazi dili arasindaki uzakhk buyik oranda
kapanarak yabanci kurallarin yerini Tirk dilinin kurallar1 aldik-
tan, kisacasi is sozciklere gelip dayandiktan sonra ise, karst ¢ikig
kaygilari daha bir ¢esitlendi. Guzel ginleri ge¢cmiste gorenlerin,
sagalarin yani sira, giizel gunlerin gelecekte olduguna inananla-
rin, kimi solcularin da Turk¢eyi arindirmak isteyenlere sicak bak-
madiklar gorildi.

Ama herkes, yalniz anindirmacilar degil, kars1 ¢ikanlar da, bu-
gin arinmig, temiz bir dille, Tirkc¢e kurallar, Tirkge sozcuklerle
konusup yaziyorlar.

Eskiden, “Dili giizel kullaniyor, aydinhk, acik bir anlatimi
var, demek 6nemli bir ovgiiydi. Buglin boyle bir seyden kimse
s0z etmiyor. Biraz yetenekli genclerce daha isin baginda edinili-
yor bu nitelik.

Dilimizin arindirilmasina kargsi ¢ikanlar da distncelerini savu-
nurlarken, araya ozellikle bir iki Osmanlica s6zcik secip yerles-
tirseler de, bu isi karst ¢ikuklart kisilerin ¢cabalanyla gelistirilmis
temiz bir dille, Turk¢e kurallar, Turkce sozctiklerle yapryorlar...

Gunumiziin en onemli dil sorunu aslinda yabanci sézcutk-
ler... Eskiden Arapcaya, Farscaya bogulmustuk, simdi de 6zellik-
le Ingilizcenin saldirisina direnmeye ¢ahsiyoruz. Bau ilkelerinin
pazarlamacilart daha nitelikli mallarla piyasamiza girip yabanci
firmalart 6ne ¢ikarinca, markalar, dikkin adlar. dergi adlart der-
ken, kentlerimiz Avrupa kentlerine dondi. Caddelerde yabanci
sozciklerden gecilmiyor.
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Sonra bir strt yeni aygit... Dilin hepsine bir ¢irpida kargihk
bulmasi olanaksiz... Bicerdover, buzdolabs, bilgisayar, ne giizel!..
Ama traktor, buldozer, posta, telefon, televizyon, video, teyp,
mikser vb. dylece kahyor.

Dillerin birbirinden etkilenmesi koti bir sey mi? Bir dili bi-
tin yabanc sozciiklerden arindirmak mi gerekir?

Birileri, bir yerlerde, boyle bir sey soylemis midir, bilmiyo-
rum. Ben anndirmacihgr hi¢chbir zaman boyle anlamadim. Diller
clbette birbirlerini etkilemigslerdir, bugiin de etkiliyorlar, gelecek-
te de etkileyeceklerdir. Ama bir dili bagka bir dilin, ya da dillerin
tutsagl durumuna disirmemek gerekir. Dillerin birbirlerinden et-
kilenmeleri dogaldir diye yabanci soézciklere dort elle sarilmak,
dilin kendi yaratucihgint engellemek yanhs bir tutumdur.

Bana tertemiz bir Tirkceyle mektup yazan bir okurum, Sayin
Osman Bleda, “tansik” sozctgini kullanmama ofkelenmis. $6yle
diyor

“*Mucize'nin ne oldugunu bugiin dag basindaki ¢obana sor-
saniz bilir. Ya ‘tansik’1? Bir gin gazeteye giderken yolda kargila-
sacagmz vatandaslara bir soruverin, bakalim kag¢ kisi bunun ne
demek oldugunu bhilecek...

Osman Bleda geng¢ bir insan olsa gerek... “Yazdigi mektubu
ben yazsaydim hangi sozcikleri kullanmazdim, diye digtindiim.
Topu topu dort sézcik buldum  “thtimal, meydan, kiitiphane,
ukalallk”  Ben olsam, bunlarin yerine, “Olasilik, alan, kitaplik,
bilgiclik” derdim. Art bir dille yazma kaygisi icinde olsa, bunlar
Osman Bleda da hemen bulurdu. Demek ki kendini birakugy, an
bir dille yazma kaygis1 giitmedigi halde boylesine tertemiz bir
dille yazabiliyor. Yillardir dilimizi arindirmak i¢in ¢aba gostermis
olan dilciler ne kadar évinseler azdir...

“Tansik™ sozcligline gelince, bir¢cok kimsenin bu sézciugi bil-
memesi bir seyi degistirmez. Yilardir “mucize” kullaniliyor, “tan-
s1k™ bilen azdir diye distnir, yazimza bir agiklama yaparak gi-
rersiniz, olur biter.
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“Tansik” Tiirkce Sozliik'te var. “Insanlar1 hayran birakan ve
dogatstii sayilan olay” diye a¢iklanmus. 14. yy'dan 17 yy’a kadar
Turkiye Turkgesiyle yazilms kitaplar tarandiginda da bu sozciige
“dansuk, tansuk, tansik, tansak, dansik, dansuh” bi¢imleriyle
rastlamyor  “Acayip, tuhaf, garip, sasilacak sey.” Derlemeciler
ise Kozan'da (Adana) “tansik’in “degerli” anlamina kullamldigin
soyliyorlar...

Sozcuklerin de, 6grenmenin de sonu yok. En iyisi bu yaziyi
burada kesip Saldh Birsel'in bir deneme kitabini acarak tath tath
okumak...

(Cumbhuriyet, 2 Mart 1994)
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Bu konuya isteyerek donmiyorum. Bizim kusagimiz bu ko-
nuyu kirk yil once tartisti... Uygulamalarimi gordik, sec¢imimizi
yaptik... O giin bu glindur de yeni bir sey soyleyen ¢ikmadi...

Sonraki kugaklarin dogallikla birtakim kaygilari, tepkileri ol-
du. Dustincelerini acikladilar. Onlan da dinledik... Sirasinda di-
suncelerini aciklamalarina yardimer da olduk...

Benim yonettigim dergilerde dili arindirma ¢alhismalarnini ye-
ren yazilar ¢ikugini gorenler sorarlardi

“Dilin arindinlmasindan yana oldugun halde neden Turk Dil
Kurumu’'na kars1 ¢ikan Osmanlicacilarin yazilarim yayimhyor-
sun?”

“Ben dergi yonetiyorum, derdim, “insanlarin digtincelerini
degil... Herkes gorislerini soylemeli...

Soylemeli de, inanilir sey degil, yillardir bir tarlt arkas: gel-
medi, gelmiyor... Dilcilerin, an bir dille yazmaya 6zen gosteren
yazarlann dilimizi ulastirdiklari noktanin biitiin guzelliklerini so-
nuna kadar kullanan kimseler, bakiyorsunuz, yadirgadiklar1 bir
iki sozcuge takilip onca ¢alismayi yerin dibine batinyorlar.

Ustelik de kirk yildir ayni gorusleri yineleyerek... Aynmi yon-
temler, ayni sozlerle...

Ya cagnsunlarla zenginlesmis Osmanlica bir sozciik secilip
Turkgesinin onun kargisinda nasil ici bos kaldigr gosteriliyor, ya
dilin yoksullagngindan, anlatim giictunt yitirdiginden s6z edili-
yor, ya da olaya siyasal boyutlar cklenerek bazen asin milliyetci-
lik, bazen de kugsaklar aras: iletisimi bozmak, anarsi yaratmak gi-
bi suc¢lamalarda bulunuluyor.

Cok tutulan bir yontem de Arapca, Farsca sozcuklerin yerine
onerilen Turkce sozctiklerin Tirkce olmadigim gostermek...

Ornekse “peder” yerine “baba”, “kdinat” yerine “evren” “ta-
raf” yerine “yon” “meydan” yerine “alan” dediniz mi, *Onlar da

“«
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Turkge degil ki, Yunanca’dan alinma, diyorlar Dogru mu, yan-
lis mu, bilimsel bir arastirma sonucu mu, yoksa iki dili de bilenle-
rin yakistirmast mi, kim kimden alimus, isleri yoksa dilciler tartis-
sin dursunlar...

Kirk y1l 6ncesiyle bugtin arasinda benim gordigim ¢ok acik
degisiklik kisaca soyle belirtilebilir  Eskiden Turkc¢enin arindiril-
mastna karg1 ¢ikanlar bu isi daha karnigik, daha capakl bir dille
yaparlards, simdi bayagi arinmis, oturmus, derli toplu bir dille ya-
pryorlar...

Giunumuzin arnnan Turkgesine gercekten direnebilmis tek
cagdag yazar, bence, Attild ilhan'dir. O da bunu ancak bir roma-
ninda, 1981'de yayunladigt Dersaadet te Sabab Ezanlari’nda ya-
pabildi, bitin yazdiklarinda degil... Belki baz siirleri de ornek
gosterilebilir Osmanlia diagkinligiine... Ama televizyonda Tirk-
ceciligi yererken, araya eski sozcukler katmaya 6zen gosterse de,
bayagi arinmug bir dille konuguyor. Yazilarinda da giinimuzin
Tirkc¢esini Osmanlicayla suslemekten Oteye gectigi sOylenemez.
Bu konuda upkr geng islamci yazarlar gibi davraniyor. Onlar da
gunimuzin Turkgesiyle yazdiklar yazilan, oykileri, siirleri, Os-
manlica sdzclklerle, dinsel deyislerle sisleyerek bagka bir diin-
yanin ¢cagrisimlarina yoneliyorlar.

Su bir gercek

Turkge iyice arindi, bugin yazin dili de, bilim dili de halkin
konustugu dile yaslamyor, halkin konugtugu dilden gic¢ ahyor,
halkin konustugu dile katkida bulunuyor.

Artik eskiden oldugu gibi, yonetenler, seckinler ayn bir dil,
yonetilenler, siradan insanlar, yani halkin biylk ¢cogunlugu ayn
bir dil konugmuyor.

Opyleyse ne geregi var simdi dil konusunu ele almanin?

“Cumbhuriyet’te yazdigim bir yazida “tansik” s6zciguni kul-
lanmistim. Eskiden dili anndirmaktan yana oldugunu, ama son-
radan bu isin yanhghgim anladigini soyleyen bir okurdan, Sayin
Osman Bleda'dan oldukc¢a sert bir mektup aldim. Herkesin anla-
yacag “mucize” dururken “tansik” dememe 6fkelenmis... Bunu
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belirtirken yazimdaki Tiirk¢e olmayan s6zctiklerin de bir listesini
veriyordu. Gene “Cumbhuriyet’te yazdigim bir yaziyla, elestirileri-
ni yamtlamaya ¢ahstim. Soylediklerimi doyurucu bulmamis olma-
I1 ki, aym1 konuda iki mektup daha gonderdi.

Son mektubunda bir yazi ile dort siir (ya da sarki s6z() vard.
Yunancalanyla birlikte gonderdigi siirleri, Osman Bleda, dengeli,
tertemiz bir Tirkc¢eyle ¢evirmis... Diyecegim, ettigi dedigini tut-
muyor... Cunkl sorunu dil degil, sozctikler...

“Kalimer(h)aba” adli yazisini ise dergimizin bu sayisinda oku-
yabilirsiniz. Mektubunda, “Uygun bulursaniz Adam Sanat’ta ya-
yimlayin, diyordu; yayimladik, ama uygun buldugumuz, dil ko-
nusunun yeniden tartisilmas: gerektigine inandigimiz icin degil,
cli kalem tutan bir aydinimiza dustincelerini sdyleme olanagi
vermek i¢in...

Osman Bleda yaziyr gonderirken tstine ilging bir de not ek-
lemis

“Uzun zaman once istanbul’daki Tirk Dili Dergisine yolladi-
gim, ama ragbhet gérmeyen bir yazi. Herhalde islerine gelmedi,
foyalar1 meydana ¢ikar diye!”

Istanbul'daki Tiirk Dili Dergisi dendigine gore, yillarca dilimi-
zi anindirma ¢ahgmalarinin agirhgim tagimis olan eski Tirk Dil
Kurumu tyelerinin yayimladiklar1 dergiden s6z ediliyor... Ahmet
Miskioglu'nun dergisinden...

Onlar dilci, bu tir yazilart “foya” agisindan degil de, “bilim-
sellik” acisindan degerlendirirler. Boyle bir yaziyr dergilerinde
yayimlamalarinin kendilerini de bilimsel sorumluluk altina soka-
cagini diistindiikleri icin yayimlamamiglardir.

Bir dergiye gonderilen yazinin basina boyle bir not ekleme-
nin geregini anlamak ise hi¢ de kolay degil. Biz de yayimlama-
saydik ne olacaku? “Herhalde islerine gelmedi, foyalari meydana
¢ikar diye!” mi denecekti?

Osman Bleda’nin diigiincelerini kamuya duyurmak istegi an-
lagilan ¢ok guclu...
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Durumu $6yle degerlendirmeliyiz  Bir aydinimizin birtakim
bilgileri var, okurlarla paylagsmak istiyor. Cok dogal, tstelik de
olumlu bir istek...

Sozl gelmisken, bu konunun son derece énemli oldugunu
belirtmeliyim. Aydinlar distncelerini kamuya ulagtirmakta zorla-
niyorlar. Dergilerde, gazetelerde, yazar olmayanlar icin ayrilmis
boltimler ya hi¢ yok, ya da iyice kisith...

Her neyse, bizler, "Adam Sanat™ yonetenler, dilci ya da bilim
adami olmadigimiza gore, “Kalimer(h)aba™yr yayimlamamiza her-
hangi bir engel yok. Soylenenler yazart baglar...

Osman Bleda'nin yazisini okuyunca goreceksiniz, dil konusu-
na sozctikler agisindan bakiyor.
Son sozleri soyle

“Dilin halkin mah oldugunu unutarak sokaktaki vatandas an-
lar m1, anlamaz m1 diye disinmek zahmetine katlanmadan ken-
di buluslarimiz olan masabagt sozleriyle yazilar, kitaplar yazdigi-
miz strece ‘Halkimiz okumay: pek sevmez!, ‘Halkimizin okuma
aliskanlig yoktur!” diye sikidyet etmeye ve bitin sucu halka yuik-
lemeye de hakkimiz yoktur...

Ozeti su  Yazilanimzda sokaktaki vatandagin anlamayacag@
sOzctkleri kullanmayin...

Tarugma sozcliklerin secimine gelip dayaninca ka¢inilmaz
olarak kisisellesiyor. Her yazann sevdigi sevmedigi, kullanmak
istedigi istemedigi sozctkler vardir. “Su sozctikleri kullanacaksin,
sunlart kullanmayacaksin, diyebilir miyiz? Sozcuklerini se¢mek
yazann kisisel begeni sorunudur

Sokaktaki adam “kelime” der, Ata¢ “tilcik” derdi, Melih Cev-
det Anday “sozcik™ diyor. Siz de bunlardan birini sec¢iyorsunuz.
Ondan o6tesi sizinle okurlariniz arasindaki bir olay...

Ornekse Osman Bleda da “kelime” yerine “soz” diyor, “séz"e
“kelime™ anlamini da eklemis. Kim ne karisir?
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Bir yazann dilini, sectigi sozcukleri, Gslubunu begenmezse-
niz, upki disincelerini begenmediginiz zaman yaptigimz gibi,
vazilarini okumazsiniz, olur biter...

Bana sorarsaniz, “Dile kimse karisgamaz!” soéziint soyle degis-
tirmek daha dogru olur “Dile her isteyen kangabilir, ama dil
kimseyi dinlemez!”

Masa bagi sozcukleri nasil yasaklanacak? Sozcik uydurmayi
yasaklayan yasa mi ¢ikaracaksiniz?

Bitin sozcikler uydurma!.. Ama oturun masa bagina, hichir
engel yok, siz de uydurun bir s6zciik, bakalim gergekten “uya-
cak” my, kullanima girecek mi, bagka bir soyleyisle, uydurdugu-
nuz s6zcugl dil benimseyecek mi?

Adam “gok” demis, tutturmus; “ekmek” demis, tutturmus; “bi-
cerdover” demis, tutturmusg; “bilgisayar” demis, tutturmus... Siz
de deneyin... Dil benimserse Turkc¢eye bir s6zcik kazandirmanin
mutlulugunu yasarsmniz...

Terimler s6z konusu oldugunda bile ayni sorun var... Bir te-
rim Onerirsiniz, benimsenmez, baska bir terim Onerirsiniz, o be-
nimsenir... Neden?

Oyle kolay bir is degil sdzciik uydurmak!..

Ama uydurmak da, se¢mek de, sozcik konusu bitiniyle ya-
zanin kendi bilecegi bir is, bir begeni isi... Yazar, dil, okur— ara-
ya kimsenin girmesi gerekmez...

Osmanlicadaki Arapg¢a, Fars¢a sozcukler yerine halkin dilin-
deki Tirkge sozclkleri kullanirsak, ama bunlarin da baska bir
dilden alindiklar anlagilirsa ne olur?

Ornekle konusahm  “Peder” Farsca; halk Tirkce “baba” di-
yor; “baba” Eski Yunanca “pappa”dan, ya da Yeni Yunanca “pa-
pas”dan gelmisse ne yapmamiz gerekir?

“Nerdeyse dilimizde bagka dillerden gelmemis Tirkge sozcuk
yok gibi bir sey, iyisi mi biz kivrak Osmanlicamizdan vazgec¢me-
yelim, Arapg¢a, Fars¢a sozctkleri koruyahm, 6rnekse ‘baba’ yeri-
ne ‘peder’ diyelim, ayrica o sozciklere kendi kurallar1 daha bir
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yakigtr, Gstelik dinimizin kutsal diline de yaklasmis oluruz, diye
mi distinecegiz?

Osman Bleda’'nin boyle bir seyi 6zlemedigi yazisinda kullan-
dig1 dilden belli...

Konunun yeniden, tstelik de karsi agidan ele alinmasinin bas-
ka bir nedeni olmali. Yoksa gene devlet dil alaninda Turkgeciligi
mi destekliyor, yurt yonetiminde gorev alanlara, egitimcilere, 6g-
retmenlere, 6grencilere baskr m yapiliyor?

Tam tersi...

Oyleyse kime Kkargisiniz?

An bir dille yazan yazarlara kargi ¢ikanlar bireylere karst ¢ik-
tiklariny, kendi begenileri adina bir elestiri getirdiklerini bilmeli-
dirler. Yaptiklar1 nesnel degil, 6znel bir yaklagimdir... Hi¢bir seyi
kanitlamalart da gerekmez...

Ama, bence, bu ¢aba hem anlamsiz, hem de bosunadir
Kimse karigamaz bir yazarin dil begenisine...
Ayrica, yillardir sdylenen seyleri, stirekli yineleyerek yazarlar

tizerinde bir etki yaratilabilecegini de sanmiyorum...

(Adam Sanat, Haziran 1994)
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Bizim kusagimiz Osmanlica 6grenimi gormedi. Tirkoloji oku-
mayanlarimiz bu dilin kurallarini bilmezler. Osmanlica s6zctkleri
Turkceye yansidiklan bicimleriyle 6grendik.

Ama c¢evremizde Osmanlica 6grenimi gormis buyuklerimiz
vardi, onun i¢in de Arapca, Fars¢a sozciiklerin soylenisinde kula-
81 irmalayan yanhslar yapmazdik.

Sonraki kusaklar, c¢evrelerinde Osmanlca bilenlerin azalma-
sindan olsa gerek, Arapca, Farsca sozciklerin soylenisinde yan-
l1slar yapmaya basladilar.

Radyo, televizyon derken, bu yanhslar ¢cok yayginlasti. Oyle-
sine ki, zaman zaman, acaba dogrusu boyle de, ben mi bilmiyo-
rum diye kugskuya distigim, sozlige bakugim oluyor.

Tirk¢eyi dogru konusmak i¢in egitim gorduiklerine inamlan
radyo ya da televizyon konusmacilarina da giivenmezsek kime
glivenecegiz!

Ama, ne yazik, bugtine kadar baktugim hicbir s6zlik onlardan
vana ¢tkmadi...

Yazin dinyasinda da yasanmisti benzer sikintilar...

Bir zamanlar bagimizda bir “tenkit” derdi vardu.

Arapcada “elestiri” anlamina gelen “tenkid” Osmanlicadan ah-
nirken, Turk¢e sozcuklerin sonunda “d” olmaz diye, “tenkit’e
donustirilmusti.

Ama Osmanlcayt iyi bilenler buna kargi ¢ikiyorlardi. Cunki
Osmanlicada gene Arapcadan gelme bir de “tenkit” s6zcigi var-
di. Bu sozcik “T1” ile yazilinca “noktalama”, “Te” ile yazilinca
“kotustind ¢ikarma, temizleme” anlamina geliyordu.

Onun i¢in de “tenkid”in sonundaki “d” mutlaka korunmaliy-
di. Elestirmen anlamina da “munekkit” degil, “miinekkid” yazil-
maliydi. Okurken de gene buna gore okunmahydi.
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“Elestiri” ile “elestirmen” sozciikleri 6nerilip benimsendi de
bu dertten kurtulduk...

Televizyonlarda sporculari, spor elestirmenlerini, spor anlati-
ctllarim dinlerken hep su “rakip” sozcigiine de dilimize yatkin
bir karsilik bulunabilse diye dustiniyorum.

Ash Arapc¢a “rakib” olan bu soézciik Osmanhcadan Tirkgeye
aktanlirken sondaki “b"nin “p”ye donustirilmesi, “i"nin ustin-
deki sapkanin da kaldirilmas: gerekmis.

Ttirkge Sozliik'te soyle deniyor

Rakip, (.-) (k kahn okunur) Herhangi bir iste birinden ustiin
olmaya c¢alisan kimse, yansic.

Ayrac icindeki nokta ile ¢izgi, birinci hecenin kisa, ikinci he-
cenin uzun okunacagini gosteriyor.

Televizyonlarda izledigimiz sporcular, spor elestirmenleri,
spor anlaticilan ise ozellikle birinci heceyi uzatp “k”y1 incelterek
soyliyorlar bu sozctgii  Raakip...

Oysa Osmanlica’da Tirk¢eye gecmemis bir sozcik daha var
"rikib" diye...

Osmanlica-Trirk¢e Sozliik'ten okuyahm

Rakib, rakibe, (Rikab'dan) 1. Binen, binici. 2. Tagita binen,
binmis olan.

Rakib, rakibe, (Rckabet'ten) 1. Bagka biriyle ayni seye istekli
olan. 2. Bir iste ¢ahsanlarla yans ederek, onlan ¢uritip ilerlemek
isteyenlerden her biri Obtriine gore.

“Bizi ilgilendirmez, biz ikincisini alip benimsemisiz, tepe tepe
kullaniyoruz, oébtru Tirkcede yok, diyebilirsiniz.

Ama Turk¢eye nereden alindigi, nasil yazilacagi, nasil okuna-
cag acik acik belirtilmis sozliklerimizde.

ikincinin anlamini, birincinin okunusunu alip birbirine karis-
tirmanin ne geregi var?
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Osmanlica ya da Arapg¢a bilenler, bizim televizyonlarimizdaki
anlt sanl programlan izlerlerse, énce hi¢ ilgisi olmayan sporlarda
niye binicilerden s6z edildigini ¢ikarmaya ¢alisacaklar, sonra da
yapilan yanhshgr anlayinca tath tath gilimseyeceklerdir.

Yillardir “rakip” s6zciginin dilimize yatkin bir karsiigini bu-
lamadik, hi¢ degilse dogru sdylemeye 6zen gosterelim.

(Cumbhuriyet, 5 Ekim 1994)
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DILDE TUTARSIZLIK

Bizim kusagimizin yazarlar1 dogrudan dilci olmasalar da, bir
ozlestirme etkinliginin i¢inde yasadiklarindan, hangi sozctiklerin
Osmanlica, hangi s6zctlklerin Tirk¢e oldugunu asag: yukart bi-
lirlerdi.

Bizden onceki kusaklar ise bir stre Osmanhca okumuslar, es-
ki yaziy1 6grenmisler, sonradan Turk¢eye, yeni yaziya gecmisler-
di. Onlardan Osmanlica sozcuiklerin ekini kokini de ¢grenebi-
lirdiniz.

Turkge yazi dili olarak Osmanlicanin yerini alip iyice 6ne ge-
¢ince, hele 6zlegtirme etkinligi de sona erince, bizden sonraki
kusaklar dilimizde yasayan sozctiklerin hangilerinin Osmanlica,
hangilerinin Tirk¢e oldugunu ayirmakta zorlanmaya bagladhlar.

Bu durum yazilarda birtakim tutarsizliklara yol agti, agiyor.
Turkge agirhkh bir yazida gereksiz Osmanlica sozctikler, ya da
Osmanhca agirhklt bir yazida gereksiz Tiirkge sozctikler gorebili-
yorsunuz.

Diyelim, “Vak’a, tevsik, teshit” diye yaziyorsaniz, araya “say-
dam, ayrimsama, egemen” diye sozclikler sokmamahsimz. Ya da
bunun tersi Tirkc¢e sozclklerle yaziyorsaniz araya Tiirkgesi
olan Osmanlica sézctikler sokmamalisiniz.

Ben dilde yasayan her sozcigi kullanmaktan yana degilim.
Ozellikle esanlaml sozciiklerin hep Tiirkcelerini secerim. Hem
“yiI” hem “sene”; hem “olaganusti”, hem “fevkalade”; hem “ya-
sam” hem “hayat” demem. Oysa bunlarin hepsi Tiirkce So6z-
liik’te yer alan, Turkge, ya da Turkgelesmis sozcuikler.

Gene de, benim anlayisima gore, bunlan birbirine karistirarak
kullanmak tutarsizliktir. Turkcgeleri varsa Osmanlhica sozctikleri
kullanmamak gerekir.

Kimi elestirmenler bir ara “réalité” karsihig “gercek”, “vérité”
karsih@1 ise “hakikat” sozctklerini énermislerdi. Bu bambagka bir
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sey Esanlaml iki s6zciigl yeni anlamlar yulkleyerek birbirinden
ayIryorsunuz...

Turkce arimip yazin diinyasinda islendikten, iyice yerlestikten
sonra siyasal ¢ekismeler ¢ercevesinde bir karst eyleme gecen tu-
tucular, Osmanlica sozcuikleri diriltmeye bayagi 6zen gosterdiler.
Ister istemez Tirk¢e konusuyor, ama araya ozellikle sectikleri
Osmanlica sozculkleri sokuyorlardi.

Sonra Islamcilar Osmanlicayi, daha dogrusu Arapgayr savun-
maya bagladilar. Bu kez de Turkcge siirler araya sokulan Arapca
sozclklerle, deyimlerle bezendi.

Sanatcilar yazilarina, hele siirlerine, herkesin kullanmadigy ay-
kir1 sozcikler katmaktan oldum olasi hoslanirlar. Bunda bir tat
bulurlar. Giizele giden cetin yolda her kolayhga dort elle sarilin-
masinit anlayisla karsilamak gerek...

Hangi sozcuklerin Osmanlica, hangi soézciiklerin Turkce oldu-
gunu ayirmakta zorlanan kusaklarda ise bu modanin bir dil sav-
rukluguna, bir begeni yokluguna yol a¢masi ka¢imilmazdi.

Bugin dilde tam bir tutarsizhk yasamyor. Tirk¢e, Osmanhca,
Bati dilleri karmakangik. Ginimizin gen¢ sanatcilan Turkceyi
ulastigr yerden geri ¢cekmeye ¢abalar gibiler.

Aslinda bu Attild flhan'in 6zledigi bir durum, ama o bunu da
yeterli bulmuyor olmali ki, son ginlerde televizyondaki konus-
malarinda donip dolasip dil davasina Atatirk’in ne kadar kars
oldugunu anlatiyor.

Samirim birilerinin Turkcecilige Atatirk sevgisiyle yoneldikle-
rini digtiniyor. “Atatirk vazgecmisti,” derse onlar da vazgece-
cekler...

Yazin adamlan bu ise Atatirk’ten ¢ok 6nce bagladiklarina go-
re, herhalde onlar1 distinmiyor.

Kimleri disuntyor olabilir?

Herhalde siyasa adamlarini da degil. Onlarin biytk ¢ogunlu-
gu zaten Attila Ilhan’dan yana.

Orduyu mu?
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“Genel Kurmay” yerine “Erkin-i Harbiyye-i Umumiyye” mi
dedirtecek?

Yok canim!..

Oyleyse niye yapiyor bu konugmalar1 Attila [lhan?

Bir yerlerde ozlesmecilik yolunda Turkgeyi zorlayan birileri
mi var?

Yoksa arinmig bir Turk¢eyle yazmus butin sanat¢ilarin tGstiin-
de ciceklendikleri topragy altlarindan ¢ekip almayr mi digliyor?

(Cumbhuriyet, 5 Kasim 1994)

72
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Kullaniisi tzerinde yillarca tartisilmis olan “ne...ne” baglaci
bugiin de yazarlari distindiriyor. Kestirmeden giden kati kural-
cilar bu baglacin ana gorevi olumsuzluk oldugu icin, “Bulunduk-
lar1 timcelerin yuklemleri olumlu olmahdir,” deyip ¢ikiyorlar isin
icinden.

Muharrem Ergin Tiirk Dil Bilgisi (1. U. Edebiyat Fakiiltesi, 2.
basim, 1962) adh kitabinda bu konuya pek énem vermemis

“Ne  ne edat ‘hi¢ biri’ ifadesiyle menfilik edati durumunda
oldugu i¢in bulundugu cimlede fiil umumiyetle misbet olur  Ne
beni ne seni gordii misalinde oldugu gibi. Fakat menfi de kulla-
nilmaktadir.” (5. 334)

Goruldugu gibi, yazar tarismada yan tutmaktan kaginiyor
“Umumiyetle,” diyor... Dogru ya da yanhs diye nitelemeden, “Fa-
kat menfi de kullanilmaktadir,” diyor...

Tahir Nejat Gencan ise Dilbilgisi (Tirk Dil Kurumu, 1966) ad-
i kitabinda “ne...ne” baglacina bes sayfa ayirmis. Tartismalara
deginiyor, ornekler vererek genis aciklamalar yapiyor. (ss.299-
303)

Bu kitaptan yararlanarak konuyu 6zetlemeye c¢alisahm. Once
tartismalar, gorusler

En Unli tartisma Ebuzziya Tevfik Bey ile Ahmet Mithat Efendi
arasinda gec¢mis.

Ebilizziya makalelerle hizin1 alamayinca Ne adh bir kitap ya-
yimlamig. Ahmet Mithat Efendi ise aynmi konuda kendisine kars
¢tkan bagka bir yazan da araya katarak soyle yanit vermis

“Ne senin, ne de onun kitabi ise yaramaz.”
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Recaizade Ekrem Talim-i Edebiyat’inda bu konuyu uzun
uzun incelemis, ama kesin bir kurala varamamus.

Muallim Naci “yerine gore” iki soyleyisin de dogru oldugunu
ileri stirmus.

Falih Rifki Atay, “Bu zevke bagh bir istir,” demis.

Tahir Nejat Gencan ise ornekler tuzerinde ¢algarak “ne...ne”
baglacinin bulundugu timcelerdeki yiklemlerin hangi durumlar-
da olumlu, hangi durumlarda olumsuz kullanildigini soyle sapti-
yor

1. “Ne...ne” baglacinin her biri ayn bir bagimsiz 6énermede
ise;
(Ornek  Ne éliiye aglar, ne diriye giiler.)

2. Ikinci bagimsiz 6nermenin yiiklemi diismisse;

(Ornek  Ne sis yansin, ne kebap.)

3. Birinci bagimsiz dnermenin yiklemi dismusse;

(Ornek  Ne oldiigiinii, ne undugunu ister.)

4. Ayni timcede “ne...ne’lerle baglanan ogeler yikleme ya-
kinsa.

(Ornek  Mutluluk ne iinde, ne parada, ne eglencede, ne de
késesine cekilmededir.)

Bu dort durumda, 6rneklerde goruldigu gibi, yuklemler
o/umlu kullanilir.

Buna karsihik

1. Bir timcede “ne...ne"lerle baglanan 6geler, yuklemden
uzaksa, araya bagka ogeler girmisse;

(Ornek  Ne ekuldaki égretmenler, ne ben, biitiin ¢abalarimi-
za karsmn, ena degru diiriist ekuyup yazmay: égretemiyerduk.)

2. Yiitklem “ne...ne"lerden 6nce gelmisse;

(Ornek Agilmaz ne bir yiiz, ne bir pencere.)

3. “Ne...ne” baglacinin bulundugu 6énermenin yuklemi kosul-
lu ise;

(Ornek Ne sen, ne ben ige karismasaydik. )
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4. “Ne...ne"lerle baglanan ¢gelerin yiklemi, ¢ekimli fiil degil
de, fiilimsilerse;

(Ornek  Ne kitaby, ne defteri bulamaymca kizd.)

5. Yuklemden once, olumsuzlugu pekistiren bir zarf, bir tim-
le¢ ya da arasoz varsa;

(Ornek Bugiin ne babgeye, ne sekaga hi¢ gikmadim.)

6. “Ne...ne"lerin bagladigi 6gelerden sonra bir duraklama
olursa; 6gelerden biri belirtme vurgusu ya da tonuyla canlandiril-
mak istenirse, "ne...ne”ler olumsuzluk anlamindan, yani asil go-
revinden siyrilarak “de...de” baglaclart yerine kullanildigr i¢in.

Bu altt durumda yuklemler olumsuz kullanilir.

Tahir Nejat Gencan kurallar1 kendi koymuyor, ¢rneklerin tize-
rinde c¢alisarak dilden c¢ikanyor. Dili yaratan, isleyenler de konu-
sanlar, yazanlar...

Yani bilerek bilmeyerek bunlara uymaktayiz...

Peki tartisma neden strip gidiyor?

Kanimca, “ne...ne’lerle baglanan 6geler yikleme yakin mu,
uzak mi, bunda anlasgamiyoruz. Kural kolaylastirmak isteyenler,
“ne...ne’ler timceye olumsuzluk anlami katugina gore yiliklemler
olumlu kalmalidir gorisine simsiki sarilanlar, baglacla yiklem
arasindaki uzaklik yakinlik durumunu sezemez oluyorlar.

Aslinda bu sezginin bir kurall yok. Recaizade Ekremv'in isi ko-
nusana, yazana birakmast da, Falih Rifki Atay'in, “Bu zevke bagh
bir istir,” demesi de bundan.

Namik Kemal, “Ne sarkta, ne garpta devleti hudud-u tabiiye-
sinin haricine ¢ikarmadi, diyor.

Yakup Kadri, “Bir rejim, ya 6rgenlesmis bir simifa, ya da hal-
kin iyice belirli tabakalarina dayanmaz...sa ne yasamak, ne de-
vam etmek, ne de — pek tabii olarak — bagar1 saglamak imkanini
bulabilir, diyor.

Size gore birincisi yanls, ikincisi dogru olabilir. Bana gore
ikisi de dogru.

Namik Kemal'in timcesi “cikardi” diye bitirilse, kural adina
zorlanir, yadirganirdi.
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Yakup Kadri'nin timcesi “bulamaz” diye bitirilebilirdi, ama
“bulamayabilir” pek uygun dismiyor.

Yazida “en sicak yasa” anlamin duralamadan, ikinci bir oku-
maya gerek duyulmadan algilanmasidir.

fyisi mi bu konuda birbirimizin isine kartsmayalim, herkes
kendi dil sezgisine, kendi dil begenisine gore davransin...

(Cumbhuriyet, 14 Ocak 1995)
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Yazarlarin varligi her seyden 6nce dile baghdir. Bunu kendi-
leri de ¢ok iyi bilirler. Aralarindan “Vatamm dilimdir,” diyenler
bile ¢ikar. Ama dili inceleyen, dilin kurallarini arastinp bulan dil-
bilgisi uzmanlarina, nedense, pek yakinhk duymazlar.

“Nedense”nin belirsizligindeki ¢ok yonliligi yadsimadan
kendimizce bir yakistirma yapalm

Dili ¢ok iyi kullandigina, disiincelerini agik agik anlatabilme-
nin oOtesinde, dille guzellikler yaratigina da inanan bir yazar dui-
sunun. Okurlar1 da onu bu yonuyle degerlendirip seviyorlar...

Bir dilci ¢ikip o yazarin dil yanhglarini ortaya vurur, dilbilgisi
kurallarim bilmedigini gosterirse, yaratugi guzellikler golgelen-
mez mi?

Yazarlan tedirgin eden bu tehlike hep vardir. Clinki yazarlar
dille ilgilenir, ama dilbilgisi kurallariyla pek ilgilenmezler. Sezgi-
lerine giivenmek, dogrudan dogruya dilden yola ¢ikmak isterler.

Su ¢ok kullandiklari bir s6zdur

“Biz bildigimiz gibi yazalim da dilbilgisi kurallar1 arkadan gel-
sin...

Saninm Cumbhuriyet Oncesinde yazarlik ile dilcilik giiniimuz-
deki kadar birbirinden kopuk degildi. Yazarlar “Gstat’hk onuru-
nu biraz da dilcilikleriyle kazamyorlardi. Dil sorunlari Gzerine
tnli tartismalara girismis olmalart da bunu gosteriyor.

Ama artikk boyle bir sey olanaksiz. Dil bagh basmna bir bilim
alani, dilbilgisi de ¢etin bir uzmanhk isi. Bugin kimse dilbilim
masasina yan oturamaz. Hicbir yazar dilciyi bir yana itip, “Ben
kendi isimi kendim goriirim, diyemez...

Son giinlerde yasadigim iki olay, yazarlarla uzakhklar bir ya-
na, dilcilerin kendi aralarinda da pek birbirlerine yakin olmadik-
larin1 disinmeme yol acti.

Bir sire once. “Cumhuriyet™te sporcularin, spor yazarlarinin,
televizyon konusmacilarimin “rakip” sézcigini ilk heceyi uzata-
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rak soylediklerini, bunun dogru olmadigini belirten bir yazi yaz-
mistim. Bu arada sozcigin Tiirkge Séziliik'teki okunug tanimini
da vermistim “ilk hece kisa, ikinci hece uzun, k kalin okunur.”

Yusuf Cotiksoken'den bana karst yazildig: izlenimini veren
bir yanit geldi. Hecelerin kisaligi, uzunlugu konusunu bir yana
itmis, “Rakip’teki k kalin okunmaz, diyor. Ben de soylerken
kendimi dinledim  Yusuf Cotiksdken hakl, k inceliyor.

Ama bu dilcilerin isi. Ben dilci degilim, sozlikleri elestirip
yanlhslarini ortaya vuramam. Bircok sozlikte sirip geldigi soyle-
nen boyle bir yanhs varsa, dilcilerin aralarinda tartisip dogrusunu
bulmalar1 gerekir.

Yusuf Cotiiksoken sozliklere yoneltmesi gereken bir elestiriyi
bana yoneltince, sanki “rakip” sozctgiinin ilk hecesi kisa okun-
mah gorisine karst ¢ikiyormus gibi oldu. Oysa boyle bir sey de-
miyordu...

“Ne...ne” baglaciyla ilgili yazim Gzerine de bagka bir dilciden,
Omer Demircan'dan bir karsihik geldi. Bilimsel bir anlayigla yazil-
mis yazisinda koseli ayraclar, sdzcik icindeki heceleri belirleyen
italikler filan var. Dizgi, duzelti yanhglarina acik, gazetede yayim-
lanmasi sorun ¢ikaracak bir yazi. Gene benim tzerimden bagka-
larina ates ediliyor.

Omer Demircan herhalde bu yararl yazisim bir dil dergisinde
yayimlar, okursunuz. Ama yazinin dilciler arasindaki uzakhgi
gosteren timecelerini, bir de verilen kurall buraya da almak isti-
yorum.

$oyle diyor Omer Demircan

“Turk¢enin ¢ok dizenli bir dil oldugu soylenip de bu kurallar
bir turli sergilenemezse, kendimizi kandirmis oluruz. Aranan ku-
rali adi verilen tiirkologlarin ¢ikaramamis olmas: gercegi degistir-
mez  kural vardir, ya ¢ikarilincaya kadar ugrasilir, ya da yazar-
ken yanilici genellemelerden kacinilir. Elbette yazarlar kendi dil
sezgilerini kullanmahdirlar, ama o sezgiyi yoneten kurallar gere-
kirse dilciler onlara agiklayabilmeli. Ancak dilci var, dilci var.
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Omer Demircan kural érneklerle anlatuktan sonra da soyle
diyor

“Anlayacagimz bu kural kolay gorilemeyecek olctide yalin-
dir, ugrasmak gerek. Eski tirkologlan kilavuz secenler bu yahin
kurallar1 géremezler. Onlar ne dil sorunlarimi ¢ozdiler, ne de
¢agdas Dilbilimi Edebiyat Fakultesi'ne soktular.”

Anlagilan dilciler iyice birbirlerinden uzak...

Kurala gelince, yazar konuyu 6nce soyle toparlamig

“1) ‘Ne...ne’ baglaci esleyici ve olumsuzlayici bir baglactir,

“2) olumsuzlama islemi ancak esleme (Obek, timce) dizeyin-
de gecerlidir, onun digina tasmaz.

Sonra da genel kurali soyle vermis

“‘Ne...ne'baglaci es dizeyde, es islevli iki birimi olumsuz ola-
rak baglar. Timcenin ‘ne...ne’ alam disinda kalan bélimiinin
olumlu ya da olumsuz olma acisindan baglacla bir iliskisi yoktur,
ancak secim dili kullanana baghdir.”

Omer Demircan'in verdigi bu kurala gore

“Ne senin, ne de onun kitabi ise yarar” diyebilecegimiz gibi,
“Ne senin, ne de onun kitab: ise yaramaz” da diyebiliriz, ¢tinki
‘ne..ne” elumsuzlama alani “kitab1” s6zciiglyle sona eriyor,
sonraki iki s6zcik bu alanin disinda, “yarar” ya da “yaramaz” de-
mek dili kullanana bagl...

Donup dolagip aym yere geldik  Demek ki icinde “ne..ne”
gecen her timcenin eylemi mutlaka olumlu olmuyor.

“lyisi mi bu konuda birbirimizin isine karismayalim” sézini
dilciler icin degil, kuralh ayrintlariyla bilmeden bagkalarinin yazi-
larini diizeltmeye kalkanlar icin soylemistim...

(Cumhuriyet, 8 Subat 1995)
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Tirk dilinin hizli bir annma i¢inde oldugu yillarda kimi Gnla
yazarlar yeni sozclkleri yadirgar, “Turkce oldu, bitti artik, bizden
sonra dogru durist Tirk¢e yazan kalmadi, gibi sozler ederlerdi.

Alisuklan, emek verdikleri dilin degismesine karsi ¢tkmalar
dogaldy, yapitlaniny, distincelerini, duyarliklarim gelecege tasiya-
cak olan ara¢ degisiyordu.

Dillerin degismemesi, oldugu gibi kalmasi elbette olanaksiz,
ama dilin zorlanarak hizli bir degisime sokuldugu bir donemin
hemen 6ncesinde yazarhk etmis olmak da buytk talihsizlik.

Yalniz yazarlar m1?

Dilin tadina varmis okurlar, aydinlar da yasarlar ayni sikintiy.

Halit Ziya Usakhgil'in, dildeki degismeleri g6z éntinde tuta-
rak, yasaminin sonuna dogru, bazi romanlarimin dilini yahnlastir-
masina bozulanlar olmustu.

Bir yazar arkadas da Malte Laurids Brigge'nin Netlari’'nin
ikinci basiminda ¢eviriyi sadelestirdigi icin Behget Necatigil'e ki-
zar, kitabin tadint kagirdigim soylerdi.

Buraya kadar yazdiklarnim gézden gecirip su sorunun yanitini
bulmaya ¢alisalim 1940 Oncesinin yazarlan yukarda kullandigim
sozcuklerden hangilerini yadirgarlards?

Bence sunlan (ayrag icine onlarin begenip kullanacaklart soz-
cuikleri koyarak siralayalim)  Dil (lisan); arinma (beraet); yil (se-
ne); Gnli (meshur); yazar (muharrir); sozcik (kelime): emek
(sdy); degisme (tahavval); dogal (tabii); yapit (eser); disiince (fi-
kir); duyarhk (hissiyet); gelecek (istikbal); ara¢ (vasita); olanak
(imkin); donem (devir); aydin (miinevver); basim (tab’); ceviri
(terciime); yasam (hayat): yamt (cevap).

Oldukca ¢ok... Bu sozciklerden bazilarinin eskileri size daha
giizel geliyor olabilir. Ote yandan aralarinda belki hi¢ duymadik-
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larimz da vardir. Her neyse, yenileriyle birlikte yasayacak gibi
gortnen birkacinin diginda, ¢cogu unutulup gidecek.

Kimilerini (izen de bu... Dilde arinmanin kusaklar arasi ko-
pukluga neden oldugu ileri strulayor...

Unli bir abartma

“Babalar ogullarint anlamiyorlar.”

iki yeni sozciikle kargilasular mi hemen bunu séylerler...

Arkasindan da bir saldin gelir

“Dilimizi berbat ettiler!..”

Ama sonundaki “t” harfine aldanmayin, bu Arapc¢adan gelen
“kopuz ve lavtayr andinr saz” anlamina “berbat” degil, Farscadan
gelen “havaya u¢cmus gibi daginik, viran, harap, pis, koti” anla-
mina “berbad”in Turk¢eye gecerken sonu “t"ye donigmusi...

Dilimizin arinmasindaki o hizli dénemi yasamis olanlarin duy-
duklan Gzintiyd anhyorum. Ama soyledikleri kesinlikle dogru
degil. Turkce “berbat” olmadi, hem ¢ok gelisti, anlatm gilict art-
t1, hem de guzellesti. Bu kadarla kalmayacagi, daha da gelisecegi
anlagihyor.

Kapatulan Turk Dil Kurumu'nun Tarama Sézligii, Derleme
Sozligri, genis kapsamh terim 6neri ¢alismalan bir yana, Macit
Gokberk, Nermi Uygur, Berke Vardar, Tahsin Yucel, Mehmet Ri-
fat gibi kendi konularindaki terimlere Turk¢e karsihklar bulup
kullananlarin ¢abalar: dilimizi ¢ok zenginlestirdi. Baska bilim
alanlarinda da var boyle 6nciiler.

Gecenlerde Bertan Onaran birbirimizden uzak kaldigimiz yil-
larda Payel Yaymnevince yayimlanmis olan ¢eviri kitaplarini geti-
rip koydu énime. Wilhelm Reich, Francois Jacop, Henri Laborit
gibi bilim adamlarinin birbirinden giizel yapitlar).

ilk disiincelerim onun ¢evirmen olarak caliskanh@iyla, bir de
Payel Yaymnevi sahibi Ahmet Oztirk’iin yillardir nitelikli kitaplar
yayimlamakta direnmesinin saygidegerligiyle ilgili seylerdi.
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Sonra eve gidip kitaplar1 karistirinca, hele Henri Laborit'in fn-
san ve Ken!’ini okumaya baslayinca, Bertan Onaran’in Turkge te-
rimleri kullanmaktaki titizligi bayagi heyecanlandirdi beni.

Dil tizerinde yeterince durmayan, o yiazden de dil begenileri
gelismeyen kimi gen¢ yazarlar, bizleri de olumsuz yonde etkile-
diler. Yillar 6nce vardigimiz yerde durmakla yetiniyor, ilerlemi-
yoruz. Sanki biitin sorunlar ¢6zildi, her sey tamamland. Dili-
mizin benimsemedigi, kurallarinin ¢ercevesine almadig: sozcuk-
leri, yabanci dillerin kurallariyla kullanmaktan hi¢ ¢ekinmiyoruz.

Ornekse “demokrasi” s6zciigi... Demokrasi yanlist  “demok-
rat”; demokrasiye uygun “demokratik”

Kendi eklerimizle yapabildigimiz “demokrathik”, “demokrat-
¢a” “demokratlasmak” gibi sozciiklerin koku ise, “demokrasi”
degil, “demokrat”

“Ekonomi, ekonomist, ekonomik” de boyle...

Bertan Onaran onlarin yerine, hi¢ ¢ekinmeden, “tutumbilim,
tutumbilimci, tutumbilimsel” demis.

Bilimsel konularla ilgilenenler kavramlan terimlerle kargila-
mak zorundalar, giinlik konusmalarda yaptugimiz gibi sozcik
kimelerinden yararlanarak yumak saramazlar. Bu durum onlara
dil alaninda ¢ok 6nemli bir sorumluluk, hem de 6ncilik gorevi
yukluyor.

Kanimca, deneme yazarlarinin gozleri bilim adamlarinda ol-
mali, onlarin 6nerdikleri terimleri kullanip yaymaya ¢alismalilar.

(Cumhuriyet, 27 Mayis 1995)
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Anadili Turkg¢e olan bir insan sonradan 6grendigi yabanci bir
dilde okudugu siirleri nasil degerlendirir?

Konusuna, icerigine, iletisine, anlatm o6zelliklerine, imgeleri-
ne, yapising, uyumuna, seslerine bakarak...

Bu isleri yaparken belki de elinde siiri okudugu yabanc dil-
den anadiline bir sozlik vardur.

Yabana bir dili ¢ok iyi bilenler, o dilin konusuldugu bir tlke-
de uzun yillar yasamus olanlar, ellerine s6zlik alma geregini hig
duymayanlar, icerigi, bi¢imi asip dilin siirine ulasabilirler mi?

Hi¢ sanmiyorum...

Bagka ulkelerin sairleri ontimiize ister istemez bir elestiri suz-
gecinden gecirilmis olarak gelirler. Kendileri secildigi gibi, en
guzel siirleri de secilmisgtir.

Mayakovski, Rilke, Apollinaire, Pound, Dylan Thomas, Kava-
fis vb. ile karsilasinca, bizim yapugimiz, sozlikli sozliksiz, on-
lant okuyup anlamaya calismak, yiceligi belgelenmis olan siirle-
rine hayran kalmakur.

Sirasinda, o buyilk sairlere de yakinhk duymayabiliriz, ama
degerlerini tarismaya kalkmayiz. Yazdiklart dili bilmek yetmez
cunkd. Bir dilin siirini duymak bambagka bir seydir.

Aslinda onlarin anadilimize c¢evrilen siirlerini okurken de te-
dirginizdir. Yazdiklan dilin siirine ¢ok yaslanan sairlerse, ¢evrilin-
ce tatsizlasmalart dogaldir diye distintr, eksikligi ¢eviride arariz.

Bu yaklagimin yanhs oldugunu soyleyemem. Cinki insanlar
anadilleri disindaki dillerin siirine 6yle kolay kolay ulagsamazlar.

Diyelim Fransiz siirini ¢ok seven, Fransizcayi ¢ok iyi bilen bir
vabanci okurun ¢niine taninmamis bir Fransiz sair adayinin orta
dizeydeki bir siirini koydunuz. Degerlendirebilir mi?

Konusuna, igerigine, iletisine, anlatim 6zelliklerine, imgeleri-
ne, yapisina, uyumuna, seslerine bakar, bakabilirse, ama deger-
lendiremez.
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Korkar yanilmaktan.

Konusunu, icerigini, iletisini degerlendirebilir.

Anlatim 6zelliklerini, imgelerini, yapisini, uyumunu, seslerini
degerlendirebilir.

Ama gercekten iyi bir okursa (ki bunlari degerlendirebilmek
icin gercekten iyi bir okur olmasi gerekir), yargi vermekten ¢eki-
necektir.

Cunku dilin siiri denen bir sey var. Onun 6lcuti ise inanilmaz
bir 6znellik bataginda gizli...

Nizim Hikmet'in siirlerini cevirilerden okuyup begenen ya-
bancilart distiniiyorum

— Yanarak,
yanarak parmaklan serrirelerden
insan ytireklerine dokundu bu elleri
yirmi bes senedir
yani bir rubu asir
hapisane kaleminde mukayyit kulunuzun...

Bir siirin girisinde, dilimizdeki gelismelerin yardimiyla, bir in-
san tipi ¢iziliyor. Parmaklarin insan yireklerine dokunurken ser-
rarelerden yanigi ¢eviride aktarilabilir, ama tipin ¢izimine dilimi-
zin gelismelerinden yararlamilarak yapilan katki nasil aktanlacak?
“Yani bir rubu asir” ile “mukayyit kulunuz” s6zlerinin tagidiklar
yuku bir yabanci dilde hi¢bir séze tasitamazsiniz.

Siir deposu deyimler de oyle...

Melih Cevdet Anday'in “Pir askina fakir agkina” dizesi ingiliz-
ceye “For the sake of the old, for the sake of the poor” diye,
Fransizcaya ise “Pour 'amour de Dieu, pour l'amour des pauv-
res” diye ¢evrilmisti.

Bagka bir ¢aresi olmadig i¢in.

Ama dilin siiri deyince belli bir yoruma saplanip kalmamali-
yiz.
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Dilin ortak malimiz olmus, ¢zellikle deyimlerde, yaygin soy-
leyislerde depolanmus bir siirselligi var. Yizyillarin birikimiyle,
kullanimin katkisiyla islenip gelistirilmis.

Bir de dili yogururken sairlerin ortaya koydugu siirsellikler
var. Bazen bulup 6ne c¢ikararak, bazen bitiniyle yeniden yara-
tarak.

Bakarsiniz, bir sair odalarda, “Deli eder insanm bu ¢ocuk!” di-
ve Ofkeyle bagiran bir ananin agzindan aldigi bir sozi, “Deli
cder insant bu diinya” diye siirlestirmis; bakarsiniz, bir bagkas,
“Folklor siire diisman” diye ortaya atlarak her siirselligi kendi dil
seriiveninde yaratmaya soyunmus...

Siir uzerine soyledigimiz bu sozler ashnda yazin dinyasinin
butinu icin gecerli, ¢inkd bu dinyanin neresine giderseniz gi-
din, hep dil ¢ikacaktir karsimiza.

Yasar Kemal'in romanlarint Turk¢enin icine dogmamis bir
kimse nasil degerlendirebilir?..

(Cumbhuriyet, 16 Agustos 1995)
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Bursa’da yayimlanan ceviri dergisinden soz ettigim yazida ki-
saca Toémer Dil Ogretim Merkezi'nin etkinliklerine de deginmis-
tim. Bu merkezde dgretilen on bes dili siralarken, “Kazak, Oz-
bek, Tirkmen, Kirgiz lehceleri, demem Teoman Aktirel'in dik-
katini ¢ekmis. Dilciler arasindaki tartismada, konuya siyasal kay-
gilarla yaklasanlarin yaninda mi yer aldigimi sordu.

Bilginlerin tartistigr bir uzmanlik alaninda benim goriigimiin
bir degeri olamaz.

Ankara Universitesi'ne baglh Témer Dil Ogretim Merkezi'nin
subelerinde ogretilen diller siralanirken dort Turk dili icin “leh-
¢e” deniyordu. Demek Tomer'in bagsindaki dilciler o goristeler.
Ayrica, “Tomer Turk Lehceleri Dergisi” adiyla Ankara’da iki ayda
bir yayimlanan bir dergileri de olduguna goére bu isin Gstine gi-
diyorlar.

Nedir tartisilan konu?

Prof. Talat Tekin'in Tiirkeleji Elestirileri (Doruk Yayinlari,
1994) adli yapitinda bu konuya isik tutan iki yazi yer ahyor. Biri
Haziran 1991'de “Tarih ve Toplum™ dergisinde ¢ikmis. Prof. $ina-
si Tekin'e yamt. Obiirii Mayis-Haziran 1993'te “Tirk Dili Dergi-
si'nde ¢ikmis. Prof. Hasan Eren'e yanit. O yazilan kanistirarak tar-
tismanin 6zind yakalamaya ¢alisalim.

Prof. Talat Tekin yan tutmayan bir bilim adami olarak ele al-
dig1 her seyin adini dogru koymaya calistigint soyliyor.

Ona gore, buglin yerytuzinde bir tek “Turk dili” yok, bir¢ok
“Turk dilleri® daha dogrusu bir “Tirk dilleri ailesi® var. “Latin
dilleri ailesi”, ya da “Slav dilleri ailesi” gibi...

“Nasil Italyanca, Ispanyolca. Portekizce vb. Fransizcanin lch-
celeri sayillamazsa, Turkmence, Kazakca, Kirgizca vb. de Tirkge-
nin diyalcktleri sayilamaz, diyor (s. 150)

Harvard Universitesi profesorlerinden Sinasi Tekin ise Orta
Asya'da Turk dilleri oldugunu kabul ediyor, ama bunlarin son
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yetmis yildaki siyasal baskilarla yaratuldigi gorisiinde. Baskilar
alunda o dilleri yaratmak zorunda kalanlarin aruk durumu degis-
tirmek istediklerini, tek bir abece, tek bir yazi dili aramgina gir-
diklerini ileri siirtiyor.

Onun i¢in de “bilimselcilik oyunu”nun bir sire askiya alinma-
st oneriyor

“Orta Asya’nin tek alfabeli tek yazi diline giden yolda, bizim
Turk dilleri vardir diye degil, Tirk siveleri, Tirk lehgeleri vardir!
diye bagirmamiz gerekmektedir!” (s.129)

Prof. Talat Tekin ile Prof. Sinasi Tekin arasindaki anlagsmazhk,
ilk bakista bilime ya da siyasaya agirlik vermenin sonucu gibi
goriiniiyor. Ama bunun 6tesinde birtakim degerlendirme ayrim-
lar1 da s6z konusu.

Prof. Talat Tekin “Turk dilleri” deyimini yalmzca Sovyetler
Birligi Turkologlarinin degil, on dokuzuncu yiizyilldan beri Batih
Turkologlarin da kullandigint soyliyor

“S.S.C.B.’deki ve Cin'deki Turk dilleri Sovyet Devrimi'nden
sonra degil, bu devrimden ¢ok once farklilasmiglardir.  (s. 132)

Prof. Sinasi Tekin'in “Orta Asya Turklerinin Sovyet Devri-
mi’'nden 6nce bir ortak dili vardi; Sovyetler, Devrimden sonra di-
yalektleri dil yaparak bu birligi parcaladilar”™ savimin nereye ka-
dar dogru oldugunu, Prof. Talat Tekin $oyle acikliyor

“Arap alfabesi ile yazilan eski Cagatay yazi dilinin Orta Asya
Tirk halklan arasinda bir sire dil birligini sagladigi dustncesi
dogrudur. Ancak, (...) Cagatayca genellikle sanildigi gibi butiin
S.S.C.B. Turk halklarinin degil, sadece Orta Asya’daki Turk halk-
larinin, bashca Ozbeklerin ve Uygurlarin, bir dereceye kadar da
kuzey Turk halklarinin ortak yazi dili idi ve Cagatayca bu gorevi-
ni ancak 15-18. yuzyillar arasinda, yani ancak tg¢-dort yuzyil ka-
dar stirdirebilmistir.” (ss. 146-147)

Prof. Hasan Eren ise ¢ok genis bir alana yayilmis olan Turkle-
rin dilinde birtakim ayrnimlar gorilmesini dogal karsiiyor, ama
bu ayrimlarin cesitli Turk kollan arasindaki anlasmay: engelleye-
cek kadar derinlesmedigi kanisinda.
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Prof. Talat Tekin de “leh¢e” ile “dil"i aywran ozelligi “anlas-
ma”da goriyor

“Dilbilime gore bir dilin iki ‘sive’sini ya da ‘diyalekt'ini konu-
sanlarin birbirlerini anlamalan gerekir; eger bir konusma tird
arada terciman kullanilmaksizin anlagilmiyorsa ona ‘sive’ ya da
‘diyalekt’ denilemez; akraba da olsa aruk ayn bir ‘dil' karsisinda-
yiz demektir. (s.150)

Oysa, bilindigi gibi, Azeriler bir yana, Orta Asya Tirk cumhu-
riyetlerinden gelenlerle dilmagsiz anlasamiyoruz. Ayrimlarn an-
lasmay1 engelleyecek kadar derinlestigi acik.

Prof. Talat Tekin bir de sunu soruyor “leh¢e” gortisiini savu-
nanlara

“Bunca diyalektleri olan Turk dili hangi Turk dilidir? Cagatay-
ca m1? Kip¢ak¢a mi? Yoksa Tirk¢emiz mi?” (s. 146)

Bu soruyla, goriyorsunuz, Tirk¢emizin dil degil de leh¢e sa-
yilmasi olasihigi da beliriyor.

Asil Turk halki biziz, butin otekiler bize bagh olmalart gere-
ken kollar; asil Tirk dili bizim dilimiz, 6tekiler ¢esitli leh¢eler di-
ye mi distinilecek?

Prof. Talat Tekin Tirk cumhuriyetlerinin boyle bir yaklasimi
kesinlikle benimsemeyecekleri gorisiinde

“S.S.C.B."deki Turk halklar1 yetmis yillik diktaci rejim siresin-
ce benliklerini ve kimliklerini bir bakima bu ana dilleri ile koru-
muglardir. Bunlar kendilerini hakli olarak Kazak, Kirgiz ve Tatar
sayarlar, dillerini de Kazakca, Kirgizca ve Tatarca olarak adlandi-
nirlar. Biz simdi kalkip ‘Hayir, sizin diliniz dil degil, diyalekttir,
Turk¢enin diyalektidir’ dersek bunlar alinmaz ve bundan kendi-
lerinin, dolayisiyla da dillerinin ki¢imsendigi sonucunu ¢ikar-
mazlar m1?”

(Cumhuriyet, 9 Aralik 1995)
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Yillardir yazilarimda “ve” baglacini kullanmiyorum...

Baska yazarlar da var, benim gibi, “ve’ye uzak duran...

“Ornekse Tarik Dursun K., demek geliyor icimden. Ama
simdi uzun uzun aragtiramam. “Yanimiyorsam, diyelim...

Denemexciligi bunun i¢in seviyorum. Aragtirmaci ya da incele-
meci oldun mu, bitin kitaplar1 6énitine acacaksin, en son ne za-
man “ve” demis, hangi yapitinda demis, ka¢ kez demis, sonraki
basimlarda degistirmis mi, isin yoksa ara dur!..

Denemede, “Yanilmiyorsam” yapistirirsin, olur biter...

Sanirim bir karsilasmamizda Tarik Dursun K. kendi sdylemisti
bana “ve”siz yazdigint...

Bu “sanirm” da “yanilmiyorsam’dan asag kalmaz...

Yasasin deneme!..

ilk Ata¢in bir yazisinda karsilasmistim “ve” konusuyla. Os-
manlicadan kalma “ve” (v, G) baglacinin Tirkc¢ede gerekli ol-
madigint savunuyordu.

Oysa ben Nizim'in siirleriyle doluydum, “ve’nin birbirinden
tath kullanilislart doneniyordu kafamda.

Sonra ingilizceden ceviriler yaptyordum...

ingilizlerle Amerikalilarin diizyazisi biiyiik oranda, Bible - The
King James Versien of the Old and New Testaments diye anilan
unli Kutsal Kitap ¢evirisinin dogrudan ya da dolayl etkisi altun-
dadir. Kutsal Kitap ise, bilindi3i gibi, “ve’lerle oruli...

Kisacast Ingiliz ya da Amerikali yazarlarin bicemlerini “ve”
kullanmadan Turk¢eye yansitmak ¢ok gugtir. Hele yazarhgin ba-
sinda geng bir ¢evirmenseniz...

O hava icinde Ataga butiniyle katilmam olanaksizdi, ama
“ve"lerimi daha bir denetim altina almistim...

Sonra bir gin, ailece yakinhigimiz olan, disislerinden emekli,
Rifat Bey adinda, Fransizcadan, Arapc¢adan ceviriler yapan, dille
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ilgilenen, aydin bir insanla tartismistik bu “ve” konusunu. Tuna
Baltacioglu ile benim yazdiklarimizi uzaktan uzaga izleyen, ara-
da bir uyaricr elestirilerde bulunan bir buytigimuzdu.

Konudan konuya gecerken bir ara yazilarimizda ¢ok “ve” kul-
landigimiza deginmis, tpk: Ata¢ gibi, “ve’nin Tirkceye gerekli
olmadigim soylemisti...

Benim Yasadiginmiz't yazdigim, “Ve Ertesi Gece” diye bolim
basliklart atigim, “Ve o senenin sonbaharinda... diye timcelere
basladigim,  ve ben — bu hikiyelerin yazari Memet Fuat — di-
yorum ki...” diye Nizims: sOyleyislerin ardinda kostugum do-
nem...

Sevgili “ve’lerimden vazgecemezdim...

Rifat Bey Nizim severdi. Ata¢’in yazisimt okudugumu belirt-
mis, boylece “Biz bu goristi biliyoruz, demeye getirmis, sonra
da Nazun'in belleklere kazinan siirlerinden bazi bolimleri anim-
satmistim

Onlar ki uyup hainin igvasina
sancaklarint elden yere dugtirtirler
ve dismanm meydanda koyup
kacgarlar evlerine
ve onlar Ki bir nice murtada hancer Gstirlrler
ve yesil bir agag gibi gilen
ve merasimsiz aglayan
ve ana avrat kiifreden ki onlardir,
destammizda yalmz onlanin maceralart vardir.

Demir,
komiir
ve seker
ve kirmizi bakir
ve mensucat
ve sevda ve zulim ve hayat
ve bilctimle sanayi kollarinin
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ve gokytzi

ve sahra

ve mavi okyanus

ve kederli nehir yollarinin,
striilmis topragin ve sehirlerin bahti

bir safak vakti degismis olur,
bir safak vakti karanhgin kenarnindan

onlar agir ellerini topraga basip

dogrulduklari zaman.

Tirk¢eye “ve” hi¢ gerekmese bile, herhalde Nazim'in siirleriy-
le ulastgr yerden onu kimse koparamazdi.

O giin Rifat Beyle tartgirken sunu goérdim  Tirkceye “ve’nin
gerekli olmadigini, “ve” kullanmadan da her seyin anlatilabilece-
gini soyliyor, ama “ve’yi atmaktan s$6z etmiyordu. Nizim'in
“ve”lerle oriilmis siirlerini, tpki bizler gibi, coskuyla dinliyordu.

Onun savundugu suydu

Aydin olmayanlar, dizyazinin, kitap dilinin etkisinde kalma-
yanlar, konusurken “ve” kullanmaya gerek duymazlar. Demek ki
insanlarimiz bu baglaci kullanmadan her istediklerini soyleyebili-
yorlar.

Bir yazar adayr bicemini gelistirirken yazi dilinin kaliplarina
yenik dismek istemiyorsa, konusma dilinin renkliligine, tadina
ulagsmaktan bir seyler umuyorsa, “ve” kullanmadan yazmaya
ozenmelidir. Bu ona bigcem acisindan ¢ok sey kazandirabilir.

Ama Nazim siirlerini “velerle 6riiyormus, “ve nin tadina tat ka-
tiyormus. O ayrt is... O bagka... Sen de Nazim ol, istedigini yap...

Asagr yukart buydu soylediklerinin 6zeti...

Bir sire sonra, Ata¢t daha yakindan izledikten, onunla birta-
kim tartismalara girdikten sonra, “ve'lerimi denetime almanin da
otesine gecerek, “ve'siz yazmaya bagladim. Cevirilerde de dene-
dim bunu. Bicemimin yumusadigini, kivraklastigini, arindigini
acik acik izledim.

“Ve'siz yazmaya ¢alismak bayag: yararh oluyordu...
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Peki, nerden aklima geldi simdi bitiin bunlar?..

Son guinlerde Yasar Kemal'in Frrat Suyu Kan Akiyer Baksana
adh son romamyla iki bagka kitap duruyor basucumda. Geng ya-
zarlarin kitaplari. Biri roman, obira oykdler.

Bir ondan bir ondan m1 okuyorum?

Hayir... O tg kitap nasil bir araya geldi, anlatayim

Geng bir yazarin romanina baglamistim. Daha ilk tiimcede bir
seye takildim. Timcenin sonu soyleydi

...hava simdi daha da kapanmist.

“Simdi” ile “mist” bir arada... Ama bu ge¢misteki bir “simdi”
Onun i¢in “misti”li bitmis tiimce.

Peki, bu soyleyisi yadirgamiyor mu yazar?

Oysa timceden “simdi”yi ¢ikarsa, hem soylemek istedigini
gene sOylemis olacak, hem de dile duyarli okurlarini duralatma-
yacak...

“Neden yazdiklarimi gozden gecirip ayiklamiyorlar, neden ti-
tizlenmiyorlar!.. diye uzullirken, Fwrat Suyu Kan Akiyer Baksa-
na ¢ikageldi.

Yetmisini asmus bir yazar, siir yazar gibi tartmus, damitmus her
timcesini...

Roman degil de, siir gibi okuyorum betimlemelerini, konus-
malarini...

Hani Shakespeare’in oyunlarinda Gnli pargalar vardir, herkes
ezberleyip soyler orada burada. Gergi onlarda agirhik iceriktedir,
ama Yasar Kemal de bunu dil agirhkh olarak gerceklestiriyor
Degisik agizlar, degisik soyleyislerle unutulmaz dil glizellikleri...

Kisiler kendilerine gore konusuyorlar Turkc¢eyi, yazar kendi-
ne gore konusuyor.

Tadina doyulmaz bir dil soleni...

"Gengler niye yazarligin bu yoniine gereken Onemi vermiyor-
lar, neden dil tzerinde yeterince ¢ahsmiyorlar!.. diye sizlanir-
ken, bir arkadasim bagska bir geng yazarin adini vererek,

“Siz onu okuyun, ¢ok seveceksiniz, dedi...
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Andigi oyki kitabi vardi bende. Ama okumamistim. Kitaph-
gimdan bulup ¢ikardim. Yazar kitabi degil de, icine koydugu kii-
¢uk bir kagidi imzalamus...

Soyle

“Ne yazik ki edebiyat dinyamizi da sarmus olan ilgisizligin,
unutulmanin, yok saymanin, onyargilarin yok olmas: dilegiyle.
Saygilar.”

Daha 6nce bir de roman yayimlamus. Ister istemez, o romanin
ilgisizlikle karsilandigini, onun i¢in de yazarnn kirgin oldugunu
distiniyor insan.

Her neyse, ben hoslanmam boyle saldirgan sokulmalardan.

“Kitabim1 okuyup bir yerlerde s6ziini etmeniz dilegiyle, diye
yazsa daha duruist olur.

Kendisinden kugkusu yok. Daha baslangicta, ilk kitabinda
herkes ayaklarina kapansin istiyor.

“Ne yazik ki edebiyat dinyamizi da sarmus olan ilgisizligin,
unutulmanin, yok saymanin, ényargilarin yok olmas: dilegiyle.
Saygilar.”

Oysa daha bu timcesinden diline 6zenmedigi belli. O kitabi
niye okumadigim acik...

Ama arkadagima giiveniyorum... Basucumdaki kitaplar G¢lesi-
yor...

Gercekten yetenekli bir yazar. Oykiilerin kurgusu, icerigin
yogunlugu, ¢zginligi etkileyici. Cagimzin salgin hastahg: ayki-
riliga o da yakalanmig, ama guzel.

Dili, Turkc¢esi derseniz... Daha “ve’leme donemini asamamus...

Bir timcede ¢ “ve” kullandig bile oluyor...

Tirk olmak Turkce yazmak icin yeterlidir kanisinda...

Dile kafa yormuyor. Bir bakiyorsunuz, “Hicbiri ¢cagirmiyor,
davet etmiyor,” diyor. Bir bakiyorsunuz, “Heniiz yarim saat bile
gecmeden... diyor.

Kendiliginden, icten bir anlaima ulagsmanin uzun ¢alismalar
gerektirdigini bilmiyor.
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Oysa arkadasimin degerlendirmesi dogru  Gerg¢ekten yete-
nekli bir yazar...
Ne yazik!..

Genglere Turkgenin ulastigi bu noktada artk yeni Sait Faik'ler
yetisemeyecegini, yazinin o savruklugu kaldiramayacagim anlat-
mak gerektigi kanisindayim...

Bugtin dilimiz o yillara gore ¢ok ileri bir diizeyde...

Pek yetenekli olmayan kimseler bile biraz ¢zenle ortak bir dil
isciliginin herkese sundugu guizelliklerden pay alabiliyorlar.

Turk¢e ginimiizde, Nizim Hikmet'in 1920’leri, ya da Orhan
Veli'nin 1940lanyla olcistirilemeyecek kadar guzel, tutarh ko-
nusuluyor, yazihyor. Eski yazarlar ayiklamalarini kendileri yap-
mak, karsilastiklar1 dil sorunlarimi kendileri ¢6zmek zorundaydi-
lar. Glivenle bakacaklari bir yazim kilavuzlari bile yoktu.

Bugtin oyle mi!..

Bugtin giizel yazamiyor, arinmis, yanhssiz bir dil kullanami-
yorsaniz algilama giiciiniizin yetersiz oldugu, ya da en kotisiu
dile dbnem vermeden yazarliga soyundugunuz dastnilir.

Yasar Kemal ¢ok buytk bir dilci, onunla yarismak elbette ko-
lay degil... Ama genc yazarlar da boylesine arkada kalmamali...

(Adam Sanat, Mart 1998)
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Yazarlar bir ara ¢ok kullandilar bu “dil yazmak” s6zini...

Sonra unutuldu...

Aykirt bir soyleyis olarak bana ters gelirdi...

Roman yazmak, oyki yazmak, deneme yazmak gibi, “dil yaz-
mak”

Okurlarin yaptigs is ne oluyor o zaman?

Dil okumak mi?

Ornekse soyle denecek

“Dun bir dil okudum, bayildim...

Cok onemli bir sey anlatmak istiyor da anlatamiyorlarms gi-
bi, elleri, kollar1, parmaklanyla ¢irpinarak,

“Benim amacim dil yazmak... Ben dil yaziyorum... derlerdi...

Sikintilarinin nereden kaynaklandigint anlardim  Yazarlara
dayaulan sorumlulugu tstlenmek istemiyor, yazinin disardan ula-
silamayacak koselerine kaciyorlardi.

“Benim amacim dil yazmak... s6ziini soyle acabiliriz

Benim anlattiklarim, ele aldigim konular, yansitigim duisiin-
celer, duygular 6nemli degildir; bunlar girerse kendiliginden,
rastlantilarla girer yapitlarima; toplumsal sorunlarla, siyasayla da
ilgilenmem; ben bir yazin insamyim, kullandigim gerecle, yani
“dil"le yeni yapilar kurmaya, yeni guzellikler yaratmaya ¢alsi-
nm...

Toplumsalcr diinya gorisiinin etkisiyle en asirt uca gidip
saplanan sorumlu yazarhga, yarauciigy sinirladigr gorilen siyasal
bagimhliga asin bir tepki mi?

Bence, Oyle...

Ama bir ugtan 6bir uca savuran yipratict bir tepki...

Nicedir unutulmus “dil yazmak” s6ziinii Yasar Kemal’in Frrat
Suyu Kan Akiyor Baksana adli romanini okurken animsadim.
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Nereden nereye!..

Yagsar Kemal de tam anlamuyla dil yaziyor...

Romanmusg, kisilermis, olaylarin akistymus, ilginin diri tutulma-
stymus, hicbir seyi takmuyor... Degisik bir soyleyis, degisik bir dil
guzelligi yakalad: mi, kaptirip gidiyor, bir anlatugini bir daha, bir
daha anlatmaktan ¢ekinmiyor.

Konusmayi, anlatmayi, dilimizi ¢ilginlar gibi sevdigi belli...

“Ben dil yaziyorum,” diyenlerin tepesine getirilip yerlestirile-
bilir...

Yerlestirilebilir de, Yasar Kemal oyle yansitigr distnceler,
duygular yapitlarina kendiliginden, rastlanularla giren, toplumsal
sorunlarla, siyasayla ilgilenmeyen yazarlardan degil.

Yasamina bakmaya gerek yok, Fwrat Suyu Kan Akiyer Baksa-
na'ya bakip bir toplumsalct oldugunu kolayca anlayabilir her-
kes. Bana “dil yazmak” s6ziinii animsatan bu yapitinda, ¢ok
onemli toplumsal, siyasal sorunlara deginiyor, yakin tarihimizi,
kiltirimuzi irdeliyor...

Dil yazarken, kendini bitintyle dile kaptirmis giderken, bo-
yunduruk tanimaz, butinuyle 6zgir yazinsalhg icinde, yasadigi
toplumun algilama giicti yiiksek bir tiyesi olan Yasar Kemal, di-
stinceleri, inanglan, duyarhgiyla, romanina boylu boyunca yansi-
yor.

Firat Suyu Kan Akiyer Baksana'nin temeli insan sevgisiyle
atlmus... Iyi yanlar, kéti yanlanyla... lyiligine, gizelligine, di-
rustliigine kurban olunan insanoglu... Her pislige bulasan, ¢ikar-
a, agsagiik insanoglu... Yalmz iyilerle kotiler diye ayrilan degil,
iyiden kotiye, kotiden iyiye gidip gelen insanoglu...

Insanlarclan olan hicbir seye yabancilik duymayan bir yazarin
gerceklerden duslere dogru kabaran diinyast...

Firat Suyu Kan Akiyer Baksana savasa karst bir roman... Sa-
vaslardan arta kalmis insanlanin belleklerinde dolasarak, yasadik-
lari inamlmaz kiyimlan, ¢ekilen acilarn bayik bir giicle yansit-
yor...
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Dille oynar, sdzcligi sdzcige vurmanin tadinm ¢ikarir gori-
nirken, rastlanti olarak degil, bilincle, “Savasin her tirlisu kotd,
kardesler” ¢igligini attirtyor okurlarina...

“Sartkamig icinde Aynali Carsi. Aynah Carst cehennem. (...)
Sen hi¢ par¢a par¢a olmusg, ust Uste tepelerce yigilmis, siperleri,
koyaklari, ¢ukurlan agzina kadar doldurmus olileri gordiin mii?
Ovalar dolusu ¢irimis, kokmus, kokusu insam bogan olilerin
tstinden hi¢ yuriyerek gectin mi? Sartkamis savasim gormemis,
yasamamis insan diinyada hic¢bir seyi gormemis, yasamamis de-
mektir. (..) Insan boyu, iki insan boyu karin icinde yalinayak,
bag1 kabak, pantolonu yirtilmig, kaputsuz, ceketsiz, koyunlar bit
dolu, donmus elleriyle kasinamayanlari, Rus topg¢usunun karl
daglan atese, zindana c¢eviren giillelerini, karla birlikte uc¢usan
kollari, bacaklan, kollarla, bacaklarla, govdelerle birlikte gokten
yagan kanlan, Allahuekber daglarinin doruklarinda firtinaya, bo-
raya tutulup donan, tas kesilen, donmus kirpikleri, kaslar, don-
mus gozleriyle bakan on binlerce askeri gordin mu hi¢? (...)
Balkan Harbi, Canakkale, Sarikamis, Amele Taburlari, sen bunla-
rnn hepsini birka¢ yilda st tste yasadin mu (...)? Glinlerce ag
kaldin my, giinlerce susuz kalip, kurtlu sular ictin mi?” (s.111)

Yasar Kemal dil yazarken kitaba kendiliginden. rastlanti ola-
rak girmis degil bitin bunlar.
Savaslarin nasil yasandigim baska bir yerden de okuyalim

“Stingu tak, diye bir ses geldi. Top gulleleri hisirdayarak yagi-
yor, ormanin i¢ine digtiyor, ormanin i¢inden kopan topraklar ta
buraya kadar geliyor, Ustlerine yagiyordu. Stingti takular, siper-
lerden atladilar, her yani toz birtidu. Bir toz karanhig icinde kal-
di dinya. Barut koktu her yan. G6z gozii gormiyordu. Tozun
icinden iniltiler, kinlan kemik sesleri geliyordu. Bu siingl savasi
ne kadar strdu, kimse farkinda degildi. Toz karanligi kalkuginda
Vasili agriyan omzunu tuttu, stingli omzunun bu yanindan gir-
mis, Oblr yanindan ¢ikmisti. Stinglleyen askerin gozlerini hig
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unutamiyordu. Stinguli tifegi elinde kosup gelirken, aralan ya
iki, ya u¢ kulacty, fazla degil...(...) Kars1 karsiya geldiklerinde sas-
kin asker ne yapacagimn iyice sasirdi, donip kagmak istedi, kaga-
madi, kivrandi kaldi. Vasili sogukkanh, hicbir sey olmuyor gibi,
onu seyrediyordu. Askerin o anda yuzu agildi, portlek gozleri
parlar gibi etti, sagkin stingiinin omzuna geldigini gordu Vasili.
Dehset bir korkuyla trperdi, sag omzu, gogsi, kolu uyusurken o
da stungusiunu var giclyle karsisindaki allak bullak yizin bede-
nine sapladi. Karin Gstiine birlikte dustiklerini biliyor. Goziinu
actiginda bir buytk c¢adirin icindeydi. ‘Bir seyin yok, dedi dok-
tor. ‘Seni yaralayam sen de oldurememissin. O da kurtulacak ya
sakat kalacak.  (s.121)

Bagka bir yerde

“Meydan muharebesi verileli giinler olmustu ve oliler kok-
mustu. Daha ovaya yaklasmadan agir bir koku yumruk gibi ini-
yordu yizlerine. Kokudan kimi askerler yere dustyor, dip¢ik zo-
ru, 6lim korkusu bile onlar yerlerinden kipirdatamiyordu. Can-
larint dislerine takip kalkanlar da, birka¢ adim sonra yere titreye-
rek disuyor, diuger dismez de canlan ¢ikiveriyordu. (...)

“Vasilinin sirtina aldigt ola kurtlanmistt. Vigil vigil eden kurt-
lart Vasili 6linin par¢alanmis boynunda, gogsinde gordi. Yan-
daki olinin ceketini ¢ikardl, kendi olastina sardi, sirtina aldi.
Yolda birka¢ kez tokezledi ya, dayandi. Oli dylesine kokuyordu
ki, cigeri sokuliyordu. Ne yapti etti de 6lustint yolda birakmadh,
tepenin yamacina gotirdu, askerlerin kazdigi genis, derin ¢ukura
att. (s.122)

Savaslarla ilgili bu tir anillart okurken Atatiirk'iin Hitler ile
Mussolini icin soyledigi sz gelir hep aklima. $oyle bir sey  Bun-
lar dinyanin basini yakacaklar, ¢tinki savas nedir bilmiyorlar...

Yasar Kemal bu romaninda insanlara savagin ne oldugunu bir
kez daha animsatmak geregini duymus gibi... Done done gidiyor
ustine...
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“Koyln butin evleri tutusmus yanmiyordu. Koéyin evlerinin
hepsi tahtadandi. Yaghlar, iki buklim olmuslar, hastalar, ¢ocuk-
lar, geng¢ guzel kizlar, daha biyiklan yeni terlemis delikanhlar,
yanan evlerden can havliyle disar1 firhyorlar, firlar firlamaz da
yogun bir yaylim atesiyle karsilamiyorlar, disen dustyor, disme-
yenler de yanan evlere yeniden siginiyorlar, az sonra yeniden di-
sartya, yayhm atesi, geri, evlere... icerde cayir cayir yananlar...
Disarda kan icinde debelenip debelenip sonra kaskati kesilenler.

“Boyle ¢ok koy yangmm gordi Vasili. Askerlerin bir kismi
yangindan kacanlarin Gstine kursun sikmiyorlardi. Yiuzbagi
uzaktan kursun sikmayanlari saptiyor, kosa kosa geliyor, o aske-
rin kafasina tabancasinin namlusunu dayayip sikiyor, yere diisen
asker eger 6lmemisse, tabancasindaki kursunlar: bitinceye kadar
ardi ardina bu yedi canh insanin bagina bosaluyor, yoreye dagil-
mis beyne tiksinerek baktiktan sonra oradan ayrnhiyor, oteki as-
kerin beynini dagitmaya gidiyordu. Gene de bir¢ok asker yan-
gindan kac¢anlara kursun sitkamiyordu. (s. 133)

Savasta caresizlikten ¢ilginlasan, acimasizlasan komutan 6rne-
gi Vasili'nin kafasinda bir ytizbag1 olarak bi¢imleniyor

“Askerler koyun icine dagildilar. Evler bombostu. Askerler eli
bos dondiiler biraz sonra. Yizbagsi 6fkeden deliye dondi. Boyun
damarlart sismis, gozleri portlemisti. (...)

“*Bunlar Misliiman, bunlar insan ha... Askerin geldigini gorir
gormez bir kagtk su, bir lokma ekmek vermemek i¢in daglara
kaciyorlar. Hepsini, hepsini, oniimize kim c¢ikarsa oldirecegiz.
Bunlar insan degil, Misliman degil. Yiyeceklerini de hep dagda-
ki magaralarda sakhyorlar. Hayvanlan da magaralarda. Kendileri
de... Bakin su halimize, bakin onlarin ettiklerine.  (s. 138)

“Koylileri camilere, kiliselere doldurup veriyordu atesi, evle-
rin, camilerin, kiliselerin i¢cindekiler de cayir cayir, dehset bir ya-
mk kokusu ¢ikararak yamyorlardi. Biitin emirleri de bu yiizbag
veriyordu. (s. 147)
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“Sirtlarindaki yaralilary, olileri kayalik bir gecitte birligi ku-
satan eskiyalardan canlarim kurtarmak i¢in atmiglardi. Yiizbagi
da bundan dolay: iyice 6fkelenmis, bitin insanogluna yediden
yetmise kin baglamisti. (s.147)

Fwat Suyu Kan Akiyor Baksana'da okurlara savagin acilarini
anumsatmak i¢in daha boyle pek ¢ok sey anlatihyor. Yiizlerce in-
sanin, ¢oluk c¢ocuk, gen¢ yash hangerlenerek ¢iril¢iplak soyul-
duktan sonra Firat'a, Dicle'ye atldiklari... Yiziine bakmaya kiy1-
lamayacak kizlarin memelerinin kesilip kurda kusa yedirildigi...
Daha neler neler...

“On alti yasimda okuldan aldilar bizi savaga surduler,” deni-
yor...

“Sen bir savasin ne oldugunu bilir misin?” diye soruluyor...

“Bu topraklarin yaratug en gizel distince” ise soyle dzetlen-
mis  “Savasa karst savasmak, oldirmeye karst oldirmeden sa-
vasmak...

Savagan insana akil erdirmek kolay degil
“Insan insan oldugundan bu yana 6ldirmekten, savastan ig-
renmistir ya gene de oldurmiustiir. (s, 245)

“Savas bitti. Belki daha striiyor mu, diyorsun, bunlar savas
bu akilla bitiremezler, bu insanlar, kendilerini yaratiklarin en
akillist samiyorlar, bu yaratiklarin en acinasi yaraugi, yaratiklar
icinde kendinin en ahmak yaratik oldugunu bilemeyecek kadar
en ahmak, kendi canina, tekmil yaratiklarin canina kiyan bu ya-
ratiklarin en kotust yaratik, yediginin ictiginin, dogan glinesin,
akan suyun, esen yelin, u¢an bulutun, yagan yagmurun, agan ¢i-
cegin, blyuyup gelisen meyvenin, tomurcugun, yer altinda ¢aba-
layan tohumun, uc¢an kusun, petekteki arinin, sayisiz, milyarlar-
ca, milyarlarca 1silayan rengin bir tansik oldugunu bilmeyecek
kadar essek, hem de essoglu essek. Bu korkung yaratk gene sa-
vas citkaracak, ormanlart yakacak, ylzlerce, binlerce yildir yaptg:
sehirleri yikacak. (s.109)
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Frrat Suyu Kan Akiyer Baksana, savasa oldugu kadar, soyla-
rina, uluslarina gore insanlarin bolinmelerine, ayr: tutulmalarina
da karst bir roman... Anadolu’da cesitli soylarin, ¢esitli uluslarin
ylzyillarca bir arada yasamis olmalarindaki giizelligi, onlar1 bir-
birlerinden ayirmaya c¢alisanlarin yanilgisim yansitiyor...

Dille oynar, s6zcugli sozcige vurmanin tadint ¢ikarir gori-
nirken, rastlant olarak degil, bilin¢le, “Biz tek bir insan soyu-
yuz” ¢igligim attrniyor okurlarina...

“‘Ne dediler de bu Rumlar1 buradan génderdiler! iste burada
kardes kardes yasayip gidiyorduk. Onlar bize hicbir sey yapma-
dilar ki... Onlar gidince betbereket de gitti.  (s. 20)

“‘Karinca Adasi iste surada deniz ortasinda bir adadir. Cok iyi
doktorlar vardi. Vapurlar dolusu yarali geliyordu. Kilisenin i¢inde
hastalar ast Gsteydi. Yakindaki okul bosaltilmis, orast da yarahyla
dolmustu. Durmadan da yarah geliyordu Canakkaleden. Hastalar
geldik¢e evler bogaluliyor, ev sahipleri de komsu evlere tasini-
yorlardi. Ben on ailenin bir tek eve dolustugunu biliyorum. Ada-
nin Rum kadinlan, kizlar1 hastabakicilik, ascilik yapryorlardi. Ba-
zen iage tikeniyor, Rumlar, evlerinde ne var, ne yoksa getiriyor-
lardi. Bir an geliyordu ki Rumlarda da hi¢ yiyecek kalmiyordu.
iste 0 zaman yarahlar, Rumlar, hepimiz a¢ kaliyorduk. Bu sefer
yorenin Tirkmen koyleri yetisiyordu imdadimiza. Kayiklarla,
motorlarla adaya yiyecek tagiyorlardi...  (s.24)

“‘Cok tizildik Panosaki, diyorlardi. ‘Kim giderse gitsin ya se-
nin bu kasabada, bu adalarda, bu kiyilarda yerin bagkaydi.

“Ger¢ekten de bu insanlar arasinda, Turk olsun, Rum olsun,
Cerkez, Gurcu, Kirt olsun, hepsinin yaninda yeri bagkaydi. Bir kere
bu bolgenin en iyi balik¢isi Panosakiydi. Cok balik¢r yetistirmis, ye-
tistirdigi her ¢iraga da oglu, kardesi gibi bakmus, hasta olduklarinda
onlan hastanelere tasimg, glnlerce, analar1 babalari, kardegleri gibi
basuclarinda beklemis, parast olmayanlara para, isi olmayanlara is
vermis, is bulmus, sevdalilart birbirlerine kavustummustu.” (s. 65)
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“Birden (Vasili'nin) aklina Kurt Haydar disti. Babayigit, yaki-
sikh, giizel gozlh, yurekli, mert, séziiniin eri bir kisiydi. Bir Rum
kiziyla birbirlerine sevdalanmuslar, kac¢ip bir Tirkmen koytne si-
ginmuglardi. Kart Haydar, kizin istemesine kargin karisint Mislu-
man etmemisti.” (s. 168)

“Evine gitti. Evi iki oda bir salondu. Vasilinin, sarap dolu figi-
larla yukla teknesiyle birlikte batan babasi bu evi 6zene bezene,
kendi de ¢ahsarak en iyi Ermeni ustalara yaptirmisti.  (s. 174)

“‘Ben Lena Papazoglu. Dort oglum gitti Canakkaleye, Mustafa
Kemal Pasanin yanina. Harbetti. Sonra bagka yerlere gitti, Musta-
fa Kemal Pasanin yanminda. Sonra Yunan ¢ikti benim dort oglum
yaninda Mustafa Kemal Pasanin. Mustafa Kemal Pasa dedi onla-
ra, harp bitti, siz kalasimz benim yanimda. Ben ¢ok sevmis sizi.
Gonderin bir adam adaya, alsin gelsin Lenayr. (s 222)

Firat Suyu Kan Akiyor Baksana bir sanat yapiti... Bir dil ani-
...

Gel Poyrazim, karindasqigim, gel ki sana ben ne soyleyece-
gim. Pa, pa, pa! Dil mil derken... A be neler de anlatiyor bu ya-
zar baksana...

Yazin boyle

En seckin adama, “Dili nerde bunun?” diye sorar...

En seckin dil yazarina da, “Adami nerde bunun?” diye...

(Adam Sanat, Nisan 1998)
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Kimden dinledim, ya da nerede okudum, bilmiyorum, ingilte-
re’de dili, yazim kurallarim ¢ok iyi bilen, uzman yardimcilar var-
mis. Yazdigimz bir kitabin muisveddesini onlara verip belli bir
tcret karsithgi okutur, yaptuginiz yanhslan diizeltmelerini istermis-
siniz. Bozuk timceleriniz, yazim kurallarina uymayan uygulama-
larimiz varsa, hepsini saptayip diizeltirlermis.

Somerset Maugham da bir romaninin misveddesini bu uzman
yardimcilardan birine okutacak olmus, ama yapilan duizeltmeler
anlatinin bicemsel tadini oylesine bozmus ki, yazar kitabin1 yan-
lislaniyla, kendi kaleminden ¢iktig gibi yayimlama yolunu se¢mis.

Bicemin olusumuna yanhslarin da katkisi bulundugunu gos-
termek amaciyla anlatilan, belki de uydurma bir oykictk...

Bizde boyle uzman yardimcilar, para karsihgr yapilan boyle
bir ugras yok. Ama deneyimli yazarlarin yeni yazarlara bir kargi-
lik beklemeden yardim ettikleri olur.

Bir de gazetelerde, dergilerde “redaksiyon” denilen bir islem
uygulanir  Yazilmis bir yaziyr okuyup kurallara uymayan yonleri
varsa duzeltmek. ..

Ama duzeltilen daha ¢ok dikkatsizlikle gozden kacmis yanhs-
lardir. Kimse kimsenin timcelerini degistirmeye kalkismaz.

Kitap bastirirken ise eskiden linotip dizgicilerinden yardim
alindigr olurdu. Ozellikle yazim kurallart agisindan...

Deneyimli linotip dizgicileri yazim kurallarini ¢ok iyi bilirler,
arada bir yazarlar uyarirlardi. Sonunda is musveddeyi verenlerin,
“Gozden kacmis yanhslar varsa, sen dizeltiver!” demesine kadar
varirdi.

Istanbul Matbaasrnda ¢alisan Erdogan Kantirk'a hi¢ unut-
mam. Genelde universite ¢evreleriyle is yapan bu basimevinde
kitap bastiran profesorler onu nerdeyse bir uzman yardimer ola-
rak kullanirlardi. Misveddeleri yazim kurallarina gore diizeltmesi
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icin tam yetki verirler, bozuk tiimceleri ise isaretlemesini isterlerdi.
Bir bakima Erdogan Kanturk kendi isini yaparken bir kargilik
almadan yazarlara da ¢ahsird.
Oysa Ingilizler bunu bagh basina bir ugras sayiyor, bedelini
oduyorlar.

Bir de pek yaygin olmayan, onun i¢in ugras denemeyecek,
gizli bir is var bizde. Ger¢ekten var mi, yok mu, onu da bilmiyo-
rum ya! Dedikoduya gore, bazi yazarlarimiz sinema sanatgilari-
nin anilarim yazmalarina para karsihgr yardim ediyorlarmus.

Nedense gizli yapihyor bu is.

Oysa sinema alaninda Gnlenmis herkesin dogru dirist ogre-
nim gormedigi bir gercek.

Kim yazar, ne yazar, bilen biliyor...

Ama, bakiyorsunuz, iki s6zcigi yan yana getiremeyecek bir
oyuncu, tas gibi bir kitap yazip kusursuz timcelerle amilarini an-
latmus.

Usta bir yazarin gizliden gizliye araya girdigi acik...

Bu da bir ugras...

Karsihg ddeniyor...

Anilar anlatanin... Kalem usta bir yazann...

Kitabin nasil ortaya ¢ikuginin belirtiimemesi 6grenimsiz bir
gyuncunun kendini usta bir yazar gibi gostermek istemesinden...

Ogrenim gormeden, dil tzerinde, yazim kurallan tzerinde
¢alismadan yazar olunur mu?

“Olunmaz mi?”

Yazarlik egitimi ¢grenimle nereye kadar ¢akigir?

“Yazabilen insanlar” ile “yazamayan insanlar” ayrnim 6greni-
me baglanamaz, ama kesinlikle bir egitim isi...

O egitimin nerede, nasil alindig ise pek belli degil...

Sait Faik’i distnelim...

Yazar olmak i¢in dil tzerinde, yazim kurallan Gzerinde ¢als-
mis mudir?

Boyle bir zorunluluk olsa yazarhktan vazgecerdi belki de...
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flk kitabinin bagindaki “Semaver” adh 6ykiisinden pargalar
okuyahm

“Bir sabah, daha Ali uyanmadan, semaverin bagsinda lzerine
bir fenalik gelmis; yakin sandalyeye ¢okivermisti. Cokis, o ¢O-
kiis.

“Ali, annesinin kendisini bu sabah ni¢in uyandirmadigina hay-
ret etmekle beraber, uzun zaman vaktin gectigini anliyamamsti.
Fabrikanin didigi camlarin i¢inden, tizligini, can koparicihgini
terketmis ve bir stinger icinden ge¢cmis gibi yumusak, kulaklarina
geldi. Firladi. Yemek odasinin kapisinda durdu. Masaya elleri da-
yali, uyuklar gibi vaziyetteki oliyl seyretti. Onu uyuyor saniyor-
du. (..)

“Olimiin kargisinda, ne yapsak, muvaffak olmus bir aktérden
farkimiz olmiyacak. O kadar, muvaffak olmus bir aktor.

“Sarildi. Onu kendi yatagina gotirdi. Yorgan Gstlerine ¢ekti,
sogumaya baghyan vicudu isitmaya ¢alisti. Vicudunu, hayatiye-
tini bu soguk insana agilamaga ugrasti. Sonra, iciz, onu kose
minderinin Gzerine att1. (...)

“Sonra oliye bir daha bakt.. Hi¢ de korkung degildi.

“Bilakis ¢ehre eskisi kadar musfik, eskisi kadar milayimdi.
Oliiniin yari kapah gozlerini metin bir elle kapadi. Sokaga firladh.
Komsu ihtiyar hanima haber verdi. Komsular kosa kosa eve gel-
diler. O, fabrikaya yollandi. Yolda kayikla giderken, olime alis-
mus gibiydi. (..)" (Semaver - Kumpanya, Varhk Yaynlari 1965,
$$.26-28)

Bu pargalar Sait Faik’in 1930’larda yazdigr bir oykiden. Dil
tizerinde, yazim kurallan Gzerinde ¢alistigim gosteren bir titizlik,
bir arinmighk gorinmiyor. Yaziya dokilmus, dogal bir anlatim.

Yillar sonra yazdigi “Dolapdere” adli 6ykiden de bir parcayi
okuyalim

“Istanbul’un semt adlar1 yok mu? Bayihirnm onlara. Ne gi-
zelleri vardir. Yalan da olsa, yanhs da olsa, bu semt adlarindan
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insanin muhayyelesine bir seyler tstsir. Baska yonlerden gelmis
anmlar kaynagiverir i¢cimizde. Bir filmdir baslar donmege beynimi-
zin karanhginda.

“Dolapderede bostanlan sulayan dolabr g6zimiizi kapama-
dan da goriyoruz  sira sira bostanlarin kuyulari, kocaman kova-
lar, gozlerine mendil baglanmis bir emektar beygir, bir gicirt,
kovalarin deliklerinden durmadan disen su, zincir sikirtilary, do-
lap beygirinin adaleleri, tahtadan oluklarin arklara gonderdigi su-
larda 151k ve glines oyunlar, atin duraklayis,, hizlanisi, bahgiva-
nin hooo sesi, ¢iplak ayakl bir Arnavut kizinin pespembe topuk-
lari, burma kirmizt biyiklarinda hiyar ¢ekirdekleri, sigara duman-
lary, titin ve hiddet tutusan bir ellilik bah¢ivan, kuyrugu havada
dismanca donuvermis, sirrinin tiyleri diken diken, burnu, agz
kapkara, 1pislak, dili bir eski zaman pembesile pembe bir acar,
edepsiz disi kopek...

“Bu semtlere Beyoglunun ti garaja kadar her sokagindan ine-
bilirsiniz. Ben en sairanesini sec¢tim. Elmadagindan indim.
(Alemdaginda Var Bir Yilan, Varlik Yayinlari 1954, s.906)

Asagy yukan yirmi yil arayla yazilmis bu 6yka pargalarim bir
aragstirma yapmadan, oylesine sectim. Yirmi yil icinde Sait Faik'in
dilinde, anlatiminda bir gelisme oldugu goriluyor.

Dili arinmig, anlatimi daha bir rahatlamis. Ama aradaki yirmi
yili dil tzerinde, yazim kurallari Gzerinde calisarak gecirdigini
gosteren bir tutarhhk yok “Muhayyele - anilar - diisen su  bey-
gir at”  Gene “keyfine gore takilan” yaziya dokilmus, dogal
bir anlatim.

Yazarligr dogustan geliyor gibi...

Boyle bir sey olmaz elbette, kimsenin yazarhg: dogustan gel-
mez. Yazarhk cevreden, drneklerden edinilen bir sey. Ama kimi-
leri yazarh@: anadilini 6grenir gibi 6greniyor.

Kendiliginden...

Yazar olurken 6zel bir ¢caba harcamadiklar gibi, gelisirken de
ozel bir ¢aba harcamiyorlar...
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Bagka bir yazan, Halikarnas Balik¢isr'ni dasiinelim...

Bu yazar kurallara sigdirilabilir mi?

Anadilini 6grenirken ayrimina varmadan benimsedigi kural-
lardan 6tesine kesinlikle boyun egmez. Bagska dillere acilirken de
bunlara belki bir seyler eklemistir. Dante’yi Italyancasindan, Cer-
vantes’i Ispanyolcasindan, Shakespeare’i ingilizcesinden okurken
diller st bir giire ucup gitmis olabilir...

Nizim Hikmet'e, “Hicbirimiz onun ayarinda klasik manasiyla,
lirik anlayisla sair olamadik, dedirten bir yazar...

Yeditepe'de Otelerin Gocugu yayimlanacag zaman Hisamet-
tin Bozok ¢alakalem yazilmis gibi gorinen miisveddeyi bana ve-
rerek 1950lerin yazim kurallarina gore gozden gecirmemi iste-
misti. Bir tutarhlik arams: icinde bir sure ¢ahstiktan sonra, dikkat-
sizlikle yapilmis yanlhslarin 6tesinde hicbir seyi degistirmemeye
karar vermistik.

Halikarnas Balik¢ist da yazarhgi anadilini 6grenir gibi 6grenen,
kendiliginden olusan yazarlardandi. Dil lzerine, yazim kurallan
tizerine ¢ahsmis degildi. Gerekli gormiiyordu boyle bir seyi...

Sanirim az ya da ¢ok bitin yazarlarda vardir bu kendiligin-
den olusmusluk gorinimd. Bir oranda dogustan gelmis gibidir
yazarhklari.

Orhan Kemal, Yasar Kemal, Aziz Nesin, Sevim Burak, Fulru-
zan...

Kimileri sonradan dil Gizerinde, yazim kurallan Gzerinde ¢ahs-
mus olsalar da bu sezilmez.

Ornekse Aziz Nesin, ilk kitaplarinda ¢ok savruk, ¢ok dzensiz-
ken gittik¢e derlenip toparlanmig, sonunda genel olarak uygula-
nan yazim kurallarinin da 6tesine gecip kendi koydugu yazim
kurallariyla bir tutarhliga ulasmigtir

Ama okurlar1 onun bu yanini sezmezler.

Yasar Kemal de onceleri savruk bir yazarken sonradan topar-
lanmug, ortaya vurmadan yaptig: ¢alismalarla bilin¢li bir tutarlihga
ulagmustir.
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Ote yandan, Tomris Uyar, Selim ileri, Nedim Giirsel, kendili-
ginden olugsmus goérinimli yazarlart aratmayacak sanatsalliklarla
dolu gelislerinin daha bagsindayken bile, dil konusunda, yazim
kurallart konusunda iyi bir 6grenim goérmiis olmanin koruyucu-
lugu alundadirlar.

Sanatsal acidan asin uglarda gezinmeyi seven, Ferit Edgu, Bil-
ge Karasu, Hulki Aktung gibi deneyci yazarlar ise, nerdeyse yazi
sanatinin uzmanlaridirlar.

Degisik oranlarda i¢ ice olduklarini bilerek, dil tzerinde, ya-
zim kurallar1 Gzerinde ¢ahisip ¢aligmadiklarina gore, yazarlan
“kendiliginden gelismisler” ile “bilin¢le ¢alisarak gelismisler” diye
kabaca ikiye ayirabiliriz.

Ornekse Sait Faik, Halikarnas Balik¢isi, Orhan Kemal gibi,
¢ok bagarih yazarlar bicemlerinin olusumuna bilingli ¢alismalarin
yon vermedigi “kendiliginden gelismis” yazarlar olarak gorintir-
ler. Dilleri i¢in, yazim kurallan i¢in sanatlarinin gerektirdiginin
otesinde, 6zel bir ¢caba harcamamuslardir.

Buna karsihk, obur uctaki Ferit Edgl, Bilge Karasu, Hulki Ak-
tung gibi, gene ¢ok basarili yazarlar ise bicemlerini “bilin¢le ¢ah-
sarak™ olusturmuslardir. Sanatlarinin gerektirdiginin ¢ok Otesin-
de, dil konusunda, yazim kurallar1 konusunda da uzmandirlar.

Bu iki ucun arasinda, degisik oranlarla, yelpazeyi renklendi-
ren bir¢ok basarili yazar siralanir.

Evet, basarili...

Clinku basan yazarlarin salt dile, yazim kurallarina karsi tavir-
larina bagh degildir.

Basany: getiren bagska seyler de vardir...

Gene de ben yazi sanatlarinda dilin “kendiliginden” bir isleyi-
se birakilmamasi gerektigine inanirim.

Onun i¢in de, ginimizdeki yeni yazarlanin sanatsallik, 6z-
glinlik aranglan icinde dile, yazim kurallarina yeterince dnem
vermemeleri, bence, ¢ok yanls...

“Bicem insandir” gorisu geliyor burada akla.

Ama bunun bdyle olmasi, dil tzerine, yazim kurallan {izerine
yazarlarin bilingli ¢calismalar yapmalanna engel degildir...
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Nizim Hikmet'in gazetelerdeki deneyini animsayahm

Nizim dil alaminda bir seyler yapmak 6zleminde degildi. Si-
yasal bir kavgay: yuritiyor, ginlik yasamda konusulan ortak
dille yaziyordu.

Para kazanmak icin gazetelerde takma adlarla kose yazarhg:
yapmaya bagladiginda, siyasal konulara deginmemesi istenmisti.
Cevresindeki giincel olaylarla ilgileniyor, elektrik kesintileri, gise-
lerin 6ntindeki uzun kuyruklar, trenin saatinden ge¢ kalkmas: gi-
bi aksakhklar elestiriyordu.

1930lardaki konusma dilimize érnek olmak tGzere bir yazisin-
dan bir par¢a okuyalim

“Komsunun istirahat ve sithhat hakkina hirmet etmek hicbiri-
mizin aklina gelmez. Herkes kendi evinde, kendi bahgesinde,
bahr-1 muhitlerin ortasinda, kimsesiz bir adada yasiyormus gibi
hareket eder.

“Bu iddialarumin en biyik delili, mahalle aralarinda, o bir ka-
ns tahta perdeli bah¢elerde beslenen, yetistirilen, teksir ettirilen
hayvanlardir.” (*“Ben” takma adiyla, Yeni Giin, 29.8.1931)

Babr-1 mubit okyanus; Teksir c¢ogaltma demek. Bugln
Turkgelerini kullandigimiz 6bir sozctkler anlasihyor.

Nazim 1934 yih sonlarina dogru, bu kez “Aksam” gazetesin-
de, “Orhan Selim” takma adiyla, gene cevresindeki glincel olay-
lar1, aksakliklan elestiren yazilar yazmaya bagladiginda ise, dille
ilgili bir gorev de Gstlenmisti. Yazidarini “temiz Tirk¢e denemele-
ri” diye amyordu. Bu arada yaz diline yeni sozciikler sokmaya
da 6zeniyordu.

“Distindim tagindim, konusma dilimizde yasayan, ancak, ya-
z1 dilimize sokmakta guclik ¢ektigimiz. yazi dilimiz i¢in yeni
olan sozlerin, gediklerine konmasini kolaylastiracak, yavas yavas
bizi bu ige ahstiracak bir yol buldum gibi... (Aksam, 16.11.1934)
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Temiz Turkc¢e denemeleri yaparak iki ay kadar ¢ahstiktan
sonra yazdigi bir yazi

SUDAN YAZI

Gegen giin bir bildik ¢atti bana. Dedi ki

— ilk ginleri o kadar kotii yazimiyordun, son giinlerde bos
veriyorsun gibi. Yazilarin ¢ok sudan. Boyle yazi yazmak kadar
kolay is olmaz. Sana isin kolayina bagvurmay: yarastiramiyorum
dogrusu...

Bildigin sozlerini dinledim. Dediklerinin yarist dogru, yarisi
yanlisti.

Dogru olan su  Son giinlerde dogrudan dogruya sudan nes-
neler yazmaktayim. Yanhs olan yanya gelince Sudan yazi yaz-
manin kolay olmas.

Yapugim denemelere dayanarak soyliyorum ki, bir yazic
icin sudan yazi yazmak kadar gii¢ is yoktur.

Yaz1 denilen nesne, eninde sonunda, duygulan, disinceleri
cizgilestirmek, soylemek demektir. Ne kadar degersiz, ne kadar
degmez de olsa, bir distnceyi, bir duyguyu soylemek, 6nceden
olan bir nesneyi, elle tutulur, gozle gorilir bir anlatim bi¢imine
sokmakutir. Soylenecek, anlatilacak, duyurulacak bir disiince, bir
duygu olduktan sonra bunun yazilmasi, yazicinin ustahgina gore
bir vakit isinden baska bir nesne degildir.

Gelelim sudan yazi yazmaya. Sudan yazi yazmak, bir boslugu
bi¢cimlendirmek, bir yoklugu kelimeler, sozlerle bir kagit Gstinde
var kilmaktr. Goriyorsunuz ya, sudan yazi yazmak, yoktan var
etmek gibi bir nesne oldugundan, sudan yazi yazan adam Tanri-
ya benzer.

Alay, malay. kendimi zorlaya, zorlaya bir sudan yazi daha
yazdim iste...

(Aksam, 23.1.193%)

Bu tertemiz Turkceyi ginimuizin okurlari yadirgamayacak-
lardir. Cinki dilimiz bugiin daha da arinmis durumda. Gencleri-
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miz arasindan belki “muharrir”i anlamayanlar ¢ikabilir, nicedir
“yazar” diyoruz, o ginlerde ise yoktu boyle bir sézciik, Nazim
“yazic” demis. “Dusiince”, “duygu” demek bile arinma yolunda
onemli bir atihm.

Bu bir yazarin ¢ok biling¢li bir ¢alismasi. Dil daha bu noktaya
varmig degil. Nitekim Nizim da, bundan iki yil sonra, “temiz
Tirk¢e” denemesi yapma kaygist giitmeden yazdigi baska bir ya-
ztsinda soyle bir dil kullaniyor

“Hakiki bir vaka tzerinde konusuyoruz. Devlet hastanesinde
hastalara angarya bakildigini, Hacer’in vakasiyla, anlattiklaniyla
ve etraftan yapugimiz tahkikatla dgreniyoruz. Hacer, muayene
icin dogumdan evvel hastaneye gitmis; doktor dikkatle muayene
etmis olsaydi, ¢ocugun ters geldigini anlar, bunu dogumdan ev-
vel ¢evirebilirdi. Ebe, kanunen, ters gelen bir ¢ocugu dogurtmak
hakkina sahip degildir. Mutlak ve muhakkak surette bir dokto-
run yardimini temine mecburdur. Bu fenni ihmal ytzinden Ha-
cer'in ¢ocugu ziyan oldu. Devlet hastanesinde, ‘Parasiz hasta de-
gil mi, fazlasini ne ister? zihniyeti hikim oldukc¢a, ¢ocuk da, ana
da ziyan olur.” (“Adsiz Yaziar” takma adiyla, Tan, 9.5.1937)

Bu 1930’larin konusma dili... Nazim'in “Aksam” gazetesinde
“Orhan Selim” takma adiyla “temiz Turk¢e denemeleri” yaparken
yazar olarak ne kadar bilin¢li davrandig), 6nceki 1931, sonraki
1937 tarihli alintllara bakinca agik¢a goruliyor.

Gunimiziin okurlart Orhan Selimin “Aksam” gazetesindeki
dil ¢ahymasinin 6nemini boyle bir kargilastirma yapmadan anla-
yamazlar, ¢tiinkii bugiin dile daha ar bir noktadan giriliyor. Bas-
larken daha ileri bir asamadayiz. Ne var ki bu hazira konus, dil
tizerinde disinme geregi duymamaya yol acarak, dili tanima,
dolayisiyla koruma olanagini azaluyor.

Yillar 6nce bir giin, oglum ders ¢alisirken,
“Baba, yil mi Tirkc¢e, sene mi?” diye sormustu.

Hi¢ unutmam...
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Ben onun yagindayken “yil"in Turkge, “sene’nin Arapg¢a oldu-
gunu biliyordum, ¢tinkii Osmanlicanin baskisiyla unutturulmus
olan Turkg¢e sozciklerin yeniden kullanima girmesi i¢in savagim
verilen glinlerde yetismistim.

icinde yasadigimiz savagim bize dilimiz tzerinde diisiinme,
dilimizi tanima olanag: veriyordu.

Orhan Selim’in elinden distrmedigi Tarama Dergisi adli
1934'te basilmug iki cilt kitabi, bir an1 olarak, bugiin de kitaph-
gimda sakliyorum.

Dili buylk oranda arinmus olarak bulan kusaklar ise dil tize-
rinde kafa yormayi butiniyle birakular. Dilin arinmasina gerek
duyulmamasi amaca vanldigini gosterir, orasi giizel de, bu arada
dilin korunmasi da gindemden c¢ikti. Bati dillerinden gelen soz-
ciikler, aykinn soyleyisler kolayca benimsenir. Tirkg¢e geri itilir
oldu.

Isin ilgin¢ yam, dili islemeleri beklenen yazarlar da, dil tize-
rinde, yazim kurallar1 Gzerinde hi¢ durmuyor, 6zgunliklerden, i¢
bi¢im oyunlarindan, siirsel soyleyislerden baska bir seye 6nem
vermiyorlar.

Herkes “kendiliginden gelismisler’e aday, herkes dogustan
sanatgl...

Herkes Sait Faik...

Giunumuzde yazarliga heves eden genclerin ilk urunlerine
bakarken duydugum kaygilari, birka¢ kitap yayimlaimisg, tnlen-
mis, goklerde dolasan yazarlar okurken de duyuyorum. Tirkce-
nin bugiinkii durumuna ne savasimlar vererek, nasil geldigini
bilmiyorlar. Dil Gzerinde hi¢ durup disinmemisler. Dil nedir, bi-
¢em nedir? Sait Faik’in savruklugunun bile 6l¢ila bicili oldugunu
soyleyenler var. Ne demek istiyorlar?

Dustinen yok...

Bir anadilleri olmasin yazarhk i¢in yeterli saniyorlar.

(Adam Sanat, Eylil 1998)
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