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ONSOZ

Bugiin uluslararast bir olgu haline gelen yeni oportiinist
akim, uluslararast komiinist hareketin oniinde onemli bir tehlike
olusturmaktadir. ""U¢ diinya'' teorisi, bugiinkii uluslararas: du-
rumun tahlilinde diisiilen onemsiz bazi yanliglari iceren bir teori
degildir. Tam tersine bu teori, M-L temel ilke ve sonuclarini
inkar eden, kendi icinde ''tutarliligi'’ olan oportiinist bir teori-
dir. Lenin'in Emperyalizm ve Proleter devrimleri ¢ag: tahlilleri-
nin gecerliligini yitirdigi anlayts: iizerine kuruludur. Kautsky
oportiinizminin, Tilo.Krusgev, I3rejnev revizyonizminin dogru-
dan bir devami, degisik bir bi¢imde yeniden hortlamasidir.

Bu oportiinist teori, Leninist savas ve baris, devlet ve
deuvrim’ tezlerini inkar etmektedir. Emperyalizmin savunuculu-
gu biciminde Fkendini gosteren yeni oportiinizm, Marksizm-
Leninizmin 6zii olan proletarya ihtilali ve proletarya diktator-
liigii teortlerini sozde savunuyor goriinmesine karsilik pratikte
bunlar: ayaklar altina almaktadir. Uluslararas: yeni oportiinizm
devrimin gergeklestirilmesi ve siirdiiriilmesinde M-L partinin yo-
netici roliini, proletarya onderligini; proleter enternasyonaliz-
mini, milli sorun ve somiirgeler sorununun éziinii unutturmaya
calismakta; revizyonist, reformist, sosyal soven tezleri Mark-
sizm-Leninizm ad: altinda one siirmekte, proletarya ve ezilen
halklarin devrim, ulusal ve sosyal kurtulus miicadelelerini bal-
talamaya ¢calismaktadir. ' ,

Uc¢ diinya tezi ile taninan bu yeni tipteki, acik uluslara-
rasi sag oportinizmin iilkemizdeki bag temsilcisi, ""Aydinhik"
ve ""Halkin Sesi'' dergilerinin onciligiinii yaptigi sinif isbirlik ¢isi
sagct cevredir. Bu oportiinistler, iic diinya tezini sadakatle sa-

vunmakta ve mantiki sonuglarina ulastirmaya calistirmaktadir-
lar.

Uc¢ diinya teorisi, uluslararas: sag oportiinizmin ortak te-
melidir. Bu oportiinist akimin biitiin iilkelerdeki temsilcileri
proletaryanin ve halklarin bagimsizlik ve demokrasi, sosyalizm
ve sinifsiz toplum miicadelesinin atesini sondiirmeye c¢abala-
maktadiriar.
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Bazilarinin gostermek istedikleri, bazilarinin ise zannetik-
leri gibi oportiinist olan '\ ydinlik ""ve ""Halkin Sesi'' nin yorumu
degildir. Oportiinist olan bizzat ii¢ dunya teorisinin kendisidir.

Yiice Marksist-Leninist Enver Hoca Yaldas AEP 7. Kong-
resinde, uluslararas: sag oportiinizme karsi agik, M-L miicadele
bayragini yiikseltmis, bu oportiinist teorinin elestirisinin teme-
lini en ozlii sekilde ortaya koymustur.

Ceuirisini sundugumuz AEP Merkez Komitesi organi
Zeri i Popullit yazi kurulunun makalesi Enver Hoca Yoldasin
tezlerinin parlak bir sekilde agilmast ve tekraridir.

Bugiin yiice Marksist-Leninist Enver Hoca voldas onderli-
gindeki AEP'nin, uluslararasi sag oportinizme- karsi actigi
miicadelenin biyiik onemini kavramali ve AEPnin safinda
agik ve kesin bir sekilde yer almak biitiin ger¢cek Marksist-Le-
ninistlerin gorevidir. Bir ¢ok Marksist-Leninis! partinin acik¢a
belirttikleri gibi giniimizde:'yiizdeyiiz AEP'nin safinda olmak
gercek koministlerle, sahte komiinistleri gyiran ates haltidu

AEP Merkez Komitesi Organi Zcrii Popullit Yazi Kuru-
lu'nun makalesi biitiin diinyada oldugu gibi, iilkemiz devrimci-
lerinide derinden etkiliyecektir.

Ulkemizdede, AEP 7. Kongresi ile birlikte biyiik bir giic
ve hiz kazanan, uluslararasi sag oportiinizme, agik ve sinsi
uzantilarina karsi miicadele, c¢esitli ¢gevrelerin her tirden engel-
leme ¢abalarina ragmen yeni, ileri bir asamaya ulagsmistir.

Oniimiizdeki giinlerde uluslararasi sag oportiinizme karsi
yiiriitiilen proleter devrimci miicadele daha biiyiik yayginlik ve
derinlik kazanarak gelismeye devam edecektir. Proleter dev-
rimci gelisme yolunda olan biitiin saglam ve diiriist devrimciler,
oportiinizmle her tirli bag: cesaretle kopararak yiice marksist-
leninist Enver Hoca Yoldas onderligindeki AEP'nin marksist-
leninist safinda acgik bir sekilde yer alacaklardir.

DEVRIMCI PROLETARYA
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ARNAVUTLUK EMEK PARTISI MERKEZ KOMITESI OR-
GANI ZERI I POPULLIT GAZETES!I'NDE 7 TEMMUZ 1977"'-
de ve TIRAN RADYOSU'NDA 7/8/9 TEMMUZ 1977'de YA—
YINLANAN YAZI KURULUNUN MAKALESI

DEVRIMIN TEORI VE PRATIGI

Bugiinkii uluslararasi durumu ve onun igerdigi
devrimci siirecleri tahlil ederek, AEP 7 Kongresi'nde
Enver Hoca Yoldas sunlar1 acgiklamistir: Diinya, dev-
rim ve milli kurtulus davasinin sadece bir 6zlem ve
gelecekteki bir olay degil, bugiinden ¢o6ziimii giindeme
gelmis bir mesele halini aldig1 bir asamada bulunmak-
tadir. (Enver Hoca, 7. Kongre Raporu, S. 154)

Bu o6nemli, ilkeli tez, emperyalizmin Leninist
tahliline, Lenin'in bugiinkii tarihi ¢cagin 6zii hakkinda-
ki tesbitine dayanmakta, proletaryanin kendisini ve
biitiin insanlig1 insanin insan tarafindan her tiirlii s6mii-
riisiinden, kapitalist sistemden kurtarma tarihi gorevin-
den ilham almaktadir. O, zamanimizin biiyik gelis-
melerinin somut bir Marksist-Leninist tahlilinden yola
cikmaktadir. Partinin 7. Kongresinin bu tezi devrimin
Marksist-Leninist stratejisinin bu giinkii sartlarda ye-
niden dogrulanmasidir.



I

Emperyalizm iizerine dahiyane eserinde Lenin,
"emperyalizmin ¢dken ve ciirilyen kapitalizm ve kapi-
talizmin son asamasi ve proletaryanin sosyal devrimi-
nin arifesi’’ oldugu sonucuna varmistir. Emperyaliz-
min ozelligi olan olgulan tahlil ederken, o, sunlar ya-
ziyordu: ''Biitiin bunlar, kapitalizmin gelismesinin
bugiin eristigi asamayi, sosyalist proleter devrim c¢agi
haline getirmistir. Bu c¢ag baslamistir ve objektif
sartlardan dolay1 sosyalist devrimin muhtevasini tes-
kil eden, ekonomik ve siyasi tedbirleri gerceklestir-
mek amaciyla, proletaryanin bir an evvel ve her yonden
hazirlanmasim1  yasadigimiz ¢agin giindemine sok-
mustur. ''(Lenin, Eserler Cilt 24 S. 506)

Lenin, mevcut c¢agin tesbitinde sinif kistasindan
yola c¢ikiyordu. O, c¢agin esas muhtevasini, onun ge-
lismesinin esas yOniinii ve c¢agin tarihi sartlarinin esas
Ozelliklerini tesbit ederek, hangi sinifin bu ¢agin mer-
kezinde bulundugunu goézéniine almanin énemli ol-
dugunu soyliiyordu. Yeni cagin temel muhtevasini
emperyalizm ve proleter devrimleri ¢agi diye tesbit
eden Lenin, kapitalist baski ve sOmiirii toplumunu
devrimci yolla devirecek ve yeni toplumu, sinifsiz
komiinist toplumu insa edecek proletaryanin tarihi
goreviyle ilgili Marx'in ogretilerine tutarhlikla sadik
kaliyordu.

Marx ve Lngels'in  '"Komiinist Manifestosu'
ve onlarin "'Biitin dinya isc¢ileri birlesin."" c¢agrisi,
insan toplumunun temel celismesini emek-sermaye
arasinda oldugunu ve proletaryanin onu devrimle ¢oz-
mekle gorevlendirildigini ilan etmistir. Emperyalizm
tahlilinde Lenin, Kkapitalist toplumda celismelerin
doruguna ulastigin1 ve diinyanin proleter devrimler
ve sosyalizmin zaferi dénemine girdigini gostermis-
tir. Bilyiik Sosyalist Ekim Devrimi Marx ve Engels'in
dahiyane goériislerini pratikte dogrulamstir. Lenin'in



Olimiinden sonra da uluslararasi komiinist hareket o-
nun bugiinkii cag hakkindaki 0égretilerine ve onun
devrimci stratejisine kararhlikla sarilmistir. Sosyalist
devrimin bir dizi diger iilkede zafer kazanmasi, kapi-
talizmden sosyalizme gecis cagi olarak, bugiinkii cag
hakkindaki Leninist tezin, bugiinkii insan toplumunun
gelismesinin temel kanununu yansittigim1 dogrulamis-
tr.  Somiirgeci sistemin yikilmasi, Asya, Afrika iil-
kelerinin ezici c¢ogunlugunun siyasi bagimsizligini
kazanmasi, Lenin'in ¢agimiz ve devrim konusundaki
teorisinin yeniden dogrulanmasidir. Sovyetler Birligi-
nin ve bazi eski sosyalist iilkelerin Marksizm-Leninizme
ve devrim Ogretilerine ihaneti, bugiinkii ¢agin niteligi
hakkindaki Leninist tezin hi¢ bir yanim degistirme-
mektedir. Ciinkii bu ihanet, sosyalizmin kapitalizm
izerinde diinya capinda kag¢inilmaz zaferi yolundaki
bir zikzaktan baska bir scy degildir.

AEP, bu Marksist-Leninist sonuglar1 tutarhilikla
savunmus ve savunmaktadir. Enver Hoca Yoldas séyle
demistir: '""Cagimizin, kapitalizmden sosyalizme gecis,
iki zit sosyal sistemin miicadelesi, proleter ve milli
kurtulus devrimleri, emperyalizmin yikilmasi ve s6-
miirgeci sistemin tasfiye edilmesi, sosyalizmin ve ko-
miinizmin diinya c¢apinda zafere ulagsmasi yolundaki
temel nitelikleri her gecen giin daha fazla derinlesmek-
te ve aciga cikmaktadir." (Enver Hoca, AEP 5. Kong-
resine Rapor S.5)

I1

Mevcut cagin ve devrimci stratejinin tespitini
Marksist-Leninistler her zaman bu c¢agin 6zellikleri

olan bilyiik sosyal celismelere dayandirmislardir.
Bu celismeler nelerdir? Rusya'da sosyalist devrimin

zafere ulagsmasindan sonra, Lenin ve Stalin su dort
celismeden s6z etmislerdir: Iki z1t sistem, Kkapitalist
ve sosyalist sistemler arasindaki celisme; kapitalist



ilkelerde emek ve sermaye arasindaki celisme, ezilen
halklar ve milletlerle emperyalistler arasindaki ¢elisme:
emperyalist devletler arasindaki celisme. Cagimizda,
diinya devriminin biiyilk siirecini olusturan, bugiinkii
devrimci hareketlerin gelismesinin objektif temelini
olusturan iste bu gelismelerdir. Giiniimiizdeki gelis-
melerin hepsi de Lenin'in zamanindan bu yana bu
celismelerin yumusamadigini, yok olmadigini tersine
simdiye kadar gorilmedik derecede keskinlestigini
ve acikca belirginlestigini dogrulamaktadir. Bu sebep-
le, bu celismelerin tanimlanmasi ve kabul edilmesi
dogru bir devrimci stratejiyi tespit etmek icin temel
teskil eder. Aksi taktirde, her tiirden revizyonistler
ve oportiinistlerin yaptiklarn gibi bu celismelerin in-
kar edilmesi, onlarin gizlenmesi, su veya bu celis-
menin reddedilmesi, onlarin gercek muhtevasinin
carpitilmasi, devrimci harekette karisikbk ve kafa
bulandiran faaliyete yol acar ve carpitilmis ve sahte
devrimci bir stratejinin ve taktiklerin insasi ve vaaz
edilmesi icin bir temel teskil eder. Su anda, diinya-
nin sdzde birinci, ikinci ve iigiincii diinya diye béliin-
mesinden, bloksuz diinyadan, gelismekte olan iilkeler
ve kuzey ve giiney diinyasindan gokga bahsedilmek-
tedir. Bu ayirnmi destekleyen herkes teorisini, s6zde
bugiinkii uluslararasi durumun gercek sartlarina ce-
vap veren en dogru strateji olarak sunmaya ¢alismak-
tadir. Fakat, Enver Hoca Yoldasin 7. Kongrede be-
lirttigi gibi, bugiin diinyada faaliyet gosteren cesitli
siyasi giicler adina yapilan biitiin bu adlandirmalar,
bu siyasi giiclerin simif niteligini, ¢agimizin temel
celismelerini, bugiin ulusal ve uluslararas1 ¢apta ha-
Kim olan kilit meseleyi, bir yandan buguva emper-
yalist diinya ile 6te yandan sosyalizm, diinya prole-
taryast ve onun tabii miittefikleri arasindaki amansiz
miicadeleyi gizlemektedirler.

Marksist-Leninistler diinyadan ve cesitli iilkeler-
den bahsederken, bunlann adlandirirken diyalektik
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ve tarihi materyalizm ilkelerinden yola c¢ikarlar. On-
lar, herseyden oOnce, cesitli iilkelerdeki sosyo-ekono-
mik diizenden, proleter sinif kistasindan hareket eder-
ler. Bu amacla, bu agidan yola ¢ikarak Lenin 1921
yilinda, yani diinyada sadece bir tek sosyalist iilke
Sovyet Rusya varken soyle yaziyordu: ''Bugiin iki
diinya vardir. Kesmekes icinde bulunan ve asla geri
cekilmeyecek olan eski diinya, yani kapitalizm ve
biiyiilyen ve hala ¢cok zayif olan ve fakat biiyiiyecek,
ciinkii oniine gecilemiyecek olan yeni diinya. " (Le-
nin, Eserler Cilt 33 s. 153—154) Ote yandan bizzat
Stalin 1919 yilinda vavinlanan "'lki Kamp'' -adh iinli
eserinde goyle  Dbelirtiyordu : 'Diinya, emperyalist
kamp ve sosyalist kamp olmak iizere iki ayrn kampa
kesin olarak bDoOliinmiistir. Bu iki kamp arasindaki
miicadele, zamanimizda hayatin eksenini olusturmak-
tadir. Bu miicadele eski ve yeni diinyanin taraftarla-
rinin, bugiinkii i¢ ve dis siyasetlerini belirler.'" (Stalin,
Eserler, Cilt 4 s. 226) Partimiz bugiin de, Leninizm
nasitl canhi ve gercek ise, Lenin ve Stalin'in dedigi
gibi sosyalist diinyadan s6zetmek gerektigi seklindeki
Leninist kistasinda aym sekilde canli ve gercek oldu-
gu goriisiindedir. Sovyetler Birligi'nde ve diger baz
eski sosyalist iilkelerde, kapitalizmin geri gelmesinden,
yani sosyalist kampin dagilmasindan yola cikarak,
sosyalizmin varligin1 kafalarindan silen, ""bloksuz diin-
ya'' "i¢ diinya'" vs. teorisyenlerinin tesbiti ‘i anak-
sizdir. Bu tesbit, Marksist-Leninist ogretilerin ve simil
kistasinin tamamen zittidir.

Revizyonist ihanet, Sovyetler Birliginin ve bir
dizi eski sosyalist iilkenin kapitalizme donmesi, mo-
dern revizyonizmin uluslararasi komiinist ve isc¢i hare-
ketinde yayilmasi ve onun Dboliiciiliigii devrim ve sos-
yalizm davasina agir bir darbe olmustur. Fakat bu,
sosyalizmin sistem olarak tasfiye oldugu ve diinyanin
iki z1t sisteme boliinmesi kistasinin degismesi gerektigi
ve bugiin sosyalizim ve kapitalizm arasinda miicadelenin



varolmadigi anlanuna gelmemektedir. Sosyalizm, Arna-
vutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti gibi Marksizm-Le-
ninizm'e sadik kalan gercek sosyalist iilkelerde varol-
makta, ileriye dogru gitmektedir. Baska bir deyisle
sosyalist sistem, kapitalist sisteme karsi c¢ikan bir
sistem olarak objektif bir sekilde varolmakta, boyle-
likle onunla kapitalizm arasindaki 6lim kalim miica-
delesi seklindeki celisme -de varolmaktadir. Soézde
iic diinya teorisi, sosyal sistem olarak sosyalizmi in-
kar ederek, uluslararasi proletaryanin en biiyiik tarihi
zaferini ve cagimizin temel ¢elismesi olan sosyalizmle
kapitalizm arasindaki celismeyi inkar etmektedir.
Surasi agiktir ki, sosyalizini inkar eden boyle bir teori,
Leninizme karsidir. O, sosyalizmin insa edildigi iilke-
lerde proletarya diktatorliigiiniin zayiflamasina yol
acmakta, diinya proletaryasina miicadele etmeme ve
sosyalist devrime atilmama yolunda ¢agrida bulunmak-
tadir. Bu da sasilacak bir sey degildir; durumu deger-
lendirirken proleter sinif kistasindan kopma, devrim
ve proletaryanin menfaatlerine ters olan sonuclara yol
a¢cmaktadir.

Lenin, biiyiik ve tutarhh bir Marksist olarak sik sik
kendi eserlerinde kapitalist diinyayi1 ve onun i¢indeki
giiclerin iliskilerini tahlil etmistir. Lenin bunu, pro-
letaryanin oniinde duran gorevlerini,  komiinist parti-
lerin ve ilk sosyalist iilkenin gorevlerini tesbit etmek
ve devrimin gercek miittefikleri ile diismanlarin1 or-
taya koymak icin yapmistir.

Lenin, 1920 yilindaki Komiinist Enternasvonalin
2. Kongresindeki tezleri ve raporlarinda bu vonde
parlak bir o6rnek vermektedir. Lenin sunlarn belirt-
mistir: '"Simdi devrimci partilerin pratigi ile, bu par-
tilerin ¢cok bilincli, orgiitlii, somiiriilen kitlelere bagh,
cok kararhh olduklarimm ve bu buhrandan basariyla,
zaferle taclanmis bir devrim igin yararlanabildiklerini
gostermeliyiz. Komiinist Enternasyonal'in bu kongre-
sind * s6z konusu bu gercegi kanitlamak icin toplanmis
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bulunuyoruz." (Lenin, Eserler Cilt 31 s. 250) Sézde
iic diinya teorisi ise devrim icin hicbir gorev ortaya
koymamakta tam tersine bunu unutmaktadir. Ug
diinya semasinda proletarya ile burjuvazi arasindaki
temel celisme s6z konusu degildir. Bundan baska, ay-
n1 zamanda diinyanin bu sekilde béliinmesinde gorii-
nen sey, ii¢ diinya diye adlandirdiklar1 seyin sinifsal
olmayan bir sekilde goriilmesi, siniflarin ve simif miica-
delesinin inkar edilmesi, diinya yiiziinde bu teorinin
kapsadig1 iilkelerin, orada hakim olan rejimlerin ve
onun icerisinde faaliyet gosteren cesitli siyasi giiclerin
tek bir biitiin olarak ele alinmasidir. Bunda ezilen halk-
lar ve bu iilkelerdeki gerici ve emperyalist yanhsi giic-
ler arasindaki celisme inkar edilmistir.

Emperyalizmin somiirdiigii iilkelerde, Asya, Afrika
ve Latin Amerika iilkelerinde o6zgiirliige asik halklar,
Ozgiirlik, bagimsizlik ve ulusal egemenlik icin eski ve
yeni sOmiirgecilige karsi ¢etin bir miicadele yiiriitmek-
tedirler. Bu, Marksist-Leninistlerin, gercek sosyalist
ilkelerin, diinya prolataryasinin, biitiin ilerici giiclerin
kayitsiz sartsiz destegini kazanan dogru bir devrim ve
kurtulus miicadelesidir. Bu miicadele, bir ¢cok diismana
kars1 emperyalist baskiya herseyden once de en bii-
yiikk somiiriicii ve uluslararasi jandarmalar, biitiin diinya
halklarinin en tehlikeli diismanlar1 olan iki siiper dev-
lete, yabanci emperyalistlere su veya bu siiper devlete,

uluslararasi tekellere binlerce iple bagh ve milli bagim-

sizlik ve ozgiirliigiin diismam olan iilkedeki gerici burju-
vaziye karsi yabanci emperyalistlere dayanan ve halk
devrimine karsi gerici burjuvaziyle birlesen feodalizmin
belirgin kalintilarina, bu ii¢ diismanin hakimiyetinin
temsilcisi ve savunucusu olan gerici ve fasist rejimlere
yoneltilmektedir ve bagka tiirlii de olamaz.

Bu sebeple, emperyalizmin miittetikleri ve isbir-
likcilai olan iilkedeki diismanlarla, bu miicadeleyi
engelleyen biitiin etkenlerle ayni zamanda miicadele
etmeden ve onlara darbe indirmeden, sadece distaki
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emperyalist diismanlara karsi miicadele etmek gerek-
tigini iddia etmek sa¢cmadir. Bu giine kadar iilke icin-
deki diismanlar, gericiler ve hainler, satilmis, gayri
milli unsurlarin bulunmadigi hi¢bir kurtulus miicadele-
si olmamis, hi¢ bir milli demokratik ve anti-emperya-
list devrim yapilmanustir. Sozde ii¢ diinya teorisinin
yaptig1 gibi komprador burjuvazi dahil biitiin burjuva
tabakalar anti-emperyalist giic, emperyalizme karsi
miicadeleyi ileriye dogru gotiiren bir temel ve etken-
ler olarak tanimlanamaz. Bu  teoriyi izlemek, dev-
rimci hareketi dogru yoldan saptirmak. devrimi yan
yolda birakmak, onu diger iilkelerdeki proleter devrim-
lerinden koparmak, bu iilkelerdeki halklarin ve pro-
letaryanm  miicadelesini anti-Marksist ve revizyonist
yola sokmak anlamina gelmek tedir.

Marksizm-Leninizm bize her zaman, milli mese-
leyi devrim davasina bagh olarak gormeyi oOgret-
mektedir. Bu goriisten yola ¢ikarak Marksist-Leninist-
ler, emperyalizme yonelen ve genel diinya proleter
devrim davasina hizmet eden her hareketi destekle-
mektedirler. Lenin sunlari belirtiyordu: ""Biz komiinist-
ler olarak, somiirge iilkelerdeki burjuva kurtulus ha-
reketlerini, bu hareketler, sadece gercekten devrimci
olurlarsa, temsilcileri devrimci ruhla koyliligi ve so-
miirilen genis Kkitleleri egitmemizi ve Orgiitlememizi
engellemezlerse desteklemeliyiz. Ve  destekleyecegiz.
Bu sartlar yoksa o zaman bu iilkelerdeki komiinistler
2. Enternasyonalin kahramanlarinin ¢iktigr reforincu
burjuvaziye * kars1 miicadele etmelidirler." (Lenin,
Eserler Cilt 31, S.266—-267)

Uciincii diinya tezini savunanlar, Suudi- Arabistan
kralinin véya Iran Sahi1'nin ABD'deki petrol tekelleriy-
le pazarliklarim1 bile, onlarin Pentagon'la milyarlarca
ve milyarlarca dolarlhik silah ahs verislerini kurtulus
miicadelesi, dahasi ''emperyalizme karsi miicadelede
esas giic'' olarak ele almaktadirlar. Bu mantiga gore,
petrol paralarnmm Wall Street ve City'nin bankalarina
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akitan petrol seyhleri emperyalizme kars1 bir mili-
tan ve emperyalist hakimiyete yonelen halk miicadele-
sinin destekleyicisidir; ve bu seyhlerin gerici ve baskici
rejimlerine silah satan Amerikan emperyalistleri, bu
silahlar1 emperyalistleri Arabistan, ve Iran'in altin kum-
larindan kovmak icin miicadele eden yurtsever giicle-
re'' vermektedirler.

Gergekler, bugiin anti-emperyalist ve demokratik
kurtulus¢u devrimin ancak basinda partisi bulunan,
genis koylii kitleleri ve diger anti-emperyalist ve yurt-
sever giiclerle ittifak icindeki proletarya onderliginde
olursa tutarhlikla yiiriitilebildigini ve sonuna kadar
gotiiriilebildigini gostermektedir. Lenin, daha 1905
yihinda "Iki Taktik' adh kitabinda emperyalizm sart-
larinda demokratik burjuva devrimlerin 6zelliginin
su oldugunu derin kanitlarla ispatladi: ''Bu devrimleri
ileriye dogru goétiirmekte en cok ilgisi bulunan giic,
tereddiit eden ve Kkitlelerin devrimci atilimina karsi
gerici feodal giiclerle birlesen burjuvazi degil, fakat
demokratik burjuva devrimi, sosyalist devrime gecis
icin bir ara asama olarak ele alan proletaryadir.'" Za-
manimizin milli kurtulus hareketleri icin de aym seyi
sOylemek gerekir. Stalin, Ekim Devriminden sonra"
sOmiirgelerde ve bagimh iilkelerde kurtulus devrimi
asamasinin ve bu iilkelerdeki proletaryanin uyanmasi
asamasinin ve onun devrimde hegemonya asamasinin
basladigin1 belirtiyordu. (Stalin, Eserler Cilt 10. s.
237-238)

Bu Leninist ogretiler, bugiinkii sartlarda 6zel bir
deger ve 6nem tasimaktadir. Bugiin diinyada, Lenin'in
dikkat cektigi iki egilim giiclii bir sekilde derinlesmis-
tir ve faaliyet gostermektedir. Bir yandan milli sinir-
larin kirilmasi egilimi ve kapitalist tekellerin ekonomik
ve siyasi hayat1 uluslararasi bir hale getirmesi ve Ote
yandan c¢esitli iilkelerin milli bagimsizlik miicadelesinin
giiclenmesi egilimidir. Nitekim, birinci egilime bagh
olarak somiirgelikten kurtulan bircok iilkede yerli
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burjuvazi, cok uluslu sirketler, cesitli ekonomik ve
mali biitiinlesmeler, vs. gibi ¢ok cesitli yeni sémiirge-
ci bicimlerle yabanci emperyalist sermayeyle baglarini
korumakla kalmamakta, tersine gittikce giiclendirmek-
tedir. Ulkenin ekonomik ve siyasi hayatinda kilit bir
yer tutan ve gittikce biiyilyen bu burjuvazi, emperya-
list yanhs1 bir giic, devrim ve kurtulus hareketinin
diismanidir. .

Eski somiirge iilkelerde, emperyalizme Kkarsi
milli bagimsizhigin giiclenmesi egilimine gelince bu
herseyden once bu iilkelerdeki proletaryanin biiyii-
mesine baghdir. Boylece anti-emperyalist ve demok-
ratik devrimlerin genis caph ve tutarl bir sekilde ge-
lismesi ve proletaryanin bunlara onderlik etmesi ve
bunun sonucu bunlarin daha yiikksek bir diizeye, sos-
yalizm miicadelesi diizeyine c¢ikarilmasi i¢cin daha el-
verisli sartlar yaratilmaktadir.

Marksist-Leninistler, sozde iiciincii diinya iilkele-
rinin proletaryasi ve halklarinin coskun kurtuluys,
devrimci ve sosyalist istek ve taleplerini bu iilkelerin
baskic1 komprador burjuvazisinin amaclar ve siyasetiy-
le karistirmamaktadirlar. Onlar, Asya, Afrika ve La-
tin Amerika iilkélerinde halk saflarinda devrimci
miicadelelerini zafere dogru gotiirecek saglam ilerici
akimlarin varoldugunu bilmektedirler.

Gelismekte olan bir dizi iilkede, iktidardaki em-
peryalist yanlisi, gerici ve fasist kuvvetleri ile gercek
anti-emperyalist ve devrimci giicler arasinda her hangi
bir ayirim yapmaksizin, ii¢ diinya teorisinin destekleyi-
cilerinin yaptigr gibi sozde ii¢ diinyanin emperyaliz-
me karsi miicadelenin ve devrimin esas giicii oldugu
konusunda genel terimlerle konusmak, Marksizm-
Leninizmin Ogretilerinden gozle goriillen bir ayrihis
ve devrimci giicler arasinda karnisikliga ve oOrgiitsiizliige
yol agan tipik oportiinist bakislar vazetmek demektir.
Gergekte, li¢ diinya teorisine gore, bu iilkelerin halk-
lari, ornegin Brezilya'da Geisel'in kanh fasist dikta-
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torliigiine ve Sili'de Pinochet, Endonezya'da Suharto,
Iran Sah1 ve Urdiin Kralina vb. kars1 savasmamahdir-
lar, ciinkii onlar, "'diinya tarihinin tekerlegini ileriye
gotiiren" ''devrimci itici gii¢'' in bir parcasidirlar.
Gergegin aksine bu teoriye gore, halklar ve devrimci-
ler iiciincii diinyanin gerici kuvvetleri ve rejimleriyle
birlesmeli ve onlar1 desteklemeli, esas anlamda devrim-
den vazge¢cmelidirler.

Birlesik Devletler Emperyalizmi, diger kapitalist
devletler ve Sovyet Sosyal Emperyalizmi sézde iiciincii
diinya iilkelerinde hakim olan siniflar1 binlerce iple ken-
dilerine baglamislardir. Yabanci tekellere bagimli ve
kendi halklan iizerinde hakimiyetlerini uzatmak is-
teyen bu siniflar, siiphesiz Birlesik Devletler Emper-
yalizmi ve Sovyet Sosyal Emperyalizmi iizerinde bas-
k1 uygulamayi ve onlarin kendi i¢ meselelerine miidaha-
lesini durdurmayi1 amacglayan, s6zde bagimsiz devlet-
lerin bir demokratik blok olusturduklari izlenimini
vermeye calismaktadirlar.

Lenin, kbniinist partilerine israrla sunlari séyledi,
"Emperyalist devletler tarafindan, siyasi olarak
bagimsiz devletler olusturma maskesi altinda sistemli
bir sekilde kullanilan yalanlarin, ger¢cekte hem ekono-
mik ac¢idan ve hem de askeri agcidan tamamen Kkendi-
lerine bagimh devletler yaratmak oldugunu, biitiin
ilkelerin, ozellikle geri kalmis iilkelerin genis calisan
halk yiginlarina devamh teshir etmek ve aciklamak
sereklidir.” (Lenin, Eserler Cilt 31s. 159) AEP, Le-
nin'in bu 6gretilerine her zaman sadik kalmstir.

AEP 7. Kongresinde Enver Hoca Yoldas sunlar
belirtti: "Cesitli hiikiimetler ve devletlerin izledikleri
siyasetlerin degerlendirilmesine gelince; Marksistler.
sinif kistasindan, bu hiikiimetler ve devletlerin emper-
yalizme, sosyal emperyalizme, kendi halkina ve gerici-
lige karsi aldiklan1 tavirlarindan yola ¢ikmaktadirlar.

~ Bu ogretiler 15131nda, devrimci hareket ve prole-
tarya stratejisini ve taktigini kurmakta, emperyalizme,
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burjuvaziye ve gericilige kars1 miicadelede gercek miit-

tefiklerini bulmakta ve onlarla birlesmektedir. Uciincii
diinya, bloksuz iilkeler, veya gelismekte olan iilkeler
terimleri, milli ve sosyal kurtulus icin savasan genis
kitlelerde siiper devletlerin tehdidinden korunacak s6z-
de bir siginagin bulundugu seklinde hayal yaratmak-
tadir. Bu terimler, su veya bu sekilde iki siiper devlete
ve eski somiirgeci metropollere siyasi, ideolojik ve eko-
nomik bakimdan bagh ve bagimli olan bu iilkelerin
cogunda mevcut gercek durumu gizlemektedir."
(Enver Hoca, AEP 7. Kongre Raporu, s. 204)

Bugiinkji sozde iigiincii diinya, bloksuzlar vb-
hakkindaki teoriler devrimi engellemeyi, kapitalizmi,
hegemonyasini uygulamayi engellemeyerek, fakat halk-
lara daha kabul edilebilir hakimiyet bi¢cimlerinin bazi-
larin1 uygulayacak bir seklini, savunmay1 amaglamak-
tadir. S6zde iiciincii diinya ve bloksuz diinya, adlandi-
rilmalarindaki farklhiliklara ragmen iki su damlasi1 gibi
birbirlerine benzemektedir. Onlara aym politika ve
ideoloji tarafindan yol gosterilmektedir, bir gurup
Otekisiyle oylesine icice gecmistir ki, hangi iilkelerin
iciincii diinya oldugunu ve onlarn bloksuzlardan neyin
ayirdettigini ve bloksuz diinyaya hangi iilkelerin dahil
edildigi ve bunlan iciincii diinyadakilerden neyin
ayirdettigini ¢ikarmak zordur.

Gerek liciincii diinya iilkelerinin, gerekse bloksuz
ilkelerin bir cuvala sokuldugu sozde gelismekte olan
ilkelerin yeni guruplasmasim yaratmak i¢in ¢aba gos-
terilinektedir. Bu teorinin yazarlan da, simif ¢elisKileri-
nin gizlemesi ve gelismekte olan iilkelerin ekonomileri-
nin insasi icin biraz "sadaka'' vermesi sartiyla emper-
yalizmin, sosyalemperyalizmin ve diger emperyalist
devletlerin ayagina batacak hi¢cbir sey yapmayarak
mevcut statikoyu savunmaktadirlar. Bu teorinin ya-
zarlarina gore, biiyiik devletler bazi1 'fedakarhk" lar
yapmali, halklara biraz daha yasamalan ve ayaklan-
mamalan ic¢in bir seyler vermelidirler. Béylece onlar,
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herkesin, zenginler ve yoksullarin, somiiren ve somiirii-
lenlerin yasadigi, ''savassiz'’, ''silahlanmadan'', ''bir-
lik 1gmde" "'siif barisi icinde'', Kruscgevci ''bir arada
vasama''yla "'yeni uluslararasi bir diizen'' seklinde orta
bir yol bulunabilecegini soylemektedirler.

Kesinlikle bu ii¢ ''bulus" ayni muhteva ve amacg-
lar1 tasidigr icin, bloksuz iilkelerin "6nderliginin"
icilinci diinya ve gelismekte olan iilkeler diinyasinin
tam bir uyum icinde olduguna dikkat ¢ekilmektedir.
Aym zamanda, teorileriyle, vaazlariyla Kitleleri, pro-
letaryay1 ve halklann aldatmakta ve onlar1 devrimci
miicadeleden saptirmaya ¢calismak tadirlar.

U¢ diinya teorisi iki zit sosyal sistem, sosyalizm
ve kapitalizm arasindaki celiskiyi veya emek ile serma-
ye arasindaki biiyik celismeyi hesaba katmamakta,
hatta ezilen halklar ile emperyalizm arasindaki biiyik
celismeyi sadece iki siiper devlet ve hatta esas olarak
onlardan biriyle celismeye indirgeyerek tahlil etmek-
tedir. Bu ''teori” ezilen halklar ve milletlerle, dlger
emperyalist devletler arasindaki celismeyi tamamen
inkar etmektedir. Dahasi, ii¢ diinya teorisinin taraf-
tarlan igiinci diinyanin bu emperyalist ulkelerle ve
ABD emperyallstlerlyle Sovyet Sosyal emperyalizmine

karst ittifak icin cagrida bulunmaktadir. .

Sozde, bugiinkii ortamda II. Dunya savasmdan
sonra ‘varolan, ABD emperyalizminin yenilmez bir
sekilde hakim oldugu emperyalist kampin, cesitli
emperyalistlerin c¢sitsiz gelismesi sonucu dagilmasi
ve varligim yitirmesi diinyanin ii¢ diinyaya boliindiigii-
nii haklh gostermeye calisanlarin kanmitlarindan biridir.
Bu teorinin destekleyicileri bugiin tek bir emperya-
list diimyadan bahsedilemiyecegini iddia etmektedirler.
Ciinki bir yandan Bafi emperyalistleri ABD'li hiikiim-
darlarma kars) gelmekte ve diger yandan ise iki emper-
yalist siiper devlet —ABD ve Sovyetler Birligi— arasinda
siddetli ve gittik¢e artan bir rekabet s6z konusu olmak-
tadir.
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Emperyalizm asamasinda, cesitli kapitalist iilke-
lerin esitsiz gelisimi sonucunda; emperyalistler arasi
celismeler siirekli varolmakta ve derinlesmekte, durum-
lara ve ‘sartlara gOre emperyalistler aras1 ittifaklar,
bloklar ve guruplagsmalar vs. yaratilmakta ve bozulmak-
tadir, bu Gilarksizm-Leninizmin ABC sidir. Lenin,
emperyalizmin kapitalizmin Son asamasi olarak her
gecen giin ciirimeye dogru ilerledigini gosteren, em-
peryalizmin bu tipik olgusunu objektif bir kanun ola-
rak genis bir sekilde ispatlamistir, fakat bu, so6zkonusu
celiskiler sonucu, sosyal sistem olarak emperyalist
diimyanin varhginin yokoldugu ve c¢esitli diinyalara bo-
lundiigii, su veya bu emperyalizmin sosyo - ekonomik
niteliklerinin degistigi anlamina mi1 gelmektedir? Asla.
Bugiinkii olgular emperyalist diinyanin dagildigindan
degil, fakat bugiin iki-bityiik emperyalist blok bir yan-
da, bu emperyalistlerarasi organizmalarin aletleri olan
NATO, Avrupa Ortak Pazan vb. aracglara sahip, baginda
ABD emperlalizminin bulundugu Bati Emperyalist
blok ve diger yanda ise yayilmaci, hegemonyaci ve sa-
vas kiskirticisi  politikalarinin  aletleri  VARSOVA
PAKTI, COMECON gibi araclara sahip Sovyet Sosyal
Emperyalizminin hakimiyetindeki dogu bleku tarafin.
dan karakterize edilen tek bir dunya emperyalist siste-
minden s6zetmektedir. |

"U¢ diinya" semasinda, sozde ikinci diinya, iki
siper devletten veya '"iiciincii diinyaya'' dahil edilen
cesitli ~ {lkelerden sosyal diizen bakimindan 6zde hig bir
farki olmayan kapitalist ve revizyonist emperyalist iil-
keleri kapsar. Gercekten bu "diinyanin' iki siiper dev-
let ile belirgin celismeleri vardir, fakat bunlar bizzat
iki siiper devlet arasindaki celismeler gibi emperyalist-
ler aras1 celismelerdir. Herseyden once bunlar Bati
Alman, Japonya, Ingiltere, Fransa, Kanada vb. gibi
emperyalistlerin pazarlar i¢in, niifuz alanlan icgin, ser-
maye ihra¢ béolgeleri icin ve digerlerinin zenginlikleri-
ni somiirmek icin gerek bir siiper devletle veya oteki-
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siyle, gerekse birbirleri ile olan ¢elismelerdir.
| Siiphesiz bu celismeler ‘emperyalist diinya siste-
mini zayiflatmakta ve proletarya ile halklarin miicade-
lesinin yararina olmaktadir. Fakat cesitli emperyalist
devletlerle iki siiper devlet arasindaki celismeleri
emekci Kitleler ve halklarin emperyalizime karsi giris-
tikleri miicadeleyle bir tutmak marksizme aykindir.
S6zde 'ikinci diinya' iilkelerinin, bagka bir de-
yisle, bu iilkelerde hakim olan biiyiik tekelci burjuvazi-
nin iki siiper devlete ve diinya emperyalizmine karsi
miicadelede ezilen halklar ve milletlerin miittefiki olma-
lar1 asla mimkiin degildir. Tarih II. Diinya Savasindan
sonra bu iilkelerin, Amerikan' Emperyalizminin Kore,
Vietnam, Ortadogu, Afrika ve diger iilkelerdeki saldir-
gan siyaset ve egilimlerini desteklediklerini gostermis-
tir. Oalar, yeni somiirgeciligin ve uluslararasi ekonomik
iliskilerde eski esit olmayan diizenin atesli savunucula-
rnychlar. Sovyet Sosyal Emperyalizminin "ikinci
Jdunyada™ yer alan miittefikleri, Cekoslovakya'nin is-
galine onunla birlikte katildilar ve diinyanin cesitli bol-
gelerinde onun yagmaci, yayilmact politikalanmn  hara-
retli destekcileri oldular. S6zde ''ikinci diinya"' iilkeleri,
iki siiper devletin saldirgan ve yavilmaci ittifaklarinin
ana ekonomik ve askeri destegini olustururlar.

"Uc¢ diinya" teorisinin destekcileri bu teorinin,
emperyalistler aras1 celiskilerden yararlanmada biiyiik
imkanlar verdigini iddia etmektedider. Diisman kam-
pindaki celigskilerden yararlanilmahdir, fakat hangi
yolla ve hangi amacla. ilke, devrimin, halklarin w on-
larin 6zgiirliigiiniin, sosyalizm davasinin yararina ola-
cak bir sekilde bu ¢elismeleri degerlendime olmalidir.
ilke, diisman saflarindaki celismelerden yararlanma-
nin, devrimci hareketleri ve kurtulus hareketlerini za-
yiflatmayip tersine onlari gi¢lendirmesi, diismana karsi
ozellikle de bas diismana karsi1 miicadelede, halk kit-
leleri icerisinde herhangi bir hayale yer vermeden.
devrimci giicleri gittikce daha aktif bir bicimde sefer-
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ber etmesidir.

Emperyalistler arasi ¢eliskilerin mutlaklastirilmasi
devrimle Kkarsi-devrim arasindaki temel celismenin
yeterince 6nemsenmemesi yalnizca diisman kampinda-
ki celigskilerden yararlanmayi stratejinin esas olarak
kabul etmek ve asil seyi yani devrimci ruhun yiikseltil-
mesi ve emekc¢i halklarin devrimci hareketinin gelis-
mesini unutmak, devrimin hazirlanmasini ihmal etmek,
bunlar bir biitiin olarak alindiginda, Marksist-Leninist
ogretiye aykin dismektedirler. S6zde daha zayif
emperyalizmlerle daha giiclii olana kars1 birligi ogiit-
lemek celiskilerden yararlanma perdesi altinda diger
iilkeninkine karsi iilkenin burjuvazisinin yaninda yer
almak Marksizme aykiridir. Lenin, diisman saflarin-
daki celiskilerden yararlanma taktiginin proleter
bilincin genel seviyesini, devrimci ruhu, Kkitlelerin
savasma ve kazanma Kapasitesini diisiirmek degil
yiikseltmek icin kullanilmasi gerektigini onemle be-
lirtmistir. (Lenin, Eserler,Cilt 31, syf. 69—-70)

AEP, bu o0lmez Leninist o6gretileri her zaman,
devamli olarak savunmaktadir. Enver Hoca Yoldas'-
in belirttigi gibi "'Emperyalizmin ve modern revizyo-
nizmin biiyilk bir kriz i¢cinde bulundugu su anda
onlara karsi miicadeleyi giiclendirmeli, diismanlar ara-
sindaki biiyiik celiskilerden diizgiin ve dogru bir se-
kilde sosyalist devletlerin ve devrimle ayaga kalkan
halklarin lehine yararlainmali, onlar1 araliksiz teshir
etmeli, emperyalistler ve revizyonistlerin goniilsiizce,
tehlikeden kagcmak ve sonra intikam almak icin bu-
lunduklan sozde itiraflada yetinilmemeliyiz. Bunun
icin, her zaman celikten birligimizi korumal ve
saldirlarimizi araliksiz siirdiirmeliyiz."" (Raporlar ve
soylevler 1970, 1971 syf. 460-461)

iki siiper devletin bas destekg¢ilerini olusturan, ¢ogun-
lukla kapitalist ve yeni somiirgeci iilkeleri kapsayan vc
sozde ABD emperyalizmine ve Sovyet sosyal-emperya-
lizmine karsi miicadelede ''iiciincii diinyanin'' miitte-
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fiki sozde'' ikinci Diinyadan' sézederken, ii¢ diinya
teorisinin karsi-devrimci ve sahte anti-emperyalist
karakteri agikca goriilmektedir.

Ulusal bagimsizligin korunmasi ve o6zellikle Sov-
yet Sosyal emperyalizmine karsi miicadelenin ¢ikar-
lar1 geregi tekelci burjuvaziye ve ''ikinci diinya" iil
kelerinin sOmiirii sistemine karsi miicadele etmesi ge-
reken Avrupa, Japonya, Kanada vb. proletaryasina
sosyal baris, burjuvaziyle isbirligi ve devrimden vaz-
gecmeyi Ogiitledigi icindir ki bu "'teori'’ karsi-devrimci
bir teoridir.

Bu aym zamanda bir sahte anti-emperyalist
teoridir, ciinkii "ikinci diinyanin emperyalist giicleri-
nin yeni-somiirgeci ve somiiriicii politikasim hakh ¢i-
karmakta ve desteklemekte ve Asya, Afrika ve Latin
Amerika halkliun sozde siiper devletlere karsi miicadele
ugruna bu politikaya karsi ¢ikmamaya cagirmakta-
dir. Gergekten, boylece sozde ''ligiincii diinya'' ve
"ikinci diinya' halklarinin anti-emperyalist ve anti-
sosyal emperyalist miicadelesi zayiflatilmakta ve sa-
bote edilmektedir.

111

- Devrimci strateji, devrimci miicadelenin o6ziinii
olusturur. Stalin, ''Leninizmin strateji ve taktikleri,
proletaryanin devrimci miicadelesinin  Onderliginin
bilimidir"' (Eserler, Cilt 6, syf. 155) diye yaziyordu.

Leninist strateji, diinya proleter devrimini, mer-
kezinde uluslararasi proletaryanin yeraldigi cagimiz-
daki birka¢ biiyilk devrimci akimdan olusan tek bir
siire¢ olarak ele alir.

Bu devrimci siire¢, gercek sosyalizm yolunda iler-
leyen iilkelerde, sosyalist ve kapitalist iki yol arasinda
birincinin ikinci iizerinde tam ve nihai zaferini sagla-
mak, karsi-devrimci siddetle ve emperyalist saldiriyla

Tva g

veya yollarim kapamak iizere cetin ve uzlasmaz bir
miicadele olarak gelismektedir. Devrimciler ve biitiin
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dinya halklar1 bu miicadeleyi, biitiin diinyada devrim
ve sosyalizm davasinin hayati bir meselesi olarak ele
alarak, canl bir ilgiyle izlemektedirler. Onlar, emper-
yalizmin herhangi bir girisimine karsi, sosyalist iilke-
leri tamamen ve kayitsiz sartsiz destekliyor ve onlar-
la dayamisiyorlar. Ciinkii onlar, sosyalist iilkelerde
bizzat kendilerinin ugruna savastiklan iilkelerin ger-
ceklestigini gormek tedirler.

Lenin'in sosyalist devrimin zafer kazandig: iil-
keye, .uluslararasi proletaryanin yardimi ve destegi-
nin, son derece 6nemli ve gerekli olduguna iligkin
diisiinceleri oliimsiizdiir. Fakat bu, her zaman Mark-
sizm-Leninizmin devrimci ogretilerini en  kesin bir
sekilde uygulayan ve proleter entermasyonalizmine
tutarhlikla sadik kalan gercekten sosyalist bir iilke-
den bahsetme anlamina gelir. O, eger sadece sahte
sosyalist bir maskeyi koruyarak Kkapitalist bir iilke
haline gelmisse, o, desteklenmemelidir.

Devrimciler ve halklar, sosyalist iilkelerin basari-
larinin " ve miicadelesinin emperyalizmi, burjuvaziyi
ve uluslararasi1 gericiligi zayiflatan darbeler oldugunu,
bunlarin iscilerin ve - halklarin, devrim ve kurtulus
miicadelesine dogrudan bir yardim ve destek oldugu-
nu bilmektedirler. -

Lenin ve Stalin, her zaman sosyalist bir iilkenin prole-
taryasinin devrimci gorevinin' sadece kendi iilkesinde
sosyalizmi gelistirmek icin her tiirli ¢abayi gosterme
olarak degil, fakat aym zamanda diger iilkelerdeki
devrim ve Kkurtulus hareketlerini cok yanh bir sekilde
destekleme olarak da ele almnslarduﬂ Stalin, '"'Lenin
Sovyetler Cumhuriyetini asla kendi basina bir amacg
olarak gormemistir." diye yaziyordu. "O, bunu her
zaman bati ve dogu iilkelerinde devrimci hareketin
giiclendirilmesinde zorunlu bir halka olarak  biitiin
diinyanin iscilerinin sermayeye galebe c¢almasini
kolaylastirmak icin zorunlu bir halka olarak ele
aldi. Lenin, bunun sadece uluslararasi bakis aci-
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sindan degil fakat aym zamanda bizzat Sovyetler
Cumbhuriyetinin korunmasi bakis acisindan da ye-
gane dogru kavram oldugunu biliyordu." (Eserler
Cilt 6 syf. 52) Iste tam da bu nedenden dolayi
gercekten sosyalist bir iilke kendisini, biitiin sinif
sinirlarinin  silindigi ve sadece halklar1 emperyaliz-
me karsi1 ve devrim icin miicadele yolundan saptir-
maya hizmet eden sozde ''iciincii diinya'' veya
"bloksuz iilkeler'' gibi gruplasmalaradahil edemez:
Ancak, devrimci, ozgirlige asik ve ilerici
giicler isci smifinin devrimci hareketi ve ezilen halk-
larin ve milletlerin anti-emperyalist hareketi sosyalist
ilkelerin gercek ve giivenilir miittefikleri olabilirler.
Bu yiizden, diinyanin "ii¢ diinyaya' béliinmesini vaaz
etmek, cagimizin temel celismelerini ihmal etmek,
proletarya ile tekelci burjuvazinin ve ezilen halklarla
sozde ''ikinci diinyanin'"' emperyalist devletlerinin
ittifaki1 cagrisinda bulunmak, uluslararasi proletar-
yanin, halklarin veya sosyalist iilkelerin yararina
degildir. Bu Leninizme karsidir. Stalin sunu belir-
tiyordu: "Sovyet Cumhuriyetinin menfaatinin kardes
partilerimizin saga sapmalarini1 gerekli-kildig1 bir du-
rumu diisinemiyorum. Biitin diinyada devrimci pro-
leter hareketin temeli olan Cumhuriyetimizin menfaat-
lerinin, batinin iscilerinin devrimci ruhunun ve siyasi
faaliyetinin azamisini degil de, bu faaliyetin azaltil-
masini, devrimci ruhun Olmesini gerektirebildigini
diisiinemiyorum'' (Eserler, Cilt 8. Syf. 111)
Kapitalizmin metropollerinde, bugiin diinya prole-
ter devrim siireci proletaryanin ve diger emekgi ve ileri-
ci tabakalarin burjuva sémiirii ve baskiya karsi, burju-
vazinin diinya kapitalist sisteminin mevcut buhraninin
yiikiinii emekcilerin sirtina yikma ¢abalarina karsi, su
veya bu bicimde fasizmin canlandirilmasina kars: bii-
yiiyen sinif miicadelesini kapsamaktadir. Basinda pro-
letarya bulunan genis emekgi kitleler arasinda kapita-
lizmin buhranindan ve diger yaralarindan, burjuva



sOmiiriiden, fasist zorbalik ve emperyalist savaslardan
yegane c¢ikis yolunun, sosyalist devrim ve proletarya
dik tatorliigiiniin kurulmasi oldugu konusunda biling-
lenme gelisiyor ve her giin gelisecektir. Hayat ve olgu-
lar, ne burjuvazinin ne de sosyal demokratlardan mo-
dern revizyonistlere kadar agik ve gizli usaklarinin
kitlelerin devrimci- miicadelesinin kabaran ‘dalgasim
durdurabildigini saptamaktadir. AEP 7. Kongresinde
Enver Hoca Yoldas soyle dedi: '.Diinya proletaryasinin
bugiinkii miicadelesi, Marksizm-Leninizmin burjuva ve
revizyonist diinyadaki is¢i simifinin ve onun devrimci
miicadelesinin siddet veva demogojiyle bastirilamaya-
cagi seklindeki temel tezint bhir kere daha dogrulamak-
tadir. (Enver Hoca, AEP 7. Kongre raporu syf 186-187)
Gelismis kapitalist iilkelerde objektif sartlar her
giin daha fazla devrim yararina oluyor. Bugiin orada,
proleter devrim ¢o6ziim icin ele alinmis bir meseledir.
Revizyonistlerin ihanet edip yere attiklari devrim
bayragini ele almis bulunan Mark-
sist-Leninist partiler dogru olarak gelecekteki devrimci
savaslar, burjuva diizenin devrilmesi i¢in proletarya
ve miittefiklerini hazirlamak amaciyla gorevler iistlen-
misler ve ciddi olarak c¢alismaya koyulmuslardir. Diin-
ya kapitalist ve emperyalist sistemini, en belli bash
kalelerinden vuran bu devrimci miicadele gercek sos-
yalist iilkelerin ve diinyadaki biitiin devrimci ve 6zgiir-
lige asik halklarin tam destegine sahiptir ve sahip
olmahdir. Fakat bugiin, modera revizyonistler, "ii¢
diinya' teorisinin destekleyicileri ve ''bloksuzlugun"
teorisyenleri devrimden ve ona hazirlanmadan hi¢ s6z
etmezken aslmda onu sabote etmeye ve mevcut kapi-
talist diizenin statikkosunu korumaya cahisiyorlar.
Proletaryanin dikkatini devrimden saptirmaya
calisarak, "i¢ diinya" teorisinin yazarlar1 su anda sii-
per devletlerin 6zelliklede bas diisman olarak ele aldik-
lar1 Sovyet Sosyal emperyalizminin saldin tehlikesin-
den milli bagimsizligi koruma meselesinin 6n plana
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ciktigim1 vaaz ediyorlar. Belli bir zamanda uluslararasi
capta esas dismam tammlama meselesi devrimci ha-
reket icin biiyik onem tasiroolaylarin gelisimini, meyv-
cut durumun smifsal tahlilini gozoniine alan partimiz,
ABD emperyalizmi ve Sovyet sosyal emperyalizminin
bu iki siiper devletin bugiin "halklarin bas ve en biiyiik
diismanlan' oldugunu ve boylece-"aym derecede teh-
likeli olduklarm' belirtmektedir. (Enver iloca, AEP 7
Kongre Raporu, syf. 179)

Sovyet sosyal emperyalizmi, tipik bir sOmiirgeci
ve yeni sOmiirgeci siyaset izleyen, sermaye ve silah
giicine dayanan, yayillmaya susamis vahsi, saldirgan
bir emperyalizmdir.

Amerikan emperyalizmiyle rekabet icinde bu
yeni emperyalizm stratejik mevziler elde etmeye
ve pencelerini piitiin bolgelere ve Kitalara gecirmeye
calisiyor. O, devrim atesinin sOndiiriiciisii ve halklarin
kurtulus miicadelesinin bastiricis1 olarak temayiiz edi
yor. Fakat bu hicbir sekilde halklarin ve biitiin
diimyanin diger diismam Amerikan emperyalizminin
"tic dinya" teorisinin savunuculann gibi daha az
tehlikeli oldugu anlanuna gelmez. Gercegi carpitip,
halklann aldatarak onlar, ABD emperyalizminin artik
sozde savas kiskirticisi olmadigini, sézde zayiflamus,
¢Okiis icinde oldugunu, "korkak bir fare'' haline gel-
digini, tek kelimeyle Amerikan emperyalizminin ba-
risct oldugunu iddia etmektedirler. Meseleler 6yle bir
noktaya ulasmistir i Almanya, Belgika veya Italya,
Japonya gibi cesitli iilkeler ve diger iilkelerdeki Ameri-
kan askeri varligi savunma etkeni olarak hakh c¢ikanl-
makta ve tanimlanmakta ve hakli goriimmektedir. Boyle
goriisler halklarin 6zgiirliigii ve devrimin kaderi icin
son derece tehlikelidir. Boyle tezler gerek Amerikan
emperyalizminin gerekse Sovyet sosyal emperyalizmi-
nin saldirgan, hegemonyaci ve yayilmaci tabiatlan hak-
kinda hayaller besler.

Proletarya ve proleter devrim her tiirlii emperya-



lizmi ve ozellikle de iki emperyalist devleti yitkma gore-
viyle karsi karsiyadir. Bizzat kendi tabiatindan otiirii,
her emperyalizm, her zaman proleter devrimin azgin
bir diismanmidir. Bu yiizden diinya devriminin stratejik
bakis agisindan emperyalizmi daha tehlikeli veya daha
az tehlikeli diye bolmek yanhstir. Pratik ispatlamstir
ki, ik1 siiper devlet ayni derece ve ayni ¢apta sosyalizm
ve milletlerin ozgiirliigii ve bagimsizlig: i¢in esas diis-
mani, somiriicii sistemleri savunan en biiyiik giicii, in-
sanlig1 3. bir diinya savasina atmada dogrudan tehlike-
yi olusturmaktadir. Bu biiyiik gercegi ihmal etmek su
veya bu siiper devletin tehlikesini yanlhis degerlendir-
mek-veya daha kotiisii bir siiper devlete kars: digeriyle
birlik ¢agrisinda bulunmak, devrimin ve halklarin gele-
cegi icin korkung¢ sonuclar ve biiyiik tehlikelerle dolu-
dur. Elbette su veya bu iilkenin siiper devletlerden bi-
risi tarafindan ezilebilecegi veya dogrudan tehdit edi-
lebilecegi durumlar olmaktadir ve olabilir. Fakat bu
hicbir sekilde ve hicbir durumda diger siiper devletin
aym lilke icinde bir tehlike olusturmadig: ve hatta di-
ger siiper devletin bu iilkenin bir dostu haline geldigi
anlamina gelmez. 'Dismanunin diilsmani benim dostum
dur' ilkesi iki emperyalist siiper devlet Sovyetler Birligi
ve ABD icin s6z xonusu oldugundan gecerli olamaz.
Bu iKki siiper devlet her tirlii aracla devrim ve sosyaliz-
me karst miicadele ediyor. Devrimi ve sosyalizmi sabo-
te etmek ve onlar1 kana bogmak i¢in her tiirlii ¢cabay1
gosteriyorlar. \

Iki siiper devlet hakimiyetlerini ve somiiriilerini
cesitli halklara ve iilkelere yaymaya cabaliyorlar. De-
neyler gostermektedir ki onlar, kana susamis pencele-
rini halklara nzatmak icin bazan bir bolgeye bazan di-
gerine xarsi siddetle saldirilara girismekte, herbiri dige-
rinin yerini almak i¢in ¢ilginca miicadele etmektedirler.
Bir iilkenin halkt bir siiper devletin hakimiyetinden kur-
tulur kurtulmaz hemen bir digeri adimin1 atmaktadir.
Orta Dogu ve Afrika bunu kamtlamaktadir.
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Giiniimiizde diinya devriminin diger biiyiik bir aki-
mi, halklarin emperyalizme, yeni somiirgecilige ve so-
miirgeciligin kahntilarina yonelmis milli kurtulus ha-
reketleridir. Marksist-Leninistler, diinya proletaryasi,
ezilen halklarin milli kurtulus hareketini diinya devrim-
ci siirecinin gelismesinde son derece 6nemli, yeri dol-
durulamaz bir etken olarak kabul edip, onunla tam bir
dayamisma igindedirler ve onlara tam bir destek saglar-
lar. AEP, ulusal kurtulus ve bagmsizliklar i¢in savasan
halklar1 her zaman desteklemistir.

"Biz miicadeleleri ile emperyalist ve sosyal - em-
peryalist savas kiskirticilarinin saldirgan planlarim
parcalayacak olan diinya proletaryasiyla ve biitiin ger-
cek anti - emperyalist ve ilerlemeye asik giiclerle birlik-
ten yanayiz. Marksist - Leninist cizgilerinde, tutarh
olarak AEP ve Arnavutluk halki. gelecekte de diisman-
larin planlarini ve manevralarini bosa cikarmak ve halk-
larin oOzgiirlik ve giivenlik davasim zafere ulastirmak
icin hi¢cbir ¢cabadan kacmmayacak ve bu ugurda biitiin
Oteki anti - emperyalist ve anti sosyal emperyalist halk-
larla , biitiin Marksist - Leninist partilerle biitiin dev-
rimcilerle ve diinya proletaryasiyla ve biitiin ilerici kim-
selerle omuz omuza savasacaktir. ( Enver Hoca 7.
Kongre Raporu - Sayf. 228)

Enver Hoca Yoldas, Arnavutluk Partisi ve Devlet
admna, bu saglam tavri, yeni anayasamizin onaylanma-
styla ilgili Halk Meclisinde yaptigi konusmada da orta-’
ya koymustur. O, soyle dedi: 'Diinyadaki bir¢ok halk
bilyiik cabalar gosteriyor, ve somiirgeci kanunlara ve
yeni somiirgeci hakimiyete, burjuvazinin halklarin s6-
miiriilmesini korumak icin kurdugu kurallara, uygula-

malara, geleneklere, eski ve yeni esit olmayan anlasma.-
lara, uluslararasi iliskilerdeki igreng¢ farkhliklara ve ayi-
rima siddetle kars1 ¢ikiyor. Bu_durumla, uzlagmayi
reddeden ve kendi zenginlikleri iizerinde milli ege-
menliklerini kurmak icin miicadele eden ve siyasi ve
ckonomik bagimsizliklarimi giiclendirmek ve uluslarara-
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s1 iliskilerde esitlik ve "adalet icin ¢aba gosteren ilerici
halklar ve demokratik devletler, Arnavutluk halkinin ve
devletinin tam dayanismasina ve destegine sahiptir.
"(Halk Meclisinde konusma, Aralik, 27,1976)

Lenin'in zamanindan beri, Marksist - Leninistler
her zaman halklarin ve ezilen milletlerin milli kurtulus
miicadelesini, diinya devriminin, proletaryanin giiclii bir
miittefigi ve yedek giicii olarak ele almislardir. Tam ve-
ya kismi siyasi bagimsizligi kazanmis olan iilkelerde,
devrim, cesitli gelisme asamalarindadir, ve her yerde
ayni gorevlerle karsi karsiya degildir. Aralarinda dog-
rudan, proleter devrimiyle karsi karsiya bulunan iilke-
ler vardir. Diger bir ¢cok iilkede ise, anti - emperyalist
milli demokratik devrimin gorevleri giindemdedir. Fa-
kat, her haliikarda, bu devrim ayn1 zamanda, uluslar-
arast  burjuva emperyalizmine yoneldigi icin, diinya
proleter devriminin bir miittefigi ve yedek giiciidiir. Fa-
kat bu, boyle iilkelerin milli demokratik asamada kal-
masi gerektigi ve asamalar atlanabilir, aradan ¢ikartila-
bilir ve bazilar1 onlar1 Blankist diye adlandirabilir kor-
kusuyla, devrimcilerin sosyalist devrimden ve onun ha-
arlanmasindan bahsetmemesi gerektigi anlamma gel-
mez.

Lenin, burjuva demokratik devrimler somiirge iil-
kelerde hala sadece niive halindeyken, bu iilkelerde.
burjuva demokratik devrimlerin sosyalist devrime do-
nistirillmesinin gerektiginden bahsediyordu Blankizmi
elestirirlerken, Marx ve Engels. 1848 devrimini veya
Paris Komiiniinii olgunlagsmanus olarak tanimlamislar -
di. Marksist - Leninistler, agamalarin atlanilmasina yol
acan kiiciik burjuva sabwrsizlikla, devrimin kesintisiz ge-
lismesinin zorunlulugunu asla karistirmazlar. Lenin,
somiirge ve bagimli iilkelerde devrimin ileriye gotiiriil-
mesinin gerektigini belirtti. Lenin'in zamanmdan Derti
bu ilkelerde biiyik degisiklikler meydana gelmistir.
Dehasivla Lenin bu degisiklikleri ongordii ve diinya
devrimci siireciyle ilgili Leninist tezlerinde bunlara ce-
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vap verdi. Proleter devrimin siirdiiriillmesi evrensel bir
kanun ve cagimuzin -esas akimidir. Endonezya, Sili.
Brezilya ve Zaire vs. bile dahil istisnasiz biitiin iilkeler
oraya ulasmak i¢in ge¢cmesi gereken asamalar ne olursa
olsun bundan ge¢cmelidir ve gececeklerdir. Eger bu he-
defi gozden kacmirsan, eger statikonun korunmasini
vaaz eder ve 'asamalari atlamaktan kaginmak iizerine'
teoriler varatirsaniz . Eger Suharto ve Pinochet, Gay-
zer ve Mobutu'ya karsi miicadele etmeyi unutursaniz,
bu sizin milli kurtulus miicadelesi veya milli demokra-
tik devriminden yana olmadiginizi gosterir.

Avrupa da proleter devriminden gegmehdlr ve ge-
cecektir. Kim bu perspektifi unutur, kim bu amacla
sonuna kadar hazirlanmayip tersine devrimin Asya ve
Afrika'ya kaydigini1 ve Avrupa proletaryasinin milli ba-
gimsizhigr savunma gerekcgesiyle kendi "Akilh ve iyi
burjuvazisiyle" birlesmesi gerektigini 6ngoriirse, o anti
leninist bir tavir icindedir, ve ne anayurdun savunul-
masindan ne de milletin 6zgiirliigiinden yanadwr. Kim
gerek Varsova Pakti, gerekse NATO'yla miicadele
edilmesi gerektigini. gerek Comecon'un gerekse Ortak
Pazar'in reddedilmesi gerektigini unutursa, ¢, onlan
destekler duruma diiser ve onlarm c¢siri olur,

"Komiinist Partisi Manifestosu''nda Marx ve En-
gels, soyle yazmustir: "'Avrupa'da bir hayalet dolasivor,
Komiinizm hayaleti, eski Avrupa'nin biitiin giicleri, bu
hayalete kars: kutsal bir savas vermek icin birlesmis-
lerdir. Marx ve Engels'in bu gozlemleri giniimiizde de
gecerlidir. Revizyonist ihanet ve emperyalizm ve sosyal
emperyalizmin devrimci hareket ve komiinizin fikirleri
karsisina cikardigi ekonomik potansiyel ve baskici as-
keri gii¢, tarihin gidisini degistirmeye veya Marksizm -
Leninizmin biiyik giiciimiin istesiinden gelmeye indik te-
dir olmanustir ve asla olamayuacakiir.

blarksizm  Leninizm proletaryanin bilincinin de-
rinlerine girmis ve kurtulus arayan genis emekci kitie-
lerin iizerinde gittik¢e daha biviik bir etki yapan dev-
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rimci ideolojidir. Bu teorinin vurusu o kadar gicliidiir
ki, burjuva ideologlar onu her zaman hesaba katmak
zorunda kalmislar ve Marksizm - Leninizmi ¢arpitmak
ve devrimi baltamak i¢in yollar ve aracglar bulma c¢aba-
larim asla geri birakmamislardir.

Bugiinkii "Uc¢ diinya, bloksuzluk vs. gibi anti -
leninist teorilerle devrimi baltalamayi1, emperyalizme
Ozellikle de Amerikan emparyalizmine karsi1 miicadele-
yi sondiirmeyi, Marksist - Leninist hareketi, Marx ve
Lenin'in 6ngordiigii proletaryanmin birligini bélmeyi,
Marksizm - Leninizme, devrime sadik kalan gercek
Marksist - Leninist partilerle miicadele etmek i¢in her
cesit anti - marksist guruplasma yaratmayi amacla-
maktadir. | |

Durumlar1 s6zde yeni bir yolla, Lenin ve Sta-
lin'den farkh bir sekilde tahlil etme, Marksist -Leninist
Komiinist hareketin her zaman yiiksekte tuttugu dev-
rimci stratejivi degistirme cabalari, sapmis, marksizm
dis1 yollara, emperyalizine ve revizyonizme karsi miica-
deleyi terke yol agmaktadir. Marksizm - Leninizime.
tMarksist - Leninist hareketin stratejisine sadakat, her

renkten modern revizyonistin yaydigi biitiin oportiinist
sapmalara karsi1 miicadele burjuvazi ve emperyalizme
karsi isci sinifi ve halklarin devrimci bir sekilde hare-
kete gecirilmesi, devrim i¢in ciddi bir hazirlik, tek dog-
ru yol, zafere giden yegane yoldur.
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"Bugiinki "¢ dinya'", "bloksuzluk’'’ us. gibi anti-leninist
teorilerle devrimi baltalamay:, emperyalizme ozelliklede Ame-
rikan Emperyalizmine kargt miicadeleyi sondirmeyi Marksist-
Leninist hareketi, Marx ve Lenin'in ongordigii proletaryanin
birligini bolmeyi, Marksizm-Leninizme, deuvrime sadik kalan
gercek Marksist-Lenininst partilerle miicadele etmek icin her
¢esit anti-marksist gruplagsma yaratmayt: amacglamaktadir."’



