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Onsoz

Y aklagik 8 ayhk bir tarigma ve hazirhik siirecinin sonucunda

halihazirdaki iceriine kavusan bu kitapgik bir politik
bildirge olmak amaciyla kaleme alinmigtir. Herhangi bir bildirge
metninin tagimasi gerektigi kadar Marksizmin teorik, ideolojik,
politik ve orgiitsel sorunlanna deginmekte, bu sorunlara iligkin
pozisyon almakta ve bunlann ¢oziimiine dair kimi yaklagimlan di-
le getirmektedir. S6z konusu yaklagimlar, yaganan sorunlann ta-
mamlanmig ¢oziimlerine degil daha ok ¢oziim igin izlenmesi ge-
reken yontemlere ve alinmasi gereken pozisyonlara isaret etmek-
tedir.

Bu tiir bildirge metinlerinde, soylenenler kadar soyleyenlerin de
dikkate alindigini biliyoruz. Megru ve kagimlmaz gordiigiimiiz bu
meraki gidermek icinse, bu kitapgikla varhigimi deklare eden Bed-
reddini Hareket'in olusumunu 6nceleyen siirecin kisa tarihgesini
vermeyi gerekli buluyoruz.

Bedreddini Hareket'in bilegenlerinin agirikh bir boliimii, SIP
(Sosyalist 1ktidar Partisi) icerisinde 1999 yii yazinda yaganan ay-
. ngmanin sonrasinda olugan Gergek cevresinden gelmektedir.
Gergek cevresi, SIP'ten tasfiye edilenler tarafindan kurulan
SBH'nin (Sosyalist Birlik Hareketi) fiilen fesholmasiyla birlikte
2000 yih baginda bagimsiz siyasal hattin inga etme siirecine bag-
lamugtir. Gergek cevresi, SIP ile yagadifi ayngmayi, devrimci ha-
reketin 1996 yilinda somut goriintiileriyle agiga ¢ikan yenilgisinin

1
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giiclendirdigi ve SIP merkezine de sirayet eden reformist ve aydin-
lanmaci-ilerlemeci egilimle bir hesaplasma olarak tanimlamugtir.
Gergek cevresi, devrimciligin temel kriterleri olarak, mevcut dii-
zeni yikma perspektifine ve somut yonelimine sahip olmay gor-
miig, faaliyetlerini bu dogrultuda planlamg ve yiiriitmiigtiir. Buna
gore Gergek cevresi, bir yandan her diizlemde diizenle savagma
kabiliyetine sahip devrimci bir partinin kurulug hedefini Gniine
koymus, diger yandan da iilkenin toplumsal dinamiklerinin en
fazla ezilenleriyle siireklilegmis bir iligki gelistirilmesi ve derinleg-
tirmesi hedefine odaklanmgtir.

Gergek cevresi faaliyetleri siiresince farkli imzal yazilardan olu-
san dort kitap-dergi yayinlamig, bu yayinlarda temel ideolojik-po-
litik tezlerini iglemigtir. Ayrica enformel sektor igcileri iginde yii-
riitiilen BS (Birlegik Isci Sendikas) galigmasina kadrolariyla 6n-
derlik etmig, bu sendika 2003 yilinda Istanbul'da gergeklegtirilen
Tageron Postacilar Grevi'nin orgiitlenmesinde bagat rol iistlen-
migtir. Gergek cevresi, faaliyet yiiriittiigii siire¢ icinde, Kiirt Hare-
keti'yle yakin iligki gelistirmeye ozen gostermigtir. Kiirt Hareke-
ti'nin merkezi politikalar kargisinda elegtirel bir tutum takinsa
da, bu hareketin sahip oldugu devrimci dinamigi goz dniinde bu-
lundurarak aradaki mesafeyi agmamaya dikkat etmigtir. Bu dog-
rultuda, ozellikle segim siireclerinde Kiirt Hareketi'nin merkezin-
de bulundugu Blok girisimlerinin iginde giicii oraninda yer almig-
tir. Devletin devrimci tutsaklara yonelik yiiriittiigii F Tipi saldin-
st kargisinda ortaya konulan Oliim Orucu eylemlerine kogulsuz
aktif destek veren Gergek cevresi, gerek faaliyet yiiriittiigii yerel-
liklerde gerekse de diizenlenen merkezi eylemlerde yerini almig-
tir. Diger yandan, emperyalist saldirinin temel hedefi haline ge-
len Ortadogu’daki direnig hareketlerinin hali hazirdaki ideolojik
angajmanlanini, bu hareketlere destek vermenin oniinde bir en-
gel olarak gormeyi dogru bulmamig ve bunlari engel olarak go-
ren Tiirkiyeli sol dznelerle ideolojik miicadele yiiriitmeye ozel
Onem vermigtir.

2004 yili sonbaharinda 4 yillik faaliyetine ait bagarilarin ve baga-

nisizhklarin muhasebesini yapmay: oniine koyan Gergek cevresi,
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muhasebe siireci sirasinda yiiriitiilen tarwgmalar neticesinde eli-
nizde tuttugunuz bu brogiirde ana hatlariyla ortaya konan goriig-
leri gelistirmistir. Gergek cevresinin Bedreddini Hareket'e doniis-
mesinin basit bir isim degistirme olmadigini, Gergek dergisini
ge¢mis donemde takip edenler teslim edeceklerdir. Teorik yeni-
lenme baghginda bu kitapgikta savunulan goriigler bu denli net
bir bigimde Gergek dergisinde savunulmamugti. Keza ideolojik ye-
rellesmenin veya otantik bir ideoloji ekseninde yeniden yapilan-
manin ihtiyag haline geldigine bu 6l¢iide vurgu yapilmamigt. Ger-
cek kitap dizisi kapsaminda yayinlanan yazilarda orgiitsel har-
manlanma konusuna dair hep vurgu yapilmig olsa da, bu kitap-
cikta olduu gibi sol hareketin tasnifi iizerinden bu siireci somut-
lamak daha 6nce denenmemighi. Dolayisiyla Bedreddini Hareket,
Gergek cevresinin dogrusal bir devami olarak algilanmamalidir.
Bu tiir bir degerlendirme ayn1 zamanda, Gergek gevresinde yer al-
mamig olan ama Bedreddini Hareket'in olusum siirecine katilan
yoldaglarinuza da haksizlik olacaktrr.

Bedreddini Hareket 2004 yili sonbaharindan itibaren bir grup
olarak Sosyalist Demokrasi Partisi (SDP) icinde ¢aligmaktadir.

Son olarak, sunlan belirtelim istiyoruz: Bedreddini Hareket'in bu
kitapta savunulan goriisler iizerinden kendisini deklare etmesi,
Tiirkiye'nin devrim partisinin olugumu igin atllmg kiiciik ve mii-
tevazi bir adim olarak goriilmelidir. Biz 6yle gordiigiimiiz igin, bu
kitapgikta yer verdigimiz goriig ve agilimlan, Marksist hareketin
ozellikle yenilenmeci kesiminin elegtirilerine ve katkisina agik
olarak ifade ediyoruz. Ciinkii, Bedreddini Hareket'in bilegenleri
olarak, harmanlanmanin ancak devrimci bir yenilenme arayigi
icinde olan oznelerin kargihkl diigiinsel ve pratik etkilegiminin
neticesinde miimkiin olabilecegini 6ngoriiyoruz. Bu 6ngoriimii-
ziin, bizi, bu kitapcikta dile getirdigimiz goriigleri miimkiin oldu-
punca fazla tarugtirma goreviyle kargi kargtya biraktigimi biliyor ve
buna gore hareket edecegimizi ilan ediyoruz.

Temmuz 2005
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Girig

U zunca bir siiredir Tiirkiye devrimci hareketinin iginde bulun-

dugu tikanikliklar iizerine yaziliyor, ¢iziliyor ve tartigiliyor. Bu
ukamkhigin bu denli giin yiiziine gikmasinin nesnel kimi gelisme-
lerle ilgisi vardir ve teorik, polilik ve orgiitsel boyutlar1 bulun-
maktadir. Ozellikle sosyalizm deneyimlerinin birbiri ardina ¢ok-
mesinin soz konusu siirecte bir hizlandiran etkisi yaptigi acik ola-
rak gozlemlenebiliyor. Diger yandan s6z konusu tikanikhk hali,
pratik yetersizlikleri 6ne ¢ikaran ¢oziimlemeleri de beraberinde
getiriyor. Isciler ve ezilenler iginde orgiitlenme konusunda israr-
I ve becerikli olamama, devrimci partiyi kuracak iradenin bir
tiirlii sekillenememesi, devrim stratejisinden yoksunluk, politika
iiretme konusunda yaganan bagarisizliklar vb. degerlerlendirme-
ler pratik yetersizliklere cubugu biikenler tarafindan sik¢a dillen-
diriliyor. Yani pratik yetersizlikleri one ¢ikaranlardan kitleleri
devrimci eyleme itecek nesnel gartlanin ortada olmadigina dikkat
cekenlere kadar gok sayida saptama tkanikhk gerekgesi olarak
one siiriiliiyor ve tartigthyor.

Yukanda belirtilen etmenlerin her birisi yaganan sorunun kimi
goriintiileri haklunda agiklayici olsa da, kanimizca, sorunun da-
ha derinlemesine tartigilmasini gerektiren nedenleri bulunmakta-
dir. Oyle ki, Tiirkiye devrimci hareketinin Marksizmin teorik aya-
giyla kurdugu iliskinin tarihsel olarak yanhg gekillenmig olmasin-
dan kaynakl bir ideolojik giigsiizliik hali, yukanida sayilan tiim
oznel ve nesnel etmenleri 6ncelemektedir. Devrimci hareket, kit-
lesellesme olanag) buldugu 1970'lerde, diinya ve iilke konjonktii-

5
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riinden kaynaklanan olumluluklar sayesinde teorik ve ideolojik
zayifliklarini nétralize edebilmigken, giiniimiizde bu olanak orta-
dan kalkmugtir.

Sonug dramatiktir: Burjuva ideolojisi tiirevi olan ulusalci veya
liberal nitelikte bir reformizme teslim olug veya anakronik karak-
terli bir “inat” devrimciligine sikugip kalsg... Kugkusuz inat, dev-
rimciligin asli karakterlerinden birisidir. Biliyoruz ki, ancak inat
edenler devrimcilikte bagar gansina sahip olmug ve olacak olan-
lardir. Ne var ki, sonug alic1 devrimci pratige olanak tanimayan
bir anakronik ideolojik-politik-orgitsel gercevede inat etmekle,
devrimcilikte inat ederek buna uygun bir teorik-ideolojik ve poli-
tik yenilenmeye yonelmek aym geyler degildir. Bugiin Tiirkiye
Devrimci Hareketi’'nde yaygin olarak gozlemlenen egilim, devrim-
ciligin oniinii agacak bir yenilenmeye dogru yol almak degil, an'in
somut gerceklerine dokunmanin, onlar1 déniigtirmenin gerisin-
de kalan ideolojik-politik-orgiitsel gercevelere siki sikiya sanl-
maktan ibarettir. Kendi varolugunu nesnelegtirme bagarisin gos-
terebilen her bakig bu gerceklikle karg: kargiya gelecektir. Yaga-
nan ne yazik ki teorik diizlemle iligkili bir ideolojik-politik kriz
halidir ve ne mutlu ki bardagin bog tarafim veya somut gergekli-
gin yalnizca bir yiiziinii gostermektedir.

Bir yandan statiikolarindan siyrilmig diinya kapitalizminin em-
peryalist nitelik tagiyan stratejilerinin olanca agikliiyla ve saldir-
ganhigiyla ortaya gikmig olmasi yepyeni devrimci olanaklan filiz-
lendirirken, diger yandan da s6z konusu kriz halinin bu olanak-
lardan faydalanmay miimkiin kilmamasi, devrimci hareket ieri-
sinde yeni degigim arayiglanm zorunlu kilmaktadir. Oyle ya, “in-
sanlar degigsimi ancak zorunluluklar kargisinda kabul ederler;
zorunluluklan ise yalmzca kriz dénemlerinde gorebilirler”. Igte
bardagin dolu tarafi, mevcut gergekligin diger yiizii bu agidan ba-
kildiginda agik ve net olarak goriilmektedir.

Bedreddini Hareket, yola ¢ikis gerekgesini tam da bu gergek-
likte bulmaktadir. Mevcut konjonktiirde, bagarinin, bilinen yolla-
r1 izlemek yerine yeni yollar agmak suretiyle gelecegini Gngérme-
si ve bu yonde siirekli gubuk biikme ¢abasi iginde olmay 6niine
koymas) Bedreddini Hareket'in bagimsiz varolugunun temel ge-

rekcesidir. Bedreddini Hareket, bir krize dogmugtur. Amaci bu
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krizin aglmasinda aktf 6znelerden biri olabilmeyi bagarmaktr.
Bu perspektif dogrultusunda, teorik alanda, ideolojik-politik dii-
zeyde ve pratik-politikada bir yenilenme arayiginin sozciisii ve
siirdiiriiciisii olmay: hedefleyen Bedreddini Hareket, diger yan-
dan da, ¢abalanni devrimci hareket igerisinde varolan diger ben-
zeri ¢abalarla miimkiin oldugunca ortaklagtirarak, yeni bir har-
manlanmay, bir yeniden yapilanmay ve nihayetinde de Tiirki-
ye'nin iggilerinin, emekgilerinin ve ezilenlerinin devrim partisinin
yaratilmasini olanakh kilmay: amaglamaktadr.

Yukarida alt gizilen kallug noktalariyla Bedreddini Hareket, en
miitevazi ifadeyle, Tiirkiye devriminde soz ve etki sahibi olmaya
doniik bir siyasal iddia olarak goriilmeli ve degerlendirilmelidir.
Hi¢ kugkusuz, bu iddianin baganimasi bu iddianin arkasinda du-
ranlarin dirayetine, cesur ve yaratici pratigine, nitel ve nicel ola-
rak kendilerini agmalarina bagh olacaktir. Bunu biliyor ve bunu
bilerek iddiamizin arkasinda oldugumuzu yineliyoruz...

Siyasal iddialarimizin iizerine bina oldugu mabhiyetini ise kitap-
¢1gin ilerleyen boliimlerinde okuyacaksiniz. Begeneceksiniz veya
begenmeyeceksiniz... Onaylayacaksimz veya onaylamayacaksi-
niz... Ama en azindan okuyacaksiniz. Muhakeme edeceksiniz.
Cevrenizde tartigacaksiniz. Giiniimiiz konjonktiiriinde herhangi
bir politik kitapgigin etkisinin de bundan fazlasi olamayacagim
zaten biliyoruz. Ancak bu kadarinin bile Bedreddin'in soziiniin,
bakiginin, solugunun “dirilmesi” siirecinin baglangici olacagina
kalpten inaniyoruz.
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1. Neden Bedreddini Hareket?

“Neden Bedreddini Hareket?” sorusu, ashnda iki farkl soruyu bir
arada akla getirmektedir. Bu sorulardan ilki, “Ortada devrimcilik
iddiasinda olan bunca politik 6zne dururken, neden yeni bir or-
giitlenme girigimi?” olarak daha genigce ifade edilebilir. Yanitinin
daha merak uyandirdigim diisiindiigiimiiz diger sorunun uzun bi-
cimde ifadesi ise soyle olabilir: “2000'li yillarin simflar miicade-
lesinde, aym1 zamanda 15. yiizylla 6zgii panteizm inancinin sozcii-
sii olan bir tarihsel kiiligi diriltme, sembollestirme ¢abasinin an-
lamu nedir?”.

Bu iki sorunun yamtlari ayr1 olmakla birlikte birbiriyle biisbii-
tiin iligkisiz de degildir. Dolayisiyla, “Neden Bedreddini Hare-
ket”" sorusunu, miimkiin oldugunca olugturmaya ¢alisacagimiz
bir biitiinliik iginde yanitlamaya ¢alisacagjz.

Tiirkiye Sol Hareketi, iizerine politik hattini inga ettigi ideolojik
cephanesini oldum olas: “digaridan” ithal etmigtir. Dikkat edilir-
se, bu olumsuzlamay: yaparken teorik demiyor 6zellikle ideolojik
diyoruz. Buna dikkati cekmemizin nedeni ise teorik olanin, yani
felsefi diizeyde diyalektik materyalizmin ve bilimsel diizeyde tarih-
sel materyalizmin, varliga ve tarihe dair biitiinsel ve kesin agikla-
malar getiriyor olmasindan dolay ithal edilmesinde her hangi bir
sakinca bulunmadigin1 bilmemizdendir. Nasil ki, herhangi bir fi-
zik yasasi kendi disiplini igerisinde evrensel bir agiklayiciliga sa-
hipse bir tarih bilimi olarak kurulan tarihsel materyalizm de ayn
giice sahiptir. Ha keza, varhk sorununa iligkin olarak da materya-
lizmin kesin ve belirlemeli agiklamalar: vardir. Teori, genelleme-

18
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lere dayanir, kavramlardan ve kategorilerden hareket ederek bii-
tiinsel ve determinist agiklamalar getirir. Oysa ideolojiler apagik
bir bigimde tikel bir uzama dzgiidiirler. Daha dogrusu ancak be--
lirli bir ozgiinliigii sogurabildiklerinde iglevsel olabilirler. Belirli
bir tarihselligin belirli bir kesitte somutlanmas olarak ifadesini
bulan belirli bir toplumsal formasyonda 6zgiin ama daha da
onemlisi iglevsel bir ideolojik gerceveye ulasmak miimkiin olur.

Iste bu bahiste, bir biitiin olarak Tiirkiye Sol Hareketi ba;ansnz
kalmigtir.

Yesil Ordu’'nun, Marksizmden neredeyse tamamen yoksun blr
bicimde el yordamiyla gerceklestirdigi politik diizlemdeki kisa
siiren konjonktiirel ¢ikigi ve Hikmet Kivilcimli'nin dogru bir kay-.
giyla, zgiinliik arayigindan yola gikarak gerceklegtirdigi diisiinsel
seriiveni bir kenara birakilirsa, Tiirkiye Sol Hareketi'nin 6zgiin’-
bir ideolojik cerceveye ulagmay birakin bagarmak, buna yelten-
medigini dahi sdyleyebiliriz.

Kitapgigimizin “Hangi Marksizm?” baghginda daha detayh bi-
cimde ele alacagimiz bu durumu, konumuzla ilgili olarak bagla-
mamuz gerekirse; iizerinde yagadigimiz topraklarin aydininin kro-
nik diigiinsel tembelligini ve yetersizligini, reel politikanin ihtiyag-
lani dogrultusunda ve tamamen pragmatik kaygilarla digandan
ideoloji “ithalanyla” ikame etme yaklagimunin Tiirkiye Sol Hare-
keti'ne de sirayet etmis oldugunu belirtebiliriz.

Kugkusuz Tiirkiyeli aydimin “ithalatg1” yaklagimimi doguran
nesnelligi ¢oziimlerken, iilkenin tarihsel ozgiinliiklerini oldugu
kadar toplumsal kimi farkliliklarini gérmezden gelemeyiz. Tarih-
sel etmen olarak ortaya ¢ikan “gecikme” (ge¢ kapitalistlesme,
gec uluslagma vb.) olgusunu kogullayan Osmanli Devleti'nin
miilkiyet ve somiirii iligkilerinin bir tiirevi olarak dzgiin “iktidar”
yapilagmasi ve bu yapilagma igindeki aydinin ayricalikh konumu
soz konusu “ithalatg1” gelenegin Cumhuriyet doneminde de de-
vam etmesine maddi temel saglamigtir.

Geg 19'uncu yiizyilda sekillenen “ulusguluk” akimi batida iire-
tilmig ideolojileri eksen alan bir “gagdaglasma” hareketine “dev-
leti kurtarmak™ adina angaje olurken, daha sonraki donemde bu
alamdan, iilke topraklarinda sosyalist diigiinceyi filizlendirmek
iizere “politik” olarak ayrilan aydinlar i¢in de “ideolojik™ cepha-
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ne yine batdan saglannugtir. Bu baglamda batl sosyalist hareket-
ten devralinan “ideolojik” cephaneyi onceleyen “teorik” iiretim
ile yeteri kadar iligkilenme saglanamamig, daha dogrusu “reel
politik” ihtiyaglar dogrultusunda bu gerekli goriilmemigtir. Hal
boyle olunca, gergekte bati burjuva ideolojisine temel tegkil eden
pozitivist, aydinlanmaci ve ilerlemeci akumla epistemolojik diizey-
de bir kopusu gerceklestirmek suretiye kurulan Marksist teoriyle
gercek anlamda ilikilenilememigtir.

Ekim Devrimi'nin ve Birinci Diinya Savagi'nin iilkede yaratug
yoksulluk ve politik istikrarsizigin belirledii bir konjonktiirde
kurulan TKP'nin de s6z konusu donemin aciliyetlerinin de bir so-
nucu olarak benzeri bir pragmatizmle malul oldugunu sdylemek
yanlis olmayacakur. Reel politikanin ihtiyaglar: istanbul sosyalist-
lerini, Anadolu halkgilarini ve Ekim Devrimi'ne kaulmug eski Itti-
hatgilar1 TKP biinyesinde birlegtirmigtir. Ancak TKP'nin kurulma
siireci Marksist teorinin edinimi ve Tiirkiye'ye 6zgii devrimci bir
ideolojik gergevenin ingasi konularinda, konjonktiiriin de zorla-
masi nedeniyle kadiik kalnugtir. Bu durum, geng SSCB'nin ulus-
lararasi diplomatik gikarlari geregi taktiksel olarak Kemalizmi
destekleme politikas: sonucunda kemiklegmis ve sonuglar1 uzun
vadede olumsuz olan bir miras biraknugtir. Tiirkiyeli devrimci 6z-
nelerin, 1980’lere ve ozellikle de Kiirt Hareketi'nin yiikseligine
kadar Kemalizmin oriintiilerinden (Misak-1 Millicilik, aydinlan-
macihk vb.) ve dolayisiyla modernist-ilerlemeci ideolojisinden
ayrigmamasinin® dogurdugu politik yanilgilarin bedeli ise iizerin-
de yasanilan topraklara fiziksel ve ideolojik olarak kok salama-
makla 6denmigtir.

Kiirt hareketinin yiikselisi Kemalizmin sorgulanmasini berabe-
rinde getirmig, ancak ayn1 hareketin bir gerileme siirecine girme-
siyle birlikte Kemalist ilerlemecilik diigiincesi, kemalizmden kok-
li bir bicimde kopusamamg hareketlerde yeniden giin yiiziine
ctkmigtir. Giinlimiizde ilerlemeci-ulusal sol olarak tamimlanan

* Marksizm agisindan Ibrahim Kaypakkaya Kemalizm buglaminda ayn bir yerde durdugu
tarugmasiz bir yekilde kabul edilmelidir. Kaypakkaya'dan daha geg bir tarlhte de olsa
(1976). Kurtuluy'un “Kijrdistan'in sémiirge oldupunu”, THKP-C'nin Kemalizm'i “kiigiik
burjuva radikaliami” olarak defierlendirmesinin Kiirt sorununda jovenizmden kopulama-
masina neden oldufunu savunmusi da ayni baglamda nem tagimakadir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
20



hareket Kemalizmin ideolojik-politik etkisinin sol hareket iginde
yeniden yiikselmesinin ifadesi olarak goriilmelidir. Bu akim,
Marksizmin teorik cercevesinde herhangi bir yerinde oturmayan
batih tarzda giyinme/giyinmeme meselesini ilericilik/gericilik tas-
nifinde esas alma, geri olarak addettii Ortadogu halklanyla ve
onlann politik temsilcileriyle iligki gelistirmektense, kiiltiiriinii ve
yagam tarzim Ornek aldify “ileri” batiya yiiziinii yiiziinii donmeyi
tercih etmektedir. Kiirt Halki'nin TC Devleti yonetimi altinda ezi-
len ulus olarak kalmasina, bu halkin bafimsizhik veya ¢oziim ara-
yislarinin emperyalizmin ugaf) olmakla sonuglanacaf) gerekge-
siyle objektif “nza” gostermektedir. Ciinkii ilerlemeci-ulusal sola
birinci durum digerine gore daha “ileri” goriinmektedir. Ozelles-
tirme bahsinde ise, ilerlemeci-ulusal sol, kamu isletmelerinde
sanki igciler somiiriilmiiyormug, bu kuruluglar kapitalizmin di-
sinda bir diizlemde igletiliyormug yanilsamasini yaratan “kamu-
culugu” veya devletcilifi savunmaktadir. Ayn1 mantifin iiriinii
olan bir diger yanilsama da AB bahsinde yaratilmaktadir. {lerle-
meci-ulusal Sol, Tiirkiye'yi, sanki ABD'nin ve biitiin olarak em-
peryalizmin giidiimiinde degilmig, bagimsiz ve baglantisiz bir iil-
keymis gibi gostermekte ve AB karsithgini, birlik iiyeliginin em-
peryalizme bagimhilif1 getirecegi soyleminin iizerine oturtmakta-
dir. Bu ideolojiden yola ¢ikarak iiretilcn yukarida siraladifimiz
politik tutumlarinin hepsinin yanhs oldugunu iddia etmiyoruz.
Ancak vurgumuz bu tutumlarin arkasindaki ideolojinin; Mark-
sizmle bir ilgisi olmadiidir. Oysa biliyoruz ki, dzellestirmeye kar-
st olmanin da AB'ye kars1 olmanin da Marksist kalarak iiretilebi-
lecek birgok agiklamasi mevcuttur.

Terazinin diger kefesinde ise Kemalizmden ve daha genel bir
cercevede ilerlemeci ideolojiden kopmak adina, postmodernist
ve rolativist felsefeden kaynafini alarak ¢agdags burjuva ideolojisi-
ne bagka bir yonden eklemlenen postmodernist sol bulunmakta-
drr.

Tiirkiye'de bu akimin en belirgin temsilcisi olan ODP’nin ne
soyledigini veya ne dnerdigini bir tiirlii net bir sekilde ortaya koy-
mamas, gercekte, bu partinin kadrolannin basiretsizligine degil,
partinin politik hattini iizerine bina etti§i felsefi cercevenin varo-
lugsal imkansizliklarina yormak daha dogru olacaktir. Kugkusuz
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giiniimiiz diinyasinda postmodernist isyancihk drnekleri de mev-
cuttur. Cizgi muglakhig konusunda ODP'den agag kalmayan an-
cak isyankarlikta israr eden Zapatistalar bu gergevede ilk akla ge-
len drnektir. ODP’nin gizgisini belirleyememe aczi iginde olmas
degil ama isyancilk yapmamasinin vebali hig giiphesiz yonetici
kadrolanndadir. Postmodernist politikanin “reel politiker” olani-
ni, Tiirkiye gibi bir iilkede yapmaya ¢aligan ODP’nin tam da bu
nedenle bagan sansi bulunmamaktadir. Hem postmodernist hem
“reel politiker” olursaniz, “birey” ideolojisinin koklii bir ge¢migi
olan Bat iilkelerinde “birey eksenli iitopyalarimzla” reformist
diizlemde de olsa sonug alic1 olabilirsiniz ancak bunun Tiirki-
ye'de ve benzeri iilkelerde sonug vermesi bugiin ve yakin gelecek-
te pek miimkiin gozilkmemektedir. Ciinkii Tiirkiye’de iitopya yet-
mez, asgari olarak isyan garttir.

~ Ne mutlu ki, giiniimiiz politik konjonktiiriinde global diizeyde
hakim olan bati kaynakh aydinlanmaci veya postmodernist burju-
va ideolojileri ekseninde kendini sekillendirenlerin diginda kalan
bir devrimci hareketimiz mevcuttur. irili ufakh, Marksizmle degi-
sik diizeylerde ve farkl yonlerini one gikarmak yoluyla iligkisi
olan, amaen nihayetinde devrimde ve devrimcilikte 1srar eden bu
olusumlar, icinde bulundugumuz konjonktiiriin tiim dezavantaj-
lanna ragmen miicadele bayragimi sokaklarda, varoglarda, fabri-
kalarda, cezaevlerinde, daglarda ve okullarda israrla tagimaya de-
vam etmektedirler. Bu israr ve inat gok onemlidir. Bu metnin ar-
kasinda duranlar, s6z konusu 1sran ve inadi cok dnemsemekte;
soz konusu israrin ve inadin paydagi olmaktan da gurur duymak-
tadir.

Ancak bu duygudaghk halinin, bizi, kendimizi bilegeni addetti-
gimiz devrimci hareketin genel durumunun igaret ettigi kimi ide-
olojik ve politik agmazlar, orgiitsel bagarisizhklar1 masaya yatr-
maktan ahkoymamasi gerektigini biliyoruz. Zaten, Bedreddini
Hareket'in yeni bir politik iddia olarak ortaya konmasinin gerek-
celeri; tam da devrimci hareketin agagida ele alacagimiz agmaz-
larina yamit arama cabasi sirasinda olugmugtur. Dolayisiyla, aga-
f1da yazdiklarimiz bizim varolusumuzun dogru bigimde anlagila-
bilmesi icin son derece onemlidir.

Oncelikle devrimci hareketin dahilinde yer alan Marksist 6zne-
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lerin iginde oldugu yontemsel bir hatanin alum gizerek baglaya-
lim. Daha 6nce de belirttik, Tiirkiye'de Marksist 6zneler Marksiz-
mi yalmzca ideoloji olarak edinmeye ¢ahigmigtir. Bu agiktir ki,
Tiirkiyeli aydinin tarihsel olarak maliil oldugu hazircihfa dayanan
pragmatizminin Marksizm saflanna da niifuz etmesinden kaynak-
lanmigtir. Oysa Marksizm bir ideoloji degil bilim, felsefe ve poli-
tikadan olugan biitiinsel bir yapidir. Dahasi bilim ve ideoloji fark-
It varhk kategorileridir. Bilim, zamansal ve mekansal olmayan
kendi 0zgiil nesnesine sahip bir faaliyet alanidir. Nesnesi soyut
gercektir. Urettii kavramlar ve bu kavramlar arasinda kurdugu
nedensellik iligkileri ve i¢ bagintilarla bir sistem olarak kendini
kurar. Oysa ideoloji zamanh ve mekanli bir diisiinsel pratik iire-
timdir. Nesnesi somut gercektir. Zamana ve mekana duyarh bir
iglevsellige sahiptir. Kendisini verili tarihsel donemin siyasal ihti-
yaglarina gore ve verili cografyanin tarihsel, kiiltiirel birikim ve
celiskilerini goz oniinde bulundurarak kurar. Bu anlamda, ayn
zamanda etii iceren ve deger yargilanna dayanan diigiinceler ve
pratikler iizerine inga olur. Sonug olarak, Marksizmin farkh kon-
jonktiirlerde ve farkh cografyalarda birbirinden ayngan ideoloji-
leri sekillenmigtir.

Bilim ile ideoloji aynmini daha anlagilir kilmak igin 6rnekler-
le devam edelim. Kapital aslen bilimsel bir ¢cahgmadir. Marksiz-
min bilim ayag aslen Kapital ile birlikte tamamlanmugtir. Oyle ol-
dugu icin Kapital, 19.yy kapitalizminin igleyis yasalarini ne denli
agiklama kabiliyetine sahipse 21.yy kapitalizminin igleyisi icin de
bir o kadar agiklayicidir. Kapital, bilimin zaman Gtesi bir 6zellige
sahip oldugunun kamtidir. Diger yandan, Kapital, Almanya’'da ka-
pitalizmin igleyis yasalarini ortaya koyabildigi dl¢iide Tiirkiye'de-
ki kapitalizmin igleyis yasalanm da ortaya koyar. Omegin “arti-
deger somiiriisii” kapitalist iiretim iligkilerinin niifuz ettigi her
yerde ayn iligkiselliklere bagh olarak ve ayn1 mantiksal dizgide ig-
ler. Bu da bilimin mekan otesi bir 6zellige sahip oldugunun gos-
tergesidir.

Oysa Komiinist Manifesto ideolojik ve politik bir metin olarak
kaleme alinmigtir. Teorik kimi 6nermelere sahip olmakla birlik-
te bu ¢alisma amac itibariyle politiktir ve konjonktiirel kimi sap-
tamalarla yiikliidiir. 19'uncu yiizyilda Avrupa’da miicadele veren
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komiinistlere hangi ilkeler dogrultusunda orgiitlenmeleri ve nasil
bir politik hatti takip etmelerini gerektigi konusunda ortak bir
programatik erceveye ulasmak amaciyla kaleme alinmigtrr. Oyle
oldugu igindir ki, 6rnegin Lenin, Komiinist Manifesto'nun tarif et-
tigi orgiitlenme modelini kabul etmeyerek, Rusya'nin konjonktii-
rel gercekliginden hareketle “Ne Yapmali?"yi kaleme almigtir. Bu
konjonktiirel gercekligin aynmina varmaksizn Manifesto’ya sa-
dik kalan Mengevikler ise ortaya ¢ikan “anakronizmin mantiki
sonucu olarak icine diistiikleri agmazlari agmay bir tiirlii bagara-
mamugtir. Dikkat cekmek isteriz ki, diinyadaki her devrim biricik-
tir; tipki her sosyalizm deneyimi gibi... Her devrim ve her sosya-
lizm deneyimi de kagimlmaz olarak birer farkl ideoloji yaratmg
ve bunu digan salgilamigtir.

Tiirkiyeli devrimciler, bagarilmig devrimlerin iiriinleri olan ide-
olojileri edinmek suretiyle Marksizmle iligkilenmiglerdir. Sovye-
tik, Maocu, Enver Hocaci veya Latin Amerikaci ideolojilerin he-
men hepsi Tiirkiye'ye niifuz etmigtir. Dikkat edilirse bu ideoloji-
ler, ozellikle 1970’ler Tiirkiye'sinin bagl bulundugu diinya kon-
jonktiiriinde, sosyalizm dalgasinin biitiin diinyay: sarstg) bir do-
nemde gelisme gansi bulmugtur. 1970'lerde Sovyetik, Maocu, En-
ver Hocaci veya Latin Amerikaci olmak, bu ideolojilerin kaynag:
olan iilkelerde viicut bulmug devrimler yagadig ve gelistigi oran-
da bir “anakronizm” haline yol agmamgtir. Ne var ki, bu tiirden
ideolojik pozisyon ahglarin politik diizlemde iglevsel olugu, iilke
yerelligi icinde kok salmaya doniik ozgiil nitelikte bir ideolojik
yeniden iiretime gitme ihtiyacim gerekli kilmamugtir.

Ancak diinya ve Tiirkiye, 1980’lerin sonlarindan itibaren so-
nuglariyla halen yiiz yiize kaldigimiz devasa bir tarihsel donem
degisikligi yasamigtir. Sosyalizm deneyimlerinin birbiri ardina yi-
kilarak iki kutuplu diinyamin ¢okimesinin getirdigi ideolojik ve
politik sonuglarin yam sira iilke ekonomilerinin uluslararasi is-
boliimii uyarinca yeniden yapilandiriimasinin dogurdugu ekono-
mik etkenler, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de devrimci
hareketin ayaginin alundaki topragin kaymasin getirmigtir. Yal-
mizca Sovyetik, Maocu, Enver Hocaci veya Latin Amerikaci ideolo-
jilerin degil aym1 zamanda Mahirci, tbocu, Kivilcimei vb. goreli ye-
rellesmis ideolojilerin de kendilerini dayandirdiklar tezlerin
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maddi dayanaklarinin birgogu giiniimiizde gecersizlegmigtir.

Her tarihsel donem degisikliginin iistesinden gelmenin yolu
ideolojik-politik diizeyde gerceklestirilecek bir yenilenmeden ge-
cer. Oysa bizde, devrimci harekette, tarihsel olarak ideoloji teori-
yi onceledigi ve teori ancak ideolojinin gozliiklerinden bakarak
algilanabildigi icin bu noktada bir agmazla kargi kargiya kalin-
maktadir. Gegmis tarihsel evreye 6zgii ideolojik cizgileri tartig-
mak, gozden gecirmek ve hatta bunlan degistirmek, Marksist te-
oriyi olumsuz anlamda revize etmek olarak anlagiimakta ve boy-
lesi bir ¢aba yerine “anakronik” bir ideolojik pozisyonda kalmak
daha giivenlikli goriilmektedir. Halbuki, ideolojik yenilenmeyle
teorik yenilenme arasinda bir 6rtiisme iligkisi yoktur. Marksizmin
teorik planda yiiriitiilecek yenilenmeci bir pratige ihtiyaci vardir.
Bu anlamda Marksizm tamamlanmig degildir, varolusu geregi,
her teori gibi tamamlanmasi da gerekmemektedir. Ancak teorik
iiretimle, yeni tarihsel evreye uygun diisen bir ideolojik yenilen-
me icin yapilacak iiretim arasinda bir nedensellik iligkisi kurmak
yanhigtir. Marksizmin hali hazirdaki teorik yapisi bile, ideolojik
gozliiklerin diginda bakilabildiginde, devrimci harekete ideolojik
ve politik diizlemlerde yeni agilimlar yapma olanagini sundugu
goriilecektir. Yeter ki, bizatihi Marksistlere ait olmakla birlikte
eski tarihsel donemin iiriinleri olan eski ideolojilerin sinirlandi-
ric1 boyundurugundan kurtulmak bagarilsin...

Ancak bugiinkii durum goz 6niine alindiginda kimi devrimci
olusumlar kendilerini “anakronik” bir pozisyona hapsederler-
ken, kimilerinin ise degisim yoniinde adim atmakla beraber bu-
nu nihayetine erdirmekten geri durduklarini goriiyoruz. ikinci
kategoridekiler icin bagaramayigin hem nesnel hem de 6znel ne-
denleri tespit edilebilir. Nesnel neden olarak, diinya-tarihsel de-
gisimin heniiz tam anlamiyla sonuglanmamig olmasinin alt gizile-
bilir. Bu durum bir yavaglifia yol agmaktadir. Diger yandan ise soz
konusu olusumlarin kendi “i¢ konjonktiirleri"nin getirdigi sinir-
lamalarin oldupu goriisecektir. Ozellikle belli bir gecmige, gele-
nege sahip olan ve ge¢mis donemin Marksist ideolojilerinden bi-
risiyle giiclii bir angajmana girmek suretiyle gelenegini ve kadro
kiiltiiriinii gekillendirmig olan bir politik olusumun, yine kendi i¢
dinamikleriyle bir doniigiim yagamasi ¢ok da kolay ve hizli olma-
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maktadir. Bu bahiste ESP’nin, SODAP'1n, SDP'nin ve daha kiigiik
dlgekte de ornegin Barikat, Toplumsal Ozgiirliik veya Biling ve Ey-
lem gibi olusumlarin ya agikga ilan edilen ya da izledikleri pratik-
politika iginde gozlemlenebilen degisim arayiglarinin oldugu bi-
linmektedir. Bedreddini Hareket, bu politik olusumlarin izledik-
leri yenilenmeci hattin, nesnel ve 6znel sinirhlhiklarla malul olma-
sina ve iiriinlerini gok yavag vermesine kargin 6nemli oldugunun
ve onemsenmesi gerektiginin bilincindedir.

Bedreddini Hareket ise yenilenme baghginda bir kolektif ola-
rak 6znel tarihinin “gen¢”ligii nedeniyle tabiri caizse sirinda da-
ha az “yumurta kiifesi" tagimaktadir. Yumurta kiifesi deyisiyle,
kadrolarin degisime direnme egilimi, gegmisin ideolojik yiikiiniin
getirdigi agirhk ve ahskanhklardan kurtulmanin kolay olmayisi
kastedilmektedir. Marksizmle dogru bigimde iliskilenebilen, ona
teorik katki sunabilen, sosyolojik olarak icinde eyledigi toplum-
sal-tarihsel dokuyla uyumlu bir ideolojik gergeveye sahip ve gii-
niimiiz konjonktiiriiniin gerektirdigi devrimci pratikleri hayata
gegirebilen bir politik 6zne, degisim ¢abasi icinde olan Marksist
hareketin biitiinsel doniigiimii yolunda islev gorme sansina her
zamankinden fazladir. igte, bu 6nemli vazifenin yerine getirilme-
sine duyulan inang ve bu konuda sahip olunan iddia, Bedreddini
Hareket'in kendisini ayn bir olusum olarak tarif etmesinin temel
nedenidir.

Bu boliimiin en baginda sordugumuz sorunun birinci kismina,
yani neden yeni bir hareket sorusuna yaniimizi yukarda agikla-
maya ¢ahistik. Bu hareketin ismini neden Bedreddin'den aldifina
iliskin sorunun yamt: da ashnda yukandaki béliimde ortiik bir bi-
¢imde bulunmaktadir. Buna ragmen, bu konuyu yine de bir mik-
tar agmakta fayda oldugu diisiincesindeyiz.

Bilindigi iizere $eyh Bedreddin, Osmanh déneminin en 6nemli
ve en etkili devrimci onderidir. 15'inci yiizyllda, yonetenlerin es-
kisi gibi yonetemedigi (fetret donemi), yonetilenlerin ise eskisi
gibi yonetilmek istemedigi bir donemde, Seyh Bedreddin, devrim-
ci bir koylii ayaklanmasina Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal ile
birlikte 6nderlik etmistir. Ayaklanma yalmzca bir isyan hareketiy-
le simirh kalmamig, aym zamanda; isyanci koyliilerin yalmizca gi-
yim, yiyecek, vb. gibi mallarin degil; araba ve atlarin, yani o zama-
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nin iiretim araglarinin da ortaklaga kullamlmasina dayanan bir
toplumsal diizeni kurmaya doniik adimlarin atlmasim da iger-
mistir. Harekete, cok geri biling diizeyinde olan ¢ok farkl dinsel
inaniglara sahip cesitli milliyetlerden yoksul kitleler katlmigtr.
Devrimci ayaklanma, sairin dedigi gibi “Tarihsel, sosyal, ekono-
mik sartlann zaruri neticesi” olarak degil ama, Osmanh iktidari-
m yikabilecek fiziki giice kavugmayr bagaramamasindan otiirii
yenilmigtir. Hareketin 6nderleri idam edilerek cezalandirilmigtir.
Bedreddin de tipki Spartakiis, Thomas Miintzer, Yemelyan Puga-
cov veya Emiliano Zapata gibi kapitalizm 6ncesi donemin biiyiik
devrimcileri arasindaki yerini almigtir.

Her ne kadar nihai hedefine ulasamamug olsa da; Anadolu’nun
ve islamiyet'in tarihi boyunca, yoksul halk kitlelerinin egitlik 6z-
lemini ifade eden Mehdi inancindan politik giiciinii, cenneti ve
cehennemi yeryiiziinde aramayi 6neren bir tasawuf felsefesi yoru-
mundan da ideolojik giiciinii alan Bedreddin, Anadolu ve Trakya
topraklarinda farkli dinlere, mezheplere ve milliyetlere sahip on
binlerce koyliiyii, somiirii diizenine son vermek suretiyle zengin-
liklerin paylagiimasini esas alan bir toplumsal diizen kurma he-
defi etrafinda birlestirmeyi ve miicadeleye katmay bagarmgtir.

Bedreddin'in devrimci hareketini, yalnizca iizerinde yagadif-
miz topraklarda ortaya gikmus bir devrimci isyan olmasi ve payla-
sima dayanan bir toplumsal diizeni kurmay: hedeflemesi nedeniy-
le bile sahiplenmek miimkiindiir. Ancak, biz, s6z konusu hareke-
tin agapida siralayacagimiz daha bagka gerekgelerle de ¢ok daha
giiclii bicimde sahiplenilmesi gerektigini diisiiniiyoruz. Bu gerek-
celerin temel eksenini ise, bu boliimiin bag tarafinda ifade etmig
oldugumuz, iizerinde yagadiimiz bu topraklara ve bu topraklarin
ezilenlerine tarihsel ve kiiltiirel agidan yabanci olmayan devrimci
bir ideoloji kurma ihtiyaci olugturmaktadir.

Her ideoloji kendi varhgini bir tarihe, bir tarih yaznmina dayan-
dirir. Tiirkiye Sol Hareketi ise kendi tarihini yazarken, bu tarihi
en uzaktaki tarihsel kisilik olarak Mustafa Suphi’lerle iligkilendi-
rir. 1971 Devrimci kopusuyla sekillenen devrimci hareketin
onemli bir boliimii de Mustafa Suphiler'in Kemalizm tarafndan
katledilmesi olayina 6zel bir 6Gnem verirler. Ancak bilindii iizere
Tiirkiye'de 1960’lara ve hatta 1970'lere gelene kadar sol hareket
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bir kitlesellesme yagayamamugtir. Yani bu tarihe kadar sol hare-
ketin tarihi ile igcilerin ve ezilenlerin tarihi birbirine ¢ok fazla
degmez. Oysa, ornegin Fransa'da sol hareket ile halkin tarihi,
Fransiz Devrimi'nde, Paris Komiinii'nde ve Alman Iggali'ne kargi
direnis hareketinde defalarca ortaklagmigtir. Latin Amerika'da
somiirgecilik doneminde Sandino, Luis Carlos Prestes, Pancho
Villa ve Zapata, ardindan ise Che ile Castro onderliginde gelisen
devrimci hareketler de halkla ortak bir tarihi yagamayi ve bu ta-
rihin yagatilmas: yoluyla giiclii bir ideolojik gerceveye ulagmay:
bagarabilmislerdir. Rusya'da ise Bolgevikler, Bolotnikov, Razin ve
Pugacov'la simgelesen koylii ayaklanmalarini ve ardindan takip
eden Narodnizmi kendi devrimci yiiriiyiigiiniin tarihi haline getir-
me yoluna gitmiglerdir. Tiirkiye'de ise hatirlanacak olursa kitle-
sellesmeyi bagaran 1970'lerin sol hareketi, ideolojisini Mustafa
Kemal'le ve Kurtulug Savag ile iliskilendirmek suretiyle, kendine
bir tarih kazandirma yoluna gitmigtir. Tiirkiye sol hareketi, resmi
devlet tarihi anlatisinin diginda bir tarih yazimina veya tarih oku-
masina yonelmeyi oncelikli gormemistir. Kemalizmle arasina net
bir ¢izgi izdigi belirtilmesi gerckli olan Kaypakkaya'nin da bu an-
lamda 6zgiin bir tarih yazimina girigtigi soylenemez. Bu temelde
bir arayig gabasi ise sol hareketin geneline aylar1 bir bigimde Ki-
vilcimli'da goziikmektedir.

Oysa 10 binlerce koyliiniin katilhimiyla ve yeni bir toplumsal dii-
zen kurma hedefiyle gerceklestirilmig ve devletin tiim karg: gaba-
larina ragmen bugiine kadar tiirkiilerle, siirlerle yagayarak gelmis
olan Bedreddin isyan, iizerinde yagadigimiz topraklarda miicade-
le veren tiim devrimciler igin ilk tarihsel kaynak olmay fazlasiyla
hak etmektedir. Kivilcimli'nin kendine has sosyal devrimci / tarih-
sel devrimci ayrimindan yola ¢gikarak, Bedreddin'i bu topraklar-
daki ilk sosyal devrimci olarak nitelendirmesi bu baglamda anil-
mas! gereken gok onemli bir tespittir.

Seyh Bedreddin'e referans vermek aym zamanda, Kemalizmin,
Anadolu ve Trakya halklarinin tarihini, kendi ortaya gikigiyla bag-
latan anlatisina da itiraz amacini tagimaktadir. Gergekten de, ta-
mamen ideolojik gerekgelerle yapilan “harf devrimi”, “kilik-kiya-
fet devrimi” vb. uygulamalar Anadolu ve Trakya halklarinin geg-
migleriyle baglantilarini biiyiik oranda koparmugtir. Bu operas-
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yon, Cumhuriyet rejimi ile Osmanh devletinin kopusu amacim
giitmesinin yam sira Tiirkiyeli isyancilarla, Osmanl déneminin is-
yancilarinin da bagimi kopartmigtir. Kopugun bir diger boyutu ise
Anadolu halklar: ile Arap halklar1 arasinda ortaya gikmigtir. Ke-
malizmin bir hedefi baticiik ise diger hedefi ise Arap ve Kiirt diig-
manbginin halk iginde kok salmasi olmugtur. Arap halklarina da-
ir olumsuz dnyargilar bugiin devrimci hareket saflarinda dahi 6r-
tiik bir bigimde yagayabilmektedir. Oysa, Bedreddin'in diisiincesi
ve eylemi, yalnizca Anadolu’yu ve Trakya'yr degil Misir's, $am’1 da
icine alan gok daha genig bir cografyay! etkilemig ve ayn zaman-
da bu genig cografyada iiretilen diisiince ve eylemlerden etkilen-
migtir. Giiniimiizde, Ortadogu’nun anti-emperyalist direnisin en
onemli mevzilerinden birisi haline geldigi kosullarda, Bedred-
din’in isminin ve miicadelesinin tagidig1 anlamin, Misak-1 Milli s1-
nirlarin1 agan diizlemde bir toplumsal kurtulug miicadelesinin
biiyiitiilmesi perspektifi dogrultusunda da oldukga elverigli bir
referans sundugu goriilmelidir.

Giiniimiizde Anadolulu $eyh Bedreddin'i Ortadogulu Selahad-
din Eyyubi’ye benzetmek yanli bir diigiince olmaz. Nasil Selahad-
din Eyyubi Arap, Tiirk ve Kiirt kabilelerini Hagh ordularina karg:
birlegtirip savagarak Kudiis'ii geri aldiysa, Seyh Bedreddin de Os-
manh tahtina karg: ortak¢ihik temelinde Anadolu’nun degisik din-
lerini ve mezheplerini birlestirmigtir. Kugkusuz Seyh Bedred-
din’den farkh olarak Selahaddin Eyyubi, bir “sosyal devrimci” de-
gildir. Ancak ezilen halklarin bir “tarihsel devrimci” olarak fark-
I milletlerden, mezheplerden Ortadogulular’t Hagl isgaline kar-
st birlestirmeyi bagarmigtir. Benzerlik bu ikinci hususta goriil-
mektedir.

Bu babhiste son olarak da, Bedreddin'in diisiincesinin, Tiirkiye
devrimci hareketinin din olgusu kargisinda ideolojik ve politik
diizlemlerde yagadig) agmazlarinin agilabilmesi icin de 6nemli bir
referans sundugunu diigiindiigiimiizii belirtmeliyiz. Bu konudaki
goriiglerimizi agiklamadan once, Marksizmin din kargisindaki
teorik-felsefi pozisyonu ile pratik-politik pozisyonunu birbirinden
ayirdiimizin altini gizelim.

Marksizmin dine dair ilgili teorik-felsefi goriigleri pozitivizmin’
ayrimlarindan hareketle gekillenmemigtir. Kugkusuz her tiirlii
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idealizmden net bir bigcimde kopusun ifadesi olmasi, tarihsel ma-
teryalizmin din olgusuyla arasindaki kapanmaz felsefi mesafeyi ta-
yin etmektedir. Ne var ki, bu mesafe, dinin igerigini, inang siste-
minin dogrulugunu-yanhgh@ini, ibadet bicimlerini Marksizmin
inceleme nesnesi haline getirmez. Bu tiirlii bir ¢aba aydinlanma-
c1, ilerlemeci epistemolojiye 6zgiidiir, Marksizme degil. Din, bir
soyut gercek olarak ve ancak mevcut iiretim sisteminin yeniden
iiretimi sirasinda iistlendigi islevle, Marksizmin bilim ayaginin bir
inceleme nesnesi haline gelir. Teorinin iiretim alaninda, Islamla
Hiristiyanhigin, Yahudilikle Budizmin, tek tanrili dinlerle ¢ok tan-
rili dinlerin kategorik bir farki yoktur. Dahasi yine bu gergevede
dinin diger inang sistemlerinden de kategorik bir farki bulunma-
maktadir. Yamt: aranan soru agiktit: Herhangi bir toplumsal for-
masyonda dinin fonksiyonu nedir? Marksizm bilim ayag), bu so-
runun yamtini aramanin 6tesine gitmez.

Pratik-politika alanina geldigimizde ise; belirli bir zamanda ve
belirli bir mekanda, somut gergek olarak belirli bir dinin veya be-
lirli mezheplerin, kurumsal diizeyde ve insanlarin bilinglerinde
kendini nasil diga vurdugu ve daha da 6nemlisi, bu diga vurugun,
somiirenlerle somiiriilenler, ezenlerle ezilenler arasinda cereyan
eden iktidar miicadeleleri sirasinda hangi politik pozisyonlarin
alinmasina yol agtifi ile ilgili olarak Marksistlerin, farkli farkli po-
zisyon almalar1 s6z konusu olur. Burada, s6z konusu dinin veya
mezhebin inang sisteminin ve devletle arasinda kurdugu iligkinin
yani sira insanlarin dinle iliskileniglerin bicimi ve diizeyi de artik
Marksistlerin konusu haline gelir.

Her bir dinin ¢ok farkli yorumlari oldugu ve buna bagh olarak
da cok farkl politik tutum ahglar1 s6z konusu olduguna gore,
Marksizmin de dine kargi ok farkh politik tutum aliglari ortaya
¢ikar. Ancak tiim bu tutum aliglarda, Marksistlerin temel politik
yaklagimi, ezenlere ve somiirenlere kargi ezilenler ve somiiriilen-
lerin safinda yer almaktir. Marksistler, Irak’taki iggalci Amerikan
askerinin Irak’ta bulunurken kendisine ideolojik dayanak haline
getirdigi dini inang ile Amerikan isgaline karg! yiiriitiillen direni-
sin kendisine idcolojik dayanak yaptifii dini inang arasinda net bir
aynm yaparlar. Esnaf ayaklanmasinda esnaflar1 diizen giiclerine
saldirirken dile getirdikleri “Allahu Ekber” sloganinin politik an-
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lamuyla, ayaklanmay bastrmak amaciyla saf tutan devlet giicleri-
nin harekete gecerken savurduklari “Allahu Ekber” sloganinin
politik anlami arasindaki farki gormekten bahsediyoruz. Benzeri
bir ayrimy, Filistin halkina zuliim eden Israil askerinin Museviligi
ile herhangi bir cografyada egemen dini inang sistemi tarafindan
iiretilen veya goz yumulan anti-semitik politikalara maruz kalan
Yahudilerin Museviligi arasinda da yapabiliriz. Marksizmin poli-
tik tutum olugtururken dine dair iiretecegi her tiirlii ideolojist
yaklagim, kaginilmaz olarak soz konusu 6zneyle ezilenler ve so-
miiriilenler arasinda bir a1 olugturacaktir.

Tiirkiye'de bu hata yaygin olarak yapilmaktadir. Tiirkiye Mark-
sizmi en yaygin inang sistemi olan islam kargisinda bocalamakta-
dir: Ya aydinlanmaci ideolojinin ve bu ideolojinin Tiirkiye'de vii-
cut buldugu sekliyle Kemalizmin din kargisindaki pozitivist tutu-
muna eklemlenilmekte ya da postmodernist ideolojinin ezen-ezi-
len, somiiren-somiiriilen ayrimlarim goz ardi eden cemaatgi ve li-
beral tutumuna angaje olunmaktadir.

Birinci konumlanig, islam'1 ve 6zellikle de Siinniligi felsefi diiz-
lemde bir biitiin olarak kategorilegtirmekte ve konjonktiirel ola-
rak ortaya gikan politik i¢ ayrimlarim gozetmeksizin “gerici” ola-
rak addetmektedir. Kugkusuz, Tiirkiye'de Siinniligin agirhkla dev-
letci ve diizen ici bir gelenege oturdugu agik olsa da bugiine ge-
lindiginde, diinya 6lceginde anti-emperyalist ve anti-siyonist ka-
rakterli ezilenlerin dinamigine yaslanan Miisliiman direniginin
yiikseldigi bir konjonktiirde, Tiirkiye'de Siinni kesim iginde fark-
i felsefi ve politik egilimlerin filizlenmekte oldugunu grememek
ancak diinyaya aydinlanmaci ideolojinin gozliikleri diginda baka-
mamanin ortaya gikardii goz bozukluguyla agiklanabilir.

Islam olgusuyla aydinlanmaci felsefeden farkl: bir bigimde ilig-
kilenen ikinci konumlanigin temel zaaf da, Islam'in ve Siinniligin,
simifsal nitelikli ve iktidar iligkilerine dayanan i¢ gerilimlerini go-
zetmeksizin yine bir biitiin olarak kategorilegtirmesinden kaynak-
lanmaktadir. Oysa bir Marksist igin oldupu kadar samimi bir
Miisliiman icin de, somiiriiye ve adaletsizlige dayanan bir kapita-
lizmle ekonomik cikarlari geregi biitiinlegen ve halklara zuliim ve
oliim getiren emperyalist saldirganliga yine ekonomik ¢ikarlari
geregi ses cikarmayan bir Miisliimanla, Necef'te isgale kargi sava-
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san bir Miisliiman veya Bati $eria’daki Siyonist zulme direnen bir
Miisliiman arasinda bir fark vardir.

Iste politik hareketimize Bedreddin’in ismini vermemizin bir
nedeni de, Seyh’in felsefesinin ve eyleminin, devrimci hareketin
iizerinde yasadigimiz topraklarin toplumsal bir gercekligi olan Is-
lam’la olan iligkilenme bigiminden kaynakh ortaya ¢ikan agmaz-
lar1 agmak konusunda gegitli olanaklar sundugunu diigiinmemiz-
dir.

Oyle ki, kendisi de donemin dnde gelen islam diigiiniirlerinden
olan Seyh Bedreddin farkli dinlerden, farkli mezheplerden olan
ama hepsi mevcut diizen iginde ezilen konumda bulanan on bin-
lerce koyliiyii 6zgiir iireticilerin birligine dayanan paylagimei bir
diizen kurma hedefi dogrultusunda bir araya getirebilmeyi bagar-
migtir. Buna Bedreddin'in teorik ve pratik diisiince dizgesi mii-
saade etmigtir. Bu noktada, Bedreddin'in kimi tezlerini kisaca ele
almak aydinlatic1 olacaktir.

Seyh Bedreddin Viridat'ta, Kuran'da ifadesini bulan kimi soz-
lerle onlarin gergek anlamlari arasinda belli agilarin oldugunu
savanmaktadir. Bedreddin goyle der: “lyi bil, kugkulanma, bildi-
rilerde bize uzanan, yazili belgelerle anlatilip yayilan cennet, hi-
riler, kogkler, agaclar, yemisler, irmaklar, azap ve ates, bunlara
benzeyen bagka varliklar sozciiklerin dogrudan anlamlanyla
agiklanamaz, onlarin daha derin anlamlar1 vardir”. Hemen altin-
da Seyh Bedreddin goyle devam eder, “ibadeti gerekli gosterme-
nin amaci goniilleri gegici varliklardan siyirp en yiice varbga,
baglangic1 olmayan varhga yoneltmektir. Gegici varhklara bagla-
nan bir goniille bin yil namaz kilsan sevapla ilgili bir kazancin ol-
maz”. Bedreddin, gegici varliklara (iktidara ve paraya) tapmaya
kokten bir itiraz geligtirir: “Birtakim insanlar, bir takim insanla-
ra taparlar, kimi alun ve giimiig paralara, kimi yenilecek - igile-
cek nesnelere, yiiceliklere, oviing veren varliklara tapar da tann-
ya taptigim samir”’. Oysa Seyh Bedreddin’e gore diinya da ahiret de
aym yerdir. Cennet de cchennem de diinyadadir. Bedreddin’in
Vahdet-i Mevcut anlayisina tekabiil eden ontolojisi, “kulun kula
kulluk etmedigi” bir diinya icin, cenneti yeryiiziinde yaratmak he-
defi dorultusunda iktidar ve gii¢ sahiplerine kargi miicadeleyi
gerekli klar.
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Mizanci Murad Bey, Seyh Bedreddin’in Borkliice Mustafa araci-
Iigiyla su goriisleri yaydigini belirtmektedir: “Allah diinyay: yarat-
mi§, insanlara bahgetmistir. Servet ve tanm iiriinleri ciimlenin
miigterek hakkidir. insanlar egittir. Birinin servet toplamalariyla
digerlerinin ekmege bile muhtag kalmalar: ilahi maksada aykir-
dir. Yalniz, nikahl kadinlardan bagka diinyada hersey miisterek
olmali. Tanr), kanunlar vaz'etmis. Onlardan istifade icin de akil ve
izan vermigtir. Kendi aklinin muhiti dairesinde herkes ilahi emir-
leri kabul eder. Birinin muhiti, itikach digerininkine benzememek
iddiasyla iizerinde cebir kullamlmasy, ilahi emirlere ve maktadla-
nna aykindir. Giinkii, fikir ve vicdan bir ahenk-i tabiat mahsulii-
diir. Cebrin tesirinden masiindur. Bunu igin Islam, Hiristiyan, Mu-
sevi, Mecusi hep Tann kuludur, birdir, kardegtir. Aralarinda mu-
habbet ve uhuwet garttir. ihtilat ve muhabbetleri sayesinde hak,
batila galebe eder. Hiikiimet ise ziiliim ve tagalliip mahsuliidiir.
Anin tecaviizlerini hog gormek, Tannnin maksadina uygun olma-
yan emirlerine itaat etmek caiz degildir. idari hey'et, zaman-1 saa-
det'te oldugu gibi millet tarafindan segilmelidir. Saray, saltanat,
muharebe, asker hep zuliimdiir. Tekkeler, dervisler, ulema O'nlar
da zuliim ve tagalliip eserleridir.” Seyh Bedreddin agik bigimde
devrimci bir miicadele hatt dnermektedir.

Diger yandan $eyh Bedreddin epistemolojik diizeyde dznel ide-
alizme de koklii bir elegtiri getirir: “ ... kul kendisinde Hak’tan ay-
n bir yetenek, bir gii¢, bir varlik bulundugunu samrsa buna bil-
mezlik denir(...) (Yapilan) is goriiniiste insanin, gergekte tanr-
mindir”. Aym bahiste bir analoji yapan Hikmet Kivilcimh soyle der:
“Evrimin (Tarihsel determinizmin) yani dogave insan tarihinin te-
mel kanunlanindan kalkarak topyekiin akis: kargisinda; Marx - En-
gels gibi evrimin en yiiksek yansimalar: bile sadece basit bir “Kul”
olmaktan Gteye gidemezler. Bunu onlar kadar iyi sezen kimse ¢ik-
mamugtir(...)Yani Allah’a (Tarihsel Determinizm’e) en yakin ol-
duklan halde, O'nun sadece basit birer uygulayici - szcii - elgi
durumundaki “kul’lar1 olduklarim bilmiglerdir”. Kvilciml'nin
yaptif1 analojide ¢ok isabetli bir bicimde vurgulandigy nedenler-
den otiirii, Seyh Bedreddin’in bilgi felsefesi materyalisttir. Biitiine
dair iirettigi bilginin bilimsel olmamasi ve nesnel idealizme déniik
olmasi onun aym zamanda materyalist olmasim engellemez.
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Bilindigi gibi Seyh Bedreddin cagnin en 6nemi Islam bilginle-
rindendir. Ozellikle fikih alanindaki caligmalar: dikkat gekicidir.
Zaten bu yiizden yargilamasina katilan dénemin din adamlarinin
biiyiik boliimii idamu igin fetva vermekten kaginmislar, Bedreddin
idam fetvasina kendi miihriinii vurmugtur. idamini isteyenler fet-
va i¢in kanit gosterecekleri dini kaynaklarla ilgili agiklamalar bii-
yiik olgiide $eyh Bedreddin'in 6grencisi olarak 6grenmiglerdir.

Seyh Bedreddin ¢aginin 6nemli entelektiieli olarak politika
diizleminde somiiriilenlerin ve ezilenlerin safinda yer almay: bir
ahlak, bir namus olarak gormiigtiir. O, bildiklerini ve yorumla-
diklarini gok az kiginin okuma yazma bildigi bir cagda ¢ok ¢ok az
kisiyle paylagmay: degil, miicadelenin diline terciime etmeyi se¢-
migtir. Bilmenin, vakif olmanin hikmeti, o hikmeti bagka hikmet-
lerle birlestirmekten geger Seyh Bedreddin'e gore. Ancak boyle-
likle gercek kendini gerceklegtirebilir.

Seyh Bedreddin ayrica, ikbalden gecmeyi bir fedakarlik olarak
degil, feragat olarak yorumlamis, oyle yagamigtir. Hem Misir
Memluk, hem de Osmanli sarayinda 6nemli konumlara ulagan
Seyh Bedreddin, fikirleri ve eylemleriyle bu konumlan reddede-
rek, sufi tavrii yoldaglarinin politik eylemiyle birlegtirmistir. Ce-
lebi Mehmet'in susup oturmas: kargihginda kendisine maag bag-
lamasina ragmen o politik eylemine devam edip Osmanli tahtina
kilig kaldirdig1 igin daragacina gekilmistir.

Seyh Bedreddin, ikbali reddederek yagamini ve yasam degerle-
rini yoksul, ezilen halkin davasina koyan devrimci feda gelenegi-
mizin ilk kutup yildizi, tarihimizdeki onciisiidiir. Dneminin en
parlak ogrencileri, en gelecek vaat eden kafalar: olan Suphiler’in,
Mahirler’in, ibolar'in, Denizler’in diizenin 151kl diinyalarin red-
dedislerinde Bedreddini bir tutum gérmemek miimkiin degildir.

Ikbali red, Seyh Bedreddin'in tarihsel durugunu var eden tu-
tumdur ve bugiin bu tutum devrimcilerin giindelik yagam pratigi-
dir. Bagka tiirlii Bedreddini olmak, devrimci kalmak miimkiin
degildir.

Kugkusuz $eyh Bedreddin'deki ontolojik devrimciligi ve episte-
molojik materyalizmi, diisiinsel ve kavramsal gergeveleri idealist
bat aydinlanmacig) ile igdis olmug “solcu”larin kabul etmesi
miimkiin degildir. Oysa Seyh Bedreddin, yalmzca devrimci kisili-
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gi ile degil, aym zamanda sahip oldugu diisiinsel gercevesiyle de
giiniimiiz Tiirkiyeli Marksistleri tarafindan refere edilmeyi fazla-
styla hak etmektedir.

Bu béliimde iginde bulundugu agmazlardan kurtulabilmesi
igin, Tiirkiye devrimci hareketinin; ister ilerlemeci-aydinlanmaci
isterse postmodernist olsun her tiirlii burjuva ideolojisinden ba-
gisik kilinmasi igin bir teorik yenilenmeye ihtiyaci oldugunu, bu
faaliyetin sagladifi kavrayigtan yola ¢ikarak mevcut konjonktiirle
uyumlu yeni bir ideolojik ve politik gercevenin iiretilmesinin ge-
rekli oldugunu ve bunu yaparken ideolojik yeniden iiretimde
Seyh Bedreddin’in uygun bir referans noktasi teghil ettigini acik-
lamaya galistik. Sayilan teorik ve ideolojik-politik pratiklerin ya-
sam icinde ete kemige biiriindiiriilmesi sorununa ise 6nemsiz ol-
dugu icin degil ama ele alinan konunun biitiinliigiiniin dagitilma-
masi igin bu béliimde deginilmedi. ilerleyen béliimlerde devrim-
ci pratik ve orgiitlenmeye dair agihimlarimizi ele alacaiz. Ancak
oncelikle hali hazirda yiiriittiigiimiiz ve gelecekte yiiriitecegimiz
faaliyetlere karakterini verecek olan harmanlanma perspektifine
ve bu perspektifin gerekgelerine deginmemiz yerinde olacaktir.
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2. Neden Harmanlanma?

Once harmanlanmadan neyi kast ettigimizi agiklayalim: Harman,
Farsca'daki “xarmen” kelimesinden Tiirk diline girmis. Harman,
tahil demetlerinin iizerinden diiven gegirilerek tanelerin bagakla-
nindan ayrilmasi demek. Kelimenin Tiirk dilinde kazandif bir di-
ger anlam “bir¢ok cesitten birer parga alip yeni birlegim olugtur-
ma” olarak ifade ediliyor. Harman kokiinden tiiretilen harman-
lanma ise farkh gegitten bircok parganin dnce kendi iginde ayng-
hnlarak sonra da ayni iglemden ge¢mis diger parcalarla birlegtir-
mek suretiyle yeni bir biitiin haline getirilmesini ifade etmek iize-
re kullanihyor. Anlamindan da anlaglabildigi gibi harmanlanma
kendi kendine olmuyor. Bir “i§" olarak harmanlanmanin gercek-
legtirilebilmesi icin “ig¢i”nin (6znel faktoriin) mevcudiyeti ve bu
“ig¢i”nin bilingli ve amagh faaliyeti gerekiyor.

Dolayisiyla devrimci hareket ile ilgili bir harmanlanmadan bah-
sederken de iradi bir siireci kastediyoruz. Dahasi bu siirecin
“kendinde” olmayan amacinin 6zne tarafindan 6nceden belirlen-
mesi gerektigini sdyliiyoruz. Aym gekilde, yiiriitiilecek bir har-
manlanma faaliyetinin, birlegtirme operasyonun sonucunda nihai
amaca uygun sonuglan verebilmesi iin birlegtirilecek parcalarin
ozsel unsurlannin amaca uygunlufunun aranmasinin gerektigi
goriilmektedir. Bagka bir deyigle; harmanlanmaya girecek parga-
lanin, bir 6n islemden ge¢mek suretiyle dnceden belirlenmig
amagla bagdagmaz unsurlarindan arindirilmas veya arinmaya uy-
gun hale getirilmesi zorunludur.

Tiirkiye sol hareketinde harmanlanma girigimlerinin beklenen

36

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sonuglan ¢opu kez verememesi; harmanlanma sonrasinda varil-
masi Ongoriilen amagla, harmanlanmaya konu olan pargalarin
verili anda ortada olan niteliklerinin bu amaca uygunlugu arasin-
da bir ag1 olmasindan kaynaklanmgtir. Basitlegtirerek soylersek,
devrimci bir parti yaratmak isteniyorsa, hali hazirda devrimcilik
iiretebilen veya buna potansiyelleri olan drgiitlerin bir birlegimi-
nin hedeflenmesi gerekir. Veya etkin bir politik yapilanma hedef-
leniyorsa, hali hazirda kismi de olsa politika iiretebilme kapasite-
sine ve bu konuda bir yonelime sahip yapilann siirece dahil edil-
mesi uygun olur. Efer harmanlanmadan murat edilen Marksist
bir yapilanmaysa, bugiinkii teorik, politik ve pratik faaliyetleriyle
Marksizm alaninda yeralan yapilara seslenilmesi gerekir. Amaci
nicel giiclerin bir araya gelmesi anlaminda sadece birlesmek
olan, nitel doniisiimii gelecege havale eden harmanlanma girigi-
minin ise bir karmaga ve bir dagilma ile sonuglanmasi kaginilmaz
olacaktir. Dolayisyla nitel bir doniisiime yol agmayan bir birleg-
me girigimi harmanlanma anlamina gelmeyecektir.

Diger yandan, harmanlanma, Kivilcimli'nin devrimci liigata kat-
mug oldupu “diizene girmek, toparlanmak” olarak “derlenig” ke-
limesinden de daha genis bir anlam tagimaktadir. Aslinda devrim-
ci hareket icinde 6zellikle son 15 yilda yaganmug birlik deneyim-
leri, ironik bicimde Kvilcimci gelenegin biiyiik oranda diginda
kaldig1 “derlenis” girisgimleri seklinde yaganmugtir. Bu girigimler-
den ise yalmzca Enver Hocaci gelenek icinde gergeklegtirilen ve
bugiin ESP ile agik alanda ifadesini bulan birlik girigimi, derlen-
me anlaminda bagarili sonug vermigtir. Bu yapilanma bugiin hem
s0z konusu gelenek iginde merkezilegmeyi saglamig ve hem de bu
merkezilesmenin getirdii giic, bu politik gizgiyi devrimci hareket
icinde agirhig1 olan bir pozisyona tagimigtir. Ne var ki, devrimci
bir sonug vermesinin yani sira bagarilmig bir birlik girigimi ola-
rak da Tiirkiye devrimci hareketinde olumlu bir referans olan bu:
derlenis deneyiminin, bir harmanlanma olarak degerlendirilmesi
yanlig olacaktir. Siirecin bilesenleri derlenis yapmak istemigler
bunu da bagarmuglardir. Ancak, daha 6nce de altimi gizdigimiz gi-
bi, harmanlanma derlenmeden daha genis bir anlama sahiptir.

Daha ¢ok harmanlanmay1 hedefleyen bir deneyim olarak ise
Kurugesme siireciyle baglayan, BSP'ye ve ardindan ODPye uza-
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nan siire¢ goriilmektedir. Bu siirecin pargasi olan ve gecmiste
farkh geleneklerden gelen politik 6zneler, gecmis doneme dair
ideolojik ayrimlarin gegersizlesmesiyle birlikte, bu ayrimlar: ag-
may ve yeni ideolojik-politik cerceve ile yeni bir orgiitsel govde-
ye ulagmay esas alan bir yeniden kurulug perspektifini onlerine
koymuglardir. Ancak daha 6nce de belirttigimiz gibi harmanlan-
ma faaliyetinin bagarisi, 6ne konulan hedefle harmanlanmaya so-
kulacak pargalarin verili niteliklerinin en azindan potansiyel
uyumlulugu sartina baghdir. Agiktrr ki, ODP siirecine bir harman-
lanma perspektifiyle katlan politik 6zneler bir cksen birliginden
yoksun yola gikmuglardir. “ODP bir devrimci parti mi olacaktr?”,
“ODP bir reformist kitle partisi mi olacaktir?”, “ODP hangi top-
lumsal ve sinifsal zemine oturacakur?”, “ODP’nin ideolojik-poli-
tik cercevesi hangi teorik referanslara dayandirilacakur?”,
“ODP’nin eylemi ne olacaktir?”, “"ODP'nin kadro politikas: olacak
mudir, olacaksa nasil olacakur?” gibi sorulara neredeyse ODP'de
biraraya gelen siyasal 6zne sayis1 kadar ¢ok sayida yanit iiretilmig-
tir. Elbette bu tiir girigimlerin baginda yanit birligi olmasi gerek-
miyor. Ancak verilecek yanitlarin ekseni konusunda ise onsel ola-
rak bir kavrayig birliginin var olmasi harmanlanma perspektifin-
de ilerleyebilmek igin olmazsa olmaz koguldur. Ornegin devrim-
ci parti ve reformist kitle partisi konusunda farkh tercihlere sahip
iki politik 6znenin partinin eyleminin ne olacag konusundaki go-
riig ayrihiyla, partinin devrimci olmasi gerektigi konusunda
hemfikir olan iki politik 6znenin aym konudaki goriis ayrihg
farkh anlamlar tagiyacak, farkh sonuglara yol agacaktir. ODP sii-
recinde durum birinci drnege uygun oldugu icin, harmanlanma
bir yana bilesenler arasmda, ancak en azindan ortak asgari mii-
cadele taleplerinde netlesmeyle ve bu taleplerin militan bir bigim-
de politika diizlemine taginmasiyla olanakl hale gelebilecek ge-
nel bir derlenmeye de yol agmamugtir. Bir proje olarak ODP, ki-
mi bilegenlerinin kendilerini derlemeleri diginda bir sonuca yol
agmaksizin tarumar olmusgtur.

Aktardigimiz 6rneklerden de yola gikarak, derlenisi icermeyen
bir harmanlanma hedefinin Bedreddini Hareket tarafindan be-
nimsenmediginin ve benimsenmeyeceginin altim ¢izelim. Giinkii,
derlenisi icermeyen bir harmanlanma ¢abasinin likidasyonla so-
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nuglanaca deneyimlerle sabitlenmigtir. Ote yandan, harmanlan-
ma hedefine yonelmeyen bir derlenis de kisith kalacak ve Tiirkiye
devrimci hareketinin iginde bulundugu tikamklik halini agmaya
yetmeyecektir. Bedreddini Hareket derlenisci bir harmanlanma
hedefini reel ve gerekli bulmaktadir. Meseleye bi¢im yoniinden
nasil bakugimiz: belirttikten sonra, derlenisi iceren bir harman-
lanma hedefinin icerigi hakkindaki yaklagimlarimizi agiklamaya
gegelim. Oyle ya, harmanlanmaya doniik ¢abalarin 6ncelikle bir
hedefinin ve bir ekseninin olmas gerektigini ve bu hedefle uyum-
lu bilegenleri muhatap almas gerektigini daha once belirtmistik.

Oncelikle Bedreddini Hareket'in hedefinin Tiirkiye'nin devrim
partisini, parti sozciigiiniin genis ve dar anlamiyla, yaratmak ol-
dugunu belirtelim. Devrim partisi hedefi, kelimenin dar anlamiy-
la Marksist 6znelerin partilesmesini, genig anlamiyla ise devrimci
toplumsal dinamiklerin partilesmesini icermektedir. Oyleyse,
harmanlanma ¢abasi da, Bedreddini Hareket agisindan ancak bu
ikili ana hedefe hizmet ettigi oranda anlam kazanmaktadir. Dola-
yisiyla, Bedreddini Hareket, yalnizca Marksist 6zneler (6zellikle
de devrimci bir yenilenme pratigine agik Marksist 6zneler) ile
devrimci toplumsal dinamikleri eksen alarak tarif edilen iki bo-
yutlu bir harmanlanma faaliyetini giiniimiiz konjonktiiriinde dog-
ru ve gerekli bulmaktadir.

Bu eksenin tarif edilmesi ise giiniimiiz Tiirkiyesi'nin toplumsal
dinamiklerinin ve hali hazirdaki devrimci hareketin konjonktiir
analizine tabi tutulmasiyla edinilebilecek bilgiler iizerinden bir
ayngtirma yapilmasim gerektirir. Bu analiz “hangi toplumsal di-
namikler devrimci eyleme katlmaktadir veya katilma potansiyeli
tagimaktadirlar?”, “hangi Marksizm anlayig1 bugiin kargi-devrim-
ci ideolojik saldiriya devrimci yanitlar vermekte veya verme po-
tansiyelini banndirmaktadir?”, “hangi politik 6zneler siirdiiciisii
olduklar: politik ¢izgileriyle iktidar blogunun kargisinda devrim-
ci pozisyon almakta veya alma potansiyelini tagimaktadir?”, “han-
gi politik 6zneler bir ideolojik-politik yenilenme ihtiyaci ve arayi-
s1 icindedirler?” sorularina giiniimiiz konjonktiiriinii esas almak
suretiyle yanitlar vermeyi hedeflemektedir. Dikkat edilirse, soru-
lar teorik, politik ve ideolojik diizeylere iligkin konjonktiirel po-

zisyonlan agiga ¢ikarma ve analizin sonuglan iizerinden bir ayng-
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turina yapma hedefini tagimaktadir. Bu ii¢ alanin da analizin ko-
nusu olmasi gerektigini diisiiniiyoruz ¢iinkii Bedreddini Hareket
bu ii¢ alanda da bir harmanlanma faaliyeti yiiriitiilmesini gerekli
gormektedir.
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3. Kargi-Devrimci Burjuva Ideolojik
Bombardiman Karsisinda:
Hangi Marksizm?

Marksizm neredeyse bir yiizyili agkin siiredir ¢ogul bir karakter
arz etmektedir. Dolayisiyla tek bir Marksizmden degil farkh
Marksizm anlayiglarindan bahsetmek daha dogru olacaktir. Igin
icerisine bir de Marksizmin tarihsel geligimi iginde belirginlegmis
politik ayrimlar iizerinden ortaya ¢ikan ve mevcut ¢ogul teorik ya-
piyla gesitli bicimlerde ve diizeylerde alis verise giren cesitli ide-
olojiler de kariginca, s6z konusu gogulluk katlanarak biiyiimiig,
karmagik bir durumun ortaya ¢tkmasim beraberinde getirmigtir.
En nihayetinde, sosyalizm deneyimlerinin ¢okmesi ve buna para-
lel olarak post-modern nitelikli ideolojilerin etkinligini artirma-
styla birlikte, ister teorik faaliyet icerisinde isterse de politik faali-
yet icerisinde olsun, yeryiiziindeki istisnasiz her Marksist, tabiri
caizse arap sacina donmiig bir sorun yumagim ¢ozme goreviyle
kargi kargiya kalmigtir. Bu sorun yumag: ancak “kriz” kavramiy-
la nitelenebilir. Gerileme halindeki bir kuramin gogullagmas: ve
bu ¢ogullugu olusturan tekil yapilann herhangi birisinin digeri
iizerinde hegemonya kuramiyor olmass, s6z konusu teorinin “kri-
zi"nin baghca kamtidir.

Ozellikle modernizm-postmodernizm ikileminde ifadesini bu-
lan epistemolojik nitelikli -ve aym zamanda politik uzamimlari
olan- kapisma, Marksizmi de luskaci altina almig ve ¢ogu Mark-
sizm anlayisi bu miicadelede taraf olmak yoluyla ve ¢ogu kez de
birinden birine eklemlenmek suretiyle pozisyon almaya ¢alignug-
ur. Bu kapigma, epistemolojik diizeyde tarif edilen; 6zne-yap;,
dogrusal ilerleme-siireksizlik, parga-biitiin, birey-toplum, ideolo-
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ji-bilim, goriingii-gercek, determinizm-rolativizm vb. tarzinda be-
lirlenmis ikiliklere dair farkh kavrayiglar getirmekte ve bu ikilik-
ler arasinda kurduklari farkh i¢ bagintilarla birbirlerinden koklii
bir bigcimde ayrilmaktadirlar.

Gok basitlegtirerek ifade edersek, modernizme gore tarihi 6zne
yapar. Bu 6zne rasyoneldir, akliyla hareket eder. Ne var ki rasyo-
nel 6znenin akl biisbiitiin sinirsiz ve belirlenimsiz degildir. Ozne
ancak kendisini gevreleyen nesnelligi -Aydinlanma felsefesinde bu
nesnellik dogadir - akhyla ¢oziimlemek suretiyle davramglarina
yon verir. Yani nesnellik 6znede yansimasini bulur. Bir bagka ifa-
deyle nesnellik veya doga verilidir, 6zne nesnelligi veya dogay: ak-
I yoluyla anlar ve onu degistirir. Dolayisiyla, degisimin asli kay-
nag) akildir. Degisim dogrusal bir ilerleme geklinde gergeklesir.
Insan akl gelistikge toplumlar da gelisir ve degisir. Bu yiizden ge-
leneksel olan yap1 modern olana, metafizik olan diisiince poziti-
vist olana dogru engellenemez bir evrim halindedir. ilerlemenin
saglanabilmesi igin aklin kendisini gevreleyen nesnelligi agikla-
mak igin bagvurabilecegi yegane yontem ampirizmdir. Yagamda
sinanabilen ve dogrulanabilen bilgi bilimsel, bu bilginin isaret et-
tigi evrime ayak uyduran diisiince ya da ideoloji ilerici, ayak dire-
yen ise gericidir. Pozitivist bilimin 1giginda kendini ulus-devlet
olarak orgiitleyen sanayilesmis, demokratik bati toplumlarinda
“ileri”lik hali cisimlegmistir. Ayn1 nedenle, s6z konusu ilerilik ha-
lini miimkiin kilan batili- veya kuzeyli- akl ilerici, dogulu -veya
giineyli- akl gericidir/geri kalmigtir. Keza gelismis batinin dini
olan Hiristiyanhk ilerici, geri kalmig dogunun dini olan Miislii-
manlik ise gericidir. Ozellikle sosyalizm deneyimlerinin ¢éziilme-
si, Marksizmin iirettigi bilginin bilimsellik niteligi tagimadigini
ampirik olarak kanitladigindan, ilerlemenin yonii bati kapitalizmi
olarak belirginlegmistir. Oyle oldugu icin, az geligmig toplumlar
diizemlinde ortaya gikan, batiy: model olarak benimsemis kalkin-
maci ideolojiler bilimseldir, ilericidir ve dogrudur.

Postmodernizm de 6zneyi epistemolojisinin merkezine oturtur.
Ancak postmodernizmin 6znesi tarih yapmakla yiikiimlii degildir.
Ancak kendi pargalanmig toplumsalligim giinbegiin yeniden ve
yeniden kurabilir. insanin davramiglarini 6nceleyen bir yapi yok-
tur. Ayni yapi iginde yasadip1 iddia edilen 6znelerin davraniglari-
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nin benzesmezligi ve cogulluu yapi teorisini giiriitmektedir. Top-
lum kavram: ise modernizm ideolojisinin iirettigi bir yanilsama-
dan ibarettir. Tipki ilerleme diisiincesi gibi... Savaglarla, yikimlar-
la, acilarla yiiklii yaganan tarih gostermistir ki bir ilerleme s6z ko-
nusu degildir. Tam tersine ilerleme fikri etrafinda olugturulan bii-
yiik teoriler, bireyin dzgiirliigiinii kisitlayan totaliter rejimlere yol
agmugtir. Pozitivist bilimi kutsayan biiyiik teoriler aym zamanda
bilimci temelde diga vuran ve her zaman mevcut iktidarlarin ek-
megine yag siirmeye hizmet eden bir tiir yobazlia yol agcmgtir.
Oysa bilgi ancak bireyin ozgiirliik alanim genisletebildigi oranda
degerlidir. Bireyin ozgiirlik alamm geligtirmeyen bilginin, ister
bilimsel faaliyet sonrasinda edinilmis olsun isterse de din kitapla-
rindan edinilmis olsun birbirleri kargisinda bir iistiinliigii yoktur.
Ha keza, bir bilim insaninin iginde yasadi) tarihselligin ve bu ta-
rihsellikte yagam bulan ideolojilerin etkisi alunda olmasindan
otiiri, iirettigi bilginin bir mutlakhi da bulunmamaktadir. Diger
deyisle, bilimin agikladiginmi iddia ettigi gerceklik, aslinda toplum-
sal olarak olugturulur. Dolayisiyla farkl toplumsalliklann gergek-
leri birbirinden farkl olacakur. Yani bilgi de tamamen goreli ola-
rak nitelenmelidir. Oyleyse, dzcii ve biitiinsel agiklama arayiglan
yanhg sonuglar dogurur. Bilimin yapabilecegi incelenen gercekli-
ge biitiinsel bir agiklama getirmek degil, ancak farkh gergeklik-
leri anlamak ve insanlarin nasil toplumsal olarak bu gergeklikle-
ri olugturdugunu ¢oziimlemek olabilir. Sonug olarak, bilginin go-
reliligini goz ardi eden modernizmin biitiinsel bir kavrayiga daya-
nan ilericilik-gericilik ayrimlari tamamen ideolojiktir ve gercekte
bu ayrimlar diinyanin efendilerinin gikarlarina hizmet etmekte-
dir.

Fazlasiyla indirgeyerek ve i¢ aynmlarim 6nemsizlestirerek ozet-
lemeye ¢alisufimiz modernizm-postmodernizm arasindaki epis-
temolojik nitelikli kavgada, Marksizmin tarafsiz kalmasi ve daha
dogru bir ifadeyle bu kavgaya miidahil olmamasi elbette miimkiin
degildtr. Nasil ki, Marksizm kendisini modernizm ideolojisinin
temeli olan aydinlanmaci ve ilerlemeci felsefeyle 6nce etkilesmek
sonra kopusmak suretiyle kurmugsa, postmodernizmle girisile-
cek epistemolojik nitelikli bir teorik ¢arpigma onun kendini yeni-
den daha giiclii bir bicimde kurmasinin ve etkinligini artirmasi-
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nin 6niinii agacaktir. Ancak bu genel dogrunun hayata gegirilme-
si, ifade edilmesi kadar kolay olamamaktadir. Giinkii postmoder-
nizm, Marksizmi modernizmin kapsam alam iginde tanimlamak-
ta, Marksizm kitasinda mevcut olan gogu anlayis da bu pozisyona
razi olarak, postmodernizme modernizmin argiimanlanni yeni-
den iiretmek veya giiclendirmek suretiyle karsi ¢ikma egilimini
tagimaktadir.

Marksizm Modernist Degildir

Marksizmin bir ¢ok temsilcisi modernizmin 6nermelerine episte-
molojik olarak yedeklenmis haldedir. Bu yedeklenme hali, siya-
sal pratikte iki tiirlii ifadesini bulmaktadir: Ya modernizmi ve mo-
dernizmin kazanimlarmu gergekte herhangi bir burjuva akiminin
savunamayacagl, iddiasindan yola gikarak; aydinlanmacihiin,
ulus-devletin bagimsizligmn, pozitivist bilimsel bilginin ve ilerle-
meciligin gercek savunuculugunu ancak Marksistlerin yapabile-
cegiini one siirerek ulusalci-ilerlemeci bir “sol” ideolojiye dogiru
evrilmek seklinde; ya da donemin kimi modernist kalkinmacila-
rinin Marksizme bir ilerleme projesi olarak prim verdigi donem-
deki sosyalizm kalelerinin aslinda 6znel uygulama hatalari neden-
leriyle (ya Lenin'in oliimiiniin ardindan ortaya gikan Stalin'in
olumsuz politikalar1 ya da 20. Kongre sonrasinda ortaya ¢ikan
“revizyonizm”in yanhg uygulamalar1 nedeniyle) yikildigin ve sos-
yalizmin dogru bigimde uygulandiginda halen en rasyonel ilerle-
me ve aydinlanma projesi oldugunu ifade etmek suretiyle; yine
modernizm igi bir alanda kendine megruiyet yaratmaya ¢aligarak
anakronik bir sol ideolojiye doniismek geklinde... Birinci eklem-
lenme bigiminin genellikle diizen igi bir politik konumlaniga,
ikincisinin ise diizen dig1 bir politik konumlamsa tekabiil etmesi
epistemolojik diizeyde paylastiklar: ortakligi 6nemsiz kilmaz, kil-
mamalidir. Giinkii Marksizm, modernizmle aynm noktalarin be-
lirginlestirmedikge bugiiniin egemen egilimi olan postmodernizm
kargisinda esash bir karg ¢iks sergileme ve boylelikle kendisini
daha yetkinlegmis bicimde yeniden kurmak olanagindan mahrum
kalacaktr.

Marksizmin kuruculari, modernizmden farkh olarak ampiriz-
min bir bilimsel yontem oldugu iddiasiu giddetle reddetmigler-
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dir. Marx’'a gore idealizm, felsefenin bir hatasiysa; ampirizm de
sagduyunun yerlesik bir kusurudur. Yine Marx, Kapital'in Ugiin-
cii Cildi'nde “Seylerin dig goriiniigleri ile dogalar1 dogrudan ¢a-
kigsayds, tiim bilim gereksiz olurdu” demektedir. Marksizmin ku-
rucularinin 6zellikle 1860’larin ortalarindan itibaren tiim teorik
iiretimlerine, kapitalizmin duyularla ampirik olarak algilanama-
yan isleyis yasalarini bilimsel bir temelde agiklama gayesi tarafin-
dan yon verilmigtir, diyebiliriz. Oyle ki, tarihsel materyalizm, tam
da bu arayigin sonucunda iiretilen bilgilerle gekillenmistir. Mark-
sizme gore bilgiler “ampirik” olarak “bulunmaz”, tam tersine zi-
hinsel siireclerin isletilmesi sonucunda iiretilir. Dolayisiyla, “am-
pirik” olarak “bulunmayan” bilgilerin dogrulugu ya da yanlighg),
“ampirik” olarak duyularla ve deneylerle simanamaz. Ciinkii bilgi
iiretimi, bilgiden hareketle ve bilgi araciifiyla gerceklestirilir.
Oyle oldugu icindir ki, Kapitalde Marx'in agikladify kapitalizm,
hem dogas itibariyle her yerde olan hem de goriiniigii itibariyle
higbir yerde olmayan bir kapitalizmdir. Yine aym gekilde Marx'in
siniflar teorisinde agikladigy, somiirii iligkilerine bagh olarak or-
tava ¢ikan sinifsal geliski, hem dogasi itibariyle tiim iilkelerdeki
toplumsal siireclere ickindir, hem de insan-6zne tarafindan agik-
¢a duyumsanabilir, ampirik olarak kamtlanabilir degildir. Seyle-
rin bilgisi ile goriiniisleri arasindaki kategorik farklilig1 goz ard:
eden ampirist bir yaklagim, hem kapitalizmin goriiniigiiniin hem
de siniflar geliskisinin kendini disavurumunun giiniimiizde degis-
mig olmasindan dolay: Marksizmin oldiigiinii ¢ekincesiz bir bi-
cimde ilan edecektir. Oysa Marksizm, kapitalizmin bilgisi ile ka-
pitalizmin konjonktiirel olarak degisen goriintiileri arasinda bir
cakisma iligkisi tayin etmediginden bu elestirinin menzilinin di-
sinda bir konuma sahiptir.

Marksizmin modernizmden yukaridakiyle iliskili bir diger kok-
li fark: ise ilerlemecilik-aydinlanmacibk bahsinde ortaya ¢ik-
maktadir. Aydinlanma, bilindigi gibi insanin ve insanligin ilerle-
mesi fikri iizerine kuruludur. Dogrusal bir cizgide seyredecei
varsayllan ilerlemeye rasyonel insan-ozne tarafindan yon verilir.
Aydinlanma ideolojisi, rasyonel insan-6zneyi, kiliseye ve aristok-
rasiye karg1 devrimini yaparken tanryi gokyiiziinden indirerek
“insanlagtiran” Fransiz Jakobenini eksen alarak tammlar. Her ne
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kadar, Fransiz aydinlanmacihigy tarafindan ortaya atilmig olsa da
ilerleme diigiincesi felsefi dayanagmi en giiclii bicimde Alman
idealist felsefesinde bulur. Fichte, Schelling ve Hegel gibi filozof-
lar ilerleme diigiincesine ickin bir ereksellik atfetmiglerdir. Bun-
lara gore, insan-6znenin rasyonel ilerlemeci faaliyeti tarihe ve do-
gaya ickin olan bu agkin amagtan bagimsiz olarak agiklanamaz.
Diger bir deyisle, insan-6zne ancak tarihe -ve dogaya- ickin olan
amacm bilgisine sahip olabildigi oranda rasyonel ve bilingli faali-
yette bulunabilir. Dolayisiyla aydinlanmaci-ilerlemeci diigiince,
tarihi 6zneli ve erekli bir olug olarak tammlamaktadir. Bu idealist
nitelikli felsefi temelden iiretilmis bir Marksizm yorumu, komii-
nizme dogru amach bir bigimde ilerleyen bir tarih kavrayigina ve
kendisinde ickin olarak bulunan devrimciligi agipa ¢ikartma egi-
liminde olan bir 6zne olarak da “isgi sifi” kavrayigina ulagir.
Burada maddi temellerinden uzaklasarak metafizik icerige kavu-
san “komiinizm” ve “iggi smfi" kavramlari birer “mit” olarak
kargimiza gikar. Bu tiir bir Marksizm kavrayis1 agisindan komii-
nizme dogru ilerlemenin miimkiinliigi, “ilerleme” fikrinin ortaya
ciktipr donemdeki Bati toplumlarmin sahip olduklari ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel formlar esas alinarak belirlenir. llerilik-gerilik
ve ilericilik-gericilik tammlari yine aym formlar esas alinarak ta-
yin edilir. Aslinda Marksizmin aydinlanmaci yorumu, o donemin
burjuvazisinin iktidarin iizerinde temellendirdigi “ilerleme” ma-
salina angaje olmaktan baska bir anlama gelmemektedir. Oyle ol-
duu icindir ki, kapitalizm ¢aginda ilerlemeciligi soylemine pele-
senk etmig her “sol” politik 6znenin, belli bir andan itibaren dii-
zen ici politik pozisyon alistan nesnel olarak kaginamadig agik¢a
goriilmektedir.

Marksizmin Taribi Oznesiz ve Ereksizdir

Marksizm de tipki modernizm gibi, donemin tarihsel-toplumsal
gelismelerinden etkilenmistir. Aydinlanma felsefesine dayanak
saglayan sanayi devriminin ve Fransiz devriminin olmadi§1 kogul-
larda Marksizmin kendisini bilim, felsefe ve politika bilesenlerin-
den olugan bir biitiin olarak kurmasinin miimkiin olmadign1 pe-
kala soyleyebiliriz. Marksizm kendisini olugtururken, aydinlan-
macihiktan farkh olarak bir felsefe olmakla yetinmemis ayni za-
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manda, tipki politika bilegeni gibi, bilim ayaginin ingasim da ku-
rulugunun bir pargasi haline getirmigtir. Marksizmin bilim ayag),
inceleme konusu yapilan gergekligin nesnel olarak agiklanabilir
oldugu hipotezinden hareket ederek olugmugtur. Gergekligin
nesnel olarak agiklanabilmesi diigiincesi ise felsefi olarak siibjek-
tif bir kategori olarak 6zneyi bilimsel agiklamanin digansinda bi-
rakmay: gerektirmigtir. Marksizmin bilim ayaginin 6ncelikli ince-
leme nesnesi ise soyut bir gercek olarak kavramsallagtirilan iire-
tim tarzlar1 olmugtur. Marx, genel bir tarih felsefesi olusturmaya
cabismamug, tersine, bir nesnel gerceklik olarak kapitalist iiretim
tarzin, kavramlarla ve kavramlar arasinda kurdugu i¢ bagntilar
cercevesinde nedensellik iligkilerine dayal bir sistem olarak
acgiklayabildigi oranda ve bu agiklamalarin gegmise ve gelecege
doniik uygulanmas: yoluyla tarihsel materyalizm olarak tanimla-
nan tarih biliminin temellerini atmigtir. Tarihsel materyalizm ta-
rih bilimi olabilmesini, kapitalist tiretim tarzini nesnel bir gergek-
lik olarak agiklayabilmesinin otesinde, kapitalizme dair ¢dziimle-
mesinden yola ¢ikarak tiim tarihe uygulanabilecek altyapi(te-
mel)-iistyap arasinda kurdugu belirleme ve zorunluluk iligkilere
dayanan agiklamasina borgludur. Kendisine ickin olan bir erek
dogrultusunda ilerleyen agkin bir tarih felsefesi veya rasyonel 6z-
nelerin bilingli faaliyetleri sonucunda ilerlemekte olan 6znel bir
tarih kavrayig), tarihsel materyalizmin ingas1 sirasinda kesin bir
bicimde digar1 atilmiglardir. Marksizmin bilimsel agiklamasim
yaptig tarih, kesinlikle 6znesiz ve ereksiz ama iiretken giiclerin
gelisimine bagh olarak temel ile iistyap: arasinda tarif edilen be-
lirleme iligkisinin 151§inda agiklanabilen bir tarihtir.

Bu sav1 bir analoji yaparak agiklamakta fayda var. Yagmur ola-
ym ele alahm. Yagmurun bilimsel agiklamasi, dncelikle onun
aciklanabilir nesnel bir gerceklik olarak ele alinmasini gerektirir.
Yani, yagmurun yagmasinin bilimsel olarak incelenebilmesi igin,
oncelikle yagmurun yagmasinin kendisinde ickin olan bir amaci
olmadiginin kabul edilmesi gerekir.

Herhangi bir bilimsel agiklama, belli genellemeleri, zorunluluk
iligkilerini ve belirleme iligkilerini varsayar. Yagmur analojisin-
den devam edersek, bu iligkiler belli kavramlardan (buharlagma,
yogunlagma, molekiiller vs.) yola cikarak tarif edilmigtir. Ancak
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kesinliklere dayanan bu agiklama, belirli bir iilkeye, belirli bir za-
man dilimi icinde ne kadar yagmur diigecegi hakkinda kesin bil-
giler vermez. Belli tarihsel kesitlerde yeryiiziine ¢ok az yagmur ya-
pabilir. Hatta belli bdlgelere hi¢ yagmur yagmaz. Ancak tiim bu
zamansal ve mekansal farkhliklarin yagmur yagisimi olumsal kil-
mas1, yagmurun kesinlige dayanan bilgisinin bilimselligi konu-
sunda bir siiphe uyandirmaz.

Tarih bilimine (tarihsel materyalizme) geri donersek, temelin
iistyapiy1 belirlemesine dayanan agiklama da aym gekilde teorik-
tir. Bu bilimsel bilgiye sahip olan bir Marksist, giindelik yagamin-
da kargilagtigr toplumsal nitelikli konjonktiirel giindemlere dair
agiklama getirirken bu genel ve soyut bilgiden bagimsiz hareket
etmez. Ancak bir geyi aciklamakla, o geyi doniigtiirmek arasinda
kategorik olarak bir fark bulunmaktadir. Agiklamanin hammad-
desi bilgiyken, doniigtiirmenin hammaddesi eylemdir. Doniigtiir-
meye hizmet etmeyen bir agiklama, tiim bilimsel giiciine kargin
gercek yagamda bir deger tagimaz. Ornegin, yagmur yagiginin ol-
mayiginin kurakhga yol agtigi bir bolgede insanlara yagmurun bi-
limsel agiklamasinin anlatimasinin tek bagina bir degeri yoktur.
insanlar verili bir anda somut ¢oziimlerle ilgilenirler. Ancak veri-
li bir anda Gnerilen herhangi bir somut ¢6ziimiin de benimsene-
bilmesi igin, bu ¢dziimiin verili konjonktiirde yapilabilir, gercek-
lesebilir, yani bu konjonktiire uygun olmas: gerekir. Ornegin, is-
tanbullularin kentte biiyiik bir deprem olacaginin bilmeleri ile
depreme karg! onlem almalar1 arasinda zorunlu bir nedensellik
iligkisi mevcut degildir. Istanbul'un zenginleri diginda kalanlar,
deprem olacagin bildikleri ve evlerinin depreme dayanikl inga
edilmedigini bildikleri halde, bagka bir alternatifleri olmadig; icin
evlerinde oturmaya devam ctmektedirler. Aym sekilde, bir isci
icin de somiiriildiigiinii bilmesi ile somiiriiye kars: devrimci sava-
sima katimasi arasinda bir nedensellik iliskisi kurabilmemiz
miimkiin degildir. Bu baglamda, herhangi bir 6znenin yalnizca
sahip oldugu Marksizme dair bilgiden otiirii her konjonktiirde
Marksist olmayanlar kargisinda dogru ve devrimci ¢oziimler geti-
recegini a priori olarak soylemek mesnetsiz ve teorisist bir varsa-
yim olacaktir. Marksist olanla olmayam ayirmak icin Marksizm
hakkindaki bilgiyi temel 6lgiit olarak benimsemek apolitik ve
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akademik bir yaklasimdir. Ancak verili bir konjonktiire uygun
devrimci politikalar uygulayanlarim Marksizmi tartisma konusu
yapilabilir ve dolayisiyla ilerleyen béliimlerde de yalnizca bu 6z-
nelerin olugturdugu kiimenin Marksizm alanini olugturdugu sa-
vunulacaktir.

Siirec’e dair kesinliklerle konugabilen bir Marksistin, sahip ol-
dupu teorik iistiinliik an’a iliskin politik ongoriilerinde, ona, di-
ger politik 6zneler karsisinda dolaysiz bir iistiinliik saplamaz.
Giinkii her bir konjonktiire etki edebilecek sonsuz sayida faktor
mevcuttur ve bu faktorlerin hepsinin hesaba katlmasi egyanin ta-
biat: geregi miimkiin degildir. Tam da bu nedenle, Marksizmin
bilgisine sahip olmadigindan degil ama icinde yagadig1 an’1 etki-
leyen her bir faktorii hesap etmesi miimkiin olmadif igin, Lenin,
Subat Devrimi’'nin hemen arifesinde Rusya'da devrimi kendisinin
ve yagitlarinin goremeyecegini beyan edebilmigtir. Bu, ne Mark-
sizmin yanlighgini, ne de Lenin’in Marksistligindeki bir kusuru
gosterir, sadece, konjonktiiriin Lenin'in iradesinin ve miidahale-
sinin diginda gelisen bir nesnelligi temsil ettigini ve verili bir
an'da verili bir cografyada yasanabilecek degisim ve gelisimlerin
olumsal oldugunu, bu gelismelerin dnceden kesin bigimde bili-
nemeyecegini gozler oniine serer.

Marksizmin olgiitlerinden birisi teorik kavrayissa, devrimcili-
gin yegane olciitii devrimci eylemdir ve devrimci eylem her kon-
jonktiirde farkl bir form, farkh bir icerik kazamr. Farkh bir
forinda ve farkl bir icerikte gerceklesen her devrimci eylem ide-
olojik miicadelenin iceriginin de gozden gegirilmesini kaginiimaz
olarak beraberinde getirir. Dolayisiyla teoride degil ama politik
[aaliyette bir gorelilik soz konusudur. Marksist olmamakla birlik-
te iilkesinin iginde bulundugu konjonktiirii dogru sezen bir Fidel
Castro devrimci eylemin onciiliigiine yiikselebilirken, Marksizme
ideolojik diizeyde daha [azla gonderme yapan donemin Sovyetik
partisi reformist bir eylem ¢izgisini agamamugtir. Kiiba devrimi bir
kez gerceklestikten sonra ise Castro'nun kendisi Marksizmin
temsilcisi haline gelmigtir. 20’inci yiizyllda diinyada gerceklesen
her devrimin biricik olmasinin nedeni hepsinin ozgiil bir kon-
jonktiire dogmasi ve bu konjonktiir tarafindan igeriginin ve for-
munun belirlenmesidir.
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Tiim bu sayilan nedenlerden étiirti, ilerleme-aydinlanma felse-
fesinden farkl: olarak tarihsel materyalizm evrensel bir politik-
ideolojik hat ve sabit bir eylem ¢izgisi onermez. Zaman ve uzam
dig1 bir diizlemde determinist ve zorunlu bagnular iizerinden
kendisini bilgi diizleminde kuran Marksist teori, giindelik pratik
politika alanina gelindiginde agkin bir karaktere sahip herhangi
sabit bir politik, ideolojik ve orgiitsel ¢izgiye isaret etmez. Ciinkii,
pratik politika alaninda her degisen konjonktiir yeni giicler ko-
numlanigini beraberinde getirecek ve bu da yeni politik taktikle-
ri, yeni ideolojik acilimlan ve yeni orgiitsel mevzilenigleri gerek-
tirecektir. Dahasi her yeni konjonktiirde politik diizlemdeki dev-
rimcilik-reformizm-kargi-devrimcilik pozisyonlari izlenen eylem-
lilik gizgilerine gore yeniden ve veniden gekillenecektir. Ne poli-
tik yapilanmanin sahip oldugu devrimci program, ne de bu yapi-
lanmanin ge¢migte ortaya koymus oldugu devrimci eylem cizgisi,
yeni bir konjonktiirde bu yapilanmaya o an’daki eyleminden ba-
gimsiz bir devrimcilik pozisyonunu 6nsel olarak kazandirr.

Buraya kadar, Marksizmin ampirist ve ilerlemeci-aydinlanmaci
modernizmden -modernizmin burjuvizinin ideolojisi olup olma-
masindan bagimsiz olarak, epistemolojisi itibariyle koklii bigim-
de farkl kuruldugunu, bir bagka deyisle Marksizmin bir teori ola-
rak modernist olmadigin1 ortaya koymaya cahigtik. Marksizmin
teori alaninda insan-6zneyi, insan aklini ve tarihe agkin bir anlam
yiikleyen tarih felsefesini digar1 atmak suretiyle, politika alaninda
ise ilerlemeci, evrenselci, pozitivist yaklagimlarin reddi iizerinden
gerceklestirdigi yaratici ve 6zgiil devrimcilik pratikleri iizerinden
kendisini kurdugunun altim ¢izmeyi denedik. Bu nedenle, kimi
modernistlerin Marksizmi modernizm galaksisinde bir yere oturt-
maya ¢alismalar1 bu modernistlerin sorunu olarak goriilmelidir,
Marksizmin degil...

Postmodernizm Karsisinda Marksizm

Diger yandan, postmodernizm ise Marksizmi ilerlemeci olmakla,
holist (biitiincii) olmakla, insan-6zneyi ve onun eylemini 6nemsiz
kilmakla ve bilimci olmakla modernizmle aym kefeye kovmakta
ve elestirmektedir. Bu elegtirilerin ilerlemecilik diginda kalanlar
hem isabetlidir, hem de postmodernlerin tezlerini iizerine inga et-
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tikleri epistemolojik baglam diigiiniildiigiinde tamamen isabetsiz-
dir. Marksizmin bilim ayag), dengi olan her bilim kitasi gibi hem
biitiinciidiir hem de insan-6zneyi bir felsefi kategori olarak digin-
da birakir. Ne var ki, postmodernizm hipotezlerini goriingiiler
aleminde veya gercek gergeklerin diizleminde temellendirir. An-
ti-bilimci karakteri nedeniyle, postmodernizm, seyin dis goriinii-
sii diginda kalan nesnel gergekliginin aranmasma doniik teorik
faaliyeti gereksiz bulur. Bu bahiste postmodernizm, insan-6znele-
rin s6z konusu geye yiikledigi anlamlar diinyasinin degifre edil-
mesiyle elde edilecek bilgilerin 6tesinde, bu geyin bir gergekligi-
nin olmadif) postulatindan hareket eder. Dolayisiyla bir geye yiik-
lenen insan-zne sayis1 kadar anlam olabileceginden, bu geyin yi-
ne insan-6zne sayisi kadar da gergekligi so6z konusu olabilir. Post-
modernist ideolojinin politik pratikteki karsihg ise, gekil, icerik
ve bilesim agisindan birbiriyle benzesmeseler de mevcut iktidar
iligkilerine itiraz etme noktasinda ortaklagan; isyanci veya uzlag-
maci ¢ok sayida “yeni toplumsal hareket’e dayanmanin diginda
bir politika zemini tarif etmekten kaginmaktr. Giiniimiizde yiik-
selen “kiiresellesme kargiti hareket”in bilesenleri arasinda goz-
lemlenen talepler ve izlenen miicadele yontemleri konusundaki
benzesmezlik ve ¢ogulluk hali postmodernizmin baglam belirle-
nimli “gergeklik” kavrayigimin en somut kaniti olarak one siiriil-
mektedir. Kuskusuz, bir modernist, bir aydinlanmaci agisindan
“kiiresellesme kargiti” hareket bir garabeti temsil eder. Giinkii bu
hareket, ne ulus-devlet idealiyle, ne rasyonel-insan merkezli laik
toplum projesiyle uyumludur, ne de “bilimsel” ilerleme hedefine
hizmet eder. Modernistin bu tutumu tutarh ve kendi varolusu agi-
sindan zorunludur. Ancak ayni tiirden olumsuzlayici tutum bir
Marksiste uygun diiger mi?

Bir kusim Marksistin “kiiresellesme kargiti hareket”i kapitalist
toplumdaki temel “sirufsal” aynmlari. bulaniklagtiricr bir hiiviyete
sahip oldugu iddiastyla olumsuzladiim biliyoruz. Oyle ya, bu an-
layiga gore “ig¢i simfimin” merkezinde yer almadig bir toplumsal
hareketin kapitalizmi yikinasi miimkiin degildir. Ancak bu anla-
yis, isci sendikalarinin ve isci partilerinin neden bu hareketin
merkezinde yer almadigin veya is¢i sendikalarmm ve isgi partile-
rinin neden bu hareketi fiziksel ve ideolojik anlamda agacak bag-
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ka bir hareketi gelistirmedigi konusuna materyalist bir agiklama
getirmez. Getirilen yegine aciklama felsefi anlamda tamamen
idealisttir. Buna gore sendika onderleri uzlagmaci, isci partileri
reformisttir. Kuskusuz sendika 6nderlerinin uzlagmac, is¢i parti-
lerinin reformist oldugu bir olgudur. Ancak eger diisiincenin
maddeyi, 6znenin nesneyi belirlemedigi konusunda felsefi bir
mutabakat mevcutsa, tiim toplumsal olgular gibi bu olguyu agik-
lamak icin de “madde”den yola ¢ikmak gerekir. Burada madde-
den kastettigimiz bu partilerin ve sendikalarin temsilcisi oldugu
“ig¢i siifi"dir. Oyleyse oncelikle Marksizmin sinif teorisini kisa-
ca gozden gegirelim.

Marksizmin Swnif Kavrams Bilimsel Diizeye Aittir
Marksizmde iiretim iligkileri kargisindaki konumlara gore tanim-
lanan sinif kavramy, tipki tiim bilimsel kavramlar gibi, bir genel-
lemeyi ifade etmektedir. Yani somut-gercek’i degil, teorik olani
yani soyut-gercek'i ifade etmek igin kullamlmgtir. Suuflar kav-
ramlagtirmasinin, Marksizmin merkezi kavramlarindan birisi ol-
dugunu one siiren her goriig, eger bu kavramin Marksizmin bilim
ayagina ait oldugundan kusku duymuyorsa, sif kavraminin bir
genelleme oldugundan da kugku duymamalidir.

Tarihsel materyalizm iginde siniflar, iiretim ve miilkiyet iligkile-
ri baglaminda somiirii iligkilerinin #izerlerinden gergeklegebildi-
gi soyut toplumsal kategoriler olarak ele aliir. Uretken giiglerin
gelisimi ile iiretim iligkileri arasinda meydana gelen ve toplumsal
devrimlere yol agan celigki toplumsal diizeyde siniflar arasindaki
celiskide somutlanir. Siniflar arasindaki celigki ise somiirii meka-
nizmalarinin devreye girdigi andan itibaren siniflar savagiminda
viicut bulur. Bu anlamda, sinif kavrami tarih bilimi ici ekonomi-
politik disiplinine aittir. Uretim tarzlarinin agiklanmasi sirasinda
islevseldir. Temel ile iist yapi arasindaki belirleme iligkisi uyarin-
ca, gercek hayatta meydana gelen tiim olgularin siniflar savag-
mundan ayn agiklanamayacagina, bir bagka deyigle tiim tarihsel
olgularin sinifsal olduguna isaret eder. Marx “tarih sinif savagim-
lan tarihidir” derken, an'da hangi ideolojik ve politik goriiniimle
agiga ctkmig olursa olsun siireg’te, yani tarihe bir biitiin olarak
bakildiginda tiim olaylarin aslinda sinif savagimlarina dahil oldu-
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gunu vurgulamaktadir. Ne var ki, gercek hayatta verili bir an'da
ortaya cikan toplumsal olgularin ve olaylarin, aslinda, ancak sii-
re¢ icinde agiklanabilen simifsal geligkilerden bagisik olmadikla-
rinin bilgisi, gercek hayatta aym zamanda kapitalizm ¢aginda top-
lumsal temsil formlarindan birisinin ismi de olmug olan “simif’a
vazgecilmez ve ayricalikh bir konum kazandirmaz. Yani sinif kav-
raminin Marksizm igindeki tartigilmaz teorik oncelligi, politika
alaninda ortadan kalkar. Bu diizlemde somut devrimci toplumsal
dinamikleri ve konjonktiirel celigkileri veri almaksizin “sinif’
vurgusunda 1srar edildiginde, apolitik bir simf¢1 tutum sergilen-
mig olur. Bu yaklagim, 6rnegin Irak isgal edilirken bir Marksistin
“once igcileri orgiitleyelim sonra ABD'yle savagiriz” veya “igciler
ABD'yle savagmak istemiyor o zaman biz de su an icin savagmaya-
lim” vb. simif kuyrukgusu tutum almasina benzer. Verili bir anda,
bir iilkedeki iggilerin reformist veya muhafazakar olmasi, kapita-
lizmin temel geligkisinin emek-sermaye geligkisi oldugu gercegi-
ni degistirmedigi gibi, tersinden bir bagka iilkede isci hareketinin
devrimci eylemin merkezinde konumlanmasi da kapitalizmin ana
celiskisinin emek-sermaye geliskisi oldugu gercegini giiclendir-
mez. Giinkii sinif Marksizmde iiretim ilikilerine gore tanimlanan
teorik bir kavramdir. Her teorik kavram gibi biitiine dair bir ge-
nellemedir, bir soyut-gercektir ve bagka kavramlarla (iiretim ilig-
kileri, emek-sermaye celigkisi vb.) iliskisi icinde agiklayic1 giicii-
ne kavugur.

Oysa gercek hayatta, iscilerle, ig¢i sendikalariyla, igci partileriy-
le, is¢i mahalleleriyle, igci eylemleriyle kargilagabiliriz, ancak teo-
rik tamimiyla birebir ortiigen siniflarla somut anlamda kargilag-
mak miimkiin degildir. igciye dokunabiliriz, igci sendikalarinin
kapisindan igeri girebiliriz, igginin partisine oy verebiliriz, iggi
mahallesinde oturabiliriz, isi eylemine katilabiliriz ama ig¢i sini-
fiyla duyumsal bir iligkiye girmemiz miimkiin degildir. An'a gelin-
diginde yapabilecegimiz en biiyiik genelleme “ig¢i hareketi’ni ta-
mimlamak olabilir. igci hareketini isci sinifi olarak tammlamak
ise teorik degil ideolojik bir yaklagimdir. Verili konjonktiir, dev-
rimciler agisindan bu tiir bir ideolojik yaklagimi 6ne siirmeyi ge-
rekticiyorsa bunu yapmakta herhangi bir bahis olmadigin belir-
telim. igci hareketi eger verili anda devrimciyse ve bu niteligi ona
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diger toplumsal dinamikler iizerinde bir ayricalik ve iistiinliik ka-
zandinyorsa, ig¢i hareketine gubuk biikmek yerinde olacaktir.
Marx'in ve Lenin'in kendi donemlerinin isci hareketini kasteder-
ken benzeri bir kavramlagtirmaya bagvurmalan bu ¢ergevede an-
lagilmalidir. Ne var ki, giiniimiizde durum bu mudur? Bu konuyu
bir miktar daha tarugmamuz gerektigi kamsindayiz.

Marx ve Engels, 19. yiizyll kapitalizmi iizerine kaleme aldiklar
teorik ve politik metinlerde iggi simifinin yam sira sik sik da pro-
letarya kavramma bagvurmuglardir. Birgok metinde, igci sinif
kavrami yerine ve aym anlama gelmek iizere proletarya kavrami-
n1 kullanmuglardir. Bu agiktir. Ancak Marx ve Engels, aymi eyi ifa-
de etmek igin neden iki ayr1 kavram kullanmugtir sorusu ise yanit-
lanmay: beklemektedir.

Marksizmin kurucularinin 6zellikle olgunluk eserlerinde sinif
daha gok “teknik” ve “yapisal” faktorlerce belirlenen iligkisel bir
konumu, proletaryay: ise “toplumsal” nitelikli bir pozisyonu ifa-
de etmek iizere kullanmalar: “neden iki kavram?” sorusu bagla-
minda anlamh ve iglevsel bir kalkis noktasi sunmaktadir. Kapi-
tal'de proletarya kavramina birkag istisnai rnek diginda nere-
deyse hi¢ bagvurulmamasi, bunun yerine iggi siifi kavraminin
kullanilmig olmasi bu savi gii¢lendirmektedir. Keza “liimpen isci
sinifi” yerine “liimpen proletarya” kavraminin kullamlmasi, bu
ikincisinin iiretimin maddi iligkilerinden ¢ok toplumsal diizeye
referans yapilmak suretiyle tammlanma ¢abasmmn bir iiriinii ol-
dugunu sdylemek yanls olmayacakur. Oyle ya, iiretim iligkileri-
nin diginda olan bir tabaka, sifati limpen de olsa proletarya ola-
rak nitelenmigtir. Yine “diin kazandigiyla bugiin yagayan” ve yarin
is bulup bulamayacaginin garantisi olmayanlar, olarak Engels ta-
rafindan ortaya konulan proletarya tammi da toplumsaldan ve
maddi yagam kogullarindan yola gikarak yapilmigtir. Verili kon-
jonktiirde siyasal devrimin 6znesi olarak isaret edilen “zincirin-
den bagka kaybedecek bir geyi olmayan” proletarya kavrami da
yapisal diizeyden ¢ok toplumsal diizey igerisinde anlam kazan-
maktadur.

Dolaysiyla ekonomi-politik’e ait bir kavram olan ig¢i simfindan
farkli olarak, proletaryanin sosyoloji-politik'e ait bir kavram ola-
rak kullamlmis oldugu sdylenebilir.
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Buna ragmen, Marksizmin kurucularinin iki kavramin arasmn-
da ayrim koymak konusunda ¢ok 6zenli davranmamalannin ne-
deni olarak ise; iiretim iligkileri kargisinda sahip olunan yere go-
re tamimlanan isgi siif kategorisi ile toplumsal pozisyonlar: iti-
bariyle “zincirlerinden bagka kaybedecek bir seyi olmayan”lan
kategorize edebilmek icin tammlanan proletaryanin, 19. yiizyil
Avrupasr'nda donemsel olarak aym toplumsal olguya tekabiil edi-
yor olmalar1 gosterilebilir. S6z konusu donemde bir hesabi yapil-
masi miimkiin olabilseydi, iiretim iligkileri kargisindaki konumu-
na gore isci sinifi kapsamina girenlerin tamamina yakininin pro-
leter calisma kogullarina tabi olduklar gézlemlenebilirdi. Ancak
bu, her konjonktiirde yapisal simf konumlan itibariyle igci sinifi
iiyesi olarak tammlananlarin tamaminin maddi yasam kosullarina
gore belirlenen toplumsal pozisyonlan itibariyle proleter olacak-
lar1 anlamina gelmez. Bu toplumsal gercekligi omriiniin son yil-
larinda fark eden Marx, is¢i hareketinin saga cekisini agiklamak
icin yine sosyoloji-politik disiplinine ait olan “is¢i aristokrasisi”
kavramin geligtirmistir.

Buradan hareketle, aym yapisal mekanizmalarla isleyen kapita-
lizmde, farkh toplumsal formasyonlarda farkh maddi ¢aligma ko-
sullarinin ayn ayn veya bir arada meydana cikabildigini soyleye-
biliriz. Proleter ¢calisma kogullan, orgiitlii kapitalizme 6zgii iscilik
kosullarindan ve fordizm sonrasi kapitalizme 6zgii iicretlilik ko-
sullarindan farkhdir. Proleter ¢alisma kosullarinda istihdam olan
bir emekgi, toplumsal biinyeden biiyiik oranda diglanmugtir ve ¢a-
hgmasinin kargihginda aldi iicret ancak kendi emek giiciinii ye-
niden iiretebilmesine yetmektedir.

Bu ayrimi koyduktan sonra, Marx'm ve Engels'in sosyolojik ve
politik nitelikli cahgmalarinda dogal olarak veri olarak aldiklan
19. yiizyil ingilteresi'nde proleter ¢alisma kogullari ne gibi top-
lumsal sonuglar doguruyordu, bunu biraz tartigalim.

Proleter ¢cahgma kogullarinda istihdam olan emekgiler arasinda
en fazla dikkat geken olgular, diizene karsi duyulan 6fke, verili hu-
kuk sisteminin reddi ve sug isteme oranlarinin yiiksekligiydi. Top-
lumsal zenginliklerden pay alamayan emekgi bunu kendisine va-
pilmus bir haksizlik olarak goriiyor, ezilmesine isyan ediyor ve bu-
na karg1 hirsizhk, makine kirma, igyerini kundaklama gibi eylem-
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lere yoneliyordu. Engels hakli olarak proleterlerin 6zel miilkiyete
doniik igledikleri bu tiir sosyal nitelikli suclan simflar miicadele-
sinin bir digavurumu olarak nitelendirmekteydi. Engels de Marx
da, ya bireysel ya da kiigiik gruplar halinde diga vurulan 6fkenin
ve nefretin ancak daha biiyiik ve politik orgiitliiliikler halini alarak
dogru hedeflere yonelmesiyle kapitalizmin yikilabilecegi diigiince-
sindeydiler. Ne var ki, emekgi kesimler orgiitlegtikce ve bu orgiit-
leri burjuva hukuku tarafindan da tanindikga giderek sisteme da-
ha fazla entegre oldular ve nihayetinde kurduklan sendikalar dii-
zenle biitiinlegti, diizenin pargasi haline geldi. Yagamlarinin son
déneminde Ingiltere'de iggi hareketi iginde “Isci Aristokrasisi’nin
olugtugunu goren Marx ve Engels, isci hareketlerinin daha sonra-
ki doniigiimlerini gérme sansin bulamadilar. Igci hareketi, Avru-
pa‘'da reformcu bir politik gii¢ olarak her zaman rol oynamugtrr.
Ancak soz konusu hareketin devrimci bir iglevi yerine getirmig ol-
dugundan goniil rahathgyla bahsedebilmek miimkiin degildir.

Savag kogullarindayken heniiz kapitalizmin erken bir donemin-
de Carlik despotizminin en fazla zayfladig: bir donemde yaganan
Ekim Devrimi'nde Marx ve Engels'in isci hareketine dair pozitif
onermelerinin dogrulandigini soylemek ise fazlasiyla totolojik
olacaktir. Aymi saptamay sosyalizm deneyimlerinin yaganmasina
yol agan 20. yiizylhin biitiin devrimleri icin de yapabiliriz.

Marx ve Engels'in yagadiklari donemde isci hareketine tama-
men politik nedenlerle isaret etmelerini bugiin nesnel olarak yo-
rumlama olanaina daha fazla sahibiz.

Marksizmin kurucular1 devrimciydiler. Yoksulluklarindan do-
layr degil, diizene karg1 agiga cikan ofke ve nefretleri ve bu duy-
gularin besledigi yikic1 potansiyel nedeniyle igcilerin, Marx ve En-
gels icin politik agidan ayricalikli bir kesimi temsil etmig olduk-
larini pekala soyleyebiliriz. Kugkusuz iscilerin devrimci olarak
s0z konusu donemde eyliyor olusu iiretim araglarinin 6zel miilki-
yetinin kalkacagi bir sosyalizm icin de avantaj olacaku. Marx ve
Engels'in bunu dikkate almadiklarini sdylemek miimkiin degildir.
Ancak bu ikincisi en azindan politik tutum alglarda o kadar da
belirleyici degildi. Oyle oldugu icindir ki, Marx, Avrupa'daki dev-
rimci igci hareketinin zayiflamaya bagladigi bir donemde, Rus-
ya'da koyliiliigii temel alan bir devrimin komiinizme yol agmasi-
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min miimkiin olup olamayacag) sorusuna hatirlanacap gibi soyle
bir yanit vermigti: “Eger Rus Devrimi, Batidaki ig¢i devrimi icin de
ikisinin birbirini biitiinleyecegi bir igaret olursa, o zaman bugiin-
kii cemaat miilkiyeti komiinist bir geligmenin ¢ikis noktas: olabi-
lir". Marx, politik tutum olarak devrime onsel olarak itiraz etme-
mekte ama bu olasi politik devrimin, Avrupa devrimleriyle biitiin-
lesmedigi taktirde, verili iiretken giiclerin gelismislik seviyesi ne-
deniyle komiinizme evrilebilecek bir toplumsal devrime yol ag-
masinin miimkiin olamayabilecegini belirtmigtir. Burada Marx’ta
endige uyandiran devrimi Rusya'da kimin yapacag) yani devrimin
siyasal boyutu degil, devrimin toplumsal boyutudur. Keza, Ekim
Devrimi olurken Lenin de aym nesnel durumun farkindaydi. An-
cak yine Lenin devrimci oldugu igin Sovyet iktidarindan vaz geg-
medi. Lenin’in Avrupa devrimlerinin yenilmesinden sonra “ezilen
halklara” igaret etmesi de yine aym gergevede degerlendirilebilir.
Marksist politika her zaman an'da devrime igaret eden paramet-
relere gore davranmigtir. Bunu yapamayanlar, Marksizme dair
teorik kavrayiglar: ne diizeyde olursa olsun Marksizm dig1 kalmig-
lardir. Lenin’den ve Fkim Devrimi'nden sonra, Kautsky'nin, Ple-
hanov'un diistiikleri durum budur.

Oyleyse yagadiklar an'da Marx ve Lenin agisindan isci hareke-
tine politik olarak ayricalik kazandiran parametrelerin peginden
gitmek gerekir: igcilerin diizene duyduklari ofke ve nefret, yarm-
larin1 gorememeleri, haksizhipa ugradigini hissetmeleri, buna tep-
ki gostermeleri vb. Tiim bunlar belirli bir konjonktiirde ezme-
ezilme iligkisi sonucunda ortaya ¢ikan durumlardir. Marx da, Le-
nin de, 20. yiizyilin tiim muzaffer devrimlerinin 6nderleri de her
zaman ezilenlerden yana saf tutmuglardir. Kuskusuz her ezilen-
den yana saf tutma durumu devrimle sonuglanmaz. Ancak kesin
olan sudur ki, ezilenden yana ezenlere karg1 6n kogulsuz saf tut-
mayanlarin devrim yaptiklarim goren olmamgtir. Dolayisiyla, teo-
rik diizeyde simf kavramina ne kadar sahip ¢ikunak gerekiyorsa,
politikada da ezilenlerin yaninda czenlere karg dnkogulsuz saf
tutmak o olgiide gereklidir.

Konjonktiirel ve Dinamik Bir Siire¢ Olarak Politika
Daha 6nceki baghkta da belirttik, Marksist politikanin ayirt edici
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yonii siifciligy degil, politikayr konjonktiirel ve dinamik bir siireg
olarak kavramasidir. Simifsiz toplumu hedefleyen Marksist sahip
oldugu teorik kavrayisn, gercek yasama devrimei pratik yoluyla
miidahale edemedigi takdirde bir ise yaramayacag 6n kabuliiyle
hareketine yon verir. Bu anlamda sinifsiz toplum hedefi, devrim-
ci pratige ve bu pratigin sonuglarina dolaysiz bigimde baghdir.

Yine bir analoji yaparak agiklayalim. Bir bina diisiinelim. Bu
binay1 ayakta tutan seyin temeli oldugunu biliriz. Yani temeli ol-
mazsa s6z konusu binanin ayakta duramayacag aciktir. Aym za-
manda bu temel binanin biiyiikliiiinii ve genistigini de belirler.
Dolaystyla bina varligim temeline borgludur diyebiliriz. Ancak te-
melin iizerine katlar ¢ikilmaya basladif) zaman, temel gozden
kaybolur. Binada kullamlan malzeme, isgilik kalitesi, kat plani vb.
on plana ¢ikmaya baglar. Bina tamamlandiginda ise artik ingaat
siireci degil, ingaatin sonucu dnemli hale gelir. Bu binada daire
kiralamaya gelen kisi, bu binanin temeliyle degil, bina icindeki
dairenin kendi ihtiyaclarini kargilayamayip kargilayamayacagina
ve kira diizeyine gore kararini verir. Deprem tehlikesi yoksa veya
kisiler depremi bir tehlike olarak algilamiyorsa, binadaki daire
kiginin barinma ihtiyacim hali hazirda kargilayacak niteliklere sa-
hipse, binanin temeli s6z konusu kisiye belirleyici olarak goziik-
mez. Bu durumda, binanin ¢atisinin akmamasi, duvarlarinin 1s1 ve
ses yahitiminin olmamasi, binada asansor olmayis1, otopark soru-
nu gibi dair maddi eksikliklerin yam sira apartman yoneticisinin
bu eksiklerin en aza indirilmesi ile ilgili viiriittiigii caismalar si-
rasinda bina sakinlerini suistimal etmesi, binada ses yalitiminin
olmamasindan dolay ortaya ¢tkan komgular arasi gegimsizlikler
gibi daha toplumsal goriiniimlii olumsuzluklar, bu binada oturan
bir kiracimin durumundan rahatsiz olarak miicadele etmesi veya
tasinmasi icin temelden daha 6nemli etmenler olarak ortaya ¢i-
kar. Deprem olana kadar...

Kapitalist toplumsal formasyonda da insanlar, tamam, yapisal
olarak ekonomik temelden kaynaklandii1 bilinebilen, ancak top-
lumsal diizeyde yani somut gercekte ekonomik olarak yaganma-
yan fenomenlerle kargi kargyadirlar. Ornefin gegtigimiz yillarda
Karabayir Mahallesi'nde Kiirt ve Roman cemaatler atasinda yaga-
nan kanh ¢atismay: ele alalm. Bu ¢atisma aym mahallede yagayan
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iki etnik grubun arasinda uzun siiredir var olan gegimsizliklerin
tekil bir olay iizerinden patlak vermesiyle yasanmistir. Biz bu ola-
yi ¢oziimledigimizde, kapitalist iiretim organizasyonun pargalan-
masina bagh olarak enformel is piyasasinin olustugu ve bu piya-
saya girebilmenin kogulunun belli cemaat iliskilerine tabii olmak-
tan gegtigi ve kimi durumlarda bu cemaatlerin birbirleriyle reka-
bete girdikleri genel bilgilerini iiretebiliriz. Ancak biz bu bilgileri
catismanin sicakhg) icinde bulunan taraflara aktardigimizda bir
politik geri déniigiim alamayz. Bu duvarlarinda ses yaltim olma-
dig icin ortaya gikan komgular arasi bir kavgada, meseleyi bina-
nin temeline baglayarak sorunu ¢ozdiigiinii zannetmeye benzer.
0 anin konjonktiiriinde binanin yikilmas nesnel olarak miimkiin
degilse, bu bilgi tek bagina komsularin yasadigs rahatsizh§ ¢oz-
miis olmak anlamina gelmeyecektir. Komgular, sorunun temel-
den kaynaklandigina ikna olsalar bile, yagadiklan somut rahatsiz-
lik devam ettigi siirece birbirleriyle kavga etmeye devam edecek-
lerdir. Ciinkii somut gercege genellestirilmis bilgiyle miidahale
edilemez. Somut gergege ancak somut gergege temas eden ve so-
mut gerceklikte kargihgini bulabilen ¢6ziimler iiretildiginde daha
da 6nemlisi bulunulan ¢6ziim hayata gecirildiginde bir politik tu-
tum gelistirilmis olunur. Ancak bu somut ¢6ziimiin reformist ve-
ya devrimci olmas, yapilabilir olmasindan baska parametrelerce
belirlenir. Bu parametrelerden en 6nemlisi hakkinda ¢6ziim iire-
tilen mevcut baglamda var olan iktidar iliskileridir. Politika diize-
yinde bu iligkiler kaynagim devletten alan iktidar iliskilerinde so-
mutlanir.

Genellestirmeler iizerinden ulagilan teorik diizeyde devletin ka-
pitalist simifin iktidar aygit oldugu bilinir. Ancak somut gercekte
devlet, sahip oldugu baski aygitlar ve ideolojik aygitlanyla, tarih-
sel birikimiyle gercek insanlarin kargisinda belirir. Soyut gercek-
te kapitalizmin yikilmas), somut gergekte verili bir cografyada ku-
rulu olan devletin tiim kurumlari ile birlikte yilkulmasidir. Dolay:-
siyla soyut gercekte kapitalizmle miicadele, somut gercekte dev-
let ve devletin kurumlariyla miicadeleden bagka bir anlam tagi-
maz. Yine aym gekilde, devletin her kurumuna cepheden eylemli
bir kargi durug sergilemeyen bir politik tutum, kendisini Marksist
olarak ifade eden ve Marksizmin kavramlarim agzindan disiir-
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meyen bir 6zne tarafindan uygulaniyor olsa da, ne devrimci ne de
dolayisiyla Marksist olur.

Bu cergevede, aydinlanmaci-ilerlemeci ideoloji dogrultusunda
ulus-devletgi, laikgi, kamucu tutum alan bir politik 6zne, objektif
olarak devleti kargisina alma pozisyonundan ve dolayisiyla da
Marksizmden uzaklagacaktir.

Giiniimiiz konjonktiiriinde, postmodernizm devlet kargiti po-
zisyonlar iiretebilmek konusunda modernizme gore daha elverig-
li bir ideoloji olarak goriilmektedir. Seylerin teorik bilgisini yad-
styarak, bunu, seylerin insan-6zneler tarafindan algilanan bilgisiy-
le ikame eden postmodernizm, somut-gercekte olumsal olarak
devlet kargithig1 ve buna bagh olarak cesitli isyan tiirleri iiretebil-
mektedir. Bu, modernizmin 19'uncu yiizyilda kimi iilkelerde dev-
rimcilik iiretebilmesiyle kargilagtirilabilir. Ancak Marksizmin
devrimciligi ile postmodernizmin isyancilif1 bir ve aym sey degil-
dir. Marksist devrimcilikle, postmodernist isyancilig1 birbirinden
ayiran niteliksel fark sudur: Birincisi somut gerceklikte yapilabi-
lir bir ¢oziim iiretirken par¢a bagi ¢oziimlerini bir biitiinsel siya-
sal ¢izgi icerisine (kapitalist devletin parcalanmasi) oturtmaya
gayret gosterir. Ikincisi ise sadece belli bir baglamda ortaya ¢ikan
tekil bir sorunu ¢ozmeye odaklanir. Bunun otesini diisiinmez; da-
ha dogrusu epistemolojisi geregi diisiinemez.

Askerlik terminolojisinde, Marksist politikada kullaniimaya
son derece elverigli olan bir analiz yontemi vardir: Diigman-Mis-
yon-Arazi-Kuvvet analizi. Askerlik biliminde savaga hazirlanirken,
diigmanin, misyonun, arazinin ve kuwvetin iyi analiz edilmesi ve
buna gore bir planin hazirlanmas gerektigi var sayilir. Diigmani-
ni tammlamamig, misyonunu net belirlenmemis, araziyi iyi tani-
mayan ve kuwvetini ongoremeyen bir stratejinin bagari sansi bu-
lunmamaktadir. Her konjonktiirde, bu dortlii analizi yeniden ve
yeniden yapmak gerekir. Yukaridaki bolimde anlatilanlardan yo-
la gikarak devam edersek, diisman devlettir. Ancak devlet her iil-
kede aym degildir. Oyleyse her devletin igindeki tarihsel bloklag-
manin, sahip oldugu baski aygitlarinin giiciiniin ve ideolojik aygit-
lariun etkinliginin iyi analiz edilmesi gerekir. Bu yapildiktan son-
ra diigman daha somut olarak belirlenebilecek, goriiniir kilinabi-
lecektir. Misyon, Marksist politika agisindan sinifsiz toplumun
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oniinii agabilmek icin devleti ytlkmak, kurumlarini pargalamaktir.
Arazi, devlete ve kurumlanna karsi miicadele verirken iizerinde
hareket edilecek nesnelliktir. Bu nesnellik, s6z konusu konjonk-
tiire etki eden ekonomik, politik ve ideolojik faktorlerin hesaba
katilmasiyla ve somut gii¢ dengelerinin tespit edilmesiyle analiz
edilebilecektir. Kuvvet analizi ise, o an i¢in devrimci savagima ka-
tilma potansiyelini hali hazirda barindiran ve devrimci ¢agriya ya-
it vermesi olasi olan toplumsal dinamikleri belirlemek iizere ya-
pilir. Bu ashinda politikay olanakh kilan “somut durumun somut
tahlili"nden bagka bir ey degildir.

Bu béliim siiresince hangi Marksizm sorusuna iligkin, teorik
sorunlar1 ¢6zmeyi hedeflemekten ¢ok bir teorik pozisyon belirle-
meye ¢alisan ve bu nedenle de kismi agiklamalara dayanan yamt-
lar iiretmeye ¢ahistik. Bugiin teorik pozisyon belirlemenin Mark-
sizmi yeniden gii¢ kazanmasina hizmet edebilecek uzun siireli bir
teorik iiretim icin asgari kogul oldugu diisiincesindeyiz. Aydinlan-
macilikla ve postinodernizmle bugiin hi¢bir zaman olmadig: ka-
dar cephelesmek ve kopugmak gerekiyor. Bu kopusun dinamik-
leri ve bilesenleri potansiyel olarak belirmeye baglamigtir. Bed-
reddini Hareket, bu cephenin temel bilegeni olmak amaci dogrul-
tusunda harmanlanma perspektifiyle iizerine diigen gorevleri ye-
rine getirecektir.
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4. Konjonktiiriin Isaret Ettikleri:
Hangi Diinya, Hangi Tiirkiye?

Tiirkiye'nin esitsiz ve bilegik geligme yasasi uyarinca diinya kapi-
talist hiyerargisinin orta-iist basamaklarinda yer alan bir iilke ol-
dugunu biliyoruz. Yani Tiirkiye'nin, emperyalist devletlerin altin-
da ve onlara bagiml, kronik “az gelismis” kategorisine hapsol-
mug “giiney” iilkelerinin daha iizerinde ve bunlari kendisine “ba-
gimlr” kilma iddiasina sahip bir konumlamga sahip oldugundan
bahsedebiliriz. Tiirkiye 2002 rakamlariyla 180 milyar dolarhk
milli geliriyle OECD iilkeleri arasinda 20'nci sirada bulunmakta-
dir. S6z konusu tasnifi yaparken, yalnizca iilkelerin GSMH’lerini
degil, sahip olduklari ekonomik dinamizmlerini ve bu dinamizmi
besleyen ekonomik ve ckonomi digi Eaktorleri de goz oniinde bu-
lunduruyoruz.

Tiirkiye'yi en alttaki iilkeler kategorisinden kurtaran en 6nem-
li faktorler olarak, tarihsel ve jeopolitik 6zelliklerinin sundugu
avantajlarin geldigini soyleyebiliriz. Agafida agiklamaya gahgaca-
gimiz bu avantajlar1 dikkate almayan bir yaklagim, Tiirkiye'de ne-
den devrimci durumun hali hazirda ortaya ¢ikmadigini agiklaya-
mayacakur. Ancak, agiklamaya alisacagimiz bu zelliklerin, dog-
ru miidahalelerle, Tiirkiye kapitalizminin yumugak karm olmasi-
nin miimkiin oldugunu dngordiigiimiiziin de altim gimdiden ¢ize-
lim.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu kadrolarinm zorunlu olarak
ulus-devlet smurlart olarak belirledikleri, Anadolu yarimadasm
esas alan ve Trakya bolgesiyle de Avrupa kitasina uzanan cograf-
ya, Tiirkiye kapitalizminin ve devlctinin hem yapisini hem de geli-
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sim olanaklarim belirlemistir. Kuskusuz bu cografyamin 6nemi,
“essiz” dogal kaynaklarindan degil, emperyalizmin yonelimleri
icin tagidipy degerden kaynaklanmaktadir. Ekim Devrimi, bu de-
gerin ortaya ¢ikmasin ilk nedeni olmugsa, SSCB'nin yikilmasi
da, agiktir ki, bir yeniden “degerlenme” olanag) sunmugtur. Bir
bagka deyigle, Tiirkiye Cumhuriyeti varhgini Ekim Devrimi'ne, bu-
giin azgelismis iilkeler kategorisinin bir basamak iizerinde pozis-
yon alabilmesini ise SSCB'nin yikihgina borgludur. ilkinde agr-
likla askeri hedefler, ikincisinde ise enerji kaynaklarina ulagma
yoniindeki hedefler, emperyalizmin Tiirkiye ile benzeri ekonomik
gelismiglik diizeyindeki iilkelerle kurdugundan farkl iliskiler ge-
ligtirmesini beraberinde getirmigtir. Tiirkiye'nin kurucu dinamigi
olan askeri-biirokrat kadronun, iktidar blogu icinde edindigi ve
halen zayiflamayan ayricalikli pozisyonu, iilkenin jeopolitik konu-
munu “dikkatli” bir sekilde kullanma ihtiyacindan ve bu ihtiyaca
kargi yanit iiretmede kazandiklar1 (ve bir anlamda da Osman-
Irdan devraldiklary) hiinerden kaynagim aldig) agiktir. Askeri-bii-
rokrat kadro, gerek SSCB ile kapitalist diinya arasindaki gerilim-
lerde, gerekse de giiniimiizde yaganan ABD-AB arasindaki gekis-
melerde, amacina ulagan bir denge politikas: izlemeyi bagarmig-
ur. Oyle ki, bu denge politikalar Tiirkiye ekonomisine her zaman
kendi i¢sel dinamiklerinin diginda girdilerin olmasim getirmistir.
Bugiin de bu tiir krediler, donemsel olarak elde edilebilmektedir.
Giinimiiz konjonktiiriinde anti-emperyalist nitelikli hareketlerin
mayalandig) birgok Latin Amerika iilkesi bu tiir girdilerden yok-
sun pozisyondadr.

Yine soz konusu denge politikalarinin bir bagarisi olarak, Tiir-
kiye'nin Ikinci Diinya Savagr'na katlmamis olmasinn alti gizilme-
lidir. Birgok diinya iilkesinde yaganan isgal, kitlik vb. siirecler
Tiirkiye halklar) tarafindan agik¢a deneyimlenmemistir. Birgok
iilkede komiinist hareketin halklagmasiyla ve/ya devletlesmesiyle
sonuglanan bu siirec, Tiirkiye'de egemenler agisindan en az ya-
rayla atlatlmigtir.

Giiniimiiz Tiirkiye kapitalizminin avantaji olarak altim ¢izecegi-
miz bir diger husus ise politik iktidarmn tasarrufunda bulunan ha-
zine arazileridir. Ozellikle tarimda makinelesmeyle birlikte
1950’lerin sonlarindan itibaren baglayan kirdan kente go¢ eden
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kirsal isgiicii fazlas), kentlerde, hazine arazilerini isgal yoluyla ba-
rinma sorununu biiyiik dlgiide ¢oziimlemis, ardindan gelen aflar-
la birlikte hizla konut sahibi konumuna yiikselmiglerdir.

1980’lerden sonra soz konusu araziler ciddi bir rant sahas: ha-
line doniismiis ve “nobetlese yoksulluk™ olarak kavramsallagtin-
lan, once gelenin rantiye konumuna yiikselerek yoksullugunu
sonra gelene devrettigi bir sistemin ortaya ¢ikmasi s6z konusu ol-
mugtur. Yine aym yillardan itibaren Tiirkiye ekonomisinin yasadi-
g1 yaygin ve yogun enformellesme siireci, birincil iligkilerin (ak-
rabalik, hemgerilik, vb.) iizerine bina olan dzgiin bir somiirii sii-
recinin kentlere damgasini vurmasim getirmistir. Kayitdigi ekono-
minin toplam ekonomi igerisindeki paymin yiizde 66 diizeylerine
ulagmasi bu siirecin boyutlarim gozler 6niine sermektedir. Bu sii-
recin en orijinal yonii ise bugiiniin igcisine yarinin atélye sahibi
olanagim en azindan teorik olarak sunmasidr.

Diinya kapitalizminin esneklesme stratejileriyle birebir ortiigen
bu siireg, bircok sosyolojik aragtirmada “Tiirk mucizesi” olarak
adlandirilan sosyal durumu ortaya ¢ikarmigtir. Ashnda ortada bir
mucize falan yoktur: Emekgi ailelerinin saptanabilen gelirleriyle,
rakamlara yansimayan “reel” gelirleri arasindaki fark, durumun
bir “mucize” olarak goriinmesine yol agmaktadir. Daha da 6nem-
lisi, s6z konusu proleterler kesimlerde sinif atlama 6zlemi dene-
yimlenmig bir “realite”yi yansitmaktadir. Birgok eski ig¢inin, bu-
giin degisen dlceklerde isyeri sahibi oldugu ve isgal edilen top-
raklar iizerinden kimi zaman daire kimi zamansa apartman sahi-
bi olduklan bilinmektedir. S6z konusu nedenlerden &tiirii Tiirki-
ye'de yine drnegin Latin Amerika iilkelerinde goriindiigii gibi kro-
nik bir yoksulluk hali ve bu yoksulluga isyan eylemi ortaya ¢ikma-
makta, enformel ekonomi gergevesinde uygulanan vahgi somiirii-
ye, gelecekte kendi igyerinin sahibi olma umuduyla gegici olarak
boyun egildigi gozlemlenmektedir.

{ddiamiz sudur ki, verili bir toplumsal formasyonda tiim insan-
lar “rasyonel gikarlarr” veya kendilerine rasyonel goriinen gikar-
lar dogrultusunda hareket ederler. Ozellikle son 20 yildir, Kiirt il-
leri diginda (ki bu illerin en belli bagh olanlari da son 6-7 yildir
aznmsanmayacak bir ekonomik dinamizm kazanmgtir), Tiirki-
ye'de devlete karst devrimci eyleme katlmak heniiz yasaminda
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bir istikrar oturtamamig varog gengligi digindaki ezilenler igin
rasyonel bir alternatif tegkil etmemistir. Keza biiyiik kentlerde
kimlikler (Alevi, Kiirt, Miisliman vs.) etrafinda gruplagma; isgii-
cii ve kpnut piyasasina ulagmada sagladig) avantajlar ve ezilenle-
rin ofkelerini kucaklayan kimi muhalif soylemleri nedeniyle daha
rasyonel bir alternatifi olugturdugu agikardir.

Metropollerdeki Kiirtlerin son secimlerde DEHAP'tan ¢ok
AKP'ye yonelmesinde de yukarida belirtti§imiz faktorlerin belirle-
yici etkisi bulunmaktadir. Aym gekilde, kentli orta siniflarin sinir-
1 bir kesiminin TKP-SiP veya ODP gibi reformist politik olugum-
lara yonelmeleri, bu partilerin s6z konusu kesimlerin “rasyonel
cikarlan” ile celismeyecek politikalar izlemelerinin etkisi biiyiik-
tiir. Giiniimiiz Tiirkiye'sinde hem kiginin sahip oldugu mevcut
sosyo-ekonomik statiiyii sarsmayacak hem de sistem kargit1 soy-
leme sahip bir politik yapinin iiyesi olarak “vicdan” rahatlatacak
en elverigli iki politik olugumun TKP-SiP ve ODP oldugunu bu iil-
kede nefes alip veren herkes bilmektedir.

Buraya kadar yazdiklanmuz, kitlelerin devrimci eyleme yonel-
melerinin, ancak nesnel kimi faktorlerin (ekonomik kriz, savag
vb.) sonucunda ve bu konjonktiirde de ortada devrimci eylemi
yonetebilecek bir iradenin (ya da adayin) mevcut oldugu kosul-
larda kitleler icin “rasyonel” bir alternatif olabilecegine isaret et-
mektedir. Ancak hem ekonomik krizlerin ortaya ¢ikmasi hem de
devrimci iradenin olugturulmasi, devrimci 6znenin kriz olmadig},
savag cikmadif) kogsullardaki faaliyetlerinin sonuglarindan ba-
gimsiz degildir. Yine bir yanhg anlama olmamas igin vurgulaya-
lim: Kapitalizmin yapisal krizlerini agiklamak iizere Marx tarafin-
dan geligtirilen “kdr olanlarinin azalmas egilimi” 6znelerin etki-
lerinden bagimsiz bir teorik saptamayken, belli bir iilkede belli
bir zaman dilimi iginde drnegin bu iilkenin enerji santrallerine
yapilan bir bombali saldir ya da yabanci sermayenin mali piyasa-
lardaki yatirimlarini ani bir kararla bu iilkeden gekmesi konjonk-
tiirel nitelikli ani bir ekonomik krize yol agabilmektedir. Dolayi-
styla, kapitalizmin yapisal kriz egilimi ile konjonktiirel krizlerini
birbirine kangtirmamak gerekmektedir. Herhangi bir konjonktii-
rel krizini agan ya da agamayip yikilan herhangi bir kapitalist dev-
let, kapitalist sistemin yapisal bir biitiinliik olarak “kér oranlar-
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nin diigme egilimi yasasi"ne gore kriz iiretme egiliminde oldugu
bilgisini ne dogrular ne de yanhslar. “Kir oranlarinin diisme egi-
limi yasasi” bilimin inceleme nesnesiyken, yani soyut gercekken,
konjonktiirel krizler somut gercege aittir. Bu ayrimu yapmak,
Marksistleri Kautskist fkinci Enternasyonal cizgisinden ayirir.

Yukarida siralananlar, devrimci hareketin geligiminin sinirlari-
ni belirleyen konjonktiirel etmenleri gostermeye ¢aligmaktadr.
Sayilan faktorler, ozellikle 1980 sonrasinda Tiirkiye'de neden
koklii ve siirekli bir devrimci durumun ortaya ¢tkmadigina dair
kimi ipuglar1 sunmaktadir. Ancak bu manzaraya bakarak, ne Kiir-
distan daglarinda yeniden savagmaya baglayan gerillalar, ne tiim
yetersizliklerine ragmen NATO'ya karsi Okmeydani'nda sergile-
nen sokak ¢atigmasini, ne tageron PTT iscilerinin grev hareketini
ne de “Esnaf Ayaklanmasi” olarak yanhs bicimde tanimlanan ve
Ankara’da bulunan birgok devlet dairesini ve devletin kolluk gii¢-
lerini hedef alan son yillarin en ciddi dlgekli toplumsal ayaklan-
masim anlamamiz miimkiindiir. Bunlari anlayabilmemiz igin,
Tiirkiye'nin devlet yapisinin ve ekonomisinin agmazlarim, zayif-
liklarim bilince gikartmamiz gerekmektedir. Ancak bunu yaptigi-
mizda Tiirkiye'nin konjonktiiriiniin isaret ettigi yap-bozu tamam-
lama gansina sahip olabiliriz.

ABD'nin once Afganistan’t sonrasinda ise Irak’n iggali, diinya
konjonktiiriinde emperyalistler arasinda olugmus olan statiikola-
rin ortadan kalkmakta oldugunun sinyallerini agik¢a vermekte-
dir. Artik ne ABD, isgalden dnceki ABD’dir, ne de AB... Keza, 6zel-
likle Irak halkimin emperyalist isgalcilere karg: direnisi de, hem
Irak halkinin hem de bélge halklarinin eski boyun egen kimlikle-
rinden bir kopugu temsil etmektedir. Diinyadaki dengeler artik
yerinden oynamustir. AB iilkelerinin iki kutuplu diinya kogullarin-
da vyiiriittiikleri “banggil” stratejiyi siirdiirmeleri artik miimkiin
degildir. AB orta vadede kendi ordusunu yaratmaya ve militarist
politikalara dogru cark etmeye mecburdur. ABD'nin Irak “cehen-
nemi’nden pagasim kurtarmayacag ve saldirgan politikalarini
devam ettirecegi ortaya ¢ikmugtir. Filistin direnigi sadece “kutsal
topraklar”da degil tiim diinyada ezilen Arap ve Miisliiman halkla-
r arasindaki etkisini artirmaktadir. Kafkasya topraklari iizerinde
yiiriitiilen emperyalist planlarin sicak ¢atismalara gebe oldugu se-
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zilmektedir... Giiney Kiirtleri'nin bir devlet kurma adimi atmalar
uzak ihtimal olmaktan ¢ikmustir. Kisaca emperyalist yeniden pay-
lasim siireci Tiirkiye'nin ¢ok yakininda sahne bulmaktadir ve
Tiirkiye egemenlerinin bu miicadelede “denge” politikalar1 uygu-
lamay devam ettirmeleri gittikce zorlagmaktadir. Askeri-biirokrat
kadronun, Tiirkiye projeksiyonu ne ABD hedefleri ile ne de AB
perspektifiyle uyusmaktadir. Agiktir ki, Tiirkiye' deki iktidar blogu
ierisinde, gerek sermaye sinifi biinyesinde gerekse de Genelkur-
may icerisinde, yakin bir gelecekte ABD'ciler ve AB'ciler olarak
bir ¢atlama kagimlmaz olarak yaganacaktir. Bu catlamanin dev-
rimci bir olanaga doniigtiiriilmesi ise devrimci hareketin pratik
politikadaki maharetine baghdur.

ABD'nin Biiyiik Ortadogu Projesi agtk bigimde PKK-Kongra-
Gel'ini tasfiyesini de icermektedir. S6z konusu hareketin su an
icin diisiik yogunlukla tirmandirmakta oldugu silahl eylem ¢izgi-
sini, Oniimiizdeki siirecte terk etmesi beklenmemelidir. NATO ve
savag kargiti eylemlerde Kiirt Hareketi'nin takindi ikircikli tu-
tum, devrimcileri yantmamalidir. Kiirt dinamigi, maddi varolug
kogullarin: tehdit eden faktorler nedeniyle halen Tiirkiye ve Orta-
dogu devriminin en giiclii miittefiki olmak pozisyonunu siirdiir-
mektedir. Kiirt Hareketi onderliginin, konjonktiirel tavir ahglari-
na bakarak, Kiirt hareketinin cenazesini bir girpida kaldiriveren
yaklagimlara kulak asilmamali ve mesafeli durulmalidir. S6z ko-
nusu dinamikle bir omuz mesafesinde durmak, devrimci hareket
icin diin ne kadar 6nemliyse bugiin daha de bir o kadar 6nemli-
dir. Kiirt Hareketi'nin iginde AB'ci, ABD'ci ve ilkel milliyetgi par-
lamenterist ¢izgi ile devrimci-sosyalist ¢izgi arasinda ortaya gikan
yariimanin giderek daha da biiyiiyor olmasi, bu 6nemi daha da
artirmaktadr.

Tiim diinyada, ABD ve fsrail saldirilar1 kargisinda Miisliiman
halklarn yasadif1 anti-emperyalist politiklesme siireci, igbirlikgi
AKP yonetiminin demagojileri yiiziinden Tiirkiye'de aciga cikama-
maktadir. Ancak, siyasal fslam'm tabaninda gimdilik 6rtiik bigim-
de yasanan huzursuzlugun bir gatlamaya ve devlet kargiti bir ha-
rekete doniigmesi olasi bir ekonomik krizle birlikte isten bile de-
gildir. Bu olasi harekete katlan ezilenlerin giyimine- kusamina
veya o an icin sahip olduklari ideolojik aidiyetlerine bakilarak ge-
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rici, Islamcr vb. sifatlar atfedilerek uzak durulmasinin, Kemalist
burjuva ilerlemeci ideolojinin yoriingesine hapsolmakla ve pratik
politikada da kapitalist Ordu’'nun “askeri” olmakla eg anlamli
olacag unutulmamalidir. Hele ki, Tiirkiye'de Islam'in devletgi ge-
lenegi ortadayken ve bu olasi toplumsal hareketin devrimcilerin
aktif miidahalesi olmaksizin sahipsiz kalacag ve soniimlenip gi-
decegi acikken, uygun bir jargonla bu kesime yonelik su andan
baglayarak yiiriitillecek bir propagandanin son derece 6nemli ol-
dugunu gormek gerekmektedir.

AKP hiikiimetinin, IMF belirlenimli 6zellestirmeci ve emekgile-
rin sosyal haklarinin gaspma doniik politikalarinin artacak siire-
cegi ortadadir. Bunun biiyiik sendikalarda orgiitlii iggiler iceri-
sinde de bir direng yaratacag beklenmelidir. Bu direnein devrim-
ci patlamalara yol agacagim beklemek iyimserlik olur. Ancak, bii-
yiik sendikalara orgiitlii igcilerin hareketi, siyasal iktidan ideolo-
jik ve pratik olarak zayiflatma potansiyellerine sahiptir. Bu potan-
siyel kiiciimsenmemelidir. Oniimiizdeki donemde, sendikali igci-
lere yonelik devrimci propaganda kargihk bulma gansina, diine
gore cok daha fazla sahip olacaktir.

Keza IMF politikalan Tiirkiye'nin tarimsal iiretiminde de koklii
degisimlere neden olmaktadir. Sermaye sinifi lehine yiiriitiilen
politikalar neticesinde tanim alaninda iiretim siirecine dahil olan
ciftciler arasinda da keskin bir boliinme yaganmaktadir. Bir yan-
da biiyiik toprak sahipleri ve tarimsal iiretimde bulunan kapitalist
gruplar, diger yanda giderek yoksunlagan kiigiik toprak sahipleri
ve topraksiz koyliilerle, tanm iggileri... [kinci kesimin oniimiizde-
ki siirecte varolan toplumsal hareketliliklerini ve orgiitlenmeleri-
ni giiclendireceklerinin sinyalleri ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Bu
alanda faaliyet yiiriiten devrimci 6znelerin sonug alma olasilikla-
n giinden giine artmaktadr.

Diger yandan, Tiirkiye'nin toplam ihracatinin yiizde 35'ini olug-
turan ve enformel ekonominin iizerine bina oldugu tekstil ve kon-
feksiyon sektoriiniin, Cin'in diinya pazarinda yapti1 ihracat ata-
gyla birlikte, icerisine yuvarlanmakta oldugu buhran, Tiirkiye'de
yeni bir ekonomik ¢alkantinin sinyallerinin ortaya ¢ikmakta oldu-
gunun isaretidir. Konfeksiyon ihracatinda diinyanin drdiincii bi-
yiik iilkesi olan Tiirkiye, tekstil ihracatinda da yiizde 3 pay alan
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biiyiik bir giictiir. Diinyanin en biiyiik alm bélgelerinden olan Av-
rupa Birligi pazarinda Tiirkiye hem tekstilde hem de konfeksiyon-
da ikinci sirada yer almaktadir. Ancak Cin'in gerek AB pazarinda,
gerekse ABD pazannda ethinligini giinden giine artirmakta oldu-
gu cok agikur. Tekstil ve konfeksiyonun uluslararasi ticaretinde
mevcut kota sisteminin kalkmig olmasi nedeniyle, dengelerin
Gin'in lehine daha da.fazla degismesi beklenmektedir. Tekstilde-
ki patronlarin, fabrikalarin1 metropollerden ziyade isgiiciiniin da-
ha ucuz oldugu bolgelere tagimaktadir.

Bunun sonucunda ozellikle fason ¢alisan birgok kiigiik dlcekli
tekstil ve konfeksiyon atdlyesi is alamadifi icin birbiri ardina ke-
penk indirmektedir. Ozellikle metropollerdeki fason konfeksiyon
igcisinin “kendi atdlyesini kurma umutlari"nin giderek “rasyo-
nel” bir olasilik olmaktan giktg gozlemlenmektedir. Dahas: ig ve
dis talepte artarak yaganmasi beklenen daralma, iilke ekonomisi-
nin su anda iginde bulundugu iyimser havanin dagimasini da be-
raberinde getirecek gibi goriinmektedir. S6z konusu iggi bélme-
sinin yakin bir gelecekte mevcut maddi yagam kogullarini yeniden
iiretmede cikigsizliga diigerek kalkisacai devrimci bir eylemlilik
siirecinde, kendisine onderlik etmeye muktedir alternatif politik
bir orgiitlenmenin yaratlmas: konjonktiirel olarak oncelikli bag-
liklardandur.

Gerek iktidar blogu icerisinde netlesme olasilif1 tagiyan catla-
mada devrimci hareketin ihtiyag duydugu, gerekse de bugiin ken-
disini Kiirt ve Miisliman kimlikleri ile tamimlayan emekgi kesim-
leri iginde devrimci hareketin etki yaratma olanag tagidig: “kitle
tabaninin; tam da enformel sektorde, “proleter”” maddi yagam ko-
sullanna, yani “zincirinden baska kaybedecek bir geyi olmama”
durumuna dogru itilen iscilerin arasinda bulundugunu gérmek
gerekmektedir. S6z konusu emekgilerin maddi yagam kogullari-
nin kararsizlif1 ayn1 zamanda konut sorunu ekseninde ortaya ¢i-
kan toplumsal gerilimlerde gozlemlenmektedir. Ozellikle, basta
Istanbul olmak iizere Tiirkiye'nin biiyiik kentlerinde kokten bir
doniisiim ongoren mevcut merkezi ve yerel yonetimler, bugiine
kadar emekgi kesimlerin barinma sorunlarim palyatif bigimde de
olsa ¢ozen gecekondu mahallelerine imha temelinde yonelme
egilimdedirler. Ozellikle kentin gelisme dinamiklerinin deger ka-
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zandirdig) eski gecekondu bélgelerinin tasfiye edilmesi siirecinin
oniimiizdeki donemde buralari radikal bir toplumsal hareketlen-
meye acik hale getirmektedir. Gerek emek siirecinde gerekse de
emek-giiciiniin yeniden iiretim siirecinde kararsiz yagam kogulla-
riyla karg1 kargiya kalan giivencesiz isciler iizerinden yaratilacak
bir toplumsal hareket, neo-liberal saldin kargisinda iiye kaybe-
den ve eriyen biiyiik sendikalar1 da bir doniigiim siirecine itme
sansina sahip olabilecektir. Ancak yukarida bahsettigimiz toplum-
sal gerilimler, hali hazirda emekgilerin kendileri arasinda miica-
dele etmeleri sonucunu dogurmakta, s6z konusu gerilim iktidara
kars1 emekgilerin birlesik miicadelesini getirmemektedir.

Iktidar blogu, Tiirkiye'nin donemsel olarak icine girmekte ol-
dugu calkantih donemi en az zararla atlatabilmenin nesnel ola-
naklarina, bu béliimiin birinci boliimiinde belirtmeye ¢ahsgtigimiz
nedenlerden otiirii halen sahiptir. Ancak bu nesnel olanaklan
miimkiin oldugunca zayiflatmaya doniik atilacak politik ve orgiit-
sel adimlar, Marksist hareket lehine beklenmedik bagarilarin el-
de edilmesini getirebilir. Dénem, bu adimlarin atilmas: igin dev-
rimci iradenin maksimum diizeyde zorlanmasi gereken bir do-
nem olarak goriilmeli ve haziriklar bu yonde gerceklestirilmeli-
dir. Bedreddini Hareket, 6nceki boliimde ortaya konulmaya ¢ah-
silan teorik pozisyon aliginda oldugu gibi, devrimci politika ala-
ninda da yukarida yapilan analiz dogrultusunda gekillenmig bir
harmanlanma projeksiyonuna sahiptir. Bu projeksiyonun bir aya-
g1, mevcut arazide devlete kargi devrimci tutuma sahip politik 6z-
nelerle, bu tutumun her tiirlii anakronizmden kurtulmug bigimde
daha giiclii ve daha etkin iiretilmesini saglamaya doniik bir pers-
pektife; diger ayad ise bugiin proleter maddi yagsam kogullarina
sahip olan toplumsal dinamikler igerisinde, her birinin 6zgiil so-
mutlugundan yola gikarak gekillendirilmig 6rgiitlenme ¢ahgmala-
rinin miimkiin oldugunca yaygin ve giiclii bicimde yiiriitiilmesinin
kogullarinin saglanmasi perspektifine dayanmaktadr.

Ulkemizde ve bolgemizde ozetledigimiz gelismeler yaganirken,
diinyanin bagka bir kitasinda, Sandino’nun, Che’nin, Fidel'in kita-
sinda her boydan ozgiirliik fideleri yeseriyor. Bir biitiin olarak
baktigimizda son beg yildan beri Latin Amerika'da halklarin, ezi-
lenlerin cephesindeki gelismeler yiizlerimizi agartiyor. Latin Ame-
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rika tekrar, sosyalizm tarihindeki miicadelelerle dolu oncii rolii-
nii iistleneceginin giiclii isaretleriyle geliyor. ABD, Ortadogu’daki
emperyalist politikalarinin yogunlugu nedeniyle eski arka bahge-
sini ihmal ediyor.

Kutada igcilerin, koyliilerin, yerlilerin, gerillalarin sesleri daha
giir ¢ikiyor; halk hareketi diinyanin hicbir yerinde goriilmeyen
giiclii kanallarda kendisini devlete ragmen varediyor; ABD em-
peryalizmine duyulan tepkinin dozu artiyor; 6zellegtirme uygula-
malarinin yarattigs yoksullugun sonuglar ortaya ciktikca, bu po-
litikay: geri bastiran miicadele pratikleri yaganiyor; sosyalizm da-
ha fazla telaffuz ediliyor; kitada birbiri ardina sol egilimli iktidar-
lar yaygin grevler ve kitle miicadeleleri sonucunda segimleri ka-
zamiyorlar ya da neo-liberal devlet bagkanlar: devriliyorlar; Vene-
zuella’da Chavez'in kamulagtirma politikalar: ve aktif kitle gicii,
Sili'de Allende’nin 1970’lerde diistiigii hataya diigiilmeyeceginin
giiclii sinyallerini veriyor; Kolombiya'da FARC ve ELN'nin kurtaril-
mug bolgeleri tutan gerilla pratikleri 40 yih agkin bir siireden be-
ri yenilmeyeceklerini kanitlayarak yeni kalkigmalar icin gii¢ top-
lamaya devam ediyorlar.

Brezilya isci Partisi ve Devlet Bagkani Lula'nin ortalamaci, “iki
cami arasinda binamaz”, reformist politikalarinin diinyanin git-
mekte oldugu eksende halka vaat ettigi refah1 saglamasinin im-
kansizlig1 ortaya cikiyor; parti bu yiizden sikinuli giinler yagiyor,
sol kanattan ayrilmalar yaganiyor; “iktidar olmus ODP” modeli
Tiirkiye'nin ardindan Brezilya'da da ¢okiiyor. Brezilya'da yiiz
binlerce MST (Topraksiz Koyliiler Hareketi) iiyesi sol iktidara
ra§men topraklar: isgal edip ozgiir komiinler kurmaya devam
ediyorlar.

Arjantin'deki genig halk harcketi, geri adim attinlamayacak
mevziler kazanmig bulunuyor. iggileri tarafindan el konmus yiiz-
lerce fabrika bagariyla isletiliyor. Halkin kendisi kendisini yone-
tebilecegi herkesin zihnine nakgediliyor. Sermaye devletine ve
patronlara ihtiyag olmadi: bir kez daha dgreniliyor.

Uruguay'da, Ekvador'da sol egilimli iktidarlar baga geliyor. Bo-
livya'da halk hareketi parlamentoyu kugatip diizen giicleriyle ka-
fa kafaya geliyor ve bir sonraki segimde iktidar iin biiyiik bir
avantaj yakalyor. Meksika'da EZIN yeni degerlendirmeler yapip,
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yeni miicadele bicimleriyle hareketi ilerletmeyi tartigiyor.

Kiiba ve adi insanlik tarihine yazilan 6nderi Fidel Castro, tarihin
tekerleginin bir tam tur yapip yeniden devrimcilerin giinlerinin
geldiginin ortaya ciktif1 su giinlerde, 1953'de Moncada Kiglas:'ns
bastiktan sonraki mahkeme savunmasinin baghgindaki ifadenin
bir kez dogrulanmasi kargisinda kendinden daha emin konugu-
yor; ABD'yi ve emperyalizmi daha giir sesle mahkum ediyor. Fi-
del'in savunmasini baghigs goyleydi: “Tarih beni hakh gikartacak-
tir.” Tarih Latin Amerika'da Fidel'i 1959'da hakh ¢ikartmakla
kalmad, bu giinlerde bir kez daha hakh gikartiyor. Kiiba, sadece
sosyalizmin degil, emperyalizme karg1 direnigin, onurun paraya
tahvil edilemeyecegi kara pargalari ve insan topluluklari da olabi-
leceginin sembolii olarak Latin Amerika’nin iizerinde bir yldiz gi-
bi parhyor. Geceleri Latin Amerika cografyasinin kurtulugu igin
miicadele edenlerin iizerinde dolagan Che'nin hayaleti, giines do-
gunca Kiiba'da bir sekerkamugi tarlasinin yanindaki hamakta din-
leniyor.

Soziin oOzii, Latin Amerika tiim bicimleriyle, sadece su anda
kendisine kitasinda katilmayan kardeglerini degil, diinyanin her
yerindeki devrimcileri kavgaya ¢agiriyor. Bu zengin kavgalarin uf-
kundan kizil giineglerin dogaca artik kesinlik kazanmig bulunu-
yor.
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5. Sol Hareketin Haritasimin Isiginda:
Kimlerle Nasil Bir Yenilenme?

Devrimci hareketin konjonktiirii, bir yandan diinya-tarihsel kon-
jonktiirden bagimsiz agiklanamaz. Ancak diger yandan da kendi
oznel geligim seyri ile mevcut giicii, etkinligi ve bilesenleri eksen
alinarak ayn bir degerlendirmeye tabi tutulmay hak etmektedir.
Devrimci hareketin bugiin i¢inde bulundugu konjonktiirii 6nce-
leyen tarihsel donem 12 Eyliil darbesi ve hemen sonrasinda bag-
lamigtir. Darbe sonrasinn devrimci hareketin yeni bir dénemi
olugu, 80 dncesi devrimci orgiitlenmelerin birkag istisna diginda
80 sonrasma ozellikle orgiitsel olarak yekpare devir olamayigsi
gosterilebilir. Bugiin siyaset sahnesinde etkin ve giiclii olan he-
men hemen tiim politik yapilanmalar ismiyle de cismiyle de yeni-
dir, yeni doneme dogmuglardir. Ancak isminin ve cisminin yeni
olusu bu hareketlerin ge¢misin ideolojileriyle bir kopusu gercek-
lestirdikleri ve iiretilen yeni ideolojik-politik gercevelerin iizerine
inga olduklar1 anlamina gelmemektedir. Ancak bu yondeki ¢aba-
larin 6zellikle son donemde arttifs gozlemlenmektedir. Bu ¢aba-
larmn sonuglari, devrimci hareketin 1980 sonrasi iginde bulundu-
gu gerileme evresinden yeni bir evreye, yiikselig evresine gecip
gecemeyecegini tayin edecektir. Bu meseleyi tarusmadan 6nce
devrimci hareketin ‘80 sonrasi donemine genel hatlariyla bir g6z
atalim.

12 Eyliil darbesi, baglangicta devrimcilerin fiziki imhasini he-
defleyen fagist politikalarin ddiinsiizce uygulanmasi ve ardindan
da yogun ideolojik bombardiman neticesinde devrimci harekette
ciddi dlgekte fiziksel ve ideolojik tahribat yaratmigtir. Ozellikle
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ideolojik tahribat sosyalizm deneyimlerinin ¢oziilmesiyle hizlan-
mig ve 1990’larin ortalarinda iilke olgeginde yaganan kismi yiik-
seligin ardindan gelen gerileme siireci ile birlikte bugiinkii tika-
niklik haline ulagmistir. Ancak madalyonun oteki yiizii devrimci
hareketin yeniden kurulus olanaklarina igaret etmektedir. Tika-
niklik hali yeni sorular ve yeni yanitlar iiretme arayigina zemin ha-
urlamaktadir. Dolayisiyla iginden gegtigimiz donemi, devrimci
hareketin bilegenlerinin bir kisminin aksi yonde iddialarina rag-
men, yeni bir kurulug donemi olarak tammlamak yanls olmaya-
caktir. Bu yeniden kurulug egilimi; teorik, ideolojik-politik ve or-
giitsel diizeylere dair harmanlanma perspektifini giincel ve ola-
nakli kilmaktadir. Giinkii ozellikle son 15 yildir diinya ve Tiirkiye
olgeginde yasanan gelismeler, devrimci hareketin 1960’larda 6n
donemi yaganan ve 70'lerde toplumsallagmayla birlikte gercekle-
sen kurulusunun kimi asli unsurlarim gegersizlegtirmis goriin-
mektedir.

12 Eyliil'iin sonrasinda ideolojik ve politik diizlemlerde biiyiik
olgiide anakronik ¢oziimleme araglar1 kilavuzlugunda yol almaya
cahsan devrimci hareket ozellikle *96’dan bu yana bir yol ayrims-
na geldigini copu kez agikca ifade etmese de yogun bigimde his-
setmektedir. ‘96'dan bugiine yaganan siiregte, hem bir yenilginin
gecikmis de olsa algilamgi belirginlesmeye baglamus hem de 6zel-
likle son birkag yildir politik taktikler ve teorik arayiglar diizeyin-
de simdilik zayif da olsa bir hareketlilik gozlemlenmeye baglamis-
tr. Dolayisiyla giiniimiizde devam eden sikisma hali, tarihsel egi-
lim farklarinin 6nemsizlesmesiyle birlikte bir yandan politik tak-
tikler ekseninde yeni yakinlagmalarin sinyallerini verirken; bir
yandan da bu yakinlasmalara paralel gelisebilecek teorik ve ide-
olojik-politik nitelikteki yeni harmanlanmalann zeminlerini olug-
turmaya baslamaktadir.

Kugskusuz devrimci hareketin ve bu hareketin iginde yer aldig
daha genis bir diizlemi ifade eden sol hareketin hali hazirda bile-
seni olan farkl 6zneler bu zeminlere dair bir perspektif birligine
sahip degillerdir. Dahas bir yenilenme ihtiyacii duymayan ve ye-
nilenmenin liberallesmeyle veya orgiitsel tasfiyeyle sonuglanacag
on yargisina sahip olan politik 6zneler oldugu gibi, gelenekleri ve
kadro bilegenlerinin yani sira mevcut olgegi itibariyle de bu tiir-
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den siireglere objektif olarak mesafeli duran siyasetler mevcuttur.

Yenilenmeciler cephesinde ise bir heterojenlik s6z konusudur.
Sikismayr pratik-politika alanindaki agmazlardan yola gikarak ta-
rif edenlerle, teorik alandan hareketle tarif edenler arasinda bir
giindem ortakhg bulunmamaktadir. Dahas) Marksizme dair kav-
rayis farkhihiklar bu kategorideki politik 6znelerin heterojenligi-
ni daha da boyutlandirmaktadir.

Durum bdyle olunca sol hareketin haritasini net eksenler iize-
rinden tarif etmek giderek zorlagmaktadir. Ancak yine de bagvu-
racagimiz belli anahtar sifatlarin, sol hareketin bilesenlerini belli
kategoriler alunda simflandirmayr miimkiin kilacag diisiincesin-
deyiz. Metnin dnceki boliimlerinde de bagvurdugumuz bu sifatlar,
flerlemeci-Ulusal, Postmodernist, Anakronik ve Yenilenmeci'dir.
Tiim bu sifatlar araciifiyla kategorilegtirecegimiz sol hareketin
bilegenlerini, her bir kategori i¢inde devrimci-reformist simflan-
dirmasina da tabi tutacagimizi belirtelim. Diger yandan buna ka-
tegorilestirmeye paralel olarak Tiirkiye devrimci hareketi iginde
bir Marksizm alam tayin etmeye ve Marksist olanlarla olmayanla-
r1 ayirmaya ¢aligacagiz.

Bu 6nemli, ¢iinkii Marksizm yasayan bir varliktir. Her cograf-
yada ve her tarihsel donemde yeniden tammlanmaya ihtiyag du-
yar. Aksi bir tutum, Marksizmi teorik-akademik bir yap: olarak
algilama yanhghgina diigmeye neden olacaktir. Oysa Marksizm
teori-politika-pratik biitiinliigiidiir. Marksist olanla olmayan da
bu biitiinliik temelinde saptanabilir. Ancak soz konusu biitiinliik-
ten yola gikarak yapilacak politik alana dair bir tasnifte teori-po-
litika-pratik siras1 uyarinca hareket etmektense pratik-politika-
teori sirasim gozeten bir bicimde hareket etmek daha isabetli ola-
cakur.

Bu bakg agisiyla hareket ettigimizde, genel Marksizm alaninda
sayllabilecek hareketlerin dncelikle devrimci ve devrimcilige agik
olma niteligine sahip olmasim 6n kosul olarak tespit ederek tas-
nife girismemiz gerekmektedir. Pratik politikadaki tutumlari iti-
bariyle devrimcilige kapah olan hareketlerin bu ¢ergevede Mark-
sizmin digwnda goriilmesi gerektigini soylemek gerekmektedir.
Oyle ya, verili donemde devrimcilige agik olmayan herhangi bir
politik 6znenin Marksizminden veya Marksistliginden bahsetmek
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ontolojik olarak uygun olmayacakur. ikinci diizeyde, yani politi-
ka diizeyinde ise Tiirkiye devrimci hareketinin tarihi de gz oniin-
de bulunduruldugunda turnusol kagid: islevi goren iki temel po-
litik baghktan bahsedebiliriz: Kiirt sorununa yaklagim ve Kema-
lizm kargisindaki konumlamsg. Bu iki baghkta dogru tutuma sahip
olmayan politik 6zneler kaginilmaz olarak ilerlemeci-ulusal solun
politika alanina dahil olmakta, Marksizm alaninin digina gikmak-
tadir. Devrimci veya devrimcilige acik olanlarla, Kiirt sorunu ve
Kemalizm konularinda diizen dis1 bir ideolojik-politik gergeveye
ulagmus olanlar Marksizm alaninda sayilacaktir. Marksizm alani-
na girenler iginde, Marksizmin krizini tespit edebilme, bu bag-
lamda harmanlanmaci bir perspektife agik olma, ideolojik dii-
zeyde yerellesme arayiginda olma, politik diizeyde ise verili dii-
zenle gerilimleri daha fazla olan toplumsal dinamiklerle yeni pra-
tikler iizerinden bulugma gibi kriterler iizerinden Marksizm alan
icinde de anakronik ve yenilenmeci olma ayrimina gitmemiz ola-
nakh olacaktir.

lerlemeci-Ulusal Sol
Tiirkiye'de ilerlemeci-aydinlanmaci ideoloji ozellikle TKP-TIP ge-
leneginde baskin 6ge olarak one giksa da Milli Demokratik Dev-
rim ¢izgisinden gelen THKP-C, THKO ve PDA geleneklerinin de
degisen oranlarda bu egilimin oriintiileriyle, 6zellikle de aym egi-
limin Tiirkiye'deki temsilcisi olan Kemalizmle malul oldugu soy-
lenebilir. PDA'dan kopan ibrahim Kaypakkaya’'nin énderligindeki
TKP/ML/TiKKO'nun ve THKP-Cden kopan Kurtulug'un ozellikle
Kiirt sorunu eksenli Kemalizmden kopuglar1 aym zamanda dev-
rimci hareket biinyesinde ilerlemeci-Ulusalci ideolojiden kopu-
sun giiniimiize kadar uzanan ana dinamiklerini de olugturmugtur.
Gerek THKP-C kokenli ODP'de, gerekse de THKO kokenli
EMEP’te, zaman zaman Kemalizmin ve ilerlemeci-ulusalci ideolo-
jinin etkileri su yiiziine ¢iksa da, giiniimiizde bu alanin etkin ak-
torleri olarak, PDA geleneginden gelen iP’i, TIP geleneginden ge-
len TKP-SiP’i, THKP-C geleneginden gelen HOCii (Haklar ve Oz-
giirliikler Cephesi) ve Halkevleri'ni saymak daha dogru olacaktr.
Kugkusuz sayilan bu akimlar ideolojik-politik diizlemde ulusal
solcu egilim iginde yer almalarina kargin, TKP-SiP ve Halkevleri
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batici bir karaktere sahipken diger ikisinin iginden geldikleri ge-
leneklerin de bir sonucu olarak daha fazla “dogu” milliyetgiligin-
den beslenen bir ideolojik pozisyona sahip olduklarin soyleyebi-
liriz. Dolayisiyla bu kategoride bir ig tasnife gitmek uygun olacak-
tr. 1P ve HOC'iin dogucu-kalkinmaci eksende bir ulusal ideolojik
cerceveye, SIP-TKP ile Halkevleri'nin ise batici-aydinlanmaci ek-
sende bir ulusal ideolojik gerceveye sahip oldugunu soyleyebili-
riz. Bu iki ideolojik gerceve arasindaki temel farklar ozellikle,
tiirban sorununda ve Ortadogu'ya bakigta ortaya ¢ikmaktadir.

Diger yandan iki ideolojik cerceve icinde sayilan yapilar aym
zamanda devlet kargisindaki pozisyonlar itibariyle de ayn bir tas-
nifi gerektirmektedir. Diizen kargisindaki pozisyonlari ile HOC
net bir bigcimde devrimciyken, Halkevleri de devrimciler alaninda
yer almakta, reformist SIP-TKP ve kargi-devrimci P ise orducu,
devletgi ve fagist bir pozisyonda yer almaktadirlar.

1970'lerde yaganan “devrim stratejisi” tartismalar: ilerlemeci-
ulusal ideolojinin etkilerini bariz bigimde agiga cikarmigtir. D6-
nemin neredeyse her politik 6znesi, Tiirkiye kapitalizminin ve de-
mokrasisinin ulagmig oldugn “agama’yi tespit ederek buna uygun
olan bir “devrim stratejisi" belirleme igine girismislerdir. Burada
ulagilan “agama”nin, bati kapitalizmi esas alinarak belirlendigini
net bicimde goriiriiz. Ancak aym ideolojik malzemeden iki farkh
yorum ¢ikmigtir: TKP cizgisi, sosyalizm icin gereken “agama’ya
gelinmedigi tespitinden yola gikarak, isci simifinin yayginlagmasi-
na olanak saglayacak olan sanayilesmeyi ve igci hareketinin ku-
rumsallagma 6zgiirliigii kazanmas: i¢in de demokratiklesmeyi he-
defleyen “ortanin solu”ndaki CHPye daha da fazla eklemlenmek
suretiyle kendisine pozisyon belirlerken, THKP-C gelenegi, yine
ayn tespitten yola gikarak “gelinen agamada” ig¢i simfinin nicel
biiyiikliigiiyle devrimin motor giicii olamayacag sonucuna ulag-
mig ve “Oncii savag1” stratejisini benimsemigtir. Kugkusuz,
TKP'nin pozisyonuyla THKP-C geleneginin aldif1 pozisyonunun
arasinda devrimcilik-reformizm ekseninde net bir farklilik vardr.
Ancak bu farkhhk, her iki gizginin de aydinlanmaci-ilerlemeci
ideolojinin oriintiileriyle yiiklii olarak geligtigi savim yanhislamaz.
Hatta, daha ¢ok politik gerekgelerle Kemalizm'le yakin bir mesa-
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rimci bir hatti benimseyen THKP-C'nin yazininda Kemalizm’e ide-
olojik diizeyde daha fazla olumlu referans yapildigin goriiriiz.

1970’lerde Kemalizm'le net bir ideolojik ve politik ayrim tayin
eden ilk devrimci onder ise ibrahim Kaypakkaya olmugtur. Kay-
pakkaya, net bir bicimde Kemalizm'in sinifsal karakterini ortaya
koymus, Kemalist Cumhuriyet'in Osmanli Megrutiyeti'nden her-
hangi bir ileri konumu olmadigini tespit etmis ve Kemalizm'in
devrimin bag diigmam oldugunu agiklamigtr. Ancak Kaypakkaya
daha ¢ok pratik politika diizleminden hareketle ulastigi dogru
tespitleri, aydinlanmaci-ilerlemeci modernist ideolojiye kargi bii-
tiinliikli bir Marksist teorik durug inga etmeye dogru gelis-
tir(e)memigtir. Donemin konjonktiiriiniin elverigsizligi ve Kay-
pakkaya'min yiiriittii§ii yogun devrimci pratik icinde bunu
yap(a)mamasi son derece megru ve kabul edilebilir bir gerekge-
dir. Aym saptama Kemalizm’le Kiirt meselesi ekseninden yola ¢1-
karak kopus gerceklegtiren donemin Kurtulug'u icin de gegerli-
dir.

1980 sonrasi donemde ise ilerlemeci-ulusal ideoloji ile Tiirki-
ye solu arasindaki iligki, diinya ve iilke konjonktiiriinde yaganan
cesitli gelismelerin sonucunda yeniden gekillenmistir. Bu gelis-
melerin ilki Kiirt Ulusal Kurtulus Hareketi'nin yiikseligidir. Kema-
lizm’in Misak-1 Milli'ci kavrayisina ideolojik ve politik bir itiraz
olarak gekillenen Kiirt Hareketi, Tiirkiye devrimci hareketi i¢inde
de Kemalizm'in sorgulanmasini gerekli kilmigtir. 1990’larin bag-
larinda sol Kemalizm'i yeniden masaya yatrmgtr. Ozellikle,
1990’larn ilk yillar1, solun Kemalizm'den en azindan ideolojik ve
politik diizlemde uzaklagmaya bagladis yillar olarak yaganmgtir.
Ne var ki, bu siire¢ ortaya ¢ikan bir dizi yeni geligme ile birlikte
bir agidan kesintiye ugrami§ diger bir agidan da mecra degigtir-
migtir. Bu gelismeler sosyalizmin ¢Gkiigii ve siyasal islam'in yiik-
seligi olarak siralanabilir. Sosyalizm deneyimlerinin ¢okiigii bir
yandan Kiirt hareketinin yiikseligini frenlemis ve bu hareketi sos-
yalizm ekseninden uzaklagtirmig, diger yandan postmodern eleg-
tirinin ve liberal tezlerin gelisme zeminlerini giiglendirmigtir. Hiz-
li bir gelisme seyri izleyen Siyasal islam ise laiklik ekseninde bir
politik tarusmanin filizlenmesini ve buna bagh olarak yeni politik
tutum aliglan beraberinde getirmigtir. igte giiniimiiziin ilerleme-
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ci-ulusal sol egilimi tam da bu yeni konjonktiiriin iiriinii olarak
goriilmelidir.

llerlemeci-ulusal sol'un diizenici kanadi agismdan, onceki
konjonktiirde sosyalizm hareketinin miittefiki olarak goriilen
Kiirt Hareketi artik modernizmin temel dayanaklanm zayiflatan
postmodern ser cephesinin bir bilegeni olarak degerlendirilmeye
baglanmugtir. Bugiin ayni kanatta yer alan akimlarin Kiirt hareke-
tine dair benzeri bir politik cercevede ortaklastiklarini soyleyebi-
liriz. Ser cephesinin diger bir bilegeni ise Siyasal islam’dir. Kiirt
Hareketi, modernizmin “ulus-devlet”ini tehdit ediyorsa, Siyasal
Islam da “rasyonel akl" ve “bilimsel ilerleme” diigiincesini teh-
dit etmektedir. Siyasal Islam konusunda HOC diginda kalan tiim
ulusal solcular laikgilik ekseninde bulusmaktadir. Devrimci olu-
su ve ozellikle de ezilenler iginde varhk bulmasi HOC'iin bu bag-
likta digerlerinden ayirmaktadir. Asagidaki paragrafta yazilanlar
bu gercevede 6zellikle TKP-SIP, IP ve Halkevleri'ne dairdir.

Bu akimlar agisindan, sahiplendikleri ilerlemeci-ulusalci ide-
olojiye gore modernizmin galaksisinde ama aym zamanda onu
agan bir teori olarak tammlanan Marksizmi savunmak igin nce-
likle modernizmi savunmak gerekmektedir. Ciinkii, modernizmin
ideolojisinin ve kurumlariin tarumar oldugu bir diizlemde
Marksizmi savunmak hepten imkansiz hale gelecektir. Oyleyse bu
yeni “misyon” tamimina uygun yeni bir “arazi” ve “kuwvet” tahlili
yapmak gerekmektedir. Yiikselen Siyasal islam'a karg: “aydinlan-
macilik”, devlete ait kapitalist isletmelerinin ozellegtirilmesine
karg “kamuculuk”, Kiirt Hareketi'ne karg1 ulus-devlet icinde ta-
rif edilen “halklarin kardesligi” ve ulusal bagimsizhg tehdit eden
“dig mihraklar”a karg: bir “anti-emperyalizm”; yeni “arazi’de
ilerlemeci-ulusal solun politik gercevesini olusturmaktadur.

Bu diizlemde, sosyal demokrasiyi dogal miittefik olarak belir-
leyen ve Genelkurmay “ilerici” toplumsal cephenin en giiclii ak-
torii olarak tespit eden lggi Partisi, modernizmin savunulmasinda
“milliyetgilik” sdylemini one alarak, etki alanin MHP'ye kadar
genigletmeyi hedeflemektedir. Keza milli burjuvaziye dayanan
ekonomik kalkinma soylemiyle burjuvazi arasida da bir gatlama
yaratarak “milli cephe”yi genisletmeyi 6niine koyan lsci Partisi,
ilerlemeci-ulusalci solun en tutarh ve en milliyetci egilimidir.
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iP’in 6rnegin TKP-SiP’le veya Halkevleri ile ideolojik farkhlig) ise
dogucu bir milliyet¢iligi benimsemesi ve bu ¢ercevede ornegin
Ortadogu'daki anti-ABD’ci ve ozellikle de BAAS'ilar gibi laik 6z-
nelere acik destek sunmasidir. Ne var ki, bu parti, taraftar kadar
oy alamamaktadir. Toplum icinde yaydig: ideolojiyi partiye veri-
len oya tahvil edememektedir.

TKP-SIP ise iP’e gére daha geg dahil oldugu bu egilim iginde,
hizh bir bigimde kik salmaktadir. {P’ten farkl olarak, milliyetgi-
lik dozajim kendi ig gerilimleri nedeniyle daha zayif tutmak zo-
runda kalan TKP-SIP, bu i¢ gerilimin daha zayf oldugu bélgeler-
de ornegin Tiirk bayragimi sahiplenme girigsimlerinde bulunmak-
tadir. Tiirk bayragina sahip ¢tkma tavr aydinlanmac-ilerlemeci
ideoloji agisindan bir tutarhilik gostergesi olarak degerlendirilme-
lidir. Daha dogru bir deyisle, ulus-devlet ve aym anlama gelmek
iizere iiniter devlet Tiirk bayrag sahiplenilmeksizin etkin bir bi-
¢imde savunulamaz. Dolaysiyla TKP-SiP'in i¢ gerilimlerini gegitli
tasfiye siireleri ile azaltuktan sonra Tiirk bayragim daha rahat bi-
cimde tagimasi beklenmelidir. Yine iP'ten farkli olarak TKP-SiP
en dogru ilerleme projesi olarak “sosyalizm”i giindeme getir-
mekte, sosyal demokrasiye iligkin bir beklenti igine girmemekte,
herhangi bir burjuva kesimiyle ittifak aramamakta ve Genelkur-
may"1 aleni bir bicimde miittefik olarak ilan etmemektedir. Dola-
yisiyla, isci siifinin sendikal, bilingli kesimi agisindan TKP-
SiP’in politik cercevesi IP'e gore daha “iitopik” kalmaktadir. Ke-
malist egitim tedrisaundan gecen ogrenci genclik icinde ise bu
“iitopik” durum bir dezavantaj teskil etmemekte ve TKP-SIP kitle
tabanim daha ¢ok 6grenci genclik ve okumug yarn-aydin orta si-
nif ierisinde bulabilmektedir. Son donemlerde bu partiye ordu
mensuplar: iginden de bir yonelimin oldugu gozlemlenmektedir.

Bu iki ilerlemeci-ulusalci hareketi, devlet kargisindaki eylemli-
lik gizgilerine gore devrimcilik-reformizm aynimi gercevesinde
degerlendirdigimizde ise iP'in aleni bigimde kargi-devrimci bir
pozisyona oturdugunu, TKP-SiP’in ise net bigimde reformist bir
cizgide konumlandigim gormekteyiz.

Tiirkiye devrimci hareketinin 1980 sonrasi doneminin en
onemli ve en biiyiik bilesenlerinden birisi olan ve yasal platform-
da kendisini Haklar ve Ozgiirliikler Cephesi (HOC) ile ifade eden
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politik 6zne ise Tiirkiye'de ezilen yoksul emekgiler icinde en faz-
la zemin bulmay bagarmug hareket olma 6zelligine sahiptir. Uzun
yillar devrimci hareketin merkezinde yer almayr bagarmug olan
HOC, ozellikle 1990’lardan sonra yedigi ciddi fiziki darbeler so-
nucunda onder kadrolarin biiyiik oranda kaybetmistir. 1996 ye-
nilgisinden bu yana HOC kendisini iki baghk iizerinden politik
diizlemde ifade etmeye oncelik vermektedir. Bunlardan birincisi,
Kiirt hareketinin gerileme siirecine girmesiyle ortaya ¢ikan milli-
yetci dalgaya yamit olarak geligtirilen vatanseverlik séylemi, ikin-
cisi ise kadrolarinin cezaevlerinde inatla ve kararhlikla siirdiirdii-
gii 6liim oruglar ile iligkili olarak anti-AB'ci ve anti-ABD’ci bir in-
san haklan séylemidir. HOC'iin vatanseverligi dogulu bir renk ta-
simakta, ayrica laik¢i bir tutum ahg1 da icermemektedir. Ancak
Kiirt sorunu bahsinde Kemalizmle ve 6zellikle de Misak-1 Millici-
likle kopusamamig olmasi, HOC'i Marksizm alaninin digina it-
mekte, onu ulusal solcu kilmaktadir. Diger yandan, HOC'iin dev-
letin cezaevlerine yonelik fagist uygulamalan kargisinda verdigi
miicadele ddiinsiiz ve devrimcidir. Ne var ki, bu eylem siireci
HOC'e toplumsal diizlemde bekledigi politik bagariy: getirmemig-
tir ve bu da hareketin saflarinda bir sikismighk durumuna yol ag-
maktadir. Bu durum, HOC'iin ulusal solun daha belirleyici olan
bir bilegeni olmasini engellemekte, iilke topraklarinda devrimci
karakterde bir ulusalciigin filizlenmesini giiglestirmektedir.

Bu kategoride, tam anlamyla ilerlemeci-ulusalai sol olarak ta-
rif edilmesi dogru olmayan ancak soz konusu ideolojinin etkile-
rini politik hattinda giderek artan dozajda diga vuran bir diger
politik 6zne olarak Halkevleri degerlendirme konusu olmayr hak
etmektedir. THKP-C geleneginden gelen Halkevleri’nin, IP ve TKP-
SIP gibi netlesmis postmodern bir ser cephesi kavrayigi yoktur.
Tam tersine, politik hattim tayin ederken “ideolojist” olmaktan
cok ezilenden yana olma refleksine sahiptir. Igci sinifi ekonomik
kategorisi icinde proleter sosyolojik konuma sahip emekgiler
Halkevleri'nin orgiitlenme faaliyetlerinin icinde yogunlagtirdif
kesimler olarak belirmektedir. Ancak, Halkevleri bu faaliyetlerini
yiiriitiirken kendisine “aydinlanmacr” bir misyon bigmektedir.
Uzun yillardan bu yana, THKP-C gelenegine ozgii Misak-1 Millici
tezler temelinde Kiirt Hareketi'ne olduk¢a mesafeli bir tutum alan
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Halkevleri, ozellikle AKP’nin hiikiimet olmasini izleyen donemde
“laik¢i” bir tutum alis1 daha da fazla 6ne gikarmaya baglamigtir.
Bu tutum ahsg, “ne Ordu ne AKP” seklinde 6zetlenebilecek bir cer-
ceveye oturtulmaya gahgilmaktadir. Ancak “laikgilik” iizerinden
acilan bir miicadele zemini, AKPyi degil giicsiizlestirmek, kitle ta-
bam icinde daha da giiclendirmektedir. Bu tiirden bir siyaset,
proleter emekgilerin oylaryla hiikiimet olan AKP’nin agikga ek-
megine yag siirdiigii gibi, Halkevleri'ni de Alevi kokenli olmayan
proleter emekgiler nezdinde zayiflatmaktadir. Diger yandan, Hal-
kevleri diinyadaki yeni toplumsal miicadele dinamiklerine bakar-
ken Latin Amerika'yr gormekte, Ortadogu'ya ise genel bir anti-
emperyalizm soylemini iiretmenin diginda 6zel bir ilgi gosterme-
mektedir. Bu aslinda Halkevleri'nin ideolojik hattina ickin olan
batici-aydinlanmacilikla ilgili bir durum olarak anlagilmaktadir.
Devlet kargisinda ¢opunlukla devrimcilerle birlikte bir tutum al-
ma egiliminde olan Halkevleri'nin yoneldigi “laikgilik”, TKP-SIP
gibi orta sinif icinde de orgiitlenme faaliyetine 6ncelik vermedi-
ginden otiirii, bu tutumun s6z konusu hareketin orgiitsel geligimi-
nin dniinde sinirlayici etki yapacafini 6ngérmek igin miineccim
olmaya gerek yoktur. Ozgiin ve yeni bagarih 6rgiitlenme deneyim-
lerinin politik diizlemde giiclii bir alternatife yol acabilmesi, Hal-
kevleri'nin ideolojik diizeyde Kemalizm'le, Misak-1 Millicilikle ve
batici-aydinlanmaci ideolojiyle kopus yagamasi kosuluna bagl-
dir. Aym kriter Halkevleri'nin Marksizm alanina dahil olabilmesi-
nin de koguludur.

Postmodernist Sol

Postmodernist ideoloji, argiimanlarini Marksizmin gesitli anlayg-
larinin kimi yorumlarina dayandirmak suretiyle sol diigiince igin-
de de kendisine mesruiyet zemini bulabilmektedir. Marksizmle
iligkisini “yabancilasma” bashgma indirgerken Marksizmin bi-
limsel temeli ile arasina mesafe koyan postmodern sol, diger yan-
dan da “post-Marksizm”in “radikal demokrasi” agilimina en ge-
nel anlamiyla angaje olmak suretiyle politik rotasim tayin etmek-
tedir. Bu ¢ergevede “kimlikler” ve “haklar” postmodern siyasetin
temel unsurlar1 olarak one ¢ikmaktadir. Modern ulus-devletin
monolitik yurttag tammindan yola ¢ikarak uyguladips politikalar
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altinda ezilen ve yok sayilan “kimliklerin” taninmasi hedeHi, post-
modern siyasetin en genel anlamda “haklar” alanindan beslen-
mesi sonucunu dogurmugtur. insan haklan genel gercevesi altin-
da cinsiyete, etnisiteye ve inang sistemlerine iligkin devletlerce yii-
riitiilen aynmci uygulamalarin ortadan kaldirilmasi postmodern
siyasetin ana eksenini teskil etmektedir. Keza, modernizm menge-
li sanayilesmeci ve kalkinmaci politik programlarin gevreye ver-
digi tahribat1 g6z 6niinde bulunduran postmodern siyaset, ekolo-
jizmi bir diger ideolojik eksen olarak benimsemektedir. Postmo-
dern siyaset, modernizmin giiniimiiz ekonomisinde viicut buldu-
gu form olarak tamimladigi “neo-liberal” ekonomi politikalanna
ve bu politikalarin arkasindaki gok uluslu sirketlere ise eylemli
bir karg1 durug sergilemeyi 6ne ¢ikarmaktadir.

Kugkusuz kendisini postmodernist olarak ifade eden bir sol
yoktur. Daha ¢ok politik hatlarinin en genel 6zellikleri itibariyle
bu kategori icinde tasnif edilmesi uygun olan politik 6znelerden
bahsedebilmek miimkiindiir. Bu 6znelerin paylagtiklar: séylem,
toplumlarin bir biitiin olarak kavramak suretiyle s6z konusu bii-
tiinii degistirmeyi ongoren biiyiik teoriler doneminin kapanmig
oldugu 6nermesine dayanmaktadir. Bu soyleme gore, gercek ya-
samin icsel zenginligini g6z ardi eden indirgemeci teoriler ve bu
teorilerin pesinden giden politik olusumlar artik hiikiimsiizdiir.
Dolayisiyla, her politik 6zne iktidar iligkilerinin konusu olan ken-
di gergekliginden yola cikarak oncelikle kendi “kapisinin niinii
temizlemekle” ugragmalidir. S6z konusu par¢ah miicadelelerin
ortak bir ideolojik-politik eksende bulugmas: ise olumsal goriil-
meli ve bu olasi bulugmaya da yan yana durmanin 6tesine gecen
organik bir nitelik kazandirmak iizere anlam atfedilmemelidir.
Giinkii, boylesi bir kurumsallagma ¢abasi kaginilmaz olarak, or-
tada olan iktidar kargiti miicadele zenginliginin zayiflamasina yol
agacaktir.

Tiim bu sayilan nermeler, giiniimiiz konjonktiiriinde alterna-
tif kiiresellesmeci olarak kendisini tarif eden “Sosyal Forum” olu-
sumunda somut ifadesini bulmaktadir. Asgari politik miicadele
eksenini neo-liberalizm kargithigs iizerinden ifade eden Sosyal Fo-
rum, “kapisinin oniinii temizleyen” politik 6znelerin deneyimleri-
ni paylastiklar1 ve ortak eylem planlar: gelistirdikleri bir yan yana
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gelis zemini olarak post-modern ideolojinin genel politik tezleriy-
le uyusmaktadir. Ornegin Sosyal Forum'a siddet kullanmig higbir
orgiit katlamazken, isgalci ABD'nin yaninda saf tutan Irak Komii-
nist Partisi'nin bir kanadi kabul edilmektedir. Ancak Sosyal Fo-
rum’a rengini postmodern tezlerin verdiginin ve baskin niteligi-
nin reformist oldugunun bilinmesi, bu diizlemde devrimci birgok
dinamigin bulundugu gerceginin goz ard: edilmesini gerektirmez.
Oyle ki kiiresellesme kargit hareket iginde, postmodernist tezle-
re gore kendisini selillendiren 6zneler oldugu gibi boylesi bir dii-
siinsel arka plandan yoksun olarak gekillenmig sistem magduru
konumdaki ezilenlerin hareketleri de yer almaktadir,

Tiirkiye solunun herhangi bir bileseni, kiiresellesme kargiti ha-
reketin ve dolayisiyla da Sosyal Forum'un etkin 6znesi konumun-
da degildir. Bu manzaranin ortaya gitkmasinda, Tiirkiye'de sola
ickin olan modernist ideolojinin post-modern tezlere karg giiclii
bir savunma sistemi yaratmis olmasindan daha fazla, Tiirkiye'de
“kapisinin oniinii temizlemeyi" bagaran herhangi bir politik 6z-
nenin veya toplumsal dinamigin olmamas da belirleyici olmakta-
drr.

Buna kargin, postmodern tezler, dzellikle Birikim, Post-Ex-
press, Radikal iki, Pazartesi vb. yayinlar iizerinden ideolojik diiz-
lemde yaylma olanag bulabilmektedir. Keza, cesitli yaynevleri
de diizenli bir bigimde post-modern yazina ait kitaplar yayimla-
maktadir. Bir kargilagtirma yapildiginda, tiim bu yazim en siki ta-
kip eden ve post-modern ideolojiye en agik kadrolarin goreli ola-
rak ODP iginde ve/ya ekseninde bulundugundan bahsedebiliriz.
Bu gercevede, Tiirkiye'de postmodern soldan bahsedeceksek
merkeze ODP'yi koymamiz dogru olacakur. ODP postmodernist
olarak nitelenmeye en yakin politik 6znedir. Ancak diger yandan,
Tiirkiye soluna dogrudan ait olmamakla birlikte Kiirt Hareke-
ti'nin, 6zellikle son yllarda yagadif1 déniigiime rengini veren im-
rah mengeli tezlerde de postmodernizme ait diigiinsel gergevenin
etldisi artan bigimde gozlemlenmektedir.

Bu akinun da tipku ilerlemeci-ulusalcilar gibi soylemini “bati"y:
ve batil degerleri parametre alarak olusturdugu gozlemlenmek-
tedir. Burada kastedilen bati ve batih degerler Avrupa Birligi'nde
somut politik ifadesini bulmaktadir.
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ODP, politik bir projeksiyon olarak devrimden vazgegmis du-
rumdadir. Bu, ODP'nin liigatinden ¢ikarmadig devrim kavranu-
min igerigini farklh tanimladigi seklinde de yorumlanabilir. ODP
icin devrim, gergeklesebilir bir projeksiyon, somut bir miicadele
konusu olmaktan ¢ikmug, ulagilmasi verili durumda s6z konusu
olmasa da asla vazgecilmemesi gereken bir iitopya olarak tanim-
lanmgtir. Dolaysiyla ODP'ye gore devrimci aslen iitopyaci olan-
dir. Otopyalarini yitirmemek ve bugiiniin “girkin” diinyasina rag-
men sahip olunan iitopyalarla uyumlu bir yagam kurmak, kurma-
ya ¢cahgmak devrimciligin yegane kanitidir. Politika ise bugiiniin
“cirkin” diinyasinin en “cirkin” iglerinden biridir. Ancak bu isi
yapmak da zorunlu olduguna gore, en az “el” kirleterek politika
yapmak gerekir. Elini tagin altina sokmadan politika yapmak...
ODP'nin yapti1 bugiin budur. Bir bagka deyigle ODP politika yap-
mamaktadir. Reformistler tarafindan yonetilen ODP reformist bir
politik 6zne bile olamamaktadir. Ezilenlerin “cirkinlegtirilmig”
diinyasiyla “elini kirletmek”ten kagindig icin biitiinlesmeyi baga-
ramayan ve ezenlere kargi kismi de olsa net bir pozisyon alama-
yan her hangi bir politik 6znenin, modern kaldif siirece “biiyiik
siyaset” yapmak suretiyle gii¢c kazanmasi miimkiinken, postmo-
dern olarak herhangi bir sans1 kalmamaktadir. Bu yiizden ODP
ctkar yolu biitiin politik projesini Tiirkiye'nin AB iiyelifine en-
dekslemekte bulmugtur. Ordunun siyaset diizleminden uzaklagt:-
rilmasy, cetelerin devlet yapisindan arindirilmasi, ezilen kimlikle-
rin 6zgiirlesmesi, demokrasinin geniglemesi, ig¢i haklarinin gelig-
tirilmesi vb. reformist hedeflerin tamami ODP agisindan Tiirki-
ye'nin AB iiyeli§i siireciyle baglantl olarak gergeklesebilir goriil-
mektedir. Dolayisiyla, ideolojik-politik gercevesi postmodernist
soylemle etkilegim iginde izilmis olan ODP apolitik bir iitopyaci
siyasal 6zne konumuna hapsolmus durumdadir. Bu haliyle, ODP,
Marksist sol agisindan, ilerlemeci-ulusalci sola kiyasla daha
onemsiz bir engeli temsil etmektedir. Ancak ODP'nin politika
oziirlii olmasindan kaynakh goreli etkisizliginden yola ¢ikarak,
postmodernist ideolojinin Marksizm kargisinda global diizeyde
saglamig oldufu iistiinliigii gormezden gelmek biiyiik bir hata
olacaktir.

Bu etkiler bizzat sol hareketin gok farkl: alt sektdrleri icerisin-
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de bir gegsit apolitizmin dogmasina neden olmaktadir. Postmoder-
nist “iktidar1 almadan diinyayr degistirmek” perspektifi, femi-
nizm, ekolojizm, anti-militarizm vb. baglklar iizerinden ama ¢o-
gu kez diizen kargit politik muhtevadan yoksun bigimde sol ha-
reket saflarina niifuz etmektedir. Ozellikle postmodernist akim
tarafindan, bat iilkelerinde ve kimi Latin Amerika iilkelerindeki
kitlesellesmis yeni toplumsal hareket modellerinin Tiirkiye'ye “it-
hal” edilmesi perspektifi vaaz edilmektedir. Ancak bu durum ge-
nellikle bir karikatiire yol agmaktadir. S6z konusu iilkelerde kit-
lesel muhalefet hareketleri olarak sekillenen bu dinamiklerden
feminist hareket Tiirkiye'de, rnegin erkek egemen baskidan en
fazla etkilenen kadinlar1 saflarina toplayamamakta, gevre orne-
ginde ise Greenpeace'in iist-orta siifa 6zgii eylem izgisini aga-
mamaktadir. Hal boyle oldugunda, ¢ogunlukla solun mevcut kad-
rolanmnin bir kisminin bir de bu baghklar altinda orgiitlenmesinin
otesinde bir dinamigi acipa cikartamayan bu girigimler, mevcut
kitle tabanina dayanmayan durumlariyla postmodernist ideoloji-
nin etkilerine ve apolitizme agik hale gelmektedir. Bu noktada,
hakim anti-militarist soylemin ¢oziimii devlete karg savag yiirii-
tenlerin silah birakarak “6zgiirlesmesi”’nde bulmasi tehlikenin
boyutlar: konusunda bariz bir 6rnek tegkil etmektedir. Bu baghk-
larda yaratilmaya galisilan tiim benzeri yeni muhalefet dinamikle-
ri, kitlelerde karsilik bulabilecek bir yaraucilikla ele alinmamak-
ta, boyle olunca sol ici suni bir giindem yaratmanin Gtesine gide-
memekte ve toplumsal dayanaklarina kavugmayi beceremeyen
her girisim gibi apolitizme savrulmaktadir. Bu tiirden bir apoli-
tizm ortamu ise, sol hareketi daha dnce de belirtmis oldugumuz
gibi postmodernizmin miidahalesine agik hale getirmektedir.

Anakronik Sol

Sol hareket igindeki anakronik egilim, somut gerceklikte yaganan
toplumsal degisimlere karg: bir kayitsizhik ve ge¢mis konjonktiir-
lerde iiretilmis ideolojik-politik-orgiitsel karakterli agiimlardan
herhangi birine 6diinsiiz sadakat tavri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bir bagka deyisle, anakronik sol kavrami, gecmis tarihsellige 67-
gii olan ideolojik-politik ve orgiitsel iiretimlere dayanarak kon-
jonktiirel durumla uyumlu olmayan bir varolusu benimseyen ve
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bu varolugu kor bir inatla yeniden iiretmekte 1srar eden politik
ozneleri simflandirmak amaciyla kullamimaktadir. Bu kategori
icinde devrimci hareketin diinya-tarihsel nitelikli tiim ideolojik
egilimlerinden temsilciler mevcuttur. Trogkistlerden Maoculara,
Latin Amerikacilardan Sovyetik gelenege kadar uzanan genis ide-
olojik yelpaze iginde kendisini tammlayan 6znelerin 6nemli bir
kismu bugiin anakronik olarak nitelenebilecek bir solculuk ko-
numlamginin i¢inde yer almaktadir.

Anakronizm, verili bir konjonktiirde kitlelerin benimsedikleri
anlamlar diinyasiyla s6z konusu devrimci 6znenin sahip oldugu
ve yeniden iirettii anlamlar diinyasi arasindaki iliskisizlik duru-
mu bigiminde kendini diga vurmaktadir. Burada bahsi gegen kit-
lelerin anlamlar diinyasini onlarin somut gercekliginden ayirma-
digimiz), tam tersine insanlarin bizzat deneyimledikleri gercekli-
gi, bu gerceklige uygun diigtiigiine ikna olduklar1 anlam sistemle-
ri araciifiyla algiladiklari agiklamasim dogru buldugumuzu be-
lirtelim. So6z konusu anlamlar diinyasi, sonuglari giindelik yagam
pratiklerinde dogrudan veya dolayh bi¢imde algilanan konjonk-
tiir degisikliklerine bagh olarak kimi zaman birikimli olarak ki-
mi zamansa sigramali bicimde defiismekte ve yeniden igerik ka-
zanmaktadir. Bu icerigin nasil olusacagin ise politik 6zneler ara-
sinda siire giden ideolojik miicadele tayin etmektedir. Dolayisiy-
la, teorik diizeyde bilgisine sahip olunan maddi gerceklik kadar,
verili anda bu maddi gergeklige insanlar tarafindan atfedilen an-
lamlan da veri almak suretiyle yiiriitiilecek bir ideolojik miicade-
le sonug verici olma sansina sahip olabilir.

Giiniimiizde, insanlarn anlam ve deger sistemleri bundan 15
yil 6ncesine gore yani iki kutuplu diinyann varoldugu déneme
gore koklii bir degisimden gegmistir. Kapitalist somiirii iligkileri
temelde degismemekle birlikte iiretim organizasyonundaki yeni-
den yapilanmaya bagh olarak bigimi farkhlagmis ve cegitlenmis-
tir. Bu yeni bigime uygun anlamlar, degigim siirecinin 6znesi olan
kapitalist simfin ideologlar: tarafindan imal edilerek yayilmgtir.
Keza emperyalist bagimhhk iligkileri ortadan kalkmamg, ancak
iki kutuplu diinyanin ortadan kalkmasiyla birlikte emperyalist po-
litikalarin kendisini diga vurma stratejisi degismis ve bu yeni bigi-
me uygun anlamlar yine kapitalist simifin ideologlar tarafindan
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iiretilmigtir. Anti-sovyetizm yerini islam kargithgi soylemine bi-
rakmig ve bu da anti-emperyalist miicadeleye ezilenlerin atfettik-
leri anlamlar dizgesinde koklii degisimlere yol agmgtir. iste
anakronik sol, bu ve benzeri degisimleri algilamamakta israr et-
mekte, yeni duruma uygun yeni anlamlar iiretmekten geri dur-
makta ve gecmigin ideolojik ve politik formlariyla yagama miida-
hale etme konusunda israr etmektedir. Bu ise ideolojik diizlem-
de pozisyon yitimine bagh olarak bir marjinallesme durumuna
yol agmaktadir. Anakronik sol, gercek yasamin kiyisinda kalan
bir anlamlar diinyasinin siirlan iginde varligim siirdiirmektedir.

Anakronik sol kategorisi iginde ¢ok gesitli geleneklerden poli-
tik dzneleri sayabilmek miimkiindiir. EMEP, Kizilbayrak, Devrim-
ci Demokrasi, is¢i Koylii, Koz, Uriin, Alinteri, Devrimci Hareket,
Miicadele Birligi, Devrimci Miicadele gibi yapilanmalarin tiimii
anakronik nitelikli bir ideolojik diizlemin bilegenleri olarak ilk
elden akla gelmektedir.

Anakronik sol egilimin en kitlesel bilegenlerinden birisi olan
EMEP, agirlikla reformist bir politik diizlemde kalarak “iggicilik”
egiliminin temsilcili§ine soyunurken, Kizilbayrak aym egilimin
“sosyalizmcilik” vurgusuna sahip bir yorumunun temsilciligini
devrimci platformda iistlenmektedir. Keza yine aym egilimin trog-
kizm etkilegimli versiyonlar: da sol hareket icinde bulunmakta-
dir. EMEP’in gerek Kizilbayrak gerekse de Trockizan 6zneler kar-
sisinda daha reformist kalmasinin nedenlerinden birisi olarak,
yaptiklar1 “iscicilik” vurgusunun muhatab: olarak, agir sanayi ig-
cilerini ve onlarin sendikal hareketini gormesinden kaynaklan-
maktadir. Toplumun diger ezilen kesimleri EMEP'in mevzisinin
diginda kalmugtir. Sanayi igcilerinin sahip olduklar1 maddi yagam
kogullarinin bu kesimi giderek daha fazla sisteme entegre ediyor
olmas) EMEP'in politik rotasim da kaginilmaz olarak sagcilagtir-
mugtir. Ne var ki, son donemde 6zellikle reformizm alaninda TKP-
SIP ve ODP kargisinda kendisine yer bulamayan EMEP, ozellikle
Kiirt hareketiyle ve kismen de devrimci hareketlerle daha fazla
yan yana gelmeye baglamigtir. Bu durum EMEP'i Marksizm alani-
na yakinlagtiran nesnel bir gelisme olarak goriilmelidir.

Kizilbayrak ve Koz gibi yapilar ise devrimci varoluglarim yeni-
den iiretme konusunu kitlelerle bulusma meselesinin dniine koy-
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may! tercih ettiklerinden 6tiirii, devrimci kalabilmektedirler. Ke-
za Kemalizm konusunda da son derece net bir kopuslar: séz ko-
nusudur. Ancak ideolojik-politik cergevelerini yasladiklar1 Ekim
Devrimi'ne 6zgii ideolojik ve politik metinler giiniimiiziin anlam-
lar diinyasini agiklamanin gerisinde kalmalktadir. Bu da, soz ko-
nusu hareketlerin devrimci varoluglarini kitlelere yayamamalari
ve marjinal kalmalar1 sonucunu dogurmaktadir. Ornegin proleter
kesimler iginde yiiriitiilecek herhangi bir orgiitlenme faaliyetinin
icerigini ve bicimini 3. Enternasyonal belgelerine dayandirma
gayreti icinde olmalari anakronik durumlarinin en bariz digavu-
rumlarindan birisidir. Ekim Devrimi sirasinda ve sonrasinda iire-
tilen politik ve ideolojik metinlerin, 20'inci yiizyiin ilk yarisina ait
bir konjonktiirde ve o konjonktiire ait anlamlar diinyasin1 veri
alarak hazirlandiklar: ortadayken, bu metinlerin bugiiniin Tiirki-
ye'sine yamit vermelerini beklemek abesle igtigal etmektir. Nasil
ki, Lenin, Komiinist Manifesto’da ¢izilen ideolojik-politik gerceve-
yi agmak suretiyle Ekim Devrimi'ne yonelik bir iiretim icine gir-
migse, bugiin de Tiirkiye'nin devrimi iin benzeri bir gaba iginde
olmak gerekmektedir. Leninizm'i sahiplenmek, Lenin'in bundan
yiizyil 6nce yazdiklarim tekrar etmek ve yaptiklarini taklit etmek
degil, Lenin'in gergeklestirdigi kopusu ve ardindan sergiledigi ya-
ratic1 yenilenme pratigini gostermektir. S6z konusu politik 6zne-
ler ne yazik ki, Leninizm'in bilgisini yaratici yenilenme nosyonun-
dan soyutlamak suretiyle seklen edinmektedirler. Kiirt hareketi-
nin ideolojik olarak saga kayis1 kargisinda hakh olarak aldiklar
elegtirel bir tutumun dozajim1 gereginden fazla yiikseltmeleri bu
hareketlerin Kiirt devrimci dinamigiyle aralarinda kapanmasi
miimkiin olmayan bir mesafeyi dogurmaktadir. Verili konjonk-
tiirde Marksizm alam icinde gordiigiimiiz bu hareketlerin, gerek
Kiirt hareketi kargisindaki pozisyon aliglarinda daha politik bir
tutuma yonelmemeleri gerekse de ideolojik-politik cergevelerin-
de bir yenilenme gabasina girismemeleri durumunda marjinalleg-
me hallerinin kalicilagacag) beklenmelidir.

Devrimci Demokrasi ve Igci Koylii'niin merkezinde bulundugu
Maocu hareket ise, igerigi ile konjonktiirel degisimlere yanit ver-
meye uygun olan Maoist politika tarzini yeniden iiretme ve etkin
kullanma becerisinden bir hayli uzaktirlar. Kaypakkaya'nin
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1970’lerde yapmis oldugu kopus niteligi tasiyan analizleri mevcut
konjonktiirde yenileme bagarisim gosteremeyen Maocu politik
gelenegin bugiinkii temsilcileri de anakronik bir pozisyondan
kurtulmay bagaramamaktadirlar. Taviz vermedikleri devlet kargi-
sindaki devrimci pozisyonlarina, Kemalizm ve Kiirt hareketi kar-
s1sinda takindiklary saghkh tutumlara ragmen, ideolojik ve politik
bir yenilenme gosterme konusunda herhangi bir umut vermeyen
bu hareketlerin, 6niimiizdeki donemde de anakronik solun bile-
senleri olarak kalmaya devam edeceklerinin isaretleri oldukga
giicliidiir.

Burada hepsini tek tek saymadigimiz ancak anakronik sol igi-
ne dahil edilebilecek oldukga fazla sayida devrimci veya devrim-
cilige acik hareket bulunmaktadir. Bu hareketlerin 6nemli bir ke-
simi, ilerlemeci-ulusal sol ve postmodernist sol'dan farkh olarak
Marksizm alam icinde veya ceperinde yer almaktadir. Anakro-
nizmleri devrimci hareketin yeniden yapilanmas: siirecinde oncii
roller oynamalarim engelleyen bu hareketlerin 6nemli bir kesi-
minin, agafida devrimci-yenilenmeci sol baghginda sayacagimiz
akimlarin yaratma olasihgina sahip olduklar1 doniisiim ve bu do-
niigiime bagh olarak ortaya gikacak viikselis siireclerine dahil ol-
malan ihtimal dahilindedir. Bu ihtimal, devrimci-yenilenmeci sol
tarafindan her zaman 6nemsenmelidir.

Devrimci-Yenilenmeci Sol

Kitapgigin bagindan bu yana diinya-tarihsel 6lgekte koklii bir top-
lumsal ve politik bir doniigiim yasandigindan ve Marksist solun
bu doniisiime yanit verebilecek yeni yaklagimlar iiretmenin geri-
sinde kaldigindan bahsediyoruz. Diger yandan Marksizmin halen
kapitalizmin ekonomi-politigini agiklama konusunda agilamamig
bir bilim ayagina sahip oldugunu vurguluyoruz. Keza Marksizmin
politika ayaginin eski giiciinde olmasa da halen diinyanin her iil-
kesinde varhgim devam ettirdigini kabul ediyoruz.. Dolaysiyla
yepyeni ve Marksizm dig1 bir paradigmanm inga edilmesi gerekti-
gini 6ne siirmedigimiz agiktr. Onerdigimiz, yalnizca bilim-felse-
fe-politika veya bagka bir ifadeyle teori-politika-pratik bilesenle-
rinden olugan Marksizmin, yaganan doniisiimlere miidahale et-
meye vetkin hale getirilmesi konusunda yenilenmeci bir teorik ve
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politik faaliyetin sergilenmesidir. Bu pratikleri sergileyecek olan-
lar da yine hali hazirda Marksizm alaninda yer alan 6znelerin
icinden gikacakur. Oyleyse bu pratiklerden neyi kastettigimizi k-
saca agiklamamizda fayda bulunmaktadr.

Teorik alandaki yenilenme, giiniimiiz teorik konjonktiiriinde
postmodernist ve modernist ideolojiler arasinda siire giden tartig-
mada Marksizmin epistemolojik iistiinliige kavugmasi ve boylelik-
le bir bilim olarak tarihsel materyalizmin ve bir felsefe olarak di-
yalektik materyalizmin gelistirilmesi ¢abasinin siirdiiriilmesi an-
lamina gelmektedir. Politik alandaki yenilenme ise, giiniimiiz
konjonktiiriinde somut iktidar iliskileri ekseninde varlik bulan
yeni toplumsal olgulara ve bu olgulara dair toplumsal giiler ta-
rafindan iiretilmig anlamiar diinyasina miidahale edebilecek yet-
kinlikte bir ideolojik-politik cercevenin inga edilmesi ve bu cer-
ceveye uygun devrimci bir eylemlilik hattinin olugturulmasi anla-
mina gelmektedir. Teorik alandaki yenilenme faaliyetlerinin biri-
kimli bir siire¢ olarak yaganmasi 6ngoriilebilirken, politik alan-
daki yenilenme faaliyetlerinin ise konjonktiirdeki degisikliklere
duyarh bigimde yeniden ve yeniden sekil ve icerik kazanan, kesin-
tili ve sigramali bir siire¢ olarak yaganacaginin dngoriilmesi ge-
rekmektedir.

Bedreddini Hareket bu her iki alanda da yiiriitiilecek devrimci
yenilenme faaliyetinin siirdiiriiciisii clma iddiasim tagimaktadr.
Ancak bu iddiaya kismen veya tamamen sahip kendisi diginda po-
litik 6znelerin de hali hazirda veya potansiyel olarak oldugu bilgi-
si, Bedreddini Hareket'i hu faaliyetlerini harmanlanma perspekti-
fi cergevesinde yiiriitmeye yoneltmektedir.

Tiirkiye'de teorik alanda bir yenilenme faaliyetini hali hazirda
siirdiiren bir 6zne olarak Teori ve Politika gevresi 6ne ¢ikmakta-
dir. Teori ve Politika’'nin postmodernist ideolojinin rolativist epis-
temolojisi kargisinda zayiflikla ve giicsiizliikle malul bir pozisyo-
na sahip tarihselci Marksizm kavrayigiyla kendi arasina net bir
cizgi cekerek, bilgi nesnesi ile gercek nesneyi ayirmak suretiyle
iirettigi epistemolojik Marksizm kavrayisiyla da toplumsal diizey-
de meydana gelen degisimlere uygun bir ideolojik-politik gerce-
veyi iiretebilmek icin elverigli bir teorik arka plan sunmaktadr.
Dolayisiyla, Teori ve Politika, teori alaninda uzun yillar siiren bir
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iiretim faaliyetinin sonucunda bugiin yenilenmeci hatun en giiclii
temsilcisi konumunda oldugu goriilmektedir.

Politik diizlemde ise yenilenmeci tutumun temel gostergeleri
olarak, daha 6nce de belirtmis oldu§umuz gibi devrimci veya dev-
rimcilige agik olma, Kemalizmle net bicimde kopusmug olma ve
Kiirt hareketiyle omuz mesafesinde davranabilme kriterlerinin ya-
n sira; i¢inde bulunulan konjonktiirde hali hazirdaki Marksizmin
bir ukamkhk icinde oldugunu kabul ederek bu gercevede bir
iiretim icinde olma veya en azindan gergeklestirilen iiretimlere
acik ve onlarin alicisi olma, emperyalizmin izledigi militer ve eko-
nomik politikalarin sonucunda gegitlenerek ortaya ¢ikan emekgi
ve ezilen kesimlerin miicadele arayiglarina doniik yeni politik
araglar ve soylemler gelistirme arayis1 iginde olma (veya agifa ¢1-
kan miicadelelerde 6n kogulsuz onlardan yana taraf olma), isgi-
ler, emekgiler ve ezilenlere biitiinlesmeyi kolaylagtiracak uygun
ve ozgiil ideoloji(ler) gelistirme arayis1 iginde olma sayilabilir.
Bu temelde saptayacagimiz yenilenmeci Marksist Gzneler har-
manlanmanin ve devrimci bir ¢ikis siirecinin muhtemel aktorleri
olacakur.

Ancak Tiirkiye devrimci hareketinin halihazirdaki yenilenmeci
unsurlarim degerlendirmeye ge¢cmeden once, politik diizeyde
Marksist olmamn kriterlerinden birisi olarak tespit ettigimiz Kiirt
Hareketi ile iliskiler meselesine dair ve pek tabii ki Kiirt Hareke-
ti'nin kendisine dair goriilerimizi ana hatlariyla gizmekte yarar
bulunmaktadr.

Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin son yillarda yagamig oldugu ideolo-
jik doniisiim ele alindifinda, hareketin yeni yonelimlerinde post-
modernist yaklagimlarin artan etkisi agik bir bicimde gozlemle-
nebilmektedir. Bu durum Kiirt Hareketi'nin konjonktiir degisik-
likleri ile de son derece ilintilidir. Kiirt Hareketi'nin ideolojik-po-
litik gizgisindeki doniigiimler incelendiginde ii¢ temel konjonktiir
degisikliginin etkilerinden bahsedebiliriz. Kiirt Ozgiirliik Hareke-
ti'nin kurulug ve yiikseli donemi iki kutuplu diinya konjonktiiri-
ne tekabiil eder. Bu dénemde, Kiirt Ozgiirliik Hareketi agik bi-
¢imde Marksizmle iligki icindedir ve gelecegini sosyalist sistemin
diginda tammlamamaktadir. Ulusal kurtulus perspektifi toplum-
sal kurtulug perspektifine siki sikiya bagh olarak tarif edilmistir.
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Soz konusu konjonktiir, sosyalizm deneyimlerinin ¢oziilmesiyle
birlikte tedrici bicimde kapanir. Ancak sosyalizmin ¢okiis done-
mi paradoksal bigimde Tiirkiye solunun 12 Eyliil yenilgisi sonra-
sindaki toparlanma dénemine rastlar. Sosyalizm deneyimlerinin
coziildiigii siralarda Tiirkiye devrimci hareketi 1990'larin ortasi-
na kadar siirecek olan konjonktiirel yiikselis donemindedir. Kiirt
Ozgiirliik Hareketi'nin ikinci konjonktiiriine rengini bu gelisme
vermigtir. Tiirkiye ve Kiirdistan devrimlerinin e zamanhhg bek-
lentisi, Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin s6z konusu dénemdeki ide-
olojik-politik ¢izgisine etki etmigtir. Tiirkiye devrimci hareketi ile
Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin en fazla yakinlast1 ve politik igbirli-
gi olanaklanim geligtirdigi bu donem, Tiirkiye devrimci hareketi-
nin yagadig1 1996 yenilgisiyle maddi zeminini yitirmeye baglanug-
ur. Aruk Tiirkiye devrimci hareketi ile Kiirt Ozgiirliik Hareketi
farkh konjonktiirlere tabi olmaya baglamiglardir. Kiirt Ozgiirliik
Hareketi yalnizlagmaya baglamis ve once Tiirkiye'nin Ortado-
gu'daki sinir iilkelerin yonetimleriyle, ardindan da AB iilkeleri ile
gelistirdigi politik iligkiler iizerinden politik varligim tayin etme
yonelimine girmigtir. Ancak ozellikle ABD emperyalizminin Orta-
dogu planlan Kiirt hareketinin bu gercevedeki varligina izin ver-
medigi icin malum operasyon gerceklesmis ve Ocalan yakalana-
rak Tiirkiye'ye teslim edilmigtir. Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin, bir
ulusal kurtulug hareketinden bir kimlik hareketine doniigmesinin
ve ulusal bagimsizlik projeksiyonun once “demokratik cumhuri-
yet” agilumiyla sonra da “demokratik konfederalizm™ agiimlariy-
la ikame edilmesi bu yeni konjonktiirden bagimsiz olarak agik-
lanmasi miimkiin degildir. Kiirt Ozgiirliik Hareketi, soz konusu
politik hedef degisikliklerine uygun ideolojik gergeveyi ise post-
modern tezlerden devsirme yoluna gitmistir. Dolayisiyla, Kiirt ha-
reketinin yagadif) doniigiimii Tiirkiye devrimci hareketinin ide-
olojik ve politik gii¢siizliigiinden ve Marksizmin diinya dlceginde
hegemonik pozisyonunu yitirmesi olgusundan soyutlayarak analiz
etmek tarihsel materyalizmle bagdagmaz bir tutum olacaktir. Kii-
ba devrimi hangi nedenle Marksizme yonelmigse, Kiirt Ozgiirliik
Hareketi de aym nedenden otiirii Marksizmden uzaklagmigtir.
Iginde bulunulan konjonktiiriin verili kogullan Kiirt hareketini
bir noktadan diger bir noktaya siiriiklemigtir. Marksizm kugku-
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suz Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin dlillendiricisi oldugu postmodern
tezlere yedeklenmek durumunda degildir. Bu tezlere kars elesti-
rel bir tutum takinmasi ve mesafeli durmas devrimci hareket ag1-
sindan megru ve gereklidir. Ancak bu megruiyetin kullaniimasi-
min siurlarin da Tiirkiye devrimci hareketinin kendi konjonktii-
rii belirler. Durum bir analoji yaparak goyle izah edilebilir: Bir is-
kambil oyunu masasinda, Kiirt hareketi gok sayida kargi-devrim-
ci aktoriin kargisinda 6liimiine oynanan bir oyunda oyuncu duru-
mundadir. Bu oyunda kaybedilen her elin bedeli oyuncular ag-
sindan ¢ok biyiiktiir. Tiirkiye devrimci hareketi ise sahip olabil-
digi giic ile bu masaya oturma durumunun ¢ok gerisindedir. Ya-
ni oyunu oynamamakta yalmzca seyretmektedir. Seyirci olarak
iistlendii risk ise Kiirt Ozgiirliik Hareketi'ninkiyle kiyaslandigin-
da yok denecek kadar azdir. Boyle esitsiz bir durumdayken, se-
yircinin oyuncuya yonelik yapaca elestirinin oyuncunun strateji-
sindeki doniigtiiriicii giicii son derece siirh olmaktadir. Tiirkiye
devrimci hareketinin, Kiirt Ozgiirliik Hareketi ile iligkisini ve me-
safesini tayin ederken bu pozisyon farklihginin bilincinde olmasi
gerekir. Ne zaman ki, seyircilikten oyuncu olma pozisyonuna ge-
cer, Tiirkiye devrimci hareketinin elegtirileri o zaman doniigtiirii-
cii bir kapasiteye ulagir. Bu pozisyona ulasana kadar, Tiirkiye
devrimci hareketinin, kargi-devrimci giiler kargisinda varlik-
yokluk miicadelesi veren Kiirt Ozgiirliik Hareketi ile ideolojik dii-
zeyde degil ama fiziki-pratik diizeyde yan yana davranabilmeye
uygun bir mesafe tayin etmesi, gelecekte s6z konusu haraket iize-
rindeki doniigtiiriiciilik kapasitesini belirleyecek bir etmen ola-
rak 6nem kazanmaktadir. Tam da bu nedenden étiirii Kiirt Ozgiir-
liik Hareketi'yle iligkileri omuz mesafesinde yiiriitmek gerekmek-
tedir. Yine aymi nedenden otiirii Kiirt Ozgiirliik I1areketi'yle iligki-
yi imkansizlagtiran Misak-1 Milli'ci yaklagimlardan kopugmak ge-
rekmektedir. Bu kopusu gerceklestirmis olmak, Tiirkiye'de
Marksist olmanin en 6nemli politik kriterlerinden birisi olarak
one qikimaktadir. Asagida yenilenmeci sol gercevesinde sayacag-
muz hareketleri belirlemeye ¢alisirken bu bahisteki tutumlarim da
g0z oniinde bulundurdugumuzu belirtelim.

Marksist hareket icinde devrimci bir yenilenme arayiginda ve
somut ¢abasi icindeki yapilar olarak oncelikle ESP, SODAP ve
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SDP'yi sayabiliriz. Her ii¢ yapi da konjonktiir degisikliklerini veri
alarak, ozellikle orgiitsel cercevelerini yeniledikleri ve politik
araglarini gesitlendirdiklerini gozlemlemekteyiz. ESP daha gok
konjonktiirel giindem degisikliklerine gore soylemlerini, aragla-
nini ve politikalarimi gekillendirirken, SODAP ise 1996 yilinda ka-
muoyuna deklare ettigi ideolojik-politik eksen ve politik strateji
dogrultusunda yeni araglara ve yeni ¢alisma bagliklarina yonel-
mektedir. Gerek ESP, gerekse de SODAP Kiirt Hareketi'yle arala-
rindaki kopriiyii atmamaya 6zen gostermektedirler. ODP deneyi-
minin kimi olumsuz tahribatlarini biinyesinde barindiran SDP ise
gerek ESP ve SODAP'la gerekse de Kiirt Hareketi’yle omuz mesa-
fesinde durarak hem devrimci doniisiime agik bir pozisyon elde
etmekte hem de devrimci hareket icinde politik olarak soz sahibi
bir yapi olma dzelligini kazanmaktadir. Her ii¢ yapi da, dile getir-
me bicimleri ve atfettikleri onem farkli olmakla bir harmanlanma
perspektifine sahip olduklarini en azindan pratikleriyle goster-
mektedir. Bu ii¢ hareket disinda, eski ideolojik-politik cercevesi-
ni gozden gecirmek suretiyle yeniden kurmak ilerleyen Bari-
kat'n, Toplumsal Ozgiirliik'iin, Biling ve Eylem'in, Maya'nin,
SEH'in ve Fabrika’'nin da degisen baglhklarda ve degisen vurgular-
la yenilenmeci bir pratige yoneldikleri pekala soylenebilir.

Kuskusuz, tiim bu 6znelerin sahip olduklan devrimci pratik an-
layislariyla veya ideolojik kalkis noktalariyla aymi diizlemde de-
gerlendirmek oldukgca indirgemeci bir tutum olacaktir. Sayilan
ekiplerin hepsini ayn1 oranda devrimci veya aym oranda yenilen-
meci gormedigimizi peginen belirtelim. Ne var ki, hemen hepsi
degisen oranlarda tikamklik tespiti yapan bu 6znelerin politik,
ideolojik ve pratik iiretimlerinin sonuglary, birlikte veya ayri ayn
yasanabilecek devrimci yenilenme siireclerinin oriilmesinde be-
lirleyici olacakmug gibi goriinmektedir. Bu siirecin seyrinin yonii-
nii ise ideolojik-politik yenilenme siirecinde kat edilen mesafenin
yam sira politik savasimda kazanilacak yeni mevziler tayin ede-
cektir.

ESP ozellikle ikinci bahiste en fazla giice sahip yapi olarak one
ctkmaktadir. Ne var ki, sahip oldugu goreli avantaj, ESP'yi 6zellik-
le Marksizmin teorik-politik ve pratik diizlemlerde yasadig krizi-
ni tespit etmek ve bu cercevede yeni agthmlar yapmak konusun-
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da gekingen kilmaktadir. ESP, gecmis donemdeki ideolojik-poli-
tik cercevesinde koklii doniigiimler yapmazken, kimi yeni orgiit-
sel agiimlar yapabilmekte ve kimi yeni ideolojik soylemleri dne
ctkarabilmektedir.

SODAP, Marksizmin krizi konusunda daha cesur sorular sor-
makta ve bu sorulara yanitlar ararken daha fazla yaratici davrana-
bilmektedir. SDP’nin durumu ise ESP ve SODAP"inkinden nitelik
olarak farkhdir. SDP'nin ve SDP icinde ana egilim olan Kurtu-
lug'un orgiitsel yapisi diger iki yapilanmaya gore daha az bigim-
lenmis ve daha az olusmus durumdadir: Bu zayiflik hali, devlete
kars1 devrimci eylem konusunda SDP'yi SODAP kargisinda kis-
men, ESP kargisinda ise mutlak olarak daha geri bir pozisyonda
tutsa da, diger yandan harmanlanma fikriyatina daha yakin ve ye-
nilenmeci perspektiflere agik kilmaktadir. ESP ve SODAP'tan
farkh olarak Kiirt hareketiyle yillar i¢inde kurmug oldugu yakin ve
giiclii iligki bicimi ise SDP’ye goz ardi edilemeyecek bir avantaj
saglamaktadir.

Bu diizlemde politik ve orgiitsel giicii daha zayif olmakla bera-
ber Barikat'in “devrimci yenilenme” baghgiyla gerceklestirdigi
ideolojik, politik ve orgiitsel hazirlk siireci dikkat gekici olmak-
la birlikte, bu yenilenmenin bir harmanlanma perspektifine mi
yoksa bir i¢ konsolidasyon hedefine mi dayandig1 simdilik gok net
anlagilamamaktadir. Toplumsal Ozgiirliik Platformu, Biling ve Ey-
lem, Maya ve Sosyalist Emek Hareketi gevrelerinin ise, her birinin
yiikledikleri anlamlar farkh olsa da harmanlanma arayiginda da-
ha israrh bir pratik yiiriittiikleri gozlemlenmektedir. Fabrika'nin
araniglar: ise daha ¢ok ideolojik cerceve yenilenmesi ekseninde
gelismektedir. S6z konusu gevrenin, ozellikle 6zgiil ve batic1 ol-
mayan bir tarih yazimina déniik ¢abalar ve bu ¢abalarla uyumlu
olarak gelistirmeye cahstiklan ideolojik gerceve elestirilecek yon-
leri olmakla beraber dikkat cekicidir. Not etmek gerekir ki, bu
paragrafta sayilan yapilan, devrimci politik diizlemin olugturucu-
su temel aktorler olarak degil, daha ok ideolojik gruplar olarak
tanimlamak dogru olacakur. Oyle oldugu igin, ESP, SODAP ve
SDP arasindan en azindan iki tanesinin iginde olmaksizin gercgek-
lesecek bir harmanlanma siirecinin politik ¢iktilarinin sinirh ola-
caginm soyleyebiliriz. Yine bu ii¢ yapi icinde SDP’nin, ¢ogulculuga
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izin veren ig yapisi ve birlige oncelik veren hatt nedeniyle daha
fazla rol almasi beklenmelidir. Keza SODAP'In da gerek birlik
bagliginda gerekse de ideolojik-politik yenilenme bagliginda daha
aktif bir tutum geligtirmeye yoneldigi gozlemlenmektedir. ESP’nin
giindeminde ise bugiin igin harmanlanma siirecine onciiliik et-
mek bulunmamaktadir. Ancak, buna kargin ESP'nin de gergekle-
sebilecek bir harmanlanma siirecine duyarsiz kalmayacag bek-
lenmelidir.

Kugkusuz, harmanlanma yalnizca yasal platforma dair veya ya-
sal partilesmeye doniik bir 6nerme olarak kavranmamaldir. Mii-
cadelenin her diizlemine ait pratik ve orgiitsel bir cephelesmeyi
ve ayni zamanda da teorik, ideolojik ve politik baghklara iligkin
kargiikh etkilesimin siirekliligini saglayacak ok cesitli formlar
inga edilebilir. Bu gercevede, Bedreddini Hareket igin form degil
icerik ve islev onem tagimaktadir. Keza harmanlanma, birlegme
oldugu kadar aym zamanda bir ayrigma siireci olarak da anlagil-
malidir. Yenilenmeci 6zneler arasinda devrimcilik/reformculuk
ayriminin olas bir harmanlanma siirecinde ayrim gizgisi olugtur-
masi kuwetle muhtemeldir.

Benzeri harmanlanma siiregleri gegmis sosyalizm deneyimleri-
nin bir muhasebesini yapmayi ilk elden akla getirmektedir. Ger-
cekten de sosyalizm, 19. yiizyllda giiciinii yaganmamug bir proje
olmasindan, 20. yiizyilda ise yaganmakta olan bir proje olmasin-
dan aliyordu. 21. yiizyila geldigimizde ise sosyalizm deneyimleri-
nin bagarisizhkla sonuglanmis olmasi sosyalizm projesinin Mark-
sistlere gii¢ degil giicsiizliik getirmesine yol agmaktadir. Bu ger-
cevede, ne 20. Kongre'den sorira revizyonizmin iktidara gelmesi-
ne, ne de Lenin sonrasinda Stalin'in baga ge¢mesiyle uyguladigs
politikalarin zaafh olmasina vurgu yapan ideolojik agiklamalar
bugiiniin konjonktiiriinde yeterli olmaktadir. Ha keza, bagansiz-
ligr “Sosyalist Demokrasi” eksikligine veya “Ozgiirliik” eksikligi-
ne baglayan agiklamalarin da yeterince giiclii olmadigini gorme-
miz gerekiyor. Bugiinden yapilan “sosyalist demokrasi” veya *“0z-
giirliikgii sosyalizm” gibi ideolojik vurgularin, s6z konusu sosya-
lizm deneyimlerinin ¢oziiliigiiniin bilimsel nitelikli bir agiklama-
sina dayanmadiklan igin fazlasiyla havada kaldiginin ve inandiri-
c1 olmadiginin goriilmesi gerekiyor. Dolayisiyla, sosyalizm dene-
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yimlerinin (6zellikle de SSCB'nin) bagansizliginin tarihsel mater-
yalizm gergevesinde bilimsel bir agiklamaya kavugturulmasi ge-
rekmektedir. Ancak bu yapildiktan sonra sosyalizmin yenilgisine
dair tarahimiza yoneltilen saldirilan savugturmay! bagarabilmemiz
miimkiin olabilir. Ancak sunu da not etmemiz gerekiyor: Ge¢mi-
se dair bilimsel agiklamalan olan Marksistler kahin olmadiklan
ve tam tersine materyalist olduklan icin gelecek toplum projesiy-
le ilgili “iitopyact” ve “hayalci” bir konuma diigmekten her daim
kaginmaldirlar. Giinkii sonugta, yaganacak sosyalizm deneyimi-
nin nasil bir gey olacag), siyasal devrimin iginde gerceklegtigi an-
da soz konusu iilkenin ekonomik yapisinin geligimiglik diizeyinin
yam sira tarihsel olarak bigimlenmis toplumsal dinamiklerinin,
geliskilerinin ve ideolojilerinin belirlemesinde gergeklesecektir.
Olas: bir harmanlanma siirecinde giindeme gelecek ve tartigila-
cak olan bu bahisin, en oncelikli konu baghg olarak ele alinma-
s1 ise dogru olmayacakur. Bedreddini Hareket, pratik-politika
alam s6z konusu oldugunda “nasil bir sosyalizm?” sorusu yerine
“hangi ideolojik-politik eksen?” sorusunun yamt: iizerine bina
olacak bir harmanlanma siirecinin daha uygun ve ilerletici olaca-
g1 ongormektedir.

Bu gercevede, Bedreddini Hareket, ok yonlii bir yenilenme fa-
aliyetini, yenilenmeci karaktere sahip Marksist 6znelerle bir har-
manlanma siirecini 6rme perspektifine uygun bigimde yiiriitmeyi
oniine koymaktadir. Bedreddini Hareket;

Teorik diizlemde, modernist ve postmodernist ideolojiler kar-
sisinda Marksist teoriyi giiclendirmek suretiyle Marksizmin krizi-
nin teorik alandan ¢o6ziimiine katk: sunmak iizere bugiine kadar
sistemli ve etkin bir ¢aba iginde bulunan Teori ve Politika gevre-
siyle kargiliki etkilegim iginde bulunmay,

Orgiitsel politik diizlemde, bir yandan devlet kargisinda dev-
rimci cephenin oriilmesi ¢abasina giic vermek, diger yandan da
yeni proleter kesimler iginde yeni orgiitsel mevzilerin yaratilmasi
siirecini daha etkin bicimde gerceklestirmek ve ayn1 zamanda da
devrimci eksende bir yenilenme ve harmanlanma siirecine miida-
hil olabilmek amaciyla; su an igin yenilenmeci sol iginde, farkh
epilimlere bagimsizligin koruyarak birarada varolma gansini sag-
layan tek olusum olan SDP icinde siyasi faaliyet yiiriitmeyi,
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Ideolojik-politik diizlemde ise; Tiirkiye proleterleri ve ezilenle-
rinin anlamlar diinyasin veri almak suretiyle, otantik karakterde
devrimci bir ideolojik-politik gerceveyi tesis etmek iizere, bu ki-
tapgikta kimi kalkig noktalanna deginilen yaklagimlan geligtirme-
yi ve yetkinlestirmeyi donemsel taktiksel hedefleri olarak belirle-
migtir.

Bu sayilan donemsel taktiklerin tamami mevcut konjonktiirde
devrimci eksende partilegme ana hedefine baglanmaktadir. Teo-
rik diizlemde ortaya konacak iiretimlerin, kelimenin genig anla-
miyla bir partilegme siirecinin politik olanaklarini doguracag 6n-
goriiliirken, orgiitsel ve ideolojik politik diizlemlerde aulacak
‘adimlann ve gelistirilecek maddi gergeklige uygun pratik dene-
yimlerin ise kelimenin dar anlamiyla Marksist 6znelerin partileg-
mesi siirecine geklini verecegi ongoriilmektedir. Gerek Bedreddi-
ni Hareket'in bagimsiz varolugu gerekse de kendisi digindaki ki-
mi 6znelerle birlikte hareket etmeyi 6ne alan tutumu, genig ve dar
anlamlanyla ingas i¢in galigilacak bir partilesme siirecine bagh
olarak taktiksel diizeyde anlam kazanmaktadir. Stratejik olan
devrim icin partilesmedir. Aulan taktiksel adimlarin sthatejik he-
defe dogru gotiirmedigi tespit edildigi anda, yeni taktiksel adim-
lann eskileriyle ikame edilmesi gerekir. Bedreddini Hareket de
bu kitapgikta ortaya koydugu kimi 6nermelere konjonktiirel tak-
tiksel agthm olmaktan 6te bir anlam bigmemektedir. Devrimci va-
rolugun siirekliliginin bagkaca da bir garantisi bulunmamaktadir.

Sonug Olarak
Diinyada ve Tiirkiye'de dnceki doneme ait tiim statiikolarin tek
tek ortadan kalktg; bir konjonktiirde, Bedreddini Hareket olarak
varligimizi ve varli§imiza temel tegkil eden agiimlar bu kitapgik-
la deklare ediyoruz. Anakronik ve yetersiz olandan teorik, ideolo-
jik ve pratik bir kopugu gerceklestirmek ve takiben de bir yeni-
lenme siirecini 6rmek konusundaki niyetimiz, bu deklarasyonla
birlikte bizleri Tiirkiye proletaryasina ve ezilenlerine karg: taah-
hiit altinda biralayor. Bu biiyiik taahhiidiin altina, ne denli zorlu
oldugunu bildigimiz halde can: goniilden isteyerek giriyoruz.
Cani goniilden istiyoruz, giinkii devrimi yagamayi gok istiyoruz.
Devrime giden yolda etkin bir 6zne olmak istiyoruz. Devrime gi-
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den yolda etkin 6zne olmanin yolunun ise bugiinden devrimci ol-
mak, devrimcilik yapmak oldugunu biliyoruz.

Devrimciligi haklayla yapmak istiyoruz. Soyut gercege dair bil-
gilerden oriilii devrim iitopyalariyla yagayanlar bizden uzak ol-
sun... Biz, proleterlerin ve ezilenlerin acilarla, nefretlerle, ceha-
letle yiiklij; tatsiz ve yoksul diinyalariyla zenginlegen bir devrimci-
likten yanayiz.. Yonetenlerin agagilik gikarlarina, iktidar iligkile-
rine gomak sokan ve devletin en air fiziki saldinlarindan giicle-
nerek ¢ikan bir devrimcilik bizim taraf oldugumuz...

Yagam icinde tutum alirken, diigiinceleri ve inanglar degil
maddi yagam kogullarini ve eylemi esas alan bir devrimciligi kas-
tediyoruz. Bu nedenle, Amerikan isgaline direnen §i-
i ve Siinni halk milislerini de, Nepal daglarinda kurtarilmig bolge-
ler elde eden Maocu gerillalan da, Chavez igin karg1 devrimciler-
le sokak catigmasina girerek Amerikan komplosuna karg duran
Veneziiellal: proleter kent yoksullarim da, Kiirdistan daglarinda
ozgiirliik atesi ile yanip tutugan gerillalan aym dlgiide “bizden”
hissediyoruz.

Yalnizca eyleme yol agabilen, ezilenlerin, somiiriilenlerin eyle-
mine olanak saglayan diigiincenin ve inancin devrimci kabul edil-
mesi gerektigini savunuyoruz. Verili konjonktiirde, Tiirkiye'nin
proleterlerini ve eailenlerini eyleme sevk edebilme kapasitesine
bir ideolojik gerceveye sahip olmay, iste bu yiizden devrimciligin
onemli bir geregi olarak goriiyoruz. Giinkii Seyh Bedreddin’in
isaret ettigi gibi, devrimci bir ideolojinin ancak “insanlara bilme-
dikleri geyleri bildikleri kavramlarla anlatmay:” esas almak sure-
tiyle olugturuldugu taktirde yagama kok salabilecegine inaniyo-
ruz.

Diger yandan, diinyanin gegitli bolgelerinde yiikselmekte olan
devrimci pratikleri eylem diizeyinde “bizden” hissetsek de, bu
pratiklerin Marksizme referans yapmamalarinin ve somiirii iligki-
lerine son verecek bir politik programa baglanmiyor oluglarinin
sikintsini elbette ki duyuyoruz. Bu durumun, Marksizmin teorik-
felsefi planda global diizeyde konum yitirmesiyle dogrudan ilgili
oldugunu tespit ediyoruz. iste bu yiizden, teorik alanda iiretim fa-
aliyetine girmeyi ve Marksizme teorik diizeyde iistiinliik kazandir-
may1, en az giindelik politik faaliyet kadar gerekli buluyoruz.
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Marksizmin teorik, ideolojik ve politik pratik alanlarda iginde
bulundugu kriz durumunun ancak bu ii¢ farkh pratik alaninda
verilecek miicadelelerin sonucunda alt edilebilecegi kanaatinde-
yiz. Ug alan icinde herhangi birisinin bir digerini 6nceledigi dii-
siincesine katlmiyoruz. Yani “devrimci teori olmadan devrimci
pratik olmaz” ifadesinin “devrimci teori ve devrimci pratik olma-
dan zafere ulagiimaz” geklinde yeniden formiile edilmesi gerekti-
gini One siiriiyoruz. Ama en ¢ok “devrim igin savasmayana sosya-
list denmez” ifadesini seviyoruz. Devrimci ideolojiyi, devrimci
pratigi verili konjonktiirde daha fazla olanakh ve etkin kilacak
giiclendirici bir etmen olarak goriiyoruz. Marksizmin teorik dii-
zeyde giiclendirilmesi, otantik devrimci bir ideolojik gergevenin
olugturulmas: ve mevcut iktidar iligkileri ile toplumsal giicleri
esas alan bir devrimci politik pratigin uygulanmasi; sinifsal ek-
sende viicut bulacak etkin, biiyiiyen ve aym zamanda toplumsal
diizeyde izdiigiime sahip bir partilegme siirecini miimkiin kila-
cakur.

Marksist bir politik 6zne olarak devrimci olacagimizin, devrim-
ci prask yapacafimizin soziinii veriyoruz. Devrimci-yaratci irade-
mize ve kararhhifimiza duydugumuz giivenin yam sira degigmek-
te olan diinya-tarihsel konjonktiir bu sozii vermemizi kolaylagtn-
yor. Oyle ki, her gegen giin, diinyanin bir yerinde yeni bir devrim-
ci pratik filizleniyor. iste bu, devrimler déneminin yeniden agila-
cagina dair umudumuzu artinyor. Geriye bu umudu gergege do-
niigtiirmek iizere eylemek kaliyor: Devrimci teori igin eylemek;
devrimci politika i¢in eylemek; devrim igin eylemek...
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Bedreddini
Hareket

Sosyalizm deneyimlerinin ¢cokmesi, kapitalist toplumsal formasyonda
yasanan dedisimler ve bunlara paralel olarak post-modern
ideolojilerin etkinligini artirmasi gibi faktorler yerylziindeki istisnasiz
her Marksisti, teorik, politik ve pratik boyutlari olan bir sorun
yumagini ¢cdzme goreviyle karsi karsiya birakiyor.

Krizin sol hareket icindeki yansimasi ise ulusalci-ilerlemeci veya
kozmopolit-postmodernist ideolojilerin etkinlik kazanmasi olarak
aciga cikiyor. Bu akimlarin disinda kalan Marksizm cephesinin bir¢ok
bileseni ise "anakronik” nitelikli ideolojik-politik-orgitsel cercevelere
siki sikiya sarilmanin 6tesine gecemiyor.

Bedreddini Hareket, yola ¢ikis gerekcesini tam da bu gerceklikten
aliyor. Mevcut konjonktirde, basarinin, bilinen yollari izlemek yerine
yeni yollar agmak suretiyle gelecegini ngoren Bedreddini Hareket,
bu yonde siirekli cubuk biikme g¢abasi icinde olmayi dniine koyuyor.

Dinyanin cesitli bolgelerinde yeni devrimci pratiklerin filizlenmesi
ve devrimler doneminin yeniden agilacagina dair alametlerin iyice
belirginlesmesi Bedreddini Hareket'i hedeflerine kilittenmek
konusunda daha istekli ve azimli kiliyor.

Teorik alanda yenilenmeyi, ideolojik diizeyde yerellesmeyi, orgiitsel
diizlemde harmanlanmayi ve pratikte ise adli adinca devrimcilesmeyi
temel hedefleri olarak benimseyen Bedreddini Hareket, tim
faaliyetlerini Tirkiye'nin iscilerinin, emekgilerinin ve ezilenlerinin
devrim partisinin yaratitmasi temel perspektifine bagliyor.




