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Halk mi Secer, Flnans-KaprtaI mi?7

«DEMOKRASI» ve SECIMLER

Gene secim var memlekette... Vatandas-

lar sandiklara oylari atacak ve milleti «tem-
“sil» edecek zat-1 muhterem’ler belli olacak.
. «Demokrasi» ile yonetilen her Ullkede oldugu
gibi bizde de secim kavgalar sik sik basgés-
terir. Nutuklar, mitingler, bildiriler, naralardan
gbz gbdzii gérmez olur. Hangi parlamenter a-
dayina bakarsaniz bakin, bir segildi miydi 5
dakikada memleketi glllik gilistanltk edi-
verecek planlar, programlar dokualir dudakla-
rindan, bal akar miibareklerin adizlarindan...

Kazin ayadginin ne oldugunu hergiin go6-

.- rdyor ve yasiyoruz. Hangi secim kampanyasi

~veya hangi secim sonucu vatandasa geg¢im
. derdini unutturabildi? «Alavere dalavere, halk
. Memet ndbete» dir oynanan oyun. O .iner, bu

" c¢ikar, filanca iktidar, falanca muhalefet olur,

“ bir sonraki secimde alttaki Uste, lstteki alta
gider ama isci . koyla dar gelirli memur - ki-
- ¢lik esnaf cephesinde degdisen hicbir sey yok-

""f‘tur. Secim cephesinde nutuklar, mitingler girla.

- giderken halkin gecim cephesinde igsizlik -
pClhO|I|Ik illeti her gin blraz daha aznarak si-
- rer gider. :

Bizim gibi kapitalist iilkelerde oynanan

v

" 7 bu cesit «demokrasi» oyunu yeni degildir Is-
“ veren sinifinin

iktidarda oldugu lkelerdeki
.-demokrasinin asil adi, Burjuva Demokrasisi’
’dir ve baslangici 17. - 18. yiizylla “kadar. uza-

. O Wizyillarda isveren sinifinin iktidan ye-

?sun tam egemenlik kuramamisti.- Clnki- kapi-
. talistlerin iktidari devraldiklari feodal beyler

" " ve aristokrasi toplumda bir giic olarak varlk-

“larini surdirilyordu.  Kapitalizmin i¢ dinamik-
~'Ie yani bir olciide kendiliginden = gelistigi bu
“lilkelerde, siyasi iktidar kavgasi burjuvalaria
biyik toprak ve milk - sahipleri arasindaydi.
. Isci sinifi heniiz kendisi icin sinif olmanin bi-
“lincinde olmadigindan devrimci giclini kapi-
talist sinifin arkasinda yogunlastirmisti. Siya-
si iktidara sahip olma bilinci, programi yoktu.

: Bu cagda, Burjuvalarla Buylk Toprak ve
M(lk Sanhibi

siniflar arasindaki micadele
-Burjuva Demokrasisi dedigimiz sistemi do-
- gurdu. Burjuva Demokrasisi veya isveren si-

nifi temsilcileri tarafindan  «demokrasi», «&z-
gurlikci demokrasi», «demokratik rejim» gibi
. terimlerle anlatilan bu sistem, kisaca isci si-
nifi ve yoksul yiginlarin
gl'jcle;in hangi temsilcilerinin s6z sahibi o-
lacaklarini ayarlamaya yariyordu.  Kapitaliz-
min besidi olan Ingiltere, bu oyunun en kla-
sik oynandigi yer de oldugundan «demokrasi-
nin "besigi» sayildi. igveren sinifinin temsilcisi
-Liberal Parti (daha sonra isci Partisi) .ile Bi-
‘yik Toprak ve Miilk Sahipleri sinifinin temsil-
cisi Muhafazakér Parti, ingiliz isci sinifi ve
'genel olarak Ingiltere halki Gzerinde uzun yil-
lar iktidar sahibi oldular.

Kapitalist anayurtlarda, Serbest Rekabet-
ci Kapitalizm cagdina-uygun diisen burjuva de-
‘mokrasisi, giinimiizdeki burjuva demokrasi-
:siyle kargilastirilirsa demokrasi  adina blraz
*doha layik oldugu gériliir Kapitalist sinif- ‘ege
:menllgl giinimiizdeki emperyalist tekeller e-
’;gemenhgl gibi degildi. Kapitalistler arasinda

£6ldiriicii bir rekabet ve tarihi roliinii tamamla-
;znckla beraber direnmeyi  surdiren Buylk
Topr?fi( ve Mulk Sahlplermm " verdigi “iktidar

Kapitalizm, heniz siyasi tst yapida ol-

tepesinde sémiurici

miicadelesi vardi. Yani bir finans oligarsisi-
nin ginimdizdeki mutlak hakimiyeti yerine
egemenlik icin yarisan bircok
vardi. Bu nedenle, calisan yidinlarin ekonomik

ve siyasal Orgiitienme haklar da daha fazlay-

di. Ayrica kapitalistler, uzun siire isci sinifi
ve yoksul koéylalugla feodal beylere karsi kul-
lanmak zorunda kalmuglar, feodalizme karsi
cesitli ittifaklar olusturmuslardi. Ancak isve-
ren sinifi, siyasi iktidardaki yerini saglama
bagladiktan sonra roller degisti. Devrimci mas
keyi bir kenara birakan burjuvalar, isci sinifi
ve caligan -yiginlarin giderek o6rgitli, sistem-
li bir sekil almaya baslayan miicadelelerini
bogabilmek icin daha énce éliimiine savas et-
tikleri feodal beylerle dost oldular 1Isci sini-
fina burjuva demokrasisinin hediyesi, top, kur-
_sun, zindan ve doha agir calisma sartlar ol-
du. ' R

Yani, burjuva demokrasisi en genc, en
devrimci caginda bile yalnizca s'o'mijrﬁcii, ege
men gicler icin hirriyet demekti. - isci sinifi
«madem ki hiirriyet var, bu kavgada ben de
varimy - dediginde, sémiiriicider domuz . topu
gibi birlesiyorlar, isci sinifina  demokrasinin
yalnizca ezenler ve somiirenler icin bir. -hak
oldugunu hatirlativeriyorlardi: ’

Daha sonralar burjuva demokrasisinin
temelini olusturan siniflar mevzilenmesi degis-
meye basladi. Kapitalizmdeki serbest ' rekabeat
verini tekellere birakti.
Sahipleri . giderek ya birer kapitalist oldular,
ya Biiyiik Toprak-. Miulk Sahibi olarak Finans-
Kapital dedigimiz bir avu¢ sémiriici ziimre
icinde yer aldilar ya da proleterlestiler, isci
sinifina katildilar. Bdylece egemen siniflar
[icindeki celigkiler azaldi Olen 6ldii, kalan fi-
nans beyi, parababasi oldu. Ust - gidici si-
nif icindeki celiskilerin azalmasi ve nitelik de-
gistirmesi, Biiyiik Toprak - Miilk Sahipleri Si-

. nmf'nin yokolmasi, bir 8lgciide. Burjuva demok-

rasisinin temellerini de yok etti. Cilinki. artik
kapitalist llkelerde hakim giic, aralarinda ce-
ligkiler bulunan yiizlerce binlerce kapitalist-
lerin sinifi degil, domuzuna tekellesmis, or-
gutlenmis, militarize olmus Finans beylerinin
bir avucluk Finans - Kapitalistler ziimresiydi.
Finans - Kapital icinde de celiskiler yok de-
gildi ama bu celigki, serbest rekabetci’ cag-
daki burjuva demokrasisini yaratamazdi. - -

Ancak, kapitalist toplumdaki bu degisiklik,
yani Finans - kapital egemenligi, Burjuva De-
mokrasisinin sonu olmadi.  Parababalarinin
bu demokrasicilik oyununa ihtiyaclar vard.
Cunkl onlar, milyonlaria iretici yigmlar kar-
sisinda bir avucluk bir ziimreydiler O milyon-
larla acik bir saflasma, ‘saflarin belirginlesme-
si, finans beylerini yok edebilirdi. «Demokrasi»
oyunu devam etti. Finans beylerinin. tarli
renklerle boyadidi, cesitli liderlerle sisledigi
siyasi partiler, vatan-millet kurtaricisi pozla-
rninda birbirleriyle yalandan kavgalar, kayikgi
dogisleri cikararak dretici yiginlar oy davar
seklinde arkaya takmayr basardilar. Calisan
insanlari béliip parcalayarak Finans—kopitol
degirmenine su tasidilar.

Kapitalist anayurtlarda (Ingiltere,. Fran-
sa, A.B.D v.b. gibi lilkelerde) «demokrasi» oyu-
nu oynanirken Finans-kapital’in _en. biyiik yar-
dimcisi, 1SCi ARISTOKRASISI oldu. Geri kal-

WYyt

den’ cafmon arti-deder’in bir  kismi isci sinifi
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sosyal glcler~

Biyilk Toprak - Miilk-

. dele, «isyan tesebbisii»

mig_Ulkelerden, somirge ve yarisémirgeler-

icinden bir ziimreye oktarllorok isci aristok-
rasisi yaratidi. Is¢i sinifinin” can digsmani.olan
bu aristokrat egilim, Uretici  yiginlann sbzde
Onculigini yaparak, iretici yidinlara kapita-
list dretim iligkilerine zarar vermeyecek ‘sGzde
«umut» lar yaratt. Reformlar. yoluyla, parla-
mento yoluyla, somiriyd, baskiyr sona erdire-
bilecegdini iddia etti. Sahte kurtulus yollari gos-
tererek isci sinifina hedef sasirttt Ve elinden
geldigince de isci sinifini siyasi miicadele ala-
nindan uzak tutmaga c¢alisti. Bu akim, kimi
zaman «sendikalizm»,
tarizm» kimi zaman «sosyal demokrasi» adla-
rini alm$ olsa da 6ziinde her zaman Finans -
Kapitalin isci Sinifi icindeki uzantisi oldu.

kimi zaman, «parlamen-

Sémiirge ve yarisomiirge ulkelerde oyna-

oyunundaysa egemen Si-

nan «demokrasi»
niflarin  yardimeisi,
ta kalan gerici toprak agahgi, tefeci - bezir -
ganhk oldu. Binlerce yil boyunca antika ire-
tim iligkileri icinde kiclk {reticiyi ekonomik
abluka altinda inleten,
feci bezirganlk, emperyalist cagda tekellerin,
emperyalist burjuvazinin kutsal mittefigi ola-
rak roliinii oynamaya devam etti. Halki, tirld

cesitli gerici demagojiyle

rak yoksul koyluliga, kicik esnafi  burjuva
partilerinin gerisine katti, oy davari yapti.

Kisaca ginlimuzde burjuva demokrasisi,
bir avucluk Finans Oligarsisinin diktatérlagin-
den baska birsey degildir. «<Demokrasi» dedik-
leri sey, kendilerinin ciizdan 6zgirliagi, halkin
aclik ve 6liim  ézgurligudir. isci sinifinin bur-
juva kanunlan cercevesinde verdigi miicadele-
ye dahi tahammiil edemezler. En kanuni grev-
ler, polis panzeriyle, jandarma dipcigiyle bas-
tinlmak istenir, yoksul koylilagin koy merasini
bile hile veya cebir yoluyla miilk etmeye calisan
toprak agasina karsi verdigi en kanuni miica-
denilerek zagh kur-
sunla Olime bogulur. Yani, «demokrasi», ege-
men siniflar icin calma, cirpma, devlet kasa-
sindan, hazine arsasindan  vurgun o6zgiirli-
dir,

Burjuva demokrasisi denilen bu gésterme- .

lik demokrasi, parlamentoculuk denen oyunla
korunmak istenir. «Memieketi idare edenleri
halk seciyor» havalari calinir. Cok sikigilinca
«ne yapalim kardesim secmeseydiniz» denilir.
Oysa halkin yaptiji  secim, 6niine getirilen
vurguncular arasindan bir tercih yapmaktan,
Olimlerden 6lim begenmekten baska birsey
degildir En koyu halk dostu, en miithis so6-
mird dismani gériinenler bile ilk iktidar olus-
larinda finans beylerinin karlarini bir kat da-
ha arttirmanin yollarini aramaya, lretici yigin-
larin ekmek kavgasini «milli menfaatlere  ay-
kiri»y oldugu gerekcesiyle susturmaya calisir-
lar. i$ci sinifi ve halk yiginlan o6rgutsiiz, da-
ginik ve bilingsiz birakilmiglardir. Siradan  bir
iscinin degil parlamenter adayi, aday adayi
olabilmesi bile olanaksizdir. Milyonlar ciizda-
na doldurmadan secilme sansi yoktur. Secim
sandigi basinda vatandas seytani veya cini
segecektir.

Parlamentoculugun en kaba hatlariyla ba-
kildiginda bile isci sinifi icin, halk icin teorik
acidan tarihi misyonunu yitirmis bir sistem ol-
dugu aniasilabili. Ama bu teorik godzlemle,
parlamentoculuk yoluyla
men terkedilmesi gerektigine kargr .verilemez.

(Devamu Sayfa 10'da)

kapitalizm = 6ncesinden ar- -

bélen parcolayan “te-’

oyalayarak, ekono-
mik olandklarini siyasi bir silah gibi kullana- -

micadelenin tama-.
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SAHTE TKP TURKIYE'NIN SINIF
ORIJINALITESINi GOREMEZ
i1977'ler Turkiyesinde Komprador Arayis :
S. TKP, tahakkimu 1923'tc  sona eren
Komprador Burjuvaziyi, 1977’ler Tirkiye'sinde
var sanir. S. TKP Programi séyle yazar :
«Tirkiye'de Ozellikle yayillan  Amerikan
emperyalizmi, . her soydan, her boydan en ge-
rici, asalak, karsi devrimci  glcleri, ayrica
Marsal «plani» yardimlanyla  buytik ciftcileri,
toprak -agalarini, KOMPRADORLARI destekle-
di. O, bugiin de bunlari bagka yontemlerle
destekliyor.» (A.g.y. s : 25) (Biz majiskiilledik)
- «Halkin kan dékerek Anadolu’dan kov-
dudu, Turkiye’den . cikardi§i  emperyalistier,

ot e e e e e e e R e ey
- h

KOMPRADORLARIN, yabanci sermaye ajanla-

nnin araciigiyla yeniden eski yerlering otur-
maya basladilar.» (A.g.y. s : 20). (Biz majis-
kiilledik) : '

Gordiiglimiaz gibi S. TKP, Tirkiye'de ya-
banci emperyalistlerle- igbirligi eden bir komp-
rador burjuva egemenligi bulundugunu iddia
eder Bu, 1977’ler Turkiye'si ile, 1923'ler On-

= cest Tlrkiye'sini aym- sonmoktir. -

Bu anlayisa gore 1923 6ncesi de (saltanat
2amani da). scnrast {Gumhuriyet zamani da) :
Tiirkiye'ye yabanci sermaye ile {(=mperyalizm)

' onun isbirlikgisi olan Komprador burjuvazi
§  egemendir.
Y Bu anlayis, daha dogrusu anlayigsizlik

hem 1923 devrimini hem de 1923'ten bu yana
‘ Turkiye'nin sosyal sinif yapisinda alt ust olan
M  seyleri besbelli ki gérememistir.
1 Tirkiyede Komprador Burjuvazinin tahak-
kimii 1923'de Kurtulug Savasinin zaferiyle ke-
sinkes sona ermis ve onun yerine 1925 yilin-
da Finans - Kapital tahakkiimii gecmistir. Ki-
vilcimh Usta bu meseleyi duruca séyle koyar :
: «Komprador burjuvazi Tirkiye'nin . belli-
bagh : istanbul, izmir, Selanik gibi tektiik seh-
rinde, Kalkiita veya Sanghay'daki Avrupali
; mahallelerini andiran, sinin belli semtlerinde
Wi yasayan ayricali bir boliikti. Tirk milletinin
e hicbir sinifi, ziimresi ile icten ve sirekli kay-
nagsamozdi. Turklerden ancak birkac sarhos
" subayla, bes on hafiye kiilhanbeyi zil zurna
- sarhos olmak icin istanbul’'un «BEYOGLU»
semtine, izmirin «FRENK MAHALLESI» ne,
Selanik’in «KULEDIBi»ne, arasira «yolunmak»
icin simagirlardi Gene de memleket gibi bel-
,3.den asallannm da saddirdiklari  kompradoria-
> nn, kicliimseyen biyikalti  sintislar éniinde
/ dilleri bir kansg, Ozentileri ve baslarindaki fe-
sin utanci ile yiigir kalirlard.. \
«Muhammed Ummeti» c¢iriiyen bir viicut-
tu. Komprador burjuvazi onu emen kanser.
Komprador KANSER'in icine «Tirk musliman»
hiicreleri de katilabilirdi. Ne var ki, onlar, da-
ha katihr katimaz «milletten» kopar, soysuz-
lasir, levantenlesirdi. Ya zirzop derebeyi artigi
«MIRASYEDI» yahut Tirk oldugunu «KESF»
ettirmemek icin kanteri déken burjuva mele-
zi, citkinldim «ZUPPE» olarak damgalanirdi.»

S o LA e o A iar s > g A oA A

SU P ER rs
OPORTUNIZM

(XX)

(Komprador mu, Finans-Kapital mi? 22 Nisan

1969 Tirk Solu sayi : 75)

«Kemalizm : itilaf1 Misellesci (Uzlasik
Ucken’ci Kisaca : Ingiliz - Franstzci, sonra-
dan Amerikan’ ci)Kompradorlarla, daha ilk

Kuvayimilliye kursunu atiir atilmaz savas ha-
line girdi Bunlar Hurriyet - Itilaf (Ozgirlik -
Uzlasiklik) Partisi idiler. Sultan ve Isgal Dev-
letleri (ingiliz - Fransiz - Amerikan - italyan

“Yunan vb.) ile birlikte Kurtulug Savasini arka-

dan, énden hancerledikleri icin, itilafoi  (Uz-
lasik) Kompradorlar, ilk giinden tasfiye edil-
diler. ‘

«ittifaki Miisellesci (Anlasik Uckenci, kisa
casi : Almanci) Kompradorlar, ilkin Alman’in
yerine Amerikan Mandaligini, Tirkiye'yi Filipin
tipi yapmayi disinmelerine ragmen, ozellikle
ingiliz;dij$manllklor|, daha dogrusu korkula-
n yiiziinden, Birinci Kuvayimilliyecilie katil-
dilar. Ama zafer gelir gelmez, ‘eski Almanci
Kompradorlar, hemen Ingiliz Fransiz efendi-
lerine yamanarak Mustafa Kemal'i seri halin-
de suikastlerle «temizleme» sevdasina bel bag
ladilar. O .ytizden M.. - Kemal onlan temizle-
meden rahat nefes alamadi ‘

«Demek Tirkiye'de Kemalizm, Komprador
Burjuva egemenlidine ve tahakkiimiine son
vermek zorunda kaldi.» (Devrim Zorlamasi...
s : 388-389)

Burada belki g$byle bir soru akla gelebilir.
lyi de Kemalizm kim adina yani hangi sinif
adina Kompradorlarin egemenligine son verdi?
Veya Kemalizm hangi sinifin disiince ve dav-
ranisi oldu? Sorunun karsiigini yine Kivilcim-
i Ustadan dinleyelim :

«Tirkiye’de Kemalizm ne. yapti?  Milli
Kurtulug Savasini gédh Sosyalizme g&h Em-
peryalizme yaklasarak «basaran» toptan (bi-

.tlin ziimreleri ile birlikte) Kapitalist simifi, ar-

darda ihanetlerini gérdiigi Komprador Burju-
vazinin her iki tiriine tahakkim olanagini ke-
sinkes yok etti. Tirkiye’de Kompradorlar kal-
madr degil, ama, bir daha da sartsiz kayitsiz
ikticara gelemediler, tahakkiim yeteneklerini
yitirdiler.» (A.g.e s : 389)

«Bugin Tiirkiye'ye egemen Finans - Ka-
pitalz tGmresi hic de Oyle, zeytin yadi ile su
gibi milletten AYRILMIS, bir ustura vurusu
«TRAS» inkilabi ile «DEVRIME» ugratilacak
bir «lokalize» (mevzii» UR degildir. Konuyu ba-
sitlestirmek icin hekimlikten érnek alalim. De-
rideki mevzii kanseri, acemi operatdr bicakla

kabaca kesip atti mi is bitmez. Ameliyat Ye-.

rinde kizil ve ak kan damarlarinin agik agizla-
rnndan viicuda (kazinip atildi sanilan) kanse-
rin hiicreleri girebilir. Bu kanser hiicreleri, var-
diklan ic organlarda «Metaztaz» denilen” to-
hum artmalarini yapar. O zaman derideki lo-
kalize kanserle kiyaslaniimayacak agdirlaikta
«in operabl» (ameliyat kabul etmez) habis ur-.
lar abir yirdr. .

" «Finans - Kapital : Eski- lokalize Kompra-
dor burjuva kanserinin, millet yapisi derinlik-
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Turk Solu say :

-yukselme siireci, tekellesmesi

~

Fa;:sﬂer ve sosyal- fastsﬂer
tek bir karsldevnmc: cephedn

lerine metaztaz yapmug uruna benzer (H. Ki-
vilcimli. Komprodor mu, Finans - Kapital ’mi?
75) _

20. yuzyll Turkiye'sinde bu Finans - Kopl
tal gelisimi anlasilamaz ise elbette hi¢c bir e--
konomik, toplumcul olay anlasiimis olamazdi. -

STKP de hi¢ bir Tiirkiye olayin dogru diiriist
anlayamiyor zaten, \

. 'STKP PROGRAMINDA FINANS-KAPITAL
YOK; FINANS OLIGARSIiSi VAR..
YANI TEMEL YOK, CATI VAR

STKP Programinin hi¢ bir yerinde Finans-
Kapital terimi gegmez Ama bir ka¢ yerde Fi-
nans Oligarsisi terimi gecer. Aktaralim :

«Buylk sermayeninin finans - oligargiye
kiciikburjuvazi-
nin yikimini hizlandirdi...» (A.goy. s : 30)

«Memlekette toprak agalariyla sarmasan,
emperyalist tekellerle baglasan, holdingcilige,
tekelcilige yukselme, finans oligarsiye donus-
me, devleti ele gecirme sireci icinde olan ve
militarist klikle butiinlesen biyik burjuvazi ege- .-
menlik sdriyor.» (A.g.y. s : 9)

Yukardaki satirlarda agikca  goriilmekte-
dir ki, STKP Finans - Kapital ve Finans - Oli-
garsisi terimlerinin neyi ifade ettiklerini blimi-
yor. Bir.kere iki terimin de ayni anlama gel-
diklerini saniyor. Ve - Finans - Kapital __yerine
Finans - Oligarsisini kullaniyor. Yukarda yap:-
lan iki aktarmada da Finans - Oligargisi terimi
Finans Kapital yerine kullanilmistir. Oysa Fi-
nans - Kapital (Mali Sermaye) Emperyalizm
denen, gebermek lizere olan, can cekisen ka-
pitalizmin ekonomik temelidir. Finans - Oligar--
sisi (Mali.Oligarsi) ise : Emperyalizmin sosyal

‘Ustyapisidir. Yani biri ekonomik bir olguyu, di- -

geri ise siyasi bir olguyu = tahakkimi (Para--
babalan azinh@inin tahakkimini) dile getirir.
STKP'nin ‘anlamadigi, bilmedigi = birinci konu
budur. ikincisi ise Finans - Kapitalin Tirkiye'de
1925'den beri egemen oldugunu goérmeyisidir,
1977’ler Tirkiye'sinde «Finans oligargiye do-
nigme, devleti ele gecirme siirecinnden bah-
sedisidir. Ve 50 yillik Finans - Kapital saltanati-
nt olmamis sayigidir,

PROGRAM DEGIL CINGENE DAGARCIGI

Tirkiye'de sosyal siniflar lzerine kim ne
sdylemisse hepsini STKP Programinda  bul-
mak miamkinddr. , -

«Komprador burjuvazi», «finans oligarsisi»
ve «blylk burjuvazi» terimlerinin kullanildigini
daha énce gérmistik. Fakat sadece bunlarla
yetinilmiyor  «isbirlikci burjuvazi» (bak a.g.y.
s:27-35 vs.), «bliyik tekelci burjuvazi» (s :30
vs.), «Kodaman burjuvazi» (s : 14) gibi terim-
lerle, Turkiye'de egemen sosyal gicin niteli-
i sdziimona anlatiimak istenir. En sik da ser-
best rekabetci donemin metropol burjuvazisi-
ne uygun digen «blylik burjuvazi» terimiyle,
bilimcil olmayan, gelisi glizel ajitasyona ya-
rarli, nereye ceksen oraya giden «isbirlik;i
burjuvazi» terimleri kullaniir. Devami Arkada
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Goraldugu gibi Tarkiye Sosyalist Orta- juvazi..» (s : 33) «Blylk bir celadetle, «<Emperyalizm» gibi
minda hakim sosyal gilicln niteligi Gzerine «Militarist klik, isbirlikci burjuvazi. ve em-- «isbirlikgilerini» de bir cirpida Millet disi edive-
hangi sol grup bir sey demisse hepsi STKP peryalizmle butunlesmlstlr» (s : 1)~ riyorlar. Neredeyse Turklyede bulunan her-

Programinda bulunmaktadir. STKP  bdylece,
kendi digindaki sol gruplarla bu en temel ko-
nuda teorik ayriliklar yaratmamis, ya da olan
teorik ayriiklar ortadan kaldirmis olmakta-
dir. Tabii bu igi de mimkiin olan en kolay yol-
dan, yani teoriden vazgecerek ydpmaktadlr,
Insanin teorisi olmazsa kimseyle teorik ayri-
hd1 olmaz. STKP bu davranisiyla diger sol
gruplardan - kendisine gelecek insanlara karsi
da kapilarint ardina kadar acmig  olmaktadir.
Eger bir kimse STKP'ye : «Ben size gelmek is-
tiyorum, ama  Tirkiyedeki egemen giiciin
komprodor burjuva (veya isbirlik¢i burjuvazi)
olduduna inaniyorum» derse, STKP hemen «ta
mam» diyecektir, «aramizda bir aynlik yok, biz
onu da diyoruz.» Bir baskasi, «biiyiik burjuva-
zi, tekelci burjuvazi veya Finans - Kapital» de-
se, STKP yine «tamam» diyecektir, «anlagtik
Oyleyse, biz - onu da diyoruz.» Boylece de
STKP «gel de ne olursan olk» diyen Mevlana
tekkesine ddnecektir. Zaten c¢oktan donmiis-
tiir bile, o/

STKP EMPERYALIZMIN NE OLDUGUNU

BiLMEZ

STKP Programi yczuyor :

«Burjuvazinin icinde ayrisma siireci  hiz-
lanmiyor  Ulusal burjuvazinin, orta tabakalarin,
ISBIRLKCI BURJUVAZI, EMPERYALIZM VE
YABANCI SERMAYE ile celismeleri, catisma-
lart artiyor.» (Agy s : 10-11. Biz majaskdil-
ledik) ‘

Yukardaki climlelerde gecen «wusal bur-

juvazi» teriminin yanhs kultanildigeni,  ciinkd
ulusal olmayan burjuvazi olamayacagini  be-
lirterek, ‘asil konumuzla -ilgili bélime gecelim.
Yukardaki son cumlede, bir «isbirlik¢i burjuva-
zi» lafi var Hadi -bununia neyin kastedildigini
anladik. : Tirkiye'de egemen olan  burjuva
ziimresini kastediyorlar. Bir de «yabanci ser-
maye» var. Diyelim onu da anladik. Fakat
bunlann diginda/ ve bunlardan ayri, bir de.
«emperyalizmy» lofi var ki igte mesele burada
kér diugim oluyor. Oyle bir «emperyalizm»
diistiniin ki, bizim yerli  «isbirlikci
degil. Onunla bir ilgisi yok «Yabanci serma-

ye» de dedil. Yukarda konulan sekliyle onunla -

da bir ilgisi yok. O zaman burada kullanian
«emperydlizm»_bir Zimrit-i "Anka Kusu ya
da bir masal ejderhasindan baska ne olabilir?
hem vyabanci sermayeden
ayn olarak konulan bir emperyahzm baska bir
sey olabilir mi?

Gorduglimiz gibi STKP emperyalizmin. 6-
zinin - bir -ekonomi olay! oldugunu yani em-

- peryalizmin tekelci kapitalizm demek oldugu-

nu bilmiyor. 20 nci yuzyll diinyasinda emper-
yalizmirj ne oldugu bilinmeyince de elbette hic
bir diinya ve Tirkiye olayi dodru kavranami-
yor. :

- STKP ilkin emperyalizmi,

o!aymts gibi kavnyor Hep soyle. deyip duru-
yor

" «Amerikan emperyohzml ve |$b|rl|kc| bur-
1uvozn > (Agy. s: 39 .

«... Emperyalizmin ve yerli gencu ortckla-

m isbirlikei bliylk burjuvazi ile blyilik toprak

agalarinin egemenllgine son vermek
38)

> (s

«Emtperyqlizme NATO’va badliliktan do-
gcm butun dis devlet borg¢lari lptal ediimeli.»
(s 39 ~ »
" «Emperyalizmin, i$birli&ci|erin
provakasyonlarma dusmdyor..» (s : 35)

«Emperyahzme iSbH’llkCl buriuvaznye kar-

s 31)

polisin

" «Emperyahzmle |$b|rhg| kuron buyuk bur.

- tarld anlayamiyor. Bu

burjuvazi» .

Turkiye digi bir

«Bugtinkii halk dismani diizeni, emperya--'

list cevrelere dayanan .biyik burjuva . ada
ikilisinin, bu sémiirgen
ni..» (s : 18)

Alintilan daha da '"uzdtabiliriz. Ancak ya-’

rarli olacagini sanmiyoruz. Yukarda aktarilan

ciimlelerde acikca goriliyor ki, STKP, emper-

yalizmi, Tirkiye disinda yad bir kategori ‘sayi-
ycr. STKP, emperyalizmi sadece geligmis ka-
pitalist Ulkelere has bir olgu saymakla Tiirki-
ye disina cikarmig cluyor. Eksik olmasin  A-
ma Lenin Ustanin cok sevdidi ve . kullandig
bir ingiliz atasdziinde dendigi gibi : «Olgular
inatcidir.» Bizim onlan yok saymamizia yok
oluvermezler. Eder onlar degistirmek, orta-
dan kaldirmak istiyorsak, ©nce onlari olduk-
lari gibi, yani nasilsalar-dylece gériip kabullen
memiz gerekir. Aksi sadece kendimizi aldat-
maya yarar. STKP de emperyalizmi giya Tir-
kiye digsina atayim derken, kendini olaylarn,
dolayisiyla da is¢i Simifi Biliminin disina atmis
oluyor. Kendi. kendini kandirmig oluyor Tabii

bdylece de «IKTiSADI oziiyle, emperyalizmin,

tekelci kapitalizm oldugunu»
yalizm s :
talizmin, yani emperyalizmin geliskin  kapita-
list Ulkelerde bulundugufgibi, Tirkiye gibi ge-
ri_ bir kapitalist llkede de bulunabilecegini bir
anlayigsizhk  sonucu,
emperyalizmi bir ic  olgu degil de, deryalar
6tesinde bir hayali diisman saniyor. .

«MILLI (ULUSAL) BURJUVAZI», _
* «GAYRIMILLI (i$BIRLIKCi) BURJUVAZi»
SACMALAMASI

STKP Programi soéyle diyordu :

«Burjuvazinin icinde aynigma sireci hizla-
niyor. Ulusal burjuvazinin, orta tabakalarm,
isbirlikgi burjuvazi, emperyalizm ve yabanci
sermaye ile- cekismeleri, catismalan artiyor.»
(A.g.y. s : 10-11)

Goriliyor ki, STKP'ye
burjuvazi var, bir de
milli) burjuvazi var. STKP gayri milli saydig
bu burjuvaziye «isbirlik¢i burjuvazi» diyor.

STKP' bu bilim disi sagma tezi MDD’ciler-
den (TEP'den) Odinc¢ almistir. Hatirlanacagi
gibi MDD -ideologu Mihri Belli- de 1970 Nisa-
ninda yayinlanan MDD brosiiriinde bu gorisgu
daha acik bir sekilde soyle savunuyordu :

«... Igbirlikgi Siniflar Milli Sinif ve ziimre-
lerin kendi 6z siyasi 6rgitleriyle politika ala-
ninda yer alarak... etkili olmalarn engelleme
cabasindadirlar ve bunda olduk¢a basan sag-
Imiglardir.» (M.B. a,g,y. s :
vilcimh Devrim Zorlamas) s : 368)

O zamanlar MDD’cilerin de Mao’dan 6-

(Lenin. Emper-

..gbre bir ulusal

- diin¢ aldiklarn bu gérusi K|V|Ic1mI| Usta soyle

elestirip mahkum etmisti.

~ «Demek MDD'ciler i¢in Tiirkiye’de sinifla-
rin «yeni» bir ayrihg! var : '

«1'— Milli olmiyan siniflar : Isbirlikciler,

«2 — Milli siniflar : Isbirlikci olmayan si-
nif ve ziimreler.

«ilk bakista bu sinif ayrnmi da hos. Bilim
ne der? MDD'cilerin isleri aceledir. Onun igin,
once Emperyalizmi, sonra Igbirlik¢ilerini kapi-
digan ativeriyorlar.

«BiR PASALIK TA Biz YAPAMAZ MiYiz?

«0 icadr yapan iilkelerde kompra-
dor burjuvazi vardi. Oyle limana siki-
sik,, iiretimle ilgisiz bir smfa - gayri-
milli dense olur. Tiirkiye'nin egemen
«igbirlik¢lleri» milletin “iiretimden po-

litika ve. kiiltiiriine - dek iliklerine. isle-

mistir. Kuvayimilliyecilik  savasla
Kompradorlugu diisiirdii. Tekelci. Ser-
maye lafla millet dis1 edilemiyor.

" Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org . T

siniflarin  egemenligi-

154) goremiyor. Ve bu tekelci kapi-

" niz? Tarihin Millet
bir  sosyal kiimeyi nasil fermanla millet iginde
ulusal olmayan (gayri-

13. Aktaran H. Ki- |

hangi bir sosyal sinif veya zimre, «Milli» ol-
mak icin MDD’cilerden izin alacaktir, gibi du-
rum ycratiyorlar EGer MDD’ciler o insanlar
«isbirlikciler» arasi sokarlarsa talihlerine kis-
stinler : artik «Gayrimillindirler.

«Bdyle bir «Sosyal Sif iligkileri» diipe-
diz ortaya konuldu mu, insan, elinde olma-
yarak, Gnli Osmanl fikrasindaki sozii dilinin
ucundan atamiyor :

«— Soyle Tatar agasi!
ama, hosuma gidiyor, soyle!»

«Zira, Marksizmin Alfabesini olsun netce
soOkebilenler surasin objektif olarak iyice bi-
lirler ki, bir Toplum yapisinda hi¢c bir sosyal
sinif veya ziimre, birkac celadetli Devrimcinin,
iktidara gelmeden yakistirmasi  ve icazeti ile
ne «Milli» olur, ne «Gayrimilli»...

Tekrarin yeri burasidir, Millet,
ekcnominin yaratigidir. Millet
dern bir Toplumda
Kapitalistler sinifi, hem de Halk (isgi, Kiiciik-
burjuva : Kéyli . Esnaf - Aydin ve ilh.) yigin
larini hem de Toprak Adalarini ve Beylerini
toptan icine almig bir Sosyal yapi gdézéniine ge-

‘Kapitalist
denince :

- lir. Ne ust-egemen, ne alt-gudilen sosyal sinif,

zimre, tabakalardan hi¢ birisi, bedenmedigi
otekisini lafla «Millet disi» edemez. Millet bir
sosyal gercekliktir. Kisi buyrultusu ile ne ‘ku-
rulur, ne dagilir. Bilimcil Sosyalizm bunu boy-
le dgretir.

«Ama, «Biz Millet dis1 ederiz!» diyenler o-
lur mu? Olur. Pasa, kizinca, her zaman Tiir-
kiye’'nin sosyalistlerini
damgalar. Biz Pasa’dan asadi mi  kalacagiz?
Katmiyalim ya, Pasa.en sonunda yarim Osman-
Ir kdltdrd almig, Mesrutiyet'in Komprador Biti-
minden otesini hic derinlestirememis yarm -
aydindir O yanmliga 6zenilemez_ Biz, hani ya
Bilimcil Sosyalizm udruna kelle verenlerde-
realitesi icinde yarattigi
var, yahut yok edecegimizi, hem de lafta 6ne
surebiliriz? )

«Canim, Pasa bize oyle soviyordu. Biz
de Emperyalist Isbirlikcilerini «Milli Simf» say-
mamakla yiiregimizi neden serinletmiyelim?»

«Mesele yiirek serinletmek ve ajitasyon
edebiyati olsa, Eneski Sosyalistler de, pusa-
ya karsiik : Egemen siniflari «kékii digarda»
sc1ym|$lc1rd|| O bir kinayedir. Strateji ve Dev-
rim solrllkle romancilikla yirimez. Ciddi Bi-
lim verilerine dayanir. Pasa pozu, elinde ikti-
dar olunca trajiktir; iktidar olmayinca- komik
duser.

«Elinde iktidar olan Pasa, bir giin begen-
medigini Millet Sinin disina atabilir, hatta Mil-
let disina atmak icin Tirk Tabiyetinden cika-
rabilir. Bizim dyle idreti ve toyca bir silahimiz
bile yok Ustelik, hem de Tirk milletinin bag-
rna ¢okmis, lktidar mevkiini en korkung bi-
cimiyle elinde tutan bir Sosyal kategoriyi, biz:
«Keyif icin Millet disi ettik!» dersek, adama
(kizmalan ne iyi ‘olurda, ama) gilerler. Mark-
sist realizmimiz nerede kalir? Eylemce yapa-
madi§imiz isi, lafla yapmis  goriniirsek, ABA’
ist Lidérlerin «Basa gores,.mel» kuruntusuna
kayilmaz mi?

«Ancak, burada, sadece realite digi ya-
nilgi ile kalinmiyor. Yoksa, pek cok benzerleri
gibi, (ig%ar't ehire degin) onu da hos gordr,
hatta gdrmezlikten gelebilirdik. Asil felaket, o

~ «Milli Sinif» yeni - teorisi altinda, Tirkiye Sos-

yai Yapisi lzerine disilen yanilgida gizlenir.
Tekrar edelim, ~ yoksa : «Varsin bir pasa da

o I

Biliyorum, yalan -

Mo-
hem bitin zumreleriyle

A ki .

«Kéki disanda» diye -

(Devari Sayfa 15 de)
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YVP’NIN «YENIDEN DOGMUS>
YENi DEMAGOJILERI

Yc_:ni’ Sosyalistin 78 ve 79. sayllarinda «Komisyon
Raporu» nun Kiiciikburjuva Elestirisinin Elestirisi»
bashg altinda 5 sayfalik bir seri yazi cikti.

Elestirimiz i¢in «Bu elestiriler <Komisyon Rapo-
ru» iskeletinin etlendirilmesi icin zéngin olanaklar
sunmaktadir.» deniyor. Burada yapilacak démmagoji-
lerin daha etli-butly, daha kellifelli olacagini sana-
rak yaziy1 okumaya girisiyoruz. Fakat ne goriiyoruz?
Bir siirii laf kalabaliginin sonunda «Begenmiyorsan...
Begenmiyorsun demektir... Ideolojik, politik miica-
dele yiiriitiirsiin... Hodri Meydan!...» horozlanmasi.

Fakat biz buna da giiliip gecmeyecegiz ve YVP’
nin wu yeni etli-butlu demagojilerinj yeniden ele alip
bir daha gormek isteyen gozlere gostermeye cahsaca-

g1z,
HOROZ POGUSU MU? «SINIF MUCADELES] Mi?»

YVP de kongre Oncesi bunalim sancilari, ‘yani
her yuvar icinde kagimilmaz olap sen-ben kavgalan,
horoz dégiisleri baslayinca buna hemen bir «mark-
sist> kilif bulunuvermisti: «simf miicadelesis, «azin-
lik», «¢cogunluk», «mensevizm», «burjuva sosyalizmi»,
«kiigiikburjuva anarsizmi» vs. Bu acaip kordoviisiin-
de kim ki karsisindakilere bu adlandirmalardan biri-
nj yakistirmiyor, o, hemen «simuf miicdtlelesini terk»
ile yildinmlanirdi. Megaloman baslar arasindaki ho-
roz dogiisiinde bir tarafi tutacaksin ve karsi tarafi
yildinmlayacaksin: «Burjuva sosyalisti», «Kiigiikbur-
juva sosyalisti» vs.

Aym kafa §imdj bizi ayn1 anlayisla «elestiriyor»:
«Mprksizmi (sinif - miicadelesi Ogretisini) terk» Nasil
«terk» oluyormus?

e Kongrede kabul edilén Kattin Programina,
Stratejisine, Taktigine ve oOrgiit anlayisina hi¢ degin-

medifinj gbrebilir. Yani bugiinkii Vatan Partisinin da.

yandig1 platforma higbir elestirj -yoneltilmemistir.»

Peki bu senin «program, strateji, taktik ve orgiit
anlayisin»” nereden cikiyor? Bizim birbuguk sayfalik
yazimiz iizerine bes sayfa .yazi1 yaziyoirsun, ve biina
«siumf miicadelesi» - (ideolojik miicadele) diyorsun. Ha-
nj ya bizim «program, strateji, taktik veé orgiit anla-
" wis1» mizin elestirisi?

Aynca bizim «Komisyon Raporu» ndan elestirdi-
gimiz boliimler hakkinda kendi yazdigimz1 hatirlata-
Ilim: (Bu yazilanlar1 okuma firsati bulamamis, binbir
gtinliik calisma ve sikintilardan yorulrhus, cam sikil-
mus arkadaslarimizi da diisiinerek bu alintiy1  biraz
uzunca tutuyoruz. Bir de bundan sontaki béliim sicin
gerekli olacagindan ayrica orada tekrarlamryacagiz.)

: «Her olumsuzlima bir olumlamadirs Burjuva sos-
yalizminin bu elestirisi aym zamarnda; bir Proletarya

. Partisinin teorik zeminidir. Bu teorik zemin, daha-

Once 19307ar, 1954-57 ve 1960-70 aras: ic kez koyul-
mus olmasina ragmen, bu yzzida yapilan onlar yeni-
den kesfetmeye ¢alismak olmustur.

«Biz- bu ¢ahigmain yaparken, Kivileimli'min onlarca
kere okudugumuz sézlerinin anlaminin ¢ogunu adeta
"yeniden kavradik. Ve bir arkadas bu yeniden kesfet-
meler dolayisiyla sdyle bir s6z etti: «Bir kitabi anla-
mak onu yazmak demektir» dedi. Bir diger arkadas:
«Insan kitab vazdif1 kadar anlar, ya da anladifi ka-
dar yazar» diye ekledi.

«Bu galismada yazilan hersey doktor tarafindan
gesitli kereler yazilmigtir. Tabii onlar1 anladifimz
kadar yazdik, yazdigimiz kadar anladik.

«Bu galimada, bastan asagi YOL'u taklitetmeye,
onun sistematigini izlemeye ¢aligtik. Elbette bu gal:s-
ma YOL'un kotii bir kopyas: olmaktan o6teye gidemez.
Gitmese de biz ustay1 taklide devam edelim:

«YOL'un birinci kitab1 TEOR! bashgim tasir. Bu
¢aligmanin birincj béliimii az ¢ok teori boliimiine kar-
siik sayilabilir,

«Ikinci kitap ve iigiincii kitap: «Yakiy tarihimiz-
den birka¢ madde», «Partide Konaklar ve Konuklar»
iilkenin ve partinin tarihini ele alir. )

«Bu, galiymanin Vatan Partisi’'ne kadar olan 2,34.
tincii boliimler Partide Konaklar ve Konuklarla ben-
zer konuyu kapsar.

«YOL'un dordiincii kitab1 «Parti ve Fraksiyon» Or.

giit sapitmasin ele alir: Bu bizim ¢alismamizda son-
dadur, ’ '

«Besinc kitap «Strat€ji Plani» bir bakima bizim
Program ve Taktik béliimlerimize karsihik diiser.

«AMna kitap: «Taktik Ana Halkasi: 'Legaliteyi |s-
tismar» dir. Bu kitapta ne anlatildigini anlamak jste-
yen: Kivilcomhinin miicadelesine ve hayatina baksin.
1935 yillan Tiirkiye’'de Bilithsel Sosyalizm'’in xlasikle-
rinj legal olarak yayinlar. 1954 yillann Vatan Partisi
Pratiginde Legalite taktiginin en basarili 6rnegini ve-
rir vs.

«Isté bizim bu ¢aliymamizda eksik olan, bir baki-
mad altincl kitabin konusudur, Oyleyse, aym konular-
la ilgili bir bolitm éklemeden noktayl vurmayalim.»
(Kivilcim say1 3-4 s. 192—193)

(Simd; bu sagmalklar1 okuduktan sonra «yiizde
yiiz doktor reporu ile kesinlesmedikce» yazarimiza
megaloman dememizde «kiifiir» yahut «hakaret» soz
konusu olabilir mi? Bu konuya ilerde yine deginece-

gimiz igin simdilik gegelim.) Ve yine soralim: Bu se-

nin «Teori» ve «Partide Konaklar ve Konuklar’la ben
zer konulan kapsar» dediklerine yaptigimiz elestiriler
-yanlis—dogru olmasi bir yana— «simf miicadelesi»
(idéolojik miicadele) sayilmazlar mi? Yoksa «Ve bir
MDD’cinin dedigi gibi, «Isimize gelmeyen gercekligi»
neden «elimizin tersiyle itelemiyelim» mi dijyorsun?

Sonra bizim «marksizmi terk» edisimizin kaniti:
«D. Derlenis ve A. Mavi gibj «Doktorcu» Burjuva Sos-
yalizmin ufku cergevesinde elestiriden kurtulamiyor.
Bu nedenle A. Mavi’'nin elestirisi de genel planda
niteligiyle icerigini ciiriitmektedir. iceriginde; (al-
tim1 yazar ¢izmis) bugiinkii VP’yi oportiinizmle -yani
marksizmden sapthayla—suglarken, Niteliglyle; mark-
sizm dis1 bir yazi1 olmaktan kurtulamamaktadir. Ve
bu niteligiyle de, Komisyon Raporundaki tesbitlerin
dogrulugunun bir kamtim (a.b.¢.) sunmaktadir.»

Ne «marksist» «kamt» degil mi? «Niteligiyle igeri-
gini ciiriitmektedir.» Pekj o zaman onca laf kalabaliji
niye? Dediklerine bar; kendin iriahsaydin!

TARIKATCILIGA TEORI : <YENIDEN DOGUS»

Yazar bizim «tezsine iliskin aktaymarmiz icin «en
kritik birka¢ paragrafi yok saymiakta, atlamakta» ol-

dupumuz kanaatiyle «teézsinin «Ozetle ifadé»sj dedigi-

bollimii daha uzun olarak aktarmaktadir. Sonra da
sOyle bir sonug, onun deyimiyle «kanmit» gikarir ortaya:
«Belkj de bilingsiz bir i¢gildiisel davrams olarak yapi-
lan bu atlama, A. Mavi'nin eléstirisin; gegersiz Kilaii
ciimlelerle doliidur.» -

Acaba Oyle midit? Onceki yazimizda her konu 6ze-
tin 6zet; denecek kadar kisa tutulmus, simirh tutulinak
dururtunda kalininisti. Ancak soziithona «atladigarmz»
paragraflarda «yeniden dogus» tekrarlanmaktan baska
ne yapilimaktadir? Buinu okuyanlar g8rmiistiir.

Simdi oldugu gibi aktarilan mahut «tez»in kendi
climlelerinin biri biriyle tepismesinj gosterelim :

ikinci paragrafta «... devrimci hareket dé «Teker-
riir» etmistir.» deniyor. Burada tekerriir tirnak igine
almmis. Yazar, tekerrii'ii kabul etmedigini gBStenﬁék
icin tirnak igine almis goriiniiyor. Fakat arkadan ciim
le aynen sdyle : «1ki kez dogmustur ki kez Hazirhk ve
Baslangic konaklarim asmis, iki kez 6z marksizme
ulasmistir.» Onceki tirnak igiride tekerriiriin yerini «iki
kez dogmustur» aldi,

Bizim yazimizda aktarmadiginniz dordiincii parag:
rafin sonunda «... Tiirkiye Devrimci hareketj bakimin-
dan Tarih ve Takvim ADETA (biz majiskiilledik) yeni-
den baslar». denir.

Biiradaki ADETA'nin anlami: gercekte degil, g6-
riiniiste anlaminda olsa gerektir. Ci’mﬁﬁ tiirkgcede ADE-
TA gercekligin oziinii degil goriiniisiinii anlatmak icin
kullanilir.

Yine arkadan gelen paragrafta «deévrimci miicade-
le ADETA yeniden dogar ve Amerikay) yeniden kesfe
¢ikar» denir. Yine adeta ve olumsuzlama anlaminda
«Amerikay1 yeniden kesfe gikma» deyimi. - .

Sonrakj paragrafta adeta kalkiyor «yeniden do
gus» gerceklik oluvériyor: «Ve bir kez yeniden do-
gup ta yola diiziilince...» Ve arkasindan yeniden teker-
Ty .
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_ Giderek bu ne dedigini bilmezlige Marks'da sahit
gosterilmeye caligilir. «Hareket bir kere yeniden do-
gunca...» denerek oncelerj adeta denen sey simdi «ka-
nitlanmug» {!) bir gérgéklik ohiverir.

_ Sonra da pekistirilir: «Belki de Diinyanin hiql;ir
iilkesinde, devrimcj hareketin .boylg ikj kez dogup, ge-
listigi goriilmez. Ve bu orijinalite kavranmadikca Dev
rim Tarihimiz (Hangi Devrim tarihi? A. Mavi) bir
kaos olarak goriilmekten kurtulamaz» )

iste bizim oncek; elestirimizde zamanimizin kth- -
#1 nedeniyle «atladigimiz» bir nokta bu.

_ $imdi yazanmzin «gelistir»digi, «iizerinde yiiksel».
digi «diyaléKtik cizgi»ye g0re $dyle bir «ilke» giknmis
olmuyor mu? «goritniis ve 6z aym seydir» \

Bu sagmalamaya Dr. Kivileimnlhidan bir dayartik
bulunabilinecegi hissi verilerek soyle denir :

“«llerde goriilecegi gibi, Kivilamlr'un escrlerinde
heniiz gélismemis, sistethlesmemis, ama tohum halip-
de var olan bir fikri : 27 Mayis'tan sonra devrimcj ha-
reketin adeta (abg) yeniden dogdugu fikrinj isleyip ge-
listirmeye caligmaktadiy.» .

Diinyada ne cevherler varmis da bizim haberimiz
yokmus, diyecegiz fakat su «ilerde goriilecegi gibi» de-
nen yere bir tiirlii gelemez iistad. )

«KANITLAMALAR» ’ .
- Bizim éléstiritiz i¢in «Simdi biz, bu iki iddiamn
da gecersiz oldugunu kamtlayacagiz.»

«1 — Raporda yer alan sosyalst hareketin tanhim‘
iliskin tez Kivilcimli’'nin yok sdyilmasi, inkar1 degildir.

«2 — Kivilcimli'nin «Sosyalist iusaklar» ¢Oziimle
mesi, tez’le kars1 karsiya getirilemez» derler.

Artik kamitlann aramaya baslhiyoruz. Fakat iistadin
bes kez ayni seyi tekrarlathasindan ve bir o kddar da
Kivileimli'y: «geligtirmeye ¢ahg»tif, «oniin miras: iize
rinde yiikselmekte» oldugu, «Kivilcimli'nin istéﬁiii
gibi : «yaratic1 cabdsda gostermekte» oldugu gibi-iddi-
alarindan- firsat Bulursak. ‘ v

Ustad tezlérine bir de cevirj ekler : Once Kivilcim. .
I'dan “asagidaki garagrafi aktanr: «.. MW’
Kusaklar simedi ilé sosyalizthin Pratik ve Teorik ak-
sakhklanti az ¢ok toptan semalastimmaktir...» ,

Yazar bunu akftafdiktaii,sbnra sankj baska dille
yazilmis gibi terciimeye giri$ir.

«Demek Kivilcmli'mifi bdye bir kusaklar celigki- .
sine bagvurmaktan amadcr: gegmisi yok sayma ve gelis’
tirmeme (abg) hastaliimin derinliginj ve eksikligin:
veni kusakldra «sezdirmeKstir.

R A

Buna dayanarak tstad da sgelistiriyors ustay) ve
buna neden ilitiya¢ duydugunu séyle belirtiyor :
_«Halbuki, «yenidén dogils» teorisini doguran -
tiya¢ : DOKTOR’'UN NEDEN BIR HAREKET HALINE
GELMEDIGI; (biz majiskiilledik) sosyalist partilexin

" aynilik ve aynliklibilin nedenlerini vs. agiklamakta-

dir.»

Evet M. Belli, M. Belge de senin dedik-lexjé’n;i':dio.
yorlar: «Doktor Orgiitten atilmisti, «Orgiit distydu,»
«Babialide bagimsiz bir yazardi» vs. Fakat onlar agik
ca Doktor'a kars1 olduklan i¢in boyle acikea (!) f}}\&
reketin disinda» gostermeye cahsiyorlar. «Gelistiripes
maskes; ile «<BIR HAREKET HALINE GELMEDIGI»
biciminde kivirtarak degil. ‘

Doktor, I1I. Entérnasyonile bapli Tiirkiye'deki
tek Marksist-Leninist HAREKETIN iginde teorik ve
pratik savasin en 6niindeydi. ‘ N

Sizin gibi bir megaloman degildir ki bir tarikat ku-
rup etrafina «Biigiinkii ¢izgiyi benimseyen ona hiz-
nigt eder (bizlm tEkkéyé miirit yazilir. A. Mavl) Bé
genmiyorsan... begenmiyorsun demektir...» yollit Bo
roz dofiistine soyiihsui. o

Icinde savastig orgiltiin su veya bu yanhisim, zaz-
finr bahane ederek hicbir niarksist ayn bir «hai*ek}éf
haline gelme» adi aitinda «biitiin diinyada bir teks
olma iddiasiyla ayn bir tarikat kttrmaya kalkmarni§:
tir.
«Simdj biz bu iki iddianin da gecersiz oldupiitt:
kamtlayacagiz» demislerdi. Meger iistad «Tez»ini k#-
mtlamadan 6nce, buraya kadar soziinii ettigiiniz sey-
lerle «A. Madvinih éléstifisinin bashca metodolofik
yanhslanm» ele alirmig, $imdij 6grendiniz mi «metodo-
lojiryi?

Nihayet gelebildik «kanit»lara: ) ‘ .

«Once bunu (ikinci dogus tezi) mahtiki bir bicim-
de kamﬁamaya_ caligalim» denir ve devam edilir:

«Herhangj bir iilkede dogmus ve gelismis o!én

Proleter Sosyalist hareket; bir orgiit birligini kurabit-
'mql_g; orgiit birliginin dayanag1 prensipleri gﬁndemipc
koyabilmek d¢in; yine bir ijng{i; birlig; prensibi ofan
su Leninci prensibi gerceklestirmek zorundadir : |

Devami Arkadc
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«Program ve taktik sorunlarn birligi partinin bir-
legtirilmesi, parti caliymalarimin  merkezilestirilmesi
icin gerekli, ama heniiz yetersiz bir kosuldur..»

«Demek, orgiit birligini giindeme getirebilmek igin,
once her iilkenin sosyalistleri dogru bir program ve
taktige ulagsmalidirlar. Ya da program ve taktik ayri-
liklarinin neler oldugu konusunda ayirici sinirlarim
¢tzmis olmaldirlar. ’

«Dogru bir program ve taktik. tesbiti icin ise, o lilke.

_ nin ekonomisinin; simflarinin ve tarihinin vs, derin-

ligine incelenmesi gerektlr Biitiin bunlarin incelenebil
mesi icin ise :

«a — Bu incelemenin konusu clarak materyal (yani
istatistikler, monografiler, tarih etiidleri vs.nin belli bir
had’di asmis olmasi gerekir) : Bunu iyi-kotii bizzat
kapitalist iligkiler ve burjuva egemenligi kismen yerine
getirmek zorunda kalir.

«b — Bu materyalin |$lenme5|nde kullamlacak Teo- -

ri, metod: Bunu da Bilimsel sosyalizm saglar. Ve biz
zat bilimsel sosyalizmin kendisi de Kapitalist iliskilerin
belli bir gelismislik diizeyinde ortaya ¢cikmustir. ..

«Demek ki, iilkenin ekonomisini, siniflarini, tarjhini
vs. agiklamak icin de gerek sart : Marksizmi 6grenmek
hazmetmektir.

«Bu nasil olabilir?
«a — Kaynagindan, yani Marks-Engels-Lenin’den

«Biitiin bunlar i¢in de; Ekonomi politigi;
Maddeciligi; Diyalektik Maddeciligi aciklayan ve uygu
layan temel kitaplarin, en azindan o iilkenin devrimci-
lerince okunmasi, yani yaymlanmis; ¢evirilmis olmasi
gerekir. Ve tabii, biitiin bunlar1 okuyacak, Toplumu
devrimci bir doniisiime ugratmak isteyen ve bu isin
biliminin Marks-Engels-Lenin’in kitaplarinda oldugunu
sezen, duyan, bilen devrimci insanlarin varhgi...

«Bu mantiki silsile her iilkenin devrimei hareketi-
nin genel gidisinin kaba flatlarlyla uydugu tarihj bir
silsileyi de yansitir.

«0 halde, Marksizmin klasik eserlerinin basllcalarl-
nin cevrilisinin tamamlanmasina kadar olan donem,
4 iilkedeki «Marksizime Hazirhk Dénemi» olarak dii-
‘gunebiliniz.

«Simdi Tiirkiye’de 27 Mayis 1960 sonrasinda yayin
lanan Marks-Engels-Lenin’e ait klasiklerin baslhicalar:
‘nm 1969 yilina kadarkj yaym tarihlerinin durumunu
ele alalim.» (Sosyalist, sayr 78 s. 11)

" Sonra bir yayin tarihi, kitap adi, yazar1 ve yayinevi
belirtilen 18 kitabin bir listesi.Bu listenin 2 paragraf-
lik bir degerlendirmesinden sonra yillara gore yayinla
nan eser sayisimi gosterir bir istatistik. Ve degerlen-
dirme:

- «GOriildiigii gibi 1966 onces; yillarda yalnizca 4 ki-
tap yayinlanmistir, Marksizm gibi bir derya bu 4 ki-

. tabgiga sigar m1? Demek (eski kusaklar harig) 27 Ma-

y1s sonrasida 1966 lara gelmceye degin hareket Mark-
sim’den bihaberdir.»
Nasil olduysa iistad burada «eski kusaklari» hatlr.

lad1 da onlan «hari¢» tutmay: lutfetti!

) Peki su senin masalc1 kocakari mantlgma gore :
«Marksiemj Ogrenmek, hazmetmek» i¢in «Ekonomik
Politigi, Tarihi Maddeciligi, Diyalektik maddeciligi acik”
layan ve uygulayan temel kitaplarin, en azindan o iil
kenin devrimcilerince okunmasi YANI YAYINLAN-
MIS; CEVRILMIS OLMASI GEREKIR» degil miydi?
Bu mantiga gore «eski kusaklar» neden «marksizm-
den bihaber» olmuyorlar dersiniz.

Sonra «Marksizm gibi bir derya bu 4 kitapgiga»
sigmaz da 16-17 kitapgiga mi s:gar?
o .

«Demek Tiirkiye'li ve 27 Mayis sonrasi devrimci

kusaklarin Marksizmle iliskiye gecmesi ve hi¢ olmaz

sa temel eserlerini okuyabilmesi 1965-68 yillar1 ara-
sinda olmustur. Ancak 1968 den sonra Marksizm
Leninizme platfermunda bir hareket gelismeye baslar.
Tiirk Solu ve Aydinlik da bu sira yaymna baslarlar.
(mantigina gore yaymlanan kitap sayis1 oraninda
marksist-leninist hareket gelistigine gore, Tiirk Solu
ve Aydinlik'in ¢iktigi tarih ile bu tarihten Once ya-
yinlanmus kitap sayis1 hatirlansin) Onup igindir ki
Tiirk Solu ve Aydinlik dergilerinde ortaya ¢ikan

MDD cilik hareketi YON ve TIP’ten nitelikge ayridir.» .

Simdi burada bir duralim ve su «nitelikge» farka
bakalim.

Dr. H. K1v11c1m11 usta Tiirkiye’de sosyalist kusak-
lar1 ele alirken YON ve onun lideri D. Avcioglu'nu

hic agzina almaz. Yeni Sosyalistler kategorisi igin-

de M. Belli (MDD) ve M. Ali Aybar (TIP) aym yer
de anar ve bOylece onlar1 «nitelik¢e ayri» bulmaz.
Bu konuda ustanin soylediklerinj elestirimizde
uzun uzun aktarmistik. Ustadin buna cevabi: «Ger-
¢ekte o kusaklara iligkin boliim hi¢ de yeniden do-
gus teorisiyle celismez» ve buna benzer ciimleleri
bes-on kez tekrarlamak oldu, ’

Tarihi -

Masalci nincyj dinlemeye devam edelim :

«27 Mayis oncesinin TKP .
Marksist-Leninistlert MDD hareketinin ortaya ¢ikisi-
na; belli bash klasiklerin yaymmn tamamlamsina
kadar (Tiirkiyede neler olmus da haberimiz olmamis.
Bre iistad sirf Lenin'in biitiin eserleri 45 cild; bulu-
yor, ne zaman tamamladin sen bunlarin - yaymini?)
bagmmsiz bir etkide bulunatnamislardi. Bunun nedeni:
M. Belli, R. Fuat, Kivilcimh vs. gibi «Eski»lerin, ye-
niden dogan hareketin yasimira varolmalarina ve ¢a-
balarina ragmen ancak hareket bir yanki uyandira-

bilecek iist konaklara sigradifinda bir siyasj hareket

olusturabilmislerdir.»

Tiirkiye'nin yakin gecmisini bilmeyen birisi su
yazilanlardan MDD hareketi denen seyin M. Belli,
R. Fuat disinda ortaya ¢ikip gelismis ve DR. H. Kivil-
cimli usta ile M Belli ve R. Fuat'in aym kategoriden
«eskiler» oldugu kamisina varmaz mi? Sonra «M. Bel
li, R. Fuat, Kivilcimh vs. gibi «Eski»ler deyiminin Ki-
vilcimh ustayr utanmazca kiigiimseyip karalamaya ca-
hsan sapik kiiciikburjuva kalemsorlerinden farkh
bir yani var mi?

Ne kadar «ortodoks doktorcu» maskesi takinma-
ya calisirsanmiz ¢alisin bilignaltiniz kendinizi bu sekil-
de ele veriyor.

Sonra MPD cil.g.n sigradil «iist konak» nedir?
Ve Tiirk Solu ya da Aydinlik «YONDb»ciiliik ve TIP’
den soura gelen nasil bir «iis; konak» tirlar? Tiirk
Solu, TIF bittikten sonra mi ¢ikmistir, yoksa yenya-
na birlikte nu varolmuslardir?

Onbvesler, Halk Istirakiyyun ve Aydinlik birbir-
ierini sirayla izlem:s koilaklardirlar. Halk Istirakiyun
doneminde Onbesler diisiince ve davramsi, Aydinhk
déneminde ise Halk Istirakiyun fiilen yokturlar. Her
biri birbirinden farkli diisiince ve davranis karakter-
leri gosterir ve yan yana birlikte varlik gostermez-
ler. Ustadin bir sonraki sayfada hatirlamak zorunda
kaldig1 gib; YON, TiP, Tiirk Solu ya da Aydinlik ise
birinin dusiinice ve davran's wvare< idhenip arkasin
aan Obliruitda geimesi giby Lit oira izierpzz. 1967 d-
kapanan YON yerine cahia sonre «Devrim» aymi giz-
gide yemiden cikar we bugun ue belirli bir yayipia
olmasa dz dcvarn eder. i968 de Aydinlik ¢iktiginda
TIP 15 wailletvekili ile parlamentodadir , ve heniiz v
bilinen «katastrof»un gergeklesmesine daha en az 1
yillik siire vardir.

Kisacas1 27 Mayis sonrast Yon, TIP, Aydinhk
birbirini izleyen «bambaska bir iist konak» = degil,
her biri ayr kategoride siif ve ziimre egilimidirler.

Ama size gore «adeta» ile «gergekte» nasil ayni.

seyler oluyorlarsa «yeniden dogus» sonrasi «iist ko-

nak» lar da aym seydir mutlaka. Bumiin kanit1 da .

yine «gercekte Oyledirler» den baska ne olabilir?

Masalc1 kocakar1 mantig ile Tiirkiye Sosyalizm
Tarihi ancak boyle gorba edilir. Fakat boylesi cor-
balar pisirenin basina dokiilmekten baska bir ise
yaramayacaktir,

Kivileimh - usta ile oOteki eski-yeni kusaklari ay-
n1.cgorba kazaninda karistirma gayreti, «yankisizlik
—canlilar alemindeki ayr1 tiirlerin doéllerinin birbi-
rine kisir kalmasi» benzetmesiyle yine tekrarlanir.

Tarihsel Maddecilik Yayinlann ve o6zellikle «Ta-
rih Devrim Sosyalizm» in yanki bulmamasi yalnz-
ca Marks—Engels—Lenin’in kavranmamasina bagla-
nir. ‘
Peki ya Marks—Engels—Lenin'i, s6zde kavramis
«eskiler» in, uluslararasi1 Marksizm—Leninizm Ensti-
tilleri vb.lerinin yankilar1 nerede? Yoksa oralarda
da m klasikler yaymnlanmadi? -

Ama ne olmus? : '

«Buna karsilik  3- sene tozlu raflarda, depolarda
duran Kivilemlrmin kitaplari, hareket o kitaplarda
cevap verilen sorunlar1 giindeme koydugunda, 1970
15—16 Haziran sonrasinda birka¢ ay iginde - tiikeni-
verir» ondan sonra da «doktorcu hareket dogar.»

Ve masal da burada biter:

«Saniriz tiim bu deliller (!} Devrimci Hareketin
27 Mayis sonrasinda ADETA (abg) yeniden dogdu-
gu olgusunun bir gergeklik oldugunu kanitlar»

Biz simdi «onlar ermis muradina, biz g¢ikalim
kerevetine» diyecegiz ama daha bitmemi$, Fakat biz
masalin geri kalan kismi igin soOzii fazla uzatmaya-
cagiz. Sunlan bir daha soracagiz iistadlara:

1 — Usta «Sosyalizm ve  Sosyalist deyince sirf
ve yalnmiz Bilimcil Sosyalizmi anliyoruz. Marksizm
disindaki akimlarin sosyalizmleri ne olursa elsun,
Tiirkiye Sosyalizm Tarihinde bu giine dek siirekli ola-
bilenleri yoktur.» diyor.

Yon'ciiliigii marksizm iginde nerede ele alir?

2 — Ustadan aktardiginiz ««S$u bizim «YOnizm»
admm verebilecegimiz kiigiikburjuva iitopyasin1 andi-
ran «Narodnik» cilik goriiniiste olsun marksizmle
nasil benzerlik gosterir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

geleneginden gelén .

Narodnik'cilik, Rusya'da marksizm Oncesi koylii
devrimciligidir. Onbesler ise teorice kof ve teskilat-

¢a ilkel olmalarina ragmen marksizm. platformunda

miicadeleye atimis «Goklere sigrayan kahramanlik»
timsalidirlér, Utopyaciliklar1 Narodnikler yahut Yon
ciiler gibi Kiiglikburjuva' iitopyacilifi degil, proletar-
ya- utopyacﬂlgld]r Tipk1 Paris Komiinarlarminki gi-
bi.

Her iitopyacilik ayni sey degildir. Alman Finans

—Kapitalinin de iitopyast vardi, Sosyalizmi bin yil°

geriye atmak!

Yonizm de, Narodnik’cilk de, ONBESLER de
iitopyacidirlar. Peki tarihin hangi ¢aginda, hangi
simif yahut ziimre, tabaka adina ortaya cikarlar?

Ustad uzun uzun Yénciiliik ve Narddnikcilik kar-
silastirmas1 yapar. Binbasi F. Giircan’in savunmasi-
n1 bir YON'ciiliik literatiirii gibi gostererek Narod-
nikcilikle paralellik kurar. Sonra sunu da soyler:

«JonTiirk orijinalitesi» nedir?- diye soranlara en
somut cevabi Fethi Giircan'in savunmasi veriyors
(a.y. s. 12) ’

Iste bir gorba daha: diyalektigi <hem o, hem o»
diyerek herseyi corba etmek sanan anlayisin bir or-

negi. .
«Yonizm: «Devletgilik: Kapitalizm Fideligiiize- -
rine bir Kiigiikburjuva kuruntu fikridir» (ay. s.12)
Oysa,

* «Jon Tiirk Orijinalitesi»: «.. diin Burjuva Dev-
rimcileri bugiin Proletarya Aydimnlar1 adiyla anabile-
cegimiz bir boliik devrimciler olayi, ...Vurucu Glig»
tiir. (Dr. H. Kivilcimli, Halk Savasinin Planlar1 s.
255 Derlenis Yayinlar;) Diyor Usta.

Ama varsin olsun. Onemli olan «kanitlamak» de-
gil mi?

Onbesler ile Yonciiliik'iin benzerlikleri de sonun-
da sOyle bir daha «kanitlanir» :

«Partide Konaklar ve Konuklar'da Kivilcimh
Onbesleri su doért bakimdan Ozellikle ele alhir. Aynr
6zellikler hemen hemen 27 Mayis sonrasinin Yoncii-
likk'li igin de gecerlidir.

«1 — Omnbesler, TEORICE KOF'turlar. Aym (abg)
ozellik Yonizm igin de gegerlidir. Ancak  Onbesler
sirf soyut ajitasyonla yetinirken, Yonizmde olumlu
somut ajitasyon ve teshir belirgindir» (a.y.)

Onbesler hangi TEORI'ye baghdir? Marksizme
mi «Devletgilik»'e mi? Yoksa Marksizm ile «Devlet-
cilik» de mi «AYNI» dir?

«II. Onbesler TAKTIK bakimindan BOS tur. Yo-
nizm de bilimsel bir taktife dayanmaz. (Bir 'de da--
yansaydi!) Darbe denemesi yapar...»

Ne de ¢ok benziyorlar ya!

«III. Onbesler isci smifi karsisinda KAYGISIZ.-
DIR. Aym (abg) kaygisizlik Yonizme ‘de - egemendir.
(Yukarda F. Giircan'in savunmasinda bu kaygisizhk
agikga goriiliir)»

Evet Onbesler KAYGISIZDIR. Is¢i simfinin 6n-
cii Orgiitii olmak iddiasina ragmen KAYGISIZDIR.

~ Ya Yoénizmin .is¢i simifina’ karsi durimu - <ayni
kaygisizlik» midir? Yénizm adi iizerinde «Bir Kiigiik-
burjyva Kuruntu Fikri» dir. Birakalim KAYGI'y1 Yo-

nizm'de is¢i simifinin adi bile edilmez. Yoncu‘ugurr
ilk cikisindaki Yon Bildirising imzalayanlarin listesi,.
Yo6nizmin nasil kendi maddi temeline dayandiginr
apagk gosterir. CHP isci simfi karsisinda ne kerte:
kaygisiz ise Yonizm de o kerte kaygisizdir.

«IV. Onbeslerde TESKILAT YOKTUR, bir cete
olmaktan dteye gideméz. Yonizm de Aym (abg) zaaf-
la maliildiir» (a.y.)

Onbesler de olmayan Leninist teskilat prensip
ve pratigidir. YOonizmin birakalim Leninist teskilat
prensipleriyle uzaktan yakindan ilgisizligini, herhan-

-gi bir orgiit bi¢imj gosterdiginden sozedilebilir mi?

Biitiin bunlar Bektasinin abdestsiz namaz kilip
«ben kildim oldu» demes; gibidir,

Ve iste iistadin «kanitlarindan» son bir Ornek:

«Bu biliime cok anlatilan bir rivayet (abg) ile
son verelim. Derler ki,.» (a.y.) Be iistad, masala, ri-
vayete simdi cocuklar bile inanmiyorlar.

MEGALOMAN DEMEK «KUFUR» MUDUR?

Burada iistad yine bir «igerik», «nitelik», <diya-
lektigi» iizerine doktiirmelerle konuya giriyor ve
adeti oldugu iizere cok daha uzun laf ediyor.

Biz iistadlara megaloman demekle kiifiir ediyor-
musuz ve de listadlara gore «...Yiizde yiiz doktor
raporu ile kesinlesmedikge hi¢ kimse i¢in «megalo-
man» gibi bir tammlamay1 bir politik = elestirinin
malzemesi yapmayiz, yapmamahyiz» imis.

Bre iistad, su kadarcik boyun (siyasi boyunu
kastediyoruz) yasin ve basinla sen tutar, Kivilcim-
liy1 «gelistirmek», «onun mirasi lizerinde yiiksel-
mek», «Yol'u yeniden yazmak» ve biitiin bu ve ben-
zeri sagmalamalannla '«diinyanin kaderini baglamak»
tan ciddj ciddi s6z edersen artik senin igcin eyiizde
yiiz doktor raporu» aramaya: -hacet kalir mi?

Simdi ustanin dediklerine bakalim:

«Ana-gistligin birinci ve sonuncu maddesj ve

’
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ozii: (Otorite diismanlhg:+Otorite megalomanisi) dir.
Hersey gibi Anarsistlik de 6nce objektiftir: yanj bi-
zim onu kabullenmis olmamizla oitadan kalkmaz.
Sonra diyalektiktik: yani, hem otorite diismanhg-
dir, hem de otorite megalomanyakligidir. Ve bugiin
Tiirkiyenin hemen biitiin sosyalistlerj anarsizmin bu
iki ¢cngelinde, jkisine birden takilarak yirtinmakta
ve kanamaktadirlar» (A.Y.BD. s. 7) :

Bugiin durum diinkiiniin 5—10 kati1 daha agir
olumsuzluk gostermektedir. $imdi usta bu gergek-
ligi ortaya koymakla biitlin sosyalistlere «kiifiir» mii
etti? Yahut onca insan- i¢in «dokior raporu» mu
¢ikartti? Bu konuyu sizin canimizi siksa da ustann
dedikleriyle bitireljm:

«Sosyalizmin ¥efaletinde Osmanli katirhigr Ya-
ni, Babil ¢agindan kalma Derebeyi artif1 kiiciikbur-
juva soysuzlugu sosyal temeldir. O bakimdan ana-
dan dogma (megaloman+otorite diigmanhgi) ile sa-
vagmak giictiir. Amia imkansiz degildir. Tiirklye’'nin
bugiinkii sartlar1 ve yeni kusagin yonelisi ortamin-
da anargistlife son vermek ve sosyalist otorite deni-
len bilingli proleter disiplini kurmak ancak orgiitciil
pratige ve gercek Teorl anlayisina dayanmakla ger-
ceklesebilir.» (a.y. s. 8—9)

PARTi—YUVAR—FRAKSiYON

Ustad bizim elestirimizin ¢ok kisa olan 1. bélii-
miinii oldugu gibi yazisinin basina aktardiktan ve
burada «kiifiir», «hakaret» saydifi megaloman de-
yimi lizerine uzun doktlirmelerden sonra nihayet me
selenm ozune gelir, Bu 6ziin ise daha onceki bo-
liimlerde defalarca gosterdigimiz gibi kendi iginde
yirtinip tepinen sagmaliklar oldugu bir daha orta-
ya gikar.

YVP’nin pargalanis kongresi Oncesi tartismala-
rinda her yeni kivirtmada basvurulan bir «zaman
yoklugu» bahznesj vardi. O zamanlar «yaklasan dev-
rimve «hazirlik» 1c;1n iistadlar ¢ok aceleciydi! Ve bu
«zaman Yyoklugu» bahanesi biitlin agiga ¢ikan sag-
maliklar1 Ortbas etmek i¢in her zaman ileri siiriilen
bir hazir kuvvetti. Simdi iistad aym teraneyi bize
kars: soyle tekrarliyor:

«VP'nin kongre sonrasi g¢izgisinin, ilk sistema-
tik anlatimn olan Rapor'un en az islenmis, konula-
ra hemen soOyle deginilerek geg¢ilmis; ve kimi kav-
ram karisikliklarinin  nisbeten siirdiigii  boliimleri,
ozellikle «Orgiit Sapitmasi» ve «Son Soz» basligini
tasiyan son iki boéliimdiir. Bunun baslica nedeni
Zaman Yoklugudur. (altimi yazar cizmis) Soyle ki:
Raporu hazirlayanlar, tam bu béliime geldiklerinde
«Marag Katliami» olmus ve pesinden Sikiyonetim
ilan edilmistir. Olaylarin birden hizlanan bu akisin-
da Rapor'u hazirlayanlar, yeni durumda Rapor'un
yayinlanabilmesi ve tartisilabilmesj olanaklarinin bi-
le ortadan kalkabilecegini hesaba katarak o zamana
kadar yazilmis boliimlerin bile belli bir perspektif
verebilecegini diisiinerek, biraz aceleye gelse de ra-
poru tamamlamayl hedeflemislerdir, Son bdliimle-
rin genis bir tartismasini, ortak bir redaksiyonunu
bile yapamamislardir. Baslica amag: hic olmazsa
sonradan gelecekler igin bir tutamak noktasi sag-
lamak; bir «kugu ¢i1ghigi» cikarabilmek olmustur.

«Boyle bir davranisin sonucu olarak, son iki bo-
liimde, az da olsa bazi sorunlarin birbirine karistiril-
dig1 goriiliir» (Sosyalist say1: 79 s. 9)

Yazinin ayni sayvfadaki devam:nda ise aynen su
paragraf vardir: :

‘«Evet, burjuva sosyalist bir par-tiye parti deme-

yip, yuvar .demek bir kavram ve kafa karigikhifina .

yol agmaktadir. Ama bizim amacimmz (abg) da bi-
raz kafalar1 karistirmakti. Yani ilkellik ve reformizm
arasindaki kopmaz baga dikkati ¢cekmekti. (a.y. s.9)

«Rapor» un «Orgiit sap:tmasi» konusu ile ilgili
olarak ayni yazida zmaglarin1 okuduk. Bizce bu her
iki amag¢’da gercek amaci gizleme gayret; i¢in laf
cambazligidir. Ger¢gek ama¢ neydi? Bunu ilerde agik-
Jlayacagiz. Ama surada ikinci paragraftaki amacin
(«kafalar1 karistirmak») YVP liyelenj Icin gergekles-
mis oldugunu su an igin soyleyebiliriz. .

Simdi basa d6nelim ve iistadin yeni «Orgiits teo-
risinin temellerini kendi yazdiklarindan izleyelim:

«Yazinin basinda aktardifimiz uzun  elestiride
(bizim elestirimiz kastediliyor) sozii edilen konu ne-
dir? Bunun belirlenmesi epeyce Onem tasimaktadir.
Sozii edilen konu: ORGUTLENME POLITIKASI ile
ilgilidir. ORGUT PRENSIPLER! ile dogrudap ilgili
degildir. >

«Bu ayrim ilk baklsta garip gelebilir. Ancak —bi
raz sonra kanitlamaya g¢alisacagimiz gibi— yapilma-
s1 son derece gerekli bir ayrimdir. Komisyon Rapo-
runda Lu ayrin; ORGUT ve ORGUTLENME kavram
larina Ozel islevler yiiklenerek; aralarina bir sinir ge-
kilerek yapilmaya ¢ahsilir. Ama daha ayrimi yapil-
maya calisirken bile yine karisikliklara yol agilir.»
(Kivileim sayr: 34 s 187)

«Orgiit prensipleri» ve «Orgiitlenme politikasin-

dan» anladigim anlatiyor..Biraz uzun oluyor ama biz
yine de kendi dillerinden aktaralim:

«ORGUT PRENSIPLERI» deyince: Bir Proletar-
ya Partisinin uymas1 gereken basglica prensipleri anl-
yoruz» (Ustanin «ANARSISTLIKTE SAVASTA: OR-
GUT» bashigr altinda saydigi «Sosyalist orgiit prati-
gi», «organ», .«disiplin» konularinda - 6zetledigi ve

" «bu en ilkel prensipler» dedigi konular kastediliyor

olsa gerek. A. Mavi)

«ORGUTLENME POLITIKASI deyince: Ister bir
parti, ister bir hareket olsun, program ve taktigine
dogrudan bagh olarak Oniine koydugu oOrgiitsel go-
revleri, politik gorevleri anhyoruz. Bir parti pekala
dogru oOrgiit prensiplerine gore orgiitlenmesine rag-
men, program ve taktiginde reformist olabilirs

Simdi burada bir duralim. Acaba iistadin dedi-

&i gibi «olabilirs mi? Devrimci bir isci sinif1 parti-
sinin tiizligiinii, yani Orgiit prensiplerini belrleyen ne-
‘dr? Ustad K1v11c1m11’dan yaptig1 su alintiy1 unutuve-
rir burada:

«Bizim bildigimiz bir partinin 6nce program
acikca konur. Sonra o programin prensiplerine gore
partinin tiizigli yaratilir» (H. Kivileimli, Uyarmak
icin Uyanmali...)

Konu proletarya partisinin program ve tiiziigi
ise ustalarin bununla ilgili metod ve prensipleri bu-

dur. Baska tiirliisii sizce miimkiin «olabilir» ama pro

letarya sosyalizmince miimkiin olamaz.

Devam ediyor iistad:

«Ve -bu reformist Program ve taktik o partinin
orgiitlenme politikasina —6ne koydugu goérevler ne-
deniyle— muhakkak yansir. Bunun Ornegi —ayrica
bir yazinin konusu olmakla birlikte sOylenmes; ge-
rekir ki— tiim diinyaya yayilmis «Komiinist ve I$<;i
Partileri» dir.»

Iste tam da aslina uygun megaloman sagmala-
mas1 buna denir. Bunu yazinin biraz ilerisinde «ay-
rica bir yazinin konusu olmakla birlikte» dedigini
falan da unutarak daha agik ve kesin bir sekilde
sOyle .Ornekler:

«Glinlimiizden bir 6rnek verelim. Biitiin diinya
iilkelerinde «Komiinist ve Isci» Partilerinin tiiziikle-
ri; Orgiit prensipleri incelenirse;, cogunun Demokra-
tik Merkeziyetgilik prensiplerine - gore; organ disin-
da iiye olmadan; Program, Taktik ve Orgiit prensip-
lerinde anlagmislar1 birlestirdigi; yani Lenin'in or-
glit prensiplerine gore Orgiitlendigi goriiliir. Ama bu-
na karsilik, hepsinin Programlar1 Reformisttir, Tak-
tikleri de aym1 reformist programa gére oportiinist-
tir. Yani Devrimcilerle degil; burjuva reformistlerle
(Sosyal Demokratlarla) ittifaki 6ngoriirler. Bu opor-

tiinizm, onlarin orgiitlenme politikalarinda 6zellikle

«Kiiie Partisi» anlayislarinda yansir. Onlar Parti go-
riinlimlerine ragmen; ilkel gorevlerle belirlendikleri
i¢in, 6ziinde YUVAR’dirlar» (Sosyalis¢ say1 79 s. 9)
Goriildiigii g1b1 iistad devrim yapmis, yapmamis, $u
iilke bu iilke diye hi¢ bir ayrim yapmyor. «Hepsi-
nin programlari reformisttir» deyip cikiyor. Ve hep-
si igin kestirip atiyor: «Oziinde yuvardirlar». Yalmz
burada bir unutkanlik olacak her halde: YVP (1979)
hari¢ demeliydi.

Bizim su yukariya aktardigimiz paragrafin so-
nunda sOyledigimiz iistadin iddiasini kendi boyutuna
indirgemek oldu. Bununla .lgili sGylenecek baska bir

.s0z olacaksa herhalde «Allah muvaffak etsin» yahut

«Allah akil versin» olabilir,

Simd; konunun asil 6ziine gelelim: «Orgiit sapit-
masi» bolimiindeki «Cilinkii Vatan Partisi bir parti
goriiniimiindedir, ama 6zde bir YUVAR yapisina sa-
hiptir» soOziine. -

Ustad burada «VP bir parti degil, bir YUVAR-
DIR» bigiminde agik ve net konussa ne olurdu? is-
te biitiin diiglim buradadir. Boyle sOylenmis olsay-
d1 YVP Kongresinde Proletarya Partisinin Orgiitlen-
mesi: «Yuvarciklar (Mahfiller) ararsisinin kalkmasi
ile olur. Diinyamin her basarili devrimci ¢elik cekir-
degi, yuvarciklarin belirli prensipler cergevesinde
birlesmelerinden dogmustur. 50. yil sonra olsun Tiir
kiye’de Yuvarciklarin kapalh kastlarn icine saplanip,
Proletaryia hareketini kakirdatmaya kimsenin hakk
yoktur ve olmamaldir» (Anars; Yok! Biiyifk Derle-
nis! s, 28) diyen biri cikabilir ve biitiin demagojiler
yerle bir olabilirdi. -Buna ragmen megalomanide 1s-
rar edenlerin ardindan gidecek™ sadik miiritler ti-
kenmez ancak, demagojilerin etkisi iyice zayiflardi.
Iste bunup igin o «Yuvar yapisina sahiptir» kaypak-
g gerekli goriildii.

Ustad simdi o «Yuvar -yapisina sahip» partiiyi,
diinyada esi benzeri bulunmaz bir tane saydig1 (bdy-
le acik acgik soOylemedi, fakat daha Once sOyledigi-
miz gibj iddialarim kendi boyutlarina indirgeyince
bu ¢ikar) Proletarya Partisl yapti. Artik i$ o mina-
reye kihf uydurmaya kaldi

«Devrimoi Derlenis (ve hemen hemen tim ken-
dine sosyalist diyenler) «Yuvar» deyince kiiciik gu-
ruplar1 anlamaktadir. Partinin bu kiigiik guruplarmn
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blrlesmesmden dogacagini dusunmek‘edlr "Onlar
i¢in bir yuvar veya bir partinin ga11$ma51nm niteligi
bakimindan bir fark diisiiniilmemektedir. Yuvar ol-
mak? onlarin anlayisinda nicel “bir kugukluktur »
(a.y.s. 9) . .

Iste iistadlardan dmlemeye alisik  oldugumuz
eski tip demagojilerden birisi daha. Kongrede higbir
gerekce gosteremeden (nasil gerekgelendirsinler ki,
adamlar reorganizasyon yapiyorlar. D. Derlenis eles-
tirilerinin tim konusu da parti ve reorganizasyon)
reddettikleri demagojiler de aynen yukarda yapilan
alintidaki gibiydi.

Ustad -acaba Devrimci Derlenisin Yuvar hakkin-
daki amnlayis1 lizerine yukardaki kanaatine nereden
variyor? Lenin ve Dr. H. Kivileiml'min  yuvar'dan
anladig1 ile Devrimcj Derlenis’in Yuvar'dan anladig:
farklhh seyler midir? Farkhh ise fark nerede ortaya
cikmustir. Devrimci Derlenis’in  Yuvart senin aktar- .
dimn gibi anladigin1 gosterecek kanitlarnp var mi?

Bu sorular1 bosuna sordugumuzu, daha onceleri
D. Derlenis elestirilerine karsi bir cok kez yaptigi-
niz sususa getirme yoluna gireceginizi biliyoruz. Fa-
kat belki de «Gergekte, o kusaklara iligkin -boliim
hi¢ de yeniden dogus teorisiyle celismez.» vecizesi
benzeri «Gergekte, D. Derlenis yuvar deyince kiigiik
guruplar1 anlamaktadir» yollu bir «kanit» daha ile-
ri siirersiniz.

Devrimci Derlenis «yuvar» deyince neyi anlarms
onu anladik! Kendileri neyi anlarmis onu da dinle-.
yip soOziimiizii baglayalim:

«Kiwvileim’da ise, «Parti» ye Ozel bir anlam yiik-
lenmekte; Proletarya Partisi: Devrimzj bir Proletar-
ya Partisi anlaminda kullamilmaktadir., Yine buna -
bagh olarak «Yuvar»a da O6zel bir anlam yiiklenmek-
te; burjuva sosyalist parti; reformist parti anlamn-
da kullamilmaktadir.» (Sosyalist, say1 79 s. 9)

Keyf senin, istedigin anlam yiiklersin! «Begen-
meyen, begenmesin» gekersin bir «Hodri meydan!»

ortalik diimdiiz olur.
A. Mavi
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Dr. H. Kivilcimh, 8 yil 6nce, 11 Ekim 1971
de oldi,
O, Tirkiye topraklarinin yetistirdigi en
biuylk devrimciydi. Bugun, onun o6lumiinden
sekiz yil sonra onu anarken, Tirkiyeli sosya-
listler olarak, karsisinda basimizin dik, alni-
~ mizin ak oldugunu sdyleyemiyoruz. 50 yillik
sosyalist bir Smrin her anim is¢i sinifinin da
vasina adamug, bir giin olsun yilginlik "veya
korku nedir bilmemis bir devrimciyi saygiy-
la anmak, lafla olacak is degildir.

Dr H. Kivilcimlinin teorisi ve pratigi de-
nince Tirkiyeli devrimcilerin pek ‘¢cogu burun
kwiriverirler. Oysa hemen hic biri de Turkiye
devrimci gecmigiyle veya Dr. H. Kivilcimliyla
uzaktan yakindan tanisik degdildir. Amacimiz,
Dr. Hikmet Kivilcimhi ¢evresinde bir kisi tapin-
ci olusturmak degil.. Yetmis yasina gelmis,
biri kanser, digeri askeri mahkeme, bir digeri
«ihanet sosyalizmi» sahte TKP tarafindan ve-
rilmek istenen lc¢ ayn idam talebi boynunda,
hem kapitalist, hem sosyalist sinirlardan plis-
kirtilen bir Eneski Sosyaliste acinma duygu-
lar1 uyandirma hi¢ degil.. Yedibin yillik antika,
iki ylizyilik antika - modern karmasi sémiirii ve
zulmun inlettigi Tirkiye insaninin cilesi bitsin
istiyoruz. Devrimci ortamimizin  hergiin  bin
paryaca béliniisi, Finans Kapitalin en kanh sal-
dinlary kargisinda toy devrimcilerimizin ithal mali
strateji-taktik taklitlerinin uzaklarimiza iteledigi
Turkiye igci sinifinin ve dretici yiginlarin sas-
kinhg), panik ve bozgun havasi yetsin diyoruz,
Sinifin ve yidinlarin davaya kazanilmasi iste-
niyorsa (ki, bu devrimci miicadelenin kazanil-
mak istenmesi demektir) kendi iilkemiz, ken-
~ di insanimiz lizerine kafa yormak zorundayiz.

Dr. H. Kivilcimhinin  Osmanli . Turkiye tarihi
lizerine egilmis onlarca yillk emek riinlerini
devrimci bir anlayisla degerlendirmek, elestir-
mek zorundayiz. Onun tezleri yanlhissa neden
ve nasil yanlistir? Dr, H. Kivilcimhya «reviz-
yonist» damgasini vuran bir adiz énce bunun
hesabini vermelidir. Olaylann. diline vurularak,
‘Marksizmin temel prensipleri i1siginda mah-
- kGm edilemeyen bir tez ne «revizyonist», ne
de «oportunist» olabilir...

Dr. I-j Kivilcimh adi ve o adin cevresinde
birikmis arastirma ve onermeler, ne kadar
gormezden gelinirse gelinsin Tirkiyenin  bi-
rincil meselesidir. Ciinki, orada Tirkiye insa-
ninin, Turkiye topraginin 6zellikleri, devrimci
miucadelenin strateji - taktik plani yatmakta-
dir. Devrimci ortamin kaosuna son verebilme-
nin, sinifa ve_yiginlara varabilmenin
yolu orada parlamaktadir.

O, bugiin piyasayi doldurmus, kése - bu-
cakta kulak ve kuyruklan titresip duran «dev
rimci dikkdn» sahibi seflerin  yapamadigini
yapmis bir insandir. Daha ¢cocuk denecek yasta
kostugu Anadoluda emperyalist usadi isgalcile-
re kursun sikarak bileginin hakkina «Kéycegiz
Kuvayi-1 Milliye Komutani» oturken, 1929'da «ko
minist faaliyet» gerekcesiyle dort bucuk yil ha-
pis cezasini bildiren mahkemeye «dér bucuk
yil kizil bir profesér olmak icin yeter de artar
bile» derken hangi rotayi izleyecegini ilan edi-
yordu. Genc yasta gizli Tiirkiye Kominist Par-
tisi Merkez Komitesine genclik sorumlusu ola.
‘rak katiliyor ve TKP icinde 40 yil siirecek bir
kavganin en 6niinde yerini aliyordu

Ancak, 7000 yilhk antika medeniyet artig
kicukburjuva ortamin getirdigi  provokasyon-
lar, porcqlanmolor've objektif sartlarin  agir
basmasi sonucu kendiliginden sinif  hareket-
lerinin cok ciliz kaldigi bu 40 yilhik partili hc
yat, parlak pratik sonuclaria tag¢landinlamiyor

e - r W

Hik:

aydinhik -

1930 larda yazdigi «YOL» adh ¢alismayla
TKP hareketinin 6zelegtirisini yapiyor, partiye
yol gésteriyordu Legaliteyl Istismar adh bé-
limiinde TKP'nin en blyluk eksiginin legal
sartlardan yorarlanmadaki yeteneksizligi oldu-
gunu. vurguluyor, objektif (sinif) ve subjektif
(parti) etkenlerinin analizini yaparak legalite-
de yurinecek yol icin 1sik tutuyordu.

«1930 yiina dek Tirkiyede gegirdigim itk
on yillik Marksist - Leninist pratik ve teori sa-
vasina dayanarak, 40 yil dnce «YOL» adi al-
tinda bir seri yerll orijinal aragtirmalar yc
migtim. Burada her biri ayn kitaplar halinde
ideoloji, Sbsyal Gelisim, Parti Tarihi, Strateji
planinda : Burjuvazi, Proletarya, Koyli ve Mil-
liyet ve Taktik problemleri ayrinti ve elegtiri-
leriyle ele alinlyordu.»

«Bunu o zaman ic¢inde bulundugum Sant-
ral .Komiteye bir tartisma platformu olur umu-
duyla verdim.. Ustiiste tevkifler, mahkemeler
ve en sonunda 1939 Donanma Davasinda
«askeri isyana tahrikten» 15 yila mahkim edi-
lisim, ideolojik tartisma 6zlemimi kursagimda
birakti. Sezdigime goére, Santral Komiteye
sundugum arastirmalar yok edildi. Ve bizim
devrimciler, 1920 ve 1930 larda oldugu gib’
1940 larda ve daha sonralan dahi, tam |-
qin'in - «Primitivizm» adimi taktigr  «mujigir
cakmaklh tifekle muharebeye . girmesi» bicim-
i «kafasiz igglizarhk»  (Stalin) larna kapilip
gittiler» (Dr. H. Kivilcimli _ Kim Suclamis. s:
44) . ?

Gene YOL adli calismanin bir bélimi o-
lan ihtiyat Kuvvet : Milliyet (Sark) ile Kirdis-
tan Milli Kurtulusuna yol gdsteriyordu.

1935 lerde, Marksizm Bibliyotegi serisin-
de Lenin’i, Marks’i, Engels’i Tirkceye. kazan-
dinyor.,kendi orijinal arastirmalarim  yayinh-
yordu... Dr. H. Kivilcimliya «idealist», «reviz
yonist» diye havlayan yerden bitme megalo-
man beberuhiler daha analarinin karnina
digmemigken Dr. H  Kivilcimh  ginimizde
tamami Turkceye cevrilmemis bircok eser
50 yil Oncesi Turkgelestiriyor, Marks . Engels,

Lenin'i en derinligine etid ediyor, islamiyet-

ten baslayarak glinimiize kadar toplum oriji-
nalitemizi tarihlestiriyordu.

Marksizm Bibliyotegi burjuvazinin salds-
risina ugrayinca 1936 yii Emekg¢i Kutuphanesi
yayinlari geliyor. Karl Marksin Kapitali, Er
gels ve Lenin’in eserleri Tilirkceye cevriliyor
du.

Vatan Partisi Yaynlari, Vatandas Gaze-
tesi, Tarihsel Maddecilik Yayinlar, Sosyalis’
gazeteleri ve daha bircok degisik ad ve ya-
yinevince basilmis onlarca teorik eser birbirini
izledi...

1920'lerden baslayarak 1971 gizid Oldm
giinine kadar durmak bilmeyen bir solukla
Dr. H Kivileimli aragtirir, gevirir, yazar... Sira.
dan isci vatandasin kolaylikla® anlayabilecegi
sekilde Marksist prensipleri siralayan «Kisa:
ca Marksizm Disgintgu», «Genel Olanak Sos-
yol Siniflar ve Partiler», «Uretim Nedir» gibi
eserlerden, Marks - Engelsin zaman ve ola-
nakca uzanamadiklari antika  tarihi Marksiz-
me kazandiran «Tarih - Devrim .- Sosyalizmy,
«Toplum Bicimlerinin Gelisimi» gibi eserlere
dedin siralanan onlarca teorik hazine ardar-
da gelir. : : o

Dr. H. Kwvilcimhyr yalnizca «degerli bir
arastirmaci» olarak goérip onun pratik kavga-
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sini gézardi eden veya eimeye
vardir Dr. Hikmet gibi bir devrimcinin «teo-
ri pratiksiz, pratik de teorisiz olmaz» prensi-

bini atlayabilecedine, yutabilecedine iddiaci
beylerin kendileri de inanmaz ashlinda...
Bir anlik yasam siiresini bile bos gegcir-

memis, «ahbap cuvus mecligrinnden, alkolli
masturbasyon masalarindan émiir boyu uzak
kalmig Dr. Hikmet, bir yandan teori ile hasir
nesirken bir yandan da pratik kavganin en
oniinde olmaktan geri  durmamistir.  Birinci
Kuvayimilliye savasinda: elde silah daga ko-
sarken baslayan bitmeyen  kavga,  partin'r.
genclik sorumlusu olarak, ls?;l gruplarinin  6r-
glitieyicisi olarak, Finans . Kapital Tefeci -
Bezirgan ittifakinin Amerikan dolarina kese-
cek kurban aradidi azgin gericilik yillarinda
patlayan Vatan Partisi legalitesinin lideri ola-
rak surmus, “kanser kanamalarinin hasta ya-
tagina kadar uzanmistir.

«Dr. H. Kivilemli madem bu kadar giiclil
bir teori ve pratik adamiydi, neden devrim
yapamadi, neden giiclii bir 6rgiit yaratama-
di?» sorusu takilir durur bazi kafalara... Dr.
Hikmet Tirkiyede Sosyal Devrimi bagsaramadi,
basaramazdi da... Toplumu cevreleyen uretim
iliskilerinin niteligi, dUretici glclerin gelisim
seviyesi belli bir diyalektik momente firlama-
dan, ancak yiginlari- kavradiinda maddi  bir
glic haline gelen, onun disinda bir élciide bir
Ustyapi kurumu olabilen ideoloji de yeterli ol-
gunluga erisemez. Kapitalizmden binlerce yil
6nce yasamis Aristotales kisi, ne denli zeki ve
yetenekli bir kisi olursa olsun yasadigi cag-
da kapitalist tretim iligkileri ‘Uizerine sbz soy-
leyemez. SOylese de yaptidi is bilim degil -¢ke-
hanet» olur’ Devrim de kisilerin cabasiyla de-

-gil, objektif ve subjektif sartlarin olgunlasma.

siyla mimkun olur. Marks - Engels, dehalar ve
yetenekleri en azindan sosyalistler tarafindan
tartisma goétirmez bir sekilde kabul edilmis
bu kisiler, ne denli biliyilkk dahi veya yetenekli
kigiler olurlarsa olsunlar, 20  yizyilin basla-
rindaki Carlik Rusyast sartlari olgunlasmadan
teorisini kurduklar1 sosyal devrimi basaramaz
dilar, basaramadiar. Marks-Engélsi devrim
yapamamakla suclayanlar varsa, ayni sucla-
mayi” Tirkiyede devrim yapamadigi icin Dr.
Hikmet'e karsi da kullanabilirler.  Bdyle bir
«hak»ka itirazimiz yoktur.

1960°'lara gelinceye degin objektif top-
lumcul gelismenin bir sonucu olarak, sosya-
listlerin parmakla sayildigil, kendiliginden si-
nif ve yigin hareketinir yok denecek kadar az
oldugu bir llkede, Tirkiyede devrim yapama-
digi icin Dr. Hikmet'i elestirecek bir kisi, ol-
sa olsa tarihi kisilere yaptiran bir burjuva ve-
ya kuglikburjuva dustnuri olabilir.

«Dr H. Kivilcbmli neden glicli bir 6rgut
olusturamadi?» sorusuna cevap bulmak is-
teyenler 1960 oncesi 40 yilhk gizli ve kahirh
miicadele boyunca doneklikleri, hainlikleri, en
azindan kigicil zayifliklari nedeniyle partiden
atilmis kisilerin, bugiin 40 yilhik o zorlu miica-
delenin gercek sahlpligine oturmus gériinen,
«TKP» diye gecinen bir «orgiatsiin  basinda
poz satabildiklerini disiinsiinler. Dr. Hikmet’
in «7.000 yilhk antika kuclikburjuva ortami-
miz» s6zil, sbz olarak okunup gecilmediyse
bu gerceklik anlasilir olabilir... - Korkakliklari,
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hainlikleri, carsaf® ¢carsaf belgeli bile olsa in-
sanlarimiz «kahraman» postuna  birinebilir
veya korkaklik, hainlik veya kariyeristlikleri
gines kadar balcikla .sivanamayacak kertede
ortada olan insanlarin tekkesine kul yazilabi.
lirler.. Bu sozlerle Tirkiye insanina, devrim-
cilerine inan¢ duymadigimiz anlasiimasin. An-
cak sosyalist hareket, isci sinifi ve yoksul
dretmen yiginlar icinde kok salmadikca k-
clkburjuva hastaliklarimizin da sifa bulama-
yacadi acik gercekliktir.

«Zaman zaman «Yanardag bacasindan
patlayan» ama enikicikburiuvaca parcalanis.
lar yuzinden basari kazanamayan bir llke-
deki dramatik durum» (Dr. H. K. Brejnev'e
Mektup . Kim Suclamis? s, 160) bizim duru-
mumuzdur  Bugiin  Tirkiyenin en  sosyetik
mahallesinden en ticra dag koyine kadar her
yerde «ben devrimciyim» diyen insanlarimiz
var. Niye Finans - Kapital saldirilari karsisin-
da paramparca, darmadaginikk veya «care-
siz»iz?- 1960 Oncesi bir avug aydin  cevresini
asamayan sosyalistlerimiz  bugin
hatta yiizbinlerle ifade edilebilir.. - Bu, bir &I-
cude toplumcul gelismenin, sinif  celiskileri-
nin artmasinin bir sonucudur. D{in bir avu¢ in
sanin yapamadidini bugiin onbinler yapabili-
yor muyuz?. Birbirimize kursun sikmaktan,
kifir etmekten vakit bulup 6rgiit sorununu
bile tartisamiyoruz. Birakalim devrim icin ha-
_zirlanmay! bir avucluk Finans . Kapital zim
resinin saldirlan karsisinda diizenlice ge
cekilmeyi bile beceremiyoruz.

Daginiklik ve saskinhd yalnizca Finans-
Kapital provokasyonlanyla aciklayamayiz ilik-
lerimize kadar islemis antika kacikburjuva
egilimlerimizdir, bizi «cete» olmaktan ileri go-
tarmeyen, isci sinifi partisi icinde tim ezilen
yidinlarla birlikte bir yikiilmaz kale olmaktan
alikoyan...

Dr. H Kivilcimh, 40 yil basinda yiridiagi

neten bir parti yapamadi. Yolunu, seklini bile-
mediginden mi? Tam tersine, bugiin devrimci-

miz, bilemedigimiz sinifi ve yidinlari kavrama
eylemi icin 1930°da TKP’'ne LEGALITEYI ISTIS.
MAR adh kitabinda -yapilacak isi «gériinen
kdy» kadar acik ve basitce gbésterir :

«TKP'nin adeta i¢c giidisiyle -buldugu ve
yilmaz bir inan¢la tuttugu bu «isaa» yayip ta-
nitma, kominizmi acida vurma parolasi, Sim-
diye kadar hep tek ayakl, tek kanath kaldi.
Biz «isaa» dedikce mitemadiyen ve sirf gizli
beyannamecilik istiinde durduk. Siiphesiz bu
isin temeli. Fakat sirf illegal is, komdinist hare-
ketinin ve teskilatinin, tekrar edelim, bir kolu
bir kanadi, bir ayadidir. Ve biz taktigimizde
tek ayakl, tek kollu, tek kanath kaldigimiz icin
ve kaldigimiz miiddetce, bitiin tek tarafl isler-
de oldugu gibi : topalladik, colak kaldik ve
ucamadik.. icimizde duydugumuz ihtilal ham-
lesinin genis kitleci hiziyla ucamadik! Hatta
" kisir, pi¢c bir burjuvazinin milli sermaye avor-
tonu Kemalist fasizmi bu llkede kendisini biz-
den cok tanitmanin yolunu buldu da, biz o
yolda, tekerleklerini kaybetmis yizbin beygir
kuvvetinde bir tayyare motoru gibi, tozu du-
mana katarak pervane salladik durduk.»

«Turk burjuvazisinin bizi en mithig ille-
galite isine mecbur edisindeki o bilylk, o bu-

onbinler

‘gercek Tirkiye Komiinist Partisi’'ni kitleleri yo

ler onbinlerle sayiliyorken bile beceremedigi--

I’nin Anisina

tiin faziletleri hicbir vakit unutmamakia bera-
ber, biraz da kendi pisinkhdimiza hikim

verdirecek olan bu legal is yonelisindekl yok- -

sulluk rezaletini bir dakika bile giindemimiz-
den uzak edemiyecek derecede hadiselerden
ders almis bulunuyoruz.» (Dr. H Kivilciml,
Taktik Ana Halkasi : Legaliteyi Istismar, 1930-
Yol Yayinlari, 1979, S : 9-10)

TKP, bazilannin disindigi gibi «illegali-
te oyunu» oynayan bir aydinlar kuliibi degil-
di. 1930'da yazilmig bir tek kitap bile Dr. H.
Kivilcimlinin  sézlerinde cisimlesmis sinifi ve
yiginlari kavrama potansiyelinin varhigina, gi-
dilecek yolun o zamandan aydinlanigina isa-
rettir. Ama Tiirkiyede objektif (sinif ve yigin-
lar) ile subjektif (parti ve kadrolar)in durumu
yolun ne kadar vyiriinebilecegini belirlemis
patlama seklinde cikislar gerceklesememistir,

Agir basan objektif sartlarin yaninda
subjektif yani parti ve kadrolari acisindan da
gelismede 6nemli rol oynamis olaylar vardir.
Dr. H. Kivilcimlinin 22 yil yari derebeyi fasiz-
min zindanlarinda kaligi, ydneticisi  oldugu
halde parti icinde Dr.’a karsi alttan alta kay-
natilan cadi kazam (1951 de Dr. H. Kvilcimii-
nin 6érgit disina disirilmek istenmesi en acik
ornegidir), sosyadlistlerimizi de biiyillemis tan-
zimat kafasinin bir Urini olarak ilke orijina-
litesine egilmek yerine Avrupadan
asirmak edilimleri partinin  glidiik
énemli olmuslardir,

kopyeler

«En kucikburjuvaca parcalanislars  gui-
nimiiz Turkiyesinde nasil devrimcilerimizi Fi-
nans Kapital saldirilan karsisinda darmadagi-
nik, siniftan ve yiginlardan kopuk bir durumg
iteliyorsa, 40 yilhk gercek TKP tarihi de sayi-
siz provakasyon, parcalanma ve ihanetle sek-
teye ugratiimistir. Meselemiz TKP iyi miydi
kot mia?. gibi bir soruya cevap vermek dedil..
Her olayi ve esyay! incelerken kullanacagi-
miz diyelektik maddeci metotla iyl veya kéti
notlar vermeyi degdil, hayatimiza, micadele-
mize yoén verirken kullanmak zorunda kala-
cagimiz kanun ve prensipleri ayirtltamayi be-
cerebilmeliyiz. TKP micadele tarihinden, gi-
nimizdeki micadelede kullanmak’
kaldigimiz veya kalacagimiz yiizlerce teorik
ve pratik tecriibe edinebiliriz. lllegal calisma
sartlarinin, yeterli olmasa da zaman zaman
siyasi iktidarlari rahatsiz etmis legal cikisla-
rin bize verecedi cok dersler vardir. Hersey-
den de 6te Dr. H. Kivilcmlinin onlarca teorik
eserinde somutlagsmis Tirkiye Orijinalitesi ve
Antika Tarih’le- ilgili arastrmalar, ©&nermeler,
oérgitlenme ve program semalari, o miicade-
leden bugiine miras kalan birer hazinedirle
O hazineyi kullanmayi becerebilmeliyiz. Dev-
rimci micadelenin Tirkiyede izleyecedi yolu,
strateji, taktiklerini, parolalarini, Marks-Engels,
Lenini «Hafizsca ezberleyerek &3reneceklerir
sananlar - yanihiyorlar, yanildiklarini hergiin de
goéruyor, yasiyoruz. Devrimci ortamimizin dagi-
nikhidina son verecek, devrimcilerimizle (retici
yidinlar arasindaki duvarlari yikacak silchlar
Dr. H. Kivilcimlinin  eserlerindedirler. O silah-
lar olmadan ne Tirkiye
ne devrimci teoriyi isci simfimza aktarabiliriz,
ne de daginikliktan kurtulabiliriz. Neden mi? Bu
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kalisinda’

zorunda -

insanini taniyabiliriz,

sorunun cevabini proleter namusluluguyla 6§-
renmek isteyen her kiginin ilk yapacadi ig, ka-
fasinda dnceden yer etmis her tirlii dnyargiy:
bir kenara itip obijektif bir gdzle Dr. H. Kivil-
cimlinin eserlerini okumaktir. ~

«KAHRAMANLAR» VE Dr. HIKMET'e SAYGH

«Hepsi mi «polis> bunlarin? Bir sen mi
kalmigsin? Bu soru, hele sonuncusu;:kanser
agnsi gibi cammi yakiyor, 50: yilin bilangosun-
da bir ben mi artiym, varim?... Insan kendi
kendisinin paranoid olmasindan kuskulaniyor.:
Yeni kusaklar, go6zimin igcine bakarak soru-
yor: Senden baska adam yok mu?»

«Bu soruya karsilik verirken, suclu ben
imisim gibi geliyor. Ben cevremde gelen ge-
cenleri hangi kutsal giiciimle «miikemmel In-
san» yapabilirdim? Ancak kendime gilicim ye-
terdi. Tim eksiklerim ile kiyasiya savagtim. Bu
savas aleyhime somuclandi Ben kusurlarimi ni-
sangah yaptm. Herkes kendi sugunu unuttur-
mak ‘icin, elbirligi ile beni nisangaha cevirmis.
Haberim yok 50 yil sonra farkina variyorum.»
(Kivilcimli - Yol Anilan - 9/8/1971 Pazartes!
Kim Suclanmus, S :. 146) ;

Olmeden 6nceki anilarinda bdyle diyor
Dr. H Kivilciml.. Elbette bir Dr. H. Kivilciml
kalmadi «geriye»... Proletaryanin miicadelesin-
de sessiz sedasiz ¢okiip giden neferler, proleter
namusunu herseye ragmen yitirmeyenler de
vardi... Ama ne o adsiz neferler, ne de 50 yil-
lik miicadelenin en diri, en giiclii neferi Dr. H.
Kivilcimli, sarlatan  olmadiklcrindan «KAHRA-
MAN>» da olmadilar. Kiiciikburjuva ortamimizin,
burjuva sosyalizminin kacaklar, hainler ve Kki-
siliksizlerden 1960°'dan sonra zorlatti§i sahte
TKP’nin sarlatanlari KAHRAMAN ilan edildiler.
1929 mahkemesinde -«Beni -partiden Dr. H. Ki-
vilcimh attirdl, kendisi parti Merkez Komites:
uyesidir» diyerek partiyi ve Dr. H Kivilcimhy:
burjuvaziye ihbar eden, tiim iskencelerin Dr.'a
yonelmesine sebep olan Ismail Bilen, veyc
nam-1 dider, Laz ismail, bugiin bir «<Kahramanx
dir. Hergiin gémlek ve kadin degistirir gibi po - .
litika degistiren, dara distiginde burjuvazi-

"nin himmetine sidinan, «Trockist» oldugu icir:

partiden atilmis, incil'den caldi§i satirlarla po

litika cuceliginden «Mavi G6zli Dev» sairligi-
ne terfi etmis Nazim Hikmet Ran, «parti kah=
ramanipdir. 1951'de tam 173 sayfa ifade vere

rek 167 kisiyi mahkim ettiren Zeki Bagtima:
(Nam-1 diger, Yakup Demir)), parti kahrama-
nidr. Ve bu «kahramanlarrdan «kahramanz
larla ayni soy, ayni boydan gelen hain, ka-
cak, doneklerden olusmus sahte TKP, kendin:
gecmis micadelenin devami ve takipgisi say-
makta, Dr. H Kivilcimh ajanlikla  suclanabit-
mektedir. Kiiclikburjuva ortamimizin. giiliinc
yazgisina bakin ki, bugin de micadele ruhunu.

devrimci enerijisini yitirmis doékintiilerin birer
ikiger kapaklandigi yer, sahte TKP olmakta-
dir. Bu prensipsiz, programsiz burjuva - hair
sosyalizmi tekkesine duhul olanlar arasinda
bir zamanlar Dr. H. Kivilcimh diistiince ve dav-

., ranigi dogrultusunda miicadele etmis karakter

siz kisiler bile vardrr...

Bugiin sarlatanlar, kahraman pozlarinda--
dirlar. Devrimci ortama nifak tohumlar saca
rak, sendikalar, yigin orgitlerini  parcalaya
rak gérevlerini surdirdyorlar.  Sarlatanhiktc
dylesine ustadirlar ki, bir yandan 40 milyor
T‘iirkiy'e halkinin kaderiyle oynayip 6te. yan
dan sosyalist ilkelerden K -Marks nigani- gl
bilmektedirler. 1, Bilen gibi bir halne nigan tc-
kilacaksa, bizce manda tezegine bile layik’ de--
dgildir. Cunkii manda tezeginin pek fazla zaré:

(Devamt Sayfa 15 de?

\
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Halk mi Secer, Finans-Kapital mi?

(Bastarafi Sayfa 2 de)

Cunkid parlamentarizm, bizim “igin ¢adini ta-
mamlami$ olmakla birlikte halk yi§inlarn aci-
sindan heniiz asilamamistir. Halkin parlamen-
todan hala bekledikleri vardir. Bu nedenle par
lamento yoluyla miicadeleyi timilyle reddet-
mek, halk denizinden cikip kumda celik-comak
oynamaya benzer..

«Parlamentarizm «tarihi bakimdan» za-
manini doldurmus»mus_ Propaganda anlaminda
dogrudur. Ama, herkes bilir ki, bunun pratik-
te agilmasi icin hayli uzun bir yol var  Onlar-
ca yidan beri kapitalizmin «tarihi bakimdan»
. zamanini doldurmug»  oldugu hakh. olarak
sOylenebilir, ama bu bizim kapitalizmin taba-
ni Uzerinde uzun siiren ve inatg! bir micadele
strdirmemiz geredini hic de ortadan kaldir-
moz. Parlamentarizm, diinya tarihi bakimun-
dan, tarihi bakimdan «zamonimi  doldurmus-
tur.» Baska bir ceyisle burjuva ‘parlumentariz-
mi cagl sona ermis, proletarya diktatorliigii
cad baslamistr. Bu inkdr edilemez. Ama
diinya tarihi olciisiinde meseleleri ele aldigr-
mizda hesgbimizi on yillarla yapariz. Dinyu
tarihi bakimindan, bir olay, on yil ya da yirmi
yil énce olmus, sonra olmus, bu o kadar 6-
nemli degildir. Bu, dinya tarihi bakemindan,
vaklasik rakamlarla bile hesaplanmasi olanak-
812 onemsiz bir niceliktir Ama iste bundan do-

layidir ki, diinya tarihi olgiisiini pratik politi-

kaya uygulamak, vchim bir teorik yanilg
olur» (V.I. Lenin, Partilesme Siireci, S : 276)

Sosyadlistler, halk yiginlarinin  biiyiik co-
gunlugu parlamenter sistemden umutlu ol-
dukca parlamento yoluyla miicadeleyi birak-
mazlar. Parlamento kursiisiini ve secim mey-
- danlarini sosyalist ajitasyon, propaganda icin
- kullanirlar, parlamentonun tanidigr olanaklari
isci sinifi ve dretici yiginlar bilinglendirmek icin
kullaniriar...

14 EKiM SECIMLERI VE
SiYASI ALTERNATIFLER

14 Ekimde senato 1/3 yenileme ve odlen
5 milletvekilinin yerini doldurma amaciyla bir-
cok ilimizde secim var,,

14 Ekim secimlerinin ilk bakista gbze car-
pan oOzelligi, katlan partilerin  ¢oklugudur.
«Elbette, sinifli bir toplumda yasiyoruz, bu ne-
denle bircok sinif ve tabakanin siyasi temsil-
cisi olacaktir» hesabiyla partilerin coklugunu
acikklamaya  caliganlar  yanilirlar.  Cunka,
1) Finans - Kapital, secime tek bir partiyle ka-
tilacak kadar enayi degdildir. Kendi gerisinde
sabah aksam secdeye yatabilecek bircok de-

gisik parti kurmayi, kurdurmayir basarmis, bu -

kayikci doégisiyle halki
sasirtmay! becermistir.  2) iliklerimize kadar
islemis antika  kicukburjuva edgilimlerimiz,
«yalnilmaz lider» olma kuruntusundan inleyen
megalomanlar, yerden figkirrca her soydan
ve boydan siyasi partiler dogurmustur. Bu-
nun sonucu llkemizde her siyasi partiyi ayn
bir sosyal sinif, tabaka veya ziimrenin partisi
olarak yerlestirme cabasi bosunadir

partilere yaptirdigi

Secime katilacak partilerin kisaca bir de-
gerlendirmesini yaparsak :

1 — Adalet Partisi : Finans-Kapital, Te-
feci bezirgan ittifakitin su katlmamis 6z be
6z partisidir Halk gbziinde yiprandigindo_ikti-
dar koltugundan disurilmesi, kayikgr dogusi-
nin muhalefet koc basi yapilarak giic yenile-
mesinin saglanmas: bizi sasirtmamal....

"dan bu yana

2 — CHP : Yerli burjuvazinin
milliyeyle kurdugu egemenligin  baslangicin-
«devletci» gelenegi sOmiiren,
Finans-kapitalin  yaratilmasi, zaman zaman
bosluklarinin yamanmasi, tamir edilmesi igin
kullanilan bir partidir. Tek parti caginda dev-
letcilik perdesi arkasinda Finans-Kapitali bes-
lemis, yetigtirmis, daha sonra uzun siire ye-
dede cekilmigtir Ecevit’'in ik cikisi ve onu iz-
leyen birka¢ yilda artan toplumcul uyanis,
partideki devletci gelenekli aydin kadrolari,
vahsi burjuva - kiigiikburjuva talepleri dogrul-
tusunda yonetmis, Ap ve anti tekelci unsurla-
rin parti tabaninda toplanmasimi saglamistir.
AP ve yoldaslarinin yipranmalari siirecinde Fi-
nans - Kapital halk icin bir «umut» halini alan
bu partiyi epeyce adam etmis, iki yil kadar
once kattigi birkac «vicdanitemiz» parlamen-
terle igini saglama aldiktan sonra da iktidar kol-
tuguna oturtmustur. iki yithk iktidar siiresinde
CHP Finans - Kapital’den 10, halktan 0 numara
almistir. Béylece CHP Finns - Kapitalin en gu-
venilir partilerinden olmustur.

1 - Kuvayi-

3 — MHP ~: Finans - Kapital'in «kara giin»
icin sakladigi «ak akcendir. Fasist diktatorli-
ge kitle tabam yaratma gibi bir fonksiyonu (s-
lenmistir. Ayrica devrimci liderleri yok etme,
yidin orgitlerini bombalama, kicikburjuva ta-
bakalari sindirerek apolitize etme gibi gérev-
leri olan bir karsi devrimci terér odagidir. Car-
hk Rusyasindaki Kara Yizlerin fonksiyonunu
Ustlenen Finans - Kapital partisidir,

4 — MSP ; Halkin dini incncﬁ:r[nu serma-
ye yapmis Finans - Kapital gudimlir Tefeci -
Bezirgan partisidir. AET, IMF'ye sdézde karsi
olusu; anti emperyalistliginden degil, Ortaca-
gin Ummetcilik konagini bir tirli agamamis an-
tika Tefeci - Bezirganhdin  6rgiti  olusundan-
dir. Tefeci-Bezirganhk ise kisaca -sucur :

«Tirkiye'de «kozmopolit» olma bakimin-
dan Finans - Kapitale tipatip uygun ve carkla
disli gibi icice gelen tek bilingli ve kasith sos-
yal sinif Tefeci - Bezirgan sinifidir. Clinki bu si-
nif oldu olasiya modern «MILLET» karakterini
bilmemis ve tanimamistir. ilk Mekke ve Medine
kentlerinden beri Antika toplumun kutsal «UM-
MET» dizeyini yagsamaktadir. Ummetciligi asa-
madigi icin, kendiliginden «VATANSIZ» ve
«MILLETSiZ» olan Tefeci- Bezirgan sinifi, is-
ter istemezi 13000 yilhk Hilafet ve Saltanat dis-
Xinligine baghdir. «(Dr  H. Kivilcimh. Tirkiye-
de Siniflar Ve Politika. s : 18)

Tefeci-Bezirganh@in bu Ummetcilik dzlemi,
MSP'nin islam «Ortakpazari» ve «islam Dinarm
parolalaniyla dile getirilmis olur.

CGP ve DP : Finans-Kapitale belli belli si-
reler hizmet etmis, artik misyonu bitmis parti-
lerdir. ‘ _

Nizom Partisi : Bir kisim nurcularin MSP
den kopmasiyla olustu Siyasi planda istikba-
li karanliktir. MSP ile ayni sinif temeline dayan-
maktadir. ’

TBP : Finons-KopiioIin mezhep ayrihgini
koriikleyerek, Alevi, yurttaslarin ispi Sinifi ve
sol giclerle bag kurmasini engellemek. ama-

ciyla Alevi Dedelerine kurdurttugu bir partiydi.
Giictii zamaninda verdigi milletvekilleriyle "AP'-

nin (dofayisiyla Finans - Kapital’in) epeyce igine
yaradi. Alevilik demagojisi para etmemeye,
parti gerilemeye basglayinca devrimci -pozlara
birindi. Ancak o da para edecege benzemi-
yor.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

kasina dogru yurimeye

~ «Sosyalist» Partiler : TiP, TSiP, SDP :
SDP, anti - marksist bir partidir.  Almanyada

- 1910’larda cikmis SPARTAKUS grubunu'n par-

ti - yiginlar demagojisine sanlarak Leninizme
ve Marksizme devrimci pozlarla saldiran, «gi-
leryuzli sosyalizm» komedisiyle burjuva sos-

yalisti oldugunu onbes yil dénce acik etmis M.

Ali Aybar'in yonettigi bu partinin devrimcilar
ve halk acisindan biyik énem tasidigi sdyle-
nemez.

«i$ci sinifinin bilimsel sosyalist politik or-
guni» (manda tezeginden caha iri bir laf) ol-
dugunu iddia eden Tip, parla-m’éntarizm has-
tahdindan yataga dismustur. 1§77 secimlerin-
de «parlamentoya bayrak dikme» cabasi su-
ya dismesine ragmen bu hastah@ atlataca-
ga benzemez. Burjuva sosyalizminin TIP su-
besinin TSiP’in birlik cabasini tepmesi de ki-
cikburjuva ortamimizin TiP’e sundudu mega-

lomaninin bir gdstergesi oldu. Yoénetici kad-
rolar1 ve genel politikasi gézéniine alindiginda

bir isci partisinden cok aydinlar kuliiba oldu-
gu goéraldr.

TSiP : Dr. Kivilcimh bezirganhdiyla 1974
yilinda kurulan bu parti 6nce Eneski Sosyaliz-
me ve GSB'ye karsi aldigi tasviyeci tavir, dao-
ha sonra militan tabandaki SGB’ kopmo§| sO-
nucu giderek reformist bir parti halini almak-
tadir. Kurulugunda oynadigi bezirganca oyun-
lar ve diikkdnci anlayigla 1974 gibi énemli bir
momentte daginikhga kapi acarak zaten olit
dogmasina ragmen, ilk kurulusta  partisizlik-
ten yanan kavrulan bircok diirdst unsurun mi~
litanca calismasi sonucu  Ozellikle aydnlar
icinde hatin sayilir bir taban bulabilmistir. An-
cak once Dr. H Kivilcimh izleyicilerinin, daha
sonra SGB’nin kopmasiyla militan gliciinu
kaybetmis, sahte «TKP»nin oportunist politi-
baslamigtir. Siyasi

planda giderek oli bir parti olmaya mah-

kdmdur,

BAGIMSIZ «Demokrat» ve  «Sosyadlist»
adaylar : Daginik ortamimizda bir-iki kdse ka-
pabilmis bazi gruplar tarafindan desteklenen,
«demokrat ve sosyalist» adaylar olarak lanse
edilen bu kisilerin kisiliklerini konu edecek de-
Qilfz. Ancak -daginikhk ortaminin  bir sonu-
cu olarak, tim devrimcilerle desteklenmeleri,
ne aday olus bigimleri, ne de devrimci ortam-
la iligkileri acisindan beklenemez. Adaylrklar
«Demokrat» veya «Sosyalist» kavramlariyla,
kendi kisiliklerinin yipranmasindan baska ige
yaramayacaktir. Ancak bu adaylari 6ne sliren
gruplarin secim caligmalari  sirasinda grup
propagandasi yapmak isteyecekleri de g6zo-
nine alinirsa genel olarak devrimci ortamda-
ki kemiklesmeleri azittirmasi da  kaciniimaz-
dir. Tim devrimci gruplar, en azindan $u an-

da izledikleri politika ac¢isindan belli asgari
prensiplerde birlesebilecek bir devrimci co-
gunlugun onayr alinmadan veya en azindan

bu konuda devrimci ortam ikna edilmeden
boyle bir ise gisirilmemeliydi. Sosyalist bagim
siz adaylar goésterme isinden vazgecilmeliydi.
Sonucta bir-iki grubun caligmasi olarak kalan
bu girisim, grupcul anlayisin bir Grinid olmus-
tur. «Ne olursa olsun segimlere katilma» gibi

bir prensip olamaz
o+
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SECIMLERDE NE YAPMALI?

Parlamento’'nun  devrimciler ~ tarafindan
kullanilmasi gereken bir ara¢c oldugu ortada.
Bu aractan yararlanabilmek icin bile devrimci-
ler, bir Proletarya Partisi onclliigiinde érgitlen.
mig olmalidirlar. Yoksa binbir parca olmus dev-
rimci gruplarin teneke gimbrtisi gibi ortalig
dolduran masturbasyon cakalari, halk i¢in sinek
viziltist olur kalir, _

Lenin, «Sol Kominizm»de 4 ayn grup ha-
linde érgltlenmis, secimlere ayri- program ve
parolalaria. yaklasan ingiltere’li  sosyalistlere,
«dnce birleseceksiniz» diyordu.

Sosyalistler secime - bagimsiz olarak da
katilsalar, baska bir partiyle blok da yapsa-
lar, dncelikle ¢cozlilmesi gereken sorun «isci
simifinin bagimsiz merkezi 6rgati»nin yaratil-

/  masidir Ancak o zaman, izlenecek politikanin

halk icin bir anlami olabilir, halki parlamenta-.

rizm batagindan veya «sosyal demokrasi» cik-
mazindan c¢ikarabilmek miimkiin olabilir.

Simdi, Tirkiyede biiyle bir Proletarya
Partisinin olmadigi, olaylara, duygu veya
saplanti ile degil objektif bir gbzle ba-

kabilen her goz icin aci bir gerceklik olarak
biliniyor. Bu durumda ne yapmak gerekir, sos-
yalistler olarak tawvirsiz kalmak yanh$ olmaz
mi?

Secimlerde izlenecek yol' ne olabilir?. Su
olasiliklar, veya cesitli grup veya kisilerce ya-
pimis oneriler var : r

1) CHP'nin desteklenmesi : Ecevitin 6n-

' derliginde «Ortanin Solu» sloganiyla politiker

sahnesine ciktiginda attidr sol icerikli parola-
larla bir «hir burjuva», kiclkburjuva cighdi
idi. «Toprak isleyenin, su kullananin», «Ne ezi-
- len, ne -ezen, insanca hakca bir dizen, . «kal-
kinma koéyliiden baslayacaktir.»  gibi siarlarla
E Ozellikle kéy  kiiciikburjuvalaring, anti-tekelci
. sloganlarla ‘hirbwrjuvalamn (tekel- digi - bixjuva-
- lar) ve sehir kictikburjuvalarini etrafinda tep-
~ladi. 12 Mart Fasizminin darbesini- yemis, or-
< @ltsliz kalmis tim Sosyalist oylari da topla-
> yan CHP- 1973 secimlerinde en - biylk parti
E-oluverdi. 9 ay siiren CHP - MSP Kcalisyonuy-
P.%a iktidar da oldu. Surekli bir «Umut» haline
f getirilen Ecevit'in bu dénemdeki 'iktidar da
g halka pchaliliktan, igsizlikten bagka bir ~sey
" getirmedi. Fakat Kibris olayi yillarin Finans -
Kapital sartlamasi Rum  dismanhiginin’ halka
i- verdigi soven duygulan oksadi. Bu sévenizm
- afyonuyla halkin igsizlik - pahaliiktan dogan
. acilart uyu$turulmqu cahsildi ve grdindan
f; Ecevit «Umut» olma '6zelligini yltlrmeden Bas-
E-  bakanliktan istifa etti. ‘
Bu donemde CHP - MSP Koalisyonun ya-

rattg: issizlik ve pahaliigin
olaylan bahane edilerek - siirdiiriilen Sikiybéne-

~ timlere ragmen, fasist terérde bir gerileme ol- -
= mustu. Ecevitiin istifa ederken biraraya gele-

mez sandii AP -MSP - MHP'nin  kurduklan
. MC Hikimetinin Ulkeyi kana ategse bogma-
s1, {ilkkeyi Demirel'in deyimi ile «70 sente muh-
tac» kilmasi, halki eskisinden beter - issizlik
ve pahalilk cenderesine sokmasi; «Kibris fa-
tihi» Ecevit’in
mesine neden oldu.

Aradan gecen 4 yila ragmen Sosyalist or-
tamimizin yine darmadadin, Proletarya Parti-
sinden yoksun olmasi, 1977 secimlerinde hal-
kin ve sosyalistlerin tek secenek olarak CHP’
yi goérmelerine neden oldu. TiP'in, TSiP’'in yay-
I gorosi daginikiga tily diken, otorite  dislsin-
" lagtinin gostergesi ~olmaktan baska anlam
tasimach. CHP ise iktidar olabilmek icin. kim-
lere yaranmasi gerektigini ¢ok iyi anlamigtu.
icindeki tiim sol egilimli kisi ve hizipler tasfi-
_ye edilerek “iyice Finans - Kapital gudimine
p80kuldu  Yani Finans - Kapitale

~der duruma getirildi.

yanisira, Kibris

«Umut» olma 6zelliginin "siir- .

«iste -actim - pltolm bu hikimeti’

tiikirsene (iktidara getirsene)»
Sosyalistlerin  buylik bir
kesimi bu durumu gbrerek, «bile bile lades»
derce CHP'ye oy vermek zorunda kaldi. Bu
tutum, CHP'yi teshir etmeye yaramakla bera-

suna agzimi,

ber Proyletqrya Partisi alternatif olarak konup
yonlendlrllemedlglnden ’

toplumsal muhalefet
ba$onyc ulagamadi. Ulasamazdi da.

1 aylk, givenoyu alamayan Ecaevit -Hi-
kimetinden sonra 6 ay siirecek 2. MC kurul-
du. 16 Milletvekili ile 5 sandalya olan MHP’-
nin fasist canilerinin teroriinden ilke kan ve
barut ficisina déndii  Igsizlik, pahaliik ald
yurida, «70 sente muhtag» olan Turkiye tam
bir ekonomik darbogaza girdi. Bu asamada
Ecevit Mecliste 226'y1 saglamak icin «vicdani
temiz, kumar borcu olmayan»  Milletvekilleri-
ne davetiye cikariyordu. Nitekim o da gercek-
lesti. AP'den istifa edip
Milletvekili, 2 CGP, 1 DP’li Milletvekiliyle son
Ecevit Hikimeti kuruldu. Daha dogrusu Fi-
nans - Kapitale kurduruldu. Artik foyasi iyice
acia cikmis MC Beygirleriyle. Finans - Kapital
arabasini yiritmek olasi degildi cinkii.

Fakat, siyasi cinayetleri  durduracagini
ve doéviz bulacagini bas vaadler olarak &éne
siiren Ecevit her iki
durumuna distij. «Asin saga da, asin sola da
karglyiz» edebiyatiyla, . saldiran _ fasistlerle,
kendini savunan Devrimcileri ayni kefeye koy-
masi, muhalefet durumuna dismis fasistlerin
hiikiimeti yipratmak icin eskisinden cok daha
kanh saldirmalarindan baska sonu¢c vermedi.
MIT’in Ecevit Hikimetinden cok MHP'ye ca-
hgmasi ve bu durumu Ecevit'in degistirme
bosarisi gésterememesi ise resmi - sivil - glic-
lerin Kahramanmaras Katliamu _'derece»sinc!e
kitle kiyimlarina girmé cesareti bulmalarina
neden oldu. Hikimetin «anarsiyi yok etme»
vaadi suya. digmuisti..

Ekonomik darbogazi ‘asmak igin doktugu
kan teri de basarisizhktan baska sonuc ver-
medi Elin oglu (IMF) ekonomik ve siyasi ola-
rak tam teslim olmadan zirnik koklatmiyordu.
Tim tavizler verildikten, devaliiasyonlar, enf-
lasyonlarla hayat pahaliigi ve issiziik daya-
nilmaz boyutlara eristikten sonra ise «taze pa-
ra» denen sey hep «gikmaz ayin son carsam-
basina» kalip duruyordu. Zaten Ecevit Hiikii-
metinin i¢c politikada teslim olmasi; ekonomi-
de IMF'ye (ABD, AET) kolece bagh -olmasin-
dandi - Yoksa bakanlarin kisicil yeteneksiz-

liklerinden degil CHP’nin siyasi teslimiyeti 6y--

lesi noktalara vardi ki MC’lere karsi onu ikti-
dar yapana dek desteklemis DISK, TOB-DER,
POL-DER v.b. orgiitler karsiya alinmis, kopa-
timak istenmigtir. Yani MC’lerin yapamadigini
CHP yapmis, ya da yapmaya yekltenmistir.
MC’lerin bir turld ilan etmeye cesaret ede-

medikleri sikiyénetimler yine CHP iktidarinda

ilan edilmistir.

Bunca halk digmani, Finans. - Kapital dos-‘

tu polikasina ragmen CHP bugiin de — solun

.daginikhdindan umutlanarak — yine oy iste-

mektedir. «Ya ben, ya MC Partileri» diyerek
tek alternatif olarak -sunmdéktadir. Oysa CHP’
ye oy .vermemiz, ya da"vermememiz hi¢c bir
seyi tayin etmemektedir. Nitekim Ecevit'i hal-
kin verdidi oylar iktidar yapmaya yetmemistir.
Halkin vermedigini ' Finans - Kapital yeteri sa-
yida Milletvekilini-
ye kolayca vermistir. Ve Mecliste dyle bir tra-
fik iglemigtir ki, kim hangi partidendi, simdi
hangi partidendir, izleyebilmek
lanaksizlagmigtir

CHP’nin bu secimler sonr08| iktidarda ka-

lip kalamiyacadi da — sanilacagin aksine —
secim’ sonuclarina bagh degildir Finons Ka-

rarll ord ya da
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«bagimsizr»lasan 12.

konuda da tam bir iflas

_gruplarin. sekterliklerine alkig tutmokton

-umut kesip sosyalizme

«bagimsiz»lastirarak, CHP’

“cwyla, birlesmek, ortak partilesmek
neredeyse 0~

iktidarda kalmasini gerekli gérdigu (ki, bizce
bu hiikiimet Finans - Kapitalce, hi¢ - degilse
bir siire daha iktidorda tutuk:ucaktlr* t;t.nkii
heniiz «ara rejim» (Fo$|zm) icin ne ordu genc- ‘
ligi ne de halk daha tam kiindeye getirileme-
mistir) sirece iktidar olacaktir. Secimler eder .
sayida bir eksiklik yaratmigsa satrancg basi
Finans - Kapital, 450 piyoncuktan yeterli sayi-
da piyonu bir taraftan ébiir tarafa «bagimsiz»,

ya da «vicdanli» kilarak geciriverecektir.

lyi ama, eger boyleyse, bu secimier de
ne? Denebilir. Bu secim denen sey de oy da-
varina gevrilmig, secim kampanyalanyla ka-
fadan silahsizlandinimis halka bu «parlamen--
tarizm» denen demokrasicilik ~ oyununu yut-
masi icin en hinoglu hince bulunmus aractr.
Yani halk oyunu verecek; porlamenter secile-
cek. Halk da «zaar ben ‘sectim.» sonacak Bu
parlamentoculuk oyununun basina actigi
musibeti -de «kendim ettim, kendim buldum.»
diyerek sineye cekecek.

CHP’ye oy vermek bu Finans - Kapital' o-
yununda figlran roliine cikmaktir. Boyle bir
davranis da devrimci bir sivaset olamaz.

2) «SOSYALIST» PARTI veya

ADAYLAR’In DESTEKLENMESI

Bu ikinci tez de c¢6zim olamaz. Kendi
kendini «Proletarya Partisi» ilan etmis bezir-
ganlarin, burjuva sosyalistlerinin «kicini  kal-
dirma»dan, megaloman hezeyanlarini  ¢ogalt-
madan, «nasil olsa benim pesimden geliyorlar»
hesabiyla katirliklarini - arttirmadan,  grupcul
anlayisla, grup cikarini herseyden 6nde tutan
Gte
ise yaramaz.

Tirkiyenin ortammdq.

anacik - babacik

her turlii gerici demagoiinin allak bullak ettigi -

burjuva  partilerinden -
_tercih koyacak olsa
bile neye ugradigini sasirmaktadir.  Hepsi de
birbirinden yliksek sesle «iscCi - koyli~ dostuy,
«sapina_kadar sosyalist»  oldugunu  bagiran -
bir sirti parti ve grupla karsilasmakta, el mah-

Tiirkiyeli isci - koyl,

-kGim, «ehven-i ser» mantigina dénerek oyunu

CHP'ye sallamaktadir. Solda bagsiz develik

stirdiikce, devrimciler, aklini bagina toplayip bi-

lingli bir UYANIS - DERLENIS - BIRLESI yolu-
na girmeden parlamenter micadeleden yarar
ummak, 6l gdézden yas-ummak gibidir» '
«Bagimsiz, demokrat, sosyalist» adaylar
konusunda cesitli demagoiiler yapilmaktadir.
Niyazi Agirnash, Sevim Belli gibi adaylari lan-

.se eden gruplar veya bazi illerde aday goste-

ren Kurtulus, .grupcul tavir almadiklarini, se-
cimlerden once bu isi diger gruplarla ortak
yapmak icin cagrilar cikardiklanni soyleyebi-
lirler. Ancak bu gerekce onlar sekter olmak-
tan kurtaramiyacaktir. Zaten sbéz  konusu a-
daylarin secilemeyecegini bilmektedir bu grup-
lar. Secim pr’opagondGSI olanaklarindan ken-
di gruplan igin yararlanmak  niyetindedirler..
Yaptiklari ¢cagriya devrimci gruplar katimadiy-
sa bu devrimci ortamimizin  durumunu goste- -
rir. Uzun yillar horoz dogusi yap, biraraya gel
mek icin kicini bile oynatma, is secime gelin- .
ce «gelin benim adayim  destekleyin» de..
Olur mu? Béyle, ancak yumurta kapiya da-.
yaninca yapilacak cagrilarla eylembirligi - sag-.
lanamaz. Siyasi eylembirligi, ancak partisiz-.
lik -hastahigini 't_)ilince cikarip,” siyaset alanina ig-
¢i sinifinin kendi 0z 6rgiitiini patlatmak arna-
amaciyla

yapildiginda - mimkindir ve birlesmenin  $n
sarti, siyasi eylembirligidir. Gerisi .bos laftir,
masturbasyondur. '

Bagimsiz aday gdsteren gruplann yaptigi
is, . «<haydi, b|rle$ellm partileselim, . ortak bir
(Devamu Sayfa 14 de)

her
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«Devrimci Yolnun

(IX

SINIF SAVASI YOK MU?

VEYA Pr. H. KIVILCIMLI CUNTACI MP?

Tiivkie yakin gegmiisini incelerken en patlamalr
konakldarda bile «Genglik Orijinaliteiniz»; 6n planda

tuttuk, veya onun hep en 6nde olusunu vurguladik. -

Ama bu, Tiirkivede bir smuflar savasi oldugunu da
unittturmamalidir. Tiim saydigimiz konaklarda da,
gitntittitizde de simifl1 topiuth kurulaliberi var oldii si-
nifiar savas: siiriip gitmektedir. Geng *Pitrklers bu si-
siniflaim vurucu giicii olarak davranmaktadirlar. Si-
niflar savasinin keskinlestirdigi, iilkenin patlamali do-

nemlere geldigi anlarda Genglix Orijinalitemiz figkir-.

maktadir. Batis dénemine girmis bir medeniyetin bar
barlarca yikilisin1 andiran bir ¢egit moderrt cagii
TARIHSEL DEVRIMleridir buslar... Nasil ki rhede-
niyeti yikan barbar yiginlar), tarihin determine gidisi
sonucu kacinilmazca kendiler; de medenilesiyor, eski
medeniyet ROnesans’a ugruyor veya Orijinal bir me-
deniyet kuruluyorsa, cagimizda da iki rhodern simf
(burjuvazi ve proletaryd) dlsmdakl gengligimizin vu-
rusu da bu iki siiftan biri yoniine akmak zorunda
kaliyor. Daha orgiitlii -olani, vurusu kendi yoniinde
kullanabiliyor.

12 Mart 1971'de Dr. H. Kivilermlinin «Ordu Kihici-
o Atti» demesinin Marksizm yobazlarinca veya yari
bitingli gen(;hk ylgmlarlmlzca hor goritlmesinin ne-
deni Tiirkiye gergeklerinin bilinmemesinden veya bi-
‘linmek istenmemesinden kaynaklanmaktadir. - Onlar,
Dr. H. Kivilermliy1 oldugu gib; degil, kendi goniillerin

ce degerlendirirler. Oyle yapmak zorundadilar, da... -

Dr. H. Kivileomlinin ilim ¢abas), Proletarya ile Dev-
ritfic; Gengligimizi (Geng¢ Tiirkliigiimiiz'ii) ayn1 pro-
* letdsvd Partisi catisi altinda kaynastirmak dogrultu-
suridd olmustur. Proletarya ile Proletarya Partisj igin
de sentezlesmemis Devrimci Genglik, proletaryanin
yerine konulmamistir, konulamaz da...

«Fabrikalari, Yollari, Ciftleri, Saraylari, Sehirleri,
Gecekondular1 yapah ve isleten is¢j sinifimiz, Devrim-
ci Genglikle elele isgi Sinifi Partisini de yapacaktir.
Clitikii Igci Sumfi Partisini yapip yiiriitmeyi becere-
niedikge, Baska her seyi yapmanin, Diinyalar1 yeniden
kurmanin insanca yasamak icin yetrnedigini, her giin-
kii gozyashh ve kanli denemelefiyle sinamigti. Dahd
da c¢ok sinayacaktir.s (Df. Hikmiet Kivileithly, Isgi Si-
mfinm Tarihcil Gorev1)

«Biz iyi dilekli saf gocuklara bir daha duyuniyo-
ruz, Demokrasinin tek dayanagi getiellikle isci-k6yli
yiginlaritin davrams: ile, 6zellikle kGye kiyasiya Hiir-
riyet; Toprak ve Bereket saglayacak.Sosyal Devrimle
gerceklesir.»

«Bu devrimj isci koylii yiginlarinin girisimin&or-
giitiine-kontroliine dayandimiadikca, diinyaiun biitiin
silahli Kuvvetleri de bir drayd gelseler basaraimaz.
Ama &tgiitlii isci sinifi, birkdc Haftada orgiitleyebile-
cegi bilyiik koylii yiginlarimizi en yiice Demokratik
_ diizene ve bilince eristirir» (Dr. H. Kivileiml, Karnia
Degil Karmakarisik, Sosyalist Say1 23,6.4.1971, Dev-
rimei Derlenis Say1 11)

Evet, 12 Mart 1971'den hemen somnra, «beyin kabi-
nesinden» veya yalnizca ordu genglifinin vurusuyla
devrim bekleyenlere bdyle diyor Dr. H. Kivilcimli...
Deégil Tiirkiyerin, biitiin diinyanin silahli kuvvetleri
bir araiya’ gelseler, isci-koylii yiginlarimin girisim-6r-
giit-kontrolii olmadan bir tek devrim yapamazlar di
.yen Dr. H. Kivileimli’y1 «Cuntacilik»la siiglayaji bey-
ciklerimizin yiizleri kizarir mi bilemeyiz.

Dr. H. Kivileiml higbir yerde, hi¢bir zarhan geng-
ligj veya ordu gengligini igci simfinin bizzat kendisi-
nin yérine koytiamistir, Tiirkiye topraginin yetistir-
digj bir usta olarak koyamazd: da... Tersine Dr. H.
Kivileiml, Tiirkiyede .ig¢i simifinin olmadigim (Kad-
rocular-Yon, Devrim ¢izgisi) véya Tiirkiyede isci simifr-
nin devrim icin gerekli objektif ve subjektif sartlar
tasimadigir: (Karanlik P.D.Amin ilk ¢ikisi) iddia edett
kuyrukgulara kars1 amansizca bir mticadele vermistir.
Dr. H. Kmvilamil'nm. tiim cabdsi, ddha 6nce de be-
lirttigimiz gibi, devrimcj bir gelenegi olan gengligi isci
smifinin kutsal miicadelesine kazanmak dogrultusun-
da olmus, bu amagla Tiirkiye Devriii- Otijinalitesi'ni
be;lirleyén eserleriyle sosyalictleriniizj uyarmiyr go-
rev saymustir. A

-re patlayan sosyalizm «salgin»',

Clkmaz Yolu

GENCLIGl‘MIZ!N GELENEGI ve DEVRIMCI YOL

Simdi M. Cayan veéya D. Yolin tiim bu «Jon
Tirkliik», «Gelenek» kavramlariyla ne ilgisi var de-
necek. M. Cayan veya D. Yol demek Tiirkiyede genglik
meselesj demektir.. Bu nedenle Gengigiiiiizin Devrimci
Geleneginin gercekligi ve sos¢dl i¢erigt bilinmeden M.
Cayan, D. Yol hatta diger bircok sosydlist giirubu-
muz hakkinda soz soyleiriek ezbércilik olurdu. Tir-
kiyede genclik denince aklimiza gelen, gengligin prole-
taryanin smif kavgasina kazanilmasi ,devrimcj genglik
hareketinin Proletarya Partisinin Reorganizasyonu vé
yasamasi yoriingesine yoneltilmesj oluyor.

Giiniimiizde gencligin durumu iSe iclér acsidhr. -

Fagist saldirilara kars1 yigitce direnen, goziini kirp-
niadan 6liime giden devrime;j géngligimiz; cesitli tekke
orgiitleriyle boliinmiis, birbiriyle kanh bigakli hale
getirilmistir. Old:iriilen genglerin arkasindan Finans
Kapitalce halka «umut» edilmis «Sosyal Demokrasi»
parsa toplamakta, halki icin yigitce olmiis genclerimiz
iizerinde cesitlj guruplar tarafindan bezirganca pekii-
lasyonlar yapilmaktadir. Bu goz gozii gérmez ortam-
da bocalayan genglerimiz, Tiirkiye sosyalist ortami-
nin dagimkhginda bagrolii oynanan «1ki Siiper Oportu-
nizm» (PDA ve sahte TKP) tarafindan igdis edilniek:
tedir. Gengclerimiz birer ikiser veya guruplat halinde
ihanet ve CIA sosyalizminiii provokasyorilarina maize-
me edilthektedirler. (GSB'nin ilerlemesi, Halkin Yolu
seflerinin TIKP’e takla atmasi gibi.)

Gengligimizin bu kargasadan kurtulabilmesi icin
atilmas) gereken adimlardan biri, genglik i¢inde hemen
encok tartisilan bir konu olan M. Cayan ve THKP-C
hareketinin anlasilabiliesi, gelisimi iginde degerlendi-
rilebilmesidir. Konuniun 6nemi budur.

M. CAYAN HAREKETININ TARIHCESI
Cayanin tezlerinin anlasilabilmesi, daha somut de-

gerlendirilebilmesi igin onun iginden ¢iktif1 Tiitkiye

ortammnin ailagilabilmesi gerekir. »

M. Cayan hareketinin tarihi gelisimini izleyebilmek
icin 1960'lara gidecegiz. 1920'lerdén 1960'a kadar sos-
yalist genglik hareketi gizli sosyalist hareket iginde
orgiitlenmistir. Zaten genglik meselesinin 6nem kazan-
mas1 1960’dan sonraya rastlar. 27 Mayis politik dev-
riminin getirdigi nisbi ozgiirliik ortami, sosyalist dii-
siincenin giin yiiziine c¢ikmasind, deviimci gelenekli
geticligimizin' yiginlar halinde sosyalist diisiinceyle
karsilasip onu kabullenmesj ve davranisina gegmesine
yol act. Ancak burada dikkat ediimesj gereken nokta
devrimcj gengligin sosyalist dii§iincerin hangl tiltiiyle
karsilastigidir.

Tekrarlamakta yarar var. Ordu Gengligi proletar-
ya gibi modern bir sosyal simf olmadifindan onuy ger
ceklestirdigi 27 Mayis politik devrimi, o zamanin en
orgiitlii modern giicii olan Finans Kapitalistler ziimre
si tarafiidan Bir yandan adiix adim bogulimaya calisi
lirken, bir yditddn da deV¥rimin: getirdigi- «6zgiitlitk»
ortami, Finans Kapitalin en az zararla gikacagi bir
Ozgiirliikk ortam haline getirildi. Finans Kapital, en
g:ok 1960 oncesi kanla, zindanla bogmaya cahstig1 40
yilitk miicadelenin pratxk ve teorik tecriibelerinin geng
yiginlara ulajmarnasi igin ugtrasti. «Eneski Sosyalizm»
disinda sosyalizmin her tiirliisii kisa zamanda ortalig1
kapladi. Ama 40 yildir binbir gii¢liikle yiiriimiis pro-
letarya siyaseti, onun Tiirkiye orijinalitesiyle yogrul-
mus teori pratigi hep geri plana itilmeye ugrasildi.
Finans Kapitale bu ugurda en biiyiikk yardimi, 1960
soiirasi zuhilr etritis burjuva ve kiiciikburjuva sosya-
lizmilerinden geldi.

1960°’dan sonra sosyaI?gt diisiince hizla kitleler ara-
sitila vayilmhaya bagladi. Ogrenei gosterileri, grevler
giderek siyasi nitelik kazanir oldular. Marksist klasik-
ler arka arkaya Tiirkgeye ¢evrildi. Boylesine birdenbi-
toplumun bir¢ok
tabaka ve ziimresi arasinda kendine sayilar: her gegen
giin taraftarlar edindi. Bu kontrolsiiz gidis kaginilmaz-
ca Marksizm'in vulgarizidsyonuiia vardi Marksizm
bayagiastirildy;, ayaga dlisliriildii. «Efendim, Tiirkiye-
de devrim igin is¢i simfinin sartlar1 yeterince gelisme-
mistir, is¢i sinifi devrime 6nderlik yapamaz,» «Beyim,
bugiin Tiirkiyede en devrimci kitle asker-sivil-aydin
ziiffiredir. Profeter devtirticiler, asker-sivil-aydin giim-
re ondetliginde burjtiva devrimileri i¢in miitadele ver-
mehdirler» «Pasam, Marksin;, Engelsin Leninin dedik-
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lerini Tiirkiyede uygulamak elanakslzdlr; senra onlar
gaddardi, siddet tarfhsiydilar, Tuﬂixy’ae SHileryiizlii
sosyalizni kuriialiyiz» yofu fasil Reyet; . dameleri
‘Marksizm adiia ortaligt kapladi. Tirkiyedé boye ttir
li gesith sosyalizintér tiremesinden, biyigint uzatanm
yerlt Stalin kesilmesinden en ¢ok da Finans Kapital
hoslaniyordu.” Enesk; sosyalizmin 40 y1111k kahirli bir
miicadelenin {iriinii olan tezleri ise <zindan duvarinda
sdgir bir yumiiik» gibi glifiiltii drtammda Rarga aya
getiriliveriyordir.

Bu, Finans Kapitalce oynanan ve kiigiikburjuva
beytiklerimizin goniillii piyon yazildiklari «sosyalizm
ortzoyunu»nun agihs sahnesinde TIP vardir.

TIP’ kuranlarm lylmyetlerml tartisma konusu
yapmak istemiyoruz. Messle «1y1ﬁ1yet» legil, Tﬁ'f‘klye
smiflar mucadeleﬁ"ie FiPint getitip gotirdikRTadir.
OMyca Biyle yakidsinea TIP'{h ikl ara SlumsuzlEgunu
gbrliivoruz .

1 — FiP; kendinden sonra zuhur edecek her bur-
juva, kiiciikburjuva siyasi egiliminée tekraridhacak

- «tarihi kendlslyie Baglatiiaks illetivie dofdu. TP tis-

ziigliniin 1. Maddedi, «Tarilimizde dofriidah doEruva
emekei halkin, kuﬂ:lugu il purti, TIP'tir» deér. Ru
maddcdé burasit buram kokan uvriyerizmi (isgicilik) bir
kcnara birakirsak TiP’in baslica gérevinin gegmis mii-
cadeleyi «yok etme» oldugunu, Finans Kapitalce bu
vola itildigi anlag:hverir. Yiizlérce y1l &nce «dogridan
dofiruva emskci halk tarafindan kuralmuss Bir ceslt
siyasi part; olan AHI tegkilatlar1 bile TIP’; yalanla-
maya yeter, 1920lerden bu yana Orgiitlii dogiisen 1$g1
simifi TiP’e gore «HiC», TIP, <HER SEYE KAADIR»
dir.

TiPin Kéndini JLK5 gbrmesi Finand Kapitaliti
geng sosyalist kusaklardan geg¢mis miicadelenin tee-
riibelerini, Tiirkiye topragiyla yogrulmus tezlerinj sak
lanita oyununun bir pargasi safyllzublhr Parti te kilatin-
da, Marksist klasikler, Dr. H. K1v11c1mlmm kitaplai-
nin bulundurulmasi ve partilildrc Skunil#sl yagdith:
TiP’e omuz vermek, hemen tiimi sosyalistleri tiim
varlislarina ragtiiéf ¢evresinde toplanns TIP'y Prole-
tarya Partisj yapma dogrultusunda ugras veren Dr.
H. Kivileimliya part; iiyeligi bile ¢ok goriildii, «T1P'e
TekVfler, Uyarmak I¢in Uyahmali, Uyatithak I¢in
Uyarmali,» Calt1 gazetesinde yapilan uyarilar gérmez-
likten gelindi. Boylece TIP, sosyalist harekétte Kusdk-
lar arasinda bir «késimy yaratty. Hareké; kesintiye
ugydatildi. Ayrihklara; horoz dogiislerine, teorj zortla- -
malarma kap: acilmis oldu.

2 — TiP, zaman zaman Bab-1 Ali aydinlarinin, za-
man zaman da sendikacilarin giidiimiindé yiiriiyen,
«giileryiizlii sosyalizm» ve benzeii tézleri savunan, par-
lemanterizm sendikalizm bataginda bocalayan bir

- parti oldu. Yiginlarin kendilifinden gélifen miitade

lesinj olsun kavrayamadi, yonlendiremedi. Sonucta
devrimej genglik TIP disina tasti, TIPle baglarim
kopard1. Her gecen giin akin akin sosyalistlesen geng-
lik yiganlari, TIP disinda bir arayis icine itildi. Anti-
Emperyalist miicadeléde drgiitsiiz, tedrisiz Bir sekiide

de olsa kararhica yiiriiyeri genglige karst TIP,in tavn,

«aman durun fasizm gelir», «hele sabredin 1969'da ik-
tidardayiz» yollu burjuva sosyalizmine has mizildan-
malardan oteye gegemedi:

Ozetce TIP, 1960 sontas: gelisen geticlik hareke
tii ve genel olarak so3yalist harekefi, 40 yillik geg-
misiti tetrilbesini ve TiirKiye topragimin teotisini ta-
stiyan «Eneski sosyalizm» den uzak tutmaya galsti,
hareketin- dagimikligina, sosyalistlesen genclik yiginla-
rimin ig¢i-siniffindan kopmasina kap1 agti.

Gerigligiri TIP’ten kopusundan sonra «Tiirk Solit»
adli yayih organinda yuvalanmis bir grup dydiiin
Millj Demokratik Devrim (meshur MDD) tez; taraf.
tar bulmaya basladi. MDD akimimin teorisyeni, 1960
o6ncesi miicadelede de belli bir yer alms Mihri
Bellj idi. Ancak Mihri Bellinin ve onun MDD zortla-
masinin gecriti¢ miicadelenin bir pargasi oldugunu
iddia etmek sagmalik olitf.: 1926 programryla Dembk-
ratik Halk Devrimi Stratejisini ¢izmis Tiirkiye Isci
Sinifimin Siyasi Orgiitiiniin MDD zortlamasiyla izak
yakin bir iligkis; olamazdi. (Genis bilgi i¢in bak: Dev-
rim Zorlamasi, Demokratik Zortlama, Dr. H. Kivil
cimli) '

MDD esintisi, onerdigi strateji geregi, 1960 lar Tiir-
kiyesini, Kurtulus Savasi Oncesj Tiirkiyesine veya Ci-
ne, Hindistana, Afrika iilkelerine benzetiyordu. Ya-
ni Tiirkiye disindaki kimi iilkelerde basar1 kazanmig
devrim modellerine (o siralar en ¢ok begetiiled Cin-
deki Milli. Demokratik Devrim idi) iygim bir Tiitkiye
tarif ederek sosyalist hareketté «Zortlamé» doguru:
yordu.. Birdenbire MAO, Che Guevara, F. Kastro,
Regis Debrayin kitaplar1 piyasay1 kapladi. O
iilkelerin sartlar1 Tiirkiyeye benzer mi benzemez mi
hi¢ 6nemli sayilmadi, bu drada «fokocus sihifsiz dev-
rimcilik egilimi de gengligimizin enérjisiite ve isci
smmifindan uzak olusuna dayamnarak tutulur oldua...
Baska uluslarin devrimci hareketlerinden ders gikar-
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mak isi kopyaciliga t;evnldl Bu konuda Lenin soyle
diyor:

«ikincisi, Sosyal-Demokratik hareket ozunde ‘ulus
lararas1 bir harekettir. Bu, sadece sbvenizmle mii-
cadele etmemiz gerektigj anlamma gelmez, aym za-
manda geng bir iilkede yen; baslayan bir hareketin,
ancak oteki iilkelerin tecriibelerinden yararldnabil-
digj takdirde basarili olabilecegi anlamini da tasir.
Bu tecriibelerden yararlanabilmek igin bunlan sade-
ce bilmek, ya da en son kararlar1 kopya edivermek
yetmez. Gereken sey, bu tecriibelerj elestirici bir goz-
le inceleyebilmek ve bunlan bagimsiz olarak deney-
den gecirebilmektir.» (Altim biz' ¢izdik, LENIN, Ne
Yapmali, Evren Yayinlar, S: 34)

Mahir Cayan da Mihri Belliyle beraber- MDD ¢ev-
resinde dogiisen aydinlar arasindaydi (Bak: Sag Sap-
ma Devrimci Pratik Ve Teori basliklh yazi, Aydinhk-
ta yaymlanmustir, Biitiin Yazlar, S:76—126, Evrén
Yaymnlar, 1. Baski, Agustos 1976) Mahir Cayan uzun
siire Aydinliktan kopan, «Proieter Devrimci Aydin-
1ik»"1 (PDA) cikaran Doegu Peringek ve Sahin Alpay’a
kars1 M. Belli'nin yaninda miicadelesini, siirdirdii. O
siralar en ¢ok tartigilan konu, Cin Devrimi ve MAO’
nun tezleriydi.

MDD teorisinin ¢ok genis genghk yiginlarin et-
kiledigi bu dénemde Dr. H. Kivilemlimin MDD’ye
Devrim Zorlamasi1 Demokratik Zortlama’siyla vuru-
su tiim Tiirkiye Devrimci ortami gibi- Mahirde de
degisikliklere yol agti. Milli Demokratik Devrim stra-
tejisinj -'ve bu strateji uyarinca uydurulmus Tiirkiye
siniflay tahlilini benimsemis, «komprador burjuvazi»
hakimiyetinden s6z eden Mahir, birdenbire «Demok-
ratik Halk Devrimi», «Finans Oligarsisi» demeye bas-
ladi. Gene bu dénem M. Cayanin M. Belliden kopu-
sunun baslangici olmustur. Mihri Belli 6zellikle Dr.
H. Kivileiml'min elestirilerinden sonra giderek geng-
_lik icindekj etkisini yitirecek ve yerini Mahir Cayan
doldurmaya baslayacaktir. Gene de Mihriye son vu-
rusu yapabilmek icin Mahir, Eneski Sosyalizmin tez-
lerini kullanir, eneski sosyalizme sahip ¢ikar goziis
kiir. Ornekler verelim:

«Bu' iki unsurun yar oldugu asamaya Devrim asa-
masi denir. H. Kivileimli, bu asarhaya Devrim Konag
demektedir. ‘Kivileimli, «sosyal gelisim ikj konakta
olur: 1 — Evrim Asamasi, 2 — Devrim Asamasi. Si-
mfli bir toplumda evrim asamasi uzun siirer. Bir sos-
yal smif iktidari, verili iiretim iliskilerj gergevesinde
uzlagmazhiklar1 uzlastirip biriktirir. Biriktirim son
haddine geldi mj iiretim iliskilerinin gercevesi catle ..
Oldukga kisa siiren Devrim asamasi baslar. Bu altiist.
liikler sirasinda IKTIDAR bir sosyal simuf elinden
baska bir sosyal smif eline geger. Asil SOSYAL DEV.-
RIM, politik devrimle tamamlanms olur» diyerek
icinde bulundugumuz asamanin evrim konag oldu-
gunu soylemektedir. Gergekten de proletaryanin 6z
orgiitiiniin olmadigi, devrimci isgi ve koylii militan-
larin ortaya ¢ikmadigi bir evre evrim konagidir. I¢in-
de bulundugumuz donemin ayirtedici 6zelligi budur.»
(Biitiin Yazilar S: 166 1. Baski, Evren Yaymlari—
1976 altini gizen M. Gayan) . i

Sasirtic1 ama gergek. 1970 sartlarinda Tiirkiyenin
evrim konaginda oldugunu soyliivor Mahir, hem de
Dr. Hikmet Kivilcimlidan alintilar yaparak...

«Bu arkadaslara gore bizim elestirilerimiz sinir-
11 olmahdir. Ozellikle M. Belli arkadasi i¢inde’ bulun-
dugumuz donemde hedef almak yanlistir. Ciinkii bu-
giin CIA ve MiT’de Bizim Radyo’da PDA’'da, TiP'de
Mihri Belli arkadasa saldirmaktadir. Bu ortamda M.
Belli arkadas: elestirmek, onlarla ayn1 makamda tiir.
kii sOylemek, emperyahzmm ve oportumzmm oyunu-
na gelmektir.

«Bu iddia temelsiz bir iddia oldugu gibi ayni za-
manda korkung bir demagojidir.»

. «Bir kere bu arkadaslara sormak isteriz; su giin-
lerde M. Bellinin sagc1 goriislerini elestiren bir dizi
kitaplar c¢ikartan, «eneski sosyalizmin»
Hikmet Kivileimli arkadas yetmisinden sonra pusula-
sin1 mi1 sasird1 acaba, CIA'nin oyununa gelmekte?»

«Ikinci olarak, neden Mihri Bellj arkadas, emper-
yalizmin ve oportunizmin oklarma bu kadar ¢ok he-
def olmaktadir? Neden bir baska arkadas,
M. Belli arkadastan ¢ok daha gii¢ sartlar altinda, ge-
nellikle «eskj tiifeklerin» pek ates almadifi 1955—60
donemj de dahil olmak iizere, her donemde yilmaz
bir miicadele vermis olan, Tiirkiyenin simifsal iliski
ve geliskilerine iliskin bizlere 151k tutacak degerli teo-
rik caligmalar yapmis olant Hikmet Kivilciml arkadas
Mihri Bellj gibi siirekl; ve yogun olarak CIA’nin ve
MIT'in brosiirlerine, PDA ve- TIP eportunizminin sal-
dirilarina hedef olmamaktadir. (M. Cayan, Y. Kiipeli,
MR. Aktolga—Aydmllk Sosyalist Dergiye Acgik Mek-
tup—Biitiin Yazilar—Evren Yaymlarl -1. Bask1—l976)

» Yukarda alint yaptlgm‘uz Aydmllk Sosyahst Der-
glye Acik Mektupla M. (;ayan ve cevresi Mihri Belli-

temsilcisi _

mesela

den iyice kopmustur..' Gene devam edelim-Mahjr «6n-

cii savasgl» olmadan Once neler diyormus:

«Biz, Tiirkiyedeki Marksist hareketin tarihine so-
nuna kadar saygihiyiz. Ve onun bir devam olarak ken:
dimizj gormekteyiz» (Ayn1 mektuptan). Bunlar1 diisii-
nen insanlar, Tiirkiyede evrim konaginin' yasandigini,
soyleyen Poletarya Partisj kurulmas: i¢in miicadele
eden kisiler birka¢ ay sonra THKP-C hareketini bas-
latacaklar ve arkasindan «kurduklari» Oncii savas teo-
risiyle dediklerinin tersine sigrayacaklardir. Olay,
yanlislarin goriilerek dogru tezlerin gelistirilmesi gi-

bj yorumlayamayiz.. Bunun en- basit 6rnegi, THKP-C-

teorisinin genel olarak pratigin baslamasindan sonra
sekillenmesidir. THKP-C c¢ikisinin ana  etkenleri,
Geng Devrimciligimizin is¢i simmifindan ve iiretici y1-
ginlardan uzak olusu, gengligin karakteri geregi geli-
sen ucgkun egilimler ve Ozellikle Deniz Gezmis ve ar-
kadaslarimin THKO hareketinin M. Cayan'in cevre-
sindekj gengligi etkilemesidir. Yani Mahir THKP-C
olayina bilingli bir secimle degil Tiirkiye sartlarinin
zorlamasi -sontucu itilmistir.

1970 yil1, anormal Tiirkiye kapitalist yapisinin bu-
nalim doruklarindan biridir. Iktidardaki AP hergecen

- gilin yipranmakta, halktan tecrit olmaktadir. Finans

Kapitalin ekonomik ve siyasi bunalimi yogunlastik¢a
AP igindekj ve disindakij gesitli burjuva siyaset¢j ve
partileri AP lideri Demireli giinah tekesi yapmaya
calismaktadirlar. 1979 sonlarinda ve\ﬁzelli-kle 1971 bas-
larinda bu durum daha agik¢a géze batar olmustur.
Finans Kapital siyasi list yapidakj bir degisiklikle
bunalimdan siyrilmak, "kendi disindakj sinif ve ta-
-bakalardan aldif1 art1 degeri arttirmak pesindedir.

Bunalimli donemlerin 6zelligi geregi ordu gencligi
icinde kipirdanmalar vardir. Jon.Tiirk gelenekli ha-
Teket, 89 deniz subayinin ordudan atilmasi, askerj tib-
biyedeki tutuklamalar ve ihraglarla kendini goster-
mektedir. Burjuvazi i¢in oldukga tehlikeli goriilen bu
hareket Once daha iist diizeydeki subaylar da ordu
gengligi icine sizdirilarak frenlenmeye- ¢cahisilmis, da-
ha sonra devrimcj hareket i¢ine sizdirilan ajanlar ve
gizlj servislerin miidahelesiyle kipirdanma, 12 Mart
kars1 devrimci eylemine doniistiiriilmiigtiir.

Is¢i simifumzin baski ve sémiiriiye karsi, orgiitsiiz,
hatta cogunluk gangster sendikalarda
ragmen verdigj miicadele: 15—16 Haziranla burjuva
sosyalizminin ¢emberlerinj kirabilmis, is¢i sinif1 sos-
yal varligim kor beyinlere givilemistir. TIP ve DISK’
in tiim engellemeleri bosa ¢ikmus, is¢i stmfinin kendi-
liginden patlattifn 15—16 Haziran, daginik ve Orgiit-

siiz diger bir sosyal giiciimiizii, devrimcj gencligimi-.

zi kucaklamistir... Devrimci gengcligi bagrina.basan
igciler Finans Kapital saltanatim1 sallayabilecek de-
recede giiclii oldugunu kanitlamistir.

Ancak 15—16 Haziranda, is¢i simifimizla devrim-
ci gencligimizin bulusmas1 kendiliginden bir olay ola-
rak kalmaya mahkumdu. ‘Ne isci smfi proletarya
partisinde oOrgiitlii, ne de genglik proletaryay1 kavra-
manin Onemini kavramis vaziyetteydiler. Bir yanda
is¢i smifiyla omuz omuza tiim barikatlarn yarip ge-
cen genglik, diger yandan is¢i' simifinin devrime oOn-

celik edip edemiyecegini tartisiyor veya Mahir de.
oldugu gibj isci sinifinin Onciiliigiiniin ancak «ideolo- -

jik» olabilecegini kabul edebiliyordu...

Tiirkiye solunun 1970’lerdeki durumu, yanj daél-v
«Jon -

niklik ve iiretici yiginlardan kopukluk icinden
Tiirk» gelenekli genglik hareketi igin ¢ikis yolu ka-
ranliktir. Sosyalist gazetesj ve IPSD c¢evresinde gi-
derek artan sayida militana ses vermeye baslayan Dr.
H. Kiwvileimhinin heniiz kiigiikburjuva ortami derleyip
toparlayabilecek nicel giicii yoktur. Zaten «ilkellik» le
karakterize edebilecegimiz hareketin genel diizeyi,

Dr. H. Kivileimlr'yi anlayabilecek olgunlukta degildir. :

Finans Kapitalin bunalimi' patlama noktasindadir ve

- .devrimcj hareketin bunalima kurban edilebilmesi icin

oyunlar oynanmaktadir. Provokasyon iginse aranan
her tiirlii malzeme hazirdir, «Bulamk suda balik av-
lamak» kolaydir.

«Jon Tiirk» gelenekli, siniftan ve yiginlardan ko-
puk, sosyalizme goniil vermekle birlikte «ilkellik» asa.
masinl gegemeyen oOrgiitsiiz, ajitasyon ve propaganda
esaslariyla bogusup duran gengligin cikis yollar1 ara-
mas1 uzun siirmeyecektir. Bu yol, kestirmeden davra-
nis yolu olacaktir. Finans Kapitalce genglige bir yol
acilmakta, bir yol hazirlanmaktadir. Bu yol, «silah
kagakcilarim1 zengin .etme», «siirek avlam»,  «saymn
muhbir vatandaslar» ve gencecik, "dipdiri,
bedenleri kana, atese bogma yoludur. Bunalim boyle
bir yola itilecek gencligin sirtina yiiklenecek, «anar-
si» ve «boliiciiliik» ~ yaygaralartyla ordu gencligi Fi-
nans Kapitalin fasizm arabasina kosu].mak istene-
cektir.

Deniz Gezm1$ ve. arkada§lar1mn THKO ile, degil

ordu gete bile olamayacak diizeyde orgiitsiiz, plansiz .

eylemleri ne denlj yigitce, ne denli artniyetsizce olur-
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. tutsakligina

tertemiz -

sa olsun, Finans Kapitalin arzuladigi «provokasyon
ve imha» hareketi. i¢in bulunmadik nimet oldu. THKO -
hareketi, ayn1 zamanda Dev Geng¢ icinde kiimelen-
mis, «is¢i simfinin objektif-subjektif sartlar», »dev-
rim partiyle mi olur, genglik orgiitiiyle mi?», «fagizm '
gelirse devrim daha g¢abuk.olur mu?» gibj ilkel tar-
tismalarin icinde bocalayan genglik yiginlan igin bir
kotii diirtii oldu. THKO ¢ikisim gengler «iste devrim
yapmaya ¢ikt1 arkadaslarimiz» diye yorumladilar...
Genglik tabanindaki kipirdanma - artik genglik icinde
epeyce sozii sayilir olmus Mahir Cayam da -etkiledi
elbette... THKP-C cikisina dogru hizhi gelismeler bag-
ladi. Dr. H. Kivileimli, «revizyonist», «devrim igin par-‘
tl gereksiz» oldu..

" ONCE THKP-C HAREKETI BASLADI
TEORIiSi ARKADAN GELDI

THKP—C teorisinin olusumunda 1970 sartlarimn
giincel tartisma konulari, «Latin Amerika tipj devrim-
ciliks ve MAO'nun «kirlardan sehirlerin fethi» strate-
jisi 6nemli unsur oldular. Ayrica igg, simifinin varh-
g1 lizerine yapilan tartigmalar ve -objektif olarak jgci
smifindan uzak olus sonucu «Oncii savas» stratejisin-
de «is¢i stmfinin ideolojik Onciiliigii» seklinde is¢i sr-
mfinin lafta kabulu, eylemde inkar1 ortaya cikti:
«Sehir insam yozlastirir, kir devrimci yapar» gibisin-
den. Marksizmle alakasiz tezlerj savunan Reg:s Deb- -
ray'da THKP-C teorisinin olusumunda 6nemli bir et-
ken oldu. THKP-C hareketi baslamisti, derhal teori-
si gerekiyordu.. Bunun igin MAO'nun tezleri ile Latin
Amerika tipi «fokoculuk»” karma yapildi. Mao’nun
Halk Savas1 Stratejisi'ndekj isci smifinin Onciiliigi,
ise gerillaciik karisinca «ideolojik Onciiliik»e doniis
tiirtildii. Yani Tiirkgesi, is¢i stmifinin adinin sozle ami-
masl1, «ben proleter devrimciyim» denilmesj yeterliy-
di. Isci siifinin onciiliigii ideolojik oldugundan «pro-
leter jdeolojiyi kisiliginde duyan» liderlerin onciiliigii
isci smifinin 6nciiliigs demekti.. Orgiitte iscilerin var
olmasi, genel olarak is¢i simfinin devrimci miicadele
ye kazanilmasi «gereksiz» di, haita. «revizyonizm»
idi... '

SONUC

Son boliimde tarihi gelisim iginde sekillenmesini
izlemeye calishifimiz THKP-C hareketinin M. Cayan
tarafindan kaleme alinmis teorisini ve D. Yol'la ilgili
genel elestiriyi burada noktaliyoruz. - S

Sonug olarak THKP-C hareketi ve onun mirasmn?
devraldigim ‘iddia eden D. Yol ‘hareketi, Tiirkiyede
1égal «burjuva sosyahzmlerl» dlsmdakl devrimci or-.
tamimzin kabaca bir kesiti sayilabilir. Elestiri ve de-
gerlendirme, yalmz M. Cayan veya D. Yolla degil he-
men tiim genclik gruplarimizla yakindan iliskilidir..
1960 sonrasi yanardag bacasindan figkirirca gelisen
ve yayilan genglik hareketimiz, M. Cayan ve D. Yol'la
somuta indirgendiginde Tiirkiye genclik orijinalitemi-
zi, genclifimizin devrimci geleneginj yansitmaktadir-..
Gengligi savunmaya calistif1 «ideoloji» lere bakarak
mahkum etmeye calismak ne dedegini bilmemektir.
Nasil ki, 1908 de komprador burjuvaziye, 1920'de Mil-
li Burjuvaziye vurucu gii¢ rolii oynadig i¢in gengligi-
mizj suglayamazsak, 1960 sonrasinda hareketin dagr-
mkligindan, Proletarya Partisi yoklugundan kaynak- .
lanarak tiirlii gesitli ideolojilerle, is¢i simifi  disinda
davranmaya itilen devrimci gengligimize kara ¢almalk
da yeterlj degildir. Tiirkiyede gengligin bitmez tiiken-
mez bir potansiyelle dolu olusu ve bu potansi_'yelin
bir tiirlii Proletarya Partisinde ig¢i simifi yoriingesine
oturtulamayisi, su veya bu sekilde patlak veren «teo-
riler» in figkirmasina, devrimci gengligin bocalama-
sina, soz yerinde ise yenj «sapma» lar dogurmasipa
kap1 agmaktadir. .

Devrimci genglik hareketi, «gosizm», «Maoizm» ¢a-
murlanyla bulandirilamayacak kadar durudur, bit-
mek tiikkenmek bilmeyen bir kaynaktlr Devrim igin
sehit olmay1 goziinii kirpmadan kabul eden devrimci
gengligimize «gosist», «maoist» havlamalariyla .saldi-
ran i¢i bos, hantal burjuva sosyalizmlerinin gabalan -
bosunadir. Tiirkiye sosyalist ortaminin gruplar apar- -
sisine bir bigak gibi inmekte olan Dr. H. Kivilcimh
nin 6grencileri, Devrimci Derlenisciler, er veya gec
Proletarya ile Devrimci Gengligi bir daha kopmamalc
lizere Proletarya Partisj saflarinda kucaklastiracak-
lardir. Ve o zaman Anadelu insanimn binlerce yihic
antika-modern ¢ilesi sona .erecek, somiirii ve zuliim
bir daha dénmemek iizere yok olacaktir.

«Gengligi birazcik anlayahm» )

Yasasm devrimq genc;'ligimizin somuru ve zu.me u ‘
karsl kavgasl..

Yasasm isgilerin-kovluleringenclerm- tum devrimc§
' lerm birhgi

YASASIN DEVRIMCI DERVENIS... ) '
— BITTI — '

»
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DEVRIMCIi DERLENIS

8 EKiM 1979

~ Son Ogretmen Eylemleri ve bir Kez Daha Kanitladigi Gergeklor

29 Eylil giini Bursa’da TOB-DER'in mitin-
gi vardi. O gin yurdun dért bir yanindan Bur-
sa’ya gelen 6gretmenler azginlagsan hayat pa-
“haliigr ve fasist saldirilan lanetliyeceklerdi. Mi-
ting ve ydriyds icin hic bir yasal engel sézko-
nusu degildi. il Secim Kurulu mitingin secim
yasaklarina girmedigini acikca bildirmisti_. Yani
yapilacak eylem Amerika, ingiltere vs. gibi em-
poryalist anayurtlarda her giin yapilan siradan
pir gosteriydi. Fakat parababalan egitim e-
mekcilerinin bu en insancil haklarini bile onla-
ra cok gorddler.

CHP’nin valisi ve emniyet midirinin em-
rindeki jandarma ve polisler 6gretmenlere mi-
tinge valilikge izin verilmedigi gerekcesiyle en
nsanhk disi bir sekilde saldirtildilar. CHP’nin
emrindeki «Hir Basin» bile sbyle. yazd :
- 4.. olayda jandarma ve polis sis bombasi at-
mig, dipcik ve cop kullanmigtir.» (Cumhuriyet.
30 Eylal 1979) Oysa mitinge izin verilmedigini
6drenen 'mitingvybneticileri odretmenlere du-
rumu bildirerek, dagiimalarini  sdyleyeceklerdi.
Bunu bildirmek ilzere TOB-DER Genel Baska-
m yiiksekge bir yere cikmist. Amo konus-
masina firsat verilmedi. Parababalari 6gret-

mene iyi bir gz dagi vermeyi kafalarina koy-

“muslardi. Orlar icin firsat bu firsatt. Saldirt-
tilar “polisi, jandarmayi; 6gretmenin  lstiine.
21 kisi cop ve dipcik darbeleriyle yaralondi.
Hastanelik edildi. 301 6dretmen yaka paca tu-
tulup nezarete atildi. Bir 6dretmen oldurildi.

3 Ekim giini TOB-DER yeni bir eylem
daha koydu’ Bugiine dek fagist saldinlar so-
nucu hayatini kaybeden o&gretmenlerin anisi-
na bir gunlik yas tutulacakt. Ogretmenler o
~gun derslere girmeyecekler ve sinav yapma-
yacaklardi. Ancak parababalari buna da goéz
Jjummadilar. Parababalari CHP’sInin  Bakani
Necdet Ugur «Goérevlerini  yapmayanlar hak-

-kinda gorevi

birakma . islemi yapilacagin»
(Cumhuriyet 4 Ekim) soylemigtir. Ayni guin Di-
yarbakir'da 150'ye yakin - 6gretmen gézaltina
aliniyordu. Ve eylemin ardindan Bakan soézii-
ni tutmus, sorusturmalan baslatmisti.

iktidar 6ncesi 6gretmenlere sendikal hak
vaadeden CHP'nin bu olaylarda gercek yiizil
kesince ortaya cikmisti. MC dénemlerinde bi-
le yasaklanamiyan 1 Mayisi Halka yasak eden
CHP bu namussuzlugunu  «Sikiyonetim Ko-
mutani yasakladi» diyerek (sanki komutan ken
disine bagh degdilmis gibi) gizlemeye calismis-
ti. CHP bu manevrasinda bir dereceye kadar
basarili olmus, bilingsiz kitleleri kandirabilmis,
s6zde sol yazarlari bile yanina cekebilmisgti.
Ama simdi parababalari  mizragi cuvala gir-
medi. Ogretmeni o6ldiren, yaralayan CHP’nin
emrindeki Bakan, Vali- Emniyet Mudird, po-
lis, jandarmaydi Yani bizzat CHP’nin kendi-
siydi. Yillardan beri Halka umut olarak sunu-
lan CHP’nin aslinda Halkin degil parababala-
rinin umudu oldudgunu binlerce, onbinlerce
egitim emekgisi bir kere daha goézleriyle gor-
diiler, yasayarak anladilar. Tirkiye emekei yi-

ginlarina da gosterdiler. iki bucuk yildir yerli-

yebanci parababalarina hizmette tek kusur et-
meyen, Halka zamdan, zulimden, igsizlikten
baska birgsey vermeyen CHP'nin adindan bas-
ka Halkla bir iligkisi olmadigi artik kesince or-
taya ciktl. 14 Ekim sonrgsi yeni transferlerle
iktidarda kalmasi sagianarak parababalarina
bir sire daha hizmet edecek olan CHP’nin
Halkin sinirlh (tek tiik kirintilardan .ibaret) de-
mokratik haklanni da kerte kerte gasp ede-
rek; fasizan zulmi arttirarak - kitle tabanindan
ve kendi yapisindaki hiir burjuva, kiiciikburju-
va unsurlardan kopusacagi ve fasizme gerek-
li zemini hazirlayacad bu son olaylardaki
davranisiyla iyice belli olmustur.

Halk mi Secer, Finans-Kapital mi?

(Bastarafi Sayfa 10 da)

kongre toplayip Proletarya Partisinin temelle.
rini atalim» deyip ertesi gin kendi kendine
parti kurduktan sonra, «ne yapalim, biz ca-
girdik, kimse gelmedi, proletaryayl partisiz bi-
rakamozdik ya» demeye, dikkanci siyasileri-
mizin, sO0zde partilerimizin yaptigini yapmaya
benzer, Diger gruplar cagriya cevap verme-
diyse, toplantilara katimadiysa  kabahatin
hepsi de katimayan gruplanin degildir. Sen
gercekten burjuva parlamentosundan veya se-
cim kampanyalarindan igci sinifi adina, prole-
tarya adina yararlunmak istiyorsan, devrimci
gruplarin birlesebilmesi icin gerekli yollar ara-
mak, bulmak zorundasin. «Bu segim igin cok
gec» diyorsan, biraz daha beklenirse dniumiiz-
deki secim icin de cok ge¢ kalinacagini ha-
tirla.. Her secime parca parca katiimaktansa
40 yil sonraki secime hep birlikte, isci sinifi
ve yoksul yidmlarin’ kurtarici  éncisi olarak
katimak c¢ok daha hayirhidir.. Bu kafayla gi-
dersek, secimden secime «eylembirligi» bezir-
ganhgiyla «devrimci tavirs veya «devrimci li-
der»ler zortlatmaya devam edersek, 40 yil son-
raki secimlerin arifesinde de «birleselim» tek-
lifine «¢ok gec» diye cevap verilecektir.

Dikkat edilmesi gereken bir diger nokta
da genel olarak Tiirkiye sosyalist ortaminda
secimlerin birincil mesele haline getirildigidir.
Sagi solu «reformist», «revizyonist» diye karala-
yip hizli devrimci gecinen bircok grup (Kurtulus,
E.B. vb.) bastanbasa secim tantanasindadir.
Oysa bugin birincil meselemiz, fagizme kars,

- secim kampanyalarindan,

artik «ara rejim» demagojisiyle uluorta tarti-
silan, CIA ve Finans - Kapital ajanlarinca pro-
pagandasi yapilan fasist diktatorliie karsi ne
yapilacadidir? Fasizme karsi birlesmenin, or-
tak micadelenin yol ve bigcimleri birincil me-
selemiz olmalidir.

Bir de «secimler meselemiz degildir» de-
yip «boykot» karari almis «D. Yol, D. Sol, Hal-
kin Kurtulusu» gibi gruplar var. Bu gruplar da
«boykot» deyip kalirlar.. Secimleri boykot et-
meleri kendi kendine Orgltlenme = O&rgutsiiz-
suzlik tavirlarindan farkli degildir  Proletarya
Partisi ana halkasini atlayip gecmekte, dev-
rimci ortam ve halk i¢in bir alternatif koyma-
maktadirlar,  Sosyalistligi veya sosyalist or-
gutlenmeyi kendi gruplariyla mamkin gordik-
lerinden, secimlerin bir kere daha hatirlattigi
«Birlesme» sorunu onlardan ¢ok uzaktadir.
«secimi "boykot» demek yeter mi? Alternatif
nedir? «b6nci savagm»  diyorsan, sen D. Yol
onun inkarindasin, sen D. Sol o bireycil terorin
cikmazini hergiin yasiyorsun. Biraz da kendiniz

. icin degil, kendi gruplanniz, mevkileriniz i¢in

degil Tirkiye halki icin disinseniz cok iyi e-
dersiniz, ,

Adam kandirmak istemiyorsak, Lenin’in
Ingiltereli sosyalistlere dedigini yapmalyiz :
ONCE BIRLESMELI . GUGCLERIMizi TEK BIR
PROLETARYA PARTISI ICINDE BIRARAYA
GETIRMELIYiz.. :

Secimlerin bir kere daha kafamiza caktig
gorev, birlesmek, Proletarya partisini reorga-
nize etmektir. Bunu saglayamadi§imiz sitrece
parlamento kirsu-
siinden kitleleri egitmek, siyasi bilinclerini ylk-
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- Milli Meselede
Uzelestirimiz -

Devrimci Derlenis, Kivilceomli Usta’'nin Milli Me-
sele iizerine olan eseri yaymlamncaya kadar bu me-
selede hep susmustu. Yani bu koruyu tartsmamsti.
Bu konuyu inceleyen yazilar yaymlamamis, ve bas-
ka siyasetlere bu konudz polemikler agmamisti. Bu
anlamda susmustu. :

Ancak kararlar diinyasindaydik. Ve- Tiirkiye gibi
bir iilkede doviisen bir siyasetin devrimci hareketin
en onemli sorunlarindan olan Miil; Mesele iizerinc
bir karar, bir kamisi, vey: inarci bulunmali idi. Bi-
zim de bir kanimz vordr elbette,

Bizlerde, c zamanizr kesin ve net olmamakla be-
raber birlikte orgiitlenme (Kiirt ve Tiirk Proletarya-
smin tek oOrgiitte birlesmesi) fikri 2@&ir basivordu. Bu
konuda diislincernizi sOylemek zorunda kaldigimz
durumlirda birlikte orgiitlenmeyi savunuyorduk.

Cregin, «Sosyalistleraras1 Forumi»'da yine bu
kammzdan kaynaklanan; birlikte Orgiitlenmeyi cag-
nistiran; «Ve Tiirkiye’de Kiirt mcselesi Burjuva De-
mokratik Devrimin bir parcosidir, ve Tiirkiye Kiir-
distarimn kurtu/asu gere Demokratik Devrim mese-
lesine baghdir.» seklinde goriis koymustuk.

Yine «Forum» degerlendirilmesinde «yri Orgiit-
Jenmenin «Anarko—Bundizm» cldugunu sOylemis ve
ayr1 Orgiitlenmeyi savunan «Rizgari» yi de «Anatko
—Burdist» olarak suclamistik.

Yine «Birlik Tartismalan ve Dagmikhgimz Uze-
rine» baghfimi tesiyan bir yazirmzda ° 490 milyonluk
Tiirkiye Halklarinin tek Orgiitie birlesmeleri gerek-
tigini sOylemistik. Aranirsa bunlara benzer baska or-
nekler de bulunabilir.

Bu hataya neden diismiistiik? Birincisi:  [LMilii
Mesele iizerine sabirhca ve sistemlicc bir arashrma-
yo girmenvstik. (Cinkii Kiv’oimh Usta'min bu me-
celeyi 19307lard: ¢ozdiigiinii biliyorduk.) Fakat buna
n:gmen bir goriisit benimsemistik. Yani bir konuda

~hi¢c arashrma yapmadan karara varmistik. Tabii ki

bu Marksist bir yontem clamazdi. Marksizir> gore
ciddi bir uragtirma yapmadan bir konuda dogru bir
sonuca varllamazdi. O zaman yapmamvz gereken
dogru davramis su olabilirdi: Bir yandan devrin:ci
sicdet kullapanxk (bunun disindaki biitiin yollar1 de-

. nemig, basin saglayamamigtik) Yeni VP'yi, Usta'mn. .

eserini gomme (hapsetme). politikasindan - (ki, bu - po-
litika isgi Smifi Politikas1 ciamazdi) vazgegirtmeye
calismali, diger y-ndan da karinca kararmnca ken-
dimiz bir arastirmaya girmeli idik. Fakat biz bunla-
n yapmadik. Yeni VP gibi megalomaniden kafayi
yitiren bir siyaseti eseri yaymlamaya ikna edebile-
ceglmizi sandik. Isi onun insafina biraktik. Xendi-
miz de bir arastirmaya girmedik. Kiiciikburjuva ecgi-
IEmlerimizin etkisinde kalmmstik. Ve kolay yoldan
Tiirk Solunda hakim ojan soven bir anlayisi benim-
seyip gecip gitmistik.

Bu hata, Marksist Diyalektik Metoddan bir an
bile clsa uzakl:smonin nelere mal olacafni, zingir-.
leme hatalarm masil birbirini izleyecegini kesince o8-~
retmis oldu.

Bilindigi gibi Devrimci Derlenis, Kivilcim?1 Usta®
nin eserj yayinlandiktan sonra Once eserj tamtmus,
acilen okunmasim salik vermis, sonra da burada ge-
tirilen Leninist ¢oziime uygun dovramsmm koymus-
tu.

- Bugiin Tiirk Solunda, Milli Meselede Mfarksist—
Leninist bir goriis (Kiirt: ve Tirk Proletaryasimin ay-
n ayn orgiitlenmesi gerektigini) savunan tek siya-
set biziz. Tirk Solunda bizim digmmzdaki tiim siya-
setler sovenizin bataginda bocalamaktadirlcr. Ancak
biz gecmiste savundugumuz hatalh goriisii burada
agikca itiraf etmemis, herkesin Oniinde Ozclestirimi-
zi mertge, diirlistce yapmamis olsaydik, gecmisteki
hatimazdan tam clarak kurtulmus saylmarzdik. Ciin-
kit kisiler de, devrimci siyasi hareketler de hatalan-
m gomerek degil, tersine hatalanyla cenkleserek ge-
lisirier ve gii¢lendrler.

seltmek olanadi yoktur. Unutmayalim ki; «PRO-
LETARYA PARTILIYSE HEPTIR, PARTISIiZSE
HiCTiR.»
Finans - Kapital'in bize sundugu  OLUM-
LERDEN OLUM BEGENME OYUNUNA
HAYIRI
BURJUVA SOSYALIZMININ TEKKELERI-
NE HAYIR!
GRUP KATIRLIKLARININ DAYATTIGI «DE-
MOKRAT . SOSYALIST» ADAYLARI DES-
TEKLEME POLITIKASINA HAYIR! ,
YASASIN DEVRIMCILERIN - iSCI SIN#FI-
NIN ve HALK YIGINLARININ BIRLiGi!
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Antalya da Sinif Miicadelesi Engel Tan|m|yor TR

{Bastarafi Sayfa 16 da) - -
Gida—lge gecmeyle- birlikte sinif miicadelesi ¢ok

~ilging bir bicimde siirmeye basladi. Oyle ya Isveren

CHP'li, hatta «sosyalist» idi, «isciden yanaydi!» Sen-
dika «devrimci« idi. (Ilgmgtlr bu defa da GIDA—1S'in
sube sekreteri, igyerinde isveren vekili—personel se-
fi'dir) Yani goriiniirde bir sorun yoktu.

Bu defa sorun baska yerdep, patladi. Antalya «Pro-
letarya Sosyalizmi» Ktrtulus'un «kale» siydi Devrim-
ci Derlenis ve diger devrimci guruplar ayrik otu idi-
ler. Temizlenmeliydiler. Hele Devrimci Derlenis daha
da ileri giderek is¢i sinifi iginde 6riemli mevzller ka-
zanmist. O halde «bitirilmeliydi».

Ug koldan saldiriya gegildi, «Kurtulus'la iyj iliski-

ler olan» Genel Miidiir bir yandan. Kombina perso-

nel sefi «Devrimciligin D harfinden nefret ediyorum.
Kurtulugcu—Murtuluscu degilim» diyen, ama daha
sonra keskin: «Kurtulug» ¢u olarak igyer;j iginden sal-
diniya gegen bir zavalli diger yandan, ve nihayet, sus-
kun goriinerek el altindan saldiriy1 y6neten «prole-
tarya sosyalistleri» (Antalya’da yediden yetmise her-
kes bilir ki biitiin eylemlerinde Kurtulus— «Oligarsi-

nin Partis; CHP—Antbirlik Isvereni elele «proletarya

sosyalizmj» yaparlar. Hem de giinde bes .vakit) bas-

ka bir yandan. Bu iiglii koroya eski is¢i diismanlar:
Ziya Ozen ve benzerleri de -katilirlar. Biitiin bu ve
benzerleri hep birden saf tutarlar, «proletarya sosya-
lizmi» yolunda semaha. Dedikodu, tehdit ve demago-
jiler fayda vermeyince: isveren 6n plana ¢ikarilir ve
bagvurulabilecek en gerici yol olan siirgiin yoluna sa-
pilir .ve Kombinadaki is¢ilerin onderleri, eski TEK

GIDA—IS yonetlcllerlnden olan Devrimci Derlenis'ci .

5 isci siirgiin edilir. Siirgiinlere karsi Kurtulus disin-
dakj Antalyadaki tiim devrimciler biiyiik bir tepkiyle
karsl koyarlar ve hemen bir giigbirligi olusturarak,
Antbirli k'te bu benzeri kiyimlara karsi en sert
sosyalist tavri alacaklarini ilan ederek bir dizj eylem
yaparlar. Bu eylem ve protesto kampanyasina defa-
larca davet edilmelerine ragmen Kurtulus cevap da-
hj vermez. Daha da ileri giderek, ihanetlerinin vard-
g1 son boyutlardan dolay cezalandinlan Ziya Ozen
ve benzeri birka¢ pacavraya «demokrat, devrimcj ve

Kurtulus'ta iyi iliskiler icinde olanlar» yaftasim ta- .

karak sahip cikar. Ve bu tavirlariyla tezgahin esas
mimarlar1 olduklarim1 gizleyemeyecek kadar agiga ¢i-
karlar.

Bunlar olurken Gida-ig'in yonetimi de isyerj tem-
silci ve sube genel kurullarimi siirekli belirsiz bir ta-
rihe erteleyerek zaman kazanmaya calisiyordu. Sendi
ka tarafindan atanan’ temsilciler ise .isgilerin dina-
mizmi karslslnda acze diiserek kacacak yer ariyor-
lardi

Isyerinden siiriilen 5 Devrimci Derlenis'¢inin kur.
ban .edilmesi sonucu kazasiz belasiz imzalanap s6z-
lesmeden sonra nihayet sube yoneticileri isyeri tem
silci se¢imlerini erteleyemez duruma diistiiler ve geg-
tigimiz ay icinde yapildi

Segimlerden Once isyerinde «Kurtulus(;u» perso-

nel sefi, aym zamanda sendika sube sekreteri olan
zavallinin, isgilerin hemen tiimiinii odasina ¢ekerek
«iginizden olmak istemezsiniz -herhalde, tyleyse be-
nim cikardifim listeye oy. verin» demesine ragmen

temsilci segimlerini Devrimci Derlenis listesi biiyiik-

bir oy farkiyla aldi.” Boylece ig¢gi sinifi birkez daha
Oniine ¢ikan engel «proletarya sosyalizmi» maskesi
de takmis olsa ezip gegecegini gosterdi.

$imdi devrimcilerin 6niindeki hedef sube yoneti-
mindeki «kime olsa donerim» zihniyetlilerj de ala-
sag1 edip sendikay1 gercek ‘devrimci 6nderlige kavus-
turmaktir.

Umanz ki sozde «proletarya sosyalistleri» bu
olaydan yeterli dersleri ¢ikararak gercekten proletar-
ya sosyalizmine yonelir, isverenle elele devrimcilifin
" devrimcilik olamayacaglm‘ anlayip uyanir. Yoksa bu

gidisle oncelikle Iplik Fabrikasinda ve digf_r birim-
lerde is¢i sinifindan yiyeceklerj samar bu defa ayik
tic1 degil bayiltic olabilir. Biz herseye ragmen bu ar-
kadaglara kars1 dostluk gorevimizi «Kurtulus'un Am-
talya Maceralari» ni kapsayan teshirimizle yerine ge-
tirmeye calisacagiz, Ta ki Kurtulus kurtuluncaya ka-
dar. .

ORGUTLU iSCi YENILMF.Z

YASASIN ISCi SINIFININ BIRLiGI YOLUNDA
BiRLIK SiARIMIZ -
SARI SENDIKALARI DEVRIMCi MEVZILER
YAPMAKTA DAHA KARARLI OLACAGIZ ,
KAHROLSUN GURUPCU ve TEKKECI ZIHNIYET
FASIZME KARSI YA BiRLESMEK YA OLUM!
ANTALYA’LI
DEVRiMCi DERLENIS" clLER

Hilkmet Kivilenmly’ nin Amsina

(Bagtarafi Sayfa 9 da)
n olmadigi gibi yandidinda 1s1 vermek gibi bir
yaran da vardir....

«Onun icin kimi «yeni» sosyalistleri pek
yadirgamamali Bu egilim, sinif ve tarih kok-
lerinden geldigi Olcliide dayanikli. Kisa vadeli
«gercekgilik» ten her sosyalistin uzak diisme-
sini- beklemek <¢AKILCIL» olamaz. Eskiler de,
Yeniler de bunu anlamalidirlar ve anliyoriardir.
iklim acikgdz yetistiriyor. Acikgdziin eskisi gi-
bi yenisi de bulunacaktrr. Yenilerinin, eski

acikgézlerden daha az acik-g6z olmalarnni di- -

lemek, insafsizlik olur. Proletarya Sosyalizmi
isci sinifimiin eline gecip geliginceye dek, ki-
ciikburjuva ve burjuva sosyalizmi acikgézlii-
gunu sekterligi ile yanigtiracaktir», (Dr. H. Ki-
vilcimh, Turkiye’'de Siniflar ve Politika'S : 47).
Ve elbette i. Bilen’den sonra gelenler onu
«aratmayacak»tir. '

Turkiye isci sinifi erge¢ sarlatanlar, sah-
te kahramaniari, sosyalizmin acikgbz beyleri-

ni taniyacak, hainlerden, hainlere Karl Marks -

nisani takan beyin tembelliginden muz-
darip sosyalist liderlerden hesap sora-
caktir. Farelere ziyafet olarak sunulmus 3. En-
ternasyonal tutanaklan gilinyiiziine cikacak ve
yeni 2 Enternasyonal kocakanlarinin maske-
leri disecektir. Bundan hi¢ kimsenin kuskusu
olmasin. Cinkii, 3. Enternasyonal, hainlerin ve
doneklerin en korkulu riiyasi olmustur. Bir
Bernstein icin, bir Kautsky icin 3. Enternas-
yonal ne ise 1. Bilen ve ayni soydan tdm dé-
nekler icin de o’dur.

Dr. H. KIVIlClmII y! anmayi Turklyell Sos-
yollstler olarak hakedemedik demistik ~ yazi
nin- basinda... Birakalim:tim devrimciler adina
konusmayi, «Eneski Sosyalizm» .adina dégisti-
giinl iddia edenlerebir géz atmakla bite, Dr.’a
saygisizhgin uyyuka ciktigi gérGlebilir. Dr. H.
Kivilcimli, «anarsistlik, . diyalektiktir, otorite

. megalomanisine ve otdrite'tanlmomoycx. daya-
- nir» -demis. Bugin

“ bakiyoruz, tam- Ug - tane,
hepsn de kendini «Proletarya Partisi» ilan et-
mis resmi «Vatan Partisi» var. Adomlar hem
H. Kivilcimhinin. izleyicisiyiz dlyorl_or. hem de
onbes kisiyi bir arada bulunca «Proletarya
Partisi» olup cikiveriyorlar. Kimi «Eneski Sos-
yalizm» adina Trogki'nin dehasini® kesfeder,

kimi Dr.'u «asmak» (pardon acmak) tan séz

eder.

Dr. H. Kivilcimli'yi saygiyla anmiak onu sa
vastirmakla mimkindir. 1960 dan sonra yani
«partiyi kaybettikten sonra» ki donemde Dr.
H. Kivilcimlinin  bayraklagtirdit  «Proletarya
Partisinin Reorganizasyonu i¢in Devrimct Der-
lenig» prolasini  savastirarak  yasatabiliriz
Dr'u....- Tiirkiye devrimci ortaminin daginikhgi-
na son vermek, isci sinifi ve -lretici yiginlan
davaya kazanmak, binlerce yillk soémiru ve
zulmii bu topraklar (izerinden kovmak ancak
Dr. H Kivilcimhinin  tezleri ve bu. asamada
DEVRIMCI DERLENIS bayragiyla mimkan
olacaktir. Bu bayragin altinda son nefesine
dek déglismeye ant. icmemi$ hic kimsenin Dr,
HIKMET KIVILCIMLI'y1 saygiyla onmoya hak-
ki yoktur, olamaz...

“Iki Super,,

(Bastarafi Sayfa 4 de)
bizden ciksinl» diyebilirdik. Ne var ki, realizmi
atladik mi, Gtopizme kayisimiz durdurulamaz.
«Eneski Sosyalistlerin «Kokii disanda» sa-
yiglar -ile, Yeni Sosyalistierin «Milli olmayan»
deyisleri ayni anlama gelmez mi? . Gelmez.
Kapitalizmin kokii ingilterede idi. Ama kendi-
si--her ¢oreklendigi sinir icinde bir «Miili Kapi-
talizm» oldu.. Tirkiye’'nin diinki, buginkii Ege-
«Kokl digarida»  olmalarina
ragmen, kendileri zehir gibi icimizdedirler. On-
lar Tirkiye HALKI'min diginda, ama Tirk MiL-
LETi'nin ne yazik ki icindedirler.» (H. Kivil-
Devrim Zorlamasi... s : 368 - 370)

~ Kivileimhi. Ustanin bu  elestirisf, -bu konu-
da MDD ile ayn gorist paylagsan STKP igin-
de tumiyle gecerli oldugundan bize sdyleye-
cek sb6z kalmamistr.

«BUYUK BURJUVAZININ» CIKARLARI DA

ULUSAL CIKARLARA GIiRMEZ Mi?
STKP Programi yaziyor. :
«Bliylk burjuvazinin, gerici egemen cev-

Oportunizm

relerin ve hiikiimetlerinin ulusal c¢ikarlarina
aykir, halk dismani  politikalar, memleketi
emperyalistlerin saldirganlik bloklarina, NATO
lara kogmalari, halkin yararina sosyal, eko-
nomik kiltirel kokli reformlar yapilmasina
kargi cikmalary siiregelen derin  bunalimlara
yol acmistir» (A.g.y. s : 10)

Yukarda aktarilan metinde bir kere kara
cliimle yanligi var Cumlenin dilgilbisi kuralla-
rina uygun, yani dogru olabilmesi icin metin-
deki «ulusal cikarlarina» ibaresi : «ulus cikar-
larina» veya «ulusal cikarlara» seklinde di-
zeltilmelidir. Gecelim.

Yukarida acikca deniyor ki, «blyiik burju-
vazinin politikasi» ulusal cikarlara veya ulus
cikarlarina «aykirisdir. Oyleyse «biiyiik burju-
vazininy . ¢ikarlari ulus cikarlarinin iginde de-
gildir. iste STKP’nin yukaridaki
layli olarak sdyledigi sey budur, .

Daha milletin, kapitalist ekonominin’ ya-'-"

ratigi oldugunu; Marksizmde, millet denince :
Tum ziumlereiyle birlikte kapitalistler simifin,
Halk yidinlarini
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cimlede do-..

" sosydl siniflar. -
‘dogaldir. - - . . e
(IsCi-KOWI{I-FenafArs2n v v : ’

ve de derebeyi artiklarini toptan icine almig
bir sosyal yapinin gézéniine getirilmesi ge-
rektigini; Marksizmin abc’sini bile bilmeyen
STKP’nin bdyle zirvalarla dolu sayfalar yaz-
masi elbette kacinilmazdir, '

Halbuki «buyik burjuvazi» de milletin bir
parcasi olduguna goére, onun c¢ikarlari da u-
lus cikarlarinin ya da ulusal cikarlarin bal gibi
icindedir. Bu ylizden «biiyiikk burjuvazi», Halk
dismani bir politika gitmekle beraber, timiy-
le ulus cikarlarina aykiri bir politika gidemez.
Cilinkii onun kendi sinif cikarlan da ulus c¢r-

karlarina dahildir.

Gériiyoruz ki, STKP, Tiirkiye Sosyal sinif- -
larini olduklan gibi ne gorebilmis ne de an-
layabilmistir. Zaten bu konu {zerine en kuguk
de olsa bir arastirmasi bile yoktur. Ayrica yine
gordik ki, boyle bir arastirmaya Kalksa bile
STKP'nin kendine yol godsterebilecek - ‘Mark-
sizm bilgisi de yoktur. O Marksizm = Leninizm
konusuhda- acinacak bir teorik = sefdlet icin-
dedir Bu yiizden de her konuda oldugu gibi
konusunda da 'sacmdldmom

DEVAM EDECEK



' oy

“isverenin kurdurttugu Ayk-ls’e zorla iiye

" bir kilikla ‘Gida-ls sube baskami olarak

ey

“dig1 bir dénemdeyiz

Antalya’da Sinif Miicadelesi Engel Tanimiyor

Yag Kombinasi, Ticaret Bakanliginin Tarim Sa-
tis Kooperatiflerinden, Antbirlik’e bagli 300 civarin-
da iscinin calistifa bir isyeridir. Bu yazinmizda ¢ok
kisa da olsa Yag Kombinasi’'ndaki devrimci mucade-'

~leyi anlatmaya cahsacagz,

Daha fabrikanin kuruldugu 1969 yilinda isgiler,
kendiliginden gelme bilingle Tiirk-Is’e bagh Tek Gi-
da-Ise iiye olmaya gahsirlar, ama 60 igcinin isten
atilmasiyla bu girisim bastirilir. Bazi devrimcl isgi-
ler de bagska yerlere siiriiliirken isgilerin kalami da
ettirilir.
Ayk-ts’in iscileri alenen satmasi, ayrica s ndika bas- -
kaninin igveren vekili olmasi- dolayisiyla artan tep-
kllere, kars:i isveren tedbir olarak, iscilerin icinden-
miggesine yine kendi beslemesi, -daha sonra da sik .
sik kargmmiza ¢ikacak olan. Zlya Ozen'i sendika bas
kanligina getirir.

Bu oyunlara ragmen |$<;ilerde uyanis artar -ve
1974 yiinda DISK'’e baglr Gida-ls sendikasina gegis
basarilir. Ama mesele bitmez. Artik simf mucadele-
si degigik bir boyuta ulagmistir.

Gariptir ki isveren beslemesi Ziya Ozen degi'ﬁk
crtkmigtir
karsimiza. Ama~ bu arada devrimciler de daha cidd
orgiitlenmeye baslamig ve ilk asama olarak isyeri -
temsilciliklerini kazanmislardir, :

Boylece 1. MC donemine gelinir. Ziya Ozen igin -
takla atma zamani .gelmistir yine. ‘Nitékim devrimci
igyeri temslilcilerinden  bir tiirlii rahat nefes alama-
yan bu zat APli genel miidiirle elele isgileri = nasil
yeniden daha kétit bir sendikaya gotiiriiriiz hesaplan

" kgindedir.

Bu arada APli- mudur Kombina disindakj diger -
Antbirlige bagh fabrikalar da (Iphk ve Cirgir fab))
toplam 600 isclyi kiyarak DISK’e bagh = TEKST*.--
sendikasmi sokiip atmus, yerine TEKSIF sendika~:m
yerlestirmistir bile. Ama KombUina isgcileri diger fab-
rikalara oranla daha bilinglidir ve 1(;erden ylkllma-

. Tamek Fabrikalar,

dig1 takdirde baskllara kolay pabug¢ birakacak degil-
dir. # .

{ste bu i(;erden yikma gorevi de isveren tarafin
dan Gida—lg'in sube bagkam Ziya'ya verilmistir. Zi-
ya «arkadaslar bu sendika komiinist sendika. Bana
{ourada parti kurmami sdylediler. Ben baskaniniz
olarak TEK GIDA-iS’e gidiyorum, bu sendika’da dur
mayalim» diyerek asagilrk propagandayi bir yandan
siirdiiriirken, 6te yandan isveren Tiirk-Is’e gecildigi
takdirde 3 ikramiye, % -50 zam, iggiivenligi v.s. tek-

lifinj yayiyordu. Devrimcilerin direnmelerine ragmen

i;qllcr vaadlere ve baskilara dayanamayarak sendi-
kay1 degistirdiler. TEK GIDA-1S’te . iscilert sube bas-
kam olarak isveren vekili ve Ayk-ls’in ilk baskam

Giinay Moralillay bekliyordu. Yani isveren ve isveren

vekili-Sendika bagkam elele Isgiler iizerinde yeni s6-
miirii oyunlar1 tezgahlamaya basladilar.
Devrimciler Ise, bu’ sartlarda daha sabirh ve ka-

-rarli bir miicadele 6rnegi gosterdiler. Isveren-Sendi-

ka .ikilisinin tiirlii - yalan ve demagojilerine kars
«SARI SENDIKAWARI. PEVRIMCi MEVZILER YA-

PACAGIZ> slogar ‘ile yola ¢ikarak oncelikle isciler-

le biitiinlesip- Isyeri temsilcilerini aldilar. Temsilciler

. olarak igvereni ve sendikay: her icraatlarinda teshir

ettiler. Simdi gérev, TEK.GIDA i$ sube genel kuru-

Juna hazirlanmakti. Nitekim kisa zamanda TEK GL-

DA—1IS’e bagh Antalya Mezbahasi, Aklar ve Kepez.

un fabrikalari, Tekel Bas Miidiirliigii, Isparta Fruko
Vurdur Et Kombinasi, Yemtas
fabrikas1 ve Burdur Baron Su Urinleri Fabrikalarin-
daki lIsgilerle iyi ilisiler kurularak genel kurula ge-
lindi. Genel Kurul'da Giinay Morallar—Ziya Ozen
ittifakina kars1 devrimciler biiylik farkla kongreyi
alarak Antalya'da simif miicadelesinde yeni bir ¢igir

» actilar.

Kongreye kadar isverenle elele isci sat1c1hg1 ya-
pan gerici sendika birdenbire depiserek Antalya’min

'en onemlj devrimci merkezlerlnden birj haline geldi.

IPSD KONYA CEVREKAVAK
- (MENCEK) SUBESI ACILDI

Senelerdir oy davan olarak kullanilan ge-

. nig emekgci Kitlelerimizin yine secimlerde élim-

lerden Olim bedenmekle karst karsiya birakil-
Yine Finans - Kapital’in
(parababalarinin) distikleri bunalimdan kurtula_
‘mamalannin vermis oldugu telas ile igci-kdyli--
genclik tim halklarimizin = Gstiine her tiirden
fagist uygulamalarini kara bir bulut gibi cokert-

. tikleri ginlerdeyiz. Tek tek cinayetlerin kitle
- katliamlarina doénistaga,

halkimizin en temel
ihtiyaclarinin ortadan «yok» edildigi, fabrikalar
6ninde milyonlan bulan igsizler ordusunun gl-
derek arttidi giinlerdeyiz.

Kitlelere kendisinin ne kadar sahte «umut»
oldugunu bagan ile kanitlayan CHP (Finans -

- Kapital) hikimeti, bunun yaninda her gin, her

saatki uygulamalariyla parababalarina ne ka-
dar sadik bir hibmetkar oldugunu da kanitladh.

Parababalarinin ¢ok énceleri (1973 - 74)
senaryosunu yazip hazirladiklan bu cirkef ve
halk digsmani  oyunlanni  sermaye partileri
(CHP, AP, MHP.. vs.) elbirligi ile uygularken,-
bir yandan da’ kayiker dégisini hizlandirdi-
lar ‘

Iste halkimizin yagsam miicadelesine giris-
tigi bu sicak giinler icinde Konya’nin Ermenek
kazasina  bagh CEVREKAVAK (MENCEK)
halki Tirkiye halkinn  gercek yigin orgiiti
iPSD'de orgitlendi. Orman kéyii olmasina kar
sin soguk kis glnleri ormandan faydalandiril-
mayan, Urdnlerini yok pahasina Tefecl - Bezir-
gan asalaklara kaptiran kéy halki, ewatlari-

~

ni ¢cok kicik yaslarda Konya, Antalya ve di-

min Grind olan igsizlie, pahaliiga, iskenceye,
siirgliinlere karsi micadelenin- érgiitsiiz  veril-
meyecegdini kavrayan yigit Mencek halki yidin
orgitleri olarak 1PSD’de toplandilar.

Fakat Mencekliler gercek kurtulusun sos-
yalizmde oldugunu, sosyalizmin de ancak ve
ancak siyasi iktidara yiiriiyen bir siyasi - parti
onciliginde kurulacagini- bilmektedirler. Ger-
cek Proletarya Partisinin de Tarkiye'deki
Marksist - Leninist gruplann belidi  bir prog-

" ram. ¢evresinde birlegmelerinden dogacaginin

bilincindedirler.
Yani halkimizi gercek kurtulusa goétirecek
TEK YOL devrimcilerimizin DERLENISi'dir.
."Ve bir kez daha haykinyoruz :
Kahrolsun halkimizi igsizlik, pahalilik ve

~fasizm cehennemine iten parababaian diizeni

Kapitalizm,

Kahrolsun Fasizm,

Yasasin' Sosyalizm,

Yasasin iPSD -

Yarmlar kokusmus, geberen Emperyaliz-
min  ve onun pis kenefi Fasizmin degil, halk-
larin gbézbebegi yiice SOSYAL!ZMIiN'dir.

FASIZME KARSI YA BIiRLESMEK YA

OLUM!

iPSD
Cevrekavak (Mencek!
Subesi
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_ger sehirlere géndermek zorunda kalmektadir-
lar. Tim bunlann ardindan bu gin kapitaliz-

-

. na maalesef dayanamadi. Lafta «en gerici sendika .

~isei
81n1f1mlzdan

'piiskiirtiilerek isyerine alinmmadilar. Daha sonra ¢ev<y

TEK GIDA—IS$ Antalya Subesi devrimcilerin yo-:
netimindeki tek sube idi 200 kiisur bin iiyeli TEK GI-§
DA—IS sendikas:1 iginde. Ortadogunun bu en biiyiik
sendikasinin, bu kiigiiciikk pargas1 sosyalistlerin y6~§
netiminde 1 yih askin bir siire  gok zor. -Olanaklar
icinde-gok - serefli- gérevler yerine getirdi:¥gverenler
kars1 tavizsiz miicadelesinin yam sira, sendika genel
merkezinin baskilari, hepsinden daha kotiisii Antal:
ya «Devrimcj Kamuoyu»nun yogun baskisi altinda
1,5 yil kadar yilmadan miicadele sonucu Sosyalizmin ;
adim daha yiikseklere yazmak. ispat1 sendika kana-)
hiyla yetistirilen ve herbini Antalya'nin 6nde doéglisen !
devrimcileri arasinda yeralan onlarca devrimci mili
tan. Ustelik bunlarin hepsi II. MC doneminde basa-
rilan isler oldu.

II. MCnin kurulmasiyla Ticaret Bakanhgn MHP’
nin eline gegince Antbirlik Genel Miidiirliigiine deq

MHP'li fasist miidiir atandi. Fagist miidiir géreve ge
lir gelmez Antbirlige bagh fabrikalarda MISK’e baj
i sendikalar1 Orgiitlemeye giristi. Cirgir fabrikalarx
birkag giinde halledilmis, MISK’e bagh TURK MEN-
SUCAT—IS yetki almigti. Iplik Fabrikasinda AP
TEKSIF Sendikas1 ile MHP'li TORK MENSUCAT-1§
sendikas1 arasinda sik sik kavga, yaralama gibj mii-
cadelelerden sonra MHP1i sendika sahte fislerle yet!
ki almayr basardi. Sira Yag Kombinasi'na gelmistl
ama bu defa isleri zordu. Ciinkii Yag Kombinasi sx-
nmif miicadelesinde kararli yigit devrimcilerin har- {
man oldugu bir isyeriydi.

MHP'li isveren, once isyerine birkag fagist bes»
leme aldi. Fasistler d vrimcilerin kararh tutumuyls;

reden yemek yeme bahanesiyle getirilen fasistlcr
her gelislerinde isgilerden meydan dayaklan yiyere
kovalandilar. Bunlarin yam sira TEK GIDA-I$ yoned
timinde ve onun c¢evresinde toplanan devrimcile 5
Sendika Genel Merkezinin yogun baskilarina ragmer
Antalya’daki biitiin is¢i miicadelelerine katildi, sa-
dece gida iscilerinin. degil, diger iskollarindaki igci:
lerin de ekonomik—demokratik miicadelelerine elin
den geldigince katildi1 ve ¢ofuna oOnciiliikk etti.
talya Belediye'sinden atilan 25 As¢inin  direnlsi 4
Konfeksiyon iscilerinin iicret direnisinde, Yamanl 1
Cam Sanayiindeki iscilerin grevinde hep TEK GID
—IS%n tuzu vardir.

Finans—Kapital'in (parababalar'mr) istegi lize
ne kurulan Ecevit Hiikiimetinin ¢ikarmaya ugrastif
baski yasalarina karsi Antalya’daki diger demokratt
orgiitlerle birlikte ilk defa Tiirk-is’e bagh bir send
ka olarak imza koydu (Bu bildiriye* -DISK’e bagh hi
bir sendika imza koyamamigtir.) .

Bu onurlu miicadelelerinde Isverenlerin ve RS
dika genel merkezinin baskilarina kars1 direnen de
rimciler, Antalya «Devrimci Kamuoyu» nun baskil

larda bié cahsiir» diyen Antalya’lt devrimciler, s
sendika yoneticilerinin Devrimci Derlenis bayrag: a
tinda olmalarindan dolay1, dedikodu ve demagojile
rini eksik etmediler. Boylesine fedakarca bir miica-}
deleye destek olacaklan yerde, sirf Devrimci Derle-;
nis’e karsi duyduklarl altlik kompleksnnden dolayl
siirekli saldirdilar, sendikada ¢alisan devrimcilere
siirekli engeller (;1karmay::x ugrastilar. Yogun -miica-,
delenin i¢inde bu devrimci maskeli «baskilardan» bi-
kan devrimciler, «esas olan devrimci miicadelemizdir.
Sendika aractir, hangisi olsa olur» diyerek DISKe

baghh GIDA—IS'’e gegtiler, \
' (Devami Sayfa 15 de)

Sahibi : Ahmet KALE
Sorumlu Md.: F. Ayhan ERKAN

Fazilet Han No: 4/111 Ulus/ANKARA
Yillik Abene : 60 TL.
' Dizgl, Raska : Halkevleri Basimevi




