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SiYASIi GAZETE

FiYATI : 500 KURUS

12 Mart Fasizmi ve gorevlerimiz

12 Mart 1971 giinii 3 kuvvet komutan: ve Genel
Kurmay Baskaninin imzasini tagiyan bir Muhtira ve-
rilir, Muhtuira aym giin TRT'den saat 13 haber biilte-
ninde bizzat subaylarca okutturulur. Aym giiniin ak-
san Demirel Hiikiimeti istifa eder. Ve ardindan olay
lar gorap sokiigil gibi gelir : Erim Bagbakan olur,
<beyin takimimna agir bastif ilk htikiimetini kurar
ve 26 Nisanda 11 ilde sikiydnetim ilan edilir. Halk:.
nuzin ve devrimcilerin iizerinde Finans . Kapital zl-
gidi (Fasizm) her tiirli araglarla uygulamr. 14 Ekim
1973 glni yapilan segimlerle de bu karanhk done-
me son verilir.

Nevdi Tiirkiye'yi 12 Mart’a getiren sebepler?

27 Mayis 1960 politik devrimi, kediye gore budu,
halk yoniinde bir devrim oldu, Hatta onu gergek
lestiren ordu gengligine sorulursa devrim, tamamen
halk igin yapilmisti. Fakat odyle platonik nalkgihgin
sonu hiisrandi, Ciinkii modein ¢agda bir hareket mo-
dern siniflardan birine, (yanai, va burjuvaziye yva da
Proletaryayva) dayamirsa bir temcle oturur. O yiizden
ozcl olarak Proletaryamn, genel olarak halkin orgiit-

RESMI KALPAZANLIK :
DEVALUASYON

Bekienen oldu. Aylardan beri, taa ikin-
ci MC hukumetinden bu yana yapiimasi
beklenen, IMF'nin de gorugmek icin sart
kostugu Devaluasyon (Tirk Parasini Kalp-
lagtirma) en nihayet yapildi. Hem de tam
IMF’'nin istedigi oranda : % 33. Ve bu-
nun Gzerine bir Turk Heyeti yardim dilen-
mek icin hemen Amerikaya IMF'nin aya-
gina uctu. Dilenilecek yardim da yardim
olsa bari. Tam tersi, Tirklye'yi gavur
.ntemleketlerine (Emperyalist Devletlere)
karsi iyice, girtlagina dek borclu duru-
muna sokmak oluyor.. Aksi de mumkun
degil zaten. Uluslararas: Finans-Kapital
tilkisi hic kimseye babasinin hayrina me-
telik koklatmaz zira. O hep almaya, Din-
ya Halklarini iligine, kemigine, kanina
dek sdmurmeye bakar. Bunun icin nice
savaglar cikartip, nice kanlar déker. Ta
ki ezilen Somirge ve Yar-Sémirge Ul-
kelerin Halklan tapayr atip, ba§imsizhi§i-
ni kani-cani  pahasina elde edinceye,
Sosyalizmi kuruncaya dek.

Iste «Umudumuz Ecevits (!) hikime-
tinin iktidara geleli Finans Oligorgisine en
buylik hizmeti bu oldu. Yerll ve Yabanci
Parababalarinin aylardan beri 6rdiigi co-
rabi bir gecede halkimizin basina gegiri-
verdi. Halkimizin cebindeki 100 Lirasinin
33 Liras! bir anda yok oluverdi. Nereye ?
Tabiiki Parababalari hazretlerinin cebine,
yahut kasasina.

AYN! GUNDE iKi KALPAZANLIK

Meselenin bir ilginc yanida bu haber
gazetelerde, yine ayni gin piyasaya kalp

(Devami 2. Sayfada)

siiz oldupu durumlarda toplumun gegirecegi her al-
tistllik cninde sonunda, disinden tirnagina dek oOr-
glitlii olan Finans - Kapital yoriindc gelisir.

27 Mayis da kaginilmazea dyle oldu. Devrimi va.
panlarm biitiin o <halk a$ig1» iyiniyetlilikler, hi¢ bir
scyi defiistiremedi. Finans- Kapital yine mutlak ha-
kim olarak, yine toplumun can damarina oturdu.

27 Mayis biitin bu olumsuzluklarina ragmen,
halk yoninde olumluluklar da getirmemezlik edemez-
di. Iste, biitiin aksakliklarina ragmen 12 Mart 6ncesi
Demirel’e «bu anayasa ile devlet vonetilemez» dedir-
ten bir 1961 Anayasasi vardi. Bu Anayasa ki, Tiirkive™
de ilk kez isgi simfina kanuai grev hakki taniyordu.
Bu Anayasa’ki «sinif esasina miistenit (dayvanan)» par-
ti kurmanin yasak oldugu Tiirkiye’de Sosyalizme le-
galite saghyordu. Gergi 1946'da ¢ok partili «demok-
rasis ye gegilinesiyle esimif ¢sasina miistenits parti
kurma serbestti. Ama, 1946'1a kurulan Tiirkiye Sos-
yallst, Emekci Koylih Partisi ve 1954 yih  kurulan
Vatan Partisi en azgin Finans - Kapital saldirilanyla
boguldu, kuruculan zindanlara atilds.

27 Mayis 1960 politik devriminin getirdigi agilimla
Devrimci Giigler, basta ls¢l simfinuz, Genclik, Me-
murlar, yer ver toprak igsgalleri ve taban fiyat1 mii.
cadelesiyle Kdyliiler, hizh bir uyams igin: girdiler.
Halkimiz her glin yiizlerle, binlerle sosyalizme uyani-
vordu,

duramamaktadir. Biitiin kati disipline, baskiya rag.
men Marksizmin klasikleri Askcri Okullardan, kitala-
ra dek okunmaktadir,

Sivil Gengligin bilim giiciine, l3¢i Stmfinin Kollek.
tif Aksiyon (topluca eylem) giiciine asker gzrglik de,
(hi¢ degilse bir kesimi) silah giicliyle katilmak iste-
mektedir. Nitekim 12 Mart Muhtirasim verenler «biz
muhtiray1 vermeseydik, 9 Martgilar idareyi iistlerine
alacaklardi.» diveceklerdir.

Devrimci giiglerdeki tiim bu olumlu gelismelere
kargin oldirlici eksik orgit yoklugudur. Proletarya
Partisi'nin (Kurmayin) yoklugudur. TIP'in parlemen.
toda «baga gliresmes edebiyatina karsihk, TIP di-
sina didsmiis (ister istemez diigmiis), devrimci hare-
ket ise uzun siire MDD (Milli Demokratik Devrim)
cdebiyvaty ile «filipincil demokrasicilik $artlarinda de-
gil proletaryamin, Kiigiikburjavazinin bile partisi ku-
rulamazs anti-Marksist tezini «Tiirkiye soluna hakim
kilsmistir. «Asker-Sivil aydin ziimre ilkin Demokra-
tik Devrimi yapacak, ondan sonra kendimize sosya-
list deme hakkimi kazanarax, ls¢i Simfimin Oz orgii-
tinii kurarak, sosyalist devrimi basaracagizs yollu
teorisizlik ile Parti meselesi bilinmeze erteienmistir.

Bu kurmaysiz (Proletarya Partisiz) devrim yapma
Donkisotluguna Eneski Sosyalizmin biitiin uyanlar:
tla kir etmez, Nihayet bu goriis «Devrim Zorlamas:,
Domakratik Zortlamas zipkinim yiyinoce hemen anti-

Gergi Isci Simfimiz Sendika gangsterlerince sag-
mal cdilmigti. Yine halkimizin uyanisi, CHP'nin «or-
tanin solus solculugu ile ve sendikacilanin }urdugu,
sonra aydinlan igine buyur ecttikleri sendilalist ve
parlamentarist TIP'in «Giilerviizlii Sosyalizms lerviyle

bendlenmek istenmisti. Fakat ozellikle Genglikteki
uyams, ne sendikalizm, ne de parlamentarizm
bentlerinin ardina sigamyor, tasiyordu. Anti - Emper-
yalist uyams, Sosyalizme uyanisa variyor, genglik 1sci
Sinifi bilimine yoneliyordu.

1s¢i Simfimiz ise grevleri isgalleri, direnisleriyle
hele hele sanhi 15-16 Haziranlanyla kendilerine su-
nulmak istenen sadece «ekoaomik miicade'e yeterli-
dirs yollu ckonomist yemle zaptedilemiyecegini dos-
ta diiymana gisteriyordu.

Bilim giicii aydin gengligimizde, kollektif akslyon
giicli 1gci Simifimizda dogmus, giinden giine vetkinle-
sivordu. Bu gidisin eninde sonunda ls¢i Sinifimin bili
mi (Bilimcil Sosyalizin) ile toplumun biricik ilerletici,
gelisen giicii I3¢i Simifimizin (kollektif aksiyos.un) kay-
nagmasi, bir tek yatakta birlegerek sellesmesi, Finans .
Kapital Tefeci . Bezirgan itt.fakim silip . siipiirecek
bir sel olmas: kaginmilmazd:.

Heniiz 27 Mayisin taptaze izlerini tagivan ordu
gengligi de halkin yGniinde diigliniip davrammnanin yol
lanm aramaktadir. Deniz Harp Okulundan, Askeri

Tibbiyeden v.b. ihrag¢ edilmcler bile bu gidisi dus
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tczine, «parti yapicihfisna atlayiverir. MDD’den ko-
pusmus genglik hareketi Dev Geng ise «gete yaratici
hgisna atlayiverecektir. Bu egilimlere yapilan bii-
tiin gagrilar; ilkellige son verip, Partili miicadele gag:.
na gegmek gercktigi uyanlaTti giime gotiiiilir. Sol
cephedeki daginikliffa son vermek, partilegmek ve
cephelesmek yoluna girmek igin somut yol Oneren
«Anarsi Yok! Biiyiikk Derlenigste sdyle seslenilir,
tiim sosyalist grup, grupguk, partilere :

«Son kerteye dek kritlk durumdayiz, Solu Sola,
devrimciyi devrimciye, isgiyi iggiye, koyluyi koylii-
ye kidinyorlar : Bu kargagsahkta herkesin pay: biiytik.
Sug tek yanh degil. Bir elin sesi gitkmaz. Finans - Kapi.
pital oniinde sol devrimcilerimiz : Israil 6niinde Arap
Devlctlerine dondiiler. Yuvarcik’lann (Mahfillerin)
yagdirdiklan suglamalar : Kin‘den, Dagimkhk'tan, Boz-
gun‘dan bagka bir sey getirmez oldu.

«Tartismalar yavuz hirsizhga kardi. Bastigi yer-
de ot bitirmemek Cengizligi, yavrularini koruma tela.
siyla gigneyip 8ldiiren saskin ordek kulugsgaligy aldh
yuriidii. Nedir o Beyvazt kulesine citkmig kundakgilar;
yahut bin kilometre uzaktan yildinmlamalar? Herkes
yanildifam illa fasizmin zindaninda mm Ggrenecek.

«Ttirkiye'nin sol cephesinde bir Uyamg Devriml,
«dehsetli bir inkilap lazims, Bir Derlenic lhtilali
gerek Uyams - Derlenis - Birlegl icin bir yo] ve bir de

(Devami 2. Sayfada)
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(Bastarafi Sayfa 1 de)
para siren bir sebekenin yakalandigi ha-
beriyle yan yana yayinlaniyor.

Ne yapilmig bu adamlara? Hemen,
yaka - paca adalete (!} teslim edilmigler.
Yaptiklari da piyasaya sahte para siirme,
yani tedavildeki para miktarini arttirma.
Ee, devaliasyon ne idi? O da piyasaya
fazla para siirme olmuyor mu? $dyle ki:
Tirk parasini devaliie etmek, yani degeri-
ni dugurmek, kacinilmazca degeri diisen
paraya karsilik piyasaya kalp para siirme-
yi doguruyor. Pekj bunu yapanlari niye
yakalayip adalete teslim etmiyorlar? Ciin-
ki onlar devletin basi. Devlet kimin? O bir
avuc 200 Finans-Kapital + 4000 Tefeci-
Bezirgdnlar cetesinin. Yani bir tarafta bu
bir avuc asalaklar cetesinin kazanglarin
arttirmak icin bizzat devlet eliyle piyasaya

fazla para sirdlirken, 6bir yanda sirf ge--

cimlerini saglamak icin birkac kendi caba-
lariyla, hemde birincisinin yaninda cok
- cz'i bir miktar para basmis oluyorlar. So-
nuc : birincilerin kasalari agirlasiyor, ikin-
cilmer kodesi boyluyorlar. Made ki piya-
saya fazla para sirmek (yani kalp para
bosmok) su¢ ise birincileri niye cezalan-
dirlimiyorlar? Onlarinda yakalanip adalete
teslim edilmeleri gerekmiyor mu? Eh, gi-
nin birinde bu da gerceklesecek ELBET-
TE.

Paranin degerinin dﬁ$meéinin"ﬂmalla-
rin Gzerine etkisi, yani fiatlarin artmasina

neden olmasi, 6nimiizdeki ginleri halki-
miz igin iyice yasanmaz hale getirecek.

Butin bunlar ne icin yapiliyor? IMF »

(yani uluslar arasi Parababalari) istedigi
icin. Onlar nicin paramizin degerinin dis-

mesini istiyorlar? Kendilerinden borg is-.

tedigimiz icin. Boylece yaptiklari «yardi-

min» kargih§ini daha yardimi yapmadan,

ilk postada fazlasiyla kargilamis oluyorlar.

Yani paramizin degderinin diigmesiyle iilke
icinde bizim, eskisine nazaran daha fazla

para ddeyerek almak zorunda kaldigimiz
mallari onlar tam tersi, eskisinden daha
ucuz elde eder hale geliyorlar. Bize sat-

tiklari mala karsilik ise, eski.duruma naza-
ran daha fazla para édemek zorunda ka-
liyoruz.

Ustelik bunlar yaptiklari «yardimin»(!)

resmi kayitlara gecmeyen karsiligi. Bun-
dan sonrakiler ise gene halkimizin cebin-
' den, ama bu sefer resmen alinanlarla éde-
necek. Nasil mi? Calisan yiginlarimizdan
alinan vergiler arttinlarak, isci tcretleri
dondurularak, v.s. v.s. Yani Finans-Kapi-
talist - Tefeci - Bezirgdnlar (Modern ve
Antika Parababalari)nin gittikce artan sé-
mirist, eskiden bitin yollarin Roma’ya
ciktigi gibi halkin daha cok sefaletinden,
daha cok aclhigindan geciyor. Parababala-

ri icin halkin cebindeki parayi almak igin
yol mu yok? O, binbir cesit kotokulliyi ki-
tabina uydurmus zaten cok eskiden beri.
Nasil uyduruyor? Domuzuna orgiitli oldu-
gu, alabildigine demagaoiji ile halk yiginlari-
ni aldatabildiginden ve gerekince her tiir-
It baski ve siingl glcine dayanabildigin-
den. '

12 MART

(Bastarafi Sayfa 1 de) ,
bicim teklifi ediyoruz.» (Dr. H. Kivileomk. AYBD.
Ekim 1970) , o

Evet, iste bu satirlar ve bu satirlardan sonra ge-
len somut oneriler, bugiin oldugu gibi, o zaman da
«kulak arkasi» edildi. 12 Mart fasizmine sosyalist

" hareketin ve halkimizin, orgiitsiiz bir sekilde darma-

dagin teslim edilmesine neden olundu. Sosyalistler
boylece Finans -Kapital saldirisina bir isyanla, ya da
bilingli bir ricat, (geri cekilme) savunma ile ccvap
verme olanagindan mahrum kaldilar. Finans - Kapi-
tal'in disinden tirmagina Orgiitlii zilgid1 karsisinda
her tiirlii provokasyona agik, ¢il yavrusu gibi darma-
dagin kaldilar. Ac1 yenilgi kagimilmaz oldu.

Diger yandan hakim simflar cephesi de siitliman
degildi. Geri kalmis Tiirkiye’nin sirtina binmis Fi-
nans - Kapital (modern) ve Tefeci-Bezirgan (antika)
sOmiiriisii iilke ekonomisini yine bir dar bogaza ge-
tirmisti. Ozellikle Vietnam nhalkimn yigit dirznisi kar-
sisinda adim adim yenilgiye giden ABD emperyaliz-
minin girdigi ekonomik kriz ve buna bagh olarak
dolarin sallanmasi ve diinya ekonomik krizi Tiirkiye'-
deki krizin katmerlenmesinz neden olmusiur. ABD
emperyalizminin sadik usaZ% Demirel bile Moskova-

~lara kadar gidip Sovyetlerden ekonomik yardim ve

kredi dilenmek zorunda kalmistir. Ve ekonomik kri-
zin son dorugu: 1970 Agustosunda % 66 oraninda
devalitasyon. Yani halkin cebindeki her 100 liranin
66 liras1 bir gecede yerli ve yabanci parababalarinin
cebine aktariiverilmisti. Tiirkiye'nin adeta periyoda
baglanmis kaderi: her 12 yilda bir devaliiasyon. Ve
devaliiasyon = Hiikiimet tekerlenist.. Ilki 1946’da
ikincisi 1958'de liigiinciisii 1970’de.. '

Bu sonug onceden s$oyle goriliir : N

«Ne var ki igin i¢ yiiziinde yillarca deneyler yap-
mus yerli mali» «Bir Eski Istihbaratci» miz, deveye na.
sil takma baglar dikilip sok:ldiigiinii soyle Ozetler :

«Gerektiginde yonetici kadrolart1 yipratmak... ve
hemen arkasinda yepyeni bir ekibi yonetime gegire-
rek, var olan diizenin erdemligi kanisim uyandir-
mak..» (Bir Eski Istihbaratgi)

«Kursuni gii¢  Finans - Kapital gibi, onun «ruh’u
habisi» olan «istihbaratlart» da: hem Ulusal, hem
Uluslararasi Olgiilerde geregiai Oyle yerine getirmekte
«tistad't azams» dir.

«Iste oy sepeti Oniinde» gekilen «zikrii tespih»ler
.ve hayhuylar bu yonde yipranmis Demirel'in ugurlan-
ma torenidir. Yillarca Demirel'in avucunu veya ta-
banini, hatta baska yerini yaliyan kimselerin simdiki
celadetleri oradan gelir. Politika canbazlarimiz koku-
yu almiglardir. AP’'nin icinde. siraya girenler, Giiven -
Millet - Yeni Tiirkiye ve ilh. partileri katlarinda «va-
tan Kurtaran Saban» pozuyla dudak sapirdatanlar,
Yayinda, Basinda, Koyde, Kentte, oOrgiitlii’ veya dag-
mkca ellerini ogusturup tirnaklarina tiikiirenler hig
«istihbaratssiz m1 elham okuyorlar, gazel gekiyorlar
sanirsiniz?

«Haydi hayirhisi. Napalim sayin Demirel? Bu
diinya, zatialilerce «paraylas ofur samildi ama, sirayla
oluyor.» * (Dr. H. Kivileimli, Sagda Bagsiz Develik, 8
Aralik 1970 Sosyalist say1: 8)

Bu ekonomik ve politik kriz hangi yonde ¢ozii-
lecektir? Devrim yoniinde mi karsi devrim yoniinde
mi?

Solun tiim dagmkhgina, kurmaysizhigina ragmen
is¢i - koylii ittifakinin bu yiizden hayal bile edileme-
digi ortamda oOzellikle genghk cevresinde ciddi ciddi
devrim edebiyat1 yapilir: 5 -Mart 1971 giinii polisin
ve jandarmanin Orta Dogu Teknik Universitesine
saldirmasi ve ogrencilerin ellerindeki g¢akar almaz si-
lahlarla kendilerini savunmasim1 «Halk Savasi Bas-
ladi» biciminde yorumlayan genglik liderleri vardir.
Deniz Gezmis'in liderliginde«i THKO, sehir gerillasini
¢oktan baslatmistir bile. Kelle koltukta Finans - Kapi-
tal diizenine karsi fedaice savasa ¢ikmiglardir.

Bu gelismelere ordu gengligi de seyirci kalma-
mg, miidahaleci girisimler icin Orgiitlenmelere gitmis
tir, Ne var ki kiigiik burjuva egilimlerinden dolay:
(clinkii ordu sonugta kiiciik burjuva katlardan biridir)
emir - komuta zinciri ile davranmak istenir. Bu dav-
rams ise herkesten ¢ok CIA'mun ve MIT’in ekmegine
yag siirer. Hareketin gelisimi adim adim jzlenerek,
gerekli anda, istenen rotaya: sokulabilmesi igin her

- sey hazirlanir. Hatta Caglayangil'in deyimiyle «orga-

nik bag iginde bulunan CIA-MIT - SAVAK - MOSSAD»
aracilignyla " bizim politikacilardan o6nce Sah’in hare-

ketten haberi vardir. Caglavangil'e soyle der Sah:

«Askerleriniz bir ‘seyler yapacak, iiziilmeyiniz.» Ame-
rikan sefiri ise «bila liizum» ’gereksiz, geregi yokken)
bir ziyarette bulunarak «12 Mart'1» Caglayangil’e «on-
ceden ihsas etmig», yani hissettirmigtir.

Nibayet, 2 Mprhtacdrsiikle fpea Jgyssjerinden

bir hareket gelir. Hareket hemen ordunun tepesindeki

- fosillerce durdurulur, gGriismeler toplantilar ile tavsa

tilir. Ve 12 Martta verilen tir muhtira ile crdudaki
hareket kontrole alinr. Ordu alarma gegirilir. Hare-
kete katilsin katilmasin siipheli goriilen tiim subaylar
tasfiye edilir. Finans-Kapital artik rahat nefes al-
mi§, «en uzun 24 saats» atlatilmagstir.

- Ondan sonras1 Finans Kapital i¢in. mesele degil-
dir. Halki ve orduyu sikiyonectimin (fasizmin) gerekli-
ligine inandirabilmek igin «Anarsi» ve «Kiict Mesele-
si» («son Tiirk devleti boliinmek isteniyor») demogo-
jisi islenir. Halka ve orduya «ne olacaksa olsun» de-
dirtilir, Bagka tiirlii, «bayram degil seyran degil» ken
sikiyonetimle halkin karsisina gikilhiverilemez. Boyle-
si, uyuyan halki uyandirmak olur. i

Samimi olarak devrim yapacaklarina inanan bir

avug geng «Oncii Savasi» veriyoruz diyerek hazir or-

taya c¢ikmugken; ajan provokatorler. de her tiirlii
kundaklamay1 siirdiiriirler : Marmara araba vapuru
batirlir, kiiltiir saray: yakilir, her iki ayda bir sikiyo-
netimin uzatilabilmesi i¢in sagda solda bombalar pat-
latilir. V.s. v.s. Boylece genglik, giinah tekesi duru-
muna sokulmus olur «Finans Kapjtalin ekonomik ve
siyasi bunalimda hi¢ bir giinah1 yoktur. Biitiin kaba-
hat bu bir avug silahli gengte» -denmeye getirilerek,
halka hedef sasirttirihir. Doguda aramalar, jandarma
baskis1 hizlandirilir. Uyduruk belgelerle «son Tiirk
Devletinin son anda nasil kurtanildigi» belgelenir.
Halk ve ozellikle ordu gengligi, bir kere daha kiindeye
getirilir. :

Bir diger giinah tekesi de, eski yoOnetic. kadro
ve onun basi1 Demirel’dir. Demirel kisiden, nasil bir
«enkaz devralindifi« 11'lerden Atilla Karaosmanoglu’-
nun rakamlariyla agiklamir. Boylece Finans Kapital,
Te/feci-Bezirgan sOmiiriisii gozden kagirli:.

Fasizme boylece zemin hazirladiktan sonra, artik
gengligi, is¢i smifim ve tiim halki yildirmak: ijgin :
insan avi, grev yasa$l, anayasa degisikligi (Erim’in
agzindan <1961 Anayasasi halkimiza liiks» gériilerek)
memurlarin sendikalagma hakkimin alinmas., kiirdis-
tana zulitm; kisacas: tiim halka baski, zuliitu. zindan,
kontr-gerillalarda, mahpusiarda, karakollarda akil
almaz iskenceler uygulanir. Finans - Kapital bu uygu-
lamalarla ¢6kmekte olan d‘izeninin Omriinii sonsuza
dek uzatacagim sanir,

Fakat Tiirkiye bir yar1 somiirgedir. Fasist devlet
gibi, pahal bir yiikii, gekecek ekonomik giicii nereden -
bulsun? Batili metropollerde bile 10-12 yildan fazla
dayanamayan fagizm Tiirkiy='de bir ka¢ yildan fazla
dayanamadi. Alabildigine muilitaristlesmis, biirokratik-
lesmis bir devlet yiikiinii bizim kig1 kirik kapitalizmi-
miz daha ¢ok ¢ekemezdi. Us'elik vurgunun, talanin,
baskinin ister istemez agiga ciktii bu gidis, halktaki
uyanis1 hizlandiriyordu. Carssiz fasizmden geriye do-
niildii.

- 14 Ekim 1973 segimleriyle bu donem kapandi. Se-
¢imlerde devrimci potansiyelin CHP’ye kanalize ol-
masi ve sag partilerin 12 Mart doneminde halk diis-
mani yiizlerinin siritmasi1 sonucu CHP Tiirkiye’nin en
biiyiik partisi oldu. Ardindan kisa CHP -MSP koalis-
konu ve iki MC dénemi yasandi. Oliim - zuliim - goe-

‘'yas1 bitmedi. Ekonomik krizin halka somutga yansi-

mas1 olan igsizlik, pahalihk ozittikca azitti: Son % 33
liikk bir devaliiasyonda halkin sikintisina tiiy dikti.

Finans - Kapita] tipki 12 Mert fasizminde yapmak
istedigi gibi 27 Mayis'in getirdigi ne varsa, hepsini
yok etme cabasim siirdiiriiyor. Tiirkiye'yi 27 Mays
onceki duruma dondermek igin «anarsi tirmaniyor,
sikiyonetim gerek» diyerek fasizme ge¢meye zemin
hazirlamaya ¢alisiyor. Komandolar:,, kontr-gerillasi,
polisiyle daha siddetli bir sekilde saldiriyor. ki aymn
bilangosu 72 0Olii olarak hiikiimetce agiklamiyor. Fi-
nans - Kapital daginmikda olsa gelisen sosyalist hare-
keti ezmek ve ekonomik bunalimi atlatmak icin fa-
sizmi adim adim tezgahlamaya ugrasiyor.

Devrimci ortamimizda ise degisen bir sey yok.

-12 Mart oncesinin ilkelligi (partisizlik, gruplar anarsi-

'si) daha beter siiriip gidiyor. Her gurup, gurup yapi-

. s1 siirdiikge, Finans-Kapital provokasyoniari karsi-

sinda yalmz kaliyor. Biricik saldir1 cephesi karsisin-
da devrimciler bir araya gelip, biricik devrimciler
cephesini olusturamyorlar, Proletarya Partisinin Re-
organizasyonu ve Halk Kurtulus Cephesinin kurulma-
s1 yoluyla davranisa gegemiyorlar. 12 Mart fasizminin
ac1 deneylerinden ve yasaniian (son 1 Mayis katliam
da dahil) bunca aci1 olaylardan gerekli ders ¢ikarilma-
mis oluyor.
Bu dagmikhk rezil ¢gemberi kirilmali artik!

. Gegmiste Tiirkiye soluna yapilmis «Anarsi Yok!.
Biiyiik Derlenis!» ¢agrisini, ilk sayimizda yinelemistik.
Bikmadan, usanmadan tekrar tekrar yineleyecegiz :
Herkesi «Anarsi Yok! Biiyiik Derlenis!»in somut &ne-
rileri iizerinde tartismaya bir kez daha ¢aginyoruz.
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«MAO ZEDUNG DUSUNCESI» NIN
«IKINCI DUNYA«SI

Bildigimiz gibi Mao’nun «ikinci diinya» dedigi:
«Japonya, Avrupa ve -Kanada dir. Yani, Japonya, Ka-

- mada, Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya gibi biiyiik

emperyalist iilkelerle, Avrupanin diger kapitalist iilke-
Jeri ve Dou Avrupa sosyalist iilkeleri hatta Arnavut-

" Mk bile ayni kefeye konmakta, hepsine birden «ikin-

d diinyas adi verilmektedir. Gergi CKP daha sonra
Mso’'nun bu iinlii «teori»sini degistirip gelistirmek-
te (1) Amavutluk'u cikinci diinya» dan kurtarip «iigiin.
cli diinya» ya kabul etme nezaketini gostermektedir.
CKP bu isi soyle diyerek yapar :

«Bmperyalizme ve hegemonyaya kars1 koymakta
sebat eden diger sosyalist iilkelerle Cin, kararlhlkla
diger iigiin ii diinya iilkelerinin safinda yer aliyor ve
figiincii diinya icinde saglam bir giic olusturuyorlar.»
(CKP . 1 Kasim 1977 . Bask n Mao'nun Ug Diinya
Teorisi.. Peking Review sayi: 45 Tiirkge yayinlayan
Aydinlhik say1 82 s: 18)

- CKP'nin burada, «emperyalizme ve hegemonya-
cahya kars: koymakta sebat eden diger sosyalist iilke-
lers soziiyle dogu avrupa sosyalist iilkelerini kasted-
difini sanmayalim. Ciinkii CKP’ye gore bu iilkelerde
daha 6nce sOyledigimiz gibi «kars1 devrim» olmustur.
eRevizyonist Burjuvazi iktidar: gaspetmistir.» Bu yiiz-
den artik sosyalist degildir. O iilkeler

Zaten CKP de biyle bir yanlis anlamaya yer bi-
rakmamak igin sézkonusu yazisinda bu iilkeleri
okincj diinya» baghg altinda inceler. Boylece onlar
«kinci diinya» igine soktugunu Iyice gdze batirir.

Yukardaki akt nmda, CKP, Arnavutluk’'un da ar-.

tik -«iiciin i diinyasya kabul buyruldugunu anlatmak
Istiyor. Bunu da agik¢a diyemiyor, «diger sosyalist iil-
kelerle Cin» «iigiincii- diinya iilkeleri safinda yer alir»
diyerek meseleyi genellestiriyor. Meramini dolayh yol-
dan anlatiyor.

Halbuki «teori»nin orulnahnde bu konuya ‘girer-
ken Mao'dan yaptigimiz aktarimda agikca goriildiigii
gibi boyle bir tez (sosyalist iilkelerin «iigiincii diinya»
dan sayilmasi) kesinlikle yoktur.

Hatirlayacagimiz gibi Mao 1974 Subatinda Zambia
devlet baskan1 Kenneth Kuanda'ya bu iinlii «teori»sini
aciklarken diinya iilkelerini aynen soyle tasnif ediyor-
du :

«Bence Birlesik Amerika ve Sovy:tler Birligi Bi-
rinci Diinya olusturuyor. Jlaponya, Avrupa ve Kanada
yani ara kesim, ikinci diinyaya aittir. Biz de Ugiincii
Diinyayiz.» «Uguncu Diinya biiyiik bir niifusa sahiptir.
Japonya disinda Asya Ugiincii Diinyaya aittir. Tiim
Afrika Ugiincii Diinyaya aittir. Latin Amerika da Oyle»
(Mao. Aktaran CKP. a.g.y. s: 2)

Goriildiigii gibi teorinin orijinalinde sosyalist iilke
lerle ilgili bir kayit yok. Sosyalist iilkeler «Ugiincii
diinya»ya aittir 6nermesi CKP’nin «teoriye Mao'dan
sonra yaptif yeni bir katkidir. Daha 1ogrusu kullan-

‘may1 ¢ok sevdikleri deyimle sGylersek revizyondur.

Simdi gelelim «Mao Zedung Diisiincesi»nin, «ikinci
diinya» iizerine getirdigi anti-Marksist tezlerini incele-
meye.

CKP, AVRUPA EMPERYALIST ULKELERININ,
PROLETARYASINI, KEND! EMPERYALIST BURJU-
VALARIYLA BIRLESMEYE CAGIRIYOR.

«Sovyetler Birligi Avrupa’y: stratejik odak nokta-
s1 olarak ele aldigina gore, hem dogru hem de bati
Avrupa iilkeleri onun saldirisinin esas yiikiinii go-
giislemek zorunda kalacaklardir. Bu iilkeler ulusal
bagimsizhiklarim1 korumak gibi ciddi bir sorunla karsi
karsiyadir.» (CKP. ag.y s: 25)

Goriildiigii gibi CKP'nin Bat1 Avrupa emperyalist
iilkelerine (Inglltere Fransa, Almanya'ya) emperyalist
demeye bir tiirlii dili varmiyor. Onlar1 «Bat1 Avrupa
Ulkeleri» diyerek cografi lisanla adlandirmay:i tercih

IKI SUPER,,
OPORTUNIZM

(IX)

ediyor. Herhalde, emperyalist derse, onlar1 giicendir-
mis olacag,indan korkuyor. Oysa CKP’'nin derdi onlarn
kazanmak. Onlarla ittifak yapmak. Mao $6yle diyor :
«Ingiltere, Fransa ve Bat1 Almanya gibi iilkeleri
kazanmaliyiz» (Mao Zedung. Aktaran CKP a.gy.
s: 23) ‘ .
Acaba neden «kazanmak» istiyor Mao’ bu emyer-
yalist canavarlari? Malum. Onun yeryliziindeki bas
diismam Sovyetler Birligidir. Diismanimn (Sovyetler
Birligi'nin diismanlar1 ise Mao'nun ve CKP'nin dost-
landir. Yani Ingiliz, Fransiz, Bat1 Allnan emperyalist-
leri Sovyetler Birligi'nin diimanlan oldugu i¢in CKP'-
nin dostlaridir. Bu emperyalistlerin anti-komiinist ol-
malar bugiine dek diinyay: aralarinda paylagmak icin
cikardiklar1 emperyalist savasl rda milyonlarca ma-
sum insnin canina kiymalari, bugiin de ayn politika-
lan siirdiiriiyor olmalar, kisacas1 uluslararas: emper-
yalist sistemin bir parcasim1 olusturmalar1 CKP icin

“hi¢ 6nemli degildir. Onemli olan Sovyetler Birligi'ne

diisman olmalari. Sovyetlere diisman olsun da gamur-
dan olsun. .

Eger CKP, Sosyal-sovenizm illetiyle basim yitir-
memis olsaydi, hi¢ degilse yakin Cin tarihini olsun bii-
tliniiyle unutmasaydi, bir zamanlar Cin halkim afyon-
la zehirleyenlerin, Cin yar1 sOmiirgelestirenlerin «Ba-
t1 Avrupa» 11 emperyalistler oldugunu hatirlayabilir-
di. Ve onlardan yiizyilimizin baslangicindan beri ne
proletaryaya ne ezilen halklara zerrece yarar gelme-
digini, gelmeyecegini bilirdi. Lenin Usta bu gercekligi
1913 da bakin nasil dile getirmisti :

«Avrupanin tiim hakimleri, biitiin Avrupa burju-
vazisi, Cin'deki biitiin irtica ve ortagag gii,leriyle it-
tifak kurmuslardir.» "(Lenin - D.UK.H. s: 95).

Acidir ki, bir zamanlar Cin’deki burjuva demok-
ratik hareketi ezmek igin «irtica ve ortagag giigleriy-
le ittifak kurmus» elan Avrupali emperyalistleri, CKP
bugiin dost edinmeye, kendi deyimiyle onlarn «kazan-
maya» cailsiyor. Bu agikga emperyalistlerle birlik ol-
maktir. Bu devrimden, proletaryanin davasindan vaz-
gecmektir. Ciinkii o emperyalistler devrimin degil, an-
cak irticain, ortacag giiclerinin dostu ve miittefiki ola-
bilirler. Bagka kimsenin degil. Yine Lenin Usta'yr din-
leyelim : o ,

«Medeni ve ileri olan Avrupa’da bir hayli gelis-
kin makine sanayisi, zengin ve cesitli Kkiiltiirii ve
kurumlan ile, tarihi bir noktaya varilmistir; bu nok-
tada proletaryanin geli$mesinden ve gitgide giiglen-
mesinden korkan hakim burjuvazi, geri Olii ve orta-
vag kalintis1 ne varsa hepsinin destekgisi durumun-
dadir. Burjuvazi son giinlerini yasiyor ve ¢Gkmekte
olan iicret koleligini ayakta tutabilmek igin giinii
gecmis ve gegmekte olan giiclerle birlesiyor.

«lleri Avrupa, geri olan herseyi Jestekleyen bir
burjuvazinin hakimiyeti altindadir. Giiniimiiziin Av-
rupa’st burjuvazi sayesinde degil, burjuvaziye rag-
men ileridir; c¢linkii daha mutlu bir gelecek igin do6-
giisen milyonlarca kisilik orduya katkis1 olan yalmz
proletaryadir. Yalniz proletarya, gerilige, vahsete, im-
tiyaza, esarete ve insanin insan tarafindan algaltil-
masina diismanh@ korumakta ve yaymaktadir.

«lleri Avrupa’da yegane ileri simf proletaryadir.
Yasayan burjuvaziye gelince, o, 6lmekte olan kapita-
list esaretini ayakta tutabilmek icin vahgetin, zulmiin
ve cinayetin her tiirliisiine bas vurmaya razidir.»

«Biitiin Avrupa burjuvazisinin gliriiyiip ¢Okiisii-
ne, Asya’d vurguncularin ve kapitalist dolandirici-
larin bencil ¢ikarlarn ugrunda ilticaya sagladigy des-
tekten daha garpicl bir 6rnek kolay kolay gosterile-
mez.» (Lenin A.ge. s: 93-94)

iste Lenin Usta tarafindan béylesine apacik bir
sekilde cigeri okunup yiiziine tiikiiriilen Avrupa em.
peryalist burjuvasizine, CKP, once «ikinci diinya»
diye bir ad takar. Sonra da : «lIkinci Diinya hegoman-
yacilhiga kars1 miicadelede birlesilebilecek bir giictiir.»
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Faslsﬂer ve sosyal fasistler
tek bir kafsl-devnmu cephedir

(CKP. Peking Review say1: 45 Tiirkgesi Aydinhk sa-
y1: 82 s: 23) diyerek onunla birlik olmaya gahsir.
Bu davramis CKP'nin Leninizmj reddedip, emperya-
list burjuvazi ile saf tutmus oldufunu gdstermezse
baska neyi gosterir.

CKP her biri bir ihanet belgesi bclan bu sagma
tezlerine, Lenin Ustay1 da sik sik sahit gGsterme cam-
bazhigind da bulunur. Bir 6rnek verclim. CKP, «Le-
nin $6yle demisti» diyerek Lenin’den su aktarmay:
yapar : ;

«Emperyalist, diinya milletlerinin bir avug bii-
yiik devlet tarafindan giderek daha fazla ezilmesi de-
mektir; emperyalizm, milletler iizerindeki tahakkii-
mii genisletmek ve artirmak igin biiyiik devletler ara-
sinda savaglar doénemi demektir.» (Lenin. Aktaran
CKP)

Usta’dan bu aktarmay: yapan CKP hemen sonra
bakin ne der:

«Bu bir avug biiyiik devletin sayis1 bugiin sadece
ikiye inmistir; bunlar diinya hegemonyas: icin bir-
birleriyle yarisacak giigte olan Sovy:tler Birligi ve
Birlesik Amerikadir; biitiin diger emp-ryalist devlet-
ler ise ikinci, hatta iigiincii dereceden devletler haline
gelmistir.» (CKP A.g.y. s: 11)

Gordiiniiz mii CKP'nin Lenin Usta'yr yorumlaylsl.
m (!) diinya milletlerini bask: altina alan, hegemonya
pesinde kosan yalmz iki devlet varmus «Birlesik
Amerika ve Sovyetler Birligi» diger emperyalist dev-
letler hegemonya pesinde kogmuyorlarmis.

CKP'nin bu yaptif1 bal gibi demagojidir. Mark-
sizin ve Leninizmin inkaridir. Meselsyi daha yakin-
dan inceleyelim :

CKP: Lerun JUsta'yl, kendi sagma gbriisiine sahit
gosterebllmek icin Lenin'in ciimlesin'n yarisim ak-
tariyor, difer yarisim ise athiyor. Biz Usta’min yu-
karnidakij sozleriyle neyi anlatmak istedigini tam ola-
rak kavramak igin aym ciimlenin tamamiyla ondan
sonra gelen bir kag iimleyi daha buraya aktarahm :

«Emperyalizm, diinya milletlerini bir avug bii-
yiik devlet tarafindan habire artan bir baski altina
alinmasidir; bu biiyiik devletler arasinda, milletleri
daha c¢ok baski altina almak ve bu oaskiy: pekistii-
mek igin girisilen bir savaslar donemidir; iki yiizli

. sosyal - vatanseverlerin (bugiin bu rolii «Mao ‘Zeduné

Diisiincesi»nin uluslararasi dervisleri oynuyor. D. Der-
lenis), yani «milletlerin Ozgiirliigii», <milletlerin ken-
di kaderlerini tayin hakki» ve «vatan savunmasi» ba-
haneleriyle diinya milletlerinin ¢ogunlugunun biiyiik
devletler elinde ezilmesini hakli gbsteren ve savunan
kisilerin halk yiginlarim1 aldattiklar1 d6nemdir.

«lste bunun icindir ki sosyal-demokrat progra-
minin mihrak noktasi, milletlerin ezen ve ezilen mil-
letler olarak bir birlerinden ayirtedilmeleri olmalidir.
Emperyalizmin o6ziinde yatan bu ayirim sosyal - §0-
venler ve Kautsky tarafindan hilekazhikla Ortbas
edilmektedir. Bu ayirim burjuva pasifizmi ya da
bagimsiz milletler arasinda kapitalist diizende barig
icinde rekabet iitopyas1 agisindan bir sey ifade et-
mez; ama emperyalizme karsi devrimci miicadele
acisindan ¢ok sey ifade eder. «Milletlerin kendi .ka-

“derlerini tayin hakkini» bizim tamamlamamiz-tutarh

bir bigimde demokratik devrimci ve sosyalizm ug-
runda bugiinkii miicadeleyi hedef alan genel gore-
vimizde uyarhh bir tanimlama-bu aylrlmdan cikma-
hdir» (D.UKA. s: 144)

Gordiiglimiiz gibi Lenin Usta; «Sosyal-Demokrat
programinin mihrak noktasi, milletlerin ezen ve ezi-
len milletler olarak birbirlerinden ayirtedilebilmeleri
olmalidir.» diyor «Emperyalizmin &ziinde yatan bu
ayirun sosyal-sovenler ve kautsky ‘arafindan hile-
karlikla ortbas edilmektedir.» diyor. Bu ayirim bugiin
de «Mao Zedung Diisiincesi» tarafindin <hilekarhkla
ortbas edilmektedir.» «Mao Zedung Diisiincesi» de
Ingiliz-Fransiz-Alman ve Japon emperyalistlerinin he-
gemonya pesinde kosmadigini, baska milletleri ezme-
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digini, sOmiiri ve savas siyaseti giitmedigini savun- -

maktadir. Tipk, ikinci enternasyonalin sosyal-sGven-
lerinin kendi emperyalist burjuvalarim savunduklar
gibi.

CKP de, Kautsky ve diger sosyal-sévenler gibi
«vatan savunmasi», «milletlerin Ozgiirliigii» gibi ba-
banelerle yapiyor bu isi.

Lenin Usta, yukarida, bu ayirimdan (milletlerin
ezen ve ezilen milletler olarak birbirlerinden ayirte-
dilebilmesi) ¢<Emperyalizme kars1 devrimci miicadele
ayisindan ¢ok sey ifade eder» diyor. Yine «milletlerin
kendi kaderlerini tayin hakkini» bizim tamamlama-
miz —tutarh bir bigimde, demokratik devrimci ve
sosyalizm ugrunda bugiinkii miicadeleyi hedef alan
genel gorevimizle uyarli bir tanimlama— bu ayirim-
dan ¢ikmahdir.» diyor. CKP bu ayirim reddettigi igin,
yani milletleri ezen ve ezilen diye ayirmadigi igin
birlesik devletler disindaki emperyalistleri «ikinci
diinya hegemonyacilifa karsi birlesileoilecek bir giig-
tiir» diyerek bagrina bastift icin «uluslarin kaderle-
rini tayin hakki» meselesini de dogru koyamamak-
tadir. Ezilen milletleri acik¢a ve resmen Ingiliz-Fran-
siz-Alman ve Japon emperyalistleri ile (yani ezilen
milletleri ezen milletlerle) birlik olmaya davet et-
mektedir.

GOrdiigiimiiz gibi CKP hem Lenin Usta’y1 kendine
sahit gostermeye calismakta hem de Lenin Usta’nin
koydugu diinya tahlilini reddetmektedir.

CKP, «lkinci Diinya hegemonyaciiga karsi mii-
cadelede birlesilebilecek bir giictiir» diyerek onlarla
birlesmek istiyor. Bu acgikca Emperyalistlerle birles-
mek demektir. Halbuki Leninizmin bize o6grettigine
gore Emperyalistlerle hi¢ bir sekilde birlesilemez.
Bir Emperyalist guruba kars1 baska vir emperyalist
gurubun safinda yer alinamaz. Ciinkii :

«Kapitalistler diinyayt paylasiyorlarsa, bunu ken-
dilerinde bulunan hain duygulardan 6tiirii degil, ulas-
tiklan yogunlasma derecesi, kar saglamak igin ken-
dilerini bu yola bas vurma zorunda biraktifn igin
yapiyorlar. Ve diinyayl, mevcut «sermayeleri», «giig-
leri» oraninda paylasiyorlar, ciinkii: Kapitalizmin ve
metag liretimi sisteminin mevcut oldugu “bir ortam-
da daha bagka bir paylagsma sekli s6z konusu ola-
maz.» (Lenin-Emperyalizm s: 94)

Usta’nin acikga koydugu gibi emperyalist devlet-
lerin iyisi kotiisii olmaz. Biri bugiin digerlerine gore
sOmiiriiden daha az pay aliyorsa bu anun iyiliginden
defil digerlerine gore giiysiizliigiindendir. Giiglendigi
oranda paymn artirilmasim istiyecektir. O yiizden
bugiin digerlerinden «giigsiiz» diye bir emperyalist
devleti ya da devletler gurubunu desteklemek, onun-
la birlegmek acik¢ca, o emperyalist devletlerin giit-
tiigli emperyalist politikay1 savunmak demektir.
CKP'nin yaptig1 da aynen budur.

CKP, Sovyetler Birligine kars1 Bat1 Avrupali em-
peryalistlerle birlik olmak igin kan teri ddkmekte,
onlarin asagilhk emperyalist siyasetlerini ve emper-
yalist orgiitlerini (NATO ve AET gibi) pervazsizca sa-
vuamaktadir. Onlara, ordularim giiglendirmelerini, da-
ha fazla sildhlanmalarim &nermektedir. CKP'ye gb-
re, «bu iilkelers Sovyet tehlikesine kars1 «ulusal ba-
famsizhiklanm korumak gibi ciddi bir sorunla karsi
karsiyadir» CKP béyle diyerek bu emperyalistlere
yardakgihik yapmaktan, onlara sirin goriinmeye c¢a.
balamaktadir. Tipki Enternasyonalin dének liderleri
olan Plekhanov ve Kautsky gibi. Lenin Usta, bu
doneklerin i¢ yiizlerini o zaman aciga cikarmis ve
savunduklar: asagihik siyaseti s6yle mahkum etmisti :

«Plekhanov’'un ham $6venizminin sturdugu teorik
ha kurnaz ve oynak sOvenizminin oturdugu teorik
temel iizerindedir. Kaustky, biitiin iilkelerin sosya-
listlerinin «kendi» kapitalistlerinin yanina s'ginmasi
igin dua ederken asagidaki iddialar1 kullamiyor :

Vatanim1 savunma herkesin hakki ve gorevidir.
Gercek enternasyonalizm benim ulusumla savas ha-
linde olanlarla birlikte, biitiin iilkelerin sosyalistleri
icin tanmnan bu haktan meydana gelir...» (Bak. Die
Neue Zeit-2 Ekim 1914 ve aym1 yazarin Gteki eserleri)

«Bu essiz yargilama sosyalizmin dylesine tarifsiz
bir karikatiiriidiir ki, buna verilecek ¢n iyi cevap bir
yanda Vilhelm II ile Nikola II'nin, ‘te yanda Plek-
hanov ile Kautsky'nin portrelerinin bulundugu bir
madalya yapmak olabilir. (Bu giin ayn1 madalyada
Vilhelm II ile Nikola II'nin yanmna Wilson, Giscard
D’ estang ve Brandt'in Plekhanov ile Kaustky’nin ya-
nimna ise Mao Zedung'un portresini de eklemek gere-
kir. D. Derlenis) Onlarin soyledigi gercek enternas-
yonalizmin anlami, evatanin savunulmasi» adina Al-
man iscilerinin Fransiz iscilerine, Fransiz isgilerinin
Alman iscilerine ates etmesinin zorunlu olarak hakl
gosterilmesidir.» (Lenin-Proletarya th-ilali ve doének
Kautsky s: 23-24)

‘konmustur. Yalniz, boynuzun kulag

Iste, boyle tiikiiriiyordu Lenin Usta, «yurt savun-
masi» bahaneleriyle kendi emperyalist burjuvalarim
safinda yer alan, proletaryay1 da aym saflara ¢ek-
mek isteyen ve bu asagilik igrenc siyaseti «gercek
enternasyonalizm» diye yutturmaya calismak, hainle-
rin yiizlerine. Ciinkii su siyaset emperyalistlerin diin-
yay1 giigleri oraninda aralarinda yeniden paylasmak
icin c¢ikardiklar1 yagma savasinin hakli gosterilmesi
idi. Yine bu siyaset agikca, ayr1 emperyalist iilkelerin
proleterlerinin birleserek, emperyalistlerin tiimiine
kars1 savasmalarmi degil, tersine parcalanip kendi
emperyalist burjuvalarinin peslerine takilmalarini ve
onlarin ¢ikarlar1 ugruna birbirlerini kursunlamalarini
savunmaktaydi.

Iste
tam buydu. Lenin yine $dyle tammliyordu bu teo-
riyi : :

«Bizim sosyal-sOvenizmle kastettigimniz, bugiinkii
emperyalist savasta vatan savunmasi fikrinin kabul
edilmesi, sosyalistlerle " burjuva bunlarin iilkelerin-
deki hiikiimetler arasinda bir ittifakin hakli goriil-
mesi, bir kimsenin «kendi» burjuvasina karsi prole-
ter devrimci eylemi savunmay: ve desteklemeyi red-
detmesidir. v'b’» (Lenin-A.g.e. s: 53)

«Mao Zedung Diisiincesi»nin 6nerdigi de aynen
budur. O, bir yandan kendisi Avrupa emperyalist
devletleri ile birlik olmaya calisirken, ayn1 zamanda,
diger yandan da o iilkelerin proleterlerini «kendi»
burjuvalariyla birlige davet etmekte-ir. Onlara, si-
nif miicadelesinden vazgegmelerini ogiitlemektedir.

Evet CKP'nin bugiin Avrupadaki dostlart Ingiliz,
Fransiz, Alman ve lItalyan emperyalistleridir. Biitiin
cabas1 bu emperyalistlerle birlesmektir. Onlar da
CKP'nin bu cabasim mutlaka karsihksiz birakmiya-
caktir, Zaten simdiden AET ile uzun vadeli anlasg-
malar yapmi§ durumdadirlar. Bunu siyasi anlagma-
larin takibetmesi ve giderek iyice biitiinlesmeleri hi¢
de uzak bir olasihk degildir. Ciinkii, CKP’nin amaci
Sovyetler Birligine kars1 «diinya birlesik cephesini
kurmaks»tir. Sovyetler Birligiyle sosyalist kampa kiif-
reden, diisman olan her kisi ve devlete (ister em-
peryalist, ister fasist kisacas1 ne olursa olsunlar) bu
cephede yer vardir. CKP'nin bu tezi, onun «iigiincii
diinya»sin1 inceleyince daha agik bir sekilde ortaya
cikacaktir.

Yalniz ona ge¢cmeden 6nce, CKP'nin, <«ikinci diin-
yaya aittir» dedigi, Dogu Avrupa sosyalist iilkeleri
lizerine olan zirvalamalarina da kisaca deginelim :

«Sovyetler Birligi diinya hegemonyasi yarisini
hizlandirdikg¢a Dogu Avrupa Sovyetlerin Bat1 Avru-
pa'’ya ve Birlesik Amerika’ya karsi savas hazirhk-
larinin ileri bir mevzisi haline gelmektedir. (CKP
hig iiziilmesin ki NATO baskomutani zeneral Haig ve
CKP'nin saymn «ikinci diinya»li dostu W. Brandt da
aynen boyle diisiinmektedir. Daha dogrusu CKP on-
lar .gibi diisiinmektedir. D. Derlenis) Dogu Avrupa
iilkelerinde Varsova Pakti aracilifiyla uygulanan Sov-
yet denetimi ve miidahalesi gittikge tahammiil edil-
mez bir hal almistir. Giderek Dogu Avrupa halklar:
arasinda huzursuzluk artmakta ve bagimsizliklarini,
giivendiklerini ve esit haklarim1 savunma miicadelesi
hiz kazanmaktadirs (CKP. Peking Review s: 45
Tiirkgesi Aydinhk sayi: 82 s: 24)

Gordiigiimiiz gibi bu tezin yeni higbir yam yok-
tur., Yerli-yabanc1 finans-kapital ve onun her mes-
lekten usaklar1 hep ayni tezi, 1955'ten buyana yirmi
kiisiir yildir gevelemektedirler. Terciiman gazetesi
yazar1 Ahmet Kabakli’dan, Metin Toker’den Demirel’-
den Tiirkes'ten ayn1 demagojiyi kimbirlir ka¢ kez
dinlemisizdir. Biz CKP'nin bu tezinin yeni ve de
kendisine ait olmadigini, burjuvaziye ait oldugunu,
CKP'nin kuyrukguluk yaptigini, sermayenin resmi bir

_temsilcisinin, bir CIA ajaninmin kitabindan, bir boliim

aktararak ispatlayalim :

«Varsova Pakti: 1955 yilinda Sovyetler Birligi,
Arnavutluk (bildigimiz gibi Arnav.tluk daha sonra
Pakt'tan ayrilmistir. D. Derlenis) Bulzaristan, Cekos-
lovakya, Dogu Almanya, Macaristan, Yvlonya ve Ro-
manya hiikiimetleri tarafindan meydana getirilmis as-
keri bir ittifaktir. NATO'dan esash surette farklihik
gostermektedir. Varsova Pakti hiikiimetleri, halkla-
rinin rizasi ile gorevde kalmamaktadi:lar, Pakt Sov-
yetler Birligi tarafindan zorla kabul ettirilmistir ve
Komiinist Blokta Sovyet egemenligini saglamak ama-
a ile yaratilmis bir tertiptir. ki ittifak arasindaki
farkir gosteren en belirli 6rmek 1967 yilinda Fransiz
hiikiimetinin istegi iizerine NATO kuvvetlerinin Fran-
sa'dan siir'atle ¢ikmasina karsilik Cekoslavakya'nin
1968 de Varsova Pakt:1 miittefikleri tarafindan ihbarsiz
istila edilmesidir.» «James Robert Huntley-NATO Hi-
kayesi, Yarin Yayinlari, 1969 Ankara . s: 51)

Agikca goriildiigii gibi CKP’nin bugiin savundugu
bu tez, emperyalistler tarafindan yillar Once ortaya
gecmesi gibi,
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Sosyal-s6venizm denen ihanet teorisi de -

CKP bugiin bu tezj savunmakta emperyalistieri geg:
mistir. Yani kraldan ¢ok kralcihk yapar duruma
diismiistiir. Bir 6rnekle meseleyi somutlayalim: CIA
ajan kitabinda, «Cekoslovakya 1968 de Varsova Pakts
miittefikleri tarafindan ihbarsiz istild edilmistir» di.
yor. Hic degilse, Sovyetler Birligi tek basina «isgals
etmistir demiyor. Varsova Pakti'min bu olayda bir
biitiin olarak davrandigi gercegini olsun inkar ede.
miyor. CKP ise: «Sovyetler'in Cekoslovakya'y1 isgal
etmesinden bu yana halkin direnisi yiikselmeye de

‘vam etmistir.» (CKP. a.g.y. Aydinhk say1: 82 s: 24)

diyerek 1968 Cekoslovakya olaym Sovyetler’in ~ bir
iilkeyi tek basina «isgal»i olarak gost:riyor. Boylece
emperyalistlerin yalanlarini, demagojilerini onlardan
daha utanmazca ve daha aktif olarak savunmus olu-
yor. Aralarinda gorebildigimiz tek farklihk budur

Tabii ki biz Marksistlerin, Cekovlovakya olaymm
degerlendirmesi, emperyalistlerin (ve bugiia onlarla
aym kaba iseyen «Mao Zedung Diisiincesi»nin) yu-
karda aktardigimiz goriisiiniin tam tersi olacaktir.
Ciinkii, her olay1 oldugu gibi bu olay1 da emperya-
listler kendi simif gikarlar1 agisindan, biz ise uluslar-
arasi1 proletaryanin simf c¢ikarlar1 agisindan, deger-
lendirecegiz. Bize gore 1968 Cek olayi: uluslararasi
emperyalizmin Ozellikle de Alman Nazi. emperya-
lizminin icerdeki eski sOmiiriicii sitmf ve ziimrelerin
kalintilariyla elde elele vererek hazirladigi bir kar-
si-devrim girisiminin; Cek proletaryasi1 ve halkiyla
onlarin yardimmma kosan kardes sosyalist iilkelerin
kizil ordulari1 tarafindan yenilgiye ugratilmasidir.
Emperyalistler elbette kardes sosyalist iilkelerin halk.
larinin ve kizil ordularimin bu kollektif davranisi ve
basaris1 karsisinda -aglaydcaklar, «istila»dir «iggalsdir
gibi demagojik feryatlar atacaklardir. Bundan dogal
bir sey olamaz. Ama CKP'nin de bugiin aym koro-
ya katihs1 geryekten iiziiciidiir. (Bu konuda genis
bilgi edinmek isteyen arkadaslar, H. KIVILCIMLI'-
nin «Cek Meselesi mi Diinya Meselesi mi ?», «Deccal
Kapimizi Nasil Caliyor?» ve F. CASTRO'nun «Ce-
koslovakya Meselesi» adli eserlerini ckumaldirlar.)

Burada insanin aklina hemen bir baska konu
daha geliyor: 1956 Macaristan olay:. Bildigimiz gibi
bu olay da 1968 Cekoslovakya olay1 gibi, aym tiirden
bir karsi-devrim hareketinin, sosyalist iilkeler kizil
ordularinin ezilmesidir. Cek olayindan tek farki 12
yi1l daha 6nce ve baska bir lilkede (Macaristan'da)
olayin gecmis olmasidir. CKP o zamanlar Marksist
bir parti oldugu icin bu olay1 oldugu gibi gorebiliyor,
dogru bir degerlendirme yapabiliyordu. S6yle diyor-
du Bagkan Mao: ‘

«Macar olaylar1 ortaya ¢ikinca, yurdumuzda bazi
kimseler sevininis, buna benzer bir seyin Cin’'de de
olacagini, binlerce insanin halk hiikiimeti aleyhine
sokaklara dokiilecegini ummuslardi. Bu temenniler
halk Kkitlelerinin ¢ikarina aykiri idi ve ou yiizden halk
icinde destek bulmasi olanaksizdi. Macaristan’'da i¢
ve dis karsi-devrimciler tarafindan aldatilan bir kisim
halk, halk hiikiimetine kars1 siddet hareketlerine gi-
rismek gibi yanhs bir is yaptilar. Sonugta, hem halk,
hem hiikiimet bu hareketten zarar gordii. Birkag
haftalik bir ayaklanma sirasinda, yurt ekonomisinin
mesi gerekecektir.» (Mao Zedung 27 Subat 1957. Teori
ve Pratik. s: 79)

«Normal kosullar altinda halk arasindaki celiski-
ler uzlasmaz karsithik degildir. Ama eger biz bunlar1
uygun sekilde ele almaz ve bos bulunursak uzlas-
maz karsithk dogabilir. Sosyalist bir iilkede béyle
bir gelisme g¢ogu zaman . bolgesel ve gegicidir. Ciin-
kii, insanin insan tarafindan sOmiiriilmesi, bu iilke-
lerde tarihe karismistir. Ve halkin ¢ikarlar1 birbiri-
nin aymdir. Macaristan olayiarinda oldguu gibi boy-
le uzlasmaz karsit faaliyetlerin genis 6lgiide ortaya
cikmas, ic ve dis karisidevrimcei unsurlarin gabalar:
sonucudur. Bu olaylar 6zel olmakla birlikte gegici-
dirler. Boyle durumlarda, sosyalist bir iilkedeki em-
peryalistlerle elbirligi eden gericiler, memnuniyetsiz-
lik yaratmak ve yikici amaglarina ulasmak igin, dii-
zensizlik alevlerini koriiklemede, halk arasindaki ge-

liskilerden yararlanmak isterler. Macaristan olayla-

rindan bu bakimdan ibret almahyiz. (Mao Zedung-
a.g.e. s: 83)

Mao, 1957'lerde ne giizel yaziyormuas degil mi ?
Macar olaylan iizerine yapilabilecek tek dogru tahlil
budur: Fakat ne yazik aym Mao, aym tiirdeki bir
baska karsi-devrim girisimini (Cek olaylarim) bura-
da kullandigi Marksist pusulanin tam karsit1 olan
bir pusulayla burjuva simf pusulasiyla degerlendi-
rir. Ve emperyalistlerle aym agzi konusur. Baskan
Mao’da ve CKP’de goriilen sadece bu degisme bile
Mao'nun ve CKP’'nin Marksizmden ne kadar uzak-
lasmis oldlugunu, dis politikada, giinii niiz diinya olay-
larim1 degerlendirmede emperyalist burjuvaziyle tipa-

(Devami Sayfa 16 da)
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SAYFA : 5

ORDU KILICINI ATTI!

Bu sayimizda Dr. Hikmet Kivilcimlr'-
nin 12 Mart ve sonrasi yazdigi; Sosyalist
Gazetesinde yayinlanmig, hareketi deger-
lendiren 4 yazisimi yayinhyoruz. Bilindigi gi-
bi ozellikle «Ordu Kiicini Atti» yazisi lze-
rine daglar gibi spekiilasyon yapilmistir.

Yazilan yayinlamaktan amacimzi, bu
spekiilasyonlan aciga cikarmak, yazilarin
ashindan degerlendirilmesini saglayabil-
mektir. Tartismalari dedikodu batagindan
kurtarip, bilimsel sosyalist tartisma plat-
formuna ¢ekmektir. : .

ORDU KILICINI ATTI

Beklenen oldu. Ordu bir yol daha politika-
ya el koydu.

Oteden beri maval gibi okunan bir marta-
val vardir : «Asker siyasetle ugrasmaz!»

Once neden ugrasmaz? Yasaktir da on-
dan. Kim koymustur bu siyaset Yasagim? Hic
kimse orasini diigiinmez. Oniine gelen, antika
felsefenin  Mutlak Hakikat tekerlemesi gibi,
«akhn son kertesi odur» gibilerden bir calim-
la tekerler durur : «Asker siyasetle ugrasma-
mali. Memur da siyasetle ugragmamali»

Ya neyle ugrd$mall? Devlet'in tepesine
iki bucuk Finans-Kapital godbeklisi, yahut bes
on Tefeci-Bezirgan veledi oturtacaksin. Onlar
yanilmaz Pasa hazretleri calimi ile tepeden
buyuracaklar. Altlarina dizilmis milyoenla asker
ve memur : ne ferman edilirse hi¢c dusinmek-
sizin, «Homongolos» dedikleri makina adamiar
gibi uygulayacaklar.

«Asker-Memur Siyasetle ugrasmaz» teker-

. lemesinin altinda yatan asil maskeli suikast bu-

dur : bir az okur yazarlik 6gretip hanyayi-Kon-
yayi anliyabilecek gibi olan Halk c¢cocuklarini :
ya Asker ocagina, ya Memur loncasina sokar-
sin. Alinlarina da Hindistan paryalarina yakis-
tirnlmis bir s6zde «dokunulmazhk» damgasi vu-
rursun. Topunu birden: «Siyaset disi» yalani al-
tinda «Toplum disi» yani «insanlik disi» birakir-
sin.

Maksadin nedir? Milyonlarca aydin kisiyi
politika bilmez Toplum yabancisi, Insan 6tesi
bir uslu Halk diismanlan kalabahgi haline getir-
mektir. Oyle ylizbinlercesi «bilgi» deyince Bur-
juva politikasinin en domuzu ile gartlandiriimig,
hepsi tepeden tirnaga dek orgitlii ve silahh ki-
siler kastini Hint Kastlari gibi kimi ayrnca-
liklarla imtiyaziarla Millet disinda, Halk’a karsi
dondurup otomatlagtirmaktir. En sonunda o

yaldizli otomatlari, tepedeki bir avu¢c modern
ve antika Mehrace’nin (Finans-Kapital Beyleri
ile Tefeci-Bezirgan Agalarin) emrinde koriu ké-
rine kesen bir Kapikulu Makinasi olarak kul-
lanmaktir. En alttaki yidinlar katarina sémiirtle-
cektir.

Bu korkoriine parmagim goéziine basitligi
ve bayadihg apacik olan kahredici Siniflar Sa-
vasi oyunu, bu gin artik Himalaya ve Hindikus
daglariyla binlerce yildir geri kalan dinyadan
tecrit edilmis Hindistanda bile sbkmez hale gel-
migtir. Bir ipek sdri’li. Bayan Iindra Gandi bile,
Basbakan olunca bunun bdyle gidemiyecegini

Dr. HIKMET KIVILCIMLI

anlamig, Antika Tefeci-Bezirgan putlari Mehra-
celeri kaldrmaya, Modern Finans-Kapital kale-
si Bankalan millilegtirmeye girigmigtir.

Ya Tirkiye’de? Mehrace Sultan-Halife 50
yildir kalkmig : Ama onun Tefeci-Bezirgan eko-
nami sinif temeli,
«Kasaba» denilen iice ve Il yuvalarindan yur-
du oriimcek aglariyla sarmis, koylimizin ve
halkimizin kanini emiyor. Yabanci Finans-Ka-
pital tehakkimii Kuvayi-Milliye Savasi ite kal-

~dinlmis. Ama, «Kimse» farkina varmadan «Yer-

li Finans-Kapital llkemizin tepesine c¢oéreklen-
mis. ) o ‘
Oradan, tepeden, bitiin basini; yayin,
radyolari, okullar, Universiteleri, kiglalari ile
(memurlari nasil olsa «Personel Kanunu» gi-
bi yem borulariyla tusa getirmis), asil korkung
olan Silahh Kuvvetlere dogru bangir- bangir
miyersma saciyor : «Asker Siyasetle ugrasma-
sin»... Ya kim ugrassin  «Efendi Hazretleri»
Sen 500 Parababas: ile 2000 Haciaga perde ar-
dindan Orduyu gerek Millet, gerek Vatan, ge-
rekse calisan Halk  yiginlan aleyhine kullana-
caksin. Hem de en iki yuzliice (Ekonomiyi Or-
tak Pazara, Politikayi NATO'ya Ordu’'yu Ame-
rikan Generali Bagkumandana) teslim ederken
«Vatan, Millet-Sakarya» nutuklari atarak soy-
gununu ve ihanetini rahat rahat, «Huzur» icin-
de sirdireceksin. Onun icin : «Asker Siya-
setle ugrasmiyacaks» ta, kdpeksiz kdyde sen
degneksiz gezeceksin.

Yutar mi bunu «Asker»? Eger Ordu kad-

-rosu Ingiltere’de oldugu gibi Antika Haciaga

(Lord) cocuklari, Fransa'da oldugu gibi Modern
Isveren (Burjuva) cocuklari tekelinde olsaydi,
belki seninle her kumpasi saman altindan yi-
riterek : «Siyasetle Ugragsmaz» maskesini ta-
kabilirdi. Turkiye Silahli  Kuvvetlerinin biylk
cogunluk kadrosu «subay oluncaya dek ya-
masiz pabu¢c giymemis» HALK COCUKLARI’-
dir.

Bu gerceklik oportadaydi. Kimi kendileri-
ni «Keskin Marksist» sanan Sosyalist Beycik-
ler, Devlet lizerine Bilimcil Sosyalizmin Alfa-

“betik dogrularini tekerlemekle teoriyi skolasti-

ge, pratigi Beyinsiz isgizarliga cevirmek icin
cok ajitasyon yaptilar. Onlarin dedikleri uygu-
laninca : «Asker Siyasetle Ugrasmasin» gerici
tezini ters yiiz etmek oluyordu. Kendilerini
Genglik saydiklari halde Ordu’nun da bir Geng-
ligi bulundugunu unutturmak, Ordu ile Gengli-

gin arasini acmak, en sonunda Parababalari-

nin istedikleri bicimde : Orduyu halka karsi ¢i-
karmak oyununa canak aciyorlardi.

$imdi ortada bir MUHTIRA var. Bu Ordu’-
nun en azgin alaturka fasist Finans-Kapital
ajani Demirel kabinesini deviren ULTIMATOM'u
oldu. Silahli Kuvvetler Ultimatomu Nedir? Bu-
nu, henliz uygulamaya gecilmedigi icin Muhti-
ra’'nin soyut metninde inceliyebiliriz. Ultimato-
mun amaci, sarsiimig dizeni istikrarlagtirmak
olabilir. Orada sdylenenden c¢cok sdyletene
bakmali. Séyleten : Ekonomi temelinde onul-

- maz bunalim ¢cikmazidir. Eger o madde ve ge-

cim bunalimi istikrarlasmazsa (yani Hayasiz
Finans-Kapital capulu ve Tefeci-Bezirgan soy-
gunu durdurulmazsa) ne fasist ne «demokra-
tik Burjuva» ¢oézimlerinin «Huzur» getireme-

yecegi ortadadir.
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bitin disleri tirnaklariyle

O genel gerceklik ortaminda Muhtira ne -
diyor? Sayin Gen. Kur. Bas. M. Togmoc'm.
Pakistan donlsi Gzerine ¢ikan muhtira’da ki-
mileri bir «Eyip Han Formiili» arayacaklardir.
Biz kesin Kehanet bilmeyiz. Muhtira’nin Birin-

-ci maddesi acikhyor : '

«Atatirk’in bize verdigi hedef» diyor.

Muhtiranin ikinci maddesi :

«Atatirkcl bir gorias» ele aliyor.

Bu iki madde, Ordu’'nun «Eylip Han For-
mili»nd degil «Mustafa Kemal Formalind»
onerdigini gosteriyor.

Nedir Mustafa Kemal Formili? Muhtira
soyllyor : (1. madde) |

«Cagdas uygarlik seviyesine ulasmak»
tir. 50 yil 6nce Atatirk icin «Cagdas Uygarlk»
genellemesine bir tepki : «Batici Kapitalist Uy-
garlik» 50 yil sonra bugin, hi¢c degilse Genc
Mustafa Kemaller icin bir tek degil 2 zit Cag-
das Uygarlik 6nindeyiz :

1 — Olim doseginde kivranan Emperya-
list Kapitalist Cagdas Uygarlik;

2 — Her giin yiikselip gelisen glirbuz Sos-
yalist Cagdas Uygarlik.

Ordu bunun hangisini Tirk Milletine ya-
rar ve yakisir bulacak? Muhtiranin 2. maddesi

«Atatiirkcli bir gériisle ve INKILAP KA-
NUNLARINI» ele alarak is yapanlar. METOT
bu.

Bu metot neyi anlatiyor? Ordu : Atatiirk’-
Un Inkilépei yoniini benimsiyor. Bu Ordunun
50 yil dncesindenberi gecen Sosyal Degisikiik-
leri hesaba kattigini ve Déevrim Kanuniarini
benimsedigini aciklyor.

Bugiin yerylziinde varolan iki zit Cagdas
Uygarlik’'tan hangisi «Inkildp Kanunlarinis* be-
nimser? Apaciktir : Sosyalist Cagdas Uygarlk
Inkilapeidir, Devrimcidir.

Ordu Muhtirasi : «Atatirkci bir gorisle»
«Inkilap Kanunlarini» benimsedigine gére, do-
kilen, coken Tekelci Kapitalist Cagdas Uy-
garhg, pesin pesin reddetmis olmahdir. Man-
tik bunu’gerektirir.

Ancak, Kapitalizm, kendi yikihigi 6nlinde
eli bos durmamigtir. Biitiin insanlarimz gibi,
en basta asker yurttaslarimizi da, siyaset dig
birakmakla ve siiri siirii yalan dolanla sartlan-
dirmistir. Demek Sildhli  Kuvvetlerimizin, her
tirli siyaset yasakciigina ragmen, ansizin po-
litikanin en biiyigiine el koydugu giin, aydin-
lanmasi ve halk cocuklari olarak bilinclendiril-
mesi en ivedili gdrevlerdendir.

$i}ndilik, o anlamda muhtira yorumlanma-
si yapilabilir. Muhtira’nin éziinde kisaca ‘iki sik
yatiyor : '

1 — Ordu : Son bir ‘mehil veriyor. «De-
mokratik kurallar icinde» : ¢Kuvvetli» ve «inan-
dirici» bir hikumet kurulmasini istiyor (Mad-
de 2)

2 — «Bu husus siiratle» gerceklesmezse,
«ldareyi dogrudan dogruya (izerine almaya
kararhidir» (Madde : 3) Baska da madde yok.

lkinci sik, hic degilse yapilacak idare aci-
sindan besbelli. Birinci sik, belki de fincanci
katirlarini Urkiitmemek, alistirmak icindir. Bi--
rinci sik haykiran bir geligki tastyor : Ordu kur-
mazsa, kim kuracak Demokratik Hikiimeti ?
Muhtira séyle diyor (Madde : 2).

«Partiler Ustii bir anlayisla MECLISLERI-
MiZ» kurmali.

" ¢«Meclislerimiz kimdir? Partilerin kendile-
ridir 6nce. Partiler kendi kendilerinin (stine
cikabilirler mi? Biz ummuyoruz. Ordu umuyor
mu? Muhtiranin 1. Maddesi soyle diyor :

«1 — PARLAMENTO ve Hikimet sirege-
len goris, tutum ve icrasiyla yurdumuzu anarsi,
kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzur-
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~_ ssuzluk icine sokmus,.... gelecegdi agir bir tehli-

ke icine diigtrmistiir.»

Bu sucu yalniz «Hikiimet» -islememis,
basta «Parlamento» iglemis gosteriliyor. Frenk-
ce «Parlamento» sézcigiine Tirkcede «Mec-
lisler» deniyor. Oyleyse ayni Parlamento ya-
hut «Meclislerimizden kendi kendini- diizeltme-
si mi bekleniyor? (Besbelli ki Ordu onu ummu-
yor. Onun icin «Siratle» «idareyi Gizerine» ala-
caktir.

, Muhtiradan baska anlam cikmiyor. Hadi
- hayrls.. 13 Mart 1971
Sosyalist, Sayr 20 (16.3.1971)

‘gore «Devlet» bashbasina bir varhktir.

basindan- begyuziinde - iktidari elinde tuttukca
bunun bagka tiirlii olmasi olur muydu?

«DEVLETLU» PASA HAZRETLERI

iste I. I. Pasa o Antika toplum yapimizin
Modern Devletgilik biciminde karar kilmis ya-

pisinin en «sarsiimaz» kalintisidir. O kalintiya
Nere-
den geldigi bilinmez. Ama, gelmis. Vardir. Oy-
leyse Toplumun Ustiinde, Sosyal Siniflarin s-
tiinde bir varliktir. «Ulke biitiinliigii ne ile sag-
lanir? «Devletle» Oyleyse, diin «Saltanatin»,
bugin «Milletin» var olmasi,

SUGLU AYAGA KALK!

-SUCLU : AYAGA KALK!

Tirkiye'nin iki blyilik Baskenti : Istanbul
ve Ankara’dan, en iicra ve en ucdaki Kirikkhan’q,
- lIslahiye'ye dek her yerinde kan dokuliyor.
Kan dékenler : Finans-Kapital parababalarinin
yonelttikleri Antika tasra Tefeci - Bezirgan

vurgunculardir. Kam doékilenler : Tirkiye'de

insancil yasanti 6zliyen ilericiler, devrimci

genclerdir.

~ PADISAHLIKTAN PA$ALIGA e ‘
‘Neden ? ' - '

Bunu Halk yigdinlanmizin ~ égrenmemele-
ri icin sOmiirgen Ust siniflar ve onlarin bezir-
gdn politikacilan ellerinden geleni arkalarina
koymuyorlar. Ust siniflar bir avu¢ soyguncu-
durlar. Ama, Tirkiye’'nin en muazzam ekono-
mi glci olan Kapitali (Sermayeyi) ve Devleti
tekellerinde tutuyorlar. Onun icin, yenilmez bir
' gﬁcmﬁ$ gibi goérinerek, herkese gézdad veri-
~ yorlar. '

Bu acik secik oyunda en cok aldatilan-
lar : «cahil Halk» degil, ne yazik ki «okur -
yazar» gecinen Kapikullar’'dir. Bu Kapikulla-
rinin en gbézde basi 1. I. Pasa oluyor. Pasa 40
yildzr, kimi lktidarda, kimi. Muhalefette kaldi.
Ama, korkunc Devlet Kapitalizmi’'nin ve Devlet
Kapikullugu'nun vazgecilmez bagi idi. Onun
icin Turkiye Politikasini kimi acikca, kimi el
" altindan olmak (zere, her zaman «Pasa», ya-
hut «Pasalar» giitti.

«Pasalik» Tirkiye'de bir kanunla Musta-
fa Kemal'in sagliginda yasak edildi. O antika
deyimin yerine her modern {lkede kullanilan
general gegirildi. Ama, toplum gercekligi Anti-
kaliktan  kurtulmadikca, onun yasiyan  Kku-
rumlarina bagka ad vermek yeter miydi? Yet-
medi. «Pasa» her zaman antika Pasa kaldi.
Ve halk ta, ortalikta degisen temelli hi¢ bir
sey goremedigi icin,- tepedeki Kapikullarina
«Pasam» demekten geri kalmadi.

Antika Pagalik ne anlama gelir, biliyoruz.
«Pasa» sézclugunin oOztirkce kokii «Bese»
den gelir. «Bese» bir Babahan’in «biiyilk ogu-
lu» demektir. Osmanhda ilk Padigahlarin bi-
yik ogdullarina «Pasa» denildi. «Padisah» adh
Babahan éliince, onun yerine Pasa oglu gecg-
miyecek miydi? O makanizma ile Tirkiye'de

Padisahhk kalkts, onun yerine hi¢c sessiz, se-

dasiz ve kimsenin yadirgamasina yer kalmak-
sizin Pasalk geciverdi Antika Tefeci-Bezirgan
ekonomi ve sosyal sinif, Turkiye’nin 500 kosaf
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masi demektir. Devlet elden gitti mi, ne Millet»
kalir, ne Vatan.

Bitin «Pagalanmizin» ve Pasarikolarimi-
zin adizlarina bgkin. Baslarinin icine girin.
Ruhlarinin en los derinliklerine inin. Yalniz ve
ancak o Antika Felsefeyi bulacaksiniz. Bu
«felsefe» lerinde cok “«samimi» dirler. Yeni de-
yimiyle, cok cictenlikli»dirler. Padisah gitmis Pa-
sa ‘kalmistir. Padigah nasil Devlet kubbesinin
kose tasi idiyse, Pasa da tipki dyle yalniz
Devlet’i diguniir. O bir «Devletlii», «Devlet ku-
surdur. Devletin tepesine tiiner. Ve sirf, bas-
ka hic-bir seye bakmaksizin Devlet icin oter.

Bu felsefelerinde Pasaciklarimizla tarti-
sabilir misiniz? Hayrr. Oyle bir sey, koyu miis-
ltman icin (Allahin. var olup olmadigini tartis-
mak kadar} onulmaz bir «kiifiir» olur, Devletin
tartigiimasi. Bu felsefelerinde  Pasaciklarimiz
«popiiler» dirler de : yani en genis halk yigin-
lar1 icinde dahi en yaygin felsefe bu Devlet do-
kunulmaziigi ve tartisiimazih§ pusuya girmis-
tir.

«DEVLETLU» FELSEFESININ KOKU

Bu felsefenin Sosyal kékii nereden geli-
yor? T4, 600 yill 6nce kurulmus Osmanl Dev-
ietinin ekonomik ve.  sosyal yapisindan. Dev-
let bir uzun sire Osmanh Dirlik Diizeninde ba-
yag «Siniflar Ustii» calimi * ile Padisah’in kigi-
liginde «Zatslagsmamismiydi? Pasaciklarimiza
gére 60 yildanberi Tirkiye Toplumunda degi-
sen hic bir sey olmamisgtir ve olamaz. Salta-
nat gitmig, Cumhuriyet gelmis. Padigah gitmis,
Pasa gelmig. Bu da mi fark ?

Padigsahhgin, sunun surasi 50 yildir an-
cak ckalkindinlabilmis» oldugu gozoniine ge-

tirilsin 50 yildan beri ise,” Pasaligin, kanun ya-

saklarina aldinimaksizin, iyice  «oturtulabil-
mig» buiundugu unutulmasin. Devlet anlamin-
da hangi degisikligi kapikuluna anlatabilirsi-
niz? : : -

llk Osmanhi (llb-Gaazi-$ovalye) lerinin
Kan orguti yerine gecirdikleri Dirlik Diizeni
toprak ekonomisi zerindeki Devlet, coktan :
3-4 yuz yidir yikilmig. Yerine Tefeci-Bezirgan
sinffin tehakkim ettigi Kesim Diizeni adh top-
rak ekonomisi lizerindeki Devlet gecmis. Sonra
ilkin Levanten (Komprador) Kapitalizme daya-
nan ecnebi Finans-Kapital, sonra Tefeci-Be-
zirgan sinifa dayanan yerli Finans-Kapital te-
hakkimii devleti kiskivrak tekelinde baglamis..

KiM OKUR? KIM DINLER ?
Biz -bu basit olmasa da apacik olay;, daha

Universite, lem@puzin,, £9,9%.peyi0.&grgn ka-

Devleti'n_;/ar ol-

* let-Sakarya tutumlarr gibi, »
maz aynliklara kap: aciyorlar. Alahim, «Pasa-

- kigkirtacak... Buna hacet var mi?

linlagmamig™Sosyal Bilginlerine,” hatta keskin
«Bilimcil Sosydlist»lerine anlatamiyoruz. Pasa-
ciklarimizi antika Devlet felsefelerinde nasil ki-
naniz? Ustelik «Pasalarin Pasasi» sayin 1. 1. 40
yil «Devleti» «avucu icinde» tuttugunu sanmis,
en deneyli, en ulu «Devlet Adamm. Tirkiye'nin
Finans-Kapital sémiirgeliginden «Bagimsiz» ve
gergekten hiir (6zgiir) olmasi igin, a¢ igsiz kivra-
nan, kanayan Tirkiye gencligini mi dinler ?

Devlet : «Sunun bunun elinde béaziyce (oyun
cak) olamaz» demisti. Ankara Istikldl Mahkeme-
si Bagkani Gnlii «Keldli» Bey (Afyon), 45 yil én-
ce O zamanin muzaffer Cephe Komutani Bas-
vekil . Pagasi, 45 yil sonra degisecek degil.
Kim bu atesli genclik? Antika haciagaligin
Tasrada bogdugu, Modern Finans-Kapitalin
Baskentlerde bir bir provokasyonla kana bo-
yadigi genclik: alt yani bir avu¢c coluk cocuk!
Bunlar sakri-sent Devlet hazretlerine kafa tu-
tacaklar ha?

ZORLA INTIHAR

Onun icin, batiin gizli oyunlari avucunun
ici gibi okumasi olagan bulunan I. I. Paga, ba-
sindan degilse bile, yasindan belenmiyecek
yedniklikte bir ucarn o6fke ile, tam ali al moru

* mor, haykiriyor :

; «Uec cocuk Devletle pazarhk edecek?.. Ci-

karim sokaga, halki Emniyet

Kuvvetlerine
yardima c¢agiririm.» o

Milletce trajedimizin yayr bu tir "dusin-
ce ve davraniglarin .perdesi ardinda gizleniyor.
Ve ne yazik ki, anli sanli «Pagalarimiz», o bel-

ki cok «iyi dilekli» (kendi sanilariyla : «Sagdu-

yulu») disiinceleriyle, biitiin. kartlar karigtir-
yorlar. Dusiinceden cok Davrani§ . durumunda

bulunduklan icin ise, herseyden 6nce son ker-
‘tede titiz olduklari kisiliklerini yiprandinyoriar.

Yalmz o kadarla kalsalar, pek bir sey de-
nemez. Herkes kendi yanlhiginin sorumiuluguna
katlanir. En gozde .iilkiileri sayilan Vatan-Mil-
gercekten inanil-

larin Pasarsinin hizlt «gikarim sokadga» deyi-
mini. Olmayacak sey, «cikamaz»a. Cikti, bilelim.
Tirkiye insanlan Antika . «<Reaya» (Osmanh gii-
diilenleri) degil. En azgia Finans-Kapital giyotini
ile_her gin kanh sinif geligkilerine bélinmis.

Bu ortamda Pasq, ya «Yuha!l»lanir, yahut
«Tekbirl»lerle karsilanir. Iki sonuc¢ ta bunali-
ma ¢dzim getirir mi? Olasi degil.

«DERVI$ VAHDET»lik cikmaz sokagi

Pasa’'nin «cikarim sokaga» cighg: sosyal
ve politik acidan ne demektir? Bilingsiz kara
kalabahg kuru iGfla : Devrimci Genghge kargi
sofusu bir
yana dursun. Cinkd bitin Finans-Kapital ve
Tefeci-Bezirgan agalan ve ceteleri her gu-
niin 24 saatinde yalniz bunu yapiyor. Gene de,
zavall igsizlerden yazdigi ayhkh askerlerini,
arkalarina sivil-resmi, gizli-acik binlerce polis
ve tabur tabur jandarma dayanaklari koma-
dikca suradan guraya ydritemiyor.

«Paga» kendisinde ayri bir «Kuvveti Kut-
siyye» mi buluyor? Olagandir. Ancak «alayh-
lar1 mekteplilere kargi» kigkirtmak, 1909 yilin-
da tutmadi. Bagka. 1909 yih o gbérev «Volkan»
ci Entelicens Servis casusu Dervig Vahdeti'nin
«Kuvve'i Kutsiyye» sine digmiisti. Hepsini bir

~ yana birakalim. Gericiligin, 1971 yili Devrimci

Glglerine er gec yenilmeye tarihce mahkim
bulundugunu unutalim. Pasalar ne duruma di-
serler?
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62 yil- 6nce 31 Mart Vakasi ginid, simdiki
yliksek 6grenimli asker-sivil- genclerimizden
cok daha kérpe yasta bulunan adsiz «ismet
Bey», bir devrimci kiicik subaydi. Caginin
Birlikci ve llerici (ittihat ve Terakkici) akimina
katildigi icin bir Kurtulus Savasi Kahramani
ve en sonunda «Kuvve'i Kutsiyye»li Pasalarin
Pasasi oldugunu hangi silahh - sildhsiz gence
timden unutturabilir? Elbet kendisi de, icinin
icinde, beyin yashhg: yiziinden seksenini gec-
kin I. 1. Pasanin bellegini yitirdigine monamoz

31 MART AZGINLIGI

Daha gecenlerde, kendisi : «Hergiin bir
31 Mart yasiyoruz» diye gocunmustu. Her hal-
de sevinememisti. 31 Mart Vakalan oéniinde.
Cunki biliyor. 31 Mart Vakasindan 10 yil son-
ra Kuvvaymmilliye ayaklanisi patladi. 4 yil son-
ra 31 Martlann temel dayanadi Padisahhk
(Saltanat ve Hilafet) resmen yok oldu. 31 Mart
Vakalarn 6ylesine tekinsizdirler.

Ama, modern Finans-Kapital Derebegiligi
kusku yok, antika Tefeci-Bezirgan ‘ Derebegili-
ginden daha az simif korliga illetine tutulmus
olamaz. Pagaciklarimiz hi¢ degilse o kadarcig-
ni gdérmez bilmezler mi? Amerikan U.S. {issii ya-
piimig Tirkiye'de 20 bin Amerikali ve 40 bin
yerli CIA ajani, Dervis Vahdeti’lerin roliinii, kim-
secige sira birakmaksizin epey basan’ile oynu-
yorlar. Camilere atilan bombalanin hangi
aVolkan»dan figkirdigini, kimse bilmese, ko-
ca I. . Pasa eliyle tutmiyacak kertede alandan
cekilmis yahut 80 inden sonraki ikinci ¢ocukluk
cagina gémiilmis olmasa gerektir.

Hatay'da kiskirtimis, kamyonlar dolusu a¢
ve bilincsiz kara kalabalik nereye kosturuyor
sanilir? «Komiinizme kargi» mi? Belki delinmis
kursaklarina bir damla diinya nimeti disiire-
cek (evlerin, dikkanlarin ve glyinikce kisilerin)
yagma ve talan edilmesine... Gericilik, «Emniyet

Kuvvetleri» 6niinde (yani sayesinde) ilerici ve
geng linc edilmesiyle keyfinden sarhos olabilir.
Better olsun. Tarihte her zorbalik &éyle mezan-
ni kazmigtir. Mezar kazicillarini  boyle kirmizi
balmumu ile caginp idmanlandirmistir. «<Devam
etrsin. _

l. I. Pasa’nin genc topcu subayhgindan be-
ri zan zedelenmis kulagi o «31 Mart» olaylari-
ni isitmemis goériiniyor. Ayni glin ve saatte,
Pasalann gozleri dniinde Ankara Baskentinde,
Jandarma Albayinin yiiregine iniyor. Kis ortasi
gece ayazinda Yurt'larina siginmis genc égren-
ciler uzerine, igkenceyle alinmis ifadeye daya-
nir : bir tek ve yapyalmz biricik adliyeci kigiden,
acele alinmig hiikiim, makineli tiifekler catirda-
tilarak yirintyor.

PARABABALIGININ SUCLULUK

KOMPLEKSI

Ve ne araniyor? «Suclu»l... Her Universite
icinde, eger binlerce degilse yuzlerce gizli si-
vil polis ve MIT ve CIA ve Entelicens Servis ve
ilh., veilh... ajanlan, en ufak kipirtiy1 iziemezmis
gibi. ODTU'de aranan kimsenin orada bulun-
madigini her an rapor etmemi$ gibi... durup du-
rurken, bedavaya kan dokmek icin olmiyan
«Suglu» kusatiltyor. 4 Amerikan U. S. isgalci
askeri, 4 glin karni tok, sirtt pek, hali kilim_is-
tiinde yatinidi diye : 3 gen¢ Tirk éldiriliyor, 300
genc¢ Turk yaralaniyor. 3000 geng Tiirk esir kam
pinda namiu tehdidi altinda -soguga, yagmura
bakmaksnzm titretilerek siygaya cekiliyor. ’

«Suglu» kim? Ingiliz casusu Dervis Vah-

* deti'nin omuzdasi, Aliman casusu Sth «Nursi»

nin ruhunu hortlatan, Amerikan casuslugu CIA
emrinde kumpaslar kuran Finans-Kapitalizm...
O binbir yabanci casusu ortami icinde en . ufak
bagimsizh@ini korumiyan iktidar : Asker - Sivil
Genc Tiirkler cephesine karsi, siingii, kursun,
bomba, helikopter, ucak tank ve nurculukla si-

IGhlandirdidi bilingsiz Mehmetcigi 6lum saca
saca saldirtiyor. Bu yetmiyor. Cinki, evdeki pa-
zar carsiya uymiyacaktir. O da iyi biliniyor.

MANDACILIGIN SUCLULUK

KOMPLEKSI

G ki, ««Pagalarin Pagasim dir, Al'i Osman
doliinden gelmis $ahlar Pdadigahi «Essultan
ibn’i Sultan» pertavini atarak : «Al Allah delinl-
Zapteyle kulunu» yordamiyla : «Cikarim soka-
da ha» diyebiliyor. :

Cik be Pagacikl!...

Ama, yakismiyor, herseyden 6nce : Cilinkd :
«Gecti o Bor'un- Pazarm Gencllk Sosyollzme
uyandi.

Ve Sivas Kongresinde, Tirkiye'yi «Ameri-
kan Mandasi» yapmak istiyenlere kargi dovi-
sen «Pasa» anitkabirde heniiz yasiyor. Sivas
Kongresinde bulunmamis olmak, «Amerikan
Mandasi»na kargi insana bagdasgikhk sagdla-
maz. Ve «Sokak» ta, Turkiye'yi «Manda» goren
Amerika U. S. Elgisince alkislanmak izacici (ya-
hut moda edilen sézciikle : «<Huzur» verici) olur
mu? Olmaz. Olamaz. :

Bunalim mi? Ne sandin. Ama, «Politika»
kiremitliginde yanmis genclige, su yerine pro-
vokasyon petrolu sikan itfaiyecilikle, Toplum
temelindeki bunalim yangini séndirilemez :
daha cok alevlendirilir. Bunalim : Parababala-
rinin, genis yaratici Uretim yerine, insafsiz vur-
gun yapmalarindan; igsiz birakilmis  isci-koyla-
aydin caligkanlarinin  pahahhik cehennemlne
itiimelerinden ileri geliyor.

Devlet mi? Devleti, Parababalarinin D|$ Ti-
caret, Doviz, Vergi kacakcihgina teslim etmek
kurtarmaz. Devleti alafranga «devaliiasyon»
adh para haydutiuguna, Borglar gangsterligine
yataklik edenlerin igkence masasi gibi kullon;
dirmak nasil yikmaz ? )

, Sosyalist, say1 20 (16.3.1971)

Turkiyeyi Kim Yonetir ?

‘ 17 Carsamba : i. I. Pasa’nin rahatladig son
24 saat olacak mi, olmiyacak mi?

1 — Devlet Sermayenin Olmazsa Yok mu
Olur?

- Yillar yiidir 27 Mayis soku amorti ediliyor.
Finans-Kapital ve Tefeci-Bezirgan cetesinin
son «Demokratik» gdsteriimeye calisilan vur-
gun furyasi ve Ortak Pazar kanalindan Tﬁrkiye-
yi emperyollzme toptan peskes cekisi, gecen
Agustos ve 'Kasim aylarindanberi Ordu direnigini
suyun yizine cikardiydi. 9-10 Mart gunleri pat-
lama Giirler ve Batur Pasalar efiyle kontrol edi-
lince, AP iktidarina «Son Tiirk Devletinin yok»
olmamasi icin «son sans» verilmesini istiyen
Tagmac Pasa da 6ne distii. Ve Sunay Pasa
«istifasindan» vazgegirildi.

[. . Pasaya «24 saati yizyildan uzun» geti-
ren durum buydu. 17 Carsamba gini hangi
olay- gbze carpti ?

Biri kiicticiik mikroskopik Geng olayi, oteki-

si Devlet Olcusiinde biiyilk makroskopik (gdzle

goriien) Ordu olayi en ilgin¢ belirtileri verdi.

2 — Bir Adim lleri, ki Adim Geri

MISROSKOPIK GENCLIK olay: : 65 giindiir
«yakalanamiyan» Deniz Gezmis : Sivas'in Sar-
kisla’sinda yakalandi. Yakalamista kac pif nok-
tasi yok ki? Kacaklann Carsamba’dan énce
Ankara’dan uzaklagmalar... Gece saat 1 sula-
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rnda radyoca bir bekgi, gazetece bir polis ta-
rafindan o karanhkta bir pikapa motosiklet
yiklerken -taninmalari... «Bir iddiaya gore
Gezmig»in  «Polislere attig kursunla Yusuf
Arslani yaralamig» olmasi... Gezmig'in «sehir
icinde tehdit ettigi bir havaci bascavusun»
once evini basip, sonra 6zel arabasini kendi-
sine kullandirtarak  «Gemerek’in  Yenicubuk
akaryakit istosyongnda» teker patlatilarak ka-
ranhk tarlalarda cifte sten tabancalan ve «bol
miktarda kursun» ile sagsalim ele gecisi...

Hep havada ucusuyorlar : sinekler ki-
cuk, mide bulandiriyoriar. Heniiz hergey bur-

{uva basinina verilenlerden aktarma. Degisme--

si glc gerceklik cocuklar leytedin ‘yavrusu gi-
bi yuvadan atdmis gériintyorlar.

MAKROSKOPIK ORDU olayi : 27 Mayis'-
takinin bir baska cesidi ile, Ordunun eylemi
Uzerine ik adizda gene Ordu cezalandiriliyor
bile. Hangi dl¢iyle, nicin? Orasi karanlik. 8 Pa-

$a : 1) Kara Kuvvetleri Plan ve Prensipler Daire- .

si Bagkani Tumgeneral C. Giirkan, 2) Genelkur-
may Merkez Daire Baskani Tiimgenerul.$. Ko6-
seoglu, 3) Kara Kuvvetlerinden Tuggeneral M.
A. Akar, 4) Zirhh Birlik Komutan Yardimcisi
Tudgeneral N. Girkdn, 5) Deniz Teknik Daire
Bagkani Tugamiral V. Bilget, 6) Hava Kuvvetle-
ri Harekat Daire Baskam Tugamiral O. Cokgér,

7) I. Ordu Komutanhgindan Tuggeneral M. Tug-
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cu, 8) Tuggeneral L. Eral.

Pasatarin en ylksek ritbelisi 2 Timgene-
ral, 6'si Tuggeneral. Hepsi geng. Ne yapmis
olabilirler?... Aciklanmali. Ama en sagirtici olan
gazetenin sasirtici havadisidir :

«Bu arada Havaci Albay H. llgaz, Komu-

tanlann dltimatomunu TRT've gotlirenlerden
Havaci Albay K. Tunusluoglu ‘ile  Zirhh Birlikler
Komutani, ayrica Zirhh Birliklerden Yarbay ve
bazi Binbagi 6gretmenlerle, cesitli siniflardan
degisik rutbelerde cok sayida subay- emekliye
sevkedilmistir. Ayrica cok genis bir arama is-
lemi sonunda, bazi subaylar gorevlerinden ali-
narak, kita hizmetlerine sevk edilmiglerdir.»

3 — Geri Tepis Normal midir ?

Sonradan anlagildi :

«Cuma giinii saat 13'e bir dakika kala,
Cankaya Koskiinden TRT'ye telefon edildi. He-
yecanh bir ses :

«— Muhtiranin okunmasini “durdurun» di- ,
yor ve iic giin miihletten soz ediyordu. «Fakat
artik cok gecti. Haber okunmak iizereydi. Esa- -
sen Hava ve Deniz Kuvvetlerinin Genel Sekre-
terleri olan 2 Albay ile Kara Kuvvetlerinden bir
Pasa, Muhtiranin okunmasini  saglamak uzere
Ic Haberler Merkezinde bekliyoriardi»

(D., 16.3.1971)

Daha ilk adimda «Tepe» oyunu bozmak is-
tiyor. 17 Mart'ta : «<Muhtira»yla sirf Ordu’da
Devrimci kanadi oyalayip vakit kazaniimak ve -
hareketi bastirmak -planlanmug. 18. Mart'ta :
«Miidahale» edenlerin «Lider»i roliine giren bir
«Pasa» bitiin konusulanlari teype alarak, bant-
lari Tepe’'ye goturar, yani muhbirlik edermis.
Buntar aciklandi.

Oyleyse bu oyun, — Talat Aydemir olay:
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gibi, — bir provokasyon tertibidir. Maksat, Or-
dunun Devrimci Gengcligini temizlemek icin, ha-
zirhksiz  davranislari  kigkirtmaktir.  Iglerine
Devrimci maskesiyle sokutup, asil Devrimcileri
aviamaktir.

Yakisir mi? Bu metotlar, Bizans caginda
aylikh askerlere uygulanirdi. Tiirkiye’'nin Halk
gocuklan Ordusu herhalde Antika istibdatlarin
aylikh askerleri degildir. Onun Yurtsever genc-
lerini yanhiga disgirip ezmek, ©6nce glinahtir.
Ondan sonra tehlikelidir de. Hem Ordu Gérev
Tizagine : «Anayasayl kollama ve koruma»
maddesini yaz; hem Ordu Anayasa'yi koru-
mak isteyince Bizantizmle provokasyonlar kig-
kirt. Kimde kime giiven kalir ?

~ Hele Anayasayi «koruma» gibi masum ve mes-
ru bir gérevi normal yoldan yerine getirmek o-
lana@ tikanirsq, ileride cok daha korkunc pat-
lamalara yol acilmaz mi? Ordu oyuncak degil-
dir. Millet : birkac bin parababasi degildir. 27
‘Mayis : o bilinci Asker-Sivil bitin yurttaslar i-
cine getirmigtir. Devrimci Subay (Muhtiranin
yazdigi gibi) yalmz «Kuvvetli» degil, ayni za-
manda «inanilir» dogrularda kanitlandirilabilir.
Yalancihigin Mumu Yatsidan 6te yanmaz.

27 Mayis EMINSU'lara genis yararlar, hat-

ta imtiyaziar vermisti. 12 Mart dogru «emekli- -

ye» emekletiyor. Hem bu is : «6nceki gin ak-

sam uzeri ele ainmi$.... Diin sabah saat 12,20- -

atananlara ise 12 sa-
basinda bulunmalan

de emeklilik bildirilmis,
at icinde yeni gorevleri
emredilmistir.»

Bu islemleri kim, nasil yaptmis :_«Genelkur-
may Baskam ve Kuvvet Komutanlari, durumu
Cumhurbaskani ile goriigmiistiir.» deniliyor De-
mek bu temizlik AP’ye «gans» taniyan ve «isti-
fasi» disginilen Pagalarla uyusumluca yapil-
migtir. :

Dahasi var : «Sizan haberlere gore, emek-
lilik ve atanma iglemleri CHP. Genel Baskani is-
met In6nii'ye haber verilmis ve : «24 saat icin-
de siikdnetin temin edilecegi» bildirilmistir.
(Cumhuriyet 17.3.1971)

I. I. Pasaya verilenin «<Haber» degil «Mijj-
de» oldugu, daha din adzini bicak aymiyan
l. I. Pasa’'nin CHP Ortak Grubunda yapti§i su
«mustulamasdan anlagiliyor :

4 — Eski Kurtlarin Antika Huylan :

«Gecen 24 saat memleket i¢cin cok 6nemli
bir devreydi... Merak ediyorduk biitiin diinya ile
beraber. Fakat size KALP HUZURU ile soyliye-
bilirim ki, bu gecen 24 saat zarfinda Tiirkiye,

_millet olarak biinyesindeki sarsiimaz metaneti-
nin bir defa daha o6rnegini vermigtir... Gerek
Ordu’nun... gerek Siyasi Partilerin... memlekete
SAHIP olmak istegi hdakim olarak yasamak-
tadir. Bugiin olaylarin ve HAZIRLIKLARIN ma-
hiyetini heniiz bilmeksizin COK iYIMSER, iimidi
kuvvetli bir halde huzurunuza ¢cikmis bulunuyo-
rum.»

Bu «24 saat» neydi? I. I. Paga’'nin 1923 ten
1950 ye dek 27 yil iktidarda ve 1950'den 1971'e
dek 21 yil Muhalefette tekrarlayip Orduya ez-
berlettigi : «Asker siyasetle ugrasmaz» yalani-
nin uygulanig 24 saati idi. «En son Ankara Ha-
va Kuvvetleri Konferans Salonunda» Ordu’nun
basi Tagmag, Tirkiye’de - Parababalarisiz ve
Haciagalarsiz yasanamiyacag felsefesini su
sdzlerle hakh cikardidina inanmigti : o

«Bir Afrika lilkesini yonetebiliriz, fakat nii-
fusu 35 milyona cikan Tiirkiye'yi yonetemeyiz!»

5 — Tirkiye'yi Ordu Yoénetmiyor mu ?

Neden ybnetemezmigsiniz? 500 Finans -
Kapitalist Parabsabasi ile 2000 Tefeci - Bezir-
gan Haciaga 35 milyon insani sémiire s&miire
dolandirarak «yénetecek». Geredinde 1 mil-
yon eri 6lime seve seve yonetmeyi bilen 10 bin-
lerce. yuksek 6grenimli Subay, 2500 soyguncu
kadar olsun Milleti ydonetemiyecek... Bu masala
nasil inanilir? Tirkiye’de 3 milyon Igg¢i ile 3 mil-
yon cahigkan koéyli'nin (30 milyon nifusun)
Sermayeci capulundan bagka yolla yasiyamiya-
cagd duzmece ezberletilerek inanilir.

AP Iktidan ile kayik¢i dovisiinde usta Mu-
halefeti : «Bir Afrika iilkesini» yonetirce, 35 mil
yonluk Tiirkiye'yi «yonetiyor» muydu? Ordu «si-
yasetle ugrasmadigi» Olgiide «yoénetiyordu». 4
general Kiliclan takip gecit resmiyle Cankaya’-
ya «Muhtiranyi gotirir gotirmez, yani «Ordu»
birkac 24 saat «siyasetle ugrasir» ugrasmaz,

ne «Hiikimet» kaldi, ne «Parlemento», «<Memle-
ket» ise, diinkiinden daha iyi (hic degilse Po- -

lis dayanikh gericiler ilericileri kim vurduya ge-
tirmeksizin) kendi kendisini «yonetiyor». Ha-
ni Parababalari?... Gélge etmesinler, Halk bas-
ka ihsan istemiyor.

6 — Biraz da Halk i¢in Yonetsin

,Bu iki, hem de farkina varmaksizin, Ordu
yapmadi mi? Neden Tirkiye ordusu_ Afrikah
ordulardan asagi katsin? Anlasiliyor iste : Or-
du olmasa, en kabadayi Parababalari donlari-
ni baghyamiyorlar. Demek gercekte Tirkiye
Ordu giicliyle yonetiliyor. Demokrasi : 2500
kodamana Ordu zoruyla 35 milyon insanimizi
capul ettirtmek midir? Yoksa, 1,5 milyonu or-
giitlii isci olan 6 milyon_ igci-Koylii liretmen
yiginini, yizbinlerce namuslu asker-sivil Geng
ve Aydin ile bir atiigta kaynastirip, 35 milyon
nifusu insanca yasatmak midir.

Siyaset : donmis, dolagmig, bu denli acik
rakama dayanan bir denklem olmusgtur. Bu
denklemi, en lcra dag bagindaki karacahil ¢o-
banin éniine koysaniz, bir ka¢c saat icinde ¢0-
zimler. Butiin mesele, Ordu’nun, bagrindan
geldigi cobanla, koylu ile, esnaf ile, igci ile
kendi arasina vurguncu parababalarini «yone-
tici», hatta «gefaatemm kihginda maskeli soy-
guncu olarak sokmaksizin : halkla halk ¢ocuk-
lan olarak basbasa vermekten korkmamasi-
dir. Siyaset te budur. Demokrasi de budur.

Parababalarinin, Siyaseti asker-sivil yurt-
sever aydina yasak, herkesin perende atami-
yacagi bir ince kalleslik ortaoyununa cevirigi,
hep Ordu’'nun temiz vicdanini oyalamak, yigit
yiregini cikmazlarda bocalatmak, duru kafa-
siu kanistirmak icindir. Ama, hakikat oporta-
da. iktidarin Karagézleri, Muhalefetin Hacivat-
lari, Altikulagc Beberuhileri. Razdkizadeleti;
Tatsiz Tuzsuz Deli Bekirleri her 10 yilda .bir
oynadiklan perdeyi yiktilar, viran ettiler. Ardin-
dan sikistikca, Orduyu imdatlarina cagirdilar.
«Tirkiye'yi yonetme» dedikleri oyun bu. Bu
oyunla, Tiirkiye'yi biitin Milli Geliri kadar ya-
bancilara bor¢landinp Amerikan {ssi haline
getirdiler. .

‘Bu haydutiuk Siyaset midir? Demokrasi
midir? Millet icinde bir sinifin lilkeyi «Yonet-
mesi» midir? Yoksa, yetmis yedi bucuk yaban-
ci casus Orgitlerinin Memleketi yabanci ser-
mayeye savunmasiz teslim etme yordami mi-
dir? Vatani Savunmak, Anayasayr kollamak
ordunun bas gérevi ve hakki ise, nicin bu hak
ve gorev biraz da gercek Demokrasi yoniinde
(yani Halk icin, Halkla birlikte ve Halk tarafin-
dan) iglemesin ?

Sosyalist, say1 21 (23.3.1971)

Hiikiimet - Ordu - Sinif

eKuvvetli Hiikiimet», «inandirici Hiikii-
met»... Turkiye Silahli Kuvvetlerinin «4 sinifi»
tepeden bu karari aldi.

1 — Devlet ve Yiiriitme Giici

«Hukimet» nedir? Devletin bir parcasidir.

eDevlet» genel olarak yalin tanimi ile ege-
men sinif elinde Silahh adamlar ve Cezaevleri
-Orgitidir. Ama, gittikce karmasalasan modern
toplumda o yalinkat Devlet 6rgiti, bashca 3
bélime ayrilir : 1 — Yiritme, 2 — Yasama,
-3 — Yargilama...

Bu l¢ béliimden yalniz Yasama (Kanun ya-
pici Meclisleri) hic degilse Demokrasice silah-
h adamlarsiz ig gorir. Yargilama boélimi (Mah-
kemeler) daha cok Cezaevleri acisindan silah-
i adamlarin yalniz Polis ve Jandarma kollari-
a1 kullanir. Yiaratme boélimia, akar dilce Huki-
met adini alir. Hiikiimet : sivil asker biitin silah-

Dr. HIKMET KIVILCIMLI

li glicleri kullanir. Polis de, Jandarma da, Ordu
dive kisaltilabilecek olan (Kara-Deniz-Hava)
Silahli Kuvvetleri de Hiikimetin emrinde bulu-
nur.

Klasik Hiikimet bu olmakla birlikte, onun
ister istemez : 1 — Sivil idare makanizmasi, bir
de 2 — Asker Savunma makanizmasi vardir. Si-
vil idare adamlan silahsiz sayilabilir. Polisin:
cop, tabanca vb. aygitlari, Modern Savas tekni-
gi yaninda oyuncak bile olamaz. Olsa olsq, ¢a-
kist bulunmiyan Silahsizlandiriimis halka karsi
bir korkuluk olur. Onu bir yana birakirsak, Si-
Iahlilar yalniz Askerler’dir.

2 — Ordu ve Hiikiimet

Bdylece Devlet bitininin en dise doku-
nur béliimi olan Yiiriitme mekanizmasi, kendi-
liginden bir Silahsiz buyurucu durumda olan
Hiikimet, bir de: Silahl yerine getirici durum-
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da olan Ordu olmak lizere iki ayn makanizmada
toplanir.

Bu ayriik Tarihin belirli caglarinda zaman
zaman birbirine kargit olmuslardir. Toplumun
az ¢ok oturakh normal gidis ginlerinde Devlet
icinde Hikimet avadanhg: Ordu (izerine buyur-
mustur. Toplumun diizen yikiigi giinlerinde i
tersine doner : Ordu bitiin 6teki Devlet bolim-
lerine ve bu arada Hiikimete agir basar. Ro-
ma’'nin ve Kapitalizmin yikiig giinlerinde ikide
bir gizli ya da acik generaller kargasahigi zort-
lar durur.

3 — Tiirkiye'nin bisbiitiin 6zel bir karak-
teristigi gbze batar. Osmanh Devleti ¢cimgi§
Slighlh Adamlarca kuruldu.. Orada Hikimet
de, Ordu da ister istemez o silahli adamlarin
tekelinde kaldi. Silahsiz «basibozuk»un Hik{-
mette isi ne olabilir? Bu gercekci gerekceyle
Hikamet demek, Ordu demek oldu. O tutum,
Bati Kapitalizminden taklit Devletcilik ve sbz-
de Kanun aktarmalariyla «Cagdaslastirmak»
istenildi. Tutmadi. Devlet de, Hiikimet de ya
Padisah’in (Ordu Basbugunun), yahut Pasa’-
nin (Ordu komutaninin) babasindan miras kal-
mig. mal bilindi. :

Dogrusu da, elinde silah bulunmiyan
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adamlarin, eli sildhhlara buyurmasi denli ko--
-mik burjuvaca giicler dengesi- olamazdi. Tetigi

benim parmagim cekecek, buyuruyu karsimda-
ki silahsiz basi bozuk verecek. Niye? bizim Si-
Iahh  Kuvvetlerimiz : Burjuva «Cagdas uygar-

“hk diizeyi» adina dyle gerekse de bu isi hi¢

bir zaman ciddiye almamahdir. Hem nig¢in al-
sinlar? Bati Kapitalizminin kara kaph kitabi
Oyle yazarmig. «Tefriyk't Kuva : Gigleri Ayir-
detme» kural kutsalmig. Bize ne?» Biz bize
benzeriz!»

4 — Megsrutiyet'te Pasalik

150-200 yildir Tiirkiye'nin seckin politika
oyunu, hep Hilkiimet denilen «sefil» sivillerle,
Ordu denilen silahli askerler arasinda slrup
giden bir «Alicengiz oyunu» olmaktan cika-
mazdi. Osmanh, onun kolayim bulmustu. Sivile
de, Askere de : «Pasa» derdi. En son «Cagdas
Uygarhk» komedisi «Mesrutiyet» (Anayasacilik)
devriminde : elde sildh daga c¢ikan asker En-
ver de Pasa oldu, caki kullanmayi bilmeyen pos-
ta memurcugdu cittihat ve terakki» lideri Talat’-
ta Pasa oldu. Bu Hiikiimet Pasa'larin (askerle-

rin) elindeymis gibi geldi. Hikkimet'le Ordu Iaf-’

ca olsun ayriiga gayrihda ugratiimadi.

Cumbhuriyet bu gelenegi kaldirdi mi? Ne ge-
zer. Oliinceye dek Degismeksizin Cumhurbas-
kam : Mustafa- Kemal Pasa idi. Atatirk diye
silindir sapka ve redingot giydirilisine ne ba-
karsiniz?.. Hilkkimet baskani, (eer 2. Emper-
yalist Evren Savasi yerli Finans-Kapitalle Ulus-
lararasi Finans-Kapital sarma$ dolas - kuza
sarmasi edip «Kayitsiz sartsiz Hakimiyet» dire-
nisine sokmasaydi) ismet Pasa evvel ezel «De-
dgismez Sef» kalacaktl. «Inénii» soyadi bile, As-
ker'it zaferi ve Pasaligi kazandigi bir savas-
tan gelmedi mi ? '

5 — Cokpartililikte iki Tekerlenis Onyili

Su «Cagdas Batici Uygarlik»in uydurdu-
gu sivil Hikamet «Bid’atm Bayar’lar Menderes-
ler mi? Hele «Degismez Sef» I. I. Pasa : «Gayn
ben degistim» deyip karakol

miydi? Olduktan sonra bile, Ordu o «sefil-sivil»

lere kag yil digini sikip dayanabilirdi? - Bagibo-

zuk - Devlet-Hiikimet adamlari Pasa’nin basina
tas yagdirttiklar giine dek
zeybek havasina kaldirtildilar. Sonra? Yassiada
ve Sehpa!

~ Derdimend Isparta kasabasi
ganin oglu Amerikan U. S." Sirketinden diplo-
mali «Silleyman Bacanak» : Gimdgpala Pasa’-
nin Adalet Partisine siginmasa Hiikimet Bagba-
kanhig gibi bir «Pasa-Kati»na zor sivriliverece-
gini cabuk unuttu. 1. I. Paga «Kuyudan Adam ci-

karma» sevdasi ile, ikide bir koltuguna girmese,

- Hukamet sivrisinde kac dakika tutunabilecegi-

ni de diiginmez oldu. Ustelik «Sandiktan™ cik-
tim» diye : fagizmle bolsevizmi karmalamaya
kalkigti. Menderes'in ba$|na Moskova'ya -git-
mek ve Kuscef'l Ankara'ya cagirmak islerinin
ne corap ordigine de - bakmad. Kosigin'le
mektuplagmak kistahhgini gésterir mi? Iste
bdyle, o mektuplagmanin- yazilari TRT'de oKu-
nurken, bir «Muhtira», AP.iktidarinin «Musalla
tasina» yatinlmig cenazesinin hcpariérii Mec-
lis Minaresinden «Essalat’ii Vesseldm!» oku-
nur. :

6 — Batida ve Bizde Burjura: ve

Hikamet 4

Biz Tirkiye’nin Tirkleri epey ge#éekci in-

~ karakol «yurdu»
__dolasarak, o basibozuklari parmakla gésterme-
‘~seydi de, goreydik bakahm Bayar’lar ve Men-

deres’ler «Devlet-Hiikmet» Bagkani olabjlirler-

iktidarda tinetilip

Tefeci-Bezir- .

sanlanzdir. Siléh benim elimde olocok basko-
s1 Hiikkimet siirecek. O alafrangaliga akhimiz
ermez. Diinyada da éylesi gosteriler,
kandirmak icin Parlamentarizm - Palavramanta-
rizm diye 6ne siriile durur. Her yerde, her za-
man siléh kimdeyse, Devlette, Hikimet de on-
dadir. Neden yalan. sdylensin? Sundan : Bat

toplumunda dokunulmaz Vatan sinirini  ciddiye
alarak Millet ve orduyu «Namerde Muhtag»
etmeyen disli bir Isveren Sinifi iktidara bicag
hakkina gelmistir.. O nedenie Burjuva Ordusu
efendisini, tanir. Bizde éyle mi ?

Osmanli Devletini Kuran : «Dért yiz ars-
landan bu Vatan bize yadigar» marsh ordudur.
Yikan da ordudur. Simdi Cumhuriyeti kurdu
ise, giinahami girdi Ordu? Anadolu Burjuvazi-
sine kalsa : Erzurum’da bir devlet, Sivas’ta bir
Devlet, Adana’da bir Devlet, Trakya'da bir Dev-

let, ve ilh., ve ilh. Bicimleri ile son kalan bir

avuc vatani kusa gevirecekti. Yerli-Milli Burju-
vazi éylesine ciiz, piswiik, kisiliksiz, serefsizdi.
Ordu, onun kulaklarini ceke ceke, adam olma-
sina, Vatana, Millete gelmesine yardim etti. El-
bet onun tepesine ordu tiineyecekti. .

Sonraki olup bitenler ortada. Tiirkiye'nin
Tuam sanaylini, madenlerini, ticaretini, bankasi-
ni, sermayesini elinde tutan biricik Finans -
Kapital tekeline bas maya : «Pasa»nin «Para»

ciklaridir. Pasa gitti. Ordu kaldi. Yabanci ser-

maye ile gobekbagdi Yerli Finans-Kapital do-
kintaleri, daha db§u$lar|ndan, Vatan, Millet
nedir bilmeyen Kozmopolit bir Oligarsi -(Azin-
ik egemenligi) Pliitokrasi (Zenginler Saltana-
t1) «Hain ve haif» leridirler. Hemn Turkiye'yi
Amerikan ‘Mandasi yaparak «ihanet» ederler,

-hem de Oylesine &hdif : Korkuk» $erefsnz bur-

juvalardiriar.
7 — Bizde Ordunun $Sahbazhgy

Geni$ Tabam ve saglam govdesi halk ¢o-
cuklari ile dolu olan ordu, bu"hem hain, hem
korkak ‘isveren Sinifini  nasil «adam yerine
kor?» Tekparti caginda : Mustafa Kemdl Pasa-
nin «Ebedi Sef»lidi, ismet Pasa'nin «Degismez
Sef»ligi gibi, Cokparti caginda DP |c|n in6ni
ve Cakmak Pasa’larin, AP icine gene in6ni ve
Pdla Pasa’larin tikenmez sagdichklan ve ca-
yilamaz koltukaltlan, yalmz ve ancak Tirkiye'-
deki igsveren Sinif‘'nin  olumsuz niteliklerine
baglanabilir. _ - :

Tirkiye'de (Finans - Kapital 4+ Tefeci - Be-
zirgan) iktidarlarinin 1950-1960 birinci~onyil so-
nunda patlak veren 27 Mayis olayi- ancak bu
sosyal sinif karakteristiginin kacinilmaz veodni-

_ne gecilfmez normal dogal urdniidir. Buna sasa-

cak olanin yalniz aklina sasilir. Bu gidigte Bati
Kapitalizminin ikiyazlaliigii esneklik gibi goste-
riliyor. Batici iktidar kuraliarini Tarkiye'de bo-
yuna tabulagtirmak isteyen 6zenti politikacilar,
gitsinler, kendilerini Eylp Sultanda «Pabucu
biiyiige» okutsunlar. Bizde bu bdyle gelmis boy-
le gidecektir.

8 — Pasa - Kisilerin Sinif Rolleri

Ya kimi Pasalarin o akintiya kirek cekis-
leri ne anlam tasir ? , f

Ornegin I. I. Pasa : (Finans-Kapitalist bey-
leri ve Tefeci-Bezirgdn Haciagalari olmak sar-
tiyla) kisi'leri «Kuyunun dibinden» ¢ikardigi gi-
bi, «Demokrasi» adini verdigi seyi de ikide bir
kuyudan c¢ikarmak icin “ugrasiyor. «Bir giin bir
asir kadar uzun» geliyor kendisine, O yiizden, 3
glinde tam 3 birbirini ciriiten «Tez» ortaya ati-
yor. Pasa'ya gére, bu ginden yarina 100 yil gec-
tigi icin, bir giin 6nce sdyledigini ertesi giin her-
kesin unuttuguna inanarak, rahatlikla ters yiiz
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adam -

Bu kerte dengesiz oynaklik neden Kera-
met sayiliyor? Ciinki, isverén Sinifinin sifir nu-
mara kisiliksizliginden cikan sosyal bogluk, o st~
niftan gelmiyen Pasalarin abartmal: kigilikleriy-
le doldurulmak gerekiyor.... Kigiler nasil oluyor
da, icinden gikmadiklari siniflarin boslugunu dot-
durobnhyorlor" Ciinkii sonradan gelme ve yap-
ma da olsalar, o kigiler, zamanla artik igveren
sinifi ile bitinlesiyorlar. Milli Miicadeleye gir-
meden iic bes déniim topraga 6zenen |I. i. Pa-
$a’'nin bugiin 100 milyonlar: tefe konuluyor. De-
mek bizde Biirokrat Burjuvazi, batidaki Giriskin
sanayucu Burjuvazinin yerini tutabiliyor. ‘

Bu yilizden en cariksiz Halk cocugu "l'epe-
ye tinedi mi, icinden ciktigi kabugu tekmehye-
biliyor. '

Sosyalist, Sayi 21 (28.3.1971)

O0z0OR
1 — Baski asamasinda iken matbaa

degistirmek zorunda kaldigimizdan bu sa-
ymiz epey gecikme ile elinize ulasiyor.

2 — Gecen sayimizda yayminlacagi-
mizi duyurdugumuz «MESS Grevi» ile H-
gili yaziyi bu sayimizda da yayinlayama-
dik. Gelecek sayida yayinlayacagz.

3 — Yine yer darhgindan dolay: bi-
tirmeyi planladigimiz  «iki Siiper» Oportii-
nizm yayisinin  birinci  boluminiin ikiye
boimek zorunda kaldik. ‘

4 — Aynca gegcen sayimizin 5. say-
fasinda 1. siitun, son paragrafin 1. sati-
nndaki «izvestia’nin»  kellmesi «ispanya’
nin» olacaktr, E

Timi igin okuyucularimizdan 6ziir di-
Ieriz._‘j_. e

Dr. HIKMET KIVILCIMLI

"1 — Oportiinizm Nedir ?

Halk Savasmn flanlari
Devrim Zorlamasi1 Demokratik Zorlama

(U¢ kitap birarada) 50. TL.
2 — TARIH TEZ! 25-TL.
3 — Tiirkiye'de Kapitalizmin Gelisimi 25 TL.

4 — Emperyalizm Geberen Kapitalizm 20 TL.
5 — Genel Olarak Sosyal Smiflar ve V ‘
Partiler 10 TL.
250 TL. ve daha yukan isteklenie % 25
Indirimli, 6demeli gonderilir.

Isteme Adresi: ibrahim Miiteferrika Sok.
Fazilet Han No. 4/1.1 . Ulus/ANKARA'
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«Kurtulus Sosyalist Dergi»

Kurtulus'a gore Tiirkiye'de sosyalizmin tarihi 1967
" lerden sonra baslar. Ciinkii onlara :ore «1920’lerde

Tiirkiye’de baslayan -hareket  revizyonist bir hareket

idi» Onun tarihi.de olsa olsa revizyoaizmin tarihi
olabilirdi. Ashnda 6nemli olan o hareketin ne oldu-
*-#u da degildi. Onemli olan o harekeétin tarihinin Kur-
tulug. kalemsorlar1 ile baslamamasiydi Sark, mede-
niyetler (smmfl: toplumlar) diyandir. Heie Orta Sark
ilk medeniyetin (simifli toplumun) d,siugu. tesikti.
- Bu yiizden Orta Sark insan: binlerce yuilik siifll top-
lum jnsammin egilimlerini tasir: Bir yanda kélece

ezilmiglifin binlerce yillik ruhlara sinmis ezikligi si-

niklig, silikligi, bezginligini; diger yanau tanr: degil-
se bile, tanr1 esiti Nemrutlar, Firavunlar egitiyini yan

. Yana tasir. Ve doguda her zuhur (agiga ¢ikma) eden

higi tarihi kendisi ile baslatir, .

Bu binlerce yillik egilim, bir ka¢ on yilik Tiir-
kiye kapitalizmi ile yikilamaz. Ciinkii . apitalizmimiz
de ayn zehiri yiyerek dogar ve gelisir. Binlerce yil-
11k Tefeci Bezirgan toplum alt-yapy, iist-yap1 iliskileri
- kapitalizmin. de ancak kendisi gibi :salak biciinzini
(tekelci -kapitalizmi, emperyalizmi) beaimser. Vurgun

vurmakda Emperyalizme bile yeni ufuklar acar. Amma

hig bir zaman yaratic1 (rekabetgi) kapitalizmi tenim-
seyemez. Boylece kapitalizmimiz de antika-modern
larmast olmaktan kurtulamaz. Bu ekoaomik alt yapi-
- mir belirledigi sosyal egilimler de antika-modern kar-
~ as1 olur. Sosyalizmimiz bile bu konnda payma -dii-
seni almamazlik edemez. Ortadoguda ve Balkanlar-
.da ilk ve birincik olma sevdalis1 nice sosyalizm iistad:
azamlanmiz da bu antika-modern gorbas1 kafalanyla
tarihi belki milyonuncu kere tekerriir ettirefek sahne-
ye ¢ikarlar : zuhur ederler. Tarih artik nihayet basla-
mis olur. Takvimler sifir yilini gésterir. Ondan son-
rast mi1 ? Ustadi azam kag yillik sosya'ist ise takvim-
ler de o kadar yil gésterir : 1-2:3-4 vs,

TURKIYE SOSYALiZMi TARIHI NE ZAMAN
B BASLAR ?

.27 Mayis 1960 politik devriminden sonra sosya-
fiam legalite kazaminca nice zuhuratlar goriildii. Bir
h‘i érnek vermeden gegmiyelim :° i

TIP: «Tarihimizde dogrudan dogruya emekgi
halkin kurdugu ilk parti, Tiirkiye Isci Partisidir.» (Tip
Programu s : 13 Aktaran Dr. H. Kivileomli Uyarmak
Igin Uyanmali, Uyanmak lcin Uyarmali) Bu zuhurat
géyle elestirilir.

- «Tarihimiz deyince, Tiirkiye Tarihi anlagihr. Tiir-
- kiye Tarihi Antika Osmanlh Tarihi ile baslar. Modern
Cumbhuriyet Tarihi ile biter. «Emekgi Halk» : ‘Osman-
hhkta da, Cumhuriyette de vardir. Antika gagin par-

tileri Tarikatlard. Hacibektes'in de, Ahilerin de o

zamanlar Politika 6rgiitleri o 2amanin kdy ve sehir
<«Emek¢i Halki» tarafindan kuruldu. Hepsi biryana,
Bizim Seyh Bedrettin'in Partisi Sosyal Devrime giris-
misti.. Bu girisimi yapanlar tiim «Emek¢i Halkstan
baska kimdi ? ~ .

«T1iP iilemas), belki o sahane dekadan pozlariy-
la: «Biz modern Siyasi Partilerden s6z ediyoruz !» di-
yecekler. Sizin tarihden kopuk Real politiker’ler ol-
dugunuzu biliyoruz. Daha Paris Komunas: yilinda ku-
rulan <Ameleperver Cemiyeti», 1889 yii kurulan «Os-
manh Amele Cemiyeti» Modern Tiirkiye’de «Emekgi
Halk»tan bagskasi tarafindan mi kuruldu? Daha son-
rakiler iizerinde durmuyalim.

«Amelecilik» (Ouvrierisme) .
«Bir de: «dogrudan doéruya eme’<¢i halkin kur-
dugu» veya kurmadif1 Partj neyi ispatlar ? Hi¢ bir se-
yi. TIP Program iilemas: Is¢i Sinifi hareketi icinde
en sinsi sapitma c¢esidi olan «QOuvrierisme» (sirf ame-

lecilik : yalmz iscgilerden ibaret orgiit) demcgojisine

mi yanak agiyorlar ? O marifeti icat etmek icin TIP'i
¢ikmaza sokmus iilema ve ukeld oeklenmemistir.
Car’in jandarma ve polis sefi Albay Zuhatof ¢ok daha
‘ustaca «isgilik» demogojisini kullanmystir. Tutmamais-
tir. «Dogrudan dogruya» aydinlarca kurulan pzrti, yer-
yiiziiniin ilk Proletarya Devletini yaratti.

‘«Bunlar1 TIP aydnlarinin birkag: olsun bilmezler
mi ? Bilmeleri gerek. Ama, heyamola ile parti tepe-
sine ¢ikardiklar: : ne oldum delileri i¢in, Kadrocu kal-
pazanlar gibi: «Egsiz Grneksiz» olmak m:.nisinden
baska egilim yoktur. Hig¢ degilse «Program»_yapilip
satildig1 giinler TIP Genel Bagkanhg . yapan Devlet

asil Kurtulur

)

diiskiinii avukat: 1958-59 yillar1 «Vatan Partisi» da-

vasimnin agir<ezada beraetle sonuglanan biitiin . otu--

rumlarina muntazaman «devam». etmisti. Elbet o ker-
tede «ilgilendigi» Vatan Partisi’'nin 40 sayfalik «Tiiziik
ve Programmsm gormezlikten gelememistir. - Tiiziigiin
8. son sayfasinda: 10 kisiden Su «doggrudan dogruya
emekgi halk», daha dogrusu lIs¢i’dir. Hem oyle gizli
servislerin -hafiften «ls¢i Partisi kur !» emri iizerine,
Saylav olma furyas: agild:1 sanan «Sendikacw’ar degil-
dirler; hepsi fabrika Cehenneminde kan kusan gergek
iiretmen iscidirler.

«Oyleyse nicin o bile bile yalan? 27 Mayis kusak-

lanimn gengliklerinden, deneysizliklerinden, daha eski
kusaklarin dejeneresansindan’ yararlanmak, ortalikta
en azindan tavus kusu gibi kabarmax icin... -Sonra
ilk firsatta, kerametine inandirdign igtenlikli T1P iiye
vifim «Giileryiizli Sosyalizms maky1jli aldatip. bi-
ricik Proletarya yolundan sapittirmak i¢in... Yalanci-
nn mumu yatsidan sonraya dek yaadi mi? Demek
Proletarya siyasetinde Makyavelizm yahut Bizantizm
uzun Omiirlii olamiyor. Yalan ve bobiirlenme silaln
tepki: atic1 mikrosefgli vurdu» (Dr. H. Kivilgiml,
Uyarmak igin Uyarimali - Uyanmak i¢in Uyarmal s :
10-12) : , :
Yine 27 Mayis'in legal sosyalizme ‘cazet veren ha-
vasindan yararlanarak 20 Aralik 1961'de kiiciik burju-
va egilimli, Sosyalist gecinen YON dergisi ¢ikar. Onun.
da zuhur edebiyati sudur: «Bugiin sosyalistlerin,
Tiirk kamu oyuna mal ettikleri ne fikir varsa, ilk
kez Yon'de ciddi arastirmalara dayanarak ortaya atil-
mgtir. SosyaliZmin en biiyiik milliyetcilik oldugu go-
riisii ve ikinci Milli Kurtulus Savasi slogam1 YON'iin
ortaya attign bir fikirdir» (Yon, 29 Temmuz 1966, 1l1-
hami SOsyai, Aktaran H. Kivileomh 27 Mayis ve Yon
Hareketinin Sinifsal Elestirisi s. 155) Hastalik ayni:
Zuhurat, tarihi kendisiyle baslatmak.

Bu zuhurat da soyle elestirilir :

«Sosyalizmn Ziigirtliigii ve Odlekligis
. «Bizde bugiin» «Sosyalist Diisiince» ugruna yapi-
lan biitiin savaslarin «zengin degils zigiirt kahsg,
«memleketin gergeklerine oturmayigi» sundan ileri ge-
liyor. Yazarlarimiz, sirf yazmak ve okumakla dogru
yolun bulunabilecegini samyorlar. Pratigi, isi yiginlar
icinde galismay: hije sayryorlar.

«l1k sapitma oradap baslhiyor. Ikinci sapitma:
kendilerinden 6nce bn iilkede sosyalizm ugruna sa-
vasmis olanlarnn hi¢e sayivorlar. Burjuvazi Kendi ¢1-
kanna giizel. bir yol tutmus : Diin sosyal koni iizerine
agzim acam engizisyon cenderesinde mahkGm etmis,
lanetlemis. $imdi, biitiin sosyalistce diisiinenlere o
lanetliler. parmakla gdsteriyor; '

«Bu mel'unlara sakan yaklasmaym. Yoksa !»

«Taze sosyalistlerimiz bu 6giidii ~akilc diisiince»-
lerire uygun buluyorlar Burjuvazinin lanet.edikleri-
ni bi: yol da sosyalistler lanetliyorlar Dilleriyle de-
gilse, davranislariyla... .

" «Sosyalistce adam lanetlemenin 6zel bigimi var-
dir. Lanetlilere : «Sizi burjuvazi lanetledigi icin biz de
lanetlemeye mecburuz» diyemezler. Bu onlarin «sos-
yalistliklerine» dokunur. Oyleyse ne diyecekler ? l¢-
lerindeki komplekslerine gors; «Siz yamlmigsmzdirs
«Siz diisiincesizsintz», «Siz yetersizsinizs, «Siz vakti
gecmis molozsunuz», «Siz siipheli adamlarsimz.» ve
bunlarin ozeti «Siz yenilmigsiniz»dir. :

«Hicbir vakit «Biz korkuyoruzs diyemezler; Ciin-

" kii hepsi yeni bir cesaretle oraya anildiklarina inan-

mustirlar. Bu inanglarinda samimidirler.

«Empecyalizme Yarar Yozlasma
«O zaman ne olur ? Bugiinkii «Sosyalist diisiince

ortami» ortaya g¢ikar. : .

«1.— Sosyalizm isinde az gok denemesi ve diisiin-
cesi bulunanlar, gizli polisin g@steremedigi bir «ba-
sarms ile tecrit-edilir: o

«2 — Yeni bir sosyalizm Jurmaya ¢ikan «Allah
yaraticilari» gibi bir cok «Sosyalizm yaraticilaris,
Tiirkiye'nin her tiirlii pratiginden kendi kendilerini
tecrit ederler. )

«Hareketin tarihinden, tecriibes.aden, pratigin-

.den kopmus olan yeni «sosyalizm yaraticilari» eski-

lere doniip : «Gordiiniiz. mii ?» derler, lisany halleriy-
le,«Biz sizin gibi enayi degiliz, beceriksiz yetersiz,
diisiincesiz, moloz, miistehase ,fosil degiliz» derler.

ila \ ikten k -
Teskilatta, yayunlarda el pratikien hopmss, glma

nin sosyalizmi ne derece yozlastiracagi bilen giiniin
egemen giidiiciileri, yeni. «sosyalizm yaraticilari»na
hatinn sayilir kolayliklar sagladigi igin, her sey yo-
lunda gibi goriiniir. °

«Dort yilik TIP ve YON faaliyeti ile sosyalist ya-
zarliklar sonunda artik iyice duyulan bosluk ve ek-
siklik bundan ileri gelir.

«Tiirkiye’de yeni bir sosyalizm yaraticilarim1 ne
yadirgiyoruz, ne kiniyoruz. Lanetlemelere ¢ok alisigiz.
Gene lanetlenmeyi kolayca goze alarak, yaptiklarimizi
degil, hic degilse diisiindiiklerimizi agi<lamaktan ken-
dimizi alikoyamiyacagiz.» (Dr. H. Kivilemh. 27 Ma-
yis ve Yon Hareketinin Simifsal Elestirisi s. 158 - 160)

Zuhuratlar bu iki 6rnekle bitse ne iyi. Ama sarkta
her kisi bir tarihtir. Devrimci ortamimiz Modern sinif
proletaryaya dayanan, modern orgiitle (Proletarya
Partisi) savagmay1 becerinceye dek de zuhuratlar sii-
recektir. TIP.ve YON’den sonra; ileride 2 Aydinhk’a
bolinen MDD zuhur eder. Takvimler bir kere daha
sifir yihm” gostermektedir: Oregin; «Aydinhk Komi-
tesi» olarak sOyle denir:

«Yasadigimiz donem»de, «Proleter Devrimci ha-
reket, aya@ Tiirkiye topragina basan bir hareket ol-

mustur.» (Aktaran H. Kivilcomli Anarsi Yok ! Biiyiik

Derlenis!) B
Bu zuhurat:n kagiilmaz yanilgilar1 «Oportiinizm
Nedir ?», «Halk Savasinn Plinlari» ve Ozellikle «Dev-
rim Zorlamas:- Demokratik Zortlama» kitaplarinda
elestirilir. Zortlamanin girisinde zuhuratlar hakkinda
sunlar denir : .
«Tiirkiye’de Bilimcil Sosyalizmin 50 yilhik Tarih-
gesine toptan kugbakisi goéz atinca ae goriiyoruz ?
Diiz mantiga (yani: Skolastik ve Metafizik diisiince
yollarina) epey aykir1 gelecek sapmaz bir genel ka-
nun huluyoruz. ’ “
«Ardarda yetisinis Sosyalist Kusaklar arasinda;

her sonradan gelen kusak, biyik altinda sakliyama-.

dig1 bir «anti tez» yaratma sevdasina kapilpustir.

«Her onceki Kusagin Tez'ine karsi, sonraki’ Kusa:
g1n Antitez yaratmasi, diyalektik canhfifin kaginilmaz
sonucudur. Olacaktir. Olmustur. Her iilkenin yetismis,
yetisecek, kusaklarn arasinda bu diyalektigin benzer-
leri gelisir. Yalmiz bu olus sirf eski teze yeni anti-
tez ¢ikarrms olmak gibi eski bir geliski basamaginda
kalmaz. Mutlaka daha yiiksek bir sentez ugruna geli-
§ir.

«Plehanof’'un Marksizmi elestirilirken iki gart. ye-
rine getirilmistir : ’ .

«1 — Plehanof Kusagimin Marksizm'e tahrif ve

-iskence yapmasi 6nlenmistir. En eski wusagin (Marks-

Engels'in) getirdigi biitiin kazanglar birer birer ve
biitiinii ile ele alinarak degerlendirilmis, hemen on-
dan sonraki kusagin (Kautsky-Plehanof’larin) «anti-
tez» yaratacagiz diye giristikleri diizeltmeci, gozden
gecirici, uyusturucu ve ilh. fare tirtiklamasi1 Oportii-
nizmleri giiriitiilmiistiir.

«2 — Oldugu gibi ele alinan eneski doktrin, pa-
paganca ezberlenerek toptan ve peraksnde satisa ¢i-
karilmakla kalinmamistir. Marks- Engels (agindaki-
lerden bambagka olan yeni sartlara dogrulukla nasil,
eneski doktrine sadik kalinarak islendigi-hem teorice,
hem: pratikce, hem (gizli kapakl degil) apacik¢a orta
ya konmustur. Yani, 6rnegin Leninizm denen yeni
Senteze varilmigtir. '

«Diinya capinda Sosyalist metot, Sosyalist ahlak
budur. Kusaklar, normal savasgilar olarak, dengelerini
boyle kurarlar, gérevlerini boyle yerine getirirler.

«Tiirkiye'ye gelince, i anormallesir. Ciinkii Tiir-
kiye, yigin1 bakimindan, Babil artiga Tefeci-Bezirgan
Antikaiiginin bataginda sogulcanlasmis kiiciikburjuva
ortamid.r Bu dejenere diizende genis yeniden iiretim
yapan kapitalizmin serbest rekabet kurali gibi oto-
matikce olsun gelisime elverigli bir iliski bile mumla
arazir. Giinii giiniine kit komiir geginen bzsit dar
yeniden iiretimli kiiciik-burjuva ortamimiz, ister- iste-
mez sosyalist kusaklar.igine de ugursuzlugunu g¢ok-
tiirmiistiir.

«Her kusak, yaratic1 ¢aba goster:cek yerde, ya
teoride ya pratikte beliren eksigini ve yanlisini ken-
dinden Onceki kusagin degerine ve kazancina en azin-

" dan susug kumkumas: kesilip ortmiye gabalad: Kiiciik

diikkanc1 rekabeti i¢inde 6ldiiriicii diisiince ve davra-
nislarla mirasin1 Grtbas etmiye calisti, ‘calisiyor. Bu-
nu nigin yapiyor ? Akhinca sivrilmek, «essiz &mmeksiz»
gecinmek ve tarihte her seyin kendisiyle basladifim
ispatlamak icin! Biitiin bu amaglarin sonucu ise:
cevresindeki ii, bes miiridi esrarkeslestirmive, iic bes
provokatdriin daha yillanca hareketi zehirlemesine ya-
riyor. Hareketi birbirinden kopuk, ilkel getecilik yo-
lundan, her giin «bir adim fleri, iki adun geri»-gitme-
ye zorluyor.

«Yalmlgi, kiiciik-burjuva yap:ntilarim1 ve pozlarim
bir kahramanhk sanan kisi’lerin herkesten Once kea-

P Y
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di kendilerini aldatmalanyla kalsa pek bir sey de-
nemez. Yahut, «ild cehennem’iiz ziimer 1» (Cehenneme
dek yolu var) denir. Ancak Sosyalizmin trajedisi sii-
riip gidiyor ve memleket gibi, halkimz ve Is¢i simfi-
miz da bir yol daha hayal kirikligina, umutsuzluga,
kotiimserlige diisiiriiliiyor. Kusaklar-arasi, asamalar-
arasi elestirinin iki sarti yok ediliyor.

«1 — Eneski kurucu Kusagin mirasm, korumak
sOyle dursun, en sinsice algcaklikla kokiinden kaziyip
yok etmek hirsi tarikatlagiyor.

«2 — O pis kiigiik-burjuva lonca diisiince ve davra-
nis soysuzlagsmasindan en ufak bir teorik ve pratik
sentez dogmuyor.» (Dr. H. Kivilcimli.. Devrim Zorla-
masi1- Demokratik Zortlama. Derlenis Yayinlann s.
291 - 293)

KURTULUS'UN ZUHURATI

Kurtulus THKP hareketine gelinceye dek tiim
sosyalist hareketi bir biitiin kabul eder. Ve soyle der:

«Boylece 40 yillik illegal Sosyalist Hareket legale
cikar. Ve iilkemizde legal sosyalist hareket donemi
baslar. (Tiim revizyonist ve reformist iligki ve pislik-
leriyle) Fakat, legal Sosyalizm, kisa zamanda 40 yillik
«gizli sosyalizm» revizyonizminin de su yiiziine ¢ik-
masii1 ve onun desifre olmasm saglar» (Kurtulus,
Yakin Gegmisin Tarihsel Onemi say1: 2 s. 64- 65)

Kisacik sozde ka¢ demagoji! Bir kere 1960 son-
ras1 kurulan TIP’in ve c¢ikan dergilerin 40 yilik Sos-
yalist hareketin devami olmak $6yle dursun, onun
goriildiigii yerden kovulmasi, sususa getirilmesi ca-
basi oldugu aciktir. Kurtulus kalemsorlarinin  bunu
bilmemesi miimkiin degildir. Oyleyse niye bile bile ya.
lan.. Sonra hareketi 40 yil hep illegal koymak ne
derecede dogru. Kurtulus 1946'da kurulan Tiirkiye
Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi'ni, 1954'de kuru-
lan Vatan Partisi’'ni hi¢ duymamig midir acaba ? Da-
ha da eskiden TKP'nin legal faaliyetleri olan 1935 yi-
11 Dr. Hikmet Kivilcomh yonetimindeki: «Marksizm
Bibliyotegi», 1936-37 yihi «Emeke¢i Kiitiiphanesi»
1937 - 53 yillan «Giimiin Meseleleri» ¢abalarim yine bil-
mezler mi acaba? Bilmelerj gerekir. Ama onlarin
miicadeleye saygilar1 Finans-Kapital'in saygisina ben-
zeyince sonug bu oluyor. Finans-Kapital bir diisiince-
davramstan korkuyorsa onun halk yignlarina ulas.
masini O6nlemek icin sususa getirir, o2lmamsa cevi-
rir, gdbmmeye cahsir. Kurtulus yazarlar1 da Eneski
Sosyalizmin diisiince-davramsim1 sirf tarihin kendile-
riyle baglamayacagi endigesiyle aym sekilde sususa
getirmeye, gémmeye c¢abalarlar,

Bir de «Tiim revizyonist ve reformist iligki ve pis.
likleriyle» «40 yillik illegal sosyalist Hareket»in «le-
gale ciksmasi demekle yine isim vermeden Eneski
Sosyalizme ¢amur atilir. Gegmis hareket tiimden sag-
hkhiyd: demek istemiyoruz. Ama onun saglksiz yon-
leri atilirken 50 yil bir saniye bile nobet yerini birak-
mamis diisiince ve davranig erlerine pislik dtmak
Sosyalistlere yarasan bir miras reddedis sekli olmu-

yor. Bilerek, bilmeyerek. Finans-Kapital metodu be-
nimsenmis oluyor.

«Fakat legal Sosyalizm, kisa zamanda 40 yillik
«gizli sosyalizm» revizyonizminin de su yiiziine ¢ik-
masim ve desifre olmasim saglar.» deniyor. Yine ay-
m psikoloji: Gegmis yenilmis, Gyleyse kiifretmek ge-
rek. Sirf yenilmis olmasindan dolay1 lanetleme hak-
kin1 bulmak. Diiz” mantik : «yenilmis Oyleyse revizyo.
nistmig» kamsim vermiyor mu? «Demek ki reviz-
yonistmis» denilip gegiliyor. Hem de ilk olarzk eneski
sosyalizmin Burjuva Sosyalizmi olarak desifre ettigi
TiP’i vs.yi Eneski Sosyalizme mal ederes séymek
ne sosyalistce davrams... Boylece Eazski Sosyalizm
olumlu olumsuz biitiin yonleriyle tarihin ¢opliigiine (!)
atilmis olur. Zuhuratin zemini kurulmustur.

KURTULUS 1976 TURKIYE'SINDE AMERIKAYI
(YA DA KEMALIZMIN BURJUVA IDEOLOJiSI
OLDUGUNU) KESFEDIYOR

Kurtulug'a gore :

«Simdiye degin olan incelemeler 'i“iirkiye soluna
egemen olan ¢izginin «kendi sagindaki gii¢lerden me-
det umma» oldugunu gostermistir.» (a.¢. Kurtulus)
{Kurtulus Yol Ayrum Sayi: 1 s. 23)

«Bu durumda kafalar1 saga dondii-iip.en devrim-
ci gordiigii giicten medet ummak -nukadder olur.
Gergekten de boyle olmustur. «En eski'ler», «eskiler»,
saga baktiklarinda da hemen Kemalistleri yakalamis-
lar ve Tiirkiye devrimci hareketinin elli yilrk degis-
mez geleneginin temellerini atmiglardir» (Kurtulus,
Agy s. 32) )

Kisaca Kurtulus’a gére «Kemalizmin ne oldugu-
nu» «En eskiler», «eskiler» anlayamadilar, proletar-
yaya da inanmiyorlardi, Kemalizmin kuyruguna takil-

dilar» «Hatta 1971 hareketi de bu goriisiin etkisinden
kurtulamadi» : «Ge¢mis hareketlerin 2tkinligi altinda
Kemalizm sorununa getirilmis olan bakis pratikde
devrimin miittefiklerine kars1 yanhs tutum ve miitte-
fiklerin dogru olarak ayird edilemeyisini getirmistir.
Ancak gecmise Ozgiin olan sagindaki giiclerden dev-
rim bekleme anlayisi kesinlikli yenilmistir.»

«Kemalizmin, kiiciik burjuvazinin en sol kanadi-
nmin milliyetcilik tabaninda anti-emperyalist tavir alisi
olarak goriildii.» (Kurtulus a.g.y. s. 45) -

Yani THKP hareketi de ge¢misin etkisinde kala-
rak Kemalizm’i yanhs anladi. Nihayet 1976 Haziran'in-
da Kurtulus ¢ikarak (zuhur ederek) Kemalizm mesele..
sini -hallediverir: «Bu konunun (Kemalizm) soldaki

etkinliginin ne sekilde isledigine gecmeden once kur- -

tulus savasinin ve Kemalizmin ne oldugu konusunu
kisaca agikhyalim» (Kurtulus a.g.y. s. 24) denerek
«Kurtulus savasi ve Kemalizm'in ne oldugu» «Tiirkiye
soluna hakim kilsinir. Kurtulus «bu meseleyi ilk ben
agikladim» demez. Ama yazinin kurulusu ve satir
aralarn hep bu temayi isler. Diinyada Kemalizmi anla-
yanlar Lenin, Stalin ve onlardan sonra da Kurtulug'-
tur, soylenmek istenen budur. Kuyruk¢uluk yapma-
yan tek hareket THKP bile yamlmstir, fakat Kurtu.
lus yanilmamistir. Yazinin igerigini bir tarafa bu-ia.-
Iim; ama Kurtulus Savasinin «burjuvazinin giidiimiin-
de ve Kemalizmin burjuva ideolojisi olduguru kesif
serefi Tiirkiye’de Kurtulug’a mm aittir ? TKP'nin 1926
tarihli Calisma Programi’min 2. maddesi §6yle der:

«Tiirkiye Komiinist Partisi, tktidardaki Kemalist
«Halk Partisisne kars1 uzlasmaz ve gararl bir mii-
cadele verir. Milli kurtulus inkilabinin ilk dénemle-
rinde burjuva 6nderliginin rehberi olarak ortaya ¢i-
kan bu parti, daha sonra inkildp zaf:rlerini, emper-
yalizme bagiml eski is burjuvasinin ve azinlhik mil-
liyetler burjuvasinin yerini alan yeni Tiirk is bur-
juvasinin hakimiyeti ve zenginlesmesi ‘¢cin bir temel
olarak kullanmaya basladi. Kemalist partiye karsi
miicadelenin baghca amaci, bu partinin halk diigmam
yiiziinii yabanc1 emperyalizmle uzlagsma yo6niinde ge-
lismesini ve burjuva diktatoriigiiniin ¢ikarmna olarak
amele ve koylii kitlelerinin simf miicadelesini bas-
tirma amacim giiden, ancak smf c¢atismalarinin bii-
yiimesini Onlemekten aciz kalan gerici girisimlerini
agiga cikartmaktir.»

3. maddenin ilk ciimlesi ise sudur :

«Kemalist Halk Partisine kars1 verilen bu miica-
dele, empervalizme karsi inkilapci miicadele saye-
sinde kazanilmis olan Tiirkiye’nin siyasi bagimsizlifimi
yok etmeye calisan, Tiirkiye'yi SSCB’ye karsi miica-
delede bir alet durumuna getirmeye ugrasan emper-
yalizme kars1 miicadeleden ayrilamaz.» (TKP Cahsma
Programi 1926. Aydinhik -say1: 69 Kasim 1976)

Demek ki 1971 Hareketinin Kemalizmi yanhs de-
gerlendirmesi (Kemalizmin kii¢iik burjuvazinin en
sol kanadinin milliyetcilik tabaninda anti-emperyalist
tavir alis)) ona Eneski Sosyalizmden kalmis «kétii
bir geleceks degildir. O hata geemise kulak vermeden
tarihi yeniden yazma c¢abasindan gelme bir yamlgidir.
Denebilir ki «iyi ama TKP'nin calisma programimi o
zamanlar bulmak miimkiin degildi» Hakli bir itiraz
denebilir. Ama 1969 yili yayinlanan «Devrim Zorlama-
si-Demokratik Zortlama» icin aym seyi sOylemek
miimkiin degildir. Bakin Eneski Sosyalizm (Dr. H. Ki-
vileimli)) MDD’ciligi elestirirken meseleyi nasil koyar.

«BIRINCI KURTULUSTA BURJUVA
EGEMENL1IGI UNUTULUR

«MDD’ciler diistiikleri teorik yanlslar yiiziinden
ABA’c1 (Aybar-Boran-Aren’ci) Oportiinizmi  «ldeolojik
yenilgiye» ugratamadilar. Kemalizm «Milli Burjuva»
devrimi iken onun Kiiciik burjuva devrimi imis gibi
gostermek zorunda kaldilar. ‘

'«Gen,-eklikten kopusun asil tehlikelisi daha sonra
belirir. Biz 6rnek verelim.

«MDD borsiirii, buyuk iyimserlik icindedir. Sun-

_ mustular:

«Oportiinizmm (hig degilse Aybar-Aren-Oportiinizmi)
kesin bir ideolojik yenilgiye ugratilmstir.» (MDD. s. 4)

- «Oysa Aybar-Aren Oportiinizmi, Boran Oportiiniz-
minin «salla orttiiglis Sendika gangst:rligi temelinin
iist yapisidir. Ona A.A. degil ABA dJenir. TIP'j eli
kolu Parlementerizm ve Sendikalizm ;pleriy'e kiskiv-
rak baglayan ABA’ci Kebeci Oportiinizmin tezi ne-
dir ? Onlarca «Kemalist Devrim»i Tiirkiye’de Milli
Burjuva Demokratik Devrim! olmustir. Olmus bir
Devrimi MDD’ciler gibi tekrarhyacak degiliz: Onii-
miizde Sosyalist Devrim asamasi1 vardir derler.

«MDD’cilerin buna karsiliklar1 ne oldu® O tezi
sozd¢)aredive Dinkdap atmeklepyetiadéilesigNeyi reddet-

tiler ? Acik olmamakla birlikte, Kemalist Devrimlerin
bir «Burjuva» devrimi oldugunu kabul etmediler. Bro-
siiriin tekrarlamalardan korkmiyan uslubu soyle
konusuyor.

«Kemalist Tiirkiye’yl gerceklestiren Devrim, Kii-
ciikburjuva radikalizminin o0 donemdeki anlayis si-
nirlann igcinde milli bagimsizhk ilkesine siki sikiya
bagh bir devrimdir.» (MDD, 25)

«Bu ne demektir ?» Kemalist... Devrim = Kiigiik
burjuva devrimi» demekmis. Bu herszyden once Bi-
rinci Kurtulus Savasiin egemen smif karakteri’nde
yanilmaktir. Gergi Kiigiikburjuvazi de bir «burjuva»
dir, ama, asil Biiyitk Burjuvazi ile taban tabana zt
bir sosyal kategoridir. Demokratik Devrim’e genel
olarak her iki kiimede katilabilir. Mesele Milli Miica-

_dele’ye «katilanlar» degil egemen ve giidiicii olan si-

niftir. O siif, Tiirkiye Burjuvasisidir.

«Birinci Milli Kurtulus Savasi’'nda Burjuvazinin
egemenligini unutmak Tarih Gtesi bir tezdir. Bu teze
MDDr’ciler neden bastan kara daldilar ? Asker-Sivil-Ay-
dinlarin ¢ok aktif rollerini, Tiirkiye’de Kiiciikburjuva-
2zi’yi «lleri bir simf» sayacak kertede abartmak icin
gerekce yaptiklarindan buna muhtagtirlar. Oysa
MDDrci iistadlarin ihtiyaglarn baska, ger;eklik baska
seydir.» (Dr. H. Kiviletmli Devrim Zorlamasi - Demok-
ratik Zortlama. Derlenis Yaynlan 2. bask: s. 370-372)

Ayn1 kitabin 378. sayfasinda «DAG TEORISIN-
DE AYAKLARIN KAYISI» bashginin hemen altinda
boliimiin 6zeti mahiyetinde, kiiciik punto dizilmis su
ciimleler yer alr:

«MDPD’ci Dag teorisi: madem Kemalizmle daha

yakindik, neden o zaman Sosyalizme gecemedik ? So-
rusuna: Sosyalizm bir tepedir, Tirmanmirken «ayag-
miz kaydi» da ondan! karsihgim veriyor. Ekonomik
ve Sosyal sinif determinizmi bulunmiyan «felsefenin -
Sefaleti» bu. Ayak neden kaydi? «Rota» ¢izmemek-
ten... Oysa Finans-Kapita] «rota»sini, MDD'cilerin kut-
sal 1930 yilinda ¢izmigti!»

Kemalizm iizerine Dr. H. Kivileimirdan buraya
aktardigimiz bir ka¢ esantiyon Kurtulus'un Eneski
Sosyalizmi nasil sususa getirdigini anlatmaya yeter
samiyoruz : Artik 1935 (M. Kemal sag iken) yih yazil-
mis «Emperyalizm, Geberen Kapitalizm» 1937 yih
vazilmig «Demokrasi: Tiirkiye Ekonomi Politikas:
Hakkinda», 1965 yii yaymlanan «Tiirkiye’de Kapita-
lizm» v.s., v.s. eserlerini saymayalim.

Demek ki Stalin’den «Kemalizm Uzerine» yazism
aktarmak _yetmiyor. Bir de kendi tarihimize én yar-
gisiz, bon yargisiz, bilimcil ve proleter diiriistliigii ile
bakmak da gerekiyor. Bu yapilmaz da: «Burada Ki-
vilciml'nin «vurucu giigs diye buldudu «proletarya
aydinlari», «dortyiiz aslan gelenekli» Kustulus Savas:
onderi Kemalizmden baskas:1 degil eclbet.» denirse,
en azindan miicadeleye saygisizhk gésterilmis olur.
Bu laf oyunlaniyla 1925'ten 1950'ye dek tam 19 yil
Kemalizmin zindanlarinda yatmis ve bu i9 yil ha-
pishaneleri Universiteye ¢evirmis tiim tarihimizi aras-
tirmis olan Dr. H. Kivileimhyva iftira etmek sahibine
kisa siirede bazi1 kazanglar getirse de, uzun siirede
Proletarya diiriistliigii, kadir bilirlizi ve bilim kars-
sinda tuz buz olmaktan kurtaramaz. Netekir Eneski
Sosyalizmden ne yapip edip tiim bagimsiz olmak kara.
sevdasiyla davranan tiim 1960 sonrasi zuhuratlarin
(sahte TKP de dahil) akibetleri bu konuda ders ve-
ricidir. -

ISCI SINIFINA VE ONUN PARTISINF
GUVENMEYENLER KIMLERDIR ?

Kurtulug’'un bir de su s6zii var!

«Iste 1960’lara kadar sosyalist hareket bu ¢izgi
6z itibariyle isci simfinin giiciine giivenmeme ve onun
bagimsiz 6z giiciinii yaratma konusunu hep kulak ar-
kas1 etme anlayisi icinde siiriip geldi;» Kurtulus a.g.y-
s. 36) Bu elestiri Kivilcimli'y1 elestiren yukardaki sa-
tirlardan hemen sonra yaplhyor Dogrusu demogoji-
nin bu kadarma pes..

Birinci iddiay1 ele alalim: «Igci simfinin giiciine
giivenmeme» Tiirkive’de kimlerin egilimi olmustur ¥
Tarihle pek alis verisleri olmadig icin belki bilemez-
ler o yiizden biz kisaca vermeye ¢aligalim.

1926’da proletarya'va giivenineyen egilim parti’
den atilir. Parti icinde Kemalizm kuyrukculufu yapar
bu egilim KADROCULUK nam ile Kemalizme res-
mi ideoloji olur. Agzinda ¢ignedigi sa'az «Tiwrkiye'de
simifsiz, imtivazsiz, kaynasmis bir kitle» oldugumuz

“dur. Yani «Tiirkiye’de simflar yoktur. Proletaryadan

da s6z edilemez» denir. Dr. H. Kivilcimhi «Oportit
nizm nedir ?» kitabinda bu «Ag¢ik Opo ‘tiinizmis» §oylc
teshir eder:
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«Agik Oportiinizm : dogrudan dogruya Is¢i sm-
fim, yahut onun Ozgiic olusunu red veya inkar yo-
lunda demogoji yapar. Oportiinizm adim ahsi da on-
dan ileri gelir: agik¢a sOomiiriicii simifi1 veya sistemi
savundugunu maskeler. Gene de, Proletarya’ya karsi
diismanhgni, «giivensizlik» kilif1 iginde saklasa bile,
kolay seyilir apagik Oportiinizmi bellidir. Tiirkiye'de
hala hortlatilmak istenen Kadrizm ile onun «atesine
yanms» «YOnizm», o Agik Oportiinizmlerin Mahmut-
pasa kaldirim saticilarina diismiis eski, yeni 6rnekle-
ridir. .

«Cerez olsun diye, g¢oktan unutulmus bir Kad-
rizm «felsefesi»nden ii¢ bes satir okuyalim :

«Grev nihayet bizde de bas gosterdi... Sebepler
bizzat muasir (cagdas) cemiyetlerin biinyesindedir.
Sa’yin (emegin) bir tiirlii 1azim geldigi gibi «organize»
edilememesi, daha dogrusu sa'yin ifrat (asir1) dere-
ceye vardirilmasi, amele hayatinda arada bir bdyle
buhranlann patlak vermesine sebep olur.

«FAKAT acaba, bizde (Iscinin 12-14 saat galistiril-
dig1 1928'ler Tiirkiye'sinde! H. K.) herhangi bir say1
ifratinden bahsetmek zamam gelmis midir ? Hatta
acaba bu memlekette Avrupai manasiyle biiyiik ser-
mayeler lehine calisan smnifi. gayri insani bir tarzda
kullanmak, yani, maruf tabiri iizere amele smnifim
ekspluate (exploite) etmek adeti baslamis midir? Bu-
na evet diyebilmek igin, Tiirkiye'de biiyiik sanayi ha-
yatinin mevcut oldugunu kabul etmek lazimdir. Biz-
de Avrupanlarin anladigy sekilde bir AMELE TABA-
KASI OLMADIGI gibi, Patron smifi namin: verebi-
lecegimiz SERMAYE ERBABINDA miirekkep belli-
bash bir ziimre dahi YOKTUR Tramyay kumpanyasi
da dahil olmak iizere Istanbul’da mevcut bazi mono-
pol ve sanayi miiesseselerinden c¢alsanlara, Miidir'i
Umumilerinden (genel miidiirlerinden) kapicilarina ka-
dar, ancak bir isim verilebilir : MEMUR...» (Y. K. (Ya-
kup Kadri): «Grev Miinasebetiyle» (Majiiskiilleyen :
HK) : .

«Gazetenin giinii kopmus. Yalmiz bir yamr hala
Arapga harfleriyle basildigina ve Tramvay «Kun’-an-
ya» elinde bulunduguna gore, «Harf inkilaby» gilulerin-
deyiz. Yazarin kendisi gibi, satirlarindiki*ana tez de,
«Kadroculuk» denilen cilk «ideolok»lugun protitipi
olacaktir. Uzerinde durmayalim.» (Dr. H. Kivileiml.
Oportiinizim Nedir ? s. 12-13 Derlenis Yaymnlar1 2.
baski)

Ve bu cilk ideolojiye kars:1 eller baglanarak sus-
* kun kalinmamustir. 1935 y1l «<Marksizm Bibligotegisnde

besinci kitap olarak «Tiirkiye is¢i Stmfimin  Sosyal .

Var!lél» (Birinci kitap, say1 Topografya, Kadmn ve Co-
cuk) Eseri yayinlanmistir. Ne yazik ki Birinci ki-
tap'dan Sonrast Kemalizmin zindanlarinda olundugu
i¢in yayinlanamamstir. O kitabin istatistiklerini, di-
ger tartigmalarim1 uzun uzun aktaramiyacagimiza go-
re; hi¢ degilse sonundan kisa bir aktarma yapalim :

«Tiirkiye'de, biitiin diinyadaki adile Proletarya

denilen, bir is¢i simfi varmm ?°

«Eger, gegenleri iyice unutmadiysak, hatirhyabi-
liriz ki, 1928 - 29 yillarina gelinceyedek. Tiirkiye'de isci
smifi diye bir sinifin varligs bayagr «akl salim ziim-
releri, yani burjuva ve kiigiik burjuva yazganlar ta-
rafindan bir tiirlii «Kabul» edilemiyordu. Bu kabul
edemeyis proletaryamin yoklugundan mu ileri geliyor-
du? haywr. O <haleti ruhiyé»nin anlam su idi: Tiir-
kiye'de elbette bir is¢i simf1 vardy; fakat, bu simf ne-
dense heniiz «sinifin kendisi» olarak konuluyor: ve
sirf bir «ekonomi faktorii» farz ediliyordu. Baska deyi-
mi ile, cihan buhranindan evvelki konaklar unutul-
mustu. Bu yiizden, 1928 - 29 yillarina degin Tiiikiye pro-
letaryasi «smif kendisi igin» ¢agina ermis bir «politika
faktOrii» sayllamiyordu... Ve tabii «akli selim» matbu-
at1 da bu temay:1 temcit pilavi gibi her firsatta One
siirmekten usanmak bilmiyordu.» (Dr. Hikmet Kivil-
cunh TISSV 5. 69)

Gordiiniiz mii Eneski Sosyalizmin is.i simifina na-
sil giivendigini! 1935'lerde boyle diyen Eneski Sos-
yalizm 1960 sonrasinda farklhh konusmadi. Her tiirli
kiiciik burjuva egilimlerine kars1 «Basta is¢i sifimiz
gelmek ilizere» siarmmin bilince cikarilmasim saglamak
icin ugrasti1: kanteri doktii.

«Oportiinizm Nedir ?» in sunusu jsu sozle baslar :

«Tiirkiye isci stmf1 hepimizden er davrandi : Kilicimi

- ortaya atti. Her tiirlii «Devrimci» aydin gevezeligine en

kestirmeden keskin karsihim bir vurusta verdi. Artik
sOziin veri kald1 mi ?»

«Durum yargilamasi»nda da is¢i sinfina yonel-
. menin Onemini nasil goéze batirdigim  aktarmistik.
1965 yili yaymlanan «Tiirkiye’de Kapitalizmin Ge-
-lisim» 1967 ve 1970 yillarinda yayinlanan, «Sosyalist»

Gazeteleri ve daha ne yasmis ise tiimii, is¢i simif1 ol-

riadan hig¢ bir seyin olamavacigimi Kiigiik-burjuva or-
. .amimiza anlatabilme c¢abasidir. Bilimsel diiriistliigii

e

olan her kisinin kolayca edinip okuyabilecegi yiginla
kaynak birakmistir bu konuda.

kinci iddia ise: «1960’lara kadar sosyalist hare-
ket» «Onun (isci simfimin) bagimsiz 6z giiciinii yarat-
ma konusunu hep kulak arkasi etme aualayisi-igersin-
de siiriip geldi» iddiasidir. Bundan daha biiyiik dema-
‘0ji olamaz. Bunun ne kadar biiyiik bir kara calma
ldugu daha 6nce «Durum Yargilamasi»ndan yaptigi-
.mz aktarma hatirlanirsa yeterince anlasilir.

Once su «ig¢l sLmfimin 6z giicii» meselesini aydin-
latalim. Marksist literatiirde, Stalin’den beri, askercil
terimler de kullamlir. Sosyal Devrim, askercil savasa

benzetilerek, tipki askerlikte oldugu gibi cephe ve

karsi-cephenin hangi giiclerden olustugu semalastiril-
maya cahsilir. Her iki cephede de savas1 (siniflar sa-
vasini) asll giidecek giicler ile onun dolaysiz ve dolay-
h yedek giigleri incelenir. Iste bir cephenin asil
giidiiciisii, yonlendiricisi olan sinifa o cephenin 6z gii-
cii denir. 19. yiizy1lda Burjuva Devrimlerini, burjuvazi
(6z giic olarak) isgileri ve koyliileri yedegine alarak
basardi 20. yiizyilla birlikte Demokratik Devrimin de,
Sosyalist Devrimin de 6z giicii artik Proletarya oldu.

Oyleyse Kurtulus, «is¢i simfimin bagimsiz 6z gii-
ciinii yaratma» dilar derken, ge¢mis hareket, «prole-
taryayr yaratmadi» m1 demek istiyor? Elbette degil.
Ciinkii Sosyalistler kapitalist mi ki proletarvay: ya-
ratsinlar ? Denmek istenen o degil. Daha Once de
gordiigiimiiz gibi kastedilen Proletaryanin Oncii Or-
giitlii, Kurmayi, Proletarya Partisidir. Yani Kurtulus,
bu denli alfabe (terminoloji) yoksuludur. Ama yine
de «Tiirkiye soluna Marksizmi hakim kila» caktir.

Neyse meseleye donelim. Eneski sosyalizm prole-
tarya partisini «yaratma konusunu kulak arkas1 et»
mis midir? Eneski sosyalizmin tarihi, parti tarihiyle
baslar. Yani daha ilk adimini parti ile atmistir. 1919'-
da kurulmus 1924'e dek legalitesini siirdiirmiis olan
«Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkasi»,
kurulan «Tiirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi»
ve 1954 yii kurulmus «Vatan Partisi» hep legal cikis-
lar oldu. «Vatan Partisi» 1957 yili kapatildi ve yoneti-
cileri tutuklandi 1960 yih dava beraatle sonuglandi.
Ne var ki Dr. Hikmet KIVILCIMLI'nin deyimi ile «40
yilin kazanci partiyi kaybetmek» olmustu. 1960’dan
sonra zuhur eden her egilimin nasil tarihi kendisiyle
baslattifini kisa da olsa belirtmistik. Durum bu diye
kadere Kkiisiiliip ¢ekilinecek miydi? Boylesi anlayis
kiiciikburjuva sosyalistlerine yarasirdi. Dr. Hikmet
KIVILCIMLI'min 1960 sonras: tiim gabasi, her sosya-
list egilime partinin Onemini, partisiz devrimciligin
yenilgi sovalyeligi oldugunu kavratma, Proletarya Par.
tisi'nin reorganizasyonunu saglama savasidir.

1967'de ¢ikan «Sosyalist Gazetesi» bunu bas go- .

rev bildi. 1970’de ¢ikan «Sosyalist Gazetesi»nin birinci
sayisiin, birinci sozii «Sosyalistlerin Birinci Gorevi»
bas yazisinda su aldu: «SOSYALIST gazetesi yeniden
s6z aliyor. Konusacak. Neyi?

«Esash Nokta: Orgiit Problemi» (Dr. H. KIVIL.
CIMLI, Sosyalist say1: 1 8.12.1970)

Bu s6z bugiin 6nemsiz gibi goriinebilir. Ama o
zaman TIP disina diigmiis tiim sosyalistlerin «Fili-
pin demokrasiciligi diizeninde ulusal giiglerin hig
birinin, ne proletaryanin ne kiiciikburjuvazinin kendi
Oz siyasi Orgiitiiyle politika alaninda yer &lmasinin
imkansiz» oldugunu teorilestirdigi ve genis bir dev-
rimci kitlesine yutturdugu bir ortamda bu sézlerden
daha 6nemli s6z olamazdi. «Partinin sartlar1 yok. Oy-
leyse ilkin demokratik devrim olmali, sonra parti
kurulmali» diyen MDD teorisi «Devrim Zorlamasi -
Demokratik Zortlama» kitabinin «MDD’ciligin Orgiit
Anlayisi» ayriminda elestirilir Partiyi ertelemenin gu.
rupgulugu ebedilestirmek oldugu uzun uzun anlatilir.
Bu boliimiin hi¢ degilse kisa girisini buraya aktara-
Iim :

Ayag yerden (sosyal ekonomi ver gercek simif-
lardan) kesilenin yapacagi ne olabilir? Sosyalizmi ipe
serip, iizerinde «cambazlik» yapmak!... Her sey gibi
«Proletarya Partisi» sartlara, «sartlar»: MDD’'nin
«biitiin» «mevzileri zapt» etmesine, mevzi zabitlan
da sirf Propagandaya birakilir. Boylece giiniimiiziin
en yakicl problemi Parti: masaldakaki suya diismiis
baltaya «doniistiiriiliirs (Dr. H. KIVILCIMLI A.g.e.
Derlenis Yayimnlan s : 405)

Sosyalist'in 18. sayisindan «Isci Smifinin Tarih-
cil Gorevi» yazisinin son paragrafinr da aktaralim :

«Tarihin yoriingesi, en ufak ikircilige yer birak-
mayacak Olgiide, Isci Stmfinin  yoriingesine girmis-
tir. Ne denli parlak goktas1 goriinmek tutkunlugu
icinde bulunurlarsa bulunsunlar, eger uzayin sagir
bosluklarinda yitmek istemiyorlarsa, biitiin Devrimci
Yildizlar, Tarihinin ve Is¢i Simfimin yériingesi igine
akmaldirlar. Bu yoriinge Proletarya Partisidir.»
(2.3.1971)
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1946 yin

Artik Proletarya Partisinin yeniden oOrgiitlenmesi
yolunda verilen diger teoorik ve pratik Onerilerindea
yalmzca «Sosyalist Kurultay» ve «Anarsi Yok! Bii.
yiitk Derlenis» cagrilarini anmakla yetinelim.

MARKSIZMIN ALFABESI ILE MARKSIZMIN
YUKSEK MATEMATIGI MAHKUM
EDILEBILIR Mi?

Kurtulus'un Mart 1977  tarihli 10. sayisinda
«12 Mart'ta Kim Ne Yapti?» adl bir yaz1 vardir. O
yazida 12 Mart’a Sosyalistlerin bakislar1 s6ziim ona
sergilenir. Yine tiimii s6ziim ona mahkum edilir. Ve
yaz1 «1971 Silahli Direnisini» yapanlar1 12 Marti en
dogru degerlendiren egilim olarak koyan paragrafla
biter :

«Yol ayrimi nitelememize neden olan hareketler
icin sOylenecek pek bir sey yok. Onlar fasizme kar-
s1 nasil miicadele edilecegini gosterdiler....» (A.g.y. 5:
22)

Bu yazinin genis bir kismi Dr. Hikmet KIVILCIM-
LI elestirisidir. Yazada Mihri BELL1 elest:rildikten
hemen sonra su pragrafla Dr. H. KIVILCIMLI eles-
tirisine girilir :

«Biz bu anlayis1 (Mihri BELLY'nin «Evet, 12 Mart
muhtiras1 sonucu meydana gelen durum eskisinden
kotii sayilamaz» goriisii kastediliyor D. Derleris) «ken-
di sagindaki giiglerden medet umma» olarak nitele-
mistik. Bu anlayisin en iyi temsilcisi oldukg¢a kap-
saml1 galismalarin ve «yeni» bir tarih anlayisinin ya-
raticis1 Hikmet Kivileoml'’dir. Bu tarih anlay)sinin en
bariz ve veciz ifadesi Tiirkiye somutuna iligkin tes-
pitidir.» (Kurtulus A.g.y. s:.19)

Bu «oldukca kapsamh galismalar» yapmayi, hele
«yeni bir tarih anlayisi» getirmeyi adeta sug sayan
iislup neyi anlatiyor? Yeni sozciigii urnak icine al-
narak ne denmek isteniyo:? Denmek istenen, su ko-
rolast sark sinikligidir : Arastirma dedigin de, yeni
dedigin de batida olur. Biz neyiz ki arastirma yapa-
lim, yeni tez getirelim. Bizim -gérevimiz batida ne ya=
z1lmus, yeni ne bulunmus se onu taklit etmek. Bir
adam ¢ikmis arastirmadan, yeni tarih anlayigindan,
hele hele «Tiirkiye somutuna iligkin tespit»ten sézedi-
vor. Iste bu olacak is degildir. Bu adamin soyledik-
leri mutlaka yanhstir. Uzerinde diisiinmeye gerek yox.
Yalmizca kara ¢almak yeterlidir. Kurtulus, en az iki
yiizylldir« batihilasma» diye yutturulan kap‘talistle;-
me edebiyatimin ruhlara sindirdigi «her dogru bati-
dan gelir» seklindeki asagihk kompleksine kapilmak-
tan kurtulamiyor. '

B _.mpleksle s6ziimona Dr. H. KIVILCIMLI'y1
elestiren (!) Kurtulus, tiimiinii bu sayimizda verdigi-
miz «Ordu Kilicom Atti» yazisim ele alir. Yapilan is
ise yazinin Ozetlenmesidir. Araya bir-ka¢ tane de ala-
ya kacan ciimle konunca elestiri tamamlanmis olur.
Elestirinin kaypakhig suradadir : Ornegin; ’

«Arkasindan da «Tiirkive Silahli Kuvyvetierinin
biiyiik cogunluk kadrosu» subay oluncaya dek yama-
siz pabug giymemis «HALK COCUKLARI'dir» sapta-
mas1 yapiliyor.» (Kurtulus A.g.y. s: 20) denir. Ama
burada soOylenenlere katiliniyor mu, katilinmiyor mu
orasi belli degil, kaypak. Ama elestirinin daha dog-
rusu Ozetlemenin tiimii bu minval iizere gittigine go-
re, Kurtulus’un amaci da Dr. H. KIVILCIMLI'y1 Gv-
mek degil, yermek oldufuna gore herhalde bu goriig
yanhs bulunuyor. Ama aym Kurtulus aym sayida
«12 Mart 1971 Fasist «Muhtira Darbesi» Uzerine»
adh yazisinda sunu sdylemekte sasinca gormez:
«Aynca subaylarin geldikleri ilerici diigiincelerin ge-
lismesine imkan veren simf yapisim degistirmek ve
yiiksek riitbeli subaylart kapitalist siifa dahil etmek
icin tedbirler getirildi» (Kurtulus-12 Mart 1971 Fa-
sfst «Muhtira Darbesi» Uzerine say1: 10 s: 32) Dr.
H. KIVILCIMLI da «subay oluncaya dek yamasiz
pabug giymemis «<HALK COCUKLARI» dir» soziin-
deki akia Tiirkce yerine getirilen agdali aydin anla-
timmin diginda s6ylenenler arasindaki fark nedir?
Hig¢! Ama bakalim Kurtulus arka arkaya gelen iki ya-
zida neler dediginin farkina varabilecek kertede Tiir-
kiye orijinalitesini kavrayabilmis midir? Iste Kurtu-
lus'un ¢ikmazi buradadir. Turkiye'yi nasil anladifina
dair somut bir fikri, teorisi, (Ciinkii teori her seyden
o6nce kendi iilkesinin orjinalitesini kavramaktir.) ol-
madigindan, aklina nasil eserse Oyle yazar. Bir dnce-
ki soylediginin 180 derece aksini sOylediginin farkina
bile varamaz.

1971 oncesinden beri D. k. Kivilcimlr'ya siiriilmek
istenen bir leke vardir: cuntacilik.. Bu ¢amuru at-
maya aghsan ilk akim PDA (simdiki Aydinlik, Halkin
Sesi, TIKP) oldu. Sonra heveslisi ¢ogaldi. Kurtulus
«sagindaki giiglerden medest umma.» edebiyatiyla bu
kervana katildi. Cuntacihik suglamasina da Kivilcim-
I'min ordu tezi malzeme-- yapilmaya c¢alisilir. Tiim
gruplarin en ¢ok kullandif1 yaz1 ise «Ordu Kilicinu
Atti» yazisidir. Hatta ¢ogu kere yazisinin kendisi d=
degil; sadece bashgidir. Kurtulus da aym edebiyati is-
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ler. Bagh#i aktardiktan sonra bir parantez agarak;
«Bu bashk bile orduyu «neredeyse bagimsizmigga»
ele aldiim gosteriyor.» der. Bu soziin hi¢ bir sey an-
latmadigim diigiinmez bile. Ordu bir muhtira vermis,
aym giin hiikiimet istifa etmekten baska kelleyi kurta
racak yoj bulamams. Nicin ? Muhtira denen ii¢ mad-
delik bir yaz1 tagiyan kagittan korktugu icin mi? El-
bette degil O kagidin ardinda yatan tilah giiciinden
korktugu i¢in. Bunu bir yaziya. «Ordu Kilicm Atti»
seklinde bas:k yapmanm yanhsi nerede? Camm yanh.
sin ne onemi var! Herkes o yaziy1 diline dolamamis
m1? Sen de vur abahya.. ' ‘

Kurtulus, yukarida' sziinii ettifimiz «12 Mart'ta
kim ne yapt1?» yazisinda «Vurucu gii¢s iizerine yine
ne oldugu anlasilmaz sézler eder. Ama biz.o sozleri
yine elestiri olarak kabul edip, kars1 elestiri koyalim :

«Ashinda vurucu giicten ne anlasilmasi gerektigi
daha da berrak ifade ediliyor.

«Nigin olan eylerin adlanm koymayahm. En son
Birinci Mili Kurtulus Savasinda oldugu gibi 27
Mayis Ihtilalinde de sosyal siiflarin yoniinde, nere-
deyse bagaimsizmisga goriintiiler olan bir vurucu giic
vardir» (Dr. Hikmet Kivileiml, Halk Savasinin Plan-
lar1 s. 193) ; S .

«Bildigimiz ve anlayabildigimiz Tiirkce ile yazilan
bu satirlardan. (Doktorun keramet sahibi biri eldugu-
na da inanmadigimizdan) agikga anlasilan, dyle bic
giic varki : .

«Cengaver gaziler, savas ilb'lerinden gelen gele-
nekleriyle, sneredeyse bagimsizmigca goriintiiler» alh-
yor ve «gerici iktidari, siras1 gelince bir gecede vu-
rup diigiirebiliyor.» (Kurtulus, Ag.y. S. 19-20)

Burada neyin elestirildigini anlamak giic. Ama
Kurtulusun su amaci sezmemek de miimkiin degil:
Marksizme gore her sosyal olay bir simf temeline
dayanir. Siniflar meselesinden bagimsiz ne sosyal, ne
de politik olay diisiiniilemez. Oyleyse Doktor «neredey-
se bagimsizmisca» demekle vurucu giiciin %mflardan
bagimsiz oldugunu sdylemis. olmuyor mu ? Boylece

Marksizm disina diismiiyor mu ? Sdylenmek istenen-

bu alfabetik dogrudur. Bununla tez yok edilmis say:-
hiyor.

Y Bu demagojinin birinci ¢iirik noktas1 alntimn
kendinde, mevcut : «Sosyal simflann yoniinde, nere-
deyse bagimsizmisca goriintiiler alans deniyor. Yani
sosyal siiflardan bagimsiz degil; «Sosyal simflann
yoniinde goriintii» aliyor. Sonra  bafimsiz da degil
«neredeyse. bagimsizmigga» goriintii aliyor. «Bildigi-
miz ve anlayabildiimiz tiirkcesde neredeyse sozii-
niin. anlami ve bagimsizmisga da ki mmg eki hi¢c de

bagimsiz olmadigim, kaba goriiniimtin ‘bafimsizmig

izlenimini verdifi, oysa ashnda bagunh oldufu an-
lamma gelir. : .
tkinci nokta; kitaptan yapilan alint1 193. sayfa-

dadir. (2. bask1 258. sayfa) Oysa Kivilcomh aym ki-

tabin 186. (2. baski 251) sayfasinda bu meseley Dbiitiin-

agkh# ile soyle koyar: - ,

«Ancak «Devlet Sumflaris nin s6zde sahhazca ba-
gimsizhklar1 yiizeyde kalirdi Onlarin  girigimleri:
Tiirkiye'nin sosyal yapis1-yoniinde belirleniyordu, Tiir-
kiye Ortacag yapisinda ise, Devlet ssmflanms vurucu
giic olarak getirdikleri ¢oziim, Ortagagvarl oluyordu
Tiirkiye, az gok modern ekonomi ve toplum iliskileri
icine girmigse, devlet smflanmn vurucu gii¢c ola-
rak getirdikleri ¢dziim az g¢ok modernlesme ydniine
gidiyordu. Boylece son. durusmada kesin sonug, Tiir-
kiye'nin ekonomik ve simifsal yapisina gore almiyor-
du» (Dr. Hikmet Kivilcomh A.ge. s: 186 - 187)

Kurtulus kalemsorlar: kitabin 193. sayfasim1 oka-
duklarina gore 186. sayfasim1 da okumus olmezhidirlar.
O zaman ya okuduklanm anlamiyorlar, ya da bile bile
kara caliyorlar. Her iki durumda da bilimcil metot-
dan ve ¢abadan uzak kahyorlar.

TURKIYE ORIJINALITESI: VURUCU GUC

Kurtulus, sbziinii ettifimiz yaznda Kivilcoml'nin
(Ordu Kihcim Att1) yazisimi Ozetledikten sonra su so-
nucu ¢ikarir:

«Bu alintilarimizdan da Marksist devlet anlayisi-
nin tahribinden baska bir anlam ¢ikarmak imkani ol-
masa gerek.» (Kurtulus a.g.y. s. 22)

Degindigimiz gibi yazinm tamamm bir elestiriden
ziyade bir 6zetleme, ama anlami sapittiracak bir Ozet-
lemedir. Kivileoml'nin . sylediklerinden hangileri
aplayisin1  tahribi» dir. O sGylen-
mez. Fakat sonugta yukarda aktardigimiz kesin yar-
giya kolayca varihverir. Biz Kurtulus'un ne demex
istedigine bir kere daha terciiman olmak zorundayiz.
Ancak o zaman elestirisi anlasilir olacak. Bizim de
cevap verebilmemiz miimkiin olacak.

Kurtulus'un burada Oniimiize siirmeye gahstig ai-
fabetik gercek devletin ne oldugudur. Biliyoruz Mark-
sizme gore devlet : «Bir simf egemenlifi Orgiitii, bir
smifin bir bagka smif iizerinde ki baski orgiitiidiir.

Jo y

Smiflar arasindaki ¢atigmay: ‘hafifleterek, bu Basklyl
mesrulastirip teminata baglayan bir «diizensin icadi-
dir» (Lenin, Devlet ve thtilal s. 14) «..devlet denilen
bu «giics.. baghca neye dayamwr? Elleri altinda hapis-
haneler. v.b. bulunan &zel silahli adam miifrezelerine»
(Lenin, a.g.e. s. 1) Bu «silahh adam miifrezeleri»
kimlerdir: «Siirekli ordu ve polis, devlet giiciiniin
baglica cebir aletleridir; ama bagka tiirlii nasl olab:-
lirdi ?» (Lenin, a.g.e. s. 17)

Kurtulus'un demek istedigi; «Marksist devlet an-
layis1» bu olduguna gére ordunun vurucu giic olma-
sindan sz etmek revizyonizmin ta kendisidir. O yiiz-
den tartismaya bile artik gerek yoktur.

Iste bu diisiince Marksizme kars1 ¢ocuk¢a meta-
fizigi savunma hastabgidir. Bir dogru konmussa, ta-
mam.. Artk o bir dofmadir, degismez; demeye ge-
len medrese mantigidir. Basit bir 6rnek verirsek: su
adi sartlarda sividir. Bu bilimce dogrudur. Ama bun-
dan esu katr da, gaz da olabilir» énermes:ne kars:
¢ikmak gerektigi sonucu ¢ikmaz. Ciinkii hep biliriz ki
sartlar degisirse suyun fizik 6zelligi de degisir. 1000C’-
de gaz, 00C'de kat1 olur. Marksizmi metafizikten ayl-
ran ozellik iste, tabiatta ve toplumda her olayi, onu
belirliyen sartlan ve siireci gozden kagirmadan iz-
lemesinde yatar.

Bakin devleti boyle tamimlayan Marks ordu igin
neler diyebiliyor :

‘«Ordunun kendisine de devrimci heyecan ‘bulas-
mistr» (K. Marks, Fransa’da Siif Miicadelesi s : 108)

«Bu, ordunun bir kismina devrimci gosteriler fir-
satiu ve Milli Meclis'e Kabineye karsi az ¢ok kilik
degistirmis giivensizlik oyu firsatin verdi.» (K. Marks
a.ge. s: 147) , :

«Biitiin gayretlere ragmen sosyalist adaylar basa-
nya ulagtilar. Ordu bile, kendi Bakan]an ‘Lahitte’e
karsi, bir Haziran asisine oy verdi. Diizen partisi yil-
dinmla ¢arpilmisa déndii. Tasra illerinin segim so-
nuglan da onu teselli etmedi» (K. Marks, a.ge. s:
148 - 149)

Peki Marks bunlar1 sdyliiyor diye «Marksist dev-
let anlayisim tahrip» mi ediyor? Elbette degil. «Ciin-
kii, ordu burjuvazisinin elinde bir alettir, ama aletin
kendisi «burjuva» degildir. Fabrikada ¢alsanlar gibj,
orduda hizmet edenler de halk gocuklaridir. Ordunun
kitlesi, halk kitlesintn bir pargasidir. Yalmz, lli¢’in
dedigi gibi, ordu-halkin icine en giic islenilebilen
pargasidir. Ordu, propagandaya kars:i en c¢ok- kapah
ve koruncakli tutulan halk pargasidir. Bununla bir-
likte, en sonunda gene de halkin- parcasidir. (Dr. H.
Kivilciml, Devrim Nedir ? s. 93)

Lenin’in bu konuda séyledikleri ise Marks'tan daha
da agiktir : «$iiphesiz devrim bir kitle karakteri ka-
zanmadikga ve askeri birlikleri etkilemedikge ciddi bir
miicadeleden s6z edilemez. Askeri birlikler arasinda
cahsmamiz gerektigini séylemeye bile gerek yoktur...
Bizzat Dubasov, Moskova garnizonunu teskil eden on-
bes bin kisi icerisinde sadece begbin kisinin giivenile-
bilir oldugunu beyan etmistir.» (Lenin, «Moskova
Ayaklanmasimin Dersleri» Kitle Iginde Parti Cahsmas:
s. 36) - .

Devrim, kitle karakteri kazaninca asken birlikleri
de etkiler. Proleteryanin gorevi askerleri kersiya al-
mak degil, deviim safina kazanmaktir. Ordu iginde
her dénemde ¢ahsmak Proletarya Partisinin ihmal et-
memesi gereken bir gérevdir. Ama devrim aninda sa-
dece ideolojik cahsma da yetmez; «Maddi bir miicade-
le» de gerekir. ,

«Biz kararsiz askeri birlikler icin hiikiimetin gi-
ristigi ve kazandignh boyle saldirgan, verimli cesur ve
aktif bir carpismada emrimize amade giiglerden fay-
dalanmay1 basaramadik. Ordu icinde ¢ahigmalar yap-
tik ve gelecekte bu caligmalari, askeri birlikleri ide-
olojik olarak «tarafimiza kazanmak» igin iki misline
cikartacagiz. Fakat ayaklanma sirasinda, askeri bir-
likler i¢in maddi bir miicadelenin zorunlulufunu unu-
tacak olursak sefil bilgigler dururnuna diiseriz» (Le-
nin, a.ge. s. 36) - .

Lenin bu sozleri Carlik ordusu icin sOyliiyor hem
de. Carhik ordusu ki, Avrupa gericiliginin kirbaci ol-
mus, Avrupa’daki her.devrim onunla ezilmis. Ama
yine de burjuva ordusu olmasina karsin burjuvanin
kendisi olmadifindan hig degilse bir boliigii devrim
safina gegebilir. Zaten bu sart gergeklesmezse. «ciddi
bir miicadeleden s6z edilemez.»

Simdi gelelim bizim Orduya. Bizim erdu Carhk

Ordusu gibi gericiligin kirbaci olmak bir yana, her
ilerici hareketin vurucu giicii, olmustur. Bakin Lenin
1908 Hiirriyet Ihtilali i¢in ne diyor:

«Tiirkiye’de Geng Tiirklerin basmm cektig! orduda-
ki devrimci hareket basar1 saglammstir. Gerci bu sa-
dece bir yarim zaferdir, hatta o bile degildir. Ciinkii
Tiirkiye'nin ikinci Nikola’s1 (Abdulhamit kastediliyor.

D. DerJenis), Bphk Ttk anayassimnyirdiglige koyma

vaadiyle simdilik durumu kurtarmistir» (a.bg.) @Le-
nin, Doguda Ulusal Kurtulus Savaglan s. 32) ’

© 5 Mart 1971 giinii sosyalist gazetesinin Ankara
biirosunida yapilan tartismah toplantida bu konuda
Kivileoml'min kisa agiklamasimi vererek devam ede-
lim: ‘

«Alahm mesrutiyeti: 1908 - fhtilali.. kim yapt1 ¢
Hepimiz biliyoruz. Yani, Enver'ler, Niyaziier falan
dedigimiz, daga ¢ikanlar ve kiirriyet kahramani olan-
lar biiyiik cogunluguyla ordu mensuplarrdir.

«1919 dan sonra, Anadolu emperyalist salginina
ugradig1 zaman 6ncii vurucu giic kim oldu. Sinifi bi-
rakiyoruz. Smfi, elbette kiigiik burjuva degil. Yani,
Anadolu hareketinin sosyal sinifi: Miidafaa”’ Hukuk
Cemlyetleri'nde orgiitlenmis olan Tiirk burjuvaaisidir.
Ama Tiirk burjuvazisi o kadar pisink; o kadar bece-
riksiz, o kadar ufuksuz bir simf ki, onun kendi smmf-
sal egilimi ile bir savunma yapmasi akla bile gel-
miyor. : ‘. . o

«Onun igin, Mustafa Kemal daha Samsun’dan Hav.
za'ya gelip te, orada baz1 konulan1 baz1 insanlarla he-
men, 30 giin konvstuktan sonra, verdigi. telgraflar
okuyun. O telgraflarda iki sey var. Birisi, diyor &i:
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri orda varsa, kortryun.
Kime diyor bunu ? Askerlere diyor, oranmm askeri ku-
mandanlanina. Yoksa, siz kurun o -cemiyetleri, diyor.
Yani agikca, sifreli. Nutkunda da vardir, Nutkun do-
kiiman kisminda da vardir. Bunlan sGyler.

«Bir, taraftan smifi, —ki o zamanki oncii duru-
munda gordiigii simf Anadolu burjuvazisidir— onu .
orgiitliiyor. Fakat onun pek ciddiye alinamiyacagm
da deneyleriyle biliyor. Kendisi, -asker ‘olarak, biitiin
oteki ordu, tiimen, bolordu, kumandanlarina (ken-
disi ordu kumandanmi durumunda) siki1 sik1 talimat
veriyor : Memleket, vatan elden gidiyor, devlet mah-
volacak. Bunu korumak icin elbirligi edelim ve dav-
ranalim diyor. . ‘ -

«Netekim bu tutuyor. Ve o zamanki ordu geng-
ligi, Mustafa Kemal'de o genglerden biridir, —bild.gi-
miz gibi Anadolu Milli Kurtulug hareketinig teskilat-
cilan oldular, Orgiitleyicileri' oldular. Ve onde giden
vurucu giicii oldular. ’ .

«En son 27 Mays : gene bildigimiz gibi, bir Ordu:
vurucu giiciiniin, bir gece yars: baskin ve siipriz-dav- -
ranisiyla bir degisiklik, bir siyasi devrim yapmast bi-
ciminde oldu. : ’

«Yani, bu olaylarin hangisi geridir ? 1908, iyi
kotii bir miistebitlifi yikmak anlaminda, bir Mesru-
tiyete gitmistir. Hi¢ bir zaman bizim anladigmiz Sos-
yal Devrim degil, ama politik devrimdir. Bunun &ncii
vurucu giici Ordu olmustur. $imdi biz bunu inkar
mi1 edelim-? Bu-bir olay. Bunu gormemek elimizden
nasil gelir? L

«T1pki bunun gibi, 1919 23 olaylarinda, Milli Mii-
cadelede gene Ordu 6nde vurucu giigtiir. Ve Mustafa
Kemal ve arkadaslarinin yaptigi: siyasi Cumhuriyet
devrimi. bir- devrimdir. Ama, bizim anladigmiz ma-
nada Sosyal Devrim degil, siyasi devrimdir Onu biz
tanimmyacak miyiz? Yani, bdyle bir sey yoktur, nasil
diyebiliriz ? -

«27 Mayis. Gene Oyle. Kediye goree budu. kiiciik,
belki begenmedigimiz falan taraflari var, ama bir siya-
si devrim oldu. Ve o zamana kadar is¢i meseleleri,
sosyalizm meseleleri Tiirkiye’ds agiza alinamaz, tabu
konularken; simdi, gordiigiimiiz gibi, her yerde tar-
tisilabilen konular haline geldi. Belki onlarin, 27 Ma-

‘yis't yaparken akillarindan bdyle bir sey gecmemis

de olabilir. Ama, bir devrim hareketi yaptiklan igin,
o devrimin mantiki sonuglari; onlarin dahi diisiin-
medigi bicimde, Tiirkiye'de bir gelisim yaprustir.

«Simdi bundan ¢ikaracagimiz sonug.. elbette siya-
si devrimler, bir Sosyal Devrim degildir.'Ama‘ Mark-
sizmin anlayisina gore, her siyasi devrim; Sosyal Dev-
rime dogru giden, iste o yokus, yol diyelim, o yolun -
icinde belli basamaklardir. ‘

«1908'de bir basamag atlamistir. 23’te Cumhuri-
yetle ikinci basamag atlamistir. 1960 27 Mayis'inda-
ticiincii basamag@ atlamistir. Ve bu basamaktiarda, hic -
degismeyen bir kural olarak, hep ordu vurucu giicii-
niin onde gittigini gorityoruz.

«Asker siyasetle ugrasmaz. Ama biitiin sivasi dev
rimleri asker yapar. Bu bir geliski. Bu celiskinih anla.-
m1, bizde ordunun, —Sosyal Devrim degils: tile poli- -
tik anlamdaki devrimlerin 6nde gelen vurucu giicii - -
oldugunu— ispathyor. :

«Bu bir olay, ‘bir realite, bir gerceklik. Simdi bu- -
nu bizim ele ahp bir aydinlatma yapmamz. Yani
Marksistce korsak bu olayi, 6nce aydinlatacagiz. Or- -
dunun bu vurucu giiciiniin acep tarihsel bir kokii ve
anlami var midir ? Bir de, bugiin icin bu anl:m var-
sa, bu anlamdan ne bigimde yararlanabiliriz # Ve bu- -
giinkii Sosyal Devrime gidiste, ne Olciide o istidad:
yahut bu egilimi kullanabiliriz ? Degistirerek tabi. .

(Devami Sayfa 15 de)
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Son Kontrgerilla

tartismalar: yikalan

“Umut’lar ve en kor
zozlere bile batan
kat1 gercekler (1I)

Yukarda soz konusu ettigimiz Albay Cahit Vu-
ral'm kontr-geﬁlla kitabim incelemeye devam ede-
lim.

«Herkesin basli bagmna bir kiymet olduju servisi-
mizde (Kastedilen istihbarat servisidir) herhangi bir
hatamn oldiiriicii olabilecegl, hi¢ kimsenin dikkatsiz
olnuymg) ceviklifin fiziki balamdan oldugu kadar

zihni yénden de olmasi zaruresi bulundufu hususlar
kabul edilmelidir.» (A.g.y.)

Ve Albay, kontr- gerilla orgiitiiniin veya istihba-
rat servisinin (ki varh@ yukarda agikca kabul edil-
mektedir,) gorevlerini kitabinn sonug bolumunde $0y-
le maddelemektedir.

«1 — Halkin uyamk gerillaya destek olmasmna
mani olmak, halkin polise yardimc1 olmasim saglaya-
cak bir kars: propoganda 2 — Sosyal ekonomik kiil-
tiirel tedbirler 3 — Hedefleri tesbit etmek 4 — Ge-
rilla tegkilatina sizmak (Huliil etmek) 5 — Gerilla
hedefleri gercevesine gerekli gevik koruma tedbirleri,
nin alinmasy 6 — Idari ve adli tedbirlerde ahenkli ve
yeterlilik 7 — Gerilla ile miicadele eden kuvvetler
arasinda seri ve sik1 koordinasyon. 8 — Gerilla muha-
beratina huliil 9 — gerilla sempatizanlarma huliil,
(szma) 10 — Gerillamin halka isledigi tedbirleri kar-
s1 olmaktan c¢ikaracak tedbirler, 11 — Karg gerilla
gruplar kurmaks (Cahit Vural A. g.y.)

Evet iste bu kitaplar ordu icinde dagitilmustir.
Ad1 gecen servisler kurulmustur ve hald da asafidaki
yontemleriyle haril hanil ¢alsmaktadirlar.

Simdiye kadar yapilan sabotajlar, patlayan bom-
balar, islenen cinayetler, kiyilan canjar, sadece kontr -
gerillanin yukanda maddelenen goriislerinin hayata
gegirilmesinden ibarettir. Bagkaca hicbir sey degil.
.Bu kammizda kuskuya diigmek i¢in insamn zavall bir
kér ya da aptal olmas1 gerekir. Kisaca dzetlemeye
cahstigimiz gibi Kontr - Gerilla «CIA ile organik» ola-
rak kaynagmus olan MIT’in fonksiyonuna en uygun dii.
sen gercek adidir. Fakat yukanda anlatilanlardan an-
lagilacagr gibi CIA giiditimli MIT bu gergek adim
resmen kulanamaz.

Ciinkii MIT, tiziigiine, yasasina, bilmem nesine
kaliap da «ben ajan provakatirlerime sabotaj yapti-
racafam, cinayetler isletecegim» diye yazamaz. Ser-
mayenin kendi hukuku bile serefsizligi acik¢a savuna-
maz, Bunun i¢in onun resmi adi MIT fakat bunlar
sadece kagt iizerinde ve lafta boyle olacaktir. Fiiliyat-
ta ise onun asil fonksiyonu yukarida kendi elcegizle-
riyle yazdiklar1 onbir maddede &zetlenen gorevleri ve
onlara benzer daha da asafihk seyleri yerine getir-
mek olacaktir. Bundan devletin, herseyden énce, ege-
men simfm elinde, halka baski altinda tutmaya yara-
yan bir ara¢ oldufunu bilen bizlerin en Kkiigiik bir
suphesi Olamaz.

Kontr - Gerillanin béylece 6zetce ne oldugunu koy-
duktan sonra gelelim tozu dumana katan son tartig-
malarmm altinda yatan gergeklife :

TARTISMALARIN GEGMist

Bilindigi gibi kontr - gerillanin ne oldugunu ilk
Ogrenen ve ortaya atanlar, 12 Mart'ta o cellatlar Or-
giitiiniin iskence odalarindan gecen devrimciler oldu.
Bu devrimciler daha sikiy6netim mahkemelerindeki
ifadelerinde, iskence odalanni, tamidiklar1 generalden,
her riitbede subaydan, siyasi polis seflerine kadar her
tiirden kontr - gerillacinin adlanm agikladilar. Mahke-
me zabitlarma gegirttiler. Ve o zamandan beri sos-
yalistler, ilerici aydinlar kontr-gerillanin iskence ic¢-
yiiziinii halka anlattilar, Bildigimiz gibi 1973 se¢imleri
oncesi Finans . Kapitalin kesince yeniden basim bag-
lad@, iktidara hazirladifn yeni kadrosu CHP'nin I-
deri Ecevit'de iktidar donemine kadar kontr gerilla-
nin varhgim ve bir cinayet getesi oldugunu kabul edi-
yordu. Ciinkii CHP sosyal demokrasi idi, Finans -Kapi.
talin sosyal demokrasiye yiikledigi gorev ise, sol go-
riinerek isci simifinin tepesinde olan aristokrat ziim-
resinin, kiigiik burjuvaziyi ve yaban burjuvaziyi isci
simfindan koparip Finans- Kapital'e baglamakti. Yani
is¢i stmfim ve halki parc¢alamakti. Sosyal demokrasi-
vin bu gorevi basarmas: icin halktan goriinmesi, sol
sloganlar kullanmasi, hatta icabinda adina sosyalist
bile demesi gerekirdi. Yoksa halkin bir lasmum Fi-
rans - Kapitalin yedegine alamazdi. Bunun i¢in CHP'-
nin iktidar oluncaya kadar biinyesinde barmdirdign
v hsi ve kiigiik burjuvalarin 6zlemlerini de savunur

gorimmesi gerekirdi. Tabii hallan nefret ettigi kontr -
gerillaya da karg1 cikmas: yine aym nedenlerden dola-
y1 zorunluydu.

CHP IKTIDAR OLUYOR

CHP iktidar olunca ona «umut» baglams, kiigiik
burjuva yazarlarnmiz oOzellikle bu konunun iizerine
gittiler. Hatta bazx milletvekillerl, Siileyman GENC
ve Niyazi UNSAL bu isin parlamentoda finans - kapita-
li rahatsiz edecek kertede tantanasim yaptilar.
Kontr-gerilla kaldinlsin diyorlardi ve ortaya kontr-
gerillamn varlifina ve pis islerine ait belgeier koyu-
yorlardi. Ecevit <kontr - gerilla iizerine gecikmeden
egilecegizs diyordu. Is gifinndan ¢ikimigti. Ayrica Eee-
vit, finans - kapital'e hizinette tecriibeli bir lider degil-
di, iyi, hos finans-kapitale hizinet edilsin, ama ka-
nunsuzluk olmasin. Igler kanunlar cercevesi digina
tasmasin istiyordu. Finans-kapital'in halki kanunlar-
la degil, en domuzuna siingii ve kurgun giiciiyle giit-
tiigiinii heniiz bilmiyordu, daha 6grenmemisii. Bunun
icin isi ciddiye alabilir, kontr - gerillamn {izerine git-
meye yeltenebilirdi.

DEMIREL VE SUREKASI DEVREYE GIRIYOR

Iste isin tam burasmda, finans-kapital'e tam '8,5
yil bagbakan olarak hizmet etmis, bir kadronun lideri
biitiin taifesiyle birlikte, hic beklenmedik bir anda
tantanah bir sekilde devreye girdi. Onun 6zlemi yeni-
den bagbakan olarak yerli- yabanci sermayeye hizmet
etmekti. Bu yiizden sermayeye sadakatim1 géstermek
istiyordu. Finans - kapital icin Demirel iyl hogtu, ama
yeterince hizmet etmisti kendisine. Halkin goziinde
ariak ne mal oldugu iyice anlapilmagti. Finans-kapi-
tal'in ise bodyle yipranan liderlerini hemen degigtirme.
si gerekirdi, kendi-saltanatinin siirmesi i¢in. Yerine
yepyeni, gicir-gicir «Halkin umudu olmus» liderleri
plyasaya siirmesj gerekirdi.

Demirel bu gercekligi bir tiirlii kavrayamiyor, 1s-
kartaya ¢ikigimn nedenini Ecevit'in Kkisiligine bagh-
yordu. Bu yiizden sermayeden sinyali alr almaz,
umutla ve hirsla sahneye daldi Miithis saldiriyordu
Ecevit'e : «ispat et» diyordu «kontr - gerilla diye bir
teskilat var .mudir? Hangi cinayetleri iglemistir? So-
rumlular1 kimlerdir? Bunlar1 bilemiyorum demek
miimkiin degildir. Sen hiikiimetin basisin. Senin gore-
vindir bunlan bilmek» (2 Subat 1978 Gazeteler)

Ecevit kétii stkismusti. Var diyemiyordu bir tiirlii.
Sikmuyordu var diyebilmek. Sonunda : «Kontr-gerilla
denilen bir resmi kuvvet yok.» (4 Subat 1978 Gazete-
ler) deyip isin icinden cqikainak istedi. Fakat Demirel
bir tiirlii yakasim birakmak istemiyordu. «Devlet bi-
zim devletimizdir (dogru devlet kendilerinindir. Yani
parababalannmndir. D. DERLENIS) devletin iizerine
¢amur atanlar bu ¢camuru silinceye kadar miicadeleyi
siirdiirecegim.» «Kontr - gerilla i¢in Ecevit'in yakasim
birakmam.» (5 Subat 1978 Gazeteler) diyordu. Sonra
Tiirkesler, Tiiriinler, Elverdiler hep birden hiicuma
kalktilar. Onlar da ispata cagiriyorlardi Ecevit'l.

MESELE VAR MI, YOK MU MESELES]
DEGILDI

Kontr - gerllla biitiin generalinden siyasi polis se-
fine kadar adiyla samiyla oportada duruyordu. Yaptik-
lan biitiin sabotajlar ve cinayetleri de ortadaydi. Is-
pat1 gerektiren hicbir yam yoktu igin. Bunu herkes
gibi Demirel de biliyordu Ecevit de. Mesele bu degildi
zaten. Demirel'in Ecevit'e sOyledigi ashinda suydu :
«Buyur!» diyordu «kontr - gerilla, genelkurmay’mn bil-
mem hangi generalinden, herhangl bir askeci birligin
istihbarat astsubaymma varincaya kadar; karakoldaki
siyasi polis komiserine varincaya kadar oportada du-
ruyor iste. Sikiyorsa durma hesap sor!» «Hiikiiinetin
basindasin biitiin bunlar1 biliyorsun hadi sor sorabi-
lirsen hesap!»

Demirel'in soyledigi bunlardi ashinda. Ecevit de
aynen anhyordu bu sdylenenleri. Ecevit soyle bir bakta
kontr-gerilla cenahmsa. Gozii yemedi, Oriimcek ag gibi
ordu icinde teskilatlanmst1 kafir. Ve onlarda gozlerini
dikmis Ecevit'e bakiyorlardi. Hani, sanki, <hadi ver
de, hele kihmiza bir dokun da gor diinyanin ka¢ bu-
¢ak oldugunu» der gibisinden. Sonra herifler dyle
basbakandan filan emir alacak adama hi¢ benzemiyor-
lardi. Sanki devlet icinde devlettiler. iste bunu anla-
must1 Ecevit artik. Finans-kapital'e hizmet, hayram
oldugu Hind Rahibi R. Tagore’'un mistik felsefesinin
kurallanna inanarak yapilamazdi. Ona hizmet finans -
kapital’in her tiirlii zulmiinii, somiiriisiinii, kanunsuz-
lugunu savunarak, mesru gorerek ve gostererek yapi-
labilirdi. Yerli finans - kapital, uluslararas1 finans -
kapital’e baghydi Ondan baskasindan emir ahnazdi.

Kendileri yani bagbakanhk, bakanlhiklar su-bu, sadece -

yerli-yabanci sermayenin «hizmetkari» idiler. Yonetici-
si degil hizmetkéri» Bu 2 + 2 = 4 ederce kesindi. Oy-
leyse gorevleri kontr-gerillanin sunun bunun isine
kanigmak, tekerine comak sokmak degil, tersine onla-

- nn pisligini ortmekti. (Gazeteler Genelkurmay bagka-
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nindan bu konuya iliskin Ecevit'e bir de mektup gel-
digini yazdilar.) Iste Ecevit'in kavradifx kat1 gergeklik
bu idi. Ecevit bugiin yeni kavradifn bu gergekliji, De-
mirel'in degismez Disislerl bakam Caglayangil bakin
yine nasil hi¢ ¢ekinmeden aciklar :

CIA, bir iilkede (12 Mart gibi) kontr-gerilla ope-
rasyonlanm nasil yapar? Soru bu Caglayangi] cevap
veriyor.

«$imdi sorunuza dénelim. $imdi nasil yapar G1A?
CIA yapar, organik baglariyla yapar. Soziin‘i ettigim
psikoloji vardir istihbaratgilarin arasinda.

«Benim istihbarat sefim, kendisi farkinda bile ol-
madan CIA benim alm oyar.

«Elinde imkam var (yabanci) adamun (para dese
daha agik konusmus olurdu. D. DERLENIS) Girmis
enfiltre benim i¢imde.

«Onun igin hi¢ gagmam, aramam da, bulamam ki.
Nasil yapti, bulamam...» (Caglayangil, 12 Mart’s Aqkh-
yor. 12 Mart 1976 Politika)

iste CIA ile yekviicut olmus kontr - gerillamn 6zel-
lgi budur: O hem Tann gibi her yerde (her kanun-
suzlugun iginde) hazr ve nazrdir, hem de arandig
zaman bulunmaz. Bulunur, ciinkii kabak gibi ortada-
dir. Hi¢ gizlenmeye gerek duymaz. Yaymladigh kita-
biyla, driimcek ag1 gibi «istihbarat servisleri» ile, yap-
b sabotaflarla, kiydifx canlaria herkesin gézii oniin-
dedir. Ama yine dé¢ arandifa zaman kendisi lg.l.n«bulun—
maz» ya da «yokturs denmesinden hoslanir.

Evet, Ecevit icin Demirel’c hak vermek zorunluy-
du: «Kontr-gerilla diye resmi bir kuvvet yokstu. Ciin-
kii Finans-Kapitale hizmet etmeden bakan olmak,
Bagbakan olmak miimkiin degildi, olamazdi.

ECEVITIN SAGMALAMALARI (KENDIN{

DAGITISI)

Ecevit sbyliiyor : «Yaptirditm arastirmalara go-
re Tiirkiye’de devletce diizenlenmis kontr-gerilla res-
mern yoktur. Yani kontr- gerilla devletin giivenlik kuv-
vetleri arasinda yoktur» (4 Subat 1978 Milliyet). .

Bé&yle diyen Ecevit'aym basin toplantisinda yukar-
daki stzlerinin hemen arkasindan bakin ne diyor :

«Tlirkiye’de belki yanhs olarak gayri nizami diye
tanimlandirilmus bir takim ozel veya klasik savunma
kavramu dis1 savunma kavramlarma da (Ecevit bir
tiirlii kontr-gerilla diyemiyor. «Ozel veya klasik savun-
ma kavramu dig1 savunma kavramlar»1 filan diyerek
geveleyip duruyor. D. DERLENIS) gerek olabilir, ge-
rek var olduguna inamyorum.» (A.g. yazete)

E oldu mu ya bay Ecevit. Hani kontr-gerflla yok-
tu. $Simdi «gerek var olduguna inamyorum» diyorsun.

Kontr-gerilla Ecevit'e gore nasil cahsmahiymusg :

«Fakat bu savunma kavrami ve modei! (Su na-
mussuzu ge] kontr - gerilla diye adiyla cagir birader.
«savunma kavrami, modeli» diye su¢malayip durma!
D. DERLENIS) acikhik rejimi olan demokrasinin ku-
rallanina goére uygulanmazsa, demokratik denetim
icinde uygulanmazsa amacindan saptirilabilir.» (A.g
gazete)

Kim demis kontr-gerilla «finans-kapital demokra-
sisi» nin kurallan dismida cahsiyor diye? Fakat bah-
settifin «demokrasi»nin kurallarn: Rahip Tagore’'un
«Bahgevan»1 degil Pentagon'un cellatlan belirler. Ve o
«demokrasi» nin birinci kuralh sudur : «Sermayenin
¢ikarlar icin her sey mubahtir!s

Devam edelim Ecevit'in incllerini okumaya :

«Ciinkii 0 kavram i¢inde, 0 model Icinde egitilmis
yetistirilmiy kimselerin sivil hayatta ne yapacaklari,
edindikleri bilgileri, 6grendikleri yontemlerl nerede,
ne zaman, ne amagcla kullanacak]ar1 6nceden kestirile-
mez.» (A.g.- gazete)

Fena yamihyorsunuz sayin Ecevit, ya da soylemek-
ten cekiniyorsunuz. O insanlarin, nerede, ne zaman,
ne yapacaklar1 énceden de pekila hem de dakikas:
dakikasina kestirilebilir. Ama siz kestiremezsipiz. Yani
sOmiirge iilke yoneticileri kestiremez.

Bakin, Caglayangil, <ABD sefiri 12 Martn bana
onceden ihsasetmisti.» diyor. (Politika 12 Mart 1976)

Demek ki kestirilebiliyormus. (Tabii CIA kestire-
bilir)

Bakin yukardaki sozlerinin hemen ardindan Ece-
vit ne diyor? Hi¢ atlamadan devam ediyoruz oku-
maya :

«Ben, simdiye kadar muhalefette de, iktidarda da
bu tiir sorunlarin, ulusal giivenligimizle ilgili sorun-
larin derinligine tartismasina girmedim. Hele Tiirki-
ye'nin bugiinkii bunalimh ortaminda bunu sakincah
buldum.» (4 Subat 1978 Milliyet)

Hey aslan Ecevit hey!.. Hani «demokrasi agiklik
rejimi idi? Sen ki Tiirkiye'nin en biiyiik partisinin li-
derisin. Ve bugiin bagbzkansin. «Bu sorunlarin derin-
ligine tartigmasina» girmekten sen dahi ¢ekinirsen,
«derinligine tartiyjmaya girme»yi «sakincali bul»ursan;
o bahsettifin «demokrasi» nasil «agikhk rejimi» olur.
Hig¢ buna imkan var mi?

-(Devami Sayfa 16 da)
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Kurtulus

(Bastarafi Sayfa 10 da)
" (PDA'min saldirilar1) su cevap verlllr

»Ondan sonra, boyle bir gelenegi nereden geliyor
diye ariyoruz. Bunun da, o dirlik diizeni dedigimiz
¢agdan kaldigini1 goriiyoruz. Ve bu gag beribenzer ge-
leneklerini hemen yitirmis ¢ag degildir.

«Onu da anlamiyor o, sosyalist beycikler diyo-
rum ben onlara. Anlamiyorlar. Gelenek yiizlerce yil
yasar. O diyor ki, madem ki devlet kurulmus.. $Simdi
bize devleti tarif ediyor. Devlet, iste hakim simfin
aletidir. Ordu da devletin pargast m1? Evet. Oyleyse,
o da hakim smifin.. anladik kardesim. Bu aifabesidir,
Marksizmin alfabesi. Bunu bilmeyen adam, zaten
Marksim adina bir harf dahi agzina alamaz. Ama po-
litika, alfabe tekerlemeleri degildir. Politika: Cebr-i
~aladir. Yani, Cebr-i alal deriz biz, simdi ne diyorlar ?
- Yiiksek matematiktir ve cebir matematigidir Her an
degisen momentlerin izlenimi ve onun iginde kafa kay-
betmemek kavgasidir, savasidir.

«Biliyoruz, yani o metamatikte, cebirde mese!a
(3 + 5 + falan = Su) dendigi zaman, burada art1 olan,
esitin Obiir tarafina gecti mi ne olur ? Eksi olur. Ter-
sine doner. Ayn1 sey, biitiin sosyal, politik olaylarda
da var. Diyalektik laf degildir, Bos bir formiil degil-
dir. Varhgin ve toplumun en yiiksek hareket kanusu-
dur. Bunu bilmeye mecburuz.

«Iste ordu meselesi de, bu diyalektik yiiksek ce-
bir problemi gibi konulacak bir konudur. Klasik an-
lamiyla evet : Devlet odur, ordu budur. Ama, bu ordu
hakkinda, mesela g¢ar ordusu hakkinda, bakin Lenin
ne der?

«Halkin ofkesi ne kadar derin olursa Car ordu-
suna o kadar az giivenebilir. Ve memurlarda durak-
sama o Olgiide artar» diyor.

«Bunun anlami? Car -ordusu nedir ? Diinyanin:

en miistebit, en gerici rejiminin ordusu demektir. En

gerici devletin bir- pargas1 demektir. Ama bu parga

bile, ne oluyor ? Eger halkin ofkesi derinlesirse, Car
ordusuna bile giivenemez diyor. Bunu Lenin soylii-
- yor. E, hani bu Car ordusuydu ? Degil mi ?

«Bizim ordu Car ordusu da degil. Bizim Ordu Ca-
r1 devirmis. Degil mi? Mesrutiyette mestebit Abdiil-
hamid'i devirmis. Cumhuriyette dogrudan dogruya
padisahligy, Carhig1 kaldirmts. Boyle bir ordu. Yani
kaldirmakta oOncii olmus. 36yle bir gelenegi olan,
Ordu. Car ordusu da degil. :

~ «O halde biz bugiin boyle bir Ordu vurvcu giicii
bulunan iilkede, gercek, Marksist devrimci olarak, bu
Ordunun devrimci egilimini degerlendirmiyecek mi-

ﬁ'z? Degerlendirdik mi, hemen; devleti  bilmiyoruz,

Ordunun devlet oldugunu anlamiyoruz, fa.an ’diye.
iki tane ¢ocuk kalkacdk, bizi haslayacak ve biz de:
peki, diyecegiz, hakhdir bunlar ¢linkii Maiksizm ko-
nusuyor.

«Bu Marksizm degil; bu Marksizm softalifi.. Bi-
zim en ¢ok korktugumuz sey de budur. Bizm degil
yalniz tabii. Marks'in, Engels’in, Lenin'in «Allah bizi
bu Marksistlerden kurtarsm» dedigi adamlar bunlar.
$imdi de bizim karsimiza ¢ikiyorlar.» (Dr. H. KIVIL-
CIMLI, 5 Mart 1971 Tartismal1 Toplanti)

Denebilir ki, bu konusma 5 Mart'ta yapilmis, 12
Martta muhtira verilmis, 26 Nisanda sikiyonetim ilan
edilmis, yani KIVILCIMLI Ordunun fasizme de hiz-
met edecegini gorememis. Diiz mantiga gore hakl
bir itiraz gibi goriilebiilr. Fakat 12 Mart soncasi «Sos-
yalist» te yaymnlanan yazilar meseleye yeterince agik-
hik getirmektedir. Bir de yukarda soziinii ettigimiz
toplantida soylediklerinden bir pasaj daha aktara-
um: - .
«Simdi Ordunun bu yapisi, kiigiikburjuva yapisi
gozoniinde tutulursa: devrime de gider, fasizme de
gider. Biz onun devrime giden yanini degerlendirmek,
tutmak, ve elimizden gelirse kazanmak zorundayiz. Ve
bunun i¢in ama, sadece kiifretmekle, yani Orduya
kars1 ¢ikip aramizi bozmakla higbirsey kazanilamiya-
cagini, tam tersine onu. kazanmak igin :yrica bir
savas vermek gerektigini unutmayacagiz. Yani bizim
bilincimiz bunu emreder.

«Ordudan bu bilinci bekleyemeyiz. Ordu kiigiik-
burjuvazidir. Binaenaleyh o zamanin, agir basan egi-
limi hangi tarafa ise, o yonde silahini1 ceker, bir
savas yapar. Bunun sonucu, sosyal sonuglari onun
icin o kadar o6nceden planlastinlacak sonu¢ olmaz.
Ciinkii Ordumuzun yetistirilmesi, demin de soyle-
dik : Lasiyasi'dir, yani siyasetle ugragsmaz ordu. Ni-
¢in ? Onu biliyoruz. Bir avug vurguncu  Finans-Kapi-
talist, Tefeci-Bezirgan; Ordunun iginde belirli tepeler-

ve kullandign bir Rus ‘atasozii vardir:

deki bir avug insam eline gegirdi ‘mi, onu istedigi gibi
kullanabilir, onun igin..» (Dr H. KlVllClm]l, Tartigmal
Toplanti) ’ ,

Soylenmek, anlatilmak istenen tez bu.. Milletin
anlamak istemedigi de bu..

Lenin Ustanin ¢ok sevdigi
«Kuyuya tii-
kiirme, giin gelir suyunu igersin.»- diye. «Kuyu»,
Marksizm-Leninizm ve onun Tiirkiye orijir-alitesine
uygulanmasidir. Bu uygulamanin bir sonucu clan, yu-
karida aktardigimiz; «ordu gengliginin devrimci. bir
geleneginin varligi»dir. Gorev, Proletarya Devrimi igin
bu gelenekten yararlanabilmektir. Iste Kurtulus bu
teze «Marksist devlet anlayisirin tahribi» v... v.b. sek-
linde sOviip sayarak, degil kuyuka tiikiirmek, bil ciim-
le pisligi dokmeye g¢alisir. Ama yine Lenin'in gok sev-
digi bir Ingiliz atasoziiniin Jedigi gibi: «Olaylar inat-
gidir» Kurtulus da olaylan1 olaylar olarak ele alinca
hi¢ farkina varmadan (belki de farkinda oldugu icin
boyle soviip saymaktadir.. Hirsizhfin gizlemek tela-
siyla saldlrganlasmaktadlr) 0o kuyudan bakin nasil
kana kana su iger :

Gelelim Kurtlilus’a..

«Fakat Yahya Han formiilii de oligarsi i¢in cazip
geliyordu. Bu formiiliin. basin1 geken Batu. - Giirler
iklisi, ordu igindeki kipirdanmalar1 6ne . si2iiyorlar,
ordunun yipranan Demirel hiikiimetine sikiyénetimle
destek olamayacagini, bodyle bir tutumun iabandaki
kipirdanmalarin patlamasina neden olacagim one sii-
riiyorlards. Bu formiil 6yle bir uygulanmahyd. ki, hem
ordunun prestiji kurtarilsin, hem geng subaylarin ati-
limlar1 provoke edilsin, hem de «reformist» goriiniim-

le toplumsal muhalefet yonlendirilerek pasifize edil--

sin ve tekelci sermayenin atilimlar1 daha hizn bigim-
de gergeklesebilsin» (a.b.g.) (Kurtulus, 12 Mart Fa-
sist «<Muhtira Darbesi» Uzerine say1: 10. s. 37-38)

_Sadece altini ¢izdigimiz kelimeleri bile incelersek;
Kurtulus ve diyor? «ordu ‘gindeki kipirdanmalar»
varmi§. Bu kipirdanmalar Syle bir nitelik tasiyormus
ki, «Demirel hiikiimetine sikiyonetimle destek» olu-
nursa, «tabandaki kipirdanmalarin patlamzsma ne-
den» olunabilirmis. Bu tabandaki kaynasma da «geng
subaylardan» geliyor ve oligarsiyi korkutuyormus.
Bu yuzden «provoke edil»meliymis. 1yi de sayin Kur-
tulus’ kalemsorlari, bu yar1 bilingle, uyur-gezer bir
sekilde soylediklerinizin Kivilciml'nin tezlerir.den far-
ki ne? Sizler de «Marksist devlet anlayisim tahrip»
etmis olmuyor musunuz ?

Kivilcimli, «Ordu Devrime de gider, Fagizme de
gider. Biz onun devrime gidzn yanim degerler.dirmek,
tutmak ve elimizden gelirse kazanmak zorundayiz.»
demisti. Ve yine «Ondan sonrasi, 6ne gecen Ozgii¢'iin
nigeligine kaliyor. Bu nitelik kars1 devrimei ise, vurucu
giiciin devrimciligi amortize edilerek giime®gider, ni-
telik devrimci ise Sosyal Devrim yoriingesine otura-
bilir.» diyordu. Bu so6zlerin anlami: ordu bir simif ol-

~madifindan Sosya] Devrim yapamaz. Ancak o hare-

ket bir simf temeline dayanirsa Sosyal Devrime yon-
lendirilebilir. Tabii ki o simf karsi-devrimci ise fa-
sizme yOnelecektir.

12 Mart'ta da ayni sey olmustur. Tiim kiigiikbur-
juvalar proletaryanin partisi olur mu, olmaz mi der-
ken, finans-oligarsisince «gzn¢ subaylarin atiimlar
provoke edil»erek, ordu ve sivil genglik ezildi, toplum-
sal ‘mubhalefet yokedllmeye galhisildi. Boylece KIVIL.
CIMLI'nin teorisi bir kez daha hayat tarafindan do3-
rulanmis oldu.

12 Mart gergek bir vurus olamadi Kurtulus'un
deyimiyle «Taban yine kipirdamis, tepedeki karga
«gak-guk» etmisti» (Kurtulus a.g.y. s: 43) Yani ordu
gengliginin «atilimi» ordu fosillerince «amortize edil»
misti, kars1 devrim yoriingesine g¢ekilmisti. «Fakat
ayaklanma sirasinda, askeri birlikler i¢cin maddi bir
miicadelenin zorunlulugunu unutacak olursax sefil bil-
gicler durumuna diiseriz» diyen Lenin’in 63rencisi ol-
mak durumunda olan devrimciler, «igine en zor is-
lenilebilen toplum kesimi olan» orduda ¢ahsmay: be:
cermek sOyle dursun, heniiz grup anarjisi iginde
«primitivizm» bataginda bocaliyordu. Bu yiizden pro-
letarya iginde bile saghikli bir galima yapamiyord 1.
Kendiliginden devrimden yana saf tutmaya hazirlanan

geng subaylarin atilim ister istemez bir muhtira ile.

karsi-devrime dogru amortize olup gidiyordu Bu ger-
gegi gorebilen tek kisiye, Dr. H. KIVILCIMLI'ya, «Ba-
tur-Giirler ikilisinin provokasyon girisimlerine sem-
pati duydu» demek, soylenebilecek en biiviik yalan-
dir. Onun sempati duydugu ordu gengligindew. devrim-
ci gelenekten kaynaklanan devrimci atihmdi Zaten
sempati duymamasi beklenemezdi.

Kurtulus'un kirletmeye alistiga «kuyu»dan su igi-
sine biywsmekedahatap Arsivi - hitps://rantey.org

«Ozellikle Hava ve Deniz Kuvvetlermde geng Slll
muhalefet kastediliyor. D. Dz rlenls) bu déuemde yiik-
selmeye baslayan ogrenci, is¢i, koylii hareketlerinin
etkileriyle olmustu,» {(ab.¢.) (Kurtulus . agy s: 38)

Bir 6rnek daha:

«Artik sorun ordu igindeki gelisen sol muhalefetin
nasil sayusturulacagiydi. Sikiyonetim belki ‘osyahst
mubhalefeti ezerdi, fakat ordunun tabamindaki muhale-
feti daha da giiglendirebilirdi. Ordu i¢indeki muhale-
fet tasfiye olmadan, emir-komuta zinciri saglamlasti-
rilmadan ipleri ordunun eline vermek o giin ic¢in ¢cok
tehlikeli idi. Artik Tek\gxkar yol, 12 Mart, iki kanadin
uzlastify 6zel bir bigim «fasist muhtira darbesi»ydi.»
(Kurtulus . ‘a.gy. s: 50)

Evet sayln kurtulus kalemsorlari. «<bu satirlari,
eger «bil»medigimiz «ve anlayasmadigimiz «Tiirkge ile
yazrdigimizi sanmiyorsaniz, aldamiyorsunuz. Ve anlatti-
giniz bu olaylar sizi degil, Dr. H. KIVILCIMLI'y1 des-

tekliyor. ‘
Bir ornek daha:

«Bu arada ise «9 Mart Darbesi» denilen ve yuka-
ridaki birinci Onerinin taban hareketi olarak bilinen
atihm savusturuldu... Ozelllkle Hava Kuvvetlerinde
harekete gegen subaylar, Ankara’dan gelen ik.nci  bir
emirle «biiyiik bir pardon»la yerlerine oturmuslardi
Ancak o gecenin heyecani, 1mutlari, bir-iki saat icin-
de duman gibi dagildi. Hareket iyice dejifr:: olmus,
oligarsi icin tehlike atlatilmist:. Geng subaylar ise isin
daha farkinda degilerdi.» (Kurtulus a.g.y. s: 51-52)

Bir 6rnek daba:
Ama artik bu kadari yeter...

Evet, Kurtulus bize ne anlatiyor: oliga sinin or-
dusundaki «gen¢ subaylarin atilimi, oligars: igin teh-
ilke» oluyor. Kurtulus bir kere daha «Marksist dev-
let anlayisin1 tahrip (!)» etmis oluyor. Iste Kurtulus
bu kadar Marksistir. Olay1 goriir. Ama yorumlayip,
degistiremez. Yani teorilestirip, pratige aktaramaz.
Bu isi bir yapan var ise ona ¢gamur atmay1 da gorev -
beller. Hareketin teori projektoriinden ma:nrum kal-
masina, bu yiizden pratigin tokezlemesine hizmet eder.

( 1Kki siiper )

(BO$tCII'OfI Sayfa 3 de)

sonucu ortaya ‘grkmstirs dlyorsunuz da neden. aym
nitelikteki Cek olaylan icin boyle demiyorsiinuz, em-
peryalistlerin agziyla konusuyorsunuz diye. '

CKP'nin bu konuyla ilgili bir difer ¢ikmaz da
sudur :

CKP'nin bugiin savundugu anti-Marksist teze go-
re. Sovyetler Birliginde 1956 Subat’inda yapilan yir-
minci kongreyle birlikte «revizyonist burjuvazi kar-
si-devrim yapmistir. Iktidar1 gasbetmistir. Ve fa-
sist bir diktatorliik kurmustur. Macaristan olaylar:
ise aym1 yiin Ekim ayinda yani SBKP yirminci kong-
resinden ortalama alt1 ay sonra baglamigtir. Simdi
CKP, bu olaylar igin eskiden oldugu gibi, -yine «i¢
ve dis karsi-devrimci unsurlarin  g¢abalar1 sonucu-
dur» «emperyalistlerle elbirligi eden gericiler, mem-
nuniyetsizlik yaratmak ve yikici amaglarina ulagmak
icin, diizensizlik alevlerini koriikle»mislerdir dese,
dedigi anda hemen s$b6yle bir agmaza girmiz olur:
Eger olaylar bir karsi devrim girisimi ise bu olay-
lann bastiran, ezen kardes sosyalist iilkelerin ve de
ozellikle Sovyetler Birligi'nin Partisi, Devleti, Kizil
Ordusu nasil gerici olabilir ? Nasil <kars1 devrimci
revizyonist burjuvazinin.elinde» olabilir ? Hi¢ buna
imkan var midir?

Eger Sovyetler Birliginde, yirminci kongrede
(1956 Subatinda) «karsi-devrim» olmus «fasist dik-
tatorliikk» kurulmus olsa idi, hi¢ Sovyet Kizij Ordusu,
Macaristan’daki karsi-devrimi bastirir miyd:i ? Ezer
miydi ? Tersine ona yardimci olurdu. Sovyet Kizil
Ordusu, Macaristan'daki karsi-devrimci giiclere degil,
devrimci giiglere: Macar proletaryasina, tiim Macar
emekc¢ilerine yardimci olduguna onlarla omuz omuza
gericileri ezdigine gore; Sovyetler Birliginde bir «kar-
si-devrim»den sozetmenin sagmalifn apagik ortada-
dir.

Iste biitiin bu nedenlerden dolay1 CKP bugiin 1956
Macaristan olaylar1 konusunda tek kelime olsun soy-
lemez. Sadece susar. Susmakla igine diistiigii agmaz-
lardan kurtulacagini sanir.

Simdi gelelim CKP’mn «liglincii diinya»sim1 in-
celemeye. :



Makina Yedek Parga’da Sinif

Savasi suruyor

100 isginin calstig isyérimizde yetkili sen-
dika DISK’e baghT. Maden-is Sendikasidir. Ge-
cen dénem giic sartlar altinda 2 yilhdina im-
zalanan toplu is sézlesmesi Mart ayi sonunda
bitecektir. S6zlesmenin bitimine 2 ay kaladan
bu yana siren sendikalar arasindaki miicade-
le kizigmaktadir. Isverenlerin destegiyle kuru-
lan sbézde bagimsiz, aslinda igverenlere gébe-
ginden bagimh Celik-is Sendikasi ile DiSK'e
bagh T. Maden-is Sendikasi, igyerimizde yet-
ki micadelesini sirdiriyor. Bu micadele bu-
tin isyerlerinde oldugu gibi bizim isyerimizde
de esit sartlarda slirmiyor.

T. Maden-is’e bagh tiim igyerlerinde oldu-
gu gibi bizim igyerimizde de toplu s6zlesmeye
yaklastigimiz su giinlerde, -igsveren Maden-Is’e
yetki aldirtmamak icin tirli oyunlara girmek-
tedir. _

isveren aciktan a¢iga Celik-Is sendikasi-
ni destekleyerek, devrimci iscilere baski yapa-
rak, susturmaya cahsarak, bizlerin sendikal
mucadelesini engellemeye caligmaktadir.

_ Bir de bu yetmiyormus gibi, sokaktan top-
lama fasist beslemelerle bizlerin goziini kor-
kutmaya calismaktadir.

Iscilikle aldkasi olmayan Ulkii ocakh, fa-
sist beslemeleri, igyerine igci’ olarak alan is-
verenin amaci isyerindeki birligi bélmek, par-
calamak, boylece de sendika mucadelesini en-
gellemeye calismaktir.

Bu Ulkit ocakh fasgist beslemeler icin her
yol gecerlidir. Yeter ki iscileri istedikleri nokta-
ya ceksinler. Yalan séylemek, kandirmak, sév-
mek-dévmek, tehdit etmek bunlarin hergilinki
tayinlanidir. Nitekim isyerimizde de bunlan uy-
gulayarak iscilert kandirmaya ve kendi sufla-
nna cekerek, san sendikalarin kucadgina at-
maya cakisiyor, yilmadigimizi gériince de isten
geri cekilme zorunda kalmiglardir. Her za-
man da cevaplarini alip geri cekileceklerdir.

Bizlerin birligi, patronlann ve onlann eli
silahh kopeklerini herzaman korkutacaktir.
Bizlerin birligini engellemek icin her yolu dene-
yeceklerdir, deniyorlar da. Devrimci iscileri

iseci )
sinifimizdan.

beslemeleri vasitasiyla énce korkutup sustur-
maya calisiyor, yimldigimizi gériince de isten
atiyor. Nitekim bir arkadagsimizi 17. maddeden,
kidem ve ihbar tazminati da vermeden isten
atmistir. Hesap aciktir, bizleri igsizlik korku-
suyla karsi karsiya getirerek yildirmak, bol-

.mek, parcalamak ve sendikal miicadeleyi en-

gellemek.

Clinkl patronlar bilirler ki, - bizler bir yol
birlesip 6rgitlii micadele verdik miydi, hersey
cok daha kolaylasir. Sosyal haklarimizi geligti-
rir, Demokratik taleplerimizi genistetir, daha
iyi Gcret zammi alinz. :

Bu gercekleri hic aklimizdan c¢ikarmadan
hareket etmeliyiz.

Biz devrimci iscilere dilsen goérev : pat-
ronun demagojilerine  karsi hazirhkh olmak,
birligimizi bozacak her saldinya zamaninda
karsi koymak ve bilingli bir sekilde saldirilara
cevap vermek, ilkii ocakh kiralk fasist besle-
mejegin ve patronlarin gercek yizlerini aciga
cikarmak, daha iyi sézlesme icin, daha iyi ko-
sullarda calismak icin, daha demokratik * “bir
ortam icin devrimci seendikalarda mevzilen-
mektir. Devrimci isciler gorev basina. '

Makina Yedek Parcadan
Bir Gurup Iigci

Kontrgerilla

(Bastarafi Sayfa 14 de)

Dinya’da bir tek «agikhk rejimi» daha dogrusu
«acik diplomasb yiiriiten rejim vardir. O da : «Prole-
ter demokrasisi»dir. Proleter demokrasisinde her sey
ballan gdzoniinde cereyan eder. Hi¢ bir gey halktan
gizlenmez.

Senin bahsettigin «demokrasi» ki, onun adi «fi-
nans - kapital diktatoryasi»d:r. Onun siirdiirdiigi «gizli
diplomasisdir. Orada bir avug oligark’mn ve onlarin
ugaklanmn, kipeklerinin disinda, olup bitenler hak-
kinda, hi¢ kimseye hicbir sey sdylenmez.

Senin gibi en ¢ok oy alan partilerin liderleri bile
«derinligine tartiymaya girmesyl «sakincan bulur
Hallan halini var sen diigim...

Ecevit'in talihsiz sagmalamalanm .ncelemeyi daha
fazla uzatrnakta yarar gormiiyoruz. O konusmasin
bu minval iizere siirdiiriir gider.

SONUC

Bildigimiz gibi Ecevit sonunda «ben tartigmamn
burada kesilmesi gerektifine inamyorum» diyerek me-
seleyi kapatmak ister. Fakat Demirel amacina ulaga-
mamstir. Bu yiizden tartigmay siirdiiriir... Onun ama-
c1 fnians - kapital’e ne kadar bagh oldugunu gostere-
rek yeniden bagbakan olabilmektir. Kendisi i¢in ar-

" tik trenin kagtigam bir tiirlii kavrayamamstir. Bu yiiz-
den bu tartismamin Demirel’e kisicil bir politik yarar
saghyacagina inanmyoruz. Onun i¢in arttk  hicbir
umut yoktur. Ve siyasi hayatmn son giinlerini ya-
samaktadir.

Bu tartismalar sonunda Ecevit de gordii ki bu
meseleler dyle digaridan goriindiigii gibi degildir. Ulus.
lararasi meselelerdir bunlar, Ve insanin bu iglere olur
olmaz burnunu sokmasi, Bagbakan dahi olsa o insana
pek hayir getirmez. Hele hele iktidar olmak ve iktidar-
da kalmak istiyorsan Kontr-gerillammn (CIA ile kaynas-
msg MIT'in) tekerlefine comak sokmaya degil ona
yardimc1 olmaya ¢ahsacaksm. Son tartigmalann Ece
vit'e verdifl ders de bu idi. Ategle oynams elini yak-.
mugt1, Arfik bir daha oynamazdi.

Bildigimiz gibi son tartigmalan kgiartan Finans -
Kapitaldi. Kendine yillarca hizmet etmis ve bugiin
artik emekli olmasi zorunlu hale gelmis olan Demi-
rell kullanarak ona yaptuirmist: bu igi. Amac1 Ecevit'e

sozkonusu dersi vermekti. Ecevit : «Kontr-gerilla diye
resmi bir orgiit yoktur. Ayrica ben bu konunun kapa-
tilmasi taraftarnyim. Arkadaslarimdan da bu dogrul-
tuda davranmalan icin ricada bulunacajim.» diyerek
parababalarmm vermek istedigl dersi iyice kavradighm
acikca itiraf ediyordu. Oyleyse amaca ulagilmgti. Ar-
tik tartigmalar bitmeliydi. Bitti.

Ecevit ve CHP'ye «umut» baylayan kiigiik burju-
valanmiz dii§ kanklijina ugramnglardi. Efsane kahra-
mam kadar giiglii sandiklan «umudumuz
kontr-gerilla oniinde teslim bayragnm cekivermigti.
Bu nasil igti boyle.

Ama onlar Tiirkiye insam idiler. Tiirkiye insam-
nm hayat: ise yedibin yildir hep bu tiirden diis kink-
hklanyla doludur. Her iktidara gegen «ulu onder»
thanet etmisgti onlara. Yani ahsktilar, yabancasy degil-
lerdi béyle olaylann. Yillardir umut badladikian Ece-
vit'in kendilerine ilk ihanetiydi bu gordiikleri, Baka-
lun arkadan daha neler gelecekti. - \

Son Kont-gerilla tartigmalar: bir kere daha (belki
binbirinci kere) gostermigtir ki; Kentrgerillaya da
onun diizenledigi fagist saldin ve cinayetlere de igsiz-
lik ve pahalihga da kasacas: her tiirlii sémiirii ve zul-
me son vermek ancak ve ancak Proletarya Partisini
Reorganize etmek ve onvm onctiliigiinde Halk Kurtulug
Cephesinin hayata gegirilmesiyle mimkiindiir. Bu ko-
nuda en ufak bir ikircilik, ihmal bile suca ortak ol
maktir. Bu kat1 gerceklik en kor gozelere bile batma-
Indar.

YA BIRLESMEK YA OLUM

Temel Enerji'de slirek avi
devam ediyor

Devrimci Derlenisin 8. sayisgna godnderdi-
gimiz yazimizda patronun bir batakhga girdi-
gini bu batakligin icinde. debelenmekte olan
bir hayvan misali battigini, battikca debelen-
dig‘ini, debelendikge batakh§in dibine dogru
hizla gittigini yazmistik. Yazdiklanmizin -dog-

rulugu giin gectikce daha da dogrulaniyor.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Ecevits |

Patron iyice sasirmis durumda, bizim micade-
lemizi engelleyecegini sanaraktan 9 is¢i arka-
dasimizi daha isten att. Hazirladiklan senar-
yo belli : ileri gelen iscileri isten atarak diger
iscilerin g6ziinii  korkutup san sendikalarda
«Alin Yazisp yazmaya devam edecekler. :ilk
bagta atilan arkadasimizi o niyetle attilar ama
ma sékmedi, miicadele daha da gelisti. Bakti
olmadi 4 arkadasimizi daha atti evdeki hesap
carsiya uymadi micadele yine gelisti. Patron
9 arkadasimizi daha isten att yine sékmedi;
miicadelemiz gelisti, gelisiyor, gelisecek.. Ciin-
KU biz TEMEL ENERJI iscileri bu savasa girer-
ken inandigimiz tek sey BIRLIGIMIZDI, birlik
ve beraberlik icinde oldugumuz zaman karst-
mizda hi¢c bir glic duramazdi onun belledik, o-
na inandik. Birligimiz, beraberligimiz siirdiigu
middetce bizi yenecek giic olamaz bunu dost
diisman bdyle bilmelidir. Temel enerji patronu
da bdyle bile. Girdik savasa sonuna kadar yu-
rilyecegiz. Zafer biz Temel Eneriji isgilerinin
olacak.

TEMEL ENERJi'den bir grup isci

devrimei

derlenis

Sahibi: Ahmet XALE

Sorumlu Md.: F. Ayhan ERKAN
Yonetim Yeri: Ibrahim Miiteferrik Sok.
Fazilet Han No: 4/111 Ulus/ANKARA
Yillkk Abone: 60 TL.

Dizgi, Basla : Halkevleri Basimevi




