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Tiirkiye’de sosyalistlerin, sosyalist hareke-
tin karsisinda duran ve ¢oziim bekleyen en
acil sorun halkin teskilatlandirilmasidir.

Modern toplumda tegkilatsiz insan -olur
mu denecek?

Bir bakima yasadigimiz diizende calisan
hi¢c bir insammmiz yoktur ki, belli bir iiretim,
iilesim veya dagitim iligkileri ag: iginde yer
almasin. En basit- bir is yerinden tutun da
_ karmagik devlet mekanizmasinin her kademe-
sinde milyonlarca emek¢i insanimiz, en yiik-
sek bir Orgiit diizeni .iginde istihdam edilmis-
lerdir. Ne kadar «geri kalmis» lilke olursak
olalim bu ©orgiit diizeni, fabrikasindan devlet
dairesine, bankalarina, okullarna. kislasina,
caimisine varicaya dek, bir saat intizam iger-
sinde islemek zorundadir. Ama. kimin igin?
Her halde, biitiin bu mekanizma icinde yarn
a¢ yar tok calistirilan halk igin degil: kayna-
gin ba$m1 tutmus bulunan ve egemen giicler
dedigimiz modern Finans-Kapitalistler ile an-
tika Tefeci-Bezirganlar i¢in.

- Tarihte burjuvazi, feodallere karsi, isci
smifini, hazir olmadigl devrimlere, en genis
hiirriyetleri vermek vaadiyle siiriikledi. Serf-
likten kurtulan emekgi belki, bir anlamda hiir-
riyetine kavusmus ve emegini diledigi gibi sa-
tacak duruma gelmisti ama bu sefer de hiir-
riyetler isveren simifinin cikarlari ile sinirlan-
dirilmisti.

Isveren smifi feodalleri yenilgiye ugrat-
mak icin birlikte yola glkmé.ya mecbur kaldi-
g1 isci sinmifina her tiirlii hiirriyeti vermek zo-
runda idi. Oyle de davrandi. Yalniz hicbir do-
. nemde bir tek seye hic katlanamadi: Kendisi
gibi isci smnifinin da iktidara aday olmasina,
iktidar1 eline gecirmek igin Orgiitlii miicadele
vermesine. Bunu saglamak iginse her dénemde
sartlara goére cesitli' yontemler ve taktikler
uyguladi ve uyguluyor. Elinden geldigi donem-
lerde en basit sendikal, ekonomik Orgiitlen-
meleri dahi yok etmek icin en kanli fasizm-
leri uygulady, isci stmufinin kazamlmig haklari-
n1 zorla geriye almaya calist1 ve calisiyor. Bu-
nu beceremedigi yerlerde is¢i sinifi hareketini
yozlastirma yontemleri deniyor. Kapitalizm
ile sosyalizm arasinda iigiincii yollar formiile
etmeye; is¢i smifi biliminin diismani felsefe-
~ler gelistirmeye gayret ediyor. Geleneklesmis
devrimei partilerin bulunmadig iilkelerde sos-
yalistlerin bir araya gelmelerini 6nlemek igin
gizli agik her tiirlii ajanlarlmr seferber ediyor.

-

YIGIN ORGUTLERINiN YERi
ve BUGUNKU DURUM

Bunlar da yetmemisse, bir iilkede sosyalistler
iktidara yaklasmissa, bu iilkelerde iktisadi ve

- siyasi buhranlar1 suni olarak koériikleyip bas-

ki rejihﬂerim glindeme sokuyor.

Parti- Yigin Orgiitleri llikileri

Diinya pratigini ve bilimsel sosyalizmin 6g-
retilerini inceledigimizde sunu goériiyoruz: Bu-
giine kadar diinyanin hi¢c bir yerinde is¢i si1-
nifi, yiginlarin kKendiliginden gelisen hareket-
leri nedenli kanli ve giddetli bi¢imler alirsa
alsin, oOrgiitlii bir smmif miicadelesine doniig-
medigi siirece iktidar olamamustir. Iktidar ol-
mak igin her zaman, demir disiplinli bir gelik
¢ekirdek etrafinda orgiitlenmis proletarya par-
tilerinin bilincli miicadeleleri gerekmistir. Si-
nif miicadelesinde is¢i sinifinin en etkili silahi
partisidir. Ne var ki yalnizca parti iktidar1 al-
mak icin tek basina yeterli bir silah degildir.

Bu gefgekligi Lenin’in su sozleriyle daha
iyi anliyoruz: :

«Onciiyle hasmi yenmek miimkiin degil-
dir. Biitiin sif, biiyiik yiginlar, onciiyii dog-
rudan dogruya destekleme durumuna gelme-
dikce ya da oOnciiye karsi hayirhah bir taraf-
sizlik tutumu benimseyerek karsi tarafi des-
teklemeleri ihtimali kesin olarak ortadan
kalkmadikea, onciiyii kesin savasa siirmek sa-
dece bir ahmaklik olmakla kalmaz, bir cina-
yet olur. Oysa biitiin sinifin, sermayenin ez-
digi genis emekci yiginlarin, gercekten boyle
bir tutumu benimseyebilmeleri icin, sadece

‘propaganda sadece ajitasyon yetmez. Bunun

icin, bu yiginlarin kendi 6z siyasi tecriibeleri
gerekir.» (Lenin: «Sol» Komiinizm, Bir Cocuk-
luk Hastaligi, Sol Yaynlari, s. 102).

Demek ki proletarya partisinin, proleter
ideoloji dogrultusunda kitleler iizerinde pro-
paganda ve ajitasyon yapmasi, gerekli olmak-
la birlikte yeterli degildir. Kitleler bilfiil ve
aktif olarak bu sicak pratik iginde yogrulmal,
partinin géze batirdig1 gercekleri, «Kendi 6z
siyasi tecriibeleriyle» bilin¢lerine cikarmalidir-
lar.

Iste kitle orgiitleri, her seyden 6nce bu
ozellikleri ile, yani tiim isci stmfinin ve onun
yandas giiclerinin, iktidar miicadelesinde ak-

tif olarak Onciiyii (partiyi) desteklemelerinin

veya bu giiclerden bir kisminin tarafsizlagtiril-

masinin araci olarak ele almip degerlendiril-

melidirler. Isci simifinin  ve miittefiklerinin

proletarya partisi tarafindan belirlenen uzun
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donemli strateji ve kisa dénemli taktikler dog-
rultusunda davranisa gecirilmelerinin mani-
velas1 olarak kavranmalidirlar. En genis Kkit-
lelerin proletarya ideolojisi ile donatilmasim
ve bu harekete sempati duymasini saglayan
yardimcr kuruluslar olarak anlasiimalidirlar.
Yigin Orgiitleri sadace iktidara gelebilmek i-
¢in degil, iktidara geldikten sonra da isci si-
nifi partisinin en biiyiik yardimcisi - olacak-
lardir. S

Partinin, isci smifinin tek miicadele sila-
h1 olmadigini belirten Stalin de, Leninizmin
Ilkeleri isimli kitabinda bu konuda sunlari
soyliiyor:

«Parti ig¢ci simifinin Orgiitlii miifrezesidir.
Fakat isci smifinin tek orgiitii degildir. Pro-
letarya, sendikalar, fabrika orgiitleri, parla-
mento guruplari, partisiz kadin birlikleri, ba-

‘sIn, kiiltiir ve egitim orgiitleri, (acik devrim-

ci eylem sirasinda) devrimci miicadele orgiit-
leri, (eger proletarya iktidarda ise) devlet Or-
giitii olarak Sovyetler vb. gibi bir sira diger
orgiitlere de sahiptir. Bu orgiitlerin biiyiik co- -
gunlugu parti dis1 Orgiitlerdir ve iglerinden
ancak birkaci partiye dogrudan dogruya bag-
hdir ya da partinin kollarini teskil eder. Bii-
tiin bu orgiitler; belirli sartlarda isci sinifina
mutlak olarak gereklidirler, ¢iinkii bunlar ol-
madan miicadelenin ¢esitli agsamalarinda pro-
letaryanin siif mevzilerini gliglendirmek, bur-
juva diizeni yerine sosyalist.diizeni kurmakla
yiikiimlii bir kuvvet olarak proletaryayr miica-
deleye hazirlamak imkansizdir. Fakat sayisi
bu kadar kabarik olan bu orgiitlerin sevk ve
idare birligini nasil saglamali? Bunlarin ¢o-
gunlugunun sevk ve idarede daginiklifa sebep
olmamasinin garantisi nerededir? Denilecek ki
bu orgiitlerin her biri, kendi 6zel sahasinda
faaliyet gOstermektedir ve dolayisiyla bunlar
birbirlerinin faaliyetine engel olamaz. Siiphe-
siz ki bu dogrudur. Ama tek bir simfa, pro-

.leter smifina hizmet ettiklerine gore, biitlin

bu Orgiitlerin eylemlerini tek bir dogrultuda
yiirlitmeleri gerektigi de dogrudur. Su soru
sorulabilir: biitiin orgiitlerin ¢alismalarinda
izlemeleri gereken bu cizgiyi, bu genel dogrul-
tuyu kim tayin eder? Gereken tecriibeye sa-
hip bulundugu icin, yalnizca bu genel cizgiyi,
hazirlamaya yetenekli olmakla kalmayan, ayn1 -
zamanda kafi otoriteye de sahip bulundugu
icin, biitiin bu Orgiitleri sevk ve idarede birli-
gl temin etmek ve aykir1 diisen hareketleri gi-
dermek lizere bu cizgiyi uygulamaya, tesvik et-
meye yetenekli olan bu merkezi 6rglit hangi-

sidir? T~ '

.
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Bu 0orgiit proietarya partisidir.

Parti bunu basarmak i¢in zorunlu olan
biitiin verilere sahiptir, ciinkii ilk 6nce par-
ti, proletaryanin partisiz orgiitlerine dogru-
dan dogruya bagh olan ve ¢ok defa bu orgiit-
leri sevk ve idare eden isci simifinin en iyi ele-
manlarnnin birlesme noktasidir; ikinci olarak,
ciinkii is¢ci smifinin en giizide unsurlarinin
birlesme noktas1 olan parti, smiflarmin her
sekil orgiitlerini sevk ve idare etmeye yetenek-
li isci simfi liderlerinin yetistirilmesi icin en
iyi okuldur; iiciincii olarak, ciinkii isci siifi
onderlerinin yetistirilmesi icin en iyi okul olan
parti, tecriibesi ve otoritesi' ile proletaryanin
miicadelesinin dogrultusunu belirtmeye ve boy-
lelikle is¢i stmfinin cesitli orgiitlerini, yardim-
c1 organlar ve partiyi simfa baglayan trans-
misyon kayislar1 haline getirmeye yetenekli
biricik Orgiittiir.

Tabi bu, asla parti dis1 orgiitlerin, sendi-
kalarin, kooperatiflerin vb. resmen partinin
sevk ve idaresine tabi olmalar1 demek degil-
dir. Sadece, bu oOrgiitlerin mensubu olan ve
bunlarda tartisma gotiirmez bir niifuz sahibi
olan parti iiyelerinin, bu parti dis1 orgiitlerin
calismalarinda proletarya partisine yaklagma-
lan ve siyasi sevk ve idareyi kendi rizalariy-
la kabiil etmeleri i¢in biitiin ikna yollarina
basvurmalar yeter.» (J. Stalin, Leninzmin il-
keleri, s. 103-105) )

Yukaridaki alintilar Tiirkiye halkinin tes-
kilatlandirilmasi igin, sosyalistlerin yigin o6r-
giitlerine ne denli agirhk vermeleri gerektigini
yeterince agiklamaktadir. Yalmz dikkat edile-
cek olursa her iki alintida da y1§in orgiitleri,
hareketi yonlendiren siyasi parti ile, yani ce-
lik cekirdek Oncii parti ile birlikte anilmakta-
dir. Bu ne anlama gelir? Su anlama ki, tek ba-
sina, kitleleri seferber edemeyen bir Oncii ca-
lismas: veya onciisiiz kitle ¢alismas1 havan-

da su dovmekten baska bir sey degildir. Aji-
tasyon ve propaganda, orglitlenme cabas1 ile
tamamlanmazsa her zaman icin giidiik kalma-
ya mahkumdur. Ne kadar Kkitle ¢aligmasi ya-
parsak yapalim, Tiirkiye halkini ne denli
teskilatladik dersek diyelim, hareketimiz tiim
bu c¢abalar1 sentezlestirecek ve yonlendirecek
olan partiden yoksunsa, eninde sonunda tiim
bu ugrasilarimiz kagimilmaz olarak cargur ola-
cak ve giderek beyinsiz isgiizarliklardan Gteye
gecemeyecektir.

Parti ile y18in orgiitlerinin diyalektik ilis-
kisini ve biri olmadan digerinin de bir anlam
ifade etmeyecegini usta soyle acikhyor:

«Ancak Proletarya Partisi halk yiginlar-
mizin yalniz motorudur. Hi¢ bir otomobil, hi¢
bir fabrika yalniz motordan ibaret olamaz. O-
tomobil, motora baghh direksiyonlar, sanzu-
manlar, aletler cihazlar, teskilatlar, tesisat-
larla isler. Fabrika, gene motora bagl sayi-
s1z kayislar, zincirler, ¢arklar, manivelalar ve
makina - aygitlarla isler. Ne motorsuz otomo-
bil ve fabrika olur, ne otomobilsiz ve fabrika-
s1z motorun bir anlarmi ve yararliifls bulunur.
Motor olmadi m1 biitiin otomobilin ve fabri-
kanin geri kalan herseyi, hi¢ bir is géremeyen
yedek parcgalar yiginindan oteye ge¢gmez. Ama
o0 parcalar da belirlice monte edilip motor
fayrap edilmedikge, motor bir koseye atilip
kalmaya mahkum bulunur.

Proletarya Partisi ile halk Orgiitleri ara-
sindaki iligkiler boyledir. Motor mu (Parti mi)
daha onemlidir, yoksa makine-aygit m1 (Y1gin
orgiitii mii)? Boyle bir soruifu acmak bile sac-
madir. Elbet biitiin bir otomobil ve fabrika
sistemi i¢in hersey, bir tek vida bile Oonemli-
dir. Ciinkii bir civinin eksikligi biitiin bir oto-
mobili yahut fabrikay1 zingadak durdurabilir.
Burada ¢nem sistemidir. Sistem icinde -ara-
nan, onem degil, her boliimiin gorevi ve ahen-
bir tek sey hi¢c unutulmaya gel-
arti de, y181n orgiitii de tek baslarina
irler, Dbirleserek ahenklice islerlerse
HEP'tirler.» (Dr. Hikmet Kivileimli, Oportii-
nizm Nedir?, s. 91-92)

Tiirkiye Solunda Genel Zaaf

Bugiin Tiirkiye sol hareketinin en bariz
ozelligi tek kelime ile dagmklktir. Gegerli
olan hala yuvar-fraksiyon mantifidir ve bu
anlayis istisnasiz her ¢abay1 verimsiz kilmak-
ta, saldiran fagizm karsisinda her tiirlii pani-
gin, bozgunun ve yenilginin ana nedeni olmak-
tadar.

1960-1971 yillar1 arasinda yasadigimiz do-
nemde Tiirkiye Sol’'unda bugiine kiyasla ¢ok
soyut kacan konular tartisilmakta idi. Filipin
tiirii demokrasilerde, degil proletarya partile-
rinin, kiiciik burjuva partilerin dahi kurulama-
yacag teorilerinden tutun da, Tiirkiye’de isci
smifinin objektif sartlarinin var olup olmadi-
g1, kOylerden mi sehirlerin yoksa sehirlerden
mi koylerin fethedilecegi tartismalarindan goz
gozit gébrmiiyordu.

Bugiin bir ikisi hari¢ hemen tiim yuvar-
lar birlesmenin ve Lenininst ilkeler isiginda
partilesmenin geregine inanmis goriiniiyorlar.
Ancak yine de pratikte sosyalist kisi ve yu-
varlarimiz bu meseleye kolaycit bir sekilde
yaklasiyorlar. Her ne kadar kagt iizerinde
sosyalist birlikten yana ilani ask ediyorlarsa
da heniiz sorunun iizerine bilinglice yiiriimek-
ten kacmiyorlar. Yani en acil ve 6énemli me-
seleyi kendilig¢inden olusacakmis gibi oluru-
na birakiveriyorlar.

Unutmamak gerekir ki «Ben dogru yolda-
yim, herkes er veya ge¢ benim dogrulugumu
anlaylp yanmima gelecek, gelmeyenler tarihin
¢op tenekesine atiolacak» teorisi oportiinist bir
teoridir. Ciinkii herkes, her yuvar, kendince
en dogru yoldadir. Zaten kimse kendi ¢opliigii
disinda eselenmek niyetinde de degildir. Bir-
den fazla dogru ayni anda miimkiin olamaya-
cagindan bu teori bastan iflas etmeye mah-
kumdur.

Somut gercekligimiz: Ulkemizde bugiin
sol hareketin basim g¢ekip gotiiren celik cekir-
dek proletarya partisinin yoklugudur. Durum
bu olduguna ve proletarya partisiz de Kkitle
calismas1 sonu¢ olarak havanda su dégmek
olacagina gore, acaba y1fin orgiitlerinde ¢alis-
may1 bir donem igin ertelemek ve partinin
olusturulmasindan sonraya mi birakmak ge-
rekir? Elbette hayir. Yiginlar icinde yapilacak
her tiirlii ¢alisma (gerici orgiitler de dahil
olmak iizere) mutlaka hareketimize yarar sag-
layacak, ve birlesi yolunda sosyalistlere yol
goOsterici olacaktir.

Onemli olan proletarya partisi ile y1gin
orgiitleri arasindaki karsihikh iliski ve celis-
kilerin bilincinde olarak meseleye yaklasmak,
acil olan gorevi (yani partinin reorganizasyo-

nu gorevini) bixaR el yoniznadan, iile icin-

5

de calismay: siirdiirmektir. Bunun aksine dav-
ranig, miicadeleyi bir siire i¢in daha ileri bo-
yutlara vardiriyor gibi goriinse de «kendili-
ginden gelmelige boyun egmenkten ote bir dav-
ranisg olamaz.

Kaldi ki Tiirkiye sol hareketi igindeki da-
Zimkhk ve basibozukluk artik dogrudan dog-
ruya kitle orgiitleri igine yansiyor ve devrimci

enerjinin biiyiikk bir kismu aydin gevezelikleri

veya horoz doglsleriyle ¢arcur ediliyor. Bir
taraftan, kendini otorite olarak gorme hasta-
Iig1, kitle orgiitlerinde kendi goriisiinden bas-
ka goriislere tahammiil edememeye, giderek
bir ¢ok kiginin Orgiit disina atilmasimna vardir:- -
liyor. Diger taraftan kitle orgiitlerinin «de-
mokratikligi» cahil kafalarda hi¢ bir disiplin
tanimayan en ilkel anarsizme soysuzlastirilip,
finans kapitalin goziinii kan biiriimiis fasist
cetelerinin isleri kolaylastiriliyor. BOylesine
bulanik bir ortamda finans kapital cetesi iste-
digi devrimciyi kolayca avlayip sugu yine dev-
rimcilere atabiliyor. Saskinik ve panik her
gecen giin artiyor ve, bu durum, kitleleri dev-
rimci cepheye kazandirmak soyle dursun, dev-
rimcileri halktan soyutlamaya neden oluyor.
Gerek sosyalistler arasinda gerekse Kitleler
icinde yilginlik ve pasifizm bas gosteriyor,

Simdi, «Sol»un kendisi bdyle «muhtiraca
himmet dede» durumunda iken Tiirkiye hal-
kin1 devrim cephesinde birlegtirmesi, fasizme
kars1 aktif aksiyona gecirebilmesi ne derece
miimkiindiir? Béyle bir ortamda Lenin’in isa-
ret etigi «cogunlukla heniiz uyusuk, bilingsiz,
her giinkii hayatlarina dalmis, hareketsiz, uy-
kuda olan yiginlar1 Onciiyii dogrudan dogru-
ya destekleme durumuna getirmek, hi¢ degil-.
se oncliye' kars: hayirhah bir tarafsizhik tutu-
munu benimsetip kars: tarafi desteklemeleri
intimalini yok etmek» (V. I. Lenin, Sol Komii-
nizm, Bir Cocukluk Hastalifl, s. 102, Sol Ya-
yinlar1) .ne -derece saglikli gerceklestirilebile-
cektir?

Orneklerini her giin goériiyoruz. Sol icin-
deki yuvarlarin birbirleri ile kanli bigakli ol-
malar: giinliik olaylar haline geldi. Kim neyi
paylagamiyor? Herkes proletarya adina yola
cikmig. Kimisi, kendine gore, oturup fasizmin
cirkin yiiziiniin kitlelerce anlagilmas: icin sa-
birla bekliyor, kimi de en iyi doviigii kimin
verdiginin kanitlanmasi i¢in birbiriyle diiello
ediyor. Kimse bu bulanik ortamda gergek ajan
provokatorlerin ne denli kolay saflara sizip .
olaylar1 istedikleri dogrultuda gelistirecekle-
rini hesap etmiyor. Oysa ajani da provokato-
rii de etkisiz kilmanin tek yolu proletarya par-
tisinin celik disiplini altinda miicadele etmek-
tir.

Kitle 6rgiitlerinde goze ¢arpan
belli basli oportiinist
edilimler :

1 — Yigin érgiitlenmesine kiigiik diikkay
zihniyetini hakim kilmaya calisma:

Her giin mantar gibi biten kiiciik, isyeri
diizeyindeki memur dernekleri, ayn1 is kolun-
da birden fazla kurulan sendikaciklar, hep,
«kiicilik olsun ama benim olsun» diikkanci be-
zirgan anlayisiyla kurulan orgiitlerdir. Yigin
hareketini baltalamanin ve zayif diisiirmenin
Otesinde fazla bir yarar saglamazlar. Zaten,
somut olarak Kkitleleri sasirtip, yerine gore

(Devam arka sayfadal
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birbirine diisman etmekten baska is gormii-
yorlar. Bu anlayis kitle orgiitlerinde sosyalist-
ce dayanisma yerine ahbap cavusluk iliskile-
rinin hakim olmasina neden oluyor. Yine bu
ylizden bir ¢ok sosyalistimiz kendisini, ilgili
oldugu bes veya alt1 orglitte iiye olmakla zo-
runlu addediyor. Yiginlar1 gercekten teskilat-
lamak yerine cabalar kisir klik tartigmalarin-
dan oOteye gecirilemiyor. Bir tek Orgiitte sag-
likl1 galisma yapma yerine bes alt1 Orgiitte ge
nel kuruldan genel kurula ugramak tercih edi-
liyor.

2 — Otorite Megalomanyakhig:r : Her
meselenin kendisiyle baslayip bitecegini san-
ma : )

Ortalikta cirit atan «proletarya partileri-
nin» oldugu kadar cesitli yuvarlarin ve Kisile-
rin meseleleri yanilmaz rinpapa ukalaliklariy-
la koyup c¢oziimden cok ¢oziimsiizliik getiren
davranislarl buna drnektir. Kimi kendisinden
baska zuhur etmis olanlar1 birer «olay» ola-
rak degerlendirir, kimi en hakiki proletarya
partisi oldugunu zannettiginden agzindan ci-
kani kanun addeder. Tavizsiz, toleranssiz ol-
may1 en biiylik meziyet olarak goriir ve bunu
kitle orgiitlerinin birlikte siirdiirdiikleri calis-
malar etkisiz kilmak pahasina ciddi ciddi uy-
gular. Eylem birligi calismasini kendi gurup-
cul fikirlerini kabul ettirmenin platformu sa-
yar.

3 — Kitleleri Yaniltma, Hedef Sasirtmas:

MAOQ’cularin kitle calismasinda giittiigii
baslica amactir. Onlara gore yigin orgiitleri,
her seyden once sosyal fasistlerle, sosyal em-
peryalistlerle ve iki sliper devletle miicadele
aracidirlar. Hedef sosyal fasistlerin yok edil-
mesi olduguna goére buna uygun eylemler, do-
_ gal olarak sosyal fagistlerin mitinglerini sabo-
 te etmek, Kitleleri onlara kars1 seferber et-
mek olarak somutlagiyor.

Kimileri tarafindan da yigin Orgiitleri,
«Mao» cu ve diger «sapik» akimlarla miicade-
le araci olarak degerlendiriliyor. Nerde basla-
yip nerde bittigi belli olmayan «gosist» sugla-
masi, bir zamanlarin meshur «oportiinist» ke-
limesi gibi karsisindakini bir vurusta yikmas-
nin kestirme yolu olarak kullaniliyor. Gosiz-
me karsi ac¢ilan cihad ile genis dgrenci genc-
lik Kitlesi ile is¢i simifimizin kaynasip harman
olmasi engelleniyor. Bu kampanya ile, farkin-
da olarak veya olmayarak daha kimbilir ne
kadar siire icin is¢i simifimiz ile devrimci
gengligimiz birbirlerinden tecrit ediliyor.

4 — Demokratikligi Disiplin Yoklugu ile
Ozdeslestirme ve Yigin Orgiitiinii Parti ile
Karistirma :

Yigin oOrgilitleri adi iizerinde genis halk
yiginlarinin proleter ideoloji ile donatilmalar:
veya en azindan proletarya hareketine kars:
tai'afswlastlrllmalarml saglamada partinin en
biiylik yardimecilaridirlar. Yukarida Stalin’den
yaptigimiz alintida aciklandigl gibi (Lenin’iz-
min Ilkeleri, s. 103-105) bunlarin bir kismui
dogrudan partiye bagl olmakla birlikte ¢cogun-
lugu parti dis1 orgiitlerdir. Yine aciklandig
gibi partiye dogrudan bir ast olarak bagh ol-
mamakla birlikte biitiin bu orgiitlerin partiyle
olan sicak iligkileri ancak bunlarin icindeki
parti iiyelerinin Kkitlelere dnderlik edebilmeleri
ile saglanir. Yoksa partinin politikasi ile uzak
yakin bir ilisigi olmayan oOrgiit, sar1 bir or-
giitten baska bir sey degildir. Yani yigin or-
giitleri ne tamamen partiye bagh ne de ta-
mamen partiden kopuk Orgiitlerdir.

Elbette ki bu oOrgiitler icin celik cekirdek
proletarya partisinin demir disiplini gecerli
olamaz. Oyle olsa, yani y1gin orgiitleri icinde,
partinin kildan ince kilictan keskin tiiziik hi-
kiimleri isletilse, Kisa  bir siire sonra, partili
iiyeler disinda tiim Kitleyi oOrgiitlin disina at-
mak gerekirdi ve kitle Orgiitii anlamim yiti-
rirdi. Kald: ki genis yi1ginlarin biitiinii ile ay-
n1 bilin¢ diizeyinde bulunmalar1 da hi¢ bir
zaman miimkiin degildir.

Ne var ki yukarida deginilen tiim gercek-
likler, kitle Orgiitlerinin, azinligin cogunluga
uyma prensibine yani demokratik merkeziyet-
cilise uygun bir tarzda islemesine engel de-
gildir. Yine bu durum, bu orgiitlerde hicbir
disiplinin gegerli olmayacagl anlamina gele-
mez. Partiden bagimsiz olmakla birlikte bu
orgilitlerin de kendilerine gore bir politikalar:
ve disiplinleri olmak zorundadir.

Tiirkiye sol hareketinin i¢inde bulundugu
kesmekes, dogrudan Kkitle Orgiitleri icine de
yansimaktadir demistik. Bu kesmekes sol i¢in-
de kol gezen cehaletle biitiinlestigi zaman or-
taya enteresan tablolar ¢ikmaktadir. Bir ucu
yukarida degindigimiz hicbir otorite ve disip-
lin tanimayan anarsizme vardirilan oporti-
nizm, diger yanda yi1gin orgiitiinii parti ile ka-
ristirma egilimi ile yani astigl astik kestigi
kestik, otorite megalomanyakligl ile diyalek-
tik bir sekilde tamamlanmaktadir. Parti ol-
madig1 icin yi1gin orgiitlerinin iizerine, bu do-
nemde islevlerinin oOtesinde gorevler diistiigii
goriisii, parti sorununa bilinglice egilinmedik-
ce yanlis bir diisiince olarak kalmaya mahkum-
dur. Hig¢ bir y181n orgiitii, hele tek basina, uzun
vadede Oncii gorevini kismen de olsa kendi
lizerine alamaz, aldigini iddia etse de giiliing-
liikkten Oteye gecemez.

(Devami gelecek sayida)

KIVILCIMLI’y1 Anarken

(12. sayfadan devam)
Ciinkii: «¢ok iyi anlhiyorum beni sugla-
yanlarin kollektif alt-bilinclerinde benim po-
litik varolusumun ve hattd sadece varolusu-
mun uyandirdigl kudurus ancak onlarin ger-
cek Parti Tarihi 6niinde ve Tiirkiye Isci Sinifi
Oniinde duyduklar1 sug¢luluktan ileri geliyor.
Onlarin «kirli ¢amasirlari» lizerine cok sey
bilen sonuncu kurucunun varlig1 onlarin goz-
lerinde anadan dogma bir giinah, affedilmez
bir cinayettir.» - (Keza).

Ve oOliimiine 10 giin kala kanserin daya-
nilmaz agrilar1 arasinda O’nun asil derdi yi-
ne de kendisi degildir. So6yle der Brejnev’e
yazdig1l mektupta :

«Beni suclayanlarin davranislari yalniz
benim sahsima doniik kalsaydi, mesele basit-
ti: Marks’in Engels’e yazdig1 gibi: «Giiliing-
liik eseklerle paylasilamazndi.

Disardan suclayici havlamalar ne beni
kendi evimde hirsiz oldugum kuskusuna dii-
siirebilir, ne benim komsuma karsit duygula-
rim1 bulandirabilir.»

«Bir Tiirk atasoézii : «It iiriir, kervan yii-
rir.» der.

«Oysa oynanan 40 milyon insanin alin-
yazisidir.»

«Istenen sey samedani bir sefaat ve mer-
hamet degildir. Zaman zaman «yanardag ba-
casindan patlayan» ama en Kkiiciikburjuvaca
parcalanislar yiiziinden basar1 kazanamayan
bir iilkedeki dramatik durumun anlasilis1 is-
teniyor.» (Brejnev’e Mektup). )

Evet Dr. Hikmet KIVILCIMLI «kimseden
hicbir sey istemedi kendisi icin «Hattd oOlii-
miine birka¢ gilin kala bile. Ama gu Tiirkiye
insani icin insancil olan her seyi son nefesine
kadar ¢ok candan diledi. Bir de ANLASIL-
MAYI. ANLAYAN BERi GELSIN.

Gazeltemizim; Stitiinlar1 Proletarya Parti-
sinin Reorganizasyonu ve Halk Kurtulus

Cephesi’nin Kurulmas: Yolundaki Her
Devrimeci Egilime Aciktir.

DUYURU

PARABABALARI DUZENININ HALKI-
MIZ UZERINE UYGULADIGI ZAM FURYA-
SINDAN GAZETEMIiZ DE NASIBINI ALDI.
HUKUMETCE KAGIT FiATLARINA YAPI-
LAN YUZDE YUZDEN ASIRI ZAMMA BiR
DE KARABORSA EKLENINCE KAGITLAR
NEREDEYSE ALTIN DEGERINE ULASTI.
HER DEVRIMCI YAYIN GiBi MALIYETINI
DAHI KARSILAYAMAYAN GAZETEMiz,

BOYLECE KAGIT VE POSTA FiATLARINA
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YAPILAN ZAMLARLA BUSBUTUN ZOR DU-
RUMA DUSTU. BU NEDENLE FiATI YUK-

SELTMEK ZORUNLU OLDU.
BU SAYIDAN ITiBAREN GAZETEMIZIiN

FIATI 4.— TL., YILLIK ABONE 45.— TL. OL-
MUSTUR. BU DURUMU OKUYUCU ARKA-

DASLARIN ANLAYISLA KARSILAYACAK-
LARINA INANIYORUZ.

DEVRIMCI DERLENIS
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«MAO ZEDUNG DUSUNCESI», «OZGUR-
LUK» SORUNU ve ENGELS’E KARA CALIS.

«Mao Zedung Diisiincesi» ozgiirliikk mese-
lesini incelerken yine Engels’e camur atmadan
gecemez. (Tabii Engels’in sahsinda Marx ve
Lenin Usta’ya da) Nasil ¢camur attigini gore-
lim:

«Engels, zorunluluklar iilkesinden Ozgiir-
liik iilkesine ilerleyisten sO6z etmis ve Ozgiirlii-
giin, zorunluluklarin anlasilmasi1 oldugunu
sOylemisti. Bu ciimle tamam degildir; mesele-
nin sadace yarisini sdylemekte ve kalanim
soylememektedir. Sadece anlamak, sizi Ozgiir
kilar mi? Ogzgiirliik, zorunluluklarin anlagil-
mas1 ve zorunluluklarin doniistiiriimesidir; in-
sanin biraz calismasi1 da gerekir. Eger yapa-
cak bir is olmaksizin sadece yerseniz, sadece
anlarsaniz bu yeterli midir? Bir kanun kesfet-
tiginizde onu uygulayabilmelisiniz, diinyay: ye-
niden kurmali, araziyi acip binalar dikmeli,
madenler acmalil, sanayilesmelisiniz. Gelecek-
te daha cok insan olacak ve tahil yetmeyecek,
dolayisiyla insanlarin maden cevherlerinden
yiyecek cikarmasi gerekecek. Boylece oOzgiir-
liik sadece doniistlirme yoluyla elde edilebile-
cek. Gelecekte o kadar da 6zglir olmak miim-
kiin olcak m1? (Mao Zedung Yayinlanmamis
Yazilar. s: 181)

Acikca goriildiigii gibi «Mao Zedung Di-
siincesin, Marx Engels Ustalarin kendilerinden
Onceki tiim gecmis felsefede gordiikleri bir
ana eksiklikle, bir temel yanilgiyla, Marx En-
gels Ustalar1 (Engels’i agikca Marx ve Lenin
Ustalar1 dolayh olarak) suclamaya kalkiyor,
Yani Marx-Engels Usta’larin yarattigi kullan-
dig1 ve proletaryaya kazandirdigi bir silghla,
Marx-Engels, Lenin Ustalar1 vurmak istiyor:
Bilindigi gibi, Marx-Engels Usta’lar gec¢mis
felsefeyi elestirirken onda gordiikleri bir te-
mel eksikligi, daha 1845 yili s6yle gdze bati-
rirlar:

«Filozoflar diinyay1 cesitli sekilllerde yo-
rumlamaktan bagka bir sey yapmadilar, oysa
asil mesele diinyay1 degistirmektir.» (K. Marx.
Feuerbach Hakkinda Tezler)

Iste, «Mao Zedung Diisiincesinnin, gelinin
kap1 ardinda balta bulusu gibi, hazirca bulup
Ustalar1 vurmaya kalktigy silah budur.

«Mao Zedung Diisiincesi», hi¢c basi1 agri-
madan sdyle diyebiliyor: «Sadece anlamak si-
zi ozgiir kilar m1? Ozgiirliik zorunluluklarin
anlasilmasi ve doniistiiriilmesidir; insanin bi-
raz galismasi da gerekir. Eger yapacak bir is
olmaksizin sadece yerseniz, sadece anlarsaniz
bu yeterli midir?»

Sanki yeterlidir diyen var. Sanki Engels
Usta calismaylin sadece yeyin, yatin, sadece
anlayin yeter diyor. Marxizm tizerine azicik
bilgisi olan her insan, bdyle sa¢gma sapan bir

diisiincenin Engels’e ait olamayacagini ¢ok iyi
bilir. Herkesin bildigi bu gercekligi «Mao Ze-
dung Diisiincesinde bilir. Bilir ama, bir kez
«Cagimizin yasayan canli Marxizm-Leninzmi»
olmaya soyunmustur. Artik Marsizm-Leniniz-
min agildigim ve yerine kendi «diisiincesinin»
gectigini ispat etmesi gerekmektedir. 1Iste,
«Mao Zedung Diisiincesi»ni, Ustalar1 tahrife
ve Ustalara saldiriya iten neden, bu hastalik-
tir.

Simdi, sdzli uzatmayalim ve Engels Usta’
nin meseleyi nasil duruca koydugunu gorelim:

«Hirriyet ile zorunluluk (zaruret) ara-
sindaki iliskiyi ilk olarak dogru gosteren He-
gel’dir. Ona gore hiirriyet, zorunlulugu bil-
mektir. «Zorunluluk, ancak kavranilinadikca
kordiir» Hiirriyet, 'tabiat kanunlarindan ba-
gimsiz olmak riiyasimi gérmek degildir; bu
kanunlar1 bilmekte, onlarla birlikte mevcut
olan imkanlarla onlar1 bir plan dahilinde be-
lirli maksatlar icin etkili kilmaktir. Bu, hem
dis tabiatin kanunlar: icin miimkiindiir, hem
de insanin beden ve ruh varligim tanzim
eden kanunlar ic¢in miimkiindir; bu kanun-
lar bizim gercekte degil de, olsa olsa
tasavvurda birbirinden ayirt edebildigimiz iki
ayr1 smiftan kanunlardir. Iradede serbestlik.
bundan 6tiirii, olaylar1 bilerek karar verebil-
me kabiliyetinden baska birsey degildir. Su
halde, bir insanin belirli bir meseleye dair ve-
recegi hiikiim ne kadar hiir verilmis olursa bu
hiikmiin muhtevasi zorunlulukla o kadar c¢ok
tayin edilmis olur; birbirinden ayr1 ve birbi-
riyle celisme halinde olan bircok karar verme
imkénlar1 arasinda, goriiniiste serbest irade
ile secen, bilgisizlize dayanan tereddiit, asil
bununla hiirriyetsizligini, kendisinin hiikmet-
mesi gerektigi seyin hiikkmii altinda bulundu-
gunu ispatlar. Demek ki hiirriyet, tabiat zo-
runluluklarinin bilinmesine dayanan, bizim
kendi lizerimizde ve dig tabiat iizerinde haki-
miyetten ibarettir; boylelikle tarihi gelisimin
bir iiriiniidiir, hiirriyet. Hayvanlar aleminden
ayrilan ilk insanlar, biitlin esasli hususlarda,
bizzat hayvanlar1 kadar hiirriyetsizdi; fakat
kiiltlirde her ilerleme, hiirriyete dogru atilmis
bir adim teskil ediyordu. Insanlik tarihinin
esiginde, mekanik hareketin 1siya cevrilisinin
kesfi bulunmaktadir: iki seyi birbirine siirt-
mek suretiyle ates elde etmek; simdiye kadar-
ki gelisimin sonunda 1sinin mekanik harekete
cevrilisinin kesfi vardir: buhar makinasi. Bu-
har makinasinin sosyal diinyada yaptig1 muaz-
zam serbestlestirici devrimden ise —ki heniiz
yariyr bulmamistir— iki seyi birbirine siirte-
rek elde olunan atesin tesiri, siiphe yok Ki,
daha iistiindiir. Ciinkii siirtme ile elde olunan
ates, insana ilk olarak tabiat kuvveti iizerin-
de hakimiyet vermis ve onu bu sQretle hay-
vanlar aleminden ayirmistir. Buhar makinasi

bize, her ne kadar yardimiyla ve onlara da-
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yanillarak artik smnif farklarinin bulunmaya-
cagi, bireysel yasama araglar1 icin, artik, en-
disenin mevcut olmayacag ve gercek insan
hiirriyetinin, tabiat kanunlarinin bilinmesiyle
ahenk icinde bir var olusun ilk defa s6z ko-
nusu olabilecegi bir toplum seklinin kurula-
cagl, muazzam iiretici kuvvetlerin temsilcisi
olarak bize goriinse bile, buhar makinasi hi¢
bir zaman insanlhigin gelisiminde boyle muaz-
zam bir sicrayls meydana getirmeyecektir; fa-
kat biitiin insanlik tarihinin ne kadar genc
ve simdiki goriislerimize her hangi bir mut-
lak gecerlik izafe etmek istemenin ne kadar
giiliing oldugu, tek basina simdiye kadarki
tarihin, mekanik hareketin isiya cevrilisinin
fiili kesfinden, 1sinin mekanik harekete cev-
rilisine kadar gecmis olan zaman fasilasinin
tarihi olarak adlanmasi vakiasindan anlagil-
maktadir.» (F. Engels. Anti-Diihring. s: 182-
183)

Gordiiglimiiz gibi Usta meseleyi netce ko-
yuyor. «Mao Zedung Diisiincesi» nin iddia
ettigi gibi «calismayin, yiyin yatin, sadece an-
layin yeterlidir» demiyor. Tam tersine: «Hiir-
riyet, tabiat kanunlarindan bagimsiz olmak
rilyasimn1 gérmek degildir; bu kanunlar1 bil-
mekte, onlarla birlikte mevcut olan imkan-
larla onlar1 bir plan dahilinde belirli maksat-
lar icin etkili kilmaktadir.» diyor. Yine, «De-
mek ki hiirriyet tabiat zorunluluklarinin bi-
linmesine dayanan bizim kendi iizerimizde ve
dis tabiat iizerinde hakimiyetten ibarettir»
diyor. Usta Hiirriyet’i boyle tanimliyor iste.

Yani, Usta: bizim disimizda bizden ba-
gimsiz olarak var olan doga ve toplumun ha-
reket (gelisim) kanunlari1 vardir diyor. Biz
istesek de istemesek de bu kanunlar vardir.
Biz kanunlara karsi gelemeyiz, meydan okuya-
may1z. Oyleyse ne yapmaliyiz? Bu kanunlari
once bilincimize c¢ikarmali, kavramaliyiz. An-
cak ondan sonra bu kanunlari kendi amacimi-
za uygun bir sekilde yonlendirebilir ve hem
doganin hem de toplumun (yani kendi ken-
dimizin) hakimi olabiliriz (olmaliy1z) diyor.
Yok doga kanunlarini kavrayip anlayamazsak,
doga giicleri yikic1 kor kuvvetler gibi isler ve
bize hakim olur.

Bu prensip toplum kanunlari karsisinda-
ki durumumuz i¢in de aynen gecerlidir.

«Etkin toplumsal giicler kendilerini bil-
medigimiz ve hesaba katmadigimiz siirece,
tipk1 dogal giicler gibi korii koriine zorla y-
kicilikla isler. Ama onlar1 bir defa anladigi-
miz, isleyislerini, yonlerini, etiklerini bir defa
kavradigimiz zaman, onlar1 06z istegimize
gittikce daha ¢ok bagiml kilmak ve onlarin
aracilify ile 6z amaclarimiza varmak sadece
kendimize baghdir. Ve glinlimiiziin biyilk
uretici giicleri icin Ozellikle gecerlidir. Bn
toplumsal eylem araglarimin 6ziinii ve niteli-



SAYFA ¢

DEVRIMOI DERLEN1S

6 - EKIM - 1977

gini anlamaktan inatla kacindigimiz siirece
—ve bu anlama isi kapitalist iiretim tarzinin
ve onun savunucularinin hi¢ hosuna gitmez—
bu giicler, bize ragmen bize kars1 bir durum
olarak isler. Yukarida ayrintilariyla gosterdi-
gimiz gibi bize egemen olur.

«Ama biz onlarin niteligini bir defa anla-
yinca, onlar, birlikte calisan isgilerin elinde
egemen kotiililkk tanrilar1 olmaktan cikip go-
nillii hizmetgilere doniisebilirler. Fark, firti-
nali havadaki yildirim elektriginin yikic giicii
ile telgrafta ve elektrik arkinda komuta altina
alinmis elektrik arasindaki fark gibidir. Bu
gliniin tiretici giiclerinin gergek niteliginin ta-
ninmasiyla, sonunda {iretimdeki toplumsal
anarsi, yerini toplulugun ve tek tek bireylerin
ihtiyaclarina gore, belli bir plana dayanan iire-
timin toplumsal diizenine birakir... Proletarya
siyasi iktidar: ele gegirir ve iiretim araclarim
devlet miilkiyeti haline getirir.

«Ama bdyle yaparken proletarya olarak
kendini ortadan kaldirir, biitiin sinif farklarim
ve uzlasmaz sinif karsithklarim ortadan kaldi-
rir, devleti de devlet olarak ortadan kaldirir.
(F. Engels. Utopik Sosyalizm Bilimsel Sosya-
lizm. s: 95-96) Daha dogrusu yine Engels us-
tanin deyisiyle devlet, siire¢ i¢inde yag: bitmis
kandil gibi kendi kendine tiikenip soner.

Boylece insan «Kader cagindan Ozgiirliik
cagman» gecmis (yiikselmis) olur. .

«Mao Zedung Diislincesi», «Engels zorun-
luluklar iilkesinden Ozgiirliik iilkesine dogru
ilerleyisten sO0z etmis ve ozgiirliigiin, zorunlu-
luklarin anlasilmasi oldugunu séylemistin de-
yip arkasindan hig¢ yiizii kizarmadan, «bu ciim-
le tamam degildir; meselenin sadece yarisini
sOylemekte ve kalanini sOylememektedir.» di-

yerek caliyordu karayr ustanin alnina. Sim- .

di gorelim bakalim Engels Usta meseleyi ya-
rim mi koyuyor yoksa tamrm?

«KADER CAGINDAN OZGURLUK CAGI-
NA»

«Toplumun iiretim araglarina el koymasi
ile meta iiretimi ve onunla birlikte iiriiniin
liretici lizerindeki egemenligi ortadan kaldiri-
Iir. Toplumsal iiretimdeki anarginin yerine sis-
temli, belirli bir Orgiit gecer. Bireysel yasama
miicadelesi kalmaz. Ondan sonra insan ilk de-
fa olarak, belli bir anlamda hayvanlar alemin-
den kesince ayrilir ve diipediiz hayvanca yasa-
ma sartlarindan kurtulup gercgekten insanca
yasama sartlarina girer. Insam1 kusatan ve
simdiye kadar ona zorbalik etmis olan biitiin
yasama sartlar1 artik, ilk defa doganin gergek
ve bilingli efendisi olan insanin egemenligi ve
denetimi altina girer, ciinkii insan artik kendi
toplumsal orgiitiiniin efendisi olmustur. In-
san, artik, simdiye kadar insana karsi doga-
nin kanunlar1 gibi yabanci kalmis ve ona ege-
men olmug olan o kendi 6z toplumsal eylemi-
nin kanunlarini tamamiyle bilerek kullanir ve
onlara egemen olur. Simdiye kadar doganin
ve tarihin insana zorla kabul ettirdigi bir ka-
cimlmazlik olarak insanin karsisina c¢ikan o
kendi 6z toplumsal orgiitii, artik onun ozgiir
eyleminin sonucu olur. Simdiye kadar tarihi
yonetmis olan, yabanci nesnel gii¢ler, insanin
kendi denetimi altina girer. Ancak o andan
sonra insanmin kendisi, gittikce daha bilingli
olarak, kendi 6z tarihini yapacaktir. Ancak o
andan sonra, insanin harekete getirdigi top-
lumsal sebepler, ¢ogu zaman ve durmadan ar-
tan 6l¢ilide, onun istedigi sonucglar1 verecektir.

Bu insanin zorunluluk &leminden 6zgiirliik
alemine yiikselmesidir.» (F. Engels. Age. S:
100-101)

«Bu evrensel Ozgiirliige kavusturma isini
basarmak, modern proletaryamin tarihi 0©zel
gorevidir. Bu isin tarihi sartlarimm ve bdylelik-
le i¢ yiiziinli anlamak, simdi baski altinda bu-
lunan proletaryaya, basarmaya cagrildigi bu
6nemli isin sartlar1 ve anlam iistiine eksiksiz
bilgi vermek, bu, proleter hareketin teorik an-
latiminin, bilimsel sosyalizmin, O6devidir.»
(Engels. Age. S: 103)

Apacik goriildiugii gibi; Engels Usta me-
seleyi soyut bilgiclik taslamak ya da laf olsun
diye koymuyor. Tam tersine Usta meseleyi
proletaryanin sinif miicadelesine; yani prole-
taryanin hem kendini hem de tiim insanlifi
hayvanlik konagrmdan kesince kurtarip, Insan-
c1l bir orgiite ¢evirme miicadelesine, yani top-
lumu kader (zorunluluk) c¢agindan, ozgiirliik
cagina yiikseltme (ya da doniistiirme) miica-
delesine yol gostersin, 1s1k tutsun diye koyuyor.
Zaten devrimci teorinin gorevi de bu degil mi?

Ve Usta «Bu evrensel ozgiirliige kavustur-
ma isini basarmak, modern proletaryanin ta-
rihi Ozel gorevidir» diyor. Yoksa «galismayin,
yiyin yatin sadece anlayin yeter» demiyor. De-
mez de. Ciinkii marksizm is¢i simfinin diisiin-
ce (diinyayr1 kavrayis) ve davrams (diinyayl
degistiris) - bilimidir.

«Mao Zedung Diisiincesin Marksizmin bu
ozgiirliik anlayisim sadece Engels’e aitmis gi-
bi gosteriyor sonra da «yetersizdir» - diyerek
karalamak istiyor. Halbuki ozgiirliik anlayisi-
m Marx-Engels birlikte ortaya koymus ve Le-
nin aynen devralip savunmustur. Bu meseleyi

Lenin Usta sOyle koyar:

«Burada Marks’in Ozgiirliik ve zorunluluk
arasindaki iligkiyle ilgili goriislerine ozellikle
dikkat etmek gerekir: «QOzgiirliik, zorunlulu-
gun bilincine varilmasidir. Zorunluluk ancak
anlasilmadig1 takdirde kordiir» (Engels, Anti-
Diihring) Yani Ozgiirliik, tabiata nesnel ka-
nunlarin hakim oldugunu ve zorunlulugun 6z-
giirliige dogru diyalektik doniisiimiiniin anla-
sllmasi1 (kavranmasl) demektir. Tipki heniiz
bilincine varilmamis (idrak edilmemis), fakat
varllmasi muimkiin olan «<kendinde seyin»,«bi
zim ig¢in seye», «seylerin (varliklarin) dziiniin»
«fenomenlere» doniismesi gibi. Marx ve En-
gels, Feuerbach’inkiyle birlikte Gzellikle Biich-
ner, Vogts ve Maleschotte’'un «viilger» mater-
yalizrninin de dahil oldugu «eski materyalizm»
de su temel kusurlar1 buluyorlardi: 1 — Bu
materyalizmde «mekaniklik . agir basiyor» ve
kimya ile biyolojideki son gelismeler hesaba
katilmiyordu. (Bu giin bunlara elektrigin mad-
de teorisindeki gelismeleri de eklemek gere-
kir.) 2 — Eski materyalizm tarihsellikten ve
diyalektikten yoksundur. (Yani anti-diyalektik
oldugu i¢in metafiziktir anlaminda) ayrica tu-
tarl ve biitiinsel bir tarzda «gelisme» goériisiine
baglh kalmiyordu. 3 — «Insan Oziinii» somut
ve tarihsel olarak belirlenmis «tiim sosyal ilis-
kilerin meydana getirdigi bir biitiin olarak»
degil, soyut olarak ele aliyor; bu ylizden de
sadece diinyayr yorumlamakla yetiniyordu.
Halbuki asil sorun diinyanin «degistirilmesin
idi. Yani, eski materyalizm, «pratik ihtilalci
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faaliyetin 6nemini anlamiyordu.» (Lenin:
Marx ve Engels. Koz yayinlari, s. 19-20)

Lenin Usta’nin agik¢ca koydugu gibi: 1 —
«Mao Zedung Diisiincesi’nin karalamaya yel-
tendigi oOzgiirliik anlayis1 yalmizca Engels’in
degil, Marksist-Leninist bilimin bir &gesidir.
2 — Bu anlayis da Marksizm-Leninizmin her
konudaki anlayis1 gibi proletaryanin «pratik
ihtilalci faaliyetinin» emrindedir, onun yol
gostericisidir. Bu amacla ortaya konmustur.

Bu incelemelerimizden sonra acik¢a gor-
diik ki, «kMao Zedung Diislincesinnin, Marksist
Ozglirliik teorisini «bu anlayis, calismayin, sa-
dece anlayin yeterdir diyor, bu yiizden yarim-
dir, eksiktir» diyerek suglamasi asilsizdir, sac-
ma bir iddiadan, demagojik bir saldiridan
baska birsey degildir.

Ustelik, dikkatli bir okurun kolayca far-
kedecegi gibi; «Mao Zedung Diisiincesin nin

s6zde Marksizm-Leninizmi asan Ozgiirliik an-

lay1s1, Marksizm-Leninizmi asmak soyle dur-

sun tersine Ustalar’in cok gerisine diismekte- -

dir. Ustalar, Ozgiirliik meselesini tarihi gelisi-
mi icinde ele alip, proletaryamin yiice devrim
davasinin ayrilmaz bir parcasi olarak koyar-
ken; «Mao Zedung Diisiincesin: «Bir kanun
kesfettiginizde onu uygulayabilmelisiniz,’ diin-
yay1 yeniden kurmali, araziyi agip binalar dik-
meli, madenler agmali, sanayilesmelisiniz» gi-
bi sozlerle gecistirerek meseleyi viilgarize et-
mektedir. Yani «Mao Zedung Diisiincesinnin
yapt1g1, «Anti-Diihring» ve «Utopik Sosyalizm,
Bilimsel Sosyalizm»de meselenin duruca ko-
nusunun viilgarizasyonundan baska birsey de-
gildir.

«Mao Zedung Diisiincesi» bu tavriyla da
ev sahibini suglayan yavuz hirsiz durumuna
diismektedir.
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~ Dr. Hikmet Kivilcimlr'nin

~ Kendi Kaleminden

Osmanl Imparatorlugu, Makedonyasi’nin
Pristine kasabasinda Hiiseyin bey Posta-Telg-
raf Miidiirii iken, esi Miinire hanimdan Hik-
met Doguyor. Kosova vilayetinin Istip kaza-
sinda hastalaniyor. Bir gece, bektasi tekkesi
tiirbesinde yatan Ali Baba, sandukasindan
firlayarak Seher teyzesinin riiyasina giriyor.
Cocugun iyilesmesi isteniyorsa, Ali adiyla ad-
landirilmasini, o zaman Hazret’i Ali gibi «Ki-
Iic1 kuv’etlin olacagini, yoksa Olecegini bildiri-
yor: Hikmet «Ali» oluyor. Heniiz konusmasi-
nm beceremezken, Pakize teyzesinin okudugu
kiz mektebine gotiiriildiik¢e, kucaktan siralar

Ustine cikarilip davul talitli nutuklar ceki-

yor. 1yi alamet degil...

Hiiseyin bey Yemen-Hicaz PTT Basmii-
diirliigiine aktariliyor. Gidis o gidis. Cocuk
babanin adini bile anmiyor. Seher teyze ve
subay eniste ile Kog¢an’a, Cumaibala iize-
rinden Bulgar eskiyas1 baskim1 atlatilarak,
Drama’ya iniyor. Serez’den dupduru hatir-
hiyabildigi tek sey, demiryolu iizerinde bay-
ram eden Kkalabaliklar ortasina bayraklarla
donanmis bir tren gelince, vagonlara sin-
mis sakalll1 Abdiilhamit Pagalarimin kirmizi
feslerini didik didik yirtip havaya firlatan
Hiirriyet oluyor.

Bunun iizeriné, amlar1 silik bir Izmir,

“Aydin,” Mugla’ya gidis. Tekrar Izmir Ikices-

meligine doniis Balkan harbi patladig1 giin,
cocuk kendisini yeniden Istip’te buluyor. Ulus
larin kanli gocii baslamistir. Cocuk, birkag
gbcmenler
mahserine kapiliyor. Bir omuzda tasinamaz
manliher tiifegi, obiiriinde Kur’an1 Kerim ke-
sesi, yollarda kaybola ola, yayan Kopriilii'ye,
bir bugday vagonuna ulasiyor. Trenle, yarl
a¢ inilen Selanikte: ¢ocuklari insan ve hayvan
ayaklar1 altinda cigneyen Panik’in, bezirgan
yaninda bir hafta ¢irakligin, kirk para kazan-
mak i¢in yarim saat siiren tesadiifi hammall-
gin, yatilip ta bir daha kalkilmayan o6liimiin
ne oldugunu aci aci ogreniyor.

Bir aile kolunun bulundugu
gecis. Zabit Murat dayiyla Erzurum yerine
gidilen Kusadasi, «Delice Emin Efendi»
nin iptidai ve riistiye mektebi. Tahta tiifek
lerle, asker talirnleri: Ates-Barut-Bomba
lakaplar1. Ilk sinema salonunda:

«Bahriyeliyiz biz sajyrmizdan solumuz-
dan,

Clsdn ederiz
dan.»

«Efes» harebelerinde, diz- ¢cOkerek he-
defi 11°den sahici mavzerle vurus. Birincilige
Celdl Nuri'nin «Tarih’i Istikbal» kitabindan
odiil: diigmesine basinca goklere ugcan koltuk-
lar. Saltanatlar1 dinamitle havaya ug¢uran ni-
hilistler. Teravihten sonra namaz kila kila sa-
hura dek camide uyuya kalig. Cativeren Birin-
ci Cihan Harbi. Her Allahin puslu giinii Sisam
adasindan sokiin edip kasabacigin ii¢c bes ya-
pisin1 delik destk etmecesine yidirimlar yag-
diran Ingiliz ve Fransiz savag, gemileri. Paki-

Istanbul’a

yudirimi her dagimiz-

Hayati

ze teyzenin 38’likle vurulusu. Insanlarin tavuk
gibi oldiiriiliisi. ..

ikinci Mugla’ya gidis. Aydin-Soke yolla-
rinda acliktan, bitkinlikten can vermis «Teb-
dil havali» Mehmetgikler... Mugla Idadisi, son-

. ra Sultani’si. Trampetgilik. Fifre, Cekirge mii-

cadelesi. Nisfiye, Nay. Mezarlifin sakiz agaci-
na baglh, gozlere camlanmis, kursuna dizilen
say1s1z asker kagaklari. Her gece bir karakolu
basan eskiya Demirci’nin kestigi baslar. Kara-
kolda cesit cesit iskenceler. Murat daymin 6lii-
mii. Tatildde asadr damgacilifl. Ekin harmanla-
rimin giizelligi. Oliimden sonra daha ac1 gelen
Osmanli Imparatorlugunun bozgunu.

izmir Yunan iggalinde. Depolardan sildh
c¢ekme. Kuvayimilliye goniilliiliigii. Havada me-
teligi tabancayla vuran Yoriik Ali Efe. Zeybek-
ler. Aydin Cephesi. Cine kopriisii, «K0Oycegiz
Kuvayimilliye Askeri Kumandanhgina tayin»
edilis. Toprak beylerinin vurdum duymazlik-
lar1 ve nobranliklari. Dag Tiirkmenleri’nin si1-
cak ana yiireklilikleri. Litografya’da elle basi-
lan Mentese gazetesi. Bolsevikler? Kizllar!
Bayragimzin rengi Elaltindan Italyanlan ca-
giran Mutasarrifa karsi gizli genclik teskilati,
ve hiicumlar. Mugla ans1zin Italyan isgalinde.
Yunan’a karsiymis: «Gavur degil mi?» Yagh
boya kartal resmiyle yayan Marmaris yollari..
Sitmanin mezarhiga cevirdigi tiim koéyler. Ro-
dos’tan Istanbul’a aktarma.

Vefa Lisesi miidiiriinlin Kuvayimilliye
kalpagini ve cizmelerini «Talebelige yakisik-
s1z» bulusu. Ailenin kokten iscilesmesi Ali"Ke-
mal: «Kalpak bir alametitrig oldu. Kalpakliy1
nerde goriirsen vur!» Sultani 9°dan Imtihan
ile Istanbul Tip Fakiiltesi'ne. Oliim kahim.
«T1bbiye’i Askeriye’i Sahanenye miisabakayla
miistezadl1 gazel :

«Ey melce’i Glvi, ebedi hislere mékes

-Sail sana bikes

Ya sen de serap, sen de mi méasumlara
kabus

Bir talihe pabQs?»

Smifta ¢ikan «Yildiz» dergisinde misti-
sizm :

«Cicekten buluttan bir senme alip

Ha! dedik meclis’i rindane geldik

Bir lokma, bir hirka, bir kiilah kafi

Yunus’la biz bir imtih&ne geldik.

Costuk ta, yahQi asGméne geldik»...

Tibbiye Camiinde askeri- imamin arkasin.
da tek sAdik cemiat: Hikmet Hiiseyin Efendi!
Tibbiye de Istanbul gibi Ingiliz isgali altinda.
«Diinyay1 sarsan» brosiirler, gazeteler. «Kiil y4
eyyiihel - kafirine...» sliresinden materyaliz-
me atlay1s. Tirk Ocaklari. Kurtulus, Aydinhk
Mecmualari. Sosyalizm... Anadoluya biitiin s1-
niflariyla gegme hazirlifl. Gelen gizli emir:

«imeilik; degslerinize, calisintihey org

Gece yaris1 101 pare topla Cumhuriyet
ilam. Cumhuriyet¢i Terakkiperver Firkasi. Va-
gife Gazetesi. Orak Ceki¢ Dergisi. Akaretlerde
Parti Kongresi. Aydinlik Dergisinin Ozel Geng-
lik niishalari. Orak Cekicli postalar. Roza
Liiksemburg ile Karl Liebkneclt’i fliitle ams.
ihbar. 1925 (1341) yil1 Tibbiyeyi bitiris. Ingiliz-
le Musul meselesi. Birinci Sark Isyani: Seyh
Said. Tiirk Ocaginda soylev. Tophane Bekiraga
Boliigiine «Kapital» ile giris. Ankara Istiklal
Mahkemesi. «Tarikatn Seldhiye». «Silk’i aske-
rin. «Zath sdhanenin atabei iilyasina» suikast
maddesi. 10 yi1l kiirek.

Ne siralari, ne giinleri sezinlenemez ba-
tip cikmalar. 1. 1928 yili yeniden «Diiyln’u
Umumiye» borg¢lari. «Gitsinler Sultanlarindan
alsinlarr Demokraside mepus tayin edilmez»
izmir'de? «Ameleden adamlan iktidara getir-
mek» sucgu. 4 yil, 6 ay 15 giin. Siverek yerine:
Afyon-Konya-Adana-Miislimiye-Mardin -Diyar-
bakir yoluyle: «Elaziz Kiirdistan’in Payitahti-
dir» ve «Alfabesinden cebr’i alasina degin»
sosyalizm.

1935 yih MARKSiZM BiBLiYOTEGI
YAYINLARI'ndan CIKAN TERCUMELER-
DEN: )

1 — Giindelikci Is ile Sermaye (Marks),
3 — Karl Marks’in Hayat1 Felsefesi Sosyolo-
jisi (Lenin), 4 — Karl Marks’in Ekonomi Po-
litigi Sosyalizmi Taktigi (Lenin) 6 — Ludwig
Feuerbach Klasik Alman  Felsefesinin Sonu
(Engels), Kapital, (Marks) vs..

CIKAN TELIFLERDEN : _

2 — Edebiyat1 Cediyde’nin Otopsisi,
5 — Tiirkiye Is¢i Sinifinin Sosyal Varlhig,
7T — Emperyalizm Geberen Kapitalizm,
8 — Inkilapc1 miinevver Nedir? 9 — Mark-
sizm Kalpazanlar1 Kimlerdir?, Marks-Engels’
in Hayatlan, Demoluasi: Tirkiye Ekonomi
Politikasi,

1938 — 3 Donanma Kor. Askeri Mahkeme-
si’‘nin ilanm: «isbu kitaplar, erbaslar tarafin-
dan okunmus ve benimsenmis ve bu hél ileride
Donanma disiplinini sarsici mahiyette goriil-
miis olmagla kanaati vicdaniyeyi tamme ile»
15 yil. '

1954 yili Tiirkiye filipinlerden geri. Kuva-
yimilliyeciligimiz (Gerekc¢e), Vatan Partisinin
Kurulusu, Tiiziigii, Programi, Siyasetimiz, So-
gan Ekmek Kongresi, 1957 Se¢cim Kampanyasi.
islam Hiimanizmasi lizerine Eyiip Soylevi. 1I-
kin dini siyasete alet etmekten, sonra Vatan
Partisi'ni kurmaktan Harbiye Kumandanlhk
hiicrelerinde 6 ay araliksiz bir tek giin, giin
15181 gérmeyis. 2 yil Sultanahmet aydinlik ce- -
henneminde tutukluluk. Beraat, Miinire an.
ne’nin oliimii.

1960 yii MBK Acik Mektuplar. Anayasa
Projesi. 1965: Tarih Devrim Sosyalizm, Ilkel
Sosyalizm’den Kapitalizme 11k gecis: Ingiltere,
Tiirkiye’de Kapitalizmin Geligimi, Birinci ve
ilminci Kuvaymilliyeciligimiz.
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Dr. Hikmet Kivilamh Tiirklye Isci Simifina
sayisiz teorik silah birakt). O Tiirkiye gerceginl
arastynrken tiim insanhin 6-7 bin yil siiren an-
tika cagma da aydinhik getirdl Toplum Bicim.
lerinin Geligimi kitabumn ONSOZ’ii O’nun tiim
Diinya Igci Symifina, tiim Diinya Insanhgna
biraktin 40 ylk emeginin iirimii olan TARIH
TEZI’'nin trajedisini dile-getirir. Dr. H. Kivil
omh'nin 50 yilhk Sosyalist miicadelesinin
trajedisine de denk diigen bu durumu anlatan
ONSO0Z’i sunuyoruz,

Marks'in ve Engels’in birinci 0©zellikleri
softalifa dayanamayislaridir. Uzun tecriibeler-
den sonra biraz da sasarak birsey Ogrendik:
«Marksistim» diyenlerin ¢ogu marksizm softa-
laridir. Marks ve Engels’in birinci davranislar:
softa Marksistlerden yaka silkigleridir.

Marks ve Engels’ten sonra gelip te Mark-
siztn softas1 olmamak ¢ok giic sey. Ciinkl
Marks ve Engels kertesinde hi¢ kimse hayati-
nin bitinini kiyasiya aragtirmalara ve do-

 giismelere verememisgtir. Bu iki insan, kendi

caglarina gelinceye dek, hicbir diisiiniiriin ve
devrimcinin yapamadigini yaptilar: insanhk
kiiltlirliniin paramparca ve tepes: taklak duran
ulu ehramuni tabam tlizerine oturttular- Teori
ile pratigin, birlikte ve tlimiiyle, biitiinligini
yarattilar-

Bu muazzam isi tek iki insan basarabil-
di. Antik cagda olsalar yaptiklarina muhakkak
mucize denecekti Her mucizeyi gosteren in-
san Marks ve Engels’e gelinceye dek insaniis-
tii bir varlik sayildi. Tanrinin se¢kini, peygam-
ber oldu. Tarihte Marks ve Engels ilk defa
biitiin mucizelerin insan yaratig1 oldugunu is-
batladilar. Bunu yapmakla da kendi emekleri-
nin insancil ¢abadan baska birsey olmadigini
-gosterdiler. Mucizeleri buydu.

Onlarin bu diislince kesfini basardiktan
sonra kalkip ta kendilerini tanrilastirmalar:
yahut peygamberlestirmeleri olamazdi. Boyle
bir durum biitiin yaptiklarini elleriyle yikmala-
_ 11 olurdu. Onunr igin ne diisiincede ve ne de
davranigta kiiciilmediler. Tanriy1 da peygam-
beri de iclerinde buldular ve duydular. Yara-
ticilig1 ve yaraticihigin ortalifa yayilisinm ve el-
ciligini en yiice kertesiyle diisiince ve davra-
mglarinda yankilattilar,

Marks’tan ve Engels’ten sonra ¢cok Mark-
sistler geldi. Onlarin yaraticiik (tanrihik) ve
elcilik (resalet) diizeyine biitiin Olc¢iileriyle ¢i-
kabilmis, ancak ne yazik ki yeterince yasaya-
mami$ olan, tek kisi Lenin’dir. Onun i¢in Le-
nin disinda sayilan yiizbinleri asan Marksist-
ler Marks’1t her zaman ¢ok ge¢ ve ¢ok gii¢ ola-
rak anladilar. O yiizden eksik anladilar.

Marks ve Engels’in hem essiz kiiltiir yii-
kiinii ruhlarinda bulamiyanlar, hem essiz sa-
vascll davranislarin1 bedenlerine yiikleyeme-
yenler Marksist gecinmiglerdir. Ister istemez
softa kaldilar. Bir insan softa ise, Marksist
veya medreseli olmas1 pek fark etmez Mark-
sizm evrenin en dokunu'maz keskinlikte diya-
~ lektigidir. O, ham ruhun ve 6dlek davranisin
kompleksli kigisi ¢apina indirilemez. Indirilir-
se Marksizm skolastige cevrilmekten kurtula-
maz. Skolastik Marksistlerin boyutlar1 baska
tiirliisiine elvermez.

Marks ve Engels’ten sonra diin, bugiin
piyasay1 tutmus «biiyiik Marksist»lerin basla-
rina gelen hep bu sakincadir. En az Marks ve

Toplum Bic¢im]

KITA

Engels kadar, biitiiniiyle gelmis gecmis insan
kiiltiiriinii diisiince dagarciklarinda sentezles- -

tiremezler; en az Marks ve Engels kadar dav-
ranis iskencelerine seve seve gogiis gerip kat-
lanamamislardir. Boyle kimselerin bilimnsel
sosyalistlikten, marksistlikten kolayca ve ra-
hatca bahsedebilmesi ¢ok goriildii. Yeryiiziin-
de is¢i smifinin ve insanh@n baswmna yagdiri-
lan teorik ve pratik felfiketlerin bas kaynagi
Oyle kisiler oldu.

Ne var ki, anlatmaya calistifimiz gibi, bu
durum kac¢imilmazdi. Toplum igin allahlar,
tanrilar tarih oncesinde kalmisti. Peygamber-
ler, yalvaclar hazreti Muhammed’in pek yerin-
de belirttigi gibi, kendisiyle birlikte sona er-
misti. Simfli toplum, c¢ikarciligl ve cikarcilik-
ta ustalasip uzmanlasmayi insan tiirliniin ilik-
ler'ne dek igletmisti Sifli toplumda kimse,
Marks'in ve Engels’in degerinde olsa bile, on-
larin katlandiklarina katlanamazdi. Kimse, ya-
santisin1 diisiincesine peygamberce kurban e-
demezdi. Oyleyken, ortaya gene de bir Marks
ve bir Engels cikabildiyse siikredelim. Birinci
Cihan Savasi patlamasaydi Lenin bile Bati
Avrupa’nin kiiltiire bogulmus vurdumduymaz
sehir izbelerinde, kainati begenmeyen dik ka-
fali bir nihilist damgasini yer, seytanin bile
duymadig1 kodsesinde toz olup giderdi.

Marks bizden tapin¢g konusu olmay: degil,
anlasilmay1 bekledi ve bekliyor. Daha dogru-
su Marks bizden h1<;b1r sey beklemiyor. Marks
hi¢ kimseden higbir sey beklemedi, kendisi
icin.. Ancak, su insan denilen yaratigin sinifli
toplum medeniyetiyle ugratildign onmaz kur-
naz hayvanliktan kurtulmasini pek candan is-
tedi. O istek ugruna kendisini verdi. Kendin-
den sonra gelenler de Marks’tan herseyi, hat-
ta geleceklerinden buluglarim istiyememelidir-
ler.

Antik tarihte, O0lli parg¢aliliktan iistiin, di-
namik bir biitiinliik bulundugu yiiz yildan be-
ri sezilmisti- O sezi ile yazmlmig araghrmalann
bir boliiglinli, Tarih, Devrim, Sosyalizm ve
ilh. kitaplarm, aneak 1965 yi yayinlama fir-
satin1 bulduk.

Beklenebilecegi gibi orada konulan tarih
tezi bir zindan kuyusunun duvarina vurulmus
yumruga benzedi. Yankisiz kaldi. Emperya-
lizm cagina girmis kapitalizmin her sosyal
arastirmay1 kiiltiir kargasaliina getirerek
baltalayan kasitli korliigiinden ve sagirhgin-
dan daha olagani aranamazdi. Onun skleroza
ugramis ¢okkiin beyninden baska tepki bek-
lenemezdi.

Tarih tezini sosyalist diinya da olmamig
saydl. Iktidara gelmis bir sosyalist diizenin
kendine gore ideolojik yeterligi vardi. Lenin’in
degil, Marksin biraktigi yerden daha ileriye
gitmek bir ihtiya¢c olmuyor, tersine iirkiintii
yaratiyordu. Boylece, marksizm kertesine di-
yalektik bir doktrin, 6grencileri oniine konul-
mus ve ezberlenilmis kaliyordu.

Gelistirilmeyi ‘bekleyen teorik ve pratik
problemlerle mi karsilasiyoruz? Kendi kendi-
sine yeterli bir dogmatizm, otorite ariyordu.
Objektif gergeklikler ve somut arastirma sen-

tezleri disinda otorite sirf mevki, riitbe veya
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taminrmishik, iin yahut gecerli poz takinmak
anlaming geliyordu. Boyle bir otorite taslayi-
§1, skolastik di$inda her tepkiye engel oldu.

Ac1 da olsa gormezlikten gelinemez. Sos- -

yalist teorisyenler ekonomik, politik ve edebi
otorite disina cikamaz hale geldiler. Dogmatiz-
min kagumlmaz beyin Kkireclesmesi baslamis-
ti. Marks'in bir konu iizerine soyledikleri var-
sa, ne 8la. O sozler, metinlere oldukca sadik
kalinmaya ¢alisilarak, aktariliyordu. Egitim
gormiis islek medrese bilgini gabalarl tath
tath doktiiriiliiyordu.

Marks o konuda sOylenilmemis bir nokta
goriip ileride arastirmayir mi not etmisti? O
notun anlamim bile tartismak kutsalliga ay-
kinn tutuluyordu. Sirf sézde maksizm’in yanil-
mazhgin ispatlamak erdemi agr basiyordu.
Bu erdem bir pratik latas1 gibi sirtlara giyi-
lerek sarsilmaz biiyiikliiklerle susuluyordu.

Marks’in Antik Tarih konusundaki aras-
tirmalari, biitiin teorik derinlige ragmen, ta-
mamlanmamis bir eserdir; o zamanki veriler-
le tamamlanabilmesine de imkan yoktu. Bu
ylizden, Marks gibi, Engels’te yayinlamak is-
temedi. Kautski'lerden ise boyle bir sey za-
ten beklenemezdi. Ustiinden yiiz yila yakin
zaman gectikten sonra, tam da evrenin yiizii-
nii degistiren Stalingrad savasinin kizilca ki-
yametleri ortasinda bu arastirmalarla kim
ugrasacakti?

Sovyet Bilginlerinin her sosyal arastirma-
s1, en demokrat ve hiirriyeti secmis Bat1 Diin-
yasl icin, iginden yedi baslh ejderha figkiracak
bir kapal1 kutu idi. Marks’in Grundrisse in-
celemesi iizerine® bir Sovyet arastirmasi varsa
bile duyulamazdi- Hele Tirkiye kendi komiir
perdesi ardinda saklambag¢ oynamaktan, de-
mir perde arkasini isitmeye vakit bulamazdi.

Batr'nin sosyal bilimler alaminda oynadi-
&1 bu «gormek istemiyen korliik» rolii, sahici
kirliikkten daha asirica gormezlikler yarata-
yordu. Bat1 Toynbee ayarinda Entelijans Ser-
vis’'in dogucul sosyalizm sektoriinii yaratmis-
t1. O sektorde teorisyen gecinen burjuva ideo-
loglarina rahatca at oynatacaklar1 bombos
alanlar birakilmistl. Bizim: «Mister Toynbee
Tarih bilimini altiist ediyor» elestirimiz,
0 kopeksiz kOye degneksiz gezenlere karsi de-
neme idi. Birka¢ edebiyat¢i bu denemeyi soy-
le okuyup gecti. I¢clerinden o denemenin 1a-
netlenip unutulacagini diisilinen birisi, dene-
mede yazilanlarn1 anlayabildigi kadar bicimsiz-
lestirerek esine dostuna, hatta iiniversitemi-
zin bilginlerine kendi orijinal buluslar1 diye,
ucuz pahall, toptan parakende satmakla ye-
tindi.

Blylece Antik tarih Uizerine acilan her
problem 6lii noktada drtbasedildi. Bu nokta
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mezara gevrildi. Bu mezarin kapilar1 Ikinci
Cihan Savasrndan sonra ansizin acildi. Igin-
den hi¢ umulmadik canlihkta geri kalmig iil-
kelerin akinci egilimleri firladi. Bunlar Cin’-
den Afrika’ya, Kiiba’ya dek Antiklikten ve eg-
zotiklikten baska degerlerine metelik verilme-
yen yeryiizii lilkeleriydi.

Geri iilkeler, klasik burjuva mukaddes ve
muazzez «KiSI MULKIYETI» prensibine me-
telik vermeksizin, dogru sosyalizme akin et-
mislerdi. Avrupa yeni bir «ULUSLARIN GO-
CU» ne ugramisa dondii. Hayat gibi Kkiiltiiriin
de biiyiik degerleri sarsildi.

Avrupa yeryiiziiniin bes yiizyilhk «OZEL
TESEBBUS» . cennetiydi. «HURRIYET ICIN
HURRIYET» .asi1g1 gecginiyordu. Oysa, Batili
kapitalizm siiriilerinin disinda, 7 bin yillik
Antik tarihi doldurmus kacinilmaz bir diinya
yatiyordu. Geri iilkeler o diinyanin 6lmezligi-
ni giinesin altina cikariyorlardi. Ayaklaniyor-
lar, sahlaniyorlar, sosyalistlesiyorlardi. Bu
neydi?

Soruya karsilik Cin’den Misir’a, Cezayir’
den Kiiba’ya dek bir davranis cikmisti. Tii
miiyle somiirge ve yar1 somiirge yiginlari sos-
yalizme geciyorlardi. Ancak; zenginlige bogu-
lan Avrupa’'min kusa dondiiriilmiis sosyalizmi-
ne benzemeyen bir olaydi bu. Fukaralikla bu-
nalmig geri iilkelerin beklenmedik zaferleri
sosyalizm kazancina giriyordu. Bati diinyasi-
nin sagh sollu bilginleri gozlerini faltasi gibi
actilar.

Marksizme ic¢ten inanmis, Batili sol dii-

siiniirler vardi. Somiirgeler diinyasindaki gi-
disin sirrim1 aramaya koyuldular. Marksizm
metinlerinde iizerine oturtulmus bir isaret bu-
lunup bulunmadigina egildiler. Samimi idiler.
Miisliiman Kkisiler, ugag1 ve radyoyu Kur’an
ayetlerinde daha onceden belirtilmis gormii-
yorlar miyd1? Kimi Marksistler de, o saf iyim-
ser diisiiniis ile, Marks'in disinda «hakikat»
bulunamayacagina inanmislardi.

Hakikat1 buldular. Marks'in Ikinci Cihan
Savas1 ortasinda giiriiltiiye gelmis Grundrisse
(Kapitalizm-tncesinde Miilkiyet Bicimleri) ya-
z1s1 ortada idi. Orada Dogulu ve Asyalh bir
iiretim ve miilkiyet bi¢cimi konu ediliyordu.
Simdiki Dogulu-Asyalr’lar diinyanin altini iis-

tine getirecek atihsa kalkmuglardi. Onlan
anlamak icin Marks’nt okumaliydi.
Marks’in Grundrise’si ilkin Ingilizce’ye

(1965) yil) cevrildi. Ayn1 yilin Mayis ayinda
Fransiz Maurice Godelier: «Asyah Uretim Tar-
z1» lizerine Cezayir olayini yerlestirmeye ca-
list1... Tiirkiye’de «Tarih, Devrim, Sosyalizm»
ve «Ilkel Sosyalizmden Kapitalizme 11k Gegis:
Ingiltere» kitaplari, Avrupa’da olanlar1 bil-
meksizin 1964 kisinda matbaaya verildi. 1965
baharinda basimi biterek piyasaya c¢ikti.

elisimi

Tiirkiye’'mizde 6zellikle solcu veya sosya-
list, hatta koyu marksist olan kisilerimizin bir
giizel huylar1 vardir. Diinyanin yedi iklim dort
bucaginda, okyanusun derin diplerinde ufacik
bir batili diisiince isittiler mi, yeryiziiniin en
coskun heyecam ile onu kamuoyuna sunarlar.
Batidaki yazilar1 Tiirkge’ye gevirmek igin can
atarlar. Tiirkiye’de kendi iclerinden biri aym
konulan iglemisse, yiliziine kars: «vallaha
bilmem» derler, ardindan katila katila degil:
se biyik altindan. giilerler.

Giin, 1967 y2limin 10 uncu ayi, Beyoglu'n-
daki kitapci ISEA dergisini getirtmis, Fran
s1z Marksologlar1 orada Grundrisse’yi yayn-
lamislar. Diiriistgce, oldugu gibi metni vermi-
yorlar. Kimi yerlerini atmislar. Kimi ciimlele-
rini pasa keyifleri 6yle diledigi i¢in sulandir-
mislar. Demek Marks’l boyle aktaris Markso-
loglugun sanindanmis. Marks’in bir émiir bo-
yu kan kusarca savasarak edindigi diisiincele-
rine bir saygisizlik sayilabilir bu ISEA tercii-
mesi. Gene de onu elimizden atamiyoruz. Bir
de Ingilizce’si var. O daha dikkatlice. Ingilizce
ile Fransizca’y1 cgetrefil yerlerde karsilastirma-
ya gittik.

Asagida 1858 yih ‘yazﬂmls Grundrisse’yi
1965 yil1 yaymnlanabilmis Tarih tezimiz acisin-
dan yorumlamay:1 deniyoruz.

Ilk karsimiza cikacak tepkiyi biliyoruz.
Tiirkiye gibi horoz 6tmez, giin batmaz bir il
kede «ne idigii belirsiz» bir ad: isitilmedik ki-
si Tarih tezi uydurmus. $imdi de tezini Marks’
la karsilastiriyor. Bu ne ciir'et? Kendini be-
genmenin giiliing¢liigii, ilh

- Kendimize diyalektik materyalistge dii-
siinme gorevini ve hakkini yasaklamaya kirk
yidir katlanamadik. Batili veya Dofulu biyik
marksist otoritelerin bu konuda ne diyecek-
lerini 6grenmek isterdik. Onlarinsa pek Kkii-
¢iik ve geri iilkelerde, olaylar dururken, dii-
siinceleri ele alip ugrasmaya vakitleri yok.
onun icin, diinyamizin bir sapa bucaginda c¢a-
lismakla yasamaktan baska bir su¢ islemedi-
gimizi saniyoruz.

Biz arastirmamamzi
Grundrisse Tiirkce’ye

bitirdigimiz giin
cevrildi. Ne var Kki,

.Grundrisse’de tezimizi degistirmeye yol aca-

cak bir tek satir gormedik. Grundrisse’yi
Tiirkce’ye ceviren sdyle bir ciimle yazmis:

«Diyalektik metodu Marks, yalniz kapita-
lizmin degil, insanhk tarihinin biitiin dénem-
lerinin tahlilinde uygulamstir.»

Bu ciimlede iki yanilg1 goze ¢arpiyor:

1 — Once Marks, diyalektik metodu, bii
tiiniiyle kapitalizm iizerinde uyguladign kadar
biitiin tarihe uygulayacak vakit bulamamistir.
Bu hakikati marlsistler’in yalanlamalari ne-
ye yarar? Islamlik’ta «ictihat kapis1 kapan-
miastirs diyen bir softalik vardir. Biiyiik mez-
hep kurucularindan sonra yeni hicbir sey soy-
lenemiyecegi anlarnina gelir. Boyle bir anla-
yis1 Grundrisse’nin kendisi kabul etmiyor.

Marks soyle notlar koymustur:

«Biitiin bunlar iizerine, daha ayrintili ve
daha derinlestirilmis olarak, yeniden doniil-
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Tiirkce terciimesinde bu anlam biraz gol-
gelendirilmis. Nitekim metin icinde terciime
golgeleri arasira yanlis, hatta ters anlam Kka-
ranhiklara dek diismiis.

2 — Marks, «Insanlik tarihinin biitiin do-
nemlerine» diyalektigi uygulayamazdi da. Er-
ken 0Oliisii bir yana, saghginda Morgan'in Ta-
rih oncesini bile yorumlamaya yetisemedi. O
zamandan beri arkeoloji ve benzeri bilimler
heniiz «Insanlik Tarihinin biitiin dénemlerini»
ancak acgiklamaya calisabiliyor.

Sermayenin kisicil miilkiyeti, hangi ortak
miilkiyet bicimlerinden nasil dogdu? Grund-
risse, yalnizca bunu inceler. Biitiin tarih do-
nemlerine o acidan bakar.

Marks’in Grundrisse’yi kaleme aldig1 giin-
ler Irak, Misir, Hint, Cin medeniyetlerinin
kadim koklerinde Kent’in oynadig1 ana rolii
belirtecek materyal yetersizdi. Ne var ki, bu-
giin o konuda ortaya ¢ikmis yeni elemanlar:
yok saymak, en azindan tarihcil maddecilige
kars1 (Marks’in da, Engels’in de en igrendik-
leri) iki yiizliice bir dalkavukluk yapmak olur.
Diyalektik maddeciligi medrese skolastigi ile

kanstirmayan her aragtirici olaylara goz yuma-
maz.,

Marks'in 1858 yil1 belirttigi ortak miilki-
yet karekteristikleri gercek degilmidir? Yer- .
den goge dek gercekligin ta kendisidir. Ancak,
bu karekteristiklerin golgeli yerleri Marks'in
kendi eliyle koydugu notlarda okunuyor,
Marks’in da, ondan sonra Engels’in de yasa-
diklar1 siirece Grundrisse’yi yayimlamamis
olmalar1 o bakimdan diisiindiiriiciidiir. Bu iki
insan o dahiyane incelemelerdeki derinlige
ragmen, eksik birseylerin saklandifini sezmis
gibidirler.

Aciklamis olalim. Tiirkiye «osbscurantis-
me» denilen bir Ortacag artig1 bilim ve biling
yasakciligina degnekcilik edenler iilkesidir. Ilk
defa 1939-1942 yillar1 1100 sahifelik iki cilt
olarak Moskova’da yaymnlanan ve 1953 yih
tipk1 basimi (Berlin, Dietz) yapilan Grundris-
se’nin asli bir tiirlii elimize gegemedi. Ancak
1966 yili Fransamin «Uygulamali Ekonomi
Bilimi Enstitiisiin (ISEA) tarafindan epey
senli benli «Marksologca» yapilmis terciimesi
(Chaiers de L’'ISEA, Aout 1966) 1967 Ekim'’in-
de geldi.

O tarihe dek Grundrisse eriidisyon kirk-
ambarinda muska gibi saklanmisa benziyor.
Uzerinde yaymnlanmus (herhalde Bati dl¢iisiin-
de) ii¢ etiid aniliyor:

1 — E. J. Hobsbawm’un yazdig1 girisi ile
1964 yi1 «Pre-Capitalist Economic Formati-
ons» boliimii Ingilizce’ye gevriliyor. (Lawrence
and Vishart, London). Ayni1 metin 1965 yih
Jack Cohen tarafindan New York'ta (inter- -
national Publishers) te yayinlaniyor.

2 — Fransiz Maurice Gaudelier 1965 Ma-
yi1s'1 «Yeni Zamanlar» dergisinde: «La Notion
de Mode de Produetion Asiatique» adiyla bir
etiid yapiyor. Bu etiid hemen Tiirkc¢e’ye cev-
riliyor. Maksat 1965 yil1 basinda yayinlanan
«Tarih, Devrim, Sosyalizm» arastirmamizi
«Marks’tan habersiz» ve «modas1 gecmis» bir
caba gibi gostermekmis. Aslinda Gaudelier’nin
yazisi, Marks’t ve actifl c¢igir1 anlamaksizin
yalniz «Asya-tipi Uretim» deyimini kligelestir-
mekle kalmis, iyi dilekli ama dar goriislii bir
«llstada sadik Ogrenci» denemesidir. Tiirkce’-

(Devam Sayfa 15'de)
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Oliimiiniin

Altinct Yil Doniimiinde

Anarken

Toplum Bigimlerinin Gelisimi kitabinin
onsoziinde Dr. Hikmet Kivileimhi gOyle der :
«Marks bizden taping konusu olmay1 degil,
anlagilmay1 bekledi ve bekliyor. Daha dogru-
su Marks bizden higbir sey beklemedi; kendi-
si i¢in... Ancak su insan denilen yaratigin si-
nifli toplum medeniyetiyle ugratildigl onmaz
kurnaz hayvanhktan kurtulmasim pek can-
dan istedi. O istek ugruna kendisini verdi.»

Dr. Hikmet Kivileimli da genellikle diin-
ya insanligindan ve ozellikle de Tirkiye in-
sanindan hicbir sey beklemedi kendisi icin.
Ozellikle Tiirkiye halkinin «s1mfli  toplum
kKurnaz hayvanligindan kurtulmasini candan
diledi. «Bu dilegin gergekle§mesx icin tim
omriinii (bir saniye bile nobet yerini terket-
meksizin) Tiirkiye insammn kurtuulsu igin
cekinmeden, hig ikircige diismeksizin comert-
¢e verdi.

Onun tim Tiirkiye insanlarindan, 0zel-
likle de sosyalistlerinden bekledigi ANLASIL-
MAKTI. Onemli olan onun kigisel anlagiima-
s1 da degildi. Tiim istegi Tiirkiye gerceginin
anlasilmasiydl. Hapishaneleri her seferinde
liniversiteye cevirerek yiizlerce kitab1 hep bu
amagla yazmist: Omriiniin 22 yilin1 hapishane-
lerde gecirmesine neden olan pratigi bu amacg-
la yasamigts: Daha 17 yasinda Yorik Ali
Efe cetesinde Mustafa Kemal daha Samsun’a
¢ilkmadan emperyalistlerin usag, isgalci Yu-
nan ordusuna karsi sildha sarilarak Birinci
Kuvayimilliye Savaginda yerini almigti. Sos-
yalizm savasindaki yerini ise ta tibbiye tale-
besi iken aldi. Ve 50 yil tek bir saniye bile no-
bet yerini terketmeden, son nefesme dek en
on safta dogligtii.

DR. HIKMET KIVILCIMLI'NIN TEORISI

O sosyal hayatin icinde iken higbir or-
giitsel ve kitlesel hareketin diginda kalmamig-
tir, Hep orgitlii olmus, hep sosyal ve Politik
pratigin en 6n safinda bulunmugtur. Bu 6zel-
ligi, hakim simiflarin her z1lgidinin kurban-
lar1 arasina sokmustur onu. Bir de yedibin
yillik Tefeci-Bezirgdn antika toplum insanla.-
rimizin provakasyonlar1 O’nu adeta hapisha-
neler midavimi kilmigtir: «Devrimei savaga
en kanlh en kisir ve nankor sartlarda goéniilli,
bastan kara, gozii kara girdim. Nigin? Oyle
mi, istedigim i¢in? Evet, ama 06yle istemek zo-
runda bulunusum neden tutumuna toz kon.
duracakmig? Ik adimumi atar atmaz belki
bagkas1 bulunmadifl veya gobze alamadifl
icin, bir savagin en yiiksek basamaklarina,
Merkezlerine, Genel Bagkanlhklarina, aklim-
dan bile gegcmiyerek itildim. Ne istedim o kat-
lari, ne bulunca yadirgadim.» (Dr. Hikmet

Kivileimli Yol Anilar1  (disariya ¢ikigindan
oliimiine dek yazdig) giinliik) 14.6.1971).

«1925’den 1960’a dek 35 yilda, 22 y1l «iger-
de» kalinca, «digarda» gegen toplam dmrim:
13 yil. Onun da 1950-57 arasindaki 7 yilini at:
dogru diiriist 25 yi1im siiresince 6 y1l «disar-
da» ya kalmigim ya kalmamisim. Ya yasami-
sim, ya yasamamigim. Onun bélik porgik
darmadagimikhig, «ka¢gmaktan kosmaya va-
kit bulamamig» olmasi... Yagama anlamini
m1 komus» (Yol Anilan 8.7.1971).

Evet Dr. Hikmet Kivileimlrnin hayati
kaba cizgileriyle bu kadar basittir. 1925°de 23
yasinda bir delikanh iken baglayan hapis ha-

yati, 1950’ye kadar tam 19 yildir. Geriye ka- .

lan 6 y1l ise mahkGmiyetler arasindaki bolik
porgiik yasam dilimleridir. Ama bu boliik-por-
ciik zaman dilimleri bile saniyesi bos gegiril-
meyen pratik ve teorik miicadele ile dopdolu-
dur.

Dr. Hikmet Kivileimlr’yr anlamanin esa-
s1 igte 69-70 yillik Omriinde icerde gegirdigi
bu 22 yi1lda yatar. O hapiste hi¢bir zaman, yi-
kima, c¢o6ziilmeye, dagillmaya ugramadan
dimdik ayakta kalmigtir. Her hapse giriste
hapishaneyi iiniversiteye g¢evirmistir. Daha
1929 izmir Davasinda mahk(miyet kararim
okuyan hakime: «Dort buguk yil bir kizl
profesor yetismek i¢in iyi bir siiredir.» diyor-
du. Oyle oldu. 70 yihik Omriine yiizlerce ya-
yinlanmis ve saylca yayinlananlardan daha
kabarik yayinlanmamig eser sigdirdi. Tiirkiye
devrimine sayisiz teorik silah birakti

Onun, en elverigsiz ortam bile iiniversi-
teye ceviren azmi Lenin’in su basit ama can
alicn 6glidiinden kaynaklaniyordu: «Kendi
tilkesinin, tarihini, ekonomi politikasini, sinif
iligkilerini 6zge orijinallikleri iginde aragtir-
mak.» Kendi ilkesinin orijinalitesini aragtir-
mak ise O’nu insanhigin 6-7 bin yil siirmiis o-
lan Antika Tarihini incelemeye gotiiriir. Ken-
disinden dinleyelim:

«Buginka Tirkiye’yi anlamak igin,
onun, din i¢inden ¢iktif1 (daha dogrusu bir
turli i¢inden ¢ikamadigl) Osmanli tarihine
inmek gerekti. Osmanli Tarihinin Maddesine
girince, onun Islam Medeniyetinde bir «R6-
nesans» oldugu belirdi. Islam Medeniyeti:
tipki Grek ve Roma Medeniyetleri gibi, Kent’
ten (Cite’den) ¢ikmis Antika (kadim) mede-
niyetlerden biriydi: Ilk Siimer Oncesinden
(Protosiimerlerden) Islam Medeniyetine ge-
linceye degin siralanan antika medeniyetle-
rin hepsi de: hem birbirlerinin @yni, hem bir-
birlerinin gayri olarak birbirlerinden c¢ikage-
lirlerken, hep ayn gidigi (proseyi) -gosteri-
yorlar ve bir tek kanuna uyuyorlardi.

Giliniimiize degin uzanmig biitiin prob-
lemlerin: sebep-netice zincirlemesiyle nasil
t&4 Protosiimerlere dek dayamp ¢iktig1 dupdu-
ru anlagilmadik¢a, hicbir somut (konkret)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Tarih olay1 geregi gibi aydinlanamiyordu.»
(Dr. H. Kivileimli. Tarih Devrim Sosyalizm,
8. 5-1965).

Biitiin enerjisiyle bu ana meseleye egildi.
Marks-Engels, Kapitalist Toplumun yiziin-
deki peceyi kaldirmayi ana goérev edinmisgler-
di. Lenin ise Insanhfin anacik-babacik gii-
niinde devrimin somut meselesine egilmek-
ten proletarya devriminin orjinal teorisini ve

pratigini gelistirmekten antika tarihe zaman
aywramamigti.

Bu goérev kendisinden  sonraki
lere kalmigti. Kivileimhi Usta by gorevi «ge-
ride» ya da «digarida» olduguna bakmaksizin
bilinglice-kararlica yerine getirdi. Insanhigin
6-7 bin y1l siirmiig olan kadim (antik) ¢agina
aydinhk getirdi. 40 yihk arastirmasimn
tirinlerinden Fetih ve Medeniyet 1953 yilin-
da yaymlandi. Kendisinin Tarih Tezi diye
adlandirdif1 bu orijinal arastirmanin derli
toplu ilk yayinlanabilmesi 1965 yili miimkiin
oldu: Tarih Devrim Sosyalizm yayinlanda. Ay.
n1 yil «teknik sebeplerle ikinci cilt olarak ba-
silan «Tarih Devrim Sosyalizm 1s131nda ilkel
sosyalizmden kapitalizme ilk gecis INGILTE-
RE giin 1;181na ¢ikabildi.

KRendisini Kadim tarih aragtirmasina
yonlendiren Tiirkiye ve Osmanli iizerine:
Osmanlh Tarihinin Maddesn Tiirkiye’de kapi.
talizmin gelisimi (1965), Kuvayimilliyeeiligi-
miz (1957), ikinci kuvayimilliyeciligimiz
(1965), Emperyalizm - Geberen Kapitalizm

(1935) Demokrasi: Tiirkiye Ekonomi ve Poli--

tikas1 Hakkmda (1937) v.s. v.s. eserleri ya-
yinlanir. Fakat biitin bu sayis1 401 gecen
eser ve yuzlerce makaleye ragmen, asil
yinlanmamig eserleri gogunluktadlr« 22.8.1971
glinii (6limiine 49 giin kala) Prostat kanse-
rinden cektigi biiyiik acilar arasinda. g§oyle
animsar yayinlama firsati bulamadigi eser-

lerini :

«Nicin yasiyorum? islerimden hemen hig

birisi bitmedi, kimin bitmistir ki? isten or-
nek bildigim Marks-Engels neyi bitirebildi-
ler?»,

«Marx, biitiin émriinde kendisini verdigi
«kapital»inin bir tek tomunu (ona sigara pa-
ras1 bile getirmeyen, simdi biitiin diinya ki-
tapeilarim zengin eden cildini) yayinlanmig
gorebildi. Kan kusarak, beyni islemez halde
0ldi. Ardinda can ve diigiince yoldag: bir «En-
gels» melegi mi vard1? Onun nasil can ver-
digini nedense kimse agiklamamig gériini-
yor. Doktrinin adi «Marksizm» ya. Engels de
bu adi1 kabul etmis. Kim bakar Engels’e? O bi-
le binbir pratik enternasyonal ig ortasinda
azicik proletarya bilinci is¢i simifi uyane1 go-
rir gibi olmakla yetinmis. Girigtigi «Kapi-
tal» el yazmalarinin ancak ikinei ve iigiincii
tomlarini1 okunacak ve «Yasasaydi Marks’in
da yapacak oldugu» bicime sokabilirdi. Ka-
pital'in ondan sonraki asil tarihgil aragtirma
boliimii: 12 orta alt halinde ¢ikabilmek igin,

Engels’in 6lmesini miirted Kautski’nin ken--
-dini biricik Marksist listad olarak tanimla-

masina yarayacak elini beklemisti.

«Lenin’in, derlenen kirk-elli cit yazlan-
na ve 1917 Ekim zaferine ragmen, hangi isi
bitmisti, kendisinden baska hangi isi bitmisti
0ldiigi giin? Onun bereket ordu ordu kugak-
lar varda

«,,., Varhgin timi i¢inde en sasmaz tek
kural olan bu diyalektik, kimin i¢cin bagka
tiirlii olabilir? Oyleyken, 6liim toreninden ay-

ya--

. s
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rilir ayrilmaz doluktum: Isim bitmemisti.
«dki ¢uval» acep yok edilmig miydi? Tiirk
Burjuvazisinin bu son vandalizmi, en ¢ok
Berlin'deki kiilah kapicilarinin hoslarina gi-
decekti. Ordu katirlari, nigin ve ne yaptikla-
rin1 bilmeksizin, yazdiklarini, kirk yillik te-
mize c¢ekemediklerini ¢igneyip gecmekle, ya-
hut yakmakla yetineceklerdi. Kiilah kapici-
lar «Oh!» gekeceklerdi. Yok edeceklerdi beni
Oldiikten sonra.. Bunu istemiyordum.

«Oliimden 6te sey mi olmak istiyordum?
Giillingtiir o kuruntu. Herkes ne ise odur.
Yeni bir sey olunmaz 6liince. Ancak yasayi-
sim boyunca o bir avug yari serseri cigersize
sief iyilik olusumla bol bol bagislaya durdu
gum firsatlar1 bu son yaptiklarindan sonra
olsun, gene, 6lmekle, bir daha kaptirmak ho-
suma gitmiyordu. Onlara olsun, yasadiklari
siirece olsun: «Basgbelas: Kivileimlrnin izini
tozunu sildik, siipiirdiikk ya» rahathgnm, kan
saglamasaydim.. diye bir «kii¢lik insan» kay-
gisl olmall bu. Simdi giiliimsiiyorum kendi
kendime. Miithis hastaligin diinkii korkung
ve cildirtic1 saldiris1 demek Kkafatasinin bir
deligine sinmis kiiclik burjuva izini yuvasin-
dan ugratmis.» (Yol Anilarn).

Yayinlanmadigl, hattd temize c¢ekmege
bile vakit bulamadig1 «ki ¢uval» dolusu teo-
rik hazine birakip gitti, yayinladiklarina ek
olarak. Yine de «isim bitmedi». Diyerek oOldii.
Zaten onun gibi tiim varliginin proletarya
hareketine vakfetmis bir devrimeci i¢in gérev
bitemezdi.

Tiirkiye Sosyalist Hareketine teorik kat-
Dr.
Hikmet Kivilcimlr'nin giiniin her pratik me-
selesine Lenin’in deyimiyle «Teorinin 1151
diistirmeyi» devrimeci gorev, sosyalist sorum-
luluk kabul etti. Her olanag1 degerlendirerek,
yazdiklarinl yayinlamaya, kitlelere ulagtirma-
ya calisti. Bu amacla «Mentese», «Aydinlik»,
«Calt .dan «Sosyalist» gazetelerine «Mark-
sizm Bibliyoteginnden «Tarihsel Maddecilik
Yayinlarinna kadar vs. vs. olanaklar1 kulla-
narak, bilinen 26 takma akla cturmak, din-
lenmek nedir bilmeksizin arastirdi, yazdi.

Tirkiye’de orgiitlii proletarya hareketi-
nin 1958 «Vatan Partisi» tevkifat1 ile kesin
dagiisa ugramasindan dogan Kkaostan bir
TIP zuhur ettirildi. TiP’in daha dogarken ta-
rihle bagini kesip, tarihi kendisi ile baglatma-
s1, kirk yillik sosyalist gelenegi, teorik, pratik
deneyleri reddetmesi kag¢inilmaz sonucu ya-
ratt1: Tirkiye solunda Bagsiz Develik. Bu da-
gimikligin kalkmasi Tiirkiye Sosyalist hare-
ketinin Orgiitsiizliik anarsisi batagindan c¢i-
kip, PARTILI miicadeleye gegmesi icin teorik
ve pratik ¢aba yine Dr. Hikmet Kivilcimlr’dan
geldi: «Uyarmak I¢in Uyanmah - Uyanmak
icin Uyarmah» TiP’e teklifler», Tiirk solu ve
aydinlardaki yazilari, 1967-1970 «Sosyalist»
gazeteleri, «Anarsi Yok! Biiyiik Derlenis!»
brosiirii, «Oportiinizm Nedir?», «Halk Sava-
simin Planlar», «Devrim Zorlamas1 - Demok-
ratik Zortlama» vs. Kitaplarini1 bu amagla ya-
yinladl. Ama bu cabalar da tiim cabalar1 gibi
sususa getirildi. 12 Mart fagizmi bile akillarl
basa devsirmedi. Tiirkiye solunda daginiklik
o giinlerden kat kat beter siiriip gidiyor. Ve
onun tezleri cevresinde susug . «Garp Cephe-
sinde Yeni Bir Sey Yok» hesah siiriiyor.

DR. HIKMET KIVILCIMLPNIN PRATIGI

«Gizli polisinden yabanci casus tegkilati-
na dek her gii¢ kapitalizm iligkileri ortasinda

proleter sosyalizmi yerine burjuva sosyaliz-
mini ilist getirmeye ¢abalar. Sirket sermayele-
ri kadar biiyik, kapitalizmin maddi manevi
silahlan kadar gliclii emperyalizm iktidan ka-
dar aktiiel olan bu ¢aba ister istemez biitiin
akan sular1 durdurur.

«Kapitalizm gercekleri bodyleyken biitiin
bu akintilara kars1 kiirek ¢cekmek nedir diye
sorulunca, verilecek karsiik Kkendiliginden
soyle olur : «(ENAYILIKTIR», Yahut «BUDA-
LALIKTIR» : Kapitalist sinifi iktidarda kal-
dig1 siirece, gerek feodal kafa icin, gerek ka-

pitalist bireyciligi icin {ilkiiciiliik enayilik
olarak kalacaktir.
«Clinkii proletarya sosyalizmi her giin

dort bir yandan binbir ag¢ik yumruk yiyecek-
tir, binbir gizli suikaste ugratilacaktir. Ne
yapillacak yapilacaktir, proletarya sosyalist-
lerinin ¢anlarina boyuna ot tikanacaktir. Ka-
pitalizm STATUKOSU agisindan bagka tiir-
liisii akla bile getirilemez.

«Boylesine kor koriine, parmagim gozi-
ne bir olay, bir «<GERCEKLIK» degil midir?
Evet, gercekliktir. Ona bundan yiiz kiisur yil
énce Karl Marks «REAL POLITIKERLIK»
adin1 vermigtir. Tiirkcesi, sozii séziine tercii-
me edilirse, «gercek politikacilik» diye c¢evri-
lebilir. Ancak ne Marks, ne Engels Oyle bir
«areal politiker»ligi biitiin 6miirleri boyunca
ellerinin tersiyle tiksinerek itelediler.

«BOyle bir durum oniinde «real politiker-
lige karsi direnenleri burjuva sosyalizmi da-
ha az kiiclimsemez. Onlara, eziyet c¢ekmek-
ten zevk duyan hasta mazohistler damgasini
vurur. Bile bile kendilerini atese atan enayi-
ler gbziiyle bakar. Ciinkii «real politiker»lik gi-
bi sanl serefli, yagh c¢ikarlh kolay yol durur-
ken, o inatcl kimseler direnmiglerdir. Onlarin
kafa tutuslarini kafasizliklarindan bagka gse-
ye baglamak mantiga sifmaz. Proleter sosya-
listlerinin diisiindiikleri ve yaptiklar1 sacma
mantiksizliktan bagka tiirli «tarih» edilemez.
Yeni deyimle «tanimlanamaz». :

«Ne var ki o bir anlik acik gozce «TANIM-
LAMAYI» tarihcil gergekligin akisi icinde bir
gelisim olarak ele aldik mi, kazin ayag) degis-
meye baslar- Bir kere «real politiker»lik kav-
rayis1 kapitalizmin daha emperyalist iktidari
ile birlikte sarsilmaya baglar. Emperyalizm
siiresince bir. aligkanlik olarak giidiiliirken
bile, ikircikle karsilanmaya baslar. Burjuva
sosyalizmi bir seye dikkat eder. Kapitalizm
gidisi bircok kisilerin, en iyi proleter sosyalist-
lerinin teker teker baslarini yiyiyor mu, ye-
miyor mu?

«Yiyor. Ancak o gidis ayn1 zamanda hic
durmaksizin kapitalizmin de bagini yiyip ke-
mirmektedir. Bu olay oOniinde bile burjuva
sosyalizmi kurnazca goz kirpip soyle diigi-
nir :

«dyi ya, biz de kapitalizmin bittigi giinii
bekliyoruz. Kapitalizm tiikendi mi, sirtimizda
yumurta kofesi yok! proletarya sosyalizmine
doniiveririz. Doniince ablar, doner dolaplar.
Ve ilh.»

«TAKTIK YAPTIKDI» yahut «NKA-
RIN INKARI» yolundan diyalektigi uygulu-
yoruz deniliyor ve denilecek. Burjuva sosya-
listleri gercekten de, hattd proletarya sosya-
lizminin proletarya diktatorliigii ¢aglarina bi-
le kolayca uymuslardir.

«Ar degil, kadr» diinyas1 m1? Burjuva sos-
yalizmi burada da sOyleyecek s6z bulur.
«Marksizg, diioikp Rurjun@sahlikeygl degil-

dir» der. Ve boylece «Enayilik», yani siiriin-
mek ve yenilgi bir yol daha kapitalizm c¢agin-
da proletarya sosyalizmine inananlara dis-
miis sayilabilir». Dr. Hikmet Kivileiml. Is Ve-
ren Sosyalizmi - Isci Sosyalizmi (Tiirkiye’de
Siniflar ve Politika s. 55-58).

Bu yaptigimiz uzunca alintida Kivileiml
ustanin anlattifn «REAL POLITIKERLIK»
hi¢gbhir zaman onun harci olmadi. Yetmis yil-
Ik omri boyunca hep, «enayilik sayilabilecek
yenilgileri hep proletarya sosyalizmine olan
sonsuz inanciyla gogiisledi. Hem de yetmis
yilik 6mriinde, elli yillik sosyalizm miicade-
lesinde, hi¢ yenemeden, hep yenilerek ama biz
saniye, bir an bile aksamadan, yllmadan, hep
halke bildigil, dogru bildigi Sosyalizm iilkiisii
ugruna en ufak bir cikar, en ufak bir kariyer
beklemeden miicadele etti.

Bu miicadelesinde bir an bile burjuva bi-
reyciligine diismedi. Basindan sonuna organ-
li, orgiitlli, kollektif diislince, davranis ada-
m1 oldu. Bu bilin¢le daha ¢ocuk yasta Tiirki-
ye Sosyalist hareketine girdi, TKP'nin (bu-
ginki sahte TKP’nin degil) kuruculanndan
oldu. Bileginin, yiireginin, bilincinin hakkina
MERKEZlerinde bulundu. U¢ kisilik Merkez
Komitede teori Dr. Hikmet Kivileimlrnin
alanirida olmusgtur. Partinin legal yayin ha-
yati «Marksizmin Bibliyotegi», «Emek¢i Kii-
tiiphanesi» hep onun teorik ve pratik girisi-
miyle gerceklesmigtir.

«Marksizm Kiitiiphanesi ile : iceride ku-
rallarin1 hazirladigim strateji planima uygun
legalite taktigini uygulayarak, bir c¢igir aci-
yorum Partiye.» (Yol Anilari).

«.. kendi elimle partiye mal ettigim
Marksizm Bibliyoteginde ondan sonra ugra-
digim sabotajlara karsi Emekgi Kiitiiphanesi
serisini a¢tim. Kapital ve benzeri yayinlara
girildi. Demokrasi: Tiirkiye Ekonomi - Politi-
kas1 kitap¢igimla Giiniin Meseleleri serisine
bagladim. Emperyalizm agir cezada beraet et-

. ti» (Yol Anilar1) Soziin kisasi partinin teo-

risini yaPmgk O’nun alamydi. Yayinlamayy
da kendine gorev bildi. Elli-ellibes yillik gec-
misten kalan teorik mirasin 6zellikle Dr. Hik-
met Kivileimlrnin iirtinii olmasi bu orgiit is-
lemesinden kaynaklanir. Bu gercek gizli-agik
gomiildiikce: «gecmisten bize teorik, pratik
ne kaldi ki?» Tekerlemeleri kolayca doktiiriile
bilmekte, Tiirkiye’de her sosyalizme yeni gi-
ren egilim tarihi kendisiyle baslatip zuhur
edebilmektedir.

O'nun emeklerini yeterince degerlendir-
meyen pratik miicadelesindeki Yigit Prole-
ter Devrimeci kisiligini kavrayamayan cicegi
burnunda sahib-i zuhurlarimiz kolayca: «gec-
mis harekete sag sapma hakimdi» sagindaki
gliclerden medet umma hakimdi». diyebil-
mektedirler. Elli yilhik Kkaderini, alt1 yillik
Olim sonrasi da degistiremedi. Proletarya
Sosyalizmi Cephesinde Yeni Bir $ey Yoktu.

UC IDAM FERMANI

50 yilik sosyalizm miicadelesinde burju-
vazinin igkencelerle, hapislerle, provakasyon-
larla yenemedigi Tiirkiye Proletaryasinin yi-
git militan1 Dr. Hikmet Kivileiml’y1 omrii-
niin son yillarinda tabiat yenmeye girigir:
Prostat Kanseri. 1970 yilinda saldiriya gecen
bu yeni diisman O’nu iki kez bicak altina ya-
tirir. En kotii sartlarda bile sapasaglam tut-
maya calistif1 proletarya davasina adanmig
idmanci biinyesi bu yeni diismana kars: da
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direnir. Ama yeni diisman sinsi ve engel din-
lemez cinstendir. Tedavi olmak i¢in disariya
cikmak ister, burjuvazi geri ¢evirir. 12 Mart
fagizminin de bindirmesiyle iilke disina teda-
vi olmak amaciyla c¢ikar. Ug Kkisi bir kiiciik
tekneyle Akdeniz’e acilir, Kibris’a c¢ikarlar.
Sonra Liibnan, Suriye. Sovyetler’e gecebilmek
icin miiracaat edilir. Savsaklanmayla karsi-
lagirlar. Bulgaristan’a gegilir. Yillarini verdi-
gi partisinden 1930’larda ihra¢ edildigi bildi-
rilerek isteginin geri cevrildigi s6ylenir. Son-
ra bu haber geri alinir. Dogu Almanya’ya ge-
cerler. Sorgusuz sualsiz sinir dis1 edilirler. Si-
kiyonetim mahkemelerinin ve doganin (kan-
serin) hakkinda ¢ikardig: 2 idam fermanina;
kiiciikburjuva kiilah kapicilar (kariyeristler),
2. kategori kigileri de igilincii idam fermani-
n1 ¢ikararak katilirlar.

«Bugiin yalniz: «biktim artik» diyorum.
Bir bucuk yila yakin yapmadik iskence bi-
rakmayan kanserden, hergiin miitemadiyen
agrl, yanma, yirtilmalarla ardi arkasi kesil-
meksizin slriip giden kanamalardan o denli
bikmadim: Su basgkasinin kafasina kakasini
etmekle kendisini yilikselmis hissetme man-
" yakligindan kurtulamamig zavalll ne oldum
delisi otomatlardan biktigim kadar...

«Ne istemis olabilirler? Biliyorum hi¢ bi-
risinin diisiinmeyi cesaret edemedikleri kadar
eziyete, sirf inan¢ giliclimle katlanmis olma.-
ma dayanamiyorlar. Benim elimden ne gelir?
Nasil oldugumdan bagka goriinebilirim? En
hayran olunmak istenen kahraman lider iki
sopa yer yemez: ele gecmis mektubunda soz
ettigi «genclik bagkanmnin ben oldugumu
aciklayivermis. Polisin kisiligim iizerine ken-
disini ¢ileden c¢ikaran merakim defediyor- Bir
yol: «Beni ele verdin» dedim mi?» (Yol Ani-
lar1 8.7.1971).

«Kimseyi kisi olarak diisman bilmedim.
Poliste en tabansizca provakasyonlarl bile
horlamamaya c¢aligtim. «Herkes anadan dog-
ma igkenceye dayanikli olamaz ya» diyordum.
Tabandaki is¢i arkadaglardan bagka herke-
sin icinde gii¢ sakladig1 hinciyla karsilagtim.
Buna yiiz defa tanik oldum. Artik aligmam,
tabii gormem gerekti. 101'nci kez gene gozle-
rime inanamayarak sastim.» (Yol Anilari
12.7.1971).

«d ile 10 yil aras1 yasarim. Cicegim bur-
numda sirim gibi Genclik Bagkani iken de
canimi herkesinkinden tatli saymadim. Onun
igin yaslandikta hoggorililigiim artt. Marx’
1n pek sevdigi: «<Homo sum (insamim) insan-
~ cil olan hicbir sey bana yabanci kalamaz»
deyimi icimde gittik¢ce derinlesti. Yilanin 1sir-
masl, akrebin sokmasi ne ise insanlarin sinif-
I1 toplum ortaminda tepigmeleri ve 1sirigma-
larl, sokmalari da o...

«Nis-i akrepine ez pey’i kin est

«Mukteza-yi tabiates in est
Akrebin sokusu kin beslediginden degil,
gas1 geregindendir» (Yol anilar).

do-

«Uglincii, politika sahtekdrlarimizin per-
de ardindan haydut¢a moral idam cellathk-
lar1 ise beni en ¢ok bir ay lizebildi. En sonra
‘bunun bagka tiirlii olmasinda, Tirkiye’de
sosyal hareket i¢in ne tehlikeler gizlendigini
daha iyi ve net kavradim. En ¢ok bu ig¢iincii
6ldiirme kastinin giillingliigii baskin ¢ikti. Ne,
yani? Laz Ismail'in (simdiki I. Bilen) beygir
disleriyle... Belki simdi onlar da kalmamig-
tir. Oyleyse alaturka kenef agziyla bana yap-
ma nezaket taslamasil, Las Zeki'nin (Zeki

Bastimar. Takma adiyla Yakup Demir) polis
olmadigina beni yalanci gahit gibi kullanmak
isteyisi... hangi harekete yeni bir yaylim ge-
tirebilirdi.

«Kurtuldum hepsinden. Sikiy6netim o6li.
miinden de, satilik sol kopeklerin vicdanima
oturacak pis disleyislerinin getirebilecegi her
giinliik 6liimden de yakaym siyjairdim- Kafamin
inandifl, génliimiin diledigi gibi dilisiince wve
davranisa 50 yl en cetin disiplin sartlan altinda
hi¢ sekmeden ve sektirmeden uyabilmis insan-
dim. Bir sapik sairin kusmuklarinda ideolojik
besin aramig ne oldum delisi canavar yamakh-
gna ve cellat yagcihigina ebediyyen adayhginm
koymus iki li¢ Karadeniz serserisiyle yanyana
gelmek, tarih ve halk 6éniinde bana ne ¢amur-
lar sigratmazd-

«Sunduklar ii¢lincii 6lime belki giin ge-
lir tesekiiiir borcu diiger. Bir gerizden bagimi
disariya ¢ikarmigca rahat olurum. Sag kalir-
sam, onlarin gerizlerinde kenef kurtlar1 gibi
kivrandiklarina belki de acirim. Evet acirim
ben. Zaaf densin, enayilik densin.. acirim ben.
Insanin hayvan yerine gecirilisi degil mi beni
Marksist-Leninist yapan? Diismanim da ol-
sa insan kilifiyla hayvanlagti, képeklesti mi
dayanamam. Goézlerim dolar. Elimde degil
Yetmiginden sonra bagkasi olabilir miyim?»
(Yol Anilar1 15.8.1971).

Yillarca icerde ya da disarda olduguna
bakmaksizin enerjisini son kertesine dek
harcayarak pratik, teorik katkilariyla ylirit-
tigl partisinden 1930 yillarinda atildig: ba-
hane edilerek acgliga, tedavisizlige, Oliime
mahkim edilmek istenir. Igin ilging tarafi
bu iddiada bulunanlarin Ger¢gek TKP’den iha-
net ettikleri i¢in ihra¢ edilenlerden olugma-
sidir. Bu donekler 1960’larda bir araya gele-
rek yurt diginda bugiinkii Sahte TKP’yi kur-
dular. 30.9.1971 tarihli Brejnev’e yazdigl mek-

~ tupta Dr. Hikmet Kivileimli bu kigilerle g6yle

hesaplasir :

«Ancak, ben yetmis yasindayim ve elli
yilik siireden beri Marksizm-Leninizm bay-
rag1 altinda dogilisiiyorum.

«Elli yildan beri, durmak ve silah birak-
ma nedir bilmeksizin, Tirk burjuvazisince»
azill Komiinist, Moskova’ya git!» diye bagri-
larak igkenceli kovugturmalara ugradim.

«Ben, gene bir «azill Komiinist, Mosko-
va'ya git!» diye bagrilarak, 40 yildan fazla
agir cezalara mahkim edilip, tiim 22 yil yan
Derebeyi Tiirkiye’nin zindanlarinda kaldim.»
(Brejnev’e Mektup).

Tiirkiye Marksist-Leninist hareket
ve orgiitiiniin iki kutup gibi karsit kategori
insanini bulacagim.

«Birinci kategori : Bir Marksist-Leninist
militan Tiirkiye’de teorice ve pratikce tam el-
li y11 dogiigliiyor. 22 yillik hapishanelerini her
defasinda, Lenin’in dedigi gibi (alfabesinden
baslayip yiice cebiri bitirecek) bir okula cevi-
riyor. Sabirlicasina ve sistemlicesine; Marks
-Engels-Lenin-Stalin’i, Tarihi, Ekonomi Poli-
tigi, Diyalektigi, Tarih¢il Maddeciligi Kklasik
olarak Etiid ediyor. Ve Lenin’in 6giitledigi gi-
bi kendi Ulkesinin tarihini, Ekonomi politi-
kasini, smif iligkilerini o6zge orijinallikleri
icinde arastiriyor. Boylece O militan yiizlerce
kitap yaziyor. Kendi dilinde ¢ogu temelli, ori-
jinal olan. 40tan asir1 kitap yaymnhyor.

«Boyuna baltalanan ve kimi ikinci Ka-

tegori Kkigiliklerince glzh kapakli benimsenen
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bu kitaplar, —her yandan gelmis «susus
kumkumalarina» ragmen, burjuvazice yasak-
lanmalara ve mahkiim edilmelere ragmen—,
nihayet Tiirkiye’de gittikce daha ¢ok okun-
makta ve anlasilmaktadir.

«Yalniz bu militan pratik ve orgiitli do-
glisleri arasinda hic SSCB’ne gitmemistir.
Ciinkii :

«1 — O, kendisini kaydi hayatla vakfet.
mis bulundugu Milli Dogiig Cephesi lizerinde-
ki nobet yerini bog birakmaya katlanamamig-
tir.

2 — Bundan bagka O militan derieyi ile
biliyor ve acik secikce goriiyor ki Tiirkiye do-
gis cephesinden bir yol koptular miydi, in-
sanlar ¢abucak Proletarya Vatanrnin Dere-
beyice asalag1 ve kendi Ulkelerinin hayati
proselerine dar kafali be ukala yabancilar
halinde soysuzlagiveriyorlar.

«Leninizm demiri bir «Kutva» i¢cinde do-
viilmemigti. Bedeni tiim tiikeniginden Once
insan «babasinin evinnde dinlenmeyi hak ede-
mezdi. (ne demeli ki birinci kategori insan-
lar icin o tiikenisten sonra dahi bu yasak
olacakmais.)

«Boylece birinci kategori militani, III
Enternasyonal’in tozlu dosyalarinin gizli sir-
rina erememis bulunan Sovyetler i¢in adsiz
ve mutlak surette bilinmez kaliyordu.

«ikinci kategori: Sovyetler «esigini asin.
dirmak» zanaatinde «uzmanslardan derlesik-
tir.

«Onlar i¢in

«Ideoloji» : kimi Sovyet metinlerini ya-
rim yamalak, yanlig terciime veya dortte bir
intihal etmektir- -

«Bir Ulkenin veya genel tarihin sosyal
karakteristiklerini arastirmak: Anti-Mark-
sizm ve anti-Sovyetizme calan affedilmez bir

icattir, bid’attir-

«Marksizm-Leninizm : Hakiki veya haya-
li diismanlara kars1 gelisigiizel séverce kusu-
lacak kimi soyut kisilerden bagka bir sey de-
gildir.

«Kendi iilkesi icinde cahismak : lanetle-

me, ikinci kerte, 1. Kategori kigilerine kalmig
bir sagma ugrasidir.

«Onlar, O «yukarmn» tehlikeli «endiist-
ri sovalyelerin, kendi iilkelerinin log yuva de-
likleri icinde yahut paril paril evrensel mik-
rolar1 oniinde ¢alimli ¢alimli, Kizil Ordu Siin-
giilerinin kendilerine hak edilmemis bir ikti-
darin muhtesem koltuklar1 tlizerine sivriltip
kurultmasini ve oradan kendi iilkelerindeki
Ollimliilerin kaderleri iistiine yomsuz bir sin-
silikle fermanlar yagdiracaklari giinii bekler-
ler» (Brejnev’e Mektup. 3.9.1971).

Caplari, miicadeledeki yerleri bu olan
2. kategori insanciklar Tiirkiye proletaryasi-
nin Usta’s1 1. kategori INSANI Dr. Hikmet
KIVIICIMLI'y1 2 idam fermanina iiciincii
idam fermanini ekliyerek sosyalist Ulkelerin
O’nu «... sosyalist sinirlar1 digina, Amerikan
Emperyalizminin askercil issi Tiirkiye’nin
dostlar1 olan Kapitalist iilkelere dogru, ne ya-
sima, ne gecmisime, ne ameliyat sonrasi kan-
ser kanamalarima ve acilarima bakilmaksi-
zin, plskiirtiip atmalarini saglayarak rahat
nefes almak isterler.

(Devam 4. sayfadal
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ERKUNT'TA ZAFER 1ISCl SINIFININ

(Bastaraf1 16, sayfada)
rekette fasist Tiirk Metal’i karsilarinda bulu-

“yorlardi. Once sendika icinde miicadele basg-

A

lady, temsilciler degistirildi, bu olay sendika-
nin hi¢ hosuna gitmedi. Sosyalist ig¢ilerin
temsilci olmalarim1 kendine yediremiyen sen-
dika, iscilerin sectigi temsilcileri onaylamadi,
bu igcileri patrona ihbar etti. i_sqiler bu sen-
dikadan bir hayir gelmeyecegini anlamaya bas-

' ladilar ve calisma bunun iizerine baska yola

kanalize oldu. Giindeme ister istemez sendika
degistirme geliyordu. DiSK’e bagh T. Maden-
is sendikasiyla temas kuruldu. Artik gidilecek
yon belliydi, pusula DISK’i gosteriyordu. Yil-
larca Patron-Sar1 Sendika ¢emberinde cani ¢i-
kan Erkunt iscileri, T. Maden-Is Sendikasin-
dan da gerekli ilgiyi goremediler. Devrimci
Sendikacilig1 sadece ayaklarina gelen isciyi iiye
kaydetmek ve isyerlerinin hukuki durumuyla
ilgilenmekle kisitlayan Maden-Is, Once gelen
iscilerin sayisim1 begenmedi. Daha sonra da
iscilere 6nciiliik eden, patron baskisina en ¢ok
ugrayan Sosyalist isci liderlerinin siyasi gorii-
siint. : .

Fakat Erkunt isgisi artik 1 yil éncesinin-

direngsiz, dayanigsmasiz iscileri degilllerdi.
Devrimci Sendikalarda teskilatlanmanin gere-
gini bilinclice kavramiglardi. II. Bolge Temsil-
ciliginin bu olumsuz tavr isgileri daha da hiz-
landirdi. Yavas yavaé kaydolunmaya baglandi.
Fakat patron isgilerin arasina soktugu birkag
satilmis tarafindan gelismeleri 6grenerek, en-
gelleme yoluna gitti. 1 is¢i daha atildi. Ama
susmak yoktu, arkadaslarimin gerekgesiz is-
ten atilisina géz yummayan Erkunt iggileri bir
bildiriyle biitiin is¢ileri direnige ¢agirdilar. Di-
renis basarih bir sekilde basladi. Bu arada
isci simifi igindeki zararlh akimlardan biri (iler-
leme) bu hareketlilik icinde teshir ve tecrit
oldu. Maden-Is icinde bugiin de asir1 itibar
goren IGDli déneklerden Erkuntta calisan iki
kisi daha direnis tartismalar1 yapilirken, dire-
nisin gerekli veya gereksizligini tartismayip,
«Bu direnis 5-6 kisinin Kararidir. Biz karsiyiz.»
diyerek pislik sagip mide bulandirmaya calis-

tilar. T. Maden-Is yoneticilerin de ayn tavrn
“almasina ragmen gerekli olan direnis basladi.

Ilerlemeci doénekler, gerici yiizlerini dire-

' nis esnasinda da gosterdiler. Birisi rapor ala-

rak ise gelmezken, diger biri daha da ileri gi-
derek birkag¢ fasist beslemeyle birlikte direni-
se katilmayarak isbasi yapti. Daha sonra da
kendisini . disariya cikarmaya gelen isg¢ilerin
tepkisinden korkarak kagti. Boylece bu eylem
Erkunt iscilerine kimin dost, kimlerin diis-
man safina hemen gegebilecegini Ogretmis ol-
du. ‘

‘Patron her zamanki gibi jandarma ve polis

“tehdidiyle direnisi engellemeye kalkti, olmadi,

isten atma tehdidini iifiirdii sokmedi. «9’a ka-

-dar isbasi ettiniz ettiniz, yoksa hepinizi kapi

disar1 ederim» dedi. Cevap yine hayir. Bakti
olmuyor, sendikas1 Tiirk Metal'i ¢agirdi. Ca-
nindan korkan sendikacilar gelemediler. Ar-
dindan jandarma getirtildi. Gelen jandarmala-
rin eline dnce 20 kisilik daha sonra artirilarak
27 Kkisilik liste verildi. Bu 27 kisi patronun
tesbit ettigi. ve ettirdigi «elebaslardi». Mahke-
m;sye verildiler. Bu 27 kisi jandarma tarafin-

" dan Yenimahalle Jandarma Komutanlifina go-

tiirilmek istendi, direnisi kirmak amaciyla.
Ama isciler arkadaslarimin gotlirlilmesini ka-

rarl savunmalaﬁyla engellediler. Mesai saati

" bitimine kadar aralarindan 1 tek kisinin dahi

gotiiriilemeyecegini sOyleyen yigit Erkunt is-
cileri jandarmay: da dize getirerek anlagmaya
zorladilar. Ancak saat 17’de arkadaslarinin ifa-
delerini almak iizere gotiiriilebileceginde anlas-
tilar.

' Aksam 17’ye kadar siiren direniste siirek-
li konusmalar yapildi. Patronun ve sar1 Tiirk
Metal sendikasinin cevirdigi ve gevirecegi do-
laplar bir bir teshir edildi. Artik Erkunt isci-
leri Kopek rozetli Tiirk Metal'in kendilerinin
sendikas1 olamayacagini, iscilerin- sendikasi-
nin devrimci sendikalar olmasi gerektigini bi-
lince ¢ikarmiglardi. Olaylardan ders ¢ikarma-
sim1 bilen Erkunt isgileri i¢in yapilmasi gere-
ken tek sey bilince cikardiklar1 diistinceyi
davranisa gecirmek, uygulamakti ve Oyle ‘ya-
pild1. Vakit gegirilmeden direnisteyken T. Ma-
den-Is sendikasiyla temas kurularak direnis
pittikten sonra, gelinecegi haber salindi.

Daha basindan direnise kars1 cikan T.
Maden-is sendikas1 ancak aksama dogru isgi-
lerin kararhhg karsisinda iiye olmaya gelecek

- iscilere araba géndermeye mecbur kaldi. Saat

17°de 27 kisi ifade vermek igin jandarma ko-

mutanhgina giderken geriye kalan biitiin isci- -

ler T. Maden-Is sendikasina giderek iiye oldu-
lar. Bundan sonra miicadeleye T. Maden-Is'de
devam edilecekti. Patron her zamanki gam-
mazcilan aracilariyla bunu 6grendi ve patron-
lara mahsus davranisla bir kalemde Kkisin or-
tasinda 59 is¢inin igine son verdi. Atmak yet-
miyormus gibi, bir de bu atilanlarin listesini
ve fotograflarini diger isyerlerine gondererek
kara liste yaptirdi. Higbir ig¢i ise alinmiyordu.
Halen de alinmiyor.

Erkunt iscilerinin yigit, fedakar, kararh
miicadelesini durduramadigini goren Patron,
ne yaptigimi bilmeyen saskin ordek misali is-
¢ilere saldirmaya devam etti. 3-5 kurus zam
vererek yanina aldigi satilmis kopekleri araci-
higiyla iscileri bolmeyi denedi, sokmedi. Satil-
mis kopekler iscilerden gereken cevabi aldilar,
susturuldular. Patron oyun i¢inde oyun deni-
yoidu. Amaci isgileri bolerek zay:f diisiirmek,
kendi istedigi gibi sOzlesme imzalamakti. Bu
amagla iscilerin arasina Ulkii Ocakl fagistler
yerlestirildi. Isciler zorla T. Maden-Ig’ten isti-
fa .ettirilmek istendi. Yeni ise alinanlar once
kopek rozetli Tiirk Metal’e iiye edildi, sonra
ise alindi- Sosyalist igciler kdse bucak stiriildii
agir sartlar altnida cahsmaya zorlandi, atildi
Ama bir yol bu miicadeleye girilmigti, sonuna
kadar gidilecekti. Sonuna kadar birligini
beraberlilgini koiumasini biln Erkunt igcileri
bu miicadelenin semeresini ald1 Is boige

caliymadan yetki almaya kalmgti. Artak iscileri

kandiramadigini ve émri billah kandiramaya-
cafin1 goren patron ve Tirk Metan sendikas)
elbirl'giyle 500 iscinin sahte iiye fisini
doldurarak bodlge ¢alismaya yetki i¢cin miiracaat
ettiler- Oysa iscileiin 420’si T- Maden-is sendika.
sing liye olurken, ayni zamanda Tirk
Metal’den istifa etmiglerdi.

Erkunt iscilerinin miicadelesini b6lme si-
ras1 bagsinda MSP’li Bakanin bulundugu bdlge
calismaya gelmisti. Bolge calisma miidiirliigii
miiracaat edildigi tarihten itibaren 6 is giinii
icerisinde yetkiyi vermesi gerekirken, 4 ay

keyfi bir tutumla yetkiyi uzatt: ve sonunda yet-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

ki patronla isbirligi yaparak sahte iiye fisi dii-
zenleyen TURK METAL’e verildi.

Boylece isciler artik kanunlarin da kimler-

- den yana calistiginl gérmeye baslamigti. Bir

yanda giiden ve s6miirenlerin bir yanda da gii-
diilen ve sOmiiriilenlerin oldugu bir toplumda,
kanunlarin da giiden ve sOmiirenlerden yana
Erkunt patronundan yana ve tiim patronlar-
dan yana isledigini bu ac1 deneylerle yasadilar,
gordiiler-

DiISK’e bagh Maden-Is sendikas iiye go-
gunlugunun kendisinde oldugu halde yetkinin
sahte iiye fisi diizenleyen Tiirk Metal’e veril-
mesine itiraz ederek sahtelik iddiasinda bu-
lundu, bu iddiaya cevapta 3 isgiinii icinde ve-
rilmesi gerekirken, is mahkemelerinde 2 ay
uzatildi.

Erkunt iscilerinin hakli ve kararl miica
delesini engelleyebilmek, iscileri bolmek icin
yapilan biitiin saldinlar ve taktikler bosa ¢ik-
msti- Patronlann evdeki hesaplarn carsiya
uymadi. isciler her zaman i¢in pationlant ve
onlardan yana olan kurumlarnn hesaplanni
bozmasim bildi

Erkunt iscisi bir yilik bir miicadeleden
sonra karsisina ¢ikan molozlar1 bir-bir atla-
yarak, ezerek giiciinii dosta dismana, kabul
ett'rdi. San sendikanin ve kopeklerinin gevir-
digi dolaplar1 aciga ¢ikararak onlarin maske-
sini diislirdii. Miicadele kararlilifini gostere-
rek bileginin hakkina yetkiyi almasim bildi
Bundan sonra ekonomik-demokratik miicade-
lesine DISK saflarinds 6rgiitlii bir sekilde de-
vam edecek.

Nasil yetki alinincaya kadar Erkunt pat-
ronu miicadeleyi birakmadiysa, simdi de bi-
rakmayacak bu olay:1 simdiden gtzoniinde bu-
lundurmaliy1z. Miicadelemiz yetkinin T. Ma-
den-Is sendikasina gecmesiyle yeni boyutlara
ulasmis bulunmaktadir. Oniimiizde 2 yillik bir
sbzlesme donemi var. Biz is¢iler 60.— TL. kar-
siiginda “isgiiciinii patrona 8 saatligine sata-
rak gecinmek zorunda kalen insanlariz. Biz-
ler boyuna patrona 10 deger yaratiyoruz. Pat-
ron bize 3 degerlik bir giindelik vermiyor, an-
cak 6lmeden siiriindiirecek bir iicretle yasam-
mz siirdiirmek zorunda kaliyoruz. Ustelik ne
ig yerinde rahat bir soluk ahyoruz ne evimizde
coluk ¢ocugumuzla emniyette yasayabiliyoruz.
Bin bir hakarete basklya maruz kaliyoruz, o
da yetmiyor hayatimiza kastediliyor. Biitiin
bunlar1 gozoniinde bulundurarak ince eleyip
sik dokuyarak miicadelemizi slirdiirmeliyiz.
Miicadelemizde neler istedigimizi, nasil alaca-
gimza 6nceden kafamzda netlestirmeliyiz Bu
dogrultuda, Erkunt Patronundan isteklerimiz
sunlar olmaldir.

500 isciyle birlikte yola c¢ikilmistir, fakat
patronlar miicadelemizi engelleyebilmek icin
59 isci arkadasi isten atmugtir. Birlikte omuz
omuza miicadele edilen bu arkadaslarin tekrar
ise donmeleri dogrultusunda miicadelemiz de-
vam etmelidir. Bu arkadaslarin ise alinmasi
icin sonuna kadar direnmeliyiz.

Erkunt’'ta patron cani istedigi zaman is-
¢i atmaktadir. (Diger fabrikalarda da aym
keyfi uygulama yapilmaktadir) Bunu engelle-
yebilmek igin Disiplin Kurulunun c¢ogunlugu
iscilerden olusturulmahdir-

(Devami 15. sayfada)
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"Is cinayetlerini engelleyebilmek icin, isci

saglhiginin, isgiivenliginin saglanmasim zorla-
maliyiz.

Son yapilan zamlar1 hepimiz biliyoruz, bil-
mekten Ote zamlan yasiyorug. Belimizi biik-
miis durumda. Bir avu¢ parababasi su baglar:
n keserek, iktidar: tekelinde tutarak, kambur
iistiine kambur ekliyor. Elektrikten suya, de-
mirden komiire, yagdan sigaraya yiizde yiiz-
den fazla zam gelmis durumda bu yetmiyor-
mus gibi, bir de paranin degeri ylizde on dii-
siirtilmiis durumda yani, pazara gittigimizde
100 liraya dolduracagimiz filelerimiz (‘doldu-
ramayiz ya) 110 liraya anca dolacak buna ya-
pilmis zamlan da eklersek 100 liraya doldur
dugumusz fileler simdi 210 liraya dolacak. Onii-
miizde yeni yeni zamlar ve vergiler. bekleni-
yor.

Biitiin bunlan gozoniinde bulundurursak
miicadeleye daha siki sarilmamiz gerekecek,
ciinkii artik 3-5 lira saat iicretine zam olmakla
eski durumumuzu koruyamayacagiz, alacagl-
miz iicret zammi en az yapilan zamlar kadar

olmalidir. Bunu da hesaba vurursak giindeli- -

ge 110.— TL. zam, dolayisiyla saat {iicretine
yaklasik 14— TL. zam almaliyiz. Onun icin
cetin bir miicadele vermemiz gerekiyor, onii-
miizdeki zor giinler bizi bekliyor, buna sim-
diden hazir olmamiz gerekiyor.

Yazinin ta basindan buraya kadar anlat-
tiklarimiz1 bir-avu¢ parababasi (Finans-Kapi-
tal 4+ Tefeci-Bezirganlik) nasil yapiyor belli
subaglarini tutarak ve iktidari tekelinde bu-
lundurarak domuzuna orgiitlii oldugundan. O
halde is¢i smnifina diisen gorev ortadadir.

- Hepimizin bildigi bir gercegi de burada
vurgulamakta yarar var. )

Istediklerimizi patrona kabul ettirmis ol-
sakta, yani sozlesmede yeni yeni sosyal haklar.
iicret zammi odun kémir Parasi v-s. haklan
alsakda bizim kurtulusumuz olmayacaktir- Biz-
ler, her yeni hak aldiktan sonra parababalan
iktidam tekelinde tuttuklarindan o6tird yeni
yeni zamlar yapmaktadir. Bizm aldifimiz zam-
lar ise, devede kulak olmakta, gime gitmekte.
dir Nitekim gecmiste (% '35 ve % 30 gibi bir
iicret zamm alinmigti) toplam 2 yllik % 65
iicret zammu alinmugtir. Fakat 2 yida yapilan
zamlar % 200 den fazla olmugtur- Hayat pahah-
i1 bizlerin aldiklanndan {i¢ misli fazladir,

Goriildiigii gibi ne kadar basarili olursa
olsun tek basina ekonomik miicadele higbir

sorunun c¢oziimiine yetmez. Verdikleri karar-
" 11, disiplinli eylemleri ile istanbul_ yolundaki
tiim fabrikalara érnek bir miicadele veren Er-

kunt iscilerini simdi yeni gtrevler bekliyor.

Hayatin her kesiminde (en 6nemlisi dev-
let mekanizmasinda) orgiitlii oldugu i¢in pat-
ronlar bizim her kazancimizi aninda elimiz-
den alabiliyor. Daha ©nemlisi domuzuna Or-
giitlii oldugunidan siirekli iist glidiicii dururmnu-
nu siirdiirebilmekte, somiiriisiinii katmerles-
tirebilmektedir. Simdi Erkunt is¢ilerinin bilin-
ce cikarmalar1 gereken birinci gergek budur.
isverenlerin bu orgiitliiliiglinii kirabilmek, on-
larin bu sbmiirii dlizenine son verebilmek, De-

mokratik Halk iktidarmi kurabilmek i¢in en
az onlar kadar orgiitlenmek gereklidir. Orgiit-
lenmede esas alacagimiz sey siyasi iktidar igin
orgiitlenme, yani Parti’dir. Bugilin iilkemizde
isci smif1 oOnciiliigiinde tiim halki iktidara go-
tiirecek bir Isci Simifi Partisi yoktur. Acil go-
rev _bu partinin orgiitlenmesidir. Ancak boy-
le bir parti oOnciiliiglinde verilecek miicadele-
ler basarili olabilir, sonuca gotiirebilir.

Erkunt iscilerinin oniimiizdeki diger bir
gorevi ise, sendikal calismay1 daha ileri boyut-
lara ulastirmaktir. Devrimci sendika ilkeleri-
ni hayata ge¢irme savasidir. Erkunt iscileri
sadece sendikaya gelen iscileri iiye kaydede-
rek «devrimci sendikacilikn daha dogrusu
sendika agaligl yapma zihniyetine de kararlica
kars1 durmali, onun yerine militanca isci or-
giitleyebilen, onlara smnif bilinci vererek, siya-
si miicadeleye hazirlayabilecek is¢i simnifinin
en disiplinli, en yigit, en fedekar, en bilingli
yani sosyalist onderlerini isbasina getirme yo-
lunda azimli olmalidirlar.

«Fabrikalari, yollari, ciftlikleri, saraylar:,

sehirleri, gecekondular yapan ve isleten isci

sinifimiz, devrimeci genglikle elele: is¢i sinifi
partisini de yapacaktir. Ciinkii is¢i siifi par-
tisini yapip yiiriitmeyi becermedikce, baska her
seyi yapmanin, diinyalar1 yeniden kurmanin,
insanca yasamak i¢in yetmedigini her ginkii
gozyasli ve kanli denemeleriyle sinamastir. Da-
ha da ¢ok sinayacaktir.»

KARS'TA TEFECI- BEZIRGAN
GAPULU

(Bastaraf1 16- sayfada)

satmak i¢cin ot tagirlar. Yani ot arz ¢ok fazla.
dar Bezirganlar hi¢ pahasina ot alirken. bile
nazlanmakta, satici koylilere her tiirli
hakareti yapmaktan geri durmarmaktadirlar-
Stz konusu kantann bir 6zelligi de agirhg
yariyanya tartmasidir. Bir kéylinin baska bir
yerde 2 ton olaiak tartimig otu bu kantarda 1
ton 200 kg. gelmigtir Ardahanda 180 kurug
olan ot, komgu illerde 500 kurmga kadar alci
bulmaktadir Her firsatta @in, Allah, Vatan,
Millet saticihfy yapmaktan geri durmayan
asalak bezirganlar da boOylece, hi¢ ' emek
harcamaksian tatlh vurguna konmaktadirlar.

Hayvan ahm satiminda da aym korkung
yagma bardir Ardahan'da yalmzea hayvan
satimiyla wfrasan bir beziganin {i¢ aylk
(Haziran - Temmuz - Agustos aylan) kazanci,
kendi ifadesiyle 500,000 TL- dir. 10 adet biiyiik
bas hayvan besleyen orta halli bir iiretici
koyliniin ylhk geliri ise 7-8 bin TL- m gecmez
Harcadifh igglicii hesaba katilirsa zararh bile
cikar-

Tefeci - bezirgan capulu iiretim alaninda
kalmaz, koyliiniin tiiketimme de uzamr, Kars
koylisiit II- MC nin ishagina gelmesinden -bu
vana tek tesellisi caya hasret kalmstir. Cay ve
cay sekeri bezirganlar tarafindan stok edilmis-
tirr Zam gelmeden ortaya cikacaga da
benzemez

Boylesine korkung bir soygun ag1 icinde
oliip dirilen Kars koyliisiiniin en 6nemli 6zelligi
devrimeci bir nitelige salip olusudur- Bu niteligin
o6nemli nedenlerinden biri ilkel sosyalist gele.
neklerin hentiz yitirilmemis olusudur, Koylere
kadar ufak diikkanciklarla uzanmaya baslayan

tefeci Um}g{thp Ary vu%ttps /}{ an]tey otr'éjf ekmyon

giiclingi kemirip bitiremnernistir. Ciinkii Tiirkiye
de smfh toplum iligkilerinin en gec girdigi
yorelerden biri de Karstir. 7000 yildir ticaret
yollamun gegtxg*x komgu Ergurum’]a karsilag-
tinlirsa bu nitelik daha da iyi secilebilir-
Ornegin: Radin, Kars'ta Erzurum’daki kadar
silik, yar1 kole degildir. Kadinlar carsaf giymez
ler, diigiinde, iste, kavgada erkekle yanyanadir-
lar- Kars’ta koyliniin ortak mal olan meralar
¢ok biiylik yer kaplar- Erzurum’da ise verimli
mera yok denecek kadar azdir-

Kars koyliisiiniin, bugiin ulasmas: gereken
en Onemli hedeflerden biri kooperatiflesmedir.,
Devrimci kooperatifler kurmak, kéyliiyi bura-
larda birlegtirerek ekonomik miicadeleyi orgiit-
lemek gorevine aydin — koylii gengligi
dort elle sanlmahdir- Elbette kooperatif yeterli
bir rgiitlenme degildir- Hangi devrimei egilim-
den olursa olsun tiim devrimciler, pahalihk ve
igsizlik gibi iki can alel somundan hareketle
hem kendilerini, hem halki pahalilik ve Issizlik-
le Miicadele Dernegi (PIM) altinda orgiitleme
yolunu tutmahdirlar. Hi¢ olmazsa her kasaba-
da bir PIM kuruldugunda hem halka biling
tasimak hemde fasgist saldirganlara Xkarg
omuzomuza vermek mumkiin olacaktir. Mii-
cadele burda da durmayacaktir, tiim ezilen
yigwlarin  iktidar kavgasinda bagi cekecek
proletarya partisinin reorganizasyonu dogrultu.
sunda teorik savag vermek ve derlenis mii-
cadelesini omuzlamak ta digerlerinden kopmaz,
onlann Oniinde giden bir gérev olarak dayat-
maktadir

Parti - dernek - kooperatif yolunda mii-
cadele verimeden, yani halk tegkilatlanmasi
saglanmadan tefeci bezirgan soygununa dur
diyecek demokratix halk iktidarmna ulasabil-
mek mimkiin degildr.

Kahrolsun  kéylalugin
tefeci - bezmganlalr

can dismani

Yasasan orgiithi halk miicadelesei-
Karsh bir devrimci

ONSOZ

de yaymlandlgl giin elestirisi yaplldl fakat
basilamada.

3 '— Bir de 1966 yih 2 No.lu «Revista de
Philosophie» dergisinde (Biikres) Asiatik Ure-
tim Tarzimin Varhig: Uzerine» ach ile I. Natan-
sohn ve N. Simion’un yaym olmus. Gérmedik. .

Bildigimiz bir yan var: Grundrisse’de ya-
pilan derin arastirma marksizm arsivleri cer-
cevesinde aceleye getirilerek incelenirse, ora-
da Marks'in sOylediklerini anlamak, hele ay-
dinlatmak s$6yle dursun, yanlis yorumlara dek
diisiilebilir. Ciinkii, Marks’in yazisini, Marks’in
istedigi elemanlar iginde smirli kalindikca,
Marks’tan daha iyi ele alabilecek kimse tacav-
vur edilemez. Ancak Marks’tan sonra sosyal
bilimlerin getirdikleri yiginla yeni olaylar tiim
harman edilerek yapilacak, yillar1 tutan sis- -
temli bir arastirma belki Grundrisse’nin acti-
1 ¢igirdan bir adim ileri gidilmesine yaraya
bilir.

«Tarih, Devrim, Sosyalizm» ile «llkel Sos-
yalizmden Kapitalizme Ik Gegis : Ingiltere»
adh iki kitapta onlarca (hatta kirk) yillik bir
arastirmanin Tarih Tezini bu amacla bzetle-
miye calistik. Kasim 1970



ERKUNT TA

isci SINIFININ

-ladilar, isten atarim tehditleriyle susturmayi

1975 Nisam fagist Tiirk Metal Sendikasi
500 iscilik' Erkuntu 2 seneligine patrona sat-
ti. Bir kag zayif ruhlu, zayif Kkisilikli, zayif
ylirekli patron kopegi —500 iscinin orgiitsiizlu-
giinden istifade ederek—gizli kapilar arkasin-
da sozlesme imzaladi. S6zlegsmede Is Kanunun-

daki, kazanilmis haklarin disinda yalnizca 1. se- -

ne igin % 35, 2. sene icin % 30 gibi Slmeden
siiriindiirecek bir iicret zammu alindi Dige do-
kunur hicbir sosyal hak yok. Hicbir seyden
haberi olmayan Erkunt iscileri gerek orgiit-
siizliikten, gerek patronun baskilarindan, ge-
rekse sendikanin cevirdigi dolaplardan dolay1
bu satis1 sineye gekmek zorunda birakildilar.

Erkunt iscileri bir kez daha kiindeye getiril-

di. Fakat hayat- pahalihiginin artmasi, sozles-
mede alinan haklarin uygulanmamasi, elbi-
selerinin zamaninda verilmemesi, is giic-
lerini patfona satarak kazandiklari iicretleri-
nin zamaninda verilmemesi; yemeklerin yen-

" meyecek sekilde gikmas, is cinayetlerinin art-.

masl, bircok arkadaglarinin is c¢inayetlerinde
sakat kalmasi, servislerinin diizenli verilme-

mesi, sebesiz yere azarlanmalar, doviilmeler,

‘Kkisacas1 patron ve patron kﬁpeklerinin baski1-
s1 ¢cok Kkisa bir stirede Erkunt is¢ilerinin gozle-
rini act1. Hele hele biitiin bu haksizliklara kar-
‘s1 boyun egmeyen, miicadele eden, gercekleri
dile getiren arkadaslarinin oradan oraya siiriil-

mesi ve susturulamayacagl miicadeleden vaz-
_gegrilemeyecegi anlagilinca da igten atil-

" ‘'mas1 uyanmalarinin Onemli etkenleri Qldu
Patrona karsi huzursuzluklarim yavas yavas

dile getirmeye bagladilar. Fakat kipirdamalar’

Erkunt patronunu ve fagist Tiirk Metal Sen-
dikasin1 rahatsiz etti.

Patron ve ‘sendika elbirligi ederek is¢ilerin

kars1 cikislarini bastirma yoluna gittiler. Kar-

~ s1 cikanlar daha zor sartlarda caligmaya zor-

“vap oldukca kesindi.

ZAFER

lscl

_s1n1f1mlzda.n

KARS'TA TEFECI - BEZIRGAN
GAPULU

Kars, kuciik tarmm Ureticilifinin hakim
oldugu bir kuzeydofu il'mizdir-- Niifusunun
blyiik cogunlugunu hayvancihik ve tahi tire-
timiyle ugrasan koyliiliik teskil eder,. Ilkel yol-
larla ve smirh alanlarda yaPuan tahil {ireti-

_minin verimi gok diigiiktiir. K&ylii kendi ihti-

yaci olan tahih bile liretememekte ihtiyacin
yariya yalkani difer bd'gelerden bezirganlarn
eliyle gelmekted’r. Hayvancilik, bdlge sartla-
rma en uygun uretim bicimidir- Ancak Ana-
dolunun tim kasabalarim, kdylerini Gitimeek
aglanyla sarmig tefeci-bezirganlhk Kars'tada
hayvan iiretic'sinin kamm emmekte koyliiye
rahat ylizii vermemektedir-

Ardahan’da ot aliminda kullanmlan bir tek
kantar vardir: Kantar sahibi bezirgan, otun
kilosunu 180, bhilemedin 190 kurusa satin
almaktadir. O da herkesten degil, en ¢ok kim
yalvarirsa ondan. . Ciinkii, koyliniin ¢olugunu
cocugunu besleyebilmek, giydrebilmek, okula
génderebilmek icin en kolay satabilecegi mal
ottu1- Koyliller sabahtan aksama kasabalara

(Devamm Sayfa 15°de)

denediler. Fakat bu baskilar is¢ileri daha ka-
rarli bir sekilde miicadeleye gotiirdii. Miica-
dele bir yol baglamigt:, geri donmek yoktu.
Huzursuzluk ve kipirdanma giderekten protes-
tolara vardi. Yemeklerin temiz olmasini, ser-
vislerin diizenli gelmesini, calisma sartlarinin
degistirilmesini, is giivenliginin saglanmasini
isteye isteye dillerinde tiiy biten Erkunt iscile-
ri, 1stemekle degil direnmekle baz1 seyleri ka-
zanacaklarlm anlayinca, once servisleri protes-
to ederek 9 km. yiiriiyiis yaptilar, hemen erte-
si giin i giinliik yemek direnisi karar:1 aldilar.
Yemek direnisinin yapilacagimi duyan patron
once dil dokerek biitiin patronlarin yaptig gi-
bi demagojiye sarildi. Beceremeyecegini anla-
yinca da tek tek iscileri isten atacagim diye-
rek tehdit yoluna gitti, o da sOkmedi ve ye-
mek direnigi bagariyla sonuglandi.

Patron bu olaydan sonra isciler iizerinde-
ki baskilar1 artirarak miicadeleyi Onlemeye
calist1. Elebas1 olarak tesbit ettigi iscileri da-
ha zor islere siirmeye basladi. O arada bir is-
ciyi de isten atti. Bunun lizerine Erkunt isci-
leri hem arkadaslarinin geri ise alinmasi hem
de sozlesmede kazanilan haklarin zamaninda
qygulanmam icin isi biraktilar. Erkuntta iire-
tim durdu. Patronun «Jandarma Céglrlrlm, po-
lis ¢agiririm, hepinizi igten atarim,. yaptiginiz
is kanunsuzdur» tehditleri sokmedi, verilen ce-
¢Arkadasimiz ise alin ve
sOzlesmeyi uygulaymn.» Bunun iizerine harekete
gecen Erkunt patronu hemen MESSe ve
TURK METAL’e haber ugurarak, her iki sen-
dikasin da fabrikaya cagirdi. Isci sendikasi
maskeli TURK METAL gelerek patronla pa-
zarhiga oturdu. Daha sonra iscilerle bir toplan-
t1 yapildi. Iscilere arkadaslarinin ise geri ah-
nacagmi ve s@zlesmenin zamaninda uygulana-
cagi sbyleyen Tiirk Metal’in bagkans, isci sa-
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ticis1 Korkmaz, saat 12’de isgileri isbasi yap-
tirdl. Fakat ne atilan arkadaslar: ise alindi, ne
de sOzlesme zamaninda uygulandi. Tiirk Me-
tal sendikas1-iscileri isbas1 yaptirabilmek igin
bOyle bir yalana basvurdu, ve direnisi kirarak
iscileri patrona bir kez daha satmay:1 basardi.
Bu olaylar, Tiirk Metal sendikasinin ne mal
oldugunu ortaya c¢ikariyordu. Isciler, artik sa-
dece patrona kars:i dedil, sendikaya kar-
s1 da miicadele etmelerinin gerektigini anla-
m1$lard1 Ciinkii patrona kar§1 yapilan her ha-

(Devam Sayfa 14’de)
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