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DEVLET INSAN MI?

Hukuk okuyanlar bilir, devletin insanlardan
ayn bir varlik diye tammmlandigini. Duguit diye bir
hukuk kuramcisi boyle diyor. Devlet, kendini mey-
dana getiren insanlardan apayn tiizel kisilige sa-
hip bir varhkmis, yani o insanlardan bagimsiz, on-
larin iistiinde, insan istemini asan, kendi istemini
insanlarmkinden iistiin tutan bir varlik. Biz 1934 -
1936 donemi hukuk Ogrencileri, bovlesi bir gorii-
siin agirhgin1 duyurma egiliminde olan bir bilim
ortaminda yetistik. Universite’nin, Dariilfiinun’un
yerini alan geng, dinamik Atatiirk Universitesi'nin
biz 6grencileri, «Hitler Almanyasi»ndan kagan iis-
tiin degerde bilim adamlarinin liberal, alabildigi-
ne agik, genis diisiinceleriyle beslenen biz Ggren-
cileri, bu goriisiin tersini de yine onlardan o6gren-
dik. O giinlerde alabildigine 6zgiir bir bilim ha-
vasl esiyordu iiniversitede. Kesler'ler, Hirsch'ler,
Chwarz’lar, Ropke'ler, Auerbach’lar o dénemin, o
mutlu donemin yildizlariydi. Ama, onlar, o yildiz-
lar gabuk sodndii. Ve Alman devlet felsefesinden
esinlendigi siiphe gotiirmez olan Fransiz bilgini
Duguit’'nin goriisii, yerli bilim adamlarimzin dilin-
de ve kafasinda, bir dogma sertligi ve biikiilmez-
ligi kazanmigti. Siddik Sami’lerin, A.F. Basgil'le-
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rin savundugu bu goriis, su gotiirmez bir dogruyu
mu yansitiyordu, yoksa resmi bir inancin sdzcii-
liigiinli mii ediyordu?

Neydi aslinda devlet dedigimiz o yiice varlhk,
dil uzatilamaz, iistiine gidilemez, oOzellikle devlet
adamlarimin kiskang¢ca korumak ihtiyacimi duy-
duklan varlik? Insanlardan ayr, onlarin istemi di-
sinda kurulmus bir orgiit miiydii; yoksa, iktidan
elinde tutan -tutmakta direnen- kimselerin, bi-
zim gibi kimselerin, kisisel ¢ikarlari, simif ¢ikarla-
n dogrultusunda koruyup yasatmak istedikleri,
golgesine siginip kisisel yasamlarini siirdiirmeye
calistiklart bir tabu muydu?

Biitiin yasantim, fakiilte siralarindan o&gret-
menlik hayatima, yayincilik ve dergicilik ugrasla-
rima kadar uzanan otuz bes yillik deneylerim ba-
na devletin, biitiin diinyada iktidar1 elinde tutan
insanlarn goriisleri, inanislari, egri - dogru kamila-
n disinda bir varlik olmadigini, olamayacagim
gosterdi. Fakiilte siralarinda koyu Atatiirkg¢ii go-
riinen birgok arkadasimin, Demokrat Parti yone-
timinde, Atatiirkgiiliife taban tabana karsit goriis-
lerle devlet makinesini ne denli etki altinda bulun-
durduklarim yakindan izledim. O dodnemlerde,
Tiirk devleti, Atatiirk ilkelerine sirt ¢eviren, o il-
kelerin karsitim savunanlarin elindeydi. Layik
Tiirk devleti iginde Said-i Nursfi’lerin yildiz1 o do-
nemde parlayivermisti. Atatiirk Tiirkiyesinde, Ata-
tiirk ilkeleri, Atatiirk diismanlarinin saldirisina ug-
ramisgti.

Nigin anlatiyorum bu gec¢misin ¢irkin olayla-
rim? Devletin, iktidar1 elinde tutanlarin rotasina,
goriislerine bagl, nereye ¢eksen oraya gidebilecek
esneklikte bir varlik oldugunu anlatmak igin. De-
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mek istiyorum ki, devlet giiciinii elinde tutanlann
goriisii neyse, devletin goriisii o olabiliyor. Bakin
nasil vardim bu sonuca:

Fransiz Expresse dergisinin 13 agustos 1972
tarihli sayisinda, New York Times dergisinin mu-
habirlerinden John Hess'’in, General De Gaulle'iin
akil hocasi1 André Malraux ile yaptig:r bir konus-
may1 okudum.

John Hess, Malraux'ya soruyor ve diyor ki:
«Kitabizda bir ciimle beni ¢ok gsasirtti. Orada
soyle diyorsunuz: ‘‘Ne yazik ki, bu biiyiik adam
(De Gaulle) hi¢ bir zaman bir is¢inin sofrasinda
oturmus degildir.»

Malraux'nun verdigi karsihik su: «De Gaulle,
Colombey’de oduncularla siki fik1 dost oldu. Odun-
cular onun i¢in ortacag demekti. General i¢in halk,
XII. yiizy1l halki demekti. Para iistiinliigiinden ve
buna benzer seylerden de nefret ettigi yoktu Ge-
neralin. Onun goziinde insanlar, aga¢ kesen, taria-
da calisan kimselerdi, fabrikada calisanlar degil.
O, bir is¢inin ne oldugunu hi¢ mi hi¢ bilemedi...
Bir ciftci, bir oduncu onun gonliiniin insanlariydi.
Ama Renault’da ¢alisan bir isci, 6yle degil. Re-
nault is¢isi, onun i¢in ancak Calisma Bakam ile
goriisiilecek bir konuydu.»

Simdi biraz duralim bunun iistiinde... Fransa'-
y1 belali nice bunalimlardan kurtaran, Cezayir so-
rununu insanin insanlik adina koltuklarim kabar-
tan bir sonuca baglayan, NATO'ya rest ceken ve
aslinda biitiin bunlar1 yurdunun esenligi icin ya-
pan, baska tiirlii yapamayan bir koca general, hay-
li giiglii bir endiistri memleketinde, isgileri tani-
mayabiliyor ve Fransa, o dénemde béylesi bir tutu-
mun Fransasi olabiliyor. Demek, De Gaulle done-
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minde Fransiz devleti, ig¢i sinifina, o Fransa’y: bir
bakima Fransa yapan is¢i sinifina yan ¢izen, gize-
bilen, hi¢ degilse resmi havasiyle yan ¢izebilen bir
devlet niteligi tasiyabiliyor.

Solon, Atina'ya yasalar koyup yeni bir diizen
verirken, buna benzer bir tutum igindeymis. So-
lon, devleti dort simfa ayiriyordu: Biiyiik giftlik
sahipleri, athlar, giftciler ve isgiler. Dordiincii si1-
mf1 meydana getiren isgilere biitiin devlet memur-
luklan kapal idi.

Demek ki, De Gaulle'iin Fransasi, Solon'un
Atinas1 gibi, iscileri devlet gérevine cafirmayan,
¢agirmaya yanagsmadan, yurduna esenlik getirmek,
getirebilmek umudundaydt.

Devlet giiciinii ellerinde tutanlarin tutumu
neyse, devletin rengi, tutumu da o demek degil
mi bu? Yoksa, Platon, «Kag gesit insan yaradilisi
varsa, o kadar da devlet bicimi olacak,» der miy-
di? Ona gore, devlet bigimleri, yurttaslarin her ig-
te agir basan huylarina baghdir. (Devlet, Remzi
Kitabevi yayim, s. 288).

Yakup Kadri, Zoraki Diplomat adli eserinde,
Arnavutluk'u anlatirken, bu gergegi gérmiis, sez-
mis. Kral Zogo'ya itimatnamesini vermeden Once,
Amnavutluk’u kans kans gezip, yurdun tek gerge-
gi halkla iliski kuruyor ve sunlarn yaziyor: «Bu
giizel bir memleket ve bu, asil bir milletti. Acaba
bize, uzaktan nicin o kadar kétii goriinmiislerdi?
Ve hdla biitiin diinyaya Oyle goriiniiyorlar? Resmi
Arnavutluk ve bunun dayandig: “‘yiiksek simif"t ta-
mdigim vakit bu sualin cevabint verebilecektim.
Zira, hemen gorecektim ki, resmi Arnavutluk’'un
biitiin kadrosunu ‘‘Yildiz Sarayi"nin sildhsorleri
yahut onlara benzer kimseler teskil etmekte, yiik-
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sek stmifm basglica unsurlart «Bogazi¢i esrafi» de-
digimiz aileler icinden ¢ikip gelmektedir. Bunlara
bir de eski Babidli memurlarint katarsamz tam bir
Osmanli Devleti’nin biitiin o kéhne ve cirkin mi-
marisi meydana ¢tkmus olur.» (s. 13-14).

Bu da gosteriyor ki, egemen simifin tutumu
neyse, devlet dedigimiz, o iistiine titreyip 1af soy-
letmedigimiz, aslinda sirf insanlarin esenligi igin
kurulmus olan ve baskaca varlik nedeni bulunma-
yan o yiice varligin rengi, tutumu, yolu, yontemi
odur. Yoksa, Hitler Almanyasi, Franko Ispanyasx,
Menderes ve Demirel Tiirkiyesi derken yanilgiya
diiser, devleti o kisilerin goriislerinden bagimsiz
bir varlik sayabiliriz.

Bugiin Tiirk Devleti derken, kaderimizi elle-
rinde tutan kimselerin kafa yapilarina, Atatiirk il-
keleri dogrultusunda oldugundan siiphe etmedigi-
miz tutumlarinin gelisimine 6nemle egilmemiz ge-
rekir.

Tiirk Devleti emekten yana m -tipki Ata-
tiirk'iin istedigi gibi —, yoksa degil mi, bunu olay-
lar gosterecek. Yalmz su var ki, devlet denen ko-
ca varlik, istesek de istemesek de, bir insan nite-
ligindedir, yani onu yonetenlerin renginde, iste-
minde, 6zleminde bir varhktir sadece. Devlet bir
insan mudir diye sormustum baslangicta. Evet.
diyorum, devlet bir insandir, ya da devlet giiciinii
elinde tutanlarin ta kendisidir cogu zaman. Louis
XIV bosuna m: demis «devlet benim» diye.

20 Agustos 1972
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IKTIDAR ATESI

Kurb-u Sultan ates-i sitizin demis bagr1 yam-
gin biri. Nasil da yer etmis bu dize bellegimde, ha-
tirlamiyorum... Kafiyenin uyumu mu, icerdigi an-
lam m: agir basmis da aklima takilmis, sGyleye-
meyecegim. Sultanin yan yoresi yakar insani, an-
lamina geliyor bu Osmanlicaya malolmus, ama
gergegin gercegini yansitan soz. «Yanasma sultana
(yani, iktidara), yanarsin» diyor dize. Kim soyle-
mis bunu? Iktidara, kodamanlara yanasip da ag-
zinin payini almig, yanip kavrulmus bir sair mi;
yoksa iktidarin sillesini yiyen, yeyince de sairligi
tutmus siradan bir yurttas, dertli bir yurttas mu,
anlamas: giic. Kim soOylemisse sOylemis, dogru,
¢ok dogru bir yan, hattd yanlar var bu sozde.

iktidarin kendisi, yakar iktidardakileri. Once
boyle bir anlam g¢ikiyor bu sézden. Az m1 gordiik,
son on bes-yirmi yil icinde, iktidarin nice nice
insanin basini yedigini? Alain, «Insan diisecegi ye-
re gikmamali» diyor. Iktidara gelip de diismemek
olur mu, olmus mu? Kendine ve adamlarina «dii-
siik» dedirtmeyecegim diye direnen nice politika-
cilar gormedik mi? Diisecekleri yere ¢ikmis olma-
nin cezasim ¢ektiler, hem de fazlasiyle.

Yillarca 6nce, Vatan Caddesinde, simdi pek

10
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hatirlayamadigim bir téren dolayisiyle DP iktidar:
kodamanlarinin, baslar1 havalarda, giile oynaya,
alay halinde, Aksaray’a dogru siirii sepet, bobiir
bobiir indiklerini kaldimm kenarindan seyretmis-
tim. Menderes, o kizila boyanmis saglariyle, adam-
larinin ortasinda Oylesine bir gérkem, Oylesine af-
ra tafrayla gegiyordu ki, bir an, iktidarin insan-
lara olmayacak giicler ekleyebilecegine inanasim
gelmisti. Sonra, Yassiada durusmalarindan birine
seyirci olarak gittigimde, o kizil sachh basi -artik
boyayamaz oldugu igin- kirgillasmis (aslim bul-
mus) haliyle, ¢okiik avurtlari, yikik omuzlari, ufa-
lip ufalip neredeyse yoklara karnisacak kadar silik-
lesmis havasiyle goriince, ofkelerimin birdenbire
tarifsiz bir acimaya déniistiigiinii farketmis, oniim-
de sanki ansizin acilivermis karanlik, derin ve dip-
siz bir kuyunun bosluguna diiser, diiser hissetmis-
tim kendimi. Sonra, 27 Mayis sabahinin, o tok se-
siyle radyolarda bangir bangir bagiran Devrim
miijdecisini hatirlamis, doktorlarin en yigiti Ce-
mil Cemiloglu ile birbirimize sarilip hopladigimiz
o mutlu dakikalar1 ansimis, ilrkilmistim. Peki, ne
olmustu? Menderes, diisecegi yere ¢ikmis, inme-
sini bilmemis, tepetaklak devrilmisti.

Baslar1 havalarda, gevresini kasip kavuran, ca-
lIimindan gecilmez insanlarin, bir devran dénme-
siyle birden kiigiiliivermeleri ne yiirekler acis1 sey-
dir! Goniil ister ki, hep o kabaday: haller siiriip
gitsin, tiirlii baskilara, yildirmalara, hatta iskence-
lere kafa tutsun da, insan onuru denen o hig bir
diinya nimetiyle degistirilmez seyi ayaklar altina
almasin, aldirtmasin. Ama 6yle mi oluyor? Yakin
tarihimizde nice nice umut kiric1 6érnekleriyle kar-
silastik bunun.
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Iktidar insanm1 yakar diyor, bagr1 yamgin biri.
Yakar diyorum ben de.

Halkin ve bu arada aydinlarin CHP'ye olan
hincindan yararlanan DP’nin segimlere hazirlandi-
g1, yildizinin parlamaya basladig: giinlerdeydi. Bir
sinif arkadasim - sonradan partisinin kalemi ge-
limsiz, pazis1 giiglii kodamanlarindan oldu -, Kads-
koy parti ilge baskaniyken, secim Oncesinde ba-
na ve kardesime, «Haydi gelin yazilin partiye, lis-
teye koyalim adlarimizi, segilirsiniz yiizde yiiz,» de-
misti. Biz yazilmadik. Iktidarin adam, gelecegin
ne renk alacag1 bilinmeyen iktidarimin adami ol-
mak korkusu mu biiriimiistii igimizi, yoksa ikti-
dar atesinde yanmak diisiincesi mi iirkiitmiistii
bizi, hatirlamiyorum. Ama, yazilmamistik. Se¢im-
ler olmus, oylarimizi sevine sevine DP’ye vermis-
tik. Sonra bir de baktik ki, bizim arkadas millet-
vekili oluvermis. Olus o olus. Sonra, biz ondan, o
da biitiin partisiyle birlikte kisa zamanda halktan
kopuvermisti. Sonrasin1 biliyorsunuz. O arkadas
da, biitiin DP takim: da boylamist1 Yassiada'y1. ik-
tidar yakmist1 arkadasi ve takimini.

Bakin ne diyor masal ustasi koca La Fontaine :

Ey halkin hizmetinde ¢alisanlar,
Kodawmanlar, krallar ve bakanlar,
Sizler ki ne bulanik sular,

Ne umulmadik beldlar i¢indesiniz;
Sizler ki mutsuz oldunuz mu diiser,
Mutlu oldunuz mu da bozulursunuz.

Evet, CHP iktidan da, DP iktidar1 da, AP ik-
tidar1 da mutlu olduklann ddnemlerde bozulmus,
mutsuz olduklar1 dénemde de diismiislerdi.
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Peki, kim bilmis diisecegi yere ¢ikmamasini,
cikinca da diismemesini? Demirel de bilememisti
ama, olaylar onu getirip getirip dyle bir noktaya
ulagtirmist: ki, sucu kabahati bir kalemde silini-
vermis, neredeyse kahraman oluvermisti. Iktidar
boyledir iste. Cogu kez yakar kendine yapisan in-
sani, binde bir de, agik kapilardan siiziiliip geg-
mesini bilenleri esirger, sonra yeniden - akillanma-
dilarsa eger - gelir haklarindan.

Alain, «lktidar kasvetlidir. Iktidarda olan se-
vilmez, sevilemez,» diyor. Hangi iktidar bu? De-
mokrasilerde, halkin oyu ile isbasina gelenler mi?
Yoksa, halka ragmen, zor kullanarak basa gecen-
ler mi? Her ikisi de olabilir. Oyla basa gelenler,
bir ¢ikar birligi kurup da, kendilerini basa gegci-
renlerden koparlarsa, o zaman Alain’in s6ziinii et-
tigi iktidar oluverirler.

Lykurgos Lakedemonya’ya, Solon da Atina'ya
yasalar koyduktan sonra, uzun siire yurtlarindan
ayrilmislar, kendi koyduklan yasalar1 ola ki bir
giin ¢igner, yasalarin iistiine gikaniz diye. Az bulu-
nur, kendi koydugu yasalari, aklina estikge gigne-
meyen, ¢ignemeye yeltenmeyen kimse. Oysa, H.
Melville'in dedigi gibi, «Bir insan kafaca ne kadar
iistiin olursa olsun, aslinda az ¢ok bayag: ve asa-
gihik gosterislere bagvurmadan, bagka insanlar:
slirekli olarak buyrugu altina alamaz.» Alamayin-
ca da diiser.

Onun igin, iktidar dedigimiz o herkesin ulasa-
mayacagl, ulagssa da uzun slire barinamayacag
yerden diismemeyi, yani belli bir seviyeyi, insan-
ca bir seviyeyi korumasini1 bilmelidir.

Iktidardan diismenin -ayrilmanin degil- en
saglam yolu, «kasvetli» olmaktan kaginmaktir, ve-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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badan kacinir gibi. «Kasvetli» bir iktidar, yanina
yaklasilmaz, s6z anlatilmaz, anlatilsa da dinlemez
bir iktidardir. Katip Celebi,! hukuk¢u Ebii'l-Leys’in
agzindan, bir bilgin i¢in gerekli olan su on erdemi
sayiyor: «Hasyet (korku, korkma), nasihat, sefkat,
tahammiil, sabir, vekar ve siikan, tevazu, halkin
malindan kendisini uzak tutmak, daima kitaplara
bakmak ve yanma kolayca girebilmek.»

Biitiin bu erdemler, bence, devlet adamlarinin
vazgecilmez erdemleri, nitelikleri olmali. Bunlara
sahip olan devlet adami, gorevinden ayrnlsa bile,
diismiis olamaz. Ciinkii, bunlar, onu diismesine im-
kan olmayan bir yerde, bir seviyede tutarlar. Pla-
ton, gonliiniin tahtina oturttugu ideal devletinin
basina bosuna m getirmek istemis filozoflar1?

Katip Celebi'nin saydigi bu erdemler iginde,
ozellikle ikisi iktidarin vazgegilmez niteligi olmal1
bence: Halkin malindan kendini uzak tutmak ve
yanina kolayca girebilmek.

Yanma kolayca girebilmek, belki de bu nite-
liklerin en onemlisidir. Ciinkii, yanmadan yakil-
madan bir devletlinin yanma girebilmek, diyalog
kurabilmektir aslinda. Oysa, bas1 havalarda ikti-
darla kim diyalog kurabilmistir? Hitler'ler, Mus-
solini’ler, yurtlarinin akl basinda, namuslu aydin-
larim1 yaklastirmislar midir yanlarina? Hitler Al-
manyasinin bunca kalburiistii aydinlari, sanatgila-
r1, bilginleri diyalog kuramadiklar: igin yadellere
gocmediler mi?

iktidar yalniz, iktidardakileri mi yakar? Ikti-
dara, dert anlatmak igin bile olsa, yaklasanlan

1 Katip Celebi'den Se¢meler; O. $. Gokyay, M.E.B. Ya-
yinlari, 1968, s. 224.
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yakmaz m? Kurb-u sultan ates-i stizdnin belki
asil anlami da bu olsa gerek. Sultana yaklasirsan,
ya kulu kolesi olursun, buyruguna girer, diledigi
yolda yiiriir, diimen suyunu izlersin, ya da aklin
mantigin, sagduyunun yolundan sasmaz, kafa tu-
tar, kellenin ucurtulmasina razi olursun. Adaletli
bir padisah olarak taminan Hint hiikiimdar1 Ci-
hangir (1569 - 1826) tahta ¢iktig1 zaman Agra Sa-
rayi'na zillerle donanmis altin bir zincir astirmis.
Sikayeti olan her yurttas, giindiiz veya gecenin her
saatinde bu altin zinciri ¢ekerek derdini saraya du-
yururmus. Bir masal, bir efsane niteligi tasiyan
bu hikiyeden alinacak ¢ok dersler var. Esi Adnan
Adivar'in dliimiinden sonra, son giinlerini koseci-
ginde geciren Halide Edip, gemi aziya almis DP
iktidarinin hismindan Oylesine korkulara kapil-
mast1 ki, kapisina kadar gelen Nehru'yu bile, has-
talik bahanesiyle geri gevirmis, sonra da, biiyiik
devlet adaminin elimize sikistirdigl bes nefis ag-
mamis laleyi goriince hiingiir hiingiir aglammsti.
Ama ne oldu sonra? Yeller esti ol saltanatin
yerinde. «Kiziroglu Mustafa Beg» gibidir biitiin ko-
tii iktidarlar, bir hisminan gelir gegerler. Geride,
bir Koroglu kalir, sam serefi biitiin diinyay: tutar.

15 Eyliil 1972
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SOKAK SESSSIZLiG1

Edmondo de Amicis, «Bir halkin egitimi, so-
kaktaki davranisiyle Olgiiliir. Hangi sokakta kaba-
Iik goriirsen, bil ki, evlerde de aym seyle karsila-
sirsin,» diyor. Acaba sokaktaki sessizlik, insanla-
rin igindeki rahathgin, dinginligin olgiisii olabilir
mi? Sokaklar1 sessiz, giiriiltiisliz patirtisiz, insan-
lar1 suskun bir iilke, ille de dirlik diizenlik iginde
bir iilke midir? Arabalis1 arabasizi, yoksulu zen-
gini, islisi, igsizi, ac1 toku ile tiklim tiklim sokak-
larinda ¢it ¢itkmayan, kahvelerinde spor tartisma-
larindan 6te 1af edilmeyen bir iilkede, yerine otur-
mus bir diizenden ne 6l¢giide sz edilebilir?

Biitiin bunlari, Ispanya’yr séyle birkag¢ giinlii-
gline gezen; kalabalik caddelerdeki sessizligi, te-
mizligi, halkin agirbasliligin1 6ve Ove bitiremeyen
bir ahbabimin coskusu diisiindiirdii bana. Hangi
Ispanya’ydi bu? Cervantes’in, Lorca’min ispanya’s1
m? Hayir, Franco'nun, o kilisesi, ordusu ve para
babalariyle elbirligi ederek diisiincelere kilit vu-
ran, aydinlari, diisiiniirleri sindiren, iiniversiteleri
baski altinda tutan Franco’nun Ispanya’si.

Kinamiyorum ahbabimi. Diisiince ozgiirliigii-
niin tadina varamamis - ne diyorum, diisiincenin,
diisiinmenin bile tadina varamamis- bir insana
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yiiklenmek haksizlik olur. Goethe bile, o diisiince
ozgiirliigiinii savunan Goethe bile, diizen bozula-
cagina adaletsizlik olsun daha iyi, dememis mi?

Adaletsizlik pahasina da olsa, sokagin sessiz-
ligini her seyden istiin tutan bu diisiiniis ne ka-
dar da yaygin diinyamizda. O diisiince Ozgiirligi-
niin yatagi, insan onurunun basta gelen savunu-
cusu Ingiltere bile, sokagin sessizligi ugrunda,
Bertrand Russell'i bile, o geckin yasinda, bir haf-
ta hapislere atmadi m?

Nedir, o herkeslerin iistiinde titredigi, koru-
maya caligtigl, alip veremedigi diizen, aslinda? So-
kak sessizligi mi? Cogu insanlarin ve bizim insan-
larimizin; evet, sevgiden yoksun, sevmemis, sevil-
memis, kandinlmis, bencillesmis nice nice insani-
mizin diizen'den anladifl, ne yazik ki, bu, genel-
likle.

«Elime soyle bir iki aylhigina yetki verseler,
dort bes kisiyi meydanlarda ipe cekeyim de gor
bak bakalim, nasil siit liman olurmus ortalik. Bak
bakalim, o zaman, kimse kimsenin malina irzina
gbz dikebilir, bakkali, ¢akkali, halki soymaya kal-
kabilir mi?»

Kahvede, vapurda, otobiiste, surada burada
rastladigimiz orta yurttastan memuruna, kodama-
nina, milletvekiline, hatti hatta baka}nma kadar ni-
ce nice insan var bdyle diisiinen, boyle diisiinme-
ye alistinilmis olan, kendini hi¢ bir sikiya sokma-
dan baskalarimi yola getirmeye calisan.

Birakalim sunu bunu, devlet giiciinii ellerinde
tutanlarin boyle diisiinmesi, diisiinebilmesi ¢ok ha-
zin, yiirekler acis1 bir sey olur. Onlar igin, sokak
sessizligini distan baskilarla saglamak isten bile
degil. Teknik ilerlemelerin devlet giicline katacag
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olanaklarn 6nceden sezen Tolstoy, daha on doku-
zuncu yiizyilda s8yle demisti: «Toplum diizeni bo-
zuksa, bir avu¢ insan devlet giiciinii elinde tutu-
yor ve halki baski altina alabiliyorsa, dogaya kars:
elde edilen her zafer, ister istemez, bu giicii ve bas-
kiy1 artiracaktir.»

Baski ile diizen kurmaya g¢alismak kolayin ko-
lay1 bir is. Ama verecegi sonug¢ ne olabilir, asil bu-
nun iistiinde diisiinmemiz gerek. Diyelim, sokak
sessizligini dis baskilar, y1ldirmalarla sagladik. Ya
o adalet duygusunun, ayaklar altina alman, alina-
bilen adalet duygusunun igten ice, derinden deri-
ne yaratacagl, yaratabilecegi, yaratmamasina im-
kan omayan o tedirginligi nasil giderebiliriz? Her-
kesin emeginin hakkim alacag, haksiz kazanglar
saglayan kimselerin namuslu insanlara yukanidan
bakamayacag) bir diizen 6zlemini insanlarin icin-
den nasil sokiip atabiliriz? Sokagin baskilar, top-
lar, tiifeklerle saglanan - dolayisiyle yapma olan -
sessizligi ardinda, doyurulmamis istekleri, dindi-
rilmemis acilar1 hesaba katmayacak miyiz?

Diizen, Elias Canetti'ye gore, «Ertelenen bir
o6liim kararidir.»' Geciktirilen, insanlarin baslar:
uistiinde Damokles’in kilic1 gibi diistii diisecek
korkusu, yarata yarata ertelenen bir karar. Kim ve-
riyor peki, bu karar1? Politikacilar; devlet giiciinii,
o giiclerin en giigliisiinii ellerinde tutan, sonra da
senden benden, akildan, sagduyudan kopan, kopu-
veren, kendilerini herkesten iistiin bir varhk, diin-
yay1 ybnetmekle gorevli sayan, saymaya kalkisan
bir avug insan.

1 Hans Magnus Enzesberger, Politika ve Cinayet, 1964,
Fr. ¢evirisi, Gallimard, s. 9 - 10.
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Politika, daha dogrusu, politik eylem, Freud'a
gore «ilk glinahrla baslamis, onunla 6zdes olmus-
tur. Freud, Totem ve Tabu adl eserinde §oyle bir
varsayum atiyor ortaya: Ilk sug, «ilkel siirii» do-
neminde, sert ve hoyrat bir babamn, biitiin disile-
ri kendine mal edip, yetiskin gocuklarni siiriiden
kovmasiyle baslamistir. Siiriiden kovulan kardes-
ler, bir giin birlesiyorlar, babalarimt oldiirerek yi-
yorlar ve bdylece babanin siiriisiine son veriyor-
lar. Bu amansiz baba, bu kardes birliginin imre-
nip kiskandigl ve korktugu bir insan 6rnegidir
Siiphesiz. Babalarin1 yemekl,e kardesler 6zdesiyor-
lar onunla ve her biri onun giiciinden bir parca-
sin1 kendine malediyor. Insanlarin belki de ilk
bayrami olan bu totem sdéleni, sosyal orgiitlenme-
ler, ahlak kurallar1 ve din gibi bircok seyi basla-
tan o unutulmaz olaymn, insan 6ldiirmenin tekrar-
lanmas: ve anilmasi olmustur.!

Evet, boylesi bir solenle baslamis, boylesi $6-
len ve torenlerle siiriip gitmektedir, Freud'un kay-
nagma inmeye g¢alistif, 6ziinii buldum sandif1 po-
litika denen o sirmna erilmez, erilse de insan1 igin-
de eriten, iflahsiz tutkular, biiyiikliik tutkularina
salan sihirli sey.

Hans Magnus Enzesberger, Freud'un bu var-
sayimina ve diinyanin ti baslangicindan bugiine
kadarki gidisine bakarak sunlar: sdyliiyor: «llk ci-
nayet, bugiine kadar biitiin hiikiimetlerin yonetim
yapisinda siiriip gitmekte ve hiikiimetler, yonettik-
leri insanlan Oldiirebilenlerin elindedir.»

Bask1 rejimleri icin dogru olabilen bu dii-

1 Sigmund Freud, Totem ve Tabu, Niyazi Berkes cevi-
risi, M. Eg. Yayanlan, s. 225 - 226.
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siinceler, demokrasiler icin de dogru olabilir mi?
Halkin istemi, serbest oylar: ile isbasina gegenle-
rin yonetimi i¢in de durum béyle olabilir mi?

Ne zaman ki, demokrasi dedigimiz, o halkin
mutlulugu yolundaki gergekleri, karsilikli anlayis
ve sevgi ile, tartisa tartisa bulmaya galisan, ¢alis-
mas1 gereken bir rejimde, devlet gliciinii ellerinde
tutanlar -belli bir partinin temsilcileri olarak -
gercege yalmz kendilerinin sahip oldugunu ileri
siirer, gercek iizerinde bir tekel kurmaya ¢alisir-
larsa, o zaman diizen, bir «6liim karari» olur.

Ne zaman ki, iktidardaki insanlar, akla man-
tiga ragmen, halkin mutsuzlugu pahasina ve ken-
di dogrulan yararina sokag1 baskiyla, zorla sustur-
maya kalkisirlar, o zaman 6liim karari ertelenme-
mis olur. Ertelenmeyince de biitiin bir iilke kos-
koca bir cezaevine doner.

Ne diyor Bernard Shaw? «Degil mi ki, cezaev-
leri var, hangimizin i¢inde oldugunun 6nemi yok.»
Sokagin sessizligi ugrunda koskoca bir yurt bas-
tan basa -ozellikle aydinlar ve diisiiniirler igin-
bir cezaevine déniistiiriilebilir, 1936’lardan beri Is-
panya’da, CHP'nin bir déneminde, DP iktidarinm
son déneminde Tiirkiye’de oldugu gibi.

Bir iilke bastan basa cezaevine doniisebilir.
Ama unutmamali ki, «Bir cezaevinin en tedirgin
insani, cezaevinin miidiiriidiir.» (B. Shaw).

5 Ekim 1972
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BUNALIM DEDiGiMiz

Bunalimlar iginde boclayan, bocalamis ve bo-
calayacak olan bir diinyada yasiyoruz. Insanlarin
toplu yasamaya gecmeden oOnceki o korkularin-
dan, doga giigleri karsisindaki giigsiizliiklerinden
dogan bunalimlarimi arkalarda biraktik sayilir bir
olcilide. Ama, her ¢agda, her yerde, ¢ocukluk do-
neminde yasanan, hepimizin yasadifn bu ilkel-
insan bunalimi, 6liim karsisindaki, o insanla yasit
bunalimda siiriiyor, siirecek de, insan soyu silinip
gitmedikce diinya yiiziinden.

Cagimizda, insan aklmmn hesaplar kitaplar,
tiirli buluslar, yenilikler, oviiniilesi feza yolculuk-
lar1 ile dogaya karsi zafer kazandign c¢agimiz-
da, ekonomik, sosyal ve hele hele politik bunalim-
lar yaninda, daha hala Diinya ile Ahret, Tann ile
Insan arasinda se¢im yapamamanin dogurdugu il-
kel bunalimlar siiriip gidiyor ne yazik ki. Bugiin
Kuzey irlanda’da, Katoliklerle Protestanlar arasin-
daki, o Luther doneminin kanh kavgalarina tas ¢1-
kartan catismalarm baska anlam var mi, olabilir
mi?

Su da bir gergcek ki, uygarhgin gelismesini,
hatta dogmasim bunalimlara, tedirginliklere borg-
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luyuz. Olaylar karsisinda, «bilinmezler» Oniinde,
eli kolu bagh kalmaktan dogan tedirginlikler, ya-
ni bunalimlar degil mi, insanlan birliklere, daya-
mismalara, buluslara, feza yolculuklarina, mikrop
avcilifina gotiiren, gotiirmeye zorlayan?

Bunalim bir tehlike isaretidir aym:1 zamanda;
olaylar karsisinda giicsiiz, caresiz kalan insani,
tedbirler almaya, birlik beraberlik kurmaya iten
bir tehlike isareti. Ama, tehlikeleri haber verme
gorevini asip da, insanlan panige kaptirip, diisi-
nemeyecek duruma soktu mu; bir uyarsizlik, bir
yadirgama etkeni olup ¢ikar. O zaman da, R. de
Saussure’iin dedigi gibi, «bireyleri kisir bir bencil-
likte alikoyar ve onlari, dogal gorevlerinden uzak-
lastinr, varlik nedenleri olan gérevden, yani sevme
gorevinden.»

Capimizin ¢esitli bunalimlari, insanlarin bir-
birlerini sevmez, sevemez olmalarindan doguyor
bence. Irk ayrimlar, solcu avcihiklan gibi gesitli
tutumlar, davranislar, birbirimizi dinlemez, din-
lesek de anlamaz, anlamaya yanasmaz, kisaca sev-
mez olmamizdan gelmiyor da nereden geliyor?

Dogaya bakin bir. Nasil yaratilmigsa yaratil-
mis. Alabildigine ctémert bir sevginin durmadan
yenilenen atilimlariyle tazelenip yesermiyor mu?
Bunca giizellikler, denizin mavisinden, yaprakla-
rin, ¢imenlerin yesilinden, gigeklerin o cesit gesit,
o glizelim renklerine, kokularina kadar, hepsi hep-
si inamlmaz bir sevginin eseri degil mi? Sevgi de-
gil mi agaglan yeserten, tomurcugu gigek, cigegi
meyve yapan, tirtili yapraklara, kelebelekleri, ari-
lan g¢igeklere salan tutkuyla? \

Diinya yiiziinden sevgi kalkinca, sevginin ye-
rini hinglar, nefretler, asagilik cikarlar, 6fkeler, ag-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
22



gozliiliikkler, baskilar, yildirmalar alinca, bunalim-
lar izlemeye baslar birbirini.

Amerikali zenci romanci James Baldwin, bir
Fransiz dergisinin sordugu sorulara verdigi karsi-
Iigin bir boliimii bu bakimdan ¢ok ilgi gekicidir.

Baldwin, irk ayrimmin, ti g¢ocukluktan bas-
layarak, gerek kendi icinde, gerek cevresinde, yo-
resinde ne denli bunahimlar yarattigini, bunlardan
kendisinin ve zenci toplulugunun nasil kurtuldu-
gunu anlatiyor.

Daha bes yaslarinda, o korpecik zenci yiirek-
lerinin ta derinlerine, pis zenci ile baslayan, pis
zenci ile isleyen ve 6miir boyu siiriip giden haka-
retlerin, horlamalarin dogurdugu o korkung bu-
nalimin tablosunu ¢iziyor.

Daha bes yaslarindadir romanci. Pis zenci’nin
ne demek oldugunu anlamiyor ama, hor goriildii-
giinii farkediyor. Bakiyor yanma yoresine. Anasi-
nin da, babasinin da, kardeslerinin, arkadaslari-
nmin da zenci oldugunu goriiyor. O zaman soruyor
anasina, pis zenci'nin ne demek oldugunu.

Anas1 diyor ki ona, evet diyor ki ona: «Sen
zencisin, evet. Ama, hi¢ bir anlam yok bunun. Sa-
na pis zenci diyenlere aldirma, birak sdylesinler.
Ya da dogiis onlarla. Ama, sen onlardan daha iis-
tiinsiin. Ne olursa olsun, ben seni seviyorum.»

«Ne olursa olsun, ben seni seviyorum» sozii,
o mucizeli s6z yok mu, o iste biitiin yoksulluklar-
dan, horlanmalardan, beyaz egemenliginin baski-
lannndan dogan bunalimi bir ¢irpida silip ativeren,
insanin icine aydinhklar, mutluluklar, yasama se-
vingleri salan.

«Sen beni seversen, ben diinyanin en giizel
adam olurum,» diyor Sait Faik bir hikayesinde,
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sevdigi bir insana. Iste, bunca horlamalar, kiigiim-
semeler, baskilar i¢cinden, «Analar, babalar ve kar-
desler arasinda bir sicak sevgi ile kurtardik ken-
dimizi,» diyor. Baldwin, koca Yunus'un, «Ask ge-
licek ciimle eksikler biter,» soziinii dogrularcasina.

Peki, diyeceksiniz, ruhsal, irksal ve benzeri
bunalimlar gidermekte, ezilen, horlanan insanlarn
birlestirip, i¢lerine yasama sevinci, direnci, tutku-
su, beraberlik duygusu, bilinci salmada biiyiik ro-
lii olabilir sevginin, kabul. Ama ¢agimizin ekono-
mik, sosyal ve politik bunalimlarn da sevgi ile gi-
derilebilir mi? Sizi ezen; giiciinii, parasim1 pulunu
ezmekle saglayan, ezmekle koruyan; gorevleri, do-
gal gorevleri insanlan sindirmek, yildirmak olan
kodamanlardan, para babalarindan bekleyemeyiz
elbette boyle bir sey.

Evet, bekleyemeyiz. Onun igin, insan sevgisi,
insan saygisi olmadan hi¢ bir reformun yapilaca-
gina, yapilsa da tutacagina inanmiyorum.

Bugiin diinyanin biitiin rejimlerinde, 6zellikle
de demokrasilerde, insanlarin kaderi birtakim ad-
s1z giiclerin elinde. Secimle basa gelenler, bir sii-
re sonra halktan, o kendilerini biiyiik umutlarla
secen halktan kopup, adsiz giiclerle anlasarak, giz-
li oturumlarda, yurttaslarin hayatina, kendi ¢ikar-
lart dogrultusunda yon veren kararlar ahyor, ala-
biliyorlar. Cagimiz inasmimn en biiyiik bunalimi,
iste kendi disinda, ¢cogu zaman kendine ragmen
alinan bu kararlar karsisinda eli kolu bagh, care-
siz kalmasindan doguyor. Nixon Ornegi gozler
oniinde. Vietnam savasi konusunda, halkinin oyu-
na basvurdu, vurabildi mi? Nasil sokarsimz adsiz
giiclerin igine, o kat1 yiireklerine insan sevgisini,
insan sicakligini? Birakin, Vietnam'’da olen ve yiiz-
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binlerce korpecik insanlara, bizim Kurtulus Sava-
si’'miz gibi kutsal bir savasa atilan erkegi kadim,
biiyugii kiiciigii, yashs1 genci ile can veren, ver-
mekten yilmayan insanlara acimalarini; kendi 6z
yurttaslarina, hayatlarimin baharinda o6len, 6liim-
leriyle birlikte sOniip giden yiizbinlerce aile ocagi-
na bile acimiyor, aciyamaz da.

Bugiin Amerikan toplumunun - kii¢iik de olsa -
bir kesimi icin icin kayniyor. Milyonlarca se¢men,
Amerika'yl, bagimsizlik savasimin o beraberlik, bir-
birine sevgi ile kenetlenmis insanlarinin o ilk cos-
kusuna, insan sevgisine kavusturmak istiyor. «Fi-
lozoflarin aydinlatmadigy toplumlar kolelikten
kurtulamaz» soziiniin dogrultusunda, insan sevgi-
sine, saygisina bagh bir toplum diizeninin 6zlemi-
ni dile getiriyor.

Biitiin adsiz giiclere, kendi ¢ikarlar1 ugrunda,
o korolasi ¢ikarlar1 ugrunda insanlar yikimlara,
ezilmisliklere, yoksulluklara siiriikleyen giiglere
karsi, heniiz ciliz da olsa, bir kipirt1 kendini his-
settiriyor.

«Umut, istemeye istemeye giriverdi icime,» di-
yor Racine’in bir kahramani.

Amerika’min ve biitiin diinyamin yonetiminde
sevginin, insan saygisinin agir basacagi giin gele-
cektir eblet. Gelecektir. Ciinkii, Pir Sultan Abdal’in
dedigi gibi, «¢cok keramet var insanda.»

Aralik 1972
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KISKIRTICILIK USTUNE

Sugluluk egilimi, bilgesinden en bilgisizine ka-
dar biitiin insanlarin iginde, ti derinlerinde, kis
uykusuna yatmis sogukkanli hayvanlarin baharla
birlikte uyaniveren ig¢giidiileri gibi, elverisli bir or-
tamda kendini gOsteren, yerine zamanina gore,
zorlu ya da zorsuz, yumusak ya da sert, acik ya da
kapali olusan, olusuveren, doga yapis1 bir veridir.
Kiiltiir, gorgii - hele gorgii- ve egitimle yumusa-
tilan, tiirpiilenen, insanca bir ol¢iiye, diizeye indir-
genebilen bu egilimi sinamaya kalkmak, - hele hi¢
mi hi¢ hakki olmadan sinamaya kalkmak - insan
onuruna biiyiik saygisizhk etmektir. Otuz yil on-
cesinin, tamgl olmadifim ama, tamgl olanlardan
dinledigim bir olay, bdéylesi bir sinamanin kor-
kunclugunu, bugiin bile i¢gimde sonmeyen bir tik-
sinti ile yagatiyor.

Yakinlarimdan birinin ¢ahistig1 bir devlet dai-
resinde geciyor bu olay. Beden yapisiyla, o giinkii
sinema diinyasinin basta gelen jon promiyesi Gary
Cooper’e tas gikartacak kadar yakisikh, temizin
temizi, daha yeni evlenmis, oldukca saf bir memu-
ra oyun oynamak istiyor arkadaslari. Giizelligini
kiskandiklarindan m, temizligini nefslerine yedi-
remediklerinden mi, bilinmez.
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Bir 6gle tatilinde, biiroda toplanan arkadasla-
r1, disarida yemek yemekten gelen delikanliy1 si-
namaya kalkiyorlar, iglerindeki pisliklere bir da-
yanak ararcasina. Biironun giris kapisindaki mer-
divenlere bes yiiz liralik bir kagit birakiyorlar.
Hepsi pencerelerde pusu kurmus, delikanlinin ge-
lisini kolluyor. Cikageliyor, benim de tamdigim de-
likanh, Merdivenlere yoneliyor. Birden gozii, yer-
deki paraya takiliyor. Bir sola, bir saga bakiyor,
sonra egilip, inamilmaz bir ¢abukluk ve ustalikla
paray: alip ativeriyor cebine, sonra gidip arkadas-
larinin bulundugu odadaki masasina oturuyor, hig
bir sey olmamiscasina. Renk vermemeye calisiyor
ama, tedirginligi yiiziinden belli oluyor. Bir iki da-
kika sonra, bir kahkaha tufani1 kapliyor odayi.
Uyaniyor birden delikanh. Parayr ¢ikarip firlati-
yor ortaya, arkadaslarinin her birinin, en azindan
kendisi gibi davranacaklan bir durumun hesabini
verircesine.

Kendi zaaflarim1 temize c¢ikarmak amaciyle
baskalarinin zaaflarini sinamaya kalkisanlarin na-
mussuzluklarini yansitan bu ¢irkin deney, bana
1946 yillarinda Hasan Ali ile birlikte Londra'ya gi-
den Sabahattin Eyuboglu’'nun anlattigi bir olay:
diisiindiirdii. '

Savas sonrasi Ingiltere’sinde gegen bir ufacik
olayd: bu. O yurttashk bilincinin, yasa saygisinin,
millet malina bagliligin her iilkeden daha c¢ok ol-
dugu sbylenen Ingiltere’de geciyor bu olay. Degis-
mez bir hak 6lciisiine vurulan, binlerce olay igin-
de bir olay bu. Yil 1946. Her seyin karne ile dag:-
tildig1, savas giinlerindeki o getin yasama kosulla-
rimin siiriip gittigi, herkesin hakkina razi1 oldugu,
raz: olmay1 kacimilmaz bir gorev saydigl bir or-
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tamdayiz. Ama, savas, o tilke insanlarim bile, o yi-
kilan, ateslere verilen evler, kiliseler, okullar, has-
taneleriyle birlikte sarsintilara ugratmisti. O kib
kihna dogru, adaletli oldugu séylenen yurttashk
ahlakinda gedikler agcilmasti.

Ingiltere’'nin birtakim yerlerinde, Ozellikle de
Londra’'da, ekmek karneleri, kiiciik olgiide de ol-
sa, karaborsaya diisiiyor. Birtakim kimseler, ihti-
yaclarn olmayan karnelerini satmaya basliyorlar.
Bir tiirlii bas edilemeyen karne ticaretini 6nlemek
amaciyle hiikiimet, polisleri yardima ¢agiriyor. Po-
lisin biri, karnelerin el altindan satildig1 yerlerde,
siiphe ettigi kimselere yanasip, karne satin aliyor
ve birisini yakalayip sug¢ iistii mahkemesine ve-
riyor.

Yargic ne yapiyor, biliyor musunuz? Karnesi-
ni satan kimseyi beraat ettiriyor; polisi de, yurt-
taslan sucluluga kiskirtiyor gerekgesiyle cezaya
garptiriyor.

Diinyanin biitiin ceza kanunlarinda «suga tes-
vik» ad1 altinda yer alan bdylesi bir sugun, hukuk
diliyle ddi bir sugun, bir polis tarafindan; malimi-
Z1 canimizl korumasi gereken resmi bir gorevli ta-
findan islenmesi, islenebilmési, insan haklamn
agisindan ne denli rahatsiz etmis olmah Ingiliz
yargicini! insan degerinin biiyiik, yargic gérevinin
sinirsiz oldugu bir iilke igin, bdylesi bir kararin
yadirganacak bir yam yok.

14 ekim 1972 tarihinde, CHP Genel Baskani-
mn, Bagbakanla yaptig1 goriismeden sonra verdi-
gi aciklamay gazetelerde okuyunca hatirladim is-
ter istemez bu ufacik, ama anlamca biiyiik adli
olayi
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CHP Genel Baskani Tiirkiyemizi 12 Mart'a ge-
tiren olaylarda resmen gorevlendirilmis kiskirtici
ajanlarin roliinii incelerfiek gerektigini ileri siirii-
yordu. Ona gore, siddet olaylarinin kiskirticisi, dii-
zenleyicisi, hattd 6nderi durumunda bdéylesi ajan-
lar bulunmaktaydi ve bu, demokratik hukuk dev-
letine aykin diisen bir tutumdu. Evet, demokratik
hukuk devletinde, resmi makamlarin boylesi bir
yetkiye sahip olmadiklarini, olamayacaklarim, in-
giliz yargic1 kendi iilkesi igin ispatlamis bulunu-
yor.

Devleti, belli bir sinifin gikarlarim1 degil, fark
gbzetmeksizin, yoksulu zengini ile biitiin yurttas-
larin koruyucusu olarak diisiiniirsek - ki, diisiin-
mek zorundayiz- kiskirticiigin, kendi varlik ne-
denine ters diistiiglinii goriiriiz. Clinkii, devletin
gorevi, taraf tutmadan, yurttaglarin esenligini sag-
lamak ve korumak olmalidir. Devlet, yalniz suglu-
larin pesine diismek, ya da sug isleme egiliminde
olanlarin sug islemesine ortam hazirlamak gibi ko-
layin kolayr eylemlere bagvurmak disinda, toplu-
ma yararli eylemleri de yerinde degerlendirmek
ve boylece tarafsizliginm, diiriistliiglinii ispatlamak
zorundadir.

Ingiliz yazar1 Goldsmith (1728 - 1774) : «Ingiliz
yasalar kotiiliigli cezalandirir; Cin yasalar: ise da-
ha fazlasini yapar, erdemi Gdiillendirir,» diyor.

Buna gore, devlet, 6zellikle hukuk devleti, to-
pu tiifegi, polisi jandarmasiyle yalniz suglulann
pesinde degil; toplumun yararina, ger¢cek yararina
calisanlarin da pesinde kosmal ve iktidardakile-
rin diisiiniisiine - ki, her zaman bu, yurt cikarina
olmayabilir: bizde Abdiilhamit, yabanda da Hitler
orneginde oldugu gibi- aykinn yollardan da olsa,
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yurt esenligi dogrultusunda galisanlan - igtenlik-
leri Olciisiinde - degerlendirmelidir.

Bugiin rejim diiymani bellenen kimsenin ya-
rinki diizenin kahramani olabilecegini hesaba kat-
mak gerekir. Vahdettin déneminin yurt diismam
sayllan Atatiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesinin kahra-
mani, hem de hakhh kahraman olmadi mi1? Abdiil-
hamit’in siirgiinlere saldigi, yadellerde bogdurta-
rak oldiirttiigii Mithat Pasa ve benzerleri, bugiin-
kii yurtseverlik anlayisimizda birer ozgiirliik kah-
ramam degiller mi?

Fevzi Cakmak, Tiirkiye’nin diizeninde s6z sa-
hibi olacak insanlarin niteilkleri iizerinde konu-
surken gercekei ve Oviiniilesi bir goriisle demis ki,
insanlarimizi sag sol, iyi kotii diye ayirmanin bir
anlam1 yoktur. Elimizin altindaki malzeme belli.
Biz, bu malzemeyle kurup yiiriitecegiz bu memle-
keti.

Belki de hayatimin en olumlu séziinii etmis,
Kurtulus Savasimizin unutulmaz kahramanlarn-
dan biri olan Fevzi Cakmak. Biz, Tiirkiyemizi esen-
lige kavusturmak istiyorsak, elimizin altindaki
- iyi kotii - 6gelerden yararlanmaya bakmak zorun-
dayiz. Kimin iyi, kimin ko6tii oldugunu, kimin ko-
tiiliige egilimi olacagim birtakim sapkin yollardan
arastirmaya kalkacak yerde, Tiirkiye'yi esenlige
gotiirme yolunda canlarmmi hice sayacak kadar ig-
ten olanlarin seslerini de dinlememiz gerekir.

Biitiin diinyada devlet giiciinii elinde tutanla-
rin, yurdu esenlife kavusturma cabasinda, her za-
man dogru yolda olduklarim séylemek yerinde bir
sav midir? lktidarda olmak, insana her zaman
dogru diisiinme, dogru davranma yetenegi saglar
m1? Eline gii¢ gegiren insan, baskalarimin ille de
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kotiilitkk yapacaklarina inanmas1 ve ona gore her-
keste sugluluk egilimi bulundugu yolunda hareke-
te gecmesi gerekir mi?

Sucluluk egilimi, devlet giiciinii elinde tutan-
lardan baslayarak, en giigsiiz yurttasa kadar, her-
keste bulunan, bulunabilen bir egilimdir. Biitiin
sorun, insanin, -insan olarak mevkiini, gbrevini,
gliclinii bir yana birakarak- yonetimi altindaki
kimselere insan goziiyle bakmasindadir. Yoksa,
sugluluk aramak istedikten sonra, en yiice devlet
gorevlisinden, en caresiz yurttasa kadar herkeste
bunu - kiigiik biiyiik 6lgiide - bulmak isten bile de-
gildir.

Ocak 1973
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IKTIDAR VE TALKIM

Fransiz Devrimi'nin en temiz Xkisilerinden
Saint-Just, «Bir ulusun kaderi, san seref pesinde
kosanlarin elindedir,» diyor. O Saint-Just ki, once-
leri katihk ve insafsizlikla sugladigl, ama sonra-
dan diiriistliigiine, iyi niyetine tanik olup, Olesiye
baglandig1 Robespierre’in 6diin vermez yonetimin-
de, dogrulugunun, namuslulugunun cezasini, onun-
la birlikte, o candan sevdigi, esenligi igin gahstig1
halkinin -kandirilmis halkinin - eliye 6ldiiriile-
cekti.

Devlet adami olmak ve san seref pesinde kos-
mamak olmus sey mi, olacak sey mi diinya ulusla-
rimin gelmis gegmis, yasanilan ve gelecek tarihle-
rinde? Yasatirlar mi, san seref pesinde kosmayan,
halk: aldatmayan, varini yogunu ulusuna adayan
devlet adamini? Gandhi'leri, Lincoln'leri, Kennedy-
leri yasattilar m? Hepsi de, insanhik diismam na-
mussuzlarmn, ¢ikarci gevrelerin satin aldiklar ka-
tillerin kursunlariyle serilmediler mi yere?

Celal Bayar iktidarinin baslarim bilmem ha-
tirlar misimz? Diizeni korumak amaciyle halka
jandarma siingiileriyle saldirip ortalign korkulara
salan bir parti iktidarimin ¢okiisii karsisinda, bii-
yiigu, kiigiigili, kadini, erkegi, aydim, i¢sisi, koylii-
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sii ile hemen biitiin Tiirkiye biiyiik bir coskuyla
selamliyordu, demokrasi adina oylarimizi seve se-
ve verdigimiz Demokrat Partililerin iktidara geli-
sini. Celadl Bayar; O, Atatiirk’iin golgesinde deger
kazanan, Atatiirk’'iin Oliimiinden sonra, bir kose-
cikte, yillar yil1 o takma degeri sOmiiriip, Atatiirk’-
le birlikte geride kalan mutlu giinlerin anisina sa-
hip ¢ikarak, soziim ona haksizliga ugramishgin
sinsi propagandasiyle efsanelesmeye baslayan Ce-
1a] Bayar, se¢im zaferinin ertesi giiniinde bilyiik
bir alcak goniilliiliikle (!) makam arabasina bin-
meyip, Kizilay’'dan Ulus Meydani'na kadar yaya
yiiriimiistii. Olacak is miydi bu? «Makam araba-
simna binmeyecegim, ciple gidecegim,» diyen; ken-
dini, serbest oylariyle iktidara getiren halktan
ayirmayan, ayirmaz goriinen bir cumhurbaskam
olmayacak bir yenilikti Tiirkiye'miz icin. Igten
miydi bu davranisi? Nasil igten olabilirdi ki, ikti-
dar koltuguna yerlestikten sonra, beyaz trenlerle
gezilere cikacak; Florya Koskleri, Cankaya Kosk-
leri dar gelecekti ona.

Herman Melville, «Biiyiik cosku anlarinda, in-
san biitiin asagilik hesaplari kiiciimser. Ama, bu
cosku anlar1 gecti mi, insanin siirekli davranisi
¢ikarini diisiinmektir,» diyor, Moby Dick’in kah-
ramani kaptan Ahab’in agzindan.

Evet, cosku an1 carcabuk gecivermisti DP ik-
tidan igin. Biitiin parti ileri gelenleri, Saint-Just'ii
dogrularcasina, san seref pesine diisiiverdiler te-
zelden. Hitler, de baslangicta, o ¢uhalar, gosteris-
siz giysiler icinde, sadenin sadesi bir hayat siiren
Hitler de, iktidarii per¢inledikten sonra sevgilisi
Eva Braun ile birlikte, halktan uzakta, satolarda
yasamaya baslamadi mi?
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iktidara gectikten sonra, san seref pesinde
kogsmamak kolay olmasa gerek. Norve¢ Krah
Haakon'un makamina tramvayla gitmesi, Gandhi*-
nin iiglincii mevki trenlerde geziye ¢gikmasi gibi 6r-
nekler parmakla sayllacak kadar azdir. Iktidara
gelip de, kendine, yakinlarina, kardeslerine, da-
matlarina ¢ikar saglamayan, saglamamaya kalkan-
lara binde bir rastlarsmz.

Fransiz ronesansinin babalarindan Rabelais
(1494’e dogru - 1553), Gargantua adli eserinde, bu
gercegi, bir kahramaninin agzindan soyle dile ge-
tiriyor: «Ben kulunuzdan 6rnek vermem gerekir-
se, sanurim, eski zamanlarin zengin bir krali veya
prensinin soyundan gelmeyimdir. Ciinkii, benim
kadar biiyiik bir tutkuyla kral ve zengin olmak is-
teyen kimse goriilmemistir. Neden isterdim bunu?
Bol bol yiyip igmek, calismamak, kayg: nedir bil-
memek, dostlarimi zengin etmek igin. Siz de, dert-
lerinizi boylesi ya da daha iyi diisiincelerle avu-
tun ve kana kana icin icebilirseniz.»

«Bol bol yiyip i¢cmek, calismamak, kaygi ne-
dir bilmemek» soziiniin alayli abartis1 ardinda,
Roma imparatorlarindan tutun da, Osmanli padi-
sahlarinin o haremli, igoglanli, zevk ve sefa dolu
gorkemli yasayislarina varincaya kadar, tarih bo-
yunca, iktidardakilerin icyiiziinii yansitan, su go-
tiirmez bir gercegi, gerceklerin gercegini bulursu-
nuz.

Bu diisiinceler, bana 1948'lerde tamig1 oldu-
gum bir olayr hatirlatti. Ikinci Diinya Savasi'min
patlak vermek iizere oldugu giinlerde (1939), hu-
kuk doktorasi yapmakta oldugum Paris'ten, Ro-
manya yoluyle yurda doniivermistim apar topar.
Savas az sonra baslamig, diinyaya dehset salan
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Hitler ordular1 smirlarmmiza kadar yiiklenmisii.
Inonii'niin akill politikasi, Ttirkiye’mizi, kitliklar-
dan, acilardan degilse bile, savas yikimlarindan,
bombardimanlardan uzak tutmasini basarmigti.
Savasin ertesinde, yarida kalan doktoram tamam-
lamak tizere, yeniden Paris’e, diisman isgalinin kit-
liklar igine saldig1 Paris’e dénmiistiim. Uluslara-
ras1 Hukukta Birey konulu doktora tezimi hazirh-
yordum, bin bir yoksunluk, sikmti iginde.. O
giinlerde, yiyecek icecek karneye baghydi. Be-
sinsizlikten neredeyse avurtlarimiz ¢ékmiistii. Kar-
ne dis1 bir beslenme olanag ancak, o da binde bir,
bir Fransiz dostun sofrasinda, ickisi, etlisi, salata-
s1, meyvesiyle saglanabiliyordu. Giinlerden bir
gin, Paris Biiyiikelgiligimizden bir cagn aldik.
Cité Universitaire’de, bir cay ziyafetine cagiryor-
du bizi biiylikelgimiz. Pastali, ¢orekli bir sélendi
bizi bekleyen. Biiyilik bir istekle kostuk toplanti-
ya. Elli altmis Ogrenciydik, genci, orta yashsi ve
benim gibi kidemlisiyle. Sofralar kurulmus, cesit
gesit pastalar doldurmustu masalari, inanilmaz
bir bolluk iginde. El¢i Menemencioglu idi. Belirli
zamandan on bes dakika sonra ¢ikageldi. Siyah
bir limuzinle belirdi kapida. Igeri girisi bash bas:-
na bir olay oldu. Daha yeni terziden ¢ikmis giy-
sileri ig¢inde, altin kostekli saati ve inamilmaz bir
refahin belirtileri ile, bast havalarda, salondan ige-
ri girdi elgimiz. Ayaga kalktik. Once, o giinlerde
ogrenci miifettisi olan Resat Nuri Giintekin kar-
silad1 onu. Iki biikliim egildi 6niinde. Sonra, sira
ile elini siktik biiylikelginin. Resat Nuri, birden
diistiverdi goziimden. Asin bir kiiciilme, bir yaran-
ma havasi iginde goriindii bana. Oysa, sonradan,
bir iki kez goriismek firsatim1 buldum onunla. Bak-
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tim ki, biiyiigii, kiiciigii, hamali, comali, hademesi
mademesi demeden, herkesin, ama herkesin aym
alcak goniilliiliikk, aym ictenlikle egiliyor oniinde.
Gecmis giinlerin o yanilgisim diisiindiikce, bugiin
o biiyiik insanin, edebiyatimiza gercekten giizel
eserler birakmis olan o biiyiik yazarin, iktidarda-
kilere yarasmayacak denli algcak goOniilliiliigii, in-
sanlifi karsisinda kii¢iililyor, utaniyorum.

Evet, ne diyordum, biiyiikelgimiz, o gorkemli
haliyle katildi aramiza ve basladi bizlere, hayli
yiiksekten sOylev vermeye. «Biz, dedi, kendilerini
feda etmis bir kusagiz. Kurtulug Savasi’min getin
sinavlarindan ge¢mis, gesitli yoksunluklara katlan-
mis bir kusagin temsilcileriyiz. Smavlar ancak fe-
dakarliklar pahasina kazanilabilir. Siz 6grenciler,
biitiin yoksunluklara ragmen ¢alisip, didinip yurt
i¢in birer yararli insan olmaya ¢alismak zorunda-
SINIZ.»

Ne giizel sozler olabilirdi bunlar, eger biiyiik-
elcimiz, toplantiya yaya gelmis, gOsterissiz giysi-
ler icinde, o bolun bolu ¢orekler, pastalar yerine,
bir iki sandvigle donatilmis masalar etrafinda, ic-
ten bir konusmaya ¢agirsaydi, ¢agirabilseydi biz-
leri.

Iktidar boyledir iste, bastakilerin gézlerini du-
man biiriir, kendileriyle yonetilenler arasina asil-
maz engeller koyar, onlari igtenlikten koparip, iist-
ten konusma, cevresine yiiksekten bakma gibi gii-
liinciin giiliincli birtakim olmayacak haklar verir
onlara.

Otuz sekiz milyonluk Tiirkiye'mizin, en azin-
dan otuz milyonun toprak alt1 damlarda, gece-
kondularda, 1s1ksiz, odunsuz, kdmiirsiiz, radyosuz,
televizyonsuz yasadigl, yasamak zorunda oldugu
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ve olacagl bir ortamda, iistiin refah icinde bir ha-
yat siiriip, bugiin biitiin diinyada yoksul halk: kal-
kinma edebiyat: ile oyalayan, oyalayabilen iktidar
sahiplerinin vicdan rahatligi, insana ancak tiksinti
verebilir.

Iktidardakilerin, yoksul halkimiza olmayacak
umutlar vaadetmek yerine, en azindan onlar gibi
yasama kosullarina katlanmalari, katlanmaya ¢a-
lismalari, yasayislariyla onlara 6rnek olmalar ge-
rekmez mi? Gecekondu yasantisimin agir bastig
bir Tiirkiye'de, iktidardakilerin o hayata yarasir,
gosterigsiz bir diizeyde yasamaya 6zenmeleri, 6ze-
nebilmeleri ne giizel olurdu.

Tiirkiye, gecekondularda oturan yoneticilere
de kavusabildigi zaman kurtulacaktir, diyorum.

9 Ocak 1973
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DEMOKRASI VE ERDEM

Montesquieu’ye gore, demokrasinin temel il-
kesi erdem’dir. Kimin erdemi? Yonetenlerin mi,
yonetilenlerin mi? Her ikisinin de. Demokrasi,
halkin kendi kendini yonetmesi olduguna gore, on-
ce kimin erdemli olmasi gerekir? Halkin. Bugiin
halk - halkoyunun meydan toplantilarinda yoneti-
me sahip c¢iktif1 Atina demokrasisi tarihe karis-
tif1 icin - kendini, dogrudan dogruya degil, ancak
temsilciler kanaliyle yonetmek zorunda olduguna
gore, erdemli olma zorunlulugu, daha ¢ok, temsil-
cilerin omuzuna yiikleniyor. Yani, bugiin demok-
rasilerde, halk kadar, hattd ondan daha ¢ok, hal-
kin temsilcileri erdemli olmak zorundadirlar.

Peki diyeceksiniz, halk - isterse o halk diinya-
nmn en erdemli halk: olsun - temsilcilerini erdem-
li, hi¢ degilse, erdemli olmaya en elverisli kisiler
arasimndan m: secer her zaman? Ekonomik glicii
ellerinde tutan cevrelerin cikarlann dogrultusunda
isleyen radyo, televizyon vb. gibi yayim araglar-
nin halkoyu iistiindeki o korkung¢ ve olumsuz et-
kisini disiiniirsek, diyebiliriz ki, halk, temsilcile-
rini, her zaman erdemli kisiler arasindan secemez,
se¢mesine de imkan yoktur.
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Yine diyeceksiniz ki, erdemli olmayan halkin,
temsilcileri erdemli olabilir mi? Olamaz, tabii.
Ama bunun tersi, her zaman dogru olabilir. Yani,
erdemli bir halkin basina, erdemsiz kisiler gege-
bilir. Uzak, yakin diinya tarihi bunun sayisiz or-
nekleriyle doludur.

Peki, erdem dedigimiz nedir? Lukianos'a go6-
re bir eylemdir; adaletin, bilgeligin, cesaretin buy-
ruklarmm yerine getirmektir.

Adaletin buyruklarim kim getirir yerine? On-
ce, dogrulugun, diiriistliiglin, insanhgin hakkim,
cikardigl yasalarla koruyan, giivenek altina alan
yasa koyuculari; sonra da, basta bu yasalan uy-
gulayan yargiclar olmak iizere, kiigliglinden biiyii-
‘giine kadar biitiin devlet gorevlileri.

Adaletin buyrugunu yerine getirmek kolay is
degildir elbet. Yiirek, namus, cesaret isteyen bir
istir bu. Koydugu yasaya sonuna kadar bagh kal-
mak, onu ayakta tutmak, hayat1 pahasina da olsa,
odiin vermemek, degme yigidin kar1 degildir. O
giizelim 1961 Anayasasina imzasim koyan nice
kimselerin, sonradan, birtakim c¢ikar g¢evrelerinin
etkisi altinda, onu liiks sayacak kadar kiiciilmele-
ri, insanda acmmayla karisik bir tiksinti uyandi-
riyor.

M.O. 7.yy. da, Italya’da Locres kentinde ya-
sadigl sanilan Zaleukos adinda bir yasa koyucu-
sundan s6z etmek istiyorum size. Bu adam, M.O.
660 yillarinda, Dracon yasalar1 kadar sert bir yasa
¢ikariyor ve bu yasaya, zina halinde suglunun goz-
lerinin oyularak cezalandirilmasini 6ngoren bir
madde koyuyor. Gel zaman git zaman, kendi 6z
oglu, zina halinde sugiistii yakalaniyor. Bu durum
karsisinda pne yapiyor dersiniz Zaleukos? Kendi
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koydugu yasay1 cigneyerek, oglunu kurtarmaya mi
galisiyor? Hayir. Halkin bagislama isteklerine rag-
men, yasayi ogluna da uyguluyor. Ama, ne de olsa
bir baba o. Yasanin sertligini, amansizligini, ucu-
nun kendine de dokunacagimi onceden hesaplaya-
madig) katiligini gidermek ve oglunun, hi¢c degil-
se bir goziinii kurtarmak igin, kendi goézlerinden
birini oydurtuyor.

Zaleukos, ne denli bir zorba olursa olsun, de-
gil mi ki, kendi koydugu yasaya, sonuna dek, hat-
ta kendi zararina bagh kaliyor, erdemliligin yiice
bir sembolii olarak biiyliyor goziimiizde.

Fransiz Devrimi’'nin 6nde gelen aydinlarindan
Saint-Just diyor ki: «Devlet gorevlileri halktan da-
ha ¢ok etki sahibi olur ve bu etki bir ylikselme
yolu olursa, Fransa’da demokrasi diye bir sey kal-
maz.»

Bu sozii Tiirk demokrasi hayatina uygularsak
goriiriiz ki, kisisel degerleri olmayan ¢ogu politi-
kacilarin yiikselme, para pul sahibi olma gabalan
disinda, hi¢ bir olumlu eylemlerine rastlamadigi-
miaza gore, Tiirkiye'de gercek bir demokrasi, yer-
lesmek sbyle dursun, heniiz baglamamigtir bile.

Robespierre, Fransiz Devrimi'nin o 6diin ver-
mez, diiriist, alabildigine sert adami Robespierre,
yasacinm ¢o6zmesi gereken en onemli iki sorunu
sOyle ozetliyor: Yurttaslarin, her zaman, yurttas-
Ik haklarina saygi gostermelerini saglamak igin
hiikiimete yetki vermek; hiikiimetin de bu haklar
hi¢ bir zaman ¢ignememesine ¢alismak.

Bugiine kadar, hi¢ bir demokraside bu ilke-
lere kili kirk yararcasina uyulmus, uyulabilmis mi-
dir? Yurttaslarin, yurttashik haklarina saygi gos-
termelerini hiikiimetler her zaman saglamislardir.
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Ama, hiikiimetlerin yurttaslik haklarim ¢igneme-
dikleri olmus mudur, sorarim size? Inonii yoneti-
minden, Menderes ve Demirel ydnetimlerine ka-
dar, hangisi yurttashk haklarina yeterince saygi
duymus ve saygi gostermistir. Bu yonetimcilerin
hic biri Zaleukos kadar yiirekli, diiriist olmamis-
far, olamamislardir.

Erdem, bir bilgeliktir, diyor Lukianos. Bilge-
lik neyi gerektirir, neyi gerektirmez, yasa koyucu
ve politikacilar agisindan arastiralim bunu.

Bilgelik, bir anlamda, bir insanin kendi dii-
siincesine biitiin Obiir diisiinceleri hice sayarcasi-
na énem vermesini hor goéren bir tutumdur. Bilge
insan, kendi diisiincesine, kendi diisiincesi oldugu
icin onem vermemesi, kuskuyla bakmasi gereken
insandir. Ne diyor Valéry: «Bizim diisiincemize,
kendi diisiincemiz oldugu i¢in inanmamay1 6gren-
meliyiz. Tersine, kendi diisiincemiz oldugu igin
onu dizginlemek ve biiylik kusku ile karsilamamiz
gerekir.»

Ama, politikacilarin, diinya poiltikacilarinin
tutumu bunun tam tersi degil mi? Hangi politika-
c1, hangi devlet adami diisiinebilirsiniz ki, kendi
diisiincesinin tartisma konusu yapilmasina goéz
yumsun, yumabilsin? «Diisiincelerinin karsisinda-
yim, ama senin diisiincelerini savunma hakkini so-
nuna kadar destekleyecegim,» diyen Voltaire'in
bilgelik formiiliine kim varabilmis bugline degin?

Adaletli bir diizen 6zelminin temsilcilerinden
Bakunin de, aym yiirek comertligi ile dile getiri-
yor bu istegi su Oviilesi sozleriyle: «Diismanlari-
miz ne derse desinler, biitiin goriislere degil, her-
kesin kendi goriisiimii savunma hakkina en biiyiik
saygimiz var bizim. Bir insan, goriislerini savun-
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mada ne kadar agik yiirekli olursa, bize o Olgiide
saygl deger goriiniir.»

Lukianos, erdemin iigiincii kosulu olarak ce-
saretin buyruklarim ileri siiriiyor. Nedir, devlet
yonetiminde, kamu gorevinde cesaret dedigimiz,
erdemin o son ve en koklii kosulu olan tutum?
Cesaret, bir kamu gorevlisinin, biitiin resmi baski-
lara ragmen, hattd onlara karsi, hakkin hukukun,
aklin mantigin, sagduyunun, insan onurunun ge-
reklerini hesaba katarak kendiliginden diirtist,
vicdanli bir karara varabilmesi, varmasini bilmesi
ve bu karar yilmadan uygulayabilmesidir. Tiirki-
yemizde, az da olsa, bunun 6rneklerini gérdiik, go-
recegiz de.

Erdem, goriilityor ki, son incelemede, en sade
yurttastan baslayarak en yiiksek devlet gorevle-
rinde bulunan kimselerin adalet, bilgelik ve cesa-
retin gereklerini yerine getirme yolundaki eylem-
leri ile olgiiliir. Halkimiz ve halktan kopmamis
devlet adamlarimiz - parmakla sayilacak kadar az
da olsalar - adalet, bilgelik ve cesaret konularinda,
bugiine kadar smav vermistir, daha da verecektir.
Buna goniilden inaniyoruz.

Nisan 1973
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SORGULAMA HAKKI

insan dedigimiz varligi, sorumluluk duygu-
sundan ayr diisiinebilir misiniz? Insam hayvan-
dan ayiran nitelik biling olduguna gore, bilinci, bir
olcilide, sorumluluk duygusundan baska neyle ta-
mimlayabilirsiniz? Insan denen yaratik, yaptiklari-
nin bilincinde olan, her davramisim1 her an agik-
lamaya hazir, davramslarinin hesabini bir bir ve-
rebilen, vermesi gereken bir kimsedir bence. Bir
insana, neden diinyaya geldin, neden kanser oldun
diye soramazsiniz ama, yine falan isi yaptin, niye
filan dernege, partiye girdin, niye falan eyleme ka-
tildin diye sorabilirsiniz, eger sorma yetkiniz; yet-
kinizle birlikte, o yetkiye layik giiciiniiz, kiiltiirii-
niiz bilginiz, insafimz ve diiriistliigiiniiz varsa.

Namik Kemal'e Vatan Kasidesi'ni nigin yaz-
din, Vatan Yahut Silistre’yi niye kaleme aldin di-
ye sormus olanlarin, ne denli zavalli, Namik Ke-
mal’in seviyesinden ne denli asagilarda oldugunu
bir diisiiniin. Insanliktan «idraki» kaldirmaya c¢ah-
sanlara karsi ¢ikan sair, giiniiniin rezil kogullarim
dile getiren dizeleriyle pesin pesin vermis degil
miydi zorbalara gereken karsiligi?

T4, Sokrates’ten bu yana, yiizyillar boyunca
siiregelen, daha da siirecek olan aydmn gilesi, in-
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sanliktan «idraki» kaldirmaya calsan giigliilerin,
kendileri gibi kiiltiirsiiz, anlayissiz adamlarinca
sorgulara ¢ekilmesi, cekilebilmesidir. Bugiiniin
diinyasinda, tipki ondérdiincii yiizyillarda oldugu
gibi, tutuyorlar, tutabiliyorlar insani, gecelerce
ag, susuz, uykusuz birakiyor, sonra da karsisina
dikilip soruyorlar: «Neden solcu oldun?» diye.
«Neden ezilenlerden yanasin, neden yoksullan tu-
tuyorsun, nigin is¢i haklarini savunuyorsun? di-
ye sormuyorlar. «Solcu» soziiniin belirsizligi, kay-
pakligi, o iglere korkular salan biiyiisii daha bir
islerini kolaylastirnyor da ondan. «Neden ezilen-
lerden yanasin?» diye sordular mi, kendilerinin
de, bir siire ciizdanlar1 para gorse bile, aslinda ezi-
lenlerden olduklarinin farkina varir, vicdanlarnyla
kars:1 karsiya kalabilirler.

Yakin zamanlara kadar, en yetkili makamlar-
ca bile solcu kavrami bulanmk, dumanli bir kav-
ram olmaktan kurtulamamisti. Bugiine de hala
kurtulmus sayilmaz.

1964’ten 1966’ya kadar siiren, sonunda aklan-
mayla biten Babeuf davas: bunun en belirgin or-
negidir. Devrim Yazilar: adli kitabin toplatilmasi-
m protesto amaciyle Taksim Atatiirk anitina ge-
lenk .koyan Tiirk Edebiyatcilar Birligi'ne bagh
on bir sanatgi, Gosteri Yiiriiyiisii Yasasina aykiri
davranis gerekgesiyle, bir giin sabah sabah evle-
rinden alinarak sugciistii mahkemesine verilmisler-
di. Dava, bir asliye ceza mahkemesince ele alin-
dir. Su;, Devrim Yazilar:t adli eserle dogrudan dog-
ruya degil, dolayh olarak ilgiliydi. Ortada, solcu-
lukla sug¢lanan bir eser ve o eserin toplatilmasini
protesto eden on bir sanat¢1 vardi. Dava, dort bes
durusmada aklanmayla sona erdi, ama hayli egi-
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tici bir nitelik kazanarak yankilari uzun siirdii.
Savc ile yargig, 6nlerine birden geliveren bir dava
dosyasm incelemeye firsat bulamamis, daha on-
ce de bu konuda kafa yormadiklari, ya da yorama-
diklar: i¢in, mahkeme salonunu dolduran merakh
bir aydin kalabalik Oniinde hayli bocaladilar. Sav-
c1, gorevi geregi, saniklar: suglarken, hayatinda ilk
kez duydugu anlasilan Babeuf’iin adim1 Babds, Ba-
bids gibi carpik bigimlerde okuyarak salonda ala-
ya kacma egilimi gosteren liziicii bir hava yaratti.

Yargica gelince, o da, Babeuf'ii Fransiz Dev-
rimi filozoflarinin eseri olarak nitelendirmekle, sa-
londakileri saskina dondiirdii. Ama, ikinci durus-
mada, is degismis, dosyalar incelenmis, kitaplar
karistirilmis, Babeuf'le Devrim Yazilar: yerli ye-
rine oturtulmustu.

Bugiin Tiirkiye'de, o6zellikle agir ceza mahke-
melerinde, 1964’lerden bu yana, biiyiik &lciide olay-
larin zorlamas: sonucu, solculuk konusunda, bil-
giyle insafi bagdastiran, kasitli bilirkisi raporlan-
na ragmen, vicdanlarinin sesine kulak veren dii-
riist yargiclar var., Ama yargiglarin oniine gelince-
ye kadar, solculukla sug¢lanan kimselerin, cogu kez
bilgisiz, belirli sartlanmalardan gece gece katila-
san insanlarca sorgulara cekilmelerini nasil onle-
yebiliriz? Ihbarlarin, gammazhklarin - hele art ni-
yetler hesaba katilmaksizin - degerlendirildigi bir
ortamda, tutukluluk siiresinin on bes giin gibi
uzun bir zaman dilimi i¢ine alinmasi, bu bakim-
dan iirkiitiiciidiir. Yakin adalet tarihimiz goster-
mistir ki, solculukla suglanan ve yargic oniine ¢i-
karilmalar: geciktirilen kimselerin yiizde doksan
dokuzu iftiraya ugramais, kasitlt kasitsiz polise ih-
bar edilmis insanlardir.
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1953’lerde basimdan gecen bir sorusturmayi
anlatayim size. 1952 yihinda, Harvard Universite-
si'nde edebiyat derslerini izlemek amaciyle, Rocke-
feller Vakfi'min davetlisi olarak Amerika’'ya ¢ag-
rldim. Vakif'ga biitiin islemler olmus, ucak bile-
tim bile alinmugti. Is, Milli Egitim Bakanhg’ndan
yurt disina gikmak ve pasaport almak icin gerek-
li izne kalmisti. Ankara’ya gittim. Sorumlular-
la goriistiim. Sen git, izin kagidim iki giin icin-
de gondeririz, dediler. Oysa, aradan on giin geg-
tigi halde haber ¢ikmadi. Ne var ki, bes giin i¢in-
de Amerika’da bulunmam gerekiyordu. Yoksa hak-
kimi yitirecektim. Sabahattin Eyuboglu: «Izin
beklemene gerek yok, avukat olarak pasaport al,»
dedi. Oyle yaptim ve giinii giiniine Amerika’ya
ulastim. Daha derslere yeni baslamistim ki, Milli
Egitim Bakanligi'ndan bir yazi1 geldi, durmadan
yurda dénmem isteniyordu. Neydi bu istegin ge-
rekgesi? Ortaokuldan simf arkadasim olan Tevfik
Ileri, Demokrat Parti iktidarinin Milli Egitim Ba-
kani olarak, benim Amerika’da okumami sakinca-
It buluyordu. Geri dénmedim tabii. Bir yil sonra,
Istanbul’a ayak basar basmaz, Islim Ansiklopedi-
si'ndeki gorevime son verilmis oldugunu ogren-
dim. O zamanlar, bagimsiz milletvekili olan Hali-
de Edib’in araya girmesiyle gérevime yeniden ka-
vustum. Ne oldu sonra? Milli Egitim Bakanlig1 so-
rusturma agtr. Ug kez Milli Egitim Miidiirliigii'ne
cagirildim. Beni esmer, orta boylu - sonradan in-
sanligin1 ortaya koyan - asikga yiizlii bir miifettis
karsiladi. Yazil1 sorularmna karsiik verdim. Ugiin-
cii bulusmamizda, nasil oldu bilmem, aramizda si-
cak bir iliski kuruluverdi kendiliginden. Onceler-
den kulag biikiilen miifettis, ii¢ karsilasmadan
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sonra, beni koruma zorunlugunu duyar olmustu.
Bana gosterilmeyen dosyamda, Amerika’'da gegen
giinlerimin basarisiz sayildigini, eger Amerika’da-
ki iiniversiteden bagar belgesi getirmezsem, sittin
sene terfi edemeyecegimi, kara listede kalip ¢iirii-
yecegimi soyledi. Meger, yasal hakkini kullanarak
yabanci lilkelere giden her ogretmen, doéniisiinde,
kendiliginden Bakanliga bir rapor vererek iistiin
basarilar kazandigini bildirirmis. Oysa, b&ylesi bir
islemden haberim yoktu. Neyse, miifettise uyarak
gerekli belgeleri getirttim ve dosyama koydurt-
tum. Ama is bu kadarla kalmadi. Bakanlik beni,
kimligimi gizlemek ve sahte beyanda bulunmakla
suglayarak asliye ceza mahkemesine verdi. Bes da-
kika bile siirmeyen bir durusma sonunda aklani-
verdim.

Neye getirmek istiyorum sozii? Suna: Bir
rastlant: ile devlet makinesinin basina gecen bazi
insanlar, kendi c¢ikarci Kkisiliklerinden soyunmus
goriiniip, halkin koruyucusu kesiliveriyorlar bir
girpida. Oysa, kisisel ¢ikarlarini, dostluk diisman-
lik duygularim 6n plana gegirmekte hig bir firsa-
t1 kacirmamaya bakiyorlar. Kendi diisiincelerine
aykiri davranan insanlan sorgular, sorusturmalar-
la yipratmak, ortadan kaldirmak ve kamusal alan-
da at kosturmaktan baska bir sey diisiinmiiyorlar.
Biitiin eziyetli sorgular, sorusturmalar, kendi yer-
lerini daha bir giiclendirmekten baska bir amag
tasimiyor.

Ne diyor Valéry: «Bir devlet, yasayan ve ken-
dine kars1 ¢ikani ne kadar koruyabilirse o kadar
giicliidiir.»

Evet, kendine kars: gikan1 koruyabilmek! Cok
zor bir is, ama, o Olgiide de bilgece bir is.
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Biitiin diinyada, aydinlara yapilan baskilarin
temelinde, yukarida anlattigimiz gergek yatiyor.
Devletin, kendine kars: ¢ikanlar koruyacak, nigin
karst ciktiklarini arastiracak yerde, onlar1 korii
koriine ezmeye kalkismasi, tarih Oniinde kolay ba-
g1slanir bir tutum degildir.

Mayis 1973
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DUSMAN

1936’larda daha yeni bitirmistim Istanbul Hu-
kuk Fakiiltesini. Ama icimde okumaya kars: bit-
mek tiikkenmek bilmeyen bir Ozlem, sonmez bir
ates vardi. Paris’te okuyan varlikli bir arkadasim
yaz tatilinde Istanbul’a gelmisti. «Hadi, kaik Pa-
ris’e gel, doktora yap. Iki yatakli bir odam var.
Yataklarin birinde sen yatarsin. Sen sadece yiye-
cek paras: sagla, elverir» diye beni yiireklendirdi.
(Iki y11 sonra, ben de Cahit Sitkr’y1r heveslendirip
Paris’e cekecektim.) Babamla agabeylerim, benim
gibi dar gelirli bir memur ¢ocugu icin olmayacak
gibi goriinen, ama bir anda icimi alev alev tutus-
turan bu tasarimi desteklediler. Dar biitcelerin-
den her ay ayirmaya razi olduklar: kirk sekiz lira-
Iik bir gecim parasiyle Paris'in yolunu tuttum. Bu
benim, ailemden, yurdumdan ilk ayrilisimdi.
Uciincii mevki kompartimanda, biitiin gece, arka-
da biraktiklarimi diisiiniip, dudaklarimda muirilt:
halinde acikli bir tiirkii, i¢in icin agladim durdum.
Gece yarisi tren bir istasyonda durdu. Komparti-
mana, asik suratli, iri yar1 bir iki adam girdi. Pa-
saportlartmizi istediler. Egyalarimizi yokladilar.
Yiizlerinde hi¢ de dostca olmayan bir sertlik var-
di. Artik yurt topraklarindan ayrilmig, Bulgar si-
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nmirina girmistik. Icimi bir iirkiintii kapladi. Ya-
banci, hem de Tiirkiye'ye dis bileyen bir iilkede,
ddeta bir diisman diyardaydik. Fakiilte yillarinda,
arkadaslarin zaman zaman bir yerlerden bulup ge-
tirdikleri Bulgar sigara paketlerinden, kibrit ku-
tularindan ¢ikan kagitlarda, Tiirk diismanlhigim
kiskirtan ciimleler yaziliydi. Bunlarn animsayinca,
iirkiintiilerim bir kat daha artti. Diisman eline
diismiis gibiyim. Ama, yoklama wuzun siirmedi.
Tren on dakika sonra, kampanalar, diidiik sesleri
arasinda yeniden o tekdiize, degismez takirtilarla
gecenin karanhgina dalip yoluna koyuldu. Korku-
laritm1 biraz bastirmig, uykuya dalmistim. Birden
bir sarsintiyla uyandim. Sofya istasyonuna gelmis-
tik. Kompartiman birden bosaldi. Tren yanim saat
bekleyecekti. Tek basima kompartimanda kaldim.
Sehri, sOyle uzaktan yakindan gérmeyi bile goze
alamayacak kadar tedirgindim. Trenin kalkmasini
ve bu diisman iilkeden bir an 6nce kurtulmay1 di-
liyordum.

Yarim saate varmadi, kompartiman Bulgar
yolcularla doldu. Giiler yiizlii kendi halinde insan-
lardi. Yanima, orta yash bir rahip oturdu. Herkes
beni siiziiyormus gibi bir kuskuya kapildim 6nce.
Tren kalkinca, rahip bana gukulata ikram etti. Ko-
nusmaya basladik. Piiriizsiiz bir Fransizca konu-
suyordu. Tiirk oldugumu, okumaya gittigimi o6g-
rendi. Bir iki saat sonra inecekti. Yol boyunca iki
memleket arasindaki iliskilerden, diinya sorunla-
rindan, insanhk sorunlarindan, dostluktan konus-
tuk. Birden, diisman korkusu silinivermis, yerini
sicak, anlatilmaz bir yakinlik, dostluk duygusu
alivermisti. Rahip, krallik yOnetiminin c¢irkinlik-
lerinden s6z ediyor, Bugaristan’m asil diismanla-
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rmn kendi icinde, halk: somiiren gikarci bir simif
oldugunu soyliiyor; Bulgar halkinin - komparti-
mandaki sevimli insanlar1 gosterecek - Tiirklere
diisman olmadigini, olamayacagini anlatiyor, biz
ikimiz nasil anlastiksa, Tiirk halkinin da Bulgar
halki ile anlasabilecegim, politikacilarin kiskirt-
mas1 olmazsa diinyanmin giilliik giilistanlik olacagi-
n1 ileri siirtiyordu.

Rahip’ten i¢im burkularak, yakinin yakini bir
dosttan ayrilirmigcasina igim sizlayarak ayrildim.
O giin bugiin diisiiniiriim, halklar birbirinin diis-
mani olabilir mi, olmasina imkén var mi diye. Ber-
nard Shaw’m, diinyada baris1 saglamak isterseniz,
politikacilar1 6ldiiriin elverir, halklar birbirleriyle
anlasir, yollu bir soziinii hep hatirlarim. Bu s6ziin
ne denli gercegi yansittigini Yevtucenko’'nun YA-
SANTIM! adl: kitabim okurken bir kez daha an-
ladim. Genel olarak diisman deyince, akla, sava-
silan insanlar, ordu ve millet gelir, daha dogrusu
yabanci bir milletin biitiin bireyleri.

Yevtugenko, bu eserin bir yerinde, diisman
belletilen, ama aslinda hi¢ de diisman olmayan,
olamayacak olan, ¢ogu kendi istegine ragmen sa-
vaglara salman, aslinda kursun siktif1 kimselerin
kendisi gibi bir insan oldugunu bilen; evinde, yur-
dunda sevdikleri ile sessiz bir hayat siirmekten
bagka sey diisiinmeyen, ¢ogu kez ezilmis, ezilen,
sOomiiriilen, politikacilarin hirslarina kurban giden
insanlar oldugunu ustaca dile getiriyor:

Yevtugenko, yurdunun Nazi ordulannin isga-
line ugradigr siralarda Moskova’dan, kiigliciik yas-
ta alimip, uzak bdlgelere gotiiriilmiis, Nazi bozgu-

1 Ant yayiwni, 1968. Ceviren: T. Agaoglu.
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nundan sonra, yeniden Moskova’ya donmiis. Diis-
man yenilmis, yurdu kurtulmustur. Diisman esir-
leri bir giin Moskova sokaklarinda siirii sepet hal-
kin 6niinden gegirilir. O giine kadar, diisman kor-
kusuyla uzaklarda kalmis olan yazar; diismam ta-
mmak i¢in can atmaktadir. Diismanla karsilasil-
masini soyle anlatiyor:

«1941'de annem beni Moskova'ya geri getirdi.
Orada hayatimda ilk kez diismanlarimizi gérdiim.
Iyi hatirhyor muyum bilmiyorum ama, galiba yir-
mi bine yakin Alman tutsagl o giin tek sira halin-
de Moskova sokaklarindan gegirilecekti.

Kaldirimlar hinca hing seyre gelenlerle dol-
mustu. Polis ve asker koéseleri tutmus, hazir bek-
liyordu.

Gelenlerin ¢ogu da, kadindi. Elleri agir isten
nasir baglamis, dudaklar1 boya yiizii gérmemis,
siskacik kambur omuzlan savasin yan yiikiini
yiiklenmis Rus kadinlari... Almanlar, ola ki, her
birinin ya babasini, ya kocasini, ya kardesini, ya
da oglunu oldiirmiistii.

Hepsi de nefret dolu gozlerle, tutsaklarin ge-
lecegi yone bakiyordu.

Sonunda kafile goriindii.

Generaller en basta yiiriiyorlard. Iri; agir ge-
neler 6nde, dudaklar hosgoriiyle kasih, biitiin dav-
ramslariyla, kendilerini alteden ayaktakimindan
iistiin olduklarini1 gostermeye hevesliydiler.

‘Kolonya kokuyorlar, pigkurular1!’ dedi kala-
baligin icinden biri, nefretle.

Kadinlar yumruklarini sikmaya baslamislardi.
Asker ve polis onlan yerlerinde tutmak igin var
giiclerini harciyordu.

Ansizin kadinlara bir sey oldu.
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Baslarinda kanli sargi bezleri, koltuk degnek-
lerine abanmis, ya da yoldaslarinin omuzlarina
yaslanmis gelen siskas1 ¢ikmis, sakallam uzamis
Alman askerlerini gordiiler. Askerler baslar1 onde
yiiriiyolardi.

Sokakta ¢ik ¢ikmaz oldu. Yalniz yeri siiriiyen
postallarin ve koltuk degneklerinin sesi duyulu-
yordu.

O sirada yirtik pirtik cizmeler giymis yashca
bir kadmin oniindekileri iteleyip ileri ciktigini, po-
lislerden birinin omuzuna dokundugunu gordiim.
‘Birakin, gececem!” dedi kadin. Halinde bir garip-
lik gormiis olmali, polis kenara ¢ekildi.

Kadin kafileye yanasti. Paltosunun iginden
renkli mendile sarili bir sey ¢ikardi, mendili ¢oz-
meye basladi. Bir parga kara ekmek ¢ikt1 iginden.
Kadin, bitkinlikten ayakta sallanan bir askerin ce-
bine sokusturdu ekmegi. Birden, dort bir yandan,
kadinlar askerlerin yanma kostular. Kimi birinin
eline bir parca ekmek ilistiriyor, kimi bir bagkasi-
na bir cigara uzatiyordu. Neleri varsa iizerlerinde,
¢ikardilar verdiler.

Askerler bizim diismanlarimiz degillerdi artik.

Onlar da insandi.»

o

Demek, diisman da insan olabilirmis, insanin
diisman olabildigi gibi.

Peki, kimdir diisman dedigimiz insan, aslin-
da? Dostun, o «bir baska ben»in tersi degil mi?
«Bin dost az, bir diisman ¢ok,» diyor bir Tiirk ata-
sozii. Oysa, «Bin diisman az, bir dost ¢ok,» deme-
li, diyebilmeli. Bir dostu, gergek bir dostu oldu
mu insanin, bin diismana kars: koyacak giicii bu-
lur kendinde. Ama, nerede o dost? Ne kadar da
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az o dost! Dost bildiklerimizin ihanetleri degil mi,
bizi en derin yerimizden vuran, sarsip yerlere ca-
lan? «Ille dostun giilii giilii yareler beni» soziinii
bosuna mi sdylemis Pir Sultan Abdal, o Hizir pa-
sanin hismina ugrayan Pir Sultan Abdal?

«Beni dostlarima karsi koruyun, diismanla-
rimdan korunmasimm bana birakin,» diye Fransiz
politika tarihindeki iinlii bir sozii bilmem hatirlar
misimiz? Bunu, Makedonya Krali Antigone II'ye,
Fransiz Bagbakami Colbert’in hismma ugrayan
Gourville’e, hattd Voltaire’e malediyorlar. Kime
malederlerse etsinler, 6nemi yok. Asil onemli olan,
bu soziin; devletlilerin, o biiyiik ¢ogunlugun zara-
rina sagladiklan rahatlari, o hak etmedikleri, ede-
meyecekleri rahatlar ugrunda, peslerine siirii sii-
rii Hizir pasalar saldiklari igin, kdGse bucak sak-
lanmak zorunda kalan, dostun diismanin belli ol-
madig, kaypak, gammazliklar, ikiyiizliiliiklerle do-
lu cikarci bir ortamda, eli kolu bagh, giivenecek
kimse bulamayan, bulmasina olanak birakilmayan
insanlarin acimasi durumunu dile getirmesidir.

Fransiz dilbilimcisi Littré, diismani: «Birin-
den nefret eden, ona kétiilitk yapmak igin her fir-
sat1 kollayan kimse,» diye tammmliyor. Yerli yaban-
c1 ayrumi yapmayan, genel bir diisman tanim bu.
Simdi gelin bu tamimi, milletlerin kendi i¢ diinya-
lar1 acisindan ele alalim. Ne goriiyoruz biitiin
diinyada? Sunu: Nefret edilen, bir avug aydin; ko-
tiiliik etmek firsatim kollayan da devlet ya da dev-
letliler oluyor. Neden? Ciinkii, bugiin, Nazi, kafa-
sindan, Nazilik diizeninden arta kalan kuskular,
ikiyiizliiliikler, gammazliklarla dolu igreng, tiksing
bir diinyada yasiyoruz. Politik bakimdan, insanin
insana, komsunun komsuya kuskuyla baktig; kar-
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desin kardese, ofulun babaya, kizin anaya, baba-
nin ananin ¢ocuklarina, hattd hattd devletin uy-
ruklarina -daha ¢ok aydinlara- diisman oldugu,
olabildigi bir ortam, bir diinya bu bizimki. Cevre-
nize yorenize bakin bir. Politikacinin - isbasina ge-
lir gelmez - segmenlerine yiiz gevirdigini, 6grenci-
nin 6gretmenine, 6gretmenin Sgrencisine; hepsin-
den acisi, devletin aydinlara, o yiiziinii agartan,
varligina varlik katan, kafa ve yiirek giiciiyle ayak-
ta durmasini saglayan aydinlara diisman oldugu-
nu goriirsiiniiz.

Bilingli bilingsiz, bir ideolojiye baglayabilece-
gimiz bu diismanlik, ortacagin dinsel ayrliklarin-
dan dogan ve giigliiler, devletliler yararina igleyen
engizisyon kiyimindaki diismanliga tas gikartacak
bir nitelik ve kapsam tasimaktadir.

Biitiin diinyada, devlet - ki iktidardakilerden
baska bir sey degildir aslinda- neden aydinlara
(Littré'nin deyimiyle, nefret ettigi kimselere) ko-
tiiliik etmek icin her firsat1 kollamaktadir?

Ciinkii, aydin, s6zii ve varlif geregi, diisiince
ozgiirliigiinii koruyabilmek igin, her zaman, bir 6l-
¢iide muhalefette kalan, kalmasi gereken, yani
uyaran, sagduyu, akil ve mantik dogrultusunda
uyaran, uyarmay1 kendine gorev edinen kimsedir
de ondan. Iktidardakilerin bdylesi uyaricilar bes-
lemesi, yerine gore bagrina basmasi, basabilmesi
gerekmez mi? Yoksa, ellerindeki giiciin, buyruk
verme, diizen koyma giiciiniin tutsagi olmaktan
kurtulamazlar hi¢ bir zaman. Ciinkii, Milville'in
dedigi gibi: «Tek basina kumanda etmek, bir kole-
liktir aslinda.»

Lukianos: «Kars1 koyam olmadik¢a, Tanri'nm
bir yam eksik kalir,» diyor. Sagduyunun, akhn
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mantigin 1s1ginda, kendine karsi koyan aydinlari
diisman belleyen devletin, bir yani degil, dortbir
yan1 eksik kalir. Ciinkii, Exupéry’'nin dedigi gibi,
benden baska tiirlii diisiinen kimse, bana diisiin-
cesiyle zarar vermek sOyle dursun, beni gogaltir,
diisiinceme bir seyler katar.

Iktidardakiler yalmz kendilerine benzeyenleri
tutar, kendilerinden yana goriiniip, golgelerine si-
ginarak halki somiirenlere géz yumar da, halkin
esenlifinden baska kaygilari olmayan aydinlan
-kendilerinden baska tiirlii diisiindiikleri igin -
diisman bellerlerse, devletin kuyusunu kazmis

olurlar.
Haziran 1973
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ONUR DEDIGIMiz

Degerli karikatiircii Nehar Tiiblek, 29 mart
1973 giinii Hiirriyet gazetesinin baskosesine alaca-
It bulacali bir karikatiirle, eski Cumhurbaskanina
karsi igin icin besleyip, yedi yil yiireginin gizli ko-
selerinde sakladigi, saklamak zorunda kaldig,
ama T.C.K.nun 158. maddesinin kapsamindan bir
giinde hop diye c¢ikiveren ve artik su¢ sayllmaz
olan duygularini nefis gizgilerle acifa vurdu. Ka-
rikatiir, sol yukaridan sag asagtya dogru yiiriiyen
eski Cumhurbaskanini, 6ne sarkik kalin dudakla-
r1, kara gozliikleri ile, eli cebinde, ¢alimli calimh
yiiriirken gosteriyor. Arkasinda biraktig: ayak iz-
lerine bakiyorsunuz: Tersin tersin. Izler geriye,
Cumhurbaskan: ise ileriye dogru yiiriiyor. Onurlu
bir kisi, saygideger bir asker oldugunda hig¢ kim-
selerin siiphesi bulunmayan eski Cumhurbaskani-
na, yedi yillik resmi goérevi siiresi iginde, iyi kotii
eylemleri, yanlis dogru kararlan iistiine, biylesine.
zarif, ince bir karikatiir yapabilir miydi saymn
Tiiblek? Yapamazdi. Neden? Ciinkii, yasalarimiz,
yiiksek gorevlerde bulunan, ama gorevleri sona
erince, ister istemez, sizler bizler gibi siradan bir
yurttas oluveren bir kimseye dil uzatmayi, onu ki-
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nayip elestirmeyi ii¢ yildan az olmamak iizere «agir
hapis» ile cezalandiriyordu.

Ne var ki, ayn1 yasa, siradan bir yurttasi, si-
zin bizim gibi bir yurttasi, ikiden gok kimse Oniin-
de, ne bicimde olursa olsun, onur kiric1 (!) sozler
soyledi mi, sadece ve sadece ii¢ aya kadar hapis
cezasina carptiriyordu.

Nereden geliyor bu ayrim? Resmi gorevin kut-
ligindan mi, daha dogrusu, gorevde bulunan kim-
selere -6z degerlerine bakmadan- yakistirilan
olaganiistii 6nemden mi? Yoksa, tartisilmaz, su
gotiirmez, Tanr buyrugu, devlet onanim ile ispat-
lanmis yiiceliginden (!) mi?

Diderot, on sekizinci yiizyill Fransasinin en il-
ging filozofu Diderot da, devlet gorevlisinin, yasa
adaminin o tabulastirilms, o tartisilmaz onur so-
rununa takmis kafasini, ne yani diyor, «Insan, ya-
sa adamindan énce gelmemis mi diinyaya? Insan-
oglunun akli, bir yasacinin aklindan daha mi az
kutsaldir?»

Degildir elbet.

Diderot’dan yiiz yil sonra, Ingiliz filozofu H. G.
Wells soyle kesip atiyor bu sorunu: «Kendine ve-
rilen gorevi diiriistce yerine getiren bir cumhur-
baskani ya da kral, olsa olsa, isini gorevini dogru
diiriist yapan bir duvarc: kadar saygiya deger an-
cak, ne fazla, ne eksik. Ama ne yazik ki, onlara,
elestiriler ve kinamalar disinda bir put ayricalif1
taniniyor.»

Onur dedigimiz, eskilerin «izzeti nefis» dedik-
leri nedir aslinda? Bir insanin, baskalarim hige
sayarcasina, kendine, 6z varligina olan asiri sev-
gisi, tutkusu degil mi? ilkel insanlarda bu sevgi
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korkung bir bencillige biiriiniir. Toplumlar uygar-
astikga da, mantik, anlayis, hosgorii sinirlar icin-
de, gerekli, Olgiilii yerini alir.

Ingiliz Lordlar Kamarasi'nda, Churchill’e
«Ib..» diye catanlar olmus. Churchill, bu igreng
saldirty1, Ingilizlere 6zgii o sogukkanlilik ve hu-
mour’la karsilamis, elinin isaret parmag ile kafa-
sim gostererek sdyle yanit vermis: «Efendiler, ben
devleti buramla yonetiyorum, yoksa (kicini goste-
rerek) oramla degil,» demis. Bu, bir uygarhk, bir
olgunluk ornegidir.

ilkel toplumlarm onur anlayisi, ister istemez
ilkel olmaya mahkiimdur. «Anani, avradini...» yol-
lu kiifiirleri uygar uluslarda pek bulamazsiniz. Bi-
lirsiniz, duymussunuzdur. Tiirkiye'ye gelen geng
bir Alman turiste kiifiir etmis bir Tiirk bigkin de-
likanlisi, anam bilmem ne yapayim diye. Ne diyor
diye sormus geng turist. Anlatmislar. Isi mantik
Olgiilerine vuran Alman genci: «Benim anam Al-
manya’da. Bu delikanli nasil yapar bu isi? Hem,
yapsa da, anam boylesine giizel ve yakisikli bir de-
likanliya duysa duysa ancak minnet duyar,» de-
mis. Uygar Bat1 diinyasi, bel alt1 kiifiirlerine boy-
lesine yabancidir.

Oysa, namusu, soziiniin eri olmakta, toplum-
sal gorevini diiriistce, insanca yerine getirmekte
degil de, bacak arasi sikilikta arayan Dogu, onur
sorununu yozlastirip yozlastinp, onu gébekalt1 dii-
zeye indirmistir cogu kez.

Cok olmuyor, Atatiirk’e benzemekle oOviinen
bir yiiksek gorevli, kendine dil uzatt1 diye, bir ga-
zeteciyi, hem de onurlu, goérevini yerine getirmek-
ten baska bir sey diisiinmeyen aydin bir gazeteci-
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yi, bir sabah evinden gikarken, otomobillerine
dostca alan, gorevli - satilmis - adamlarina 6ldiire-
siye dovdiirtmiistii. Neden? Clinkii, gazeteci, onun
onuruna dil uzatmisti. Ne idi o yiiksek gdrevlinin
onuru? Hakli haksiz her tiirlii elestirinin iistiinde
olmak. Oysa, yaptigl her seyin dogru olduguna
inanmak, kendini her tiirlii elestiriden iistiin gor-
mek bir hastalikti. Daglar1 ben yarattim diyen bir
adama dil uzatmaya goriin, onuruna dokundunuz
diye, asip kesmeye kalkar sizi, gbrevinden aldig1
giliniin birinde sona erecek olan - giiciiyle.

Kendini begenmek, aslinda, hastaliklarin en
korkuncudur. Kendi kendisiyle alay etmek, edebil-
mekse, sadece uygar insana Ozgii bir seydir. Dr.
Atalay Yoriikoglu, alt1 yedi yil 6énce Amerika’da
gesitli iilkelerden on kadar doktorun katildig bir
yarismada birinciligi kazanmasina yol agan bir ¢a-
lismasinda gostermistir ki, ruh hastalarinin, si-
zofrenlerin tedavisinde hastalarin kendilerini ala-
ya alabilme yetenegi birinci derecede rol oy-
namaktadir. Kendini alaya alabilen, kusurlarini
sikilmadan séyleyebilen hasta garcabuk iyilese-
biliyor. Ciddi, sakaya gelmeyen hastalarsa bir
tiirlii iyilesemiyorlar. Oliimsiiz Sarlo'nun filim-
lerine bir bakin. Sarlo, kimi zaman, izbandut mi-
sali polisleri puntuna getirip altederken, sdyle bir
fir donerek, bu isi nasil basardigina sasarcasina,
kendi kendisiyle alay eder. Biiyiik insan, kendini
alaya alabilen insandir dersem sasmayimn. Su diin-
yada kim kimden {istiindiir bilinemez.

Suna getirmek istiyorum sozii? Yiiksek bir go-
reve getirilen kisi, kendini gercekten yliksek sani-
vor, sanabiliyorsa, kiiciik insandir. Hitler Aiman-
ya'ya (kendisi onbasi idi) onbas1 ahlaki getirmedi
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mi? Hitler, kendini fazlasiyle ciddiye alan bir in-
sandl. Onun igin de yikintiya ugradi, ulusunu da
ardindan siiriikleyerek.

Bir de milli onur denilen bir sey var. Ulusca
abartilmis, biitiin Obiir uluslar1 hige sayarcasina,
kendi ulusuna deger verme, yirminci yiizyiin be-
li bagh hastahiklarindan biridir. Ikinci Diinya Sa-
vast'nin esiginde, Almanya'da Deutschland iiber
Alles (Almahya her seyi niistiinde) slogani almig
yiiriimiistii. Neden Almanya her seyin iistiinde?
Bir ilkellik firtinast esiyordu o giinlerde Almanya'-
nin {istiinden, biitiin totaliter, zorba rejimlerde ol-
dugu gibi. Zorbalik alip gotiirmiistii o biiyiik mii-
zikgiler, sanatgilar yetistirmis olan Almanya’nin
sagduyusunu bir siire igin.

Milli onur, Almanya'y: biitiin diinyay1 kana bu-
lamaya gotiirmiistii, Versailles Antlagmasinin agir
kosullarini one siirerek. Bizim iinlii 6 - 7 Eyliil ola-
y1 da, Menderes rejiminin, milli onur adina diizen-
ledigi bir senaryo degil miydi, Selanik’teki Atatiirk
Evi'nin bombalandig1 haberi ile, bir yandan milli
servetlerin yok olmasina, 6te yandan azinhk kiy:-
mina yol agip, solcu diye taninan aydinlari1 haksiz
yere hapislere atarak.

Bugiin, Ikinci Diinya Savasindan, ozellikle
Vietnam savasindan sonra, milli onur kavramin-
da, insanca Olgiilere indirgenmeye baslayan bir yu-
musama goze carpiyor. Bir Washington haberine
bakilirsa, Vietnam'da tutsakken Amerika aleyhin-
de konusan amerikan askerleri, diismanla isbirligi-
gi etmemis olmak sartiyle, yurda dondiiklerinde
«Amerikanhiga hakaret» sucundan yargilanmiyor.
Bu, caresizlikler, ruh ¢okiintiileri, bunalimlar i¢in-
de, kendini bir an kaybedip, agzina geleni sdyle-
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yen insana karsi gOsterilen uygarca, bilgece bir
hosgori ornegidir.

Ayn1 hosgorii Ornegi, gegcenlerde (28.3.1973),
Anayasa Mahkemesi'nin, hakaret cezalarinin arti-
rilmasim 6ngdren T.C.K.’nun 266. maddesinin son
iki fikrasim iptal etmesinde goriilmektedir.

Uygar diinyada, gitgide anlasiliyor ve anlasi-
lacaktir ki, onur dedigimiz sey, 6yle olur olmaz
lafla zedelenebilecek bir sey degildir. Onur, diiriist
calismadan baska bir sey degil, diyor Grover
Cleveland. Namuslu, gérev bilinciyle calisan insa-
nin onurunu hi¢ bir sey lekeleyemez. Giizel, dii-
riist is, onurunu kendinde tasir ¢iinkii.

Temmuz 1973



DAVACI, YARGIC OLURSA

Biitiin 6mriinii, yalansiz dolansiz, ¢cikarsiz hal-
ka, yurdunun halkina, kiiltiiriine adayan, paradan
puldan uzak, karinca kaderince, Adeta partallar
icinde bir hayat siiren, kimseye, ama kimseye he-
sap vermek durumunda olmayan, olamayacak olan
bir aydin diisiinebiliyor musunuz ki, giiniin birin-
de, yapmadifl, yapamacagr islerden sorgulara
cekilsin, giiliing birtakim suglamalarla yargic 6nii-
ne cikarlsin ve kendini savunma durumuna diis-
siin.

Yirminci yiizyihin, belli basli biitiin totaliter
yonetimlerinde, hattd hattd demokrasilerinde, 6z-
giir diisiinceli, iktidar felsefesine - diisiince namu-
su geregi - sirt ceviren, sirt ¢evirmeyi, hatta o fel-
sefeye kafa tutmayi bir aydin gérevi sayan, say-
masl gereken insanlarn kaderi ne yazik ki bu. Sa-
de yirminci yiizyi1la m1 6zgii bu kader? Ta Sokra-
tes’'ten bu yana, diinyayr aydin diisiinceye, 1s1ga
kavusturmaya calisan Campanella’lar, Galile'ler,
More'lar gibi Ortagag diisiiniirlerinin, Gramsci gi-
bi yirminci yiizy1ll aydinlarinin basina gelenleri dii-
siintirseniz, kamuoyunun aydinlanmadig: her ¢ag-
da boylesi durumlara rastlamak giinliik islerden
sayilabilir.
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Atom caginin esiginde, aydin Avrupa’nin bu
dramin1 Kafka, «Dava» adli romaninda dile getir-
misti. Etliye siitliiye karismayan bir zavall1 ban-
ka memurunun, giiniin birinde, sabah sabah oda-
sina giren iki sivil polisce - bilinmeyen ve sonuna
dek bilinmeyecek bir suglamaya dayanarak - evin-
den alinip gotiiriilmesi ile baslayan acikli dram;
icinden c¢ikilmaz, c¢aprasigin ¢aprasiglt durusma
alavere dalavereleriyle, avukat mavukat oyunlari,
suskunluklar, korkular, c¢ekinmeler, diizenbazlik-
lar icinde suyu ¢ika cika koétiiniin kotiisti bir dog-
rultuda geliserek 6liimle sonugclaniyor.

Yirminci yiizynl aydinimin drami, Kafka'min
«Dava»sinda anlatmaya ¢alistig: gibi, soyut ve be-
lirsiz giiclerce yapilan, soyut ve belirsiz suglama-
lara kars1 kendini savunmak durumuna diismesi,
giderek - savunulacak bir seyi olmadig icin de - sa-
vunamaz olmast ve sonunda somut bir cezaya
- 0liim cezasma - ¢arptirilmasidir.

Nedir yirminci yiizyil aydininin, istese de is-
temese de - diisiince namusu oldugu siirece, dogru
bildigini soylemekten sasmadikga - bulasacagi po-
litik suglamanin 6zii? Iktidar felsefesine aykiri
diismek. Davranmak demiyorum. Ciinkii, giinii-
miiz politikacilari, diisiinmeyi, salt diisiinmeyi bi-
le bir eylem saymaktadirlar. Iktidar felsefesine
kars: diisiinmek derken, bunun kapsamin: iktidar
acisindan ele alirsak, vatana ihanet sucu ile karsi-
lasiriz. Vatana ihanet, son incelemede, iktidarda-
kilerin hayat felsefesine ters diismektir. Bugiin
hala yiiriirliikte olan 1351 tarihli Ingiliz «Treason
Act» adli yasaya gore krala, kraligceye, onlarin bii-
yiik evlatlarina veya mirasgilarina komplo hazir-
lamak veya onlar1 Gldiirmeyi tasarlamak (hatta
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hayal etmek) vatan ihanetidir. Vatani, yurdu, ken-
di kisiliginde géoren Roma imparatorlarindan kal-
ma bu goriis, bugiin uygar uluslarin yasalarinda
kurnaz hukukcu agziyla daha kapali ve daha kap-
samli bigimlere biiriinmiistiir. Roma hukuk igti-
hatlarindaki kayitlara bakilirsa, krala, imparatora
ihanet etmek igin, Hiristiyan oldugunu sdylemek
bile elveriyordu.

H. M. Enzensberger'in dedigi gibi: YoOnetim
kosullarindaki her kokten degisiklik, milyonlarca
insan1 vatan haini durumuna diisiirebiliyor. Fran-
co Ispanyasinda, Frankistlerin savasi kazanmasiy-
le, Cumhuriyetgilerin toptan vatan haini durumu-
na diismeleri gibi. Yine aym diisliniiriin dedigi gi-
bi, vatan haini durumuna diismemek i¢in, o mil-
yonlarca insanin, o giine kadar baglandiklar1 go-
riisleri birden reddetmeleri gerekir. Bu da, gergek-
ten bir yiiz karasi, 6miir boyu unutulamayacak bir
utan¢ durumu yaratabilir..27 Mayis ertesinde, An-
kara Devlet Tiyatrosu Konservatuvar1 sanatgilari-
nin, biiyilik bir sugluluk kompleksi altinda, iki giin
icinde, Tiirk ulusuna «seldm» teraneleriyle yaktik-
lar1 baglilik marsi1 bunun ilging bir 6rnegidir.

Iktidar felsefesine kars: gelip de vatan hainli-
gi ile suglanmamanin olagan oldugu, olabilecegi
toplumlar, uygarligin doruguna varmis bulunmasi
gereken toplumlardir ancak. Ama, bu doruga var-
mis toplum nerede? Var mi diinya yiiziinde, ola-
bilmis mi?

Gecmisten, bugiine tipa tip benzeyen drnekler
alalim: Ibni Batuta, Delhi Sultan1 Muhammed
Tuglak’in sarayinda kalir bir siire. Sultanin giive-
nini kazanir. Sultan ona igini agar. O sultan ki, bii-
tiin sutanlar gibi, kendini siirekli bir ihanet ¢em-

65



beri i¢inde, sagdan soldan saldirilara gogiis ger-
mek, tahtin, servetini, mutlulugunu c¢ekemeyen-
lerin sinsi saldirilarim 6nlemek durumunda his-
setmektedir. Bir giin, ibni Batuta'ya sdyle der:
«Bugiin, eskisine kiyasla ¢ok daha ko6tii adamlar
ve baskaldiranlar var. Onlan, en ufak bir ayaklan-
ma siiphesi ve niyeti iizerine cezalandiriyorum.
Ben oOliinceye ya da bu insanlar dogru diiriist ha-
reket edinceye, baskaldirmaktan veya s6z dinle-
mezlikten vazgeginceye kadar boyle davranmaya
devam edecegim. Onlari, durup dururken diisma-
nim olduklar1 ve bana baskaldirmaya yeltendik-
leri igin cezalandiriyorum.»

Yiizyillar, caglar nasil da degistirmemis, de-
gistirememis devlet giiciinii ellerinde tutanlarin
diisiiniisiinii, iyi niyetli, yurtsever aydinlara karsi
tutumlarini. Muhammed Tuglak’in bu sd&zlerini
pek degistirmeden, Abdiilhamit’lere, Stalin'lere,
Franco’lara, Hitler'lere uygulamak isten bile degil.

Bir insanin niyetini - eylemini, agiga vurulmus
diisiincesini degil- salt niyetini cezalandirmak,
dinlisinden layigine kadar, biitiin devletlilerin, o
kuskular, tedirginlikler iginde yasayan devletli-
lerin, ta ilk ¢aglardan bu yana tutageldikleri sakat
bir yoldur. Bir kimsenin niyetini, yani sozliik an-
lamina gbre «bir seyi yapmay:1 6nceden arzulayip
diisiinmiis, kurmus oldugunu» ortaya ¢ikarma yo-
Iunda akil almayacak ¢abalar harcanmis biitiin
diinyada, hala da harcamyor.

Daha, imparator Tiberius (M.O. 41 - 37) zama-
ninda baslamis bu ¢abalar Roma’da. Ugan kustan
bile kugkulanan iktidar sahiplerinin i¢ini kemiren
o ihanet saplantilarinin sonucu olarak, muhbirlik,
gammazhk bir meslek niteligi ile ¢ikiyor ortaya.
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Roma'da «delator» adi verilen ¢ekirdekten yetis-
me mubhbirlerle, giiniimiiziin saglis1 sollusuyle, hat-
td demokrasisiyle, biitiin diinya devletlerindeki
niyet avcist diyebilecegimiz 6zel gizli polis orgiit-
lerinin tohumu atihiyor.

Gizli niyetleri agiga cikarmanin yolu, en kes-
tirme yolu, «diisiinceleri okuyan makine» heniiz
bulunmadigina goére, diin oldugu gibi bugiin de, is-
kenceden gecmektedir, toplumlarin kaderi cikar-
cilarin elinde oldugu siirece de gegecektir ister is-
temez. Onun icin, iskence, fildn diisiinceye, falan
eyleme yatkin olabilecekleri onceden kestirilmis
kimseleri, yargi¢ Oniine ¢itkarmadan, dogru yanlis,
hakli haksiz, yerli yersiz itiraflara zorlamanin, ilk
caglardan bu yana uygulanagelen insanlik disi bir
yontem olarak islemigtir ne yazik ki. Belli olaylar-
da, suclu arama zorunda olan iskenceciler, cogu
zaman insanin hayal giiciinii asan bir tilkilikle, da-
ha énceden hazirlanmis listeler geregince, belli bir
dogrultuda diisiinebilecekleri yakalayip, onlardan
coplu sopali, falakali, tekmeli tokath itiraflar el-
de etmeye calismaktadirlar. Zamanin yoneticile-
rince tertiplendigi sonradan agiga g¢ikan 6-7 Ey-
liil olayinda, kdsesinde bucaginda oturan, olup bi-
tenden haberi olmayan birgok solcu bilinen kisile-
rin aylarca, bile bile, haksiz yere hapislerde tutul-
dugu, sonra da, yanhishk oldu diye saliverildikle-
rini bilmeyen var mi?

Sonu hige varan, varacag yiizde yiiz bilinen
o giinkii iskence uygulamasindan bugiin kala ka-
la, sadece namuslu, sugsuz birtakim insanlarin bel-
leklerinde, zonkladik¢a zonklayan bir sizi, bir yii-
rek ezikligi kald: kusaktan kusaga gegen, gegecek
olan. Iskencecilere, o giiniin iskencecilerine gelin-
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ce, -hala yasayanlar1 varsa, ki vardir siiphesiz-
kim bilir hangi kdselerde, iskence yapabilme ola-
naklarindan uzaklarda, vicdanlarinin sesiyle - ki
varsa - basgbasa, belki de bir pismanlik, bir utang
duygusunun belli belirsiz si1zis1 igcinde yasamakta-
dirlar.

Papa Nicholas I (858-865 arasi), hirsizlara,
haydutlara insanlik disi islemlerde bulunan Bul-
garlara soyle sesleniyordu: «... eger sanik, bdylesi
iskencelere dayanamayip, islemedigi sucglar itiraf
ederse, boylesi bir sugun sorumlulugunu yiiklenen
mi utanmalidir, yoksa, bu tiirlii bir itirafa zorla-
yan mi1? Dahas1 var. Birisi, aklindan gegmeyen,
ge¢memis olan suglari isledigini sSylerse, itiraf et-
mis olmaz, sadece konusmus olur. Vazgegin boy-
lesi davranmislardan, bugiine kadar yapmak ¢ilgin-
liginda bulundugunuz seylerden vazgegin? Bugiin
yiiziiniizii kizartan seylerden ne elde ettiniz?»

Italyan Ceza Hukuku Uzmam Cesare Bec-
caria'min dedigi gibi, iskence yoluyle gercegi bul-
maya ¢alismak mantiga aykir1 bir seydir. Ciinkii,
gercegi, zavalli insanlarin kaslarinda, orgensel tel-
lerinde aramaya kalkmak sa¢gmanin sagmasi bir
tutumdur. Iskence, eninde sonunda kétiileri bagis-
lamanin, giligsiiz birtakim namuslu insanlarn ceza-
landirmanin en sasmaz yolu oluyor.

Bugiin diinyanin totaliter devletlerinde, hatta
ayn1 egilimdeki demokrasilerinde, devletliler is-
kence yoluyle ayakta durmaya g¢alismak, &zellikle
aydinlara karsi amansiz tutumlariyle, ayn1 zaman-
da hem davaci, hem yargi¢ olmak gibi gelisik, akla
mantiga aykiri, hak hukuk ilkelerini kdkiinden ze-
deleyen bir duruma diismektedirler. Yakin ge¢cmi-
sin Istiklal Mahkemelerini yakindan uzaktan an-
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sitan Devlet Giivenlik Mahkemelerinin temelinde
ne yazik ki, bu gercek yatmakta ve Ziya Pasa'nin
su iinlii beytini dogrulamaktadir:

Kad: ola ddvact ve muhzir dahi sahit
Ol mahkemenin hiikmiine derler mi adalet?

Agustos 1973



UMUT YOLU ILE ISKENCE

«Umut yoksulun ekmegidir» demis Ionyal1 fi-
lozof Thales, isa’dan alt1 yiizyill énce. Umut, yal-
niz yoksulun ekmegi mi, su kisacik, sirrirli, bin bir
kazalar, belalar, hastaliklar, hepsinden beteri insa-
nin insana ettigi kotiiliikler, kurdugu tuzaklar, siir-
diirdiigii soOmiiriiler, baskilar, yildirmalarla pic
olan Omriimiiziin; yarinlara, hep daha mutlu ola-
cagl sanisiyle bel bagladifimiz, bel baglamaktan
baska bir sey yapamadigimiz yarinlara siiriikledi-
gimiz; fezalara acilmakla birlikte, yoksulu zengini
ile yine de gii¢siiz yine de, bir nefeste soniip gide-
cek olan hayatimizin biricik ekmegi degil mi?

Cicero, «Nerede hayat varsa orada umut var-
dir,» diyor. Degil mi ki yasiyoruz, umacagiz, yok-
sulumuz siiriingenlikten kurtulmanin; zenginimiz
yoksulu yoksullugunda tutup daha bir zenginles-
menin; zorbalar zorbaliklarimi artirip daha bir
egemen, daha bir afrali tafrali yasayabilmenin
umuduyle.

Nedir Tiirkiyemizin, uygar dedigimiz Avrupa
tilkelerine kiyasla geri kalmis, daha 3500 kdyii
okuldan, 1siktan, sudan yoksun Tiirkiyemizin yarin-
lara olan umudu? Soyle insan gibi yasama olanag-
na kavusma, sOomiiriillmeden, emeginin, alin teri-
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nin karsiligimmi alabilme istegi, susuzlugu, 6zlemi
degil mi?

27 Mayis Devrimi, o giizelim Anayasasiyle,
Tiirk halkimin yiizyillardir 6zledigi reform umut-
larin1 getirdi. Ama bu umutlar sadece umut ola-
rak kaldi. 27 Mayis Devrimi temiz, iyi niyetli eller-
den, kirli, kotii niyetli, art niyetli ellere gegti. Ana-
yasa’nin getirdigi, yiireklerimize saldigi umut, o
sihirli degnek baskalarmnin eline gegince, geri-
devrimin buyruguna nasil da giriverdi kasla goz
arasinda. «Reformlar, bir umudun yerine bir bas-
kasim1 koymaktan Ote bir sey yapmadilar hi¢ bir
zaman,» diyen Gustave Le Bon'a hak veresi geli-
yor insanm, su on oniki yil icinde Tiirkiye olup
bitenlere bakarak. 27 Mayiscilarin unuttuklar: bir
gergek vardi, o da, yalmz diinyanin en iyi yasasini
koymakla hi¢ bir seyin yoluna girmeyecegini, gi-
remeyecegini, asil 6nemli olan seyin, o yasay1 uy-
gulayacak kimselerin nitelikleriydi.

1961 Anayasas1 bir reform, yani bir umut miij-
decisiydi. Anayasamiz, milyonlarca kd&yliiniin yii-
regine toprak sahibi olma umudunu, okul ¢agm-
daki milyonlarca gencin gonliine egitim esitligine
kavusma umudunu, halkimizin icine, agliga, hasta-
liga karst korunma umudunu, yiiz binlerce aydinin
kafasma ozgiirce konusabilme, yazabilme umudu-
nu sokmustu. Ne oldu sonunda? Biitiin bu umut-
lar kursagimizda kaldi. .

Francis Bacon'nin dedigi gibi, «Umut, iyi bir
kahvalti, kétii bir aksam yemegidir.» Anayasa’nin
icimize saldigl umut, ne yazik ki, kotii bir aksam
yemegi oldu.

Diinyada en kotii sey, bir insanm igine umut
salip, sonradan onu hayal kirikligina ugratmaktir.
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Gosterip vermemek kadar, tiksing bir sey diisiine-
bilir misiniz?

Cumhuriyet'in ellinci yili dolayisiyle, biitiin
kirginhiklarin, darginhiklarin unutulmasi, haksiz-
Iiklarin giderilip onarilmasi, giderek toplumu bir
kardeslik havas: icinde esenlige, huzura kavustur-
ma egilimlerinin agir bastig1 su son giinlerde, kar-
simiza on binlerce hiikiimliiniin bagislanmas: yo-
lunda taptaze, insanca bir umut 15181 belirmisti.
Hakl1 haksiz cezalara garptirilan, ihbarhh ihbarsiz
tutuklamalarla cezaevlerinde (aylarca yargi¢ onii-
ne c¢ikrilmalarm: bekleyerek) g¢ile dolduran bin-
lerce aydinin, onlarla birlikte onbinlerce yakinla-
rinin icine salinan bir umut 15181 goriiyoruz ki, se-
¢im kaygilariyle, sistemli bir bi¢imde karartilmak-
tadir.

Igreng politika hesaplarinin yol agtig1 bu kor-
kunc¢ iskence; bana, yillarca 6nce okudugum bir
oykiiyii hatirlatti.

Fransiz yazarlarindan A. de Villier de I'Isle-
Adam (1840-1889), «Umut Yoluyle Iskence» adh
hikayesinde, boylesi bir igskencenin tiiyler iirperti-
ci durumunu dile getiriyor:

Los, dar bir zindan odasinda bashyor hikaye.
Elleri kollari, ayaklar: zincirlere vurulmus bir hii-
kiimlii, sabahin alaca karanlifinda gozlerini agi-
yor. Hafif geriniyor. Bileklerini saran zincirler dii-
siiveriyor yere. Sasiriyor. Olacak sey degil. Igine,
goktandir duyamaz oldugu bir umut kirintis1 gi-
riyor. Ayaklarina uzatiyor ellerini. Bakiyor, ayak
bileklerindeki zincirler de ¢oziik. Kalkiyor ayaga.
Hiicresinin kapisina yoéneliyor. Kap: da aralik.
Agiyor kapiyi, koridora gikiyor. Kimsecikler yok
ortalarda. Siiziiliilyor koridorlardan. Obiir hiikiim-
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liller heniiz derin uykularda. Ortalikta gardiyan-
dan eser yok. Hirsiz adimlariyle geciyor koridoru,
alt kata iniyor. Yine goriiniirlerde kimsecikler yok.
Cezaevinin demirli kapisin1 boyluyor sessizce. Yi-
ne kimsecikler yok. Demirli kap1 kilitsiz. Itiyor.
kapiy1. Biiyiik bir heyecanla dinliyor dort bir ya-
nin1. Herkes uykularda. Bahgeye siiziiliiyor. Agag-
Iikh yoldan gegip dig kapiya kosuyor sessiz sessiz.
Etrafta in cin yok. Igindeki umut kabardikga ka-
barmakta. Artik kurtulmak iizeredir. Dig kapiyi
zorlamadan agiyor ve adimim, &zgiir topraklara
basar basmaz, pusuda bekleyen sildhli1 gardiyanlar
sariyor dort bir yanimi. Umut yoluyle iskence, is-
kencelerin iskencesi ulagmistir amacina. Hiikiim-
lii yine doniiyor siikliim piikliim zincirli hiicresine.

Secimlerin yaklastig: bugiinlerde, politik par-
tilerimizin, yurttaslardan oy koparma yaris1 igin-
de af sorununu somiirerek, iceride ve disarida bin-
lerce insan1 «umut mahkimu» durumuna sokma-
lar1, demokrasi anlayisimizin ne denli ters gelis-
melere yoneldigini gostermesi bakimindan ilging-
tir.

Pers Krali1 Keyhiisrev: «Baskalarim sik sik ba-
gisla, ama kendini asla,» diyor. Bizim politika ha-
yatimiz bunun tam tersi bir ¢izgide gelisiyor. Po-
litikacilarimizin kendilerini bagislamada alabildi-
gine comert, baskalarini bagislamadaysa bir o ka-
dar cimri davrandiklarina, demokrasi deneylerine
girdik gireli daha sik tanik olmaktayiz.

Bagislamak, her seyden o6nce bir anlayis, bir
«irfan» isidir. «Kisi noksanim bilmek kadar irfan
olmaz» demis sair. Noksanim1 bilen insan elbette
kendini bagislamada cimri, baskalarini bagislama-
daysa comert davranir, Keyhiisrev’in dilegince.

73



Af sonununun acikli yani, cezaevlerinde yatan
fikir suglusu yazarlarin yaninda, ¢ogu egitimsizli-
gin, kor inanglarin kurbam binlerce hiikiimliiniin
bagislanip bagislanmamast sorunundan c¢ok; bu
konunun, hi¢ de melek olmadiklarini, olamayacak-
larini, adlarinin yetmis tiirlii yolsuzluklara karis-
tigin1 duydugumuz bir bdliik politikacilarca bir
secim kozu olarak kullanilmasi, verilip geri alman
ya da savsaklanan vaadlerle, bunca yurttasa «umut
yoluyle iskence» etmeleri, edebilmeleridir.

Umudun olsun, bir iskence araci yapilmadigi,
yapilamayacagl bir ortama Tiirkiye'nin, o huzur
bekleyen Tiirkiye’nin her giinden daha ¢ok ihtiya-
c1 var.

Temmuz 1973



KARAKOL KORKUSU

Bakiyorum da, yalmz bizde degil, biitiin diin-
yada karakol sozii biiyiigiinden Kkiigiigiine, okumu-
sundan okumamisina kadar herkeste bir iirkiintii,
belli belirsiz bir tedirginlik yaratiyor. Oysa, kara-
kol, yani polis karakolu, bir giivenlik kaynag: ol-
mali. Paranizi pulunuzu, caninizi, onurunuzu ko-
ruyan, korumas: gereken bir giivenlik kaynagi.
Gergekte Oyle mi? Sorun isterseniz, yolda, surada
burada rastlayacaginiz herhangi bir kimseye, yer-
lisinden yabancisina, turistine kadar herkese, in-
sanin ¢ogu zaman sugsuz girip suglu ¢iktig: yer ne-
resi diye. Karakol diyeceginden kuskunuz olma-
sm. Nasil olsun ki, bu inanis, bu iirkiintii diinya-
edebiyatlarinda, romanlara, filimlere bile konu ol-
mus. Hakli haksiz, suclu sugsuz karakola diigme-
ye goriin, derdinizi zor anlatirsiniz. Hele sugsuz-
samz, bir iftiraya ugrayip - aslinda hi¢ de kotii bir
insan olmayan - polisin Oniine getirilmisseniz, da-
ha da ¢ikmaza girebilirsiniz. Sugsuzlugun verdigi
glivenle, hele biraz da sesinizi yiikseltmeye kalk-
tiniz mi, biitiin bir devlet otoritesi, saninda, sere-
finde, dokunulmazliginda zedelenmis, zedelendigi
icin de daha bir ezici, daha bir acimasiz olarak
karsimiza ¢ikiverir. ki ii¢ imzali bir tutanagm si-
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ze hazirladigl akibeti, en iyi niyetli yargi¢ bile de-
gistiremez.

Karakol, biitiin diinyada bir giiven yuvasi ola-
cagina, bir giivensizlik kaynagi olmus, 6zellikle dii-
riist insanlara, diiriistliiklerini polisin 6niinde yal-
mz dilleriyle anlatmak durumunda kalan insan-
lara.

Namussuzlar korkmaz mi karakoldan? Kor-
kar elbet. Polis, devletin diizenini, ilk ve en dnemli
basamakta kollamakla gorevli polis, elbette yasa
saygist ile davranip (yasa anlayist demiyorum, ¢iin-
kii yasanmn ruhunu anlamak ve onu yorumlamak
o kadar kolay degildir), onlar1 adaletin karsisina
¢ikarir. Ama, her zaman dyle mi oluyor? Nice hir-
sizliklarin karakol yakinlarinda, hatta bitisiginde-
ki evlerde islendigini unutmayalim. Namussuzlar,
¢ogu zaman polisi aldatmanin, onun giiciine clan
o asir1 giivenini kollayip yakay: siyirmanin yolu-
nu bulmaktadir. Oysa, namuslu insanin accmice,
ya da iyi niyetli davramsi, kendi zararmna donebi-
lir ¢cogu kez. Yoksa, romanlara, filimlere kadar
yansiyan bunca korku, bunca {irkiintii bosuna m1?

Bilmem, gecen yil sinemalarda gosterilen Ge-
ce Yarist Kovboyu adli filmi gordiiniiz mii? Bu
amerikan filmi, hayat cilvelerinin, serserice yasan-
t1 kosullarinin bir araya getirdigi ayri yapi ve ka-
rakterde iki insan arasinda, zamanla olaylar, se-
riivenler, eziklikler, 'yoksulluklar icinde kurulup
gelisen boynu biikiik bir dostlugu dile getiriyor.

Kahramanlardan biri, koyden biiyiik kente ka-
din avlamaya, saglam yapisinin ve seks yetisinin
glciiyle, kisa ve kolay yoldan mutluluga kavusma-
yt kuran yakisikli bir koy delikanlisi; Obiirii, fele-
gin cemberinden gecmis, tiirlii cirkeflere batip
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¢ikmis, ama yine de iginin derinliklerinde insan
sicakligini, dostluk OGzlemini taptaze tutabilmis,
ayagindan sakat bir serseridir. Tiirlii seriivenler,
talihsizlikler, yoksunluklardan gege gege, kaderle-
ri aym1 noktada birlesiyor. Sonunda, sakat delikan-
I, sakat ayaginm1 daha bir zedeleyerek hastalamyor.
Ancak, Amerika'nin California gibi sicak bir ikli-
minde yeniden hayata kavusabilecektir.

iki arkadas otobiise binip mucize iilkesine
yollaniyorlar. Yolda, sicagin sicagi, insanin in-
sam serseri, oturdugu koltukta sessiz sedasiz veri-
veriyor son nefesini.

Durumu 6grenen sof6r arabayr durduruyor ve
kovboya soruyor, «Olen arkadasimz m1?» diye. Ki-
sa bir duraksamadan sonra, «Hayir,» diyor deli-
kanli. Bu <haywr»in ardinda sakli gercek, deneyle-
rimizin, gbriip isittiklerimizin, okuyup dinledikle-
rimizin 15181 altinda birden giine kavusuyor:

Delikanh, «Hayir, tanimiyorum» demekle, ka-
rakollarda uzayip gidecek, nice uykusuz saatlere
malolacak sorusturmalardan, polis baskisindan,
hatta tekme tokatlardan, sonu gelmez kovustur-
malardan, mahkeme kapilarinda siiriinmelerden
kurtarmak istemistir kendini. Bir an hak veriyo-
ruz ona. Ama, kovboy kendini bagislayamiyor bir
tiirlii. Otobiis, hig bir sey olmams gibi yeniden
yola koyulunca, yani1 basinda diri gibi duran, o ca-
m gibi sevdigi arkadasinin, «Hayir, tanimiyorum»
diyerek kendinden uzaklastirdigi arkadasimin 6li-
siine sariliyor kendini bagislatmak istercesine.

Karakol, savci, mahkeme korkusunun bir sii-
re i¢in hige indirdigi insanlhik onurunu yeniden
bulma ¢abasi iginde film sona eriyor, suglulugu-
nun acisim 6zdes bir s1z1 halinde i¢imize sala sala.
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Karakol, savci, mahkeme korkusunu basit in-
sanlarin (¢ocuklarin) agzindan dile getiren Panait
Istrati'nin Baraganin Dikenleri adli romanini bi-
lirsiniz elbet. 1946 - 1947 yillarinin Hasanoglan Koy
Enstitiisii'nde elden ele dolasan, Milli Egitim Ba-
kanhgi'nin yiiksek kademelerince kara listeye ali-
nan bir romand: bu. Agalk, derebeylik diizeninin
savunucularim rahatsiz eden neydi bu romanda?
Ezilen, horlanan kd&yliilerin, giiniin birinde biling-
lenip agaya (Boyar’a) «Yeter artik bunca rezillik,
bunca zuliim!» diyerek koskiinii atese vermeleri.
Bu roman: okuyan, okutan, dolabinda yastiginin
altinda gozii gibi saklayan Ogrencilerin - gammaz-
‘larin marifeti ile - basina gelenleri ne siz sorun, ne
ben séyleyeyim.

Iste, bu giizelim roman, bize karakol, jandar-
ma, savcl korkusunun giizel bir 6rnegini veriyor.
Matake adinda bir delikanli, babasiyle birlikte, o
yoksulun yoksulu kéylerini birakip, yollara diiser-
ler. Matake, bir ciftlikte tanidigy Dislek diye ani-
lan bir delikanliyla, Baragan ¢oliinii asarak biiyitk
kentlere ka¢cmaya karar verir. Krivats denen o za-
lim riizgarin dikenleri savura savura estigi bir ak-
sam, ¢Oliin esrarli karanhklarina dalarlar. Biitiin
bir geceyi, bir beldeki hendekte, ates yakarak ge-
girirler. Karanliklar iginde, acayip nal sesleri uy-
kularini kacirir. Korkular icinde belden ayrilma-
ya karar vermisken, iki el sildh onlar1 olduklar:
yere muhlar. Adamoglunun zalimligini hatirlatan
bu silah sesinin nereden geldigini 6grenmek icin
sirta tirmanirlar: Ne goriirler? iki jandarma, &l-
diirdiikleri bir adamin Oliisii iistiine egilmisler.
Jandarmalar kaybolduklar1 zaman, delikanlilar 6l-
diiriilen adama bakmaya giderler. Bu, iistii param-
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parga, geng bir koyliidiir. Dislek ¢comelir, adamin
g6z kapaklarini aralar: «Gozleri yesilmis,» der.
Sonra kalkarak ekler: «Savct gelmeden kagalium.»

Matake soyle der: «Arkadasim biitiin koyliiler
gibi savcidan korkuyordu.»

O yesil gozler, belki de sicakligim yitirmemis,
yardim bekleyen o gozler bile durdurmamis, alt
edememis, Dislek gibi milyonlarca insanin ta kii-
giicitk yastan beri igine sinmis olan savci, jandar-
ma, mahkeme korkusunu...

Evet, Matake'nin dedigi gibi, biitiin koyliiler
korkuyor savcidan. Polisi, savcisi, yargici, insan-
lar1 mutluluga gotiiren bilgelige ulasmadikc¢a kor-
kacak da.

Diinyanin. en hakli, en giizel yasalarim koy-
mak, bir oOlciide, hi¢ bir seye yaramayabiliyor.
Diinyanin neresinde olursa olsun, biitiin sorun, o
yasalar1 uygulayan kimselerin hak severligine, ol-
gunluguna, bilgeligine ve insan saygisina dayanip
kaliyor.

Tiirk koyliisii, o bagr yantk Tiirk koyliisii,
kendi iginden ¢ikan, kendisi gibi ezik insanlarin,
giiniin birinde devlet giiciiyle bezenince, ne denli
baskalastigin tiirkiilerle dile getirmis, hala da ge-
tiriyor.

Iste size, Karadeniz dolaylarindan, bir jandar-
manin delice tutuldugu bir gen¢ kizin (Nesime)
sevgilisini hi¢ yoktan karakola ¢ekip zuliim ettigi-
ni dile getiren acikli bir tiirkii:

Aldilar garagola
Yarimu doge dige
Ne eylediler oga
Sesi cikayi goge
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«Korkacagimiz tek sey, korkunun kendisi ol-
mali,» diyor, F.D. Roosevelt. O korku ki, insanin
diisiinme yetisini bir ¢irpida silip siipiiriir, insan-
Iik onurunu sifira indirir, elini ayagim: baglayip, is
gdremez hale getirir. Oliim korkusu basta olmak
lizere, yarin ne olacagini bilememek, a¢ kalmak,
mal - can giivencesini yitirmek, hepsinden beteri,
iftiralara ugrayip karakollara diismek, mahkeme
kapilarinda siiriinmek, haksiz cezalara garptiril-
mak korkusu degil mi, diinya kuruldu kurulal,
kurt - kuzu oyunu tezgadhland: tezgidhlanali insan-
l1ig1 onarilmaz tedirginliklere, mutsuzluklara sa-
lan?

Oliim korkusu bir yana (onu insanlik yeneme-
yecek hic¢ bir zaman) aclik korkusundan, hele he-
le haksizliga ugramak korkusundan olsun temiz-
lenmis, arinmis; yalniz emegin bas tact edilecegi,
sOmiiriilmeyecegi, somiirtiilmeyecegi bir diinyada
(ki, gelecek boyle bir diinya ergeg) korkacagimiz
korku kalmayacak, karakollar, mahkemeler birer
dag olmaktan gikacak, artik korku daglar1 degil,
daglar korkuyu bekleyecek.

Boyle bir diinyada ve bu diinya icinde onur-
lu yerini alacak Tiirkiye’de, her tiirliisiinden kor-
ku, barbarlik dénemlerinin aci ve utang verici bir
anis1 olarak sozliiklerde o6lii bir kelime silikligiyle
kosecigine oturacak.

Eyliil 1973
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SOZ NAMUSU USTUNE

Uygar diinyada s6z namustur, namus da soz.
Ne var sozden baska insanin ig¢ini disini, egrisini
dogrusunu yansitan, yansitabilen, yalansiz dolan-
siz sézden baska? Gergi sair «Ayinesi istir kisinin,
lafa bakilmaz» demis. Dogru da sGylemis. Ama,
bir ise, bir eyleme girismeden ©nce neyle bagla-
nir insanlar birbirlerine karsi, karsilikli verilen
namus soziinden baska? Bir soz agizdan ¢ikt1
mi, bir gesit nesnellik kazanmir, artik s6z verenin
istemine bagh olmaktan ¢ikip bir goérev, bir na-
mus borcu niteligine biiriiniir. Namuslu insan, ver-
digi soziin sorumlulugunu yiireginin ortasinda ta-
sityan, tasimasi gereken bir insandir.

iki kisilik bir topluluktan tutun da, devletler-
arasi topluluklara kadar kurulan biitiin iliskiler,
verilen s6ze baghlik ilkesinde bulur, bulabilir an-
cak giivencesini. Bu giivence olmadan, hig bir uy-
garca iliski kurulamayacag gibi, hi¢ bir uygarhk
da kurulamaz, kurulsa da uzun omiirlii olamaz.

Ulusalrarasi1 hukukta «ahde vefa» (verilen so-
ze baglilik) kuralina Tiirkler kadar hi¢ bir ulus
kilh kirk yararcasina bagli kalmamistir saniyo-
rum. Tiirkiye’nin, Osmanli imparatorlugu’ndan bu
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yana ugradig biitiin yikimlar; séziiniin eri olma
konusunda gosterdigi titizligin sonucudur. Cum-
huriyet Tiirkiyesinin bugiin i¢inde bulundugu po-
litik ve ekonomik ¢ikmaz, yakin gecmisin sorum-
suz politikacilarinin bol keseden Amerika'ya ver-
dikleri, belgeli belgesiz sézlerden dogmaktadir.
Dis iliskilerde bdylesine so6ziine bagh politikacila-
rimizin (Insan Haklar1 Bildirisine imza atmis ol-
dugumuzu unutan, unutmay1 kendi sinmif ¢ikarlar-
na uygun bulan ve yalniz bu alanda ahte vefa ku-
ralim ¢igneyen) politikacilarimizin memleket icin-
de sO0z namusuna Onem vermeyisleri, iizerinde
uzun uzadiya diisiiniilmesi gereken bir sorundur.
Alalim, Anayasamiza gore, milletvekillerinin
ulusa verdikleri namus s6ziinii. Anayasamizin 77.
maddesi geregince, milletvekillerimiz, yani bizleri
korusun, cikarlarimizi gézetsin, kendi adimiza ka-
rarlar versin diye segip, bol paralarla koltuklara
oturttugumuz vekillerimiz séyle and igiyor:
«Devletin bagimsizlifini, vatanin ve milletin
biitiinliigiinii koruyacagima; milletin kayitsiz sart-
s1z egemenligine, demokratik ve layik Cumhuriyet
ilkelerine bagli kalacagima ve halkin mutlulugu
icin calisacagima namusum iizerine s6z veririm.»
Birakalim, yakin ge¢misimizdeki birtakim po-
litikacilarin, 6rnegin Incirli hava alanm1 hikayesin-
deki gibi, bagimsizligimizi1 zedeleyen, hem de ada-
makilli zedeleyen tutumlara 6diin vermisliklerini;
milletvekillerimizin kag¢ta ka¢i demokratik ve la-
yik ilkeleri savundular, savunabildiler, sdyle bir
arastiralim. CHP zamanindan beri Pilavoglu dev-
rim diismanliklari, AP donemindeki Said-i Kiirdi
felaketleri, Kur'an kurslariyle baglayan, imam Ha-
tip okullariyle siiriip giden gericilik akimlan,
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Anayasanin 77. maddesiyle nasil bagdastirilabilir?
Halkin mutlulugu igin ¢alisacagina and icen bir
senatoriimiiziin, daha gegenlerde esrar kagakgil-
g1 ile Fransa’da yakalanip hapse mahkam olusunu
gbz Oniine getirince, s6z namusu ile yakindan uzak-
tan ilgisi olmayan, halkin mutlulugu zararina yal-
niz kendi mutluluklarim kollayan birtakim adam-
lara oylarimizi kaptirdigimizi, halkin uyanmadik-
¢a da kaptiracagimizi, kaptirmaktan baska bir sey
yapamayacagimizl diisliniiyorum hayiflana hayif-
lana.

Dogululuktan, yani alaturkaliktan kurtulma-
mis, kurtulmaya da 6nem vermeyen bir toplum
niteligini slirdiiriip gidiyoruz. Bizde s6z, en rahat
verilen ve en rahat tutulmayan, kaytarilan sey ol-
makta devam ediyor.

1936 yillarindan bir amimi anlataynm size. O
zamanlar Hukuk Fakiiltesi'nin ci¢egi burnunda bir
ogrencisiydim. Bir raslanti ile, Yiicel dergisinin
sahibi Muhtar Enata ile tamisiyorum, fakiiltenin
koridorlarinda. Birden 1siniveriyoruz birbirimize.

Dergicilige onun sayesinde atiyorum ilk adi-
mami, o siralarda 6len Fransiz yazarnt Paul Bourget
iizerine sagdan soldan asirip kendime malettigim
bir yazi ile. Bir pazar Saraghanebasi’'ndaki evinde
bulusmak iizere sozlesiyoruz. Giinlerden cuma,
Anadolu’dan akrabalarimiz gelecek pazar giinii.
Ne yapsam, Muhtar’a nasil haber salsam. Ciinki
beklemenin, bir insani bekletmenin ne korkung bir
iskence oldugunu biliyorum. Telefon yok. Cumar-
tesi giinii sabah sabah kalkiyorum Besiktas sirt-
larindaki evimizden, gidiyorum Sehzadebasi'na,
pazar giinii beni bekleme diye haber vermeye. Ka-
pwy1 galiyorum. Muhtar ¢ikiyor o giileg yiiziiyle.
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«Giiniinii mii sasirdin, diyor, bugiin cumartesi. Se-
ni yarin bekliyordum.» Anlatiyorum. «Ne Onemi
var, diyor o babacan haliyle, gelmeyince anlardim
bir isin ¢iktigini.» Sasaliyorum, verilen s6ziin boy-
lesine hafife alinmasi karsisinda.

Biz Dogulular - ne yazik ki, Dogululuk islemis
icimize - boyleyiz iste: S6z vermekte alabildigine
comert, soziinii yerine getirmekte bir o kadar ka-
yitsiz, vurdum duymaz ve sorumsuz. Degil baska-
larina, kendimize verdigimiz stzde bile kaypak,
kaytariciyiz ne yazik ki. Boyle olunca da ne sii-
rekli bir dostuk kurabiliyoruz, ne de bir amag et-
rafinda olusan olumlu bir topluluk.

Ahmet Hasim’in Frankfurt Seyyahatnamesi'ni
hatirlarsiniz elbet. Yazar, «Bir Zihniyet Farki» ad-
I yazisinda, Dogululara 6zgii s6z namusunun ne
denli hafife alindigin1 kendini kinayarak anlatiyor.
Ahmet Hasim Almanya’ya gidiyor ¢agrih olarak.
Bir ara hastalanmip Frankfurt’'ta bir klinige yatiyor.
Kendisine bakan, «aksamin sekizinden sabahin se-
kizine kadar, her gece, biitiin hiddetli zil seslerine,
geng, yasl, sinirli veya bunak tiirlii tiirlii hastala-
rin agrisina, bagirmasina, simarikigina, noébetine
ayn1 siikinla, ayn1 tebessiimle kosan ve igine gir-
digi odaya sefkat serinligi getiren» hemsirenin hiz-
metinden o denli duygulamyor ki, bir giin s6z ara-
sinda, «Seni Istanbul’a gotiirelim,» diyor. Oysa,
sair icin olmayacak bir seydir bu gagri. Kendi de-
yimiyle «sadece bir nezaket yalami». Hemsire ce-
vap vermiyor. Ama, on giin sonra dikiliyor yaza-
rin karsisina: «Teklifinizi mektupla anama baba-
ma bildirmistim. Simdi cevap aldim. Istanbul’a
gitmem igin miisade verdiler.» Ahmet Hasim ya-
zisini, «Donakaldim,» diye bitiriyor. Nasil dona-
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kalmasin ki, Avrupa kafasi, degil yalmz nezaket
yalanini, kasith kasitsiz her gesit yalani, ahladk di-
s1, insanlik disi, namus dis1 yaftasiyle goktan rafa
kaldirmistir. Onun igin biz Dogululara 6zgii o ne-
zaket yalanim bile Avrupalimin hafsalas1 almaz.
Nice mutluluk diisleri kurmusuzdur, sevdigi-
miz, bizi sevdigini sandigimiz insanlarin sozleri,
namus sozleri iizerine. Ama, o mutluluklar, o so-
rumsuz, baslangic¢ta icten, yalansiz dolansiz olan
ama sonradan haincesine degisiveren o sozlerin
bir sabun kopiigii gibi eriyip yok oluvermesi kar-
sisinda ucgup gitmistir bir daha gelmemecesine.
Yunus'tan sonra, belki de onun yaninda, en
biiyiik halk ozanimiz olan Pir Sultan Abdal'in ha-
yat hikéyesi, kendinin yazdigln ya da bagkalarinin
onun ¢izgisinde, onun agzindan yazdiklari siirler-
de dile getirdikleri ger¢ekler bu konuda ibret ve-
ricidir. Pir Sultan'in ugradign haksizligin yankisi
XVI. yiizyildan beri siiriip gitmektedir. Dostluk
sozii, dostluk ahdi veren nice nice insanlar, dar
gliniinde uzaklagmislardir ondan. Kendisi ile lok-
ma yiyenler, sen 6lmeden de ben Oliiriim diyenler
¢il yavrusu gibi uzaklasmislardir ondan. O kati yii-
rekli Hizir Pasa’'min hismina ugrayip daragacina
giden Pir Sultan Abdal’in dort bir yanmi ¢ole don-
miistiir. Ona bel bagayip, kader birligi etmeye
and icen dostlar sirra kadem basmistir. O dostlar
nerede simdi? Hi¢ bir sézlerinde, daha once veril-
mis baglhlik ahdlerinin izi bile yoktur. «Hig¢ bir ik-
rarinda ahdi bulunmaz» diyor Sultan Abdal ve
«Dostlar da geriye kagt: bulunmaz» diye yakimyor.
Iste, biitiin insan kaderinin en acikli yani. Ve-
rilen sOzlerin giiniin birinde tutulmamis olmas,
dostlugu, insanhg: hice sayarcasina inkar edilmesi.
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S6z namusuna giivenmeyip neye giivenecegiz?
Bir tek namus varsa diinyada, o da s6z namusu-
dur. Ne yazik ki, 6zel hayatimizda olsun, sosyal
iligskilerimizde, hele hele politika hayatimizda ol-
sun, s6z namusu hald geger akca olmaktan ¢ok
uzaktir. Bunun, ozellikle politika hayatimizdaki
gercekligini anlamak i¢in, olup bitenlere soyle bir
bakmak yetiyor insana!

Ekim 1973



ORMAN YANGINIMIZ

Yangin sarmis dort bir yanimizi, ormanlari-
mizi. Adina kitaplarda, levhalarda, masa basinda
diizenlenip duvarlara asilan, gazete kodseciklerine
sikistirilms vecizelerde «ulusal servet» dedigimiz
ormanlarimizi !

Tiirkiyenin yiizol¢iimiiniin yiizde ondort - on-
besini kaplayan ormanlarimizin, bugiin hala sii-
riip giden yanginlarla dortte biri yok olmus durum-
da. Agliklar, caresizlikler yaninda, asil verilip de
tutulmayan, tutulmamak igin elden gelen ne varsa
esirgenmeyen af vaatlerinin, o tiirlii hesaplarla,
melunca hesaplarla savsaklanan af vaatlerinin de-
li divaneye gevirdigi kimsesiz, sahipsiz, egitimsiz,
151ksiz, bilingsiz, acinasi ve de ofkelenesi insanla-
rimizin ¢itkardigi, cikarmakta direndigi yanginlar
karsisinda ne edecegimizi bilemez, elimiz kolumuz
bagl kalakalmis durumdayiz.

Biitiin uygar diinyanin dort bir kdsesinde, or-
man boélgeleri, akilli, halk yararina galisan orman
isletmeleri sayesinde, en biiyiik bolluga erismis-
ken bizde, en yoksul insanlar, o biiyiik servet kay-
nag: olan ormanlarin yambasindaki koylerde ya-
samakta; ne diyorum, siirlinmektedir.
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Yillarca once, Cetin Altan, Aksam gazetesin-
deki siitununda, orman boélgelerinin ne yoldan bol-
luga kavusabilecegini, uzmanlara danisa danisa ve
gesitli kaynaklardan edindigi bilgi yiikiiyle agik-
lamistr. Tiirkiye'nin genel kapsamli bir kalkinma
programi iginde, sosyalizm mosyalizm gibi koda-
manlan iirkiitmeyecek, bastan basa nesnel, ¢ikar-
siz, salt memleketin mutluluguna goniil vermis
bir aydimin ruh comertligiye, orman bdlgelerinin
nasil bir gelisme diizeyine girebilecegini ortaya
koymustu. Ne var ki, Cetin Altan solcu bir yazard;,
sosyal adalete goniil vermisti. Bir sosyal adaletgi-
nin Onerisi, devlet gliciinii tekellerinde tutanlarca
tehlikeli bir 6neriydi.

Sorun aslinda, ormanlari, daglan taslari, koy-
leri kentleri igine almakla birlikte, hepsini asan,
biiyiikk ve genel Olgiide bir sosyal adalet sorunu
idi, hala da Oyledir. Sosyal adalet sorunu ise; hal-
kin devleti kendinden ayr, kendi iistiinde, ulasil-
maz, yanina varilmaz, varilsa da dert anlatilmaz
bir varlik saymaz, sayamaz olmasina baghyd: s1-
ki1 sikiya. Devlet mali deniz, yemeyen domuz, de-
mis kim demisse, halki kendinden uzak tutan, ge-
rektiginde kamni, canini, malim1 kaygisizca, rahat-
¢a, zorbaca isteyen, isteyebilen egemenlerin agir
basan, her zaman agir basmis olan ve basmakta
olan tutumlarim goz Oniinde tutarak.

Nicin devlet mali deniz, yemeyen domuz?
Ciinkii, devletin kendisi -yani devlet giiciinii elle-
rinde tutanlar, tutmak firsatim1 kimselere kaptir-
mayanlar - halk: soyarak, diijman miisman ayrim
yapmadan, kasasini, kesesini, kiipiinii doldurmaya
bakan bir makine olmus da ondan. «Beni soyan
adami ben niye soymayayun» diisiincesi degil mi,
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halk: devlete kars1 tutum almaya, aslinda kendi
o0z mali olan kamu servetini yakip yikmakta, ¢alip
cirpmakta, harcayip tiiketmekte hi¢ bir vicdan
rahatsizligi duymamaya siiriikleyen?

Orman, ulusal servettir, senin servetindir, onu
goziin gibi koru demek yeter mi, o ormandan elle
tutulur hi¢ bir yarar géremeyen, bos mide ile
uzaktan seyrine bakip keyiflenmesi istenen, gare-
sizlik icindeki insanlara?

Orman bir kamu malidir, biitiin sahiller (ki
hepsi yagma edilmis ve edilmekte) daglar taslar
gibi. Onlar1 her yurttasin kendi mali saymasi, sa-
yabilmesi, bir iilkede herkesin, ama herkesin on-
lardan esitgce, insanca, araya sahtecilikler, hirsiz-
liklar, kayirmacalar, es dost, akraba makraba ha-
tir1 girmeden, yararlanmasina, yararlanabilmesine
baghdir.

Biiyiik dostum, saygi deger dostum Ferit Ce-
lal Giiven sd6yliiyordu gegenlerde, nice onceleri
okudugu bir kitap veya gazetedeki bilgilere daya-
narak, Anadolu’daki uygarliklarin (Hitit, Roma ve
Bizans uygarliklarinin) ¢6kmesinde seri halinde
adam o6ldiirmeler yaninda, orman yanginlarinin
biiyiik rol oynadigim.

Hacli seferlerinin Balkanlar iizerinden ilerler-
ken, orman kalabaligindan gegcemez olduklarim ta-
rihler kaydediyor. Ormanlar, bir gecim kaynag ol-
duklar1 kadar, bir savunma aracidirlar da. Hagh
sefer tarihleri, Balkanlar1 bize «ormanlar yiiziin-
den gecilemez bir boélge» diye tanitir.

Tufan efsanesinde ormanin biiyiikk bir yeri
vardir. Tufandan sonra Nuh'un gemisi Agr1 dagi-
na indigi zaman, gemiden bir giivercin saliveri-
lir uzaklara. Giivercin az sonra agzinda yesil bir
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yaprakla gemiye doner. Bu yesil yaprak, topraga,
agaclarla kapli topraga, yani hayata, esenlige, ye-
niden dogmusluga kapilarin1 agan sonsuz bir miij-
de getirmistir. Orman Oylesine bir hayat miijdesi-
dir ciinkii.

Ormanlarin bir memleket i¢in ne denli énemli
bir hayat kaynagi oldugunu Cetin Altan kadar kag
kisi anladi, kac¢ kisi anlayabildi, gelmis gecmis bii-
tiin aydinlarimiz icinde, sorarim size.

Biz bugiin, gelir kaynaklarinin alabildigine
esitsizce dagildig:, emegin hakkini almadigl, ala-
madigi( Almanyalara akin eden yiizbinlerce is¢imi-
zi diisiiniin liitfen) bir ortamda istiyoruz ki, insan-
lar, insanlarimiz - egemen simiflarin kendi ¢ikar-
lar1 dogrultusunda koyduklari - yasalara boyun eg-
sinler.

Yasalara boyun egmek, hi¢ kuskusuz, su go-
tiirmez bir bor¢tur, bir gorevdir her yurttas icin.
Ama, Fransizlarin Célérat dedikleri koétii yasalar
karsisinda elbette ki, birtakim elestiriler, diren-
meler, hattd patlamalar oldugu bir gercektir.

Iste, bizde orman yangnlari bu tiirlii patlama-
larin bir sonucu olmaktadir.

Degil yalniz ormanlarimizi, dagimiz: tasimizi,
deniz ve gol kiyillarimizi, ovalarimizi, yaylalarimi-
Z1 goziimiiz gibi korumanin yolu, yurttaslarin bir-
birine dostca, kardesge bakmasinin, bakabilmesi-
nin biricik yolu da, sosyal adaletten, ulusal gelirin
her gesit haksizliklardan, esitsizliklerden uzak bir
diiriistliikle boliisiilmesindedir.

Orman yanginlarinin baska nedeni varsa soOy-

leyin ne olur.
Eyliil 1973



IKTIDAR BUYUSU, BUYU IKTiDARI

Nice cocuk tanirnnm, evinde simartilmis, séz
dinlemez, anaya babaya kafa tutan, dedigi dedik,
kiigliciik pi¢ kurulari, okula baslayinca, 6gretmen
dedigimiz, o sizin bizim gibi bir insanin karsisina
¢tkt1 m1 suspus olup, ilkten yola yordama girmis,
hizaya gelmis, evdeki simarikliklar1 bir yana bira-
kip, terbiyeli maymun kesilmislerdir.

Nasil bir mucizedir bu, kendi anasi babas: gi-
bi, evinde belki de gocuklarinin kulu kélesi olan,
hi¢ birine s0z geciremeyen bir insan, O6gretmen
olarak karsiniza ¢ikt: mi, evdeki o caresiz kisili-
ginden soyunmus bir iistiin varlik, dedigi dedik
bir kisilik, bir otorite buluyor, bulabiliyoruz onda?

Yalniz ¢ocuklar icin mi bu béyle? Ogretmen-
lerin okul miidiirlerine karsi tutumlarinin bundan
farkl: bir yan1 var m:1? Yirmi dokuz yillik, tiniver-
site asistanlifl, ortaokul ve lise ogretmenligim-
de, 6gretmenler ve 6grenciler arasinda gecen mut-
lu mutsuz hayatimda, okul miidiirlerine (degerli
degersiz okul miidiirlerine) ister istemez duyulan,
bilingli bilingsiz, ¢ogu zaman zorlama, ya da zo-
runlu bir saygi, iirkiintii ile besli resmi bir saygi
konusunda, nice yash basli, tiirlii deneylerden
gecmis saygideger 6gretmenlerin de terbiyeli may-
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mun durumunda olduklarini ibretle gormiisiim-
dir.

Yillarca (¢ok yillarca) 6nce Ankara Gazi Lise-
si'nde, miidiirliige atanan kir sagli ama geng, toy,
kiiltiirsiiz bir miidiiriin (miidiirlerin ¢ogu kultiir-
slizdiir zaten), ogretmenleri, hem de Milli Egitim
Miidiirliigii yapmis, cesitli deneylerden gegmis,
saygideger Ogretmenleri toplayip, hepimize 6gret-
menligin ne oldugu konusunda cektigi, ¢cekmek
kiistahliginda bulundugu sdylevi hatirhyorum. Bu
geng ve toy miidiir, o giin bizlere, en azindan kendi-
si kadar, ne diyorum, kendisinden on kat, yiiz kat
yetkili olan insanlara, her tiirlii alcak goniilliiliigii
asan bir pervasizhikla, nutuk ¢ekmis, ama hi¢ bir
tepki ile karsilanmamaisti.

O giin bugiin diisiiniiriim, belli bir mevkiye
getirilmis, 6ziinde kof, cart curttan baska hig¢ bir
niteligi olmayan, zavalli, kendini begenmis, iktidar
masaligindan baska bir ise yaramayan kafa ziigiir-
dii kimselerin, gevrelerinde gordiikleri sayginhk
nereden geliyor, nereden gelebilir diye:

Napolyon, o celimsiz, ufacik tefecik, iktidar
hirsiyla yanip tutusan, Fransizlar1 diinya egemen-
ligi diisleriyle Moskova onlerine siiriikleyip yliz-
binlerce insan1 acliktan, soguktan kirdirmakla bir-
likte yine de sayginligindan hig bir sey yitirmeyen
adam, «Diinya hayal giiciiyle yoOnetilir,» diyor.
Memleketi yikimlara siiriiklemesine ragmen yine
de sayginligini yitirmeyen, fizikge biiciir, ama ulu-
sunun hayalinde yiice bir varlik olarak yasamasi-
m beceren Napolyon, bilingli bir yurtseverin bir
fiskesiyle yok olup gidebilecek olan Napolyon, ne-
reden aliyordu, bunca yikimlara, yenilgilere rag-
men giiciinii? Ulusunun hayal giiciinden, «Insam
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yaniz hayal giiciiyle yOnetebiliriz; hayal giicii ol-
madi m, insan bir hayvandir,» diyor bu Avrupa’yr
bir zamanlar titreten celimsiz adam.

Evet, ele avuca sigmaz bir ¢ocugu &gretmen
oniinde, gormiis gegirmis bir 6gretmeni, iktidar
masas: toy bir okul miidiirii 6niinde; devlet go-
revlerinde Omiir ¢iiriitmiis bir miistesari, bilgisiz,
kiiltiirsiiz bir bakan Oniinde; atalar miras1 sagdu-
yu ile beslenmis bir ulusu sarlatan bir basbakan,
bir diktator 6niinde dize getiren ne olabilir, garpi-
tilmis bir hayal giiciinden baska?

Cocuklukta anaya babaya, dayiya amcaya, bii-
yiik sayilan herkese karsi beslenen, hayal giicii-
miizde biiyiiltiip ytcelttigimiz saygl, giiven degil
mi, biiyiik diye bellenen kimseleri sayginliga yiik-
selten, sayginlik katinda tutan?

Oysa, goziimiizde biiyiittiigiimiiz birgok insa-
nin bizden ne farki var, ne farki olabilir, acarlik-
larindan, kendilerini bulunmaz hint kumas1 gibi
gosterip pahaliya satma yetkilerinden baska?

Almanya Imparatoru Friederich II, ordusunu
teftis ettigi bir sirada, dizi dizi ve iriyar1 askerler
arasindan gecerken, yanindaki Voltaire ve Mauper-
tuis’ye sunlari sdyler: «Neye sastyorum biliyor mu-
sunuz? Su anda biz ii¢iimiiz, giigsiiz ve sildhsiz ol-
dugumuz halde, bu tepeden tirnaga sildhli 1zban-
dutlar arasinda kendimizi biiyiik bir giivenlik igin-
de hissediyoruz. Cok garip bir sey degil mi bu?
Oteden beri alisik olmasam, bunu kolay kolay go-
ze alamazdim. Su insanlar pek budala yaratiklar
dogrusu...»

Biiyiik bellenen, toplumun «biiyiik» damgasini
vurdugu birtakim insanlara duyulan sayginlik, go-
gu zaman, insanlarin budalaligindan, hayal giigle-
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rinin belli bir yonde c¢arpitilmig olmasindan gel-
miyor mu?

Oyle olmasa, bugiin Tiirk ulusunun, birtakim
¢ikarci, aggozlii, her ne pahasina olursa olsun dev-
let giiciinii eline gegirmek, yakinlarina, yakinlari-
nin yakinlarina devlet kasasindan defterine uydu-
rulmus cikarlar saglamak, saglayabilmekten bas-
ka kaygilan olmayan kafa ziigiirdii, dangalak par-
ticilere degil saygi, sozleri dinlenir adam goziiyle
bile bakilmasina olanak var mi, olabilir mi?

Tiirkiyemizin, o zavalli, ama giizelin giizeli in-
sanlarla dolu Tiirkiyemizin basinda, yiizyillar bo-
yunca, kendi kor olas1 gikarlan, rahatlari, liiksle-
ri, bel-alti, bel-iistii zevkleri ugrunda, halkimizin
kaderiyle oynamis olan nice nice kof, bes para et-
mez devlet adamlarina, hattd hattad kimi padisah-
lara’yiice birer varlik goziiyle bakmis, bakmak zo-
runda kalmis olmamizin nedenleri arasinda, ikti-
dar sofrasindan ¢oplenen bir avug yardak¢inin, ik-
tidardakiler etrafinda kopardiklan planl, bilingli
ovgii propagandasinin ne denli rol oynadigim dii-
slindiiniiz mii? Geg¢mis giinlerin, «Padisahim ¢ok
yasa,» bagirtilar1 bunun en giizel ornegidir.

Cocukluk giinlerimden kulagimda yer eden
sesler arasinda, «Padisahim ¢ok yasa,» bagirtilari-
nin 6zel bir yeri olmustur. Sultan Resat’in son
giinlerinde, ya da 6zel ¢ikar1 ugrunda yurdumuzu
somiiriicii devletlerin kucagina atacak kadar hain-
ligi ileri gotiiren Vahdettin'in son giinlerinde ol-
maliydi. Bir cuma sabahi, babam iki kardesim-
le beni Oniine katip, iist bas almak i¢in ¢ars1 pazar
dolastirmigti. Doniiste, dar sokaklardan biiyiik bir
caddeye cikmistik. Dort bir yamimizdan sel gibi
bir kalabalik akiyordu caddeye dogru. Padisah cu-
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ma namazindan doniiyormus. Onu goérmek igin
yolun iki kiyisina boydan boya yigilmis, ¢ogu yok-
sul kilikli kalabaliktan, koro halinde padisahim
¢ok yasa sesleri yiikseliverdi birden. Biitiin bir ka-
labalig1 tek bir insan gibi ayn1 anda costurup ba-
girttiran boylesi bir olayla ilk karsilasmamdi bu.
Biiytiklii kiigiiklii, giyimli giyimsiz bu insan kala-
baligindan yiikselen bu yedi hecelik bagirti, ancak
yillar sonra, bilinglenip hanyay:r konyayr anlama-
ya basladigim giinlerde, gergek yerini bulabilmis-
ti kafamda. Belki imparatorlugun goérkemli giinle-
rinde, fetih doniislerinde, padisahlar1 karsilayan
halkin ig¢inden kopan bir cosku ¢ighgiydi bu, bas-
langigta. Ama benim c¢ocuklugumda, o gorkem, o
fetihler ¢ok uzaklarda kalmusti. Yetisizlikleri, ka-
fasizliklan yiiziinden devleti yikintilara siiriikle-
yen son padisahlara karsi, hele o yoksul, o cani
mal1 hige sayllmis halkin héla ¢ok yasa diye avaz
avaz bagirmasinin ne olabilirdi nedeni? Belki bir
aliskanlikt1 bu, diyeceksiniz. Kabul. Ama anlami-
n yitirmis her ahskanhk gibi, bunun da siirdiiriil-
mesinde, padisahla birlikte birtakim kimselerin
de cikari olmahydi. Bu kimseler, padisahlik diize-
ninin siiriip gitmesini isteyen, onunla kader birli-
gi yapan, naziri, devletlisi ile biitiin bir cikarci,
uyarcli, parsaci azinlikti.

Alt1 yedi y1l 6nce, AP Genglik Kollari'min bir
kongresinde, Basbakan Demirel’in, «Tiirkiye Cum-
huriyetinin son fatihi» olarak gokleri ¢inlatan ses-
lerle karsilandigim1 gazetelerde okudugum zaman,
padisahligin - kér aksak da olsa - siiriip gitmesin-
de cikarlar1 olan bu parsaci azinligy diisiinmiis ve
«son fatih» gibi sasirtici, dalkavukca bir 6vgii ba-
girtisinin arkasinda sayilan iki yiizii bulan geng-
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lerin sesine sahip ¢ikan hinoglu hin bir azinhgin
hesapli ¢abasim1 sezer gibi olmustum. Neydi bu
hinoglu hinlerin hesaph ¢abas1? Once, iktidara ya-
ranip parsa toplamak, sonra da onu gengligin, gi-
derek halkin goziinde efsanelestirip uzun 6miirlii
olmasina ¢aligmak.

Bir biiyii oyunuydu bu, iktidar biiyiik goster-
me yolunda tertiplenen bir biiyii oyunu. Oysa,
uyanmis, aydinlanmis bir toplumun insanlarina
soker miydi bu biiyii? S6kmezdi ama, bizim hal-
kimiz heniiz aydinlanmamisti, aydinlatilmamist,
aydinlanmamasi icin de elden gelenler esirgenme-
mekteydi.

Fransiz diisiiniirii Condorcet (1743 -1794), «Fi-
lozoflarin aydinlatmadigi bir toplumu sarlataniar
aldatir. Bu sarlatanlar, halkin gézdesi olmaya ni-
¢in can atarlar? Basina gegip zorbalik etmek icin,»
diyor.

Bugiin, filozoflarin aydinlatamadigi, aydinlat-
masina pek olanak bulunmayan Tiirkiye'de (filo-
zof yok ki) birtakim sahte degerler 6én planda rol
oynamaktadirlar, ¢ikarci, hinoglu hin bir azinligin
yardimi, propagandasi ile halkin hayal giiciinii ¢ar-
pitip, kendilerini biiylik géstermek yolunda sonsuz
bir biiyii cabasi harcayarak.

Bugiin, biitiin diinyada iktidarlar, bir biiyii,
toplumlarin hayal giiciinii kendilerinden yana ¢ar-
pitan, cikarci, egemen gruplarin yarattiklari bir
biiyii sayesinde siiriip gidiyor. Iktidar biiyiisii, bir
gesit biiyli iktidann yaratmaktadir. Biitlin sorun,
halkin uyanip, biliyiiyii miiyiiyii bir yana atacak,
atabilecek olgunluga erisebilmesindedir.

Eyliil 1973
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INTIHAR

Intihar, bir insanin kendi canina kiymas: diye
tamimlanmiyor. Kolay sey mi bir insanin, giiniin bi-
rinde, biitiin acilarna, kahirlarina ragmen yine de
giizel olan, adina yasam dedigimiz - nefes alip ver-
mesi, yemesi i¢mesi, sevmesi sevilmesi ile vazge-
cemedigimiz - o biiyiikk nimeti teperek bilinmeyen,
kimseciklerin bilmedigi, bilemedigi yoklar, karan-
hiklar diinyasina kendi istegi ile gogmeyi se¢mesi,
secgebilmesi?

Post mortem nihil est (Oliimden sonra hig bir
sey yok) demis Seneca. Bu agidan bakinca, yok ol-
may1 goze almak - ama bile bile alabilmek - biiyiik,
erisilmez bir cesaret isidir. Insan eseri olan biitiin
diinya dinleri, insanin kendi eliyle canina kiyma-
sim yasaklamistir. Hele Tanr1 armagani sayilan
hayatin ancak Tanr1 buyruguyle son bulabilecegi
inancim asgilayan Miisliimanlik, intihar edenlere,
cenaze namaz kildirtmamakla cezalarin en biiyii-
glinii koymustur. Ciinkii, cenaze namazi, «tebriye»
(aklama) denen o duams:i torenle, iyi kotii, namus-
lu namussuz ayirt etmeden, kafa kagidinda Miis-
liiman diye yazili her insani, aklaya paklaya &biir
diinyaya - bir ¢esit iyi hal belgesiyle - yolcu etmek-
tedir. Obiir diinyaya, huriler gilmanlar, saraplar,
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zevkler safalarla dolup tasan cennet efsanesine
hangi inanli Miisliman intihar yoluyle rest ceke-
bilir? Altinda bir niifus politikasinin mantikli he-
sab1 yatan bdylesi bir yasaga saf insanlarin uyma-
masi diisiiniilebilir mi? Oysa, bu diinyay1 ahret
mutluluguna gétiiren gegici bir ugrak sayanlarin,
vakit kaybetmeden oranm yolunu tutmaya bak-
malar1 daha akla yakin degil mi?

Degil iste. Dinler intihar1 yasakliyor ama, in-
san akhh da yasakliyor mu onu bakalim?

Intihar aslinda, korkung¢ bir umutsuzluktan
dogan bir eylemdir. BGylesi bir eylem bilingli ola-
maz, diyorum. Kim diisiinmemistir, gen¢liginde,
yasliliginda karsiliksiz bir tutkunun onarilmaz’
atesine tutularak hayatina son vermeyi? Sevda in-
tiharan, aklin mantigin 6lgiilerini asan bir ¢ilgin-
Iik, bir delilik bunaliminin sonucu olabilir ancak.

«Bir tek insan ayrilir sizden ve biitiin diinya
bosalir,» diyor Lamartine. Bosalan bir diinyada,
insani, her seyi ile yok olup gitme istegi kapip
kavrayabilir, bir delilik nébetinin Oniine gecilmez
itisiyle. Iste bu, umutsuzluktan dogan kétiiniin k&-
tiisii bir intihardir, geride kalanlara kara bir umut-
suzluk mesaj1 birakan.

Bertrand Russell, bir yazisinda, iki giin, iki
hafta, hattd iki ay sonra 6nemini yitirecek olan
bir olay, bir iliski dolayisiyle umutsuzluga kapil-
manmn sagmaligindan s6z ediyor. Hangi tutku
(ideolojik tutku disinda) vardrr ki, bir siire sonra
¢oziintiilere ugramasin? Olesiye sevdiginiz, onsuz
yasayamayacagimzi sandiniz hangi insan vardir
ki, onun yoklugunu, onarilmaz sandiginiz yoklu-
gunu, bir baska insan size unutturmasin? insan tii-
kenir mi? Tiikenebilir mi kolay kolay?
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Bana Hemingway'in bilingli intiharnni olumlu
bir intihar 6rnegi olarak gostermeye kalkmayn,
ne olursunuz. Yaslhiligin, suyu cekilmekte olan bir
hayatin onarilmaz giigsiizliigiine katlanmay1 goze
alamayan bir insan, canina kiymakla ne mesaj b
rakiyor insanlara, kendisi gibi er ge¢ gocecek olan
insanlara, ¢aresizlik oniinde hi¢lige, yokluga sigin-
maktan baska? Daha diin (pek, diin sayilmaz ya,
neyse), diinyay1 kana bulayan Hitler'in, ordular:-
nin ugradigr bozgun karsisinda, nasil olsa dldiirii-
lecegini, hem de yargilamp sorgulara cekilerek, ca-
navarhiginin hesabim vere vere kursuna dizilece-
gini diislinerek, metresiyle birlikte intiharinda, in-
sanlik adina olumlu bir yan bulabiliyor musunuz?
Hayir, bulamazsunz. Biitiin bu intiharlarda bir go-
ziipeklik, bir istem giicli yok mu? Var elbet. Ama,
Hemingway olsun, Hitler olsun, canlarina kiymak-
la, ne yaptilar? Biri yashligin giicsiizliigiinii, Obiis
rii diinyaya kars: isledigi korkun¢ sugun namus-
suzlugunu bir kalemde silip siipiirmek istediler sa-
dece. Hemingway hayatin yiiziine, Hitler de kendi
yiiziine tiikiirmiis oldu. O kadar.

Ama, bu umutsuz, umutsuz oldugu kadar da
olumsuz ve girkin intiharlar yaninda, olumlu, bi-
lin¢li, insanlara umut asilayan, ¢liimii belirli amag-
lar ugrunda hice saydiran intiharlar da var.

Bunun son ve en biiyiik 6rnegini, Sili Devlet
Baskam Allende verdi. Diinya tarihinde boylesine
yigitce intihar oérnekleri yok degil. Alin size, Isa’-
dan 6nce VI. yiizyi1lda Caius Mucius Scaevola adin-
da bir gen¢ kahraman. Clusium Krali Porsenna’yl
oldiirmek icin kralin karargdhmna girerken yaka-
laniyor. Sorgulara gekilecek yargilanacak. Kralin
oniine getiriliyor. Bas1 havada, aln1 a¢ik bu gen-
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cin. Krali oldiirememistir. Amacina ulasamamis-
tir. Kendini cezalandirmak icin ne yapiyor biliyor
musunuz? Kralin oniinde, sag elini kor atesin igi-
ne sokuyor. Bu bir intihar degil mi, hem de mert-
¢e bir intihar?

Peki, Allende ne yapt1? O, secimle iktidara ge-
len, demokratik yollardan sasmayacagini, muhale-
fete s6z hakki taniyacagini sdyleyen ve taniyan, de-
mokrasl kurallarindan kilpayr ayrilmayan, ayril-
mamakta direnen ve bunu bir namus borcu bilen
Allende, yabanci sermaye usagi ordunun karsisi-
na bir kale gibi dikiliyor. Top atesine tutulan bas-
bakanlik sarayinda cuntacilara, «Ben sizin gibi
hainlere teslim olmayacagim,» dedigi anda intiha-
r1 goze alms degil mi? Ailende, o yigit adam, ister
kendi agzina kursun sitkmis olsun, ister o satilmig
subaylardan birinin kursunu ile can vermis olsun,
teslim olmamakla, pazarlifa girmemekte, bile bile
intihar etmis sayllmaz mi1? Hem ne intihar? Topu
tiifegi ile iistiine saldiran satilmislara kafa tutma-
nin esine rastlanmadik yigitligi ile...

Oliimden sonra hig bir sey yok, diyor Seneca.
Ama, sunu da ekliyor: Ipsaque mors nihil (6lii-
miin kendisi de hi¢ bir sey degil). Evet, Allende,
oliimiin kendi durumunda hig bir sey olmadigini,
ama hayatta kalanlara essiz bir cesaret 6rnegi ve-
recegini cok iyi biliyordu.

Allende, bile bile oliimii segerek, yurttaslar-
nin mutlulugu i¢in galisan, galismaktan geri kal-
mayacak olanlara umut dolu bir mesaj birakti,
zorbalara, halk diismanlarina hi¢ bir zaman bo-
yun egmeyecegim diyerek. «Alt1 da bir iistii de bir-
dir yerin,» demis Namik Kemal. Iste Allende, ye-
rin altim1 da iistiinii de bir sayan, ama iistiiniin
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altindan ¢ok daha iyi oldugunu bile bile, altin1 yeg-
leyebilen iistiin bir insan.

Fazil Hiisnii Daglarca, Sabahattin Eyuboglu’-
nun gomiilme toéreninden donerken, otobiiste:
«Oliim bir insana 151k getiriyor,» demisti. Saba-
hattin Eyuboglu, oliimiinde daha bir aydinliga ¢ik-
mast1 gergekten. Ama Allende, Oliimii ile biitiin
diinyaya, hele insanlarin mutlulugunu isteyen bii-
tiin bir diinyaya géz kamastiran bir 151k, bir ay-
dinlik getirdi kendi kisiliginde. Nedir bu aydinhik?

Allende, bir diiriistliik, bir namusluluk 6rnegi-
dir. Gizlisi saklis1 olmayan, Marks¢1 diisiinceleri-
ni, kamuoyunu ¢arpitmadan uygulamaya calisan
bir devlet adami. Ne yapt1 iic ylik iktidar: siire-
sinde? Yabanci ortakliklari, bankalar1 kamulastir-
di. Halk: toprak sahibi etti. Iscilere insan gibi ya-
sama olanagi ve giivencesi sagladi. Onun gibi yur-
dunu ¢ikarsiz seven bir devlet adami zor bulursu-
nuz.

Ama ne oldu sonunda? lyi niyetine kurban git-
ti. Allende erdemli bir insandi. Ama, yeterli miydi
erdemli olmak, acik olmak, i¢cten olmak bunca
hainlerin ortasinda? Dort bir yanim saran, satil-
mis giiclere karsi bunca erdem, iyi niyet yeter
miydi?

Robespierre, iki yiiz y1l 6ncesinin o devrim ya-
santilarinda kavrula kavrula bilince ulasan, ama
sonunda diiriistliigiiniin kurban: olan Robespierre
soyle diyor: «Halk hiikiimetinin dayanagi barista
erdem ise, devrim iginde hem erdem, hem yidir-
dir. Gergekten de, erdemin olmadig! yerde yildin
kiyicidir, yrldirinin olmadigi yerde de erdem giig-
stizdiir. Yildir1, tetikte duran, sert, yumusamayan
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bir adaletten baska bir sey degildir. Demek ki, y1l-
dinnin kaynagi erdemdir.»

Iste, Alllende ornegi, insanhk diismanlarim,
hi¢ bir yildiriya yanasmadan, salt erdem ve dog:
ruluk yoluyle, hakkin, adaletin gereklerini uygula-
maya c¢alismanin yetersizligini, giigsiizliigiinii, in-
sanhk dostu diinyaya, yeterince ispatladi o yigitge
intihan ile.

Evliil 1973



IKTIDAR VE OGRETMEN

Bir insanmin gozlerinin i¢inde kendini gdrmek,
kendini bulmak, bulabilmek ne giizel sey degil mi?
Ne mutluluktur o, biitiin kaygilarimzi, dertlerinizi
size bir anda unutturabilen, biitiin sorunlariniza
en igten, en yalansiz dolansiz yoldan ¢oziimler ge-
tirebilen, getiremese de getirebilecegine inandigi-
niz bir insanin gozlerinin i¢inde kendinizi bulma-
nmz, bulabilmeniz! Kimin gozleri olabilir bu sihirli,
bu insana rahatlhiklar getiren, umutlar asilayan,
gitvenlik duygular veren, tedirginliklerinizi, buna-
Iimlarimzi, sicak bir yar, bir dost, bir kardes, bir
agabey, hele hele bir yasit ilgisiyle yatistiran, ya-
tistirabilen gézler? Ister istemez ¢aginin gerilerin-
de, sizin o yeni yeni filizlenen duygu ve diisiince
diinyanizin uzaklarinda kalakalms bir ananin, se-
vecenin seveceni bir ananin, bir babanin, bir bii-
yiigiiniiziin gozlerinde bulabilir misiniz tiimiiyle
kendinizi?

Ben ilk kez, bir 6gretmenin, giizelin giizeli, ba-
bacan, yigit bir o6gretmenin gozlerinde buldum
kendimi. 13-14 yaslarindaydim. 1922-1923 yilla-
rinda olmaliydik. Seyh Sait isyanindan birkag¢ ay
6nce, babam Diyarbakir kazalarindan birindeki
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kaymakamhk gorevinden ayrilip, bizi palas pandi-
ras Istanbul’'a getirmisti. Sarachanebasi'ma bir
kiralik ev bulup yerlesmistik. Diyarbakir Lisesi'’-
nin ilkokul bo&liimiinii bitirmistim. Beni Fatih’'te
Gelenbevi ortaokuluna yazdirdilar agabeyimle bir-
likte. Gelenbevi ortaokulu, biiyiik Fatih yanginin-
da yanip kiil olan genis bir alanin orta yerinde,
sar1 bir giil gibi taptaze kalmist:. Orta halli, daha
¢ok yoksul aile ¢ocuklariydik siniflari dolduran.
Ne sevecen, ne saygideger Ogretmenlerimiz vardi.
Bir mucize olmustu da sanki, 6grencisi, 6gretmeni
ile bir siirii iyi niyetli insan bir araya gelmisti, bir-
birini candan seven, sayan, kardeslik, babalik,
ogulluk duygulanyle dolup tasarak.

Iste, bu yikintilar ortasinda, o sar giil misali
dért bir yanma 151k, umut, sevgi sacan Gelenbevi
ortaokulunun, mavi gozlii, giir sagh, upuzun boy-
lu, insan giizeli bir miidiir yardimcis: vardi: Ham-
di Bey, kardesiniz, yasitimiz, agabeyimiz Hamdi
Bey. Oydu okulumuzun ruhu, can damari, anasi
babasi. Matematik okuturdu, rakamlarin biiyiisii-
ne kendini kaptirip, bizlere de matematigi sevdir-
meye calisarak. Smiftan ¢iktt mi, matematik Og-
retmenligi, matematige sigmayan duyarl, sevecen
bir babaliga, kardeslige, agabeylige, en giizeli, ya-
sithiga birakird: yerini. Aile sirlarimiz, bunalimla-
rimiz onun o insanca, o sicak ilgiyle dolu sorula-
rinda bir bir serilirdi Oniine. Neler Ggretmedi bi-
ze Hamdi Bey! Once, iistiimiizii basitmz1 temiz tu-
tarak, palto giyip ¢ikarmasini, yemek yemesini,
oturup kalkmasin: 6grenerek kendimize sayg: duy-
masm O6gretti. Haftada bir iki giin, sabah sabah
dizerdi biitiin gocuklar1 bahgenin bir kodsesine,
ayakkabilarimiz1 boyattirird: bizlere kendi boyala-
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rimizla. Yana kacmis kiravatlarimizi diizeltmek
icin uzanan o giizel ellerinden sevecenlik akard:
sanki. Sonra, birbirimizi sayip sevmesini 6gretti
bize, grup c¢alismalar: ile yardimlasma duygusun-
da kaynasip birbirimize destek olmasini. Yerine
gore sert, yerine gore yumusagin yumusagl o ma-
vi gozlerde herkes kendini bulurdu bir bir. Ama,
Hamdi Bey ne onundu, ne bunun, hepimizindi, yii-
reginin o engin sicaklig ile.

O giinlerin ortaokul genc¢liginin kafasinda, da-
ha Kurtulus Savasi’'ndan - o kutsal savastan- alni-
mn akiyle yeni ¢cikmis bir ulusun korpecik insan-
larinin kafasinda, yiireginde ne olabilirdi, diisman-
lardan temizlenmis bir yurda sahip olmanin haklh
gururundan baska? Ne dis somiirgelerden haberi-
miz vardi, ne de padisah: madisahi, pasasi masasi
ile ulusun kanini emen i¢ somiirgenlerden. Hamdi
Bey, bize, kendimize giivenmeyi, ¢alismayi, insan
saygisini Ogretiyordu, iktidara, o giinlerin hakl,
namuslu iktidarina ters diismeden.

O glinlerde Ogretmen kutsal bir varlikti, oku-
lun i¢inde oldugu kadar, disinda da. Ogretmen de-
gildi heniiz, muallim beydi, ama yirminci yiizyilin
aydin insanina oOzgii biitiin olanaklara ag¢ik bir
agirhigi, bir sayginlig: vardi. Her yerde saygi goriir-
dii, saygiy1 hak ederek.

Oyle mi ya'simdi? Hele 27 Mayis'tan bu yana
uyanan bir ortamin, ister istemez bilin¢lendirdigi
ogretmenler ve ogrenciler var karsimizda her dii-
zeyden. Bu ortam, bugiin, ger¢ek yurt sevgisine
goniil baglayan, diisiince Ozgiirliigiinde kisiligini
bulan, buldugu igin de iktidara ters diisen Ogret-
menlerin, iktidarca halkin goziinde kiicilik diisi-
riildiigii bir donemde yasiyoruz.
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Kimdir, kim olabilir, 6gretmen dedigimiz in-
san aslinda? Ogreten kisi, degil mi? Peki, neyi
ogretir, ya da Ogretmek zorundadir bu adam?
Ogrendiklerini. Yani, iktidar felsefesine gore dii-
zenlenmis bir programin sinirlari iginde gozii kapa-
Ii 6grendiklerini mi? Evet. Her iktidarin istedigi
Ogretmen tipi budur, ne yazik ki. Oysa, Emer-
son'un dedigi gibi: «Okullarda ve iiniversitelerde
ogretilenler 6grenim degil, Ogrenimin, egitimin
araglaridir sadece.» Bir 6gretmen, gergek bir Og-
retmen, okulda 6grendiklerine yeni yeni bilgiler
katan, katmak zorunda olan, boylesi bir ihtiyac
yireginde duyan insandir. Gergek kiiltiir, okul,
tiniversite 6greniminden sonra, ya da onun disin-
da, insanin kendi gabasiyle, bilinciyle edindigi, edi-
nebildigi bir sey degil midir?

Bir insanin okulda 6grendikleri, salt okulda,
isterseniz, tiniversitede, iiniversitelerin iiniversite-
sinde Ogrendikleri yeter mi, baska insanlarin kar-
sisina Ogretici olarak ¢ikmasima? Egemenler, ye-
ter diyor. Varsin desinler.

Oysa, 6grenim biter mi belli bir asamada? Og-
renimin, egitimin sonu olur mu? Ogretmen dedi-
gimiz kimse, Gliinceye kadar 6grenen insan, 6gren-
ci olmak zorunda olan insan degil mi? Oyle olma-
s1 gerekmez mi? Bosuna mi demisler, 6gretmeni
o6gretmen yapan 6grencidir diye?

Ama gel gor ki, iktidar, boyle tip Ogretmen
istemez, isteyemez de. Kendi goriisii disina ¢ikan,
cikmaya yeltenen, Ggrencilere 6zgiir diisiince alis-
kanhg1 vermeye kalkan Ggretmenlere diisman ke-
silir. Kesilmektedir de.

Yillar siiren lise Ogretmenligimde, Ogretmen
odalarina, 6grencilerin su bu nedenle girmelerini
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kot karsilayan, hattd yasaklayan kimi 6gretmen-
lerin tutumunu hep diisiinmiisiimdiir. Neden hig
bir 6grencinin girmesi istenmezdi oraya? Okul bir
Ogrenim, egitim yuvasi, 6gretmeni 6grencisiyle, el-
ele vererek, birtakim gergeklere varma, karsilikhi
gabalarla bir seyler Ggrenme, 1siklanma igin ku-
rulmus bir bilgi, bir ana ogul, bir baba ogul, bir
kardes yuvas: degil miydi? Oyleydi ama, gogu &g-
retmenler, ¢ag geregi kafalar1 sorunlarla dolup ta-
san Ogrencilerin bilgi susuzlugunu giderecek du-
rumdan ¢ok uzaklarda kalmislardi. Cevap vereme-
yecekleri sorulardan kagmakti, o tutumlarinin al-
tinda yatan neden. Oysa, Ggretmen her seyi bilen
insan olamazdi. Ama bilmedigini bilen, 6grencile-
rin o giizelim 6grenme isteklerine birlikte ¢are ara-
yan, aramay1 bir 6dev bilen, bimliyorum demesini
bilen ve 6grenmeye ¢alisan bir insan olabilirdi an-
cak. Nitekim &yledir de.

Bugiin, birgok ortaokul ya da lise, hatta hatta
tiniversite 6gretmeni (bagislaymn, profesorleri di-
yecektim), neden Ogrencileri, ders disinda, yanla-
rina yorelerine yaklastirmazlar? Ciinkii, ¢cogu ik-
tidar felsefesine siki sikiya bagli (kendi ¢ikarlar:
dolayisiyle tabii), papagan gibi ezberlediklerini
harfi harfine aktaran kimselerdir de ondan.

27 Mayis’'m yarattig1 ortam, bugtin yepyeni bir
tip 6grenci ctkarrstir karsimiza. O 6grenci, her
seyin nedenini derinlemesine &grenmek istiyor,
basmakalip karsiliklarla yetinmeden, yetinmeye
yanasmadan. Kisacasi, bugiin 6grenci dedigimiz
korpecik insan, iktidarin tuttugu o ezberci, o bas-
makalipg1 Sgretmenleri ¢oktan asmis bulunuyor.
Soruyor bir lise Ogrencisi biyoloji 6gretmenine,
sosyalist iilkelerde Ozgiirliik var mi, diye. Yok, di-
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yor, 6gretmen. Ornegin, diyor, oralarda insan gon-
liiniin istedigi bir lokantada yemek yemek oOzgiir-
ligiine sahip degildir. Peki, diye soruyor 6grenci
biitiin safligl, temizligiyle: «Tiirkiye’de var m?
Bir koylii yurttasg, gonliiniin istedigi bir lokantada
- diyelim Konya Lezzet'te - yemek yemek ozgiirlii-
gline sahip mi? Cevap yok, tabii.

iste, burada kopuyor ipin ucu. Ve kérpe di-
maglar, boylesine bilgisiz, hazirliksiz, 1smarlama
laflarla sorunlar1 gecistirmeye calisan Ggretmen-
ler karsisinda giilmekten ve susmaktan baska bir
sey yapamiyorlar.

iktidar, aydin, bilingli 6gretmenleri gorevle-
rinden uzaklastirip, boylesi 6gretmenlerle Tiirki-
ye'yi aydinlatmayi, kalkindirmay: diisiiniiyor ne
vazik ki. Bugiin, uyanan, uyand:g igin de kafasin-
da yurt ve diinya sonrunlar cirit atan bir gengli-
gin karsisma, kendi bellediklerini belletmeye kal-
kisan, okulda 6grendiklerine hig bir sey katmayan,
katmak zahmetine girismeyen, girismesi istenme-
yen, boyle davrandig: i¢in de iktidarca el iistiinde
tutulan robot Ggretmenler ¢ikarmak, bilingli de-
gilse, bir yurt diismanhgidir en azindan.

Gozlerinin iginde, yiireklerinin sicakliginda
kendimizi bulmaya galistigimiz biitin aydin, 6z-
giir diisiinceli 6gretmenler, Hamdi Beyler, bir bir
uzaklastirihyor gorevlerinden. Kala kala, karsi-
mizda, iktidar kélesi, diisiince ziigiirdii, gézlerinin
iginde egemenlerin kara niyetlerinden baska bir
seyin yankisini bulamadigimiz insanlar mi kaliyor
dersini. Yazik degil mi Tiirkiyemize?

Kasim 1973
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«DOLANDIRICI DEGILiM»

Kim sdyliiyor bu sozii, herhangi bir iilkede,
sOyle boyle bir dolandiricilikla suglanan, siradan
bir yurttas mi? Ali, Veli, Pierre, Jean, Jim, George,
Vladimir mi? Bir mahkeme 6niinde, savcinin sug-
lamalarina karsilik olarak, kendini savunma yo-
lunda, yargiglara seslenen herhangi bir kimse mi?
Hayir. Topu tiifegi, teknigi meknigiyle, diinyanin
en giiclii devletlerinden birinin, Birlesik Amerika’-
nin koskoca cumhurbaskani. Nerede soyliiyor bu
sozii? Televizyonda, iki yiiz milyon yurttasi ve bil-
mem ka¢ milyar diinyahh dniinde, yani mahkeme-
lerin mahkemesi oniinde. Ustelik, - gezetelerin yaz-
digina gore - elleri titreye titreye, ikide bir yiiziin-
de, dudagimmin iistiinde, alninda biriken terleri
(ecel terlerini) sile sile.

Diinya diinya olal ilk kez rastlamiyor bdylesi
bir olaya, giigliiniin giicliisii bir devletin kaderini
elinde tutma durumunda olan bir kimsenin, ulusu
adina yaptig1 islerin hesabimi, yalmiz kendi yurt-
taslarn oniinde degil, biitiin diinya Oniinde, o tek-
nigin zamani, mesafeyi yutarak kiigiilttiigi, bir ka-
der birliginde biitiinlestirdigi diinya ©Oniinde, ad1r-
na televizyon denen o harika ara¢ kanaliyle, ver-
mek zorunda kalan, vermese, kendi kisiligi, onuru
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ile birlikte ulusunun onurunu da sifira indirecek
olan bir devlet adaminin savunmasina.

Diktatorce davranislariyle imparatorlugun
esenligini tehlikeye sokan bir Sezarn Roma Se-
natosu oOniindeki, o birkag yiiz kisilik kapali top-
luluk Oniindeki savunmasii disiiniin; bir de,
atom cagimin esiginde, fezalara acilan bir uygarl-
gin Onciiliiglinii yapmaya g¢alisan bir iilke 6nderi-
nin diinya kamuoyu ©niindeki savunma g¢abasni.
Insanlik tarihi agisindan ne biiyiik bir asama, de-
gil mi?

«Dolandiric1 degilim» sozii, ya da savunmasi,
bir devlet baskaninin agzinda ne anlam tasiyabi-
lir? Dolandirmak, soézliiklere bakilirsa, birini alda-
tarak parasini veya malini elinden almak anlami-
n1 igeriyor. Bir devlet baskani diisiinebiliyor mu-
sunuz ki, aldig1 maas ve yasal Sdenekler disinda,
haksiz yollardan cebine, kasasina para indirebil-
sin. Olmaz, olamaz bd&yle bir sey. Yasalar, kamu
denetimleri kadar, baskanlhk onuru da engeldir,
engel olmasi gerekir buna. Ne denli para canhsi,
ne denli aggdzlii olursa olsun, hi¢ bir devlet bas-
kam diisiinemeyiz, daha dogrusu diisiinemememiz
gerekir ki, seytana uyup, kisisel cikarlar pesine
diisebilsin, aciktan ag¢iga, kitabina uydurmadan.

Krallar, padisahlar icin bdylesi bir dolandiri-
cilik kimsenin aklina bile gelmez, gelemezdi de.
Ciinkii, krallar, padisahlar, yani zorbalar, ulusla-
rinin babalariydilar s6ziim ona. Uyruklarinin can-
lari, mallar1 onlarin buyrugundaydi. Devlet hazi-
nesi, babadan dededen kalma bir hak uzantisiyle
onlarin 6zel hazinesiydi.

Ama, cumhuriyet ve demokrasilerde, yani halk
yonetimlerinde, devlet hazinesi, kamunun 6z mal
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sayllmaktadir. Devlet baskanlari, bu hazineden,
ancak yasalarin saptadif: kadariyle, gordiikleri
hizmetlerin karsiligini alabilirler. O kadar. Bu ba-
kimdan, bir devlet ya da hiikiimet baskaninm do-
landiricilify sorununu apayri bir planda, politik
planda ele almak gerekiyor.

Yakin ge¢misimizi, DP iktidarim alalim ister-
seniz. O donemde yurdun kaderi, siit tozlari, don-
durulmus etlerden topa tiifege, ugaktan hurda sa-
vas gemilerine kadar uzanan, yollara, barajlara
harcanan (ama gargur edilerek) hesapl kitapli, bir
verip on alan, almay: iyiden iyiye gozeten ameri-
kan yardimlarindan, saga sola, hink deyicilere kap-
tirllan diinyaliklardan kendisine metelik bile ayir-
mamis, ayirmamaya dikkat etmis bir devlet ada-
miyle partililerinin elindeydi. Ne var ki, CHP ik-
tidar1 giinlerinde, muhalefet kiirsiisiinden, tarim
iireticilerini vergilendirmeye yanasmayanlara kar-
s1 seslerini yiikselten DP'liler, kendi iktidarlar si-
rasinda, pamuk iireticilerinin vergiden bagisikhi
tutulmasi yolunda, basanyle sonuclanan biiyiik ca-
balar harcadilar. Neden? Sesleri yiiksek ¢ikanlar-
dan bazilar1 pamuk iireticisiydiler de ondan. Hem
de biiyiik ciftliklerde. Bu, politik anlamda bir do-
landiricilik degildi. Olsa olsa, bir boliik iireticiyi
kayirma kaygisiyle, ulus istemini yaniltmak olabi-
lirdi ki, bizim konumuz bu degil.

Oyleyse, politik anlamda dolandiricilik ne ola-
bilir? Hele secimle iktidara gelen devlet adamlari-
nin, ulusun temsilcilerine danigmadan, diyelim
giiclii bir devletle, gizliden gizliye ikili anlasmala-
ra -yurdun cikarlarina ters diisen anlasmalara-
girmesi, girebilmesi: Ornegin, yukarida stzii gegen
dénemde, Amerikalilarin yurdumuzda tislenmele-
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rine, barig goniilliileri ad1 altinda binlerce gizli is-
tihbarat ajanminin illerimize, koylerimize, yani ha-
rimimize kadar sokulmalarina izin verilmesi.

Dolandiricilik, bir anlamda, halkinin istemini,
daha dogrusu ozlemlerini hesaba katmayarak,
temsilcilerine danismadan - kafasizhktan dogan
iyi niyetle de olsa, ki bizde Oyle olmustur - yurdu
birtakim gereksiz bagimliliklara siirtikleme yolun-
da kendi basina karar almak olmuyor mu?

«Ben dolandiric1 degilim,» diye, televizyonlar-
da kendini savunan ABD Baskani, kendinin bas-
latmadigl, ama haksizlign diinyaca kabul edilen
Vietnam savasim siirdiirmek, aynca yeniden ikti-
dar koltuguna oturabilmek igin, rakip parti mer-
kezine (Watergate) ses alma araglar1 yerlestirte-
rek, devlet makinesini kendi ¢ikar1 dogrultusunda
isletmekle, kendi ulusunu aldatmis olmadi mi?

Oysa, Bay Nixon, biitiin bu savas yikimini,
Watergate skandalim1 bir yana iterek - ki, olaylar
bu konuda ona yardimci olmustur- kendini bir
baska yonden, para pul yoniinden savunma ¢aba-
sina girisiyor.

Bir devlet bagkaninin, ne yoénden olursa olsun,
hesap vermek zorunda kalmasi, televizyonlarda
yurttaslarina seslenmesi giizel bir sey aslinda. Adi-
na layik olsun olmasin, bugiin diinyada uygulanan
demokrasilerin yabana atilmaz, totaliter rejimler-
de esine pek rastlanmayan bir erdemdir bu. Ne
denli somiiriicii de olsa, Amerika’da bugiin de-
mokrasi iyi kotii, agir aksak, yine de isliyor, bir
avug uyanik, namuslu, diiriist, sagduyulu yurttas
sayesinde. Zenci sorununun zoruyla uyanan, han-
yay1 konyayi anlayan, azinlikta da olsa, yargici,
memuru, aydini, gazetecisi, 6gretmeniyle bir avug
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Amerikan insani, sermaye sinifinin elinde oyuncak
olan, olmaktan kurtulamayan yoneticilerini sorgu-
ya gekebiliyor. Bityiik amerikan romancisi Sinclair
Lewis, Oliilm doseginde asag1 yukari sunlar1 soyle-
misti: «Amerika genis bir iilkedir. Yurdumuzun
kaderinde rol oynayan biiyiik sayidaki kotiiler va-
ninda, Amerika'y1 Amerika yapan, ona onur veren,
onu ayakta tutan bir¢cok insan var. Amerika’dan
umudumuzu kesmeyelim.»

Ashinda hangi ulustan umut kesilebilir, ¢irkin
politikacilarin ve biiyitk sermaye simifinin ipligini
pazara gikaracak; hapislere, iskencelere ragmen,
c¢ikarmakta direnen, direnebilen insanlan yasadik-
¢a, yasayabildikge?

Tirk toplumu, Tiirk demokrasisi heniiz bu
asamaya ulasamadi, ne yazik ki. 12 Mart'in bash-
ca sorumlulari, bugiin hesap vermek soyle dur-
sun, hesap sorma durumundalar. Talihin garip bir
cilvesiyle, sus pus olmasi gereken, nurlu ufuklar
vaatleriyle ulusu aldatan, onu yiyecekten, 1siktan
yoksun birakan kimselerin, halkin bilingsizligin-
den yararlanarak, kendi yolsuzluklarini, kusurla-
rin1 bir erdem Ornegi olarak gostermeleri, goste-
rebilmeleri ¢ok hazindir.

Halkimizin, ezilen, ama kimler tarafindan ezil-
digini sezinlemeye baslayan halkimizin, kisa za-
manda uyanip, politika alaninda dogruyu egriden,
namusluyu namussuzdan ayirdedebilecek duruma
gelince - ki yakinda gelecektir (son segimler bunu
gosteriyor) - dolandiricilarin takkelerini kafalarin-
dan diisiirecek ve o dazlak kafalarini biitiin ¢ir-
kinligiyle meydana ¢ikaracaktir.

Tiirkiye de biiyiik bir iilkedir, o bir siirii gir-
kin politikaciya, «yezidi pek ¢ok olan sofulara»
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inat, sayilar1 gittikce artan, sosyal adaletten, ile-
riden yana insanlar sayesinde ayakta duran, dura-
bilen, duracak olan bir iilke. Dolandiricilarin def-
terini giiniin birinde diirecek, hesap sora sora hak-
kini1 hukukunu arayacak kadar yiirekli, bilingli, yi-
git insanlar yetistiren, yetistirecek ve yetistirmek-
te olan Tiirkiyemize merhaba!

Ocak 1974



HUMANIZMA ACISINDAN INSAN

Insan bir kez geliyor, su acilar tathlarla do-
lu, ama acis1 tatlisim bastirsa bile, yine de vazge-
cemedigimiz diinyaya. Nedir su kisacik émriimiiz-
de istedigimiz? Mutlu olmak, yani sagimizda solu-
muzda, ¢evremizde yoOremizde yan yana, dirsek
dirsege yasadifimiz konumuz komsumuz, yakini-
miz, dostumnuz, arkadasimiz, akrabamiz, hisimi-
miz; diisiiniisii inanisi, huyu suyu mesrebi ile ya-
kinimiz uzagimz insanlarla birlikte horlanip kii-
¢iilmeden, asagilanip somiiriilmeden, hakkimiz hu-
kukumuz cignenmeden, cignetilmeden INSAN gi-
bi yasamak ve yasatmak.

Heniiz sirlarini ¢6zemedigimiz, belki biitiiniiy-
le cozemeyecegimiz o ugsuz bucaksiz evren iginde,
anlamsiz bir nokta kadar kiigiik olan diinyamiz-
da, soyle bir konup goctiigiimiiz, istesek de iste-
mesek de gogecegimiz diinyamizda, mutlu olmak
icin (ki, biricik amacimiz budur, tek tek ve bir
arada mutlu olmak) tutunabilecegimiz hangi ger-
cek var, elle kavranir, gozle goriiniir insan gerce-
ginden baska? Kafa kafaya, yiirek yiirege, el ele
verince (ki, olmayacak bir sey degil bu), 6liime bi-
le meydan okuma olanag saglayabilececk INSAN
gerceginden baska?
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Ne var ki, su giizelim diinyamizda; fezalara el
atabiliyor, yiizyillarin kalemli k&gith hesaplamala-
riyle dlgemedigimiz evren boyutlarii (insan icadi)
elektronik beyinlerle bir ¢irpida buluveriyor, gok-
lere kanat salip uzakliklar: hige indirebiliyor, ses-
leri, sarkilari, tiirkiileri incecik seritlerde uzun
omiirlii kilabiliyor, binlerce kilometre oOtelerdeki
insan kimildaniglarim sicag: sicagina, dakikasi da-
kikasina ufacik perdelerde izleyebiliyor, bir diig-
meye basinca evleri odalari, caddeleri sokaklan
1s51tklara boguveriyor, Avrupa’lardan Asya'lara de-
nizler iistiinden yayll araba koltuklarinda, sigara-
maz1 tellendire tellendire simsek hiziyle asma kop-
riilerden gecebiliyoruz da, INSAN denen o giize-
lim yaratigin (sizin benim onun gibi) o milyarlar-
ca yaratigin - bir avug acikgoz, kurnaz, namussuz
disinda - insanca yasamasini, ezilip horlanmadan,
calinip ¢irpilmadan yasamasini saglayamiyoruz.
Saglayamadik da.

Oysa, insanla basliyor ve insanla bitecek her
sey, iyisi kotiisii, giizeli ¢irkiniyle her sey, su mil-
yarlarca yil yasamis, belki bir o kadar yasayacak
olan diinyamizda. Paul ile Virginie romaninin in-
li yazar1 Bernardin de Saint-Pierre, diinyay1 evre-
nin merkezi, insam da yaratiklarin en iistiinii sa-
y1p, biitiin diinya nimetlerinin INSAN igin yaratil-
digim soOylerken, hi¢c kuskusuz, asir1 bir roman-
tizme kaptirmisti kendini. Mislimanhgin esref-i
mahliikat dedigi, yaratiklarin en onurlusu INSAN
onun insanindan farksizdi.

Oysa, astronomi bilimi, evrenin ugsuz bucak-
sizhg1 icinde, DUNYA dedigimiz yuvarlagin, mil-
yarlarca yuvarlak arasinda sadece bir yuvarlak ol-
dugunu, insamn da, nice nice benzeri yuvarlaklar-
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da yer alan siradan bir yaratik oldugunu ispatladi.
Insan, artik evrenin merkezi olmayan bir yuvarlak
tizerinde, evrende var oldugu sanilan, bir giin var
olduklar1 ortaya cikacak olan canlilarin en iistii-
nii degildir, olamaz da.

Ama, ne ¢ikar bundan? Degil mi ki, su diinya
yuvarlag: iistiinde, adina INSAN dedigimiz, akh
kafasi, beden yapisi ile biitiin 6biir yaratiklardan
iistiin bir yaratik var, ister istemez O’na yonele-
cekti her sey, onda baslayip onda bitecekti biitiin
kaygilar gabalar, O'nu mutlu kilma kaygilan c¢a-
balari.

Insan aklinin islemeye basladig1 caglardan bu
yana, nice nice dinler, kuramlar, 6gretiler, ideolo-
jiler atild1 ortaya (sayisiz yiirekli insamin hayatina
mal olan iskenceler, acilar pahasina), INSAN’a su
simirli yasami boyunca mutluluk saglamak isteyen.
Once ¢ok, sonra tek Tanrih dinler ¢ikti1 ortaya,
diinyaya diizen, insanlara esenlik getirme savlary-
le. Ama dinler, biitiin dinler, giiclii gu¢siiz, zengin
yoksul ayrimi iginde kalarak, giigliiyii giigliiliigiin-
de, zengini zenginliginde, yoksulu yoksullugunda
alhkoyup (ve bunu degismez bir alin yazis1 sava-
rak), lafta kalan bir diizen, bir Auzur ugruna, gii-
niimiize kadar uzanan -insanlar uyanmadikca,
uyandirilmadik¢a da uzanacak olan - afyonlanmis
bir diinya goriiniimii sundular. Sunuyorlar da.

Sonra, dinlere karsi, dinlere inat, insan onu-
runu, kisiligini, aklini, mutlulugunu - ger¢ek mut-
lulugunu- 6n plana alan, bos inanlar, sahte de-
gerlerle beslenen, uyutulan, aldatilan insanlara
seslenen, onlarda ezilmis simif bilinci, s6miiriicii
somiirgen giliglere karst direnme bilinci yaratan,
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yaratmakta hakli olan nice nice, 1liml1 tlimsiz ku-
ramlar, 6gretiler, idelojiler atild: ortaya.

Biitiin bu o6gretiler iginde, insan onuruna bi-
rinci pldnda 6nem veren, insam emek agisindan
ylicelten, her tiirlii hakk: insan emegine dayatan,
saglam bilimsel temeller iistiinde yiikselen Ggreti,
hi¢ kuskusuz Marx’in Ogretisi olmustur.

Ama, hangi kuram, hangi 6greti, zamanin aki-
s1 icinde gecerligini sasmaz bir kesinlikle siirdiir-
mis, siirdiirebilmistir? Bugiin, o teknik harikala-
rin yanindan yoresinden ge¢gmemis olan; telefon,
radyo, televizyon, fiize, sputnik gibi mucizeleri dii-
siinde bile gérmemis olan Muhammed’in 6gretile-
ri, zamaninin kosullarina gore, Arap diinyasmna bir
diizen getirmek isteyen Muhammed'in 6gretileri
bile, virminci yiizy1lin ¢ok berilerinde, gegersiz, an-
lamsiz kalmamis midir?

Marx'in, kurmacilar kuramcisi, insan somi-
riisiine karsi ilk olarak, hem de bilimsel agidan
kars1 ¢ikan, diisiince diinyasimin en giiglii insam
Marx'in Ogretisi bile bazi yonleriyle gegerligini yi-
tirmemis midir? Endiistrilesmemis, giiglii bir pro-
letaryadan yoksun iiclincii diinya devletlerindeki
sosyalizm uygulamalarinin baska anlami olabilir
mi? Ama, Marx'in Ogretisi, yine de sapasaglam
ayakta durmaktadir.

Insan acisma, hem sogukkanli, hem sicak kan-
I, hem kafa, hem yiirekle hi¢ bir Ogreti egilme-
mistir Marx'in 6gretisi kadar. Onun 6gretisinde,
zamanmn akisma kafa tutan, tutabilen neydi? In-
san sevgisi, insan saygisi.

«Kokten olmak, koke inmektir. Kokse, IN-
SAN’'dan baska bir sey degildir,» diyor Marx. Han-
gi insan? Marx, insan derken, yaninda yoresinde-
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ki géren, diisiinen, acikan, susayan, seven, sevilen,
haksizliklara kafa tutan tek tek insanlari m: anl-
yordu, yoksa soyut bir varlik olarak biitiin insan-
ligr mi1? Her ikisini de.

Marx'in diisiincesiyle beslenmis, esinini ondan
almis olan biiyiik sairimiz Nazim Hikmet,

Yasamak bir agag gibi tek ve hiir
Ve bir orman gibi kardesgesine

diyordu Marx’in cigerindeki diisiinceyi biitiin s1-
cakligiyle yansitarak.

«Insanlar1 seveceksin,» diyor Hiristiyanlk,
bosta kalan bir buyruk katilifiyle. XVIII. yiizyil
Fransiz diisiiniirii Fenelon, Hiristiyanca bir saflik-
la, «Yurdumu ailernden ¢ok severim; ama insan-
lig1 yurdumdan ¢ok severim,» derken soyut bir
kavramin bulamkliginda yiice bir duyarligin séz-
ciiliigiinii ediyordu. Bu insanoglunun kisiligine du-
yulan icten, yiice ama soyut, romantik bir ilginin
ifadesiydi. Fenelon bir Hiristiyan hiimanistiydi.

Peki, Marx neydi? O da bir hiimanistti. Ama
onun hiimanistligi yani, Terentius'un deyimiyle,
«Insanogluna dokunan hi¢ bir seye yabanci kal-
mayan,» kalamayan bir tutumun ifadesiydi.
Marx’'m hiimanistligi, sadece insanoglunun kisili-
gine duyulan romantik bir ilginin ¢ok otelerinde,
etkin bir tutumdu, Dimitr Dimov'un deyimiyle, ¢a-
ginin sosyal, ekonomik, politik ve ahldksal sorun-
larin1 géz Oniine alan, milyonlarca insanin somii-
riiler, baskilar altindaki mutsuz hayatim1 degistir-
me, insanin daha iyi ve daha hakl bir yasama olan
ozlemini gerceklestirme yolunda kavgay: goze alan,
kavgay: oneren bir etkinlikti.
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«Insanlar1 seveceksin,» diyen Hiristiyanlik,
zengini yoksulu, s6miireni sémiiriileni, kurdu ku-
zuyu ayirdetmiyordu. Bu bir aldatmacaydi. Kuru-
Iu diizeni, biitiin haksizligiyle, diizen adina, siir-
diirme g¢abasiydi. Insan sevgisini 6neren Marx ise,
béylesi bir yanilgiya diisebilir miydi? Ona gore
hangi insanlan sevecektik?

Insan emegini sémiiren, mutlulugunu sémiirii
diizeninden saglayan, sevgiyi yok eden bir avug na-
mussuzu insandan sayacak miydik?

Ataol Behramoglu, son c¢ikan siirlerinde,
Marx'in bu yoldaki diisiincelerine su dizeleriyle
bakin nasil bir agikhik kazandinyor, sairce ve us-
taca:

Biitiin insanlar1 sevmek gerektigini diisiiniin
Diismanlarimiz diginda

Diismanlarimiz ¢iinkii

Sevgiyi yok ettikleri i¢in

Diismanlarumiz oldular.

Marx bir hiimanistti, kendini insan mutlulu-
guna adamis bir insanoglu insandi. Yiireginde in-
san sevgisi, insan saygisi, insan sicakligl olmadan,
hi¢ bir diizenin kurulamayacagina inaniyordu. O,
katilasmayan, Marx’'cilara inat, katilasmamakta
direnen bir diisiince adami, tek tek insanlarin
mutlulugundan gegerek biitiin insanlarin mutlu-
luguna vanlacagina inanan bir kurameci, bir hiima-
nistti.

Bugiin solcu c¢evrelerde hiimanistlige, eylem
diismanm goziiyle bakan, insan sevgisini burjuva
ozentisi, burjuva tuzag sayan, yiireklerinde, insan
sicaklifini duymams, duyamams kimseler cala-
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kalem c¢atiyorlar hiimanist diisiincedeki insanlara.
Bilmiyorlar ki, Marx, o savunup korumak istedik-
leri Marx, altyap1 sorununun ¢oziimlendigi, herke-
sin ekonomikge refaha kavustugu, her c¢esit sOmii-
riiden kurtulup insanca yasayabildigi, yasayabile-
cegi diizeye ulasti1 bir ortamda da, insan acisinin
tilkkenmeyeceginin farkindaydi. Yoksa, amacimiz
«Insan acisinin seviyesini yiikseltmektir,» der
miydi?

Kim soyleyebilir bu sozii, kim duyabilir yiire-
ginin ta orta yerinde bdylesi bir Ozlemi, her tiir-
lii bencillikten uzak, kendini benzerlerinin mutlu-
luguna adamis, Marx ve Marx gibi hiimanistten,
hiimanistlerden baska?

Hiimanizma, Batili bir yazarin dedigi gibi, in-
sanin her seyden once, bir insan olarak kendini;
sonra da, kendisi gibi birer insan olan baskalarini,
benzerlerini anlama cabasidir. Maddesel biitiin si-
kintilardan arinmis, bolluk icinde yiizen bir insan-
Ik diizeyine ulastik diyelim. Bitmis olur mu insa-
nin acisi, Marx'in seviyesini yiikseltmek istedigi
acis1? Sevip sevilmeyen insanin o tiikkenmez, ona-
rilmaz acis1 ne olacak? Oliim gibi, yashilik gibi
oniine gec¢ilmez kati1 gercekler karsisinda insanin
caresizligini hi¢ mi hesaba katmayacagiz?

Insanlar1 anlama cabasi - ki, hiimanizmanmmn
baslica eregidir- insam, ister istemez, benzerleri-
nin kaderiyle ilgili sorunlara, 6zellikle insan mut-
suzlugu sorununa, bu mutsuzlugu yaratan dogal
ve insansal engellere kars1 kararli, gereginde kav-
gaci bir tutuma gotiriir. Bu tutum aktif bir hii-
manizma tutumudur. Gorki’'nin tanimiyle, «biitiin
irk ve milletlerin emekgilerini sermayenin zincir-
lerinden kurtarma»y1 amaclayan bir tutum. Bu ak-
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tif hiimanizmayi, insanligin acisina sadece roman-
tik bir ilgi duyan, duymakla yetinen, giizel sézler-
le yiiklii pasif hiimanizmadan elbette ayirdedece-
giz. Daha 1930'larda, Cenevre’'de, sag sol egilimli
diisiiniirleri bir araya getiren «Yeni bir Hiimaniz-
maya Dogru» konulu bir konferansta, Thomas
Mann, militan bir hiimanizma ihtiyacindan s6z
ediyordu. Bu ihtiyag, 1964 yilinda, Bulgar Yazar-
lar Birligi Baskam iinlii romanci1 ve hiimanist Di-
mitr Dimov'un ¢agris1 iizerine, Sofya’da toplanan
Bulgar, Tiirk, Yunan, Arnavut ve Yugoslav yazar-
larinin (bir baska yazimda ayrintilaniyle agiklaya-
cagim) ortak ozlemi olarak dile geldi. Bugiin in-
sanligin bas belas1 olan niikleer savas yildiris1 kar-
sisinda, diinya uluslarim aktif bir hiimanizma tu-
tumunda birlestirmeyi amaglayan bu toplantida
varilan sonug su: Irk, millet ayrim: yapmadan bii-
tlin insanlarin esenligi, ancak insan giicline, insan
yetisine giivenle saglanabilir. Bu giivense, yalniz
ve yalniz hiimanist bir tutumla gerceklesebilir.

Goriilityor ki, bugiiniin sosyalist diinyasinda,
insan acisma candan, yiirekten egilmenin tek yo-
lu, aktif bir hiimanizmadan ge¢mektedir. Biitiin
sorun, eninde sonunda, Marx'in o linlii soziine, in-
san acisinin seviyesini yiikseltme, yiikseltebilme so-
rununa dayaniyor.
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CUNTA KAFASI

Daha gegenlerde gazetelerde okuduk, komsu-
muz Yunanistanin basindaki cunta, yasakladigi
bircok sol egilimli kitap arasina, Platon'un Sofist
adli eserini de koymus. Inanilacak sey degildi bu
haber. Isa’dan ii¢ dort yiizyil &nceki eserlere ka-
dar uzanacak bir yasaklamada Sofist, belki de
son siray:r alabilir, ya da hi¢ alamazdi, o6zellikle,
ortada Devler gibi, insan mutluluguna son ¢are
olarak,. toplumculugun en ileri agamasini 6neren
bir eser dururken.

Diinya kamuoyunun, 6zellikle Avrupa Konse-
yi'nin baskisi altinda, yumusamaya baslamis, o s1-
mrli, o kiiltiirden yoksun kafaciklariyle ulusun ka-
derini uzun siire ellerinde tutamayacaklarini, tut-
mamalar: gerektigini anlamis olan bir cuntanin ye-
rine silah giiciiyle gecen, dar kafali bir bagka cun-
ta, Yunan halkimin diisiincesine kilit vurma yolun-
da daha da ileri gidiyordu; gazetelerin yazdig1 dog-
ru idiyse eger.

Kitap yasaklama yetkisini nereden alir bir hii-
kiimet diye diisiiniiyorum. Demokrasilerde, 6zel-
likle Bati demokrasilerinde, hi¢ bir hiikiimet ki-
tap yasaklamay: kolay kolay goze alamaz saniyo-
rum. Halkin oyuyle is basina gelmis bir hiikiimet,
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halktan kopmadigi, kendini halkin ¢ok iistiinde bir
kafa, bir gli¢ olarak gormedigi siirece yapamaz
boyle bir isi.

Sol egilimli kitap ne demek? Halkin, ezilen
halkin c¢ikar1 dogrultusunda, ezilenlerden yana,
ezenlere karsi toplum gerceklerini dile getiren her
eser sol egilimlidir bence. Halkin oyuyle is basina
geldikten sonra ondan kopan, kendi simf ¢ikari-
n1 her seyin listiinde tutan bir yGnetici kadro ya-
saklayabilir ancak, kendi goriisinii - tiirli yollar-
dan - halka zorla kabul ettirmeye calisarak. Bugiin
bizde olsun, Yunanistan’da olsun yasaklanan Kki-
taplarin hepsi, Bati’da diikkdn camliklarinda ali-
c1 beklemekte ve bulmaktadir. Aslina bakarsaniz,
demokrasi yonetimlerinde, ulusa, daha dogrusu
ulusal meclislere danismadan hiikiimetlerin, ken-
diliklerinden kitap yasaklamalar1 ayip sayilmali-
dir.

Cunta yonetimlerine gelince, kitap yasaklama
yetkisi, eldeki sildhtan, sildh giiciinden gelir gelse
gelse, geliyor da. Elinde sildh olan adam, hakl ol-
sun olmasimn, elbette ki, sildh1 olmayandan daha
giigliidiir. Ama ne zamana kadar? Bir giin sildh ge-
ri tepebilir. Yani, kotiiye, gercek diismana gevril-
digi gibi, diisman bellenen iyiye, giizele de gevri-
Iebilir. Halkin esenligini, diisiincesine kilit vura-
rak saglayacagini sanan, hele yerli ve yabanci ser-
maye giiclerinin elinde oyuncak olan bir cunta
icin diisman; buyruguna girdigi - bilingli bilingsiz
girdigi - para giliclerinin «diisman» dediginden bas-
ka bir sey olabilir mi?

Bir cunta, sildahim1 halka karsi kullandi ma,
kendine kars: kullanmis olmaz mi? Ordu kimin,
neyin bekgisidir? Halkin, ulusun, halk mutlulugu-
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nun degil mi? Ama, bir ordu, halktan kopuk bir
yonetici sinifin buyruguna girmis, o sinifin hayat
felsefesini benimsemisse, sildhin1 ister istemez
kendi 6z ¢ocuklarina, hem de en has, en temiz, en
diiriist ¢ocuklarina gevirebilir. Sili'de, Yunanis-
tan'da Oyle oldu nitekim. Yakin diinya tarihinde
¢ok orneklerini gordiik bunun. Ordu, diinyanin bii-
tlin iilkelerinde, genellikle iktidarin buyrugunda-
dir. Orduyu olsun, polisi olsun politika disinda
tutma c¢abalari, iktidardakilerin kendi sinif cikar-
lar1 dogrultusunda uygulanan hesapl ¢abalardir.
Sili'de oldugu gibi, solcu bir yonetimin buyrugun-
da olan aym ordu, bir iktidar degisikligi ile fasist
bir yoOnetimin buyruguna giriverdi. Almanya’'da
Hitler doneminden o6nceki ordu, demokrasi buy-
rugunda olan Alman ordusu, Hitler’le birlikte, nas-
yonal demokrasi adi altinda Nazilerin emir kulu
olmadi m1? Yurdunun esenligini korumakla gorev-
li Alman ordulari, Hitler'in kanli savaslarina cos-
kuyla siiriilmedi mi?

Ordunun politika disina itilmesi, eri, subayi
ile birlikte, bastakilerin korii koriine buyruklarini
yerine getirmeye itilmesi anlamina gelmez mi?

Ordu derken, elbette ki, Tirk ordusunu da
diisiiniiyorum, Osmanli yonetiminin istilaci, fetih-
¢i ordusunu geride birakan istildci ve sOmiirgen
giiclere kars: yurdunu koruyan kurtulus ordusu-
nu, yani iceriden disaridan haince saldirilara ug-
ramis olan anayurdu, kaniyle, caniyle savunan
Cumbhuriyet ordusunu. Bir ara politika disinda tu-
tulmasina biiyiik 6zen gosterilen bu giizelim ordu,
DP iktidar1 zamaninda, o iktidarin sakat politika-
s1 ugruna Kore'ye savasa gonderilmedi mi? Diye-
cegim su: Politika disinda tutulmak, yurdun sa-
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vunmasiyle gorevli yiizbinlerce insani, iktidar po-
litikasina baglamak olur.

27 Mayis Devrimi, Tiirk ordusunun robotluga
yatkin olmadigini gdsteren bir umut ornegidir. Bu
devrim, orduyu politika disinda tutup, her istedi-
gini yaptirma hevesinde olanlarin 6zlemlerini kur-
saklarinda birakan bir bilin¢ hareketi oldu. Her
bunalim doneminde yonetime el koyan, daha dog-
rusu el koymak zorunda birakilan Cumhuriyet or-
dumuz, birtakim acilara mal olsa da, en kisa sii-
rede demokrasiye dénme, yonetimi asil sahibi hal-
ka devretme yolunda iyi niyetini gdstermeye ca-
hismistir.

Yunan ordusu, ti bizim Kurtulus Savasi’'miz-
dan basliyarak politika disina itilmis, yani yurt
gergekleri iizerinde diisiinme yetkisi elinden alin-
mis, gozii kapali kendini atese atmis bir ordu ola-
rak goriiniiyor. Halk: kiigiimseyen, tuzunu ekme-
gini, hanin1 hamamin borglu oldugu halk: hice sa-
yan egemen sinifin ¢ikarlarmna alet olan bir cunta,
bugiiniin Yunan cuntasi.

Bu cunta, Sofist'i neden yasaklar diye diisii-
niip duruyorum nicedir, dise dokunur bir neden
bulamadan. Hos, bdylesi yasaklamalarda, akla,
mantiga yatkin bir neden aramak bosunadir. Bil-
miyor degilim bunu. Ugiincii, dérdiincii, besinci
siradan nice cahil gorevli, arama tarama baskin-
larinda, Moliére’in eserlerini bile yasak kitaplar
arasina sokarak, cogu aydinlari tutukevlerine yol-
lamislardir.

Sofist'in yasak kitaplar arasina sokulmasi da,
boylesi akilsizca, bilgisizce bir tutumun, daha dog-
rusu saskinligin sonucu olabilir olsa olsa.
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Sofist (Yun. Sophistes) aslinda bilen, bilgili
kimse demektir. Onceleri, politikaya yararli olma-
v1 Ogreten, s6z soyleme sanati iizerinde ders veren
anlamina gelen bu sozciik, Platon zamanindan bas-
layarak giiniimiize kadar gelen asagilatici bir ige-
rik kazaniyor. Protagoras, Gorgias gibi degerli fi-
lozoflarin ardindan, isi safsataya dokenler, ozellik-
le para karsihiginda ders vererek sofistlerin adini
kotiiye cikardilar. Belki, Yunan cuntasi, Sofist’i
(kendine yakistirilan) bu asagilatici anlam dolay:-
siyle yasaklamistir diye diistiniiyorum. Acaba, di-
yorum kendi kendime, Yunan halki arasinda (gir-
kin politikacilarin ¢atlasalar da, patlasalar da sag-
duyudan saptiramayacaklar1 Yunan halki arasin
da), cuntacilar sofistlikle suglayanlar mi var? Fi-
silt1 halinde, kulaktan kulaga sofistlik (cuntanin
sofistligi) iistiine fikralar mi anlatihyor, yénetime
el koymus albaylar alaya m1 aliniyor da, koskoca
hiikiimet kalkip, hi¢ olmayacak bir kararla, Pla-
ton'un bu en dolambagli, bu en sz kalabaligiyle
dolu eserini yasakliyor tepeden inme bir buyrukla.

Sofist, bilirsiniz, dort kisi arasinda gegen bir
diyalogdur. Aslinda, iki kisi konusur eserde, Sok-
rates'in denetimi altinda: Theaitetos’la Yabanci.
Buradaki Yabanci, «Tanrimsi bir varlik» olarak
gercgekleri dile getirmektedir. Ona gore, biitiin ko-
tiiliikler bilgisizlikten dogar. Her tiirlii bilgisizlige
kars: en etkin care nedir? Ogretim.

Ogretim, hayale degil, gergege; var olmayana
degil, var olana dayanmalidir. Oysa, Sofist ad1 al-
tinda birtakim kimseler (diin oldugu gibi, bugiin
de), «nesnelerin gercgekliginden heniiz uzakta bu-
lunan genglerin kulaklarina sihirli sozler» dok-
mekte, «her sey iizerinde masallar anlatmaktadir-
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lar.» Sofistlerin amaci: «Yasalar ve biitiin devlet
isleri tizerinde iyi (!) tartismacilar» yetistirmek-
tir. Bu tartismacilar, bildikleri bilmedikleri her-
hangi bir konu iizerinde, karsilarindaki insanlari,
mantik oyunlar1 ve s6z cambazliklariyle mat ede-
cek bir ustalik kazanacaklardir. Sofistlik, bir an-
lamda, var olmadan var gibi goriinmek, dogru soy-
lemeden bir seyler soylemek; baska deyimle:
«yanhsin dogru oldugunu, sagmaya diismiiyor go-
riinerek sdylemek» sanatidir. Platon, Yabanci ag-
zindan sofist’i: «Bilimi, agik diisiinceyi veya akh
ortadan kaldirarak herhangi bir sey iizerinde ko-
nusan» diye tammmliyor. Yani, sofist, son inceleme-
de, van yok, yoku var gosteren, gosterebilen kim-
se oluyor.

Yunan cuntasim ve onun gibi herhangi bir
cuntay1 sofistlikle suglamak elbette rahatsiz ede-
cektir onu. Nasil etmesin ki, her cunta, ister iste-
mez, mesrulugunu elindeki sildh giiciinden alan,
akil ve mantikla hig bir diyalog kurmaya yanas-
mayan, dedigi dedik, tepeden inme, tepeden inme
oldugu igin de kendinde tanrisal birtakim yetenek-
ler bulundugu kuruntusuna kapilan zavall1 bir y6-
netim sapkinligidir.

Yunan cuntasi, herhangi baska cuntalar gibi,
sofistlige, yani safsataya batmms bir iktidar &zen-
tisi oldugunu anlamis olmal ki, Sofist adl eseri,
kendi 6ziinii agifa vurdugu ig¢in yasaklamay1 on-
gormiistiir, diye diisiiniiyorum.

Yunan cuntasinin sofistligi nedir? Var olam
vok, yok olani var gdsterme g¢abasi degil mi? Ne-
dir Yunan cuntasinin yok etmeye, yok saymaya
calistign var olan? Halkin, ezilmis halkin bir avug
¢ikarc: tarafindan sémiiriildiigii gercegi. Cunta 6n-
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cesinde halk ne istiyordu? Kendi kaderini kendi
eline almak, sosyal adalet dogrultusunda hakli bir
yonetim kurmak.

«Hayir, yok sOmiirii moémiirii,» diyor Yunan
cuntasi halka, var olam1 yok sayarak, «Senin esen-
ligini ben senden daha iyi korumasim bilirim,» di-
yor cuntaci baylar. Sirtin1 yabanci sermayeye da-
yamis baylar.

Sofisttir, safsatacidir biitiin cuntalar, iyi ni-
yetlisinden k&tii niyetlisine kadar. Insan onuruna,
insan mutluluguna aykindir cuntalar. Insanlik,
cunta kafasindan yakasini siyirmadik¢a mutlulu-
ga eremez, eremeyecektir de.

Subat 1974
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CESITLEMELER

I

Hiimanizma, bir 6greti degil, bir tutumdur sa-
dece, bir diisiince tutumu. Hi¢ bir 6nyargiya ka-
pilmadan, salt aklin 15181, yiiregin sicakhigiyle egil-
mektir, insan: saygiya layik gorerek, insan ilgilen-
diren her konuya.

Agabeyim Fahir anlatmisti. Bir pazar giinii,
babamla birlikte (kirk elli y1l 6nceleri), Caddebos-
tan dolaylarinda geziye ¢ikmislar. O giinlerde Cad-
debostan semti, kiy1 boyundaki o yiiksek duvar-
larla gevrili, bollugun, usakli halayikli zengin ya-
santilarinin birer 6begi olan seyrek kodaman kosk-
leri konaklar1; surada burada, yol kenarinda bir-
den karsimiza cikan, bahgeleri renk renk cicekler-
le donanmzis, bir katl, iki katl: sirin villalar disin-
da, yaban otlariyle kapli genis arsalariyle, yari ya-
riya bir ¢ol goriiniimiindeydi.

Babamla agabeyim tek katli, sarmasiklarla
kaph giizel bir villanin oniinden gegerlerken, daha
on sekizini bulmamis olan agabeyim durmus, bir
siire villay1 seyretmis, sonra agzinin sularn aka aka
babama: «Bu ev bizim olsayd:,» demis, kira evle-
rinde 6miir ciiriiten, kislar1 bir tek sobanin yan-
di1g1, ana baba, kardeslerin tikis tikis oturdugu
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odalarda, ders calisma olanag: bulamayan, bula-
madig icin kendini yiyen binlerce gencin 6zlemi-
ni yansitircasina.

Babam, Abdiilhamit zorbaliinin baskisindan
kurtulmak icin kapag Paris'e atan binlerce geng-
ten biri olan babam, agabeyimin bu 6zlemini in-
sanca, insanlik¢a bir dogrultuya kaydirmis su ya-
mitiyle: «Bu ev bizim olsayd: degil, bizim de boyle
bir evimiz olsaydi demelisin.»

Bu ince ayrinti lizerinde diisiintiriim nicedir.
Baskasinin malinda gozii olmakla, baskasi gibi,
baskalar: gibi insanca yasama Ozlemini duymak
iki ayn tutumun ifadesidir. «Bu ev bizim olsaydi
degil, bizim de boéyle bir evimiz olsaydi» soziiniin
altinda su 6zlem yatiyor bence: Sosyal adalete da-
yanan bir toplum kurulsun, bizler de (bizim gibi
biitiin yurttaslar da) bu toplumda, almmizin akay-
le, hak ettigimiz yeri alalim 6zlemi ve istemi.

Bu, aslinda biitiin sosyalistlerin 6zlemi ve is-
temidir. Ama daha ¢ok hiimanist sosyalistlerin.
«Bu ev bizim olsun, ya da olsaydi» Ozlemi kat1 bir
sosyalizmin; «Bizim de boyle bir evimiz olsun ya
da olsaydi» hiimanist diisiiniisiin potasinda olus-
mus insanca bir sosyalizmin Ozlemidir.

Biliyorsunuz, sosyalistlere yoneltilen su¢lama-
larin basinda, servet diismanlig1 onde gelmekte-
dir. Sosyalistleri bu yonden suglayanlar, hinzirca
bir taktikle, isci sinifinin bu insanca 6zlemini, bir
cesit yagmacilik, hazira konarhik istemi diye gos-
termeye calismaktadirlar. Oysa, Sartre’in dedigi
gibi: «Bir isci igin iktidarn ele almak, burjuvamn
yerini almak degildir. Onun istedigi, bir yasama
bicimini ortadan kaldirmak, onu hige indirmek-
tir.»
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«Bu ev bizim olsun» istegi, somiirii {istiine ku-
rulu bir diizenin yasama bi¢imini degistirmeden,
o bi¢cimi kendisi igin siirdiirme &zlemini yansitir
bir bakima. Ama, «Bizim de bodyle bir evimiz ol-
sun» istegi, s6miiriisiiz, hakli bir toplum diizenin-
de, herkesin, emegi karsiliginda hak ettigi yasama
diizeyine, bir arada, topluca, ayrisiz gayrisiz ula-
sabilme istegidir.

Boyle bir istek, hiimanist bir sosyalizmin 6z-
lemi olabilir ancak.

II

Giinlerden pazar. 10 subat 1974. Saat 16. Sa-
bahin onundan beri, birkac giinliik birikmis gaze-
teleri okuyorum. Arada bir, yandaki arsaya kayi-
yor goziim. Bir ay once, iki kath sirin bir villa
ylikseliyordu orada. Buldozerlerle yikip, bir ¢irpi-
da yerle bir ettiler o saglam yapiy1. Simdi, iki met-
re derinlere kadar kazilan arsada, yirmi ile kirk
yaslar arasinda, tam on bes isgi, elde kiirek, tiim-
sekleri diizeltmeye calisiyorlar. Arsa sular iginde.
Iscilerin ayaklarinda lastik gizmeler var. Hepsi de
kazakli. Baslarinda, sert yiizlii bir gozcii var. Goz
actirmayor hig birine. Isciler, durmadan cahsiyor-
lar, herkeslerin sinemalarda esleri dostlariyle dir-
sek dirsege oturup vakit gecirdikleri bu anda, ka-
falarinin ardindaki binbir gesit kaygiyla cebellese
cebellese.

Iki ayr bulmaz, alt1 kath, bilmem kag daireli
koskoca bir yap: yiikselecektir, su yer yer sulara
batmis arsada. Iki ay sonra, kaloriferli, beyaz ba-
danali, doseli dayal daireleriyle goz alici bir yapi
dikilecek karsima. Birer yabanci olacak biitiin bu
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temel kazan, harg kiiren, duvar dren isciler, onlar-
la birlikte elektrikgisi, diilgeri, marangozu vb. ile
bir siirii is¢i. Sonra, hepsi ¢ekip gidecek, gecekon-
dularda, kahve koselerindeki o yoksul yasamlari-
m siirdiire siirdiire, baska yapilar1 temelden bas-
latip catilara kadar yiikseltme ¢abalarina.

Oldum olas1 diisiiniiriim, su gorkemli yapila-
rin yiikselmesinde, ekmek parasina, bogaz toklu-
guna, disini tirnagina takarak calisan, kol giigle-
rinden baska dayanaklar1 olmayan insanlarin, gii-
niin birinde, kotardiklar: herhangi bir dairenin zi-
lini galip, «Bu yapimin temelinde alin terimiz var.
Séyle bir gececigine konuk oluverelim size, bir si-
cak ¢orbamizi icelim, banyonuzda yikanip, kalori-
ferinizin bir koseciginde 1sinip, bir kanepenizde
sabahlayalim,» diyebilmelerini, demeye haklar ol-
masini.

Ne garip, ne rezil is su adina kapitalist denen
diizenin isi. Insanin kendi evini degil de baskasi-
mn, hem de kendi zararina kazandig paralarla ca-
ka satan baskasinin evini yapmasi, sonra da bir
gecekonduda Omiir ciirlitmek zorunda kalmasi
akil alir gibi degil.

Yillarca dncesinin K6y Enstitiileri'ndeki Ime-
ce yapr ¢alismalarini ansiyorum. Yaz aylarinda,
her Enstitiiden Ogrenci kiimeleri, once kendi ya-
pilarim yapar, sonra da baska yerlere gidip, evler,
islikler, yatakhaneler vb. yaparlardi. Bir giizel
imeceydi bu. Herkes, yapilarin normal sahibi sa-
yilirdi. Enstitiilii olsun olmasin, herkes, o yapilar-
dan herhangi birinin her an kapisini ¢ahp, ‘Tann
misafiri’ olabilirdi orada. Oysa, kul misafiri olma-
hiyd: orada. Ki olurdu da.

Daktilomun tuslarina kaptirmisim kendimi.
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Kafami arsadan yana geviriyorum. Bosalmis bir-
den arsa. Koskoca bir ¢Ole doniismiis, insansiz ka-
Iivermis kasla gz arasinda.

Insansiz, konuksuz ev mi, arsa mi? Sizin ol-
sun. Gecekondulara ¢oktan raziyim, elverir ki igin-
de insan olsun, emegini namusuyle kazanan, pa-
bucu, donu, gémlegi yirtik, ama yiiregi saglam,. s1-
cak insan.

Ne iskencedir, su zavalli, kendi haline, kade-
rine birakilmis insanlarmmizin, hele yapi iscileri-
mizin - simdilik onlar var goziimiin 6niinde ve yii-
regimin ta iginde - yapilarda calisan is¢ilerimizin
gektikleri! Oysa, iki ay Oncesinin sikiyonetim go-
revlisi, simdinin «sokak adami» F. Tiiriin adinda
bir emekli orgeneralin itiraf zorunda kaldig: is-
kenceler, kiigiigiinden biiyiigiine kadar solcu ay-
dinlara gektirilen iskenceler hi¢ kalir bu zavalli
yurttaslarimizin ¢ektikleri yaninda. Bu bozuk dii-
zen, sermaye giiclerinin yararina isletilen (artik is-
lemeyecege benzer) bu diizen siirdiigii, hakli bir
diizen kurulmadig: siirece, kendi kaderlerine bira-
kilmis milyonlarca insanimizi, iskencelerin en sin-
sisi ve en igrenci olan béylesi bir somiirii kasip ka-
vuracaktir. Nezaretlerde, Emniyet binalarinda, fa-
lakali, elektrikli, prangali, gézbagli, coplu iskence-
lere mertge dayanan bunca insanin ¢ilesi neyin be-
delidir, o milyonlarca zavalli insanimizin hakkini
koruma cabasinin bedeli degilse?

Mart 1974
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YASA VE YASA UYGULAYICILARI

Yasalarin uygulanmast, onlarin
yapimasindan daha giictiir.

Jefferson

Yillarca once, bir kriminoloji kitabinda poli-
sin gorevleri ile ilgili bir boliimii okurken sarsil-
mistim. Paris Hukuk Fakiiltesi'nin iinlii profesor-
lerindendi yazar. Profesor, polis gorevlisini ola-
ganiistii bir varlik niteliginde ele aliyordu. Ona go-
re, polis gorevlisi sorumlulugun ta kendisiydi: Go-
rev basinda, yeme igme diisiinmeyecek, soguk si-
cak demeyecek, disini tirnagina takacak, her cesi-
dinden tehlikeyi gbze alacak, suglular1 yakalayip
adalete teslim edecekti.

Masa basinda, aklin mantigin buyruguna uya-
rak, baska insanlara kesin bir kader bicen - hem
de, ¢ogu zaman altindan kalkilamayacak kadar
agir bir kader bigcen - profesdr beni ¢ok sasirtmis-
t1, hdla da sasirtiyor. Bunca sikinti, bunca yoksun-
luk neye karsiydi? Adina polis dedigimiz, tiirlii ne-
denlerle bu meslege kapilanmis, gecim derdi di-
sinda bir kaygisi olmayan, olamayan insanlara
bdylesine agir sorumluluklar yiiklemeye kimin
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hakki olabilirdi? Hele polis denen insan koklii bir
egitimden geg¢memis, gegememis, tas catlasa lise
seviyesinde bir kiiltiirle - o da ne kiiltiir? - bezen-
mis bir kimse olursa?

Peki, kimdir polis gorevlisi? Yasalarin uygu-
lanmasinda son «merci», uygulayicilar basamagi-
nin son eri degil mi? Yasalarin uygulanmasindan
asil sorumlu olan hiikiimetin kolu kanadi, en gii-
vendigi kisi degil mi? Yasalara saygiy1 saglamak
igin hiikiimetin gorevlendirdigi, beli silahh, eli
coplu, vur deyince vuran, 6ldiir deyince gozii ka-
pal Oldiiren - hele simf bilincinin filizlendigi, boy
verip gelistigi toplumlarda - egemen sinifin ¢ikar
dogrultusunda kogsullandirilmis, beyni yikanmis
kisiler degil mi polis gorevlileri? Halkin, hem de
ezilmis, ezilmekte olan halkin iginden ¢ikan, ama
halka karsi, halktan yana olanlara karsi silahlan-
dirilmis, sinif bilinci korletilmis halk ¢ocuklar: de-
gil mi?

Polis gorevlisi, yasalara saygiyr saglamakla
yiikiimlii olduguna gore, onun en azindan, yasa ko-
vucu kadar erdemli, bilge olmasi gerekir bence.
Ciinkli, Ernest Bevin'in dedigi gibi: «Yasalarimz
istediginiz kadar iyi yapabilirsiniz. Onlan uygula-
yacak kimseleri bulup ise kosabilmektir asil 6nem-
li olan.»

Basbakanindan, bakanlarindan tutun da, yar-
gicina, savcisina, polis gorevlisine kadar yasa uy-
gulayicilarinin tiimiinde aranacak erdem, gorev
duygusu yaninda, belki ondan daha ¢ok, kafa ve
ozellikle yiirek olgunlugudur. Ciinkii, «ashna ba-
karsamz, biitiin politik sistemler iyi olabilir, on-
lar1 uygulayan kimseler iistiin nitelikte insanlar
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olursa. Yine, biitiin sistemler kotu olabilir, diisiik
seviyeli insanlarin eline birakilirsa.»

Alman filozofu Keiserling’in bu formiili, bii-
tiin toplumlar, ozellikle de bizim toplumumuz igin
cok gegerli geldi bana. Tiirkiye'nin son yirmi yillik
adalet tarihinde birgcok Ornegini gordiik bunun.
Kotii yasalar iyi uygulayan, yani kokiinii akildan
alan evrensel bir dogruluk duygusuna gore uygu-
layan, nice namuslu yargig gérdiik. insan onuru-
na, yani insan diislincesine saygisi olmayan fagist
egilimli asagilik yasalari bir kalemde etkisiz bira-
kan bu cesur yargiglar yaninda, egemen siniflara
yaranma kaygis1 iginde iyi yasalar1 bile kotii uy-
gulayan, kotiiye kullanmakta direnen nice savci-
lar, nice yargiglar, nice profesor taslagi bilirkisi-
ler de gordiik.

Bir Cin atasézii syle der: «insan olmadan
sair olunamaz.» Bunu biitiin mesleklere, gorevle-
re uygulayarak diyebiliriz ki: fnsan olmadan hig
bir sey olunamaz, isterseniz cumhurbaskanligina,
bagbakanliga yiikselmis olun, bosunadir. Ogluna,
«Sen adam olmazsin,» diyen babanin seriivenini
hatirlarsiniz elbet. Giiniin birinde valilige yiikse-
len (daha dogrusu getirilen) evlat, babasina adam
oldugunu ispatlamak amaciyle, onu, diretmesine
ragmen, jandarmalara yaka-paca siiriikleterek ma-
kamina getirtir ve «<Bak baba, bana adam olmaz-
sin der dururdun, iste vali oldum,» der. Babasinin
verdigi karsilik su olur: «Vali olmussun ama,
adam olmamissin.»

Kolay sey mi adam olmak? Paul Valéry, «Geng
olmak uzun bir zaman ve ¢aba isidir,» der. Geng
olmak, yani durmadan yenilenmek, alisilmisa, ko-
kusmusa kafa tutabilmek, tutucu giiclerle savasa-
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bilmek icin kirk firtn ekmek yemek gerekir. Insan
olmak icin de Gyle.

Oysa, demokrasi rejimlerinde, hele bizimki gi-
bi sandik demokrasilerinde bunun tam tersini ya-
sadik ve yasiyoruz. Ceyrek yiizyillik demokrasi de-
nememizde, gesitli yollardan kandirlan, kandiril-
maya hazir yurttaglarin oylariyle is basina gelen-
lerin, o oturakl: hallerine ragmen, «adam» olma-
diklarim gérdiik. Ilkokul gikish, basitin basiti, kiil-
tiirsiiz, ¢ikarct insanlarin yurdun kaderi iistiinde
s0z sahibi olabildiklerini de gordiik.

«Insan, partisi ile isbasina gecer ama, kendi
degeri, yetisi ile yonetir,» diyor Gambetta. Tek par-
ti doneminden soz etmek bile yersiz olur bu ko-
nuda. Demokrasi déneminde, hepsi degilse bile,
biiyiik ¢ogunlugu okuma yazma bilmeyen yurttas-
Jarin oylariyle isbasina gelen hangi partinin hiikii-
met adami, basbakanin kulu kolesi, emir kulu ol-
madan kendi yetisini kullanabilmistir? Mende-
res’in hangi bakam, diisiincelere kilit vurma gibi
lanetleme isler disinda, kendi yetisini kullanmis,
ya da kullanabilmistir? 27 Mayis Devrimi’nde, 1op-
¢ii Demokrat Parti'nin koca Meclis grubunu cum-
hurbaskani, basbakani, bakanlariyle birlikte ta-
kim taklavat mahkeme Oniine getiren neydi? Hep-
sinin parti ile isbasina gelmis, parti disinda bir
deger, bir yeti tasimayan insanlar olmas: degil
miydi? DP doneminde bir Avni Basman adi geli-
yor aklima kendi degeri ile agir basan, yetisini
kullanan. Ama, {i¢ ay dayanabilmisti Milli Egitim
Bakanligindaki gorevine, kisiligini korumak igin
istifa edip ayrilmist: isinden. Mesrulugunu kaybet-
mis bir iktidarin adamlart olarak siirii sepet mah-
keme Oniine ¢itkan bunca adam iginde kag¢ kisi
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gosterebilirsiniz, partinin sakat tutumuna kafa-
tutmus, kendi degerini - vardirsa eger - koruyabil-
mis olsun.

Hangi gorevde olursa olsun, insanin kendi ki-
sisel deger ve yetisini kullanmay1 gerekli kilan, ka-
¢inilmaz kilan anlar vardir, olmalidir da. Yoksa,
insan, bir robot, bir makine adam derekesine dii-
ser, insan olmaktan cikar.

Bir yil oluyor neredeyse, lise bitirme sinavla-
rinda, geng¢ bir polis gorevlisiyle karsilastim. Po-
lis iirgiitiinde, onemlice yeri olan bir gorevlinin
yardimcisiymus. Universite ve genglik olaylar iis-
tiine, hirginca baslayan, ama sonra sonra normal
tartisma smnirlari iginde gelisen dost¢a bir konus-
maya daldik kendisiyle. Atesli, yurtseverligi ken-
dinden, ya da kendisi gibi diisiinenlerden baska-
sina kaptirmak istemeyen bir gengti. Liseyi bitir-
mek, mesleginde ilerlemek istiyordu. Biiyiiklerine
gozii kapali giiveniyor, onlara bagnazlia varan bir
baghilik duygusu besliyordu. Polis - 6grenci ¢atis-
malarinda, anlattigina gore, solcu Ogrencilere
-kendi yasindaki o giizelim insanlara- karsi ¢ok
sert davranmisti. Kim oluyordu bu gengler? Bi-
yiiklere uymak, onlarin gosterdigi yoldan gitmek
varken, memleket sorunlarina ¢6ziim yolu aramak
nelerineydi onlarin? Biiyiik belledigi kimselerin
yamilacagini, yasalarin insan eseri oldugunu, yasa-
cilarin -yani biiyiiklerin - kendi ¢ikarlarmi yurt ¢1-
karlarindan iistiin tutabileceklerini kabul etmek
istemiyordu, isteyemiyordu.

Bu geng polis gorevlisi, Tiirkiye'nin kabuk de-
gistirme, koyliisiiyle, isgisiyle birlikte insan gibi
yasama diizeyine ulagma c¢abasina karsi korkung
bir ihanet tuzagina diisiiriilmiis oldugunun farkin-
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da degildi. Yine farkinda degildi ki, «Degisen diin-
ya kosullar1 altinda, Tiirkiye bugiin yerinde sayan
degil, yildan yila daha da gerileyen iilkelerden bi-
ri haline gelmekteydi.»* Yasaya saygi diye bir sey
bellemisti, ondan Gte bir sey diisiinemiyordu. Oy-
sa, yasalarin, ¢ogu zaman, bir azinlhigin, egemen si-
nifin ¢ikan dogrultusunda kotarilmis bir buyruk-
lar ve yasaklar belgesi olabilecegini aklinin kena-
rindan bile gegirmiyordu. Bilemiyordu ki:

Su¢ yoktur

Insanlar olmasa

Insanlarin aptal yasalari olmasa
Sug¢ daha yoktur.

Daglarca - (Hadi)

Bu geng, biiyiik bellediklerinde hamiyet, yani
yurtseverlik ariyordu. Oysa, elli y1l 6ncesinin ga-
zetecisi Mahmut Sadik'm dedigi gibi, hamiyetin
yine halk iginde fakr-ii zaruretle geginen, biiyiik-
ler nazarinda pek kiiciik goriinen sinifta bulunabi-
lecegini anlamyordu, anlamyordu da hamiyetli,
gayretli denilen tabakadan yiikseklere, devletlile-
re, fahametlilere dogru cikildik¢a hamiyetten eser
kalmadigin1 géremiyordu.?

Ingiliz politika adami William Pitt, «Yasala-
rin bittigi yerde zorbalik baslar,» demis. Peki ama,
yasalarin basladigi yerde boy veren zorbaliklara
ne demeli? Ya, yasalarin getirdigi zorbaliklar, ki-
mi zaman, gotiirdiiklerinden daha baskin olmaz,
olamaz mi? Ciinkii, Montesquieu’den bu yana her-

1 N. Nadi Eksik Olan, Cumbhuriyet, 12.4.1970.
¢ Takvimden Yapraklar, s. 43, 1908.
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kes bilir ki: «Bir sey yasadir diye dogru olmaz,
dogru oldugu igin yasa olmalidir.»

Yasalarin her zaman dogruyu yansitmadikla-
rini, yansitmaktan uzak olabileceklerini biliyoruz.
Insanlik tarihinde, Solon’lar, Lykurgos’lar gibi ya-
sacilar, insaniistii birer varlik olarak gosterilir.
Ama, biitiin yasacilar onlar gibi erdemli kisiler mi-
dir? Son yirmi bes yihin Tiirk yasacilarim yakin-
dan tamimis olmak, hele okul siralarinda yan yana,
dirsek dirsege oturdugumuz arkadaslarin sinifsal
ve kisisel gikar yolunda gelisen politik hayat ve
diisiince grafiklerini yakindan izlemis olmak, bu
konuda kdétiimserligi segme hakkimi veriyor bize,
hem de bol bol.

Biitiin bunlar hesaba katinca, yargig, savci ve
polis gibi yasa uygulayicilarinin yasa saygisi, ya-
salar1 uygulama kaygis1 yaninda, goz oniinden ka-
girmamalan gereken bir sey var: Insan hayatinin
degeri, yasalardan da iistiin olan degeri.

Isvigreli romanci C. F. Ramuz, bu gergegi Ko-
tii Ruhun Saltanatt adlh romaninda bakin nasil di-
le getiriyor : Romanin isimsiz kahramani olan koy-
liiler, «Once gdyle diyorlard1 kendi kendilerine:
Hayatimiza bile mal olsa, yasa dedigimiz seye bag-
I kalmaliyiz. Simdiyse sGyle diyorlar: Hayat belki
de yasadan daha degerli bir seydir.»

Bir polis, ne denli giiglii bir gérev duygusuna
sahip olursa olsun, insan hayatina yasadan daha
¢ok, hi¢ degilse yasa kadar, deger vermedikge hig
bir davranisinda dogru, hakli ve diiriist olamaz.

Mayis 1970
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DEMIR OKCELI DEMOKRASIYE DOGRU

Tiirkiyemize demokrasi nasil geldi, halkin ta
yilireginden kopan, Oniine gegilmez bir istegin zo-
ruyla m1? Hayir. Daha ¢ok «tepeden inme» diyebi-
lecegim bir secimle. Bu se¢im elbette, tek parti
doéneminin o sonucu 6ncelerden saglama baglanan
segcimlerinden degildi. Ama, yine de tepeden in-
meydi. Ciinkii, birtakim kirginhklar, ¢ekemezlik-
ler, hinglarla ayni partiden ayrilan, ama kafalan-
m birbirine ¢arpsaniz kuru tikirtidan bagka ses
alamayacaginiz bir avu¢ kodamanin, kinler, nef-
retler, diismanliklarla besleyip, yukaridan yoOnet-
tikleri bir secimdi. Boylece, degismez sanilan bir
iktidarin degismesine yol agan, agabilen bir silah
oluverdi secim. Oylesine giiglii bir silah ki, halk-
oyunu aldatmacalar, yalan dolanlarla en iyi besle-
yenlere, secim listelerindeki odunlar: bile segtire-
cek nitelikteydi. Kisacasi, oy, bizde demokrasinin
en onemli, hattad tek onemli 6gesi sayilir oldu ve
olmakta. O kadar ki, «sandik» tan ¢ikmis olmak,
iktidardakilerde, halktan kolayca kopup, kendi ¢1-
kar1 dogrultusunda her istedigini yapabilme ku-
runtularn yaratabilmektedir.

Oysa se¢im, demokrasinin, ¢ok 6nemli olmak-
la birlikte, en tehlikeli bir kurumudur. Ciinkii, ger-
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¢ek demokrasi, karsit degerlerin halk Oniinde kar-
silasip boy olgiistiigii bir denge ortamdir. Oyle
bir ortam ki orada gergek degerlerin sahteleri bir
yana itmesi ve yonetimin, ¢agin kosullarina gore,
en yetkili ellere gecmesi gerekir. Bu da, halkoyu-
nun iyiyi kétiiden ayirt edebilecek oOlgiide yetis-
mis, bilinglenmis olmasina baghdir. Geregince ay-
dinlanmamis bir halkoyu, kendinden kolayca ko-
pabilen sarlatanlar1 basa getirebilir.

On bes yil1 agkin demokrasi denememizde, ka-
muoyu goriilmemis bir deger alaborasi igine itil-
mistir. Menderes doneminden bu yana, geregince
uyanip bilinglenmemis, daha dogrusu bilinglenme-
si engellenmis ve engellenmekte olan bir ortam
iginde, sahte degerler gergeklerini bir yana itmis
ve itmektedir. Bugiin, halkin goziinde sayginhk,
birakin kafa degerini, olumlu ve yaratic1 her cgesit
caba degeriyle oOl¢lilemez olmustur. Saygin kisi di-
ye, kaynag ¢ogu kez karanhik ve yasa dis1 yollar-
dan gecen para pul, mal miilk degerleriyle top-
lumda belli bir yasama diizeyine ulasmis kisilere
deniyor. Boylesi bir ortam, kisisel degerden ve her
tirlii erdemden yoksun, bir siirii insanin, halkin
kaderi lizerinde stz sahibi olmasina yol agmistir.
Bunlar, ¢ogu kez, devlet eliyle zengin olmus, La
Bruyere'in deyimiyle, kasalarinda paralarin kabar-
digim1 gore gore, kendilerinde devlet yonetme sa-
natina elverisli essiz bir kafa olduguna inanms in-
sanciklardir.

[0}

Rousseau, daha 1762'lerde, Ingiliz halkina s&y-
le sesleniyordu: «Ingiliz halki kendini 6zgiir sani-
yorsa aldaniyor, hem de pek ¢ok: O, ancak parla-
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mento iyelerini secerken Ozgiirdiir: Bu iiyeler se-
cilir secilmez, Ingiliz halki kéle olur, bir hi¢ de-
rekesine diiser. Kisa siiren ozgiirliik aninda, 6z-
giirliigiinii o kadar kotiiye kullanir ki, onu yitir-
meyi hak eder.»

Secim kurumuna en biiyiik Onemi veren
Rousseau’nun kaygis: da, tipki Condorcet’ninki gi-
bi, birtakim sarlatanlarin halk: kandirip basa geg-
mesi, sonra da halktan kopup demokrasiyi zorba-
Iiga doniistiirmesiydi. Onlara gore, demokrasinin
gerceklesmesi halkin aydinlanmasina baglaniyor-
du. Halk aydinlanmis olursa ve temsilcilerini bi-
lingle secerse, demokrasi de raymna oturmus olur-
du. Bu goriis, demokrasiyi parlamenter kurumla-
ra ve bigimlere siki sikiya bagliyordu. Onlara go-
re ideal demokrasi, ¢agin kosullar: iginde tam bir
aydmliga varmis halk isteminin gergek temsilcile-
rini bulmasiyle gerceklesebilirdi ancak.

Oysa bugiin biitiin diinyada, 6zellikle endiistri
bakimindan ileri kapitalist memleketlerde, Rous-
seau’nun segimde gordiigii sakinca, bir baska plan-
da kendini g6stermektedir. Soyle ki, bu iilkelerde,
biitiin demokratik kurumlarin, hilesiz secimleri,
normal parlamentolarn ve partileriyle ayakta dur-
malarina karsin, demokrasinin kendisi bir golge
durumuna diismektedir. André Gorz, Le socialisme
difficile (Paris 1967) adli eserinde bu durumu asa-
g1 yukart soyle agikliyor: Biitiin diinyada temsili
demokrasi derin bir bunalim geg¢irmektedir. Biz-
ler demokrasiyi uzun siire parlamenter kurumla-
riyle Oylesine bir tutmaya alismisiz ki, ancak bu
kurumlar ortadan kalktigi, ya da biitiin biitiin bir
siis durumuna diistiigii giin demokrasi bize ¢okii-
yor goriinmektedir. Gergekte, gozle goriiniir belir-
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tilerini bugiin gorebildigimiz degismeler, uzun za-
mandan beri hazirlanmaktaydi. Parlamentarizmin
yikintilar1 izerine yerlesmis olan yeni bir giic,
kendini temsil edecek adamlar1 bulmadan 6nce de
yerli yerindeydi... Bu gilicii niteleyen sey: 1. Karar
giiciiniin, bir oligarsi elinde toplanmasidir. Genel
olarak bu oligarsi agir basan ekonomik gruplara
baghdir. 2. Dolayisiyle, millet meclisleri, gelenek-
sel politik partiler, isci ve koylii orgiitleri, beledi-
yeler, biiyiikk kararlarn alan ve onlan uygulayan
merkez organlar iizerinde etki yapamamaktadir-
lar. 3. Politik partiler yalniz segim ve parlamen-
ter planda, yani ana sorunlara yonelme bakimin-
dan kollektif bir sistem yaratma, bu sistemi tem-
sil etme ve uygulama olana@ olmayan bir planda
kalmislardir. Avrupa ve Amerika’da artik, demok-
ratik yoldan hazirlanmis bir toplum ve genel ya-
rar kavramini bir yana birakmamis memleket kal-
mamistir. Biitlin bu memleketlerde énemli karar-
lar, halktan gizli olarak, uzman komitelerince alin-
makta ve parlamento tartismalar1 6nemsiz birer
téren derekesine inmektedir.. 1leri kapitalist mem-
leketlerde, ekonomik, mali ve teknik merkezlesme
az sayida kapitalist kiimelerin eline gegmistir. Bii-
tiin toplum igin 6nemli kararlar1 bu gruplar, de-
mokratik denetimden uzak olarak almaktadir. Bu
iilkelerde, devletin gorevi, bu biiyiik ekonomik ve
mali kiimelerin yararlarimi genel yararla uzlastir-
maktir. Daha dogrusu, genel yarari, bu kiime-
lerin, yani sermayenin ¢ikari1 ve mantig ile uzlag-
tirmaktir.

Endiistrice gelismemis olmakla birlikte, bu-
giin Tiirkiye'de demokrasinin aldigi y6n André
Gorz'un gizdigi tabloya uyuyor oldukg¢a. Ekonomi-
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si biiytik bir kapitalist devletin yardimina ve akil
hocaligina dayandig: siirece Tiirkiye i¢in bu du-
rum kaginilmaz goriiniiyor. Bizde de demokratik
kurumlar -agir aksak da olsa- isler goriiniiyor;
secimlere - hi¢ degilse sandik basinda - hile kans-
miyor, meclisler belli zamanlarda toplamip karar-
lar aliyorsa da, aslinda bu kararlan bir azinlik 6n-
ceden vermis oluyor. Bu azinlik, bir yandan ¢esitli
sermaye temsilcileri, 6te yandan, dogrudan dog-
ruya hiikiimete bagh ve gogu kez sermaye cevre-
lerinden gelen gérevliler yer almaktadir. Ilhan
Selguk, bir yazisinda bu gergegi daha agik bir bi-
¢imde dile getiriyor: «Elinde biiyiik para yetkisi
bulunan bazi kurumlar vardir ki, Tiirkiye oralar-
dan yonetiliyor: Bankalar, sigortalar, ticaret oda-
lar, biiyilkk kumpanyalar ve gesitli kurumlar.»
(Cumbhuriyet, S. S. K. Gorevi, 10.9.1967).

Tiirkiye, Menderes'ten bu yana sermaye giig-
lerinin buyrugu altinda Amerikan tipi «demir 6k-
geli» bir demokrasiye dogru siiriiklenmekte ve yi-
ne Amerikan tipi ilerleme ve bolluk anlayis: igine
itilmektedir. Bu anlayisa gore, segimden segime
oyunu kullanan yurttasa diisen, politikaya kans-
madan, gelirinin yiikselisi Olgiisiinde hiikiimete
gittikge artan bir uysallikla boyun egmektir. Bu
anlayisin diisturu: «Yemene bak, dilini tut»tur.

Yurttaslarma diinya o&gliisiinde oldukga yiik-
sek bir yasama diizeyi saglayan, buna karsilik on-
larin diisiince ve elestiri ozgiirliiklerini ortadan
kaldiran Amerika’ya 6zenen Tiirk politikacilar1 bu-
nu Tiirkiye’de uygulamak istemektedirler. Onlara
gore, yurttaslarin nicelik bakimindan kalkinmasi,
iktidara gittikce artan bir uysallikla ve topluca bo-
yun egmesine baghdir. «Yemene bak, dilini tut»
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politikasimin Amerika’da biitiin bir halk Jlgiisiin-
de islemesine karsilik, Tiirkiye’de ancak kiigiik
(alt1 yiiz bini agmayan) bir azinlik dlgiisiinde ger-
ceklesebilmektedir. Niifusunun ¢ogunlugu koylii
olan ve diinya uluslan iginde yillik gelir bakimin-
dan en diisiik bir diizeyde bulunan Tiirkiye'de yi-
yip igmeden de susmas: gereken bu yoksul ve yan
a¢ halk oluyor. Bu ara, yiyip igip susmasl istenen
ve ashinda, yiyip i¢ip susan bir azinlia bir bagka
6dev daha diismektedir ki, o da, bu kurt kuzu
oyununu goriip dile getirenleri susturmaktir. Ko-
miinizmle miicadele derneklerinden ta tedbirler
kanununa kadar biitiin ¢abalar bu yolda harcan-
maktadir.

Kisacasi, biitiin Tiirkiye’de garip bir oyun oy-
namyor, Proudhon’'un deyimiyle, paray1 bas taci
eden bir politika, bir gdlge oyunu.

Ekim 1967
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SOKAKTAKI ADAM

Ne demek «sokaktaki» adam? Demokrasiler-
de, siradan her yurttas, sizin benim gibi, yurdun
yonetiminde, sadece segim giinleri oyunu kullana-
rak politik egilimini dile getirebilen, getirmekten
baska bir sey yapamayan, giinliik yasam dertleri
iginde siiriiklenip giden, garesiz, zavalli bir adam.
Sokak adami olmanin onuru, karinca kaderince,
bir se¢im oyu ile degerlenip, o oyla birlikte, bir
dahaki se¢ime kadar suspus olup, basa getirdikle-
rinin iyi ya da ko&tii niyetlerini uzaktan yakindan
izleye izleye, yurdun kaderi - ki kendi kaderinden
baska bir sey degildir - iizerinde kesin bir yargiya
varabilme (vardirilirsa eger) yetisinde, yetkisinde-
dir sadece ve sadece.

Sokaktaki adam, totaliter rejimlerde ise bir
hig, bastakilerin buyrugunda bir oyuncaktir. Ca-
n1 mali, gelmisi gelecegi, esenligi giivenligi ile on-
larin elindedir. Zart zurtlara boyun egmek zorun-
dadir. Hele bir sesini yiikseltmeye, basim kaldir-
maya yeltensin, balyoz iner kafasina, iflah1 kesilir.

Sokaktaki adamin karsiti, iktidardaki adam-
dir. Sermaye giiglerinin, yardakc¢ilarinin omuz
omuza, kafa kafaya egemen olduklar1 toplumlarda
iktidardaki adam, ister istemez sokaktaki adama

148



doniisiir giiniin birinde. Kaginilmaz bir kaderdir
bu.

Bir iki ay Oncesinin, astif1 astik, kestigi kes-
tik bir sikiydnetim kumandaminin, iktidar adaml-
gindan, sokaktaki adamhga gecisinde, iinlii bir ga-
zete muhabirinin sordugu sorulara verdigi yanit-
lar yurt ve insanlik agisindan 6nemlinin 6nemlisi
bir deger tasimaktadir.

12 Mart'la gelen sikiyonetimin Istanbul’da tek
sOz sahibi kildigr Orgeneral F. Tiiriin, bugiinkii
emekli asker, kendi deyimiyle «sokaktaki adam»
olarak, biitiin algak goniilliiliikle, solcu aydinlara
yapilan iskenceler konusunda, gorev kurbam bir
insan edasiyle, kuzu kuzu birtakim itiraflarda bu-
lunuyor. Bulundugu yiiksek makamda, kendi is-
tegini, istemini asan -bugiin korkunglugu ortaya
¢ikmis olan- iskence eylemlerinden sorumlu ol-
madigim, kendini temize ¢ikarma gabalari iginde
ileri siirmektedir.

Sikiyonetimin ilk giinlerinde, haksiz birtakim
tutuklamalar dolayisyile, kendini uyarmaya c¢ali-
san avukatlara karsi takindig: - belki ilk giinlerin
kuskulu, ihbarh havasinda akh mantig1 hige sa-
yan, saymasi gereken havasina kapildigi igin ta-
kindig: - tavir, sokaktaki adam psikolojisine taban
tabana aykin diisen bir tavirdir.

Simdi bu pasa bir emekli olarak, biitiin o sert
c¢ikislarim1 unutarak, unutmak geregini duyarak
temize ¢ikarmak istiyor kendini, «sokak adam»l-
gindan baska hic bir giivencesi kalmadigini hatir-
layarak. «Ben bir sokak adamiyim, diyor, isteyen
dava acgabilir.»

Ne demektir bu? lktidardaki adama, iktidar-
dakinin adamina dava agilamaz. Degil mi? Ne ya-
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z1k ki, Oyle. Bugiine kadar Tiirkiye'de bu diisiiniis
bir gercek olarak agir basmistir.

Bilmem hatirlar misimiz, bir ara, gazetelere
yollanan sikiy6netim buyruklarinda, iskencenin
soziinii etmenin bile agir cezalara yol agacag: bil-
dirilmisti. Ne demekti bu? Iskence yapiliyordu,
ama so0zii edilmeyecekti.

Ama, bugiin emekli pasa, gazetecinin sorulari
karsisinda, artik herkeslerin bildigi gercekleri giz-
leyemeyecegini anlayarak, «Iskence olarak diin ne
yapildiysa bugiin de o yapilmigtir,» diyor ve ken-
dini temize ¢ikarmak icin bula bula bdoylesi giilling
bir savunma yolu buluyor.

Peki, diin iskence olarak neler yapilmistir?
Tek parti doneminin iinlii birinci sube miidiirii
A. Demir’in uyguladig: o tiiyler iirpertici tabutluk
iskenceleri diizeyinde kalmis olmak, kisa bir za-
man oncesinin smirsiz yetkilisi icin bir «o6ziir» sa-
yilabilir mi? Kald: ki, 12 Mart sonrasimin iskence
yontemleri, géz bagli, prangali, zincirli, elektrikli
coplu islemleri, A. Demir’in hayal giiciinii asan bir
nitelik kazanmigtir. Bu bakimdan, «iskence ola-
rak diin ne yapildiysa bugiin de o yapilmistir,»
sOzii, gerg¢ege uymayan, gercegi ¢arpitan bir soz
olmaktan oteye gecememektedir. Tiirkiye Komii-
nist Partisini (!) kurmakla suglanip Emniyet Bi-
rinci Sube’de gece giindiiz kuru bir iskemle iize-
rinde gegirdigim on ii¢ glin ve Maltepe Askeri Tu-
tukevi'nde, ii¢ ayr1 kogusta yasadigim dort ay sii-
ren tutuklulugumda, eylemci, anarsist, hatta es-
kiya diye nitelenen genclerin ugradiklar: iskence-
lerin elle tutulur, gozel goriiliir izleriyle karsilas-
tim. Tutuklanmadan 6nce Selimiye Kislasi'nda ge-
cirdigim iki gecelik bir siirede, uzaktan izledigim
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bir iki gencin, Maltepe Tutukevi'nde, iki ay boyun-
ca, parga parca olmus tabanlar iizerinde yiiriiye-
mez halde olduklarim1 gozlerimle gordiim. Hele,
simdi adim1 amimsamadigim bir geng vardi. Erkek-
lik organlarina uygulanan elektrik akimi sonunda
erkekligini yitirmisti. Ugradigi bu insanlik dis1 is-
kenceyi, mahkemede dile getirmesine meydan ve-
rilmemisti. Hukuk devleti olmakla oviindiigiimiiz
bir memlekette, bu genc¢ sesini yukarilara duyur-
mak olanagindan yoksundu. Simdi ne oldu bu
geng, Tiirkiye'nin, Tiirk insanimin esenliginden
baska hic bir kaygisi1 olmayan bu geng ne oldu, bil-
miyorum. Bildigim bir sey varsa, o da, sagc1 cev-
relerin etkisi altinda kosullanmis bir sorgu meka-
nizmasinin, benglere karsi kiaysiya ezici bir tu-
tumla yiiklenmis olduklandir.

iki ay 6ncesinin yetkili adami, bugiin sokak-
taki adam olarak konusan F. Tiiriin, iskence iddia-
larini, eylemcilerin bir savunma araci olarak ileri
slirdiiklerini soyliiyor.

«Sijzi serefimle temin etmek isterim ki, cop
sokulduguna, 1rza gecilmis olduguna maddeten
imkan ve ihtimal vermiyorum, diisiinemiyorum ve
bilmiyorum,» diyor. Oysa, o giinlerin tek yetkilisi
olan F. Tiiriin, Sirkeci’deki Emniyet Miidiirliigii'ne
bir defa gittigini itiraf ediyor. Iskence séylentile-
rinin alabildigine yogunlastigy bir donemde, is ba-
sinda bulunan ve biitiin yetkileri kendinde topla-
yan bir gorevlinin, sorusturmalan ikinci, ii¢iincii,
dordiincii kademedeki insanlara birakip, onlarin
dogru yanlis raporlariyle kesin kanilara varmasi,
varmak istemesi ne korkung bir sey degil mi?

Iskence sdylentilerinin almis yiiriimiis oldugu
giinlerde, bir numarali yetkili olan bir kimsenin,
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liitfedip, kumanda koltugundan, arada sirada soy-
le bir inerek iskencelerin yogun oldugu ileri siirii-
len yerlere gitmesi, olup bitenleri gozleriyle gor-
mesi gerekmez miydi, dersiniz? Eskiden, dedikle-
rine gore, padigahlar, arada bir tebdil gezer, gar-
s1 pazar dolasir, kahvelere girer, halkin arasina
karisir, buyrugundaki gorevlilerin yaptig1 icraati
ogrenmek isterlermis. Gliniimiiziin halktan kop-
mus yoneticileri, binde bir olsun, boyle bir mera-
ka kapilip, olup bitenleri gézleriyle goriip, kulak-
lariyle isitmeye yanasmiyorlar. Yanasmadilar da.
Bunun tipik bir 6rnegini, sikiyonetim gtinle-
rinin Devlet Bakam Bay Satir verdi. Evet, Bay Sa-
tir, bize tipik bir 6rnek verdi. Kendisine yansiti-
lan bir iskence olayini, biiyiik Slcilide kiigiimseye-
rek, soyut ve uzak bir ilgiyle, ii¢ kisilik bir doktor
heyetine havale ediyor. Kendine sunulan rapora
dayanarak, ortada yakindan uzaktan iskenceyle il-
gili hi¢ bir belirti olmadigim ileri siiriiyor. Insaf
olciileri iginde diisiinelim bu tutumu. Kimdi isken-
ce gordiigiinii ileri siiren yurttas? Numan Esin,
bomba olaylar1 davasinda, «Bana iskence ettiler,»
diyordu. Yakinlari, durumu yukarilara yansitmis-
lardi. N. Esin’in iskence gordiigii bir gergekti.
Simdi soruyorum size, Bay Satir neden zah-
met edip, biiylik yetki sahibi bir adam olarak o
heyette hazir bulunmaya yanasmadi? Bu davanin
avukati Giilgin Cayligil mahkemede: «Miivekkilim
Numan Esin’e iskence yapildiginin tanmigiyim. Ug
tabip iskence yok derken, ben onun pargalanmis
ayaklarim1 goérdiim,» diyor. Bay Satir, neden, ta-
rafsiz bir tanik olarak bu muayenede hazir bulun-
may1 diisiinmemistir? Diyeceksiniz ki, bir Devlet
Bakaninin isi degildir bu. Her iskence iddiasim
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yakindan izlemeye kalkmak kolay sey mi? Orta-
da, resmen gorevlendirilmis yetkili bir tabip heye-
ti varken, bir Devlet Bakaninin muayenede hazir
bulunmak istemesi demek, o heyete kars: giiven-
sizlik besledigini belirtmesi demektir, ki kimsenin
buna hakki yoktur. Burasi dogru. Bir Latin ata-
sozii, «Bekgileri kim beklesin,» der. Bir Devlet Ba-
kani, yetkili bir tabip heyetini denetledi diyelim.
Peki, o Bakam: kim denetelyecek? Boylesi bir de-
netlemenin ucu, denetleyicinin de denetlenmesine
kadar uzar ki, bunun sonu gelmez. Ama, burada,
bu iskence olaymnin incelenmesinde, herhangi adi
bir olayin smirlarimi asan, Tiirk hukuk devletinin
onuru ile yakindan ilgili bir 6liim kalim sorunu
var. Hippokrates'in yeminine sirt geviren, ¢evir-
mek zorunda kalan kimselerin karsisinda, sagdu-
yunun, insan severligin bir savunucusu olmak, bir
devlet adaminin basilca gorevi olmamali mi?

Neyse, birakallm bunlari. Bugiin Bay Tiiriin
de, Bay Satir da birer «sokak adami» olmuslardir.
Ozellikle Bay Tiiriin, gazeteciyle yaptig1 dért bes
saatlik konusmasinda, gecmisteki sakat tutumu-
nun vicdaninda sizilar biraktigimi saklamiyor. Bu
da, Tirkiye'nin yoneticileri bakimindan ilerisi icin
ibret verici bir ders olmaldir.

Goriiliiyor ki, iktidardaki adamlar, ancak so-
kak adam olduklar1 zaman, ge¢misteki eylemleri-
ne insafa yaklasan bir tutumla bakip, yanilgilarim
degerlendirebiliyorlar. Ama, asil sorun, iktidar-
dayken insanin, sokak adamhg: psikolojisini yiire-
ginin derinlerinde ve kafasinmn ta icinde duyup ya-
satabilmesindedir.

Mart 1974



DUNDEN BUGUNE

Babam basta olmak iizere, Omiirlerinin biiyiik
boliiglinii devlet gorevlerinde gegirmis, babam ya-
sindaki tanmidiklarin ¢ogundan aldigum 6giit su ol-
mustu hep: «<Aman evladim, memur olma da ne
olursan ol!»

Otuz y1l Anadolu'nun gesitli bolgelerinde kay-
makam olarak devlet gérevinde ¢alisan babami ve
ahbaplarini bu kesin yargiya goétiiren etkenler ne-
ler olabilirdi? Giiniimiizde orneklerini gordiigii-
miiz, gérevlerine bagh diiriist kaymakamlarin, me-
murlarin basina gelenler, onlarin da basina gel-
misti. Her gittigi yerde, ezilen insanlarin hakkini
koruyayim derken, agalan, beyleri diisman etmis-
ti kendine babam. Otuz yillik kaymakamliginda,
iki kez isten el ¢ektirilmis, dort kez de istifa ede-
rek, her gesidinden haksizliga kafa tutmustu. Ya-
nilmiyorsam, ikinci simif kaymakamliga iki kez
terfi ettirilmis, saga sola basvurduysa da, hakkim
alamamisti. Egemen gevrelerin adami mutasarnf-
lardan, valilerden yakimip dururdu. Ne istiyordu
bu adamlar babamdan ve babam gibi namuslu in-
sanlardan? Kendileri gibi, halkin degil, iktidarin,
egemen smnifin adami olmasini.
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Neydi, egemen simifin adami olmak? Halkin
gercek anlamiyla s6z sahibi olmadig: toplumlarda
- ki, heniiz bunun tersi bir toplum yok diinya yii-
ziinde - giicliiden, yani parali pulludan, hanli ha-
mamlidan yana olmak; giicsiize, yani parasiz pul-
suza, hansiz hamamsiza karsi olmakti. Devlet gii-
ciinii elinde tutan smnifa, yani halki somiiriip, kani-
nm canini harcama yetkisine sahip sinifa katilma-
nin yolu, diin oldugu gibi, bugiin de yaranmalar-
dan, dalkavukluklardan gecmekteydi.

Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinde, de-
gersiz padisahlarin dort bir yanini saran, aym 6l-
ciide degersiz kimselerin tiirlii dalkavukulklarla
sOz sahibi olmalarinin biiyiikk payr vardi. Sarayda
ve saraya bagl cevrelerde, yiikselmenin baslica
yollarindan biri dalkavukluktu, ¢irkinde giizel, na-
mussuzda namus, hirsizda erdem kuruntular1 ya-
ratan dalkavukluk.

Ahmet Thsan, Matbuat Hatiralarun adli ese-
rinde (1930, s. 118) sOyle bir olay anlatir: «... sara-
yin gediklilerinden, alaydan yetisme Hasan Bey
adinda bir cerrah vardi; Abdiilhamit’in bir ¢iba-
mm agziyle emerek temizledigi icin maasa gegi-
rilmisti.»

Zaman zaman, igrenerek hatirladigim bu olay,
demokrzasi Oncesinden giiniimiize kadar uzanan
yiiz yillik ﬁolitika ve memurluk hayatimzin tiirli
donemlerinde sik sik rastladigimiz dalkavukluk,
parsacilik, kulluk, kolelik orneklerinden biridir
sadece. Ali Suavi'nin kafasim1 odunla parcaladigi
icin cavusluktan pasaliga yiikseltilen Yedisekiz
Hasan Pasa’dan tutun da, td deZerli yazar Saba-
hattin Ali'nin o giizelim basim tasla ezdirterek, bi-
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linmez hangi nimetlere konan tek parti doneminin
perde arkasi kodaman memur usaklarina kadar,
ylizlerce asagilik 6rneklerini sayabiliriz bir girpida.

Osmanli yonetiminde, 6zellikle bu yonetimin
son doneminde, devlet gorevi bir gesit usaklikti,
varlik nedenini padisaha ve padisahin yakin cev-
resine yaranmakta bulan bir usaklik.

Fransiz yazari Jean Schlumberger Jalons
(1945) adh kitabinda, bir Avrupah goziiyle bu ger-
cegi, taniklik ettigi bir olayla dile getiriyor. Kitap-
taki Karsilikli Disiplin adl1 yazisinda soyle bir
olay anlatiyor: «Abdiilhamit zamanindaydi: Istan-
bul’dan gegcen yabancilar1 agirlamak igin, padisah
onlari, bir cuma sabahi, sigaralarimi tellendirip,
giil recgeli yedikten sonra, cami doniisii, bir pence-
reden kendini seyretmeye ¢agirmisti. Tuhaf bir to-
rendi bu: Bat1 anlaminda hi¢ bir gosterisi yoktu.
Herkesin, siiresi hesaplanmis dekoratik bir rol oy-
nadigi, kili kirk yararcasina diizenli hareketleri
yoktu burada. Padisah, bir ¢esit paytonla donii-
yordu saraya. Yanilmiyorsam (ki yaniliyor), pay-
tonu kendisi kullaniyor, olduk¢a da hizh siiriiyor-
du. Pek dikkat etmedim dogrusu. Daha ¢ok, ara-
banin ardinda olup bitenlere kaptirmistim kendi-
mi: Darmadagin halde, cogu yash basl, kimisi go-
bekli, bir siirii kodaman memur, arabanin arkasin-
dan hababam ha kosuyordu, sanki geri kalirlarsa,
gozden diiseceklermis gibi.. O zaman daha ¢ok
genciim. Bu olay adamakilli yer etmis kafamda:
1k kez, gozlerim, geleneklerimize yabanci bir diin-
yaya agiliyordu; yurttaslardan degil, yasalar1 ve
haklar1 olmayan uyruklardan kurulu bir diinyaya.
Efendinin halka karsi hig¢ bir 6devle bagl olmadi-
g1 bir diinya; bastakilerin yiice giiciinii, gonliiniin
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gelgec heveslerine gore gostermekten hoslandig:
bir diinyayd: bu.»
o

Memur, emir almis kimse; devlet hizmetinde
maas veya lcretle ¢alisan kimse, diye tanimlani-
yor sozliiklerde. Tiirk Dil Kurumu'nun sozliigiin-
de ayrica sbyle bir kayit daha var: «... daha ¢ok
kafasiyle ¢alisan gorevli.» Buna, yani «kafasiyle
calisan» soziine, bir de «onuruyle ve vicdaniyle»
calisan soziinii eklemek gerekir. Ciinkii, buyruk
alan kimsenin, aldigt buyrugun arkasinda, yurdu-
nun, mesleginin ve hele onuruyle vicdaninin ortak
yararini diisiinmesi gerekir. Bir gérevli, aldigr bir
buyrugu yerine getirirken, bu ortak yarar1 hesaba
katmazsa, insanlik onurunu ¢ignemis ve bir kdpek
derekesine diismiis olur.

Ingilizler, memur kavramini, genel olarak, ci-
vil servant soziiyle karsilarlar. Servant hizmeici
anlamina geldigine gore, civil servant, halkin hiz-
metgisi, yani halkin hizmetinde ¢alisan gorevli de-
mek oluyor.

Osmanl imaparatorlugu'ndaysa, memur, yani
devlet gorevlisi, halkin degil, padisahin hizmetin-
de calisan kimseydi. Halk ile devleti birbirinden
ayirmayan Bati’'min tersine, bizde, devlet, halktan
ayri, halkin iistlinde, ¢ogu zaman halktan kopmus
padisahlarnn temsil ettigi bir varlikti. Bu dénem-
deki gorevli kavrammin tipik 6rnegini, Abdiilme-
cit ve Abdiilaziz zamaninda bes kez sadrazamlik
yapmus iinlii Ali Pasa’da goriiyoruz. Tasvir-i Efkdr
gazetesinde Sark Meselesi (1867) bashklt yaziyla
bu sorunun igyiizlinii halka agiklayan Namik Ke-
mal’in yazarlik hakkinin elinden alinmasi dolayr-
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siyle diisiincesi sorulan Ali Pasa, su ibretlik kar-
silif1 veriyor: «Devletin zaafini millete sdylemeyi
bir vatanperverlik eseri bulmam.»

Devletin giigsiizliigiinii halka agiklamay1 yvurt-
severlige aykir1 bulan bir bagsbakan diisiinebiliyor
musunuz? Ne talihsiz bir iilkedir su bizim Tiirki-
yemiz, su Viyana kapilarina kadar dayanmisligry-
le oviiniiliip, halkimin, k&yliisiiniin hayati hige sa-
yilmis ve sayilmakta olan, bin bir dalavereyle ba-
sma gecip kiipiinii doldurmaktan baska sey diisiin-
meyen ¢Gikarcilarin yonetmeye heveslendigi zavalli
Tiirkiyemiz! Kimdi bu Ali Pasamiz? Kimin ada-
miydi, kimin soézciiliigiinii yapiyordu diye merak
m1 ediyorsunuz? Aln okuyun Cevdet Pasa’nin
Tezakir'lerini: «... evvelki hariciye nezaretinde az
vakit zarfinda biiyiik isler gormiis iken bu ker-
re bilistiklal sadrazam oldugu halde o kadar
biiyiik islere muvaffak olamadi. O dahi ali binalar
yapmak, irat ve akar edinmek hevesine diistii ve
daha sonralan oglu Ali Galip Pasa’yr padisaha da-
mat etmek i¢in kadinlara ve harem agalarina mii-
dahane eder oldu.»

Osmanli Imparatorlugu'nda, halkin yararmm
on planda tutan, halkin ve hakkin sozciisii gorev-
liler yok muydu? Vard: tabii. iste size, Murat IV
zamanmin Kog¢i Bey'i. Yavuzlara, Kanuni'lere 26
yil kafa tuta tuta seyhiilislamhik yapms Zembilli
Ali Efendi ornekleri. Ne var ki, bu 6rnekler Yavuz
gibi, Kanuni gibi, Murat IV gibi hak tanir, seciyeli,
dogrunun hakkini veren padisahlar zamaninda go-
riilebilirdi ancak. Abdiilhamit gibi korkak, zavalli
padisahlar déneminde, devlet gorevlileri ancak ya-
ranmalar, curnaller, dalkavukluklarla tutunabili-
yorlard: ayakta.
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Louis XIV: «Beni biri oviip goklere c¢ikardi
mi1, kuskulamrim ondan,» demis. Neden mi? Ov-
giiniin degil, kimi zaman yerginin, ama hakl yer-
ginin, insana daha yararlhh oldugunu bildiginden.

Devlet giiciinii elinde tutan namuslu bir poli-
tika adaminin, muhalefete sirt cevirmek degil, onu
ciddiye almak baslica gorevi olmahdir. Ovgiilere
bogulan bir devlet adaminin kaderi, eninde sonun-
da aldatilmaktir ciinkii. Fransiz yazarlarindan
Francois Andrieux, Tribunat'ya baskan olunca,
Tribunat'nin ufak tefek diretmelerine sinirlenen
Napolyon’a, «Insan, asil diretene dayanmali,» di-
yerek bu gercegi dile getirmis. Devlet yonetimini
elinde tutanlar, ovgiilerden g¢ok, hakli elestirilere
kulak vererek dogru yolu bulabilirler. Tek parti
doneminin Meclis iiyeleri i¢in kullanilan «salla ba-
s1, al maasi» tekerlemesi, ne yazik ki, bugiin icin
de gegerli. Menderes’in «odunslu, Demirel'in de
«sandik»l1 demokrasisi, Osmanliliktan miras ka-
lan uyarci gelenegi siirdiirmekten oteye gidemedi,
gitmedi de. Bu kez, yiiksek devlet gorevi, sandik-
tan ¢ikanlarin yararim gozeten ve yaranmayi viik-
selme araci olarak kullananlarin elinde, bir cesit
ciftlik agah@ durumuna diistii. Yaranma edebiya-
timin yarattigl «Veniis enlamhh Menderes», «Istan-
bul’'un son fatihi Demirel» gibi inciler bu dénemin
buluslaridir. Emir kulu savcilar, partici ve usak
ruhlu valiler, 6grenci diismani toplum polisleri de
bu dénemin eseri.

o

Oy avciligina dayanan demokrasinin, tipki pa-
disahlik doneminde oldugu gibi, devlet gorevlisi-
nin insanhgindan, onurundan ¢ok seyler sokiip al-
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diginda kimsenin kuskusu yoktur. Ama bu, ayrik-
s1z bir kural degildir. Zaten, bu ayriklardir Tiir-
kiye’'nin onurunu kurtaran ve onu ayakta tutan.

Bunun biiyiik ve yiireklere su serpen soylu bir
ornegini mayis baglarinda, yiiksek yarg: temsilci-
leri verdi. Devletin yurttasa giiven verecek bigim-
de yonetilmediginden sikédyetci olarak sokaklara
dokiilen yiiksek yargiglar, yiiriitme organini pro-
testo ettiler. Bunu, bir ay sonra, Tiirkiye Kamu
Personeli Sendikas1 Konfederasyonu'nca tertiple-
nen Biiyiik Direnis Toplantis1 izledi. Devlet gorev-
lisi demek olan kamu personeli, yukaridan gelen
haksiz iglemlere kars: ilk kez sessiz yoldan sesini
duyuruyordu.

Bu olaylar, Tiirkiye'de bircok seyin degis-
mekte oldugunu gostermektedir. Bugiin artik, na-
muslu kamu gorevlileri, gelge¢ iktidarlarin degil,
yasanmn ve dogrudan dogruya halkin koruyucusu
olduklarinin bilincine varmislardir. Padisahin pay-
tonu arkasindan kopekler gibi kosusan cikarci
devletliler donemi tarihe karisiyor, eninde so-
nunda karisacak da.

Kasim 1969
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KAFA OZGURLUGU - KAFA KOLELIGI

Diinya edebiyatinda, Ispanyol yazar1 Lope de
Vega'nin (1562-1635), Yeni Diinyamn Bulunusu
adli oyunu 6&lgiistinde bir uyarcilik drnegi bilmem
var m1? Burada uyarciligi, bir inancin, ozellikle,
egemen siniflarca tutan resmi bir inancin &lesi-
ye savunuculugu anlamina aliyorum. Oyunun ko-
nusu Haiti'de Guanahami adasinda geger. Kristof
Kolomb Amerika kiyilarina ayak basar basmaz:
«Ey ulu Tanri! Bugiine kadar Hiristiyan dininin
girmedigi, puta taparlifin kirlettigi bu yere, izin
ver de dinimizi yerlestireyim,» diyerek topraga ko-
ca bir put diker. Papaz Buyl'e gore: «Bu kutsal
bitki, bu mutlu kiyida boy atacaktir». Yerliler iir-
ke iirke puta dogru ilerlerler. Tam onu ¢ikarip at-
mak iizereyken, bir sildh patlar. Hepsi korku icin-
de kendilerini yere atarlar. Put mucize yaratmis-
tir. Yerliler, giiclii bir Tanrinin belirtisi karsisin-
da Hiristiyanhgr kabul ederler. Kolomb, yerine
kardesini birakarak Ispanya'ya dogru yola cikar.
Ugsuz bucaksiz denizlerin 6tesindeki bu vahsi bo-
galara boyundurugunu uzatmasim yiice kralindan
dileyecektir.

Putun yarattifi mucize karsisinda dize gelen
yerlilere papaz Buyl biiyiik bir ayin hazirlar. O
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sirada, yerli kiligina biiriinen Seytan, kabile bas-
kanlarina Ispanyollarin buralara iyi niyetle gelme-
diklerini, paralarin1 alip kendilerini kdle yapacak-
larini anlatir. Kabile baskanlar1 halk: ayaklandi-
rirlar. Burada oyunun en ilging ve mizansen baki-
mindan en 6zgiin sahnesi baslar: Bir tiil perde kal-
kar. Mumlarla aydinlanmig bir sunak goériiniir. Ko-
caman bir put biitiin heybetiyle ortada durmakta-
dir. Bir idol heykelinin i¢inden alti1 seytan ¢ikmak-
ta ve sunagin iki yanma devrilmektedirler. Yerli-
ler putu sdkmek igin saldiriya gegerler. Ispanyol-
larla getin bir ¢arpisma baslar. Bu ara, derinden
derine duyulan nefis bir miizik yavas yavas sah-
neyi kaplar. Devrilen putun dibinden bir 1s1ik pa-
rildar ve yeni bir put aym yerde bir mucize gibi
viikselmeye baslar. Mucizeli put, yerlilerin saskin
bakislari oniinde yavas yavas biiyiir, biiyiir, bii-
yiir... O zaman, yerliler baskanlaryle birlikte dize
gelirler ve bodylece Hiristiyanlik egemen olur.

Vega, Hiristiyan dinine (bu baska bir din de
olabilirdi) ne denli korii koriine inanmis ve bu
ugurda aklini, sagduyusunu ne denli hice saymis
olmal1 ki, kirildig1 yerde yeniden, hem de daha bir
heybetle yiikselen bir put sembolii ile (sahnede ya-
pacag biiyiik etkiye diyecek yok dogrusu), Ameri-
ka'ya ayak basan, gozleri para hirsiyle kararmis
ispanyollarin bunca vahsiliklerini unutturmaya
calisabiliyor ve hile ile, ikiyiizliiliikle, kanla, atesle
kazanilmig bir iistiinliikten Hiristiyanlik igin bir
onur pay:1 ¢ikarabiliyor.

Vega'nm bu oyundaki tutumuna, bir gesit ka-
fa koleligi dememek elden gelmiyor. Aslina bakar-
sanmiz, Vega’'min Kolomb’u igin en biiyiik gii¢ para-
dir: «Para akildir, giigtiir, insanlarin en giizel da-
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yanagidir.» «Yoksul, ne kadar yiiksek zekal olur-
sa olsun, yiiksek diisiincelere hi¢c bir zaman ken-
dini vermemelidir. Ciinkii, istedigi kadar kanatla-
nip havalanmak sevdasina diigsiin, yoksulluk, agir
bir tas gibi, onu topraga bagl tutar.» Bdyle bir
Kolomb’la Yeni Diinya’nin kapilarina dayanmak,
sonra da istila, fetih tutkusunu insanlik duygulari-
na, cikarsiz, dinsel ve yiice amaglara mal etmek,
ozgiir diisiince agisindan giiliing geliyor insana. Na-
sil gelmesin ki, Vega'min asag1 yukar:1 gagdas: olan
Montaigne (1533-1592), insanoglunun bu biiyiik
denizasir1 seriivenine bambaska bir agidan, sagdu-
yu, insaf ve akil agisindan, kisaca ozgiir diisiince
acisindan bakabiliyor.

Diinyaya, yan tutmadan, 6zgiirce bakmasini,
sirasinda kendini, ulusunu, bagh oldugu Avrupa
uygarligini, hattd Hiristiyanlig1 bile elestiren, bu-
nu yaparken de akildan, mantiktan ve sagduyudan
ayrilmayan Montaigne, Amerika’'min Bulunusu' ad-
I1 denemesinde bakin ne diyor:

«Deniz kiyis1 boyunca altin aramaya ¢ikms Is-
panyollar bereketli, giizel ve insan1 bol bir iilkede
karaya ¢ikiyorlar ve her yerde oldugu gibi, orada
da yerlilere kendilerini Oviiyorlar: Barissever in-
sanlarmis; uzak yollaran gelmislermis; kendileri-
ni diinyanin en biiyiigii olan Kastilya krali yolla-
mis§... Yerliler onun uyrukluguna girmek isterler-
se kendilerine pek iyi davranacaklarmis; onlardan
yiyecek, bir de bazi ild¢larda kullanmak {izere al-
tin satin almak istiyorlarmis; ayrica bir tek Tann
inancimi ve bizim dinimizin dogrulugunu bilmeleri

1 Bk. DENEMELER: Montaigne. Ceviren: Sabahaitin
Eyuboglu, Cem Yayiwnlan, Ist. 1970, s. 93 -97.
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gerekiyormus, bu dine girmeleri de haklarinda ha-
yirh olurmus, yoksa isler sarpasararmis...»

Montaigne, istildcilarin niyetlerini boylece
apacgik ortaya koyduktan sonra, gergegi yansitan
kendi diisiincesini sdyle 6zetliyor: «Cok korkarim,
ona (Yeni Diinya'ya) dokunmakla, ¢okiip yikihsi-
m hizlandirmig, inang¢larimizi, bilim ve sanatlari-
miz1 onlara pek pahaliya satmis olacagiz. Bir ¢o-
cuk diinyayd: buldugumuz; Gyleyken biz onu do-
gal deger ve giiclimiiziin iistiinliigii ile dizginimiz
altina soktuk, ne dogrulugumuz, iyiligimizle ye-
tistirdik, ne de ruh yiiceligimiz, comertligimizle
kendimize bagladik.» Sonra Vega'yr su sozlerle ya-
lanhyor: «Hic¢ bir zaman kazang tutkusu, hi¢ bir
zaman haksiz sOmiirii insanlar1 bodylesi korkung
bir kinle birbirine diigiirmemis, bu kadar yiirek-
ler acis1 kiyimlara yol agmamstir.»

Ozgiir kafa ile belli bir inamsin kulluguna
adanan kafa arasindaki bu geliski, son yillarda
Vietnam savasi dolayisiyle kendini daha bir belir-
gin olarak gosterdi. Bu yiizyilin yetistirdigi iki bii-
yiik insan, biri yaman bir romanci, biri de biiyiik
bir filozof ve eylem adami, Vietnam savasini ayri
acilardan degerlendirdiler. Montaigne'in ozgiir dii-
siince gizgisinde yiiriiyen Bertrand Russell, bu sa-
vasl, sOmiirgen bir ulusun, kendi halinde, caliskan,
mert, insan sayisi bakimindan kiiciik ama kahra-
manhk bakimindan biiyiik bir ulusa karsi girigti-
gi haksiz, insanhk disi, yiizkizartici, rezil bir dav-
ramg sayarken; Gazap Uziimleri ve Bitmeyen Kav-
ga gibi essiz romanlarniyle ezilen, sOmiirtilen insan-
larin drami dile getirmis olan Steinbeck denli
bir romanci bu savas1 hakl gésterip Amerikan hii-
kiimetini bu yolda yiireklendirmeye ve kamuoyu
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nu diipediiz kandirmaya ¢alismistir. Toplum haya-
tindaki haksizliklara, somiiriilere karsi ¢ikmis ve
bu gabasiyle Nobel Baris Armagani’'m kazanmis
bir insanin bu tutumu gergekten aciklidir.

o

Kafa Ozgiirliigii ve Biz

Kafa koleliginin ardinda, genellikle meddesel
nedenler yatar. Midesiyle belli bir diisiince akimi-
na, politik bir partiye baglananlarda goériilen kul-
luk egilimi, kimi zaman bilim yuvalarina kadar et-
kisini gostermektedir. Universitelerimizde, nice 83-
retim gorevlisinin, kor olas1 asagilik ¢ikarlaryle
egemen siniflara baglandiklarina, gercekleri ters-
yiiz ederek giiniinii doldurmus, yurda yiizde yiiz
zararli, ama kendilerine yiizde yiiz yararli akim-
lara, sakat hiikiimet tedbirlerine bilimsel bir nite-
lik vermeye kalktiklarina tamkhk ediyoruz. Millet
Meclisi'nde, bu yurdun yetistirdigi en namuslu
iniversite genclerinin komando ad: verilen, Ame-
rikan parasiyle beslenip fasistlerce kosullandiril-
mis zavallilar tarafindan giipegiindiiz oldiiriilme-
lerine g6z yumulmasini; 6len 6grencilere «sehit de-
gil, geberik» diyebilen milletvekillerinin bulunma-
sin1, kafa koleliginden baska neyle agiklayabiliriz.
Kripto deyimini ortaya atip, namuslu solcu yazar-
lara ¢atan ve bu yoldan Amerika'ya yardakgihik
eden gazetecilere, komparador deyimini bozarak,
Lenin'e komparador damgasim vuracak, hele AP
iktidarinda, Tiirkiye «Kendi yolunu ve dengeli re-
jimini bulmustur... Diizen degismesi Tiirkiye igin
hayirhi olmayabilir,» diyecek kadar goziinii 6fke
ve yanilg: biiriimiis aydinlara bakiyorum da, ne
diyecegimi bilemiyorum.
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Simdi size, hukuk fakiiltesinde okutulan bir
kitaptan s6z edecegim, bu gesit kafa koleliginin en
belirgin bir 6rnegi olarak. Kitabin adi: Anonim
Ortakliklar.

Kitap elime bir rastlantiyle gecti. Hukukta
okuyan bir 6grencim, gercekleri boylesine perva-
sizca degistiren bir adamin dersinden smava gir-
mek istemiyordu. Kitabin en can alict sayfalarini
okudum. Yazar, kitabin basinda, anonim ortaklik-
larin belli bashh niteliklerini sayiyor. Ona gore,
son ve en onemli niteligi su: «Biiyiik tesebbiisleri
gerceklestirmekle beraber, gercekte bu tesebbiis-
lerin kiigiik tasarruf sahiplerine, emekgilere ait ol-
masini, elde edilen kazangtan sadece simirlhi bir
sermaye grubunun degil, fakat (burada fakat keli-
mesi fazla. Birgok biiyiik yazarimiz da bu yersizli-
ge kacgiyor.) c¢alisan Kkitlelerin de yararlanmasini
saglar. Bu son niteligi ile anonim ortakliklar, ka-
pitalist diizenin ileri siiriilegelen baz1 sakincalar-
n1 da gidermis olur.» (s. 2).

Yazar, bu sakincalarin nasil giderildigini agik-
lamadan ©6nce, Marx'in Toplasma Yasasini soyle
ozetliyor : «Gergekte, bir goriise gore, (yani, Marx’a
gore. Yazar, Marx'in adini anmaktan ¢ekiniyor,
tipk: ustasi Findikoglu gibi) sermaye emegin is-
tismarindan dogar. Emegin karsiliginin tam veril-
meyip, bir kisminin alikonmasi sermayeyi tesek-
kiil ettirir (dogurur diyemiyor). Baska bir deyim-
le, sermaye, emegin kristallesmis seklidir. Serbest
rekabet diizeninde, kiigiik ve zayif sermayeli te-
sebbiisler, biiylik ve kuvvetli sermayeli tesebbiis-
lerle rekabet edemezler ve sonunda yok olma-
ya mahkdmdurlar (mahkam olurlar, demeliydi).
Biiyiik tesebbiisler kiigiik tesebbiisleri rekabet

166



yoluyle yavas yavas yutar. Zamanla gitgide yassi-
lasan piramidin tepesinde kapitalistler, onlarin al-
tinda kiiciik tesgebbiis sahipleri ve en alta da is-
giler, emekgiler vardir (yer alir demeliydi). Ustteki
kapitalist sayisi, serbest rekabet sonucu gitgide
azalir ve sonunda piramidin tepesinde pek az sa-
yida ve fakat (burada ve yersiz kagmiyor mu?)
olaganiistii biiyiik niteliklere (yetkiler demek isti-
yor herhalde) sahip sermayedar kalir. Piramidin
govdesi tamamen erimis, yassilagmis ve geride ka-
lanlar, piramidin taban tabakasi, tamamen isciler-
den, emekgilerden ibarettir ve bunlar tepedeki ser-
mayedarlar tarafindan devamli olarak istismar
edilirler. Iki grup arasindaki ugurum gitgide bii-
yilir ve sonugta (niye sonunda degil), bir giin, isci-
ler, emekciler, kisaca sOmiiriilenler ayaklanir, te-
pedeki somiirenleri bertaraf ederler, bunlarin elle-
rindeki iiretim araglarini, sermayeyi topluma mal
ederler. Bu goriise gore, bdyle bir davrams, tarihi
olusumun kagimilmaz sonucudur, toplumlarin ya-
santisinda son asamadir. Bu sonug ayni zamanda
mesrudur da. Zira, sOmiiriilenler, sOmiirenlerin
malvarliklarin1 gasp etmekte ve fakat (ne dil titiz-
ligi!) gergekte, vaktiyle kendilerinden sSmiirenler-
ce gaspedilmis olanlar1 geriye almaktadirlar.»
Marx'in diisiincesini pek de degistirmeden, da-
ha dogrusu degistiremeden Ozetledikten sonra,
bay kara ticaret hukuku profesorii, anonim ortak-
hklara yakistirdigr sihirli bir nitelikle, kapitalist
diizenin savunusuna geciyor ve «Iste, diyor, ano-
nim ortakliklar, bu goriisiin gergege uymadigini
acik ve kesin (!) olarak ortaya koyan miiesseseler-
dir.» Sonra, biraz hizaya gelereck, bu goriisiin pek
de yanlis olmadigim soylemek zorunda kaliyor ve
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sOyle ekliyor: «Serbest rekabete dayanan diizende,
biiyiik sermayenin daha da biiyiidiigii, giiclendigi,
kiiclik sermayenin bunlarla rekabet etmedigi (ede-
medigi demeliydi) pek de yanlis bir izlenim degil-
dir.» Burada izlenim soziindeki kaypaklig1 farket-
tiniz herhalde. Bu, bir izlenim degil, bir savdir,
hem de gercege uygun bir sav, yani profesore ya-
kisir bir bicimde soylemek gerekirse, gercege uy-
gun bir iddia'dir.

Sonra, soyle soyliiyor -bay profesor: «Ancak,
modern kapitalist diizende, tepedeki biiyiik serma-
yedar grup anonim ortakliklar seklinde tezahiir
eder. Peki, bu ortakliklarin sahipleri kimlerdir?»

iste, asil dolanlama, aldatmaca burada basl-
yor. Bu ortakliklarin sahipleri kimler olabilir, siz-
ce? Bin bir diizenle, haksiz yoldan para pul edin-
mis, halkl s6miiriip para iistiine para koymus, ban-
kalardan hile ile krediler saglayip kiipiinii doldur-
mus kimseler mi? Hayir. Bay profesore gore:
«Bunlarda (yani, anonim ortakliklarda) pay sahibi
olan binlerce, on binlerce, yiiz binlerce, milyonlar-
ca kiiciik tasarruf sahibi memur (hangi iilkeden
soz ediyor acaba?), is¢i, c¢iftci, emekei, baska de-
yimle, piramidin alt tarafinda olup da somiiriil-
diikleri iddia edilen isciler. Bunlar sermayenin ge-
lirinden, anonim ortakliklar kanaliyle yararlana-
bilmektedirler. Kisaca, emekci, emeginin karsili-
ginda iicret aldig: gibi, sermayenin karmndan da,
anonim ortakliklara katilabilmek suretiyle pay ala-
bilmektedir.»

Is bu kadarla da bitmiyor. Bay profesér, «Tiir-
kiye'de 30 milyon ©zel tesebbiis sahibi var,» diyen
bay Demirel'in parlak dehasinin 15181 ve giivenegi
altinda sOyle bir sonuca variyor:
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«Yukarida, kisaca ana hatlarin: belirtmeye ca-
hstigimiz goriiste, kigisel kapitalizmin yerine dev-
let kapitalizmi getirilmektedir. Kisisel kapitalizm-
de sermayedarin emekgcileri somiirmesi ihtimali
kadar (demek bdyle bir ihtimal var, bravo dogru-
su), devlet kapitalizminde yoneticilerin emekgcileri
somiirmesi ihtimali de vardir (sosyalist bir diizen-
de, devlet kapitalizminden sz edilebilirmis gibi,
ne de rahat konusuyor bay profesoér). Oysa, ano-
nim ortaklhiklar, kisisel kapitalizm yerine halk ka-
pitalizmini ikame etme olanagim saglamaktadir-
lar. Boylece, anonim ortakliklar, {iretim araglari-
nin -aragsiz olarak- dogrudan dogruya halka,
emekgilere ait olmasini, (!) bunlarin gelirinden
emekgilerin dogrudan dogruya yararlanmasini im-
kan dahiline sokmaktadir. Bu nedenle de, anonim
ortakliklar, kapitalist diizenin temel direkleri ol-
duklar1 gibi, sakincalarmni da gidermekte rol oy-
namaktadirlar.»

Bay profesoriin sdylediklerini, Tiirkiye gercek-
leri agisindan degerlendirirsek durum su oluyor:
Bugiin Tiirkiye’'de uygulanan kapitalist diizen, me-
muru, emekgisi ile otuz iki milyon Tiirke, anonim
ortakhiklara girerek zengin olma, rahat yasama
olanaklarini saglamaktadir. Onun i¢in, Marx'in ile-
ri siirdiigii aldatic1 ve sapik diisiincelere saplan-
maya, sosyal adalet istegi gibi yersiz kuruntulara
kapilmaya yer yoktur. Kapitalist diizen, diizenel-
rin en iyisidir. Otuz iki milyon Tiirk'iin anonim or-
takliklara girmesiyle her sey ¢oziimlenecek ve Tiir
kiye sippadak bir mutlular iilkesi oluverecektir.

Simdi anliyorsunuz degil mi, tiniversite geng-
lerinin neden boykot yaptiklarini, neden sinavlara
girmediklerini, neden kanlari, canlart pahasina,
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liniversitede reform yapmak istediklerini, egitim
ticareti yapanlara karsi neden ayaklandiklarini?

Simdi sesleniyorum, kara (evet, ¢ok kara) ti-
caret hukukundan sinava girmekten tiksinen 6g-
rencime! Gir bu sinava, kafa kéleligini son kerte-
sine vardiranlara karsi, bilimin, tarafsiz, objektif
bilginin silahlariyle donanip gir. Cak sinavda, ama
bilimin onurunu ve Tiirkiye’'nin mutlu yarinlara
olan sarsilmaz inancini, kafa 6zgiirliigiiniin keskin
bir samar olarak cal suratlarina.

Tiirkiye'nin yarinim1 6zgiir kafalar kuracaktir,
kuskun olmasin.

Eyliil 1970



BEDEN KULTURU - KAFA KULTURU

Cagaloglu'nun bir sokagindan gegiyoruz. Dag-
larca’yla. Dort kisiyiz. Yayalara insan gibi yiiriime
hakki tamimayan aceleci taksilerin, saygisiz ozel
arabalarin vizir vizir seyirttigi bir yoldayiz. Onii-
miizden geng bir turist ¢ifti gegiyor, o 6zensiz, par-
tal giysileri iginde bir baska degerlenmis, alabil-
digine giizel, ince endamlariyle. «Su Avrupalilarin
viicutlar1 da kiiltiirlii,» diyor Daglarca hayranlikla.
Bakiyorum da, Avrupali turistlerin gercekten im-
renilecek kadar uyumlu viicutlari1 var, o celimsiz,
o partal kiliklari icinde. Bol vitaminli, bol yiyecek-
li, rahatin rahati bir hayatin iriinleri olan bu geng-
ler, tepivermisler o rahat yasayisi, dokiilmiisler
yabanci ulkelerin sokaklarina...

Bu giizel bedenler, saglam bir kiiltiiriin {iriinii
miidiirler gercekten, yoksa rahat bir yasayisin
meyvalar1 m1? Her ikisinin de. Daglarca’nmin kiil-
tiirlii viicut dedigi, sik1 bir beden ‘egitiminden, zor-
lu bir atletizm calismasindan gecmis sporcu cii-
cutlar1 degildi. Daha ¢ok insanca bir rahat orta-
minda boy atmis insanlarin, rahatca serpilmis, ol-
¢iilli, krvrak, ince viicutlariydi.

«Saglam bedende, saglam kafa sozii sagma bir
sozdiir. Beden saglam bir kafanmn iiriiniidiir,» di-
yor Bernard Shaw. Biitiin diisiinceleri aykiri, sa-
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sirticl, garpici bir bigimde dile getiren bu «giilen
diisiince» ustas1 ne demek istiyor acaba bu sézler-
le? Gergekten, saglam bir beden saglam bir kafa-
mn iriinii mudiir? Nice saglam kafalarin celimsiz
bedenlerde, nice ¢iiritk kafalarin da dev yapili be-
denlerde yuvalandigini bilmiyor muyuz? Politika
diitnyamizin o 1zbandut yapili kodamanlarinin ne
denli kus beyinli olduklarim gérmiiyor muyuz? Pe-
ki, B. Shaw acaba sunu mu demek isitiyor dersi-
niz? Insan kafasimin iiriinii olan teknigin, uygarh-
&in ilerlemesi, ister istemez insan bedenini de et-
kiler, ona sereserpe bir gelismislik saglar. Daglar-
ca'nin kiiltiirlii viicut dedigi, daha ¢ok bu anlam-
da, yani iistlerine kiiltiirlii ortamin havasi1 sinmis
viicut olmal.

B. Shaw, bir de, «yiiz, ruhun aynasidir» s6-
ziindeki gercgegi dile getirmek istemis olabilir. Bu-
rada, ruh yerine saglam kafa, kiiltiirlii kafa sozii-
nii koyarsak, belki daha bir gerceklik kazanabilir
yorumumuz. Cocuklugumda, sik sik duydugum
sozlerden biri de nurdni yiizlii séziiydi. Daha ¢ok,
beyaz sakalli adamlar, &zellikle, bas1 sariklh hoca-
lar icin kullanilirdi bu deyim. Genellikle, kendile-
rini Tann yoluna adamis, iclerini her cesit diinya-
Iik pislikten, heveslerden arindirms, giderek, yiiz-
lerine nur inmis sanilan kimselerdi bunlar. Nice
nice sonralan gordiik ve okuduk, yakin ve uzak
tarihimizde, bu nurdni yiizler'in gogunun ne denli
kara ruhlu olduklarini, olabileceklerini.

B. Shaw'in dedigi giizel beden, kafa giizelligi-
ni, kiiltiir zenginligini her firsatta yansitan bir be-
den, bir yiiz olmali. Bakiyorum da, biiyiik kentle-
rimizde, Hippie'lere 6zenen, devede kulak bir azin-
Iik disinda, hizla yayilan bir giyim kusam tutkusu-
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dur almis yiiriimiis, ozellikle kafa ziigiirdii kadin
ve erkeklerimizde. Nice giizel kilikli kizlar, deli-
kanhlar goriiyorsunuz sokakta, sinemada, vapur-
da, otobiiste. Agizlarini agip konusmadiklan sii-
rece, bir sfenks heybetiyle biiyiileyebiliyorlar in-
sani.

Dis goriiniisleriyle insam etkileyebilen, ama
bir tek soz, bir ufak davranisla kiiltiirsiizliiklerini
agiga vuran kimselerden yakinan Rosa Luxemburg,
cezaevi anilarinda bu gercegi soyle dile getiriyor:

«Bernim sokagindaki hapishanede de hal ve
tavriyle kraligeyi andiran bir kadin mahkémla
karsilasmistim, ruhunun da ayni oGl¢giide soylu ol-
dugu hayaline kapilmistim. Derken, hizmetci ola-
rak bizim boéliime geldi, iki giin sonra o giizel go-
riiniisiin altinda oyle bir aptallik ve bayagilikla
karsialstim ki, rastladifim zaman bakamaz oldum.
Sonunda, Milo Veniisii'niin yiizyillara kafa tutan
bir giizellige sahip olusunun, agzini1 acmayisindan
ileri geldigine inandim. Konussayds, biitiin ¢ekici-
ligini yitirirdi.»?

Gegenlerde, ii¢ gen¢ arkadasimla Sirkeci’den
Karakoy’e yaya gidiyorduk. Birden, oniimiizde bir
komando peydahlaniverdi. Genglerden biri dikka-
timi gekti. Baktim, anlatilmaz bir galimla yiiriivor-
du. Lacivert beresini fiyakayla yana egmisti, belin-
deki genis palaska soldan saga algala algala kalga-
s sarmusti. Pagalarini ¢ifte renkli kokartlar siis-
lilyordu. Kovboy filimlerinin o arslan yapili, vur-
dugu vurduk, kirdig: kirdik, yenilmez de yenilmez
kahramanlar: gibi kalcasin: kivira kivira, basi ha-

1 Rosa Luxemburg, Hapishane Mektuplari, Ceviren:
Bertan Onaran. Yank: Yayinlari, Ist. 1970, 5 TL.
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valarda, kafas1 kimbilir hangi vur kir oyununun
coskulu diislerine dalmis, yiiriiyor da yiiriiyordu.
Gergin bir yayda firlamak anim1 bekleyen keskin
bir okun atilim potansiyeli i¢indeydi. Yirmi bir,
yirmi ikilerinde ya var ya yoktu. Bir yetmislik bo-
vun olanaklan icinde ne kadar endaml, ne kadar
olciilii olabilirse bir insan bedeni, Oylesine endam-
L1, dylesine o6lgiiliiydii bedeni. Ardindan, hayranlik-
la karisik bir iirkiintii icinde yiirlidiik. Goézlerim
bu giizel insan bedeninde, aklim Roca Luxem-
burg'un sozlerinde bir siire yiiriiyeyazdik. Sonra,
delikanli birden kalabaliga karisti, kayboldu goz-
den. Ardindan bir diis oyunu kurdum, aldim kar-
sima bu delikanhy1, konusturmaya basladim. O
konustukca biiyii bozuluyor, korkung, dipsiz, kap-
kara bir kuyuya yuvarlaniyor, yuvarlaniyordum.

Gizli agik yollardan devletin kuyusunu kazan-
lara (!) kars1 savasmak i¢in semirtilmis, vur dedin
mi vuracak, kes dedin mi kesecek yolda yetistiril-
misti. Yurt tehlikede, rejim elden gidiyor, demok-
rasi yikilmakta, demislerdi ona. I¢ diismanlara
kars1 savasacakti. Acima macima yoktu hesapta.
Gordiigii yerde - kodamanlarin gosterdigi yerde -
ezecekti kafalarini. Kimdi bu i¢ diismanlar? Kara-
borsacilar mi, yetimlerin, yoksullarin kanini eme
eme zenginlesenler, yabancilarla isbirligi edip yur-
du somiirenler, zavall1 isgilere kursun siktiranlar,
bankalardan milyonluk kredi cekenler, milleti
uyutmakla gorevli hacilar hocalar, doviz kagaker-
lar1 m1? Hayir. insan gibi yasama hakki isteyen
isciler; yurdun esenligini, i¢ ve dis sOmiiriiciiler-
den arinmasini, yurttaslarin uyanmasi isteyen
aydinlar, ilerici 6gretmenler, 6grencilerdi ona diis-
man diye belletilenler.
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Devlet, koca Tiirk devleti, kesesini, uygarhk
yolunda kafalarina agacak yerde, bedenlerine, pa-
zilarma dokiiyordu bu gencecik adamlarin. C
adamlar ki, biri, ortamim bulsa, haksizliklardan,
hirsizliklardan arinmis bir Tiirkiye’de, goniilleri-
nin egilimine gore yaratici birer gii¢ olabilecekler;
en azindan, haksizligin bekgiligini, savunuculugu-
nu yapmaktan tiksineceklerdi. Diisiiniiyorum da,
bu gengleri soyuverelim diyorum, o fiyakali kilik-
lar1 alalim ellerinden, sudan ¢ikmis baliga donii-
verir, harcanmis birer deger olarak kaliverirler
orta yerde. Ya o bes para etmez, haybeden zengin
olmus soyguncu politikacilar, fabrikalarda, isyer-
lerinde namuslariyle calisan isgilerin durumuna,
¢itplakligina, yoksulluguna indiriverseniz bir kez,
ne yaparlar dersiniz, kediler kdpekler gibi ¢op te-
nekelerine saldirmaktan baska?

«Insan kesesini kafasmna bosaltirsa, hi¢ kim-
se onu alamaz oradan,» diyor Franklin. Bugiin
Tiirkiye'de kesesini, varim1 yogunu kafasina harca-
yan nice nice yigit, arslan insanlar var. Bunlarin
sayllan gittikge ¢ogaliyor. Varsin, ¢ikarci koda-
manlar, devletliler, devletin parasini, gesitli yol-
lardan imam hatipgilere, komando orgiitlerine, sa-
tihik 6grenci birliklerine, besleme yayin organlari-
na harcasinlar, bosunadir.

Tarihin sosyal adalet dogrultusundaki akisina
hi¢ bir gii¢ kars: gelemeyecektir.

Kasim 1970
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ISINI SEVMEK

Yillarca 6nce, bir Avrupal turisti, dost hatin
icin, bir hafta kadar Istanbul’da gezdirmistim.
Miize, cami, carst pazar gezmelerinden sonra, 8-
le yemeklerini ¢ogu zaman, gelisigiizel bir kofteci-
de, kimi zaman bir is¢i lokantasinda yiyorduk.
Bunlar, 6gle tatilinin o simirli saatlerinde, isgiler-
le, dar gelirli memurlarla dolup tasan kofteciler,
lokantaciklardi. Hepsinde, bir acele, bir hayhuy,
tabak canak sakirtilar1! Asik suratli, hayatindan
bikmis garsonlar, garson yamaklar: yemek tabak-
larmn1 Oniinmiize $6yle bir kayitsizca, hatti hoyrat-
¢a birakiyor, sonra baska miisterilerin yapiskan
cagrilarina tiksintiye kacan bir umursamazlikla
segirtiyorlardi. Bu degismez bir kural gibiydi ade-
ta. Yaptiklar1 isten nefret eden bir halleri vard:
hepsinin. Turist arkadasin bu konudaki tedirgin-
ligi g6ziimden kagmadi. Ona, Tiirkiye'de isini se-
ven insanlarin bulundugunu gostermek istedim.
Istanbul'dan ayrilmadan bir giin &nce, onu orta
halli bir lokantaya gotiirdiim. Orada bir garson
vardi, otuzlarinda, giiler yiizlii, meslegine tutkun
bir garson. Bir tabak pilav yiyip kalkin, bahsis
vermeyin, yine yiiziinden giiliimseme eksilmezdi.
Ismarlanan yemegi sektirmeden getirirdi. Yemek
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tabagini - miisterinin paralisina parasizina bakma-
den - Oniiniize 6yle bir saygiyla, sevgiyle koyusu
vard1 ki, bizim turistin agz1 actk kaldi. «Tiirkiye’-
de isini severek yapan bir insana rastladim niha-
yet,» diyerek sevincini ac¢iklamaktan kendini ala-
mad! sonunda.

Evet, Tiirkiyemizde, isini severek yapan, mes-
legine tutkuyla sarilan insana rastlamak bir mu-
cizedir adeta. Yillardir kafami kurcalar durur bu
sorun. Neden Tiirk insani isini sevmez; neden Og-
retmenlerin ¢ogu sinifa girmekten nefret eder; ne-
den Ogrencinin akli teneffiis ziline takili kalir; ne-
den devlet memuru gérevini benimsemez, is sahip-
lerini horlar; neden dolmus soforii isinden yaki-
nir, yolculari diisman beller; neden berberi, ma-
gaza tezgahcisi, matbaa iscisi, ustasi ile biitiin
meslek adamlar: islerinden bezginlik duyar, isle-
rini angarya sayarlar? Nice insan tanirim, otuzun-
dan sonra meslek degistirmeye kalkmis, nice mat-
baaci garsonluga, otel isciligine kapagi atmis, nice
ogretmen bakkalliga, soforliige 6zenmistir.

Platon icin, mutlu bir toplum diizeninde bas-
lica erdem, herkesin isini sevip, onu en iyi bigim-
de yapmasiydi. Ona gore, sanatgi, savasgl ve dev-
let yoneticilerinin, islerini sevmeleri ve en iyi bi-
¢imde yapmaya calismalariyle bir devlet dogrulu-
ga, yani mutluluga erisebilirdi ancak.

Bir isi en iyi bicimde yapmanin yolu, cosku-
dan gecer elbet. «Mesleginde usta olmak igin in-
sana cosku gerek, diyor Diderot, isterse yaptigi
sey sadece toplu igne olsun.» Atalarimiz da avni
gergegi «ask olmazsa megsk olmaz» soziiyle dile ge-
tirmistir.

Isini sevmek, isinden cosku duymak, bir ba-
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kima, insanlar1 sevmektir bence. «Her sey insam
seviekle baslar,» demisti Sait Faik. Kunduracilik-
tan, tornacihiktan td devlet yoOneticiliine kadar
biitiin meslekler, insanlara getirecegi yarar ve
mutluluk ydniinden degerlendirildi mi - ki deger-
lendirilmelidir bence - bir insan sevgisini igerir is-
ter istemez. Osmanli doneminin iyi giinlerinde,
lonca kuruluslarindaki, Ahi orgiitlerindeki o yiik-
sek is ahlakinin temelinde, kdklesmis bir gelenek,
insan sevgi ve saygisina dayanan bir gelenek yer
aliyordu.

Insan sevgisi, dolayisiyle, insanlara yararh
bir is yapabilme sevinci, t4 ¢ocukluktan baslayan
bir egitimi gerektirir. Fransiz filozofu Fourier
(1772-1837), bu pgeregi ilk sezenlerden biridir.
Fourier, Cocuk Ordulart adiyle kurmay: tasarladi-
g1 bir birlik yoluyle ¢ocuklara, kiiciik yastan bas-
Jayarak calisma sevinci agilamayi diistinmiistii. Bu
gocuk ordular, sokaklarin temizligi, parklarin ba-
kimi, hayvanlarin g6zetimi ile gorevleneceklerdi.
Bir bakima modern egitimin onciisii sayabilecegi-
miz Fourier, yurdumuzda ise dayanan egitim ve
Ogretim sistemini getiren, ama halk diismanlarin-
ca kapatilar. Koy Enstitiilerinin bir miijdecisi idi.

O Koy Enstitiileri ki, orada kdy g¢ocuklari, egi-
limlerine ve yetilerine gére yetisme olanag: bulur,
ogrencisi Ogretmeni elele, anlatilmaz bir cosku
icinde, gelecege hazirlanmanin ortak sevincini
paylasirlardi. K6y Enstitiileri, Tiirkiye'de ilk kez,
koyiinii kalkindirma bilinciyle, insan sevgisiyle
yogrulmus meslek adam yetistiren bir egitim ku-
rumuydu. Yirmi sekiz yih bulan 6gretmenlik ha-
yatimda, yalmz ii¢ yil gercekten Ggretmen olma-
nin biiyiik sevincini, kivancini, onurunu duymu-

178



sumdur. O ii¢ yilim da Hasanoglan Koy Enstitii-
siin'de gegmistir. Haftanin bir giinii ve gecesiyle
sinirli olan derslerime, her seferinde tazelenen
coskularla kosardim. Bir Ggretmenin, yerine go-
re bir baba, bir kardes, bir arkadas, bir iilkiidas
olabilecegini bana, yar1 aydinlarin «cuha elbiseli-
ler» diye burun kivirdiklar: o 1s1l 151l gozlii, islek
kafali, bilingli koy cocuklan ogretti. Bilgiye susa-
mis bu c¢ocuklari, gelecekteki mesleklerine boyle-
sine coskuyla iten neydi? Onlan bekleyen rahat
bir hayat miydi? Hayir. Onlar ki, biiyiik sehirleri-
mizi gezmis, iiniversite konferanslarina katilmis,
uygarhigin biitiin iistiinliiklerini gormiislerdi. Yine
de, kOylerinde kalmak, koyliilerin hayatini paylas-
mak vardi kaderlerinde. Gozleri, goniilleri, o yok-
sul, o uyandirilmasi gereken koylii kardeslerindey-
di. Onlara 6grenciliklerini ve ilerideki gorevlerini
sevdiren, insanca bir iilkiiydii. Bu iiklii, insan sev-
gisinden aliyordu kaynagini.

Bugiin milli egitim sisteminde orta G6gretimin
birinci basamaginda yoneltme simniflann kurarak
cocuklari, ileride sevip benimseyecekleri meslek-
lere gore yetistirme egilimleri karsisinda insan,
yillarca 6nce Koy Enstitiilerinde uygulanan iilkii-
sel egitimi diisiiniiyor, ister istemez. Bir memle-
kette, en biiyiik deger para oldugu siirece ydnelt-
me denemelerinin, meslek sévgisi, iilkiisel cosku
yaratabilmesi bir hayalden Gteye gecemez. Sosyal
adaletin kil kirk yararcasina islemedigi, calisma-
dan zengin olma olanaklarimn alabildigine agik ol-
dugu bir memlekette, meslegini sevime, eninde so-
nunda, ileride saglayacagi rahathik diisiincesiyle
orantili olacaktir. Bu da, biitiin kapitalist memle-
ketlerde oldugu gibi, siirekli meslek kaymalarina
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yol agacak, miihendisin miiteahhitlige, politikaci-
liga; baytarin koyun tiiccarlifina; doktorun bele-
diye baskanhgina; avukatin milletvekilligine, ora-
dan da giimriikk komisyonculuguna kaymasi gibi
garip goriintiiler gosterecektir.

Paranin en biiyiik deger Olgiisii oldugu mem-
leketlerde -ki diinyamin biitiin kapitalist toplum-
larinda durum boéyledir - meslek sevgisini, genel
olarak, o meslegin sagladifa veya saglayacagi ra-
hathk olanagindan ayr1 diisiinemeyiz. Kapitalist
rejimlerde, bir meslegi goniil isi olarak yapan in-
sana zor rastlarsiniz. Bugiin Tiirkiye’de aydinlan
ele alirsak, goriiriiz ki, hepsi hayatim kazanmak
icin su bu iste calismakta, ama goniillerini verdik-
leri ugraslari, calisma saatleri disinda, giimriikten
mal kagirircasina siirdiirmektedirler. Avrupalhla-
rin hobby dedikleri goniil isi, insanlarin gergek is-
leri haline gelmedikge, meslek sevgisinden stz edi-
lemez.

Tiirkiye, goOniil igini meslek edinen, hayatini
bu yoldan kazanabilen insanlarin yurdu oldugu za-
man gonliimiizdeki yerlerinden birini bulacakt:r.

Ekim 1970



AHLAKLI OLMAK

Yirmi bes yilin Stelerinde, gigegi burnunda bir
ogretmenim. Sarigin, ince, sevimli bir &grencim
var. Adim1 sanin bilemeyecegim. Ogleden sonraki
derslerde ara ki bulasin. Bir iki hafta boévle sii-
riip gitti bu dersi asmalar. Bir sabah dersinde sor-
guya cekivereyim dedim. «Kur'an kurslarina gidi-
yorum, onun igin gelemiyorum,» dedi. Nedenini
sordum. «Ahlaklh olmak istiyorum,» diye karsilik
verdi ve akan sular durdu. Diisiindiim, bunca yil-
dir hala diisiiniiriim. Bir gencin ahldkh olma 6z-
lemi duymas1 ne giizel seydi. Ahlaklh olmak isti-
yordu bu delikanli, liseye daha yeni ayak basmis
bu gencecik 6grenci. Oysa, sinifta ¢ok sessizdi, ter-
biyeliydi, saygiliydi. Ne var ki, derslere kars: ilgi-
sizdi, benim dersime degil yalniz, biitiin derslere
karsi. Bir 6grenci icin ahldkli olmanin birinci ko-
sulunun ¢alismak oldugunu anlatmak istedim ama
anlatamadim. lyi insan olmanin yolu, ona gére
Kur'an kurslarindan gegiyordu giinkii. Biiyiikleri
oyle belletmislerdi ona. Yapacak bir sey yoktu. O
giinlerde basta Ankara olmak iizere, Atatiirk done-
mine bir tepki olarak boy atmaya baslayan dinci-
lik, gericilik dalga dalga biitiin yurdu sarmaya bas-
lamist1. Biiyiik haksizliklarin, devlet golgesi altin-

181



da yapilan hayasizca soygunlarin, solcu avinin ala-
bildigine gelistigi bir donemin baslarindaydik. Jur-
nalleri, hapisleri gze almadan nasil anlatabilirdim
Ogrencime ahldk dedigi seyin altinda, ekonomik
nedenlerin yattigini, yoksulu yoksullufgunda, zen-
gini zenginliginde tutma yolunda dinin bir arag
olarak kullamildigini. Diinyada tek gergegin insan
oldugunu, ahlakin da insana sayg ile - yani, ona
insanca yasama olanaklar1 saglamakla- basladig-
n1 nasil anlatabilirdim. Diyebilir miydim ki, mil-
yonlarca Tiirk insanimin zararina, bin bir diizen,
bin bir dolapla cahp ¢irpip zengin olan kimsele-
rin, parasiz pulsuzlara yiikseklerden, «Ahlakh ol,
calma,» demeleri ahldksizligin en biiyiigiidiir. Na-
sil anlatabilirdim ona ve onun gibilere, uyumus
uyutulmuslara, bir tiiccarin bir memurdan, bir ko-
misyoncunun bir sanatgidan daha rahat yasamasi-
na ortam hazirlayan bir toplum diizeninin, ahlak-
siz bir diizen oldugunu. Yurt gergeklerine sirt ce-
viren, Tiirkiye'nin kapitalzimle kalkinamayacagim
bildigi halde, bilmezlikten gelen, toprak reformu-
nu tutmayan bir milletvekilinin; diisiinerek dog-
rular1 bulabilecekken, buna yanasmayan, yanasan-
lar1 kostekleyen, celmeleyen, lekeleyen ve biitiin
bunlan - kiigiik biiyiik - o batast rahatlan ugruna
yapan Ogretmenlerin, yargi¢larin, savcilarin, ba-
kanlarin kakanlarin ahlaksizin ahldksizi oldugunu
soyleyemezdim. Ramazan aylarinda yoksullara, ev-
siz barksizlara, culsuz pulsuzlara iftar sofralari
acip, adin1 iyiliksevere cikarmaya galisanlarin ne
denli ahldksiz, insan onuruna ne denli saygisiz ol-
duklarim1 ben ve benim gibiler anlatabilseydik,
27 Mayis sonrasinda meydana gikan - hila da Ort-
bas edilmeye galisilan - nice gergegi nice yillar 6n-
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ce, okumus okumamuis, koylii kentli biitiin halk:-
miz 6grenmis olurdu.

Ahldik ve Mutluluk

Rousseau, Toplum Sdazlesmesi'nin bir yerinde
(s. 167), «Halkin goriis ve diisiiniisiinii yiikseltin,
ahlaki ve toreleri kendiliginden arnir,» diyor. Hal-
kin goriis ve diisiiniisii nas1l yiikseltilir, ona sos-
yal adalet ortam i¢inde, en azindan insan gibi ya-
sama olanaklart saglanmadan; insan gibi yasaya-
bilmesi giivenek altina alinmadan?

Thomson Benjamin adinda bir Ingiliz soylu-
su, Rousseau’nun oliimiinden on sekiz yil sonra
yaymladigl bir kitapta® bu gercegi soyle dile ge-
tiriyor:

«Diisiik ahlakli ve tek baslarina birakilmis in-
sanlarn mutlu yapmak igin, genel olarak, énce on-
lan1 erdemli kilmak gerektigi samilir 6teden beri.
Ama, nicin bunun tersini yapmamali? Nigin on-
lar1 6nce mutlu, sonra da erdemli kilmamali1?»

Erdemle mutluluk birbirinden ayrilmaz sey-
lerdir aslinda. «Mutluluk erdemdir,» der Alain. Bir
insani erdemli mi yapmak istiyorsunuz, onu mut-
lu kilmakla baslaymn ise. Hirsizlarin elini keserek
toplumda erdem yaratmay1 diisiinen kafa ne ka-
dar acinasi bir kafadir. Asil kesilesi el, hirsizhigin
nedenlerine egilmeyen, onu ortadan kaldiracak,
namuslu, hakli bir diizen diisiincesine yanasma-
yanlarin elidir.

Essays, Political, Economical, Philosophical, London,
1796.
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Din Somiiriisii

Bir hamal dostum var, soyadi Malicok. Oysa,
kol giiciinden baska bir seyi yok zavallinin. Zaval-
hlig1 da yakistirmam dogrusu Malicok’a. Yirmi-
sinde aslan gibi bir delikanli. Alninin teriyle kaza-
nir hayatini, Tiirkiye’'nin biitiin namuslu insanlari
gibi. Mali1 yoktur ama, gencligi vardir, onuru var-
dir. Her ay Yeni Ufuklar1 ciltgiden alip, Cagalog-
lu'ndaki o hirdavatci diikkdnina benzeyen yonetim
yerine getirir. Satilmamis dergileri, dizi dizi raf-
larda goriince hayiflanir, yiiregi sizlar, acir bana.

Birkag ay oluyor, bin iki yiiz dergiyi sirtlamis,
kapima dayandi. Paketleri indirdim. I¢leri girdi
Maligok. Cay 1smarladim, karsilikh sigaralarimizi
tellendirdik. Konusmaya basladik. Tedirgin gorii-
niiyordu. «Darilma abi, bir sey sodyleyecegim sa-
na,» dedi. «Darilmam,» dedim. «Bak, dedi, seni se-
verim, isterim ki, sen, de bastigin kitaplar, dergi-
leri satasin. Ciltgide bir kitap var, birka¢ ayda tam
yedinci baskis1 yapildi. Hem de on binlerce. Ana-
dolu kapis kapis aliyor. Sen neden Gyle satis1 olan
kitap basmazsin?» «Nedir o kitap?» diye sordum.
«Din kitabi abi, istersen bir tane satin alip geti-
reyim sana,» dedi.

Ok gibi firladi. On dakika sonra, elinde bir
kitap, cikageldi. Kitabin adi: fsldm Prensipleri.
Ustiinde yedinci bask: diye yaziliydi. Yazar1 da bir
doktor: Ali Kemal Belviranli.

Kitab1 okudum. Din sOmiiriisiiniin bundan da-
ha igrencine rastlamadim. Baz ibretlik 6rnekler
vereyim : Sualler ve Cevaplar boliimiinden: «Nere-
den geldik, nereye gidiyoruz? - Allahimizdan gel-
dik, Allah’imiza gidiyoruz. Nigin geldik? - Kulluk
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icin. Ne olarak geldik? - Biitiin insanlar, dogarlar-
ken Miisliiman olarak dogarlar ve diinyaya Miis-
liman olarak gelirler. Biz de Miisliiman olarak
dogduk ve Miisliiman olarak geldik. Ne zamandan
beri Miisliimansiniz? - (Kala beld) zamanindan be-
ri. Akilli insan, nasil bir insandir? Akilli insan;
(Kala beld)da, ilahi huzurda verdigi kulluk sozii-
ne, Omrii boyunca sadik kalan, diiriist bir insanca,
faziletli ve ahlakli bir gidise sahip olan insandir.
Diiriist inanci, faziletli ve ahlakl gidisi, ne temin
eder? - (DIN) temin eder.» (s. 10-11).

«Fikir temizligi ne ile olur? - Kur’an prensip-
lerine baglanmak, diinya ve &ahiret icin faydal,
mesru, ibret verici ve huzur temin edici kitaplan
okumakla olur.» (s. 53).

«Ast yaptirmak orucu bozar nu? - Bozmaz. Alt
taraftan siringa yapilirsa, oru¢ bozulur mu? - Evet
bozulur.» (s. 118).

«12 yasina yaklasan bir kiza sahip olan anne
(aybas1 konusunda) kizina dgiit verecek derecede
bilgili degilse ne yapsin? Yiice Peygamberimizin
bir hadis-i serifinde: (Ilm istemek - bilgili olmak -
Miisliiman olan her erkek ve kadin igin farzdir)
buyurdular. Bu hadis-i serife gére, Miisliiman olan
her anne igin, bu bilgileri 6grenmek mecburidir.
Fakat, burada belirtmek yerinde olur ki: Bu hu-
susta kabahatin ¢ogu; annelere, kiz gocuklarina
bu bilgileri 6gretmeyen, onlara bu imkéanlar1 ver-
meyen ve hattd onlar okur yazar bile etmeyen;
tistelik onlarina giyimlerine; iffetlerine, ibadetleri-
ne satasan, vatan ve millet sevgisinden mahrum,
okul kackinlarinin; veya gonlii ve midesi Mosko-
va'ya ve Israil’e bagh diplomah hainlerin ve ah-
bescilerin grubunundur. (s. 125).
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«Parasmdan g¢ekinmeyenler igin aybast giinle-
rinde kullanilmak iizere kilot ve bez olarak bilhas-
sa neleri tavsiye edersiniz? - Bunlar igin kilot ola-
rak tuhafiye magazalarinda satilan ve hususi su-
rette aybasi giinleri icin yapilmis olan Reglan Ki-
lot'u; bez olarak da, eczanelerde bulunan ve gene
bu is i¢in yapilmis olan Pak Band'i tavsiye ede-
rim. Reglan kilotun fiyati: 15 liradir. Pak ise, 8
adedi: 4 liradir.» (s. 129).

Goriiyorsunuz, sayin okuyucular, din sGmiirii-
sii ne denli igreng kilhiklara biiriinerek Anadolu ig-
lerine kadar siziyor. Kizina aybas1 konusunda bil-
gi veremeyen annelerin bilgisizligini, midesiyle
Moskova'ya ve lIsrail’e bagh aydinlarin yurt diis-
manligina Baélayan Dr. A. K. Belviranli (Ekrem
Serif Egeli'nin 6grencisi olmasin sakin), don rek-
lami yaparken midesiyle ne denli Amerika'ya bag-
I1 oldugunu, bunu yaparken de (tabii-din adina)
ne denli kiigiildiigiinii farkedemeyecek kadar za-
valli bir insan olarak ¢ikiyor karsimiza!

o

Dincilerin -Bilim Dedigi

Atatiirk'lin, «Hayatta en gergek yol gosterici,
bilimdir» séziindeki bilim ile dincilerin bilim diye
dillerine doladiklan bilim arasinda yakindan uzak-
tan bir iligki var m:? Atatiirk’iin bilim dedigi, in-
san aklinin yiice iiriinii olan olumlu bilimdir,
hurafeye, kor inanglara yer vermeyen, deneye da-
vanan bilgidir. Kant: «Bilimlerde gercekten bilim-
sel olan, matematik olandir,» der. Atatiirk'iin ve
biitiin akh bagsinda insanlarin bilimden anladikla-
r1 budur. Oysa, dincilerin bilim anlayisi bunun tam
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tersi. Islam dinin en biiyiik bilginlerinden sayi-
lan Ahmet Faruki'nin mektuplarinda soyle bir ka-
yit var: «Halife Omer sehit olunca, Abdullah Ibni
Omer soyle der: Ilmin onda dokuzu Omer ile be-
raber Oldii. Bazilarinin bu s6zii anlamayarak du-
rakladiklarin1 goriince: «ilimden maksadim, Al-
lahu tealayr bilmektir, dedi.»?

Demek, dincilerce bilim, Tanri'y1 bilmektir.
Tanri'y1 bilmek icin tek yol, Kur'an yoludur. Ka-
tip Celebi'ye bakilirsa, «Semere bakimindan ilim-
lerin en sereflisi, Allah Siibhanehu ve teilay,
onun meleklerini ve kitaplarin1 ve peygamberleri-
ni 6greten ilimle, buna yardimci olan ilimlerdir;
zira, bu ilmin semeresi ebedi saadettir.»?

Goriilityor ki, dincilerin bilim kavrami, dene-
ye dayanan kesin bilginin tam karsisindadir. «Din
ihtimallere, bulanik fikirlere, vaadlere ve tehditle-
re, mucizelere ve iimitlere, nihayet soylentilere ve
gercekligi pozitif metodlarla incelenmemis ve is-
pat edilmemis olaylara, miijdelere ve imana daya-
nir; goriinmeyene, mistik hayal giiciiniin icatlari-
na ve sezgilerine, dogmatik bildirilere inanmak ve
inandirmak gayreti, dinin ana ddevlerindendir.»?

(o]

Milliyet gazetesinin 21 kasim 1969 giinlii niis-
hasinda Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan'in Orucun
Erdemleri tistiine bir yazisinda su sozler beni hay-
li diisiindiirdii: «Bu diinyanin (&hiret icin) bir

! Eshab-1 Kiram, A.F. Serhendi, 2. Baski.

2 Kiatip Celebi'den Se¢meler, Hz. O.S. Gokyay, M. Eg.
1968. s. 207.

3 Cemil Sena, Hazreti Muhammed’'in Felsefesi, s. 313.
Okat Yayinevi, 1967.
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ckim yeri oldugu diisiiniilerek, orug ibadetinin en
feyizli bir yatirim oldugunu da bilginler agiklamak-
tadir.» Bir siire yakindan tanidigim, dogentlik s1-
navlar i¢in ii¢ ay boyunca Fransizcaya ¢aligtirdi-
g1m ve diinya nimetlerine ne denli bagl ve diiskiin
oldugunu, &hiretten ¢ok diinya islerine yatirim
yaptigim1 bildigim Karahan'in, Tiirkiye gercgekleri-
ne ne denli sirt gevirdigini gormek cok hazin gel-
di bana.
o

Simdi, biitiin bu sézlerden sonra sana sesleni-
yorum, Benim Ankara Gazi Lisesi'ndeki o sarisin,
ince, terbiyeli, «ahlakl olmak isteyen» sevgili 6g-
rencim! Kur'an kurslarinda aradigin ahlaklilig
buldun mu, bilmek istiyorum. Hi¢ bir zaman igine
sindiremeyecegin o Arapg¢a kelimelerin derin ve
biiyiik anlamlarindan Tiirkiye’'nin gergeklerine
erebildin mi? Tiirkiye'nin dinle degil, bilgi ile, dii-
riistliikle, vicdanla, sosyal adaletle kalkinabilecegi
gercegine varabildin mi? Varamaainsa, zarari yok.
Bu gercege eren nice nice yigit delikanlilar yetisi-
yor simdi. Hayiflanmaya degmez.

Aralik 1969
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BOZGUN AHLAKI

Yillarca oOnce, avukatlik stajimi yaparken,
agir ceza mahkemelerinden birinde durusmasi ya-
pilan bir irza gegme olayinin yedi sanig ile bir giz-
li oturumda karsi karsiya gelmistim. Saniklarin
hepsi de askerdi, ordu hizmetinde rasladigimiz,
o sevip bagrimiza bastigimiz temiz yiirekli, mert
Anadolu cocuklarindan. Yargig, irzina gegilen on
dort yasindaki gencecik kizi, olayin biitiin ayrin-
tilarim1 - sadistge - agiklamaya zorlayan bir soru
yagmuruna tutmustu. Olay, Yesilkoy asfaltinda
gecmisti. Otuz yaslarinda ti gibi bir soférle gez-
meye ¢ikan - sevda 'islerinde pek de acemiye ben-
zemeyen - kizcagizi, otomobilin oniinii kesen asker-
ler, zorla yere indirmis, saclarindan ¢eke geke ya-
kinlardaki bir cukura siiriiklemis, sonra da insaf-
sizca, barbarca iistiine gullanmislar. Yalniz iglerin-
den biri, o da, biitiin o kara kuru, yamk, kavruk
yiizlii, cinsel bunalimlar iginde kivranan, gézii don-
miis askerlerin en yakisiklisi, gozlerinin ti derin-
lerinde insan sicakliginin 1siltilar1 parildayan biri,
elini siirmemisti kiza; hatta, arkadaslarinin o hay-
vanca saldirisina karsi koymaya bile calismisti.
Yiizlestirildigi zaman, kizin ona ¢evrilen o minnet
dolu bakisini unutamiyorum. Bir baska raslanti-
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da, can atarak koynuna girebilecegi bu delikanliya
karst duydugu o tarifsiz minnet sadece insan ye-
rine konulmanin, insanh@mna (kim olduguna bak-
madan) saygi gosterilmesinin apacik bir belirti-
siydi.

Bu delikanli, cinsel bunalim iginde kotiiliige
itilmis yedi kisiden biriydi ve kotiiliige kars: ¢ik-
ma yolunda yedide bir oraninda da olsa, yine de
kiiciimsenmeyecek bir umudun temsilcisiydi. Bu-
giin bu kiigiiciik umuttan bile yoksun oldugumu-
zu gosteren belirtiler inanilmayacak bir diizeye
ulasmakta.

Neden mi, diyeceksiniz. Anlatayim:

Daha bir ay oluyor olmuyor, Usak'in bir ko-
yiinde yedi zorba delikanli, 22 yaslarinda bir 6g-
retmeni kéydeki evinden zorla kaciriyor ve gotiir-
diikleri bir evde, giile oynaya igki icerken yakay
ele veriyorlar. Hepsi de, ¢ok partili demokrasi do-
neminde yetismis, yaslar1 on yediyle yirmi arasmn-
da yedi zorba geng bunlar. Oy pesinde, dolayisiyle
ve oOzellikle para pesinde her tiirlii dolandincili-
gin, ahladksizligin alabildigine yayginlastig: bir do-
nemde biiyiimiigler. Sosyal adaletin az ¢cok gergek-
lestigi bir toplumda goriilemeyen, goriilemeyecek
olan dengesizlikler iginde, vurgunlardan, haksiz-
Iiklardan, namussuzluklardan bagka bir sey gor-
memigler. Kendinden hi¢ bir sey vermeden c¢ok
sey alan, alabilen, hi¢ bir gorev karsiligi olmayan
haksiz nimetlerden yararlanan, yararlanabilen dev-
letlileri 6rnek almislar kendilerine. Kendi rezil ¢1-
karlan disinda hig bir sey diisiinmeyen politikac:-
larin diisiik ahlaklarinin orsiinde doéviilmiis ah-
laklar.

Yedi geng bunlar. Bu yedi kisi iginde, birisi
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olsun tepki gdstermemis bu insanhik disi, bu hay-
vanca saldinya. Tepki gostermek soyle dursun, ye-
disi de, o alcakca davranistan sonra, bir zafer son-
rasimnin ¢ilgin cilimbiisii iginde kutlamis, herhangi
bir durumda, bir raslantida analari, kizkardesle-
ri, esleri olabilecek bir insamn yiirekler acis1 ¢6-
kiintiisiinii.

Ya, birkag ay 6nce, bir camide topluca namaz
kildiktan sonra, sabahin erken saatlerinde, polis
kolejinin yanibasinda, aslan gibi bir iiniversiteli-
yi sinsice pusuya diisiiriip 6ldiiren o yiiz kadar ka-
ra ruhlu insana ne diyelim? Gerek Kanl Pazar’da,
gerek Mehetoglu'nun vurulusunda, o yiizlerce kisi
icinden birisi olsun, neden yiireginin derinlerinde
insanca bir sizi duyup, katillere engel olamadi,
adalete ipucu veremedi, ya da kahrindan yatakla-
ra diismedi?

Yedide bir degil, yizde bir, binde bir oranin-
da bile bir umut 1511 kalmamis demek, vurguncu,
soyguncu egemen simfin ahlik potasinda yetisen
ler arasinda?

XVI. yiizyilin Fransasinda din kavgalarini 6n-
lemeye galisgan o zamanin Adalet Bakani Michel
de I'Hopital soyle diyor: «Haksizhigin birinci asa-
mas) kotiiliiklere seyirci kalmaktir; ikincisi kotii-
liikk yapmalk, iiciinciisii ise, engel olabilecekken ko-
tiiliigii 6nlememektir.»

Bugiin Tiirkiyemizde haksizhigin bu ii¢ gesidi-
ne de bol bol tamikhik ediyoruz. Tek parti giinle-
rinden kalma bir aligkanlikla, gelmis gecmis bii-
tiin iktidarlar, solcu aydinlara, belli bir parti go-
riisiinli paylasmayan namuslu yurttaslara yapilan
baskilara, haksizhklara seyirci kalmislar ve kal-
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maktadirlar. Bununla da yetinmeyip, buyrugu al-
tindaki polis ve jandarma giicleriyle kotiiliiklerin
tiirliisiinii yapmislar ve yapmaktadirlar. Sabahat-
tin Ali'nin 6limi bunun en tipik 6rnegidir. Giiniin
iktidari, onun 6liimiine seyirci kalmakla yetinme-
mis, Oliimiinii hazirlayarak koétiiliigiin elebasisi ol-
mustur. Haksizliklari, kotiiliikleri ©Onleyebilecek
durumda olup da, énlememeye gelince, iki yildir
bunun da en korkung ornekleriyle karsilasiyoruz
Tanrr'nin giinii. Bozuk diizene, sOmiiriiciilere, is-
birlikcilere kasr ¢ikan iiniversite genglerinin ard-
arda oldiiriilmesi karsisinda, iktidariyle, muhale-
fetiyle biitiin bir egemen azinlik, sesini ¢ikarma-
makla, olumlu olumsuz hi¢ bir eyleme ge¢cmemek-
le haksizlik alaninda ihanetlerin en biiyiigini is-
lemektedirler.

Atinalilar, M.O. 406 yilinda, Midilli'nin dogu-
sunda Ege takim adalarinda Arginuslar, Lakede-
monyalilar1 deniz savasinda yendikleri zaman, de-
nize dokiilen diismanlart kurtarmadiklari, bogu-
lanlar1 da gommedikleri icin, kendi genarellerini
idam etmisler. Atina bir demokrasi yonetimi altin-
daydi. Demokrasinin baslica ve vazgegilmez ilkesi
de erdemdi. Savasta yenilen diismana, hatta diis-
man Oliisiine bile sayg! gostermekti erdem, yasala-
ra saygiydi, insan hayatini, canini, malini, onuru-
nu gozetmekti, devlet malin1 ¢galmamak, ¢aldirma-
makti, genglige sevgi, anlayis gostermekti, yaban-
cillara memleketi satmamakti, milli bagimsizlig1
korumakti, bir kelimeyle, insan sevgisiydi.

Tiirkiye’de de yirmi su kadar yildir demok-
rasi uygulanmakta. Ama erdemden yoksun, insan
sevgisinden, insan saygisindan alabildigine uzak,
soyut, soziimona bir demokrasidir bu. Polis kara-
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kollarinda hala ogrencilere iskence yapilmakta,
jandarma karakollarinda yurttaslar doviilmekte-
dir.

Irzin, namusun, canin, malin hige sayildig bir
ortam icindeyiz. Anadolu halki, Osmanlhdan kal-
ma bir hakli yilg: ile karakollardan iirkmektedir.

Bosuna yakmamis halk su giizelim tiirkiiyii:

K1z ben sana demedim mi karsiki daglar cenderme
Yarin kiigiik karakola gonderme.

Iste, Tiirkiye'nin yiizyillardan beri siiriip gi-
den biiylik trajedisinin bir yani, sadece bir yam
dile geliyor bu tiirkiide.

Insanin kendini en biiyiik giivenlik icinde duy-
mas1 gereken bir yerden, karakoldan yilmasi ne
hazindir. Béyle bir ortamda, 22 yasinda bir 6gret-
menin yedi kisi tarafindan kacirilarak kirletilme-
si, yedi kisiden hi¢ birinin pismanlik duymamasi
karsisinda ne diisiinmemiz gerektigini siz okuyu-
culara birakiyorum.

Haziran 1970
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GENCLIK CAGI

Yasadigimz giinler, biitiin diinyada, gengligin
uyamp yurt sorunlarina sahip ¢iktigi; toplumlarin
kaderini dogrunun, hakkin buyruguna vermek
icin, kelle koltukta, savagmay1 goze aldig1; kurulu
diizen agalarinin, ¢ikarci azinlik egemenliginin ko-
kiinii kurutma yolunda eyleme geg¢tigi bir ¢agin
baslangict olarak gececektir tarihe.

Kim bu genglik? Mehter marslariyle sokakla-
ra dokiilen, tekbir sesleriyle ortalig giiriiltiiye bo-
gan, kurulu diizen savunucusu genclik mi? Degil.
Kurulu diizen savunuculugu, kolayin kolayi, adi-
nin adisi bir istir ashinda. Polisi, komandosu, ser-
mayeci simfi, kompradoru ile koca bir dayt'ya sir-
tim1 verip, elde silah, agizda kopiik, kahramanhk
taslayanlar degil benim gengligim. Ne fotoroman
gengligi, ne moda budalas1 mini midi maksi geng¢-
ligi, ne de - kokusmus diizene, kokusmus ahlak ku-
rallarina kafa tutarak olumlu bir is yapmakla bir-
likte, kendini anlatilmaz bir miskinlik ve eylem-
sizlige birakan - hippi gengligidir benim gencligim.

Benim gencligim, yurdunun esenligini halk:-
nin uyanmasinda, somiirii diizeninin sona erme-
sinde bulan aydin ve devrimci iiniversite gengli-
gidir.
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Bu; iki yil 6nce, iiniversite 6greniminde - saj
sol ayrimina kagmadan- reform istegi ile sesini
duyuran, ama tutucu ve anlayigsiz iktidarin bas-
kisina boyun egen iiniversite kodamanlarinin isi
savsaklamasiyle birden uyanip, hanyay: konyayi
anlayan gengligin, bir gesit ‘toplumsal iggiidii’ ile
birbirine kenetlenen ilerici kesimidir. Baslangigta,
egitimle simrli olan istekleri, olaylarin zoruyle,
ideolojik bir nitelik kazamiverdi. Ne istiyordu
genglerimiz baslangicta? Halka doniik, ilerici bir
egitim ve Ogrenim. Oysa, halka sirtini gevirmisti
iiniversitelerimiz. Egemen siniflarin ideolojisi dog-
rultusunda, tutucu ve ¢ikarci bir egitim agir bas-
maktaydi. Ama, bir bilim adamimizin s6yledigi gi-
bi, tiniversitelerimiz gerektigi gibi ilerici, gagimiza
yarasir bir egitim yapmamakla birlikte, liniversi-
te bir kosullar biitiinii olarak, (yine de) 6grenci-
sini biiyiik bir degismeye ugratiyor ve onda ege-
men swmiflarin ideolojisiyle gatigan bir egilimin
dogmasina yol agiyordu. (Dr. A. T. Kislah, Cumhu-
riyet, 17.1.1971).

Iste bu egilim, kat1 gergekler karsisinda, geng-
ligin ilerici kesimini, ister istemez, egitim sorunla-
rin1 da igine alan genis ¢apta bir yurt ve diizen so-
rununa iteledi. Universite reformunu, toplum dii-
zeninden ayr1 olarak diisiinmenin yetersizligi ve
boslugu kendiliginden ¢ikt1 ortaya boylece. Kap-
ka¢ diizenine, DP’den miras kalan ve gittikge da-
ha da azitan soygun furyasina, emperyalist usak-
Iigina son vermeden, degil egitim alaninda, hi¢ bir
alanda reform yapilamayacagim anladi gengleri-
miz, hem de aci aci. Bunlar, iiniversiteli ‘haytala-
rimiz'di. Biitiin suglan, Tiirkiye'nin tek kurtulus
yolunu gérmiis olmalariydi.
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Boylece, iki y1l Once, iiniversitede reform is-
tekleri ile baslayan genglik olaylar, iktidarin cop-
lu, sildhli, iskenceli baskis1 altinda, hakli olarak,
diizen degisikligi istegine doniistii. Bir genglik 6r-
giitii bagkaninin dedigi gibi: «Devrimci genglerin
istegi, halktan yana bir iktidarin kurulmasi, em-
peryalist iliskilerden siyrilmis bir hiikiimetin ba-
sa ge¢mesi» yoniinde gelisti.

Once su soruyu soralim kendimize: Universi-
tede reform istemede ne denli hakliyd: gengler?

Bu soruya, iiniversite gengleri ile iiniversiteyi
cag dis1 bir medrese diizeyinde tutan, tutucu egi-
timciler arasinda -belgelere dayanan- bir kiyas-
lama ile karsihik verelim.

Son iki y1l iginde, sildhh bir ideolojik gatigma
niteligi alan genglik olaylarmi yetkili gencler ag-
zindan kamuya duyurmak amaciyle Milliyet gaze-
tesi (13 aralhik 1970), karsit egilimli 6grenci orgiit-
lerinin temsilcilerini yiizylize tartigsmaya cagirdi.
Ali Gevgilili'nin yan tutmadan yonettigi bu sevi-
yeli konusmada, gordiik ki, biitiin gengler - egilim-
leri ne olursa olsun- bir noktada birlesiyorlardi:
Hepsi de emperyalizme karsiydilar. Ayrica, Tiirki-
ye'nin kapitalizmle kalkinamayacagi konusunda
da birlesiyorlar, ama tutulacak yollar bakimindan,
birbirlerinden ayrihiyorlardi.

Buna karsilik, ayn1 gazete (1 kasim 1970), ra-
mazan ve orug sorunlarina aydinlik getirmek ama-
ciyle, ii¢ profesorii bir masa basinda topladi. Bu
profesérler, Giirkan, Ulken ve Karahan'di. Simdi
size, bu ii¢ kodamamn, biiyiik bunalimlar icinde
galkanan Tiirkiyemizde, biitiin toplum sorunlari-
na sirtlarim gevirerek ne denli sorumsuzluklar
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icinde bulunduklanini kendi soézleriyle ispatlaya-
cagim.

«Orug kutsalligini, Kur’an-1 Kerim'in orug
ayinda indirilmis olmasindan almaktadir. Aym za-
manda, ramazan, Kadir gecesini de koynunda sak-
lamis olmasi dolayisiyle Islamiyetin en nemli ay1-
dir,» diye soze baslayan bay Karahan sdyle devam
ediyor: «Insan bir ay boyunca yemekten, icmek-
ten, cinsel temaslardan uzak kalmak suretiyle, ag
kalan, susuz kalan maddi imkéansizliklar ve diger
nedenlerle (!) bedeni ihtiyaglarina kavusamayan
(ne demekse) insamin halini anlar. Boylece baska-
larina yardim etmek lilzumunu duyar. Kisacasi,
Miisliiman cemaati orug ay1 iginde yoksullara, ba-
kima muhtag¢ olanlara, hastalara ve benzerlerine
(kimler acaba?) yardim elini uzatmak suretiyle,
muhtac kisileri, ihtiyaclarindan vareste kilacak bir
duruma getirmektedir.»

Kapitalist diizenin sozciiliigiinii yapan bay Ka-
rahan, anlasiliyor ki, yalmiz oru¢ ay1 icinde yok-
sullara yardim eli uzatarak sosyal adaletin gergek-
lesecegine inaniyor ya da inanir goriiniiyor. Ayr-
ca, onun mantigina gore, yoksul yiginlara insan
gibi yasama olanag1 saglamak amaciyle biitiin diin-
yada bugiine dek girisilen devrimleri, hep aglarn
yonetmis olmasi gerekiyor. Demek, Fransiz Dev-
rimi'nin 6nderleri a¢ susuz kimselerdi? Lenin'in,
Trogki'min agliktan nefesleri kokuyordu? Kastro,
Mao Ce tung, a¢ susuz kaldiklar1 giinlerde baslat-
miglardi devrim hareketlerini? Oysa, gelmis geg-
mis devrimlere 6nayak olan kimselerin hi¢ de yok-
sul olmadiklarini; sadece vicdanlarinin sesine uy-
duklarini; sOmiiriilere, haksizliklara karsi namus-
lu insanlann duyduklar tepkiyle hak pesine diis-
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tiiklerini bilmek igin, azbuguk bir seyler okumus,
devrim tarihlerine zahmet edip sdyle bir goz gez-
dirmis olmak yeterdi. Soralim bay Karahan’a,
«muhtag kisileri ihtiyacalrindan vareste kilmak»
duygusu size yalmz orug¢ ayinda mu gelir? Ug bes
kisiye agacaginiz - bilmem acgar misimz? - iftar sof-
rasinda m1 «vareste» kilacaksiniz yoksullar1? Oru-
cu bir yana birakarak, bu memlekette neden
«muhtag» kimseler (hem de milyonlarca) oldugu-
nu ,olabildigini diistinmez, «muhtaghgin» kaynagi-
na inmek istemez bay prof? «Muhtaghgin» bir s6-
miiri diizeninden dogdugdunu bugiin sagci1 bilinen
Ogrenci orgiitlerinin énderleri bile kabul ederken,
neden bay Karahan tabulastirilan birtakim keli-
melerin arkasina sifiniyor? «Nerede biiyiik mal
miilk sahipleri varsa, orada yoksulluktan gegil-
mez,» diyor, Fransiz Devrimi’'nin hi¢ de a¢ olma-
yan, vicdanli 6nderlerinden Saint-Just. Bay Kara-
han, zahmet edip, Hiirriyet gazetesinin 9.6.1970 ta-
rihli sayisinin arka sayfasina bir géz ativersinler.
Orada, Tiirk Egitim Vakfi'na bagista bulunan yedi
kisinin fotograflarini ve her birinin yaptig1 bagis-
larin tutarlarima bulurlar. Bu yedi kisi i¢inde, adi-
m sanin1 duydugumuz bir Safiye Ayla var. Ama
obiirleri, adlarim1 duymadigimiz kimseler. Bir yas-
I bashh bayan 6 milyon, bir aglamis yiizlii yuttas
25 milyon, Obiirleri de onar, altisar milyon bagis-
lamiglar. Nicedir sorup sorusturuyorum kimlikle-
rini bu kisilerin. Cevremde bilene rastlayamadim.
Peki, adlarim1 hi¢ duymadigimiz bu kimseler, top-
lumumuza ne gibi bir iyilik saglamislar da, boyle-
sine milyonlan bir ¢iprida (aslinda hayirh bir is
yapmuslar, ona diyecegim yok) Vakfin kasasina bo-
ca ediverecek duruma gelmisler? Ne diyor Saint-
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Just? «Nerede biiyiik mal miilk sahipleri varsa,
orada yoksulluktan gegilmez.»

Bay Giirkan da aym ¢izgide konusmus. «As-
linda oru¢ agliktir... Belki de acligin ne oldugunu
anlayarak, insanlar sosyal alanda fukaraya yar-
dimci1 olma gibi bir fazilet hissine sahip olacak-
tir,» diyor. Demek, insan oru¢ tutmadan fukaraya
yardimci olma gibi bir erdem duygusuna sahip
olamaz? Bu mantiga gore de, orucun sadece var-
likh kimseler igin konulmus olmas: gerekiyor. Oy-
sa, varhiklilarin oruca pek de 6nem verdikleri go-
rilmiis sey degildir. Orucu bizde hep yoksullar,
yani milletin yiizde doksani, yani yar1 a¢ yar1 tok-
lar tutmaktadir. O halde, nerede kald:1 orucun «fu-
karaya yardimci olma gibi bir fazilet hissi» do-
gurmasi?

Bay Ulken’e gelince, o daha lgiilii konusuyor,
orucun tarihgesini yaparak bir gesit bilgiclik ar-
kasina sigimiyor ve «Orug, insam1 manen paklar,»
deyip daha akillica siyriliyor isin iginden.

Goriiyorsunuz iste, ilerici genclerimiz, kanlar
pahasina Tiirkiye'yi yoksulluktan, sémiiriiden kur-
tarmaya savasirken, sayin prof.’larimiz, rahat kol-
tuklarinda, iktidarin golgesi altinda, sosyal sorun-
larimiz1 bir aylik orugla g¢oziimleyecek kadar so-
rumsuzluk igindeler.

MTTB Baskani bile, «Bugiin Tiirkiye'de bii-
yiik problemler oldugu ve bunlarin basinda ikti-
sadi meseleler geldigi herkesce ittifak edilen bir
husustur,» diyecek kadar gozii acilabilmisken, bir-
takim {iiniversite profesorlerinin artik zamanim
doldurmus sorunlar iistiinde durup, ana sorunla-
nimiza ilgi duymamalar1 gergekten yiirekler aci-
sidir.
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Universitede reform isteyen genglerin ne den-
li hakhh olduklarimi goériiyorsunuz. Degil bir dev-
rimci Ogrenciyi, «Memleketimize, ekonomik ba-
kimdan smif farki gézetmeksizin fakir halkimiza
refah getirecek bir milli iktidar» 6zlemi duyan, go-
zii agilmis sag egilimli bir 6grenciyi, hattd hatta
Tiirkiye'nin en biiyiik sorununun ekonomik oldu-
gunu soyleyen MTTB Baskanmi bile sokamazsiniz
bu baylarin dersine.

Bugiiniin {iiniversite Ogrencisinin, egilimi ne
olursa olsun, bilim dis1 palavralara karm tok.

«Genglik insani miijdeler, sabahin giinii miij-
deledigi gibi,» diyor Milton. Sabaha bak, giiniin
ne olacagini anlarsin. Genglige bak, yarinin insa-
nim bulursun onda. Aydin ve devrimci genglerimi-
zin yiizlerinde, yiireklerinde yankilaniyor yarinin
mutlu Tiirkiyesi.

Tiirkiyemiz bugiin gengler ¢agini yasiyor.

Subat 1971
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SOZDE KALAN EGITIM

Uc y1l 6ncesinin Milli Egitim Bakani, Istanbul
Yiiksek Teknik Okulu'nda diizenlenen bir toplan-
tida (17 ekim 1967) s6yle diyordu: «Egitimin gaye-
si, vatandaslara cevrelerini tanitmak, toplum ya-
p1s1 degismelerine uyabilmek... Vatandaslarin de-
vaml1 degisen bir diinya icin hazirlanmasim1 ger-
¢eklestirmektir. Vatandaslarin temel egitim iistiin-
de devletge saglanan egitim imkanlarindan yarar-
lanmas1, firsat esitligine gore diizenlenecektir.»
(M. Eg. B. Haber Biilteni, say1 12, kasim 1967).

Biitiin bu parlak sozler icinde, kuskusuz en
onemlisi su: Yurttaslari, durmadan degisen bir
diinya i¢in hazirlamak. Ancak, diinyanin en ileri,
en uygar bir toplumunda sdylenebilecek, ama he-
niiz hi¢ bir toplumda uygulanamayan, uygulanma-
s1 ¢ok gii¢ olan bu devrimci egitim ilkesi, ¢eyrek
ylizy1llik demokrasi hayatimizda uygulanmak s$o6y-
le dursun, durmadan baltalanmis, igdis edilmis,
sepete atilmisg, yan cizilmis kii¢climsenmis, kisaca-
s1 yok edilmis, giizelim bir ilkedir. Durmadan de-
gisen diinyanin gergekleri, binler ve binlerce
Kur'an kurslari, yilizler ve yiizlerce imam hatip
okullan ile hice sayilmis, ¢ag dis1 bir egitim dog-
rultusunda, goriilmedik goriilmeyecek, inanilma-
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drk inanilmayacak bir gericilik akimi yararmna kur-
ban edilmis ve edilmektedir.

Inanilmadan sOylenen, birtakim ard niyetlerin
siginagl olan parlak sozlerle, aydinlanmamis, ay-
dinlatilmamis milyonlarca yurttasimizi aldatmak-
tan 6te ne yapilabilir? Oysa, Montaigne’in dedigi
gibi, «Insan yalniz sézlerle insandir ve yalniz soz-
le baglaniriz birbirimize.» Insanhik 6zledigi seyle-
rin, gelisigiizel sOylenmis sozlerin giizelliinde de-
gil, sorumlulugunu tasiyan sozlerin, ozellikle ya-
pilan islerin giizelliginde gerceklestigini goriince-
ye kadar, siiriip gidecege benziyor bu sahtecilik,
bu kandirmaca.

1967'den bu yana, hatta yiizlerce yildan bu ya-
na, milli egitim alaninda, durmadan degisen diin-
yaya ayak uydurma yolunda ne yapmisiz?

Fransiz Krali Frangois I, 1530’larda, iiniversi-
te dist Ogretim icin College de France’i, Kanuni.
Sultan Siileyman da, aym1 dénemde, bir tip med-
resesi kurmustu. Biitiin bilim dallarint kapsayan
genis program ile College de France, tiirlii rejim-
lerin iginden gegerek, gogu zaman Sorbonne’dan
daha yetkiyle 6grenimini giiniimiizde de siirdiiriir-
ken, Kanuni’'nin medresesi, daha kuruldugu giin-
lerde, bu alanda okumaya goniillii bulamadig igin,
kapanivermisti. Ciinkii, o donemde herkes din 6g-
renimine goniil vermeye baslamist:. Yani bu, sof-
taligin bilimsel bilgiye iistiin geldigini, dolayisiyle
Osmanli devletinin ¢okiintiiye dogru kosar adim
gittigini gosteriyordu.

O donemden 1839'lara kadar, halk gocuklar-
nin egitimini saglayan kurumlar, mahalle okulla-
riyle, sitbyan okullariyd.1 Bu okullarda da din og-
reniminden baska bir sey okutulmuyordu. Hatta,
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1839'larda, daha yiiksek bir 6grenim yuvasi olarak
Riistiye okullarmin kurulmasiyle sonuglanan Mec-
lis-i Umuru Ndfia layihasinda din egitimi yine bas-
ta geliyordu. O giinlerde Riistiye mektepleri na-
zirhigina getirilen imamzade Esat Efendi'nin ha-
zirladig tiiziige gore : Cocuklar 10 - 13 yaslarina ka-
dar, yetilerine gore, hiisnii hat (giizel yaz1) ve bazi
muteber Tiirkce kitaplardan din dersleri dgreni-
mine caba gostereceklerdi. Boylece egitilecek 0g-
rencinin «18 yasma kadar -bir sakinca olmazsa -
Tanr’'nm inayeti ile meramimi diizgiin ciimlelerle
anlatabilmesi, yanligsiz imla yazabilmesi ve dinini
iyice bilmesi» isteniyordu.

Oysa, o tarihlerde Avrupa’da Pestalozzi gibi
egitimcilerin etkisiyle, layik 6grenim alabildigine
gelisiyor, olumlu bilimin 15181 altinda yurttasin ka-
fas1 diinya gergeklerine aciliyordu. Bizdeyse, bir
tek kelimesini bile anlamadigi Kur'am iki defa,
ii¢ defa, hatta alt1 defa ezberleme ¢abasi siiriip gi-
diyordu.

Osmanhi devletinin giigsiizliigii konusunda
devlet adamlarimin goéziine ¢arpan, aydin kafa ek-
sikligi degil, sadece askerlik alanindaki basarisiz-
hgimizdi. Ogrenimin ¢ag dis1 diizeyi, medresele-
rin yetersizligi, ulema smifinin kokmuslugu bir
yana birakilip, kurtulugsumuz sadece ordunun ye-
niden giiclendirilmesinde aramyordu. Cumhuri-
yet'e kadar siiriip gitti bu bocalamalar, yanlis
adimlar, dar goriisler, milleti karanhkta, cahillikte
birakmalar.

1924’te yurdumuza cagrilan Amerikah cgitim-
ci ve filozof John Dewey hazirladifi raporunda:
Okullarin, her seyden once, ¢ocuklara dogru dii-
riist politik aligkanliklar ve diisiinceler vermesini,
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ekonomi bakimindan hendi kendilerini yonetir du-
ruma gelecek yetiler saglamasini, ozgiir diisiince
asilamasini ve kamu yarar1 dogrultusunda isbirli-
gine alistirtlmasini istiyordu. Bu amaclan gergek-
lestirmek igin, biitiin yurttaslarin, yurdun politik,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayatina katilabile-
cek bir egitimden gegmesi gerekiyordu.

Cumbhuriyet d6nemi, 6zellikle Atatiirk’iin sag-
hginda, bu amaglar1 bir bakima gergeklestirme
yolunda biiyiik ve etkili adimlar atti. Ama, cok
partili hayata girmemizle birlikte, ¢ikarci politika-
cilarin elinde, yurttas egitimi yiiz y1l 6ncesinin ac1-
nas1 diizeyine indirilmeye baslandi. Koy Enstitii-
leri'nin kapatilmasimi, Imam Hatip okullarimn,
Kur’an kurslarinin yurt diizeyine inanilmaz bir ar-
tis ve gabuklukla yayilmasi izledi. Oy avcisi ikti-
dar gevreleri, niifusumuzun biiyiikk ¢ogunlugunu
meydana getiren koylii ve kasabali yurttaslar: yir-
minci yiizyil insanina yarasir bir diinya egitimin-
den uzak tutmak igin akla gelmedik cabalar gos-
terdiler ve gosteriyorlar. Atatiirk¢ii 6gretmen diis-
manhgl, aydin 6gretmen kiyimi ile elde etmek is-
tedikleri sey, yurdun politik, sosyal ve ekonomik
gerceklerine yabanc, ahirete doniik bir segmen y1-
gim saglamaktir. Ciinkii, biliyorlar ki, ¢agin gerek-
lerine gore egitilmis insanlar: i¢i bos, aldatict par-
lak sozlerle arkalarindan siiriiklemek, onlari kul
kole etmek giic, hem de gok giigtiir.

Bugiinkii iktidar, liniversite reformuna yanas-
mamakla, egitimde firsat esitligine sirt gevirmek-
le, liseyi bitiren ¢ocuklarimiza meslek secimi ba-
kimindan akla gelmedik giigliikler ¢ikarmakla,
okuyup aydinlanmay1 adeta cezalandirmaktadir.
Buna karsihk, Imam Hatip okullarinin sayisini,
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layik egitim yapan resmi devlet okullarimin iki iig
katina ¢ikarmakla, durmadan degisen diinyanin
gereklerine diipediiz sirt gevirmis goriinmektedir
bugiin. Daha kétiisii, Devlet Planlama Teskilati’'nda
gorevli uzmanlarin raporlarina goére, «Hazine se-
riat¢l gevrelere akitilmakta,» milletin parasi mille-
tin uyutulmasina harcanmaktadir.

Layik 6gretimin, dolayisiyle layik devletin k&-
kiine kibrit suyu dokenlerin biitiin bunlar1 paha
liya 6deyecekleri zaman yakindir. Tarihin mantig,
Tiirk insanimin kader g¢izgisi ve haysiyet siireci bu-
nu boyle gerektiriyor ¢iinkii.

Agustos 1970



BAY EGELI VE OGRENCi DUSMANLIGI

Ord. Prof. Dr. Serif Egeli'nin bir yila yakin
bir siiredir, liniversite Ogrencilerine karsi, polisle
elbirligi ederek, giristigi savas, iiniversite iginde
ve disinda, biitiin namuslu aydinlari, nefrete go-
tiiren bir tedirginlik i¢inde birakmistir. En biiyiik
bilim ocagini polisin hoyrat eline birakip, sinav-
lar1 onur kiric1 bir gozetim altinda yaptirmaya kal-
kisan, ogrencileri polise dovdiiriip hastanelik edil-
melerine ortam hazirlayan bay Egeli'nin bu dav-
ranismin altinda yatan nedeni bulup cikarmak bir
zorunluk olmustur artik.

Bay Egeli, nicedir duyariz, profesorliigii disin-
da, «muayene hekimligi» alaninda hayli basar1 ka-
zanmis bir kimsedir: Universitedeki derslerinden
arta kalan bol zamanlarini, uzun yillar, muayene
evinde, iki ay 6ncesinden s6z alarak yurdun dort
bir bucagindan akin eden hastalari, yiizer lirahk
vizite karsihgl siradan gecirmek mutluluguna er-
mistir. Egeli ailesi, uzun yillar tatillerini Avrupa-
larda geciren mutlu ve kutlu kisiler arasinda, hat-
ta, basinda yer almistir. Ne var ki, bundan on ye-
di y1l 6nce, bay Egeli'nin bu mutlu hayatina golge
diismiis, ovgiisiinii duydugumuz ve temizligine go-
niilden inandigimz biricik oglunu yitirmistir. Ha-
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yatimin tek dayanagi olan oglunun 6liimii bay Ege-
li'yi ve esini hakli olarak onarilmaz bir acimin ku-
cagina atmustir. O giin bugiin, hayata kiismiisler,
talihin bu aci, bu kati, bu insafsiz vurusunu onur-
larina yedirememislerdir. Yiireklerinde uyanan is-
yan duygusu, ozellikle bay Egeli'de, genglere kars:
akil almayacak bir diismanliga doniismiistiir. Bi-
ling altinda ¢oreklenen bu diismanlik, bayan Ege-
li'nin 1955 yilinda yaymladigt Bir Yaman Vard:
adli eserin surasinda burasinda kendini aciga vur-
maktadir.

Cocuklarinin dlitmiinden 993 giin sonra, Egeli
gifti, acilarim diri tutmak amaciyle, bir Avrupa ge-
zisine cikiyorlar. Ana oglu birbirine baglayan or-
tak amlar, ozellikle, Avrupa kentlerinde yogunluk
kazanmustir c¢ilinkii. Gezi boyunca, bayan Egeli.
Avrupa kentlerinin gesitli liikks gevrelerinde, o g6z
alia1 tuvaletleri icinde ogluriun hayran. bakislarim
uzerinde topladigl mutlu giinlerini, i¢i kan aglaya-
rak bir bir yeniden yasiyor ve gezide tuttugu not-
lan, yurda doniisiinde, Halide Edip, Yakup Kadri,
Va-NG ve Burhan Toprak’a okuyor, onlarin onayi-
n1 aldiktan sonra Bir Yaman Vard: ad altinda ya-
yimliyor.

Bir Fransiz ozani, hi¢ bir sey insam biiyitk bir
ac1 kadar yiiceltmez diyor. Oysa, biiyiik acilan
Egeli ciftini hi¢ de yiiceltmemis. Ac1 onlari, insan-
lardan uzaklastirmis ve bir cesit sadizme varan
bir insan diismanligina yoneltmis. Kitaptan sege-
rek asagiya aldifim parcada goriilecegi iizere, aci-
larin1 unutmak igin, evlerine aldiklan yedi yasin-
daki bir koyli kizina, sevgi, sevecenlik, insanlik
sOzleri altinda farkinda olmayarak yaptiklan is-
kence tiiyler iirperticidir.

207



Halide Edip, bu kitaba yazdig: 6nsozde soyle
diyor: «Yer yer goz yaslarinin higkiriga yaklastigt
anlar oldugunu sezdim. Fakat insan hislerinin en
mukaddesi olan 1stirabin hig falso yapmayan bir
senfonisini dinledim.» Zavalli dostum, yillarca
fahri yazmanligimi yaptigim yiice insan Dr. Adnan
Adivar'in hatir1 icin her isine kostugum, yalmzl-
gin1, dertlerini paylastigim sevgili Halide Edip,
hastalikli giinlerinde yardimint gordiigii Dr. Ege-
li'ye kars1 bir siikran borcu olarak nasil da aldan-
mis, bu 1stirap senfonisinin yaptig: biiyiik falsoyu
nasil gérmezlikten gelmisti! Asagiya aldigim par-
cay1 kendisine okudugum ve bdyle bir kitaba na-
sil 6ns6z yazarsimz dedigim zaman, bay Egeli'den
gordiigli yardimin golgesine siginmaktan baska
bir sey yapamamisti.

Bayan Egeli'nin kitabindan aldigim su parga-
y1 birlikte ibretle okuyalim:

«Ama sen daha Itir’1, bizim yeni evimizin bu
yeni kiigiik adamini tanimiyorsun Yamancigim.
Mini mini, esmer, kara gozlii, seytan gibi zeki, ke-
di kadar - hani su ¢ok sevdigin, koynundan, yata-
gindan ayirmadigin, Yumagin kadar- Yumaginin
sana olan sicaklifl kadar sicak ve sokulgan bir
kizcagiz. Yasin1 da tam olarak sdyleyemeyecegim,
babasi bile bilmiyor, Yamancigim. Heniiz yedi yaé
dislerini degistirmedigine ve kolunun biitiin uzan-
masina ragmen ldmbay:1 yakmak i¢in elektrik diig-
mesine yetisemedigine gore, bu siralarda bir sey
olr-as1 lazim.

«Kendisi duymasin, pek iiziiliiyor ve en ¢ok
korkup ¢ekindigi de o. Giizel, yuvarlak bir koylii
kizi. Asil ismi Emine'ydi, Yamancigim. Fakat, bir
kir havasinda yetisip, biraz giinesli, biraz verimli
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bir toprak bulunca en biiyiikk hiziyle ve en tath
giizelligiyle inkisaf eden bu ¢ocuga ben dag ve kir
ikliminin havasini, hem bu tatli agilisinin gesnisini
ifade etsin diye de «Itir» ismini koydum. Kendisi
de bu adindan pek memnun, Yamancigim. En bii-
yiik gururu, isminin arkasina Egeli yazmak. Seni
ne kadar seviyor, evladim. Uzun entarisi, basinda
genesinin altinda toplanan annesinin esarba ile ilk
evimize geldigi zaman gozlerindeki zeki, konusma-
sindaki caprasik memleket sivesi hosuma gitti.
Belki on giin gegmeden bir Istanbullu kadar dog-
ru ve ahenkli konusmaya baslad:. Bir tek harf ta-
nimadigl zamanlarda, bize geldiginin yirminci gii-
nii, senin icin Faruk Nafiz'in hemen o aksam, ah!
o aksam, evladim yazdigi, ona pek yabanci bir dil-
deki on satirlbik mersiyeyi ezberlemisti, Yaman-
cigim.

Daha eyyim-1 bahdrinda biitiin tedbirdt,

Bir acep cilve-i takdire zebin oldu, Yaman.

Ne kadar varsa bu dlemde bugiin anne, baba,
Bagr: ahcdr-ii nebatin bile hiin oldu, Yaman.
Ydr-u agydr: berdber gorerek mdtemde,

Bagr1 ahcar-ii nebatin bile hiin oldu, Yaman.
Ah-ii ferydd ile yandikca cihan hasretten,
Istikamet sana vdmi-i siikiin oldu, Yaman.

Yazd: trdihini Farik miicevher yaslar,

«Seferin halka bugiin ddgt derin oldu Yaman.»

Ona hep sorarim:

— Diinyanin en giizel insani1 kim? Cevap verir:
— Yaman agabeyim.

— Diinyada en ¢ok sevdigin kimdir?

— Yaman agabeyim.
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«Kiigiik ¢ocuk akli ile heniiz hiirmeti ve kede-
re katilmay: nasil bilir, bir bilsen. O geldikten son-
ra senin i¢in dinmeyen g6z yaslarimin pek cogun-
da benimle beraber aglar. Seni her yoklayisimda
muhakkak benimle gelir. Sana senin i¢in ayn ci-
¢ek alayim diye nasil yalvarir, gorsen Yaman'cr-
gim. Sonra ayak ucunda durur, mersiyenle bera-
ber ogrettigim bir¢ok seyleri tekrar tekrar okur,
Yaman’'cigim. Cocuk yasimin biitiin kahkahalarim,
gaml1 késemde bir fazlahk, bir coskunluk telakki
ettigimden yiiziine bakar bakmaz bogazinda dii-
giimlemeyi bilir. Ona bir ayda alfabeyi Ogrettim,
uiic dort ay icinde de biitiin ilk simifin derslerini
yapt1 ve imtihan vererek ikinci sinifa girdi. Bu se-
ne de pekiyi ile iigiinciiye gegti...

«Nenen, acayip bir kiskanclikla sana olan as-
kinin verdigi diisiinememezlikle, bu kiza kars: ga-
rip bir tahammiilsiizliik icinde. Hele Itir’1 babanin
yaninda ve ona ¢ok sokulmus olarak gérmeye asla
tahammiilii yok. Hemen odandan ¢ikiyor. Fakat
bu hinzirin da hepimize, bana, babana, Kazim’a
yaptiga saklabanliklar... Her aksam babana soyu-
nurken yardim eder, ayakkabisim, corabmi ¢ika-
nir; baban terliksiz yere basmasin diye ayagim ku-
cagina kor, terliklerini giydirir. O esnada, babanin
ayaklarma bir yiiziinii siiriisii, babanin ayaklarim
bir Opiisii vardir ki, evlddim, insamn iginin sizla-
mamasl, aclmamasl ve onu evde tutmamas: kabil
degil...» (s. 72-76).

Tiirk yayin hayatinda esine hi¢ rastlamadigim
olglide tiksing olan bu sadizm belgesi, bay Egeli”
nin, her biri en azindan, kendi biricik oglu Yaman
kadar degerli ve sevilmeye deger olan, cammmz ci-
gerimiz Ogrencilere kars1 diismanca tutumunu bii-
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tiin agiklig: ile ortaya koyuyor. Kendi acisin1 unut-
mak igin, daha yedi yasina yeni basmis korpecik
bir koylii kizin1 ara¢ olarak kullanan, ona Faruk
Nafiz’in o yapmacik, o yagcilik kokan, o zevksiz, o
bayagi manzumesini ezberleten, ona mezar basla-
rinda, yiiziinii bile gérmedigi bir kimse igin g6z
yaslar1 doktiirten, ayaklarini optiirten, yiiziine go-
ziine siirdiirten insanhik disi bir davranis, iiniver-
site olaylarinda genglere vurdurulan coplarda, sik-
tirtlan kursunlarda, yankisin1 buluyor.

Bayan Egeli, kitabinin bir yerinde $6yle diyor:
«Bana bu cocukla (yani, Itir'la) aldkamin sevabin-
dan bahsediyorlar. Sevap! Kimin igin ve kimi
memnun etmek icin. Yaman'cigim? Biitiin émrii-
miiz boyunca baban ve ben, imkanlarimiz iginde,
yalniz sevap ve iyilik yapmak i¢in ¢alistik.» (s. 76).

Bay Egeli'nin biitiin 6mriince yaptigx sevap ve
iyilikler zincirinin son halkasiymis meger iiniver-
site olaylar1! Kivanin dostlar kivanin!

Temmuz 1969



SEVGI DUZENI

Kendimi bildim bileli giinliikk tutma &zlemini
duymus, ama her seferinde vazgegmisimdir. Tyi de
etmisimdir saniyorum. i1k genglik ¢agmnin roman-
tik duygularimi diisiindiikge giilesim gelir. Bunca
yilhk hayatima yansiyan, biiyiik Slglide duygusal
izlenimlerimin, bir siire sonra beni bile ilgilendir-
medigini goriip, «Oh ne iyi ettim de, hi¢ bir sey
yazmadim,» diye igin i¢in sevindigim olmustur.
Bugiin bile, duygusalliktan siyrilamadigimi gorii-
yor, diisiince hayatimin kokeninde hep duyguya
dayanan bir yan oldugunu, duygunun hep agir bas-
tigin1, bundan bdyle de basacagimi biliyor, buna
ragmen arada bir duyduklarnnmi ve diisiincelerimi
kagida dékmek istiyorum.

Ik Giinliikk denemem otuz bes yil éncesine
raslar. Kizkardesim apandisit sancilar1 gekiyor-
du. O donemin ad1 agizlarda dolasan, geng, dina-
mik, eline ¢gabuk doktoru Kizim Ismail’e bagvu-
rulmustu. Kazim Ismail, ziihrevi hastaliklar uzma-
n1, aile dostumuz Dr. Kemal'in arkadasiymis. Onun
kanaliyle varabildik yanma. Bize, 6zel bir klinikte,
dost hatin icin, ucuz bir fiyata ameliyat yapmaya
raz1 olmus. Taksim’de bir klinige yatirdik kizkar-
desimi. Bir iki giin orada dinlenecek, sonra bicak
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altina yatacakti. Babam, o sevecenlik sembolii ba-
bam, yanilmiyorsam daha yeni emekliye ayrilmis-
t1 kaymakamhktan. Ama, ameliyat giinii ikinci bir
kez emekliye ayrilmis gibiydi; eli ayag titriyor,
ameliyat soziiniin o giinlerdeki iirkiitiicii havasin-
da eriyor da eriyordu.

Ameliyat giinii, anam babam, kardeslerim yo-
la diiziildiik erkenden. Besiktas sirtlarindaki evi-
mizin o matem havasina biiriinmiis ¢atisindan kli-
nigin kapisina kadarki yolculugumuzu hi¢ unut-
muyorum. Agzimizi bicak acmiyordu. Hepimizin
kiigiigii, iistiine titredigimiz kizkardesim, sabahin
erken saatlerinde bigagi yemis olacakti.

Klinigin kapisinda Dr. Kemal karsilad: bizi.
Ameliyat basariyla sonuglanmistl. On dakikada bi-
tivermisti. Yukar1 kata kardesimin odasina ciktik
nefes nefese. Yatakta yatiyordu. Eterin etkisiyle
soluk yiiziinde, 6liimden donmiisliigiin bilingsiz
mutlulugu parnldiyordu. Baygin yatiyordu, bir me-
lek gibi. Yataginin basucuna yaklastik. Biraz son-
ra gozlerini agti. Tekrar kapadi. Bayginlikla ayik-
hk arasinda gidip geliyordu. Siizgiin bakislar ara-
sinda, bir bir adimizi saydr. Kurtulmugtu. Kurtul-
mustuk.

Klinikten giktiktan sonra, eve déner donmez
sarilmistim kaleme. Ansidifima gore, sunlan yaz-
mistim kégida: «Biz insanlar mutlulugumuzu an-
cak dertler, onarillmaz acilarla karsilasinca anh-
yoruz. Bugiine kadar, ufak tefek rahatsizliklar di-
sinda, hi¢ bir hastaliga tutulmadim. Ama an-
Iryorum ki, hastalik diye bir gercek var ortada.
Klinikteki hastalar bana bu gergegi biitiin agiklh-
giyle gosterdi. Dertli insanlarin iistiine egilen nice
iyi yiirekli hastabakicilar gordiim. Hi¢ bir g¢ikar
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gozetmeden, sirf insanlik duygusuyle davranan
hemsirelerin, o yiizlerinden eksilmeyen giiliimse-
me, sevecenlik belirtileri beni daha bir insan ol-
maya zorluyor. Hastaneden i¢im arinmis olarak
ayriliyorum.»

Giinliik'iim burada baslamis, burada bitmisti.
Ama, icimde insan acisina karst derin bir ilgi ve
yakinlik duygusu yer etmisti. O giin bugiin, insan-
lann acilarna tarafsiz kalamayacagimi anlamis ve
hayatima o yolda bir rota ¢izmistim.

Artik benim icin bu diinyada tarafsizlik diye
bir sey olamazdi. Ya, vicdamimin sesine kulagimi
tikayacak, insan diinyaya bir kez gelir, yasamaya
bakmali diyecektim, ya da insan tek basina mutlu
olamaz, konusuyle komsusuyle, koyliisiiyle kentli-
siyle birlikte mutlu olabilir, diyecek ve buna gore
hayatima bir yon verecektim.

Nitekim, Oyle bir yon verdim hayatima. Orta
halli, yoksul denecek bir hayat1 se¢tim kendime.
Insanin degerini hige sayan her tiirlii rejime, her
tiirlii kat1 6gretiye kapadim yiiregimi. Benim igin
diinyada tek gercek insandi ve insanin insan gibi
yasamasina Onem veren, insanin insan tarafindan
sOomiiriilmesine karsi ¢ikan bir diizendi kurulma-
sim istedigim ve diledigim. Bu bakimdan hiima-
nizmaya baglandim, zamanla giiciinii ve degerini
yitirebilecek «izm»lerden siyirdim kendimi. Ama,
biitiin «izmn»ler icinde sosyalizm benim igin bag-
lanacak, yiiregiyle baglanacak tek cikar yoldu yi-
ne de. Ciinkii, sosyalizmdi bana sosyal adalet igin-
de insanca yasama giiveni verebilen, verebilecek
olan.

Benim sosyalizmim, hiianizmadan gegen, in-
san sevgisine, insan saygisina siki sikiya, olesiye

214



bagh «insan yiizlii» bir toplum diizeniydi. «Insan
yiizlii,» diyorum. Ciinkii, diinyada tek gercek in-
sandir da ondan. Goéziimiizii diinyaya actigimiz an-
dan, kapayacagimiz ana kadar insanlar degil mi
goriip goérecegimiz rahmet? Bir dost ylizii, bir ana
sicaklig, bir kardes yakinlig, bir sevgili - hele bir
sevgili - bakisi degil mi bizi mutlu kilan, igimize
giizellikler, tazelikler, yesertiler, iyilikler, dogru-
luklar salan?

Bu diinyayi, hazlari, lezzetleri, tathilar1 yanin-
da; acilari, yikimlar: ile kimin igin seviyoruz, in-
sanlar icin sevmiyorsak? Vereyim sana hanlar1 ha-
mamlari, paralari pullari, gérelim bakalim mutlu
olabiliyor musun, olabilir misin bir gikarsiz dost
bakisindan uzaklarda?

Bu diinyay: seninle sevmisim ben
Benim sensiz bu diinya nemdir ey dost

diyor bir isimsiz ozanimiz, giizelin giizeli, arinmais,
kusursuz bir dille. Insan sevgisini bundan daha
giizel, bundan daha kestirme yoldan dile getiren
bir ozana zor raslarsiniz. Ciinkii, sevgisi vurmus
sanatina, iki dizede varmis anlatimin doruguna,
degme ozanlara tas cikartircasina. Kaynagini insan
sevgisinden almayan hangi sanat eseri varmis, va-
rabilmig yiicelige? Yoksullugu, caresizligi, ezilmis-
ligi, kendi kaderine birakilmishigi yansitanlar di-
sinda, o binlerce halk tiirkiimiiz, o gilizelin giizeli
tiirkiilerimiz hep insan, hep sevgili 6zlemini yanik
yanik dile getirmiyor mu?

Dost bana nazar kild:
Taze civan oldum ben
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diyor, dost canlisi, insan yiiziinden gelen mutlu-
luklarin en tazesini, en yiicesini uydurma ahret
mutluluklarina degismeyen Mevlana. Bu dost yii-
ziine, bu insan yiiziine duyulan 6zlem degil mi bii-
yiik sanat eserlerine can katan? Alin Herman Mel-
ville'in o dev eseri Moby Dick'i. Bacagin1 koparan
Beyaz Balina'nin pesinde, 6¢ alma tutkusuyle ya-
nip tutusan, bu ugurda biitiin tayfalarinin haya-
tiyle birlikte kendi hayatim1 da hige sayabilen kap-
tan Ahab’in, o katimin katis1 yiireginin bir ¢atla-
gindan g¢aglayanlar gibi giiriil giiriil bir insan sev-
gisinin akip tasacagim diisiinebiliyor musunuz?
Okyanuslarda aylarca siiren arastirmalardan son-
ra Beyaz Balina’nin izi iistiinde tehlikeli bir serii-
vene atiliyor Ahab’in gemisi Pequod. Ikinci kap-
tan Starbuck, o yigidin yigidi, i¢i insan sevgisiyle
dolu Starbuck, kaptan Ahab’it uyarmaya ¢alisiyor,
ama bosuna. Ahab c¢oktan vermistir kararini.
Uzaklarda biraktifl gencecik karisi, korpecik ¢o-
cugu, tayfalarin hayat1 viz geliyor ona bir nokta-
da. Ama, bir de bakiyoruz, yiireginin bir yerinde,
omrii boyunca agmaya yanasmadifi bir sicacik
bolge agiliveriyor apaydinhk. Oliime giderayak
alikoyamiyor kendini, iginin ti derinliklerinde ya-
tan o insan 6zlemini dile getirmekten, saglar1 agar-
mis, kocamis bir insanin ruh haliyle:

«Ac1 bir alay bu kir saglar! Hangi sevingleri
tattim da agardi bu saglar? Neden béylesine ihti-
yarlamis goriiniiyorum, bdylesine ihtiyarlamis bu-
luyorum kendimi? Yaklas! Yamima gel Starbuck.
Bir insan goziine baksin gozlerim. Denizi, gékleri
seyretmekten daha giizel; Allah1 gérmekten daha
giizel, bir insan goziine bakmak.»

Evet, bir insan goziine; iginin sicakligini, te-
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mizligini, giizelligini yansitan bir insan goziine
bakmak, Tanr1'y1 gérmekten - kim gérmiis ki! - da-
ha giizel. Bu diinyada, astronotlarin yiizbinlerce
kilometre uzaklardan gordiigii o bosluklarda firil
fir1l donen portakal renginde ve biiyiikliigiindeki
kiigiiciik diinyamizda, kaderleri birbirine ve giine-
sin ¢cekimine bagli insanlardan baska ne var tutu-
nacak, sarlacak? Bir koptuk mu giinesin ¢ekimin-
den; o birbirine bagh olmasi, birbirini sevmesi,
bagrina basmasi, lokmasini paylasmasi gereken
biz insanlar, yiizyillar boyunca kurdugumuz uygar-
liklar, rejimler, yaptigimiz sanat eserleri ile birlik-
te yok olup gidiverecegiz bir ¢irpida. Ne «izm»ler
kalacak ortada, ne gesitli teoriler, Ggretiler, din-
ler, ne bilimler, ne saraylar, ne tapinaklar. Testi-
ler kinldir mi1 bir kez, sular bir olup akacak.

Boylesine sonsuz bir diinyada, bdylesine sinir-
I1 bir yasamda - var oldugumuz siirece - neye bel
baglayabiliriz insandan baska?

«Insan her seyin &lgiisiidiir,» demis Protago-
ras, Isa’dan bes yiiz y1l 6nce. Eski Yunan diinyasi;
felsefesi, diisiincesi, mitolojisiyle hep insani, insa-
mn aklim yiiceltmis. Doga giiglerini bile insan bi-
¢iminde, insan isteminde, duygusunda, Gzleminde
Tanrilarla temsil etmemis mi?

Sandidas adli bir Hint diisiiniirii (XV. yy.),
«Insandan daha biiyiik gercek yoktur,» diyor. Iste,
bu biiyiik gercek degil mi Sait Faik'e, «Bir insani
sevmekle baslar her sey,» dedirten ve onu insan
sevgisinde eritip yiicelten?

Evet, bir insam1 sevmekle baslar her sey. Bir
insam sevmekse, cogalmak, zenginlesmek, giderek
biitiin insanlara yonelmek, onlarda erimek degil
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midir? «Aski olan insan kendini neyler,» demiyor
mu koca Yunus?

Peki, adaletsiz bir diinyada sevgi olur mu, di-
yeceksiniz. Olmaz tabii. Sevgisiz adalet, adaletsiz
sevgi kadar olmayacak bir sey.. Bence, adalet ku-
rulacaksa, ancak sevgiyle kurulmali, insanlarin ca-
nina kiymadan. Benim ozledigim diinya, insan sev-
gisiyle baslayan, insan sevgisinde kendini bulan
bir diinya. Ozledigim diizen, insanlarin birbirinin
yiiziine dostc¢a, cikarsiz, ard niyetsiz, aln1 acik ba-
kabildikleri, bakabilecekleri bir diizen. Oysa, sos-
yal adalete dayanmayan hangi diizende insanlar
bakabilir birbirinin yiiziine oldugu gibi goriinerek,
goriindiigii gibi olarak? Temelinde «biri yer biri
bakar» gergegi yatan bir toplumda, hangi tok in-
san - vicdanliysa eger - bakabilir utanmadan, yerin
dibine ge¢cmeden ag¢ insanin yiiziine ve onun goz-
lerinde kendi dertlerine - onun da dertleri vardir,
olacaktir da- bir yakinlik, bir anlayis 1siltis1 ara-
yabilir?

Ekim 1972



INSAN KAVSAGI

Ogretmenlige Haydarpasa Lisesi'nde basla-
dim. Yil 1939. Hitler'in diinyayr korkulara salma-
ya basladigy, Chamberlain’in, elde semsiye, apar
topar Miinich’e gidip, Hitler'in karsisinda, siikliim
piikliim, patladi patlayacak savasi 6nlemek igin
pazarliga giristigi o iirkiing giinlerdeydi. Paris’te
doktorami yapiyordum. Diinya, sonu belli olma-
yan bir seriivenin esigindeydi. Pilimi1 pirtimi top-
layip, Kostence yoluyle yurda attim kapagi. Yiik-
sekkaldirim’da dededen kalma kohne apartmanin
bir katma sigindik ailece. Mirasgilar arasinda
¢ikan anlasmazlik yiiziinden apartman satildi ve
biz Cengelkdy tepelerinde yikik bir koskiin ufacik
bir boliigiine kisa bir siire icin yerlestik. Koskiin,
Bogazici'ne hakim, bakimsiz ama giizelin giizeli
bir bahgesi vardi. Biitiin giiniimii agaglar altinda
okumayla gegiriyor, diinyay1 adim adim o amansiz
savasa siiriikleyen olaylar1 gazetelerden, radyolar-
dan izliyordum.

Bir giin kap: ¢alindi, bir dost cikageldi. Hay-
darpasa Lisesi’'nde Fransizca 6gretmenligi bosmus.
Beni salik vermisler. Hemen gidip miidiirle gorii-
sebilirmisim. Lisenin miidiirii Saffet Sav’di. Birin-
ci Diinya Savasi siralarinda Hilal-i Ahmer'in say-
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maniymis. Kurtulus Savasimizin baslarinda, Dr.
Adnan’la Halide Edib’i, daha nice nice degerli in-
san1 Anadolu'ya, Atatiirk'iin yanina kagirmis, yigit,
babacan bir insan.

Ertesi giin, sabahleyin erkenden Haydarpasa
Lisesi'ne gittim. Once miidiir yardimcisim1 gor-
mem gerekiyormus. Odasim1 gosterdiler. Kapiy
vurdum, tokmagi cevirdim. Kap1 koskoca bir oda-
ya acildi. Odanin ta dibinde biiyiik bir masa vardi.
Miidiir yardimcisinin etrafim gencecik 6grenciler
almisti. Kapiy1 agmamla birlikte, baslar bana cev-
rildi. Saskinlhk, heyecan iginde ileriye dogru se-
girttim. Daha, yeni cildlanmis musamba {izerinde
ilk adimim1 atmamla birlikte ayagim kaydi ve ken-
dimi yiiziikoyun, bahklama masanin 6niinde bul-
dum. Gencecik kahkahalar ginlatt1 odayi. Ogret-
menlige bir dahst1 bu. Neye ugradifimi bileme-
dim. Kalktim, silkindim. Ter iginde kalmistim.
Kendimi tamttim. On dakika sonra, miidiiriin oda-
sindaydim. 1ltifatlari, babacan 6giitler izledi. Isler
tamamdi. Ogretmen olmustum.

Ertesi giin ilk derse basladim. O koskoca bi-
nanin bitmez tiikenmez koridorlarindan gegerek,
bodrum katindaki smniflardan birine gotiirdiiler
beni. Burasi dokuzuncu smifti. Sonra, onuncu, on
birinci siniflara gidecektim. Kiirsiiye ¢ikip otur-
dum. Titriyordum. O giinlerde Haydarpasa Lisesi,
azgin Ogrencileriyle iin salmisti. Daha bir hafta 6n-
ceden dudaklarim ucuklamisti korkudan. Bir bi-
linmez seriivene atiliyordum. Ogretmenlik de ne-
reden ¢ikmisti? Bin bir defa pisman olmustum.
Ne var ki, s6z vermistim bir kere. Geri dénemez-
dim.

Ama kiirsiiye oturunca her sey degisiverdi bir-
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den. Karsimda, otuz kadar, 1511 gozlii korpecik in-
san vardi. Ogrencilerin merak dolu, ama saygih
bakislar biitiin korkularimi bir anda silivermisti.
Yoklamadan sonra, derse basladim iirkek ve ge-
kingen. Sonra, yavas yavas o ilk yadirgamanin et-
kisinden kurtularak, alict goziiyle bakmaya bagla-
dim, o ortaokuldan liseye ge¢menin verdigi yan
saskinhk, yari giiven icinde bocalayan gocuklara.

Aylardan kasimdi. Hava adamakilli soguktu.
Bir ara kar bile serpistirmisti. Cocuklarin ¢ogu-
nun paltosu yoktu. Hele 6n sirada oturan iki 6g-
renci vard: ki, ayakkabilar1 delik desikti. Kiminin
ceketi bile yoktu. Oysa, benim her seyim vardi iyi
kotii. Birden anlatilmaz bir utan¢ kaplad: igimi.
Ben, bu bir kism ceketsiz, paltosuz, delik desik
ayakkabili korpecik insanlara Fransizca ogretmek-
le yiikiimliiydiim. Onlara, karnimizin achgni, iis-
tiiniiziin basinizin perisanligim unutacak, can ku-
lagiyle beni dinleyeceksiniz diyecektim ve dinle-
meyene, okuttuklarimi Ogrenmeyenlere de sifir
atacak, smnifta birakacaktim onlari. Ne giiliing bir
durumdaydim.

Ertesi giinii, bir arkadasimin hayirsever anne-
sine kostum. Bir hafta sonra, 6niimde, goziimii ra-
hatsiz eden, icime eziklikler, utanmalar salan hig
bir sey kalmamisti. Bir insan kavsagina varmis-
tim, tatlari, acilari, dertleri, sevingleri ile yirmi se-
kiz yilim1 dolduran; amlarn icimde taptaze yasa-
yan, yasayacak olan bir sicak, bir taze insan kav-
sagma. Yillar yili bu kavsakta bulacaktim mutlu-
lugu. Ama, bu mutluluga, yillar sonra, tiirlii iftira-
lar golge diisiirecek, adim solcu ogretmene cika-
cakt1

Neydi solcu &dgretmenlik? Ogrencilerini cani
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cigeri, kardesi, yasiti, evet yasit1 sayip, onlarin
dertleri sikintilari, diisiinsel bunalimlan ile yakin-
dan ilgilenmekti. Solculuk, yoksul insanlarn, ezil-
mislerin, ac1 ¢ekenlerin yaninda, yan:1 basinda ol-
makti. Bunu, 6gretmenligimin daha ilk yillarinda
anlamistim. Demek ben solcu bir 6gretmendim,
yani 6grencilerinin her tiirlii dertlerini, sikintila-
rin1 kendine dert edinen bir G6gretmen. Yirmi se-
kiz y1llik 6gretmenlik hayatimda, sevgiyle baglan-
digim ogrencilerime, yiiregimin td derinlerinden
aktardigim, aktarabildigim tek sey, ezilmis, hor-
lanmis insanlarin acilarina sevecenlikle egilme is-
temi olmustur.

Diinyada haksizliklar, adaletsizlikler, soygun-
lar, sOmiirmeler, vurgunlar olduk¢a, namuslu in-
sanlarin, hele namuslu aydinlarin gorevi, biitiin
bunlarin karsisinda olmaktir.

Ama, insan nasil varir bu haksizliklarin, ada-
letsizliklerin bilincine? Insan, her ¢agda, her yas-
ta, tamif1 oldugu bir olaydan, okudugu herhangi
bir kitaptan, surada burada rastladig: bir ciimle-
den, bir sozden varabilir bu bilince. Siz hig, Ho-
meros destanlarimin, insan kafasinda, yiireginde
bu dogrultuda yankilar uyandiracagini, uyandira-
bilecegini diisiinebiliyor musunuz?

Macar diisiiniirii Lukacs bakin ne diyor: «Ho-
meros'u okurken, diinyadaki haksizlign kesfettim.
O giin bugiin, bashca kaygimizin haksizhiga karsi
zafer kazanmamiz olmalidir diye diisiindiim ig¢in
icin.» ( Expresse, 4 haziran 1971).

Yakup Kadri de, Zola'nin eserlerinden varmis
bu bilince. «Benim solculugum da bir parga, kii-
¢iik yastan beri Zola'y1 ¢cok okumaktan gelir,» di-
yor. (Cumhuriyet, 11 arahk 1970, M. Baydar’la ko-
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nusma). Ama, diyeceksiniz, Y. Kadri’'nin solculugu
nedir, Tirk insaninin, ezilmis, kandirilmis Tiirk
insaninin kaderine bir iki eseriyle, yakindan uzak-
tan egilmis olmaktan baska? Bu kadan bile insa-
m sevinglerden sevinglere gotiirmeye yeter de ar-
tar bile.

Oysa, nice 6gretmenler gordiim, hele son yil-
larda, Zola'dan baska hic bir sey okumayan, okut-
mayan; ama alisilmis diisiincelerin disina ¢ikan,
kafasinin dar sinirlarini zorlamaya calisan dgren-
cilerine kin besleyip, okuldan atilmalarina sebep
olan. Bunlar insan kavsagina varamamis, varama-
yacak olan zavalli, kafadan, yiirekten yoksun kim-
selerdir.

Insan kavsag boyledir iste. Esigine varma fir-
satim1 bulanlar1 ya igine alip, yiireklerine insan si-
caklig1 salar; ya disinda birakir, kuskulara, rezil-

liklere batirip ¢ikarr.
Kasun 1972



CIRKIN POLITIKACILARA VE CIRKIN
AYDINLARA SESLENIS

Insan 6ldii mii bir kez, duvara cakili bir re-
sim olmaktan Gteye gidemiyor. Nerede o konusan,
glilen, diisiinen, sevdigi insanin kapiya vurusunu,
zili calisint beklerken duydugu o cosku, o yiirek
carpintilarina kendini kaptiran, ancak sevdigi in-
sanin yanindayken sahiden yasayan, yasadigin1 du-
yan insan? Yok artik. Gitti gider. Ama, hayat, o ka-
tilig1, o anlamsizlig: iginde, acimasiz doga kural-
larmna uyan, uymaktan baska bir sey yapamayan
insanin, bir zamanlar civil civil kaynayan hayati
nerede kaldi? Yok, arkadas, yok! Hayati on kez
yasamak ne miimkiin. Bir defa geger insanin eline
o firsat, sabun kopiigii gibi elimizden ha kaydi, ha
kayacak olan o, yerine gore giizelin giizeli, yerine
gore acinin acisi, kekre, adina yasam dedigimiz o
nimet! Nerede bunca sevdigimiz, ugrunda acilara,
dertlere. katlandigimiz bir siirii insan? Toprak al-
tinda ¢iiriiyiip gittiler, kala kala birka¢ kemik par-
cas1 kaldi hepsinden. Ama, yasayanlari, o kendile-
rini hi¢ dlmeyecek sanan zavalli yasayanlari bas-
ka bir son mu bekliyor? Cenaze torenlerinde, tak-
ma suratll nice insan gordiim, gidenin ardindan
hayiflanma numaralan iginde, kendi postunu kur-
tarmig, her zaman igin kurtaracakmis gibi, biling-
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li bilingsiz pozlarla ve 6liimsiiz bir Tanr edasiyle
konusan, 6lmezlige demir atmisgasina giivenle sa-
ga sola bakan.

Hayat ne kadar da simirhi! Diin yirmi yasin-
daydim, taze umutlarla dolu, olmayacak hayaller
kuran, kurabilen bir baslangicin baslangicinda.
Nasil da gegti glinler, sinsi sinsi, kemirgen kemir-
gen, her umudu, tazeleninceye kadar yuta yuta.
Ne var su rezilini ¢ikardigimiz diinyada insam
ayakta tutan, tutabilen sevgiden insan sevgisin-
den baska? Insan sevgisi deyince neyi mi diisiinii-
yorum? Tanimadigim, taniyamayacagim o milyar-
larca soyut insani m1? Hayir, yakinimdaki, kafasi-
na, davranisina -yalniz onlara m? hayir -, kasina
goziine (ne giizel yaratikfir su insan!) hayran ol-
dugum, hayran olmaktan onur duydugum somut
insani!

Ne kiskang, ne rezil insanlar da var su kisa
bir siire icin konukladigimiz diinyada! Sevginin,
insan sevgisinin diisman1 kesilip, her mutlu yakin-
lagmay: silip siipiirmeyi, baskalar1 zararina raha-
un rahati bir hayat siirmeyi hayatlarinin biricik
amaci yapan insanlar! Oysa, deger mi, arkadas, ya-
rin Obiir giin, paranla pulunla, ya da yoksullugun-
la, parasiz pulsuzlugunla, ama -varsa, kaldiysa-
onurunla birakip gidecegin su diinyada tiirlii re-
zilliklere katlanmip, kursagimi doldurmak igin bin
bir dalavere yapmaya, yoksullarin kanini emip,
kiipiinii doldurmaya, yoksulu yoksullugunda bira-
kip, biiyiiklerin elini etegini Opiip, kimsesizleri
ezerek daha bir giiglii, daha bir afrali tafrali ya-
samaya Ozenmek? Yuf be, insan sevgisinden yok-
sun, iskembelerine diiskiin rezil herifler, yuf ol-
sun sizlere ki, alin teriyle kazanilmamis rahat bir
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hayatin biitiin nimetlerinden faydalanarak, kendi-
leri gibi calip cirpamayan kimselere karsin, koda-
manlara sirtlarini dayayip giiniinii giin etmeye ¢a-
lismaktasiiz. Yuf olsun, size ey girkin politikaci-
lar, oy avcilari, les kargalar, geberip gideceksiniz
bir giin, tasimz taraginiz, metresiniz, kadillakiniz
madillakinizla!

Iste geldik gidiyoruz, Sen olasin Halep gehri!
Bu iste, sOyleyip sOyleyebilecegimiz son sbz. Bir
de Yunus'un: «Bu diinyadan gider olduk, kalan-
lara selam olsun,» diyen Yunus'un o c6mert, o in-
sanca seslenisi var. Siz ne anlarsiniz, essek kafah
herifler, hayat: iliklerine sindiren, insan sicakligi-
m kaninda, kaninin derinlerinde duyan, duyabi-
lenlerin, para pulla, han hamamla milyonda bir
pargas1 bile satin alinamayacak olan mutlulukla-
rindan?

Tirk insanini, o ¢ag dis1 Ozlemleriniz ugrun-
da setsefil birakmak pahasina, olmayacak vaad-
lerle kandirma yarisimiz basladi. Kariniz, metresi-
niz, ii¢ dort, bilemedin alt1 yedi gocugunuz, yirmi
otuz akrabaniz, esiniz dostunuz ve de, diyelim, bin,
iki bin, ii¢ bin, hadi hadi yiiz bin, bes yiiz bin ¢I-
kardasiniz, aveneniz, ¢eteniz metenizle, yalniz on-
larla mutlu olmak istiyorsunuz. Evet ya, mutlu ol-
mak istiyorsunuz, o bir avug gevreniz, o acgozlii,
yedikge acikan, aciktikga yiyen, l16pgii gevrenizle.

Ama brrakiir m1 samiyorsunuz, milyonlarca
insan, o murdar igkembeleriniz ugrunda sittin se-
ne kandirasiniz. Bugiin igin gergekleri sOyleyen
agizlan kapatmaya, namuslu kalemleri susturma-
ya, bedenlerine iskence etmeye, erdemi ortadan
kaldirmaya c¢alisirsiniz, galisabilirsiniz. Ama, ne
yapsaniz bosuna. Hak, ergeg yerini bulacaktir. Biz
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goérmesek, cocuklarimiz torunlarimiz gorecek. Ba-
kin ne diyor Babeuf, son durusmalarindan birinde:

«Erdem o6lmez; zorbalar baskilarinda kendile-
rini aldatirlar. Yok ettikleri yalniz bedenlerdir; iyi
insanlarin ruhu sadece kalip degistirir. Bir kalip
dagilir dagilmaz o ruh bir baska varliklan diriltir,
onlar da baslar comertge yasamaya ve basimiza
gegen haydutlarin solugunu kesmeye.»

Hepiniz, ama hepiniz ve hepimiz 6liip gidece-
giz, o hakhh haksiz topladigimz, topladigimz mal
miilkle birlikte. Ne kalacak geriye sizlerden, colu-
gunuza cocugunuza birakacaginiz mallar yaninda,
sadece bir ad, bir anidan baska? Bu aniy1 olsun
lekesiz birakmaya ¢ahsin. Bir resim olarak duva-
ra cakildigimiz zaman, hi¢ olmazsa ¢olugunuz ¢o-
cugunuz - sizlerden bin kat daha iyi olacagina inan-
digim cgocuklariniz - yiizleri kizarmadan, bakabil-
sinler ona.

Ya sizler, insan sevgisini alaya alan, sosyal
adalet adina ( !), yiirek ¢arpintilarim liiks belleyen,
hak hukuk derken 6zgiirliigii hice sayan, ozgiirliik
isterken adaletsizlige prim veren, kiskang¢ ruhlu,
kendisi hi¢ bir insanca is yapmadig1 halde baska-
larindan fedakarlik bekleyen mendeburlar! Sizler
de Oleceksiniz, hem de ardimizda hi¢ bir insanca
sevgi izi birakmadan.

Bu giizelim yurdun o yoksul, 1siktan, bilgiden
yoksun insanlarina, adlan etrafinda giiriltiiler ko-
pormadan, on planlara gecmeye calismadan ka-
rinca kaderince, ¢ikarsiz, iyi niyetle yararli olma-
nin yolunu aramadik¢a, aramaya yanasmadikca
yuf olsun topunuza, politikacisiyle, aydim maydi-
n1 ile hepinizin ervahina, ceddine cibilliyetine!

Agustos 1973
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ILERICILIK SAMPIYONLARINA

Insamin diisiindiigiinii agik¢a, dobra dobra
sOylemesi, sOyleyebilmesi bir erdem, bir yigitlik,
bir diiriistlitk isidir, hele diisiinceye giimriik ko-
yan, kilit vuran, vurmaya c¢alisan, ikiyiizliiliige
prim veren cikarci, somiiriicii, rezil giiglerin ege-
men oldugu bir diinyada.

Insanin diisiincesi yanlis olabilir, ¢ag dis1 ola-
bilir, bilimsel gerceklere aykin olabilir. Olsun. Ye-
ter ki, sozleri ile insan cigerini, icinin derinini,
her tiirlii ¢ikar kaygisindan uzak olarak agiga vur-
sun, vurabilsin.

Uygarligin en biiyiik diisman1 ne olabilir diye
sorsaniz bana, gizlilik, saklilik derim hi¢ duraksa-
madan. Gizlilik saklilik, yani iginden pazarlilik gok
¢ok ne yapabilir dersiniz? Istesek de istemesek
de gelismek, yenilenmek; eskinin, k6hnemisin, za-
manim doldurmuslugun canina okuyarak durma-
dan tazelenmek, kabuk degistirmek zorunda olan
diinyamizin ileri atilimlarma, bir siire i¢in, ¢celme
takabilir ancak. O kadar.

Soz giimiisse, siikat altindir, demis atalarimiz,
Dogu bilgeliginin nefs savunmas: adina bulup bul-
dugu, giivensizlik duygusunu Ozetleyen asagilik
bir formiil katilifiyle. Sen konusmayacaksin, kar-
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sindakini konusturacaksin. O, ne oldugunu, ne is-
tedigini agiga vuracak. Sen susacaksin. O konus-
tukca ve sen sustukga, bir gesit iistiinliik kazana-
caksin ona kars:. Igini, girdisi ¢iktisiyle tabak gibi
acgiga vuran bir insanin gligsiizliigii, sana biiyiik
bir giigliiliik kazandiracak. Iste, séziim ona Dogu
bilgeliginin en gii¢lii yanlarindan biri. Shakes-
peare, Hamlet’'te, Polonius agzindan bakin nasil
dile getiriyor bu asagilik bilgeligi. Oglu Laertes'i
yolcu eden Polonius, ona verdigi baba ogiidiinde,
baska noktalar yaninda 6zellikle suna 6nem veri-
yor. Diyor ki, «Diisiincelerinin agzi dili olmaya-
cak», «Herkese kulagimi ver, sesini verme. Herke-
se akil danis, kendi aklini sakla.»

Konusmamak, karsisindakini konusturmak
ve bu yoldan iistiinliik kazanmak ne igreng¢ bir
taktik! Dogu'da olsun, Bati’da olsun, hi¢ bir sey
degistiremez bunun rezilligini, igren¢ligini.

Dogu bilgeliginin bir baska formiilii de su:
Eline, diline, beline. Giiglii olmak istiyorsan, her
seyden oOnce diline gem vuracaksin. Yani, kendini,
oziinii, cigerini agifa vurmayacaksin, vursan da o6l
¢ciilii olacaksin.

Oysa, demokrasi bunun tam tersini isteyen bir
rejim. Bugiin biz agik konusmak, igimizin Oziinii
aciga vurmak zorunda olan, olmasi gereken bir
rejime goniil baglamis, ya da baglamas1 gereken
bir diisiiniise - biling¢li bilingsiz, goniillii goniilsiiz,
istekli isteksiz - bir diisiiniise yonelme ¢abasi igin-
deyiz. Kisacasi, 6zii sozii bir insanlar olma zorun-
dayiz. Bu zorunluluk degil mi ki, bize birgok parti
baskaninin agzindan - acik olma kaygisiyle - atom
¢ag1 insanmim saskinhklardan saskinhklara siiriik-
leyen ¢ag disi, insanbk dis1 6zlemleri 6grenmek
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firsatim1 veriyor. Asin solu, alttan alta savunuyor
gerekcesiyle kapatilan TiP'in bircok diisiincesine,
sapik yollardan sahip ¢ikan Milli Seldmet Partisi
adi altinda gerinin gerisi diisiinceleri savunan bir
topluluga segim o6zgiirliigii, ne diyorum, biiyiik se-
cilme sansi1 taniyan bir tutum igindeyiz. Eyleme
dokiilen diisiinceyi degil, salt diisiinceyi, kafanin
icinde olusmus, kafanin simirlarim asmams dii-
siinceyi bile su¢ sayacak kadar akli izani hice sa-
yan parti baskanlarinin diisiincelerini, tutumlan-
m bu agikhik sayesinde égrenmek firsatim buluyo-
ruz. Bu, Tiirkiye'nin gelecegi icin biiyiik bir giive-
nek saglayabilir bize, kimin kurt, kimin kuzu ol-
dugunu apagik gormek, gorebilmek bakimindan.

Biitiin bunlan ni¢in yaziyorum dersiniz? Sun-
dan: Her yeni kusak, kendinden 6nceki kusaktan
hesap sormak, «Bunu niye bdyle yaptin?» diye
onu sorguya c¢ekmek egiliminden, isterseniz hak-
kindan kendini alikoyamaz. Kabul. Hesap sormak,
aslinda giizel ve gerekli bir sey sayilmalidir. Ama,
hesap sormak igin, insanin kendinde bu yetkiyi
bulmasi da gerekir her seyden once. Kendisi hi¢
bir olumlu ise girismemis, girisme olanag bula-
mams birtakim kimselerin - eger kendilerini bel-
li bir kusaktan sayiyorlarsa - her seyden dnce ken-
dilerini sinava ¢ekmeleri, kendilerinden hesap sor-
malar1 daha akillica, daha insaflica bir sey olmaz
m1 dersiniz?

Bir genc¢, hem de kiiltiirlii bir gen¢ kalkiyor,
solcu bilinen (daha dogrusu solcu olan), ama ar-
tik arammzda bulunmayan bir aydimin Hayyam"
Tiirkgeye cevirmesini kiniyor. Daha dogrusu, Hay-
yam", ashndan degil de, Fransizca gevirisinden di-
limize aktarmasim kotii karsiliyor. Ama bilmiyor
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ki, o gevirmen, Hayyam’in Fransizca ve Ingilizce
gevirileri yaninda, Farsga ashna ki1 kilina bagh
kalmistir. Hayyam'i niye Tiirkgeye c¢evirdin diye
¢atmiyor benim acemi c¢aylagim, niye Fransizca-
sindan gevirdin diye g¢atiyor. Oysa, Hayyam’a g¢a-
tabilir mi, catmak yiirekliligini gosterebilir mi?
Gosteremez. Ciinkii, Hayyam her ¢esit bagnazhiga
- hele Tiirkiye'nin bir an once kurtulmasi gereken
bagnazhklara - kafa tutmus bir sairdir. Biz, sos-
yal adalete dayanan, sOmiiriisiiz bir diizen ozle-
miyle yanip tutusan bir aydin toplulugu olarak,
Hayyam’a kars:i cikabilir miyiz? Tiirkiye'de yerle-
sip boy atmasim istedigimiz, adina SOL denilen
hakli, namuslu bir diizenin kurulmasina bel bag-
ladifimiz bir rejimi, Hayyam gibi bagnazliklan
kdkiinden yikip atan, atma yiirekliligini gosteren
insanlar olmadik¢a kurabilir miyiz samyorsunuz?
Ne diyor Hayyam:

Adam olduysan hesap ver kendine
Getirdigin ne? Gotiirecegin ne?

Sen ey, Hayyam'in gevirisine g¢atan, ¢atmakla
bir sey yaptigim sanan geng adam! Once sen ken-
dine sor bakalim, ne getirdin? Tiirk kiiltiiriine ge-
tirdigin ne senin? Montaigne'i atlaya uplaya ge-
virmekle sugladigin - hem de hig bir 6rnek verme
diiriistliigiinii gostermeden - sugladigin insan se-
nin belki de hayatin boyunca yapamayacagin sey-
leri yapti. Sen ne yaptin? Daha gencim, gok seyler
yapabilirim, diyeceksin. Kabul. Ama, yap da, on-
dan sonra konus ne olursun. Ancak, o zaman
konusmaya, -gizli sakli hi¢ bir sey kalmamaca-
sina konusmaya- hakkin olabilir. Nusret Hizr,
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Nietzsche'yi, Leibniz'i ¢cevirmis sadece. Ne biiyiik
kabahat! Oysa, onregin Marx’1 cevirmeliydi, degil
mi? Tiirk okuyucusu, Marx'a gelinceye kadar, dii-
slince diinyasinin ileri gelenlerini tanimayacak
m1? ?Platon’lardan, More'lardan, Campanella’lar-
dan ge¢gmeden dogrudan dogruya Marx'a mi atla-
maliy1z? Marx’'in kendisi bu yollardan gegmedi mi?
Hem Marx1 derinlemesine anlayabilmek, Hegel
felsefesini bilmeden miimkiin mii? Hegel felsefesi-
ni, en azindan Marx kadar bilmeden Marx’¢iyim
diyenlerin alnim karislarim ben. insan, yargilarin-
da insaf, mantik Olgiilerini hige saydi ma, senin gi-
bi boylesi yersizliklere diiser ister istemez.

Sen ey yeni kusak adina konusan gen¢ adam,
dok icini, dogru bildigini dobra dobra s6yle! Ama,
insaftan, mantiktan da ayrilma ne olursun. Bak
ne diyor Yunus:

Behey Yunus sana séyleme derler
Ya ben oleyim mi sdylemeyince

Soylemek, icini dokmek, dogru bildigi seyi
haykirmak bir namus borcudur. Kabul. Ama, sen
diyorsun ki, yalmiz ben soyliiyorum dogruyu, bas-
kalar 1ska geciyor gercekleri diyorsun. Yani, sen
solcusun da biz molcu muyuz arkadas? Sosyal
adalet mi istiyorsun, insanin insani1 somiirmesine
mi karsi ¢ikiyorsun? Ya, biz ne istiyor, neye karsi
cikiyoruz? Insafh ol biraz, algak goniillii olmaya
calis ne olursun.

Bir insan1 yargilarken, onun igtenligini, soziiy-
le Oziiniin birbirini tutarhifin1 hesaba katmayacak
miyi1z? Diinyamizdan ¢oktandir gocmiis olan, ama
ezilen bliylik ¢ogunlugun savunuculugunu yapmis
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olan, yaptig: icin de yiiregimizin en sicak bir kose-
sinde yasayan Bakounine, hepimize Ornek olacak
bir bilgelikle soyle diyor: «Diismanlarimiz ne der-
se desin; biitiin diisiincelere degil, herkesin kendi
diisiincesini soyleme hakkina saygimiz var bizim.
Bir insan, diisiincelerini dile getirmekte ne denli
actk ve diirtist olursa, o Olgiide sayariz onu.»

Buna gore, bir insan1 yargilarken, diisiincele-
rini sevmesek de, onlardan nefret etsek de, igten-
ligine saygi duymamiz gerekir. Peki, i¢tenligin ne-
dir 6lgiisii tartis1 diyeceksin. Soyleyeyim: Soziin
O6ze uymasi. Yani, bir insanin sozii ile eyleminin
birbirini tutmasi, Ezilenlerden yana oldugunu soy-
leyen bir insanin, kendi hayat diizenini (yasam ra-
hatligmi da diyebiliriz) biiyiik ¢ogunlugun ezilmis-
ligi tizerine kurup kurmadigina bakacagiz. Tiirki-
ye'yi nurlu ufuklara kavusturacagiz, eserlere eser-
ler katacagiz diye ortalig: vaveylaya veren nice ¢ir-
kin politikac1 gosterebilirim ki sana, kendi ¢ika-
rindan baska hi¢ bir kaygis1 olmamistir, olamaz
da. Yakin tarihimizde neler gormedik, kizini1 og-
lunu Amerikan parasiyle yadellerde okutmak ug-
runa, Amerikan yardake¢iifimi milliyetcilik diye
yutturmaya calisanlar mi istersin, milli kalkinma
adi altinda yabanci sermaye usakligini, tiirlii rek-
lamlarla halka benimsetmeye ¢abalayanlar mi is-
tersin, hepsini hepsini gordiik, ibretle, utangla, ha-
yiflana hayiflana, ofkelene 6fkelene, ama elimiz
kolumuz bagli, seyirci kala kala.

Simdi, sen ey geng adam, biitiin bu rezillikle-
ri bir yana birakip, namuslu aydinlardan - hem de
senden yana olan- aydinlardan almak istiyorsun
hincini, biitiin bu namussuzlar getesine karsi hig
bir sey yapamamanin verdigi eziklik, gii¢siizliikle.
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Diyeceksin ki, ben her seyden o6nce iilkiidasla-
rimla hesaplasmak istiyorum. Insan, sevdigi bezi
tastan tasa calar, diyeceksin. Ama, o bezi dylesine
insafsizca taslara caliyorsun ki, neredeyse bez diye
bir sey kalmayacak ortada. Yakin tarihimizde, so-
lun sola ettigi kotiiliikleri, hi¢ bir sagci gii¢ ve or-
giit edemezdi. Hep birbirimizi sapmalar, revizyon-
culuklarla sugladik ‘durduk. Oyle ki, kimin igten
ilerici, halk¢i, kimin kigkirtici oldugu bilinmez ha-
le geldi. Bu yiizden degil mi ki, birtakim kiskirti-
cilara kapilarak, solun icine kondu. Tiirkiye'de
sol, solun kuyusunu bdyle kazdi. Oysa, Ilhan Sel-
cuk’un nice Onceleri yazdig: gibi, sosyal adalet iize-
rine kurulu bir diizen 6zlemi iginde olanlarin bir-
birlerine uzaktan yakindan merhaba demesi, se-
lam cakmas1 gerekmez mi?

Seni anlamiyor degilim ey geng adam, biitiin
insanlik diisman1 rezilleri birakip, ilimli buldugun,
senin gibi deli fisek olmamakla sugladigin iilkii-
dasm -vasga da, kafaca da senden (kabul et ne
olursun) iistiin olan- bir iilkiidasimm harcamaya
kalkmani, bir Glgiide hog goriiyorum. Ama, unut-
ma ki, Yahya Kemal'in deyimiyle, «Isa da geng
imis o zaman».

Senin coskun, atilim hizin varsa, biz yaslila-
rin da deneyleri, az ¢ok gorgiileri var. Catik kash
bir diizeni diinyanin hi¢ bir yerinde benimsete-
mezsin insanlara, insanlar: kiiciimsemiyorsan eger.

Her seye, biitiin o asir1, kirici, yikict tutumu-
na ragmen, yine de seviyor saytryorum seni, diisiin-
celerinin durulup insaf ¢izgisine varacag: giinlerin
yakin olmasin1 dileyerek.

Eyliil 1973
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Vcelal Giinyol, Devlet insan mi? da po
inik olaylarin yoniviinui yapiyor. Politik
olaylarin giderek yogunlastigi 12 Mart son-
rasinin olaylarini ¢dézimlemek ydniinden bu
yazilarin biyik yarari olmustur. Onceleri
daha c¢ok razinsa! konularda yazan Gin-
yol'un, son zamanlarda politik-genel olaylara
yonelmesi, bir yazarin sorumlulugunu vur-
gulamasi ydéninden ilgingtir...

Deneme anlatiminin rahathdim tasiyan
b yazilarin elestirel bir yéntemle olusturul-
dugu kuskusuzdur. Ancak, sorunlara yogun
bir kaltirel ortam acgisindan baktigini da be-
lirtmek gerekir Giir olun...

Toplumu gercede ydneltmesi ydninden
de 0&zellikle bluyiuk bir 6nem tasimaktadir
Devlet insan mi?

(Adnan Binyazar, Varhk Yilhgi, 1975)



