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Giris
O

Ulkiicii hareketin 12 Eyliil éncesi en énemli sloganlarindan
biri “Yikilsin diizen, yasasin devlet!” seklindeydi ve iilkiiciiler
bu sloganla devlet ve diizen kargisindaki tutumlarini agik ve net
bir sekilde ortaya koyduklarina inaniyorlardi. Buna gore iilkiicii
hareketin temel varlik nedeni, devleti “anarsi” diye kodlanan ko-
miinizm tehdidine kargi korumakt: ama bu higbir sekilde onlar:
diizenin bekgisi yapmiyordu; iilkiiciiliik komiinizme karg1 oldu-
gu kadar kapitalizme de kargiydi. Ulkiiciilere gére kapitalizmle
komiinizm disinda bir iigiincii yol miimkiindii ve onlar da bunu
savunuyordu.

Kugkusuz alt1 hi¢bir zaman ciddi sekilde doldurulamayan bu
slogan, iilkiicii hareketin reaksiyoner karakterinin bizzat ilkii-
ciiler tarafindan da biliniyor olmasindan kaynaklanmstir ve bir
tiir savunma refleksidir. Komiinizm tehlikesine kars1 hayata ge-
girilen Soguk Savag politikalarinin bir Giriinii olan ve paramiliter
bir yapilanma, bir sokak 6rgiitlenmesi olarak viicut bulan ilkiicii
hareket, bu karakteri nedeniyle, elbette ki bir diizen giicli konu-
mundadir. Ancak biitiin fagist akimlar ve radikal sag hareketler
gibi o da bu niteligini kabul etmemis, séylemini diizen kargitlig:
lizerine kurmug, “diizenin bekgiligi” suglamasina kars1 kendini
boyle savunmus ve diizen kargithginin “cazibesini” sola kaptir-
mak istememigtir.

S6z konusu diizen kargit1 soylemi, sadece ilkiicii harekette
degil, dereceleri farkli olmakla birlikte Tirk saginin biitiin un-
surlarinda goézlemlemek miimkiindiir; bagvurulan argiimanlar
ise akimin diinyaya bakisina gore degismektedir.
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12 l Devlet, Diizen, Anarsi

Ornegin milliyet¢i muhafazakarlik agisindan “diizen”,
Osmanli-Tiirkiye modernlesme siirecine, o siirecin aktorlerine ve
o siirecin sonunda ortaya ¢ikan siyasal-toplumsal-kiiltiirel yapiya
isaret eder. Tiirkiye'de “statiiko” buradan, yani Batililagma iize-
rinden kurulmustur ve dolayisiyla milliyet¢i muhafazakarhigin
“diizen kargitlig1” bu modernlesme siirecinin elestirisi anlamina
gelir. Bu elestiri 60°’l1 yillardan itibaren antikomiinizmle birles-
mig, Tirkiye’de sol fikirlerin taban bulmasinin esas nedeninin
bu “yanliy modernlesme” oldugu iddia edilmigtir. Co6ziim ola-
rak ise “maddiyat¢1” oldugu iddia edilen bu anlayigin kargisina
“maneviyat” savunusu konacak, geng nesillerin maneviyat¢ de-
gerleri benimsemesi ¢6ziim regetesini olusturacak ve ozellikle
Osmanlrya atifla “6ze doniis ten bahsedilecektir.

Islamcilik da ayn1 modernlesme siirecini “diizen”le iligkilendi-
rir ama dogal olarak onun diizen taniminda dinin rolii daha bas-
kindir. Bu nedenle de “Hiristiyan-Yahudi medeniyeti” elestirisi
ya da “Yahudi/Siyonist komplosu”na duyulan inang, islamciligin
“diizen karsithginin” temelini olugturur. Buna gore diinyay:
Hiristiyanlar ve Yahudiler birlikte yonetmektedir ve onlarin yo-
nettigi diinyada diizenin esas diigmani Islam ve Miisliimanlardur.
Osmanli-Tirkiye modernlegsme siirecinin aktorleri ama 6zellik-
le bagta Mustafa Kemal Atatiirk olmak iizere Cumhuriyet’i ku-
ran kadrolar, Islam medeniyetinin par¢as: olan bir milleti, ona
ve onun degerlerine ihanet edecek bir sekilde Hiristiyan-Yahudi
medeniyetine dahil etmeye ¢aligmiglar, modernlesme anlayis-
larin1 bunun iizerine kurmuglardir. Dolayisiyla Islamcilar igin
“diizen”, Islam diigmani Bat1 ve onun igerideki uzantilar, “diizen
kargithg:” ise Batr’ya ve onun igerideki uzantilarina kars: Islam’
savunmak anlamina gelir.

Ulkiicii hareketin diizen kargit: soyleminde de Bati karsitlig:
vardir ama bu kargithik dogal olarak “Batrmin Tiirk diigmanh-
g1” tzerine temellendirilir. Bati, bir zamanlar diinyay titreten

Tiirklerden vqjg;ggiglggglkirgﬁ.lggggthtgsmlﬁ]&rggn héila ¢ok kork-



Giris

makta ve Tirkliigiin ilerlemesi, yitkselmesi anlamina gelen her
seyi sabote etmektedir. Bag diiymanin komiinizm ve Sovyetler
Birligi oldugu Soguk Savas konjonktiiriinde “Bat1 diiymanligr”
gorece daha zayif bir sekilde dillendirilmigtir ama ii¢ kitada at
kosturup yedi diivele hitkmetmeye dayal bir “biiyiikliik nostal-
jisi”, tilkiicii hareketin fantezi evrenindeki yerini korumaya de-
vam etmistir.

Sagciligin biitiin bigimleri kapitalist toplumlarin esas geligkisi
olan sinif ¢eligkisinin iizerine kiltiirel kutuplagmalari ve ¢eligki-
leri 6rtmeyi hedefler ve Tiirk sag1 i¢in de aymisi gegerlidir. Tiirk
sagina gore zaten Tiirkiye’de Batili anlamda siniflar ve dolayisiyla
simif miicadelesi yoktur. Yoksul halk sol fikirlere itibar etmezken,
solcular da esas olarak burjuva ailelerinin ¢ocuklar: arasindan
¢itkmaktadir. Esas geligki ise milli olanla gayri milli olan arasin-
da, Miisliiman olanla gavur olan arasinda, Tiirk olanla olmayan
arasinda, vesayet¢i elitlerle miitedeyyin halk kitleleri arasinda,
devletle toplum ya da merkezle ¢evre arasindadir. Dolayisiyla dii-
zen kargit1 sdylem de sinifsal degil kiiltiirel bir eksene yerlestirilir
ve kapitalizm elestirisine ancak kiyilarda kogelerde bir yerde ve
adet yerini bulsun kabilinden diyebilecegimiz sekilde rastlanir.
O elestiride de higbir gekilde ger¢ek anlamda bir diizen degisikli-
ginden s6z edilmez, kapitalizmin ve sosyalizmin diginda tgiincii
bir yolun olabilecegi soylenir ama o iigiincii yol eninde sonunda
kapitalizme gikar. Ayrica devlete metafizik bir gozle bakildigy,
devlet kutsal olarak goriildagii igin, onun sinifsal karakteri ses-
sizce gegistirilir.

Ayni gekilde, bu diizen kargitligi Tiirkiye sinirlarinin digina
¢iktiginda da uluslararasi bir sistem olarak kapitalizm ve emper-
yalist bagimlilik iligkileri ekonomi politik bir bakis agis1 iizerine
temellendirilmez, analize dahil edilmez, kapitalizm ve emperya-
lizm agilmasi gereken sistemler olarak goriilmez. Bunlar Batr'nin
Miisliimanlar1 ya da Tiirkleri sémiirmek igin icat ettigi mekaniz-

malardir ve esas BT:?&%‘?#H#‘%%%WMW&Q%&@ME- Miicadelenin
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bir tarafinda emperyalist devletler diger tarafinda bagiml tlkeler,
zenginlik ya da yoksulluk, kapitalizmin diinya 6l¢eginde yarattig:
esitsizlik yoktur, bunlar medeniyetler aras, yani dinler ve milletler
arasi savagin birer tezahiirii ve dolayim mekanizmasidir sadece.

Dolayisiyla sagciligin diizen karsiti soylemi gergek olma-
dig1 gibi, bu séylem nihayetinde diizenin ve onun yarattig ge-
ligkilerin gizlenmesine, gériinmez kilinmasina yardimc olur.
Kitlelerin diizen karsitlig1 bu sekilde sogurulur ve diizen dis1 go-
riinen ama ashinda diizen igi olan mecralara, yani milliyetgilige,
muhafazakarhga ya da Islamcihia akitilarak etkisizlegtirilir.

Tiirkiye’de devletin, diizenin ve Tiirk saginin bulugtugu mev-
zi elbette ki antikomiinizmdir. Devlet, diizen ve Tiirk sags, solun
damgasini vurdugu grevleri, boykotlari, direnisleri, eylemleri
60’11 yillardan itibaren “anarsik olaylar/hadiseler”, sol faaliyetleri
ise “anarsik faaliyetler” olarak adlandirmis, sosyalistlerden, dev-
rimcilerden de “anarsistler” diye bahsetmistir. O tarihlere kadar
terminolojinin esas kavrami “komiinizm” ve “komiinistler”’ken
solun ete kemige biiriinmesiyle birlikte buna “anargi” ve “anar-
sistler” sozciikleri eklenecektir. Béylece sinif miicadelesinin kes-
kinlesmesinden “anargide arti§” seklinde soz edilecek, solla mii-
cadele ise “anarsiyle miicadele” diye adlandirilacaktir. Sonralar1
“anargi’nin yanina ddeta miitemmim ciiz olarak “teroér” de ekle-
necek ve “anarsi ve terér” kalib1 kullanilmaya baglayacaktir.

Bu adlandirma ortakligi, bir tarafa diizen saglayici bir giig
olarak devleti, diger tarafa ise diizen bozucu bir gii¢ olarak solu
koyar ve onu “anarsi” olarak kodlar; dolayisiyla miicadelenin
bir boyutunda asayisi saglamak anlaminda diizeni saglamakla,
asayigi bozmak anlamindaki diizeni bozmak vardir. Anarsistler
milletin diizenini ve huzurunu bozmakta, devlet de diizeni/asa-
yisi tesis etmek igin onlara karg1 miicadele etmektedir. Tiirk sag:
ise bir yandan “statiilko” anlamindaki diizene karsi oldugunu
one siirerken, ote yandan hem teorik hem pratik olarak devletin

yaninda ve milletin dizenipiRozan anarsistlerin karsisinda yer
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almakta, anarsiye karsi diizeni, yani asayigi tesis etme miicadele-
sinde devlete yardim etmektedir.

* % %

Soguk Savag'a dihil olusla birlikte antikomiinizm, Tiirkiye’de
ekonomiden siyasete, ordunun yapilanmasindan egitim siste-
mine, istihbarat tegkilatlarinin isleyis biciminden kiiltiir sanat
politikalarina uzanan bir genislikte, devletin mimari yapisinin
ve devlet-toplum iligkilerinin ana belirleyeni olmustur. Bu duru-
mun edebiyat alanina yansimamasi elbette ki imkansizdir. Soz
konusu yansima ise hem sagci edebiyatgilarin solun kiiltiirel he-
gemonyasina karg1 yazdiklar: yazilar ve giristikleri polemikler,
hem de ortaya koyduklar: yapitlar iizerinden gozlemlenebilir.

Tirk saginin 6nemli ideologlarinin ayni zamanda edebi-
yat¢1 kimliklerinin de olmasi antikomiinizmle edebiyat arasin-
daki iligkiyi daha da garpici hale getirmistir. Tiirk¢ti fagizmin
bas ideologu Nihal Atsiz ve Tiirkiye Islamciliginin bag ideologu
Necip Fazil Kisakiirek, ayn1 zamanda birer romanci ve sairdirler.
Romanlarinda ve siirlerinde dogrudan antikomiinizme rastlan-
masa da siyasi yaz1 ve polemiklerinin merkezinde hep antiko-
miinizm olmugtur. Edebiyat¢: kimligi ideolog kimliginden daha
baskin olan Peyami Safa da Nihal Atsiz ve Necip Fazil’a benzer
sekilde edebi iiriinlerinde degil ama gazete/dergi yazilarinda ve
polemiklerinde siddetli bir antikomiinizmin “has” 6rneklerini
vermistir.

Bu isimler 2. Diinya Savag'ndan Soguk Savaga, oradan da
1960’lar Tirkiye’sine uzanan genis bir zaman dilimi boyunca
antikomiinizmin Tirkiye’deki tagiyicisi olmuglar, antikomiinist
soylemin ingasina ve antikomiinizmin popiilerlesmesine ciddi
katkilar yapmiglardir. Bunu yaparken, solun popiiler figiirleri
olan Nazim Hikmet, Sabahattin Ali, Aziz Nesin gibi isimlerle
polemiklere girismisler, onlara y6nelik hiicumlarda bulunmug-

lardir. Atsiz, Kls%gqupégﬁagm;i\jisjmgﬂ%@%ﬁnizm lizerine
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yazdiklariyla, Nazim Hikmet, Sabahattin Ali ya da Aziz Nesin
gibi solcu isimlere dair sag kiilliyat, bir biitiin halinde antikomii-
nist sdylemin ingasinin temelini olusturmugtur. Yani Tiirkiye’de
antikomiinizm sadece devlet, siyasi parti ve orgiitler ya da siya-
setgiler tarafindan degil, hatta onlardan daha ¢ok, politik kimli-
giyle edebiyat¢1 kimligini birlegtiren popiiler Tirkgi, Islamci ya
da muhafazakar/milliyetgi muhafazakar figiirler tarafindan insa
edilmis, onlar sayesinde genis kitlelere ulagma imkani bulmus-
tur. Bu inga sirasinda kullanilan terimler ise dogrudan “komii-
nizm” ve “komiinistler”dir. Heniiz solun ve sinif miicadelesinin
ete kemige biirliniip gozle goriiliir hale gelmedigi bir konjonk-
tiirde “anargi” ve “anarsistler’den soz edilmemektedir. Bunun
i¢cin 1960’11 y1llarin ikinci yarisini ve 6grenci ve ig¢i hareketinin
yiikseligini, solun ilke ve degerleri {izerine kurulu bir toplumsal
mubhalefetin ortaya ¢ikisini beklemek gerekecektir.

Bu polemik ve hiicum yazilarinin disinda, antikomiinizmin
edebiyata yansimasinin bir diger boyutunu antikomiinist ede-
biyat¢ilar tarafindan ortaya konan yapitlarda gozlemleyebiliriz.
Antikomiinist romanlarda Tiirkiye tarihi, ozellikle 1965-1980
donemi, Tirk saginin perspektifinden ortaya konurken, devletin
ve Tirk saginin sdylemine uygun bir sekilde devleti ve diizeni
yikmaya ¢aligan “anargi’den ve devletle Tiirk saginin “anarsiye
karg1 miicadelesinden” s6z edilir. “Komiinizm” ve “komiinistler”
soylemin igerisinde halen yer almaktadir ama artik buna “anar-
si” ve “anarsistler” de eklenmigtir. Clinki bagta giivenlik aygit1
olmak iizere, devletin de Tiirk saginin da séyleminin merkezinde
artik anarsi ve anarsistler vardir.

Biiyiik bir bolimi dlkiicii yazarlar tarafindan yazilan bu
romanlarin hepsinde benzer temalara ve kligelere rastlamak
miimkiindiir. Buna gore 12 Eyliil 6ncesinde Sovyet emperyaliz-
mi Tirkiye’yi yutmak istemis, bunun i¢in de komiinistleri kul-
lanmig, “anarsi’yi beslemis ve koriiklemistir; yani komiinistler

dis mihraklargp uzanbisidir. anarsh96.ynpn bir sonucudur.
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Sovyetler Birliginden dogrudan talimat ve hem para hem silah
yardimi alan komiinistler/anarsistler zengin ailelerin sorunlu ¢o-
cuklaridir ve hepsi kisisel egolarini tatmin etmek i¢in komiinist/
anarsist olmuglardir. Komiinistler/anarsistler yoksul ailelerin ¢o-
cuklarini para, giig, cinsellik gibi araglarla kandirmakta ve onla-
r1 kirli emelleri dogrultusunda kullanmaktadirlar. Ulkiiciiler ise
komiinistlerin/anargistlerin tam tersine vatan savunmasi veren
ve kendilerini miidafaa etmek i¢in silaha bagvurmak zorunda ka-
lan, siddeti hi¢bir sekilde tasvip etmeyen, hiir diisiinceye sahip,
okuyan ve sorgulayan karakterler olarak kargimiza ¢ikarlar bu
romanlarda.

Antikomiinist romanlarin hepsinde, komiinizm di§ giiglerin
bir oyunu olarak goriilir ama komiinizmin bu topraklarda na-
s1l zemin buldugu da bir sorunsal olarak okurun éniine getiri-
lir. Buna gore, “yanliy modernlesme” ve ondan kaynakli Batici/
materyalist egitim sistemi 6zellikle gengleri milletin degerlerine
yabancilagtirmig ve “sapik ideolojilere” agik hale getirmis, bu da
anarsiyle sonuglanmigtir. Bu sapik ideolojilerden en ¢ok etkile-
nenler ise “saf Anadolu gocuklar1” degil, orta sinif ve modern
ailelerin gocuklaridir. Yani solcu gengler Tiirkiye modernlegme-
sinin degerlerini igsellestirmis anne babalar tarafindan yetigtiril-
miy ve sozii edilen egitim sistemi tarafindan bigimlendirilmigtir.

Bu ailelerin gocuklar: biiyiidiiklerinde komiinizmi aileleriy-
le ve yagamla hesaplagsmanin bir araci olarak gérmeye baglamus,
kigiliklerini ve karakterlerini belirleyen temel unsur bu olmus-
tur. Sorunlu gocuklar olduklarindan politik faaliyetlerinden cin-
sel hazza benzeyen bir haz alirlar, siddete ve anarsiye bu kadar
tutkun olmalarinin gerisinde de bu vardir. Ayni sekilde, siddete
yonelik tutkular cinselliklerini de belirler ve “sapkin” bir karak-
ter tagir; ornegin sado-mazo iligskilerden zevk alirlar, erkek dev-
rimciler kadin devrimcilere goziinii kirpmadan tecaviiz edebilir,
kadin devrimciler ise kadinliklarin1 ancak erkek devrimcilere

cinsellik hizmeti yergrele satmin cdebililerantey.org
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Antikomiinist romanlarda hakikat biitiiniiyle bas agag1 ¢ev-
rilmistir. Aslinda komiinistler emperyalizmin magalaridir, yap-
tiklartyla dig giiglere ve diizene hizmet etmekte, iilkenin altina
dinamit dosemektedirler. Orgiitlerinden aldiklar1 emirlere sor-
gulamaksizin itaat ederler, benimsedikleri ideolojiye dair pek bir
sey okumamuiglardir, siirekli ezber ve klise ciimlelerle konugurlar.
Siddet yagamlarinin ayrilmaz bir pargasini olusturur ve durmak-
s1zin cinayet isler, pusu kurar, kagirdiklari ilkiiciilere iskence ya-
par, provokasyona yol agmak igin siyasi cinayetler isler ve kitle
katliamlarina bagvururlar.

Ulkiiciiler s6z konusu oldugunda ise durum bunun tam tersi-
dir. Onlarin arkalarinda higbir gii¢ yoktur, imkansizliklar igeri-
sinde vatan savunmasi verirler, siddete sadece mecbur kaldikla-
rinda bagvururlar, mertge doviigiirler, solcular1 alikoyduklarinda
onlara insanca davranirlar, komiinistlerin yazdiklar1 da dahil
olmak iizere her seyi okurlar, diisiiniirler ve sorgularlar. Dizen
gugleriyle higbir iligkileri bulunmaz, yarg, polis, biirokrasi ¢ogu
zaman komiinistlerin yaninda yer alir ama buna ragmen ilkiicii-
ler “devlet i¢in, devlete ragmen” diyebilecegimiz bir tutum ser-
gilerler. Mecbur olmadik¢a siddete bagvurmadiklar: igin siyasi
cinayetlerle ve kitle katliamlariyla ilkiiciilerin dogrudan higbir
ilgisi yoktur. Bu cinayet ve katliamlar ya “karanlik giigler” tara-
findan ya da komiinistler tarafindan gergeklestirilmis ve sug iil-
kiiciilerin {izerine atilmigtur.

Elinizdeki ¢aligma antikomiinizmin edebiyattaki yansimala-
rin1 iki boyutuyla incelemektedir. i1k boyutta Tiirk saginin ede-
biyat¢1 kimlikleriyle politik kimliklerini birlestiren isimlerinin
aym birligin viicut buldugu solcu isimlere yonelik polemik ve
hiicumlary, ikinci boyutta ise antikomiinist romanlar vardir ve
bu nedenle de ¢aligma iki ana kisimdan olugmaktadir. ilk dért
boliimden olusan birinci kisimda, séziinii ettigim polemik ve hii-
cumlar bulunmakta, ikinci kisimdaki sekiz boliimde ise antiko-
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birlikte antikomiinist sdylemin insasinda edebiyat¢ilarin roli
hem de antikomiinist edebi yapitlarda solcularin, komiinistlerin
ve 1965-1980 aras: Tiirkiye tarihinin nasil anlatildiginin ortaya
konulmasi hedeflenmektedir.

* * *

Tiirkiye’de antikomiinizmin edebiyattaki yansimalarini ve
antikomiinizm-edebiyat iligkisini incelemeyi hedefleyen bir ¢a-
lismanin yola Nizim Hikmet'ten ¢ikmasi bir zorunluluktur.
Cilinkil o, komiinist kimligiyle edebiyat¢1 kimligini birbirinden
hi¢ ayirmamig ve bu nedenle de hem siyaseten hem edebiyat ala-
ninda “bir numarali diiyman” ilan edilmig, hem devlet hem de
Tiirk sag1 Nazim'la, yagarken de dldiikten sonra da kavga etmis-
tir. Caligmanin birinci béliimiinde Nizim’la ilgili antikomiinist
literatiiriin kimi ornekleri incelenmektedir. Fethi Tevetoglu,
Nejdet Sangar ve Mehmet Kaplan gibi Tiirkiye antikomiinizmi-
nin 6nemli isimlerinin yazdiklarinin yanina bir de bunlara naza-
ran gok daha az taninan bir isim olan Fuat Ulug’un yazdiklarinin
eklendigi bu bolimde, Nazim gahsinda antikomiinist séylemin
unsurlari, yapisi ve sinirlan tizerinde durulmustur.

Birinci Boliim’de bir de “Ek” mevcuttur. Bu “Ek™te Necip
Fazilin Nazim Hikmet’e bakis1 tizerinde durulmaktadir ve bu da
bir zorunluluktur. Ciinkii Necip Fazil siirekli kendini Nazim’la ki-
yaslami§ ve onun kargisinda konumlandirmis, ayni geyi Tiirk sag:
da yapmis ve bayraklagtirdig1 Necip Fazil1 hep Nazim'in kargisi-
na gikarmugtir. Necip Fazil'in Tirk saginin “iistad™ olmasi, §id-
detli antikomiinizmi ve edebiyat¢1 kimligi, Necip Fazil ve Nazim
Hikmet'i Tiirkiye siyasetinin ve edebiyatinin iki sembolik ismi
haline getirmistir. Tiirkiye siyasetinin temel ayrigma noktasini ya-
samlarinda ve kisiliklerinde birlestiren sembol isimlerin iki ede-
biyat¢i olmasi, Tiirkiye’de ozel olarak edebiyatla antikomiinizm
arasindaki iligkiyi ve genel olarak da siyaset-edebiyat iliskisini an-

lamak aqisindan bize sonderecs Snemliipyelar) yermektedir.
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Ikinci Bélim’de Tiirk saginin 6nemli edebiyat¢ilarindan
Peyami Safa'nin komiinizme kargi neredeyse 6mrii boyunca yii-
riittiigi “cihat” ele alinmaktadir. Safa'nin antikomiinizmi bir za-
manlar dost olduklar1 Nizim Hikmet’le aralarinin bozulmasiyla
baglar ve 6lene kadar da devam eder. Safa’nin antikomiinizme 6zel
yer ayrilmi§ bir romani yoktur, antikomiinist temalar da roman-
larinda 6nemli bir yer tutmaz. Ancak onun politik fikra yazarh-
ginin merkezinde antikomiinizm bulunur, yazdig: binlerce koge
yazisinin ¢ok biiyiik bir béliimii komiinizme ve komiinistlere ay-
rilmigtir. Safa’nin antikomiinizmini “6zel” kilan ise bir edebiyatg1
olarak siirekli kiiltiir, sanat ve edebiyat alanindaki komiinizm teh-
likesine dikkat ¢ekmesi, solun kiiltiirel hegemonyasina kars1 an-
tikomiinizm silahini kullanmasidir. Bu bolimde Safa’nin Nazim
Hikmet ve Aziz Nesin’le girdigi polemiklerin yani sira, uzun yil-
lara yayilan fikra yazarliginda somutlagan antikomiinist séylemi-
nin unsurlari iizerinde de ayrintili yekilde durulmustur.

Ugiincii Béliim, Tiirk¢ii fagizmin bag ideologu ve Tiirkiye an-
tikomiinizminin en 6nemli isimlerinden biri olan Nihal Atsiz’in
Nazim Hikmet'e ve Sabahattin Ali’ye hiicum ettigi iki metne ay-
rilmigtir. Bu boliimde Atsiz iizerinde uzun uzadiya durulmayip
sadece bu iki metnin merkeze alinmasinin nedeni ise Kinimiz
Dinimizdir, Tiirkgii Fagizm Uzerine Bir Inceleme (2014) ve Tiirkgii
Fagsizmden Tiirk-Islam Ulkiisii'ne (2016) adli kitaplarimda kendi-
sine bolca yer ayrilmis olmasidur.

Bu boliimde incelenen metinlerin ilkinde Atsiz, Nazim
Hikmet’in “Putlar1 Yikiyoruz” kampanyasinda Namik Kemal ile
ilgili olarak soylediklerine kars1 Namik Kemal’i miidafaa etmekte
ve 1rk¢1 bakig agisindan Moskof vurgusuna uzanan bir yelpazede
Tiirkgii fagizmin antikomiinist séyleminin biitiin argiimanlari-
n1 Nazim Hikmet gahsinda ortaya koymaktadir. Incelenen ikinci
metinde ise Atsiz’in Sabahattin Ali'ye hiicumu yer almaktadir.
Sabahattin Ali, Icimizdeki Seytan adli romaninda, hepsiyle bir
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gibi isimleri karakter ozellikleriyle siyasi goriislerini birlegtire-
rek masaya yatirmig ve teshir etmigtir. Atsiz ise buna duydugu
ofkeyle “I¢imizdeki Seytanlar” metnini yazmig ve tipki Nazim
Hikmet’le ilgili yazdiklarinda oldugu gibi Sabahattin Ali'ye de
Tiirkgii fagizmin ve antikomiinizmin argiimanlariyla saldirmig-
tir. Metnin sonunda Atsiz, Sabahattin Ali'yi diielloya davet etmis,
her ne kadar bu diiello ger¢eklesmemigse de bu ikili yillar sonra
mahkemede kars: kargiya gelmislerdir ve boliimde kisaca bu da-
vaya da deginilmektedir.

Dérdiincii Béliim, Tirkiye tarihinin bana gére en 6nemliama
tzerinde pek de durulmamis olan davalarindan biriyle ilgilidir.
Tiirkiye Soguk Savag'a girer ve antikomiinizm siyasetin merke-
zine yerlesirken, dénemin Demokrat Parti Istanbul il Bagkani ve
aym1 zamanda 1944 irk¢ilik-Turancilik davasinin avukatlarindan
olan Kenan Oner, Hasan Ali Yiicel'i komiinistlikle itham ede-
cek, Yiicel de Oner’i mahkemeye verecektir. Yiicel-Oner davasi
Soguk Savag'a giren Tiirkiye’'de, 6zellikle Koy Enstitiileri ve Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi (DTCF) lizerinden antikomiinizmin
kiiltiir, sanat, edebiyat ve {iniversiteye nasil yansidigin1 gormek
acisindan son derece 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Yiicel'in Milli Egitim Bakanlifi déneminde baglatilan Bati
klasiklerinin geviri faaliyeti, bu faaliyetle es zamanl: olarak geli-
sen hiitmanizm akimi, bu akimin komiinizmle kurulan baglanti-
s1, Koy Enstitiileri ve iiniversiteler, 6zellikle DTCF, bu davanin en
onemli bagliklarini olugturacak, antikomiinizm bu davada ken-
dini ¢ok agik¢a ortaya koyacak ve Soguk Savagin hemen bagin-
daki zamanin ruhu en net gekilde Yiicel-Oner davasinda kendini
gosterecektir.

Besinci Boliim’den itibaren ¢aligmanin ikinci kismina gegil-
mekte ve roman incelemelerine baglanmaktadir. Burada yapilan
elbette ki edebiyat elestirisi degildir; yani romanlarin edebi ni-
telikleri degil politik nitelikleri ve politik olarak ne anlattiklar:

caligmanin esas mgselesipi Q&gﬁg%marmgg,gml%pglemelerin odak
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noktasi ise antikomiinizmdir. Ele alinan romanlarda Tiirk sag-
nin Tiirkiye tarihine ve siyasetine solu ve komiinizmi merkeze
koyarak nasil baktigi, bunlan nasil kavradifi ve nasil anlattig:
elestirel bir incelemeye tabi tutulmaktadir.

Bu kisimda ele alinan ilk roman Tarik Bugra'ya aittir.
Bugra’'nin Gengligim Eyvah’, Tiirk saginin, 6zellikle de milliyetgi
muhafazakarhigin Osmanli-Tirkiye modernlesme siirecinden 12
Mart darbesine kadar uzanan siirece bakiginin bir yansimasidir
ve romanda temel tez olarak bu siirecin komiinizme zemin ha-
zirladig1 6ne siiriiliir. Bugra s6z konusu siireci okurken bir tarafa
devleti ve diizeni 6biir tarafa ise anarsi ve kaos pegindeki [htiyar’
koyar. Ihtiyar, yakin tarihin Tiirk saginca “kétii ve yanlis” olarak
addedilen biitiin hadiselerinin bas sorumlusudur ve amaci dev-
leti yikmaktir. Devleti yikmak i¢in Ihtiyarin buldugu son ¢are
ise sol akimlar ve komiinizm olacaktir; artik anarginin kaynags,
Ihtiyar tarafindan kullanilan, solcu, devrimci genglerdir.

Altinci ve Yedinci Boliim’de sirasiyla Emine Isinsu’'nun Sanci
ve Canbaz adli romanlari ele alinmaktadir. Caligmada Isinsu'nun
tek bir romaniyla yetinilmemesinin nedeni ise onun 12 Eyliil 6n-
cesi iilkiicii hareketin kiiltiir sanat ve edebiyat faaliyetleri iceri-
sindeki ozel yeridir. Isinsu uzun yillar boyunca, hareketin kiil-
tiir sanat ve edebiyat dergisi olan Tdre'nin yayin yonetmenligi
gorevini yuriitmils, hareketin zayif oldugu bir alana hem kendi
tiriinleriyle hem de yayincilik faaliyetleri araciligiyla ciddi kat-
kilar yapmustur.

Isinsu Sancr’'da 12 Mart 6ncesini, Canbaz’da ise 12 Eyliil 6nce-
sini merkeze koyar ve bu iki dénemi ilkiiciilerin géziinden anla-
tir. Her iki romanda da solcular, sosyalistler, devrimciler “mutlak
koti”, ilkiciiler ise “mutlak iyi” mertebesine yerlestirilmiglerdir.
“Burjuva ailelerin psikolojik sorunlarla malul devrimci gocuk-
lar1” ile maneviyat1 saglam “yoksul Anadolu gocugu ilkiciiler”
arasindaki ikilik bu romanlarin temelini olusturur. Devrimciler
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miicadelelerinde devlete yardimci olurlar. Sanct ve Canbaz’'da
hakikat yazar tarafindan biitiiniiyle tersine gevrilir ve devrim-
ciler siddet bagimlisi robotlagmig tiplemeler, ilkiciiler ise meg-
ru miidafaa pozisyonundaki sorgulayan, diigiinen karakterler
olarak tasvir edilirler. Ustelik devrimcilere sadece Sovyetler’den
degil hem devlet hem burjuvazi igerisinden destek verilirken,
tilkiciiler ytrittiikleri kavgada tek baglarina ve magdurlardir.
Dolayistyla Tiirk saginin magduriyet {izerine kurulu politik séy-
lemi, tipki diger antikomiinist romanlar gibi bu iki romanin da
temel unsurlarindan birini olusturur.

Sekizinci Béliim’de incelenen Adnan Islamogullarynin
Kuyu’su antikomiinist kligeleri iginde barindirmakla birlikte diger
antikomiinist romanlarla bir noktada ayrismaktadir. Kuyu’'nun
kahramani olan {ilkiici Yusuf, yoksul Anadolu delikanlilardan
biri degildir; o, Ittihat Terakki'nden giiniimiize devlete hizmet
eden “aristokratik” bir ailenin iiyesidir. Yine romani farkli kilan
noktalardan biri, tlkiicit hareketin “devletli” isimleri tarafindan
yetistirilen Yusuf'un sol bir orgiite sizarak edindigi bilgileri bu
isimlere aktarmasinin romanin ana hikéyesini olugturmasidir.
Dolayisiyla Kuyw’da komiinizmle miicadele polisiye/casusluk tiiri
bir anlatiyla birlegmis ve politik polisiye ya da politik macera diye
nitelendirebilecegimiz bir roman ortaya ¢ikmugtir.

Ote yandan bu romanin da temel sorunsalini devlet, diizen ve
anarsi olusturur. Yusuf aktardig: bilgilerle anarsiyle miicadele ve
devlete hizmet etmektedir; aym zamanda kendini “millici” ola-
rak gormekte ve yabancilagmis olan diizenin kargisinda konum-
landirmaktadir. Olan bitenler ve yagadiklari, beraberinde zaman
zaman Yusuf'un devlete kars1 elestirel bir tutum benimsemesi-
ni, sert ¢itkarimlarda bulunmasin1 ve “devletld” agabeyleriyle
tartismasini getirecektir. Ancak tiim bunlar nihayetinde “tath-
ya” baglanacak ve Yusuf da devletin yaptiklarinda bir “hikmet”
bulundugu fikrine ikna olacaktir: Onemli olan devletin gimdiki
sahipleri degil, tarih iistii ve kutsal bir varlik olarak kavranan bii-
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yiik harfle “Devlet”tir ve Devlet eninde sonunda asli sahiplerinin
eline gececek, boylece de aslina donecektir.

Dokuzuncu Bdlim’de incelenen Hatirla Beni'nin yazar1 Misli
Baydogan, tipki Emine Isinsu gibi bir kadindir ama Isinsu'nun
romanlarindan farkli olarak bu romanin anlaticisi ve bag karak-
teri dlkiicii bir kadindir. 12 Eylil’iin hemen 6ncesinde Ankara’da
gecen romanda, iilkenin politik iklimi ilkicii hareketin 6nem-
li militanlarindan birinin kiz kardesi olan Giilden’in goziinden
anlatilir. Hatirla Beni, kadinlarin lkiicii hareket igerisindeki
yeri ve rolii ile kadin-erkek iligkilerini anlamak a¢isindan 6nem-
li ipuglar1 vermektedir. Ote yandan bu romanin da merkezinde
duran esas olgu antikomiinizmdir. Giilden, devrimcilere, komii-
nistlere kars1 biiyiik bir 6fke duymakta, yazar da Giilden’in ag-
zindan devrimcilere, solculara yonelik siddeti megrulagtirmaya,
tilkiicii hareketin yaptiklarini haklilagtirmaya ¢ahiymaktadir. Bu
romanda da ideta antikomiinist romanlarin hepsinde kural hali-
ne gelmis olan bir magduriyet anlatisi vardir ve romandaki biitiin
karakterler hem solun hem de 12 Eylil’iin magdurlaridir.

Onuncu Bolim’de §. Adnan Senel’in Secdeden Sehpaya adli
romani incelenmekte ve ilkiicilerin 12 Eylil’in cezaevlerinde
yagadig1 travmanin edebiyata nasil yansidigina bakilmaktadir.
Darbeye kadar devlet i¢in ve devletle birlikte anarsiye karg: savas-
tiklarim diiglinen tlkiiciiler, 12 Eyliil’de devletin zulim politi-
kalariyla kargilagtiklarinda ciddi bir sok ve travma yagayacaklar,
darbenin hemen 6ncesinde baglayan Islamizasyon siireci, cezae-
vinde hiz kazanacaktir. islemedigi bir cinayet nedeniyle idama
mahkdm edilen Miisliman kimligi baskin ilkiicii bir gencin,
Omer’in hikéyesinin anlatildif1 bu roman: ilging kilan unsur-
lardan biri, iilkiicii hareketin 6nemli teorisyenlerinden biri olan
Necdet Seving'in Nedret Nese adiyla romanda yer almasi ve solcu
Sevda 6gretmenle bir ask hikayesi yagamasidir.

Fondaki bu hikaye ile Omer’in cezaevinde yagadiklari, roma-
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litikalar: kargisinda yasadig: hayal kirikligindan bir siire sonra
kurtulacak ve yaptiklarindan higbir sekilde pisman olmadigini
soyleyerek bir kez daha devlet karsisinda nedamet getirip sadakat
bildirecek, komiinistlere kars1 verilen miicadelenin haklihigina
inanarak 6liime gidecektir. Nedret Nege ile Sevda 6gretmenin
agki ise solcularin iilkiiciilere bakisinin “biitiiniiyle dnyargilar
tizerine kurulu ve yanls” oldugunu gormemizi saglayacaktir:
Ulkiiciiler her daim siddete kargi ¢ikmig, bunun yerine fikir mii-
cadelesini 6ne gikarmiglardir ve Nese'nin yazdig yazilar ve ki-
taplar da bunun somut bir gostergesidir. Sevda 6gretmen Nedret
Nese’yle tanigtiktan sonra geg de olsa iilkiiciilere bakiginin yanlig
oldugunu anlayacak ve 6nyargilarin1 kirmay: bagaracaktir.

On Birinci Bolim’de incelenen Karun ve Anarsist, milliyetgi
muhafazakir cenahin son yillardaki popiiler romancilarindan
Iskender Pala’ya ait bir “bestseller”dir. Bu roman da 12 Eyliil ce-
zaevlerinde gecer ama oradan Ozal dénemine kadar uzanir. Bu
romanda da iilkiicii bir geng islemedigi bir su¢ yliziinden cezaevi-
ne girmistir. Sadullah adl1 bu gencin cezaevine girmesinin nede-
ni ise Ufuk adli bir devrimcinin, isledigi cinayeti kurdugu tuzak
araciligiyla onun sirtina yiiklemesidir. Bu romanda bir yandan
tilkiiciilerin 12 Eyliil’iin cezaevlerinde Islami bir kimlik edinme
siireglerine taniklik ederiz, bir yandan ise “sivilleyme ve Turgut
Ozal dvgiisii” ile kargilagiriz. Ozal “milletin adamlari’ndan biri
olarak Miisliiman ve demokrat kimligin sahsinda birlestigi po-
litikacilardan biridir ve iilkeyi askeri rejimden kurtararak diize
¢ikarmaya ¢aligmaktadir. Romanin antikomiinizmi ise “mutlak
kotii” bir karakter olarak Ufuk’un hikéyesi ile komiinizmin kiil-
tir sanat ve edebiyat alaninda kurdugu hegemonyaya yonelik
elestirilerde somutlagir. Ufuk hirslar1 nedeniyle soygun yapan,
cinayet isleyen, igledigi cinayetleri bagkalarinin iizerine yikan
bir tiplemedir. Komiinistler ise biitiin antikomiinist romanlar-
daki gibi milletin degerlerine yabancilagmis, kurtulusu “Anadolu

irfani’nda degil yghangiideglgjilerde arayan.sapkynlardir.
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On Ikinci Bélim’de ise, Yavuz Bahadiroglu'nun Kirim
Tiirklerine yonelik “Sovyet mezalimini” ve buna kars: verilen
direnisi anlatti1 Kirtm Kan Agliyor adli romani incelenmekte-
dir. Caliymada incelenen son roman olan Kirtm Kan Agliyor an-
tikomiinist edebiyatin zirvesi olarak goriilebilir. Bu ise romanin
edebi degerinden degil, antikomiinist kligelerin hepsinin kla-
sik bir Soguk Savas propaganda metni olarak roman formatin-
da kargimiza ¢ikmasindan kaynaklanmaktadir. Tirk saginin
“Moskof” tabirinde sembolize olan Sovyetler Birligi diijmanhg:
ve Turancilik hayallerinin iizerine inga edildigi “dis Tiirkler” me-
selesi bu romanda bir araya getirilir ve romanin antikomiiniz-
mini bu ikisinin birlikteligi olugturur. Romanda siddetin tasvir
edilisi adeta pornografik bir karakter tagir ve okur bunun iize-
rinden etkilenmeye ve ikna edilmeye ¢aligilir: Komiinist rejim-
ler, Naziler de dahil olmak iizere, diinyanin gérmii§ oldugu en
zalim rejimlerdir ve komiinistlere karg1 Nazilerle igbirligi dahi
ehveniserdir. Tiirk sagtnin 2. Diinya Savasr'nda Nazilerle, Soguk
Savag’ta ise ABD ile yaptig isbirliginin temelini bu olusturacak,
her iki iilkeyle de ittifak yapmak Tiirk sagi tarafindan mubah ola-
rak goriilecek ve boyle sunulacaktir. Romanin verdigi ana mesaj
da tam olarak budur.

Caligma, sonug kisminda antikomiinizmin giiniimiize devret-
tigi miras ve bu mirasin belirleyiciligi tizerine yapilan bir deger-
lendirmeyle son bulacaktir ve eger hem bugiiniin “devlet, diizen,
anarsi” baglaminda anlagilmasina hem de Tiirkiye tarihinin an-
tikomiinizm tzerinden okunmasina dair yeni yeni gekillenmeye
baglayan literatiire bir katki yapabilirse amacina ulagmg olacaktir.
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Bir NUMARALI DUSMAN:
NAziMm HikMET

O

Kamusal bir figiir haline gelip taninir bilinir oldugu erken
Cumbhuriyet doneminden yagamini yitirdigi 1963 yilina kadar
edebiyat¢1 kimligiyle politik kimligini birbirinden hi¢ ayirma-
mas1, komiinistligini hi¢ saklamamasi, “di§ diigman” SSCB'ye il-
tica etmesi, iniiniin ulusal sinirlar1 agip tiim diinyaya ulagmasi ve
Tiirkiye dendiginde akla gelen birkag isimden biri olmasi, Nazim
Hikmet’i hayat1 boyunca antikomiinizmin Tiirkiye’deki “bir nu-
marali digman1” haline getirdi.

Ancak bu diismanlik Ndzim’in 6limiiyle bitmedi. 1960’larin
basindan itibaren, yani 6limiinden kisa bir siire 6nce, Nazim’in
siirleri Tiirkiye’'de de artik serbest¢e okunmaya baglamigti. Aym
yillar Tiirkiye’de solun yiikselisine tekabiil edecek ve Nazim'in
dizeleri, solun kitlesellesmesinin ve toplumsallagmasinin en
onemli araglarindan biri olacak, siirleri birer siyasi slogan gibi
kullanilacak, kitlelerde bilyiik cogsku ve heyecan yaratacakti. Tam
da bu nedenle, antikomiinizm 6liimiinden sonra da Nazim’la ug-
ragmaya, onu hedef almaya devam etti, “Nazim Hikmet mitini”
yikabilecegini diisiindii ve bunun igin say1isiz koge yazisi, makale,
kitap yayinlandi.

Antikomiinist literatiirde Nazim’'la ilgili s6ylenenler, aslinda
onun sahsinda komiinizme ve komiinistlere sdyleniyordu. Tiirk
olmamasi, vatan hainligi, devlet ve millet diiymanlhg, Sovyet
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ajanlhig1 gibi argiimanlar, Tirkiye antikomiinizminin kligeleri-
ni olusturdu ve gegmisten giiniimiize kullanilmaya devam etti.
Biz de bu nedenle edebiyat ve antikomiinizm iligkisine bakma-
ya Nazim'la ilgili yazilan antikomiinist metinlerle baglayacagiz
ve ilk bolimiin konusunu bu olusturacak. Bunun i¢in ii¢ kitaba
ve bir kitap boliimiine odaklanacagiz: Nejdet Sangar'in Ndzim
Hikmet Masali (1975), ilhan Egemen Darendelioglu'nun Ndzim
Hikmet Vatan Haini mi Vatan Sairi mi? (1978) ve Fuat Ulu¢’'un
Ndazim Hikmet ve 1938 Harp Okulu Olayimin I¢ Yiizii (1967) ki-
taplariyla, Mehmet Kaplan'in $iir Tahlilleri-2 (1999) kitabindaki
“Nézim Hikmet” béliimiine. Boliimiin sonunda ise bir “Ek” yer
alacak ve bu kisimda antikomiinizmin Tiirkiye’deki en 6nemli
isimlerinden biri oldugu igin kendisine 6zel bir yer ayirmamiz
gereken Necip Fazil'in Nazim’a bakigini inceleyecegiz.

Mitosu yikmak

Nihal Atsiz’in kardesi ve Tiirk¢ii fagizmle antikomiinizmi
sahsinda bulugturan isimlerden biri olan Nejdet Sangar, kitabi-
n1 “Nazim Hikmet hakkinda anlatilanlarin bir masal oldugu-
nu gostermek i¢in” yazdiini sdyler. Bu masalda Nazim Hikmet
“diinyada esine az rastlanabilecek bir kisi” ve “en biiyiik sair-
lerimizden birisi” olarak gosterilmektedir. O, “Tiirkgeyi siirde
en giizel kullanmis kalemdir” ve “biitiin diinya Tirkligiine
seslenen ortak Tiirkgeyi yaratmis” bir insandir. “Sanat giiciiy-
le, Tirkgeyi, diinya iizerinde bir kiiltiir dili haline getirmigtir”
ve sahip oldugu “iistiin meziyetlerle essiz ve bilyiik bir sanat¢i-
dir”. (1975: 7) Iste Sangar kitabiyla bu masal iizerinden yaratilan
“Nazim Hikmet efsanesi’ni “tesrih masasina yatirma” gorevini
yerine getirecektir:

Bu eserin hazirlanmasinin tek sebebi, Tirkliige karsi diisgmanlik
yolunda masa gibi kullanilan bir kiginin gisirile gigirile efsaneleg-

tirilmeye yeltenilen varhigimi tesrih masasina sermektir. Boylece
Y Kcretslllz IgDF l?lta[ﬁArs}wt—%ttps: rantey.org Y
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soyuma ve yurduma kiigiik de olsa bir hizmet yapabildimse mutlu
olacagim. (1975: 8)!

Darendelioglu da Sangar’a benzer bir noktadan yola ¢ikar.
“Diinyanin higbir yerinde, yillarca milletine ve topragina kiif-
retmis insanlarin 6ldiikten sonra bir vatan kahramani gibi anil-
masina rastlanilmis degildir” ama “Tiirkiye'mizde, az da olsa bir
kisim zevatin ve basinin bir haini, bir kahraman mertebesinde
gormesine” sahitlik ediyoruzdur. Darendelioglu, “Nazim’in eser-
lerinden olusan ve hakkinda ‘methiye’ olarak yazilan kitapla-
rin sayis1 70’e ulagmig olmasina ragmen”, Sangar’in kitab: harig
“onun gergek hiiviyetini agiklayan, faaliyetlerini, mahkamiyetini,
ihanetini ve komiinizmle malul olan gifa bulmaz hastaliklarin:
dile getiren bir eser’in heniiz yayinlanmamis oldugunu soyler.
Bu da Tiirkiye'de komiinizmin kitleler nezdinde ne kadar etkili
oldugunu ve zihinleri nasil bulandirdigin1 gostermektedir. Iste
Darendelioglu bu kitabiyla “N4zim hakkinda soylenen yalanlar1”
ifsa edecek ve 6zellikle genglere “gergegi” gosterecektir:

Masum ve kérpe dimaglar bu yalanlarla ters yiiz edilmistir. Igte
biz bu kitabimizla bu vazifeyi yerine getirmek istiyoruz. Yani ya-
niltilan, ters yiiz edilen, hatta Nizim’in eserleriyle tahrik ve tahrip
edilen dimaglar: tamir etmek istiyoruz. (1978: 8)*

Darendelioglu Nazim’la ilgili olarak giincel politik kaygilara
da sahiptir. Ciinkii Tiirkiye’deki “Nazim Hikmet methiyeciligi
sadece onun adina yayinlanan kitaplar vasitasiyla yapilmamisg-

1 Kitabin Otiiken dergisindeki duyurusu, Tiirkgii gevrelerde kitaba dair nasil bir bek-
lenti oldugunu ortaya koymaktadir: “Vatan hainleri tarafindan ‘Biiyiik Vatan Sairi’
diye reklami yapilan Polonya asillh, vatan haini komiinist Ndizim Hikmet'in ig yi-
ziinii belgelerle ortaya koyan eser: Nejdet Sangar'in ‘Nazim Hikmet Masalr’ yilba-
gindan itibaren satiga qikartilacaktir. Biitiin Tirkgiilere, komiinist diigmanlarina,
gergekseverlere ve edebiyat 6gretmenlerine tavsiye ederiz.” (Yaldirim, 2016: 180)

2 Antikomiinizmin Tiirkiye’deki en atesli isimlerinden bir olan Darendelioglu, 1944
ytlinda “Solcu Sairler Antolojisi” isimli bir brogiir yayinlayarak sanat ve edebiyatin
komiinistler tarafindan propaganda araci olarak kullanildigini 6ne siirmiis ve ko-
mitnist oldugunu iddrrenigmbaitdlenmlisidsiditpmpiiatiey$ongsek, 2021: 343)
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tir”. Biiyiik sehirlerde Nazim’1 anmak igin toplantilar yapilmakta,
“Marksist tegekkiiller onun adina 6diil verilmesi i¢in” yarigmalar
diizenlemekte, ODTU’de ve “devrimci kuruluglarin salonlarin-
da” Nazim Hikmet adina sergiler agilmakta ve “kisa adi DiSK
olan bir ig¢i tegekkiiliiniin grev karar aldig: fabrikalarin kapila-
rina boy boy Nazim Hikmet’in resimleri” asilmaktadir. (1979: 9)
Dolayisiyla Darendelioglu i¢in Nazim’la miicadele komiinizmle
miicadele agisindan giincel bir meseledir de ayn1 zamanda.

Fuat Ulug da 1967 yilinda yayinlanan kitabinda benzer kaygi-
lar1 dile getirmigtir. Onun ¢izdigi manzara soyledir:

Tirkiye, planh bir karma ekonomi ile kalkinma gayreti iginde.
Biitiin imkénlarini seferber etmis. Kizillar ¢elmelemeye ¢aligiyor-
lar bu gayreti. Maksatlari, devleti patron, milleti hak ve hiirriyetten
yoksun bir 1rgat siiriisii haline getirmek; sefaleti umumilegtirmek-
tir. “Onlara ne kazandirir bu” demeyin. Cabalarinin arkasinda ya-
tan, memleketi Demir Perde’nin 6tesine itme arzusudur. (1967: 6)

Ulug, “Bu vatani, bu milleti her candan seven dikilmeli bu sa-
pikligin karsisina,” dedikten sonra, kitabin1 da bunun igin yaz-
digin soyler. Dolayisiyla ii¢ yazar da antikomiinizmin Nazim’la
o6liimiinden sonra da ugragmaya devam ettigi yoniinde soyledik-
lerimize uygun bir sekilde hareket etmekte ve Nazim’la miicade-
leyi giincel politik miicadelenin bir pargasi olarak gérmektedir.

Néazim’in Tiirkligi

Sangar, kitabina irk¢1 milliyetgilik anlayigina uygun bir ge-
kilde baglar ve 6nce Nazim Hikmet'in “Tirkligii” meselesine
odaklanir. Tiirkge siirler yazmis olmasi Nazim’n “Tiirk saymak
i¢in yeter sebep degildir”. Ciinkii bir insanin belli bir dilde siir ya
da yaz1 yazmasi otomatik olarak o dili konusan millete mensup
olmasini beraberinde getirmez. (1975: 9) Sangar, Nazim’in “soy-
kiitiigiiniin bir yan ile Polonyal1 bir Slav” oldugunu séyler, ay-

rica “atalari ar &}e%cllzaPBE%gp%isll\lﬁgL%es ;}}%’{E@‘,}PJ“”“ de vardir”



Bir Numarali DGgman: Nazim Hikmet

Soyca Tiirk olmayan Néazim, “Tiirkligii benimseyip bu millete ve
bu yurda baglanabilir, Tiirkliik igin yasar, Tiirk milleti i¢in ya-
zabilir ve bu suretle de bu milletin gairi sayilmak gibi biiyiik bir
serefi kazanabilir’di ama bunu da tercih etmemistir. Dolayisiyla
Sangar, soyca Tiirk olmasa da Tiirkliige hizmet etmis olmayi ter-
cih etmesi halinde kimsenin aklina Nazim’in Tiirkligiini sorgu-
lamanin gelmeyecegini sdyler, oysa o bunu da reddetmigtir:

Nizim Hikmet, en yakin arkada;i ve ilki (!) yoldag: Vala
Nurettin'in kendisi i¢in yazdif1 eserde ortaya koyduguna gore,’
damarlarinda sadece Tiirk ve Islav (Leh) degil; ayn1 zamanda
Fransiz veya Alman gibi batili ve Cerkes gibi dogulu milletlerin
kan1 da bulunan bir kigidir. Bu kan kokteyli disinda, hayatinin
sonlarinda, dolayisiyla en olgun sayilmas: gereken ¢aginda, bas-
ka bir devletin vatandashigina gegip o devletin sahibi millete ait
Verzanski aile adin1 almasi da; Tirkligii hem ruhen, hem fiilen,
hem de resmen reddetmesinin kendisi tarafindan ilan edilmesin-
den bagka bir sey degildir. (1975: 10-11)

Ayni argiimanlar Darendelioglu'nda da vardir. Darendelioglu
da Nazim'in Tiirk olmadigina dair “kanit”in1 onun en yakin arka-
daslarindan biri olan Vala Nureddin’in Nazim’la ilgili kitabinda
bulur: “Nazim’la birlikte 1921’de Rusya’ya kagan Vala Nurettin
‘Bu Diinyadan Nazim Gegti’ isimli eserinin 32. sayfasinda Celile
hanimin, yani Nazim Hikmet’in annesinin biiyiik babasi olan
Mustafa Celalettin Pagsa’nin Borjenski soyadli bir Polonyal ol-
dugunu séylemektedir.” Ancak soy sop meselesi bundan ibaret
degildir, “ayn1 eserin 33. sayfasinda ise Nazim’in anneannesinin
biiyiik dedesi olan Miigir Mehmet Ali Paga’nin da Fransiz asilli
bir Protestan oldugu kaydedilmektedir.” (1978: 13)

Tevetoglu da Sangar gibi “ihtida eden vatandaslarimizi ki-
namak aklimizdan ge¢mez” diye bir serh diiger, ancak mesele
Nazim’in sadece soyca degil, “mental” olarak da “Tirk” olma-

3 Sangar, Vila Nureddin’in Bu Diinyadan Nazim Gegti (2018) adl1 kitabindan bahset-
mektedir. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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masidir. Bu nedenle de sézlerine goyle devam eder: “Fakat Tiirk
olmayan dedeleriyle 6viinen Ndzim Hikmet’in vatan gairi olmasi
miimkiin degildir. Zaten gostermelik olanlar bir yana, bu millet,
bu vatan i¢in iten séylenmis bir tek siiri yoktur.” (1978: 15)

Fuat Ulug’a goére de Nazim “her sey olabilir ama Tiirk olamaz”,
¢iinkii o bir “vatan haini”dir:

Bu konudaki inancimiz kesindir. Ndzim Hikmet her sey olabi-
lir, fakat Tiirk olamaz. Diigiinelim, Tiirk, biyiik gair, vatan ha-
ini. Biitiin bunlar ayn1 sahsin varliginda nasil bir araya gelir?
Vatanindan kag, Moskof’a sigin ve usakligim: yap; utanmadan
“Bizim Radyo’ya yaslan, hakkinda hasret siirleri yazdigin toprak-
larin ¢ocuklarina agiz dolusu sév. Masum halkin vicdanina zehir
sag. Sonra da nadir Tiirklerden biri say1l. insanin “insaf yahu” diye
haykiracag geliyor. Hem de avazi giktig1 kadar. (1967: 26)

Mehmet Kaplan ise Sangar, Tevetoglu ve Ulug'un Nazim mi-
tosunu yikmak igin kitap yazmig olmalarinin aksine, hakkindaki
disiinceleri nedeniyle ilk bagta $iir Tahlilleri adl1 kitabinda ona
yer vermeyi diisiinmedigini soyler. Kaplan, Nazim’a kitabinda
yer vermek istememesinin nedeninin basitge onun komiinist-
ligi olmadigini 6ne siirer. Ciinkii “kendilerine has gahsiyetleri
olan, yeni bir geyler yaratan Marksist sairlerin eserlerini almus,
incelemis” hatta giizel bulduklarini da takdir etmigtir. Ancak
Kaplan'a gore Nazim “sadece bir sair degil, genglik yillarindan
beri Moskova’ya bagli, onun emrinde ¢alisan, Tirkiye’nin bir
Sovyet peyki olmasini isteyen bir ihtilalcidir”. (Kaplan, 1999: 330)

Néazim'in Kurtulus Savas: Destanr’n1 yazmasi veya bagka siir-
lerinde “Tiirkiye'yi ve Tiirk halkini sevmesi” Kaplan’ ikna etme-
migtir. Ciinkii Nazim “Istiklal Savagr’'na Tiirk milletinin inandig1
zaviyeden bakmadig gibi sosyal problemleri de milli duygular-
la” ele almamgtir. Hapisten ¢iktiktan sonra Moskova'ya gitmis,
“diinyanin sayili diktatorlerinden biri olan Stalin’i tanrilagtir-
miy” ve “bununla da kalmayarak Borzegki soyadim: almistir”

Kaplan'a gore giimibumdacNazwn vapigindey oljirkiye’ye ve Tiirk
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milletine kars1 derin bir nefret duygusu” olmasindan kaynaklan-
maktadir, bunun bagka bir izah1 yoktur. (Kaplan, 1999: 330)

Iste Mehmet Kaplan tiim bunlar nedeniyle, yani “Tiirk olma-
dig1” ve “Tiirk diiymani oldugu i¢in” Nazim’ kitabina almak iste-
memigtir ama “komiinist temayiilli dergiler”in Ndzim’1 “yeniden
piyasaya siirmeleri”, Yon dergisinde Kurtulug Savasi Destanrnin
yayinlanmasi1 ve Nazim’in arkadasi V4-NG’nun hatiralarinin
gazetelerde yer almasi Nazim’a yonelik ilgiyi artirmis, Mehmet
Kaplan da “objektiflik” geregi kitabinda Nazim’a yer verme zo-
runlulugu hissetmistir:

Son zamanlarda komiinist temayiilli dergiler Ndzim" yeniden pi-
yasaya siirdiiler. Yon dergisi Kurtulug Savagr'n1 bastird1. Yeni Dergi
baz: siirlerini nesretti, Mehmet Fuat'in derledigi Tiirk Edebiyat:
1965’te bazi rubaileri yayinland. Tarafsiz Meydan dergisinde geng-
lik arkadag1 Va-Nu sempatik bir tonla ve romanci iislubuyla Nazim
Hikmet’e dair hatiralariniyazmaya bagladi. Bunlar sayesinde Nazim,
eserlerini ve sahsiyetini yakindan tanimayan ve Cumhuriyet devri
siirinin ge¢irdigi merhaleleri bilmeyen genis okuyucu kitlesine yep-
yeni bir gair olarak goziiktii. Bu durum kargisinda ben de vermis
oldugum ilk karar: degistirmek mecburiyetinde kaldim ve burada
Nizim’dan bahsetmek ihtiyacini duydum. Zaten Cumhuriyet devri
Tirk siirinin panoramasini ¢izmek isteyen boyle bir kitapta ona yer
vermemek biiyiik bir eksiklikti. Bagh kalmaya ¢alistigim objektif
tavir da bunu gerektiriyordu. (Kaplan, 1999: 331)

Her ne kadar objektiflikten bahsetse de Kaplanin Nézim’
neden kitabina aldig: agtktir. 1960’lar Tiirkiye’sinde sol yiiksel-
mektedir ve Nazim figiirii bu yiikselisin en 6nemli unsurlarin-
dan biridir. Dolayisiyla komiinizmle miicadele Nazim'la ve onun
siiriyle de miicadele anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, tipki
diger antikomiinist yazarlar gibi Kaplanin da Nazim hakkinda
yazdiklarini bu miicadelenin gerekleri belirleyecektir.*

4 Kaplan, Nesillerin Ruhu adli kitabimin 6nséziinde diinya gorigiinii §oyle agiklar:
“Turkiye’nin i¢inde bulundugu cografi, tarihi ve sosyal sartlar bana milliyetgiligi
kendisinden vazgecilniessti Pk Kishar sk dstérdos Bithaleya dig Diinya Savagi'ndan
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Néazim’in komiinistligi

Sangar kitabinda Nazim'in Tiirk olmamasiyla komiinist ol-
mas1 arasinda dogrusal bir baglant1 kurar. Tiirkiye Tiirkleri
“Tiirk diinyasinin son kalesinde” bir beka miicadelesi verirken,
“damarlarinda Tirk’iinkinden bagka birka¢ milletin kan1 daha”
bulunan Nizim Hikmet, “korkun¢ bir felaketin i¢inde bulu-
nan dogdugu topraklar: birakip Rusya’ya gitmis, orada malum
ihanet 6grenimini yapmigstir”. Nazim, Milli Miicadele bittikten
sonra Tiirkiye'ye donmiig ve “buradaki biitiin gayreti, kendisine
Moskova’da ogretilen hilelere bagvurarak, son bagimsiz Tiirk
yurdunun iizerine kizil bir gal 6rtmeye ¢alismak olmustur”
(1975: 11)

Sangarin “malum ihanet 6grenimi” olarak adlandirdig:
Néizim'in Moskova’daki egitim hayatini Kaplan, Pavlov deneyine
benzetir ve Nidzim’1 da o deneylerde kullanilan képeklere benze-
terek bir “beyin yikama faaliyetine maruz kalma” olarak goriir:

Nazim Moskova'da gok siki bir ideolojik terbiyeye tabi tutuldu.
Ruslar daha o zaman Pavlov’un kopekler iizerinde yaptig: tecrii-
belere dayanan sartli refleks nazariyesini pedagojiye tatbik etmis-
ler midir bilmiyorum. Nizim'in “on dokuz yagim” adl siirinde
yapmig oldugu tasvir, farkinda olarak ya da olmayarak boyle bir
sistemin cenderesi i¢ine girdigini hissettiriyor. Avrupal psikolog-
larin “beyin yikama” adini verdikleri bu terbiye sistemini daha

sonra, Rus Bolgevizm'inin Tiirkiye'yi tehdit etmesi bu inanc1 daha fazla kuvvet-
lendirdi. Cumhuriyetin bagindan beri, Tiirkiye'ye sekil veren ana fikirlerden biri
milliyetgilik, 6teki parlamento ve hiirriyet fikridir. Bunlar mahiyetleri icabi Rus
Bolgevizm’ine ve bir diktatérlitk rejimi olan komiinizme zittirlar.” (Kaplan, 1999: 8)
Kaplan bu 6nsdzii 1966 yilinda yazmistir ve bu satirlar Kaplanin “Nazim’a yonelik
ilgi” derken neyi kastetti§ini anlamamizi kolaylagtirmaktadir. Kaplan ayn: kitapta
yer alan “Komiinizm ve Sanat” adli yazisinda ise komiinizmle sadece fikir diize-
yinde miicadele edilemeyecegini goyle anlatir: “Simdiki gekliyle komiinizme kars
sadece fikir ile miicadele edilebilecegini zannetmek, yildirima ve firtinaya biyilii
sozlerle karg gelinebilecegini sanmak kadar biiyiik bir safdillik olur. Polise karsi
polis, orduya kars: ordu, fabrikaya kars: fabrika, silaha kars1 silah, teskilata kars:
tegkilatla mukavemet edebilir. Aksini séyleyenler ya derin bir gaflet i¢inde uyumak-
tadirlar yahut dv/enaleiatRiprbisiadiv 3iKaptis, 10993019
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sonra Ruslar ve Cinliler ¢ok gelistirmislerdir. Bunun esas: tipki
Pavlov’un kopekler tizerinde yaptig1 tecriibelerde oldugu gibi, in-
sanlari a¢ birakarak ve yiizlerce defa tekrarlamak suretiyle isteni-
len davrani§ ve diigiinii§ tarzin1 empoze etmektir. (Kaplan, 1999:
340-341)

Kaplan’a gore Nazim “mazisini unutmak, sahsiyetini degis-
tirmek, kahraman olmak ve diiymanlarindan intikam almak ar-
zusuyla dolu” bir geng oldugu i¢in kendisini seve seve bu terbiye
sistemine uydurmugtur. Onun olene kadar “gozii kapali olarak
Moskova'ya bagli kalmas1” ve “oradan gelen emirlere bir makine
gibi uymasi bu korkung terbiye sistemi ile izah olunabilir”. (s. 341)

Sangar’a gore, Tirkiye'ye dondiikten sonra komiinist faali-
yetleri nedeniyle hapse giren Nazim, hapisten ¢iktiktan sonra
Tiirkiye’den kagarak “asil vataninin Islav topraklar1 oldugunu
diinyaya ilan etmis” ve boylece sadece “kan bakimindan degil,
ruh yoéniinden de Tiirk olmadigini, kalbinin ise bagka milletler
i¢in carptigini gostermig’tir. “Hayatinin son yillarini Islavhiga
hizmet ile Tirklik diigmanhginda” gegiren Nazim, “bu yolda
Moskof gibi moskofca ¢aligmigtir”. (1975: 12)

Sangar, Nazim'in Tiirk olmadigini sdyler; ¢iinkii o, edebi ye-
teneklerini memlekete ihanet i¢in kullanmis, kalemini ise komii-
nizm propagandasina adamigtir:

Moskova’daki bilinen 6grenim yuvasinda, ona, devletlerin kékii-
nii dinamitleyip milletleri tutsak etmenin yollarini 6gretmislerdi.
O, bu vazifeyi kalemiyle yapacakti. Yani, edebiyat, bu ihanet igin
bir vasita olacakti. Iste Nazim Hikmet, parlak yarinlar vaat eden
sairligini, kuzeyin buzlari igine, bu sebepten ve boyle gomdii. Milli
Miicadele’nin zaferle bitmesinden sonra Tiirkiye'ye geldigi zaman,
artik o, eskisi gibi bir sair degildi. Bu sebepten kalemini, eskiden
oldugu gibi, kalbinin ve ruhunun heyecanlarini, duygularim dile
getirme yolunda kullanamayacakti. Ciinkii ona, Moskova’'da, her
sey gibi kalemin de komiinizmin yayilmas: yolunda bir vasita ol-

dugu Ogretilmsti OpBP iif .48 Salsminiprgpaganda yolunda
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kullanacakti. Nazim Hikmet’in bu propagandayi bagar: ile yaptig
muhakkaktir. Fakat bir fikri, edebiyatin insan ruhu iizerindeki
tesirinden de faydalanarak ve siir kiligina biiriindiirerek bagar
ile propaganda etmek, hi¢bir zaman bilyiik sair olmaya yetmez.
(1975: 13)

Darendelioglu, sanki gizli ve bilinmeyen bir seyden séz edi-
yormus gibi, birtakim kanitlar one siirerek Nazim'in komiinist-
ligini ispatlamaya girigir. “Nazim’in hamiligini yapanlar onun
Moskova’dan azgin bir komiinist olarak yurda dondigiini bil-
miyorlar miydi?” diye sorar ve onun “28 Kanunisani” isimli sii-
rinden kimi dizeleri hatirlatarak §6yle der:

Trabzon’da namuslu ve vatansever Trabzonlular tarafindan de-
nize atilmak suretiyle 6ldiiriilen ilk Tiirk Komiinist Partisi lideri
Mustafa Suphi ve arkadaglari i¢in kaleme aldig1 Mustafa Kemal'’i
protesto eden siiri okumamiglar miydi?

Elbette biliyorlard:.

Néazim’in “28 Kanunsani” baglikl siiri dikkatle okundugu zaman
her hareket ve hadisede Atatiirkciiliikten bahseden bizdeki komii-
nistlerin aslinda Atatiirk’iin adim1 bir maske, hatta bir cankurta-
ran simidi olarak kullandiklar: daha iyi ortaya ¢ikabilir.

Néizim Hikmet, gorildiigi gibi komiinist Mustafa Suphi, Ethem
Nejat ve arkadaglarinin Trabzon agiklarinda ve bir giin motorlu
kayikta oldiiriilislerinden dolay: bityiik bir kin i¢inde... ve biraz
sonra kendisinin de Mustafa Suphi ve Ethem Nejat'in sinifindan,
yani komiinist oldugunu agikg¢a itiraf ediyor.

Tiirkiye’de komiinist faaliyetlerini tetkik edenler gorecekler-
dir ki 1920’den 6nce Bakii’de Tiirk Komiinist Partisini kurarak
Anadolu’nun istilasina galiymis olan meghur komiinist Mustafa
Suphi, Ethem Nejat ve arkadaglar: 28 Kanunsani’'de (1921) vatanse-
ver Trabzonlular tarafindan denize atilmak suretiyle 6ldiirilmiis-
lerdi. Iste hadiseyi dile getiren Nazim Hikmet yukaridaki satirlar-
dan da agikga anlagildig gibi kendisinin de Mustafa Suphi taraftan
oldugunu ocgiintilsgekip medemypzabilmigi (1978: 50-51)
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Antikomiinist yazarlara gore, Nazim soyca Tirk olsayd: bile
komiinist oldugu i¢in Tiirklitk dairesine dahil edilmesi miimkiin
degildir; Tiirk olmadigina ve dahas1 Tirk diigmam olduguna
gore “vatan sairi” gibi bir sifat1 tagimay1 da hak etmemektedir.
Nézim, siirlerinde istedigi kadar vatanina duydugu sevgi ve 6z-
lemden bahsetmis olsun, bunlarin hi¢bir 6nemi yoktur, ¢iinkii o
din ve milliyet duygularina sahip olmayan tipik bir komiinisttir.

Nizim’in vatan sairligi

Darendelioglu Nazimin Tiirk degil Tiirkliige diiyman bir hain
oldugunu, bu nedenle de “vatan sairi” olarak nitelendirilemeye-
cegini soyler, Ndzim “vatan gairi” degil “vatan haini”dir. Ciinkia
“Néazim’a okudugu iiniversitede her seyden 6nce her komiinistin
“enternasyonalist olabilmek i¢in ise din ve milliyet duygularina
karst olmak” gerekmektedir. Ndzim da din ve milliyet duygu-
larina sahip degildir ve 6rnegin “Lenin i¢in yazdiklarinin onda
bir kadarini bir Tirk biiyiigi i¢in” yazmamigstir. Nazim, birakin
“vatan gairi’ olmayi, “biitiin 6mrii boyunca bu vatan1 Moskof’a
satmak, bu yurdu bir kizil kiyamete sokmak i¢in ¢aligms, siirleri,
piyesleri ve gesitli eserleriyle Tirk milletinin en kiigligiinden en
bilyligiine kadar kiifretmis” bir kigidir. (1978: 21)

Darendelioglu'na gore, “en yakinlarinin sdyledigi gibi bir ih-
tilalci, bir materyalist, tek kelime ile ruhunu ve vicdanini komii-
nizmin emrine veren bir Tiirk diiyman1” olmasina ragmen Nizim
Hikmet’ten “vatan sairi” olarak bahsedilmesi komiinistlerin ya-
lan ve propagandalarindan baska bir ey degildir:

Yalan ve hezeyanlarin altinda yatan ihanetin korkung yiizii, bu-
giin diinden daha iyi anlasilmi§ olmasina ragmen, maalesef mu-
teber sanilan gazetelerimizin sayfalarinda Nazim Hikmet hala ve
israrla bir vatan gairi olarak anlatilmakta, geng, kérpe ve masum

dimaglar kandirilmaya ¢aligilmaktadir. (1978: 33)
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Fuat Ulu¢ da Nizim’in “vatan sairi” olamayacagini, ¢tinki her
seyden dnce onun Anadolu’yu tanimadigini séyler:

Nazim Hikmet siirimize Anadolu’nun sesini degil Rus steplerinin
bulanik ve zehirli esintisini getirmistir. Bu esintiyi Anadolu’nun
sesi sanmak ise Tiirk aydini igin feci bir gaflettir. Nazim Hikmet
Anadolu’yu bilmez ve tanimaz ki siirlerinde onun igli ve erkek se-
sini terenniim edebilsin. Moskova yolculugu sirasinda bir siire igin
Anadolu’da kalmas1 Anadolu insanini tanimast i¢in kafi gelmez.
Goniil ve kafaca hal hamur olmak lazimdir onunla. (1967: 26)

Sangar, Kuvay: Milliye Destanrnin onun vatanseverliginin en
biiyiik kanitlarindan biri oldugunu soyleyenleri de giiriitmeye gi-
rigir ve ilk kez 1965 yilinda Kurtulus Savasi Destan: adiyla Yon
Yayinlarr'nca yayinlanan eserin “ne siir olarak iistiin bir yoni,
ne de destani bir karakteri” oldugunu séyler. Ciinkii “Nazim’in
oteki eserleri gibi, Kurtulus Savasi Destan: da, bir propaganda
eseridir” ve yazarin amaci da “Tiirk soyunun, insanlk tarihine
sundugu son muhtesem zaferin, komiinist kafasi ve katakullile-
ri ile” ¢amura batirilmasidir. (1975: 99) Dahasi, Tiirk olmadgy,
Tiirk milliyetgiligini reddettigi ve komiinist oldugu igin, Ndzim
Hikmet'in Milli Miicadele’yi hakkiyla anlatan bir yapit ortaya
koymasi1 miimkiin degildir:

Ciinkii o bityiik ve egsiz savasi bir destan haline getirebilmek igin
sadece sair olmak yetmez. Her geyden 6nce, Tirk’iin, kendisini
yok etmek isteyenlere kars1 o Tiirk'¢e sahlanigini ruhunda duy-
mak ve sonra Milli Miicadele’nin, bir milletin ayaklanmasi ve mil-
letge kiikreyisi olduguna inanmak gerekir. Ciinkii ger¢ek budur.
Néazim Hikmet bu biiyiik gergege sirt gevirmis ve Tiirk’iin Milli
Miicadele’sini, bir Yahudi'nin kafasindan figkirms ¢ifit¢a prensip-
lere baglamaya yeltenmigstir. (1975: 100)

Sangar'in “bir Yahudi” dedigi kisi Marx, “kafasindan figkir-
mig ¢ifitga prensipler” derken kastettigi sey ise Marksizmdir.

Yani Nazim, Milli Miicadele’yi Marksist bir gerspektiften ele al-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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mus ve ortaya sinifsal perspektifin iiriinii bir eser ¢itkmigtir. Bu da
agik¢a komiinizm propagandasi anlamina gelmektedir:

Milli Miicadele, Tiirk’iin, biitiin bir diiyman diinyasina karsi, va-
tan topraklarinda yiriittigi ve zaferle sona erdirdigi bir savagtur.
Bu zaferi ziimreler veya siniflar degil, millet; Tiirk milleti kazan-
mustir. Bu agik gergegi tersine gevirmeye ve komiinizm propagan-
dasi yolunda gamura bulandirmaya kalkigmak, en azindan, ¢a-
murlagmaktir. Kurtulug Savagi Destani, Nazim Hikmet’e, iste bu
riitbeyi kazandiran eser olmugstur. (1975: 101)

Fuat Ulug ise Kuvay: Milliye Destanr'ni sairinin yaptig1 “mad-
di hata”lar iizerinden elestirir. Ornegin “Sayak kalpakli nébet¢i”
dizesine, “O zamanki Tirk ordusunda kalpagi yalniz subaylar
giyerlerdi ve erlerin giydiklerine de ‘serpug’ denirdi,” diyerek iti-
raz eder. “Kocatepe yanik ve ihtiyar bir bayirdir” dizesiyle ilgili
olarak ise “Kocatepe, denizden yiiksekligi 1900, akargay yatagin-
dan yiiksekligi 900 metrenin iistiinde olan bir yiice kabartidir,”
diyerek Kocatepe’nin bayir degil dag oldugunu soyler. Buraya
“bayir” diyen Nézim ise “ya bayirin anlamini yahut Kocatepe’yi
bilmiyor” demektir. Ulug, bu tiir “hatalar1” siraladiktan sonra ise
siirle ilgili nihai degerlendirmesini yapar:
Sayet bu kirik dékitk misralar arasinda gergek siiri bulabilseydik,
saydigimiz kusurlara g6z yuammmamiz pekéld mimkiindi. Fakat o
da yok. Yapilan is, alelade bir diizyazinin ciimlelerini gelisigiizel
parcalayarak istiflemekten ibaret. Hem de moloz yiginlari halinde.
Renk bulanik, mana kisir, dil bozuk, ses takirtili. Okurken insanin
yiziinii burusturmamasi imkénsiz. (1967: 36)

Antikomiinist yazarlar Nizim'in komiinistligi yiiziinden va-
tan gairi olamayacagini sdylemekle ve bunu kanitlamaya ¢alig-
makla yetinmezler, ayrica onun kétii bir sair oldugunu da ispat-
lamaya girisir, siirlerinin kotii propaganda metinlerinin 6tesine
gitmedigini iddia eder ve siirlerinden tasan 6fkenin onun gocuk-

luk travmalarmd@cxgetg(lzaggal&h%ggrlg\}i %%EJ%%% }gr}éliller yaparlar.
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Tim bunlarin baglandig: yer ise kaginilmaz bir gekilde antiko-
miinizmdir.

Nazim’in siiri

Sangar’a gore, birakin “vatan sairligi’ni, Nazim iyi bir gair
bile degildir. Evet, onda bir yetenek vardir ama o bu yetenegi-
ni komiinizm propagandas: i¢in kullanmaya karar vererek bosa
harcamigtir. Onun “Moskova’da yetistirilip Tiirkiye’ye gonderil-
mesinden sonra yazdiklarinin biiyitk ¢ogunlugu” siir degil “siire
benzer yazilar”dir. Bu “siire benzer yazilardaki saldirilar, kiifiir-
ler, kitlhani laflar ve diger acayiplikler ile miinasebetsizlikler” asil
maksada ve gayeye hizmet i¢in kullanilmaktadir; asil maksat ve
gaye ise komiinizm propagandasidir. Nazim Hikmet, komiinist
oldugu giinden “son nefesine kadar hep bu propaganday1 yapmus;
kalemini hep, Tiirkiye’yi Moskof esiri yapacak planin gergekles-
mesi yolunda kullanmigtir”. (1975: 20)

Nizim Hikmet’in, Moskova doniigii sonrast yazdig siirler
kendisine orada okutulan kitaplardaki bilgilerden aklinda ka-
lanlar1 “komiinist edebiyatina mahsus klige tekerlemeler ile Tiirk
milletine agilamaya ¢aligmak gayretinden bagka bir sey degildir
ve olmamigtir”. Tiirkiye’deki komiinistlerin yillardir kullandik-
lar1 “bu klise kelimelerden giines, yagmur, toprak, tiirkii, sark:
gibileri en beylik olanlaridir” ve bunlarla anlatilmak istenen ise
“komiinizm, kizil ihtilal, komiinist diizen, proletarya vesairedir”.
(1975: 21) Hem Sangar hem de Darendelioglu, Nazim'in siirlerin-
de “kizil” sozciigiinii sik¢a kullanmasindan yola ¢ikarak onun
soyad1 segimiyle de ilgili bir iddia 6ne siirerler. Buna gore, narin
rengi kirmizi oldugu igin, Ndzim narin tersi olan ran sézciigiini
kendisine soyad: olarak segmigtir.

Komiinizm “biitiin insani duygular, diigiinceler ve inanglar ile
birlikte” tanriy1 da inkér ettiginden, “milyonlarin goniillerinde-
ki Allah inancini ve sevgisini baltalamak da, kizillarin vazifeleri
arasinda yer alsagtapbrlitakiyeli -kopsimisslerin “yillardan beri,
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Allah adini1 uygunsuz sekillerde kullanma yolundaki gayretleri”
bundan kaynaklanmaktadir, yani amag dinsizlik propagandasi
yapmaktir. Ndzim Hikmet “Tiirkiye’'nin yazi hayatinda son yil-
larda ¢ok goriilen bu adiligin” de dnciisiidiir. Onun “siirlerinde,
Allah adi hep kiigitk harfle yazilmistir”. Oysa “bu giirlerin yer
aldig: kitaplarinda Lenin, Marx, Engels gibi kizil 6nciiler” hep
biiyiik harfle yazilmigtir ve bu da gostermektedir ki “tanri adinin
kiigiik harfle yazilmasi bilerek yapilmig bir miinasebetsizliktir ve
kiz1l ideolojiye gozii kapal bir hizmettir”. (1975: 26)

Sangar, Nazim’in siirlerini komiinistlerin dagittiklar1 bildi-
rilere benzetir. Ancak Nazim'in siirlerinin “Cumbhuriyet’in ilk
yillarinda, Tirk iggilerini kigkirtmak igin telgraf direklerine
yapistirilan propaganda ‘beyanname’leri ile 12 Mart 1971 6nce-
sindeki anarsi yillarinda; gegsitli kizil kuruluglarin, biyiik sehir-
lerde sik sik dagittiklar: ‘bildiri’lerden” bir farki vardir: Bu siir-
ler “onlardan daha ustaca ve bir de siir kihigina biiriindiiriilerek
yazilmig tir. Sangar, Nazim'in edebi yeteneklerini kabul eder ama
“Edebi hiinerin bu derecesi, higbir zaman, bir insan1 bityiik sair
saymaya ve yapmaya yetmez. Ciinkii yetemez,” diye eklemeyi ih-
mal etmez. (1975: 31)

Sangar’a gore Marksizm “hayat anlayii ve prensipleri baki-
mindan hiir ve gergek sanata karsidir” Ciinkii Marksizm insa-
n1 degil sinifi kabul eder, ona gore “insan sinifin irinidir”. Bu
ise komiinistlerin gergek bir sanat yapit1 iiretmelerini engeller.
Komiinist bir sanat¢1 “her geyi ‘sinif” agisindan ele almaya ve de-
gerlendirmeye mecburdur”. Komiinist bir edebi eser “sadece ‘ezen
sinif’ ile ‘ezilen simif’ hikayesini” ele almak, sadece simif gatigma-
sinin “dogurdugu miinasebetleri, miicadeleleri vesaireyi” islemek
zorundadir. Iste bu yiizden “komiinist bir sanatg), eli kolu bagli
bir kalem sahibidir” ve “Marksist sanat kusu, bu sebepten, sanat
goklerinde istedigi gibi kanat ¢irpamaz, istedigi ufuklara dogru
ugup gidemez”. Bu yiizden komiinist sanat¢ilarin “en giigliileri

bile” kisir kalmag&eggmm%i#am}kaﬁ%gggi olanlar bile,
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“konu serbestligine sahip bulunmadiklan igin, sonunda, kendi-
lerini taklit eden kalemler haline diigmiislerdir”. Bu ise dogaldur;
“iinkii biitiin hayat: boyunca ayn seyleri yazmaya mecbur kalan
bir sanat¢, ne derece giiglii bir kalemin sahibi bulunursa bulun-
sun, sanat merdiveninin bir basamaginda kalmaya mecburdur.”
(1975: 32)

Sangar’in gerek diinyada gerek Tiirkiye’de Marksistlerin sana-
ta ve edebiyata yaptig1 katkilara yiizeysel bir bakigla dahi giiritii-
lebilecek bu iddialar1 dile getirmesinin nedeni, elbette ki Ndzim’in
da komiinist bir sanat¢1 oldugu igin gergek bir sanat yapit1 iire-
temeyecegi yoniindeki iddianin altini doldurmaktir. Komiinist
olmak “gergek” bir sanat yapiti liretmeye izin vermez, ¢iinkii o
yapit1 ortaya koyan kisi diinyaya “ideolojik” bir perspektiften bak-
makta, liriiniinii de ona gore ortaya koymaktadir. Nazim’in siirleri
de bu nedenle hakiki birer sanat eseri sayilamazlar.

Nazim aslinda “sair yaratilmig ve ilk manzumelerinde yarini
i¢in iimit vermis” bir gairdir ama “kalemini kizil davaya kirala-
diktan sonra sanat hayatini kendi eliyle baltalamis” ve “propa-
ganda alaninda biiyiirken, siir ve sanat yolunda kii¢iilmiis, orta
capta bir sanatg1 olarak kalmigtir”. Sangar’a gére Nazim “bityiik
bir propagandacr”dir ve baz1 giizel siirleri ve misralar1 da vardir
ama neticede “orta gapta bir gairdir”. Zaten “kalemini, bir fikrin
propagandasina vasita yapmis bir insandan, esasen, bundan daha
¢ogu da beklenemez”. (1975: 36)

Sangar, kitabini okuyanlarin Nézim’a ve komiinistlere yonelt-
tigi bu elestirilerin bagka bir diinya goriigiine sahip olan sanat-
¢ilar icin de gegerli olup olmadig sorusunu sorabileceklerinin
farkindadir ve buna karg: argiimanlar iiretmeye ¢aligir. Ndzim ve
onun diinya goriisii i¢in gegerli olan elestirilerin Tiirkgii yazarlar
ve sairler igin gecerli olamayacagini séyler. One siirdiigii gerekge
ise giilingtir:

Tiirk¢ii sanat adamlari ile Nazim Hikmet (ve biitiin kizil kalem-
ler) arasinda §ikzreinanigyeronu isleyisdedisndarindan biyik fark
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vardir. Birinin Tirk’d yiikseltici, 6tekinin batirici oluglarimi bir
yana biraksak dahi; Tirk¢ii sanatgilarin konusu, kendi istek ve
iradeleri ile goniil verip baglandiklari bir fikirdir. Kizil kalemlerin
konusu ise, o kalemleri satin alanlarin istedikleri fikirdir. Bunun
icindir ki, Ziya Gékalplerden, Mehmet Emin Yurdakullardan gii-
niimiziin en geng kalemlerine kadar Tirk milliyetgisi sanatgila-
nn eserleri, samimi duygularin iglendikleri siirler olmuglardir.
Istediklerini degil, istenileni yazan kizil kalemlerin siirleri ise ha-
liyle bu vasiftan yoksun kalmiglardir. (1975: 83)

Buna gore Nazim’in ve diger komiinist sanatgilarin hakiki
bir sanat yapit1 iiretmelerinin 6niindeki en biiyiik engel, sahip
olduklan diinya goriisleridir. Tiirk¢ii sanatgilar igin bu soylene-
mez; ¢iinkii onlar “samimi”dirler ve sanatsal iretimlerini istek
ve iradeleri dogrultusunda gergeklestirirler. Komiinist sanat ya-
pitlarini iireten sanatgilar ise satin alinmugtir ve istediklerini de-
gil istenileni yazmaktadirlar. Bu nedenle de kendi iradelerini ve
samimi duygularini yapitlarina yansitmalar miimkiin degildir.

Sangar, Ndzim'in Tiirkgeyi en iyi kullanan sairlerden biri ol-
dugu yoniindeki degerlendirmelere de Nazim’in “koksiizliigini”
oOne siirerek itiraz eder. Sangar’a gore, “Bir dili ¢ok giizel kullana-
bilmek, sadece bir kabiliyet meselesi degildir. Dilin derinliklerine
inmek, kendinden 6nceki biiyiik sanatgilarin eserlerini okumak,
boylece belirli bir seviyeye erigmek gerekir.” Nazim ise “giizel-
ce siirler yazdig1 delikanhilik ¢aglarinda, heniiz, eskileri okuya-
cak, inceleyebilecek bir yasta ve seviyede” degildir. Sangar’a gore,
Néazim divan edebiyatini, halk edebiyatini, Tanzimat edebiyatim
okumadig: gibi Tevfik Fikret ile sonraki sairleri de okumamustir,
ogrenmemigstir. Rusya’da komiinizm egitimi ahp Tirkiye'ye don-
diikten sonra ise “6grenme vazifesi bitmis, propaganda goérevi’
baslamigtir ve “bir propaganda kalemi iginse dil, sanat gibi mese-
leler gaye degil, sadece vasitadir”. (1975: 56)

Mehmet Kaplan, Sangar’in itirazin1 daha da genisletir ve

Néazim’in siirinin “eski ,SBQ‘[{E% géi\ﬁi_im%iéi:/xgn anct dil bildigi hal-
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de giincel sanat akimlarim takip etmedigini ve bu dogrultuda
iirlinler vermedigini séyler:

Nazim Fransizca bilmekle beraber, yirminci yiizyilda batida ge-
lisen fikir hareketlerini, felsefe, sanat ve edebiyat cereyanlar:-
m gorememis, genglik yillarinda kafasina demir bir ¢ember gibi
gegirilen ideolojiyi ¢ikartip atamamugtir. Bu kitapta tahlil edilen
siirlerde de goriildiigii izere modern siir akimi1 mekanik disiin-
cenin ve mekanik islubun tam aksi bir istikamet takip etmigtir.
Yirminci yiizyila hikim olan egzistansiyalist felsefe, derinlik psi-
kolojisi ve gergekiistiiciilik cereyani, objektif dleme ve maddeye
karst insanin varhigini ve hiirriyetin dstiinliigiinii ortaya koyar.
(1999: 341-342)

Mehmet Kaplan, Nazim’in siirlerini “tahlil ederken” psika-
nalize bagvurarak “Freudyen” bir bakis agisiyla onun komiinist
olmasinin ve siirlerindeki yogun hing ve 6fkenin gerisinde ¢o-
cuklugunda yasadiklarinin ve annesinin oldugunu 6ne siirer:

Nazim'in annesi Celile Hanim, Yakup Kadri ve Yahya Kemal’in
devam ettikleri bir tekkenin miidavimi idi. Yahya Kemal, Celile
Hanim'i bu tekkede tanimig ve ona i1k olmustur. Yakup Kadri'nin
anlattiina gore Nizim’in annesi evini ve gocuklarini terk edecek
derecede gaire baglanmisti. Nazim hig siiphesiz Yahya Kemal ile
annesinin arasindaki bu miinasebetten haberdardi. Gene Va-
Nd'nun hatiralarindan 6greniyoruz ki Yahya Kemal, Néizim
Hikmet’in ¢ilginca bir hareket yapmasindan korkarak giinlerce
ortaliktan kaybolmugtu. Biz Nazim’1 gen¢ yaginda evini barkim
terk etmeye, serseri bir hayat siirmeye ve neticede Rusya'ya gitme-
ye sevk eden psikolojik amilin iste bu ac1 hayat tecriibesi oldugu-
nu saniryoruz. (...) f¢i isyanla dolu olan gaire, komiinizm, annesini
elinden alan ve bdylelikle kendisine en biiyiik hakarette bulunan
insanlara karg1 kullanilacak en kuvvetli silah olarak gériinmiig ol-
malidir. (1999: 338-339)°

5 Naizim'in annesi Celile Hanmim’in hayat hikyesinin “bestseller formatinda” roman-
lagtirilmas icin(bdces $alBuRH, 12048, Arsivi - https://rantey.org
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Bu son derece “derin” tahlillerin ardindan Nazim’da beden
yapist ve mizaciyla ilgili giigli bir kars1 koyma ve saldirganligin
mevcut oldugunu sdyleyen ve “biitiin siirlerinde bunlarin akisleri
agikga goriiliir” diyen Kaplan’a gére, Ndzim’tn komiinist olmasi
da komiinistliginden siirlerine yansiyan 6fke de ideolojik olmak-
tan ziyade psikolojiktir. Daha dogrusu onun ideolojisini psikolo-
jisi ve ¢ocuklugunda yasadiklar: belirlemistir. Kaplan'in tiim bu
“tahlilleri” ise komiinistligin psikolojik bir sorun oldugunu 6ne
sliren Soguk Savag lirlinii antikomiinist tezlerin Nazim’a uyarlan-
masindan bagka bir sey degildir.

Sangar, Nazim Hikmet'in biiyiik bir sair olduguna dair ko-
miinist ¢evrelerde 6ne siiriilen argiimanlardan birinin giirlerinin
bir¢ok diinya diline gevrilmesi oldugunu séyler, ancak Sangar’a
gore bunun pek de bir 6nemi yoktur. Ciinki bu geviri faaliyetinin
gerisinde komiinizmin uluslararas: dlgekte orgiitlenmesi vardir
ve “bu gibi ¢evirmelerin ¢ogunu, vazifeleri bu is olan kizil tesek-
kiiller yapmiglardir ve yapmaktadirlar. Yani, bu dilden dile eser
cevirmeler, komiinizmin oyunlarindan birisidir. Kalemlerini ki-
z1l davaya kiralayanlar, bu yolla hem g6hrete ulagtirilmig ve hala
ulagtirilmakta, hem de para sahibi kilinip tegvik edilmigler ve
hala edilmektedirler.” (1975: 64)

Sangar gibi Darendelioglu da Nazim’ géhrete ulagtiran bir
“mekanizma”dan bahseder ama o, bu mekanizmanin igeride-
ki ayagina dikkat geker ve onun iddiasi ¢ok daha “fantastik™tir.
Darendelioglu’'na gére 1925’te Takrir-i Sitkiin Kanunu'yla komii-
nist faaliyetlerin yasaklanmasinin ardindan komiinistler yakla-
stk yedi yillik bir sessizlige biirinmiig, 1932’de ise Kadro dergisi
aracihigiyla tekrar faaliyete ge¢mislerdir.® Ancak bu sefer “halkin
biiyiik ¢ogunlugunun komiinizme karg1 oldugu’nu gordiikleri
i¢in yeni bir taktige bagvurmuglardir. Bu yeni taktigin akil hocas
ise Lenin’dir ve Darendelioglu'na gore Lenin 1923 yilinda goyle
demigtir:

6 Kadro dergisi i¢in bler@isik&DPBERap Arsivi - https://rantey.org
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Bulundugunuz memleketlerde itimat ettiginiz, inandiginiz yol-
daglarimizdan azami istifadeyi temin edebilmek i¢in onlar1 mut-
laka gohrete ulastirmaniz icap etmektedir. Ciinkii halk efkar: §6h-
retli insanlara itibar eder, sayg:1 duyar ve inanir. (1978:38)

Iste bu taktik uyarinca komiinistler Nizim’ énce halkin sev-
gisine sunmusg, bunun ardindan meshur etmis ve sonra da ona
komiinizmin uluslararas: planlar: dogrultusunda hareket edece-
gi gorevler vermiglerdir. (1978: 38)

Fuat Ulug da Nézim’ s6hrete Kadrocularin ulagtirdifini 6ne
siirer ama buna farkl bir gerekce sunar. Kadro dergisi 1934 yilin-
da kapatilinca, siyasal alanin daraldigini géren farkli renklerden
solcular fikri faaliyetlere yonelmisler ve bunun igin de Nazim’in
etrafinda toplamiglardir:

1932°de, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Sevket Siireyya Aydemir,
Vedat Nedim Tér, Burhan Belge, Ismail Hiisrev Tokin “Kadro”
isimli bir mecmua gikarmaya bagsladilar. Gayeleri, Tirk inkilabi-
nin ideolojisini yapmakti. Bu i§i yaparken de Rus ihtilalini 6rnek
aliyorlar, ekonomik konularda kapitalist ve liberal sistemin iflas
ettigini telkine itina gosteriyorlardi. 1934’te “Kadro” mecmuasi
kapaninca ilimli, 1limsiz biitiin solcular fikri faaliyetlerini Ndzim
Hikmet mihveri etrafinda topladilar. (1967: 55)

Sangar’a gore, Nazim’in uluslararas: olgekteki taninirligina
delil olarak gosterilen geviri meselesinde komiinistlerin bagka bir
oyunu da Nazim'in eserlerinin ¢evrildigi sdylenen dillerin ¢ogu-
nun “komiinizmin ‘pengesindeki’ milletlerin dilleri” olmasidir ve
bu da biitiiniiyle propaganda amagh bir faaliyettir.

Dogu Almanya’dan Kuzey Vietnam’a ve hatta Afrika'daki adla-
r1 dahi diinyaca pek bilinmeyen zenci devletgiklerine kadar ko-
miinizm mahkimu cemiyetlerde, biitiin islerin, bagh bulunan
merkezin irade ve istegine gore yapilmakta oldugu, artik, bir sir
olmaktan ¢ikmigtir. Yani, Nazim Hikmet’in eserlerinin bu emir
kulu talihsiz milletlerin dillerine gevrilmesi bir mecburiyettir ve
sadece konMiaizne proprgandaisi lilpdlgHitbiromeseledir. (1975: 65)
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Dolayisiyla Nazim'in diinya ¢apinda kazandig; iin bir balon-
dan ibarettir, onun siirleri diinya dillerine degil sadece komiinist
rejimlerle yonetilen ilkelerin dillerine ¢evrilmistir ama komii-
nistler onun diinya ¢apinda taninan bir gair oldugu yoniindeki
propagandalari adina boyle bir yalana bagvurmaktadir.

Néazim’in vatan hainligi

Sangar, Nazim’a dyle biiyiik bir nefret duymaktadir ki, onun
vatan hasreti duyarak yagadigini ve 6ldiigiinii kabul etmez. Evet
“vatanindan ayr: diigmiis bir insanin, génliinde yurt hasreti duy-
mast” dogaldir ama bu ancak “o insanin, dogup bilyiidigi ve
bir¢ok hatiralarla bagli bulundugu yurdu, sadece kuru bir top-
rak pargas: diye degil; atalarindan kalmis kutsal bir miras olan
‘vatan’ diye gormesiyle s6z konusu olabilir” Nazim Hikmet’in
ise “Rus topraklar: ile Moskof pengesindeki oteki yurtlarda fink
atarken vatan hasreti duymasi veya duyabilmesi imkéinsizdir”
Ciinki Nazim bir komiinisttir ve “komiinizmde ‘vatan’ diye bir
mesele, bir kavram yoktur. Varligi kabul edilmeyen bir seyin has-
reti nasil duyulabilir?” (1975: 71-72)

Sangar, “Komiinizmde sadece vatan degil; millet, ahlak, vic-
dan, erdem, geref vesaire gibi biitiin insani biiyiik fikirler ve
duygular ‘burjuva uydurmasr’ degil midir?” diye sorar ve oyle ol-
dugunu hangi Marksist soylemistir, hangi kitapta boyle bir sey
yazmaktadir bilinmez ama “evet” yamitini verir. O halde “se¢kin
bir kizil olan N4dzim Hikmet”in de “biitiin varlig: ile bagl bulun-
dugu bir davanin ana prensiplerinden birisini ¢igneyerek, mevcut
olmayan ve bir ‘burjuva uydurmasy’ sayilan ‘vatan’a karg: hasret
duymasi miimkiin degildir.” (1975: 73)

Sangarin Nazim’a yonelik hinci dylesine biiyiiktiir ki “bir an
i¢in, bir komiinistin de, Marksist prensiplere ragmen, bir insan
olarak kalbinde vatan sevgisi duyabilecegi” kabul edilse bile bu-

nun Nézim igin asla s6z konusu olamayacagini séyler:
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org
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Giinkii o, Tirkiye’den kagip Moskova'ya ayak bastigi zaman,
Moskof topraklarinin asil vatani oldugunu biitiin diinyaya ilan
etmisti. Asil vataninda bulunan bir insan, bagka bir vatanin has-
retini, hem de sigirile gigirile yazildi§1 derecesiyle, nasil duyabilir?
(1975: 73)

Kendisi bir “vatan haini” olan Nazim, Menderes iktidarini va-
tana ihanetle suglamig ve bunu anlatan siirler yazmigtir. Sangar
“Demokrat Parti devrindeki Tiirk-Amerikan miinasebetlerinde,
Tirkliigin ve Tiirkiye'nin serefine golge diigiirecek birgok hare-
ketler oldugu”nu kabul eder ve bunlarin “hatirlandikga, utanila-
rak Gizerinde durulacak” gergekler oldugunu sdyler. Fakat “bun-
lar1 ‘vatani satmak’ seklinde gostermek” dogru degildir, soz ko-
nusu olan, Demokrat Parti yoneticilerinin “manevi duygulardan
yoksunlugu” ve “gafleti”dir. Sangar laf arasinda “Rus tehlikesine
kars1 ABD’ye sirt vermenin” bir tiir mecburiyet oldugunu soyle-
meyi de ihmal etmez:

O yillarda Tiirkiye’deki Amerikalilar1 gtmarik bag belalar: haline
getiren, Demokrat Parti ileri gelenlerinin Tiirkliik yuuru, milli ge-
ref, tarih 6viincii vesaire gibi, her aydin Tiirk’te bulunmasi gerekli
manevi duygulardan yoksun bulunuglaridir. Onlar, bu milli yuur
fukaralig yiiziinden, Rus tehlikesi kargisinda Amerika'’ya sirt ve-
rirken, Tiirkliik serefimize saplanan hangerlere goz yummak gaf-
letini gostermiglerdir. Tarih, bu gafleti, elbette, bagiglamayacaktur.
Ama ayni tarih, bu biiyiik gafleti “vatani satma!” diye gostermeye
kalkigan Nazim Hikmet’in alnina, diger suglari ile birlikte, elbette
ki, bir de “miifteri!” damgasim yapigtiracaktir. (1975: 75)

Sangar, Nazim’in “Demokrat Parti ileri gelenlerini yermek
maksadiyla” yazdigi “Bu Vatana Nasil Kiydilar” adl1 siirinde,
“farkina varmadan, kendisinin insan sayilmamasi gerektigini de
ilan ettigini” soyler; ¢iinkii o “19 yagindan baglayip 6liimii giin-
lerine kadar, bu vatani -hem de onun en biiyiik diiymanina- sat-
mak i¢in” didinip durmugtur. Bu nedenle de “Verzanski Yoldag

su tek misraindakdihitemindledbaskalarale higikte kendisini de
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insanlik kadrosunun disina atmi§” olmaktadir. Tiim bunlardan
¢ikan sonug ise bellidir:

Nizim Hikmet'in, hangi agidan ele alinirsa alinsin, bu yurttan
ayr1 digtiigii i¢in kalbinde bir vatan hasreti duymus olabilecegini
kabul etmek, insani mantik ve mikyaslara gore asla kabul edilebi-
lecek bir sey degildir. Bu, bir kizil oyunudur. Bir kizil yalanidur.
Ancak, Kremlin'in ve ugaklarinin oyunlari hakkinda en kiigiik bir
bilgisi bulunmayan, yani diinyadan habersiz zavallilarin inanabi-
lecekleri bir oyun, bir yalan. Bir masal... (1975: 75)

Darendelioglu ise Nazim’in Sovyetler Birligi'nden Tiirkiye'ye
doniisiiniin gerisinde ailesine ya da memleketine duydugu 6z-
lemin degil, kendisine verilen gorev oldugunu séyler. Ndzim
Tiirkiye’ye komiinist bir devrim igin sartlarin uygun oldugunu
diigiinerek gelmistir:

Nazim Hikmet 3 yildan fazla kaldig1 Rusya’dan Tiirkiye'ye do-
nerken, birgoklarinin iddia ettigi gibi, doniis sebeplerinin bagin-
da aile hasreti ve yurt sevgisi bulundugu, kuyruklu bir yalandur.
O artik tahsil gordiigii ihtilal Gniversitesinde, ihtilalin metotlarim
Ogrenen, tecriibeli bir ihtilalci gibi yetistigine inanarak, Tiirkiye'de
ise ortamin miisait oldugunu hayal ederek yola gikmugt1. (1978: 34)

Nazim hapisten ¢iktiktan sonra tekrar Sovyetler Birligine git-
tiginde ise kendisine verilen vazifeleri yerine getirmeye devam
etmis, Bulgaristan Tiirkleri ve Dogu Tiirkistan Tiirklerine komii-
nizm propagandasi yapmis, Bizim Radyo’da uzun yillar boyun-
ca ¢aligmigtir. Tiim bunlardan ¢ikan sonug ise Nazimin katiksiz
bir vatan haini oldugudur; bu nedenle onun iilke sevgisi de vatan
hasreti de bir yalandan ibarettir.

Néazim’in burjuvalif: ve ahlaksizlig:

Antikomiinist literatiirde 6zel olarak Nazim’a genel olarak ise
komiinistlere yoneltilen en biiyiik ithamlardan biri, bir burjuva

hayat1 yagamalaridyr, Buradan ise-kamugymndadtaninan, bilinen
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ve siirekli olarak ig¢i haklarindan, yoksulluktan, aghiktan soz
eden komiinistlerin, kendileri litks bir hayat yagarken kandirdik-
lar1 yoksul, gariban insanlar1 kullanmalarina, onlar1 kirli emelle-
rine alet etmelerine varilmaktadir.

Darendelioglu, buna uygun bir bigimde, “Diinyanin tanin-
mi§ komiinistlerini tetkik ederseniz, yiizde doksaninin i¢timai
bir tezat iginde oldugunu gériirsiiniiz,” der. “Igtimai tezat”la kas-
tedilen, komiinistlerin burjuva hayati yasamalaridir ve bu tezat
Nazim igin de gegerlidir, ¢iinki o “varlikli bir ailenin oglu, iste-
lik bir pagazade”dir. (1978: 15)

Sangar da Nazim'i burjuva olmakla suglar ama sadece Nazim
degil, komiinistlerin ¢ogu boyle yagamaktadir; hatta Nazim'in
onlarin yaninda “fakir” kaldig: bile sdylenebilir:

Komiinist didiigii ottiiriirken “burjuva hayat: yagamak” sadece
bu Islav gairin marifeti degildir. Ayn: geyi, o yillardan bugiinlere
kadar yagami§ ve yagamakta bulunan biitiin komiinistlerde gor-
mek miimkiindiir. Hatta son yillarin taninmis kizillarinin gogu-
nun sahip bulunduklar1 maddi varliklar yaninda, Tiirkiye’de ge-
¢irdigi yillarin Ndzim Hikmet’ini, belki de, “fakir bir komiinist”
saymak dahi mimkiin olabilir. Son zamanlarin bu agir1 varlikli
kizillari ise, Marksist prensiplere aykiri(?!) diigen bu durumlarini,
artik gizlemeye veya perdelemeye dahi lizum gérmemektedirler.
Sadece, sahip bulunduklar: agin varhklara bir kulp takma gayreti
igerisinde ¢abalamaktadirlar. Varlikh oluglarini hakli gostermek
iin ileri siirdiikleri gerekge “Biz, ezilmekte olan biiyiik ve zavalli
kitlelerin haklarini savunmaktayiz. Elbette rahat olacagiz ve bu
yolda ¢alisirken bir endigemiz bulunmayacak ki, o haklar: hi¢bir
sey diisiinmeden savunalim!” tekerlemesidir. (1975: 79)

Sangar, Nazim Hikmet'in fakirliginin bir “fakirlik oyunu”
oldugunu séyler. Bu, “6teki kusurlar1 ve suglar1 yaninda” ¢ok
onemsiz kalabilir, 6yle goriinebilir ama “sisirile sisirile goklere
¢ikarilan bir adamdaki samimiyetsizligin derecesini” goster-
mesi baklmmﬁgrréfsigir;bq: Qﬁag rdal_lgt I :51925: 80) Ustelik Nazim,

SIvI S:/irantey.org
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Rusya’daki kadar olmasa da “kafasina gegirdigi is¢i kasketi, iiti-
siiz pantolonu ve boyunbagsiz gomlegi ile Istanbul sokaklarini
arginlamakta bulundugu yillarda da” aslinda varlikh bir kigidir.
Ciinki “Kremlin’in biiyiik bir vazife ile Tiirkiye'ye génderdigi”
bir kigiyi gazetelerde tashih yaparak ge¢inmeye ¢aligan “bir za-
vallt halinde birakmas1” imkénsizdir. (1975: 90) Yani Sangar’a
gore Moskova’dan dondiigii andan itibaren Nézim Sovyetler
Birligi'ne hizmet etmekte, iistelik bunun i¢in de para almaktadur.

“Burjuva tarzi yagam”in ve riyakarligin 6tesinde komiinistler
ayn:1 zamanda ahlaksizdir. Antikomiinizmin bagat argiiman-
larindan biri komiinistlerin ahlak: bir “listyap1” kurumu ola-
rak gordiigii ve reddettigi yoniindedir. Ahlak meselesi ise enin-
de sonunda “namus” meselesine baglanir ve komiinizmin tipki
mallar gibi kadinlan1 da ortaklagtirmak istedigi one siiriilir,
serbest cinsellik de bunun bir kanit1 olarak séyleme dahil edilir.
Darendelioglu da Nazim'in “ahlaksizligin1” anlatmak igin 6nce
genel bir degerlendirme yapar ve soyle der:

Komiinizm her gesit milli ve manevi degerlerin kargisinda oldugu
gibi aile ve ahlakin da digmanidir. 1917 Bolsevik ihtilalinden son-
ra kari-koca arasindaki nikéh miiessesesi, ayhik-y1llik mukaveleler
sekline donistiigi icin, Rusya’da gayrimesru dogan ¢ocuklarin
sayis1 birdenbire fazlalagmis, bilindigi gibi, bu gayrimegru gocuk-
lar kreglerde yetistirilmek suretiyle Kizilordu'nun niivesini tegkil
etmiglerdi. (1978: 134)

Néizim Hikmet'in de “6limiinden 6nce evlendigi Vera adin-
daki dul bir Rus karisina kadar bagindan tam bes evlilik gegmis,
evlendigi kadinlarla ayrilirken de higbir megru ve belli sebebi
izaha liizum duymamistir” Nazim asik oldugu ilk kadinin an-
nesi oldugunu ve bunun biitiin fikirlerine katilmasa da Freud'u
dogruladigint séylemistir. Darendelioglu'na gore ise, “Ahlaki
saptk olmayan higbir kisi annesi igin ‘d4s1k oldugum ilk kadin-
dir’ diyemez, demez.” Nazim Moskova'ya giderken Tiirkiye'de
“Miinevver adinda dul bir kadinla” evlidir ve ondan 6nce evlen-
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digi kadin da bir duldur. Nazzim Moskova'ya gittikten bir siire
sonra Miinevver’i yanina gagirmigtir ama Miinevver “Nazim’in
kendisini ¢agirmasina ragmen Rusya’da Vera isimli dul bir Rus
kadini ile evli oldugunu hayretler iginde” gérmiistiir. Dahasi
Néazim Hikmet pazar giinleri Vera'y: eski kocasinin yanina gon-
dermekte, hatta gitmek istemedigi giinlerde onu zorlamaktadir
ve Vera eski kocasinin yanina giderken “herhalde mutfak temiz-
ligi i¢in” gitmemektedir.

Darendelioglu, Nazim’in Vera'y: eski kocastyla paylastifina
dair imalarinin ardindan sézlerini §oyle bitirir:

Anadolu’da bu tip erkekler aslinda nadir bulunur. Olursa da béyle
kigilere “domuz eti yemis kisi” denir. Zaten Nazim, domuz etinin
en itibarl1 bir gida oldugu iilkede bulunuyordu. Evet, Nazim ahlaki
yonden de kelimenin tam anlamu ile sapik bir kigiydi. (1978: 136)

Ik agkin anneye duyulmasi, dullarla yapilan evlilikler, Vera'y1
eski egiyle goriigmeye zorlama ve bunun iizerinden yapilan “or-
taklik” imasi, kullanilan “domuz yeme” metaforu iizerinden
“gavurluk” vurgusu ve Sovyetler Birliginde bunun siradan bir
hadise oldugunun belirtilmesi... Nazim'in ve dolayistyla komii-
nistlerin ahlaksizligini ortaya koymak igin elde ne kadar malze-
me varsa kullanilmig ve sonuca varilmigtir: “Nazim tam anla-
miyla sapik bir kisidir.”

Sonug

Nejdet Sangarin Ndzim Hikmet Masali adl1 kitabinin son
ciimlelerini biz de bu bélimiin sonug kismi yerine kullanabiliriz.
Sangar, kitabini antikomiinizmin Nazim’'a duydugu nefret ve hu-
sumeti okurun iliklerinde hissetmesini saglayacak sekilde soyle
bitirir:

Bu milletin yakin ¢aglar tarihinde, nefret duygulari ile anilan bir

hayli kigi vardir. Ndzim Hikmet Verzanski bunlarin en lanetlile-
rinden birisidir. O her gseyden ¢ok ve her seyden 6nce alnina ken-
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disi tarafindan yapigtirilmis Tiirkliik diigmanlig1 ve vatan hain-
ligi lekeleriyle anilacaktir. Bu lekeler kendisinin davraniglan ile
hak ettigi kizil madalyalardir. Nizim Hikmet masali ilerde daha
hangi sekillere biiriindiiriliirse biiriindiriilsiin bu iki madalyanin
igreng ve tiksindirici hatiras1 Tiirk milletince unutulmayacaktir.
Unutulmayacag: i¢in de Nazim Hikmet Verzanski, her zaman la-
net ve tiksinti ile anilacaktir. (s. 142)
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Hem Tiirk saginin, Islamciligin ve antikomiinizmin en énem-
li isimlerinden biri olmasi hem de edebi kimligi nedeniyle Necip
Fazil'in Nazim’a dair séylediklerine ayr1 bir baghk agmamiz ge-
rekiyor. Genel olarak Tiirk sag, 6zel olarak ise Islamcilik, Necip
Fazil1 “iistat” mertebesine ¢ikarmig, onu hem bir ideolog hem de
edebiyatc: olarak doruklarda bir yerlere yerlestirmigtir. Dahasi,
Néazim'’in karsisina dogrudan ¢ikarilan figiir Necip Fazil olmug
ve Necip Fazil da kendisini siirekli Ndzim’la kiyaslayarak onun
kargisinda istinlik iddiasinda bulunmugtur. Necip Fazilin
Néazim hakkindaki diigiinceleri igin, onun 15-18 Haziran 1965 ta-
rihleri arasinda Yeni Istanbul gazetesinde yayinlanan yaz: dizisi-
ne bakacagiz, ¢iinkii bu yaz: dizisi Necip Fazil'in diiiincelerinin
ve Nazim’a bakiginin en veciz halde ifade edildigi metinlerden
birisi olma niteligini tagimaktadr.

Bahriye Mektebi’nde iki sair

Necip Fazil Nizim’la Bahriye Mektebi'nde tanigtiklarini séy-
ler. Kendisi heniiz aday sinifindayken Nazim da harp sinifinda-
dir ve ondan birkag yay bityiiktiir. Okuduklar1 donemde Bahriye
Mektebi, Necip Fazil’a gore bir “Ittihat Terakki iitopyasi”dir ve
buradaki 6grencilere son derece elit ve disiplinli bir egitim veril-
mektedir. Necip Fazil kendisinin bu disipline pek riayet etmedi-
gini, “1054 Necip Fazil Efendi, hagariliklari her giin divan tabur-
larinda ‘li¢ adim ileri mary’ kumandasiyla ortaya ¢ikarilip teshir
edilmeleri, ‘koca kafa’ lakabi ve ‘sair’ sifatryla meshur” diye an-
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latir. Ndzim’la ise dogrudan bir tanigikliklar: yoktur ama okul-
da edebiyat adina sadece onu bilmekte ve rakibi olarak da onu
gormektedir. Yine de kendine has aristokratik kibriyle Nazim’in
siirlerini “makinenin dilleri/pamuk gibi elleri tarzinda gocuk
oyuncaklar1” olarak gordiigiinii séylemeyi ihmal etmez.

Necip Fazil’a gore Nazim'in “giizel bir gehresi” vardir ama
bu gehre “asla Tiirk degil”dir: “Zaten Nazim’in Polonya kirmasi
oldugunu bilenler, fiziginde de bu hususiligin senedini bulmus
olanlardir.” Necip Fazil'n okul boyunca Nazim’la herhangi bir
yakin miinasebeti olmamigtir ama ona dair yaptig1 “karakter
tahlili’nde soyle diyecektir:

Bu siir heveskar ¢ocukta, mizag ve eda halinde, her geyi sighg-
na alan son derece yavas, dig olgiiler bakimindan becerikli bir hal
vardi. I¢inde yagadig1 diinyaya giiveni olmadig ve bagka bir dlem
hasretini gektigi, miicerret fikir nasibine son derece uzak olmasi-
na ragmen her halinden belliydi.

Necip Fazil da Nazim’ gohrete kavusturanlardan bahseder
ama onun verdigi isim Yahya Kemal’dir. Yahya Kemal Bahriye
Mektebi'nde edebiyat derslerine girmekte, dersler bittikten sonra
ise Bilyiikada’ya Nazim Hikmet'in annesinin yanina gitmekte-
dir ve aralarindaki iligki bitiin okulda konusulmaktadir. Necip
Fazil, buradan hareketle Yahya Kemal’in Nazim’i himaye ettigini
ve Nazim’in sairlige “megshur bir sairin diirtiiklemesi ve bellet-
mesi yolundan” bagladi§ini séyler. “Eyiip oyuncag: sarisin bebek
surath” Nazim Hikmet’i “¢ocuklugunun ilk siir himayesini anne
hatir1 yiziinden” aldig: igin hep kii¢iimsemigtir, kendisinin sair-
ligi ise “hamdolsun, boyle bir desteklemeden uzak™tir.

Emekleme doneminden asil Nazim’a

Bir siire sonra “komiinizm ihtilali” patlak verecek, 1. Diinya
Savagi bitecek ve “miitareke donemi” baglayacak, Necip Fazil'in
harp sinifina gegtigi siralarda mezun olan Nazim’in ad1 ise Faruk
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Nafiz, Orhan Seyfi, Yusuf Ziya gibi “Hececi” sairlerle birlikte
anilmaya baglayacaktir. Necip Fazil, Nazim'in “emekleme done-
mi” dedigi bu donemi goyle anlatir:

Bu devrinde Néizim, siirin kolay tarafindan ustaliga namzet, kolay
agizli ve iisluplu, bityiik gile ve iistiin 1stiraptan yana bombog ama
sighgina da olsa bir siir nefesine malik, her seyden evvel ruhunu
dayayacag: biiyiik mesnetten mahrum, gsaskin ve bombog cemiye-
ti iginde sade dille s6z dermeyi ve misra parendeleri atmay: bilen,
hayli istidatl ve kivrak bir yavru cambazdan bagka bir sey degildir.

Necip Fazil “asil Nazim™in Rusya’dan déndiigii ve Babiali'ye
baskin verdigi 1928 sularinda bagladigini soyler ki, haklidir.
Nizim 1928’de “Putlari Yikiyoruz” kampanyastyla iinlenecek
ve kamuoyunda taninan bir figiir haline gelecektir. Necip Fazil
bu kampanyay: Aydinlik, Orak-Ceki¢, Kurtulus dergilerinin ve
Sabiha-Zekeriya Sertel’in birlikte diizenledigini 6ne siirer. Ndzim
bu kampanyada basta Abdiilhak Hamit Tarhan olmak iizere “ih-
tiyar nesillere ve arkasindan ‘Edebiyat-1 Cedide’ ve ‘Fecr-i Ati’
artiklarina” saldirmigtir. Taktigi ise “memleketteki kiymet 6lgiit-
lerini altiist etmek, gohretleri topyekin ¢iiriige ¢ikarmak, kendi
siir anlayigim ve ifade aletini hakim kilmak, muhtevada da ma-
teryalizma ve komiinizmay: sunmak” geklindedir.

Necip Fazil’a gore bu kampanya fazla etkili olmamig ve kisa
stire igerisinde unutulup gitmistir ama Nizim “daima kolayina
ve ucuzuna kayan biinyesi icabi, kendisine bir muhit kurmakta”
gecikmemis, “derhal birtakim miiritler ve kaynana ziriltis: isimli
didiikten bagka bir seyi ¢almay1 bilmeyen goygoycularla etrafi-
n1” gevrelemistir. Peki ya Necip Fazil o siralarda ne yapmaktadir?
Necip Fazil o siralarda “Maarif Vekiletinin ¢ikartti§1 ve o giin
bugiin kiymetine ulagilamamig ‘Hayat’ isimli mecmuada” siir-
lerini yayinlatiyordur ve Kaldirimlar adl1 kitabini yayinlamigtir.
Siirleri “miithig bir alaka koparmigtir ve Kaldirimlar'la ilgili ola-
rak “ondaki misralardan gok medh-ii sena”, yani 6vgii makaleleri
yazilmagtir.
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Necip Fazil bu noktada égrencilik hayatlarindan sonra bir kez
daha Nazim’la kendisini kargilagtirir ve soyle der:

Baylece, biri ig, obiiri dis diyarlarin baghisi, biri telkin, obiri
teblig yolunda, biri ney, 6biirii davul ¢alan iki sanatkar tipi, bir
zamanlar Bahriye Mektebinde oldugu gibi simdi de Babiali'de
karsilagmis oluyorlardi.

Tez zamanda Nazim ve ben birbirine zit iki cereyanin sefi halinde
sivrildik ve eski hatiralardan gelen bir nevi bildik tavir iginde so-
nuna kadar birbirimize aykir1 kaldik.

Necip Fazil’a gére Moskova’dan donen Nazim artik o eski
Néizim degildir. “Ki¢iik bir kurcalamada hemen bonligii mey-
dana ¢ikan eski yar1 ahmak tip” gitmis, yerine “iistiine bir agik-
gozlik (zekéd degil) ve kiistahlik galvanizi ¢ekilmis olarak, tam
bir Moskova ‘dariissinaa’st mamulii” gelmigtir. Dikkatlice bakil-
diginda “yarim milimetrelik bir galvaniz tabakas: altinda yatan
bu ahmag1” tanimak hemen miimkiindiir ama Nazim'in “hali ve
edas, tonu ve sivesi, herkese deha ¢apinda” goriinmektedir.

Necip Fazil, Nazim'in Moskova’dan “beyni yikanmig” bir ge-
kilde dondiigiinii soyle anlatir:

Moskova bu adamu bir sigara kagidi kadar kiigiik bir pusula gek-
linde eline almig ve o sekilde doldurmustu ki orada tek sifirlik kay-
da bile yer kalmamigti. Biitiin diinyayi, kainati, insani, cemiyeti,
tarihi, ilmi, fikri, dibine kadar 6l¢miis, bi¢mis, kadastrolagtirmig
ve geride hi¢bir jey kalmadigina hiikmetmis bir emniyet, buda-
lalikta saheser bir itminan igindeydi. Tek nefis siphesi, tek ruh
murakabesi, tek “acaba” suali, tek “kim bilir” istithamina i¢inde
yer kalmamigti. Ne ¢alimli bir merkep olmugstu o...

Nazim’dan “galimli merkep” yani ¢alimli esek diye bahseden
Necip Fazil, onun siirini de yerden yere vuracak ve Nazim'in hem
6zgiin olmadigini hem de siirinin giiglii goriinmesinin gerisinde
siirlerini okuyug bigiminin oldugunu 6ne siirecektir.
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Nézim’in siiri

Necip Fazil Nazim'in siirini Mayakovski'den aldigini séyler;
siirinin igeriginde Mayakovski, bi¢iminde ise yine onun etkisiyle
Kiibistler ve Dadaizm vardir. Ndzim Mayakovski'den etkilenmis
ama onun izinden sonuna kadar gidememistir. Necip Fazil “ente-
resan” bir akil yiiriitmeyle, Nazim’in “her taklit¢i gibi” tabi oldu-
gu seyi sonuna kadar gétiiremedigini sdyler ve onu “komiinizma
inkilabina inanmadig1 igin beynine bir kursun sikarak 6len usta-
sinin arkasindan” gidememekle suglar, Nazim “o derece sadik ve
namuslu” olamamistir.

Necip Fazil’a gore Nazim'in isi giicli “ezberleme hile tertip-
lerinden ibaret™tir. “Masum veya gafil burjuvalar1 gagirtmak,
¢enelerini digiirmek, kéhne aligkanliklarini tepetaklak ederek
gozlere goriinmek...” Nazim “siirinde, hayatinda, tesir avcilifin-
da, gohret parsaciliginda” bu “hokkabaz hileleri”ne bagl, iistelik
“inanmg bir tipti” der. Nazimin siir okuyusunun yarattig: etki
de bir “hile”den ibarettir ve onun “hile esnafligi’ndan kaynaklan-
maktadir. $iirinin yarattig1 etkinin gerisinde “siirin 6z keyfiyeti”
degil, “okunus tarzindan gelen etki” vardir: Belli bagh harfleri
catlatarak, heceler lizerinde yerli yersiz durarak, kelimeleri lastik
gibi gererek, vahsi bir romantizma sivesiyle okunan ve “Aksarayli
daktilo Pembe Hanim veya Biiyiikadal terzi Bayan Ayten tipleri-
ni hayran birakan siirler”dir bunlar.

Necip Fazil bu iddialarini ispatlamak i¢in Nazim’la bir de
anisini anlatir. Buna gore 1928’de Giilhane Parkr’ndaki Edebiyat
Cemiyetinin lokalinde toplanilmistir ve “eski ve yeni biitiin ‘ide-
ba’ ve ‘suara’ orada”dir. Nazim, Necip Fazilin “Oliimiin Odas1”
adl siirini kendi {islubuyla okur ve “buna ragmen” siir alkig alir,
Necip Fazil ise onun “Hazar Denizi"ni “gayet soniik bir eda ve kisik
bir tonla nesirlestirerek” okudugunda “herkes bu higlik kargisinda
apigip” kalir. Nazim tekrar kiirsiiye cikip “siiri kendi agziyla oku-
yunca” ise biiyiik bir alkig tufani kopacaktir, yani Nazim'in giirinin
giicii siirin kendisinden degil, okunusundan kaynaklanmaktadir.
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Nizim’a dair anilar

Necip Fazil bu noktada “igreng” olarak nitelendirmenin dahi
hafif kalacag1 bir sey yaparak, Nazim’in materyalizm anlay1-
sin1 “giiriitmek i¢in” ona dair bagka bir “anisin1” daha anlatir.
Babiali’deki Meserret adl1 bir kahvehanede bir masanin etrafinda
Nazim, Peyami Safa, Necip Fazil ve tarih¢i Emin Ali oturmak-
tadirlar ve Emin Ali, Nazimin maddeciligine ¢atmakta, onu si-
kistirdikga sikigtirmaktadir. Nazim ise “papaganvari” bir sekilde
sirekli, “Her ey madde meselesidir ve madde zaruretlerine bag-
lidir! Ruh ve ahlak diye bir kategori yoktur,” demektedir. Emin
Ali bu “fikir hayasizligina” ¢ok kizmig ve Nizim’a, “$imdi ben
sana 10 lira versem de seni bir fiil-i senie davet etsem kabul eder
misin?” geklinde bir teklifte bulunmugtur. “Her seye ragmen igin-
de eski ahlak telakkisi tortusundan bir geyler saklayan” Nazim
bu teklifi reddetmis ama yine “maddi” bir gerekge 6ne siirerek,
“Kabul etmem, maddi acis1 vardir,” demigtir. Necip Fazil “ne ka-
dar miistehcen olursa olsun, bir ilim ve hakikat davasi karsisinda
bulundugumuz igin asla kamuflaj yapmaya lizum gérmeksizin”
Emin Ali'nin Nazim’a verdigi “saheser” cevabi aktarir: “Oyleyse
bes lira vereyim de badana edeyim razi misin?” Nazim “kiigiik
dilini yutar gibi” olmus, “hik mik” demis fakat “bunlar burjuva
esprileri” demekten bagka bir cevap verememistir.

Materyalizmi “maddiyatgilik” olarak sunan antikomiinist
klisenin komiinizmi “ahlaksizlik ideolojisi” olarak sunan antiko-
miinist kligeyle sentezlenmesinin bir iiriinii olan ve Necip Fazil'in
ahlaksizliginin somutlagmasi oldugunu séylemekte bir sakinca
gormedigimiz bu “ani”nin ardindan bir “an1” daha gelir. Necip
Fazil bir giin Nazim’a Serteller tarafindan “komiinist yatag:” ha-
line getirilen Tan gazetesinde yazdig1 imzasiz ve “agagilik” yazi-
lar1 neden yazdigini sorar. Nazim ise bu soruya “geginmek” igin
yamtini verir. Necip Fazil ise Nazim’a, “Geginmek i¢in Yeni Cami
oniinde potin boyacilig: etsen de kalemini diigiirmesen daha iyi
etmez misin?” diye sorar. Ndzim’in buna yaniti §6yle olur:
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Sen benim goziimde “eski’nin en iyisi ve en giiglisii bir kalem-
sin! Fakat eski olmaya eskisin! Bense “yeni’yi siirlerime ayirtyor
ve gerisini ¢ganak ¢omlek diye yapiyorum. Telakkilerimiz arasinda
fark var!

Necip Fazil'in Nazim'in agzindan kendisini 6vmesinin 6tesin-
de burada ciddi bir ikiyiizliliik s6z konusudur. Sirf imzasiz yazi-
lar yazdig1 i¢in Ndzim’a “kalemini diigiirecegine ayakkabi boya”
diyen Necip Fazil, Menderes'e defalarca mektup yazarak para is-
temis, Menderes de ona ortiilii 6denekten para vermistir. Necip
Fazil o paralarin bir kismiyla dergi gikaracak, bir kismu ile de ku-
mar oynayacaktir. Nazim’la ilgili yukaridaki satirlar1 yazdig yil-
larda bu hadise kamuoyunca bilinmektedir ama Necip Fazil yine
de Nazimt maddiyatgilikla ve ahlaksizlikla suglayabilmektedir.

Necip Fazil, s6z konusu yaz1 dizisinde Peyami Safa’yla bir-
likte Nazim’a tartigma teklifinde bulunduklarini 6ne siiren bir
anisin1 daha anlatir. “Yahu sende begeri hi¢bir taraf kalmadi m1?
I¢inde kiigiik bir giiphe, tereddiit, antitez istidadi yagamiyor mu?
Meghuller dlemine kars1 en ufak bir iirperti, bir sevgi duymuyor
musun? Gel seninle bu akgam bir késeye gekilelim ve sabaha kadar
¢ekigelim, tartigalim, kim iistiin gikacak anlayalim,” ciimleleriyle
yapilan bu teklifi Nazim bir siire direndikten sonra kabul eder.

Necip Fazil'in Beylerbeyi'ndeki yalisinda, bir meclis halinde,
sabaha dek siiren bu tartigmada “bizim hiicumlarimiz ve fikir
kitalarimizin manevralar)” sabaha kadar devam etti der Necip
Fazil, Ndzim’in “biitiin miidafaalar1” ise “niyet kuglarinin pusula-
larindaki yazilar gibi” kisaciktir. Giin agarmak lizereyken Nazim
“aranizda diinyam ve sahsiyetimi kaybedemem” diyerek evi terk
eder. Bunun iizere Peyami Safa Nazim'in arkasindan “yuh” geker
ve goyle der:

Nazim her seyden evvel bir ahmaktir; fakat agik yakasina ragmen
giydirilmis kugamlandirilmig, kulaktan doldurulmus, debdebeli
bir ahmak oldugu i¢in hemen anlagilmiyor.
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Necip Fazil, 2. Diinya Savagrnin baglamasina yakin giinlerde
Nazim’ Sultanahmet Cezaevi'nde ziyaret ettiginde aralarinda ge-
¢en diyalogu ise §oyle anlatir:

Nézim, benim rejimim olsa seni asardim! Fakat bu higlik rejimin-
de (Inonii devri), fikirsiz ve imansiz insanlarin seni siiriindiirme-
sinden miiteessirim. Onun igin ziyaretine geldim.

Gozlerinde iki damla yas, cevap verdi:

Benim de rejimim olsa seni asardim. Sonra da daragacinin bagin-
da aglardim. Seni anhyorum! Bil ki bu soylu tarafinin daima tak-
dircisi kalacagim.

Bu ziyaret Necip Fazilin Nazim’ son goriisii olmug, Nazim
yillarca hapis yattiktan sonra afla serbest kalmig ve Rusya'ya git-
mistir. Necip Fazil, Nizim'in Rusya'ya gidiginin “vatan hainligi”
olmadiginm1 séyler. Nazim'in “bilinen manada vatan hainligi”
yoktur ama “Tiirk’iin ruhuna ihaneti” vardir. Bu ihanet ise “yiiz
bin vatan satmaktan beterdir ve iizerinde durulmasi gereken biri-

cik nokta”dir. Necip Fazil yaz1 dizisini su ciimlelerle bitirir:

Nice vatanperver geginen insanlar var ki; yurdumuzda suglan
Nazim’inkinden agag degildir ve onlar, hi¢ olmazsa inandig ba-
tila sadik kalmi§ olan Ndzim'in fikir namusundan bile mahrum-
durlar.

Nizim igte bu gibilerini yetigtiren son asir bagibosluk ikliminden
kurtulayim derken kendisini atege atmag, yanik bir kafadur.

Cemiyet ona ve kendine bakip bagini1 dovsiin.

Sonug

Necip Fazil'in bu yaz1 dizisini 1965’te yazmas: da, diziyi bu
ciimlelerle bitirmesi de bir tesadiif degildir. Tiirk saginin 1940’lar-
dan beri en biiyiik korkusu olan komiinizm heyulasi, Nazim’in
olimiinden iki sene sonra, yani 1965 yihina gelindiginde artik
ete kemige biiriinmiiy, somutlasmis durumdadir. Tiirkiye’de so-
lun yiikseligsine paralel bir sekilde Nazim da daha ¢ok insan ta-
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rafindan taninacak, sevilecek, siirleri yiiksek sesle okunacaktir.
Dolayisiyla Nazim iizerine yazmak demek heyulanin ete kemige
biiriinmesi iizerine yazmak demektir.

Solun yiikselisinin “son asir bagibosluk iklimi’ne baglanmasi
ise Tirk sagimin komiinizmle Tiirkiye modernlesmesi arasinda
kurdugu dogrusal iliskiden kaynaklanmaktadir. Bitiin milliyet-
¢i muhafazakar yazarlarin yaptig gibi Necip Fazil da Tiirkiye’de
sol fikirlerin yayginlagmasini bir “maneviyat buhrani”na bag-
lar ve onun sonucu olarak goriir. Bu buhranin gerisinde ise
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e uzanan “yanliy modernlesme” siireci
vardir. Ozellikle Cumhuriyet’le birlikte Islam medeniyetinden
kopulmus ve Bati medeniyetine iltihak edilmigtir, bunun sonu-
cunda milli ve manevi degerlerinden uzak bir toplumsal yapi
ortaya g¢ikmus, ozellikle gengler “sapik” fikir akimlarina, “sa-
pik” ideolojilere kendilerini kaptirmiglardir. Dolayisiyla Necip
Fazilin digiincesinde komiinizmle miicadele ayn1 zamanda
Cumhuriyet’le ve Tirkiye modernlesme siireciyle de miicadele
anlamina gelmektedir ve bunun tam tersi de gegerlidir. Ozellikle
1965-1980 arasi, Necip Fazil neredeyse biitiin diisiinsel mesaisini
bu miicadeleye hasredecek, komiinizmle miicadele yazarliginin
da otesinde adeta varolugsunun asil gayesini olusturacaktir.’

Ote yandan Necip Fazil'in Nazim’a bakigindaki gair kiskang-
ligin1 da mutlaka not etmek gerekmektedir. Necip Fazil olanca
elitizmi ve egosuyla kendini Tiirk siirinin en bilyiik ismi olarak
gormekte, kargisina Nazim’in ¢ikarilmasina ve ikisi arasinda sii-
rekli kiyaslamalar yapilmasina biiyiik bir hin¢ duymaktadir. Bu
nedenle Necip Fazil'iln Nazim hakkinda soéyledigi her sey, onun
antikomiinizmine eklenen bu biiyiik hingla birlikte degerlendi-
rilmelidir.

7 Necip Fazil'in antikomitnizmi igin bkz. Yagh, 2016.
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29 Ekim 1950’de Cumhuriyet gazetesinde bir Atatiirk portresi
yayinlanir. Zamanin antikomiinist hezeyan yiiklii ruhuna uygun
bir gekilde bu portreyi Stalin’e benzetenler olur ve onlarin ara-
sinda antikomiinizmin Tiirkiye’deki en ategli isimlerinden biri
olan iinlii edebiyat¢1 ve fikra yazari Peyami Safa (1889-1961) da
vardir. Peyami Safa’nin lise arkadaglarindan biri olan ve Safa i¢in,
“Catmadig) tek kisi bendim. Onun goziinde herkes komiinistti,”
diyen Elif Naci o tarihlerde Cumhuriyet gazetesinde ¢aligmakta-
dir ve Peyami Safa’nin 6fkesinden o da nasibini alacak, Safa ona
da gatacaktir. Naci bu hadiseyi §oyle anlatir:

Uzun yillar beni herkesten ayirip aklayan Peyami Safa, nihayet bir
gin beni de hakladi. 29 Ekim 1950 giinii Cumhuriyet gazetesin-
de yayinlanan bir resmi diline dolayip bununla hig ilgisi olmayan
sagma bir benzetme ile “Atatiirk’iin kafasina Stalin’i yerlestirmek
icin patrondan kag para aldin” demez mi? Unutulmaz ve dayanil-
maz, kendimi gii¢ zapt ettigim bu harekete karg1 siska viicuduna
bakarak selam:1 sabahi kesmekten bagka bir ey yapamamigtim.
(Ayvazoglu, 2017: 171)

Peyami Safa’nin en yakinindaki isimlerden biri olan Ergun
Goze, onun, “Ben Safa’nin ogluyum, Merve’nin babasiyim,” so-
ziinil hatirlatir ve “O, Safa ve Merve arasinda geytan taglayanlar
gibi komiinist taglayan bir milliyetgilik hacisiyd:,” der. (Goze,
1995: 73) Sahiden de Safa daha Soguk Savas baglamamus, anti-
komiinizm Tirkiye siyasetinin merkezine yerlesmemisken bile
diistinsel faaliyetinin ¢ok 6nemlice bir bolimiinii komiinizmin
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seytanlastirilmasina ayirmig, Tiirkiye’de antikomiinist séylemin
ingasina en ¢ok katki koyan isimlerden biri olmugtur.

Ulkiicii hareketin 6nemli teorisyenlerinden biri olan Galip
Erdem, Peyami Safa’nin komiinizm ve sol iizerine yazdig: fikrala-
rinin bir araya getirildigi Sosyalizm Marksizm Komiinizm (1977)
adl1 kitaba yazdig1 sunug yazisinda ondan “Miicahit Peyami” diye
bahseder; ¢iinkii o, komiinizme kargi neredeyse hayat: boyunca
bir cihat yiiritmiistiir. Erdem’e goére “Peyami Safa miicadelelerin
en biiyigiinii, en devamlisini ve en unutulmazini komiinistlere
karg1” yapmigstir. O “diger biitiin vasiflarinin yani sira ve hepsi-
nin iistiinde, ger¢ek bir milliyet¢i”dir ve “bu sebeple ve gayet ta-
bii olarak, milli hayat: tehdit eden her cereyana karg1 son derece
dikkatli”dir. Milliyetgili§inden kaynakli bu dikkati ise onu ko-
miinizmle miicadele etmeye adeta mecbur birakmigtir:

Yeryiiziinde biitiin milletlerin ve milliyetgiliklerin en amansiz
diigmani komiinizmdi. Tarihi ve cografi sebeplerin de ilavesi ile
bu diigmanhik Tiirk milleti i¢in ¢ok defa tehlikeli bir sekil almigt.
Komiinizmin ve komiinistlerin gayesi milleti ortadan kaldirmak,
Peyami iistadin gayesi de diger biitiin milliyetgiler gibi milleti ya-
satmakti... Eee... Diiyman olmasin da ne olsundu yani. Marksizmi
gayet iyi biliyordu. Yerli mali komiinist bozuntularinin gogundan
daha iyi. Bir insanin hem komiinist hem de milliyet¢i olabilecegi
gibi safsatalara inanacak kadar saflik gosteren veya dyle gériinme-
yi menfaatine uygun goren kimselere baz1 geyler 6gretmek iste-
migse hata mi1 etmigti? (1977: 9)

Galip Erdem sunug§ yazisinda Safa’nin komiinizmle miicade-
lesinin safhalarindan bahseder ve onun ilk “cetin kapismasi®nin
“Moskova doniisii ihtilal tiirkiileri soylemek hevesine kapilan tes-
cilli vatan haini” Nazim Hikmet'le oldugunu sdyler. Sahiden de,
Peyami Safa'nin komiinizmle miicadelesi, bir zamanlar 9. Hariciye
Kogusu adli romanini ithaf edecek kadar yakin arkadas oldugu
Nazim Hikmet’le kavgasiyla birlikte baglayacak ve éliimiine kadar
devam edecektir.
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Yan yana ters akan sular:
Peyami Safa ve Nazim Hikmet

Peyami Safa hayatinin higbir déneminde sosyalist ya da ko-
miinist olmamistir ama her doneminde antikomiinist de degildir.
1920’lerin sonunda baglayip 1930’lu yillara uzanan edebiyat tartig-
malarinda kendisine yonelik Bolseviklik suglamalarini -hakl ola-
rak- kesin bir dille reddeder. Ancak ayni yillarda dénemin tanin-
muig solcu aydinlarindan olan Sabiha ve Zekeriya Sertel tarafindan
¢ikarilan Resimli Ay dergisinin yazar kadrosu igerisinde yer almis-
tir. Ustelik ayn1 dergide yazan Nazim Hikmet'le sik1 bir dostluklar:
vardir. Oyle ki bu iki arkadag Resimli Ay’da birbirlerinin eserlerini
oven yazilar yazmiglardir. Ornegin Peyami Safa Nazim'in “Jokond
ile Si-Ya-U” adh giiri iizerine yazdig aynt adli yazida Nazim’in
Tiirk siiri tizerindeki etkisini gu ciimlelerle anlatir:

Nazim Tiirk siirinin birgok unsurlarinm inkar etti. Bir¢ok elzem-
leri lizumsuz birakti. Tirk nazminin gekillerinde hiirriyet ilan
eden ilk adam odur. Kelimeleri veznin mahbesinden kurtararak
onlara ilk nefesini aldiran odur. Aruz-hece vezni, serbest nazim
gibi mahdut miisellesin dallarin1 kird: ve her zerresinden bir hava
deligi agarak igeride mahpus kalan Tiirk nazmim asfeksinden
kurtardi. (Géze, 1975: 111)

Nazim ise kendisine ithaf edilen 9. Hariciye Kogusu'nu bii-
yik bir cogkuyla 6ver. “Bu kitabin kargisinda ben yildizli gok-
lerin sonsuzluguna bakan ve o layetenahi dlemde yeni pinltilar,
o zamana kadar higbir goziin goremedigi acayip fakat hakiki
ilemler kesfeden bir miineccimin hayranligini duymaktayim,”
diyen Nazim’in bu hayranliginin nedeni, kitabin halkin gergek
sorunlarini anlatmasi ve toplumcu gergekgi bir nitelik tagimasi-
dir. “Eger 1stirabi, azabi ve neseyi coskun bir ciddiyetle duyan 6z
ve halis halk kitleleri okuma yazma bilseydi, bu romanin on bin,
yiz bin, hatta bir milyon satilmasi” isten bile degildir Nazim’a
gore ve “bu kitap biitiin fakir ¢ocuklar hastanesinin romanidir”.
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“Burjuvanin ¢ocugu Dokuzuncu Hariciye Kogusu'nda yatmads,
o ve onun anasi babasi o beyaz duvarlarin kibusunu duyamaz,”
diyen Nazim, Safa’nin romaninin realist oldugunu ama bu rea-
lizmin “eski manada fotograf realizmi” degil “diyalektik bir rea-
lizm” oldugunu soyler.

Resimli Ay'n kapanmasinin ardindan, Peyami Safa’nin
Nazim’la ve Sertellerle iligkisi bir siire daha devam eder ama ar-
tik eski dostluklari s6z konusu degildir. Peyami o yillarda Ahmet
Agaoglu ve gevresine yakinlagacak ve liberal bir ¢izgi tuttura-
caktir. 1932 yilinda Cumhuriyet’te yazdig1 “Bugiinki Tiirk Siiri”
adli makalede Nazim’dan higbir sekilde bahsetmeyecek, bunun
ardindan yayinlanan “Yeni Bir $air” baglikl iki yazisinda Cahit
Sitkr’y1 okurlara tanitacaktir.

Kavganin yasandig: yil ise 1935’tir. Peyami Safa bir 6nceki
yil Cumhuriyet’ten ayrilmis ve Hafta adinda bir edebiyat-sanat
dergisi gikarmaya baglamigtir. 1935'te ise Tan gazetesinde koge
yazmaya baslayacaktir ve Nazim da ayni gazetededir. Ustelik
simdi ayn1 sayfay1 paylagacaklardir: ikinci sayfanin saginda
Néazim, Orhan Selim mahlastyla “Bu da Benden” adli kosede,
Peyami Safa ise sayfanin solunda “Diigiindiikge” adl1 kosede
yazmaktadir.

Peyami Safa ayni yilin Haziran ayinda kdsesinde Nurullah
Atag elestiren bir yazi yazar. Nazim ise birkag¢ giin sonra bu
yaziy1 ima ederek “Ben Miinekkitten Yanayim” adli yazisinmi ya-
yinlar. Peyami Safa ertesi giinkii yazisinda, Atag’la olan pole-
miginde Nazim’in taraf olmadigin1 ve kendisini kastetmedigini
disiindiigini belirtir. Ancak tartigma tam béyle kapanmig gibi
goriiniirken Peyami Safa, Tan’daki kogesinde 23 Haziran’da bir
tiplemeden bahsettigi ama Niazim’a gondermede bulundugu ¢ok
agik olan “Siirii Adami” isimli bir yaz1 yayinlar. Peyami Safa’nin
“stirti adam1” diye tarif ettigi tipleme “hi¢bir diigiincesinde hig-
bir hareketinde kendi kendisi” degildir. Diigiindiikleri, yaptiklar:
ve soyledikleriyle kendini degil “digaridan aldig: telkinleri” dile
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getiren bu siirii adami, “bagka birinin sisteminden aldig: fikirleri
ve akideleri o sistemin sahibinden daha softaca miidafaa eder”
ve “iradesi de boyle disaridan gelme, yanagma, igreti bir hareket
mihrakidir”. Yazinin en vurucu yeri ise su kisitmdir:

Artik, oliinceye kadar higbir realitenin mili, onun yabanci bir tel-
kinle perdelenmis goziinii agamayacaktir; hayatin her seyi her giin
degistigi halde, o; sakalli feylesofundan yahut iktisat¢t seyhinden
belledigi hi¢ degismeyen birka¢ ayet i¢inde kalmaya mahkim,
ilerledigini sanarak yerinde sayacaktur... iginde hep siirii insiyak-
lar1 teptigi i¢in, sahsiyetten mahrum, insana en uzak insandir bu.
Bir ferttir, fakat sahis degildir, ¢iinkii onu teshis i¢in kendisine
bakmaya hig liizum kalmaksizin, ¢émezi oldugu ideolojinin, igin-
de uyustugu telkin dleminin firmasini1 bilmek, onu ipnotize eden
sakallinin adin1 6grenmek yetisir.

“Sakall1 feylesof yahut iktisat¢1 geyh”in Marx oldugu agiktir.
Kastedilen ise genel olarak komiinistler, 6zel olarak da Nazim
Hikmet'tir.

Néazim Hikmet bu yaziya yine Tan’da “Kiigiik Adam” adl1 ya-
zistyla yanit verir ve Peyami Safa’y1r “bodur ve yemigsiz bir aga-
ca, omurgas! ¢liriimiig bir gemiye ve gramofon plagina” benzetir.
Safa ise tartigmay1 Tan iizerinden degil, kendi ¢ikardi1 Hafta
dergisi iizerinden yapmaya karar vererek “Biraz Aydinlik” adi-
n1 verdigi yaz1 dizisini baglatir ve dizinin ilk yazis1 8 Temmuz
1935’te yayinlanir.!

Bu yazida Peyami Safa “siirii adam1” derken Nizim’ degil
“sahsiyetlerini kaybeden bitiin siirii adamlarini” kastettigini 6ne
siirer. Bu yaziyla ilgili olarak kendisine yoneltilen “jurnalci” sug-
lamasini reddeden ve bunun abes bir suglama oldugunu séyle-
yen Safa “hele mevzu Nazim Hikmet olunca bu iddia biisbiitiin
abes”tir der ve Nazim’la olan iliskisini anlatmaya baglar.

1 Peyami Safa'nin sosyalizm ve komiinizm temal1 yazilar1 “Objektif: 3 Sosyalizm
Marksizm Komiinizm” adiyla derlenerek yayinlanmigtir. Bu boliimdeki Peyami Safa
atiflari, aksi belirtilmedikge bu kitabin 1977 tarihli iigiincii baskisina yapilacaktir.
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Safa yedi y1l once Nazim hapishanedeyken kendisinin Giizel
Sanatlar Birligi Edebiyat Kismrnin umumi kitibi oldugunu
ve Cumhuriyet gazetesinin de edebiyat sayfasin1 yonettigini,
“Nazim’in ismi etrafinda uyanan merhamet ve sempatiyi kuv-
vetlendirerek affedilmesi ihtimalini gogaltmak i¢in” bir siirini
Cumbhuriyet’te yayinladigini ve gazete yonetiminin buna verdigi
tepkiye kargilik olarak Cumhuriyet’ten ayrildigini sdyler. Nazim
hapishaneden ¢ikip Istanbul’a gittiginde ise onu Giizel Sanatlar
Birligi'nde takdim etmis ve edebiyat gevreleriyle tamigtirmus,
Yakup Kadri'nin aleyhinde yazdiklarina karsi da hep onu sa-
vunmusgtur.

Nézim'in aslinda kendisine bir vefa ve minnet borcu oldugunu
anlatan bu satirlardan sonra Safa saldiriya geger ve Nazim’in tek
jurnalcisinin bizzat Nazim’in kendisi oldugunu séyler, bunu ise
hem kilik ve kiyafetiyle hem de hal ve tavirlariyla yapmaktadir:

Kellesine gegirdigi is¢i takkesi, sirtina vurdugu ceket, diigiimleri
¢ozilkk mintanindan digan firlayan isyankir killar, iitiisiiz pan-
tolonu ve yikik omuzla ve ayrik bacakla kendisine yedi kat yerin
dibindeki maden ocaklarindan agik havaya heniiz ¢ikmis bir ig¢i
edasin vererek tikiz ve gergin karinh burjuvalarin iistiine ham-
le eder gibi varda kosta yiiriiyiisii hep bir agizdan “bu delikanl
Bolsevik'tir bakimz bakimiz” diye avazlar1 qiktigi kadar bagin-
yorlar. (...) Polisin Nazim’ takip ettigi malumdur. Fakat kaske-
tini, ceketini, gogsiini, pantolonunu, ¢arpik omuzlarini ve ayrik
bacaklarini kendi aleyhine ayr1 ayn jurnal olarak kullanmak is-
teyen Nazim da illaki beni yakalayacaksiniz diye polisin pesine
digmigtir. (s. 199)

Néazim’in “polisin pesine diismesinin” nedeni ise unutulmak-
tan duydugu korkudur, ¢inkii “Unutulan Adam piyesinde de
yazdig gibi hapisten ¢itkmak ve unutulmak” onun i¢in 6liim an-
lamina gelecektir. Bu nedenle de “s6hretinin biiyiik bir kismini
taklidi aslindan giizel olan her sanat gibi kolay yazilarindan ¢ok
daha ziyade polisin takibine bor¢lu olan bu Bolsevik fantomasi,
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gazetelerde sik sik ismi gegmezse unutulacagin bilir ve rahatsiz
olur. Velhasil, “Nazim fikirleri igin degil kendi istedigi igin takip
edilmigtir.” (s. 199)

“Biraz Aydinlik-2”, bir hafta sonra, 15 Temmuz 1935te ya-
yinlanir. Safa yaziya “Nazim’in kabiliyetini inkér edenler’e ¢ata-
rak baglar ama bu, sadece polemigi siirdiirmek igin bagvurdugu
kiiiik bir yaz1 numarasidir. Bunlarin Nazim Hikmet hakkinda
“fazla ileri gittigini” ve “haksiz” olduklarini sdyledikten hemen
sonra gu satirlar1 yazacaktir:

Her kopiikten balon ig¢indeki sabun miktarini ve kalitesini inkar
etmeye kadar varan bu insanlar susuz ve sabunsuz kopiitk olmaya-
cagim anlamiyorlar. Nazim’in yazisindaki sigkinlik ve gaz dolu bir
gobegin gurultusu, onun kabiliyetsizliginden degil, belki aslinda
kit olan cevherini bir bumbar gibi sisirerek daha genis ve okkali
bir hacimde gostermek i¢in hava tabakalari ile doldurmak isteme-
sindedir. (s. 200)

Safa, “Inkar etmesinler Ndzimcagz sairdir,” diyerek Ndzim'in
sairligini kabul eder ama onu bagka bir yerden vurmak i¢in “fa-
kat biitiin materyalist iddialarinin aksine gayet romantik, lirik,
civik, hassas bir sair” oldugunu sdyler. Ndzim’in “misralarinin
dibindeki gézyag birikintilerini kegfetmek i¢in su mithendisi ol-
mak sart degildir. Hemen her eserinde babayigit roliine ¢ikan bu
tuluat kahramani kulis arasinda ahlay1p oflayan aglamakl ve igli
bir aile ¢ocugu, bir ana kuzusudur” Safa’ya gore. (s. 200)

Safa yazinin devaminda Nizim kolayci olmakla, kolay: ara-
makla suglar. “Kolay fikir, kolay sanat, kolay sohret avinda” olan
Nazim, “felsefesini Karl Marx’in berber ve kasap ¢iraklarina ka-
dar kolayca 6gretilen umumi fikirlerinden” almigtir. Estetigini
ve tislubunu aldig1 kisi ise “Rusya’da bile modadan diigmiis” olan
“Mayakovski isminde bir Rus sairi”dir. Safa, “Kolay fikir, o ka-
dar kolay ki birkag ciimleye sigdirilabilir,” diyerek bir Marksizm-
komiinizm tanimina girisir ve soyle der:
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Insanhigin tarihi istihsal tarihidir. Faktor sadece ekonomiktir.
Miistahsil ve miistehlik arasindaki miinasebetin 1slah1 miilkiye-
tin ortadan kaldirilmasina bakar. Proletarya esirdir. Ona hiirriyet
vermeyen burjuva cemiyeti igin helak olmak mukadderdir. Kadin
da esirdir ve cemiyetin iktisadi biinyesi degismeden kurtulamaz.
Miicerret sifat ve estetik yoktur. Isterseniz sair diye bir adam da
yoktur. Orak ¢eki¢ markali kalemini mazlum sinif lehine kulla-
nan ve diiz lakirdilarla yazan bir kavga adami vardir. Iste o kadar.
Arkasindan da “hey bana bak, ulan, avanak, dangalak, salak, tom-
balak” gibi birkag sesli kafiye ve tesbih ve imza... (s. 201)

Aslinda bu satirlarda komiinizmin tanimindan ziyade anti-
komiinizmin komiinizme iligkin argiimanlarinin bir kismi yer
almaktadir. Ornegin insanlhigin tarihi Safa'nin iddia ettigi gibi
istihsalin yani iiretimin tarihi degil, sin1f miicadelelerinin tari-
hidir. “Faktor sadece ekonomiktir” ciimlesi klasik “indirgeme-
cilik” elestirisini dile getirir ama Marksizmin topluma ve tarihe
baktiginda faktor olarak sadece ekonomiyi gordigi iddias: da
dogru bir iddia degildir. Devlet, hukuk, din, kiiltiir, sanat vs.
elbette ki liretim tarzinin tizerinde yiikselir ama Marksizm ta-
rih ve topluma tiim bunlarin biitiinliigiinii ve aralarindaki kar-
magik iliskileri gozeten bir perspektiften bakar. Marksizmin
“miistahsil ve miistehlik”, yani iiretici ve tiiketiciler arasindaki
iligkileri 1slah etmek gibi bir meselesi yoktur. “Burjuva cemi-
yetinin helak olmasi” ise “mukadder” degildir, esas belirleyici,
sinif miicadelelerinin seyri ve gelisimidir.

Kadin sorunuyla, estetikle ve sanatla ilgili olarak soyledikleri
de kaba bir antikomiinizmin {riinii olan Safa’nin argiimanlari
yanlis olmasina yanligtir ama o, 1935’ten yagaminin sonuna ka-
dar, yani 25 y1l boyunca, yazdig: yiizlerce yazida, bagka gekiller-
de ama siirekli olarak bunlar: dillendirecek ve bu argiimanlar da
ge¢misten bugiine antikomiinist séylemin repertuarinda ciddi
bir yer teskil edecektir.

Safa’nin “Nézim su katilmamis burjuvadir. Ve en sahte tarafi
komiinist tarafidir,” diyerek bitirdigi bu yazinin yayinlanmasi-
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nin Gzerinden iki giin gegmisken, yani 17 Temmuz’'da, Yedigiin
dergisinde Nazim Hikmet’'in konuyla ilgili bir réportaji yayinla-
nir. Ndzim bu réportajda Safa i¢in sunlar séyler:

Peyami, sosyal bakimdan sayan-1 dikkat ve arswlusal bir tiptir.
Ciinki onun siiriillerle benzerine, sade Tiirkiye’de degil birgok
biiyiik Avrupa sehirlerinde de rastlanir. Ve onlar, yani Peyami ve
benzerleri, sosyal temelleri giiriimiis bir cins kiigiik burjuva mi-
nevverliginin marka mali olmug 6yle numuneleridir ki, ideoloji
bakimindan karanlik bir ¢ikmaz iginde ¢irpinir dururlar.

Nazim bunlari1 Peyami Safa’y: tahkir etmek, yani agagilamak
i¢in sdylemedigini belirtir, ¢iinki “bir doktorun bir hasta igin ve-
remdir demesi nasil onu tahkir sayllmazsa Peyami’nin bu sosyal
hiiviyetini anlatmak da 6ylece kiifiir ve hakaret degildir”.

Roportajin ikinci boliimii ise bir hafta sonra yayinlanir. Dilini
daha da sertlestiren Nazim, roportajda, “Peyami’de fitne fiicur-
luk, provokatorliik illeti ‘provokasyon igin provokasyon’ mer-
tebesine ¢ikmigtir. Provokatorlilk onun ruhuna iglemistir,” der.
Néazim’a gore Peyami Safa “bizim kiigiik burjuva yaziciliginda
zina ve keyif verici maddeler edebiyatinin mucidi’dir, yaratti§
Cing6z Recai ise “karanlik igler goren bir serseri tipi”dir. Nazim,
Peyami Safa’nin “miitereddit fikir diinyas1”n1 ise 6yle anlatir:

Peyami'nin Babiili Caddesi'ne diistiigii andan bugiine kadar gegen
fikri hayatim tetkik edersek sunu gériiriiz: O boyuna sag ve sol
arasinda bocalamagtir. Bir kapiya kapilandig, cebi para gordigii
miiddetge saga gitmistir. Her kapilandigi kapidan kovulusunda,
her maddi sikintiya diigiigiinde sollagmigtir. Fakat saga gittigi
zamanlar, sola kars1 provokasyonlar tertip eden iistad, en sollag-
t1g1 vakitlerde bile sag1 kollayacak kadar kurnazhik gostermigtir.
(Karaca, 1998: 94)

Roportajin sonunda ise Nazim, Peyami Safa’nin “jurnalciligi-
ne” isaret edecek bir sekilde dostlarina bir tavsiyede bulunacak
ve soyle diyecektir:
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Dostlara su tavsiyede bulunmag bir vazife bilirim: Ug kisi bir
yerde oturmug konuguyorsunuz. Mevzuunuz havalarin fena git-
tigidir. Eger karsidan onun sékiin ettigini goriirseniz, susun!
Peyami geliyor! Bir matbaanin penceresi 6niinde duruyor, caddeye
bakarak dertlesiyorsunuz. Eger kaldirimin iistiinde onun golge-
sinin distiigiinii goriirseniz, susun! Peyami geliyor! Bir mecliste-
siniz. Kap1 agtldi. O igeri girdi. Susun! Peyami geliyor!... Babiili
Caddesi'ne diigen her gencin ilk 6grenmesi lazim gelen bir parola
vardir: Susun Peyami geliyor! (Karaca, 1998: 97)

Bu esnada Peyami Safa da “Biraz Aydinlik” serisine devam et-
mektedir. Serinin i¢iincii yazisinda Nazim’in kendisine y6nelik
“jurnalcilik” iddialarina kars1 kendisini, “Ben komiinistim diyen
bir adamin komiinist oldugunu séylemek jurnal degildir,” diye
savunacak, bir zamanlar Nazim’la dost olmasini ise, “Ilk zaman-
lar halk gibi ben de onun fikirlerinde samimi oldugunu santyor-
dum. Nitekim 6yle oldugu igin kendisiyle ayni fikirde olmadigim
halde miidafaasini yapmak gafletinde bulundum. Fakat sonralar1
onun hakiki mahiyetini anlayinca birgoklar: gibi ben de siikitu
hayale ugradim,” diye agiklayacaktir. (s. 209)

Safa, Ndzim'in, “Diinyanin hangi yerinde ve hangi polis, insa-
n1 kasketi, ceketi, gdgsii, pantolonu ve bacaklari i¢in takip eder?”
seklindeki sorusunu ise bu kasket ve ceketi giyen kisi siradan bir
is¢i olsayd1 higbir polisin onun pesine diismeyecegini ama s6z
konusu olan kigi “yazilarindan mahkeme salonlarina kadar her
yerde cici Bolsevik siisiinii gostermeye hevesli ve gengler arasinda
birka¢ ¢6mez avlamaya ¢ikmis propagandaci Nazim Hikmet” ise
onun giysisinin de yiiriiyii§iiniin de hesaba katilacagini sdyleye-
rek yanitlar. “Zavall iggilerin kiliklarin:1 benimseyerek” onlar1
kandirmaya ¢aligan Nazim’in “bu numarasina ne milliyetperver
Tiirk gengligi ne de Tiirk is¢isi kolay kolay aldanmayacaktir” di-
yerek de yazisin bitirir. (s. 210)

Safa serinin diger yazilarinda da Nazim’a saldirmaya devam
edecektir. “Biraz Aydinlik-4"te Nazim i¢in, “Nazim Hikmet
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ne Tiirk'tiir ne de miinevverdir. Sadece gayri mesul bir adam-
dir. Hayaletler goriiyor. Ona makul s6z sdylemek faydasizdir.
Tehlikeli azginliklar gosterirse yanindakiler onu yildirmak igin
‘sus aman sus Peyami geliyor...” deyiversinler,” (s. 212) diyen Safa,
besinci yazida lafi yine Nazim'’in giyim kugamina ve “samimiyet-
sizligine” getirir. Safa’ya gore “bir adam Nézim Hikmet gibi kah
aile sofrasinda kah ‘benimle beraber’ birgok burjuva ziyaretlerin-
de, kanli biftekleri, 1stakozlari, borekleri afiyetle yer, zamanina
gore ayda yiizlerce lira kazanir ve gene de iggi kasketi, ot ceket ve
ttiisiz pantolonla gezer, fotograf gektirirse, bu adam samimi bir
komiinist degil, bir Bolsevik mankendir.”

Marksizmin bir sistem oldugunu ve her sistem gibi bilimsel
bir elestiri siizgecinden gegirildikten sonra kabul ya da reddedi-
lecegini sdyleyen Safa’ya gore, Nazim “Hafiz-1 Kapital olmak isti-
yorum” dizesini yazarak “Marx’in Kapital isimli koskoca eserini
ezber etmek istedigini” s6ylemistir ve bu nedenle de “samimi bir
komiinist degil bir Bolsevik yobazidir” Yine ayni sekilde Ndzim
“ihtilalin en bilyiik sefi” olan Trog¢kinin “sahteligini iddia etti-
gi bir sairi”, yani Mayakovski'yi birebir taklit ettigi i¢in de “sa-
mimi bir komiinist degil, sahte bir komiinistin mukallididir”.
Peyami’ye gore eger bir kisi, “Nazim Hikmet gibi hapisten ¢iktig:
zaman unutulmaktan korktugunu itiraf edecek kadar g6hret diig-
kiinii, gohret kapitalisti olursa ve umumi dikkati kendine ¢ek-
mek i¢in kiyafetlerinden yazilarina kadar aykiriligin, suniligin
her tiirlisiini yaparsa, bu adam samimi bir komiinist degil, bir
Bolsevik ziippesidir”. (s. 213)

Bunabenzeriddialar ve ithamlarla akip giden “Biraz Aydinhik”
serisinin son yazis1 19 Agustos 1935’te yayinlanir ve Safa o yaziyi
su paragrafla bitirir:

Tekrar ederim, evvelce kafasinin ve yazilarinin higirhginda israr
edenlere karg1 miidafaasini yaptigim Nizim Hikmet'in bu kadar
mayasiz, cevhersiz ve bombos oldugunu ben bu polemige bas-
larken bilmiyordum. Bilseydim onu bu kadar silkelemeye liizum
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gormezdim. Kuru yapraklarin1 dokmek igin hafif bir riizgar bek-
leyen bu agacin budak budak giiriimiis govdesine dogru uzanan
ellerim nafile bir i§ yorgunluguyla ceplerime doniiyor. Meger bu
hafif riizgar da onu kendisinden ¢ikaracakmig ve yaz1 dleminde
son nefesi olmak mukaddermis. (s. 216)

Imalarla baglayip sonra dogrudan isimlerle devam eden bu
kavga, diizyazilarin ardindan bu sefer siire taginacak ve Nazim,
Peyami Safa igin “Bir Provokatér Ustiine Hiciv Denemeleri’ni,
Peyami Safa ise “Cing6z Recai’den Nazim Hikmet’e"yi yazacak-
tir. Nazim siirinde Safaya goyle seslenir:

Bir diigiin oglum,

bir diigiin ey yetimi Safa
bir diigiin ki, son defa
anlayabilesin:

Sen bu kavgada

bir nokta bile degil,

bir kigiik, egri virgiil,

bir zavall1 vesilesin!..

Ben kizabilir miyim sana?
Sen de bilirsin ki, benim ddetim degildir
bir posta tatarina

bir emir kuluna sévmek,
efendisine kizip

usagini dévmek!

Safa ise giirinde yine Nazim’in “burjuvaligina” ve “samimi-
yetsizligine” vurgu yaparak soyle diyecektir:

Fakat sen ki Paga konaklarinda N

Kus dilinde, kus tityiinde, kus siitiiyle beslendin;
Kus beyninle Bolsevizme heveslendin.

Baban iig y1l 6nce oliinceye kadar

Zavallidan para kopardin,

Nefesi kokan Tiirk ig¢isinin vekiletini apardin.
Gotiiriip onu sonra el altindan,
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Enternasyonale zula ettin;
Kim bilir kag a¢ biilag.
Tiirk ig¢isinin cigerini pirzola ettin!
Siirin devaminda Safa, Nizim i¢in “Tiirk diigman1”, “vatan

haini”, “sarlatan”, “balon komiinisti”, “salon komiinisti”, “yirtik
suratll”, “kaltaban” diyecek ve siiri §oyle bitirecektir:

Yiiziinden maskeni bagindan kasketini at
Sermayenin altina yat!

Yerini gimdi buldun igte:

Hak berekit versin asilzadem

Berekaaat!

Bu siirlerin ardindan, adeta iki tarafin da sdyleyecek bagka
sozii kalmayacak, kavga soguyacak ve sonra da bitecektir. Peyami
Safa ve Nazim Hikmet 6miirleri boyunca birbirleriyle goriigme-
yecekler, ancak 16 yil sonra Nazim cezaevinden gikip Sovyetler
Birligi'ne iltica ettiginde Safa bunu kendi hakliliginin kanit1 ola-
rak gorecek ve konuya dair yazilar yazacaktir.

Safa bu olayin ardindan yazdig1 ve 26 Haziran 1951 tarihli
Ulus gazetesinde yayinlanan ilk yazida Nazim igin, “On bes y1l
once ‘Hafta’ dergisinde ¢ikan bir seri makalemde kendisi hak-
kinda son hikmiinii verdigim tarihten beri 6lmiis ve kokmus
bir hiiviyettir,” der. Safa’ya gore Niazim Hikmet’in ka1 ilk kez
komiinistleri ve milliyetgileri ortak bir sevingte bulusturmusgtur.
Komiinistler “mevhum bir deger kazandiklarina seviniyorlar”dur,
Tiirk milliyetgileri ise “iblisge bir propaganda ile gergek hiiviye-
ti Tiirk milletinden gizlenen adamin maskesinin diiymesinden
ve milli huzurumuzu bozan bir samatadan” kurtulduklar igin
memnuniyet duymaktadirlar. (s. 217)

Konuya dair ikinci yazisinda Safa bu sefer “iblisvari bir propa-
ganda narkozunun tesiri altinda kalan” ve Nazim'in affi i¢in ¢aba
sarf etmis olan isimlere seslenecek ve onlardan artik gozlerini ag-
malarini isteyecektir. Safa yazisinda soyle demektedir:
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Vatanperver Nazim Hikmet’in maskaraca bahanelerle Tiirk or-
dusundaki vazifesinden kagip Mehmetgigi kursunlamaya hazir-
lanan Kizil Ordu’ya kasideler yazmak igin Demirperde arkasina
sivigmasi, onu kurtarmaya galisan gergek vatansever arkadaglari-
miz1 uyandiracak midir bilmem. Ciinki aydin gevrelerimizi saran
“ileri sol” bityiisiiniin korkung narkozuna kars fikir adamlarimi-
zin gogunlugu arasinda uyandirici bir tepki héla yoktur. Onlan
kendilerine getirmek i¢in Sabahattin Ali ve Nazim Hikmet’ten
sonra kag kiginin Tiirk diisymanlari arasinda 6zledikleri yere ve ige
kavugmaya can atip hududu boylamalar1 lazim onu da bilmem.
(s. 218-219)

Safa, Nazimin Sovyetler Birligi'ne kagiginin ardindan eski
sikhginda olmasa da onunla ilgili yazilar yazmaya devam eder.
1955’te yazdig1 yazilarindan birinde ise Nazim’la olan dostlukla-
rin1 ve bu dostlugun bitigini Dokuzuncu Hariciye Kogusu'nu ona
ithaf etmis olmas: lizerinden anlatir. Safa Nazim’la dostlugunun
1928’de bagsladigini ve onun “Sovyetler hesabina ¢aligan faal bir
ajan oldugunu” anladig1 1935-1936’ya kadar devam ettigini soy-
ler. Safa’ya gore “sirf sair ve cogkun arkadas tarafiyla” onu seven
herkes arasinda “kendisi” de vardir. Dokuzuncu Hariciye Kogusu
heniiz Cumhuriyet gazetesinde tefrika olarak yayinlanmamigken,
Safa kitaptan bazi pargalari bir dost meclisinde okumug, Nazim
bu eseri hild unutamayacag biiyiik bir hayranlikla kargilamig ve
Safa da “teamiile uyarak” romanini ona ithaf etmistir. Safa’nin
anlattigina gore, bu yaziy1 yazdig: tarihten birkag sene once ki-
tabin yeni baskisi yapilirken yayinevi kendisine ithafin kalip kal-
mayacagini sormus, Safa da, “Ben yazdigin1 bozan adam degi-
lim,” diyerek ithafin kalmasini istemigtir. Clinki bu ithaf “Nazim
Hikmet'in faal bir ajan oldugunu polisin bile bilmedigi bir tari-
he” aittir. (s. 236)

Safa’nin heniiz daha polis bile “anlamamigken” Nazim’in ajan
oldugunu “anlamas:” sagirtic1 degildir. Ciinkii onun antikomii-
nizminin en giiglii temalarindan biri Tiirkiye’deki komiinistlerin
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esas olarak Sovyetler Birligi hesabina ¢alisan casuslar oldugu yo-
niindeki iddiadir. Safa Tiirkiye’deki komiinistleri “mahutlar ve
gafiller” olmak iizere ikiye ayirir. Safa “bilerek veya bilmeyerek
Sovyet emperyalizmine hizmet eden ajanlar™ “mahutlar” olarak
adlandirir; bunlar “gazetelerinde, dergilerinde, kiiltiir miessese-
lerinde koruyanlar” ise “gafiller”dir.

Safa’nin antikomiinizminin ayrintilarina ilerleyen sayfalar-
da girecegiz ama bunu yapmadan 6nce, onun Tiirkiye solunun
ve edebiyat diinyasinin bir bagka 6nemli ismi olan Aziz Nesin’le

kavgasi iizerinde durmamiz gerekiyor.

Peyami Safa’dan Aziz Nesin’e “6giitler”

1958 yilinin son giinlerinde, 30 Arahik 1958’de, Peyami
Safa'nin Milliyet’teki kogesinde “Bir Yazara Ogiitler” adli bir yazi
yayinlanir. Safa’nin 8giit verecegi isim ise “her kitab: gibi so-
nuncusunu da” Safa’ya “gondermek nezaketinde bulunan” Aziz
Nesin’dir. Safa’'ya gore Nesin’in sevenleri de sevmeyenleri de
onun ¢ok yazarak kabiliyetini zorladig: ve kendi kendinin posa-
sin1 g1kardig: hususunda mutabiktirlar ve Safa da “bu egsiz kabi-
liyete” acimaktadir.

Ancak Safa, Aziz Nesin'e sadece gok yazdig1 i¢in actmamak-
tadir, esas mesele “mahut fikirlere bagliligini azginlik derecesine
vardiran bu arkadag”in “biiyiik ditnya meselelerini kavramaya
miisait bilgiden mahrum” olusudur. Safa “azginlik derecesinde
komiinist” diye nitelendirdigi Aziz Nesini cahil olmakla sugla-
makta ve hemen ardindan, “Bir mizah¢inin her giin ciddi mevzu-
larda fikir beyan etmesi, bir cambazhane ibiginin diinya ahvaline
dair konferans vermesine benzer,” demektedir. Aziz Nesin giil-
diirmemekte, giiliing olmaktadir. Her mesele iizerine konugma
hakki “Bernard Shaw gibi bityiik kiiltiir adamlarina” taninmigtir,
“boyle bir kiiltiiriin biiytigiinden degil zerresinden mahrum pi-
yasa mizahgiliklarinin sevimlilikleri” ise “ancak kendi hadlerini
bilmeleri sartina baglidir”. (s. 186)
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“Mabhut fikirlere saplanmig olmasina ragmen”, Safa “bu miistes-
na kabiliyetin ziyan olmasina” raz1 degildir ve bu nedenle de “ona
birkag agabey 6giidii” vermek ister ve bu 6giitleri de §6yle siralar:

1- Mizah mecmualarinin goguna ve giinliik bir gazeteye galakalem
yazi yetistirmeye ugrasmak yiiziinden kalitesi gittik¢e diigen bir pi-
yasa yazari halinde kalmak istemiyorsaniz, para kazanmak hirsini-
z1 frenleyiniz ve daha az yazimz.

2- Yazdigimizdan fazla okuyunuz.

3- Bir yabana dili karikatiir lejand: sokecek kadar degil, Kapital'i
okuyup ¢ok iyi anlayabilecek derecede 6greniniz.

4- Herhangi bir ideolojiyi veya bir diigiince sistemini benimseye-
bilmek igin, onun hakkinda diinyaca verilmis tenkit hitkiimlerini
iyice bilmek ve onu diger sistem ve nazariyelere tercih edebilmek
i¢in de dinyanin batiin fikir tarihini incelemek lazim geldigini
unutmayiniz.

5- Halis diisiince ve kiiltiir bakimindan olgunlagacagimiz uzak ve
mesut devreye kadar muhtag oldugunuz su ilk bilgiyi hemen elde
ediniz: Haddinizi bilmek! (s. 187)

Aziz Nesin'i cehaletle ve had bilmezlikle suglayan Safa’nin
esas meselesi elbette ki onun “mahut fikirlere”, yani sosyaliz-
me baghiliginin “azginlhik derecesinde” olmasidir. Safa, Aziz
Nesin’in edebiyat alanindaki popiilerliginin Tiirkiye'de sol fi-
kirlerin yayilmas: iizerindeki etkisinin farkindadir ve hedefinde
de aslinda bu vardir.

Aziz Nesin Peyami Safa’ya ilk yanitin1 2 Ocak 1959°'da
Aksam’daki “Az Gittik Uz Gittik” adl1 kosesinde verecektir. “Bay
Safa (1)” baghikli yazisina, “Bay Safa’nin yazisim okuyunca bay-
ram degil, seyran degil, Bay Safa beni neden 1sird1 diye diigiin-
diim,” diye baglayan Nesin 6nce, “Dogrusunu isterseniz 1sirami-
yor da. O 1sirgan eski Peyami Safa kalmamistir artik. Perdede
gordiigiimiiz Metro Goldvin Mayer aslam1 gibi bagin1 yorgun
yorgun bir saga, bir sola gevirip kiikreme taklidi yapiyor. Takma
disli aslan 1siramiyor, 1sirma rolii yapiyor,” diyerek Safa’nin ih-
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tiyarligina bir gondermede bulunur. Ardindan da baglatacag
tartigmanin kendisi ile Peyami Safa arasindaki kigisel bir tartig-
ma degil, “bitik, saldirgan, jurnalci, dedikoducu, i¢i bagka dis1
bagka bir eski kusakla, yeni kugagin gatigmasi” olacagini soyler.
(Karaca, 1998: 234-235)

“Bay Safa (2)” adl1 yaz1 ertesi giin, yani 3 Ocak’ta yayinlanir
ve Aziz Nesin bu yazisinda Peyami Safa’nin her tasin altinda ko-
miinist gérmesiyle ve jurnalciligiyle inceden inceye dalga geger.
Nesin, yazisina Safa'nin “iyi saatte olsunlar” derken neyi kastetti-
gini anlatarak baglar:

Bay Safa demek ister ki:

Ey hitkiimet, ey polis, ey jandarma, ey bekgi, ey genglik! Uyanin,
goziiniizii agin! Bu Aziz Nesin, yazilarinda komiinizm propagan-
das1 yapiyor. Hem de §6yle boyle degil sadece inat ediyor yahut iyi
saatte olsunlarin emrinden digan ¢ikmiyor.

Bay Safa’nin dilindeki bu iyi saatte olsunlarin kimler olduklarini
elbette anlhiyorsunuz. (Karaca, 1998: 235)

Nesin boylece Safa’nin kendisini “Sovyet ajan1” olmakla itham
ettigini ve jurnalledigini soyledikten sonra Safa’ya, “Siz yeryi-
ziniin sayih fabrikatorlerinden birisiniz. Ne fabrikatori mi?
Soyleyelim: Siz bir komiinist fabrikatériisiiniiz,” der ve “Higbir
fabrika ¢ikardig: mallara sizin kadar bol etiket yapistirmads,”
diye devam eder. Safa’ya, “Pek kestiremiyorum. Size gére kim ko-
miinist degil, sdyler misiniz?” diye soran Nesin, Safa’nin baktig1
her yerde komiinistleri gérmesini ise §oyle anlatir: “Komiinizm
her kiliga giriyor. Oztiirkgeci komiinist, yurtsever komiinist, din-
dar komiinist, gerici komiinist, ilerici komiinist, sizin gibi diigiin-
meyen herkes komiinist.” (Karaca, 1998: 235)

Nesin, Peyami Safa’nin antikomiinizminin paranoya derece-
sine varmasiyla ilgili olarak ise goyle diyecektir:

Sizin gibi daha bes on Peyami Safa olsaydi, aramizda komiinist
olmayan tek kisi kalmayacak, en sonunda aynada o suratiniz1 go-
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riip, kendinizden korkacak, aynadaki hayalinize bagparmaginiz:
uzatarak: -Mahut, mahuuuut, azili mahut! Yakalayin, tutun, azili
mahut diye bagiracaktiniz. (Karaca, 1998: 236)

Serinin ligiincii yazis1 4 Ocak 1959’da yayinlanir. Aziz Nesin
bu yaziya Peyami Safanin yazarlar arasindaki “dokunulmaz-
ligindan” bahsederek baglayacaktir. Ancak bu, 6viiniilecek bir
“dokunulmazlik” degildir. Cinki diger yazarlar Peyami Safa’yi
gordiiklerinde, “Aman Peyami mi, birak birak... yanindan do-
lagmak daha iyi...” demektedirler. Bunu demelerinin nedeni ise
Safa’nin “yillardan beri herkese ¢amur atiyor” olusudur.

Nesin yazinin devaminda sahiden de bir yazidan 6tiiri 16
ay hapis cezasina ¢arptirildigini, ancak o yaziyi kendisinin yaz-
madigini, Fransizca bir felsefe kitabinin onsoziinden geviri ol-
dugunu séyler. Ancak Aziz Nesin herkesin kendisinin Fransizca
bilmedigini bildigini, dolayisiyla asil ¢evirmenin kendisi olmadi-
gin1 belirtir. O metni o y1l yiiksek 6grenimini bitirip memurluga
girmek ilizere olan ve evlenmesine ok az kalan bir geng ¢evirmis-
tir ve Nesin mahkemede ismini vermedigi o gencin yerine “su¢™u
istlenmisgtir.

Yazinin senunda ise bir meydan okuma vardir ve Nesin ken-
dinden, “Ben giivenli, rahat, ne yaptigini bilir bir yazarim,” diye
soz etmekte ve on sekiz yildir yazi yazdigini belirttikten sonra
Sefa’ya, “Haydi bakalim, siz §imdi, bunca yazinin iginden bir tek
satir komiinizm propagandasi bulup da ¢ikarin, koyun ortaya,”
diye seslenmektedir. (Karaca, 1998: 237-238)

Aziz Nesin dordiincii yazida Peyami Safa’dan “azili kiskang”
diye sz eder ve onun “6liilerin arkasindan konugmay:” huy edin-
digini ve kendisini “Tiirk sanatinin trafik amiri” olarak gordiigii-
ni soyler. Nesin’e gore Safa “Cibali Karakolu’ndaki komiser gibi
Tiirk sanat ve fikir hayatina giiliing bir komiser” kesilmistir ve
“Olalerin iin soyucusundan bagka bir sey” degildir. Bu yaz ise
soyle son bulmaktadir: “Benim kiltiirime gelince, onu tayin
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etmek senin haddine kalmamis, sen kimsin a fikir komiseri?”
(Karaca, 1998: 239)

Nesin beginci ve son yazida Safa’nin kendisine daha az yaz-
ma ve daha ¢ok okuma yoniinde verdigi tavsiyelerle dalga geger,
sahiden de Ingilizcesinin yarim yamalak oldugunu belirtir ama
devaminda, “Is Kapital’i okuyup anlamaya gelince, orada biraz
dur; yavag gel Peyami Safa. Kendini Kapital’i okuyup anlamus bir
yazar pozunda gosteriyorsun ki buna kimseyi inandiramazsin,”
der. Nesin serinin son yazisin §6yle bitirecektir:

Bay Safa, elinizden gelirse birka¢ giin kimseye ¢amur atmayin,
dogru olun, kendi kendinizle didigmeyin. Kiskangliktan, geke-
memezlikten vazge¢in! Goreceksiniz ki, ¢ok rahat edeceksiniz.
Bundan sonra gurgurlarin pagama saldirtacak olan Bay Safa’ya s6-
ziim burada bitiyor. Bu da ona yeter, ¢ok bile... (Karaca, 1998: 241)

Safa, Nesin'e ilk yanitin1 10 Ocak 1959’da Milliyet’teki koge-
sinden verir. “Bir Habisin Akibeti” adl1 yazi $dyle baglamaktadir:

Burada, kendisine agabeyce ogiitler veren bir yazima karsi, Aziz
Nesin, bulundugu gazetede bana bes giin sirt1 sira yazdi ve beg
giin cevap vermeye ugrastt. Hi¢bir zaman komiinist olmadigini ve
herkese de, ona da iftira savurdugumu tekrarladi. Mizacima, kiil-
tiirime, manevi hiiviyetime ait iddialar ortaya att1. Benim kendini
begenmis ve cahil bir adam oldugum hiikkmiinde hiilasasini bulan
bu iddialar biitiin mahutlarin dilinden didsymedigi i¢in basit cevap-
larin1 bagka bir yazima birakiyorum. (s. 187-188)

Devaminda Safa “agabeyce dgiitler” verdigini iddia ettigi Aziz
Nesin’in komiinistligini “delil ve vesikalarla” ispatlamaya girigir
ve iddialarini yedi madde halinde siralar.

Safa’ya gore Aziz Nesin'in komiinistliginin ilk kanit: Sabiha
ve Zekeriya Sertel gibi iki komiiniste ait gazetelerde yazilar
yazmi§ olmasidir. Safa, “Bu habis, Ndzim Hikmet'ten sonra
Moskova'ya kagan Sertellerin gazetelerinde uzun zaman giinliitk
siyasi yazilar yazmigtir,” der Aziz Nesin igin.
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Ikinci kanit, Nesin’in Sabahattin Ali'yle olan dostlugudur.
“Bu habis, Bulgaristan’a kagarken vurulan Komiinist Sabahattin
Ali ile ortak olarak ‘Marko Paga’ adindaki komiinist mizah gaze-
tesini ¢itkarmig tir.

Ugiincii kanit, Aziz Nesin’in yazdif1 gazeteler ve dergiler-
dir. Safa bu gazeteleri yoyle siralar: “Bu habis, Sertellerin halk
tarafindan yakilan ve hitkiimetge kapatilan ‘Gorugler’ adindaki
komiinist dergisinde, kapatilan komiinist ‘Ses’ dergisinde, kapa-
tilan komiinist ‘Glin’ ve ‘Zincirli Hirriyet’ dergilerinde yazilar
yazmigtir.”

Dérdiincii kanit, Aziz Nesin'in aldig1 siirglin cezasidir. Safa,
“Bu habis hak ettigi 16 ay mahktmiyetinden evvel, komiinist fa-
aliyetinden dolay1 Bursa'ya siirgiin edilmigstir,” diyerek bu cezay1
hatirlatur.

Besinci kanit, Aziz Nesin’in ¢ikardigt Basdan isimli haftalik
dergidir. Aziz Nesin’in Bagdan’la ilgili olarak, “Bu gazete bilin-
digi gibi Marksist kiiltiiriin halk arasinda yayilmasi i¢in ¢ikar-
tilmaktadir,” demesi onun komiinistliginin bir delilidir. Safa,
“Aym sayida Ndzim Hikmet’in resmi vardir. O say1 toplattiril-
mi§ ve bu gazete kapatilmistir,” diyerek iddialarimi giiglendir-
meye ¢aligir.

Altinci kanit, Basdan kapatilinca yerine ¢ikarilan Yeni Basdan
adl1 haftalik gazetedir. Bu gazetenin “ikinci sayisinin dérdiincii
sayfasinda ‘Bagdan ve Yeni Bagdan’ serlevhas: altinda ‘birakti-
gimiz yerden baghyoruz’™ yazmaktadir ve Nesin “bu gazeteyi de
kendisinin ¢ikardigim” ilan etmigtir. Yeni Basdan’in “27-1. sa-
yisinda Karl Marx’in kocaman bir resmi ve Kapital'in Tiirkgeye
cevrilip gazetede yayinlanacagin: miijdeleyen gergeveli bir ilan”
bulunmaktadir ve gazete “is¢ilerin kalbinde bir ayaklanma hissi,
mukavemet duygusu uyandirmak” igin ¢iktigin ilan etmigtir.

Yedinci kanit, Aziz Nesin’in komiinistlikten hiikiim giyme-
siyle ilgilidir. Safa konuyla ilgili olarak s6yle demektedir: “Bu ha-
bis, iddia ettigi gibi bir arkadaginin yazisini istiine aldigindan
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dolay1 degil, ‘Bagdan’ gazetesinde komiinist propagandasi yapti-
gindan dolay1 mahkGm olmustur.” (s. 189-190)

Safa, Nesin'in komiinistligine iligkin elindeki “kamtlar1” boy-
le siraladiktan sonra yazisin1 “onun legini yere serdigini” soyle-
yerek bitirir:

Komiinistlikle alakasi olmadigina, kendisinin bir masum ve benim
bir iftirac1 olduguma hakiki masumlar1 inandirmak igin giinlerce
ve slitunlarca bana séven bu habis, avcinin kursunundan kagmak
i¢in kendisini batakliga atan yaban domuzu yavrusu gibi debelenip
durmus, fakat mukadder akibetinden kurtulamamigtir. Onun lesi-
ni boylece yere serdikten sonra, sgahsima karsi mahutlarin arasinda
miigterek iftiralar1 da ayrica cevaplandiracagim. (s. 191)

Safa bir sonraki yazisina “Bosuna Cirpiniyor” adini vermis-
tir ve bu yaz1 29 Ocak 1959’da yayinlanir. Safa bir onceki yazida
soylediklerinin 6zetinin ne oldugunu, “Bu herif azili komiinisttir,
milli menfaatlerimizin diigmamdir, suiistimal ve hirsizliklarin-
dan dolay: ordudan atilmigtir,” diye anlatir. Aziz Nesin'in aldi1
mahkémiyetlere dair resmi belgeleri de yayinladigi bu yazida Safa,
Nesin'in “halkin, ig¢inin ve kéyliiniin miidafaasini yapar goriindii-
gt halde, Mehmetgigin tayinini ve nafakasim galdigs igin” hapis-
te yattigin1 ve ordudan atildiginu ileri siirer. Ayrica Aziz Nesin’in
“Mehmet¢igin Kore'deki kahramanliklarina karst Sovyetler'in
tarafini tutan, Sovyet basimmin kampanyasina istirak ettigi i¢in
siirgiinde ve hapiste kalan, dine, milli duygulara, aile miiessesine
ve biitiin mukaddes degerlere saldiran” bir habis oldugunu sdyler.
Safa bir 6nceki yazinin sonunda oldugu gibi bu yazinin sonunda

s Ko

da Aziz Nesin’i “6ldiirdigiinii” belirtmeyi ihmal etmez:

“Solucan olur, Mehmetgigin bagirsagina girer, kizil mikrop olur,
geng ve saf okuyucularin beynine girer, cambazhane ibisi olur,
soytarilik yolu ile propagandasina devam eder. Nihayet domuz
olup mukaddes bolgelere saldirirken avcinin kurgunu ile beynin-
den vurulur, sersemler, bir hayli bocaladiktan sonra da... Giinlerce
hirlaya hirlaya, homurdana homurdana geberip gider. (s. 194)
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Aziz Nesin, Peyami Safa’nin bu yazisina yeni bir yaziyla yanit
vermez ama 4 Subat 1959 tarihli kdse yazisinin altina $6yle bir
not koyar:

Terbiyesiz yazar Peyami Safa, Milliyet gazetesinde yine uzun uzun
terbiyesizlik etmisgsin. Utanmazca yazilmig o terbiyesiz sozleri ar-
tirmiyorum. Uzerinde kalsin. Bu son yazida yenikligin, bitikligin,
sinigin, gekiligin iyice belli oluyor. Eski on bir iftiranin, bu son ya-
zida igiinii bir daha tekrarliyorsun. Ben onlarin cevabini verdim.
Soyleyecek bagka soziin varsa ¢ik ortaya. Tarih 6ncesinden kalma
salyangoz fosili! Sen yalniz niifus sayimlarinda insanlar arasinda
yer bulabilen bir yaratiksin. Peyami. Peyam. Peya... Pey... Pe Pe
Pe.. peech!

Aziz Nesin'in bu notla birlikte artik Safa’ya koge yazisi seviye-
sinde bir yanit vermeyecegini ortaya koymasinin ardindan Safa
da konuya dair bagka bir yazi yazmayacak, 30 Aralik 1958’den 4
Subat 1959’a kadar devam eden bu “kalem kavgas1” sona erecek-
tir. (Karaca, 1998: 249)

Habis ruh: komiinizm

Antikomiinizm adina Ndzim Hikmet ya da Aziz Nesin gibi
solcu yazarlarla atesli kavgalar-eden Peyami Safa, komiinizm,
Marksizm ve sosyalizm iizerine ve 6zellikle bunlarin kiiltiir, sa-
nat, edebiyat diinyasi izerindeki etkilerine odaklanan ¢ok sayida
yaz1 kaleme almigtir. Safa, komiinizmden “habis ruh” diye bah-
seder ve onun her seyden 6nce “her tiirlii milli, dini ve manevi
degere diisman” oldugunu séyler. Komiinizm “ne kadar sevilmis,
milletin tevecciihiinii ve saygisini kazanmig, milliyet¢i ve ma-
neviyatg1 §ohret ve otorite varsa onu yitkmaya ¢alisir”. Bunu ya-
parken “yaz, karikatiir, dedikodu ve iftira” gibi her tiirli arag ve
yontemi kullanir. Bu habis ruh “kendinden olmayan her iktidara
diismandir” ve “kiiltiir hazinesini darmadagin etmek igin, dil,
tarih, din, ahlak, sanat ve edebiyat, eskiye ait ne varsa, hepsini
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halkin ve bilhassa gengligin goziinden diisiirmek i¢in” miicadele
eder. Komiinizm propagandasi yapmak igin “teknikten, iisluptan,
bilgiden, edepten, hayadan nasibi olmayan igren¢ romanlara, §i-
irlere miikafatlar kazandirir”. Bir yandan Atatiirk’iin adina sig1-
nir ama 6te yandan da onun “milliyetgi sahsiyetini dokuyan fikir
unsurlarini ezmeye ¢aligir”. (s. 247)

Bir habis ruh olarak komiinizm “ilmi sosyalizm veya
Marksizm”den farkli olarak “yikici, bozguncu, nesilleri birbirine
katicr” bir nitelik tagir ve bu haliyle “uydurma bir sosyalistliktir.
“Kitabi, metodu, sistemi” yoktur ve “yalniz milli ve kutsal de-
gerleri” ytkmaya odaklanmig bir “tahrip hareketi”dir, bu haliyle
de “devirici ve devrimcidir. Higbir yapici fikri yoktur.” Yikmaya
calistig1 “canli ve giizel Tiirk¢enin yerine koymaya ugrastig: dil,
vahsi bir kabilenin anlagilmaz ag1z gamatasi gibi ruhumuza, lisa-
nimi1za, edebiyatimiza, kiiltiirimiize yabanci”dir. (s. 248)

Safa komiinistlerin “solculugu” ya da “sosyalistligi” bir ka-
muflaj olarak kullandiklarini ve bunlarin arkasina gizlendiklerini
soyler. Kendilerine, “Ne bigim solcu ve sosyalist? Hangi sistem ve
subesi?” diye soruldugunda agiklama yapmaktan kagarlar ama
“yazilarinda ve s6zlerinde komiinizm aleyhine tek kelimeye rast-
layamazsimiz”. Aksine komiinizm kargitlartna “yobazlik, softalik,
gericilik, bunaklik etiketlerini” yapistirirlar. “Memleketi ikiye bo-
len, kardesi kardese diigiiren, parti ihtilaflarini fitilleyip kan da-
vasi haline getiren”ler hep komiinistlerdir. Bunun nedeni ise ko-
miinizme karg: yeterince miicadele edilmemis olmasidir ve artik
uyanmanin zamani gelmigtir, ¢linki sabirlar tiikenmek iizeredir:

Atatiirk’iin sagligindan beri bu habis ruhla yapilan miicadele hep
yarim kalmigstir. Verilen hapis cezalar:1 bir agaci budamak gibi
onun daha iyi serpilip gelismesine yaramugtir. Ugii igeri girerse iig
bini digaridadir. Ihtiyatl bir azginlikla isine devam eder. Yer yer
diinyay: saran bu habis ruhun koyu sis perdeleri halinde kesafet
kazandig1 memleket Tiirkiye’dir. Zavalli yurdumu bélityor dogru-
yor eziyor ve kendini gafillerden gizlemesini biliyor. Bu habis ruha
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kars1 temiz ruhlari seferber eden bir uyanma hareketini bekleyen-
lerin sabr1 son haddine gelmigtir. (s. 248)

Safa kendisini bu uyanma hareketinin 6nciisii olarak goriir ve
savagl yuritecegi yer olarak da en iyi bildigi alani, kiiltiir sanat
alanini seger. Zaten Safa’ya gore komiinistlerin en yogun sekilde
orgiitlendikleri alan da burasidir.

Gafiller, mahutlar ve kiiltiir sanat

Safa komiinizmin Tiirkiye’deki seriivenine ve komiinistlere
dair degerlendirmelerine bir ayrima giderek baglar. Ona gore,
“Tiirkiye’de gergek manasiyla Marksist yoktur.” Tiirkiye’deki ko-
miinistler “bilgi ve idrak seviyeleri” itibariyla Marksizmi de ona
yonelik elestirileri de anlamaktan ¢ok uzaktirlar. Bu nedenle de
Tiirkiye’de bilerek ya da bilmeyerek “Sovyet emperyalizminin
emellerine hizmet eden ajanlar/mahutlar ve bunlar1 gazetelerin-
de, dergilerinde, kiiltiir miiesseselerinde koruyan gafiller vardir”.
Gafiller ajanlarin ya da aynm anlama gelmek {izere mahutlarin
etkisi altinda “ayni telkin ve tahrik gebekesi i¢inde galigirlar” ve
komiinistler tarafindan kolayca kandirilirlar; ¢linkii “yenilik, ile-
rilik, Atatiirkgiiliik, devrimcilik afyonu ile gozleri gergege yumu-
lu” bir halde yagamaktadirlar. (s. 164)

Safa “mahutlar” olarak adlandirdig: ajanlarin en ¢ok kiiltiir
sanat alaninda 6rgiitlendigine ve faal olduguna inanir. O yiizden
de komiinistler igin, “Gazetelere, dergilere, radyolara, devlet hiz-
metlerine sokulmuglardir. Yayinevleri kurmuglardir. Seri halinde
kitaplar veya mecmualar ¢ikarirlar. Kiiltiir edebiyat ve plastik sa-
natlar maskesi altinda halkin ve gengligin iliklerine zehirlerini
akiatirlar,” der. (s. 176)

Safa’ya gore, “Tiirkiye’de komiinizm iki koldan ¢aligir: Biri
politika, digeri de kiiltiir.” Polisin yakaladig1 ve mahkemelerin
yargiladigi komiinistler “gizli parti kuran ve tegkilat islerinde
¢aligan politika elemanlaridir” Polislerin operasyonlarinda ko-
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miinistlerin “elebaglari ¢ok defa gizli kalir”, yakalananlar ise ko-
miinizme sahiden inanmig olanlar, “yani bir ¢esit enayiler”dir,
“bityiik servetler karsiliginda isi idare edenler kazangh ve keyifli
bir burjuva 6mrii siirerlerken, onlarin hesabina bu zavall 1zgara
magalar hapislerde siiriiniir, ¢iiriir giderler.” (s. 176) Safa bura-
da antikomiinizmin merkezi argiimanlarindan birini dile geti-
rir: Beyinleri yikanip militanlastirilan ve masa haline getirilip
kullanilanlar, komiinist olmanin bedelini 6derler ve 6rnegin is-
lerinden atilir, igkence goriir ya da cezaevine konurlar. Komiinist
partileri ve orgiitleri yonetenler ise bu isleri para i¢in yapar ve
zevkiisefa iginde bir burjuva hayati siirdiiriirler.

Safa’ya gore, “Tiirkiye’de komiinizmin bir de yeralt: faali-
yeti vardir ve asil tehlikeli olan da budur.” Bu yeralt: faaliyeti-
nin esas merkezi ise kiiltiir sanat, 6zellikle de edebiyat alanidur.
Komiinistler gergek kimliklerini gizleyerek “snoplara, dandi-
lere, ziippelere ve sahsiyetsiz genglere” cazip goriinecek bir se-
kilde, “yenilik, ilerilik, solculuk makyaji altinda, giizel sanat-
lar yoluyla, milli ruhun koéklerine islemek imkéanini bulurlar”.
Yayincilik alaninda son derece etkilidirler; ¢ok sayida kitap
ve dergi basan yayinevleri kurarlar ve “baz1 giinliik gazeteler-
de sanat sayfalarini idare ederler”. Goriiniiste herkesten fazla
“Atatiirkg¢ii, koycii, folklorcu, yeni sanat¢idirlar” ama bu da ko-
miinistliklerini gizlemek igin bagvurduklar: bir aldatmacadan
bagka bir sey degildir. (s. 177)

Komiinistler eserlerinde siirekli burjuva toplumuna saldirir-
lar ve “burjuva hayatin1 kokmug gostermek igin erkekleri hirsiz
ve hayisiz, kadinlar: fahige bir cemiyetin piyeslerini ve romanla-
rim1 yazarlar”. Koylii agziyla yazdiklar: hikéayelerde ve romanlar-
da “koylilyt daima mazlum, agay: ve devlet kuvvetlerini daima
zalim gosteren klige bir romantizmi ‘sosyal gergekgilik’ diye yut-
turmaya ¢alisirlar”.? (s. 177)

2 1950’li yillarda Koy Enstitiili yazarlarin kéy romanlan ardi ardina yayinlanmig ve
biyiik ilgi grmiistii. Peyami bu romanlardan s6z etmektedir.

87



88 ‘ Devlet, Diuzen, Anarsi

Siir alaninda da benzer bir durum s6z konusudur.
Komiinistler “dili kaba, teknigi basit, konusu giinliik hayattan
alinma, kiigitk soluklu ve ¢ok defa alelade bir mizah gazetesi
esprisiyle biten siir kilikli serbest nazimlar1” yenilik ad1 altinda
edebiyat sahasina siirerler. Burjuva zevkini altiist edecegini dii-
sindiikleri i¢in devrik ciimleli “nesir kepazeligini” moda haline
getirmeye ¢aligirlar.

Tiim bunlari yaparken ise “dine, ahlaka, tarihe, milliyete da-
yanan manevi degerlere hiicum ederler”, zaten esas amaglar1 da
budur. Baz1 gazetelerde ¢ikan sanat sayfalarina, “sanat diinya-
sinda” gibi stitunlara, “yenilik iddiasindaki solcu dergilere” ba-
kildiginda, hepsinde bu vasiflarin “miigterek oldugunu” gérmek
miimkiindir. (s. 177)

Komiinizmin en yogun faaliyet gosterdigi yerin kiiltiir sanat
alam oldugu iddia edildiginde, mantiksal olarak komiinizmle
miicadelenin yogunlasacag: alanin da burasi olmasi gerekir. Tam
da buradan hareketle Safa kendi misyonunu soyle anlatir:

Benim komiinizme kars1 davam, istirak etmedigim herhangi bir
diginceye akideye ve sisteme karst degildir. Yeraltinda ¢alisan,
sinsice arkadan vuran, memleketin biitiin kutsal inanclarini, te-
essiis etmis biitiin milli degerlerini, zevkini, hayat anlayisin te-
melden yikmaya ¢aligan ve bunu agitk¢a yapamayinca edebiyat,
resim, tiyatro, karikatiir, mizah, giinlik makale ve fikra, dediko-
du, iftira, her gareye el atan ajanlara ve kandirabildikleri aptallara
kargidir. (s. 162)

Komiinistligin semptomlar:

Peki kimin komiinist oldugu, kimin olmadig1 nasil anlagilr,
bir kigiye komiinist teshisi koymak i¢in onda hangi “semptom-
larin” goriilmesi gerekir? Safa 11 maddelik bir liste hazirlar ve
“komiinizmin semptomlarin1” §6yle siralar:

1- Her milli dava ve davrani§1 ya tamamiyla tasasiz kargilarlar veya
onlara cesaretleri nispetinde diiyman tavr: takinirlar.
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2

Din diiymanidirlar. Samimi dindarlikla irticay: kasten birbirine

karigtirip ikisine birden saldirirlar.

Inanmadiklari ve geri bir merhalenin adami saydiklar: Atatiirk’i

kendilerine gimdilik bayrak yapmslardir.

4- Politikada, edebiyatta ve biitiin kiiltir kollarinda kendilerine
yakin olmayanlarin diginda biitiin g6hret ve otoriteleri yikmaya
caligirlar.

5- Moskova Yazarlar Kongresi'nin direktiflerine uygun olarak, ro-

3

manda, siirde, resimde sistemli olarak ig¢inin ve koyliiniin sefa-
letini tema olarak kullanirlar.

6- Yine Moskova Yazarlar Kongresi'nin direktiflerine uygun olarak
edebiyata halk ve koylii agzin1 sokmaya ¢ahgirlar.

7- Terciimelerinde Bati'nin komiinist veya komiinizan miiellifleri-
nin eserlerini segerler.

8- Amerika ve Amerikanizm diiymanlig1 asilamaya ¢aligirlar.

9- Eserleri Moskova Radyosu'nda propaganda edilir ve Rusgaya
¢evrilir.

10- Nizam digmanidirlar. Her yerde kargagsaliklar ¢ikarmak igin
muhalefet duygularini isyan derecesine gikarmaya ugragirlar ve
daima mubhalif siyasi tegekkiilleri ve gazeteleri desteklerler.

11- Sendikalari, genglik derneklerini ve topluluklarini ele gegirmeye
¢aligirlar ve ¢ok defa muvaffak olurlar. (s. 167-168)

Liste antikomiinizmin argiimanlarini bagaril sekilde bir ara-
ya getirir. Komiinistlerin “milli dava” diye bir tasalar1 yoktur,
hatta o davalara karg:1 diigmanca davranirlar. Ayni sekilde dine
de diigmandirlar ve bu diigmanliklarini irticayla miicadele ortii-
sii altina gizlerler. Atatiirk’e dair soyledikleri ve tutumlar: sahi-
ci degildir ve emellerini gizlemek igindir. Siyasette oldugu gibi,
edebiyatta ve biitiin kiiltiir sanat kollarinda kendilerinden olma-
yanlarin gohret ve otoritelerini yikmaya ¢aligirlar. Sanat yapitla-
rinda iggilerin ve koyliilerin durumlarini ortaya koyarlar ve bunu
yapma direktifini SSCB’den almiglardir. Anti-Amerikanci bir
tutumlar: vardir. Eserlerinin reklamlari, tanitimlari ve ¢evirileri
SSCB tarafindan yapilir. Diizen diijymanidirlar ve kaos yaratmak
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i¢in mubhalif hissiyat: istismar ederek isyan derecesine vardirma-
ya ¢ahigirlar. Sendikalarda orgiitlenmeye ve genglik derneklerini
ele gegirmeye galiir ve iistelik bunu bagarirlar da.

Safa’ya gore Tiirkiye’deki komiinistler komiinistliklerini giz-
lerler, Tiirkiye'de higbir komiinist “ben komiinistim” demez.
Cinki bunun “ben casusum” demekten fark: olmadigini bilir. Bu
yiizden farkli kimliklerin ardina saklanirlar ve “ben solcuyum?,
“ben sosyalistim”, “ben devrimciyim” derler. Safa, “Komiinist ol-
mayan solcular, sosyalistler, devrimciler olabilir,” der. Peki ko-
miinistleri bunlardan nasil ayrabiliriz? Safa yine bir semptomlar
listesi hazirlar ve §6yle der:

Evvela komiinist, komiinizm aleyhine sistemli hiicumlar yapmaz.
Sovyetler Birligi aleyhine tek kelimesi yoktur. Fakat Amerika’ya
diisman oldugu sezilir. Amerikan emperyalizmi, Amerika’da is-
sizlik, Amerikan sanayiinin geriligi, dislerinin arasindan sizan
ima ve iddialardir. Komiinist kendisine taraftar olmayan veya ken-
disine diisman biitiin insanlara, otoritelere, fikirlere, derneklere,
partilere saldirir. Onlarin gerici, yobaz, irk¢1, emperyalist olduk-
larini tekrarlar. (s. 163)

Aslinda Safa’nin her tagin altinda komiinist aradig: ve ko-
miinist bir devrimin eli kulagindaymis gibi bir teyakkuz hali
yaratmaya c¢aligtig1 yillarda Tiirkiye’de ne gii¢lii bir komiinist
hareket ne de giiglii bir ig¢i sinifi hareketi vardir ama Safa igin
bu 6nemli degildir. O etrafina baktiginda paranoya derecesinde
bir komiinizm tehdidi gérmekte -ya da béyleymis gibi yapmak-
ta- ve o dereceye uygun bir antikomiinist haletiruhiye ile yazip
¢izmektedir.

Antikomiinist paranoya

“Tiirk topraklarinda gizli radyo istasyonlar1 saati saatine
olup bitenleri Kremlin’in kulagina fisildiyor.” (s. 180) Bu ciimle
Safa’nin paranoyasinin ve tehdit algisinin en veciz gekilde ifade
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edilisidir belki de. Safa “komiinistlerin ajanligindan” bahseder-
ken aslinda bir “objektif ajan” tanimlamas: yapmaktadir. Ona
gore her komiinist kendi iilkesinin komiinist partisinde orgiitle-
nir ama biitiin bu komiinist partiler ashinda merkezi Moskova'da
bulunan Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin uzantisi konu-
mundadir. Dolayisiyla “her komiinist, merkezi Moskova’da bu-
lunan partinin ityesi olmak zorunda” olduguna gore “tarih gere-
gince faal bir ajan” hiiviyetine sahiptir.

Safa’ya gore “her ajan samimi Marksist degildir, paracigi-
m alir, igini yapar”; ancak “her samimi Marksist ajandir, ¢iinki
Marx’in praksis anlayisina uygun olarak diigiincesini aksiyonla
tamamlamak ve tegkilatta ¢aligmak zorundadir.” Safa praksis
felsefesinin ajanligi kaginilmaz olarak beraberinde getirdigini,
Marksist olmanin ajan olmayi zaruri kildigini §dyle anlatir:

Marx ayag yere basmayan, havada ziplayan miicerret fikri, mef-
humcu felsefe ve nazariye halinde kalan nazariyeyi tanimaz.
Komiinist misin? Tegkilata gireceksin, merkezden alacagin emre
gore beyanname dagitacak, milli ve mukaddes degerler aleyhine
propaganda yapacak, icabinda okul binasini tutusturacak, fabri-
kayi havaya uguracaksin. Gizli radyo istasyonu kuracak, en yakin
dostun, ana ve kardegin de dihil davanin diijgmanlarini merkeze
casuslayacaksin. (s. 180)

Ajanhk Marksist olmanin bir geregidir, peki bir komiinist
vicdani ya da akliyla bundan kendini kurtarabilir mi? Safa bu so-
ruya “hayir” yanitin verir, ¢iinkii komiinistin zihninde ve duygu
diinyasinda bunu engelleyecek herhangi bir sey yoktur: “Toprak
sevgisi, tarih juuru, mukaddes duygusu, aile tasas: ve ahlak kay-
gis1 olmayan adamin yabanci tegkilatla da galigmasina hangi sev-
gi, hangi suur, hangi duygu, hangi tasa ve kayg engel olur?”

Safa’nin ajan tanimi, kaginilmaz olarak baktig: her yerde ko-
miinist ajanlar gormesiyle sonuglanir. Bu yiizden de kendisindeki
paranoya halini toplumsallagtirma hevesiyle, nasil yaptigini asla
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bilemeyecegimiz bir hesaplama yaparak “Istanbul’da 35 bin ko-
miinist ajan1”nin bulundugunu séyler. Teyakkuz hissiyatini gii¢-
lendirmek igin ise komiinist masasinda sadece “18 sivil [polis]
vardir, yedisi biiroda galigir, geri kalan on biri melunlari takibe
ve teshire ugragir” diye ekler: “35 bin komiinist ajana karg1 sadece
18 gizli polis!” (s. 173) Durum bu kadar fenadir yani.

Safa soziini ettigi ajanlardan “yilanlar” diye s6z eder ve “bu
yilanlar aramizdadir” der. Oyle ki bu ajanlar “giinliik gazetele-
rin sanat siitun ve sahifelerine, haftalik ve aylik dergilere, iini-
versitelere, giizel sanatlar akademisine, giizel sanat gevrelerine,
resmi, yar1 resmi ve hususi birgok tesekkiillere sokulmuslardir”.
Ancak kimse bu gergegi gormemekte, Safa’ya inanmamaktadir.
“Gazete sahipleri arasindaki eski dostlarimi yiiz tekrarda bir defa
bile tehlikenin biiyiikligiine inandirabilmis degilim,” der Safa.
O dostlarina on bes y1l boyunca “bugiin Moskova’da bulunan
Zekeriya Sertel'in” komiinist oldugunu kabul ettirememisgtir.
Bazi gazete sahipleri ise “Nazim Hikmet’in komiinist olmadigini,
haksiz yere hapiste yattigin1 ve Namtk Kemal hizasinda bir vatan
sairi oldugunu bile” yazmaglar, saf olduklari igin de “onun kur-
tulugunu hazirlayan” dilekgeye imza atmiglardir. Komiinistlikten
bes sene mahkim olmug sabikalilarin hila bu gazetelerde ro-
manlar: yayinlanmaktadir. Kizil renkli solcu dergilerin her giin
yenisi ¢tkmakta ve bu dergiler “korpe zekasina yapilan agilardan
haberi olmayan masum gengligi zehirlemeye” devam etmektedir.
(s. 177-178)

Bu “hakikatin” goriilmeyisi ve tehlike kargisindaki uyarila-
rinin dikkate alinmamasi Safa’y: kizdirir. O, komiinizmle adeta
tek bagina miicadele eden bir miicahit olarak milleti gaflet uyku-
sundan uyandirmaya ¢aligmaktadir ama millet bir tiirlii uyan-
mamaktadir:

Yillardan beri bu tehlikeye dikkat ¢eken benden bagka bir muhar-
rir yok gibidir ve yillardan beri bu kurnaz talkincilari yazi kadro-
lar1iginde besleyen gazeteler, siir ve hikayelerini nesreden dergiler
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eger bir digman propagandasinin hizmetinde olduklarini bilmi-
yorlarsa tam bir koma halindedirler.

Onlar1 ben uyandiramiyorum, okuyucu higbir geyin farkinda de-
gil ve bu yeralt: fitnesi, muazzam bir teskilat sebekesi halinde her
yeri sarmis, sinsi telkinlerine devam ediyor. Uyan ey yareli sir-i
jiyan bu habi gafletten. (s. 179)°

Safa bir yerde, “Dostlarim, kominformun mahir hipnotizma-
cilar1 sizi ¢oktan birer somnambiil haline getirmislerdir,” der,
yani uyurgezer olduklarini soyler ve “Uyandiginiz zaman bile
uykuda aldiginiz telkinlerin emrindesiniz,” diye devam eder.
Safa’nin komiinizmle ilgili her uyari yazisina ajanlar “iftira” yaf-
tasin1 yapistirmakta, Safanin dostlar1 da “evet gene vehimleri
bagina vurmug” diyerek ajanlari desteklemektedir. Safa bu nokta-
da olgegi biiyiiterek ulusal sinirlarin digina tagar ve komiinizmle
miicadelede kendisi gibilerin uyarilarinin dikkate alinmamasi-
nin sonuglarini $oyle anlatir:

Sizler bir tarafa, diinya politikacilar1 benimkilere benzer vehim-
lerde hakikat olmas: ihtimalini bir an diisiinebilselerdi Avrupa'nin
yarisini ve Asyanin daha fazlasini Sovyetler'e kaptirmazlardi.
Onlar galiba ve ingallah en ger¢ek manasiyla uyandilar. Darist ba-
simiza somnambiil dostlarim ve meslektaglarim! (s. 220)

Peyami Safa’ya gore biitiin bir basin ve kalem erbabi, komii-
nizm mevzusu bahis oldugunda bir gaflet uykusuna dalmakta,
esas tehlike olarak ise irticay1 gérmekte ve boylece komiinizmin
tuzagina diigmektedirler. Oysa esas tehlike, komiinistlerin iddia
ettigi ve herkesi kandirmay: basardig: sekilde irtica degil komii-
nizmdir.

3 “Uyan ey yareli gir-i jiyan bu hab: gafletten” dizesi Namik Kemal'in “Hurriyet
Kasidesi"nde yer almaktadir ve “Uyan ey yarali aslan bu gaflet uykusundan” anla-
mina gelmektedir.
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Irtica degil komiinizm

Safa’ya gore Tiirkiye’de “antikomiinist niimayis yapan geng-
ler, bekg¢i kopekleri, sos ¢anlar1 ve emniyet ve ikaz diidikleri, fa-
reyi tutan kediler, velhasil biitiin ahlak, emniyet, din, milliyet ve
biitiin manevi deger muhafizlari” gazetelerde miirteci gibi goste-
rilirler. Gazeteler bununla da yetinmez, “fabrika yakmak, heykel
kirmak gibi komiinistlere mahsus oldugu diinyaca bilinen sabo-
taj hareketleri’nin de gericilerin isi oldugunu séyler. Tiirkiye’deki
gazetelerin genel egilimine gore ddeta “her kotii hareket yobaz-
larin ve her iyi hareket devrimbazlarin marifetidir”. Tirkiye'de
basinin ortak kanaati bu olmakla birlikte aslinda ger¢ek hig de
boyle degildir Safa’ya gore; ¢iinkii “emniyet bozguncusu, ahlak
bozguncusu, milli giiven ve birlik bozguncusu, manevi degerler
bozguncusu olarak yakalananlar” hep komiinistlerdir. (s. 253)

Safa’ya gore “biitiin meslektaglarimiz irticaa karg1 seferberdir-
ler”. Safa “masum dini ve milli tezahiirleri de” gericilikle miica-
deleyi de daima destekledigini ve bundan sonra da destekleye-
cegini soyler. Fakat “bu meslektaglarimiz komiinizm tehlikesine
karg: higbir hassasiyet gostermezler” ve Sovyetler Birligi tehdidi-
ni géormezden gelirler:

Sanki Tirkiye Sovyetler’le sinirdas degildir, sanki diinyanin 6biir
ucunda bile propaganda yapan, rejimler, hiikiimetler deviren veya
dini ve milli duygular1 ezmek yolu ile zemin hazirlayan bir kom-
sumuz Tirkiye'yi telkin sahasinin diginda birakmigtir, burada
higbir gizli tegkilati ve propaganda kollar1 yoktur, sanki tarafsizlik
yemi ile Tiirkiye'yi bat1 mittefiklerinden ayirmak ve kendi niifuz
ve hikimiyet sahasi i¢ine almak istemez. Sanki biitiin tarihimizde
Rusya Tiirkiye’nin daima do;{u ve koruyucusu olmugstur. (s. 254)

Safa, meslektaslarinin “memlekette tehlike soldan degil sag-
dan gelir” diye diisiindiiklerini s6yler. Bazilarina gore ise “Allah’a
ve Islam dinine inanmak gerilik, Marx’a ve komiinizme inan-
mak ileriliktir” Bazilan1 ise komiinizmle miicadeleyi gereksiz
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bulurlar, “memlekette bir tehlike teskil edecek kadar komiinizm
faaliyeti olmadig1 i¢in onunla miicadeleye lizum yoktur” diye
digtiniirler. Bunlar tehlikenin farkinda olmayan kimselerdir.
Komiinizmin diinyanin her yerinde “sinsi metotlarla fikirleri
hazirladigini, en masum devrimcilik propagandas: ile ige bas-
layip dini ve milli gelenekleri yiktiktan sonra, halkin ve geng-
ligin kanina zehirlerini akittigini bilmeyenlerimiz pek ¢oktur”
Komiinistler tarafindan asama agama “pembeden kirmiziya ve
kizila dogru gétiirillen memleketlerde ne kudurmus i¢ savaglar
oldugunu goren de hatirlayan da azdir”. iste bu farkinda olmama
ve hatirlamama hali nedeniyle “kahrolsun irtica diye bagirirz”
ama iilkede “kahrolsun komiinizm sesi duyulmaz”. Bilakis, “ne-
redeyse yagasin komiinizm sesleri yiikselecektir”. Bu nedenle esas
tehlikenin komiinizm oldugunu ve verilmesi gereken esas miica-
delenin komiinizmle miicadele oldugunu gérmek gerekmektedir.
“Komiinizmle miicadelemizde bizi yalniz birakanlar bilerek veya
bilmeyerek diigman hizmetindedirler.” (s. 255)

Komiinizmle miicadele

Peyami Safa’ya gore “Tirkiye'de komiinizmle savag
Marksizmle veya herhangi bir sol diigiince sistemi ile savag” olma-
yip “ajanlarla, sabotajcilarla, casuslarla miicadeledir”. Sovyetler
tarafindan “6zel gekilde yetistirilmis 150 bin Bolsevik ajaninin
Tiirkiye'ye memur edilen bir kismi, gengligin, halkin, is¢inin,
koyliiniin, basinin, partilerin i¢ine sokularak kiskirtic1 yikici pro-
pagandasin1” yapmaktadir ve bunun Marksizmle ilgisi yoktur.
Tiirkiye'deki komiinistler, “Tarihi materyalizm bir sentez mi geti-
riyor yoksa Hegel idealizminin bir antitezi midir?” ya da “Her top-
lumun esas miinasebetleri yalniz istihsal miinasebetleri midir?”
gibi Marksizmin temel meselelerine dair tartigmalara girmezler.
Ginkii Marksizmin ne oldugunu da bilmemektedirler. “Onlarin
isi muarizlarini arkadan vurmak, aleyhlerine iftira propagandala-
r1 yapmak, ¢aktirmadan Sovyetler'e sempati, Amerikalilara nefret
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uyandiran telkin bahaneleri bulmak, memleketin kogesinde bu-
caginda yanginlar, kavgalar, hadiseler ¢ikarmaktir.” Bu nedenle
de komiinizme karg1 miicadele sadece polisiye tedbirlerle olmaz,
topyekin bir miicadele stratejisine ihtiyag vardir:

Tek bagsina polis ve adliye bunlarla basa ¢ikamaz. Gengligin, basi-
nn, biitiin dernek ve kurumlarin da yardimi lazimdir. Eger herkes,
“Birakalim konugsunlar. Cevabini diigiiniiriiz” diye i¢ine biitiin hiir
diinyanin katildig: bir miicadeleden elini etegini gekerse, diigmana
varimizi yogumuzu birakarak savagi terk etmis oluruz. (s. 250)

Komiinizmle topyekiin bir miicadele sarttir ama oncelikli
ihtiya¢ komiinizme kar§1 miicadelede uzmanlagmig bir polis gii-
ciiniin olugturulmasidir, Safa bu nedenle “ihtisaslagma” ¢agrisi
yapar: “Memlekette sirf komiinistlerle miicadeleye memur yiiz
binlerce kisilik iyi yetigtirilmis bir polis ordusuna ihtiyacimiz ol-
dugunu séylersem diigmani tam olgiisiinde tanidigimdan zerre
kadar giipheniz olmasin.” (s. 173)

Ihtisaslagma ise elbette ki Schmitt’¢ci anlamda bir istisna du-
rumunu ya da ayn1 anlama gelmek iizere siireklilegmis ve olaga-
niistii hali/sikiyonetimi ve megruiyetini buradan alan bir zor po-
litikasini gerekli kilar. Ciinkii komiinizmle “klasik hukuk devleti
bas edemez”. Bu nedenle de “bilyiik mukaddeslerin suuruna ve
agkina sahip, komiinizmin agik ve sinsi biitiin tecellilerine kars
tereddiidii ve miisamahay: topugunun altina almig bir miistesna
hukuk anlayisina ve devlet sikisina ihtiyag vardir”. (s. 176)

Peyami Safa Soguk Savag'in ve kiiresel dl¢ekte siirdiiriilen an-
tikomiinist miicadelenin mahiyetini de kavrami§ durumda ol-
dugu i¢in, “Bugiin Avrupa’da ve Amerika’da komiinizme karg1
agilan savag sadece miicerret fikir ve felsefe miinakagas: degildir.
Soguk harptir,” der. Antikomiinistligi geregince Soguk Savas igin
“Ugiincii diinya savaginin Sovyetlerce icat edilen kansiz geklidir”
diye bir gserh diigmeyi ihmal etmez ama bundan ders ¢ikarilsin
diye komiinizme kars1 gok boyutlu bir miicadele yiiritildigini
de sdylemek zorunda kalir:
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Diine kadar bat1 aydin1 da komiinistlerle miicadeleyi yalmz fi-
kir sahasinda birakiyordu. Fakat komiinistler Cin’de iktidar ele
aldiktan ve Uzakdogu'da zaferler kazandiktan, Afrika’ya, Latin
Amerika'ya ve Kiiba'ya el attiktan sonra Hiir Diinya uyand: ve
akademik miinakagalarin bize hicbir gey kazandirmayacagini
anladi. Dava artik iki fikir arasinda degildir. Komiinizmin teori
olarak iflas ettigini bilmeyen aydin azdir. Dava iki kuvvet ve irade
arasindadir. Bunu iyi anlamak lazimdar. (s. 250)

Safa, “komiinizmin koékiinii kurutmak i¢in onu ortaya ¢ika-
ran kogullari ortadan kaldirmak gerekir” seklindeki goriislere de
itibar etmez. Ornegin, komiinizmin ortadan kalkmasi igin énce
yoksullugun ortadan kaldirilmas: gerektigini sdylemek hayalci-
likten bagka bir sey degildir. Ciinki “insanhgin tarihinde yoksul-
lugun bulunmadig1 hi¢bir devir ve higbir memleket gosterilemez.
Basta Sovyet Rusya ve demokrat Avrupa, sefaletin kokiinii kazi-
yabilmig devlet yoktur.” Dolayisiyla yoksullugu ortadan kaldir-
mak Oyle kolayca miimkiin olmayacaktir. Safa hem yoksullugun
gerisinde toplumsal adaletsizligin olmadigini diisiindigiinden
hem de kapitalizmde yoksullugun ortadan kaldirilamayacaginin
farkinda oldugundan, “Kapitalist bir nizamda igtimai adaletin
yetersizligi sefaletin sebebi olmadigt i¢in yeryiiziinden fakirligin
kalkmasi kim bilir kag yiiz y1l daha siirecek bir tekdmiil prose-
sine bagli olmaktan kurtulamaz,” der. Dolayisiyla komiinizmle
miicadele yoksullugun yok edilmesine baglanamaz, ¢iinkii “ko-
miinizme kar§1 miicadeleyi sefaletin kalkmas: sartina astigimiz
giin davay: asirlarca tecile mecbur kaliriz” ve zaten “komiinistin
istedigi de budur”. Safa “komiinistin istedigi’nin ger¢ceklesmeme-
si igin hem hiikiimeti hem basini uyarr:

Hiikiimetteki ve gazetelerdeki arkadaglar! Bu komiinist sihrinden
kendinizi kurtariniz. Sefaleti yok etmek uzun bir tekdmiil igi, ko-
miinizmi yok etmek bugiinden yarina basarmak zorunda oldu-
gumuz milli bir varlik davasidur. ikisini birbirine karistirdigimiz
gin asirlarca mehil kazanan komiinizme kargi miicadele tavsar ve
beklenen neticeleri sifirlariz. (s. 172)
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Safa komiinizmle miicadele igin 6nce yoksullukla miicadele
edilmesi gerektigi fikrine kargi1 oldugu gibi, Tiirkiye’de komiinist
bir parti kurulmasinin ve komiinist fikirlerin savunulmasinin
demokrasiyi gii¢lendirecegi ve komiinizmle miicadeleyi kolaylas-
tiracag yoniindeki goriislere de itiraz eder. Tiirkiye’de bir komii-
nist partisinin kurulmasinin yararh olacagini diigiinenlerin iki
temel argiimani vardir ve Safa bunlari goyle siralar:

1- Tirkiye’deki komiinistler bugiin gizli galistyorlar, halk: alda-
tiyorlar, polisi sagirtiyorlar. Bir parti kurarlarsa meydana ¢ikarlar.
Onlari taniniz. Miicadelemiz kolaylagir.

2- Demokratik bir nizamda her diigiinceye hayat ve miicadele
hakki tanimak lazimdir. Higbir partiyi bu haktan mahrum ede-
meyiz. (s. 263)

Safa her iki argiimani da yanlig bulur. Oncelikle “Tiirkiye’de
bir komiinist partisi kurulursa biitiin komiinistlerin ortaya do-
kiilecegini farz etmek hatalidir.” Ciinkii boyle bir durumda
“ortaya gostermelik birka¢ komiinist ikacak, fakat asil ajanlar,
kigkirticilar, sabotajcilar, sendika propagandacilari, yeralt: faa-
liyetlerine daha rahat¢a devam edeceklerdir. Komiinist partisi
olan biitiin memleketlerde mesela yakin komsumuz Irak’ta boy-
le olmugtur.” Demokrasi meselesinde ise ABD'yi ve Batr'y1 6rnek
vermekle yetinerek addeta kestirip atar: “Demokrasiye gelince,
komiinistligi kanun dis1 eden Amerika’dan, bir¢ok Bat1 mem-
leketlerinden daha fazla demokrat olmamiza ne lizum ne de
imkan vardir.” (s. 264)

Peyami Safa, diinyanin biitiin antikomiinizmlerinde gériilen
bir sekilde komiinizmi saglikli biinyede maraz iireten bir viriise,
yoksullukla miicadele ya da demokratiklesme gibi oOnerileri ise
biinyenin kuvvetlendirilmesine benzetecek ve bununla ugragmak
yerine dogrudan viriisiin yok edilmesi gerektigine isaret edecektir:

Biinyeye dayanan her mikrop organizmada kendine uygun ¢areyi
yakaladig1 zaman iirer. Bu besbellidir. Fakat mikrobu dogrudan
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dogruya 6ldiirmek dururken biinyeyi kuvvetlendirmekle vakit ge-
¢iren bir hekimlik var midir? Hikiimetteki ve gazetelerdeki arka-
daglar! Bu komiinist sihrinden kendinizi kurtariniz. Sefaleti yok
etmek uzun bir tekamiil igi, komiinizmi yok etmek bugiinden yari-
na bagarmak zorunda oldugumuz milli bir varlik davasidir. Ikisini
birbirine karigtirdigtmiz giin, asirlarca mehil kazanan komiiniz-
me kargi miicadele tavsar ve beklenen neticeleri sifirlariz. iktisadi
biinyemizi kuvvetlendireduralim, fakat mikroplarin imhasina da
hemen baglayalim. (s. 172)

Safa'nin paranoya derecesindeki antikomiinizminin yazila-
rina damgasin1 vurdugu 30’lar, 40’lar ve 50’ler Tiirkiye’sinde
Tiirkiye’de giiglii bir sol hareketin de gii¢lii bir emek hareke-
tinin de olmadigini belirtmistim. Ancak 6zellikle 27 Mayis'in
hemen ardindan Tiirkiye’de sol fikirler kendini daha rahat ifade
etmeye ve daha genis kesimlere ulagmaya baglamig, Peyami Safa
Yén dergisinin yayina baglamasina ve Tiirkiye Is¢i Partisi’nin
kurulusuna tamiklik etmigtir. Ayrica Tiirkey'le birlikte 14 suba-
yin Milli Birlik Komitesi'nden tasfiyesinin ve sosyal devlet vur-
gusu gii¢lii bir anayasa yapiminin ardindan 27 Mayis rejiminin
yiziinii sola dondiigiinii diiglinmeye baglamigtir. Tiim bunlar
ise onun paranoyasinin giderek bir hakikate doniismek iize-
re oldugunu gostermekte ve onu telaglandirmaktadir. Safa 15
Haziran 1961’de yagamim yitirmis ve 1960’larin ortalarindan
itibaren yiikselise gegen bilyiik sol dalgay1 gorememistir, ancak
gelmekte olanin ayak seslerini duymaktadir. Safa’nin 6lmeden
kisa bir siire 6nce yazdig1 “Azdilar” isimli yazisini, ruh halini
gostermesi agisindan oldugu gibi paylagip bu béliimii nihayet-
lendirebiliriz:

- Azdilar
- Kimler?
- Mahutlar.

— Nasil?
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- Yeralt1 faaliyetlerini birakip ortaya ¢ikmaya bagladilar. Diine
kadar, gafillerin gozlerinden kagan kostebek edebiyat: ile ayak-
lanan, yangin ¢ikaran, kaymakami ve jandarmay yere ¢alan koy
romanlari ile, kirilan zincir, agaran ufuk, dogan diinya... gibi has-
retini gektikleri bir gelecegin siirleri ile kendi gibilere igmar eden-
ler ve savciliktan kasitlarini gizleyenler, bugiin takim halinde bir
gazeteye dolmus, eski nizamin harabeleri iizerine yeni bir diinya
kurmaktan, solcu bir sosyalizmin temellerini atmaktan, mevcut
diizeni yitkmaktan agik agik bahsediyorlar, avaz avaz baginyorlar.

- Kimler bunlar?

- Halk Partisi devrinde de de, sakit iktidar zamaninda da polisge
takibata ugramig, sugiistii yakalanmig, agir ceza mahkemelerince
komiinistlikten hapse mahkim olmug, malum ve miiseccel komii-
nistler.

- Bunlar gazetelere nasil sokulurlar?

- Her yere sokulurlar. Kimi gizli ajan yetigtiren kurslarda ders
goriirler ve birbirlerine yol gosterirler. Cok ustadirlar. Baz1 gaze-
te patronlanini tavlamiglardir. Bazi gazetelerde de bunlari himaye
eden yaz isleri miidiirleri vardir. Hepsi figlidir. Baz1 patronlardan,
kiminin bénligiinden, kiminin devrimbazligindan, din ve ahlak
digmanhgindan, kiminin ziippece yenilik merakindan faydala-
nirlar.

- Yazilarinin edebi bir degeri var midir? Nobel miikafati filan al-
muglar miduir?

- Onlarnin yaziy tarzi, koylii taklidi, sokak agzi, kiilhanbey argo-
su, Sovyetler dahil hicbir memlekette yoktur. Hicbir memlekette
bu bayagiligin ve kolayhigin ad1 edebiyat degildir. Nobel masali da
kendi uydurmalanidir. Burada onlardan birinin Musevi karis1 mu-
habiri oldugu Fransiz solcu Combat gazetesine giiya miibaregin
Nobel miikafatina aday gosterilecegi balonunu ugurmug buradaki
solcu gazeteler de bu haberi sisirerek propaganda yapmiglardir.*
Bittabi masalin ash gtkmamagtir.

4 Safa'nin kastettigi kigi Yagar Kemal’dir.
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- Demek bunlar §imdi maksatlarini agiga vurdular.

- Gok agik. Sol sosyalizm istiyorlar. Kolektif giftlikler kolhozlar
istiyorlar, megru servetleri kazanglan ve sermayeyi dagitmak is-
tiyorlar.

~ Bu yazilarin piyasa iizerinde etkisi yok mudur?

- Olmaz olur mu? Piyasadaki sermaye hareketsizliginin bir sebebi
de budur. Kasitlar1 da budur. Tiirkiye'yi iktisaden zay:f digirip
Sovyetler’e muhtag etmek.

- Bunlar yalnz bir gazetede mi toplandilar?

- Sokulduklar bagka gazeteler de var. Takim halinde bir gazetede
kumpas kurmuglardir.

- Demek bunlar adam akilh...
- Azdilar azdilar. (s. 253)
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Ni"HAL ATs1Z’IN NAziM HiKMET VE
SABAHATTIN ALi’YE HUcuMuU

O

Antikomiinizmin Tiirkiye’deki en 6nemli isimlerinden biri
olan Nihal Atsiz, hem edebiyat 6gretmenligi yapmis hem de
edebiyat alaninda yapitlar vermis, roman ve siirler yazmistir.
Ats1zin edebi yapitlarinda dogrudan antikomiinizme rastlan-
maz. Onun esas meselesi, tarih ve edebiyatin milliyet¢iligin po-
piilerlesmesindeki etkisinin bilinciyle, basta gen¢lik olmak iizere
genis kitleler iizerinde etki uyandiracak tarihi-mitolojik roman-
lar yazmaktir. Ozellikle Orta Asya Tiirk tarihine ilgi uyandirmak
i¢in yazdig1 “Bozkurtlar” serisi 1940’lardan giiniimiize birkag
kusak gencin milliyet¢iligi benimsemesinde biiyiik rol oynamis-
tir. Ogrencilerden Altan Deliorman’in “Bozkurtlar”la ilgili séy-
ledikleri genis bir kesimin hissiyatina terciiman olabilecek bir
niteliktedir:

“Bozkurtlarin Olimii” ve “Bozkurtlar Diriliyor” romanlarini
onuncu sinifa gegtigim yaz okudum. Feridun Fazil Tiilbent¢inin,
Abdullah Ziya Kozanoglu'nun, Turhan Tan’in tarihi romanlarini
da okumugtum ama bu iki eser onlardan ne kadar farkli, ne kadar
giizeldi. “Bozkurtlarin Oliimii”niin son satirin1 okuyup kitabi ka-
padigim zaman biitiin benligimi kavrayan ve asla gergeklesmeye-
cek olan bir dilekle kavrulmugtum:

- Keske ben de o gagda yagasaydim!

On yil kadar sonra Milli Yol adinda haftalik bir dergi gikardik. Bu
derginin ilk sayilarinda bir anket agilmigti. Okuyuculara sorulan
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sorulardan biri de suydu: “Elinizde olsa hangi ¢agda yasamak is-
tersiniz?”

Cevaplarin biiyiik bir kisminda, benim Bozkurtlarin Oliimii’nii
bitirdigim andaki duygu canlandiriliyordu: Gok Tiirkler ¢aginda;
Kir §ad’1n yasadig1 ¢agda yagamak. (Deliorman, 2000: 33)

Atsiz, Nazim Hikmet’le Peyami Safa arasindaki kavgaya, ede-
biyat¢1 kimligiyle degil, Tiirk¢ii kimligiyle ve Nazim'in Peyami
icin yazdig1 hicivde gegen bir dize nedeniyle dahil olur. Nazim o
dizede Namik Kemal i¢in “takma aslan yeleli” geklinde bir ifade
kullanmigtir. Bunun iizerine, Namik Kemal’i Tiirk milliyetgili-
ginin kurucu figiirlerinden biri olarak goéren Atsiz, “Komiinist
Don Kisot’u Proleter-Burjuva Nazim Hikmetof Yoldasa” isimli
uzunca bir metin kaleme alir.! Atsiz bu metinde Don Kisot’tan
“kahramanlik martavallariyla dolu kitaplar1 okuya okuya zayif
sinirleri biisbiitiin sarsilan ve aklini oynatan kahraman taslag:”
diye s6z etmekte ve Nazim’1 da ona benzetmektedir.

Atsiz, Nazim’dan “komiinist Don Kisot'u” diye s6z eder ve
onun “modas1 gegmis pasli bir mizrakla” ve kafasindaki “bur-
juva-proleter manisi’yle oniine gelene saldirarak “tulumbact

1 Atsiz'in 1942 yilinda Cinaralt: dergisinde yayinlanan “Namik Kemal” baghikh ma-
kalesi, onun Namik Kemal’e nasil baktigin1 net bir gekilde ortaya koyar. Atsiz bu
makalede §6yle demektedir: “Namik Kemal milliyetci degildir, Osmanlic1 ve islam-
cidir diyorlar. Acaba 19. asir Tirkiye’sinde bugiinki gibi bir Tirkgilik yapilabi-
lir miydi? Her seyi zaman ve muhitle 6l¢mek hak ve insaf icab1 iken neden Namik
Kemal'in zaman: dikkate alinmadan tenkit olunuyor? Namik Kemal Osmanlici ve
Islamc: idi. Fakat onun zamanminin milliyetgiligi de ancak o gekilde yapilabilirdi. O
kadar ulugladigimiz, yakinda heykelini dikecegimiz Fatih Sultan Mehmet de bu-
giinkii manasi ile Tiirkgii degildi diye mi tenkit edecefiz? Bu giiliing iddialar dema-
gojiden bagka bir sey degildir. Unutmamali ki Namik Kemal, yurdumuzda herkesin
‘Memalik-i Osmaniye’ dedigi bir sirada ‘Tiirkistan’ diyordu. Milletimiz igin birgok
yerlerde ‘Tirkler’ tabirini kullanmigti. Bunlar onun suurlu bir milliyetgi oldugunu
gostermez mi? Namik Kemal’in hakiki bir Tiirk milliyetperveri olduguna bir delil
daha vardir kiigiimsenemez: Tiirkiye'deki komiinistler neden daima Namik Kemal'e
saldirmiglardir? Herhalde kendilerinin tam zidd1 oldugu igin... Namik Kemal en
biiyitk milliyetsi olmasayd Tiirkliik ve vatan diiymanlari ilk 6nce ona saldirmazlar-
d1.” (Atsiz, 1997: 42-43)

2 Metin ve metinden yapilan alintilar igin bkz. https://huseyinnihalatsiz.com/maka-
le/komunist-donkisotu-proleter-burjuva-gospodin-nazim-hikmetof-yoldasa/
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agziyla” siirler yazdigim soyler. “Basit ama pek yaman” diye
nitelendirdigi amacin ise §oyle dzetler: “Tiirkiye’de halk reji-
mi yani komiinizmi kurarak bu ¢orak memleketi cennet haline
getirmek.”

Atsiz’a gore aslinda Don Kigot payesini hak edenler komiiniz-
min “elebaglari”dir ve Nazim “onlarin miisveddesi” olarak ancak
bir “Sancho Panza” olabilecektir ama “Tiirkiye’de bag komiinist”
Néazim oldugu ya da dyle goriindiigii igin Atsiz Nazim’a “Don
Kisot’luk riitbesini” ¢ok gormemektedir. Nazim’la ilgili sessizli-
gini neden bozdugunu ise §oyle anlatacaktir:

Kara vicdanini Mujik cehenneminde kizartan ve Yahudi Marks’in
bayat felsefesinin altina bir kole gibi yatan, karanlik giinlerimiz-
de Istanbul’dan ve Anadolu’dan kagarak Moskova'da ense yapan
yurt kagkini Ndzim Hikmetof Yoldasa hi¢bir soziim yoktu. Ciinkii
tirli tirlit maniler ve tirli tirli manyaklar oldugunu biliyor-
dum. Fakat Hikmetof Yoldas nebbagliga baglayarak bityitk Namik
Kemal’in kemiklerine di§ uzatinca mesele degisti.

Ats1z 6nce Ndzim ile Peyami Safa arasindaki kavgaya deginir
ve onlarin “diine kadar birbirinin dostu ve bedava reklamcis1”
oldugunu séyler. Bu kavgada Peyami Safa daha diiriist hareket
etmis ve miinakagayr miinakasanin gergevesi digina tagimamig-
tir; “Nazim Hikmetof Yoldag” ise firsat1 kacirmamig ve “Ahmet
Hagim’e, Hamdullah Suphi’ye, Yakup Kadri'ye saldirdigi zaman”
kimse kendisine cevap vermedigi i¢in kendi kahramanligindan
yildiklarin: diiginmiig ve bir saldirida daha bulunmugtur.

Nizim’in “Putlar1 Yikiyoruz” kampanyasi

Ats1z'1n bahsettigi hadise, Nazim’in Sabiha ve Zekeriya Sertel
tarafindan gikarilan Resimli Ay dergisinde Haziran 1929’da bas-
layan “Putlar1 Yikiyoruz” kampanyasidir. Nazim bu kampanyada
basta Abdiilhak Hamit Tarhan ve Mehmet Emin Yurdakul olmak
iizere gok sayida edebiyatgiyr “put” olarak nitelendirmis ve bu
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“putlara” karsi ok sert elestiri yazilar1 yazmigtir.? Dergide yayin-
lanan ve kampanyanin manifestosu denebilecek “Putlar1 Nigin
Kiriyoruz” adli yazi Nazim tarafindan kaleme alinmistir ve bu
manifestoda Nazim goyle demektedir:

Cemiyetler son medeni devreye girdikten sonra putlara ihtiyag
hissetmezler. Dogrudan dogruya fikirlere ve cereyanlara inanirlar.
Medeni ve miitekdmil bir fert, fikri kavrayip ona inanabilecek hale
geldigi i¢in o fikri temsil eden miigahhas putlara muhtag degildir.

O vakit yapilacak ilk ig fikri ve cereyani egilmez biikiilmez bir tag
haline getiren sahte putlar1 yitkmaktir. Ciinkii cemiyetin fikirleri-
ni temsil ettiklerini iddia eden sahte putlar bu fikirlerin tahaccir
etmesine sebep olurlar. Insanlar artik bu sahte putlarin kutsiyetle-
rine halel verebilecek her tiirlii yeni fikir ve cereyanlar: reddetme-
ye meylederler. Halbuki cemiyetin terakkisi igin yeni fikirlere ve
yeni cereyanlara ihtiyag vardir. Bu yeni fikir ve cereyanlara inkigaf
imkani verebilmek igin bu tahacciir etmis fikir ve sanat putlarini
ortadan kaldirmak ihtiyaci bag gosterir. O vakit insanlar kendi fi-
kir ve hayallerini temsil edemedigine kani olduklar: sahte putlar
devirip yeni imkanlar agarlar.

fste biz de putlar1 yikmakla eskimis ¢iiriimiig miitehaccir putlan

devirip yeni fikirlere yeni cereyanlara yol agmaktan bagka bir sey
yapmiyoruz. (Toprak, 2015: 35)

“Putlan Yikiyoruz” dizisinde Nazim, elestiri oklarini sirasiy-
la Abdiilhak Hamit Tarhan, Mehmet Emin Yurdakul ve Yakup
Kadri Karaosmanoglu'na yoneltir. Daha sonra sira Ahmet Hagim
ve Hamdullah Suphi Tanrigver’e de gelecektir. Bu elestiriler dog-
rudan politik olmayan edebi elestirilerdir ve Nizim 6zetle bu
yazarlarin yapitlarinin ¢agin gerisinde kaldigim soylemektedir.

3 Zekeriya Sertel anilarinda kampanyayi §oyle anlatir: “Resimli Ay’da ‘Putlar1 Yikiyo-
ruz’ diye bir kampanyaya bagladik. Putlagtirilmig ne kadar edebiyatgt varsa hepsini
birer birer tahtlarindan indirmeye karar verdik. Sanat hayatinda, hakli ya da haksiz
{in kazanmig kimseler vardi. Bunlar yenilige giden yolu kapiyorlardu. tlerleyebilmek
i¢in bu engelleri ortadan kaldirmak gerekti. Ayrica bu gergek veya sahte inlii kimse-
ler, halka ve genglii etkileyebiliyorlardi. Gengleri yeni ideolojilerle zenginlestirmek
i¢in bu etkiyi kirmak gerekti.” (Sertel, 2001: 147-148)
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Mehmet Emin ve Yakup Kadri ise Nazim’a elbette ki komiinistli-
ginihatirlatan yanitlar verecektir. Yakup Kadri, Naztm’dan “ipten
ve kaziktan kurtulmug kasarli sabikalilardandir” diye soz eder.
Bunlar “daha yirmi bes yasina basmadan hayatlarinin en giizel
¢agim zindan kdogelerinde giirtitmiislerdir” ve “komiinist ¢ekala-
rinin Tiirk irkdaglarimizin kani ile bulanmis ellerini 6pmeyi ve
onlara dair kasideler terenniim etmeyi bir maiget vasitasi haline
koymuslardir.” Yakup Kadri, bunlar1 derken Nazim’dan ve en ya-
kin arkadag1 Vila Nureddin’den bahsetmektedir. Devaminda ise
soyle diyecektir:

Anadolu harbi sirasinda diiymana kargt ¢ikmaktan irkerek,
Maarif Vekaleti'ni dolandiran ve ¢aldiklar: para ile Karadeniz’i
agip Bolseviklere iltihak eden iki vatansizdan bir tanesi simdi
Aksam gazetesinin siitunlarinda bir halayik ismi ve bir halayik
sivesiyle, bir nevi ortaoyunu soytarilif1 yaparak halki giilldirmeye
¢aligtyor. (Siilker, 1987: 95)

Ilk baglarda Nazim’in siirinden ¢ok etkilenen ve 835 Satir
i¢in, “Eskiden siir bir tek diidiikle soylenirdi. Nazim Hikmet
Bey bir tek ilet yerine koca bir orkestra takimi viicuda getirmis,”
diyen Ahmet Hagim de bu kavgada kugaginin yaninda yer ala-
cak ve bu sefer Nazim’in siirinin 6zgiin olmadigini iddia ede-
cektir. Hagim'e gore Ndzim Mayakovski'yi taklit etmektedir ve
“Mayakovski’den haberdar olmayanlar, bizde, yeri gogu sarsan,
emsalsiz bir d4hinin, bir mucizenin diinyaya geldigini” zannet-
mislerdir. Hasim “kiilhanbeyi lehgesiyle siir yazmayi ilk disi-
niip yapan” kiginin Mayakovski oldugunu séyler. Siirde “efendiyi
ihmal edip sokak serserisini intihap eden” yine Mayakovski’dir.
835 Satir da taklit bir siirdir ve giirde bahsedilen geylerin higbiri-
ni bilmememiz bunun en bilyiik kamtidir: “Burjuva, nasil geydir?
Proletarya ne cins bir kustur? Kizil siivarilerden, beyaz siivari-
lerden bahsediyor. Miithis bir ‘duvar’a meydan okunuyor. Hangi
stivariler, hangi duvar? Biitiin bunlar Merih gibi, diinyamiza ta-
mamen yabanci bir dlemin dedikodusudur.”
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Hamdullah Suphi ise Ahmet Hagim gibi bir edebi tartigmaya
girmek yerine, Yakup Kadri gibi davranacak ve meseleyi komii-
nizme, Bolseviklige ve yikiciliga baglayarak soyle diyecektir:

Bir dinin diktigi putlari, diger dinin salikleri, eger muvaffak olur-
larsa parga parga eder ve atarlar ve yerine kendi dinlerinin putla-
rim1 dikerler. O halde yeni din hangisidir? Yani vatan ve milliyet
dininin diktigi putlar:1 kiranlar, bunlar:n yerine hangi putlar: di-
keceklerdir, bunlar: bilmek lazim.

- Bolgevik dininin putlarini!

Halbuki kirilmak istenen putlar Misir’daki Ebusenbil heykelleri
gibi, Sultanahmet’teki Bizans yadigérlar gibi, kaybolmug bir mil-
letin, kapanmig bir devrin metrukat: degildir. O putlarin etrafin-
da vatan ve millet mefkiresi i¢in daha diin yiizbinlerce evladin:
kurban vermis, yagayan bir millet var. (Silker, 1987: 106)

Hamdullah Suphi, Tiirkiye-SSCB iligkilerinin iyi oldugu
bir donemden gegildigi i¢in sustugunu séylese de Nazim’in ve
komiinistlerin “Tiirk kanina bulanmis kizil lokma”lar ile bes-
lendiklerini, “Tiirk amelesini tahrik ettiklerini” ve “vatan ve
milliyet dininin putlarim” yikarak yerine Bolsevizm putunu
koymak istediklerini soyler. “Kargimizdakiler kimlerdir?” diye
sorduktan sonra ise yazisini su cevapla bitirecektir: “Bolsevik
kapisinin miiseccel kopekleri! Putlar1 kiranlar bunlardir.”
(Siilker, 1987: 107)

Ats1z ve “Nazim Hikmetof”

“Putlan1 Yikiyoruz” tartismasimi1 yakindan takip etmis olan
Atsiz, o tartigmada diger yazarlar tarafindan Nizim’a verilmis
yanitlarin yetersiz oldugu kanaatindedir. Atsiz’a gore Nazim’in
Peyami Safa’ya yazdig1 siirde Namik Kemal'e de sert bir gekil-
de saldirmasinin gerisinde “Putlar1 Yikiyoruz” kampanyasinda
meydam bog bulmasi vardir ve bugiin ise artik meydan bos de-
gildir; Ndzim’a gereken cevab bizzat kendisi verecektir.
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Ats1z eger kavga Nazim’'la Peyami Safa arasinda cereyan et-
meye devam etseydi bu kavgaya miidahil olmayacagini sdyler.
Oysa “Nazim Hikmetof Yoldas bu miinakagay1 Tiirk milliyet-
perverligi iizerinde tepinmege yeltenmek igin vesile” yapmis ve
“Tiirkiye’nin en bityiik adamlarindan biri olan Namik Kemal’i
aslan postu giymis olmakla itham” etmigtir. Atsiz, Nizim'in “as-
lan postu giyen esek” hikdyesine gondermede bulundugunu ve
boylece aslinda Namik Kemal’e “esek” dedigini iddia etmekte ve
bunun tam da “komiinistlere yaragir sekilde” son derece bayag:
bir benzetme oldugunu sdylemektedir. Oysa Atsiz’a gore, “Namik
Kemal aslan postu giymis” degildir, “Namik Kemal aslanin ta
kendisi”dir. Aslan olmasinin nedeni ise Nazim gibi “mezarda
yatan aslanlara” degil, “kanh cellat gibi tepemizde yasayan ki-
z1l sultanlara” yani Abdiilhamid’e saldirmasi, “agiz dolusu kiifrii
onlarin suratina” haykirmasidir.

Yazinin devaminda Atsiz, Nazim’in Peyami Safa’ya “oliile-
ri mezarinda rahat birak” dedigi halde “les arayan sirtlanlar
gibi Namik Kemal’in mezarini estigini” soyler ve “goriiliiyor ki
Hikmetof Yoldas ne dedigini bilmeyen tezatlar iginde yiizen za-
vall: bir hastadir” diye ekler. Ayrica Nazim bir “megaloman”dir
¢iinkii o Peyami Safa’y1 tizerine saldirtanin bagkalar1 oldugunu
diiginmektedir. “Megalomaniye bakin ki,” der Atsiz, “herkes,
milliyetperverler, hatta hiikiimet bile Ndzim Hikmet’e dogrudan
saldirmaktan ¢ekiniyor da Peyami Safa’y: gikariyor ve Peyami
Safa da bu i igin para aliyor.”

Atsiz buradan bir “akil yiiriitme”de bulunarak Nazim’a 6nce,
“Mademki her saldirig bir kigkirtma ile yapiliyor o halde seni
Namik Kemal'in kemiklerine saldirtan kim?” diye sorar. izleyen
soru ise Marksizme dair karikatiir elegtirilerden birinden tiire-
tilmistir. Nazim'in Peyami Safa’y1 kendisine saldirmak igin para
almakla suglamasinin gerisinde Marksist olmasi vardir, ¢iinkii
Marksistler her seye maddiyat zaviyesinden bakmaktadirlar:
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Diinyadaki her gseyi iktisadi gozle goren Gospodin Nazim
Hikmetof Yoldas i¢in her hareket iktisadidir. Her hareket iktisa-
di oldugu igin de Peyami Safa Hikmetof Yoldaga verece§i ceva-
bin karsiligi olarak milliyetperver kaynaklardan para almigtir.
O halde biz de soralim: Her hareket iktisadi olduguna gore acaba
Hikmetof Yoldagin Namik Kemal'in kemiklerine saldirmasinda
hangi iktisadi amiller rol oynamigtir?

Atsiz’a gore Nazim “hiilyal ve manyak muhayyilesiyle ken-
disini devler arasindaki bir kahraman olarak gordiigii i¢in” kar-
sisina ¢ikan herkesi bir “kéfir” ve “her kifiri de batil dinin ulu-
larindan yardim goren birisi olarak” gérmektedir ve muhteme-
len Atsiz’1 da dyle gorecektir ama “Hikmetof Yoldag bu hizini ve
cesaretini Moskova'nin orak ve gekicinden aldig1 halde” kendisi
damarlarindaki Tiirk kanindan bagka bir yerden almamaktadir.

Atsiz o hiz ve cesaretle, Peyami Safa’ya “okumalisin” diyen
Nazim’a “asil sen okumalisin” diye seslenir ve onun cahil ol-
dugunu iddia eder. Nazim bir siirinde Tirkmen bir kayik¢iyr
“Tirkmenistanli bir Buda heykeli’ne benzetmis, bagka bir siirin-
de de Simavna Kadisi $eyh Bedreddin’in komiinist oldugunu id-
dia etmigtir ve ikisi de yanligtir, bu nedenle de Nazim’in okumasi
lazimdar:

Okuman lazim Yoldas! Buda dini Tirkmenistan’a tarihin hig-
bir devrinde girmemistir. Tiirkmenistanli Buda heykeli de-
mekle iskogyal $afi imami demek arasinda fark yoktur ve Seyh
Bedreddin senin sandigin gibi bir komiinizm miibessiri degildir.
Onun ne oldugunu senin bugiinkii ilmin, kafan ve seciyen anla-
yamaz. Okuman lazim Yoldag! Mujikistan* cambazhanesinde size
bunlar elbette 6gretemezlerdi. Okuman lazim, okuman!

Ats1z'1n soziinii ettigi “Tiirkmenistanli bir Buda heykeli gibi”
dizesi Ndzim Hikmet’in “Bahri Hazer” adl1 giirinde su gekilde yer
almaktadir: “Ve kayik¢1/ “Tiirkmenistanli bir Buda heykeli’ gibi/

4 Atsiz Mujikistan’t Rus kdyliilerine Rusgada “mujik” denmesinden hareketle, bir aga-
gilama tabiri olarak Sovyetler Birligi yerine kullanmaktadir.
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diimenin yanina bagdas kurup oturmus,/fakat, sanma ki Hazerin
kargisinda elpenge divan durmusg!/O da bir Buda heykelinin /tag-
tan sitkiinu gibi kendinden emin/diimenin yanina bagdas kurup
oturmug.” Burada kayik¢inin bir Buda heykeline benzetildigi
agiktir. Atsiz'in buna Tirkmenistan’da Budizmin hi¢ var olma-
di1gim soyleyerek itiraz etmesi ve buradan yola ¢ikarak Nazim’
cahillikle suglamasi ise bir hayli komik gériinmektedir.

Seyh Bedreddin ise bu kitabin baglamini da sinirlarin1 da
agacak bir meseledir ama ozetle su sdylenebilir: Nasil ki Atsiz
“Bozkurtlar” roman serisinde bir tiir “Tiirk¢ii mitoloji” yaratma-
ya ¢aligmigsa Nazim da kendi diinya goriisiine uygun bir gekilde
“Seyh Bedreddin Destan1”yla tarihe doniip baktigimizda komii-
nizan esitlik¢i isyanlar gorebilecegimizi ve bu isyanlardan bazi-
larina Anadolu’da da rastlayabilecegimizi gostermek istemistir.
Ustelik Seyh Bedreddin, Torlak Kemal ve Borkliice Mustafa, ha-
yal kahramanlar degil gercek kisilerdir, $eyh Bedreddin isyan1
da mitolojik bir hikaye degil gergektir.

Yazinin devaminda Atsiz, Nazim'in yazdig1 hicivde Peyami
Safa’nin babasinin Boer Savagr’ndaki tutumuna dair elegtirilerin-
den soz eder. Ingilizlerin Afrika’daki Boerlere kars: yiiriittiigii
kanl savagta 2. Abdiilhamid’in alttan alta Boerleri destekledigi
bilinmektedir. Peyami Safa’nin babasi ismail Safa’nin da arala-
rinda bulundugu bir grup aydin ise sirf Abdiilhamid karsitlik-
larindan dolayi Ingilizleri destekleyen bir bildiri hazirlayacaklar
ve bunun sonucunda siirgiine génderileceklerdir. Ismail Safa’nin
siirgiin yeri Sivas'tir ve Safa burada vereme yakalanarak yagamini
yitirmigtir.

Atsiz, Ingilizlerin yaninda saf tutmanin dogru bir sey ol-
madigini ama Nazim’in da Bolsevikler kiigiik Azerbaycan
Cumbhuriyeti'ni istila ettikleri zaman sevingten takla attigim id-
dia eder ve “Ingiltere’ye hulus ¢cakmakla Moskova’ya dalkavuk-
luk etmek arasinda ne gibi bir fazilet farki oldugunu anlayami-
yorum,” der.
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Atsiz Tirkgi fagist ideolojiye uygun bir sekilde kan ve irk me-
selelerine girmeyi de ihmal etmez yazisinda. “Atalari, bu topraga
kan katanlardan, halis kanli Tiirk olanlardan bir komiinist ¢ik-
tigin1 da zaten simdiye kadar” gormemigtir. “Bunlar daima kani
bozuk, siitii bozuk, yeri yurdu belirsiz, soyu sopu siipheli ve Tiirk
olmayan kimselerdir” ve “Nazim Hikmetof Yoldasin kendisi de
Tiirk degildir.” Zaten Tiirkler “kani Tiirk olmayan yurttaglardan
bu yurda ne kadar baglilik beklenebilecegini birgok ac1 deneme-
lerle” 6grenmiglerdir ve bu nedenle de “Misonlar, Kohenler ve
Cerkes Ethemlerle Nazim Hikmetof Yoldas arasinda higbir fark”
gormemektedirler. Atsiz, Nazi irk kuraminin Tiirkgiiliikle sente-
zine uygun bir sekilde, “kanin saflig1”nin sadece hayvanlarda de-
gil insanlarda da s6z konusu oldugunu one siirerek, “Hayvanlarin
en asil ve degerlileri halis kanh olanlar oldugu gibi insanlarin
en asilleri en saf kanl olanlaridir,” der. Atsiz’a gore bu “ilmi bir
hakikat”tir ve bu hakikatin geregi olarak komiinistler sadece ka-
ninin saflig1 bozulmug olanlar, yani saf Tiirk olmayanlar arasin-
dan ¢ikar.

Devaminda Atsiz, Nazim’a bagka bir “ilmi hakikat”i daha ha-
tirlatacak ve soyle diyecektir:

Né4zim Hikmetof Yoldasa yine ilmi bir hakikat olarak beyan ede-
riz ki, gégebe oldugu zamanlarda bile toprak miilkiyetini taniyan
Tirk milleti komiinist olamaz. En yoksul Tiirk koylisiiniin bile el
evinde el ekmegi yemege tahammiilii yoktur. Kaldi ki, higbir geye
sahip olamayan ve esir yagamaga aligan mujikler bile bir ¢anaktan
yemege aligamadilar. Komiinizm Rusya’da bile hakikat olamad:.
Nerede kald1 ki, kany, dili, dini ve dilegi biitiin olan Tiirk koyliisii
komiinist olacak.

Bu ciimlelerden sonra, Nazim’ “begenmedigi Tiirkiye cehen-
neminden ¢ikarak huri ve gilmani bol olan komiinist cennetine
gitsin” diyerek Tiirkiye’den kovan Atsiz, Nazim’a kimse cevap
vermedigi i¢in kendisinin bu ise soyundugunu anlatir ve ciim-
lelerinin arasinda Nazim’1 rejime ihbar eder. Buna gore Nézim,
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Peyami Safa’yla polemiginde rejimden “fasisto-demokrato libe-
ral” diye soz etmis ama ne gazeteler ne de polis bunun iizerine
gitmigtir. Atsiz “bir Tiirk gairi hakarete ugruyor da bu Tiirk geng-
ligi sesini gitkarmiyor” diyerek Milli Tiirk Talebe Birligine de ki-
zar ve onlar1 goreve ¢aginr.

Ats1z elbette ki Ndzim'in sairligini de begenmeyecektir. “Bazi
budalalar tarafindan asrin en yiiksek sairi oldugu” ilan edilen
Néazim’in sairligi Atsiz’a gore “sifir”dir. Atsiz sanatta yeniliklere
acik oldugunu soyler ama “tulumbaci argolarini, zevk fesadina
ugrami§ naralar1 da” sanat diye kabul etmesi miimkiin degildir.
Siirin vezin ve kafiye ile olacagini, boyle olmayan yazilara nesir
denecegini sdyleyen Atsiz devaminda §oyle der:

Eger onun siirleri gok okunuyorsa bu da okuyucu kiitlesinin bo-
zuk zevkli oldugunu gosterir. Nitekim bazi edepsizce ve agik sagik
kitaplar da el yazilariyla yazip dagitilacak kadar ¢ok ragbet bul-
mugtu. Nazim Hikmetof Yoldagin ¢ok mukallitleri ¢ikiyorsa bu
da o tarzin kolay olusundandir. Ciinkii vezin ve kafiyeli ve aym
zamanda manali §iir yazmanin giigligiinii anlayan kabiliyetsiz in-
sanlar icin bagvurulacak yegine yol vezinsiz, kafiyesiz, manasiz,
mantiksiz yaz1 yazmaktan ibarettir.

Risalenin sonlarina dogru sira Ndzim’in burjuvalifina gelir
ve Atsiz, bir yazisinda Piyer Loti i¢in “domuz burjuva” dedigi
ve “domuzuna proleterlik” satti§1 halde asil burjuvanin Ndzim
Hikmet oldugunu séyler. Ndzim’a, “Bu kiifiirler, bu palavralar,
bu diizgiinlii yaveler, bu Bab1ali sokaklarinda Don Kisot¢a kigne-
meler s6zde hep Tiirk ig¢isi igin, degil mi?” diye soran Atsiz, bu
soruyu kendisi §6yle yanitlar:

Tiirk iggisi bu deli sagmalari, bu gerdan kirmalar, nara atmalarla
mu kurtulacak, bolluga tokluga, saghiga kavusacak? Hayir, Nizim
Hikmetof Yoldas! A¢ adamlar maskaralik istemiyorlar. A¢ adam-
lar ne yetim-i safanin kirtk mizrapli udu ne de Namik Kemal’in
oliisityle ve kemikleriyle beslenmek istiyorlar. Aq adamlar bol bol
papel getiren naral: siirler, mahkemelerde dile gelen tezler ve so-
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kaklarda kigneyen iilkiilerle avunmak ve aldanmak istemiyorlar.
Ag adamlar ig ve refah istiyor. A¢ adamlar agik sozli, agik 6zlii, ak
alinli kahramanlar istiyor. Agikgozlii taslaklar degil...

Atsiz son paragrafta Tiirk saginin kadim “Moskof” séylemine
bir kez daha bagvurmay: ihmal etmez. Tiirkgiilerin komiinistlere
kars: simdiye kadarki suskunluklarinin nedeni giigsiiz olmalar:
ya da g¢ekinmeleri degildir. Komiinistler “Deli Petro gibi bayrak
agip” gelseler bile Tiirkgiileri karsilarinda “Baltacilardan miirek-
kep bir ordu halinde” bulacaklardir ve bu sefer her biri igin ayn
birer Katerina gelse bile kurtulmalari miimkiin olmayacaktir.
Tiirk saginin “Moskof” sdyleminin merkezi unsuru olan Baltaci-
Katerina anlatisi, sayisiz metinde oldugu iizere burada da kars-
miza ¢gikar ve kapanig boyle yapilir.

Sabahattin Ali’nin I¢imizdeki Seytan

Sabahattin Ali’nin Igimizdeki $eytan roman, 2. Diinya Savag
riizgirlarinin estigi bir donemde yayinlanir.’ Ali romaninda bir
zamanlar dost oldugu Nihal Atsiz, Peyami Safa ve Necip Fazil
hem edebi hem siyasi hem de insani 6zellikleriyle masaya yatirir.
Onlarin politik tutumlarini ve edebi tavirlarini ¢ok sert bir dille
elestirir, imajlariyla gercek goriiniimleri arasindaki agiya igaret
eder ve her ii¢ ismin de aslinda aydin kimliginden son derece
uzak olduklarini gosterir.

Igimizdeki Seytan’da Nihal Atsiz, Nihat ismiyle kargimiza
¢ikar. Romanin bagkahramani olan ve Ali'den de izler tagiyan
Omer’den Nihat’ta yakin zamanda birtakim degigiklikler oldu-
gunu, Nihat'in Omer’in daha énce hi¢ grmedigi kimselerle gizli
gizli bir geyler konustugunu 6greniriz. Nihat'in yeni bir diinya
goriigii edinmeye bagladigin1 onun “yagamak, herkesten daha
iyi, herkesten daha istiin yagamak, insanlara hikim olarak, kuv-
vetli, belki de biraz zalim olarak yagamak” (s. 53) sozleri ortaya

5 Bukisimda lgimizdeki Seytan'a yapilan atiflar kitabin 1989 tarihli Cem Yayinevi bas-
kisinadir.
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koymaktadir. Sonralari, “Kuvvetli olmak her geyin fevkindedir.
Kuvvet her hareketi mazur gosterebilir,” de diyecektir. (s. 158)
Bu diinya goriisii ise anlagilacag izere fagizme isaret etmektedir.

Omer’e gore Nihat aslinda “gayet iyi bir arkadag” ve “makul
bir insan” oldugu halde, “o mahut mecmua ve gazetelere yazdig:
makalelerde, ufak tefek viicudundan beklenmeyen bir hirs, pek
sthhatli olmayan bir sinirlilik” gostermektedir. Normalde son
derece zeki bir insan olan Nihat’in “nasil olup da en kér bir taas-
subun ifadesi olan yazilar yazdig), birtakim saf ve kendilerini bir
sey zanneden cahil talebelerden bagka kimseyi kandiramayaca-
g1 besbelli olan mantik oyunlar: ile taraftar toplamaya” ¢aligtig:
Omer’i hayrete diigiirmektedir. (s. 159)

Nihat ise Omer’e aldirmamakta ve her firsat buldugunda ona
nutuk ¢ekmektedir. Bu nutuklardan birinde soyle der:

Madem ki herkes gibi degilsin, onlardan daha akilli, daha istiin-
siin, onlara hiikmetmek hakkin, hatta vazifendir. Yalniz bunu is-
temen lazim. Her seyi feda edebilecek kadar giddetle istemen ve
biitiin arzularimi bir tek gayeye; insanlara hiikkmetmek, onlarin
basina ge¢mek gayesine hasretmen lazim. Sonra senin gibi hayal-
lerle, gocukga, daha dogrusu kadinca hislerle ugragmak da insam
berbat eder. Hayatin1 nasil olup da bir kadina bagladigina sasiyo-
rum. Kadin bir oyuncaktan bagka nedir? Erkek, tam manasiyla
erkek ol... Erkek sert, hasin, aciz hislere yabanci, sadece kuvvete
tapan mahlaktur. Diinyaya bizim gibi insanlar kendi kafalarinda
tasavvur ettikleri gekli vermeli ve koyun siiriisiinden farki olma-
yan halk ise sadece tabi olmalidir. Bunu sabit fikir halinde kafana
yerlestirir ve maddi, manevi biitiin kuvvetlerinle bu yolda ¢aligir-
san muhakkak gayene varirsin. (s. 182)

Bu atesli nutugun iizerine Omer’in Nihat’a bakip “bu kadar
kendinden gegerek zirvaladigini” ilk kez gormesi ve “Hasta misin
kardegim?” diye sormasi Sabahattin Ali'nin Atsiz’a bakisinin 6ze-
ti gibidir. Nihat''n Omer’e cevabi ise “Aptal... ben de seni adam
yerine koydum da konusuyorum,” seklinde olacaktir. (s. 182)
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Nihat, Omer’e kizsa da akabinde gonliinii almaya ¢aligir, ¢iin-
kil dergi ¢ikarmak i¢in paraya ihtiyaglari vardir ve Omer’in bu pa-
ray1 bir gekilde bulabilecegini diiginmektedir. “Diigmanlarimiz
var, onlar1 cevapsiz birakamayiz,” der Nihat, dergi ¢itkarmaya ne-
den devam etmek zorunda olduklarini agiklamak i¢in. Peki diis-
manlar kimlerdir? “Insaniyet, hak, adalet gibi s6zlere dayanarak
gengligi zehirlemek isteyen cereyanlar’dan bahseder Nihat, on-
larla miicadeleye mecburdurlar. Burada Atsiz ve Tiirk¢ii fagizmin
diger mensuplariyla solcu ve komiinistler arasindaki miicadele-
ye gonderme yapilmaktadir. 2. Diinya Savagi konjonktiiriinde
Ats1z gevresi ve genel olarak Tiirk sagiyla devlet Sovyetlere kars
Nazileri desteklemekte, Nazim Hikmet, Sabahattin Ali, Serteller
gibi az sayida isim ise fagizm tehlikesine karg1 toplumu uyarmaya
¢aligmaktadir.

Atsiz ve Tiirk¢ii fagizmin Sovyetler’in yenilgisine dair bek-
lentilerinin gerisinde, yenilgi sonrasinda Tiirki Sovyet cum-
huriyetlerinin bagimsizliga kavusacagina ve boylece tiim Tiirk
devletlerini tek bir ¢at1 altinda, Turan ¢atis1 altinda toplayabi-
leceklerine duyduklar: inang bulunmaktadir.® Zaten bu nedenle
Tiirkiye’'nin Nazi Almanya’si safinda savaga girmesi gerektigini
diisiinmekte ve bu dogrultuda bir propaganda yapmaktadurlar.
Omer, Nihat'in etrafina topladig gengleri bu hayallerle etkiledi-
gini gormekte, bu genglerin hi¢birinin gergek anlamda bir fikir
sahibi olmadigini bilmektedir. Nihat’a bunlan soylediginde al-
dig1 cevap ise §oyle olacaktir:

Akl baginda adamlarla higbir ig gorilmez. Bize itirazsiz inana-
cak ve diiginmeden harekete gegecek insanlar lazim! Bu gengleri
romantik birtakim emellere baglamak, onlara kabadayica sergii-
zestlerin hasretini duyurmak ve bugiinkii hudutlar:1 dar gosterip
bityiik arzularla beslemek ve boylece hepsini avucumun igine al-
mak daha kolay ve daha muvafik. (s. 236)

6 Turanaligin Tiirkgi fagizm éncesi tarihiyle ilgili olarak bkz. Onen, 2005.
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Romanin finali, kehanetvari bir nitelik tagir; ¢iinkii Ali, yak-
lagik dort yil sonra gergeklesecek olan irkgilik-Turancilik ope-
rasyonunu adeta haber verir. Nihat ve arkadaglar, hiikiimet kar-
sit1 faaliyetleri nedeniyle tutuklanir. Sahiden de Atsiz ve Tirkgi
fagist akimin 6nemli isimleri, Nazilerin yenilecegi anlagilinca,
Sovyetler Birligi'yle aray:1 diizeltmek adina 1944 irkgilik-Turan-
cilik davasinda tutuklanacaklar ve bir siire cezaevinde kalacak-
lardir.”

Ats1z ve “I¢imizdeki Seytanlar™

Atsiz, Sabahattin Ali'nin Igimizdeki $eytan’ina yanit olarak
yazdigi “I¢cimizdeki Seytanlar”™ metnine Sabahattin Ali’den
“Onceleri milliyet¢i iken sonradan sapitarak komiinist olan fa-
kat diigiincelerini degistirdigini ispat etmedik¢e kendisine ig
verilmeyecegi sdylendikten sonra sdzde hiikiimet tarafina gegen
Sabahattin Ali” diye bahsederek baglar. Romanin kisa bir 6zetini
verdikten sonra, “Bu romanda higbir iistiinliik yok. Sabahattin
Ali ruhi tahliller yapmaya 6zenmis ve Sekspirvari uzun ‘kendi
kendini murakabe’lerle romanin1 gisirmistir,” diye devam eder.
Ancak Atsiz’1n esas meselesi roman elegtirisi degildir, bunu da
zaten, “Esasen ben romani tenkit edecek degilim,” diyerek belir-
tir. Esas mesele I¢cimizdeki Seytan’in “hususi bir kasitla” yazilmisg
olmasidir:

Sabahattin Ali bu memlekette 1rk¢1 Turanci ve Anadolucu olan
milliyetperverleri hep satilmig insanlar olmakla itham etmek is-
tiyor ve romanini yazarken de bugiin aramizda yasayan bazi kim-
seleri tabii biraz degistirerek romanina sokup onlar kigiiltmek
istiyor. Boylelikle de kendisini kiigiik goren insanlardan gizli bir
o¢ almak diliyor. Ben de irk¢1 Turanci ve Tiirkgii oldugum igin

7 1944 irkgihik-Turancilik davasi ve Atsiz icin bkz. Yash 2014 ve 2016. Bu davanin iil-
kiicii perspektiften anlatimi igin bkz. Anadol, 1978, Sefercioglu, 2009, Tiirkeg, 2020.

8 BuKisimda "Igimizdeki Seytanlar'a yapilan atiflar bu metnin yer aldigi kitabin 1997
tarihli frfan Yayinevi baskisinadur.
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-evet dviinerek séyliiyorum ve tekrar ediyorum: Irkgi, Tiirkgii ve
Turanci oldugum igin- Sabahattin Ali'nin iftiralarina cevap ver-
mek lizumunu duyuyorum. (s. 10)

Ats1z, Sabahattin Ali i¢in, “Benim tanidigim hem de ¢ok iyi
tanidi§im bir insandir,” der ve bundan dolay: cevabinin “tepe-
den inme” olacagini ve onu ¢okertecegini iddia eder. Sabahattin
Ali'yi 1926-1927’de Tiirk Ocagrnda tanidigini soyleyen Atsiz,
kendisiyle birlikte birka¢ kisinin daha ocakta “Kizil Elma” diye
bir oda agtirdiklarini ve “buraya gen¢ mektepliler gelecekler ve
iilki ile agilanacaklar” diye diigiindiiklerini anlatir. O zaman-
lar heniiz “Tiirk Ocaklar’nda irkgilik diisiinceleri olmadig igin
Kizil Elma’ya Miisliiman olmak sartiyla her irktan vatandaslar”
gelmektedir ve “muallim mektebinde talebe olan Sabahattin Ali
de oraya gelenlerden biri”dir. Atsiz, Ali ile ilgili ilk izlenimlerini
§Oyle anlatir:

Lizumundan pek fazla ve giiriiltii ile konugan, agir sozlere bile
kizmayan ve herkesle hemen laubali olan bu ¢ocuk birtakim man-
zumeler yaziyor ve emsaline gore muvaffak da oluyordu. Daima
miibalagaya meyyal olan tabiat1 dolayisiyla 6verken de hicveder-
ken de siddetli tegbihler yapiyor, etrafindakileri giildiiriiyordu.
Hig sikilmayan, gayet serbest bir huyu varda. (s. 11)

Atsi1z diinyaya irk-merkezci bir perspektiften baktig1 icin her-
hangi bir insandan bahsederken onun hangi etnik kokenden ol-
dugunu belirtmeyi ihmal etmez ve bunu da bir elegtiri yontemi
olarak goriir. Sabahattin Ali igin de aynisin1 yapar ve Kizil Elma
odasinda yapilan tartigmalarin Ali’de birtakim “milliyetper-
ver” hisler uyandirsa da “nesil ve menge meselesinin miinakaga
edildigi” bir giin “kendisinin Rum ¢iinkii babasinin Oflu oldu-
gunu” itiraf ettigini soyler. Atsiz da “tecriibelerine” dayanarak
soyle diyecektir: “Hakikaten Sabahattin Ali istanbul’daki kalayci
Rumlara ¢ok benziyordu. Rumcay1 bildigini de bir miiddet sonra
yazdig1 bir yazidan 6grendim.” (s. 11)
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Atsiz’a gore Sabahattin Ali'de “biiyiik bir ihtiras” vardir.
“Yiikselmek, biiyiik isler yapmak, meshur olmak™ istemektedir
ama “bu kadar yiikselmek i¢in gereken maddi ve manevi kuv-
vet kendisinde olmadigindan ruhunda derin bir yas” duymak-
ta, insanliga hing beslemekte ve bu hing dogal olmayan bir hal
almaktadir. Alinin “diger ve belki asil biiyiitk derdi de kadinlar
tizerinde milessir” olamamaktir. “Geng oldugu igin birtakim ar-
zular” beslemekte, “etrafinda muvaffak olanlari” gérmekte ama
kendisinde kendi tabiriyle “kadinlan cezbedecek higbir sovalye
tarafi bulunmadig: i¢in” hi¢bir kadin onunla arkadas olmak is-
tememektedir.

Sonrasinda Atsiz, Sabahattin Ali'nin Maarif Vekaleti tarafin-
dan dil 6grenmesi ve doniiste dil hocasi olmasi i¢in dort yilligina
Almanya’ya gonderildigini ama onun bir buguk yilin sonunda
geri dondiigiinii, bunun gerekgesi olarak da kendisine “parazit”
diyen bir Alman’la kavga etmesini gosterdigini soyler. Ali donis-
te Muallim Mektebinde kalmaya baslamig, o zamanki Yiiksek
Muallim miidiiri olan Giritli Hamdi “ihtimal ki irki yakinhk
dolayisiyla” Sabahattin Ali'ye yardim etmistir. Atsiz’a gore Ali
bu dénemde “sapitmaya” baglamigtir ve Atsiz bu durumu soyle
anlatir:

O zamana kadar yalniz kendisini diigiinen, yar: gsaka bir tavirla
kendisinin dahi oldugundan bahseden Sabahattin’de artik mil-
letin dertlerini gormek fazileti belirmeye bashyordu. A¢ koyliler,
zuliim altinda ezilen insanlar, harplerde bagkalarinin kazanci igin
olen askerler, onun hodbin dimagina girmeye baghiyordu. (s. 15)

Ats1z’a gore Sabahattin Ali bu degigimle birlikte bagini belaya
sokacak olan o iinlii siiri yazmastir. Atsiz, o siirden “aklimda yal-
niz tek bir misra kalmigtir: Kel Ali’den hesap sorulmus mudur”
dese de o dizeyi yanlis hatirlamaktadir. Sabahattin Ali'nin devlet
memurlugundan atilmasina ve 14 ay hapis cezas1 almasina neden
olan siirden o dizenin yer aldig1 dortliik yu sekildedir:
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Ciimlesi beli der enel hak dese,

Hala taparlar mi koca terese?

Ismet girmedi mi hala kodese?

Kel Ali'nin boynu vurulmus mudur?

Atsiz hapisten ¢iktiginda Sabahattin Ali'nin “artik buz gibi
komiinist” oldugunu séyler. Ciinkii “Niazim Hikmetof’la arka-
dagliga baglami§ ve bermutat irade zaafi dolayisiyla her konus-
tugunun tesirinde kaldig i¢in ‘solcu™ olmugtur. Hatta Ali ken-
disiyle bir iddiaya girmis ve “on yilda Almanya’nin komiinist
olacagini, Almanya komiinist olduktan sonra da biitiin diinyanin
ayn yola girecegini” sdylemis, Atsiz ise tam aksini savunmustur.
Ancak Atsiz “bunu kendisiyle giristi§im iddiay1 kazandim de-
mek i¢in” yazmadigini sdyler: “Maddeten oldugu gibi manen de
miyop olan bir hastay1 herhangi bir iddiada yenmek é6viiniilecek
bir sey degildir. Yalniz onun nasil bir firildak gibi déndiigiini
gostermek i¢in yaziyorum.” (s. 16)

Atsiz, Sabahattin Alinin hapisten ¢iktiktan sonra Maarif
Vekaleti'ne i§ bagvurusu yaptigini belirtir. Ali aglhiktan 6lmemek-
tedir, dostlar1 kendisine yardim etmektedir, “hatta agliktan olse
bile bir komiinistin bir burjuva hiikiimete bag egmesi ¢irkin bir
seydir” ama Ali kendisini affettirmek i¢in “Benim Agkim” isimli
bir giir yazar ve bu siir Ocak 1934 tarihli Varlik dergisinde yayin-
lanir. Bu siirin son iki dortligii soyledir:

Sensin, kalbim degildir, béyle gogsiime vuran,
Sensin “Ulkii” adiyla beynimde dimdik duran.

Sensin geyrek asirhk giinlerimi dolduran;
Seni gikarsam, 6mriim baglamadan bitiyor.

Hem bunlar ne ¢ikar anlatsam bir dizeye?

Hisler kambur oluyor dokiiliince yaziya.

Kisacasi gonliimii verdim Ulu Gazi'ye.

Gogsiimde simdi yalniz onun agki yatiyor. (Ali, 2020: 118)
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Atsiz bu giirle birlikte bakanhifa atanmasi izerinden
Sabahattin Ali'nin komiinistligine saldirma firsatin1 kagirmaya-
cak ve goyle yazacaktur:

Yarabbi! Insanlar nelere tenezziil edebiliyorlardi! Daha diin
Gazi'ye hiciv yazan bu komiinist bugiin ona methiye yazmaktan
stkilmiyordu. Herhalde bu onlara gore iktisadi bir kanun olma-
liydi... Artik Sabahattin her geyi Marksist bir gozle gormeye bas-
lamigti. O kahin camli gozliiklerinin arkasindan insanlari nasil
bulanik goriiyorsa karigik beyni ile de hadiseleri yanliy gormekte
devam ediyordu. Kendisine vaktiyle verdigim Kiirjad mevzuu-
nu da Nizim Hikmetof’un tesiriyle Marksist bir kaliba sokmus,
“Esirler” diye yazdig: piyeste bizim bityiik Kiirsad'imiz1 miimkiin
oldugu kadar kiigiilterek nefsine maglup bir insan haline getirmis
ve bu piyesi Varlik’ta tefrika etmisti. Bereket versin Darilbedayi
piyesi zayif bularak oynamadi. Yoksa Sabahattin’in 6nceden séy-
ledigi gibi $ekspirvari bir piyes olsayd, Kiirsad sahnede bayag1 bir
adam olarak yillarca goziikiip bizi incitecekti. (s. 18)

Atsiz sonrasinda birkag kere daha Ali'yle kargilagtiklarini,
Ali'nin “komiinizmin Almanya’daki bozgunundan sonra biitiin
istikbalin Ispanya ve Cin’deki meselelere bagli oldugunu, bu iki
tilkede komiinizmin mutlaka galip gelecegini” sdyledigini iddia
eder. {spanya i¢ savaginin ardindan ise tek iimidi olarak Cin kal-
muigtir ve Atsiz miistehzi bir gekilde “Japon istilasindan sonra bil-
mem bu iimit ne haldedir” diye sorar. (s. 18)

Sabahattin Ali i¢in “Icimizdeki $eytan romaniyla milliyet-
perverligi kotillemeye ve Tiirkgiliigii fena gostermeye yeltenen
Sabahattin Ali béyle birisidir. Yani o bizim ig¢imizdeki seytan-
lardan birisidir. Zavall1 ve saf bir seytan...” diyen Atsiz, bunun
ardindan romanla ilgili degerlendirmelerine geger.

Atsiz, Alinin romaninda ii¢ esas kahramanin oldugunu
soyler. Bunlar Omer, Macide ve Bedri’dir ve iicii de iyi insanlar
olarak resmedilmigtir. “Fakat Sabahattin Ali'nin, yani bizim saf
seytanin bu ‘iyi’ tipleri acaba hakikaten iyi insanlar midir?” diye
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sorar Atsiz ve “Tiirk cemiyeti i¢indeki ahlak kaidelerine gore ha-
yir” seklinde bir yanit verir:

Giinkii Omer iltimasina giivendigi igin vazifesine devam etmeyen,
hirsizhik eden, santajla para alan, karisina kars1 kétii niyetlerin-
den siiphelenerek evinden kovdugu Bedri ile sonra tekrar barigan,
karim olacaksin diye evine getirdigi Macide’yi bir iki ay sonra
Bedri'ye veren bir tiptir. (s. 19)

Atsiz, Macide'yi ise diinya goriisiine uygun bir sekilde “na-
mus” lizerinden degerlendirecektir:

Macide, Balikesir'in mazbut bir ailesinin kizi1 olarak Istanbul’a
geldigi halde iki defa gérdiigit Omer’in agkin1 hemen kabul edi-
veren, her akjam Omer’le surada burada gezip evine bazen gece
yarisi gelen, sonra bu hareketin yanlighg: kendisine ihtar olundu-
gu i¢in evlerinde kaldig: akrabalarindan bir gece yaris1 bavulunu
alip kagan, o gece hemen Omer’in pansiyonuna giderek onunla
ayni yatakta yatan, Omer’le bir iki ay yagadiktan sonra onun ne
miskin ve tahammiil olunmaz bir adam oldugunu anlayarak ve
Omer’in kendisini ihmal etmesini sebep sayarak Bedri'ye kagmay:
tasarlayan, Omer’in kendisiyle iligigi kesmesi iizerine de pervasiz-
ca Bedri'nin evine giden bir tiptir. (s. 19-20)

Iligkinin @igiincii kisisi olan Bedri igin ise sunlar1 yazar Atsiz:

Arkadagi Omer’in karim dedigi bir kadina karg1 gizli alakasini
icinde saklayan fakat bunu sezip kendisini kovan Omer’in barig
teklifini kabul ederek onunla hemen barigan, sonra hapishaneden
gikacagi giin Omer’in onu kendisine mal hediye eder gibi vermesi-
ni kabul eden ve bunu aylarca nikihsiz yasadiklarini bildigi halde
kabul eden bir tiptir. (s. 20)

Atsiz, romanin “ikinci derecedeki sahsiyetleri’nden biri olan
“ihtiyar muhasebeci’nin “ahlaksiz kayinbiraderinin serbest bira-
kilmasi igin istedigi 200 liray1” igyerinin kasasindan agirip verdi-
gini ve hesaplarda tahrifat yaptigini hatirlattiktan sonra bu dort-
liyle ilgili olarak sunlari yazacaktir:
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Tiirk cemiyetinin ahlaki prensiplerine gore Omer’le Bedri mii-
kemmel birer deyyus, her miiskiil dakikada her erkegin evine gi-
den Macide mitkemmel bir fahige, ihtiyar muhasebeci hakiki bir
hirsizdir. Iste bizim saf geytanin dért faziletli insan diye ortaya
attig tipler... (s. 20)

Atsiz boylece Alinin romanindaki “iyi” karakterlerin aslinda

“iyi” olmadigini gosterdikten sonra, sira romanin “kétii” karak-
terlerine gelir. Sabahattin Ali bu karakterleri kotii gostermek igin
elinden geleni yapmistir adeta:

Nihat, Tatar suratl herif, Profesér Hikmet, muharrir ismet Serif,
sair Emin Kamil ve Nihat’la birlikte ¢alisan gengler zaten hep
fena, dalavereci, milliyet iilkisi ardinda koguyor goziiktiikleri
halde yabanci devletler hesabina ¢aligan kimseler olarak gosterili-
yor. Sabahattin Ali’'nin iyi olarak gosterdigi insanlar bile bu kadar
fena olursa, artik fena gostermek istedikleri iizerinde durmak bos-
tur, degil mi? Fakat Sabahattin Ali bu romani ile sunu veya bunu
degil; milliyetgiligi, irkqihig, Turkgiiliga baltalamak istemis, bu
romana hem kendisini hem de tanidig), selamlagtig1 insanlardan
bazi milliyetperverleri sokarak tahtessuurundaki bir kinin éciinii
almak istemigtir. Bu kin, Kirye Sabahattinaki'yi kendi irkinin yur-
dundan ve devletinden mahrum eden Tiirk irkina kars: duydugu
kindir. (s. 20-21)

Atsiz Igimizdeki Seytan’da “seciyesiz olarak gosterilmek is-

tenen ediplerin ve milliyetperverlerin muhayyel tipler degil”
Sabahattin Ali'nin tanidig1 ve ahbaplik ettigi kisiler oldugunu
soyler. “Profesor Hikmet” tarih¢i Miikrimin Halil Yinang'tir
ve Sabahattin Ali “daima kotii bir maksatla hareket ettigi igin,
Profesor Hikmet'i fena fikirli, vatan haini, yabanci devletler he-
sabina ¢alisan, faziletli goziiktiigii halde 1rz diiymani olan birisi”
gibi gdstermistir. Bunun ise iki nedeni vardir:

1- Miikrimin Halil Anadolucu milliyetperverlerdendir. Biitiin
hakiki milliyetperverler gibi aileye ve secereye bakar. Hélbuki
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Sabahattin daha ikinci gobekten bozuk ¢ikiyor ve Miikrimin’e
gore degersiz bir insan olarak kaliyor.

2- Miikrimin Halil biitiin milliyetperverler gibi komiinizme diis-
mandir ve simdiye kadar liselerde verdigi tarih derslerinde su
s6zii talebelerine sik sik tekrarladigi megshurdur: Her memlekette
komiinizm gibi vatan aleyhtari fikirlere saplanacak birkag orospu
¢ocugu ¢ikabilir. Vazifeniz bu fikirlere kargi tarihten ders ve 6rnek
alarak miicehhez olmaktir. (s. 25)

Anlagilacag; iizere, Atsiz’a gore Sabahattin Ali'nin Mikrimin
Halil'e digmanhiginin gerisinde onun 1rk¢1 milliyetgilik anlayis:
ve siki bir antikomiinist olmas1 bulunmaktadir. Sabahattin Ali
de soyca Tiirk olmadig: ve komiinist oldugu i¢in kendisine hedef
olarak onu segmigtir.

Romanda yer alan Kigilerden {smet Serif’in “milliyetperver ve
kafal1 goziiktiigii halde bos, manasiz, ahlaksiz bir insan” olarak
resmedildigini ve bunun da Peyami Safa oldugunun anlagildig-
m séyleyen Atsiz’a gore, Sabahattin Ali'nin Peyami Safa’ya olan
diigmanhiginin gerisinde onun “milliyet¢i ve taninmig bir yazar
olmas1” bulunmaktadir. Sabahattin Ali'nin Peyami Safa’min “6l-
mii§ babasina bile dil uzatacak kadar” ileri gitmesini “sirtlanlik”
olarak nitelendiren Atsiz, bunun “zaten biitiin komiinistlerin
misterek vasfi” oldugunu séyler. (s. 26)

Atsiz’a gore romanda adi belirtilmeyen “Tatar suratli herif” ya
Zeki Velidi Togan ya da Abdiilkadir Inan’dir. Ciinkii bu kisiden
romanda “umumi harpten sonra diinyanin mubhtelif yerlerinde
tesekkiil eden ve birkag ay veya birkag sene sonra batan kiigiik
ve uydurma devletlerden birinde reislik yahut nazirhik yapan”
biri diye s6z edilmigtir ve Sabahattin Ali'nin tanidiklar: arasinda
bu vasiflar1 tagiyan sadece bu iki kigi vardir. Ali'nin bu ciimlesi
Ats1z1 hayli kizdirmag olsa gerektir ki su cimleleri kurar:

Ikisi de Bolgeviklerle carpisip geldikleri ve Bolgevik diismani ol-
duklari i¢in Sabahattin Ali'nin de tabii digmanlar: sayilir. Sonra
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diinyanin mubhtelif yerlerinde tegekkiil ettigini soyledigi bu dev-
letler hakikatte yalniz Rusya’da kurulmugtu. Hepsi de Tiirk dev-
letgikleri idi. Tirk devletgikleri oldugu icin Sabahattin Ali onlan
uydurma buluyor. Ama biz onlarin uydurma olmadigini kendisine
ve biitiin koministlere ispat edecegiz. (s. 26)

Ats1z romanda “kim olduklar1 anlagilmayan bir de muhar-
rir Hiiseyin Bey’le Nihat var. Nihat dariilfiinunlu genglerle bir-
likte milliyetperverlik ugrunda ¢ahgiyor gibi goriindiigii halde
meger casusmug dese de Nihat’in Nihal Atsiz oldugu agiktir.
Bu noktada Nihal Atsiz, “Artik dogrudan dogruya bu milletin
milliyetperverlerini girkefe batirmak i¢in ugrasan komiiniste
hitap edebilirim,” diyerek Sabahattin Ali’ye olan o6fkesini kus-
maya baglar. Onun “Rumlugu™na vurgu yapmak i¢in “Kirye
Sabahattinaki” hitabin1 kullanan Atsiz, komiinistligine vurgu
i¢in ise ona “Yoldag Sabahattin Aliyef” diye seslenir. Sabahattin
Ali “kan1 bozuk Rum dénmesi ve Marx’in fikri veledi” dir. “Tiirk
olmamanin, yiiksek tahsilli olmamanin verdigi kiskanglikla ya-
nip kavrularak kendinden iistin gordiigiin herkese saldiriyor
ve yetigemedigin her salkima tilki gibi ‘olmamiy’ deyip gegiyor-
sun,” der Atsiz Sabahattin Ali'ye. Bilingaltindaki kinin nedenini
ise “Tiirk olmadigini bildigin halde Tiirk gibi yagamaya mec-
bur olmanin verdigi bir ruhi kargasalik i¢indesin,” diye agiklar.
Ali'ye, “Sen de her Tiirk olmayanin, tahsili yarida kalmis her
mubhteris insanin saptig1 yola sapiyorsun,” diyen Atsiz, o yolu
ise goyle anlatir:

Bu yol, Tiirkliigiin kutlu her nesi varsa hepsini inkédr ederek, hep-
sine soverek kendini aldatmay: temin eden komiinistlik yoludur.
Romaninda insanlar arasindaki karanlik minasebetlerden ne,
diye bahsediyorsun? Sen o karanhk miinasebetlerin sahislagms
ornegisin. Bu kitapta agag) gordiigiin, girkefe batirmak istedigin
ne varsa sen vaktiyle onlarin hepsine salik olmug, fakat hepsinde
sona kaldigin i¢in onlara diiyman kesilmis bir hastasin. (s. 27)
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Sabahattin Ali'ye eskiden bir “milliyetperver” oldugunu ve
hatta Ziya Gokalp'i “peygamber tanmiyarak” siir yazdigini hatir-
latan Atsiz, “Milliyetperverlik yolunun ¢ok ¢etin oldugunu an-
ladigin, bu yolda ¢abucak yiikselmeyecegin igin vazgectin degil
mi?” diye sorar. Alinin Yeni Adam mecmuasinin 261. sayisindaki
Tevfik Fikret anketine verdigi cevapta, “Fikret’in insaniyetgiligi
her kendini bilen insanda bulunmasi icap eden, hatta hakiki mil-
liyetperver olmak i¢in de esas gart1 teskil eden bir insaniyetgilik-
tir,” dedigini aktaran Atsiz, Ali'ye, “Zavall1 Kirye Sabahattinaki!..
Erkekli disili bitiin yoldaglar gibi sen de Tiirk milliyetperverligi-
ne ‘insaniyet’ afyonu yutturmak istiyorsun degil mi? Bosuna...”
diye seslenir. (s. 29)

Ats1z’a gore Sabahattin Ali Rum oldugunu saklamak i¢in ken-
disini “Garbi Anadolulu” olarak gostermektedir. Oysa Atsiz, “Sen
Oflu Miisliiman Rum’sun,” der Sabahattin Ali’ye ve onun bundan
utandigini iddia eder: “Saklamaya ne liizum var? Sizin i¢in gece-
re, soy, ecdat meselesi var m1? Irk meselesi yalniz yaris atlarinda
kalmigtir diyorsun ama goriiyorsun ki hayvanlarin bile asilinde
irk aranir. Kimse sokak kopeklerinin irkini sormaz.” (s. 29)

Atsiz, Sabahattin Ali'ye Turancilik hususunda da kizgindir.
Onun Igimizdeki Seytan'indaki milliyeti gengler bugiinkii sinir-
lar1 dar bulmakla itham edilmektedirler. “Sen Mujikistan sinirla-
rin1 diinyanin son ucuna kadar yaymak istedikten sonra Turanci
Tiirkler neden Anadolu’yu dar gérmesinler?” diye sorar Ali’ye ve
onun Turancili: bir hayal olarak nitelendirmesine kars1 sunlari
soyler: “Senin diigiincenin tarihte hi¢ 6rnegi olmadi§ halde tabii
oluyor da Turancilarinki birka¢ defa tahakkuk etmis olmasina
ragmen neden aykir geliyor? Sana aykiri gelse de gelmese de biz
giiniin birinde biitiin Tiirkleri birlestirecegiz. Tarihte Tiirklerin
olmus olan her sey yine Tiirklerin olacak.” (s. 29)

Metnin sonu¢ kismi ise son derece enteresandir, Atsiz
Sabahattin Ali'ye “diiello” teklifinde bulunur. Hayur, fikir miina-
kagas1 anlaminda degil, “siingii veya kiligla” yapilacak bir diiel-
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lodur tam olarak kastettigi ve bu diiello Tiirkgiilerle komiinistler
arasindaki kavganin bir sembolii olacaktir. Atsiz, “Biz Tiirkgiilerle
siz komiinistlerin, fikir sahasinda anlagmamiza imkéan olmadig:
i¢in, toplu bir halde, yumruklarimizin hakkini vererek ¢arpigma-
muz pek hog olurdu. Ciinkii fikirlerin halledemedigi davalari kan
halleder,” dedikten sonra teklifine geger:

Gergi komiinistler bu yigitligi gosteremez. Fakat benim sana gayet
samimi ve erkekge bir teklifim var. Sen yedek subay oldugun igin
stingii kullanmasini bilmen icap eder. Bu davay: kokiinden halle-
debilmek igin benimle, sehirlerden ¢ok uzak bir yerde siingii veya
kiligla bir 6lim-dirim garpigmasini goze alacak kadar yiiregin var
m1? Biz birbirimize 6lime kadar diiyjmanlik edecek iki ziimreyiz.
Fikir savagindan bir sonug ¢ikmadigini biliyorsun. Herhalde se-
nin de istedigin bir seyler yapmaliy1z. Tiirk gengligini roman ve
hikaye ile zehirlemekte devam etmene engel olmak i¢in sana bu
teklifi yapiyorum. Fikir sahasinda bizimle boy 6lgiisemezsiniz.
Fakat gizlice baz1 kimseleri kandirabilirsiniz. Bunun da 6niine
ge¢mek icin sana en gerefli iki silahtan biriyle, ikimizden biri or-
tadan kalkincaya kadar, vurugmay teklif ediyorum. Bilmem ki bu
serefi de tepecek misin? (s. 31)

Sabahattin Ali'yle Atsiz arasinda herhangi bir diiello ger-
ceklesmez ama romanin ve Atsiz'in cevabinin {izerinden yakla-
sik dort yil gegmisken, Nihal Atsiz, donemin bagbakani Siikri
Saragoglu'na iki mektup yazarak, devlette ¢aligan ve Hasan Ali
Yiicel tarafindan himaye edildigini ileri siirdigi bir grup insa-
n1 komiinist olmakla itham eder ve gereginin yapilmasini ister.
Sabahattin Ali ise kendisine “vatan haini” dedigi i¢in hakaret da-
vasi agar. Sabahattin Ali gikayet dilekgesinde soyle demektedir:

Bu hakaret beni yalniz vatandaglarimin kin ve husumetine maruz
birakmakla kalmiyor, ayn1 zamanda benim sahsi ve mesleki mev-
ki ve haysiyetimi sarsacak, talebem {izerindeki seref ve itibarimi
kiracak bir mahiyet de tagiyor. Hakkinda tahkikat yapilmak ve
cezalandirilmak suretiyle ciiretkirliginin 6nlenmesini ve mane-
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vi zarar olarak on bin liranin tahsiline karar verilmesini dilerim.
(Ali, 2019: 76)

Alinin Atsiza agtig1 hakaret davasi, Tiirkiye tarihinin en
onemli davalarindan birinin baslangicina vesile olacaktir. 3 May1s
giinii gorillen durugmada Atsiz yanlisi gengler Ankara Adliyesinin
oniinde bir niimayis tertipler. Hiikiimet ise savasin Naziler aleyhi-
ne sonuglanacagini ve Sovyetler Birliginin savag boyunca Nazilerle
kurulan iligkiler yiiziinden Tiirkiye’ye kizgin oldugunu bilmekte-
dir. Cok kisa bir siire sonra Tiirk¢ii fagizmin 6nemli isimlerine
yonelik polisiye bir operasyon baslayacak, Atsiz ve digerleri, hem
hiikiimete komplo kurmaktan hem de komsu iilkelerle Tiirkiye'nin
arasin1 agmaya ¢aligmaktan yargilanacaklardir. Ancak bu yarg:-
lamanin politik bir manevra niteligi tasidig: kisa siire sonra anla-
silacaktir; ¢linkii hizla Soguk Savas konjonktiiriine giren ve anti-
komiinizmle Sovyet diismanliginin siyasetin merkezine yerlestigi
Tiirkiye’de yiiksek yarg: tutuklama kararlarim “irkgilik yapmanin
sug¢ olmadigr” kanaatine vararak bozacaktir. Irkgilik-Turancilik
davasinin rovangi ise bir sonraki boliimiin konusunu olusturan
Yiicel-Oner davasinda alinacaktir.
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DORDUNCU BOLUM

KULTUREL HEGEMONYA MAHKEMEDE:
YUCEL-ONER DAvASI

O

1947 yilina girildiginde Tiirkiye siyasetinin en 6nemli giindem
maddelerinden biri, 16 Aralik 1946 giinii kapatilan siyasi partiler,
sendikalar ve dergilerdir. 10 Mayis 1946’da toplanan Cumhuriyet
Halk Partisi Olaganiisti Kurultayr'nda Cumhurbagkani Ismet
Inénii, “Biz kendi programimizda sinif miicadelesini isteme-
yen ve simif menfaatleri arasinda ahenk arayan esasta kalaca-
g1z. Vatandaslardan sinif menfaatleri iizerine parti ve cemiyet
kurmak isteyenlere, kanun yolu ile, mani olmayacagiz,” demis
ve bu konugsmadan dort giin sonra Tiirkiye Sosyalist Partisinin
(TSP) kurulug dilekgesi Igisleri Bakanligr'na verilmis, 20 Haziran
1946'da ise Tirkiye Sosyalist Emekg¢i ve Koylii Partisi (TSEKP)
kurulmugtur.

Her iki parti de hizli bir sendikacilik ve yayincilik faaliyeti-
ne girigmis, kisa siirede ciddi bir orgiitlenme bagaris1 gostermis-
lerdir. Bu dénemde TSEKP énce Istanbul’da Istanbul Sendikalar
Birligi'ni kurmug, bunu Ankara, izmir, Kocaeli ve Adana izle-
migtir. TSP, Giin ve Gergek adl yayinlar1 ¢ikarirken TSEKP ise
Sendika ve Yigin gikarmistir. TSP ve TSEKP’nin faaliyetleri ve
orgiitlenmede gosterdigi basari, devletin dikkatini hemen ¢ekecek
ve her iki parti de, onlara bagli sendika ve yayinlar da 16 Aralik
1946’da Sikiyénetim Komutanlig: tarafindan kapatilacaktir.!

1 1946 sendikacilig, kurulan sosyalist partiler ve ¢ikarilan yayinlar igin bkz. Celik,
2010, §ismanov 1990, Akkaya 2010 ve Toprak 1996.
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Sokmensiier’in komiinizmle miicadeleye dair
konusmasi

Yaklagik bir buguk ay sonra, 29 Ocak 1947’de, done-
min Icisleri Bakani Siikrii S6kmensiier, Giresun milletvekili
Ahmed Ulus’'un “komiinist tahriklerinden dolay: Sikiy6netim
Komutanliginca yapilan sorusturma hakkindaki sozli
sorusu’na kapsamli bir yanit vermek i¢in Meclis kiirsiisiine ¢1-
kar. Ulus’'un soru onergesi tam olarak goyledir:

Son giinlerde kendini daha fazla gosteren komiinist tahrikleri iize-
rinde, Istanbul’da Sikiydnetim Komutanlig: tarafindan yapilan
tahkikatin bugiinkii durumu ve simdiye kadar alinmig olan so-
nuglar1 hakkinda gisleri Bakanhigrndan sozlii olarak agiklamada
bulunulmasini rica ederim.

Sokmensiier konusmasina, “1946 Aralik ayinin 16’nc1 giinii
Istanbul Sikiyénetim Komutanligi ve mahkemesi tarafindan iki
siyasi partinin ve bunlara bagl sendikalarla gazetelerin kapan-
masina dair alinan kararlarin tatbikat alaninda verdigi neticeler
ve bu hususta vesikalara dayanan migahedeler iizerinde Yiiksek
Meclis’i aydinlatmak faydali gorillmiistiir,” diye baglar. Ancak
Sokmensiier'’e gore alinan kararlarin dogru bir gekilde anlagila-
bilmesi i¢in “yurdumuzdaki komiinist faaliyetinin kisa bir tarih-
¢esini de en mithim hatlariyla yiiksek bilgilerine arz etmek artik
kag¢inilmaz bir 6dev olmugtur”.?

Sokmensiier, Tiirkiye’deki komiinist faaliyetlerin tarihini
bes agamaya ayirir ki bunun aslinda devletin yapmis oldugu bir
degerlendirme oldugunu disiinebiliriz. Buna gore, “Tiirkiye’de
komiinizm faaliyeti 1919 ila 1925, 1925 ila 1928, 1928 ila 1935,
1935 ila 1945 ve 1945’ten bugiine kadar olmak {izere bes sathada
agiklanabilir.”

2 Konusmanin tamam i¢in bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/
TBMM/d08/c004/tbmm08004037.pdf
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Bakan ilk dort sathayla ilgili 6zet bilgiler verdikten sonra igin-
de bulunulan agamaya gelir ve “Bu devirde demokratik gelismeler-
den faydalanma faaliyeti canl bir surette goze garpmaktadir,” der.
Kisa bir siire 6nce ¢ok partili hayata gegilmistir ve S6kmensiier’e
gore Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP), parti, sendika ve yayin faa-
liyetleriyle bu durumdan faydalanmaya ¢aligmagtur:

Tan Gazetesinin negriyat, Sefik Husnii’'niin Tiirkiye Sosyalist
Emek¢i ve Koéyli Partisinin kurulusu, Esat Adil'in Tirkiye
Sosyalist Partisi'ni 6rtiilii olarak kurmasy, ig¢ilerimizin milli duy-
gularini giriitecek telkinler altinda bu iki ortii altinda ¢aligan
Komiinist Parti'nin direktifi ile birok is¢i sendikalarinin kurul-
masi1, komiinizm zihniyetini besleyen gazete ve dergilerin basin
alaninda agir1 yaymlara baglamasi, bu devirdeki faaliyetin ana
hatlar: olup, Sikiyonetim Mahkemesi karariyla, ortiili bu komii-
nist partilerin ve bunlara bagh sendikalarin, gazete ve dergilerin
kapatildig yiiksek bilgileri déhilindedir.

Sokmensiier, Tiirkiye’deki komiinistlerin “demokrasinin ge-
ligtirilmesi yolunda Halk Partisi tarafindan atilan her adimdan
komiinist taktigine uygun gekilde faydalanmakta” tereddiit etme-
diklerini sdyledikten sonra polis tarafindan ele gegirilen birta-
kim vesikalardan bahseder. Bu vesikalardan birinde “fagizme ve
vurgunculara kars1 demokratik cephe” adl1 bir cephe 6rgiitiiniin
kurulmas gerekliliginden ve bu cephenin “her tiirlii sol tema-
yilli gruplar ve namuslu terakkiperver yurtseverleri igine alacak
ve hatta fagizme goniil vermis veya yabanci fagist hiikiimetlerin
ajanlan ile diigiip kalkmig unsurlari temizlemek gartiyla” CHP’ye
de yer verecek bir nitelik tagimasindan s6z edilmistir.

Parti kadrolarina tebli§ edilen metne gore, komiinistler bag-
lica vazifelerini “bu demokrasi cephesinin kurulmasina ve her
gareye bagvurarak legallesmesine ¢aliymak” olarak tanimlamig-
lardir. S6z konusu cephenin kurulmasi igin Yurt ve Diinya ile
Adimlar gibi dergilerle Tan gibi gazetelerden faydalanan TKP,
“miistakbel muhalefetin temsilcisi olacagini imit ve tahmin et-
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tikleri kigilerle” de iligki kurmaya ¢aligmig ve bunun i¢in de araci
olarak Tevfik Riistii Aras1 kullanmigtir. S6kmensiier buna 6rnek
olarak Zekeriya Sertel'in evinde ele gegirilen ve Aras tarafin-
dan Sertel’e yazilan bir mektuptan séz eder. Bu mektupta Aras,
Sertel’e Adnan Menderes’ten Goriisler dergisi igin yaz1 istedigini,
onun da ikinci say1 i¢in bir yaz1 s6zii verdigini sdyler. Yine Aras
tarafindan ama bu sefer Sabiha Sertel’e yazilan bagka bir mektup-
ta ise Celal Bayar ve Fuat Kopriili'niin Sabiha Sertel’le yaptiklar:
goriigmeyi teyit ettiklerinden ve Menderes’in derginin ikinci sa-
yisina yazi gondereceginden s6z edilir. Dolayisiyla S6kmensiier'e
gore TKP, “demokrasi cephesi” stratejisine uygun bir sekilde
Demokrat Parti'nin (DP) yéneticileriyle de iliskiler kurmay: ve
onlar etkilemeyi bagarmistir.

Bakan, konugmasinin tam bu kisminda, komiinistlerin kim-
lere “kanca attiklarini” gostermek igin, bu boéliimiin konusunu
olugturan hadiseyi, yani Hasan Ali Yiicel-Kenan Oner davasini
tetikleyecek sozleri soyler ve Cami Baykurt'la Zekeriya Sertel
tarafindan Maresal Fevzi Cakmak’a yazilan bir mektuptan soz
eder. Baykurt ve Sertel, Cakmak’a yazdiklar1 mektupta Halk
Partisi’'nin muhaliflere kars1 oynadig1 oyunda simdiye kadar ba-
saril1 oldugunu, Demokrat Parti'nin ise halkin heyecanina yanit
verip taleplerini kargilayamadigini ve Halk Partisi'nin oyunlarina
boyun egdigini s6ylemekte, buradan yola ¢ikarak da Cakmak’a
bir ¢agrida bulunmaktadir:

Millet bu heyecanina terciiman olmak hususundaki son Gimidini
zat1 devletlerinize baglamig bulunmaktadir. Mecliste kalip mii-
cadeleye Millet Kiirsiisiinden devam etmenin de imkani kalma-
difr son celselerdeki tecriibelerle sabit olmustur kanaatindeyiz.
Milletin bu nezih ve mukaddes heyecanini kanalize ederek onun
haklarinin ¢ignenmemesini temin icin bizce radikal bir harekete
ihtiyag vardur.

Sokmensiier, konugmasinin devaminda komiinistlerin DP’de
umduklarini bulamadiklar: i¢in Cakmak’a gittiklerini ve “devle-
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ti yikmak i¢in Cakmak’in sayginligindan faydalanmayi amagla-
diklarini” oyle anlatir:

Bu mektup, Biiyiikk Millet Meclisinin mesru olmadigin1 millete
gostermek i¢in Demokrat Parti Meclis Grubunun Meclisi terk et-
mek hareketine tesvikte muvaffak olamayan solcularin, Demokrat
Parti’den iimitlerini keserek Meclisin kanuni ve mesru durumunu
baltalamak i¢cin Maresal Cakmak’ alet olarak kullanma yolunda
ayarticl tegebbiislere nasil devam ettiklerini pek agik surette goster-
mektedir. Bu suretle Maregal Cakmak’in hizmet yillarinda kazan-
dig1 hiirmet sermayesini devleti yitkmak igin bir tahrik sermayesi
olarak kullanmak tegebbiisii azami kuvvetini bulmug demektir.

Sokmensiier'in anlattig1 hadise, tek parti iktidarina karg,
Fevzi Cakmak’in muhalefetin etrafinda birlegebilecegi bir isim
olarak goriilmesi ve bununla ilgili bir dernek kurulmas: girigi-
midir. Ancak bu girisim, Cakmak’in korkulari nedeniyle adeta
baslamadan bitecektir.

insan Haklar1 Cemiyeti

Zekeriya Sertel, anilarinda Cami Baykurt’la birlikte bir insan
Haklari Cemiyeti kurma girisimlerini anlatir ve bunun i¢in Fevzi
Gakmak’la da iletisime gegtiklerini sdyler. Sertel’in anlatimina
gore solcular “Bayar ve Menderes’in er geg liberalizme kagmak
isteyeceklerini” bilmektedirler ama “hi¢ olmazsa demokratik bir
yonetim kuruluncaya kadar” beraber ¢aligabileceklerini diigiin-
miiglerdir. Ancak Tan Matbaasi1 baskini olaylar1 hizlandirmis
ve herkes kendi cephesine gekilmek zorunda kalmistir. Bunun
tizerine, Sertel ve Baykurt, Bayar ve Menderes’in “halkin 6zle-
digi ozgiirlik ve demokrasiyi kuramayacaklarini, hatta kurmak
istemeyecekleri’ni anlayacak ve insan Haklari Cemiyeti’'ni kur-
ma karar: alacaklar, bunu igin de Fevzi Cakmak’la goriigmeye
baglayacaklardir. (Sertel, 2000: 235)

Sertel, Cakmak’1 ikna etmek igin Tevfik Ristii Aras ve Cami
Baykurt’la kendisini evinde ziyaret ettiklerini ve ona, “Siz bir ko-



Kaltirel Hegemonya Mahkemede: Yiicel-Oner Davasi

mutansiniz. $imdi de bir komutan gibi davraniniz. Yaninizda bir
Kurmay Heyeti kurun. Bu heyet memlekette olup bitenlerden size
haber versin. Nasil yiiriimek gerektigini gosteren bir program
hazirlasin, gidilecek yolu ¢izsin, siz bu plan gergevesinde millete
onderlik edin,” dediklerini anlatir. Devam eden goériismelerde ise
GCakmak’a Insan Haklar1 Cemiyeti'nin bagkanligini teklif ederler;
boylece Maregal “partilerin ve hiikiimetin iistiinde galigabilecek”
ve bu orgiit aracihgiyla “onlarin antidemokratik ve insan hakla-
rina aykir1 davraniglarinin” denetlenmesi miimkiin olabilecek-
tir. Cakmak bu tekliften ¢ok kisa bir siire 6nce bir yurt gezisine
¢tkmis ve halkta kendisine yonelik yogun bir tevecciih oldugunu
gormistiir, bu da Cakmak’in 6zgiivenini artirmis ve bagkanlik
teklifine daha sicak bakmasim saglamigtir. (Sertel, 2000: 237)

Cemiyet, gazetecilerin de davet edildigi ilk toplantisini
Istanbul’da, Kenan Oner’in avukatlik biirosunda yapar. Ne iro-
niktir ki ¢ok kisa siire sonra Hasan Ali Yiicel’i komiinistleri hi-
maye etmekle suglayacak ve Hasan Ali Yiicel tarafindan hakkin-
da hakaret davasi agilacak olan Oner, dénemin komiinist diye bi-
linen isimleriyle birlikte insan Haklar1 Cemiyeti'nin kurulugun-
da yer almakta bir sakinca gormemistir. Zekeriya Sertel, Cami
Baykurt, Kenan Oner ve elbette ki Fevzi Cakmak’in da katildig:
toplant1 daha baglamadan kap: 6niinde bir arbede yasanacak ve
sonradan Soguk Savag'in 6nemli antikomiinist figiirlerinden biri
haline gelecek olan Bekir Berk adl1 bir gen¢, “Pagam komiinistler
sizi aldatiyor!” diye bagirarak toplantiy: sabote edecektir. Ertesi
giin de o6zellikle sagc1 basinin cemiyeti hedef gostermesiyle bir-
likte Fevzi Cakmak gidisattan iirkecek ve elini etegini siyasetten
tamamen g¢ekecektir.

Yiicel’in agik mektubu, Oner’in yanit1

Cemiyetin kurulusunun daha bastan engellenmesine ve
Gakmak’in da Sertel ve Baykurt'la iligkisini kesmesine ragmen,
Sokmensiier'in Meclis’te yaptig1 konusmanin ardindan konu bir

133



134

Devlet, Dizen, Anarsi

kez daha kamuoyunun giindemine gelir. Ciinkii Fevzi Cakmak,
bakanin kendisi hakkinda soyledikleriyle ilgili olarak ve komii-
nist olmadigini ispatlamak adina 5 $ubat 1947°de bir agiklama
yapar ve kendisinin yetkilileri komiinizm tehlikesine karg: uyar-
digin1 ama dikkate alinmadigini 6ne siirer:

Ben daha isbaginda iken eski bir Milli Egitim Bakanr'nin bu faali-
yeti destekleyen harekatindan dolay1 hiikiimeti resmen ikaz ettim.
Kimse kulak asmadi ve sonra Hamidiye Kéy Enstitiisii’ndeki ko-
miinist yuvasindan bahsettiler.

Gakmak’in “eski bir Milli Egitim Bakan1” derken bahsettigi
kisinin Hasan Ali Yiicel oldugu agiktir. Bunun iizerine Yiicel, 7
Subat 1947°de Ulus gazetesinde Cakmak’a yonelik bir agik mek-
tup yayinlar ve bahsettigi bakanin kendisi olup olmadigini sorar.
Yiicel mektubunda §6yle demektedir:

Demecinizde ad1 séylenmeyen Bakan'in ben oldugum, Bay Hikmet

Bayur’un beyanatinizin hemen altinda bulunan “samimiyetsizlik-

ler” yazisinda adimin ge¢mesiyle sarih olarak anlagilmis bulun-

maktadir.

Hepimizin en yiiksek ve kutsal vasfimiz olan Tiirk vatandag sifa-

timla yine ayn1 namuslu Tiirk vatandaghg sifatiniza hitap ederek

sizden gu noktalar biitiin vatandaglar huzurunda soruyorum:

1- Beyanatinizda “eski Milli Egitim Bakani” dediginiz hakikaten
ben miyim?

2-Desteklenen komiinistler kimlerdir ve nasil desteklenmiglerdir?

3-Bu hususta hiikiimeti yazi ile mi ikaz ettiniz, sozle ise kime, ne
zaman, ne soylediniz?

Bunlar sizden soruyorum ve “soziiniin sahibi bir Tiirk vatandag:”
olarak cevabinizi bekliyorum. (Ertugrul, 2000: 47)

Cakmak’in bu sorulara herhangi bir yanit vermemesi iize-
rine Yiicel, 12 Subat’ta yine Ulus gazetesinde bir agik mektup
daha yayinlar ve Cakmak’a vatandas olarak yerine getirmedigi
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bir vazifeyi vekil olarak yerine getirmesinin miimkiin oldugunu
soyleyerek ondan Meclis’e kendisi hakkinda sual yoneltmesini
ister ve “Cevap vermek benim vazifem, karar almak, milli ege-
menligin durag: ve tek kaynagi olan BMM'nin hakkidir,” der.
(Ertugrul, 2000: 48)

Cakmak, Yiicel’in bu ikinci mektubuna da herhangi bir yanit
vermeyecektir ama ondan beklenen yanit bagka birinden, Insan
Haklar1 Cemiyeti'nin kuruculari arasinda yer alan ve kurulug top-
lantisinin onun avukatlik biirosunda yapildigi Kenan Oner’den
gelecektir. Oner, 17 Subat 1947 tarihli Yeni Sabah gazetesinde
“Evet O Maarif Vekili Sizsiniz” baglikli bir agik mektup yayinlar
ve Hasan Ali Yiicel’e hitaben, “Eski Milli Egitim Bakanr'nin siz
olup olmadiginiz ve hiikiimeti ikaz sekline taalluk eden kismina
cevap vermek bana diigmez, diigse de bunlari bilmiyorum. Fakat
desteklediginiz komiinistlerin kimler olduguna ve nasil destek-
lediginize ait olan1 hakkindaki merakinizi, tereddiidiiniizii ben
izah edecegim,” der. (Ertugrul, 2000: 49)

Oner’in Hasan Ali Yiicel’e yonelik ithamlari esas olarak 1944
irk¢ilik-Turancilik davas: iizerine temellendirilmistir. Zaten bu
davanin sanik avukatlarindan biri olan Oner, Yiicel'in Atsiz-
Sabahattin Ali davasi sebebiyle “milliyet¢i gengler tarafindan
tertip edilen masum bir tezahiirii Hiikiimet'e karsi ayaklanma
seklinde” gosterdigini One siirer. Dahasi Ali'yi Atsiz aleyhine
“Ankara Mahkemesi’'nde bir hakaret davasi agtirmaya, Ulus avu-
katin1 kendisine fahri vekil tayin ettirmeye muvaffak” olan kisi
de Yiicel'dir Oner’e gore. Irkgilik-Turancilik davasinda tutukla-
nan 23 kisiyi “mutena hiicre veya tabutluk denilen yerlerde bir
seneden fazla inim inim inlettikten sonra bunlardan birgogunun
seneler siirecek agir hapis cezalar: ile mahktmiyetlerine” yol
agan da yine Yicel’dir.

Oner mektubunu 23 milliyet¢i gence igkence ettirirken komii-
nistleri himaye eden bakanin Yiicel oldugunu séyleyerek bitirir:
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Cami’lerden, Sertel’lerden yiiz bin kat fazla komiinist olan bir
adami himaye edebilmek i¢in® bu zavallilar aleyhine icat ettigi-
niz hadise yuziinden milliyet¢i gengleri iskenceler altinda ezen,
harap eden yine sizlersiniz. Bunlar birer hakikat olarak memle-
ket adalet argivinde nobet beklerken sizin Maregal’e sual tevcihi
ciiretini vicdaninizda bulmaniz, komiinist faaliyetini destekleyen
Bakan’in kendiniz olup olmadigint sormaniz hakikaten ciiret veri-
cidir. Mademki soruyorsunuz, istediginiz cevabi ben vererek iddia
ediyorum ki:

Siz yalmiz komiinistleri bakanlhiginizda beslemekle, ugradik-
lar1 hiicumlara karsi onlari miidafaa etmekle de kalmadiniz.
Bakanliginizin telkinleriyle milliyetcilik belasini baglarina soktu-
gunuz tam 23 genci [spanyollarin engizisyonlarina rahmet okuta-
cak iskencelerle ezdirdiniz, harap ettiniz, hirpaladiniz...

Bu agik mektup karsisinda Hasan Ali Yiicel, Oner’i savciliga
sikayet edecek ve ¢ok gegmeden de Yiicel-Oner davas: baglaya-
caktir.

Hasan Ali Yiicel, Kenan Oner’e dava agiyor

Hasan Ali Yiicel, bu mektubun yayinlandig1 giin, yani 17
Subat 1947°de Ankara Cumhuriyet Savciligrna bir dilekge vere-
rek Kenan Oner’e hakaret davasi acar, davanin ilk durugmas: ise
17 Nisan 1947"de yapilir. Yiicel, mahkeme heyetine Oner’e neden
dava agtigini g6yle anlatir:

Sayin Yargig;

Bu agik mektubu kizarak, hirginlagarak, nefretle, istikrahla oku-
yabilirdim. Fakat ge¢irdigim haletiruhiye asla bu olmadi. Derin
bir teessiir duydum. Bu kadar sene elimden gelen gayreti sarf ede-
rek galigtiktan sonra, memleketin miinevver bellenen bir insani,
Meclis’te tek muhalif partinin Istanbul gibi mithim bir bélgesinin
bagi, ayn1 partinin kongresine bagkan, imzasinin iizerine profe-
sorliigi yazili bir vatandag tarafindan boyle bir hakarete ugra-

3 Kastedilen kigi Sabahattin Ali’dir.
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yisimin bende uyandiracagt istirabi tahmin etmek gii¢ degildir.
Sadece siyasi bir tenkit yazisi olsaydi onu ya bir cevap yazarak veya
birgoklarina yaptigim gibi susarak kargilardim. Oyle yapmadim,
yapamadim. (Yiicel, 1947: 6)

Davayi her ne kadar Yiicel agmigsa da, Kenan Oner “zamanin
ruhu’nu olugturan antikomiinist teyakkuz halinden yararlana-
rak durugmalarda son derece aktif bir tutum takinmig ve Yiicel’i
kamuoyu nezdinde mahkim ettirmeye ¢aligmis, Yiicel ise adeta
sanik sandalyesine oturtulmustur. Davayi esas 6nemli kilan ise
bir “révang” davasi olmasidir. Ayn1 zamanda Nihal Atsizin da
avukati olan Oner, bu dava aracilifiyla 1944 irkgilik-Turancilik
davasinin intikamini almaya ¢aligmigtir ve zaten bagsta Atsiz ol-
mak iizere Yiicel aleyhine taniklik eden isimlerin birgogu 1rk¢1-
hik-Turancilik davasinda yargilanan isimlerdir. Yiicel mahkeme-
ye bu durumu §6yle anlatmigtir:

Sanigin bu hakaret davasini1 agmama sebep olan yazisinda (23 mil-
liyetgi geng) diye andig1 insanlar kimlerdir? Hakikatte, tahrikei
bir siyasi grup tegkil eden ve irk¢ihik-Turancilik davasinin sanik-
lar1 olan bu 23 vatandagin hemen yaris1 Kenan Oner’in etrafina
toplanmig, davamizin miidafaa taniklaridir. Istisnasiz aleyhimde
konusmugslardir. (Yiicel, 1947: 13)

Aslinda bu davanin kékenleri irkgilik-Turancilik davasinin da
otesine gotiirilebilir, ¢iinki her iki davanin da arka planinda 2.
Diinya Savas1 boyunca solcularla Tiirkgii fagistler arasinda yaga-
nan kavga bulunmaktadir. Solcu gazeteciler, sanatgilar, aydinlar
ve akademisyenler savag boyunca antifagist bir tutum almis ve
Sovyetler Birligi ile miittefik giicleri desteklemislerdir; Tirkgii
fagizmin yayin organlarinda ise Nazi Almanya’sinin propagan-
das1 yapilmig ve Tiirkiye'nin Nazi Almanya’s: saflarinda savasa
girmesi lehine bir politika yiiriitilmistiir.

Bu donemde TKP Genel Sekreteri Resat Fuat Baraner tarafin-
dan yazilan ama Faris Erkman imzasiyla yayinlanan “En Biyiik
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Tehlike” adl1 brogiir (1943) hayli ses getirmig, ayrica Sabiha Sertel
de “Nigin Sovyetler Birliginin Dostuyum” (1944) isimli bir bro-
sir yazmstir. Tiirk¢ii cenahin yanmit1 ise gecikmeyecek, Nihal
Atsiz “En Sinsi Tehlike yi (1943), Reha Oguz Tiirkkan “Solcular
ve Kizillar™ (1943), Orhan Seyfi Orhon ise “Maskeler Asagi! En
Biiyiik Tehlike'nin ¢ Yiizii"nii (1943) yazacaktur.

Ancak “révang” bununla sinirli degildir. Yiicel-Oner davas,
Soguk Savaga hizl bir gekilde giren Tiirkiye’de, dinsellesme ve
milliyet¢iligin dozajinin artirilmasina paralel bir sekilde, Tiirk
saginin komiinizmi besleyen ana kaynaklardan biri oldugunu
diisiindiigii Cumhuriyet donemi egitim, kiiltiir ve sanat politi-
kalarina ve elbette ki ismi Hasan Ali Yiicel'le birlikte anilan Koy
Enstitiileri’'ne yonelik bir saldirisina doniigmiig, antikomiinizmin
onemli ugrak noktalarindan biri olmugtur.

Yiicel’in Milli Egitim Bakanlig: ve K6y Enstitiileri

Hasan Ali Yiicel, 28 Aralik 1938’den 5 Agustos 1946’ya kadar
Maarif Vekilligi, yani Milli Egitim Bakanlig1 yapmistir. Kemal
Tahir’in “gozde nazir” dedigi Yiicel’in bakanlik koltuguna otur-
masi kiiltiir ve edebiyat ¢evrelerinde biiyiik bir seving yaratmis,
“mubharrirler ve edipler muhitinde bir armagan gibi karsilanmig-
tir”. (Bora, 2021: 226)

Yiicel'in kiiltiir politikalarina yénelik en 6nemli icraati,
1939’da diizenlenen 1. Tiirk Nesriyat Kongresi'nin ardindan bag-
latilan yayincilik ve terciime faaliyetidir. “Kuvvetli bir kesafetli
terciime devresi gegirmeyen kiiltiirler, rahmetsiz kalmig top-
raklar gibi kurumaya, verimsiz kalmaya mahkamdurlar,” diyen
Yiicel'in inisiyatifiyle 1940 yi1linin Subat ayinda bakanlik biinye-
sinde bir Terciime Heyeti kurulmus, heyet bagkanligina ise Adnan
Adivar getirilmistir. Heyet, terciime faaliyetlerini yiiriitmesi igin
bir Daimi Biiro olusturacak, Saffet Pala, Sabahattin Eyiiboglu,
Bedrettin Tuncel, Enver Ziya Karal ve Nusret Hizir'in gorev al-
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dig1 biironun bagkanligini Nurullah Atag iistlenecektir. Yiicel’in
bakanlig1 déneminde gevirisi yapilan eserlerin sayis1 468’dir ve
bunlarin ezici bir ¢ogunlugu Bati klasikleridir. (Bora, 2021: 243)

Besir Ayvazoglu, bu geviri faaliyetinin de igerisinde yer aldig1
icraatinin Tiirk saginda nesilden nesle aktarilan bir Hasan Ali
Yiicel imgesini nasil yarattigini $6yle anlatir:

Hasan Ali Yiicel adinin benim neslim icin son derece olumsuz
¢agrisgimlar: vardir. Kéy Enstitiileri’'ni kurup bu okullarda komi-
nist yetistiren, milliyet¢ileri ezip tabutluklarda inletirken komi-
nist aydinlara kol kanat geren, Tiirk-Islam kiiltiiriinii yok ederek
onun yerine Greko-Latin kaynakli himanist kiltiri yerlestirmek
icin Yunan, Latin ve Bati klasiklerini terciime ettirmig bir Maarif
Vekili, o kadar. (Ayvazoglu, 2008: 47)

Milliyet¢i muhafazakir cenahin elestirisi ise tam olarak bu-
nun iizerine kurulacak, Baticiligin memleketi ait oldugu mede-
niyetten uzaklagtirdig: ve kiiltiir, sanat ve egitim politikalarinin
izerine kuruldugu hiimanizmin komiinizmin zemin bulmasina
yol agtif1 iddia edilecektir. Himanizm, antikomiinist literatir-
de “agiri-batililagmanin, yabancilagmanin alameti olarak, dahasi
komiinist temayiilleri hog gosteren bir fesat olarak™ gosterilmis
ve siddetli bir saldiriya ugramgtir. (Bora, 2017: 100)

Yiicel'in egitim alanindaki icraat: K6y Enstitiilerinde somut-
lagir. Aslinda Yiicel bakanlik koltuguna oturdugunda buna dair
birtakim adimlar zaten atilmigtir ama projenin kurumsallagma-
s1 ve yayginlagsmasi onun bakanhg: déneminde olacaktir. Koy
Enstitiileri projesinin esas ismi Ismail Hakk: Tongug’tur elbette
ama onun Oniinii agan, iglerini kolaylagtiran, Tongug’a ve ensti-
tillere yonelik saldirilari gogiisleyen isim Yiicel olmugtur. Bu ne-
denle de Koy Enstitiileri'nin ismi Tongug¢’la ama ondan daha ¢ok
Yiicel’le birlikte anilmigtir.

Ik Kdy Enstitiileri Yiicel'in bakanligindan 6énce Eskigehir
Cifteler, izmir Kizilgullu, Kirklareli Kepirtepe ve Kastamonu
Golkoy’de “kdy 6gretmen okulu” olarak agilmistir. (Kirby, 2019:
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193 vd.) Tongug’un gelistirerek Yiicel'e sundugu proje 1940
Nisan’inda kanunlagmak iizere Meclis’in 6niine gelir. CHP ige-
risindeki milliyet¢i muhafazakar kanat en bagindan itibaren
enstitillere mesafeli davranmig ve projeyi siirekli elestirmigtir.
Oylamaya vekillerin iigte biri katilmamis ve 40’a yakin vekil tasa-
riya kargt ¢itkmig ama kanun yine de kabul edilmistir. 1942’deki
bagka bir oylamada ise yine iiyelerin iigte biri salonda yoktur,
oy vermeyenler arasinda ise daha sonradan toprak reformuna
muhalefet {izerinden Demokrat Parti’yi kuracak olan Adnan
Menderes, Celal Bayar, Refik Koraltan ve Fuat Képriilii gibi isim-
ler goze garpmaktadir. (Bora, 2021: 265)

1946 se¢imlerinin ardindan kurulan Recep Peker hiikiimetin-
de “zamanin ruhu”na uygun bir gekilde, Milli Egitim Bakanhigr'na
Hasan Ali Yiicel'in yerine CHP’nin sag kanadinda yer alan mil-
letvekillerinden ve toprak agalarindan biri olan $emsettin Sirer
getirilir. Koy Enstitiilerinin Anadolu’daki feodaliteye karg1 bir
tehdit olarak goriildiigii akla getirildiginde, yapilan atamanin
hayli sembolik oldugu fark edilecektir. Sirer'in bakan olmasiy-
la birlikte enstitiileri sikigtiracak sekilde teftigler hizlandirilir.
Ornegin Meclis Bagkan:t Kizim Karabekir bagkanliginda bir
heyet Hasanoglan Koy Enstitiisii’ne denetime gider ve “antiko-
miinist cad1 av1” havasindaki bu teftiste Karabekir siir okuyan
ogrencileri, “Moskoflar i¢in yazilmig bir geyleriniz yok mu?” diye
sikigtirir. Sirer’in enstitiilere yonelik siyaseti, Demokrat Parti
tarafindan da takdir edilecek ve DP’nin ilk Milli Egitim Bakani
Tevfik Ileri, “bir Resat $emsettin Sirer gelmemis olsayd: bu te-
mizligi yapmakta gok daha fazla ter dokmeye mecbur” olacakla-
rin1 soyleyecektir. (Bora, 2021: 271)

Antikomiinist konjonktiir

Davanin yasandig1 konjonktiire yakindan bakildiginda, bu-
nun yeni bir antikomiinist dalganin yiikselisine tekabiil ettigi
goriilecektir. 11 Subat 1947°de Eskigehir Cifteler Hamidiye Koy
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Enstitiisii 6gretmenlerinden Asiye Eli¢in komiinist faaliyetler-
de bulundugu gerekgesiyle tutuklanir. Eligin’in sugu 6grencilere
Karamazov Kardesler, Kadin ve Sosyalizm vb. kitaplar1 okumak-
tir. Antikomiinizm agisindan, igerigine ve yazarinin komiinist
olup olmadigina bakilmaksizin Rus¢a literatiiriin hepsi komii-
nist siniflandirmasina girmektedir, dolayisiyla Rus klasikleri de
kriminalize edilmekte ve komiinizm propagandasi olarak goriil-
mektedir.

Mart ayinin baginda Ankara’da 67 6grenci tarafindan imzala-
nan ve komiinizme karg1 daha siki tedbirler alinmasini isteyen bir
dilekge hiikiimete sunulur. Ogrenciler Yurt ve Diinya ile Adimlar
dergilerinin TKP’nin yayinlari oldugunu 6ne siirmekte ve kapa-
tilmalarini istemektedirler, diger bir istekleri ise bu dergilerde
yazan Ogretim iyelerinin iniversiteden uzaklastirilmasidir. 5
Mart giini Dil Tarih Cografya Fakiiltesi (DTCF) hocalarindan
Pertev Naili Boratav’in konferansi sagc1 6grenciler tarafindan
basilir ve konferans iptal edilir. Ardindan yapilan eylemlerde ise
sol egilimli 24 Saat gazetesi ve Marko Pagsa dergileri pargalanir.*
7 Mart’ta Ankara Universitesi Senatosu komiinistlikle suclanan
ogretim {iiyeleri hakkinda sorusturma karar: alir ve 11 Mart’ta
sorugturmaya baglanir.

19 Nisan giinii izmir’de Mehmet Ali Aybar tarafindan ¢ikari-
lan Zincirli Hiirriyet dergisi saldiriya ugrar. “Nereye Gidiyoruz”
adl1 brogiirii yazdig1 i¢in 21 Mart giinii g6zaltina alinip 25 Mart’ta
serbest birakilan Aziz Nesin, 30 Nisan 1947’de tutuklanir, Marko
Pasa dergisi de Mayis ayinda kapatilir. Sabahattin Ali ise Marko
Pasa’da yayinlanan “Topunuzun Kokiine Kibrit Suyu” adli yaz

4 Darendelioglu, sagc1 6grencilerin taleplerini goyle siralamaktadar:

Rektorden rica edelim, konferanslarda bu kiirsiiden mukaddesatimiz aleyhinde

bulunmalara mani olunmalidir - Universiteden solcu profesdr ve dogentler kovul-
malidur,
- Milli Egitim Bakani Hasan Ali Yiicel’in tesiriyle mekteplere ve yiiksekokullara al-
dirilan, abone edilen Yurt ve Diinya, Adimlar mecmualar: toplattirilip, haklarinda
zaten takibat yapilmakta olan solcu 6gretim iiyeleri hig olmazsa nezarete alinmah-
dir. (Darendelioglu, 1975: 178)
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nedeniyle 10 Mart’ta dort aylik bir hapis cezasina ¢arptirilir ve 28
Mayis’ta cezaevine girer. (Kogak, 2013: 327-329)

Niyazi Berkes anilarinda 2. Diinya Savag: sonras1 Tiirkiye'yi
anlamak i¢in ABD’deki gelismelere ve ABD-Tiirkiye iliskileri-
ne bakilmas: gerektigini soyler. (Berkes, 1997: 378) Ayni giin-
lerde, yani 10 Mart 1947°de ABD Bagskani Truman’in Kongre'de
Yunanistan ve Tiirkiye'ye yapilacak yardimlar: gériisecek olmasi
ve 11 Mart’ta Tiirkiyenin IMF ve Diinya Bankasrna iyeliginin
kabul edilmesi elbette ki bir tesadif degildir. (Yagh, 2019: 51)
Tiirkiye Soguk Savag'a hizli bir giri§ yapmigtir ve ABD’yle yakin-
lagmaya paralel bir sekilde antikomiinizm adim adim insa edil-
mekte, siyasetin tam merkezine yerlesmektedir.

Dava ve tanik ifadeleri

Boyle bir konjonktiirde baglayan davada, Ankara Cumhuriyet
Saveilig’nin hazirladigy iddianame Kenan Oner’in agik mektu-
bundaki Hasan Al Yiicel’e yonelik ithamlari alt1 maddede toplar.
Savcilik bu ithamlari goyle siralamaktadir:

1- Komiinistleri himaye etmek ve ugradiklar1 hiicumlara kars:
miidafaa etmek,

2- Bakanliginy, eski igigleri bakani Sikri S6kmensier’in nutkun-
da istismar edilen insanlarla doldurarak oranin bir komiinizm ya-
tag1 haline gelmesine bilerek veya bilmeyerek sebebiyet vermek,

3- Sabahattin Ali-Nihal Atsiz arasinda ¢ikan hakaret davasinin
neticelenmesinin ertesinde bir kisim genglik tarafindan yapilan
masum bir tezahiirii hitkkiimete karg1 bir ayaklanma geklinde gos-
termek,

4- Hadise Ankara’da vuku bulmug iken Istanbul Sikiyénetim
Adli Amirligi gorevine sokarak Istanbul zabitasinin elbirligi ile
tahkikati istedigi sekle sokmak,

5- Irk¢ilik-Turancilik davasinin hazirlik ve ilk tahkikat safhalarin-
da 23 sanig1 mutena hiicre veya tabutluk denilen yerlerde inletmek,
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6- Cami'lerden, Sertel’lerden yiiz bin kat fazla komiinist olan bir
adami himaye edebilmek igin milliyet¢i gengler aleyhine hadiseler
icat ederek Ispanyollarin engizisyonlarina rahmet okutacak igken-
celer altinda ezdirmek. (Oner, 1948: 11-12)

Kenan Oner’in tanik olarak gosterdigi isimlerden Nihal Atsiz,
mahkemede Hasan Ali Yiicel’in komiinist oldugu bilinen isim-
lere bakanlikta gorev verdigini ve onlar1 kolladigini iddia etmis-
tir. Ats1z’in bahsettigi isimler dava dosyasinda “Ankara Dil Tarih
Cografya Fakiiltesinde Profesor Pertev Nail Boratav, Dogent
Niyazi Berkes, karis1 Ilmi Yardimci Mediha Berkes, Istanbul
Edebiyat Fakiiltesinde Profesor Sadreddin Celal, konservatuvar
ogretmeni Sabahattin Alj, lise 6gretmeni Adnan Cemgil, Ankara
Dil Tarih Fakiiltesi'nde dogent Behice Boran, devlet matbaasinda
memur Hasan Ali Ediz” seklinde siralanmigtir. (Oner, 1948: 52)

Bir bagka tanik Necdet Ozgelen ise listeye Ismail Hakk:
Tongug¢’u ve “dil kurumunda iiye” Ahmet Cevat’ da eklemigtir.
Ayrica Ozgelen, “komiinistlikten alti aya mahkim ilkégretim
hocalarindan Rifat Ilgaz”in, “mahkdmiyetini miiteakip Nigde
civarinda bir mektebe tayin edilmig, Milli Egitim Bakanlig: ter-
ciime odasina komiinist olarak taninan Orhan Veli'nin getiril-
mis oldugunu” séylemistir. (s. 56) Tanik Hikmet Tanyu’ya gore
“Hasan Ali'nin oglu Can Yiicel” ile Nabi Dinger ve Nezih Firath
da komiinisttir. (s. 57) Tanik Zeki Sefnegin ise listeye “Adana
erkek lisesinde Ingilizce hocasi Rasuhi Gékmen, musiki hocas:
Nureddin, Kiz Enstitiisii’'nde 6gretmen Nazife Cemgil ve Leyla
Baykal” isimlerini ekler. (Oner, 1948: 56)

Atsiz, Yicel tarafindan himaye edilen koministlerin isim-
lerini siraladiktan sonra, bakanlik biitgesinden ayrilan tahsisat
ile satin alimip okullarda dagitilan Yurt ve Diinya dergisinin
“Moskova’dan talimat alan $efik Hiisnii'niin direktifiyle” ya-
yinlandigin1 6ne siirer ve pesinden de diger iddialarini siralar.
Cumhurbagkanina hakaretten mahkim olan Sabahattin Alj,
Yiicel tarafindan “konservatuar hocaligina ve yiiksek bir mek-
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tebin muallimligine” tayin edilmistir. Yiicel, komiinistlikten
mahkiim edilen Hasan Ali Ediz’i de bunu bildigi halde “devlet
matbaasina yiiksek bir memuriyetle tayin etmig tir. Sadreddin
Celal, “921 ve 924’te Aydinlik adiyla gikardig dergide komiinist
propagandasi yapmaktan mahkdm oldugu halde dogentlik dev-
resi gegirtmeksizin ve bir imtihana tabi tutulmaksizin” Yiicel
tarafindan profesorliige alinmigtir. Dil Tarih Cografya Fakiiltesi
Dekani evket Aziz Kansu, “Aydinlik mecmuasinda nesrettigi bir
yazi ile millet ve vatan mefhumlarinin bos seyler oldugunu soy-
leyerek Tiirk genglerini beynelmilel sosyalizme ¢agirmis olmasi-
na ragmen en biyik kiiltir miiessesesinin bagina” getirilmistir.
“Turancilik isnadiyla tevkif edilen hocalara mevkuf kaldiklan
sirada hi¢ maag verilmedigi halde” komiinistlik suglamasiyla tu-
tuklanan Abdiilbaki Gélpinarlr’ya tutukluyken de maag verilmis-
tir. (Oner, 1948: 52-53)

Hiiseyin Namik Orkun da tanikliginda Hasan Ali Yiicel’in
komiinistleri himayesine dair kimi “6rnekler” vermistir. Orkun
da Atsiz gibi Sabahattin Ali, Hasan Ali Ediz vb. isimlerden s6z et-
tikten sonra Gazi Terbiye Enstitiisii’'nden Haydar Géneng adli bir
ogrencinin $eyh Bedreddin iizerine bir tez yazdigin1 ve mezun
olduktan sonra, 6nce 6gretmen olarak Kurtulus Ortaokulu’na,
ardindan da miidiir olarak Inebolu Ortaokulu’na atandigini séy-
ler ve Hasan Ali Yiicel'in Maarif Vekaleti sirasinda “komiinistle-
rin maarifte himaye edildiginin muhakkak oldugunu” 6ne siirer.
(Oner, 1948: 49)

Taniklardan Orhan Saik Gékyay'a gére, Hasan Ali Yiicel
tarafindan himaye edilen komiinistlerden en inliisii Ndzim
Hikmet'tir. Yiicel, “Cankir1 Cezaevi'nde bulunan Nazim Hikmet’e
opera terciimeleri yaptirildigin1” soyler. Gokyay’a gére adin ha-
tirlayamadigi ama 1940 sonras: terciime edildigini bildigi bir
operanin terciimesi konservatuarda hoca ve Cumhurbagkanlig:
Senfoni Orkestra geflerinden olan Hasan Ferit Alnara verilmis,
Alnar da defalarca Cankirr’ya giderek Nazim Hikmet’le ¢ahigmus,
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Nazim mahkam oldugu i¢in terciime iicreti sadece Alnar’a veril-
mi§ ama Alnar Nazim’in payim ayirmigtir. (1948: 51)

Tanik Mehmet Kiilahlh da ifadesinde komiinistlerin himaye-
sine dair kimi ornekler verir ve Bagbakan §iikrii Saragoglu’nun
baskilar1 neticesinde Hasan Ali Yiicel'in Yurt ve Diinya dergi-
sinin kapatilmasin: istedigini ama derginin sahibi olan Pertev
Naili Boratav’a kapanmadan dogacak zarar1 6demeyi vaat etti-
gini one siirer. Ayrica “agik bir komiinist oldugu herkesge anla-
silmig olan Sabahattin Ali'ye konservatuarda 6gretmenlik veril-
mesi’ ve milliyet¢i hocalar vekilet emrine alinirken Alinin de
vekilet emrine alindig1 gazetelerde yazmasina ragmen bunun
“fiile gitkmamasi”nin Sabahattin Ali'nin “himaye edildiginin de-
lili oldugu”nu one siirer. Yine Kiilahlr'ya gore irk¢ilik-Turancilik
davas: esnasinda Milli Egitim Bakanlig: tarafindan hazirlanan
kitapta Tan gazetesinden yazarlarin yazilarina yer verilmesi de
komiinistlerin Hasan Ali Yiicel tarafindan himaye edildigine
dair en 6nemli kanitlardan biridir. (1948: 54)

Tanik Necdet Ozgelen, Rifat Ilgazin Nigde civarinda bir
okula tayin edildigini, Orhan Veli'nin de bakanliga bagh ter-
cime biirosunda gérevlendirildigini soyledikten sonra, Maarif
Vekileti tarafindan hazirlanan klasikler serisinin igerisinde yer
alan kitaplarin “Tiirk harsi aleyhinde oldugunu” ve bu kitaplarin
“komiinistlerden Adnan Cemgil, Pertev Naili Boratav, Abdiilbaki
Golpinarlr” gibi isimler tarafindan terciime edildigini soyler.
Okullarda okutulan kitaplarin diizenlenmesiyle ilgili komis-
yonda da yine “Pertev Naili Boratav, Mustafa Nihat, Sabahattin
Eyiiboglu, Adnan Cemgil gibi solcu taninmis sahsiyetler” bu-
lunmakta ve bunlarin hazirladiklar: kitaplarda “milliyet¢i olan”
Mehmet Akif ya da Namik Kemal gibi isimlerin siirlerine yer ve-
rilmemekte, Tevfik Fikret'in ise “yalniz milliyetgilikle uzlasmaz
olan” “Tarih-i Kadim” siiri yer almaktadir. (1948: 56)

Taniklarin ifadeleri, geviri faaliyetlerinden iiniversiteye,
Koy Enstitiileri'nden Milli Egitim Bakanlig1 kadrolarina uza-
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nan bir genislikte davanin komiinizmle ve onun zemin buldu-
gu Cumbhuriyet dénemi politikalariyla bir hesaplagma davasina
doniistiiriilmek istendigini ¢ok net bir gekilde gosterir. Oner ve
taniklar, “zamanin ruhu” sayesinde bunu bagaracaklardir.

Koy Enstitiileri ve komiinist faaliyetler

Tamil Bora, Hasan Ali Yiicel biyografisinde Kéy Enstitiileri
projesinin “teknik” yonden bagarisinin kugku gétiirmez oldugu-
nu soyler:

1934’te 40 bin koyde 5 bin okul, 6786 6gretmen mevcutken; 1946'da
enstitillerden 5442 ogretmen, 8756 egitmen, 521 saghk memuru
mezun olmugtu ve 17 bin 6grenci egitim gormekteydi. Koy okulla-
rindaki dgrenci sayis1 380 bin kiisur iken 1 milyon 150 bine yaklas-
mugt1. Ayrica yetigtirilen 521 koy saglik memuru, 8 bine yakin koye
saglik hizmeti gotiirmigtii. Ulke 21 “egitim kesimine” bélinerek,
belirli bir yayilim dengesi gozetilmisti. Gergi egitim harcamalari-
nin biitgedeki pay1 1938’de %4.7’den 1946’da %7.8%e ¢itkmigt: fakat
ozellikle koy egitiminde saglanan geligme, bu artigin takatinin mis-
liyle izerindedir. Az zamanda kit imkéinlarla alinan sonucun hak-
kin1 teslim etmek gerekir. Enstitiiler projesi, modern Tiirkiye tari-
hinde emsali az bulunur bir seferberlik olarak anilmay: tamamen
hak etmigtir. (Bora, 2021: 310)

Ote yandan, Tiirk sag1 en bagindan beri Kéy Enstitiilerine
biiyiitk bir husumet duymus, enstitiileri dogrudan komiinizmle
iligkilendirmistir. Ozellikle tek parti iktidarinin sonlarina dogru
ve Demokrat Parti iktidar1 doneminde, yani “hava déndiigiinde”,
sagda enstitiilerle ilgili genis bir literatiir ortaya ¢ikmig, hiima-
nizm, ateizm, komiinizm, ahlaksizlik vb. argiimanlar kullanila-
rak bir “nefret kiilliyat1” yaratilmagtur.

Necip Fazil'n enstitiiler hakkinda yazdiklar1 bu kiilliya-
tin adeta bir 6zeti niteligindedir. Ornegin Hasanoglan Koy
Enstitiisii’'ne tayin edilen “Amerika’da tahsil gormiis, komiiniz-
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ma diigmani bir zat”, enstitiiye giderken yolda geng bir 6gretmen
kiza rastlamig ve geng kiz bu zata, “Bana gu bu viz gelir; ben an-
cak Stalin igin olebilirim,” demistir. Mezunlardan bazilar ilk uy-
gulama olarak “masum koyliileri toplayip onlara ‘Allah yoktur’
diye telkinde bulunmuglardir”. Mersin’de 14 yasindaki bir Koy
Enstitiisi 6grencisi kiz hamile kalmigtir ve “pi¢inin kimden ol-
dugunu bilmemektedir”. Enstitiilerde “sirf Anadolu kéyliisiiniin
ananevi inancim yitkmak igin sarap ve domuz eti propagandasi
yapilmasi hususunda” Tongug tarafindan resmi genelgeler yayin-
lanmigtir. Adana’daki Koy Enstitiisii’'nde “Tongug Baba serefine
verilen ziyafette gaglayanlar gibi sarap akitilmig ve kizlara sakilik
yaptirilmistir”. (Kisakiirek, 1962: 32-34)

Tim bu milli degerlere ve dine diigmanligin ve ahlaksizligin
baglandig: yer ise elbette ki komiinizm olacaktir. Necip Fazil de-
vaminda §oyle der:

Sanki bunlar, Tiirk anavatan:1 Anadolu’'nun iffetini kirletmeye ve
tarihi Islav intikamini almaya memur Moskof ajanlaridir.

Bir Koy Enstitiisii’'nde Rusga kitaplar bulunuyor ve bazi talebelerin
“Giizel Ukrayna” garkisini sdyledikleri tespit ediliyor:

Giizel Ukrayna
Yesil yuvalarinda

Su igmek isterim!

1949 yilinin Koy Enstitiisii rezaleti o zaman gazetelere kadar dii-
miigti:

Enstitiide bir tahkik heyeti bulunurken, direkten gizlice Tirk
bayrag: indiriliyor ve yerine komiinist Rus bayrag: ¢ekiliyor.
(Kisakiirek, 1962: 34)

Demokrat Parti doneminin Milli Egitim Bakanlarindan
Tevfik Ilerinin Meclis'te Kdy Enstitiileri ile ilgili olarak verilen
bir soruya cevabi Tiirk saginin enstitiilere bakiginin derli toplu
bir sunumu olarak goriilebilir. Bakan, enstitiilerde yiiriitiilen sol-
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culuk faaliyetleri ile yapilan ahlaksizlar1 bir araya getirir ve mad-

deler
1

halinde §dyle siralar:

Taninmig bir komiinistin ayni illetle malul karisi, bu miiessese-
lerden birisine 6gretmen olarak alinmg, baz1 6grenciler bu yolla
zehirlenmis.

Bu enstitillerde, serbest okuma saatlerinde, 6grencilere solcu
negriyat incelettirilmis, bu konuda gesitli eserlerin hiilasalar: ta-
lebe konferanslar: ad1 altinda genglere dinletilmistir.
Enstitiilerde “hitkiimetin devrilmesi” ve “aile kutsiyetinin sag-
malig1” gibi konulara dair konugmalar yapildigina sahitlik eden
ifadeler vardir.

Bir ogrenciye “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginde
Egitim” adli konferans hazirlatilmis ve 6grencilere dinletilmis-
tir.

Karl Marx’in hayati, eserleri ve mezhebi hakkinda konferanslar
da verilmistir.

Ahlaki gelenek ve goreneklerimize aykiri her tiirlii hakaretler
mazur goriilmilg ve hatta tegvik edilmigtir. Cirkin muamelelere
hedef olan ve mukavemet gosteren kizlarimizdan bigaklarla teca-
viize ugrayanlarin bulundugunu, icki dlemlerine istirak ettikle-
rini gosteren vesikalar ve gahitlikler vardir.

Komiinist Parti Manifest’inin teksir edilerek 6grencilere dagitil-
dig1 da tespit edilmigtir.

Su ciheti de arz etmeden gegemeyecegim. Milletin bel bagladig:
irfan miiesseselerinde bu korkung hareketler cereyan ederken; bir-
takim milliyetgi gengler komiinizme karg1 harekete gegtiklerinden
irk¢1-Turanci ithamu ile tabutluklarda igkencelere maruz birakil-
makta idiler. (Mese, 2017: 88)

Iste Yiicel-Oner davasina damgasini vuran olgulardan biri,

Tirk

saginin Koy Enstitiileri'ne yonelik ofkesi ve birer komiinizm

yuvas! olarak gériilen bu kurumlarin dava boyunca hedef tahta-
sina yerlestirilmesi olmugtur. O tarihe kadar bu kurumlarla ilgili
olarak dile getirilen biitiin tezvirat, Oner’in taniklar: tarafindan
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mahkemenin kargisinda dile getirilmistir. Tiirk sag), enstitiileri
Yiicel'le ve komiinizmle 6zdeslestirmis durumdadir ve antiko-
miinist hing dava boyunca bu 6zdeslik iizerinden somutlagmigtir.

Oner'in taniklarindan Ahmet Ellezoglu, ifadesinde Koy
Enstitiileri'nin bagindaki isim olan Ismail Hakki Tongug’un ko-
miinistli§inin herkes tarafindan bilindigini ve Koy Enstitiileri'nde
“Tongug baba bagimizda” isimli bir tiirkii sdylendigini belirterek,
enstitii “miidiir ya da miifettisi Sinasinin ‘géreceksiniz Ismail
Hakki Tongug bu memlekette biiyiik devrim yapacak, bu hiiki-
meti devirecek, komiinist rejim olacak’ dedigini” 6ne siiriiyor-
du. (Oner, 1948: 56) Tanik Necdet Ozgelen’e gore ise “Arifiye ve
Savagtepe Koy Enstitiileri'nde ahlak aleyhinde propaganda yapan
muallimler” vazifelendirilmis durumdaydi. (Oner, 1948: 56)

Bir bagka tamik Hikmet Tanyu'ya gore Hasanoglan Koy
Enstitiisii'nde “yazi makinesi ile teksir edilmis bir komiinist
beyannamesi” elden ele dolagmaktaydi ve “talebenin ellerinde
komiinizme ait kitaplar bulundugu halde haklarinda bir mua-
mele” yapilmamugti. Milliyet¢i gengler durumu Emniyet Genel
Miidiirligi’ne bildirdiklerinde ise “bu isin bizzat organizatori
olan” Ismail Hakki Tongug “gengleri toplayarak yan tehdit eder
vaziyette ‘Sizi gidi Turancilar! Onlar da size Turanc diyorlar™
diyerek isi kapatmigti. (Oner, 1948: 58)

Sahitlerden Mustafa Soylu, Afyon Kiz Enstitiisii’nde bakanin
ziyareti i¢in bir misamere hazirlandigini, ancak bakanin gel-
memesi iizere, Kizilgullu Kéy Ensitiisii’'nden gelen ve “komiinist
oldugunu agik¢a sdylemekten ¢ekinmeyen” Tiirkge Sgretmeni
Burhan Eli¢’in, “komiinist Nazim Hikmet’in kitaplari ortadan
kaldirildig1 ve onun herhangi bir yazisinin bir toplantida okun-
mas! yasak oldugu halde” Nazim’dan gsiirler okudugunu ve buna
miisamaha gosteren okul miidiiriiniin de Ankara Gazi Lisesine
terfian tayin ettirildigini soylemigtir. (Oner, 1948: 62)

Kenan Oner, Koy Enstitiileri dergilerinde yer alan baz1 yazila-
r1 enstitiilerde komiinizm propagandasi yapildiginin delili olarak
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mahkemeye sunmug, mahkeme de bu yazilar1 incelemis ve bunun
dogru olduguna hiikkmetmistir. Verilen kararda, Koy Enstitiileri
Dergisi'nin 4. sayisinda yayinlanan “Demokrasi ve Sosyalizm”
baglikl1 yazida “komiinist diktatérliigiiniin vatandashgin gelis-
mesini sagladig: ve planlagtirdigi, diinyanin siyasi ve ekonomik
bakimdan bir ¢okiintii arifesinde oldugu, evvela bu harple siyasi
iktidarin, sonra da kapitalist sistemin ¢okecegi, boylece burjuva
ekonomisinin ortadan kalkacag: ve sosyalizmin ¢6kmekte olan
kapitalizmin giddet ve giiriiltiisiinii unutturacag:” seklindeki sa-
tirlarin yer aldig séylenmigtir. (Oner, 1948: 114)

Ayrica derginin gesitli sayilarinda yer alan yazilarda Tiirk
koyliistiniin “madden, manen, ahlaken perisan ve ¢okiintii igin-
de olarak” gosterildigi ve “tanr1 baglikli kitap tanitma saatin-
de” Sosyalizm ve Sosyal Miicadelelerin Umumi Tarihi kitabinin
¢evirmeni Ziihtii Uray’in yazdig1 Tanr: adli kitabin tamitildagy,
kitapta ise “Muhammed’in haber verdigi tanrinin ilk tanrilara
benzeyen taraflar1 vardir” dendigi belirtilmigtir. Mahkemeye
gore, “Allah’in inkar edildigi ve din ve itikada tecaviiz edilmis
oldugu goriilmesine gore Koy Enstitiilerinde komiinist tahrikat1
yapildig1 yolundaki Kenan Oner’in iddias: siibut” bulmakta, yani
kugkuya yer birakmayacak bir sekilde dogrulanmaktadir. (Oner,
1948: 115)

Tanr: adli kitabin ve diger kitaplarin nasil su¢ unsuru ola-
rak gorildigiini ve hedef tahtasina yerlestirildigini Koy
Enstitiilerinin 6nemli isimlerinden Mahmut Makal anilarinda
soyle anlatir:

Sonradan Egitim Bakanhgr'nin kendine uygun miifettigleri eliyle
“komiinist yazarlarin eserleri ve hepsi de komiinizmi telkin eden
eserlerdir” diyerek toplayip, biiyiik kanitlar bulduk diye sevindik-
leri kitaplar sunlardir; Koy Enstitiilerinde okutulan: Uyandirilmig
Toprak, Ekmek ve Sarap, Ana, $ahika, Reaya ve Koyli, Sari Esirler,
Golgeler Ordusu, Minka Abla, Siinger Avcisi, Fontamara, Resim
Ogretmeni, Degisen Diinya...
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Demokrasi ve Sosyalizm, Insanhigin Kurtulugu, Sosyalizm ve
Sosyal Miicadeleler Umumi Tarihi... gibi kitaplarin da Yiiksek
Koy Enstitiisiinde tanitildigini 6grenenler “bu kitaplarin mabhi-
yeti artik oyle belli ki” demekteydiler... Hele “Tanri” adh kitabin
tamitilmasi biiyiik sug olarak gosterilmektedir. Oysa gizli bir sey
yok. Harold Laski’'nin “Demokrasi ve Sosyalizm” adl kitabini bir
ogrenci tanitmig ve tanitma yazis1 Koy Enstitiileri Dergisi'nde ya-
yimlanmugtir. [hsan Giiveng’in “Tanr1”y1 tanitma yazisi da éyle...
(Makal, 1979: 22)

Soguk Savag'a giris ve antikomiinizmin siyasetin merkezine
yerlesmesiyle birlikte, CHP igerisindeki milliyet¢i muhafazakar
kanat sesini daha ¢ok gikarmaya baglayacak, Inénii ve CHP y6-
netimi de antikomiinizm ekseninde birlestikleri bu kanadin
soylediklerine daha ¢ok kulak verecek ve K6y Enstitiilerinin ka-
panmasina giden yol agilacaktir. Yiicel-Oner davasi ise anlagila-
cag lizere bu yolun kilometre taglarindan birini tegkil etmigtir.

Universitedeki komiinistler

Niyazi Berkes anilarinda Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'ndeki
antikomiinist teyakkuzun 2. Diinya Savag1 yillarinda ortaya
¢iktigin1 anlatir. DTCF’deki kavganin bir tarafinda solcu ho-
calar1 kollayip gézeten Hasan Ali Yiicel, diger tarafinda Regat
Semsettin Sirer gibi isimler vardir:

Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, bakanligin igine sizmig olan 1rk¢
egilimli militanlarin etkisi altinda bakanhik o yone gevrilmeye
¢aligithyor; o zaman toplanan Maarif Juralarr’ndaki sert tartig-
malarin gosterdigi gibi, Yiicel de bunu gogiislemeye, “irk¢1”, “so-
ven” dogrultuya kargi “hiimanist” dogrultuyu itmeye galisiyordu.
(Berkes, 1997: 153)

Berkes’e gore Hasan Ali Yiicel, “bakanlig1 i¢indeki hiimanist-
soven antagonizminden dogan egilimleri dengeleme siyasetini
tek bagina yiiriitmeye” ¢aligmaktadir; ancak ¢ok yalnizdir ve bu
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dengeleri belli bir yere kadar koruyabilmigtir. (Berkes, 1997: 157)
Soguk Savag riizgarlan ile birlikte solcu iiniversite hocalarinin
adim adim tasfiye siireci baglayacaktir. Daha 1944 yilinda Hasan
Ali Yiicel, Pertev Naili Boratav, Muzaffer $erif Basoglu, Behice
Boran ve Niyazi Berkes'i Yurt ve Diinya ile Adimlar’ kapatmalan
i¢in uyarir. 15 Mayis 1944 tarihinde de bagbakanliga bu iki der-
ginin kapatilmasi teklifini igeren bir yazi1 gonderir, bagbakanlik
ertesi giin iki dergiyi de kapatacaktir.

Yeni dergi girigimi 1945 yilinin sonunda gelecektir. DTCF’nin
solcu hocalar, Bayar'in ve Menderes’in de aralarinda bulundugu
isimlerle yaptiklar1 goriigmelerle birlikte, Demokrat Parti’yle bir
tir dijgiinsel ittifak anlamina gelecek Goriigler dergisini gikarir-
lar. Derginin 29 Kasim 1945’te ¢gtkmasinin iizerinden yaklagik bir
hafta gegmisken, tek parti iktidar: tarafindan organize edildigi
agtk olan Tan Matbaas: baskini gergeklesir ve derginin ikinci sa-
yisinin gikmasi miimkiin olmaz.

Tan Matbaasi baskiniyla birlikte tasfiye siireci de baglar ve
Boratav, Boran ve Berkes 15 Aralik 1945te bakanlik emrine ahi-
nirlar ve haklarinda bir sorusturma agilir. Hocalar ise Danigtay’a
bu kararla ilgili olarak iptal davasi agar ve davay:1 kazanip go-
revlerinin bagina dénerler. {kinci deneme, 1947 yilinda ve Sitkrii
Sokmensiier'in Meclis'te yapti§1 konugsmanin sonrasinda gergek-
lesecek, sagc1 ogrencilerin eylemleri egliginde, ikinci bir sorus-
turma daha agilacaktir. 7 Mart 1947’de toplanan senato “I¢ileri
Bakanrnin Meclis'teki konugmasindan sonra birkag 6gretim
iiyesinin yabanci ideolojilerle ilgisi iizerine” 11 Mart’ta bir so-
rusturma baglatacak ve bu sorusturma 21 Haziran’a kadar devam
edecektir.

27 Aralik 1947’de, Soguk Savag'a girisin ikinci 6nemli baskini
olan DTCF baskini gergeklesecek, ¢ok ge¢cmeden de, yani 10 Ocak
1948’de de Boratav, Berkes ve Boran iiniversite 6gretim iiyeligin-
den ¢ikarilacaklardir. (Cetik, 2019: 81 vd.)
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Yiicel-Oner davasinda “iiniversitedeki komiinistler” diye
anilan isimler Pertev Boratav, Niyazi Berkes, Mediha Berkes,
Behice Boran, Muzaffer Serif Bagoglu ve istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesinden Sadreddin Celal Antel ve yine aym fa-
kiilteden Abdiilbaki Golpinarlr’dir. Tiirkiye tarihinin en atesli
antikomiinistlerinden biri olan tanik Osman Yiiksel Serdengegti,
mahkemedeki ifadesinde DTCF’de milliyetgi ve solcu hocalar
oldugunu, o6grencilerin iki kampa ayrildigini, Berkes, Boran
ve Muzaffer Serif’in 6grencilere komiinist fikirler agiladiginy,
Boran’in Yurt ve Diinya isimli bir dergi ¢ikardigini ve bu dergide
Adnan Cemgil’le Pertev Naili Boratav’in da bulundugunu soyle-
mistir. (Oner, 1948: 49)

Atsiz da ayni isimleri siraladiktan sonra, igisleri Bakam
Sokmensiier'in konugmasina atif yaparak Yurt ve Diinya’nin
“Moskova’dan talimat alan Sefik Hiisnii’niin direktifi ile negri-
yat yaptigimi” ve Hasan Ali Yiicel zamaninda bu derginin bakan-
lik tarafindan satin alinarak okullara dagitildigini séyler. Atsiz,
DTCF dekani Sevket Aziz Kansu'nun da zamaninda Aydinlik
dergisinde yazdigin ve o yazilarda “millet ve vatan methumunun
bos oldugunu soéyleyerek Tiirk genglerini beynelmilel sosyaliz-
me” ¢agirdigini one siirer. (Oner, 1948: 52-53)

Bagka bir tanik Mehmet Kiilahl’'ya gére Hasan Ali Yiicel,
Bagbakan Saragoglu’'nun israriyla komiinist 6gretim iyelerin-
den Yurt ve Diinya’y1 kapatmalarini istemis ama kapanmadan
dogacak zarar1 ddemeyi de vaat etmigtir. Taniklardan Ahmet
Ellezoglu'na gore DTCF’ye “komiinist fakiilte” denilmeye bagla-
mugstir ve yedek subay okulunda komiinistlikten takibata ugrayan
dgrencilerin gogu DTCF mezundur. Tanik Necdet Ozgelen’e gére
ise Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan qikarilan ve “Tiirk har-
s1 aleyhine” olan kitaplardan bazilarinin terciimelerini Adnan
Cemgil, Pertev Naili Boratav ve Abdiilbaki Golpinarli yapmagtir.
(Oner, 1948: 54-56)
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Anlagilacag: tizere suglamalar uzayip gitmektedir ama ana
tema, yani komiinistlik suglamasi degismemektedir. Dolayisiyla
Yiicel-Oner davasinin bir boyutunu “iiniversitedeki komii-
nist faaliyetler” olusturmus, ad1 gegen hocalar kisa siire sonra
DTCF’den uzaklastirilmigtir. Sonug olarak, Yiicel-Oner davasi
antikomiinizmin insasinda ve siyasetin merkezine yerlesmesinde
son derece 6nemli bir agama tegkil etmis, antikomiinizmin aka-
demi, diigiin, kiiltiir, sanat ve edebiyat alanina yansimalarinin
kristalize olmasini saglamig ve sadece siyasal alan degil, bu alan-
lar da devletle Tiirk saginin ortakliginda antikomiinist politika-
larin dogrudan hedefi haline gelmistir.



BESINCI BOLUM

BUYUK KoMPLO VE KOMUNIZM:
GENGLIGIM EYVAH

o

Milliyetgi muhafazakar cenahin en 6nemli yazarlarindan biri
oldugunu séyleyebilecegimiz Tarik Bugra’nin romanlarinin esas
meselesini Tiirkiye modernlesme siireci olusturur. Fethi Naci,
Bugra'dan “siyasal goriisleri ‘sag’ da olsa, yetenekli bir yazarin,
gergekliklere bagli kaldigi zaman, bagarili bir romanci olabile-
ceginin giiniimiiz Tiirk edebiyatindaki en tipik 6rnegi” diye s6z
ederken haklidir. (Naci, 2007: 327) “Tezli roman™n Tiirk sagin-
daki en iyi Orneklerini sunan yazarlardan biri olarak Bugra,
Tiirkiye modernlesme siirecini muhafazakar bir perspektiften
elestirir, “yanli§ Batililagma”ya ve onun sonuglarina odaklanur,
Tirkiye'nin i¢inde bulundugu toplumsal ve siyasal bunalimin
gerisinde de bunun oldugunu 6ne siirer.!

Gengligim Eyvah, onun romanlari arasinda “ayriks1” bir yere
sahiptir. Ciinkii Bugra, Gengligim Eyvah’ta tarihsel degil giincel
bir meseleye egilir; bunu yaparken de fantastik 6geler igeren bir
hikaye anlatir. Bu hikaye ayn1 zamanda komplocu bir perspektif-
ten yazilmistir, biitiin bir yakin Tiirkiye tarihi tek bir adam tara-
findan tezgihlanan bir bityiik komplo iizerinden okunur. Bu bii-
yiik komplo ise aslinda Osmanli-Tiirkiye modernlesme siirecin-
den komiinizmin kitle tabani bulmaya bagladig1 1960’lar1in ikinci

1 Bugra, Kiigiik Aga’da (2020) ve Firavun Imanrnda (2019) Milli Miicadele dénemini,
Donemegte’de (2019) gok partili hayata gegisi, Yagmur Beklerken’de (2020) Serbest
Cumbhuriyet Firkasi denemesini milliyet¢i muhafazakar bir perspektiften anlatmigtir.
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yarisina kadar uzanan gizgiye, o hatta igaret eder. Tirkiye’de
solun kitle tabani bulmasi Osmanli-Tiirkiye modernlesme siire-
cinin yanliglarindan, hatalarindan ve eksiklerinden kaynaklanur.
Romanin kétii karakteri “Ihtiyar” adeta bu siirecin ete kemige
biiriinmiig halidir. Hedefi ise fitne fesat ¢ikararak devletle milleti
birbirine diigiirmek ve devleti yikmaktir; dolayisiyla Ihtiyar, dev-
letin ve diizenin kargisindaki kaosu ve anargiyi temsil eder. Tiirk
saginin Tirkiye tarihinde elegtirel olarak baktig: biitiin hadise-
lerin gerisinde htiyar vardir ve bu hadiselerin hepsinde de he-
def anarginin diizen kargisindaki zaferidir. Elbette ki Tiirkiye’de
solun 1960’larn ikinci yarisindan itibaren baglayan yiikselisi de
Ihtiyar'in bir projesidir: ihtiyar devletin kargisina anarsiyi bu se-
fer komiinizm kisvesi altinda gikarmig, hem iggileri hem de 6g-
rencileri karanhk planlarina alet etmistir.?

Sonun baglangicinda

Gengligim Eyvah, “Son’un Baglangicinda” adl1 bir girigle ag-
lir. Burada romanin iki ana karakteriyle tanigiriz: “ihtiyar” ve
“Delikanli”. Anlanz ki elindeki silahi Ihtiyar'a dogrultmus olan
Delikanh, birtakim karanlik igler ¢eviren bu yagli adamin ¢ok
yakinindaki adamlarindan biridir; ancak Delikanli heniiz bile-
medigimiz bir nedenle onun yanindan ayrilmak istemektedir.

Ihtiyar, Bogazi¢inin Anadolu yakasinda yer alan ve yoldan
ya da sandal ve kiigiik motorlardan asla gériilmeyen, sadece ge-
milerin st giivertelerinden, o da dikkatli bir sekilde bakilirsa
fark edilebilen gizemli bir kogkte yagamaktadir ve biitiin ileri-
ni sagir ve dilsiz bir ugak gérmektedir. Oysa Ihtiyar'in yagadig:
ve neredeyse kimsenin varligindan haberdar olmadig: bu kogk
“Tiirkiye'yi sarsan, Tirkiye'nin insanlarini her alanda derinden

2 Gengligim Eyvah, “12 Mart romanlan” diye adlandirilan romanlardan biridir. Geng-
ligim Eyvah’in ve baska 12 Mart romanlarinin toplumsal cinsiyet agisindan incelen-
digi bir ¢aligma igin bkz. Giinay-Erkol, 2021. 12 Eyliil'iin edebiyattaki yansimalarina
dair bir cahiyma iin ise bkz. Ozger, 2012.
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etkileyen biitiin olaylarda ve bu olaylarin her hazirlaniginda bir
¢esit Bagkomutanhk Karargahi olmugtur”. (s. 10)°

Ihtiyar'in Tiirkiye tarihindeki yeri istihbarat birimleri tara-
findan ancak “basin terminolojisinde Anarsik Olaylar diye gegen
devrim denemelerinden birincisi, yiginla yargilama, tutuklama
ve sonunda da Genel Af ile kapandiktan sonra” anlagilabilmigtir.
(s. 10) Bugra “anarsik olaylar ve devrim denemeleri” derken 12
Mart darbesi 6ncesini, “yiginla yargilama ve tutuklama” derken
12 Mart’1 ve “genel af” derken de 1974 affin1 kastetmektedir.

Yazar, kitabin yazildig: tarihte artik koskiin yerinde ol-
madigin1 sdyler. Ciinkii Ihtiyar, kogkii kendi kurdurdugu
“Sersemlikleri Koruma Geligtirme ve Yayma Vakfi’na bagisla-
mugtir. Vakif da kogkii yiktirip arazisini satmig ve ok biiyiik bir
servet kazanmigtir. Iste “1971’den sonra da siiriip giden ve ge-
ligen, yayginlagan sersemlikler.. kimimize ihanet, kimimize de
idealizm gibi gériinen, aslinda ise Ihtiyarin uygulama rotasina
yerlestirmeyi becerdigi felsefesinin kiigiimsenemeyecek ¢apta
bir bagarisindan bagka bir sey olmayan anarsi, bir bakima da bu
Vakfin eseridir.” (s. 11)

Ihtiyarin sag kolu ama ayn1 zamanda en biiyiik zaafi olan
Delikanlr'yla ilgili ayrintili bilgileri yazar bize daha sonra vere-
cektir ama anlariz ki Delikanli son bir goreve hazirlanmakta-
dir. Bu yiizden Ihtiyar onun igin “Kaya Yilmaz” adina sahte bir
kimlik kart1 hazirlar. Kaya Yilmaz ise Suadiye’de gergeklestirilen
bir banka soygununda yaralanan ve sonra da yagamini yitiren
Hukuk Fakiiltesi 6grencisi, 1944 Lice dogumlu bir “anarsist™tir.
Esas meselenin ne oldugunu, Ihtiyar’la Delikanl arasindaki ilis-
kiyi ve Ihtiyar'in Tiirkiye tarihindeki yerini anlamak igin ise ro-
manin ilerleyen sayfalarini okumamiz gerekmektedir.

3 Bu kisimda Gengligim Eyvah’a yapilan atiflarin hepsi kitabin 2016 tarihli Otiiken
Nesriyat baskisinadir.
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Ihtiyar’in hikayesi: devlete kars:

Zikrettigimiz girig kismindan sonra, Ihtiyarin hikédyesinin
anlatilmaya bagladig: birinci boliime gegeriz. 1. Diinya Savasi’'na
dogru gidilirken, Thtiyar heniiz iiniversiteden yeni mezun olmus
“boylu, poslu, sirim gibi bir erkek giizeli’dir. lyi at biner, kilig
kullanmada ustadur, iyi bir aticidir. Birkag dili birden konusur,
zekasi, hafizasi korkungtur. (s. 33)

Ihtiyar tiim bu 6zellikleri nedeniyle “parlak” bir nikah yapa-
rak ¢ok giizel bir kadinla evlenir ve “ilk isi"ne de evlilikten hemen
sonra girigir. Thtiyar, girisimlerini ve yaptiklarini hep “is” olarak
adlandirmaktadir ve ilk isi “li¢ bagh canavar” diye adlandirdig:
fttihat ve Terakki Cemiyeti'nin lider kadrosundaki ii¢ isme, yani
Talat, Enver ve Cemal pagalara bir suikast planlamak olacaktir.

Peki ama neden? Neden éldiirmek istemektedir ihtiyar bu
isimleri? Yazardan 6greniriz ki Ihtiyar “o Fransa isi 6zgiirliik
dgiklarindan” degildir, Namik Kemal’'lerle, Tevfik Fikret’lerle dal-
ga gegmektedir. Suikast1 halk i¢in gergeklestirmek gibi de bir der-
di yoktur, ¢linki halktan da tiksinmektedir ve bunu belli etmek-
ten de hoslanmaktadir. Hiirriyet 45181 degildir ve insanlar1 sev-
memektedir tamam ama ya vatan? Hayir, [htiyar'in dyle bir derdi
de yoktur; hatta bir giin, “Vatanmig! Aptal.. Hala kavrayamadiniz
yapacagimiz igi,” diye azarlamigtir etrafindakileri. (s. 34-35)

Ihtiyar'in bu ise neden kalkigtigi onu yakindan taniyan
“yedi, sekiz biiyiikk adami1” tarafindan da hep sorulmug ama ce-
vapsiz kalmigtir ve hep cevapsiz kalacaktir; giinkii Thtiyar bu
isle ve sonradan yaptiklariyla ilgili olarak kimseye bir agiklama
yapmayacaktir. fhtiyar'in kimseye anlatmadig sirr1 ise onun
“sapik gurur’unda gizlidir. Thtiyar, en kuvvetli, en mutlu, en
basarili, en yakigikli ya da en zengin olmak istememektedir;
fakat “cevresinde, yani kendisini ona duyuran hig¢bir kuvvete,
higbir mutluluga, higbir iistiinliige ve 6éviilen basariya” katlana-
mamakta, bunlar1 “varligina ve yasam hakkina” bir saldir: gibi
gormektedir. (s. 37)
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Ihtiyar bu sapik gurur nedeniyle kendi alanlarinda bagarili ol-
mug ve/veya iin yapmis herkesi kiigiimsemekte ve onlari umursa-
mamaktadir. Ancak “Mesrutiyet’le birlikte kargisina biitiin iilke
hayati iizerinde ve kendi hayati lizerinde etki iddia eden, iilke ya-
sayisina ve —iilke de iilkedeki biitiin insanlar da viz gelir- kendi
yasayisina, diisiincelerine, deger yargilarina burnunu sokan bir
kuvvet ¢cikmigtir. Politika ve Politika adamlari!” (s. 37)

Thtiyar heniiz 19 yagindayken “devlet” diye bir sey oldugunu
fark edecek ve onun “cigeri bes para etmez adamlarin gaspina agik”
olduguna ve dolayisiyla da “kendi onuruna, kendi istiinligiine
karg1 kullanilabilecek ve kullanilan bir yutturmaca ilahtan bas-
ka bir sey olmadigina ve olamayacagina” inanacaktir. Dolayisiyla
ihtiyar'in devlet diigmanhginin gerisinde o “sapik gurur”u vardur,
Ihtiyar o sapik gurura yénelik en biiyiik meydan okumanin dev-
letten geldigini diigiinecek ve hayatini onu yikmaya adayacaktir:

Artik onun goziinde devlet yoktu, onun yerine hak etmedik-
leri, hak edemeyecekleri bir fantom kuvveti, “adinin bayagisi
iickdgit¢ilik ve yutturmacalarla” ele gegiren “ceteciler ve hergele-
ler” vard..

Ihtiyar iste bu geteci ve hergelelere katlanamiyor, onlar: diisiin-
diikce ¢ileden gikiyor, kuduruyordu. (s. 38)

Ihtiyarin ittihatg: liderleri 6ldiirme plani daha baglamadan
suya diigecektir, ¢iinkii bacanag Ihtiyar’ ihbar etmistir. Suikast
planindan bir giin 6nce etrafindakilerle birlikte yakalanacak ve
idamla yargilanacaklardir. Ancak ne hikmetse plana dahil olan
herkes bir gekilde ceza alirken Ihtiyar kurtulacaktir ve kendisi
de nasil kurtuldugunu anlayamayacaktir. Onu kurtaran ise ka-
risidir ve Ihtiyar bunu égrendiginde deliye dénecektir, ¢iinkii
dedikodulara gore “kocanin can kugu karisinin yatagindan azat
edilmistir”. (s. 39)

Ihtiyar o “sapik gurur”u nedeniyle gok gegmeden karisini inti-
har siisii vererek oldiirecek ve herkes onu her seyden elini etegini
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¢ekmis yasli bir koca olarak gorse de o islerine devam edecektir,
ancak bu sefer teknigini, yontemini degistirecektir. Yeni tekni-
gin cikig noktasi bir tiir “sosyal Darvinizm”dir: “Sen, ben, biz..
ve ¢inarlar, ardiglar, sidikli megeler ve kurbagalar ve biilbiiller ve
kediler ve sinekler.. herkes ve biitiin canlilar kendileri olarak bii-
yiirler ve kendileri olarak gelisirler.” (s. 42)

Bu yeni teknik, insan mizacinin degismezligine dayanmak-
tadir ve ihtiyar buradan yola gikarak genglik yillarindan itiba-
ren politika, basin, ticaret, edebiyat ve sanat gibi farkli alanlarin
“line, paraya ve sandalyeye a§ erenlerini” devsirmeye baslayacak,
ozellikle de “lickagitgilar: ve islenmemis suglar igleyenleri” araya-
cak ve “ele gecirdigi” her insanin yaninda en az bir kisi daha ge-
tirmesiyle birlikte “aralarinda sapiklar da bulunan ve kendisine
gik diyemeyecek duruma diigen bir y1gin agir hizmet mahkamu’
yaratacaktir”. (s. 42)

Ihtiyar'in en biiyiik hedefi “Sersemlikleri Koruma ve
Gelistirme Vakf1” adl1 bir vakif kurmaktir. Yagarken becereme-
se de, oldiikten sonra biitiin serveti miras: geregi vakfin kuru-
luguna harcanacaktir. Peki lhtiyar “sersemlik” derken neyi kas-
tetmektedir? “Yeteneklerini ve imkanlarini ve giiglerini asan is-
teklere ve 6zellikle tutkulara kapilmak sersemliktir,” der fhtiyar
ve devam eder: “Terazinin bir kefesinde kuvvet ve yetenek ve
imkaénlar, 6teki kefesinde de istekler ve tutkular! Insanlara hiik-
medenler, hilkmetmis olanlar ve hilkmedebilecek olanlar bu
dengesizlikten yararlanir ve bu dengesizligi koriikler ve kigkir-
tir.” (s. 43)

Ihtiyar aslinda “tiiziiksiiz, ilansiz, tecilsiz” olarak bu vak-
f1 goktan kurmus durumdadir. Ciinki yag1 daha otuz olmadan
“sersemler”in pesine diiymiis ve onlar1 “sohretin, servetin, itiba-
rin ve iktidarin labirentlerine” ¢ekmistir ve sersemler her yerde-
dir: “Basinda, politikada, ticarette, sanatta, edebiyatta!” (s. 43)
Peki tiim bu sersemleri neden bir araya getirmistir ihtiyar, tam
olarak hedefi nedir? Biitiin bu ¢ilginliin tek bir gayesi vardir:
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“Devleti yiprata yiprata yikmak, gururunu siirekli olarak sanci-
landiran bu KUVVET’i yok etmek.” (s. 44)

Bunun igin yapilmasi gereken ise ¢ok basittir. “Biitiin mese-
le, iizerine sineklerin igiisecegi, yani insanlar1 kendi devletle-
ri ile bogusa bogusa diigiirecek sloganlar1 ve sagma 6zlemleri”
sahneleyebilmekten, ilgileri bunun iizerine ¢ekebilmekten geg-
mektedir. Sonrasi ise kendiliginden kolaylikla gelecektir. Bu ko-
laylik ise ihtiyarin “dik siiriingenler” dedigi insanlardan daha
¢ok nefret etmesini, daha ¢ok tiksinmesini beraberinde getir-
mektedir. Ihtiyar’a gére insanlar “sevmekten, dogruda, haklida,
yararlida, gergekte anlagmaktan ¢ok, anlagmazliktan, didis-
mekten, kiiciimsemekten, diisman olmaktan” hoslanmaktadir.
Ihtiyarin malzemesi budur ve “Ihtiyar biitiin émrii boyunca bu
malzemeden devleti ¢okertmek i¢in” yararlanmig, anlagmazlik-
lar1 kériikklemis ve insanlar arasinda akilalmaz anlagmazliklar
icat etmigtir. (s. 46)

Izmir suikast1 ve “milletin adamlar1”nin tasfiyesi

Ihtiyar, Ittihatci liderlere yonelik suikast planinin boga diis-
mesinin ardindan yagadiklarindan sonra “kendisini 6grencileri-
ne ve bilime adamig geng bir miiderris” olarak yagamaya devam
etmis ama bir yandan da kafasindaki planlar1 hayata gegirecegi
giinleri sabirsizlikla beklemistir. Ihtiyarin yeni igi “1926 Izmir
Suikast1 olacak” ve bu sefer kimse ondan siiphelenmeyecektir.
Oysa “olayin koriikleyicisi de, kigkirticisy, saga sola bulagtirici-
s1 ve jurnallerin diizenleyicisi de” Ihtiyar’dir. ittihat1 liderleri
oldirmeye kalkismis ve idam cezasiyla yargilanmis eski bir su-
ikast¢1 olarak “zavalli budalalar™in, yani Ittihatgilarin arasina
sizmi§ ve onlarin giivenini kazanmay1 bagarmigtir. Cok gegme-
den suikast planini boga diigiirecek biitiin bilgileri polise iletmis,
ancak polise verdigi isim listesine “milletin sevdigi, 6vdagi, say-
dig1 Ismet Paga muhalifleri’ni de eklemistir, oysa bu isimlerin su-
ikastla uzaktan yakindan bir baglantilar1 yoktur.
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Ihtiyar bunu yapmasinin nedenini ise $6yle agiklamigtir:

Bu mendeburlar degerli ve diiristtiiler, halk da onlari ¢ok seviyor-
du. Ve bu mendeburlar koltuk moltuk da istemiyorlardi. Aksine
Gazi Pagsa’ya bagh idiler ve Devlet adina bel baghyorlard: ona.
Istedikleri biricik gey, Pasa’nin gevresindeki ve hiikiimetinde-
ki kotiilerin ve beceriksizlerin ve yutucularin temizlenmesi idi.
Biraksaydim becereceklerdi de pisler. Ve 0 zaman da benim felse-
fem hap yutacakti. Hem de iki yonli olarak.. ve iki degil, i¢ yon-
den hap: yutacakti. Anlatayim bak: Becerselerdi, nce memleket
isleri diizelecekti ve halk Devlet’e daha ok baglanacakt: ve goz-
ler ve kulaklar bana kapanacakti. Ikincisi, muhalefet siliklesecek,
hatta uysallagacakti. En 6nemlisi de bu mendebur halk yigitleri-
nin asilmasi veya zindanlara atilmasi veya siirilmesi ve ezilmesi
ile yayginlagan ve yogunlasan hognutsuzluk ve kin dogmayacaktu.
Oysa benim meslegim bunalimlar ve hognutsuzluklar ve kinler
olusturmaktir, olan ve olmak istidadinda bulunan hosnutsuzluk-
lari, bunalimlary, kinleri beslemektir, koriiklemektir, azmanlagtir-
maktir, iretmektir, tiiretmektir. (s. 50)

Bu konugma milliyetgi muhafazakéir diinya goriisiiniin ve
onun iginden konugan Tarik Bugra'nin Tiirkiye tarihine bakigi-
n1 gostermesi agisindan dnemlidir. Bugra, Izmir Suikast: vesile-
siyle tasfiye edilen isimlerin “milletin has adamlar1” oldugunu
soylemektedir.* Politik kariyer dertleri olmayan ve Gazi'ye bagh
olan bu isimlerin temel hedefi Ismet Pasa’nin ekibinin devletten
temizlenmesidir. Bugra’min milliyet¢i muhafazakarligin reto-
rigine uygun bir sekilde one siirdiigiiniin aksine, tasfiye edilen
isimlerin Gazi Paga’ya bagli olduklar: iddias1 dogru degildir.
Hem Cumbhuriyet’in ilan1 tartigmalarinda hem de Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas’'nin kurulmasi ve kapatilmasi esnasinda bu
isimlerle Mustafa Kemal arasinda ciddi bir ihtilaf yaganmuigtir.
Ayrica izmir Suikasty, Ittihatgilardan geriye kalan kadrolarin tas-

4 Tiurk saginin anlatisinda sag siyasetgiler, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e millete ya-
bancilagmig olan modernlesmeci elitlerin kargisinda milleti, milletin degerlerini ve
milli olani temsil ederler, dolayisiyla “milletin adamlari”dirlar.
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fiyesi i¢in kullanilan bir gerek¢e olmus, ¢ok sayida kisiye bu dog-
rultuda idam ve siirgiin cezalar1 verilmistir. Tiirk saginin genel
anlatis1 uyarinca Bugra siirecin sorumlulugunu Inénii’ye yiikle-
meye ¢aligsa da Mustafa Kemal olan biten her seyden haberdardir
ve siireci bagindan beri kontroli altinda tutmaktadir.®

Bugra, Ihtiyar'a, “Becerselerdi, 6nce memleket igleri diize-
lecekti ve halk Devlet'e daha ¢ok baglanacakt:,” dedirtirken,
Mustafa Kemal-Inénii ikilisi yerine “muhafazakar” olarak nite-
lendirebilecegimiz Kazim Karabekir ve arkadaglarinin hakim ol-
dugu bir devlet yapisinin memleket ve millet agisindan ¢ok daha
faydali olacag tezini dile getirmektedir. Zaten Ihtiyar da bunun
boyle olacagim bildigi i¢in planini yiiriirliige koymus ve devleti
yipratma ve toplumsal hognutsuzlugu artirma hedeflerini hayata
gecirmeyi bagarmigtir.

Parti devletinin kurulusu: millete kars1 devlet

Mubhaliflerin tasfiyesinin ardindan baglayan “parti devleti
ingas1” da elbette ki [htiyarin oyunlarindan biridir. Bugra bu-
rada biraz daha kapali bir anlatim1 tercih etmigtir. ihtiyar énce
Meclis'teki adamlarindan birine muhalefet numaralar1 yaptir-
mug, sonra onu hirsli bir gazete sahibine gondererek ¢ok biiyiik
paralar teklif ettirmistir, bunun karsihginda ise “dehgetli bir
yazar” gazetede koge yazilari yazacaktir. Bu yazar ise elbette ki
Ihtiyar'in kendisinden bagkas: degildir ve bu yazilar kamuoyun-
da ¢ok biiyiik ses getirecektir.

Ihtiyar yazilarinda hiikiimetin bagarili icraatlarini ve na-
muslu, bagarih yoneticileri sert bir dille elestirirken, koti yapi-
lan ve memleketin zararina olabilecek isleri 6vmektedir. Boylece
“gergegi gorebilecek durumda olanlar tiksintiye, umutsuzluga,
kiiskiinliige, karamsarlia diisiirmekte, gormeyen ve goremeye-
cek olanlarda dig gicirtilarina sebep olmakta, kinleri biisbiitiin

5 fzmir Suikasti ile ilgili olarak bkz. Ziircher, 2003 ve suikast1 merkeze alan bir roman
i¢in bkz. Tahir, 2005.
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alevlendirmektedir.” Esas amaci ise “Iktidar’ zivanadan qikart-
maktir”. Ciinki iktidar halkin kendisine duydugu tiksinti ve ki-
nin kargisinda “tek savunma yolu olarak siddeti gormektedir” ve
“baski hakli goriilebilir ve gosterilebilir hale gelmektedir”. Baski
ise Ihtiyar'in planlarini gerceklegtirmesi igin en faydali seydir,
¢iinki “ortalik ancak onunla kizigabilir”. (s. 52)

Ortaligin kizigmasiyla birlikte, iktidar ve muhalefet sadece
partiler olarak ve parlamentoda kavga etmeyecek, bu kavga koy
ve mahalle kahvelerine kadar uzanacak, bu da beraberinde dev-
letin giddetini getirecek, siddetle birlikte kurunun yaninda yasin
da yandig1 ¢ok biiyiik haksizliklar ortaya ¢ikacak ve “en temiz
devlet endigeleri de kurban” gidecektir. Peki tiim bunlar sonunda
gerceklesecek olan sey nedir? Bu, “parti devleti’nin kurulmasidir:

Alev Ankara'dan ve Istanbul’dan atlamig, kéyler, kentler, biitiin
Tiirkiye'yi sarmistir, ¢iinkii eylemi her uygulamada oldugu gibi
kiytirik polisler, jandarmalar, muhtarlar, savcilar, parti bagkanlan
iistlenmistir.

Parti Devlet’in iistiine ¢ikmig onun yerini almigtir: Bucak miidiir-
leri, kaymakamlar, valiler silinmiy, yerlerini partinin ocak, bucak,
ilge, il bagkanlarina birakmistir. Bu bir ey degil, savcilar parti go-
revlisi olup ¢ikmus, yargiglar da onlarin buyruguna girmistir.
Zaten diizenini -yasalarini- iddialarina gore tamamlayamamis
durumda bulunan Cumbhuriyet devleti biisbiitiin toz olmus, geriye
kalan giicii de bir avug insan parti adina eline gegmistir. (s. 53)

Bugra burada da Cumbhuriyet’le ve tek parti iktidariyla
Ihtiyarin agzindan ve gorece iistii ortiikk bir sekilde hesaplag-
maya devam etmektedir. Tek parti iktidar1 Ihtiyar'in sayesinde,
onun fitneyi tetiklemesiyle kurulmugtur ama burada 6nemli olan
CHP’nin devletlesme ve tek parti iktidarinin yerlesme siirecinin
anlatilmasidir. Parti devleti halka yonelik siddetin neticesinde
kurulmug, parti yoneticileri devlet biirokratlarinin yerini alirken
yarg1 da bagimsizligini yitirmistir. Yeni kurulan Cumhuriyet he-
niiz tam anlamiyla oturmadigs icin de ayaktakimi devleti parti
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adina ele gegirmistir. Oysa bilinmektedir ki Tirkiye’de tek parti
rejiminin kurulusu gok net bir sekilde Mustafa Kemal’in inisiya-
tifinde gergeklegmigtir. Bugra bunu dogrudan dile getiremedigi
i¢in, hadisenin “korkunglugunu” okura anlatmakta ama sorum-
lulugu Ihtiyara yikmaktadir. Thtiyarin amaci akla getirildigin-
de ise tablo tamamlanmaktadir: Ihtiyar, devleti ¢ékertmek igin
onun partinin kontroliine gegmesini saglamigtir, boylece hedef-
lerine daha ¢abuk ulagabilecektir.

Universite reformu: nesillerin heba edilmesi

Parti devletinin ingasinin ardindan [htiyarin yeni igi
“Dariilfiinun Reformu” olacaktir. Cumhuriyet’in kurulusunun
tizerinden on yil gectigi halde, iiniversite ¢evrelerinin yeni re-
jime ve onun felsefesine destek vermemesi nedeniyle Mustafa
Kemal iiniversite reformuna girismi§ ve Cumhuriyet’e mesafeli
akademisyenlere yonelik ciddi bir tasfiye operasyonu yapilmis-
tir. Bugra bu durumu yine istii kapah bir gekilde yoyle anlat-
mugtir: “Biitiin bu olup bitenlere kars1 ses gikarmak ne haddine
diiymiis? Ama onlara alkiy tutmuyor, 6vgiiler diizenlemiyordu
Darilfiinun.” (s. 55)

Iste Ihtiyar, Ankara’nin dikkatini Dariilfiinun’un kendilerine
destek vermemesine gekecek ve o sihirli sézciikle, reform sézcii-
giiyle Ankara’dan tam destek alacaktir. Reformun gerekgesi “bir
demagoji saheseri”dir. Ihtiyar, iiniversite reformu igin “en biiyiik
isim” demekte ve eklemektedir: “Ben geberip gitsem de etkileri
en azindan iki nesil 6nlenemez.”

Ihtiyar'in reform igin sundugu gerek¢ede Batrmin en énde
gelen iiniversitelerinin aksayan yanlari bir kenara atilarak en iyi
yonleri one gikarilmig ve bunlarin hepsi tek bir model olarak su-
nulmugtur. Ihtiyar hazirladig raporda ellerinde dogru diizgiin
arag gere¢ ve hatta kiitiiphane olmayan béliimlerin miiderrisleri-
ni (6gretim iyelerini) modern diinyadaki gelismelere ayak uydu-
ramamakla; fizikte, kimyada, biyolojide ve tipta hi¢bir bilimsel
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bulug yapamamakla suglamigtir. Bu nedenle de iiniversite refor-
mu “millet, memleket ve devrim adina vazgegilemez, daha fazla
geciktirilemez, karg1 durulamaz ve durulmamasi gereken sartin
ta kendisi” haline gelmektedir.

Ihtiyarin dehasinin “doruga ulagtig1” yer ise raporda yer alan
su cimledir:

Bu Osmanli medrese kalintisinda ve orada yuvalanan sarkli kafa-
larin elinde inkilaplara ayak uydurabilecek ve aziz cumhuriyeti-
mize layik olacak nesillerin yetistirilemeyecegi agiktir. (s. 56)

Bugra bu kisimda ironik bir dille, Giniversite reformu ile bir-
likte “bilim kavramina ulagmamig” miiderrislerin reform geregi
iiniversiteden uzaklagtirildigini, yerlerine de “devrimlere layik,
cumhuriyetin ilkelerini goniillerine sindirmis geng kabiliyetlerin”
getirildigini soyler. Artik “yerden bitme ve tiiredi profesorler” yan-
larina kendilerinden daha yeteneksiz olanlar alacak ve iiniversite
kiirsiilerinin ¢lirityligii 6nlenemez bir hale gelecektir. (s. 57)

Bugra yine ironik bir dille reform sonras: iiniversiteyi “inki-
laphane” olarak adlandirir. “Devrimin ¢igegi burnunda profe-
sorleri soylu bir heyecanla devrimcilik yarigi” yapmaktadirlar.
Bilim ise “sonraki i§ tir, 6nce gen¢ dimaglara devrim bilinci ag-
lanmalidir. Tiirk saginin séyleminde, Cumhuriyet baglaminda
“inkilap” ve “devrim” sozciikleri pejoratif anlamda kullanilir ve
“Batililagma”ya isaret eder. “Devrimbaz” sozciigii de yine benzer
bir anlama sahiptir. Inkilaplar ya da devrimler, milleti mensubu
oldugu medeniyet dairesinden ¢ikartip bagka bir medeniyet dai-
resine yani Bat1 medeniyetine sokmaya galigms, taklit¢i bir zihni-
yetin iiriinii olan bu gaba da biiyiik bir felakete yol agmigtir, bugiin
yasanmakta olan sorunlarin gerisinde de esas olarak bu vardr.

Ozellikle 60’larin ikinci yarisindan itibaren, milliyet-
¢i muhafazakdr yazarlar Tiirkiye modernlesme siireci ve
Cumbhuriyet’le solun genglik nezdinde taban bulmas: arasinda
dogrusal bir iliskinin oldugunu iddia etmisler, “yaganan siyasal
ve toplumsal buhran” da buna baglamiglardir. Ornegin Samiha
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Ayverdi, 1969’da verdigi bir konferansta konuya dair sunlari séy-
lemektedir:

Ne ¢are ki kendi vataninin ¢atisi iginde, kendi devletinin kolu ka-
nadi1 altinda hiir yasayan fakat hiirriyetinin tadin1 ¢ikaramayan
gengligin, uzun yillardir kendisine verilen ters egitim yiiziinden,
toprag: ile kendisi arasinda baglanti noktalar1 koparilmigtir. Oyle
ki, bugiin Tirk gencinin ne dili dildir, ne tarihi tarih, ne dini din,
ne ananesi anane... Su halde baglar1 ve baglantilar1 kalmamig bu
genglige de, sokaga dokiilerek kendi kendini tahrip eylemekten
bagka yapacak i§ kalmamig bulunuyor.

Eger genglik hocasini tanimiyor, kanuna kars: geliyor, mektebini ig-
gal ediyor, boykot ve anarsi oyunu oynuyorsa, ona bu senaryoyu ha-
zirlatanin biz oldugumuzu nasil inkar ederiz? (Ayverdi, 1976: 141)°

Bugra da iniversite reformunu bu perspektiften okumak-
ta ve [htiyar'in devlete kars1 yiiriittiigii anarsi ve kaos projesinin
en onemli adimlarindan biri olarak gormektedir. Bugra bura-
da Cumbhuriyet’in en radikal uygulamalarindan birini elegtir-
mektedir, ancak bunun da vebalini “devleti yikmay1” hedefleyen
Ihtiyarin sirtina yiiklemektedir. Dariilfiinun Reformu oylesine
kot bir uygulamadir ki etkileri en az iki nesil siirecektir, za-
ten bu nedenle Ihtiyar reform igin “en biiyiik isim” demektedir.
Dolayistyla biz anlariz ki erken Cumbhuriyet’in {iniversitede reform
adina yaptiklarinin birkag nesil sonrasini da etkileyecek yikici
sonuglar1 olmugtur. Yani 60’larin ikinci yarisindan itibaren yiik-
selen genglik hareketlerinin gerisindeki en 6nemli faktorlerden
biri bu reform araciligiyla milli-dini degerlerden uzaklagilmasi ve
“devrimbaz”larin iiniversitede hakimiyeti ele gegirmesidir.

6 Tasavvufa ve mistisizme son derece ilgisi oldugu bilinen ve bunu da siirekli “hoggo-
ri” kavramiyla baglantilandiran Ayverdi'nin hoggoriisiiniin sinirlarin1 komiinizm
belirlemektedir: Soguk Savas Tiirkiye’sinin diger biitiin milliyetgi muhafazakarlan
gibi Ayverdi de “milli biitiinligiin ve ‘bizi biz yapan degerlerin en biiyiik diigmanr’
olarak gordigi komiinizm ile miicadeleye biiytik 6nem verir”. Clinkii nasil ki bir za-
manlar dénmeler ve Yahudiler Osmanli devletini yikmak igin seferber olmugsa simdi
de komiinistler Ttrkiye'yi yitkmak i¢in seferber olmus durumdadir. (Azak, 2003: 254)
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Dariilfinun Reformu ile ilgili olarak yazdiklariyla birlikte,
Tarik Bugra’nin ve dolayisiyla milliyet¢i muhafazakéirhigin erken
Cumbhuriyet déneminin ii¢ 6nemli hadisesine nasil baktigini an-
lamisg oluruz. 1926 Izmir Suikast1 gerekgesiyle gergeklestirilen tas-
fiyeler, parti devletinin insasi ve liniversite reformu, devletin altim
oyan, devlet-millet iligkisini bozan, hem devleti hem de milleti ¢ii-
riiten uygulamalardir. Eger bunlar ger¢eklesmemis olsa, devletin
saglam temeller iizerine oturtulmas: ve devletle millet arasinda
saghikh bir iliski kurulmasi miimkiin olabilecektir.

Bugra bu uygulamalarla ve sorumlulariyla, yani Mustafa
Kemal’le ve Cumhuriyet’i kuran kadrolarla dogrudan hesaplag-
mak yerine, tiim bu olaylarin gerisinde “devleti ytkmay1 amagla-
yan” gizli bir giiciin oldugu kurgusuyla okurun karsisina ¢ikar.
Buradan ¢ikan sonug ise aslinda agiktir: Yeni kurulan rejimin
temelleri daha bagtan ¢iiriiktiir, bunlar ancak kétiiciil bir aklin
riinii olabilir ve giiniimiizde yaganan hadiselerin kokenlerinde
de bu kétiiciil akil tarafindan bagtan yanli§ kurulan rejim bulun-
maktadir.

Devleti yipratmanin ilkeleri

Bu béliimiin ikinci kisminda hem htiyarin ilk genglik yil-
larindan itibaren kendini gelistirme seriivenine taniklik ederiz
hem de sahip oldugu ilkeleri ve kullandig: araglar1 6greniriz.
Buna gore [htiyar'in degismez ilkeleri gunlardur:

- Anlagmazliklan gogalt ve koriikle, bile, digmanliklara donistiir.

- Her sey yorum isidir, elinden geliyorsa, bir tek gey i¢in bin yorum bul
ve yaydirt.

- Bencillikleri, kendini begenmiglikleri, burnu biiyiikliikleri besle ve
beslet.

- lyileri ve bagarilar: kétiilet, yerdirt, kétiiler ve beceriksizleri destek-
let, ovdiirt.

- Zayif iktidar ve diizenlere en verimli muhalefet dalkavukluktur.
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- Insanoglu denilen mendebur yaratigin dige dokunur iig beg bulugun-
dan biri de oltadir: Kirk para etmeyen bir karides pargas: enfes bir
liifer getirir. Olta kullan, olta kullan, yine olta kullan. (s. 63)

fhtiyar bu ilkeleri olugturduktan sonra hi¢ yanlis adim atma-
mistir. Dinamit, bomba, tabanca vesaireyi kullanmanin ise ayak-
takiminin isi oldugu kanaatindedir. Suikast araglardan sadece
biridir ve asla hedef degildir. Ittihatci liderler i¢in, “Gebertseydik
ne olacakt1 yahu? It siiriisii kadar yedekleri vardi ve bu tiiriin
nobete girmis yedekleri her zaman olacak,” diye diiginmiis ve
o andan itibaren “mizag¢ suurla antlagmasini” yapmistir: “Hedef
diizen bile degil, dogrudan dogruya devlet™tir. (s. 64)

Ihtiyar, adamlarini bir tarikat gibi 6rgiitlemistir ve kendisine
bagh “dervis’ler vardir. Dervisler iilkenin dort yaninda faaliyet
gostermekte, halkin sevip saydig1 yoneticileri rapor etmektedir.
Ihtiyar da bagkentteki adamlarini harekete gegirip o yéneticilerin
gorevden alinmalarini saglamaktadir. Bunlar:1 yaparken devlete
ve devlet kavramina bagli olanlara “daha hagin daha haksiz” dav-
ranilmakta, onlar etkisizlestirmek igin bilylik komplolar kurul-
maktadir. “Milleti devletten sogutmak ona diiyman hale getirmek
icin yapilan bu iglere” Ihtiyar, “Devlet’i Devlet eliyle yipratmak”
demektedir. Tiim bunlar yapilirken “girkef yoneticiler” arkalan-
makta ve kollanmakta, bagkentteki baglantilar araciliiyla bu
isimler 6diillendirilmektedir.

“Devleti yipratmak” Tiirkiye’de hem Tiirk saginin hem de
devletin fetis tabirlerinden biridir. Her tiirlii muhalefet hareketi
ya da hiikiimete veya devlete uzanan herhangi bir kirli iligkiyi ifga
etme ¢abasi, hak ve 6zgiirliik talepleri ya da bir grev veya 6grenci
eylemi kolayhikla “devleti yipratmak”la itham edilebilir ve bura-
dan her tiirli polisiye operasyon, sorusturma, dava ve elbette ki
ceza ¢ikarilabilir. Bugra da burada bu kavrama bagvurmakta ve
devleti yipratma faaliyetlerinin arkasinda bizim asla varligindan
haberdar olamayacagimiz karanlik giiglerin, kukla oynaticilarin
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oldugunu séylemektedir. Ayni gekilde bizim “masum” sandig1-
miz ve destekledigimiz birtakim eylemler de, 6rnegin bir ¢evre
direnisi ya da bir boykot da aslinda devleti yipratma faaliyetleri-
nin bir pargasi olabilir ve tiim bunlarin arkasindaki “mihraklar”
karsisinda uyanik olmak millet i¢in bir zarurettir.

Laiklik ve irtica

Ihtiyar, devleti yipratmak ve sonra da yikmak i¢in elindeki
kozlarin en 6nemlilerinden birinin laiklik oldugunu soyler. Oyle
ki, “Bu fazladan ve nereye konulacagi pek bilinmeyen altinci
okun benim felsefeme ve meslegime ne kadar yararh olabilece-
gini milimi milimine kavrayamadigimi kimse s6yleyemez,” der
Ihtiyar ve “irtica hortluyor” deyimini bulan da “6liimsiizliige ka-
vusturan” da bizzat kendisidir. (s. 66)

Bu noktada tekrar resmi tarih yazimina karst milliyetgi
muhafazakarligin tarih yazimina déneriz ve Bugra, isimlerini
telaffuz etmekten kaginsa da Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi
(TpCF) ve Serbest Cumhuriyet Firkas: (SCF) deneyimlerine ge-
liriz. Bugra bu iki partinin “laiklik” bahane edilerek ve “irtica
hortluyor” denilerek kapatildigim sdyler. Bunlarin gerisindeyse
elbette ki thtiyar vardir:

Gergekten de iki bityiikk muhalefet hareketini ve kendi degerlendirisi
ile iki iyi iktidar istidadiny, Ihtiyar, bu laiklik ve irtica kozlarini ina-
nilmaz bir ustalikla kullanarak, daha dogrusu, her alandaki adam-
larina kullandirarak, bir isyan hareketi, bir cumhuriyete ve ¢agdas-
lagma, uygarlagma atihmina bagkaldir1 karakteri vererek tepelettir-
mis, sonug olarak halk: devletinden daha da kopartmagtir. (s. 66)

Ihtiyarin, daha dogrusu Bugra'nin “iki iyi iktidar istidadi”
olarak nitelendirdigi TpCF ve SCF, milliyet¢i muhafazakar tarih
yaziminda rejimin agiriliklarini torpiileyebilecek ve devlet-mil-
let biitiinliigiini saglayabilecek iki parti olarak goriilmiiglerdir.
Bugra, “erken Cumhuriyet’in giinahlarina” bu iki partinin kapa-
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tilmasini da eklemekte ve bu kapatmalarin iilkeye verdigi zarar,
Ihtiyar'in “devleti yikma” projesi baglamina yerlestirerek, roman
araciliiyla alternatif bir tarih yazmaya devam etmektedir.

Bu iki partinin kapatilmasinin Milli Miicadele’yi veren kad-
rolar arasindaki miicadelenin ve Mustafa Kemal’in iktidar1 kim-
seyle paylasmama isteginin bir iirlinii oldugu da, kapatmalarda
“irtica”nin bir megrulagtirma araci olarak kullanildig1 da dogru-
dur. Ancak milliyet¢i muhafazakar anlat1 buradan yola ¢ikarak
Tiirkiye’de hicbir zaman irtica/siyasal Islam diye bir tehlikenin
bulunmadigini, laikligin de miitedeyyin Tiirk milletine yonelik
bir bask arac1 olmaktan ve ona dinsizligi agilamaktan bagska bir
anlami olmadigini iddia etmektedir. Bugra’nin temel meselesi de
bu anlatiy1 gii¢lendirmektir ve bu yiizden de laikligin milletle
devlet arasinda ihtilaf yaratmaktan bagka bir ise yaramadigini ve
laiklik adina atilan adimlarin devleti yipratmaya hizmet ettigini
Ihtiyar'in komplolari iizerinden anlatmaktadir.

Ve Soguk Savas...

Tek parti donemi 1945 sonrasi adim adim kapanacaktir.
Diinya iki kutuplu hale gelir ve Soguk Savag'a dogru gidilirken,
Tiirkiye’de de ¢ok partili hayata gegilecek ve Demokrat Parti
kurulacaktir. Savag fagizmin yenilgisiyle sonu¢lanmistir ama
“ZAFER karninda ayni habis ur’la dogmustur, ¢linkii yenenle-
rin arasinda Rusya da vardir.” Bugra, Sovyetler Birliginin iki
kutuplu diinyada sosyalist blokun lideri haline gelisini “Nazi
Almanya’sinin yerini Rusya ald1” tarzi bir bakis agisiyla agiklar
ve “Giilsiim gitmig bagka bir Giilsiitm gelmigtir” tabirini kullanir.
Ustelik Sovyetler Nazi Almanya’sinin “bilek zoruyla ve kendisini
ortaya koyarak yapmak istedigini, sirretlikle, tigkagitcilikla, yut-
turmacalarla” elde etmeye kalkigmaktadir ve iistelik sabirsizdur:

1k agizda Polonya’y1, Macaristan’, Romanya'y1, Gekoslovakya'ys,

Bulgaristan’, Finlandiya’ys, Litonya, Lituvanya, Etonya ve
Estonya’y, kisacas: eli nereye uzanabildiyse oray: luup diye yutu-
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vermektedir. Ve daha avurtlar1 dolu iken Tiirkiye demeye bagla-
magtir. Tirkiye'yi Kars’tan, Ardahan’dan ve Bogaz'dan dislemek
istemektedir. (s. 67)

1945’e kadar tarih anlatisinda farklilagan resmi ideoloji ile mil-
liyet¢i muhafazakarlik tam olarak bu tarihte, 2. Diinya Savagi'nin
bitigi sonrasinda kendilerine bir “ortak diigman” ve bir “ortak
payda” bulurlar. Bu diiyman komiinizm ve Sovyetler Birligi, or-
tak payda da antikomiinizm ve Sovyetler Birligi diigmanligidir.
Tirkiye tarihini siniflar miicadelesi ve emperyalizmle iliskiler
tizerinden okumayan liberalizmin sol ve sag varyantlar: da mil-
liyet¢i muhafazakirlik da bu ortaklig inkir etmektedir. Oysa;

Tiirkiye egemen siniflarinin emperyalist sistem igerisinde konum-
lanma bigimleriyle antikomiinizm arasinda ve antikomiinizmle
de milliyet¢ilesme ve dinsellesme arasinda dogrusal bir iligki bu-
lunmaktadir. Bunun siyasete yansimasi ise devletle Tiirk sag: ve
dinsel yapilanmalar arasindaki iligkilerdeki doniigiim iizerinden
okunmalidir. Tirkiye’nin yakin tarihi, devletle toplumun ya da
merkezle gevrenin miicadelesinin tarihi olarak degil, diinya kapi-
talist sistemiyle ve emperyalist merkezlerle kurulan iliski dogrul-
tusunda devletle Tiirk saginin “komiinizmle miicadele” adina yap-
tiklari dénemsel ittifaklarin tarihi olarak, buradan yola ¢ikarak
okunmalidir. (Yagli, 2016: 15)

Dolayisiyla devlet, degismez bir 6zii ve ideolojisi olan, siniflar
uistii ve “kendi i¢in” bir yap1 degil, siniflar miicadelesinin somut-
lagt1g1 alandur. Tiirkiye yonetici sinifi Soguk Savaga ABD safla-
rinda hizh bir giris yaptiginda, antikomiinizm adina bir yandan
devlet igerisindeki gorece daha ilerici kadrolar tasfiye ederken,
ote yandan da dinsellesmenin ve resmi milliyetgilik dis1 milliyet-
¢ilik bigimlerinin 6niinii agmigtir. IMF, Diinya Bankasi ve NATO
gibi kuruluglara bagvuruyla miifredatta din derslerine yeniden
yer verilmesinin ve Kuran kurslariyla imam hatiplerin yeniden
agilmasinin ayni1 konjonktiirde gergeklesmesinin bir tesadiif ol-
madig agiktir. Yine ayni gekilde ¢ok partili hayata gegilirken si-
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nif esasi lizerine sendikacilik ve siyaset yapmanin once serbest
birakilmasi1 ama ¢ok gegmeden yasaklanmasi da bir tesadiif ola-
rak goriillemez. Dolayisiyla Tiirkiye yonetici sinifi, 1945 sonrasi,
antikomiinizm adina Cumbhuriyet’in kurucu felsefesinden gide-
rek uzaklagmig, Tiirk sag1 da antikomiinizmle birlikte devlete sa-
hip ¢ikma ve onu yeniden kendisinin olarak gérme sansina sahip
olmugstur.” Bu da devletle Tiirk sag1 arasindaki gerilimli ama va-
rolugsal iliskinin temelini olusturmustur.

Komiinizmin Sovyetler Birligi sahsinda uluslararas: bir gii¢
olarak sahneye ¢ikis1, “cagimiza da pek yakisan bu barbarlik ve
budalalik”, Thtiyar’a fena kayiplar verdirtmis, onu geriletmistir.
Ciinkii artik insanlarin elinde komiinizme karsi tek arag olarak
demokrasi kalmigtir ve devletler de kendilerini komiinizme karg:
demokrasinin koruyucusu olarak sunabilmiglerdir. Bu nedenle
de Ihtiyar bir yandan komiinizmi Sovyetler Birligi’yle, Sovyetler
Birligi'ni de komiinizmle 6zdeslestirirken, 6te yandan da “kun-
dagindan yeni ¢gikan” demokrasiyi yozlastirmaya soyunacaktir.
(s. 68) Yani Ihtiyar iglerini artik Soguk Savas konseptine gore
yapmak zorundadir ve zaten 6yle yapacaktir.

Sidika ya da Giiliz, Rasit ya da Delikanlh

Ikinci bélim “Giiliz Dénemi” adimi tagir ve bu béliimde
Ihtiyar'in en yakinindaki isimlerinden biri olan ve Delikanlr'ya
“olta atmak” i¢in kullanacagi Sidika’yla, yani Giiliz'le nasil tanig-
tig1 anlatilir. Thtiyar onu ilk kez bir vapur yolculugunda gordii-

7 Yiiksel Tagkin, devletle Tiirk sag1 arasindaki mutabakati, farkl1 bir terminoloji kul-
lansa da isabetli bir sekilde teshis etmektedir: 2. Diinya Savag1'na girerken “gevre’nin
gocuklarina egitim olanaklari taniyan rejim, bir yandan da “tasra asabiyesi’nin
“Medine”lerini kusatmasindan gok irkiiyordu. Bu kusak kisa siirede Cumhuriyet
kurucularinin segkinlik mitoslarini siisleyen milliyet¢i dilin biiyiisiinii kegfetti ve
salt varliklar1 segkinlere tehdit olusturmakla beraber, onlarla “ortak paydalarini”
one qikarmaya bagladi: Antikominizm, yiiksek siyasette yer talep eden “tagra asabi-
yesinin” gocuklarinin segkinlere uzattigi zeytin dali oldu. Bu asabiye kugatmasinin,
rejimin temellerine kars: olmadi), sadece megru gorilen iktidar: talep ettigi anla-
tilmak isteniyordu. (Tagkin, 2007: 73)
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ginde kiz heniiz dokuz yagindadir ve vapurda dilencilik yapmak-
tadir. Thtiyar adin1 sordugunda kiz ona yalan séyleyerek “Giiliz”
diyecek ve o giinden sonra da hep Giiliz olarak kalacaktr. Ihtiyar,
kizin tavrindan, durusundan, 6fkesinden ¢ok etkilenecek ve kisa
siire igerisinde onu yanina alarak okutacak, ayn1 zamanda isleri-
ni 6gretip orgiitteki en giivendigi isimlerden biri yapacaktur.

Ugiincii boliimiin ad1 “Delikanli”dir ve bu bélimde hem
Delikanlr’nin, yani Rayit’in ge¢misini, hem de Ihtiyar'in onu na-
s1l kegfettigini 6greniriz. Yoksul bir ailenin bes ¢ocugundan biri
olan Ragit her tiirli imkénsizliga ragmen ¢aligarak okumus ve
itniversite sinavlarini kazanarak biiyiik sehre gelmigtir. Ihtiyar’la
kargilagmas: da iiniversitede derste olacaktir. Ihtiyar, sinifta 6-
rencilerle dalga gecerek, “Ogrenmek ve bilmek zorunda degilsi-
niz. Sizden, yani biiyiik siniflardan boyle seyler istedigim de yok,”
dediginde, Rasit 1srarla elini kaldirarak soz isteyecek ve ona,
“Sayin profesoriim, 6grenmek ya da bilmek zorunda kalirsak bir
sakincasi olur mu?” diye soracak, Ihtiyar ise soru kargisinda énce
sagiracak, sonra cogkun bir ruh haline biiriinerek ve Delikanlr'y:
goziine kestirmig bir gekilde ona, “Istediginiz zaman benimle ko-
nusmaya gelebilirsiniz,” dedikten sonra derse devam edecektir.

Dérdiincii boliimde, goziine kestirdigi Delikanl'nin ken-
disiyle konugymaya gelmemesi nedeniyle Ihtiyarin bunu nasil
bir gurur meselesi haline getirdigini ve ona “olta atmak” i¢in
neler yaptigim goriiriiz. Ragit yokluklarla ugragirken kisa siire
icerisinde onun bir ek i daha bulmasini saglayan kisi aslinda
Ihtiyar’dir ama Ragsit’in bundan haberi olmayacaktir. Bu esnada
Ihtiyarin érgiitiindeki gengler Rasit’i Ihtiyar'in “Lokanta” adli
mekanindaki sofrasina oturtmak igin bilyiik ¢aba gosterecek ve
bunu bagaracaklar, ancak Thtiyar’la Delikanlr’nin y1ldiz1 bir tiirlii
barigmayacak ve Ihtiyar bu sefer en biiyiik kozunu yani Giiliz'i
sahneye siirecektir.

Besinci bolimiin ad1 bu nedenle “Agska Davet” adin1 tagimak-
tadir. Rasit Giiliz'le tesadiif sandig1 ama aslinda bizzat Ihtiyar
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tarafindan planlanmig olaylar neticesinde tanigacak ve ok geg-
meden kiza 4s1k olacaktir. Ancak kisa siire sonra Giiliz de “go-
rev icab1” degil, gercekten Ragsit’e as1k oldugunu fark edecektir.
Giiliz’i Ihtiyarin génderdigini anlamasindan sonra Rasit kiz:
terk etmek istese de Giiliz onu ikna edecek ve Delikanlr'yla arala-
rinda ikisinin de nefret ettigi ve birbirlerine duyduklar agki ken-
disinden sakladiklar: Ihtiyar’a karg: bir su¢ ortaklig: dogacaktr.
Ote yandan Ihtiyar da Delikanlr’y1 ezmek, onun boynunu egdir-
mek ve biat etmesini saglamak igin her geyi yapacaktir.

“Atatiirk putu”nu kirmak

Olay orgiisiinii gelistirmek i¢in uzun sayfalar boyu tiim bun-
lar1 anlattiktan sonra, Bugra “Kirkinci Oda” adli altinc1 boliimde
tekrar siyasete doner. Donii§ ise Mustafa Kemal Atatiirk’le yapi-
lir. Thtiyarin amaci Atatiirk’e olan sevgisini bildigi Delikanl’'nin
kafasini karigtirmaktir. Ihtiyar, “Dur sana Atatiirk’ii anlatayim,”
dedikten sonra, “harcadi kendini harcadi,” der, “sanki kendini
bile bile mahrum birakt1.” Thtiyar bahsettigi seyin “i¢kiye ve bir-
takim mendeburlarla, gece ¢enebazliklarina diiskiinligi” ve “in-
tihara benzeyen tutumu” olmadigini sdyler. Bu aslinda bir sonug-
tur ona gore ve asil mesele bambagkadir. Atatiirk, “Tiirkiye'nin
dag gibi ekonomik ve sosyal meseleleri dururken” dehasini tarih
gibi, dil gibi 6nemsiz meselelere harcamigtir ve Ihtiyar’a gére bu-
nun ancak iki nedeni olabilir:

Bir, umutsuzluk.. bedbinlik, yani karamsarlik, yenilmislik, pes
edig! Senin anlayacagin, hakiki meselelerle bag edemeyecegini ka-
bullenis. Iki, bu meseleleri kavrayamayig veya umursamayis.

Ihtiyar 4deta pimi gekmis ve Ragit’in kucagina bombay1 bira-
kip gitmistir. Rasit’in kafas1 gimdi karmakarigiktir:

Delikanli bu konuyu, 6zellikle de hitkmiinii son dakikalara kas-
ten biraktigina emindi. Ciinki ite kafasini bu konudan ve bu sa-
sirtic1 yorumdan bir tiirlii kurtaramiyor, yalniz bunu diisiinmek
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istiyordu. Yalmzhiginin ve inangsizhiginin tek dayanag gibi dort
elle sarildig1 adama gimdiye kadar bu agidan hi¢ bakmamugti.
Diiriistligi ve yigitligi soylenenlerin iizerinden kalaylayip gegme-
sini engelliyordu. Dinlediklerinin kargisinda ise koklesmis yargi-
lar1 vardi. Kisacasi bunalim basliyordu. (s. 174)

Rasit, Thtiyar’dan habersiz bulugmalarindan birinde Giiliz'e
onun Atatiirk’le ilgili soylediklerini anlatir ve “Sevdigini begen-
digini bilmesem matraga aliyor derdim,” der; [htiyar’in Atatiirk’i
sevdigini zannetmektedir. Oysa Giiliz buna giddetle itiraz ederek,
“Sevdigi bir tek adam yoktur onun,” der. Begendigi tek isim ise
Trogki’dir ve Giiliz'e gore Ihtiyar'in Delikanli’ya bu kadar 6nem
vermesinin nedenleri arasinda onu Trogki’ye benzetmesi vardir.

Giiliz Ihtiyar'in Atatiirk’le ilgili séyledigi seylerin gerisinde
esas olarak Rasit’e “putunu kirdirmak” oldugunu séyler; ¢iinkii
Ihtiyar, Rasit’in Atatiirk’i “evrensel budalaligin tapma iggiidiisii”
ile sevdigini diisiinmektedir. Sahiden de Delikanlrnin kafas: gi-
derek Ihtiyar'in yorumuna gére galigmaya baglayacak ve o da yeni
bir “put” pesine diigecektir: Rasit artik Marksizmi 6grenmeye ve
anlamaya ¢aligmaktadur. (s. 176-177)

Bu kisimda Bugra iki seyi birden yapmaktadr. Ilkin, {htiyarin
agzindan, Atatiirk’iin 6zellikle 1930’larin bagindan itibaren giin-
delik siyasetten giderek daha fazla uzaklagmasina ve kendisini
neredeyse biitiiniiyle Tiirk Tarih Tezi veya Giines Dil Teorisi gibi
kiiltiirel meselelere vermis olmasina yénelik bir elestiri getir-
mektedir. Bunun ise iki nedeni olabilecegini 6ne siirmektedir.
Atatiirk ya gercek meselelerle bag edemeyecegine dair bir karam-
sarliga kapilmistir ya da bu meseleleri umursamamig ya da kav-
rayamamigtir. Dolayisiyla yikilan “put” basitge Delikanl’ninki
degildir, Bugra’dan okura dogru, milliyetqi muhafazakir bir
“Atatiirk putu” kirma girigimi vardir burada.

Ikincisi ise Atatiirkgiiliikle Marksizm arasindaki gegiskenli-
ge yapilan gondermedir. Milliyetgi muhafazakarlara gore geng-
lerin Marksizme kolayca yonelebilmelerinin gerisinde Tiirkiye
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modernlesmesinde benimsenen tutum ve Cumhuriyet’in egitim
sistemi bulunmaktadir. Genglerin kafas: Atatiirkg¢iiliik iizerinden
karigtirildiginda ve putlari y1ikildiginda ise kolaylikla Marksizme
yonelmeleri saglanabilmektedir. ihtiyar da Delikanlr’ya tam ola-
rak ayni1 yontemi uygulamis ve onun Marksizmle tanigmasim
saglamigtir.

Boykot kutlamas: ve “budalalarin en budalasi1”

Béliimiin devaminda Giiliz'le Rasit, [htiyar'in tertip ettigi bir
davete katilirlar. Gecenin sonuna dogru masalardan birine bir
divan sazi getirilir ve 1s1klarin ¢ogu sondiiriiliir. Masadakilerden
biri okumaya baglar: “Yiirii bre Hizir Paga/Senin de ¢arkin kiri-
lir/Giivendigin padigsahin/O da bir giin devrilir.” Pir Sultan’lar
birbirini kovalamaktadir: “Koyun beni halk agkina yanayim’.
sonra ‘Gelin canlar bir olalim’, arkasindan da ‘Yorulan yorulsun
ben yorulmazam/Devrim yolundan ben ayrilmazam’ ve yeni-
den cogku.”

Ragsit’in Marksizm {izerine yaptig1 okumalar devrim tiirkiile-
riyle bulusmug durumdadir §imdi ve Delikanli kaptirip gitmistir,
yeni bir heyecanla karg:1 kargiyadir:

Cephede idi, igi esiyordu. Yillarca aramist1 o cepheye giden yolu.
Ama kargisina hep kendisi gibi yol yordam bilmez arayicilar ¢ik-
misti. Omuz omuza doviigmek istedigi savaggilar iste burada idi.
Kalkip o uzun masaya gitmek, orada oturmak, kolunu onlardan
bazilarinin yaptig1 gibi kim olursa olsun.. kim oldugunu bilme-
den ve diisiinmeden yanindakinin omzuna atmak.. onlarla olmak
istiyordu. (s. 195)

Ragit o geceki cogkunun nedenini ertesi giin Giliz'den 6gre-
necektir, “boykotun gerefine”dir o cogkunluk. Bu fakiiltede ilk
kez bagarilmis ve bir boykot érgiitlenmistir, Ihtiyarin simdiye
kadar bir tiirli giremedigi yerdir orasi. Ancak artik girilmigtir ve
“Ay gecmez sira iggale gelir,” der Giiliz. Ote yandan, “Ihtiyar se-

177



178

Devlet, Dizen, Anargi

nin gazino’daki halini gérseydi isin bitikti,” der. Ciinkii [htiyar'in
Ragsit’te ilgiye deger buldugu sey “hi¢bir seye inanmayan, hi¢bir
seye baglanmayan, her seyi kiigiimseyen” bir adam olmasidur.

“Oynamadan Once” adli yedinci bdliim Delikanli ile Ihtiyar
arasindaki o gece yagananlara dair diyalogla baglar. ihtiyar’in
Rasit’in gecedeki cogkusundan haberi vardir ve “Kendinden gec-
migsin. Yerinde duramiyormugsun. Bayrag: bana verin der gibi
bir halin varms. Kisacasi, o budalalarin en budalasi imigsin,” diye
dalga gecer Rasit’'le. Ancak Rasit de hazirliklidir. Masadakileri
“afyonkeslere” benzetir. Hasan Sabbah’1 hatirlatmiglardir kendisi-
ne. “Kirki bir araya gelince bir kendileri var” sanmaktadirlar. Geri
kalan milyonlar ise “koyun bile degil toz”durlar. Iyice kizdirmak
i¢in, “lyi uyutmugsunuz. Bravo!” der Rasit Ihtiyara, “Dogrusu bu
ya, gergekten gok eglenceliydi. Tesekkiir ederim.” (s. 203)

O giinden sonra sik sik bu tiir konugmalar yaparlar ve bunlar-
dan birinde konu Marx’a gelir. Rasit’in, “Ama siz de hayransimz
ona,” demesine korkung bir gekilde éfkelenir Ihtiyar: “Ben.. ben
birisine hayran olacakmigim ha! Hem de ona, Marks’a, koca egse-
ge!” Delikanli dakikalarca Marx’1 ve Marksizmi 6vmii§ ve “Siz de
hayransiniz ona,” deyince olanlar olmus, Ihtiyari kizdirmugtir.
Marx tizerine fikirlerini ise daha sonra gok daha ayrintili bir ge-
kilde anlatacaktir Delikanlrya.

Oyun, piyonlar, silah

Ihtiyar ve Delikanli artik daha sik sohbet etmekte, thtiyar
kafasindakileri ona daha ayrintili bir gekilde anlatmaktadir.
Ihtiyar anlattik¢a, her ne kadar inanilmaz gelse de, Delikanli
Tiirkiye’deki neredeyse biitiin hayati meselelerin Ihtiyar tara-
findan icat edildigini ve derinlestirilerek iginden ¢ikilamaz hale
getirildigini anlamaktadir. Ornegin Ihtiyar, “Ben anadili bile bir
anlagmazlik bir kavga konusu yapmigimdir,” der. Adeta bir sat-
rang oyunu gibi “kurumlari, gruplari, partileri, piyonlar, atlar,
filler, kaleler misali, dile dair gekismelerin tarafi haline getirmis-
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tir ve taglar o istedigi i¢in kirmakta, gene o istedigi i¢in ve onun
istegine, onun hesaplarina gore kirilmaktadir.”

Bu sadece dil konusunda degil hemen her seyde béyledir.
Soldaki ve sagdaki gruplagma ve bolinmeler, basindaki sanat
ve edebiyat alanindaki sert tartigmalar, sendika ve dernek kav-
galari... Bunlarin hepsi Ihtiyar'in sahneye koydugu bir oyundan
ibarettir: “Bu sistem bin nebiil6z’den milyonlarca yilda olustu.
Ben onu bir pimpirik 6miir i¢inde tekrar kaoslastiracagim.. kaosa
dondiirdiim bile!..” (s. 209)

Delikanli Ihtiyari daha yakindan tanimaya baglamigken
Ihtiyar da iglerine devam etmektedir. Bu siirete bagardig: seyler-
den biri, 6grenci tartigmalarinda ve kdse yazilarinda adamlarina
“devrimciye silah da lazimdir” fikrini isletmeye baglamasidir.
Kisa siire sonra birkag sol grup bu fikre ikna olacak ve silahlan-
maya baglayacaktir zaten.

Ihtiyar, kurulan orgiitlerden birine emrindeki genglerden
birini s1zdirir ve bu gencin giiya kagakgilik isleriyle ugrasan bir
dayis: vardir, bunu géren “Merzifon egekleri, yani Marksistler”
(s. 213) ise genci daha bir benimsemislerdir. Ihtiyar boylece yeni
kurulan devrimci 6rgiitii silah kagakgilig: isine sokar. Bu sirada
dayi da giderek orgiitiin giivenini kazanmaktadir ve hatta orgiit
i¢i uyusmazlik ve anlagmazliklarda arabuluculugu artik o yapar
hale gelmistir. Boylece artik perde arkasindaki elebaglari ile tani-
sabilecektir.

Artik “yeralt1 komiinizminin protokoliinde Kossigin’e esit bir
yer almis” olan day1, bu noktaya ulagtiktan sonra érgiite “kadi-
niyla isterik, erkegiyle ziippe ve snop sosyete ve iiniversite kesim-
lerinde uyusturucu maddelerden yararlanmak” fikrini vermis ve
orgutii uyusturucu kagak¢iligi isine de sokmugtur. Onlara verdi-
gi ogiitlerden birisi ise Mao'yla ilgilidir: “Mao uyusturucu madde
kagakeiligini bir devlet ticareti yapmigti. Onlar nigin deneme-
sinlerdi?” Deneyeceklerdir ve tiim bu siirecin sonunda 6rgiitiin
kontrolii tamamen [htiyara gegecektir. (s. 214)
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Bir kez daha Atatiirk, bir kez daha egitim

Tiim bunlar olurken Ihtiyar bir yandan da Rayit’in “zihnini
bulandirma” ¢aligmalarina devam etmektedir. Atatiirk’ten sik
stk “deha” olarak séz eden Ihtiyar, hemen ardindan lafi onun
“dehasina ihanet etmesine” getirmektedir. “Dil, tarih, i¢ki ve
‘haysiyetsiz bir ¢evreye tahakkiim diskiinliiklerini bir kags,
bir teslim bayrag: gibi” gostermekte, “giindiizlerin yerini alan
Cankaya geceleri’ni, “o gecelerden giinlere kalan kirintilarda da
tarih ve dil saplantilari”n1 anlatmaktadir uzun uzun. Devaminda
ise “agik agik” sunu séylemektedir:

Atatiirk’e hayata sarilir gibi sarilan bir sen degildin ki.. Tiirkiye
zamanlarin1 1880 ile 1938 arasina kilitleyen, zaman kavramim
Atatiirk ile sinirlayan egitimi ben yarattim. Aslinda benim de-
hama yakigmayacak kadar basittir bu strateji: Her sey bir seyden
ibaret hale getirilince o bir seyi yiktin m1 her sey poff.. ve bir seyi
yikmak her seyi yrtkmaktan her zaman ¢ok daha kolaydir. O tek
sey istedigin kadar getin, her sey de tek tek, istemedigin kadar piif-
ten olsa da. (s. 225)

Burada bir kez daha egitim meselesine geliriz. Tiim olan bi-
tenin miisebbibi Cumhuriyet’in Atatiirk kiilti Gzerine kurulu
egitim sistemidir. Bu baki§ aqis1i, milliyet¢i muhafazakarligin
Kemalizmi degismez bir 6z olarak devletin ideolojisi olarak gor-
mesinden ve milli egitim ideolojisinin de 30’lardan beri hig de-
gismedigi iddiasindan kaynaklanir. Elbette ki bugiin bile egitim
sistemine ve miifredata yiizeysel olarak bakildiginda Kemalizmin
devletin resmi ideolojisi oldugu kanaatine varilabilir. Oysa 1945
sonrasi devletle Tiirk sag1 arasindaki “biiyiik uzlagmaya uygun
bir sekilde egitim sistemi de adim adim dinsellegmistir ve egitim
sisteminin niteligini belirleyen sey siyasal gii¢ iliskileri olmugtur.
Kitapta anlatilan 1960’11 yillarin sonlarinda Tirkiye’deki egitim
sisteminde artik sadece Kemalist ideoloji yoktur; miifredatta ve
kurumsal diizeyde hem milliyet¢i muhafazakirliga hem de din-
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sellesmeye ¢oktan yer agilmig durumdadir ve bunlardan hangisi-
nin istiin gelecegini, hangi sehirde, hangi semtte, hangi okulda,
hangi sinifta okudugunuz ve 6gretmeninizin kim oldugu belirle-
mektedir esas olarak.?

Velhasil, egitim sistemi ve okullar da ¢oktan devletle Tiirk
sag1 arasindaki uzlagmanin dogasina uygun bir gekilde doniis-
mils durumdadir. Sekilsel bir Kemalist egitim ¢atisi altinda,
kendini Kemalist, ilerici demokrat ya da solcu goren ogret-
menlerle/hocalarla, Tirk saginin rahle-i tedrisinden gegmis
ogretmenler ve hocalar, gii¢ dengeleri il i, ilge ilge, okul okul
degisecek bir gekilde birbirleriyle miicadele etmektedirler ve bu
miicadelede devlet aygitinin Kemalist, ilerici, devrimci, solcu
ogretmenlerin yaninda olduguna dair tek bir kanit bile goste-
rilemez. Ozellikle tagranin mutaassip sehirlerinde ya da genel

olarak mutaassip ilgelerde ise ibrenin kimden yana oldugu ¢ok
net bir gekilde bellidir.

Marksizm ve Marksistler

Ihtiyarin Atatiirk’le ilgili soyledikleri Rasit’i giderek daha
fazla etkileyecek, onun Marksizme olan ilgisini daha da artira-
caktir, Thtiyar ise Marksizmi de kendi ¢ikarlari i¢in kullanmak-
tadir ve bunu da Delikanlr’ya anlatacaktir.

[htiyar 6nce sadece yénetici kadroya karsi olduguna inani-
lan bir savag baglatmig, sonra da bu savas1 “somiiriiciliikle, ¢i-
karcilikla ve ezicilikle damgaladig1 demokrasi diizenine” dogru
gevirmistir. Bu gevrilis ise hemen kendine yandaslar bulmustur;
halki ve ig¢i sinifini kurtaracagini, sémiirii diizeniyle savastigi-
n1 sananlar hemen tuzaga diigmiistiir. Ihtiyar “kokusmug halk
yiginlari’nin ve “giiriik sdzde aydinlar”in arasinda kok salan dii-
zen kargit1 bir cephe olusturmugstur ve bu birinci raunttur.

8 Milli Egitim ideolojisinin antikomiinizmden kaynakl bir bigimde yasanan déniigii-
miiyle ilgili olarak bkz. Copeaux, 2006. Tiirk saginin egitim meselesini degerlendir-
me bi¢imi igin ise bkz. Deren, 2003.
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Ikinci rauntta Ihtiyar bu sefer Karl Marx’ kargisina almig du-
rumdadir. Ihtiyar, “Diinya iggileri birleginiz!” sloganinin hayli
kurnazca bir bulus oldugunu séyler ve bunu éver. Ciinkii “dev-
let itligi diginda yeni bir ordu kurabilmenin ilk ve yepyeni bir
bulugu”dur bu. Ancak “meyvesi alinamayacak, alinsa bile ‘yi-
ginla ortagi bulunacak budala bir tutku’, ‘girkin bir ¢ikarcilik’
ve ‘asagilik bir cikarcilik’tir” bu. Ciinkii “devleti yok edecek,
kainatin tek amacina yonelecek bir girisim degil, onu sahibinden
bir anonim girket adina gaspa kalkigmak”tir. Bagariya ulaginca
higbir seyin degismeyecegi goriilecektir ve nitekim goriilmiigtiir
de. (s. 230)

Ihtiyar'in Marx’a yénelik 6fkesinin nedeni tam olarak budur:
Mary, is¢i sinifinin “devlet dig1 bir ordu” haline gelmesinin te-
mellerini atmigtir ama proletarya devleti yok etmeyecek, sadece
sahibini degistirecektir. ihtiyar devaminda Marx'in “bir gergege
dayanarak biitiin gergekleri ve hakikati gebertmek” hususunda
bir “t¢kagit¢ihigr” oldugunu ve bunun milyonlarca enayiye deha
gibi goriindiigiini soyler, ardindan da olanca nefretiyle su ciim-
leleri kurar:

Bilgiyi onun kadar bilginin, mantig1 onun kadar mantigin aleyhi-
ne kullanan bir demagog daha ¢ikmamgtir diyebilirim. Ve Marks
biitiin kavramlari, ozellikle de erdemleri ve deger olgiilerini ve
yargilarini, kabul edilmis klasik ve namuslu anlamlarindan sé-
kip koparan yorumlar bulabilmistir. Ve bu yorumlari, dokiinti
insanlar1 uyutan klasik olusumu ¢okertmek i¢in kullanabilmisg-
tir. Marks esareti ve koleligi 6zgiirliik, haklar1 boyunduruk altina
girmek ve nihayet bogaz tokluguna agir ve giidimli ig¢iligi de -
domuzca tabulagtirdig: ve kutsallagtirdigi- toplum igin galismak
gibi gostermis, iistelik gomezleri ile sahte mirasgilarina bu dolma-
y1 milyarlara yutturmanin yollarini da 6gretmistir. (s. 231)

Ihtiyar'a gore Marx “dini afyon saydirtabilmis, éteki diin-

yay1 sagma gostermeyi becermistir” ve Ihtiyar bu bakimlardan
ovmektedir onu. “Oteki diinyay: zirva sayan.. cennet hayali ile



Biyik Komplo ve Kominizm: Geng¢ligim Eyvah

canlarini feda edenlere ve millet igin, vatan igin bir geylere kat-
lananlara enayi diyen” bir doktrinin “yiginla enayi bulabilmesi
gercekten de 6viilecek bir hergeleliktir.” Ancak “ayn1 Marx, top-
lumu tastamam &teki diinyanin yerine koydurtmus” ve Thtiyarin
kutsal amaci ugruna verdigi savas1 zorlastirmig, “ezmek iizere
oldugu cepheye yeni ordular tiiretmistir”. Ihtiyar burada bir kez
daha Marxa ve Marksizme yonelik esas elestirisini dile getirir:
“Degisen sadece tavuklarin sahibi” olmus, “devlet yani diizen
gene kalmistir”. (s. 232)

Ihtiyar Tiirkiye’deki Marksistleri ise higbir zaman “ciddi bir
rakip” olarak gormemigtir. Onlar Ihtiyar’a sadece vakit kaybet-
tirmiglerdir. Ancak Marksistler de bir bakima Ihtiyar'in felsefe-
sine ¢aligmiglardir, Thtiyar'in en iyi malzemesi onlar olmustur.
Ihtiyar da onlarla siki igbirliklerine girmig, bir ¢esit ortaklik
kurmus, onlara “en ileri gelenlerini” kendisine minnettar ve mii-
tesekkir birakacak yardimlarda bulunmustur. Marksistler ise bu
yardimlarin hem hareketi hem ideolojiyi “kiskivrak baglamak-
ta oldugunu” anlamamiglardir. Thtiyar yardimlarini artirdik¢a
onlarin “cigerlerine niifuz etmis”, onlar1 bolmiis ve birbirlerine
diigiirmiistiir. [htiyar bu yardimlar sayesinde onlari “birbirleri-
ne, burjuvaziye ve kapitalizme karsi duyduklarindan bin beter
diismanliklar duyan gruplara” bélme imkéani bulmustur. Onlar
ise [htiyar’in felsefesine “hava gibi, su gibi gerekli olan kaossal ve
kesmekegsel ortami” Ihtiyar'in kendileri araciligiyla yarattigini
da “diizenle birlikte kendilerini ¢iiriitmekte” oldugunu da anla-
yamamuiglardir. (s. 234)

Konugma bu noktada sosyalist liderlere gelir ve htiyar, “Lenin,
Stalin, Mao, Kruggof” diye siralayarak “o getenin biitiin elebaglar:
da ayni seyin seyidir” der, ancak bir ismi istisna tutar: “Biyiik
adam yoktur onlarin arasinda da. Biiyiik adam yutturmacasi var-
dir o gete adina da. Bir Trogki.. belki. O da soyle boyle.” (s. 234)

Rasit’in “neden Trogki” sorusuna verdigi yanit ise yine “dev-
let ve diizen”le ilgilidir. Ihtiyar, Trogki'nin her geyden énce “dis-
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li bir anti Leninist” oldugunu sdyler. Oyle ki “bizzat Lenin’i ve
Lenin’den sonra gelen en azili Leninist’leri bile kendi yolun-
dan ¢ekip almig, kendi taklitgisi yapabilmistir.” Ihtiyar'a gére
Lenin bir “donek”tir ama Trogki “iki misli bir donek”tir, ancak
“Lenin’in doéneklikleri iktidar hirsiyla ve devleti ele gegirmek,
devleti siirdiirmek hirsiyla olurken”, Trogki egsiz denebilecek bir
soylulukla “doneklik ve kallesliklerini devleti ¢iirittmek igin ya-
piyor ve boéyle yapilmasini” istiyordur:

Trogki, diksiiriingenleri varabilecekleri en yiiksek doruga ulagtir-
mak, yani onlar1 devlet zilletinden, devlet agagilamasindan kur-
tarmak i¢in donekti.. bu yiizden kallesti. Ve daha bagka biiyiik
sayilanlarin bulundugu yerde gergekten bilyiik olunamayacagim
kavrayabilen ender dehalardan biriydi o. Bir y1g1n biiyiik.. hatta sa-
dece saygideger adamin bulundugu, yani devletin yani bir diizenin
bulundugu yerde.. yani kendilerini 6yle yutturabilenlerin bulun-
dugu bir toplumda kuvvetin ve kudretin, kisaca ve bayag: soylenisi
ile iktidarin mutlaka ama mutlaka bir gete yagmasina, bir korsan
igi ganimet paylagilmasina doniisecegini kavramist: Trogki. (s. 236)

Sanki Bolsevik devriminin liderlerinden birinden degil de
Proudhon ya da Bakunin gibi bir anarsistten s6z eden ve Lenin’le
yaptig1 kargilagtirma ise biitiiniiyle uydurma olan bu “fantastik”
Trogki yorumunun ardindan ihtiyar yine “islerini” anlatmaya
baglar ve amacina ulagmasinin yolunun kisiyi kendisinden ko-
partmak, onun kigilesmesini engellemek oldugunu séyler. Bunun
i¢cin de “toplum igin, halk i¢in masallarin1” iglemistir yillar bo-
yunca. S6z burada tekrar egitim sistemine ve Atatiirk’e gelir.
Egitimciler Atatiirk’iin bambagka bir baglamda yaptig1 “Genglige
Hitabe™yi yoz bir gekilde yorumlamis ve “gérev ve sorumluluk
kavramlarindan kopmus, vatani kurtarmaktan, bunun igin de
tam bir paranoyak titizligiyle digman aramaktan, kavga sebebi
icat etmekten 6te bir endigesi bulunmayan bir genglik” takdim
etmiglerdir ihtiyar'a. O da bu firsati degerlendirmis ve gengligi
alip kendi planlar: dogrultusunda kullanmagtir.
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Ihtiyar’in ¢izdigi tablo

Ragit artik siirekli Ihtiyar’a gitmekte ve onu daha yakindan
tanimakta, ondaki mahvetme tutkusunu ve bundan aldig1 hazz
agik bir gekilde gorebilmektedir. Ona baktiginda, artik 6zel bir
caba gostermeksizin Tiirkiye ¢apindaki biiyiik tabloyu gézlerinde
canlandirabilmektedir. Thtiyar da artik ona karg1 daha agiktir ve
yaptiklarini da yapacaklarini da sehvetle anlatmaktadir. Amag
sadece yikma degil, biitiiniiyle yok etmedir ve Ragit dinledikleri-
ni Tiirkiye’de yagananlarla birlestirince gergegin farkina giderek
daha giigli bir sekilde varmaktadir:

Universite.. basin.. sendikalar.. dernekler.. partiler, sanat, edebi-
yat, sinema, tiyatro, radyo, televizyon, isgaller, boykotlar, gosteri
yiriiyigleri, sabotajlar, cinayetler, ¢atigmalar, sloganlar, kisacasi
kiran kirana bir déviige giden ve boyuna béliindiikleri igin savag
cepheleri boyuna ¢ogalan uyduruk inanglarin gruplar. (...) $imdi
o anlattik¢a bunlarin biitiinlestigini, ortaya bir tablo biitiinliigii-
niin giktigini goriiyordu. Bir ressamin bir tabloyu tamamlayigin
goriir gibi. (s. 243)

Anlagilacag iizere Bugra, 70’ler Tiirkiye’sinin bir tablosunu
vermekte ve bu tablonun ressaminin da Ihtiyar oldugunu séy-
lemektedir. Ihtiyar, egitim sisteminin kendisine yarattig kolay-
likla gengleri agina diigiirmekte, onlara orgiitler kurdurmakta ya
da kurduklari orgiitlerin icerisine adamlarini sizdirmakta, bagka
orgiitlerle aralarindaki ihtilaflar1 derinlestirmekte, Giniversiteyi,
basini, sendikayi, dernekleri de kullanarak kutsal amacina, yani
devleti ve diizeni yikarak mutlak anarsiyi yaratma hedefine dogru
doludizgin ilerlemektedir. Delikanl ise tiim bu olan biteni dehset
duygular igerisinde izlemekte ve ne yapacagini diigiinmektedir.

“Bedel” adli sekizinci bolim de bu minvalde agilir ve agilig
sahnesinde yine Ihtiyar ve Delikanli vardir. ihtiyar ve Delikanlh
Ihtiyar'in kogkteki ¢aligma odasinda ayakta kargi karsiya dur-
maktadirlar ve Delikanli sormus oldugu bir soruya Ihtiyarin
“evet” ya da “hayir”dan ibaret bir yanit vermesini istemektedir.

185



186

Devlet, Dizen, Anarsi

Ragsit yanit1 beklemektedir ama kesin kararini zaten vermis
durumdadir: “Ya 6nemli bir eyleme katilacak” ya da “emekliye”
ayrilacaktir ve s6ze “ya bir tabanca ya da emekliligim” diye bag-
lamigtir. Thtiyar, Rasit’in yapacag: eylem araciligiyla “teklesmek,
tek olarak kabul edilmek, iistiin sayilmak hevesi’nde oldugunu
diisiinmektedir. Bu ise onun elindeki en biyiik kozlardan biri-
dir ve bu hevesi siirekli koriiklemektedir. O nasil ki “fahige bile
olamayacak kadin kiz dokiintiilerinden” biiyiikk sahne, radyo
ve televizyon yildizlar1 ¢ikartmay: bagarmigsa, “ilericiler, dev-
rimciler, halkgilar, antiemperyalistler, sosyalistler, komiinistler,
Marksistler, antimarksistler, Leninistler, Maocular, Trogkistler,
Gogistler” iiretip tiiretmeyi bagarmigtir. Ihtiyar bunlarin hepsi-
nin siiriiden oldugunu séyler: “Hepsi de kuzu kuzu melerler ve
ben de onlarin elveriglilerini yeni yeni otlaklara gétiiriir 6diillen-
diririm.” Asil soru ise bundan sonra gelir: “Sana ne kuzuluktan
be? Yakisir m1sana?” (s. 251)

Ihtiyar, Ragit’e onu kurmusg oldugu imparatorlugun varisi ola-
rak gordiigiinii ama onun bu giice sahip olmaktan korktugunu
soyler. “Rusya’da, Cin'de, Kiiba'da, Ispanya’da ve bir zamanlar
Italya’da, Almanya’da” genis kadrolarla ve ortaklarla getelerin
yaptigini, o Tiirkiye’de tek bagina denilebilecek kadar kiigiik
bir ekiple yapmaktadir. Oralarda partiler kurulmakta, devlete-
ler gasp edilmekte, kiar ve vurgun yiizdelerle paylagsmaktadirlar.
Kendisi ise kimseye hara¢ vermemekte, zirmk koklatmamakta-
dir. Amaciysa devleti gasp etmek degildir, “devleti devlet eliyle
toz etmek igin kurmusgtur” o orgiitiinii. (s. 253) Onun san, seref,
sohret gibi dertleri yoktur. O, kendisini hi¢ tanimayan ve tani-
yamayacak olan milyonlar1 giitmektedir. Bagbakanlar, bakanlar,
mubhalefet liderleri, bilim adamlari, sendika yoneticileri vs. hepsi
var olduklarini sanmaktadirlar ama aslinda hepsi Ihtiyar’a aittir.
“Birbirlerini yemek” ve bdylece “devlet denen yutturmacayi ¢a-
mura, girkefe, katrana bulamak i¢in” vardirlar. (s. 254)
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Tam bu noktada Rasit’i daha da ¢ok etkilemek igin bir olay
anlatir Thtiyar. 2. Diinya Savasrnin karaborsa yillarinda piya-
sada bulunmayan geylerden birinin en pahali sigara Sipahi ve
digerinin de en pahali raki olan Kuliip rakisi oldugunu fark et-
mig ve bunun nedenlerini 6grenmek istemistir. Sonra anlar ki
bu sigara ve rakilar Anadolu’'nun tarim bolgelerine gitmektedir.
Ciinkii bugdayin fiyat: iki kurustan kirk ii¢ kurusa ¢ikmis ve
“efendimiz koyliniin cepleri tomar tomar para” ile dolmustur.
Koyl ise bu paray nasil harcayacagini bilemediginden efendi-
lerine 6zenmis, bu yilizden de “atli sigara ile efendili raki” iste-
meye baglamigtir. (s. 255)

Yillar gegecek ama Ihtiyar bu meseleyi hi¢ unutmayacak,
“ozenti’nin sadece raki ve sigarayla sinirli olmadigin fark edip
yeni 6zentiler yaratacaktir:

Ben de o donemde baslayan demokrasi furyasinda daha bagka 6zen-
ti konular: buldum ve bu 6zenti konular1 yaymaya bulagtirmaya
agtlamaya koyuldum: Ilericilikse ilericilik.. devrimcilikse devrim-
cilik.. sosyalistlikse sosyalistlik! Ovgiiler ve éviinmeler hep ve sa-
dece baba firin1 has ¢ikaran titysiizlerle devlet kapisinda ense yapan
aydinlarin m1 olacak? Madalyalar hep onlara m: takilacak yani?
Isciysek adam degil miyiz yani?.. biz de kendimize gére devrimciyiz
yani.. biz de haddimiz olmayaraktan biraz sosyalistiz yani. Hor gor-
me bizi bey, iyi kotii azicik da biz Marksistiz yani. (s. 256)

Burada Tiirkiye’deki ig¢i kitlelerinin sosyalist fikirlerle tanig-
masina ve sosyalist diinya goriisiinii benimsemesine Bugra’nin
getirdigi agiklamayi goriiriiz aslinda. Ihtiyar onlarin “6zenti”
duygularini kullanmagtir ve alttakiler nasil ki 1940’larda efendi-
lerinin igki ve sigaralarina 6zenmiglerse simdi de onlarin benim-
sedigi kavramlara ve sifatlara 6zenmektedirler. Is¢i artik sadece
baba parasi yiyenlerle devlet kapilarindan nemalanan aydinlarin
degil, kendisinin de sosyalist olabilecegini gostermek istemistir.
Haddi degildir belki ama o da artik “biraz” sosyalisttir ve “hor
gorme bizi bey” demektedir yukaridakilere.
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htiyar siddet donemini baglatiyor

Bolimiin sonunda Ragit tiim bu konugmalara ikna olmaya-
cak ve [htiyarin dolabindaki tabancalardan birini alip ¢ikacak-
tir. Ancak gok gegmeden Giiliz Rasit’i arayarak Ihtiyarin onu
gormek istedigini soyleyecek, Rasit de bu goriigmeye gidecektir.
Bu sefer Ihtiyar'in bagka bir teklifi vardir Delikanlr’ya ve bu tek-
lif “cok daha 6nemli, ¢ok daha tehlikeli ve ¢ok daha sagaali ve
guriltili”dir. Rasit silah1 segtigini ve kararini degistirmeyece-
gini sdyler ama lhtiyar hazirliklidir. Yapacag teklifin kararini
degistirmesi anlamina gelmeyecegini soyler, ¢iinkii Ihtiyar ted-
his donemini agmaya karar vermistir ve agilis1 degerli biri yapsin
istemektedir.

Siddet donemini baglatma karar alan Ihtiyar, bunun igin de
solcular: kullanacaktir. Rasit’in “neden” sorusuna ise soyle yanit
verir:

Fazla sevimli.. hatta hakli sanilmaya baglad1 mendeburlar. Olgiiyi
biraz fazla kagirdim sanirim, fazla destekledim onlar1. Maksadim
kavgay1 kizigtirmakti ama su lanet olas1 halk benim bile kestireme-
digim bir igtahla yuttu oltay1. Solculuk ileride bagima dert agacak
kadar yayginlagma istidadinda. Halk igin savag halki drkiitecek,
mendebur cani i¢in endigelere diigiirecek bir bigim almalu. (s. 265)

Ragit [htiyar’a nasil bir eylem yapacagini sorar. ihtiyar ise onu,
“Bir konsoloslugun yazlik bahgesini bombalayacaksin,” seklinde
yanitlar. Delikanl, “Iceride kimse olacak mi?” sorusuna “hayir”
yanitim aldiktan sonra eylemi kabul edecektir. Koskten ¢iktiktan
sonra cebinde bir not bulur. Giiliz ona “vazge¢” dememektedir
ama eylemden 6nce goriigmek istemektedir.

Dokuzuncu béliimiin adi1 “Tag Siirmek”tir ve bu bolimde
Rasit’in eylemine ve sonrasindaki i¢ hesaplagmasina tanikhk
ederiz. Sali ginii Giiliz’'le Ragit bulugurlar. Giiliz’i Rasit’i hem
onu hala sevdigine ikna etmeye hem de bombal saldiridan vaz-
gegirmeye ¢aligir ancak bunu bagaramaz, Rasit bombali saldiriy:
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gergeklestirecektir. Giiliz’den ayrildiktan sonra, eylemi gergek-
lestirecegi ekiple bulugsmaya giderken bir karar verir ve onlan
atlatir. Hedefini degistirmistir, elgilik binasini degil Ihtiyar'in
davetlerini verdigi mekani, yani Gazino’yu bombalayacaktir. O
saatte Gazino’'da bir iki garson disinda kimsenin olmayacagini,
onlarin da bombay: yerlestirecegi yere pek yaklagmayacagini dii-
sinmektedir. Zaman ayarli bomba kisa siire sonra patlayacak,
Ragit de patlamay1 uzaktan bir yerden seyredecektir.

Ertesi giin gazetelere bakarken Istanbul’da iki ayr1 patlama
oldugunu 6grenir. Birisi Gazino'dakidir, digerini ise Ihtiyarin
adamlar el¢ilikte ve kararlagtirilan saatte ger¢eklestirmiglerdir.
Yaptig1 sey Rasit’i son derece sarsmig durumdadir ve bityiik bir
korku duymaktadir. O korkuyla kendini 6ldiirmeyi dahi diigiiniir
ama bagka birini éldiirmeye karar verir: ihtiyar’ éldiirecektir.

Ihtiyar ise Rasit'in niye Gazino’yu bombaladigini anlama-
migtir ama sonrasinda yaganacaklarin farkindadir, o yiizden de
Giiliz’e g0yle der: “Ya sana gelecek, ki o zaman yagamay1 segmis
demektir.. ya da buraya beni gebertmeye, yani gebermeye.”

Robotlagsmis devrimciler

Bolimiin devaminda Rasit bir i¢ hesaplagsmaya girisir.
Aklindan Ihtiyar bir tiirli defedememekte, Ihtiyar’la birlikte
de bambagka goriintiiler kafasina iigiiymektedir. Rasit kimi vu-
ran, kimi vurulan, kimi kagan, kimi kovalayan gengleri diisii-
niir. Kendi 6zlerinden, kendi hayatlarindan kopmuyg, robotlagmig
genglerdir bunlar. Sadece birkag ciimle sdyleyebilmektedirler ve
sadece bu ciimleleri séylemeye mahkim edilmiglerdir. Ihtiyar
gengleri robotlagtirmaktadir ve bunu yaparken demagojiyi ve slo-
ganlan kullanmaktadir. Kisiligi 6ldiirmekte ve boylece insanlari,
insanin ve toplumun gergek sorunlarindan, ger¢ek degerlerinden
ve giizelliklerinden koparmaktadir. Pengesine aldig1 gengleri
duygulardan, erdemlerden ve hatta i¢giidiilerden ayirmakta, slo-
ganlar ve paradokslar digindaki her seyi anlamsizlagtirmaktadir:
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Forumlar.. hiicre igi, hiicreler aras: tartigma toplantilari.. diinya-
nin ta 6biir ucunda ve adi bu olayla duyulan mikroskobik ve daha
embriyo halindeki bir toplumda ¢ikan bir olay iizerine yorumlar,
genellemeler, sonra da genelden, bu defa, kendi toplumumuz igin
kesin yargilar.. bir bagka 6nemli nokta, kavramlar1 ve deger yarg-
larini klasik ve sosyal igeriklerinden bogaltip birer pagavra haline
getirmek igin agilan, tez elden de pagavranin rengi, bigimi, niteligi
tizerinde bir tartigma haline getirilen oturumlar! (s. 289)

Delikanl geng bir teknikeri animsar tiim bunlardan sonra.
Ve “vatan” kavramindan vazge¢medigi i¢in nasil dévildagini.
Tekniker “higbir etki ile olugmayan bir se¢imle 6grenmek, pro-
pagandanin ona zannettirdigi gizli kizil orduya katilmak, bir
ideal i¢in garpigmak, madalyalar almak” istemektedir. Solcular
bu genci “¢ok giigliiyiiz, aramizda subaylar, generaller var” diye
kandirmislar, onu diizmece gizli toplantilara gotiirerek diizme-
ce subaylarla, generallerle tanigtirmiglardir. Ancak geng tekni-
ker Marksizmi bir tiirli kavrayamamigtir ve “vatan onun igin
hala vatan”dir. Iste bu nedenle de “gebertmecesine” déviilmiig,
kag1 gozii burnu patlatilmig, parmaklari kirilmigtir. Peki ya son-
ra, sonrasinda ne olmustur? Sonrasinda ise “ateg hattina” siiriil-
miigtir:

Babasinin servetinden utanan -kompleks-, bu serveti toplumdan
calip qirpma sayan, iggilerle iliskisinde mesin gizmeli, eli kirbagh
Gulak’lar1 goren bu geng, kendisi gibi ii¢ kigiyle birlikte, yanla-
rinda bir kiz gocugu rehine, polisle ¢arpisirken, Tanri bagis: ¢i-
¢eklerden birini bile koklayamadan, sevgiyi, aski, bir igin, bir evin
sorumlulugunu ve esligi, babalig1 tatmadan can verip gitti.. daha
niceleri gibi. (s. 290)

Tiirk saginin klasik anlatisinin Gengligim Eyvah’ta da devre-
de oldugu kolaylikla goriilebilmektedir. Devrimciler kim oldu-
gunu asla anlayamayacaklari perde arkasindaki gii¢ler tarafin-
dan -romanda Ihtiyar’dir bu- robotlagtirilmiglardir. Sloganlar
ve demagoji onlarin zihinlerini, kisiliklerini, karakterlerini esir
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almig ve onlar: 6zlerinden koparmigtir. Dolayisiyla devrimciler
sadece kendilerine degil, yasadiklar: topluma ve onun degerle-
rine de yabancilagsmiglardir. Bu iilkeyi de bu iilkenin insanin: da
tanimamaktadirlar. Diinyanin herhangi bir yerinde ger¢eklegen
bir hadise tizerine saatlerce, giinlerce konugmakta ve oradan bir-
takim genellemelere varmakta, sonra da o genellemeyi buraya
uyarlamaya gahiymaktadirlar. Bu da iilkeye dair yabanciliklarini
ve cehaletlerini daha da artirmaktadir.

Yine klasik anlatiya uygun bir sekilde, orgiitler saf, temiz ve
idealist gengleri saflarina ¢ekmekte, onlar:1 bazen parayla, bazen
de gii¢le kandirmaktadirlar. Bu gengler kendi istedikleri gibi bi-
rine doniigmeyince de onlara giddet uygulamakta ve sonra da el-
lerine silah verip onlar1 6lmeye ve 6ldiirmeye yollamaktadirlar.
Tiirkiye’de devrimcilik, komiinistlik biitiiniiyle bir “kandirilma”
hikayesidir. Once birileri kanmakta ve sonra robotlagmakta, son-
ra onlar da bagkalarini kandirmakta ve robotlagtirmaktadir ve
boylece siiriip gitmektedir bu.

Komiinizmin psikanalizi

Delikanli tiim bunlardan sonra fhtiyarin kendi hakkinda
soylediklerini ve yaptig1 “psikolojik ¢oziimlemeleri” hatirlar.
Aslinda burada Bugra, sola dair bir “psikolojik ¢6ziimleme” yap-
maktadir. Thtiyar, “Dogrusu bu ya, sagiyorum sizin Marksist bir
devrimci olugunuza,” demigstir Rasgit’e. Bu sagkinhiginin nedenini
ise, “Baktim, sizin soydan gelme veya kalma giinahlariniz yok,”
diye agiklamigtir. Ciinkii “Marksizmi, ozellikle de devrimciligi
komplekse” baglamaktadir. Dolayisiyla devrimci olmanin geri-
sinde, ¢ogu aileden miras alinmig psikolojik sorunlar ve 6zellikle
¢ocukluktan kalma “yara”lar bulunmaktadir. (s. 291)

Delikanlrnin ise ilk bakista boyle “giinahlar1” yoktur, aksine
babasini taparcasina sevmektedir. Ancak babasi ve Atatirk harig
kimseyi sevmemektedir ve onun da “yaras1” budur igte. Rasit kor
degildir, topal degildir, cinsi sapikhig1 veya yetersizligi yoktur;
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demek ki kompleksi bunlardan degil, sevgisizlikten kaynaklan-
maktadir. [htiyar devaminda gyle diyecektir Ragit’e:

Babalarinin ve analarinin ve bacilarinin giinahlar yiiziinden ve bu
giinahlarin itigiyle ve verdigi hingla ve sirf olmak icin gosist ve ultra
gosist ve trogkist.. anargist ve anarko sendikalist.. ve maoist kelime-
lerini 6grenmeleri yeten bir yigin kuzu ve kuzularla kirpilma heves-
lisi kart koyun.. ve orospulasma yeteneklerine veya heveslerine kilif
arayan kiz ve kadin gordiim. Ve sizin devrimciliginize boyle bir
sebep bulamadim. Sizin devrimciliginiz, babanizin acze ve sefalete
diigiigii ve diigiirilisi yiiziinden sosyal planda kirilan ve bunun igin
de sizin hayatinizin gergevesinde her sey ve en iistiin ey ve tek sey
ve tek put olan onurunuzun kiriligindan doguyordu. (s. 292)

Antikomiinist edebiyatin temel argiimanlarindan biri, iler-
leyen sayfalarda inceleyecegimiz diger romanlarda da gorece-
gimiz izere, komiinistligin psikolojik bir sorundan kaynak-
landig1 yoniindeki iddiadir. Komiinistler, devrimciler, solcular,
antikomiinist romanlarin hepsinde kisilik bozuklugu olan,
kompleksli, sevgisiz, siddete ve 6zyikima egilimli tipler olarak
resmedilirler. Devrimcilik de tiim bunlarin bir yansimasi olarak
kargimiza gikar ve bir akil hastalig1 olarak kodlanir. Bu nedenle,
diinyanin farkli yerlerinde, cezaevlerindeki komiinistlere, dev-
rimcilere birtakim so6zde psikolojik tedavilerin -ki bunlar kimi
zaman igskence raddesine varmaktadir- uygulanmasina kalki-
silmasi sagirtic degildir.

Genglige yakilan agit

Ragsit i¢ hesaplagmasina devam ederken, bu sefer de aklina
“tirkiiler” ve tiirkiilerle cogulan o geceler gelecektir. O geceler-
de “tiirkiiler insanin o yiice yanina.. soylu bir amag igin haya-
t1 hige sayan ve saydirtan yanina seferberlik davulu” ¢almakta
ve “6litme degen yigitliklerin” tiirkiileri olmaktadir. Tiirkiiler,
“benimsetilen sloganlar: o soylu amaglarin ta kendisi” yapmak-
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tadir. Ve delikanli da o gecelerde bu tiirkiilerle “higliginden, ci-
lizhgindan, 6ksiizligiinden” arinmakta, Koéroglu kesilmekte, Pir
Sultan’lagmakta, Ali'lesmeye can atmaktadir. Bu noktada yazarin
mi yoksa Ragit’in mi sordugu bir soruyla kargilasiriz: “Pir Sultan
nerede, Ali nerede, Marx nerede?” (s. 295)

Sorunun ardindan yine tirkiilerle ilgili bir am1 canlana-
caktir Delikanl’nin zihninde ve o gecelerden birinde duydugu
Canakkale tiirkiisiinii hatirlayacaktir: “Canakkale iginde vur-
dular beni/Olmeden mezara koydular beni/Gengligim eyvah!..
Canakkale i¢inde sira sira testiler/Anneler babalar iimit kestiler/
Gengligim eyvah!.” (s. 297)

Anlagilacag {izere Bugranin romam adim tiirkiiniin naka-
ratindan, “Gengligim eyvah!”tan almaktadir ve delikanli geg de
olsa anlamis durumdadir olan biteni. Canakkale “pirlanta gibi
geng bir kugag1” yok etmistir ve Tiirkiye bunun acilarimi hala
¢ekmektedir. Nesiller ise sadece savas meydanlarinda yok olma-
makta, savaglar da sadece ordular ve iilkeler arasinda gergekles-
memektedir. Rasit’in nesli de Canakkale’dekiler gibi kirlip gi-
decek ama kimse arkalarindan “gengligim eyvah” diye agtlar
yakmayacaktir. Clinkii genglikleri “Canakkale’ye saldiranlardan
daha somiiriicii gliglerin ortaya koydugu teneke madalyalarin pe-
sinde” ¢iiriiylip gitmektedir. (s. 298-299)

Ragsit artik tam anlamiyla aydinlanmig, “bityitk oyun™u gor-
migtiir. Genglik, “devrimcilik” ad1 altinda sahnelenen bir oyun-
da 6nce robotlastirilmakta sonra da kurban edilmekte ve yagam-
dan koparilmaktadar:

Ne vurulan ne vuran.. ne Leninist ne Maoist ne anarkosendika-
list veya Trogkist! Biitiin kigiliklerinden ve 6zelliklerinden siyrilip
¢ikmig insanlarin olusturdugu birlikler. Birlikler de birimler gibi
birbirlerinin tipatip benzeridir. Bir flamalari, bir bayraklar bile
yoktur. (s. 300)

Bunun gerisinde ise devleti ve diizeni yikmak ve mutlak bir
anarsi isteyen bir giig, yani Ihtiyar vardir, éliiler [htiyar'in éniin-
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de adeta gegit resmi yapmaktadiriar. Bu nedenle de Delikanh
Ihtiyar 6ldiirmeli, oynanan biiyiik oyunu bozmali ve tiim bun-
larin intikamini almalidar!

Delikanlr’nin aydinlanmasi ve Thtiyar’in éliimii

“Anahtar1 Nerede” adin1 tagiyan onuncu bélimiin hemen ba-
sinda, Rasit Giiliz'in Ihtiyar’dan sakladig1 evlerinden birine gider
ve onunla orada bulugur. Ikisi de birbirlerine dsik olduklarinin
farkindadirlar. Giiliz, Ragit’in Ihtiyar éldiirmeye kesin olarak
karar verdigini anlamigtir ve onu bunun imkansizligina ikna et-
meye ¢aligmaktadir. Ancak Rasit’in geri adim atmayacagini an-
layinca onu kendisinin 6ldiirmesinin ¢ok daha kolay oldugunu,
¢linkii [htiyar'in hala kendisine giivendigini ve higbir geyden giip-
helenmeyecegini soyler. Delikanli sonunda Giiliz'in planina ikna
olur. Giiliz Ihtiyar 6ldiirmeye giderken, Rasit de evdeki kitap-
larin ve plaklarin arasinda onu bekleyecek ve i¢ hesaplasmasini
kitaplar iizerinden siirdiirecektir.

Giliz’in kitapliginda buldugu kitaplardan birinin ismi
Genglik Tiirkiisii’diir ve yazar Ihtiyar'in kara listesindeki isim-
lerden biridir. Gengligim Eyvah’a olan isim benzerligiyle dikkat
ceken ve kara listedeki yazarinin da bizzat Bugra’nin kendisi
oldugu bu kitapta “biz” yerine “ben” olmaktan s6z edilmekte,
“Yaziklar olsun ben demeyip de siinepeligin, silikligin avuntu-
sunu bizde arayan genglere,” denmektedir. Kitaba gore, gengligin
tirkisiini “agklar igin derinliklerden iyilikler, giizellikler, yi-
gitlikler, diirtistliikler gikarmak igin didinenler” sdyleyebilirler
ancak; “gen¢lik armaganini, Tanrr'nin o aziz atesini hazirlop slo-
ganlarin pesinde, meyhane tartismalarinda, sokak kavgalarinda,
siirii eylemlerinde kiillendirenler” degil. Bu tiirkii, “biz denizi-
ne katilmak i¢in once beni kurtarmak, kafasiyla, kalbiyle beni
kurmak ve yiiceltmek” isteyenler tarafindan séylenebilir ancak;
“benin biitiin sanslarim1 ve haklarini bizin ucuz ve bayag yal-
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dizlarina davul giiriiltiilerine satip siirii mali olanlar” tarafindan
degil. (s. 328-329)°

Ihtiyar, Ragsit’e bir giin, “lyi okuyucu yazari tamamlar,” demis-
tir. Ragit bunu hatirlar ve Marx yorumcularini, “diinyanin tek ger-
cek bildiricileri yapmak i¢in didinen gengleri” diigiiniir. [htiyar'in
teskilat, genglerin bir béliimiine Lenincileri, bagka bir boliimiine
Maoculari, geriye kalanlara Trogkistleri ya da gosistleri okuttur-
maktadir; “militan yetistirmenin, yobaz yetigtirmenin, kavgaci ve
kavga konusu iiretmenin” en iyi yoludur bu ¢iinkii. Basindaki ya
da tiniversitedeki “birtakim hédiikler” istedikleri kadar bu diize-
ne ya da fagizme karg1 olmaktan s6z ededursunlar, kesmekesi, kor
doviiglinii ve kaosu pekistirmek igin en etkili yol budur. Ciinkii
Ihtiyar, bu diizeni yikarak yerine bagka bir diizen kurmak isteme-
mektedir, onun istedigi higbir diizenin olmamasidur.

Ve delikanli gimdi artik “olanin koskoca bir genglik nesline
oldugunu” ¢ok iyi bilmektedir. Artik uyanmis, aydinlanmasini
tamamlamig durumdadir; bu uyanisa siikkrederek ve o aydinlan-
ma haliyle, elinde tuttugu kitabin gu ciimlesini tekrarlayacaktir:
“Eli silahl1 bir komiinist izerinize gelir ve siz kendinizi koruma-
ya kalkigirsaniz size fagist der.” (s. 331)

Bolimiin devaminda Giiliz’'in Kogk’e dogru giderken aklin-
dan gecenleri 6§reniriz. Iskeleye geldiginde daha énce burada
simitgilik yapan gariban bir kadin1 hatirlar, bir giin o kadina
hikayesini anlattirmig ve igportacilikla geginen kocasinin “biti
kanlaninca” evi terk ettigini 6grenmistir. Kocas1 “kimi hirpani,
kimi kravatli heriflerle diiser kalkar olmus, Alevilik, Siinnilik
bosbogazliklarina baglamig tir. Bunun karsihiginda da kendisine
kocaman bir manav agilmigtir ki bu da aslinda Ihtiyar'in érgiitii-
niin iglerinden biridir. Ciinki sag-sol ¢atigmasini umursamayan
veya kavrayamayan halk, “kavganin evrensel tadini, diigmanlik
ve kin gereksinimini bu oyunda” bulacaktir. (s. 336)

9 “Siiriiden olmamak” ve “biz yerine ben olmak” temali bu satirlarda hayli Nietzsche'ci
bir tin1 oldugu agiktir.

195



196

Devlet, Diizen, Anarsi

Giiliz tam bu noktada Ihtiyar’i bir sembol olarak diisiine-
cektir:

Anarsinin, ¢lirimenin, g¢irkinlegtirmenin, yozlagtirmanin, ya-
bancilagtirmanin, kisacasi insani tek ve girilgiplak.. tipki bir ma-
gara devrindeki gibi birakma sapikliginin milyarlarca kirintisina
sembol! (s. 337)

Anlatida eksik kalmasin ve bogluk yaratmasin diye yapildi-
gin1 diisiinebilecegimiz bir sekilde mezhep ¢atigmasi meselesine
de goyle bir deginilip gegilmesinin ardindan yine Ragit’e doneriz.
Ragsit Giiliz'i beklemeye dayanamayip yola diigmiistiir, [htiyar
kendisi 6ldiirecektir ve o esnada yine Ihtiyarin kendisine anlat-
tiklarini hatirlamaya devam edecektir.

27 Mayisgilar Thtiyar'a “gok degerli zamanlar” kaybettirmig-
ler ama ona istedigi ortami vererek borglarin1 6demislerdir. Ele
gegirdikleri devlet giiciiniin propaganda kismini onlarin ruhlar
dahi duymadan Ihtiyar yonetmis ve ortaya “bir agama uydurugu”
¢itkarmagtir. “Asama” ile kastedilen “agamali devrim stratejisi” dir.
Yani 6nce milli demokratik devrim yapilacak, sonra sosyalizme
gegilecektir. Asamacilikla birlikte siddeti de devrimcilerin giin-
demine getiren yine Ihtiyar’dan bagkas: degildir:

Onlan ben.. ilericilik, Atatiirk¢iiliik, 6zgiirlik, bagimsizlik, halk-
¢ilik, parlamenter sosyalizm, devrimcilik ve nihayet “bu diizen
degismelidir”i eylemcilige baglayarak dag ¢arpmasina ugrattim.
Tedhisi kendilerine yoldas ve yol gosterici yaptim, giiliim ve giize-
lim anarsiyi sirtlarina vurdum. (s. 346)

Béylece Thtiyar kendi haline biraksa uzun vadede de olsa ba-
sariya ulasacak sosyalizmin 6niinii kesmis, “Marksist alan1 opor-
tiinistlerle, ¢ikarcilarla, ziippelerle, snoplarla” doldurmus, kusat-
mig ve basarisizifa ugratmastir.

Ragit tiim bunlan digiiniirken hedefine ulagtigini fark eder.
Bag evine varmigtir. Giiliz Thtiyar'a yaptig1 ihlamuru icirmeyi
ve onu zehirlemeyi bagarmigtir ama Raysit’le ihtiyar'in adamlan
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arasinda gikan ¢atigmada Giiliz de 6liir. Ihtiyarin cenazesini ise
para diinyasinin, iiniversitenin, basinin, politikanin ve is¢i kesi-
minin taninmig simalari ile bir grup devrimci geng kaldiracaktir.
Ihtiyar'in kukla misali oynattig: biitiin kesimler, onun kuklas: ol-
duklarindan habersiz bir sekilde cenaze torenine katilmiglar ve
onu ugurlamiglardir.

Sonug

Gengligim Eyvah, diger Bugra romanlarina nazaran edebi ni-
teligi daha diigiik olmakla birlikte, Tiirk saginin “anargiye karst
devlet ve diizen savunusu” séyleminin roman formunda dile ge-
tirilisinin en yetkin 6rneklerinden biridir. Cumhuriyet tarihinin
“koti” olarak addedilen biitiin hadiseleri ile solun palazlanmasi-
nin arkasindaki giig, ayni kigi, yani Ihtiyar’dir ve Ihtiyar bu ha-
liyle Adeta Hegel’in “tarih tini"ni andirmaktadir. Ancak Ihtiyarin
amaci, mutlak tinin tarihsel roliniin tersine, Tiirkiye’yi diizen-
den kaosa, devletli durumdan devletsiz duruma siiriiklemektir.

Bugra burada “diinya komplosu” yaklagimindan esinlenmis
gibidir. “Diinya komplosu” kiiresel olgekte igleyen ve devletle-
ri, dinleri, gelenekleri ¢okerterek kafalarindaki diinya diizenini
hakim kilmak isteyen ezoterik/gizli giiler fantezisi izerine ku-
ruludur ve bu giigler, Yahudiler, Masonlar, Tapinak Sovalyeleri,
[lluminati ya da giiniimiizde oldugu gibi Kiireselciler adini ala-
bilir ama amaglar: higbir zaman degismez. Ihtiyar, bu gii¢lerin
hepsinin bir toplami gibidir ama yine de onlardan bir fark: var-
dir; o, mevcut diizeni yikip yeni bir diizen kurmak istemez, o
mutlak bir anarsi ve kaos istemektedir.

Elbette ki tiim bunlar devrimcilerin birtakim karanlik giigler
tarafindan kullanilan robotlar ya da kuklalar oldugu anlatisinin
altyapisini olusturmak igin kullanilir. Ihtiyar “anarsiyi kériikle-
yen i¢ ve dig mihraklar” temsil eder. Amaci ise “devletin mille-
tiyle olan boliinmez biitiinligi"nii ortadan kaldirmak, “devleti
yipratmak”tir. Tim bu kaliplar Tiirk saginin ve devletin liigatine
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ait kavramlardir ve Bugra Gengligim Eyvah’la lhtiyar nezdinde
devlet ve diizen adina biitiin “anarsi’yle savagmaktadir.

Bugra’nin romaninda dikkat ¢ekici olan bir bagka nokta da
onun klasik “sag1 da solu da kullandilar, kardeg kavgas: ¢ikar-
dilar” gibi soylemlerden ¢ok net bir gekilde uzak durmasidir.
Romanda bir kukla ya da robot misali kullanilanlar sadece dev-
rimci genglerdir, sadece devrimci gengler siddete meftundurlar.
Onlarin karsisina bir giddet aygiti olarak devlet zaten ¢ikarilmaz,
devlet gorevlilerinin insanliktan ¢ikiglarini, robot haline gelisle-
rini ve gsiddete kimi zaman gorev, kimi zaman zevk igin bagvur-
malarini zaten hig¢ gormeyiz ama iilkiicii, milliyet¢i muhafazakar
ya da Islamc bir tipe de rastlayamayiz romanda; onlarin hangi
motivasyonla hareket ettiklerini, nelere inandiklarini, siddete
bagvurup vurmadiklarini, kullanilip kullanilmadiklarin: bile-
meyiz. Sadece bir yerde, eli silahli bir komiiniste karg1 koymanin
fasist damgasi yemek igin yeterli oldugunu soyleyerek iilkiiciilere
bir “selam” gondermekle yetinir Bugra.

Bugra’nin romamnin bdyle bir sorunsali da yoktur zaten;
Tirkiye modernlesmesinden 1970'ler Tiirkiye'sine uzanan
milliyet¢i muhafazakar bir tarih anlatis1 inga etmek ve “yan-
lig modernlesme™nin yarattign “buhran”™, yani komiinizmin
Tiirkiye’de taban bulmasimi gozler 6niine sermek onun temel so-
runsalini olugturur. Bu buhranin bir tarafinda anarsi, diger ta-
rafinda ise devlet ve diizen vardir. Sorunun ¢6ziimii ise bellidir:
“yanlig modernlesme” ile baglarini koparip milletin degerleriyle
biitiinlenmis bir devlet ve bu degerler izerinde yiikselen bir dii-
zen. “Buhran” ve onun somutlagmasi olan “anarsi” ancak boyle
sona erecektir. Aradigini 12 Eylil’de bulan Bugra’nin “12 Eyliil
ve Sayin Kenan Evren Tiirkiye’yi ugurumdan kurtardi” ve “12
Eyliil, kelimenin biitiin anlatim giiciiyle séyliiyorum, kurtulugtu”
(Dogan, 2003: 546) sozleriyle darbecilere giikran ve minnetlerini
iletmesi bu nedenle sagirtic1 degildir.
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Bir “YANSITMA” METNi: SANCI

=

Bu kitabin yazildig1 sirada yagamim yitiren Emine Isinsu,
tilkiicli hareketin edebiyat alanindaki en 6nemli isimlerinden
biriydi. Isinsu sadece Tiirkiye tarihine ilkiiciiligiin perspekti-
finden bakan romanlar yazmakla yetinmedi; 12 Eyliil 6ncesinde,
sahibi oldugu Tére dergisiyle tlkiiciliigiin sol karsisinda zayif
oldugu bir alana, kiiltiir sanat alanina miidahale etmeyi denedi.'
Tiirk Edebiyat: dergisinin onun 6liimiiniin ardindan yayinlanan
Haziran 2021 tarihli 572. sayisinda Isinsu i¢in yazilan yazilardan
birinde, iilkiciiler igin “kargit goriislerin epey islenmis ve popii-
ler olmug eserlerinin, gsarkilarinin, sanat iirinlerinin kargisina
konmaya layik eser arayis1 6nemli ve aciklidir” deniyordu. Higbir
siyasi goriigii olmayanlar dahi “sol yahut Islamci politik mesaj-
lar tagiyan romanlary, siirleri okuyor, filmleri, dizileri izliyor ve
begeniyorlard1”. Igte Isinsu, ilkiiciilerin bir sanat iiriinii olarak
sahiplenebilecekleri, propaganda metinlerinden ibaret olmayan,
estetik degeri yiiksek yapitlar ortaya koyuyor ve bu yapitlar iilki-
ciilerin aradig: seye kargilik geliyordu:

Isinsu kaliteliydi, siyasi goriis fark etmeksizin degerlendiren goze
degerini gosterebiliyordu; alerjik taraflar1 yoktu ve asildi. Salt
mesaj kaygisiyla yazmiyordu, romanci oldugunu biliyor, isin cid-
diyetine siyasi mesaj kaygisinin golgesini diigirmiiyordu, ancak
Dursun Onkuzu’yu ondan okudugunuzda politik mesaji almak is-
terseniz aliyordunuz. Ayni kitap, mesela Ispanyolcaya cevrilse de

1 Tore'yle ilgili olarak bkz. Goziibiyiik, 2018.
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Meksika’da yayina giksa da kiymetini kaybetmiyordu, bir trajedi-
nin dogru oriilmii§ kurgusu ve etkileyici diliyle roman formuna
biiriinmiis halini okumus oluyordunuz. (Dingaslan, 2021: 11)

Isinsu’nun romanlarinin evrenselligi yazarin iddia ettigi sevi-
yede midir tartisilir ama onun iilkiicii edebiyatin vasatinin tizeri-
ne qikt1g1, sahici estetik kaygilar tagidigi ve ortaya bir sanat yapita
koymaya ¢alistig1 sdylenebilir. Ote yandan Isinsu’'nun romanlari-
nin ana belirleyeni elbette ki siyasettir ve Isinsu'nun politik kay-
gilar estetik kaygilarinin istiindedir; o kaygilarin merkezinde
ise Isinsu’'nun diinya goriisii olan tilkiiciiliik vardir. Biz bu ve izle-
yen béliimde Isinsu’'nun iki romanina odaklanacagiz, bunlardan
ilki olan Sanct 12 Mart’a, Canbaz ise 12 Eyliil’e giden Tiirkiye'yi
tilkiicii diinya goriigiine gore, ilkiiciilerin bakig agisindan ve iil-
kiicii tarih yazimina uygun bir gekilde anlatir. Romanlarin olay
orgiisiinii, kurgusunu ve karakterlerini belirleyen de bu bakig
agis1 ve tarih yazimidir.

Emine Isinsu Sancr’da sadece Tiirk saginin sola ve devrimci-
lere bakisini, onlar hakkindaki séylemini, anlatisini ve yaratmak
istedigi imaj1 edebi bir metin formunda sunmakla kalmaz, iilkii-
ciller ve devrimciler hakkindaki kamuoyundaki hikim kanaati
de ters yiiz etmeye soyunur. Romanda adeta bir “yansitma” me-
kanizmas: devreye sokulur ve olgular da hakikat de bag asag edi-
lir. Ulkiiciilere yonelik ¢ogu gercek olan iddia, isnat ve ithamlarin
hemen hepsi devrimcilerin tizerine yikilirken, kamuoyu tarafin-
dan bilinenlerin ve genel kanaatin tamamuyla tersine gevrilmesi,
toplumdaki iilkiicii imaji ile devrimci imajinin yer degistirmesi
hedeflenir.

Sancrdaki devrimci tiplemeler, Tiirk saginin hakim anlati-
sinda oldugu iizere, zengin ailelere mensup, yurtdisindan tali-
mat alan, davalarina higbir sekilde inanmayan, tamamen kendi
¢ikarlarinin pesinde kogan, masum Tiirk ig¢isini istismar eden,
Ozenti, ahlaksiz tipler olarak sunulur. Romandaki devrimcilerin
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hepsi ya burjuva ailelere mensuptur ya da burjuva gibi yasarlar,
memlekete ve onun degerlerine yabancidirlar, saf ve temiz geng-
leri para ve sevgili vaadiyle kandirirlar, onlan eline silah verip
olmeye ve oldiirmeye gonderirken kendileri ise ellerindeki igki
kadehiyle giivenlikli bir yerden olaylar: takip ederler.

Romanda devrimci erkekler de kadinlar da ahlaken yozlagmis
ve ¢iriimis figiirler olarak tasvir edilir ve bu elbette ki arala-
rindaki iligkilere de yansir. Devrimci erkekler devrimci kadinlar
cinsel agliklarin1 doyurmak i¢in kullanir ve hatta onlara tecaviiz
dahi ederken, devrimci kadinlar ise burjuva ailelerine kendile-
rinin “prenses” olmadigini ispatlamaya ¢alisan ya da hayatlan
boyunca hi¢ sevilmemis, sevgi ve ilgiye ag, topluma kars1 hing
yuklid, gorevleri devrimci erkeklerle yatmak olan tipler olarak
tasvir edilirler.

Ancak mesele basitge ve sadece tiim bu anlatilanlar degildir;
Sanci, az 6nce sdylemis oldugum iizere bir “yansitma” metnidir.
Sancr'da devrimciler giddet fetigisti, tilkiiciiler ise hiimanisttir.
Pusu kuranlar, baskin yapanlar, insan kagirip iskence yapanlar
hep devrimcilerdir. Ulkiiciiler siirekli kitap okuyarak kendileri-
ni gelistiren ve hiir fikirlere sahip olan insanlarken, devrimciler
ezberledikleri metinlerin ve kendilerine dgretilen kliselerin di-
sina ¢itkamamaktadirlar. Devlet gorevlileri, hikimler, savcilar,
polisler ve askerler devrimcilerin yaninda yer alip onlara yardim
ederlerken, iilkiiciilerin kargisinda yer alirlar. Devrimcilere sii-
rekli bir yerlerden para ve silah gelir, istedikleri dergiyi, gazeteyi
¢ikartirlar, Ulkiiciilerde ise para ve dogru diiriist silah yoktur,
biiyiik zorluklar igerisinde miicadele ederler. Ornegin dergilerini
diglerinden tirnaklarindan artirdiklariyla, envai gesit zorluga go-
giis gererek ¢ikartirlar. Devrimciler kagirdiklari iilkiiciilere akla
hayale gelmeyecek iskenceler yaparken, ilkiiciiler kagirdiklar:
devrimcilere insanlik dersi verirler; 6rnegin kendileri bulgur pi-
lavini ekmekle yerken, devrimcilere iskender kebap 1smarlarlar.
Velhasil Sanci’da taraflar yer degistirmis, olgular ters yiiz edil-
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migy, dlkiiciiler “mutlak iyi”, devrimciler “mutlak kotii” statiisiine
yerlestirilmigtir.?

Romanin kurgusu 1970’te oldiriilen ilkiici Dursun
Onkuzu’'nun merkezinde yer aldig1 bir ¢ergeve igerisine yerles-
tirilmigtir. Tiirkiye 12 Mart darbesinin hemen 6ncesindedir ve
Siilleyman Demirel iktidardadir. Masumane okul boykotlaryla
baglayan 6grenci hareketi, solcular, devrimciler tarafindan istis-
mar edilmiy ve politiklestirilmistir. Devrimciler ellerinde silah-
larla, molotof kokteylleriyle, dinamit lokumlariyla kampiislerde
dolagmakta, iiniversiteleri isgal etmekte, tilkiicii 6grencilerin
okuma haklarini ellerinden almakta, onlar1 kagirip sadistge is-
kence etmektedirler.’ Ulkiiciiler de iiniversite iggallerinin gide-
rek biitiin bir iilkeyi isgal etmeye doniisecegini diisiinmekte ve
okuma haklariyla birlikte bu “i¢ isgal”e kars1 vatan1 savunmak-
tadirlar. Ustelik bu miicadelelerinde yalnizdirlar da. Rektorler,

2 Bora ve Can'in gizdigi ilkiicii profili, Innswnun “romantize” bakis agisina mukabil,
bize gergegin ne oldugunu gok net bir ekilde gosterir. Buna gore, iilkiici hareketin
tagradaki/Anadolu’daki genglik tabaminin “antikomiinistligi, Batici-laik Kemalist
gelenege ve kentli kozmopolit kiltir unsurlarina karst duydugu muhafazakar tep-
kinin uglagmasina” dayanir. Bu taban, “geleneksel degerlere baglidir; islami ideo-
lojiyi biitiinliiklii bigimde sindirememis olsa da, islam’ bir manevi-ahlaki kimlik
olarak tagimakta kararhdir. Kapitalizme tam entegre olamams, biiyitk sermayeye
tepki duyan kasaba esrafinin (¢ogu kez ayn1 zamanda ebeveyninin) sikintilarindan,
siyasal yonelimlerinden etkilenir.” Kentlerdeki taban ise birkag kugaktir kentte ya-
sayanlarin yam sira tagradan okumak ya da ig bulmak igin kente yeni gelenlerden
olugur. Bu tabanin “refleksleri muhafazakar ve gelenege bagh olmakla birlikte, de-
ger sistemleri evrelerinde ve kendi iglerinde hayli erozyona ugramis, {slami kokleri
de olduk¢a zayiflamig, flulasmigtur. (...) Antikomiinizm, 6nceki ilkiicii kusagindan
sorgulamadan devraldiklan bir 6zelliktir; bir 6l¢tide kentsel kozmopolit kiiltiirel
etkilere kars1 tepkiyle beslenir. Genel olarak entelektilel donanimdan, ideolojik,
hatta manevi-ahlaki egitimden yoksundurlar. Giivensiz, doyumsuz bir yapidadirlar.
Liimpen yoénelimleri ok belirgindir.” (Bora ve Can, 2000: 669)

3 Antikomiinist romanlardatek tek orgiitlerden degil “devrimciler”den, komiinistler-
den bahsedilir ve bir “devrimci/komiinist” tiplemesi anlatilir. Bu anlati, komiinist
partilerin ve devrimci 6rgiitlerin siddet konusundaki farkli tutumlarim bilingli bir
sekilde gormezden gelir ve hepsini ayni kategoriye ddhil eder. Oysa Tarkiye solun-
da, siddetin en yogunlagtif1 zamanlarda bile silah tagima fikrini reddedenlerden,
devrimci siddeti temel propaganda araci olarak gérmeye uzanacak genislikte bir yel-
paze mevcuttur. 1960-80 arasi Tiirkiye solu ile ilgili olarak bkz. Atilgan, 2008; $ener,
2010; Yurtsever, 2008.
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dekanlar, iiniversite hocalar, hatta polisler bile, ya agiktan dev-
rimci 6grencilerin safinda yer almakta ya da tarafsizlik goriinii-
mii altinda devrimcilerin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Dahasi
iilkiiciiler isteseler de devrimciler kadar zalim olamamaktadir,
¢linkii “Tiirk téresi” buna izin vermemektedir.

Bir 6liim, bir cenaze, bir konusma

Roman, 12 Mart darbesinden yaklagik bir yil 6nce, 18 Mart
1970’te Ankara Teknik Yiiksek Ogretmen Okulu'ndaki ¢atigmay-
la ve ilkiicii grencilerden Sileyman Ozmen’in bu ¢atigmada
olmesiyle agilir. Okul devrimci 6grenciler tarafindan 72 saattir
kusatilmig durumdadir ve bir giin 6nce Ulkii Ocagr'nda yapilan
toplantida kusatma altindaki iilkiicli 6grencilere yiyecek ve silah
gotiiriilmesi karar alinmagtir.

Bunun igin, Ogretmen Okulu'na yakin bir yerde bulunan
[lahiyat Fakiiltesine bir gece énceden yaklagik 400 ilkiicii 63-
renci yerlegir. Ulkiiciiler dekanla yaptiklari goriismede hadise
¢ikarmayacaklarina s6z verir ve buna kargilik olarak da deka-
nin polis ¢agirmamasini talep ederler. Bu goriismede iilkiiciiler-
le Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) arasindaki gerginlige isaret
eden bir diyaloga da taniklik ederiz. MTTB 1965’ten itibaren
muhafazakar-dindar 6grencilerin kontroliine ge¢mis ve antiko-
miinist genglik hareketlerinin merkezi haline gelmistir. Ancak
birkag sene igerisinde Ulkii Ocaklari kurulacak ve ilkiiciiler gid-
deti kullanarak MTTB'yi geri plana iteceklerdir. MTTB de gide-
rek daha islamize bir karaktere biiriinecek, sokaktan gekilecek ve
catigmalara déhil olmaktan ka¢inacaktir.* Romanda bu durum
soyle anlatilir:

O zamana degin Dekan’in arkasinda kendisini gizlemeye ¢aligan
bir geng -fakiiltenin 6grenci birligi bagkaniydi- aniden patlad::

4 MTTB ileilgili olarak bkz. Okutan, 2014.
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Ulkiici soziiymiig!... Sanki sizin komiinistlerden ne farkiniz var,
onlar gibi kavga etmiyor musunuz dinsizler?...

Yedi geng hayretle baktilar. Cocugun toparlak yizii kipkirmizi ol-
mus, dylesine saft1 ki... Ona cevap vermek geregini duymadilar. (s. 9)°

Ulkiicii gengler [lahiyat Fakiiltesi'ne yerlesir ve ertesi giin-
kit baskinin plani iizerine konugurlar. “Biitiin mesele, silahli
bir ¢atigmaya meydan vermeden, eldeki malzemeyi iilkiiciilere
ulagtirmak”tir. “Silahl1 bir ¢atiymaya meydan vermeden ilkiici-
lere ulagtirilacak malzeme™nin ne oldugunu ise yazar “tabanca,
sopa, zincir paketleri, fileler iginde ekmekler” diye anlatur.

Ulkiicii gengler ertesi giin yasanacaklarin heyecaniyla o gece
uyuyamazlar ve pek ¢ogu “fakiiltenin mescidinde iki rekat” na-
maz kilar, mutfakta bulduklar:1 salga ve kuru iziimii ekmege
katik edip yer. Bu, roman boyunca sik¢a rastlayacagimiz tema-
lardan biridir: Yoksul aile gocuklar: olan iilkiicii 6grencilerin
ogrencilik hayati da yoksulluk i¢inde gegmekte ama bundan
higbir sekilde sikdyet etmemektedirler. Yedikleri yemekler onla-
rin “kutsal mazlumiyetleri’nin® bir simgesi olarak sunulacaktir
iddeta. “Delikanli yiirekleri’nde kimileri “ilk sefer”in kimileri ise
“taze sefer’in heyecanin1 duymaktadir. Yazar “sefer” tabiriyle il-
kiiciileri Osmanl akincilarina benzetir, karsida ise dogal olarak
“gavurlar” vardir. Akinc sozciigii o yillarda ilkiciler tarafin-
dan da kullanilacak, ancak zamanla Islamci gengler tarafindan
sahiplenilecek ve Islamci gengler “Akincilar” olarak anilacak-
tir.” Devrimcilerin givurlara ve iggal giiglerine, ilkiiciilerin ise
gavurun isgaline direnen milli gii¢lere benzetilmesi, roman bo-
yunca sik¢a karsimiza gikacaktir.

Ulkiicii 8grenciler ertesi giinii beklerken heyecanli ama endi-
sesizdirler ve kendilerine giivenmektedirler. Kendilerinden bagka

5 Bukisimda Sancr'ya yapilan atiflarin hepsi kitabin 1989 tarihli Otiiken Negriyat bas-
kisinadir.

Kavram igin bkz. Agikel, 1996.
7 Akincilanin tarihiyle ilgili bir ¢aligma igin bkz. Zengin, 2021.
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herkesi kiigiimsemekte ve “iilkiicii olmanin serefiyle” bunu ken-
dilerine en dogal hak olarak gérmektedirler. Devrimcilerde ise
durum tam tersidir. Giigli olduklar ve her tiirlii zalimane yonte-
me bagvurmay planladiklar: halde sinirleri bozulmusg, moralsiz
ve yorgun bir halde olacaklar1 beklemektedirler; ¢iinkii silahlar:
olsa da “maneviyattan” yoksundurlar, gercekten inandiklar bir
deger yoktur:

Yiiksek Ogretmen Okulu'nu elinde tutan, iilkiiciileri digar1 koyu-
vermeyen gengler de bekliyorlards. Silahlar1 vards, kursunlar bol.
Bina kapilarina, merdivenlere demir karyolalar baglamis, cereyan
veriyorlardi. Kendi ¢aplarinda iyi tahkim edilmig birer kale idi bi-
nalar, ki girip ¢tkmanin imkéni yok... Yine de lahiyat’ta yanip
sonen 1giklar, arsadaki doviigme olayi... Caddeyi kaplayan polis
arabalan sinirlerini bozuyordu. Bir hiicuma, her an hazr, bek-
liyorlardi. Beyinleri donmug gibiydi, kiifiir etmeye bile takatleri
kalmamigti. Ufak bir giiriiltii ile tetiklere basabilirlerdi. (s. 10)

Kusatma altindaki binanin igindeki ilkiicii dgrenciler de
sabah1 beklemektedirler ve higbiri 6limii aklina getirmemekte,
i¢inde bulunduklar: binay: devrimcilere vermemekten bagka hig-
bir sey diisiinmemektedirler. Ciinkii “varliklar ile tutabildikle-
ri bu iki bina, on sekiz, yirmi yillik émiirlerinin ilk vatani”dir.
(s. 11) Yazarin kitap boyunca yapacag! vurgu burada daha net
bir sekilde kargimiza gikar: Devrimcilere kars1 okullar: savun-
mak, vatan1 savunmaktir. Yazar kitap boyunca ortiik ya da agik
bir “i¢ iggal”’den ve buna karg: verilen bir savastan soz edecek,
buna uygun bir dil kullanacaktir. Solcular dis giiglerin kontro-
lindeki isgal giigleri, iilkiiciiler ise buna direnen milli unsurlar-
dir. Dolayisiyla ortada ad1 konulmamis bir savag vardir. Nitekim
“gece, Ilahiyat’ta yanip sénen igiklar, dost kuvvetlerin ulagtigini”
haber verecektir iilkiicii 6grencilere. (s. 10)

Ulkiiciilerin Ogretmen Okulu’'na baskiniyla birlikte taraflar
birbiriyle ¢atigmaya baglar ve beg giin sonra yagamini yitirecek
olan Silleyman Ozmen ¢atigmada aldig1 kursun yarasiyla hastane-
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ye kaldirilir, ancak romanin birinci béliimii burada bitmez. Once
ismi telaffuz edilmeksizin dénemin Bagbakani Siileyman Demirel
¢ikar karsimiza. Isinsu, Demirel’den “biiyiik binanin biiyiik oda-
sindaki kabak kafali adam” diye bahseder. Catigma haberi kendi-
sine iletilmistir ve Demirel bunun sonuglarini kestirmeye ¢alis-
maktadir. Once, “Vurulanlar 6lmiig mii?” diye sorar. “Her iki ta-
raftan da birer 6grencinin durumu agir,” cevabin aldiktan sonra
ise “tombul beyaz eliyle ¢enesini” sivazlayarak $6yle der:

Iti ite kirdiriyoruz... iti ite bu kadar. Yalniz éliirlerse cenazede me-
rasim yaparlarsa merasim olay demektir. Olay istemem. Siki gok
siki givenlik tedbirleri alinmali. Ses ¢ikaranin sesi var demektir.
O ses kesilmeli anlagildi m1? (s. 11)

Burada yazarin roman boyunca birkag kere daha dile ge-
tirecegi bir iddiayla ilk kez karsilagiriz: 1965-1980 aras1 biitiin
bir siyasal stratejisini komiinizmle miicadele iizerine inga eden
ve MHP’nin de i¢inde bulundugu Milliyetgi Cephe hiikiimetle-
ri kuran Demirel’in, aslinda devrimcilerle iilkiciiler arasindaki
catigmada tarafsiz oldugu ve taraflarin birbirini 6ldiirmesinden
herhangi bir rahatsizlik duymadig: iddiasiyla. Bunun hemen ar-
dindan ise iilkiicii 6grencilerden, arkadaslarinin devrimci 6gren-
ciler tarafindan kagirildigini ve buna yapilacak misillemeyi 6gre-
niriz. Isinsu bu noktada kitap boyunca sik¢a islenecek o temay:
tilkiicii 6grencilere soyletir: “Tiirkler esirlere iyi muamele eder,
tore budur.” (s. 12)

Sahiden de hemen ardindan gelen kisimda iilkiciiler tarafin-
dan kagirilan devrimcilerin kapatildiklar: bodrum katinda “yo-
gurtlu kebap” yemelerine taniklik ederiz. Baslarindaki nébetgi
olan Ahmet, kendisine, “Peki §imdi ne yapacaksiniz bize?” diye
soran devrimci 6grencilerden birini, “Kiyma yapip yiyecegiz,”
diye korkuttuktan sonra ona bir sigara uzatir: Ulkiiciiler aslinda
devrimcilerin sandiklar1 gibi kisiler degillerdir ve ilkiiciiler de
bununla dalga gegmektedir. Kargilikl1 olarak sigaralar igilirken
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Ahmet devrimci ogrencilere, “Bari biriniz kalkin da tabaklan
toplayip koseye yigin,” der. “Sen bir sey yemeyecek misin?” gek-
lindeki soruyu ise, “Biitiin paramizi toplayip sizin kebaplariniza
yatirdik,” diye yanitlar. (s. 15) Devrimci 6grenciler kagirdiklar:
tilkiicli ogrencilere akla hayale gelmeyecek igkence yontemleri
uygularken ilkiiciiler “Tiirk toresi geregi” devrimci 6grencilere
ceplerindeki son parayla yogurtlu kebap 1smarlamakta ve sigara
ikram etmekte, devrimciler ise yedikleri yemeklerin bulagigini
bile toplayip kaldirmamaktadirlar.®

Bes giin sonra Silleyman Ozmen yagamim yitirir ve Ozmen
i¢in bilyiik bir cenaze toreni diizenlenir. Isinsu’'nun dili burada
son derece hamasi bir tona biiriiniir ve cenaze téreninin havasi
okura goyle aktarilir:

Sikat!

Sirali muntazam yiiriiyen kalabalikta.

Sikat!

Gozlerde donan yaslarda.

Sikat!

Bogazlarda diigiimlenen lanette.

Anasinda siikat. Arkadaslarinda siikat... O al bayraga sarinmig
en onde. Dalgalar insan dalgalari. Onu taniyanlar ismini duyan-
lar... Hi¢ bilmeyenler siralarindan ne bir adim geri ne bir adim
ileri dosdogru yiiriiyorlar... Yiriiyorlar. O gehittir. O’nun sahibi
bir Tanr bir de al bayraktir gayri. Gelip gegenler dahi susuyor.
Otomobil kornalari susuyor. Kizilay’in giinliik giiriiltiisii susuyor.
Sakat:

Yerler esirgenerek adimlar atiliyor. Aslinda esirgenen O’dur, gehit-
tir. Sileyman Ozmen’dir. (s. 17)

Cenazenin uhrevi havasinin anlatimina térene katilan kitlenin
disiplinine yonelik 6vgiiniin eglik ettigi bu satirlardan sonra, cena-
zede tasinan pankartlarda neler yazdigini 6greniriz. Bu pankart-

8 Burada, Isinsu’nun ¢ikardig: derginin adinin Tére oldugunu bir kere daha hatirlayalim.
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larda yazanlar bize ilkiiciilerin komiinistlere nasil baktigina dair
ok net bir fikir verir. Ulkiiciilerin pankartlarinda “O’nu Moskof
usaklar vurdu”, “O’nu Cin kopekleri vurdu”, “O’nu komiinist itleri
vurdu” yazmaktadir. Devrimci 6grenciler Sovyetler Birliginin ve
Gin’in kontroliinde hareket eden, Tiirkiye’yi onlarin iggaline hazir-
layan igbirlikgilerdir. Diger pankartlarda ise “Bozkurt Siileyman
6lmedi”, “Akinci Siilleyman élmedi”, “Ulkiicii Siilleyman élmedi”
yazmaktadir. Silleyman Ozmen’den “akinct” diye s6z edilmesi ise
ilgingtir; ¢linkii o tarihlerde “akinci” tabirinin ilkiciiler tarafin-
dan sahiplenildigini ve kullanildigin1 gostermektedir. Cenazede
tasinan pankartlardan birinde yer alan “Demirel katilleri koru-
du” yazisi ise roman boyunca yazarin okuru ikna etmeye ¢alist1g
seylerden birinin, yani Demirel iktidarinin tarafsizliginin ve anti-
komiinist olmadiginin kanitlarindan biri olarak cenaze téreninin
anlatimindaki yerini almig durumdadir.

Cenaze toreninin tasvirinin ve pankartlarda yazanlarin ak-
tarilmasindan sonra Isinsu, Diindar Tager’in cenazede yaptig:
konusmay: anlatir. Tager, 27 Mayis darbesini yapan Milli Birlik
Komitesi (MBK) iiyesi askerlerden biridir. Darbe sonras1 MBK
iiyeleri arasinda 27 Mayis'in gelecegi iizerine bir ihtilaf yasan-
muig, bir an dnce ¢ok partili hayata doniilmesini isteyen Cemal
Giirsel'in bagini ¢ektigi ekip MBK’nin ilkeyi yénetmeye devam
etmesini isteyen ekibi tasfiye ederek stirgiine gondermistir. Bagini
Alparslan Tiirkeg'in gektigi bu 14 kisilik subay grubu Tiirkiye’nin
siyasal yagaminda “14’ler” olarak anilmis, 14’ler askerlikten isti-
fa edip Tiirkiye'ye dondiikten sonra siyasete girmiglerdir. Tager
Tiirkeg'le birlikte Cumhuriyet¢i Koyli Millet Partisine (CKMP)
katilmig ve hareketin ideologu/teorisyeni olarak temayiiz etmis-
tirr MHP bayragindaki “ii¢ hilal”in de fikir babasi olan Tager,
1972 yilinda kimi gevrelerce siipheli addedilen bir trafik kaza-
sinda yagamint yitirmig, bu erken oliimle birlikte de hareketin
icerisinde bir efsane haline gelmistir.’

9 Taser'in hayat: ve fikirleri i¢in bkz. Aksun, 2012.
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Tagser “kan yerde kalmaz” diye baglar konugmasina ve
Ozmen’in komiinist kurgunlar: ile vuruldugunu séyler. Yiiksek
Ogretmen Okulu’ndaki solcular “azitmig” ve “ayni yerde yattikla-
r1 arkadaglarini 6ldiirmek i¢in” harekete ge¢mislerdir. Okuldaki
iilkiiciiler canlarini kurtarmak igin kendilerini binaya kapatmus,
ODTU’den ve Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden gelen devrimci 6g-
renciler ise ellerindeki tabancalarla, dinamitlerle, molotof kok-
teylleri ile kusatma altina aldiklar1 binanin elektrigini, suyunu
kesmigslerdir. Yazar sanki 6nceki sayfalarda 400 ilkiicii 6gren-
cinin kugatmayi kirmak i¢in toplandigini ve binaya “malzeme”
yani silah, sopa, zincir gotiirmeyi hedefledigini kendisi bizzat an-
latmamiggasina, Tager’in “Siileyman Ozmen okuldaki arkadagla-
rina ekmek gotiiriirken yaralanmig, bes giin sonra da yagamini
yitirmistir” seklindeki sozlerini oldugu gibi aktarir.

Tager ise tiim bunlar anlattiktan sonra konugmasini sdyle bi-
tirir:

O sehittir. Yeri siitheda katidir. Fakat biz artik dlmeyecegiz. Bu
sallanan topraklar {izerinde, dofum sancisi, yeni, giigli, biyik
Tiirkiye’nin sancisini ¢eken bu topraklar iizerinde biz artik 6lme-

yecegiz. Siileyman ulkiciilerin son gehididir. Biz artik 6lmeyece-
giz. (s. 18)

Bu konugmadan romanin adinin neden Sanct oldugunu an-
lariz. Emperyal bir vizyonu dile getiren “Biiyiik Tirkiye” fikri-
nin teorisyenlerinden Tager, 1970’lerin basindaki Tiirkiye'ye ve
Tiirkiye’de yasananlara baktiginda, bu emperyal vizyona uygun
bir sekilde “giiglii ve biiyiik Tiirkiye’'nin dogum sancilarini” goér-
mektedir. Ulkiiciilerin 6liimii 4deta biiyiik Tiirkiye’nin dogumu
anlamina gelmektedir, iilkiiciiler bu dogum ugruna yasamlari-
n1 feda etmektedir.”® Ote yandan Tager elbette ki Ozmen’in dlen

10 Ulkiicii hareketin nemli teorisyenlerinden Galip Erdem de Ozmen'in éliimiiniin ar-
dindan yazdig1 yazida Tager’in konugmasindan séz ettikten sonra benzer bir sekilde
sunlar1 séylemektedir: “Siileyman’ nigin vurdular? Bu sorunun cevabi ¢ok basittir,
ama gok acidir, ¢ok ibretlidir. Sileyman, ugruna bahar ¢aginda gehit disstigi tlki-
st yiiziinden vuruldu. Hayatini zaten her gece riiyalarina giren, hayallerini siisleyen
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son ilkiici olmadigini bilmektedir. “Biz artik 6lmeyecegiz”
s0zi, tersinden “biz daha fazla 6lmemek igin artik daha ¢ok 6l1-
diirecegiz” sozii ve savas: yiikseltme gagrisi olarak okunabilir
bu nedenle."

Birinci béliimiin bu kisminda romanda anlatilan hikayenin
iizerine kuruldugu Dursun Onkuzu ile ilk kez kargilagiriz.
Onkuzu, Ozmen'’i hastaneye tasiyan iilkiicii 6grencilerden biri-
dir ve gimdi ceketinden Ozmen’in kanin1 yikadigina pismandir.
“Nigin yikadin kardesinin kanini, 6cii alinacak bu kani, davasi
olan bu kani?” diye sorar kendine ve “Ozmen’in yerine ben 6l-
seydim keske” diye diigiiniir. (s. 21) Bunu diigiindiigii anda ise
aklina annesinin bu aciya dayanamayacag: ve ardindan onun
da odlecegi gelir. Annesi Dursun’a memleketleri olan Zile'ye git-
tiginde olaylardan uzak durmasini tembih etmis ve “Hangi ta-
raf kalabaliksa sen de onlardan ol. Peki peki deyiver be oglum.
Yumugak basl1 ol, peki deyiver. Ne olacak sanki, su mektebin
bitsin hayirlisi ile,” demigtir. Onkuzu'nun buna cevabs ise sert
olacaktir. Isinsu, Onkuzu ile annesi arasindaki diyalogu soyle
anlatir:

iilkiisiine adamgti. ‘Yiiz milyonluk Biiyiik Tiirkiye’ diyerek giir sesiyle haykirdig:
vakit geng ylzii nurlamyor, geng yiiregi gururla sigiyor, ciimle sikintilarini, dert-
lerini fukarahini unutuyor, hayallerinin zenginligine daliyor, bir bagka ve mutlu
diinyada yagamanin tadim gikariyordu. Oyle bir diinya ki Tiirk illeri bagimsizhigim
kazanmgtir. Turkligiin dertli gag bitmis, yiicelme ¢ag basglamigtir... Sehit Siley-
manimizin ve ciimle bozkurtlarin ilkiisii boylesine agiktir, sadedir ve biiyiiktiir!
Silleyman’i igte bu yiizden vurdular. Her gece riiyalarina giren, hayallerini siisleyen
ciimle sikintilarini unutturan iitkiisiinin diisgmanlar krydi ona.” (Erdem, 2012: 237)

11 Erol Giingor, Diindar Tager’le ilgili bir yazisinda Taser'in Erzurum’a yaptigs bir se-
yahatte oradaki kéyliilerden duydugu ciimleler kargisinda nasil bilyiik bir mutluluk
duydugunu anlatir. Kéyliiler Tager’e oyle demislerdir: “Beyler, siz bizim yoksullugu-
muzu anlatip duruyorsunuz. Aslinda sizin bildiginizden daha yoksul haldeyiz, ama
biitiin bunlara katlanabiliriz; bizim yiiregimizi asil yakan gey, devletimizin ii¢ tane
haydut talebe ile baga g1kamayacak kadar aciz kalhigidir.” (Giingér, 2004: 120) Koyliiler
sahiden de bodyle seyler sdylemisler midir bilmiyoruz ama bu aktarim Tiirk saginin
hem halk tahayyilinii hem de kendi misyonunu gostermesi agisindan dnemlidir.
Halk yoksuldur ama bu yoksulluk nemli degildir; halk kendi yoksullugundan ¢ok
devletin anargiyle bas edememesine iiziilmektedir. [ste o noktada ise devreye Tiirk
sag/lkiicii hareket girmekte ve anargiyle savaginda devlete yardim etmektedir.
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“Senin aklin ermez bu iglere anacigim” demisti. “Simdi mesela
Zile'nin kalabalig1 Hiristiyan oluverse sen de olur musun? Onlar
kalabalik diye peki der misin anne?”

Annesinin gozlerinin dehgetten irilestigini,

“Tovbe tovbe nasil gavur olurmus Zile'nin kalabaligi? Tovbe de
oglum giinaha giriyorsun.”

Deyisini hatirliyordu... Ne cevap vermisti kendisi?...

“Iste bu bizim déviistiiklerimiz gavurdan da beter anne, gavurun

bir Allah’, bir peygamberi var hi¢ olmazsa. Bunlar tiimden iman-
s12.” (s. 24-25)

Bu diyalog araciligiyla hem komiinistlerin “givurlar”’dan daha
tehlikeli oldugunu, hem de komiinizme karsi savasin imansizla-
ra kars1 verilen bir cihat anlamina geldigini 6greniriz. 1970’le-
rin bagi, iilkiicii hareketin Islamizasyonu i¢in son derece erken
bir yildir ve o siire¢ ancak 70’lerin sonlarina dogru s6z konusu
olacaktir ama yine de bu dénemde bile Islam Tiirkligiin miitem-
mim clizii olarak goriilmekte, “Tanr1 Dagi kadar Tiirk, Hira Dags
kadar Miislimaniz” slogani ortalama ilkiicii tipolojisini, yani
tagradan biiyiik sehirlere okumaya gelen iilkiiciilerin tipolojisini
belirlemektedir.

Bu boliim Onkuzu’nun bir duvar yazisi gérmesiyle sona erer.
Duvarda “Bagimsizlik Savagi Kanla Yazilacaktir” yazmaktadir ve
Onkuzu “gégsiinden bogazina dogru yiikselen tarifsiz bir nefret-
le” kendi kendine konugsur: “El hak yaziyorsunuz... Ama neyi?
Ne i¢in?” Bu noktada yazar bir kez daha konuyu “ekmek”e geti-
rerek, “Siileyman kan gukurunun iginde yatiyordu. Ekmekler de
kanlanmisti,” der. Dursun ise kendi kendine konugmaya devam
etmektedir:

Bagimsizlik savagi i¢inmis... mis... Kimin bagimsizhgi?

Siileyman’t vuran kurgunlarin bagimsizligi, merminin bagimsiz-
1181, terériin bagimsizligi... Allah kahretsin ne yaptiginizi biliyor
musunuz acaba? (s. 26)
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Burjuva ailesinin prenses devrimcisi: Leyla

Romanin ikinci bélimi bir burjuva evinde oynandigini an-
ladigimiz bir poker sahnesiyle agilir. Saadettin Bey ve esi Sabiha
Hanim ile misafirleri Ercan Bey ve esi Esin Hanim, bir yandan po-
ker oynamakta, bir yandan da iilkede yagananlar ve gengligin du-
rumu iizerine sohbet etmektedir. Sabiha Hanim ve Saadettin Bey
romanin kadin kahramani Leyla’nin anne ve babasidir. Sabiha
Hanim “cahil, silik ve evhaml1” bir ev kadini iken, Saadettin Bey
parlak bir akademisyendir. Leyla ise Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde
okumakta ve devrimciligiyle anne babasina 6zellikle babasina bir
“prenses” olmadigini ispatlamaya galigmaktadir.

Misafirler gittikten sonra, Leyla iiniversitede hocalar tarafin-
dan yapilan bir toplantiyla ilgili olarak duyduklar: iizerinden ba-
basin1 bir tiir sorguya geker. Babasinin tarafsizhigindan ve “orta
yolculugundan” adeta tiksinmekte, bunu babasinin yiiziine vur-
mak istemektedir. Babasi toplantida 6grenci hareketleri ile ilgili
olarak, “Bizler gengligin bunalimi kargisinda agir1 hareketlere ka-
pilmak yerine bu bunalimin sosyo-ekonomik nedenlerine inme-
ye, gengleri anlamaya ¢alisacagiz,” seklinde bir ciimle kurduktan
sonra, “fakat onlarin bize baski unsuru tegkil etmelerine de mii-
saade etmeyecegiz,” demistir.

Bu sozlerini ve tutumunu Leyla’nin tasvip etmedigini goren
babasi, kizina ofkeli bir sekilde, “Ercan gibi koyu bir devrimci
olup bir siirii itin, senin gibi ¢ocuklarin emir kulu mu olayim,
yoksa gerici damgasi yiyip aydin gevrelerden itileyim mi? Yoksa
fagistlerle birlik olup asir1 eylemlere mi karigayim?” diye sorar.
Leyla’nin cevabi ise babasina duydugu nefretin nedenini gok agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. “Hangisini isterseniz, fakat bir
sey olun!” diye yanitlar babasini. Babasi ise, “Bir seyim ben. Ne
demek istiyorsun Leyla, ad1 sani1 sayg ile anilan, Atatiirk¢i, ay-
din bir iiniversite profesorityiim. Memleketin aydin, elit tabaka-
sindanim,” diye yanit verir kizina.



Bir “Yansitma” Metni: Sanci

Leyla ise babasinin pokerdeki hali ile ger¢ek yagsamdaki hali
arasinda bir benzetme yaparak, “Bu oyundan da tapi ¢tkacaginizi
umuyorsunuz,” der ve ekler: “Annem gibi ben de hoglanmiyorum
hep tapi olusunuzdan.” Tapi oyun masasindan kazang ya da ka-
y1p olmaksizin kalkmak demektir ve Leyla bunun babasinin ha-
yat felsefesi oldugunu diisiinmektedir. Babasina yonelik Leylanin
bir diger kizginlig: ise babasinin kendisini de tipki annesi gibi
bir “slis bebegi” yapmak istedigini diijlinmesinden kaynaklan-
maktadir. “Yakin zamana kadar kendimi gergekten bir prenses
zannediyordum,” der Leyla babasina. Saadettin Bey ise kizini bir
prenses olarak gérmeye ve onu bir hariciyeci ile evlendirmenin
planlarini yapmaya devam etmektedir.

Bu sahne ile bir burjuva ailenin. “prenses” olarak yetistirdigi
Leyla ile tanigiriz. Leyla ailesine kars1 6fkelidir ve bu nedenle dev-
rimci olmay1 se¢migtir. Bu, Tiirk saginin sola dair anlatisindaki
“zengin ailelerinin sorunlu ¢ocuklar olarak devrimciler” tipo-
lojisinin bir ornegidir. Romandaki biitiin devrimci figiirler gibi
Leyla da gergekten inandig igin degil, bir seylere tepki olarak ve
bunalimlarindan kaynakli devrimci olmustur, devrimciligi haya-
ta kargi duydugu hincin ve 6fkenin driiniidir.

Leyla ertesi giin okula gidecek ve kendisine babasinin top-
lantidaki konugmasini anlatan Turgut’la konugacaktir. Turgut
okulun gen¢ hocalarindan biridir ve Leyla’nin da dahil oldu-
gu oOrgitin dyelerindendir. Isinsu, roman boyunca Tirkiye
Devrimci Genglik Federasyonu'ndan, ya da daha bilindik adiyla
Dev-Geng'ten “Orgiit” olarak s6z edecektir. “Orgiit” yurtdigin-
dan kontrol edilmektedir, son derece gizli bir 6rgiitlenme agina
sahiptir, eli kolu her yere uzanmaktadir ve neredeyse sinirsiz bir
maddi kaynaga sahiptir, parasi ve silahi boldur.

Leyla ile Turgut sevgili degillerdir ama birbirlerine karg:1 dav-
raniglarindan ve konugma bigimlerinden aralarinda bir yakin-
lik oldugu bellidir. Ote yandan Turgut “Orgiit”te Leyla'nin istii
konumundadir. Leyla'nin babasi hakkinda konugurlarken, belki
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de bunu ona hissettirmek igin fisinde tehdit edilmeye miisait
olmayan bir karaktere sahip oldugunun yazdigini sdyler. Leyla
ise “demek fislerimiz var ve Turgut bunu okumug” diye disiiniir.
“Orgiit” biitiin iiyelerini figlemis, hepsi hakkinda dosyalar hazir-
lamigtir ve yeri zamani geldiginde bu fislerde yazanlar: iiyelerine
kars1 kullanmaktadir.

Leyla Turgut’'un odasindan ¢ikarken, odaya fakiiltedeki bir
bagka hoca olan ve bir giin 6nce Leyla’larin evinde Leyla’nin anne
ve babastyla poker oynayan Ercan Bey girer. Ercan Bey Turgut’a
daha sonra taniyacagimiz figiirlerden biri olan “Orgiit”iin iist
diizey sorumlularindan Seyhan’in talimatini getirmistir. Seyhan
ogrenci olmasina ragmen “Orgiit”iin hiyerarsisi icerisinde hoca-
lara talimat verebilmektedir. Ercan Bey de ¢iktiktan sonra Turgut
“Orgiit”le sifreli bir telefon konugmasi yapar. Bu konugsmadan
Turgut'un kod adinin “Kuggu” oldugunu anlariz. Kuggu “Orgiit”e
Leyla hakkinda rapor verecek ve “Kuglardan biri hastalaniyor
galiba,” diyecektir. “Hangisi?” sorusuna verdigi yanit ise “bebek
olan1” seklindedir. “Orgiit"te Leyla’dan “bebek kus” seklinde s6z
edilmektedir ve Turgut Leyla'nin gidisatindan pek memnun ol-
madig1 i¢in onu o6rgiite rapor etmistir.

Telefonu kapadiktan sonra Turgut yazmakta oldugu bir yazi-
ya geri doner ve yazinin aklina getirdikleri sayesinde Leyla’dan
sonra bu sefer de Turgut’un “neden devrimci oldugunu” anlariz:

Turgut duralads, bir hayal gelmisti goziiniin 6niine: Domuz eti gibi
pembe yagh surat1 olan bir adamdi bu... O hep sinekkaydi tirasg
olur, hep giilerdi. Sag ¢enesinin iist yaninda, yan yana ii¢ altin dis
vardy, yesile kagan bir sariyd1 bu digler... Turgut’un gozii hep on-
lara takilirds.

- Amcacigin sana gukulata getirmis Turgut yavrum, al, al da hadi
biraz sokaga ¢ik, oyna sen. Annesinin sesi nanca riyakardi.”

12 Istnsu'nun sik¢a kullandig sézciiklerden biri olan nanca, “ne kadar”, “pek gok”, “bir
par¢a” anlamina gelmektedir. Burada “ne kadar” anlaminda kullanilmistir.



Bir *Yansitma“® Metni: Sanct

Altin digli hep giilerdi, bazen tombul eliyle Turgut'un poposuna
bir saplak indirdigi olurdu. O zaman ¢ocugun belinden bacaklari-
na dogru bir sicaklik yayilir, terlerdi. (s. 50)

Turgut bir an gocukluguna dénmii§ ve annesinin belki de
para igin birlikte oldugu ve kendisini de taciz ettigini diisiine-
bilecegimiz o altin digli adami aklina getirmigtir. Iste Turgut'un
burjuvaziye yonelik 6fkesinin ve devrimci olmasinin gerisinde bu
gocukluk travmasi vardir. “Daha sert daha agik yazmali, o serma-
yenin yerli igbirlik¢ilerinin canina okuyacagiz, altin dislerine...
altin dislerine... pembe suratlarina...” der kendi kendine Turgut
ve bu boliim bagka 6nemli bir gelisme olmaksizin sona erer. Tarih
25 Mart 1970'tir.

Yoksul Anadolu ¢ocuklari ve solcu kizlar

Ugiincii bolim Dursun Onkuzu’nun ailesine yolladigi mek-
tupla agilir. Dursun mektubunda ailesine iilkiicii genglerin duru-
munu anlatir: “Erkek arkadaglar ocakta yatip kalkiyorlar, dort-
te bir dilim ekmegin igine sekiz zeytinle 6gle, yine ayn1 sekilde
aksam yemeklerini yiyorlar. Ulkiicii gocuklar ekseri yoksul an-
layacaginiz. Neyse ki kizlar evinde misafir edecek bazi ilkiicii
biiyiikler bulduk.” (s. 53)

Anlagilacag) iizere vurgu burada da bir kez daha iilkiiciilerin
yoksul ailelerin ¢ocuklar1 olduguna dairdir. Bu vurgu ikili bir
iglev goriir: Birincisi, zengin aile ¢ocugu devrimcilerin yoksul-
lar, emekgiler igin siyaset yaptiklar1 iddiasina karsi, tilkiiciilerin
bizzat o yoksullarin, emekgilerin iginden geldikleri yoniindeki ve
ikincisi, devrimciler siirekli yurtdisindan ya da yurtiginden pa-
rasal destek alirken, iilkiiciilerin arkasinda kimsenin olmadig: ve
tek baglarina vatan savas1 verdikleri yoniindeki tezi giiglendirir.
“Ulkiicii kizlar”dan roman boyunca sadece bu mektupta bahse-
dilir, Emine Isinsu'nun romanda bir anlifina goériinerek Devlet
dergisinin ofisine gidip yazisini teslim etmesinin diginda roman-
da herhangi bir iilkiicii kadin karaktere rastlanmaz. Bu dogal ola-
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rak boyledir, giinki ilkiiciiliik bir “erkek hareketi’dir. Bu nok-
tada, kendisi de bir ilkiicii olan Yagmur Tunal’'nin anilarindan
tlkiiciilerle ilgili bir pasaj aktarmak yerinde olacaktir:

Cogu koy-kasaba ¢ocuklariydi. Kizlarla nasil bir iligki iginde ol-
malar: gerektigi konusunda sagkin ve beceriksizdiler. Hem kendi-
leri yapmaz veya yapamazlar hem de yaptirmazlardi. Eski mahalle
kabadayilarinin esirgemesine benzer bir durum muydu? Emin
degilim.

Buras: iiniversiteydi. Kiz da erkek de vardi. Beraber okunuyor,
ayni saflarda ve siralarda bulunuluyordu. Sadece ders ¢ergevesinde
kuru bir iki laf bile edilemez miydi? Edilirdi mutlaka. Ama bir
kizla kantinde oturup ¢ay i¢gmek veya yemek yemek, kampiis i¢in-
de bile konugarak yiiriimek epeyce bir isti. Abarttigimi zannetmi-
yorum. (Tunali, 2014: 127)

Ulkiicit kadinlar ¢ok az sayida da olsalar elbette ki vardirlar
ama kendilerini partide ya da ocakta 6n saflarda ya da karar alma
mekanizmalarinin igerisinde goéremeyiz, onlar cephe gerisinde
ve erkeklerin kendilerine uygun gordiigii bigimde ¢aligirlar. Yine
Tunalr'dan aktaracak olursak;

Bu karigik psikoloji kizlarin ¢ogunun solcu olmasina yol agardi.
Tek titk milliyet¢i kiz gikar ve onlar da bu hava i¢inde epeyce bo-
gulurlardi. Herkes onlar1 koruma refleksine girerdi. Bazilari dsik
olur ve bu marazi durum bin tiirlii problem ¢ikarirdi. Gérdiigim
birkag kizin ruh saghginin, bu ve benzeri sebeplerle bozuldugunu
o zaman da diigiiniirdiim. (Tunaly, 2014: 128)

Dursun mektubu yollayip postaneden ¢iktiginda heniiz ilk
genglik ¢aglarinda oldugunu bildigimiz ve iilkiiciillere sempati
duyan Ali isimli gengle kargilagir. Heniiz ergenlik ¢agindaki bir
lise 6grencisi olan Ali, Leyla'nin kardesidir: Devrimci Leyla'nin
kardesi iilkiicii Ali... Leyla’nin “samimiyetten uzak ve tepkisel-
likten beslenen” devrimciliginin karsisina Alinin “sahici” Glki-
ciiliigii konulacaktir roman boyunca.



Bir “Yansitma” Metni: Sanci

Ali, Dursun’a bityiik sevgi ve saygi1 duysa da kargilagtiklar1 i¢in
tedirgin olur; ¢iinkii ablasiyla bulugacaktir ve ablasinin Dursun’u
gorecek olmasindan endigse duymaktadir. Dursun ¢ocugun ta-
virlari kargisinda sagirinca ne oldugunu anlamaya ¢aligir. Ali ise
gozlerini kagirarak, “O, onlardandir,” der. Dursun’un, “Bunda
korkacak ne var?” sorusu karsisinda ¢ocuk, “Ben kendim igin
korkmuyorum. Bozkurtlar korkmaz,” yanitini verir; ancak aslin-
da Dursun igin korkmaktadir. O esnada Leyla gelir ve Dursun
Leyla’nin giizelligi kargisinda sagkina doner: “Herhalde giizel-
lik budur” diye diigiinmektedir. Leyla Dursun’la dalga gegerek,
“Yoksa siz Alinin o meshur komando agabeylerinden misiniz?”
diye sorar ve Dursun da bu soruyu “evet” diye yanitlar. Leyla
miistehzi bir tavirla giilerek, “Ben de Ali'nin ablastyim ama ko-
mando degilim,” der. Dursun altta kalmamaya galigir ve “yazik”
diyerek oradan uzaklagmaya galisir. Leyla ise Dursun’la dalga
gegmeye devam ederek, “Durun gitmeyin,” der, “ben... simdiye
kadar hi¢ komando gérmedim. Bozkurt da gormedim.” Dursun
son kez konugur ve “Hayvanat bahgesine gidin 6yleyse,” dedikten
sonra gekip gider. Leyla kardesi Ali'ye donerek, “Gordiin mii ca-
nim, hayvan olduklarini itiraf etti,” der, Ali ise kizginlikla, “Hig
degil, asil sen ona goriilmedik bir hayvan muamelesi yaptin,”
diye yanit verecektir ablasina. (s. 55)

Buradaki devrimci Leyla ile iilkiicii Dursun’un kargilagmasi-
n1 anlatan sahne, iilkiicii hareketin devrimci kadinlara yonelik
“glizel ama kiistah gehirli zengin kizlar1” séylemiyle 6rtiigmek-
tedir. Ulkiicii erkekler ise gekingen, mahcup, “kavruk Anadolu
¢ocuklan”dir ve devrimci kadinlar1 gordiiklerinde gogu kez el-
leri ayaklarina dolanmakta, ne diyeceklerini, ne yapacaklarim
bilememektedirler. Dursun da zaten kendi kendine §oyle der:
“Imansiz kiza g6yle giizel bir cevap verecegime kagtim. Tiith Allah
kahretsin! Yahu koskoca adamlarla pek giizel konusuyorum pes
ettiriyorum onlar1. Bir damlacik kizdan kagtim. Ne ay1p.” (s. 55)
Yine ayni1 anlaty, iilkiicii erkeklerin “tore geregi” devrimci kadin-
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lara higbir gekilde giddet uygulamadiklarini, hatta onlara karg:
son derece centilmence davrandiklarini da iddia eder. Oysa dev-
rimci kadinlar da dénem boyunca erkeklerinki kadar olmasa da
tilkiicii siddete maruz kalmiglardir.

Dursun bir yandan Leyla’y: ve giizelligini diigiiniirken bir
yandan da Ali'yle nasil tamgtiklarini hatirlar. Bir “dokuz 151k
yurilylisii’nde Ali yanina yanasarak, “Agabey bu soylediginiz
marslarin plagi var m1?” diye sormug, Dursun da Ali'ye o plak-
lardan getirecegini sdylemis ve boylece tanigmiglardir. Dursun,
Ali'ye, “Ulkiicii olmay1 neden istiyorsun?” diye sordugunda
Ali'nin verdigi yanit ise tipik bir tlkiicii diskurdur:

Ben Tiirk’iim, bundan gurur duyuyorum, eskiden Tiirklerin gok
¢ok kahraman olduklarimi biliyorum. Ergenekon Destanr'n1 da
biliyorum. iste bunun i¢in komando olmak istiyorum, ¢iinki ko-
mandolar Bozkurtturlar. Bozkurt'un 6nderliginde Ergenekon’dan
ciktigimiz gibi yine Bozkurtlarin 6nderliginde Tirklerin atalan
gibi kahraman olacaklarina, giiglii ve biyiik Tiirkiye'yi kuracak-
larina inaniyorum. (s. 58)"

Ali'nin “giiglii ve bityiik Tiirkiye” vurgusunun daha sonra
Devlet dergisinde tanisacaklar1 Diindar Tager’in cenazede yap-
t1g1 konugsmada yaptig1 vurguyla birebir olmas: dikkat ¢ekicidir.
Ali ise tiim bunlar “ilkokul 6gretmeni Mukadder Hanim”dan
ogrenmistir. Dursun Mukadder Hanim’in kim oldugunu &gre-
nemedigi i¢cin hayiflanir, ¢iinki béyle 6grenci yetistiren 6gret-
menleri hemen tespit etmek ve davaya kazanmak gerekmektedir.

13 Mustafa Calik’in kitaplastirlan doktora tezinde yer alan miilakatta, “Neden
MHP’li/iilkiicii oldunuz?” sorusuna verilen yanitlardan ilki “komiinizm tehlikesine
karst” seklinde olmugtur. ikinci sirada “Tiirk milletine karg: her tiirli diismanliga
karg1 ‘yegane dayanak’ olarak” milliyetgi hareketin gériilmesi vardir. Ugiincii yanit
ise “milli ve Islami nitelikte yeni bir diizenin ancak milliyet¢i hareketin iktidari ile
kurulabilecegi” seklindedir. (Calik, 1995: 149-150)



Bir “Yansitma* Metni: Sanc/

MDD tartigmasi, agk ve tecaviiz

Sancrnin dordincii bolimii Turgut’la Leyla arasindaki milli
demokratik devrim (MDD) tartigmastyla agilir. Leyla Turgut’un
yazdig1 metni begenmemigtir, ¢iinkiit MDD teorisini yanlig bul-
makta, burjuvazinin “milli” de olsa sosyalistlerle isbirligi yapa-
cagi fikrinin mantikli oldugunu diisinmemektedir. Tartigma
devam ederken Leyla dayanamaz ve “devrim devrim diye siktik-
lariniz, hep beraber 6grendiklerimiz ve séylediklerimiz” seklin-
de bir s6z eder. Hemen ardindan ise sesi sertlesmis bir gekilde,
“Ezberlediklerimiz! Ee sonra? Papaganlar! Evet, dyle goriilyorum
seni, kendimi, hatta Seyhan’,” der. (s. 72)

Isinsu ve diger antikomiinist yazarlar, romanlarinda sik sik
devrimcilere kendi diigiince ve inanglarini katiiletirken tlkici-
leri ise onlara 6vdiiriirler; gergek hayatta kargilagmanin miimkiin
olmadig: bu ilkiicii fantezi, antikomiinist romanlarda siirekli
karsimiza gikar. Burada devrimci 6grencilerin aslinda kendileri-
nin de bir ezberi papagan gibi tekrarladiklarinin farkinda olduk-
lar1 yéniindeki iddiayla kargilagiriz. Ulkiiciilerin hareketin igin-
deki hiyerarsik yapinin niteliginden kaynakli bir gekilde emirlere
sorgusuz sualsiz itaat ettikleri yoniindeki yaygin kanaatin kar-
sistna bu iddia konur. Devrimci 6grenciler yabanc: ya da yerli
Marksist teorik metinleri okumakta ve bunlar: hi¢ sorgulamak-
s1zin ezberden tekrar etmektedirler. Hep 6zelestiriden bahsetse-
ler de pratikte buna asla bagvurmamakta ve teorik hicbir elestiri
getirmemektedirler.

Tartigma buradan “agk”a gecer. Turgut Leylanin kendisine
asik olmasim istemektedir. Leyla ise ona, “Bir burjuva yanilsa-
masina siiriikklemek istiyorsun beni,” diye yanit verir. Anlatiya
gore devrimciler agk: bir “burjuva yanilsamasi” olarak gormekte
ve bundan kagmaktadir. Ote yandan ayni anlatinin merkezinde
devrimcilere yonelik “ahlaksizlik” damgasi da yer alir, devrim-
ciler cinsel 6zgiirliikten yanadir ve devrimci kadin ve erkeklerin
hemen hepsi birbiriyle cinsel iligkiye girmektedir. Bunun “ka-

219



220

Devlet, Dizen, Anarsi

dinsiz” bir “erkek hareketi” olan ilkiiciiliigiin fantezi evreninde
¢ok 6nemli bir yeri vardir. Devrimciler bir yandan ahlaksizlik-
la suglanmakta ama 6te yandan devrimci kadinlarin “hafifligi”
ve “elde edilebilirligi” izerinden bir fantezi evreni yaratilmakta,
devrimci kadinlar ulagilamayan bir arzu nesnesine déniigmek-
tedir." Burada bir kez daha Tunal’nin anilarina bagvurabiliriz.
Tunali konuya dair sunlari séylemektedir:

Sol tarafta daha esnek bir durum vardi. Onlar yan yan goriilmeyi,
ikili veya grup halinde kars: cinsle olmay1 daha normal kargihi-
yorlar ve belki de dyle olmasini istiyorlard:. Bizimkiler arasinda
“komiinist ya bunlar, kadinlarini hi¢ de kiskanmiyorlar...” gibi
gercekle alakasi zayif s6zler ederlerdi. (Tunaly, 2014: 128)

Turgut’la Leyla'nin sohbeti odanin kapisinin ¢alinmasiyla bo-
liniir. Gelen kisi Seyhan’dir. Seyhan Turgut’a orgiitsel islerle ilgi-
li birtakim talimatlar verir ve Leyla'yla yalniz konusmak istedigi-
ni belli eder. Turgut odadan ¢ikarken ona, “Dolmakalemini ver,”
diye seslenir. Dolmakalemle kastedilenin Smith-Wesson marka
bir tabanca oldugunu anlariz. Turgut silah1 Seyhan’a uzatir, an-
cak Seyhan masanin iizerine koymasini ister. O an Turgut’un ak-
lina ¢ilginca bir diigiince gelir, Seyhan Leyla’y: dldiirecek, sonra
da tecaviiz edecek ve sugu da onun iizerine atacaktir.

Bu noktada, tiim o yoldaslik edebiyatina ragmen devrimcile-
rin birbirilerine asla giivenmediklerini, cinayet igleyip digerinin
izerine atmak da dahil her tiirla girkeflige bagvurabileceklerini
ogreniriz. Ancak mesele bununla da sinirhi kalmaz. Seyhan aym
zamanda bir “sapik”tir. Ciinki aylar dnce gerilla egitimi i¢in git-
tikleri dagda geceyi bir magarada gegirirlerken Turgut’a, “Olii bir

14 Yiiksel Tagkin'in da belirttigi tizere; “antikomiinist séylemin en dikkat gekici un-
surlarindan biri, yogun bir ahlak/namus vurgusudur. Reel sosyalizmin cinsiyet
iliskilerindeki koyu ahlak¢iligs higbir sekilde gériilmek istenmemigtir. Carpici
olan, Miisliman ¢ocuklarinin hem ahlakh, irfanh olduklar: hem de (genellikle
ayni yazilarin iginde) ‘komiinistlerin’ cinsel serbestlik silahiyla bu gengleri kolayca
tuzaklarina digiirdikleri tirinden yakinmalarin siklikla kargimiza gikmasidir.”
(Tagkin, 2002: 631)



Bir "Yansitma® Metni: Sanci

kadin nasil olur acaba?” diye sormugtur, “taze 6li, dig1 soguk, igi
sicak.” Burada bir kez daha o “yansitma mekanizmasi” ile kars
kargtya kalinz. Diinyadaki fasist hareketlerin 6liime ve giddete
yonelik tapinci biliniyor olsa da Sancr'da 6liim ve siddet devrim-
cilerle 6zdeglestirilir. Oyle ki 6rgiitiin en énemli isimlerinden
biri 6lii bir kadina tecaviiz etmeyi hayal etmekte ve bunu o6rgiit-
ten bagka birine anlatmaktadir.

Bunun okuru birazdan gergeklesecek bir tecaviiz sahnesi-
ne hazirlamay1 amagladig: ise ¢ok ge¢gmeden anlagilir. Seyhan
Leyla’ya niye geldigini merak edip etmedigini sorar, Leyla,
“Turgut’a talimat vermek igin,” der, ancak bunun bir bahane ol-
dugunu anlar ve “Soyle de rahatla,” der. Seyhan’in cevabi agiktir:
“Evet rahatlamak igin geldim,” dedikten sonra, “Kag aydir kadin-
s1izim biliyor musun o delikte?” diye soracaktir. Leyla ise masa-
nin iizerindeki silah1 goziine kestirmigtir ve Seyhan’ oyalamaya
¢aligmaktadir. Ancak Seyhan durumu anlar ve cebinden silahini
¢ikartir. Leyla Seyhan’i ikna etmek i¢in “6yle namus numaralari-
na” girmeyecegini, “en kiymetli seyimi sana nikahsiz veremem”
diye aglamayacagini soyler, ancak sevmedigi biri ile de yatmayi
kabul etmeyecektir. Seyhan ise umursamazca ve psikopatlik de-
recesinde bir sogukkanlilikla goyle der Leyla'ya:

Sevme hikayesi var ya, iste o da yaldizh cinsinden bir oyuncak!
Senin kapilacagin1 sanmazdim. Peki sekerim, adam gibi konuga-
lim, sen ister yat benimle, ister yatma umurumda degil. Soyun,
uzan ve gozlerini kapa, o kadar. Ne sevilecek, ne arzu edilecek
adam oldugumu biliyorum, aynaya baktifim olmugstur, merak
etme sen. (s. 80)

O an Leyla'nin aklindan kendisini bir hariciyeci ile evlen-
dirmek isteyen babasi, “Aman ahlak ¢ok bozuldu giizel kizim,
dikkat et ha!” diyen annesi, “Sizin ¢ocuklar gosteriste nazik, as-
linda ¢ok kaba oluyorlar. Bizim ilkiiciilerin gosterisi yok ama
kizlara gergekten efendi gibi davranirlar,” diyen kardesi Ali gelir.
Ulkiiciilerin kadinlara efendice davranmalarina mukabil, dev-
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rimci erkekler devrimci kadinlara sogukkanli bir gekilde tecaviiz
edebilmektedirler.

Seyhan artik sabirsizlanmaktadir: “Sesi o eski militan sesi,
soguk, emredici, hakim, sag elini kaldirds, yavas yavag nigan alip
indirirken silahi, tetigi diigiirdii: -Hemen soyun ve yat, diglerini
stkmana ve gozlerini kapatmana miisaade ediyorum.” Leyla gare-
siz bir sekilde soyunmaya baglarken Seyhan’in nasil olsa elindeki
silah1 elinden birakacagini ve onu iizerinden atabilecegini diisii-
niir, ancak “Leyla, giinler gegtikten sonra bile o ‘siskacik sey’in
ezici kuvvetini” aklina sigdiramayacaktir.

Boylece Isinsu, en agir iilkiicii politik metinde bile karsimiza
¢ikmasinin imkansiz oldugu bir ithami kurgu aracihigiyla gerge-
ge donistiirmeye galisir: Devrimci erkekler devrimci kadinlara
tecaviiz etmektedir. Bu, klasik “kadinlar:1 ortaklaga kullanma”
iddiasinin ve ahlaksizlik anlatisinin da 6tesine gegen, ger¢ek an-
lamda sapkin bir fantezidir.

Boliim, tecaviiz sahnesinden Demirel’in makam odasina at-
layarak kapanir. Demirel karsisindaki “lacivert elbiseli adam” ile
tilkiiciilerin kontroliindeki Ankara Site Yurdu'na yapilan polis
baskinini konugmaktadir. Isinsu bu kisimda da Demirel’in dev-
rimciler ve iilkiiciiler karsisindaki tarafsizligini hatta ilkiiciile-
re diisman oldugunu ispatlamaya ¢aligir. Yazar, yurt baskinim
onaylayan Demirel’i §6yle konusturur:

Biz... evet biz her geyden 6nce demokrasiye inanms bir iktidar
olarak sag ve sol tahriklere kapilmadan tizerimize aldigimiz tarihi
gorevi, milletin bize emanet ettigi iktidar gorevini, tabii bir objek-
tivite iginde yiritmek mecburiyetindeyiz. Goz 6niine alacagimiz
nokta biitiin demokratik memleketlerde bu gibi olaylarin cereyan
ettigidir. (s. 86-87)

“Lacivert elbiseli adam” Demirel’e Hacettepe Universitesi’'ndeki
son olaylar1 ve Dr. Necdet Giiglii’'niin oldiiriilmesini hatirlatir ve
soyle der:
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Diigiindiim ki memleketin bu dagdagali giinlerinde Hacettepe
Universitesi olaylar1 ve Doktor Giiglii’niin 6ldiiriilmesi halkin bo-
zulan asabini daha ¢ok bozacak, iktidarimizin iktidarsizlig: hak-
kinda ileri siiriilen iddialar: tekrarlatacak... Bilhassa baskin yapan
komandolardan birini katil ilan etmemiz, ayrica iki ug arasinda
tarafsizlifimiz1 belgeleyecegi gibi, solun bize karsi saldirgan tutu-
munu da muhakkak ki yumusatacaktir. (s. 87)

Demirel “lacivert ceketli adam”a baskinin nedenini sorar.
Aldig1 izahat ise tlkiicii anlatiya uygundur: “Asir1 uglar1 tem-
sil eden gengler” birbirlerini kagirmakta ve kagirdiklar: kigilere
iskence yapmaktadir ancak “bilhassa solcu gengler bu kagirma
olaylarinda ¢ok basaril’” olmaktadir. Arkadaglarinin Hacettepe
Universitesi Morfoloji Enstitiisii’nde iskence gérdiigiinii 6grenen
iilkiicii gengler, onlar1 kurtarmak igin okula baskin diizenler, an-
cak “orada hazir bekleyen silahli solcu kuvvetlerle” karsilasirlar.
Gatigma gikar ve tesadiifen oradan gegmekte olan Necdet Giigli
bir kaza kurgsununa hedef olur.

Baskim “tarafsiz” bir agizdan haklilagtirip islenen cinayeti
onemsizlestiren, hatta sugun bir iilkiiciniin iizerine yikildig-
n1 ima eden bu anlatim elbette ki hakikati yansitmamaktadir.
O giin okulu basan 12 iilkiicii kagarken rasgele ates agmislar
ve sahiden de oradan ge¢mekte olan Dr. Giiglii kendisine isabet
eden kursunlarla yagamini yitirmistir. Ancak cinayet silah1 Ulkii
Ocaklar’'nda bulunmus, ocak bagkani ibrahim Dogan da sugu-
nu itiraf etmigtir. Dogan 12 yila mahkam edildikten sonra 1974
affiyla cezaevinden gikacak ve yillar sonra Meclis'te doktorluk
yapacaktir. Yine aynm1 davadan yargilanan bagka bir isim olan
Osman Durmug ise DSP-MHP-ANAP koalisyon hiikiimetinde
Saglik Bakanlig1 gorevini iistlenecektir.

Besinci boliimde, onun “gehit” ve “kurban” kimligine uy-
gun bir gekilde, Onkuzu'nun atalarinin Tiirkligi ve Islam’
Anadolu’ya yayan “Alp erenler” oldugu ve onun siilalesine “Kuzu
imamlar” dendigi anlatilir. Soyad1 kanunu ¢iktiginda “imam”l

223



224 l Devlet, Diizen, Anarsi

soyad1 almak yasak oldugu i¢in aile Onkuzu soyadin alacaktir.
Ote yandan Dursun ilk genglik yillarinda kendi adindan mem-
nun olmadig igin adin1 degistirme arayisina girmis, 6gretmeni-
nin “ona yakistr bir sekilde” senin adin bundan sonra “Ertugrul
Dursun olsun” demesiyle adin1 degistirmekten vazge¢mistir.

Tecaviizden sonra: tilkiicii cinsel fanteziler

Altinc1 boliimde tekrar Leyla’y: goriiriiz. Iki giinden beri ya-
taktan ¢itkamamus, yasadigi sokun etkisiyle titreme ndbeti gegir-
mis ve siirekli sayiklamigtir. Ailesi Leylanin hasta oldugunu di-
sliniir ve eve doktor gagirir. Doktor da dnemli bir seyi olmadigini
ve bir sinir krizi gegirdigini, sakinlestirici bir igne yaptigini ve
sabaha bir geyinin kalmayacagini séyler. Doktor gittikten sonra
Ali ablasinin yanina gider ve onunla konugmaya ¢alisir. Ancak
Leyla héla soktadir ve kéibuslar, haliisinasyonlar gormektedir.
Seyhan sar1 bir ériimcektir ve kocaman govdesi ve olanca agir-
Iigryla Leyla'nin gogsiine oturmugtur. O sirada Leyla devrimci
kadinlardan biri olan Giil’é gorir. Giil ilkiciilere yapilan isken-
celerden sadistge zevk alan biridir: “Agz1 yiizii kan iginde kald1
kerizin, nefis bir manzaraydi canim, gérecektin. Yine de konug-
mad1.” “Iskenceden sapik¢a bir zevk alan devrimci kadin” imge-
sine “her geye ragmen konugmayan yigit iilkiici” de eklendikten
sonra, Giil Leyla’ya “eylemin zevki’nin burada oldugunu soyler:
“Boyle seyler olmasa eylemin ne zevki kalir?” Devaminda Giil
Leylaya, “Bir daha getirirlerse birini, karar verdim, agzina yapa-
cagim. O zaman gel seyret,” der."” Leyla’'nin ise midesi bulanmak-
tadir. O sirada Seyhan konugmaya baglar ve Giil igin Leyla'ya,
“Ona dokunma, o denizanasidir, hepimizi besler,” der. Leyla'nin,
“O senin metresin degil mi, nasil miisaade ediyorsun?” geklin-
deki sorusuna ise, “En kolay paylagacagim mal, kadindir, helal
olsun,” diye yanit verir. “Tecaviizcii devrimci erkek”, “kadinlari

15 Insan, diskilama noktasina kadar getirdigi fantezilerine bakarak, Isinsu’nun siki bir
Marquis de Sade okuru oldugunu diigiinmeden edemiyor.
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birbiriyle paylasan komiinistler”, “devrimci erkekler tarafindan
seks objesi haline getirilmis devrimci kadinlar” ve “igkenceden
sadistge zevk alan/digki fantezisi kuran kadin” imgelerinin ig ice
gegisinden sonra Isinsu riiya sahnesini bitirir. Leyla yatakta “kor-
kuyorum” diye inlemeye devam etmektedir.

O an Ali'nin aklina ablasini ilkiicilerin korkutmug olma ihti-
mali gelir, “Bizimkiler mi korkuttu seni abla, liitfen s6yle, konus,”
diye ablasini sarsar, ancak Leyla uyumaktadir. Ali aglamaya ve
kendi kendine, “Ulkiiciiler kizlara kars:1 saygilidirlar, kizlari kor-
kutmazlar, onlar1 korurlar,” diye telkinde bulunmaya devam eder.
O an yardim i¢in gittigi Devlet dergisinde konugulanlar: hatirlar.
Ulkiicii genglerden biri Diindar Tager’e, “Kizlar siiriiyorlar 6nii-
miize, bizim kizlara dokunmayacagimiz: bildikleri igin silahlan
onlara tagitiyorlar, ne yapacagimiz sagirdik,” diye dert yanmakta-
dir. Tager buna “duygulu ve yumugak” bir sesle soyle cevap verir:

Gayet tabii kadinlara kizlara bir ey yapamazsiniz. Tirkler tarih-
ler boyunca kadinlara saygili olmuglardir. Onlar1 korumuglardir.
Sizin temsil ettiginiz cephe, Tirk toresinin, gorgisiniin 6rnegi
durumundadir. Cocuklar, Milliyet¢i Hareket’in igindesiniz, bagka
tiirli hareket etmeniz miimkiin degil... Ha sunu da biliyorsunuz
degil mi, Tirkler tutsaklarina da iyi muamele ederler. (s. 114)

Leyla ertesi giin uyanir ve Ali ablasina 1srarl bir gekilde onu
kimin korkuttugu sorar. Leyla ge¢istirmeye ve saklamaya ¢alis-
sa da birden ¢ocugun ne diigiindiigiini anlar: “Bu gocuk, kendi
arkadaslarinin, komandolarin beni korkuttugunu sanmig galiba,
hay ¢ocuk seni!” O an iginden bir ses Leyla'ya, “Tam firsat igte,
Ali'yi onlardan sogutacak bir firsat, kullan bunu Leyla,” diye fi-
sildamaktadir. Leyla kisa bir siire kendisiyle miicadele ettikten
sonra Ali'ye, “Evet, onlar korkuttular, 6liimle tehdit ettiler, yan-
larinda sana plak veren ¢ocuk da vardi,” der. Ali ¢ok bityiik bir
hayal kinkligina ugramistir, Leyla ise Ali igin “kurtulsun, rahat
yagasin babam gibi” diye diisiinmektedir. Sadece Ali degil, kendi-
si i¢in de “keske ben de babam gibi olsaydim” diye diisiinmekte-

225



226 | Deviet, Diizen, Anarsi

dir artik. Ug yil 6nceki “heyecanli giinler” aklina gelir ama gimdi
higbirine inanmamaktadir ve bu ii¢ yildan geriye kalan sadece
nefrettir, Leyla nefret yiiklii bir insana déntigmiigtiir:

Biraz 6nce tath bir heyecanla diiiindiigii gegen dg yil aslinda bir
nefreti bilyiitmiistii icinde. Nefret, suursuz, amagsiz, hedefsiz bir
nefret... Sonralari birtakim hedefler siiriilmiis 6niine ve daha ¢ok
kendi benligini yipratan duygu, bu hedeflere dogru dal budak sa-
larak, habire boy atmigt1. Ali'ye kars1 davranigina ille de bir sebep
aramak gerekirse, elbet bu nefret olacakti. (s. 124)

Yagadig1 bityiik hayal kirikligiyla Ali bir hisgitmla Devlet’in
biirosuna girer, ilkiiciilerden ablasina yaptiklarinin hesabi-
n1 soracaktir. Ablasinin “beni korkutanlar arasinda o da vards”
dedigi Dursun Onkuzu’nun nerede oldugunu sorar. Onkuzu ise
memleketine, Zile'ye gitmistir. Ali buna inanmaz ve derdini ni-
hayet dergide ¢aligan iilkiiciilerden birine agar: “Mehmet agabey;,
diin aksam ilkiiciiler ablami korkutmuglar, hastaland: kizca-
g12.” Mehmet sagirmistir, “Sen kimsin be ¢ocuk?” diye sorar. Ali,
“Ben Ali Kog, Saadettin Kog’'un ogluyum,” diye tanitir kendini.
Mehmet hatirlar ve “Anlat bakalim Ali Kog, ne olmug ablana?”
diye sorar. Ali olan biteni anlattiktan sonra Mehmet birden
Ali’ye, “Sen bir bozkurtsun degil mi” diye sorar. Ali, “Evet aga-
bey, fakat.. ablama..” derken Mehmet, Ali'nin omuzlarinm sikica
kavrayarak, “Ali,” der, “sen gergek bir bozkurt olsaydin, béyle bir
seyin asla yapilmayacagini da bilirdin.” Ali hdla Mehmet’e inan-
mamaktadir, “Ama ablam sdyledi, o bana yalan séylemez ki,” der.
(s. 127-128)

Mehmet ¢ocuga acimigtir. Bir sigara yakar, derin derin i¢ini
ceker. Tereddiit i¢indedir, ¢iinkii “bir yanda aile biitiinligii, 6biir
yanda davanin yepyeni bir filizi” vardir. Mehmet tereddiidiinii
yener ve Ali'ye Dursun’un Zile’den yazdig1 mektubu gosterir. Ali
boylece ablasinin kendisine yalan sdyledigini anlayacaktir ama
mesele bununla sinirlt kalmaz, yazar bize bu mektup araciligiyla
“Tiirkiye Ig¢i Partisinin (TiP) tagradaki yikici ve béliicii faaliyet-
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lerini” ve ozellikle mezhepgilik vasitasiyla “halki nasil birbirine
diigiirmeye galigtigin1” da aktarir:

Kiymetli agabeyim. Geleli iki giin oldu, hemen size yazmaktaki
maksadim, buradaki durumlardan sizleri haberdar etmek. Eger
dergide, miinasipse, yayinlarsaniz, faydahh olur kanaatindeyim.
Burada bizim ¢ocuklar, fikri miicadelede basarili oluyorlar, fa-
kat bunun iizerine, karsi taraf isi zorbaliga dokiiyor. Zile’de kan
koca avukat iki kigi var. Nur Yiice, Kenan Yiice isimleri. Aklinizin
alamayacag sekilde, artik iyi mi demek lazim, ¢alisiyorlar igte.
Birgok kisiye bedava avukathik yaptiklar: gibi, kéy koy de gezip
propaganda yapiyorlar. Paray1 nereden buluyorlar derseniz, ora-
s1 mechul. Yalniz koylillere tesir eden propaganda malum: zen-
ginlerin malini, topragini alip size dagitacagiz. Koyli yutuyor.
Amasya’da TIP’in kurulmasina da bunlar 6n ayak olmuy. Ayrica
en 6nemlisi, boliicii mezhep kigkirticihgini yariitiiyorlar. $imdiye
kadar kimsenin aklina gelmezdi birinin Alevi, 6biiriiniin Siinni
oldugu. (s. 128-129)*

16 Ulkiicii hareket, siddete dayal: stratejiye bagh bir sekilde 1977 sonrasi Alevilerin
yogun olarak yagadig: yerlerde kitle katliamlarina girigmis ama bunu asla kabul
etmemigtir. Ulkiicii tarih yazimina gore, yagananlar komiinistlerin Alevileri kig-
kirtmak ve mezhep ¢atigmasini koriiklemek igin tertipledigi provokasyonlardir.
Ornegin Umit Ozdag, Marag Katliamr'na dair gunlar1 séylemektedir: “Kahraman-
maras olaylarindan Devrimci Halkin Birligi Orgiitii lideri Garbis Altinyan olaylarin
tertipgisi oldugu gerekgesi ile Adana Sikiyonetim Mahkemesi tarafindan 1982'de
mahkam edilmistir. Kahramanmarag'ta olaylarin ¢ikmasina neden olan iki sol go-
rigli 6grencinin oldiirilmesinin DHKP-C Dev-Savag orgitii iginde bir fraksiyon
¢atigmasinin sonucu oldugunu ve bu cinayetlerden dolay1 bu drgiitiin iki militani-
nin 1984’te idam cezasina mahkidm olmuglardir. PKK’l1 teréristlerin olaylarda etkin
rol istlendigi Adana Sikiyénetim Mahkemesi'nin 1986/104 tarihli karan ile tespit
edilmistir. Ve basin tarafindan Kahramanmaras olaylarinin 1 no'lu samg olarak
sanki suglu imig gibi takdim edilen Okkes Kenger (Sendiller) Adana Sikiyénetim
Mahkemesi’'nin karari ile beraat etmigtir. Biitiin bunlardan sonra Kahramanmaras
olaylar igin MHP-Kontrgerilla igbirligi demek bence eger cahillik degilse biiyiik bir
carpitmadir.” (Tiirk Yurdu, say1 277, 2010) Ancak mahkeme kararina gére Ozdag'in
soylediklerinde gok ciddi bir ¢arpitma vardir. Mahkeme ¢ok net bir sekilde ilkiicii-
lerin Alevileri hedef aldifini ve bunun da gerisinde antikomiinizm oldugunu séyle-
mektedir: Sloganlari, saldirgan sag gruplarin hedefinin Alevi vatandaglar oldugunu
gostermektedir. Saldirganlara gore Aleviler kizil komiinisttir, bunlara yasamak
haramdur, bunlar1 6ldiiren hacca gitmis sayilir, cennetlik olur, Aleviler milliyetgi
degildir. Burada su husus hemen dikkati gekmektedir. Saldirganlarin Alevilere karsi
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Ali, Dursun’un ablasim korkutanlar arasinda olmadigini an-
lamigtir ama yine de “bagka ilkiiciiler korkutmug olabilir” diye
diisinmektedir. Bunun iizerine Mehmet, Ali'yi Diindar Taser’in
yanina gotiiriir. Tager durumu dgrendikten sonra Ali'ye, “Bizim
¢ocuklar kizlar1 korkutmazlar, ablani da korkutmadiklarina emi-
nim,” der. Ancak buna sadece Tager'in inanmasi yetmez, Ali'nin
de inanmasi gerekmektedir. Tager, Ali'ye ablasimin arkadaglarinin
isimlerini sorar ve 6grendigi isimlerin, yani Seyhan, Turgut ve
Giil'iin diin nerede olduklarinin 6grenilmesi talimatin1 verir. O
esnada Ali dergide galisanlarla iyice kaynasacak, onlara yardim
edecek, gay demlemeyi 6grenecek ve hem Diindar Tager’e hem de
dergiye yazisin1 vermeye gelen {ilkiicii hareketin 6nemli isimle-
rinden Galip Erdem’e gay servisi yapacaktir. Aksamiizeri Tager,
Ali'ye edindigi bilgileri aktarir ve “$imdi diigiin bakalim sana gére
ablani kim korkutmug olabilir?” der. Ali artik her seyi anlamigtir.

Tager, saat geg oldugu i¢in Ali'nin eve tek bagina gitmesini iste-
mez ve onu “Fen Fakiiltesinden Mustafa”yla evine yollar. Mustafa
catigmalarda yaralandif) i¢in topallayarak yiiriimektedir ve me-
raklanan Ali'ye nasil vuruldugunu anlatir. Burada bir kez daha
dekanlarin ve polislerin iilkiiciilere karg1 hasmane tutumuna dair
anlatiyla kargilagiriz. Devrimciler milliyetgi bir profesore saldir-
mak igin Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’ne sopalarla gelmigler, ara-
basini ¢evirmiglerdir. Ulkiiciiler polise telefon ederler ancak polis
gelmez, is baga diigmiistiir:

Biliyorsun ya canim iiniversite 6zerktir, resmi ¢agri olmadan polis
igeri giremez. Ulkiicii gengler bakmiglar ki resmi ¢agr1 ¢ikmaya-
cak, polis de bu tarafa gegemeyecek, is basa diigtii deyip dagitmis-
lar dbiirlerini. Ogrenci, hocasini, bagka égrencinin saldirisindan

olmalarinin birinci nedeni onlarin o zamanki siyasi iktidara oy veren kisiler olarak
bilinmeleridir. Aleviler zamanun iktidari ile 6zdes kabul edilmigler ve yine onlarin
sahsinda zamanin iktidan hedef alinmistir. Bu nedene Kahramanmarag olaylarin-
da Siinni-Alevi zithindan ziyade, sag-sol siyasal goriig ayrihginin daha 6n planda
geldigini soylemek yanlis olmasa gerektir. (Akt. Kiigtik, 1990: 526) Marag Katliami
ile ilgili olarak Kenger'in anlatimi i¢in ise bkz. Kenger, 1989.
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koruyor, polis de karsidan seyrediyor. Goriiyorsun ya garip oldu
memleketimiz, ¢ok garip. (s. 143)

Mustafa ile Ali'nin sohbeti, iilkiiciilerin siddete ve demokrasi-
ye bakigina dair bir propaganda araci olarak da kullanilir metin-
de. “Bak Ali,” der Mustafa, “ilkiiciiler demokrasiye inaniyorlar
ve hikimiyetlerini, milletin menfaatine bile olsa, zorun, kuv-
vetin yolundan gegirmek istemiyorlar, bunu unutma.” Ali, “Siz
de silah kullaniyorsunuz,” diye diisiinse de bunu dile getirmez,
¢iinkii milliyet¢i bir duygu patlamasi, bir esriklik yagamaktadir:
“Gocuk, sesi, gonlii, biitiin varlig1 ile girpiniyordu, sanki ‘ha’ de-
seler, kosup, o millet denilen varlig1 sarsacak, kendine getirecek!”
(s. 143)

Ali bu duygularla ve ablasina duydugu ofkeyle eve gider.
Nerede oldugunu soran anne babasina ddeta meydan okurcasina
Devlet dergisine gittigini, Diindar Tager ve Galip Erdem’le tanis-
t1g1n1, onlara gay yaptigini soyler ve odasina gider. Leyla Ali’den
oziir dilemeye, durumu izah etmeye galisir, ancak Ali ablasina,
“Siz komiinistlerden bagka bir sey beklenmez ki,” der. Leylanin
kendisini bagislamasi ¢abalar1 kargisinda Ali'nin son s6zii §oyle
olacaktir: “O bana plak veren agabey Dursun, bir haftadir mem-
leketindeymis, Zile’de. Dokuz Isik yiiriiyiigiine gelecekmis, ben
de katilacagim o yiiriyise.”

Alinin katilmay: planladigi Dokuz Isik yiiriyilisi 9 Mayis
1970’te gergeklesmistir. Sanci ise bize o yiiriyiisii provoke etme
¢abalarinin “arka plani”ni gosterecektir. Yiiriiyiisteki bayram
cogskusuna mukabil, devrimciler sinsice ortaligi kana bulama
planlar1 yapmaktadir. Isinsu devrimcilerin provokasyon hazir-
liklarini §dyle anlatir:

Ote yanda hummali bir faaliyet var; asit tenekeleri, molotof
kokteylleri, silahlar ikiser kol halinde Siyasal Bilgiler ve Hukuk
Fakiiltesi'nin gatisina tagimiyor, gengler terliyorlar. Biraz sonra,
Cebeci Caddesi'nden “Fagsistler”, “Amerikan Emperyalizminin
yerli igbirlikgileri” gececek. Hepsini onlara atacaklar. Bazilari ice-
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ride koklesmig, bazilar: filizlenen kinleri ile ve olanca sesleri ile
bagiracaklar, kiifredecekler. Karsilik bekleyecekler... Siralar da-
gilacak, gengler damarlarinda alev alev yanan delikanhlik heye-
cani ile garpigacaklar! Silah sesleri saracak ¢evreyi, halk korkacak.
Arslan kovboylar, at tepip ileri atilacaklar. §askin gerif ve adamlan
biisbiitiin sagirip oradan oraya kogsacaklar. Cabuk silah ¢ekenlerin
mermileri ugugacak, kan seller gibi akacak... Ta ki... Delikanhlik
heyecani durula, séne bugiinde!... (s. 150)

Burada “siddete tapan, kin ve nefretten gozii kor olmus
devrimciler”le bir kez daha karsilagiriz. Buna bir de “kovboycu-
luk oynamak” benzetmesini ekler Isinsu: Devrimciler kovboycu-
luk oynamaktan zevk alan, silah sikmayi, insan 6ldiirmeyi oyun
zanneden heyecanli delikanlilardir. Ardindan “mutlak kéti” ola-
rak Seyhan bir kez daha ¢ikar sahneye. “En ¢abuk silah ¢eken”dir
o ve dgrenci birligi odasinda grup bagkanlarina provokasyon igin
neler yapacaklarini anlatmaktadir. “Onemli olan tahrik etmek,”
der odadakilere, “her tiirli hakareti yagdirin, bol kiifredin. Bir
kere kafalar kizdi mi, ondan sonrasi kolay, unutmayin ilk hedef
siralar1 dagitmak, muntazam yiiriyigi, kafas1 kizmig bir kala-
balik haline getirmek.” Konugmanin devaminda ise Seyhan’in
sadece karg: taraftakilerin degil yoldaslarinin hayatint da umur-
samadigini, adam harcamaktan ¢ekinmedigini 6greniriz:

Biz siperlerde oldugumuz i¢in avantajli durumda kayip verecegi-
mizi sanmiyorum. Ama ille de biri aptallik edip vurulacak olursa
ne yapalim onu aptallifi ile degil eylemimize ettigi biiyiik hizmet
ile ananz. Oliisii ganlanir keratanin. (...) Evet onu saygi ile giinler-
ce anariz, belki birkag ay, belki birkag y1l sonra da heykeli Hukuk
Fakiiltesi’'nin bahgesini siisler! (s. 151)

Ancak mesele birkag kiginin 6liimiiyle sinirli degildir. Asil he-
def iilkiciilerin kampiise girip katliam yapmalarini saglayarak
“ihtilalin ilk mermisi’ni atmaktir. Yazar kotii senaryolu ve ucuz
prodiiksiyonlu filmlerdeki karikatiir kotii adamlara benzer bir
sekilde konusturmaya devam eder Seyhan:
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Dokuz 151k bilmem ne bok yiiriiyiigii ad1 altinda yola ¢ikan azgin
komandolarin Hukuk ve Siyasal’s basmasi, ana kuzularini 6ldiiriip
yaralamasi elbette kiigiik burjuvaziyi de, asker sivil aydin ziimre-
yi de sarsacak, eylemimize hak kazandiracaktir, Tiirkiye emekgi
halklarinin gahlanigini destekleyeceklerdir. Istedigimiz de bu de-
gil mi, milli demokratik devrimi gergeklestirmek, evet bugiin ilk
mermi, ger¢ek mermi olabilir. -Trajik bir eda ile kollarini agti: Ve
bu ilk mermi sizlerin eylemi sayesinde gergege doniigecek, sosya-
list ihtilalin ilk emekgileri ter ve kanla yazilacak isminiz. Yagasin
emekgi halklarin kurtulug savagi! (s. 152)

Konugmast bittiginde 6grencilerden biri Seyhan’a, “Sen de ka-
lacak misin?” diye sorar. Seyhan, “Elbette hayir,” diye cevap ve-
rir, fakat yakinlarda olacagini séyler. Herkese son bir kez daha
talimatlar1 hatirlattiktan sonra Adnan adli arkadagiyla birlikte
arka taraftan gikarak kampiisten ayrilirlar ve Seyhan’in Leyla'ya
tecaviiz ettigi eve gelirler. Seyhan Adnan’a bundan sonra Leyla ile
orgiitsel baglantilar1 onun kuracagini soyler ve “Umarim giizel-
ligi etkilemez seni,” der. Adnan ise, “O bigim midir?” diye sorar.
Seyhan umursamaz bir tavirla, “Beni 1irgalamadi hig,” dedikten
sonra Adnan yollar ve elindeki siseden votkasini yudumlayarak
yaganacak olaylar1 beklemeye baglar. Akl ise héila Leyla’dadir ve
tahrik olmugtur. Az 6nce belki de bir i¢ savagin fitilini ateslemis
olan adam, simdi biitiiniiyle kosniil duygularina teslim olmus,
kendinden ge¢mis durumdadir. Ustelik bu sefer Seyhan’in sadist
fantezilerini de 6greniriz:

Seyhan votka igiyor ve fotograflara bakiyordu, sonra gozlerini ka-
pattu: Siit akliginda beyaz viicudu! Ince ince gizmeli, incecik kan
sizmaliyds, hi¢ dagilmadan yol yol inmeliydi kanlar! Geng ada-
mun biitiin bedenini bir titreme alds, kendini divana atti, kivran-
d1. Cebinden ¢akisini gikards, agti fotograflar1 gizmeye bagladi.
(s. 155)

Ancak Seyhan sadece sadist degil mazosisttir de:
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Seyhan kizin edip etmedigi ve aklindan gegen biitiin kifirleri
yiiksek sesle saydi doktii, birtakim anlagilmaz kelimeler miril-
dandi. Digleri kilitlenmis kapali dudaklarinin kenarlarindan ince
beyaz bir salya akiyordu. GCakisini siki siki tuttu elinde, pantolo-
nunu indirdi, kaba etine sapladi: bir ¢iglik att1 debelendi, inledi.
Ufak tefek viicudu dertop olmug sarsiliyordu... Divanin yaylar
gicirdads... Sonra gevsedi, hala elinde tuttugu ¢akisini firlatti.
Yiiziikoyun yatip aglamaya baslada. (s. 156)

Seyhan Leyla'nin hayaliyle girdigi krizden qiktiginda ortahik-
ta hicbir ses olmadigini fark edecek ve “Vay ibneler beceremediler
galiba,” diyerek sokaga firlayacaktir. Sokakta kargilastig: bir ¢o-
cuktan ise “mektebin damindan atilan kursunla” yiiriytsgileri
izleyen bir is¢inin 6ldiigiini, yiriiyenlerin ise kendilerine agilan
atege ve edilen kiifiirlere aldirmayarak ve disiplinlerini koruya-
rak yiiriiyiislerine devam ettiklerini 6grenecektir. Seyhan’in “ilk
mermi” plani suya diigmiigtiir.

Okur elbette kurgudaki mantiksizligi fark edecektir.
“Psikopat ruhlu mutlak kotii” Seyhan’in onciiliigiindeki dev-
rimciler, iilkiiciilere saldirmak i¢in uzun hazirliklar yapmaglar,
asit tenekelerini, molotof kokteyllerini hazirlamiglar, ancak ne
hikmetse bunlar: “etkili” bir sekilde kullanamamaglar, ya ilki-
ciilerin {izerine yiirilyiigii dagitacak kadar ates agmadiklar1 ya da
onca mermiye, molotof kokteyline, asit saldirisina ragmen bin-
lerce kisilik kitle bunlardan hig etkilenmeden yiiriiyiige devam
etmeyi bagardig1 icin provokasyon girigsimi basarisizlikla sonug-
lanmugtur.

Onkuzu Zile’de

Yedinci boliimde yeniden Dursun’a ve Zile’ye déneriz. Dursun
“DISK’in tahriki ile baglayan ig¢i grevini, solcu militanlarin slo-
ganlari ile ‘halk savag1 vermeye yiiriiyen’ ig¢ileri, yaralanan asker-
leri” Zile’deyken 6grenmigtir. Kastedilen grev ise 15-16 Haziran
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direnisidir.”” Bu bolimde Dursun’un Zileli esnaf bir “amca” ile
sohbetine taniklik ederiz. Isinsu bu sohbet araciligiyla bize “ir-
fan sahibi Anadolu insaninin siyasete bakigin1” ve “iilkiiciilerin
Anadolu’'nun bagrindan kopup gelen memleket gocuklar1” oldu-
gunu gostermeyi hedeflemektedir.'®

Dursun “amca”ya dergideki yazilarini nasil buldugunu sorar,
“amca” ise, “Ne bileyim be oglum, okumus degilim ki aklim er-
sin, herhalde dogru séyliiyorsun, su imansizlarin kargisindasin
ya, o bize yeter. Yoksa, biz cahiliz, o okumug avukatlarla, onlarin
yetistirmeleriyle nasil bag ederiz?” diye yanitlar Dursun’un so-
rusunu. Ikilik bellidir: Bir tarafta “cahil ama iman sahibi halk”,
karsida ise “okumugs ama imansiz olanlar” vardir. Dursun yazdig:
yazilardan birinden bir paragraf okur ve kalkinmanin, yani mad-
di refahin tek bagina yeterli olmayacagini, 6nemli olanin milli-
yetine, dinine, torelerine bagh bir genglik yetistirmek oldugunu
soyler. Amcanin yamti ise “tanidik”tir:

17 15-16 Haziran direnisiyle ilgili son derece ayrintili ve titiz bir ¢aligma igin bkz. Ay-
din, 2020. Ulkiicii anlatinin Tiirkiye solunun 60’l1 yillarin ikinci yarisindaki yiik-
seligini “burjuva ailelerin sorunlu gocuklarinin isyam”na indirgemesine mukabil,
s6z konusu yiikseligin ana 6znelerinden biri ig¢i stnifidir. Tipki 6grenci hareketi gibi
emek hareketi de bu yillarda yiikselise gegmistir ve emek hareketinin mensuplar,
kanli canli isgiler, emekgilerdir. Solu elitizmle ya da burjuva yagam bigimiyle 6zdes-
lestiren anlati ise bunu gormezden gelmektedir elbette. O donemin emek hareketin-
den profiller igin bkz. Aydin, 2021.

18 Tasra, iilkiciligiin kadro kaynafi ve kendini var ettigi kiltiirel iklimin adidir.
Tagra insanina ve koyliye atfedilen deger de bununla baglantilidir. Tagra insani/
koyld, Tiirkliigiin ve Miislimanligin saf, katigiksiz, bozulmamis halinin somutlag-
tig1 kigidir. Tagraya bu bakis, iilkiicii hareketin bir “i¢ savag ideolojisi” olmasinin da
zeminini olugturur: “Ulkiicii hareketi, kokenindeki Tiirk¢ii akimdan farklilagtiran
onemli bir 6zelligi, tasral halk tabanina niifuzu ve bununla birlegen popiilist soyle-
midir. Solla 6zdeglestirilen modernist-biirokratik elitin Batililagmig/yabancilagmig
hal ve tarzina karsi basit halkin yasatti§1 sylenen o milli-manevi sahsiyete atif ya-
par; onun dini hassasiyetlerini, milli-halki ayirt eden bir gosterge olarak sahiplenir.
Milli-halk, dinin tagtyicisi olan, hatta bir bakima dini var eden organik cemaate
tekabiil eder. Bu milli gahsiyet 6zelliklerini ve o organik cemaate mensubiyet bilin-
cini tagtmayanlan halktan/milletten diglayan bakis, ‘yabancilagmis’ saydig hasim
unsurlan bir de istelik komiinist istila tehdidinin ajanlan olarak damgalayinca,
tam anlamiyla bir i¢ savag ideolojisine doniigmigtiir. Yetmiglerin ikinci yanisindaki
siyasi siddet ve cinayetler, Alevi topluluklarina déniik kirim girigimleri, tilkicii ide-
oloji agisindan, béyle bir aciliyet icinde megrulastinliyordu.” (Bora, 2001, 659)
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Sanki memlekette aghgindan dlen mi var? Eli i§ tutan, karnim
da doyuruyor pekal3, yahu bir aydir bir ¢irak ariyorum kendime
de, burun kiviriyor elalemin oglu. Verdigim 350 liray: az buluyor,
yahu bir de sanat 6greneceksin diyorum, ohoo laf anlayan beri gel-
sin. (s. 161)

Dursun devaminda “amca’ya, kalkinmanin ne oldugunu
uzun uzun anlatir. “Amca” ise Anadolu insanina 6zgii bir sa-
delestirmeyle, “Kafamin aldig1 kadariyla diyorsun ki, inek olup
sahibimize bol siit vermek igin ot davasina diisecegimize, insan
olup insanca bir hayat kuralim kendimize,” der. Dursun’un yanit1
ise, “Cok iyi dedin amca, o sahip de iste, solcularin sahibi Rusya
yahut da Cin,” seklinde olur. “Amca”nin, “Yahu Moskof kini bi-
zim damarlarimiza islemistir be!” demesi karsisinda ise Dursun
sOyle bir “tirat” atacaktir:

Aman be amca ne diyorsun ki sen, o eski kin unutulmak iizere,
ginkii solcularin bagindaki idareciler dyle bir siiriikliyorlar ki
gengligi, anasindan babasindan 6yle kokli bir gelenek egitimi al-
mamig yahut para hirsi iginde olan gocuklar: 6yle bir kandirip iig-
kagida getiriyorlar ki... Dokunakl: laflar da ediyorlar hani, fakir
fukaranin haline acindiriyorlar, bagimsiz Tiirkiye diyorlar, bizi
Amerika'nin tutsagi halinde gosterip falan filan igte - Dursun koti
kétii igini ¢ekti: —diizen bozuk, biz diizeltecegiz diyorlar. (s. 162)

Sohbetin devaminda Dursun devrimcilerin “Amerika bizi
somiiriiyor” soylemiyle {iniversiteleri iggal etmeleri arasindaki
“tezat™a dikkat geker. Devrimciler hem sémiiriiden, geri kalmig-
liktan bahsetmekte hem de boykotlarla, isgallerle genglerin oku-
masin1 engellemekte ve boylece Tiirkiyenin kalkinma siirecini
baltalamaktadir. “Amca” ise, “E peki Dursun oglan, bunca okumusg
etmis adam, avukatindan 6gretmenine kadar hi¢ mi diigiinmezler
bu igler iizerinde, o kadar tahsil edip miirekkep yalamislar, hi¢ mi
diiginmezler de Dev-Geng'ten yana ¢ikarlar?” diye sorar Dursun‘a.
Dursun bu meseleleri arkadaslariyla konugmanin daha kolay, hal-
ka izah etmenin ise daha gii¢ oldugunu diigiiniir. Izahiysa “egitim



Bir “Yansitma” Metni: Sanci

sistemi”yle ilgilidir. Onemli olan ne kadar ¢ok miirekkep yaladigin
degildir, o miirekkepte ne yazdigidir: “Bizim okullarda ta ilkokul-
lardan itibaren ne veriliyor ¢ocuklara, ne 6gretiliyor? Yabanin ta-
rihi, yabanin kiiltiirii, bizimkisi ise yalan yanlyg bir tarih, bol bol
dedelerimize kiifreden bir tarihtir.” (s. 163)

Burada bir kez daha Tirk saginin modernlesme ve
Cumbhuriyet’le komiinizm arasinda kurdugu iligkiyi gériiriiz.
“Bizim okullarda Tirk miizigi 6grenmek yasaktir ama gavurun
miizigini bilmezsen ¢akarsin sinifta,” der Dursun. (s. 163) Tirk
sagina gore yanlis Batililagma ve Tiirk-Islam medeniyetinden
uzaklasma gen¢ kusaklarin yozlagmasina neden olmus, verilen
Batil1 egitim sistemi gengleri Marksizme ve “sapkin ideolojilere”
kapilmaya miisait hale getirmistir.

Dursun’'un “yaban tarih”, “yaban kiltir” dedigi budur.
“Osmanlrya kiifreden” egitim sisteminin sonucudur yasanan-
lar. Bu noktada, Tiirk saginin 6nemli isimlerinden Osman
Turan’dan yapacagimiz bir alint1 agiklayici olacaktir. Turan’a
gore Tiirkiye’de komiinizmin taban bulmasinin esas nedeni ya-
sanan manevi buhrandir ve bunun da gerisinde Tiirkiye'nin ya-
sadig1 modernlesme siirecinin 6zellikle diisiince diinyasindaki ve
egitim alanindaki yansimalar vardir. “Komiinizm Tiirk inkila-
binin ¢ocukluk hastaligidir” diye 6zetlenebilecek (Ozden, 2003:
560) bir bakis agisiyla Turan §6yle der:

Gergekten yurdumuzda dini miesseselerin tamamiyla yikilmig
ve yeni nesillerin dini tahsil ve terbiyeden mahrum birakilmig
olmasi, inkilaplarin manevi kiymetler nizaminda husule getir-
digi sarsint1 ve nihayet Maarif ve Universitenin saglam bir aydin
kiitle yetigtirme kudretinde bulunmamasi, aslinda, gok kuvvetli
ve ahenkli bir igtimai biinyeye tevariis eden Tiirkiye’yi ¢ok has-
sas bir duruma digirmigtir. Nitekim bugiin siyasi sarsintilar bu
hassasiyeti agiga vurmug ve Avrupa milletlerine nazaran komii-
nizme karg1 daha dayaniksiz bir hale diistigimiizii gostermistir.
Solcularin, inkilaplari kendilerine mahsus metotlarla benimseme-
leri ise bu hassasiyeti daha da artirmagtir. (s. 4)
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Romanin devaminda, yine Dursun’un agzindan Tiirk saginin
Tiirkiye’de aydin sorununa bakigim dinleriz. Tiirk sagina gore
Tiirkiye’de aydin bagka bir kiiltiiriin ve medeniyetin eksenine gi-
rerek milletin degerlerine yabancilagmistir, onun dilinden anla-
maz, onun dertlerini bilmez ve anlatmaz, onu kiigiimser:

Gavurun kiiltiiriine, fikrine gartlanmig, onunla ytkanmig daracik bir
kafa. Bu yiizden de kendini, kendi milletini kiigiimseme illetine tu-
tulmus. Gayri yabandan gelen ne verirsen hepsini yutuyor. Midesine
agir gelirse de kusuyor. Meseleler iizerinde diigiinmiiyor."” (s. 164)

“Amca”, Dursun’un anlattiklarini tam anlamiyla idrak edeme-
mekte, “Genglerin bunlar i¢in birbirini 6ldiirmesine deger mi?”
diye diisiinmektedir. Bu diisiincesini dile getirdiginde Dursun’la
aralarindaki diyalog ise §6yle olacaktir:

Yunan girdigi zaman memlekete, sen de ¢ok gengtin, millicilere
katildin, di mi? Ya simdi magallah yine girse Yunan, belki direkt
savaga katilmazsin ama, elinden geleni yapmaz misin?

Yaparim elbet.

Iste biz de amca genciz ve komiinistlerin kargisindayiz, fikirle,
yumrukla, gereginde silahla. Tipk: senin Yunan’a, Moskof’a kinin
gibi, nasil gencken de, yagliyken de duyuyorsan o kini. (s. 165)

Dursun eve donerken diisiinceleri daha da netlesmistir.
“Diplomalar1 var fakat deger yargilari, saglam inanglar1 yok,”

19 Tiirk saginin sosyoloji alaninda yapti1 ¢alismalariyla bilinen 6nemli akademisyen-
lerinden Orhan Tiirkdogan, solun yiikseligi, aydinlar, egitim ve Batililagma arasin-
daki iligkiyi y6yle anlatir: “Tiirkiye’nin, bir yiizyih agan stireden beri Bat1 deger ve
normlar: iginde hizl1 veya ‘agir1’ bir Batililagma siirecine maruz kaldig: siphesizdir.
Bilhassa egitim ve ogretim sistemi ve okullagma siireci neticesi, Bat1’'dan aktarilan
yeni kiiltiir unsurlarinin sosyal yapida bir uyum ve biitiinleyme meydana getireme-
mesi, halk tabakasi ile aydin kadro arasindaki kiiltiirel yarilmaya sebep olmugtur.
Aydinin halk katlarina yabancilagmasi iilkemizde ikili toplum (dual-society) yapisi-
nin kok salmasina neden olmustur. Gerek kiiltiir gevreleri ve oturma alanlari, gerek-
se sosyal iligkileri bakimindan giderek tabandan kopan bu aydin kadro, baglangigta
da belirttigimiz gibi, siyasi ideoloji ag1sindan ‘sol’ a agik bir egilimi yansitmislardir.
Topluma yeni bir ruh ve kimlik kazandiracaklan, ‘bekgi’ roliinii oynayacaklar yer-
de, degerler sistemini tiiketen bir yol izlemiglerdir.” (Tiirkdogan, 1985: 134-135)
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diye diigiiniir. Oysa “okumamis ziimrede dinden ve térelerden
gelen birtakim kiymetli hiikiimler” vardir ki bu onlar1 aydinla-
rin kargisinda akliselim sahibi yapmaktadir. Tiirk saginin soyle-
minde milletin degerlerine yabancilagmig aydinlarla okumamug
ama feraset sahibi/milletin degerlerini sahislarinda cisimlesti-
ren koyliler iizerinden bir ikilik iretilir. Koylilik hem yanl
“modernlesme”nin hem de komiinizmin 6niindeki en biiyiik en-
geli olugturur. Yine Osman Turan’a bagvuracak olursak;

“llerilik” namina sar’aya tutulan biitiin “devrimbazlar”in zavally,
timarhanelik veya hapishanelik olduklarina dair bir teshisin isa-
betinden emin olarak mutlaka tesirlerini sifira indirmek zaruri-
dir. Esasen bu hususta akliselimin bir zaferi olarak da Tiirk koylii-
sii rehberimizdir. Gergekten Tiirk kasabasi ve kéyiini “gerilik”ten
kurtarmak maksadiyla gidip orada mukaddesat ve anane diiyman-
higiyla ise baglayan bos kafa “devrimbaz”larin ya milletin sinesin-
den posa halinde atilmalar: veya temiz ve akliselime sahip halk
tarafindan tamamuyla islah ve tedavi edilerek faydali bir insan ha-
line getirilmeleri bizim i¢in mitkemmel bir 6rnektir.

Dursun’a gore solcularla kendilerinin bir terazinin iki kefesi-
ne konulmasi yanligtir. Clinkii solcular “biiyiik sehirlerin burjuva
tabakalarina tesekkiil” ediyordur, kendileri igin ise “Anadolu’dan
gelmis kasaba kiiltiiri almig ve genellikle fakiriz” der. Burada
klasik ikilik bir kez daha tekrarlanir: “Burjuva ailelerin devrim-
ci gocuklar: ve yoksul ailelerin iilkiicii gocuklarl.” Ancak mesele
burada kalmaz. Dursun buradan bagka bir sonuca daha ulagir.
Zengin ¢ocugu devrimcilere mukabil iilkiicii gengler “cahil ana
babanin dinden ve térelerden gelen hitkiimleriyle” yetigsmislerdir
ve “iste saglikh diigiincemiz, kendimize giivenisimiz, solcu arka-
daslarin kargisina rahathikla” gikabilme bundan kaynaklanmak-
tadir. (s. 167) Bu noktada Dursun bir kez daha “egitim” meselesi-
ne déner. Ulkiiciilere verilen siyasi egitim onlar1 6zgiirlestirmek-
tedir. “Biz bir yerde hiiriiz, segme imkinimiz var,” diye diisiiniir
Dursun. Oysa devrimcilerin yoktur, “o zavalli gehir gocuklarn
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hiir degil”dir. Devrimciler “temel hiikiimler”e sahip degillerdir.
Kendilerine “uzatilan), iizerine diiginmeden, mukayese imkéni
bulmadan, kapmaya hazirlardur. (s. 167)

Devrimci figiiriine dair anlat1 katmanlanmigtir bu kisimda.
ikilik sadece “sehirli zengin gocuklari’na karg1 “yoksul halk ¢o-
cuklar1” iizerine kurulmaz. Ulkiiciiler din ve téreden kaynakh
olarak daha bastan devrimciler kargisinda istiin durumdadirlar.
Dahasi kendilerine hareket tarafindan verilen egitim, dine ve to-
relere, yani “temel hiikiimler”e ters diigmedigi i¢in onlar1 dzgiir
kilmaktadir. Devrimcilerin dgrendikleri ise aydinin milletin de-
gerlerine ters diiymesi nedeniyle daha bastan “temele ters’tir ve
devrimciler 6zgiir iradeleriyle diisinememekte, kendilerine su-
nulanlari sorgusuz sualsiz kabul etmektedirler.

Siddet iizerine: esirler ve hiirler

Bu béliimiin ikinci kisminda Dursun’un Ankara’ya déndi-
giinii goririiz. Universitede ¢atigmalar hizla devam etmekte,
devrimcilerin iilkiiciilere yonelik saldirilarina iiniversite yoneti-
mi ve polis g6z yummaya devam etmektedir. Bir aksam Dursun
ve arkadaglan iilkiicli 6grencilerden birinin evinde toplanirlar.
Ulkiiciilerin sohbetleri araciligiyla okullarda yagananlarin “i¢
yiizii"nii 6grenecegimiz bir sahnedir bu.

Devrimciler Halim adli bir dlkiiciiyii tek baginayken yakala-
mis ve fena halde dévmiislerdir, “Zaten teke tek ¢ikamazlar ki
karsimiza, siirii halinde vuruyorlar,” der i¢lerinden biri. Bunu da
“kuvvet ve korkutma gosterisi” i¢in yapmaktadirlar ve bu gosteri
sayesinde tarafsiz gengleri de kendi taraflarina gekmektedirler.
I¢clerinden biri ise meselenin sadece bu olmadigini sdyler: “Sadece
gosteri pesinde degiller, zalim bunlar, basbayag: zalim. Ciinkii
Oyle olmak igin 6zel egitim goriiyorlar.” (s. 181) O sirada Ali isim-
li arkadaglarinin bagina gelenleri anlatmaya baglar iclerinden bi-
risi. Devrimciler Ali'yi kagirip “halk mahkemesi’nde yargilamis,
dort kisi Ali'nin kollarindan bacaklarindan tutarken aralarinda-
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ki “en zayif, en si1ska oglan” olan Kemal’e Ali’yi dovdirmiislerdir.
Boéylece Kemal'in hem kendine giiveni gelmekte hem de dovmeye
aligmaktadir, iste egitim budur. (s. 182)

Burada bir kez daha bir “tersine ¢evirme” iglemi ile kars: kar-
siya kaliriz. Kavga, siddet, pusu kurma, bir kigiye grup halinde
saldirma, bunlar i¢in alinan egitimler, komando kamplar vb. ko-
nularda ilkiiciiler hakkinda bilinenler ve genel kanaat devrimci-
lere yansitilir. Pusu kuran, siddeti giig gosterisi i¢in kullanan, sirf
zalimlik igin siddete bagvuran, bunun i¢in egitilen taraf devrimci-
lerdir. Ulkiiciiler ise savunma pozisyonundadir ve sadece intikam
almay1 amaglayan misilleme eylemleri yapmaktadur.

Sohbetin geri kalaninda bu temanin islenmesine devam edilir.
Nasil bir intikam alacaklarini konugurlarken, Dursun, “Iyi ama
hepimiz biliyoruz ki biz onlar kadar...” dediginde bir arkadas;,
“Zalim olamiyoruz! Tamam. Ama olacagiz arkadaslar, ¢iinkii mec-
buruz,” diye keser onun s6ziini. Dursun ise, “Midem bulaniyor,”
der ve aldig1 yanit, “Midenin cani cehenneme Dursun, amma na-
zik bebesin sen. Gérmedin mi Halim'i dayak yerken, ulan imansiz-
lar demirlerle vurdular, bayildiktan sonra bile tekmelediler, oglan
cuval gibi yatiyordu kan i¢inde,” olur. (s. 183-184)

Dursun, “Onlar hayvansa biz de mi hayvan olacagiz?” der,
gelen yanit ise, “Kargidakinin silahi ile vurusmak gerek,” olur.
Dursun’un buna yanti, “Hayir ben bir silah bilirim, erkeklerin
kullandig, Tiirklerin kullandigy, esit imkanlarla ya 6liiriiz ya da
oldiiriiriiz ama erkekge,” olur. Fazla romantik olmakla suglanip,
“Anliyorlar m1 insanliktan... biz de enayi miyiz be?” sorusuna
maruz kaldiginda ise soyle yanit verecektir:

Eksigimiz yok fazlamiz var, mesele bu dedi Dursun, -gururluydu-
Bugiin pencereden olay: seyrederken o ¢ocuklarin hepsinden ig-
rendigimi, tiksindigimi anlatamiyorum. Sanki hepsi de yamyam-
mus gibi geldi bana, onca geri, iptidai. insanliktan yoksun! Kuvveti
boylesine kullanmak, bagka bir anlam ifade eder mi? $imdi kendi-
mi onlarin yerinde goriiriim, nasil? (s. 184)
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Sohbetin devaminda, Dursun arkadaglarina Zile’de olgunlag-
tirdigs fikirlerini anlatir. Solcu genglik ne yaptigini ve nigin yap-
tigin1 bilmemektedir, hiir se¢im imkéinina sahip degildir, bagla-
nacag), dayanacagi deger yargilar1 yoktur. Kendileri Anadolunun
kasabalarindan, kéylerinden gelmisken, onlar gehirli zengin ¢o-
cuklaridir. Arkadaslarindan biri, “Biz iilkiiciiler var giiciimiizle
bir seyler 6grenmek i¢in ¢aligtyoruz, kars: fikirleri de okuyor 6g-
reniyoruz, bu sekilde se¢imimiz saglikli oluyor, biz hiiriiz,” diye
destek verir Dursun’a. Bir digeri ise, “Onlar hiir olmak geregini
de duymuyorlar,” der. “Marx, Lenin, Ho, Mao yollarina sirt daya-
mak varken kendilerini zahmete sokmuyorlar zaar,” diye katilir
Dursun’un sdylediklerine.

Sohbet buradan ilging bir noktaya gelir. Yazar, devrimci 6g-
renciler digindaki solcularin varligina dair de bir geyler séyle-
mek zorunda oldugunun farkindadir. Arkadaglarindan birinin,
“Solcularin arasindaki Anadolulu gocuklara ne demeli?” sorusu-
na Dursun, “Yozlagmis Anadolu kasabalari, koyleri yok mu, daha
ziyade dogulular demek gerekir, onlarinki de malum Kiirtgiilik
sorunu,” diye yanit verir. “Dev genglilerle Kiirt milliyetgileri” bir-
birini kullanmaktadir. (s. 190)

Boliim kimi arkadaslarinin Dursun’u fazla kitabi bulduklari-
na ve aksiyon istediklerine dair diyaloglardan sonra iilkiicii geng-
lerin varmig olduklari su mutabakatla sona erer:

Biz onlan dogmatiklikle, yobazlikla suglarken ni¢in kendimi-
zi ayn1 tuzaga digiirmek istiyoruz? Biyiik kafals, biiyiik yiirekli
olmaliyiz. Bakiy agimiz alabildigine genis olmali, kat1 kaliplara
saplanip kalmamaliy1z. “Bilmiyorum” iyi bir kelime, fakat hemen
arkasindan “6grenecegim”, tartigmasini yapacagim, gergegi bula-
cagim gelmeli. . (s. 195)

Isinsu, iilkiicli hareketin reaksiyoner karakterinin farkinda-
dir. Bu yiizden romaninda bir yandan iilkiiciileri sahip olmadik-
lar1 hasletlerle donatirken 6te yandan da devrimci genglere ait
olan nitelikleri tilkiiciilere atfeder ve iilkiiciilerin sahip olduklar:
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nitelikleri de devrimcileri suglamak i¢in kullanir. Bu tersine ¢e-
virme mekanizmasiyla iilkiicii hareketin reaksiyoner karakterini
kirmaya ve belki de romani 70’li yillarin ikinci yarisinda okuya-
cak olan iilkiicii genglere kimi mesajlar vermeye ¢alisir.

Leyla ve Adnan

Sekizinci boliim, Seyhan’in gorevlendirdigi Adnan’in Leyla’yla
iletisime ge¢mesiyle agilir. fkili bir pastanede oturup sohbet et-
meye baglar. Leyla Adnan’in “parkalari, postallar: 6zenti buldu-
gunu” soylemesinden ve giyim tarzindan etkilenmigtir. Adnan
ise icinden “pis burjuva siirtiigii” demektedir Leyla’ya. Burada bir
yandan sohbet bir yandan da ig sesler araciligiyla hem devrimci-
lerin kafa karigikliklarini, tutarsizliklarini, agagilik kompleksle-
rini ve pigmanliklarini hem de birbirlerine olan giivensizliklerini
ogreniriz.

Leyla, “Boyle olacagini hi¢ tahmin etmemistim ki,” diye ge-
¢irir iginden. Her sey bir heyecanla ve “prenseslikten gayri bir
sifat” arayigiyla baglamigtir. Leyla devrimcilikle “6nemli bir in-
san” oldugunu anlamigtir. Bir yandan yeni devrimci oldugu za-
manlan hatirlarken, 6te yandan akl az 6nce vitrinde gordiigii
bluzdadir: “Ben prenses!.. Eli tabancali prenses!.. Ah ne giizeldi o
bluz... Sonra se¢gemedim vitrinde. Ben odamu istiyorum odamu. ..
Burasini, bu g¢ocugu degil!” (s. 202)

Leyla geliskileriyle bogusurken Adnan ondan hig beklemedigi
bir gey ister. Leyla, Ali’yi Dursun Onkuzu'yla ve Devlet dergisinin
ofisinde olan bitenlerle ilgili érgiite bilgi vermeye, yani ajanlik
yapmaya ikna edecektir. Leyla buna siddetle itiraz eder, ¢iinkii
kardesini korumak istemektedir. Adnan ise Leyla'nin kardesi-
ne yonelik zaafin1 fark eder ve “zayif” yanina yiiklenmeye de-
vam eder. Leyla, “Aileden tek kurban...” diyecekken vazgeger ve
“Aileden tek militan yeter,” diye yanitlar Adnan’.

Laf tilkiiciilere geldiginde Adnan MHP’ nin parasi olmadigini,
“gericilerde, Miisliiman zenginlerde” para oldugunu ama “ko-
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mandolar dinsiz diye yutturdugumuz i¢in” MHP’ye yardim et-
mediklerini soyler. Bu noktada Leyla’nin agzindan, “Belki de ¢o-
cuklar hig para almiyorlar. Zaten yasayislari, durumlari, giyinis-
leri falan da parasiz olduklarini ispat ediyor,” sézlerini duyarz.
Adnan da, “Ve inanir misin galiba para almiyorlar laf aramizda,”
der. (s. 207) Roman boyunca tekrarlanan o teknik ve anlat1 bu-
rada bir kez daha i§ bagindadir: Isinsu, sdylemek istediklerini
devrimcilerin agzindan soyletir, onlarin da “dlkiciiler hakkin-
daki gergegin farkinda olduklarini” okura gosterir. Aslinda dev-
rimciler de “disaridan aldiklar:1 destekle her tiirli mali olanaga
sahip devrimciler ve hicbir yerden yardim almadig) i¢in ancak
sinirli imkanlarla devrimcilerle miicadele eden iilkiicii hareket ve
tlkiiciiler gergegi nin farkindadirlar ve bunu arada sirada da olsa
kendilerine ya da birbirlerine itiraf etmektedirler.

Ulkiicii hareketin mali olanaklarinin kisithligina ve ilkiici-
lerin bu igi para i¢in yapmamalarina mukabil, érgiit, gengleri et-
kilemek ve kendi saflarina katmak i¢in her tiirli maddi imkani
kullanmakta ve onlarin goziinii parayla boyamaktadir. Leyla
bunu nasil yaptiklarini §6yle anlatir:

Yeni gelenlerin yanina ilgi ve sevgi ile yaklagacaksin, biyik gehir-
deki problemlerinde yardimc olacaksin, yurtlarda yer temini, ya
da bir arkadas yaninda oda. Bir iki kez lokantalara gotiireceksin,
Kizilay’da tur attirip g1k giyinenleri gostereceksin, giizel kizlarla
arkadaghk kurabilmek igin, iyi giyinmenin ve onlara para harca-
manin gart oldugunu ileri siireceksin, gocuk bunlara iyice aligtigi
zaman, sémiirii diizeninden laf agacaksin, sinif kavrami ile biling-
lendireceksin (...) Zengin sinifa karg: haset, nefret yaratacaksin...
Hasedini igleyip onlar gibi olma onlar gibi yasama hirs: agilaya-
caksin... Artik av hazirdir! Gel arkadag bu somiiri diizenini yika-
lim el birligi ile, para m1lazim, o kolay! Bir bankada hesap agtira-
lim senin igin, her ay muayyen bir para yatar hesabina... (s. 195)

Anlagilacag tizere orgiit bir yandan genglere sinif kini agila-
makta, 6te yandan onlar1 zengin gibi yagama hirsiyla doldurmak-
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ta, bunlar1 yaparken de hepsine birer banka hesab: agip diizenli
olarak 6deme yapmaktadir. Tiirk saginin fantezi evreninin ve sola
dair anlatisinin en uguk iddialarindan biriyle kargilagmig oluruz
boylece: iiyelerinin banka hesabina para yatirabilecek kadar giic-
li bir 6rgiit ve o paraya kanip zenginler gibi yagayabilmek i¢in
devrimci olan gengler. Rahat yagsama zaaflar ile 6rgiite katilan bu
genglerin nasil ayn1 zamanda kolaylikla ellerine silah verilip 6lme-
ye ve oldiirmeye gonderildikleri sorusu ise elbette ki yanitsizdur.

Leyla ve Adnan bir siire daha gergin bir sekilde sohbet ettik-
ten sonra kalkip yiiriimeye bagslarlar. Yolda tartigma sertlesir.
Leyla Adnan’ fasistlikle, Adnan da Leyla’y1 burjuvalikla suglar ve
Ali'yle ilgili teklifini kabul etmemesinin bir bedeli olacagin séy-
ler. Tartigma iyice sertlesince Adnan Leyla’ya, “Ah burjuva pigi,
pis siirtiik, heyecan isterisine dalmig orospu!” diye bagirir. Leyla
Adnan’a hi¢ beklemedigi bir tokat atar ve bir taksiye binip gider.
Adnan ise yagadig1 agagilanmayi “erkeklik gururuna” yediremez
ve kendisine, “Ge¢mis olsun,” diyen birine, “Kiskanghik,” der,
“eger iki kar1y1 birden idare ediyorsan ayr1 ayr1 semtlerde olsun.”

Leyla kendini kardesine affettirmek igin 6rgiitin Dursun
Onkuzu ile ilgili kararin1 Ali’ye séylemeyi diiginmektedir. Once
kardesiyle barigmaya ¢aligir, birbirlerine bir daha yalan s6yleme-
me sOzii verirler. Ardindan Ali'ye, “Dursun agabeyin var ya Ali...
onu oldiirmek istiyorlar,” diyerek haberi verir. Alinin, “Olmaz
olamaz. Yapamazlar!” seklindeki tepkisine Leyla “bir garip” gii-
limsemeyle, “Olabilir, simdiye kadar kag ilkiici 6ldi, kan ig-
meye bagladigimizi da biraz evvel kendin séyledin,” der. (s. 220)
Devrimcilerin tilkiicii kani igmeye ahdetmis siddet bagimlilar:
oldugu, kendisi de halen 6rgitiin igerisinde olan Leyla'nin agzin-
dan okura aktarilmis olur boylece.

Leyla ve Ali bir siire daha sohbet ederler. Ali sessiz sessiz agla-
maya baglar ve ablasina, “Ablacifim neden boyle oluyor, neden?”
diye sorar. “Bunu galiba ben de anlamiyorum Ali, anlamiyorum,”
diye yanit verir Leyla. Bu noktada Ali ablasina kimi sorular sorar:
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- Diyorlar ki birtakim adamlar doguda Kiirt devleti kurmak istiyorlar.

- Evet oyle.

- Mesela sen abla boyle bir seye nasil razi olursun yani memleketimi-
zin bolinmesine.

- Razi oldugumu kim sdyledi, mamafih bizimkilerle Kiirtgiiler bir ba-
kima anlagma igindeler.

- Fakat Dursun agabey dedi ki Kiirt milleti diye bir millet yokmus,
onlarla ayni soydanmigiz, torelerimiz, dinimiz birmis, dilleri de yar
Tiirkge yar1 franca falanmig.

- lranca denmez Farsqa denir! Evet.. belki.. Dursun agabeyin hakl fa-
kat bunlar diigiinme Ali, bu sorun bizim digimizda bir sey, bityiik
devletlerin el attig1 bir konu, Kiirtgiillik ugraginda bulunanlar dig
merkezden idare ediliyorlar.

- Biliyorum komtinist Kiirtgiiler Fransa’daki bir merkezden, milliyet-
¢i Kiirtgiiler de Hollanda’daki bir merkezden. (s. 221)

Hikayenin gegtigi 1970 yilinda Kiirt siyasi orgiitleri heniiz
son derece etkisiz oldugu ve Tiirkiye solunun séyleminde Kiirt
sorunu merkezi bir yer tegkil etmedigi halde, yazar bu diyalog
aracilifiyla Tiirk saginin Kiirt sorununa dair ana anlatisin1 da
ozetlemis olur: Aslinda Kiirtler Tiirk’tiir ve Kiirtge diye bir dil
yoktur, Kiirtler yar1 Tiirk¢e yar1 Farsca bir dil kullanmaktadir,
Kiirt sorunu ayni1 anda hem komiinizm hem de béliiciiliik de-
mektir, Kiirt sorunu emperyalist giigler tarafindan kullanilan bir
silahtir, “Kiirtgiiliik” faaliyetleri ile ugrasanlar dig merkezlerin
kontroliindedir, dyle ki Fransa ile Hollanda arasinda bir igboli-
mii dahi yapilmigtir.?®

Dursun ve Nurten hemgire

Dokuzuncu béliimde Dursun’un ilk genglik yillarinda kaza ge-
¢irmesi sonucunda tanigti1 Nurten hemgirenin evine yillar sonra
yaptig1 ziyaret anlatilir. Nurten hemsire romanda isinden ve has-

20 Tirk saginin 1980 éncesi Kiirt sorununu komiinizmle iligkilendirmesi ve Kiirt soru-
nuna bakisini antikomiinizmin belirlemesiyle ilgili olarak bkz. Koca, 2021.
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talarindan nefret eden, hastalara kotii davranan, memnuniyetsiz,
hing dolu bir karakter olarak resmedilmistir. Dursun ise Nurten’i
bir gekilde iyilestirebilecegine, onun 6ziindeki iyi insani agiga ¢1-
karabilecegine inanmigtir. Zile’deyken tesadiifen artik Ankara’da
yasadigin1 6grendigi ve adresini aldig: Nurten'’i yillar sonra tekrar
gormek ister ve evine gider. Ustelik Nurten’in artik devrimcilerin
safinda yer aldigim1 duymustur ama buna pek de ihtimal verme-
migtir. Ancak gergekten de Nurten artik bir devrimcidir.

Nurten Dursun’u sicak bir sekilde kargilar ve onu iceri davet
eder. Duvarlarda Ciineyt Arkin, Yilmaz Giiney, Tiirkan Soray ve
Che Guevara'nin posterleri asilidir. Buradan Nurten’in devrimci-
liginin “limpen” karakterini anlariz. Kitaplar, dergiler ve teksir-
ler ise evin her tarafina dagilmis durumdadir. Nurten Dursun’a
icki ikram etmek ister ama Dursun reddeder, ¢ayda anlagirlar.
Nurten mutfaga gittiginde Dursun teksirlerden birini eline alip
okudugunda Nurten’in devrimci olduguna dair haberlerin yalan
olmadigin: anlar.

Nurten dondiigiinde Dursun’u yiizii asilmig bir halde goriir.
Konugmakta zorluk ¢ekmektedir ddeta. Nurten’e evlenip evlen-
medigini ve igini degistirip degistirmedigini sorar. Nurten evlen-
medigini ve i§ degistirmedigini séyler ama artik ¢ok megguldiir.
Dursun anlayamaz. Nurten ise, “Bir yeyim ben, ¢ok seyim, hem
de devrimciyim be Dursun, ya ben de devrimciyim,” diye cos-
kuyla devam eder. Nurten gevreyi bildigi i¢in devrimci galigma
yapmak iizere Zile’ye gonderildigini soyler. Dursun’un, “Kéylerde
devrimcilik sékiiyor mu?” sorusunu ise §oyle yanitlar:

Nasil anlatsam, zenginin malin1 alip size dagitacagiz deyince
pek yutmuyorlar da Sinnilik Alevilik bilmem ne davasini ortaya
atinca kizisiyorlar. Kirmizi gormiig boga gibi yapiyoruz adamla-
r1. (s. 231-232)

Burada bir kez daha devrimcilerin mezhep ¢atigmasini ko-
riikledigi, Alevileri istismar ettigi ve halk: birbirine diigiirmeye

245



246

Devlet, Diizen, Anargi

¢alistig1 yoniindeki klasik sagc1 anlatiyla kargilagiriz. Devaminda
Nurten Dursun’a nerede okudugunu sorar ve Erkek Teknik’te
okudugunu 6grenince “Adnan’in okulu” deyip Adnan Parmaksiz’
taniyip tanimadigini sorar. Tanidigini 6grenince “stki1 devrimci”
Adnan’la neden arkadas olmadiklarini 6grenmek ister ve nihayet
Dursun’un “kafalarimiz uymaz” s6ziinii duydugunda gaskinlikla
Dursun’un ilkiicii oldugunu anlar.

Nurten Dursuna hastanede fakir fukaranin babasi oldugunu
ve herkese yardim etmeye galigtigini hatirlatarak devrimcilige na-
sil kars1 olabilecegini sorar. Dursun onu, “Devrimciligin fakir fu-
kara ile ilgisi var mi, su birbirine diigiirdiigiiniiz kéyliilerin falan?”
diye yanitlar. Nurten ise romandaki biitiin devrimciler gibi klise
sozlere konugmaktadir: “Biz ne igin galisiyoruz biliyor musun, is¢i
simifinin gu iktidari ele gegirmesi igin, her seyin hakimi ig¢iler ol-
sun diye.” Dursun’un buna yaniti, “O zaman bu ¢aliganlar ne ola-
cak? Devrimciler arasinda pek ig¢i yok, olsa bile ayak islerini gorii-
yorlar, bu Adnan’la sen, 6biirleri ne olacak?” seklinde olur. Ancak
Nurten’in bu sorulara verebilecek bir yaniti1 yoktur. Hayatlarina
ozendigi zenginlerden biri olamadi: i¢in onlardan nefret etmis
ve devrimci olmugtur ¢iinkii. Mesele “o namussuz zenginlerin ca-
nina okumak”tir. Yani Nurten de hayata karg1 duydugu hingla ve
patolojik nedenlerle devrimciligi segmistir digerleri gibi.

Sohbetin devaminda Nurten Dursun’a devrimci fikirlerin onu
etkileyip etkilemedigini sorar. Dursun ise onu, “Nigin etkilesin,
bir siirii palavra!” diye yanitlar. “Bu millet halk savag1 istemiyor.
Memleketin akli baginda, iilkiicii, milliyet¢i bir idareci kadrosu-
na ihtiyaci var,” diye devam eder sézlerine. Nurten'in, “Ulkiicii
ne demek?” sorusuna ise, “Kendi sahsi menfaatlerinin istiinde
milletin menfaatlerini gézetmek ve bu amagla harekete gegmek-
tir,” diye yanit verir. Nurten biitiin devrimciler gibi sadece kendi
menfaatleri i¢in devrimci oldugundan Dursun’u §oyle yanitlaya-
caktir: “Asil senin bu dediklerin palavra, insan kendinden 6nce
bir bagkasin1 diigiiniir mii, ne demigler kuzum, 6nce can sonra ca-
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nan!” Dursun Nurten’i sikigtirmak igin, “Sen de ig¢i sinifi dedin
ya,” dediginde Nurten’in verdigi yanit, “A kuzum is¢i sinifi di-
yorsam bana 6yle soyledikleri igin,” olur. (s. 235) Roman boyunca
hi¢ degismeyen tasvir burada da devam etmektedir: Devrimciler
kendilerine 6gretilenleri sorgulamaksizin kabul eden ve sadece
kendi menfaatlerinin pesinde kosan tiplerdir.

Gay icerek sohbete devam ettiklerinde Dursun Nurten’in
ti¢ giin “daga gittigini” ve “magarada yattigin1” 6grenir. Onlari
aramak i¢in, “o Zile’deki meret hastanede kimsenin takmadig:
Nurten hemgsire var ya, onun i¢in” helikopterler havalanmig-
tir. Nurten kendini 6nemli hissetmek istemektedir ve devrimci
olmak 6nemli biri olmaktir. “Baghekimin azarladigi, hademe
Silleyman’in takmadig) Nurten hemsire” artik koskoca bir dev-
rimcidir ve “daga oglanlara moral vermeye” gitmektedir.

Dursun “oglanlara moral verme” ile kastedilenin ne oldugunu
anlar ama “nasil bir moral verme” diye soramaz. Anlariz ki dev-
rimci erkekler Nurten hemsgireyi cinsel tatmin araci olarak kul-
lanmakta, bunun i¢in de onu zaman zaman daga gotiirme riskini
bile almaktadirlar. Oturduklar evi de Nurten’e 6rgiit tutmugtur
ve bagta Seyhan ve Adnan olmak iizere devrimci erkekler diizen-
li olarak bu evi ziyaret etmektedir. Sonunda Dursun Nurten'e
onunla yattiktan sonra onu terk eden sevgilisini hatirlatarak,
“Peki, Nurten abla,” der, “devrimcilerle yatiyorsun, onlardan biri
aliyor mu seni?” diye sorar. Nurten sasirmigtir ama sagkinligini
belli etmeyecek sekilde, “Git artik Dursun,” der, “onlardan biri
almryor beni, ¢linki evlenme 6nemli degil bizim igin.”

Tirk saginin devrimcilere yonelik “6zgiir cinsellik” fan-
tezilerinin zirve noktalarindan birini olusturur bu bolim.
“Komiinistler kadinlar: ortak kullanirlar” anlatisinin da 6tesin-
de, burada biitiin orgiite hizmet eden bir kadin vardir ve belki
de orgiit Nurten gibi birgok kadini bu sekilde kullanmaktadir.
Nurten hayattan ve zenginlerden hincini devrimci olarak ¢ikart-
mak isteyen, 6nemli hissetmek i¢in devrimci olan ve kendisinin
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en iyi bildigi isin devrimci erkeklerle yatmak oldugunu diisiinen
bir kadindir. Dursun ise ondan ve devrimcilerden igrenmektedir.
O sadece bir enkazdir; “bir kiigiik aptal kadinin bir kiigiik aptal
enkazi!”

“Orgiit”ii yoneten Bulgar

Onuncu boliim Leyla’ya gelen bir resim sergisi davetiyle ag1-
lir. Leyla, ressam fhsan Kemal’i tanimadig ve sergilere gitmek
gibi bir adeti olmadig: halde, davetiyenin 6rgiit tarafindan gén-
derildigini sezerek sergiye gider. Tedirgindir, ¢iinkii Dursun’a Ali
aracihgyla oldiiriilecegini haber vermesinin orgiit tarafindan
duyulmusg olma ihtimalini diginmektedir.

Sergide Leyla'y1 Adnan kargilar ve onu sohbet eden bir grubun
yanina goétiiriir. Seyhan’la birlikte “hukuktan bir profesér”, “bir
asistan”, “Siyasal’dan bir dogent ve profesor”, “bir de hi¢ tani-
madig1 uzun boylu, gozliikli bir zat” sohbet etmektedir. Seyhan
Leyla’y1 uzun boylu, gozliikli zatla tanigtirir: “Mosyo Bakof, Leyla
Kog”. Bakof, Leyla'ya, “Arkadagslariniz sizden o kadar bahsettiler
ki bu tamgmay: bilhassa istedim,” der. Leyla ise Seyhan’a dénerek
burada Turgutu gorecegini diisiindiigiini sdyler. Seyhan ifadesiz
bir suratla Leyla’ya Turgut’un 6ldiigii haberini verir. Leyla aldig:
haberle sarsilsa da belli etmemesi gerektigini diisiinerek kendini
toparlar. Turgut’un nasil 6ldiigiinii ise ona Bakof agiklayacaktir.

Bakof Leyla’nin koluna girerek onu grubun digina siiriikler ve
fhsan Kemal’in resimlerini 6vmeye baslar. {hsan Kemal “yasadig1
sosyal ortami ve mensup oldugu sinifi” resimlerinde gergek bir
sanatginin sorumluluguyla yansitmaktadir. Leyla Bakof’u tersle-
mek i¢in, “Bizim toplumumuzda klasik bir anlamda sinif ayr-
mi yoktur, sinif kelimesini yanli§ kullandiniz,” dedikten sonra
tekrar Turgut’u sorar. Bakof ona Turgut’un sinirda vuruldugunu,
“fagist Tirk jandarmasinin kursunlarina” hedef oldugunu séyler.

Leyla Turgut’un jandarmalar tarafindan degil, kendi arkadag-
lan tarafindan vuruldugunu diisiinmektedir. “Turgut’u jandar-
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malarin vurdugundan emin misiniz?” sorusuna Bakof, “Bagka ne
olabilir ki?” diye yanit verir. Leyla ise “konyagin verdigi cesaret-
le” konusur: “Arkadaslar: olabilir efendim, bizimkiler yani... Siz
de kendisinden artik kivang duymadiginiz igin 6ldiirtmiis olabi-
lirsiniz.”

Yeniden grubun yanina déndiiklerinde Leyla Seyhan’a patla-
yacaktir:

Artik igi bitmisti degil mi cicim, o giin odada temizlemek gocugu
problem gikartabilirdi sana, tatli canini iizebilirdi. Boyle gok daha
kolay oldu degil mi? Zaten Engin’den talimat almasinda vardi bir
is. Peki ya o kopek nerelerde? Hila daha senin arkanda mi havli-
yor? (s. 267)

Seyhan Leyla'y1 digar gikartir ve Turgut igin dizillmemesi ge-
rektigini soyler. Leyla ise artik “kendisi i¢in” aglamaktadir giinki
“gergegi” net bir sekilde gormigtiir:

Birden siyahimsi bir dehget agild1 gozlerinde: -Seyhan, dedi. Seyhan
yoksa orgiit orgiit denilen o Bulgar m1? Aman ne aptalim, daha énce
diigiinemedim, tabii o herif, bizi yoneten, bize emirler veren o siim-
sik givur! Benimle tanigmak istemis vay canina! (s. 268)

Leyla sergiye ¢agrilmasinin nedenini de anlamigtir. Bakof,
Leyla’nin hali orgiitiin isine yarayip yaramayacagint gérmek ve
bir karar vermek istemigtir. Suh bir kahkaha atarak, “Beni de
fagist jandarmalar m1 vuracak?” diye sorar Seyhan’a. Seyhan ise
umursamaz bir sekilde, “Genellikle sekerim,” der, “sehirde jan-
darmalarin yerini polis aliyor, bazen de komandolar.”

Bir siire daha yiiriidiikten sonra Leyla “acil1 ve sakin” bir ge-
kilde goyle diyecektir:

Demek Seyhan, dedi, emekgi halk kitleleri onderligindeki ihtilalin
ve de bagimsiz, gergekten demokratik memleketin yaratilmasin-
da, demek onderlik ve s6z bu gavurun? Hayrani oldugumuz 6rgiit
bu Bakof’mug demek, bok! (s. 269)
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Leyla evine gider ve i¢ hesaplagmalara gomiiliir. Artik gergegi
gormiis durumdadir. Devrimciler ipleri dis giiglerin elinde olan
kuklalardan bagka bir sey degildir. “Orgiit” bir Bulgar tarafindan
yonetilmekte, emirler ise Moskova’dan gelmektedir. Kendisi ise
artik devrimci degildir ama eskisi gibi prenses de olamayacaktir.
Bir yandan 6ldiriilme korkusu hissederken bir yandan da “yal-
miz Tiirkiye igin, Tiirkler tarafindan olgunlastirilan bir sosyalist
idare”nin yaratilmas: i¢in miicadele etmesi gerektigini diigiindr.
Boéliimiin sonunda ise babasinin buldugu bir ¢aligma programiy-
la ailece ABD’ye gideceklerini 6grenecek ve “kurtuldum” diye
diigiinecektir.

Bu boliim romanin antikomiinist karakterinin zirve yaptig1
yerdir. Tiirk saginin sol hakkindaki ana anlatisin1 olugturan ve
roman boyunca dile getirilen tez, yani solun kokiiniin disarida
oldugu ve dig mihraklar tarafindan yonlendirildigi yéniindeki
iddia, devrimci bir kadinin kimler tarafindan yo6netildiklerini
gormesiyle ete kemige biiriiniir. “Orgiit”, dogrudan Moskova'ya
bagli bir Bulgar ajam tarafindan yonetilmektedir. Isinsu, 1970
Tiirkiye’sindeki devrimcilere SSCB’nin bakisin1 da SSCB ile Dev-
Geng arasinda organik bir bag bulunmadigini da bilmiyor ola-
maz elbette ama inga edilen anlat1 bunun tam tersinin iddia edil-
mesini gerekmektedir.

Roman Dursun Onkuzu'nun devrimci égrenciler tarafindan
kagirilip iskence edildikten sonra 6ldiiriildiigii sahneyle sona erer.
Devrimci 6grenciler igkence sonras1 Dursun’u kollarindan ve ba-
caklarindan tutup binanin camindan agag atarlar. Onkuzu ise
6lmeden 6nce iginden son kez Diindar Tager’e seslenir: “Erenler
olmez efendim, suret degistirirler.”

Sonug

Isinsu'nun Sancr'st “antikomiinist roman” diyebilecegimiz
kategorinin en “yetkin” orneklerinden biridir. Roman boyunca
antikomiinist anlatinin biitiin unsurlarini giigli gekilde bir ara-
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da goriiriiz. Bu anlat1 birtakim ikilikleri siirekli yeniden iiretir.
Bu ikiliklerden en 6nemlisi “sehirli zengin aile gocuklari™a
karg1 “tagrali yoksul aile gocuklar1” geklinde formiile edilmistir.
Devrimciler milletin degerlerine yabancilagmigken ilkiciiler
milletin i¢inden ¢ikmistir. Devrimcilerin ipleri Moskof’un elin-
deyken iilkiiciller sonuna kadar yerlidir. Devrimciler her tiirli
mali olanaga sahipken tlkiiciiler kisitli olanaklarla “i¢ diiyman™a
kars1 miicadele etmektedir. Devrimciler kendilerine 6gretilen ez-
berleri tekrar eden robotlarken iilkiiciiler hiir iradeleriyle diisiin-
mekte ve eylemektedir. Devrimciler “i¢ iggalci”dir, tlkiciiler ise
isgale karg1 vatan savunmasi yapmaktadir. Devrimciler siddeti
esas arag olarak goriirken ulkiciiler kendilerini miidafaa etme-
nin diginda siddete bagvurmayi tercih etmemektedir.

Ancak Isinsu bunlarla da yetinmez. Esas niyeti devrimcileri
“mutlak kotii” olarak resmetmektir. Romandaki devrimci karak-
terlerin hepsi sorunlu, nefret ve hing yiikli, sapik egilimleri olan,
sadece kendi ¢ikarlarini diigiinen ve giddete bagimli, siddetten
zevk alan tiplerdir. Ulkiiciiler ise isteseler de “onlar kadar zalim
olamayan”, mecbur kalmadik¢a giddete bagvurmayan, “mertge”
doviigmekte 1srar eden bir tipolojinin igerisinden resmedilirler.
“Mutlak kotii devrimci” figiirii ise ilkiiciilerle siddet arasindaki
varolugsal iliskiye dair bilinenleri ve kanaatleri “yansitma” meka-
nizmas! iizerinden devrimcilere yéneltmeyi hedefler: Ulkiiciiler
hakkinda bilinen ve anlatilan her gey yalandir ve onlara atfedi-
len niteliklerin hepsi aslinda devrimcilere aittir. Nihai amag ise
biitiin antikomiinist romanlarda oldugu gibi hakikati bas agag:
ederek tersine gevirmek ve yeni bir hakikat inga etmek, yeni bir
tarih yazmaktir.
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Sancrda 12 Mart’a giden Tiirkiye'yi anlatan Emine Isinsu,
Canbaz’da (2013) ise 12 Eylil’iin hemen 6ncesindeki birkag se-
neyi merkeze alir, ancak romanda anlatilanlar 1965-1980 arasi-
na dagilmisy durumdadir. Canbaz da Sancr’yla benzer temalara
sahiptir ve kigiler de olaylar da yine antikomiinist bir perspek-
tifle ve iilkiciligin bakis agisindan ortaya konulur. Sancrdan
farkli olarak, Canbaz’da sadece 6grenciler ve 6grenci hareketi yer
almaz, ozellikle 70’lerden itibaren Tiirkiye'de siyasal denkleme
sermayedarlar ve sendikacilar da siniflarinin birer temsilcisi ola-
rak dihil olmus durumdadir ve bu da kaginilmaz olarak romana
yansir. Bu nedenle de Canbaz’da Sancrdan daha fazla karakter
vardir ve bunlar daha derinlemesine resmedilmistir. Ben de bu
boliimde buna uygun bir sekilde ve Sanci’da yaptigimdan farkl
olarak, Canbaz bélim boélim degil, romandaki karakterler iize-
rinden inceleyecegim.

Ali adli devrimci bir gencin Akif Kogsa adl1 Tirkiye'nin en
biiyitkk sermayedarim1 oldiirmesiyle agilan roman, bu cinayeti
merkeze alarak ilerler.! Karakterler ise “Sevim abla” tarafindan
isletilen Ankara’daki bir pansiyonda yolu kesisen toplumun fark-
11 kesiminden insanlardir: devrimci Ali, solcu bir akademisyen
olan Profesor Haluk Bozkir, Akif Kogsa’nin kiz1 devrimci Tilin

1 Okuyucu, Kogsa soyadinin Kog ve Sabanci soyadlarinin birlestirilmesinden tiiretil-
digini ve biiyiik sermayeyi isaret ettigini hemen anlayacaktir.
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Kogsa, Egitim Enstitiisii mezunu Sevgi Selen Atasoy, Selen’in an-
nesi sendikac1 Giilnaz Atasoy, ODTU’deki ilk Ulkii Ocaklarini
kuran “ift tabancali” Ilhan Kasapoglu, Selen’in amcas1 ve Yurt
Iscileri Sendikalar1 Konfederasyonu gorevlisi Atakan Atasoy,
Yurt Ig¢ileri Konfederasyonu Genel Bagkani Mahmut Giileryiiz...

Bu karakterlerin bir kismi romanda daha fazla yer kaplarken
kimileri daha az goriiniir ama neticede hepsi 70’li yillarin ikinci
yanisindaki Tirkiye’nin siyasal/toplumsal yagamini ve o yasam
icerisinde yer alan farkh siniflardan ve farkli diinya goriiglerin-
den bireyleri temsil eder. Dogal olarak bu karakterler ve aralarin-
daki iligkiler Isinsu’nun diinya goriigiiyle onlar1 gordiigii yerden
resmedilirler, o goriige damgasini vuran ise bir kere daha séyle-
mek gerekirse antikomiinizmdir.

Ali Cubuk: devrimi arayan adam

Ali 1970’lerin basinda Sivas'tan Ankara’ya gog¢ eden bir aile-
nin ¢ocugudur ve en bagindan beri Ankara’ya gogme fikrine ikna
olmamugtir. Ali ve ailesi Ankara’da Sivashilarin yogun oldugu bir
gecekondu mahallesine yerlegirler 6nce. Ali burada dikkatli bir
sekilde hemgerilerini gozlemleyecek ve ilk dikkatini geken gey
onlarin “arada kalmighg:” olacaktir. Onlar artik Sivash degiller-
dir ama Ankaral: da olamamiglardir. Ankara’ya ulasamamiglar-
dir ama Sivas’a da geri donemeyeceklerdir. Ve hepsinden 6nemli-
si Ali onlarin “sinifsal” konumlarini bir tiirli kestirememektedir:

O insanlar amelelik ediyorlards, surada burada ¢aligtyorlardu. Igci
de vardi aralarinda, hademe, hatta bir dairede kii¢iik bir memur-
luk koparabilmis olanlar da. Kéyde “azap™ isimleri, kiigiimsii-
yorlardi. Burada “ig¢i”, miithimsiyorlardi. Nihayeti ig¢i bir kigilikti
a camim, haklar1 vardi. Sendikali olmasalar bile bilhassa evlere
gindelige giden kadinlar iicretlerini asgari ig¢i tcreti ile denk
tutuyorlar, yaz tatillerinde ¢alisiyorlardi, artik nerede nasil bir i
bulurlarsa. (s. 130)
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Sivasli hemgerileri Ali'nin babasina bir kapicilik igi bulma-
sin1 ve imarsiz bir araziye de bir gecekondu dikmesini tavsiye
ederler, se¢im zamani geldiginde hiikiimet nasil olsa imar izni
verecektir. Isinsu Ankara’daki ikiligi Cankaya ile gecekondu-
lar arasinda kurar. Elbette ki bu ikilik sagin anlatisina uygun
bir gekilde sinifsal degil kiiltiireldir, Cankaya’da “sekiiler”, ge-
cekondularda ise “miitedeyyin” hayatlar yaganir. Peki bu ¢atis-
maya oOnerilen ¢oziim nedir? Isinsu ¢atigmay kiiltiirel diizleme
cekmeye caligsa da “sinifin hayaletinden” kurtulamaz. i1k cevap
tiniversite gengliginden gelmigtir, genglik ¢6ziim olarak “dev-
rim” istemekte, duvarlara kirmizi boya ile “devrim kanla yazi-
lir” yazmaktadr. (s. 133)

Heniiz sol fikirlerle tanigmadig1 halde “bilingsiz bir sinif
bilinci’ne sahiptir Ali. Konugurken “biz ve onlar” ayrimi yap-
makta, kdydeki zenginlerin bile kendilerine benzedigini, sehir-
dekilerin ise onlar1 agagiladigini, hor goérdiigiini diigiinmekte,
ailesiyle de sehre gogtiikleri i¢in siirekli tartigmaktadir. Yine de
“okuyup adam olma” fikri Ali'yi az da olsa teskin etmektedir.
Heniiz on bes yagindadir ve Cankaya Lisesi'ne kaydini yaptirmis-
tir. Mithendis olacak ve sonrasinda memleketine, Sivas Zara’ya
donecek, oranin geligmesine katki verecektir.

Ali sinifsal farklhihklar1 okulda daha net hisseder. Diger ¢o-
cuklar ayn1 mubhittendir, ilkokulu, ortaokulu ayn: okullarda
okumuglardir. Oglanlar kizlarla, kizlar oglanlarla rahat rahat
konugmakta, Ali ise ne yapacagini bilememektedir. Okulun ilk
giinil yanina oturan “yas1 Ali'den biiyiik gosteren, uzunca sagh,
yakigikh bir oglan”la, yani Kemal’le tanigtiktan sonra ise biitiin
hayat1 degisecektir.

Kemal daha ilk giin Ali'ye, “Sen not tutar misin?” diye sorar,
eger Ali not tutacaksa kendisi tutmayacak ve ikisi birden yo-
rulmamuis olacaklardir. Kemal’in Ali'yi istismar edecegini daha
bu sorudan anlanz. Ali ilk basta, “Ben senin kapicin degilim,”
seklinde bir tepki vermeyi i¢inden gegirse de “bagsini kaldirip
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Kemal’in pek ciddi, dikkatli, arastiric1 gozleriyle karsilaginca”
yumusayacak ve “olur” diyecektir.

Ali'yle Kemal arkadas olurlar ve Kemal hemen Ali'ye anlat-
maya baglar:

Bunlar burjuva sinifinin fasist 6gretmenleridir. Cocuklarin sinif
gesip gecmemesi, daha dogrusu 6grencilerin bir sey 6grenip 6g-
renmemesi onlari1 irgalamaz. {5 ki ceplerini doldurabilsinler, yani
gayeleri burjuva diizenlerini yiriitebilmektir, o kadar. (s. 140)

Ali heniiz “burjuva” nedir, “fasist” nedir, bunlari bilmemek-
tedir ve Kemal’e bunlarin anlamlarini sormaya utanmaktadir
ama yine de kastedilenin “zenginler” oldugunu az buguk anla-
mustir. Bir giin dgretmeni Ali'yi sivesi nedeniyle sinif arkadas-
larinin 6niinde azarladiginda Kemal buna miidahale edecek ve
ogretmene, “Hoca, yoksa halk gocuklarina okuma hakki yok mu
bu memlekette? Ali Sivash olduysa ayip mi1? Ayip mi1 Anadolulu
olmak, halk ¢ocugu olmak?” diye soracaktir. Ogretmenin, “Sen
ne kangiyorsun?” seklindeki sorusunu ise, “Hepimiz, ben, Alj,
buradakilerin hepsi ayn1 halkin g¢ocuklariyiz,” diye yanitlayacak-
tar. (s. 141)

Ali “bu konugymada ince hesaplar oldugunu bilmeden”
Kemal'in soyledikleri karsisinda saskinlhiga diisecek ve Kemal'e
bilyiik bir minnet duymaya baglayacaktir. Ali'yle Kemal artik sii-
rekli birlikte vakit gegirmektedir ve Kemal Ali’ye ve yas¢a kiigiik
birkag 6grenciye daha “devrim”i anlatmaktadir. Devrim “fagist
komprador diizeni yikip yerine adil, ezen ve ezilenin olmadigy,
herkesin egit sayildig1 bagka bir diizeni” yani sosyalizmi getire-
cektir. Ali ise heniiz meseleleri tam olarak kavrayamamaktadir
ve Kemal’e, “Mesele sadece diizen mi?” diye sorar, 6nemli olan
“insanlar diizeltmek” degil midir? Kemal ise bu soruyu Alinin
zayif karni olan yerden, yani “kapici gocugu” olmasi tizerinden
soyle yanitlar:
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Iste oglum iyi dedin, insanlari yola getirecek olan diizendir. Bagka
ne diizeltir insanlar? Bak gordigiin bu fenaliklar, ahlaksizlik-
lar, asil sémiirii oglum zenginin fakiri somiirmesi iste bu diize-
nin geregidir anladin mi1? Senin yiiregin aliyor mu insanin insam
sémiirmesini? Insan bu be! $imdi bak sizin evin kaloriferini ya-
kan, pislik i¢inde kalan baban degil mi? Ama kim temiz 1s1myor?
Yukar kattaki burjuvalar. §imdi s6z gelimi onlar insan da senin
baban degil mi? Iste devrimci arkadaslar, senin babani diigiindiik-
leri, ig¢i sinifinin da haklari vardir dedikleri i¢in poliste iskence
goruyorlar. Senin baban i¢in, halk i¢in yani. Sosyalizm budur, halk
i¢in, halkca bir diizendir. (s. 149)

Bu noktada Ali, “Peki benim ne yapmam lazim?” diye sorar
ve biitiin hayatin1 degistirecek olan o cevab: duyar: Tek basina
Ali olarak higbir sey yapmasi miimkiin degildir, bilinglenecek
ve bir orgiite girecektir, 6rgiit onu “adam edecek” ve ne yapmasi
gerektigini soyleyecektir. Ali orgiitiin “teskilat” gibi bir anlam
oldugunu bilmektedir ama tam olarak ne oldugunu kavrayama-
makta, bu yiizden de onu kafasinda giderek bir fetis haline getir-
mekte, “her derde deva bir ilag” gibi gormektedir. (s. 150)

Ote yandan Ali devrim ve 6rgiit hayalleri kurarken, bir emek-
¢i olan babasi meseleye hi¢ de 6yle bakmamaktadir. Isinsu “yok-
sullarin devrimcilere bakigi1 budur” alt metnine sahip bir gekilde
soyle konugturur Ali'nin babasini:

Devrim devrim dedikleri zengin piglerinin yeni oyunu olmali.
Daha kiglarin1 yikamay: 6grenmeden devletin diizenini degis-
tirmeye kalkiyorlar! Olacak is mi, elleri babalarinin ciizdaninda,
babalarina kiifrediyorlar. Hayat yiikii sirta alinmadikga, kendi
clizdanina sahip gikilmadikga, ne diizen anlagilir ne hayat. Ne
de insanlar. Rahmetli séylerdi bunu bdyle, dogru imis. Simdi
sokaklarda bagiranlar hele bir okuyup girsinler hayatin igine,
sirtlasinlar bakalim yiikleri, o zaman karar versinler siyasete mi
bulagacaklar, devrime mi, diizene mi? Hele bir adam olsunlar
once. (s. 151)
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Isinsu burada da tipki Sancr’'da oldugu gibi devrimciler igin
“zengin gocuklar1” ifadesini kullanir: Emekg¢i halkimiz onlarin
baba paras: yiyen ve ekmek parasi kazanmak ne demektir bil-
meyen, hayatin gergeklerinden bihaber bir grup “zengin pigi”
oldugunun farkindadir. Bu noktada, antikomiinist soylemde-
ki “zengin komiinistler” vurgusuna bir 6rnek olarak Alparslan
Tiirkes’ten bir alint1 yapmak yerinde olacaktir. Tiirkes soyle der:

Asir solcular “sistem bozuktur, bu sistemle ¢agdas uygarlik diize-
yine ulasilamaz, tek gikar yol kol irgatlarinin hakim bulunacag
bir idare kurmaktir” diyorlar. Fakat bununla neyi nasil ¢ozebile-
ceklerini séylemiyorlar. Bu iddiay1 ortaya atanlarin higbirisi kol
irgat1 olmadig gibi, ig¢i ve koylillerimizin fakir ve yoksul yasa-
ma mubhitleri i¢inden yetigmis veya bu ¢evrelerde yasayarak hal-
kin 1stiraplarini paylagsmaya yanasan kimseler degillerdir. Cogu
Istanbul ve Ankara'nin konforlu muhitlerinden fakir halk mubhit-
lerine higbir zaman ugramayan ve aylik kazanglari da on binlerin
istiinde olan kimselerdir. Her akgam toplant: yerleri Ankara ve
Istanbul’un meshur liiks otelleridir. (Tiirkes, 1979: 49)

Kugkusuz Isinsu, Alinin babasim konugtururken biitiiniiyle
hayali bir karakteri konusturmus olmamaktadir. Gergekten de
emekgilerin, yoksullarin bir boliimii hatta bazen genis bir bolii-
mii bu tiir cliimleler kurabilir, meseleye boyle bakabilir. Ancak
Isinsu'nun “Anadolu insaninin bilgeligi” diye sunmaya ¢alistig:
sey ozsel degildir, ideolojinin ve ideolojik aygitlarin bir Giriinii-
dir. Sinifsal gatigmanin iizeri bu aygitlar araciliiyla ortiilmekte,
mesele kiiltlirel ¢atiyma diizlemine taginmaktadir. Isinsu ise bir
kez daha ideolojiyi is bagina kogarak ideolojinin iiriinii olan bir
bakig agisin1 ve séylemi degismez bir 6z ve hakikat olarak kabul
ettirmeye ¢aligmaktadir.

Ali bir yandan devrim ve orgiit hayalleri kurarken bir yan-
dan da tniversiteye gitme hayalleri kurmaktadir; memleketine
donme ve oray1 kalkindirma ideallerinden ise héila vazgeg¢mis
degildir. Ancak Kemal, Ali'ye “ger¢egi” anlatacak ve onu bu ide-
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allerinden vazgegirecektir. “Senin diigiindiiklerini tek bir insan
yapamaz, geri kalmis tilkelerin sorunlari tek tek ¢oziilemez,” diye
baglar soze. Bunlar, “bilinglenip orgiitlenmis is¢i sinifinin, iggi
devletinin igidir”. Zaten “su burjuva diizeni” Ali'nin gidip ora-
da galigmasina miisaade etmeyecektir; ¢iinkii boyle bir durum-
da “koy bin yillik uykusundan” uyanacak ve devrim yapacaktir.
Sonrasinda konugmanin seyri degismeye baslar ve mesele bir an-
tikomiinist tema olarak “insanlarin kolayca harcanabilirligi’ne
gelir. Kemal sé6yle der:

Agabeyler diyorlar ki, koyler bu haliyle iyidir, daha da beter olsun-
lar ki beterlikten akillar1 baslarina gelsin. Bityiik sehirleri gérsiin-
ler ki buralarda goriip isitip akillar1 baglarina gelsin. Bagka tiirli
nastl devrim yapilacak kuzum? (...) Birak agliktan, a¢lik yok ya,
geri birakilmighiktan, imkéinsizliktan 6lsiin insanlar. $unu unut-
ma, her 6len her kalan i¢in devrime atilmig bityiik bir adimdir. (...)
Sizin oralar1 diigiinme, §imdi buradakilerin goziinii agmaya galis.
Birak oradakiler ezilip 6lsiinler! (s. 153)

Ali bu sozleri kafasinda 6lgiip bigmekte, koyde tantdigs, hisim
akraba oldugu insanlarin devrim ugruna 6lmeleri fikrini ken-
dine kabul ettirmeye ¢aligmaktadir; “devrimci sert ve acimasiz
olmalr”, “kar1 yumusakligindan siyrilmali”dir, “devrim yolunda
tek tek insanlarin hi¢ dnemi” yoktur. Isinsu burada “6ldiirmek-
ten ve 6lmekten sadist¢e ve mazogsistge hazlar alan devrimci” an-
latisina yeni bir eklemede bulunur: Devrimciler devrim ugruna,
insanlarin daha ¢ok yoksullagmasini, daha ¢ok ezilmesini, daha
¢ok ac1 gekmesini istemektedir. Isinsu, Marksist jargondaki “ge-
ligkilerin keskinlesmesi” meselesini buraya evriltir. Oysa geliski-
lerin keskinlesmesinin beraberinde bir devrimci durum getire-
bilecegini s6ylemek bagka bir seydir, “daha ¢ok insan aci1 ve yok-
sulluk geksin ve hatta 6lsiin ki devrim yaklagsin” demek bagka
bir sey. Antikomiinist edebiyata gore ise devrimciler, komiinistler
ikinciyi séylemektedir.
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Ali'nin kafasi karigmigtir. Once kafasin1 dagitmak igin kitap-
lari, defterleri bir kenara firlatip apartmanin islerine girisir ve ba-
basinin uzerindeki agirlig1 alir, boylece okumay: ve diigiinmeyi
erteleyebilecegine inanmaktadir. Bir siire sonra ise bu sefer biitiin
bu igleri bir kenara birakarak ¢ilginca okumaya baglar. Ancak bu
sefer de Marksist klasiklerde yazanlari, orada anlatilanlari, kul-
lanilan kavramlar: anlayamayacak ve bagka tiirli bir bunalima
girecektir.

Neyse ki ¢6ziimii gok ge¢meden bulur ve fikir kitaplarini bir
kenara birakarak roman ve hikiye okumaya girigir. Kéy romanla-
rin1 sevimeyecek ama gehirdeki sinifsal iligkileri anlatan romanla-
ra bayilacaktir. Clinkii kendi yagsadig koyle romanlarda anlatilan
koy ayni1 degildir. O romanlarin yazarlari ya koyii bilmemektedir
ya da koyii kétii gostermeye ¢alisan fagistlerdir. Oysa sehirdeki
“zalim patron™u, onun “fingirdek karisi’ni, “a¢ gozlii metresi’ni
ve “stmarik gocuklar1’ni anlatan romanlara bayilacaktir. Ciinkii
onun gergekligi budur, ¢iinkii o bir kapic1 gocugudur ve “Ankara
esittir burjuva” demektir. Ustelik Ali burada da kalmayacak, ro-
manlardan sonra tekrar fikir kitaplarina déndigiinde bu sefer
“diizen eyittir baba” diye diisiinecek ve oradan da “babada Ankara,
Ankara’da biitiin burjuva fagistler” denklemine ulagacaktir, biitiin
“burjuva ve fasistler”in ise kahrolmasi gerekmektedir.

Ali bir yandan fikir kitaplar1 ve romanlar okurken bir yandan
da biiyiimekte, cinsellikle tanigmaktadir. “Agik sagik fotograf-
lar basan gazete ve dergiler” satin almakla baglayan bu macera,
babanin cebinden agirilan paralarla diizenli olarak geneleve git-
mek seklinde devam edecektir. “Bu kiz kadin meselesinden 6tii-
ri” Kemal’in de bir “burjuva” oldugunu anlayacaktir Ali. Kemal
ve arkadaglar: biitiin bir yaz “yazlikta kizlarla oynasirken” Ali
onun verdigi kitaplar1 okuyup diisiinmii§ ve bu sonuca varmis-
tir. Kemal ise ona, “Burjuva gocugu olarak su¢ benim mi?” diye
kargilik verecek, “biitiin burjuva fagistleri ezilmeli” derken anne
babasini1 ayirmadigini sdyleyecektir ve hila boyle bir soru sora-

259



260

Devlet, Duzen, Anargi

bildigi i¢in Ali’ye kizacak, ona, “Senden utaniyorum,” diyecektir.
Ali ise Kemal'i kaybetmekten korktugu igin ona, “Sana s6z veri-
yorum, ¢ok iyi bir devrimci olacagim, seni utandirmayacagim,”
diye yamit verecektir. (s. 163)

Bu konusmadan sonra Ali'yle Kemal’in arasindaki arkadag-
lik bir daha eskisi gibi olmayacak ve aralarina bir sogukluk gi-
recektir. Ali, o siralar Kemal’in “6rgiitlii agabeyleri’nden biri ile
tamgacak ve ona kafasindaki sorular: soracaktir. Bu “saglar: sa-
kallan birbirine karigan, pis kot pantolon giyen agabey” Ali'ye
Kemal’den daha yakin gériiniir, ¢linki bu hirpani haliyle o da bir
koyliilye benzemektedir. Ali “agabey’e diizenin “boktan”ligini,
“Devrim i¢in ¢ahirken bile izerimize ¢oken esitsizligi atami-
yoruz,” diyerek anlatir. Ali devrim i¢in bodrum katta ¢aligirken
Kemal iist katta ¢caligmaktadir. Ali istemektedir ki Kemal de bod-
ruma onun yanina insin. Ama bunun da olmayacaginin farkin-
dadir. Bu yiizden de, “Herkes kendi yerinde kendi diizeyinde ya-
par savasini degil mi?” diye sorar agabeye.

“Agabey”in bu soruya yanit1 “evet” olur. Devrim igin “herkes
kendi yerinde, kendi muhitinde” ¢aligmalidir. Kemal Ali'nin ya-
nina inerse onun yeri bos kalacaktir. Devrim igin isbirligine ih-
tiya¢ vardir, devrimden sonra ise ig¢i hikimiyeti kurulacaktir.
Konugmanin burasinda “agabey” agzindaki baklay: gikartir ve
Ali’ye, “Ben senin yerinde olsam okula gitmem,” der. Ciinki “su
sirada ig¢i ssmfinin bog derslerle kafasini yormasina gerek yok tur.
Okulda o6gretilenler devrim konusunda Alinin isine yarayacak
seyler degildir. Ayrica okusa bile kendini burjuvalarin hizmetine
sunmus olacaktir ve bu da “sinifina ihanet” demektir. (s. 169)

Burada burjuva gocugu devrimcilerin yoksul ve saf ig¢i sinifi
¢ocuklarini nasil kullandiklarina dair anlatiyla bir kez daha kar-
silasiriz. Zengin gocuklari ig¢i gocuklarinin okumalarini degil,
ig¢i olarak kalmalarini istemektedir. Béylece onlari fabrikalarda-
ki orgiitsel faaliyetlere yollayabilecek, sendika islerinde, grevler-
de, direnislerde 6n cepheye siirebileceklerdir.
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Ali zamanla orgiitten bagska “agabeyler’le de tamigir. Hepsi
ondan aym geyi istemektedir: okulu birakip bir fabrikada ¢alis-
maya baglamasini. Isi onlar bulacaklaridir Ali'ye, ¢iinkii “emek-
gileri canlandiracak, iglerindeki alevi yakacak kisiler” lazimdir
“agabeyler”e. Onun gibi kag kisi daha okulu birakip ise gitmistir,
kizlar da vardir aralarinda iistelik, devrimin eli kulagindadir ve
Ali'nin fabrikaya girip miicadeledeki yerini almas1 gerekmekte-
dir. (s. 173)

“Agabeyler” sik stk ODTU’den, oranin bir kale oldugundan
bahsetmektedir Ali'ye. “Polis kagaklar1 orada saklanmakta, ka-
¢irilan dlkiiciiler devrimci tokadini orada yemekte”dir. “Silahlar
iiniversite binalarinin kalorifer dairelerinde tiirlii dehlizlerde
gizlenmekte, gece giindiiz ati§ talimleri Ortadogu’nun ugsuz bu-
caksiz arazisinde” yapilmaktadir. Daha 6nceki yillarda tamam-
lanabilecektir aslinda bu igler ama iilkiiciiler engel olmustur ve
ancak Istanbul’dan yardim ¢agirarak okuldan piiskiirtebilmis-
lerdir dilkiiciileri.

Bu noktada romanin diger dnemli karakterlerinden Ilhan
Kasapoglu'ndan so6z agihr. O da Ali'nin memleketindendir ve
Ali flhan tanimaktadir. Agabeyler, “Hergeleyi defetmeseydik
seninle kargilagtirirdik,” derler Ali'ye, “biri aga ¢ocugu, obii-
rii gelik gibi bir emekgi devrim kahraman1! Bir yumruk da sen
atardin suratina iyi olurdu.” Ali ise hemgerisi oldugu igin Ilhan’
savunmak ister. Onlarin oralarin agalan iyidir. Kasapogullar: da
iyidir. Yanlis yola siiriiklenmigstir. Yoksa miimkiinii yok tilkiicii
olmayacaktir. Bu noktada agabeylerden biri iilkiiciilerin ne kadar
iyi orgiitlendiginden bahsedecek, Ali ise sagkinlikla, “Onlar da
m 6rgitli?” diye soracaktir. Cinkii Ali igin 6rgiit kutsaldir ve
insanlar sadece devrim igin orgiitlenebilirler. Alinin kafasinda
“Orgiit her bir renge” biriinmiistiir de “fagist olabilecegi” hig ak-
lina gelmemigtir: Meger burjuvalar halkin kiymetli her seyi gibi
orgiitiini de galmiglardir. (s. 174-175)
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Ali agabeylere kendisinin de ODTU’de silah talimi yapmak
istedigini soyler ama “Vakti gelmedi daha,” yanitin1 alir. Ali ise
artik itiraf etmesi gerektigini diigiinerek, “Bilin¢lendim ama bil-
gim kat,” der. Verdikleri her kitabi iki ii¢ kere okumakta ama tam
olarak kavrayamamaktadir. Agabeylerin buna verdigi yanit ise,
“Marksist ogreti sana fabrikalarda fazla gerekmeyecek Ali,” sek-
linde olur, Ali'nin kendisini anlatmasi yeterli olacaktir. Bu nokta-
da agabeyler Ali’yi kiigiik bir sinava tabi tutarak, “Simdi soyle ba-
kalim, bu kimin diizeni?” diye sorarlar. Ali, “Fagist burjuvalarin,”
diye yanitlar. “Memnun musun?” seklindeki soruya ise ezberden
ibaret ciimleleri bir robot misali hizlica ardi ardina siralayarak
sOyle yanit verir:

Hayir, diizenden de bu diizenin yagini kaymagini yiyenlerden de
nefret ediyorum. Ciinkii o bala, yaga emekg¢inin, bizim kanimiz
damlamigtir. Onlar halklarimizi, bizi sémiiriyorlar, bizim, emek-
¢ilerin sirtindan yagiyorlar, sémiiriicit ve parazittirler. Kendi ¢i-
karlar1 ugruna yapmayacaklar: higbir sey yoktur, ahlaksizdirlar.
Bak bizim apartmanda oturan gocuklar i§ yapmak degil ders bile
¢alismiyorlar. Yegane sorumluluklan ders ¢aligmak oldugu hal-
de. Oysa biz emekgiler burjuva okullarina gidemedigimiz gibi,
emegimizle kendimizi ve ailelerimizi gegindirmek zorundayiz.
Bu diizen halka, emekgilere agik degildir. Halkin uyanmasina,
uyandirilmasina miisaade etmezler. Kéylerimiz geri kalmistir, her
yerde esitsizlik vardir. Okullardan umumbhanelere kadar esitsiz-
lik bu kokusmus diizenin bir neticesidir. Ben onlarin kirlettikleri
merdivenleri siliyorum, onlar 1sinsinlar diye kalorifer yakiyorum,
ter ve pislik i¢inde kaliyorum. Onlar beni, emekgiyi somiiriiyor-
lar. Benim, emek¢inin kanini iligini somiiriiyorlar, tirla aldat-
macalarla goziimiizii boyuyorlar. Oysa devrim bizim diizenimizi,
emekgilerin diizenini getirecek ve biz egemen olacagz. (s. 176)

Bu ezber karsisinda agabeylerden biri ¢ok heyecanlanir ve
Ali’yi tebrik eder. Artik biitiin bunlardan sonra “Marksist 6greti-
nin detaylarina dahi gerek yok tur. Onu zaten kendileri yapmak-
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tadir ve o bilgiler iiniversite gengligi i¢in gereklidir. Emekgiler
i¢in ise bunlar yeterlidir. Bu noktada Ali'ye bir soru daha sorar:
“Ne dersin, bu bozuk diizen devrilmeli mi?” Ali, “Devirecegiz az
kaldi,” diye yanitlar bu soruyu. Agabey devam eder: “Evet dedi-
gin gibi onlardan ve onlarin diizeninden nefret ediyorsun, i¢inde
durmadan biiyiiyen bir kin var degil mi? Ciinkii kendi sinifinin
bilincine erdikge nasil ezik oldugunuzu, ezilmis oldugunuzu go-
rilyorsun, anlyorsun, kinin artiyor. Sen bu diizene yabancisin
Ali. Oyle mi?” Ali'nin yaniti, “Nasil da biliyorsun agabey, gok
dogru... icim nefretle doluyor her gegen giin,” seklinde olacaktir
bu soruya. Agabey ise soyle diyecektir: “Iste fabrikalarda bu nef-
retini, diizene boyle yabanci kaligini anlatsan yeter. Ciinkii orada
herkes senin gibi, fakat isin farkinda degiller. Onlar uyutulmus
bir siirii. Uyandirmak, uyarmak lazim. Sonra biz girecegiz fabri-
kalara, hepsine.” (s. 177)

Ali bunlari duyduk¢a bir tiir esrime yagamakta, “Glesiye
bir zevk” duymaktadir. Bu zevkin kaynag: ise i¢indeki “simif
kini”dir. “Agabeyler” onun komplekslerine oynamakta, i¢ini kin-
le doldurmakta ve o kinden zevk almasin1 6gretmektedirler ona.
Komiinistlerin “ig¢i sinifina biling tagima” dedigi seyin aslinda
“is¢i, emek¢i ¢ocuklarinin zaaflar1 ve komplekslerini istismar
etme” oldugunu anlatir burada yazar bize. O zaaf ve kompleks-
ler iizerine bir sinif kini inga edilmekte, sonra da cahil Anadolu
¢ocuklari, okumuglar tarafindan dlmeye ve 6ldiiriilmeye gonde-
rilmektedir.

Bu karikatiirlegtirilmis “sinifa digaridan biling tagima” anla-
tis1 burada kalmaz ve devam eder: Agabeyler kendi ¢ikarlar1 igin
Ali'nin gelecegini galmakta, onu okulu birakip bir fabrikada ¢a-
ligmaya zorlamaktadirlar. Bunu yaparken ise onun Marksizmi
ger¢ekten 6grenip 6grenmedigini dahi umursamazlar. Alinin
ezber halinde séyledikleri emekgiler icin yeterlidir. Ciinkii te-
ori iiniversite gengligine lazimdir. Dolayisiyla devrimciler iggi-
lere disaridan biling tagirken bile hem onlar: istismar etmekte
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hem de ger¢ek anlamda bilinglendirmek gibi bir ¢aba igerisine
girmemekte, onlarin gergek anlamda diigiinmeye baglamalari-
n1 istememekte, kaliplagmis ciimleleri tekrar etmelerini yeterli
bulmaktadir. Bu da onlarin asil dertlerinin “ig¢i sinifi iktidar1”
olmadigim gostermektedir. Komiinistlerin amaci iggileri kafala-
rindaki fanteziler dogrultusunda istismar etmek, kullanmaktir
ve bu nedenle de is¢ileri somiirenler asil olarak komiinistlerdir.

Devaminda Isinsu meseleyi “bir deneyde kobay olarak kul-
lanmaya” kadar vardiracaktir. Ali yanlarindan ayrildiktan sonra,
agabeylerden biri digerlerine Ali i¢in, “Bence mitkemmel bir hay-
van, i¢giidillerinin emrinde patlamaya hazir bir bomba,” diye-
cektir. Agabeye gore bu bir “kisisel deney”dir ve agabeyin amaci
Ali'nin evini ve okulunu ne zaman ve hangi telkinle birakacagini
saptamaktir. Kisisel deney ise onu bir genellemeye gétiirecektir:
“Su kadarcik bir kigisel deney sonucu, en kisa ve en etkili yon-
tem sayesinde, pek ¢ok ¢ocugu, Ali gibi Anadolu orijinli, kentte
sikint1 geken kiigiiklitk kompleksine diigmiis gocugu, saflarimiza
cekebilecegiz.” (s. 178)

Amerikan filmlerindeki ya da ¢izgi romanlarindaki seytani
figiirler misali anlatilan, onlar gibi planlar yapan, ciimleler ku-
ran devrimciler, genglerin beyinlerini yikamakta, onlar iizerinde
gesitli zihin kontrol yontemleri denemekte ve bunda da bagarili
olmaktadir. Devrimci miicadeleye katilmis emekgi, yoksul ailele-
rin gocuklar ise devrimciler tarafindan beyni yikanmig, kandi-
rilmi§ masum Anadolu ¢ocuklaridir bu anlatiya gore.

Gok ge¢meden Ali iizerinde uygulanan deney “basariya ula-
sacak” ve Ali babasiyla kavga edip evi terk edecektir. ODTU’ye
jandarma baskini yapildig1 gece olanlari ailecek ve misafirleriyle
birlikte televizyondan izlerken, Alinin babasi, “Goriiyor musu-
nuz len su orospu gocuklarini,” der; “ii¢ buguk akillariyla dev-
letimize ne hayinliklar planlamiglar. Kiymiglar Mehmetgige,”
diyerek devrimcilere kiifiir eder. Ali ise dayanamayip babasina,
“Orospu gocugu dediklerin devrimcilerdir ki, senin benim tiim
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halklarimizin kurtulusu i¢in almiglardi o silahlari. Olen jandar-
maya ne actyorsun? Fagist ordunun bir usagiydi o!” diye bagirir.
Donup kalan ve duyduklarina inanamayan baba, misafirlerden
biri, “Cubuk aga baksana senin oglan da anarsik olmus meger
goriiyon mu,” deyince Ali'yi feci bir sekilde dovecek ve Ali o
dayagin ardindan bir daha dénmemek iizere evi terk edecektir.

Ali evden ¢iktiktan sonra, “Agabeylerle temas etmeliyim,”
diye diisiiniir ve Kemal’in evine gider. Kemal ise onu agabeylere
degil, edebiyat 6gretmeni Nebahat Hanim’a gotiirecektir; ¢iinki
edebiyat 6gretmeni de “onlardan”dir. Nebahat 6gretmen Ali'yi
biiyiik bir sevecenlikle karsilar. Ali kendi evlerine benzemeyen
bu evde biiyiik bir yabancilik gekmektedir. Ogretmeni ise daha
once hig icki igmemis olan Ali’ye bir yandan konyak igirmekte
bir yandan da sorular sormaktadir. Ali Alevi degil, Siinni Kiirt
degil, Tiirk oldugunu séyler. Ogretmeni ise onu fabrikaya yer-
lestirmekten s6z etmektedir ama asil mesele bagkadir. Nebahat
ogretmen Ali’ye Kiirtlere devlet kurma davalarinda yardim edip
etmeyecegini sorar, Ali ise 6nceliginin devrim oldugunu soyler.
Nebahat 6gretmen Ali'nin sandigindan ¢ok daha saf oldugunu
anlar. “Devrimi Kiirtlerle birlikte gergeklestirecegiz,” derken bir
yandan da sabahligini ¢ikarip “kisa kollu pembe bir gecelik”le
kalir.

Ali konyagin da etkisiyle 6gretmenine karg: bir ¢ekim hisse-
decektir ama héla 6gretmenin “onlardan” olmasinin sagkinhigi-
n1 yasamaktadir. Nebahat Hanim’a kendisini niye azarladigim
sorar. Ogretmenin buna yaniti ise, “O bir taktikti Ali,” seklinde
olur ve o taktigi anlatmaya baglar. Nebahat 6gretmen de biitiin
solcular gibi kompleksli ve hayata kars1 nefret yiikli bir insandur.
Onun béyle oldugunu, “Insanlar birbirine sevgi baglar derler
ya, inanma... Can, 6fkededir! Kin yagatir insan1 kin,” sozlerin-
den anlariz. Mesleginden nefret etmekte, kendinden “ii¢ kurug
icin elin piglerine ders dgreten biri” diye s6z etmektedir. Dahasi
o gergek anlamda bir “kadin” bile degildir. Rahminde ur oldugu
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i¢cin anne olamayacaktir ve “igine edeyim boyle kadinhigin” diye
kendisine kizmaktadir.

Burada kompleksli ve nefret yiiklii devrimci anlatisina bir de
gergek anlamda kadin ve anne olamama eklenir. Nebahat 6gret-
men igini de insanlar1 da sevmeyen, kadinlik ve annelik hisle-
rinden uzak biridir ve bu yiizden komiinist olmugtur. Oviindiigii
sey ise Kemal’i ve diger devrimcileri yetistirmektir. Ali'ye onu da
kendisinin yetigtirdigini soylediginde Ali sagiracak ama sonra
gercegi anlayacaktir. Nebahat 6gretmen o giin sinifta Ali'yi bir
plan dogrultusunda azarlamis ve ona arka ¢ikan Kemal’le tanis-
malarini saglamigtir. Yani daha bagtan bir tuzak kurulmus ve Ali
bir agin igine diiglirilmigtiir.

Ali'nin tiim bu duyduklarindan midesi bulanmakta, ictigi i¢-
kiler ise bulantisin1 daha da artirmaktadir. Igindeki éfkeyi soz-
ciikleriyle kusar ve 6gretmenine, “Sen bir burjuvasin, fagistsin,”
der, “gocugun yok diye iiziiliiyorsun, ne bileyim iste bu yiizden
devrime karigmigsin bir kenarindan, yani halk degil senin soru-
nun, senin sorunun kendin. Sakatligini dert edinmigsin, koti bir
dert ama...” (s. 192)

Ali elindeki igkiyi halinin iizerine bogalttiktan sonra kapi-
y1 garpip ¢ikar. Gecenin iginde yapayalniz hissetmektedir ken-
dini. “Bir Allah bir ben.. Iste yalnizim,” diye diigiiniir ve bir an
i¢cin kendisini giivende hissetse de bu hissi hemen yitirir, ¢iinki
Kemal ona Allah’in “bir burjuva yutturmacasi” oldugunu soyle-
migtir. Ali nereye gidecegini bilmez bir ekilde karanlk sokak-
larda yirirken “6rgiit”i ve “devrim”i aramakta, onlarn gagr-
maktadir. Biitiin mesele “6rgiit”i bulmak ve sonra da “su anda
uyuyan insanlari, sicak odalar, ocaga gay koyan babalari, bebek
bekleyen analari, tiimiinii birden hizla bag agag ediverecek olan”
devrimi yapmaktir!
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Cift tabancal iilkiicii: [lThan Kasapoglu®

Romanin diger kahramani “sift tabancali [lhan” lakapli ilhan
Kasapoglu'dur. ilhan da tipki Ali gibi Sivas, Zaralidir. Ancak
yoksul bir koyli gocugu degildir. Merkez sagin Sivas’taki dnem-
li temsilcilerinden yerel bir siyaset¢inin ogludur. “Cift tabanca-
I1” olarak anilmasindan rahatsiz olmamaktadir, ¢iinkii gogtiigi
biiyiik sehirde ve dahass ODTU’de tutunabilmesinin yolunun
bundan gegtigine inanmaktadir: “ODTU’niin kolej mengeli Bati
hayati tarzini kabul etmis, yasantilar: ile tam Bat1 6zentili geng-
lerine karsi, ben de agirligimi, tabancalarimy, iste o zaman efelik
adina inandigim ne varsa hepsini koydum.” (s. 233)

Degmis midir buna peki? [lhan degdigini diiginmektedir.
Yapmas: gerekeni yapmustir ve hi¢ pisman degildir, “lilki oca-
ginin kurulusunda, solcularla miinasebetimde, biitiin tehditlere
dayanabilme giiciimde, hep o ¢ift tabancali Ilhan hayaline” yas-
lanmigtir ve hayatta olmasini bile o hayale borgludur. (s. 233)

[lhan ODTU’de tutunabilmek icin belindeki tabancayla “efe-
lik, agalik” yaparak yola ¢ikmigtir ama, “Kurtulusumu saglayan,
beni sarsip iki ayagim tizerine kaldiriveren ise iilkiiciiliikk oldu,”
der. Babasinin, “Tarihimizi oku, ders kitaplar: kafi degil,” demesi
tizerine tarih okumaya baglamig, buradan “millete doniik, millet
tarafindan gergeklestirilecek, ¢agin gereklerine uygun, bambas-
ka fakat 6zii bizde” olan bir ¢6zlim arayis ierisine girmistir ve
sonunda Tiirkeg'le tanigmigtir: “Tiirkes ‘kimine gore bir umacy,
kimine gére bir kurtarict’ idi. Ortasi yoktu. {lhan kurtariciy: be-
nimsedi.” (s. 236)

Bu noktada Iginsu, bir mevcut durum tasviri yapar. 60’larin
sonundaki Tiirkiye’de 6rnek alinacak isimler degismistir. Artik
Fatih’in, Yavuz'un, Atatiirk’iin yerine Marx-Engels-Lenin iigli-
siinden soz edilmektedir. Daha sonra ise onlara Mao ve Ho $i

2 1lhan Kasapoglu karakteri dogrudan lhan Kesici'den yola gikarak yaratilmistir.
Kesici de Sivas, Zaralidir ve Demokrat Partili bir babanin ogludur. Kesici ODTU'de
Ulkil Ocaklar’ni kurmus ve ilk genel baskanlik gérevini iistlenmistir.
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Minh isimleri eklenecektir. Genglik pargalanmaya, bolinme-
ye baglamigtir ve sert tartigmalar yapilmaktadir. “Is¢i sinifinin
egemenligi’nden s6z edenler vardir ama “Niye yalmiz iggi sini-
finin egemenligi de millet egemenligi degil?” diye sorulmak-
tadir. “Sosyal adalet” diyenler vardir ama “hakli” bir soru ola-
rak, “Siiphesiz fakat, nigin Rus modeli ile?” diye sorulmakta-
dir. “Kahrolsun Amerika!” sloganlar1 atilmaktadir ama nigin
Rusya’ya “kahrolsun” denilmemektedir?

Anlagilacag iizere bu “hakli” sorular: soranlar ilkiicii geng-
lerdir. Isinsu devaminda meseleyi “Kiirtgiiliige” getirir. Dev-
Geng’le Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 bir anlagmaya varmig-
tir ve artik sokaklara “somiiriiye kars1 devrim” degil “devrimler
kanla yazilir” yazilmaya baglamigtir. Eylemlere artik “Kiirtgiiler”
de katilmaktadir ve “Kiirtgiilerin varlig1 ile” silahlar patlamakta,
gengler pargalanmaktadir. Silahli gatigmalarin baglamasinin fa-
turasinin “Kiirtgiiler’e kesilmesinin ardindan “diizen siyasetgile-
ri” de “sola taviz verme suglamasiyla” hedef tahtasina yerlestirilir.
Inénii zaten “ortanin solundayim” demistir. Bagbakan Demirel
ve kabine iiyelerinin gogu ise iilkede “komiinist bir tehlike” gor-
mediklerini sdylemektedir. (s. 236-237)

Tiim bunlar olup biterken {lhanin “Anadoluluguna, inang-
larina, fikir ve duygularina” en uygun gelen Ulkii Ocaklan
olacaktir ve ilhan ODTU’de “tegkilatin bir gubesi’nin agilmasi
fikrini kafasina koyacaktir. Kendisine destek vereceklerin ise
“ODTU’niin memur, esnaf, yar1 tagrali” ailelerden gelen ¢ocuk-
lar1 olacagini hesaplamaktadir. Heniiz ¢atigymalarin baglamadig
ve ayrigmanin sadece “fikri diizlemde” oldugu giinlerde okulda
yapilan Sgrenciler arasi bir agik oturumda ilhan etkileyici bir
performans sergileyecek ve o giin 26 égrenci gelip Ulkii Ocagina
kaydini yaptiracaktir.

ilhan yeni gelenlerden memnundur ama “Niye daha ¢ok de-
gil?” diye digiinmekten kendini alamamaktadir. Yerli yerliyi
bulmaktadir ama “yabanci olanlar” ve “miidahalesiz hayat sar-
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kisini tutturmus olanlar” Sosyalist Fikir Kuliibii'ne gitmektedir.
Milliyetgilik, millilik gibi fikirler gengler tarafindan modas: ge¢-
mis olarak goriilmektedir. Solculuk ise baskaldirmay: telkin et-
tigi icin ilgi ¢ekici gelmekte ve buradan “tek yol devrim” fikrine
ulagilmaktadir. (s. 240-241)

[lhan, ocak faaliyetlerine devam ederken diigiindiiklerinin
“dogru” oldugunu gorecektir. Diger gengler onunla, “Bogver be
Ilhan, bu seninkisi iy degil, eskileri alip satma. Bak millet aya
gidiyor, bizim ¢aga uymamiz gerek.. Bos ver milliyetgiligi,” diye
dalga gegmekte ama Ay’a gitmenin bile “Amerikan milliyet¢iligi
ile Rus milliyet¢iliginin yarisindan kaynaklandigini” anlama-
maktadirlar. (s. 255)

Anlagilacag iizere, Tiirk saginin anlatisina uygun bir sekil-
de bu romanda da solcular, devrimciler “yabancr”, milliyetgiler
ise “yerli”dir. Bu nedenle de asil kavga, yerli ve milli olanla gayri
milli olan arasindadir. Yerlilik iddiasiyla ilgili olarak Alparslan
Tiirkes soyle demektedir:

Yabanci ideolojilerle savagacak tek giiglii ideoloji, Tiirk milliyetgi-
ligi ideolojisidir. Tiirk milliyet¢iligi ideolojisi iktidar olmadikga,
meselelerin goriiliip ¢6ziimlenmesi miimkiin degildir. Millet ve
tlkemizi boliip yikmak isteyen her tiirlii yabanc: ideoloji zehir-
lerinin panzehri, Tiirk milliyet¢iligi ideolojisidir. Millet ve iilke
bitiinligimiizii boliicii her tirli sinif¢i, mezhepgi ve 1rkg sistem-
lerin amansiz digmaniyiz. Sinif¢1 sosyalizme, kapitalizme, bunla-
rin birer sapmasi olan komiinizme, fagizme ve nasyonal sosyaliz-
me karsiyiz. Bagka milletlerin bir kiltir ve tarih iriini olan bu
yabanc1 ideolojilerin Tiirk Devlet felsefesinde yeri yoktur. (Tirkes,
1979: 43)

Ote yandan, Kasapoglu'nun ODTU’deki gozlemlerine gore,
ozellikle Batil1 egitim nedeniyle gengler milliyetgilik ve millilikle
ilgili fikirleri “eski” bulmakta, ilgi gostermemekte ve giderek ya-
bancilagmaktadir. Dolayisiyla gengligin sola yonelmesinde yanlig
egitim politikalarinin rolii bulunmaktadir. Yanli§ egitim poli-
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tikalari ile gengligin komiinizme yonelmesi arasindaki baglant1
daha 6nce de belirttigimiz iizere antikomiinist literatiiriin temel
argiimanlarindan birini olusturur. Yanhy egitim politikalari, ko-
miinistlerin tahrifat1 da eklendiginde, genglik iizerinde son dere-
ce yikici sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Bununla
ilgili olarak ornegin Osman Turan, Tiirkiye'de Siyasi Buhranin
Kaynaklar: adl1 kitabinda soyle demektedir:

Tiirk kdyiinde ezen muhtar ve tahsildar ile ezilen koylia diye iki
diisman sinif kesif ve icat etmek isteyen komiinistler, bu kafa ile
giling duruma diigiince, gayretlerinin beyhude oldugunu anla-
miglar; manevi buhran ve milli mefkire sikintisindan faydalana-
rak faaliyetlerini daha fazla genglik ve aydinlar tizerinde teksif et-
migsler; {iniversite ve maarif miesseselerini bozarak milletin bey-
nini ¢iliritmeye ve bu sayede devleti ele geirmeye ve pargalamaya
¢aligmiglardir. (s. 257)

Bunlarin diginda, Kasapoglu'na gore, sol vaat ettigi “hedo-
nizm” ile genglerin ilgisini ¢ekmektedir. Bu da yine Tiirk sa-
gindaki “serbest cinsellik” anlatisina uygundur. Solculuk, dev-
rimcilik Canbaz’da da tipki Sancr’da oldugu gibi, “kapiya asilan
kasket” hikayesinden hareketle “kadinlarin paylagilmasi” olarak
sunulmakta, devrimci kadinlar da “6niine gelenle diisiip kalkan
ahlaksizlar” olarak resmedilmekte ve gengligin solun cazibesi-
ne kapilmasinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak devrimci
gengler arasinda cinselligin serbest bir sekilde yasanmasi goste-
rilmektedir.

Kasapoglu okuldaki orgiitlenme faaliyetlerine devam eder-
ken, yavas yavas fikri miicadelenin yerini ¢atigmalar alacak, bu
catigmalar da iniversiteden liselere, liselerden de ortaokullara
sigrayacaktir. Ciinkii uluslararasi komiinizm, planlarini dev-
reye sokmus durumdadir: “Dogu Berlin'deki komiinist Bizim
Radyo’nun tekstlerinden” ve “yerli Marksist kalemlerden” kan
damlamaya bagladiginda, genglerin de kani akmaya baglayacak-
tir; ¢linkii nihayetinde “devrimler kanla yazilmakta”dur. (s. 257)
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[k atigmalardan biri Fen Fakiiltesi'nde yasandiginda iki ta-
raf da ODTU’den yardim ister ve ODTU’lii devrimcilerle iilkii-
ciler arkadaglarina yardim etmek igin ayn1 otobiisle kampiisten
hareket eder. Hila belli bir hukuk gozetildiginden taraflar oto-
biiste bir hadise ¢ikmamas: igin aralarinda anlagir. Fakiilteye
varildiginda ise arkadagslarinin safinda birbirleriyle doviigmeye
baglarlar. Bu esnada Sosyalist Fikir Kuliipleri Federasyonu bagka-
n1olan ve “Kiirt¢ii” olarak da bilinen Zilkiif “esir alinip” Ilhan’in
yanina getirilir. ilhan, “kafasindaki komando imajindan olacak,
korkulu ve tedirgin” goriinen Ziilkiif’e, Sancr’da da gordagiimiiz
tizere, “Turkler esirlere iyi davranirlar,” diyecek ve onun baglan-
masini engelleyecek, dahas: yerler gamurlu oldugu igin cebindeki
mendili vererek onun {izerine oturmasini isteyecektir. (s. 258)

Catigmalarla birlikte “ODTU operasyonu” da derinlegmis-
tir. ODTU’niin “kendini solcu ve bagimsiz hisseden cogku-
lu ve sagkin genglerini yonlendirmek” gerekmektedir ¢iinkii.
“Mesuliyetlerini teslim edip itaat edecekleri yeni bir baba” arayan
bu gengleri yonlendirmek igin “meshur edilmis solcu militanlar”
ODTU'ii ziyarete baglamiglardir. Seminerler, forumlar tertip
edilmekte, iiniversitenin ugsuz bucaksiz arazisinde silah talim-
leri yapilmaktadir.

Cok ge¢meden “Yusuf ve Hiiseyin bagkanliginda” yirmi otuz
kisilik bir grup ilhan’i bir késeye cekecek ve ondan Ulkii Ocagt
faaliyetlerini durdurup okulu terk etmesini isteyecek, aksi halde
ise vurulacagini soyleyecektir. Ithan ise ilk defa belindeki silah-
larin gergekten liizumlu oldugunu anlayacak ve bu tehdide, “Beni
vurmaya gelecek olan, 6nce kendinin vurulacagini bilmelidir,”
cevabin verecektir. (s. 258-259)

Ilhan korkmamigtir ama tehdidi de ciddiye almigtir. Heniiz
olmek istememektedir, ¢iinkii yapacag isler vardir. “Millet deger-
lerinin iktidarda olmasini” gérmek istemektedir her seyden 6nce,
“bizden olmayanin yenilip 6lmesini”. Kozmopolitler, sagkinlar
azinlikta olmalidir artik, milliyetgiler degil. Bagkente ve biitiin
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Tirkiye'ye “biz” yani “yerli olanlar” hakim olacaktir. Kimse
“halkin omuzlarina basip devrim nutuklar1 ¢ekemeyecek tir.
“Milletin bagina milletin iktidar: gelecektir ve {lhan da bu ikti-
darin hizmetkar: olacaktir. (s. 261-262)

Gok gecmeden Ilhan, daha énce arkadas oldugu ama gimdi
Sosyalist Fikir Kuliibii iiyesi olan iki 6grenci tarafindan takip
edildigini fark eder. Silahlar1 yaglanmis ve temizlenmis bir se-
kilde eli siirekli tetikte gezmektedir artik. Ancak bir giin daya-
namaz ve arkasini donip kendisini takip edenlerden Siikrii'ye,
“Naber $iikrii?” diye sorar. Siikrii 6nce bocalasa da ilhan’a bir
bulugma randevusu verir, ¢linki sdyleyecegi seyler vardir.

Siikrii Ilhan’a artik arkadas olmadiklarini, yollarinin ayril-
digini, kendisine onu uyarma degil 6ldiirme gorevi verildigini,
ancak eski hukuklar1 nedeniyle bunu yapmayacagini séyler. Yine
de Ilhan bir hedeftir ve eninde sonunda éldiiriilecektir, dolayisty-
la iiniversiteyi terk etmesi gerekmektedir. Eger ilhan éliirse iizii-
lecektir ama “bir fagist daha eksildi” diye de sevinecektir. [lhan
ise Siikrit’ye nasil silah kullandigini hatirlatir ve “Bana gelecek
kiginin kendi hayat: tehlikededir,” der. Siikrii’niin buna yanuti,
“Hepsi biliyor, bu yiizden seni arkadan vuracaklar, tuzaga dii-
sirecekler,” seklinde olur, “bakma en sakin goériineni donunda
saklar silahini, raconudur bu igin.” (s. 265-266)

Isinsu romanlarinda sik¢a gahit oldugumuz klasik bir sah-
nedir bu. Herhangi bir devrimci bir ilkiiciiyle karg: kargiya gel-
diginde mutlaka onlarin “mertligini” ve kendilerinin “kallesli-
gini” itiraf eder. Devrimcilerin agzindan devrimciler yerilir ve
iilkiiciiler &viiliir. Burada da aynisi olmugtur. ilhan herhangi bir
¢atigmada “delikanly” bir tavir sergileyecek, ddeta “diiello” eder
gibi gatigacaktir, devrimcilerin yontemi ise “pusu”dur ve onu ar-
kadan vuracaklardir. Bir kez daha belirtmek gerekirse, bu anlati-
nin da tipk: Sanci’da oldugu gibi iilkiiciilerle ilgili bilinenlerin ve
kamuoyu kanaatinin tersine ¢evrilmesine dair bir niyetin iiriinii
oldugu agiktir. Pusu kurmanin, sirtindan vurmanin ya da bir ki-
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siye kalabalik bir sekilde saldirmanin Tiirkiye tarihinde kimlerle
ozdeslesmis oldugu ise bilinen bir gergekliktir.

Sohbetin devaminda §iikrii’'niin agzindan tlkiciligin hak-
liliginin tesciline taniklik ederiz. {lhan Siikrii’ye, “Bize milliyet-
¢i de, iilkiicti de, fakat fagist deme,” der, ¢iinkii fagist degillerdir.
“Bugiin memlekette tlkiicii hareket baglamigsa ve giiglenerek de-
vam ediyorsa Tiirkiye ne boliiniir ne de komiinist olur.” Kan aka-
cag1 dogrudur ama bunu da ilkiiciiler baglatmamistir, “silahi itk
¢eken Kiirtgiiler” olmugtur. Siikrii bunu “dogru” diyerek onay-
layacaktir. Devaminda ise ilhan, “Senin canina, malina, 1rzina
kastediyorsa biri ve devlet koruyamiyorsa, senin elin armut mu
toplayacak? Hangi delikanliliga sigar bu?” diye sorar. $iikrii bu
soruya da “sigmaz” diye yanit vererek ilhan’i onaylamig olur ama
yine de “kan akacak” demeye devam etmektedir. Sancr’ da da kar-
silagtigimiz dizere, tilkiiciilerin kafalari net ama devrimcilerinki
hep karigiktir, siirekli kliselere, ezberlere siginirlar ve ne dedik-
lerini bilmezler. Bu nedenle de biraz konusmayla ve karg: argii-
manla kafalarindaki karigikligr artirmak daha da miimkiindiir.
Ancak robotlagtiklar: icin neticede kligelerinden, ezberlerinden
vazgecemezler. Bunun diginda, bu sohbetle bize bir kez daha “ilk
kan™ devrimcilerin “Kiirtgiiler”le birlikte akittiklar1 ve saldirgan
taraf olduklari, iilkiiciilerin ise mesru miidafaada bulunduklar
yoniindeki klasik tilkiicii tez hatirlatilmaktadar.

Ilhan artik sadece silahla degil iizerindeki bombalarla git-
mektedir okula ve eger toplu bir saldiriya ugrarsa beraberinde
kag devrimciyi gotiireceginin hesabini yapmaktadir. Ote yandan
okulun kontrolii artik biiyiik 6l¢iide devrimcilerin eline ge¢mis
durumdadir ve aradig destegi bulamayan Ilhan derin bir hayal
kiriklig igerisindedir. O, “Anadolu’yu, yerli olany, yabanc kiiltii-
re hikim kilmak istemis, Sivasin yiiregini, daha dogrusu Sivas
Kongresi'nin heyecan ve arzularini1 Ankara’ya getirmek istemis”
ancak bagarili olamamigtir. Yabanci olan, kontrolii ele gegirmis-
tir. Yerli-yabanci, milli-gayri milli, biiyiik sehir-Anadolu tagras:;
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Tirk saginin biitiin ikilikleri is bagindadir. Tiirkiye’de bir simif
miicadelesi yoktur bu anlatiya gore, savas iki kiiltiir arasinda,
yerli olanla yabanci olan arasindadir esas olarak.

Ilhan olan biteni bir iggal gibi gormektedir. Kendisi, tarihi ve
felsefesi ihanete ugramigtir. Ustelik bunlar iggal altindaki bir il-
kede diiymanlar tarafindan yapilmamaktadir; “Sézde TC vatan-
dag1 gériinen insanlar batirdi hangeri,” der Ilhan kendi kendine.
“Meger Tiirk, Tirkiye’de azinlikta, Tirkiye’de degersizmis.” Bu
“kutsal mazlumiyet” hali en iyi Necip Fazil'in “Oz vataninda ga-
ripsin 6z yurdunda parya” ya da Nihal Atsiz'in “Bin cihana de-
gismem gu Oksiiz Tirkligimi” dizelerinde anlatilmigtir. Tiirk
sag1 bagindan itibaren kendisini “kendi iilkesinde siirgiin ve ya-
banc1” olarak tarif etmistir. Once modernlesme ve Cumhuriyet,
sonrasinda da solun yiikselisi bu hissin zeminini olugturmustur.
Bu anlatiya gére modernlesme ve Cumhuriyet’le birlikte milletin
degerlerine yabanci bir diizen ortaya ¢ikmis ve milleti diglamus,
ona parya muamelesi yapmig, 6ksiiz gibi gormiistiir. Solun giig-
lenmesi bu yabancilagmis diizenin bir sonucu oldugu gibi, devlet
solun giiglenmesini izlemis, millete, milliyetgilige sahip ¢ikma-
mis§, hemn millete hem de onun degerlerini savunanlara, yani mil-
liyetcilere, iilkiiciilere zulmetmistir.

Burada da yine ters yiiz edilmis bir tarih anlatisiyla kargilagi-
riz. Tiirkiye’nin yakin tarihi 6zellikle Soguk Savag’la birlikte dev-
letle Tirk saginin kurdugu antikomiinist ittifaklarin tarihiyken,
buradaki tersine gevirme islemiyle, devletin solu kendisine daha
yakin gordiagi ve tarafsizlik ad: altinda solun faaliyetlerine goz
yumdugu, hatta bazen de solu destekledigi seklindeki bakis agis1
bu anlatinin 6ziinii olusturur. Ozellikle Cumhuriyet degerlerini
savunan ve kendisini Kemalist olarak tarif eden biirokratlarin
sola duyduklar1 sempati ve onlarin g¢ocuklarinin 60’11 yillardan
itibaren sosyalist sol igerisindeki varlig1 bu anlatiy: giiglendirme-
ye hizmet etmis, ordunun, istihbaratin ve polisin sola kars: tutu-
mu ise gormezden gelinmistir.
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1970 yilina gelindiginde “olaylar ¢igirindan ¢ikmig” durum-
dadir artik. Sagc1 hocalarin odalari basilmakta, iilkiiciiler ya-
kalanip déviilmektedir. Universite “polis kagaklar1 igin agik bir
koruma kampi’na donigtiirillmiistiir. “Kalorifer daireleri, her
tirli gizli bolme, gegitler, kagak silahlarla doldurulmugtur ve
bu haliyle ODTU artik bir “devrim karargahi”dir. (s. 285) Bu
esnada iktidar, istihbarat tegkilat1 ve aydinlarin ¢ogu bu saldi-
riy1 gormek yerine bir “denge” siyaseti izlemekte ve “sag ve sol
tehdit”ten s6z etmektedir. Bu birinci agamadir. Ikinci agamada
ise esas tehdit olarak sag isaret edilmekte ve sol masumlagtiril-
maktadir. Yilmaz Giiney gohret basamaklarini tirmanmakta,
gercekgei sinema adina propaganda filmleri yapilmakta, TRT ise
yeterince yerli yapim olmadig: igin yabanc filmlerle bu siirece
destek vermektedir.

Iste boyle bir atmosferde, Ilhan Ulkii Ocagr'n1 kapatmis oldu-
gu ve okula sadece sinavdan sinava ugradig: halde Mahmut adli
bagka bir ilkiiciiyle birlikte devrimciler tarafindan kagirilacak-
tir. Yedikleri dayagin ardindan kanlar igindeki g6ziinii agtiginda
Ilhan’in gordiigii ilk kisi ise Deniz Gezmis olacaktir:

O bir sandalyede oturmug, burada tek komutan gibidir. Ithan’la
Mahmut’a oturmalarin1 emrediyor, ikisine de kendince ogiitler
veriyor. Artik onlarin ve biitiin fagistlerin hayat: solcularin elinde-
dir. Yagayip yasamamalarina o karar verecektir.. {than ve Mahmut
bir zamanlar iniversitede sevilen gengler olduklari igin su anda
hayatlarini bagislamaktadir; ancak vatan, millet, dava vs. gibi her
tirlia kavram ve faaliyetten uzak durmak ve Gniversiteye hig ugra-
mamak sartiyla... (s. 288)

Saldirinin ardindan Ilhan rektérliige gidip sikayetgi olacak
ancak herhangi bir sonug alamayacaktir. Bu esnada kampiis ige-
risindeyse “goriildiigii yerde vurulacaktir” denilerek ilhanin fo-
tografi elden ele dolagtirilmaktadir. [lhan okuldaki son gecesinde
kendisine saldiranlardan iigiini tespit edecek ve onlar1 kiyasiya
dovecek, ertesi giin de Sivasa hareket edecektir.
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ilhan’in hayal kiriklig ¢ok daha biiyiiktiir simdi. Onca tehdi-
de, onca saldiriya ragmen okuldan hi¢ kimse arkasinda durma-
mustir. Rektor ve okul yonetiminin tutumu ise ¢iiriimenin bo-
yutlarin1 géstermektedir. “Insanlar1 sevmiyorum,” diye diigiin-
mektedir artik, “hele bizim milleti. Kendine bu kadar yabanci ve
kendi 6limiinii hazirlayan bizim milleti.” (s. 293)

[lhan “yagayan bir 6lii”ye déniismiisken onu “uyandiran”
hadise ise 12 Mart darbesi olacaktir: “Radyodaki haber ile ruhu
siyrilip bedeninden, sanki birden ortaya firlayip oynamaya bag-
layan gen¢ adami seyrediyor.” Kendi kendine hayret etmektedir:
“Demek bekliyormusum, demek iimidimi kesmemigim. Ve 6lme-
misiz daha.” Ilhan’in tavr: iilkiicii hareketin tavriyla aynidir 12
Mart hususunda. Ciinki tlkiicii hareket de 12 Mart biiyiik bir
sevingle kargilamig, “6lmemigiz” diye diigiinmiis, 12 Mart da so-
lun iizerinden silindir gibi gegerken iilkiiciilere dokunmamig ve
Ulkii Ocaklarr’'n1 kapatmakla yetinmistir.

12 Mart sonrasi {lhan i¢in bir degisim dénemi olacaktir.
Okulu bitirip yiiksek lisansa bagladiktan sonra “yar1 aydin ¢evre-
lere” girecek, “o kesimin kizlari ile diskotek diskotek gezecek™tir.
ilhan bu dénemde “hakikaten sola inanmig olanlar™ da tani-
yacak ve onlarin “siniflar miicadelesi” digindaki higbir realiteyi
goremediklerini fark edecektir. Sol fikirleri kigisel ¢ikarlar i¢in
kullananlarin ¢ogunlugu ise “yazarindan, sinemacisindan, sahne
sarkicisy, tiirkiiciisiine kadar” sanatgilardir.

I1han bir giin bir gecekonduda diger solculara hi¢ benzeme-
yen bir solcuyla, “kara gozlerinde garip piniltilar oynagan lise
kagkint” Ali'yle tanisir ve Ali ilk anda ilgisini ¢eker: “Cocugu
sarsmak, kendi dogrusunu hakikatini anlatmak, diistiigiinii san-
dig1 camurdan gekip ¢ikarmak” istemektedir.

Ilhan’ gecekonduya gétiiren ise Sivas'tan Ankara’ya aligma-
ya gelen Alevi bir arkadag1 olmugtur. Burada bir kez daha “sol-
cularin etnik ve mezhepsel meseleleri nasil koriikledigine” dair
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anlatiyla kargilagiriz, hem de bir Alevinin agzindan. Arkadas:
Ilhan’a géyle der:

Yahu ilhan, senin aklin daha ¢ok erer galiba. Hayur, galiba de-
gil oyle. Bu solcular bizi birbirimize digiirmek istiyorlar, yani
Alevilerle Siinnileri. Asitk Mahzun’u tanir misin, iste agik kat-
liginda asik! Zorlama... Neyse o, ISK'ten bazi temsilciler, Vehbi
Isik falan ve bazi emekgiler sik sik toplantyoruz. Sofra agiliyor, ¢ig
kofte yogruluyor, bir iki sise raki igtikten sonra bakiyorum, ezilen
halklar olmus “ezilen Aleviler”. Nasil oluyor, nasil doniip dolagip
bu noktaya variliyor bilmiyorum. Fakat bazen ben dahi elime ge-
¢en silah1 alip sokaga firlamayi diisliyorum, hani 6niime ilk ¢ikan
Sinni’yi 6ldiirmek i¢in! Acayip... (s. 299)

Bu kisim Isinsu romanlarinin alamet-i farikasi olan “tari-
hin tersinden yazilmasi™nin en ¢arpici orneklerinden biridir.
Ozellikle 1977 sonras1t MHP’nin iktidar stratejisine bagh bir ge-
kilde, Sivas’ta, Corum’da ve Kahramanmarag'ta kitle katliam-
larina girigilmis, bu girisimlerde devrimcilerin yagam alanini
olusturduklar: gerekcesiyle Alevi mahalleleri ve Aleviler hedef
alinmig, Alevilere karsi milliyet¢i muhafazakar Siinni kitleler
kigkirtilmigtir. Buna mukabil, sirf Siinni oldugu igin siyasal gid-
dete maruz kalan bireylerden ya da gruplardan da, motivasyon
kaynag bu olan kitle katliamlarindan da s6z etmek miimkiin de-
gildir. Ancak Isinsu “solcularin propagandasina maruz kalan bir
Alevi” tizerinden, Alevilerin eline silah alip 6niine ¢ikan Siinni'yi
oldiirme hayalleri gordiigiinii iddia edebilmektedir.

Sabaha kadar igkilerin igilip tiirkiilerin séylendigi gecenin so-
nunda ithan tipki kendisi gibi Anadolu’dan gelen Ali'nin ve diger
Ali’lerin nasil bu tuzaga diistiigiinii sorgulayacak ve hem daha
¢ok okumaya hem de yazmaya baglayacaktir. Batih diiiiniirlere
ve yazarlara, Kafka'ya, Schopenhauer’a, Nietzsche’ye fena halde
takilan ve intihan yiicelestirmeye baglayan ilhan, son anda inti-
harin esiginden donecek ve ii¢ y1l boyunca okuduklarindan yap-
tig1 ¢ikarimla “Bat1 akilciligi ile Dogu hissiyat1” sentezine ulasa-
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caktir, Ugiincii yilin sonunda ise bagvurdugu CENTO sinavini
kazanacak ve 1974 yilinda Ingiltere’ye gidecektir.

Bir sermayedar:
Ali Kogsa, bir sendikaci: Mahmut Giileryiiz

“Ciftten gubuktan, ziraattan, hayvanciliktan hi¢ hoglanma-
dig1 igin” koyiini birakip biiyiik sehre gogme planlari yapan
Mahmut i¢in Akif Kogsa “yar1 tanr1” bir adamdir. Clinkii hemge-
risi, Sivas Zarali olan Kogsa, kéyden ¢ikip sehre gitmis ve orada
akla hayale gelmeyecek biiyiikliikte bir servetin sahibi ve memle-
ketin en 6nemli kigilerinden biri olmugtur.

Mahmut kdydeyken Tiirkiye’de sendikacilik hareketlerinin
basladigina ve bunun Kogsa'y: kdseye sikigtiracagina dair haber-
ler duyar. Ancak Mahmut “ig¢ilerin birlesip bir ¢esit dernek kur-
malar1” ne demektir, ne ifade etmektedir anlayamamakta, bunun
Kogsa gibi bir yar1 tanriy1 neden koseye sikigtiracaginm bir tiirli
¢6zememektedir. Nihayetinde ig¢ilerin birlesmesinin “o zamana
kadar emekgiden yana pek dertsiz yagamig olan patrona bazi me-
suliyetler yiikleyecegine” kanaat getirir ve acaba hangi tarafta “yer
almaly”, daha dogrusu hangi tarafta “goriinmeli” diye diisiinir.

Kisa siire sonra Mahmut kararini vermis durumdadir, iggi-
lerin tarafinda goriinecek ama patronun yaninda yer alacaktir.
Bunun i¢in de Demokrat Parti Sivas il Teskilat'ndan Osman
Nuri Bey'den aldig1 tavsiye mektubuyla biiyiik sehrin yollarina
diger. Giinler boyunca didinip ugrastiktan sonra Akif Kogsa ta-
rafindan kabul edilir. Osman Nuri Bey, Kogsa'nin ¢ocukluk ar-
kadagidir ve Kogsa o zamanlar onunla ettikleri kavgay1 asla unu-
tamamaktadir.®

Kogsa'nin nasil zenginlestigini anlamamiza yardimci olan
bu kavga, “cincik”, yani misket yiiziinden gikmigtir. Akif Kogsa
oyunda iitiilen ¢ocuklara borg misket vermekte ama verdigi her

3 Burada Osman Nuri Bey diye bahsedilen kisi, lhan Kesici'nin babasi Osman Nuri
Kesici'dir.
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bir misketin karsiliginda iki misket istemektedir ve eger geri ver-
me siiresi uzarsa misket sayisi iige gitkmaktadir. Bir siire sonra ¢o-
cuklarin higbirinde misket kalmayacak, misketler Kogsa’da biri-
kecektir. Cocuklar olan biteni anladiginda artik Kog¢sa’dan almak
yerine bakkaldan misket almayi tercih edeceklerdir. Ancak bak-
kal Kogsa'nin babasidir. Kogsa bu sefer babasinin ditkkanindaki
biitiin misketleri babasina bor¢lanarak satin alir ve misketsiz
kalan ¢ocuklara bakkalda ii¢ tanesi bir kurusa satilan misket-
lerin tanesini bir kurugtan satmaya kalkigir. iste Osman Nuri,
Kog¢sa'nin bu uyanikligina ilk itiraz eden ve onunla déviigen ilk
¢ocuk olacaktir. Kavgadan sonra Osman Nuri ile barigmislar, ar-
kadagliklar iyi kotii devam etmistir ama Osman Nuri sonradan
kendisi de ticarete atildig1 halde ona hig akil danigmamis, ondan
higbir sey istememistir. (s. 105)

Kogsa Mahmut’a, “Osman Nuri seni tavsiye ediyorsa sen-
de hakikaten is var,” dedikten sonra tahsilini, askerligini yapip
yapmadigini, elinden ne is geldigini sorar. Mahmut lise mezu-
nu oldugunu, askerligini yaptigini, babasinin ¢iftliginin bagina
ge¢mek istemedigini anlattiktan sonra Kogsa'y: sagirtacak olan
seyi soyler: sendikaci olmak istemektedir. Iginden gegenleri asla
suratinda goremeyecegimiz insanlardan biri olan Akif Kogsa,
Mahmut’a olanca hayretiyle bakar ve “Seni sahiden de Osman
Nuri mi gonderdi yoksa bu mektup bir diizmece mi?” diye so-
rar. Mahmut ise mektubun ger¢ek oldugunu soéyledikten sonra
aklindakileri ona izah eder ve ikna olan Kogsa, “Fabrikalardan
birine gir hele galigmaya bagla bakalim... disiiniiriiz,” diyerek
Mahmut’u ise alir. Cok gegmeden fabrikada bir sendika kurma-
sina izin verecektir.

Mahmut’un fabrikada attigi nutuklar aninda Kogsa'ya iletil-
mekte, Kogsa Mahmut'’u ¢ok dikkatli bir gekilde takip etmekte ve
ne yapmak istedigini anlamaya ¢aligmaktadir. Mahmut'un iggile-
re yaptig1 bir konugma ise kurdugu sendikanin mahiyetine dair
onemli ipuglar1 sunmaktadir:
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Igverende hakkimizi birakmayalim, on kurugumuzu bile birak-
mayalim. Bakin bana icabinda cigerini soke soke alinz. Ciinki
bu haktir. Hak, hakkiniz1 arayin buyurur. Iste ben bu sézden,
Allah’in ayetinden gii¢ alip harekete gectim, sendikay: kurduk.
Bilirsiniz arkadaslar, ben abdestli, namazli bir kulum, milliyetgi-
yim. Milliyet¢i, mukaddesatgiyim. iste su ekmek, Cenabi Hakk’in
nimeti, 6pilip bagima koyuyorum. $unu takdir edin, igverenin du-
rumu da pek iyi degildir su giinler, laf aramizda, 6grenin bunu
badylece. Ciinkii bilirsiniz, bende yalan yok. Kogsa bey fedakarlik
yapti, sendika kurmamiza karsi ¢ikmadi. Bakin pek ¢ok isveren
sendika kurdurmuyor fabrikasinda, tesebbiis edenleri kovuyor, bi-
liyorsunuz, biliyoruz. Fakat Kogsa ne yapt1? Madem kanunda yeri
vardir, ig¢ilerim sendika kurmalidir dedi. Ne istiyorlar soylesinler
dedi. Bunu unutmayacagiz. Fakat arkadaslar, patron patrondur,
elbet o da kendi gikarlarini gozetecektir, biz de kendimizinkini,
¢iinkii el elin esegini tiirki gagira ¢agira arar derler, hesap bu he-
sap. Kendi meselelerimize sahip ¢ikacagiz bundan béyle. Bana gii-
venin, hakkinizin her kurugunu gerekirse, anladiniz mi gerekirse,
s6ke soke alirim patrondan. (s. 107)

Ertesi giin Kogsa fabrikaya gelecek ve Mahmut'un liderli-
gindeki sendikayla toplu i s6zlesmesi imzalanacak, o esnada
Mahmut payina diisen paray bir zarf igerisinde bizzat Kogsa’nin
elinden alacaktir. Toplu sézlesmede iggilere yiizde yiiz zam, on
bin lira evlilik, beg bin lira dogum yardimi 6ngoriilmiistiir. Her
ne kadar ig¢iler arasinda evlenecek kimse ya da dogum yapacak
kadin olmasa da toplu sézlesme basinda biiyiik ses getirmis ve
Mahmut’un yildizin1 parlatmigtir. Mahmut’un gézii simdi yiik-
seklerde, Yurt Igcileri Sendikalar1 Konfederasyonu (YISK) bas-
kanligindadir ama Kogsa bunun igin heniiz erken oldugunu di-
sinmektedir.

Mahmut'un gozi yiikseklerdedir ama iggiler ¢ok gegmeden
nasil bir oyuna getirildiklerini anlamiglardir. Fabrikada bosanip
yeniden evlenmek gibi bir “uyanikhiga” kalkisan is¢iler evlilik
yardimindan yararlandinlmayacak ve isten atilacak, ¢ocuk yar-
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dim1 bekleyen is¢iler ise o hitkmiin “dogum yardimi1” oldugunu
fark edecek ve bu da fabrikada biiyiik bir huzursuzluk yaratacak-
tir. Bu ise iilke genelinde yagsanan huzursuzlukla birlesecektir.
Ciinkii 27 Mayis darbesi gergeklesmistir.

Bu noktada Iginsu’nun agzindan bir 27 Mayis tasviri dinleriz.
“Inénii’niin idaresine tam on iki sene sessiz ve sakin bir teslimi-
yetle katlanan halk, demokratlarin getirdigi bir avug hiirriyeti”
hazmedememis ve kusmugtur. Hem de “ona bu bir avug hiirri-
yeti saglayan kigilerin iistiine”. 27 Mayis sabahi yer gok kendin-
ce inlemektedir, ¢iinkii “gocuk kaprisli fakat iyi niyetli, ¢aligkan
bir bagvekilin boynuna gegecek ilmegi” ¢oktan hissetmislerdir.
“Nedir peki Menderes’in sugu?” diye sorar Isinsu. “Genis halk
kitlesine dayanip ona yalniz maddi menfaat saglamak mi?”
Menderes “genis halk kitlelerine dayanmig, onlara giivenmis,
onlara maddi menfaatler saglamig™tir ve bu arada tepedeki bir
avug aydin ihmal edilmigtir. Ankara’da biirokrasi ve [stanbul’da
basin “Anadolu’'nun hékimiyeti’ni ¢ekememis ve ordunun aklini
celmistir. (s. 110)

“Milletin adam1 Menderes’e kars: vesayetgiler” olarak ozetle-
yebilecegimiz bu darbe anlatisindan sonra Kogsa’nin darbe kar-
sisindaki tavrini goriiriiz. Kogsa 27 Mayis¢ilara kiilge altinlarini
bagislayacak ve boylece iglerine devam edecektir. Memleket du-
rulduktan sonra ise donemin iki 6nemli ig¢i konfederasyonunun
liderlerinin kendisini Mahmut Giileryiiz konusunda, “Sizi leke-
liyor, ig¢iyi aldatiyor,” diye uyarmasiyla Mahmutu gorevden ala-
cak ve bir siireligine ortadan kaybolmasini, memleketine doniip
evlenip barklanmasini isteyecektir. (s. 111)

Mahmut kdyiine donmiis evlenmigtir ve esi de hamiledir ama
akli fikri Istanbul’da, gozii kulagi Kogsa’dan gelecek haberler-
dedir. Kogsa Durum isimli bir gazete satin almistir ve bu gaze-
te haberlerde CHP yanlisi bir tutum sergilerken gazetenin iki
kose yazar1 Adalet Partisi’ni desteklemektedir. Bir diger isim ise
Mahmut’a gore “kompradorlara ¢atip emekgiler diye diye nere-
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deyse Moskof rejimini drnek verecek”tir. Bir de ig¢i meseleleri
lizerine yazilar yazan, yorumlar yapan, sendika temsilcileriy-
le roportajlar1 yayinlanan Atakan Atasoy isimli biri vardir ki
Mahmut onun “Kogsa’nin 6z adam1” oldugunu aninda sezmigtir.

Gergekten de Atakan, Kog¢sanin adamidir; ancak kiiltir-
li ve egitimli olmasina ragmen Kogsa onda Mahmutun kivrak
zekasini gorememektedir. Oysa o siralarda YISK’le bagi derttedir
ve konfederasyona tam olarak hakim olamamanin tedirginligi
icerisindedir. Nihayet bir karar verir ve Atakan’la Mahmut’un
birbirlerini tamamlayacaklarini diigiinerek Mahmut’u geri ¢agi-
rir. Uzun siiredir bekledigi miijdeli haberi alan Mahmut adeta
kosarak Istanbul’a, Kogsa’ya gidecek ve yeni gorevini 6grenecek-
tir. Mahmut'un gorevi, Kogsa'ya ait kibrit fabrikasindaki sendi-
kaya girmek ve onun iizerinden de YISK’e niifuz edebilmektir.
Bunun igin de Atakan Atasoy’la beraber ¢alisacaktir. Mahmut’la
Atakan ¢ok ge¢meden yakin arkadas olacak ve Kogsa'nin iste-
digi gibi YISK'i ele geirmeye baglayacak, sonunda da Mahmut
Giileryiiz konfederasyon baskani olacaktir.

Mahmut’un bagkanliginda YISK hizla biiyiiyecek, bircok sen-
dika da konfederasyona iiye olacaktir. Kogsa, istihbarat tegkila-
tindan anlagtig1 kisileri igyerlerine sokup sendika kurdurmakta,
sonra da o sendikalar YISK biinyesine katilmaktadir. Toplu s6z-
lesme goriismelerine ise artik hi¢ kariymamaktadir. Mahmut ve
Atakan “hem nalina hem mihina bir gosteriste, ancak daha fazla
Kogsa’nin yararina” olacak sekilde bu isleri halletmektedir.

YiSK biiyiimektedir ama 1967 yilinda ona bir rakip ¢ikacak-
tir: Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (ISK). Burada ISK’le kastedi-
lenin 1967°de kurulan Devrimci Is¢i Sendikalar: Konfederasyonu
oldugu agiktir. Solcu sendikacilar tarafindan kurulsa da Mahmut
ISK’in arkasinda Kogsa'nin oldugundan siiphelenmektedir.
Ciinkii Kogsa Durum gazetesinde hem saga hem sola oynasa da
yeni kurdurdugu haftalik dergi “sade kizil, hepten kizil”dir. Peki
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Kog¢sa'nin niyeti nedir? Mahmut’un bu soruya verdigi yanit soyle
olacaktir:

Umut veren bir fidan gibi bityiiyen sol hareket akilli patronun go-
ziinden hi¢ kagmiyordu. Er ge¢ nasil olsa bir federasyon kurulacak
ve sol sendikalari toplayacakt. Iste Akif Kogsa bu sol federasyona
da hikim olmak istiyordu eli erdigince. (s. 208)

Mahmut ¢ok ge¢gmeden hakli oldugunu anlayacaktir.
Kogsa'nin elektrikli ev aletleri yapan fabrikasinda 1SK’e bagh
sendika greve gitmistir. Ancak bunun arkasinda Kogsa vardur,
¢iinkii bu grev araciliiyla piyasadaki mal bollugunu azaltmay:
ve beyaz egya fiyatlarina zam yapmay1 hedeflemektedir. Mahmut
bundan haberdar oldugunda Atakan’a, Kogsa i1SK’e onu greve
gotiirecek kadar hakimse, ISK’le ilgili anlatilanlarin, yani ISK’in
solcu ve Rusya giidiimlii oldugu y6niindeki iddialarin yalan oldu-
gunu sdyler. Kogsa ISK’i, hem YISK’i hem de solu kontrol etmek
i¢in bizzat kendisi kurdurmustur.

Atakan ise buna itiraz eder ve “ISK’in sol gériiniimiiniin hep-
ten yalan diizen oldugu dogru degil,” der. Kogsa’nin belki birkag
sendika agasi iizerinde etkisi olabilir ama ISK’in tiimiinde bdyle
bir sey soz konusu degildir. ISK iiyesi emekgiler ise 6rgiitlerine
gercekten inanmaktadirlar ama Atakan bunun sloganlara duyu-
lan inang oldugunu séyler. Sloganlar isgilerin kulagina hos gel-
mektedir ve kendileri YISK’i sola ¢ekmeyi akil edememislerdir.
Mahmut ise Atakan §6yle yanitlar:

Birader sol nedir? Yaygara! Ogrenci piglerin, biraz budala aydin
tabakanin, biraz da aydin goriinmeye merakli egeklerin yeni mo-
dasi! Basin, sanat manat diimenleriyle, findik fistik yer gibi eg-
leniyorlar. Bu millet komiinist olmaz iistat, olmaz. Ben kéyden
geliyorum, tanirim milleti, dinine gelenegine gérenegine baghdir.
(s. 209)

Atakan Mahmut’a devrimi kdyliilerin ya da kitlelerin degil,
kii¢iik gruplarin, aydin tabakanin yapacagini anlatir. Ciinki kit-
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leyi onlar kigkirtmaktadir. Mahmut’'un “o sanat manat” dedigi
“findik fistik” saydigs seyler hep bu kigkirtma faaliyetleri i¢indir.
“Ortam miisait olunca da emir verilir. iste bu kadar.” Mahmut
bu noktada Atakan’a, “ISK sahiden komiinist ise nasil diigmam
oldugu bir patronla anlagmaya girip en biilyiik sendikasinin greve
gitmesine izin verir, kendi prensiplerine ihanet eder?” diye sorar.
Atakan’in buna cevabi ise §oyledir:

Sen de bazen sahiden pek diiriist diigiiniiyorsun. ISK’in baginda
kim var, ISK’in idare heyetinde kimler var baksana... Onlar pren-
sip tanirlar mi? Geg efendim ges... Siiliikoglu rahatga YISK’in de
bagina gelebilirdi bir zaman, sag tiirka soyleyebilirdi bir zaman.
Is ki énce cebini doldursun. Sonra sira komiinistlige gelir. Yahut
iki tarafi hem nalina hem mihina... Bilmez misin bu isleri? Birkag
tarafi idare etmek ¢ok mu yabanci diistii sana, hem az ¢ok patro-
na yaranmadan daha yeni kurulan bir federasyonun baginda dikis
tutturabilmenin imkén1 var mi? Az ¢ok yaranma, biraz oteberi
kollama, sonra da gelsin devrim, komiinizm bilmem ne sloganlar:.
(s. 209-210)

Mahmut kendisine yonelik bu “ihanet”i basina agiklayacag:-
ni1 soyler Atakana. Ancak Atakan, “Giilldiirme beni bagkan,” der,
“hangi gazete, hangi dergi Kogsa aleyhine bir kampanyaya ce-
saret edebilir?” Mahmut ise, “Peki yahu prensiplerine sadik tek
bir solcu gazete yok mudur bu memlekette?” diye sorar. Atakan,
“Vardir tabii,” der, “ancak namuslari ve prensipleri dogrultusun-
da Kogsa'ya gatacak, dogrudan onu hedef alacak seviyeye yiik-
selmemigtir.” (s. 210) Mahmut basindan da umudunu kesince
bagka bir plan iizerinde ¢aliymaya baglayacaktir. Plan Kog¢sa’nin
fabrikalarinda 6rgiitlii YISK biinyesindeki sendikalardan birini
greve gotiirmek, iistelik bunu yaparken sol bir jargon kullanmak
ve Kogsa'y1 buradan sikigtirmaktir. Segilen fabrika Adana’daki
tekstil fabrikasy, segilen sendika ise Tiim-Tek-Ig'tir. (s. 212)

Mahmut’un bu greve destek icin ikna etmesi gerekenlerden
biri, ayn1 zamanda Atakan’in yengesi olan Birlesik Yag-Is Genel
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Bagkani Giilnaz Atasoy’dur. Mahmut diiriist ve is¢iler tarafindan
sevilen bir sendikaci olan Giilnaz’i ikna etmesi halinde elinin
daha da giiglenecegini diiginmektedir. “Giillnaz hanim karde-
sim,” der Mahmut, “bu hareket ig¢i haklarini yiyen, namuslu,
temiz, milliyet¢i Tiirk iscisine karsi komiinist emekgilere gizli-
ce ISK vasitasiyla yardim eden Kogsa’ya kargidir ayni zamanda.”
Kogsa hapishaneye diisen 1SK’li emekgileri 6zel bir fondan bes-
lemektedir Mahmut'un séyledigine gére. Ayrica ¢ikardig Seda
isimli dergiyle “memlekette devrimci, kizil devrimci riizgan es-
tirmektedir”. Yardim yaptig1 Gonen’deki ISK kampinda ise solcu
gengler militan olarak yetistirilmektedir. Cinkii Kogsa, “sagla
da solla da top oynar gibi oynayip akl sira denge saglamak” is-
temektedir. Kendilerine diisen gorev ise memleketin gergek sol
tehdidin farkina varmasini saglamaktir. Boylece “memleketsever
Tiirk iggisinin haklarini korumug” olacaklardir. (s. 214)
Mahmut’un anlattiklarinin ¢ogunu Giilnaz da bilmektedir:
15-16 Haziran eyleminde Kogsa’nin arabalan iggiler icin ¢a-
hgmigtir. Kamplara, hapishanedekilere yapilan yardimlar, an-
lasmal1 grevler her yerde anlatilmaktadir. Ancak Giilnaz sirf
Kogsa’ya bir ders vermek i¢in “evlat gibi benimsedigi ig¢ilerini
bir alet gibi” kullanmayacak ve “kanunsuz bir grevi” destekle-
meyecektir. Ayrica Kogsa ne yaparsa yapsin, Giilnaz “nankérlik”
yapmayacak, “gesitli tesebbiisleriyle kendisine ve pek ¢ok kisiye
ekmek kapis1 agmig bir adami arkadan” vurmayacaktir. (s. 215)
Giilnaz’in destek vermemesine ragmen Mahmut geri adim at-
mayacak ve planini uygulamaya sokacaktir. Diizenledigi bir ba-
sin toplantisiyla grev ilan edecek, bunu yaparken de sol jargonlar
kullanacak ve Ecevit’in “toprak igleyenin, su kullananin” slogani-
nin yanina “fabrikalar emekgilerindir” sloganini da ekleyecektir.
Isiler Mahmut'un bu sézlerinden gii¢ alarak fabrikay is-
gal ederler ve iicret artig1 talepleri “kokusmus diizen devrilsin’e
doniigiir. Makineleri tahrip ederler, kumaglar1 yakarlar. Bu
hengdmenin ortasinda bir ig¢inin bile aklina, “Bizim gayemiz iic-
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retlerin artirilmasiydi, devrimci savagin gerekliligini ispat etmek
degildi,” gibi bir diigiince gelmeyecek ve hem ISK’li hem YiSK'li
isciler bir “devrim sarast”na tutulmuggasina tahriplerine devam
edeceklerdir. Olaylarin kontrolden ¢ikmasi iizerine Mahmut
Adana’ya grevi kirmalari i¢in YISK’li militanlar1 génderecek ve
“is¢i is¢iyi kiracaktir”. Olaylar duruldugunda Mahmut g6zaltina
alinip bir siire igeride tutulacak, sonra da salinacak ve Kogsa’nin
istegi iizerine sendikadaki gorevine devam edecektir ¢iinkii “hu-
zursuzlugun beslenip taze tutulmasi” gerekmektedir.

Sancrda simiflarin ve emek-sermaye geligkisinin hikdyenin
diginda birakilmasina kargin, Canbaz’da hem Akif Ko¢sa sahsin-
da biiyiik sermayeyi hem de YISK-ISK baglaminda ve Mahmut
Giileryiiz, Atakan Atasoy ve Giilnaz Atasoy karakterleri {izerin-
den sendikal hareketin temsilcilerini gériiriiz. Tabii ki burada da
tezler Tiirk saginin ana anlatisi gergevesine yerlestirilmis durum-
dadir. Buna gore ortada aslinda ger¢ek anlamda bir sinif miicade-
lesi bulunmamaktadir. Ciinkii sermaye kendi adamlar: sayesinde
sendikal hareketi de kontrol etmektedir. Sag ya da sol fark etmek-
sizin sendika yoneticileri sermayenin ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket ederek emekgileri kandirmaktadir. Oyle ki kamuoyunun
sinif miicadelesinin somutlagmas: olarak gordiigi grev ya da is-
galler dahi sermayenin ve sendika yoneticilerinin kapali kapilar
arkasinda yaptiklan islerin ve aralarindaki kirli iligkilerin bir so-
nucudur, danigikli déviistiir. Ornegin beyaz egya fabrikasindaki
grevin gerisinde piyasadaki iiriin bollugunu azaltmak ve fiyatlar:
artirmak vardir. Adana’daki grev ise Kogsa ile Mahmut Giileryiiz
arasindaki kavganin bir sonucudur.

Bunun diginda Kogsa'nin, bizzat gikardig dergi ve gazeteler
izerinden Tiirkiye solunu da kontrolii altinda tuttugunu, sol sen-
dikalara destek verdigini, o desteklerle kamplarda devrimci geng-
lere silah talimi yaptinldigini ve bir “denge siyaseti” adina sola
alan agildigini 6greniriz. Oyle ki 15-16 Haziran’in gerisinde dahi
Kogsa vardir, o giin araglarini is¢ilerin hizmetine sunmustur.
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Tim bunlar anlatilirken ilkiiciilerle sermaye arasindaki
iligkiler ise goriinmez kilinmigtir. Onlar higbir gekilde bu kirli
iligkilerin igerisinde degildir. Arkalarinda devletten ya da ser-
mayeden gelen bir destek yoktur. Kendi ayaklar: iizerinde durur,
olanca imkansizliga ragmen vatan miidafaasina devam ederler.
Bunun Sancr'da islenen temanin aynis1 oldugu fark edilecektir.
Cogu zengin ¢ocugu olan devrimcilerin arkasinda Rusya, devlet
ve yerli sermaye varken, fakir Anadolu ¢ocuklar1 onca yoksul-
luklar1 iginde memleketin isgaline karg1 bir savas vermektedirler.

Hakikat elbette ki burada da tersine gevrilmistir. Tiirkiye ser-
maye sinifinin 6zellikle 15-16 Haziran’dan sonra 12 Mart’a nasil
davetiye ¢ikardig: agiktir, bir sermaye oérgiitlenmesi olarak Tiirk
Sanayici ve Isadamlari Dernegi de (TUSIAD) 12 Mart sonrasi
kurulmugtur. 12 Eylil ise 1977-1980 arasi is¢i sinifinin militan-
lagan miicadelesine sermayenin verdigi bir yanittir. Sermaye si-
nifi 70’lerde kisa siireli zaman dilimleri i¢in “ortanin solu”ndaki
CHP’ye destek vermistir ve bunun nedeni de ortanin solunun ig¢i
sinifinin daha da radikallesmesini 6nleyebilecegi diigiincesidir.
“Sopa’nin ige yarayacagi donemde desteklenenler ise Milliyetgi
Cephe hiikiimetleri olmustur. Bunlarin higbiri ise yaramadigin-
da ve Tiirkiye’de birikim rejiminin degistirilip Tirkiye ekonomi-
sinin neoliberalizm dogrultusunda déniistiiriilmesi gerektiginde
ise sermaye a¢isindan darbeden bagka bir ¢are kalmamistir. Tim
bunlar olurken iilkiicii hareketin misyonu ise emek hareketinin
zor araciligiyla bastirilmasi ve $zellikle DISK’e kars: verilen mii-
cadele olmugtur.* Yani Tiirkiye sermaye sinifi ile iilkiicii hareket,

4 DISK, sendikal alanda iilkiicii hareketin ana hedefi olmus, DISK iiyeleri diizenli
bir sekilde iilkiiciiler tarafindan saldiriya ugramigtir. Bunun diginda Milliyetgi Ig¢i
Sendikalarr’yla (MiSK) DISK’e rakip olunmaya ¢aligilirken Tiirk-Ig'in sola kaymasi-
n1 engellemek de hedeflerden birini tegkil etmistir. Yiiksel Akkaya'nin da belirttigi
iizere MISK, “6zellikle DISK'e bagli sendikalarin giiglii ve érgiitlii oldugu bélgeler-
de ve igyerlerinde, MHP yandag1 Ulkii Ocaklari militanlarina alternatif sendikalar
kurdurarak” ig¢i kesimine hikim olmaya ¢aligmig, ayrica milliyetgi ve antikomiinist
soylem tizerinden “Tiirk-I§'in DISK ile giristigi miicadelede sola kayigini” 6nlemeyi
amaglamigtir. (Akkaya, 2001: 838)
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antikomiinizm bashifinda bir araya gelmis ve aralarindaki iligki
zaman zaman organik bir karaktere biirinmiigtiir. Isinsu ise bu-
rada bir kez daha gergekligi ters yiiz etmis ve bu anlatilarin tam
tersinin s6z konusu oldugu bir “kurmaca hakikat” yaratmastur.

Sermayedar Akif Kogsa’nin devrimci kiz1
Tilin Kogsa

Romanda hacimce daha az yer kaplamakla birlikte, Tiilin’in
Kogsanin kizi olmasi ve sonunda yagadigt “aydinlanma” hali
Canbaz'in antikomiinizmini anlamak agisindan son derece
onemlidir. Ailesinden ayr1 yasayan universite 6grencisi Tilin,
YISK igerisine de sizmis olan Maocu o6rgiitlerden birinin iyesi-
dir. Babasi ise kizinin devrimci oldugunu bilmekle birlikte yer
aldig orgiitii de eylemciligini de bilmemektedir.

Tilin’in orgiitteki sefi, giiniin birinde Tilin’in de aralarin-
da oldugu gengleri toplayip Kogsa'nin yag fabrikalarinda devam
etmekte olan grevi kirmalar: gerektigini anlatir. Grevi Giilnaz
Atasoy’un baginda oldugu Birlesik-Yag-fs orgiitlemistir. Grevi
kirmalarini isteyen ise YISK yoneticilerinden Ziihtii’diir. Tiilin
bu eyleme itiraz eder. Ciinkii Giilnazn tanimakta, “onun par-
ti tutmadiginy, ideolojilere kars1 ilgisiz kaldigini, yalniz emekgi
haklar1 ugruna miicadele eden bir idealist oldugunu” bilmekte-
dir. Ziihti’'niin séylediklerinden duydugu rahatsizlikla soyle der:

Bu grev kiricilig1 da nereden ¢ikt1? Yag fabrikasinda devam eden
bu grev hem Kogsa’ya -babasindan bahsederken daima soyadini
kullanirdi- hem YISK agalarina karg1. Bize ne bundan? Doyum-
Is'in destegi ise 6zel bir ilgiye dayaniyormug baksaniza. Bu da bizi
ilgilendirmez. Grevi kirmamiz sagma hatta bana sorarsaniz des-
teklememiz gerek. (s. 353-354)

Zihti itirazlara kargt hazirhkl geldigi igin, ikna edi-
ci olmak adina grevi el altindan USK’iin yani Ulkiici Iggiler
Konfederasyonu’nun destekledigini sdyler. Tiilin ise ikna olma-
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mugtir. Grevi bizzat Kog¢sa’nin ve Mahmut Giileryiiz’iin kirdir-
mak istediginin farkindadir. Ziihtii ikna ¢abalarina devam etse
de Tiilin prensip olarak Kogsa'ya kars: diizenlenen bir grevi kir-
mayacagini soyler. Bu noktada devreye sef girer ve orgiitsel me-
selelerde bireysel prensiplerin gecerli olmayacagini soyleyerek
Tilin’i toplantidan kovar.

Tiilin toplantidan ayrildiktan sonra kafasindaki sorulara ya-
nit bulabilmek igin bir siire 6nce tamigtig1 Ali'yi arar ve goriis-
mek istedigini soyler. Kafasindakileri ona agtiginda ise Ali onun
“uyanmasina” vesile olacak seyleri tek tek anlatacaktir. YISK'i
ele gegirmek igin Ziihtii'yle yaptiklari igbirligi bir bataktir Ali'ye
gore. Ciinkii biitiin raporlar 6nce Mahmut’a sonra da Kogsa'ya
gitmektedir. Tiilin bir tiir ok igerisindedir ama Ali konusmaya
devam eder:

Kusura bakma ama ip babanin elindedir. Ciinkii artik iyice an-
ladim ki Mahmut agbi nasil diimen déndiiriirse dondiirsiin, bize
solcu ayaklar: bilmem kime sagc1 ayaklari atsin (...) YISK’in igle-
rinde dolaplarinda asla Kogsa’y: agamaz. Kendi kafasina gore i
yapamaz o. Kogsa’dan ayiramaz kuyrugunu boyle bil. (s. 357)

Tiilin artik “gercegi” anlamigtir. Babasi sadece YISK'i degil
ISK’i de kontrol etmektedir. Once fabrikalarindaki iggilerin bir
kisminin iSK’e gegmesini saglamig, sonra da yeni bagkani tavla-
yarak ISK iizerindeki hakimiyetini kurmustur. Solcu Seda dergi-
sinin sahibi de yine babasi1 Kogsa'dir. Bu sefer Ali sagkinlik igeri-
sindedir ¢linki “simdilerde bu dergi basbayag1 bizden dir.

Tilin’'in kaldig1 pansiyonun 6niine geldiklerinde ayni binada
yasayan ve Tiilin'e bu pansiyonu ayarlayan “Marksist profesor”
Haluk Bozkir’la kargilagirlar. Bozkir'in davetiyle eve ¢ikarlar ama
Tiilin duyduklarinin etkisinden kurtulamamigtir hala. Nihayet
Bozkir’a patlar ve kendisine 4sik olmadigini séyledikten sonra,
“llk irzima gegen Haluk Bozkir olmadi. Daha énce gegilmisti, o
sadece devam etti,” diye Ali'ye bir itirafta bulunur. Bunlar: séy-
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lemesinin nedeni ise Bozkir'in da Kogsa’nin adami oldugunu an-
lamasidir:

Hoca, sen, ben ve Ali biliriz ki 1rza gegmenin ¢esitli yekilleri var-
dir. Sen benim gibi daha pek ¢ok 6grencinin, gazete okuyucusu-
nun, hatta TV seyircisinin ve daha bilmem kimlerin 1rzina gegi-
yorsun. Geg de, ge¢ istedigin kadar da, Kogsa'nin emriyle yahut
sirf ona kars1 gelmek i¢in ya da ona yaranmak i¢in yapma. Bak
eger senin de Kogsa’nin adami oldugunu sezmeseydim, ah bilmi-
yorum demin salona bakarken nasil hissetim bunu, simdi eminim
ama bir yerlerden ona tutunmugsun sen. Bunu anlamasaydim &yle
oynamazdim bu salonda. Belki bagimi omzuna koyar aglardim
“cici babam, sevgilim, agkim, meger Kogsa...” derdim. (s. 363)

O gece Tiilin Kogsa devrimci miicadeleyi birakarak babasinin
Sait Halil Pagsa Korusu'nda yaptirdig1 koskiin st katinda kendi-
sine ayrilan “minik daire”ye donecek, Ali ise Kogsa’y1 oldiirmeyi
kafasina koyacaktir. Ayni saatlerde Maocu gengler Kogsa’ya hizmet
ettiklerini bilmeden Birlesik-Yag-I¢'in grevine saldirmakta ve iil-
kiiciilerin 6rgiitledigi bir grevi kirdiklarim diisiinmektedirler.

Sonug

Isinsu hem Sancr’'da hem Canbaz’da antikomiinist edebiyatin
“estetik” say1labilecek 6rneklerini sunar; her iki roman da kurgu-
su, olay orgiisi, karakterleri ve diliyle bir propaganda metninin
otesine gegerek roman olarak adlandirilmay1 hak eder. Ancak her
iki romanda da ilkiciiler “mutlak iyi”, devrimciler ise “mutlak
kotii” olarak resmedilir ve seytanlastirilir. Dahasi, tilkiiciilere ait
oldugu kamuoyu tarafindan bilinen niteliklerin hemen tamam
devrimcilere isnat edilir ve boylece hakikat bag agag gevrilir.

Canbaz’da Sancrdan farkh olarak, sermaye sinifinin tem-
silcilerini ve sendikacilar1 da goriiriiz. Ancak bunlar sinif diig-
manlari olarak degil, bir bityiik komplonun pargalar: olarak ¢i-
karlar kargimiza. Biyiik burjuvaziyi sahsinda cisimlestiren Akif
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Kogsa, sahip oldugu gii¢le hem sendikalar1 hem de genel olarak
solu kontrolii altinda tutar, “denge siyaseti” adina onlan des-
tekler, iilkiiciilerle sermaye arasinda ise higbir baglant1 yoktur.
Dolayisiyla Isinsu bize 12 Mart’in iizerinden birkag y1l gegme-
sinin ardindan keskinlegen sinif miicadelesinin de bir yalan ol-
dugunu séyler. Sermaye ile emek miicadele etmemekte, sermaye
emek hareketi igerisindeki adamlar1 araciligiyla ig¢i sinifini da
kontrolii ve gozetimi altinda tutmaktadir. Dolayisiyla, Sancr’ daki
“yoksul Anadolu ¢ocuklarini eline silah verip sahaya siiren zen-
gin komiinistler’e, Canbaz’da “solu ve sendikalar1 kontrol eden
burjuvazi” de eklenir. Dolayisiyla devrimci miicadele de, 6grenci
ve is¢i hareketi de bir kandirmacadan, yamiltmacadan ibarettir.
Komiinizm bir “biiyiik yalan™in adidir ve iilkiiciiler de bu “bii-
yiik yalan™a karg1 “hakikat” adina miicadele etmekte, onun igin
savagmaktadir.
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SEKIZINCI BOLUM

Kuyu:
ULKUcCU ELiTiZMiYLE
PoLisiYENiIN KESigiMi

xS

Adnan Islamogullar’nin 2020 tarihli ve antikomiinist klige-
lerle bezeli Kuyw’su diger ilkiicii-antikomiinist romanlardan bir
noktada ayrigir: Romanin bagkahramam Yusuf, diger romanlar-
dakinden farkl olarak, yoksul bir aileden gelen “kavruk Anadolu
delikanhilari”ndan biri degildir. Yusuf’un ailesi Rumeli gé¢meni,
hali vakti yerinde ve yasatti§1 gelenekler itibariyla “aristokrat”
diyebilecegimiz bir ailedir. Nesiller boyu devlete hizmet eden
bu aile Ittihatgidir ve Yusuf’un iilkiiciiliigiindeki esas faktor de
budur; o da tipk: dedesi ve babas: gibi Ittihat¢1 bir ruhla devlet
i¢cin miicadele etmektedir.! Ancak Yusuf resmi olarak bir devlet
gorevinde degildir; ¢ocuk yastan itibaren dlkiciligiin “derin”
isimleri tarafindan 6zel olarak yetistirilmis ve lise yillarindan iti-
baren de solun igerisine yerlestirilmigtir. Yakin doviig teknikleri-
ni ve silah kullanmay bildigi kadar, sosyolojiyi, tarihi, felsefeyi
ve edebiyati da bilmektedir. Romani digerlerinden farkli kilan bir

1 Bu “devletld” hal, esas olarak MHP'nin iist kadrolarina 6zgiidiir, ana anlatidaki
ya da tabandaki yeri ise kiyilarda bir yerdedir. Bora ve Can'in da belirttigi izere,
“Turkey'in ‘yakin gevresi'nde yer alan kadrolarin siyasal ¢izgisini, bu ¢izginin temel
vecheleri tanimlar. Devletli olma 6zelligi, bu ¢izginin hem ideolojik-siyasal hem de
reel politik yonelimlerine damgasini vurur. Devlet’in ‘her sey’ oldugu Osmanl gele-
negini sahiplenerek devlet otoritesinin diizenleyici ve mutlak kudretine baghlik, sar-
silmaz temel degerdir. Bu bakimdan, iilkiicii hareketin devletla eliti, siyasal-ideolojik
arayislarini ‘devleti kurtarma’ saikiyle yiiriiten ve Tiirk siyasal felsefesinde ‘Ittihat ve
Terakki gelenegi’ ile tanimlanan soykiitiigiine baglanir.” (Bora ve Can, 2000: 362)
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ozellik de budur: Kuyu, solun igine sizan entelektiiel siiper kahra-
maniyla birlikte, polisiyeye de goz kirpan bir tiir politik-macera
romanidir. Ancak Kuywnun da esas sorunsalini antikomiinizm
olusturur ve Kuyw’da da antikomiinist romanlardaki ortak tema-
larin hemen hepsi bulunur.

1979 yilinda Tiirkiye

Kuyu, Marag Katliamrnin hemen sonrasindaki Tiirkiyenin
politik durumunun tasviriyle baglar. Sonradan Yusuf’u yetistiren
kisi oldugunu 6grenecegimiz “Agabey”, birkag arkadagiyla bulus-
mug sohbet etmektedir. Agabey, 6nce aralarinda “komutan” diye
anilan st diizey bir askerin de bulundugu arkadaglarina iilkica
gengligin roliinii anlatir:

Bu ¢ocuklar ihtiyat akgeleridir. Marksist yayilmacihgin kargisin-
da canlan pahasina bu iilkeyi savunmaktan geri durmayacaklar-
dir. Cegen Tepesinde Enver kim ise, Konak Meydanr'nda Hasan
Tahsin kim ise, Kocatepe’de Mustafa Kemal kim ise, bu ¢ocuklar
da onlardir. Umarim devletimiz bir giin bu ¢ocuklar1 da kurunun
yaninda kiilhanina atip yakmaz. (s. 18)

1980 6ncesinde de bugiin de iilkiicii hareketin ana sdylemin-
de ittihatgiliktan Milli Miicadele’ye, Enver Paga’dan Mustafa
Kemal’e uzanan bir secere referansina rastlanmaz, tlkiicilik ko-
kenlerini buraya dayandirmaz ama bu ag1li§, romanin iilkiiciiligi
Ittihatgiligin mirasgisi olarak gosteren temel izlegine uygundur.

Ardindan Agabey, 1979 Tiirkiye’sinde iilkiiciilerin nasil hedef
tahtasina oturtulduklarim, “Marksist yayilmaciligin” nasil bi-
yiik bir tehdit haline geldigini ve bunda istihbarat o6rgiitlerinin
roliinii anlatmaya koyulur. “Maras olaylarinin ash astar1 bilinme-
sine ragmen, tiim bu provokasyonlar alenen ortada iken, Topal’in
gazetesinde halk mezhep kigkirticilig: ile birbiri aleyhinde tah-
rik edilirken” fatura sadece ilkiiciilere kesilmekte, iilkiiciiler
yok yere tutuklanmaktadir. Oysa “Suriye ile baglantili Acilciler
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grubunun bélgedeki vatandaglar1 silahlandirdigr”, “Dev-Savas
orgiitiiniin koyler arasinda cirit atti1” ve “birtakim istihbarat
elemanlarinin Marag’ta yaptiklar: toplantilar” ve “seyircisinin
tamamu iilkiiciilerden olusan bir filmin izlendigi sinemaya iilki-
ciilerin bomba koymayacag1” herkes tarafindan bilinmektedir.
Antikominist romanlarin hepsinde oldugu gibi Kuyu’da da bas-
ta Marag Katliam1 olmak tizere iilkiiciilerin yaptig1 katliamlar ve
isledigi cinayetler ya solcularin ya da karanlik giiglerin iizerine
atilmakta, ilkiciiler ise komiinist taarruza karsi megru miidafaa
pozisyonunda bekler gibi tasvir edilmektedir.?

Sohbet bittikten sonra yazardan Agabey’'in aslinda siyase-
ti de siyasetgileri de hi¢ sevmedigini 6greniriz: “Onun derdi
Tirk milletiydi. Kendisini adadig: Tiirk milliyetgileri, dlkiicii-
ler... Komiinizm yayilmaciliginin 6niinde tlkede orgiitlenen
Marksist-Leninist orgiitlerin saldirilar1 karsisinda kendilerini
siper eden iilkiiciiler.” (s. 22) Ulkiiciiliik komiinist yayilmacihiga
karsi ortaya gikmig bir harekettir ve hem siyaset hem de partiler
ustidir, ¢iinki dlkiciler vatan savunmasi yapmaktadir ve iste
Agabey tarafindan yetistirilen Yusuf da sol orgiitlerden birinin
i¢ine s1zarak “siyaset listii” bir vazifeyi yerine getirecektir.

Yusuf, Mehmet Selim Efendi’yle tanigiyor

Liseyi heniiz bitirmis olan Yusuf’la izmir’e yaptig1 yolculukta
tamgiriz. Siirekli olarak etrafini kollamasindan takip edilmeye
kargi egitim aldigim anladigimiz Yusuf’un ziyaret edecegi kisi-
ye bir hediye almak i¢in girdigi antikaci diikkkdninda begendigi

2 llerleyen sayfalarda Ulkii Ocaklar: Bagkani ile sohbet eden Agabey’in agzindan gu
ciimleleri duyariz: “Baz1 hadiseler kor goziim parmagina gibi olmuyor mu sence
de? Marag'ta olanlar mesela. Ulkiiciilerin, Tiirk milliyet¢ilerinin Alevi vatandas-
larimizla ne husumeti olabilir. Ozbedz Tiirk'tiir Aleviler.” Devaminda ise Bagkan’
sOyle uyaracaktir: “Uzak durun bagkan, uzak durun ¢atismadan. Hele ki mezhep
catigmasindan uzak tutun iilkiciileri. Tegkilatini kontrol et, s1izmalar: kontrol et.
Provokasyonlara izin verme. Tespit ettiklerini derhal bildir bana. Aragtiralim kim-
ler sokuyor aramiza bunlan, kimin maksadi ne bilelim ki, memleketin bir felakete
dogru gidisini kimler ¢iziyor gérelim, ona gére tedbirlerimizi alabilelim.” (s. 40)
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esyalar, onun ne kadar ince zevklere sahip oldugunu okuyucuya
gosterir. Yine bu kisimda Yusuf’un bagta klasikler olmak iizere
cok sayida kitab1 geng yasta okudugunu ve Tiirk yazarlardan da
en ¢ok Kemal Tahir’i begendigini 6greniriz; ¢linkii “onun hem
Osmanlic1 hem Marksist tarafin1” sevmektedir Yusuf. Daha son-
ra aralarina sizacagi solcular Yusuf’u hep fazla “millici” bula-
caklardir zaten. Ciinkii o “kegke milli bir solumuz olsayd:” di-
yecektir hep. Yani Yusuf ajanlik yapmak i¢in bir solcu militan
kiligina biiriindiigiinde dahi, onu kendisi yapan 6zelliklerin bir
kismini ifsa etmekten kaginmayacak ve “milliciliginden” taviz
vermeyecektir.

Yusuf Izmir'e Agabey tarafindan gonderilmistir ve devletle
baglantil: iilkiicii isimlerden biri olan Mehmet Selim Efendi ile
goriigecektir. Mehmet Selim Efendi, Izmir’in ilgelerinden birin-
deki kiigiik bir camide imamhk yapan ve caminin lojmaninda
yasayan yagli bir imamdir. Kendisi de Ittihat¢1 gelenekten gelen
ve nesillerdir devlete ¢aligan bir aileye mensup olan Mehmet
Selim Efendi, “Sancak Bey'imizin torunu” diye kargilar Yusuf’u.
Yeme i¢gme faslhindan sonra asil konuya gelinir ve Mehmet Selim
Efendi Yusuf’a §oyle der:

Dért yilh agkin zamandir onlarin igindesin ve dolayli olarak bize
¢ok 6nemli bilgiler verdin ama biliyorsun ki asil tehlikeli yola gim-
di giriyorsun artik. Sana giiveniyorlar. Senin iizerine plan yapacak-
lardir 6rgiitiin Izmir yapilanmalariyla ilgili. Tam da bu planlanin
ortasina diigeceksin. Gitgide artiriyorlar eylemlerini. Artik daha
biiyiik hedeflere yonelecekler. Ne kadar vatan evladini kurtarirsak
siikredecegiz ve tabii bunlarin ¢anina da ot tikayacagz. (s. 57)

Sohbetin devaminda Mehmet Selim Efendi’den Enver Pasa ve
Mustafa Kemal’e dair sozler duyariz ve romanin izlegine uygun
bir sekilde lkiiciiliigiin miraslarini devraldigi iddia edilen bu iki
ismin hem “Tiirk¢iiliik” ve “ebed miiddet devlet” fikri etrafinda
bir araya getirilmesine hem de tarihsel olarak uzlastirilmasina
dair bir arayi§ goriiriiz. Enver Paga “Tiirk diinyasindaki uyanig
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ve savagt Asya’ya yayarak Anadolu’yu” rahatlatmigtir. Mustafa
Kemal ise “Anadolu denilen cografyada Tiirk’in vataninda tu-
tunmasini saglamak i¢in” kalmigtir. Enver Paga'nin hayalleri si-
nir tanimamaktadir. Oysa Mustafa Kemal tedbirlidir ve “evvela
bu topraklarda tutunmak” istemektedir. Enver Pasa ile Mustafa
Kemal arasindaki liderlik rekabeti ve bizzat Mustafa Kemal'in
1926’daki [zmir Suikasti ile tamamlanan Ittihatgilar1 tasfiye
etme siireci ise sessizce gegistirilir elbette yazar tarafindan; her
ikisinin de “milliyetgilik” diizleminde bulugturulmasi igin zaruri
bir zorunluluktur bu hig siiphesiz.

Sohbet bittiginde Mehmet Selim Efendi son talimatlarini ve-
rir Yusuf’a: Yusuf sinav sonuglan belli olup kayit tarihleri agik-
landiginda, kayda gitmeden iki giin 6nce kendisini yeniden ziya-
ret edecektir. O zamana kadar ise tatilini yapmaly, ailesiyle vakit
gegirmeli ve bol bol okumalidir. Bu arada bir de Ankara'ya gidip
Agabey’i gorecek ve kendisine Mehmet Selim Efendinin selamla-
rimi ve hiirmetlerini iletecektir.

Yusuf evine donerken, Mehmet Selim Efendinin Agabey’e
yazdig1 mektup da elden teslim edilmek iizere yola gikmugtir bile.
Mehmet Selim Efendi mektubunda Yusuf i¢in, “Ailesinin tiim
mazisini kuganmig ve {izerine de vatanin ve milletin istikbalini
kusanmuisg bir Tiirk evladi. Yarali bir ruh, pervasiz bir cesaret, ba-
zen hadsiz bir cedel, hayati hige sayan bir digerkdmlik, sekle pek
dikkat etmeyen bir hiirmeti var,” degerlendirmesinde bulunmus-
tur. Yusuf Izmir’e gittigini kiz arkadagi Defne’ye sdylemis ama
bunu soéyledigini Mehmet Selim Efendi’den gizlemis ve bu da
not edilmistir. Oysa Defne de “babasi vasitasiyla malum sisteme
dahil”dir ve heniiz Yusuf’un bundan haberi yoktur. Universite
hayati bu y1l baglayacaktir ve “asil vazifesi” de. Bu vazifeye hazir
oldugu ise goriilmektedir. Ismi Izmir komitesindekilere “usu-
lince” fisildanacak ve zaman zaman Mehmet Selim Efendi’yle
goriigmeye gittiginde orgiittekilere “bugiin onlarda kalacagim”
diyecegi bir aile ayarlanacaktir. (s. 67)



Kuyu: UlkGco Elitizmiyle Polisiyenin Kesigimi

Mektup vesilesiyle Agabey’le Yusuf'un nasil tanigtiklarini da
ogreniriz. Bundan bes y1l 6nce Yusuf annesiyle birlikte, Agabey’in
Balkanlarin fethini ve Tiirk cihan hikimiyeti mefktresini® anla-
tacag bir konferansa gelmis ve konferans bitimi sordugu bir so-
ruyla onun dikkatini gekmigtir. Sonrasinda annesi onu Agabey’le
tamgtirmig ve ertesi giin kahvaltida bulugmak iizere s6zlesmigler-
dir. O goriisme sonrasi Yusuf artik bir daha ocaga hig gitmeyecek-
tir, ¢inki artik Agabey tarafindan asil gérevine hazirlanacaktir.

Yusuf, Nazif ve Defne

Yusuf eve dondiikten sonra bir zamanlar ocaga birlikte git-
tikleri Nazif’i ziyarete gider. Nazif artik evden ¢ikamamaktadar,
¢iinkii heniiz kendisi Lise 2'de, Yusuf ise Orta 2’deyken mahalle-
lerinde komiinistlerin diizenledidi bir silahl1 saldirida yaralan-
mi§ ve tekerlekli sandalyeye mahkiim olmugtur. Bir zamanlar
“lilkiidag” oldugu Yusuf’un nasil ve neden solcu oldugunu bir
tiirli anlayamasa da bu durumun arkadagliklarina halel getirme-
sine izin vermemeye ¢aligmaktadir.

Nazif biraz da sitemli bir sekilde Yusuf’a neden izmir’de oku-
mak istedigini anlamadigini sdyler ve s6zii bir kez daha Yusuf’un
solculuguna getirir:

Biliyor musun Yusuf korkutuyorsun beni bazen. Senin bu solcu-
luk hikdyen garip geliyor bana nedense. O malum olay: birlikte
yagadik, sen de 6lebilirdin ben de. Ben gordiigiin bu sandalyeye
mahkdm oldum, ¢ok siikiir ki sana bir sey olmadi. Buna ragmen
sana ne olduysa o sene oldu ve sen solcu oldun. Olmakla da kalma-
y1p sol érgiitlere karigtin. Iste bunun sebebi ne? (s. 75)

Yusuf’un solcu olmasinin, daha dogrusu dyle goriinmesinin
nedenlerinden en 6nemlisi Agabey’in emrinde sol orgiitlerle

3 Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkdresi Tarihi, 6nemli iilkiicii akademisyenlerden biri
olan Osman Turan’in kitabinin adidir. Bu perspektife gore Tirklerin tarih sahne-
sine ¢iktiklari andan beri diinyaya hikim olma fikri Tiirkligiin varolugsal ve ayirt
edici 6zelligidir. (Turan, 2020)
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miicadele etmektir ama ayn1 zamanda Nazif’in 6cilinii almak
da istemektedir. Bunu Nazif de dahil kimseye s6ylemesine ise
imkan yoktur. Bu yiizden de her zaman yaptig: gibi onu gegis-
tirecek ve arkadasliklarinin siyasi bir tercihten kaynaklanmadi-
g1n1 soyleyecektir.

Yusuf Nazif’'in yanindan ayrildiktan sonra kiz arkadag
Defne’yle bulugur. Sohbet ederlerken s6z yine Yusuf'un solculu-
guna gelir ve Yusuf kendi solculugunu soyle anlatir:

Benim solculugum milli bir solculuk kuzum. Hep soyliilyorum sana
ama anlamak istemiyorsun. Gokten inmedik biz, binlerce yillik
bir tarihimiz var. Hanlarin keyfini gikarirken iyi, Siileymaniye ile
Sinan ile gurur duyarken, Cemil’in tamburunu dinlerken, ferahfe-
za ayinini dinlerken iyi, Osmanl aristokrat1 bir paganin oglu olan
Nazim'in siirlerini okurken iyi, Osmanl pagasi Mustafa Kemal ile
gurur duyarken iyi ama solcu olunca biitiin bunlar hep kétii 6yle
mi? Nazim iyi, Akif koti, neden? Ciinkii Akif mistik. Tirk solu-
nun agmazi da bu iste kuzum. Sizin devlet¢i saginizin agmazlarina
hi¢ girmeyelim istersen, ¢itkamayiz ¢iinkii. (s. 78)

Yusuf solcularin arasina sizmig bir ajan olmasina ragmen yine
de kendini onlardan ayrigtirmakta ve onlarin “gayri milliligine”
kargi kendisini “milli sol”da konumlandirmaktadir, “yerli” bir sol
arzulamaktadir. Boylece sag anlatidaki komiinistlerin koklerinin
disarida oldugu, dig mihraklarin uzantisi olarak gorev yaptiklari,
tarihsel koklerini inkar ettikleri ve milletin degerlerine yabanci-
lagtiklar: gibi kligeler bir kez daha dile getirilmis olur.

Yusuf Ankara’da

Yusuf sinav sonuglarinin agiklanmasini beklerken Agabey ta-
rafindan Ankara’ya davet edilir. Zeki bir kadin olan annesi ise
solcu oglunun ilkiiciliigiin 6nemli isimlerinden biriyle diizen-
li olarak goriigiiyor olmasini bir tiirlii anlayamamaktadir ama
oglunun da ailenin yolundan gittigine dair birtakim sezgileri
vardir. Yusuf da sakayla karigik bir sekilde, “Ittihat¢1 torunu ola-
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rak yolda olmak gerekiyor,” diye gizli birtakim igler ¢evirdigini
dolayl1 olsa da kabul eder ama yine de annesinden endiselenme-
mesini ister. Yazar, Yusuf’un Ankara'ya gidisini Emine Isinsu’ya,
Sancr'ya ve Dursun Onkuzu'ya bir “selam ¢akmak” igin vesile
olarak goriir ve g6yle der:

Puslu ve kirli bir havada sabahin yedisinde Ankara terminaline
girdi otobiis. Yusuf yol boyunca kitap okumusg ve nihayet yolcu-
lugun sonuna dogru uykuya dalmigti. Koridor 1s1klan1 yaninca
uyandi. Gerindi, uykusunu alamamisti. Agir hareket edip her-
kesin inmesini bekledi. Terminalden ¢ikt:, Tandogan’a dogru
yiriimeye basladi. Meydana vardiginda Besevler'e dogru dondii.
Ogrenci bolgesiydi ve okullarina giden égrencilerle doluydu cadde.
Yoldan gegenler hep iilkiiciilerdi. Begevler iilkiiciilerin bolgesiydi.
Erkek Teknik Yiiksek Ogretmen Okulu ve Gazi'nin iilkiiciilerinin.
Emine Isinsu’'nun Sanct isimli romanin: gegen yil okumugtu ve
sanki bu bélgeyi taniyor gibiydi. Onkuzu'nun hunharca éldiiril-
diigii Yitksek Ogretmen Okulu buraya yakin bir yerde olmaliyd:.
Cigerlerine hava basilarak oldiiriildiigii oday: gormek istedi o an.
Bir evin bir ogluydu Onkuzu. Tek sugu iilkiicii olmakt: ve 6niin-
den yiizlerce Onkuzu gegiyordu su an Yusuf’un. (s. 98)

Yusuf, Agabey’le “yayinevi’nde bulusur, kastedilen yayinevi
ise Kuyu'nun ve bu ¢aligmada incelenen romanlarin gogunun ya-
yinlandig1 Otiiken’dir. Agabey Yusuf’a Mehmet Selim Efendi'nin
ziyaretinden ¢ok memnun kaldigini séyler. izmir'de paravan
olarak kullanacag: bir aile bulunmugtur. Ayrica Mehmet Selim
Efendi ona zor durumda bagvuracag) irtibat adresleri verecektir.
Ismi de tedbir amagli olarak Nazif’in vuruldugu dava dosyasin-
dan ¢ikarilmagtir.

“Cok zor ve ¢ok tehlikeli bir oyunun igindesin. Asil biyiik
tehlike simdi basliyor,” diye Yusuf’u uyaran Agabey, onu bugiin
“Bagkan”la tanigtiracagini da séyler. Bagkan'in da operasyondan
haberi vardir ve “orgiitiin i¢indeki bazi isimlerin 6zellikleri, ka-
biliyetleri, zaaflar1 ile ilgili bilgiler” verecektir Yusuf’a. Sohbet es-
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nasinda Yusuf, Afabey’e ne zamandir sormak istedigi o soruyu,
“Ailemi taniyor musunuz?” sorusunu sorar. Agabey’in buna yani-
t1, “Biliyoruz diyelim oglum,” seklinde olur. Yusuf, “Nasil biliyor-
sunuz peki, hangi sebeple?” dediginde ise Agabey ona, “Niliifer
Hanim da devlete nesillerdir hizmet eden bir ailenin ferdidir.
Kendisi de vatanperver bir hanimdir, devlete hizmet eden aileleri
biliriz biz,” diye yanit verecektir. (s. 100)

Yusuf ve annesi

Yusuf Ankara ziyaretinden sonra tekrar eve déner ve okul-
larin agilmasini beklemeye baglar. Bu esnada annesiyle bol bol
sohbet eder ve onu rahatlatmaya galigir. Annesi ona ittihatgilarin
kahramanliklarini ve Tegkilat-1 Mahsusa’nin ii¢ kitadaki faali-
yetlerini anlatmakta, itilafcilardan ise fkeyle s6z etmektedir.
Bu sohbetlerden birinde Yusuf annesine, “Bir Ittihatg1 damardan
hep s6z edilir, peki giiniimiiziin Itilaf¢ilar1 kimler annecigim?”
diye sorar. Niliifer Hanim ise §6yle yanitlar bu soruyu:

Alparslan Tiirkes “solun ihanet derecesine varan davraniglari kar-
sisinda sag ile olan kavgamizi erteledik” demisti. Kavga edecegi
sagcilar kimlerse Itilafcilar da onlardir oglum.” (s. 121)

Yusuf annesine, “Ne ertelemeymis ama. Iptal ettik dese daha
dogru olur,” diye yanit verir. Yusuf’a gore eger bu erteleme olma-
sayd, Tiirkiye belki bugiin yasadig1 kavgay: yagamayacak, Tiirkes
ve iilkiiciiler de solcu gengler de hedef olmayacaktir. Tiirkes yan-
lis karar vermistir.

Bu diyalog ilkiicii hareketin séylemindeki “ligiincii yolcu-
luk” iddiasindan kaynaklanir. Buna gore ilkiiciiler komiinizmle
miicadele etmektedirler ama “sagc1” da degillerdir, daha dogrusu
sbzciigiin “klasik” anlaminda sagci degillerdir.* Ulkiiciiliik kapi-

4 Galip Erdem iilkiiciilerin sagciia bakiginda “tam bir ortaklik” olmadigin:1 soyler.
Buna gore Tiirk milliyetgilerinin bir boliimii sagcilif1 reddetmekte, diger bir balimii
ise sagcihi1 benimsemekte, hatta onu milliyetgilikle esit tutmaktadir. “Sagcilifn Ba-
tr'daki manasina bagli kalarak anlayanlar”a gére sagcilik, “kapitalizm, liberalizm, kral-
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talizmin ve sosyalizmin diginda {¢iincii bir yol sunmakta, onun
i¢cin miicadele etmektedir. Bu “ii¢iincii yolculuk” iddiasi ise tipki
klasik fagizmde ve nasyonal sosyalizmde oldugu gibi korporatizm
izerine kuruludur. Fagizmin evrensel ideolojik semasina uygun
bir gekilde, ilkiiciilik de siniflarin ahenk igerisinde yasadigs,
emek-sermaye ¢eligkisinin olmadig bir toplum tahayyiiliini dile
getirir. Korporatizmde her sinifin temsilcileri siyasal alandaki
yerini alacak, iggiler miilkiyete ortak edileceklerdir. Uygulamada
ise boyle bir sey s6z konusu olmamig, hem italya’da hem Nazi
Almanya’sinda fagistler biiyiik tekellerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmiglerdir.

Bu sohbeti ilging kilan bagka bir nokta ise Yusufun Tiirkeg’in
sag derken kimi kastettigi yoniindeki sorusuna Nilifer Hanim’in
verdigi yanittir. Tiirkes o konusmada aslinda merkez sag1 ve
Demirel’i igaret etse de Niliifer Hanim’a (ve aslinda yazara) gore
s6z konusu olan islamcilar ve Erbakan’dir. Niliifer Hanim “siya-
setin iginde dini saiklerle mevzi alanlar”in Tiirkiye'nin ahengini
bozacag! yoniinde bir “kehanet”te bulunur. Yusuf ise annesinin
miibalaga ettigini diigiinmektedir ve ona, “Islamcilar biz solcu-
larla hareket ediyorlar,” ve “Ulkiiciiler gibi kavganin bir tarafi bile
degiller,” diye itiraz eder. Annesinin cevabi ise §6yle olacaktir:

Bugiin dyleler oglum. Ama sunu unutma ki biitiin Yenigeri isyan-
lar1 “Seriat isteriik” diye baglamigtir tarihimizde, nice haydutluk
da aym sekilde. Milletimizin dini hassasiyetleri yiiksektir ama
yiitksek oldugu kadar da istismara agiktir. “Din elden gidiyor” diye
baglatilan fitnenin atesi biiyiik olur oglum, séndiirmesi de zor olur.
Siyasi kavgalara benzemez. Asil itilaf¢ilar da bunlardir. Atatiirk’a
sevmezler hatta diigmandirlar. Enver Paga’miz1 sevmezler, hat-

cilik ve nihayet kilise hdkimiyetine taraftarlik” demektir. Bu doktrin ve fikirler “Tirk
milliyetgiligine faydali olduklari siirece degerlidir ama higbiri gaye degil vasitadir”. Bu
nedenle de “sagcilig benimsemeyen milliyetgilere hak vermemek imkansizdir”. Ancak
Erdem, sagciligin Tiirkiye’de Bati'dakinden farkli bir anlami oldugunu ve milliyetgi-
likle maneviyatgiliga isaret ettigini soyler. Erdem, Atsiz'in “bir parti milliyetgi oldugu
olgiide sagcidir” soziine referansta bulunarak, bu agiklamanin “Tiirk milliyetgilerinin
biiyiik gogunlugu tarafindan” paylagildigini belirtir. (Erdem, 2018: 91-92)
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ta diismandirlar, cumhuriyetle bitmeyen bir hesaplan ve kinleri
vardir. Yusuf ise annesinin bu sozleri vesilesiyle Falih Rifki'nin
Zeytindag kitabindaki su satirlar hatirlayacaktir: “Medine, dini
mallagtirmi§ ve maddelestirmis bir Asya pazandir. Kudis, dini
oyunlagtirmig bir Garp tiyatrosudur.” (s. 122)

Falih Rifki1 gondermesi de déhil, hayli “Kemalizan bir ilkici-
lik” anlayis1 vardir bu satirlarda. Oysa 12 Eyliil’e dogru gidilir-
ken iist yoneticilerinin ve teorisyenlerinin gogu hala “sekiiler” bir
yagam tarzi siirse de, iilkiicii hareketin hem séylemi hem tabani
giderek Islamilesiyor, siddet yogunlastikga “sehitlik” ve “cihat”
vurgusu artiyordu. Kuskusuz, Islam’in hareketin soylemine ek-
lemlenmesi, 1969 Adana Kongresi'ndeki “Tanr1 Dag1 kadar Tiirk,
Hira Dagi kadar Miisliiman” sdylemiyle ve sonrasinda da Aydinlar
Ocagr'nin Tiirk-Islam sentezini “icadiyla” baglamigtir ama burada
her seye ragmen kurucu 6ge Tiirkliik, yardimci 8ge ise Islam’dur.
Oysa 70’lerin sonuna dogru Miislimanlik Tiirkliigiin de 6niine
gegmeye baslayacak ve 6rnegin Tiirkes hacca gidecek, Necip Fazil
da MHP’ye destegini agiklayacaktir. Bunlar bilinmesine ragmen,
yazar kahramanim “Ittihat¢1” ve hatta “Beyaz Tirk” diyebilece-
gimiz bir figiir olarak kurguladigy, dlkicaliigiin soykiitiigiini de
Ittihatgiliga ve Milli Miicadele’ye bagladig: igin, béyle bir diyalo-
gu yazmakta bir sakinca gormemistir.

Yusuf iiniversitede

Okullarin agilma zamani geldiginde, Yusuf tekrar Izmire
gider ve daha 6nce konustuklar iizere ilk olarak Mehmet Selim
Efendi’yi ziyaret eder. Mehmet Selim Efendi, Yusuf’a okulda irti-
batta olacag iilkiicii 6grencilerin isimlerini verir. Ogrenci iglerin-
de ¢aligan Feriha isimli bir memur da yine “bizim evladimiz”dur,
bag1 sikigtiginda Yusuf ona gidebilecektir.

Sohbetin devaminda, Yusuf tatilde Tiirkiye’de Sosyalizmin
Tarihine Katk'y1 ve Osmanli sosyalistlerini okudugunu ve ki-
tapta sozii edilen kimi makalelerin ¢ok ilgisini ¢ektigini soyler.
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Mehmet Selim Efendi'nin, “Ne diisiindiin peki?” seklindeki soru-
sunu ise §oyle yamitlar:

Nereden nereye diye diigiindiim efendim. O giinkii makaleler ol-
dukga diri bir fikri zenginlik aslinda. Yani Osmanli yikilirken bile
fikri bir zenginlikle yikiliyor. Bugiin ise devrim ad1 altinda slo-
ganlara hapsolmug bir ideoloji ile halklarin kardesligi ad: altinda
alttan alta yiiriitillen Kirtgiliik arasina sikigmis bir sol s6z konu-
su. Ustelik goziinii kan biiriinmiig érgiitlerin savas alanu. (s. 127)

Burada da antikomiinist romanlardaki ortak temalardan bazi-
larini goriiriz. Ulkiiciiler okumaya, teoriye, diigiinceye ok merak-
liyken, devrimciler sloganlara hapsolmuglardir; sadece bu da degil,
sloganlarla Kiirtgiilik arasina sikigmiglardir ve birbirlerine kars
da siddet uygulamaktadirlar. Ancak sanki solun durumu hakkinda
konuganlar, devlete ¢alisan ve temel misyonlar: komiinizmle mii-
cadele olan iilkiicii ajanlar degil de, biraz mesafeli olmakla birlikte
solda duran ve “ne olacak bu solun hali” diye kaygi duyan kisi-
lerdir. Bunun béyle olmasinin nedeni ise yine yazarin Ittihatciliga
bakis agisindan ve hem ittihatgiliktan hem Kemalizmden feyzalan
bir “milli sol” tahayyiiliinden kaynaklanmaktadir. Hatta bu sohbe-
tin devaminda Yusuf dinlenmeye gekildiginde eline Attila ilhan’in
bir kitabini alacak ve su dizeleri okuyacaktir:

kim kaldi eski selanik'ten?
laternalar sustu

siirahiler tenha

tek kibrit gakilmiyor

kim kaldi ittihat ve terakki’den
o jontiirkler ki - harigten
evrak-1 muzzira celbederlerdi

o fedailer ki barut oksiiriirler
sakal tiraglari mavi

kirmizi1 bryiklar: biber.’

5 “Kim Kald1” adl1 bu siir Attila {lhan’in ilk baskis1 1982'de yapilan Elde Var Hiiziin
adl kitabinda yer almaktadur.
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Ancak “milli sol” bahsindeki amag “tiziim yemek” degil “bag-
ciy1 dovmek™tir. Cilinkii “milli sol”a bu kadar sempati duyan
Yusuf’un ya da bagka birinin agzindan, 6rnegin Yon-Devrim
hareketiyle ya da Dogan Avcioglu ile ilgili herhangi bir deger-
lendirme, begeni ya da elestiri climlesi duymayiz. Milli demok-
ratik devrim (MDD) tartigmalar:1 da solu bu kadar iyi bilen ve
“milli sol”a sempati duydugunu diisiinmemiz istenen isimlerin
giindeminde degildir. Ciinkii yazarin esas meselesi bu diyaloglar
araciligyla solun “milli olmayan” karakterini ve “kékii digarida”
niteligini ortaya koymaktir.

Kitabin bu bolimiinde Mehmet Selim Efendi ile Yusuf ara-
sindaki -Yusuf’un bilmedigi- baglantiy1 da 6greniriz. Yusuf’un
biyiik dedesi Ferit Bey, Mehmet Selim Efendi’nin babasinin ar-
kadagidir ve her ikisi de ittihatgidir. Mehmet Selim Efendi'nin
Ferit Bey’e dair hi¢ unutamadig: anisi ise onun komitacilar ta-
rafindan yaralandiktan sonra iiniformasim gikartip “getelerle
miicadele” i¢in savagmaya daglara gitmesidir. Giderken Mehmet
Selim’e, “Uzun bir siire goriigemeyecegiz, sen de biiyiidiigiin-
de biiyiik bir kumandan olacaksin ingallah,” diyen Ferit Bey’le
Mehmet Selim bir daha hig goriijememis ama iiniversite igin
Paris’e gitmeden bir giin 6nce Mehmet Selim’in babas: ona bir
“emanet” teslim etmigtir:

Bak oglum, bu iiniforma, mendil ve ayrica bu kilig Ferit Bey’in ema-
netidir. Bir giin bunlari sen Ferit Bey’in torununa vereceksin.

Peki ailesi nerede?
Ferit Bey cepheden cepheye savagarak yagadi. Torunlarina gelince,

bir giin bulursun. Kaderinizde varsa gériigiirsiiniiz, gériijgemezseniz
de baba dostu yadigir olarak muhafaza edersin. (s. 133)

Burada “kusaklar boyu devlete galigan Ittihatgilar” anlati-
sinin Otesinde bir mesaj daha verilir. Nasil ki Yusuf’un biyik
dedesi zamaninda komitacilara, ¢etecilere karsi iiniformasi-
ni gikartarak bir gayri nizami harbe girismigse, §imdi de onun
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emanetlerinin teslim edilecegi Yusuf, gliniimiiziin komitacilar,
cetecileri olan komiinistlerin arasina sizacak ve onlara kars: yii-
riitilen gayri nizami harbin bir pargasi olacaktir.

Yusuf, Mehmet Selim Efendi’nin yanindan ayrildiktan sonra
once orgiite akrabalar: oldugunu soyleyecegi kar1 kocay ziyaret
eder, ardindan da Mehmet Selim Efendinin verdigi isimlerden
biri olan Cem’le bulugur. Cem Yusuf’a “érgiit”iin Izmir’de ne ka-
dar giiglii oldugunu anlatir: “Giin gegmiyor ki bir tegkilatimiza,
bir arkadagimiza saldirmasinlar. Daha gegen hafta bir arkadagi-
muzi gehit ettiler.” (s. 136) Orgiit, cezaevinden ¢ikan militanlari-
n1 dogrudan Izmir'e gondermektedir ve okullar agilinca “kahpe
pusular” kurmak i¢in hazirlanmaktadir. Gelenler arasinda ise
Yusuf’un bir hemgerisi vardir. Cem Yusuf’a, “Necati’yi taniyor
musun?” diye sorar ama Yusuf onu gegistirmeye ¢aligir. Necati,
Nazif’i tekerlekli sandalyeye mahkim eden saldirinin failidir ve
Yusuf zamam geldiginde intikamini alacaktir. Cem, “Izmir’le il-
gili 6nemli bir eylem istihbarat1 oldugu zaman arayacagim seni.
Ulasamazsam sifreli not birakacagim sana,” diyerek Yusuf’a gif-
relerin yazili oldugu bir kgt verir ve ayrilirlar. Cem’den ayril-
diktan sonra ise Yusuf Necati'yi diigiinecektir:

Cem'in verdigi ilk bilgi Necati'nin Izmir’de olduguydu. Biliyordu
zaten cezaevinden giktiktan sonra Izmir'e geldigini. Tahmin et-
tigi gibi de ¢ikmigtr. Necatinin hicbir jeyden siiphelenmemesi
i¢in ozel bir gayret sarf etmeyip acele etmeyecekti tanigmak igin.
Kendiliginden gergeklegsin istiyordu. Yakinlik kurarak arkadas
olacakti. Onunla kavgalara girecekti, fasistlerin gazabindan koru-
yacakt: onu. Kendisini o kadar sevecekti ki sirlarini paylasacakt:
Necati. (s. 137)

Yusuf orgiittekilerle tanigiyor

Yusuf okula bagladiktan ¢ok kisa bir siire sonra atakli§s, zekas:
ve hitabetiyle dikkatleri hemen iizerine geker. Yaptig1 bir konus-
ma sonrasi 6rgiitiin {zmir sorumlusu Erdal ile tanigir. Burada bir
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kez daha “millicilik” meselesi ile kargilagiriz. Erdal, “Uzerinden
atamadigi bir millilik var,” der Yusuf igin. “Oysa bizim igin va-
tan degil, yurttaghktir kutsal olan. Diinya cografyasinin tamam
devrimciler igin yurttur. Nerede bir proletarya miicadelesi varsa
orasi yurttur. Nerede bir somiirii varsa oras1 da diismandur,” diye
devam eder. Muhtemelen sol jargona hakimiyet eksikliginden
kaynakli olarak, yazar proletarya enternasyonalizmini yanlig bir
sekilde “yurttaghk” tzerinden kavramsallagtirmigtir bu satir-
larda ama 6nemli olan bir gekilde solun gayri milliligi izleginin
devam ettirilmesi oldugu igin, boyle seyler pek de sorun edilmez
antikomiinist literatiirde.

Sohbet esnasinda yanlarina Nazif’i vuran Necati de gelecek ve
Yusuf Necati'yle ilk kez kargilasacaktir. Yusuf intikam planinin
bir pargasi olarak Yusuf’la yakinlagmak i¢in neler yapabilecegini
diiginmektedir. Zaten artik ayni orgiit evinde yagayacaklardir.
O aksam Yusuf’la Necati arasindaki ilk tartigma yaganir. Daha
dogrusu Yusuf Necatinin agzini aramakta, zaaflarini tespit etme-
ye ve zihnini bulandirmaya ¢aligmaktadir. Yusuf’un, “Neden gir-
migtin cezaevine?” geklindeki sorusunu Necati, “Fasistlerin otur-
dugu bir karpuz sergisini taradim, o sebeple girdim,” diye yanit-
lar. “Kag kisi 61dii?” sorusunun yaniti ise “hi¢ kimse” olur. Yusuf
Necati'yle, “Tarayamamigsin demek ki,” diye dalga geger. Necati
ise “Oliimden beter oldu asil hedefim,” diye yanitlar ve Nazif’in
tekerlekli sandalyede yasadigini, “camin kenarinda oturup so-
kaktan gegenleri” saydigini sdyler. Yusuf Necati'ye, “Cinayet ma-
halline katiller gider, sen devrimcisin,” der ve digerlerine bir sey
olup olmadigini sorar. Necatinin “Serginin sahibi hafif yaralan-
d1,” demesi iizerine Yusuf, “Neden kafalarina stkmadin peki de
aragtan taradin?” sorusunu soracak, Necati de “Sen kafalarina
sikarsin Yusuf,” diyecektir. Yusuf tartigmay: istedigi noktaya ge-
tirmistir ve Necati'ye, “Ben bu tiir eylemleri tasvip etmiyorum. O
sergide o anda tesadiifen bir ¢ocuk da olabilirdi. Dogrudan hede-
fe yonelmek olmali bir devrimcinin eylem bigimi bence,” der ve
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“Orada bir gocuk 6lseydi devrimci vicdanin rahatsiz olmayacak
miydi?” diye sorar. Necatinin yanit1 ise, “Devrimcinin vicdani
devrimciler igin faaldir Yusuf,” geklinde olacaktir. (s. 164-165)

Antikomiinist romanlarda ilkiicii siddet gériinmez kilinir-
ken, devrimcilikle siddet ddeta Gzdeslestirilmekte ve devrimci-
lerin siddete robotlagmis bir sekilde ve psikolojik sorunlardan
kaynakli olarak bagvurduklar: iddia edilmektedir. Kuyu’da ise bu
iddia bizzat “sol igi bir tartigma” iizerinden okurun kargisina ge-
tirilir. Necati yine jargona hikimiyet eksikliginden kaynakl ola-
rak yazar tarafindan “kitlesel eylemler” diye kavramsallagtirilan
kor giddeti savunmakta, Yusuf ise, “Devrimci eylem dogrudan
hedefe yonelik olmalidir,” diyerek bunu mahkim etmektedir.

Gecenin ilerleyen saatlerinde Yusuf saz ¢alip “Drama
Kopriisii"nii soylerken, “Adam 6ldiirmeyi oyun mu sandin?” kis-
mim Necati'nin gozlerinin igine bakarak sdyleyecek, Necati ise
buna, “Senin yiiziinden gidip o Nazif’in kafasina sikacagim,” diye
tepki verecektir. Yusuf tiirkiiyii okuyup bitirdiginde Necati'ye,
“Iste 0 zaman Ali gibi giizel bir maglup olur kafasina siktigin
adam ama sen galip bile olamazsin. Yalnizca bir katil olursun,”
diye yanit verir. Necati'nin, “Her fagist devrimci miicadelenin
oniinde bir engeldir ve kaldirilan her engel devrim i¢in kazanim-
dir,” demesi iizerine Yusuf, “Her sagc1 fagist mi sence peki?” diye
soracak, Necati de, “Evet, dolayli olarak her sagc fasisttir,” diye-
cektir. Yusuf'un buna yaniti ise §6yle olur:

Cok insan oldiirecegiz yani, 6yle mi? Sonra da biz ve sag kalanlar
hep birlikte devrimi mi kutlayacagiz? O kalanlarla, yani 6ldiir-
diklerimizin geride biraktig1 acili insanlarla birlikte devrimi mi
kutlayacagiz bir kan goliiniin etrafinda? Belki kutlamalarda ates
yakar, gitar bile ¢alariz degil mi? (s. 166)

1979 Tiirkiye'sinde, yani Maras Katliami gibi biiyiik 6l¢ekli
bir kitle katliaminin iizerinden daha bir y1l bile gegmemigken ve
lilkiicii hareket siddeti siyasal stratejinin en 6nemli ayag: olarak
kullaniyorken, yazarin Yusuf’a devrimci siddet iizerine 4deta ti-
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rat okuttugu bu satirlar, antikomiinist edebiyatta hakikatin tahrif
edilmesinin zirve noktalarindan biri olarak goriilebilir. Kitap da
zaten esas meselesini tam da bunun {izerine, yani 12 Eyliil ncesi
siddetin esas kaynaginin sol oldugu argiimani iizerine kurmusg-
tur ve bu minvalde ilerleyecektir.

Yusuf orgiitte yiikseliyor

Yusuf bir yandan okuldaki solcu égrencilerin ve orgiitiin gii-
venini kazanirken bir yandan da aym orgiit evinde kaldiklar:
Ender’le ¢ok siki bir arkadaghik kurar. Bu iligkileri kullanarak
ornegin Orgiitiin “ilkiicii is¢iler lokali’ni tarayacagini 6grenir
ve kendisine numarasi verilen isimlerden biri olan Cem’i araya-
rak bunu bildirir. Orgiit ayn1 gece saldiriy: gergeklestirdiginde
lokal bos olacak ve dolayisiyla eylem bagarisizlifa ugrayacaktir.
Yusuf’tan ise hi¢bir sekilde siiphelenilmeyecektir; ¢iinkii silah
kagirma ya da soygun yapma gibi eylemlerde Yusuf hep cesurca
davranmakta, bir lider gibi hareket etmekte ve arkadaglarinin da
givenini kazanmaktadir.

Tiim bunlar olurken Mehmet Selim Efendi orgiite sizdirdik-
lar1 bagka bir isim olan ve siirekli Yusuf'u gozleyen Nadir'den
onunla ilgili bilgiler almaktadir. Nadir, Mehmet Selim Efendi'ye
Yusuf’un orgiitiin gengleri arasinda bir idol haline geldigini, kiir-
siide bagarili bir hatip oldugunu, evdeki tartigmalarda inisiyatifi
ele aldigini ve ¢ok iyi roman tahlilleri yaptigini anlatir. Mehmet
Selim Efendi'ye gore yine de Yusuf’un zayif bir noktasi vardir:
kiz arkadasi Defne. Yusuf Defne’ye agiktir ve heniiz onun kim
oldugunun, nereye ¢alistiginin farkinda degildir. Defne de onun
ardindan ve ona bir siirpriz yaparak iiniversite i¢in {zmir'e gel-
mistir ve gelmesinin esas nedeni Yusuf’u takip etmektir. Ciinkii
Defne’nin babas: bir askeri istihbarat¢idir ve ondan kendisine
Yusuf’la ilgili diizenli bilgi getirmesini istemigtir. Defne ise bunu
Yusuf’u bir giin devrimcilikten ve 6rgiitten kurtarabilecegi inan-
ciyla kabul etmistir.
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Yusuf kisa siire igerisinde 6rgiitiin Izmir komitesine girmeyi
bagarir ve Istanbul’dan gelen merkez komite iiyesi $emsi ile ta-
nigtirilir. Semsi duyduklar itibariyla Yusuf’a karg: nasil bir tu-
tum izleyecegini heniiz tespit edememistir ve onu daha yakindan
tanimak istemektedir. Yusuf ise daha biiyiik eylemleri engellemek
i¢cin ne yapabilecegini diisiinmekteyken, Semsi komiteye o6nii-
miizdeki dénemde Istanbul’da sansasyonel eylemler yapacakla-
rin1 ve maddi destegi Izmir'den beklediklerini sdyler. Paranin
iki hafta icinde Istanbul’a ulagmasi gerekmektedir. Sonrasinda
fagistlerin Istanbul’daki kurmaylarini “bir bir devirecekler”dir.

Bunun iizerine Yusuf bu eylemlere katilmak istedigini soy-
ler ve Semsi'nin, “Neden?” diye sormasi iizerine yine bir eylem
tartigmasi baglar. Yusuf, “Nokta hedeflere yénelmeyi dogru bu-
luyorum,” diye yanitlar Semsi’yi. Semsi'nin, “Peki Yusuf. Aldik
diyelim seni Istanbul’a. Hedefinde kim olur?” sorusuna ise su
yaniti verir:

Hedefimde iilkeyi ABD’ye peskes geken yiiksek biirokrasi, yitksek
sermaye, ABD yanlis1 kalem sahipleri olurdu. Onlara yapilacak
saldir1 kargisinda sesin nereden geldigine bakardim. Sonra da se-
sin geldigi siyasilere yoneltirdim eylemleri. Boylelikle hem eylem-
lerimizden hem de bize yonelecek karsi eylemlerin siyasi netice-
lerinden sonu¢ almis oluruz. Universitelerdeki fagistlere yénelik
eylemler kardes kavgasi fikrini besliyor, halk nezdinde iki tarafi
da suglu kiliyor. Ayrica iilkiiciilerin de bizden bir farklar: yok, on-
lar da bu halkin ¢ocuklari bizim gibi. Onlar her ne kadar giiglerini
ve megruiyetlerini MHP’den ve Tiirkes'ten aliyor olsalar da yine
de genglige yonelik eylemleri dogru bulmuyorum. (s. 220)

Oncelikli gorevi iilkiiciilere yonelik saldirilar1 durdurmak ol-
dugu i¢in Yusuf hedef sagirtmaya ¢aligmaktadir ama Semsi net
bir sekilde merkez komitede MHP’nin iist diizey yoneticilerine
yonelik eylem karar1 aldiklarini séyler. Onun séylediklerini ise
fazlaca romantik bulmustur. Yusuf burada bir kez daha s6ze girer
ve soyle der:
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Sokaktaki vatandagin fikrini alirsaniz romantik degil, tam ter-
sine gergekgi oldugunu goreceksiniz. iglerinde zengin gocugu ve
yitksek biirokrat ¢ocugu yok. Ustelik Tiirkiye’de marjinal olan
biziz onlar degil. Ulkiiciiler bu topraklarin azami miistereklerine
sahip ¢ikiyorlar. Vatan diyorlar, millet diyorlar, bayrak diyorlar,
mukaddesat diyorlar, dini degerlere sahip ¢ikiyorlar, halka daha
yakinlar, halkla daha fazla miisterekleri var. Bu sebeple onlara
yonelik devrimci eylemler halk nezdinde haksiz goriiliiyor ve
onlar halkin nezdinde daha da kahramanlagiyor. Biz ise milligi
reddediyoruz ve altiist ediyoruz halkin degerlerini. Marksizmin
iiniversal degerlerini koyuyoruz 6nlerine. Oysa bu topraklarda
Rus’a Rus demezler, Moskof derler. “Ayidan post, Moskof tan dost
olmaz” derler. Kolay degil bu yargilar1 yikmak. Hele bizim dev-
rimci miicadele kavgamizin kardes kavgasi olarak yorumlandig:
bir halk zihninde. (...) Evet Tirkes de ABD yanlist ama kendisine
bagh genglik, yani ilkiciler ABD emperyalizminin bir pargasi
olamaz herhalde! Oyle olsa bile bizim gibi ve bizim kadar idea-
list olmalar1 miimkiin olmazdi bana gére. Ulkii Ocaklar fagizan
bir genglik yapilanmasi evet ama ABD yanlisi oldugunu sdylemek
bana diiymani yanhs tanimlamak gibi geliyor. Kaldi ki ayn1 hata-
lar1 onlar da yapiyorlar ve devrimci genglere yoneltiyorlar eylem-
lerini. Galiba bizim de onlarin da diigman 6nceligi siralamalar-
mizda hata var. (s. 221-222)

Antikomiinist romanlarda sik¢a rastlanan sahnelerden biri-
nin devrimcilerin bir anligina da olsa “hidayete ermeleri” ve iil-
kiiciiler hakkindaki “gergekler”i dile getirmeleri oldugunu daha
onceki boliimlerde gormiigtiik. Burada, bir devrimci degilse de
devrimci kiligindaki bir iilkiicii, ama ayn1 zamanda sagc1 olma-
digin1 iddia eden ve “milli sol"a sempati duyan bir iilkiicii, benzer
bir seyi yapmaktadir. Bu “ger¢eklik” ise yine diger romanlardaki
argiimanlar iizerine kuruludur: Ulkiiciiler yoksul halk gocuk-
laridir, vatan igin savagmaktadir, Amerikanci degildir, solcular
marjinaldir, “Moskof”un hizmetindedir vesaire...
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Darbe yaklagiyor

Orgiitiin MHP'nin iist diizey yéneticilerini hedef almaya bas-
ladig) giinlerde, Agabey, Mehmet Selim Efendi ile goriigmek igin
Ankara’dan Izmir’e gider. Once yaklagan darbe iizerine konugur-
lar: “Silah sevkiyatlar: hizlaniyor tilkeye. Sanki bir el ¢atigmalan
hizlandiriyor. Isin tuhaf tarafi hem istihbarata hem askeri istih-
barata biitiin bilgiler akiyor ama kamyonlarla, teknelerle silah
giriyor ilkeye.” Agabey’in bu anlattiklar1 karsisinda Mehmet
Selim Efendi Agabeye, “Komutanlarla goriisiiyorsunuz, hisset-
miyor musunuz hig¢? Tiirkes Bey'e bilgi gelmiyor mu?” diye so-
rar. Agabey ise kesin bir bilgi gelmedigini séyler. Orgiitin MHP
yoneticilerine yonelik eylemler diizenleyecegi bilgisi soz konusu
isimlere aktarilmigtir ama onlar bir tiir “feda” hissiyat1 i¢inde va-
kur bir sekilde 6liimii beklemektedir:

Olime gidiyor iilkiiciiler, 6liimle egleniyorlar ddeta. Oliimlerinin
iilkeyi kurtaracagina inaniyorlar. Vurulmakla tiikkenmeyiz diyor-
lar. Tityii bitmedik gocuklar éliiyor hem de kahramanca. Ogrenci,
ogretmen, esnaf, kadin, hatta gocuklar 6liiyor. On bes, on alt1 ya-
sinda ¢ocuklar éliiyorlar. Her gehit cenazesi, bir giin sonra belki
ayni gece sehit olacaklarin resmigegidine déniigiiyor. Hepsinin go-
ziinde 6limiin huzuru var diyecegim ama dilim varmiyor Mehmet
Selim Efendi, dilim varmiyor, 6lim kararhilig: var. (s. 254)

Ulkiiciilerin bir kez daha savunma pozisyonunda resme-
dildikleri ve devrimcilerin “6ldiirenler” iilkiiciilerin ise “6len-
ler” seklinde kodlandiklari bu mazlumiyet anlatisindan sonra
Agabey ile Mehmet Selim Efendi yeniden darbe bahsine donerler.
Agabey’e gére ABD tiim diinyada siyasal Islam’ biiyiitmeye ve
Islamcilar1 desteklemeye baglamistir ve bu da milliyetgilerin dev-
rinin bitmesi anlamina gelmektedir. Darbe sonras: Islamcilara
alan agilacak, milliyetgiler ise devletten uzak tutulacaktir. Burada
bir kez daha “diizen karsitligi”na dair bir iddia ile kargilagiriz.
Ulkiiciiler ABD’nin Islamcilig kiiresellestirme projeleri nedeniy-

311



312

Devlet, Dizen, Anargi

le darbeciler tarafindan tasfiye edilmiglerdir. Ulkiicii hareketin
soyleminde siirekli 12 Eylil’in MHP’ye ve iilkiiciilere karg: ya-
pildig1 iddia edilir. Burada ise daha da ileri gidilerek Islamcilara
alan agilmasi i¢in milliyetgilerin tasfiye edilmesi gerekliliginden
ve 12 Eyliil'iin de tam olarak bunu yaptigindan s6z edilecektir.®
12 Eyliil’iin islamcilara alan agtig1 dogrudur ama bu siire¢ milli-
yetgilikle Islamciligin bir sentezi seklinde gergeklesmis, ogunlu-
gu MHP’ye yakin akademisyenlerden olusan Aydinlar Ocagrnin
ortaya attif1 bu sentez 12 Eylil’'iin ardindan 4deta devletin resmi
ideolojisi haline gelmistir. Bunun igin tasfiye edilmesi gerekenler
ise milliyetciler degil emek hareketi ve soldur.

Mehmet Selim Efendi bazi zamanlar, “Tiirkes Bey hig siya-
sete girmese de yalmizca milliyetgi kadro hareketinin baginda
mi1 dursayds,” diye diisiinmektedir ve bunu da Agabey’e séyler.
Boyle digiinmektedir; ¢linkii bu yiizden milliyetgilik Tiirkeg’le
ve MHP’yle simirlanmigtir ona gére. MHP’nin tek bagina iktidar
olmasi ise imkansizdir, Peki, “I¢timai yapimizin en giiglii dip
dalgasini olugturan milliyetgi hissiyat siyasi alana gelince neden
siyasi ve politik giig olarak MHP’de toplanmamaktadir?” Agabey,
“Neden sizce?” diye sordugunda, Mehmet Selim Efendinin
buna verecegi yamt, “Bugiin ilkiiciiler cenaze omuzlamaktan
Tiirkiye’nin gelecegini tasavvur edemiyorlar. Okullarini, sokak-
larin1 komiinistlere kaptirmamak gibi 6ncelikli bir vazifeleri var-
ken, miireffeh bir Tiirkiye hayali kuramiyorlar,” olacaktir. (s. 256)

Ulkiiciiligiin Tiirkiye’ye bir gelecek tasavvuru sunamamasi-
nin, entelektiiel ve sanatsal iiretiminin kisitl olmasinin, yani sol

6 Kuywnun yazan kendi sekiiler ilkiiciiligiinden kaynakl olarak Islamciliga alan
agmak igin ilkiicaliigiin tasfiye edilmek istendigini séylemesine mukabil olarak iil-
kiiciiligiin Islami kanadimin sembol ismi Muhsin Yazicioglu, 1988 yilinda Zaman
gazetesine verdigi roportajda 12 Eyliil'in ilkiicii hareketin Islamilegmesine kars:
diizenin bir yanit: oldugunu sdyleyecektir. Yazicioglu'na gore 12 Eyliil'e yaklagirken
tilkidci hareket hem iktidar: alacak kadar giiglenmis hem de fikri olarak netlegmis-
ti. Bu fikri netlesme “liberal-kapitalist sistemin getirmis oldugu ferdiyet¢i yapidan
daha ok Islami suurlanmayi, cemiyetgi bir yapilanmayi1” 6ngériiyordu ve “diizen”
bunu fark ettiginde ilkiiciileri tasfiye etmeye karar vermisti. (Zaman, “Agiklik En
Dogru Yoldur”, 14-15 Agustos 1988)
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kargisinda hegemonik iistiinligi ele gegirememesinin nedenini
de 6grenmis oluruz béylece. Ulkiiciiler komiinistlere karg bir
“beka savas1” vermektedirler ve bu savag onlarin entelektiiel ve
sanatsal meselelerle ilgilenmesini engellenmekte, buna izin ver-
memektedir.

Sohbetin devaminda, darbe oldugunda askerlerin “kardes
kanini durdurduk” diyeceklerini ve halkin nezdinde kendileri-
ni boyle mesrulastiracaklarini séyleyen Agabey’e Mehmet Selim
Efendi, “Peki bunlar1 Tiirkes Bey bilmiyor mu, bu darbeyi onle-
mek igin yapacagi bir sey yok mu?” diye sorar. Agabey’in yanit
ise goyle olur:

Cok istemesine ragmen gatigmalar: onleyemiyor, ¢iinkii ilkicii-
lere saldirilar gok yogun. Saldirilar arttikga, istemese de gatigma-
larin da bir pargas: haline geliyor ilkiiciiler ve dolayisiyla Reis de.
Bu darbeyi 6nlemenin yolu, ¢atigsmalari 6nlemek ve darbenin mes-
ruiyetini elinden almaktir. Nasil yapacagiz bunu? Siz kardegsiniz
demekle olmuyor, desek bile sesimiz duyulmuyor. (s. 258)

Burada iilkiciilerin savunma pozisyonunda olduklar1 yo-
niindeki argiimana bir de hareketin liderinin “sagduyusu” ar-
giimani eklenir. Tiirkes gatigmalari 6nlemek, siddeti durdurmak
istemektedir ama komiinistler dylesine yogun saldirmaktadir ki
bunu yapmak miimkiin olamamaktadir. Oysa tabandaki kendi-
liginden inisiyatif alma anlamina gelen istisnai kimi eylemler
harig, gerek kitle katliami girigimlerinin gerek siyasi suikastlarin
ve topyekin olarak iilkiicii hareketin siddet stratejisinin merkezi
bir hiyerarsi igerisinde yiiriitildiigi, hiyerarsinin en tepesindeki
ismin ise Tiirkes oldugu agiktir. Yani gatigmalar Tiirkeg'in hi-
lafina ragmen devam etmemektedir; bizzat hareketin stratejisi
siddet iizerine kuruludur ve bu strateji de hiyerarsik bir gekilde
islemektedir.
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Yusuf intikamini aliyor

Ayni giinlerde érgiit, MHP Istanbul Il Bagkani Recep Hagatlr'y1
ve oglunu éldiiriir. Yusuf, Semsi’yi onunla birlikte Istanbul’a git-
meye raz1 edemedigi ve suikast1 6nleyemedigi i¢in lizgiin ve ayn1
zamanda da devlete kargi 6fkelidir: “Bu devlet kendisine bu kadar
bagli kadrolar1 nasil oluyor da korumasiz birakiyordu, nasil feda
ediyordu bu katiller siiriisiine? Suglar1 MHP yoneticisi olmak
muydi? Tiirkes kadar devlete bagli kim vardi bu iilkede? Devlet
kendi evlatlarinin bdyle ekin bigilir gibi bi¢ilmesine neden kayit-
s1z kalryordu?” (s. 269)’

Yusuf, Recep Hasatl'nin oOldiiriilmesini engelleyememis-
tir ama en azindan érgiitiin diger bir hedefi olan Izmir Ulki
Ocaklar1 Bagkan1 Mehmet Ali'yi kurtarabilecegini diisiinmekte-
dir. Bunun igin de inisiyatif alir ve eylemin kendisi tarafindan
organize edilecegini sdyler, artik iyice giivenini kazand1§1 Necati
de onunla birlikte eyleme katilacaktir. Yusuf'un amaci hem
Mehmet Ali'yi kurtarmak hem de vaktinin geldigini diigiindigi
Nazif’in intikamini almaktir. O gece Yusuf ve Necati, Mehmet
Ali'yi takip etmeye baglarlar. Mehmet Ali'nin bir eve girmesinin
ardindan, Yusuf Necati'ye Mehmet Ali'yi girdigi evin sokagin-
daki bir ingaatta bekleyeceklerini soyler, onu evden ¢iktiginda
oldiireceklerdir.

Ingaatin en iist katina ¢iktiklarinda Yusuf silahiyla kafasi-
na vurup Necati'yi bayiltir. Necati uyandiginda kendisini elleri,
ayaklar1 ve agz1 bagh bir sekilde, bir sandalyede oturur halde
bulur. Necati bu isin arkasinda Semsi'nin oldugunu, Yusuf’un
bir i¢ infaz yapacagimi diisiinmektedir. Yusuf ise ona Nazif’i ve
kendisini nasil taradigin1 ve Nazif’in tekerlekli sandalyede ge-
¢en hayatini anlatacaktir. Necati Nazif’i tekerlekli sandalyeye ve
“yarim erkeklige” mahkdm etmistir ve sevdigi kiz gidip baska-
siyla evlenmigtir. Necati ise Yusuf’a kendisini 6ldiirmemesi i¢in

7 Hasatl'nin tlkiicii perspektiften yazilmig hayat hikayesi ve 6ldiirillmesi ile ilgili ola-
rak bkz. Cengiz, 2009.
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yalvarmakta ve “Sen nereye ¢alisiyorsan ben de oraya ¢aligirim,”
demektedir. Yusuf Necati'ye, “Bir yere ¢aligmiyorum Necati, ben
tlkiicliyiim,” der ve sogukkanh bir sekilde onu ingaattan agag:
atarak oldiriir.

Necati'yi oldiren Yusuf, siipheleri iizerine ¢ekmemek i¢in
onun cenaze islemlerini de iistlenir ve Necati’'nin cenazesini al-
maya gelen aile ile birlikte Istanbul yollarina diiger. Cenaze ara-
cinda Necati’nin babasi bir yandan aglamakta, bir yandan da 6f-
keyle konugmaktadir:

Defalarca s6yledim oglum, biz fakir insanlariz, neyimize bizim
orgit. Karigma bu iglere dedim, okulunu bitir, ailene sahip ¢ik de-
dim. Neyimize bizim koministlik dedim. Hapislerde yatti, devlet
af gikardi da aftan yararland1 ama yine de birakmadi bu érgiitii.
Evladim, biz namazl abdestli insanlanz. Ne igimiz olur komi-
nistlikle? Ama dinlemedi. O gocugun ahi tuttu. (s. 281)

Antikomiinist romanlarda devrimcilerin genel olarak zengin
gocuklan olarak anlatildiklarini gormiigtiik. Kurgu geregince
yoksul ¢ocugu bir devrimciden s6z edildiginde ise “bizim neyi-
mize devrimcilik” sdylemi devreye girer ve bu da babaya ya da an-
neye soyletilir. Yoksul aileler ayn1 zamanda dindar insanlardir ve
¢ocuklari bu ikisini gozetmeden yanlis iglere bulagmiglar, okuyup
kendilerini ve ailelerini kurtarmak yerine orgiite katilmiglardir.
Dolayisiyla devrimciler yoksul halk: orgiitleyeceklerini ve kurta-
racaklarini sylemekte ama daha en yakinlarindaki insanlar: bile
ikna edememektedirler; irfan sahibi yoksul Anadolu halki, din ve
milliyet diismani komiinistlere pirim vermemektedir yani.

Yusuf kimden soz ettigini bildigi halde Necati’'nin babasi-
na, “Hangi ¢ocugun ahi amca?” diye sorar devaminda. Baba da
Nazif’i anlatir. Saldir1 sonrasi kimsenin yiiziine bakamadiklarn
i¢in mahalleden taginmiglardir ve Nazif hep riiyalarina girmek-
tedir. Necati'yi cezaevinde ziyaret edip, “Senin gibi evladim yok,”
demis, Necati hapisten ¢ikip helallik istediginde ise vermemis-
tir. Bunun iizerine Necati evi terk etmis ve o giinden sonra da
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hi¢ goriismemiglerdir. Yusuf’a, “Sen de solcu musun Necati gibi,
komiinist misin?” diye soran baba “evet” cevabini duydugunda,
“Ne istiyorsunuz evladim, neyi boliigemiyorsunuz, neden 6ldii-
rityorsunuz birbirinizi?” dedikten sonra §oyle devam edecektir
sozlerine:

Vazgeg evladim don bu yoldan. Bu yol yol degil. Komiinistlik ne de-
mek? Moskof givurundan olmak ne demek? Bu Moskof gavurundan
dost olmaz (...) Bak Allah biliyor ya, evladimin acisina bile yanami-
yorum ¢iinki biliyorum Allah ¢ekmedi. Nazif’in annesinin feryat-
lar1 kulaklarimda hala, beddualar: gogii inlettiydi Nazif’in vuruldu-
gunu 6grendiginde. Nazif’in annesinin ahi tuttu Necati'mi. (s. 282)

Boylece hem bir devrimcinin babasi olmasina ragmen yoksul
ve dindar bir insanin komiinist olmay: “Moskof givurundan ol-
mak” diye gordiigiini hem de bir kez daha 6ldiirenlerin hep ko-
miinistler, 6len ya da yaralananlarin ise hep iilkiiciiler oldugunu
goriiriiz. Ulkiicii siddete yonelik sessizlik ise burada da devam
etmektedir.

Yusuf devletle tanigiyor

Cenazenin iizerinden ¢ok ge¢gmemisken Yusuf polis tarafin-
dan “Orgiit arkadagin1 6ldiirmek” suglamasiyla gozaltina alinir
ve iskence altinda sugunu itiraf etmesi istenir. Yusuf suglamay
kabul etmeyecek ve iskenceye direnecektir. Kisa siire sonra polise
“yukarilardan” bir telefon gelir ve miidiir Yusuf’u, “Bir yanlighk
olmus Yusuf, bizimkiler biraz da sert davranmiglar galiba. Bizim
islerde olur boyle seyler. Allah devlete zeval vermesin deriz biz bu
durumlarda. §imdi gidebilirsin, arkadaslar seni istedigin bir yere
birakabilirler,” diyerek salar. Yusuf igkencede devletin bir yiiziiyle
daha tanigmigtir ama sonrasinda goreceklerinin yaninda bu he-
niiz hi¢bir sey degildir.

Yusuf gozaltindan giktiktan sonra bir siire dinlenmis ve he-
men ardindan da kendisini ihbar ettigini diigiindiigii orgiit arka-
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dag1 Burhan’in kafasina silah1 dayamigtir. Sahiden de Yusuf’u ih-
bar eden Burhan’dir ama ihbar nedeni bir siirprizdir. Burhanin
babasi jandarma istihbarat albayidir ve Burhan ona bilgi sizdir-
maktadir. Yani 6rgiitte kendisinden bagka devlete galisan bir kisi
daha vardir ve iistelik Yusuf’un da devlete ¢aligtigini bilmektedir.
Zaten gozaltina alinmasinin nedeni de budur:

Yusuf, devletin iginde bir grup senin ve senin gibilerin devletin
kokli bir daman i¢in ¢alistigini diigiiniiyor. Seni iskenceye alma-
larinin asil sebebi Necati falan degil, tepkinin nereden gelecegine
bakmak, seni kimlerin kurtarmaya ¢aligtigin1 gormek ve o damar:
agiga gitkarmakti. Ardindan da etkisiz hale getirmek ve o damarn
saf dig1 birakmakt. (s. 330)

Burhan tiim bunlari babasindan 6grenmistir. Yusuf'un,
“Bunlar1 konugacak kadar meslektas misiniz siz babanla?” seklin-
deki sorusuna Burhan, “Hayir ben israr ettim,” diye yanit verir
ve kendisini ikna etmek igin anlatmis olabilecegini soyler. Clinkii
liseden beri 6rgiitiin igindedir ve babasina bilgi s1izdirmaya devam
etmektedir. Yusuf, “Babana ragmen nasil giivendi o6rgiit sana, na-
sil bu kadar igine girebildin peki?” diye sordugunda ise Burhan,
“Babam solcu bir subaydir, ayrica o kadar ¢ok eyleme girdim ki,”
der. Yusuf bu noktada silahini tekrar Burhan’in kafasina dayaya-
cak ve icindeki devlete ¢alisan elemanlar da dahil olmak iizere
orgiitle ilgili tiim bilgileri bir dosya halinde kendisine vermesini
isteyecektir. Burhan birkag giin sonra sahiden de tiim bilgileri ige-
ren bir dosya getirdiginde Yusuf bir kez daha gagiracaktir. Ciinkii
orgiitiin merkez komitesine kadar yiikselmis olan ve MHP’li
yoneticilerin infaz emrini veren $emsi'nin de istihbarat eleman:
oldugunu, yani devlete galigtigim1 ogrenecektir. Peki her yerde
elemanlari olan, her seyi bilen devletin amaci nedir, neyi hedefle-
mektedir? Yusuf’un kafasi biitiiniiyle karigmig durumdadir:

Nasil bir devletti bu? Solcu subay bir baba, devlet i¢in oglunu sol
orgiitlerin igine sokuyor, oglu eylemlere giriyor, élebilir ama ba-
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bas1 bunu goze aliyor. Nadir devlete bagli! Burhan devlete bagl!
Kantinde yanina geg¢mis olsun bahanesiyle gelerek “Burhan’in
Nazan isminde bir sevgilisi var ve Burhan orgiit igin topladig:
paralari kendisi yiyor. Ayrica $emsi ii¢ giindiir Kargiyaka’da kali-
yor bunlar kullan, $emsi ve Burhan’a kars1 onlara yetecektir” di-
yen boliim sekreteri Feriha devlete bagli. $emsi istihbarata bagh!
Agabey devlete bagli, Mehmet Selim Efendi devlete bagli. Nasil bir
devletti ki bu, hem bu kadar kanin akmasini seyrediyor hem kan
akitanlar1 kontrol ediyor hem iskence ediyor. Cok giiglii oldugu
icin mi boyle, yoksa giigsiiz oldugu igin mi? (s. 340)

Yusuf hem Burhan’dan aldigi dosyayi vermek i¢in hem de so-
rularina bir cevap bulabilecegi umuduyla bir kez daha Mehmet
Selim Efendi'yi ziyarete gider ve “Bu nasil bir devlet anlamiyo-
rum,” diye lafa girip ard1 ardina sorular sorar: “Devlet neden ¢6-
kertmiyor bu érgiitleri? Arkalarinda kim var bunlarin? Ne umu-
yorlar bunlardan?” Mehmet Selim Efendi konuyu degistirmeye
galigsa da Yusuf, “Semsinin ve benzerlerinin bizzat dldiirdigii
ya da 6lim emrini verdigi ka¢ kisi vardir? Kimlerdir onlar? Ya
bir devlet gorevlisidir ya askerdir ya polistir ya da bir dlkiicidiir,
MHP’lidir. Kendilerini devletiebetmiiddete adamis fedakiran,
yani iilkiiciiler, devletin bir biriminin orgiitlerin i¢ine soktugu
katil ajanlar tarafindan ya da onlarin emirleriyle katlediliyor,
devlet biitiin bunlar1 biliyor, kontrol ediyor ve yol veriyor. Bu na-
sil bir devlet efendim?” diye devam eder.

Mehmet Selim Efendi, “12 Mart o6ncesi de boyleydi, Dev-
Geng'li bir 6grencinin MiT’e ¢aligtig1 ortaya gikmigt,” geklin-
de bir cevap verse de bu Yusuf’u tatmin etmeyecektir. “Semsi de
devlete ¢aligtigina gore Recep Hagatlr'y1 devlet dldiirdii diyemez
miyiz efendim?” diye sorar ve sdyle devam eder:

Bu kadar giiglii bir devlet varken neden igeride savas var o zaman,
neden kiniyor genglik birbirini? Devletin bu biiyiik giicii komiinist
yayilmacihigin 6niinii alamiyor mu ki iilkiciler siper ediyor ken-
dini bunca Marksist 6rgiit karsisinda ve binlercesi diigiiyor topra-
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ga daha gengliklerinin baharinda? Bu ¢ok acimasiz bir tercih degil
mi devlet adina ve efendim Semsi gibilerin tlkiciilerin iginde de
bir kontenjani var m1? (s. 346)

Yusuf’un agzindan dile getirilen ve iilkiicii harekette pek
rastlanmayacak sertlikteki devlet elestirileri ilk bakista sagirtica
gelse de kitabin 12 Eyliil’e dair ana tezi agisindan bu elestiri bir
zorunluluktur. Bu teze gore 12 Eylil’iin dogrudan milliyetgileri
tasfiyeye yonelik bir operasyon oldugunu gormiistiikk. Mehmet
Selim Efendi, kendi kusaginin zaten yaglandigini, dolayisiyla
tasfiye edilecek olanin Yusuf’larin nesli ve ilkiiciilik olacagim
soyler: “Bizleri degil sizleri, sizin neslinizi ve bizlerin temsil ettigi
degerleri, liniter yapiy1, Tirk milliyet¢iligini saf dis1 edecekler.”
Bunu yaparken ise “akan kani1 durdurma” argiimanini kullana-
caklardir. Dolayisiyla kanin akmaya devam etmesinin ve bunun
engellenebilecegi halde engellenmemesinin nedeni budur.

Yusuf benzer sorular1 Agabey’e de soracaktir ama o da ¢ogu-
nu yanitsiz birakacak ve Yusuf, “Devlet ayn1 tann gibi, tartigila-
bilir bir gey degil, yalnizca sadik kalinir ve ugruna éliiniir bir gey.
Tann igin akan kanlar devlet i¢in de kan akiyor ve ne Tanr1 kana
doyuyor ne devlet,” diye diigiinecektir. Agabey’e, “Orgiitlerin der-
gilerinde yazilan, senator evinde merkez komite iyelerine ‘darbe
olursa ne yaparsiniz?’ diye sorulan Tiirkiye’de Alparslan Tiirkege
ve size higbir bilginin ulagmamasi garip degil mi, bir anlam1 yok
mu bunun?” diye soran Yusuf’a Agabey’in, “Sence nedir bunun
anlam1?” diye sormasi tizerine Yusuf bir kez daha ayni tezi tek-
rarlar:

Gergekten size bir bilgi gelmiyorsa bunun bir tek anlami olabi-
lir, kanimca bu darbe sizleri devletin ve her seyin disinda biraka-
cak, sizinle birlikte Tiirk milliyet¢iligini de. Baskalar:1 yonetecek
Tiirkiye'yi. Darbe ve darbeciler bunun altyapisini hazirlayacaklar
yalmizca. Kimlerin iktidar yolu hazirlaniyor, bunu ancak darbe-
den sonra gorebilecegiz. (s. 420)
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Yusuf kafasindaki sorulara hi¢bir yanit bulamamis halde
Agabey’in yanindan ayrilirken, “Galiba bunlarin tek derdi vardi,
o da iilkedeki komiinizm tehlikesiydi,” diye diigiiniir. Oysa ken-
disi iki yildir érgiitiin Izmir komitesindedir ve “gordiigii en bii-
yiik gergek hem iginde oldugu 6rgiitiin hem de diger sol orgiitle-
rin hepsinin devlet kontroliinde” oldugudur. Yusuf da bu nedenle
tilkiicii harekete kizmaktadir:

Bir darbe hazirlaniyordu ve basin, senatorler, sol orgiitlerin tepe
yoneticileri ve sermaye biliyordu bunu ama kavganin bir tarafi olan
Tiirk milliyetgilerinin hi¢bir tedbiri ve hazirlig: yoktu. Bir ates ya-
kiliyordu alevlerin en kizgin oldugu anda, genglik o atege atilacakti
ama atesi sondiirmeye kimsenin giicii yetmeyecekti. (s. 421)

“Fena fi’d devle”ye doniis

Yusuf’un kafasindaki sorularla birlikte endigelerinin arttig:
ve artik darbenin ayak seslerinin iyiden iyiye hissedildigi giin-
lerde, Giin Sazak’in dldiiriilmesi hadisesi de romanin ana tezini
giiclendirmek igin kullamilacaktir. Buna gore, daha bir y1l énce
Sazak’in sahibi oldugu sirketin iist diizey yoneticilerinden biri
oldiiriilmiis, olaydan sonra Sazak’in korumalan geri ¢ekilmis ve
koruma talepleri Ankara Sikiyonetim Komutanlig: tarafindan
yanitsiz birakilmigtir. Sazak iilkiiciiler tarafindan korunmayi ise,
“Bu gocuklardan biri vurulur da ben sag kalirsam kurtulmus mu
olacagim?” diyerek istememistir.

Mehmet Selim Efendi, Giin Sazak’in 6liim haberini aldigin-
da, “Cennette iki agamiz var artik. Diindar Bey’imizin yanina
gitti Emin Aga’nin oglu Giin Bey'imiz,” der sessizce. “Diindar
Bey’imiz” Diindar Tager, Emin Aga ise Giin Sazak’in babasi ve
tiiccar-siyaset¢i Emin Sazak’tir. Burada bir kez daha “Ittihatgilik”
baglantis1 devreye girer ve Mehmet Selim Efendi Yusuf’a, Emin
Aga'nin ittihat ve Terakki Cemiyeti'nde (ITC) “Kii¢iik Efendi”
olarak bilinen Kara Kemal’le birlikte ¢alistigini anlatir. Kara
Kemal ITCnin “milli iktisat” anlayiginin ve yerli burjuvazi ya-
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ratma projesinin en onemli isimlerinden biridir ve Mehmet
Selim Efendi bundan, “Bir orta sinif meydana getirme ve iktisadi
Tiirkgiilik diisiincesinin hayata gegirilmesine Kara Kemal 6n-
ciiliik ediyordu,” diye bahseder. Onun kurdurdugu sirketlerden
biri olan Milli Mahsulat Sirketinin sahibi de Giin Sazak’in baba-
st Emin Sazak’tir. Iste Ittihatgilik baglantisi bu devamlilig: gos-
termeyi amaglar: Nasil ki Emin Sazak “iktisadi Tiirk¢ilik” igin
miicadele etmigse Giin Sazak da bakanli§1 déoneminde bunun igin
miicadele etmis ve bu miicadelenin bedelini caniyla 6demistir.®

Yine romanin ana tezi uyarinca, Giin Sazak cinayeti bagla-
minda bir kez daha ilkiicillerin magduriyetini ve yalmizligini,
solun ise giiciinii ve devletle yaptig1 isbirligini goriiriiz. $oyle der
Mehmet Selim Efendi:

Ulagtirdigimiz bilgiler Giin Bey'i korumaya yetmedi. Hagatli ve
oglunu korumaya yetmedigi gibi, Riza Altinok ve ailesini koru-
maya yetmedigi gibi. Bizim ulagtirdigimiz bilgiler, partinin koru-
ma talepleri, Giin Bey’i korumaya yetmedi ama Ugur Mumcu’nun
hedef gosterdigi yazisi yetti katledilmesine. “Liberal kapitalizmin
yikilmas: demek Giin Sazak’in yikilmas: demektir” diye yazmist1
Mumcu.? Sikiyénetim Komutan: olan deyyus, korumasini gekti-
gi gibi yeni koruma da vermedi. Savunmasiz birakt: kasten. (...)
Kapitalizm hem devrim i¢in savagan ¢ocuklara sermayenin tage-
ronlugunu yaptirip Giin Bey’i katlettirdi hem de gazetesini yeralta
diinyasina satmamak ve kagakgilikla miicadele etmek igin direnen
Ipek¢i'yi de séziim ona bir iilkiiciiye kiydirdi. Ulkenin ekonomik
bagimsizlig1 i¢in ¢alisan hi¢ kimsenin can giivenligi olmadi. Kara
Kemal Bey gibi. Ne ac1 degil mi? 1971’de Mahir Cayan ve arka-

8 Giin Sazak’in iilkiicii perspektiften yazilmig bir biyografisi i¢in bkz. Kayhan, 2016.

9 Bahsedilen yazi, Ugur Mumcu'nun 12 Nisan 1979°da Cumbhuriyet'te yayinlanan
“Aman Yikilmasin” baghkh kdge yazisidir. Mumcu, iddia edilenin aksine, yazisin-
da Sazak’t hedef gostermemis, ilkici harekete dair ¢ok kritik bir tespit yapmigtir.
Mumcu §dyle demektedir: “Giin Sazak, ‘liberal kapitalizm’ yoluyla giin gegtikge
zenginlesen bir isadamidir. Ve aynm1 zamanda MHP’nin ileri gelenlerinden biridir.
Rastlant: tabii! Siiphesiz her yurttag ticaret yapabilir. Yalmzca ‘dékiilen kan bizim,
yikilsin liberal kapitalizm’ diye duvarlara yazilar yazan genglerle, onlarin agabeyleri
arasindaki geliskiye isaret ediyoruz.”
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daslarini Maltepe Cezaevi'nden kagiran giigler de ayni giigler. (...)
Giin Bey'in ¢omak soktugu ar1 kovaninin siyasi temsilcisi olan §a-
his Giin Bey’den sonra bakan yapildi. Yeralt: diinyasinin istedigi
tiim tayinleri yapti ve gok yiiklii miktarlarda riigvet aldi. Bulgar
gizli servisi ve dolayisiyla KGB’den ciddi destek aliyorlar. Carklar:
yine donmeye basladi. Ok yaydan ¢ikiyor ve yayi geren biz degiliz.
Tabiatiyla ok bizim degil, yay: gerenlerin istedigi yere gidecek, asil
derdimiz bu. (s. 426-427)

Bu konusmada kitabin biitiin tezleri neredeyse bir aradadir:
Ulkiiciiler devletin igerisinde yer alsalar ve sol érgiitlerin tepe
noktalarina kadar adamlarini sizdirmay1 bagarsalar bile solcular
o kadar giigliidiirler ki istedikleri kisiyi 6ldiirebilmekte, bunun
i¢in de bir gazetecinin o kisiyi hedef gostermesi yeterli olmakta-
dir. Hedef gosterilen kigilerden devlet de korumasini ¢ekmekte-
dir. Solcular sermayenin tageronlugunu yapmaktadir ve ayni giig
Abdi Ipekgi’yi de “séziim ona” bir iilkiiciiye éldiirtmiigtiir. Yani
devrimciler “s6ziim ona devrimci” degillerdir ama Mehmet Ali
Agca “soziim ona ilkici”dir, ¢inkd “gercek” ilkiiciiler boyle
seyler yapmazlar. Mahir Cayan’ da, “s6ziim ona iilkiicii” Agca’y1
da aymi giigler, yani ABD’den emir alanlar cezaevinden kagur-
mugtir, ¢iinkii ABD iki tarafi da kullanmaktadir. Ama buradaki
“iki taraf” “solcular ve tilkiiciiler” degil, “solcular” ve “s6ziim ona
iilkiiciiler”dir. Gergek iilkiiciiler ise yalnizdir, savunma pozisyo-
nundadir, magdurdur ve siddete mecburen bagvurmaktadir.

Kitabin sonlarina dogru devlete yonelik biitiin elestirile-
re ragmen tekrar “6z"e doniiliir ve yasananlar Diindar Tager’in
“fena fi'd devle” kavrami iizerinden degerlendirilir. Mehmet
Selim Efendi Yusufa, iilkiicii tarih anlayigina uygun bir sekil-
de, Kiirsad’dan 12 Eyliil’e uzanan bir silsile gizer. Tiirk devleti
Kiirsad ve arkadaglarinin savagip 6lmesi iizerinde yiikselmistir.
Osmanli, “devletimizin banileri Tiirkmenleri” yerlesik diizene
ge¢medikleri igin devletin ¢ikarlari adina dldirmistir. Milli
Miicadele’de “ayn1 cephede omuz omuza vurusan Kuvay1 Milliye
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kahramanlar: birbirlerini ipte sallandirdilar” der Mehmet Selim
Efendi ve “Bize bigilen yazgi degismez evladim, fenafiddevle kan-
la yazilir,” diye ekler.

Diindar Taser “fena fi'd devle”yi tasavvuftaki “fenafillah”
kavramindan tiiretmistir. Fenafillahin “tanr sevgisiyle ken-
di benligini tanrinin benliginde eritmek” olmas: gibi “fena fi'd
devle” de kisinin devlet i¢in kendi benligini devletin benliginde
eritmesi demektir. Iste Mehmet Selim Efendi Yusuf’un, “Devlet
tilkiicillerin 6lmesine neden izin veriyor?” sorusunun yanitim
boyle verir: Recep Hagatlr’lar, Giin Sazak’lar, Dursun Onkuzu'lar
ve 6ldiiriilen diger tiim tlkiiciiler 6liimleriyle devleti yasatmakta-
dir, onlar kendi varliklarini devletin varlig: icerisindeki erittikge,
yani oldiikge, devlet yagamaya devam edecektir.

Sonug

Kuyu, “elit” karakterleriyle, “Ittihat¢1” perspektifiyle, macera/
polisiye tiiriine g6z kirpmasiyla, daha “entelektiiel” bir proble-
matigi olmasiyla ve hem iilkiicii harekete hem de devlete yonelik
kimi elegtirilerde bulunmasiyla, ilk bakista diger antikomiinist
romanlardan farkl bir yerde duruyormus gibi gériinmekle bir-
likte, 6zii itibariyla onlarla ayni yerdedir. Ciinkii Kuyu’da da dev-
rimciler giddetin asil faili olarak sunulur, siddetten haz aldiklar
iddia edilir, dlkiicii hareketin siddete mecburen bagvurdugu ve
nefsi miidafaada bulundugu anlatilir, siyasi cinayetler ve kitle
katliamlan “derin” odaklara havale edilerek iilkiicii hareket ak-
lanir. Birtakim elegtirilere ragmen, nihayetinde biitiin antikomii-
nist romanlardaki gibi devlete yonelik metafizik ve kutsayici ba-
kig burada da devreye girer ve iilkiiciiliigiin temel misyonu olan
“anargiye kars1 devleti koruma” misyonu 6viiliir ve yiiceltilir.
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DOKUZUNCU BOLUM

HATIRLA BENI:
ULktct BirR KADININ ROMANI

O

Daha onceki boliimlerde inceledigimiz Sanct ve Canbaz, ka-
din bir yazar tarafindan yazilan romanlardi. Misli Baydogan’in
Hatirla Beni’si de (2018) yine bir kadin tarafindan yazilmis ol-
makla birlikte, bagkahramaninin ve anlaticisinin da bir kadin
olmasiyla onlardan ayrilir. Hatirla Beni’de 1979-80 Tiirkiye’sinin
politik gortiiniimii aktif bir dilkiici militanin kiz kardesi ve tilkii-
cii bir kadin olan Giilden’in goziinden anlatilir. Giilden’in ag1k ol-
dugu iilkici gencin kendisine hediye ettigi deftere tuttugu giin-
ligiine yazdiklari, romanin bigimini olugturur ve biz bu giinlik
uzerinden geng bir iilkiicii kadinin diigiince ve duygu diinyasina
gireriz.

Azrail’in zulmii

Ankara’da gegen romanin hemen baginda, Giilden'in yoksul
bir semt olan Abidinpaga’daki derme gatma bir evde agabeyi ve
yengesiyle yasadiginy, lisede 6grenci oldugunu ve iilkiicii agabeyi
yiiziinden solcu bir hocanin kafay1 kendisine taktigini 6greniriz.
Adi Cebrail olan ama sagc1 6grencilerin Azrail dedikleri bu hoca,
her firsatini buldugunda, aktif siyasetin iginde higbir sekilde yer
almadig halde, sirf agabeyi iilkiicii oldugu igin Giilden’i tehdit
etmekte ve onu okuldan attiracagini séylemektedir. Giilden bu
durumu giinligiinde §oyle anlatir:
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Degil okulda, okula yakin herhangi bir yerde bile kavga ¢iksa ya da
gazetede bir ¢atigma, kendi taraflarindan 6lii yarali haberi okusa,
gelip dogruca bizim sinifin ortasinda solugu aliyor. Bir baglanti
kurabilse muhakkak mutlu olur, lakin kuramadig: igin iyice gile-
den gikiyor ve “fagistlere bu okulda yer yok, hepinizi tek tek takip
ettiriyorum, bir telefonuma bakar, topunuzu delige tiktiririm”
diye avaz1 ¢iktig1 kadar bagiriyor. O bagirdiginda herkes doniip
bana bakiyor. Sanki benim alnimda fagist yaziyor! Siniftakiler ko-
nugurken duydum, emniyette miidiir enigtesi mi ne varmig, ona
giveniyormus. Sabredip sesimi ¢ikarmadan bekliyorum. Surada
mezuniyetime kalmis dort beg hafta. Sonrasinda zaten geytan gor-
siin yiiziini. (s. 15)

Giilden okulun bitmesini beklerken iilkiicii agabeyi de onu,
“Hele su zor giinleri bir atlatalim, sikiydnetim gelsin, ortalik dir-
lik diizene kavugsun, bu kez segimlerde hayal bile edemedigimiz
biiyiik bir bagar bekliyoruz, bak her sey nasil da senin istedigin
gibi olacak,” diye teselli etmektedir. Ancak yazar burada bir tarih
hatas1 yapmugtir. Giilden ginliigiine bu satirlar1 8 Mayis 1979'da
yazmugtir, oysa sikiyonetim Marag Katliamrnin ardindan, 26
Aralik 1978’de ilan edilmistir; yani Giilden'in agabeyinin “hele
bir sikiyonetim ilan edilsin” dedigi giinlerde sikiyonetim zaten
ilan edilmis durumdadir. Yine de yazar muhtemelen bilingsiz bir
sekilde tilkiicilerin sikiyonetimle ilgili beklentilerini dile getir-
mis olmaktadir. Ciinkii 1978 yil1 boyunca iilkiicii hareketin temel
stratejisi Ecevit hiikiimetini devirmek ve sikiyonetim ilan ettir-
mek igin siyasal giddeti yiikseltmek olmugtur. Sikiyénetimden
sonra ise ordu igindeki ilkiicii subaylar araciligiyla iktidara el
koyma hesaplar1 yapilmaktadir. Marag Katliama ile birlikte siki-
yonetim ilan ettirme hedefine ulagilmigsa da bir sonraki agamaya
gegilmesi s6z konusu olmamuig ve 12 Eyliil ger¢eklesmistir.

Giilden Abidinpaga’da yagamaktan sikayetcidir. Semte su bile
yeni baglanmigtir, elektrik ise verilse bile sik¢a sigortalar atmak-
tadir. Aksam besten sonra sokakta in cin top oynamaktadir ve
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“zaten bizim evin oldugu yerin iki sokak agagisindan sonrasi bir
tarihte birilerince kurtarilmig’tir. Giilden heniiz doktriner an-
lamda tilkiicii degilse de agabeyinden kaynakli olarak iilkiiciilere
sempati duymakta, devrimcilere ise husumet beslemektedir. Bu
yiizden de, “Artik kimden kurtardilarsa mahalleyi bilmiyorum.
Asil oralarda bizim bagimiza bir ey gelse bizi onlarin elinden
kim kurtaracak, o hig belli degil,” der. Duvarlara yazilan yazilar-
dan da rahatsizlik duymaktadir. “Hak, esitlik, devrim, aydinlik,
cagdas bagimsiz Tirkiye laflari... sen bir kere aydinlik kafali ve
¢agdas olsan, eline boyayi alip milletin evinin duvarina babanin
kendi sokagindaymis gibi yaz1 mi1 yazabilirsin? Bir de diizgiin
yazabilse i¢im yanmaz. Ozel miilkiyete kargilar ya, kendilerine
hak goriiyorlar insanlarin mahremiyetine saldirmayi. Herkes esit
olmali! O halde ben de gelip bir balkondan bir balkona bayragimi
asayim sizin sokaginizda? Olmaz? O niye? Ancak bizim gibi dii-
siniirsen esit sayilabilirsin,” diye yazar giinligiine.

Bu soylediklerini Azrail Hoca'ya soyleyecek olsa hemen sozlii-
ye kaldirlir Giilden. Neyse ki dersleri ¢ok iyidir ve liseyi bitirince
de iiniversiteye gidecektir. “Gorelim bakalim Azrail Hoca ne ya-
pacak? Su ¢ok giivendigi, iilkenin gelecegi dedigi ve sinavlara bile
girmeden simif gegirttigi ‘cocuklary’ elleri bogiirlerinde sonugla-
r1 6grendiklerinde acaba bir nebze utanacak mi? Hi¢ sanmam,”
diye devam eder anlatmaya.

Burada da solcularin okullar: ele gegirdigine, 6gretmenlerin
solcu ogrencileri kayirip iilkiicii 6grencilere baski yaptigina ve
onlar1 magdur ettigine dair klasik anlatiy1 gériiriiz. Buna kargin
tilkiicii 6grenciler ise giddete bulagmamak igin ellerinden geleni
yapmakta ve derslerine ¢aligip bir an 6nce okullarini bitirmeye
¢aligmaktadirlar.

Kiz1l Cem ve “erkeklik yasas1”

Bir giin Giilden’in yolunu mahallede herkesin “Kizil Cem”
dedigi bir geng keser. Giilden bunu 6nemsemedigi i¢in evdekile-
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re anlatmaz. Ancak agabeyi olay1 6grenmigtir ve Giilden’e olay:
kendisine anlatmadig i¢in ¢ok kizar. Giilden, “Ates olsa ciirmii
kadar yer yakar,” dese de agabeyi onu sert bir sekilde uyarir:

“Sen onlarin ardinda kimler oldugunu bilmiyorsun ondan béy-
le rahat konuguyorsun” diye bagirdi. Aptal bir kiz da degilmigim
ama nasil bunu diisiinemiyormusum? “Bu ¢ocuklar durup du-
rurken bir sabah yataklarindan kalktiklarinda mi1 béyle oldular”
dedi, “her biri biiyiiyiince koge baglarinda bizlere ates etmek tizere
yetigiyor, kandiriliyor, beyinleri yikaniyor, artik o tarlalarda top
oynadigimiz giinler geride kald. (...) Hele ki benim kardesim ol-
dugunu Sgrenseler hi¢ ondan yardimi esirgerler mi saniyorsun”
dedi. “Sirf bana zarar vermek i¢in yaparlar bunu hem de. insani
kiz kardesiyle yaralamayi bile hanesinde art1 olarak gorebilecek
insanlar var disarida. Senin nasil agabeyin olarak arkanda ben
varim, ben olmasam sana agabeylik edecek arkadaglarim var, on-
larin da gevrelerinde boyle bizler gibi bir siirii yetigkin var. Bizler
gibi dediysem de lafin gelisi biz kimsenin bacisina, kizina yan goz-
le bakip onun 6niinii kesmeyiz.” (s. 28)

Diger antikomiinist romanlarda oldugu gibi burada da dev-
rimciler beyni yitkanmag, robotlagmis, siddete egilimli ve her tiir-
li kotiilagi yapabilecek tipler olarak resmedilmektedir. Burada
buna bir de “kadin” meselesi eklenir. Devrimciler sirf bir ilki-
ciiye zarar vermek i¢in onu kiz kardegiyle dahi vurmaktan ¢e-
kinmezler, ilkiiciiler ise bir “erkeklik yasasi” olarak kimsenin
“bacisina, kizina” yan goézle bakmazlar, onun yolunu kesmezler
ve birbirlerinin bacilarina, kizlarina da “agabeylik” ederler.

Giilden’in agabeyi

Giilden, agabeyinin aktif bir iilkiicii oldugunun farkindadir.
Agabeyi 6mriinii yollarda ge¢irmektedir. Adana, Konya Antep,
Ordu, Giresun, sik sik Istanbul... Siirekli bir yerlere gitmek-
tedir “bagkan”la birlikte. Giilden “bagkan™ hi¢ yakindan gor-
memistir ama gazetelerde sik sik resimlerine rastlamaktadir.
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Bagkan televizyonda da bir kere bes on saniye kadar goriinmiig
ve tiitiin iireticileri igin hiikiimeti goreve ¢agirmistir. Bagkanin
sadece ii¢ beg ciimlesi verildikten sonra ise “is¢i federasyonla-
rindan birinin kizinin digiini, kizin altinlarin agirliindan
biikiilen ince beli ve ardindan grevde halay ¢eken ig¢iler, duvar
yazilari, anargi nedeniyle ‘bugiin’ hayatini kaybedenler” goriin-
miistiir ekranda.

Bagkanin TV’de goriinme siiresiyle diger haberlerin sii-
resi arasinda yapilan karsilagtirma elbette ki nedensiz degil-
dir. Ulkiiciiler “Amerikan sigaralarinin yerli iiretime vurdugu
darbe”den bahsederken yani hem antiemperyalist bir tutum alip
hem de koyliiniin yaninda yer alirken, ig¢i haklarini savundugu-
nu iddia eden sendikalarin yoneticileri kiloyla altinin takildig:
diigiinlerde kizlarim evlendirip eglenmekte, o sendikalara iiye
is¢iler ise kandirildiklan icin greve gitmekte, solcular duvarlara
yazilar yazmaktan bagka bir ey yapmamakta ve “anarsi nedeniy-
le” insanlar 6lmeye devam etmektedir.

Giilden’in agabeyi kisa siire sonra “daha fazla sorumluluk ve
yetkiye sahip olacag1 yeni bir goreve” getirilir. Agabeyi “varini
yogunu, zamanini, dmriinii” adamigtir bu ige. “Higbir sahsi bek-
lentisi olmadan, hirs yapmadan, payina diigen ne varsa fazlasiyla
yapmaya her daim” hazirdir ve tek bir gayesi vardir: “o da ko-
miinizm zulmiiniin koékiinii bu topraklardan kazimak ve iilkeye
komiinist bir diktatérligii ugratmamak.” (s. 48)

Giilden kendini bildi bileli, agabeyi “namazdan arta kalan va-
kitlerini” hi¢ bog ge¢irmez ve hep bir seyler okuyup 6grenmeye
caligir. Oyle ki “uyumadan sobanin iizerinde demlik demlik ¢ay
demleyip ii¢ giin iig gece” Kapital’i okumus, Giilden, “Birisi bunu
bizim evde gorse ne diigiiniir?” dediginde ise onu, “Neye itiraz et-
tigini bilmeden konusan bos konugmus olur,” diye yanitlamagtar.
Agabeyi her seyi ama her seyi okumustur:

Simdi benim odamda duran tiim o kitaplar, dergiler, o Devlet’ler,
Milli Hareket'ler, Orkun’lar, Otiiken’ler, Serdengegti’ler, Ocak’lar,
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Tére’ler, sanmam ki “benim” diyen kiitiiphanede o muntazam-
hikta ve tamlikta bulunsun. Ve hatta Engels, Hegel, Heidegger...
Kapital de kenarda kosede bir yerlerde hald duruyor. Polis evde
arama yapmaya kalkigsa bizim kitapligin 6niinde sagirip kalir her-
halde. (s. 49)

Giilden’in agabeyi iyi de bir 6grenci olmugtur @niversitedey-
ken ama “6ldiiriilen bir arkadasinin cenazesinin ardindan, ka-
labaliga karg1 o herkesi duygulandiran konusmay1 yapmasa fark
edilmeyecek, birilerinin goziine girip goérev iistiine gorev alarak
topun agzina gelmeyecek” ve mezun olup ogretmen ¢ikacaktur.
Agabeyi “bu iilkenin tagina, topragina, havasina ve suyuna” aittir
ve “diger her sey, karisi, ben, her sey ikinci planda” diye diigiin-
mektedir Giilden.

Giilden’in “sinav1”

Okullarin “anarsi ve teror” nedeniyle bir ay kapali kalmasinin
ardindan, Mayis ayinin sonlarina dogru egitim ve sinavlar yeni-
den baglamistir. Bu sirada solcular ilkiicii 6grencileri sikistirip
dévmekte, onlar1 okuldan kovmaktadirlar. Hatta o 6grencilerin-
den biri oldiirilmiigtiir. Boylesi bir ortamda Giilden de solcu ho-
calarin hedefindedir ve Giilden’i odasina ¢agiran miidiir muavini
ona, “Senin mezuniyetin biraz sikintida, not ortalaman diploma
i¢in yeterli gériinmiiyor kayitlarimizda,” diyecektir. Giilden olan
bitenin farkindadir, mezun olmasini engellemek i¢in notlariyla
oynanmigtir. Giilden bu duruma itiraz ettiginde, miidiir muavini
ona, “Agabeyine mi giiveniyorsun sen!” diye ¢ikigacak ve propa-
ganda yapmaya baglayacaktir:

Artik meydan onundu nasilsa, siirdiirdii s6zlerini, “eger agabeyi-
ne giiveniyorsan soyleyeyim, onun kaba kuvveti, tabancasi, tifegi
gegmez bu okulda” diye iistiime yiiriidii. Bu okulun bahge duvar-
larinin dibinden itibaren, kurulmasi an meselesi olan aydinlik ve
ozgir bir iilkenin kiigiik bir modeli baglarmig. Karanlik tipler ve
onlarin baglh oldugu emperyalist giigler bu okulun ancak miis-
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tahdem olmak i¢in kapisindan igeri girebilirlermis, ancak ona da
layik gorillmezlermis. Bagim 6nde, igimde kuvvetli bir aglama is-
tegi yiikselerek dinliyordum. Okul miidiiriimiiz sene baginda kagt
iizerinde kim bilir hangi gerekgeyle agiga alindig1 i¢in onun yeri-
ne vekaleten baktigin1 unutmug gibiydi ve kendisini miidiir degil
besbelli padigah gibi goriiyordu kargimda. Sézciikler ugusuyordu
zihnimde, 6zgiirlik, esitlik, adalet, fagizm, sosyalizm, aydinlik bir
gelecek... Sanki hepsi de tagidiklar: anlamlarindan siyrilmig, bu
odada bambagka ve sadece bu adamin bildigi hallere biiriinmiis,
farkh bir dil olugturmuglarda. (s. 64)

Miidiir muavininin konugmasi bittiginde Giilden alttan alma-
ya ¢alisir ve kendisinin agabeyiyle de onun igleriyle de bir ilgi-
sinin olmadiginy, bir an 6nce okulu bitirip Giniversiteye gitmek
ve 6gretmen olmak istedigini soyler. Muavin Giilden’e ne 6gret-
meni olmak istedigini sordugunda Giilden, “Tiirkge, tarih, felse-
fe, hangisine puanim yeterse,” seklinde bir kargilik verir. Bunun
izerine muavin Giilden’e, “Pekiyi ¢ocuklara ne 6greteceksin?”
diye sorar ve “Bizim irkimiz diger irklardan istiindiir, $6yle sanl
tarihimiz var, boyle kahraman ceddimiz var, kanimiz asildir, bi-
zim gibi diigiinmeyenler vatan hainidir, dinsizdir, hepsini tek tek
asmali, higbirine yagam hakk: taninmamalidir mi1 diyeceksin?”
diye devam eder.

Giilden neye ugradigini sasirmig durumdadir ama midir
muavini konugmasini siirdiiriir ve “Sizin gibiler 6gretmen olsaniz
ne olur, olmasaniz ne olur, hepiniz bu iilkeyi Hitler Almanya’sina
benzetmek igin giigsiiz gérdiigiiniin lizerine saldiran, goziinii kan
biiriimiig, gerici, yobaz, fasist katillersiniz,” der. Giilden saskin
bir sekilde “ben mi” demeye galigsa da miidiir muavini kendini
kaptirmig bir gekilde sozlerine devam eder: “Ulkeyi Amerikan is-
galinden kurtarmak isteyen, herkes esit olsun, insanlar hak ettik-
leri hayata sahip olabilsinler diye miicadele eden yoksul Anadolu
koyliisiiniin ¢ocuklarini, gencecik fidanlari, hig acimadan, gozle-
rinin yagina bakmadan infaz ediyorsunuz.”
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Antikomiinist romanlardaki biitiin komiinist karakterler gibi
Hatirla Beni’de de miidiir muavini karikatiirlestirilmis ve klige-
lesmis ciimlelerle gencecik bir kiza kin kusan bir kotiilitk timsali
olarak resmedilmistir. Ancak Giilden aglamakli olunca miidiir
muavini yumugar gibi olacak ve Giilden’e bir gans daha verecektir:

Bir pegete ile kalem uzatt1 yazayim diye. Saymaya bagladi: “Karl
Marx, Vladimir Lenin... Yaziyor musun? Stalin, Ernesto Che
Guevara, Fidel Castro, Nizim Hikmet Ran. Yazdin mi, hah bu
yazdirdigim kisilerin kisaca hayat 6ykiilerini, diinya gorislerini
ve ideolojik olarak ortak noktalarini bulacak, Ndzim Hikmet’in gi-
irlerinde bu goriigleri destekleyen unsurlar: tespit edecek ve en ni-
hayetinde bir tartigma boliimiiyle diger tiim siyasi goriislere olan
istiin yonlerini yazacaksin. Ha bir de semavi dinlerin bugiine dek
diinya tarihinde insanliga vermis oldugu zararlar1 ve bu sebeple
ugranilan kayiplar1 anlatan bir kompozisyon istiyorum senden.
Yazdin m#? Giizel... Aslinda daha bir siiri isim var, ilk etapta bun-
lar1 bir 6gren sen, hele bu muhtesem fikir diinyasina bir adimim
at, gerisini zaten kendin aragtirip 6grenirsin. (s. 66)

Miidiir muavini Giilden’i zorla “komiinist” yapmak istemekte-
dir anlagilan ve verdigi 6devin de bu ige yarayacagini diigiinmek-
tedir. Ancak karikatiir diizeyindeki antikomiinizme bu da yetmez;
“semavi dinlerin insanliga verdigi zararlar” 6deviyle de Giilden’in
ateist olma yolunda 6nemli bir adim atmasi saglanacaktr.

Giillden midir muavinin odasindan gikip sinifa gittigin-
de karmagik hisler igerisindedir. Agabeyine 6fke duymaktadir,
¢inkii “bu iglere hi¢ girmemis kendi halinde bir iilkiicii olarak
kalmis olsa” kimse onun mezuniyetini engellemeye ¢alismaya-
caktir. Doniip az ilerisinde oturan Emine’ye bakar. Cogu sinava
Emine’yi o galigtirmigtir ve derslerini kendi sayesinde vermistir
Emine ama okul yénetiminin nazarinda makbul bir 6grenci ko-
numundadir.! Giilden’e gore etliye siitliiye karigmayan 6grenciler

1 Yazarburadadogrudan belirtmez ama romanin daha énceki sayfalarinda Emine’nin
Alevi bir aileye mensup oldugundan sz edilmistir. Dolayisiyla ima yoluyla da olsa
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de digerlerine gore bir adim 6ndedir. Demek ki agabeyi “elini ta-
sin altina koymanin gerekliligi hakkinda” yanilmig ve ona, “Sen
daha kiigiiksiin, okuluna bak, memleketi kurtarmay: da gsimdi-
lik bana birak,” derken olan biteni iyi okuyamamigstir. Ciinki
Giilden istedigi kadar siyasete bulagmasin, yine de solcu 6gret-
menler tarafindan hedef alinmistir. Ancak 6te yandan meydani
“Azrail Hoca” gibilere de birakmamak gerekmektedir:

Evet birileri elini tagin altina koymali... Ve biz simdi elimizi tasin
altina koydugumuz igin bertaraf ediliyoruz... Ulkemizin gelece-
ginde gorev almamiza mani olunuyor. Ama gimdi, aman siyasete
bulagmayalim, sagcis1 da solcusu da anargist diyen ne kadar ¢ekin-
gen varsa hayatin 6nlerine sundugu basamaklar birer birer ¢ika-
cak ve bir giin s6z sahibi olacaklar1 makamlara gelecekler. Neyiz
biz dyleyse? Jandarma mi? (s. 67)

Ogrenim hakk: gasp edilen iilkiiciiler

Giilden okulu birakmaya karar vermistir ve birkag giindiir de
okula gitmemektedir. Agabeyinin arkadaglarindan biri olan ve
Giilden’in yillardir platonik agk besledigi Murat ise bunu 6gren-
diginde Giilden’i okula donmeye ikna edecek ve ona 6devini be-
raber hazirlamayi 6nerecek, Giilden de Murat’ daha ok gorebil-
mek i¢in bu teklifi kabul edecektir. Agabeyi de buna onay verecek
ve “Insan zorda kalirsa, zuliim gériiyorsa, dogru bildigini diliyle
inkar edebilir. Bu gonliindeki gergegi degistirmez. Biz seni bili-
yoruz. Allah da senin kalbinden gegeni biliyor. Sen verilen 6devi
yap, mezun olmaya bak. Bu yaptiklarinin bedelini bir giin 6der-
ler,” diyerek onu teselli edecektir.

Agabeyi o siralarda “6grenim hakk ellerinden alinan geng-
lerin haklarin1 savunmak igin” yine yollardadir. Yani Giilden’in
bagsina gelenler miinferit degildir, komiinistlerin izledigi sistemli

Emine’nin okul yonetiminin géziindeki degerinin onun Alevi olmasindan kaynak-
land1g1 séylenmis olmaktadir.
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bir politikanin iiriiniidiir. “Bagkan”la birlikte Istanbul’a gitmigler
ve kavga ¢ikan bir @iniversitenin rektoriinii “fakiiltede giivenlik
tesis etmek icin polisten yardim istemeye ikna etmeye” ¢aligmis-
lardir. “Orman fakiiltesine giremedikleri i¢in devamsizliktan
kalmak {izere olan bir grup 6grenciyi giig bela finallere sokmay1
basarmiglar” ve geri donmiiglerdir.

Agabeyi doniiste eve U gazeteyle gelmis ve Giilden’e gazete-
lerin her satirina, her siitununa bakmasini ve olan bitenlerle ilgi-
li herhangi bir haber goriip gérmedigini sdylemesini istemistir.
Giilden gazeteleri inceler ama higbir haber géremez, ¢iinkii ga-
zeteler gercegi saklamaktadir. Agabeyinin Istanbul’da oldugunu
bilmedikleri igin yengesiyle birlikte endiselendikleri bombal
saldirinin “ig yiiziini” ise yine agabeyi anlatacaktir Giilden'e:
Bombali saldir1 agabeyiyle ad1 soyadi ayni olan bir emekli diplo-
mat1 hedef almaktadir. Ama “diplomatin gelis saatini hesaplaya-
madiklari i¢in, onu kag¢iran teréristler, bombanin ‘boga gitmeme-
si i¢in’, o an dagilmakta olan teknik liseye yonelmigler” ve “bizim
¢ocuklar tam duraga gelirken” bombanin patlamasiyla bir kisi
agir yaralanmig, digerleri de hafif yarah olarak kurtulmugslardir.

Katliamlarin haklhilig

Giilden derslerine ¢alisir ve 6devini hazirlarken iilkedeki
siddet dalgasi da hizla yiikselmektedir. Giildenlerin semtine ya-
kin yerlerden biri olan ve devrimcilerin kontroliinde bulunan
Tuzlugayir’daki kahvehanelerden birinin taranmas: sonucu gok
sayida insan hayatini kaybeder. Diger 6grenciler gibi “bugiin ders
yok” denilerek okul kapisindan geri génderilen Giilden, “Insanin
canini en ¢ok yakan, birilerine gergekten zarar verenlerin degil
de belki de olan bitenle hig ilgisi olmayanlarin 6denen bedeli iist-
lenmesi,” diye diisiiniir. Ancak bir yandan da, “Gergi deniyor ki o
kiraathanede oturan herkesin az gok 6demekle yiikiimlii oldugu
bir bedel varmis,” diye diisiinmektedir. Bu “kafa karigikhigin1” ise
agabeyinin anlattiklar bitirecektir.
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Giilden taranan kahveyle ilgili gazete haberini okurken aga-
beyi, “Ne yazmiglar?” diye sorar, Giilden de yiiksek sesle s6z ko-
nusu haberi agabeyine okur. Duyduklarina cam sikilan ve surati
asilan agabeyi ise olayin “i¢ yiiziinii” §oyle anlatacaktur:

O saydigin isimlerden biri Ulus’taki postane soygunu nedeniyle
araniyordu, bir tanesi ODTU’de gikan bir ¢atigmada yirmi arka-
dasimiz igerideyken yurt yemekhanesini atese veren, iiniversiteyle
falan iliskisi olmayan bir teroristti, biri de onlan evinde saklayan
kisiydi. Sadece gazetelerden 6grenmeye kalkigirsaniz taranan ki-
raathaneyi, olenlerin her tiirlii bilgisini tastamam ogrenirsiniz.
Ama ayn gazetede su deposunda 6ldiiriiliip cesedi bir kenara
atilan gocugun sugunun ocaga gidip gelmek oldugunu goremez-
siniz. Ya da teknik lisede bomba isabet eden diger ¢ocugun dort
kardesiyle birlikte annesinin giindelige giderek kazandig: parayla
ne zorluklarla o yasa geldigini, o ¢ocuk o okula gidebilsin diye ak-
samlar1 evde ailesinin kuru ekmekle sogana talim ettiklerini de
bulamazsiniz. (s. 87)

Bu satirlarda ilkiiciilerin magduriyeti ya da basinin solcula-
r1 desteklemesi gibi kliselerin otesinde, ¢ok daha 6nemli bir gey
vardir. Daha 6nce inceledigimiz romanlarda iilkiicii siddetin
sessizce gegistirildigini ya da “derin” odaklara fatura edildigini
gormiigtiik, burada ise ¢ok net bir gekilde kahvehane saldirisi ve
gergeklestirilen katliam Giilden’in agabeyi tarafindan ilkiiciler
adina istlenilir, dlenlerin “suglar1” teker teker agiklanarak mes-
rulagtirihir. Ulkiiciilerin Ulus’taki “postane soygunu” nedeniyle
aranan birini ve diger “suglu”lan tarayarak o6ldiirme mesruiye-
tini nereden aldiklarina dair bir tartiyma ise kitapta yer almaz
elbette.

Giilden’in bagarisi

Giilden Murat’in yardimtiyla sonunda ddevini teslim eder ve
sozliide bagarili olur: “Emek, proletarya, ig¢i, art1 deger, sosya-
lizm, egit toplum, simif miicadelesi, idealizm, materyalizm, son
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ii¢ haftada ne okuyup 6grendiysem sular seller gibi anlattim.” (s.
91) Giilden’in kafas1 “su diyalektik materyalizm” konusunda bi-
raz karigik olsa da “bu adamlarin ne demeye ¢alistiklarini anla-
mak i¢in kafa patlatmis biri olarak” komiinizm artik Giilden’in
goziine korkutucu gelmemektedir. Murat ise, “Agabeyin boyle
dedigini duyarsa bizi topa koyar, aman diyeyim evde sakasini
bile etme,” diyerek uyarir Giildeni. Giilden ise, “Komiinizmin
kendisi komiinistler kadar tehlikeli olamaz,” diye diiglinmektedir
ogrendiklerinden sonra.

Giilden’in sozliidde yasadiklar: “mizahi” bir iislupla ve solcu
ogretmenler tiye alinacak sekilde anlatilir romanda. Giilden,
“Hocam aslinda Mao’dan da bahsetmek gerekirdi belki ama
Lenin gibi bir dehay tanidiktan sonra agik¢as1 bunu zaman kay-
b1 olarak gordiim,” dediginde Azrail Hoca, “sekte-i kalpten gi-
decektir neredeyse”. Mutlulugunu ise, “Ne mutlu bir memleket
evladini fagizmin pengesinden kurtarabildiysek,” diyerek dile
getirecektir. Giilden de sinav bitip siniftan ¢ikarken yasananlari
soyle yazacaktir giinligiine:

Sagolun var olun hocam, siz olmasaydiniz ben bu sinif bilincine
kavusamayacak, emperyalizmin dislileri arasinda igi yenip dig1
sokaga tikiriilmiis bir ay ¢ekirdegi gibi at1l ve bigare, bir kosede
goriicii bekleyecektim. Yasasin tam bagimsiz Tiirkiye, yagasin sos-
yalizm diye bagirdim. Son ana kadar onlarla dalga ge¢ip ge¢medi-
gimden emin olamayarak gagkinlikla beni izledi. Cikarken yanin-
da oturan felsefeciye “Mao’yla Lenin iyi ge¢inemiyor muydu yahu”
diye sordugunu duydum. Zannederim ben odadan ¢iktiktan sonra
mutluluktan aglamis bile olabilir. Merdivenlerin baginda durup
bahg¢eye dogru bagirdim sonra: Yoldaglarim! Mezun oldum! (s. 92)

Yazarin hayal giiciinii ziyadesiyle zorlayarak kurguladig: ve
son derece tiyatral bir bigimde anlattig1 bu sahne bir tiir “tlkiici
fantezi”, hatta bir masal olarak okunabilir. Kargida geng bir kizin
gelecegini ¢almaya hevesli ama ayn1 zamanda zekddan yoksun,
iistelik de cahil bir komiinist toplam, onlarin karsisinda ise iyi
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kalpli ve zeki iilkiicii bir gen¢ kiz vardir. Ulkiicii geng kiz kétii
kalpli komiinistlerin kendisine kurdugu tuzag ¢aligkanlhig ve
zekasiyla bozacak ve kotiiliigii alt edecektir. Yani sonunda kotii-
ler (komiinistler) yenilecek ve iyiler (tlkiiciiler) kazanacaktir.

Giilden iiniversitede

Giilden liseden mezun olur ve Dil Tarih Cografya Fakiiltesi'ni
kazanir. Murat da ona olan ilgisini yavas yavas belli etmeye bas-
lamagtir. Bu ilgi ise “erkeklik jestleri” seklinde olacaktir: Giilden
artik bir ¢ocuk degildir, gok giizel bir gen¢ kizdir. Yolda onu
goren birinin doniip de bir daha bakmamasina imkéin yoktur.
Miimkiin oldugunca siitii bozuklarla karsilagmamaya ¢aligmali,
dikkat ¢ekici bir gekilde giyinmemelidir. Artik onu okula Murat
gotiirecektir ve oradaki tanidig1 arkadaglarina, kardeglerine ema-
net edecektir. Dersler biter bitmez de gikip dogruca eve gelecek-
tir. Murat ne bir “yabanci arkadag, ne de orada burada oyalanma”
istemektedir. Giilden ise tiim bunlarin Muratin kendisini sev-
digini belli etmek igin s6yledigi climleler oldugunu ve adeta bir
ritya gordiigiini diigiinmektedir.

Okullarin agilmasina kisa bir siire kala Murat’la birlikte
“Bagkan” ve egi Giildenlerin evine misafir olurlar. Giilden bagka-
n1 §oyle anlatir:

Benim tahmin ettigimden daha geng birisi. Tok sesli ve giir okur
gibi dizgiin ciimlelerle konusuyor. O konugsurken agabeyim,
Murat ve diger arkadaslarindan it gitkmiyor, kendilerini piir dik-
kat agzindan gikacak kelimelere veriyorlar. Sanki bir séziiyle her
seyi yapabilecek gibiler. Oylesine bir sevgi, kogulsuz bir teslimiyet
ve sonsuz bir itimat... Tavirlar1 miisfik bir agabey s6ziine kiymet
verilen bir aile biiyigii gibi. (s. 119)

Ulkiicii hareket igerisinde “lider”in yerine ve hiyerarsinin sor-
gulanamazliina isaret eden ama yazarin “6vgii” i¢in kurdugu
bu ciimlelerin ardindan, bagkanin esinin de siyasetin i¢inde ol-
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dugunu ve iilkiicii kadinlar: da siyasete davet ettigini goriiriiz.
Bagkanin esi Giilden’in agabeyine ve digerlerine, “Gengler, ha-
nimlarimz, bacilarinizi da miicadelemize dyle veya boyle dahil
etmek zorundasiniz,” diye ¢ikigtiktan sonra sozlerine goyle de-
vam eder:

Sokakta tagh sopal1 kavga etsinler demiyorum ama 6yle ok geri-
ye gitmenize lizum yok, milli miicadele yillarini bir diigiinseniz
yeter, orada kadinlar da hayatlarini ortaya koymasayd: diigmanm
kovabilir miydik bu vatandan, cumhuriyeti kurabilir, bagimsizli-
gimiz1 elde edebilir miydik? (s. 119)

Bagkanin esi, ardindan dogrudan Giilden’e hitap ederek, “Sen
madem artik iniversite 6grencisisin, tez vakitte iniversite teg-
kilatlarimiza dahil olursun,” der. Giilden ise “yenge”yi ilk bagta
biraz erkek gibi bulsa da saatler ilerledik¢e ona kani 1sinacak ve
dobraligina hayran kalacaktir.

Giilden hevesle okula baglamay1 beklemektedir ama okullar
“anarsi” nedeniyle bir tiirlii agilamamaktadir. Bu esnada “Kizil
Cem” annesini Giilden'i istemeye yollar. Giilden’in yengesi
onun iiniversitede okudugunu ve evlenmeyi diisiinmedigini
anlatmaya ¢aligsa da kadin 1srarcidir ve tahsilli bir gelinlerinin
olmasindan memnuniyet duyacaklarini sdyler. Bunun izeri-
ne yengesi biraz daha iist perdeden Cem’in Giilden’in yolunu
kestigini ve kendilerini ¢ok iizdigiinii hatirlatir. Cem’in annesi
“gengtir, delikanlidir, cahildir” diye durumu gegistirmeye ¢ali-
sirken Giilden kendini tutamayacak ve meseleyi Cem’in komii-
nistligine getirecektir:

“Teyzecigim” dedim sonra, “sizin oglan komiinist haberiniz var
mi?” Yengemin suskunlugu devam et, arkandayim der gibiydi.
“Allah’a peygambere inanmayan, herkes esit olacak diye milletin
malina miilkiine goz diken, firsatini bulsa agabeyimi goziini kirp-
madan 6ldiirmeye ant igmis ne idigii belirsiz insanlarin golgesinde
dolagiyor Cem, siz bunlar1 nasil duymamig olabilirsiniz?” (s. 128)
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Cem’in annesi, “Komiinist degildir benim oglum, solcudur
biraz, o da amcalarindan gériip duymayla, karincay: incitmez
benim oglum,” dese de sonug¢ degismeyecek ve evden eli bog ay-
rilacaktir.

Giilden okuldaki ilk vukuatini egitim 6gretim yilinin bag-
lamasindan ¢ok kisa bir siire sonra yasar, “Uzerleri parkal,
sakallar1 en az bes giinliik, yiiriiditkge arkalarindan kesif bir
sigara kokusu havalanan, simifta kendilerinden bagka hemen
herkesi hakir goriircesine yiiriiyen ve burnu havada bir grup,
derse yaklagik yarim saat sonra” girer ve 6ziir bile dilemeden
amfinin arka tarafina dizilir. Giilden bu durumun kendisinden
bagka kimseyi rahatsiz edip etmedigini anlamak i¢in sinifa goz
gezdirdiginde en 6n sirada oturan ve birinin elinde tespih olan
iki 6grenciden bagkasini géremez. Onlar da hoca ders arasi ver-
diginde amfiyi hizlica terk eder. Ders bitiminde Giilden iilkiicii
olduklarini anladig: iki 6grenciyi bulacak ve yanlarina yakla-
s1p, “Merhaba,” dedikten sonra, “Bir sey mi istediniz?” geklin-
deki sorularina, “Derse geg giren o tiplere hadlerini bildirirsiniz
sandim ama siz gikip gittiniz, bir daha da gelmediniz,” diyerek
onlar gagirtacaktir.

Ertesi giin bagka bir hocanin dersinde yine ayni sahne tekrar-
lanmak iizereyken Giilden duruma miidahale eder ve “parkalila-
rin” kargisina dikilir. “Ders ¢oktan bagladi arkadagim, dikkati-
mizi bozmaya hakkimz yok, geldiginiz yere geri doniin,” diyerek
amfinin kapisini suratlarina ¢arptiginda hem ogrenciler hem de
hoca tas kesilir. Parkalilar ise tekrar kapiy1 aqip igeri girmeye ce-
saret edemezler. Giilden olan biteni agabeyine anlattiginda aga-
beyi, “Ne gerek var, kendini hemen ilk giinden agik ediyorsun,”
diye kizacak, Murat ise, “Geleyim de bizim gocuklara emanet
edeyim seni,” diyecektir.

Okulda sadece devrimcilerle ilkiiciiler kavga etmemek-
te, devrimciler kendi aralarinda da kavga etmektedir. Giilden
“parkahilar”in kendi aralarindaki kavgalarina sasirdiginda onu
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“aydinlatma” gorevi okuldaki kadin iilkiciilerin sorumlusu
Sevcan’a diigecektir. Sevcan olan biteni goyle anlatir:

“Solcular iki tirli” dedi. “Bir kismi Atatiirkgii geginir ve Ecevit’i
destekler. Onlar misak-1 milli sinirlar i¢inde sosyalist bir Tiirkiye
kurulsun, kiigiik Sovyetler Birligi olalim isterler. Digerleri de
Tirkiye’ye, Atatiirk’e, Misak-1 Milli'ye ana avrat sover, iilkeyi bo-
liip dogu ve giineydoguda kendi devletlerini kurmak isterler. Her
haliikarda iki hizip de biz milliyetgilere digmanlik etme ve gor-
diikleri yerde indirme konusunda ant i¢miglerdir. Devrimlerini
kanla yapmakta beis gormezler. Yasal veya degil, hakl veya hak-
s1z, kanli veya kansiz, halka ragmen, halk adina hareket ettiklerini
iddia ederler.” (s. 151)

Tirkiye soluna dair bu tasnif elbette ki gergeklikle 6rtiigme-
mektedir ama zaten ilkiicii anlati agisindan 6nemli olan da bu
degildir. Onemli olan solun her fraksiyonunun kanl bir devrim
pesinde kostugu ve halk adina halka ragmen hareket ettigi yo6-
niindeki iddianin bir hakikat olarak sunulmasidir.

Bagka bir giin ise Giilden okuldaki sira dig: sessizligin nede-
nini merak edecek ve solcularin “arabasindan inerken” 6ldiiriilen
bir yazarin cenazesine gittigini 6grenecektir. Okul sorumlusu
Sevcan’a yaklagip, “Bizimkiler mi vurmug?” diye sordugunda al-
dig1 yanit ise goyledir:

“Bu rahmetli” dedi, “siirekli ama siirekli bizler hakkinda ipe sapa
gelmez yazilar yazar, bizi yerden yere vururdu. Partiyi, ocaklar
kapatsinlar diye imza kampanyalar: diizenler, bir dilekgesi isleme
konmadan savcilia yeni dilekge verirdi. Kim vurdu bilmiyorum
ama boyle bir eylem ge¢misiyle diigmani az degildir. (s. 162)

Burada da bir kez daha politik bir cinayetin dolayl1 gekilde
de olsa megrulastirilmasini goriiriiz. Yazar ilkiiciiler tarafindan
oldiirilmiigse bile bunu hak etmistir; ¢iinkil dlkiiciilige kar-
s1 hukuki bir miicadele vermekte, kamuoyu olusturmaya ¢alis-
maktadir. Hatirla Beni daha dnce de séylemis oldugum iizere bu
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konuda “diiriist” bir romandir. Ulkiicii giddeti saklayip gizlemek
yerine onu megrulagtirmaya, 6ldiiriilenin 6ldiirilmeyi hak ettigi-
ne okuru ikna etmeye ¢aliir.

Giilden okulda giderek politize olurken “orta yolcu” 6grencile-
re haddini bildirmeyi de ihmal etmez. Siniflarindaki “mini etek-
lilerden” birinin Giilden’e, “Senin gibi giizel bir kizin orada ne
isi var?” demesi lizerine Giilden ona, “Aklin varsa kendine sakla,
senin o begenmedigin insanlar sayesinde bu kilikta okula gidip
gelebiliyorsun, onlar yiiziinden siyasetle ilgilenenler hakkinda
boyle ileri geri konusabiliyorsun,” diyecektir. Yazar, “ilkiiciiler
sayesinde mini etek giymek” argiimaninin sagmaliginin farkinda
olsa gerektir ki kendisiyle gelisecek bir sekilde “mini etekliye,
“Hig de bile, sizinkiler ka¢ defa beni ¢evirip bu kadar kisa etek
giyme, yok efendim ramazanda kantinde yiyip i¢me diye beni
tehdit ettiler, nereden onlar sayesinde okula geliyormugsum ben?”
dedirtir. Gilden ise bunun “ilkokul talebesi diizeyinde mantik
yiritmek” anlamina geldigini diigliniir ve “Sen komiinizm ne-
dir biliyor musun?” diye sorar. Mini etekli, “Biliyorum ama bu
iilke zaten hi¢ komiinist olmaz, buna izin vermezler,” dediginde
Giilden ona sdyle yanit verecektir:

Biraz az gezip daha ¢ok oku bence de bir fikrin olsun diinyada olup
bitenlere dair, komiinizme senin o begenmedigin ve “sagcilar” de-
digin insanlar miisaade etmiyor, onlar sokaklarda 6liiyor, seneler-
dir onlar fakiilteleri terorist yatagi olmaktan kurtariyor ve benim
agabeyim de onlardan birisi, sen yanhs kigiye geldin. (s. 167)

Ulkiiciiligiin “mini etekliler”in iiniversitede okumasinin ga-
rantisi oldugu yoniindeki iddia bir kez daha hakikatin bas agag
gevrilmesi anlamina gelir. Ulkiiciilerin ya da Islamcilarin yogun-
lukta oldugu okullarda ve 6zellikle tagra iiniversitelerinde, kadin
ogrenciler -yazarin da kabul etmek zorunda oldugu iizere- di-
zenli olarak “edepli, ahlakh” giyinmeleri seklinde uyarilir, yasa-
diklan iligkilere miidahale edilir, sevgilileriyle sarilmalarina, el
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ele tutugsmalarina dahi miidahale edilir, uyarilar yapilir. Politik
olmayan 6grencilerin rahat olduklar ve yasam tarzlarini devam
ettirebildikleri yerler ise esas olarak solun gii¢li oldugu tiniversi-
telerdir, diger okullarla kiyaslandiginda buralarda daha iiniversi-
ter bir atmosferin mevcut oldugu kolayca goriilebilir.

Darbeye dogru

Ulke 1980 yilina da yogun bir giddet dalgasiyla girmistir.
Universitede hocalardan birinin arabasina bomba yerlestirilir
ama patlamadan tespit edilir. Polise bombay1 arabaya iilkiiciile-
rin yerlestirdigi yoniinde bir ihbar yapilir ve polis okuldaki iilkii-
ciilere ve tegkilatlara operasyon yapar. Bunun tizerine okullar bir
kez daha kapatilir. Bu esnada Giilden de sik¢a “yenge™nin yani-
na gidip gelmektedir. Ulke Corum Katliamr'na dogru giderken,
Giilden giinliigiine, “Bugiin de yengenin yanindaydim. Corum’da
kizil militanlarca Alevi digmani oldugu gerekgesiyle 6ldiiriilen
bir posta memurunun karsiyla ii¢ gocuk gelmislerdi. Gencecik
bir kadin. Cocuklardan birisi daha memede bebek. Yazmasinin
kenariyla gozlerini silerek ‘biz kimseye bir sey etmedik, goziiniin
iistiinde kagin var demedik, kim Alevi, kim Siinni bilmeyiz bile’
diyerek aghyordu,” diye yazar. (s. 215)

“Politik olmadig: iddia edilen bir aile neden Ulkii Ocaklari
bagkaninin esini ziyaret etmistir?” sorusu bir yana, burada ya-
kin zamanda baglayacak katliama dair bir mesrulagtirma ¢abas:
gizlidir. Corum’da aslinda solcular “Alevi diismani” olduklar: ge-
rekgesiyle Siinnileri dldiirmekte, dolayisiyla yaganacaklarin alt-

2 1971 tarihli bir iilkiici yayinda “mini etek” meselesiyle ilgili olarak sunlar soylen-
mektedir: “Evet bugiiniin Tiirk kiz1 milli mazisi, tarihi, orf ve ananesi ve mahalli
kiyafetleri ile her zaman iftihar etmelidir. Eger ‘maksi’ giyiyorsa ve giyecekse moda
oldugu ve batil: hemcinsleri giydigi igin degil de; gazi nenehatunlar giydigi i¢in
‘maksi’ giymelidir. Eger ‘mini’ giymiyorsa ve giyemiyorsa, gazi nenehatunlar su
menhus ‘mini’yi giymedigi i¢in o da inat ve 1srarla giymemelidir. (...) Eger bir mille-
tin kizlar1 bir ‘formasyon’a, ‘nosyon’a ve ‘entelleksiyon’a sahip degillerse o millet igin
inhilal, inkiraz ile vatan ve millet biitiinligiiniin ¢6kmesi ve yok olmasi mukadder
bir akibettir...” (Ozdemir, 2020: 119)
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yapisin1 hazirlamaktadir, yani katliamin sorumlulugu da aslinda
solculara aittir.

1980 y1linin Temmuz ay1 ise Giilden’in giinliigiine son satirla-
rint yazdig tarih olacaktir. Bu noktada dnce 1 Temmuz 1980 ta-
rihli bir gazete haberiyle karsilagiriz. Haberde §6yle yazmaktadir:

Diin 6glen saatlerinde Ankara Tandogan Meydanr'nda toplanan ve
Sihhiye istikametine dogru yiiriiyen sag goriigli kisilerin iizerine
kimligi belirsiz kisilerce bombali ve silahli saldin gergeklestirilmis-
tir. Cikan olaylarda 12 sag gorislii 6grencinin ve 5 sol orgiit iyesi
militanin 6ldiigii, ¢ok sayida yarali oldugu 6grenilmistir. (s. 271)

Sagcilarin “ogrenci” solcularin ise “sol orgiit iiyesi militan” ol-
dugunu 6grendigimiz bu haberin ardindan ikinci bir haber daha
aktarilir ve haberde soyle yazmaktadir:

Aksam saatlerinde Mamak flgesi Abidinpaga semtinde
Partisi'nde yonetici olarak gérev yapan Nihat Yilmaz'in evi kim-
ligi belirsiz kisilerce bombali saldirtya ugramigstir. Olay yerinde
yapilan incelemelerde Nihat Yilmaz'in olay yerinde, esi Yasemin
Yilmaz'in da agir yarali olarak kaldinldig1 Egitim ve Arastirma
Hastanesi'nde hayatlarini kaybettikleri anlagilmigtir. Yilmaz gif-
tinin 8 aylik bebeklerinin cansiz bedeni tiim aramalara ragmen
bulunamamigtir. Ankara Emniyeti il giris ve gikiglarinda dene-
timleri artirarak mahalle sakinlerince egkali bildiren zanhlan
aramaktadur. (s. 270)

12 Eyliil 6ncesinin siyasal siddet ortaminda ve siddetin en yo-
gun olarak goriildiigi zaman dilimlerinde bile sagc1 dgrencile-
rin yliriyislerine dogrudan bombal bir saldir1 yapilmadig gibi,
MHP yéneticilerinin evleri de bombal1 bir saldirinin hedefi ol-
mamistir. Ancak yazar antikomiinist edebiyata uygun bir sekilde
gergekligi bir kez daha tahrif edecek ve kitabini trajik bir sonla
nihayetlendirecektir. Bombal1 saldir1 esnasinda yasanan silahl
catigmaya karigtig1 gerekgesiyle polis tarafindan aranan Giilden
ginliigiine son kez soyle yazacaktir:
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$imdi sirtimdaki ¢antay: benden bagka kimsenin aklina gelmeye-
cek bir yere gomecegim. Eger bu defteri bulacak olan olursa Allah
rizasi igin defteri yaksin. Vicdani ne diyorsa onu yapsin. Bu satir-
larin sahibi iilkesi, bayrag: ve dini i¢in yiiriirken kendisine “fa-
sist” diyenlerce bombali saldiriya ugramigtir. Arkadaglarinin bir
kismi 6lmiis, bir kismi yaralanmug, digerlerinin de biiyiik ¢ogun-
lugu tutuklanmistir. Ailesinin akibeti meghuldiir. Polis her yer-
de onu aramaktadir. Bir 6liip bin dirilen bir milletin bag: dik bir
neferi olarak kisacik 6mriinde Tirk milliyetgiligi, Tirkgilik ve
Turancilik davasina hizmet edebilmis olmay: bir seref madalyas:
gibi gogsinde tagimaktadir. (s. 269)

Sonug

Kitabin devaminda Giilden’in 12 Eyliil sonras1 yagadig1 zor-
luklar anlatilir ama ¢aligmanin baglami antikomiinizm oldugu
i¢in, Hatirla Beni'nin devami iizerinde durmaya gerek yoktur.
Sonug itibariyla séylenebilecek olan gey ise magduriyet anlatisi-
nin bu sefer ilkiicii bir kadin figiirii {izerinden okurlara anla-
tiliyor oldugudur. Giilden lisede solcu dgretmenler, {iniversitede
ise solcu 6grenciler tarafindan magdur edilir. Romanin sonunda
ise hem agabeyi hem yengesi komiinistler tarafindan o6ldiriiliir,
kendisi de biiyiik zorluklarla kars1 karsiya kalir.

Kitabin yazari kadin olmasina ve bir kadin karakterin roma-
nin merkezinde yer almasina ragmen, kitapta iilkiiciiligiin bir
“erkek ideolojisi”, iilkiicii hareketin de bir “erkek hareketi” oldu-
guna dair herhangi bir 6zelestiri ile kargilagmayiz. Giilden ken-
disine bicilen geleneksel kadinlik roliinii de kadinlarin hareket
icerisindeki ikincil pozisyonunu da higbir sekilde sorgulamaz,
buna dair herhangi bir soru sormaz.

Hatirla Beni’de de diger antikomiinist romanlardaki gibi kan-
11 canly, gergek bir komiiniste rastlanmaz, komiinistler antikomii-
nizmin kligeleri iizerinden karikatiirlestirilir ve “mutlak koétd”
olarak resmedilir. Oyle ki liseli bir gen¢ kizin mezuniyetini en-
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gellemek i¢in ona komplolar kurabilirler, 6te yandan o komployu
nihayete erdiremeyecek kadar da akilsizdirlar.

Kitab1 diger antikomiinist romanlardan ayiran temel nokta
ise yazarinin 1980 oncesi iilkiiciiler tarafindan yapilan katliam-
lar1 ve iglenen cinayetleri mesrulasgtiracak argiimanlar iiretme-
sidir. Yazar bu katliam ve cinayetleri failsizlestirmek, bunlarin
iizerini ortmek gibi bir ¢abanin igerisine girmek yerine, mes-
rulagtirmaya, neden gergeklestirildiklerini agiklamaya ve oku-
ru bu agiklamaya ikna etmeye ¢aligir. Giilden’in giinliigiine son
satirlar1 yazdig: giin yapilan sagc1 6grencilere yonelik bombah
saldirinin gergekte hi¢ yasanmamig olmasi ise tipki diger anti-
komiinist romanlar gibi Hatirla Beni'nin de esas sorunsalinin
hakikati bag agag1 etmek oldugunu gostermesi bakimindan son
derece manidardr.



ONUNCU BOLUM

ULKUCULER VE CEZAEVLERI:
SECDEDEN SEHPAYA

O

S. Adnan Senel’in Secdeden Sehpaya (2019) adli romaninda
ana tema tlkiiciilerin 12 Eyliil darbesinin ardindan cezaevlerin-
de yasadiklaridir. Bu tema ise yanlighkla idama mahkam edilen
iilkiicii bir geng olan Omer’in yagadiklar1 iizerinden anlatilmigtur.
Omer’in ykiisiinden hareketle anlatilan paralel hikéyede ise iil-
kiicii yazar Nedret Nege ile solcu 6gretmen Sevda’nin agklarina
taniklik ederiz. Romam ilging kilan geylerden biri sadece kars:
cephelerde yer alan iki kiginin agkini anlatmas: degildir. Ulkiici
hareketin 6nemli teorisyenlerinden biri olan Necdet Seving’in
Nedret Nese adiyla bir roman karakteri olarak kargimiza ¢ikma-
sidir. Benzer bir gekilde yine hareketin 6nemli isimlerinden biri
olan Galip Erdem de ismi degistirilmeden ama sadece “Galip bey”
ya da “Galip agabey” diye anilarak romandaki yerini almistir.

Roman “Eyliil 1979 ile Eyliil 1980 arasindaki bir yil iginde
anarsi ve terore kurban giden 2182 kiginin nezdinde 12 Eyliil’iin
oncesinde ve sonrasinda hayatini kaybeden biitiin insanlara ve
onlarin acili yakinlarina” ithaf edilmigtir. ithafin sadece Eyliil
1979’dan Eyliil 1980°e kadar yagamim yitirenlerle sinirli olma-
sinin nedeni ise yazarin bakis agisindan ve anlattig hikiyeden
kaynaklanmaktadir. Buna gore Kenan Evren ve kuvvet komu-
tanlar1 darbe yapmaya 1979 yilinin Eyliil ayinda karar vermigler
ama “sartlarin olgunlagmasini beklemek” gibi bir karar daha al-
mugslardir. Dolayisiyla bu bir y1l boyunca yaganan siyasal siddetin
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gerisinde darbeciler vardir. Darbeciler halki darbeye raz1 etmek
i¢in siyasal siddete g6z yummakla yetinmemis, siddeti de kigkirt-
muglardir.

12 Eyliil’e dogru giden Tiirkiye’de, askerin gartlarin olgun-
lagmasini bekledigi de siyasal siddetin derinlesmesindeki pay:
da agiktir; ancak yazar buradan yola ¢ikarak bu siire zarfinda
tilkiiciilerce islenen cinayetleri ve yapilan katliamlar1 6znesiz-
lestirmekte ve bunlarin hepsini “karanlik giigler”in/darbecilerin
lizerine yikmaktadir. Ote yandan devrimciler ise darbeciler tara-
findan kullaniliyor olsalar da cinayetlerin 6zneleridir ve bu cina-
yetleri belli bir plan program dahilinde islemektedirler.

Omer ve Sevda 6gretmen

“Secdeden sehpaya” gidecek olan Omer’le, telagl bir sekilde
Sevda 6gretmenin edebiyat dersi yazilisina yetismeye ¢aligirken
tanigiriz. Omer sinava son anda yetigmeyi bagarir ama terini sil-
mek i¢in cebindeki mendili ararken kucagindaki kitaplar: yere
diigiiriir. Ders kitaplarinin arasindaki bir kitap ise Sevda 6gret-
menin dikkatini geker. Kitabin ad1 Milliyet¢i Gence Notlar, yaza-
r1 ise Nedret Nese’dir. Sevda 6gretmen Nedret Nese adini1 daha
once duymustur. Nege “sag kesimin 6nemli ve etkili kalemlerin-
den biri"dir ve Sevda 6gretmen yazdig1 higbir seyi okumamig-
sa da onun “fagist cenahin 6nde gelen fikir adamlarindan biri
oldugunu” bilmektedir. Sevda 6gretmen Omer’in “sag gériisli
bir geng oldugunu” az gok tahmin etmektedir ama onun “Nedret
Nese'nin kitabin1 okuyacak ve hatta sinifa getirecek kadar ‘ag1-
r1’ olduguna” ihtimal vermemistir. “Biraz hayal kiniklig1 biraz
da sitemkar duygularla” kitabin kapagini gevirdiginde, Nedret
Nese’nin kitabi “kiymetli kardegim ve goniildagim Omer’e sev-
gi ve bagar dileklerimle” diye imzaladigini gorecek ve sagkinhigi
ikiye katlanacaktir.

Sevda oOgretmen kitapta ne anlatildigini merak etmektedir
ama “kars: taraftaki hi¢bir gorisii ve kitabi” okumamigtir ve oku-
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mayacaktir da. “Neticede bunlar fagist degil miydi? Ne yazar ne
soylerlerdi ki?” diye diisiinse de merakini yenemeyip kitab: karig-
tirmaya baglayacak, “Bir milliyet¢i gen¢ ayn1 zamanda eylem ada-
m1 olmalidir,” climlesini gordigiinde ise, “Okumaya, bakmaya
degmez,” diye diisiinecektir. Tam kitab: birakacakken son sayfa-
daki iki kelime dikkatini geker. Nedret Nese'nin “Milliyet¢i Geng
i¢cin Okuma Listesi-Tavsiyeler” baslig: altinda siraladig: kitaplar
arasinda Kiigiik Prens de vardir: “Bir fagist yazar genglere okuma
listesi yapiyor ve Kiigiik Prens’i de tavsiye ediyordu. Ilgingti...”

Omer “lisedeki biitiin siniflar iginde edebiyat dersinden yiik-
sek notlar alan nadir 6grencilerden” biridir ve Sevda 6gretmen
Omer’i sadece yiiksek notlar alan zeki ve akilli bir 6grenci oldugu
i¢in degil, “her zaman gok saygils, terbiyeli ve efendi olmasindan
dolay1” sevmektedir. Tam da bu nedenle “bu gencin agir1 sag go-
riige kapilip gitmis olmasina bir tiirlii anlam” verememekte ve
“Bu ne tezat, bu ne haksizlik boyle,” diye diisiinmektedir. Boyle
diigiindiigii i¢cin de sinav sonras1 Omer’le konugacaktir.

Sevda 6gretmen kitab1 gérdigiinde “mahvoldum” diye digii-
nen Omer, sinav bittiginde 6gretmeninin kendisine seslenmesine
sasirmamig ve “kaderine riza gosterir bir teslimiyetle 6gretme-
ninin gosterecegi tepkiyi” beklemeye baglamigtir. Sevda ogret-
menin “¢oziim”ii ise Omer’e siyasi propaganda yapmak degil,
siyasetten uzak durmasi ve okulunu bitirmesi yoniinde tavsiyede
bulunmaktir:

Bak Omer, sen ¢ok bagarili bir talebesin. Seni de ok severim bili-
yorsun. Senin ne zorluklarla okudugunu biliyorum. Senin kuzenin
var bir alt sinifta, amcanin oglu galiba, onunla da konugmugtum, o
anlatmist1 okumak i¢in nasil zahmet gektiginizi. Neyse bak, kitap
okumak ¢ok giizeldir. Okumak her gseyden 6nemlidir. Fakat ben
senin siyasetle ugragmani bu tiir kitaplar okumani istemem. Senin
iyiligin i¢in. Sen her geyden Once iiniversiteye hazirlanmalisin.
Orayi da bitirip giizel bir meslek sahibi olmalisin. Anliyor musun
beni? (s. 20)
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Omer égretmeninin soyledikleri kargisinda sessizligini ko-
rumaya ¢alisir ama Sevda 6gretmenin, “Sen taniyor musun bu
Nedret Nese’yi?” seklindeki sorusunu yanitlamak zorunda-
dir. “Evet taniyorum hocam. Ara sira sohbetlerine giderim.
Konferanslarina da gittim birkag kez. Bu kitab1 iki giin dnce al-
mistim. Bugiin de ¢aligtig1 gazeteye gittim. Biraz oturup sohbet
ettik. Kitab1 da o sira imzalattim,” diye yanitlar Omer 6gretme-
ninin sorusunu. Sinava neden ge¢ kaldig1 anlagilmigtir. “Peki
okudun mu?” seklindeki sorusunu, “Heniiz hepsini okumadim
hocam, bugiinkii edebiyat sinavi ile diinkii Ingilizce sinavina
hazirlanmistim. Bunu bog vaktimde okuyacaktim,” diye diiriist-
e yanitlamasi iizerine Sevda 6gretmen Omer’e kizamayacagini
anlar. Ciinkii o hem saf ve diiriist bir gocuktur hem de 6nceligi
derslerine vermektedir.

Omer, Sevda égretmene zor sartlarda okuduklarini anlatan
kuzeniyle, yani amcasinin oglu Osman’la ayn1 okulda okumakta
ve ayni1 evde yagamaktadir. Osman simiftan Nurgiil isimli bir kiza
agiktir ve okulun en giizel kizlarindan biri olan Nurgiil “yine
okulun en hizli devrimcilerinden biri olan” Salih’in kiz karde-
sidir. Osman defalarca onu bu sevdadan vazgegirmeye ¢aligmig
ama bagarili olamamigtir. Oysa bilmektedirler ki “Nurgiil’in
devrimci ve militan agabeyi, kiz kardesinin bir fagistle boyle bir
iliski yagsadigin 6grendigi anda” bu agk bitecektir.

Okul ¢1kiginda birlikte eve yiiriirlerken Omer Osman’a Sevda
ogretmene kendisi hakkinda neler anlattigini sorar. Biz de bu ve-
sileyle Omer’in anne ve babasinin 6ldiigiinii, Omer’in Ankara’ya
gelip Osmanlarda yasamaya bagladigini ve bir yandan okurken
bir yandan da bir matbaada ¢aligtigim1 6greniriz. Amcasinin du-
rumu fena olmasa da Omer hem okuyup hem ¢aligmakta, evin
biit¢esine karinca kararinca katk: yapmaktadir.

Omer o gece yataga girdiginde hemen uyuyamayacaktur, ¢iin-
kil Sevda 6gretmenin Osman’la yaptig1 konugma zihnini mesgul
etmeye devam edecektir. Sevda 6gretmenin solcu oldugunu okul-
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daki herkes bilmektedir. Omer’in iilkiicii oldugunu ise belki de
sadece Sevda 6gretmen bilmemektedir ya da belki de bunu ona
konduramamaktadir. Omer’e okuldaki solcu égrenciler pek do-
kunmamaktadir, ¢iinkii “okulun ilkiiciilerin elinde ve etkisinde
oldugu dénemde” Omer ézellikle “kendi sinifindaki sol goriiglii
arkadaglarim1” kollamig ve onlar: “sag goriislii talebelerin baski ve
tacizlerinden” korumugtur. Ancak “ne zaman ki iktidar degisip
yerine Giines motel destekli CHP hiikiimeti” gelmis, “o andan iti-
baren okulda her sey tersine donmiis tiir. Génderilen sag goriisli
Ogretmenlerin yerine sol goriisli 6gretmenler gelmis ve “sudan
bahanelerle” iilkiiciilerin okuldan atilmasiyla birlikte “kontrol
tamamen sol grubun eline” gegmistir. (s. 27)

Buraya kadar anlatilanlardan yola qikildiginda, Secdeden
Sehpaya’da romanin bagkahramani olan iilkiici gen¢ Omer’in
de tipki diger romanlardaki ilkiiciiler gibi akilli, ahlakl ve iyi
kalpli bir insan olarak resmedildigini sdyleyebiliriz. Ayrica yine
buraya kadar anlatilanlara bakarak magduriyet sdyleminin bu
romanda da merkezi bir unsur oldugunu gérebiliriz. Ulkiicii 6g-
retmenlerin siirgiine gonderildigi, yerlerine solcu 6gretmenlerin
yerlestirildigi, tilkiicii 6grencilerin okuldan atildig1 ve bu sayede
okullarin kontroliiniin solcu dgrencilere gectigi bir magduriyet
hikéyesidir anlatilan.

Omer ve Osman

Omer’in kisisel magduriyet hikdyesi ise amcasinin oglu
Osman’in Nurgiil'e duydugu agktan kaynaklanacaktir. Omer bir
giin isten eve donerken mahallenin bakkal1 6niini keser ve ona o
aksam yagananlari anlatir. Yarim saat 6nce diikkana bir telefon
gelmis, Osman’in arkadasi oldugunu séyleyen bir kiz Osman’ te-
lefona ¢agirip ¢agiramayacagini sormug, bakkal da oglunu gon-
dererek Osman’1 ¢agirtmigtir. Osman 6nce kizla konusmus ama
sonrasinda “sanki telefonu bagkasi almis gibi” karsisindakine
agzina geleni sdylemeye baglamig, “Bekle ulan geliyorum!” de-
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dikten sonra da telefonu kapatip eve dogru kogmaya baglamigtir.
Sonrasini ise bilmemektedir.

Anlatilanlar1 dinleyen Omer, “Insallah aklima gelen seyi
yapmamustir,” diye diisiinerek eve dogru kogsmaya baglar ve tah-
mini dogru ¢ikar. Osman zulaladiklari tabancay: alarak evden
¢ikmigtir. Omer ge¢ kalmis olmamayi dileyerek Nurgiillerin evi-
nin oldugu, devrimcilerin kontroliindeki mahalleye kosar. Evin
oldugu sokaga yaklastiginda ise bir silah sesi duyar. “Ingallah
bu Osman degildir,” diye diisiinse de tam sokagin késesinde
elindeki silahla dylece doniip kalmis olan ve suurunu yitirmise
benzeyen Osman’i goriir. O an aklina gelen ilk ey 6nce Osman’
tokatlayarak kendine getirmek, ardindan da eldiven taktif:
elindeki silah1 alip sokagin karanlik tarafina dogru firlatmak
olur. Ardindan ise hizla kogmaya baglayacaklardir. Onden kos-
makta olan Osman, Omer’in ayaginin takilip diistiigiinii fark
etmeyerek kogmaya devam edecek, Omer’i ise diistiigii yerde
polisler yakalayacaktir. Omer polisleri gordiigiinde “seving ve
korku duygularinin ikisini birden” yagsayacaktir; ¢iinkii “gelen-
ler polis degil de devrimciler olsayd1” kurtulusu yoktur, 6ldiirii-
lecektir. (s. 60)

Omer karakoldaki gozaltinda, “Ne istedin lan o gengten!” so-
rusunu duydugunda, 6nce Osman’in silahindan ¢ikan kursun-
larin birinin 6limiine sebep oldugunu, ardindan da polislerin
katilin kendisi oldugunu diigiindiiklerini anlayacaktir. Omer ka-
rakolda yalan bir ifade verecek ve ertesi sabah da Emniyet’e gon-
derilecektir. Bu esnada ise Osman ne yapacagina bir tiirlii karar
veremeyecek ama sonunda “mahalle tegkilatinda gorevli Cihan
abisi’ne gitmeyi akil edecektir.

Cihan Osman’ dinledikten sonra bu meselenin altindan tek
bagina kalkamayacagini anlar ve “ocak bagkani” ile goriigmele-
rinin en dogru yol olduguna karar verir. Cihan bagkana durumu
Ozetler ama bagkanin verdigi yanit1 ikisi de beklememektedir.
Bagkan Osman’a, “Ya bir seyleri saklayarak anlatmigsin ya da tam
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bir salaksin sen,” diye ¢ikigir ve “Sen simdi diyorsun ki ben gece
Saimekadin’a gittim, sevdigim kizin abisini korkutmak i¢in ha-
vaya ateg agtim, o sirada Omer geldi, ben kagtim ama o kagamadi,
silahla birlikte yakalandi ha?”

Osman, “Yemin ederim boyle oldu,” dese de bagkan Osman’a
“biitiin bu boktan durumun miisebbibi” oldugunu ama diinya-
dan haberi olmadigini séyler ve “Ben sana anlatayim geri zekal,”
diyerek olanlar: anlatir:

Ne olmus biliyor musun diin gece? O havaya ateg agmigsin ya o
havaya siktigin mermilerden biri nasil olmugsa gitmis bir komii-
nistin beynini dagitmis. Hemen orada 6lip giden komiinistin ad1
ne biliyor musun Osman gardasim? Adi Salih.. Bagkent Lisesinin
azili militani... Lisenin solcularinin lideri. Senin kuzeninin simif
arkadagi yani... $imdi anladin mi1 lan durumu? Salak! (s. 87)

Ocak bagkani da bu durumun kendisini agtigini fark eder ve
“genel bagkan”a gitmeleri gerektigini digiiniir. Ismi dogrudan
zikredilmese de bagkanla kastedilen Muhsin Yazicioglu'dur ve
yazar Yazicioglu'ndan soyle bahseder:

Ulkiicii gengligin lideri idi o ve her zaman miitevazi ve giiler yiiz-
li idi. Fakat herkes bilirdi ki muhabbeti ve hosgoriisii kadar of-
kesi de cesareti de sinirsizdi. Kadife i¢inde demir yumruk tabiri
sanki onun igin sdylenmig gibiydi.! Karayagiz ve zayif¢aydi, hafif
kivircik saglarinin altindaki yiiziinde tam bir Anadolu delikanlisi
portresi vard. (s. 99)

Olan biteni dikkatli bir gekilde dinleyen “iilkiicii gengligin
lideri”, Cihan ve Osman’ telefonda, “Abi bir mesele var anca
sen halledebilirsin,” dedigi birine, “Galip agabey”e yonlendirir.
Gorevli genglerden birine ise, “Murat’a sdyle hemen Emniyet’e
gitsin ve Omer Korkmaz'in durumunu kontrol etsin. Yanina para
da alsin ve gocuga versin. Bagka ne ihtiyac1 varsa 6grensin ve te-
darik etsin,” talimatini verir.

1 Busoz Dindar Taser’e aittir.

351



352

Devlet, Dizen, Anargi

Cihan ve Osman Galip Agabey’in biirosuna giderler ve duru-
mu anlatirlar. “Ince naif yiiziinii kaplayan seyrek ve kir¢illagmaya
baglayan sakaliyla bir avukattan ¢ok bir felsefe profesériinii andi-
ran Galip Bey” anlatilanlar: dinledikten sonra, “Bunca zamandir
tilkiicii kardeglerimin davalariyla ilgilendim ama yukarida Allah
var boyle berbat olaniyla hi¢ kargilagmadim,” diyecek ve olan bi-
teni anlamak i¢in Emniyet’e gidecektir. Emniyet doniisii ise pek
umutlu degildir, ¢iinkii Omer karakoldaki ifadesinde olayla bir
ilgisinin olmadigini s6ylese de Emniyet’teki ifadesinde sugu ka-
bul etmigtir. Bunun nedeni ise silahin {izerinde parmak izinin
bulunmasidir. Omer’in suqu iistlendigini duyan Osman, “Gidip
teslim olayim. Ben yaptim diyeyim,” dese de Galip Bey ona, sav-
cilarin ve hikimlerin buna inanmayacaklarini, yag1 18’den kiigiik
oldugu i¢in daha az ceza alma umuduyla sugu istlendigini dii-
siineceklerini, yani bunun bir ¢are olmadigini anlatir. Omer’in
kaderi kesinlesmis gibidir artik: Kisa siire sonra mahkeme tara-
findan idam cezasina garptirilacak ve Mamak Cezaevine yolla-
nacaktir.

Sevda ogretmen ve Nedret Nese

Omer’in bagina gelenler okulda da duyulmugtur elbette ve
ayn1 stmftaki iki 6grencisinden birinin digerini 6ldiirdiigiini, 6l-
diirenin ise ok sevdigi 6grencisi Omer oldugunu 6grenen Sevda
ogretmen olan bitenler karsisinda perisan durumdadir. Siirekli
kendisine Omer’in nasil béyle bir sey yapmig olabilecegini soran
Sevda &gretmen, sonunda aradigi cevabi bulur: “Omer’in sinifa
getirdigi ve yere digiirdiigii o kitap... Kendisinin alip sayfalari-
ni karigtirdig1 o kitap... Yazarinin imzaladig: o kitap... Nedret
Nese adli fagistin yazdig1 ve gengleri zehirledigi kitap... Evet, ta-
mamd1 iste. Omer gibi genglerin kanina giren, aklini, génliinii
elen, sonra da atege siiren onun gibi adamlardi. Bu fagistin son
kurbani1 da Omer olmugtu.” (s. 115)
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Sevda 6gretmen Omer'i bu igse azmettirenin Nedret Nege ve
onun yazdi§ kitaplar oldugu kanisina varmis, Nese’den hesap
sormaya karar vermistir. Cenaze toreninde ise karmagik duygu-
lar yagamaktadir. “Sadece okul arkadaglar degil, mahalleden ve
diger semtlerden de katilan devrimciler, kendilerince 6nemli bir
yoldas olarak gordiikleri Salih’in cenazesini de devrimci propa-
gandanin malzemesi ve vesilesi yapmigslar”dir ve Sevda 6gretmen
cenaze torenini hem bu propagandaya hem de Nedret Neseye
duydugu o6fkeyle izlemektedir:

Hicbir sey degismiyordu ve bu gidisle hicbir sey degismeyecekti.
Gencecik insanlar topraga girecek ve yine gencecik insanlar onla-
rin arkasindan sloganlar atip intikam yeminleri edeceklerdi. Olan
annelere, babalara, kardeglere olacaktu. (...) Sadece 6limii ve leni
degil, dirileri de kullaniyordu bazilari. Onlari onlardan olmayan-
larin iizerine gonderenler vardi. Nedret Nege? iste o da onlardan
biri degil miydi? Kitaplaniyla genglerin beynini yikayip eylemci
olmaya y6nlendirmiyor muydu? Salih’i mezara, Omer’i zindana
gonderenlerden biri o degil miydi? (s. 119)

Cenaze bittikten sonra Sevda 6gretmen bir arkadagina ugrar
ve onun “fago kocasi’ndan Nedret Nese’'nin adresini ister, o da
Sevda 6gretmene Nese’yi bulabilecegi gazete biirosunun adresini
verir. Cikarken arkadasi muzip bir sekilde, “Adam1 6ldiirmeye-
ceksin degil mi?” diye soracak, Sevda dgretmen ise gozlerini ki-
sarak, “Belli mi olur?” diyecektir.

Gazeteye giden Sevda 6gretmen Nedret Nese'yi gordiigiinde
biraz sagiracaktir, ¢iinkii Nege zihninde canlandirdig tipleme-
den ¢ok farklidir: “Zayif sayilabilecek bir bedenin iizerindeki
bu yiizde bir dinginlik ve sadelik vardi. Koyu kisa kesilmis sa¢-
lary, bir ¢izgiyle ikiye ayrilmig gibi duran genis alni, delici fakat
munis kahverengi gozleri, bu gozlere eslik eden hafif kemerli
burun ve iizerinde biyik olmayan ince dudaklar... Yakigikh ve
ekici bir tipti karsisindaki ve Sevda’y: sagirtan da bu olmugstu.”
(s. 124)

353



354

Devlet, Dizen, Anarsi

Nedret Nese Sevda ogretmeni nazik bir gekilde karsilayip,
“Buyurun oturun liitfen. Ne ikram edeyim size?” dese de Sevda
ogretmen bu nezakete ayni karsili1 vermeyecek ve elindeki ki-
tab1 “Nedret’in sagkin bakiglari altinda” sallayarak bagirmaya
baslayacaktir:

Sen, sen iste bu kitaplarla m1 zehirliyorsun gengleri? Ha? Soyle
Nedret efendi, bu yazdigin kitaplarla mi ¢ocuklarin beynini yi-
kiyorsun? Soylesene hi¢ utanmiyor musun, sikilmiyor musun o
¢ocuklar1 hapislere 6limlere gondermekten? (s. 125)

Nutku tutulmus bir sekilde Sevda 6gretmeni dinleyen Nedret
Negse, bir anligina kadinin bir meczup oldugunu diisiinmiis ama
“boyle giizel, aliml ve bakimli biri"nin meczup olamayacag ka-
naatine varmigtir. Sevda 6gretmenin bagirig ¢agiris1 bittiginde
ise, “Inanin bir sey anlamig degilim. Sizi bu kadar 6fkelendirecek
ne yapmigim ben?” diye soracaktir. Sevda 6gretmen ise tekrar ba-
girmaya baglayacak, “Daha ne yapacaksin be adam? Daha ne ya-
pacaksin? Bu kitab1 sen yazmadin mi1? Gengler senin bu kitabini
okuyup fagist olmuyor mu? Gengler senin kitabini okuyup katil
olmuyor mu? Daha ne yapacaksin ha?” diyecektir.

Nedret bir kez daha sakin ve yumusgak bir ses tonu ile
Sevda’nin kendisine neden kizdigini 6grenmeye ¢alisinca Sevda
iyice ¢ileden gikar:

Bak Nedret efendi, benim bir 6grencim senin bu kitabini oku-
yordu. Imzalayip vermigsin istelik. Her milliyet¢i ayn1 zamanda
eylem adamidir diye bir zirva vard: kitabinda. Iste benim 6gren-
cim senin sayende bir eylem adami oldu ve birini 6ldiirdi. Hem de
sinif arkadagini 6ldirdii. Al bu lanet olasi kitabini da basina ¢al e
mi? (s. 126)

Sevda 6gretmen kitabi masaya firlatip yaziklar olsun dedik-
ten sonra hizla ¢ikar odadan. Nedret Nege ise ilk soku atlattiktan
sonra kadinin pesinden gider ve onu yakalayip, “Mademki yani-
ma kadar gelip onca hakareti edecek kadar medeni cesaretiniz
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var, bana ne oldugunu agiklayacak kadar da nezaketiniz olmal,”
diyerek neler oldugunu anlatmasini ister. Sevda 6gretmen Nedret
Nese’'nin 1srar1 karsisinda “kendisi gibi inatgi biriyle kars1 kargiya
oldugunu” anlar ve teslim olup, “Madem istiyorsun anlatayim.
Biraz uzun ama sen kagindin,” der. Nedret Nege ise rahatlayarak,
“Madem uzun, gelin surada oturalim,” diyerek kosedeki pastane-
yi gosterir. Sevda 6gretmen icinden, “Bir fagist yazarla pastanede
oturmak ha,” diye gegirse de teklifi kabul eder ve pastaneye otu-
rup konusmaya baslarlar.

Sevda 6gretmen konuya, “Omer’i taniyor musun?” diyerek gi-
rer. Kitabin1 imzaladigina gore taniyor olmalidir. Nedret Nege ise
“bizim Omer”i tanimaktadir elbette. Sikga gazeteye ugramakta,
bazen de Nedret Nege'ye yardim etmekte, onun argivini diizenle-
mektedir. Peki Sevda égretmen niye sormugtur Omer’i, o da m1
tanimaktadir? Sevda 6gretmen bu soruya, “Evet taniyorum. Hem
de ¢ok iyi taniyorum. O benim 6grencimdi. Cok sevdigim tak-
dir ettigim bir 6grencimdi,” diye yanit verdiginde Nedret Nege,
“Ogrencimdi de ne demek? Omer 6lmiig gibi konusuyorsunuz.
Bir sey mi oldu?” diye soracaktir. Omer 6lmemistir ama birini
oldiirmistiir, tstelik oldiirdiigii ¢ocuk da simif arkadagidir, yani
o da Sevda ogretmenin dgrencisidir. Nedret duyduklar: kargi-
sinda gagkindir. “Nasil olmug peki?” diye gii¢ bela sordugunda
ise Sevda 6gretmen olan biteni biitiin ayrintilariyla anlatacaktir.
Ancak sadece yasananlar1 anlatmakla yetinmeyecek ve Nedret
Nese’ye, “Bu tiir olaylarin meydana gelmesinde sizin hi¢ dahliniz,
hi¢ sugunuz yok mu?” diye de soracaktir. Nedret Nege ise Sevda
ogretmenin ne kastettigini anlamamigtir, “Bir gen¢ 6lmiig, bir
geng hapiste ve siz beni bir geylerle itham ediyorsunuz. Neymis
o seyler bir zahmet séyleyin de ben de 6greneyim,” der. Sevda
ogretmen ise onu goyle yanitlar:

Kitaplar yaziyorsunuz. O kitaplarda milliyet¢i genglere tavsiyeler
veriyorsunuz. Yol gésteriyorsunuz. Neler yapmalari ve neler yap-
mamalar1 gerektigini séyliilyorsunuz. Sonra da o gengler sizin bu
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ostiin fikirlerinizden feyz alip iste gidip bu tiir eylemler yapiyor-
lar. Sugunuz iste bu Nedret Bey. Bilmem anlatabildim mi? O ma-
samzin iizerine firlattigim kitabiniz var ya, iste o kitap. Her mil-
liyet¢i geng ayn1 zamanda eylem adami olmalidir diye teraneler
sagmaladiginiz o kitap. Alin igte goriin her milliyet¢i nasil eylem
adami oluyormus. Gidip arkadaglarini 6ldiiriiyormus... Anladimz
mi Nedret efendi? (s. 131)

Nedret Nese yine sagkin bir gekilde, “Ne yani, siz §imdi o
soziimden yola ¢ikarak mi beni itham ediyorsunuz?” diye sorar
ve aniden yerinden kalkarak Sevda 6gretmene hemen geri gele-
cegini, bir yere ayrilmamasini séyler. Kisa siire sonra ise elinde
Ulkiiciiye Notlar kitabiyla birlikte geri déner ve Sevda 6gretme-
nin bahsettigi sayfayr bulup, “Okudugunuz ciimle bu muydu?”
diye sorar. Sevda 6gretmenin, “Evet,” demesine ise, “Peki altinda
yazilanlar1 da okumus muydunuz?” sorusuyla yanit verir. Sevda
ogretmenin, “Okumama gerek yok,” demesi {izerine ciimlenin
devaminda yazanlar yiiksek sesle okumasini rica eder.

Nedret Nese, “Her milliyet¢i geng, inangl ve iradeli bir ey-
lem adami olmak zorundadir,” diye yazmigtir ama devaminda
“eylem”den ne kastettigini, “Eylem, ¢aligmak, iiretmek, aragtir-
mak ve yeni geyler ortaya koymak demektir,” diye agiklamagtir.
“Milliyet¢i geng, inandig1 davasinin bagarili olmasimi ve ikti-
dara gelmesini istiyorsa ilk yapacagi eylem” okumak olmalidir.
Bunun ardindan Nedret Nege kitapta bagka bir sayfay: gosterir
ve oradaki satirlar1 da okumasini ister. O satirlarda ise §oyle yaz-
maktadir:

Ulkenin dért bir yanini saran anarsi ve terdr, kardesi karde-
se kirdirmak ve milletimizi kamplara bélmek i¢in kullanilan ve
dig mihraklarca da desteklenen tehlikeli bir aragtir, bir tuzaktir.
Milliyetgi genglerimiz kesinlikle bu tuzaga diigmemeli, siddetten
uzak durmali ve anargiden terérden beslenen mihraklarin ekme-
gine yag sirmemelidir. Milliyet¢i gencin tek silahi vardir, o da
kitaptir. Tek kursunu vardir, o da kalemdir. Milliyetsi geng sila-



Ulkiiciiler ve Cezaevleri: Secdeden Sehpaya

ha, bombaya, kursuna degil, kitaba ve kaleme sarilarak miicadele
vermelidir. (s. 133)

Sevda dgretmen okumay: bitirdiginde s6zii Nedret alir ve bu
satirlar1 okuyan birinin eline silah almayacagini, Omer béyle bir
sey yaptiysa bunda kendisinin bir sugu olmadigini anlatir. Bilakis
biitiin konferanslarinda, yazilarinda, kitaplarinda genglere silah-
tan ve siddetten uzak durmalarini tembih etmigtir. Ancak simdi
gormektedir ki bagarili olamamgtir.

Sevda 6gretmen Nedret Nese’nin bu sozlerini samimi bulacak
ve “tirnaklarini geri gekerek” séyle diyecektir:

Tamam Nedret Bey size inaniyorum. Kusura bakmayin, benimkisi
biraz da ényargidan kaynaklandi galiba. Ama ne yapayim, Omer’e
de Salih’e de 6yle iiziildiim ki sinirimi, 6fkemi birinden gikarmak
istedim ve buna en yak:n kisi de siz oldugunuz igin size patladim.
Kitaptaki o ciimle aklimda kalmisti, ben de madem bir suglu ari-
yorum o da niye fagist bir yazar olmasin dedim. (s. 134)

Bu uzun uzun anlatilan sahnede ama¢ sadece Nedret’le
Sevda’nin agklarinin nasil bagladigini anlatmak degildir. Bu
sahne araciliiyla solcularin “fagistlere” kars1 nasil bir “6nyargi”
icerisinde olduklarini goriiriiz. Solcular onlarin yazdiklari yazi-
lar1, makaleleri, kitaplar1 okumadan, s6ylediklerini dinlemeden,
siddeti savunduklarini ya da gengleri 6liime yolladiklarini iddia
edebilmektedir ama iste Sevda 6gretmen bir “fagist”le oturup
konustugunda ve yazdiklarini biraz sabrederek okudugunda
gergegi gorebilmektedir. Buna bagh olarak, tipki diger dlkiicii
romanlarda oldugu gibi burada da iilkiiciiliikle yiddet arasinda-
ki varolugsal iligkinin reddi sz konusudur. Ulkiicii teorisyenler
gengleri sokaktan ve siddetten uzak tutmaya ¢aligmakta, gengler
de gogu kez onlarin soziinii dinlemektedir. Anarginin ve tero-
ritn kaynag: solculardur, iilkiiciiler ise savunma pozisyonunda-
dir ve siddete bagvurmaya ddeta mecbur kalmaktadir.
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Bu ilk tanigsmadan sonra Nedret Nege, Omer’in durumundan
soz etmek igin Sevda 6gretmene ulagacak, bir kez daha ayni pas-
tanede bulugacaklar ve bir siire sonra da aralarinda bir agk bagla-
yacaktir. Ancak bu agk: “anormal” kilan sadece “iinlii ve evli bir
adam ile dul ve 6gretmen bir kadin” arasinda yaganmasi degildir;
“biri sagci, milliyetgi, digeri solcu, devrimci” iki insan arasinda
yaganmasidir. “Karsit goriisteki insanlarin birbirlerini bogazla-
d1g1 boyle bir zaman diliminde” bu iki kisi arasindaki iligkinin
anormal kargilanmast dogaldir haliyle.

Nedret Nese ve anarsi

Romanda bir yandan Nedret’le Sevda arasindaki iliski anla-
tilirken, bir yandan da Nedret Nese'nin nezdinde 1980 yilinin
giincel hadiseleri Gizerinden giinden giine artan “anarsi ve teror’e
ve darbenin zemininin nasil hazirlandigina odaklanilir. Yaganan
her hadisenin darbeye ve darbecilere baglandigi bir anlatida, dar-
benin en nemli nedenlerinden biri olan 24 Ocak Kararlar’'ndan
olumlu bir sekilde bahsedilmesi ise enteresandir. “Ekonomiye ayri
bir ilgisi ve dolayisiyla genis bilgisi olan” Nedret Nese iki giin bo-
yunca 24 Ocak Kararlari ile gelen yeni ekonomi programini analiz
etmis ve “bunlarin iilke ekonomisini bir nebze de olsa rahatlata-
cag1 ve darbogazdan ¢ikaracagi kanaatine” varmigtir. “Eger tam
olarak uygulanabilirse enflasyonun 6niine gegilebilir, darbogaz-
daki vatandasa nefes aldirilabilir,” diye diisiinmektedir Nege.

24 Ocak Kararlan ile darbeye dogru gidisat arasindaki bag-
lantiy1 goremeyen Nese, “anarsi ve terér’e odaklanmis durum-
dadir ve Bagbakan’in verdigi bilgiye gére azinlik hiikiimetinin
yani III. Milliyetgi Cephe hiikiimetinin kuruldugu “12 Kasim
1979’dan bugiine, yani 73 giinde, anarsi ve teror sebebiyle 487 kisi
oldiiriilmiis, 779 kisi yaralanmig ve 72 soygun olay1 yasanmustir”
Olenler arasinda ise “TOB-DER eski istanbul Sube Bagkani Talip
Oztiirk, milliyet¢i yazar ilhan Egemen Darendelioglu, Prof. Dr.
Umit Doganay, Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil” gibi kamuoyunca
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taninan bilinen isimler goze ¢arpmaktadir. Nedret Nege ise olan
bitenlerle ilgili olarak s6yle diigtinmektedir:

1968’de masum ogrenci isteklerinin giddetle beslenmesiyle basla-
yan, ivmesi her gegen yil giderek artan ve su giinlerde doruga ula-
san anarsi ve teror ortami binlerce insanin canina mal olmugtu. Bu
daha nereye kadar gidecekti? Sabah sokaga ¢ikan her vatandagin ak-
sam eve sag salim donmesi gansa ve mucizeye bagl gibiydi. (s. 164)

27 Mayis 1980°'de MHP Genel Bagkan Yardimcisi ve eski
Gumriik ve Tekel Bakani1 Giin Sazak evinin oniinde oldiiri-
liir ve suikast1 Devrimci Sol iistlenir. iki giin sonra ise Corum
Katliam: baglayacaktir. Romandaki anlatiya uygun bir gekilde,
Gorum’daki olaylarin Giin Sazak’in oldiiriilmesine misilleme
olarak iilkiiciiler tarafindan gergeklestirildiginin tizeri ortiiliir.
Nedret Nese bu iki olayin da arkasinda “karanlik giigler’in oldu-
guna inanmakta ve arka arkaya gelmelerinin bir tesadiif olmadi-
gin1 diislinmektedir:

Giin Sazak’in 6ldiiriilmesinden hemen iki giin sonra Corum’da kit-
le olaylar1 bag gostermisti. Siinni-Alevi ¢atigmasi diye lanse edilen
olaylar iki giindiir devam ediyordu. Nedret Nege takip edebildigi
kadariyla olaylarin daha da siirecegi kanaatini edinmigti. Vahim
ve ¢ok tehlikeli bir gelismeydi bu. Daha 6nce Kahramanmarag'ta
ve Sivas'ta yaganilanlarin tekrar sahnelendigini anlamamak igin
kor ya da sagir olmaliydi insan. Daha 6nce seyredilen kanli filmin
bir bagka gosterimi gibiydi bu. Milleti sag ve sol diye iki kampta
ayiran ya da ayrilmig bu kamplarin ¢atigmasindan menfaat bek-
leyenler bununla da yetinmeyip Siinni-Alevi gibi ¢ok hassas bir
mevzuu kagiyorlardi. Peki ama neden? (s. 199)

Devaminda, Nihat Erim, Kemal Tiirkler ve Riza Altinok cina-
yetleriyle Fatsa’daki Nokta Operasyonu'nu da bu zincire ekleyen
Nedret Nege tiim bu olan bitenin tesadiif olmadigini sdyleyecektir:

Olacagin 6niine gecilemeyeceginin birgok 6rnegine sahit olmamig
miyds? {ste Giin Sazak... Iste Nihat Erim... Iste Kemal Tiirkler...
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Bir ay once Riza Altinok egi ve kiziyla birlikte 6ldiirillmemis miy-
di? Giin Sazak’in katledilmesinin hemen ardindan bagslayan ve 48
vatandagin 6limiiyle sonuglanan Corum Olaylar:... On giin 6nce
lokal bir komiinist yonetim uygulamasinin denemesi mahiyetinde
halk komiteleri, halk mahkemeleri kurulan Ordu’'nun Fatsa il¢ge-
sinde diizenlenen Nokta operasyonu... Yiizlerce kisinin gozaltina
alinmasi, sokaga ¢itkma yasaginin ilan edilmesi ve Fatsa Belediye
Baskani Terzi Fikri'nin tutuklanmas... (s. 248)

Bu satirlardan da anlagilacag lizere, romanin temel siyasi tezi
olan “darbe igin sartlarin olgunlagmas:” iilkiicii siddetin izerini
ortmeye yarayan bir arag olarak kullanilir. Yazar gergek bir kisi-
likten esinlenerek kitaba dahil ettigi iilkiicii teorisyene, “Bunlar
tesadiif olamaz,” dedirterek onu da iilkiicii hareketi de olaylarin
diginda birakir. Ornegin Giin Sazak’ ya da Nihat Erim'’i éldiiren-
ler bellidir, cinayetleri igleyenlerin siyasi kimliklerine 6zel bir vur-
gu yapilir ama Kemal Tiirkler’i kimin 6ldiirdiigii ya da Corum’da
katliamin faillerinin kimler oldugu sessizce gegistirilir.

Bu eylemlerin iilkiiciiler tarafindan yapildigina dair yazarin
agzindan bir sey duymadigimiz gibi dlkiicii teorisyenin olan
bitenlerden habersizligi de yazarin temel niyeti olan “failsizleg-
tirme” i¢in kullanilan bir aragtir. Ornegin Nedret Nege, Kemal
Tiirkler’in 6lim haberini aldiginda sagirir ve “Bunlar hayra ala-
met seyler degil,” diyerek bu cinayeti darbeye dogru gidisatin
isaretlerinden biri olarak degerlendirir. Oysaki Tirkler'in tlki-
ciilerin hedefinde oldugu da bizzat Tiirkes tarafindan verilen ta-
limatla katledildigi de katillerin kimler oldugu da bilinmektedir.
Nedret Nese’nin yani Necdet Seving’in bu ve benzeri cinayetler-
den belki dogrudan haberi yoktur ama “Bunlar1 kim isliyor aca-
ba?” diye diisiinecek bir konumda da degildir. Yazar ise Nedret
Nese'nin “habersizli§i’ni, “Meger bu cinayetleri iilkiiciiler isle-
memis,” dedirtmek igin bilingli bir gekilde kurguya dahil eder.

Dolayisiyla Secdeden Sehpaya’da darbeye dogru giden yolda
islenen cinayetlerin tek merkezden yonetildigi iddiasindan yola
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¢ikilarak devrimci orgiitlerin o merkeze hizmet ettigi 6ne siiri-
liir ama aynisi iilkiicii hareket i¢in gegerli degildir. Oldiiriilenler
solcu oldugunda ya da kitle katliamlarindan s6z edildiginde fa-
iller belirsizlestirilir, flulagtirilir, “karanlik giigler”den s6z edilir.
Bu da alkiiciilikle siddet arasindaki varolugsal iliskiyi ve hareke-
tin siyasal giddete dayali bir strateji izledigini inkér i¢in kullani-
lan séylemsel araglardan biri haline gelir.

Omer ve 12 Eyliil

Omer’in yargilama siirecinin neticesinde idama mahkdm
edilmesinin iizerinden sadece birkag ay gegmisken 12 Eyliil dar-
besi gergeklesecek ve Mamak Cezaevi'ndeki zuliim daha da katla-
nacaktir. Yazar kitabin bu bélimlerinde devletin iilkiiciilere yo-
nelik zuliim politikalarinin devrimcilere yonelik politikalardan
farki olmadigini ve iilkiiciilerin bunun karsisinda duydugu derin
hayal kirikligini anlatir.

Yine bir dayak sonrasi arkadag: Ismail, Omer’e, “Giiciime gi-
diyor yahu!” der ve onun, “Niye?” diye sormasini beklemeden ne-
yin giiciine gittigini anlatmaya baglar:

Dogru diiriist konugmasim1 bilmeyen su zavallilarin bana zor-
la Istiklal Marg’'ni séyletmesi giiciime gidiyor. Biz hep Istiklal
Margimiz bu iilkede susturulmasin diye miicadele etmedik mi?
Digsarida yiiregimizin ta derinlerinden gelen bir agkla bagira ba-
gira bu margimizi sdylemedik mi? Solcular enternasyonal marsini
soylerken biz kendi 6z marsimizla onlarin kargisina dikilmedik
mi? Fakat simdi burada bize bunu cop zoruyla silah zoruyla soyle-
tiyorlar. Sanki bir cezaymis gibi hem de. (s. 312)

Omer de Ismail’i tasdik eder ve tiim bunlarin kendisinin
de zoruna gittigini sdyler ama en azindan bir tesellisi vardir:
Birincisi soylettikleri mars “bizim Istiklal Marsrmizdir” ve Omer
mars1 bu kogsullarda bile “husu” igerisinde okumaktadir. Peki ya
komiinistler? “Amma zorlarina gidiyordur ha!”
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Iki arkadagin sohbetini cezaevi komutaninin hoparlérden
duyulan sesi boler ve komutanin yaptig1 “agiklama” biitiin ce-
zaevinde biiyiik bir gok etkisi yaratir. Ciinkii Mamak Cezaevi
Komutani Raci Tetik, “Yeni uygulama gergevesinde bitiin kogus-
larda sag ve sol goriislii tutuklular bir arada kalacaklardir. Artik
her siyasi goriige miistakil kogus uygulamasi olmayacak ve farkl
goriigten tutuklular ayni ranzalarda ve koguslarda kalacak, ayni
karavandan yemek yiyeceklerdir,” diyerek devletin “karistir ba-
rigtir” politikasini duyurmugtur.

Ismail'in bu agiklamaya ilk tepkisi “zorluyorlar” geklinde
olur. Morali son derece bozuk bir sekilde, “Yaptiklar1 zulimler
yetmemis ki bunlara, hepsinden daha kétiisiinii yapma kararim
almiglar,” der Ismail ve devam eder: “Disarida kanli bigakli olan,
birbirlerini 6ldiiren, yaralayan, déven insanlara simdi koyun
koyuna yatin diyorlar.” Ismail’e gére bu insanlarin birlikte ya-
samalarinin miimkiin olmadigin1 darbeciler de bilmektedir ama
mahkimlarin daha fazla burunlarin: siirtmek igin béyle bir uy-
gulamaya gitmislerdir. iki taraf koguslarda ya da yemekhanede
stirekli kavga edecek, askerler de bunu bahane edip sonsuz dayak
operasyonlarina giriseceklerdir. Devaminda yine devlete yonelik
bir serzenis gelir ve Ismail soyle der:

Biz yillarca neyin miicadelesini verdik, ne igin, kim igin kavgalara
girdik, bu ugurda kag tane arkadagimizi kara topraga verdik, kag
ocagimiz yandi kil oldu. Fakat su reva goriildigiimiiz muamele-
ye bak. Hem de kim tarafindan? Bunca yil ordu-millet el ele diye
bagimizin iizerinde tagidigimiz, laf kondurmadigimiz, bir tek tag
firlatmadigimiz ordumuz tarafindan. Yaziklar olsun. Devlet de-
dik, devletimizi her seyden aziz tuttuk, devlet diismanlar: devleti
yikmak igin her tiirli melaneti sergilerken biz devletimiz ayakta
kalsin diye kanimizi, camimizi feda ettik ama su bize layik go-
rillene bak. Biz mi yanhg yaptik, bize mi yanls yapiliyor Omer?
Diigiindiik¢e kafay1 yiyecegim yahu! (s. 315)
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Omer ve Hasan

Omer ve Ismail’in sohbeti komandolarin kogusa dalip herkesi
coplayarak avluya gikarmasiyla béliiniir, iistegmen mahktimlara
bir duyuru yapacak ve mahktmlarin koguslar1 degistirilecektir.
Omer de kogustan ayrilmas: gerekenler arasindadir ve gétiiriiliip
iki metrelik bir hiicreye konulur. Omer, hiicrelerin bulundugu
koridorda havalandirmaya ¢iktig1 bir giin, idam edilen ilk tilkiicii
olan Mustafa Pehlivanoglu ile karsilagir ve selamlagirlar. Balgat
katliaminin faillerinden Pehlivanoglu darbeden kisa siire dnce

cezaevinden kagmig, ancak daha sonra tekrar yakalanmigtir ve
hedeftedir:

Nevsehir’de yakalanip getirildigi giinden bu yana, ¢ekmedigi zu-
liim, gormedigi iskence kalmamigti. Mamak disiplinini ve giive-
nilirligini madara ettigi i¢in, erinden subayina biitiin askerlerin
higmini ve giddetini Gizerine ¢cekmisti. Cok 6nceden verilmis idam
cezasi vardi. Yan hiicrede de Necdet Adali adl1 bir solcu kaliyordu
ve o da idam hiikkmii yemigti. (s. 329)

Omer hiicresine déndiigiinde yataginda birinin oturdugunu
goriir ve “Yanhs hiicreye mi geldim acaba?” diye diigiiniir ama
yanlis hiicrede degildir, yanina biri getirilmistir ve yeni gelen
mahkam komiinisttir. Tanigmalari ise soyle gergeklesecektir:

“Adim Omer. Gegmis olsun. Ben alttaki ranzada kaliyorum. Sen
iistte kalacaksin. Ama altta rahat ederim diyorsan...”

“Fark etmez” diye tislad1 yeni misafir. Elindeki naylon torbay iist-
teki ranzanin iizerine firlattr. Sonra aklina bir ey gelmis gibi do-
niip Omer'e bakt: ifadesiz gozleriyle:

“Sen fagistsin degil mi?”

“Eh sen bu tabiri kullandigina gore aksini soylesem de fark etme-
yecek degil mi?” (s. 330)

Omer’in arkadagi Ismail, hiicreye konuldugundan beri
Omer’in idaminin yaklagtigini diiginmektedir. Koguga ilk idam
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haberi geldiginde ismail Omer’in idam edildigini diigiiniir. [dam
haberinin verilig sekli ise korkungtur. Askerler kogustaki herkese
daha 6nce hig goriilmemis bir sekilde kola 1smarladiktan sonra,
kapidaki asker mahktmlara goyle diyecektir: “Afiyet olsun he-
pinize lan! Bu ne igindi biliyor musunuz? Bu sabaha karg1 arka-
daslariniz1 astik. Bunun serefineydi bu kolalar. Hepinize afiyet
olsun.” (s. 339)

Gok ge¢meden isimler 6grenilir: Mustafa Pehlivanoglu ve
Necdet Adali idam edilmiglerdir. Yazar Pehlivanoglu’nu séyle
anlatir:

fsmail, idam edilenlerden birinin Mustafa oldugunu dgrendigin-
de yikilmigti. Digaridayken de tanmigirdi onunla. Yigit, cesur ve
gozii pek bir delikanliydi Mustafa. Birkag ay once, kagilmaz de-
nilen bu cezaevinden Isa Armagan ile birlikte firar etmig ve fakat
tekrar yakalanip getirilmigti. (...) Mustafa bu cezaevini ve askeri
yonetimin giivenilirligini kepaze etmisti. Kagmay: bagarmigti.
Kendisini kagirmamakla yiikiimlii olanlari rezil etmigti. Iste on-
lar da idam listesinin bagina Mustafa’y1 koymakla intikamlarini
almiglardi. Ayn giin, ayn1 saat, ayni yerde bir de solcunun idam
edilmesi askeri yonetimin hem igeriye hem de digariya “biz ayrim
gozetmiyoruz” mesaji vermesinden bagka ne olabilirdi? (s. 341)

Balgat’ta kahvehane tarayarak bes kiginin o6liimiine yol agan
Pehlivanoglu'nun? “yigit, cesur ve gozii pek” diye yiiceltilme-
sinin oOtesinde, bu satirlarda bir kez daha hakikatin bas asag

2 Yillar sonra, Pehlivanoglu'nun idamindan birkag saat nce verdigi pigmanhk yiikli
ifade kamuoyu ile paylagilmigtir. Pehlivanoglu ifadesinde §oyle demektedir: “Benim
de karigtigim Balgat olay: Abdullah Catl'nin emriyle gergeklestirildi. (...) Balgat
olayinda kullanilan 12°li Baretta marka tabanciy: Abdullah Gatlrdan almigtim, Isa
silahlar1 Nigde’den getirerek Abdullah’a veriyordu. Abdullah érgiite dagitiyordu.
Beni yonlendiren ve bu duruma digiiren kigilerin de yasal cezalarimi ¢ekmelerini
istiyorum. Olaylarda kullanilan silahlar tegkilatta pis silah olarak adlandirihirds, bu
silahlar tagraya giderdi. Oradan bize Ankara’da kullanilmayan silah gelir, bu gekilde
silahlar orgiit icerisinde devamli1 dolagirdi. Bu emir ve direktifi verenler, eylemleri
yonlendirenler Abdullah Catli, Muhsin Yazicioglu, $evket Cetin ve Esat Biitiin’diir.”
(https://www.dha.com.tr/yurt/pehlivanoglu-emirleri-de-silahlari-da-catli-verirdi/
haber-204313)
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¢evrilmesini goriiriiz. Yazara gore 12 Eylil tlkiiciilere karg: ya-
pildig1 i¢in, Adal’nin, yani bir solcunun idamiyla kamuoyuna
“biz ayrim gozetmiyoruz” mesaji verilmektedir, yani esas hedef
iilkiiciilerdir. Oysa tam tersine, sola kars1 yapilmis bir darbe olan
12 Eylil, asil siddetini sola yoneltmis ve darbeciler kamuoyuna
“iki tarafa da ayrim yapmiyoruz” demek adina iilkiiciileri siirece
dihil etmiglerdir.?

Ilerleyen sayfalarda, TKP’li oldugunu 6grendigimiz Hasan’la
Omer arasindaki bir diyaloga taniklik ederiz. Hasan, “damarina
basacak” bir gekilde Omer’e, “Hadi biz kurulu diizeni degistir-
mek i¢in elimize silah aldik, eylem yaptik, banka soyduk, 6ldiir-
ditk. Devletin simdi tepemize binmesinde, bizi béyle ezmesinde
kendince hakli gerekgeleri var. Peki siz?” diye sorar. Ulkiiciiler
devleti sahiplenmis, vatan, bayrak, millet adina miicadele ediyo-
ruz demis, orduyu bas taci etmiglerdir ama ayn1 muameleyi onlar
da gormektedir. “Goriiyor musun Pagali kardesim,” der Hasan,
“biz darbe yemesine yedik de sizin yediginiz bizimkinin iki kat1.
Fagistlerin fagistlere bunu reva gérmesi ne garip degil mi?” (s. 398)

Omer igten i¢e Hasan’a hak vermektedir. “Bayrak inmesin,
ezan dinmesin” diye yola ¢ikmiglardir. “Komiinistlerin faaliyet-
lerini engellemek, parsel parsel iilkeyi ele gegirmelerinin 6niine
ge¢mek i¢in” miicadele etmislerdir. “Devletin polisine, askerine
tek bir kursun bile” atmamiglardir. Bu nedenle de “komiinist-
lerle ayn1 kefeye konulup onlar gibi suglanmay1 ve iskenceler
gormeyi” kabullenememektedirler. Darbeciler “ayrim gozet-
miyoruz, herkese esit muamele ediyoruz mesaji vermek adina,
devlet i¢in miicadele edenle, devleti yikmak i¢in eylem yapanlar
arasinda” bir fark gozetmeden onlara esit diizeyde zulmetmek-
tedir. (s. 400)

Omer’in Hasan’a verecegi yanit Tiirk saginin ve ilkiciligiin
devlet fetisizmine uygun olacaktir elbette. Onlar birileri onlara

3 12 Eylil’in ardindan idam edilen devrimcilerle ilgili olarak bkz. Argav, 1997.
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odiil ya da paye versin, madalya taksin diye yola ¢itkmamglar-
dir, en bilyiik 6dill Allah’in rizasini almaktir. Kendilerine ya-
pilan zorlarina gitmektedir elbette, kirgin ve ofkelidirler tiim
bunlar karsisinda ama bu diinyada ¢ektikleri gile degil, yaptik-
larinin Allah katindaki degerlendirilmesi 6nemlidir esas olarak.
Kullarin zalim olmas: ise temsil ettikleri kurumlara diiyman
olunmasini gerektirmemektedir:

Eline bu iilkeyi diigmanlardan korusun diye verdikleri tanklar,
toplary, silahlari genglerin gogsiine dogrultan soysuzlar var diye
ordumuzu mu karalayacagiz? Kisiler ayridir, kurumlar ayri. Yarin
bir giin bu serefsizler gider, yerlerine adam gibi adamlar gelir. Baki
olan devlettir, ordudur. Sen haklisin Hasan arkadagim, siz devleti
yikmak igin yola ¢iktiniz, devletin intikam hissiyle hareket edip
sizi postallariyla ezmesini normal kargilayabilir, kendinizi boyle
teselli edebilirsiniz. Ama bizim boyle bir tesellimiz yok. Zorumuza
gidiyor evet. Lakin ne olursa olsun, biz inandigimiz davanin hak-
liligina ve siirekliligine inaniyoruz. Ben boyle bir davanin yolcusu
ve goniilliisi oldugum igin piman degilim. (s. 400)

Ulkiicii Omer’le TKP’li Hasan’in sohbetini hiicreyi basan as-
kerler bélecek, Omer’i énce ayr1 bir hiicreye, oradan da idaminin
gergeklesecegi Ulucanlar Cezaevine gotiireceklerdir. Omer’in
idam sehpasina ¢ikarilmadan 6nceki son istegi bayraga sarilmig
bir Kuran olur. Omer bayragi sarili Kuran’ ii¢ kere 6piip bagina
gotiirditkten sonra sehpaya ¢ikar. Savcinin, “Son bir diyecegin
var m1?” sorusuna, “Masum oldugumu ben de biliyorum, siz de.
Ama ben katiyen yiiksiinmityorum, Giziilmiiyorum. Kader béyle
imisg,” diye yanit verir. Sozlerini, “Allah vatanima ve milletime
zeval vermesin,” diye bitirdikten sonra, Kelime-i $ehadet getire-
cek ve taburesini kendisi tekmeleyecektir.



Ulkiictler ve Cezaevleri: Secdeden Sehpaya

Sonug

12 Eylal’in iilkiici hareket iizerinde travmatik bir etki ya-
rattigr muhakkaktir. Ulkiiciiler yillar boyu komiinistlere kars:
devleti savunmuyg, 6lip 6ldiirmiis ama devlet kendilerine komii-
nistlerle benzer bir muameleyi reva gérmiis, onlar1 da cezaevine
atmig, idam etmistir.! Bu travmayla bag edebilmenin yollarin-
dan biri, iilkiciilerin 12 Eylil’iin hakikatini inkar etmeleri ve
onu kendilerine y6nelik bir darbe olarak gormeleri olmustur. 12
Eylil’a yapanlar, devleti ve kurumlarini ele gegiren, Tiirkliige ve
milliyet¢ilige diigman olan, milletin degerlerine yabancilagmis
kiigiik bir gruptur, dolayisiyla orada bir “anomali”, bir “yanlighk”
vardir. Buradan yola ¢ikilarak, ilkiiciilere yapilanlarin sorumlu-
sunun devlet degil, devleti o dénem igin yonetenler oldugu sonu-
cuna varilmig, devletin kutsanmasina ve savunulmasina devam
edilmistir:

Ulkiicii harekette “kutsal devlet”le halihazirdaki “reel” devlet ara-
sindaki geligkinin, devletin -zaten yaradilistan yazgih olduguna
inanilan- ilkici-milliyetgi ideolojiyi igsellestirmesiyle agilacag
diigiiniiliir. Ulkii Ocaklar’nin doksanlarin ortalarinda ortaya atti-

g1 “ya devlet iilkiiciilegecek, ya ilkiiciiler devletlesecek” slogani bu
algiy1 6zetlemektedir. (Can, 2001: 683)

12 Eyliil'in sola kargi gergeklestirilmis bir sermaye darbe-
si oldugu ve iilkiicii hareketin antikomiinist programinin dar-
beciler tarafindan hayata gegirilmesi gergegiyse, bizzat tlkiicii
yoneticilerin, “Biz zindandayiz, fikirlerimiz iktidarda,” minva-
lindeki agiklamalarina ragmen, iilkiicii hareket tarafindan inkir
edilmigtir. Ciinkii aksi yondeki bir degerlendirme, iilkiiciiliigiin
kendisini diizen kargit1 bir yerde konumlandirma iddiasin1 boga

4 12 Eyliil’e dogru gidilirken, iilkiiciiler bir darbe olsa bile onun 12 Mart gibi olacagim
ve kendilerini vurmayacagini diiginmiislerdir. Erdem Senocak anilarinda bu du-
rumu arkadaglariyla bir sohbetlerinde 12 Mart’a atifla, “Kegske boyle bir ihtilal veya
muhtira olsa da yine o zamanki dlkiiciiler gibi biz de 1 ay kadar gozaltinda kalip
dinlensek,” dediklerini anlatir. ($enocak, 2018: 43)
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diigiirecegi gibi, tistlendikleri misyonun eninde sonunda diizenin
bekgiligi oldugu gerceginin de kabulii anlamina gelecektir.

Bu nedenle 12 Eyliil de Tiirk saginin Tirkiye tarihine baki-
sina uygun bir sekilde bir magduriyet anlatis: izerine kurulmusg
ve Ozellikle cezaevlerinde yagananlar {izerinden bir mitos yaratil-
mistir. Bu mitosun sinirlarini belirleyen ise eninde sonunda dev-
lete yonelik kutsayici bakis agis1 olacak, ufak tefek ozelestiri gi-
rigimlerine ragmen, iilkiicii hareket 12 Eyliil 6ncesi yaptiklarinin
dogru oldugunu savunmaktan higbir zaman vazgegmeyecektir.



ON BIRINCI BOLUM

12 EYLOUU'DEN OzAL DONEMINE:
KARUN VE ANARSIST

O

Milliyet¢i muhafazakir cenahin son yillardaki en popii-
ler isimlerinden ve “¢oksatar” yazarlarindan biri olan Iskender
Pala'nin 2017 tarihli Karun ve Anarsist adli romani iki farkl
donemde gegen ama birbiriyle benzerlikler tagiyan iki hikayeyi
anlatir. Hikayelerden ilki MO 549-546 yillar: arasinda Lidya'da
gegerken ikincisi 1979 yili Tiirkiye’sinde baslar ve 1990’1arin or-
talarina kadar uzanir. Bizi bu ¢aligma baglaminda ilgilendiren
esas mesele antikomiinizm oldugundan, odaklanacagimiz hikaye
dogal olarak ikincisi olacaktir. Ilk hikdyenin ad1 “Karun”ken
ikincinin adinin “Anarsist” olmasi ise elbette ki nedensiz degil-
dir. Pala da Tiirk saginin ana anlatisina uygun bir sekilde 12 Eyliil
oncesi yasananlar1 “anargi” kavrami iizerinden agiklar, solcula-
r1, devrimcileri, komiinistleri de “anarsistler” olarak adlandirir.
Pala’da da devrimciler, komiinistler “kotii” iken milliyetgiler ve
dindarlar “iyi”dir, magdurdur ve mazlumdur.

Katil

Soziini ettigimiz ikinci hikaye, kitabin “Ayna” olarak adlan-
dirilan bélimiinde anlatilir ve alt bélimlerden olusur. lk alt
béliimiin ad1 “Katil”dir ve biz bu béliimde bir cinayete taniklik
ederiz; gen¢ bir devrimci olan Ufuk, yoldasi Ethem’i vurmus-
tur. Cinayetin nedeni, hem Ufuk’un zengin olma hirsi hem de
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Ethem’in sevgilisi Asude’ye duydugu agktir ve cinayet bir “askeri
mithimmat soygunu” esnasinda gergeklegecektir.

Aslinda Ufuk “sekiz Dev-Sol ve TIKKO militaniyla minibi-
se dolusup eyleme ¢iktiklarinda bunlarin olacagini” hi¢ diigiin-
memigtir ama “kismeti kendiliginden ayagina gelmistir”. Yazar,
Dev-Sol ve TIKKOnun béylesine bir ortak operasyon yapip
yapmayacag1 gercegiyle ilgilenmez elbette. Mithimmat soygunu
yapmanin banka soymak kadar siradanlastigi zamanlar yasan-
maktadir artik. Gergi “6n se¢im heyecani yagayan iktidarin” yani
CHP hiikiimetinin Milli Savunma Bakanlig: biirokratlarindan
biri, diizenli olarak kendilerine “el altindan” mithimmat yolla-
maktadir ama “vatani fasist ve dincilere birakmamak igin arada
sirada boyle gii¢ ve govde gosterisi” yapmak gerekmektedir. Pala
diger antikomiinist yazarlarda da rastladigimiz Tiirk saginin
“devlet icerisinden destek goren devrimciler” iddiasin1 daha da
ileri tagir ve dogrudan Savunma Bakanligrndan birilerinin dev-
rimcilere silah verdigini 6ne siirer.

Eylemle ilgili anlatilanlar éizerinden biz Ufuk’un giice tapan
ve hirsli karakterini goriir ve istedigini elde etmek i¢in her seyi
yapabilecegini anlariz:

Daha ¢ok eylem daha ok gii¢ demekti. Ufuk bu giice kendisinin
de ihtiyac1 oldugunun her zaman farkindaydi. Orgiitte daha etkin
kademeye gelebilmek, iilke yénetiminde s6z sahibi olmak istiyor-
du. Bazi safdil arkadagslar: halka esit refah saglamaktan soz eder-
ken onun kendi refahin: saglamak ve elbette Asude’yi elde etmek
gibi hedefleri vard. (s. 127)

Ufuk idealleri olan bir devrimci degildir; giice tapan, hirsh
biridir ve aym1 zamanda kigisel bir kariyerle zengin bir hayatin
pesindedir; zengin olmak, refah igerisinde yagamak, iilke yone-
timinde s6z sahibi olmak isteyen birinin her an éldiiriilebilecegi
ya da en iyi ihtimalle cezaevine atilabilecegi bir yagami neden
sectigi ve bir kisla soygununa dahil olmay: neden goze aldig: ise
muammadir. Zaten antikomiinist edebiyat da bu tiir meseleleri
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dert edinmez, ama¢ komiinizmi ve komiinistleri “mutlak kotii”
olarak resmetmektir ¢iinkii.

Miithimmat soygunu i¢in bir kigla hedef se¢ilmistir. Giinlerden
cumartesi oldugu ig¢in Ufuk ve Ethem askerlik gorevini yapan bir
tanidiklarini ziyarete gelmis gibi kiglaya girerler, arkadaslar: ise
kiglanin etrafina dagilip yanlarinda getirdikleri bombalar: patla-
tir. O giimbiirtii esnasinda iki arkadas cephanelige girer ve dort
mithimmat ¢antasini gozlerine kestirirler. Ancak Ufuk mihim-
mat ¢antalarinin arasindaki bagka bir ¢antayi fark eder ve agip
baktiginda i¢inde tomarla dolar oldugunu goriir. Ethem’in “yap-
ma” demesine aldirmaz ve para dolu ¢antay:1 da alir. Kagarlarken
aralarinda soyle bir diyalog yasanir:

Metris’teki Dev-Sol militanlar1 senden para mi istedi yoksa?

Bok yesinler! Bu para seninle ikimizin!

Dalga ge¢me, devrime ne oldu? Bir devrimcinin parayla ne isi olur?
Ahmak seni!

Hayir Ufuk bunu yapamazsin!

Gor bak yapiyor muyum? Anlasana ahmak, bir bankada olmas:
gereken para mithimmat deposunda duruyorsa elbette ki hesab
verilmeyecek bir paradir. Kimse bizden bunun hesabini sormaya-
cak! Ne Dev-Sol, ne banka, ne de polis! Bu yalniz seninle ikimizin!
Seni ihbar edecegim!

Hayir etmeyeceksin! (s. 129-130)

Bu konusmanin ardindan Ufuk biraz yavaglayarak geride
kalir ve Ethem’i sirtindan vurarak 6ldiriir. Ne de olsa “devri-
me Ethem gibi yiizlerce adam bulunabilecektir” ama kendisi
i¢cin para dolu bir torba bulunamayacaktir. Bir saat sonra Ufuk
yoldaslarinin yanina déner. “Adlar1 unutulmayacak devrim kah-
ramanlar1 olma hevesinde bir y1in Anadolu ¢ocugu, memleket
sevdasina azili birer militana déniigmiis talebeler”dir bunlar.
Pala, diger antikomiinist romanlardan farkli olarak devrimcileri
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“saf Anadolu ¢ocuklars” olarak nitelendirir ama o da devrimcile-
rin kandirildiklarini, beyinlerinin yikandigini, robotlagtirildik-
larini ispatlamaya ¢ahigir.

“Azil1 birer militana doniigmiis talebeler” haberi duymuglardir
ve hepsi ¢ok iizgiindiir. (Demek ki azil1 birer militana doniigmiis
olmak iiziilmeyi engellememektedir!) Ethem’in en yakin arkadag:
oldugu igin Ufuk’a ozellikle taziyede bulunurlar. Ufuk ise onla-
ra Ethem’in nasil vuruldugunu son derece ikna edici bir bigimde
anlatir. O esnada radyoda haberler baglayacak ve Milli Giivenlik
Kurulu agiklamas: okunacak, “terériin son bir haftalik bilangosu”
duyurulacaktir. Gengler bir yandan haberleri dinlerken bir yandan
da aksam yemegi i¢in sucuklu yumurta pigirmektedirler. Ufuk ise
“sucuklu yumurtaya artik son” diye aklindan gegirecektir o an.
“Acimasizca 6ldiirdiigii dostunun tabuta konulan soguk yiiziine
nasil bakacaginr” ise diisiinmek bile istememektedir. (s. 134)

Sanatg

“Sanat¢1” adli ikinci alt béliimde Ethem’in cenazesi anlatilir
ve biz cenaze vesilesiyle Sadullah’la taniginiz. Sadullah, Ufuk,
Ethem ve Asude, Keriman Hanim’in “siyaset, para ve kinin gi-
remedigi” atolyesinde sanat egitimi almaktadirlar. Sadullah di-
gerlerinden farkl olarak dindar bir ulkiiciidiir ve ayn1 zamanda
Akincilara da yakindir.' Cenazeye de Keriman Hanim'’in rica-
sim1 kiramayarak ama biiyiik bir risk alarak katilmistir. Ciinkii
Sadullah, Ethem’in cenazesinde kendisini diigman olarak goren
devrimcilerle birlikte polis kordonu altinda yiiriirken kordonun

1 Pala iilkiictilerle Akincilar arasinda “iyi iligkiler” varmig gibi bir izlenim yaratmaya
¢aligsa da, bu iki ekip arasinda ciddi bir hikimiyet kavgas: yaganmig, Akincilar da
iilkiicii siddete maruz kalmig, hatta Akincilarin lider ismi Metin Yiiksel ilkiiciiler
tarafindan oldiirilmiastir. MHP itirafcilarindan Ali Yurtaslan, Akincilarla ilgili
olarak sunlar séylemektedir: “Bu sirada akincilari da sindirme girigimlerinde bu-
lunduk. Liderlerini dévdiik. Zorla aidat aldik. (...) Akincilara yonelik saldirlarimi-
zin sebebi hikimiyet miicadelesiydi. Bunlar bizden ayr1 hareket ediyordu. Cenaze
térenlerimize gelmiyor ve aidat vermiyorlardi. Genellikle !slami konularda tartig-
malarimiz oluyordu.” (Yurtaslan, 1997: 23)
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disinda da ilkiiciiler cenaze alayini kugatmig bir sekilde gosteri
yapmaktadir. 12 Eyliil 6ncesinde bir ilkiicliniin her ne gerekgeyle
olursa olsun bir devrimcinin cenazesine kattlmasi tahayyiil edi-
lebilir degildir ama “bestseller” yazarimiz i¢in bunlarin bir one-
mi yoktur, Sadullah her seyi goze alarak o cenazeye katilacaktir.

Pala’nin “bir yanda cenazeye eglik eden TIKKO militan-
lar1, diger yanda gosteri yiirilyligii yapan iilkiicii kalabalik,
TIKKO’culan saran Pol-Der’ci polisler ile gostericileri kontrol
etmekle gorevli Pol-Bir mensuplar1” diye tarif ettigi, iistelik bir
iilkliciiniin de cenaze kortejinde yer aldig1 neresinden bakarsaniz
bakin tuhaf bir tablodur bu. Ciinkii 1970’ler Tiirkiye’sinde, her-
hangi bir tarafin kitlesel bir sekilde diger tarafin kitlesel olarak
diizenledigi bir cenazeyi protesto etmesi ya da torene saldirmasi
gibi bir durum higbir gekilde s6z konusu olmamigtir. ki tarafin
yuzlerce, binlerce kisiyle kars: karsiya geldigi boylesi fantastik bir
tablo biitiiniiyle uydurmadir. Yazarin neden boyle bir cenaze t6-
reni kurguladig: ise hemen devamindaki satirlar okundugunda
anlagilacaktur:

Cok siikiir ki sagc1 diigiince —ister eylemci ilkiicii veya akincilar,
ister polis olsun- higbir giin bir cenaze merasiminin ruhani or-
tamini zedeleyecek agirihiklara miisamaha ve miisaade etmemisti.
Bugiin de etmezlerdi. Slogan atarlar ama bir ¢atiyma baglatmazlar-
d1. Bir an iginden “ya roller degisik olsaydi1” diye gegirdi. Solcular
ile sagcilar barutla kibrit gibiydiler. Gitgide tirmanan olaylar her
iki tarafi da bir kivileim bekler hale getirmigti. Nitekim fasist ve
dinci sinifindan sagcilarin yaklagtigini goren komiinistlerin slo-
ganlar bir perde yiikseldi. Bunu sagci cephenin daha da pervasiz-
lagan sesi takip etti. Solcular cenaze acisiyla olsa gerek hasimlarini
kigkirtmaya devam ediyordu. (s. 139)

Bu kisim, yazarn tarafgirliinin mantiina galebe ¢aldif
yerlerden biridir. “Higbir giin bir cenaze merasiminin ruhani or-
tamini zedeleyecek agiriliklar” yapmadig: iddia edilen sagcilar,
kendileri tarafindan vuruldugunu digiindiikleri bir cenazenin
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etrafin1 kusatmiglardir ama yine de agirilik yapmadiklar iddia
edilmektedir. Roller degisik degildir ama “roller degisik olsayd:”
devrimcilerin iilkiiciilerin diizenledigi bir cenaze térenine saldi-
racaginmi da bu vesileyle 6grenmis oluruz, neyse ki ilkiiciiler ce-
nazenin etrafinda slogan atmakla yetinmektedir. Ama bu da yet-
mez: Ulkiiciiler, kendileri tarafindan 6ldiiriildiigiinii diigiindiik-
leri bir cenaze téreninin etrafini sarmi§ vaziyetteyken, bu degil
ama “sagcilarin yaklastigini géren komiinistler”in daha giir bir
sesle slogan atmaya baglamalari, yazar tarafindan, “cenaze acisiy-
la olsa gerek, hasimlarini kigkirtmaya yoénelik” bir provokasyon
olarak anlatilmaktadir.

Ufuk ve Sadullah cenaze téreni sonrasinda atolyeye giderler.
Ieri girdiklerinde radyoda Alparslan Tiirkes konugmakta ve
“Akan her kanin, saldiriya ugrayan her canin sadece sorumlusu
degil, manevi faili de komiinizmdir,” demektedir. Ciinkii cenaze
esnasinda Ankara’da MHP teskilatlarindan biri taranmis ve iki
kisi 6lmig, sekiz kisi de yaralanmigtir. Asude “Ethem’in cenazesi
i¢in mezara kadar yiiriilyecek dermani” olmadigindan atélyede-
dir. Asude’nin, “Anlayamiyorum. Bir insan digerini nasil 6ldii-
rebilir, hele de diigiincesinden dolayi, hi¢ anlayamiyorum. Kim
bu kotiiliigii yapryor bu iilkeye?” demesinin ardindan Sadullah’la
Ufuk arasinda bir tartigma baglar.

Sadullah’a gore su¢ “ilerici aydinlarda”dir. “Asrimizin ba-
sindan bu yana milletimizin yemeyip yedirdigi, i¢meyip igirdi-
gi, giymeyip giydirdigi, okumayip okuttugu ve nihayet bagrina
basip himaye ettigi bazi sézde ilerici aydinlar”, bir yandan dev-
letin imkanlarin: harcarlarken, diger yandan da “o devleti yik-
mak i¢in hepimizin beyinlerine kezzap katrant fikirler zerk edip”
bizi bolmeye ¢aligmaktadirlar. Bunu yaparken ise “Tiirkligiin ve
Islam’in kiiltiir ve medeniyetini can1 pahasina koruyan, milli ve
mukaddes degerlerine sahip ¢ikan, vatan ve milletin bitiinligi
i¢in feda olan, can veren gengleri hi¢ utanmadan ortagag 6zlemci-
leri, gericiler, fagistler, irk¢1 sovenistler” diye itham etmektedirler.
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Aydinlarla halk arasinda kurulan karsitlik, bir kez daha be-
lirtmek gerekirse, Tiirk saginin anlatisinin temelindeki en 6nem-
li dgelerdendir. Hem Osmanli-Tiirkiye modernlesme siirecine
hem de sola bakig1 bu belirler. Taklit¢i aydinlar, Tanzimat’tan beri
Batr'da iiretilen degerleri iilkeye getirmekte, millete yabanci olan
bu degerlerin tagiyiciifini yapmaktadir. Sol s6z konusu oldu-
gunda buna bir de “devleti yikmak” eklenmektedir elbette. Solcu
aydinlar milletin degerlerine saldirarak boliiciilik yapmakta ve
devleti yikmaya ¢aligmakta, bunun igin de gengleri “sapik ideolo-
jilerle” zehirlemekte, beyinlerini yitkamaktadirlar.

Ufuk’un Sadullah’a yanit1 antikomiinist biitiin romanlarda-
ki devrimci karakterlerinki gibi ezberlenmis birtakim kalipla-
r1 tekrarlamaktan oteye gitmez. Ufuk robotlagmig bir sekilde,
“Uluslarin kurtulusu halkin esitligindedir bilirsiniz. Bu da ancak
insan toplumlarinin sinifsal miicadelesiyle olur. Uretime hiik-
meden yoneticiler ile iireten emekgiler arasinda gatigma oldugu
siirece de bu kavga siirer,” gibi kitabi ve anlam biitiinliigiinden
yoksun bir seyler soyler. Yazar solcularin bu tiir ciimlelerle ko-
nustugunu diisinmektedir ¢iinkii. Sadullah ise cevabiyla hemen
“gercegi” ortaya doker:

Ufuk, aziz kardegim, kurtulug diye sundugun bu regetenin iginde
acaba merhamet, insaf, dostluk, yardimlagma gibi kavramlar ne-
den hig yer almadi? Ne Komiinist Manifesto’da ne Kapital’de birer
kere bile bu kelimeler gegmiyor. Marx’a kulak vererek miilkiyetin
ortadan kaldirilacagy, her eyin halk i¢in olacag: litopyasi koca bir
yalan. Titsili kafayla Kapital’i okuyup halk: kigkirtan komiinist
kodamanlarina bir bakin, kendi sahiplendigini halk ile paylasan
bir tekini gérdiiniiz mi siz? Senin bu sdylediklerin, cebindeki pa-
ray1 yardima muhtag biriyle dahi paylasmayan agababalarin jam-
panya patlatirken sayikladiklar yavelere benziyor. (s. 143-144)

Pala burada “antikomiinizme giri§” mahiyetindeki argiiman-
larin1 Sadullah’a ardi ardina siralatir. Yazarin “Marksist teoride
insaf, dostluk, yardimlagma gibi kavramlarin olmamas:” seklin-
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deki son derece giiliing bir argiimanin Marksizm kargisinda hakl
¢tkmak i¢in yeterli oldugu yoniindeki inancina bir de antikomii-
nist kligeler eklenir ve yine “komiinist kodamanlar’dan, “tiitsii-
li kafayla Kapital okumaktan”, “sampanya patlatirken ahkim
kesmek "ten bahsedilir.

Sadullah’a gore “yiizyillardir bu toplumun milli ve ahla-
ki degerleri zaten halkin sosyal refahi igin sistemlesip kurum-
sallagmig” durumdadir. Tim bu vakiflar, dergihlar, imaretler
“komgusu agken tok yatmamak i¢in” kurulmustur ve bu ku-
rumlarn yagatmak yerine “ig¢i sOmiiriisi yapan Marx’in yahut
koylii somiiriisii yapan Mao'nun fikirleri’nin peginden giderek
bu iilkeyi kurtarmak miimkiin degildir. Marksizm “biiyiik bir
aldatmaca”dir, giinkii “insan ¢aligarak, kazanarak, sahiplenerek
yasar ve kazandigindan, sahiplendiginden goniil rizasiyla pay-
lagtik¢a mutlu olur”. (s. 144)

Antikomiinist romanlarda nadir rastlanan “diiriistliikte” soz-
lerdir bunlar. Ciinkii yazar burada Sadullah’in agzindan ¢ok net
bir 6zel miilkiyet savunusu yapmakta, insanla sahip olmak, yani
miilkiyet arasinda varolugsal bir iligki kurmaktadir. Paylagim ise
ancak “goniil rizasiyla” yapildiginda, yani “hayirseverlik” iizeri-
ne kuruldugunda kisiye mutluluk verir. Dolayisiyla 6zel miilki-
yeti ortadan kaldirmaya ve insanlar arasinda egitlik saglamaya
yonelik girisimler insan fitratina aykir1 bulunarak mahkim edil-
mis olur ki Batili neoliberal diisiiniirler de neredeyse ayni geyleri
soylemektedir. Klasik liberalizm de neoliberalizm de 6gretileri-
nin merkezine “miilkiyet”i yerlestirir ve onu dogal bir hak olarak
sunar. Kigileri yapmak jstemedikleri bir gsekilde bagka insanlara
yardim etmeye zorlamak ve onlardan sosyal devleti finanse etmek
i¢in vergi toplamak neoliberalizm tarafindan 6zgiirlige yonelik
bir miidahale, despotik bir politika olarak gorilir ve mahkim
edilir. Devlet higbir sekilde sosyal bir karakter tagtmamali, ih-
tiyaci olanlara yardim bireysel bir faaliyet olmal1 ya da kiliseler,
cemaatler, vakiflar gibi goniillii tegsekkiillere birakilmalidir. Bir
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iilkiicii olarak Sadullah da Pala tarafindan benzer sekilde konus-
turulmakta, neoliberalizmin argiimanlar1 Sadullah’in agzindan
okurun o6niine getirilmektedir.

Maznun

Ugiincii alt boliimiin ad1 “Maznun” yani saniktir ve Sadullah’in
tutuklanigin1 anlatir. Ramazan Bayramrnin ilk giinidir ve
Sadullah bayram namazi igin erkenden uyanmigtir. Namazi kila-
cag1 caminin avlusunda ise 400’e yakin 6grenci ellerinde bavulla-
r1 ve egyalariyla birlikte beklemektedir. Ciinkii “Kadir gecesinde
TOB-DER yéneticilerinden kim bilir hangi emniyet amirinin va-
kif emlaki ter6r amagl kullaniliyor iddiasi ve bir tetikgi savcinin
da karar1 lizerine, birinde akinci, digerinde iilkiicii 6grencilerin
kaldig: vakiflar idaresine ait iki yurt binasi kapatilmig, 400 68-
renci cami avlusuna yigilip” birakilmigtir. (s. 152)

Pala bir emniyet amirini bir 6gretmen orgiitlenmesi olan
TOB-DER’e iiye yaptiktan sonra, bize bir kez daha devletin ige-
risindeki komiinistler/komiinist sempatizanlari tarafindan mag-
dur edilen sagc1 6grenciler “gergegini” gosterir: Bunlar o kadar
zalimdirler ki yurt binalarini kapatarak yiizlerce 6grenciyi hem
de Kadir gecesi sokakta birakmiglardir.

Sadullah namaz igin camiye girdiginde gozaltina alinir.
“Namazdan sonra gelsem” dese de polisler buna izin vermez.
Ekip arabasinda gotiiriiliirken aralarindaki sohbetlerden kendi-
sini gotiirenlerin Pol-Der’ciler oldugunu anlayacaktir Sadullah.
Emniyet’te de yine Pol-Der’ci komiserlerden Atakan’in kargisina
¢ikarilacak ve cinayetle su¢landigini 6grenecektir. Oldiirdiigii id-
dia edilen kisi ise Ufuk tarafindan 6ldiiriilen Ethem’dir.

Sadullah savcilia sevk edilmeden o6nce bir siireligine neza-
rethanede kalir ve siirekli yanina birileri gelip gider. Dort giin-
liigiine nezarethanede kalanlardan biri TRT ye az ¢ikarilmaktan
sikdyet¢i olan bir tiirkiiciidiir. Adam siirekli TRT deki denetim-
ciler ve amirlerle sanatgilar arasindaki kirli iligkilerden s6z et-
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mektedir. Sadullah “elbette TV’nin altin yillarini yasadigini ve
ekranda hangi filmin oynayacagina, hangi sarkicinin sdyleye-
cegine, hangi haberlerin okunacagina karar verenlerin TRT de
kadrolagsmi§ komiinistler oldugunu” bilmektedir ama adamin
anlattiklarina yine de sagirmistir, bu kadarin: beklememektedir
¢iinkdi. (s. 161)

Komiinistlerin Tiirkiye’deki kiiltiir politikalarini belirleyecek
kadar giiglii olduklar ve kiiltiirel hegemonyay1 ellerinde tuttuk-
lar1 antikomiinizmin temel argiimanlarindan biridir. Kugkusuz
kiiltiirel-sanatsal hegemonyada gegmisten bugiine solun bir iis-
tinligi vardir; fakat yazar burada ¢itayr daha da yikseltir ve
TRT'nin yayin politikasin1 dahi komiinistlerin belirledigini 6ne
siirer. Filmler, sarkilar ve hatta haberler komiinistlerin siizgecin-
den ge¢mekte ve halkin 6niine 6yle gelmektedir. Yani devletin te-
levizyonu araciligiyla milletin degerlerine saldirilmakta, milli ve
manevi degerler ayaklar altina alinmaktadir.

Tirkiiciniin ardindan Sadullah’in Akinc arkadaglarindan
birini getirirler nezarete. Onun anlattiklar1 da “i¢ karartic1”dur.
THKP-C militanlar1 ODTU’de égrencilerinden aidat toplama
ad1 altinda gasp uygulamasi baglatmigtir ve ne ilkiiciiler ne de
Akincilar buna itiraz etmektedir. Yine ayn1 sekilde komiinist-
ler Istanbul ve Ankara’daki fakiilte kantinlerinin isletmelerine
el koymuslardir ve harag olarak topladiklari1 kazanc sol tegki-
latlanma i¢in harcamaktadirlar. Bir de Ankara cezaevlerindeki
militanlara ODTU yemekhanesinden tabldot génderme modasi
baslamugtir, cezaevlerine her tiirlii yiyecek i¢ecek sokulmaktadir.
Sadullah ise arkadaginin anlattiklarina, “Cogalan sehit cenaze-
lerinin nedeni anlagiliyor desene,” seklinde “manidar” bir cevap
verecektir. (s. 162)

Komiinistlerin devletin gesitli kurumlarini ele gegirdiklerine
ve iniversitelerde de 6grencilerden ve kantinlerden harag aldik-
larina, yani zorbaliklarina dair klasik anlatiyla birlikte bu alt bo-
lim sona erer. Bir sonraki alt béliimde 1986’ya gideriz. Sadullah
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suglu bulunup cezaevine atilmigtir ve yedi yi1ldir cezaevindedir.
“Kagaker” adl1 bu boliimde Sadullah’in cezaevi yasantisini gorii-
riz. Sadullah sanatla ve 6zellikle Lidya'yla ilgilenmeye devam et-
mektedir; 6te yandan Mehmet adl1 bir solcuyla arkadas olmugtur
ve Mehmet’le tatl: sert bir gekilde siirekli atigmaktadirlar.

Anarsist

“Anargist” adli1 bolim Sadullah’’n Keriman Hanim’a yaz-
dig1 bir mektuptan olusmaktadir. Bu mektuptan cezaevlerinin
durumunu da ogreniriz. Fiziksel igkenceler artik kesilmigtir
ama darbeciler “onurlarimizi paralamaya” devam etmektedir.
Sadullah’in ugrunda dlebilecegi bir davasi hala vardir evet ama
ugrunda oldiirebilecegi hi¢bir davasi olmamigtir ve ister sagci
ister solcu olsun cezaevindekilerin gogu artik onun gibi diisiin-
mektedir. Cezaevlerinin ise yaradigini ve sagcilarin da solcularin
da “aklinin basina geldigini” boylece 6greniriz. Sadullah s6yle
demektedir:

Oldiirmenin ve 6lmenin ¢are olmadigini hepimiz burada égren-
dik. Mahkamiyetimizin ilk aylarinda birbirimize 6fkeyle bakan,
kiifiir dolu sloganlarla sabah eden bizler, hapishane sakinleri, ger-
cekten sakinlestik, siikkGnete erdik. Bir yanda solun her fraksiyo-
nundan genglerin -bunca yi1l sonra bize geng denilebilir mi bil-
miyorum- diger yanda iilkiicii ve akincilarin doldurdugu su iki
kogus arasindaki kargilikli sayg1 ve dostlugu disarida bagaramadi-
gimiza her giin binlerce kez piyman oluyoruz. (...) $§imdi hepimiz,
inaniniz efendim, haksizliklara komiinist veya fagist diigiincelerle
degil, insanlik adina kars: durmak gerektigine inaniyoruz. Hayir
hayir, ne davalarimizdan déndiik ne kendimize ihanet ettik, belki
insaniyetin ideolojiden evvel geldigini fark ettik, savundugumuz
fikirleri insaniyet adina savunmay: yegledik. (s. 180-181)

Mektubun devaminda, Sadullah artik vatan: sevmenin ya da
haksizlia tepki vermenin “sokaklarda vurusarak, birbirine kur-
sun sikarak, duvarlara slogan yazarak” olmayacagini, zamaninda
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yapmalar gereken seyin “adam gibi iiniversitelerimizde okuyup,
bilimde, sanatta, ekonomide, teknolojide tlkemizi ileri gotiir-
mek” oldugunu, bunu yapmak yerine ¢atigmaya giderek iilkeyi
geri birakmanin “kiiresel bir oyunun piyonu” olmak anlamina
geldigini anlatir.

12 Eyliil éncesinde iki tarafin da oyuna getirildigi, ¢atiyma
ortaminin koriiklendigi, karanlik gliglerin tuzagina disildigu,
okumak ve iilkeye faydali birer insan olmak varken ele silah alip
karg1 tarafa sikildig: seklindeki “rasyonel” bakis agis1 sagin, 6zel-
likle merkez sagin sdyleminin igerisinde 6nemli bir yere sahiptir.
Ozellikle 80’li ve 90’1 yillarin “ideolojilerin sonu” konjonktii-
riinde bu soylem giderek 6n plana ¢ikmis, sosyalizmden vazge-
¢ip liberallesen isimler de “eski solcu” kimlikleriyle buna katkida
bulunmuglardir. Ote yandan bu séylemin sahipleri, son tahlilde
kendilerinin hakl oldugunu ve komiinist isgale karg: vatani sa-
vunmaktan bagka gareleri olmadigini 6ne siirerler. Yani “oyuna
gelinmigse” de buna mecbur olundugu i¢in oyuna gelinmistir,
komiinistler ise zaten dig mihraklarin birer uzantisi olduklarin-
dan bilingli bir sekilde anargiye bagvurmuglardir.

Sadullah cezaevinde tanigtig) Hiiseyin Hoca’dan da s6z eder
mektubunda. “Yiiceligi algak gonillillikte arayan bir goniil
adam1” olan Hiiseyin Hoca tasavvuf kitaplar1 okumakta ve “ha-
yat1 anlaml kilacak derin fikirleri” onlardan devsirmektedir.
Sadullah onunla sohbeti siklagtirdigindan beri 6fkesine hakim
olmay: basaran, sinir oldugu seylere giilip gecen, konusmak
yerine susup dinleyen birine déniiymii§ durumdadir. Hiiseyin
Hoca'nin romandaki varligy, iilkiiciilerin 12 Eyliil'e dogru gider-
ken baglayan Islamize olma siirecinin cezaevinde derinlesmesine
isaret eder. Sahiden de ilkiiciiler 12 Eyliil sonrasi cezaevlerini
“Yusufiye Medresesi” olarak anacak ve Miisliman kimliklerinin
Tiirk kimliklerine baskin hale geldigi bir siireg yasayacaklardir.?

2 Cezaevlerindeki Islami siirecinin yarattigi ayrigma ile birlikte “Tiirk-lslam
iilkiiciileri’nin lideri olarak temayiiz eden ve MHP'den ayrilarak Biiyiik Birlik
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Sadullah’in 1986 yilinda yazdig: satirlar, “zamanin ruhu’nu
yansitmasi agisindan dnemlidir. Ciinkii yazar bize Sadullah’in ag-
zindan “ideolojilerin sonu”nu anlatir. 12 Eyliil sonras: Tiirkiye’de
hékim s6ylem bu olacak, artik insanligin ideolojiler iistii oldugu
iddia edilecek ve toplumun apolitiklestirilmesi bu sdylem tize-
rine inga edilecektir. Oysa ayni yillar serbest piyasaya bir tan-
riymiggasina tapilmaya baslanan, piyasaciligin bir din misali
sorgulanamaz goriildiigii yillardir. Ustelik buna bir de gengligi
“sapik ideolojilerden korumak i¢in” siyasal ve toplumsal yagsamin
dinsellestirilmesi eklenmistir: Yani “ideolojilerin sonu”nun mijj-
delendigi bu dénem Tiirkiye'nin en apolitik ama ayn1 zamanda
en ideolojik dénemlerinden biridir. Zaten yazar da tipik bir sagci
olarak ideolojilerin sonunu ilan ederken aslinda sosyalizmin so-
nunu ilan etmekte, sagcilif ise ideoloji-dig1 kilarak normalles-
tirmektedir.

Algak

“Algak” adl1 boliim Sadullah’la Mehmet arasindaki bir sanat
tartigmasiyla baglar. Sadullah’a gore Tiirkiye’de ¢ok hizl1 geligme-
ler yaganmaktadir ve iilke “askeri vesayetten uzaklastikga 6zgiir-

Partisi'ni kuran Muhsin Yazicioglu, hareketteki Islamilesmenin 12 Eylil'in 6nce-
sinde bagladigini ve cezaevinde yayginlagip derinlestigini soyler: “Cezaevleri insa-
nin en ¢ok garesizlik i¢inde bulundugu ve bu sebeple manevi alemden bir geyler
bekledigi yerdir. Bu sebeple igaret ettiginiz noktada bir hakikat pay1 vardir. Ancak
bu Islami ydnelisi sadece buna baglamak miimkiin degildir. Aslinda bu genglerin te-
mel deger yargilari Islam'a gore gekillenmisti. Hayat nizami olarak Islam'in vazettigi
esaslar1 benimseyen bir hareketin mensubudurlar. Daha cezaevine girmeden dnce
tam ve eksiksiz olarak Islami yasay1s igerisinde bulunan gengler buralarda daha yo-
gun bir gekilde Islam’t yasama sansi buldular. Bunun yaninda cezaevine girmeden
once bu arzu igerisinde olmasina ragmen 12 Eylil miicadele ortaminda istedikleri
bigimde Islami bir yagayis1 gergeklestiremeyenler de vardi. Bunlar da cezaevlerin-
de Islam’i hayatlarina uygulama imkanini elde ettiler. Diger taraftan miicadelenin
esasin1 kavrayamamig, Islam’in sathinda kalmig birgok arkadagimiz da cezaevine
girdigi zaman, miicadelesinin esasinin ne oldugunu ve tavizsiz tevilsiz yagamasi ge-
reken ‘nass’lart dgrenme imkani buldular. Davanin Islam oldugunu idrak ettiler.”
(Erken, 2010: 58-59) MHP’nin bolinmesi ve Biyiik Birlik Partisi’nin kurulugu igin
bkz. Bayraktar, 2016.
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lesecek ve iletigim fevkalade 6nem kazanacak™tir. Hatta Ozal'in
yakinda 6zel televizyon kanallar1 kurdurmasi sagirtici olmaya-
caktir. Sadullah televizyonu ilk kez lise son siniftayken gormiis-
tiir, ¢iinkii babasi televizyona “giinah kutusu” olarak bakmak-
tadir. Oysa tiyatronun, sinemanin veya televizyonun imkénlari
kullanilarak “kiiltiirimiize say1s1z hizmet” yapmak miimkiindiir.

Mehmet Sadullah’in sdyledikleri karsisinda sagirtmigtir ve
ona, “Bizim devrimcilerin soyleyecegi laflar ediyorsun bugiin,”
der. Sadullah ise bunun iizerine “sanat ve sol” iliskisi {izerine
uzun bir tirada girisecektir:

Siz solcular ¢agdas sinema, edebiyat ve sanat eserlerini iiretmek
i¢in din ve ahlak suuru tagimamak gerektigini digiiniiyorsunuz.
Hatta bazi sanatgilar ve edebiyatgilarimiz bu diinyada héla inan¢h
kisilerin olabilecegini, bunlardan bazilarinin da sanat ve estetikle
ilgilenecegini kabul etmeyecek kadar cahil. Marksistler ise bu ko-
nuda en cahil olanlar. Oysa ¢agdaglik ile dindarlik asla gelismez.
(...) Disiiniirsiiniiz ki milliyet¢i ve muhafazakér bir sanat¢i mut-
laka moderni inkér ediyordur. Behemehil takkeli olmas: gerekir.
Ulke gergeginden uzaklagan ve kendini inkara varan devrimci ya-
nilginiz bu iste sizin. Yillardir bunu sinemada, miizikte, resimde,
tiyatroda, plastik sanatlarda durmadan tekrar emekle kalmadiniz,
tarihsel ve kiiltiirel birikimi de boylece ¢6pe attiniz, kétilediniz,
agagiladiniz. Sonugta inangli babami sinemaya, tiyatroya, sanata
diiyman ettiniz. (s. 191)

Béylece Sadullah’in Islamci babasinin sanata diisman olmasi-
nin nedeninin de solcular oldugunu anlariz. Ciinki solcu sanat-
¢ilar, solun tipki siyasette yapt1g1 gibi sanatta da milletin deger-
lerine ve gelenege diigman olmuslar, tarihsel ve kiiltiirel birikimi
de goz ard1 etmislerdir. Burada sol elestirisiyle Osmanli-Tirkiye
modernlesme siireci elestirisi bir kez daha ig ige gegmistir ve or-
tak payda modernlesmecilik/Baticiliktir. Sol diger biitiin alan-
larda oldugu gibi sanatta da yerli ve milli degildir buna gore ve
“millet”in sanat diismanhginin gerisinde de bu vardir.



12 Eylil'den Ozal Dénemine: Karun ve Anargist

Sohbetin sonlarina dogru Mehmet Sadullah’a nasil cezaevine
girdigini anlatir. 12 Eyliil sonrasi érgiitler dagilinca Mehmet ti-
yatro yapmaya baglamigtir. Bu esnada ise kendisini ve komiiniz-
mi sorgulamaya baglamigtir. “Hepsi eski tiifek olmakla 6viinen
arkadaglarimin kigisel iligkilerinde ve menfaatler s6z konusu ol-
dugunda nasil yirtici kapitalistlere doniistiigiinii ve ucuz kavga-
lara tutugup birbirlerinin kuyularini kazdiklarini gérityordum,”
der Mehmet. (s. 196) Gegen yil ise tiyatroya Istanbul’dan bir ge-
nel sanat yonetmeni gelmis, herkesin hayranligini kazandiktan
sonra kidemli oyunculan sindirmis ve oyunda rol verme kargili-
ginda ikramiyelerini ellerinden almigtir. Mehmet ise buna itiraz
etmis ve bir hafta sonra polis, dolabinda daha 6nce cinayet silahi
olarak kullanilan bir tabanca bulmus, sonra da tutuklanmgtir.
Sadullah, “Kim bu kadar algak olabilir ki?” diye soracak ve aldig:
cevap kargisinda goka ugrayacaktir. Ciinkii Mehmet'i hapse atti-
ran kigi Ufuk’tan bagkasi degildir.

Imam

“Imam” adh bélimde Sadullahin hakikati fark etmesiyle
birlikte girdigi ruh ¢okiintiisiine tanikhik ederiz. Hiiseyin Hoca
Sadullah’a derdini sordugunda “Bir kurt girdi beynime hocam,
kemiriyor da kemiriyor,” der ve “Dostlar birbirini satmaz degil
mi?” diye sorar. Kendisini satan kigiyi bulacak ve intikamim
alacaktir. Hiiseyin Hoca, “Affetmen senin igin daha hayirh bir
iyiliktir,” dese de “kotiileri affetmek iyilere kotiilik etmek”™ de-
mektir Sadullah’a gore.

Sadullah’tan bir sey 6grenemeyecegini anlayan Hiiseyin Hoca
Mehmet’le konugacak ve hem Ufuk’u hem de Asude’nin Ufuk’la
evlenmis oldugunu 6grenecektir ondan. Bunu Sadullah’tan yil-
lardir saklayan kisi ise elbette ki cezaevi miidiiriidiir. Hiiseyin
Hoca iilkiicii Sadullah’a komplo kuran kisiyle devrimci Mehmet’e
komplo kuran kisinin ayn1 oldugunu égrenince su gikarimi ya-
pacaktir:
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Ne ilging bir diinyada yagiyoruz goriiyor musun Mehmet? Digarida
bunlar yapanla Sadullah’1 ve seni burada yoneten ve kontrol eden
ayni irade, aym gii¢. Disarida digiincelerinizi kursunlamigtiniz
yine ayn1 irade ve ayni giiciin kontroliinde. 27 May1s'tan sonra bu
oyunun tad: kagmigt1 ama 12 Eyliil'den sonra kabak tad: verdi.
Deniz Gezmis bir dava adamiydi ama sonrakiler bilerek veya bil-
meyerek hep bagka davalarin adami oldular. Su halimize bir bak,
kogustakilere yani, topyekdn oyuna gelmis bir nesil. (s. 203)

Hiiseyin Hoca iki tarafin da ayni gii¢ tarafindan kontrol
edildigini s6ylemekte ama kullanilmaya 6rnek olarak solcular:
gostermektedir. Iddiay1 gii¢glendirmek i¢in de Deniz Gezmig'in
hakkini teslim etmekte, ondan sonra gelenlerin hepsinin birileri
tarafindan kullanildigini séylemektedir.

Devaminda Hiiseyin Hoca Mehmet'e 12 Eyliil’den sonra
diiglinen insanlarin yerine eglenen insanlarin geldigini soyler.
Mehmet’in buna yaniti ise Gilkeyi kurtarmak igin cezaevinden ¢i-
kip savagmak gerektigi olur. Ancak Hiiseyin Hoca’dan bir “vaaz”
daha dinleriz:

Bak yigidim, elli kere séyledim bir daha sdyleyeyim, bu isler 6yle
savagarak, bellere silah takarak yahut silahli gii¢leri goreve ¢agira-
rak ¢oziilmez. Okuyarak, ilerleyerek, kesifler ve icatlar yaparak ¢6-
ziiliir. $u dilnya Marks yahut Darvin’in sandig: gibi bir savag yeri
degildir, unutun artik bunu. Materyalistlerin dedigi gibi eglence
yeri hig degildir, bunu da gegin. (...) Insan iyilik hamuruyla yo-
gurulup yaratilmistir, olumsuzluk 6neren her ey ona zarar verir.
Bilhassa da savas. (s. 204)

Yazar burada biitiin antikomiinist metinlerde oldugu gibi
devrimcileri silahla 6zdeslestirmekle yetinmez sadece, “silah-
11 giigleri goreve ¢agirmak™tan s6z ederek darbecilik ithaminda
da bulunur. Marx’la Darwin’in isimlerinin yan yana anilmasi ise
elbette ki Marksizmle evrim teorisini birlikte mahkiim etmek
icindir. Materyalizmin diinyay1 eglence yeri olarak gordigi yo-
niindeki iddia ise eger kot niyetlilik degilse elbette ki cehalettir.
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Bu béliim askerin koguslar1 basmasi ve Sadullah’s alip gotiir-
mesiyle son bulur. Olaylarin diigiimii ise “Bagbakan” adl1 izleyen
boliimde ¢o6ziilecektir.

Bu béliim dénemin bagbakani Turgut Ozalin makam oda-
sinda baglar. Ozal'in hem Maliye hem de i¢isleri Bakanr'yla
randevusu vardir. Miistesar bu randevular: hatirlattiktan sonra
Turizm ve Tanitma Bakanrnin da kendisiyle gériismek istedigi-
ni soyler. Bagbakan ise, “Iisleri Bakani biraz beklesin,” diyerek
once Turizm Bakanr'yla goriigmek istedigini soyler. Ayrica Adalet
Bakanrnin da ¢agrilmasi talimatini verir, onunla da konugmak
istedigi seyler varduir.

Miistesar, “Bag ustiine sayin bagbakanim,” dedikten sonra,
“Bilmemiz gereken bir sey var mi yahut yapabilecegimiz?” diye
sorar. Bagbakanin, “Neden béyle dedin?” seklindeki yanitina
ise, “Goziiniizde nem gordiim efendim sanki {iziilmis gibi,” diye
kargilik verir. Bagbakanin “Ozel Kalem Miidiirii’nden saklama-
y1 bagaramadig1 gézyaslar: tehecciit vaktinde dola gelmis sonra
da iilkesinin hali i¢in kusluk zamanina dek” akip durmustur.
Tehecciit yats1 namazini kilip bir siire uyuduktan sonra gece kal-
kilip kilinan namazdir. Demek ki bagbakan gece kalkip bu nama-
zt kilmig ve sonrasinda da sabaha kadar aglamigtir.

Peki bagbakanin bu gozyaslarinin nedeni nedir? Yazar §oyle
anlatacaktir bagbakanin neden agladigini:

Nasil olabilirdi? Bu aziz millet nasil boyle muamele gériirdii?
Devletin pek ¢ok alanini sivillegtirmigti ama hapishanelerde heniiz
sikiydnetim giinlerinin acimasizligs hitkkiim siiriiyordu. Insanlik
onuru hi¢ mertebesindeydi. Anayasa Tirkiye Cumhuriyetinin
bir hukuk devleti oldugunu séyliiyordu ama hakikatin boyle ol-
madigin1 ciimle dlem biliyordu. Insanlar: 6limden anargiden aga-
gilanmadan kurtarip baris ve esenlik i¢inde yagatmak i¢in ihtilal
yaptiklarini soyleyenler simdi hapishanelerde 6liimlere anarsiye
agagilanmalara sebep oluyorlardi. Kurdun elinden kurtardigin
kuzunun bogazina bigak dayayan birinin bir azgin kurttan ne far-
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ki1 kalird: ki? Sazin akordu bozulmustu ve ahengin yakalanmasi
i¢in gok kulaklar burmak gerekecekti. Oysa bu aziz millet kulak
burarak yagamay1 hak etmiyordu. (s. 207)

“Cezaevlerinde yaganan insan haklari ihlalleri igin biitiin gece
aglayan Ozal” figiirii antikomiinist romanlar i¢in dahi hayli fan-
tastik kagmaktadir ama Pala bu béliimii komple Ozal évgiisiine
ayirdig1 i¢in boyle uguk bir girizgahta bulunmugtur. Devaminda
Ozal, Turizm ve Tanitma Bakanr'ni kabul eder ve turizmle ilgili
gelismeleri anlatmaya hazirlanan bakanin séziinii keserek ona,
“Liitfen soyle bana, bir bakanin ad1 mi yoksa sanat¢inin adi mi
daha gok yagar?” diye bir soru sorar. Bakanin yaniti ise, “Her iki-
sinin yaptiklar1 da eger vatanin hayrina ise millet hafizasinda yer
edinir efendim,” geklinde olur. Ancak Ozal’in bekledigi cevap bu
degildir. Devam eder ve “Mesela Tiirkiye'nin besinci, on besinci,
yirmi besinci hiikiimetinden kag¢ bakanin adini hatirliyorsun?”
diye sorar. Miistesar, “Hepsini sayamam,” dediginde Ozal sokak-
taki vatandagin da sayamayacagini ama “bu hiikiimetler done-
minde sanat iireten Resat Nuri'yi, Asik Veysel’i, Cemal Rejsit’i,
Mubhsin Ertugrul’u, ibrahim Calli yahut Bedri Rahmi'yi” bildi-
gimizi soyler.

Ozalin lafi getirmek istedigi yer aslinda Sadullah’tir ama
once “kiiltiir ve sanat”la ilgili olarak su climleleri kurar:

Biz bu milletin goren gozii, onlar atan kalbidir. Kalp kér olursa
gozlerin gormesi hi¢bir fayda saglamaz. Genglerimiz Anadolu
Lisesi, Fen Lisesi, Kolej muhabbeti yahut iki basamakli OSS sis-
teminde test ile tost arasinda sikigip kaldilar. Bu ¢ocuklarin zi-
hinleri kadar goniillerini ve ruhlarini da egitmemiz gerekir. Bu da
ancak kiiltiirle ve sanatla olur. (s. 209)

Iste Sadullah géniilleri ve ruhlar egitecek isimlerden biridir.
Ozal bakana Sadullah’in resimlerinin oldugu albiimii gésterir ve
“Su albiime bak,” der, “sanat¢inin soyutlamadaki lirizmine bir
bak. Sayfalarindan insanin cigerine oklar firliyor 4deta. Acinin
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bir kara kalem ile bu derece goriiniir kilinmasi o acry1 yagayanin
marifetidir.” Pala’nin bir sanat elestirmeni edasiyla konugsturdu-
gu Ozal i¢in 6nemli olan turizm ve ona yapilacak yatirimlar degil
kiiltiir ve sanattir. Gergek Ozal’la uzaktan yakindan alakasi ol-
mayan bu Ozal devaminda bakana goyle diyecektir:

Sizden ricam igeride bulunan gengler iginde sanat yetenegi olanlar:
arastirip onlara imkan tanimanizdir. Ozgiirliiklerini veremiyoruz
madem bari sanatlarini ve heyecanlarini kendilerine verelim. 12
Eyliil’e gelinen siireg bu iilkeye bir savag hezimeti yasatmas gibiydi.
Simdi bizim savag gérmiis bu zihinleri imar ve rehabilite etmemiz
gerekiyor. Bunu ancak kiiltiir ve sanatla yapabiliriz. Tirkiye'mizin
turizmine oldugu kadar hatta ondan daha ziyade kiiltiir ve sanata
da yatirim gerekiyor. Sizden bunu hassaten rica ediyorum. Ve de-
gerli kardesim, simdi turizm konusacak hi¢ keyfim yok, kiiltiir ve
sanatla ilgili yatirimlar, onlari anlat... (s. 210)

Ozal bakan ¢iktiktan sonra da “kiiltiir sanat” meselesi iizeri-
ne diigiinmeye devam eder. Ozal bir “iletisim devrimi” yapmay:
planlamaktadir ve bunun i¢in de 6zel televizyonlarin kurulusu-
na izin verecektir ¢linkii “televizyonun tek kanal oldugu, onun
da devlet kontroliinde yayin yaptig: bir éillke’nin 6zgiir sayilma-
s1 miimkiin degildir. Bunun igin ise 6nce hukuk devleti olmak
gerekmektedir. Eskiler “hikim ile hekimin olmadig1 sehirde”
yasamayi caiz gérmemiglerdir. Milletin yiikii onun omuzlarin-
dadir. Haksiz yere burnu kanayan kimsesizlerin vebali ona aittir.
Pala'nin hayalinde yarattig1 Ozal diisiinmeye devam eder:

“Zulme firsat birakan devletin vebalini Allah elbette benden so-
rar” diye mirildandigini kendisi duyunca da i¢i daraldi. Devlet
kapisinda kul hakkina girecek uygulamalara miisaade etmeme-
si gerektigini diigindi. Elindeki albiime yeniden bakti. Cizilen
portrelerin hepsi bu yurdun gepegeng insanlariydi. Ankara hapis-
hanelerinde, Mamak veya Diyarbakir hapishanelerinde, Mamak
veya Diyarbakir hapishanelerinde ¢iiriimeye birakilmig birikimli
insanlar. Nasil bu hale gelmiglerdi. Her birinin yiiziinden dehget
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okunuyordu. Sanki korkudan saglar1 agarmig gocuklar gibiydiler.
Bazilar1 yarali sakat ve hasarliydi. “Ve iilkemde bunlardan yiiz-
lerce binlerce var!” Her birinin trajedisi de drami da kendisinden
sorulacakti. (s. 211)

Karun ve Anargist’'in antikomiinizminde “kandirilmig ve son-
ra da zulme ugranmig gocuklar” argiimanina, “2amanin ruhu’na
uygun olarak “vesayete karg! sivillesme” séylemi de eklenmistir.
Sivillesmenin kahramani ise Turgut Ozal’dir. Ancak sivillegme
ya da hukuk devleti tek bagina yeterli degildir. Pala bir “¢6ziim”e
de igaret etmektedir. Eger genglik ve toplum “milli” kiiltiir ve sa-
natla donandinlabilirse o zaman tiim bu acilar gegmiste kalacak,
iilke bir daha o “karanhk” giinlere donmeyecektir.

Devaminda Ozal Turizm Bakanr’min ardindan igigleri
Bakanr'ni kabul eder ve ondan Sadullah’in akibetini 6greniriz.
Sadullah askerler tarafindan kogugstan alindiktan sonra hapisha-
ne yakinlarinda 1ss1z bir giftlik evine gotiirillmiigtiir ve ev eski
Pol-Der’li bir polis sefine aittir. Miidiir Sadullah’in gergegi 6g-
renmesinin ardindan bu evi hazirlatmigtir. Burada Sadullah’a
“engizisyon mantigiyla” iskence etmis ve parmaklarini gekigle
ezmislerdir. Sadullah belki de bir daha asla resim yapamayacak-
tir. Sadullah’in gotiiriilmesinin ardindan ise arkadagi Mehmet
hapishanede bir direni§ orgiitlemis ve Sadullah’’n durumun-
dan bdyle haberdar olunmustur. Sadullah §imdi Hacettepe
Hastanesi'ndedir, miidiir ise siyasi subede sorgulanmaktadir.
Hatta baz faili mechullerle baglantis: oldugundan bile siiphele-
nilmektedir.

Ozal bakanina ibret-i dlem igin “bu algak adam™n siiriin-
diirillmesi talimatin1 verdikten sonra Sadullah’in tedavi mas-
raflarim1 da bizzat kendisinin dstlenecegini soyler. Bir kez daha
Sadullah’in gizimlerinde dalip gidisini ise Pala §oyle anlatir:

12 Eyliil’den sonra savrulan gengligin iilkeye nelere mal oldu-
gunu disiindii. insanlan gergegin él¢iisiiyle tanmimak rafa kalk-
mi§, gercegi insanlarin olgiileriyle tanima devri baglamigti.



12 Eylil'den Ozal Dénemine: Karun ve Anargist

Hapishanelerdeki genglik yalnizca anadan babadan yetim de-
gil ilim ve ahlaktan, kiiltir ve sanattan da yetim birakilmigt1.
Boyle bir iilkenin geleceginde siglagmalar olacag: kaginilmazd:.
Bagbakan olarak asil bunun dnlemini almak gerektigini diigiin-
di. Biitin ilkokul gocuklarinin okula baglamadan evvel Fatih’in
tirbesine gotiirillip oradan okula gonderilmesini teklif etmeyi
aklindan gegirdi. (...) Mademki iilkenin biitiin sorumlulugunu ta-
styordu, bitiin yurttaslarinin refahi ve huzuru kadar gelecegini de
diginmek vazifesiydi. Nasil devlet hazinesi yoksullarin lokmas:
ise milletin gelecegi de yurttaglarin mutlulugu olmaliydi. Ne ha-
zineyi gseytanlarin kardeglerine bir arpalik, ne iilke gelecegini em-
peryalistlerin ipotegine bir meta diye sunma niyeti varda. (s. 215)

Pala burada “vesayete karsi sivillesme” ve “milli kiiltiir sanat”
lizerine inga ettigi gorece daha “makul” bir Ozal imgesinden bii-
tiinilyle hayali bir Ozal imgesine geger. Ustelik bu, hakikatin bii-
tiiniiyle antitezi olan bir imgedir. Neoliberalizmin Tirkiye’deki
mimarn olan Ozal’in yoksullara bakisi da Ozal déneminde devlet
hazinesine ne oldugu da Ozal’la emperyalizm arasindaki iligki-
ler de agiktir ama Pala’ya gore ortada yoksullarin lokmast olan
hazineyi yedirmemeye kararli bir “yoksul babas1” ve iilkenin ge-
lecegini ipotek ettirmemek igin her seyi goze alacak bir “anti-em-
peryalist” vardir. iste bu yoksul babasi ve antiemperyalist Ozal,
bu boliimiin sonunda biitiin bir askeri vesayeti karsisina alacak ve
Hacettepe Hastanesi'ne giderek Sadullah’1 ziyaret edecektir!

Romanin sonlarinda Sadullah hastaneden ¢ikarak memle-
ketine, anne babasinin yanina doner ve kiz kardesiyle birlikte
kendini resme verir. Bir yandan da kiltiir, sanat, edebiyat iize-
rine diiginmeye devam etmekte, bunlarla muhafazakir cenah
arasindaki iligkinin zayiflig: iizerine kafa yormaktadir. Ozellikle
sinema, tiyatro ve edebiyat “gelenege yaslanan muhafazakarlar”
tarafindan aktif bir gekilde kullanilmali, “toplum i¢in sanat” tar-
tigmasi komiinistlere birakilmamalidir. Sadullah bu noktada, 12
Eyliil’di hatirlayacak ve s6yle diyecektir:
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12 Eyliil’de iilke darbeye siiriiklenirken Dallas yahut Carli'nin
Melekleri dizilerine kapilip gidenler Hz. Peygamber’in ashabiyla
ilgili filmler yahut Tirk tarihine iligkin diziler izleselerdi bugiin-
kii toplum kim bilir nasil olurdu? Atalarini yahut tarihteki kahra-
manlarin layikiyla tanimayan insanlara onu hakkiyla tanitacak
sanat etkinliklerine, iiriinlerine ihtiya¢ vardi. Bunlarin iretilmesi
i¢in yatirimlara ihtiya¢ vardi. Zengin muhafazakérlarin sanati
himaye etmelerine, biiyilyen girketlerin yonetim kurullarina sa-
natgilardan iyeler atamalarina ihtiyag vardi. (...) Milliyetgilerin
de miizikleri, sinemalari, tiyatrolar: olmali ve toplumsal baris bu
alanda da saglanmaliydi. Ciinkii muhafazakér yahut milliyetgiler
sanat yaparken komiinistler gibi “size gore” veya “bize gore” di-
yerek kargisindakini 6tekilestirmez, bilakis milletin ruhunu oku-
yacak, dillendirecek, gosterecek sanat1 yapmak zorunda oldugunu
diigtiniirdii. (s. 228)

Sadullah bunlan digiiniirken evinde, ailesinin yanindadir.
Evi Usak’ta, tagradadir. “Usak, Anadolu'nun diger tasra sehirleri
gibi ¢amurlu bir giine” hazirlanmaktadir; “tarhana hala giizel”
korkmaktadir. Once babasi kendisinden hig beklenmedik bir sey
yaparak Sadullah’a sarilacak, sonra annesi ve kiz kardesi de ayni
seyi yapacak ve aile fertlerinin hepsinin birbirine sarilmasiyla per-
de kapanacaktir. Aile, ev, tagra, gelenek, din... Muhafazakirligin
biitiin 6gelerinin bir araya getirilmesi romanin politik finalini de
olusturacaktir boylece.

Sonug

Karun ve Anarsist, antikomiinist kligelerle milliyet¢i
muhafazakarhigin liberalizmle sentezlenmis ve 12 Eyliil sonrasi-
nin ruhunu temsil eden halini bir araya getirir, bu hale de Ozal
ve ANAP sahsinda évgiiler diizer. Ote yandan, romani “6zgiin”
kilan geylerden biri, Tiirk sag: ile kiiltiir, sanat ve edebiyat ara-
sindaki iligkileri sorgulamasi ve buraya yapilmas: gereken “sag
miidahale” iizerine birtakim Onerilerde bulunmasidir. Bu one-



12 Eylil'den Ozal Dénemine: Karun ve Anargist

rilerin arasinda milliyet¢i muhafazakérlikla liberalizmin sen-
tezine uygun bir sekilde zengin muhafazakarlarin kiiltiir, sanat
ve edebiyat alanina yatirim yapmasi ¢agrisi da yer alir. Ayrica
bunun iizerinden “giincel mesajlar” da verilerek, AKP iktidari-
nin izledigi kaltiir sanat politikalarina ve 6zellikle Tiirk saginin
perspektifinden ¢ekilen dizilere iistii kapali bir gonderme yapilir.
Tiim bunlar yapilirken ise Batici/modernlesmeci solun dindar/
muhafazakar kitleleri sanattan uzak tuttugu ve soguttugu yo-
niindeki iddianin antikomiinizmin 6gelerinden biri olarak anla-
tinin merkezine yerlestirilmesi ise ihmal edilmez.
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ON IKINCI BOLUM

KIRIM KAN AGLIYOR:
MoskOF ZuLMU VE Di§ TURKLER

=0

Yavuz Bahadiroglu'nun Kirtm Kan Agliyor adli romani igin
“antikomiinist edebiyatin zirve noktasi” demek yanlig olmaya-
caktir. 2. Diinya Savas1 yillarinda Kirim Akmescit’te gegen bu
romanda Bahadiroglu, komiinistleri “mutlak kétii” ve komiiniz-
mi de “mutlak katiiliik rejimi” olarak sunar. “Kirim Tiirklerinin
Bolseviklerin akla hayale gelmeyecek zuliim politikalarina diren-
meleri” temasi iizerine kurulu bu roman1 “antikomiinist edebiya-
tin zirve noktas:” olarak nitelendirmemizin nedeni, edebi agidan
tasidig1 deger degil antikomiinist bir hezeyanla yazilmis olma-
s1 ve antikomiinizme dair biitiin kligeleri bir araya getirmis bir
“seytanlagtirma” metni olmasidir.

Roman Nurculara ait olan Yeni Asya Yayinevinden ¢ikmig-
tir ve benim referans aldigim baski 1980 tarihli 6. baskidir. Bu
baskiya diigiilen nota goére Kirtm Kan Agliyor, 10 Mart 1980’de
Milli Egitim Talim ve Terbiye Dairesi'nce Temel Egitim Okullar:
ve Orta Dereceli Okullar'in 6gretmen ve 6grencilerine tavsiye
edilmigtir. Kitaba yayinevi tarafindan yazilan takdim yazisinin
jargonu ise Yeni Asyanin antikomiinizminin “uluslararasi ka-
rakterine” dair dnemli ipuglar1 vermektedir. Bu takdimde soyle
denmektedir:

Sovyetler Birligi'nde kan aglayan altmig milyon Miisliman
Tiirk’iin gergek dramini ana hatlariyla KIRIM KAN AGLIYOR is-
mini verdigimiz roman ile sunmaya ¢aligtik. Dehget veren sahne-
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ler, Demirperde gerisinden hiir diinyaya her nasilsa sizmig haber-
lere dayanmaktadir. Zaten Soljenitsin gibi, Sakharov gibi diinyaca
meshur bir Sovyet sanatgis1 ve bir ilim adaminin vaki agiklamalan
Sovyetler Birligi'ndeki yaganmaz hayat sartlarini, hele esir millet-
ler Gistiinde giderek agirlagtirilan baski ve terorii tereddiide yer bi-
rakmayacak sekilde agikliga kavugturmugtur. (s. 7)

Sovyet zulmiine kars1 Nazilerle igbirligi

Roman 1941 yilinda Nazilerin Sovyetler Birligi topraklarina
yikic1 bir sekilde saldirdigi ve hizla ilerledigi giinlerde baslar, 2.
Diinya Savag: bitimine kadar uzanir. iki ordu Kirim’da karg1 kar-
stya gelmiglerdir ve Kizil Ordu gekilme hazirliklar1 yapmaktadar.
Kirim Tiirklerinden doktor Hasan Halit, Nazilerin Kirim’a ne ge-
tirecegini diiglinmekte, 6nce Almanlara iimit baglamanin yanhs
olacagi kanaatine varsa da hemen ardindan soyle demektedir:

En azindan Kizilordu’yu, NKVD (Sovyet Gizli Tegkilat1) casusla-
rim1 Akmescit’ten ¢ikarirlar ya. Bu bile bagh bagina tath bir ritya.
NKVD vamepirleri Tirkleri asmak igin daragaci dayandiramiyor-
lar da, telgraf direklerini kullaniyorlar. Kahrolas: insan surath
seytanlar! (s. 10)

Aslinda bu kisacik paragrafta romanin biitiin ruhunu gérmek
miimkiindiir: Bolgevik seytanlar Kirim Tiirklerine kars1 bir 6lim
politikas1 uygulamaktadir ve ilerleyen sayfalarda da goriilecegi
iizere, buna karg1 Nazilerle isbirligi yapmak dahi mubahtir.

Doktor Hasan Halit bunlar: diisiiniirken, hastane baghekimi
Kizil Ordu’dan hastalarin tahliye edilmesi yoniinde bir talimat
geldigini iletir, ancak Hasan Halit’e gore bu bir gilginliktur, ¢linki
hemen hepsi yaralilardan olusan bu insanlar béyle bir yolculuga
dayanabilecek durumda degillerdir. Peki hastalar, nasil ve neyle
taginacak, nereye gotiiriileceklerdir? Bashekim, Hasan Halit’in bu
sorusunu, “Galiba imha edecekler,” diye yanitlar. “Béyle bir seyi
nasil yaparlar?” sorusuna alacagi yanit ise, “Yaralilar1 Almanlara
birakmamak igin tabii,” yeklinde olur. Hasan Halit duyduklari-
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na inanamamakta, havsalas1 bunu almamaktadir, ¢iinkii “kendi
kanlarini tagiyan bir siirii insani yarali diye imha etmek” olacak
sey degildir. Hasan Halit baghekimi, “Sen Rus’sun doktor, séyle;
bir seyler yapmak zorunda degil miyiz?” diye harekete gegirme-
ye ¢aligsa da baghekim emirlere uymak gerektigini sdyleyecek-
tir. Halit Hasan ise goyle der kendi kendine: “Insan degil kukla
bunlar. i¢inde bulunduklar1 durumun fecaatini diigiinmek bile
istemiyorlar da istikbalde kuracaklar: hayali cennetlerle avunu-
yorlar. Bu cenneti hi¢bir vakit géremeyecekler.” (s. 14)

Hasan Halit digiincelerinden “kulaklar1 tirmalayan
feryatlar”la siyrilir. Vagonlardan dumanlar ¢ikmaktadir ve az
sonra da alevler yiikselecektir. Otomatik silahli askerler vagonla-
rin etrafini sarmugtir ve “alevlerin kizil 15181, kizil ihtirasin gergek
¢ehresini” aydinlatmaktadir. Dort vagon alevler i¢inde yanarken
can havliyle kendini digar1 atmaya ¢alisanlar olmakta ve vagon-
larin etrafinda elleri tetikte bekleyen askerler yarali askerleri vur-
maktadir. (s. 16)

Doktor Hasan Halit gérdiigi bu manzaradan sonra bir kez
daha emin olur: Akmescit Almanlarin eline gegtiginde Kirim
belki hiirriyetine kavugmayacaktir ama Almanlarin Ruslardan
daha kotii olmadiklari muhakkaktir. “Hangi milletin askeri olur-
sa olsun, Kiz1l Ordu kadar zalim, NKVD kadar gaddar olamazdi
herhalde. Bunlar kendi irklarindan olan insanlar: bile vagonlara
doldurup atege verecek derecede insanliktan ¢ikmiglardi. Bunlar
kan dokmekten zevk alan bir acayip mahltaklard: adeta.” (s. 17)

O esnada doktorun diisiindiiklerini bir kez daha tasdik ede-
cek bir hadiseye taniklik ederiz. Yarali askerlerin oldiiriilmesi
sonrasinda Hasan Halit evine donmiis ve bir kadinin bebegini
muayene etmistir. Evine dénmek iizere yola ¢ikan kadini yolda
lakabinin “cellat” oldugunu séyleyen bir Kizil Ordu tegmeni dur-
duracak ve “Biliyor musun Almanlar geliyor. Siz onlara yardim
ettiniz. Bu sugtan gimdiye kadar kirk dokuz Tiirk’ii 6ldiirdiim.
Bu say1y1 elliye ¢ikarmak niyetindeyim. Cocugunla sen elli bu-
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cuk ediyorsunuz. Malum ya, gocuk yarim porsiyonluk,” dedikten
sonra bebegiyle birlikte 6ldiirecektir. (s. 19)

Komiinistlerin arka arkaya yapti§1 katliamlarin neticesinde,
Kirim Tirklerinin direnis 6rgiitii olan Tirk Mukavemet Tegkilat1
(TMT), isgale direnmek yerine Nazilerle pazarlik yapmaya ka-
rar verir ve yedi maddelik taleplerini iggal kuvvetleri komutani
“Binbag1 Snayder”e iletir. “Dini, milli, sosyal ve kiiltiirel faaliyette
bulunma” izni denilebilecek bu talepleri Snayder, “Tiirkleri tani-
rim. Cesur milletsiniz, istiklaline diiskiin milletsiniz, ama insaf
ediniz; Akmescit'e gireli daha kag giin oldu? Dogru diiriist yer-
lesebilmis bile degiliz,” diyerek reddeder. Onun karg: teklifi ise
sadece Miisliman Komitesi adl1 bir dini komite kurma izni olur:
“Bu komite camileri onarir, komiinizm aleyhindeki propaganday:
organize eder, Almanlarla birlikte komiinistlere kars1 savagan 1rk-
daslariniza vaizler gonderir, asker ailelerine yardim yollar.” (s. 24)

Teskilat mensuplar1 binbaginin bu teklifi karsisinda biiyiik
hayal kirikligina ugrarlar ve taleplerini “Hitler’e kadar gotiirme”
karari alarak Berlin’e bir heyet gonderirler. Hitler bu heyetle go-
riigiir ancak cevabi “istenilen biitiin haklarin dstiinde savag ka-
zanildiktan sonra durabilecegi” seklinde olur. Goriiymeden so-
nug¢ ¢tkmamasi ile birlikte Kirim Tiirklerinin artik Almanlar: da
diisman olarak gordiigiinii 6greniriz ama yazar antikomiinizm
geregi ne Nazilerin Kirim’da yaptiklarindan ne de Nazilere kars:
direnisten bahseder ve kitap buradan hizlica dort yil sonrasina,
savagin sonuna atlar; Akmescit bir kez daha Bolgeviklerin kont-
roliindedir artik.

Bolgevikler yeniden Kirim’da

Sehri tekrar ele gegiren Bolsevikler, Tiirklere karsg: izledikle-
ri zuliim politikalarina kaldiklar1 yerden devam ederler, “daha
iki giin 6nce Bolgevikler ¢ Tiirk’di asmiglardi, Lenin’in heykeli
oniinde tiikiirdiikleri i¢in” Giindiiz NKVD'ciler tebesirle kapi-
lara bir hag isareti yapmakta, geceleri ise o evler tutugmaktadr.
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Sonra meydanlarda yapilan mitinglerde, “Fagistlere yardim eden
burjuva milliyetgisi falancanin evi yanmigtir. Yanmigtir giinki,
yurdunu savunacakken fagistlere yardimci olmugtur,” seklinde
propaganda yapilmaktadir. (s. 28)

Savagin bitmesiyle birlikte kolhoz faaliyetleri yeniden hiz
kazanir. Tiirk Mukavemet Tegkilat: ise bu faaliyetlere karg1 da
miicadele etmektedir. Akmescit'in Dursunbey kdyii TMT nin
en orgiitlii oldugu yerlerden biridir ve Cafer adl1 bir geng, TMT
liderlerinden avukat Ahmet Cahit’e ve Hoca Salih’e bunun ha-
berini getirmistir. Ahmet Cahit hem bir avukat hem de yazdig
yazilarla Sovyet istihbaratinin giderek daha fazla dikkatini ge-
ken bir kanaat 6nderidir. Cafer, “Kolhoz, kolektif ¢iftlik sistemi
buralara kadar sokulacak anlagilan, komiinizm biitiin vahgetiy-
le Kirim1 kucaklamak iizere,” dediginde Ahmet Cahit koyliiye
kolhoza kars1 ¢itkmalar1 gerektigini anlatmak zorunda oldukla-
rini, bunun “komiinizmin birinci adimi oldugunu” sdyler. (s. 35)
Ertesi giin ise koye hiikiimet yetkilileri gelecektir.

Koyde hi¢ de dostga karsilanmayan hiikiimet yetkilileri koy
meydanina topladiklar: kdylillere propaganda yapmaya baglarlar:
“Sovyetler Birliginin her bélgesinde istihsal siiratle yiikselmek-
tedir. Zalim ¢arlarin zulmiinden Lenin ve Stalin yoldas sayesinde
kurtulan biitiin iilke bayram yapiyor yillardir. Bu ihtilali iginde
duydugunuza inaniyorum.” (s. 40) Koylii “kolektivizmi koyiinii-
ze de getirecegiz efendiler” sozlerini memnuniyetsizlikle karg:-
lamigtir ancak yetkililer sevinmeleri gerektigini diisinmektedir.

Yetkililerden biri olan albay, ihtiyar bir koylilye “siritarak”,
“Sevindin degil mi?” diye sorar. Kéyliiniin cevabi zekicedir. Once,
“Hasad1 tek basima kaldirmayacagim, tarlayi tek bagima ekmeye-
cegim, tek bagima siirmeyecegim, giizel gibi bunlar...” dedikten
sonra, “Yalniz bir sorum var size yoldag, bugdayima tek bagima sa-
hip olabilecek miyim?” sorusunu sorar. Bunun iizerine albay kiip-
lere binecek ve kolundan ¢ektigi tegmeni ihtiyarin dniine gotiiriip,
“Yaz bu adamin adiny, pis kapitalistin biri, devrime kars1 geliyor.
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Kardeglerinin hakkini gasp ediyor. Koylityii isyana tegvik ediyor.
Yerinde zabit tutalim,” diyecektir. Thtiyar kéylii ise, “Kolhoz ko-
miinizmin habercisidir. Daha 6nce de gordiik. Savagtan once. Biz
caligtik, siz yediniz. Tekrar o giinlerin gelmesini istemiyoruz. Ag
kaliyoruz,” diyerek kararli tutumunu siirdiiriir. Albay bu sefer alt-
tan almaya karar verir ve “Alt yan1 kdyiliniize misafir gelmistik.
Nerede kald: Tiirk misafirperverligi?” diyerek kalabalig: yatigtir-
maya ¢ahigir. O sirada kalabaligin iginden cesur bir geng ¢ikar ve
albayin karsisina dikilerek sunlar séyler:

Biz o misafirperverligi okullarimizda 6greniyorduk. Dinimizle
ilgili kitaplarda okuyorduk, giin gérmiis yaghlardan dinliyorduk.
Kitaplarimizi bozdunuz, dini eserleri yaktiniz, bize has duygular:
gogsimiizden tirnaklayarak soktiiniiz, simdi de geldiniz bu hisle-
ri, bu hasletleri bozmaya ¢aligiyorsunuz. Dinle Rus, beni iyi din-
le; icimizden zorla alip gotiirdiiklerinizi ne senin ne de Stalin’in
istemeye hakki var. Kiltiirimiizii yiktiniz, tarihimizi bozdunuz.
Simdi de gelmis kolektivizmin faydalarindan dem vuruyorsunuz.
Anlagilan Kirim'in verimli topraklari iistiinde babanizin mali gibi
yerlesmeye niyetiniz var. Once komiinizmi sokacaksiniz, ardin-
dan kendiniz geleceksiniz. Birkag y1l 6nce kismen iade ettiginiz
hiirriyetler samimiyetinizden degil, Alman korkusundand.. §imdi
tekrar geri almak i¢in buradasiniz. Alin, isterseniz hepsini alin,
sizin olsun. Biz toprak degil hiirriyet istiyoruz. (s. 44)

Burada “vatan toprag” ile “6zel miilkiyet olarak toprak” i¢ ige
ge¢mis durumdadir ve komiinistler her ikisine de diigmandir, her
ikisini de Tiurklerin elinden almak istemektedir. Kolhoz ise sade-
ce kolektif iiretim degildir, ayn1 zamanda komiinizmin kdye ide-
olojik ve politik olarak da girigi anlamina gelmektedir ve bunun
durdurulmas: bir zarurettir. Bu noktada Ahmet Cahit’in agzin-
dan meselenin “6zel miilkiyet” olmadigini duyariz, ¢iinkii yazar
antikomiinizmin 6zel miilkiyet savunusuna indirgenmesinin tek
basina gereken etkiyi yaratmayacaginin farkindadir. Bu yiizden
de ertesi giin koyliilere hitap eden Ahmet Cahit’e sunlari séyletir:
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Sunu bilmeliyiz... $unu bilmeliyiz ki bize bizden hayir vardir.
Cesitli milletlerin idaresi altinda yasadik, gesitli sistemler gordiik,
higbirinin bize hitap etmedigini biliyoruz. Ve biliyoruz ki kendi
idaremizi kendimiz kuramadigimiz miiddetge kim gelirse gelsin
ezilecegiz. Diin koye gelen dort Rus, komiinizmin ayak seslerini
getirdi kdylimiize. Miilkiyetin canina okumak i¢in kolhoz siste-
mine gegmemizi istiyorlar. Bilirsiniz benim bir dikili agacim dahi
yoktur yeryiiziinde. Allah bilir zerre kadar kendimi diiginmiig de-
gilim. Dinimi, milletimi, memleketimi disiniyorum. Milletime,
memleketime faydali olabilmek igin girpintyorum. Bu yolda deste-
ginizi bekliyorum. (s. 48)

Komiinistler “miilkiyetin canina okumak” i¢in iiretimi kolek-
tiflestirmek istemektedir ama Ahmet Cahit’in buna kars1 olma-
sinin nedeni kendisinin miilkiyet sahibi olmasi degildir, Ahmet
Cahit miilkiyete yoénelik saldiriyr “dine, millete, memlekete”
yonelik saldirinin bir pargasi olarak goriir ve buna kars: gikar.
Liberallerinki harig genel olarak antikomiinist anlati da bunun
lizerine kuruludur. Liberaller 6zel miilkiyetin ilgasinin berabe-
rinde biitiin 6zgiirliiklerin ilgasini getirecegini iddia eder ve soy-
lemlerini bunun iizerine kurarlar. Milliyet¢i muhafazakar anti-
komiinist anlati ise s6z konusu saldiriy1 dini ve milli degerlere
yonelik bir saldir olarak goriir ve sdyleminin merkezine de bunu
yerlestirir.

Kirim Kan Agliyor’da antikomiinizmin biitiin kliselerinin
yer aldigini séylemistik. Kolektivizm meselesinin komiinizmde
kadinlarin da ortak kullanildig: yoniindeki iddiaya ilistirilmesi
bu nedenle sagirtic1 degildir. Nikolay adli asker evlenmeyi dii-
sindiigii Katya’dan astsubay Melikov'a bahsettiginde, Melikov
pos biyiklarim sivazlayarak Nikolay’a, “Beni onunla tanigtirsa-
na,” der. Nikolay'in buna cevabi, “Yagma yok, ne mal oldugunu
bolitkte bilmeyen mi kaldi? Elimden alirsin,” dediginde Melikov
giriltila bir kahkaha atarak, “Yok canim,” der, “sisirmisler.
Elinden nigin alayim? Komiinist degil miyiz, ortaklik ne giine
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durur?” Asker, “Pis bir teklif,” deyip yere tiikiirdiigiinde astsubay,
“Dokundu mu?” diye sorar. Asker, “Sana dokunmaz miydi?” diye
sordugunda astsubay Melikov’'un cevabi §6yle olacaktir: “Nigin
dokunsun? Kolektivizmi her sahaya uygulamaliyiz diyen Stalin
yoldas yanlig m1 diigiiniiyor?” (s. 54)

Sohbet ederek sehir meydanina dogru yiiritlyen Melikov ve
Nikolay, Lenin heykelinin etrafinda bir hareketlilik fark eder-
ler. Caliganlara sorduklarinda Lenin heykelinin indirilip yerine
Stalin’in heykelinin dikilecegini 6grenirler. Kendi aralarinda,
“Biitiin Rusya’y1 heykellerle donattik. Bunca paraya taslar dike-
cegimize a¢ gocuklara as verecek yetimhaneler agsaydik keske,”
diye konugurlarken yanlarina bir NKVD ajani yaklasir ve gozal-
tina alindiklarini soyler, birlikte NKVD karargahina gidecekler-
dir. Tenha bir sokaga geldiklerinde NKVD ajani iki askere ilging
bir teklifte bulunur ve kendilerini vurmalarini sdyler yoksa omiir
boyu bir tag ocaginda ¢alisacaklardir. Melikov silahini ¢ekip ken-
di alnina dayar ama aniden namluyu ajana gevirip ates eder ve
oradan hizla uzaklagirlar. (s. 59)

Kirim'’in bagkentinde sokak ortasinda bir NKVD ajaninin vu-
rulmasinin faturasi Kirim halkina kesilecektir ve TMT iiyelerin-
den Hoca Salih’in evinin yakinlarinda iglenen bu cinayet de sahte
birtakim deliller kullanilarak onun iizerine yikilacak ve gazete-
lerde sdyle haberlestirilecektir:

Kapitalizmin yerli igbirlik¢ilerinden ve fagizmin yardakg¢ilarindan
Tirk Mukavemet Tegkilat: iiyesi Hoca Salih bir NKVD yiizbagi-
sini 6ldiirmek sugundan tevkif edilmistir. Katilin evinde yapilan
arama sonucu gizli harekat planlari ve Kizil Ordu birliklerini yok
etmekte kullanilmak iizere 6zel surette hazirlanmis zehir bulun-
mugstur. Ayrica devlet gorevlilerine gorev sirasinda zorluk ¢ikardi-
g1 i¢in on dért yagindaki oglu Ismailof da tutuklanmgtur. (s. 72)

Hoca Salih “alt1 adim uzunluk, {i¢ adim genislikte” bir hiicre-
ye konulmugtur ve hangi sehrin hangi cezaevinde oldugunu bil-
memektedir. Yemegini getiren gardiyana bunu sorsa da gardiyan
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Hoca Salih’e, “Bana hi¢bir sey sormayin, ben gormem, duymam
ve bilmem,” der, Hoca Salih de ac1 ac1 giilerek “komiinist iilkele-
rin memur tipi~ diye diigiiniir.

Hoca Salih’e hiicresinde yapilanlar “mutlak kétii olarak komii-
nist” anlatisina uygun bir gekilde, insanin aklina hayaline gelme-
yecek seylerdir ve yazar bunlar1 uzun uzun anlatir. Komiinistler
Hoca Salih’i uyutup cep saatini elinden alirlar ve duvara bir saat
yerlestirirler. Hoca Salih uyandiginda cebindeki saati bulamaz ve
zamani duvardaki saatle 6l¢meye galigir. Ancak gorevliler siirekli
saatin ayariyla oynamakta ve Hoca Salih’in zaman algisini orta-
dan kaldirmaya ¢aligmaktadirlar:

Zaman mefhumunu kaybettirmek, bir de ibadetinden alikoymak
istiyorlardi. Miithis bir yola bagvurmuslard: kizil diktatorler.
Kétiiniin de kotiisii mutlaka vardi ama Hoca Salih i¢in zamani bil-
memek az kotii sayllmazdi. Biliyordu bu usuli, insani gildirtmaya
kadar gotiiriirdi. (...) Hasan Halit’in bu konuda sdylediklerini ha-
tirliyordu. Demisti ki:

“Tirnaklarinizin arasina toplu igne sokabilirler, viicudunuzun
¢iplak yerlerinde sigara sondiirebilirler, hatta usturayla derinizi
dilim dilim yiizebilirler, muayyen araliklarla damlayan suyun al-
tinda saatlerce tutabilirler; lakin bitiin bunlar nihayetinde viicuda
ac1 gektirir, ruhu pek fazla etkilemez. Zamani gagirttilar mi iginiz
bitik demektir. Gittikge bir kukla olursunuz, kendini bilmeyen,
hareketlerini ayarlamaktan aciz bir kukla.” (s. 96-97)

Hoca Salih’e zaman algisini kaybettirmek igin her gey yapilir:
Saatle oynamanin diginda 6§iin saatleri siirekli degistirilir, uyku-
sundan uyandirilir, tavandan bag agag sallandinlir; Hoca Salih
direnmekte, sorusturmanin basindaki savc1 Vasili Vasilovig ise
Hoca Salih’in direnmesine ve “zamansizlik girdabindan kurtu-
lan tek kisi” olmasina sagirmaktadir. Bu bagarisizlik yukarida-
kileri de kizdirmis durumdadir. Kendisini goriigmeye ¢agiran
general, Vasilovi¢’e Hoca Salih’in en geg iki hafta iginde Kirim
radyosundan halka “Sovyetlerin Kirimlilara ve diger halklara
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hiirriyet getirecegine” dair bir konugma yapmasi ve TMT iiyeleri-
nin isimlerini itiraf etmesi gerektigini séyler.

Vasilovig son ¢are olarak Hoca Salih’i konugturmak i¢in oglu
Ismail’i koz olarak kullanmaya karar verir. smail’i Hoca Salih’in
karsisina ¢ikarip “bes numarali usul”ii uygularlar. Bu usule gore
kurbana yaklagik bir saat igerisinde etkisini gosteren bir zehir
verilir. Bu zehrin verildigi ismail’i Hoca Salih’in kargisina ko-
yarlar, eger konusursa panzehri verip Ismail’i kurtaracaklar, aksi
takdirde ise Ismail 6lecektir. Hoca Salih direnir ve konugmaz
ama oglunun goziiniin 6niinde adim adim 6liime gitmesini kalbi
kaldirmaz ve 6liir. Ertesi giin Sovyet gazetelerinde Hoca Salih’in
ve Ismail’in hiicrelerinde intihar ettigi yazacaktir. (s. 120)

Katya ve Nikolay 6zgiirlegiyor

fzleyen béliimde yine “kadinlar1 kolektif olarak kullanma”
meselesine doneriz. Bu sefer lakab: “cellat” olan Rubin isimli bir
tegmen Katya’nin pesine diigmiistiir ve asker Nikolay, “Katya be-
nim nisanhim olur,” dese de diretmeye devam eder ve Katya'y:
alip gotiiriir. Katya kendisine tecaviiz etmeye kalkigan Rubin’i
kafasina vurdugu testiyle 6ldiiriir ve Nikolay’la birlikte kagar-
lar. Ancak gidebilecekleri bir yer olmadigindan bir magaraya s1-
ginirlar. Nikolay saklanmalar: gerektigini sdyler: “Bizimkilerin
eline diismek de var, Tiirklerin eline diigmek de. Ikisi ayn1 de-
recede koti.” Katya ise daha “bilingli"dir: “Ben kendi hesabima
Tiirklerin eline diigmeyi canima minnet sayarim. Iyi insanlar
neme lazim, Bolsevikler gibi insanliktan ¢itkmamiglar.” Nikolay
Katya'ya kendisinin de bir Bolsevik oldugunu hatirlatir ama
Katya “bilgece” konugsmaya devam eder: “Yoo sen Bolsevik ola-
mazsin. Bolgevikler kadini eglence metai olarak goriir, oysa sen
beni seviyorsun Nikolay.” (s. 146)

Katya ve Nikolay sigindiklar1 magarada “6zgiirlesmislerdir”
artik. S6z Kremlin Sarayrndan agildiginda Katya, “Hani ko-
miinizmde esitlik esasti, o saraylarda ni¢in halk oturmuyor da
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bagkalar1 oturuyor? Hi¢ diigindiin mi?” diye sorar. Nikolay ise,
“Hayatimda ilk defa agik¢a diigiindiiklerimi soyleyebilecegim,”
dedikten sonra Katya'ya sorar: “Dinle Katya: Stalin’in koca bir
domuz oldugunu sana simdiye kadar sdylemis miydim hi¢?”
Katya ise Nikolay’a, “Amma da iyi benzettin, resimlerini hep bul-
dog kdpegine benzetirdim fakat, bunu degil birisine soyleyebil-
mek, kendi kendime diisiinmekten bile korkardim. Ne iyi artik
korkmuyorum,” diyecektir. (s. 147-148)

Roman, bundan sonrasinda giderek fantastik bir hal alir.
Katya ve Nikolay sigindiklar1 magarada yasamaya basglarlar.
Nikolay’in magaranin 6niine gelen bir ay1y1 vurup derisini yiiz-
ditkten sonra pigirmelerinin ve ilk bagta mideleri bulansa da za-
manla ay!1 etine aligmalarinin ardindan, vahsi hayvanlari avlaya-
rak beslenmeye baslarlar. Bu esnada Nikolay'in NKVD subayini
birlikte 6ldiirdiigii arkadasi Melikov, bir suglunun pesinden gi-
derken tipide donma tehlikesiyle kars:1 karsiya kalir ve ne tesadiif
ki Katya ve Nikolay onu donmak iizereyken bulup iyilestirirler.
Melikov iyilestikten sonra, iigii zor kosullarda da olsa magarada
mutlu mesut yagamaya baglarlar, ancak ¢ok gegmeden bu mutlu
mesut hayat son bulacaktir. Son bulacaktir; ¢iinki savagin son
giinlerinde Nazi ordular1 tamamen dagilmig, Binbag: $nayder’in
yonettigi birlik de Akmescit civarindaki daglarin arasinda sikigip
kalmagtir, sikigip kaldiklar: yer ise Katya, Nikolay ve Melikov’'un
yasadig1 magaraya ¢ok yakindir.

Sikigtiklar: yerde Bolsevik ordulari tarafindan her an gergek-
lestirilebilecek olan saldiriy1 bekleyen Nazi subay: Tiirklerle is-
birligi yapmadig1 i¢in pigmandir ama is isten goktan ge¢mistir:

Bir zamanlar Akmescit’te iken Kirim Tiirk heyetinin tekliflerini
kabul ederek Tiirklere kendilerini sevdirseydiler, bu hale belki de
hi¢ diigmeyeceklerdi. Hitler bu noktada da aldanmisti. Tiirkleri
tanimiyordu besbelli. Tanisa hi¢ degilse kismi bir muhtariyet ge-
tirir, Bolsevik aleyhtarhigini kériikler ve Kirim Tiirkiiniin sevgisi-
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ni, muhabbetini ¢ekerdi. Oysa ne yapmist1 o? Yuvarlak cevaplarla
gecistirmisti teklifleri. Bal gibi taktik hatas: sayilirdi igte. (s. 166)

Binbag1 Snayder ve askerleri, sikigtiklar1 yerden nasil kagacak-
larini diigliniirken, ¢ok yakinlarinda bir yerlerde bir hareketlen-
me oldugunu fark ederler. i1k bagta Kizil Ordu giigleri sansalar da
aslinda bunlar Bolgeviklere kars1 daglara gekilen Tiirklerdir ve
Snayder’in konusmak i¢in gonderdigi el¢iye, “Sizin diigmaniniz
bizim de diiymanimiz, birlikte komiinistlere kars: doviigebiliriz,
komiinist olmasin da kim olursa olsun,” derler. Snayder’le Ahmet
Cahit’in yaptig1 goriigme sonrasi el sikisip anlagilir. Tiirkler ga-
dirlarini sokiip Alman birligine katilacak, erkekler silahlandiri-
lacaktir. Burada yazar roman boyunca pesinde kostugu ve ger-
ceklesmesine dair arzusunu gizlemedigi seyi basarir: Nazilerle
Kirim Tiirklerinin ittifaki nihayet saglanmigtar!

Magaradayasamaya devam eden Rus iigliiise artik Bolsevik dii-
stincelerden kurtulduklar1 ve 6zgiirlestikleri i¢in, “Dligmanimin
diigmani dostumdur. Almanlar Bolseviklere diigman. Rusya’da
yagamaktansa Almanya’da esir kamplarinda ¢aligmay1 cana
minnet sayarim,” diye diigiinmektedir. Bu diisiincelerinden hare-
ketle de Bolseviklere karst Nazilerin safinda savasa dahil olurlar.

Catigmalar agirlagtik¢a, $nayder kazanma ganslarinin bulun-
madigina kesin kanaat getirir ve teslim olmaya karar verir, ancak
Kirim Tiirkleri buna itiraz ederek sonuna kadar savagacaklari-
n1 soylerler. Ahmet Cahit ise terciiman araciliiyla $naydere,
“Komiinistlere teslim olmak ne demektir bilir mi?” diye sorar:
“Oliimden beter hallerle kargilasmak demektir. Esir alinip gétii-
ritllecegini saniyorsa pesinen soyleyeyim, feci aldaniyor.” (s. 202)

Teslim olma dncesi yagsanan ¢atigmada Nikolay yagamini yi-
tirir, girdikleri ilk ¢atiyjmada Melikov zaten 6lmiigtiir. Snayder
béliige ateskes ve teslim olma emri verir. Onlar teslim olurken
Kirim Tirkleri geri gekilir. Boyle yapmakla ne kadar hakl1 ol-
duklarini ise hemen anlayacaklardir:
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Binbag1 $nayder karg:1 mevzilere ulagmak tizere idi. Askerler mevzi-
leri bosaltmig, birgogu silahini bile firlatip atmisti. Toplar ve maki-
neli tiifekler aniden islemeye baslayinca alabildigine afalladilar. Bu
kahpeligi Bolseviklerden bile beklemedikleri muhakkakti. Onlar
Ahmet Cahit kadar tanimiyorlard1 Kizil Ordu’yu. Kimisi tiifegi-
ni ateglemeye firsat bulamadi, kimisi birkag saniye ayakta kalabil-
di. Kendilerini aninda yiizitkoyun yere yatarak hedef kiigiiltmek
suretiyle dmiirlerini ancak birka¢ dakika daha uzatabilen binbag
Snayder’le tegmen Freyberg dehsetle bakistilar.

Snayder esefle:

- Avukat hakliymis, dedi.

Soziine belki devam etmek istiyordu ama ¢ok yakina diigen bir el
bombasi her seyi bitirdi. Agz1 aralik, dylece kalakald: binbagsu. (s.
208)

Kizil Ordu'nun son Nazi birligini de maglup ettigi giinler-
de Akmescit'e Moskova'dan iist diizey bir isim, Kaganovig gelir.
Kaganovi¢ yaninda bir de emir getirmistir ve ¢ok gegmeden bu
emrin ne oldugu anlagilir: Kirim Tiirkleri siirgiine génderilecek-
tir. Kiz1l Ordu askerleri gehirdeki her evin kapisim tek tek galar
ve halktan yarim saat igerisinde hazir olmalarini ister, yanlarina
ise sadece otuz kilogram esya almalarina izin verilir. Vagonlara
bindiklerinde ise gergegi fark ederler, gelen kokunun ardindan mi-
deleri bulanmaya baglar ve bunun zehirli gaz oldugunu anlarlar.
Bir anne, “Bagim déniiyor anne,” diyen ¢ocugunun sesini duymaz.
Giinki; “bu vahsi 6limii hangi insanlik dlgiilerine sigdirdiklarini”
diigiinmektedir. “Komiinizm demek bu idi. Oldiirmek, éldiirmek
ve yine 6ldiirmek. Cesitli sekillerde, tiirlii yollarla. Rusya’da en
mesgul insanlar mezarcilardir derlerdi de inanmazds, simdi bu is-
tihzanin altinda yatan korkung faciay1 daha iyi anliyordu.” (s. 219)

Yarim saat sonra her gey tamamlanmig, “6lim vagonu bir
mezbahaya” donmiis, “cesetler st iiste” yigilmigtir. Roman §u
ciimleyle biter: “Doktor Hasan Halit’in feri sonmiig gozleri, hala
Kirim'in istiklalini ariyordu.” (s. 220)
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Sonug

Bir “siddet pornografisi” seklinde akip giden Kirim Kan
Agliyor, bagladig1 gibi biter ve bize Tiirk saginin Rus diijgmanli-
gindan Sovyet diismanliina uzanan ¢izgisini ve antikomiinizm-
le SSCB diigmanliginin bir aradaligini net bir gekilde gosterir.
Rus Carligi ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki miicadele,
Tirk milliyetciliginin kurucu ideologlarinin 6nemlice bir kis-
minin Carlik Rusya’sindan Osmanlr'ya gogmiils olmalari, Milli
Miicadele’nin Ekim Devriminin yarattig1 konjonktiirde gergek-
lesmesi, Turan hayalleri, Nazizmin etkisiyle sekillenen Tiirkgii
fagizm ve Soguk Savag, hem Tiirkiye yonetici sinif1 ile Sovyetler
Birligi arasindaki iligkileri hem de Tiirk saginin Sovyetler’e ba-
kigin1 belirlemis, “Moskof mezalimi” antikomiinist sdylemin
kurucu unsurlarindan biri olmustur. Bahadiroglu’nun kétii bir
propaganda metni olmanin &tesine gegemeyen ama bir donem
sagc1 gengler arasinda hayli popiilerlesen roman: da bu séyleme
yapilmig katkilardan biridir.
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Bu kitabin yazildig1 siralarda hem diinyada hem de Tiirkiye’de
diizen, yani kapitalizm, yeni ve gok boyutlu bir krizden gegiyor-
du. Kapitalizmin kiiresel 6lgekte yagadigi ve pandemi, iklim/cev-
re ve miilteciler/gogmenler gibi bagliklarda somutlasan krizi, bu
basliklarla Tiirkiye'ye de yansimig ama onlarin da 6tesine gege-
rek bizzat Tiirkiye kapitalizminin kriziyle Islamci rejimin krizi-
nin bir aradalig: seklinde tezahiir etmis durumdaydi.

Tiirkiye kapitalizminin yagadig1 bu son krizin ekonomik
boyutunun kokeninde daha onceleri de defalarca taniklik et-
tigimiz zere doviz bagimlilig1 bulunuyordu. Dévize bagimh
Tiirkiye kapitalizmi, iilkeye doviz girisinin belli bir seviyenin
tistiinde oldugu donemlerde hem bir biiylime evresine giriyor
hem de yiiksek enflasyon tehlikesiyle karg:1 karsiya kalmiyordu.
Bu evrede enflasyonun diisiikliigii nedeniyle halk satin alma
giiciinii koruyabiliyor ya da artirabiliyor, faizlerin diigikliga
nedeniyle ise daha diigiik maliyetlerle borglanabiliyor ve tiike-
tim olanaklarini artirabiliyordu. Ulkeye déviz girisinin sekteye
ugradig: donemlerde ise Tiirk Liras1 deger kaybediyor, enflas-
yon yiikseliyor, faizler artiyor ve bdylece halkin alim giicii ve
tilketim olanaklar: azaliyor, genel bir yoksullagma dalgasina ta-
niklik ediliyordu.

Yaklagik yirmi yildir Tiirkiye'yi yoneten Adalet ve Kalkinma
Partisi (AKP), Tiirkiye ekonomisinin 2000 ve 2001’de arka arkaya
yasadig1 krizlerin halkta yarattig biiyiik 6fke sayesinde iktidar
olmug ve o donemde diinyadaki parasal genislemeden Tiirkiye de
payini aldigi, yani Tirkiye'ye uzunca bir siire ciddi doviz girisi
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oldugu i¢in yeni bir krizi 6telemeyi bagarmisti. Bunlari yaparken
neoliberal ajandayi sadakatle uygulamaya devam etmis, kamusal
varliklarin biyik bir bolimiint 6zellestirmis, sendikal hareketi
etkisizlestirmis, giivencesiz ve tageron ¢aligmay1 kural haline ge-
tirmis ve diigiik kur/diigiik enflasyon/diisiik faiz iigliisii nedeniyle
ciddi bir tepkiyle kargilagmamuigti.

Ancak o6zellikle 2013 yilindan itibaren parasal genisleme dal-
gasinin yavaglamasiyla birlikte Tiirkiye’ye giren d6viz de azalma-
ya baglad1 ve bu da kaginilmaz olarak beraberinde doviz fiyatla-
rindaki yiikselisi getirdi. Buna bir de AKP rejiminin emperyalist
hiyerargideki yerini degistirmek ve emperyalizmle yeni bir denge
diizleminde bulugmak adina Suriye, Libya ve Dogu Akdeniz'de
attig1 adimlar eklenince krizin gelisi daha da hizlandi. 2018 yi-
lindaki “Rahip Brunson” hadisesiyle yeni bir esik atlayan Tiirkiye
kapitalizminin krizi, 2021 yilinin sonlarina gelindiginde giderek
derinlesmis ve Tirk Lirasrnin deger kaybi durdurulamaz bir
noktaya gelmigti.

Krizin ve buna bagli olarak yoksullugun derinlegmesi ve ayni
zamanda yayginlagmasi, Islamci iktidarin krizini de derinlestir-
di. Cinkd krize ve yoksullagmaya bagh olarak iktidar giderek
hegemonik niteligini yitirmeye, bir megruiyet sorunu yagsama-
ya baglamigt1. Iste bu noktada, biiyiik bir “kumar”a girisildi ve
tilkenin dévize olan bagimliligini azaltacag: iddia edilen “yeni
ekonomik model” yiiriirliige konuldu. En basit anlatimla, faizle-
rin diigiriilmesi araciligiyla yerli paranin deger kayb: hizlandi-
rilacak, bu da ihracati artirirken ithalat1 azaltacak ve cari denge
fazla vermeye baslayacakt1. Boylelikle belli bir siire sonra iilkeye
doviz girisi hizlanacak ve enflasyon diigerken halkin alim giicii
de artacakti.

Izlenen politikalarla birlikte hem asgari iicretin dolar bazinda
tarihin en diigiik seviyelerine ulagmas1 hem de ortalama iicretle-
rin asgari iicrete yakinsamasi, asgari iicretle aglik ve yoksulluk
sinirini kargilagtirdigimizda yaganan yoksullugun yayginligina
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ve derinligine igaret ediyordu. Bu da kaginilmaz olarak “diizen”e
yonelik sorgulamalarn beraberinde getirdi ve siyaset kaginilmaz
olarak “sola ¢ekti”.

Kisa bir siire 6ncesine kadar “sosyal demokrat” ana muhalefet
partisi CHP’nin lideri Kemal Kihgdaroglu sol-sag gibi kavramla-
rin 18. yiizyila ait kavramlar oldugunu 6ne siiriip asil geligkinin
emekle sermaye arasinda degil demokrasiyle diktatorliikler/oto-
riter rejimler arasinda oldugunu 6ne siirerken, ekonomik krizin
getirdigi yoksullagmayla birlikte “sosyal demokrat” kimligini
hatirladi ve hem kendisinin hem de partisinin sosyal demokrat
olduklarini, iilkeyi ekonomik krizden ve yoksulluktan ancak sos-
yal demokrasinin kurtarabilecegini dillendirmeye baglad1. Hatta
basta Kiligdaroglu olmak iizere partinin yoneticileri ve millet-
vekilleri, 1970’lerin Ecevit'ini ve CHP’sini hatirlatircasina “bu
diizeni degistirecegiz” sloganim1 daha 6nce kullanmadiklar: bir
sekilde kullanir hale geldiler.

CHP krizle birlikte diimeni “sol”a dogru kirarken, ben-
zer bir siireg sag muhalefet partileri i¢in de igliyor ve MHP’nin
icinden ¢ikan 1YIP, AKP'nin iginden ¢ikan DEVA ve Gelecek
Partileri ile AKP’nin iginden ¢iktig1 Saadet Partisi ise belki “dii-
zen degisikligi"nden s6z etmiyorlardi ama liberal-muhafazakar
kimliklerine ragmen “piyasac1” ¢6ziimleri one gikarmak yerine
sosyal devletten, gelir dagiliminda adaletten, iicretlerin yiiksel-
tilmesi gerekliliginden bahseden bir séylemi siyaset sahnesine
tagiyor ve halka “degisim” vaat ediyorlard:.

Peki “bu diizen degismeli” derken kastedilen “diizen” tam ola-
rak neydi, “diizen muhalefeti” nasil oluyordu da diizeni degistir-
mekten s6z edebiliyordu?

Bu sorulara verecegimiz yanitlar, ayn1 zamanda kitabin bu
sayfasina kadar gelmis okurlarin, “Edebiyat ve antikomiinizm
arasindaki iligkiyi anlatan bu kitabin sonug¢ kisminda neden ya-
sadigimiz krizden s6z ediliyor olabilir?” sorusunun da yaniti ola-
cak ve meraklarinin giderilmesi anlamina gelecek.
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Ekonomik krizin ve buna bagh olarak yoksullugun derinles-
mesiyle birlikte sinif geligkilerinin derinlegmesi ve sinifsal 6fkenin
bityiimesi, kitlelerin diizenden kopma potansiyelini de artirmig
durumda. Yaklagik yirmi y1l boyunca biitiin simiflart ayn1 anda
memnun edebilmeyi bir gekilde basarabilen iktidarin artik bunu
bagaramtyor olusu, is¢ilerin, emekgilerin, yoksullarin kendi sinif-
sal ¢ikarlar1 adina politiklesme ihtimalini ve “sinif siyaseti’nin
giiclenme ihtimalini giderek artirtyor. Dahasi, krizle iktidarin
Islamc1 kimligi birlestirildikge, kitlelerin sag siyasetten kopma
ve yiizlerini sola donme ihtimali de artiyor. Bu ise sadece iktidar
degil muhalefeti, yani bir biitiin olarak diizeni endigelendiriyor.

Iste bu noktada CHP’nin sosyal demokrat kimligini hatirla-
yip “diizen degisikligi’nden sz etmesi de, liberal-muhafazakar
partilerin sol argiimanlara bagvurmak zorunda kalmas: da bir
tesadiif degil. AKP-sonrasi Tiirkiye’de, diizenin restore edilmis
bir gekilde yola devam edebilmesinin yolu, emekgi siniflarin ve
sinif siyasetinin denklemin diginda birakilmasindan gegiyor, bu-
nun igin de siyasal alanin “sinifs1z” bir gekilde dizayn edilmesi
hedefleniyor. Dolayisiyla yiikselen sinifsal 6fke, “diizen degisik-
ligi” ad1 altinda sogurulup diizen igi mecralara kanalize edilmek
isteniyor. Tipk1 1970’lerin Ecevit'inin “bu diizen degismeli” der-
ken aslinda kapitalizmi degil, onun “marazlarini” diizeltmeyi he-
deflemesi gibi —fakat onun soylemsel radikalizminin dahi yanina
yaklagmayacak bir séylemle- bugiin de kapitalizmin arizalarinin
diizeltilmesi ve yola 6yle devam edilmesi hedefleniyor.

Iste bu restorasyon hayali ve buna dair topluma anlati-
lan hikédye, doniip dolasip bir yerinden Tiirk saginin “diizen
kargitligi’na baglaniyor. “Diizen” ve “diizen degisikligi” denildi-
ginde diizenin aktdrleri ashinda kapitalizmi ve ondan kaynaklh
somiird ve tahakkiim iligkilerini ilga etmeyi kastetmiyorlar. Diin
nasil Tiirk sag1 da “ortanin solu” da dogrudan kapitalizmi kargi-
sina almadan “diizen karsit1” bir pozisyona yerlesmeye ¢alismigsa
bugiin de benzer bir siire¢ yaganiyor. Diin nasil AKP “diizen” de-
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diginde kendisine ait olmayan rejimi, “diizen degisikligi® dedi-
ginde ise rejim degisikligini kastetmis ve gercek anlamda diizene,
yani kapitalizme dokunmak bir yana ona hizmet etmigse, bugiin
de “diizen” denildiginde AKP’nin kurdugu diizen kastediliyor ve
degistirilecek diizen de AKP’nin rejimi oluyor. Ger¢ek anlamda
diizenin, yani Tiirkiye kapitalizminin ise krizden ¢ikartilarak
restore edilmesi hedefleniyor. Gelinen noktada, diizenin aktor-
lerinin diizen karsithigs, diizenin restorasyonu agisindan bir zo-
runluluk tegkil ediyor.

Tiim bu yasanan siireg ise elbette ki siniflar arasindaki miica-
delenin bir driini. Sinif miicadelesi sadece ekonomik diizlemde
ilerlemez, politik ve ideolojik boyutlar1 da vardir. Diizen parti-
lerinin, yirmi yillik iktidarin Tirkiye'yi getirdigi yere yonelik
sinifsal 6fkenin AKP-sonras: Tiirkiye'ye dair tasarimlarda belir-
leyici bir unsur olmamas: igin gosterdikleri ¢aba ve akillarindaki
restorasyon projesi sinif miicadelesinin siyasi boyutuyla ilgilidir,
atilan biitiin adimlar AKP-sonras1 donemde emekgi siniflarin si-
yasal alanin diginda tutulmasi ve sermaye diizeninin bekasinin
tesisi adina atilmakta, mesajlar buna uygun bir sekilde verilmek-
te, halk da bu projeye ikna edilmeye ¢aligmaktadir.

Diizen siyasetinin iktidardaki temsilcileri de muhalefetteki
temsilcileri de “diizenin bekasi” hususunda ortaklastiklar: gibi,
Tiirkiye'nin tarihini ve toplumsal yapisini1 okumada ortaklagirlar
ve siniflar1 da sinif miicadelelerini de yok sayar, hadi bilemediniz
onemsizlestirirler. Diizen denildiginde kapitalizmi kastetmeme-
leri gibi, siyasal miicadelenin de siniflar arasindaki bir miicadele
olarak kavranmasini ve sinif miicadelesinin siyasetin merkezine
yerlesmesini istemezler. Bundan dolay: tarih ve toplum okuma-
lar1 “sinifsizlik” izerine kuruludur. Tirkiye’nin tarihine baktik-
larinda sinif miicadelelerini, emperyalizme bagimliligi, antiko-
miinizmi, devletle Tiirk sag1 arasindaki iliskiyi gérmezden gelir
ve buna uygun bir tarih yazimina, buna uygun bir toplum oku-
masina girigirler.
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“Sinifsizlik”, simdilerde giicii biraz kirilmig olsa da, Tiirkiye’nin
akademi, diisiin ve kiiltiir sanat diinyasinda hegemonik bir nitelige
sahiptir. En “sol”da duran akademisyen, yazar ya da entelektiieller-
den dahi “bizde burjuva sinifi yok azizim” tarz1 “derinlikli” analiz-
ler duymak miimkiindiir. Bir “ideal tip” olarak Bati kapitalizmine
bakilir ve buranin tarihi ve toplumsal formasyonu bir “yokluklar”
tarihi olarak yazilir: Bizde burjuvazi de, is¢i sinifi da ve hatta bil-
digimiz anlamda kapitalizm de yoktur, burasi “nevi gahsina miin-
hasir” bir cografyadir.

Sinifsizlik ve Tiirkiye’deki asil ¢eliskinin emekle sermaye ara-
sinda degil, merkezle gevre, devletle toplum, Batililagmaci elitlerle
dindar halk kitleleri, milli olanlarla gayri milli olanlar arasindaki
geliski oldugu iddiasi1 antikomiinizmin en temel argiimanlarindan
biridir.

Bu ¢alijmada yer verdigimiz antikomiinist polemik ve hii-
cumlar da, antikomiinist romanlar da séylemlerini biiyiik 6l-
¢ide bu sinifsizhik iddiasi iizerine kurmuglardir. Buna gore,
Tirkiye’de bildigimiz anlamda siniflar ve simif miicadelesi
yoktur ama komiinistler varmis gibi gostermeye ¢aligmaktadir.
Bizdeki ig¢i sinifi Batr’'daki proletaryaya benzemez ama komii-
nistler ig¢ileri 6yle olduklarina ikna etmek i¢in her seyi yap-
maktadir. Sosyalistler, devrimciler is¢i sinifinin iginden ¢ikmaz,
burjuva ailelerin gocuklaridirlar, saf ve temiz Anadolu ¢ocukla-
rin1 ise kandinp kullanirlar. Asil geliskiyi, yani milli olanla gayri
milli olan arasindaki miicadeleyi gormezden geldikleri gibi, ken-
dileri de gayri milli olduklar: igin sinif miicadelesini bunun ye-
rine ikame etmeye ¢aligirlar ve dig mihraklarin uzantilari olarak
hareket ederler, bu da onlari hem kutsal bir varlik olan devlete
diigmanliga hem de Tiirkliige ve Miislimanliga diigman giigle-
rin yaninda olmaya, yani diizenin yaninda konumlanmaya iter.
Onlarin devlete kars: ve diizen adina yarattiklar1 anarsiye karg:
ise Tiirk sag1 devletinin yanindaki yerini alir ve onlarla miica-
dele eder.
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Tiirkiye tarihinin, hegemonik paradigma olan sinifsizlik ye-
rine siniflar miicadelesi iizerinden okunmasi ve antikomiinizmin
bu okumanin merkezi unsurlarindan birini olugturmasi, siniflar
miicadelesinin bir boyutudur. Siniflar aras1 miicadele sadece eko-
nomik diizlemde gerceklesmez, siyasal alani, ideolojik alani ve
kiiltiirel-sanatsal alani da kateder. Farkl1 alanlardaki s6ylemsel
miicadele, hegemonik olanin niteligini de belirler ve bu da ni-
hayetinde siyasal miicadeleye yansir. Tiirkiye tarihinin siniflar
miicadelesi ve antikomiinizm iizerinden okunmasina dair gide-
rek genislemekte olan kiilliyata antikomiinizmin edebiyattaki
yansimasi iizerinden katk: yapmay: hedefleyen bu ¢aligma, okura
bu yansimanin tarihsel-teorik gergevesini ve nasil somutlastigini
sunmay! bagardigi ve hem yeni okumalar1 hem de yeni galiyma-
lar1 tegvik ettigi 6l¢iide, hedefine ulagmis olacaktur.
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Tlrkiye'nin Soguk Savas'a dahil olusuyla birlikte, antikomuinizm
siyasetin merkezine yerlesir ve tlkenin her alanina sirayet
ederken, bunun edebiyat alanina yansimasi da kaginiimaz
olmustur. Bu antikomtinist dalga, sagci edebiyatcilarin solun
kiltlirel hegemonyasina karsi yazdiklari yazilarda ve trettikleri
eserlerde kendini gostermistir.

Fatih Yasli, Devlet, Diizen, Anarsi'de antikomUinizmin edebiyattaki
yansimalarini iki boyutuyla inceliyor. Bir yandan Tiirk saginin
edebiyatci kimlikleriyle politik kimliklerini birlestiren Nihal
Atsiz, Necip Fazil, Peyami Safa gibi isimlerinin Nazim Hikmet,
Sabahattin Ali, Aziz Nesin gibi solcu yazarlara yonelik
polemiklerini ve hiicumlarini belgelendirirken, bir yandan da
antikomiinist romanlardaki ideolojik boyutun bir incelemesini
sunuyor. Boylece hem Soguk Savas'la birlikte antikom{inist
soylemin insasinda edebiyatcilarin rollinti hem de antikominist
edebi yapitlarda solcularin, komdinistlerin ve 1965-80 arasi
Turkiye tarihinin nasil resmedildigini ortaya koyuyor.

Antikomunizmin glinimize devrettigi miras ve bu mirasin
belirleyiciligi tizerine kapsamli bir degerlendirme sunan bu kitap,
Fatih Yasl'nin Tirkiye tarihini antikomiinizm Gzerinden okudugu
literatlirine 6nemli bir katki yapiyor.
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