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COLERIDGE UZERINE

Coleridge yagsaminin biiyiik bir boliimiinii giirle ugrasarak gegirdiyse
de, diinya onu bir ozan olarak degil, hep bir elestirmen, bir diigiiniir
olarak anacaktir. Ona gore siir bir sanatti, bu sanatin amaciysa "zevkin
iletilmesi" idi. Siir iizerine yapugi bir konugmada Milton'in su sozleri-
ne katihiyordu: "Siir yalin olmali ve doganin birincil yasalarina, 6geleri-
ne seslenmelidir; duygulara deggin olmali ve imgelemesiyle gergegi
bir 1g1lt1 ile belirlemelidir. Cogkulu olmali, duygularimizi devindirmeli
ve yiirekten baghliklarimizi uyandirmahdir."

Coleridge imgelem iizerine yogunlagir ve diiglemi kiigiimser, her
ikisinin arasina, birgoklarinin uygulamada giigliik ¢ektigi bir ¢izgi ¢e-
ker. "Kubilay Han", "Christabel" ve "Eskil Denizci" gibi romantik siir-
leri, genig okumalara dayanan, say1siz Ortagag ve Dogu anigtirmalari-
nin canli betimlemelerini iyi ile kotii giigler arasindaki gatigmalan dile
getiren, olgiiyii vurgulayan siirlerdir. Klasik ve felsefi siirleri ikinci
grubu olugturur: "Nightingale" (Biilbiil), "Frost at Midnight" (Gece Ya-
nst Ayazi), "Hymn Before Sun-Rise" (Giines Dogmadan Once llahi),
"Dejection: An Ode" (Karamsarlik: Bir Od), "Youth and Age" (Genglik
ve Yashlik), "Work Without Hope" (Umutsuz Caligma). Ugiincii grup-
ta yurtseverlik ve dinsel siirleri yer alir: "Religious Musings" (Dinsel
Diigiinceler), "Ode on the Departing Year" (Biten Yil Igin Od) ve "Fe-
ars in Solitude" (Yalmzhk Korkusu).

"Karamsarl KIGRIS SR AP Gmivinldoer PSY&%n dedigi gibi, di-
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nin gozii ve onayi alunda siir ile felsefe birlesir, gergekle deha kucak-
lagir. Coleridge ile Wordsworth'iin ve Southey'nin gericilikleri, Fransiz
Devrimi'ne ve Napolcon'a duyduklar nefret Ingiliz romantizmini ya-
vaglatti. Bu akim sonralar Kcats ile Shelley ve Byron'la canland.. i1k
romantik yapitlarin en iyisi Coleridge'in "Eskil Denizci"sidir. Bilingal-
tinin bogaltilmasina uzanan bu deneme, kosugu eski amacindan ayirdi
ve bir¢ok modern ozanin Coleridgc'i izlemesine ncden oldu. Bu siir
kosugun miizigi ve diigiincelerinin derinligi bakimindan ¢ok giizel bir
siirdir. Izlegi giinah iizerinedir; ruhu, kefaretin "engin denizi iizerinde,
yapyalmiz" akintiya kapilmis birakir. Iste, "Eskil Denizci"nin I1. bolii-
miinden ornekler:

Ne hosg ne de kirmizi, ‘I'anrinin bagi gibi,
Gorkemli giines yiikseldi;

Herkes peki deyince, 6ldiirdiim kugu
Sisi dumani getiren.

Hepsi hak verdi 6ldiiriilmesine

Sisle dumani getiren kuglarin.

‘TI"ath yel esti, ugtu ak képiikler,
Bagibos izledi diimen suyumuz;
Herkesten once dalan bizdik
Dingin sessiz denize.

Yelin hizi kesildi, yelkenler indi,
Hiiziin doluydu ortalik;

Yalniz kirmak i¢in konustuk arada bir
Denizin sessizligini!

Her sey simsicak bakirsi gokte,

Ogle giinesi kan rengj,

‘I'iinemig gemi direginin tam iizerine,
Ancak ay kadar biiyiik.

Giinler gegti birbiri ardindan,

Ne bir soluk, ne kimildama, 6ylece kaldik;

Bir resimdeki gemi gibi aylak,

Resimden biddesizirDerkisymdasivi - https://rantey.org



Su, su, her yanimiz su,
Biitiin giivereeler kupkuru;
Su, su, her yanimiz su,
Bir damla bile yok igmeye.

Denemelerin XV. béliimiinde, biiyiik ozan olmak igin biiyiik filo-
zof olmak gerektigini séyler. "Ciinkii giir insan bilgisinin, duygulari-
nin, tutkularinin, cogkularinin ve dilinin ¢igegi ve kokusudur." Ger-
¢ekten felsefe onun biitiin yagam boyu ilgilendigi seydi. Cagdaglan ve
ondan sonra gelenler siir kadar felsefe konularina getirdigi aydinhk
igcin de ona borgludur. Bu ¢eviride yer almayan denemelerinde, ¢agri-
sim yasasi iizerine Hobbes'un ve David Hartley'nin ileri siiriilen kat-
kilarina kargi ¢getin tarigmalara girer; buradan Aristoteles'in bu konuya
bakigina gegerek ¢agrnisimda, Aristoteles'¢i ruhbilimde izlenimlerin ye-
niden canlaniginin biitiin mekanizmasinin bulundugunu goésterir.
Hartley'nin varsayih titresimlerinin Aristoteles'inkinden ne kadar ayn
diistiigiinii, kuram olarak benimsenemeyecepi gibi, gergekler iizcrine
kurulmadigini da anlaur. Oysa bir zamanlar "Observations on Man"
adli denemesi iizerine, adin1 dogan ¢ocuguna verecek kadar hayranhk
duydugu Hartley'yi Biographia Literaria (Yazinsal Yagamoykiisii)'nin
V. ve VI. bélimlerinde kiyasiya elestirir.  Gotingen'e gidigiyle
Kant'tan etkilenigi baglar. Bertrand Russell "O ve onun gibi dének
devrimciler Fransiz tanr tanimazhgina kargi Kant'ta anhksal bir des-
tek buldular,"V der. Aides to Reflection (Diisiinmenin Yardimeilari) adh
yapitinda Kant'¢i nsla anlamanin yiiksek siirsel yetisi ya da tinsel ay-
dinlanma arasindaki aynimi belirler. Bu, her giinkii diinyanin bilgisini
kazandiran an/ama ile bizi son tinsel gergeklere gétiiren usun birbirin-
den ayrilmasi girigimidir.

Coleridge sasirtuci becerileri olan bir deha sahibi idi: Ozan, eles-
tirmen, konugmaci, fizikotesi bilgini, bilim adami ve tanribilimci. Ya-
sadig1 ¢cagin biitiin bilimlerine ilgi duyan, sinirsiz okuma istegiyle her
konuya el atan iistiin yetenekli bir insandi. Ruhbilim daha emekler-
ken insan ruhunun karmagik bélmeleri iginde kalmig gizleri giin 15181-
na ¢ikarmaya yilmadan girigmisgti. Dramatik yanilsamayi ele alirken
diigleri, karabasam derinlemesine didikleyerek ¢oziimlemeye ¢aligir.
Hamlet'in kisgiligini ortaya seriginde aym ¢6éziimleme dinamizmi ile
kargilaginz. Hamlet'in, babasini 6ldiiren ve onun yerine krallik tacim
giyen amcasina kargn bir c'z_lcmc cgcmcy|§m| diigiinme yetisinde bir

denge bozuklug gu Siaa bag]gr Pam /lllra(?(t:er}/g%q)ozuklugu nede-
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niyle edim giiciinii yitirmig, bir diigiinme yaraug: olup ¢ikmisur. Yigic
bir kigiligi olmasi, goziinii budaktan sakinmamasi bu eksikligini gider-
meye yetmez.

Hamlet'in amcasini dua ederken yakaladiginda, onu "giinahlarin-
dan kurtulamayacag bir anda" yeniden yakalamak iizere 6ldiirmekten
vazgegisgini bir insan agzina yakigmaz diye niteleyen Dr.Johnson'i,
Hamlet'in irasin1 anlamamakla niteler.

Firtina iizerine yapug konugmada, diis goriirken ve uyanikken
edindigimiz imgelerdeki aynimi ele alarak, diig goriirken bunlarin ne-
den daha canli olduklarini olaganiistii bir kavrayigla agiklar.

Cevirideki ilk denemesinde degindigi gibi, orta 6grenimi bag6g-
retmen James Bowyer'in sert ve siki baskisi altinda geger. Birgoklarn
bu dénemi daha sonraki saglksiz yagamina bir baglangi¢ gibi goriir-
ken, o bundan vgiiyle s6z cder. Universitye bagladigt zaman Latince
ve Yunanca ve bu dillerin yazinlarinda bir uzman durumunda bulun-
dugunu, ibranice'ye de egemen oldugunu éviinerek anlatir. Bowyer'in
etkisiyle, Latin ozanlarindan, eski Yunan yazarlarindan hangisinin da-
ha 6nce, hangisinin daha geride yer aldigini 6grendigini, bir yandan da
Ingiliz yazininin Shakespeare ve Milton gibi devlerini okudugunu, sii-
rin bilim gibi kendine 6zgii bir manugi bulundugunu ondan 6grendi-
gini 6viinerek anlatir.

Coleridge, okuldan aldigi bu ivme ile klasik diinyanin biitiin is-
tiin yapitlarini tanir ve onlardan edindigi sanat sezgisi ve bitmek tii-
kenmek bilmez okuma istegiyle kazandigi bilgilerle elestiri alaninda
6nemli yerine oturur.

Cevirisi yapilan yapit onun Biographia Literaria adli kitabinin bir
boliimiiile, kendisini ¢aginin en yiice birkag tartigmacisi arasina katan
iistiin konugma yetenegiyle yapugi konugmalan igeriyor. Cevirinin ya-
pildig1 ana kitap ilk kez 1817 yilinda yayimlandi. Yirmi iki deneme ile
bir sonugtan kurulu kitabin, hemen hemen tiimiiyle felsefeye dayah
sekiz-dokuz béliimii bu ¢evirinin diginda tutulmug, onlarin yerine oza-
nin degisik yerlerde, 6zellikle 1811 ile 1818 yillari arasinda basgka bag-
ka konularda yaptgi konugmalar alinmigur.

Coleridge Biographia Literaria ile Ingiliz elestirisinde ilk olarak
felsefe ile yazini birlestirmeyi dener. Bunu, bir kitap i¢inde iki konu-
yu ele alarak ve onlar iizerine ayn ayn durarak degil, ikisi arasinda ne-
densellige dayanan bir bag bulundugunu ortaya koyarak yapar. Ingiliz

elegtirmenlerinin, ozanin imgelem kuramu ile, bir yiizyillik diigiinsel
ugraslarinda yer Hﬁrr?tﬁ'%'gpcﬁf gjap Arsivi - hitps://rantey.org
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‘I'.S.Eliot'a gore Coleridge "Ingiliz elegtirmenlerinin belki en bii-
yiigii ve bir anlamda sonuncusuydu."® Ingiliz yazininda Johnson'in
The Lives of Poets (Ozanlarin Yagamlar)'inden sonra en 6nemli elegtiri
kitabi olan Bitographia Literaria'mn, felsefe konular ve siir konular di-
sinda ikiye boliinmiisg bir goriiniimii var. Okur, kitabi birinci béliim-
den X1V. béliime kadar okuyunca orada, Wordsworth'ii 6ven, onun
i¢in tartigmalara giren bir Coleridge ile kargilagir. Oysa X1V. boliimden
baglayan ve sonuna kadar siiren ikinci yarida sanki izlek birdenbire
Wordsworth'un elestirisine déniigmiigtiir. Oysa Keswick'te Words-
worth'a ve kizkardesine komgu oturdugu 1797-1800 yillari arasinda iki
ozanin aralarindan su sizmazdi. Sonradan aralarinda ¢etin bir caugmaya
ve tartismaya konu olan Liri# Baladlar ve 6zellikle bu kitabin 6nsozii-
niin oykiisii burada baglar. Coleridge bu kitapta "Eskil Denizci" ile
birlikte dort siiriyle yer alir. Ona gore kitaba girecek siirlerin "genel
yagsamdan alman ve olabildigince imgelemsel bir mercek altinda baki-
lan" giirler olmasi 6ngoriilmiistii.

Kitabin 6ns6ziinii ilkin Coleridge yazmaya koyulur; sonra notlari-
ni Wordsworth'e vererek onun yazmasini ister. Southey'ye yazdigi
mektupta "Ons6z beynimin yan ¢ocugudur." der. Wordsworth de bu
noktada ayn1 seyi soylemektedir: "Onséz diisiincesi ile tozii ile Cole-
ridge'indir. lyi animsiyorum, isletilmesi durdurulmus bir tas ocaginin
6niinde, onu yazmam i¢in dayatu." Wordsworth, Baron Fielding'e yaz-
dig1 yagamoykiisii el yazmasina da su sozleri ekliyordu: "Yoksa kurama
bir ¢op kadar bile 6nem vermedim."

Onsézde su iki soru ele alinmigtir:

a. Siir dili ile her giinkii yagam dili arasindaki iligki nedir?

b. Siirin konusu ile yagam arasindaki iligki nedir?

Wordsworth'iin bu sorulara yanitlart §éyle 6zetlenebilir: Siir, canhi
bir duyum igindeki insanlarin gergek dilini kullanmali, konugtuklarn
gegek dilden bir segme yapmalidir.

Biographia'min 14.-22. béliimlerinde temel dizem yukarnidaki soru-
lara verilen yanitlarin degistirilmesi, agiklanmasi iizerinedir. XVII. b6-
liimde Coleridge, Wordsworth'iin kuramindan aynldig1 noktalar g6yle
toparhyor: "Eger onun sozleri dogru yorumlanirsa, siirin uygun soyle-
yimi, bir takim istisnalar diginda, genellikle ger¢ek yagamdaki insanla-
rin konugtuklan dilde bulunur; ¢iinkii bu dil dogal duygularin etkisi
alunda insanlarin konugmalarini kapsar.”

Wordsworth'iin yukarida 6zetlenen diiiiincclcrinc Coleridge'in
yanit1 $oyledir: IUBES&TE Fé(rlltggkAI‘BIél:lmhg%_s.éﬁirn[[elyr%rgc uygulanabilir.
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2.Bu tiir siirlere bile, hi¢ kimsenin yadsimadig1 ya da kugkuya diigme-
digi durumlar diginda uygulanamaz. Oyleyse bu yaran olmayan bir ku-
raldir.

Arkadaghiklarinin ilk doneminde Wordsworth'le hangi noktalarda
aynldiklan agik segik belli degildir. Dostluklan siki fiki iken, hatta
1795'te yirmi ii¢ yaginda onunla ilk tamigmasinda, iizerinde birakug
etkiyi 6verek anlaur. Bu tutumu, santyorum, Southey'le olan iligkisine
pek benzetilemez. Crabb Robinson, Coleridge'in 6zel konugmalarinda
"Ne Southey, ne de Scott ozandir!" dedigini bildiriyor. Oysa Biograp-
hia'min 111, béliimiinde Southey'yi adlarini saklayan bir takim elegtir-
menlere karg: biiyiik bir cogku ile savunmustur.

Oyleyse nedir bu 6ns6z iizerine kopanlan kizilca kiyamet? Saglhk-
siz yagaminin acilarimi dindirmek igin afyona aligma zorunda kaliginin
bir sonucu olabilir mi bu? Sonradan yayimlanan, 1802-1803 yillarinda
yazilmig mektuplarinda bir anlagmazhktan so6z ettigi halde, sonradan
bu anlagmazhgin ne oldugu konusunda kesin bir bilgisi olmamasi
6nemlidir. George Watson'a gore 6nsoze yapugi keskin saldirilar "orta
yasgh bir adamin kendi gengligi ile uyusmamasinin sonucudur."

Daha iyimser bir yorumla diyebiliriz ki Coleridge, 6ns6z tartigma-
st ile ¢aginin en biiyiik ozam diye niteledigi Wordsworth'iin siirini
kullanarak, siir dili ve konusu iizerine olgunlagsmis diigiincelerini bii-
tiin diinyaya bildirmek firsatin1 yakalamigtir.

Eliot daha 6nce anilan kitabinda, "bugiiniin elestirmeni Colerid-
ge'de birgok ortak yanlar bulur. Bugiiniin elestirisinin dogrudan dog-
ruya Coleridge'den geldigi séylenebilir," demektedir. Yine ona gore,
Coleridge Ingiliz yazininda Dryden ve Johnson'la birlikte ii¢ biiyiik-
ten birndir.

Olaganiistii giiglii ve ¢gekici bir konugmaci olan Coleridge, saghg-
nin diizelmesi igin gittigi Malta'dan doniigiinden sonra, 1806 yilindan
baglayarak degisik yerlerde konugmalar yapti. Bunlar genel ¢ergeveleri
ile dram ve siir iizerinedir. Dram konulan arasina Shakespeare'in
6nemli birgok oyunu girer. O, Johnson't nasil Hamlet'in irasim anla-
mamakla nasil kinadiysa, ‘I'.S. Eliot da, Coleridge ile Goethe'nin bir
sanat yapitini incelediklerini unuttuklarini animsatarak "Goethe Ham-
let'ten bir Werther, Coleridge de Hamlet'ten bir Coleridge yapmig-
ur."® demigtir. Oyunun biitiiniini bir kiyiya itip yalmz Hamlet'in ki-
siligi ile ugrasan elestirmenlere kargi Eliot'un bu ¢ikigim Prof. Stoll da

desteklemigtir.
Dogal yctcncﬁleéﬂzv% iR era A5t RS Earr}{eglggumenlcrdcn da-
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ha g¢arpici, daha kavrayici olan Colcridge, ¢ogu irdelemclerinde filo-
zof ¢a bir yaklagim i¢inde goriiniir. Kimileyin bu tutumu onu, Aristote-
les'ten daha ¢ok bir filozof konumuna getirmis goriinse de, soyledikle-
rinin ilgi odaklan degisiktir, duygulan kangiktr. Aristotcles'in soyledi-
g1 seyler ise yazina 11k tutar. Coleridge'deki bu durum belki de sanat
yapitina, onun hemen ¢agngtirdig1 coskulardan bagka cogkularla gir-
mesi yiiziindendir.

Coleridge Cambridge'de iken (1793) Unitarian (inangta bireysel
ozgiirliige, dinde usun serbest kullanimina ve birlegik diinya toplulu-
guna inanan) idi. 1806'da Italya'dan déndiikten sonra "['rinitarian (Ba-
ba, Ogul ve Kutsal Ruh'un ii¢ kigi olarak bir "I'anri'da birlestigine ina-
nan) oldu. Bunu X. bélimde, T4e Wartchman dergisinin ¢ikanhgi ve
onunla ilintli ¢galigmalardan s6z ederken "O zaman ve ¢ok sonralara
kadar felsefede ‘I'rinitarian, ama dinde acar bir Unitarian idim," diye
anlatir ve o giinleri utang ve pigmanhk duymadan animsadigini ekler.

X. bolimde "Benim siyasal inancima gore, kendini hiikiimetin
uygun bulmadig: bir dernegin iiyesi yapan herkes, yurttaghk haklarini
yitirir," diyen Coleridge, Fransiz dram yazarlarina oldugu kadar Biiyiik
Fransiz Devrimi'ne de sicak bakmaz. "Ode to France" siirinde "6zgiir-
liigiin ancak insan tininde" yerlegebilecegini 6nc siirerek, biitiin bir
"Aydinlanma Cagi"m gormezlikten gelir. Oysa X. béliimde, oturdukla-
1 boélgede bir hiikiimet casusunun onu ve arkadaglarim gozledigi, ko-
nugmalarin dinlemeye ¢alistigi ve hiikiimete rapor verdiginden de s6z
eder. Aymi diigiince ile 111. boliimde "Bacon, Harrington, Machiavel ve
Spinoza okunmuyor, ¢iinkii Hume, Condillac ve Voltaire okunuyor,"
diyerek Sainte-Beuve'iin "Il avait le diable au corps" (Benliginde sey-
tan var) dedigi Voltaire'i 'Doksan dokuz cilt tutan kitaplarinin her say-
fas1 isildiyan ve verimli olan"® diisiiniirii, Victor Hugo'nun "Ad biitiin
18. yy." niteler; Italya'nin Rénesansi, Almanya'nin Reformasyonu,
Fransa'nin da Voltaire'i"
memeye ¢alisir. Oysa Voltaire Erasmus'tan daha etkin bigimde kori-
nangla, bozuk diizenle savasan, eski diizeni havaya ugurmasi igin Mi-
rabeau'ya, Marat'ya, Danton ve Robespierre'e barutu hazirlayan kigi-
dir. Coleridge boyle bir adamdan niye rahatsizlik duyar?

Manchester'da, Derby, Nottingham ve Sheffield'da, ¢ikardig ilk
dergi i¢in yapug gezilere deginerek goriistiigii kimselerin "O zaman-
daki ilkelerimin Jacobinism'e hatta demokrasiye aykinn bulunduguna"
tanik olduklarim soylcml tir. Bilindigi %]Ibl Jacobin'ler, Fransiz Devri-

mi sirasinda egitgi Ve ran{%}tla R SONITE sc/ﬁ)rr}tsetyglﬁymlcrc bulunan

var dedigi adami gozden diisiirmeye, 6nemse-
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agin siyasal gruptur. John "I'hclwall, gengliginde devrimci goriiglerini
yanhs yansitugindan Coleridge'i sert bir dille suglar ve "Demokrasi-
den ¢ok uzak bulundugunu" vurgulayarak, "s6zciigiin en kotii anla-
minda eli kanli bir Jacobin oldugunu unutuyor mu?" diye sorar. Ken-
disi "Isvigre'nin alinigindan sonra daha koyu bir anti-Gallican® ve da-
ha giddetli bir Jacobin oldum," der. Oyle anlagiliyor ki Coleridge, Biog-
raphia'da 1796'da sonmeye baglayan 1790 yili devrimci yandagliklarim
6nemsemez goriinmektedir.

Fransiz Devrimi'nin gokkusag ile hevese kapilan genglerin, araya
giren firtinalar ve gegen yillarin uyamikhig ile ulusal bagimsizhigin en
giivenceli dayanag olarak ulusalcihg gordiiklerine ve bunun halkin
haklarinin gerekli bir temeli oldugunu anladiklarina igarct eder.

Coleridge Tkhe Watchman ve Friend adlarinda basansizlikla sonug-
lanan iki dergi gitkarmigtir. Bunlarnin 6ykiisii, abone saglamak igin kat-
landig1 giigliikler denemelerinde yer almigtr.

Yagaminin sonuncu dénemi (1816-1834) Dr. Gillman'la kurdugu
dostluk i¢cinde hem verimli, hem de eringh ge¢mistir. Eskiden "Kubi-
lay Han", "Eskil Denizci" ve "Christabel" ile Samuel "I'aylor Colerid-
ge'i 6l¢iip bigme aligkanhginda olanlar, Kathleen Coburn'iin 1957'lere
dogru not defterlerini yayimlamasiyla, yasadig) yiizyihin ne kadar ¢alis-
kan, verimli ve en iyi bilgelerinden biri oldugunu 6grendiler. Bilgi eri-
mi ve dilgiinme giicii bu notlarda ortaya ¢ikti.

1834'te 6ldiigii zaman ¢agdast denemeci ve elestirmen Charles
Lamb soyle demisti: "Ben bir benzerini gérmedim. Belki diinya da bir
daha goremez." Ondan 6nce 6len bir bagka ¢agdagi denemeci William
Flazlittise onu "¢aginin en etkileyici konugmacist” olarak nitelemistir.

Halit Caksr

NOTLAR

1) Russcll, Bertrand, A History of Western Philosophy, Simon and Schuster, Ncw York,
1945, s. 642.

2) Eliot, 'I'. S., Denemeler, Cev. Halit Cakir, Remzi Kitabevi, 1988, s. 139

3) Elot,I'. S., 14e Sacred Wood, Mcthucn and Co. Ltd., 1960. s. 95.

4) Durant, Will, Tke Story of Philosophky, Simon and Schustcr, s. 153.

5) Gallicanism: Fransa'da baglayan vc her iilkede Katolik Kilisclerinin Papahktan ba-
gimsiz olmasini istcycn akim.
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Yaznnsal Ya§amnm ve ]Dﬁgi’mccﬂcrimq“cn

Kugu]k Oy]kﬁlcr

So wenig er auch bestimmt seyn mag, andure zu belehren, so
wiinscht er doch sich denen mirzutheilen, die er sich gleichgesinnt
weiss oder hofft, deren Anzahl aber in der Breite der Welt zerstre-
ut 1st: er wiinscht sein Verhiltniss zu den dltesten Freunden da-
durch wieder anzukniipfen, mit neuen es forrzuserzen, und in der
letzten Generation sich wieder andere fiir seine iibrige Lebenszeit
zu gewinnen. Er wiinscht der Jugend die Umwege zu ersparen,
auf denen er sich selbst verzrrte.

Goethe”

Bilgisini bagkalarina aktarmasi igin fazla istek olmasa bile,
insan kendisi gibi diigiindiiklerini bildiklerine, ya da dyle
diigiindiiklerini umduklarina, diinyanin neresinde olurlarsa
olsunlar, yiiregini agar. Eski dostlan ile baglarin1 yeniden
o6rmek ister, yeni tamgikhiklarim siirdiirmek ve émriiniin
geri kalan diliminde yeni yetisen kusaklardan bagka dostlar
edinmek ister. Gengleri, kendisinin saplanip kaldig: yollara

sapmaktan sakinmak ister.
Goethe

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
1) Die Propylien'in dnsdziinden. (Cev.)
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I. BOLUM

Bu yapitan giidiileri=Yazann ilk yayinn karsilanis—0-
kulda begeni disiplini—Cagdas yazarlarin gengler iizerinde-
ki ethileri-Bowles'un soneleri—Pope'tan onceki ve sonraki
Ozanlarin karstlagtarilmasa.

Yazilanimin azhgini, 6nemsizligini, ve az okunusunu ya da yazin diin-
yasindan ve politikadan ¢ekilmis olarak uzakta yasadigim diigiiniince,
gerek konugimalarda gerekse yazilarda, adimin agiklayamayacagim ka-
dar sik gegisi benim yazgim olmustur. Bunlar ¢ogun onaylamadigim
sug¢lamalara ya da hi¢ benimsemedigim ilkelere iligkindir. Bununla
birlikte, bagka bir giidiim ya da diirtiim olmasaydi, okur da bu sugla-
malardan siyrilma ¢abama aldinig etmezdi. Bagka amaglarumin ne oldu-
gu sonraki sayfalarda goriileccktir. Yazdiklarimin kendimle hemen he-
men hig iligkisi olmadig1 anlagilacakur. Anlatu bigimini segigim yaziya
yalnizca bir siireklilik verme amacindan doguyor; bir bakima birtakim
olaylarin bana degisik diisiincelcr iletmesi nedeniyle, daha ¢ok da, po-
litika, din ve felsefe konularindaki ilkclerimin bildirilmesine bir girig
olsun diye ve felsefi ilkelerden ¢ikanlmig kurallan siire ve elestiriye
uygulamak i¢in. Sc¢tigim amaglardan en 6nemli olani, siir sdyleyimi-
nin ger¢cek dogasi iizerine uzun siiren anlagmazhgin ilk alevlendigi ve
sonra da beslenerek koriiklendigi ozanin tam bir yansizhikla gergek gi-
irse/ irasim tanimlamakui.

Daha delikanlhilik ¢agum géyle boyle asugim 1794 yilinda genglik
siirlerimin toplandigi bir kitapgik" yayimladim. Bir él¢iide tutuldu bu
siirler. lyi biliyorum ki, onlara gosterilen ilgi olumlu 6zelliklerinden
otiri degil, geng oldugum i¢indi; bir umut tomurcugu, daha iyi yapit-
larin gelecegini vaat ediyor diye bakildigindandi. O giiniin oksayici ol-

duklar kadar ser? @&G4P Ellég%ﬂmgﬁilémpég/ﬁ%rﬂmlgrQUmturakll soyle-
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yimler, yeni uydurulmus ¢ift belgeglerin® (epithet) bol kullanihisi ve
kapalilig: yiiziinden bu siirlere kargi gikular. Kapahlik 6yle bir yanlig
ki, yazar kendi siirinde bunun ayirdina ¢ok gii¢ vanr. Kaldr ki, kavrayig
yetim bagkalarinin etkilerini kendi inandiklarinin yerine koyacak ka-
dar disipline girmig degildi. Diisiincelerin bagka tiirlii, hi¢ degilse da-
ha agik ve anlagilir bigimde anlatilamayacagina iyice kanmig olarak,
diisiincelerin siirin dogasina ve ereklerine uygun diigmeyen diizeyde
bir dikkat gerekseyip gereksemedigini sorugturmayi unuttum. Bunun-
la birlikte bu goriig, biitiiniiyle degilse de daha ¢ok "Dinsel Diigiince-
ler"e uygundur. Elestirmenlerin bulduklan 6teki kusurlarin hepsini,
hem de dost azarlamalarindan 6tiirii yaziyla ve sozle beni uyaranlara
elestirilenleri 6grendigimi igtenlikle bildirerek, kabul ettim. Sonraki
basimlarda hi¢ sakinmadan belgegleri budadim; gosterebilecegim en
biiyiik ¢aba ile diisiince ile s6yleyimdeki pirilti ve gésterigleri dizgin-
ledim. Gergekte, bu genglik siirlerimin asalaklari uzun siirlerime 6yle-
sine bir ¢apragik biitiinliikle islemiglerdi ki, ¢igekleri koparinm korku-
su ile bu aynk otlarini yolmaktan vazgegtim. O donemden sonra bu
yapitima kadar imzasiz bir elestiri ile kargilasacak kendi adimla higbir
sey®
de, esit hakhhga dayandigina inanmadigim upki ya da benzer kusurlar
bulundu: ZORLANMIS OZENLI BIR SOYLEYIME ek olarak ASIRI
BIR SUSLEME. [zin verirseniz hemen ekleyeyim ki, ilk genglik siir-
lerimde, bugiin erigtigimden daha az ag¢ik olmayan bir i¢gorii ile dogal
bir bigemin, yalinlik ve siissiizliigiin egemen oldugunu gérmiisiimdiir.
Ama bunu benimsetme giiciim yargilarim kadar kuvvetli degildi. Bir
bakima yanhs konular se¢isimden ve yeni bir diinyanin dogusu gibi

yayimlamadim. Bir arkadagin yapitiyla birlikte ii¢ dort giirimde

bana goriinen soyut ve fizikotesi gergeklere siirsel bir renk verme iste-
ginden dogan dil yanhglarim, yine bir bakima, goreli yetenegimin ig-
tenlikli ¢ekingenliginden kaynaklamiyordu. — Genglik ve yetigkinlik
yillarimda eski Yunan ve bizim eski ozanlarimizin yigitge yalinhigini
yeniden kullananlara 6yle bir cogku ile saygi duyuyordum ki, bu, o bi-
¢emde bagarili yazma umudumu kinnyordu. Belki bagkalarn da benzer
bir siiregten gegmistir; ama benim ilk siirlerim belki daha az basan ile,
daha sonrakileri etkilemesine galistigim bir yalinhk ve kolayhk 6zelli-
g1 tagtyordu.

Okulda (The Christ's Hospital), kolay ele gegmez bir sans olarak
¢ok duygan oldugu kadar ¢ok da sert olan bir 6gretmenim vardi. Daha
bagtan bende, Demosthenes'i Cicero'ya, Homeros ile ‘I'heocritus’u

Vergilius'a, vcrgmcdgtﬂz(f\%ﬁfﬁ'gag@éﬁ]’éy@}-{)f){/{%}}f% i’ dinin olugmasim
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sagladi. Lucretius, 'I'ercntius ve hepsinden de 6nce Catullus'un yalin
ve siissiiz giirlerini, yalmz su giimiis ve tung ¢aglannt Romali ozanlarin-
kilerle degil, Augustus donemindekilerle de kargilagtirmaya; yalin
duygu vc evrenscl mantk diizeyinde birincilerin diigiince ve soyle-
yimlerinin gergekligi ve yerliligi bakimindan istiinliiklerini gormeyc
ve buna arka ¢ikmaya beni aligtirdi. Eski Yunan tragedya ozanlarini in-
celerken bizden Shakespeare ile Milton't ders olarak okumamizi ister-
di; bunlarsa, onun ¢etin elestirilerinden siyrilmak igin, hazirlanmasina
¢ok zaman ayirdigimiz ve giigliikklerine katlandigimiz derslerdi. Ondan
siirin, en yiiceleriyle, en yabansi odlan ile kendine 6zgii, biliminki ka-
dar kat1 bir manugi oldugunu 6grendim; kolayca ayirt edilemedigi igin
daha gii¢, daha karmagik ve kavranmasi zor nedenlere dayah bir man-
tik. Gergekten biiyiik ozanlarda, derdi konugmalarinda, yalmz her s6z-
ciik i¢in degil, her sozciigiin siirdeki yeri i¢in bir neden gosterilebilir.
Iyi animsarim: [ kiz Homeros esanlamlilarindan yararlanmak istedigin-
de bizi, herbiri ile ilintili olarak, neden ayni amagla yanitlanamayacagini
ve sozciigiin 6zgiin yapitta zereye uygun diisecegini bulmaya ugrastirir-
di.

Ingilizce kompozisyonlarimizda (hig degilse okulun son ii¢ yilin-
da) saglam anlamla desteklenmemis higbir tiimceye, imgeye ya da eg-
retilemeye, ya da aym anlamin daha yalin sézciiklerle esit giicte ve
degerde anlatilabilecegi yerlerde bunlarin kullanilmasina géz yum-
mazdi. Lavta, arp, lir sanat perileri ve esin kanath at, Parnasus, Hip-
pocrene ¢esmesi gibi seyleri mide bulandinci bulurdu. Seslendigini
duyar gibi olurum simdi de: "A7p2 Arp 2 Lir? Miirekkep ve kalem mi ded-
niz, cocuklar! Esin mi, cocuklar, esin mi? Yoksa dadinizin kizkardest mié
Prert cesmesi mi? Ha, evet, manastir pompasidir herhalde!” Yalmz bunlar
degil, kimi sunular, benzetmeler ve 6rnekler de teker teker yasaklar
listesine konurdu. Animsadigima gore, benzetmeler arasinda bir de
bircok konuya yatkin gelen manchineel meyvesininki yer ahyordu; bu-
nunla birlikte, izlek ne olursa olsun, ayn bigimde iyi ve uygun olan Is-
kender ve Klytus 6rnegiyle bas edemiyordu. Yiikselme tutkusu muy-
du bu? iskender ve Klytus! Yaltaklanma mi? iskender ve Klytus! Of-
ke mi? Sarhogluk mu? Oviing mii? Iyilik bilmezlik mi? Son pismanhk
m1? Yine Iskender ve Klytus! Sonunda tarimin évgiileri goyle bir anla-
silir goériiniim iginde 6rneklendi: Alexander sabanmi tutmug olsaydi, ar-
kadag1 Klytus'u boydan boya mizrakla kosturmayacakti, ama yapt bu-
nu ve yararh yagh arkadas, toplulugun istemi iizerine (secula seculorum)

kovuldu. Kimileyif 88 &fhdy A BB~ nin ya da iyi bi-
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linen ve ¢ok kullanilan tiimcelerin segmelerini, ilimh bencilliklerle
oksayici s6zlerin genis tiirlerini mahkemelerimizin ve meclisle senato-
nun duvarlarina asilmasi, ulusal zamanin esirgenmesi bakimindan ka-
muya biiyiik yaran dokunacag gibi, Majestclerinin bakanlarina da 6l-
¢iisiiz bir rahatlk saglardi. Ama hepsinden de 6te, 6zcl yasalarim1 mec-
listen gegirmek isteyen savunmanlarla savunulanlarin tesckkiirleri de
saglama baglanirdi.

Bu bir yana, ama 6gretmenimizin bir ahgkanhg vardi ki, hem 6y-
kiiniilebilir, hem de 6ykiinmeye deger oldugundan séziinii etmeden
gecmek istemem. Cogun, zaman azhig) bahanesiyle her 6grenci incele-
mek iizere dort beg izlek ahstirmas: yazincaya kadar beklerdi. Sonra
biitiin izlekleri kiirsiiniin iizerinde yanyana dizer ve yazarina, neden
su ya da bu tiimcenin su ya da bu savuncada (tez) uygun bir yer ala-
mayacagim sorardi. Eger doyurucu bir yanit alamazsa ve bir aligtirma-
da upkt tiirden iki yanhg varsa, doniisii olmayan yargy verilirdi: Ahgtir-
ma yirtithp aulr, giinlitk ¢aligmalara ek olarak, o konuda bir yenisinin
yazilmas istenirdi. Inaniyorum ki okurlar, bir adama gésterdigim bu
anig saygisint hog goriirler. Onun etkinlikleri, simdi bile, hi¢ de seyrek
olmaksizin 6yle riiyalar gosterir ki, rastgele diiglemler bu riiyalarla tut-
turulmayan uykunun acili duyumlarini insana sevingle yorumlar. Ama
benim tinsel ve anliksal minnet duygularimi nc azalur ne de soniikles-
tirir. Bizi iiniversiteye iistiin Latince ve Yunanca uzmanhg ve yeterli
Ibranice bilgisiyle gonderdi. Bizim klasik bilgimiz, onun acar ve bi-
lingli egiticiligiyle edindigimiz iyi yetenekler arasinda pek alt sirada
kaliyordu. O gimdi son édiiliine kavugmug bulunuyor. Onurlanmalarla
dolu yillar, biitiin 6mriince kendini adadig o okulun kendisine verdigi
onurlarla dolu yillar onu, bir zamanlar kendisinin de 6grenim gordiigii
okula baghyor.

Burada aynnularina girmedigim nedenlerden otiirii, ne kadar ku-
sursuz olursa olsun, ge¢mis zamanlarin higbir modeli ¢agdas dehanin
yaratlmasi kadar kafalar iizerinde bir etkide bulunamaz. Benim bey-
nimin gegirdigi disiplin "Ne falleretur rotundo sono et versuum cursu,
concinnis et floribus; sed ut inspiceret quidnam subesset, qua sedes,
quod firmamentum, quis fundus verbis; an figure essent mera ornatu-
ra et orationis fucus, vel sanguinis ¢ materi® ipsius corde effluentis ru-
bor quidam nativus et incalescentia genuina,";(s) tadim1 kagirmadan, bi-
¢emin seckinligini degerlendirmeye engel olan her seyi kaldirdi. Bow-
les'un sonelerini ve 6nceki siirleri boylece irdelemeye hazirlanmig ol-

mam hem onlar? SBTGRRITEFAP RS aE‘WMW[ng?{@ Gegmis ¢aglarin
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biiyiik yapitlan geng insana, nasil kendi yetenekleri yildizlara ve daj
lara oranla edilgin ve b.oynu biikiik kaliyorsa, dylesine bagka bir soyun
seyleri gibi goriiniir. Ama belki kendisinden ¢ok yasli olmayan ¢agday
birinin yazilari, ayni kosullarla ¢evrili ve ayni ahgkilar ve torclerle ye
tigtirilmig olduklarindan, gergef yerine geger ve bir kisinin 6tekine ger
¢ck dostlugunu esindirir. Hayranhigt umudunu besleyen ve yelpazcle-
yen bir yeldir. Siirler et ve kan o6zellikleri ilc ortaya ¢ikar. O siirleri
okumak, asgir: 6vmek, onlar i¢in ¢ekismeye girmek, alicis1 kapida bek-
leyen bir borcun 6denmesi gibidir.

Kugkusuz degisik kalipta insanlar yetigtirmis ve yetigtirmekte
olan bagka 6gretim yontemleri de vardir.

salonlarinda duvara asth
Eski goriinmez sovalyelerin silahlar®

bulunan ve kiigiik grmemiz istenen 6zel okullarimiz ve tiniversitele-
rimizin 6gretim yontemleri ile kargilagtirilan ve harika gocuklar yctisti-
ren yontemler. Bu harika geylerin 6c alircasina yeustirildigini biliyo-
rum! Kendilerini aldatan harikalar, kendini begenmis, inangsiz, ylizey-
sel harikalar! Daha bellek iistiin bir yetenekkcn, onu yarginin art ahy-
urmalar igin gerekli gerceklerle dolduracak yerde, ve ilk gengligin do-
gal ve ince davranigi olan temiz ve katiksiz SEVGlYl ve HAYRANLIGI
en soylu yollarla uyandirmak varken, gelismis egitbilimin é# siit ¢o-
cuklarina tartigma ve karar verme, kendilerinin ve 6gretmenlerinin
bilgeligi diginda her seyden kuskulanmak, asagilik kendilerini bege-
nilmiglikten bagka higbir seyi asagilamalardan bagigik tutmamak 6gre-
tiliyor: Biitiin teknik yayinlarda ve biitiin ¢irkin tutkularda ve adsiz
elestin yiizsiizliigiinde bu ¢ocuk-mezunlar. Béyle bir egilim ve yaradi-
lisa Plinius'un azarlanmasi yarasir, "Neque enim dcbet operibus cjiis
obesse, quod vivit. An si inter eos, quos nunquam vidimus, floruissct,
non solum libros ejus, verum etiam imagines conquireremus, ejusdem
nunc honor prascntis, ct gratia quasi satietate languescet? At hoc pra-
vum malignumque est, non admirari hominem admiratione dignissi-
mum, quia videre, complecti, nec laudare tantum verum etiam amarc
contingit. Plin. Epist., Lib. 1.9

Bowles'un yirmi sonesi yayimlandiginda, ben on yedi yagima basi-
yordum. Bunlan bana ilkin, tiniversiteye gitmek tizere bizdcen aynlin
bir okul arkadagil tanitti. Bizimle birinci grupta (okul dilinde YUNAN-

L.1) oldugu siirc iEﬁi%‘é%‘éRﬁ#‘i@Bé‘?{Y&aM‘R?J’@éé?w&m idi. Bu nokta
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da, gercekten bilgili ve her bakimdan segkin biri olan Kalkiita Pisko-
posu Dr. Middleton'a ggnderme yapmak isterim:

Qui laudibus amplis
Ingenium celebrare meum, calamumque solebat,
Calcar agens animo validum. Non omnia terra
Obruta; vivit amor, vivit dolor; ora negatur
Dulcia conspiecere; at flere et meminisse®™ relictum est.

Petr. Ep., Lib. 1, Ep. L9

Yillar boyunca yapitlarindan cogkuyla haz aldigim ve esinlendi-
gim bir ozan iizerine, ¢ok saygi duydugum bir dosttan ilk bilgiyi almak
benim igin ¢ifte bir mutluluktu, simdi de duygulu bir animsama olarak
kaliyor. Eski tamdiklarim, nasil bagibog bir istekle ve korkusuz bir
acarhkla, yalniz arkadaglanmin degil, nerede bulunursa bulunsun, ne
riitbede olursa olsun, konustugum herkesin dinini degistirmeye ne
kadar ugras verdigimi unutmamiglardir, Okulda iken elimdeki para sa-
tin almaya yetmedigi igin, bir buguk yildan kisa bir zaman iginde kirk-
tan daha ¢ok el yazmasi hazirladim; bunlar saygimi kazananlara vere-
bilecegim en giizcl armaganlardi. Ayni sevingle ayni yazarnn sonraki li¢
dort kitabini aldim.
 Her ne kadar inanglarimda belki yalniz kalmay 6grenccek kadar
ve ayriksiliktan daha kétii bir suglanmayla kargi kargiya kalirsam, bu-
nun 1yi olacagini bilecek kadar insanlan tanidimsa da, sunu itraf et-
mekten kaginmam ki, her zaman anhgin yiikiimliiliiklerine, iyilik bil-
menin cn kutsal istemleri olarak bakmigimdir. Degerli bir diigiince ya
da 6zel bir diigiinceler zincirini bir gériisgmeye ya da bir bagkasindan
aldigim bir yaziya yollama yapar ve saglamca baglayabilirsem, bana da-
ha da ¢ok zevk verir. Benim Bowles'a olan minnet borcum gergekten
o6nemli hem de ¢ok iyi bir sey igindi. Cok erken yasta, daha on begime
varmadan fizikétesi konularla tannibilim ¢ekigmelen iginde gagkina
dénmiigtiim. Tarih ve bir takim tikel gergekler benim goziimde
onemlerini yitirmiglerdi. Siir (o yagta bir okul 6grencisine gore [ngiliz-
ce kosuk diizmede ortalamanin iizerinde idim; iki ii¢ de giir yazmigtim
ki, yagima bakmadan, bunlarin ortanin iizerinde oldugu séylenebilirdi
ve bana, eski 6gretmenimin sevineceginden daha ¢ok bir iin kazandir-
miglardi); evet, hem giir hem de roman ve ykiiler bana yavan geliyor-
du. Yalmiz bagima dolastigim izin giinlerindé'” (yetimdim ve Londra'da

bagl oldugum kf‘f'ﬁ%%%‘f(?ﬁ)@gﬁ RE ‘%‘ﬁi?ﬂ‘?ﬁi’%'}{%%n gecen bir kisi,
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hele kara giysiler igindeyse, benimle konugmaya girigse. Ciinkii onu
sevdigim konulara ¢ekme yollarim kisazamanda bulurdum:

Ulu I'ann, 6ngoril, isteng ve yazg,
Degismez yazgy, 6zgiir isteng, saluk 6ngorii,

Ve sona erismeden sonu gelmez dénemegler yitei.!"

Bu akil almaz kovalamaca kugkusuz, hem dogal giiciime hem de 6 gre-
nimimin ilerleyigine zararh idi. Siirdiriilmiis olsaydi belki yikici da
olabilirdi; bir bakima sevimli bir aileye rastlanti sonucu tanigtirilmam,
daha ¢ok da Bowles'un soneleri gibi hem narin hem de erkekge, hem
dogal hem de gergek, hem agirbagh hem de uyumlu bir giir biceminin
hos etkisi ile bundan siyrildim. Ayni ansal sayrihiga yakalanmasaydim
belki de iyi olurdu benim igin; fizik6tesi derinliklerin saglam olmayan
civa maden ocaklarint kazma yerine islenmig toprak iistiinde gigek ko-
parnip ekin bigseydim. Ama sonralari, yiirek duygularim1 uyandirmadan
anlamanin kuvvetini ve becerisini kullanan karmagik aragtirmalarin fi-
ziksel giigliiklerinde ve kétii yonlendirilmig duyarlikta siginak aradim.
Yine de dogal yeteneklerimin ve 6zgiin egilimlerimin geligip serpil-
mesi igin uzun ve mutlu bir dénem araya girdi; doga sevgisi, diislemim
ve giizellik duyum hem bigimleri hem de sesleri ile geligti.

Bu siirleri ilk irdelemeye ve onlara hayran kalmaya borglu oldu-
gum ikinci bir kazang da (her ne kadar daha sonra tamdimsa da, CRO-
WE'un "Lewsdon Hill"ini'® de bunlara eklemeliyim) simdiki konuma
dolaysiz olarak uygun diigmesidir. Goriigtiigiim birgok kimse siir tadi-
n1 ve kavramim Pope'tan ve onu izleyenlerden almiglardi. Ya da genel
olarak sdylenirse, gegen yiizyildan bu yana egemen olan Ingiliz siir an-
layisiyla yogunlagtirilmig ve dinglestirilmig Fransiz siir okulundan. Bu
okulun erdemlerine gozlerimi kapamig degildim, ama diinya iizerine
deneyimsizligim ve bunun sonucu olarak bu siirlerin genel konularina
duydugum ilgisizlik yiiziinden onlardan ¢ok hoglanmadim. Kugkusuz
bu ziriin degerini kiigiimsedim; gengligin kendini begenmisligi ile o
ustalardan ozan adini esirgedim. Go6rdiim ki, bu tiiriin iistiinliigii, t6z
ve Ozdek olarak yapay bir toplumda yasayan insanlarla, davraniglar
iizerindeki dogru ve keskin gézlemlerde toplaniyordu. Bigimleri diiz-
giin ve giiglii ignelemeli kogalar niikte manugi iginde veriliyordu. "Ra-
pe of the Loock” ya da "Essay on Man de", hatta egsiz yetenek ve bece-

rinin sagirtic iiriinii Pope'un llyada gevirisinde oldugu gibi, konu an-
ik ya da dﬁ§lemulf£%tﬂ%lcp%%m‘lagqr¢&%\f')’fﬂ%@s‘dgaﬂ"celyi?(rﬁlci dize sonunda
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amacin ne olduguna bakiliyordu. Ve biitiin sanki bir ¢oklu tasim (ki-
yas, sorites) di ya da dilbilimsel egretileme yerine mantksal egretileme
kullanmama izin verirseniz, taslamalann tike/ evetleme baglac: idi. Bu
arada soyleyim ve konu siirsel diigiincelerden ¢ok, bana gore, siir dili-
ne gevri/mis diigiincelerle belirtilmigti. Darwin'in BITKIBILIM BAH-
CESI'™ jle ilgili dostga tartigmalarla bu son nokta iizerindeki diisiince-
lerimi kendimce daha agikhga kavugturma firsau buldum. Bu yapit bir
siire ¢ok oviildii; hem yalmz okurlarca degil, hatta segkin yetenckleri
ve dogal anlayis giigleri ile, zaman zaman Parnassus'un' eteklerinde-
ki batakhktan yiikselen "boyali sisleri" dagitabilenlerce de. Cambrid-
ge'deki ilk dinlencemde bir arkadagima, Devonshire'da bulunan bir
yazin dernegine verilecek bir yazi igin yardim ettim: bu denemede
Darwin'in yapituni, panldiyan, soguk ve gelip gegici Rus buz sarayi ile
kargilagtirdigimi hatrhiyorum. Yine bu denemede, Latin ozanlarin par-
¢alarinin, bunlarnin alindig 6zgiin Yunanca'lanyla kargilagtinlmasindan
¢ikardigim sonuglari, baglica nedenler olarak Collins'in odlarinin
Gray'inkilere ve Shakespeare'in agagidaki benzetmesine yeglenmesi

i¢in 6ne siirdiim.

Bir geng adam ya da mirasyedi nasil da

Ana kérfezinden ugratmig gemiyi yelkeni boynunda,
Kucaklayip koynuna girmig orospu riizgarla

Nasil da geri dondiiriir onu bir mirasyedi!

Asinmig kaburgalan ve paramparga yelkeniyle
Orospuriizgann kagirip tiikettigi gemiyil('>

ve Bard'daki 6ykiinmeye yeglenmesi igin;

lyi giiler sabah, tath eser sabah yeli
Acik mavi bir uzantida kurumlu kurumlu
Giderken yaldizli tekne gorkemle;
GENCLIK pruvada ve ZEVK diimende,
Aldirmadan kasirganin sallanusina,
Asik yiizlii dinginlikte suskun aksam avimi bekler.'®

Ben 6zgiin olani daha ¢ok begendim, ¢iinkii sozciikler ister soyut-
lanmis olsun, ister kisilendirme, 6ykiinmede yazarin, ayni ozanin gu ya

da birgok pargasina biiyiik harf koyup koymamasina biitiiniiyle bir
baghlik var. BundSH ST KIRRGSYE PEPEMACAY S, ozgiinleri Sha-
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kespeare'de ve Nlilton'da olan degisik dizelerine ve agikga goriildii-
giinde, uygunlugun bu aktarmada nasil biitiiniiylc yittigine gonderme
yaparken, baglangigta, yillar sonra bir konugma sirasinda ele alinan dii-
siinceden animsadigim, bundan daha ¢ok yetenckle vc biitiiniiyle
Wordsworth'iin geligtirdigi bir saniya kapildim. Bir bagka deyisle, yu-
karida diizyazi diisiincelerin siir diline ¢evrilmesi diye betimledigim
bu siir bigemi, eger biitiiniiyle oradan kaynaklanmamigsa, okullarimiz-
da Latince kosuk yazilmasi ve bu ¢aligmalara ¢ok 6nem verilmesi alig-
kanlhigi ile siirdiiriilmiigtiir. Latince'nin Erasmus'a kendi dilini unuttu-
racak kadar bilginler arasinda genellikle kullanildigi XV. yiizyilda du-
rum ne olursa olsun, bugiin genglerin Latince diisiinebildikleri, ya da
tiimcelerinin etkinligi ve uygunlugu igin, onlar 6rnek aldiklan yazar-
larin yetkelerinden bagka dayanacaklan bir sey olmadig s6ylenemez.
Sonug olarak, bir geng ilkin diigiincelcrini derleyip toparlamali, sonra
bunlarn, Vergilius'tan, Horatius'tan, Ovidius'tan ya da belki daha 6zet-
lenmis olarak Gradus'tan!'” yarim ve dértte bir dizeler segip iglerine
yerlestirmelidir.

On yedi ile yirmi dort ya da yirmi bes yaglan arasindaki genglerin
tarisgmaciligina karsi bir dereceye kadar hi¢ diyecegim yoktur, eger
tartgilan sorunun hep bir yaninda siirdiiriiyorlarsa savlarini. Yazin be-
genimin ve elegtirel goriislerimin bigimlenmesinde ve yerlesmesinde,
o zaman yalmz yapitlanyla tamdigim ve begendigim ¢agdag bir yazarnin
iinii igin gosterdigim igtenlikli acarliktan dogan tarugmalar ¢ok 6nemli
yer tutuyordu. Her koganin sonunda noktalanacak yerde birbiri igine
sarkan dizelcri, ne kitabi ne de kaba olan, ne de Sens animsayacagim gi-
bi lamba ya da lagim kokusu tagiyan dogal dili, ayni diigiincenin bitpa-
zan inceligiyle asagidaki gibi punduna getirilmesi yerine savunugum

bunda etkin olmustur.

— —— Kanadindaki imgeni
BELLEK tagiyip getirecek DUSLEMIMIN gozleri 6niine.

Siirekli olarak Homcros'tan “I'heokritus'a kadar biitiin Yunan ozanlari-
nin 6l¢ii ve soyleyimlerini 6rnek aldim; bunun yaninda daha ¢ok da
Chauccr'dan Milton'a bizim eski ozanlarinkilcri. Bu kadarla da kalma-
dim. Sonraki iinlii ozanlardan bana kargi kullanilan alintulara benim
degismez yamtim suydu: Higbir yctke GERGCEGE, DOGAYA, MANTI-
GA ve EVRENSEL DILBILGISI YASALARINA kargi gegerli olamaz.
Eski fizikotesi ar%%ﬁ}?hza‘f?ﬁn@% aélrsti\lﬁitkhttxtﬂf'lzmaﬂt%\{ﬁg, diigiincelerimi,
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insan usunun yetenekleri ve bunlarin karsilagtinilmali sayginhigi ve
6nemi igine yerlestirmek igin bir saglam temel iizerinde ugragtim,
durdum. 'I'at veren bir siirin ya da parganin alindig1 kaynaga ve yete-
nege gore, o siirin ya da parganin degerini kestirebiliyordum. Biitiin
okuduklarumin ve diigiincelerimin sonucu olarak, siir biceminin 6lgiit-
lerini ve kogullarini icerecegine inandigim iki elestiri 6zdeyisi elde et-
tim: Birincisi, okudugumuz degil, en biiyik zevkle doniip doniip okudu-
gumusz siir gercek giic tasir ve semel siir adina yaragir. Ikincisi, aym dil-
de bagka sé6zciiklerle ¢evrilmis olan bir dize, gerek ¢agngim duyusu ya
da herhangi degerli bir duygu yoniinden etkinligini yitirmiyorsa, soy-
leyim bakimindan kusurludur. Degerli duygular listesinden, okurda
yalnizca yenilikten edinilen zevki, yazarda da hayranlik uyandirma is-
tegini gitkardigim gézardi edilmesin. O zamandan bu yana ¢ok kez,
Fransiz tragedyalarini irdelerken, her dizenin sonunda, yazarnn kendi
becerisine hayranlhigini simge ile anlatan iki iinlemin bulunusunu me-
rakla kargilamigimdir. Biiyiik bir ozana olan hayranhgimiz siirekli sa/s,
disa vurulmamss bir duygudur; her yerde vardir o, ama ayn bir cogku
olarak herhangi bir yerde seyrek ortaya gikar. Kendine giivenircesine
hep s6yle bir savin dogrulugunu ilen siirmiigsiimdiir: Piramitlerden
¢iplak elle bir tag s6kmek, Shakespeare'in ya da Milton'in yapitlarin-
dan (hi¢ degilse en 6nemlilerinden) yazara bagka bir sey ya da daha
kotii bir gey soyletmeden, bir sozciigiinii degistirmek ya da o s6zcii-
giin yerini degistirmekten daha az zordur. Eski ozanlarimizin kendile-
rine 6zgii yanhghklan ile modermlerin yapay giizellikleri arasindaki bir
biiyiik ayrimi a¢ikga gordiim. Birincilerde, DONNE'dan COWLEY'ye,
en alisgilmamig diigiinceleri buluruz, ama dilleri en katiksiz ana dilidir;
ikincilerde ise apagik diisiinceler en sagilasi, en kendince bir dille an-
lathir. Yanhgh eski ozanlarimiz tutkuyu ve tutkulu siir akigini anhgin
inceliklerine ve niikteye kurban ettiler; yenilerse, sonsuz ama kirik ve
karmadiize imgelemenin pariltisina, ya da iki irali, yan imge yan so-
yut!® anlaml bir seye. Biri yiiregi kafaya, 6teki hem kafayr hem de
yiiregi noktaya ve siise piise kurban etti.

Bowles'un MONODY at MATLOCK, HOPE ve SONELER'inin benim
iizerimde birakugi etkiyi okurun anlamasi ve bunu degerlendirebil-
mesiigin, 0 zaman siir sayilan genel yazi bigemini iyi tanimasi gerekir.
Ciinkii 6zgiin bir olaganiistii yetenegin, ¢agdaslarinin begeni ve yarg-
lanini iyilestirmede gosterdigi baganya oranla daha az goze batar olmasi
aliglmamug bir durumdur. WEST'in""? siirleri erkeksi bir séyleyim ve
yalin bir yapi ii‘st%%flﬁ%%ﬁ%?l@(ﬁ%é,rszi\ﬂfahggglljlkatrﬁfﬁ/fo\;% eger soylenebi-
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lirse, dlgiin renkler igeriyorlardi. Oysa Warton'un iyi siirlerinin, ¢ogun
Yunanca'dan éykiinmiis gériintiisii veren bir kauligi vardir. Neden ya
da itici gii¢ ne olursa olsun, Percy'nin balad seckisi bugiiniin en sevi/en
siirlerine kaynaklik eder. O zaman yasayan sairler arasinda Bowles ile
Cowper,?” benim bildigime gore, en yiice ve saglam bigemlerinde,
dogal diisiincelerle dogal soyleyimi ilk birlestirenler, kafa ile kalbi ilk
uzlagtiranlardir.

Daha 6nce de dedigim gibi, kisa bir siire, kendi giiciime giiven-
sizligimden 6tiirii, eger biitiin biitiin kotii ve kusurlu degilse, pek de-
gersiz buldugum ¢ok siislii ve ¢etin bir soyleyim benimsedim. Yavag
yavag ¢aligmalarim yargilarimla uyma yolunu tuttu ve yirmi dordiincii
yirmi beginci yaglarnmin siirleri (6rnegin kisa 6zgiir kosuk siirler, Sout-
hey'nin Joan of Arc'indaki derlemede bulunan VISION'1n girig boliimii-
ne alinan dizeler ve REMORSE adh tragedya) genel bigem dokusu ba-
kimindan son siirlerimden, simdiki idealime gore daha agag degildir.
Onlarin kusurlarn en azindan ilk mayanin sonucuydu ve onlari daha iyi
siirlerimle bir tutarak beni onurlandiran bir¢oklan arasinda, yapitla-
nmdan 6zentili 6rnekler géstermeye yeltenen bir ikisi ancak bir kanit
gosterebildi; o da kendimi sermoni propiorad??) diye gostermek igin gi-
rigtigim yan hiiziinlii, yan giiliing bir kosuk kitabindan alinma idi.

Gerekli de olsa her diizeltim, ¢elimsiz zihinlerce, kendisinin de
diizeltimi gereken bir aginhiga gotiiriliir. Surin, biri ya da 6teki biiyiik
olasilikla geng yazan kusgatacak olan ii¢ giinahina, r1su honesto, ilk ben
degindigim i¢in okurlar beni bagislasin. Uzun zaman 6nce Monthly
Magazine'in ikinci sayisina NEHEMIAH HIGGINBOTTOM imzasiyla
ii¢ sone verdim. Bunlardan biri, A#zéinlii bir bencills# havas: iginde iyi
niyetli bir giiliisii ve begenilen tiimcelerin yinelenigsine basmakalip ve
bayag olma gibi ¢ifte bir kusuru amag edinmisti. Ikincisi ise, yalinik
bahanesi ile agag1 ve siiriinerek ilerleyen bir dil ve diisiinceler iizerine
kurulu idi. Ugiinciiniin tiimceleri, aynm gézetmeden, gosterisli ve
6zenli bir dil ve imgeleme ile yazilmig kendi siirlerimden 6diing alin-
misti. Asagiya alinmig olan bu sonelerin,%? siirsel degerleri igin degil,
yasamoykiisii nedeniyle yayimlandiklarini okurun anlayacagina inani-
yorum. Bigemimin kusurlari konusunda goriisler 6ylesine genel ve ke-
sin idi ki, taninmig bir hekim, benimle aksam yemeginde bulugsmak
iizere olan birine, bagka konularla ilgili olarak her zamanki kibarhgiyla
benden s6z ederken, kendini alamayarak, benim yanimda "Jack'in yap-
ng1 evden” s6z agmamasini soylcm1§, benim 0 sonenin yazari oldugumu
bilmeyerek "o sorll"gggt 658&0@? _? e/eﬂhttt am%i((fc%l;‘tl
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NOTLAR

1)
2)

3)
4)

6

~

7

~

8

~

9

~

Poems on Various Subjects (Dcgigik Konular Gzerine Siirler), 1796. (Gev.)

Milton'in ve Shakespcarc'in ctkileri geng yazarlara yararh olacak bigimdc géstcrile-
bilir. Milton'un Comus ve bagka ilk siirlerinde gereginden ¢ok belgeg kullanilmigtir.
Paradise osf'ta (Yitik Cennct) ¢ok az, Paradise Regained (Ycniden Erigilen Cen-
nct)'tcisc scyrck goriiliir gift belgegler. Biiyiik oyun yazanimizin Lear, Macbeth, Othel-
b vc Hamlet ilc kargilagtinihinca aymi durum love'’s Labour ost, Romeo 1le Juliet, Ve-
niis 1le Adonts ve Lucrece igin de hemen csit derecede gegerlidir. Cift belgecin kulla-
nilabilirligi i¢in kural su olabilir: Ya éana-bulanmss, terér-yrlgins, kendini-begenmis gibi
dilimizc ¢oktan girmiglerdir; ya da ycni bir belgeg ya da yalniz kitaplarda bulunan
bir belgeg, baskida iki sézcitk bir ¢izgi ilc birlestirilip tck sézcitk yapilarak degil, bo-
zularak tck sozciige doniigmiigtiir. Ingilizce gibi bir dilin dogasi bilcsik sozciiklere
uygun dcgildir. Bir yazarin kalecmi ucuna bir bilcgik s6zciik her geliginde, upkr an-
lamda bir bagka soylcyis arayigina girerse, daha iyi bir sozcitkk bulma olasih@ artar.
"Fanquam scopulum sic vitcs insolcns verbum," Sczar'in Romali soylevcilerc verdigi
akilli bir 6giittii; bu kural ve yontem dilimizin yazarlarina iki kat iistesiyle uygun di-
scr. Unutulmasin ki, aym Sczar giinliik dili cvrenscl dilbilgisi ya da manuk ilkcleri-
nc uygun bir duruma getirmck amactryla bir dilbilgisi incclemesi yazmgtr.
Colcridge Remorse (Vicdan Azabi, 1813), adh tragcdyasini unutuyor. (Cev.)

Lyrical Ballads'da gikan "Ancicnt Marincr"dan séz cdiliyor. (Cev.)

"Diizgiin scslere ve kogugun akigina, gigeklerc ve siislerc aldanmasin. Dibe, ana te-
mcllcre baksin, sézciiklcrin 6ziinc. Ve gorsiin bigimlerin yalnizca bir siisleme ve bir
uzsozliik (rketoric) yanhghg olup olmadigini ya da bunlarin kanin kauksiz kirmizih-
&1, su kaulmamg bir tutku olarak goniilden gelen anlamin kendisi olup olmadigim
gorsiin." Bu alinunin kaynag: bilinmiyor. Belki Ciccro iizerine bir agiklamadan alin-
migur. (Cev.)

Wordsworth'iin 16. soncsi. llk dizcnin ash: "Bizim salonlarimizda duvara asili"dir.
(Cev.)

"Yagayanlarin yapitlar zarar gormesin. Bizim hig¢ gormedigimiz insanlar arasinda par-
lamigsa, onun yalmz kitaplarim degil, resimlerini de arayip bulmahiyiz. Simdi Gniini
vc ondan yana gikmayt, sanki ondan bikmigiz gibi boglamali miyiz? O kadar hayran-
lik duyulacak birinc, onu gorebilir ve kucaklayabiliriz, onu éver ve scveriz diye, hay-
ranlk duymamak hcm yanhg hem de haksizhkur." (Cev.)

Okura bildirmckten mutluyum ki, bu parganin yaziligindan sonra Dr. Middicton'un,
Hindistan'a giderken 6ldigii haberinin dogru olmadig anlagilmigtir. Simdi yagiyor
ve omri uzun olsun. Ciinkii diycbilirim ki, onun yagaminin bitigiyle, arkadaglarinin
tinscl ve tapinaksal mutluluklari gabalari ancak son bulacakur.

Pctrarca (1304-74): "Bol 6vgiilcrle yctencgimi ve sarkilarimi kim onurlandirds, kim
ruhumu kiyasiya mahmuzladi? Her sey diinyada sakli, gizli degil. Sevgi de, goniil
iizgiinligii de siiriip gidiyor. Onlarin tath yiizlcrini gérmesck de, bize kalan aglama
ve ammsamadir.” (Cev.)

10) "T'he Christ's Hospital deyimi, yalmz dinlence giinlerini degil, 6grencilerin okul di-

sina ¢tkmalarina izin verilen giinleri de kapsar.

11) Paradise I.osf'tan. (Cev.)
12) William Crowc (1745-1829): Bu yapit torcl tamimlayici bir giirdir. Bir bakima

Bowlcs'unkilere benzer. (Cev.)

13) Erasmus Darwin (1731-1802) dcstan kogalar bigiminde uzun, bitkibilimscl simgcli

oykii. (Cev.)

14) Yunanistan'da bir dag. Apollon ve csin pcrilerinin kutsal yeri. Siirle ilgili. (Cev.)
15) Venedit Taciri. (CEHESiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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16) Gray, The Bard (1757). (Ccv.)
17) "Nutricia of Politian"da su dizc var:
Pura coloratos interstrepit unda lapillos.
Bir iiniversitede 6diil kazanmg bir giirde su dizeyi gordiim:
[Lactea purpurcos interstrepit unda lapitlos.
$imdi Gradus'da puryes'a bakinca, ilk cganlamli olarak Jactens'u bulursunuz; colorarus
i¢in ilk csanlaml purpurens'tur. Bu derleme kitaplanin fervumination'da kullanilan ¢n
harcidlemlerinden birini agiklamak igin bundan s6z cttim.
18) Bir geng tacirin giirindcki giiliing an1 animsiyorum:
Aruk katlanamam okgayan acilarina sevginin
Ya da urmalayan zincirini kugatmaya kalbimin ayagiyla.

19) Gilbert West (1703-56) Spenscr'in éykiinmceleri ve PPindaros'in kosuklu gevirisi ya-
zar1., (Cev.)

20) Cowper'in Tasé'' Bowles'un sonclerinden bir siire énce yayimlandi, ama uzun bir
zaman ondan habcrim olmadi. O gok giizcel giirin iginde dolagan yergi damari, koyu
dinscl goriigleri belki de o zaman benim ona sicak bir ilgi duymami 6nledi. Doga
scvgisinin ‘I'homson'u giiler yiizlii bir dinc yénlendirdigi anlagihyor; asik yiizlii din
de Cowper't doga scvgisine. Biri insanlan kendisi ile birlikte dogaya gotiiriirken,
otcki dogayr insanlardan uzaklagtinyor. Séyleyim yalinhg: ve ozgiir koguk uyumu
bakimindan Cowper, ‘I'homson’t kat kat geger, ama yine de ikincinin dogugtan ozan
oldugunu saninim.

21) "Bir Budala llc Konugma" (Morning Chronicle, 30, Aralik, 1794) (Cev.)

22) 1. SONE

Aksamiistii dalgin, zor diinyayr diigiinmeyce daldim,
Zavally kalbim tiz.giin ve dylece AYA bakum.
Ccktim igimi, igimi ¢cktim ah! nc kadar da gabuk
Aksam hiiziin tagir geceye. Gozlerim arar
Gozyaglan ilc dolu boglukta wemls gimeni,

Aglayan, parildayan solguniginlarda.

Ve durdum yolumda yalmz bagima;

Daldim diigiincesine umarsizlarn.

Uziintiiniin ¢inlgiplak gorakligina gelip gegen

Ama yazik! hep éendimi diigiindiim baga gelince.,
Riizgd@rlt ormanin dindiren havasi

Kulagima iifleyince: "Hepsi giizcl

Ama BIiR scyin gogu HICBIR scyc yaramaz."

AW umarsiz yiiregimin ANLA'TILMAZ DALGALANISI

I1. SONE
Scviyorum seni uysal YALINLIK!
Dindiren yalinlig sarkilarinin
Igimc isler ve yatgunie her acimu
Kiigiik dc olsa, yinc biiyiik benim igin,
Dogru, kismetin yumugak tabani tizerinde
Sallanarak yiirtiriim; ama bir tiirlii bilemem
Neden dylesine izgiin oldugumu! ben ve bir arkadag
Kags catar, dudak biiker ve ayrilirsak, istc o zaman gok iizgiiniim.
Sonra sonclerle ve ilgiyle
Diigscl gogsiimiin gizemscl tziintiilerini dekiitiiciim;

Yalanci arkadW§FRISIZIBRRA KitapMgvimhdps //rantey.org



30

Insanliga abuk sabuk siylenerck gencllikle
Uzgiin dc olsa kizgin da hepsi yahin
Tiimii yahin, uysal YALINLIK!

IT11. SONE
O yapt bu yoksun cvi,
Yakinan Jack, burda da yigdig male,
Bosuna 6lgiilis olugu! su yabansil scslergikaran siganlar,
Bu scsler bilingsiz degil babalarinin sugundan.
Gormedi onun kayranda parlayip séndiigiini,
Evctoydu kcsinkcs, o yapyalniz bakirc.
Sagmamigsa boynuzlari burulmus inckleri,
Ama avlanir ovalarda 6nccleri bagibog gezindigi;
Yani baginda canli adimlarla yiirisycen scvgili govalycsi.
Upyluklarinda ahigik oldugu kaba ¢izmclcr,
Yirtulmig lime B me gizmcler iginde bile
Koyl gekiciligi dogaiistis beyazhkea igildar.
Ah gecenin derinliginde daginik bulutlar arasindan
Goz. kirpar giizcl pargal goriintiilerlc dolunay.

Su olayr anlatmanin tam sirasidir simdi; samrim okurlarin da hoguna gider. Siire ye-
ni baglayan biri, ortaklaga bir dosta, becnimle tanigmays ¢ok istedigini soyler, ama
dostun, bunu hemen yerine getirebileeegi éncrisine kargi da kabul ctmcekten geki-
nir. Ciinkii "Ancicnt Marincr” iizcrine gok agir bir taglama yazmigtir ve bunun be-
nim giiciime gidcccgini diigiiniir. Arkadaga, cger taglama gergekten giizclsc, onu ya-
zanla tamgmayi daha ¢ok istcycecegimi séyledim ve onu okumasini diledim. Beni
cglendirdigi kadar sagirtan gey, bunun bir siirc 6nce yazdigim ve Morning Posta gon-
derdigim bir dortlitkten bagka bir gey olmayigiydi:

Ancicnt Mariner'in ozanina.
Siiriniz 6liimsiiz olacak,
Evct bayim, bunda kugku yok!
Ciinkii anlagilmaktan ¢ok uzak
Nc bay belli nc kigs."
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1. BOLUM

Ustiin yeteneklilerin var sanilan alinganligi-Gergebler
ondinde deneme—Saldirinin Nedenleri ve Geregi—Haksizlt-

JA

Okurlanin elegtirmenlerle birlik olup yazara kargt ¢ikiglan gibi karma-
stk bir duygunun ¢oziimlenmesinin ve belirgin bir bilinglilik i¢inde
ortaya konmasinin hem 6gretici, hem de eglendirici olacaginm hep dii-
siinmiigiimdiir. Bunun gibi, b#tin ozanlara karg, Haratius'un kendi ¢a-
ginin degersiz yazarlan igin soyledigi "Genus irritable vatum"" kii-
ciimsemesini kullanmaya can atiglari da akhmdan geger. Imgelemsel
giiciin zayiflig1 ve loglugu ve bunun sonucu olarak duyularin ivedi iz-
lenimlerine inanma geregi iyi biliyoruz ki, usumuzun bos ve agin
inanglara baglanmasina yol agar. Ozgiin ve i¢ sicakliktan yoksun bulu-
nan bu tiir kafalar, kalabalikta, tek bagina erigemedikleri topluluk si-
cakhg i¢in bir circum fana ararlar. Dogalan 1slak saman gibi soguk ve
agir kanh olanlar co-acervation (yiginlama) ile 1sinir ve alevlenirler; ya
da anilar gibi, bir araya gelen biiyiik kalabahigin dogurdugu sicakliktan
tedirgin ve yangih olurlar. Bu nedenle, agin tutkunun kargihigi olan Al-
manca sozciik (hi¢ degilse 6zgiin anlami bakimindan) arilann kiimele-
sip ogul vermesi demek olan schkwdrmen, schwirmerey sozciigiinden
tiiretilmigtir. Kavramayla ters orantili olan tutku ne kadar canli ise o
kadar az belirlidir; 6fke de bunun kagimilmaz sonucudur. Kendilerinin
giivenligi ve mutlulugu i¢in dogru ve kaginilmaz olduguna inandiklan
seylerin kafalarinda hi¢ temeli bulunmayigi rahatsiz edici bir duygu or-
taya gikarir. Bu dyle istenmeyen bir korku duyusudur ki, doga bundan
ancak ofke ile kendini siymr. Deneyimlerden, zayif kavrayig yetisi
olanlann ilk siginacaklari savunmanin sert karsilik vermek oldugunu
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Filozof yok ki gormesin,
Ki 6fke ve korku hep bir illcttir;
O yansa, bu donsa da
Ikisi de sitma nébeti gibidir.
KIZGIN OKUZ®

Ama diisiincelerin canh ve bunlan birlestirip degistirme giiciiniin
sonsuz oldugu yerde, duygular ve sevecenlikler ve ideal yaraularla,
duyularin nesnelerinden daha kolaylikla kaynagirlar. Usumuz seyler-
den ¢ok diisiincelerden etkilenir. Olaylar ve rastlantlar derinlemesine
diisiinme yoluyla diisiincelere doniistiiklerinde, bu 6nemli olaylar ve
rastlanular i¢in gerekli ilgiyi duyumsar. Usun saghg: bir yanda asin
tutku ile agin inang, 6te yanda cogku ile umursamazlik ve 6lgiin bir
eyleme gegis arasinda kalir. Ciinkii usun kavramlari o kadar canl ve
yeterli olabilir ki, onlan gergeklestirebilecek itmeyi 6nleyebilir; bu,
salt yetenekten (ya da bagkalarindan bilgisini uygulama ve benimseme
anikhigindan) daha ¢oguna sahip olanlarda, ama yine de yaratici bir sey
ve salt dehanin kendine yetkin giiciinii isteyenlerde en kuvvetli ve en
kaygili olarak bulunur. Bu nedenle onlar buyuran, istiin yetenekli
(okeli) kigilerdir. Birincilerse, yasayan tinlerinin 6zdegi, imgelemleri-
nin durmadan degisen bigimi sagladigy bir diinyada imigler gibi, diisiin-
ce ile gergek arasinda memnun kalirlar. Sonrakiler, 6nyargilarini yete-
rince agiklik, belirlilik ve bireylikle, kendi diigiincelerine geri dénme-
mek iizere, diinyay: etkileme igin 6ne siirmek durumundadirlar. Bun-
lar dingin zamanlarda, saraylarda, tapinaklarda ya da bahgelerde ¢ok
giizel sir gosterisi yapmak igin bir araya getrilirler. Ya da denizleri
birbirine baglayan kanallarda bir sevi masah anlatmak, kocaman dalga-
lara g6giis geren, siginan donanmalara doganin giiciinii 6ykiiniip yarar-
hiligin gosteren kaya divarlaninda, ya da genig koyaklar iizerinden dag-
dan daga ulagan su kemerlerinde ¢éle bir Palmyra katmak i¢in bir ara-
ya gelirler. Ama bosuna! kangikhik zamanlannda yikinulan diizeltmek
icin ortaya ¢ikan ruh bilgeligini ytkmak; riizgar bulutlan nasil siiriikler,
nasil bigimlendirirse, krallari ve kralliklan da dyle degistirmek® igin.
Yagamoykiileri bu kurami dogrular goriiniiyor. Ortaya koyduklarindan
6l¢ebildigimiz ya da ¢agdaslanindan dinleyip 6grendigimiz kadanyla,
en yiice ofkeli insanlar, kendileri ile ilgili her seyde dingin ve uysal
huylu goériinmiiglerdir. Siirekli Giniin i¢ giivenliginde, ya umursamaz
kalmuglardir ya da el ¢ekmiglerdir hazir ve hemen suracikta bekleyen

iinden. Chaucer'chrﬁﬁﬁi%%:ﬁ%m(%?mdgt@ﬁé[mnfﬁ)f'%@ving egemendir;
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6yle yigitge bir seving ki, aym duygu aligkanliginin yazarda bulunabi-
leceginden kuskuya diigmeyi hemen hemen olanaksiz kilar. Shakes-
peare'in tutarhhig ve tathhg kendi ¢aginda dilden dile dolagirdi. Bu-
nun, kendi goreli biiyiikligiinii bilmemekten dogmadig konusunda
sonelerinde yeterince kanit vardir. Pope® bu noktayr pek bilmedigi
icin, bilyiik ozanimizin 'kendine kargin 6liimsiizlestigi' savimi 6ne siir-
miistii. Uniinii yaydig1 biri iizerine konugurken, yasam siiresi ile yapit-
lanimin 6mriiniin kargithgim vurgularken Shakespeare sunlan séyliiyor:

Bundan boyle 6liimsiizlesecek adin,
Bir kez gidince ben, 6lmeliyse de biitiin diinya;
‘I'oprak bana ancak bayag bir gomiit saglar,
Sen gémiiliince goézlerine yerleseceksin insanlarin.
Anitin benim scvimli giirim olacak,
Gozlerin daha yaratmadigi, hep okunan.
Ve senin benligin o/an diller yineleyecek,
Biitiin canlilan 6liince bu diinyanin:
Sen yasayacaksin, boylesine erdemli kalemim,
Solugun en ¢ok alindigy, insanlanin agizlarinda bile.

81. SONE

Ben ilk ele geleni aldim; ama Shakespeare'in rakiplerini 6vmeye hazir
olusu, ore pleno, 6vgiisiine en ¢ok deger gordiigii kimselerle kendinin
esitolduguna olan giiveni 86. Sonesinde goriiliiyor:

Biiyiik siirinin pupa yelken kurumu muydu
Esi bulunmaz 6diile dogru ilerleyen,

Olgun diisiincelerimi beynimde tabutlayan,
Biiyiidiikleri dol yatagini gomiite dondiiren?
Onun ruhu muydu ruhlann yazmay: 6gretugi
Oliimlii bir ses perdesinin iizerinde beni ¢arpip 6ldiiren?
Hayir, ne o ne de onun gece arkadaslan

Ona yardim eden, siirimi gagkina ¢evirdi.

Ne de o bildik tath dilli hayalet,

Anlakla o aldaur onu geceleri

Sessizliginin utkululan bébiirlenemez.
Hastalanmadim onun korkusuyla!

Ama doldurunca onayin onun dizesini
O zaman yok%ffgtﬂ%lﬂ?rﬁllél(t)a uﬁ@ﬁ\ﬂ,— By nsi'r/“ﬁ%elyc%ﬁmsizle§tircn.
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Ug basat biiyiik arkadagiyla kargilagtirinca Spenser'de, gergckten
yapisi ince, neredeyse fadnst diyecegim, duygulu bir diisiince izliyo-
ruz; ayrica bu, Burleigh'nin haksiz kiyuni ve son giinlerine egemen
olan felaketlerle daha da acikh oldu.® Bunlar biitiin siirlerine bir 'kara
sevda inceligi' olarak yayildi ve zaman zaman yumusgakliklarindan ¢ok
dokunakh gerilimler dogurdular. Ama higbir yerde ¢abuk alinabilirli-
gin en kiigiik izini bile géremiyoruz; elestirmenlerine karg1 kavgaci ya
da agagilayici bir tutumuna ise hig rastlamiyoruz.

Siirlerine ve ozan kisiligine bakinca, aym dinginlik ve daha ¢ok
da agirbaghhik Milton'da goriilebilir. Din, 6zgiirliik ve iilke diigmanla-
rina kargt hep 6fkelidir. Bellegim bu biiyiik adamin son giinlerindeki
diisiincelerinden doganlardan daha gérkemli bir kavram olugturmaya
el vermiyor: Hasta, yagh, kor, yoksul, suglanmusg, iftira edilmis;

Onde karanlik ve tehlikenin sesi arkada®

¢ok az anlagildig: bir ¢agda, kendisi i¢in ¢arpistifn arkadagi tarafindan
ve gozle segilemeyecek kadar uzaklagip ileri gittigi insanlar arasinda
suglanmig ve canina kiyidlmigtir. Yine de kendi diigiincelerinin miizigi-
ni dinleyerek ya da, eger aynca negesi yerindeyse, iki li¢ yalmzhga ¢e-
kilmig bireyin peygamberce inanglar ile negelendi. Bununla birlikte

~[arugmadi
‘I'annnin istencine ve giiciine kargi, ne de yitirdi
Bir seycik yiireginden, umudundan; ve yollandi ileri

Goziinii kirpmadan.”

Bagkalarindan sunu 6greniyoruz ki, Milton, son giiniinde ¢ekistirenle-
riyle ve horlayanlaniyla yanyana imis; genglik ve umut dolu giinlerinde
bile diigmanlann varmig; bunlar yurdumuzun da diigmanlan olmasa,
onun diigmaninin bulundugunu bilemeyecektik.

Iyice biliyorum ki yazinin, ¢ok seckin komedilerin bulundugu ile-
ri evrelerinde, zevkle yargiyr birlestiren iist diizeyde bir yetenek im-
gelem iizerinde de ¢alistyorsa, bunlar o kigiye biiyiik deha adin: kazan-
dirir; toplumun kimi durumlannda yazilarinin, salt ger¢egin saglayaca-
gindan daha ¢ok tutulmasina neden olan bu deha, yazann yaradiligin-
da ve kafasinda bosuna aramiyor olsa bile. Yakindan bir inceleme bu
tiir 6rneklerde, nedeni yazann dehasina yorulan ahinganhginin, viicu-

dun kotii uyumulr'ﬁﬁ%tﬁi,zﬁﬂﬁg?ﬂéﬁ“ﬁal};tgl%/%nﬁgzo%ren duyumlarin
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yapisal bozuklugundan dogdugunu ortaya koyacaktr. Yazarda bulu-
nan kusur santn kusurudur; ama alinabilirliginin kusurunu asil yiik-
lenen, ugraginin insancillagtiran etkilcridir.

Bu suglama, gostermeye ¢aligtigimiz gibi, deneyimle desteklen-
miyorsa, buna genellikle kolayca inanilmasini nasil agiklayacagiz? Bu
bana ¢ok ¢etin bir ¢6ziim gibi goriinmiiyor. Yazinin iyice yaygin oldu-
gu iilkelerde ¢ok kisi, ozan dehasinin iiniine kavugma istegini, o deha-
yi1 olugturan 6zgiin egilimler ve gergek giigler sanir. Ama en degerli is-
teklerini biitiiniiyle kendi giiglerinin diginda bulunan nesneler iizerin-
de toplayan insanlar, her durumda agag1 yukan sabirsiz ve 6tkeye egi-
limli olurlar. Ayrica, her ne kadar bir insanin bildigi bir seyin tersine
inandigim 6ne siirmek kargitlamh ise de, ancak kendini begenmis kisi
boyle bir istege kapilma alisgkanhg icinde bulunur ve olmadig: gibi
goériinmekte, kendi kendisinin bir donmesi olmakta direnir. Yine, bu
kalp ve yapay kani, kiginin kendi duygularinda bile, i¢ giiciin gergek
duyusundan bagka tiirlii olurken, bu aynmin kendi kendisini kuruntu-
lu ve kiskang alinganhkta aldatmasindan daha dogal ne vardir? Bir de-
ligi ya da boslugu 6rten gigekli bir ¢im pargasi bile, sallanigindan, titre-
yisinden farkedilebilir.

Ama yazik! Yazinin genel yayiligt ve yiginla kitap yazin diinyasin-
da daha acinasi etkiler dogurmugtur. Bunlar haksizliga ugramig 6kenin
en koklii sikayetlerinin havai diye geri gevrilmesi ya da eglence konu-
su yapilmasinin dayandinldig kiigiimsemeyi pek hakh géstermez,
ama bunu agiklamak igin yeter de artar. Chaucer ve Gower'in zama-
nindaki dilimiz (benzetmedeki yetersizlik hog goriilsiin) kamig diiditk
yabansillig1 gosterir; bununla ancak Pan ya da Apollon'un en begen-
dikleri ve hatta kaba syrinks® yapilabilir. Yapilan seyden de ancak ya-
pimeilary miizik ezgileri ortaya koyabilirler. Ama simdi bir bakima art-
arda gelen ozanlarin islemeleri, kismen de toplumun daha yapay duru-
mu ve toplumsal iligkilerle dilimiz, bir org mekanikligine déniigerek,
hem ¢algiy1 hem de ezgiyi saghyor. Oyle ki, ¢oklarini eglendirmek
igin bir sigir bile galabilir onu. Kimileyin (sarap sofrasinda davranilarla
da benzetmelerle de bir bagka sey 6nerilebilir,) simdiki durumun yazi-
na iligkisi yoniinden, iginde biiyiiklii kiigiikli kaliplarin bulundugu
bir basin odasi benzetmesi ile agiklamaya girigtim. Bunlari, birbirine
iliskin olmayan igneleyici donemlerin simdiki Ingiliz-Galya modasi
icinde sonsuz olarak degistirmek, eger duyu deg#/se ona ¢ok benzer bir
sey ortaya koymak i¢in ancak siradan bir beceri ister. Belki de béylesi,

okuru diigiinme zanji?ﬁsgtﬁlD cﬁ“&‘ﬁ1@6%&&[5?%@.’?&@9{&;1 yaratug bos-
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lugu onledigi ve bellegi de anliksal kalabalik tehlikesinden korudugu
icin daha iyidir. Yazin bugiin biitiin ugraslarin en az yetenek ya da bil-
gi isteyen tiriidiir; siir de yazin dallari iginde 6yle. Gergekten bunlarla
bir iistiin yeteneklinin yapitlari arasindaki ayrim yumurta ile yumurta
kabugu arasindakinden daha az degildir. Ama uzaktan bakinca birbir-
lerini andinirlar. Simdi gergek oldugu kadar hayret uyandiran sey, ge-
nellikle kibar yazinin yapitlarinin ne kadar az titizlikle okundugudur;
yalmz okur yi1gim tarafindan degil, birinci sirada yetenekli kimselerce
de; ta ki bir rastlant®
dirincaya ve onlari bir savunma konumuna getirinceye kadar. Yete-

ya da sans eseri bir tarugma dikkatlerini uyan-

nekleri ortanin altinda olan bireyler, edindikleri bilgiden daha iistiin
dogal giigleri olanlar; birakimiz bunlan, en az kolay mekanik iglerde
bagausiz olanlar ve olasihk yargilari duyu ve duyarhk istemlerine uy-
gun olgiide bulunanlar; bilisizlik ve avaralik yiiziinden baglangigta yazi
¢iziktirenler ve biitiin bunlardan 6tiirii kiskanglk ve kinle iftiraya kal-
kisanlar kitap satis1 iglerinde bagsani kazanmuglardir. Dahasi, bu en giig-
lii 6vgiilerle, insanligin kétii ve pis tutkularina sirnagarak en genig halk
kiitleleri 6niinde kendilerini gegici bir ada ve iine yiiceltmiglerdir.'?
Ama kiigiimsemenin dogasinda oldugu gibi, kiskanghk ve biitiin kotii
egilimler amaglaninin ¢abuk degigmesini isterler; boyle yazarlar er ya
da geg bosyerelik diiglerinden ¢oziiliip umutsuzluga, ac1 ve zehir zik-
kim duygularla savsamaya kendilerini birakirlar. Kisa siiren bagarila-
rinda bile, bunun kendilerine kargin nasil kaygan bir temel iizerinde
bulundugundan duyarh, ¢alip-girpma 6vgiiyii geri ¢evirme giiglerine
gider; en hakh elestiriler iizerine birden giddetli ve yayindan ¢ikmig
sovgiilere girigirler. Birden beliren hastalik yerlesik bir illete doniigiin-
ceye kadar, az siddetli oldugunca ¢ok 6ldiiriicii olan yazinsal ¢ekigtir-
menin ve torel kara ¢almanin uygun aygitlan olurlar. Aruk bunlardan,
yakinanlan giiliing duruma diigiirmeden hesap da sorulamaz; ¢iinkii
gergekten adsiz elestirmenlerdir onlar ve "kilise iiyeleri"'" gibi kendi-
lerinden plurali majestatico! olarak s6z etmeye yetkilidirler. Yazin san-
ki, kotii de davransalar, yanildiklari kendilerine séylenemeyen PA-
RAS"? gibi Hindistan'da bir kast érgiitiidiir! Biitiin bagka durumlarda
kara ¢galmalarina kalin bir boya ¢ekip, kendilerini dokunulmaz kilmak
icin varliklanin gizlerler. Béylece 17 bakima bireylerin rastlanusal huy-
larindan (6keli kimseler olarak goriinmet istediklerinden otiirii daha bir
yangilanirlar), daha ¢ok etkin olarak da, gerek yetenek gerekse oke
bollugundan &tiirii, deha sahibi sanilanlarin saysi ger¢et dahilerden

kar§|Ia§t|r|lamay¥§£fttsfzaﬁgf &?&lﬁf?‘ﬂi‘r*NBE({&?EI%?%Z:MI ile bagka
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biitiin 6zellikler arasinda daha az yan tutucu ve haksiz olmayan dogal-
lik nedeniyle topluluk tarafindan yapilir. Saniyorum ki 6nyargy, deha-
nin 6zelligi diye, onun iiriinlerini toplamaya yonelik ahgilmadik bir ¢a-
buk 6fkelenmeden dogmugtur. Diyelim, konusu, kurdela okuyucula-
rimiz, basmacilarimiz, mobilyacilarimiz ve porselen yapimcilarimizin
halka sunduklan bellibagh yapitlarimi elestirmek olan bir inceleme ya-
yimlansa, her siniftan birgok okurun torel duygulan diizeltilebilirdi.
Bizim yazinsal dergilerimizin havasinda yonetilen ve kigisel karakterle
6zginliigii bir olan bir inceleme bunu yapabilir. Saniyorum onlar, yal-
niz "¢abuk alinan cinsin" ozanlardan bagka birgok tiirii igerdigine olan
inanglarim yadsimakla kalmaz; yangilanmanin uygulanis1 ozan/arn
kiiskiinliigiinii kisa siirede golge doviislerine (oxtopoyiac) indirger.
Yoksa insan ilgisinin tek ussal eregi varsillik midir? Boyle bile olsa,
ozanin yapitlarinda bir araya gelen bir varsilligi yok mudur? Kim siir
tanrilarinin minberinde hizmet ederse, gegimini oradan saglamak zo-
rundadir yerine belki sagkina dSnmemig, tam bir adam olarak yurttag-
larinin egitimine ve segkinlesmesine kendini vermek igin, riitbe ve
bollugun giizel nimetlerini isteyerek birakmasi seyrek gegen yanhs bir
durum mudur? Ya da biitiin o yitksek amag ve giidiileri, biitiin ¢ikarsiz
iyilikleri ve hatta hem koltuk degnegi hem de siis olan, insan erdemi-
nin diigkiinliigiine hem arka ¢ikan hem de ona ihanet eden sonsuz 6v-
gl tutkusunu bir yana mu birakmahyiz? Bizim anlaksal zevklerimiz
icin ¢irpinan bireyin karakteri ve 6zelligi dost duygularimizdan pay al-
maya garap tecimeninden ya da kadin sapkacisindan daha mi az yaki-
sir? Gergekten canli ve derin olan duyarlik yalnizca karakteristik bir
ozellik degildir; belki dehanin bir pargasi olarak alinabilir. Duyarhg,
bagka bir nedenden daha giiglii olarak kendi kigisel ilgileri ile costuran
sey gergek 6keligin 6nemli bir igaretidir. Bu yalin nedenledir ki ¢o-
gun, simdiki zamanin gegmis ya da gelecekle olusturuldugu ideal bir
diinyada yasar; ve yine duygulan genellikle, sayilarina, agik se¢ikligine
ve canlihgina beynin duygulanmasinin her zaman ters orantih oldugu
diisiinceler ve imgelerle birlesirler. Bununla birlikte, bir rastlanuyla
yanhs bir yargilamay: geri ¢evirir ya da suglayici yanhs bir elestiriyi dii-
zeltirse, konu ne olursa olsun, ¢ok kisinin, dil ve davramginin genel
canhihgim garip bir alinganhigin etkileri sanmalanindan daha beklen-
medik bir sey olamaz.'®

Benim agimdan, eger kendi duygularimdan, ya da bagkalarinin
daha az kugku uyandiran gozlem deneylerinden, bir yazinsal alinganli-

g1 ya da klskan(;Hﬁiebsl[(}}:n?ﬁg@?ﬁﬁﬁ%i?gpﬁ:{rl{%f?)é?@ikligi DEHANIN
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iizerine yiikleyecek kadar ne kendini begenmig biriyim, ne de budala-
yim. Ama deneyim (s6zlerimi kanitlamak igin ¢ok belgeye gerek yok-
tur, eger sunu eklersem) yirmi yil boyunca yinelenmis bir deneyim,
kendi karakterimin 6zgiin giinahini kamuoyuna ve onu olusturanlarin
saldirilarina alding etmemek oldugunu bana 6gretmistir. Simdiki du-
rumumda ¢ok 6nem tagidig halde, kendi yapitlarimi satmak ve onlar-
dan yararlanmak konusunda herhangi bir ilgiyle diisiinmek bile bana
gii¢ geliyor, aci veriyor. Ama doganin ya da 6grenimin bana kazandir-
digr anhiksal gii¢ birikiminin, duygularumin bu gidigi ile herhangi bir
baglanusi olup olmadigina inanmak ya da bunu merak etmek aklim-
dan hi¢ gegmedi; ya da bunun, bozuk saglik durumu ile iyice cihizlagan
yapisal gevseklikten bagkaya ya da besleyicilere gereksinimi oldugu;
thmalciligin biriken sikintilan, bizi kendimizi ilgilendiren seyler yeri-
ne baska geyler iizerine diigiinmeye ve konugmaya iten, thmalciligin
aynlmaz arkadagi olan ansal korkaklik oldugu, aklimdan gegmedi. Son
olarak, ister benim yanliglarundan dogmus olsun, ister yazgimdan gel-
sin, biitiin o kiiskiinliikler bende, goreli olarak uzak ve yabanci kotii-
liikkler i¢in ¢ok az bir iiziintii birakmugtir.

Yazinsal yanhslara icerlemeyi daha mutlu yildizlar alinda dogmug
olanlara birakiyorum. Ben #stesinden gelemem onun. Ama istesinden ge-
lenleri ve bunun onurlu bir gey oldugunu goniilden diigiinenleri sugla-
maktan uzak durarak, kigkirtmanin boyutuyla ve konunun 6nemiyle
orantih bir giiceniklik duymayi ve bunu bildirmeyi bir yazarhk gorevi
sayanm. Siir kadar erken, o kadar uzun ve o denli duraksiz bir dikkat
gerektiren bir bagka ugras diinya yiiziinde yoktur. Aslinda bu, genel
olarak, eger onlar gerek begeninin gerek saglam mantigin istemlerini
yerine getirecek nitelikte iseler, bagka yazinsal kompozisyonlan da igi-
ne alir. Kogugun yalmz mekanizmasinin bile ne kadar ¢etin ve ince bir
is oldugu, buna ileri yaglarinda baglayanlarin ugradiklan basansizliktan
oranlanabilir. Bir insanin, her ¢agin uygar uluslarinca bir izlem olarak
saygin ve elde edilmesi parlak sayilan bir nesneye, daha ilk gengligin-
den baglayarak kendini verdigi yerde; eger torel karakterini benimsi-
yorsak, kendine ve ailesine iligkin seylerden hangisi, korunmasina ya
da kendini savunmasina, anlaginin ve anliksal ¢ahigkanliginin 6zenle
ortaya koydugu uiriinlerden daha iyi katkida bulunabilir? Dogal duyar-
ligin bozuklugu ya da bagka yone ¢evrilmesi bizim duymamiza engel
olsa da, sakinganlk bize, daha soylu benligimizin temsilcileri ya iiriin-
leri igin gerekli ilgi ve yakigir bir kaygi gosterinemizi buyurur. Yazik ki
bunu acih dcncly’;frrﬁﬁsr'}lz & iﬁe@gﬁi}/ﬁ!lﬁﬂsy 1SS 8% unutkanlig ve
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dikkatsizligi ilc bu diinyanin, bu yabanilhgin kizgin kumlarina bir¢ok
yumurta biraktim! Biiyiik bir boliimii ayaklar altinda kaldi ve unutul-
du; ama yine de pek az sayilmayacak bir boliimii yagamayi siirdiirdii;
bunlardan kimileri bagkalarinin sapkalarina tiity oldu; daha ¢ogu da
diigmanlarumin mizraklarina oklan yerlestirdi; kigkirttlmamag olanlar
da camima kiymak iizere beklemeye koyuldu.

Sic vos, non vobis, mellificatis, apes!(”)

9 No'lu dipnotunu (Sayfa 19) dogrulamak iizere bu sayfayr diizel-
tirken akhma geldi; "FAITIHFUL SHEPHERDESS" de 6niimde agik
duruyor. Seward ilk 6nce Fletcher'in dizelerini ahintliyor:

Eskisinden daha igreng saynliklar

Ama kizgin giines yakiyor

Kopek kovalarken 6fkeli aslam

Ko6piirmiis solugundan 6ldiiriicii dumanlar ¢ikan
Ve alttaki diinyay: 6liimle doldurup, kasip kavuran

Spenser'in "Shepherd'in ‘I'akvimi"ne:

Cabuk yakalar avin1 gahlanmig aslan
Kopekler igreng solumalanyla;

Ugursuz havlamalan gerektirir, gabucak
Bunaluci 6liimleri ve belalan!

Sonra Homeros'un, Akhileus'un Priamos'a ('I'roya Kral) karsi kul-
landig1 kalkan goriintiisii benzetmesini Sirius'la (k6pek yildiz1) kargi-
lagtirarak sunar, daha agik séyleyisle:

"Bu gercekten ¢ok giizel, ama katiiliik igsaretine doniigtiiriildii ve
umarsiz 6liimliilere yakip kiil eden sayisiz sayrihiklar getiriyor." Higbir
sey bir betimleme kadar yalin ya da bin benzetme kadar dogru ola-
maz; ve bu (diyor S.) Pope tarafindan ¢o# giizel cevrildi:

Biiyiik bir gan! yanan solugu ¢iinkii
Havayi #1zida boyar vebayla, sitmayla, 6liimle!

Burada (sayisiz abartimalardan s6z etmesek) Képek Yildizi gerget
bir kopege d6ncr%"g§ s'éapr%: mtraﬁdAﬁ%Y(','zﬁtté%i'/éi?m%),/'g%a ve 6liim solu-
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yan, havay\ é:ztla boyayan képek: Biitiin gorinis benzerhigi yitmis, ezéi-
lerdeki benzerlik ise abartma ile sagmaya déniistiiriilmiistiir. Spen-
ser'da ve Fletcher'da diisiinceye hak verilebilir. Ciinkii imgeler en
azindan tutarhdir. Yazarlarin amaci da bii gorsel soz oyunlars alegorisiy-
le mevsimleri sergilemekti.

NOTLAR
1) Horacc, E pistles: "Alingan 11k, ozanlar" (Ccv.)
2) Colcridge, 'Recantation’ (Donmc), 11. 63-6 (Cev.)
3) Eski geylerin tiimii ok cski,
lyilcrin higbiri iyi dcgil yeterince:
Géstceririz gausinin nasil kurulacagim
Bagka scylcrden kurulu diinyanin.

Benim krallarim bendcen alirlar

Oliimiin ve yagamin imini:

Kralliklar oynayacak ycrlcrindcn bulutlar gibi
Solugumun buyrugunda.

WORDSWORTH, ROB ROY

4) Popc, yasadigi ¢cagin, bugiin bile ycterince ortaya konmamig bulunan ortak yanhigini
yapiyor. Bu, Yunan sahncsinin temellerint (toplu konugmalarimda genig 6lgiidc agik-
ladigim vec ayninulaniyla kamitladigim gibi), bilge ozanlarin birbirine yiikledikleri ki-
mi kurallarla kanigurmakta toplaniyor. Ozanlar dramin biitiin arta kalan pargalarini,
kendi istenglerinden bagimsiz kogullarin olanlara yiikledikleri ilc tutarl bir duruma
getirmek igin, kimi kurallan birbirinc benimsctmeye ugragtilar. Dram bu kogullarda
dogdu. Shakcspcarc zamaninda, onun dcgigtirme olanagim bulamadigi bu kogullar
daha bagkaydi, daha yaygindi ve sanimca, daha dcrin, daha insancil iligkilcre yol agi-
yordu. Elcgtirmenlcr, bu éurallarin bir amacin araci oldugunu unutmaya gok cgilim-
lidir. Sonug olarak, amaglar dcgigince kurallar da onlara bagh olarak dcgisir. llkin
amag ncdir, kurallarin nc olmasi gerektigini saptamak igin, bunu kesin bilmcliyiz. Bu
izlenimdcn yola gikarak, Shakespcarc'in usta yargisinin, yalmz gencl yapida degil,
dramlanimin biitiin gayninfi/aninda beni biiyiik bir hayranlikla ctkiledigini, felscfesi-
nin dcrinligindc, dchasinin giiciinc olan inancum bildirmcktcn ¢ckinmedim. Bu
konugmalar yakinda yayimlanacakur. Bunlarin ilkinin sonrakilcrden, aym diigiince-
lerin zaman zaman dcgigik orncklerlc anlatilmasindan bagka bir aynimi yoktur. Bu
konugmanin, kraliyct kurumunda, Schlcgel ayni konudaki konugmasinin Viyana'da
yapmadan 6ncc gok sayida ve cklemeye gerck yok ki saygin dinleyiciler oniindc ya-
pildiginm anunsatmak hem kendim, hem de dostlarim igin bir borgtur.

5) Spenscr'in Burghley cliyle dldiiriillmesi séylenccsinin, goriiniige gore "Mother Hub-
berds Tale” (1591)'in yanhs yorumu iizcrine kuruldugu anlagihyor. Colcridgc'in,
Spcenscr'in yagaminin son felakctinin, Cork ilgesindce Kilcolman cvinin liimiindcn
(1599 iig ay 6nce yamiginin, kimi giirlerinin agin iiziintiilii olugunun ncdcenidiyc énc
siiriilmesi savi daha ta tcmclden yoksundur. (Cev.)

6) Wordsworth, The Prclude (Cev.)

7) Milwon'un soncsi (Cev.)

8) Pan'in kovalayip ﬂ'pégzigﬁ?rlggéﬁ X%ﬁ:’li{/ﬁéci él??&llpﬁl ng ﬁcnc kiz. (Cev.)

9) Konugmalarimda Popc'un ozgiin crin c taglamafarinda vc torcl dence-
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mclerindcki sozcitklerin hcmen hemen yanligsiz konumlarina ve scgimine igarct ct-
mck firsatim buldum; amacim bunlar1 onun llomcros ¢evirisiyle kargilagtirmaka.
Buna s6zdc-giirscl séylemimizin ana kaynag diyc bakan yalniz ben degilim. Sirasi
gelmigken, Sir Joshua Rcynolds'un deginigine ck bir onaylama olarak dcrim ki, hal-
kin begenisini olugturan ve yiicclten kiginin yaninda, onu bozan da toplulukga cn
bityiik 6kc sayihr. Chalmers'in Quarterly Review'da yayimlanan, Ingiliz ozanlar iizc-
rinc ¢ok giizcl yazisinda oldugu gibi, tiimce tiimee, nerdeyse sozciik s6zciik, ¢o-
zimlcdigim pargalar arasinda herkesge bilinen dizcleri

'Gececenin parlak lambasi ay..." vb.

Popc'un ityada'sindan (Cev.)

dinlcycnlerin iizerinde gencllikle birdenbire ve apagik bir izlenim birakiyordu. lyi
ogrenimli ve aydin kigiler sonralari, degigik zamanlarda benimle goriigmelerinde, bu
agik gergegin daha énce gozlerine garpmamig olmasindan dogan sagkinlig bana bil-
dirmiglerdir. Aym zamanda (¢iinki giir okurken séylenenlerin anlamli mi anlamsiz
mt oldugunu birbirlerine sormaksizin, degisik imgcler ve timeclerin art arda tadina
varmaya ahgikular) belkiaym pargayr yirmi kez yeniden okuduklarinda cksilmeycen
bir hayranlik duyabilcccklcrini ve bir kez olsun "aotpa pasivny apdr ceAnvnv,
porvet apupenea” (dolunayin gevresinde ya da yakininda yildizlar daha aydinhk
parltyor) dizesinin ayisigs ilc aydinlanmig gokyiiziiniin ¢ok yerinde ve dogru bir im-
gesini verdigini disgiinmeycccklcrini itiraf cttiler. Ote yandan su dizcelerde anlamin
mi, séylcyimin mi daha scvimsiz ve sagma oldugunu saptamak giigtiir:

Taktimin ¢eveesindce canh gezegenler doner
Ve sayisiz yildvzlar panitds kburbu yaldizlar

Benim yanium géyleydi: Okul cgitiminden her ne kadar kendime 6zgii kazanglar
cdindimsc dc, her ne kadar gerel siir kuramim gimdi de eskiden oldugu gibiysc dc,
Wordsworth'lc konugma iizcrine Gray'in iinlis "Elcji"sini yalnizca siki bir clegtirme-
den gegirmeye giriginee, ben de ayni durumu edindim; sanki yeniden bir yere yer-
Icstinlmigim gibi geldi bana. Bard'da gok 6ncc aksakhklar gérmiigtiim, ama "Elcji"yi
biitiin insafh saldirilara kargi bir kanit olarak g6z 6niindc tuttum. Ve bugiine dcgin,
ikisini dc bir tad alarak vc bir parga cogku duyarak okudum. Herhalde, kimi parga-
lardaki yanhglarin daha agik algilanmasinda nc kadar haz yitirdimsc, geriye kalanini
okumaktan cdindigim ck tatla bu kaybimi goguyla gidcrdim.

10) O«clliklc "cn bayag: kisilcre bir tiic Eski Misic boginanci ilc tapimildigi bu KISILIK
CAGINDA, bu yazinsal ve siyasal dedikodu ¢aginda beyinsiz bir kafa kigiscl ugur-
suzlugun bir kcfarcti olarak kuyrugundan sokuyorsa! Yalnizca kanigik notlarda (bun-
larin asil mctinden daha siirsel olmak gibi bir iistiinliigii vardir) gok sayida ¢agdag
kiginin adlari bulundugu igin, cn yavan taglamalar toplulugun biiyiik ilgisinc konu
oluyorsa ve ilgiyi uyandirmak igin yazar kendi adin kurnazca fisliya ve tahmince
birakmigsa! Vaazlarin bilc adlarla doldurulmug iki arka cktc yayimlandig bir gagda-
Britonlarin 6zcl birikimlerinden déniigiip gelmis bir gagda bir Londra gazctesinin
gelip gegici bir safasindan bir Iskog profcsoriiniin kahcr kitabina kadar hemen her
yayin bu salgin huysuzlugun sirtin1 oksuyor ya da onu scrgiliyorsa! Ladies Diary(Ka-
dinlarin Giinlisgi)'ndcki "gegen yilin simgcli bulmacalan” agirbagh bir agitta (clegy)
"babamn olimii iizerine” yamtlamyor ve katilan agitsal Ocdipus'un adi ve oturdugu
yer bildiriliyorsa; bunun gibi bagka zcka iiriinii ¢éziimlcr de, kisalulmig gosterigsiz
adlar altinda dcgil, degisik yerlerden gelen clli altmig bilinen Ingiliz soyadi ile bir-
liktc oncriliyorsa! Sikilgan Philalethes ya da Phileleutheros'un, gozc bakmaktan kagi-
nan dcdclcnmu|H9'§ﬁ¥§ﬁ|ﬁ@:dﬁﬁeﬂ(&§|¥hnmﬁ%ﬁﬁaﬂm ‘B4Y sayfalarda vc dergi
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imzalars arasinda pcek scyrck gorindigin bir ¢agda! Hepsinden dlemi dc, ozcl bir
rcklamla salik verilen bir ¢pif yiir var (Mars ile Maconides'in ruhlan yeni arkadagimi-
71 kargilamaya hazirdir!) Bu cpik siirde yagayan yiizden ¢ok insanin adi gegiyordu.
Friend, No. 10.

11) Bu timcc Andrew Marvcl'indir (1621-78). Oxford Piskoposuna saldirirken bunu
kullanmigu. (Cev.)

12) Hintli dokunulmazlar. Burada kitap clcgtirmenlcrine, 6zcllikle Kdinbury Review
clestirmeni FFrancis Jeffrey'c tag atiliyor. (Cev.)

13) Biitiin gergegin, zertium aliquid (iigiincii bir gey) olarak, iki scyin kargilkh gatigma ve
dengelenmesinden dogabilecegi bir durumdu bu, gergegin bir yiiziini gostcrip ote-
kini gozardi ctmcek gibi aldatmanin birgok 6rncklcrinden biridir. Béylece Dyrden'in
iinlii dizesi "Great wit to madncss is ncar allicd" (Dcha gergekten dclilige baglagik-
tir) yerini bulur. Kugkusuz 6kenin bir pargasi olan dcrin duyarhigin, tck ve dengesiz
olarak kendi bagina cle alindiginda, biiyiik ofasihikla bircyi ansal bir karmagikliga
siirilklcycccgi soylencbilir. Ama sonra normalden daha ¢abuk bir ¢agrigimla, nor-
maldcen daha ¢ok diigiinceden diigiineeye, imgeden imgeyc gegis giiciiyle parga da
biitiinlc bagat olur. Vc birinin étckini dcgistirmesiyle dchanin kendisi bulunur. Bu-
nun gibi, sagmayi 6nc siircnin dikkatini yalmz ¢ckim kuvvctine ya da aulan geyc
verigine bagh olarak, diinya da, gclmesi yakin bir yoriingcden ¢ikma tchlikesi igin-
dc ya da giincsin iistiine diigiiyor gostcrilcbilir.

14) Vergilius: 'Siz anlar bal yaparsiniz, ama kcndiniz igin degil.' (Cev.)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



1. BOLUM

Yazarin elestirmenlere karss sorumlulugu ve olast bir fir-
sat-Modern elestirinin tlkeleri—Southey'nin yaptlar: ve
karakters

Degisik ad ve diizeyde dergilerde, gazetclerde yazi yazan elegtirmen-
lcre ve diizyazida, kogukta ya da diizyaz1 yorumla birlikte yayimlanmig
siir kitaplarinda adi duyulmus ya da duyulmamig taglamacilara, ger-
¢ekten biliyorum ve itiraf ediyorum ki, tagidigim iin ve taninmighgin
rahat rahat iigte ikisini bor¢gluyum. Ciinkii birinin adi birgok yapitta
sik sik ve uzun bir zaman dilimi iginde gegti mi, bu yapitlarin okurlarn
(okur toplulugunun‘” onda dokuzu, bir ya da iki rafa sigan GUZEL-
LIKLER'i, SECKIN ALINTILAR" ve DERLENMIS OZDEYISLER'i
okur.) bunun, 6vgii igin mi yoksa elegtiri amaciyla mi gegtigini kesin
animsamadan o adla tamgikhk kurarlar. Dergilcri okuma aligkanhg
Ibn Riigd'iin® ANSITMA-KARSITLARI ya da bellegi zayiflatcilar ka-
taloguna uygun bir bicimde eklenebilirse, inanityorum ki, bu daha da
kuvvetli bir olasiliktir. Boyle olmadigi durumda okur, yerinde olarak,
bu kadar acimasiz ve siirekli yaylm atesi gerektiren ya da ona katla-
nan iinde ahgilmigtan ¢ok daha giiclii ve yaygin bir sey oldugu iizerin-
de kugkulanmaya basglar. Herhangi bir giceniklige kapilmadan (bunun
i¢in, kendi hesabima bir bahanem yok) bir par¢a umulmadik bigimde su-
nu soyleyebilirim ki, yaptigim bir dizi yanhs igin her yandan yapilan
elestiri saldiniglariyla kargilagtiktan sonra bu araliklar yarg kiirsiisiiniin
6niine higbir ey gelmedi. Yillar, mevsimler ve aylar boyunca (daha ki-
sa aralikla yayimlanan "haftahk ya da giinliik" kiigiik tiirli tiirlii dergi-
leri saymazsak) en azindan 17 yil onlar tarafindan art arda ileri, uygar/it

haklarmdan yoksdh BRI HER A6 AERT LGRS na siiriiklendim
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ve tam Kkarsiti, hig¢ yapmadigim yanliglar i¢in sévgiilcrin en agirlarina
katlanmak zorunda birakildim. Bunu nasil agiklayayim?

Bagkalaninin kargilagtigi durum su ya da bu olabilir, ama ben bu
kiyun kigisel sogukluga, kiskanghga ya da 6¢ alici bir diigmanhga yo-
ramam. Kisisel sogukluk olamaz, ¢iinkii birkag ¢ok yakin arkadagimi,
hem de yazar olarak taninmadan 6nce yakin arkadagim olan bu kimse-
leri saymazsam, yazinla ugraganlardan, rastlanusal bir tanigtirilma so-
nucu ya da gelisigiizel, kangik bir toplantuida tanigtiklarim diginda
dostluk kurdugum pek az kimse vardir. Sézciiklere ve bakiglara giive-
nildigi kadanyla, bu durumlarda bile dost¢a olmayan bir gériintii ile
kargilasmadim.® Ne mektupla, ne de konugma sirasinda, diisiinceleri-
mizin temelden ayn diigtiigiinii var saydigim yerde bile, inancum de-
gil, onun dayandig nedenleri 6ne siirmek hep yapugim, aligkanhk
edindigim, dahast dogamin itig yonii olmustur. Ve agiklamaya baglaya-
bilecegim tam bir sempati olugturacak noktalan buluncaya, her iki yan
icin ortak bir taban olugturuncaya kadar, aykin disiindiigiimii séyle-
memek.

Bu saldirilann tiimiiyle kiskanglhiktan geldigini yine de soyleye-
mem. Yayimladigim birkag yaz1 ¢ok eskiye gider ve sauig rakamlan,
onlarin herhangi bir dobnemde ne kadar az tutuldugunun da bir kaniti-
dir. Bunlann bir kiskanghk dogurmasini da, az kalsin olanakh diyor-
dum, pek kugkulu kilar; beni kiskanacak adamin da kiskanghk delisi
olmasi gerekir!

Son olarak, nedeni 6¢ alma duygularina dayali, bana kars: bir diis-
manhlktan kugkulanmak i¢in nedene benzer ortada pek az ey vardi.
Daha 6nce soyledigim gibi, yazinla ugraganlarla tamgikhigim kisith idi
ve ¢ok uzaktandi; sonra da onlarla ne bir tartismam, ne de uyusmazh-
gim olmustu. Yagsama ilk bagladigimdan bu yana, birkag kisa aralikla,
ya dig iilkelerde ya da kendi kabirna g¢ekilerek yasadim. Ulusal ilgiyi
¢eken konularda yazdigim degisik denemeler ayri ayri zamanlarda, il-
kin Morning Posfta sonra Courter'de ¢iku; Shakespeare ve Milton'a uy-
gulanmg elestirel ilkeler iizerine yapugim konugmalarla birlikte bii-
tiin yayimimi olugturuyordu. Yazin cumhuriyetinin herhangi iiyesini
gléicendirebilecegim tek olay bunlar olabilirdi. Igindeki sézler yanhg alinti-
lanarak acimasizca bir kisiye kargi kullanilan bir yazi diginda, ¢agdas
yazarlardan herhangi birinde hognutsuzluk uyandirdiguni biliyorum.
Ingiliz siirinin degigik ¢aglardaki iistiinliikleri ile aksakliklan iizerine
konugmalar yapacagimi, bunlarin ilki Chaucer'dan Milton'a, ikincisi-

nin Dryden de |aﬁrﬁg%ﬁr?m%%ﬁés"l”hm%“‘gr\;%’ﬂ{gmcusunun Cow-
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per'den giiniimiize kadar olan dénemleri kapsayacagimi bildirdim.
Sonra tasarimi degistirdim ve incelemelerimi ilk iki ¢ag iizerinde top-
ladim. Oyle ki, yanhs anlamaya bahane firsat vermemek igin ya da
sozlerimi kétiiye yorup, iizerlerine kendi diigiincelcrini oturtarak onla-
n gevezelik ve ¢ekistinme pazarlanina geger akge olarak siirmesinler
diye gerekli 6nlemi aldim.

Degersizin ovgiisii ategli kimselerce yaragirin hirsizhgi gibi algila-
nir; Condillac, Hume ve Voltaire okundugu i¢in Bacon'in, Harrington,
Machiavelli ve Spinosa'nin okunmadigs hem ¢ok dogrudur, hem de sik
sik kargilagtigumz bir durumdur. Ama kangik bir toplulukta 6lgiilii bir
kisi kendi ¢izdigi ¢ergeve iginde ¢agdas birinin istiinliiklerine kargi
cikmaz. Kendisinin ¢ok iyi olduklarina inandiklarini 6viekle yetinir.
Eger bireylerin diizmece goriiniimlerine karsi ¢ikimayr kendime gorev
se¢sem, bunu tarulabilir ve yanitlanabilir kitaplarla yapardum. Bu ki-
taplara da biitiin duygularimi ve dayandigim nedenleri, degisiklikleri
ve gerekli sinirlamalanyla, eviimden gegirebilirdim; yoksa geriye do-
niisii olmayan bir konugsmada degil. Ciinkii ne denli giiglii nedenlere
dayansalar da, onlarn ortaya ¢ikaran duygular kesinlikle kiskanghga ve
hognutsuzluga yorulabilirdi. Dahasi, degersiz olanlan goklere ¢ikaran-
larin bilisizler ve diigiincesizler oldugunu biliyor ve bu bilgi iizerine
davramyordum. Zevksiz ve yargi giicii olmayan elestirmenlerin 6vgii-
leri duygudan ve iistiin yetenekten yoksun yazarlarin dogal 6diilleri-
dir. "Sint unicuique sua prazmia."

Bu ii¢ nedene, benim yapugim, gibi bos verirsek, nasil oluyor da,
acgiklamak i¢in bu ii¢iiniin de gerekli oldugu uzun siireli ve inatg sal-
dinlarin sorumlusu oluyorum? Yanit samyorum daha 6nceki sayfada
verilmis ya da ona deginilmisti: Ben Wordsworth ve Southey ile stk1 dost-
luk icindeydim! Ama bu, giigligii ortadan kaldirma yerine bir bagka ye-
re aktarma olur. Diyelim, eski bir 6zdeyig "noscitur a socio"nun bagi-
bos bir uzanusi olarak benim yazin arkadaglarim hig elestiri ¢aglayani-
nin altuna diigmediler, ama ben sigrayan sularla sinilsiklam oldum; peki
sel nasil oldu da on/arn iizerine geldi?

ilkin Southey'nin durumuna bakalim: Onun ilk yayinlarinin genel
karsilanigini iyice animsiyorum. Ornegin Moschus ve Bion adlariyla
Lowell ile birlikte yayimlanmus siirler, kendi adiyla iki siir kitabi ve
"Joan of Arc" Deneyimli elestirmenlerin degerlendirmeleri ortada-
dir, bulunur, bagvurulabilir: Dikkatsiz dizeler, degisik siirlerin deger-

lerinde esitsizlik, (daha hafif yapitlarda) gelgege ve tuhafliga egilim;
kisacasi, geng ve Ll!ﬁrﬁlsgfﬁﬁ *ﬂi?%%‘ﬂdd"mﬂﬁ%‘%%gk yanhslar yete-
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rincc yapilmigti. Bir ozanin aksak yanlarimi biiyiiteg altina koyan bir
particilik de yoktu o zaman. O, 6zgiirliik iilkiisii ve ne ad alunda kut-
lanirsa kutlansin baskidan tiksinti igin dipdiri gengliginin biitiin cesa-
retiyle acarhgim ortaya koyuyordu. Ama bagkalar1 umdugundan daha
az karg1 gtkmig olmah ki, ozan da dikkatsiz ve yavan dizeleri bilerek ve
bir yontem olarak yeg/eds; ya da bizim hepimizin Horatius'tan, Quintili-
anus'tan, o hayran olunacak De Causis Corruptae Eloquentiae® diya-
logundan ya da Strada'nin Prolusions'undan® 6grendigimizden bagka
bir siir soyleyim kuramina ya da sanatina 6zendi — eger dogal sag du-
yusu ve kendi dilindeki en iyi 6rnekleri ilk 6grenigi aym 6zdeyisleri
daha saglam ve daha canli bigimde igine isletmemigse. Biitiin bunlar-
dan ¢ikan sonuca gore, onun yazarlan begenisi ve oranlamasi agisin-
dan, Southcy, Johnson'dan kat kat daha ¢ok Warton'la uyum igindey-
di. Yine yadstyamam ki Southey her zaman, sésrin en algak goniillii bige-
mi i¢inde yer alan ¢ok giizel bir baladi, yiikseklerde bébiirlenen yirmi
orta halli siire yeglemede Sir Philip Sidney™ ile aym diisiincede olmus-
tur. O zamandan bu yana yayimladig yapitlarin her biri 6ncekinden
daha carpici, daha en gorkemls, daha derinden saglamlaguricidir. Uzun
bir siire alabilir, ama giinii gelince, yagamoykiisiiniin yazan olacak de-
gerde biri ¢ikip da biitiin yapitlarini toplarsa, inaniyorum ki, onun ya-
zilarina, adina ve karakterine son yirmi yilin dergilerindc yapilan saldi-
rilardan alinmig pargalar da bu yapatlarla birlikte yayimlanacakur. ifti-
radan hoglanan okurlar var oldukga, iftiraci incclemeciler de bulunaca-
g1 i¢in, bunun zamam gegmis bir ilag sayilacagini ummam. Yazin daha
yaygnlastik¢a iistiinkorii bilgicler de ¢ogalacag) i¢in, bu okurlarin sayi-
s1 da, biitiin olasiliklarla, simdiye oranla artacakur. Ciinkii bilgiglik tez
canlilikla kafadan atmay birlikte getirir. Eskiden kitaplara dinsel buy-
ruklar diye bakilirdi; yazin ilerledikge saygin yol gostericiler oldular;
daha sonra da 6giit veren arkadas diizeyine diistiiler. Sayilari ¢ogalinca
daha da algalip, bir eglence araci olup ¢ikular. Simdi de kendi kendini
secen, hi¢ de daha az zorba olmayan bir yargicin 6niinde ellerini yuka-
nya kaldirmig bir sanik durumuna diigmiis goriiniiyorlar — 6yle bir yar-
gi¢ ki, giilmece ya da ilgiden, diigmanhk ya da kendini begenmiglik-
ten yazmayi, (ve Jeremy "'aylor'un dedigi gibi) "kin ve kotiiliik i¢inde
okuyan ya da yemekten sonra okuyan"(s) kisinin kararlarina uymay se-
ger.

Aym gerici davrams, yazarlarin okurlarina kargi takindiklan iligki-
de goriiliir. Bacon'in tepeden bakan sozlerinde oldugu gibi: "Bunlar

Verulamh Franciwﬁgtﬂéﬁggﬁif?ﬁ@ﬁ?mﬁH@rﬁi{ﬂ?@éﬂﬁg diisiindiigii; on-
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larsn yaranina olduguna inandigy sézlerdir."® Hiikiimdara ya da dinsel
bagkana (Papa) baglaninada Pindaros'un agagidaki alinusinda, nurun,
koruyuculuga bir kargt dengc diye ileri siiriilmesinde oldugu gibi.

——— &5t AAAOL—

oL 3 aAAoL peyaAoL. TO & ECYOTOV KOPpU—
dovtau factAevot. unketL

JLOQUTTOLVE TTOPOLOV.

£LT) OE TE TOUTOV

VPOV YPOVOV TTATELY, EUE

TE TOOOAdE ViKapopoLg

ouherv, tpodpavtov codpra katd EA—

-AOaLvOLS EOVTA TAVTOL.—
OLYMP.OD. L.1'®

Ozanlar ve filozoflar, sayilarinin azhig yiiziinden ¢ekingen olduk-
lariigin "bilgin okurlarina"” seslenmiglerdir; sonra "yansiz okurun"” yardi-
minmi amaglamiglardir; yazar batarken elestirmen yiicelinceye, yazinin
heveslileri hep birden yargicilar katina dikilip konugmaya baglayinca-
ya kadar. Ve en sonunda, herkes okuyabilir sayiliyor, biitiin okurlar
yargici oluyor; kalabalik y1gin1 da bir soyutlama biiyiisii ile bir kigisel
biitiin bigimine girip elestiri tahunin tepesine bir sé6zde zorba olarak
oturuyor. Ama hayir! bagka baski yonetimlerinde oldugu gibi o goriin-
mez bakanlarinin yargilarini yankilandirmakla kalir; bu bakanlarnin, sii-
rin ve ozanlarin anliksal koruyuculuguna soyunusu ise, biiyiik élgiide
harem agahginin fiziksel niteliklerini andirir. Deniyor ki, St. Nepo-
muc, birinden agag diistiigii ve kayiplara kangtug igin képriilerin ko-
ruyuculuguna getirilmigtir. Bunun gibi St. Cecilia'min ilkin miizikgiler
tarafindan gonliiniin alindig1 séyleniyor; ¢iinkii kendi girigimlerinde
bagariya ulasamayinca sanattan ve onun biitiin bagarili ustalarindan so-
gumustur. Ama bundan sonra bu durum ve bunun begeniye, 6fkeye
ve erdeme olan etkileri iizerine kanilarimi daha genigge anlatma olasi-
ligimt herhalde bulacagim.

"['halaba"da, "Madoc" ve daha agik¢asi egsiz'" "Cid"de, "Keha-
ma"da, sonuncusu ve en iyisi "Don Roderick"te Southey yeterince ka-
nit ortaya koymustur: "se cogittdsse quam sit magnum dare aliquid in
manus hominum: nec persuadere sibi posse, non sepe tractandum qu-
od placere et semper et omnibus cupiat."'? Ama 6te yandan, tahmin

ediyorum ki, yarn%@ﬁ%ﬁg lizi“ci%p&rﬁixieéwﬁf'ééréﬂ“gﬁﬂrﬂ (daha genel ola-
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rak soylersek, okurun begenisine ve yaradiligina gore tadina vardig,
elden ele dolagan ve toérel 6lgiitlere aykin olmayan siirler) basiminin
sug ya da kétiiliigiiniin nerede bulundugunu hi¢ anlayamamstir. Cagi-
mizda "periturae parcere charte™" kesinlikle mantiksiz bir istektir.
Ortaliga yayilan saltik 6nemsiz geylerin miirekkeple kigidi, bunlarin
elestirmen igin yazilmadiginm kanitlamaktan ve halka daha ¢ok saygi
gosterilmesini animsatmaktan bagka bir ey yapmayan o sagma clegti-
rilerden on kat daha degerlidir. Sanki iizerine bir taglama ya da giiliing
bir masal basili bir kitap sayfasi birden siiriikleyici bir gii¢ ve bir tiir
her yerde hazir bulunma 6zelligi kazanacak, béylece herkesin kulagin-
da kanat ¢irptp vizildayarak, adi gegen gizemli kisilere aci bir rahatsiz-
ik verecek. Bu yakinmalarn daha da giiliinglestiren bir tuhaf ger¢ek
de, elestirmen bir siir kitabinda degersiz bir siir ya da bir par¢a buldu
mu, 6zellikle onu elestirisinin i¢ine alip yayimlamasidir. Bu durumda,
elestirilerin ¢ikugr dergiler asil kitaptan daha ¢ok sayida basildig i¢in,
elestirmen yazardan daha ¢ok kagidi bosuna harcamig olur. Bir ozanin
ya da ressamin rastgele basansizliklarn ya da yanhsgh pargalarini alarak
(karakteristik aksakltklar degil; bunl/ar onun ¢ok begenilen karakteristik
yanlan olabilir) onun becerileri tizerine yargida bulunmaktan daha gir-
kin bir tutum bilmiyorum; tabii elestirinin en 6gretici pargasi ve yara-
sir bir gorevi olarak onun savunma diisiincesizligi disginda. Ornegin
Rafaello'nun resimlerinin inceligini, figé@rleri bir araya getirigini ve an-
latmini bir yana birakacaksiniz ve arka planda agaglan betimleyen di-
kig ignelen ve siipiirge ¢alilarini alaya alacaksimiz! Milton'un "Alleg-
ro"su ile "Penseroso"sunun degersiz olmadigini kabul edin, ama bu ayrn-
caligin acisini ¢itkarmak igin, #ntversite arabacist dizerine ki stirini boylu
boyunca yeniden basin! Sonelerinin uygun bir 6rnegi olarak da sunu
alintulayn:

Kitabin yazar "I'etrachordon adli biri, simdi 6lii.

sonra da dizem ve 6lgiilerinin 6zelligi igin birinci ve ikinci meczmurdan
yapug harfi harfine g¢evirilerini gosterin! Kendinizi hakli ¢ikarmak
icin de, egeryalnizca ozanin giizel ve segkin olan yanlan iizerinde dur-
mus olsaydiniz, bu hayranligin gelecegin yazarlarini, kendi sevdikleri
ve hayranlik duyduklan nesnelerden ayirip, ozanin hi¢ de kendisini
yansitmayan birkag siiriyle pargasini 6ykiinmeye siiriikleyecegini 6ne
sirerdiniz.

Ama incele&&!%iéap%§ﬁﬁp &%&1 NiRdragis e ve ¢ok bagka
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giidiilerle yiiriitiildiigii ve incclemect yargilarini, kendince buyruklar
ve kaba olaylar yerine, daha 6nce yerlcsmisg ve insan dogasindan gelen
clestirinin degigmez inaklarina gore verdiklerini yazin crlerine begeni
ve yargilar igin kilavuz diye sunarlar. Kitap satin alanlara ve okurlara,
her goriiniigii ile bir haksizliktir bu. Bana yeni bir yapitta kusurlar ol-
dugunu soyleyen kigi, agiklamasini yapmadik¢a, benim kabul edcce-
gim bir scyi soylemis olmaz. Ama biri ¢ikar da, 6zgiin bir yapitin gize/-
liklerini ortaya screr, beni aydinlaursa gergekten, daha 6nce deneyi-
mimden gcgmemis ilging bilgileri bana vermis olur. Yazarlarin, "Hac
ipsi novimus csse nihil,""¥ havas: i¢inde sunduklan siirlere gelince,
birinin yazan yagiyor, 6teki gomiitte diye, neden iki basili yapiti bagka
olgiitlerle degerlendirelim? Arkadagi Cowley'yi, terliklerini ve robunu
giymis diye gormcek istemcyen Spratt'in koyu kuralciligina hangi yazin
eri iiziilmez? Swift'in bilmecclerinden, iindeslerinden, ii¢ hece dizele-
rinden ve dinlenme sirasinda yazdigi mektuplardan ¢ocuksu bir tat
alan bclki yalmz ben dcgilim; ama Gulliver's Travels ve 1ale of a Tub
yazan olarak ulagtig1 iinii yitirmcek i¢in, bu gibi gevsekliklerde dehasi-
nt dinlendirmcye hangi ters bir yargy ilc vardigini anlamak benim igin
olanaksizdir. Southey, bugiiniin dergilerini dolduranlar gibi, daha az
dcgerli, daha boliik porgiik ilgi uyandiran iki kat daha ¢ok siir yazsay-
di, yalmiz ilke olarak yeteneginin ¢ok yonliliigiinii kanitlamakla kal-
maz, ycgniliginde bile herhangi torcl bir pigmanhk duyuran bir dize
yazmamig bir kiginin diigiincelerinin anhgt bakimindan da, bu siirler
onurunu daha da yiiccltirdi.

Southey'nin degigsmez ve hakkiyla kazandig: iiniiyle, ilk gengli-
ginden olgunluk dénemine kadar ona yorulmak bilmez diigmanhk
gosteren ve satagan agzi bozuk, adsiz elegtirmenlerin davraniglan ara-
sindaki ¢eligkiyi geleccgin yagamoykiisii yazarina birakiyorum. Ama
kétii davraniglarinin nedeni, Southey'nin ahliksal ya da yazinsal ka-
rakteri olsa bile, yine dc bu elestirmenlcrin yaptiklanindan utanmaya-
caklarimi sanacak kadar insan dogasinin kotii olabilecegini diigiinc-
mem. Sadcce edindigi seylerin degisikligini ve biyiikligini goz
6niinde tutmak yeter! Gerek tarihgi gerekse yagaméykiicii olarak hig
kimseden geri kalmaz. Ona taninmig bir denemeci diye baktugimda
(¢iinkii dergilerdeki yazilani cogunlukla belli yapitlarl™ iizcrine elegti-
riler olmaktan ¢ok derin ya da merak uyandiran konular iizerineydi)
bu kadar ¢o ve sakh kaynaklardan, o kadar dogru ve 6zgiin diigiincc-
lerle, o kadar canli ve etkili bigem iginde bunca bilgiyi aktarabilen bir

bagka yazar daha{SiESAHRT k%@f&%ﬁ‘,"h‘i@‘i?ﬁ#&%”%%%rﬂli klasik, agik ve
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anlagilir olan Southey kadar bilgeligi onca niikte ile, o kadar bilgi ve
gergegi onca yagam ve diigle bir araya getiremez. Diizyazisi her zaman
kolay anlasilir ve eglendiricidir. Siirde eskiden bilinen hemen biitiin
tiirleri denedi ve onlara yenilerini katu; en yiiksek lirigi saymazsak
(bu konuda en yiice yazarlann bile ne kadar ¢ok azinin gansi yaver git-
migtir) geri kalan biitiin tiirleri bagan ile denedi: Giiniin siyasal sarki-
sindan, yurtsever kivang ve i¢ten seving tagskinlig: iginde ortaya aul-
mig, yabansi baladlara® kadar, mektup yazma kolayhgindan ince an-
latya, sert ve coskun torel tumturakh konugmaya kadar. Duygu ve
imgelemin meraki siirekli uyandirdig "I'halaba"nin pastoral biiyiisiin-
den ve delismen 1giklarindan; "Kehama"nin (i¢inde térel bir gorkemin
yavag yavag renklerin parlakhgy, araglarin yeniligi ve ¢ekinmeden kul-
lanihg iizerine yiikseldigi bitmig resimlerin géz kamastirici tuhaf bir
par¢a halinde bulundugu bir sergi) kamagtirict yalimindan Madoc'taki
olciilii giizellige; son olarak da "Madoc"dan, bir ozan olarak, iistiin de-
recede yaratici ve renkli eski segkinliklerini kendinde alikoyarak, dil-
de, 6l¢iide, biitiiniin yapisinda ve tikel pargalarin gérkeminde kendi
kendini agt1g1 "Roderick"e kadar her seyi basan ile denedi.

Burada bitirmeli miyim s6zii? Hayir! Oliilerin karakterleri tipki
gomiit taglarinda yazildigi gibi, dinsel bir iglilikle betimlendikleri gibi
oyle de okunurlar; dogalliklan bir duygudasghk i¢inde, ama ussal bir
tiimdengelimle. Kigiler var, daha ¢ogu onlara yaragir; insanlarin karak-
terleri, gelecek kusaklarinkinden daha ¢ok, onlarla tanigmis olan ¢ag-
daglarin ilgilendirir: Yansiz bir elestiri igin, insanhgin alinmasina yol
agmadan oykiiyi sorgulama olasihg: hdla varken; ve 6ven kisi abart-
maya ya da yalana kagtiginda, suglu yardak¢iyr damgalayan bayagihg:
i¢in biitiin cezayi 6diiyorsa. Southey'ye herkesin 6niinde séven insan-
lar (insan dogasinin onuru i¢in urnmak isterim) kendi imgelemlerinin
dogurdugu bir figiire karg1 kigkirtmaya kalkigtilar; herkesin 6niinde
yeteneklerini kiigiimsediler, ilkelerini yerdiler; ben de iste, herkes
6niinde, onu ¢ok yakindan taniyan biri olarak, kayda gegirilmesi gore-
vini yiiklenerek diyorum ki, yetenegin en iyi armaganlarina ve karak-
teristik kusurlarindan®'” arinmig bir dehaya sahip olmak SOUT-
HEY'nin benzeri bulunmayan mudulugudur. Okullarimizin ve iiniver-
sitelerimizin bundan yirmi yil 6nceki durumunu animsayanlara biri-
nin, yalmiz biitiin kotii aligkanhklardan uzak olarak degil, olgiisiizliik
ya da olgiisiizliige yakin bir agagilanma ile lekelenmemis olarak, bilgi
ve deneyim yalinhigindan erdemlilige ge¢mesi kiigiimsenecek bir

o6viinme diye nitMRAERBR NI A'K g%qﬁfl&ﬁmﬁ%/\%gtartwmah yazila-
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rinda bu kafa, bu goniil ve aligkanlhk davranigini, bir kendini savunma
ayrnicalig1 diye 6ne siirer ve iftiracilara, tersini kanitlamak igin meydan
okur. Okul ve iiniversite arkadaglar, olgunluk ¢ag dostlan, bilgilcri-
nin yakinlig ol¢iisiinde bir giivenle Robert Southey'nin yagaminda da
buna taniktirlar. Ama gerck yasgamoykiisii, gerekse deneyimleri sonu-
cu bir dchanin genel aligkanliklarini yakindan bilenlere, daha garpict
gelen sey, ozanin esi bulunmaz ¢ahgkanhg ve ugrasindaki dircnisi,
sayginlig1 ve ona yaragirthgdir; gegici ilgilere ya da éstiin yeteneginin yal-
niz bagina bagaracagi bagka seylere comertge baglamigidir; olgiilii dav-
ranmanin ve yiirekten baghhgin gerektiginden daha ¢ok yerine getiril-
mesi ile her ne kadar yalmz kendi segtigi ve ¢ok istedigi konulara egil-
diyse de, daha degisik alanlarda, herhangi bir ozanin yaptugindan daha
¢ogunu yapmak i¢in kendine zaman ve gii¢ kazandirmas gercktigidir.
Mekanik ugraglara da pek seyrek gegen ve yalmz ticaretle ugrasan bi-
rinin imrenecegi giinlitkk ¢galigmalarinin degismez ve yonetsel egilimi,
davramiglarimin agirbagh yalinhginda her tiirlii formaliteyi ruhunun
saglikli ve canli negesiylc yitirir. Durmak dinlenmek bilmez, ama ar-
kadaglar onu her zaman bos oturuyor bulurlar. Onemsiz seylerde, en
az onemli geylerde diregsken oldugu kadar diizenlidir. Siradan insanla-
rin ¢evrelerine yaydiklari ve birike birike hem mutluluga hem de ¢a-
ligmaya biiyiik ayakbagi olan acilar ve rahatsizliklar ondan kimseye
bulagmaz; tersine, ¢evresindekilere ya da onunla iligkili bulunanlara
yalmz kivang dagur, dinginlik csinletir. Gerek kiigiik gerekse biiyiik
iligkilerde tam bir tutarhilik iginde (ve cger boyle bir s6zciik kullanila-
bilirse) salt bir gzvenilirltkle biitiin bunlan esinletir, incelik ve iyilikle,
celimsizlestirmeden yumusatarak yapar. Eskilerin Marcus Cato'ya‘'®
yakigurdiklan bu karakterde ancak birkag kisi bilirim. O da erdemin ta
kendisi idi, dogru davrandikga, yalniz yasaya ya da bir dig diirtiiyc uy-
mada degil, ama bagka tiirlii yapamayan mutlu bir doganin geregi ola-
rak. Ogul, kardes, koca, baba, usta, dost olarak yavag adimlarla, géste-
rigsiz ve 6rnek olurcasina, ama kararh yiiriirdii. Yazar olarak yctenekle-
rini insanhigin en iyi yararlan i¢in kullandi: Kamu erdemi ve aile bagli-
g igin. Ozgiirlitk katiksiz din, ulusal bagimsizlik ve ulusal aydinlan-
ma her zaman onun bilyiik sorunlan idi. Gelecegin elestirmenleri
onun kusurlari ile 6viilecek yanlarini tarttiklari zaman, ellerinde eles-
tirmck igin yalnizca ozan Southey kalacaktir. Ayni zamanda hig kimse-
nin ondan daha tutkun dost olmadigini, onun kadar dostu olan bir
ozan bulunmadigini, dostlarimin da iyiler arasinda en sayginlan oldu-
gunu gézden kagirmayacaklardir. Onun biricik diigmanlarinin ise egi-
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timdc sarlatanlar, siyasette sarlatanlar ve elestiride sarlatanlar' oldu-

gunu goreceklerdir.

NOTLAR
1) Kendilcrini halk kitaplklarina adayanlarin obuma adi alunda gegirdiklers, daha dogru-

2)

3)

su oldiirdiikleri zamanlar1 hog gérmceyc kalkigamam. Ona isterscniz didg gorenin ken-
disinc tembcllikten ve biraz da yavan duyarhiktan bagka bir gcy ilctmcedigi, dilenci-
nin giindiiz ditgid dcyiniz; yatakta kestirmenin biitiin malzemesi ve imgelemesi ba-
sim odasinda kurulan bir tiir ansal £aranht odaciktan gcliyorcasina disardan saglanmr.
Bu karanlik oda bir tck kiginin sayiklamalarinin devinen goriintiilerini saptar, yansi-
tir ve aktarir; 6yle ki, insanlara daha yiiz bagka beynin ¢orakhigs biitiin sagduyunun
ve kesin amaglarin ayni csrimesi ya da crtclemesi ile aci verir. Onun igin bu eglence
tiirlerini (cger gevseme ve dinlenme, yaylar hig bitkillmemiglere yorulabilirsc) ou-
ma grubundan ayinp daha genig bir sinifa, insanin dogasinin birbirine zit ama birlik-
tc bulunan iki c¢gilimini uzlagurma giiciiyle nitclencen bir sinifa, bagka deyigle iigen-
geglige disgkiinliik ilc bogluktan nefreti uzlagtiran sinifa aktarmaliyiz. Diizyazi ilc ya
da uyakh (bu s6zciiklc nc 6lgii demck istiyorum nc de dizem) yazilmig g6valyc ro-
manlarina ve masallarina ck olarak bu tiir grubu kapida ya da iskemlc iizerindce sal-
lanmayi, yaylanimayi ve oynamayi kapsar; kopriiden agags tilkkiirmcyi, sigara igmcyi,
cnfiyc gckmceyi, kari koca arasinda aksam yemceginden sonra sag-saga bag-baga kav-
gays; yagmurlu bir giinde bir kamu binasinda Daily Advertizer’dcki (Giinlitk Rck-
lamlar) rcklamlari s6zciik s6zciik okuyup bellemeyi vb.

Pediculos e capillis exerptos in arenem jacere incontusos, ham mcyvcyi yemcek; bulutlara
ve (genclolarak) havada asili oynak scylere bakip dalmak; sayisiz deve arasinda de-
ve sirtinda gitmcek; sik sik kahkaha atmak; bir dizi saka vc hog fikra dinlemck, tupki
(bilgin Saraccn'in -Suriyc ilc Suudi Arabistan arasinda yagayan gi¢cbe ¢l insanla-
rindan biri- (Cev.) s6ziinii modcrnlcstirirsck) birinin hog bir Irlandal fikrasi nasil bir
Iskogyal fikrasimi amimsatiyorsa; yinc ayni tiimcl-cvetleme tikel-cvetieme yoluyla
Gallilcrin hoppaligina, Yorkshirc'hlarin kimi sinsi dokunmalarina, kilisc gomiitlii-
giindc gémiit yazitlarim okuma aligkanligina, vb. varilmasi gibi. Her ne isc bu kata-
log, tuhaf da goriinsc, saglam ruhbilimscl bir agiklamaya agikur. (Ibn Riigd'den gel-
mcycen bu alintinin izi bulunamamigtr- (Cev.)

Birkag yil 6ncc, Southey'yc kargt tutumuyla taninan, iinli bir derginin yazan ve yé-
ncticisi olan bir kigi Kcswick'dce bir iki giin kaldi. Séylemeye gerek yok ki ben ve
Southcy, bu konuda herhangi bir 6nyargiya kapilmadan, konukscverligin biitiin il-
gisini ona gosterdik. Bir gey dikkatimi gekti: Omriimiin higbir déncminde bukadar
kisa bir siirc igindc, bu kadar ¢ok, bu kadar renkli pohpohlanma ilc kargilagmadim.
S6z arasinda, benim, Wordsworth'iin ve Southey'nin hangi rastlantilar sonucu kom-
su oldugumuzu 6grendi. Eski Yunan, Roma, Italya ve Ingiltere’nin ¢n iyi zamanlari-
nin uzun zaman igindc yerlegmis modcllerince onaylanmig sagduyu ycerine, kendi-
mizi bilincn herhangi bir okula bagh sayigimizin nc kadar temelsiz bir sam oldugu-
nu da 6grendi. Bundan daha da temcelden yoksun bir sam da, aralarinda bir tamgikhi-
gin bagladigt zaman §oylc dursun, Wordsworth daha umut verici séylcyim siisleme-
Icri ilc ugragug zamandan da 6nce birgok yapitlarini yayimlamig bulunan Sout-
hcy'nin (bana gclince, ¢ok az yayinim oldugundan vce ¢ok az 6necm tagidiklarindan,
kendi adimi anarak giiliing duruma diigmck istcmem) Wordsworth'le birlikte bir giir
tarikat: kurmakla ilgilendigi idi. Hem dc, Southey'nin o yazilaniyla sonrakilcer arasin-
da, giiciiniin gitgidc gcligmesinden dogan scgkinlik ve dencyim artigi il yerlegen
aligma kolayhgindan bagka bir ayrim okmadigini kiigiik bir aragtirma gozlcr 6niinc
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screeckken. Keswick'ten dondiikeen sonra bu kisi, ilk yazdg yazilarda bizi §éylc
anlatuyordu: "Lakcs Goller Bélgcesine yerlegen ¢okiik ruhlu ozanlar ve feryat okulu.”
Ayni adamdan bir mcktup aldim. Mcktubunda benden, Hooker'in bigimini Dr.
Johnson'in bigecming, Jeremy “Taylor't Borkc'a yeglemcktc ciddi olup olmadigimi
soruyordu. Verdigim yanitta, biraz ayrintili olarak, 1660'ta Kralligin ycniden kurulu-
sundan II. Charlcs déncminin ilk yarisina kadar cn iyi yazarlarin diizyazilarindaki
scgkinliklerlc aksaklhiklari kargilagtirmali olarak anlattim. Ayrica, simdiki ve daha
6nccki Kralliklar doncmindc ortaya ¢ikanlari da cklcdim. Bundan on iki ay sonra
ayni konuda bir inccleme yayimlandi. Yazar, incclemenin son paragrafinda, tarug-
maya giriginin bagta gclen diirtiisiiniin, yagh yazarlariniza duyulan insafli ve kavra-
yigh hayranlikla, anlamadiklar: her scyi 6ven ve 6ykiinemcediklerini giiliinglcgtiren,
gegenlerde ortaya gitkmig bir okulun rastgele cogkusunu birbirinden ayirmak oldu-
gunu 6nc siirilyordu. Geriye dokunulan kigilerin adlar kaliyordu ki, yazar bunlari
da cklcmeyt unutmuyordu: Miss BALIE, W. SOUTHEY, WORDSWOR'TH vc
COL ERIDGE. Bundan sonra olanlar konusunda ancak kulaktan dolma bilgim var:
Bu agikga dayantksiz saldin iizerine, 6zclliklc dc Bayan Baillic ilc ilgili olarak sorgu-
ya ¢ckildigindc yazar, ncdenlerini $6yle anlatiyordu: Edinburgh'da iken onun, ken-
disinc tamiguirilmasini Baillic kabul ctmcmig; Southcy ona kargt yazi yazmig; Word-
sworth da onun iizcrinc kiigiimscyen bir dillc konugmugtu. Coleridgc'c gelinee, be-
ni dc, Southcy, Wordsworth ve Colcridge adlarinin hep yanyana bulunugundan 6tii-
rii hedef almigt. Dogru oldugunu bildiklcrimle, istcycrck yanhs yapmayacak kigi-
lerden igittiklerimin yansini, yargilari okurlar igin kchanct sayilan bizim adsiz clcs-
tirmenlcrimizin karakecerleri, nitclikleri ve diirtilleri konusunda biitiinleyici pargalar
olarak bir araya gctirmcyc degsc, rahatlikla Incil'den, dayanaksiz sozlcr iizcerine Da-
nicl'in séylcdigi su sézciikleri 6diing ahirdim: "Bana 1zin ver, EY EGEMEN HALK,
geberteyim su canavary kysiz, sopasiz." Pargalarin bilcgimi dc goyle olabilirdi: "Danicl
zift, yag ve killan aldy, birbirinc kaynatti ve topak yapui. Onlan canavann agzina
uikti. Canavar ikiyc béliindii; $6yle dedi Danicl: 1STE, BUNL AR SENIN ‘TAPIN-
DIGIN TANRILAR."

Southcy'nin siirlcri Bion, Lowcll'inkilcr Mosdhus adiyla ayrilmigti. "Joan of Arc” (Jan
d'ark) dcstans: siir, 1796. (Cev.)

‘Tacitus'un Dialogus de oratoribus'u. (Cev.)

Famiano Strada (1572-1649). ltalyan Cizviti. Siir kuram iizerine incclemcesi Prolusi-
ones (Baglangig, Girig) 1617 yilinda yayimlandi. (Cev.)

Appologie for Poetrie. (Siir Igin Savunma; 1595; Cev.)

"Taylor'un biraz kugkulu bellcdigi atasézii goyledir: "lyi bir ycmckten sonra oturup
komgulan ¢ckigtirclim.” (Cev.)

Novum Organum'un Latincc 6nséziinden. (Cev.)

10) Kimi insanlar bir gcydc biiyiiktiir, kimilcri bagka scydc — ama tagh doruk krallar

igindir. Cok wraga bakma. Yagadikga yiikscklerc gikabilirsin, ben de biitiin émriiince
utkularla yasar, her yerde Yunanhlar arasinda ilk ozan olabilirim. (Ccv.)

11) Buna "cgsiz" dcdim. Yalmz dilimizdc bu tiir bir yapit bulunmadigini bildigimdcn

dcgil (cger Froissart'in cski ¢evirisinin birkag boliimiini gormezlikten gelirsck);
higbirinin, masalin ¢ckiciligiyle tarihi birlegtircrck imgelemi kanatlan iizerinde tu-
tamadig, sonra da insam diigiincclere gomemcedigi igin. Bunun gibi, ¢evirisindc, sc-
¢imindc ve diizenlemcesinde ayn ayn scgkinliklcr tagiyan bir derleme oldugu igin,
bugiinkii toplumda yagayan bir dcrlcmceci olarak asil yazarlardan daha scgkin bir yc-
tencgi oldugunu kanitlamigtir.

12) "Yayimlamanin 6ncmi iizcrinde diigiiniir, ama herkesi her zaman hognut ctmeyi is-

temesinin siirckli gézden gegirilmesi gerektigine inandirilamaz. (Cev.)
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13) luvenalis, 1aglamalar. Yok olup gidecck yapit csirgemck igin (her yanda o kadar
¢ok ozanla kargilagmak acinacak bir durum. (Ccv.)

14) "Biz biliyoruz bunlarin higbir ycy olmadign.” (Ccv.)

15) Quarterly Review'daki Mctodizm iizcrinc makalclere, kiigiik Yeni Ogrenim Dizge-
si'nc vb. bakiniz.

16) Egsiz "Moskova'ya Doniig" ve "Berkeley'in Yagh Kadinlan"na bakiniz.

17) Anlagildigina gorc Coleridge bir denge kurmaya ¢aligiyor; yoksa onun Southcy iizc-
rinc 6zcl goriigii daha az kayinicidir. Crabb Robinson'a gorc, "nc Southcy'nin nc dc
Scott'in ozan olmadiklarini" séyler. (Ccv.)

18) Marcus Porcius Cato (1.0. 234-149), Romah dcvlct adami.

19) Yazinsal baganlan ve anlaksal giicii kadar yctenck ve davramigindaki safhik bakimin-
dan da iin yapmg bir gencin ortaya koydugu érncgin, onunla aynt yastakiler, 6zcl-
liklc benzer ugragta ve hog yaradihigtaki kimscler iizerine olan ctkilerini kestirmek
kolay dcgildir. Yillarca Southcy'yle pck scyrck ve uzun arahiklarla goriigcbildim.
Ama onun giiglis ve birdenbire, ama inanmyorum ki, siircksiz olmayan ctkisi ve
Cambridgc'de dinlenccyc bagladigimda, cski bir okul arkadagimi giérmek igin gitti-
gim Oxford'da onunla tamgtigim zaman, biitiin benligimde duydugum biiyiik zcvk
iizcrinde durmak istcmiyorum. ‘I'6rcl ve dinscl ilkelerim iizerinde degildi clbet bu
ctki; ¢iinkii dunlar hi¢ bozulmamigti. Ama davramiglanimin, gerck sézde, gerckse
yaptiklanimba, bu ilkclcrc uygunlugunu saglamak igin bende uyandirdigs dev duy-
gusunda ve sayginhigindaydi ctkisi. Benim durumumdaki gengler arasinda cvrenscl
olmayan diizcnsizliklcrin hep yanls oldugunu bifirdim;, sonralan asagi/aticr oldugunu
dgrendim. O zaman bizcc bencil ve soguk sakinganligin cn kolay crdcmi sayilan
tam kargit davramigin cn soylu cogkulardan ve en imgclcmsecl, en gikar gézctmeyen
goriglerden kaynaklandigim 6grendim. Simdi goniil borcu olan anilardan 6tiriidiir
ki, bu igtin gclen duygulan yaziya aktarmak zorunlugunu duyuyorum; bir bagka ba-
kimdan da, adi sk sik benimki ilc birlikte anilan, kotiiliikkten uzak bir insana olan
borcu 6demis olmak igin. Bir rnck olarak The Beauties of the Anti-Jacobin'dcki bir
nottan bir parga aliyorum: Burada daha énce Cambridgc'de Dcism (Yaradancihik)
iizcrine konugtugum igin cczalandinldigimi bildirmigtim. O zaman Hiristiyanhgin
savunmasinda gengligin verdigi atcglilikten étiirii Fransiz FFelsefesi (daha dogru
sdylemck gerckirsc Psilosophy)nin dénmclcri tarafindan yobaz diyc nitclenmigtim.
Yazar gu sézlcrle bitiriyor yazisini: "Anayurdundan aynldigindan beri zavallt ocukla-
i babasiz, karisint parasiz biraked! Arkadaglars 1LAMB ve SOU'T'HEY. Gergegin ta
kendisi diye onc siiriilebilir ki, cv yagamlarinda adlan, ¢ocuklarim babasiz ve barisin
parasiz birakan kagak vc sadakatsiz biriylc aymi tércel diizey iginde biiyiik harflerle
yazih iki adam kadar érnck olabilccck iki kigi daha géstermcek zordur! Birgok iyi in-
sanin belki beklenenden daha uzun zaman, bu tiir tiiyler iirpertici iftiralar savuran
yazarlan yiircklendiren ve agikga édiillendiren kigiyc hasim kalmalan gagirtici mi-
dir? "Qualis cs, ncscio; scd per qualcs agis, scio ct dolco.



IV. BOLUM

Onsozlii Lirik Baladlar — Wordsworth'iin ilk siirleri —
Imgelem ve diis iizerine — Giizel sanatlar igin onemli olan
seckinligin sorugturulmasa.

Sectigim amagtan bir hayli saptim, ama bana 6yle goriiniiyor ki, ana
yoldan ¢gitkmama neden olan duygulara okurlar da saygi duyacaklardir;
bunlara ilgi duyanlarin sayilarinin az olmadigini sdyleyebilirim. Eger
Southey'nin yazilaninin benimkiler kadar, yeni siir okulu dykiisiine ve
onu kurdugu soylenenlerle donmelerine karst koparnilan giiriiltii patr-
diya 6zgiin bir firsat hazirladigini kanitlayabildimse, bu simdilik ama-
cina ulagmig demeketir.

Bunun nedeninin Wordsworth'un Lirié Baladlar'® oldugunu pek
sanmiyorum. Ozellikle, bu adla yayimlanan iki kitaptan s6z ediyorum.
Bunlarin iist iiste ve dikkatle incelenmesi bende su inanci dogurmug-
tur: Kitaptan yiiz dizenin ¢ikarilmasi onun iizerine yapilan elegtirilerin
onda dokuzunu énlerdi. Bununla birlikte bu sézlerimi, okurlarin bunu
da, konularini ya da ilgisini, ozanin kendi kisiligi ve irasi igcinde bildir-
digi diigiincelerin yiiksek gerilimi ile kangik, evdeki ya da bugiinkii
yagamdan alan bagka siir kitaplari gibi ele aldiklar varsayimina daya-
narak, ayrica yazarin kendine 6zgii diisiincelerini bilmeden ya da onla-
ra yollama yapmadan okunduklan ve okurun dikkatini daha o6nce
bu yabansilliklara ¢evirmemis oldugu kogulu ile 6ne siiriiyorum. Sou-
they'nin ilk siirlerinde oldugu gibi bunlarda da genel begeniye aykin
diigebilecek dizelerle pargalar birtakim degisiklikler gibi alinmali, de-
gerlendirmede bozukluga degil, dikkatsizlige yorulmahdir. Yagamlari-
ni genellikle kentlerde gegirmig olan ig adamlarinin, insanlarin keskin
bakiglari ve davraniglarinin en kolay, dogru ve dolaysiz bir dille anlaul-
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mig olmasindan en yiiksek hazzi duyacaklan beklenebilir. Ve az siir
okuyanlarin hepsi, diizyazidan bagka goriincn bu tiir yazilardan hogla-
nirlar. Begenilerinde daha anlayigh ve cogkudan en ¢ok tat almaya ali-
stk olanlar, yazarin konusunun ve bigeminin iistiinliigii oraninda baga-
rili olduguna karar vererek yetinirler. Belki "I'intern Kilisesinin yaki-
ninda yazilmig dizeler"e hayranhk duyan ve sayilar hi¢ de az olmayan,
"Porsuk Agacinin Altinda Iskemlede Birakilmis", "Yagh Cumberland
Dilencisi" ve "Ruth"a hayran olan bagkalar, benzer duygular i¢inde
yavas yavas "Kardesler"i, "Erkek Geyik lyi Sigrar" ve derlemede en
yiiksek bigemle en gosterigsiz olanlarin ortasinda yer alan siirleri, diye-
lim "l'intern Kilisesi", "Diken" ve "Simon Lee" gibileri okumaya yo-
nelirler. Begenileri hi¢ degigsmemisse, son s6zii edilenler arasina ser-
pilmis bulunanlar gibi, konugma dilinde kullanilan ya da bunlara 6y-
kiinen tiimcelerle uzlagamamusglarsa, bu sonuncularin kiigiik bir bolii-
miinii 6nemsiz seyler olarak biitiin yapitin degerinden diisebilirler; ya
da kimileyin yeni bir yazann yayimlanan yapitinda hosa giden bir se-
yin dogal bir egilimi, sonug olarak da, yazann iistiin yeteneginin ger-
¢ek yoniinii géstermesi gibi.

Lirik Baladlar iizerine 6nce ve sonra yapilan elestirilerin, inaniyo-
rum ki, 6teden beri Wordsworth'iin yazilarinin yazgsi olan, 6rnegi go-
rilmemig kargy ¢ikigtan kaynaklandigini rahathikla séyleyebiliriz. Siir-
lerin uluorta pargalarinin iizcrinde durulmug ve bunlar kuramin yad-
sinmasi i¢in neden diye gosterilmigtir. Kendilerinde ve kendileri igin
kusur olarak ne unutulmus ya da bagiglanmigsa, ya da hi¢ degilse gore-
li bagansizliklar, bilerek yapildig s6ylenince, 6zenle iizerinde durul-
duktan sonra, bir se¢gme sonucu olarak dolaysiz diigmanligi koriikle-
migstir. Biitiin kitabin iigte ikisini dolduran, ¢ok sayida okurun hosglan-
digy siirler (okurlarin dogru degerlendirme yapugini kabul etsek bile)
birkag istisnanin yerini alacaklarina, herkesin ¢ok giizel diye benimse-
dikleri ile birlestirildi; béylece ozana ve siirlere karsi bir dig bilemeyi
kériikledi ve alevlendirdi. Bu karmagiklik icinde insani 6fkeye iten bir
korku esintisi var. Yazann hem iistiin yetenek, hem de anlik sahibi ol-
dugunu sezmede dogru yolda idiler, ama onun dogru yolda, kendileri-
nin yanilgt iginde bulundugu konusunda ¢ok giivenli degillerdi. Bu,
kafanin pek dingin olmadigi bir durumdur; yatigmayi, dinginligi bozan
seyle ¢ekigmede arar. Onlar,

lyi kotiidiir, kotiiyse iyi;
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olduguna inandirmak i¢in uzun ve tartigmali bir deneme yazan insanin
huysuz olduguna inandirmak, bir bagka deyisle, onlarin biitiin yagiun-
larinda 6l¢iip bicmeden hayrninlik duyduklarina ve simdi de bir ncden
olmaksizin kusur bulmaya galistiklarina sagar.??

Bu sani, kendi bilgilerimle de séyleyebileccgim gibi, ayni genel
elestirinin herkesce her siire uygulanabilecegi yolundaki gériiniir ger-
¢ekten edinerck inandigim belgiden ¢ok uzak diigmiis degildir. Yan-
sizliklarina ve yargilarina ¢ok giivendigim kimseler arasinda alut kigiyi
kesinlikle animsiyorum ki, bunlar Liri4 Baladlar'a hemen hemen ayni
sozciiklerlc ve hepsi de ayni anlamda kargi ¢iktilar. Siirlerin birkagini
¢ok begendiklerini svylediler. Garip de gériinsc, birbirinin ¢ok kotii
diye niteledigi siiri bir tteki en ¢ok begenmisti. Kendimce inandim
ki, ayni1 deney iyi bilinen resim 6ykiisiinde oldugu gibi bu kitaplara
uygulansaydi, sonug yine degigsmezdi: Bir giin kara noktalarla doldu-
rulmug olan pargalar, ertesi giin esit olarak a/bo lapide notatae buluna-
caketi.

Boyle de olsa, sanki biitiin yapit i¢inde veba lekeleri imiggesine
dikkat tiksinti ile birkag ayn ve yalitilmig siir iizerinde toplamak ke-
sinlikle hem kati1 hem de haksiz bir tutumdur. Bunlar, kitapg¢i katalog-
larinda gﬁriilcr; bog sayfalar ya da yapraklar gibi ses ¢ikarmaksizin ge-
¢ilebilirdi. Nasil hi¢ kimse ahlaksizlig1 ya da kabalig1 elle tutamazsa,
siiflere de en kotii durumda, kauksiz bir alun rulosu iginde hafif ya da
degersiz sikkeler diye bakilabilir. Yeteneklerine en ¢ok saygi duydugum,
degerlendirmelerine ve kuvvetli, saglam anlayigina siirekli sayg: beslemek
firsatr buldugum bir arkadag, Wordsworth'iin 6nemsiz siirlerinin hem
bigemi hem konular iizerine bana gikayette bulundu. Ben de, birkag
masal ve olayn 6l¢iilii olarak yazilimalan igin yeterli bir neden bulun-
madigint kabul ettim ve "Alice'in Diigiigii"nii bir 6rnek diye goster-
dim: "Hayir", dedi arkadag birden s6ziimii keserek, "bu noktada seninle
aym diigiincede degilim! O bana ¢ok giizel bir siir olarak gériiniiyor.”
Lirit Baladlar'da (benim deneyimim arka arkaya yayimlanan iki kitap
icin egit bicimde uygun degil diye bir diigiince 6ne siirmeme izin ver-
mez,) degisik kimselerce, degisik zamanlarda, daha 6nce goriildiigii
gibi evrensel 6vgii kazanan ¢ok seckinleri diginda, her siirin dvildigi-
nii ve kotiilendiging igittim. Kargi tarafin ategh ve siirekli karsi ¢ikigi ile
yanhglarini hakli gosteren dogasi kuvvetlice belirtilmedigi durumlar-
da, bu gergek beni elestiride ¢ekingenlige itmistir. Cekici yanhglar,
Cowley'nin, Marini ya da Darwin'in dulcia vitia's: (tath yanliglan) ya-
nm yiizy1l boyunca herkesin yargisini bozmus diye diigiiniilebilir; ve
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zorla ele gegireni tahtindan indirmek ve 6lgiilii begeniyi yerlegtirmek
icin, savas ardindan savas, yirmi yil savaslan gerektrebilir. Ama yalin-
hik yapmaciligi altinda o kesin yalinlik, giigsiiz 6lgiiler icinde yavag
sozciikler, ¢ocuksu tiimceler iginde bos diigiinceler ve bayaginin, aga-
gilanmigin ya da en iyt durumda 6nemsiz karaktcrlerin ve iligkilerin
yeglenmesi bir 6ykiinenler okulunun kurulmasina yol agacakur. Bu
hemen hemen bir dinsel tutkular ortakhg, acar zekih, liberal 6gre-
nimden ge¢gmis ama

"akademik onurlarla taglanmig"

olmayan geng insanlar arasindan gikacakur. Ve siirin elestiriye bile
degmez, bu ¢iplak ve dazlak sahtesi hemen hemen yirmi yildir, eger
maskaralik degilse, bellibagh dergilerde, risalelerde, kitap tanitmalar-
da ve incelemelerde elegtiri alanini sarmigtir; — Bu gergekten gagilasi
bir durum! Daha sagilasi olan da yarigmanin, Dionysos'la Aristopha-
nes'in kurbagalarr arasinda, Dionysos inip ayrilanlarin alanina eski ve
gergek siirin havasini getirince, bir sonuca varmadan® daha siiriip gi-
decegidir:

X .ppekekeKEE, KOAKO, KOOE.

A. o\ eEOAOLOTY) AUTO KOOLE.
ovdev yap €0t 0 € KOQE.
OLUWEET OV Yap noL peAEL.

X. aAla pPEV KEKPAKOOUECTNOL
Y, OTOCOV € TNOPUVKC OV AEOV
xavdave, d epepasg,
BpexekekeE, Kook, KOOE!

A. Toutw Yap OV VIKNOETE.

X. ovde pev gpal ov raviwg

A. 0VdE pev VUELO YE OE 1
OUOETOTE. KEKPAKOOLOL YOLP,
kav pe dem, d peepag,
€00 0LV VPOV ETUKPATECO TOV KOOLE!

X. ppexekekeE, KOAE, KOAEIW
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Cambridge'de gegirdigim son yil Wordsworth'iin Descriptive Sketc-
hes™ adliilk kitabiyla kargilastim. Ustiin bir siir yetencginin yazin ¢ev-
resindc, eger varsa, bundan daha belirgin bicimde duyulmasi pek c¢n-
derdir. Biitiin giirin bigiminde, bigecmindc ve havasinda, kimi dizelerin
ve tiimeclerin yapilarinda, sozciiklerle ve imgelerle birlesmig, hepsi
bir parilt, bitki diinyasinin i¢inde tath meyvenin gelistigi, dikenli dig
ve sert i¢ kabuktan gorkemli gigckler figkiran iiriinlerini animsatan bir
burukluk ve kekreklik vardi. Dil yalmz giiglii ve yabanci degil, kimi-
leyin budaklh ve kivrikt1 kendi tezcanhligy ile; imgelerin birbirleriyle
didigsen ¢oklugu ve yeniligi bigcemin giigliikleri ile birlcgince, hemen
herzaman siirin istemcye hakki olandan (bctimsel giirden de) daha si-
ki bir dikkat gerekiyordu. Bu nedenle kapaliliktan yakinanlar haksiz
degildi. Su agagidaki alintida, bana 6yle geliyor ki, siirin belgisi ve ya-
zarin o zamanki dehasi gériiliiyordu:

Firunaydi sis ardinda gizlenmis an be an,
Decrinlesen miniltilaniyla bogsandr yagmur biitiin giin.
Gok pegesini orttii ve her giileg goriintii,
Karanliklar yerlegti bolgeyc inen geceyle;

Yine de ne sik parlayisi var dayanilmaz igigin!
Utkulu gogsiiniin iistiinde firtinanin

Atese biiriinmiis kartallarin déniigiinc goz atar;
Doguya dogru uzun goriingiide 1sildar

Agagla 6rtiinmiis ugurumlar géle egilmis.

Alplerin iizerinde yiizlerce irmak yayihr

Siitunlara doniigiir birden o altin yaldizh alev,
Yclkeninin arkasinda bir koylii sakinmaya ¢abalar,
Bau, biiyiiyen bir giines gibi yanan

Kocaman bir potada sona erdigi yerde

Kizil pariltili ateste komiir gibi daglar simsicak.©

Siirsel Psykhe (ruh), tiim gelisme siireci iginde Eski Yunancadaki
adag kelebek” gibi birgok degisikliklere ugrar. Dehanin, ilk yapitlar-
daki yanlig ve beceriksizlikleri ne kadar ¢abuk temizledigi ve anindir-
dig1 sagilacak bir seydir. Ilk yapitlardaki yanhglar cn goze batan ve en
birliktc gelen yanhslardir. Ciinkii tiirdes olmayan elecmanlar olarak an-
cak gcgici bir kullanimlan vardir; olusturduklar kaynagma ile kendile-
ri de siiriiklenirler. Bunlan, sivilan iizerinde ¢aligip, sayn bir daha ya-
kalanmasin diye yiize ¢ikarilan kimi hastaliklara benzctebiliriz. Ben
Wordsworth'le kargilagma mutluluguna erdigim zaman yirmi dért ya-
sindaydim ve bellegim yaniltmiyorsa, el yazmas bir siiri okurken ben-
de birdenbire biraktg etkiyi hi¢ unutamam. Bu siir daha basilmig de-
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gildir, ama kitalari ve bigeminin tonu Lirvk Baladlar'in ilk basimindan
¢itkan "I'he Female Vagrant" (Disi Serseri) nin aymydi. Bunda ne ger-
gin diigiince ya da zorlanmig s6yleyim, ne de imgeleme kangikhg: ya
da yigigmasi vardi. Ozan "Wye'1 yeniden gorme" iizerine yazdigi dize-
lerde kendini iyi betimlerken, mertge diisiince ve insan iligkileri, ilk
sevinin cogkusu ve tadi yaninda ona gerekli goriinmeyen dogal nesne-
lere hem degisiklik, hem de ayn bir ilgi katmigti. Ama dilinin kaynak-
larin1 tam denetleyememekten dogan suraya buraya scrpili belirsizlik-
ler hemen hemen tiimiiyle ortadan kalkmug; bununla birlikte, bir za-
manlar siirin zekniginde pek seckin bir yer tutan kendince ve mantiksiz
tiimcelerin kotii aksakhigi da gériinmez olmugtu. Bu sonuncular, de-
gersizliklerine ve birbiri ile uyugmazliklanina dikkat edilmedigi du-
rumlarda, gergek iistiin yeteneklerinin ilk siirlerinin alagimi olurdu.®
Wordsworth'iin okudugu siirin salt bigeminde, diigsiinceden ve tarzin-
dan kopmayan ayrim diginda, herhangi 6zel bir ey gormedim. Oku-
run kafasinda az ya da ¢ok Spenser'in bicemini animsatan Spenscer ki-
tasi, 0 zaman kugkusuz benim kanimda yigitlik dizelerinde olabilece-
ginden daha sik giinliik yagamin tiimcelerine, kotii bir etki birakma-
dan yol agti. Bununla birlikte, ister hep kargilagilan aksakliklar, ister
dogrudan dogruya kendiminkiler olsun, ilkin hemen duygularimin,
sonra da yargilarunin iizerinde alisgilmadik bir izlenim birakan yanlsg
begeniden kagig degildi. O, derin diigiincenin derin duygu ile birleg-
mesi, gozlenen nesnelerin degistirilmesindeki imgelemsel yeti ile
gozlemdeki gercegin giizel dengelenmesi, hepsinden 6te de, ahgikli-
gin, biitiin cilasim soldurdugu, kivilcimini ve ¢iy tanelerini kuruttugu
bicemlerin, olaylarin ve durumlarin ¢evresindeki ideal diinyanin de-
rinligi ve yiiksekligi ile birlikte tonunu ve havasini yaymanin 6zgiin
becerisiydi." Yeni ile eskinin birlesmesinde bir ¢eligki gérmemek,
Giinlerin Eskiligi ve biitiin yapitlan iizerine, hepsi ilk yaratici buyruk-
la 6ne firlamig kadar taze duygularla diigiinmek, diinyanin bilmecesini
sezen kavrayig yetenegini betimler ve onu ¢ozmeye yardimer olabilir.
Cocukluk duygularini yetigkin giiciine ulagtirmak, ¢ocugun gsagma ve
yenilik duygusunu belki kirk yilin alisurdigi goriintiilerle birlegtir-
mek:

Giinesle ay ve yildizlarla biitiin yiI®
Ve erkek ve kadin;

Bu dchanin ayricahigi ve karakteridir; ve dehayr yetenekten ayi-
ran igaretlerden biridir. Yakin bildigimiz nesneleri, bagkalarinin kafala-
rinda o nesneler igin ilgili duygular ve fiziksel oldugu kadar ansal ken-
dine gelisle hep birlikte bulunan duygu tazeligini uyandirmak deha-
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nin birinci erdemi ve en agik ortaya koyus yoludur. Kim gérmemistir
binlerce kez su iizerine kar yagisini? Kim Burns'in duyumsal zcvkin
kargilagtirmasini okuduktan sonra buna yeni bir duygu ile bakmamig-
tr?

Irmak iizerine diigen kar
Bir an bembeyaz-sonra kayiplara karigir!

Siirlerde ve aynmi bigimde felsefe konugmalarinda deha, bir yan-
dan, evrensel kabullerinden otiirii gergeklerin ugramig bulundugu
giigsiizliikten onlan kurtarirken, en giiglii yenilik izlenimlerini yaraur.
En gizemli ve korkung, ayni zamanda evrensel ilgi de ¢eken bagkalari-
nin gergekleri cogun o kadar dogru sayilir ki, gergegin biitiin verimlili-
gini ve canhiligin yitirirler ve ruhun kogusunda, en agagilik en cilki
¢tkmig yanhslan yanyana yatalak hasta olup ¢ikarlar." The Friend, S.76,
NO.S(“))

Wordsworth'iin biitiin yazilaninda agag yukan agir basan secgkinli-
gini, onun usunun karakteri olan segkinligini anlamaya ugragmadan
once sezmemisgtim. Yinelenmis diigsiinceler beni ilkin (insan yetileri-
nin daha yakindan ¢6ziimlenmesi, bunlann uygun isaretleri, iglev ve
etkileri sanilanmi inanca dogru gelistirdi) imgelem ile diiglemin, genel
kaniya gore bir anlamin iki ayri sézciikle kargilanmasi ya da ayni kav-
ramin alt ya da iist derecede anlaumi olacak yere, iki ayri ve birbirin-
den ¢ok bagka iki yeti oldugu iizerinde diigiinmeye yoneltti. Bana ka-
lirsa Eski Yunanca phantasia sézciigiiniin Latince tmaginatio s6zciigiin-
den daha ters bir gevirisinin yapilabilecegini diisiinmek kolay degildir.
Ama biitiin toplumlarda bir biiyiime ig¢giidiisii, belli bir bilingsiz toplu-
luk sagduyusu var ki, baglangigta ayni anlamda olan o sozciikleri esan-
lamsizlagtirmaya! Y ugrastigi aym élgiide dogrudur. Lehgelerin birlikte
akarak Yunanca ve Almanca gibi tiirdes dillere tagidigt bu esanlamlh
sozciikler yine ayni nedenle degisik iilkelerin 6zgiin yapitlarindan ya-
pilan geviri sakatliklan ile bizimki gibi kangik dillere girmigtir. Kanit-
lanmasi gereken ilk ve en 6nemli nokta, birbirinden tiimiiyle ayr iki
kavram ayni tek sozciik alunda karmagikliga itilmesi ve bu sézciigiin
yalnizca bir anlam igin, esanlamhsimin ise 6teki anlam igin kullaniima-
st olmasidir. Ama eger (¢ogun sanat ve bilimde durum budur) esan-
lamli yoksa ya bir tane tiireuneli ya da 6diing almaliyiz. Simdiki du-
rumda 6diing alma zaten baglamig ve tiireti sifatlarla kurala uydurul-
mugstur: Milton'in gok imgelemsel, Cowley'nin ¢ok diigse/ usu vardi, 6r-
neklerinde oldugu gibi. Eger buna dayanarak genellikle birbirinden
ayri iki yetinin gergek varlhigini yerli yerine koyabilirsem, terim dizgesi
hemen saptanmis olur. Milton'i niteledigim yetiyi rmgelem teriminin si-
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nirlan i¢ine almahyiz. Oteki ise kargit-belirlenmis diislem terimi iginde
kalir. Simdi bu ayrimin, en az tagkinlk saynligindan gelen sabuklu ka-
dar dogaya dayandig: bir kez tiimiiyle anlagilmig olsa ya da Otway'in,

"Lavtalar, 1stakozlar, siit denizleri ve kehribar gemileri”
Shakespeare'in
"Ne! kizlari mi1 getirmig onu bu duruma?"

dizcsinin dayandigy, giizel sanatlarin ve 6zellikle giirin kurami daha bir
aydinliga kavusurdu. llk etkileri ile felsefe elcstirmenine, sonra da
ozanin kendisine yol gosterici bir 1gik tutmak olacakur. Gergek, atil-
gan kimselerde evcilleserek, kisa zamanda giice doniisiir; iiriinlerin
aynmi ve degerlendirilmesinden iiretimde etkinlige dogru geligir. 11-
kelerde hayranlik 6zgiinliigii yitirmeden 6ykiinmenin tek yoludur.
Simdiye kadar anlasilmigtir ki, fizikotesi ve ruhbilim 6teden beri
benim en biiyiik merakim, doniip dolagip girdigim konulardir. Ama
merak sahibi olmak ve onunla 6viinmek o kadar birbirinden ayrilmaz
seylerdir ki, nerdeyse birbirinin yerini tutarlar. Eger benim i¢in yeni
olan ger¢egin algilanmasindan dogdugu kesin olmayan hosnutlugun,
herkese oldugu gibi, kendini begenmiglikle daha aciya donmedigini
kendi kendime itiraf edersem, okurun, kendimle yetinigimi bir giiliis-
le cezalandirmasinda kiiciimsemeden ¢ok bir neselenme bulundugu-
na inanirim. Iki terimin kargit anlamlar anlatmaya yeterli bulundugu-
na igsaret eden, iilkemde ilk kisi olma inanciyla kendime bir sira azicik
deger bigtigim ve bunlarin uygun diistiigi yetileri ¢oziimledigim ol-
mugtu. W. 'I"aylor'un eganlamlilar iizerine yakinlarda yayimladigi kita-

(12) ama sozii edilen terimlerin kendince 6zellikleri-

b1 daha gormedim;
nin hem yetersiz hem de yanhs oldugunu Wordsworth, Lirtk Balad-
larin son basimina ve 6teki siirlerine yazdig 6ns6zde agikga goster-
migtir. Wordsworth'iin agiklamasinin, belki amaglarimizin bagkaligin-
dan 6tiirii, benimkinden degisik oldugu goriilecektir. Yoksa, bir siiri-
nin dikkatimi ¢ekmesiiizerine, bu konuda onunla sik sik konugma fir-
satini tatugim i¢in bagka tiirlii de olamazdi. Bununla ilgili olarak vardi-
g1m sonuglar, bellegimizdeki dogal nesnelerin igleyigsinden gelen bir-
¢ok mutlu 6rnekle agikhiga kavusturdu. Ama imgelemle diiglemin siir-
deki etkileri iizerinde diisiinmek ve degisik etkilerden tiirlerinin ne
olacagini saptamak Wordsworth'iin amaciydi. Dostum siirsel meyvele-
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ri ile birlikte dallarin ustaca taslaklarini ¢izdi. Oysa benim amacim ya-
ratici ilkeyi aragtirmak ve tiirlerden derecclere varmakt. Ben onlara
toprak iistiine ¢itkmalan ve bilincimizin ¢iplak goziine goériinebilmcleri
icin govdeyi hatta kokleri eklemek isterim.

Bu girigimle bile bir ydonteme baglanmadan, tiirlii konulardan bir
araya getirilmig bir derginin elverdiginden daha ¢ok okurun dikkatini
¢ekmek zorunda kalacagum biliyorum. Hooker!'® gibi saglam yargih
olan bir yazar, okumus kigilerin olgunluk ¢ag igin yazilmus, dilinin yii-
celigi kadar agik ve anlagilir oluguyla da hayranhik uyandiran 7ke Eccle-
stastical Polity (Kilise Politikasi) adli yapitinda, konusunu 'en yiiksek
kaynaga ve ¢esmeye" degin her izleyisinde, "kapalilik sikdyetleri'ne
kargi 6nceden davranip korunmayi gézden kagirmads. "insanlar aligkin
olmadiklar i¢in" diye siirdiiriiyor sozlerini, "¢ektigimiz acilar kabul
edilir olmaktan daha ¢ok gereklidir; ve ele aldigimiz sorunlar (biz on-
lan iyice tamiyincaya kadar) yeni olduklarindan karanlik ve ¢apragik
goriinmektedir." Bu nedenle, eger onsuz kendi siir inancunin anlagila-
bilir bir tanimini yapabilecegimi bilsem, hem kendimi, hem de bagka-
larini bu yiikten sevinerek esirgerdim; agirhgi pek olmayan kendi ka-
nilarim olarak degil, ya temel bir inanci etkilemek ya da temel bir kar-
s1 savi kabul etmek iizere hesaplanmig bigimde aktarlan yerlesik ilk-
savlardan ¢ikan sonuglarla bunu yapardim. Eger bir kez daha Hoo-
ker'in sozleriyle anlatmama izin verilirse, "kendilerine bikkinhk verdi-
gimiz kimseler, kendilerini incitecegimizden korkmasinlar; ¢iinkii
katlanmak istemedikleri bir isi yapmamak ellerindedir." Hig¢ degilse
sunu da eklemek isterim: Zevki bozdum diye beni giiliinglestirmek
icin didinenler, sanilarindan bagka bir yetkeye dayanmadan, bana ya-
bansi diigiinceler yakigtirarak suglamay: destekleyenler, kuramin be-
nimsedigim anlatimina dikkat etmekten, ya da kurami oturtutgum te-
mel diisiinceleri irdeleme kiilfetinden, ya da onun hakhlig: i¢in 6ne
siirdiigiim kanitlardan kaginmayi bana oldugu kadar kendilerine de
borg¢ludurlar.

NOTLAR

1) Budcrleme ilkin 1798'dc ortak adlar altinda yayimlandi. 1800'dc 2. basim iki kitap
olarak gcniglctildi ve Colcridgc'in 6ncrisi ilc Wordsworth buna iinlii 6ns6zii yazdi.
Ikinci basimda da Colcridgc'in siirlcri vardir. (Cev.)

2) Higbir kugku duymadigimiz, cskiden beri yerlegmig kanilarimizda birden bir yanhg
oldugunu gormek, bir sug iizcrindc yakay cle vermeye benzer. Bunun kargi-savi
olan bir durum vardir ki, sagma bir sey yaptiginiz zaman ortaya gikar. Ciinkii sagma,
birbirinc zit iki diigiinccyi duyumla, ama anlamsiz olarak bir araya getirmcktir. Ruh-
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bilimscl kogul, ya da bu durumu ortaya ¢ikaran iki birbirinden irak diigiincenin bu
denli oransiz canhligy, oradaki imgelerin ya da kavramlarin bilincini sondiriir, ka-
ranhga iter ya da dikkati biitiiniiyle onlardan soyutlar. Su herkesin bildigi "Ben iyi
gocuktum, ama dcgistirdiler beni” sagmasinda, 'ben' sozciigii ile anlatlan ilk kaveam
kigiscl 6zdceslik kavramidir (Kgo contemplans), 'beni’ sozctigii ile anlatlan ikincisi
goriinen imge ya da insanin gegmisini, dahasi daha 6nce var oldugunu sandifg1 bigim
igindc kigiscl 6zdcgligini kendine betimlemcesidir. (Ego contemplatus). $imdi gorii-
ncn bir imgenin bir bagkasi igin dcgigmesi, igindc bir sagmalik tagimaz. Bu ancak
birinci diisiince ilc hemen yanyana gelince sagma olur. Araya giren 'degistirdiler’
kavrami birinci digiince 'ben' ile uyugmadig igin sagmayi dogurur. 'Ben' ve 'bent!
sozciiklerinin kimileyin bagat, kimilcyin ayri anlamli olmasina gére bu siireg kolay-
lagir; kimilcyin kendi bilinglilik cdimini gésterir; kimilcyin de insanin bu cdimi, bi-
rcysclligin simgesini ve sonucunu kendine betimledigi bir dis imgceyi 6nc gikarir.
Simdi tam kargit bir durumu cle alahm. Aligkanligin sagladigi bu birlcgmenin duyu-
mu olmadan, bu iki kavramin birlecsmesinden dogan belirli duyuyu cdincccksiniz.
Insan baginin iizerinde duruyor sanisina kapilir, ama goriiyor ki ayaklarinin iizerin-
dedir. Aciveren bu duyum, ona neden olan kisiyle birlcgme cgiliminc girer; aci ve-
ren bir yontemle, iginde bulundugu giig durumdan kurtarilan kimscler doktorlarina
karg1 istemeyerck bir sogukluk ve hing duyarlar.

Bununla birlikte puta tapan siir cumhuriyeti devrimcisinin kavramasina kalmadan.
Egcr 6ns6zdcen son siir kitabina kadar yazdiklarim géz éniinc tutarsak, Wordsworth
Xanthias'in sozleriyle yanit verceccktir:

OU 8 OUK £DELOAO TOV TOOTMNAV TOV TEUATOV,
Ko 100 anethag; ZAN. ou pa A, ovd eppoviioa.

Burada birgok giiliing 6ykiinmc yazarina ve Wordsworth'iin bigemine éykiinenlere
amgurmak isterim: Palyagolarla maskaralarda, hatta Shakespearc'in Dogberry'sinle
oldugu gibi ahmakhga, scrsemlige vererck nitkee ve bilgeligi saklayip anlatmak
kugkusuz iistiin bir yctenegin kaniudir; ya da her zaman bir taglama yetencgidir.
Ama sagma vc gocuksu bir giirle alay olsun diye, daha sagma vc gocuksu bir yaz
yazmaya kalkigmak, ykiincn kisginin asil yazardan daha mankafa oldugunu kanitlar
(cger gergekeen kanitladigy bir ey varsa). 1Jaha beteri, bu tepeden urnaga bir buda-
lahkur. Insan irkinin cn gok asagilandig1 yerde taklit yetencginin en giiglii duruma
geldigi goriiliir. Yeni Hollanda'nin yoksul, giplak, yar insan goriiniimiindcki yaba-
nillarinin taklit beccrileri gok iistiindii. Uygar toplumlarda da en geri zckahlar oykii-
niirler, taglama yaparlar. Aynimin hig dcgilsc uygun bir éykiinme olusturmak igin
benzerlikle kaynagmasi ve onu dengcelemcesi gerckirken, burada sadece bir karika-
tiir olmaktan 6teye gitmez ve iftiracimin anlayigina bir zerre bile cklemeden onun
kalbindcn bir scyler alir, gotiiriir.

Aristophancs'in Kurdagalar'indan:

Kurbagalar: Brckckckcks, koaks, ko-aks

Dionysus: Yere batsin, scn ve senin ko-aksin. Ko-aks'tan baska yapugin yok. Allah
bclani versin, Bana nc?

Kurbagalar: Yinc dc baginnz, haykiriniz, gererck girtlagimizi biitiin giin sarkilari-
mizla. Ko-aks, ko-aks.

Dionysus: Bu kavgayr kazanamazsiniz.

Kurbagalar: Scn de bizi yenemezsin.

Dionysus: Hayir, nc de siz beni. Higbir zaman. Biitiin giin baginip ¢igiracagim, gere-
kiyorsa, sizin ko-akslannmzin iistcsinden gelinceye kadar.
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Kurbagalar: Brckckckex, ko-aks, ko-aks.

Betimsel 1aslablar (1793) (Ccv.)

"I'intcrn Abbcy Yakininda Yazilan Dizcler” (Cev.)

Eski Yunancada ruh vc kclebegin aym adi tagimasina agagidaki dizclerle, yazarin
yayimlanmamus bir giirindc dcginilmigtir:

"Eski Yunanhlar yaptilar kclebegi

Ama ruhtan kagu 6liimlii yagamin

Kélc ticarcti! Diinya iglcrindc giinkii

Bizimki dc yilan kismcti, yiginla sikint1 ve suglanma

Katlanmig dcvinimlcer az yol aliyor

Ve verdiklcrimizi bozuyor dldiiriiyor.

S.IC.

Wordsworth, ilk siirlcri olan "Aksam Gczintisi” ve "Bctimscl Taslaklar"da bile bu
son kusurdan, gagdagi geng ozanlardan daha gok uzakur. Bunun, ¢ok kcz kusurlu
bulundugu scrtve kapah giir yapisi ilc birlikte 6rncgi asagidaki dizclerde gériilebi-
lir:

IFirtinamsi gelip gegen bugular arasinda,
Bahkgillar, bahk kartallari ve pclikanlanin ¢ignsug yerdc;
Umutsuz savurunun scvinee déniigmedigi yerdce,
Yadsidi yagamin ckmcgini besin dolu bagak.
Armutlar ¢cker clini ayagini yavag yavag giiziin son gigckli dalindan,
Bir e/ma saranp solar yaziginlan igindc
Burda bile hognutluk yerlestirdi giilen saltanatin
Bagimsizlikla o asirt gururun cocugu
Descriptive Skctches

Umarnm, soylemcyc gerck yok ki, dediklcrimin daha iyi anlagilmasimi saglamaktan
bagka bir amag giitmcden bu dizcleri alinuladigim gézden kagmamigur. Yazik ki
Wordsworth, bu iki giirin biitiiniinii ycniden yayimlamadi.

Milton: "Korliigis Uzcerine”; Cyriack Skinncr igin yazilmigur. (Gev.)

The Friend (Arkadag) dergisi sinich sayida aboncyec posta ilc gondcrildiginden, kendi
yazisim alintilamaya bir cngcl gérmiiyor. Bunun, 6zgiin cl yazisinda oldugu gibi
alindigr duyurulur.

Bu, bir sozciigii gencl olarak, étckini isc 6zcl olarak kullanarak ycrine getirilir; 6rnc-
gin 'arkasina koymak' vc 'arkasimi imzalamak, onamak' gibi; ya da 'ben’ ve 'bana, be-
ni' sdzciiklcrindcki ilgi aynm ilc (dcgigik bolgelerimizin koyliileri bunlarin her biri-
ni her durumda birinci kigiscl adilin tckili olarak kullanilirlar) ayni sézciigiin soyle-
nigindc dcgisiklik ya da bozulma bile, cger gencllcgmigsc, apayn anlamda ycni bir
sozciik yaratmaya kadar varir. 'Property-6zcllik’ ve ‘propricty-topluma uygunluk' gi-
bi; ikinci sézciik II. Charlces ¢agina kadar her ikisinin anlamlarimi kargihyordu. Yinc
‘mistcr-bay' ve 'master-cfendi, usta', 'magistcr-zorbalik cdcen, otoritc kullanan' s6z-
ciiklcrinin ivecen soyleniginden 'mistress ve miss' sozciiklcrinin olugmasi gibi. Ani-
malcula mfusoria (mikroskopik canh organizmalar) arasinda cn az sayida bir 6liimsii-
zii bulunur ki, bunun dogal olarak nc dogumu, nc 6liimii, nc salt bir baglangici nc
dc salt bir sonu vardir: Belli bir doncmdc arkasinda, zamanla yaraugin ikiyc aynl-
masina varincaya kadar dcrinlcgip uzayan kiigiik bir nokta belirir ve aymi siircg gim-
di tiilmlcgen iki yarimda da baglar. Bu belki tuhaf goriiniir, ama sézciiklcrin olugma-
sinin kotii bir belgisidir ve birkag yahin scsten, toplumsal durumdaki ussal varhklar
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tarafindan nc kadar genig bir terimler dizgesinin dogdugunun anlagilmasim kolay-
lagtirir. Aym scsin her kullanimi ya da uyariimasi ilc yeni bir duyum ortaya ¢ikar, ki
sozciigiin siylcnigini ctkiler. Scsin sonradan ayni canli duyum olmaksizin animsan-
mast, onu daha da degistirir; cn sonunda ilk benzeyig yitinceyce kadar bu siirer.

12) Basimcvindc rastladigim bir kigidi saymazsak cklcmcliyim: Bu kiigitk 6rncktc bile
yazarin yctencginden kugkuya diigmcyi ya da beccrisine hayran kalmamayi olanak-
siz gordiom. Aynmlarinin gogunun bana doyurucu gclmemcsi onlarin dogruluguna
karg higbir gcy kamtlamaz. Ama ikinci basim igin ona bir yardimda bulunabilir di-
yc, bir firsau kullanarak su soruyu soruyorum: Bana goriindiigii gibi, zaman zaman
dilimizdc salt cganlamlilar bulunmadigim varsaymak yanilgisina diigmiis midiir?
Simdi digiiniiyorum, gelecck kugaklarnin ayirt ctmesi ve benimsemcsi igin gok sayi-
da var; vc bunlara anadilimizin gcleccgi igin bir zenginlik sayanm. 1ki ayn anlam bir
ya da gok sézciik aluinda kangtinldi mi (bunun béyle olmasi bilgimiz ilcrledikge ve
cksik kaldikga kesindir) yanhs sonuglar gikarilacak ve sozciigiin anlamindaki dogru-
luk tiimii igin gegerli saydacakeir. Aragtirmacilar sonugtan sagiracaklar, gergek bilgi-
sini gcylerde arayacaklar; ayrimi bulunca da, anlam kapaliligini, ya bir yeni sozciik
araya sekarak ya da daha tincc kullanilan iki ya da daha ¢ok sizciikten birini uygun
sayarak gidcrcccklcrdir. Bu aynm biylcce dogallagtirilip genel kullanima sunulun-
ca, dil bizim igin sanki disinmeye baglayinca (hesap cctveli mithendisin aritmetik
bilgisini saglama baglayan bir necsne oldugu gibi) o zaman bunun sagduyuya agik ol-
dugunu soyleriz. Bu nedenle sagduyu gaga gore degigir. Okulda dogan ve vaftiz cdi-
len, oradan daha genig diinyaya yayilir, pazann ve gay sofrasinin mah olur. Hig dc-
gilsc sagduyu teriminin, cger gencl olarak anlam ve degerlendirmedc herhangi 6zgiil
bir ayrimi bildiriyor vc skolastik agidan evrense/ us anlaminda kullanilmiyorsa, ben
bagka bir anlamini bulamam. Kral I11. Charlcs déncmindc felscfc diinyasi Hob-
bces'un torel yamltmacas ilc ayaga kalku ve giiglii yazarlar, gimdi bir okul gocugu-
nun bile yalmzca bellegini kullanarak, compulsion (bask, zorlama) vc obligation (v0-
runluluk, sorumluluk) sézciiklcrinin birbirinden apayn iki idcayr anlatuklan ve te-
rim karmagasiyla birinin anlaminin yanlg olarak 6tckinc gegtigini kanitlayabilccck-
leri bir durumu ortaya gikarmak igin kendilerini harcamuglardi.

13) Richard Hooker (1554-1600), Ingiliz din adamu.
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X. BOLUM

Ana konu diss sorunlar ve fikralar boliimii, imgelem ya da
Plastit giiciin dogast ve yaradiist iizerine olan biliimden
Once bir perde arasi églentisi — Bilgiglik taslama ve bilgigge
anlatim — Geng yazarlara yayimla ilgilt ogiit — Yazarin
yazin yasaminda yer alan degisik fikralar ve dinle politika
konularind aki disgiincelerinin gelisimi.

"Esemplastic.) Bu sozciik Johnson'un sozliigiinde yok, baska yerde de karsi-
lasmadim onunla.’ Ben de karsilagmadim! Su Yunanca sézciiklerden
yaptim onu: &g €v TAattelv bir bagka deyisle bir bigime sokmak. Ye-
ni bir anlami aktanirken, yeni s6zciigiin, anlatmak istedigimin hem
animsanmasina yardim etmesini, hem de imgelem s6zciigiiniin bili-
nen anlamt ile kangmamasini istedim. 'Ama buna bilginglik taslama
denmez mi?' Hayir, umanm oyle degildir. Eger yanilmiyorsam bilgig-
lik, sozciiklerin zamana, yere ve konusulan kigi ya da kigilere uyma-
mast durumunda ortaya ¢ikar. Cargida konusulan dil okulda, her ne
kadar bu él¢iide degilse de, okul dili de ¢arsida bilgigge diye nitelenir.
Bon birinin, giinlik konugmalarda gegen sozciiklerin, duyarhgina pek
alding etmeden bilimsel tarigmalarda kullanilmasi iizerine direnmesi,
bir yazin adaminin, ya dinleyenlerinin diizeyini oldugundan istiin go-
rerek ya da bilimsel ve teknik terimlere ahgikligindan dogan yanlg:
ile igki sofrasinda, usunun laboratuvarina ya da miizesine takih olarak
konugmasi aym bigimde bilgigliktir. Bu, sonuncu tip bilgicin, karisin-
dan ¢ay yapmasini isterken, yeterli miktarda 74ea ceae familyasindan
Camellia sinensis'e 1s1 ile doymus hidrojen oksit kat, demesine benzer.
Konugma dilinde (ashinda biraz kaba olan) bir egretileme kullanirsak,
manasur bilgici de, salon bilgici de geldikleri yerlerin kokularin tagir;
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ama meyhanelerle 'I'irk hamamlarinin bugusu, biiyiik boy kiigiik boy
eski Rus kitap ciltlerinin kokusunu bastirir. Bilim adaminin bilgighigi
bir parga gosterige kagsa da, iy1 kogullandirilmig kigi, sanirim, bilginlik
bébiirlenigini, kiigiimscyici bilisizligini sans culotterie® sindcn daha ko-
laylikla hog goriir.

Felsefi disiplinin ilk dersi 6grencinin dikkatini, hergiinkii yaga-
min s6zliigiini olusturan seylerin siralanigindan ayirip, onu bu sirala-
mada soyutlanmiga yoneltmektir. Béylece bir kimya 6grencisine, bu-
zun isis1 ya da gizil ve baglanabilir 11k iizerine bir konugmada sagirma-
masi 6gretilmelidir. Boyle bir konugmada 6gretmenin, eski sozciikleri
yeni anlamlan ile (Darwin Zoornomia'da boyle bir yol izlemistir) kul-
lanmaktan ya da simdiki kimya terimleri dizgesini kuranlarla Linnac-
us'un yaptiklarina benzer®
¢enegi yoktur. Birincinin ayni edimde ve bir kezde iki kat daha ¢ok
diigiinme ugragi gerektirmesi kargisinda ikinci yolun daha iyi oldugu
acgik¢a bellidir. Okurdan (ya da dinleycenden) yalmizca 6grenmesi ve
yeni tanimi belleginde tutmasi istenmez; ayrica eski ve alhigageldigi
anlami goziinden g¢ikarmasi ve unutinasi beklenir: Daha da getin ve
sagirtict bir ig oldugundan, bunun igin bilgiclikten kagma 6zentisi bana
yetersiz bir kargilik gibi goriiniiyor. Yeterince bir nedene dayanmadan
kullanilmayan bir terimi animsayabiliyor ve benimseyebiliyorsak, yeni
bir sézciik yapma yerine eskisini onararak kullanmak o kadar ¢ok yan-

yolda yeni terimler tiiretmekten bagka se-

lig sayilmaz. Bunun gibi, edilgen ve salt alici oldugu diisiiniilen algila-
maya iligkin her seyi, bir s6zciikle anlatmak i¢in eski oldugu diigiinii-
len algilamaya iligkin her geyi, bir sézciikle anlatmak i¢in eski klasik-

* sozciigiinii aldim. Sensual (duyum), simdi kotii

lerimizden sensuous
bir anlam diginda kullanilmadig1 ya da en azindan térel bir ayrim ola-
rak kullamldig: i¢in, sensitive (duyusal) ve sensible (duyar, duyulur) da
ayrn ayn anlamlar tagidiklarindan 6tiirii bunu se¢tim. Bilginin amag ve
ediminin kag¢inilmazhgini, kimileyin 6znel, kimileyin nesnel olarak
kullanilan sntuition (sezgi) giicii ile gosterirken, ben de Hooker'in,
Sanderson, Milton ve benzerlerinin yolunu tuttum. Simdi diigiince ve
diisiinme edimi, sonra diigiincemizin nesnesi, kangikliga ve kapaliliga
diismeden diisiince sozciigiinii de boyle kullaninz. Percipere ile percip:
(6grenmek, kavramak ve sezmek anlamindaki pereipro'nun tiirevieri)
sozciiklerini, kisa yoldan, uygun bi¢cimde daha bagka bildik terimlerle
ayirma olanagimi bulamadigim igin, ¢ok eski okullarda hep yinelenip
duran oznel ve nesnel sozciiklerini yeniden one siirmeyi goze aldim.
Son olarak da, devrim 6ncesi gergek tannbilimcilerimizden ve filozof-
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larimizin 6gretilerinden gelen destek ve yiireklilikle, reason (us) ile
understanding (anlama) terimlerini dikkatle ayirt ettim:

Yagam da anlam da

Diis ve anlayig, us kazandig1 yerden ruhun
Ve usun yerini alan,

Daldan dala atlayan ya da sezgili
Konugma®
Dercceleri degisik, ama tiirleri ayni.

¢ogun senin, en sonuncusu bizim,
Paradise Lost, V. Kitap

Saygin kisgilerden destek gordiigiimii soyleyebilirim: Fizikotesin-
de, gerek aktorel (ethical) gerekse tanribilimsel agidan saglam diigiin-
menin hem ayrilmaz kogulu hem de yagamsal pargasi olarak 6nem ta-
sima, dahasi seckin olma gerekliligine olan inancimda 6nceden edin-
digim hem de yiiksek giidiilerim vardi. Bu aynnmin yapilmasi 7ke Fri-
end'in ana amaglarindan biriydi: Eger kendi yazin yagaméykiimde ya-
yimlanmamig, ama basilmig bir yapita uygun bigimde yollama yapabi-
lirsem, ya da 6yle yayimlanms ki, elyazmasi kalsa talihsiz yazan igin
daha iyi olurdu: Su sirada bir kisim abonelerimin sudan nedenlerle
unutmus olduklan seyler var ki, ben onlari act duymadan animsaya-
mam. Ama kendimi yalanciktan 6vmeliyim ki okurlar, dogulu falakaci
6gretmenden daha az acimasiz olsunlar. Falakaci 6gretmen sugluyu
argumentum baculinum yontemiyle tam bir itirafa zorlar ve sug¢lunun
acidan kopardig: feryatlani "konu digina ¢ikiyorsun!" animsatmasiyla
bastirirmig. "Biitiin bu giiriiltiiler", dermis, "konuyla ilgisiz ve sorulari-
min yanitt degil!" "Ama efendim," dermis, iskence altundaki kisi,
"yumruklariniza dogal olarak verilecek en uygun yanit bu!"

Iyi niyetli, diigiincesiz bir adam, diisiincesizligini elinden geldi-
gince bagkalarinin yararina ¢evirmeyi ister. Bu yan 6ykiimsii anlatinin
okurlarindan biri bir dergi igine girismeyi tasarhiyorsa, daha bagtan
onu, abone listesindeki sayilara giivenmemesi i¢in uyanyorum. Ciinkii
bu adlarin dogru olarak yazildigini tam bilemez; 6yle bile olsa, bunla-
rin acar bir dostun zorlamast ile diretilip diretilmediginin bilinmesi ge-
rekir: Acaba abone, hayir! diyemedigi i¢in mi ya da en kisa zamanda
dergiyi birakmayi diigiindiigii icin mi adim1 vermekten kaginmugtir? Bi-
ri, 7he Friend i¢in yiiz abone adi sagladi ve kendi bélgesinde ne kadar
bagarili oldugunu bana anumsatmak igin yalmz sik sik firsat kollamakla
kalmadi; ayrica bu abonelere kargi bir borgluluk duygusu iginde bu-
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lunmam igin didindi. Ciinkii (beni uygun bigimde uyardigi gibi) "hayir
sahiplerinin yardimina avug agan bu kadar ¢ok yardim gercksinimi
icinde bireyin bulundugu bir ortamda, yilda elli iki gilinglik bir bagig
biiyiik bir seydi." Boyle yiiz aboneden doksani daha dérdiincii sayiya
girmeden, herhangi bir haber bile vermeksizin dergiyi birakti; oysa da-
grumin agir aksak olusu ve uzaklik nedeni ile, sekiz hafta 6nceden
zarflan pullayarak hazirladigiom biliyordu. Bunlanin herbiri daha basi-
ma girmeden bana ses peni'ye mal olmustu. Ote yandan, abone iicreti
derginin yayima giriginin yirmi birinci haftasi sonuna kadar 6denmi-
yordu. Sonra da, iki ii¢ sayilik parayi egit posta iicreti 5ddemeden almak
onda dokuz durumda benim igin elverigli olmuyordu.

Ilk uyarimin dogrulanmasi amaciyla birgok érnekten yalmiz birini
se¢iyorum. Abone listemde, 6viiniilecek bir hayli ad arasinda, adresiy-
le birlikte Cork Kontunun da adi vardi. Onu tamdigim kadanyla Bott-
le (sise) Kontu da olabilirdi;® lordlar simifi sayginligindan somut ol-
maktan gok seyut olarak hognuttu. Tke Friend, eger dogru animsiyor-
sam, 18. sayiya kadar, bagka deyisle abone iicretinin 6denecegi giin-
den iki hafta 6nceye kadar, diizgiin olarak adresine gonderildi. Su ige
bakinki, tam bu sirada Lord Hazretlerinden bir mektup aldim. Kibar-
ca olmaktan ¢ok lordca bir dille, beni tanimadan ya da ¢aligmalarimi
hi¢ bilmeden, dergileri ona gondermekle gosterdigim yiizsiizlikten
6tiirii beni sugluyordu. Bununla birlikte Lord Hazretleri, belki de hiz-
metgilerinin mutfak igleri igin olacak, on yedi ya da on sekiz sayiyr ali-
koymayi1 da unutmamist.

Ikincisi, biitiin herkesi bir yapiti normal dagitimci araciliiyla ya-
yimlanma yolundan sapmaya kargi uyaririm. Alici igin yiizde otuz saug
fiyaunin devlete ya da kitapgiya gitmesinin bir sakincasi olmayacagin
diigiiniiyordum. Ote yandan, derginin posta ile evinin kapisinda alici-
nin eline gegmesi kolayligi bu yolun daha iyi oldugunu gosteriyordu.
Yillarca yayin gereglerini derlemek, bir diizene sokmak igin didinmek
kolay ig degildir. Yasam igin gerekli olanlar saglandiktan sonra birik-
mis her kurusu izlemek, ger¢ekleri ana kaynaktan edinmek amaciyla
kitaba ya da bagka yayinlara harcamak; sonra kigit satun almak, basi-
mevinin iicretini demek, vb. Bunlarin hepsi en azindan dagiumcinin
6dediginin yiizde on begs iizerindedir; sonra da, net kir iizerinden de-
gil sauglardan gelen briit iizerinden yiizde otuzunu, kitaplari rafa ya da
depoya koymaktan ve tezgihtarini, alicilara kitaplan géstermek igin
gorevlendirmekten bagka bir sey yapmayan adama vermek; o da tek
tek saug igin, ¢iinkii kitap felsefe ya da bilimsel bir konu iizerine ise
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ilk basinin titkenmesi yillar alabilir. Biitiin bunlar 6ylesine giig isler ki,
sanayinin higbir tiriinii bu tiirliisii ile kargi kargiya kalmaz. Hatta bu
bile yazarlikla yayimciligin birlestirilmesi girigimine oranla daha iyidir.
Ama en akillicasi, dagitimeinin 6dedigi en yiiksek fiyata, bir iki basim
icin yaytm hakkini satmakur. Bundan daha biiyiik iicret seyrek de olsa
elde edilebilir; ama bir yazin adamui igin elli pound ve kafa dinginligi,
kesin onur kinklig1 ve agsagilanma kaygilan kargihginda beg yiiz pound
edinme sansindan daha iyidir. Bu saurlann, kitapgilanin ve yayimevle-
rinin tutumlarint kinamak igin yazilmig diye yorumlanmasini, bana
iizlintli veren bir yanhs anlagilma diye nitelerim. Bireyler ugraglarinin
yasalarini ve goreneklerini kendileri koymazlar; her iste oldugu gibi,
onlari nasil bulmuslarsa 6yle benimserler. Kétiiliigiin ortadan kaldinila-
bilecegi kanitlanincaya kadar ve daha iyi ya da basat bir uygulamay
onun yerine koymadan, ondan sikdyet etmek bile ne akillicadir ne de
mertge. Ama birey olarak bu ig adamlarinin iizerine insafsizca ya da
hakaret edercesine konugmak hatta diigiinmek, agagilayict duygular
beslemek i¢in bunu bir bahane diye kullanmak akillica ve mertge ol-
mamanin da 6tesinde bir seydir. Bu bir tére tanimazhk, bir iftira olur!
Benim giidiilerim, bu boliimiin sonunda goriilecegi gibi, ¢ok bagka
dogrultulara ve ¢ok daha uzak nedenlere yonelikur.

Yillar 6nce dindaglarinin dualan ve iiziintiileri ile son yolculuguna
¢ikan, bilgin, 6rnek, yagh bir din adami, kendi parasiyla iki cildik G#-
nahlardan Arinmanin Yent Kuram: adl bir kitap ¢ikardi. Simdi hangisi
oldugunu unuttum, kitap ya Monthly'de ya da Critical Review'da ¢ok
agir elestiriye ugradi ve bu nedensiz diigmanlik yaslh adamin, dostla-
riyla konugmalarinda dilinden diigiirmedigi bir konu idi. "I'abii" (derdi
birden soze girerek), "ikinci basimda bu adsiz elegtirmenin bilisizligini
ve kotii niyetini ortaya koyma firsat1 bulacagim." Iki ii¢ yil gegti ara-
dan, yaptun basim ve yayimim iistlenen kitapgidan bir ses ¢itkmadigi
gibi, yazar biiyiik varligi olan biri diye bilindigi i¢in, ¢cok da rahat dav-
ramyordu. Sonunda hesaplar istendi; birkag hafta iginde bir ath elden
vermek iizere onlan getirdi. Eski dostum gozliiklerini taku, kagit to-
marini gevsekge elinde tutarak okumaya basladi: "Kdgit su kadar." Eh
yiiksek sayilmaz, beklenenden ¢ok degil! "Bask: su kadar" Eh, bu da
asint degil! "Ciltleme, kapak, reklam, tasima, vb. su kadar." Yine uygun.
Selleridge (yazim kurallan kitapginin yazinsal edinimlerinin gerekli bir
pargast olmadig igin) #¢ pound ve iig siling. " 1'annim! Ug alun lira, ne di-
yorsunuz ona? Seleridge mi" "Hepsi bu kadar, efendim!" diye yamdadi
delikanli. "Hayir, ama bu ¢ok az," dostum iisteler, "iki ciltlik bir kita-
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bin bin tanesini valmz ii¢ altina satmak?" "Aman efendim!" diyerek
geng binici atilir, "siz sozciigi yanhs anliyorsunuz. Higbiri saulmad:
daha; epeyce oldu Londra'dan geriye yollandi kitaplar. Bu ii¢ pand iig
siling de céllaridge'dir, bagka deyisle kitap depomuzun ambar iicreti-
dir." Sonug olarak kitap yayinevinin ugursuz ambarindan yazarin tava-
narasina yiikseldi. Kitabini bir dostuna verecegi zaman yagh adam bu
olay1 biiyiik bir zevkle ve yine o kadar biiyiik bir iyiniyctle anlaurdi.

Diinya iglerinden aym 6lgiide anlamayan biri olarak ben de, ya-
zarhigimin daha baginda ondan da ¢ok zarar gérdiim. Cambridgc'in es-
kiden beri onurlu Jesus Koleji'nin, sessiz ve mutlu korusundan ve dost
avlusundan aynldigim ilk yilin sonuna dogru degisik bakimlardan iyi-
likseverlerle ¢gekigimeli tarugsmaya karsi egilimliler 7ke Watchman (Bek-
¢i) adh bir dergiye girmeye beni razi ettiler. Derginin genel belgisine
gore 'herkes gergegi bilir, gergcek de bizi 6zgiirlestirebilir!' Pul vergi-
sinden bagigik olmak, bunun igin 6zgiirlige kargt var sanilan savag su-
cuna elden geldigince az katkida bulunmak igin dergi haftada bir ya-
yimlanacak, otuz iki biiyiik sayfali ve kiigiik harfle dizili olacak, dért
pent'ye saulacaku. "Bilgi kuvvetur" vb. atesli sloganlar tagiyan basih
kagitlarla, 'siyasal durumu anlatmak' iizere Bristol'dan Sheffield'a, ku-
zeye dogru yola ¢itkum. Amacim dergiye okur kazandirmak igin biiyiik
kentlerde, mavi ceket aluna beyaz yelek giyinmig bir goniillii olarak
konugmalar yapmaku. O zaman ve ¢ok sonralan felsefede I'rinitari-
an”, dinde ise acar bir unitarian®, daha dogrusu bir psilanthropist,
bagka deyisle [sa'min Hazreti Yusuf'un gergek oglu olduguna, ¢armiha
gerilme ve orada aci gekmeye degil, yeniden dirilmeye inanan biriy-
dim. O giinleri utang ve pigmanlik duymadan hi¢ ammsayamam. Ciin-
kii hem ¢ok i¢lendim, hem hig¢ bencil degildim. Diigiincelerim bir¢ok
ve en 6nemli noktalarda yanhigt; ama igim temizdi. inandigim gergek
ilgisi ve yaraucinin istenci ile kargilagunldiginda varhklh olmak, riitbe,
yagsamin kendisi 0 zaman bana ucuz geyler gibi goriiniiyordu. Bog sey-
lerle oyalandigim da s6ylenemez, ¢iinkii cogskularunin genigleyisinde
kendimi hig¢ diigiinmiiyordum.

Konugmaya Birmingham'da bagladim. ilk saldirdigim kisi koyu
bir Kalvinist olan bir donyagi mum saucist idi. Uzun boylu, soluk yiiz-
lii bir adamdi. Uzunlugu genigligine o kadar baskindi ki, nerdeyse bir
dokiim yeri kiiskiisiine benziyordu. Hele yiizii xat gppacev! Su an-
da kargimda duruyor gibi. Sanki gegen hafta sakal uraginda soyulmusg
gibi goriinen, uzun, ince, kara kinnapa benzer saq, pingui-nitescent, in-
ce barut kaglarinin kara kok diplerine degin bir dogru ¢izgi boyunca
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kesilmigu. Ceketinin yakasi arkada gerek renk gerekse parlaklik halka
mindan, samiyorum kendisinin sa¢ dedigi kaba ama ince bir geritle v
bir uyugma igindeydi ve bu serit ensesinde ige kivrilip (biitiin viicn
dunda biikkmeye yatkin tck nokta da bu idi) yeleginin arkasinda kay
boluyordu. Uzun, ince, esmer, ¢ok sert ve derin dikine gizgilcrle kaph
yiiz goriiniimii birinin, biitiiniiyle is, yag ve demir olan, kullanilnuy b
1zgara arkasindan bakmasi gibi bir izlenim veriyordu! Ama o soylu In
riydi; 6zgiirliigii gergekten seviyordu ve (sonradan bana anlattiklarina
gore) Bay Pitt'in, fucilin Vahiyler béliimiindeki, bir ejderha gibi konu
san ikinci hayvanin boynuzlarindan biri oldugunu ¢ok kimseye kanit-
lamigu. Elimdeki tanitma mektuplarindan biri sunucumun adina yazi
liydi. Yagamimda yepyeni bir olaydi bu; kendi adina pazarhia girisen
bir yazar olarak ilk eylemimdi. Arkadagim birtakim yarim tiimceler ve
sayisiz hamhum'lardan sonra sorunu miisterisine birakt. Mumcuya
karst yarim saat siiren palavrali, giiriiltiilii bir séyleve bagladim. Notla
nmi, uzsoyleyisin (belagat) tiz ve pes perdeleri iginde, ussaldan tim-
turakliya, dokunaklidan azarlayiciya kadar evire ¢evire ele aldim. 1ur-
tigum, betimledim, s6z verdim, kehanette bulundum; uluslarin kole-
lik dénemlerinden baslayip bin yila yakin bir zamani sona erdirdin.
Biitiin konugmayi, o sanli durumu betimleyen Dinsel Siirler'den alin-
ma kendi dizelerimle bitirdim:

Ne kadar sevingli

Yiizmesi diinyaya izinli perilerin!

Kutlama téreninin bir saatinde

Acilir Cennetin som kapilart

Ardina degin; ve duyulur melodilerin

Dogaiistii pargalar halinde,

‘I"athi yabansi yankilari.

Kokular dagilmg Amaranth ¢igeklerinden

Ve yagamin kristan irmagindan,

Canli kanatlar iizerinde firlayan

"I'annisal parfiimler siiriinmiis yeller!
Dinsel Siirler

Benim mumcum konugmayi direnen ve 6viilecek bir sabirla din
ledi. Her ne kadar (bana sonradan sdylendigine gére, kimi yellcrin iy
le pek tannisal parfiimler siiriininemis oldugundan gikiyct ctuyse de)
onunla bir yumusama giinii oldu bu. "Peki, bayim," dedi kisa bir du
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rusgtan sonra, "fiyat nedir?" "Yalmz dort peni." (Aman "I'anrim bu dort
peni sézciiklerinin giiliingliigiinii nasil da dibinde buldum kendimi!)
"Yalmizca dért peni, efendim, her sayisi, haftada bir yayimlanacak."
"Bir y1l sonunda 6denecek paranin pazarhigina kahyor, demek. Ne ka-
dar olacak, demistiniz, bu paraya derginin biiyiikligii?" "Otuz iki sayfa
efendim, biiyiik boy, biiyiik puntolu." "Otuz iki sayfa mi? "I'anni akillar
versin, hafta sonu dinlencesinde evde bagka bir sey yapamayacagim,
demek! Simdiye kadar okuduklarimdan da ¢ok bu, efendim! Ben
Brummagem'de (Birmingham) herkes kadar 6nemli bir kigiyim, efen-
dim! Ozgiirliik, gergek ve bunun gibi seyler iyi, ama bunun igin (alin-
mazsiniz sanirim, efendim) beni bagiglayimz."

I1k abone toplama gezim béyle sona erdi. Biraz sonra séyleyece-
gim nedenlerle, kigisel olarak bir bagvuru daha yapum sonradan. Bu
da Manchester'da gegti. Varsil, gorkemli bir pamuk toptancisiydi
adam. ‘I'anitma mektubumu aldi, okuduktan sonra beni tepeden tir-
naga bir siizdii, sonra bunun bir faturasi olup olmadigini sordu. Elim-
deki tanitma kilavuzunu ona verdim. 1k sayfasini, kaymagim alircasi-
na, himliyarak hamhyarak ¢abucak okudu; ikinci ve son sayfa iizerin-
den daha da hizh gegtikten sonra, tek yaprakh kilavuzu avcunun igin-
de ve parmaklan arasinda burusturdu; sonra da 6zenle ve 6nem verir-
cesine burusuklari ovarak diizeltti ve yaprag cebine koydu. 'Bu yazi-
lara karmimiz tok!" dercesine sirtini bana dondi; tek bir s6z séyleme-
den, bana anlatilmasi ¢ok gii¢ bir eglence gibi gelen hava i¢inde, biiro-
suna ¢ekildi.

Bu, dedigim gibi, benim ikinci ve son deneyimdi. Birincisinden
saskinlik icinde donerken, Brummagem'li yurtseverde Orpheus'un

mucizesini”

yinelemeyi bosuna denemistim; beni ona tanitan teci-
menle yemek yedim. Yemekten sonra, onunla aynmi durumda bulunan
iki ya da ii¢ dinsel aydinlamaci ile pipo igmemi israrla istedi. Kargi ¢ik-
um, ¢iinkii hem geceyi bir rahip ve arkadaglan ile birlikte gegirmek
icin s6z vermig bulunuyordum; hem de biitiin 6mriimde bir ya da iki
kez diginda sigara igmemigtim — o da Oronoko ile kangik kokulu bir
tiitiindii. Ama tiitiiniin aym yumusaklikta oldugu iizerine giivence ve-
rilince yaptiklarina uzak durmada hep ugradigim acinacak giigliikleri
unutmadan) yarim bir pipo aldim, dibini yanya kadar tuzla doldur-
dum. Cok siirmeden, bag d6nmesi ve gozlerimin acimast yiiziinden ig-
meyi birakum. ‘I'ek bir bardak bira i¢tigim i¢in, bunlann tiitiinden
geldigi kesindi. Kendime gelir gelmez, bulugmaya gitmek iizere ¢ik-
tm. Ama yiiriiyiis ve acik hava biitiin o kétii belirtileri geri getirdi ve
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rahibin oturma odasina kendimi zor atum. Bristol'den ona getirdigim
benimle ilgili mektup demetini aguim ve koltuga, uykudan ¢ok bir tiir
bayginlikla ¢oktiim. lyi ki, iginde bulundugum kangik duygularla ba-
stimdan gegen olayr anlatma firsatt bulabilmigtim. Bir yandan benimle
tanigmak ve geceyi birlikte gecirmek igin ¢agrili kimseler, birbiri ar-
dindan, sayilar on besi yirmiyi buluncaya degin igeri damlarken, yii-
ziim badana beyazina, 6lii solgunluguna dénmiig, alnimdan soguk ter-
ler dokiilerek 6ylece uzandim oraya. l'iitiiniin zehri kisa siireli oldugu
icin, zamanla ugradigim sersemligi attum ve gevreye bakindim. Yanan
mumlarin 181 gozlerimi kamastirdi. i¢inde bulundugum sikintidan
beni kurtarmak i¢in konuklardan biri konugmaya basladi: "Bugiin ga-
zete okudunuz mu Bay Coleridge?", "Efendim, dedim, gozlerimi
ugusturarak, ben bir Hiristiyanin, gazete ya da yalniz siyaset ve gegici
ilgi igercn bagka yapitlari okumasina izin verilecegini hig sanmam." Bu
sozler benim Birmingham'a gelis amacimla o kadar uyusmaz ve bu
amaca giiliing derecede o kadar kargi idi ki, benimle birlikte hepsi
kendiliklerinden bir kahkaha kopardilar. i§te, o kahkahadan sonra er-
tesi giiniin crken saatlerine kadar o salonda gegirdigim tath vakti 6m-
rimde pck seyrek yasamigimdir. Belki hi¢gbir zaman, boyle degisik ve
¢ok kisiden olugsmus bir partideki kadar yasam dolu konugmalarin ya-
pildig, her konuda bilgilerle dolu ve fikralarin oluk oluk bosandig: bir
toplant1 igitmedim. O zaman ve daha sonralari yaptgim igi birakmam
icin hepsi birlik oldular. En dost ve en 6viicii deyiglerle tuttugum igin
bana, benim de tuttugum isc uygun diigmedigimizi séylediler. Eger isi
birakmamakta kararli isem, abone bulma isini iistlencbileccklerini
onerdiler; bu tiir bagvurular kigisel olarak yapmamam iizerinde diren-
diler, bir vekil bulmaimm 6giitlediler. Aym konukseverlik, ayni isten
caydirma girigimleri ile Manchester'da, Derby, Nothingham ve Sheffi-
eld'de, gegici olarak ugradigim her yerde kargilasium. Benimle ilgile-
nen birgok saygi deger insani igli bir kivangla animsiyorum; onlar igin
tam bir yabanciydim oysa, simdi birkaginin bile adini arkadaglarim ara-
sinda sayamam. Ilkelerimin Jacobinsm(!® hatta demokrasi ilkelerine
ne kadar ters olduguna bu kimseler taniktr ve ben 7k4e Frriend'in 10. ve
11. sayilarinda ¢ikan diisiincelerimin dogrulugunu onaylarim

Bu unutulmayacak geziden 7ke Watchman igin bine yakin abone
ile dondiim; 6lgiilii diigiince igin birakilmasi yoniinde yaridan ¢ok agir
bastyordu. Oyle iken ¢ahgmayn siirdiirmede karar kildim; giinkii o dé-
nemde bencil giidiilerin etkisinde kalma korkusunun agir baskisi al-
tindaydim. Diyesim, bir davranigin, diisiinceliligin ve 6lgiiliiliigiin bir
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zorunlulugu oldugunu bilmek, duygularim igin bunun tersinin bir
6dev zorunlulugu olacaginin bir tiir varsaytlmig kanitr gibiydi. Buna
uygun olarak Londra'da, piyango reklamlarini bile gélgede birakan
biiyiikliikte harflerle (ben gormedim, bagkalarindan igittim) duyurulan
igime bagladim. Ama yazik! ilk sayinin ¢ikigi, yayimlanacag bildirilen
giinden sonraya kaldu. Ikinci sayida, Isaya'dan" en ¢ok sansiir edilen
bir par¢ay: belgi olarak kullanan, orug giinlerine kargi yazilmig bir de-
neme bir ¢irpida bes yiize yakin abonemi yitirmeme neden oldu. Son-
raki iki sayida biitiin Jacobin ve demokrat abonelerimizin kaybolmasi-
na da ben neden oldum. Sadakatsizlikleri ve Fransiz toreleri ile Fran-
siz felsefesini benimsemelerinden 6tiirii cantmi ¢ok sikan ve belki
yoksullara yardimin kendi iilkemizden baglamasi gerektigini diigiin-
diigiim i¢in, benden beklendigi gibi, en bagta ve tiimiiyle hiikiimeti
ve aristokratlan agagilayacagim yerde saldirilarimi 'modern yurtseverli-
ge' yoneltmigtim. Hatta ayaklanma (o zaman buna bogazlama demek

(2) ¢ikaran bakanlarin giidiileri ne olursa olsun, bun-

moda idi) yasasini
larin gergek 6zgiirliik yandaglarinin istedikleri etkiyi yaratacagina, in-
sanlari, ilkelerini derinlemesine bilmedikler konulara kargi ¢itkmaktan
ve yoksulla bilisiz i¢in konugacaklarina, onlara yaranmak igin ortaya
atilmaktan alikoyacagina olan inancum bildirdim. Ayni zamanda ulu-
sal egitim ve /nci/in onunla uyugan yayginhiginin herhangi gergek si-
yasal iyilestirmenin ayrilmaz kosulu oldugu konusundaki inancumi
séyledim. Boylece yedinci sayiya ulagildiginda, daha 6nceki sayilan,
tanesi bir penny'den eski hirdavat diikkanlarinda suna buna kanigmig
gorerek biiyiik bir utang (ama neden yle olsun, ger¢ekte utang duyu-
lacak diinya nimetlerinden higbirine alding etmezken) duydum. Do-
kuzuncu sayida igi biraktim. Ama L.ondra'daki yayincidan bir kurug bi-
le alamadim. ............. seyin biriydi ve bana meydan okudu. Bagka yer-
lerden bir seyler aldim, ama pek az; gecikmeler yiiziinden onlarin da
degeri hig¢ oldu. Bristol'daki basimevi seksen doksan pound alacag
icin, bir ay beklemeyi kabul etmediginden, varsil biril'® paray1 6de-
meseydi, neredeyse tutuklanacaktim. Bu kigi, daha Bristol'e ilk geli-
simde bana baglandi; dostlugunu ve baghligim ne zaman, ne de be-
nim belirgin ihmalim eksiltebildi. Oyle bir dost ki, her 6ziidii benim
icin degerli, karsi ¢ikigi ya da paylayist yumusak ve sevgi doluydu.

Ilk devrimci savagin bilingli kargiti, ama Ingiltere'de devrimci il-
kelerden yana olanlarin gergek karakterlen ile giigsiizliikkleni kargisin-
da gozlerim iyice agik, ategli bir kurulu diizen kargiti, ama Isvigre'nin

isgalinden sonra daha da atesli bir anti-Gallican"¥, yine daha koyu bir
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ant-Jacobin olarak Stowcy'deki kiigiik kir evime ¢ekildim. Birinin bi-
rey gibi davranmayi birakip, hiikiimetge uygun goriilmeyen bir derne-
gin ya da toplulugun iiyesi olmaya kalkmakla, benim siyasal inancimin
bir pargasi olarak, yurttaglik haklarini yitirmig sayilacagindan bu dev-
rimci ilkelen tiksint ile karsihyorum.

Kit kanaat ge¢imim igin bir Londra sabah gazetesinde siirler yaz-
maya basladim. Ag¢ikga gordiim ki, yasamak igin yazin baglanilacak bir
ugrag degil. Ciinkii bagka alanlarda yeteneklerimin olup olmamasi de-
gil, ama bunlarin beni tutulan bir yazar yapmaya yeterli olmadigim
kendimden saklayamiyordum. Diisiincelerim de en basta gelen Pitti-
cilerden, Foxgulardan ve Demokratlardan hemen hemen aymi uzak-
liktaydi. Saug niteligi olmayan yazilanim iizerine, yanimizdaki hizmet-
¢i kizdan eglenceli bir anim var. Hergiinkiinden daha erken kalkugi
bir sabah, baktum ates yakmak i¢in ocagin iizerine bol bol kagit koyu-
yor; bunun gereksiz bir savurganlik oldugunu tlimli bir dille séyleyin-
ce "Aman efendim," diye yanitladi zavalli Nanny, "Bunlar Watchman
dergisinden baska bir sey degil ki!"

Aruk kendimi siire, etik ruhbilim incelemeye verdim. O sirada
Hartley'nin insan iizerine denemesine 6ylesine derin bir hayranlik
duydum ki, adin1 ilk dogan ¢ocuguma verdim. Bahgest benim kiigiik
yemig bah¢geme bitisik olan komgum inceligi ve kiiltiiriiile benim yer-
lesmek i¢in Stowey'yi segmemin tek nedeni idi. Yerlestikten kisa bir
siire sonra, ne kadar talihli imigim ki, toplumun ¢ok degerli bir arma-
ganimi ve kendisine ozan, filozof ya da insan olarak basat bir saygi ile
bakugim birinin"® komsulugunu kazandim. Konugmalar fizik ve po-
litika diginda hemen hemen her konuya uzaniyordu. Politikaya hi¢ mi
hi¢ alding ettigi yoktu. Bununla birlikte ne benim bir késeye ¢ekili-
sim, ne de giinliik ¢ekigmelerden biitiin biitiin kendimi soyutlamam o
kiskanglik doneminde kugkudan ve sovgiilerden kurtulmama yetme-
digi gibi, bunlar o iistiin masumiyet sugluluguna kanit diye gosterilen
seckin arkadagima da sigradi. O giiniin birgok hamarat dalkavugundan
biri"® (burada dalkavuk sozciigiinii 6zgiin anlaminda kullaniyorum:
Bunlar, kendi komsgularini, yasak incirlerin digsaumin yapiyor diye,
iktidardaki partye uyduruk haber vererek yaltaklanan algaklards. "1'6-
rel uygulanigt bakimindan hangisi olursa olsun degigmez.) iste, bu pig
dalkavuklardan biri komsuluk politikasi iizerine konugurken su derin
sozleri soylemis: "Coleridge'e gelince, onun pek zarar yok; ¢iinkii yle
firlldak kafalidir ki, agzina ne gelirse séyler. Gizli bir haindir 0. Konu
iizerinde tek bir s6z bile s6yledigint duyamazsiniz."
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‘I'anrinin elinin biitiin Avrupa'yr olgiilii bir disipline soktugu su
giinlerde, bir yandan insanlar, kih oksayip kih kamgilayarak yabansi
filleri bile egitirlerken ve her siniftan Ingilizler eski duygu ve diigiin-
celerine donerlerken, (hep parti bagnazhigs ile birlikte giden) gizli ifti-
ra salgininin, 1793'ten Addington hiikiimetinin baglangicina ya da
Amiens silah birakimindan bir yil 6ncesine kadar gegen kangikhk do-
neminde ne kadar biiyiik bir etki giicii tagidigina ve etkide bulundu-
guna giiglitkle inanilir. Bu sonuncu dénemde particilcrin kafalar agin
uyanlma ve karsihkl umut kirtkhg: sonucu bezgindi. Ulkeyi banist ka-
bule zorlayan nedenler bireyleri de uzlasma egilimine sokmustu. Iki
parti de kendilerinin yanlighk yaptugim kabul ediyordu. Biri devrimin
torel ve fiziksel olanaklarimi yanhs hesaplamigti. Deney, ¢ok biiyiik,
hemen hemen diyebiliriz ki, onur kirici 6zveriler pahasina yapilmisti.
Akl baginda olanlar bunun, en azindan dolaysiz ve digtan goriiniir
amacinda, bagansizhiga ugrayacagini 6nceden kestirmiglerdi. Ama ucu-
za saun alind1 ve basat degerde, eger istenirse, daha da yagsamsal 6nem
tagtyan bir amaci gergeklestirdi. Ciinkii Elizabeth zamanindan bu ya-
na tarithimizde gorilmemis bir ulusal oybirligini olusturdu. ‘I'anrisal
gii¢ kisa zaman iginde Ispanya sorununda bakiglarin ortak bir noktada
odaklagmasini saglads; iki partinin de yeglemlerini oksayarak ve diizel-
terek hepimize, bir kez daha ingiliz oldugumuzu animsatti. Kralhiga
ictenlikle saygi besleyenler, bagliliklarinin nedeninin 6zgiirliigiin ne-
deniyle birlesmesiyle yiiceldigini duydular. Ote yandan giivenilir ko-
yu particiler, daha iistiinliik kazanan, baghlikla insancillasan, dinsel il-
kelerle kutsanan bu 6zgiirliigii benimsemek zorunda kaldilar. Fransiz
Devriminin gékkusag: ile umuda kapilan geng hayranlar, umutlarini
ve korkularini siirgiine gondermekle 6viindiiler; ¢ikan firtinalarla di-
sipline giderek, yillarin gegisiyle ilimhlagarak, ulusal bagimsizligin en
iyi giivencesi diye, ulusallik ruhunun 6diillendirilmesi ve sayginlagu-
rilmasini, bu bagimsizhgin da yine herkesin istedigi haklarin gerekli
temeli ve salt 6n kosulu oldugunu 6grendiler.

Eger Ispanya'da da umut kinkhigi ¢ok ileri giden beklentilerimi-
zin ilerlemesine kargi ¢iktiysa, onlan yikmadi, yalmz denetim altina
soktu. Ekinler belki de saptan da iiste firlayip tohuma doniigiiyordu
ve iizerlerinde Gallican bir hastaligin belirtileri vardi. Eger zorbalik ve
korinang koyun postuna biiriinmiig kurdunu, ekini topraga degin yiyip
¢ignesin diye ortahiga siirecek kadar aci gekmis ise, bu kisa kesinti so-
nunda ikinci ekin daha giiglii ve saghkl olabilir. Her zaman "I'ann bi-
ze adil ve sefkatli olmugstur. Ingiltere halki, kendilerince en iyi olam
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yapti ve bunun &diillerini kazandi. Daha uzun zaman buna yaragir ol-
mayi siirdiirebiliriz! Eski devlet adamlaninca, gencl olarak alisik ol-
duklan gibi, bir bagka diinyaninmigcasina baktiklari nedenler, her ba-
samaktaki insanlar tarafindan gimdi bagarimizin ana etkeni sayilmakta-
dir. "Biz goklerden doviistiik; yildizlar yoriingelerinde Sisera'ya kargi
vurugtular.""? Eger torel duygular iizerinde yiikselen diigiince bagla-
stmi1 ulusal utkumuzun en az kugkulu kaynaklan arasinda bulunsaydi,
yagamini ve anliginin en iist ¢abalarini, ilkelerin agiklanmasi ve yerles-
tirilmesiyle bu baglagimin siirekliligini saglamaya kendini adayan o ki-
si, hatta yurtsever olarak, yurttaglarinin sevgi ve saygisina hak kazanir-
di. Ciinkii sonunda biitiin diigiinceler boyle denenecektir; ve (insanla-
rin duygulari, degismez diigiincelerinin yerlerini tuttuklan siirece say-
giya deger bulunacagina gore) rastlantisiz ve siirekli olarak bunlarin
bilgisi iizerine bu baglagim kurulacakur. Birakiniz, ileri siirdiigiimiiz
bu sava kugku ile bakan bilgin, Amerikan savaginin baslarinda Ed-
mund Burke'iin verdigi séylevlerle, yazdigi yazilara yollama yapa dur-
sun; ve bunlari Fransiz Devrimi basglangicindaki soylev ve yazilariyla
kargilagtirsin. Hem ilkelerin ayni oldugunu gorecektir, hem de onlar-
dan ¢ikan sonuglarin. Ama bir durumdan gelen pratik ¢ikarimlarin 6te-
kinden gelenle hemen hemen ters diistiigiinii de gorecektir. Bununla
birlikte ikisi de dogru, her ikisi de sonuglar1 bakimindan kanitlanmig-
ur. Oyleyse nereden geliyor onun iistiin ileri goriigliiliigii? Nereden
kaynaklaniyor onun saptadigi nedenlerle, ayni kanilarda onunla birlik-
te oy kullananlannkiler arasinda ¢arpici ayrim ve bir¢ok durumda
uyumsuzluk? Edmund Burke'iin yazilanyla séylevlerinin bugiin ilk
yayimlandiklar1 zamankinden daha ilging bulunduklarini nasil agikla-
yacagiz? Onun iinlii birlesik devletleri ya tiimiiyle unutulmustur, ya
da birinin bilimsel olarak elde ettigi bir sonucun upkisinin, bir bagka
kigi tarafindan sans eseri birbirini gétiiren yanhiglar sonucu ortaya ko-
nabilecegini kanitlamak i¢in vardir. Gergekte yanhs olmasalar bile, ki
dogrudur, bir oranlama olarak bu ayrimi, Burke'iin dostlarinin yete-
nek, deneyim ya da tarih bilgisi eksikliklerine yormak pek kaba olur.
Doyurucu ¢6ziim Edmond Burke'iin, varliklarini saptayan ve olasihik-
larimi sinirlayan yasalara iligkin olarak biitiin olaylan, edimleri ve sey-
leri goren algilama giiciiniin bulundugu ve bu giicii usanmadan biledi-
giydi. Bilimsel bir devlet adami 1di, bu nedenle de kihin; ¢iinkii her
ilke kendiiginde kehanet tohumlari tagir. Kehanet giicii bilimin temel
ayricaligi oldugu i¢in, bilinmezden haber verme (genellikle insanlar
i¢in) bu ada sahip ¢itkmanin tek siginmasidir. Burke'iin inceligi parla-
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mento dinleyenlerine bikunci gelebilir, ama biitiin Avrupa'da kiiltiirlii
siniflar gunun i¢in ona tegekkiir borgludur:

"hep inceligi siirdiirdii,
inandirmayi diigiindii, augtirmay diigiiniirken 6tekiler."

Unlii bir arkadas bana kimi isaretlerin agikladigina gore, diinyada

(8 yardir, demisti. Bunun gibi, yalniz parlamentodaki tar-

bir I'iziano
ugmalar degil, yalniz bildirilerimiz ve devlet belgeleri de degil, ama
denemeler ve gazetelerimizin en 6nde gelen kogse yazilan Edmund
Burke'i anumsatici kahintlardir. Okurlar bu konuda eger, ya animsaya-
rak ya da gonderme yaparak, Fransiz Devrimi baglangicinda ve ondan
sonraki bes alt y1l iginde karsit gazetelerin yazilarinin egilimlerini ve
dayandiklari nedenleri kargilagtirirlarsa, kolaylikla buna inanirlar.

Burke'iin yazilarinin, yiiksek ve yazinsal siniflardan digladigi Jaco-
binism ruhunun, Hamlet'teki Hayalet gibi, daha az giiriiltiilii oldugu
icin, daha da tehlikeli olarak toprak alti bolmelerde devindigi ve ma-
dencilik yapuginin isitilip igitilmedigi, giiriiltiisiiniin azhgindan 6tiirii
daha tehlikeli olup olmadig akla bir soru getirebilir. Bu nokta iizerin-
deki diigiincelerimi ve nedenlerini, Wexford biiyiik jiirisine verdigi
6devle ilgili olarak Yargi¢ Fletcher'e bir mektupla bildirdim; ve bunlar
Courier'de yayimlandi. Nasil olacaksa olsun bu, kiskang¢hgin kétii ruhu
ve bununla birlikte diigmanhgin Kerberos képekleri™® enikleri ve ka-
ra ¢calmalar geligmis toplumlar iginde artik kolaylikla volta atamaz.

Bu anilarin beni alip gétiirdiigi eski giinler gok bagka idi. Acar bir
dedikoducunun karanlik tahminleri komsu ¢gevremizde bulunan soylu
Dogberry'nin yaninda 6yle verimli bir toprak buldu ki, ger¢ekte hiikii-
met, beni ve arkadagimi gézetim altinda tutmak i¢in bir casus gonder-
mig gibiydi. Yalmz sayilan degil ¢aligma alanlan da ¢ok ve degisik olan
bu 'saygin kisiler' bakanlarin buyrugunda ¢ahsiyordu. Bizim kargimiza
bir namuslusu ¢ikti. Ug hafta tam bir Kizilderili izsiirmesiyle (¢iinkii
genellikle birlikte i1dik) izlendik. Bu siire iginde pek seyrek digarn ¢ik-
ugimiz ig¢in, konugmalarimiz siirekli dinleniyordu. (Biitiin bu siire
iginde hi¢ kugsku duymadik; hem béyle bir kusku nasil da i¢cimize si-
nebilirdi?) Sir Dogberry'nin daha bir siire denemeyi uzatma istegini
geri ¢cevirmekle kalmadi, benim ve arkadagimin, biitiin bulabildikleri-
nin tersine, kralhgin sinirlan iginde bulunan herkes kadar iyi yurttaglar
oldugumuz konusundaki inancini ona bildirdi. Cok kez art arda kendi-
sini gizledigini, saatlerce deniz kiyisinda bir bankin arkasinda (bizim
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hep oturdugumuz yer) konugmalarimizi dinledigini séyliiyordu. llkin
aklina, bizim tehlike i¢cinde bulundugumuzdan haberli oldugumuz
gelmis; ¢iinkii benim ¢ogun Casus Nozyden s6z edigimi kendisine do-
kundurdugumuz ve ona yakigtirdigimiz bir 6zellik diye yorumlamigti.
Sonra sonra anlad1 ki bu, ¢ok 6nceleri yasayan ve bir kitap yazan biri-
nin adiydi. Konugmalarimiz ¢ogun kitaplar iizerine idi ve 'suna bak',
'buna bak' gibi iinlemler sik sik s6zlerimiz arasinda yer aliyordu. Bu
yiizden politika konusunda bir s6zciik bile yakalayamiyordu. Bir giin
yolda bana kauldi, (bu, kir evimden ii¢ mil kadar uzakta oturan arka-
dagimdan yalniz bagima donerken oldu) giiya kendini yolcu imig gibi
tanitarak, benimle konugmaya girigti; dcmokratmig havasi iginde s6z-
lerini siirdiirerek benden bir seyler sizdirmak istedi. Sonugta onu, Ja-
cobinism'in bir dostu olmadigima inandirmakla kalmadim, (séyledigi
gibi) "Biitiin bunlarnin ne kadar sagma ve igreng oldugunu dylesine ka-
nitladim ki, gorevi yiiklenmis oldugundan utan¢ duyuyordu." Olan bi-
teni agik segik animsayarak doniisiimde, Bardolph burunlu yolcunun
dediklerini benim ona verdigim yamtlari arkadagima anlattim. '[lkin
suglayicim sonra kigkirticim'in gergek amacindan o kadar az kugkuya
diistiim ki, bu konugmamin yanhs yola yoneltilen, halinden hognut ol-
mayan bir zavalliya bir yardimi dokunacagina olan umudumu ve inan-
cimi biiyiik sevingle bildirdim. Bu olay, dostga bir ortamda koy hani
sahibinden bana gelen raporun gergekligi iizerine biitiin kugkular da-
gita. Han sahibine, hiikiimet adamini en iyi bir bigimde eglendirmesi,
agirlamasi, ama hepsinden daha 6nemli olarak da, béyle birinin kendi
evinde bulundugunu kimseye ¢itlatmamasi buyurulmugtu. Han sahibi
bunun ardindan, konugun son gériigmesine katilmasi i¢in Sir Dog-
berry'nin buyrugunu aldi. Bakanlarin giiveni ile onurlandirilan adamin
bagislanma duasindan sonra hanci agagidaki sorulart yanitladi: D. Peki
Hanci, s6z konusu adam hakkinda ne biliyorsun? H. Onu sik stk koy
papazi ile, ev sahibimle ve kimileyin Holdford'a yeni gelenlerle geger-
ken gériilyorum, ama aramizda bir konugsma gegmedi. D. Birtakim kig-
kirticr kagit ve bildirileri halka dagitugini bilmiyor musun? H. Hayur,
efendim! Béyle bir ey isitmedim. D. Peki, su Coleridge denen adami
gormedin mi? Ya da bura halkini grup grup toplayip giiriiltiili patirdih
konugmalar yaptigimi isitmedin mi? Ne sinuyorsunuz, bayim? H. Oziir
dilerim! Ben yalnizca dinleyenlerin ona nasil bakmig olacagim diigii-
niiyordum. Eger igittiklerim dogruysa, efendim, séyledigi tek sozcigii
bile anlamamuglardir. Bizim papaz burdayken Dr. L., biiyiik okulun
miidiirii ve Windsorrahibi hepsi birden aksam yemeginde idiler. Ora-
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da bulunan bir ¢iftgi bize, onun ve doktorun yemekten sonra bir saat
gercek Yahudi Yunancast konugtuklarim séyledi. D. Soruyu yanitla-
yin, bayim! Hi¢ halk 6niinde ategli konugmalar yapt mi? H. Umarim
efendimiz bana kirgin degildir. Bildiklerimin diginda bir sey soyleye-
mem. Onu hi¢ kimse ile konusurken gormedim, ev sahibim, bizim
mahallenin papazi, bir de yabancidan bagka. D. Hig kitap vc kagitlar
elinde, kiy1 boyunca ve kanala dogru tepelerde dolagtigini, oralarin ha-
ritasim ¢ikardigimi goren olmamig mi? H. Ona gelince, efendim, bu
dogru. Kulagima geldi béyle bir sey. Hi¢ kimse igin kotii bir sey soyle-
mek istemem; ama boyle bir sey igittigim gergektir. D. Konug 6yleyse
be adam! Korkma, bu senin hiikiimetine ve kralina karsgt 6devin. Ne
isittin? H. Insanlar hep konusur, efendim! Oza» ya kendisi, Quan-
tock'u ve bura iizerine her seyi yaziya dokecekmis; hep birlikte olduk-
lari igin, saniyorum o yabanci kiginin de bu igte parmag var. Iste, bu
korkung engizisyon boyle sona erdi; son boliimii de ayn bir agiklama
gerektirir ve ayni zamanda bu ani yazinsal yagamimda belli bir yer alir.
Hayran olmaya deger 7as# (Gorev) siirinde, giire adini veren konunun
ii¢ ya da dort sayfadan daha ileriye siirmeyigini, siirdiiriilemeyigini bir
kusur sayarim; sonra giir boyunca ilintiler beceriksizce kurulmusg, ge-
¢isler birdenbire ve kendince olmugtur. Betimlemeye, olaya, insanlar,
toplum ve doga iizerine cogkulu diisiincelere bagat 6zgiirliik ve yer ve-
recek ve kendi iginde pargalara dogal bir ilinti ve biitiine birlesme sag-
layacak bir konu aradim. Boyle bir konu bence ancak bir irmakta bu-
lunabilirdi. ‘I'epelerde sarn kirmizili yosunlar arasinda ve bir cam huni
bigiminde kaba otlu ¢imenlikteki kaynagindan, dékiilen damlalarinin
iitildigi ve bir kanala déniigtiigii ilk kesinti ya da ¢aglayana kadar izle-
nen bir irmak. Orada sigindig1, koyu kareli yer tezegi ve ¢gimenden
yaptig1 ahira, koyun agilina, tarima yeni agilmig toprak dilimine, 1ssiz
kuliibeye ve onun ¢orak topraktan kazanilmig ¢iplak bahgesine, kiigiik
koye, bagka koylere, kent pazarina, fabrikalara ve limana degin ulagan
bir irmak. Yiirityiiglerim hemen hemen her giin Quantock'un tepesi
ile koyaga dogru inen yamaglar arasinda gegiyordu. Elimde bir kalem,
bir de defter, ressamlarin dedigi gibi taslaklar giziyordum ve ¢ogun nes-
nelerle imgelemeler duyumlarunin hemen 6niinde, diisiindiiklerimi
kosuga dokiiyordum. lyi ya da kétii, araya giren birgok olay 'Dere' di-
ye adlandiracagim siirimin bitirilmesini engelledi. Siin bitirebilsey-
dim, onu sicag: sicagina, iggal planlarina yardimar olsun diye Fransiz
Hiikiimetine sagladigim haritalar ve gemalarla birlikte kamu giivenligi
komitemize sunacaktim. Ve bunu, balik¢i gemilerinin bile kolay kolay
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yanagamadigi Clevedon ile Minehead arasindaki kiyr pargas: igin yap-
mig olacaktum!

Dogdugum giinden iginde bulundugum su ana kadar benim dc-
neyimim su uyarici 6zdeyisten yana olmustur: Caginin siyasal ya da
dinsel bagnazlarina tiimiiyle kargi olan kisi, onlarin agzi bozukluklarin-
dan ve sovgiilerinden, onlara tiimiiyle kargi ¢itkmayan ve ancak bir iki
noktada bir dereceye kadar onlardan aynlan kigiden ¢ok daha giivenli
durumdadir. Parti bagnazliginin, kovaninda ar1 beyi demek olan 6zel
yagam duygularinin kamusal sorunlarin tartigma alanina sokulmasi du-
rumunda partici, 1limh dostuna duydugundan daha ¢ok yakinlig agin
kargitina duyar. $imdi uzun siirmesini diledigimiz bir ara donemdeyiz.
Incil derneklerimiz ve 6teki ulusal ya da yardimseverlik amaglarina
yonclik birgok kurumumuz, daha yiice ve daha 6nemli erdemlerinden
bagka, belki kafalan diizensiz abartmalar ve ivecen yonetim iginde ka-
rigtirma etkinligini ve ¢abasini da yiiklenebilirler. Ama zehir agaci, su-
yu bir mevsimligine koéklerine indiyse de daha kurumadi. Hig degilse,
en iyi duygularimizin iizerinde bile bir gézetime gerek yoktur hava-
sinda bir giivenlik kavramina kendimizi kapturmayalim. Hoggoriiyii
desteklemede biiyiik hoggoriisiizliiklerle kargilagtim; dar kafah antipa-
tisi en goze batar bigimde dar kafaliligin kavranmasini bayagica 6zen-
dirme yéniinde kullanilmigtir. Iskencelere (az kalsin hainliklere diyor-
dum) insanlik i¢in yagamsal 6nem tagityan bir amacin ilerletilmesi igin
bagvuruldu. Bunlan yapanlar da dogal olarak sevecen yaradihgli, 6rnek
davranigh kisilerdi.

Geri kafaliligin biiyiilii degnegi insan dogasinin en kutsal b6lme-
sinde saklidir; ve tomurcugun yeserip eski meyvelerin biiyiimesi i¢in
yalnizca usta bir elin sicakligina gereksinimi vardir.

NOTLAR

1) Colcridge uydurdugu bu sozciigii 'cscnoplastic' diyc yazmigti. Apayn scyleri diiz-
giin bir biitiindc birlcgtirmck anlamina gclir. W.H. Gardncr bunu séylc agikhyor:
'Siirscl imgclemin cscmplastik giicii' (Cev.)

2) Kiiltiir ve incclik yoksunu. (Cev.)

3) Isvcgli bitkibilimci Carl van Linné'nin ikitcrimli tcrim dizgesindc yapuigina benzer.
(Cev)

4) Bu sozciigii Milton'un scnsual'a bir scgenck diyc tiircttigi anlagihyor, Colceridge,
sozciigiin kendinden énce gelen yazarlarca kullanildiging sanma yanilgisina diigii-
yor. (Cev.)

5) Shakespearc iizerine kargima gikan bolitk porgiik notlar, vb. Séylemeyc gerck yok
ki bu, simdi konugma dcdigimiz scy anlamina gclmez. Bunun anlami konudan ko-
nuya atlama, gencllcgtirme ve gencl bir ilkce ya da kiime altina sokma siircci, tiim-
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dengelim ve sonugtur. Bu ncdcnle felscfe hep bir konudan Stckine atlayarak yiirii-
miigtiir; gcometri isc temelde her zaman sczgiscldir.

6) Cork giincybat: Irlanda'da bir il. Colcridge burada, cork (mantar) iindcgini kullana-
rak alay cdiyor. (Ccv.)

7) ‘I'rinity (Hiristiyanhgin baba, ogul ve kutsal Ruh'un iig kiyi olarak bir tanrida birleg-
mcsi inaki)na inanan (Ccv.)

8) Inangta bircyscl 6zgiirligii, dindc usun scrbest kullanimini ve birlesik diinya toplu-
lugu ve 6zgiir toplumsal davranigi savunan. Colcridge 1783'tc Cambridgc'de iken
"unitarian” olmugtu. (Cev.)

9) Eski Yunan soylencesindce ozan ve miizikgi. Karisim, lir ¢alarak ncrdeyse Hades'ten
kurtaracakti. (Cev.)

10) Jacobinism: Koktenci ve agin politik davranig. Fransiz Devrimi sirasinda csitlikgi,
dcmokrasiyi savunma ve bunun igin terérist ctkinliklere girme. (Cev.)

11) Kutsal Kitap'in Eski Ahit boliimiiniin bir pargasi. (Cev.)

12) Pitz, William: XVIIL. yy. Ingiliz devict adami. The Warckman Pite'in baski yasalarimi
savunmamigtir. (Ccv.)

13) ‘I'homas Poolc, Stowcey'li bir scpici. Colcridgc'c The Friend igin dc para yardiminda
bulundu. (Cev.)

14) Gallicanism Fransa'da bagladi. Her iilkede yonctimin Roma Katolik Kiliscsinin dc-
nctimindcn bagimsiz olmasimi savunuyordu. (Cev.)

15) Wordsworth kizkardcsi Dorothy ilc Stowcy'den ti¢ mil 6tede bir yere ycrlegmigti.
(Cev.)

16) Zukoug powverv incirleri gdstermek ya da ortaya gikarmak. Bunlanin (incirlcrin) Ati-
na Dcvlctinden diganya saulmasi yasa ilc yasaklanmigti.

17) "Onlar gokten dovisstiilcr..." Kutsal Kitap'in Eski Ahit boliimiiniin Yargiglar bolii-
miindcn. (Cev.)

18) Tiziano Vcccllio (1477-1576) ltalyan ressam. (Cev.)

19) Kcrberos: Eski Yunan soylencesinde Iladces'in girigini koruyan 3 bagh képck. (Cev.)



XI1I. BOLUM'den
Bundan sonra gelen boliimiin okunmasi

ya da atlanmasi ile ilintili istekler ve sezintiler:

..... Simdi buradan imgelemin dogasina ve yaradiligina gegiyorum; ama
ilkin su nokta iizerinde durmak isterim: Wordsworth'iin siirlerinin‘"
yeni basimina yazdig1 6ns6zde imgelem iizerine one siirdiigii diigiin-
celerini ayrintili olarak inceledikten sonra, itiraf ederim ki, vardigimiz
sonuglar daha 6nce sandigim gibi uyum i¢inde degildir. Southey'nin
Omniana'sina, ruh ve onun duyu 6rgenleri iizerine yazdigim yazida su
tiimceler var: "Insan yetilcrini degisik duyu ve giicler altinda toplaya-
cagim: Goz, kulak, dokunma vb. gibi; kendiliginden ya da isteyerek
oykiiniil gii¢; imgelem, bagka deyigle bicimlendiren ya da diizenleyici
tozlendiren ve gergeklestiren giig; kurgul us-vis theoretica et scientifica'®
ya da a prior®® ilkeler aracihiyla biitiin bilgilerimizde birligi, zorunlu-
lugu ve evrenselligi ortaya koydugumuz ya da elde etmeyi amagladigi-
miz giig; isteng ya da pratik us; segme yetisi (Almanca Willkiir) ve
(hem torel istengten hem de yeglemden ayn bir sey) tek ve ¢ift do-
kunma baghg altunda toplamayr gerekli gérdiigiim istek duyumu". Ele
alinan konu ile ilgili oldugu siirece suna, diyesim (kiimelcnmis ve bir-
lesmig gii¢) sozciiklerine Wordworth'iin 'tek kaulmayis nedeni tanim-
lamanin ¢ok genel olmasidir. Kiimelemek ve birlestirmek, anigtirmak
ve karmak imgelem i¢in oldugu kadar diiglem igin de gegerlidir! Soyle
yanithyorum bunu: Eger Wordsworth, amigtirmak ve karmak giicii s6z-
leriyle, bagka bir sey degil de, benim kiimelenmig ve birlesmisg soz-
ciikleriyle anlatmak istedigimi demek istiyorsa, yine yadsiyorum ki bu
gii¢, her durumda imgeleme aittir. Su sanimi da eklemeliyim: Imge-
lemle diiglemin birlikte bulunugunu birincinin tek bagina uygulanigi
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ve gegerliligi ile kangtinyor. Bir kigi birbirinden ¢ok bagka iki aygitla
ayni zamanda ¢alisabilir; herbirinin yapilan igte pay: vardir, ama bunla-
rin yaputklarn igler bagka baskadir. Wordsworth'iin konusunun gerck-
tirdigi ya da izin verdigi kadar ¢ok gerilere gidersck, hig degilse 6nso-
zii yazarken g6zoniinde tutmadigt bir anlami, hem diisleme hem de
imgeleme benim verdigim belki bundan sonraki béliimde anlagilacak-
tir. O zaman karanini verir, tabii. Kegke béyle gok okurum olsa! Bu bo-
limii Rahip Jeremy I'aylor'un sozleri ile bagliyorum: "Kim ki her sey
kendisine bir goriiniir, kim ki her seyi bire indirger ve her seyi bir sey-
de kaynastirir, gergcek bariga ve tinsel dinginlige ulagir.”

(J. Taylor, VIA PACIS)

NOT'LAR

1) Sifrler, Yeni Onsozle, iki cile (1815). Bu 6nsézde Wordsworth Coleridge'in imgelem ve
diiglem arasinda Omeniana'da (Biiciin Anilar) yaptuigs aynma karg gikar. (Cev.)

2) Kuramsal ve bilimsel giig.(Cev.)

3) Bu 6nscl (a priori) sézciigii gencllikle gok yanlig anlagilmistir; bir de hig ona yarag-
mayan bir sagmaliga bulagunlmistr. Onse/ bilgi bir scyi dencyimden 6nce bilmek
anlamina gclmez; yoksa terim bakimindan gcligkili olur. Ama bir dencyim sonucu
onu bir 6grendik mi (séz gclimi digardan biz.c ctki yapan bir gcy gibi) aruk onun da-
ha 6ncc var olmas: gercktigini biliriz, Yoksa dencyimin kendisi olanaksizlagir, Goz-
lerim oldugunu dencyim sonucu biliyorum, ama daha sonra usum bana, dencyim cl-
dc ctmck igin gozlerimin olmast gercktigini séyliyor.
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XIil. BOLUM'den

Imgelem ya da esemplastik giic iizerine

..... Kitabin bastimak iizre yazilmasi iyice ilerledigi bir sirada bir dost-
tan(" agagidaki mektubu aldim. Birgok nedenle mektubu yazanin pra-
tik yargisim kestirebiliyor ve buna sayg: duyuyorum. Begenisi ve du-
yarhgy, esit sagduyulu ama daha az incelikli ve duygulu danigmanlarin
kararina kargi savunmada ileri siirmek igin, herhalde kendime olan
sevginin uyardig: 6ziirlerin hepsinin 6niinii keser.

Sevgili C.

Hem bende biraktigs izlenim, hem de sanirim okurlar iizerinde yapacagt
etht bakimindan, imgelem konusunda yazdigimz 1. boliim iizerine diisiincele-
rimi soruyorsunuz. Kitabin adina ve boliimiin kitaptaki sisrlere bir tiir onsoz
olusuna bakinca, bu okurlarin cogun sizin okurlarimz oldugu kestirilebilir.

Bana gire ve ilkin benim anlayisim iizerindeks ethisini siylemek gerekir-
se, diigiinceleriniz ve kanitlama yonteminiz yalniz yeni olmakla kalmayor,
gergekten inanageldigim biitiin seylere de ters diigiyordu. Eger onciillerinizi
benimsedigim kadar anlams olsaydim ve gikardigimz sonuglarin zorunlulu-
Gunu gorebilseydim, hdld sizin 75 ve 76. sayfalardaki notta karsi tezx olarak
ustahkla evrimden gegirdiginiz sagmalayan bir insanin iginde bulundugu bir
durumda olurdum. Sizin sozlerinizle, basimin iizerinde duruyorum gibs bir
duyguya kapilirdim.

Duygularsimin iizerindeki etkisint su benzetme ile oldugundan daha 1yt
higbir seyle anlatamam: Bizim kiigiik, havadar, modern, kiliselerden bagska
bir sey bilmeyen birini, diyelim beni, kolumdan tutup, ara sira parildayan ay
151kl1 bir giiz gecest, omriimde gormedigim en biiyiik Gotik katedrallerden biri-
ne yalmz basima biraksalar; simdi aydinlanan, biraz sonra karanhfa go-
miilen’, cogun dirkiintiiniin soguk duyumu ile bir ara belli bir karanlik; sonra
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birden renkli golgelerle bol 1siklar ve hepsi de kutsal belgiler ve gizemli simge-
lerle siislenmas tuhaf bicimler. Siirgit ve birdenbire resimlers ve tastan imgeleri
tizerine dolu dolu gelen, adlarini bildigim, ama bana, bildik adlarla hig ben-
zesmeyen birydiz goriintiisi ile bakan biiyiik adamlar. Kendilerine bellegimde
birer istin-insan gibt sayg: duymay: ogrendigim kigilers, duvarlardati oyma
yuvalanina tinemis garip ciiceler gibi gormek. Ve bu garip ciiceler, benim
inancima gore, ytice mihrabr 1anrisal kata ersgmis karakterlerle birlikte ko-
ruyordu. Kisacasi, somut ve toz olarak var saydigim seyler incelipy golgeye do-
nii siiyor, golgeler de her yerde tozlesiyordu.

10z denirse golgenin goriindagiine
Biri Gtekine benziyor diye!
Milton

Bununla birlitte, I'he Friend e aldiginiz ve Wordsworth'iin bir siirine
wyguladigimz kendi dizelerinizi, birkag sozcigi degistirerek, yinelemekten
bagka elimden ne gelir:

------ Bir Orpheus masals, dogru
Bir masal ki ortiilii yiice, tutkulu diisiincelerle
Bir garip miizige uyarlanmag!?)

Unutmayimz ki, Yapucr Felsefe iizerine yazmaya soz verdiginiz biiyiik
kitabinizs merakla bekliyorum; onu anlamak icin elimden geleni de yapaca-
gim. Yalmz T'rophonius'un karanlik magarasina sizinle birlikte inmeye ve
orada, benden beklendigi gibi, krvilcimlarla bigimler cizen pardtilars gormek
igin gozlerimi ovmaya sox veremem.

Kendim igin soyleyeceklerim bu kadar. Ama okurlar igin, so'z konusu Bo-
liimii simdiki kitabimzdan cikarmamz ve Mantit ya da Insanda ve lanrda
tletisimsel anlik tizerine yazacaginiz bildirdiginiz incelemeye koymaniz konu-
sunda oneride bulunmak ve bunu sizden istemekten bir an olsun cekinmeyece-
gim. Birincisi, anladigim kadartyla simdiki Boliim kusurludur; agik¢a gorii-
yorum ki, cok sey yapmasiniz, ama yeterli degil. Yogun olsun diye bircok ilinti-
yi atlamak zorunda kalmgsimz. Oyle ki, geriye kalanlar (daka inceki benzet-
memi yeniden kullanmama izin verin) eski, yrkik bir kulenin krorilarak gikan
merdiven pargalary gibi goriiniiyor. [kincisi, daka da kuvvetli bir kamt (hig
degilse stz daha cok zorlayacagina girvendigim bir kant), okurlarinizn siz-
den sikiyete hem hatlars hem de nedenleri olmasidir. Bu Boliim, ki basild-
ginda yiiz sayfadan hi¢ de az tutmaz, kitabin fiyatins cok yiikseltecektir. Ve be-
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nim gibi boyle karssik bir konunun karmagik bir yolda ele alimgsin incelemeyi,
ne hesaplams ne de ona hazirlanmais bulunan her okur, daha énce degindigim
gibi, kendisine yiiklediginiz bu giigliikten otiirii sizi suglamada kendini hakl
bulacaktir. fyi gozlemci biri, sizin tiirlii siirlere bir giris olarak yayimladig-
mz Yaznsal Yasamm ve Diisiincelerim adly basht sayfamzdan, karmagik-
likta Plotinus'un™ Platon'a olan iliskisi gibi Plotinus'la ayn: iliski iginde bu-
lunan ideal Gergekgilik iizerine uzun bir inceleme bekleyebilir, hatta takmin
edebilirdi. Her ne kad ar tartismanmizin daha biiyiik bir boliimii tariksel konu-
lars kapstyorsa da, yapitimzda fizikiotesi irdelemelere cok yer vermemsis iseniz,
sizin esemplastik iizerine kuramsal diistincelerinizi kavramaya hazirhksiz
olan birgoklar: igin kuskusuz hem 1lging hem de ogretici olacaktir. Soz konusu
boliimii simdiki kitaptan cikarmazsaniz, hig kuskunuz olmasin ki size, Rahip
Berkeley'in katranla baglayp 1'rinity’” ile sona eren, omne scibile 'nin orta-
dayer aldigr, Katran Suyu Uzerine Deneme diye duyuralan Siris'i animsati-
lacaktr. Dikkat edin, simdiks kitapta, diyorum. Ama uzun yillariniz: verds-
giniz, yogun ve cok yonlii incelemelerle hazirladigimz biiyiik yapitimzda uy-
gun bir yer alabilir. Kitabin tanitmasinda igerigi ve her birinin neler oldugu
hem anlatilir hem de betimlenir. Kitabr alanlar iglenen konulara 1lgi duy-
mazlarsa kusuru bagkasina atamazlar.

Bu sozlere parasal agidan bir sey daha eklemek isterim; ozellikle de sim-
dik1 yayimimizin satigi iizerine olasi ethilerden. Ama bunlar sizin igin daha
once soylenenlere gore cok az onem tasir. Ayrica, uzun zamandir sizin kisisel
tlgilerinizden gikan sonuglar, cogun sizi uyarici olacagina, uyusturucu etki
yapmaktadir. Parasal ilgiye gelince, sizin torel acaspliginizde bir parga inat-
¢tk bulundugundan, gemiye binesiniz diye, zaman zaman bu sevimli yara-
tiklar geriye 1tilmelidir. Bagsarilar hep sizinle olsun; eger cok diisiinme, cok
okuma erdemse, onlar size yaragir.

S1zi seven......

Bende tam bir giiven uyandiran bu akillica yazilmig mektubun
sonucu olarak, simdilik bu b6liimiin varmak istedigi temel eregi bil-
dirmekle yetinecegim. llerde yayimlanmak iizre sakladigim bu bélii-
miin ayrintil tanicomini okurlar ikinci kitabin sonunda bulacaklardir.

Imgelem bana gore birincil ve ikincil diye iki tiirliidiir. Birincil
imgelem, canli gii¢ ve insanin biitiin algilamalarinin birincil arac, et-
kenidir; ve sonsuz BEN VARIM'daki yaradihisin 6ncesiz-sonrasizlik
ediminin sonlu belleginde yinelemelerdir. ikincil imgelemi ise, birin-
cinin, bilingli isteng ile birlikte var olan, ama bir araci olarak birincille
6zdeg bulunan ve ondan yalmzca bir derece ve igleyig bigimi bakimin-
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dan aynlabilen bir yanki olarak diigiiniiriim. Yeniden yaratmak igin
erir, yayilir ve dagilir; bu siirecin olanaksiz bulundugu yerde, yine de
her durumda ideallesmeye ve birlesmeye ¢abalar. Biitiin nesncler te-
melde duragan, degismez ve 6lii olduklarindan, ikincil imgelem ashin-
da yasamla iligkilidir.

Diiglemin ise, tersine, duraganhk ve belirlilikten bagka ugrasacag
bir kargit1 yoktur. Ashnda Diiglem yer ve zaman sinirlamalarindan bo-
salmig, bizim segme sozciigii ilc anlatugimiz istencin deneysel goriin-
giisii ile degistirilmis ve onunla harman yapilmig bellegin bir kipinden
bagka bir sey degildir. Ama bildigimiz belleme ile bagat olarak biitiin
gereglerini ¢agngim yasasindan hazir almak zorundadir.

Imgelem aynicaliklan ve giigleri konusunda séylemeyi uygun bu-
lup da bu kitapta deginemedigim seylerin ¢ogu, dogaiistiiniin siirde
kullanilmas1 ve bunun uygulamgini diizenleyen ilkeler iizerine yazili
elestirel denemede® bulunabilir. Okurlar bunu "I'he Ancient Mari-
ner" adli siire 6nek olarak bulacaklardr.

NOTLAR

1) 'Dost’ dedigi Colcridge'in kendisi idi. Bunu yayimcisi Curtis’c yazdig bir mektupta
agiklamigti. (Cev.)

2) Colcridgc'in, William Wordsworth'c adh siirinden. Ash giyledir: (Cev.)

Bir Orphcus sarkisi, dogru
Bir yiice sarki tutkulu diigiincclerin
Kcendi miizigi igin soylcnmig!

3) Plotinus: Romal filozof (1.0. 205-270). (Cev.)

4) Baba, Ogul vc Kutsal Ruh iiglcmesinin Hiristiyan inaki olarak bir Bagtannda birlcg-
mcsi. (Cev.)

5) Colcridge bagtan bir dc fizikdtesi Biographia (yagamiykiisii) tasarlamigti. Bu kitap
siirdc dogaiistii izerine cg bir deneme olarak bu béliimlc sona crecckti. Ama 6nsoz-
dcki ¢ok sayida clcstircl digiinceleri incclemesi sonucu yorgun diistiigiinden bu
denemcyi yazamadi. (Cev.)
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XIV. BOLOUM

Lirik Baladlar olay: ve baslangicta onerilen amaglar —
Lkinci basimin onsozii — Cikan tartisma, nedenleri ve hir-
cnlik — Stirin felsefi tantmlamalars ve agiklanmass ile siir.

Wordsworth'le komgu oldugumuz ilk yil boyunca konugmalarimiz sik
sik siirin iki 6nemli noktasi iizerinde toplanirdi: Dogal gergege siki si-
kiya bagh kalarak okurun ilgisini gekme giicii ve imgelemin renklerini
degistirerek yenilik ilgisi uyandirma giicii. Isikla golgenin, ay 15181 ile
giin battminin bir araya gelerek aligik oldugumuz bir doga goriiniimii-
niin iizerine yayilmasiyla birdenbire dogan ¢ekicilik, bu iki 6zelligi
birlestirmenin uygulanabilirligini gosterdi. Bunlar doganin siirleriydi.
Diisiince, bir dizi siirin iki yolda diizenlenebilecegini bize (hangimize
oldugunu animsamiyorum) esinletti. Bu yollarin birinde, hi¢ degilse
bir boliigiinde, olaylar ve etmenler dogaiistii olmaliydi. Amaglanan
seckinlik, gergek sayarak bu durumlara dogallikla eglik eden bu gibi
cogkularin dramatik ger¢eginden gelen duygulanumin ilgingliginde
bulunuyordu. Bu anlamda gergek ise, aldanmanin kokeni ne olursa ol-
sun, herhangi bir zamanda kcndilerini dogaiistii etmenlerin etkisi al-
tinda sananlara gériindiigii gibiydi. Ikinci yolda konular giinliik ya-
samdan segilmistir; olaylar ve kigiler, onlarin arayis1 iginde olan ya da
ortaya ¢ikiglarinda onlar ayirt edebilen diigiinceli ve duygulu bir an-
liksal yetinin bulundugu her koy ve yéresinde goriilen tiirdendir.
Lirik Baladlarin tasannmi bu diigiince ile bagladi. Buna gore be-
nim ugragim kigilerle dogaiistii karakterlere ya da hi¢ degilse romantik
olanlarina yo6neltilecek; boylece i¢ dogamizdan, imgelemin bu gélgele-
ri igin, giirsel inanci olusturan inangsizhgin simdilik istekle askiya alin-
masina yeterli bir insan ilgisi, bir gergek benzeri aktarnilacaku. Word-
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sworth de 6te yandan, kendi ercgi olarak, kavrayis yeusinin dikkatini
gorenegin uyusuklugundan uyandirarak her giinkii seylere bir yenilik
cekiciligi vermeyi; dogaiistiine benzer bir duyguyu canlandirmayr ve
onu yagadigimiz diinyanin giizelliklerine ve insan usuna sigmayan ha-
rikalara yoneltmeyi iistlenecekti — bencil bakigimiz ve aradaki alisiklik
perdesi yiiziinden, gézlerimizin gérmedigi, kulaklanimizin igitmedigi,
yiiregimizin ne duydugu ne de anladigi bu bitmez tilkkenmez hazine
olan diinyanin.

"Ancient Mariner"i bu goriigle yazdim ve bagka siirler arasinda, ilk
girisimimde ulagamadigim idealime daha ¢ok yaklagacagimi umdu-
gum "Dark Ladie" ve "Christabel"i hazirlamayi siirdiirdiim. Ama
Wordsworth'un ¢aligkanhgi o kadar ¢ok basarili ve siirlerinin sayisi o
kadar ¢oktu ki, benim siirlerim, bir denge kurmak soyle dursun, bir
cesni degisikligi gibi goriindii. Wordsworth kendi bigecminde, dchasi-
nin bir 6zelligi olan tutkulu, Gstiin ve gii¢li soyleyimiyle yazdigs iki ya
da ig siirini de aynca ekledi. Lirik Baladlarbu bigimde basildi. Word-
sworth bunlari, ya konularin dogalarindan 6tiirii alisilmig siislemelere
yatkin bulunmayiglari; ya da siirin kendine 6zgii isi olan kivandinicr il-
ginin uyandinilmasi igin, siirlerin genellikle konugma dilinin digindaki
bicemlerinin giinliik yasam dilinde béyle kullanilmayabilecegi nede-
niyle bir deneyim diye sundu. Ikinci basima uzun bir 6ns6z ekledi. Bu
6nsozde, agikga ters anlam tagiyan pargalara kargin, bu bigemin her tiir
siire yayginlagtirilmasini savunuyor ve gergek yagamin dili diye adlan-
dirdigx seyde (sanirim, yazik ki belirsiz bir deyim kullanarak) yer al-
mayan biitiin bigim ve deyimleri kétii ve savunulmaz diye dighyordu.
Bu 6ns6zden, yonii ne denli yanhs bulunsa da, 6zgiin bir dehanin var-
liginin yadsinamayacag siirlerine bir 6nek gibi boylu boyunca siiren
bir tartigma doguyordu. Gériilen giig ile var sayilan aykin kaninin bir
araya gelmesinden diretmeyi ve kimi kez de, iizillerek soyliiyorum,
saldirganlanin igneleyici tutkularla yonlendirdigi anlagmazhklar agik-
layabilirim.

Wordsworth'iin siirleri, uzun siire betimledikleri gibi, giiliing ve
¢ocuksu seyler olsaydi; bagka ozanlarin siirlerinden, yalnizca dilin ba-
yagihg ve diigiincenin boslugu ile ayirt edilir olsalardi; onlarin s6zde
oykiimelerinden, yansimalarindan daha ¢ok sey igermeleri, birden 6lii
bir agirhk gibi unutulmusglugun batakhgina gémiiliirler ve 6nsozii de
birlikte siiriiklerlerdi. Oysa Wordsworth'un hayranlan yildan yila aru-
yor. Onlar okuyan toplulugun alt katmanlarinda degil, daha ¢ok giiglii
duyarhg: ve diisiinen kafalan olan gengler arasinda bulunuyor; hayran-
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liklari ise (belki karsi ¢ikanlar yiiziinden biraz daha alevlenerek), ner-
deysc dinsel cogku diyecegim bir yeginlikle goze carpiyor. Bu gergek-
ler ve yazann, hi¢ saklamadan, hatta tagkinlikla yadsindig: yerde bile
agag1 yukan bilingli olarak duyulan diigiinsel giiciiniin, gorislerine
kargt hognutsuzluk ve sonuglarina kaygr duygulanyla yiizyiize gelmesi
siirlerini, dondiiriip dondiiriip firlatug: siddetle yiicelten bir elestiri
burgaci dogurdu. Bu 6ns6ziin birgok boliimii ile, yiiklii bulunduklan
ve yazildiklan sozciiklerin de kugkusuz belirttigi anlamda hig¢bir za-
man uyugmadim; tersine ilkedc yanhs diye, o 6nsoziin 6teki boliimleri
ilc (hi¢ degilse goriiniigte) ve yazarin ¢ok sayida siiriyle ortaya koydu-
gu uygulamayla ¢eligkili diye onlara karsi ¢iktim. Wordsworth'iin son
¢ikan derlenmis kitabinda bu incelecmcyi, okuyup okumamayi okurun
begenisine birakmig gibi, ikinci cildin sonuna atugint gordiim. Ama
anladigim kadan ile, siir anlayiginda herhangi bir degisiklik oldugunu
gosteren bir geyle kargilagmadim. Her zaman hak ettigimden daha ¢ok
onur duydugum, adlanmizin stk sik bir araya geligini anlagmazhgin
kaynagi saydigtmdan, hangi konularda onunla birlesip nerelerde tii-
miiyle aynldigimizi son kez bildirmeyi uygun gériiyorum. S6zlerimin
anlagilabilmesi i¢in, ilkin bir siir iizerine olabildigince kisa, sonra da
o6zii ve tiirii ile genel olarak siir iizerine diigiincelerimi agiklamaliyim.

Felsefi aragtirmalarin iglevi dogru yapilan ayrimlamalarda goriiliir.
Filozofun ayricaligi ise aynmlamanin bélmek olmadigini siirekli bil-
mesindedir. Bir gergek iizerine yeterince kaniya erigmek igin, onun
ayirt edilebilir pargalarim anliksal olarak birbirinden ayirmalhyiz. Bu,
felsefenin teknik siirecidir. Ama ardindan bunlar, kendi kavrayigimiz
icinde gergekten bir arada olabilecekleri bir birlige kavugturmaliyiz.
Bu da felsefenin sonug evresidir. Siir diizyazidaki 6gelerin hepsini ige-
rir; 6yleyse ayrim, 6nerilen eregin 6nemine gore bu 6gelerin birlestiril-
mesindedir. Eregin, yalmzca bilinen olgularin ya da gézlemlerin yapay
diizenlemelerle animsatilmasim kolaylagtirdigi durumda birlegim, sa-
dece 6lgii ya da uyak bakimindan ya da her ikisinin bir arada bulun-
masiyla diizyazidan bagka goriindiigii igin giir adini alir. Benzer bigim-
de, birkag ayin iyi bilinen giin sayilarini agagidaki gibi bildiren satrlara
ya da aym tiirden, aym amagh bagkalarina da, diisiik anlamiyla siir adi
verilebilir:

Otuz giin sayar Nisan
Eyliil, Kasim, Haziran
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Scslerin bilinen yinelenigsinden ve sayilarindan tikel bir tat alindi-
gindan, igerikleri ne olursa olsun, bu ¢ekiciligi katlayarak ¢ogaltan bii-
tiin s6z birlegsimlerine de siir deniyor.

Yiizeysel bigim iizerine bu kadar agiklama yeter. Erek ve igerikte-
ki aynm ayrica bir segkinlik verir gsiire. Hemen vanlmak istenen amag
gergeklerin iletigimi olabilir; bu, ya bilimsel yapitlarda oldugu gibi sal-
tik ya da kanitlara dayalidir; ya da tarihte oldugu gibi yasanmig ve ya-
z1h olgulanin gergegidir. En kalici ve en yiice olan tada sona erigerek
varilir; ama bu hemen ulagilan son degildir. Kimi yapitlarda tadin ileti-
mi ilk agizda istenen amag olabilir; her ne kadar torel ya da anhksal
gercek son amag ise de bu, yapitin tiiriinii degil, yazarin irasini1 belir-
ler. i1k amacin, uygun son eregin bozulmasiyla engellenecegi toplum
durumu gergekten var olsun. Béyle bir toplumda higbir soyleyis ya da
imgelem biiyiisii Anacreon'un, Bathyllus'un, Vergilius'un Alexis'init?
nefret ve igrentiden bagigik tutamaz.

Ama tad ve hazzin iletilmesi 6l¢giili kosuk bigiminde yazilmamig
bir yapitin en 6nde gelen eregi olabilir; bu erege, romanlarda oldugu
gibi, yiiksek diizeyde de ulagilabilir. Simdi, yalnizca 6lgiiniin katkisi
—uyakl olsun olmasin— bunlara giir denmesine yeter mi? Bunun yaniti
soyledir: Higbir sey kendi iginde bagka bir sey degil de, haz oldugunu
belirleyen bir neden bulunmadikga, siirekli haz veremez. Eger 6lgiiy-
se giizelligi katlayan, 6teki 6geler onunla uyumlu olmalidir. Bunlar,
vurgunun ve sesin tam karsiligi olan yinelemenin etkilemek iizere he-
sapladig1 her pargaya yoneltilen kesin ve araliksiz dikkati hakh goste-
recek gibi olmalidir. Son tanimlama, anlagildigina gore séyle yapilabi-
lir: Suir, ilk eregi olarak gergegi degil, hazzi 6nererek bilimsel yapitla-
rnn kargisinda yer alan bir birlesim, bir yazi tiiriidiir. Ve biitiin bagka
tirlerden (bu eregi ortaklaga tagiyan), her pargasindan gelen belirli
hazla bagdagir biitiiniin hazzin1 kendine 6nererek aynlr.

‘I'artigmacilardan herbirinin aym sozciige bagka anlam vermesi
nedeniyle anlagmazhgin ¢ikmasi az rastlanir bir sey degildir; kimi du-
rumlarda béylesi asil konu iizerindcki tarugmadan daha ¢ok géze gar-
par. Biri ¢ikar da, uyakh 6l¢iilii ya da hem uyakh hem de o6lgiilii diye
her yaziy1 siir sayarsa, onu yamtlamay bile gerekli gormem. Sivrilme
hig¢ degilse yazarin amacini nitelemek yoniinden yeterlidir. Biitiiniin,
bir masal ya da bir dizi ilging diisiince gibi tipki bigimde eglendirici ve
etkileyici oldugu ek bir gergek olarak 6ne siiriiliirse, kugkusuz bunu
da siire yakagir bir parga, ayn bir deger sayanim. Ama, diyelim kurallara
uygun, diizgiin bir giirin tanimi isteniyorsa, derim ki bu, pargalan bir-
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birini destekleyen ve birbirini agiklayan; herbiri kendi oraninda 6lgii-
ye uyumlu ve bu diizenin bilinen etkilerini ve amacimi besleyen bir gi-
irdir. Biitiin ¢aglanin felsefe elesgtirmenleri son yargilarinda, diizgiin gi-
irden kiskandiklan 6vgiiyii, herbiri okurun biitiin dikkatini kendisine
¢eken, uyumlu bir parga olma yerine, iligkin olduklan baglamdan ko-
parak, kendilerini ayn bir biitiin konumuna getiren bir dizi ¢arpici di-
zeye ya da kitaya; ya da okurun, 6gelerine alding etmeksizin, ¢abucak
genel sonug edindigi dayaniksiz ve ¢elimsiz birlesimlere (siir) yakigtir-
mada egitlikte birlegmiglerdir. Oysa o, yalniz ve baghca merakin meka-
nik itigi ya da son ¢oziime ulagmanin tez canhhg ile degil, gezinin ¢e-
kiciligi ile cogan ruhunun haz dolu etkinligiyle ileriye gitmelidir. Mi-
sirhlann anliksal giiciin belgisi yaptiklan yilanin devinimi ya da sesin
havada ¢izdigi yol gibi, her adimda bir durup yarim gerileyerek topla-
dig giigle ilerlemelidir. Petronius Arbiter 'Praecipitandus est liber spi-
ritus'® diyor en sevingli sesiyle. Liber (6zgiir) belirteci kendinden 6n-
ce gelen eylemi dengeliyor; birkag sozciik igine bundan daha ¢ok an-
lam yigmayi diisiinmek bile kolay degildir.

Bu, bir siirin yeterli irasi olarak benimsense bile, yine de siirin ta-
nimini aramayi siirdiirmeleyiz. Platon'un ve Jeremy "I'aylor'un yazila-
nyla, Burnet'in "I'heoria Sacra"si, en iist diizeyde siirin 6l¢ii olmadan,
hatta karsit nitelikle ayirt edilen nesneleri olmaksizin varolabilecegi-
nin yadsinamayacak kanitlandir. Isaya'nin® ilk boliimii (dogrusu kita-
bin biiyiik bir pargasit) en kesin anlamda siirdir; bununla birlikte, pey-
gamberin ilk ereginin gergek degil haz oldugunu ileri siirmek tuhaf ol-
dugu kadar usdisidir da. Kisaca, siir s6zciigiine ne tiir 6zgiil bir anlam
verirsek verelim, kagimilmaz bir sonug olarak o, hangi uzunlukta bulu-
nursa bulunsun, ne biitiiniiyle siir olabilir, ne de olmak zorunlulugu
vardir. Ama uyumlu bir biitiin yaratilacaksa, geri kalan pargalan, siirle
uygunluk i¢inde bulunmak iizre saklanmalidir. Bu da, her ne kadar si-
irin kendine 6zgii bir niteligi degilse de, ince elenmig bir segme ile
birlikte yapay diizenlemeden bagka bir yolla yerine getirilemez. Yine
bu, ister giindelik konugmalarda, ister yazida olsun, diizyazi dilinin
amagladigi daha siirekli ve esit dikkati uyaran nitelikten bagka bir sey
degildir.

So6zciigiin tam anlaminda siirin dogasi iizerine benim ¢ikardigim
sonuglarin bir béliigiine, imgelem ve gegeci istek iizerine yazdigim
6nceki denemede degindim. Siir nedir? sorusu ozan nedir? sorusuyla o
kadar yakin bir benzerlik igindedir ki, birine verilecek yanit 6tekinin
¢oziimiinde yerini ahr. Ciinkii bu, ozanin dehasindan gelen ayrimla-
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madir, ki gonliindeki cogkularn, kafasindaki diisiinceleri ve imgcleri
besler ve dcgistirir. Ideal olgunluga erigmis olarak betimlcnen ozan,
yetilerini gorcli degerlerine ve yiiceliklerine uygun bigimde birbirinin
buyruguna vererek, insanin biitiin ruhuna etkinlik ve eylem kazandi-
nir. Iler biri 6tekine kangip birlesen bir birlik tonu ve tini yayar; bu
eritip birlestiren biregsimsel ve biiyiisel giice biz 6zellikle imgelem adi-
n1 veriyoruz. i1kin isteng ve anlayigla eyleme gegirilen vc orada onlarin
yumusak, gézden kagan, ama yapiskan denetimi (/axis effertur habe-
#is)? alunda tutulan bu gii¢ kargit ve uygunsuz niteliklerin uzlagimin-
da ya da dengesinde kendini gésterir: “U'ipkiligin aynmli ile; tazelik ve
yenilik duygusunun eski ve aligilmis nesnelerle; aligihmigin iistiinde
coskunun aligtlmigin iistiinde diizen ve uslulukla; uyanik yarginin ve
kendine giivenin cogku ve derin duygu ya da 6fke ile. Bu gii¢ dogalla
yapayt kangurip uzlagtinrken sanati dogaya, téreyi 6zdege ve ozana
duydugumuz hayranhig: siire olan yakinhgimiza bagh kilar. Sir John
Davies'in ruh i¢in sovledigi gibi 'kuskusuz' (sozleri ufak degisiklikler-
le, daha da yakigircasina, siirsel imgelemeye uyarlanabilir):

Olmaz boyle sey kuskusuz, ama doéniigtiirityor
Garip bir yiiceltme ile viicutlarn tinc,

Nasil doniistiiriirse ates yakuklarini atege

Ve biz yediklcrimizi dogamiza.

Kocaman 6zdeklerinden soyutlar bigimlerini,
Ve 'I'annisal bir 6zdek ¢ikarir seylerden,
Kendi 6z dogasina iletugi

Hafifge tagimak igin goksel kanatlarinda.

‘I'in boyle yapar bireysel durumlardan
Soyutlarken evrensel seyleri.

Sonra dalgiglar, yazgilar ve adlar kihginda
Gizlice sokulurlar usumuza duyularimizdan.®

Son olarak, sagduyu siirsel dehanin govdesidir, gegici istek siisle-
ri, devinim yagamidir; imgelem ise her yerde, her birinde bulunan ve
hepsini anlakh, alimh bir biitiinliikle birlegtiren tindir.
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NOTLAR

1) Bathyllus, Anacrcon'un 29. odunda iiniinii yaydig1 Sisam'll giizcl delikanl. Alexs,
Vergilius'un ikinci Eclogac'unda (goban yiiri) goban Corydon'un cldc ctmeyc ugrig-
ug dclikanl. (Cev.)

2) Satyricon, 118: ‘Ozgiir tin ivcdi ilerlemclidir.’ (Cev.)

3)  Kutsal Kitap'm bir bolomi. (Cev.)

4) Vergilius'un Georgica, 11.364'den: 'Bogalmig dizginlcrlc ileri aulip,’ (Cev.)

5) NoscecI'cipsum (1599) 5.24. (Cev.)
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XV. BOLUOM

Shatkespeare'in Veniis ile Adonis ve Lucrece 'inin elests-
rel goztimlenmesinde ortaya gikan siir giiciiniin ozgiil belir-
tiler:.

Soyle boyle olgunluktaki yapitlarin degerlendirilmesinde kullanilan
pratik elestiriye bu ilkelerin uygulaniginda, bir siirin giir giicii vaat
eden ve onun 6zgiil belirtileri olan niteliklerinin ne olacagini bulmaya
¢ahgtim. Bu gii¢, uygun ve iiretken bir doganin esininden ¢ok, rastlan-
usal giidiilere ve istencin bir edimiyle siirsel bir kompozisyon igin sap-
tanmig genel yetenekten bagka bir seydi. Bu aragtirmada samiyorum,
belki insan dogasinin ortaya koyabilecegi en biiyilkk dehanin, bizim
binbir basl'V Shakespeare'imizin ilk yapitlanim ele almaktan daha iyi
bir sey yapamazdim. i1k yapitlan sozii ile Venii's ile Adonis ve Lucrece de-
mck istiyorum. Bunlar, ilk bakigta dehasinin giiciinii gésteren, ama
daha olgunlagmadigini agik¢a kanitlayan yapitlardir. Bunlardan, 6zgiin
siir dehasinin 6zellikleri olarak agagidaki genel notlar aldim:

1. Veniis 1le Adonis'te ilk ve belirgin istiinliik, kogsugun eksiksiz
tathhgi, konuya uygunlugudur; diisiincelerin gercktirdiginden ya da
bir egemen melodi duygusunu siirdiirmenin elverdiginden daha yiice
ve gérkemli bir ritme gegmeksizin sozciiklerin yiiriiyiigiinii degistirme
giiciidiir. Hatta yanhs bir agirihiga varan sesin tatlhihigi ve dolu dolu olu-
sundaki zevk, eger bu gergekten 6zgiinse ve kolayca dykiilenebilir bir
mekanizmanin sonucu degilse, bir geng adamin yapiti olarak bunu ile-
risi i¢in 1yi bir vaat diye kargilarim. 'Ruhunda miizik bulunmayan
'@ gergekten su katulmadik bir ozan olamaz. imgeleme (ister do-
gadan alinmig olsun, ister daha ¢ok da geziler, dogal tarih gibi kitaplar-
dan alinip kullanilsin); dokunakh olaylar, yerinde diigiinceler, kigisel
ya da iilkeyle ilgili ilging duygular; bunlarin hepsinin birden bir siir bi-

adam
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¢imi icinde birlestirilmesi arasiz ¢abalarla siirsel iine kavugma isteginc,
siir dehast sanan yctenckli bir insan tarafindan ¢ok okumayla, daha
6nce de belirttigim gibi, bir ugras olarak edinilebilir. Ama miizikten
tat alma duyumu, onu yaratma giicii ilc birliktc imgeleme 6zgii bir
vergidir. Bu da, sayisiz seyleri bir tek etkiye indirgeme giiciiyle ve bir
dizi diigiinceyi, iistiin bir diigiince ya da duygu ile degistirerek iyilegti-
rilebilir ve geligtirilebilir, ama hi¢ bir zaman 6grenilemcez. 'Poeta nasci-
tur non fit"? iste, bu anlama gelir.

2. Dehanin ikinci vaadi konularin, yazarn kigisel ilgilcrinin ve
durumunun g¢ok uzagindan segilmesidir. Sunu gordiim ki, konu he-
men yazarin kigisel deneyimlerinden ve duyumlarindan alindiginda, o
siirin scgkinligi karanliga gémiiliir ve gogun gergek siirsel giiciin yanil-
tict bir inancasi olur. Belki animsariz yontucunun éykiisiinii. Yontucu
yapug ‘l'anriga yontularinin bacaklan igin biiyiik bir iin kazanmisgty;
oysa yontunun 6teki 6gcleri ideal giizelligin olgiilerine pck aykin dii-
siiyordu. Bu ters durum, kocasinin éviilmesinden kivang duyan karist
al¢ak goniilliiliikle hep kendisinin kocasina modellik yapugini séyle-
yinceye kadar siirdii. Veniis ile Adonis'te siir giiciiniin bu kaniti bol bol
vardir. Karakterlerden de daha sezgili, igli digh bilingli bir tin sanki,
yalmiz dig goriiniig ve edimleri bakimindan degil, en ince diigiinceler
ve duygular igindcki usun dalgalanisi ve yeniden degisimi bakimin-
dan da biitiinii gozlerimizin 6niine seriyor. Kendisi ise bu sirada tut-
kulara katilmadan ve yalmz kendi tininin acar cogkusundan kaynakla-
nan kivandinci dirilik i¢inde devinerek derinlemesine ve dogru olarak
neleri diigiiniip tagindigini canli canli ortaya koyar. Bu siirlerden, daha
0 zaman ozani drama dogru iten bir i¢giidiiniin gizli gizli kaninda do-
lastigin1 tahmin edebiliyorum. Bu giidiiniin onu hi¢ kirilmamig, her
zaman diri ve kirnlmamig oldugu i¢in de, kiigiik bir dizi imgeleme ile;
sozciikleri kullanarak yapilabilecek en yiiksek, belki Dante de i¢inde
olmak iizre hi¢ bir ozanin erigemedigi kadar yiiksek bir géz alici renk-
lendirme ¢abas ile yonlendirdigini; o akip giden yorum, siirekli araya
girmeler, o gosterim dilinin yerine, kendi dram yapitlarinda oyuncu-
lardan istedigi konugma tonu, bakis ve davraniy1 koydugunu tahmin
edebiliyorum. Onun Veniis ile Adonis'i, ilk bakigta oyun kisileri ve bu
kigilerin en yetkin oyuncularla betimlenmesi olarak goériiniirler. Sanki
size higbir gsey soylenmiyor da her geyi goriiyor, igitiyorsunuz. Bu,
okurdan beklenen dikkatin hi¢ eksilmeyen canhligindandir; diigiince
ve imgelerin negeli dogasindan, ¢abuk degisiminden ve hizli akiginda-
dir. Hepsinden de 6te, yabancilagmadan ve, $oyle bir deyimi kullan-
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may1 goze alabilirsem, ozanin kendi duygularinin, bir zamanlar resmi-
ni ¢izdigi ve ¢éziimledigi seylere uzak durugsundandir. Ve konu ince
ruhlu bireyin aldig) tadi azalursa da, siirin térel bakimdan tehlikesi az
degildi. Ariosto™ gibi ve daha saldirgan bigimde Wieband® gibi yapa-
cak yerde, tutkuyu igtah ve istege, sevgi denemelerini garpitip cinsel
istek ¢abalarina indirgeme yerine, Shakespeare burada hayvansal tepi-
yi betimledi. Okurun dikkatini binlerce dig imge arasinda, giysilerle
sahne dekorlarini olugturan kih giizel, kih diiglem dolu durumlarda
dagitarak; ya da kendisinin her zaman canh zekasinin ilintili oldugu
olay ve imgelemelerden elde ettigi, sik sik gecen niikteler ve derin
diisiincelerle dikkatimizi ana konudan ayirarak, buna olan duygusal
egilimi engelledi. Okur dogamizin yalmzca edilginligine yakinhk duy-
masi i¢in biiyiik edimlere zorlanir. Asag ¢6kmiis, tembel bir sis gol
yiizeyinde yavagga siiriiniirken, birden kuvvetli bir riizgirla biiyiik kii-
¢iik dalgalann iizerinden nasil siiriiklenirse, boylece birazcik uyanan
ve canlanan usumuz i¢giidiisel ve donuk bir cogku ile derin diigiince-
lere dalar.

3. Giizel de olsalar, dogadan upaup oykiilenerek alinip dogru ola-
rak s6zciiklere yansitilsalar da, imgelerin kendiliklerinden ozani nite-
lemiyecekleri daha 6nce goriilmiigtii. Bunlar ancak iistiin bir tutku ile
degigikliklige ugraularak, bu tutku ile ¢agnisunlan diisiincelerle ve
uyandirilan imgelerle, ya da kalabalik nesneleri teke, ardardaligi an'a
indirgeyecek bir etkileri olunca, son olarak da, insan yagami ve anlikg¢i
yagam bunlara ozanin kendi tininden aktanldigi zaman 6zgiin bir 6ke-
nin (deha) kaniti olabilirler. O tin:

Kendi benini firlatir topraga, suya, havaya.

Asapidaki dizelerde ise karsi gikilacak, uygun yerlerde betimsel
bir siirin bir pargasint olugturmaktan onlarr alikoyan bir sey yoktur;

Su sira gamlara bak, bigilmig boynu biikiik
Patlayan denizle egilmis, alacakaranlik 6ngiiniinde

Dizemde ufak tefek degisikliklerle ayni s6zciikler bir topografya
kitabinda ya da bir turist kilavuzunda yerlerini alabilirler. Bu imge

soyle anlatilinca siire benzer bir duruma gelebilir:

Orda cinlgiplak diigsel bir dizi gam
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Goriiniiyor alacakaranligin géz ucunda, bak!
Korkung deniz firtinasiyla nasil da ugusuyor,
Uzun daginik saglar kapilmig da delidolu bir akintiya.

Bunu bir agiklama diye veriyorum; diigiincemdeki tikel bir seg-
kinligin bir 6rnegi olarak degil. O diisiincemdeki seckinlik i¢inde Sha-
kespeare, son siirinde oldugu kadar ilk siirlerinde de bagka ozanlan
hep agmigtr. Bunun i¢indir ki, sundugu seylere bir yiicelik, bir tutku
katar. Daha 6nce iginde bulundugumuz bir etkilemenin yardimi olma-
dan bunlar, biitiin gii¢leri ve canliliklari ile iistiimiize ¢ullanirlar.

Cok sabahlar gordiim dolu, aydinlik
Hakan bakiglarinda dag baglarini oksayan
Shakespeare'in 33. sonesi

Ne benim korkularim ne de kehaneti ugsuz bucaksiz diinyanin
Gelecek scyler iizerine diis kuruyor--

Oliimlii ay katlandi kendi tutulmasina

Ve hiiziinlii falcilar alaya aldi kendi fallarini:

"I'aglandi gimdi giiven altinda belirsizlikler,

Ve sonsuz ¢aglarin zeytin dallarint tagiyor barg.

Bu en kokulu zamanin damlalariyla gimdi

Sevgim tazelenir ve 6liim benden yana ¢ikar;

Ona kargin ¢iinkii bu yoksul kabuk i¢inde yasayacagim.

Onurunu kirarken o, sessiz ve kalin kafali oymaklarin,

Ve scn burada bulacaksin kendi anitint

Zorbalarin sorguglari ve piringten mezarlarinin bittigi yerde.
107. sone

Eger diigiincede en 6ndeki duruma, tutkuya ya da iraya gore ken-
dini renklendirir ve onlarin kalibina girerse, imgelemenin degeri bii-
yiir ve kugkusuz siir dehasinin daha ¢ok belirleyicisi olur. Bu segkinli-
gin egsiz 6rnekleri igin okurun bellegi onu Lear'e, Othello'ya gotiirecek-
tir; kisaca, 'biiyiik, 6liimsiiz, simdi yagamayan adamin' dram yapitlarin-
dan hangisine degil ki? Inopem me copia fecit.!) Sevgi 6rnegi ile 98.
Sonesinde dogaya ne kadar yakin oldugunu ¢ok giizel agikhiyor:

Seninle birlikte degilim baharda,
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Renkleriyle 6viinen Nisan biitiin siislerini takininca,
Genglik havasiyla doldurdu her seyi.

Koca gévdeli Satiirn giildii ve zipladi onunla;
Ama ne kuslarin gakimalan

Ne de kokusuyla rengi bin bir ¢igegin,
Soéyletemez bana bir yaz 6ykiisii;

Ya da kopartamaz onlar bityiidiikleri eteklerden.
Sagmadim beyazhigina da zambaklarin,

Ne de 6vdiim koyu zincifre kirmizisim giiliin.
Onlar tathydi bakmaya doyulmayan,

Ardindan giderler, hepsi sana 6ykiiniir.

Simdi kiga girdik gibi ve sen uzaktasin,

Galgenle oynar gibi bunlarla oynuyorum.

Hig de az kesin olmayan, az degerli olsa bile gerekliligi hi¢ de az
olmayan belgiyi

Tovipov pev omrou — —
— — 00TLG pNa YEVVOULOV Aakor®)

imgeleme saglar; bir ressamin giiciinden daha ¢ok bir giicle ozan,
eszamanhhk duygusu ile en giizel siireklilik imgesini verir!

Bununla siyrildi o sicak kucaklayistan,
Onu gogsiine bastiran yumusak kollardan.
Ve eve dogru karanlkta kosan hizli hizli..
Bak, ne de parlak biryildsz kayds gokten;

O da dyle kayds Veniis'iin goziinden geceleyin.®”

4. Daha onceki ile birlestirilerek ele alinmazsa higbir gey kanitla-
yamayacak sonuncu bir karakterden s6z edecegim. Bununla birlikte,
birincisi de bu olmadan yiiksek diizeyde pek seyrek var olabilir; (6yle
olsa bile) ancak gegici 1giklar ve gsimgek giiciinde vaadlar verir. Bu so-
nucu karakter de diigiincenin derinligi ve enerjisidir. Bir insan aym za-
manda derin bir filozof olmadan biiyiik bir ozan olamamugtir. Ciinkii
siir biitiin insan bilgisinin, diigiincelerinin, insan tutkulanyla dilinin
cicegive en giizel kokusudur. Shakespeare'in siirlerinde yaraua giigle
anlik¢i eneji, savagtaki gibi gogiis gégiise giiresir. Her biri kuvvetinin
iistiinliigii oraninda 6tekini sondiirmek, ¢okerterek yildirmaya ¢ahgir.
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Sonunda ikisi dramda uzlagir ve 6tekinin gégsiinden ¢ok kendi kalka-
ni ile didisir - upki hizl akan iki dere dar kayalik bir yerde birlestikle-
rinde itigip kakigmaya nasil girigirlerse, istemeyerek ve giiriiltii ile bir-
birine kangirlarsa; ama daha genig bir yataga vardiklarinda, hele elve-
righ kiyilar arasinda, yayihp geniglerler, bir akint1 olarak ve tek sesle
akar giderlerse Veniis 1le Adonts belki derinlemesine tutkularn ortaya
sermemigtir. Ama Lucretia'nin 6ykiisii, onlarin en yegin ¢abalarini
gostermelerinden, hatta bunu istemelerinden yana goriiniiyor. Oyle
iken Shakespearc'in 6ykiiyii yonlendirisinde ne dokunaklh bir 6zellik,
ne de bagka dramatik bir nitelik bulabiliyoruz. Ondan daha 6nceki si-
irde oldugu gibi aym canh renkler i¢inde aym diisiince dingliginin
esinlettigi; degistiren ve 6ziimseyen yetilerin aym gevikligiyle birbi-
rinden ayrilan ve yaklagan; bununla birlikte, daha kapsaml bir bilgi ve
diigiince gergevesi ve daha genig bir sergileme iginde aym kiigiik ve
aslina uygun bir imgeleme ve son olarak da, dilin biitiin inceliklerine
ayni eksiksiz egemenlik var. Ne soyleyebiliriz 6yleyse? Rahatlikla su-
nu: Shakespeare, yalmz doganin bir ¢gocugu, dehanin kendi kendine
isleyisi degildi; ne tinin sahiplendigi esinin edilgin bir araci, ne de onu
sahiplenendi. ilkin sabirla inceledi, derin derin diigiindii; aligilmig ve
sezgisel bilgi aligik oldugu duygularla birleginceye kadar en ince ayrnin-
tilan tek tek tanmidi. Sonunda onu, simdi kendi yolunda bir bagati, hat-
ta ikincisi bile bulunmayan bir yere tek bagina dimdik yerlestiren sa-
sirtict giicii dogurdu. Oyle bir gii¢ ki onu siir daginin iki ulu dorugun-
dan birine, rakip degil yandas olarak Milton'la birlikte oturttu. Birinci-
st ileri firlayip bir ateg ve tagkin Proteus'u olarak insan irasinin ve tut-
kularinin biitiin bigimlerinden gegerken, 6teki biitiin bigimleri ve sey-
leri kendi idealindeki birligin igine ¢ekti. Biitiin geyler ve edim tiirleri
Milton'in varhginda yeni bigimlere dékiiliirken, Shakespeare de ken-
disi gibi kalarak her sey oldu. Ne de biiyiik adamlar yetigtirmigsin In-
giltere, benim yurdum! Gergekten oyle,

Olmeli mi 6zgiir mii olmahyiz? Kim dedi

Shakespeare'in dedigini; inangta ve aktorede var

Milton'da olan. Her seyde dogdugumuz

Diinyanin ilk kanindan belgitler var kat be kat
Wordsworth!9
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NOTLAR

D

4)
5)
6)
7
8)

9
10)

Avep pupovoug, bu sézleri Yunanh bir kegigten 6diing aldim. O, bunlan Istanbul
Patrigi igin kullanmigu. Odiingten ¢ok hakkimi geri aldim da diycbilirdim, ¢iinkii
Shakcspcarc'inmiy gibi goriiniiyor. De jure singulars privilegio naturae.

Venedik 1aciri'nden 'kendinde miizik olmayan adam....." (Cev.)

Ozan dogar, yapilmaz.(Ccv.)

Ariosto, [Lodovico (1474-1573) [talyan ozan. (Ccv.)

Wicland, Christoph Martin (1733-1813) Alman yazar. (Ccv.)

Ovidus, Mctamorphoscs (Dcgigim, Bagkalagim): 'Bolluk beni yoksul birake.'(Cev.)
Romalilarin tarim tannisi. (Cev.)

Aristophancs'in Kurbagalar'indan: 'Anmaya dcgcr geyler séylcyen gergek bir ozan
hi¢ bulamazsimiz. (Ccv.)

Veniis ile Adonis'ten (Cev.)

Bu soncnin ilk dizcsi ashnda goyledir:

'Ya 6zgiir olmahyiz ya da 6lmcli..." (Cev.)



XVI. BOLUM

XV.veXVI. yy. ozanlar: ile gagimzin ozanlars arasinda
goze garpan ayrisim noktalar:s — Her tkisinin kendine ozgii
dstiinliiklerinin birlestirilmesi igin bir dilek.

Hiristiyanlik diinyasi, derebeylik diizeni ile yerlesmesinden bu yana,
eksik bir 6rgiitlenme iginde kalsa bile, biiyiik bir birlik olmugtur. Ben-
zer tinsel bir duygu her dénemde bu birligin biitiin iiyelerini etkile-
migtir. Shakespeare'in siirlerini ele ahigim (dram yapitlarini s6z konusu
etmiyorum, onlar da bu onuru pek giizel tagirlar) beni, hem yurdumu-
zun hem de bagka iilkelerin ¢agdas ozanlarini daha bir dikkatle incele-
meye gotiirdii. Ama dikkatim 6zellikle Shakespeare'in dogumundan
oliimiine kadar Italya'da yagayanlar iizerinde toplandu. Italya giizel sa-
natlarin en siirekli ve simdiye dek en bagarih iglendigi bir iilkedir. Bi-
reysel iistiin yeteneklerin 6zellikleri ve diizeyleri bir yana konursa,
her donemin 1yi yazarlarinin ortak 6zellikleri, XV. ve XVL. yy. siiri ile
bugiinkii arasinda g¢arpici bir ayrigmayi ortaya koymaktadir. Bu sav
kardes bir sanat olan resim sanati i¢in de one siiriilebilir. Resim hig
degilse birinciyi agiklamaya yarar. Cagimizda ozan (burada bireysel
adlara deginmeden genelleme yapugimin anlagilmasini umuyorum)
ana amaci ve sanatin en belirgin 6zelligi olarak, sevgiyi ilgilendiren ya
da merak uyandiran olaylarla birlikte, kendine yeni ve goze ¢arpan im-
geler onermistir. Hem ele aldiklan kigiler hem betimlemeleri, el ver-
digince, hatta resim gizercesine bireyseldir ve ozgiildiir. Ote yandan
soyleyim ve 6lgii bakimindan goreli olarak dikkatsizdir. Olgii ya hig ol-
mayan bir dizge iizerine kuruludur ve yazarin uyarina gelmekten bag-
ka bir 6ziir ilkesine de baglanmaz; ya da beyit ve kitalarin tasarlanmig
ve bilingli bir amacin 6ziinii degil de, bir rastlantinin ya da o dilin ken-
dine 6zgii niteliklerinin sonucu olarak dogallikla ortaya ¢ikan ayrimla-
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rin ornekleri sayilabilecck mekanik bir devinim benimsenir. Ve dil,
Pope'un Homcros ¢evirisinden Darwin'in 'Doganin "I'apinagi'na kadar,
bir takim gostermelik istisnalari saymazsak, konugmada ve diizyazida
katlanilmayacak o6l¢iide ozansal olmaya 6zencn bir dil olarak tanimla-
nabilir. Yazik ki, diizyazilarimiz bile, birakimz onu, topluluk 6niindcki
konugmalarimiz da aymi modaya 6zenir ve yosma siir perisinin kirli,
¢ok eskimig inceligi iginde ortaya ¢ikar. Bu bakimdan ¢ok taninmig ya-
zarlarimizda biiyiik diizclmeler oldugu dogrudur. Yalin anlama ve 6z
Ingilizceye déniigiin genel olmaktan ¢ok uzak bulundugu da o kadar
dogrudur. Romanlarimizin, dergilerimizin dilleri ve topluluk 6niinde-
ki konugmacilarin s6z dizimleri vb. genellikle diisiince bakimindan
bos, soyle béyle ve anlatimi bilmece gibidir. Sanki Sfenks ile Ekho
(Yank1)!" bagbasa vermisler bu tiimceleri ¢atmuglardir. Bu bulagict has-
taliktan kendilerini nasilsa kurtarabilmis olanlari ig¢imden, korkaklik
ve iki yiizliiliikten sug¢lu buluyorum, eger bunlardan ancak birkaginin,
yiice IDante'nin kiigiik kitabi "De la nobile volgare eloquenza"da® bir
ozanin ilk 6dcvi saydigy, kiskang bir kaygr ile kendi ana dillerinin anili-
g koruduguna olan inancim yanlg degilse. Dil insan usunun silah
yapim yeri ve deposu oldugu i¢in onda, ge¢misin yengi andaglarn ile
birlikte gelecekteki yengilerinin silahlart yan yana bulunur.
'Animadverte quam sit ab improprietate verborum pronum ho-
minibus prolabi in errores circa res!"® 'Sat vcro, in hac vitae brevitate
et naturae obscuritate rerum est, quibus cognoscendis tempus impen-
datur, ut confusis et multivocis sermonibus intelligendis illud consu-
mere non opus est. Eheu! quantas strages paravere verba nubila, quae
tot dicunt, ut nihil dicuntnubes potius, € quibus et in rebus politicis et
in ecclesia turbines et tonitrua erumpunt! Et proinde recte dictum pu-
tamus a Platonein Gorgia, 00 av Taovopota eLO€L, ELOETALKOLTOE—
paynoata: et ab Epicteto, apkmne TOdEVOEOO € TOV OVOUATOV EMO—
kenowo; et prudentissime Galenus scribit, EtovopuatovknecLo mo—
POAKTMOELOO KOL TEV TOV PAYUALTOV ETNLTAPETIEL YVOOLV... Kgregie ve-
ro J. C. Scaliger, in Lib. 1. De plantis: Est primum, inquit, sapientis of-
ficium, bene sentire, ut sibi vivat: proximum, bene loqui, ut patriae vi-
vat.' Sennertus, De puls. differentia.®
Modern siirin gereglerine ve yapisina benzer bir seyi (burada son
derece ¢ekingenlikle konugtugumun anlagilmasini dilerim) genellikle
bizim manzara ressamlarimizda gordiigiimii samyorum. On planlaniyla
ara uzakhklar goreli olarak gekici degildir; gériiniimiin ana ilgisini arka
plana atarlar; orada da daglar, seller ve kaleler g6ziin daha ileri gitme-
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sini engeller ve hicbir gey onu gerisin gert donmeye 6zendiremez. Oy-
sa biiyiik lHollandali ve Italyan ustalarin yapitlarinda ilk ve orta plan-
daki nesnelcr ¢ok agik ve belirli olur; ilgi yavasg yavas geriye dogru ka-
yar. Resmin gekiciligi ve 6zel degen, sozciikler yerine bigimlerin kul-
lanildig1, gorsel bir dille anlayiga ilettigi nesnclerden ¢ok, renklerin
gizelligi ve uyumunda, nesnelerin betimledigi ¢izgilerde ve anlatim-
dadir. Bu nedenle konu yeniligi aranmaz, daha ¢ok ondan kaginilir.
Ayni konulan istiin bir segkinlikle cle almak sanat¢i becerisinin de-
nenmesi ve sinanmasidir.

XV. ve XVI yy.da ézcllikle italya'da parlak ozanlarin durumu
bundan dcgisik degildi. imgeleme hemen hemen gencldi: Giines, ay,
¢igckler, yel, minldanarak akan irmaklar, 6ten kuslar, hog gélgeler,
hem acimasiz, hem cana yakin giizel kizlar, su perileri, orman perileri
ve tannigalar herkesin kullandig gereglerdi. Her biri ozanin biraz dik-
kat ve tikellik katarak kendi 6lgiilerine ve diiglemine gore bigimlendi-
rilmis, diizenlenmiglerdi. Kimi Ingiliz ozanlarindan yana saygin bir is-
tisna yaparsak, disiinceler de imgeler kadar bir parga yeniydi; biiyiik
bir béliimi ile soylenbilimden ya da buna basat bir bagka kaynaktan
alinan, anlau tiiriindeki giirlerinin 6ykiincesi (fable) ¢ckiciliklerini, ele
aliniglarinda, coskulu akiglarinda ya da goz ahcr diizenleniglerinde
gosteriyorlardi. Cagimizin tersine, belki de yanlis bir agirihik olarak, gi-
irin 6ziini sanata yerlestirdiler. Amagladiklan segkinlik nefis bir soyle-
yim parilust ile eksiksiz bir yalinligin birlegmesi idi. Bu birincil erekle-
rinc, bir bayin saygin bir ortamda kullanmayacag sozciikleri diglayarak
ve bilginlerden bagkasinin kullanmayacagi sozciikleri kullanarak ulag-
ular. Sozciiklerin ve tiimce pargalarinin ycrlerini, yalmz bir parga ken-
di iginde uyumlu olsun diyc degil, biitiin i¢inde de uyuma katkih ol-
sun diye incelediler: Her ses dértliik ya da kitada bulunan 6nceki ve
sonraki sozciiklerin melodisine uysun ve ona yardimci olsun diye. Son
olarak da amaglarina, az bir ¢aba ile, siirde kullanilan 6l¢giiniin bagka
bagka armonilerinin degistirilmesiyle ulagtilar. Bununla birlikte, degi-
siklikleri yoniinden onlann élgiileri, "Alonzo and Imogen"® de son
olarak yapildig1 ya da Almanca'dan alinan bagka 6rnekler gibi, yeni 6l-
giilerin kullanilmasindan dogmuyordu. Onlarin 6lgiilerinin mekaniz-
malarinda, cémert bir okurun, sézciiklerin sayisi ya da anlamindan ¢ok
yazara kapilarak, sesini ve vurgusunu uydurdugu 6zgiil, siirekleyici bir
hava vardi. Ama bu, bir¢ok Latin ve Yunan ozaninin sesine aligik bir
kulaga, tag doscli bir yolda dort nala giden yaysiz bir Alman posta ara-
basinin ¢ikardigi scsten hi¢ de ayire edilmeyen bir etki yapar. Eski
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ozanlar, tersine, Italya'da ve Ingiltere'de, kendi iilkelerinin genellikle
kullanilan 6l¢iilerini sayisiz degisikliklerle ve ince ses dengelemeleriy-
le daha da ¢ogalttilar, daha da sevimlilestirdiler. Kalici ve imrenilir bir
iin, bir birlik saglamaya girisecek ve onu gergeklestirccek; kolayligi,
uygunlugu ince oranhhigi, yiiksek biitiinlemeyi, hepsinden 6te, deger-
li bir amber tiirbesinde imig gibi, Catullus'un 'Serge'sini, Anacre-
on'un‘® 'Kirlangi¢', 'Cekirge' ve biitiin baska sevilerini saklayan akici
ve her zaman var olan inceligi ve her ne kadar sani azalmigsa da par-
lakhgini yitirmeyen gorkemiyle Hiristiyan Avrupa'nin gengligini ve
geng adamligini Arno'” koyaginda ve Isis korularinda gérmeye gelen
ve bununla birlikte, ¢agimiza onur kazandiran ozanlarla, hemen biz-
den 6ncekilere 6lmez deger ve adlar veren asiri ilgiyi, derin dokunak-
lilig1, mertge diisiinceyi, daha ¢ok degisik ve daha taze imgeyi birlcsti-
recek yeterli kisiyi bekliyor.

NOTLAR

1) Eski Yunan séylencesinde su ve orman perisi. Narkissos'a olan scvgisi yiiziinden 1g-
nc ipligc déncr, scsinden bagka geriye bir ey kalmaz. (Cev.)

2) De vulgari eloguentia’da Dantc, ltalyan ozanlarinin halk dilini kullanmalarini ister.
(Cev.)

3) Hobbes'un Examinatio ¢t F.mend atio Mathematicae kodiernae'dan: "Bakin, insanlar nasil
da sozciikleri yanhy kullanma yiiziinden geyler iizerine yanilgiya digebiliyorlar.”
(Cev.)

4) Danicl Scnnert (1572-1637) Alman doktor ve filozofu. Tractatus de cosensu Galenico-
rum cum chymicis: "Bu karanhk diinyada vc yu kisa yagamda 6grenmceyc zaman ayir-
maya dcgcer gok scy var. Bu ncdenle karmagik ve gok yanh tartigmalan anlamak igin
zaman ayirmamiza gerck yok. Yazik ki, bulutsu sozciikler ¢ok scy séyler gériniirler,
ama bir ey demczler — Kasirgalarin koptugu bulutlar daha ¢ok kiliscde ve devlette!
Platon'un Gorgias'da soylcdigi gergekten dogru: 'Sézciikleri bilen geyleri de bilir';
Epiktctus'un dedigi gibi 'Ogrenim sozciikleri dgrenmekle baglar.! Galen en akillicasi-
m yazdi: 'Sozciik bilgisindc kangiklik, seyler iizcrine bilgimizi kangunr.' J.C. Scali-
gen isc cn giizclini sdyledi Plants adli yapiuinin ilk kitabinda: 'Akl baginda bir ada-
min ilk 6dcvi, kendisi igin yagamak, bunun igindc iyi diigiinmcktir; ikincisi, iilkesi
ugruna yagamak igin iyi konugmakur.' Aslinda Platon'dan alinu Crytulus'dandr.
(Cev.)

5) 'Alanzo and Imogene' Rahip Lewis (1775-1818) in baladi. (Cev.)

6) Anacrcon: Eski Yunan ozam (1.0. 572-488): Gerek izlck gercksc ton yoniinden agik-
¢asina, scn, cimbiige diigkiin.

7) Bu dissiinccleri, Giovambatista Strozzi'nin Floransa'da 1593 yili | Mayista, ogullan
Lorenzo ve Filippo Strozzi cliyle, 6lcn amcalan 'Signor L.cone Strozzi, Generale del-
la battaglic di Santa Chicsa'ya bir sunu olarak yayimlanan Madrigal'leri irdclerken
ansidim. Nc siirlerinin nc dc yazarinin herhangi bir Ingilizee kitapta sozii cdildigini
gormcedigim ya da bir ltalyan siiri derlemesinde bulmadigim igin ve kiigiik olan bu
kitap sik goriilemcycccginden birkag 6rnegi buraya alacagim. Ben biitiiniiyle bu
denli doyurucu siirlerle gok kargilagmadim. Anacrcon'da bizi biiyiilcycn yazig bigimi-
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nin 6z¢ olan tam ycterliligi ve Catullus'unkinden daha gok bir inccligin bu scvecen-
likle birlesmesini gok seyrck gordiim. Onemsiz goriinen seyler, herhalde gok ince-
dcen inceye hazirlanmiglardir, ama okurken biz onlan bir gabaya degil, kendiliginden
bir giicc yoruyoruz. Kiltiirlii bir kigi igin, clc ahndigi konu ve dizemden bagimsiz
olarak, bunlarda tadina doyulmaz bir kusursuzluk var; ama bunu yalnizca kiiltiirlii ki-
si anlar, tadina vanir. ltalyancadan daha parlak bir durum olarak yogun diigiince ge-
rcktiren bu girigim Ingiliz dilinin ve disgiincesinin degigik iistiin yctencklilerinee on-
lcnmcemig olsaydi, s6zii bu kadar iferi gotiirdiikten sonra, bir geviri éncrisinde bulun-
mak olasihFa dayanan bir yarg: sayilabilirdi. Siir dilinin, birgok bagka bakimdan bi-
zimkindcn yctersiz olan ltalyanca'da, bizde oldugundan daha bclirli diizyazi dilinden
ayn olugu bir Gistiinliiktiir. ‘'oscana ozanlarimin ilk ortaya gikiglarindan v iistiinliik-
Icrini yerlegtirmelerinden sonra, bir kisim bagimsiz devletlerle kargilagmalar ve yaz
Ichgclcrinin tiirlii tiirlii olugu, onlardan énce Yunanhlarin aym ncdenle daha gok sc-
¢enek cdindikleri gibi ftalyanlara bir siir soyleyisi kazandicds. Orncgin yigitiemeler
igin iyonik, attik (Atina bigemindc) siir 6lgiisii igin, iki tarzk dorik (Eski Yunanda bir
Ichgc), lirik ve pastoral; dogaldir ki, bunlar arasinda var olan ayrimlar Yunanhlar igin
bizc goriindigiindcn daha bclirgin idi. Ornckleri vermeden oncc bir bagka gozlemi-
mi daha cklemck isterim: Cagimizin giiri ile 1500-1650 doncminin giiri arasindaki ay-
nm iizerine belirttigim duygulanimin gencllikle benimsenen kamiya ters diigtiigini
biliyorum. Bu konu iizerinde bir dostla konugurken, degerli ve duygulu bir kadin
olan hizmergi igeri girdi; dniinc iki kazilmig resim koydum. Biri her diikkinda bulu-
nabilcn pcmbeyc boyanmig bir tabak, 6tcki isc Salvator Rosa'nin resimlcrinin birin-
den alinmig, metal iizerine ustaca bir daglamasi idi. Bunlardan hangisini yegledigini
soylemcsi igin iizcrine diigiince, biraz kizanp biraz da tclaga diigerck yanitlade: "Elbcet
bu, cfendim! (IFlcct Sok. magazalarindan alinmig tabag) gostererck) temiz ve kibar.
Otcki kaba saba, piirtiiklii bir gcy. "Yazilan yapitlarindan daha az dcgerli olan bir res-
sam, yctkcsine, benim kendiminkine istcdigimden daha ¢ok saygi gésterilmesi gere-
ken kigi, kendi dencyimlerinden gikararak bize, iyi zevkin ancak kazamilabilceegini,
bagka iyi igler gibi, diigiincenin ve iyi modcllerin kendini vererck incclenmesi sonu-
cunda cldc cdilcbilcccgini, séylemigti. Soyle bir soru sorulsa: "1'ut ki bunlar cn iyisi-
dir, dinlcri gaglanin siizgeginden gegerek olgunlagan geyler. Cinki bilgelik ¢n sonun-
da inandinier degilse, hig olmazsa benimscterck bir gogunluk gcsi kazanir. Sir J.
Reynolds'dan bagka, felscfe incelemelcrinin birinde, Aristotcles'in belginliginde ve
Quintillianus'un inccligindc saglam bir begeni cdinmenin yollan iizcrinde yazan Sa-
lisbury'li Harris'i gésterebilirim.
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XVII. BOLUM

Wordsworth'e zgid ilkelerin irdelenmesi — Koyli yasama,
ozellikle insansal soyleyimin olusmasina uygun diismeyen
kirsal yasam — Dilin en giizel parg¢alars cobanlar ve soyta-
rilarin degil, filozoflarsn iiriinéidiir — Stir temelde ideal ve
geneldir — Milton'in dili, kir evinde oturaminkinden, karygi-
lastirdlamayacak kadar gok gergek yasaman dilidir.

Wordsworth 6nsoziinde, siir séylememize bir diizeltim yapmak igin
one siirdiigii, hem de ustaca 6ne siirdiigii ve gosterdigi dlgiide tutku
gergepi ile, kendilerini dogrulayan nedenlerden soyutlanip yalnizca
bir baglant1 ve siis oyununa déniigen, 6zgiin ozanlarin egretilemeleri
ve degigsmecelerin dramatik uygunlugu modernlerin siir biceminde
kendine 6zgii yapmacikhg olusturur. Kendisi esit agiklik ve kesinlikle
bu degisikligi doguran siireci ve okurun usunun, sozciiklerle imgele-
rin ahgilmadik zincirinden gelen diigiincenin sevimli karmagasi igine
atldigi durumla cogkulu duygularin dogal dilinin indirgedigi durum
arasindaki benzerliklen gostermekle yararh bir gérevi iistlendi ve hem
girigtigi hem de uyguladig igin her tiirlii 6vgiiyi hak etti. Bu kars: ¢i1-
kis iizerine kigkirtialar 6nso6ziin yayimlanmasindan 6nce ve sonra ke-
sintisiz siirdii. Sunu sdylemek istiyorum: Son on ya da on iki yildir
okurlara sunulan, biiyiik cogkunlugu bu 6ns6zden 6nce yazilmig bulu-
nan degerh siirlerin kargilagtinnlmas1 Wordsworth'iin, ¢abalarinin iste-
digi sonucu vermedigine olan inancinin dogrulugu konusunda bende
hi¢gbir kugku birakmadi. Yalmz onun istiin yetenegine hayran kaldik-
larim s6éyleyenlerin kosuklarinda degil, yazilarinin degerinin diigiiklii-
giine inanan ve kuramina kargi olmakla kendilerini ortaya atanlarin
kosuklarinda da onun ilkelerinin izlenimleri agik¢a goriiliiyor. Bu ilke-
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lerle, basat olarak belirgin olmayan bagkalarinin ve dar ¢ergeveli olug-
larindan, temelde eksikliklcrinden 6tiirii sendeleyen ve sallanuli olan
kimilerinin birlegtirilmesi olanag: vardir. Ama bu bozukluk ve abartma
yanhglarinin, tartismayi besleyip alevlendirerek, tagidiklan gergeklerin
daha da yayilmasina yardim etmesi, sik sik cogkulu bir hava i¢inde 6ne
siiriilerek onlara kalici ve pratik bir sonu¢ kazandirmasi daha da ola-
nakhdir. Biri, siirekli diglamakta rahatlik duyuyorsa, karsiti olan bir
bagkasindan bir pargayi1 6diing alabilir. Geriye kalan kendini hakli gor-
diigii noktalarda siirekli direnmek ig¢in basamaklar da bulurken, gide-
rek kendi kanilarina ¢ok aykin gelmeyen, kendi kuramina, kabul et-
mediklerinden daha uygun diisen diisiinceleri benimseyecektir. Ayni
bigimde, bir tiir i¢giidiisel sakinganlikla, ta ki bir zamanlar kendisinin
olduklarini unuttugunu ya da onlari elden ¢ikmalart durumunda kale-
yi tehlikeye diigiirmeyecek rastlanusal 'kiigiik ekler' diye gordiigiinii
ayirt edinceye kadar en zayif ileri karakollarini yavag yavag birakacak-
ur.

Wordsworth'iin kuraminin kimi pargalarindan benim aynldigim
noktalar, onun sozciiklerinin dogru yorumlanmasi varsayimi iizerinde
toplanir. Bu yoruma gore, siirin uygun séyleyimi, bir takim istisnalar
diginda, genellikle gergek yagamdaki insanlarin konustuklan dilde bu-
lunur; ¢iinkii bu dil dogal duygularin” etkisi altinda insanlarin konusg-
malarini kapsar. Ben sdyle kargi ¢ikiyorum buna: ilkin, bu kural yal-
nizca belli siir tiirlerine uygulanabilir; ikincisi, bu tiirlere bile kimse-
nin yadsimadigi ya da kugku duymadigi (bildigim ve okudugum kada-
niyla) bir anlam diginda uygulanamaz; son olarak da, elverigli oldugu
kadar ve elveriglilik derecesine gore, bir #uralolarak eger zararh degil-
se bile, bir yaran da yoktur. Bu nedenle kullanilmasi gerekmez ya da
kullanilmamalidir. Ozan okuruna, kirsal ve algak diizeyli yagam segti-
gini bildiriyor, ama bu kirsal ve algak oldugu ya da yiiksek diizeyde ve
segkin kisilerin ¢ogun kendilerinden agagidakilerden yontulmamig
davramglarinin ve kaba konugmalarinin 6ykiinmesinden edindikleri
eglenceyi yinelemek igin segmiyor. Boyle edinilmis eglence ii¢ heye-
can verici nedene dayanir. Birincisi, betimlenen seylerin dogalligidir.
Ikincisi yazarin bilgisi ve yeteneginin kendini belli etmeyen geylerin
isleyisiyle bir kopya olmaktan ¢ikip bir 6ykiinme olarak yiikselen ve
nitelenen bir betimleme dogalligidir. Ugiincii neden okurun, kendisi-
ne sunulan ¢eligki ile uyandinilmig bulunan istiinliigii konusundaki
bilingli duygusudur. Bu amagla eski krallar ve biiyiik baronlar, kimile-
yin soytarilar ve maskaralar, ¢ogun da bu karakterde niikteli kigiler
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kullanilir. Ama Wordsworth'iin amaci bu degildi. Algak ve kirsal yaga-
mi segti, ¢iinkii bu kogul altinda génliin ana tutkulan olgunluga erige-
bilecekleri daha iyi bir toprak bulurlar; daha az engel aluindadirlar, da-
ha yalin ve kesin bir dil kullanirlar. Ciinkii yagamin bu kogulunda bi-
zim ilkel duygularimiz daha biiyiik bir yalinlik durumunda birlikte
bulunurlar ve bu nedenle de daha dogru ve uzun uzun diisiiniilebilir-
ler ve daha giiglii iletisim kurarlar. Ciinkii kirsal yagsamdaki davraniglar
ilkel duygulardan dogar ve bunlar kirsal yagamin zorunlu 6zelliginden
otiirii hem daha kolay anlagilirlar, hem de kahicidirlar. Son olarak da, o
kosul alunda insanlanin tutkulan doganin giizel ve degismez bigimleri
ile birlesirler.?

Simdi agikga gorityorum ki, "Kardesler", "Michael", "Ruth", "Deli
Ana" vb. gibi, yazann agagi yukan dramatik oldugu en 6nemli siirlerde
anlaulan kisiler, o sozciiklerin anlattigi kaba ve kirsal yasamdan alin-
mugtir. Yine ayni derecede agiktir ki, duygular ve dil, gergekten bu ki-
silerin konugmalarindan ve diigiincelerinden aktanldiklan 6lgiide, hig¢
de "onlanin ugraglan ve oturduklan yerle" ilintisi bulunmayan neden-
lere ve durumlara yorulabilir. O siirlerde gergek olarak betimlenebil-
dikleri kadariyla Cumberland ve Westmoreland kaynaklarinda yaga-
yan ¢oban ve ¢iftgilerin diisiinceleri, duygulan, davramiglan ve dilleri,
koy olsun kent olsun, her tiirlii yagamda aymi sonuglari verecek neden-
lere baglanabilir. Bunlardan 6nemli saydigim iki seyden biri bagimsiz-
likur ki insani, sanayinin gereklerinin ve ev yagaminin tutumlu yahnli-
g1 iizerine degil, ama bagkalarinin ¢ikan i¢in giinliik didinmenin ve
kullugun iizerine ¢ikarir. Ve bununla birlikte giden yiicelme tutkusuz,
kau ve dinsel 6grenimdir. Bu sonuncu neden belli yerlerin ya da ug-
raglanin iiriinii degildir; simdiye kadar belli ¢aglann ve iilkelerin mut-
luluguna yardimci olusu rastlantisaldir. Ozan, ele aldig kisilerin, kabul
edilebilir bir benzeyisle kendi betimledikleri gibi duyacaklan, diigii-
necekleri ve konugacaklar olasihgini géstermigtir. Dr. Henry More'un
¢ok giizel bir s6zii var: "Se¢me pargalar iizerinde sinirh 6grenim gor-
miig biri, siirekli Incil okuyarak dogallikla, iyi 6grenim goérmiig, ama
degisik dillerin ve yapay tiimcelerin etkisi ile bigemleri asagilanmig
kimselerden daha iistten bakan bir s6zbilim kazanir." (Enthusiasmus
triumphatus, Bol. XXXV).

Ayrica g6z oniinde tutulmal ki saghkl duygularin ve diigiinen
kafalarin bigimlenmesine olumsuz bakisg, en az 6zenti ve kétii bir kari-
siklik kadar yenilmesi gii¢ bir engel olugturur. Ben o kanidayun ki, in-
san ruhunun kirsal yagsamda geligmesi i¢in uygun bir ortam bir 6n ko-
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sul olarak gereklidir. Her insanin kéy yagsami ya da kdéy isgiligi ile dii-
zelmesi, olgunlagmasi olast degildir. Eger doganin degigmesi, bigimle-
ri ve olaylarinin yeterli bir uyarnicilik yapmasi bekleniyorsa, 6grenimin,
6zgiin duyarhigin ya da her ikisinin birden 6ncelikle orada olmasi gere-
kir. Bunlarin yeterli bulunmadig yerde uyarnici yoklugundan 6tiirii
usumuz biiziiliir ve sertlesir; insan bencil, hantal, kau yiirekli olur,
kosniiye yenik diiger. Liverpool'da, Manchester ya da Bristol'da Yok-
sullara Yardim Yasasinin igleyisi ile ¢iftgilerin, yoksullarin koruyucusu
ve gozeticisi oldugu tanim koéylerinde yoksullara yapilan yardimin kar-
stlastirilmasi yeter. Eger benim ve bu konu iizerinde kendileri ile gé-
riigtiigiim birgok saygideger koy din adaminin deneyimleri bir talihsiz-
lige kurban gitmediyse sonug, agagi ve kirsal kesim yagaminin hem
kendisi iginde hem kendisi i¢in istenen etkilerine, kugkudan da 6te
bir duygu ile bakmamiza yol agar. Isvigre ve bagka yerlerin dagcilan-
nin girigimcilik diirtiileri ve giiglii yerel baglarindan ¢ikarilan sonug ne
olursa olsun bunlar, genel olarak kirsal yagama ya da yapay egitim yok-
luguna degil, tam cumhuriyet¢i davraniglari yaratan ve onlara izin ve-
ren kirsal yagamin tikel bir bicimine uygun diiger. Davraniglari ¢ogun
6viilen dagcilar samilanin tersine, bir bagka yerde bulunan bagat du-
rumdakilerden daha 6grenimli ve daha ¢ok okuyan kigilerdir. Kuzey
Galler koyliileri arasinda oldugu gibi, béyle bir durumun bulunmadig
yerlerde, eskil daglar, biitiin iirperti veren goriiniigleri ve ululuklan ile
koérler i¢in bir resim, sagirlar igin de bir miizikten bagka bir gsey degil-
dir.

Bu parga iizerinde bu kadar ayrintiya girmemeliydim, ama 6yle
goriiniiyor ki, biitiin ayrigma g¢izgileri, kaynagi ve merkezleri imig gibi,
hep bu nokta iizerinde birlesgiyor. (Benim giir anlayigimla bu 6ns6zde
ortaya konan goériiglerin birbirinden ayngtiklan olgiidde ve uyugmadik-
lan kadanyla, demek istiyorum). Aristoteles'in su ilkelerini tam bir
inangla benimsiyorum: Siir kendi iginde idealdir;** biitiin rastlantulan
diglar; goriiniisteki karakter, riitbe ve ugrag bireyciligi yalmzca simif
betimler; giirin kigileri genel 6zellikleri ve sinifin ortak 6zelliklerini ta-
kinmalidir; yetenekli bir kiginin sahip olabilecegi 6zelligi degil, duru-
muna bakarak 6nceden en biiyiik olasilikla sahip olacag: kestirilen
ozelligi takinmalidir.? Eger 6nyargilanim dogru ve ¢ikardigim sonug-
lar uygunsa, buradan ‘I’heocritus'un g¢obanlan ile imgelenen alun ¢a-
ginkiler arasinda bir siir ortami bulunamaz.

"Kardesler" siirindeki goban-denizci ve rahip, "Michael"daki Ye-
silbag Gill'in Cobani, giirin amaglarimin gerektirdigi betimleyici nitelik
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ve biitiin benzegimleri tagiyan kisilerdir. Bunlar bilinen ve kalicr sini-
fin kigileridir ve onlarin davramslan, duyarhklan bu sinifin ortak ko-
sullarinin dogal iiriiniidiir. Ornegin "Michael™ alalim:

"Yaman yiirekli, saglam bacakl, yagh bir adam,
Erigmis gengliginden yaghhga sapasaglam,
Goévdesinin ¢ausi; keskin bir anlayig yeusi,
Yegin ve tutumlu, elverigli her ige;

Cobanlk giidiisiinde atik

Ve uyanik herkesten daha.

Ogrendi anlamim biitiin yellerin bundan otiirii
Ve firunalarin her boyda ¢ogu kez,

Kulak vermezken bagkalar o igitti Giineyin
Yeralt miizigini, giiriiltiiye benzer

Uzak yaylalarin tepelerinden gelen gaydalarin.
Siiriisiiniin gobani béyle bir uyanda,
Animnsatt ona ve séylendi kendi kendine:
Yeller simdi ig ayarhyor bana!

Ve firunalar gergekten her zaman

Yolcuyu yolundan edip siinaga siiritkleyen
Onu daglann tepelerine ¢agirdi.

Katkat sisin ortasinda yapayalniz

Yanina gelip onu tepelerde birakan

Boylesine yasadi sekseninci yagina degin.

Kim derse alding etmedi ¢oban, yanilir

Yesil koyaklara, kayaliklara, irmaklara.

‘I'emiz havayla kokulu otlar1 soludugu tarlalar,
Ve ¢ok kez urmandigi tepeler ¢evik adimlarla
Bellegine kazidi sayisiz olaylan

Bir kitap gibisakladiamsini

Kurtardigi, besledigi dilsiz hayvanlann.

Bu eylemlerle ilintili kendilerinden hosnut,
Bu tepeler, bu tarlalar onun yagamiydi

Hatta daha ¢ogu kendi kanindan-Nasil olsunlardi daha az?
Yiirekten baghhgina el koydu,

Haz veren bir duyguydu ona kor bir sevginin,
Yasamin kendisindeki hazzin."
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Ote yandan, ozan, onlarin giizelliginin duygusal bir algisini drami-
nin kisilerinc verme geregini duymadan, kendini ilging imgelerin ya-
kinindan yerlegtirmek i¢in ozan, olay yerini kirsal alana gétiirmiigse
de, "Harry Gill", "Budala Cocuk" vb. gibi daha alt siralarda bulunan i-
irlerde duygular genellikle insan dogasinin duygulandir. Gergekten
"Budala Cocuk"da annenin karakteri, yarginin bosladigy bir i¢giidiiniin
roliinii yitklenmekten ¢ok 'kalbin temel tutkularinin verimli bir ortam
buldugu, olgunluga erigsip daha yalin ve kesin bir dil konugtugu bir
durumun,™ gergek ve siki ilintili bir diriiniidiir. Bu nedenle agagidaki
iki elestiri bana dayanaksiz gériinmiiyor; hi¢ degilse bunlar o giizelim
siire karsi ¢ikan, benim bildigim tek akla yatkin olanlardir. Birincisi
sudur: Yazar siirde, betimlemeye niyetli oldugu halde, hos olmayan,
bayagi budalaligin mide bulandirict imgelerini okurun merakindan
saklamak i¢in yeterince bir dikkat gostermemigtir. Oteki, genel okura
bilinen ana sevgisinin gosterilmesinden ¢ok, yaglilik bunamasinin kor-
ligii iizerine giiliing bir 6ykiinme sunmak i¢in, ¢cocugun budalaliginin
annenin budalaligi ile esit bigimde dengelenmesidir.

"Diken"de bir notla, siirdeki s6zciikleri séyleyen kiginin karakte-
rinin belirlenmesi igin bir girig siirine gerek oldugunu ozanin kendisi
bildirmigtir: Orta derecede hayal giicii olan bog inangh bir adam, derin
duygulan ve melekeleri zayiflamig, 6rnegin kiigiik bir ticaret gemisi-
nin kaptan, orta yag1 gegmig, yillik bir 6denu ile ya da kiigiik bir gelir
kargihginda emekliye ayrilmig, yerlisi ya da yagamina aligik olmadigi
bir kdye ya da bir kasabaya ¢ekilmistir. Boyle adamlar, yapacak bir
seyleri bulunmadigindan bén, iisengeglikten otiirii konugkan olurlar!
Ama bir siirde, daha ¢ok da lirik bir giirde (ve Shakespeare'in Romeo #le
Julietindeki Dadi bu s6zlerimi dramatik siire kadar genigletmeme en-
gel oluyor; tabii Dadi bu konuda bir 6rnek sayilabilirse), gevezelik ve
donuklugun etkilerini yinelemeden, donuk ve geveze bir konugmaci-
ya 6ykiinmek olanaksizdir. Oyle de olsa, diyebilirim ki, ozamin imge-
leminden gelen ve onun karakteri i¢inde konugan pargalar (bunlar bii-
tiin iginde ¢ok genis yer tutarlar) evrensel zevk vermiglerdir ve verme-
yi siirdiireceklerdir. Ve yine diyebilirim ki, iiiincii kesimin® son kita-
s1, onuncu'” kesimin son yedi dizesi ve dérdiinciiniin bagindaki hay-
ranhga deger dort dizeyi saymazsak, sonra gelen beg kesim gibi kesin-
likle 6ykiiyii anlatan kiginin olan pargalar, bir¢ok 6nyargisiz, 6zentisiz
kalbi, ozanin daha 6nce ¢ikardig yiikseklikten birdenbire hog kagma-
yan bir diigiise ugraur; sonra da kendisiyle birlikte okuru da yeniden o
diizeye yiikseltir.
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Yalmz 6nsel olarak usa dayah bi¢imde degil, hem ozanin onunla
yonlendirilmek gereksinimi iginde bulundugu kimi durumlardan,
hem de bu durumlarin géreli 6nemsizligi bakimindan, eger karakterle-
rin se¢imini yonlendiren kuramdan kugsku duymaya zorlanirsam, daha
once sozii edilen parganin hemen arkasindan gelen, ne genel bir kural,
ne de tikel bir gergek sayamayacagim tiimceyi onamada daha da ge-
kingen kalirnm. 'Bu insanlarin dili (gergek yanhglarindan, tiksinmenin
ve hoglanmamanin biitiin kalici ve ussal nedenlerinden arinmig ola-
rak) de benimsenmigstir; ¢iinkii bunlar, baglangigta dilin en giizel par-
¢asinin elde edildigi en giizel nesnelerle siirekli baglant kurarlar.
‘I'oplum igindeki konumlari, konugmalarinin upkihigt ve dar ¢ergeveli
olugu yiiziinden, toplumsal bobiirlenme etkisi altinda az bulundukla-
rindan, duygu ve diisiincelerini yalin ve gosterigsiz bir dille anlaurlar.”
Bunu goyle yanitlarim: Biitiin tagralilik ve kabaliklarindan arindirilmas,
dil bilgisi kurallan ile (bunlar temelde ruhbilimsel 6zdeklerc uygulan-
mug evrensel mantugmn yasalarindan bagka bir gey degil) tutarh olarak
yeniden yapilandinlmig kirsal dil, ne kadar seckin ve incelmis olursa
olsun, sagduyulu herhangi bir insanin dilinden ayn degildir; kirsal s6z-
ciigiiniin anlatug kavramlar eger ¢ok degilse ve ¢ok aynim gézetmi-
yorsa. Sunu da (ayni1 bigimde 6nemli, ama daha az agik) eklersek, bu
daha da agikliga kavusur: Kirsal bolge insani, yetilerinin eksik gelig-
mesi ve kiiltiiriiniin diigiik diizeyde bulunusundan 6tiirii, sadece, ya
so0yle boyle deneyiminin ya da geleneksel inancinin yahtulmig gergek-
lerini anlatmayi amaglar; oysa 6grenimli kigi en bagta, ya nesneler ara-
sindaki bagintulan bulup anlatmayi ya da, asag1 yukan genel bir yasa-
nin elde edilebilecegi gergegin bir bagka gercekle olan iligkisini arar.
Gergekler, bilen kisi igin, icerde sakli devinim yasasinin ortaya gikar-
maya yoneldikleri siirece degerlidir. Bu yasa nesnelerin gergek benli-
g1, varlik tarzlarinin tek ¢oziimiidiir ve onun bilgi sinirlan i¢inde bizim
sayginhgimiz ve giiciimiiz bulunur.

Kirsal kisinin, nesnelerle siirekli ilettikleri ile dilin en iyi pargasi-
nin bigimlendigi savina da ¢ok katilamam. Birincisi, eger bir nesne ile
baglanti kurmak onu, ayirt ederek iizerinde diigiiniilebilir duruma ge-
tirme bigiminde tamimak anlamina geliyorsa, 6grenim gérmemig kirsal
birinin agik segik bilgisi ¢ok dar bir s6zciik dagarcig saglayabilir. Fi-
ziksel olarak gereksedigi birkag sey ve eylemi bireysellestirecek, do-
gamin geri kalan biitiiniinii ise karmagik genel terimlerle anlatmaya
kalkacakur. Ikincisi, kirsal insanin, ister belirli, ister karmagik bilgi ile
olsun, aligik oldugu nesnelerden elde edilmis s6zciikler ya da karma
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sozciiklerin dilin en iyi pargasini olugturduguna hak veren sozleri yad-
styorum. Yabanil hayvanlarin birgogunun yem, siginak ya da giivenlik
gibi seylere dikkat edilmesi i¢in birbirini uyaran ayn ayn sesler gikar-
diklan bir olasiliktan da 6te bir gergektir. Egretilemsel olma diginda
bu ses kiimelerine dil demekten gekiniriz. insan dilinin, uygun olarak
soylenirse en iyi pargasi, insan usunun eylemleri iizerine yansimasin-
dan elde edilir. Belli simgelerin i¢ eylemlere, siireglere ve imgelemin
sonuglarina kendiliginden 6zgiillenmesi ile olugur; bunun biiyiik bir
boliimiiniin 6grenim géormemiglerin ¢ogu éykiinerek, din adamlann-
dan ve bagka biiyiiklerinden igittiklerini animsayarak, ne ekmeye ne
de bigmeye katkilari olmayan iiriine ortak olup ¢ikarlar. Eger kéyliile-
rin kendi aralarinda saat bag1 konustuklar tiimcelerin tarihi bir izlen-
se, igin ashint bilmeyen biri, bunlarin ¢ogunun ii¢ dért yiizyil 6nce yal-
niz iiniversitelerin ve okullarin mah olduklarimt gsagarak goriirdii. Pro-
testan kiliselerinin kurulmaya baglamasiyla bunlar, okuldan mimbere
tagindi; sonra da yavag yavag topluluklara ulagti. Uygarlagmamis oy-
maklarin dillerinde en yalin torel ve anliksal siiregler igin sozciikler
bulmanin gii¢liigii ve ¢cogun olanaksizhgi, en becerikli misyonerlerimi-
zin iglerini ilerletmede kargilagtiklari belki de en biiyiik engel olmusg-
tur. Bu oymaklarla bizim kdéyliilerimizi kugatan aym dogadir. Word-
sworth, hem de daha etkin bir bi¢imde, sozlerini soyle siirdiiriiyor:
"Boylece yinelenmis deneyimlerden ve ahigilmig duygulardan dogan
bu dil (daha 6nce belirtildigi gibi, tagraliliktan arindinilmig kirsal ya-
sam dili, demek isteniyor) ¢cok daha kalici ve ozanlarin ¢cogun onun ye-
rine kullandiklan dilden daha felsefi bir dildir. Ozanlar, maymun ig-
tahlica ve kendilerince anlatim ahgkanhklarnina daldiklan 6lgiide, sa-
natlarina ve kendilerine onun kazandirdiklarini sanirlar." Bunun yaniti
soyle olabilir: S6z konusu ettigi dilin kirsal bolge diline yorulmasi, Ho-
oker'in ya da Bacon'in bigemlerinin ‘I'om Brown'in ya da Sir Roger
L'Estrange'in bigemine yakigtirilmasindan daha yerinde degildir. Kus-
kusuz, her birine 6zgii nitelikler her birinde bir yana konursa sonug
degismeden kalir. Dahasi, eger ozan, mantksiz bir séyleyim ya da bir
nedene dayanmayan bir yenilik ugruna, yalmzca sagkinlik ve hayranh-
gin diisiik ve degigik zevkini uyandirmaya yatkin bir bigem kullanirsa,
kirsal kesimin degil, dogal duygunun ve giizel deyisin dili yerine bo-
sunaligin ve budalaligin dilini koymus olur.

izin verilirse, su tiimcelerdeki diigiincelere katilmadigimi okura
anunsatmak isterim: "Insanlarin gergek dilinden bir segki", "6ykiin-
mek ve elden geldigince benimsemek igin segtigim insanlarin (6rne-
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gin asag ve kirsal yagam siirenler) dili", "Diizyaz dili ile 6lgiilii koguk
dili arasinda ne bir temel ayrim var, ne de olabilir." Benim kargi ¢iki-
sim yalnizca bunlara yéneliktir.

Her seyden 6nce su "gergek" s6zciigiiniin kullanihgindaki belir-
sizlige karstyim. Her insanin dili, bilgisinin genisligine, yetilerinin et-
kinligine ve duygularinin derinligine ya da ¢evikligine gore degisir.
sinifin ortak 6zelliklerini, sonra da herkesin kullandig1 sozciiklerle
tiimcecikleri tagir. Hooker'in, Bacon'in, Bishop ‘I'aylor'un ve Burke'ii
dilleri, yalmz iistiin yenilikte diigiincelerle iligkileri anlatmalan gerek-
tiginde, okumuglar sinifinin ortak dilinden ayrilir. Algernon Sid-
ney'in® dili ise, iyi 6grenim gormiis birinin yazarken ve (iyi diigiiniip
taginmamayi ve konugma i¢in dogal ve uygun olan birbirine az baglan-
tili diisiince zincirini saymazsak) konusurken kullandig dilden pek
ayrilmaz. Ne biri ne de 6teki, Wordsworth'iin en yalin giirindeki dille
ortalama bir kéyliiniin dili arasindaki aynnmin yansi kadar bile kiltiirlii
toplumun genel dilinden aynlmaz. Oyleyse "gergek" sozciigii yerine
olagan ya da lingua communis s6zciiklerini koymaliyiz. Ve bu, kanitladi-
gimiz gibi, agag ve kirsal yagam deyimcesinde herhangi bagka simif
deyimcesinde oldugundan daha ¢ok bulunmaz. Her birine 6zellikleri-
ni atiniz, geriye kalanlar birbirinin upkisi olur. Kugkusuz, herhangi tiir
bir siire aktarmadan 6nce kirsal dilde yapilacak degisikliklerle savsa-
malar, dram ve bagka bilingli 6ykiinmeleri saymazsak, esnafin ve ima-
latgilanin olagan dillerinin aym amagla uydurulmasinda gerekugi kadar
¢ok ve 6nemlidir. Birakalhm Wordsworth'iin o kadar ¢ok évdiigii dilin
herilde, hatta her kéyde, din adamlarinin karakterlerine, okullarin bu-
lunup bulunmadigina bagh olarak degistigini, bunlar vergi memuru,
berber, birahane sahibi, hatta acar politikacilar ve haftalik gazete pro
bono publico'nun okurlan olabilider, ya da olmayabilirler. Kiiltiire gegi-
sin bekleme odasi, ilk basamag, her iilkenin /lingua communis'i, Dan-
te'nin® ¢ok giizel degindigi gibi, her yerde parga parga goriiliir, biitii-
niiyle bulunmaz.

“(10) sszciiklerin

Hig¢bir yerde bu durum "cogskunluk durumunda
eklenmesiyle daha saglam tutunamaz. Ciinkii insan seving, iiziintii ya
da 6fkeden ¢ok etkilendigi zaman, kullandig) sézciiklerin dogas, ge-
nel gergeklerin, imge ve kavramlarin, bunlar anlatug: ve kafasinda da-
ha énce birikmig bulunan soézciiklerin sayisina ve niteligine bagh ol-
mak zorundadir. Ciinkii tutkunun iglevi yaratmak degil, etkinligi arur-

makur. Hi¢ degilse, diisiincelerin ya da imgelerin yeni baglanulan,
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gercegin ya da deneyimin genellestirilmesi ne olursa olsun, tutkunun
atesi bunlan olugturabilir; bununla birlikte bunlarin iletim kogullar
daha 6nceki konugmalarda bulunmalidir ve ancak olaganiistii uyar ile
bir araya gelirler. Konusunu elden kagiran karmagik anlayigh birinin,
konuyu eli alinda tutmak ve diigiinme zamani kazanmak i¢in, anlam-
siz yinelemeleri, aligilmig deyisleri ve ilging olmayan bagka seyleri iki-
de bir kisa araliklarla giire sokmasi olasiigi vardir; ya da tagrada az
oyuncu ile perdelerini agan tiyatro topluluklarinin, Macbets ya da VIiI.
Henryde gegit térenlerinin kalabaligini sahnede yansitamayinca, bir
oyuncunun bir iler bir geri firlayarak sahnenin boglugunu 6rtmeye ¢a-
ligmasi gibi. Ama bunun bir ozana ne yardimi, siire nasil bir siisleme
katkist bulundugunu anlamaya benim giiciim yetmez. Higbir sey ke-
sinlikle gerek kokende, gerekse gidis bigiminde yogun ve karigik duy-
gunun gereksiz yere yinelenmelerinden bu denli ayn diigmez. Boyle
bir duyguda tutku tiikkenmeyecek ve onu kigkirtan imge ya da olayin
tek bir betimlenmesine kanmayacak kadar biiyiik ve dayaniklidir. Bu
yinelemelerin en yiiksek diizeyde bir giizellik oldugunu kabul ede-
rim; bunun béyle oldugunu Wordsworth de Deborah sarkisiyla goster-
migtir. "Ayaklarinin dibinde boynunu egdi; diistii, yere yatu: Ayaklari-
nin dibinde boynunu egdi, diistii: Boyun egdigi yerde yere diiserek
sldi"")

NO'TLLAR

1) Lirtk Baladlar’a yarzdigy 6nsdzdc Wordsworth bunu goylc anlatmigti: "Canli duyum
igindc bulunan insanlarin gergek dillcrinden bir scgme” (Cev.)

2) Onsoz'den (Cev.)

3) Burada soyutlama éncrisinde bulundugum sanilmasin. Karaktcrin 6grctici, aydinla-
ucthgint olugturan simif ézcllikleri Shakespearc draminin her kigisinde dylesine dc-
gigikligc ve tikcllige ugramigur ki, yagam bilc gergek varhgin bircylik duyusunu da-
ha bclirgin bir bigimdc cogturmaz. Aykin bir goriiggibi goriinsc dc, gcometrinin tc-
mcl nitcliklcrinden biri dramatik kusursuzluk igin de o kadar gereklidir. Aristotcles,
cvrensclin bircydce yer almasini bu nedenle ozandan istemigtir. Geomctri ilc siir ara-
sindaki cn 6ncmli aynim birincisindc cvrenscl gergegin bilingle bagat olmasi, ikinci-
sindc isc bircyscl bigimin gergegi iginde barindirmasidir. Antik ¢ag yazarlarinda, da-
ha sonraki Ingiliz ve Fransiz oyun yazarlarinda da, gildiirii ve tragedya bir tiir giir
sayilmigur. Onlar giildiriide, bizi yalniz giildirme arayigi igindc degillerdi; hele gar-
pik yizlerle, giiniin argolanyla, bozuk sivclerle ya da csnaftan ve siradan ugrag sahi-
bi kigilcrden alinmig cgretilemelerc biiriinmiig ahlakgi ibret dersleriyle giildiirme
arayigi igindc hig degilierdi. Ne dc tragedyada, scyirciler 6niindc, biitiin agagiliklan-
n1 var giigleri ilc ortayadokcerck alkig toplamak igin kendi diigitk kimliklcrini scrgi-
Icmcyc ve sarhoglugun civik gézyaslarindan hig dc daha saygin olmayan dokunakh
sozlerle scyircilerin zoraki ilgilerini gckmeyce yeltenmiglerdir. “I'rajik sahnclcrinin
bizi ctkilemek igin yapildigi dogrudur; ama bu, zevk sinirlari igindc, anlayigimizin
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ve imgcelemimizin ctkinligi ile bir bitin igindc olmugtur. Bu yazarlar diigiinceyi va-
rabilccegi en yice duyuma tagimak, bircyscl amlanimizr askiya alip, daha soylu di-
sincclerin miziginde onlan uyutarak, bu yiceligin tohumlarimi yerlegtirmek iscedi-
ler.

lhe Friend,s. 251, 252.

Poctika, IX: "Siir cvrenscli, tarih tikeli betimler. Evrenscl sozcigi ile, belli bir kigi-
nin, olasilik ya da zorunluluk yasasina gorc, sirasi gelince nasil konugacag ve davra-
nacagini, demek istiyorum.” (Cev.)

Ons#zden. (Cev.)

Bir ucundan étckinc dlgiiye vurdum;

Eni iki ayak, boyu ii¢ ayak.

Hayir, iglet kafani-hepsi boguna,

Sana séylcyccegim bildiklerimi;

Ama Dikenli Calya, havuza,

Biraz #tcdc duran,

Gitmcni istiyorum:

Bclki oraya varinca sevgilinin

bir parga iz bulursun #ykisiinden.

Elimdcn gelen yardimi esirgemem senden:

Daga urmanmadan 6nce,

Iss1z dagin doruguna,

Sana séylcrim hcr bildigimi.

Yirmi iki yil gegtiaradan

Es olmay1 kurali (adi Martha Ray'di)

Geng kizhigin en temiz istegiyle

Stephen Hill'e.

Scndi, sakraku, scvingliydi

Mutluydu ve daha da mutlamyordu

Digiindogindce Stephen Hhll's.

Ve birlikte saptadilar cvlenme giining,
O sabah cvlenccecktiler ama,
Stephen'in sozii vardi

Bir bagka geng kiza.

O geng kizla kiliscyce

Gitti Stephen hig diigiinmedcen;
Zavalli Martha'nin o kara giindc,
Sagkinligin acimasiz sancisi

Isledi yiircginc,

Bir atcg tutugtu gégsiindc.

Alt1ay sonra dillecrdeydi,

Dahayaz yapraklan ycsilken,

Dag bagina gittigi geng kizin

Vcgogun orada gorindigi.

Karninda bir bebek tagidigi séyleniyordu;
Simdi herkesin bildigi gibi.

Gcebeydi cvet, deliye dénmiisti;

Cok kezdc ithmh idi hiizni

Iginc islcycen acidan.
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Ah ben! binlerece kez dilerdim ki,
Oleydi 0 acimasiz baba!

Gegen Noclde soz cderken bundan

Ustcledi yash giftgi Simpson:

Yumruklayarak karninda anncsinin yiircgini

Geriye getirdi duygulanni.

Sonunda yaklaginca 6lim vakti,

Bakiglar dingindi kadinin, duygulan duru.

Bildiklerim bu kadar, kegke daha bilscydim,

Anlaturdim bir bir sizlere hepsini.

Necler geldi bagina yavrunun

bilen biri gtkmadh.

Dogup dogmadigini bilc bebegin

Daha kimsc bilmiyor.

Dedigim gibi, goren yok:

Olii mii dogdu gocuk, sag m.

Ama birilcri animsiyor iyice,

Hemen hemen bu siralar Macha Ray'in

Daga urmandigini sik sik.

Cumbhuriycetgi devlet adami (1622-83). (Cev.)

De Vulgars eloguentia: 'ltalya'da iinli, kékli (cok 6nemli) ve ince olan halk dilinin,
herhangi bir kentin degil, bitiin Italyan kentlerinin dili oldugu dogrudur.’ (Gev.)

10) Wordsworth'iin kendi sézleri goyledir: "Canh bir duyum durumu' (Cev.)
11) Wordsworth bunu, 'yinclemclerin en yitksck ditzeyde gizellik olduguon' gisster-

mck igin "I'he T'horn' (Diken) ¢ bir not olarak aldi. (Cev.)
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XVIII. BOLUM

Olgiilii kosugun dili temelde nerede ve neden dizyazs dilin-
den ayrilir? —Olgiiniin kokeni ve igeleri- Olgiilii kosuk ya-
garin soyleyim segimine yiikledigi sonuglar ve durumlar.

Sonug olarak girisim elverigli degildir; elverisli olsa bile, yine de yarar-
sizdir. Ciinkii segme giicii, se¢ilmig dilin daha énce kullanildiginin bir
igaretidir. Ya da ozanin nerede yagamig olabilecegini gosterir. Sozciik-
lerini kendi oranlamasinin 181 altinda segmek ve diizenlemekten onu
alikoyan tutumunu hangi kurallarin yonlendirdigini anlatr. Bir sinifin
dilini, o dilin sézciiklerini, o sinifta yer alan insanlarin kullandigy, hig
degilse anladig: gibi kullanarak benimsemis olamayiz. Ama o insanla-
rin sozciikleri nasil bir dizim iginde 6ne arkaya koyuslarini izleyerek
bunu yapanz. Sézciiklerin bu diziligi, 6grenim gérmemis insanlarin
konugmalarinda, kendilerinden bilgice iistiin ve giiglii olanlarin s6yle-
yimlerinde ve anlatmak istedikleri seyin ayrintularinda biiyiik bir bag-
kalik ve aynigma gésterir. Usun bu beklentisinde, bir nokta ile ilgili
olarak, insanin anlatmak istedigi seyin tiimiinii daha 6nceden gérmesi-
ni saglama ve bununla degisik pargalan hemen ve 6rgiitlenmis bir bii-
tiin olarak anlatmak i¢in 6nemlerine uygun bigimde siraya koyma iste-
g1 vardir.

Simdi Lirik Baladlar'da ilk agista kargilagugim siiri ele aliyorum.
Bu hem en yalin, hem de dil y6niinden en az garip bir siirdir:

Uzak iilkelerde bulundum,

Go6rmedim ama ¢ogu kez

Agladigimi kent yolunda yalmiz bagina,
Yagim bagini almig, sapasaglam birinin.
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Ama kargilagtim boyle biriyle,

Ingiliz topraklarinda karayotunda;
Genis yol boyunca bir yandan yiiriirken
Yanaklan gozyaslari ile 1slanmis.
Giirbiiz goriiniiyordu, ama iizgiindii;
Kucaginda bir kuzu tagiyordu.

Siirdeki sozciikler kuskusuz her yerde kargilagilan sozciiklerdir:
Dogallikla bunlar, kéyde ve kir evlerinde, garsida, fabrikada, iiniversi-
tede ya da sarayda oldugundan daha az kargimiza ¢ikmazlar. Ama kir-
sal alan insani bu sozciikleri buradaki diizenleme ile yazip séyleyebilir
mi? Aynt 6ykiiniin agagidaki daha derli toplu soylenisi eger aslina daha
¢ok yakin degilse, biiyiik bir yanilgiya diisiiyorum demcktir. 'Uzak ya-
kin bir¢ok yerde bulundum, ama karayolunda aglayan bir adam daha
6nce gormedim; yagini bagini almig bir adam, tabii. Ne hasta olan, ne
de bir yerni incinmig bir adam,' vb. Ama "I'he ‘I’horn'daki bu siire ba-
kinca:

Gece giindiiz her vakit

Oraya gider umarsiz kadin;

‘I'anir onu biitiin yildizlar

Ve heresip gegen yel:

O dikenin yanina oturur,

Mavi giin 1giklan gokteyken

Ve kasirgalar tepede.

Ya da buz tutmus hava sert ama dinginken,
Kendi kendine aglardi:

Ah yoksulluk! Ah yoksulluk!

Vay benim halime! Ah yoksulluk!

ve bunu siradan bir insanin ya da siirin notunda belirtilen anlatinin di-
liyle ve imgelerin, tiimcelerin art arda geligiyle kargilastirinca; biitiin
bunlar bana Milton'in ahigilagelmis toplu dua diizeninc karsit, her
esinli manastir rahibinden isitmeyi umdugumuz, dogagtan baghhgin
uygun bir 6rnegi olarak sundugu yiice dua ve tannsal §vgiiyii animsa-
ur! Kendi yaratugi kuramin bile kendi gergek imgelemi ile bir insanda
ne kadar az birbirine karigugini, Wordsworth gibi gergek bir siir dehasi
olan birinin, bir insanin erigebilecegi
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"Girdgsii ve tanrisal yetiyr”

kesinlikle tagidigini biiyiik bir zevkle diigiiniiyorum.

Gecriye bir nokta kaliyor, ama en 6ncmli nokta; bunun irdelenme-
si, daha 6nccki tartigma igin baghca 6zendigim seydi! 'Diizyaz1 diliyle
ol¢iilii koguk dili arasinda temel bir aynnm nc vardir ne de olabilir.'
Wordsworth bunu éne siiriiyor. Diizyaziya bakarsak, bu bile hi¢ degil-
se biitiin tarugmali ve art arda gelen yapitlarda, konugma dilinden ay-
nihr ve ayrilmahdir. Okuma'” bile konugmadan aynlmak zorundadir.
Yadsinan aynim, iki tiir yazi bigeminin ortak geregleri olarak, yalnizca
sozciiklerden otiirii olmadikga, ve buradaki bigem sozciigiiniin evren-
sel bakimdan kabul edilen bigem terimi ile diigiiniilmemesi durumun-
da 6nceden denebilir ki, siirsel s6zciik dizimi ve diizenlemesiyle diiz-
yazininki arasinda, diizyaziy1 konugmadan ayirmasi beklenenden daha
biiyiik bir ayrim vardir.

Gergekten yazin tarihinde, yeni ve sagirtict gergekler diye toplu-
lugun hayretini iizerlerine ¢eken apagik kargitlamlarin 6rnekleri yok
degildir. Bunlar ele alinip didiklenince uslu, zararsiz bir bilineni yeni-
den bildirmeden bagka bir sey olmadiklan goriiliir, upki karanhkta
gozleri parlayan bir kedinin ates alevleri sanilmasi gibi. Ama Word-
sworth, onun karakterini ve kavrayig yetencgini, uzaktan da olsa tani-
ma firsatini elde etmig birinin, bu aldanmay: yakigturabilecegi insanla-
rin ancak sonuncusu olabilirdi. Boyle bir yazann dogallikla bir kargt
koyma ilc yiizyiize geldigi yerde, onun buna yanit1 ya 'yalandir,' ya 'ya-
lanlana gelmis,' ya da 'yalanlanabilir' diye yorumlanmalidir. Benim
amacim oyleyse bu noktada, sozciiklerin belirsizligi ve birbirine ben-
zerliginden apayri olarak, "temel ayrim" teriminin bir bagka anlamini
bulmaya g¢aligmak olmahdir. Ciinkii Ingilizce'de, Yunanca ve Italyan-
ca'daki siirsel lehgeye herhangi bigimde benzer bir grup soézciigiin bu-
lunup bulunmamasi pek 6nemli degildir. Bu tiir s6zciiklerin sayisi bi-
zim dilimizde gergekten az olabilir. Italyanca ve Yunancada bile bun-
larnin ayn sozciikler olarak sayilarn azdir; daha ¢ok aym sézciiklerin ¢e-
kimi ile elde edilen birbirinden ¢ok az degisik sozciikler bunlarin yer-
lerini alir. Bigimler, kugkusuz, ya kimi oymaklarin ya da bolgelerin or-
taklaga dilbilimsel biikiinii olarak, usta aydinlara olan genel hayranlig
sonucu, bir bagka deyisle o lehgenin yerlisi olan kiginin esiniyle siire
mal edilmigtir.

Oz, birincil 6nemi gergevesinde, bireylerin toplu bir iginde birbi-
rinden ayirt edilir olmalari anlamina gelir. Bu, herhangi seyin tikel bir
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sey olarak olanakhihginin en ig ilkesi demektir. /dea sozciigiinii felse-
fedeki duyarlikla kullanirsak bu, seyin ideasina esittir. Ote yandan
varlik, gergegin iist diizeyde tiimevarimi ile 6zden aynlir. Bir dairenin
6zii ve temel ozelliklerinden s6z ederiz; ama var olan herhangi bir ge-
yin matematikscl olarak dairesel oldugunu 6ne siirmeyiz. Yine gerek-
siz bir yinelemeye girismeden, ‘I'anrinin var oldugunu ileri siireriz. Oz
sozciigiiniin bir de ikincil kullanimi vardir; bu anlamda sézciik, aym
6zne ve téziin iki degigimi arasindaki ¢eligik ayrnigma noktasini ya da
alanim gosterir. Béylece gunu soyleyebilirizz Westminster Abbey'nin
mimari bigemi Saint Paul kilisesininkinden temelden ayndir; her ikisi
de, ayni tag ocagindan alinmig taglarin aym bi¢imde yontularak kulla-
nilmast ile yapilmig olsa bile. Yalmz terimin bu son anlamin1 Word-
sworth yadsiyacakur; (bu anlamda bile genel kaniya uygundur,) ¢iinkii
ona gore siir dili (sézgelimi, sozciiklerin ve tiimce pargalarinin mimari-
si, genel yapisi) diizyazininkinden temelden ayndir. Kanitlama yiiki
simdi, genel inanci destekleyenlere degil, kars1 gikana diiger. Word-
sworth, sonug olarak, kanit diye kendi anlayigini séyle 6ne siiriiyor:
"Yalmz her iyi giirin biiyiitk bir par¢asinin dili degil, hatta en istiin bir
karakter bile, eger olgiiyii saymazsak, zorunlu olarak iyi bir diizyazidan
hi¢bir bakimdan bagka yol tutamaz. Bunun gibi, en iyi siirlerin kimi
en ilging pargalan iyi yazilmig bir diizyazinin dili gibi olur. Bu savin
gergek olugu hemen biitiin giirlerden alinmig pargalarla, Milton'in siir-
lerinden alinarak gosterilebilir." Burada Wordsworth Gray'in bir sone-
sini alintiliyor:

"Bosuna benim igin giilen sabahin aydinhig,,
Kizila donen Phoebus'un®® yiikseltisi altn isiklaring;
Kuslarin sevgi dolu katihigi da boguna

Ve giileg tarlalann yesil giysilerini giyinmesi.
Bu kulaklar, yazik! bagka notalar i¢in yakiniyor;
Bu gozler bagka nesneler ister;

Yalmzlik acilarsm yalniz benim kalbimi eritir.
Olusmamgs sevingler benim gogsiimde biter.

Yine de giiliiciiklerle sabah alkislar yangi,

Ve yeni zevkler mutlu insanlara getirir.

Alanlar aligtlmig biitiin sayginhgi tagr,

Yakinir kuglar isitmak igin kiigiik sevilerini.
Yas tutarsm isitmeyenler igin karyalik beklemeden,

Ve daka ok aglarim bosuna agladigim igin.,"
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ve asagidaki uyanyr ekler: "Kolayca goriilecegi gibi, bu sonenin her-
hangi deger tagtyan pargalan italikle dizili olan dizilerdir. Yine ayni 61-
¢iide agikur ki, uyag ve bir kusur olan 'verimsizce'nin yerine kullani-
lan tek s6zciik 'fruitless' (verimsiz)i saymazsak, bu dizelerin dili diiz-
yazi dilinden higbir bakimdan ayrilmaz." (Burada 'verimsizce' yerine
'kargilik beklemeden' kullanilmigtir. -Cev.)

Kendi diizenini, uykudayken kendimizin ¢gogun uyanik oldugu-
muza inaniriz sozii ile savunan bir idcalisti saf komgusu soyle yanitla-
mig: "Ha! uyanikken hig¢ uykuda oldugumuza inanir miyiz?" Ozdes
sozler tersinc gevrilebilir. Ciinkii soru s6zciiklerin siirde uygun diigen
siralaniginin ayni bi¢imde diizyazida da goriiliip goriilmeyecegi degil-
dir. Soru, iyi diizyaziya aynt bigimde yakisan ve giizel olan dizelerde
tiimcelerin giizel siirlcrde de sik sik goriiliip goriilmeyecegi de degil-
dir. Ciinkii hi¢ kimse ne bunu yadsimigtir simdiye degin, ne de oteki-
ni. Gergek soru, iyi bir diizyazida dogal ve uygun yerlerini bulmug
olan anlatim yolunun, tiimce siralaniginin ve yapisinin 6lgiilii kogukta
aynigik ve oransiz digiip diigmedigidir. Ya da tersiyle sdylenirse, ciddi
bir siirin dilinde sozciiklerin ve tiimcelerin dizimi ve (mecaz denilen)
s6z sanatlarinin se¢imi ve kullaniligi, gerek tiirii gerckse kullanilig sik-
lig1ile, ayni 6nemde bir konuyu isleyen dogru ve saglam bir diizyaziya
hi¢ yabanci diistiigii olur mu? Ben derim ki, her iki durumda da biri-
nin 6tekinin yerini almasindaki uygunsuzluk sik sik goriilecektir.

[Ikin 6l¢iiniin kokeninden gelir bu. Bunu, tutkunun isleyisini de-
netim altinda tutan kendiliginden ¢abanin yerlestirdigi usumuzdaki
dengeye kadar izlemek isterim. Kargit oldugu durumun bu saghkh
kargithga ne yolda yardim ettigi ve kargitlarin bu dengesinin, isteng ve
yarginin goriinen bir edimi ve 6nceden sezilen bir zevk ile, bilingh
olarak nasil 6l¢ii i¢inde olustugu ayni bigimde kolaylikla agiklanabilir.
Bu ilkeleri kanitimizin verileri olarak alirsak, bunlardan, elestirmenin
her kosuktan beklemeye kendini hakli saydig: iki durum elde ederiz.
Birincisi, 6l¢iiniin 6geleri varhklarini yiikkselen cogkuya borglu olduk-
larindan, él¢ii de bu cogkunun dogal diliyle gitmek zorundadir. ikinci-
si, bu 6geler 6lgiiniin iginde goniillii edimle, zevki cogku ile birlestir-
me amaciyla bu yapay bigimde yer aldiklarindan, bu istemin izleri 6l-
¢iilii dilin bagindan sonuna oranh olarak ayirt edilmelidir. Bu iki du-
rum hem uyum iginde olmali, hem de birlikte bulunmalidir. Ortak ol-
malan yetmez, birlesmelidirler de. Isteng, tutku, kendiliginden gelen
i¢ tepi ve goniillii amag birbirine iglemeli, kaynagmalidir. Yine bu bir-
lesme yalniz, coskunun isteyerek o zevk ugruna kigkirtilmadig ve siir-
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diirilemedigi yerde, sik sik yinelencn bigimlerde ve degigsmecelerde
(kokeninde tutkunun yavrusu, ama gimdi giiciin edinilmig evladi) iste-
nilenden ya da katlanilabilenden daha biiyiik olarak gosterilebilir. Bu
zevki ise, istengle béylesine kivama gelmis ve olgunlagmig bir cogku-
nun ancak iletmeye giicii yeter. Yalniz buyurmakla kalmaz, simdi bu-
lundugu, ama daha 6nce var olmadig1 bagka bir durumda dogal olan,
daha canli daha bir ¢ekici ve kapali olsa da, iyi anlagilan bir dilin daha
sik kullanimini kendiliginden saglar. Bu dil ozanla okur arasinda bir
anlagma ortami olugturmus; okur beklerken, ozan da bu tiirleri ve hos-
lanilan cogkular1 hazirlama durumuna girmistir. Bu birlesmeye bir de-
receye kadar Winter's 1ale (Kis Masali)nda Polixenes'in, Perdita'nin
pembe ¢igekleri unuunasi iizerine verdigi yamu uygulayabiliriz. Ciin-
kii Perdita sunu duymustu:

Bir sanat var onlarin ayaklarinda béliigiir
Yarauci biiyiik dogayla.

Pol: De ki vardir;

Ama doga iyilesmez higbir zaman,

Onu bayagilagurir. Dogaya ekler dedigini.
O sanaun iizerine bir sanat var,

Doganin yapug! Iste, giizel kiz, biz

Ince bir fidanla yabans! bir kiitiigi evlendirerek
Gebe birakurabiliriz bayagi bir agaci
Daha soylu bir tomruga. Bu bir sanatur,
Dogayi onarir - daha ¢ok da degistirir;
Ama sanatn kendisi dogadir.

Ikincisi, 6lgiiniin etkileri iizerine séyleyeceklerim var. Olgii kendi
icinde ve kendisi igin igledigi zaman hem genel duygularin, hem de
dikkatin canhihigini ve anikhigini arurir. Bunu, sagkinhigs siirekli uyan-
dirarak ve merakin bir memnunluk, bir yeniden etkilenme durumun-
da hizh bir tersinigi ile yerine getirir. Bunlar gergekte agik, kesin bi-
lingliligin herhangi bir anda nesnelen olamayacak kadar ¢ok 6nemsiz-
dirler, ama iist iiste binerek 6nem kazanirlar. Kogullandirilmig bir at-
mosferde ya da sarapla canlandinlmig bir konugmada goériinmezler
ama, ¢ok giiclii etki yaparlar. Dikkati ¢ekecek ve duygulan uyandira-
cak, uygun yemekle konunun bulunmadig: yerde, hayal kirikligina
ugranir; bu, ii¢ dért basamag birden atlamaya hazirlanmigken, karan-
likta merdivenin son basamagindan atlamaya benzer.
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Olgiiniin giicii iizerine 6ns6zdeki agiklama bir hayli ustacadir ve
gercekte var olan biitiin noktalara dcginir. Ama bunda, 6lgiiniin giigle-
rini ayn ayn ve soyutlayarak ele alan bir anlatimi bulamiyoruz. I'ersi-
ne, Wordsworth o6lgiiyii, siirin bagka 6geleriyle birlesmesi (santyorum
bunun sonucu olarak) sirasinda ulastig giigle oranlama yanhsi gériinii-
yor. Boylece daha 6nceki gii¢liik yamtlanmadan kaliyor; 6l¢iiniin, ken-
di etkisini herhangi zevk duyulan bir amaca yoneltebilmesi igin birleg-
mesi gereken 6geler nelerdir? iki ve ii¢ heceli uyaklar, diisiik diizeyde
bir niikte olugtururlar ve yalniz onlann dinlendigi ve onlara dikkat
edildigi durumda gegici bir eglence yerine gegerler. Smart'in, kendisi-
ne bir tavsan s6zii veren Welsh Squire'a kitasinda oldugu gibi:

S6yle bana, Cadwallader'in oglu!
Nerde tavsan? Yoksa yuttun mu onu?®

Ama herhangi siirsel amag igin 6lgii (eger benzetmenin yerinde
olugu bayagihgini bagislatirsa) bira mayasina benzer; yalniz bagina hig-
bir geye yaramaz, ama iyi oranda kaugtunldi mi, igckiye canhlhk verir.

"Ormandaki Cocuklar"a yapilan génderme benim diigsiinceme hak
verdirir. Hepimiz igten gelen bir istekle ¢ocukluk duygularimizi anim-
sayarak okudugumuz bu balad, aym bi¢imde, Wordsworth'iin karsi ug-
ta, ¢ig renkli ve zevksizce siislemelerinden 6tiirii kusurlu buldugu siir-
leri de bize sevdirir. Kitap basiminin bulunusundan 6nce, iyice geri-
lerde, daha yaz1 bilinmezken 6l¢ii, 6zellikle sozciiklerin ses yineleme-
sine dayanan 6l¢ii (bu yineleme ister "Pierce Ploman"da oldugu gibi
sozciiklerin basglarninda, ister uyakta oldugu gibi sonunda olsun) dize-
nin amimsanmasina yardim etmek gibi bir deger tagiyor, bir dizi gerge-
gin ya da olayin unutulmamasina yariyordu. Ama ben "Ormandaki Co-
cuklar"in kalicihigini ve begenilmesini, gergeklerin kargilagtirilmasi so-
nunda 6l¢iilii bulunusuna borglu oldugu kanisinda degilim. Marshal'in
kitabevi, genel degeri ve dokunakhhig: diigiik bir takim diizyazi masal-
larda bulundurmaya elveriglidir; bunlarin kimi ¢ok eski giinlerden kal-
ma ve ¢ogu da genig 6lgiide tutulmugtur. Bunlardan "I'om Hickath-
rift", "Jack the Giant Killer", "Goody 'I'wo Shoes", "Little Red Riding-
Hood" en 6nde gelenlerdir. Bunlarin diizyazi ile yayimlanmasi, tagi-
diklan diisiincelerle imgelerin daha bayagi olmalan nedeniyle, en gos-
terigsiz Ol¢iilii koguga girmelerini 6nlemigtir varsayimiyla kolay kolay
agiklanamaz. "Goody 'I'wo Shoes" kilisede 6l¢iilii anlatiga ¢ok uygun-

dur ve ¢agimizin Bavpata Bavpactotata’si®? arasinda, yigit "1'om
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Hickarthrift'in meydan okuyusuna yanit veren canavarin korkung se-
siyle iirken "gék kargalanin yuvasi biitiiniiyle devin sakalindan ug-
tu"daki kadar gagirtici bir imge bulundugunu animsamiyorum!

Bunlardan sonra, evrensel ve bagimsiz olarak sevilen ve begeni-
len biitiin eski yazilara donersek, Sterne'in® "Maria"si, "1'he Monk"
ya da "I'hc Poor Man's Ass"1 séyleyim degisikligine gitmeksizin, uyak-
I yazilmig olsalardi, simdikinden daha biiyiik bir zevkle okunur, ya da
6liimsiizliik gansina kavugurlar miydi? Eger biiyiik bir yanilgiya diig-
miiyorsam, bu sorunun genel yamt, hayir olurdu. Dahasi, itiraf ederim
ki, Wordsworth'iin "Anectode for Father", "Simon Lee", "Alice Fell"
"I'he Sailor's Mother" ve 'Gemicinin Anast' gibi yapitlan, herbirinde
kendi diisiincelerinin miizigini aralara serpistirdigi pargalardaki giizel-
liklere karsin diizyazi olarak bana daha ¢ok tad verirdi.

Yalmz bagina 6l¢ii dikkati uyandirict oldugu igin su soruyu akla
getirir: Dikkat neden boyle uyandirilmak isteniyor? Simdi bu soru yal-
nizca olgiiniin verdigi zevk agisindan yanitlanamaz; ¢iinkii daha 6nce
gosterdigimiz gibi, bu iizerlerine 6lgiiniin eklendigi diisiincelere ve
soyleyiglere baghdir ve bu kosul altinda gegerlidir. Usa dayanan bir
bagka yanitin verilebilecegini de diigiinemiyorum. En kestirmesi su
olabilir: Olgii kullantyorum, giinkii diizyaz dilinden ayn bir dil kullan-
mak durumundayim. Kaldi ki, dilin béyle olmadigi durumda, siirin
diigiinceleri ve olaylarindan felsefi bir segme ile alinan diigiinceler ne
denli ilging olursa olsun, 6l¢ii gogun yavag kahr. Ornegin™1'he Sailor's
Mother"in son ii¢ kitasim alahm. Bir insan olarak ozanin duygulan
izerine, bunun gergeklesmesindeki olayin yapacag etkiyi bir an igin
soyutlayabilsem, bu siiri 6l¢iilii yazmak i¢in, él¢iide yeterli bir katk:
bulup bulmadigi konusunda onun degerlendirmesine bagvururdum.

"Ve siirdiirerek konugmasini, géyle dedi:
Bir oglum vardy, yelken agip

Giinlerce gezindi denizlerde, ama 61dii,
Kazaya ugrayarak Danimarka'da.

‘I'a Hull'a kadar gittim, gériiriim diye
Biraktig: giysileri, bagka nesi varsa.

Bir kafesle bir kusg, ikisi de onun;
Oglumun kusuydu o, temiz, siislii
Biitiin gezilerinde yanindan ayirmadig.
Hep onunla birlikteydi 6ten kus.
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Yalniz son gezisinde geride birakmigt;
Belki de kara yazgiy1 sezdiginden.

Bir arkadagina vermigti kusu

Baksin, beslesin diye,

Seferden déniinceye kadar.

Orda buldum kugu oglum 6ldiigiinde;
‘I'ann yardimcim olsun bu kiigiik kusg i¢in,
Birlikte geziniyoruz, bir de hoguna gidiyor!

Vurguyu oransizlagtirip bu altu dizeli kesimleri, uyaklan belirler-
cesine okursak, ii¢ heceli uyaklar bile, agin derecede konugma dilinde
yazilmig bu tiimcelerde uyak bulmada duydugumuza denk bir tuhaf-
lik ve yabancilik etkisi pek birakmazlar. Kadin kisiligiyle kendi deha-
sinin alinganhginin o diigsel durum igine ozanin imgelemini yerlegti-
rip yerlestirmedigini de sormak isterdim (6yle bir durum ki, kendi et-
kisini ve rengini, etkileyen nedenle birlikte bulunan her seyin iizerine
yayar ve iginde,

"En yalin en tamigik olunan geyler

Yabans: bir gii¢ kazanir ¢evrelerine saskinlik dagitan®

Ozana, daha 6nceki kesimden su dizelere girerken, tepeden bir-
denbire diisme duyusuna kapilip kapilmadigini sorardim:

Eskil tin 61mez, diigiiniiyorum

Eski ozanlarnn orada soludugunu!
Yurdumun yetistirdigi ile 6viindiim
Oyle bir gii¢ ve onur baylesine yakigir!
Kadin bir sadaka istedi yoksul gibi;

Baktim ona bir daha 6viinciimii yitirmeden."

Unutulmasin ki, bu kesimler Wordsworth'iin yazilarinda benim
bulabildigim, tagraliliktan ayiklanms, asag: ve kirsal olan yagamin ta
kendisi, gergek dilinin tam bir se¢imi ya da gergek betimidir.

Ugiinciisii, durumu, 6lgiiyii siirin en uygun bigimi belleyen ve sii-
r1 6l¢ii olmadan kusurlu ve eksik sayan biitiin nedenlerden ¢ikanyo-~
rum. Boylece 6lgii siirlerle sik sik baglantli ve 6zel bir uygunluk igin-
de bulundugundan, 6l¢ii ile baglantili ne varsa, temelde siirle ilintili
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olmasalar bile, bir ara benzegimi olarak ortak ozellikleri vardir; (eger
uygulamali kimyada iyi bilinen bir sézciigii kullanabilirsem) siirle iis-
tiine eklenen 6lgii arasinda bir tiir mordant” iglevi goriir. Word-
sworth'iin gergekten dogruladig: gibi, siir her zaman tutkuyu goste-
ric.® Bu sozciik burada en genel anlamda, duygulanin ve yetilerin uya-
rilmig durumu olarak anlagilmahdir. Her duygunun nabzi ayn attug:
icin, onun anlatum bi¢imi de kendine 6zgii olur. Ama dehasi ve yete-
negi bir yazan ozanhk katina uzanmaya yettigi yerde, siirin yolu olaga-
niistii bir cogku durumu gostermeye ve olugturmaya agilir. Bu cogku,
sevinin, korku, kiskanglik ve 6fkcnin cogskusu gibi, belki ayni derece-
de degil, ama tam uygun bir dil ayrimi ister. Donne'da ya da
Dryden'daki betimlemelerin ya da tumturakl s6zlerin canliligi, ¢cogun
konuyu ve onun gereglerini olugturan diigiinceler, bigimler ve olaylar-
dan ¢ok betimleyenin giiciinden ve atesli davramigindan gelir. "I'eker-
lekler yalnmzca devinimlerinin hizliligindan 6tiirii kivileom ¢ikanir. Bu-
nun ne 6lgiide ve ne gibi degisiklikler altinda eyleme gegecegini,
Wordsworth'iin bu kargi ¢ikiga yamiu iizerine, daha dogrusu bu yanita
onun 6ns6zde zaten var olan kargi ¢ikigi iizerine diigiincemi soylerken
ele alacagim.

Dordiinciisii, eger daha genel bigimde ele alinmig aym tartigma
degilse, buna siki sikiya bagh olarak, insan oglunun yiiksek tinsel ig-
giidiisiinii kamit diye gosteririm. Bu i¢giidii bizi uyumlu uyarlamalarla
bir birlik aramaya zorluyor ve orgiitlenmis bir biitiiniin pargalarinin
hepsinin daha 6nemli ve temel olanlar tarafinda 6ziimsenmesi ilkesini
getiriyor. Bu ve bundan 6nce gelen 6neriler, siirin bilegiminin éykii-
nmeye dayanan sanatlar arasinda bulundugu diisiincesiyle kuvvetlen-
dirilebilir; kopya etmekten apayn bir sey olan bu 6ykiinme, ya aym
seyin bagtan sona kékeni degisik, ya da ayni olmayan seyin bagtan so-
na kokeni ayni olan gseyle kaynagmasinda bulunur.

Son olarak, biitiin ¢aglann ve iilkelerin en iyi ozanlarina, su dii-
siinceyi (0nceki sayfalarda yapilan irdelemelerden ¢ikan) destekleme-
leri i¢in ¢agnda bulunuyorum: Bilineni yeniden bildirmeye kalkigma-
dan, temelli sozciigiiniin her anlaminda, diizyaz1 diliyle olgiilii kosuk
dili arasinda temelli bir ayrim vardir, bulunur ve bulunmalidir.

Wordsworth'iin, Gray'in sonesinin elestirisinde okur, duygudas-
likla degisik pargalar onun 6viisii ve yerigini belki kolaylikla benimse-
yebilir. Hig¢ degilse, kanitlayici bir ¢oziimleme ile onu kazanmayaya da
zorlamaya yeltenmemigtir. Benim anladigima gore, degersiz bulunarak
bir kiyiya itilen dizeler, ilk ikisinin diginda, gergek bir seckinlik tagi-



132

yor diye italiklc dizdigi dizeler kadar az ya da ¢ok genel yagam dilin-
den ayrilirlar. Biiyiik bir saygiyla ayn tutulan beg dizeden ikisi, bir 6n-
ceki ve bir sonraki iki dizede oldugundan daha ¢ok diizyazidan aynlir:

"Bagka bir nesne ister bu gozler;
Biiyiik acim eritir yalmiz kendi kalbimi;
Benim gigsiimde sona erer eksik sevingler.”

Baska tiirlii olsaydi, hi¢ kimsenin kugsku duymadigi bir gercegi
kanitlardi bu. Demek ki hem diizyazida, hem de kosukta ayni bigim-
de yerine oturan tiimceler vardir. Kugkusuz, birine uyan, ama 6tekine
uymayan pargalar olamayacagi kanitlanamaz. Bu sonenin ilk dizesi "sa-
bah" s6zciigiiniin belirteci ile giinlitk dilden ayirdlanmigtr. (Simdilik,
gitliimseme sozciigiiniin kullamla kullanila bayagilagmig oldugu ve ay-
dinlanma so6zciigiine uygun digmedigi savina deginmeyecegiz.) Ger-
¢ekten bir seyin niteligi igin tikel bir dikkat gerckmedigi yerde, belir-
teglerin bir betimleme olarak kullanilmasinin konugmaya siirsel bir
renk katugi ayirt edilecektir. Bir sporcu, "Haydi ¢ocuklar, giil acan sabak
sizi gagrreyor!” diye scslense, aklinda bir sarki var, sanilir. Ama "Yagmur
yagiyor diyc yatakta kalacak degiliz." dedi mi, kimse yadirgamaz. Oy-
leyse bu, siirde ya bir kusurdur ya da degildir. Kim olumlu y6nde ka-
rar verirse, onu Homeros'tan Milton'a ya da Aiskhylos'dan Shakespea-
re'e, biiyiikliigii benimsenmis herhangi bir ozandan herhangi bir siiri
yeniden okumaya ve gordiigii bu tiir geyi (kafasinda, demek istiyo-
rum) ¢izmeye ¢aginyorum. Eger bu silintilerin sayisi sagirtmazsa ve
eger bunlarin tiimiinii savsayarak yapitin iyilcgecegini saniyorsa, o za-
man hi¢ de aligilmig giicte ve kanitta olmayan daha saglam nedenler
ortaya koymalidir — insan dogasinin temeline dayanan nedenler. Yoksa
onu yetkeye 6nem vermeyen, ona kargi olan biri saymaktan ¢ekin-
mem.

Ikinci dizede:

"Kizila donen Phoebus'un yiikseltigi altn 1giklaring;"

gercekten ne kadar sézciik varsa o kadar da yanhg var. Ama dizenin
kotii olusu dilinin diizyazidan ayn olugsundan 6tiirii degil, birbirini tut-
mayan imgeler getirisinde, nedenle sonucu birbirine karigurmasinda-
dir; kisaca soylersek, sagduyunun dilinden ayn diigmesindedir! "Phoe-
bus"un bayagilasturilmasi ve okul ¢ocugu imgesi olmasi, yazarn hangi
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¢agda yazdigina bagh olan ve konunun dogasindan gelmeyen rastlanu-
sal bir yanhgtr. Bunun kaliplagmig soylenbilimin bir par¢asi oldugunu
soylemek daha da derinlere giden bir sakincadir. Eskil bilginin mega-
lesi yeniden tutugturuldugu zaman, 1ginlan éyle cogturucu idi ki, Hi-
ristiyanlikta biitiin o resmen taninan mekanizmadan baglari kopanl-
mig, doganin biiyiik nesnelerinin simgelerinden ve onanmig koruyu-
cularindan yoksun kalmig eski ozanlarimiz, dogallikla siir dili olarak o
hayrete deger kisileri, onlara biiyiik ustalarinin sgiirlerinde biiyiik zevk
veren o doga i¢inde dopaiistii” bigimleri benimsemeye 6zenmislerdir.
Dabhasi, bugiin bile begeni sahibi hangi bilim adami, Petrarca, Chau-
cer ya da Spenser'de, modern bir ozanda ¢ocukga diye ayipladig seyi,
zevkle okuyacak kadar onlara yakinlik duymaz.

Siirleri, Spenser'den daha giivenle Wordsworth'iin kuraminin de-
neyine dayanabilecek bir ozan animsamiyorum. Ama Wordsworth aga-
gidaki kitalarin bigeminin diizyazidan ve her giinkii dilden ayirt edil-
mez oldugunu séyleyebilir mi? Ya da bigem kusurludur ve bu kitalar
Faery Queen'in zaysf noktalarsdir, diyebilir mi?

"Bununla kestirdi vaktini kuzeyli arabaci
Yedi kez bakip da kutup yildizina,
Okyanus dalgalanna diigmiis hig 1slanmadan,
Cakilmig yerine, 1giklarini saliyor uzaktan
Her seye yabansi derinliklerde dolagan:
Ve sevingli Chaunticlere cirlak sesiyle,
Uyard bir kez Phoebus'un atlgan arabasinin
Higimla trmandigi dogu tepesine,
Kiskanglikla biitiin gece doldurdu odasin1."
1. Kitap, Can.2, Kst. 2

"Sonundaaltindan dogu kapisi

Bagladi agilmaya biiyiik gokyiiziiniin,

Ve bir giivey kadar taptaze Phoebus

Dans igin ortaya ¢ikti saglarim sallayarak,
Saldi sikintili havaya parlak iginlarini.

Uyanik ciice peri sezince hemen

Onu korumaya aldi.

Giinesin parlak kollarinda ve savag diizeninde

Daoviigecek o giin puta tapan kurumuiile
1. Kitap, Can.5, Kut.2
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Gerek ilahilerde, gerekse ozgiir kosukla yazilmig siirlerdeki parga-
larinin kagini tersine (kimseyi kizdirmayacagimi bilsem) bigemleri yal-
niz ve yalniz diizyazi bigemi oldugu igin siirle ilgili olmadigima oku-
run dikkatini ¢ekebilirim. Wordsworth bellegimde su dizclcrin bulu-
nabilecegini de sanamaz:

"Sapkami bagima koydum
Ve kumsala yiiriidiim;
Orda bir adamla kargilagtim
Sapkas: elinde olan."

Bu ornekler igin, siir digt olduklarindan, kotii degiller demek iyi
bir yanmit olabilir; ¢iinkii bunlar duygu ve anlam y6niinden bombostur.
Bir maymunun insan olmadig agik¢a ortada iken, Newton'tn maymun
olmadigini kanitlamaya kalmak boguna bir ¢abadir. Ama anlam iyi ve
6nemli, dil dogru ve agirbagh, konu hem ilging hem de duygu ile ig-
lenmigse; biitiin bu istiinlitklere kargin, bigem diizyazisaldir diye,
diizyaz1 i¢inde uygun yerlerini bulan s6zciikler 6l¢iilii koguga uygun
diigmedigi i¢in hakh olarak kusurlu bulunacakur. Daniel'in "The Civil
Wars" (I¢ Savaglarh hem 6gretici hem de ilging bir yapittir. Agagidaki
kitalara bir bakalim (Bol bol bulunan yiizlercesinden daha goze ¢arpan
bagkalarini da segebilirdim):

"Sona dogru biz belki daha kolaylikla

Gergek yolu ayirt edip, gésteririz bir yanit diye
Neler oldugunu gegen zamanlarin bunlara yakin,
Ve onlara dahi iyi kazangla bildigimizi:

Séyle nasil diigtii diinya bu sayrnlia,

Nasil da bu karmaga boyle biiyiidii.

Gorecegiz kagasamadan gegip geldigini,

Nasil da geyler biiyiiyiince firlar cergeveden.

Norman fatihlerinden on kral

Siirdiirdii saltanatum kangik yazglarla.
Cikanp Ingiltere'yi en yiice doruguna,
Giiciin, egemenligin, sanin ve varsilliin.
Sonra ¢ok didindi iilke katlanmak igin,
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Prenslerin zorbaliklarina ad san ugruna
Ve eskil ozgiirliikler diye tutturup sik sik
Soylularin ayaga kalkigina.

Erkiyle her seyi ele gegiren Norman
O erkle sanldi simsiki elindekilere;
Kaup birbirine tiizemizi gelenegimizi
Yabanci anayasalarla uzaklardan getirdigi:
Giigliiyii efendi yapan, yoksulu kul,
En sert 6nlemlerle akla gelen;
Kusgkuya diiriip gelecegini sauga gikardi
Kangikliklar i¢inde birakip ilkeyi.
1. Kitap, K., vii, viis, ix”

Bu dizelerin anlamsiz ve degersiz oldugu séylenebilir mi? Ya da
bir bagka yonden, bunlar diizyazisal degil, bu nedenle de siir disidir de-
nebilir mi? Bu ozan "giizel dilli Daniel" diye anilmay1 hak etmis biri-
dir; amag aym zamanda da hem g¢agdaglan, hem de daha sonraki eleg-
tirmenler ona "diizyazisal Daniel" demiglerdir. Bununla birlikte, siirle-
rinin ¢ogunda sik sik séyleyimin 6dlgiilere uymayisi nedeniyle bu se-
vimli ve derin bilgili yazan béyle niteleyenler, bu siirleri bagka bakim-
lardan degerli ve ilging bulmakla kalmazlar; o 6zelliklerin biitiin giirle-
rinde, 6zellikle "Epistles” ve "Hymen's Trimplin"nde, hem kosugun
hem de diizyazinin yansiz bir alani olarak, bu bigemin en giizel 6rnek-
leri her iki tiirde de bulunur. Giizel ve hemen hemen yanhgsiz, bagka
tiir giizellikler igin iistiin oldugu gibi séyleyimler igin de eksiksiz olan
bir 6zet Lamb'in Dramatic Specimens'inde goriilebilir. Hepsi de Sha-
kespeare'in ¢gagdaglarinin oyunlarindan derlenen bu yapit segilen par-
¢alarin dogasindan kaynak lanan degisik ilging 6zellikler igerir; herbiri
dogru ve 6zgiin elestiriler olan, en taze, en 6zgiin bir dille anlatilan
notlar bu yapitin derecesini arturir.

Diizyaz1 ile kogsugun bigemlerini tanitmayr amaglayan kurama
pratik baglanigin olas: etkileri arasinda agagidakine olabilir diye baka-
biliriz. Daha 6nce de degindigim gibi tek benimsenen aynim olan &l-
¢ii, kimileyin yalmz goz i¢in olacakur. Diizyazisal anlattmin varhg ve
bunun bir siirin Gstiinliiklerinden koparip aldigi, en duyarh bir kulaga
bile bir kosuk gibi gelmeyen ya da kosuk olarak yazilmaya niyetleni-
len, ama diizyaziya ¢evrilen birkag dize art arda verilince en sonunda
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kabul edilir. Siir 6zgiir kogukla yazilmigsa, bu hi¢ degisiklik yapmadan
saglanabilir; ya da en ¢ogu, hi¢bir nedene dayanmadan, yalnizca yazara
oyle geldigi igin yerlerinden sokiiliip alinan‘'® bir iki sozciik daha on-
ce bulunduklan yerlerine yerlestirilerek yapilabilir bu. Egeruyak var-
sa, her dizenin sonundaki s6zciik, ayn1 anlama gelen ve ses uyumu ye-
rinde olan bir bagkasi ile degig-tokus edilir.

"Olgii bagka seckinliklere yol agar," s6ziine karsi onsézde verilen
yamit agagidaki tiimcelerde toplamyor: "Olgii ve uyagin neden oldugu
ayrilik, istege bagh ve hep bir ornektir. Siir soyleyimi denen geyin
iirettigi kendiligince, ne olacag kestirilemeyen ve sonu gelmeyen ge-
¢ici istege bagh aynlik gibi degildir. Bir kez okur, tutkusu ile ilintili
nasil bir imgelem ya da séyleyim segtigine bagh olarak ozanin eline
diigmiigtiir." Ama bu, iizerine bir ozanin konugtugu bir ozan midir?
Hayir, kugkusuz degil! Belki bir deli ya da budala; olsa olsa kendini
begenmis ya da bilisiz bir diiglemcidir! Bu denli yabansi ve yetersiz
beyinler, mecazlar ve kiplerle olugturmalan beklenen yikimi uyak ve
6l¢ii ile yapabilirler mi? Boyle adamlarin eline diisen okur ne olur?
Eger onlarin sagmalarini okumay siirdiiriirse, bu onun kendi yanhigi
olmaz m1? Elestirinin ana amaci, bagkalarinin yazdiklari iizerine yargi-
da bulunmanin kurallarindan daha ¢ok, yazi yazmanin ilkelerini yer-
lestirmektir; eger gergekten bu iki seyi birbirinden ayirma olasiligi
varsa. Egerozan pazarda, dinlencede, tarlada ya da ana yollarda igittigi
sozciiklere ve bunlarin dizimine siki sikiya bagh kalmayacaksa, kendi
bicemini hangi ilkelerle bir diizene koyacaktr? Bu soruyu §éyle yanit-
layabilirim: Bilmezlikten gelmesi ya da bilmemesi durumunda, onu
ozanliktan silen, o ad1 zorla ele gegiren, sagma, haddini bilmez biri di-
ye suglandiran ilkelerle! Dilbilgisi, manuk ve ruhbilim ilkeleri ile!
Eger sagduyuya dayanarak uygulanmis ve aligkanlikla iggiidiisel duru-
ma sokulmugsa, ge¢mis bilingli mantugimizin, i¢goriilerimizin ve vardi-
gimiz sonuglarin betimi ve 6diilii olacak ve zevk adina yangacak kadar,
¢ogu kendi sanatina 6zgii olan, tek s6zciikle bu tiir 6zdeksel ve tinsel
gergek bilgisi ile. Hangi kuralla okur ozanin ocagina, ozan da kendi-
ninkine diigmez, baski altindakine uygun gelen dille boyun egene 6z-
gii dili ayirt edecek son soylenen kuralla ya da kiskanglikla 6fkenin
dilleri arasinda? Kullandiklan sézciikleri kopya etmek kiiltiirsiiz toplu-
luklarin 6fkeli ya da kiskang insanlarini bulmak iizere onlar arasinda
dolagarak kazanilir mi bu? Ya da imgelem giiciiyle insan dogasinin
herbirinin tiimii iizerine daha ¢ok gitmeyerek mi? Gozlemden ¢ok dii-
siince ile mi? Ya da diisiincenin sonucu olarak gézlemlere dayanarak
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m1? Diigiincenin, goriis alanlarim 6nceden saptadigi ve orgenleri diye,
onlart bir mikroskopik gii¢ ilettigi gozler olarak mi1? Kuvvetle inaniyo-
rum Ki, yasayanlar arasinda kendi i¢ deneyimlerinden edindigi, bu son
s6ziinii ettigimiz seylerin uygun bir degerlendirmenin gergek kaynak-
lan oldugu konusunda Wordsworth'ten daha agik sezgisi olan biri yok-
tur. Aym siire¢ ve aym yaratci etken ile ozan, siir yazma eylemiyle
olugan cogkunun tiiriinii ve derecesini ayirt edecektir. Sezgi ile ne gibi
bigem ayrnhklarn esinlettigini ve uygun goérdiigiinii bilecektir. Bu du-
ruma dogal gelen bilingli istegin nasil bir karigim oldugunu; ne zaman
bu mecazlar ve dilin renkliliginin bozularak soguk teknik siisleme
oyunlarina ve keyfe bagh buluglara déniisecegini 6grenecektir. Ger-
¢ek onun 15181 ve kaniti oldugu i¢in nasil ash ile sahtesini hemen ayirt
edebiliyorsa, kendi ¢oluk ¢ocugunu, cinler ve perilerini gizlice besige
koyduklar ¢alinti bebeklerden bir ana-baba ig¢giidiisiiyle ayirt etmesi
de ozanlik 6kesinin bir ayricahgidir. Siir giir olmaktan ¢ikip mekanik
bir sanata go¢gmeden bir kural konabilir, o da poppmoig degil mowp—
oic'tir.") imgelemin kurallan biiyiime ve iiretme giiciiniin ta kendisi-
dir. Bunlarin sozciiklere indirginmesi meyvenin yalmzca dig gériinii-
siinii ve ¢evresini gosterir. Ustiinkérii renklerle bigimin aldatici diiz-
meceligi inceden inceye diizenlenebilir; ama mermerden geftali hem
soguk ve agirdir, hem de ¢ocuklar onu ancak agizlarinda tutarlar, yiye-
mezler. Donne'in "Progress of the Soul"iinun ikinci kitasinda giinege
sesleniginde kullandig siir cogkusu dilinin giizelligini ve uygunlugu-
nu séylemekte bir giigliige ugramiyoruz:

"Seni, goklerin gozii! kiskanmaz bu ulu can:

Seni erkek giiciinle ne varsa yaratugimiz.

ilkin doguda, simdi tath ogul otunu emip orada;

Dizginleri bogalmig arabanla hemen

Aksam yemegine kosacaksin "I'ajo'da, Po, Sen, ‘I'aymis ve
‘I'una'da.

Sonra benim Bati diinyaimi géreceksin geceleyin.

Yine de gormedin daha ¢ok ulusu yeryiiziinde,

Senden bir giin 6nce kalkip da yola koyulandan,

Ve cansiz igiklarin sonecek, uzun 6mriiyle seni unuttaracak."

Ya da bundan sonraki kita:

"Biiyiik yazgy, is ¢cevireni ‘I'anrinin
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Bir yol ¢izmig bir de saat tutmusg

Her sey i¢in! dogdugumuzdan bu yana,

O bilir, yolumuzu sonumuzu aninda.

Sen biitiin nedenlerin diigiimii! senin degigmez kaglarin
Ne giilmiistiir ne de ¢aulmigtir! Bagigla ve bak,

Ve anlat 6ykiimii 6ncesiz ve sonrasiz kitabindan."

Etkilenmeyen sicaklik ve yiiceligin onurlarindan yalanci siirin 6n-
ceden tasarlanmug deliligini diglamada ¢ok az giigliikle kargilagtigimiz
icin, ya da agin etki yapan zayif hgin iirkiitiicii #szerist degigik odlarin ve
soyut terimlere yonenmelerin hazirliksiz okurunun kafasinda patlar.
iki Sutton iizerine kosuklarin Oxford baskisim bana hemen animsatan
Dodsley'in derlemesinde ve o giiniin dergilerinde Kiskanghga, Umu-
da, Unutkanliga ve benzerlerine odlar gibi seylerdir bunlar. Kosuk
soyle baglar:

"Ag, ey goklerin kizi! in!"

Yadsinamaz ki, yeteneklerinden kugku duyulmayan insanlar, hat-
ta birinci sirada degilse de, gergek deha sahibi ozanlar yanhs kuram-
dan o6tiirii hem kendilerini, hem de kars1 ugtakileri aldatmiglardir. Bir
kezinde birlikte bulundugum sezgili ve iyi 6grenim gormiis birkag ka-
dina Cowley'nin 'Pindaros'un odlarinin bigemine ve yazig yontemine
oykiinerek yazdig1 Pindaris Odlarina' kendi 6nsoziiniin baglangig bolii-
miinii okuyordum. "Eger, diyor Cowley, biri Pindaros'u ¢gevirme igini
iistlenir de bunu so6zciik sozciige yaparsa, okuyanlar bir delinin bir
bagka deliyi ¢evirdigi sanisina kapilabilir. Kimileyin 6zgiin aslini anla-
mayan biri kalkar, Latince diizyaziya sézciik sbzciige gevirisini okursa,
bundan daha ¢ilginca bir ey olamaz." Sonra Cowley'nin "I’heobai Kar-
talinin (Pindaros'u) anlagilir kilma amaciyla yazdigi ikinci Olimpik adi-
nin 6zgiir ¢evirisini okudum:

"Biitiin uyumlu geylerin kraligesi,

Konusan sazlarla danseden sozciikler,

Hangi "I'ann hangi yigit i¢in sarki séylityorsun?
Hangi mutlu adam bagat iinler getirir?

Bagla, bagla soylu se¢imine

Ve birak ¢evre tepeler yansitsin sesinin imgesini.
Pisa Jupiter'indir,
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Pisa ile Jupitcr ister senin sarkini.

Savagin ilk meyveleri Olimpiyat oyunlari,
Alcides Jupiter'e sunuldu;

O da senin sazim galar;

Ama ah! hangi adam bunlara kaulip kanitlar kendini!
Katil ‘I'heron onlarin kutsal adlarina sakinmadan,
[Ik onuru I’heron ister;

Kaptirmaz kimseye yerini ‘I’heron.

ilkin Pisa'da Erdem yansinda,

‘I'heron orada, hem tek bagina,

Hizli atalan bile ¢ekip gitmigken."

Dinleyenlerden biri, 6tekilerin tam onayi ile, sesini yiikselterek,
eger 6zgiin ash bundan daha dclice bir geyse, iyilegmesinin hi¢ bek-
lcnmeyecegini, soyledi. Sonra odu Yunancadan sézciik s6zciige gevir-
dim. Donemlerin genel devinimi ve yiice bir duyumun 1himli gérkemi
icinde, baglanu ve degisimler bigiminde onlara 6yle goriindii ki bu, o
zamana kadar duyduklar herhangi siirden daha ¢ok, Kutsal Kitab'in
peygamberlerle ilgili béliimlerinin bigemine yaklagiyordu. Bir 6rnek
olarak ilk kita yeterlidir:

"Siz ey harplarin boyun egdirdigi ilahiler!
(ya da) harplara egemen ilahiler

Hangi 'I'anni? Hangi yigit?

Kimi kutlayacagiz?

Pisa gergekten Jupiterin.

Ama Olimpiyadi kuran Hercules.

lik meyveleri savag yagmalarinin.

Ama 'I'heron dort-ath arabada,

Ona utku kazandiran;

Simdi bagirmaliyiz yiiksek sesle:

Adil, konuksever,

Agrigentum siperi,

Unlii babalarimizin;

Cigekler yalniz ona

Kentini tutan dimdik, giiven i¢inde."

Peki boyle uzsozlii (rhetorical) gegici istekler yalnmizca gergek yaga-
min dilinden aynldig igin suglanabilir mi? Bunlar, 6l¢ii diginda diizya-
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z1 i1le kosuk arasindaki aynmlarin kabul edilmemesinden baska bir
yolla 6nlenemez mi? Kugkusuz, sagduyu ve insan usuna ilimh bir i¢go-
rii ile bakmak bu dilin ve bu bilegimlerin, diiglerin ya da imgclemin
sonucu degil, yerli bir iiriin oldugunu kanitlamaya yeterlidir. Yine
bunlann igleyiginin, birbirinden ¢ok ayn ya da birbiriyle uyusmaz gey-
lerin goriiniiste uzlagmasi ve yan yana gelmeleri ile siirprizin uyandi-
rilmasinda yer aldiginin kanitlanmasi igin de yeterlidir. Ornegin tepe-
lerin sesin imgesini yankilandirmasi gibi. Kugkusuz, bu iki ayn geyin
zorunlu olarak yan yana getiriliginin etkileyici ya da hog bi¢imlerinin
hayal giiciine sunulmasinin ya da ozanin dehasinin biitiinlegtigi ve dii-
siincesinin tiim nesnelerini canlandirdig) déniistiiriicii giiglere duydu-
gu yakinhgin bir sonucu olmadigint agikga gormek igin olaganiistii bir
begeniye sahip olmak gerekmez. Bu nedenle, s6z konusu olan bir tiir
zekd salt istencin bir iiriiniidiir. Burada ele aldigi konunun biyiikliigii
ile heyecana kapilip cogmus bir zihnin siirekli tagkinhgiyla bagdagma-
yan bir duygu ve diigiince dengesinden ve serinkanliliktan s6z etmek
gerekir. Hepsini bir araya toplarsak: Bi¢gim ve bigem baglaminda agik-
¢a kusurlu bulunan bir siir ya da siir pargasi kanit diye 6ne siiriildiigii
zaman ve yarginmasi i¢in gergekte bigeminin, insanlarin konugma bi-
¢eminden bagka olmasi diginda hi¢bir neden olmadigi zaman ben bu
kurami goriiniiste akla yatkin ve uygulanabilir, ya da kilavuzluk yapar
ve kural koyan bir kuram sayabiliim. Bu saglanan geyler, iinii yalmz
bir iilkenin ve ¢agin sinirlan igine sigmayacak kadar biiyiik yapitlarin
yetkelerinin onayladig: dilbilgisi, mantik ve gseylerin dogasi ve gerge-
ginin goz 6niinde tutulmasiyla, yazann kafasinda o kadar kolaylkla ve
giivenle ve dogallikla bir anlayiga déniigmeyebilir.

NOTLAR

1) Okumanin konugma gibi yapilmasim istemck 6grctmenler i¢in nc kadar yanhgsa,
ogrenciler igin de o kadar cziycttir. Cocuklardan, gozlcrini kitaptan ayirarak sozciik-
leri yinclememelcri, soylediklen gibi, miizige benzer bir okuma istenir. Béylece ¢o-
cugun scs tonu, titrcmcesi, korkusu ve gozyaglarinin clverdigi 6lgiide konugmaya
benzer. Ama gozleri kitaba gevrilir gevrilmez, heceleme yeniden baglar; giinkii iggii-
diiscl bir duyumla ¢ocugun duygulan, kcndi diigiincclerini birdenbire séylemekle,
kendisindcen ¢ok daha iistiin bir bagkasinin diigiincclerini belleycerck séyleme ara-
sinda ¢ok biiyiik bir aynm bulundugu y6niindcdir. Bu ncdenle soylenig bigimleri
dcgisik olmahdir. Joscph Lancaster, Dr. Bell'in ¢ok degerli dizgesi gibi bagka scg-
kinlikleri arasinda bu sark: séyler gibi soylcyis yanhgim, ¢ocuga zincirler ve tiiyler
asarak diizcltir. Miiziginc gclince, daha 6ndcen yiiriiyen okul arkadaglarindan biri iiz-
giin bir hava icindc, ¢ocugun son séylcvini ve itirafini, dofumunu, soyunu sopunu
vc ogrenimini sarkiya déker. Ve bu ruhu kirleten rezillik, zorba bir yasanin, sert ve
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olup bitenc aligik yargica bile, hi¢ dc scyrck sayilmayacak gézyag1 doktiiren son kor-
kung cczas1 iizerine bu sarsicr giiliinglitk gok ycrindc ve ustaca bir umar yéntecmi
olarak g¢ok oviildis. Ama ncyi? ve nasil?- Nedcen bir agirihgi sokugturmak igin, bask:
altnda bir tcz canh kolayhgimi ve kendince yeterligin benzerini dircterck ve belki
dogal duygulan bozarak, iyi duygulara hig¢ yakin diigmcycn ve gergekeen daha kotii
torcl ctkilcri olasi bulunan bir bagka aginnhik? Bu iki adla ilgili olarak Dr. Bellc'den
6ziir dilcmcliyim. Ama o da bilir ki gcligki, ¢agngim igin benzerlikten daha az giiglia
bir ncden dcgildir.
Apollon, Giincs. (Ccv.)
Ashnda bu kitada dizclcerin ilki "Cadwallader” ilc, ikincisi 'swallow'd her' (onu yuttu)
sozleriyle bitiriyor ve birinci ile ii¢ hececli bir uyak olugturuyor. (Cev.)
Tansiklar, olaganiistii tansiklar (Ccv.)
Steenc, L.aurence (1713-1768) Ingiliz romancisinin A Scntimental Journcy in Iraly
and Francc (ltalya ve Fransa'da Duygulu Bir Gezi) adh yapitindan. (Cev.)
"Rcemorsc"daki Night-Mair (Karabasan) betimlemesinden degistirilerck alinmig:

"0, I'annim korkung bir scydi! Simdi agag: kosup bakiniyor,

Igreng bigimlerle ammsanamaz bilc;

Simdi bir gcy gormiiyor, imgclemiyor;

Yalnizca korkulu-solugu kesilmig korkudan!

Her tiirlii giizcl ve bildik bigimc girip

Yabansi ¢cvremce dirkiinti yagdinyor."
Boyanin kumagta kalicihigini saglayan kimyasal 6zdck. Boyasaptar (Ccv.)
Onsoz: "Biitiin giizcl siirler giiglii duygularin kendiliginden tagmasidir."Gev.)
"I¢ Savaglar" (1595) (Ccv.)
“T'rajik siir perisinin ctkisi alunda bulunan hiincrli adam "Sizc iyi bir giin dilcrim,
cfendim! T'esckkiir ederim, cfendim; ben de sizecaynim dilerim.”™ timceclerini §6ylce,
ozgiir koguklu bir kitaya ¢evirmeyi denemig:

Giizcl cfendim, dilcrim size bir giin giizcl,
Sizc cfendim tegekkiir cderim. Dilerim size aynin.

Wordsworth'iin bagtan basa incclcdigim pargalarinda, diizyaziya yaklagmanin siirckli
ve dizgcescl olarak korundugu bagka birgok siirdc oldugundan daha az 6rncgc rastla-
dim. Daha 6nce "T'he Sailor's Mother"indan alinulanan kesimlcri saymazsak, ancak
bir 6rnck ammstyorum: Orncgin, simdiyc kadar bulutlarla perdclenmemis, duru bir
gozlc okuyamadigim Ingiliz kirsal siir tiiriiniin modcli olan "™ I'hc Brothcrs"daki dort
bes dize: "James, iizcrinden birlikte donmeyi amagladiklan tepeyi géstererck, onlan
bcklcycccgini bildirdi orada. Aynildilar. Arkadaglar iki saat kadar sonra geri geldik-
Icrindc onu, kararlagurdiklari yerde bulamadilar. By duruma aldirss etmediler. Ama
aralarindan biri, ashinda Jamcs'in olan bir cvc bir rastlanu ilc girince, orada biitiin
giin onu kimscnin gormedigini 6grendi. "lki durum arasinda tek degisiklik orada
sozcigiiniin yeridir. 11k timcedc orada sozcigi ahsilmig konugmalarda bulunmasi
gereken yerde degildir. talikle dizilmig sézciikler her ne kadar iyi ve dogru Ingiliz-
cc iscler de bu konugmada béyle bir deyim yer almaz. Ingilizec'de konuugurken ge-
nclliklc soyle séylemck yaragir: "Ama bu 6ylc bir durumdu ki, hi¢birinin dikkatini
¢ckmedi ya da higbiri ayirdina varmadi.” ve 6ns6ziin kuramina gore bu dilc, konu-
san koy papazi oldugu igin, hak vcrilebilir. Bununla birlikte, herhangi bir kulak bu
tiimcclerin 6lgiilis kogukla yayimlandigindan kugkulanirsa, kugku bu sozciiklere da-
yandirilabilirdi.

11) Yaratma dcgil, imgcleme ilc modaya uydurmadir. (Cev.)
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XIX. BOLUM

Wordsworth'iin elestirel onsozii yazarken giittiigii olas
amagla 1lgili olarak — Agiklama ve uygulanisi — Chaucer,
Herbert vb.den orneklerle hem diizyaziya hem de siire uy-
gun gelen bigem

Wordsworth'iin 6nsoziiniin son béliimiiniin kimi pargalanindan, kendi
bigem kuramini ve insanlarin konugtuklan dile siki uygunluk geregi-
ni, algak ve kirsal yagamdan gelen tikel konularla sinirladig sanilabilir.
O bunlarn deneyimle, yeni tiirler olarak Ingiliz siirine katmaya niyetle-
niyor. Ama ardindan gelen kanit dizisinden, Milton'a yapilan gonder-
meden ve Gray'in soneleri iizerine yaptigi elestirinin havasindan, o
tiimcelerin kendi dizgesinin sinirlarindan ¢ok bir algak goniilliiliik in-
celigi oldugu anlagiliyor. Bununla birlikte, yakindan bir irdelemede bu
dizge o kadar dayaniksiz, sonuglari bakimindan o kadar yabansi ve ezi-
cidir ki, ozanin, kendi deyimlerini bagkalarinin anladigini ve biitiin
genel yorum yasalarina gére de, onlarin buna katlanmig gériindiikleri-
ni tam anlamda benimsemis olduguna ben inanamiyorum, inanmiyo-
rum. Oyleyse ne demek istedi Wordsworth? Siir soyleyimi (gergekte
silrden daha ¢ok manuga ya da sagduyuya yakin diiserse de) diye ¢ok
gegerli olan bigemin zevksizce siislii yapmaciklarinin, igrenme ya da
agagilama ile kangik olmayan agik secik algilamiginda o kez goriiglerini
daraltugim anhyorum. En siissiiz ve gésterigsiz bigimleri iginde iyi
duygunun ve doganin dili igin hak verilebilir bir yeglem duyarak, yere
vurmak istedigi gosterigli ve yalanci gorkemden olabildigince uzak
bulunan bir bigemi yeglemeyi, ¢cok genis ve pek 6zel deyimlerle anlat-
mak icin kendini yiyip bitirdi. ilkin yalmzca géreli olan bu eylem za-
manla yan ¢izip begenmeye doniigmiig olabilir. Ama onun ger¢ek
amaci, yapitlarim Almanlarin hakl olarak ¢ok sevdigi ve begendigi, se-
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vimli ve dikkatli Garve'nin ¢ok 6nceleri pck yerinde olarak nitcledigi
bir segkinlik tiirii idi. Garve'nin Gellert? iizerine diisiincelerinden bir
boliimiiniin sézciik sozciige ¢evirisi soyledir: 'Seckin siirler yazmak
icin gerekli olan yetenek belki bir filozofun kabul edeceginden ya da
kendi giiciiyle erigebileceginden daha biiyiiktiir; bu, diisiincenin en
giizel anlatimi yolunu arama ve onunla birlikte giden 6l¢ii ve uyag
bulma yetenegidir. Eger ozanlarimiz arasinda bu mutlu hiinere kavus-
mug biri varsa, o da Gellert'dir. Higbir sey belki o biiyiik ve evrensel
izlenime onun masallarinin ilk yayimlarindaki kadar, sonra da begeni-
lip tutulmalarina katkida bulunmadi. Daha 6nce Almanya'da isitilme-
mig, yabansi ve tuhaf bir geydi bu: Herkesin konusup anlasug dille
yazilmig; hem de ¢ekicilik, ilginglik ve agirbaghliklarindan bir sey yi-
tirmemis siirler okumak; uyagy, hecelerinin sayisi ve 6lgiisii tam dogru
olan siirler. Bu secgkinlige ulasan siirin diizyazidan kat kat iistiin etki
yapacag kesindir. O kadar ki, uyaklann sagladigi haz aruk 6nemsiz sa-
yilamaz, kiiciimsenmez."

Gellert'in zamaninda Almanya'da bu olgu ne kadar yeni olsa da,
bizim dilimizde ne yenidir, ne de daha gegen giinlerin isidir. Spenser
zaman zaman, bir kural tamimazlhik havasi i¢inde, tasarladig1 uyaklara
uysunlar diye, sozciiklerin yaziligim1 degistirir, bozar. "Faery Queen"
hemen hemen bastan basa bu giizelligi siirdiiriir; okurlarim kugkusuz
bunlara yabanci degildirler, Waller'in "Git, giizel giil, vb." sarkisini bi-
lirler. Vergilius'un giiliing 6ykiinmesi diye, hi¢ de hak etmedigi halde
¢ok oviilen Cotton'in siirleri yanimda olsa, bigeminden birkag giizel
ornek secgerek, onun 6nemli yapitlarimi yakindan tanimayanlan sevin-
dirmekten biiyiik bir haz duyardim. O kitapta, ilimlt diigiince derinligi
tagtyan giirde bulunmasini bizim istedigimiz ya da bekledigimiz tutku,
imge ve segkin diisiince ile tika basa dolu birkag siir bile yoktur; 6yle
iken okur, gerek sozciiklerin segilisinde, gerekse dizilisinde, neden
kendisinin de benzer bir konugmada yineleyemedigine ve bu diisiin-
celerin, anlami 6rselemeden ve yitirmeden, bundan bagka tiirlii ger-
¢ekten nasil anlaulabilecegine bir neden bulamaz.

Ama gergekte bizim dilimiz giirin ilk dogusundan bu yana bu is-
tiinliikle ayirt edilen bir bilesim zenginligi tagir. Simdi okunmayan
sozciik sonundaki ¢ Chaucer'in ¢aginda ya okunur ya da birakilirdi. Biz
de hili, uyaga, olgiiye ya da az ¢ok anlatilan durumun havasina bagh
olarak beloved ya da belov'd sozciiklerini kullanmiyoruz. Okur da, bu du-
rumda, hem sozciik sonundaki e'ye hem de son hecenin vurgulanma-
sina gore, ozana ya da oturmakta oldugu bélgeye gore soylenisini sege-
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bilir: Ben gimdi kibar ve hig¢bir etki altinda kalmayan kadinlarin ko-
nugma dillerinden (bu kadinlar "katiksiz Ingilizcenin tertemiz hanim-
laridir") agsagida Chaucer'in "I'roilus ve Creseide"sinin kesimlerinde
oldugundan daha dogal ve goriiniiste daha dogagtan ne isitebilecegi-
mizi sormaya yelteniyorum:

Bundan sonra dig kapiya gitu,

Hizla ¢ikarken Creseide digar:

Bir¢ok kez gidip geldi agagi yukar,

Ve kendi kendine yazik! diye soylendi sik sik.
Burada bagladi avuntum ve mutlulugum:
Sevingli diye simdi mutlu I'anry;

Goriiriim onu yine gelince I'roya'ya!

Gotiirdiim onu uzak tepeye kadar,

Yazik, aynldin ondan varinca oraya:

Kostugunu gordiim uzaktan babasina
Uziintiiden kalbim nerdeyse pargalanacaku!
Yiiriidiim eve dogru aksam olurken;

Iste, buradayim, biitiin sevinglerden uzakta

Ve bekleyecegim, onu goriinceye dek “I'roya'da.

Ve kendini ¢ogun sandi daha az

Yenilmig, solgun ve 6lgiin

Beklediginden; ve adamlar yavagga dediler:
Ne olabilir? Kim kestirebilirdi "I'roilus'un
Neden bu sikintilara girdigini?

Ve bu iiziintiisiinden bagka bir sey degildi
Kendince béyle bir diiglem kurugunun.

Bir bagka zaman goziinde canlandirdi
Yolda onu gegip gidenler

Yola koyup onu séylendiler

Uzgiiniim, ama 'I'roilus 6lecek!

Boylece bir ya da iki giin daha gitti
Isittiginiz gibi boyle bir yagam siirecekti
Korkuyla umut arasinda dururken.

Neden sevildigi goriiliir sarkilarinda
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Uziintiilerinin amaci elinden geldigince,
Sozciiklerden garkilar da dizer ara sira,
Kimileyin dertli génliinii avutmak i¢in.
Ve kimse yoksa gevresinde goriiniirde
Yalvaran bir sesle sevgilisinden istedi,
Soyleyebilirsin garkini yokken onla.

Séylerken sarkisini béyle giir sesle

Dald: yine eski i¢ ¢ekislerine:

Ve bir ahgkanhkti onun igin her gece

Gegip kargisina parlak ayin seyrine dalmak,

Ve dokmek ona igindeki biitiin iiziintiileri

Ve s6yle dedi: Yeniden dogdugun zaman dilerim:
Biitiin diinya ig¢tenlikli olsun, ¢ok sevinirim!

Bu tiir bigemin anlatimi ve diizenlemesiyle bir bagka ustasi Geor-
ge Herbert'tir. Konunun dogasinda ve diisiincelerin ¢ogun hog ama es-
ki olugundan &tiirii, onun "I'emple" (‘'apinak)1 ya da "Sacred Poems
and Private Ejaculations" (Kutsal Siirler ve Gizli Bogalmalar) goreli
olarak az bilinir. Bunlardan iki giir aliyorum. Birincisi, diigiincelerin
6nemi, sayisi ve anlatimi ve dilinin yalin sayginhigi bakimlarindan ayni
derecede begenilmeye deger (dogallikla altinci dizenin son yarisina
gii¢ begenir biri karg1 ¢ikmazsa) bir sonedir. lkincisi, yalmiz bu amagla
degil, bu taslaklarin daha 6nceki bir sayfasinda tehlikeye ugrayan aym
bigcimde ¢arpici bir 6rnek ve agiklama olarak segtigim daha uzun bir §i-
irdir. Diyecegim, eski ozanlarimiza 6zgii kusur, yenilerin ¢cogunu ayirt
eden bir erdem olmaktadir: Biri en sagirtici diigiinceleri en dogru ve
en dogal dille anlatirken, 6teki en gagirtic dille en bog diisiinceleri an-
lauyor. Sonuncusu bir sézciik bilmecesi, birincisi bir diigiince bulma-
cast. Biri bana Drayton'in "Ideas"indaki tuhaf bir par¢ayr animsatiyor:

"IX. Sone

Ben de dalarim diisiinceye bagkalan gibi,
Buluglari neden béyle yoldan ¢ikarinim;

Bu bags dindiiren egretilemelers kullanirun neden
Cogunu birakip da yoluna ¢eker giderim,
Soéyliilyorum iste agikga: Ben bir deliyim!"
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Oteki "Synagogue: or the Shadow of the "I'emplc"inda daha da tu-
haf bir par¢ca animsatr. Herbertin "l'emple”ina ve kimi basimlarda
ona yapilan eklere 6ykiinen birbirine bagh siir dizisidir.

"Ah su kafam
Ne de kangik!
Bulamam ig¢inde
Bir diigiince bile
Ama ¢6ziildii ufalandi
Bir hi¢ oldu.
Ipliklerin kisa uglan
Ve dar pagavralan
Listelerin,
Diigiimleri ¢6ziik kirma yakalar
Daginik sarkan piiskiiller
Biikiimlerin,
Hepsi yirtik diigiincelerimin partal giysisi.
Sanlig dokunmusg hi¢bir seye yaramayan giysi olmus:
Birini diigiiniirken sonra ac1 duyarim yeniden
O diisiinceyi diigiinmemek i¢gin diigiinmekten."

Bu giiliing pargalarin hemen arkasindan, Herbert'in agagidaki iig
kesimini araya koyarak giiliing duygu tonunu degigtirmeden, s6z ver-
digim alinulara gegemem:

ERDEM

"Giizel giin, serin, dingin o denli parlak,
Yerle gogiin birlesmesi:

Ciy tanesi aglayacak diigiisiine bu gece
Ciinkii 6lmelisin sen!

Giizel giil rengi kiiskiin ve korkusuz
Ivecen gozlemciye sil gozlerini der:
Kéklerin uzanir onun gémiitiine,

Ve sen 6lmelisin!

Giizel bahar, tath giinler ve giillerle dolu
Hos seylerin birlestigi yuvada yatar:
Miizigin gosterir seninkinin nerde bittigini,
Ve hepsi 6lmelidir!"
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GIZLi GUNAH
"I'anrim, ne de 6zenle ¢epegevre sarmigsin bizi!
[1kin ana-babalar yogurur sonra 6gretmenlcr
Birakirlar bizi yasalarin eline: Yollarlar kollarimiz bagh
Kurallarina usun, kutsal ulaklarin,
Mimberlerin, pazarlann, tasanin giinahtan kurtaran
Seg¢me acilarn iiziintiiniin her boyda.
Sik aglar, savag oyunlan bizi yakalamak igin,
Inciller agilir, milyonlarca siirprizler;
Dualar her geyden 6nce, goniil borcu baglar,
San ve seref sesleri ¢inlar kulaklarimizda:
Utancin uzaginda, i¢inde bilincimizin;
Melekler ve rahmet, sonsuz korkular ve umutlar!
Biitiin bu ¢itlerin tiimiinii sira sira dizilen
Bir hog gizli giinah savurur ¢ok 6teye."

BILINMEYEN SEVI
"Otur iyi dost, masalimiz hiiziinlii ve uzun:
Biliyorum, sen de uyarsin bana bayginlik gegirince
Pek yardimi dokunmaz sevginin. Bir efendim vardi,
Bir parga toprag olan, belki geligecek,
Iki yagam igin tutuyorum bunu, ikisi de yagiyor igimde.
Bir giin ona meyve getirdim bir tabak iginde,
Yiiregim de ortasinda tabagin. Ama o

(icimi gekmeden diyemem)
Hizmetgiye baku, onu goziinden taniyan
Beni bildiginizden de iyi, ya da (hangisi ise)
Benim tanidigimdan da. Ve hizmetgi birden
Birakip meyveyi bir yana, yapigti dosdogru yiiregime.
Ve atu onu vaftiz kurnasina, tam da diigtii oraya.
Bir kan akinusi figkinp da gelen
Yandaki biiyiik kayanin b6griinden: Hepsi bellegimde,
Iyi de bir nedenim var: Daldinild yiiregim boyand:
Yikand1 ve sikildi! ste, o stkma sonunda
Gozyaslan bosandi. Korkarim tikanmss senin yiiregin.
Gergekten 6yle. Birgok yanlhglar yaptim, yine de yapiyorum
Daha ¢ok kalan 6mriimiin tagtyacagindan;
Bagiglanmayi istedim, "I'ann yadsimadi.
Ama isiteceksiniz siz de. Diizelince yiiregim,



148

‘I'emizlenip iyilegince bir aksam iizeri.
(icimi ¢ekmeden séyleyemem)
Das iilkelere gittim bir bagima
Biiyiik bir ocak gérdiim kocaman alevli
Uzerinde kaynayan bir kazan, ¢evresinde dolanmig
Biiyiik harflerle dizili bir yazi: ACILAR.
Biiyiikliik gosterdi iyesi. Cikip gittim
Agilimdan bir kurbanlik getirmeye.
Diigiinerek bir armaganla sicak tutmayi
Sogumasindan kaygilandigim sevisini.
Yiirekten sunarken ben kurbani, kaydi elinden
Ve firlaup atu yiiregimi iginde
Kaynar su dolu bir kaba;
Onu getiren yiiregim (anlar misiniz,)
Kurban adayanin yiiregi. Korkarim katryds o
Gergekten dogru. Kau bir nesne buldum orada,
Bagladi yayilmaya bagibog gezinmeye:
Kaynar sudan daha koyu ilaglarda yiizerek
Yikadim onu sik sik, kutsal kan i¢inde bile,
Birgok insan igerken sade sarap sofrada,
Bir arkadag daldi kadehime gizlice
Icten de alinsa ve en ilahi de olsa
Sertlikleri yumugatmak. En sonunda
Cikar ¢itkmaz kazandan ugarak,
Kogtum eve ve atum kendimi yataga,
Yitirdigim giicii geri kazanmak igin.
Bir uyku tutturmayi kurarken uzak bu yanhslardan
(konugamam i¢imi cekmeden)
Bir de baktum biri doldurmusg yatag diisiincelerle.
Dikenlerle desem daha iyi. "I'annim, yiiregim sizlamaz mi
Sevincim hatta rahaum kaginca?
Cok 1yi biliyorum kimin orda oldugunu:
Anahtan ¢iinkii yalniz birine verdim;
O olmal. Korkarim senin yiiregin sskilms.
Bir uyku bir miymintlik basar beni gogun;
Bunun i¢in duaya kalkugimda,
Dudaklarim kipirdarken yiiregim kalir geride.
Biitiin yitirdiklerimi bagkasi 6dedi,
Borcu yiiklenen biri. Gerget bt rdost
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I sitmen gerek, efendin senin beklediginden

Dakha cok kayiracak seni. Cizgi cek sonuna!

Biitiin yapugs va ftiz kurnasinin, yenilemek eskiyi.
Sertlesen her sey kazanda yumusar.

Dikenler hazlandirir agirkanlilar;

Biitiin yaptigs onarmaya didinmek bozduklarin:.

Ne igin sevinmigse, 6v onu sonuna degin

Her giinii, her saats, her ans haftanin

Kim sevinmez sent yeni, cabuk ve sevecen gormekten!”

NOTLAR

)

2)

Bcellcgimdc iinlii Mcndclssohn'un, Elcstircl Felscfenin bityiik kurucusu “Der alles-
zermalmende Kant"a yakigtrdify garpici ama gevrilmesi gii¢ belirteg var: her geyi ki-
np déken, daha dogrusu her geyi toz cden Kant. Almanca, bilcgik belirteg ve soz-
ciiklerin ctkili ve kolayhkla kullamim, tiirleri ve biikiinleri yéniinden Yunancaya
yaklagir. O da

"Kutsanir tath sozciiklerin mutlu bilcgiminde.”
Almanca yalniz urmalayici scslerinden 6tiirii kargilagtirmada geri kahr.

Sammlung ciniger Abhandlungen von Christian Garvc'yc bakimz. Garve (1742-98
Lcipzig'dc felscfe profcsorii olarak Gellert'in ardih idi. (Cev.)



XX. BOLUM

Onceki Konunun Devami

Bundan 6nceki b6liimde tanimlanan ve 6rnegi verilen yetkinligin
Wordsworth'iin biceminin 6zgiin yetkinligi olmadig iizerine olan ka-
nimi1 géziimii kirpmadan soyleyebilirim; ¢iinkii ayni igtenlikle ekleye-
yim ki, bunu ancak yiice gii¢ler engelleyebilir. Mantiksal ve gergek
Ingilizceye hep degigmeden bagl kalmanin éviincii kugkusuz onun-
dur; dahas:, degismeden s6zciigiinii en bagta vurgulayarak, biitiin ¢agdag
ozanlar arasinda bu 6vgiiniin yalmz ona ait oldugunu séyleyebilirim.
So6zciigiin daha az saluk anlami ¢ergevesinde Bowles'u, Loord Byron'
ve biitiin sonraki yazilan i¢in Southey'yi gergekten eklemem gerekir.
Ciinkii bunlarin yapitlarinda bunun diginda kalanlar ¢ok az ve 6nem-
sizdir. Ama Garve'den alinuda betimlenen 6zgiil yetkinligin bagkalari-
min yapitlarinda kesin birgok 6rnegini bulabiliyorum: Ornegin I'ho-
mas Moore'un ve bizim iinlii bag ozanimizin‘" az 6nemli siirleri arasin-
da. Bana gore bu hep tekil ve goze ¢arpar kalacak bir gergektir; bu /in-
gua communis't yalmz en iyi degil, tek uygun bir bigem olarak yerlesti-
recek kuramin, séyleyimi, Shakespeare ile Milton'ininkinden bana gé-
re otekiler arasinda en bireysellesmig ve karakteristik olanidir. Simdi
de Wordsworth'iin elestirel 6nsoziindeki tartigma ve karst ¢itkmalarin
yer aldigi pargalan, s6zciiklerden gelen duyumdan ¢ok, onun neyi
amagladigina bakarak yorumlayacagim.

Shakespeare'in ii¢ dort belli bagh oyununu incelemis olan, soyle
boyle begeni sahibi biri, onun adi belirtilmeyen bagka bir oyunundan
alinmig birkag saturhk ahnuyi bile tanimakta pek az yanilgiya diiser.
Benzer 6zellik, daha kiigiikk olgekte, Wordsworth'iin kendi kigiligi
icinde konustugu zamanki biceminde de goriiliir; ya da "Recluse™?de-
ki degisik oyun kigilers gibi, uyduruk bir ad altinda da olsa, onun ko-
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nugmakta oldugu apagik ortadadir. En ¢ok dramatik olmayr amagladig:
o6teki siirleri arasinda bile, ara sira birdenbire 6ne ¢ikmadigi ¢ok azi
vardir. Okur, ¢ogun s6zii edilen kisilerle ilgili olarak, ozana kendi s6z-
leri ile seslenir:

"Bana 6yle gelir ki, izleyince baladi dize dize,
Yansi onlara diiger, daha iyt 6teki yan da size."

Wordsworth'iin yayinlarinin 6nemlice bir béliimiinii daha 6nce ta-
niyan ve onlan yazann dehasina yaragir bir duygu ile inceleyen biri,
gokkusag iizerine kiigiik giirin Wordsworth'¢e oldugunu hemen séy-
lemez mi?

Cocuk insanin babastdir. vb.

Ya da "Lucy Gray"deki dizelerin?

Lucy ne dost ne de eg tanimugti,
Genigs ¢orak bir fundahikta oturuyordu
Gelmis gegmis diinya tathsi bir gey
insancil bir kap1 yaninda biiyiiyen.

ya da "ldle Shepherd-boys"dakilerin?

"I"agh kiyis1 boyunca irmagin

Sevingli bir garki tutturmus tarla kugu;
Ardigkusu da durmadan 6ter koruda,

Sarkilan iist perdeden duyulur.

Binlerce kuzu kayaliklarda

Hepsi de yeni agmig gézlerini diinyaya! Yerle gok
Bir yildéniimii kutluyor ve hepsinden de ¢ok,
Cocuklar yesil taglan ile

Hig igitmiyorlar ¢igins,

O yakinma dolu ¢igingt! ‘I'epeye dogru

Gill zindanimin diplerinden gelen.

"Blind Highland Boy"daki Deniz Géletinin o egsiz betimlemesin-
den de s6z edeyim mi? Ocak bagina oturmus kiigiiklere boyle bir dille
su masah ancak bir ozan anlatabilir:
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"Cok uykudan eden diigler gordii,

Cighgin igitirken kartahn,

Sel baskininin giirleyisini,

Ve kiyiyr doviigiinii dalgalarin
Kuliibelerinin yakininda.

Goliin yanindayd kuliibeleri,

Uslu bir sel degil bildiklerimizden;

Hem ¢ok biiyiik, hem de gériilmemis,

Bir sertlesiyor bir duruluyordu,
Degiserek yataginda her an.

Bu gole giindiiz ve gece,

Deniz bir yolunu bulur kavugurdu,

Kivrila kivrila uzayan tepeler arasindan.

Ve igerdi biitiin giizel derelerin suyunu
Ve biiyiik kiigiik nehirlerin:

Sonra yerine geldigi yere segirtirdi

Ve donerdi geriye aymi bigim;

Bunu daha toprak taze iken yapard;

Yineleyecek yaptigini sonsuza degin,
‘I'oprak yerinden oynamadikga.

Yiikselen gelgitle birlikte,
Bir tath siiziiliisle gemilerle vapurlar
Korularla yiice kayaliklar arasindan;
Ve ¢obanlara siiriilerini otlatan
Getirir masallarim uzak iilkelerin. "

"Ruth"unun tiimiinii almak isterdim; iste, agagidaki kesimler:

Daha 6nce sana séylendigi gibi

Sporcu, sen ve yiirekli bu delikanl,

Oynayan ziplayan baghgi ile o

Yabanil topraklarda ¢ok yakigikl

Amagsiz gezinip durdu bagibos boylarla
Baudaki Kizilderililerin.



Riizgir, firtina ugultulan yiikseklerde,
Dénence gogiiniin giiriiltiisii,
Belki de tehlikeli bir besindi onun igin
Yalniz bir gence bagislanan
Bunca toprak bu kadar gékyiizii

Ve boylesine kaynayan kan.

Ne bulmugsa o uzak iklimlerde

Ne sesi diizgiin ne goriiniigii,

Kendi benligine katt

Bir benzer igtepi goriindii

Kendi giicleriyle baglagik
Deger yiireginin atuglarina.

En koétii izlemlerinde, saniyorum

Kimileyin orada araya girdigini

Yiice bir amacin ar1 umutlar::

Bicimlere bu denli giizel ve gérkemli

Baglandigi i¢in tutkular payim
Gereksinimler soylu duygudan almal.

Ama Wordsworth'iin simdiden yapitlannin dortte iigiinii igeren ve
inaniyorum ki, bundan sonra da ¢ogalacak olan, uyakh olsun 6zgiir ko-
suklu olsun, daha 6zlii siirlerinden, oykiiniildiigiinde hemen onun ol-
dugu anlagilan bigeminin ve 6zellikle kendinin olan séyleyiminin or-
neklerini segmek hem giigtiir, hem de gereksizdir. Bu tiir 6rneklerin
goriilmedigi yiiksek diizeyde bir yapitimi bulmak kolay degildir; ve di-
zeler ozana daha yakigacak bir yetkinlige ulagtik¢a, o 6rneklerin orani
da artar. Yazilarina aligik olmayanlar i¢in, uzun boylu segmeye girigme-
den agagiya ii¢ 6rnek aliyorum. Birincisi "Boy of Winander-Mere"den

bir parga:

"Oykiindii otii slerine sessiz duran baykuglarn,
Yanst verirler diye. Ve seslendiler,

Sulak koyak iizerinden uzun ggirislarla

Bir daka iinlediler ve yiiksek sesli yankilar

Art arda iisteleds, yabanil kavsags

Nesenin ve seving giiriiltiisiiniin! Ve sansa birakmeca,
Derin bir sessizlikle eglenir becerissyle,
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Kimileyin o suskunlukta, gecikince dinlemekte
Hmls bir stirprizin oksayan etkist

1a yiiregine dedin tasids sesini

Dagdaki sellerin: ya da goriinen sahnd”
Highaber vermeden girerdi usuna.

Biitiin yiice imgelemiyle, kayalar,

.....

Girer koynuna diresken goliin."

Ikincisi Drayton'in® (eger bir rastlant degilse) 'Joanna'sinin gii-
zel bir 6ykiinimesi olacak:

Belki iki dakikalik yere baktigimda,

Joanna, dikerek gozlerini gozlerimin igine

Gordii ona nasil kapildigum ve giildii seslice.
Uykudan baglar gibi bir sallanma,

Yanitladi kadinin sesini ve giildii yine!

Eskil kadin oturmug Helm-Crag'a

Magarasiyla hazirdi! Hammar-Scar

ve dik yiiksek Silver-How kayalan savurdu

Bir kahkaha giiriiltiisii: Giineyli l.oughrigg isitti,
Ve Fairfield dag gibi bir sesle yamitladi.
Helvellyn ta agik mavi bogluga

I'agidi kadinin sesini! - Yagh Skiddaw iifledi
Konugan borozanint! - bulutlardan siyrilip geriye;
Glaramara'dan giineye dogru geldi ses:

Ve Kirkstone tepesi savurup atti onu dumanli bagindan

Uyakh olan iigiinciisii, 'onder Lord Clifford'un atalarinin duran
varliklarini gevirmek iizre yerlegtirilmesi iizerine Brougham satosunda
yapilan térendeki Sarki'dan alinmigtir:

"Hazirla kendini bir bagka sahneye
Yeni bir giin bagladi simdi

Uygun umutlar, soylu yazg::
Degnegini bir yana savurup atmig,
Ve gommiig kitabini derinlere;
Salonlarda paslanmig zirhlar
Clifford'un bag iizerine bagrir;
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"Bastir Iskoglart', diye seslenir mizrak!
'Savur beni Fransa'nin bagnna’,
Kalkanin 6zlemi bu —

Adini séyle, sen ey ¢garpigma alani!
Oliim alani, nerelerdesin?

Inletsin seni bizim utkumuz!

Mutlu giin, biiyiik saat,

Kavusgunca giiciine yol géstericimiz
Kusanip zirhini binip atina kilicityla mizragiyla
Atalanina geri getirdi

Yeni dogan bir yildiz gibi,

Bir san gibi uzaktan parlayan,

I1k bagina gegecek savas giiciiniin!

Yazik! cogkulu savag¢i bilmiyordu

O dingin can igin sarkinin diizenlendigini,
Uzun siire yan yollardan yiiriimeye zorlanan,
Duygulan yumusadi, uslandi.

Kuliibelerde buldu seviyi yoksullar arasinda:
Apgaglardan, ¢aylardan edindigi giinliik bilgilerini,
Yildizli g6giin sessizligini,

Ve uykuyu tenha tepeler arasinda.

Bu alintilarda sozciikler, biiyiik ¢ogunlukla, kugkusuz yeterince
bilinen sozciiklerdir. (Eger sanatlan ve bilimleri kosuga ¢cevirme gibi
birkag ters rastlantiy1 gormezlikten gelirsek, hangi siirde 6yle degiller-
dir ki?) "Exursion"da ¢ok heceli (genellikle halkin lugat paralama de-
digi) sozciiklerin sayisi beklenenden de ¢oktur. Ve yazann kavramlari-
nin sayis1 ve tiirleriyle, onlan anlatmada kesinlige verecegi 6nemle
orantih olarak 6yle de olmalidir. Ama sozciikler ger¢cek yagamda aym
diisiinceyi ya da digarda bir nesneyi anlatmak i¢in genellikle aymi yer-
lerde kullanilmakta midir? Konusgulan sozciiklerin giinliik iligkilerinde
kullanilan bigem midir bunlar? Hayir! Ne de baglanti bigimleri bun-
lardir; hele soziin kesilmesi ve bi¢im degistirmeler hi¢ degillerdir.
Ozandan bagka biri — hi¢ degilse, kendini agikga belli bir canhlikla an-
latugindan bilingli olmayan herhangi biri- bir kusun yiiksek sesle 6tii-
siinii 'Ardickugunun ormanda igi bagindan agkin' diye betimler mi? Ya
da sararmug, modasi ge¢mis sapkalarinin ¢evresine yosundan sicimler
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dolamig ¢ocuklardan 'yesil tag takinmig ¢ocuklar' diye s6z eder mi?
Giizel bir Mayis giiniinii 'hem gok, hem de yeryiizii yildoniimiinii
kutluyor.' diye anlatr m1? Bir deniz goletinin biitiin degisik belgi ve
olaylarini, yagayan ve etkileyen giiciin edimleri olarak gozle 6niine se-
rer mi? Gogiin su iizerine yansimasim "belirsiz gék durgun géliin koy-
nuna girdi." diye betimleyebilir mi? Dilbilim yapist bile sik sik hafiftir;
ornegin, "Riizgdr, firtina ugultulan yiiksekte, donence giiriiltiisii, belki de
tehlikeli bir besindi onun iin, yalniz bir gence bagislanan.’ gibi. acvvopt-
mnrov'un sik sik kullaniginda da bir tuhaflik var (diyecegim, birkag s6z-
ciigiin sonuncusundan 6nce baglacin atlanmasi ya da birgok tiimcenin
dilbilgisi bakimindan tek sozciikler olarak, hepsi de aymi durumda bir
eyleme bagh kullanilmasi gibi.) Kisaca, Wordsworth'iin giirlerinden,
6nsoziindeki kuramin yasakladigi her seye uyularak ¢ikarmalar yap-
maya kalkigilsa, siirin giizelligini olugturan 6gelerin igte ikisi silinmig
olurdu. Belki yeniyetme bir ozanin yazdiklarindan daha ¢ok dizesinin
atilmasi gerekirdi; ¢iinkii Wordsworth'iin giirlerinden alinan tat, merak
uyandirma ya da anlatimin hizh akigindan ¢ok, asil degerlerinin bulun-
dugu carpici pargalarindan gelir. Bunu, kargilagtirmali segkinligin uy-
gun bir 6l¢iitii diye kanit olarak degil, igin dogrusu budur diye gosteri-
yorum. Higbir ¢agdas ozandan, iginde bulunduklan giire géndcrme
yapmadan, yalmiz kendi 6nemleri ve giizellikleri ig¢in bu kadar dize
alintilanamayacagini soylemek isterim. Kendi deneyimlerim g¢ergeve-
sinde, giinliik gii¢ ve kazanglarla ilgisiz, bagkalarinin siirlerini katigik-
s1z bir tatla okuyan ve ozan olarak onlar i¢in yiice duygular besleyen
ii¢ kigi amimsiyorum. Bunlar bana, hi¢cbir modern yapittan degisik za-
manlarda, bu kadar ¢ok parganin, onlarda birden yenilik duygusu ve
degisik olaylarda diigiinceli bir tinsel durum uyandirmadigin itiraf et-
tiler.

NOTLAR

1) Robert Southey. (Cev.)

2) Sonuglandinlmamig uzun vc yorucu bir yapit. Prefude girig boliimii, Exursion da
ikinci bélimi olacaku. (Cev.)

3) Wordsworth'iin, daha 6nccki basimda 'bir yabanil sahnc' séziinii akillica 'yabamil
kavgak'a ¢cvirmesi bana, sozciikleri kullanmada ondan daha az 6zcnli bir ozanin ya-
pitlaninda yapmayacagim bir uyarmayi, biyilk onuruna kargi gozc aldirdi. Bu uyar-
ma, simdi bulundugu tiimcc igindc 'sahnc' sozciigiiniin uygunluguna iligkindir. Be-
nim aragtirmalanma gérc Dryden cn az 6zcn gosterdigi kosuklarinda, uyak kolayhg
ncdcniylc bu sézciigii belirsiz bir anlamda ilk kullanandi. Ondan bu yana cn iyi ya-
zarlarimizda bilc sik sik goriilmiig ve Dr. Johnson'in Sézliigi'ndc (yazik ki 6ylc) ilk
anlam olarak verildigindcn dikkatsiz okur bunu, sézciigiin dogru anlami diyc alabi-



157

lirdi. Shakespeare ve Milton bu sézciigi tiyatroya, uygun ya da cgretilemcli, agik
scgik bir génderme yapmadan hig kullanmadilar. Milton goyle kullanmiy sdzciigii:

Scdir ve gam, koknarla dalli budak h hurma
Bir orman sahncsi; ve boylar urmandikga
Golge iizerine golge, biragag tiyatrosu
‘I'cpeden bakan goriintiniin.

Sozciik, anlamca ashnda gerckenden daha belirsiz oldugu igin, anlaminin daha da
genig tutulmasina kargryim. Benim dnerdigim kadar sinich kullamiginda bile iki ayn
scyi anlatabilir. Bir bagka deyisle, bir oyunun oynamiginda dekor ve sahnede sunu-
lan cylem ve kigileri ve dogal giriiniimi. Bu nedenle 6zgin anlaminin kullanilma-
siyla ancak karmagik olmaktan kurtulur. Yine Milton'dan:

"Hazirla kendini bir bagka sahneye."”
4) Drayton, Michacl (1563-1631), Ingiliz ozani. (Ccv.)

"Copland'in scyrck degindigi, her tepe gabucak
Sininndaki komsu koyaklan doldurur;
Hcvillon dorugundan daglar arasindan ato,
Aldr Dunbalrasc scsi hemen ardindan,
Kayalarla siislii bagindan Wendross iizerine gitti,
Ve onu denize dogru Dent'c yansitu,
Sctleri arasinda akan, iirkiing Broadwatcr
Siiziliirken denize dogru Egremound'a soyledi,
Binalari, sokaklan vc yollan yiksckten ve uzun yankilanan
Copland'i sarkisi igin goklere gikards!
Drayton'in “Polyolbion”undan, XXX. Sarki.



XXII. BOLUM

Wordsworth'iin siirlerinin karakteristit aksaklitlar: ve
bunlar: belirleyen ilkeler — Bunlarin giizel olanlara oram
— En karakteristik olan yalnizca onun kurami.

Wordsworth, eger kanitlan olanlar desteklemeye yetmeyen siir ilke-
leri 6ne siirmiigse, onun egilimlerini benimseyenler, bu kamtlan ¢iirii-
terek ve yerlerine daha felsefi ilkeler koyarak o ilkeleri diizeltmelidir-
ler. Yine de onun kuramu ile i¢ ice bulunan gergeklerin miktan ile
6nemine gereken deger verilmelidir: Cok 6zel bir dikkat sonucu do-
gan yanhslar onu bu gergekleri uygun sinirlarinin digina gotiirmesine
neden oldu. Eger onun yanhg kuramu siirlerini etkilemigse, sonuglari
agiklanmali, 6rnekleri gosterilmelidir. Bunun gibi bu etkinin nereye
kadar igledigi de belirtilmelidir: Yayilarak mi, yoksa baglangiglarda ka-
larak mu yer almig bu etkiler? Béyle etkilenmis siirlerin ve pargalarin
sayisi ve 6nemi biiyiik mii, yoksa saglam kalanlara oranla pek az mi?
Son olarak da, bu etkiler kendi siirinin dokusuna iglemisg mi, yoksa ig-
reti ve aynk mi duruyor? Bu denemenin sonunda, hi¢ kugkuya kapil-
madan, Wordsworth'iin siirinin kendine 6zgii niteliklerinin hayranhk
uyandiracak geyler mi, yoksa kéotiilenecek seyler mi oldugunu, kesin-
likle ve yiiksek sesle duyurma zamani gelebilir. Bunlar bonliik mii,
yalinhk mi 0 zaman anlagilir. Doganin 6ziine igten baglanma ya da is-
teyerek insan dogasinin en agagilik bi¢imlerini ve en az g¢ekici ¢agn-
stmlarint segme: Bunlar genis 6lgiide siirlerinden ¢ok onun dehasinin
ve usunun temel yapisinin gercek ayirt edici 6zelligidir.

Deney i¢in goreli olarak az sayida sectigi siirlerde basansizhiga ug-
radi, diyelim. Bu siirlerde bile ozanin dogal egiliminin biiyiik nesnele-
re ve yiice kavramlara yo6nelik oldugunu gérmemek olanaksizdir. "Fi-
delity" adh siiri biiyiik béliimiiyle belki iki kitaptakilerin herhangi biri
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kadar dil yoniinden siissiiz ve gésterigsizdir. Simdi su kcsimi aliniz ve
onu daha onceki kesimlerle kargilagtiriniz:

"Kimileyin sigrayan bir balik

Gol boyunca bir yalmzlik sevinci yollar.
Kayalar yankilandinir kuzgunun vakvagini,
Sert bir uyum iginde;

Oraya gelir gokkusagi — bulutlar —

Ve sisler yayarlar ugan ortiiyii

Giineg 1ginlart ve boganan firtina,

Birden aularak gegmek istese,

Ama o kocaman engel kapar yolunu.

Ya da su sonuncu kesimin son dort dizesini daha 6ncekinin yari-
styla kargilagtiriniz:

"Evet, kanit apagik, yolcunun
Oldiigii giinden bu yana

Kopek hep o noktada gezindi,

Ya da sahibinin yaninda,

Nasil da beslends burada bunca zaman,
Bilsyor kimin verdigini o yiice seviyi

Ve kimin o duygu giiciinii verdigini,
Insamn kestiremedigs kadar yiiksek."

Yansiz ve akilli biri, bunlardan hangisinin, ozanin dehasinin egili-
mini ve gergek kigiligini saptamada duraksar? Bir tanesinin, ozan 6yle
yazmak istegi igin yazildigi, 6tekinin ise, diigiincesinin kuvvetini ve
bityiikliigiinii tiimiiyle bastiramadig i¢in, her giirin gurasinda burasin-
da bir bagka tiirlii yazmak zorunda kaldig1 yargisina varmaz mi1? Kisa-
ca, bir kugu irmak kiyisindaki otlari gagalayarak bir siire kendini oya-
ladiktan sonra, nasil suyun yansitici ve tasiyan yiizeyinde gorkemli de-
vinimlerine donerse, ozanin tek hastaliginin da varhiginin kendi 6ziin-
den ayrilmasi oldugunu o akillt kigi ayirt etmez mi? Goriiliiyor ki bura-
da ben, varsayilan bir yargica, genel olarak benimsenen sanat ilkele-
rinden ayn oldugu olgiide, ozanin kuramina karg1 yargida bulunmasi
i¢in bagvuruyorum.

Burada Wordsworth'iin yapitlarinin ayrintih bir incelemesine giri-
semem; ama uzun yillar onlar yineleyerek okuma ve tanimanin sonu-



160

cu olarak edindigim temel kaniy1 séyleyebilirim. Biiyiik bir sanat¢inin
aksayan yerlerini degerlendirebilmek igin, ilkin onun ayirt edici seg-
kinliklerini anlamak gerekir. Bununla birlikte, izlemekte oldugum ay-
kin yontemden kaynaklanabilecek kétii etkileri onleyecek kadar, gim-
diye degin kendi goriiglerimi yeterince biitiiniiyle anlattim. Oyleyse
simdiye kadar yayimlanmig siirlerinde buldugum belli bagh aksaklik-
lardan baglayabilirim.

Bu siirlerde, her ne kadar ara sira goriilse de, buldugum ilk ayirt
edici aksaklik bigemin tutarsiz olugudur. Bu ad altinda, goriilmemig
bir uygunluk i¢inde (her zaman ¢arpici ve 6zgiin) bulunan tiimceler-
den ve dizelerden, birden ve hazirliksiz olarak, yalmiz cogkudan yok-
sun degil, seckin de olmayan bigeme gegislere gonderme yapiyorum:
Dili iig tiire ayinyorum: Birincisi, giire yaragan; ikincisi, yalmz diizyazi-
ya giden; lgiinciisii ise, nc o nc bu ya da her ikisi i¢in ortak olan.
Wordsworth ¢ok kez ve birdenbire, ikinci ayrima girmesi gereken bi-
¢eme gomiilityor. Cowley'nin Cromwell iizerine denemesi gibi koguk-
la diizyazinin birbirine kangtig1 yapitlar vardir. (Boetius'un Avuntusu
ya da Barclay'nin Argenis'inde oldugu gibi, s6zii edilen siirlerin ya da
daha once diizyaz ile ilgili olarak yazilmig olanlarin araya sokulmasi
degil) ama ozanin, diigiincclerinin ve duygularinin dogasi geregi birin-
den 6tekine gegmesi bigiminde kosukla diizyazinin birbirine karigma-
s1 gibi. Dogrusu, bu tiir yazilar kiiltiirlii bir damaga pek tat vermez.
Birbirinden ¢ok bagka duygu durumlarinin degistirilmesine boylece
zorlanmig olan kigide ve yazi tiirleri iginde de hoga gitmeyen bir sey
var ki, bundan edinilen zevk kismen okurun daha 6nceki beklentisin-
den ve hazirhgindan gelir. Bu beceriksizligin bir pargasi, bizim komik
operalarimiza sarkilarin sokulmasina iligkin olarak duyulur. Bunu 6n-
lemek igin akilli Metastasio'" (siir anlayis1 igin birtakim kugkular du-
yulsa bile, seckin zevkine hi¢bir gey denemez) her zaman aryay sah-
nenin sonuna koydugu ve aryadan 6nce gelen pargalarnin cogkusunu da
yiikseltti. Gergek yagamda bile, iizerindeki yazi-tugralan siiriimle agi-
nan konugmalarnimizin geger akgesi, diigiincenin kendince belgileri
olarak kullanilan sé6zciikler ile, bir nesneyi canlandirmak ve ayninula-
niyla agiklamak igin bir bagka dis nedenden 6diing alinan resimleri ta-
styanlar ya da konugan kiginin i¢ durumunu simgelemek igin alegori
ile kullanilanlar arasindaki ayrim hem biiyiik hem de belirgindir. Ya
da bunlar en azindan yazann kendine 6zgii egiliminin ve aligilmadik
o6lgiideki yetisinin 6rnekleridir. O dereceye kadar ki, 6zel yagamin top-
lumsal ¢evresinde bu sonuncunun, séylesinin genel akigin1 durduran
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¢ogun carpici bir kullaniligini buluyor ve dikkatin toplanmasuidan do-
gan cogku ile birkag¢ dakika sonra bir tiir s6ziin bogulmasi ve kesilme-
siyle kargilagiyoruz. Ama yazin sanatinin yapitlanint okurken bu dile
kendimizi hazirlanz; yazann igi, konusu aligilmamig bir panlu ile seg-
kinlik isteyen ressaminki gibi, bir bagka bicemde egemen olan, ama
burada biitiin etkisi yaratmak i¢in gerekli olan yavag bir yumugatma
araci olarak kullanilan séniik ve kurguni renkleri canlandirmaktir. Bu-
nun saglanmadig bir giirde 6lgii, okura yalnizca ozanin savlarinin boga
¢iktigint animsatmakla kalir; bu aksakhgin sik sik yinelendigi yerde
duygulan da kargit uglar arasinda gider gelir.

Okura, bir bagka amagla daha 6nce sozii edilen "Blind Highland
Boy"dan su giizel kesimleri sunuyor, arkasindan bana gore bigem ba-
kimindan uyumsuzluk gésteren bagka iki kesim daha ekliyorum:

"Ve biricik, egi az bulunur bir kabuktu
Ozenle gozden gegirdi onu zavalli gocuk:
Ince ve iginde oturacak kadar bombos,

O kadar genig, o denli derin.
Sik sik gormeye geldi bizim yayla ¢ocugu
I¢inde 6diil bulunan bu evi
Bir rastlantiyla ya da isteyerek gitti oraya
Bir giin evde kimse yokken

Ve kapiyi siirgillenmemig buldu."

Ya da sayfa: 172, kitap, 1:

"Gittive unutuldu ben de yapayim
Elimden geleni. Bir ya da iki giiliig vardi —
Animsiyorum hepsini, bence degerdi
Sevgilim, yere yatirmaliyim seni.

T'uhaf telaglarla bozarsin dirligimi!

O giiliiglerin kendi tathhigin;
"T'utamiyorum seni kollarimin arasinda,
Ciinkii onlar gagirtyor beni,
Unuttum o adamin giiliiglerini!"?

Ya da sayfa: 269, kitap, 1:

"Senin bir yuvan var sevi i¢in dirligin igin,
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Usengeg de olsan biraz,
Sarhos tarla kugu! istcksizlik yok sana
Bir gezgin olmak i¢in benim gibi.
Mutlu ol, mutlu ol yuvanda!
Dagdan inen srmak kadar giiglii bir kigi,
Cugiiler dokiiyor yoluna yiice bagislayanin,
ikimizin olsun seving de, ciimbiis de!
Dinliyorum seni ya da bagka birini,
Bir kardes gibi sen ve sakrak,
Agir agir yiiriiyecegim diinyada direnerek
Bir bagima kivangla dolu giin bitinceye degin."®

Bu pargada italikle dizili olan iki soylu dizenin 6ncesi ve sonrasi
ile uyugmaz oldugunu goriiyorum. Sayfa: 30, kitap 11 de 6yle:

"Ote yanda, havuzun yakininda,

‘I'ek bagina dikildi: Ufacik bir bogluk arada
Baktim bir siire, duruyordu kipirdamadan;
Havuzun uzak ucuna geg¢tim sonra

Ama goriintiide hep o vardi 6niimde."

Ayni imgeyi yinelenen agagidaki kesimle bunu kargilagtiriniz:

"Yavag adimlarla yaklaginca,

Kii¢iik havuzun ya da tagkinin yaninda

Yash bir adam duruyordu bir bulut gibi kimildamadan:
Birlikte kimildiyor kimildayinca."

Son olarak da agagidaki ii¢ kesimden ikincisini birinci ve ikinci ile

kargilagtiralim:

Eski diisiincelerim déndii: Oldiiren korku;
Ve gelisgmek istemeyen umut;

Soguk, aci, ugrag ve biitiin sayrliklar;

Ve 6liim déseginde yoksul, koca ozanlar.
Ama simdi gagarak yagh adamin dedigine,
Aulip sorumu bir daha yineledim:

'Nasil yagiyorsun ve ne yapiyorsun?'
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Giilerek yineledi sonra oykiisiinii;
Siiliikler, dedi, ne kadar yol gittiyse,
‘I'oplanip ¢evresine ayaklarinin
Kanstirdilar suyunu kaldiklari havuzun.
'‘Bir kez her yerde kargilagtim onlarla
Ama yavag yavag azahp gittiler;

Bulurum onlar istedigim yerde, iistiine diigersem.'

Anlaurken bunlan o 1ssiz yer,

Yagh adam, konugmasi beni tasalandirds:
Imgelemimde onu adimlarken gordiim

O ¢orak topragi durup dinlenmeden,

Bir oraya bir buraya yapayalmz ve suskun.

Bu giizel parga gergekten ozana 6zgii bir siirdir. Bir 6rnek sa-
yilmayan yazilarinda ne bir aksaklik vardir ne de segkinlik. Ama bu
durumda aksakhigin ancak ara sira oldugunu belirtmek dogru olur. iki
siir kitabinin yeniden okunmasi durumunda karg1 ¢ikilacak pargalarin
yiizde biri gegmeyeceginden kugskum yoktur; bu biitiin sayfalarin se-
kizde birinden bile azdir. "Exursion"da, yalniz bagina alininca, herhan-
gi bir par¢canin kendi séyleyimi pek seyrek olarak uyusmazlik duyu-
muna neden olur; ama birden iistiinlitk kazanan bir bagka parga bagla-
mi olugturur.

Eger okurlar yeni uydurulmug kaba bir sézciigii bagislarlarsa,
ikinci aksakhgi uygun goériilebilir bir dogrulukla genellegtirecegim. Ki-
mi giirlerde gergekligin seyrek kargilagilir bir gey olmadigint séyleme-
liyim. Bu, birinci olarak, nesnelerin ve onlarin konumlarinin, ozanin
kendisine goriindiigii gibi betimlenmesindeki yorucu aynntilamaya ve
dogruluga; ikinciolarak da, yasayan kisilerinin, eylemlerinin ve yaradi-
higlarinin tam agiklanabilmesi igin rastgele olay ve kosullarinin araya
sokugturulmasina béliinebilir. Bu olay ve kosullar, igitenlerin hig¢bir
seyi olmug bitmig gibi benimsemedigi, ger¢cek yagamdaki anlatimin
olasihigini gergeklestirmek igin gerekli olabilir. Okurun yalnizca ken-
dince inanmayi istedigi siirde bu gereksiz goriiniir. Aristoteles'in oo~
vdawotatov ko prhocormotatov yevoc® diye anlatug siirin 6ziinii
yadsimak iizere, buna gegici olarak kargi ¢ikiyorum; dahasi o, insan sa-
natinin en giiglii, 5nemli ve felsefi bir iiriiniidiir. Neden olarak da ayn-
ca soyuttur ve en evrenseldir. Davenant'in® Hobbes'a 6nsoz diye yaz-
dig1 mektup gergegi giizel anlaur: "Betimlemek istedigim eylemleri
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(dolayh olarak kisileri anlatan) goz 6niinde tuttugumda, yine gimdi-
kinden ¢ok onceki yiizyilinkileri segmede karar kildim. Bu, ne siir igin
gerekli olan geyleri, ne de zevkten yoksul olduklarini (kahramanhk si-
irlerindeki zevk bile yararsiz degildir) bilmeyen, ozandan 6zgiirligiinii
alip, ayaklarini tarihginin kosteklerinde sigiren insanlan incelerken,
diisecegim yanhghktan beni koruyacak kadar uzaklagmig bulunan bir
yiizyildi. Neden bir ozan, hoggoriisiiz tarihgiler gergege iligkin kayitla-
ra el atular diye, olasi diiglerin tath anlatimlanyla yazginin oyunlarini
diizelunek igin 6ykiiden kugku duysun? Bu ozanlarda, diigiincesinden
otiirii yanhghkla zincire vurulan gehitlerin kéleligi gibi sagma ve ge-
reksizdi. Ama bununla gercegin, olaylars anlatmanin ve gegmisin, tarihgile-
7in (onlar olii seylere tapar zaten) taptgs seyler oldugunu; etkin olan ve bu et-
kilerle stirekli canls kalan gergekse, ozanin ozdeksel bir varligs bulunmayan,
ama usunda yasayan bir yavukludur.”

Yerel imgelemenin resmindeki bu kiigiik kesinlik i¢in, "Exursi-
on"in 96, 97 ve 98. sayfalarindaki dizelere, ¢arpici 6rnekler diye degil-
se de, gostermek istedigimi anlamak i¢in bakilabilir. Cok giiglii bir gii-
dii (6rnegin masah, anlagilabilir olmasi i¢in betimlemenin gerekli olu-
su gibi) birkag dizede, ¢izerin yarim diizine kalem ¢izgisi ile ya da res-
samin o kadar fir¢a dokunusguyla, egsiz bir bicimde goézler 6niine ser-
diklerini betimlemeye beni 6zendirebilir. Bu gibi betimlemeler, ¢o-
gun yazanni anlamaya kararli okurun kafasinda, uzun bir geometrik
6nermenin ¢izgi ¢izgi diagramini yaparken duydugundan hi¢ de bagka
olmayan bir emek duygusunun dogmasina yol agar. Bu, agunlanmg bir
haritanin pargalarinin kutusundan gikarilmasina benzer. ilkin bir par-
caya bakanz, sonra 6tekine, sonra da onlan yanyana getirip birlegtiri-
riz; dikkatimizin art arda ediinleri tamamlaninca, onu bir biitiin olarak
goriiriiz. Ozan ungelemle iiretir, diiglemle degil ve bu iki yetinin ayrni-
mina 6rnek olacak bundan mutlu bir durum bilmiyorum. Imgelemle
stirsel resim ¢izmenin bagyapitlant Milton'in yazilarinda bol bol bulu-
nur. Ornegin,

"Incir agac1, meyvesiyle iinlii olandan degil,

Bugiin Hintlilerin bildigi tiirden.

Acarkollarini Decan'da Malabar'da

Oyle uzun dallar salar 6yle genis ki

Egik geng dallar kok salar toprakta

Kz cocuklar biiyiir ana agacsn yaninda

Tepeden kemerle olusmus golge, yankih otlaklar arasinda:
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Cogun kagcinmak igin sicaktan Hintl cobanlar
Serine gekilir, kollarlar yayilan siiriilerini
Ln koyu golgeden dilinmis bosluklardan.”
MIL'TON P.L. 9, 1100.

Bu resim yapmaktan ¢ok bir yaratmadir; eger resimse bu, karanlhk
odada giines resmini boyarken bir anda bu resmin tiimiiyle gézlerimi-
zin oniine serilmesi gibidir. Ama ozan aym bigimde, Bacon'in duyum-
lanin vestigia communia'si dedigi, herbirinde hepsinin gizl olarak bulu-
nusunu ve daha 6zellikle de, bir biiyiilii penna duplex ile ses ya da se-
sin yorumlan ile goriintiiniin cogturulmasim anlamali ve onlara ege-
men olmahdir. Boylece, "yankil otlaklar arasinda"nin Misir'daki yon-
tuda Memnon'un baginin masalini’® tam tersine gevirecegi séylenebi-
lir. Bunlara, hakh olarak imgelem diinyasinin yaratiwc: sozciiklers adi ya-
kigir.

Dili ayirdigimiz ikinci boliim, karakterde ve olaylarda goriiniigte
bir gergege aynntili bir baghhigy, olasihiga yasamoykiisel bir dikkati,
agiklamanin ve geriye bakigin tedirginligini ilgilendirir. Bu baghk al-
unda, bilmemezlikten gelme bir ¢ekingenlige kagmadan, Word-
sworth'le ona kars1 ¢ikanlar arasindaki biiyiik anlagmazhk noktas iize-
rine vardigim sonuglan sunacagim; bir bagka deyisle, onun £arakterleri-
ni segigt iizerine. Daha 6nce, onun elegtirmenlerinin gimdiye dek kulla-
nageldikleri kanitlama y6ntemi ile hi¢ uyugmadigum bildirdim ve ina-
nmiyorum ki, bunda hakh oldugum da gériilmiigtiir. Onlarin, neden
boyle bir karakter segtin? ya da neden yagamin béyle bir kesiminden
bir karakter segtin? sorularini ozan, kanimca ¢ok giizel yanitlayabilirdi:
Neden benim karakterlerimin kavramu ile ilgili olarak, benim uyandir-
madigim, ama sizin hasta ve gii¢ begenir duygularimzdan gelen bayag:
ya da giiliing ¢agngimlan bile bile sectiniz? Bu gibi kanitlarin, plani,
yonlendiren ilkeleri ve temel amaci bu ¢agrngim durumuna saldirmak
ve onu dizginlemek olan bir yazar i¢in 6nem tagimasi beklenebilir
miydi? O ¢agrnisimlar ki, en biiyiik degeri, insanlarin birbirlerinden ay-
nldig: seyler iizerine yerlegtirmeye, biitiin yagsam kesimlerinde bulu-
nan, bulunmasi gereken duyumlarn ve duygulan anlatmaya ya da gor-
mezlikten gelmeye bizi yonlendirmektedir. Hiristiyan olarak kangik
inangh topluluklarin ortak yaraticimiz éniinde egilip kalkmak iizre bir
araya gelmeyi diisiindiigiimiiz duygularla Wordsworth, ister insan ola-
lim ister okur, bizi her zaman eglendirecek ve siirde bu yiice, ama
6viinmeye kagmayan yansizhgin cogkusuyla bunu, gergek yasamda
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siirdiirmekten de umudunu kesmeyecektir. lyi insanlarin 6vgiileri
hep onun olsun! Gergek yagsamda inaniyorum ki, kendi imgelemimde
bile, yapay kazanglarin varina yoguna aldinig etmeden erdemli ve bilge
insana sayg1 duyarim. ister bag ozan, silahli bir baron, ister yash bir
gezgin satici, hatta daha yagh bir siiliik toplayicisi kigiliginde olsun,
kafa ve kalbin bu nitelikleri aym saygiya hak kazanirlar. Siirde bile,
ozanin kendisini sunmadig diigiinceler ya da imgelerle duygularumin
agagilanmasi ya da rahatsiz edilmesi gibi bir durumla kargilagmadigum
biliyorum.

Bununla birlikte, o ¢agrigimlarin 6ne alinmasina agagidaki neden-
lerle karg1 gikiyorum: Birincisi, 6niimiizdeki amag, ivedi olan amag t5-
rel filozofa ait oldugu i¢in ve bu, yiiksek siirlerden ¢ok, kanimca daha
biiyiik olasilikla vaazlarda ve térel denemelerde daha uygun bigimde
ve bagan ile izlenebilir. Oyle goriiniiyor ki, ivedi amag zevk yerine
gercegi 6nerdigi siirece, yalmz siirle diizyaz1 arasinda degil, felsefe ile
oykiimsii yapitlar arasindaki temel ayrimi da yok edecektir. Gergegin
bir zevk sayildig1 ve her ikisi duygularda degil, ancak sozciiklerde bir-
birinden aynlabildigi kadar birlestikleri mutlu zaman gelince, ozanin
6devi, onu daha bagta olmasi gerektigi gibi yapmak ve zevke de arka-
dan gel, demek yerine, genelde var olan o ¢agrisgim durumu iizerine
dogru ilerlemek olacakur. Yazik ki burada bir kiigitk Hysteron-Prote-
ron? ile kargt karstyayiz. Giinkii ozanin okurlarina térel gii¢ vermeyi
umabilecegi tek baglangig araci zevk iletigimidir. ikincisi bir an i¢in bu
kanitlamanin bir dayancasi olmadigini kabul etsem de; yalnizca kimi
agag1 ugragin adini en az olasi bulunan giiglere ve bu ugrasin kesinlikle
hi¢ de daha ¢ok olasi bulunmayan niteliklerine iligtirerek toresel etki
nasil yaratilacak? Kendi kisiligi iginde yazginin yararhligi iizerine ko-
nugan ozan, iyiligin, bilgeligin, hatta dehanin bagimsizhigini 6greten
duygularla bizi ¢abucak kivandirir ve olgunlagtirir. ve Antoninus'un
6niinde gerekli saygiy1 gosterdikten sonra, koéle arkadaglan arasinda
bulunan Epictetus 6niinde bagat bir sayg; ile egilir.®

" ve sevinir
Yiiksek onurunun yahn huzurunda."

Ozan Wordsworth seslenince kim ¢abucak kivanmaz, olgunlag-
maz,

"Cok ozan var doganin ektigi

En yiice becerilerle donatilmig insanlar

Diiglemle ve ‘I'annisal yetilerle,
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Yine de koguk dizmekten yoksun,
Ne de 6nayak oldu olaylar, yagam ilerlerken
‘I'utup da kellarindan onlan yiikseltmeye
Olgii diye belledikleri bu yeglenen kisilerin,
Ancak birkagi agar yagadig1 zaman.
‘I'utumlu kullanarak ellerindekilerini,
Gomiitliigii boylarlar haberleri olmadan.
Duyan ¢ok olmaz en giigliileri ¢ogun
Bu giiriileiilii diitnyada."

Exursion, B.1.

Boyle duygular béyle bir dille insana iyi gelir, ama benim gozlem-
deki gercege tam inancim yok. ‘I'ersine, bu 6rneklerin ¢ok seyrek gec-
tigine inaniyorum; bir giir masalinda boyle bir karakterin diigsel bir gé-
riiniim i¢inde bir ¢ift kara kugu gibi sunulmasina da gsiddetle kargryim.
Hemen hemen herkesin okur-yazar oldugu bir iilkede, Homeros'un,
hatta Herodotos, Pindaros ya da Aiskhylos'unkilerden ne kadar tez-
canh ve giigliikler sakli oldugunu, bununla birlikte, an ve siirsel bir di-
lin olugmasi i¢cin Wordsworth'e gore, imgelemin en biiyiik amaglanyla
tamigiklig1 giivence aluna alan durumlarnin en elverigli bulundugunu;
oyle iken Iskogya gobanlarindan bir Burns'e kargilik Ingiliz géllerin-
den ve daglarindan algakgéniillii bir ozanin bile ¢gtkmadigim goriince;
sonug olarak denebilir ki, siir dehas: yalmz ince yapili degil az bulunur
bir bitkidir.

Boyle de olsa,

Sanmiyorum Chatterton olaganiistii bir ¢ocuk,
Uykusuz bir can gogiip gitti kendi kurumundan;
Kivang ve gorkem iginde yiiriiyen Burns'iin
Dagin yamacinda, sabaninin gerisinde.

Yukanya aldigim dortliikteki duygularla benim bir siiri okuyaca-
gim duygular birbirinden ¢ok basgkadir. O siirde yazar, anlatug masal-
daki ozan ve filozof karakteri i¢in bir yolunu getirerek baca temizleyi-
ciligini se¢migti; sonra da konu iizerinde bir kugku kalmamasi igin do-
gumu, ana-babasi, 6grenimi iizerine bir 6ykii uydurdu ve biitiin ya-
bansi ve kismetli rastlanular iist iiste gelerek hemen onu ozan, filozof
ve temizleyici yapt1! Bunu ancak yagsamoykiisii dogrulayabilir. Eger
romana girebilirse bu ancak De Foe!® bigiminde tarih i¢in gegerli bir
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roman olurdu; Fielding!"” bigiminde degil. Bir baska deyisle Moll
Flanders'in Albay Jack'in"’" yasamlarinda; ‘I'om Jones, hatta Joseph
Andrews'un'? degil. Siirc ise gok daha azi gircbilirdi. lyice bireysel-
lestirilmis kisgileride ancak betimleyici olarak kalabilirdi. Bu noktada
Horatius'un yéntemleri hem sgiirin, hem de insan usunun dogasina da-
yanir. Olgiilii ve usa yatkin olduklarindan daha ¢ok kesin degillerdir.
Ciinkii ilkin onlardan sapma okurun duygularini karigtirir ve bu gibi
rastlantilann daha ¢ok olabilirligi i¢in uydurulan biitiin olaylar, yardim
edip destekleyecek yere inancini béler ve dinginligini dagiur. Biitiin
davraniglara kargin roman tiirii goriinecek ve yazik ki kurmaca olarak
degil, yapmacikh ve yanhg olarak gériinecek. Okur duygularla dilin,
yalniz ozanin oldugunu degil, ozan gibi kendi yapay kisiligi i¢inde,
kendisinin de oldugunu bilir. Ama bunun tersini diigiinmesi i¢in har-
canan bog ¢abalarla onu unutmaktan bile aci duymaz. Klopstock'un
Messiakinda ya da Cumberland'in Calvary'sinde'® oldugu gibi, 6ykii
ve kisiler Kutsal Kitab'ia tarihinden alindiginda etki, destan ozaninin
birakugina benzer: Milton'in Paradise Lost'unda oldugu gibi yalnizca
onunla onerildigi gibi degil. Gergek varliklarini yargs ile yadsimadan
ya da dogrulamadan, yapita konan imgelerin kendi giigleri ile girmele-
rine izin vercn olumsuz inang, o sabuklamadan karsit1 ile aynlan yanil-
sama, bu imgelerin bilinen ve saluk gergegin olgular ile sézciiklerine
yakinhklan yiiziinden kullanilmalarini olanaksiz kilmigtir. ‘I'arihsel ka-
nilan bile asan inang, inancin bu siirsel benzerligini kesinlikle ortadan
kaldirmalidir; upki soylendigine gore yaz giinesinin ev ateslerinin iize-
rine tepeden parildayisi ile onlar sondiirmesi gibi. Bagka bir durumda
hosa giden kurmaca bir 6ykii olarak benimsenen bir sey, burada mide
bulandiric1 yalan olarak geri ¢evrilir. Bu son durumda okurun ciddi
inanciyla saglanan sonug, daha kiigiik dl¢cekte benim kargi giktigim o6r-
neklerde yazann okuru inandirmak igin gosterdigi sasirtici ¢abalarla
gergeklesir.

Bu anlatilanlara, tasarinin ve onu destekleyen kiigiitk 6ykiilerin
goriiniigteki yararsizhklanini ekleyiniz. Ornegin "Exursion"da gezgin
saticiya yorulabilecek, ona 6zgii tek bir sozciik var midir? Inceligin ve
6grenme dilinin dogal olarak bulundugu ve beklendigi bir ugrastan ve
diizeyden gelen gormiis gegirmis ve iyilik sever yash bir adamdan, da-
ha 6nceki agiklamanin yardimi bile olmadan akla ¢ok yatkin olmayan
bir duygu gelir mi? Bu diizeyin kapsadig: bilginin agiklamasi ve gos-
termesi gereken higbir kugkulu nokta kalmayacak kadar ayrnintilaniyla
belirlenmesi mi zorunludur? Ya bu bilgi, insanin dilini, duygularini ve
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bilgisini, kiigiik oykiilerin olaylaniyla ¢oziimlenebilecek bir bilmeceye
doéniistiiriirse? Son olarak da bu, ama yalmiz bu, gergek bir ozam, bu gi-
bi kiigiik gercekleri, agagidaki alintida oldugu gibi arkadaglarinin, bil-
mem ne kentinde gegenlerde 6len toplumun gézbebegi bilmem kim
i¢in, gazetelerin 6liim ilani sayfalarina gonderdiklerine benzer, biiyiik
ve evrensel ilgi toplayan konulari, iistiin bigemli bir giir i¢inde igleme-
ye zorlarsa?

"Athol tepeleri arasinda dogdu.
Babadan kalma kiigiik bir ¢iftlikte,
Ince uzun verimsiz, taghk bir toprak,
Babasi yagadi ve 6ldii yoksulluk iginde:
Zavalli yazgisina gelince onun,

ii¢ erkek kardesin en kiigiigii,daha bebekti;
Bir yavru — neyi yitirdiginden habersiz.
Cocukluk giinlerini agmadan 6nce

Dul annesi ikinci eg olarak

Evlendi kéy oklunun 6grctmeniyle;

Ne gerekliyse ¢ocuga dgretilecck

Verdi usanmadan bikmadan 6gretmen."

"Altyaginda soziinii ettigim gocuk,
Basgladi tepelerde sigir giitmeye yazlar;
Ama gelince firtinali tehlikeli giinleri
Bitmeyecek gibi uzun kig aylarinin,
Déndii iivey babasimin okuluna."¥

Bu anlati i¢ine yerlestirilmig bulunan biitiin hayranhga deger par-
calar, ufak tefek degisikliklerle, daha uygun olarak ve daha biiyiik bir
benzerlikle bir ozanin kisiligi iginde bir ozan iizerine séylenmigtir; ve
simdi s6ziinii edecegim bir bagka aksakliga ugramadan yeterince agik-
lanmasi burada ele alinacakur.

Ugiinciisii: Iki kotiiliikten biri ya da dtekinin ¢tktigi kimi siirlerde
dramatik bigim igin yersiz bir tercih. Ya soyleyim ile diigiinceler oza-
ninkinden bagkadir, 0 zaman bigemin uyusmazhg: ortaya ¢ikar; ya da
birbirinden ayirt edilemeyecek kadar aymidirlar; bu durumda iki kigi-
nin konugmaci diye ortaya siiriilmesine kargin, gercekte ancak birinin
konustugu bir vantrilokluk tiiriiyle kargi kargiyayiz, demektir.

Dordiincii aksaklik daha 6nceki ile siki sikiya ilintilidir; ama bun-
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lar, genellikle insanlar, hatta en kiiltiirlii diizeydekilerin iyice 6ngor-
diigii gibi, betimlenen amaglarin degeri ve bilgisi ile orantli olmayan
duygu yogunlugundan dogarlar; Ve onlarla ancak birkac kigi, 6zellikle
varlikh olanlarin ilgilenmesi beklenir. Bu grup diisiincenin ilerlemesi
yerine, zaman zaman s6ziin uzatulmasini, yinelemeleri ve soz anaforla-
rint igerir. Ornek olarak Siirler, I. cildinin 27, 28 ve 62. sayfalarina ve
"Exursion"in 6. kitabinin ilk seksen dizesine bakilabilir.

Besinci ve sonuncusu konuya gore fazla abartlmig diigiinceler ve
imgeler: Bu belki de s6zlii abartmadan ¢ok zihinsel abartmaya yakin
bir 6zelliktir. Ciinkii sonuncusunda bir diigiincelerin anlatiminda bir
oransizlik oldugu gibi, bunda da olaylarin ve kosullarin diigiiniilmesin-
de bir oransizlik vardir. Boyle bir yanligi, ancak iistiin yetenekli bir ki-
si yapabilir. Bu, Omphale'nin igiyle Hercules'in beceriksizliginin ve
giiciiniin yapabilecegi bir igtir.

Canli renkler devinirken géz iizerinde ¢ok kuvvetli etki yapar, iz-
lenim birakirlar. Higbir sey, boyle yaraulan canl bir imgenin ya da go-
riilen bir tayfin, 6zgiin bir izlenimle birlikte gelen duygulan ve imge-
leri animsamada bir ¢agrnigim bagi olmasi kadar olasi1 degildir. Ama bu-
nu su dizclerle betimlersek,

"Isildar tizerinde i¢imizdcki goziin,
O mutlulugu olan yalmzhigmn."

biitiiniiyle iyi tiiketilmig bir yagamin erdemli edimleri ile imgeleri,
gergekten igteki goziimiiz olan bilincin 6niinden gegerken, hangi soz-
ciiklerle betimleyebiliriz geriye bakigin sevincini? O gergekten “yal/-
mzhgin mutlulugu” olan igteki goziin. Kugkusuz bu dizelerin ardindan,
giiliing bigimde dememek igin, ansizin ve hemen hemen karmakanigik
dibe gomiiliiyor gibiyiz:

"Sonra génliim dolar sevingle,
Ve zerrinlerle dans eder.”

Ikinci 6rnek I cilt, 12. sayfadandir. Burada ozan bir giinliik yiirii-
yiisiinde, sabahin erken saatlerinde, bir Cingene toplulugu ile kargila-
sir. Cadirlari, ot yataklar, ¢ocuklan ve egekleri ile yol kiyisinda bir ye-
re konmuslardir. Ozanimiz giin batitmina dogru doniigiinde onlari ayni
yerde bulur. "On iki saat" der kendi kendine:
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"On iki saat, on iki dolu saat gegti,
Gezintiye gikal apagik gok altinda,
Degisiklikler sevingler gérdiim,

Yine de buldum onlan birakugim gibi!"

Ozan, zavalli esmer gezginlerin, belki haftalarca yaya yiiriiyerek,
dar ve genig yollardan gegip, daglan ve yaylalan agtiktan sonra tam bir
giin, kendilerini, ¢gocuklarinin ve siiriilerini dinlendirmeye haklan ol-
dugunu yansitmaya bile yanagmadan, ayni siire iginde bir yiiriiyiig, da-
ha talihli bir durumda olan kendisi i¢in ne kadar saghkh ve hosg ise, bu
dinlencenin de onlar igin o kadar gerekli oldugunu gormezlikten gele-
rek, kizginhigin siraladigy dizelerde dile getiriyor. Eger bu dizeler iig
bin yildir ilerlemek bilmeyen Cin Imparatorlugu igin séylenseydi, soy-
leyimi ve imgelemesi hedefin altinda degil iizerinde kalabilirdi:

"Yorgun giines dinlenceye girdi;

Saldi sonra aksam yildizimi panildayan Baudan.
Aydinhga bogdu goriintiide bir I'ann gibi,

Adim adim yiiriidii g6z kamagtiran yolda!

Bir karanhk saat sonunda al¢aliyor simdi,

Atarak sirtindan bir gecelik giiciinii.

Buraya bak giiglii ay!

Sanki onlara bakiyorama,

Aldirdig1 yok onlarin — Ah, kétiilitk kavga daha iyi,
Bosuna didinme ya da dert boylesi yagamaktansa!
Siirdiiriiyor sessiz gidiglerini sessiz gokler:
Yildizlar igsinde giiciinde! -Bunlarinsa higbir gseyi yok yapacak!"

Bu aksakhgin son 6rnegi (¢iinkii simdiye kadar saydiklarundan
bagkasini bilmiyorum) I1. kitabin 351. sayfasindaki od'dadir. Ozan bu
siirde "Alt yaginda, tath, ciice boylu" bir ¢ocuktan s6z ederken, onula
soyle konusur:

"Sen en iyi filozofsun, mirasini

Elinde tutan! Bir gozsiin sen kérler arasinda,
Sagir ve sessiz, sonsuz derinligi okuyan —

Ulu yaratictnin sik sik ugradigi sonsuza degin.
Biiyiitk peygamber! Mutlu kihin!..

Uzerinde bu gergeklerin eglendigi,
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Omriimiizce didindigimiz bulmak igin!
Sen, iizerinde kendi 6liimsiizliigiiniin
Giin gibi oturmasi efendinin kéle iistiine,
Kolay kolay unutulmayacak bir dost!"

Burada "sagir ve sessiz" gibi belirtegleri "g6z" yonenimesi ile birbi-
rine baglayan goziinii ¢épten sakinimayan egretileme iizerinde durma-
yacagiz. Ya da (eger bunu daha once gelen filozof sozciigiine iligtirir-
sek) parganin yanhs ve iki anlamh s6z dizimine de dokunmayacagz.
Hatta "efendinin kole iistiine oturmasit" ya da giiniin oturmasi deyisgle-
rinin uygunlugunu irdelemeyi de bir yana birakip, biitiin bunlarin ne
anlama geldigini soracagiz. O yagtaki bir ¢cocugun filozoflugu nereden
geliyor? Ne anlamda "sonsuz derinligi" okumaktadir? Hangi anlamda
Ulu Yaratic1 "sonsuza degin sik sik ugramig" ona? Nerden esinlenmig
hak ettigini biiyiik peygamber ve mutlu kihin gibi ¢ok yiice tanitla-
nn? Diigiinceyle mi? Bilgiyle mi? Ya da bilingli bir sezgiyle mi? Ya da
bilingliligin bir bi¢imi ya da degisikligiyle mi? Bunlar haber olabilir,
dogrusu; ama bunun i¢in esinlenen ulaga gokten indigini ve bu esin-
lenmenin dogrulanmasi igin de tansiklanin olugtugunu bagtan var say-
mak gerckir. Cocuklar bu yagta bize kendileri iizerine boyle bilgiler
vermezler; boylesine tannisal bir unutkanhga gémiilmek i¢in ne zaman
Lethe'nin'® sularindan igtik? 11413 aramizda, asag1 yukan agik segik,
alt yaslarin olup bitenlerini animsayanlar vardir. Yazik ki, biitiin de-
gersiz ¢opler, Golconda'da ve Meksika'daki biitiin madenlerin yaninda
¢op gibi kaldig1 hazinelerin bilinmeyen bir anaforla yine bilinmeyen
dipsiz bir bogluga emilirken ancak yiizeyde kalabilecektir.

Eger bununla, ozanin anlatmak istedigini yorumlamada sertlige
ve asirihga kagmigsak; eger bu gizli beceriler, yetiler ve iglemler bi-
lingli degilse; Onlarin farkinda olan kimdir? Ya da bir ¢ocugun bilin-
cinden bir parga olsun tagimiyorsa, ona nasil cocuk denir? Biitiin bildi-
gim, icimdeki diisiinme isteginin yagam ilkesi ve yagamsal didinme ile
kokende bir oldugudur. Yine biliyorum ki bu, viicudumun 6rgensel
devinimlerinde ve olaganiistii 6rgiitiinde ikincil bir etken olarak kulla-
nilabilir. Ama ben kalbimi yeniden kuruyorum, demeye kalkigmak da
yabansi bir deyigtir! Kiigiik etkileri sinir sistemim iginde y6nlendiri-
rim, demek; beynimi sikigtirir ve uykunun perdelerini gozlerimin
6niine ¢ekerim gibi sozler etmek de oyledir! Spinoza da, Behmen de
Panteistlerden degisik bir sistemi benimsemislerdi. Eskil ¢agda, yal-
niz ‘I'anrinin her sey oldugunu degil, biitiin bu geylerin de "I'annyi



173

olusturdugunu 6greten filozoflar EN KAI [IAN 6gretmenlcri vardi.
Bunlar bile pargay: parga olarak biiyiiklc birbirine kangurmadilar. Ha-
yir, higbir dizgede birey ilc "I'anri arasinda, t6z olan seyle onun degisik
bigimi arasindaki aynm Spinoza'da oldugu kadar kesin bir ¢izgi ile ¢i-
zilmemigstir. Jacobi'” Lessing ile Ozan Gleim'in (Alman Parnas akimi-
nin Anacreon'u'® ve "I'yrtacus'u'?) evinde yapugi konusmadan sonra
Lessing'in, ikisi arasinda kalmak iizre ona, Ulu "I'anrinin kigi olarak
var oldugunu, sonsuz anlik diginda bir kisiliginin olanaksiz bulundu-
gunu kabul etmeye yanagmadigin itiraf etmigtir. Jacobi, masada otu-
rurlarken, hi¢ beklemedikleri bir yagmurun bardaktan bosanircasina
yagdigini da sozlerine ekler. Bunun iizerine Gleim, sarabi bahgede ig-
meye niyetlendikleri igin bu olaya iiziildiigiinii s6yleyince, Lessing,
yan saka yan gergek, "Belki ben yagdirdim yagmuru!" demis. Jacobi,
"Belki de ben" diye yamitlamig. Gleim, higbir agiklama istemeden, yal-
nizca onlara bakmakla yetinmis.

Simdi yukarda alinulanan gorkemli nitelikler, bir anya, képege,
bir musir tarlasina ya da bir gemiye vc onu vyiiriiten riizgira ve dalgalara
da uygun diismeyecek bigimde bir gocuga hangi anlam alunda yakigt-
rilabilir? Her yerde var olan tin hepsinde esit olarak bilinir; cocuk da
6tekiler gibi bu tinden aym 6lgiide bilingsizdir. O dizelerin hemen ar-
kasindan gelen dort dizenin bu agiklamayi igerdigi kolaylikla séylene-
bilir mi?

"Goémiitonunigin

Bir bombos yatakur, ne duyumu ne gériiniimii olan
Giiniin ya da sicak 1g181n,

Bir diigiince yeri hepimizin beklemek iizre uzandigimz."

Kesinlikle, bu gsagkinlik uyandiran yonenme "We are Seven" adli
kiigiik giir iizerine yalmzca bir yorum olamaz mi? Ve biitiin par¢anin
anlami, alt yagindaki bir ¢ocugun, Hiristiyan ailelerinin gogunda iyi
yetistirilmesi durumunda, 6liim konusunda karanlik ve soguk bir yer-
de uzanip yatmaktan bagka bir bilgisi olmayacag savina indirgenemez
mi? Ayrica, umarnm, gomiitte gozleri agik yatmak gibi korkung bir dii-
siince ile degil! Oliimle uyku arasindaki benzesim, ¢ocuklar igin béyle
iirkiing bir inanci verecek kadar yalin ve dogaldir; biitiin Hiristiyan ¢o-
cuklar gibi, uyku sézii ile 6liimiin anlatlmak istendigine ahigik olmasa-
lar bile. Ama ¢ocugun inanci yalnizca "o 6lmedi, uyuyor" olsaydi, ana-
sinin babasinin ya da yetigkin ve okumug bagkalaninin inancindan ne
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yolda ayrilirdi? Higbir sey olamayan bir gsey ya da bir sey olamayan hig-
bir gcy iizerine bir fikir edinmek, yagi ve 6grenimi ne olursa olsun, bii-
tiin sonlu yarauklar igin esit 6lgiide olanaksizdir. Burada genellikle
parlak kargitlamalarla kargi kargiya kalimir. Eger s6zciikler genel an-
lamlarinda alinirsa, sagma olurlar; ve eger sozciikleri ve gelenekleri hor
goriip, bu sagmaliktan kurtulmak iizre yorumlanirsa, anlam g¢irillgiplak
bir bilineni yeniden bildirmeye déniigiir. Bu durumda bir sonuca var-
mak igin sozciikleri, genel anlamlarinin tersi olarak anlamalisiniz; yok
onlardan herhangi bir hayranhk ve yiicelik duygusu edinmek istiyor-
saniz, o zaman da genel anlamlarina gore anlamaya ¢aligin.

Wordsworth'iin siirlerinde bu tiir aksakliklar o kadar az ki, okurun
dikkatini bunlara ¢ekmek dogru bir sey olmaz; boyle iken onlar iize-
rinde su nedenle durdum: Bunlarin sayilan ¢ok az oldugundan, yazila-
n en ¢etin ¢oziimlemelere kars bile dayanikl birgok derin gergeklerle
dolu bulunan bir yazarn iiniinii azaltmaz. Sonra sayilan az oldugun-
dan, yazann kor hayranlarinin, en biiyiik olasilikla ve ¢ok biiyiik bir
beceri ile dykiinecekleri pargalar bunlar olur. Ama Wordsworth'iin
Wordsworth oldugu pargalarda, kopyacilar belki yansilayabilirler onu,
calip girpicilar soyarlar, ama doggutan 6ykiiniicii olmayanlar yazilarina
o6ykiinemez. Ciinkii onun duygu derinligi ve imgelemsel giicii olma-
dan anlatmak istedigi sey, yagamsal sicakhigim ve 6zelligini yitirir; giig-
li duyumu olmadan gizemciligi, sis ve donuk 1giklanyla i¢ bayiltuct
olur!

Alinularda goriilen ve arasira kargilagilan bu aksakliklara, agagida-
ki iistiinliikleri bilen zeki ve igtenlikli okurla kargilagmadan daha az
cekinerek kargi gitkanm. Ilkin gerek dilbilgisel gerekse mantiksal ba-
kimdan koyu bir dil anhg); kisaca sozciiklerin anlatilana tam uygunlu-
gu. Buna ne kadar yiiksek bir deger bigtigimi ve bugiin bu 6rnegi ne
derece ozellikle degerli buldugumu, biraz da kendimizi tam dogru an-
latima ahstirmanin térel ve anhksal 6neminin dayandigi nedenleri
simdiye kadar soyledim. Yalniz bagyapitlarin goriildiigii ve hayranhk
duyuldugu yerde, sanat bagyapitlaniyla ¢ok sinich bir tamgikligin bile
dogru ve duyarh bir zevkin yerlesmesine yetecegi hemen anlagilir.
Ote yandan, biitiin iilkelerin ve ¢aglarn iistiin yapitlari ile en genig 6l-
¢ekte tamigmak ve en dogru kavramlara erigmek de, zevksizligin ya da
bozulmug zevklerin ¢ok degisik délleriyle bulagici bir yakinlik i¢ine
girmeye kargi bize giivence vermez. Eger miizikte ve resimde yaygin
oldugu gibi bu durumla kargy: kargiya kalmiyorsa, aygit olarak s6zciik-
leri, ama yalmz s6zciikleri kullanan bir sanaun uygulanmasinda sayila-
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n artan giinlitk 6rneklerin iistesinden gelmek ¢ok daha gii¢ olacakur.
ller dizenin, her deyigin uzun uzun diigiinmelerden ve bile bile seg-
meden gegtigi siirde, kusursuz bir bigemin anlamini bozmadan ayni
dilde bagka sozciiklerle bir ¢evirisi yapilamaz. Dikkat edilirse, bir s6z-
cigiin anlamina yalmz onun kargihigi olan nesneyi degil, onun gibi
animsatug biitiin ¢agrigimlan yerlestiriyorum. Ciinkii dilin ¢ausi yal-
nizca nesneyi degil, bunun gibi, onu betimleyen kisinin irasini, amag-
larini ve niyetlerini iletmek iizere kurulmugtur. Siirde séyleyim, rast-
gele yazarligin genellestirdigi yapmaciklarla ve baskalarina ait seyleri
kendine malederek bozulmadan saklanabilir. Ama bu, kendi alaninda
yazan ozan igin ¢etin bir igtir: Uyanik sagduyunun, ince ve aydinlatci
bir segkinligin ve tam bir agarbashligin sonucu ve inancasi olarak, ayni
ol¢iide gii¢ ve az bulunurlugundan 6tiirii ayrica degerli olan biitiin
onur ve crdemi istemekte hakhdir. Bu her zaman anlayisin besinidir;
ama uzsoyleyigin bozuldugu bir ¢agda, hem besini, hem de umaridir.

Diizyazida, vaazlardan gazetelere, palavrali meclis séylevlerinden
ciimbiiglerde duygular bildirmeye ya da onura kadeh kaldirmaya ¢ag-
ran konugmalara degin, her yerde karsimiza ¢ikan kotii ifadelerin bige-
mimize karigmasini 6nleyebilecegimizden kuskuluyum. Onlardan ya-
kinirken bile zincirleri ayaklarimizda sakirdiyor. Karsilagtirdigimizda
Boetius'un siirleri, 6rnegin Sidonius Appolinaris vb. gibi ¢agdaslarinin-
kilerin iistiine ¢gikar. Bunlarin daha an bir ¢agdan bile geldigi s6ylene-
bilir; ama i¢inde bulunduklan diizyazi, kursun ve demir madenleri te-
pesine oturtulmus miicevherler gibi, yazarn gergek ¢agini kestirmede
yanilmaya neden olur. Belki 6grenimle epeyce sonug alinabilir. Yalniz
ussal nedcenlerle degil, sinirli da olsa, ger¢ek deneyimlerden edindi-
gim biiyiik bir rahatlikla inaniyorum ki, daha ¢ocuklugundan baslaya-
rak, her sozciigiin anlamini, segilme nedenini ve tiimce igindeki konu-
munu aragtirmaya yonlendirilmis gence mantik, yeni adlar altinda eski
bir tamdik gibi kendini sunar.

Daha 6zellikle bu tiir incelemeler gereksinen ilerde kargilagilacak
kimi olaylar iizerine zihinsel dogrulugun ahigskanliklariyla dogru sézlii-
ligiin arasindaki sik1 baginuy: ve gericiligin 6nlenmesinde, belirli ol-
mayan garpict sozlerle duygulara iistiin gelen sozlerin agitk ve dogru
se¢iminin yararl art etkilerini kanitlamaya girisecegim. Ayrica, yalniz
dilin, hi¢ degilse dilin benzeri olmayan bir kolaylikla ve kesinlikle, et-
kileyen anliksal giiciin 6greticisine, bu 6geler ve atomlarla gereken za-
man i¢inde ikinci bir doga kuracakmisg gibi, o kadar siirekli ve o kadar
sezilmez bir bi¢imde sunmugs oldugu yararlar ortaya secegim. Usumuz
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yalmz ilkeyi sagladig ve bilincimiz yalmz giidiiye tamikhk ettiginden,
6te yandan uygulama ve etkiler yargiya bagh bulundugu igin, yarginin
gelistirilmesinin térel yagamin olumlu bir buyrugu oldugunu diisiin-
diigiimiizde, yagamimizda bagarimizin ve rahathgimizin biiyiik 6lgekte
benzerleri uipki olanlardan ayirt eememize bagh oldugunu géz 6niinde
tuttugumuzda, uygunsuz ya da yalnizca olanakh yerine en olasiy se-
gerek, genglere 1y1 ve akillica diigiinmeyi konugmanin 6gretilmesinde
kullanilan anuimsanmayan siire¢ ve varilan unutulmaz sonuglarla 6gre-
tecek, toplumun ve doganin bizim i¢in hazirlanmig oldugu bir yonte-
mi i¢tenlikle ve pratik bir ciddiyetle degerlendirmeyi 6grenecegiz.
Cagdas yazann, ozellikle de ¢cagdas ozanin genglikle ve geng adamda
uyandirdigi ilginin ne kadar sicak, ger¢ek ve uygulanabilir duygularin
ne denli hog ve yumusgak, bundan 6tiirii de 6ykiinmeye yonelik igtepi-
lerin ne olgiide giiglii olduklarn daha 6nceki sayfalarda ele alinmigtir.
Burada yalmz sunu ekleyecegim: Aym eksiksiz se¢kinligin seyrek go-
riildiigis bu kadar 6nemli bir amag i¢in yapilmig olan etkinin biitiin
6viincii Wordsworth'e diiger. Moore, Loord Byron, Bowles, son ve daha
6nemli yapitlari bakimindan onur taci tagiyan Bag Ozanimiz gibi, ge-
nel bigemleri aym segkinlikte olan ozanlarimiz bulundugunu yadsi-
mak aklimdan ge¢gmez. Ama Wordsworth'iin yapitlarindaki kadar iis-
tiin ozellikler buldugum bir bagka ozan yoktur. Bu savi alintilar ve 6r-
neklerle kanitlamanin yeri burasi degil; bunu, kuskusu olana ve yakig-
urdigimiz évgiiniin haksiz temele dayah oldugunu gostermek isteyen
elestirmene birakiyorum.

Wordsworth'iin yapitlarinda kendine 6zgii ikinci iistiinliik, duy-
gularin ve diisiincelerin, kitaplardan alinarak degil, ozanin diisiince
dolu gozlemleriyle kazandigi tam dengesinde, saghkl, etkili ve 6nem-
li olmalaridir. Onlar iizerlerinde ¢iy taneleri bulunacak kadar tazedir.
Onun siir perisi, hig degilse kanatlan giiglii iken ve kendi kendine ha-
valanirken,

"Duyurur gergegin sarkisini,

Tath siirekli sarkisini derin gergegin,
1(20)

S.T.C.

Ogrenilmemis, ama dogmusg kendi dogal notalarinda

Ozgiin ve uygun diisiinceler tagtyan kiigiik siirlerinin hepsinde
degersiz olanina ender rastlanir.
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Ikinci kitabin 25. sayfasina ya da en gosterigsiz siirlerinden birinin
agagidaki iki par¢asina bakiniz:

"Ey okur, hi¢ sakladin mi1 belleginde,
Sessiz diigiincenin getirdigi anilar,
Ey sevgili okur! bir masal bulurdun
Her bakugin seyde. "

ve

"Kau yiirekler duydum, dostga eylemler
Sogukluklarla doniip gelen:

Yaziklar olsun! insanlarin goniil borcu
Beni yaslar iginde birakt ¢cogun.”

Ya da daha biiyiik gerginlik i¢inde alt1 giizel dortlii, sayfa: 134.

"Iste, boyle oluyor gogiip gidigimiz:
Bilge kisi yine de

Daha az yas tutar yillarin gotiirdiigiine
Geride kalanlara tuttugundan.

Karatavuk yaz agaglarinda,

"I"arlakusu tepenin yamacinda,

Birden bosalirlar garkilarina canlan g¢ekince,
Istemezlerse eger gomiiliirler suskunluga.

Dogalan geregi hi¢ tutugmazlar
Delice bir kavgaya:

Mutluluktur gordiikleri gengliklerinde
Giizellik ve 6zgiirliik yaghhklarinda!

Bizse eziliriz agir yasalar altinda,
Aruk memnun degiliz ¢ogunlukla;
Giileg bir yiiz takininz kimileyin,
Eskiden memnun oldugumuzdan.

Aglayip inleyen biri varsa
"I'oprak altindaki yakinlarina,
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Ev halkinin yiirekleri gogsiinde ¢arpan,
Iste, o bir kivang adamudir.

Dostum, giinlerim titkkendi nerdeyse,
Yasamimdan hemen herkes hognut,
Birgok insan da seviyor beni

Ama yok bir yiirekten sevenim!"

ya da ikinci kitabin 202. sayfasindaki Buonaparte iizerine sone ya da
en son olarak (6rnekleri bitirmeye bir kitap zor yeter) solmug diigiin
¢icegi iizerine yazih giirin son dortliigi, 2. kitap, sayfa: 212.

"Bir mirasyedinin gézdesi olmak — daha kotii bir gergek,
Bir cimrinin eline bakmak — su kismetimize bak!

Ey insan! senin giizel ve parlak gengliginden

Gengligin gereksinmedigi seyleri alir yag ancak.

Gerek bu, gerekse 6nceki yetkin yapitlant bakimindan Word-
sworth, bizim alun Elizabeth ¢aginin altin yazarlarindan biri olan, gim-
di de hi¢ nedeni olmadan savsanmg bulunan Samuel Daniel'e garpici
bir bigimde benzer. Ne bir zaman ¢izgisi, ne de bir ¢ag ayrnimi tagiyan
Samuel Daniel'in séyleyimi, dilimiz yagadig: siirece bize, kendi ¢agi-
mizin gegici modalarindan daha kolay anlagilir geldigi igin, hem giinii-
miizde, hem de sonsuza degin giiniimiiziin dili olarak kalacakur. Ben-
zer 6vgii onun duygulan i¢in de gegerlidir. Istendigi kadar okunsalar
da tazeliklerinden bir gey yitirmezler. Bugiin herkesin anlayabilecegi
kadar bol giin 15181 altinda bulunan bu yapitlar, her ¢agda pek az insa-
nin gorme ayricaligy tagidigy, her ¢agda ancak birkag kiginin ulagma yii-
rekliligi ve egilimi gosterebildigi derinliklerden yukan ¢ikanldilar.
Eger Wordsworth, Daniel ile ayni1 bigimde esit olarak yapitlarinin bii-
tiin pargalanyla, biitiin ortalama okurlara anlagilir gelmiyorsa, goreli
giicliik maden toziiniin ¢ok ar olmayigindan degil, madenin dogasin-
dan ve kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Bir giirin, halkin hoguna
gitmeyi amaglamadigi igin kapali ve karanlik olmasi gerekmez. Bir ya-
pit yazildig1 kimseler igin anlagilir ise yeterlidir ve

"Bulur uygun okurunu, az da olsa."

Ozan "llk Cocuklugun Anilarindan QOliimsiizliigiin Onerisi Uzeri-
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nc Od"a, Dante'nin kendi Canzone'lerinden®®! birine seslendigi dizc-
leri ging olarak alabilirdi:

"Canzon, io credo, che saranno radi
Che tua ragione intendan bene:

I'anto lor sci faticoso ed alto."

"y lirik sarki, ¢ok az kist ancak
Anlar senin tam dcgerini:
Sen ¢ok ¢etinsin onlar igin, ¢ok yiice!"

Bu od yalniz en i¢tenlikli dogalarinin tagkinhigini ve geri ¢ekiligle-
rint gézlemeye aligkin okurlar i¢in yazilmigti; kimileyin bilincin alaca-
karanlik b6lmelerine sokulmayt géze alanlar, zaman ve yer 6z nitelik-
lerinin uygulanmadigini ve yabanci kaldigint bildikleri en igtcki ben-
liklerinin davraniglarina degin bir ilgi duyma aligkanhgr i¢inde bulu-
nan okurlar igin amaglanmigti. Bu okurlar i¢in anlam yeterince agikur
ve ben Platon'un bunu demek istedigine ve 6grettiine ne kadar az
inantyorsam, onlar da Wordsworth'iin, sézciiklerin aligtlmig yorumun-
da platonik bir 6nceden varolusa inanmakla suglama egilimine o kadar
az gircbilirler.

IToAAla pot vt ayKkw—
vog wkea BeAn
evOOV EVIL POPETPAS
PWVAVIA CUVETOLOLV £G
de To mav eppunvewv
KATLEEL. OOPOG O TTOA—
Ao g1dWG QuaL.
pabovteg g, Aafpor
TOYYAWOOLQ, KOPAKES WG,
AKPAVI YUPUETOV
Avog Tpog opvixa Betov.

Ugiincii yetkinlik (bu bakimdan Danicl'i ¢ok agar) tek tek dizele-
rin 6zgiinliigii ve giiglii yapist: Burada 6rneklerini vermeye gerek gor-
medigim soyleyiminin sik sik yinclenen curiosa felicita'sint daha 6nce-
ki sayfada ele aldim. Bu giizelligi, Wordsworth'iin siirinin bu bilincn
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iistiinliigiinii, en kaba saldirganlan bile begcnmek ve ona hayranhk
duymak zorunda kalmiglardir.

Dérdiinciisii: Imgelerinde ve betimlerinde, hemen dogadan alin-
mig, biitiin doga yapitlarina bir yiiz goriintiisii anlattmi veren tinle
uzun boylu ve hog bir i¢li-dighligi kanitlayan doganin eksiksiz gergegi.
Durgun ve saydam bir gol iizerinde yesil bir yamacin yansimasi gibi,
imge de gercekten daha yumusak ve parlak oluguyla ayirt edilir. Cakil
taginin iizerinde bir nem ya da cila gibi, deha da nesnelerini ne bozar,
ne de yanlhg renklere boyar; tersine, genellikle gozden kagan bir¢cok
damars: gizgilerle renk tiiriinii ortaya koyarak, sik sik gidilip gelinen
yollarda geziye ¢ikanlann ivecen ayaklanyla suraya buraya savrulan
seyleri miicevher katma yiiceltir.

Simdi L cilt, 42. ve 47. sayfalardaki 6zellikle su dizelere bakalim:

"Iste, boyle ugtuk karanlkta ve buz gibi havada,
Higbir ses aylak degildi giiriiltiiden yana
Ugurumlar ¢an seslerini yiikseltirken;

Yapraksiz agaclar ve buz tutmug sarp kaya
Demir gibi ¢inladi; uzak tepeler yollarken
Yabanci karasevdal bir ses kargagalar ortasina
Gozden hi¢ kagmadi, yildizlar pinil piril

Doguya dogru parlarken ve Batida

Kizil akgam giinegi batarken.”

Ya da L. cilt, S.244'deki yesil serge iizerine soylenmisg giir. Sonun-
cu iki kesimden daha dogru, hem de daha giizel ne olabilir?

"Otedeki findik agaglannin piiskiilii iizerinde,
Titreyerek parnildayan 6fkeyle esen riizgira;
Tiinemig bak esrime iginde,

Yine de ugtu ugacak goriiniiyor.
Iste! Iste girpintisi kanatlarinin,
Arkaya, govdesine savruluyor:
Golgeler ve donuk giin 1g1klan

Onu bagtan baga ortiiyor.
Boyle gozlerimin 6niinde panldarken,
Yapraklann kardegiymig gibi goriiniir.
Bosalircasina bir anda cogkunlukla

Kiigiik sarkisim séylemeye:
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Hosuna gitmis de sanki kiigiimscmek

Ve eglenmek yalanciktan takindigi goriiniisle,
Dansederken sira sira dizili

Yapraklarla ¢ahliklar arasinda."

S.284'de mavi baghgin ve giin ortasi sessizliginin betimlenmesi,
ya da 5.299'da guguk kusu igin siir, son olarak da, her ne kadar gon-
derme yapilacak kaynaklari on kez daha gogaltabilirsem de, yiizde yiiz
Wordsworth'iin olan siir $oyle baglar:

"Giines ve yagmur altinda ii¢ yil biiyiidi," vb.

Besincisi: Diigiince agisi, derin ve kolaylikla ayirt edilmez diigiin-
cenin duyarlikla bilesimi; adam olarak biriyle duygudaslhk; aci ¢eken
bir kisi ya da i arkadagindan (seyirci) ¢ok diisiinen kiginin duygudagh-
g1 ki, onun goriigii bakimindan doganin upkiligini higbir toplumsal
diizey ayrimi gizleyemez; ne havanin ne de riizginn, sikintinin ve de
bilisizligin kotiiliikleri insanin tannsal yiiziinii saklayamaz. Felaketin
ve suglulugun koyu ¢izgiler alunda 6rttiigii ya da sildigi Yaraticinin
imgesi ve yaziti hdld onun i¢in okunabilir durumda idi. Bu noktada
ozanla insan hem yitirirler, hem de bulurlar kendilerini birbirinde; biri
sana, serefe biiriinmiig, 6teki dogrulugunu kanitlamig olarak. Bu ilimh
ve felsefi acinma iginde Wordsworth bana rakipsiz goriinmektedir.
Ciinkii nasilsa, 6yle yaziyor. I? kitap, s.134'den 136'ya ya da ¢ok doku-
nakl bir giir olan, higbir annenin ve kendi deneyimlerime gore, higbir
ana-babanin gézyasi dokmeden okuyamayacagi, s.165-168 arasinda
bulunan "Affliction of Margaret"e bakiniz. Ya da, daha 6nceki basim-
da, 174-178 sayfalarda bulunan "I'he Mad Mother" adli gergek lirik gi-
ire doniiniiz. Bunlardan iki kesimi alintilamadan gegcemeyecegim. Her
ikisi de dokunakli 6zelliklerinden, birincisi ise kesimin son iki dize-
sindeki giizel degisimden 6tiirii bozulmug olan durumu ¢ok iyi anlaur.
Bu durumda artan duyarliktan aci ¢eken kiginin dikkati birden her
tiirlii 6nemsiz geyle bagka yone ¢ekilmig; ayni zamanda zorba bir dii-
siince ile yeniden yerine konmustur. imgelemin ve tutkunun kaynas-
tirict giiciiyle birlestirilerek bununla birlikte eve getirilmig, birdenbire
doniistiiriildiigii yabanci nesne ise artik yabanci olmadig gibi, bir bag-
lagik, aymi ¢at altinda yasayan bir seydir.

"Em kiigiik bebek, ah, em yine!
Kanim, beynim serinler sen emdikge:
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Senin dudaklarin, bebegim, duyuyorum,
Alip yiiregimdeki agny1 gotiiriiyor.

Ah basur gogsiimii kiigiiciik elinle;

Sen bastikga ¢oziiliir bir seyler igimde;

O siki ve 6liimciil kugak altinda,
Duyuyorum bastiran kiigiik parmaklarini.
Goriiyorum riizgin agacglarin dallarinda,
Gelir birazdan serinletir beni ve bebegimi."

"Baban umursamaz gogiislerimi

Senin yaslanip da dinlendigin, tath bebegim,
Senindir hepsi onlann! bir de

Degisince rengi, ne hog olur bakmasi,

Dolu ikisi de sana yetecek kadar!
Giizelligim soluyor, yavrucugum,

Ne ¢ikar yanaklarim esmerlesmigse,
Benimle en sevgi dolu yagadikga?

Benim igin hepsi bir, sen bilmezsin

Ne kadar solsa da bagkalagsa da."

Son ve daha 6nemli olarak bu ozanin, s6zciigiin en yiice ve en

dogru anlaminda, imgelem yetenegi oldugunu 6ne siiriiyorum. Diigle-
min kullanihiginda Wordsworth bana kalirsa, her zaman alimh olmadig:
gibi, kimileyin de kapalidir. Benzeyis yer yer ¢cok tuhafur, cok yabansi
bir bakig gerektirir ya da kendiliginden bir sunugtan ¢ok, 6nceden
yonlendirilmig bir aragtirmanin sonucudur. Gergekten onun diiglemi
degismemis, salt bir diiglem olarak ¢ok seyrek goriiniir. Ama imgelem
giicii bakimindan biitiin modern yazarlar arasinda, hem de bagkasin-
dan 6diing almadan, yalmz kendinin olanlarla Shakespeare'e ve Mil-
ton'a en yakin olan odur. Ornek olarak kullandig: kendi sézciikleri bii-

tiin diigiincelere ve nesnelere gergekten-

"bir parilu ekler,
Ve bir 151k, ne karada goriilmiig, ne denizde.
Ozveri ve ozanin diigii."

Bu yetenegi en agik bigimde gosteren birkag 6rnek segecegim.

Ama imgelem ¢6ziimlemeyi, kékenini ve karakterlerini okurlara anlat-
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may1 bagarabilirsem, onlar bu yetenegin varhgini ve etkilerini, agagi
yukan onaylamadan, ozanin yapitlarindan tek bir sayfa bile agmaya-
caklardir.

I. kitap, 303. ve 304. sayfadaki Porsuk Agaclan iizerine yazilmig
siirden:

"Simdi daha da deger anmaya

Su dort Borrowdale kardes,

‘I'oplandilar gosterigli, genig bir agaghkta;
Kocaman govdeleri! Her govde

Biityiimiis dolanarak birbirine sarmal liflerden
Yukariya kivrilan, kék sah birlikte yuvarlanan
Diiglemle bozulmamig diizgiinliigii ve goriiniigii
Dinsizleri iirkiitiir — bir siitunlu golge
Kahverengi, ¢cimensiz bir diizliik iizerinde

Boyal ¢cam golgesinden dokiilen

Dallardan koyu ¢au altinda,

Sanki bayram igin donatilmig

Senlige uzak duran bogiirtlenlerle,

Siirekli hayaletler kavugur 6gle iizeri;

Korku, titreyen umut, sessizlik ve saggorii,
Oliim, iskelet, golge ve zaman orda kutlamak igin,
Dogal bir tapinakta gibi dagilmig her yana

Yalmiz mihrap yerli yerinde yosunlu kayadan,
Birlegik tapinma ya da sessiz bir dinlencede
Uzanip yatmak ve kulak vermek dagdaki tagkina
Glaramara'nin i¢ magaralarindan ugultusu gelen."

II. kitap, s.33'deki "Resignation and Independence” adl giirdeki
yagh adam kigiliginin etkisi:

"Béyle konugurken, o 1ss1z yer,

Yagh adamin durumu, konugmasi beni tasalandirdi:
Diislemimde goriindii bana adimladig:

Durup dinlenmeden g¢etin kirlan

Bir o yana bir bu yana yalmz ve sessiz."

Ya da derlenmis kangik sonelerin 8., 9., 19., 26., 31. ve 33.sii, Is-
vigre'nin boyun egmesi iizerine yazilmig olan 210. sayfadaki sone ya
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da s. 349-350'de, 6zellikle agagidaki iki kesimini, ya da paragrafini seg-
tigim sonuncu od:

"Dogumumuz yalmz bir uyku, bir de unutma:
Bizimle yiikselen can, yagamimizin yildizi
Bir bagka yerde de batar,
Ve ta uzaklardan gelir.
Ne biitiin biitiin unutkanhk,
Ne de tam bir ¢iplaklik,
Ama san gerefizleyen bulutlar, geliyor muyuz biz
Kendi evimiz olan "I'anndan:
Gokyiizii yalan séyler bizim igin ¢ocuklugumuzdal
‘I'utukevinin gélgeleri bagladi kapanmaya
Biiyiiyen ¢ocugun iizerine;
Ama o bakiyor1s13a akug yerden,
Goriiyor onu sevingler iginde!
Dogudan her giin uzaklasiyor genglik
Adim adim, doganin rahibidir o.
Ve bir goriintii ona piril piril
Eslik eder giderken yolunda.
En sonunda goriir insan uzaklagtigini,
Ve solarak giin 1g1g1ina kauldigin.."

Ve sayfa 352-354'de ayni od'dan:

"Seving durulan anillarimizda

Yasayan bir seydir,

Ve doga iyi animsar

Nasil bir kagak oldugunu!

Gegmis yillarin diigiincesi bende

Sonsuz dualan besler

En¢ok hak eden i¢in degil;

Ozgiirliik ve seving, yalin inang
Cocuklugun, ugrasirken ya da dinlencede,
Yeni tiilylenmig umut daha ¢irpimyor yiireginde:
Bunlar i¢in degil séyledigim

Ne de tegekkiir sarkisi ne 6vgii;

Ama o inat¢1 sorular igin

Duygular ve diga ait gseyler iizerine
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Bizden asagy disiip, gozden uzaklagan;
Bombog kugkulan bir yaraugin
Gergeklesmemis diinyalarda devinip duran
Yiiksek i¢giidiiler 6niinde 6liimli dogamiz,
"I'itrer ansizin yakalanan suglu gibi!

Ama o ilk diigkiinliikler duygular,

Ve golgelere biiriinmiig anilar,

Ne olursa olsun yine de

Isik cesmesidir biitiin giinlerimizin,

Ve aydinhg biitiin gérdiiklerimizin;

‘I"ut bizi —yiicelt— ve giiglendir

Kisaltmak i¢in ¢etin gegen yillarirmzi

Bir an kadar sonsuz sessizlikte;

Uyandiran, ama hi¢ yok etmeyen gergekler
Ne kayitsizhgin, ne de deligmen ¢abalarnin,
Ne adam, ne ¢ocuk,

Ne de sevingle uyugmayan her sey
Kaldirabilir onu ortadan ya da yikabilir!
Buradan, havalarin durgunlagug bir mevsimde
Uzakta da bulunsak kiyilardan

I¢imizde yagiyor 6liimsiiz deniz

Bizi buralara getiren;

Simdi de nerdeyse alip bagina gidecek —
Cocuklan gormeye kiyida kosup duran,

Ve isitmeye kocaman dalgalanin iist iiste kirthgin."

Her ne kadar tam yazara 6zgii ise de, diigiincelerin ve konularin
dogasindan 6tiirii ancak sinirh sayida okurun anlayabilecegi ve onlara
ilging gelen bir alint1 ile sonuglandirmak haksizhik olacagindan, ozanin
aym Olgiide kendi bigemini yansitan; giizelligi, sergiledigi imgelemsel
giicii igin ancak tek bir duygu ve goriis soylenebilen son yayimlanmig
yapitindan bir pargayr daha ekliyorum. "White Doe"nun 5. sayfasina
bakimz:

"Dolmus kilise avlusu bagtanbaga; — sonra

Hepsi ¢ekilip gitmig ikinci bakigta;

Sagak altinda toplanmig insanlar,

Oturmuglar bagpapazin mege agacinin golgesine.
Hemen hemen olmadi yerinden oynayan,
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Ilk ilahi yiikselinceye degin:

Giiler halkin yiizii bir onayla

Kiliseyi dolduran yiice bir sesle!
Duyarak seslendirir ayinini dualarim
‘I"'utkulan giin dogumu olan

Ve inangla umut biiyiik Eliza'nin
Alun ¢agindaki gibi olgunlastugindan.

"Bir an sona erer cogkun ugultu

Hepsi susar hem igerden hem digardan;
Her ne kadar rahip rahat ve yumusgak
‘T'oplu duasini ederken dogagtan.
Yalmz tek bir ses var simdi isitilir
Durgun akan komsu nehrin sinlusidir.
Koyu agaglar ara yerde

Ve asagida iginden yol gegen ¢cimenlikte
Orda dig kapinin bulundugu yerden,
Sarmagik dolanmig kemer altindan,
Kilise avlusuna girilir;

Ve yesil ¢imin iginden,

‘I'anrinin kendi evine dogru,

Giizel parlularla siiziilerek gelir,

Yavas adimlarinda bir dinginlik

Bir diig gibi yumusak ve sessiz
Yapayalmz bir digi geyik!

Haziranda zambaklar kadar ak,

Ve temiz giimiigten bir ay kadar
Bulutlar 6niinden uzaklasan,

Ve goklerde yapyalmz bir o kalan.

Ya da giizel dingin bir giinde uzaklara
Giin 1giklan altinda yelken agan
Panlult bir gemi gibi

Okyanus ovasini kendi topraklarina katan.

"Birbirine denk diisiinceli degisiklikler,
Ardindan gider o dolagtikga
Cevresinde ve iginde bu yiginin
Devrilir, ¢oker yikilir!

Simdi bir ya da iki adim kendi yolu
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Acgik giiniin iginden geger,

Ona vurulan giin 15181

Akligina kadar yeni parlakhklar:
Simdi diiger bir ahmh golge

Diiger iizerine bir soluk gibi

Yiiksek bir kemerden ya da duvardan,
O alttan, bir yerden gegiyorken."

Biliyorum, agagidaki 6rnekseme donuk ve diigsel goriinebilir, ama
Bartram'in Geziler'ini okurken agagidaki saurlari, Wordsworth'iin de-
hasi ve anhig igin, bir tiir simgeli 6ykii ya da ilgili egretileme ve ben-
zetme olarak not etmekten kendimi alamadim: "1'oprak derin, verim-
li, humuslu, derin kil katmanli ve ¢ogun iistiindeki iki katmani da ya-
rarak arkasindakileri yiizeyc yiikselten bir kaya temeli iizerindedir.
Burada yetigen baglica agaglar dev kara meseler, manolyalar, excelsior-
lar, ¢inarlar ve kocaman lilelerdir." Wordsworth'iin ne yazacagini 6n-
ceden kestirmek benim igim degil; ama en canh bir kani ile onun ne
tiir bir iiriin verebilecegini sdyleyebilirim: O da ILK GERCEK FELSE-
FISIIRDIR.

Hemen onceki clestirinin, Wordsworth'iin siirlerine saldirmayi ve
onlarla alay etmeyi kendilerine ig edinmig olanlarin 6nyargilarimi 6nle-
meye yetmeyecegini biliyorum.

Gergekle sakinganlik i i¢e daireler gibi betimlenebilir. Ozan bel-
ki sonuncu dairenin digina ¢ikabilir, ama bu, elestirmenleri, ger¢ek
ozana karsi doviigemeyecek kadar ¢elimsiz diye nitelemede, kendini
birinci dairenin sinirlan igine iyice tikmig olur: "... bunlar, biitiin sag-
likl edunleri kafalarinda cansiz ve gevsek diye degerlendiren kotii-
riim imgelemli insanlardir; bu nedenle ¢oklarinin onlan yonettigini ya
da ¢oklarimin kotii kigkirtciha hevesli oldugunu sanirlar."®)

Sakan, saldinilarin bayagihgin, kétiiliik¢ii ve diizenli iistelemeleri
insafla gozoniinde tutmadan Wordsworth'ii, diigiincelerini kizginhkla
anlauyor diye, suglamayin. Bu yigit¢e olmayan savagin bagkomutani-
nin, Wordsworth'iin dehasina duydugu hayranhkla onu 6viigiinii ben
kendim isiteim. Bu adamin, odama kim gelirse gelsin, Lirik Baladlar'y
masamin iizerinde a¢ik bulur (ve s6zii yalnizca Wordsworth'iin yazdig
pargalara getirerek) ve onlarin hemen hemen hepsini ezberledim, de-
digini ben igittim. Ama elestirinin iy satig yapmasi igin kigisel, keskin
ve sivri uglu olmasi gerekir: O zamandan bu yana ozan, hem kendini,
hem de kendisiyle birlikte biitiin arkadaglarimi ya da arkadag sayilanla-
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n ve hayranlanni, elestirmenin 6¢ almasi i¢in boy hedefi durumuna
getirdi. Nasil m1? Béyle yonlendirilmig yazilar iizerine hak ettikleri
dille konugarak! Cizmeler ve deri giysiler giyinmig bir din adaminin,
kendi babasini bir at i¢in bile aldatinim, dedigini bir kez duymugtum.
Buna benzer bir ahlik diizeninin adsiz bir¢ok elestirmence benimsen-
digi goriilityor. Okulda kitap elegtirisi yaparken, bunlar insani1 dolandi-
ric1 yapar, derdik; yakinana da, oyunu bilmiyor diye giiliiniirdii. Bun-
lar, kalemleri ellerinde yokken saygin kigilerdir. Kendi kendilerine
iken, bilgisini ve iistiin yeteneklerini saymakla bitiremedikleri insani
yazilarinda degerini diigiirme (ve yazarn durumu elverigli isc) onu
yoksullagtirmada gergekten giiglerini gosterirler. Biitiin bu sikkinligin
ve yiikiin umarsizhgyla yiizyiize gelmeyi goze almadan, ilerde bir
bagka yapit yayimlamayi®® bile o yazar igin olanaksizlagtirmak ugru-
na, bilerek ellerinden geleni artlarina koymazlar. Ciinkii onlann isi gii-
cii budur. Kendi ugraslan iginde tarugip kaldik¢a 'kim onlarin gozleri-
nin beyazina kara diyebilir?'

Wordsworth'iin erdemlerini gekigtirenler igin bu kadar yeter. Ote
yandan, her ne kadar onlanin yakin ilgisini ¢ok istesem de, gerek onun
kuramu, gerekse, cogu neden ve sonug olarak, agagi yukan bu kurama
bagh bulunan aksakliklar iizerine diigiincelerimi bildirdigim 6zgiirlii-
giin, ozanin hayranlan ve savunanlarina hog ve yeterli gelecegini soy-
leyerek kendimi pohpohlamaya kalkigamam. Onlarin hayranliklarn be-
nimkinden daha az ayirt edici olabilir, ama daha derin ve igtenlikli ola-
maz. Zorlayici nedenlere girig diginda, ne 6vgii igin, ne de yergi igin
higbir diisiince 6ne siirmedim. Ayrica, boyle bir elestiri yalmz isten-
mekle kalmamali, yeterlilikle yapilmasi durumunda Wordsworth'iin
iiniinii hi¢ de agagilamayan bir elestiri sayilmalidir. Onun iinii bir bag-
ka ¢agindir; onun i¢in ne geciktirilebilir, ne de hizlandinlabilir. Aksak-
liklarin, yineleyerek bildigim giizelliklere orani ne kadar azdir! Bunla-
rin higbiri de siir dehasinin eksikliginden geliyor olamaz. Aksakliklar
biiyiik ve ¢ok olsalar bile, yine de iginde bulundugumuz agagidaki ya-
zinsal karakterinin bir izleyeni olarak, onlarin ¢6ziimsel sergilenisini
katiksiz bir kazang sayardim. Biitiin diigiinen insanlar i¢in, pek saglam
temele oturmayan, ama ¢ok genis alana yayilan Wordsworth'iin yalinh-
ga doniigii gibi tuhaf bir yanhs yukardaki ¢oziimleme ile birden sékii-
liip atulirdi. Diigmanlarinin bigem, konu ve kavram kabalig1 sawi ile
onu agagilamalanni duymaktan; birtakim yapmacikli hayranlarinin,
madalyonun 6teki yam olarak, ona ger¢ekten tatl, yalin bir ozan de-
melerinden igrendigimin yansi kadar olsun rahatsizlik duymuyorum.
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Derlenmig siirler bu yagamoykiisel taslaklarla birlikte yayimlan-
mig olsaydi boyle bir ayricaliga deger goriilecek kadar 6nemli sayilsa-
lardi (ki ben bana inanacak kadar kibirli degilim); BEN NE YAPTIY-
SAM, BANA DA ONUN YAPILMASINI ISTERIM.

On sekiz aydan daha uzun bir zamandir Stbylline Leaves adh siir
kitabimla bu kitap bu sayfaya kadar basilmig ve yayima hazir durum-
dadir. Ama gegmis yillarin kogullan i¢inde, bana gore dogal olan bir
tonda kendim iizerine konugmaya baglamadan 6nce kendimi okura,
yazin yagaminin ilk safagindan diye tanitmak isterim:

"Umut biiyilyiince asmalar gibi ¢evremde,

Benimmis gibi goriiniir benim olmayan meyvelerle yapraklar."?>

Bu nedenle Almanya'dan yazdigim mektuplardan ¢ok ilging gorii-
nenleri ve aym zamanda bu kitabin adina en ¢ok yarasanlan segtim.

NOTILAR
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KONUSMALAR VE SIIR,
DRAM, SHAKESPEARE VE
BASKA KONULAR UZERINE NOTLAR
SIRIN TANIMI, vb.

I1. Konugma, 1811-12 Dizisi (J.P. COLLIER REPORT)

Okurlar dort sinifa aynilabilir:

1. Siingerimsiler: Biitiin okuduklarini iglerine ¢ekerler ve aym du-
rumda geri verirler, yalmz biraz bulagurirlar.

2. Kum saatleri: Bunlar hig¢bir seyi kendilerine alikoymazlar; yal-
mz zaman gegirir gibi bir kitabi1 bagtan sona ¢evirmekten hoglanirlar.

3. Siizgegler: Okuduklarinin yalniz tortusunu saklarlar.

4. Mogol elmaslan: Degerli olduklar kadar sayilan da az olan bu
okurlar, her okuduklarindan yararlanmay: bildikleri gibi, bagkalarinin
da ondan yararlanmasini saglarlar.

Son konugmamda terimlerin kullanilmasindaki gevseklige degin-
migtim: Yeni yazarlarin kargi kargtya bulunduklar baglica yakinma bu-
dur. Bu durum sézciiklerin yanhs kullanimina ve dilin bozulmasina
kaginilmaz bigimde yol agugi kadar da iiziiciidiir. "I'at' s6zciigiinii an-
migtim, ama dokunmak istedigim yalniz adlar, sifatlar, seyler ve bun-
larin belirtegleri degil, eylemlerdi: Su 'onamak' eyleminin 6rnegin, ne
kadar sik gergek anlami diginda kullanildigi Milton'in su soyleyisinde
goriiliiyor: 'Ve filler onaylandi kulelerle'. Yine 'erdem’ de bagtan ¢ika-
rilmig bir sozciiktiir: Kékeninde yalmiz kuvveu anlaurken, sonralan
usun ve degerin kuvveti anlamlarinda kullanilir oldu; simdi de, birgok
degisik tiirleri iginde torel segkinlik kavramini kargiliyor. Bunlan 6r-
nek diye Oylece soyleyiverdim; yoksa sayilarini kolaylikla arurabilir-
dim.
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Diisiincede ve anlatimda kesin belirliligi salik verirken, dilin segi-
minde bilgiglik taslama inceligini savundugum hi¢ sanilmamaly; ¢iinkii
boyle bir yol konugmayi yiiksekten atan, kaskat bir havaya biiriindiir-
mekten bagka seye yaramaz. Dr. Johnson, en akici, en kendiliginden
konugma i¢in hep en uygun s6zciigii aradigim soylerdi — bu anlatmak
istedigini en 1yi, en dogru ileten sozcitk demektir. Bir noktaya kadar
hakliydi bunu sodylerken, ama bunu ¢ok ileri gotiirdiigii i¢in de, agik
ve yalin olacagi yerde, ¢ogun yorucu g¢abalara girigir; senli benli olacagi
yerde de, pek resmilige kagardi. Insan, sonradan iyice sindirebilmek
icin incelikleri iyi ayirt etmeye ugragmahdir.

Pope'un biiyiik bir ozan olup olmadigi sorusunu sik stk duymu-
sumdur; konu, biiyiik oldugunu séyleyenlerle, kesinlikle bir ozan ol-
madig iizerinde direnenler arasinda cogku ile tartigilmigtir. Ama bag-
langigta yapilmasi gerekli sorugturma ne o yandakilerin, ne berikilerin
usundan gegmedi: 'Ozan’ ve 'siir' s6zciikleri ile ne demek isteniyor?
Siir yalnizca bir bulug degildir; eger bulus olsaydi, Gullver'in Gezile-
77'ne siir denirdi. Ve Pope'un biiyiik ozan olup olmadigi sorusunun ka-
rarina varmadan 6nce, kullanilan sozciiklerle insanlarin ne anlatmak
istediklerini dogru 6grenmek kesinlikle gereklidir. Yalmz bagina bu-
lugla nasil ozan olunmazsa, uyumlu kosuga da dylece siir denmez; bu
iki gerekli geye aynica eklenecekler vardir. Kullandigimiz terimleri ta-
nimlayip anlamadikga, ne siyasette, ne tore, ne de felsefede yararh bir
tartigmaya giremeyiz. Bunun igindir ki, 'siir’ s6zciigii ile ne demek is-
tedigimi, genellikle 'ozan' ad1 verilen kigilerin kargilagtirmal iistiin-
likklerini ele almadan 6nce size anlatmaliyim.

Sozciikler iki yolda kullanilir:

1. Bu ad alundaki her seyi igeren bir anlamda kullanim. Ornegin,
gergekte siir de anlam da ortada yokken, su dize kotii siirdir, kotii an-
lamdir, dedigimiz zaman 'siif’ ve 'anlam’' sézciikleri bu yolda kullanil-
migtir. Eger kotii siirse, ortada siir yoktur; kotii anlamhysa, anlam orta-
da yoktur. 'Olgii’ i¢in de aym seyi soyleyebiliriz. Kotii ol¢ii, 6lgii yok
demektir.

2. Seyin ana gizgilerinin tanimuni igeren felsefi anlamda kullanim.
Hig¢ kimse siir deyince, yalmz 6l¢ii demek istemedigi igin, yalmiz uyak
da siir degildir. Daha bagka bir ey de gereklidir. Peki, nedir o bagka
sey? Niikte olamaz, ¢iinkii siiri diiglemedigimiz bir yerde niikte bulu-
nabilir. Insan yagaminin dogru gozlenmesi midir bu? Yoksa sézciikle-
rin ¢ok yerinde, goriilmemis bir yolda segilip kullanilmasi midir? Sesin
anlama yeglenmesi demek olan bu sonuncu durumda, i¢inde bulun-
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dugumuz ¢agin zevkinc oldukga yakin diigmiis oluruz; ama bu zevkin
uzun siirmeyecegi olasiligini diigiinmek mutlulugu i¢indeyim.

Eski Yunanlilarla Romalilar, yazinlarinin en iyi dénemlerinde
boyle bir zevki bilmiyorlardi. Yiiksekten ugan belirtegleri, azih egreti-
lemeleri sigirilmig, abartuli bir dil i¢inde sunmak siir degildir. Yalinhk
kag¢inilmazdir ve Catullus'un yapitlarinda oldugundan daha yahin bir
dil kullanmak olanaksizdir; onda, bir kir evinde yakinan bir ananin
kullanmayabilecegi bir sozciik, bir satir bilc ender bulunur. Dedikleri-
min agik¢a anlagilmasi igin, agagida siirin tanimini yapmaya girigsece-
gim.

Siir, dig dogay, insan diigiinceleri ile sevgi ve baghligini, insanin
yiirekten baghligina gore betimleyen bir sanattr (ya da dilimizde onu
daha iyi anlatabilecek bir bagka terim). Bu betimlemede pargalarda
uyandinlmig zevk, biitiinde yaraulan en biiyiik zevkle bagdagmalidir.

Ya da soyutideayi daha anlagilir yapmak igin sozciikleri degistire-
rek soylersek:

Hemen zevk duyma amaciyla, hem cogkuyu yaratmak, hem de
onu anlatmak igin istedigimiz geyleri bildirdigimiz; her par¢anin, bii-
tiiniindeki en biiyiik zevke denk diisecek kadar zevk vermek iizere
eklendigi bir sanattir.

Bu tanimin dayancalarim dogallikla bilmek istersiniz. Igte neden-
leri:

"O doganin betimlenmesidir," demek yetmez; ¢iinkii anatomist-
lerle topograflar da dogayi betimler. Oyleyse sunu eklemeliyim: ' in-
san diigiinceleri, sevgi ve baghhklarinin da betimlenmesidir.' Burada
fizik6tesi bilgini ige kangir. ‘I'ek aynm sonuncularin, siirle tutarh ola-
mayacak kadar ¢ok gergeklikle, dogrulukla ve inceden inceye betim-
lemesidir. Sonug olarak eklenecek sey sudur:

"Bu betimleme, insan sevgisine ve baghlklarina gére olmahdir."
Benim burada romancidan, tarihgiden, yalniz dogayi, insan sevgi ve
baghliklarin1 betimleyenlerden degil, onlari insan sevgi ve baghhiklan-
na goreli olarak betimleyenlerden aynldigim baglica nokta budur. O
halde ekleyelim:

"Ve hemen zevk verme amaciyla yapilmahdir." Siirde genel an-
lamdaiyi, verdigi zevkle saglanir; eger ozan bunu veremiyorsa, o zevki
tadamayanin géziinde ozanhg; silinir. Bu da yetmez. Ciinkii 6yle diiz-
yazi1 yazarlan var ki, tamimin buraya kadar soziinii ettigimiz 6geleri on-
lar i¢in de gegerlidir. Demek ki bu, yalmz hemen zevk verme amaciy-
la yapilmakla kalmiyor ¢iinkii:
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"Yapitin, her pargasinin, cn biiyiik zevk ya da biiyiik olgiide zevk
verecek bigcimde, kurulmasi gerckmektedir. Olgii igte, duygunun onu
istedigi bu noktada yerini alir. Ingilizce anlatima belli bir 6lgii katar ve
giiclii bir tutku durumunda aym agizdan gerekli 6l¢iiniin vurgulanma-
sim bekler. Bir ozanin yapitini okumak, onun siirekli cogku iginde bu-
lundugu samisimi verir; béyle bir dil diizyazida aykin gelir, ama siirde
dogaldir.

Yash ozanlarnin yapugi, geng ozanlarin da diigmeye yatkin oldukla-
n bir yanhg var ki, buna kargi korunmak gerekir: Ozanlikla ilgisi yok-
ken, gergek ozanlarin erigmek igin arkasina diigtiikleri crege can at-
mak. Hayir. S6zlerimi geri aliyorum. Kiigiiciik uslarinin dogru kavra-
yamadig bu erege can atmazlar. Onlarnn iinlenmek gereksinimi yok-
tur — gercek biiyiikliigiin o sansh 6liimsiizliigiinii istemezler,

"Yasar ve serer yukarilara o duyarh gozlerle,
Ve gok "I'annisinin o her geyi bilen tamkhigiyla;"
Milton"in Lycidas'indan

ama taninmak i¢in didinirler, kokeninde ger¢ek anlami sakh bulunan
yankimin yankisi. Bu yanhsga 'Bitkibilim Bahgesi' yazan da diistii; bii-
tiin yapit boyunca insanin cogkulu iken betimleyebilecegi tiirden be-
timlenmisg yirmi imge bile bulunmadigini ileri siiriiyorum. Siir, bir be-
bege ipek ve saten giydirmeye istekli bir tuhafiyecinin zevksiz gabala-
nyla yazilmigur. Dr. Darwin dilimizdeki biitiin yakigikh ve ¢inlayan
sozciikleri bir araya getirip kullanarak bigemini giizel ve gosterigli yap-
maya ugragmigtur. Bu giir degildir ve buna bakarak tanimlamama yeni
bir ek daha iligtinyorum.

Gergek siir "her pargasinda uyandirdigi zevk biitiindeki toplam en
biiyiik zevkle tutarl olan"dir. Yalmz pargalara degil, biitiine ve biitii-
niin etkisine de bakmahyiz. Ornegin Milton" okurken, elestirel bir
gozle bakugimizda, tek bagina iyi diye niteleyecegimiz pek az dize go-
riiriiz. Ciinkii ozan, genellikle iyi dize denince anlagilan geyi elde et-
meye yeltenmemistir; o, parlak paragraflar, uyum dizgeleri ya da su di-
zelerde anlatu seyi olugturma yollarin aragtirmigir:

Bir siirii sarmal d6niigii
lligkin tathhgin dokiildii goktan ortaya.
L'Allegro
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Simdi tanimini yapugimy gibi sozciigiin anlamini 'siir’ diye ele ali-
yorum: Zevk veren cogskusu onun hem kékeni hem de amacidir; zevk,
ozanin adimini digartya atmaya cesarct etmemesi gereken biiyiilii bir
dairedir. "I'animimin bir boliigii bildiginiz gibi siirc oldugu kadar, ba-
sat olarak resim ve miizik sanatlarina da uygulanabilir; ama birinciye
sozciikler ve ol¢ii eklenmis oldugu i¢in bu tanim dogrudan dogruya ve
mantiksal olarak giire, yalmzca bir¢ok erdemlerin anasi olan, zevki ya-
ratan giire uygulanir. Italya'da iken, resmi deli gibi izleyen ve onun
biitiin sanatlarn iistiinde olduguna inanan bir arkadagim, benim tani-
mim1 duyunca, dogrulugunu benimsedi ve siirin istiinliigiinii kabul
etti.

Roma'da Rafael ve Michaelangelo'nun renkli duvar resimlerini
seyrederken ve onlarin bugiine kadar korunabilmelerini yalnizca daya-
nikh tag iizerine boyanmig olmalarina borg¢lu bulundugumuzu diisii-
niirken duydugum giddetli aciy1 hi¢ unutmayacagim. Bunlar orada de-
hanin ve becerinin kahci (dogallikla duvarlarnn ve sivanin dayandig
siirece kalic1) anitlan olarak dururken, onlardan bagka bir¢ok biiyiik
yapit aggozlii cimriliin ve acimasiz barbarlarin yagmasina ugramaktan
kurtulamamugur. Eskil ¢aglarin bu kadar ¢ok yazinsal yapit1 bize kadar
gelebildigi, Homeros'un, Platon'un Euklidos'un yapitlan elimize ulag-
ug i¢in insanhk ne kadar géniil borcu duysa yeridir. Biz de Bacon,
Newton, Milton, Shakespeare ve adamizin 6lmiis ya da yasayan daha
birgok adaminin yapitlarini elimizde tutuyoruz. Bunlara artik yok edil-
mez diye bakabiliriz; diinyanin sonu gelinceye kadar bizimle kalacak-
lardir. Shakespeare ¢aginin biiyiik ozaninin sozleri ile soylersek, za-
man son mizragini 6liime savuruncaya ve biitiin yaraulan 6zdegin ka-
¢inilmaz ve son yikimina kendisi de boyun eginceye kadar.

Modern buluglann etkin koruyuculugu ve milyonlarca insanin ilgi
dolu hayranhgiyla giivence altuna alindiklarindan, Gotlar'la Vandal-
lar'in ikinci kez ortaya ¢gikmalari artik onlarin varligini tehlikeye soka-
maz. Shakespeare yazi yazmayi birakali nerdeyse iki yiiz-yil oluyor;
peki okunmasi ne zaman sona erecek? Diinyaya 1gik sagmasi ve zevk
vermesi ne zaman bitecek? Su anda bile o ganin ilk meyvelerini toplu-
yor; dilimiz konuguldukga bu biiyiimeyi siirdiirecektir. Ingilizce ona
oliimsiizliigii getirdi, o da Ingilizceyi dliimsiizlestirdi. Shakespeare hig
6lmeyecek, yazdig1 dil de onunla birlikte sonsuza degin yagayacakur.

Biitiin bunlara kargin, bu iinlii yurttagimizin adina iligtirilen kimi
onyargilann iistesinden gelmek benim igin zorunlu olmustur. Avru-
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pa'da Shakespeare'in yapitlan iki yolda onurlandirilir: Almanlarin hay-
ranhg1 ve Fransizlann kiiciimsemeleri ile.

Fransizlarin kars1 ¢ikig noktalarindan belki en goze ¢arpani, Sha-
kespeare'in kutsal birligi gozetmemis olmasidir. Cok 6vdiikleri kendi
tragedya yazarlarinin ¢abalan ile bu kutsama igi yerine getirilmigtir.
Onlara gore, dogal olarak Racine ve Corneille'den sonra, tragedya igin
en eksiksiz model Sophokles, Aristotelcs de onun hi¢ yanilmayan
elestirmenidir. Yine onlara gore Hamlet, L ear, Macbeth ve Shakespea-
re'in bagka oyunlan bu model iizerine kurulmamig bulundugu ve so-
nug olarak aym kurallara bagh olamayacaklarindan (modeli sorustura-
cak ya da Stagirite'li Aristoteles'in kurallarim yadsiyacak kadar yansiz
olmadiklan i¢in) Shakespeare bir tiir diizene aykiri bir dahidir — sura-
da burada yer yer zevk verir, dokunaklhdir, ama genelde yanhstir. Ki-
sacasl, o yalnizca yazdiklarindan daha iyisini yazmayi bilmeyen bir do-
ga cocugudur.

Simdiye kadar dogru saydigim eski bir Latin 6zdeyisi var, séyle
der: Oportet discentem credere, edoctum judicare Y Simdilerde sozciik sira-
s1 ters gevrildi ve s6yle oldu: Oportet discentem judicare, edoctum crede-
722 Bu yanhs ancak bir yolla diizeltilir, o da bilgi edinmektir. Cogu
yargiglann kiirsiisiinii ve yetkilerini iistlenen bilisiz kimselere giiliing,
ama yersiz olmayan bir benzetme yakigtirma tehlikesini géze aldim:
Bunlar bana, karanlikta bir hendege toplanmig kurbagalari animsatir;
agiz dalaglarinin yakinina bir fenerle yaklagincaya kadar bitmez tiiken-
mez vrak-vraklarim siirdiiriirler, sonra birden giiriiltiilerini keserler.
Bunlar, daha kibarcasi, donuk 1giklanyla suraya buraya ugusan, ama
6gle giinesinin géz kamasgtiran 15181yla séniiklesen atesboceklerine
benzetilebilirler. Bilginin kolaylikla 6grenilebildigi yaygin sanisi ya-
lanlanincaya ve insanlann bilisiz olduklarinin, 6grenilen en getin sey
oldugu kamsi genellesinceye kadar bagka tiirlii de olamaz. Hepsi de
arkadaglarinin bilisizligini ortaya dokmeye yeterince yeteneklidir; ama
kendilerinin yeterligine olan kor inanglan gagirtici olmaktan da 6te bir
seydir.

Kimileri matematigin, agtklama 6rneklerinin duyurnla algilanabi-
lecek bir yontemle 6gretilmesi savini ileri siirmiiglerdir. Bundan daha
sa¢gma ve zararl1 bir ey olamaz. Bizim hi¢ eksilmeyen ¢abalarimiz in-
sanlan digiindiirme yo6niinde olmalidir, duyma degil. Daha ¢ok bu
yanhs yiiziindendir ki, diigiinmeyen, diisiinmeye aligtiiflmamig kimse-
ler Shakespeare'l anlamada ¢ok giigliik ¢ekerler. Biiyitk ozanimizin
geligtigi zamanin sahne kogullar ile kigileri ilkin goz 6niinde tutulma-
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li, sonra onun bunlan degerlendirigi incelenmelidir. Onun iistiin gii-
ciinden ve yetencklerinden hangisi 6tekilerinden daha ¢ok hayranhik
uyandirir diye bir soru sorulabilse, hig diigiinmeden, onun yarg giicii-
niin en olaganiistii oldugunu séylerim. Bu kaniya, onun yapitlarni,
¢agdaslaninin en iyi ve en biiyiik yapitlaniyla inceden inceye kargilag-
tirdiktan sonra vardim.

Eger Kral Lear, Aristoteles'in koydugu ve Sophokles'in uydugu
kurallara gére denemeye sokulsa, hemen son derece kural digi sayilir-
di. Ve birliklere iligkin kurallarin insan ve doga iizerine kuruldugu var-
sayimina gore, Shakespeare yapitlarini, onlarda hi¢ bulunmayan biiyii
ve gekicilik oyunlan kullanarak siislemekte suglanmalidir. Bununla
birlikte, hi¢ kugku duymuyorum ki, her ikisi de ayn ayn yollardan git-
mekte hakliydi ve bagka bagka siireglerden gegerek aym sonuca var-
miglardi.

Ogrenim gorenlerce bilinmesi gereken, Eski Yunanhlarda dramla
giildiiriiniin kokeni konusuna girmeden, dikkat edilmeli ki birlikler,
eskil tiyatrolarin yapisindan ve olgiilerinden tagmigtir: Oyunlar, olayla-
rin gegmesi olanaksiz bulunan bir zaman dilimi i¢inde ve o kadar dar
bir yerde oynanmigtir. Yalmz bagina bu gergek bile, biitiin dram tem-
sillerine ideal olarak bakildigin gosterir. Bizim i¢in de dogru bu: Hig
kimse bir oyuncunun, bigaklandig: ya da iskence gordiigii zaman ger-
¢ek bir aci duyduguna ya da bir agk sahnesinde bagarili oldugu zaman
biiyiik zevk aldigina inanmig gériinmez.

Eger gergek aciya tanik olmak istiyorsak hastanelere gideriz; yal-
niz zevk ve eglencenin sergilendigi bir yer anyorsak, onu dans salonla-
rinda, balolarda bulabiliriz. Biz ger¢egin degil, onun betimlenmesinin,
nesnenin degil onun 6ykiinmesinin ardindayiz. ‘I'iyatro oyunlarinda
edindigimiz zevk, onlarin ger¢ek olmayiglarindan, uydurmaca olusgla-
rindan gelir. Can ¢ekigmeler gergek olsa, bu uygarhk giinlerinde onla-
ra sevinerek bakilabilir miydi?

Biiyiik tiyatrolardaki oyunlar, insan sesinin dogaya ve miizige ay-
kiri bir gerilime sokulmasina neden oldugu gibi, sahnede dogagtan ya-
pilan bir konugmada yiiziin biiziilmesine, sesin gerilmesine tiyatro bi-
nasinin biiyiikliigii neden olur. Eskil tiyatroda koronun siirekli sahne-
de kalig1 yer degistirmenin betimlenmesini, hatta degigmig sanilmasini
bile olanaksizlagtirmigtir.

Ingiliz tiyatrosunun baglangici Yunan tiyatrosundan daha az évii-
niillecek durumdadir; nasil ki, kokeninde daha barbarca olan, iginde
yasadigimiz anayasa diizeni, kavugulabilecek siyasal olgunlugun doru-
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gunda bulunan Atina'dan daha ger¢ek ve yaygin 6zgiirliik saghyorsa.
Bizim en eski dram temsillerimiz, Kutsal Kitap'taki tarihscl olaylar
iizerine kurulu dinsel oyunlardir. Rahiplerin uygun gérmesine kargin,
bugiiniin en umarsiz, en katilagmig insaminin bile séylemeye yeltene-
meyecegi kadar kutsal seylere kargi ve soguk sakalarla dolu idiler. Bu
oyunlarda kétiiliigiin ilke ve giinahlan kisilestirilirdi; bunlar daha ileri
donemlerdeki oyunlarin soytan ve palyagolarinin 6ncelleriydi.

Shakespeare bir yandan yagadigi ¢agin zevkine ve tinsel havasina
kendini uydururken; iistiin yetenegi ve yargist ona, en yiirek pargala-
yic1 sahnelerde yoksullugu ve can ¢ekigmeleri daha agirlagtirmak igin
miithis etki olarak bu kigileri kullanmay: 6gretti. Bu durum o6zellikle
Kral Lear'de apagik goriiliir: Soytarinin geligkisi, umarsizhgin 6fkesi ve
derinligi i¢inde bulunan yash Kralin kizlarinin iyilik bilmezliklerinden
savaggilara yakindigi sahne gibi en acili durumlan renklendirmeyi ne
kadar olaganiistii artrir.

"Giirleyin gokler, bogalsin yagmurlar, atcsleriniz sagilsin!

Ne yagmurla firtina, nc de gok giirlemesi ve ates benim kizlarim
Suglayamam sizi nankorliikle

Krallignm vermedim ki sizlere, ¢cocuklarim da demedim;

Bana bir borcunuz yok.

Birakin 6yleyse yagsin neniz varsa,

Siirsiin o korkung eglenceniz igte, buradayim;

Zavall, digkiin, giigsiiz koleniz,

Asagilanmig bir yagh adam."

Hemen bundan sonra sahnenin tutkusunu yangilamak ve arur-
mak iizere soytan ortaya ¢ikar.

Biiyitk ozanimiz, belki daha az derecede, 6teki oyunlarinda da ay-
n1 beceriyi ve kivandiricr ele aligi géstermigtir. Higbir 6rnekte, ¢agdas-
larinin en yeteneklilerinde oldugu gibi, seyredenleri kahkahaya bog-
sun diye, soytanisim1 ya da palyagosunu ortaya saldig: ileri siiriilemez.
Shakespeare'in daha iyi, daha yiice bir amaci vardi ve bu bakimdan,
bana goére yalmz onun sahip oldugu, kaynaklardan, olanaklardan yarar-
laniyordu.
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DRAMA'TIK YANILSAMA

Sakne ve Yiiksek Dramn Bugiinki Durumu Uzerine Rastgele Diisiince-
ler

S6zciigiin en genig anlaminda tiyatro insanlarin, hepsine birden
goz ve kulak i¢in sunulan herhangi bir eglence amaciyla toplandiklan
biitiin yerlere genel olarak verilen addir. Yagh bir Puritan din adam
soyle demisti: "1'oplu dualara ve vaazlara eglenmek igin kaulanlar kili-
seyi tiyatroya, ‘I'anrinin evini geytan evine ¢evirmis olurlar. Tkeatre ae-
des diabololatricae.” ...Bu tiiriin en 6nemli ve en agirbagh olam kugku-
suz SAHNE (res theatralis historionica) dir ve yukanda verilen genel ta-
nimina ek olarak séyle nitelenebilir (ideasi olarak ya da yapugy, yap-
masi gereken, ya da amagladigi seye gore): Birkag ya da biitiin giizel
sanatlarin uyumlu bir biitiine ulagacak bigimde birlesmesi, yalmiz ken-
dine 6zgii belirli bir sonu ve bu sona, birlesimdeki her sanatin 6zel so-
nunun teker teker bagh bulunmasi ve kendi 6l¢giilerinde yardimei ol-
malandir. Bir bagka deyisle, (edimler, tutkular ve amaglar) gercegin
bir benzeri altinda gergege oykiiniilmesi. Boylece, Claude giinbatimin-
da bir gériiniim taklit eder, ama yalniz bir resim olarak yapar bunu; oy-
sa bir orman goriintiisii izleyenlere bir 7esim diye degil, bir orman diye
sunulur. Her ne kadar sozciigiin tiim anlaminda ne o, ne de bu bizi da-
ha ¢ok yamilgiya diigiirmiiyorsa da, hatta her ikisinin niceliklerinin
(quantum) esit bulundugu varsayimina gore, birinden aldigimiz tatla
otekinden gelen tat aym 6gelerden kurulmadigi igin, yine de duygula-
rnmiz degigik bicimde etkilenmig olur. Birincisinde yanilmamiz gere-
ken biitiin ger¢ek zevkin durumau, kosuludur. Adam Smith'in "Posthu-
mous Essays"e® bakiniz.

Ikincisinde, (baglica amaci, resimdeki gibi, kendine ya da kendi
icin olmadigina, ama kendi diginda amacin bir yardimcisi ve araci ol-
duguna gore) asil amag, dogasinin elverdigince bir yanilsama saglama-
sidir. Bunlar ve biitiin bagka sahne temsilleri, seyircinin kendi iginde
yiireklendirdigi ve kendi payina igten gelen katki ile destekledigi bir
tiir gegici yari-inang saglamalidir, ¢iinkii nesneleri gergekten oldugu
gibi gérme giiciiniin her zaman kendinde oldugunu bilmektedir. Ye-
tigkinlerin degil, ama kolay izlenim algilayan kiigiiklerin anhklan iize-
rinde etki yapan resimler yerine, sahne dekorlarindan yanilgiya diig-
titklerini ¢ok kez gormiigiimdiir. Kuvvetli bir izlenim altindaki ¢ocuk
resmin gergek oldugunu pek diigsiinemez; 6te yandan tersini de diigii-
nemez. Sir George Beaumont, Rubens'in, iginde higbir tekne ya da
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gemi bulunmayan bir deniz firtinasin1 betimleyen giizel bir kazima
resmini bana goésterirken, oglum sarki séyleyerek (o zaman bes yagla-
rinda idi) dans ederek odaya girdi ve birdenbire (eger béyle siradan bir
sozciik kullanabilirsem) éendini atrverdi resmin iizerine. Aninda kalkut,
kipirdamadan, konugmadan 6yle durdu; ve az sonra gozlerinde ve yii-
ziinde ilkin bir sagkinlik ardindan bir iiziintii ile sdylendi: "Peki, gemi
nerede? Batti demek! — ve insanlar da hep boguldular!" Bunlan séyler-
ken de gozlerini resimden ayirmadi. Resimler ¢ocuklar igin neyse;
eger ¢cocugun duyarhginin bir pargasim olsun tagiyorlarsa, sahne yanil-
samasi da biiyiikler i¢in odur. Bunun gibi olumsuz bir inanca yol agan
kargilagtirma ediminin askiya alinmasinin ¢ocukla resim arasindakin-
den daha ¢ok sahne yanilsamasi 6rneginde istengten yardim gormesi
bu genellemenin diginda kalir.

Sahne yanilsamasi o kadar 6nemli bir konudur ve ya gergek sa-
buklama olarak (Fransiz elestirmenlerin kuranlarini oturttuklan ve
Fransiz ozanlann tragedyalarinin yapilarini uydurduklan tuhaf bir kav-
ram) iizerinde uslamlamadan ya da tiimiiyle onu yadsimadan &tiirii
(Dr. Johnson'in uslamlamasinin amaa gibi goériiniiyor ve bu, agin ugla-
rin birlegsmesi gibi, biitiin yetilerimiz esit dengede ve duygulanimiz en
serin kanlh durumda iken olas1 gormedigimiz ne varsa onlar diglayarak
ayn1 sonuca bizi ¢ikarabilir) o kadar ¢ok pratik yanlhig ve yanhs elestiri
yapilabilir ki, ger¢gekten yapilmigtir da, eger sorunu agiklayacak ya da
ornek vererek gosterebilecekse, umarim konudan kisa bir sapma hog
goriilebilir.

Bana yanhs goriinen bir kamya gore, ker zamanki diiglerimizde
gordiigiimiiz nesneleri gergek diye oranlanz. Her zamanki diiglerimiz-
de dedim, ¢iinkii karabasan olursa, kam olduk¢a dogrudur. Ama kara-
basan yalmz bir diis degildir, beynin uyamsi yeniden baglarken ve ¢o-
gun hizh uyanip-uyuma degismelerinde gozle £as arasinda; midede ya
da bagka sindirim 6rgenlerinde bir basingtan ya da diizensizlikten 6tii-
rii dig deriye (mide ve bagirsaklarla ilintili) etki yaparak ve onu ¢als-
maz duruma getirerek ortaya ¢ikar. Bu durumda g¢ift dokunumla bey-
ne giden duyumlar éylesine zayif olur ki (6rnegin kendi elimle yanla-
nma ve gégsiime dokunmam gibi) sanki tek dokunugun verecegi du-
yuma esit olur (bir bagkasinin elinin bana dokunmas gibi). Bu yiizden
usumuz, her zaman, kesin bilingli iken ya da degilken, digsardan gelen
her izlenim igin bir dig neden arar ya da var sayar ve uykuda imgelem-
sel yetinin yardimiyla nedene iligkin yargilarimi gimdiki imgeye do-
niigtiirii. Gegmig deneyim bu durumda usu yanilur, algilanan act du-
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yumu kargilig1 olan etkenc maledcr- 6rnegin yandan bigaklayan bir
katile ya da gogiis iizerinde oturan ciice bir cine, vb. Buna gozlerin ya-
n agik durumda gordiigii yatagin, odanin, perdclerin, vb. izlenimlerini
ekleyin; sonra ona canlihk ve gozler kapaninca geri donen diig-imgeye
uygun bir uzakhk katin: Boylece gergek algilanyla ya da bunlarin biti-
sigindeki kalintulanyla i¢ duyumun adi var kendi yok goriintiilerini
birlestirmis oluruz. Yan uyanikhigi, yan uykuyu, uslamlama giiciinii
oylesine yok ederiz ki, gordiigiimiiz ve isittigimiz gergek iizerine
olumlu yargida bulunuruz; her ne kadar ¢ogun kusgku ve kendi kendi-
ni sorgulama ile bir arada bulunursa da, benim de bagimdan gegtigi
gibi, kimileyin uyanmadan bile 6nce, o kadar gii¢lenir ki, bizi onun o
olduguna bir karabasan olduguna inandinr.

1. Benim asil amacim ilkeleri géstermektir; bu nedenle goriindii-
gii kadar konu digina ¢itkmig degildim.

2. Bir ozan olarak kanitlanmis giiciiyle Shakespeare dram yazarh-
gina baglar.

3. Daha gocukluk ¢agindaki Ingiliz sahnesini, eski Yunan sahnesi-
nin korosu kadar zorunlu olarak birbirine kangmg giiliing karakterleri
ve bunlara denk yiiksek bir dili gereksinim iginde bulur.

4. Doganin bu agin 6ziimsenmesinin yararlan sunlardir: Oyun gii-
ciiniin alaninin genislemesi (daha ¢ok gergek, daha ¢ok duygu); celis-
kinin etkisi: Kra/ Lear ile soytansi; ve ayni oyunda, bir cogku altinda
olmaksizin, oyuncularin daha durgun konugmalannin iizerine, tutku-
nun gergek dilinin yeterince yiiksetilmesi.

5. Sahnenin ¢iplaklagtinnlmasi. Dram artk temsil ile birinin dogag-
tan bir geyler anlattug bir seyirlik arasinda bir sey olmustur. Aruk de-
kor yoktur. Sonug olarak, yer ve zaman birligi yasalarina uyulursa, dra-
min parmakla sayilacak kadar az sayida konuya ukilmasiyla karg1 kargi-
ya kalinacak ya da yasalarin digina ¢ikarilmasi durumunda daha biiyiik
olasihklara yol agilacakur. Biitiinde olasi bulunandan daha ¢ogunu
amagclamak yanhs bir idealin tehlikesini getirir. Agin torel destek, insa-
na toresini sagirur. Eskil oyunlardan hangisinde Shakespeare'inkilerde
olandan daha ¢ok sagmalik goriilmez? Eski Yunanda bir insan ozan
olur, ama dram yazan olmasi enderdir; bugiinse dram yazan ozan ola-
maz. Yanilsamanin degisik durumlan ile agsamalan benden 6nce yer
yer bagkalarinca gésterilmistir.

6. Biz hi¢ aldaulmig olmakla ya da ona benzer bir durumla kargi-
lagmakla kalmamigiz; ama insanlarin ugrayabilecegi en biiyiik aldaul-
mighk, akillan baglarinda tiyatroda oturmalan gibi biiyiik bir yanhstir;
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bu ancak kafalarimi ve kalplerini siirekli etkilcyemeyecekleri bir bi-
lingsizlik duyanlann, gegici igliligi 6ne ¢ikarmaya gabalayanlarin, bu
kii¢iik adamlarin bagina gelir. Aci, birlikte ve bagdagik bulundugu
zevkten daha agin olamaz ve diisiince ile yeterince kargilanir; yoksa
soganlar ya da iist dudagin tragi rahathkla tragedyanin yerini alirdu.

7. Bu, bizi dramin ne oldugu sorununa gétiiriir. Hemen soyleye-
lim, o doganin bir kopyast degildir; ama bir 6ykiiniimiidiir. Ashnda bu
biitiin giizel sanatlarin evrensel ilkesidir. lyi diizenlenmis biitiin alan-
larda duygularin ve diigiincelerin dengelenmesinden ve karsi tezinden
aldigimiz tatur. "Ne kadar da dogal" deriz; burada ne #adar belirtecinin
yer almasina neden olan hayrct ayni zamanda sanau algiladigimizi gos-
terir. Amstirmay: dogadan kapanz. Daglarda ya da dik ¢aglayanlarda,
yapay olmadigint bildigimiz, yapay bir seyin benzeri ile kargilagsak ne
kadar seving duyanz! Dogal goriinen, ama yapay oldugu bilinen go-
riintillerde de durum boyledir. Bu, sagduyuya gore ayarlanmig olarak
derece derece, bir agag kiimesinden Paradise Lost'a ya da Othello'ya ka-
dar uygun diigebilir. Resme, hatta daha somut diisiince, daha yerinde
bir benzetme ile de olsa, daha incelikle miizige bile kolayhkla uygula-
nabilir. Su kadarim séyleyelim ki, biitiin bilinglilik kogulu olan bir bii-
yiik ilke hepsi igin gegerlidir. Onsuz ancak kesintili bigimde duyar ve
imgeleriz; insan degil de, bitki ya da hayvan oluruz. Sunu demek isti-
yorum: Imgelerin, duygularin ve kanilarin (burada belirsiz bir sézciik
olan idea'y1r kullanmiyorum) durmadan degisen dengeleri birbirine
kargit olarak diigiiniilebilir. Kisaca, birbirine en yakinken benzerligi
olugturan 6zdesligin ve kargithgin, en biiyiik salt ayrimin algilanmasi-
dir bu. Ama bizi, 6nermeye can attigim halde yiiksek sesle sdyledigim,
simdiki konumuzla bile bana uzlagir goriinmesinden daha kotii olan
duygu ve amaca gotiiriinceye kadar, bu ikisi arasindaki sonsuz degi-
simler biitiin oyunu ve torel, anliksal varhigimizin biitiin ilgisini bigim-
lendirir. Ciinkii yalmz orada nesnelerin ilkesinde ayrim, béliinmeye
gereksinim olmadan vardir — isteng ve us, zamanin siiriip gidisi ve ki-
mildamadan duran 6ncesizlik-sonrasizlik, sonsuz degigsimle anlatla-
maz durgunluk birarada bulunur.

"Aruk dén Alpheus™ iirkiing ses gegti
Akintilarin1 daraltan!

......... Senin ulu tagkinin,
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Durgun akan Avon, ortiilii seslenen kamiglarla,
Igten gelen bir ezgiydi igittigim.
Simdiyse benim sesim siiriip giden."

Herhangi bir yapitin tek tek iistiinliiklerine girmeden ve yalmz
biitiiniin geregleri olan seylerden s6z ederek, bir dram ozaninin 6zel-
liklerini, her zaman bunlarin birbirine olan etki ve tepkisini de unut-
madan, dil, tutku ve karakter ayrimlan iginde ele alabiliriz. Dili tutku
esindirir; karakter de tutku ile dili degistirir, aynigunr. Bu iigiinde en
yiiksek bagariya erigebilmek i¢in yazarda sunlar bulunmalidir:

1. Sagduyu,

2. Yetenek,

3. Duyarlik,

4. imgelem. Yapitin eksiksiz olabilmesi igin, daha az 6nemli, ama
siitunlarin ya da ¢aunin siislenmesi i¢in gerekli, diiglem ile tez giizel-
lik duyumunun yukardakilere eklenmesi gerekir.

Dil. Ozanin, biitiin oyun kigilerine soyleyecekleri sozleri soylete-
bilecegi sanilmamalidir. Ya da biitiin dramda her konugma, her parag-
raf, serin kanhlikla inceledigimiz zaman, bu durumlarda bulunan kigi-
lerin séyleyecekleri sozlerin bu diizen ve dizgiinliik i¢inde bulunacag-
ni1 diigiinmeyiz. Benim anlayigima gore bu, pek degerni yiiksek olma-
yan bir giirdir. Fransiz tragedyalarinda oldugu gibi bu siirde kisiler, an-
cak pek az kimsenin, o da en zeki olanlarin, soylestikleri bir dille ko-
nusturulur. Bunlarnn ikisinin de, biraz diigiiniince iizerlerinde, bir yii-
celik serasinda, diyecegim yazann 6zel odasinda yetigen dogal iiriinler
oldugu anlagilir. Bunlar kimi konulari derinlemesine, ya da onu kendi
dogasinin bir geregi yapmak iizre kimi imgelemlerin sonucunu duyma
yerine, bagka insanlan kendi iistiinliigiine hayranhik duymaya kigkirt-
mak istegiyle davranirlar. Kugkusuz, iistiin yetenegi ayirt eden sirekls
edimin o saygin istegiyle bunu yaparlar(?)

Oyleyse ayrim nedir? Her ne kadar biitiin igin belki olanaksizsa
da, her parga orantili olmah: Her zaman ozanin kafasinda saglam bir
manttk duyumu ile bagdagmahdir.

Kendi deneyimimiz ig¢in okuduklarimiza yollama yapma ya da
okudugumuzu bir gozlem giidiisii yapma yerine, kitaplan kitaplarla
oranlamalidir. Kitaplann biiyiik bir yaran budur.

Kuvvetli tutkular degigsmeceli dile egemen olur ve uyarici iglevi
goriirler.
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Almanlar tragedyalan giiliinglestirdi — bu tragedyalarda dram ya-
zan, oyunculara verdigi oyun diizenlemeleriyle romancihga kagar ve tra-
gedyay sessiz tiyatro diizeyine indirir.

Yine de ozanin usunun bilingliligi okurun ya da izleyenin bilinci
iizerine yayilmahdir; kendisi de 6kesine bagh olarak bizi yiikseltir ve
biiyiik cogku duysak da, yabancilik ¢gekmekten bizi alikor. Gerek de-
gisik insanlarda, gerekse bir siirin degisik pargalarinda ¢ok degisik bi-
¢emler begenilebilir, Falcon (sahin) 6ykiisiinde yalin bigemin 6rnegi
goriiliir.

FIRTINA

Biraz degisik bir yolda da olsa, inanmak isterim ki, daha 6gretici
bigimde, bir kez daha o biiyiik dram yazarinin, adi herbirine bir nitelik
olan yapitlarini elestirme gérevini iistleniyorum. Elestiri saygi gerge-
vesi iginde bulundugu siirece, gorev de giiler yiizlii olur. Shakespeare
adimi saygilh olmadan, 6viing ve sevgi dolu bir saygi duymadan anan
bir Ingiliz bulundugu yere yaragmiyor, demektir. Igikla golgenin bii-
tiin uyumlu yaradihigi, renklerin derinlesip dagilan en ince degigimle-
riyle yiicelen Apollon'un dingin yaratma giiciine sessizce yiikselirken,
dilini kullanacak ve onunla goriigecek kisinin hi¢ degilse duygulu ol-
masim ister. Beni izleyenlerden kimilerine goére daha az yetenekli
isem de, Shakespeare'in var oldugu ileri siiriilen diizensizlikleri ve 6l-
giisiizliiklerinin, kugunun 6l¢iisiine uymuyor diye kartal suglayan bir
takim bilgiglik taslayicilanin diigii oldugunu kamu 6niinde, genis 6lgii-
de ilk ben gésterdim. Royal Institution'da ilk girisimimden bu yana
art arda yapugim konugmalann hepsinde, hi¢ degismeyen, simdi de
siiren amacim, en 6nemlisinden en kiigiigiine kadar biitiin noktalarda,
Shakespeare'in diigiincesinin onun dehast ile 6lgiilebilir oldugunu, ha-
yir, onun dehasinin en yiiksek bigimde onun degerlendirmesinde
kendini gosterdigini kanitlamakti. Shakespeare'in yapitlaniyla ilgili
olarak, yargilarimizin temellerinin belirgin bilingliligi ile dogru oranla-
manin, soyut bilimler diginda biitiin 6teki yapitlarin dogru degerlendi-
rilmesini de kapsadiginin agik inanci ile bu konuya yeniden sevingle
déniiyorum.

Romantik bir dram 6rnegi olarak Firtina ile baghyoruz. Ama Sha-
kespeare'in hangi oyununu segersek segelim, bagtan saptanmasi gere-
ken bir nokta vardir. Bu, yalmiz dogru ve uygun bir elestiri i¢in degil,
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kanilarimizin tutarlilify igin de kaginilmaz bir koguldur. Bu nokta do-
gal ve olabilir sozciiklerinin iginde yerini alir. Hepimiz Shakespcare'i
6vme ya da dogaya olan baghliginin 6viildigiinii igitme ahgkanhg
icindeyiz. Peki, bu sozciiklerin drama uygulanmasindan ne anlhiyoruz?
Kugkusuz onlarin her zamanki anlamlan ile degil. Farquhar® biiyiik
bir yetkinlikle, eger Dryden'in 6ns6zlerinden (6zel bir amagla yazdig
ve bagka yerlerde zit kanilari destekledigi) birinden alinmig birkag
tiimceyi saymazsak, varsayimdaki giiliing sagmalig: ilk olarak ortaya
serdi ve dikkatsiz bir elin bir siipiiriisiiyle, s6zde zaman ve yer birligi
iizerine Fransiz elestirisinin kurdugu ¢auyi yerle bir etti. Dram gergegin
bir oykiiniimiidir, tipkis: degil gergegini onceden duymak igin herkesi
bilinglendirmeye kisa bir diisiinme yeter. Bunun gibi, éykiiniimiin
tipkidan ayirt edilmesi igin, birinciye kaginilmaz bir durum ve bir ay-
nm gereklidir. ‘I'ipkida ise gergegin adina ve amacina kargi gelen bir
sakatlik var. Ornek olarak, neden Van Huysum'un meyve resmini
ocak rafindaki mermerden seftaliye ya da West'in® tarihsel bir resmi-
ni Bayan Salmon'in balmumu resimler galerisine yegledigimizi sormak
yeterlidir. Biz yalmz zorunluluk altinda degil, aslinda dramu bu izle-
nim alunda degerlendiririz; bir oyuncunun iyi bir Ingilizce ile kendini
Yunanl, Romali, Venedikli ya da Iranh diye tanitmasini igitince yan
uykulu olasithk duyumuzdan bagka bir kanit gereksinimi duymayiz.
Ve biiyiik oyun yazarimizin, bu durumda iken uyanmaktan ne kadar
korktugunun ¢ok canh kanitim Nerissa'nin sorusuna Portia'min” ver-
digi yanitta buluruz: "Ne dedin bakalim geng Ingiliz baronu Falconb-
ridge'e?" "Biliyorsun, ona higbir ey demedim; ¢iinkii ne o beni anli-
yor, ne de ben onu. Ne Latince biliyor, ne de Fransizca ya da italyan-
ca — ve mahkemeye gelip yemin edebilirsin ki, benim Ingilizcem de
bes para etmez."

Yine de, dramatik bir temsilde gergek yagamdaki anlatidan hig de
daha az bizi sarsmayan bir umulmazlik var. Bu nedenle buna iligkin
kurallar olmali; kurallar daha 6nce belirttiimiz amag igin arag oldukla-
rindan (yalin gergegin biitiin Fransiz okulu bilgi¢ligine neden oldugu
dikkatsizlik) ilkin dramin 6nde gelen amacinin ne oldugunu agiklama-
miz gerekir. Burada elegtirel yarginin iki agin ucuyla kargi karsiyayiz:
Fransizlar agik¢a tam bir sabuklamanin amag¢ edinilmesi gergegini 6n-
goriirler; bu kaniyr yeniden ¢iiriitmeye gimdi kalkigmaya gerek yok-
tur. Dr.Johnson'un destekledigi karg1 ugta ise, seyirciler bagtanbaga
tam zit bir diigiincenin bilgisi i¢inde sayilir. Sabuklamanin olanaksiz
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oldugunu gosterirken, bizim yanilsama terimi ile belirledigimiz ara
duruma ycterince bir yer vermez.

Bunun neyin i¢inde yer aldiginy, sizi en yiiksek derccesi olan diig-
lere gotiirmekle en iyi agiklayabilirim. Uykuda iken gordiigiimiiz diig-
leri gergek diye aldigimiz pck iizerine basmadan soylenir. Oysa bu, is-
tekliligin ve buna oranla giiciin askiya alinmig oldugu uykunun doga-
styla bagdagsmaz. Gergek su ki, biz her iki yonde de bir yargiya vara-
mayiz: Imgeler, imge olarak kendi agirhiklan ilc usumuzun iizerine ct-
kide bulunduklan siirece gergek olmadiklarimi séyleyip gecemeyiz.
Diig gériirken bizim durumumuz, ¢ok ilging bir romani irdelerken
icinde bulundugumuz durumdan ulam olarak degil, dercce olarak ay-
rilir. Bunun ii¢ nedeni var: Birincisi, biitiin dig izlenimlerin duyumlari-
mizdan uzaklagsmasi sonucu, uykudaki imgeler, duyum érgenlerimizin
etkin durumda bulundugundan orantih olarak daha canhdurlar. ikinci-
si, uykuda duyumlar ve onlara 6ykiinen cogkular, tutkular diisteki im-
gelerin nedenidir; oysa uyanikken, cogkularimiz bize gelen imgelcrin
etkileridir (goriiniimler boyle aysrt edilir). Sonuncusu, uykuda birden an-
s1zin bir ¢okiintiiden istencin ve goreli giiciin bu askiya alinigina gege-
riz: Bir oyunun okunmasinda ya da oynanmasinda ise, ozanin ve oyun-
cularin sanatlan ile, gerektigi kadar ya da istendigince ve kendi isten-
cimizin olumlu yardimi ve onayi ile biz bu noktaya getirilmig oluruz.
Kuralin ne oldugu kolaylikla anlagilabilir. Usumuzu, gergeklikleri
olumsuz imgelerin bulundugu duruma yavag yavag konmaktan engel-
lemeye ne eginirse, onun bir bozukluk olmasi gerekir; sonug olarak,
kendini yazarin usu iizerine, umulmadik oldugu i¢in degil de (bunun
i¢in oyunun 6nceden bilinmesi gerekir) boyle gériinmekten bagka yo-
lu olmadigindan, umulmadik diye zorla iten herhangi seyin de bozuk
olmasi gerekir.

Ama bu yine de usun iginde bulundugu sanilan uyanilma derece-
sine baghdir. Oyunun birinci sahnesinde katlanilmaz gibi goriinen bir-
¢ok sey, ilgimizin yiikselisinde tatugimiz zevki kesintiye ugratmaz.
Daracik orkestra gukuruna girebilir.

"Fransa'nin genig topraklan, sigiginz biz de
Tahtadan bagliklarina

Azincourt'da® ortalig iirkiiten."
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Otc yandan, ilk sahnelerde yine de dramdan ¢ok 6ykiiniin temeli
ile ilintili birgok umulmadik seyc katlanilacakur. Bunlar, 6rnegin L.c-
ar'in krallig iilestirirken Cordelia'y1 mirasindan yoksun birakmasinda
oldugu gibi, coskunun dorugunda iken biitiin yanilsamadan 6tiirii bizi
rahatsiz eder ve agiz tadimizi kagirir. Ama bu dramatik olasiliktan bag-
ka, ilginin birligi, kisilerin se¢ikligi ve 6nem sirasina konusu ile, bige-
min uygunlugu gibi dramin biitiin 6teki segkinlikleri dilin ¢ekiciligi
ve onlarin ugruna duygunlugu i¢ cogkuyu yiikseltneye egindikleri sii-
rece; bu bagamag i¢in, bu candan yanilsamayi olusturma ve destekle-
mc igin birer aragtir.

Bunlara bir noktay1 daha eklemek isterim: Her ne kadar yukarnda
sozii edilen yetkinlikler bu amag i¢in birer aragsa da, kendileri de birer
amag olmanin ardinm birakmazlar; yanilsamayi kesintiye ugratinciya ve
onunla ¢augincaya kadar bu bigimde onlarla birlikte olmay siirdiiriir-
ler. Yanilsamayi, bagka durumda varabilecegi bir yiikseklige ulagmak-
tan alikoyuyorlar diye, bu onlara her zaman ya da zorunlu olarak bir
karsi ¢ikig degildir. Gerektigi 6lgiide birbiriyle bagdagirlarsa, bu yeter-
lidir. Eger panoramik goriiniis Papa X. Leo ¢aginda bulunmus olsayd,
Rafaello, biiyiik resimlerinin gerisindeki siipiirge saplar vb. nin pano-
ramadaki gibi aga¢ olmayislarina yine de giiliip gegerdi. Dogru olarak
6ne siirebilirim ki, belli degilse de agikga ortada bulunan kimi umul-
madik geyler bir sahnenin soniiklestirilmesi, yalniz yardimer olarak
kullanilmasi ve uygun bir ilgi 6l¢iisiinde tutulmasi igin gozden ¢ikan-
labilir. Shakespeare'in tarihsel oyunlarina uygulamada, bundan sonra-
ki konugmada yeniden ele alacagim i¢in simdilik bu konuyu birakiyo-
rum.

Firtina, daha 6nce de soyledigim gibi, romantik bir oyun 6rnegi
olarak secildi. Oyle bir oyun ki, ilgileri biitiin tarihsel gergekler ve ga-
ngimlardan bagimsizdir ve kendi dogamizin, imgelemimizin demek
istiyorum, zaman ve yer bagintis1 olmayan yetisine uygunlugundan
dogarlar. Bir tiir oyun ki, i¢inde gegen cografya ya da tarih sirasi yanhs-
lani 6liimciil bir giinah sayilmaz; bagiglanabilir ya da hi¢bir 6nem tagi-
maz.

Masal, oyun tiiriine ¢ok yakigan biitiiniin anahtan sayilabilecek,
islek, canli bir sahne ile baslar.

Nefis bir diigiince — ilkin giiriiltii ve karmasa — sonra bog bir ada-
nin sessizligi- daha sonra Prospero ile Miranda. Ben Shakespeare'i ¢o-
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gun sanatunin ik ve en giizel inancasini, biitiin cana yakinhg: iginde
digil kisiyi, sanki kadin1 dramai olarak ilk betimleyenin kendisi oldu-
gundan biling¢liymisg gibi, sahneye siiren bir biiyiicii olarak diigiinmii-
sumdiir.

Biitiiniiyle imgelemsel yetiye seslenir; her ne kadar yanilsama,
karmagik sahnelerin ve modern zamanlarin duyumlar iizerine etkisiyle
yardim goriirse de, boyle bir yardim tehlikelidir. Ciinkii baghca ve tek
gercek cogku digsardan degil, icerden etkileyen, dokunakli imgelem-
den gelmelidir. Gérme ve igitme gibi dig duyumlara bu kadar sesleni-
len bir yerde tinsel imgeler gii¢siizlesir ve dig ¢ekim usa, tek uygun
olan, igerden sigramaya hazir ilgiden el ¢ektirir.

Masal bu tiir oyuna yakisan iglek bir sahne ile basglar ve sanki bii-
tiin uyuma temel notasini verir. Biitiin oyun i¢in gerekli olan cogkuyu
hazirlar ve ilk adimini atar, ama eski aligkanhklari anlamalarina yar-
dimc1 olmayan izleyenlerden herhangi bir sey istemez. Gergek iirper-
tilerin soyutlandig: firtinanin telagidir bu -bu nedenle dosdogru dogal
degilse de siirseldir (bu aynma sik sik deginmigimdir). ilgiyi kendi
iizerinde bilerek toplamaktan alikonulur, ama arkadan gelen igin bir
ayarlama ya da aligtirma olarak kullanilir.

Ikinci sahnede Ariel'in girigine kadar Prospero'nun konugmalari,
hemen ilgi uyandirmak amaciyla geriye donerek anlatimin ve olaylar
dizisini izleyenlere anlatmak igin gerekli her tiirlii bilgiyi vermenin
animsadigim en giizel 6rneklerini igerir. Prospero'nun gergegi kizkar-
desine agmak igin segtigi anin tam olasihgina (tam Shakespeare'in
kendisi), kendiromantik dayancasina ve insanlikta uzlagmaya vang ve
golgelenigine dikkat ediniz. Daha ilk konugmasinda Miranda'nin kigi-
liginin yalinhig1 ve sevecenligi hemen belli olur; oysa birinci sahnenin
kaynagmasi iginde kaybolabilirdi. Yalmz Fletcher'in® kadinlar igin
yazdig1 bir zamanlar genel bir kam idj; iyi ki aruk unutuldu. Gergek su
ki, Beaumont'un ve Fletcher'in oyunlaninda pek az olan, sik gériinme-
yen kadin kisiliklerinin hafif olanlar uygunsuz tiplerdir; giiglii olanlar
ise bagtan baga yaygaraci, cadoloz seylerdir. Oysa Shakespeare'de bii-
tiin kadin oyun kigileri kutsaldir ve onlarda, bir cinsiyet ve soy duyu-
mu olarak toplumu siirdiiren gseylerin tiimiiniin tath ama agirbash, saf-
satalarin alt edemedigi bir an duygu vardir. Ciinkii bu, ¢6ziimlemeli
siireglere degil, duygularin gegmis deneyimleri betimledigi yetilerin o
sagduyulu dengesine baghdir — yalniz bireysel olanlarin degil, onu egi-
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tenlcrin hepsinin ve yasayan ilk anaya kadar biitiin onlardan 6ncekile-
rin deneyimlerinin. Shakespeare, Pope'un alaya aldig iinliiliik gerck-
siniminin, kadin kisgiliginin mutlu giizelligi oldugunu gérmiisgtii ve bu-
nun, herhangi bir eksiklikten degil, ama kafa ve goniil olarak canli bir
biitiinii olugturan térel varhgin tiim pargalarinin egsiz uyumundan
dogdugunu biliyordu.

Onu gergekten biitiin belirleyici inang, sabir, yigitlik ve baghhk
giicleri iginde ¢izdi; ¢6ziimleyici yeti araya girmeden, mutlu bir sezgi
ve ince bir davranigla sonuglari doguran kalbi izleyerek hepsinde gos-
terdi. Her gcyi yiirekten baghhkta ve onun ig1ginda gordii, ve eger ya-
nilma denirse buna, yalniz agkin abarularinda yanildi. Biitiin Shakes-
peare kadinlarinda bir temel ve bir ilke vardir; ister geng kiz Miran-
da'da olsun, ister evli kadin Imogen'de ya da kralige Katharine'de ol-
sun, kesin bireysellik ve bagkalik yalnizca kosullarin degigiminin so-
nucudur.

Geriye donersek, dogaiistii ve olaganiistii hizmetgilerin goriiniigii
ve kigilikleri ince bir karsithikla ¢izilmigtir. Ariel'in her seyinde, adin-
dan da gelen bir ugarnlik vardir. Miranda ile Ariel'in, birinin dogal ve
insancil, 6tekinin dogaiistii 6zellikleri birbirini gétiirmesin diye, higbir
zaman dogrudan dogruya bir kargilagtirmaya sokulmadigi 6nemle iize-
rinde durulmasi gereken bir noktadir. Kavrayigsiz ve térel duyumsuz
bir anlayigin daha baglarindadir; kimi yabanil hayvanlarda oldugu gibi
onda da, anliksal yetilere dogru térel duyumdan yoksun bu gelisme,
kotiiliiklerin ortaya ¢ikigi ile goze c¢arpar. Ciinkii ancak torel varhginin
iistiinliigii iledir ki, kisi gergekten insancil sayilir. Anliksal giiglerinde
yabanillar ona yaklagir ve insanin tiim dizgesi uygun bigimde ele alin-
diginda, o gii¢lere amacin, bagka deyisle torelligin araglan diye bakilir.

Bu sahne ilerledikge, Ferdinand ile Miranda'nin birbiri iizerine
biraktiklan izlenim sergilenir. Ilk bakigtaagktir bu.

"Ik bakista

Gozlerini degis tokus ettiler:"

Bana 6yle geliyor ki bu, gergek agkin biitiin durumlarinda bir an
icinde olur. O an daha 6nceden degerlendirme, hayranlk ve yiirekten
baglhilhikla hazirlanmig olabilir; ama agk ansizin bir istek edimi gerek-
tirir gibi goriiniir. Bununla iistii kapah bir 6zveri bag kurulur — dyle
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bir bag ki, dogamizda kutsal olarak bulunan seyi bozmadan onu sonra-
dan koparamayiz. Gergek Shakespcare sahnesi Dryden'in onun igin
yapug kaba degisiklikle ne kadar geligkilidir. Yalniz giiliing bir ruhbi-
limsel deneyin yapildigi bu sahnede tutkudan uzak bir kabaliktan bag-
ka bir sey goriilmez. Prospero'nun sevda sahnesini kesmesi bana hep
bir giidiidden yoksun goriinmiigtiir. Yine de s6ziimona nedeni-

"kolay yoldan kazanma

kiigiiltmesin diye odiilii —"

her ne kadar olanlar i¢in yeterli degilse de, romantik imgelemin
son derece ince iligkileri igin yeter. Ugiincii boliimiin baginda sevgili-
ler arasindaki biitiin o sevda sahnesi ¢ok giizeldir; Miranda'nin kafa-
sinda babasinin buyruguna ilk kars1 ¢ikigi ok giizel ¢izilmigtir. Sanki
Kutsal Kitap'taki buyruga uyar gibidir: Sen baban: ve annent biraksp gide-
ceksin. Bu sahne ne kadar egsiz anlik iginde diigiiniilmiis ve kurulmus-
tur! Shakespeare kimileyin titiz olmayabilir, ama giivenerek soyliiyo-
rum, her zaman al¢akgoniillidiir ve toreldir. Yazik ki, giiniimiizde
davramglanin uygunlugu, kalbin torelliginin yitirilmesi pahasina ko-
runmug ve kétiiliik i¢in inceliklere izin verilirken ona kargi kaba dav-
ranma ikiyiizliiliikle, hi¢ degilse igrenclikle ayiplanmigtir.

Bu oyunda, genellikle geri uygarhkla birlikte giden kétiiliikkler
hayranlik uyandiracak bigimde gizilmigtir. Ikinci béliimiin birinci sah-
nesinde, Shakespeare daha bir¢ok yerde oldugu gibi, iyi olanlar kargi-
sinda duyduklan rahatsiz edici agagilik duygularindan kurtulmak igin,
kotii insanlardaki agagilama ve kotillemeye dalma egilimini gosterir.
Higbir zaman, burada Antonio ile Sebestian 6rneginde oldugu gibi,
alisilmig kiigiimsemeleri kotiilerden bagkalarinin agizlarina sokmaz.
Alonzo ve Gonzalo'nun tasarlanan 6ldiiriilme sahnesi Macbeth ile ka-
nsinin arasinda gegen sahnenin tam bir kargiigidir. Yalniz bir degigik-
likle ki, gizlenmesi ve hayal kinkhgina ugraulmasi tasarlandigs igin,
daha agag bir perdeye bagtan basa baglanarak, ayni derin beceriyi, sug
onerisini hemen benimser goriinmeyen bir insani aligtirma yolunda
kullanarak ve 6nerilen cinayeti giiliing bir seyle, yersiz ya da saygiya
deger olmayan bir geyle ¢cagngtirarak uygulanir. Bu tiir bir safsatada il-
kin imgelemle diiglem 6nerilen edim iizerinde diigiiniip taginmasi i¢in
etkilenir, sonra da onunla tamgtirilir. Bu sahnenin etkisinin diigiik bir
yasamda bir bagka karsit1 ile nasil yiikseldigine, ayn1 temel karakteris-



211

tiklerin bulundugu i¢iincii boliimiin ikincisi sahnesinde, cana kiyma
i¢in anlagan Stephano, Caliban ve "I'rinculo arasindaki duruma dikkat
ediniz.

Bu oyunda ve bu sahnede siyasette bayagihigin kaynaklar goste-
rilmigtir. Oyle bir siyasct ki insan dogasiyla i¢ice dokunmugtur. Bu ko-
nunun ele alindig her yerde Shakespeare kendine 6zgii bir tutum
icindedir. Bagka yazarlarda bireylerin kendi kanilarini buluyoruz. Mas-
singer'de bu agint cumhuriyetgiliktir; Fletcher'de jure divino ilkeleri bi-
lc agin uglara kadar gétiiriiliir; ama Shakespeare herhangi bir partinin
diigiincesini yaymaz. Her zaman bir filozof ve torecidir. Ayni zamanda
toplum iginde yerlegmig biitiin kurumlara ve devletin siirekli 6gelerini
olugturan siniflara derin bir saygr duyar. Ozcllikle herhangi bir ugrag
edinmig kisiyi saygr disinda bir belirteglec anmaz. Eger ona bir ad ver-
mek gerckirse, bir ¢ag1 6tckine iligtirme cgilimi iginde bulunan, seg-
kin iinvanlan pck az kimsenin elinde olan, ama kazanglarindan herke-
sin yararlandig1 kaliumsal kurumlardan hoglanan filozof aristokrat den-
melidir. Bundan 6tiirii bir hayvanla eglenir gibi kalabaligin tutkulan
ve budalaliklan ile iyi niyetle her zaman eglendigi goriiliir. Ona hig
kirgin degildir, ama sagmaliklarini burnuna dayamaktan biiyiik zevk
alir. Kimileyin de bir babanin ¢gocugunun yaramazliklarindan s6z et-
mesi gibi, sevgi dolu yiiksek bir tonla konugtugu goriiliir. Caliban ile
‘I'rinculo iizerine, kural tammaz bir 6zgiirliikten salt baskiya kadar ge-
cerek Stephano'yu betimledigi negeli anlatiga bakimz. Gergek su ki
Shakespeare'in kigileri ¢ok biiyiik bir ilgi ile bireyscllestirilmig biitiin
tiirlerdir. Insan dogasinin biitiin biiyiik giiglerini ve i¢ tepilerini he-
men hemen bagtan baga 6l¢iip bigcmig — bunlarin birlegmelerinin ve bir
siraya dizilmelerinin gergekte insanlarin bireysellesmeleri oldugunu
gormiig ve agiri olan ya da yetersizligin kargihkli oransizliklarinin onla-
rin uyumunu nasil sagladigim gostermisgtir. Bu gergeklerin anlauldig:
dil belli bir gérenek degil, kendi térel varhginin derinliklerinden alin-
dig1 i¢in de biitiin gaglar i¢in gegerlidir.

NOTLAR

1) Adaletlc egitilmig bir kigi, inanci ayri tutmahdir. (Cev.)
2) Inangla cgitilmis bir kigi, adalcti ayn tutmalidir. (Cev.)

3) Olimiinden sonra yayimlanmig denemeler. (Cev.)

4) Eski Yunanda nchir tannsi. (Cev.)

5) Farquhar, George: Ingiliz oyun yazar. (1678-1707) (Ccv.)
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6) West, Benjamin (1738-1820): Ingilterc'de oturan bir Amerikan ressami, (Cev.)
7) Shakcspcarc'in Venedik Iaciri oyununun kisileri. (Cev.)

8) Kuzcy Fransa'da bir koy. (Ccv.)

9) Flctcher, John (1579-1625) Ingiliz oyun yazar. (Ccv.)
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1811-12 DIZISINDEN VII. KONUSMA
(J.P.Collier Report)
ROMEO ILE JULIET

Daha 6nceki konugmamda ozanla filozofun birlesmesinden s6z ettim;
daha dogrusu, Shakespeare'in "Venus ile Adonis" ve "Lucrece"inde bu
ikisinin siki sikiya kucaklagmalarini anlattim. Buradan, bir ozan olarak
irasi ile bir oyun yazan olarak sanati arasinda bir zincir halkasi olugtu-
ran Love's Labour's Lost adh oyununa gegtim. Her ne kadar bu yapitta
birincinin etkisi iistiin ise de, daha sonraki dram giiciiniin tohumlarim
da tagidiginin kolaylikla ayirt edilebilecegini gésterdim

Son konugmamda soyledigim gibi simdi Romeo ile Juliete gegiyo-
rum. Bunu, en eski oldugundan ya da Shakespeare'in bu tiir oyunlan-
nin en eskileri arasinda bulunugundan 6tiirii degil, onda, daha sonraki
daha olgun dramlarinda ortaya koydugu biitiin segkinliklerin 6rnekle-
rinin derece derece bulunugu nedeniyle segtik. Bu oyun 6tekilerden
daha az kanitlanmig ve daha az mutlulukla birlestirilmig olmakla ayri-
lir; diyesim, biitiin pargalan agagi yukarn vardir, ama aym uyumla bir
araya getirilmemiglerdir.

Bununla birlikte Romeo ile Juliet'de, ozamin biitiin segkinligini gos-
teren, daha sonraki yapitlarinda onlardan daha iistiin olanlarla kargila-
silmayan pargalar vardir. Bu oyunla 6tekiler arasindaki belli bagh ay-
rnim, dedigim gibi, oyunun pargalarinin daha az bagan ile birlegmis ol-
malandir; ressamlar gibi soylersek, biitiin yapit daha az uyusum igin-
dedir. Ama her parganin ayn ayn tat verdigi biitiiniin sahneye konugu
ve bu hog pargalardan olugan biitiiniin en yiiksek anliksal zevki ve do-
yumu iletilmesi uygulanan oranlamanin ve begeninin sonucudur. An-
cak yorucu incelemelerle ve olaganiistii yetenekle bir adamin her du-
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rumda yaydigr goz kamastrici 1giklardan ve canli, belirgin imgclerle
etkilendigimiz yerlerden cldc cdilen biiyiik zevklerden 6zveri ile
bunlara crisilebilir. Zevk, bir ozanin deneyiminden gegtikten ve yazi-
larini yazdig insanlara, dehasinin hangi béliimiinii benimsetebilecegi-
ni ve kolaylikla anlatacagini 6grendigi yetenegi dehasina ekledikten
sonra edinebilecegi bir seydir.

Eger gen¢ bir adamin eksiksiz bir zevki oldugunu goriirsem, bu
benim igin deha bakimindan umutsuz bir hastalik belirtisi olur. Sha-
kespeare'in ilk yapitlarinda bol bol ¢ifte belirteglerin, kimileyin de,
daha canli bir imge versinler diye, kaba dcyimlerin kullanildigini gé-
rilyoruz. Ama ¢agngimlarin, anlatulmak istenen imgeye baglanusi dere-
ce derecedir ve ozan her ikisini birlestirdigince idealden gergek diin-
yaya iner — bu da ideale daha canli igleyis alani verir ve gergepi yiicel-
tir, aritir.

Romeo tle Juliet'de baslica kisiler iki sinifa aynlabilir: Bunlardan bi-
rinde tutku-agk tutkusu - dogru, hem de giizel ¢izilmigtir; ama kisiler
oyuncunun sahnede goriindiigiinden daha ¢ok bireysellestirilmemig-
tir. Agkin ¢ok dogru betimlenmesi ve gelisimidir bu; eger denebilirse,
felsefi tarihint vermeden — bu tikel tutkunun insantn bagina nasil gel-
digini gostermeden, ama oyun boyunca onu biitiin olaylarin iginden
gegirip sonra da iistiin kilarak betimlemesi ve geligimidir.

‘I'ybalt basbayag) bir kigidir. Burada izin verirseniz, Shakespeare
ile ona oykiinerek yazanlar arasindaki biiyiik ayrima dokunacagim.
Onun oyunlarinda (Pistol bir istisna sayilmazsa), yalniz bir bireyin
portresi olabilecek bir kigi tanimiyorum: Oyleyken okur bireysellikten
gelen bir hognutluk duyar, ama o birey bir tiir sinif kigisidir. Iste, bu
durum Shakespeare'i biitiin ¢aglarin ozan1 yapmugtir.

‘I'ybalt tutkularina kapilmig bir adamdir. Ailenin bir bireyi oldugu
icin, kendisinin olduguna inandi@ ailenin biitiin éviinciinii tagiyan,
oliime aldirmadig igin de, kendini pek yiiksek goren bir adam. Olii-
me bu bog verig belki herhangi bagka bir duygudan daha ¢ok kargimi-
za ¢ikabilir: Insanlar bol keseden éviinmeye can atarlar, ¢iinkii kendi-
lerinde olmamasi ayip sayilan, akli baginda birinin gerekli olmadikga
agiga vurmayacag bir nitelikleri vardir.

Jeremy "I'aylor ¢ok sayidaki yapitlarinin birinde, biiyiik bir adam-
dan s6z ederken, gergekten yagamin degerini bilen insanlarin ¢ogunun
oldugu gibi, onun dogallikla bir korkak oldugunu séyler; ama gerekti-
ginde o, usunun giiciiyle hi¢ degigsmeyen bir yiireklilik i¢inde davran-
masini da bilir. lyi rahip, eskil insanlardan birinin anlatug bir firtina
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sirasinda ayni gemidc bulunan bir filozofla bir ziippenin 6ykiisiinii
animsar: Ziippe korktugunu belli eden filozofu agagilar: "Neden kor-
kuyorsun?" der, "Bak, ben bogulmaktan korkmuyorum. Yagamaya da
metelik vermiyorum." Filozof" Haklisin, diye yanitlar, senin yagamin
metelik etmez zaten."

Shakespeare, oyun kisilerini begenesiniz diye ugragmaya kalk-
maz; onu tutkularin genel havasina ve siirin yargisina birakir. Romeo ile
Juliette ilk siralarda olaylann iginde yer alan kigilerin, kanilarimizda
onlan kiigiik diigiirecek her seyden uzak bulunduklan en dogru goéz-
lemdir; daha az 6nem tagiyan kisiler ise, onemli olanlarin diigiinceleri-
ni ve tutkularim geligtirdikleri durumlarda birer arag olarak yerlerini
ahrlar.

Capulet'e bakin — biitiin sabirsizhigina kargin degerli, yiiksek dii-
zeyde soylu bir yagh adam. Ozanin sanki yiiz polip kolu var da, iistiin
gelen duyguyu yakalamak i¢in onlari her yana savurmug gibi, dogami-
zin biitiin duyarhginin bu kadar az gériilmiig bigimde 6ne ¢ikigini gor-
mek ne giizel! Capulet'de, kendini anlatmak i¢in, i¢inde 6fkenin her
oniine ¢ikani yakaladipi bir davramg goriiyoruz. Ozellikle onu, bir
Monttague'yu agagilamaya ve eglenceyi bozmaya iten sert tutumun-
dan 6tiirii ‘I'ybalt'r azarladigi dizelerde oldugu gibi.

"Haydi, birak bunlar:.
Bu sakanin dokunur sana da zaran
Biliyorum ben ne yaptugimi
Kargt mi ¢tkman gerekli bana,hem de simdi!
Iyi séylemis dostlar! bir sen git:
Ya da kes sesini-daha 1gik getirin burayal
Seni susturmayi bilirim —Yagasin dostlar!"
I. Perde, 5.sahne.

"Bu sakanin dokunur sana da zaran — biliyorum ben ne yaptigima,
dizeleri ‘I'ybalt'in bekledigi kahuma aulmig bir tagtir; sonra 1giklarin
donuk oldugunu goriince, Capulet hirsimt hizmetgilerden alir. Béylece
bir tutkunun tek bagina iistiin olmadigim, kisiligin biitiin 6gelerini de
icerdigini goriiyoruz. Okur 6fke ya da hirs gibi bir tutkunun higbir za-
man yalmz soyut 6ziinii algilamaz; kendisine sunulmus olan biitiin in-
sam algilar — benzetme yerinde ise, iistiin bir tutku bir bando yonet-
meni gibi 6tekilerin 6niinde gider.

Bir ozandan her oyuna Hamlet gibi bir oyun kisisi siirmesini bek-
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lememelidir, ama béylesine olaganiistii filozof¢a bir kahramanin ¢ev-
resindeki ikincil kigilerde bile, tutku en azindan 6greticidir ve okuru
daha kili kirk yaran bir gozle ve daha duyarh bir degerlendirme ile in-
san dogasina bakmaya yonclur.

Shakespeare'in bagka oyun yazarlarina gore, insan kalbinin biitiin
ayrintilarim geligtirip ortaya ¢ikaracak kendi ruhbilimsel dehasindan
yararlanmak gibi bir distiinligii var. Bize, bagka tiirlii goremeyecegi-
miz, herhangi bir gbzlemciye yalnizca amaglamig goriindiigii seyin is-
tiindeki 6rtiiyii kaldirarak gosterir. ‘Iipki, teleskopla bakugimiz uzak
nesneleri, sonradan ¢iplak gozle gozledigimizde, onlan bagka tiirli, ol-
duklarindan daha agik segik, daha aynnulanyla gérmemiz gibi.

Mercutio ozanimizin gergek Shakespeare oyun kisilerinden biri-
dir; ¢iinkii biitiin oyunlarinda, 6zellikle en yiiksek diizeydekilerde,
oyun kisileri gozlemden ¢ok diisiinceden yola ¢ikarak betimlenmigtir.
Bir insanin, elinde bir cep deften, gordiigi, isittigi seyleri not ederek
diinyay1 dolagmasi goreli olarak kolaydir: Degerlerini, kapsamin bil-
medigi seyleri betimlemede, gorgii yolu ile bir hayli kolaylklar edinir.
Bu, kendi dogas iizerine bir kuram ve dizge kurarak, kendi gergegi-
nin ornekleri olan biitiin gseyleri ammsatan, bu gergek iginde kendini
dogrulayan ve hepsi bir yana, sadece yasgamin diga bakiglannin etkileri
olarak onu, felsefenin gergeklerini iletecek giice ulagtiran usun gozle-
minden biitiinii ile ayndir.

Bu nedenledir ki, Shakespeare'in en begendigi oyun kigileri boy-
le canli anlikla doludur. Mercutio bir ozanin biitiin 6gelerini tagiyan
biridir: Biitiin diinya sanki onun ¢agngim yasasina baghdir. Bir seyi et-
kilemek mi istemig, her sey bu amagla onun hizmetine girer: Her sey
aym masal séyler ve birlikte ses verir. Bu yetisi tam bir centilmen
davraniglari ve duygulari ile birlesmistir; kendisininse giiglerinden ha-
beri yoktur. Onun 6liimiiyle tragedyanin biitiin aci sonuglarinin ortaya
¢ikacagi kurulmugtu: Bu, Romeo'nun onu sevmesine neden olur ve
Mercutio'nun 6liimiine, bagka tiirlii erigemeyecegi bir 5nem kazandi-
fr.

Bunu, saninnm Dryden'in (Dr.Johnson onu yeterince yanitlamigti)
bir gozlemine yanit diye soyliiyorum: Bu gozleme gore Shakespeare
Mercuito'nun roliinii, dehasi elverdigince, siirdiirebildigi kadar siir-
diirmiig; ayak altindan ¢ekilsin diye de, I11. perdede 6ldiirmiigtiir. Sag-
manin da bu kadan olur! Daha énce degindigim gibi, Mercutio'nun
6liimii iizerinde biitiin felaket diigiimlenir: Ciinkii onun sonucudur
bu. Olayin gegtigi sahne, Romeo y6niinden, yalniz bir konuya gosteri-
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len umursamazlikla bir harekcte kalkigmaya kargi tutumun nasil yenil-
digini en kararli ve yiirekli bir davraniga yonlendirildigini géstermeye
yeter. Mercutio boyle ilging ve sevimli olmasiydi, bunu hemen iki
sevgilinin gelecek yazgilarina baglayarak, Romeo'nun olaya karigmasi-
nin geregini bu kadar kuvvetle duymazdik.

Peki, Dadi i¢in ne denebilir? Bize onun kisiliginin yalnizca gozle-
min sonucu oldugu séylenmistir -bu Swift'in 'Kibar Konugmas: gibi,
gercekten insan belleginin bilinen en sasirtici yapiti ve ¢evremizde
olup bitenlere kesintisiz bir dikkattir. Romeo ile Jultet'deki dadi kimile-
yin Gerard Dow'un portresi ile kargilagtirilmigtir; bu portrede her sag
kili o kadar incelikle boyanmigti ki, mikroskop deneyi ile ancak gorii-
lebilirdi. Simdi, beni duyanlara giivenlc sesleniyorum, acaba Shakes-
peare, bir iki yash dadinin davraniglarini ¢ok yakindan gézleyerek
boéyle hayranhk uyandiran bir oyun kigisi ¢izmig olabilir mi? Kesinlikle
hayir. Bir dadiya 6zgii nitelikleri ve 6zellikle §6yle kafamzda bir tasar-
layimiz; onlari Shakespeare'in yagh kadininda eksiksiz bulabilirsiniz.
Bu etki yalniz bir gézlem ile olusturulmaz. Okenin biiyiik ayricalig
(Shakespeare bunu duymus ve ondan yararlanmigtir) simdi biiyiiye
bilyiiye tannsal bir yiice kata erigmistir; bir bakarsamz o yiice doganin
kimi pargasini ele geg¢irmig, durgunlagmigtir; hatta en soniik kisilige
inmistir — artik kusurlu ve kotii olma diginda her seydir o.

Dadida bir de bilisizligin, biiyiik bir aileye bagh bulunmanin
bayag 6viinciiyle birlesmis kendini begenmisligi var. Hi¢ ortadan kal-
dinlmayan, kimileyin askiya alinan bir kabahg: ve bu kabaliktan ge-
len, onunla birlikte olan kotii aliskanliklari da var. Bir ara Romeo en
hoslanilan geng bir adamdi, Dadi da tam bir istekle ona yardimer idi;
ama sonra itkileri onu, ayni hayranhg duydugu Paris'e yaklagtirdi. Bu
diisiik yabansilliklar, degisik kogullar altinda egitilmis geng ve temiz
bir insanla ne olaganiistii bir ¢eligki gosterir!

Dadi'nin bilisizligine 6zgii bir bagka nokta iizerinde de durmak
gerekir: Biitiin animsamalarina hep gordiigii olaylari anarak yardimei
olur. Bu bakimdan, kiiltiirlii insanla kiiltiirlii olmayan arasindaki bii-
yiik ayrim gudur: Kiltiirli kigi gegmigi kesin birtakim etki ve neden
zinciri iginde animsar; kiiltiirsiiz kigiyse ayni zamanda olugmus olaylar
ve ilintili imgelerle geg¢misi simdiye tagir. Bu durum Dadinin agzindan
duyulan agagidaki dizelerle en iyi 6rneklenebilir:

"I'ek ya da ¢ift biitiin giinleri yilin,
Arife gecesi gelecek Ekim yortusunun
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On dérdiine basacaku Susan'la o.
—I'ann esirgesin biitiin 1 liristiyanlan—
Bir yasta idiler Susan ‘I'anrniya kavugmadan;
Cok goriildii bana, dedigim gibi
On dérdiine basacakt yortu gegesi;
Evet on dérdiine, bugiin gibi akhmda;
On bir yil gegti simdi o biiyitk depremden,
O giin kesmigtim memeden — unutur muyum hig!
Giinlerden o giinii unutamam ¢iinkiii
Pelin siirmiigtiim memelcrime,
Yaslanip giivercinlik duvarina giinege kars.
Mantua'ya gitmistiniz kocamla siz:
Dedim ya, kolay unutmam.
‘I'adinca meme ucunda aciy1 kiigiik maskara
Danilip ¢ekti bagini mememden!
Iste, 0 zaman sallanmaya baglad giivercinlik.
Durma sirast degil, ayaklan diye s6ylendim kendi kendime.
On bir yil gegtiaradan o giinden bu yana;
Yavrum durabiliyordu kendi bagina ayakta."
1.Perde, 3.Sahne.

Dadi bundan sonra, kendi kisiligine tam yaragan gorgii izlenimleri
ile konugmasini siirdiiriir. Bir insanin salt gozlemleri ile dogrulayabile-
ceginden ve uyugturmayan herhangi bir nokta ileri siirmeden burada
bir portreye daha ¢ok gey kaulabilir.

Fielding'in® yapitlarini, o tiir yazan yazarlanin yapitlan kadar, bel-
ki daha ¢ok severim, onlara saygi duyannm. Romanlardaki yedekteki
kigileri, ev sahiplerini, onlarin karilarim, garsonlan ya da goziiniiziin
6niine gelen herhangi bir kigiyi alimz, hi¢bir ey bunlardan daha ger-
¢ek, daha sevingli ya da daha niikteli olamaz. Ama bellibagh kisilerine
gelince, 6rnegin I'om Jones gibi, gozlemden yola ¢ikmadig, gordiikle-
rinin tupkisini yazmadigy, bir seyin olmasi gerektigi, kimi sozlerin s6y-
lenecegi ya da kimi nesnelerin betimlenecegi, ama biitiin bunlara ta-
ntk olmadig1 durumlarda (6rnegin uyugmadan énce kahramanla Sop-
hia Western arasindaki goériigmeyi ya da kendi konugmalarim aliniz)
daha énce de soyledigim gibi, yapitlarimt sevmeme ve kendisine saygi
duymama karsin sunu séyleyebilirim ki, hi¢bir ey bunlar kadar zoraki
ve doga dig1 olamaz. Dilin canlihgi ve ruhu yoktur; biitiin pargalar tu-
tarsizdir ve ruhbilimsel gergekten yoksundur.
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Bir de Shakespeare'e bakalim: 1langi oyun kisisi dogal olan dili
konugmaz? Nerede, 6nemli olsun 6nemsiz olsun, kral olsun polis ol-
sun, dramatik kisgilerinin agizlarina tam sdylemeleri gereken sozleri
koymamigur? Hangi gbézlemle krallara, kraligclere, soylulara ve gene-
rallere yakisir konugmalari 6grenebilirdi? Oyle iken hig¢ yadirganmak-
sizin kullamiyor bunlari. Hangi gozlemle, lago ile konusurken Braban-
tio iizerine Othcllo'ya soylettigi su dizeleri 6grencbilirdi?

"Birak alsin hincint:
Devlete ettigim hizmetler
Basurnir yakinmalarini. Ama daha bilinmiyor
Bir 6greneyim helc 6viinmenin onur oldugunu,
Duyacaksiniz bir bir yagamimla varligimla
Krallar soyundan geldigimi ve séyler
Basanlarim apagik béylesine 6viing dolu
Bir yazgiya erigtigimi. Bil ki lago,
Sevmeseydim eger tath Desdemona'yt
Evsiz barksiz bir bagima yagamimi
Denizler dolusu hazineler igin de olsa
Sokmazdim darliga, sikinuya.
Su gelen igiklar da ne?”

[.Perde, 2.Sahne.

Soruyorum, Shakespeare boyle bir dili nereden isitmis olabilirdi?
Eger tanik olmugsa oyle bir dile, bu ancak kendi dogasinin iizerine
diisiincenin i¢ gozleriyle egildiginde olmusgtur. Othello oldugu zaman,
o durumda oyle gerektigi igin Othello gibi konugmustur.

Romeo ile Juliet izerinde bir noktaya daha deginmek istiyorum: Bu
tragedyada, daha 6nce anigurdigim gibi ozan, dram yazan nitelikleri
ile bir birlesim iginde degilse, sonradan Lear, Hamlet, Othello ve Mac-
beth te oldugu olgiide birlesmemigtir. Capulet ile Montague yalnizca
ozana 6zgii olan, i¢inde bulunduklari durumdaki kigilerin tutkularinin
ozelligini tagimayan, onlara yabansi dili pek seyrek konugmazlar — bi-
zim sonraki dram yazarlarinin ¢gogunun biitiin yapitlarinda yapuklar
bir yanl, daha dogrusu bir belirsizliktir bu.

Deborah® sarkisini okudugum zaman, sarkinin onun biiyiik bir
sitr oldugunu diigiinsem bile, Deborah'in bir ozan oldugunu hig akli-
ma gctirmem: Bu her dilde bulunabilecek kisa, yalin, cogkulu bir siir-
dir. Ama utku ile ve ezenlerin dogal nefreti ile ¢ok yiicelmis bir kadi-
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nin act bir yanhg duygusundan dogan kendine 6zgii ve ona yarasir bir
cogkudur bu. Kétiiliiklerden kurtulmanin kivanci ve kendisinin bagar-
dig1 kurtulugtur. Su sézleri: "Ben, Deborah doguncaya, Israil'de bir an-
ne doguncaya degin, kdylerde oturanlar tiikkenmisti, biitiin Israil'de tii-
kenmigti." en yitksek anlamda siirdir. Bir tutku ile kigkirtilmasa, utku
ile canlanmasaydi da yine bunlar soylerdi, ya da bir bagka kogul altin-
da da yine aym tutku ve gergegin dilini kullanirdi dememiz i¢in bir
neden yoktur. Unutmamaliyiz ki, cogkulu bir ortamda bulunmasaydi
ve yalmz kendi canh ve gii¢lii imgelemi ile cogmug olsaydi, Shakespe-
are yine sezgi ile ve hi¢ degismeksizin her oyun kigisinin konumunu
ve durumunu belirleyen bir dille yazardi.

Ote yandan, tutkuyu betimlemeyen, onun etkisi altinda séylen-
meyen, ama yine de ozanca olan ve Capulet'in Paris'e soyledigi dize-
lerde yiiksek ve canl bir diiglem gosteren bir dil de vardir.

"Bu, késniilii bir gencin duydugu avuntu,
Siislerini takinmig Nisan ¢ikip gelince
Kisgin aksak adimlarinin ardindan béylesine
‘I'aptaze digi tomurcuklar arasinda bir haz

‘I'adacaksin evimde bu gece."
1.Perde, 2.Sahne.

Burada bir dram yazarindan ¢ok bir ozanin konustugu séylenebi-
lir; bu oyundan, bir an i¢in Shakespeare'in oyun kigisini unutup, kendi
kigiligi icinde kendi so6zlerini soyledigi bagka pargalan 6rnek goéster-
mek hi¢ de zor degildir.

Bana kalirsa, Shakespeare'in kendini begenmisgligi diye ¢ogun ya-
pilan elestiriler, bireyin durumuna, yasina ve duygusuna bagh olarak,
tiimiiyle yerindedir. Kimileyin, bu nedenlere dayanarak savunulma-
diklan yerlerde kendi zevki ve ilerleyen yagi nedeniyle hog goriilebi-
lir. Ornegin Romeo'nun su konugmasini alalim:

"Cok sey var nefretle yapilan, agkla daha da ¢ok:
Neden 6yleyse kavgali sevi! ve sevili nefret!
Ey higten ilk yaraulan gey!
Ey agir yegniklik! agirbagh gegicilik!
lyi goriinen bigimlerin ters karmagasi!
Kursgun tiiyii, parlak duman, soguk ates, sayrili saghk!
Uyanik uyunan uyku ve hi¢biri!"
I.Perde, 1.Sahne
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Yalnizca yazan kendimden daha iyi bir yargici diye nitcledigim
icin degil, betimini yetersiz buldugu seyi betimleyecegi zaman, kargit-
lan uzlagurmak ve ¢eligkileri hafifletmek iizere usun gaba gostermesi-
ne yol agmak i¢in; imgeler arasinda gidip geldiginde onu, imgelemeye
her seyden daha yatkin bir konumda birakmak i¢in; bu pargalarin do-
gal olmadigin1 séylemeye kalkigmam. Bir imge iizerinde yerlesince bu
anlamdir; ama bir seye baglanmamig ve arada devinip duruyorsa, hig-
bir seye siirekli bagh degilse bu imgelemdir. Milton'un giizel Oliim
betimlemesi béyledir:

Bir bagka big¢im,

Eger bigim denirse adima, higbir gsey yok
Ne kolu, ne eklemi ne de ayirt edilir bir 6rgeni.,
Belki de t6z denir ona, golgeye benzer.
Her biri 6tekinin benzeri: Kapkara bir gece gibi.
Azgin on kat 6fke gibi, korkung cehennem kadar,
Urkiing bir mizrak salladi bagimi andiran
Giyinmig bir kral tacinin benzerini.

Yitik Cennet, 11 _Kitap.

Siirin en biiyiik ¢abasi, belirgin bir bigim olugturmak igin degil, ama
istenmeyen seyi yine 6nererek, geri ¢evrilen geyi yine yaratarak usu
giiclii cahigtirmak i¢in imgelemin ortaya gikugi yerde goriiliir; sonug,
bir ozanin izlenimini vermek istedigi seydir; bir bagka deyigle, salt im-
ge yerine imgelenmezin yiice duygusunun konmasidir. Kimileyin, az
6nce okunan parga, giirin sinirsiz giiciine gore resmin dar olan sinirini
sergilemek i¢in alintilanabilir, diye diigiinmiigiimdiir; ¢iinkii resim
belli bir noktadan daha ileri gitmez; siirse biitiin tutsakliklar ve dene-
timleri diglar. Birgok ressamin Seytanla QOliimii Cehennemin kapisin-
da bulugturan resimler yaptigini biliyoruz; peki, 6liim bunlarda nasil
betimlendi? Milton'in betimledigi gibi degil, belki tasarlanabilecek en
kuru ve en acimasiz bir imgeyle. Boyle bir imge insan usunu etkin bir
durumda tutmak yerine onu yalmzca en edilgen duruma indirger. Bu
imge yaninda bir kare, bir iiggen ya da herhangi bir matematik simge
¢ok liiks diislem gibi gériiniir.

Kimi yazi1 bigimlerinin, kimi diigiince birlegimlerinin aligilmig ol-
malarinin dogal da olmadiklar anlaminda yorumlanmasi, hem genel
hem de yanhs bir kanidir. Ama bilimeliyiz ki, bir oyun yazan kigilerini
yagsamin her durumunda, her tiirlii diigsiince igindeyken sunar; biiyiitk
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ve ol¢iili bir ozanin etki ile kullanamayacag bir dil bigimi yoktur ki,
dopaya kesinlikle uygun diismesin. Ornegin, en siradan, en az kis-
kanglik gerekli bir sonucu olabilir: Bagkasinin kargi ¢ikug bir geyi ka-
nitlamaya girigen bir insan, agin bir duygu ile kigkiruldigi zaman, kar-
sianin kullandigr bir deyimi, onun verdigi anlamin tam tersi olarak
kullanabilir; onu yamitlamanin bir yolu, kimileyin en iyi yolu diye bu-
nu yapmayi kafasina koyabilir. Bu tiir konugma genellikle kizginlik ve
kiicimseme karigimi bir duyguyla yapildigi i¢in iindcs onun dogal bir
anlatim araci olur.

Amacim, sonraki oyunlarinda biiyiik bir 6nem ve etki ile yer al-
mayan, Shakespeare'in gu 6nemli bébiirlenmelerinin higbirini atlamak
degildir. Unutmayalim ki, sag iken, saraydan gelen eski moda seylere
ve siise bir egilim vardi ki, Shakespearc buna kargt Hamlet'teki Osrick
kigiligiyle bir taglama yénelemigti. O ¢agin okul yoéneticileri arasinda
ve daha onceleri bobiirlenme ¢ok goériilen bir aligkanhiker: Bir takim
sanlarin hortlatlmasiyla bagladi ve bunun dogurdugu 6n yargilar ge-
nelleserek tanindi.

Ask, nefret ve kiskanghk gibi soyut terimlere uygulanan belirteg-
lerin diizenle siralandig bir sozliikkge var elimde. Bunlar Seneca ve
ona 6ykiinenlerden ya da okul yoneticilerinden alinmig sézciiklerden
kuruludur. Araliksiz kargi savlari, birbiriyle hi¢ uyusmayan seylerin
birlegmesi ve baglanmasiyla ortaya ¢ikan tutkulan gosterirler. Konuyu
béyle ele almakla yalnizca Shakespeare'de aligtirmalan kolaylagurdigi-
m1 biliyorum. Onun salt gegici goriilmemigliklerle yitirecek vakti yok-
tu. O yalmz kendisi igin degil biitiin ¢aglar i¢in yazmigtir, bébiirlen-
meleri de bir aksaklik olarak ancak bu 6l¢giide kabul ederim. Bunlar
zamana, kigiye ve duruma gére onun evrenselligini kimileyin bir parga
golgeler.

NOTLAR
1) Ficlding, Henry (1707-1754): Ingiliz romancist. (Cev.)
2) Yahudilcri savaglarda ycniden dcerleyip toparlayan pcygamber. (Cev.)
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1881-1812 DIZIST XII. KONUSMA
(J.P.Collier Report)
HAMLET

Simdi, oyunun kahramani nedeniyle yazarina karsi beslenen kimi 6n-
yargilan 6nlemek igin Hamlet'e gegiyorum. Oyunda, éviilmesi gereken
¢ok seye karst gikilmig, en iist diizeyde birgok giizellik de biraz sakl
bulunduklarindan, gormezlikten gelinmigtir.

Kendimize soracagimiz ilk soru sudur: Shakespeare Hamleth ya-
ratmakla ne demek istedi? Bir eregi olmadan higbir gey yazmadigina
gore, bu tragedyayr yazmaya koyulurken kafasindaki tasarim neydi?
Ben inaniyorum ki, yazmaya baslamadan 6nce her zaman 6ykiisiinii,
ressamin resme baglamadan, iizerinde ¢ahigacag: bir alan, diisiinceleri-
nin bir araci olarak kanvasina baktigi hemen hemen ayni 151k altinda
gordii. Hamlet'te bundan sonra hangi noktaya yoneldi? Gériigiine gore
dig diinyanin ve onun biitiin olaylan ile nesnelerin log bir 151k altinda
bulundugu ve kendi baglarina ilging olmadiklar bir kiginin portresini
¢izmek istedi; bunlar ancak yazann kafasindaki aynaya yansidiklan za-
man ilginglestirmeye baghyordu. Hamlet dig diinyadaki geylere, canh
imgelemli bir insanin, gozlerini kapadiktan sonra, daha 6nce orgenleri
iizerinde izlenim birakan geyi gordiigii gibi bakt.

Ozan kahramanin, bir insanin bulunabilecegi en uyandinici bir
konuma yerlestiriyor. Gériiniiste tahtin yasal mirasgisidir; babasinin
6liimii kugkuludur; annesi, amcasiyla evlenerek oglunu tahttan diglar.
Bu da yetmez. Bir de, kendisini kardesinin 6ldiirdiigii kugkusunu sag-
lama baglamak iizere, dldiiriilen babasinin hayaleti ¢ikar ortaya. Bu-
nun oglu iizerinde etkisi ne olabilir? Hemen davranmak, 6¢ almaya
koyulmak mi? Hayir. Sonsuz uslamlamalar ve duraksamalar — harekete
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geemek i¢in siirekli diirtillemeler ve siirekli edimden kags. Gevsck
davramsg ve savsama yiiziinden kendini ardr arasi gelmeyen azarlama-
lar ve bunun sonucu ugup giden kararlihik giicii. 1lem bu, korkaklik
yiiziinden degil, ¢iinkii 0 zamaninin en yigitlerindcn biridir; ne de ile-
riyi gorme eksikliginden ve anlayig yavaghgindandir, ¢iinkii ¢evresin-
deki herkesin i¢inden gegenleri okuyabilmektedir. Bu, yalnizca igle-
rinde bir diinya bulunanlanin harekete gegmekten hoglanmayiglarin-
dandir.

Ozanin degerlendirmesi de ne kadar giizel! Hamlet'in karmakari-
stk diiglemi babasinin ruhunu ¢agirmiyor; bagkalan goriip bildiriyor
ona; bagkalaninin araciligiyla Hayalctin yeniden goriiniigiine tanik olu-
yor; gordiikten sonra da, iizerinde uzun boylu kurdugu bu konuyu da-
ha ileri gétiirmiiyor. Hayalet gorinmeden 6nce Hamlet bagka seyler-
den s6z eder: Gecenin sogukluguna deginir, saatin vurugunu igitmedi-
gini soyler. Sonra igki aligkanhgina iligkin olarak sunu ekler:

"Bozulmasi daha saygin uyulmasindan."
I.Perde, 4.Sahne.

Kafasinin dinginligi nedeniyle kimi torel diigiincelere dalar. Sonra
Hayalet birden gériiniir.

"Horatio:Bakin, efendim! igte geliyor.
Hamlet: Melekler ve géklerin ululan bizi koruyun!”

Aynm durum Macbeth'te de vardir. Hangerleme sahnesinde, kahra-
man daha onu gormeden kafasi bagka geylere takihdir: "Git, hanimina
soyle." Her iki durumda da olaganiistii goriintii birdenbire ortaya ¢ik-
ma etkisiyle, bu figiiriin ¢ok iglenmig bir imgelemin gériiniisii oldugu
kanisini tiimiiyle okurdan uzaklagtirir.

Burada Shakespeare kendini duruma ¢ok giizel uyduruyor bagka
bir deyisle, 6ylesine duruma yerlesiyor ki, her ne kadar siirse de soyle-
digi, dili tam doganin dili oluyor. Bu duygularla ilintili hi¢bir terim,
onun 6zellikle bu duygun diinyada insani ilgilendiren en yiiksek, en
onurlu diizeyde ve en korkung konularda kullandiklan kadar bize ya-
kin gelmez. Yiizlerce, diyebilirim ki, binlerce pargadan alarak bunun
yalnizca bir diiglem olmadigy gésterilebilir. Biitiin oyunlan iginde bir
tek oyun kigisi gosterilmez ki, Shakespeare'in onu konugturdugu dil-
den bagka bir dille kendini o kadar iyi ve o kadar uygun anlatabilsin.
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Hamlet'e kendisinin 6dev duygusunu bakimandan bir duraksa-
ma, bir kararsizlik yoktur; yapmasi gercken geyi biliyor ve bunu yap-
mak i¢in zaman zaman karar da veriyor. Oyuncular ve iizerine génde-
rilen iki casus ¢ekilince, onlardan kiigiimseme dolu su dize ile aynlir,

"Ya, 6yle. ‘I'ann sizinle olsun! — gimdi yalmzim."

Uzerine aldig 6nemli 6devi savsakladipi igin kendine kargi bir of-
ke sayiklamasina girer ve oyuncunun duyguyu yapmacikh ve yapay
bigimde oynayigim kendi apagik umursamazhg: ile karsitlar;

O Hekabe'nin nesi, Hekabe" onun nesi
Neden aglasindi o kadin igin?

Ama oyuncu yine de aglar kadin igin ve Hamlet, mezarindan ¢i-
kip, onu almak amaciyla kigkirtmaya gelen babasinin buyrugunu yeri-
ne getirmek igin daha ayaga kalkamazken, o acilar iginde kivranir:

"Iste, bu ¢ok yigitge bir gey!
Ben, oldiiriilen sevgili bir babanin oglu
Oc almaya ¢agriliyorum cehennemden cennetten,
Acgayim mu, bir orospu gibi, igcimdekileri bir bir,
Bir siirtiik gibi en agza alinmaz sovgiileri,
Sayip doksem mi bir agg1 yamag gibi!"
11.Perde, 2. Sahne.

Odevi olan seyin aym duygu ve kamsi iledir ki, Hamlet tragedya-
nin sonraki béliimiinde sesini yiikseltir:

"Biitiin olaylar nasil da kargima dikilip,
Koriikliiyor séniik 6ciimii!

Nediradam dedigin eger,

Yemek, igmek, uyumaksa biitiin yapugi
Hayvandan kalir yeri mi var?

......... Bilmiyorum neden

'Sunu yapmali' demek i¢in yagadigimu:

Bir nedenim var ¢iinkii, bunu yapmak igin
Istencim, giiciim, yolurn yordamim."

IV.Perde, 4. Sahne.
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Bununla birlikte, biitiin bu 6dev kanisi1 ve bu kuvvetli kanidan
dogan kararlilia kargin hicbir gey yapilmaz. Kendi duygulanyla derin-
lemesine igli digh olan, o duygulari olaganiistii bir gii¢ ve dogrulukla
renklendiren bu tutarh ve hayranhk uyandiran kigi, kendisine yiikle-
nen agir 6devi yerine getirmede bir anin bile yitirilmemesine inandig
halde, igindeki diinya diye anlattigimiz bir durumun sonuca olarak, yi-
ne de aynmi gergekten uzak durmaya iger.

Hamlet'in durumunda bir kigi deliligin kiyisina yaklagmig demek-
tir. Dryden goyle diyordu bir yerde,

"Biiyiik anlakla delilik hemen hemen baglagr,"

ve hakliydi. Ciinkii 'anlak’ s6ziiyle dehanin biiyiikliigiinii anlatmak is-
tiyordu; bu 6ke onu, biitiin giiglii giidiiye kargin, kendi apagik 6devini
yapmayacak kadar zayif olan kisiligini tam tanimaya y6neltir.

Biitiin bununla birlikte, kilise avlusunda kafatas: iizerine torel
diigiincelere dalarken iyice belirdigi gibi, bir duyum eksikligi iginde-
dir: Bittiinliigiinii eksilten bir gey — yerine konmasi gereken bir yok-
luk, bu yiizden Ophelia'ya baghihgina yorulan bir sey. Ne olup bittigi-
ni dinlemek igin perdeler ardina taniklar konmasi, geng kizin bir tuzak
olarak 6niine ¢ikarilmasi deli sanildigini gosterir.

Dr.Johnson bir bagka karg: diigiince ile ortaya ¢ikar ve Shakespea-
re'e agir bigimde yiiklenir. Hamlet'in igeri girince amcasim dua eder-
ken buldugu ve acimasizliginin en iist diizeye ¢iktigi am bekleyerek,
canina kiymadig1 sahneye donelim. Ona béyle bir tovbe ve giinah ¢i-
karma aninda saldirma konusunda Hamlet soyle der:

"Yok, bu 6c alma degil, 6diillendirme olur."
I11.Perde, 3. Sahne.

Bu nedenle sakinir ve amcasinin 6liimiinii, onu bir bagka eylem-
de yakalamak iizere erteler

"Giinahlarindan kurtulamayaca@ bir aninda."

Bu duygu ve davramigi Dr.Johnson, bir insanin agzina yakigamaya-
cak kadar korkung ve tiiyler iirpertici buluyor. Gergek su ki, Dr.John-
son, Hamlet'in kisiligini anlamadan elestiriye kalkigmigtir. Suglu bir
kralin boyle bir durumda kurtulmast igin karar verme kahramanin ka-
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rarsizhiginin yalnizca bir pargasidir. Hamlet cyleme gegmeyisginin ba-
hancsini, onu daha etkin ve daha ¢abuk davranacag) bir zamana birak-
makta buluyor. Alma arayig1 iginde oldugu 6c¢ii yine erteliyor, ama onu
belli bir zamanda yerine getirmeye kararh oldugunu bildirmekten de
geri kalmiyor:

Uyurken, sarhog ya da 6fkeliyken,
Ve akraba yataginda kosniiyle kendinden gegerken.

Size 6nemle duyurmak isterim ki bu, Hamlet'in, bu tikel ve uy-
gun zamandan yararlanmayarak, babasinin ruhunun isteleyiciligi kar-
sisinda, suglu amcasinin hakkimi korumaya kalkmasi, sadece kendi
kendine buldugu bir bahanedir.

Dr.Johnson daha da ileri giderek, Ingiltere'ye gidis konusunda,
sanki ona uymas igin bagka bir neden yokmug gibi, Shakespeare'in
yalmzca 6ykiiyii izledigini séyler. Oysa o, iginde su ya da bu olay1 bul-
dugu i¢in degil, okurken oykiiniin, insan dogasinda sakli bulunan ki-
mi biiyiik gergekleri agiklamaya ve dogrulamaya katkida bulundugu-
nu gordigi i¢in onu izler. Bir halk masalini degistirmek ve iyilegtir-
mek i¢in ona yeni buluglar eklemekten hi¢ de ger kalmaz; anlauldig:
bigcimiyle bunun kendi biiyiik amacina ¢ok giizel uyglulanabilecegini
bildigi i¢in, bundan savurgancasina sapma yoluna girmez. Oykiiniin
Hamlet'in kigiligi ile ne kadar tutarh oldugunu hemen gériir; simdi ka-
rar verip, sonra geriye birakarak, simdi eyleme gegecekken sonra eyle-
mi erteleyerek, yaradiliginin ¢elimsizliginden 6tiirii, en sonunda kendi
yazgisint umutsuzca diigmanlarinin eline birakar.

Osrick'le olan sahneden sonra bile Hamlet hala diigiincelere dal-
mig durumdadir ve yeni yiiklendigi 6devi nerdeyse aklina getirme-
mektedir. Laf ve hemen yapacag seye gelince o hep oldiiriir ve karar
verir; sozlerini ve niyetini yerine getirmeye ¢agrilinca, o ¢ekinme ve
kararsizliktan bagka bir sey degildir. Bagtan ayaga amagla doludur, ama
amaci gergeklestirecek isteng bakimindan bogluk igindedir.

Bundan daha ince bir kavram ve biiyiik bir kigiligi olugturma yal-
nizca olanaksizdir. Shakespeare varligin bag ereginin eylem oldugu
gergegini bize anlatmak ister — ne kadar parlak olursa olsun, anhgin
higbir yetisinin, her geyi etkinlikle yapabilecegimiz zamanin bitimine
kadar, bizi eylemden geri ¢ekerse ya da eylemden tiksindirirse, dii-
siinmeye, yapmayi diisiindiirmeye yonlendirirse, degerli sayillamaya-
cagini bize anlatmak ister. Bu térel gergegi dogrulamak igin Shakespe-
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are kendi giiciiniin biitiiniinii ve biiyiikligiinii gosterir: Dogada en
seckin en sevimli ne varsa, yalniz bir nitelik diginda, hepsi Hamlet'te
bir araya gelmigtir. O diisiince iginde yagayan bir insandir. Insanlardan
olsun, tannsal olsun, gelen her giidii onu eyleme ¢aginr; ama 6mriiniin
biiyiik eregi siirekli eyleme karar verme ile, yine de yalniz karar ver-
mekten bagka bir sey yapmamakla yenilgiye ugrar.

NOTLLAR
1) //ya(/a'da Priamos'un kanisi. (Ccv.)
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1813-14 DiZ1SI I11. KONUSM A
(Bristol Gazette bildiriyor)
HAMLET

Hamlet'in kisgiligi ile davramgindaki tutarsizliklar uzun zaman elegtir-
menlerin oranlama ustaliklarinin uygulama alani oldu. Biz her zaman
sakat anlayigin kendimize oldugunu sanmaya isteksiz oldugumuz igin,
gizem onun genellikle ¢ok kolay bir siire¢ olan agiklanamazhgini var
sayarak ve giigliigii Shakespeare'in gegici istekliligine ve diizensiz
okesine indirgeyerek agiklanr.

Coleridge iigiincii konugmasinda, bu kaba ve iigengeg kararin ar-
kasinda bulunan yufka ve budalaca kendini begenmigligi etkin bigim-
de ortaya serdi. Hamlet'in kisiligindeki karmagikligin, Shakespeare'in
ansal felsefedeki derin ve saglam bilgisine dogru izlenebilecegini gos-
terdi. Bu oyun kisisinin dogamizin yasalan ile ortak baglantilari bulun-
masint konugmaci, yazinin her gelistigi iilkede Hamlet'in bir sevgili
oldugu gergegine iligtirdi. Hamlet'in kigiligini anlamanin temelinde
kendi kavrayigimizin ana yapisi iizerinde diigiinme zorunlulugumuzun

yattigini séyledi. Insani hayvandan ayirt etmenin 6lgiisii diigiincenin
duyuma istiinliigiiniin oranina baghdir; ama usun saghkh siirecleri
icinde dig nesnelerin izlenimleri ile anhigin i¢ iglemleri arasinda bir
denge kurulur. Eger diisiinme yetisi bu denge i¢inde agir basarsa, kigi
bir diisiince yaraug olup ¢ikar ve eylem giiciinii yitirir. Shakespea-
re'in en st diizeyde cogkulu bir kigiyi ele aldigi ve onu, anhiginin bu
agin giiglenmig etkinligi iginde, her anin 6zenimiyle eyleme ge¢gmek
zorunda kaldigi olaylara yerlestirildigi goriiliiyor. Oliime aldirmayan,
yigit bir kigi olan Hamlet, usundaki bu dengesizlik yiiziinden, iki uc
arasinda bocalayan, erteleme gecikmeleri ve beklemelere neden olan,
eylem giiciinii karar verme giiciine sagip savuran sagliksiz bir duyarh-
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ga kendini kapurnir. Oyle ki, Hamlet oyunu Macbeth oyununun tam bir
karsitt olup ¢ikar: Biri en agir adimlarla yiiriirken, oteki soluk kesen,
agirt bir hizla ilerler.

Imgelemin bu dengesizliginin etkisi en giizel Hamlet'in kuruntu-
lara daldig1 anlarda gériiliir. Bu, diisiincenin agin canlihginin etkisidir.
Sagliklh dengesi yerinden oynamig olan usu, disg seylerden soyutlanir
ve hep kendi i¢indeki diinya ile ugragir. Sézleri golgeleri canlandirir,
onlara t6z kazandirir ve basmakalip gergeklerle yetinmez olur. Belirli-
lik gergege ozgiidiir; belirsizlikse diigiincenin dogasinda vardir. Yiice-
lik duyumu bir dig nesnenin goriiniigiinden degil, onun iizerine dii-
sinmeden, izlenimden degil ideadan dogar. Cok az insan iinlii bir ¢ag-
layani ilk goriigiinde hayal kinkligina ugramaz. Ancak daha sonralarn-
dir ki, diisiinceler aracihgiyla ¢aglayan ideasi tiimiiyle insan usuna yer-
lesir ve kendisiyle birlikte bir yiice ¢agngimlar dizisini getirir. Hamlet
bunu duyan insandi. Biz onda, kendini soyutlayan ve dig nesnelere hi-
yerogliflermig gibi bakan bir us goriiyoruz. "Ah, bu, bu ¢ok kati viicut
bir erise," gibi kendi kendine konugmalar belirsizligin ardindan kos-
madan kaynaklaniyor. Bir yaradilig ya da huy ki, dahi insanlan kusaur;
olmayan bir sey i¢in saghksiz bir yalvarnip yakarmaya iter. Usun bu du-
rumunda genellikle ortaya ¢ikan sabuklamanin en giizel 6rnegi Ham-
let'in kendisinden gelen kisiliginde goriiliir. "Olmaz, ama ben uysal
bir kigiyim, baskilarin kiyasihigindan aci duymam." Bagh bulundugu
zincirleri kinyorum yanilgisina diiger. Eylemi, artik bir yaran kalmadi-
g1 zamana kadar geciktirir; béylece kosullarin ve rastlantularin akintisi-
na kendini kapurir.

‘I'ikel konulara dogru inen konugmaci, umulmadik bir tuhafhk di-
ye genel suglamaya ugrayan, Hamlet'in Hayalet'le bulugmasindan son-
ra gelen sahneyi savunmaya girigti. Insan usunun dogal bir perdeye ve
tona geriliminden sonra ya bir bitkinlige ve bosluga gomiilecegini ya
da kurtulusu degigiede bulacagini, gosterdi. Iskence igleri ile ilgiti ki-
siler bir yol bulup kendi bilinglerindeki agir yiilkten kurtulmak igin,
onlara giiliing eklentiler yaparlar ve tuhaf terimler ve birtakim teknik
deyimlerle igledikleri iirkiing suglan saklamaya ¢ahigirlar.

Kargitanlamh da goriilse, korkung olan gey hep giiliinciin kiyisin-
da bulunur. Her ikisi de, geylerin genel dogasindan gelen, yerinden
oynamig olan herhangi bir gseyin algilanmasindan dogar; eger bundan
tehlikeyi soyutlarsak, geriye yalmiz az bulunurluk kalir ve giiliinglitk
duyumu uyandinilmisg olur. Bu karsitlarin siki baglagimi 6yle bir duru-
mun dogmasina neden olur ki, kahkaha basat bigimde agin acinin,
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dchget de sevincin bir anlatimi yerine geger. Aym bigimde seving goz-
yaglan iiziintii gozyaslarina, yilgi giiliisleri eglence giiliislerine eglik
eder. Bu karmagik nedenler dogallikla Hamlet'te giiliing dogru yabanil
bir bigim degistirme ile, kendi dogaiistii ve ezici duygularindan kur-
tulma igin bir itki yaratacakt — delilik yoriingesine dayali bir tiir kur-
nazca yigitlik taslama.

Coleridge, Shakespeare'in insan dogasini inceden inceye tarayan
bilgisini, Hayalet beklenirken gegen 6nemsiz konugmalan 6rnek ala-
rak kamitlardi. Insanlarin dogallikla, ciddi bir isin iizerinde iken,
o6nemsiz seylere ve aligik olduklarn olaylara dénerek, kendi diisiincele-
rinin baskisindan siyrilmak isteyiglerini, genellikle herkesin bagvurdu-
gu bir gsey olarak bize animsatu. Bu nedenle Mamlet oyununda terasta
konugmalar havanin soguklugundan ve dolambagh olarak Hayalet'in
gelecepi saat iizerinde sorugturmalardan baglar ve saatin vurmasi gibi
konu bogluguna dogru ilerler. I¢ duygulardan kaginma ¢ok giizel bi-
¢imde Hamlet'in, bir Danimarka gelenegi olan saghga kadeh kaldirma
iizerine anlattiklan ile de siirdiiriiliir. Burada iki amaca da uygun dii-
sen yanit Shakespeare'in egsiz degerlendirme giiciinii gésterir. Boyle-
ce Hamlet'in ara s6zleri ve ince aynmlan ile dinleyenlerin dikkati ka-
ngirken, goriinti kigiligi icinde birden bire ortaya ¢ikan Hayalet'le on-
lart gagkinhga ugraur. Higbir modern yazar Shakespeare gibi, bu so-
nuncudan 6nce iki kesin gériintiityii koymayi ya da igiinciiyi, ilgi agir-
baghlig1 ve etkinligi bakimindan ilk ikisinin iizerine ¢tkarmayr géze
alamazd.

Coleridge konugmasinin baginda Macbeth'le Bonaparte'in kisilik-
leri arasinda bir kargilagtirma yapti — her ikisi de zorba, amaglarina var-
mak i¢in ne kadar barbarca olursa olsun, araglani umursamayan kisiler.
Ikincisinin yazgisinin, adaletsizligi ve acimasizig1 ile kargisina aldigi
kalabalik diigmanlan arasinda birincisi gibi bagansizlikla noktalanma-
sint diledi. Konugmasinin bitiminde de, Fransa'ya kargi birlegenlerin
baganisina degindi, kendi iilkesini 6nderliginden, toplumun orta simif-
larina saldiniya kargi direnisi ile 6teki iilkelere 6rnek olugundan otiirii
ovdii. Ciinkii Fransa Imparatoru bu girigimleri ile evrensel bir iistiin-
liikk saglamig olsa, yalmiz iki aci geken sinif geriye kalacaku: Al sinif ve
iist sinif. Ingiltere bir Shakespeare, bir Milton, bir Bacon ve bir New-
ton'la 6viinmeye hakh oldugu kadar, Nelson ve Wellington'la da 6vii-
niir.
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VI. KONUSMA (1818)
HAMLET

1. Shakespeare'in On /kinci Gece, Bir Yaz Gecesi Riiyast, Nast! Hosunuza
Giderse, Kig Masal: gibi oyunlannin adlan, bir ¢elenkteki ¢igekler gibi
oyun kigileri ile bir eggiidiim i¢inde birlestikleri zaman 6nem kazanir-
lar. Coriolanus, Lear, Romeo ile Juliet, Hamlet ve Othello oyunlaninda ise
bu 6nem, her seyin 6nde gelen bir kigi ya da bir amag arkasinda sirala-
nigtyla ortaya gikar. Cymbeline, her ne kadar kimi istiinliikleri varsa da
ve tarihi, sdylencel kralin ¢agi gibi eskilere atarak izleyenleri zaman,
yer ve giysi karmagikligina hazirlanirsa da, bunlarin diginda kalan tek
oyundur.

2. Ama ¢ok 6nemli oldugu gibi ¢ok da garpici olan, bizim gergek
dramatik ozanimizin ve bunun gibi dram ozanimizin ilk sahnelerinin
yonetiminde gésterdigi oranlama giiciidiir. Bir tek Cymbeline diginda,
ya karsimiza bir bakigta, Romeo /e Julietin ilk sahnesinde iki ailenin
hizmetgilerinin diigmanlik ve yan tutuculugunda oldugu gibi, biiyiik
sorunun siiriip gittigine iligkin bir etki iginde hem gegmisi, hem de
gelecegi koyarlar; ya da Julius Caesar'da oldugu gibi, toplu gosterilere
azalan tutkuyu ve soylularin kiskangligiyla ¢eligen Roma halkinin
ayak takimina doniigmesini, yeni ve bagarih savaslara olan iistiin bagh-
ligim 6niimiize sererler. Bagka ilk sahnelerin ¢ogunda ve bagka bir
¢ok boliimde oldugu gibi, merakimiz1 uyandiracaklan yerde, Firts-
na'daki dalgalar, siddetli riizgar ve tayfa bagindaki gibi, gelecek sahne-
lerde yapilacak agiklamalara kadar bizi bekletmek igin daha ilk sahne-
de eyleme gecgerler. Son 6rnekte, bigemin uygun diisiigii ile Prospero
ile Miranda'nin konugmalarinda oldugu gibi, oyun kisilerine uygun bir
soyleyim kargithg ile birden etkiyi yiikseltirler, ama bag oyun kisileri-
nin dilinde ve dizemin dogalliginin yitmemesine de 6zen gosterirler;
ya da Kral Jokn'da oldugu gibi, sonradan 6zgiir kosugun ozanin degil
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de, konusan kisilerinmig gibi goériindiigi devlet adami tonuyla resmi
anlaumi birlestirirler. Ya da On [kinci Gece'de ve Macbeth'teki gibi ik
agizda oyunun anahtarini ve 6ziinii bir ¢irpida verirler ve flamlet'te ol-
dugu gibi ilk sahne biitiin bu 6zellikler igerir.

Brutus'un, Bagpiskopos Cranmer'in, Benvenute Cellini'nin kendi
anilarinda yazdiklar, Galileo'nun en iyi 6grencisi Torricelli'ye kendi
anlatug en i1yi dogrulanmig hayalet 6ykiilerinde hayalet kahinleri di-
sardan bakinca soguk ya da iigiiten bir 1slaklik durumunda, igerden de
kaygil idiler. Francisco nébet beklerken ne durumda idiyse, onlar da
o durumda idiler: Gecenin derinliginde ve sessizliginde yapayalmz —
"ac1 bir soguk vardi ve onlar umutsuzdular”- ve "bir sigan bile kimilda-
miyordu." Bildik ve 6nemsiz olduklan kadar, beklenmedik bir izlenim
birakuklari i¢in de daha etkili olan, dogallikla kiigiik seylerin animsan-
masiyla ilintili bulunan ufak giiriiltiilere kulak kabartmak bu son im-
geye felsefi bir yaragirhlik verir, ama aymi bicimde dramatik bir amaci
ve yaran da vardir. Ciinkii her giinkii konugmalardaki bayagilig: ger-
¢eklik duyumu yaratmaya yonelir ve birden ozani gizleyerek, okuru ya
da izleyeni en yiiksek siirin belirecegi duruma yaklagtinir; bu siirin bii-
tiinde degilse de pargalarinda goriinen dil doganin gergek dilidir. S6-
ziinii etmiyorsam da, onu diigiiniiyorumdur; sézciikler benim, ama ses
ozanindir. Shakespeare'in, oyununcunun giiciine ilk "Kim var orada?"
sozciikleri ile bir etkinlik katmak istedigi, onun arkasindan gelen s6z-
lerdeki sabirsizliktan bellidir. "Yanit ver. Dur ve tanit kendini." Yigit
kisi, hele korkudan yana kaygih ise, béyle kesin, kendine giivenli dav-
ranamaz.

Sessizlikten ve Francisco'nun "Saninim, sesleri geliyor" soziindeki
dinleme aligkanhgindan yavag yavas, ancak iyi oyuncunun séyleyebi-
lecegi daha neseli "Dur! Kim var orada?" seslenigine gegig; Bernar-
do'nun Horatio'yu sorgulamasi, adim yinelemesi ve yaninda iken say-
gih ya da gayretkes goriinmesi... Horatio'nun 6n siralarda bulunan ki-
silerden biri oldugunu sezinletir. Ona yorulan kugkuculuk,

"Horatio'ya kalirsa hayal gormiisiiz biz
Inanmak da istemiyor bir tiirlii."

bizi, kamiyla yargilart mutluluk i¢inde birlesmis diye, Hamlet'in sonra-
lari onu 6viigiine hazirlar. Bu kaygi nedeniyle ilk agiligta bir belirsizlik
var: "Hog geldin Horatio" (memnunluk), "Hos geldin iyi Marcellus"
(incelik) gosterir.
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Marcellus: Yine goriindii mii o g¢y bu gece?
sonraki konugmasiyla da,
"Deginerek bu korkung goriintiiye, bizim iki kez gordiigiimiiz."
Horatio'nun inanmadigini bildiren sézlerine varr:
"Haydi sen de, goriinmez bir daha"

ve sahnenin agihigindaki sessizlik anlatilanlarla yeniden yerlesir. Duru-
mun ciddiligi ve anlatinin géstermek iizre oldugu seyin derin duygu-
sunun kesin kaniti, sanki onun kendi i¢ine, dig nesnelere ve onunla
birlikte gelen doganin gergeklerine derinlesmesine dalmak igin zorla-
yan bir geymis gibi ondan sapmasi-

"Bernardo: Diin biitiin gece

Uzakta Kutup Yildizinin batisina diigen su yildiz
"I'amamlad: yoriingesini, aydinlatmak i¢in g6giin o pargasini
Simdi parlamakta oldugu yerde.

Ben ve Marcellus buradaydik,

Sonra saatin ¢ani on biri vurdu."

bakilan geye gore séylenen seyin soniik bir izlenim biraktigini vurgu-
layan kesin yasaya aykirt diiger ve insana, goziin gordiigiinden daha
cogunu iletir. Biz sonucu en biiyiik ilgi ile dinlerken ve diigiinceleri-
mizi, istedigimizi beklemek iizre, o korkung goriintiidden bagka yana
¢evirirken, anlatim kesintiye ugruyor, ama hemen hemen aynm kor-
kung¢ masalin biitiin birdenbireligi ve siirprizi ile 6zgiin goriintiiyii ver-
mesiyle kargilagiyoruz.

"Marcellus: Susun, kes sesi; bak, yine goriindii!"

Daha once onu iki kez goren iki kigi de orada bulundugu igin do-
gallikla daha onceki kanilari dogrulanmigtir; susan ve arkadaglarinin
iki kez iistelemesi iizerine iki kisa sozciikle "I'am benzeri" yanitini ve-

ren Horatio dehgeti benimser:

"Sagkinlikla, korkuyla pargaliyor yiiregimi."
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KRAL LEAR UZERINE NOTLAR

Shakcspeare'in biitiin oyunlari iginde devinim bakimindan //amlet en
yavagi, Macbeth ise cn hizhsidir. l.earise uzunlugu hizhilikla birlestirir,
su ¢cevrimi ve kasirga gibi ilerlerken oniine ¢ikani yutar. Parlak firtinal
bir yaz giinii baslar; oysa bu parlaklik aldaticidir ve bir firitnanin geligi-
ni 6nceden bildirir.

"l. Perde, 1. Sahne:

Kent : Kralin, Cornwall'dan ¢ok Albany Diikii'nden hoglandigini
saniyordum.

Gloucester: Biz de hep 6yle sandik. Ama gimdi, kralligi paylagu-
rirken diiklerden hangisini 6nde tuttugu anlagilmiyor. Esitlik 6y-
lesine olgiiliip bigilmig ki, merak edip yanlardan birini segmek
zorlagtyor."

Kralhgin burada s6zii edilen iige boliiniisii, goreli birer 6diil ola-
rak kizlarin edinecekleri pargalar igin yeteneklerinin denenmesinden
once diigiiniilmiig, 6nemi tartilmig ve biitiin tikel 6zellikleri ile daha
6nce saptanmigti. Garip, ama kesinlikle dogal olan bencillik, duyarlik
ve bireyin tikel diizeyi ve aligkanliklarindan gelen ve onunla beslenen
duygu ahgkanhiginin karigimi; yogun bigimde sevilmek i¢in yogun bir
istek, bencil ama iyi yiirekli ve sevecen bir yaradiligin 6zge bencilligi;
giigsiiz bir bencillik, kendini ayakta tutamayip biitiin zevkler igin bag-
kasinin g6gsiine yaslanma; kendi ¢calimi ve savlarinin dogasiyla geligen
savurgan ilgisizlige bencilce agin bir istek duyma; agag: yukan biitiin
bencil baghliklarla birlikte olan, sevgiden dogan diigkiinliigiin kesin
karsit aynmlan arasinda bulunan ve Lear'in, kizlarinin sevgilerini agiri
bi¢imde bildirmelerinden hoslanma hevesinden dogan kaygy, giiven-
sizlik ve kiskanglhk; kralhigin koklesmis ahgkanhklarn bu hevesi sava



236

ve gergek haklilia ve sonug olarak da ihanete ve cinayete doniigtiiriir.
‘I'ragedyanin iizerine kurulu bulundugu bu olgular, tutkular, bu torel
gergekler hep hazirlanmigtir ve geriye dogru gidilirse, oyunun ilk dort
bes tiimcesinde bunlara deginildigi goriiliir. Bunlardan 6greniyoruz ki,
deneme bir hileden bagka bir gey degildir ve yagh kralin 6fkesinin bii-
yiikliigii kismen ¢irkin hilenin birden, beklenmedik bigimde hayal ki-
rnkhgi dogurmasinin dogal sonucudur. Bu nokta dogal sorulara dogal
yanitlar olarak birkag sozciik iginde saglandig: gibi, ayrica dikkatimizi
Albany ile Cornwall'un bagkalig1 iizerine de geker. Onciiller ve bilgiler
boylece bize kisiligi, tutkular ve acilar1 oyunun temel konu — geregle-
ri olan kiginin usunu ve ruhsal durumunu kavrama firsau vermektedir-
Lear'den, dramin aci1 ¢eken kisisinden (persona patiens) Shakespeare,
gecikmeden ikinci derecede 6nemli, etkin ve bag devinimci kigiye ge-
¢er — bize Edmund'u taniur, ayni kolay ve dogal yoldan, ayni oranlama
ile bizi onun kisiligine hazirlar. Perde yukan kalkar kalkmaz 6niimiiz-
de ilk gengligin, yakigiklihgi kuvvetle birlegtiren goriintiisii ile durur.
Gozlerimizle onu sorgulanz. Oyun kigisi olmanin yiiksek istiinligi
ile yetenekli, ayrica dogasindan gelen giiglii anlik ve atilgan istengle,
hatta rastlantilar ve kogullar bir araya gelmese de, kurumluluk onun
en kolay diigtiigii yanilg: olabilirdi. Ama o soylu Gloucester'in ogludur.
Demek ki, Edmund kurumlu olmanin hem tohumlarini tagtyor, hem
de onu evrimden gegirip iistiin bir duygu olarak olgunlagtiran kogulla-
n. Ama buraya kadar, bunun neden siradan bir kisi, yetenek ve dogum
6viincii, sayginhiga ve birgok erdeme yakin diigmeyen yardimer bir
oviing olmadig1 agiklanmamigtir. Ama yazik ki, babasi onun yaninda,
babasi oldugu i¢in utang duydugunu agikg¢a séyler — sik sik onunla kar-
silagmaktan yiiziiniin kizardigin itiraf eder. Anasindan ve dogum sira-
sindaki olaylardan en agagilayici ve alayci bir dille yiiziine karg1 s6z
edilir. Yasa dig1 iligkiye giren kigi kadin agifte olarak niteler. 'Bir oros-
pu cocugunun evlat edinilmesi'nin nedeni, anasinin asifte ve orospu
giizelligi ile birlesen hayvansal aginin anisina ve bu agagihk sugun be-
deline baglanir. Bu ve adinin ¢itkmig olmasi bilinci — her saygi goster-
gesinin bir incelik ¢abasi oldugu ve kargi bir duyguyu basurirken, bir
yandan da geri ¢agirdigi iizerine insam yiyip bitiren kani — dinmek si-
zin gururun yaralar iizerine damlayan acihi salgilar onu, kendinden ol-
mayan bir zehirle, kigkanglikla, kinle ve gozii donmiisgliikle agilayan
agindinc viriis; kigisel olarak hak edilmemis ve bu nedenle yanhs ol-
dugu bilinen utang sancilar; olaylara ve nedenlere dogru, 6zellikle le-
kesiz dogumu ve yasal yollardan kazandig1 onurlan kendisinin agagi-
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lanmast i¢in degigmez anilar olarak belleklerde kalan bir kardege kargt
go6zii kapah 6¢ alma coskusu: biitiin bunlar bu gergegin bilinmemesi,
unutulmas ve kiigiimsenmesi yolunda her olasiligi 6nlemeye yo6nelik-
ti. Buna, egsiz bir degerlendirme ile torel duygunun istemlerini sagla-
yici, bu nedenle de drama gore siirsel dogruluk denen seyi ekleyiniz;
Gloucester'in daha sonraki acilarinin dehgetiyle izleyenlerin duygula-
rinin uzlagtinilmast i¢in en uygun ortam — hi¢ degilse o acilanin katla-
nilmazhgini azaltmak igin (¢iinkii su kanimi gizlemek istemem ki, fa-
cia son sininna kadar siirdiiriilmiis ve artk dram olmaktan ¢ikmigtir)-
Shakespeare, Gloucester'in olay zamaninda evli oldugunu ve serveti-
nin yasal bir varisi bulundugunu itiraf etmesiyle, ahlak kurallarina ay-
kir1 bir dogumla diinyaya gelen Edmund'un ana ve babasinin sugunun
bagislanmasini ya da hafifletilmesini 6nlemis oluyordu. Kardegge sev-
ginin iiziintii veren yabancilagmasi soylu ailelerde en biiyiik ¢ocugun
mirastan ayricalik tagimasi yiiziinden ya da gereksiz iistiinliiklerin bu-
na agilanmasi nedeniyle ortaya ¢ikar. Avrupa'da ayni soydan gelen ¢o-
cuklarda bu durum hala dilden diigmez — 6zellikle benim gérdiigiim
giiney Avrupa'daki gibi — eger eski giildiiriilerimizde sik sik goriilen
oyun kigilerinden ve egilimlerinden yola ¢ikarsak, 1688 Devriminden
6nce bizim adamizda bu durum hemen hemen higi goriilmezdi — or-
negin Beaumont ve Fletcher'in Scornful Lady'deki kiigiik kardes ve
Shakespeare'in Nas:!/ Hosunuza Giderse'deki Oliver gibi. Kiigiik karde-
sin, kendisinin onursuzlugunu ve annesinin, babasiyla ilgili olarak, ko-
tiiliigiinii utangla saka arasi bir tonla ve omuz silkerek babasinin hog
gormeye kalkmasini duymus olsa, piglik lekesinin ne kadar agir bir
kizginliga neden olacagini séylemeye bile gerek yoktur.

Cok sayida elverisli nedenler olarak burada s6zii edilen olaylarla
Edmund'un kisiligi yeterince agiklanmig sayilabilir. Ama bu tragedya-
da, oykii ya da 6ykiince Shakespeare'i, kotiiliigii ve hainligi, rezilcesi-
ne Regan ile Goneril'in kigiliklerinde sunmaya zorlamigtir. Kisiligin
cesareti; anhigi ve kuvvetinin giiciin en etkileyici bigimleri oldugunu;
ister Napolyon ve "I'imurlenk’in fetihlerinde, ister bir dik ¢aglayanin
kopiikleriyle giiriiltiisiinde sergilenmis olsun, kaginilmaz hayranlik ve
kendini begenmigligin, herhangi torel bir amaca iligkin bulunmadan,
bu giiciin kendisine ait oldugunu bilmeyecek kadar dogayr dikkatle
okumugtur. Ama béyle bir kisgiligin anlatilmasinda suglulugun tam bir
azmanhga ulasmadan 6nlenmesi biiyiik 6nem tasir. Bu da, yaraulmasi
icin doganin tam bir iblisligine dogru, zaman zaman yinelenmesine
gerek kalmadan, kétiiliige yol agacak kadar nedenin ve yoneltici etki-
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lerin bulunup bulunmadigina baghdir. Anliksal gii¢le gergek, gergekle
1yilik arasindaki diizenlenmis iligkiler boyle oldugu i¢in, usumuzda
hayranlik duydugumuz, ama gonliimiizde en ¢ok igrendigimiz, aym
bircyde, goriiniigte aralarinda bir baginti olmadan ya da birbirini degis-
tirmeye girigimeden bir arada bulunan, dogamizin bizi hayranlik duy-
maya zorladig1 seyin sunulmasi hem torel hem de siirsel bakimdan gii-
venli degildir. Shakespeare'in buna bir kez, lago 6rneginde, yaklagmig
olmasi ve bunu bagar ile yapmig olmasi belki de dehasinin ve kaynak-
larinin bollugunun en sagirtici kanitidir. Ama Goneril ile Regan'i sun-
mak zorunda kaldig: incelemekte oldugumuz bu tragedyada biiyiik
bir dikkatle bundan kaginabilirdi. Bunun i¢in Edmund'un daha bagta
kigiligi iizerine olan uygunsuz etkilere tek eklenecek akla yatkin gsey
su bilgide vernlmistir: Edgar'la ve ortak babalanyla aym ¢atr altinda ol-
malarindan dogabilecek utang duygularina biitiin iy1 yiirekli kargi dav-
raniglar, evden uzaklagmig olmakla, ¢ocukluktan gimdiye kadar yaban-
c1 iilkede 6grenimden 6tiirii ve bunun siirmesi olasaligiyla kesilmigti;
giiya onun, babasinin yasal biiyiik oglu i¢in besledigi diisiincelere ka-
nigmasi tehlekisini engellemis oluyordu:

Dokuz yildir digardaydi, uzaklara gidecek yine.

Shakespeare'in, durumlan ve ilgisi biiyiik bir olasizhgin varsayi-
mindan ¢ikarilmig tek ciddi temsilinin Lear oldugu dikkate deger. Oy-
sa Baumont ve Fletcher'in tragedyalarinin hemen hemen hepsi, aligil-
madik rastlantilar ya da insanlarin genel deneyimlerinin pek ender
olanlan iizerine kuruludur. Shakespeare'in egsiz yargisina bakimz! Bi-
rincisl, ilk sahnede Lear'in yénetimi gergekle bagdagmaz; ama bu, hal-
kin belleginde, inancinda yer etmis eski bir éykiidiir. Bu nokta goz
oniinde tutulur, ama sonralar, olasizlik etkileri kalmaz. [kincisi, tut-
kular ve kigiler igin bir tuvaldir, yalnizca bir olay, bir durum, bir firsat-
tir (Beaumont ve Fletcher'de oldugu gibi) olaylarin ve cogkularin ne-
den ve sine gua non'u" olarak dinmeden yinelenmeyen bir olay. Diye-
lim Lear'in ilk sahnesi yitmistir ve ¢cocuklarina diigkiin bir baba, eski-
den hem de gergekten ¢ok sevdigi iigiinciisiinii mirastan yoksun bi-
rakmak i¢in iki yiizlii bir sevgi goriintiisiiyle iki kizi tarafindan aldatil-
migtir; tragedyanin geri kalan biitiinii hi¢ eksilmeden aym ilgiyi tagic
ve ¢ok giizel de anlagilir. Rastlantlar higbir yerde tutku igin taban
olugturmaz; ama ¢aglar boyunca insanin gonliine yakin bulunan ve da-
ha da ondan bir parga olacak olan xaBoAov ¢ocuklarnn iyilik bilmezli-
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ginden dogan ana-baba acisi, degerin su kaulmamighgi, her ne kadar
korliigiin i¢ine gizlenmigse dc, diipediiz kotiiliigiin igrengligi. Belki
Venedik 'T'aciri'ni de eklemem gcrekdir ama burada da an diigiince
gegerlidir. Eski bir masaldir; bir bagka tehlike konsa da igine (olmayi-
sthigin iginde bulundugu durum), yine de onlara ait olan biitiin du-
rumlar ve coskular uygun ve ¢ok giizel olarak yerlerinde kalir. Oysa,
"I'he Mad Lover (Deli Sevgili)den nisanlanmasinin diigsel varsayimini
¢ikariniz, kalbini kesip sevgilisine verin ve biitiin sahncler onunla bir-
likte gitsin...

NOTTL.AR
1) Olmazsa olmaz, kaginilmaz scy. (Cev.)
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