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PROF. DR. EMRE KONGAR'IN YAYINEVIMIZDEKI OTEKI KITAPLARI

Toplumsal Degiisme Kuramlan ve Titrkiye Gergegi, 1995 (5. basim).
Toplumsal bilimlerdeki biiyiik boy, orta boy ve kiigtik boy degisme ku-
ramlannin anlatildigy, elegtirildigi ve Tarkiye icin sonuglar gikarildig
bir temel bagvuru kitabi. (Sedat Simavi Sosyal Bilimler Odilil.)

imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye’nin Toplumsal Yapisy, 1994 (8.
basim). Osmanlrdan giiniimiize Tiirkiye'nin gegirdigi degisme. Ra-
kamlar, ¢oziimlemeler ve elestiriler. Tarihe ve giintimiize gtk tutan
kapsaml: bir yapat. (Tiirk Dil Kurumu Odiilii).

Devrim Tarihi ve Toplumbilim Agisindan Atatiirk, 1994 (2. basim).
Atatiirk’e toplumbilim kuramlar1 agisindan yeni bir bakss.

Tiirk Toplumbilimcileri I, 1996 (3. basim). Emre Kongar'in arkadas-
lariyla birlikte yazdig bir temel bagvuru kitabs.

Tiirk Toplumbilimleri I, 1996 (2. basim). Birinci cildin devami. Her
toplumbilimcinin elinde bulunmas: gereken yapit.

Kiiltiir Uzerine, 1994 (4. basum). Kiiltiir {izerine temel bilgiler, dene-
meler, kitltiirimiiziin kaynaklar ve 6zellikleri.

Demokrasi ve Kiiltiir, 1993 (2. basim). Demokrasimizin sorunlari,
kiiltiir ve demokrasinin iligkileri.

12 Bylil Kiiltiri, 1995 (3. basim). 12 Eylal'tin kiiltiirel agidan elestiri-
si.

Atatiirk Uzerine, 1994 (2. basim). Atatiirk iizerine 6zgiin denemeler.

Tiirkiye Uzerine Arastirmalar, 1986 Gecekondu, aile ve kent planla-
mas! fizerine toplumbilimsel yaklagimlar.

Yagamin Anlamz, 1995 (5. basim). Yagam, sevgi ve iiretim tizerine oto-
biyografik denemeler,

Hocaefendi’nin Sandukas: (Roman), 1994 (9. basim). Emre Kon-
gar'mn giinitniiz toplumunu, {iniversitesini ve 8grenci olaylar hicvetti-
gi, Fatih Sultan Mehmet déneminde gecen bir agk, macera ve gerilim
romant.

Ben Miistesarken, 1996 (4. basim). Emre Kongar'in Ankara’dd, siya-
set, biirokrasi ve sanat cevrelerinde y®netici olarak gecirdigi yillary,
elegtirel bir mizah anlays: ile anlattifs am kitabs,
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ONSOZ

Kiiltiir Bakanlig: miistesarligim doneminde, yalniz Bakanlk
etkinlikleri baglaminda degil, bir “bilim insani” kimligiyle de
“demokrasi” konusundaki diisiinsel ve yazinsal diretimimi siir-
dirmistiim.

Bu cercevede en ¢ok iizerinde durdugum konular, hosgérii
kavramu ve kiiltiirel kimlik sorunuydu.

Sivas katliaminin, iki binli yillara giden iilkemizde yagsanmuis
olmasi, beni yeniden boyle bir vahsetin temel belirleyicileri {ize-
rinde diigiitnmeye yoneltmisti.

Siyasal Islam adina aldigim bir mektup dolayisiyla da, de-
mokrasimizin “laiklik” ekseni tizerinde bir cevabi a¢iklama yaz-
mak zorunda kalmigtim.

Daha sonra Cumbhuriyet gazetesinde kdse yazilari yazmaya
baslayinca, bunlar: da “demokrasi” ve “laiklik” ekseni iizerinde
bir kitap olabilecek ¢ergevede planlamistim.

Yazdigim bazi makaleleri bir kitabin anlaml boliimleri ola-
rak kaleme almigtim.

Iste elinizdeki bu kitap, béyle bir planl ¢aba sonunda ortaya
¢ikan bildiri, makale ve denemelerin olusturdugu, “demokrasi
ve laiklik” konusundaki yaklagimimu yansitryor. Pek dogal ola-
rak “Siyasal Islam” ve “Seriat Devleti” kavramlar1 da “demokra-
si” ile iligkili bicimde ele alinan konular arasinda.

Aslinda, bu kitap, “Siyasal Islam” anlayiginin Refah Partisi ta-
rafindan iktidara tagindig1 bir dénemde 6ne ¢ikan sorunlari tar-
tistyor.

Ne yazik ki, “Siyasal Islam” iktidara ortak oldugunda, ekono-
mik, toplumsal ve kiiltiire] sorunlarimiza gagdas ve uygulanabi-
lir ¢oziimler 6nermek yerine, Tirkiye Cumhuriyeti'nin temel

felsefesini bir kez daha tartigmaya agmug, boylece toplumsal ya-
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raticithgumizin ve enerjimizin bog yere harcanmasina neden ol-
mugtur,

Yirmi birinci yiizyila giren Tiirkiye’de, insan, daha ¢agdas ve
daha verimli tartigmalarin yapilmasim arzuluyor. Ama ne yapa-
lim ki, bu toplum bizim toplumumuz, bu politikacilar1 da bu
toplum tiretiyor.

Subat 1997, Tiirkiye’de ilk kez, toplumsal bir protestonun
yaygin ve etkin bir bigimde uygulanigina tanik oldu. Milyonlarca
151k, bir ay1 agan bir siire, her gece saat tam 9°da “Susurluk Ola-
y1’min ardindan, aydinlik gelecegi haber veren ates bocekleri gibi
yanip sénerek, benim bu kitapta savundugum diigiinceler agisin-
dan hig de yalniz olmadigimi vurgulads.

“Temiz toplum” arayislariyla simgelenen 90’1 yillarin sonun-
da, toplumumuzun gegirdigi agamalara taniklik eden ve bazi ¢6-
ziim onerilerini agik secik bir bi¢cimde ortaya koyan bu yazilari,
tilkemizdeki demokrasinin gelismesine yardimc: olabilecegi
umuduyla okuyucunun degerlendirmesine sunuyorum.

Emre KONGAR
Mart 1997,
Istanbul
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TURKIYE’'NIN ONEMI

“Tiirkiye deneyimi”, diinya i¢in neden 6nemli?

Tiirkiye’deki demokrasinin bagsarisi nigin evrensel dengeleri
etkileyecek?

Tiirkiye'nin énemi sorunu, hi¢ kuskusuz, “dis dinamik” 6ge-
leri agisindan degerlendirilebilecek bir konudur:

Dis dinamik 6geleri agisindan da degerlendirilse, konu “i¢ di-
namik” ogeleriyle de ilgilidir, ¢iinkii Tiirkiye’nin toplumsal, si-
yasal ve jeopolitik &zellikleriyle yakindan baglantilidur.

Tiirkiye’nin 6nemini, iig ayr1 anabaghk altinda irdelemek ola-
naklidir. Bunlardan biri “jeopolitik”, éteki “ekonomik”, sonun-
cusu da “siyasal-kiiltiirel” boyuttur.

Jeopolitik Boyut

Tiirkiye, diinya iizerinde sorun olarak goziiken bolgelerden
dort tanesinin ortasinda yer almaktadir: Balkanlar, Kafkaslar,
Ortadogu ve Korfez.

Bu konumu, O’nu, bu bélgelerde ¢ikarlar: olan tilkeler ag1-
sindan “vazgecilmez” yapmaktadir.

Ozellilde kiiresellesme siirecinin Amerika Birlesik Devletleri-
ni getirdigi “diinya jandarmalig” konumu ve ABD’nin bu bol-
gelere olan uzalkhig, Tiirkiye’'nin diinya tizerindeki stratejik dne-
mini ayrica vurgulamaktadir.

Bir baska deyisle, Tiirkiye, bu ¢atigma alanlart agisindan bir
“bolgesel gii¢” kimligi ile varligini siirdiirmektedir.

Stratejik agidan bir bagka 6ge, Sovyetler Birligi'nin dagilma-
sindan sonra ortaya ¢ikan bagimsiz devletler ve otonom ydne-
timler acisindan Tiirkiye’nin sahip oldugu ekonomik, kiiltiirel
ve siyasal olanaklardir.

Alallica kullanildigy takdirde, bu olanaklar, Tiirkiye’nin bir
bolgesel giic olma 6zelligini pekistirici etki yapacaktir.
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Balkanlar’in, Kafkaslar’in, Ortadogu’nun ve Korfez’in siyasal,
askeri ve ekonomik kargasasi, oniimiizdeki yillarda hi¢ de duru-
lacak gibi géziikmemektedir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin bélgesel
bir glic olma 6zelligi ve 6nemi, daha uzun yillar devam edecek
gibi goriinmektedir.

Ekonomik Boyut

Tiirkiye hizla gelisen, kentlesen, diinya ile ekonomik ve kiil-
titrel biitiinlesmesini siirdiiren ve gittikge biiyiiyen (simdilik) 60
milyonluk bir pazardir.

Ayrica, gelisen teknoloji ve diinyaya agilan girisimcilik, Tiir-
kiye’yi sadece bir “pazar” olarak degil, ayni: zamanda “iiretim”
yapan bir ekonomik gii¢ haline de getirmektedir.

Bu nitelikleri ile Tiirkiye, bir yandan Avrupa Toplulugu, &te
yandan Japonya ile “6nemli” ekonomik iliskileri kuracak ve ge-
listirecek bir yapiya sahip gériinmektedir.

Eski Sovyetler Birligi yerine kurulan bagimsiz devletler ve
otonom yonetimler agisindan da Tiirkiye’nin énemli bir ekono-
mik potansiyele sahip oldugu soylenebilir.

Biitiin bunlara ek olarak, Irak petrolii ve Kafkasya’dan gelecek
petrol (Tiirkiye tizerinden pazarlanabildigi takdirde), uzunca bir
siire, Ttirkiye’ye 6nemli bir ekonomik avantaj saglayacaktir.

Tiirkiye’nin ekonomik 6nemi, yukarda iizerinde durulan jeo-
politik 6nemi ile biitiinlestiginde ¢ok daha derin bir boyut ve
anlam kazanmaktadir.

Siyasal-Kiiltiirel Boyut

Tiirkiye’'nin bir “Islam iilkesi” olmasi, O’nun dis diinyadaki
onemini, belki de buraya kadar tizerinde durulan biitiin 6geler-
den daha fazla artirmaktadur.

Bunun en 6nemli nedeni, “Ttirkiye’nin tek ve biricik, laik ve
demokratik Islam tilkesi olmasidir”.

Bu niteligi ile Tiirkiye, hem degisme ve gelisme potansiyeli
bakimindan ekonomik-askeri-siyasal bir gii¢ olarak dénem ka-
zanmakta, hem de daha 6nemlisi, “Miisliman Diinya” icin,

farkli bir model olugturmaktadir.
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Tiirkiye’nin miisliiman toplumlar i¢in laik ve demokratik bir
model olugturmasi, sadece bélge agisindan degil, tiim diinya ve
insanlik tarihi acisindan 6nemli bir olaydir.

Huntington’un, 21. yiizyilin, Hiristiyan ve Miisliiman uygar-
liklari arasinda bir gekigsmeye tanik olacagini séylemesi, Tiirki-
ye’nin “miisliman uygarhik” icindeki yerini oldugu kadar diinya
tizerindeki 6nemini de iyice artirmaktadir.

Ashnda, Atatiirk’iin kurdugu Tiirkiye, tiim diinyanin 6niine
bir soru isareti gibi dikilmistir: Acaba tim toplumlar iin evren-
sel ve tek bir degisme modeli mi vardir, yani toplumlarin degis-
me ve gelisme agamalar1 ekonomik acidan birbirine egitlendikge,
kiiltiire] yasamlar1 da benzer mi olacaktir, yoksa, farkl: kiiltiir
din ve inangctaki toplumlar, farkli bicimde de mi gelisecek ve
ilerleyeceklerdir?

Daha dogru bir deyisle, Bat1 toplumlarinin izledigi yolu red-
dederek gelisme olanakli midir? Yoksa, degisme ve gelisme, tiim
toplumlari, eninde sonunda ayni yollardan ge¢meye mi zorla-
maktadir?

Insan haklari, kadin haklar1 evrensel kavramlar midir? Bir
toplumun hem gelismis olmasi, hem de temel hak ve 6zgiirliik-
leri kisitlamas1 olanakli midir?

Iste insanoglunun &niindeki tek aykirt model olan “Sovyet
deneyimi” ¢okiip, tarihin derinliklerinde kaybolduktan sonra Is-
lam, aykir1 bir model olarak gindeme gelmistir.

Oysa Tiirkiye, Islam modelinin, evrensel degisme ve gelisme
¢izgisinden farkli bir yol izlemediginin en giizel 6rnegidir. Miis-
liman bir toplumda, hem laikligin, hem de demokrasinin-var
olabilecegini ve degisme ve gelismenin bu ¢izgiler yoniinde ola-
bilecegini, varlig ile kanitlamaktadir.

Tiirkiye’de, evrensel degisme ve gelisme modelinden farkl,
laiklikten ve demokratiklikten sapan bir Islam modeli tartigma-
lar1, daha ¢ok, Sovyetler Birligi’nin giiciini stirdiirdiigii “soguk
savag” doneminde alevlenmistir. ~

Sovyetler Birligi’ni bir “cember” icine almak ve rejimi, icer-
den de Islam baskis ile zorlamak politikasi, Tiirkiye’de de “ev-

‘renselden farkly, Islami ¢6ziim” tartigmalarini desteklemistir.
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Artik Sovyetler Birligi ¢oktiigiine gore, “disardan boyle bir et-
ki de” anlamin: ve dolayisiyla giiciinii yitirmis géziikmektedir.

Simdi “dig dinamik 6geleri” tam tersine bir etkiyle, daha
farkli bir soruyu, yukarda sorulan “Islami degisme ve gelisme
modeli evrensel modelden farkli mudir?” sorusunu giindeme ge-
tirmigtir.

Kanimca bu sorunun yanit, 21. yiizyilda, evrensel modelin
egemenligi yoniinde ortaya ¢ikacaktir. Yani bir toplum ister
misliiman olsun, ister bagka bir dinden, degisme ve gelisme sii-
recine girdigi ol¢iide, insan haklari, demokratiklesme ve bunla-
rin 6n kosulu olarak kac;mﬂmaz bir bicimde laiklesme, o toplu-
mun giindemindeki yerini alacaktr.

Siyasal-kiiltiirel boyut agisindan yaptigimuz irdelemeler, daha
yukarda belirtilen jeopolitik boyut ve ekonomik boyut ile bii-
tiinlestiginde, agik¢a goriilmektedir ki, Tiirkiye sadece bir “bél-
gesel gii¢” olarak degil, diinya tarihinde, uygarliklar savast deni-
len degisme ve gelisme siiregleri agisindan da ¢ok biiyiik bir
6nemle uluslararas: arenada yerini almaktadir.
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KULTUR VE BiLiM INSANININ
SORUMLULUGU

Kiiltiir, en kisa tanimiyla, insanin dogaya ekledigi tiim maddi
ve manevi varliklarin toplanudir.

Bu anlamda insanoglunun yarattig, iirettigi, her mal, her ah-
lak kural: bir “kiiltiir 6gesi”dir.

Bir baska deyisle, iizerimizdeki elbise de bir kiiltiir ogesidir,
kafamizin igindeki “insan 6ldiirmek kotiidiir” ilkesi de.

Genellikle fiziksel nitelik tagiyan ogelere “maddi kiiltiir”, zi-
hinsel ve ruhsal nitelik tasiyanlara da “manevi kiiltiir” denir.

“Kiiltiir” terimi, bir de, sanat ve edebiyat diinyalar1 anlamina
gelir. Bu bicimiyle “kiiltiir” sozciigti daha gok edeblyat ve giizel
sanat alanlarinin toplamu i¢in kullanilir.

Iste bu yazida “bilim insanlarinin”, maddi ve manevi kiltir
alanlarindaki ve sanat-edebiyat dﬁnyalarmdaki sorumluluklari-
na ¢ok kisaca bir goz gezdirecegiz.

Kiiltiir’iin iki Ogesi: Teknoloji ve Ideoloji

Insanoglu diinya iizerinde var oldugundan beri, iki savagin,
iki temel celiskinin icinde bulur kendini: Insanin doga ile savagt
ve insanin insan ile savas1.

Insanin doga ile olan celigkisi, sonugta, arag, gereg ve bilgi
olarak teknolojiyi tiretmigtir.

Insanin insanla olan celigkisi ise, sonugta, inanglar, ilkeler,
kurallar biitiinii olarak ideolojileri yaratmugtur.

Gerek teknolojik gelismeler, gerekse ideolojik degismeler, in-
sanin hem dogay: daha iyi denetlemesine, hem de kendi cinsi ile
daha diizenli ve uyumlu iligki kurmasina yardimci olmustur.

Tekerlegin, pusulanin, matbaanin icadi insanoglunun yazg:-

sinda ii¢ farkli doniim noktasini simgeler.
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Buhar makinesinin, endiistri cagini simgeledigini hepimiz bi-
liyoruz.

Atomun pargalanmast ise, insanoglunun 6niinde yepyeni
ufuldar agmugtir.

Guniimiizdeki karmagik elektronik teknoloji ve enerji devri-
mi, uzayimn sonsuz kaynaklarimi insanhgin emrine verecek gibi
gozitkmektedir.

Ideoloji konusunda ise insanlik, gerek dogayla gerekse oteki
insanlarla miicadele etmek igin “devlet”i iiretmistir. Bu arada,
totemlerden, goktanrili dinlere, goktanrii dinlerden, semavi
inanglara yiikselmistir. _ '

Devlet, insanin yarattig1 en nemli kiiltiirel olgudur.

Devletin ortaya ¢ikusindan sonra, 1rk, millet, vatan gibi kav-
ramlar gelismisgtir.

Insanlik en sonunda da, biitiin “mukaddes” inang ve ilkelerin
ayni sayginlik diizeyinde bulundugu kabul edilen ve her bireyin
temel hak ve 6zgiirliigiinii esas sayan bir demokratik ve laik asa-
maya, diislince diizeyinde bile olsa, erigmistir.

Bu diizeyde artik bireyin temel hak ve dzgiirliiklere “dogus-
tan” sahip oldugu kabul edildigi gibi, yine kendisinin tirettigi
devlet karsisindaki mutlak esitligi de “vatandaghk” cercevesinde
onaylanir.

Boylece ideolojik olarak, insanlik kendi kurdugu devleti, “de-
mokrasi” adi altinda, kendi emrinde, “esitlik” ve “adalet” ilkeleri
cergevesinde herkesin mutlulugu i¢in kullanmaya baslar.

Teknoloji-Ideoloji Etkilesimi ve Sorunlar

Yukarida sanki birbirinden bagimsiz gibi aktarilan bu tekno-
lojik ve ideolojik degisme ve gelismeler, aslinda cok sarsintil ve
ancak uzun dénemde uyumun saglanabildigi bir etkilesim cerce-
vesinde gelismistir.

Sadece son dénemden bir 6rnek vermek gerekirse, pusulanin
icad: ve barutun yaygin kullanimu ticareti gelistirerek ve merke-
zilegtirerek endiistri devriminin temellerini atmus, buhar maki-
nesinin simgeledigi bu devrimin tohumlarin filizlendiren 6geler

arasinda 6nemli bir rol oynamustir. Endiistri devrimi ise, millet
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ideolojisini giiglendirmis ve “ulus-devlet” olgusunu pekistirmis-
tir.

Yine endiistri devriminin dogurdugu “kentlesme” ve “simf-
lasma” siiregleri, ulus-devlet ideolojisinde demokratik ve laik
hukuk devleti asamasina ulagilmasina yol agmugtir.

Ayr1 bir inceleme ve irdeleme konusu olan, giiniimiizdeki kii-
resellesme olgusu da, son yillardaki teknolojik ve ideolojik gelis-
melerin etkilesimi sonunda ortaya ¢ikan bir gergektir.

Cok lisa olarak &zetledigim bu siireg, aslinda insanlia pek
cok kan ve gdzyagina mal olan sancih bir tarihtir ve heniiz bura-
da belirttigim “ideal sonuglara” varmaktan da ¢ok uzaktir.

Yani, her bir bireyin 6teki kadar saygin oldugu, temel hak ve
ozgirliiklerin biitiiniiyle giivence altinda bulundugu, herkesin
iiretime katilma firsatimin esit oldugu, iiretimden alacagi payin
ise adil 6lciilerde belirlendigi bir demokratik ve laik hukuk diize-
ni, diinya iizerinde egemen olmaktan gok uzaktir.

Teknoloji, icinde yasadifimiz ve kendisine egemen olmaya
calistigimiz dogay: tahrip eden bir nitelige biiriinmektedir.

Ideoloji, insanin mutlulugu i¢in iiretilmis olan devleti, insan-
larin birbirlerini 6ldiirmelerinde kullandiklari bir silah ve bir ge-
rekce haline déniistiirmistiir.

Teknoloji konusundaki klasik érnek, atomun par¢alanmasty-
la ortaya cikan biiyiik enerjinin, insanhiga 151k ve aydinlik olarak
yarar getirmesinin yaninda, atom bombasi ve niikleer artiklar
olarak zarar vermesidir.

Ideoloji konusundaki klasik 6rnek, insanlar1 daha mutlu ve
birbirleriyle daha uyumlu yapmak i¢in ortaya ¢ikmis olan inang-
larin, mezheplerin ve birlikte yasamak i¢in gelistirilmis olan mil-
let, devlet kavramlarinin, tam tersine kitlesel katliamlarin gerek-
cesi haline doniigsmiis olmalaridir.

Bilim Insaninin Sorumlulugu

Bilim insammn kiiltiirel sorumlulugu, genel olarak, insann
dteki insanlarla ve doga ile olan geliskilerini azaltmaktur.

Bu c¢abalari sirasinda ona yolunu gosterecek olan 151k, bilimin
karst konulmaz aydinhigidir.
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Bilim bize dogal ve toplumsal cevremizin isleyis kurallarin:

Ogretir.
~ Bilim insan1 6nce bu kurallar1 6grenmek, sonra da yasalar
insanligin yararina kullanmak zorundadir.

Teknoloji, ideoloji ve sanat-edebiyat konular1 olmak iizere,
bilim insaninin somut sorumluluklari, li¢ farkli alanda goyle
ozetlenebilir:

1) Bilim insani, teknolojik degismenin hizlandirlmasina ¢a-
ligmals, ama bu teknolojinin, iginde yasadigimiz dogay1 ve 6teki
insanlar1 tahrip edecek bicimde kullanilmasina kars: ¢ikmalidur.

2) Bilim insanu, her ideolojinin somut amacinin insanin mut-
lulugu oldugunu her an akilda tutarak, soyut amaclar ugruna,
insanlarin birbirlerine baski yapmastna ve birbirlerini yok etme-
sine kars1 ¢ikmalidir.

3) Bilim insami, insamin ve doganin giizelliklerini yansitan
biitiin sanat ve edebiyat etkinliklerinin gelistirilmesine ve yay-
ginlastirlmasina dogrudan destek vermelidir.

Sonug olarak, “toplumun korunma reflekslerini barisgilikla,
teknolojik gelismeleri cevrecilikle, ginlitk yasamn ve insanhgin
evrensel cirkinliklerini sanat ve edebiyat ile dengelemeye calis-
mak” bilim insanimn kiiltiirel sorumlulugudur diyebilirim.

Bu cercevede bakildiginda, bilim insami Tiirkiye’deki kutup-
lasmalara da karg1 ¢ikmak zorundadir.

Tiirk-kiirt, siinni-alevi, laik-laik olmayan, miisliiman-miis-
liman olmayan ayrimlari, barssgr bir gergevede ve “Anayasal va-
tandaglik” kavrami anlayis: ile ele almmalidr.

Boylece bilim insani, demokrasinin evrensel degerlerini ko-
rumak ve gelistirmekle de yiikiimlii olmaktadir.
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DEMOKRASI KULTURU

Saat sabahun ficii. Adam sarhos. Daliyor mahalleye, patlatryor
narayl.

“Dur yahu, herkesi uyandiracaksin” diyorsunuz. Yanit hari-
ka: “Demokrasi var abi!”

Adam otomobilini kaldirima park ediyor. Tam evinizin giri-
sinin 6niine. Hem yayalarin gegisini, hem de evinize girisi 6nlii-
yor.

Uyariyorsunuz. Yanit ayn. “Demokrasi var!”

Daha da kétiisii, devletin bir kurumundaki bir tiyatro galasi-
na gidiyorsunuz. Otomobilinizi uygun bir yere park ediyorsu-
nuz. Baginizda bir “degnekei”.

“Park parasi pesin Abi!” Devletin 6rgiitledigi olayda, mafya
denetimi. Sokag parsellemis. Sizden resmen harag alryor.

Kiziyorsunuz.

“Cikinca veririm,” diyorsunuz. Ciktigimizda arabanizin ¢a-
murlugunu tekme ile ¢okertilmis buluyorsunuz. (Bu olayr aynen
ben yasadim.)

Oysa, sirf kavga ¢ikmasin diye, “vermem” bile dememissiniz.
Sadece park parast 6demenin mantiksal sonucunu, yani bekgi-
‘nin ¢iktiginizda orada olmasini saglamaya galigmigsiniz.

Egitimdeki ve Ailedeki Sakatlik

Tiirkiye’de on bir-on iki milyon aile var yaklagik olarak.

Bunlarin iigte ikisinde cocuklar dayakla biiyiiyor.

Yarisinda ise es dovmek olagan.

11k ve orta 6gretimde “dayak” héla etkin bir “terbiye” yonte-
mi.

Ezbercilik, tek kitaba bagllik, soru sormanin, aragtirmanin,
tartigmanin yasaklanmasi gibi, “manevi dayak” da fiziksel dayag1
destekliyor, pekistiriyor ve etkinlestiriyor.

DL2
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Cogunluk Her Zaman Hakl: ve Demokrat Degildir

Askerler darbe yapmuglar. Baz siyasetgilere yasak getirilmis.

Anayasa degisikligi gerekli. Meclis bu yetkiye sahip. “Hayir”
diyorlar. “Halka soralim. Halk neylerse giizel eyler!”

Propaganda serbest. Siz sirf demokrasi ugruna, vicdan ugru-
na, bilime ve tarihe uygun oldugu icin “Demokrasilerde bu ya-
sak olamaz,” diyorsunuz.

Yanit “secimle” hiikiimeti kurmus iktidar partisinin gazete
ilanlartyla geliyor: “Demokrasilerde gogunlugun dedigi mukad-
destir. Siz ne derseniz o olur. :

Bakmayin bu s6zde politikacilara ve onlarin kuyruklar: olan
bilim adamlarina, siz ne derseniz demokrasi odur” diyorlar.

Yani, Tiirkiye’de gogunluk olduklar: igin kahverengi ve siyah
gozliler, mavi ve yesil gozliilerin 6ldiiriilmesine karar verseler,
bunun ad: da “demokrasi” olacak.

Gereklilik ve Yeterlik Kosullart

Her tamimin bir “gereklilik kosulu” vardir, bir de “yeterlik
kosulu”.

“Insan canh bir varliktir” tanim, “gereklilik” kosuluna sa-
hip, “yeterlik” kosulundan ise yoksundur. Bu eksikligi onu
“yanlis” bir tamim yapar: Bu tamm ile, insani hayvandan ayira-

© mazsmiz.

Bu tanimda “yeterlik” kogulu, “diisiinen ve konusan” olma
niteligidir.

Demokrasinin “gereklilik” kosulu da “cogunluk ydnetimi”
olmasidur.

Ama ¢ogunluga dayal: diktatorliikler tarihte pek coktur. Hat-
ta diktatoriin “secilerek” géreve geldigi yonetimler bile vardar.

Demokrasinin “yeterlik kosulu” insanlarin temel hak ve oz-
giirliilkleridir. Onu 6teki rejimlerden ayiran 6zellik budur.

Demokrasilerde “mukaddes” yani dokunulmaz olan kavram,
“temel hak ve 6zgiirliiklerdir”. Cogunlugun bile 6ziine dokuna-

mayacag temel insan hak ve zgiirliikleri.
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Sonug

Demokrasi kiiltiiriiniin temelinde esas olarak, “kendime iste-
digim 6zgiirliikleri bagkasina da tanimak gereklidir” anlayis1 ya-
tar.

Demokrasi kiiltiiriiniin temelinde, énce “kendine saygt” son-
ra bu sayginin “insana sayg1” bicimine doniigmiis hali yatar.

“Once ailede, sonra kitle iletisim araglarinda (yani moda de-
yimle “medyada”), sonra okulda bu ilkenin uygulanmasi ve 6§-
retilmesi gereklr
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BAHRI SAVCI VE LAIKLIK

Bahri Sava bir Profesér. Ama ekonomi ya da makine degil,
bir Anayasa Profesorii.

Bahri Savc: bir anit insan.

Bugiine dek binlerce 6grenci yetigtirmis “gercek bir hoca”.

Biitiin iyi hocalar gibi, kafasi a¢ik secik.

Dili, biitiin tstiin nitelikli hocalarinki gibi duru, net ve kolay
anlagilir.

Bilgisi derin, kiiltiirii zengin, insanlig1 engin.

Ben Bahri Savcr’'nin 6grencisi oldum. Onun sadece 6grencisi
olmakla degil, yle bll‘ ‘anit insanla” aymi ¢agda yasamakla da
oviiniiyorum.

Uygar beyni ve insan sevgisi dolu yiiregi, O’nu insan iligkile-
rinde karinca ezmez bir centilmenlige, toplumsal, siyasal ve bi-
limsel savagimda ise yenilmez bir kahramanliga ulagtirmug.

Ben “laiklik” kavraminin genel olarak “hukuksal”, 6zel olarak
“anayasal” y6niinii ondan égrendim.

Biitiin iyi hocalar gibi, derslerini tartigmali yapard: Bahri Sav-
cL :
“Anayasa agisindan laiklik nedir?” diye sormugtu bir dersinde.
Bizde yanit hazirdi: “Din ile devlet iglerinin ayrilmas1.”
“Hayr,” demisti Bahri Hoca. “Bu yanit eksik. Eksik oldugu
icin de dogru degil.”

Sonra eklemisti: “Laiklik, Anayasanin, herhangi bir inancin
devleti ele gecirerek baski yapmasim 6nlemesini de igerir.”

Boylece laiklik ile demokrasi ve anayasa arasindaki iligkileri
de belirlemis oluyordu Hocamiz.

Laiklik ve Demokrasi

Laiklik zorunlu olarak demokrasiyi icermez, ama demokrasi
laildigi icerir.




DEMOKRAS! VE LAIKLIK 21

Ciinkii bir demokrasiyi, diktatorliiklerin en korkuncu olan

“copunlugun diktatorliigiinden” ayiran esas oge, temel 'insan
hak ve ézgiirliikleridir.

' “Inang dzgiirliig” ise temel insan hak ve dzgiirliklerinin ba-

sinda gelir.

Kisacast “her laik kisi demokrat olmayabilir. Ama her de-
mokrat insan laik olmaya mecburdur”.

Demokrasi, laiklikten daha genis, daha kapsamli bir kavram-
dir ve zorunlu olarak onu da igerir.

Bu nedenle birinci olarak, “ben demokrasiye 6nem veriyo-
rum, laiklik bence gok da mithim degil” demek bityiik bir sap-
tirmadir.

Simdi gelelim 6teki saptirmalara.

Saptirmalar

Laiklik ve demokrasi konusunda Tiirkiye’de yukarda isaret
ettigimin disinda bes biiyiik saptirma daha var.

Ikinci saptirma: “Tiirkiye halkimin yiizde doksan dokuzu
miisliimandir. O nedenle tiim yasamm Islam kurallarma gére
diizenlenmesi demokrasiye uygundur” demektir.

Bu &nermenin demokrasiye aykiri oldugu agiktir: Bir top-
lumda bir kisiye bile “vicdan 6zgiirliigi” taninmiyorsa, o top-
lumda demokrasi yoktur, ¢ogunlugun diktatorliigii vardir. Ayri-
ca her miisliimanin nasil yagayacag da kendisi ile Allah arasinda
bir konudur. Devleti ilgilendirmez.

Ugiincii saptirma: “Tiirkiye’de laiklerle miisliimanlar ara-
sinda kavga vardir” savidir.

Bu iddia, laiklik, miisliimanlign rakibi degil, giivencesi oldu-
gu icin yanhgtir. Ciinkii laiklik bir din degildir. Devletin biitiin
inanclara hukuken esit davranmas: ilkesidir. Bu niteligi ile bii-
tiin inang sahipleri ile birlikte miisliimanlarin da vicdan ozgiir-
liiklerinin giivencesidir. Eger laiklerle miisliimanlar arasinda
gercekten bir kavga varsa, bu, laiklerle, devleti ele gegirip onu Is-
lami kurallara gore yeniden diizenlemek isteyenler arasinda ola-
bilir. Boyle bir miicadele ise bir din, bir inang ¢atigmasi degil, bir
siyaset kavgasidir.
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Dérdiincii saptirma: “Biz miislimanlar olarak iktidara ge-
lirsek, demokrasiye miidahale etmeyecegiz, toplumsal yagam
yasalarla degil, kamuoyunun baskisi ile diizenleyecegiz. Orne-
gin, bagortiisii takma zorunlugunu yasayla getirmeyecegiz.
Ama toplum baskusi, bireyleri buna zorlayacak” bicimindeki
soylemdir.

Iste tipik bir cogunlugun diktatorliigi ilkesi: Bireylerin din ve
vicdan 6zgiirliigiine, toplumsal baski aracilig: ile miidahale, tam
bir “ortagag hiristiyanligs” anlayigidir. Kimse bunu “demokrasi”
diye yutmaz.

Besinci saptirma: “Miisliimanlikla laiklik bagdasmaz” savi-
dir.

Ashnda biitiin semavi dinler ilk giktiklarinda, diinyay: diizen-
lemek amacina da yénelmislerdir. Sonradan zamanla laik devlet
diizeni geligmistir. Tiirkiye ilk ve tek laik demokratik Islam iilke-
si olarak bu reformun miisliiman bir toplumdaki en giizel drne-
gini olusturmaktadur. Islam dini Atatiirk’le bu asamaya ulagmus-
tir.

Altinc1 saptirma: “Ancak devlet laik olabilir, bireyler laik
olamaz” soziidiir.

Aynen demokratlik gibi, sosyalistlik gibi, laiklik ve miislii-
manlik da hem devlet hem de birey acisindan benimsenebilir.
Ustelik bir devlet hem laik hem miisliiman olamaz ama, bir bi-
rey hem laik hem de miisliiman olabilir. Nitekim, Tiirkiye Cum-
huriyeti vatandaglarinin bityiik cogunlugu hem laik, hem miislii-
man, hem de demokrattir.

Iktidar Miicadelesi

Tiirkiye’deki bugiinkii laiklik tartismasi, devleti miisliimanlik
admna ele gecirip kendi bildikleri gibi diizenlemek isteyenlerin
yarattigi yapay bir kavgadur.

Bu kavganin ise dinle, imanla bir iligkisi olmayip, dogrudan
dogruya bir “siyasal iktidar” miicadelesi oldugu aciktir.

Alllart bulandirmak i¢in Cumhuriyetin ilk yillarmdan veri-
len 6rnekler de, bir din kavgasinin degil, egemenligin kaynagina
iligkin bir siyasal savasimin 6rnekleridir: Egemenlik ulusun mu-
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dur, yoksa kerametleri kendilerinden menkul “din fetvacilan-
nm” mi? A

Bugiinlerde sik sik Bahri Hoca’yt, O’nun derslerini, 6grenci-
lerini ve 6zellikle, “aydinlanmanin” o karsi konulamaz giiciinii
tagiyan fikirlerinin 1g1g1m diigiiniiyorum.

“lyi ki varsin Bahri Hoca. Kegke sadece bizi degil, basta Ame-
rikahlar olmak iizere tiim dostlarimizi da egitseydin de, tarih

oniinde hem bilimsel hem de siyasal gaflar yapmalarini 6nlesey-
din,” diyorum.
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KULTUREL KiMLIK VE HOSGORU SORUNU

“Kiiltiirel kimlik” sorunu, globalleserek bir anlamda kiigiilen,
yeni gesitli gruplar arasindaki etkilesimi yogunlasarak artan diin-
yamizda, “mikro milliyet¢ilik” akimlar: agisindan paradoksal bir

olusumu isaret etmektedir.

Bir yandan “diinya vatandaghg” yeni bir kiiltiirel kimlik ola-
rak ortaya ¢ikmakta, cevre sorunlari ve gezegenimizin gelecegi
konusundaki kaygilar insanlar1 ortak bir “global kimlik” anlay1-
sina goétiirmekte, 6te yandan, gesitli gruplarin, “birérneklesen ve
adaletsiz gelir ve servet dagilimi bu nedenle daha da belirginle-
sen diinyamizda”, farkh kiiltiirel kimlik araysglari, insanlig cok
kii¢iik ve birbiriyle ¢atisan topluluklara bolmektedir.

Kiiltiirel Kimlikte Iki Temel Siireg

“Kimlik sorunu”, daha dogrusu “kiiltiirel kimlik” sorunu, iki
temel siireci icerir ve bu her iki temel siire¢ de bireyin digindaki
gruplari yani “baskalarini” isin icine sokar:

Birinci temel siireg kimligin belirleyici i¢ 6gelerinin benimsen-
mesidir. Bu 6geler bir millet, bir ik, bir din, bir cinsiyet, bir mes-
lek grubu ya da toplumsal bir rol ¢ercevesinde orgiitlenmis olabi-
lir. Her ne ger¢evede 6rgiitlenmis olursa olsun, bu i¢ dgeler de bi-
reyin disinda olan bagkalarinin sahip oldugu 6zelliklere bagimli-
dur. Ciinkii birey kendisini bagkalariyla 6zdeslestirmektedir.

Ben bu &gelere 6zdeslestirici 6geler diyorum.

Ornegin, kendini bir millet mensubu sayarak kiiltiirel kimli-
gini tanimlayan insanlar icin o milletin temel nitelikleri, “dzdes-
lestirici” gelerdir.

Bir kiltiire]l kimlik igin, 6zdeslestirici 6geler yeterli degildir.
Bir de bireyi 6teki kimliklerden ayiran “bagkalarinin kimlik oge-
leri”, yani bagka kiiltiirel kimliklerin tanimlanmas: gerekir.
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Iste kiiltiirel kimlik konusundaki ikinci temel siire¢ burada
yatmaktadir: Her kiiltiirel kimlik, “bagka kiiltiirel kimlikleri” de,
kendisini onlardan ayiracak, ya da daha dogru bir deyisle “bas-
kalarim1” kendisinden ayiracak bicimde tamimlamak zorundadur.

Bu siirec cercevesindeki dgelere diglayic1 6geler diyorum.

Ashinda “6zdeglestirici” ogeler ile “dislayict” 6geler, birbirle-
rinden Kkesin cizgilerle ayrilmaz. Ornegin “Ben Tirkiim” diyen
biri, bir yandan Tiirkiye’de yasadigini ve Tiirk kimliginin 6zel-
liklerini taspidigim belirtirken, ayni zamanda, Ingiliz ya da Fran-
siz olmadigin da belirtmektedir.

Hatta, “Ben Tiirkiim” diyen biri, belki Tiirkliigiin letiltiirel
ozelliklerini tagidigimi belirten ama sonradan aldigs yurttaghk
haklani kullanan bir A.B.D. vatandag bile olabilir.

" Tam bu noktada, bir kimligin 6zdeslestirici ve diglayic1 dge-
leri ile birlikte kimliklerin farkli élgiitleri, yani farkh kriterlere
gore belirlenen ve birbiriyle catiymayan degisik kimlikler tartis-
maya konu olmaktadir. Ortodoks Huristiyan bir Tiirk vatandag1
ya da kendini Tiirk sayan bir Amerikan vatandagt gibi.

Bu konuya sonug béliimiinde yeniden dénecegiz.

Kimligin Bir Parcas: Olarak Hosgorii

Bazi kimlikler, 6zdeslestirici ogeleri agisindan hoggoriiyii bir
temel belirleyici olarak kabul ederken, bazi bagka kimlikler, hog-
goriisiizliigii esas alabilir.

Ornegin, “gel, kim olursan ol gel” diyen Mevlevi kimlii hos-
goriiyii esas alan bir kiltiirel kimliktir.

“Ben hiimanistim” diyen bir kigi, sahip oldugu oteki kimlik-
lerin {izerine, insan sevgisini ve hoggoriiyii semsiye olarak kul-
landigin belirtiyor demektir.

Ote yandan, ben “saf bir irktanim” ya da “Inanmus bir NAZI
partisi mensubuyum” diyen bir kigi, bazi insanlarin diiymani ol-
dugunu ve bunlara kars hoggoriisiizliigini vurguluyordur.
~ Cok temel belirleyiciler gergevesinde her kiiltiirel kimlik bir
“ideoloji”yi de yansitir. Milliyetgilik, dincilik gibi ya da komi-
nizm gibi ideolojiler, birey diizeyinde, kendilerini “kiiltiirel kim-
lik” biciminde ortaya koyar.
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Iste bu noktada, 6rnegin milliyet¢ilik ideolojilerindeki gele-
neksel “din-dil-6rf-adet-cografya” gibi belirleyicilere ek olarak
“irade” faktériiniin en 6nemli rolii oynadigini hatirlatmahyiz.

Ister millet, ister din, ister siyaset konusunda, bireyin iradesi
yani kendisini hangi kimlik sahibi olarak gérdiigii, biitiin oteki
geleneksel 6gelerden daha 6nemlidir. Kendisine ait saydig refe-
rans grubunun, ¢esitli nedenlerle bireyi dislamas: bile, onun en
azindan kendi g6ziindeki kimligini degistirmeyebilir.

Bu genel saptamalardan sonra giiniimiiziin toplumsal 6rgiit-
lenmesi agisindan, devlet ve sivil toplum 6rgiitleri cercevesinde,
bazi irdeleme denemeleri yapalim:

Cagdas Téplumlarda Kimlik Kaynag: Olarak Sivil Toplum
Orgiitlenmeleri

Sivil toplum agisindan kiiltiir sorunlarina bakmak, biiyiik 61-
¢tide kiiltiir, devlet ve sivil toplum iligkilerini ayrintili olarak ¢6-
ziimlemek ile anlaml bir ¢aba niteligi kazamr. Ciinkii devlet ve
sivil toplum, kendileri bir kiiltiir tirtinii olduklar: gibi, sonradan
donerek, dogrudan dogruya yeni kiiltiirel bigimlenmelere yol
agan olusumlardir.

Devlet, bilindigi gibi insan-doga celiskisinin yol agtig1 sava-
simdan dogan insan-insan ¢eliskisinin ortaya koydugu ideoloji-
nin dogurdugu ve destekledii bir resmi 6rgtitlenme bigimidir.

Devletin “resmi” bir 6rgiitlenme bigimi olmasi, sahip oldugu
“yaptirim giicii”nden dogar.

Insan-insan iligkilerini diizenleyen ideolojinin bir yansimas:
olan devlet, ortaya ¢iktiktan hemen sonra dénerek, icinde bu-
lundugu toplumun kiiltiiriinii de etkilemeye baglar.

Sivil toplum ise, devletin resmi érgiitlenmesinin diginda, “va-
tandaglik bilinci” ile gelistirilen goniillii yapilanmalardan olusur.

Sivil toplum &rgiitlenmelerinin en 6nemli 6zelligi, cagdas de-
mokratik devlet anlayis1 gercevesinde, bireyin, devleti “etkilemek
ve denetlemek” de dahil olmak iizere, kendi hak ve ¢ikarlari dog-
rultusundaki amaglar1 gergeklestirmek icin kurulmus yapilar ol-
masidir.

Bir bagka deyisle, sivil toplum érgiitlenmeleri, devletin resmi
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yapist diginda kalan, bireyin temel hak ve ézgiirliiklerine dayali
olan ve gerek bireylerin gerekse gruplarin toplum igindeki kim-
liklerini gelistirici fonksiyonlarini kolaylagtiran olusumlardir.

Sivil toplum 6rgiitlenmelerinin ideolojik kokeni, yani kiilti-
rel dayanag, “bireyin” temel hak ve dzgiirliiklerine, ¢agdas dev-
let anlayis icindeki vatandaglik bilincine bagh olan bir anlayistir.

Bu acidan sivil toplum érgiitlenmeleri, vatandaglik bilincinin
gelismislik gostergesi olarak da algilanabilir.

“Sivil toplum” anlayigint doguran “kiltiirel yap1”, aym za-
manda sivil toplum orgiitlenmeleri aracilign ile de (aynen devlet
tarafindan oldugu gibi) etkilenmeye baslar.

Devlet ile kiiltiirel yap: arasindaki etkilesim iligkisi, devletin
niteliginin monistik ya da pluralistik olmasina bagh olarak, tekil-
ci ya da ¢ogulcu bir nitelik tagir. Bir baska deyisle, monistik bir
devlet, toplumda da tekilci bir kiiltiiriin pekismesi yolunda etki
yapar. -

Buna karsilik sivil toplum orgiitlenmeleri, toplumun farkl
kesim, grup, meslek ve siniflarinin farkli ve kimi zaman da celi-
sen etkinliklerini ve ¢ikarlarim yansittiklarindan, kiiltiir tizerin-
deki etkileri her zaman “cogulcu bir yap1” dogrultusundadr.

Ayrica, sivil toplum orgiitlenmeleri devletin resmi yapisinin
disinda oldugundan, dogrudan dogruya vatandagin temel hak ve
ozgiirliiklerini gelistirici, bu niteligi ile de zorunlu olarak “cogul-
culugu” tesvik edici bir sonug yaratir.

Simdi bu genel tamimlar gercevesinde, bir kiiltiiriin “kimlik
belirleyici” fonksiyonu ile “6zgiirliik gelistirici” etkisi arasindaki
iliskilere daha yakindan bakabiliriz.

Kimlik ve Ozgiirliik Catismast

Sunusumun bundan sonrasini bir deger yargisi belirterek
siirdiirmek istiyorum: “Kiiltiir, kucakladigi bireye yalniz bir
kimlik vermekle kalmadigy, kisiligini dzgiirce gelistirmek yolun-
da da, ona yardimc oldugu oranda insan gelistirir!”

Bu normatif yaklagim, aslinda paradoksal bir beklentiyi yan-
sitmaktadir. Ciinkii “kimlik” ancak belli deger, tutum ve davra-
nislarin benimsenmesi, belli yasama bigiminin, bir dilin, bir di-
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nin kabul edilmesi ve iradi olarak kabul edilen bir “aidiyet” bag1-
nn varhig ile geligir.

Ozgiirliik ise, her seyden 6nce bireyin toplumsal baskilardan
kurtulmas: koguluna baghdir.

Bir baska deyisle 6zgiirliik, bireyin her seyden 6nce, toplum-
dan 6zgiirlesmesi anlamin: da iginde tagir. Bu bakimdan da, bi-
rey ile toplumu siku sikiya birbirine baglayan kiiltirel kimlik ile
¢atigan bir kavram 6zelligi kazanir.

Kolelestirici Kiiltiir-Ozgiirlestirici Kiiltiir

Iste tam bu noktada bir kiiltiiriin bireyleri kolelestirici mi,
yani kendisine kole edici mi yoksa 6zgiirlestirici mi, yani bireyi
kiiltiirin baskisindan kurtarici m1 oldugu paradoksal sorunsalt
glindeme gelmektedir. )

Buradaki sorunu iyi teshis edebilmek icin “ateizmi” bir 6rnek
olarak kullanabiliriz. “Ateizm”, “tanritanimazhk” olarak bireyi
tiim goktanrili ve tektanrili dinlerin kiiltiirel baskisindan kurta-
rir. Fakat bir insamin ateist olmast igin tiim tanrilar: “reddeden”
bir davranug i¢inde bulunmasi “zorunludur”. Yani ateizm, insan
tanrilardan &zgiirlestirmekte, ama tanritammazhgn “tutsag”
yapmaktadir. Bir insanin tanritanimaz kiltiirdi, yani kimligi,
onun bir kilisedeki ayine katilmasini ya da namaz kilmasini
“kiiltiirel kimlik” olarak engeller. Yani arada bir de olsa, namaz
kilan ya da dua eden birisi, kiiltiirel kimlik olarak artik “ateist”
degildir.

Oysa “ateist” yerine “agnostik” bir yaklagim, insant ok daha
farkli bir noktaya getirir: Agnostik, yani, kuskucu bir kisi, bii-
tiin dinlere ve bu arada ateizme de kugku ile bakar. Agnostik ki-
si, hicbir dine kendini tiimiiyle adamaz. Hepsine ve tanritani-
mazhga hemen hemen aym sorulari sorarak yaklagir. Boylece
kendini “yumusak” bir bigimde, biitiin dinsel ideolojilerin di-
sinda tutar.

Bu anlamuyla, sert bir Miislitman, kat1 bir Katolik ve iflah ol-
maz bir tanritanimaz, hep aym kisilik 6zelliklerini ve kiiltiirel
kimlik benzerliklerini sergiler.

Sadece kugkucu olan, bunlarin hepsinden farkhidir. Bu ne-
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denle de hem Katolik, hem Miisliiman, hem de ateistler tarafin-
dan reddedilir ve suclanir: Ciinkii kendisini, sert bir toplumsal
kiiltiirel kimlik icinde algilamamaktadir.

Demek ki, kiiltiirel kimlik toplumsal sertligi ve denetimi ge-
tirdigi 6l¢iide bireyin ézgiirliiklerini ipotek altina almaktadur.

Bu acidan diglayic: dgelere agurlik veren kiiltiirlerin bireyler
arasindan daha “sinurlayic ve kisitlayicr” bir kimlik olugturdugu
da soylenebilir.

Géniilliilitk ve Irade Ilkesi

Bir kiiltiiriin, bireyi kolelestirip kolelestirmediginin ilk 8l¢ii-
tii, bireyin o kimligi géniillii olarak iradesiyle isteyip istemedigi-
dir.

Bir insan belli bir kiiltiirel kimligi istemedigi halde onu kabu-
le zorlaniyorsa, hi¢ kugkusuz bir “kélelestirme” siirecinden s6z
edilebilir.

' Buna kargilik bir insan goniillii olarak 6zgiir iradesiyle bir
kiiltiirel kimligi kabulleniyorsa, orada “kolelestirme” siirecinden
s6z etmek biraz zorlagir.

Fakat yine de bireye, genelde kabul ettigi bir kimlik adina,
6zelde baski uygulanabilir.

Ornegin Miisliman oldugunu éne siiren, yani Miisliiman
kimligini kabul eden fakat giinde bes vakit namaz lalmayan in-
sana, bes vakit namaz kilmasi i¢in toplum iginde bask: yapilabi-
lir.

Iste bu durumda yine bir baski ya da kaba deyimle “kdleles-
me” s6z konusu olur.

Hoggérii Ilkesi

Iste tam bu noktada ise karigan ve bireyi 6zgiirlestirici iglev
yapan bir 6ge, “hosgorii”diir.

Her kiiltiirel kimlik, gerek genel kimlik ¢ercevesinde, gerekse
ozel olarak bireyden bekledikleri agisindan, hosgoriilii oldugu
olciide, kendi kimligini tagiyan bireyi, kolelestirme siirecinin di-
sinda tutabilir.

Buradaki hosgorii hem “genel gerqeve > acisindan so6z konu-
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sudur, hem de genel cergeveye uymayan bireylere uygulanan
“ozel baski” acisindan.

Ayrica bir de her kiiltiiriin, kendinden farkli kimlik tagtyanla-
ra kars: hosgoriisii vardir ki, bu kendi ityelerine karg1 tutumunu
da etkiler.

Sonug olarak her birey, kimligini istedigi gibi yorumlayabilir.

Fakat o zaman da kimlik, dcaba “kimlik” olma 6zelligini kay-
betmez mi? :

Yani Syle bir kiiltiirel kimlik ki, kimse ona gére davranmuyor!
Boyle bir kiiltiirel kimlik olabilir mi? ) .

Ornegin Miisliiman bir toplum ama, hi¢ kimse Miisliimanli-
gn bes sartint yerine getirmiyor! Boyle bir “Miisliman kimligi”
$6z konusu olabilir mi?

Mevlana’nin ¢agrisina herkes olumlu yanit verse, nasil bir
toplum ortaya ¢ikar acaba?

Kiiltiirel Coziilme-Kiiltiirel Degisme

Pek cok kisi, bireylerin, sert kurallarmna uymay: reddettigi
kiilttirel kimligin kaybolacagin, kiiltiirel butiinliigiin ¢oziilecegi-
ni ve kiiltiirel varligin (millet-toplum vb.) yok olacagim séyler.

Aslinda bir toplum i¢indeki bireyler su ya da bu bicimde bir-
birleriyle etkilesimlerini siirdiirdiikleri siirece bir “kiiltiirel ¢o-
ziilme”den degil, olsa olsa bir “kiiltiirel degisme”den séz etmek
olanakli olur. '

Yukaridaki 6rnege bakildiginda, bir toplumdaki genel davra-

~mi§ bicimi, insanlarin hem kendilerine “Miisliiman” dedikleri,
yani Misliiman kimlik kullandiklari, hem de glinde bes vakit
namaz kilmadiklart bir yonde gelismis ise, neden o toplum
“giinde bes vakit namaz kilmayan bir Miisliiman toplum” kimli-
gine sahip olmasin!

Pek ¢ok kimseye aykir1 gibi gelebilecek bu Miisliimanhk &r-
negini bilhassa verdim. Hizla Miisliiman iilkelere bir bakarsak:
Iran, Irak, Libya, Suudi Arabistan, Tunus ve Tirkiye arasinda
“Misliiman” kimligi bakimindan ¢ok bityiik farklar gérmez mi-

yiz?
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Yaptirim Siddeti ve Hosgorii Miktar

Bu kimlik farklarina, yani bu farkl: iilkelerdeki “Miisliiman-
Iik” tutum ve davranislarina ek olarak, her iilkenin, sahip oldugu
kimligi bireylerine empoze etme davranisi da farklidir. Bir bagka
deyisle her iilkenin toplumunda, o toplumun bireylerine kiilti-
rel kimlik adina uygulanan yaptirimlarin siddeti ya da bu yapti-
rnimlarin tersi olan “hosg6rii miktarr” degisiktir.

Ornegin bir iilkede Ramazan aymnda yemek yiyene kimse ka-
rismaz, bagka bir tilkede halk baski yapar, bir baska tilkede ise
devlet, o kisiyi cezalandirir. Boylece, Miisliiman klmhgl cesitli
siddetteki yaptirimlarla bireye empoze edilir.

Her toplumda yaptirim siddeti arttig oranda, hosgorti mik-
tar azalir.

Ayrica, her toplum kendi i¢inde egemen kiiltiirel kimlik di-
sinda kalan “farkl: kiiltiirel ve alt kimliklere” belli bir hoggorii ya
da hosgoriistizliik ile bakar.

Cogunluk Miisliman bir toplumda yasayan Hiristiyan ve
Museviler farkli kiiltiirel kimlige, Miisliimanliktaki gesitli mez-
hep ve tarikat mensuplari da alt kiiltiir kimliklerine 6rnektir.

Iste her toplumun kiiltiirel hoggoriisii, hem farkl kiilttirlerin
bir arada yasayabilmesine, hem de aym: kiiltiir i¢inde farkli dav-
raniglarin kabul edilmesine izin verir.

Hosggorii miktar: arttig oranda bireye uygulanan baskinin
siddeti azalir. Toplumun uyguladig yaptirimlar, bireyi “koleles-
tirici” degil “yonlendirici” nitelik kazanir.

Kiiltiir ve Sivil Toplum Orygiitlenmeleri

Sonug olarak “kiiltiire] kimlik” ile “6zgiirliik” arasindaki ilis-
kinin, kiiltiirel kimlik kartini bireyin goniillii ve iradi olarak se-
¢ebilmesinde ve kimlik kart1 segilen kiiltiiriin sahip oldugu mii-
samahada yatt1$1 s6ylenebilir.

Kiiltiirel ¢esitlenme, kiiltiirel ciceklenme, kiiltiirel tiretim ve’
bireysel 6zgiirlitk, ancak birey ile toplumun béyle bir iligki igin-
de bulundugu iilkelerde, atbag: ve verimli bir bigimde gelisebilir.

Bir toplumun kiiltiiriiniin 6zgiirlestirici yénde mi, kolelesti-
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rici dogrultuda mi geliseceginin en nemli gostergesi, sivil top-
lum 6rgiitlenmelerinin yayginhig1 ve etkinligi ile ortaya konula-
bilir.

Gagday devlet yapisi iginde vatandaglik bilincine dayali olarak
geligen sivil toplum 6rgiitlenmeleri, etkinlik alanlarmin gesitliligi
ve kiiltiirel kimliklerinin farkliigi oraninda, toplumun kiiltiirii-
nii de baskict ve kolelestirici niteliginden, “6zgiirlestirici” ve “co-
gulcu” bir yapiya dogru etkileyecektir.

Ozellikle meslek kuruluglari, insanlara, evrensel gegerliligi
olan mithendislik gibi, avukatlik gibi kimlikler sagladif oranda,
kiiltiirel kimligin dar bir ¢ergevede kalarak baskici ve kélelestiri-
ci olmasi olasiligini azaltacaktir.

Devlet Yapist Iginde Sivil Toplum Orgiitlenmelerinin
Biitiinlesmesi ve Kiiltiirel Yapilanma

Kiltiirel kimlik gatigmalarini énleyecek en etkin 6rgiitlenme,
meslek kuruluslart bazindaki olugumlardir. Profesyonel insanla-
11 bir araya getiren 6rgiitler, din, dil, irk farklarinin ortaya cikar-
dif1 catigmalari hafifletirler. Bu nedenle devletin bu tiir érgiit-
lenmeleri tegvik etmesi gerekir.

Gerek toplumun kiiltiriinii, gerekse sivil toplum orgiitlen-
melerini en etkin bi¢cimde yénlendirecek olan devletin kiiltiir ve
sanat konusundaki politikasini ise, yeni bir 6rgiitlenme ile uygu-
lamak olanaklidir: Ozgiin ve 6zgiir bir kiiltiir gelisimi icin, yine
Ozgiin ve 6zgiir bir yap:.

Boyle bir yapy, devlet drgiitlenmesi icinde Ingiltere Ornegine
benzer 6zerk bir kiiltiir ve sanat kurumu kurulmas: ile ortaya
konabilir.

Yeni kurulacak bir kiiltiir ve sanat kurumu, asagidan yukar
dogru her kiiltiir, sanat ve edebiyat alanina 6zgii olarak gelistiri-
lecek sivil toplum érgiitlenmeleri ile gergeklestirilebilir.

Ornegin yazarlar, plastik sanatcilar, miizisyenler gibi sanat,
edebiyat ve kiiltir insanlarinin olugturacaklar: sivil toplum 6r-
giitlenmeleri, belli bir temsil ilkesi ¢ercevesinde 6zgiin bir yapi-
lagma icinde, devletin resmi 6rgiitlenmesi ile biitiinlestirilebilir.

Boyle bir kiltiir 6rgiitlenmesi cercevesinde devletin sanat,
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edebiyat ve kiiltiire yaklagim “destekle fakat karigma” ilkesi er-
cevesinde belirlenebilir.

Kurulacak yeni bir kiiltiir ve sanat kurumu, ézglirliik ve 6z-
giinliik ilkesine uygun bir kiiltiirel gelismeyi tesvik edecek ve
devletin katlasi da bu ilkeler ¢ergevesinde gergeklesecektir.

Bir bagka deyisle, 6zgiin kiiltiirel yapitlarin tiretimi, 6zgiir bir
atmosfer icinde, yeni bir yapi ¢ergevesinde desteklenecektir.

Bu cergevede birey devlet iliskilerinin din, ik vb. gibi 6geler-
den ¢ok vatandaslik bag ile belirlenmesi bir yandan hukuksal
esitligi vurgularken, dte yandan farkh insanlarin da birbirlerine
hosgorii ile bakmasim 6zendirecektir.

Sonug: Kesisen Farkh Kimlikler Hosgoriiyit Artirma Egilimi
Yaratabilir

Buraya dek yaptigimiz irdelemeler yalnizca bazi egilimleri be-
lirtiyor.

Dislayict 6gelerle belirlenen kiiltiirel kimlik, daha az hoggd-
riilii olma egilimindedir. (Ama tersine ornekler de verilebilir.)

Avyrica, yalnizca hosgdrii ekseni iizerinde rgiitlenen bir kiil-
tiir, kimlik belirleme agisindan tehlikeli sinirlara gidebilir ve
kimliksizlik bunalimina yol agabilir.

Buna karsilhik “tek boyutlu” bir kiiltiirel kimlik daha bagnaz
kisilikleri yaratir. Kendisini bu diinyada sadece bir 1tk ya da bir
din veya bir mezhep ile tanimlayan bunun digindaki biitiin kim-
likleri kiigtimseyen kisiler sonunda biitiin diinyay1 kendilerine
diigman gorebilir.

Coziim, insanlarin sayisal, kiiltiirel, mesleksel, sanatsal alan-
larda, evrensel gecerliligi olan farkl kimlikleri ayn1 anda kullan-
malar ile bir élgiide kolaylagabilir.

Bir kisinin kullandig: kimlikler ¢ogaldig1 oranda, etkilesimde
bulundugu ve kendini 6zdeslestirdigi gruplarin sayis1 da artacak,
boylece farkl 6zelliklerle dzdeglesen kisi, hem diinyay: daha ger-
cekgi algilayacak, hem de kendisine bu alanda anlaml bir yer
bulmus olarak daha hoggoriilii davranacaktir.

Saniyorum burada, tiim farkh kiiltiirleri bir arada yasatan de-
DL3 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



34 EMRE KONGAR

mokrasi ve biitiin farkl: kimlikleri hosgorii ¢ergevesinde algila-
yan “demokrat” kimligi son derece islevsel olmaktadir.

Hosgorii kavraminin siyasal ideolojisi, hi¢ kuskusuz, demok-
rasi rejiminde ve demokrat kimliginde yatmaktadir. Bu ¢ergeve-
de demokrasinin, gogunlugun baskisina dayali rejimlerden ayril-
dig1, temel insan hak ve 6zgiirliikleri anlayisinin ve “kendisini
yok etmeye calisan egilimlere izin vermeyen” kararhiligimin vur-
gulanmasi, hosgorii anlayisinin gelismesine ve uygulanmasina
6nemli katkilarda bulunacaktir.

- Boylece insanlarin “demokrat” kimligi ile dzdeslesmesi onlar1
kolelestirici degil 6zgiirlegtirici bir siirec icine sokacak ve kiiltii-
rel kimlik sorunu “demokrasi” ekseni iizerindeki gesitli kimlikle-
rin benimsenmesi ve kullamlmas: sonunda hosgorii ile biitiinle-
serek ¢6ziilmiis olacaktir.
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DEMOKRASIDE DISiPLIN:
DAYAK VE HUKUK

Demokrasi bir ara¢ midir, yoksa bir yagam bigimi mi?

Disiplin kendi iginde dogrudan “fagist” bir kavram mudur,
yoksa demokrasilerin de vazgegilmez bir dgesi mi?

Dayak, zorunlu bir disiplin yéntemi midir, yoksa kimi zaman
tam ters sonuglar veren ¢ag dist bir uygulama mi?

Yurt bilgisi, hukuk, felsefe, sosyoloji, psikoloji ve benzeri ko-
nularda egitimsiz olan toplumumuz hakkinda Tirkiinden Ame-
rikalisina, milletvekilinden belediye bagkanina kadar herkes ah-
kam kesip duruyor.

Yalan yanhs ne kadar saptirmaca varsa topluma pompalani-
yor.

Temel kavramlar iyice toz-dumana bulaninca da 6ne gikihip,
yanlis sayiltilar iizerine dogru mantik kurulabilirmis gibi “cev-
herler yumurtlaniyor”.

Demokrasi ve Disiplin

Demokrasi nereye gidecegini bilmeyen sagkinlarin rejimi de-
gildir.

Demokrasi, kendilerini fagizmin ya da geriatin veya bagka
herhangi bir totaliter anlayigin yénetmesine agik tutanlarin reji-
mi hi¢ degildir.

Kimsenin kugkusu olmasin: “Demokrasi” bir amag, bir ya-
sam bicimi, bireyin, toplu yasam iginde kendisi i¢in bulabildi-
gi en az sakincali rejim seklidir.

Tiirkiye’de yerlestirilmeye ¢aligilan demokrasi, bu iilke i¢in
bir amagtir.

Ustelik bugiinkii isleyisine bakilirsa hayli uzun zaman sonra
erigilebilecek bir amag.
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Demokrasi, tiim siyasal rejimler arasinda kurallara en fazla
uyum gerektireni, bu nedenle de en ¢ok “i¢ disiplin” isteyenidir.

Demokrasi disindaki rejimlerin hepsi zaten kaba kuvvete ve
zora dayandigindan, ayakta durabilmek i¢in kullandiklar1 siddet,
bu rejimlerin aynm zamanda isleyis giivencesini de olusturur.

Oysa demokrasiler, isleyis mekanizmalar agisindan ¢ogunlu-
gun kararlarina, var olus nedenleri bakimindan ise bireylerin, ya-
ni azinlikta kalanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerine dayandiklarin-
dan, bu ikisi arasindaki denge pek ¢ok kurala ve biraz abartmali
bir deyisle, neredeyse her bir bireyin tek tek egitimine baglhdur.

Bu egitim bir yandan okulda, ailede ve medyada verilir. Ote
yandan hukuk kurallariyla desteklenir.

Her egitim gibi bu egitimin temelini de “tutarlilik”, yani di-
siplin olusturur.

Ayrica bu egitim, dogrudan dogruya kurallara uymay1 6gre-
ten, yani “disipline” iliskin de bir egitim olmak zorundadur.

Ornegin, kendi yagamim mukaddes sayryorsan, bagkalarinin
hayatlarina da dokunulmaz olarak bakmali; bunu siirekli olarak
uygulamali ve uygulatmalisin.

Disiplin, kendi i¢inde “demokratik” ya da “fasist” bir deger
tasimaz: Hangi amacla kullanildigina gére deger yiiklenir.

Dayak, ge¢miste bir disiplin arac1 olarak kullanilmis olmasina
karsin, arttk demokrasi disiplininin bir yéntemi olmaktan ¢ik-
mustir. Tiim giddet yontemleri gibi ¢ag gerisi kalmistir.

Ne yazik ki, giiniimiiz Tiirkiyesi’ndeki ailelerin en az yari-
sinda erkekler eslerini, asgari iicte ikisinde de anne-babalar
¢ocuklarmi dévmektedir.

Boylece dayak, ailedeki disiplinin bir pargas: haline gelmekte,
anne-babalardan kaynaklanan bir bicimde, 6gretmenlerden gii-
venlik gii¢lerine, “body-guard”lardan garsonlara kadar, herkes ta-
rafindan toplumsal olarak “megru bir ara¢” niteligiyle kullanil-
maktadir.

Hukukun Ustiinliigii

Demokrasi, disiplin ve dayak arasindaki bu girift ve saptiril-

mus iligkiler sorunu, “hukukun dstiinliigi” kavramu ile ¢oziiliir.
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Demokrasinin disiplini, dayakla degil, hukuk diizeni ile sag-
lanur. :

Cumhurbagkani, bagbakan, bakanlar ve milletvekilleri basta
olmak kaydiyla, tiim yetkililer ve tiim kurumlar, tam anlamiyla
“demokratik bir hukuk” denetimine tabi lkilindiklari takdirde,
toplumun egitim, givenlik ve kitle iletisim 6rgiitlenmeleri de
bundan dogrudan etkileneceklerdir.

Demokrasi disiplin gerektirir, disiplin ise hukuku zorunlu
kalar; dayag degil.

“Demokratik bir hukuk denetimi’nin giiniimiiz Tiirkiye-
si’ndeki ilk kosulu, 12 Eyliil yonetimi tarafindan siyasal iktidarin
kontroluna agik hale getirilen Hakimler ve Savcilar Yiiksek Ku-
rulw'nun yeniden bagimsizhigina kavusturulmasi, “adli kolluk
kuvvetinin” kurulmasi, milletvekillerinin siyaset disindaki doku-
nulmazliklarinin kaldiriimas: gibi ii¢ adimin atilmasidar.

Daha sonra yapilacak isler ise, “apraz bir hukuk denetimi”
mantig1 icinde demokratik kurum ve kurallarin gii¢lendirilmesi

yoluyla demokrasinin yerlestirilmesi ¢ercevesinde belirlenmeli-
dir.
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ANOMI

Herkes birbirine soruyor: “Tiirkiye nereye gidiyor?”

“Ulke batiyor mu?”

Herkes yakiniyor: “Ne ahlak kaldi, ne namus!”

“Politikacrya giivenim sifir. Basina ve televizyona inanmiyo-
rum.” ‘

“Ne yapacagim, kime oy verecegimi sagirdim.”

Ve kaginilmaz yargi: “Hepsinin Allah cezasini versin.”

Acaba bu durum bize mi 6zgii? Yani bu yagsadiklarimz ilk
kez 1990’1 yillarda ve yalniz Tiirkiye’de mi gériiliiyor?

““Hayr” sevgili okuyucularim. Bin defa “Hayir”.

Bugiin iilkemizde olup bitenler o denli ¢ok yasanmis ve o
denli ¢ok bilinen olaylar ki, daha on dokuzuncu yiizyildaki top-
lumbilimciler bile bu bunalimu teghis etmisler ve ona bir de isim
takmuiglar: “Anomi”.

Kuralsizlik

“Anomi” en kisa tanimla “kuralsizhk” demek.

Giindelik yasamdaki kuralsizlig: her an trafikte goriiyoruz.
Siyasetteki kuralsizligin son drnegini ise “giivenoylamast” kome-
disinde, en iist seviyede, anayasa, meclis ve hiikiimet diizeyinde
yasadik.

Tiim toplum bir saglanlik ve bunalim iginde. En yiice deger
“para” m, yoksa “insanhik” m1? “Diiriistlilk” mii 6nemli, yoksa
“kose donmecilik” mi?

Bu “anomi”nin, yani kuralsizhk durumunun temel nedeni,
toplumbilime gore, “hizli degisme”. Hizli degisme strasinda kiil-
tiirel degerler ile insan iligkileri aynu siiratle degismiyor. Insanlar,
inaglan ile, i¢inde bulunduklar1 duruma gore davranmak zorun-
da olduklar1 baska kisilere karg1 yapmalari gereken davranglar
arasinda geligkiler yagtyor.
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Diyelim ki bir milletvekili ashnda diiriist ve hukuka inani-
yor. Fakat icinde bulundugu iliskilerin zorlamasyla, parti gru-
bunun baglayici kararindan dolay1 bu inancina aykirt oy kullan-
mak zorunda kaliyor. Iste size tipik bir anomi durumu. Tabii,
anomi bireysel degil. Kiiltiirel degerler ile sosyal iliskilerin catig-
masinin hem boyut hem igerik olarak “toplumsal” nitelik tagi-
mast gerek.

* % X

Toplumsal Degisme Kuramlart ve Tiirkive Gergegi adli kita-
bimda, Durkheim, Weber ve Merton adli toplumbilimcilere da-
yali olarak uzun uzun agikladigim bu “anomi” durumunun gos-
tergeleri soyle:

1) Toplum liderlere kars: giivenini yitirmigtir.

2) Insanlar bagarili olma yollarimin tikalt oldugunu ditgiinir-
ler.

3) Yasam hedeflerinin geliyme yerine gerileme siirecinde ol-
duguna inanilir.

4) Kisilere bir bogluk ve higlik duygusu egemendir.

5) Insanlar toplumsal ve psikolojik destek i¢in kisisel iligkile-
rine giivenemezler.

Sevgili okuyucularim, gériiyorsunuz, toplumbilimciler tam
anlamuyla giiniimiiz Tiirkiyesi’nde yasananlari tanimliyor. Ama
bizi gozlemleyerek degil, evrensel, her yerde ve her zaman gecerli
bir durumu anlatmak icin. Yani i¢inde bulundugumuz “buna-
lim”, yiizyillar boyu tiim toplumlarin karsilagtigs bir kriz. Sadece
bize ozgil degil. Nedenleri belli, gostergeleri saptanmis ve en
onemlisi sonuglar biliniyor. Dolayisiyla paniklemeye gerek yok.
Biraz “bilime kulak vermek”, toz duman i¢indeki siyasetin bu-
landirdig: gelecegimizi gorebilmek igin yeterli.

Simdi gelelim ¢oziime, ya da ¢6ziimlere.

Bu ¢oziimler de evrensel. Yani Tiirkiye distiniilerek yazilma-
mu§ ama, hi¢ kugkusuz iilkemiz i¢in de gegerli.

1) Esas ¢6ziim, toplumun, hem insan iligkilerinin hem de hu-
kuksal ve orgiitsel yapisinin “yenilenmesi”dir.

2) Bu “yenilenme” siirecinin araci, “lider” ya da “liderler”dir.

3) Yeni bir lider ya da bir grup, “yeni bir degerler sistemi” et-
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rafinda toplumu yeniden yapilandirir. Boylece degismenin ya-
rattif bunalum, kendi ¢éziimiinii de iiretir.

Simdi bu evrensel bilgilerden giiniimiiz Tiirkiyesine bir
uyarlama yapmay: denersek, kendi kisisel degerlendirmelerim
olarak sunlar séyleyebilirim.

Zaman, degisme zamamdir. Bu degismenin yontemi de belli-
dir: Katlvmc: demokrasi.

Bence bu degisimin genis halk kitlelerinden yana olmas: da
zorunludur.

Boylece hem yontem hem de y6n bellidir: Genis halk kitlele-
rinin katithmuyla yine bu kitlelerin ¢ikarlarina uygun bir siyasal
program ¢ercevesinde iilkeyi yeniden yapilandirmak.

Bunun adini da koymaktan kaginmayalim: Tanimladigim sii-
re¢ birinci olarak “demokratik’tir, ikinci olarak da “soP’dur. Siz
buna ister “sosyal demokrasi” deyin, ister “demokratik sosya-
lizm”, isterse “demokratik sol”. Hic fark etmez.

Bu igi yapmasi beklenen “lider” ya da “liderler” nerede?

Iste asil sorun budur.
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SIYASETIN OKULU YOK MU?

Tiirkgeyi gok seviyorum.

Tiirkgeyi giizel kullanan insanlari daha gok seviyorum. Ciin-
kit onlar, giizel bir dilin ustaca kullanihisina, insan sicaldigum da
kattiklarindan daha etkileyici oluyorlar.

En cok da, giizel Tiirkgeyi giizel kullanan, giizel insanlarin,
bu giizel dile kendi giizelliklerini katmak i¢in yaptiklan yenilik-
leri seviyorum.

Ornek, Yasar KemaP’in sézciikleri. (Meraklist Ali Piiskiillii-
oglw’nun Yagar Kemal Sézligii’'ne bakabilir.)

Ornek, Salah Birsel’in deyimleri.

Insanligin Okulu

Babam bir felsefe 6gretmeniydi. Annem de.

Babam &mrii boyunca felsefe okuttu. Annem felsefe ile bir-
likte edebiyat ve Tiirkge dgretmenligi de yaptu.

Annemle babamun felsefe, edebiyat ve Tiirkge atmosferi i¢in-
de gerceldetirdilleri uyumun getirdigi bir mutluluk i¢inde ye-
tistim ben.

Bunlari kendimi anlatmak icin yazmiyorum. (Yasamn Anla-
mz adli kitabimda bunlar zaten var.)

Biraz agagida annemin “insanligin okulu yok ki evlddim” deyi-
i tizerine bazi goriislerimi aktarmak i¢in yukardaki satirlari ka-
leme aldim.

Evde, “sevilen”, “begenilen”, “takdir edilen” bir kisi olabil-
mek icin, herhangi bir aile dostunun, hem felsefe hocalarimn,
hem edebiyatcilarin, hem de dilcilerin meslek standartlarini kar-
stlamasi gerekiyordu.

Annemle babamm pek cok kez, bir arkadaglannin tek bir
davrams ya da ellerindeki kitapta gegen tek bir sozciik tizerinde
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saatlerce tartistiklarinr ve derinligine ¢éziimleme yeptiklarim
animsiyorum.

Annem, ¢ok kizdig1 bir insam ya da bir davranis: elestirmek
I¢in bana “Insanhgin okulu yok ki eviddim” derdi.

Annemin kastettigi, hem insanhgn okumakla dogrudan 6g-
renilemeyecegi, hem de begenmedigi insan okula yollayip egit-
me olanagmin bulunmays: idi.

Annem ashnda, “insanligin okulu yok ki” derken, insanhgin
okulda bgretilemeyecegi konusunda hakl, insanhgin genel an-
lamda bir okulu olmadigr konusunda, mecazi (metaforik) an-
lamda haksizdi. ' ‘

Insanligin-okulu vardr: Aile.

Siyasetin Okulu

Annem bugiin yagasaydi, ¢evremizde olup bitenlere bakip,
“Siyasetin okulu yok ki evladim” derdi.

Hem siyasetcilerin yaptiklarim1 begenmediginden, hem de
onlar: okula yollayip egitme olanag: bulunmadigindan.

Okumakla insanlik arasinda nasil dogrudan bir iligki olmaya-
bilirse, okumakla siyaset¢i olmak arasinda da dogrudan bir iliski
bulunmadigini vurgulamas: bakimindan yine hakh olurdu.

Ama, mecazf okul anlaminda, goziinden yine bir gercek ka-
ard.

Siyasetin de okulu vardur: Siyasal partiler.

Hemen belirtmeliyim ki klasik okul hem insanlik hem de si-
yaset alaninda kisiyi bilgilendirir. Yani mayasinda insanlik ya da
politikacilik olan bir kisi, okuldan aldig bilgilerle daha iyi bir in-
san ya da daha iyi bir siyasetci olabilir.

Mayas: bozuk olan ise, bu bilgileri kétii insan ve kitii siyasetci
olmakta kullanir.

Annemin bahsettigi okul iste bu mayamin olusmasini saglayan
okuldur. Kisiyi mayalandirma anlaminda, insanhgin okulu aile,
styasetin okulu partidir.

Asil Sorumlular

Parti tiyesi bir birey, yogun bir etkilesim icinde, bir yandan
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partinin yapistna, ideolojisine, etkinliklerine katkida bulunur,
dte yandan da partisi tarafindan egitilir. Ust gorevlere hazirlanur.
1deoloji, liderlik, 6rgiit, parti i¢i demokrasi, diiriistliik, giivenilir-
lik, seffaflik, yerel ve genel siyasetin kurallari, bir partide ¢ahg-
may1 secen gencin, yillar icinde partiden 6grenecegi kavramlar-
dur.

Her sabah uyandigimizda gazetelerden ve televizyon kanalla-
rindan figkiran siyaset kdbusu'nun asil sorumlular, siyasetin
okulu olan partileri kapatarak tahrip edenlerle, bu okulu yeni-
den diizenlemeyerek onarmayanlar, boylece, uyanikken de siiren
bu karabasani sonsuzlastiranlardar.
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SIVAS OLAYININ ARDINDAKI
TOPLUMBILIMSEL GERCEKLER

Toplumsal olaylar durup dururken, birdenbire ve higbir isa-
ret vermeden ortaya ¢ikmazlar.

Ayrica her toplumsal olayin ardinda birden ¢ok 6ge vardur.

Bu iki ilke, Sivas olaylarinin ¢éziimlenmesinde de aymiyla ge-
cerlidir.

‘Ortak Diisman’ Kavram

Her diislince ya da ideoloji, eyleme gecmek icin bir destekle-
yici gruba gereksinme duyar.

Her destekleyici grup da, sahip oldugu diisiince ya da ideolo-
jiyi eyleme aktarmak igin bir plana, bir hedefe sahip olmak zo-
rundadir.

Biitiin bu siireg iinde, bir diigiinceyi ya da ideolojiyi eyleme
aktarmada en iglevsel arag, bir “ortak diisman”1n varligidur.

Boylece ortak diigman tehdidi kargisinda, hem grup iiyeleri
kigisel kimlikleri ve giivenlikleri icin birbirlerine daha yakinlasr,
hem de grup, “kendini korumak i¢in” “en iyi savunma saldiri-
dir” anlayis1 iginde eyleme gecer.

“Ortak diigman” kavramu, sosyal psikolojinin en iyi bilinen
ve uygulamada da en ¢ok kullanilan kurallarindan biridir.

Ashinda gizilgiicti (potansiyeli) gerekte ¢ok diisiik olan pek
cok kisi ve grup, siurf giiglenmek i¢in kimi zaman hayali bir diis-
man da yaratir.

Kimi zor dostluklar ve ittifaklar ancak béyle ortak bir diisma-
na kargi kurulabilir ve diigman varligini yani tehdidini siirdiir-
diigii stirece devam ettirilebilir.

Kimi siyasal hareketler de, ancak béyle bir ortak diismana
kars1 insanlart birlestirir ve toplumsal gii¢ kazanir.
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‘Kamplasma’ Olay1

Iste biitiin bu siireg, toplumu “kargit kamplara” bdler.

Kargit kamplardaki taraflar, diigmanlar giiclendigi oranda
kuvvetlenir.

Boylece, her kamplasma siirecindeki karsit gruplar, bir an-
lamda varliklarim ve giiglerini diigman ilan ettikleri grubun var-
ligina ve giiciine dayali olarak siirdiirebilir.

Bu cerceve icinde yaganan “tirmanma” olayi, her iki kargit
grup tarafindan da desteklenir.

Tirmanma sirasinda asil karsit olan gruplar, bir bagka ortak
diismana da yonelirler: Tirmanmay: durdurmak isteyenler, uz-
lagmadan yana olanlar, her iki grup i¢in de varhllarini tehdit
eden hedefler haline gelir.

Boylece, kamplagma siireci iginde olan ve bir “eylem progra-
mu” uygulayan gruplar, bir yandan karsit gruplari besler ve bii-
yiitiirken (kimi zaman da diigmanimn giictinii ve olusturdugu
tehlikeyi abartirken), 6te yandan diyalogdan yana olanlan ve
kamplagma siirecini yavaglatmak ya da durdurmak isteyenleri
yok etmeye ¢alisirlar.

Bu son siireg, Tiirkcedeki ifadesini, “bitaraf olan bertaraf
olur” (tarafsiz olan ortadan kaldirilir) 6zdeyisinde bulur.

Tiirkiye, tarih boyunca bu kamplagmalarin her tiirliisiintin
her agamasini bol miktarda yagamugtir.

Tarihsel Siireg Icinde ‘Kamplasmalar’

Insanoglu, doga ile iligkisinde teknolojiyi, birbiri ile olan ilig-
kisinde ise ideolojiyi tiretir. Her ideoloji ise, kendisine inananlar1
birlestirirken, disarda kalanlar1 “farkl’” goriir. Bu ¢ergevede, bii-
tiin inanglar ve bu arada semavi dinler de kimi daha barigei, ki-
mi daha savasci, ama mutlaka “Allahin kelamini yaymak” ama-
ciyla ortaya ¢ikan “kurtarici ideolojilerdir”.

Her biiyiik ideolojide oldugu gibi, biitiin semavi dinlerde de
peygamberlerin hemen ardindan ¢esitli mezhepler olusmustur.

Tarihteki en kanli savaslar, dinlerin yayilmas: sirasinda ve
hem farkli dinler, hem de aymi dinin igindeki farkli mezhepler

arasinda olmustur.
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Derken, kapitalizmin gelismesiyle ortaya cikan milliyetcilik
ve wrkeilik ideolojileri bir eylem odag1 olusturmus, kanlt savaglar
milliyetcilik ve irkgilik ideolojisi eksenine kayrmstur.

Endiistrilesmenin gelismesiyle ortaya cikan demokratikles-
me, siyasal partileri olugturmustur.

Siyasal partiler demokrasi, yani laiklik, hosgérii, temel insan
hak ve ozgiirliikleri baglaminda olustugundan, yol agtiklar
kamplasma (i¢inde bulunduklar1 toplumun gelismislik diizeyine
gore) daha kansiz ve zararsiz olmustur.

Tiirkiyé Tarihinde ‘Kamplasmalar®
Iste Tiirkiye Cumhuriyeti’nin, 1k, din, dil, mezhep, milliyet

farki gozetmeksizin “vatandaglik bag:” ile tiim yurttaslarin egit
ve Ozgiir bir yapida biitiinlestirdigi 1990’lt yillarda yasanan so-
runlar, tarihte insanligin gecirmis oldugu biitiin bu asamalarin
bir tortusudur.

Tim diinyay: etkileyen Hagl Seferleri, dinler aras: catigmala-
1, Paris’teki Saint Barthelemy Katliam, Hiristiyanlar arasinda-
ki mezhep savaglarinin, Osmanli déneminde II. Murat ve Fatih
Sultan Mehmet zamaninda yakilarak yok edilen Hurufiler ise
Miislimanliktaki mezhep kavgalarinin bazi 6rnekleridir.

Derken, Osmanli topraklarinda merkezdeki saray ile cevrede-
ki beylerin savag, iktidar {izerinde yeni bir miicadele ekseni
olusturdu.

Imparatorluk yapist bu eksen iizerinde Sened-i Ittifak ile bir
noktaya ulagirken, Islahat Ferman ve Giilhane Hatti Hiimayunu
yani Tanzimat, bir batih-dogulu ¢atigmasini giindeme getirdi.
(Ashinda Batililagma siireci pek ¢ok kisinin éne stirdiigii gibi,
Tanzimat Fermam ile degil, Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u
fethi ile baglamugt.)

Megturiyet ile ortaya ¢ikan siyasal gelismeler ise, bu ¢atismay:
artik “cepheler” ve “partiler” diizeyinde kurumlagtirds.

“Gelenekgi-Liberal cephe” ile “Devletci-Seckinci Cephe”, si-
yasal ifadelerini Ittihat ve Terakki Partisi ile Hiirriyet ve Itilaf
Partisinin simgeledigi “Ittihatci-Itilafc1” catismasinda buldu.

Kurtulug Savagt sirasinda Halifeciler-Anadolucular ¢atigmasi,
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bir siire sonra Cumbhuriyetciler-Hilafetciler (ve bir ol¢iide seriat-
¢ilar) karsithgina donistii.

Cok partili diizene gecilmesi ile birlikte CHP-DP ¢atigmasi
iilkeye egemen oldu ve bu kargitlik sonunda askeri darbeler gele-
negi bagladi.

1960’larin ortalarindan sonra, kapitalizmin de gelismesiyle
cekirdegini emek-sermaye gatigmasinin olusturmast gereken,
ama ¢ok daha genis ve yaygin bir cephelegme icinde “Devlet¢i
-Seckinciler” ile “Gelenekgi-Liberaller” ¢izgisinde gelisen bir
sol -sag boliinmesi ortaya ¢ikt1.

Toplumsal olaylarin 1970’li ve 1980li yillarda kazandig: ivme
sonunda solcular kars: tarafi fasistlikle, sagcilar da karst tarafi
komiinistlikle suglayan bir kamplagmayi iirettiler.

Bu kamplagma cinayetlere, cinayetler ise yeni askeri darbelere
yol agt1.

Isin ilging yani, sag-sol ya da fagist-komiinist ¢atigmasinin,
bazi hassas yerlerde Stinni-Alevi bazi yerlerde ise Tiirk-Kiirt ek-
seninde gelistirilmeye ¢aligiimastyd.

Nitekim Kahramanmarag’ta ve Corum’da Siinnilerle Aleviler
arasinda ciddi ¢caligmalar ¢ikt1.

Boylece siyasal bir béliinme, 1rk, din ve milliyet ekseninde,
toplu katliamlara doniigme egilimi gosteriyordu.

Bugiinkii Sorun: Suni Bir Kamplasma Cabas:

1980 askeri darbesi tiim siyasal partileri kapatip, tilkedeki her
tirlii kamplagmay: “din” temelinde saglayacag biitiinliik icinde
eritmek isteyince bu kez, giintimiizde kigkirtilan béliinme ortaya
¢iktr: Seriatcilar ile laikler.

Aslinda boliinme demokratlar ile, demokrasiyi askiya almak
isteyen ve Islami bir diktatorliik kurmak isteyenler arasindadir
ve bu niteligi ile gok 6nemli degildir. Ciinkii demokrasi, kendini
mutlaka koruyacaktir.

Fakat boliinme, “Miisliimanlar ve laikler,” veya “Miisliiman-
lar ve Atatiirkgiiler” veya “seriatcilar ve laikler” gibi, gercek olma-
yan eksenlerde keskinlestirilmeye ¢alisilinca, oldukga tatsiz ve ga-
rip durumlar ortaya ¢ikmaktadir.
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Bir grup eylemci, seriat istei cercevesinde demokrasiye alter-
natif olarak gelistirdigi Islam diktatérliigii modelini tiim Miislii-
manlara mal etme ¢abasi icindedir. Bu amacla da “laikleri” diis-
man ilan ederek toplumdan soyutlamak, kendi rejim degisikligi
modelini ise, insanlarin dini inaglarii sémiirerek yaymak ya da
yaygin gostermek istemektedir.

Ornek Olarak Bir Mektup

Bilingli ya da bilingsiz olarak bu modeli savunan bir yazar ve
bir sivil toplum 6rgiitii temsilcisinin bir vesileyle bana yolladig
mektup, bu konuda ¢ok giizel bir 6rnektir. Bu nedenle mektubu
asagida aktariyorum. '

“Sayin Emre KONGAR

Sayin Miistesar, size asil bilim adami ve yazar kimliginizle hi-
tap etmek isterdim. Ancak, konu bilimle ilgili olmayan bir konu- -
dur ve siz muhtemelen bilim adami kimligi ile bulundugunuz
gorevi yiiriitmek konusunda 8zgiir de degilsiniz.

Yazinizdan, Bakanliginizca yeni bir anitin inga edildigini 6g-
renmis bulunuyoruz. Tiirkiye gibi anit: bol bir iilkede yeni bir
anita ihtiya¢ duymamzin gok ciddi sebepleri olmalidir. Her mey-
daninda birkag amit bulunan gehirlerimizde yeni bir anit furyast
agilmasi igin Bakanhgimzin 6nciiliik edecegi izlenimi ediniliyor.

Gergekten ilgi ¢ekici; laiklik batida ortaya ¢ikt1, uygulandi fa-
kat, anit1 Tiirkiye’de dikiliyor. Bunun bir sebebi olmali. Saniyo-
rum bu sebep, laikligin Tiirkiye’de yeni bir béliinme ekseni ola-
rak kullanilmak istenmesiyle ilgili olmalidur.

Tiirkiye’de laikligin bir zamanlar ‘dinsizlik’ anlamina geldigi-
ni, son askeri donemin Cumhurbagkan: piir laik Kenan EVREN
dahi soylemisti. $imdi ise laiklik degildir, ciinkii bir din haline
gelmistir/getirilmistir/getirilmektedir. Bu dinin ad: ‘laisizim di-

ni’ olabilir. Tiirkiye’deki laikler laikligin kaynag: olan batidaki
anlamini ve uygulamasini kabul etmek istemiyorlar. Ona kendi
kafalarindan bir anlam vererek toplumu yonlendirmeyi tercih
ediyorlar. Eski inkilap¢i-gerici ayrimu gibi, simdi laik-dindar (ve-
ya dinci) ayrimi1 meydana getiriliyor.

Laikligin bir zamanlar Tiirkiye’de ‘teror aract’ olarak kullanil-
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digin1 herkes biliyor. Diinya adalet tarihinde pek drnegi olma-
-yan, iki yil 6nce yazdi kitap yiiziinden, iki y1l sonra ¢ikan ka-
nun gerekee gosterilerek idam edilen Iskilipli Atif Hoca, eger ille
de laiklik anit1 yapilacaksa, ad1 en baga yazilacak olanlardandir.
Onunla ilgili bir fotokopiyi ekte sunuyorum. Ulkemizin gelmis
gecmis en biiyiik hukukeularindan Ebulula Mardin’in Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi tarafindan yayimlanan kitabindan
alan bu fotokopi, diinyaca taninmis bir din bilgini olan, Milli
Miicadeleyi destekleyen, faziletiyle bilinen bir sahsiyetin nasil
‘laiklik’ ugruna kurban edildigini agiklryor.

Laiklik anitina, ismi mutlaka yazilmas: gereken son dénemin
mazlum biiyiik sahsiyetleri arasinda mesela Abdiilhakim Arvasi,
Siileyman Hilmi Tunahan, Said Nursi, Necip Fazil Kisakiirek,
Osman Yiiksel Serdengecti, Nurettin Topcu gibi ilim, fikir ve sa-
nat adamlar1 yaninda mesela devlet adamu Adnan Menderes’in
adinn kazilmas: hatira gelebilir. Bu amitin adsizlan koégesine, bir
zamanlar Kur’an ve ezan okudugu i¢in, namaz kaldig1 i¢in, cami-
ye gittigi icin zulme ugramug siradan vatandaglarin adlar1 yazila-
bilir. Bir koseye sembolik olarak 163 isim konulmasi dogru olur.

Bu anitin kaidesine, mesela iilkemizin en iinlii laiklerinden
Vedat Nedim To6r’iin Bagvekalet Matbuat Umum Miidiirii iken
1945 yilinda gazetelere gonderdigi genelgeden bir paragraf yaz:-
labilir. ‘Gazetelerimizin son giinlerdeki negriyat: arasinda din-
den bahis baz1 yazi, miitalaa, ima ve temsillere rastlanmaktadur.
Bundan sonra din mevzuu iizerinde gerek tarihi, gerek temsili ve
gerek miitalaa kabilinden olan her tiirli makale ve fikra ve tefri-
kalarin negrinden sakindmasi...’

Bu amita adinin yazilmast gereken listesine, Cumhuriyet 6n-
cesinden de drnekler bulunabilir: Mesela Denizli Miiftiisti Hulu-
si Efendi, Siitgit Imam, Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin gesitli
vilayetlerde bagkani olan miiftii ve hocalar... Birinci Biiyiik
Millet Meclisinin sarikli hocalari. ..

Denizli Miiftiisti Hulusi Efendi, M. Kemal Paga Samsun’a
¢ikmadan 6nce Izmir’in iggalini protesto mitinginde sunlar1 s6y-
lemisti: ‘Hemgehrilerim, simdi Izmir’i Yunan askeri isgal etmis-
tir. Bu isgale muhalefet ve diigman taarruzuna kargt koymak la-
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zimdir. Isgal edilen memleketler hallunin silaha sarilmas: ve sa-
vagmasi farz-1 ayn (herkesin uymasi gereken dini bir emir), uzak
memleketler halk: icin farzi kifayedir. Fetva veriyorum, silah ve
cephane azlig1 veya yoklugu hicbir zaman miicadeleye engel tes-
kil etmez. '

Elinizde higbir silahiniz olmasa dahi, iicer tag alarak diigman
iizerine atmak suretiyle mutlaka karsi koyunuz. Biz bircok iilke-
lere hitkmetmis fatiblerin torunlariyiz (Hiristiyanlar: gostererek)
bunlar da bize birer emanettir, onlara dokunmayiniz.” Bu din
adamlari, 4limler olmasayd: acaba laik Tiirkiye kurulabilir miy-
di? ‘

Ben, bu amita ismi yazilacaklar yaninda amtin sekli iizerinde
de goriiglerimi belirtmekten yanayim. Bu anit tabii olarak idam
sehpasi veya daragaci seklinde olmalidir. Bunun iki anlam var-
dir. Birincisi, laiklik ugruna, bilhassa Istiklal Mahkemelerince
idam edilen binlerce kisinin hatirlatilmasi. Ikincisi de, yagayan
ve gelecek nesillerde bir korku uyandirimasidur.

Sayin miistesar, sizi bir icraatinizdan vazgegirmek, sizi de
asan taraflart oldugu icin oldukga giigtiir. Sadece, konunun basg-
ka yonlerini, yansimalarimi dikkate almanizin yararli olacagini
hatirlatmayi bir vatandaslik vazifesi addettim. Laik olmak, dinsiz
olmak, Miisliman olmamak kisinin kendi bilecegi istir; ancak
bu yontemlerin Miisliimanlara karsi, dindarlara kargt bir bask:
arac1 haline getirilmesini hicbir zaman ve higbir sekilde dogru
bulmuyorum. Ayrica bu satirlar1 yazarken, Tiirkiye'nin yeni bir
basku ve kusitlama donemine sokulmak tizere oldugunu da hig
aklimdan ¢ikarmiyorum.

Burada sizin ilim adami ve yazar kimliginizi dikkate alarak
sunlar1 kaydetmeden de kendimi alamiyorum. Bugiiniin diinya-
sinda ¢ok dnemli bir 6rnek olay var. Bosna. Bosnalillarin bugiin-
kii duruma diismeleri ya da sonucun bu kadar siddetli olmasi-
nin sebebi, dindarlarla dindar olmayanlar arasindaki dialogun
gec kurulmasidir. Dindar olmayan veya laik Bognaklar yaklasan
tehlikeyi sadece dindarlara, Miisliimanlara yonelik olarak algila-
dilar. Kendileri bu tasnifin disinda olduklar: i¢in Swrplarin dis-

manlik alani disinda kalacaklarini sandilar. Fakat, dinsiz, laik ve-
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ya dindar Bosnak olmak fark etmedi. Ciinkii Bognak kimligi
Miisliimanhktan ayrigtirilmast miimkiin olmayan bir kimlikti.
Sonugta Oyle veya boyle hepsi Miislimandi, hepsi Bognakti.
Kendileri degilse bile atalar1 Miisliimandi, Osmanliyds, dyleyse
diismandi.

Tiirkiye’yi 6niimiizdeki giinlerde nelerin bekledigini bilmiyo-
ruz. Catismalarin ortasinda yasiyoruz. Bir ¢atigma alam iginde
kalmamuz halinde diinya nazarinda laiklerle dindarlarin ayni ke-
fede miitalaa edileceginden hi¢ siiphe etmemelidir. Laik veya
Miisliiman olmayan kimlik Ttrkleri ve Tiirkiye’yi tarif edemez.
Tiirkiye’li laikler savaga hizla yaklagan diinyada eninde sonunda
Miisliimanlara muhtag¢ olacaklardir. Bu yiizden, ¢atigmay tir-
mandirmalari, diyalog zeminlerini yok etmeleri en azindan ken-
dileri i¢in iyi sonu¢ vermeyecektir.

Temenni etmiyoruz, ama Balkanlarda Bosna son olmayacaga
benzemektedir. Gegen yiizyilda belli bir merhale kateden Avru-
pa’dan Miisliimanlari atma projesinin yeniden yiiriirliige sokul-
dugu izlenimi uyanmaktadir. Sirada Kosova, Makedonya ve hat-
ta Arnavutluk vardir. Yunanistan ve Ortodoks diinyas: Rus-
ya'mn da katilmasiyla bu noktada mutabakat saglamig gériin-
mektedir. Miisliimanlarin 6nce Balkanlardan, bilahere Trakya ve
Anadolu’dan atilmas: yoniindeki faaliyetlerin ortaya ¢cikmas i¢in
fazla beklemeyecegiz. Ortodoks mutabakatina Bati Hiristiyan
aleminin goz yummasi da fazla siipriz olmayacaktir.

Sayin Kongar, Bakanliginiz adina gonderdiginiz yaziniz bana
konuyla ilgili gortislerimi agiklama firsat1 verdi, bu yiizden size
miitesekkirim. Bu konunun biitiin hallimiz ilgilendirdigini dii-
siinerek, size arzetti§im goriisleri kamuoyuna da agiklamamda
bir sakinca gormeyeceginizi umar, saygilar sunarim.”

Kamplasmaya Karsi Savlar: Benim Cevap Mektubum

Mektuba dikkatle bakildiginda, toplumun laikler ve Miislii-
manlar olarak boliinmiis bir yapida algilandig derhal goriilecek-
tir.

Okuyucu derhal bagka bir noktay1 daha yakalayacaktir: Mek-
tubun sahibi bir yandan toplumu laikler ve Miisliimanlar olarak
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ditsman ya da béliinmiis bicimde algilarken, éte yandan, sanki
bunu yapan kendisi degilmis gibi, “karst tarafi” yani laikleri,
toplumu laikler ve Miisliimanlar olarak bélmekle su¢clamaktadir.

Bu mantigin “diigman iiret ve boylece saflarini sikilagtir” ilke-
sinin bir sonucu oldugu aciktir.

Oysa yine ayni mantifin, Tirkiye’deki milyonlarca laiklige
inanan Miisliiman vatandag: digladigi ve bu nedenle de toplum-
sal gercege uygun olmadigi aciktir.

Iste bu gercek digiligs ben de agagidaki mektupla vurguladim
ve “boliinme” siirecinin tehlikesine dikkati ¢ekerek ¢6ziimiin
“laiklik ve demokrasi” ilkelerinde anlagarak, herkesin Miislii-
manhiginin kendisine birakilmasini 6nerdim.

“Bir sivil toplum o6rgiitiiniin temsilcisi olarak bana yollamig
oldugunuz mektubu, 6nce basindan 6grendim. Daha sonra da
mektubunuz geldi. Mektupta soziinti ettiginiz fotokopi ise zarf-
tan ¢itkmadu.

Sayin Dogan, mektubunuz bazi katildigim ve bazi hi¢ katil-
madigim, pek ¢ok degisik 6geden oluguyor.

Tarih oniinde, kamuoyu 6niinde beni yanitlamakta zorunlu
ve yiikimlil kildigimzi diigiindiigiim iddialarimiza kargs, fikirle-
rim §oyle: . '

Her seyden once laiklik kurumsal ve tarihsel olarak, kimile-
rince iddia edildigi gibi ‘dinsizlik’ degildir. Tam tersine, herhan-
gi bir dini inan¢ olmazsa, laiklik kavraminin anlami kalmaz.
Ciinkil ‘laiklik’, ‘dini inang’ ile ‘devlet yapist'nin farklilig de-
mektir. Yani ‘laiklik’ dogrudan dogruya dini inanglara, onlarin
varligina dayali bir kavramdir. Laik devlet, dini reddeden degil,
tam tersine dini kabul eden ve herkesin kendi inancinda serbest-
ligini giivence altina alan devlettir.

Bu cergeve iginde ‘laikligi’, sizin yaptiginiz gibi kendi i¢inde
bir ‘din’ diye tanimlamak da olanakli degildir. Ciinkii ‘laiklik’,
bir dizi hiyerarsik degerlerden, insana ne yapmasi ya da ne yap-
mamast gerektigini emreden kurallardan degil, tek bir ilkeden
olusur: Devletin, insana inanglar1 konusunda baski yapmamasi
ve bagkalarinin baski yapmasini da 6nlemesi ilkesidir bu.
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Tek bir ilkenin, yani toplumun yoneticilerinin ya da gogun-
lugun kendi inanglarini, toplumun 6teki bireylerine zor yoluyla
dayatmamasi ilkesinin bir ‘din gibi’ algilanmasi ya da islev yap-
masi olanakl degildir.

Siz galiba burada siiphecilik (agnostisizm) ve tanritanimazlik
(ateizm) ile laikligi birbirine karigtirtyorsunuz.

Laikligin hi¢bir inancin kargisinda olmamasi ya da tam tersi-
ne, her inang ile birlikte var olabilmesi, devleti inang sistemi di-
sinda tutarak, bireylerin vicdan inang ve din 6zgiirliiklerinin gii-
vencesini olusturmasindan kaynaklanur.

Bu agidan, baskalariin inanglarina saygili olan herkes, hangi
din ve inangta olursa olsun laiktir.

Bir bagka deyisle, kendi inancini devlet aracilig ile 6teki in-
sanlara empoze etmeyen herkes laiktir.

Laiklik karsitlig1 ise (hangi din ve inangta olursa olsun), insa-
nin kendi inancini 6nce devlete mal etme, sonra da devlet araci-
1131 ile bu inanci tiim vatandaglara zorla kabul ettirme arzusunu
belirler.

Boyle bir uygulama olanakli olsa bile, kuramsal olarak nasil
bir inancin, hangi dinin, hangi mezhebin, hangi uygulamanin
‘Allah’ adina empozg edilecegi hi¢ kuskusuz ‘bastaki en giiclii
yoneticinin, yani diktatériin’ anlayigina uygun olarak belirlene-
cektir.

Bu ilkelerden de agik¢a ortaya ¢ikacagi gibi laiklik, higbir
inang sistemiyle catigmadigt gibi, Miislimanlik ile de karsitlik
icinde olarak diistiniilemez.

Bu cercevede laik bir insanin ayni zamanda Miisliiman olma-
s1 gliniimiizde ¢ok rastlanan bir gercektir. Bunun tersi de dogru-
dur. Miisliiman bir vatandagimizin aym zamanda laik olmasi
son derece dogaldir ve su anda toplumumuzda bu goriis ve
inancta milyonlarca insan vardir.

Saniyorum ki asil béliiciiliik, tam bu noktada ortaya ¢ikmak-
ta, ‘laikler Miisliiman olamaz/degildir’ séylemi ile ‘Miisliimanlar
laik degildir/olamaz’ soylemi, birbirine benzeyen iki 6nerme ha-
linde toplumumuzu laik ve Miisliiman olarak yanl, yapay ve
zararli bir kutuplagmaya gotiirmektedir.
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Sizin mektubunuzda da, ‘Tiirkiye’li laikler savaga hizla yakla-
san diinyada eninde sonunda Miislimanlara muhta¢ olacaklar-
dir’ climlesi ile aym yanhsa diistiigiiniizii bityiik bir tziinti ile
gozlemledim.

Saymn Dogan, laiklik, yalmz farkli dinlere mensup insanlarin
bir arada hoggorii ile yasamasinin giivencesi degil, ayn1 zamanda
farkli mezheplere sahip insanlarin baris icinde, bir arada yasa-
masinin da teminatidir.

Bir an igin geriat devletinin Islam adina egemen oldugunu
diistinsek bile, tilkemizde hangi tiir uygulamanin (Libya, Iran,
Suudi Arabistan, Kuveyt) gergeklesecegi sorusu yanitsizdir. ‘Ege-
menlik Allahindir’ anlayis1, bu ilkenin bugiin yeryiiziindeki uy-
gulamasina ve uygulayicilarina, devlet yapisi, siyaset anlayis1 ve
. kimin y6netici olacag: konusunda 151k tutmadig siirece, (ki tut-
madig, hemen daha Dért Halife déneminde ortaya ¢ikmugtir),
demokrasi ve laiklik, “Egemenlik Allahindir” gériisiinii ileri sii-
renlerin bile tek giivencesi olacaktir.

‘Ben sizin bagortiisii 6rtme Ozgiirliigiintizii savunurum, siz
de benim bag6rtmeme 6zgiirliigiimii savunursaniz’ diyen geng
kizlarin miisamaha ve adalet ¢izgisinin neresinde durdugunuzu
merak ediyorum.

Inancimizin, yiireginize, sizin gibi diisiinmeyen ama size ve
diistincelerinize sayg: duyan benim gibi insanlar i¢in, merhamet
ve hosgorii duygular: agilamasini diliyorum.

Demokrasi ve laiklik, insanin kendisi gibi diigiinmeyenlere
kars1, kendisine taninmasini istedigi haklari tanimasini saglayan
bir rejimdir. Yani hoggérii ve tahammiil, laik ve demokratik re-
jimlerde ‘bireysel degerler’ olmaktan ¢ikarilip, toplumsal ‘uygu-
lama ilkeleri’ haline donistiirilmiigtiir. -

Bu anlamda laiklik, ‘béliiciiliik’ degil, tam. tersine inanci ne
olursa olsun, tiim insanlar arasinda ‘biitiinlestiricilik’ islevini
yiiklenmektedir.

Bu niteligi ile laik ve demokratik bir diizenin, ‘iyi bir Miislii-
man’in inang sistemi ile herhangi bir ¢catismasi olamaz.

Not: Mektubunuzdaki tarihsel ve evrensel ¢6ziimlemelerin ve
saptamalarin 6nemli bir béliimiine katidmiyorum ama oradaki
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aynliklarimizin temeli, yukarida 6zetlemeye galistigim ana fikir-
deki farkliliklarimizdan kaynaklandit icin tizerinde durmadim.”

Aslinda her iki mektuptan da gériildiigii gibi buradaki sorun
acikca, “laikleri” tiimiiyle, “dinsiz” ve hatta “din diigmani” ilan
etmek gibi gercege de, teoriye de, tarihe de aykiri bir savin,
“kamplagsmak” ve kampin icindeki “saflar1 sikilagtirmak” adina
one siiriilmesidir. '

Sivas Olay1 ve “Diisman Yaratarak Kamplasma”

Iste 37 aydinimuzin diri diri yakilarak oldiiriildtigi Sivas ola-
y1, buraya dek anlatilan kuramsal bilgilerin uygulamaya déniik
bir 6rnegidir.

Ozellikle Aziz Nesin’in Islami yasam bi¢imine kars1 yapmig
oldugu agiklamalar, onu birey olarak da bir “diiyman” konumu-
na getirmistir.

Bir grup yazar ve diigiiniiriin Aziz Nesin ile birlikte Sivas’a
gitmesi, zaten Alevi-Siinni ekseninde gelistirilmis olan bir kamp-
lagmayi, birdenbire geriatgilarmn, ortak diigman ilan ettikleri
“dinsizlere” kars1 bir saldirt eylemine déniigtiirdii.

Bu saldirilarin ortak tabam ise, eylemden azami yarar: sagla-
mak icin, “Miisliiman-laik” béliinmesine oturtulmak istemesiy-
di.

Soguldkanli olarak bakildiginda eylemin temelinde yattig id-
dia edilen “Miisliiman-laik” béliinmesinin ger¢ek olmadis, asil
catigmanin, demokratik rejimi degistirmek ve yerine Islama da-
yali bir diktatorya, yani seriat devleti kurmak amaciyla ¢ikartiddi-
g1 goriilmektedir.

Burada Islam en kat1 bi¢imiyle ele alinmakta, “Miisliimanim
diyen herkes, seriattan (seriat devletinden) yana olmak zorunda-
dir” mantig1 6ne siiriilmektedir.

Bu gériis, bir anlamda “teorik Islam™a uygun da olsa, tarihsel
gelisme ve degisme sonunda, artik seriat devleti anlayisinin ¢agdas
pek ¢ok Miislitmanin kafasinda ve kalbinde yer tutmadig agiktir.

Bu durumda sorun Islamu, siyasal eylemlerinin “kaldiract”
yapmak isteyenlerin, tiim inananlari kendi ¢izgilerinde seferber
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etmek amaciyla “din elden gitmis, onu seriat devleti ile geri geti-
recegiz” anlayisim pekistirmek icin laikleri hi¢ de hak etmedikle-
ri bir bi¢imde din diigman: ya da dinsiz diigmanlar olarak gos-
termek yoniindeki ¢abalaridur.

Eza, cefa, ezilme, baski altinda tutulma, terérize olma ve ben-
zeri terimler, hep “ihmli inananlar1” seriat savagcilari yapmak
i¢in kullamilan ajitasyon kavramlaridir.

Iste Sivas olaylar1 bu rejime kars: savag stratejisinin iirettigi
“diigman” kavraminin ortaya koydugu bir trajedir.

Uluslararas: Nedenler

Bunda pek-dogal olarak olayin uluslararas: boyutuyla yerel
nedenlerini de dikkate almak gerekir.

Uluslararas: planda iilkeler arasinda gelir ve servet esitsizligi
arttik¢a ve bu esitsizlik, gelisen elektronik medya araciligs ile in-
sanlarin daha fazla dikkatlerine carptik¢a, rasyonel olsun olma-
sin, radikal ideolojiler gii¢ kazanmaktadr.

Artik herkesin yatak odasina kadar girmis ve tiim diinyay: bir
kii¢tik mahalle boyutlarini indirgemis olan medyanin vurguladi-
g1, insan1 umutsuzluga sevk eden gelir ve servet dagilimi farklh-
liklarina kars: sarilinacak radikal ideoloji olarak Sovyetler Birligi
de dagildiktan sonra, Islamcilik ya da seriat diizeni yeni bir kim-
likle ve “siddete” de doniik olarak bir kez daha uluslararas: sah-
neye ¢ikmaktadir.

Bu ¢ergevede kendi diktatérliiklerini “Islam ideolojisi” olarak
halka sunan bazi devletlerin de, rejimlerini Tiirkiye’ye ihrac et-
mek istemelerinin 6zel bir etkisi oldugunu da hatirlamak gerekir.

Iste, uluslararas: platformun bu etkileri, Tiirkiye’deki demok-
rasiyi, onun temelinde yatan laiklik ilkesini “Islam diigmani”
ilan ederek sarsmaya caligmaktadir.

Ulkemizin tarihsel olarak kamplagmalardan gektigi 1zdirap-
lar, herkesin bildigi ve yakin tarihimizde de tamk oldugu trajedi-
lerdir.

Iste bu ge¢mis, ulusal ve uluslararasi radikalizmin oyunlarina
sahne olan bir ortami yeniden giindeme getirmektedir.

Amag, rejime el koymak, demokrasiyi rafa kaldirmaktir.
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Yerel Nedenler

Olayin bir de Sivas iizerinde, yerel boyutlari var.

Sivastaki dinsel yap1, mezhep ayriliklar: ve bu kentimizin ge-
lismislik endeksinde ortaya gikan geri kalmighig1, toplumu bu tiir
kamplasmalara uygun duruma getirmistir.

Bu uygunluk, hi¢ kuskusuz yerel, ulusal ve uluslararasi pro-
vokasyonlarla destabilize edildiginde, trajik olaylarin yasanmasi
kacinilmaz olacaktir. Nitekim kagimilmaz da oldu.

Biitiin bu ortama iliskin 6gelere ek olarak, hig kuskusuz “Sivas
katliam1” sirasinda gérevde bulunan ve giivenlikle ilgili sorumlu-
luk yiiklenmis olan tiim yerel ve merkezi memurlarin da, en hafif
deyimiyle tedbirsizlik ya da basiretsizlikleri s6z konusudur.

Gerek sivil gerek askeri giivenlik giiclerinin tek bir otele sifin-
mus olan insanlarin giivenliklerini saglayamamasi, devletin giicii
g6z 6niine alindiginda, s6z konusu olamaz.

Sivas Trajedisine Benzer Olaylarin Bir Kez Daha
Yasanmasi Nasil Onlenebilir?

Aslinda Sivas olayini iki farkli ¢ergevede gérmek olanakhidir.

Birinci olarak, olay bir giivenlik (asayis) sorunu olarak ele ali-
nabilir. Bu agidan giivenlikle ilgili tiim yerel ve merkezi yonetici-
lerin, Sivas olaylarini bir “ders” niteligiyle akilda tutmalar1 boyle
bir trajedinin bir kez daha yinelenmemesinde en 6nemli palyatif
tedbiri olusturacaktir.

Ikinci olarak, konuyu bir kamplagma sorunu olarak gorebili-
riz. Bu durumda da laikligi kampin bir tarafi olarak gérme ve
gosterme egilimlerine karg: bilimsel, tarihsel, idari ve dini her
tiirlii caba gosterilmelidir. Anlatilmalidir ki, laiklik din kargithg:
degil, tam tersine din ve vicdan 6zgirliigiiniin bir giivencesidir.

Bu cercevede, yani olayin bir kamplagma sorunu olarak go-
riillmesi cercevesinde, Islam dininin yani Masliimanligin da bo-
liicit ve ayrimc bir ideoloji olarak kullanilmas: engellenmelidir.
Miisliimanhigin, cagdasligi ve hosgorityil savunan bir din olarak
boliicii degil, birlestirici; baskici degil, hoggoriilii bir ideolojik
yapiya sahip oldugu vurgulanmalidir.
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Yine bu baglamda demokrasi ile Miisliimanhgin karg: karsrya
iki rakip uygulama ya da iki zit kavram olmadsg1 iyice anlatilma-
lidur. Islam adina seriat devletini savunanlarin, ashnda dini degil,
siyasi faaliyet i¢inde bulunduklar: ve bunun demokrasi karsithg:
oldugu iyice anlatilmal, demokrasinin her tiirlii dinsel inancin
giivencesi oldugu vurgulanmalidur.

Ugiincii olarak, konu uluslararast boyutuyla ele alinmals,
Tiirkiye’nin rejimine yénelik her tiirlii saldiri, 6zellikle komsular
bazinda 6nlenmelidir.

Tiirkiye, demokratik rejimine karst saldirilara, komsgularin-
dan gelen ister din isterse 1rk kokenli olsun, tiim destekleri énle-
meyi dis politikasinin temel dgelerinden biri yapmalidir.

Ilk adim olarak ézellikle dis politika ve komsularimizla iligki-
ler konusunda biitiin siyasal partiler arasinda mutabakat aran-
malidir. Bu mutabakat saglandiktan sonra, aymi goriis birligi
kamplagma siirecinin 6nlenmesi ve bu siirecte Islam dini ile laik-
lik ilkesinin ve demokrasi rejiminin karsi kutuplar olarak kulla-
nilmamast i¢in de yayginlastirnimalidir.




UGUR MUMCU’YU OZLUYORUM:
YASASAYDI NE DERDI?

Biiyiik insanlarin yoklugu, bunalim dénemlerinde daha iyi
anlagilir.

Once “Civangate” sonra, “Susurluk”. Her ikisi de Ugur
Mumcu’nun “uzmanlik alam”.

Benim ¢evremdeki herkes, “Ugur yasasayd, bunlarin i¢ytizii-
nii biitiin ayrintilariyla 6grenirdik,” diyor.

Ben de ayni kanidayim.

Hatta biraz daha ileri giderek, “Ugur yasamadig1 halde, yasa-
yan diigiinceleri ve kitaplariyla bu olaylara aydinlik ve agiklik ge-
tiriyor,” da diyebilirim.

Mumcu Ne Diyor?

Bakin, bugiin Susurluk dolayisiyla yeniden giindeme gelen
birinci MIT raporu icin Mumcu daha 1988’de, ne diyor:

Bu ornekler de MIT raporunun yukardan gelen emir iizerine
ANAP adina ve ANAP yararina hazirlandigy, bu olay ve iliskile-
rin de bu yiizden goz ardi edildigini ortaya koymaktadir. '

Raporu diizenleyenlerden ¢ok, bu raporun diizenlenmesi igin
emir verenler ortaya ¢ikarilmalidir. Bu raporu hazirlayanlar,
‘emir kullars’dir. Ya bu raporun hazirlanmast icin emir verenler?

Bunlar kimlerin kullaridir? (Tarikat, Siyaset, Ticaret, um:ag
Vakfi Yayinlari, Ankara, 1996, 21. basim, s. 112.)

Goriildiigii gibi, ilk MIT raporu ile ilgili olarak Ugur Mum-
cw’nun soyledikleri, bu iglerin ¢1grindan ¢ikmasinda hangi poli-
tikacinin parmag oldugunu da sorgulamaktadir.

Bakin, Ugur Mumcu, Milliyet Gazetesi Bagyazar1 Abdi Ipek-
¢i’nin Tiirkiye'yi sarsan 6ldiiriilme olayimin karanlik bir noktasi
i¢in ne diyor?
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Ipek¢i’nin bir aile yakini, Milliyet Bagyazarmin oliimiinden
Onceki giinlerde kagakcilik konusu iizerinde calistigim soylemis,
Milliyet Gazetesi’nin o tarihteki yaz: isleri miidiirii Hasan Pulur
da bir giin Ipek¢i’yi odasinda kacakgilik konularin: iceren bir dosya
tizerinde calisirken gordiigiinii ve Pulur’a “Nedir bu kagakeilik sen
de bir seyler duyuyor musun?” dedigini aktarmugtir. . . (Papa, Maf-
ya, Agca, um:ag Vakfi Yayinlari, Ankara, 1996, 20. basim, s. 140)

Ugur Mumcu’nun yukarda alintiladigim iki kitabina ve 6teki
yapitlariyla birlikte 6zellikle, Silah Kagakgihgr ve Terér ve Rabita
adl eserlerine bakildiginda, bugiin Civangate ve Susurluk ile or-
taya ¢ikan pisliklerin hepsinin anatomisi biitiin agikligiyla goriil-
mektedir. '

Mumcw’dan Yararlanmak

Tirkiye’nin yalmz diiniine ve bugiiniine degil yarinmna da
151k tutan Ugur Mumcu, bilgileri ve belgeleriyle, kitaplarinda ya-
styor.

Mumcu’nun tiim yapitlari, vakur ve asil esi Giildal Mum-
cw’nun kurdugu Ugur Mumcu Arastirmact Gazetecilik Vakfi
(um:ag) tarafindan yeniden ve 6zenle basildi.

Bu kitaplart okudugumuzda, Ugur’un, 1970’li yillardan beri
oynanan tehlikeli bir oyunun iilkeyi nerelere gétiirdtigiinii acik
secik anlattigini goreceksiniz:

Birtakim siyasetgiler, 1960’larin sonundan itibaren, sola kar-
$1, baz1 sag orgiitleri koruyucu semsiye altina almiglardir. Once-
leri Komiinizmle Miicadele dernekleri gibi 6rgiitlenmelerle bas-
layan bu siireg, daha sonra Ulkii Ocaklariyla varligim siirdiir-
mils, 12 Eyliil ile bir 6l¢tide hiz kesmis, bir stire sonra yeniden,
bu kez, ¢ek senet mafyasi ve bazi pis islerin taseronu olarak orta-
ya gikmustir. Biitin bu zaman siiresinde, hem uluslararasi bag-
lantilar kurulmus hem bazi memurlar da politikacilarla birlikte
bu iglere girmis, hem de uyusturucu ve silah kagakeilig ile cina-
yetler el ele gelismistir.

Ulkemizde olup bitenler aklimzi karistirdiysa ve bunlar acik
secik bir model gergevesinde algilamak istiyorsaniz, Mumcu’nun
kitaplarini okuyun.
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Boylece, “seyircilikten” kurtulup “vatandas” olmaya dogru
ciddi bir adim da atmug olursunuz.

Susurluk Komisyonu’nun gorevi, Mumcu’nun, Aksoy’un, Tii-
tengil’in Comert’in katillerini belirleyene kadar bitmemelidir.



5 DEMOKRASI’DE SORUNLAR:
COGUNLUGUN BASKISI VE MEDYA TERORU

Tiirkiye, diktatorliigiine kendi istegi ile ve demokrasi yoluyla
son vermis olan Ismet Inénii’den beri, diinyada bu konudaki
tek ve biricik 6rnek olma niteligini siirdiirmektedir.

Fakat gerek icerdeki, gerekse diinyadaki olusumlarin hizi
Tiirkiye’deki “demokrasi deneyini” siirekli zora kogmakta, ¢iin-
kii adeta icinden ¢ikilmaz bir kavram kargasas: tiretmektedir.
Kavramlar yerine oturmadik¢a da, tartigmalar bir “sagirlar diya-
logu” niteligine déniigmektedir.

Hizli degisen toplumlarda her sey birbirine karigir. Dogru ile
yanli, hakli ile haksiz, iyi ile kétii, hatta giizel ile ¢irkin bile, hizli
degisen doénemlerinde ¢ogunlukla birbirinden kesin cizgilerle
ayrilamaz olur. Ciinkii toplumun biitiin degerleri, inanglari, in-
san iligkileri, kurumlar1 degismektedir. Oysa, yukarda siraladig1-
miz kavramlar, genellikle “deger yargisi” denilen ve biiyiik 6l¢ii-
de toplumsal bilince bagh ifadelerdir. Degisme dénemlerinden
en ¢ok etkilenen dgeler iste bu “deger yargilaridir”.

Bilimsel ve Siyasal Kavramlar

Biitiin bu belirsizlik ve kargasalik i¢cinde, hi¢ kuskusuz en ¢a-
buk igerik degistiren kavramlar, siyasal kavramlardir. Siyasal ola-
rak, mesru ve gayri megru, hizli degisme dénemlerinde kisa ara-
liklarla birbirinin yerine geger. Bir diizen icinde “mesru” olan,
kisa bir siire sonra, “gayri megru” durumuna diisebilir. Haklimin
haksiza, haksizin hakliya dénmesi, siyasal acidan ¢ok sik gorii-
lir.

Oysa, bilimsel kavramlar agisindan durum ¢ok farklidir. Bi-
lim, gergege uygun bilgiyi arar. Vardig: sonuglar, yanhshigi kanit-
lanana dek gecerlidir. Bir baska deyisle, bilimde “mutlak” dogru
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yoktur. Ancak, gergege uygun oldugu saptanmis olan ve yanhs-
lanabilir bilgi vardir.

Iste degisme dénemlerinde, bilimsel yontemlerle bulunmusg
olan dogrular da, biiyiik 6lgiide degerlerinden yitirir. Ciinkii si-
yasal degisme, oniine gelen her seyi silip siipiirmekte, bu arada
bilimin degeri de dahil olmak tizere pek ¢ok 6nemli 6ge bir ke-
nara atimaktadir.

Gergegin Siirekliligi

Opysa, dogal ve toplumsal gercek, biz gormezlikten geliyoruz
diye degerinden ve daha 6nemlisi, giictinden higbir sey yitirmez.
Tam tersine, onlan gormezlikten geldigimiz 6l¢tide, bizim tstii-
miizdeki etkilerini daha siddetle duyurur. Ucakla uctugu icin
yercekimi yasasini yendigini sanan kisi, kapiy: acip disart ¢ikar-
sa, beyni parcalanarak éliir. Iktidarda oldugu icin, toplumdaki
kars1 glicleri yok sayan siyasal partinin sonu §u ya da bu bi¢im-
de, iktidardan diismek olur. Ciinkii, dogal ve toplumsal gercek-
ler, bizim zihnimizden bagimsiz olarak varliklarin: stirdiirir. In-
sanoglu doganin ve toplumun yasalarin kegfettigi oranda daha
mutlu ve gittigi yonii daha iyi bilerek giiven i¢inde yasar. Bilime
sirt cevirmek, gergege sirt cevirmek demektir. Bu ise insanoglu-
nun ancak felaketini hazirlar.

Siyasal ve Toplumsal Bilimler

Ozellikle, Tiirkiye’de pek ¢ok kiside, siyasal ve toplumsal bi-
limlerin “miisbet bilim” olmadigy, siyasal bilimde ve toplumsal
bilimlerde “iki kere ikinin her zaman dért etmedigi” soylenir.
Bu, biitiiniiyle yanlstir. Siyasetin kendisi ayri, bilimi ayridir. Yu-
kardaki yanls yargi, bir konuyu olugturan varlik ve olaylarin
ozelligi ile onlar inceleyen bilim dallarin birbirine karigtirmak-
tan gelir.

Toplumsal bilimlerin de, siyasal bilimlerin de yasalari vardir.
Bu yasalar her yerde ve her zaman gecerlidir. Ornegin bir yasay:
belirtelim: Her rejim, toplumdaki en giilii varligs iktidara geti-
rebiliyorsa yasar. Yoksa, toplumun en gii¢lii varligi, gerektiginde
rejimi degistirerek iktidara gelir.



64 EMRE KONGAR

Siyasal Rejimlerin Islevi

Iste demokrasi, monarsi, aristokrasi, oligarsi gibi siyasal re-
jimlerin bir toplumdaki iglevi, o toplumun yéneticilerini ve y6-
netim mekanizmalarim belirlemektir. Hi¢ kugkusuz bu islev,
toplum i¢inde var olan gii¢lere gore yerine getirilir.

Ornegin, toplumda yalniz toprak agalan ve din adamlar: ol-
dugu donemlerde batidaki monarsiler, bunlarin temsilcisi olarak
yeterli bir siyasal mekanizma olusturmuglardir. Endiistri devri-
minden sonra tiiccar ve sanayici gii¢lenince, monarsiler demok-
rasilere dogru gelisme gostermis, megruti rejimler ortaya ¢ikmig-
tir. Daha sonra iscilerin de gelismesiyle, bunlar cumhuriyet bii-
mine déniigmiis, demokrasiler yerlesmistir.

Demokrasi Nedir? (Temel Insan Hak ve Ozgiirliikleri)

Demokrasi, genellikle eksik ve eksik oldugu i¢in de yanlig ola-
rak “cogunluk yonetimi” olarak tanimlanur. Oysa, Avrupa’da ki-
tap okudugu i¢in “dinsiz” diye atege atilanlarin yasadig: ortagag-
larda, ¢ogunluk bu “engizisyon” kararlarina hi¢ de kargt ¢ikmi-
yordu. Ya da giiniimiizdeki otoriter rejimlerde, (halkin tiimii
degil ama) ¢cogunlugu mevcut bask: rejimini destekliyor olabilir.
Cogunluk yonetimi anlayisinin, demokrasi ile uzak yakin bir il-
gisi yoktur.

Demokrasi ancak, “iilke hakkinda onerdikleri ¢6ziimler azin-
likta kalanlarin, ¢ogunluk haline gelebilme hak ve olanaginin
bulundugu bir ¢ogunluk yonetimidir”. Bir baska deyisle demok-
rasi, mevcut yonetimle ilke ¢6ztimleri hakkinda ayni diisiincede
olmayanlarin, bu diigiincelerini agiklama ve yayma haklarinin
bulundugu bir cogunluk y6netimidir.

Belki daha giincel bir yaklagimla, “Demokrasi bireysel temel
hak ve 6zgiirliiklerin giivence altinda oldugu, ¢ogunlugun bu te-
mel hak ve 6zgiirliikleri ortadan kaldirma yetkisinin olmadig
bir ¢ogunluk yénetimidir” denebilir.

Boyle bir anlayisa, 6zellikle Bati uygarh@imin énciiliigiinde
¢ok kan ve gozyas: dokiilerek ulagilmigtir. Bu anlayigin altinda
hi¢ kuskusuz, bireyin temel hak ve ozgiirliikleri yatmaktadir.
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Ciinkii ancak bireyin hak ve dzgiirliikleri giivence altinda ise, ik-
tidara ters diigen disiinceler savunulabilir.

Demokrasi Ne Degildir? (Cogunluk Diktatorliigii)

Demokrasi her seyden once, ¢cogunlugun baskis: degildir. Bir
baska deyisle, 6nce hangi diigiincenin ¢ogunluk tarafindan be-
nimsendigine bakip, sonra tiim 6teki diigiincelerin bask: altina
alinmasinin, demokrasi ile hicbir iligkisi yoktur. Ustelik unut-
mayalim ki, istibdatlarin en kotisii ¢ogunlugun istibdadidur.
Ciinkii hem ondan kagacak yer yoktur, hem de onu yapanlar
hakliliklarina inandiklarindan, ¢ok acimasiz olurlar.

Ote yandan demokrasi, azinlikta kalan diigiincelerin baskist
demek, hi¢ degildir. Yani ¢esitli mekanizmalar yoluyla belirlenen
“cogunluk” kargisinda, digarda kalan diigiinceler, “bilimsel dog-
ruluklarini”, “tarihsel hakhiliklarini” ya da bagka benzer gerekge-
leri ileri siirerek, cogunlugun yerine gecme iddiasinda buluna-
mazlar. “Dinsel 6geler” ya da “milli menfaatler” yahut “milliyet-
cilik” gibi gerekeeler, ancak diigiincelerin bagkalarina agiklanma-
sinda kullanilabilirler. Yoksa ¢ogunlugun tercihlerine karg1 ola-
rak iktidara el koymak i¢in degil.

Siddet ve Demokrasi

Siddet ogesinin, demokrasiler iginde kesinlikle yeri yoktur.
Demokrasi kavrami, bir anlamda, iktidar miicadelesinden sidde-
ti yok etmek i¢in kurulmus bir mekanizmay1 belirler.

Konuya bu agidan bakildiginda, demokrasi icinde demokra-
siyl yok etme dzgiirliigii de yoktur. Bir bagka deyisle, “beni ikti-
dar yapin, ben iktidara gelirsem, kendi diisiincemden bagkalari-
nin yok edecegim” goriigii, demokrasiler iginde savunulamaz.
Yani demokratik mantik, demokratik mekanizmalarin, diktatér-
liikk icin megru bir bigimde kullanilmasina izin vermez.

Demeokrasinin Erdemi

“Demokrasi, rejimler arasinda kotiilerin en iyisidir”, “de-
mokrasi erdemdir” gibi deyislerin altinda yatan énemli bir ger-
cek vardir: Demokrasi, bir toplumun yapisina en uygun olan si-

DL5
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yasal iktidar: ortaya ¢ikarir. Béylece, toplumda siddete ve iktida-
rin sahipligi tartiymasina yer kalmaz. Ustelik de iktidar ile top-
lum yapist arasinda uyum bulundugu igin, gelisme ve degisme
en sarsintisiz bigimde ortaya ¢ikar.

Pek dogal olarak bu varsayimin altinda, toplumdali biitiin
varliklarin giigleri oraninda iktidara ortak olabilmesi ya da ikti-
dar etkileyebilmesi olay: yatmaktadir. Yoksa, iktidar1 kendi giicii
oraninda etkileyemeyen varliklarin rejim digina kaymast ve onu
siddet yoluyla degistirmeye galigmasi kaginilmaz bir olay olur.

Tiirkiye’deki Durum ve Medya Terdirii

Bir demokrasi ile iki tiir yanhs yapilabilir: Birinci yanls, ikti-
dara gelen giigten bagka diigiincelere sahip olanlarin varliklarini
yok saymaktir. Ikinci yanli ise, demokratik mekanizmalari yok
edici ¢oziimlere ve eylemlere karsi kendini koruyamamasidir.
Tiirkiye’de bu iki yanhgin ikisi birden yapilmugtir.

Tipik 6rnek, 1950-1960 arasidir. Demokratik mekanizmalar
yoluyla iktidara gelen (hem de iilke yonetimine ihtilal ile el koy-
mus olan Atatiirk’iin arkadaslarindan) demokratik yontemlerle
iktidar1 devir alan Demokrat Parti, kendi disindaki digiinceleri
yok saymaya baslamis ve boylece kendisini iktidara getiren me-
kanizmaya kars1 ¢tkmustir. Sonug kaginilmazdi. Nitekim, kagini-
lamadi.

1960-1980 arast ise, demokrasi kendisini korumasini bileme-
di. Aslinda kendini koruma iki acidan da basarisizliga ugradi. Bi-
rinci olarak, siddet eylemlerine yol aan gelismeler engelleneme-
di, hatta bir donem bu eylemler adeta diizenin bir pargas: duru-
muna geldi. Ikinci olarak, demokratik mekanizmalar iilkenin so-
runlarina en uygun ¢6ziimleri bulacak bicimde isletilmedi. Yani
demokrasi hem igleyis hem de koruma hatasi yapt1. Zaten iyi isle-
yen bir demokrasi 6zel korumaya da pek gereksinme duymazd.

1990’11 yillarda sorun haline gelen denetimsiz radyo ve tele-
vizyonlarin yol actig1 “medya terdrii” de, yine bireyin temel hak
ve Ozgiirliiklerine yapilan bir saldiri karsisinda demokrasinin
(gecici nitelikteki) aczinden kaynaklanmaktadur.

Aslinda sogukkanli bir bicimde bakildiginda, Medya Tero-
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ri’niin de bir ara-rejim {iriinii oldugunu gérmemek olanakl de-
gildir. Hitkiimet tarafindan link hatlarinin TRT’den alinip
PTT’ye verilmesiyle bir teknoloji darbesi yapilmis ve yine Hiikii-
metin adina Turgut OzaPm destegiyle yasalarda yeri olmayan,
yani Anayasa digt (iistii) bir televizyon yaymm (iistelik de tekno-
lojik degisme ve gelisme adina) gergeklestirilmistir. Bugiin yasa-
nan medya terrii sorunu bu yasa digihigin giintimiizdeki uzanti-
larindan yalnizca birisidir.

Coziim Onerileri

Demokrasinin karar alma ve koruma islevlerini birbirine ka-
rigtirmamak gerekir. Saglikli karar alma islevi ancak, toplumdaki
titm diigiincelerin, (abartma olmadan) giicleri oraninda dikkate
alinmast yoluyla gergeklestirilir. Karar mekanizmalarimi ¢ogun-
luk diginda kalan diigiincelere kapamak, bu diistinceleri sistem
disina itmeye yol agar. Bu nedenle sistemin uzun dénemli ko-
runmasinin, toplumun saghikli bir bigimde siyasal iktidara ortak
olmasinda yatti1 unutulmamahidir.

Ulke hakkindaki ¢6ziimlerin temsilcileri olan siyasal partile-
rin toplumla iligki ve etkilesmeleri kusitlanmamali, tam tersine
yayginlagtirlmalidir. Unutulmamalr ki, gecekondularin giddet
orgiitlerinin yatagi olmasi, burada devletin ve mesru 6rgtitlerin
yoklugundan kaynaklanmaktadir.

Korunma iglevinde ise, olunabildigince kesin, kararh ve ¢a-
buk sonug getirici mekanizmalari “olaganlagtirmak” gerekir. De-
mokrasinin korunmasini “olaganiistii durum yasalarindan” bek-
lemek, daha bagta yenilgiyi kabul etmek demektir.

Tiirkiye, tek parti ydnetimi yolu ile, demokrasiye gegen ilk ve
tek diinya iilkesidir. Demokrasiyi kurma ve yagatma ¢abalarimi-
zin tiim insanhga katk: niteligi tasidiginin bilinciyle, bu zor go-
revi siirdiirebiliriz santyorum.

Bu zor gorev kitle iletigim araglarinin (medya’nin) destegi ile
daha kolay yerine getirtilebilir. Ama giiniimiizde galiba “kitle
ilesitim araglarina ragmen” calisacagiz. Ciinkii kitle iletisim arag-
larinin kendileri demokrasiyi yok etmeye yonelik bir “terér or-
gant” haline gelmis goziikiiyor.



BILGi HAZINESI BIR DERGI: SDD

1995 genel secimlerinin galibi kim?

Bu soruya, secim sonuglarina gore partiler arasinda en ¢ok
oyu Refah Partisi’nin aldigini animsayarak, “Refah” diye yanit
verdiniz mi, SDD’ye gére, dogruyu bilmis olmuyorsunuz.

Bakin, SDD’nin Mart 1996’da yayimlanan birinci sayisindaki
tablo ne soyliiyor:

Protesto oylar1 6.028.988
Refah 6.012.450
ANAP 5.564.141
DYP 5.396.009
DSp 4.118.025
CHP 3.011.076
MHP 2.341.343
HADEP 1.171.623
Diger ' 552.326

Tabloya gore 1995 se¢imlerinin galibi, “prostesto oylar1”.
Bu rakamlarin iginde yer aldigi makalenin yazarlari, Aydm
Koymen, Necat Erder ve Ahmet Kardam oy kullanmayanlarla
gecersiz oy kullananlarin toplamini “protesto oylar1” ad1 altinda
toplayarak, se¢im sonuglarini, bu grubu da dikkate alarak ¢6-
ztimlemigler.
Politika ile ilgilenenlerin mutlaka okumas: gereken bir yazi
¢ikmis ortaya.
Sadece “prostesto oylart” agisindan olaya bakarsak, 1994 se-
| ¢imlerinde 3.752.519 olan bu oylarin bir yil i¢inde neredeyse iki-
i- ye katlanmig olmasi, pek ¢ok yeni acilunlar getiriyor makaleye.
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SDD’nin tam ad1. Sosyal Demokrat Degisim™.

Iki aylik olarak, Mart’tan beri yayimlantyor.

Bir araya gelen 50’yi agkin bilim insani, aragtirmaci ve yazar
tarafindan kurulmus.

Kurucular arasinda, TUSES bagkant Prof. Taner Berksoy,
sendikact Onder Aker, SHP’nin Ankara Belediye Baskan aday1
Korel Géymen, Ogretim Uyeleri Dernegi Bagkani Prof. Burhan
Senatalar, Prof. Sencer Ayata, Prof. Binnaz Toprak, Prof. Ayse
Bugra gibi pek ¢ok degerli aragtirmaci bulunuyor. (Ashnda kes-
ke yerim olsayd: da kurucularin tam listesini yayimlayabilsey-
dim.)

Derginin yazi igleri ydnetmenligini degerli yaymec: Ugur Bii-
ke yapryor.

Biike, hem degerli bir insan hem de isten kagmayan bir ay-
dindir. DYP-SHP koalisyonu sirasinda biiyiik bir 6zveriyle, Bag-
bakan Yardimcisi Erdal Inénii’niin 6zel kalem mudirliigii gibi
hem ¢ok zor, hem de ¢ok nankdr bir igin altina girmekte tered-
diit etmemis, el attig1 biitiin isler gibi bunu da alminin aka ile ta-
mamlayarak Istanbul’a donmiistiir.

Dergide Kemalizm Tartismalar

Sosyal Demokrat Degisim dergisinin dérdiincii sayisi, bu ay
yayimlandi.

Dergi, yine Tiirkiye’nin ve 6zellikle sol kesimin 6nemli giin-
dem maddelerine yeni goriisler, yeni agilimlar getiriyor.

Ama bence bu sayinin en 6nemli boliimi, i¢lerinde benim de
bulundugum, dért bilim insaninin “Kemalizm ve Sosyal De-
mokrasi” tartigmast.

Konu aslinda, Semih Eryildiz’in Ankara Anadolu Kuliibiinde
diizenledigi “Ankara Toplantilari”’ndan birinin giindemi idi.

Degerli bilim insanlart Prof. Ahmet Taner Kislah ile Korel
Goymen konugmaci olarak ¢agrilmuglardi. Bu iki bilim insaninin
“solda”, liderlik diizeyinde politika yapmis olmalari, gecenin
onemini daha da artiriyordu.

* Merakdilar, derginin ttim sayilaring, Stmbtil sokak 33/1 Levent Istanbul adresinden temin edebilir.
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Aslinda farkl goriislerin savunulabilmesi icin ¢agrilan baska
degerli politikaci dostlarimiz da vardi ama, gelemedikleri icin,
burada adlarini vermeyi uygun gérmiiyorum.

Kislal'nin ve Géymen’in konusmalarini yorumlamak igin de
Prof. Sencer Ayata ile bana gorev verilmigti.

Gece tam bir diisiince goleni halinde gecti. Benim konugmam
harig, oteki {i¢ konugmacimn biitiin sozleri gercekten bugiin
Tirkiye’de “Sosyal Demokrasi” ve “Kemalizm” hakkinda dii-
stince tiretmeye ¢alisanlarin mutlaka dinlemeleri gereken goriis-
lerden olusuyordu.

“Kemalizm” ve “Sosyal Demokrasi” tizerinde yazan ve diigii-
nen tiim dostlar, bu goriislere (ki zaten hepsi birbiriyle bir uyum
icinde degildi) katilabilir veya elestirebilir. Ama yaziy1 mutlaka
okumalilar diye diigiintiyorum.

Tartigmalar1 tam metin yayimlayan SDD yoneticilerini kutlu-
yorum.




ODTU’DE BIR TOPLANTI

Orta Dogu Teknik Universitesi’nin éykiistinii bilir misiniz?

Duyduguma gore, saygideger bir sosyal bilimler profesorii
olan ¢ok sevdigim hocam Arif Payashoglu, ODTU tarihini yaz-
mis.

Prof. Payashoglu, yine duyduguma gore, bu arada ODTU’de
degil, Bilkent’de hocalik yapryormus.

Sevgili hocamin yazdig1 ODTU tarihinden memnun olmayan
ODTU’niin kurucu rektorii Kemal Kurdas da anilarimi yaziyor.

Biliyorsunuz, (ya da bilmiyorsamz, simdi 6greneceksiniz)
YOK’iin kurucu bagkani Dogramaci bir siire, ODTU’niin Miite-
velli Heyeti bagkanligini da yapmugt1.

Kurdag’in anilarinda, ODTU ile Dogramaci arasindaki siir-
tiigmelere 151k tutacak ¢ok énemli agiklamalar olacak.

Bu arada bildigim kadar, Prof. Erdal Inénii de anilarimin
ikinci ya da tgiincii cildinde ODTUdeki yoneticilik giinlerini
aktaracak.

Boylece gergekleri cesitli yonleriyle 6grenmis olacagiz.

ODTU hakkinda bir tarihsel gercegi de ben hatirlatayim size:

ODTU modeli, mevcut iiniversitelerin 6zerkliginden ve (o
dénem moda olan sozciikle) “ilericiliginden” bikmis olan Men-
deres hiikiimeti tarafindan, iktidarin dogrudan kontrol edebile-
cegi bir iiniversite kurmak i¢in, Demokrat Parti doneminde icat
edilmigti.

Universite, iktidar tarafindan atanan bir “Miitevelli Heyet”
tarafindan yonetiliyor ve hocalari, devlet memuru giivencesine
sahip olmadan, ozel sozlesme ile galistiriliyordu. Boylece kader-
leri hiikiimetin iki dudag arasinda olan tniversite hocalarmnin
ve dolaywsiyla tiim iiniversitenin “iktidarin borazami” olmast
amaglanmgts.



72 EMRE KONGAR

Sistem kuruldu. Islemeye bagladi ve...

Ve, iiniversite-iktidar iliskileri agisindan model tam ters bir
sonug verdi: ODTU Tiirkiye’nin en sec;km, en Ozgiirlitk¢ti tini-
versitesi oldu.

Siyaset ve Kiiltiir

Iste bu ilging ve cok degerli Universite’nin Kamu Yénetimi
Boliimii gecenlerde “siyaset ve kiiltiir” konulu bir panel diizen-
ledi.

Boliim. Bagkani Rasit Kaya, kolunu kirmis oldugu i¢in, paneli
bir bagka degerli bilim insani, Prof. $inasi Aksoy yonetiyordu. ‘

Benim de katildigim paneldeki 6teki konusmacilar Prof. Tiir-
ker Alkan ve degerli arastirmaci Necat Erder’di.

Erder, devleti “toplumda mesru olarak gii¢ kullanan tek oto-
rite” olarak tanimladi. Her devletin kendi mesruiyeti i¢in bir hu-
kuk sistemi ve bir ideoloji iirettigini vurguladiktan sonra, “Su-
surluk olay1” ile ortaya ¢ikan bunalimin bugiinkii devlet yapisini
bu acidan zorlayip zorlamayacagini sorgulads.

Alkan, Tiirkiye’de demokrasinin, kimse elinde diktatorliik
yapacak kadar giic bulunduramadig icin yirtidiigiini kaydetti
ve toplumdaki eski degerlerin ¢oziildigtinii ama yerlerine yeni
degerlerin gelmedigini vurguladi.

Erder esas olarak, Susurluk bunaliminin devletin ideolojik ve
hukuksal temellerini etkileyecek derecede derinlesme egilimi
gosterdigini belirtti.

Alkan da, Tiirkiye'nin laik-dinci, kirsal-kentsel, feodal-en-
diistriyel gibi, farkli degerler arasinda salinip duracagini séyledi.

Ben, bugiinkii olaylarin uzak nedenlerinin 1950’1 yillara da-
yandigini, yakin nedenlerinin ise 1980 askeri darbesi tarafindan
styasal partilerin kapatilmasinda ve o dénemde yapilan uygula-
malarda aranmasi gerektigini belirttim. Askeri yonetim, partileri
kapatarak, politikacilarin “egitilme, stizilme ve se¢ilme” siirecle-
rini bozmustu.

Toplants, aralarinda degerli bilim insani: Korel Goymen gibi
hocalarin da bulundugu dinleyicilerin de katkilariyla {i¢ saat ka-
dar siirdii.
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Susurluk

Benim bu yazida siz okuyucularima aktarmak istedigim bilgi,
ODT(’de oldugu gibi pek ¢ok platformda “Susurluk olayimn”
sorgulanarak, yirmi birinci yiizyila giden tilkemizin gelecegine
iliskin irdelemelerin yapildigs ve artik, Tiirkiye’nin bir “yeniden
yapilanma” stirecini baglatmak zorunda oldugu diisiincesinin
gittikce kabul gordiigii.

Bu siirec icinde, {iniversitelerin vazgegilmez bir yeri var. Fa-
kat YOK baskisim yasayan Giniversiteler heniiz bu baskidan kur-
tulmadan, bir baska saldir1 ile karg1 kargiya kalmig durumdalar:
Iktidar, YOK araciligs ile iiniversiteleri tam anlamiyla denetim al-
tina almak istiyor.

Oysa tarih bize bu tiir ¢abalarin biitiiniiyle ters teptifini gos-
teriyor. ODTU’niin dykiisiinii onun i¢in anlattim.

Ben Tiirkiye’nin gelecegini Sosyal Demokrat ideoloji gercevesin-
de brgiitlenmis yeni bir devlet ve yeni bir hukuk diizeninde gorilyo-
rum. Yani toplantida Necat Erder’in dile getirdigi beklenti dog-
rultusunda bazi degismelerin olacagini ve bunlarin Sosyal De-
mokrat bir ideoloji cercevesinde gergeklesecegini diigiinityorum.

ODTU’niin Sykiisiinii ve ad: gegen panelde konugulanlar,
YOK’iin yok edilmesi gereken mevcut baskisin bile yeterli gorme-
yerek, ilniversiteleri iktidarmn kolesi yapmak isteyenlere saygiyla
duyururum.
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FABIAN DERNEGI’NIN GENEL SEKRETERI VE
ERBAKAN

Fabian Dernegi, “Demokratik Sosyalizmin” babasidir.

1883 yilinda Londra’da kurulan dernek, Marksizmin “ihtilal-
ci” stratejisi yerine, egitime dayal bariget bir “evrimi” 6ngériir.

Gok kusa ve kaba olarak, diinyadaki sosyalizmin gelismesini
“ihtilalci” ve “evrimci” olarak ikiye ayirirsak, sonradan birbirleri-
nin can diigmani haline gelen Trogkici ve Leninci ihtilalcilere kar-
$1, aralarinda tinlii diigiiniir ve yazar George Bernard Shaw’un da
bulundugu Fabiancilar, evrimci stratejileri savunmuslardr.

Dernek, ismini tinlii bir Romalt General’den alir: Fabius Ma-
ximus Cunctator.

Ingiltere, sadece demokrasinin besigi olmakla degil, demok-
ratik sosyalizmin kurucusu olmakla da 6viiniir.

Romal1 General Fabius Maximus Cunctator’un ¢ok énemli
bir &zelligi vardir: Kendinden daha giiglit ditsyman kargisinda,
dogrudan savasa girmez. Cesitli taktiklerle onu oyalar. Dogrudan
¢atigmadan kaginarak zamanini bekler ve sonunda zafere ulagir.

Dernek, tarihsel olarak da bugiin de, Ingiliz Isci Partisi’nin
bir “bilimsel kurulugu” hatta kimi zaman “akil hocas:” gibi bir
islev gormektedir.

Iste TUSES’in 11-12 Ekim 1996 giinlerinde Istanbulda dii-
zenledigi “Sosyal Demokraside Yeni Perspektifler” adli konfe-
ransta, Fabian Dernegi’nin Genel Sekreterinin diisiincelerini ay-
rintili olarak dinlemek, sonra da kendisiyle kisisel olarak derinli-
gine tartismak firsatin buldum.

Stephen Twigg, 29 yaginda dinamik bir gen¢. Ayrica, Isci
Partisi’nin aday aday1 ve yagadig1 kentte belediye meclisi iiyesi.

Kendisini dinlerken, bu gen¢ yaginda eristigi konumu hak et-
tigini hemen anliyorsunuz.
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Egitimin Onemi

Bu efsanevi dernegin Genel Sekreteri, sosyal demokrasinin
hem genel sorunlar, hem de Ingiltere’deki durumu haklinda,
acik ve net diigiinceler ileri stirdii.

Hem genelde, hem de Ingiltere’deki durumla ilgili olarak be-
lirledigi en onemli “degisiklik”, sosyal demokrat ideolojinin ve
uygulamanin, bugiine kadar “bireyle” iligki kurmakte basarisiz
oldugu ve bugiinden sonra, bireyi on plana gikaran, onu dnemse-
yen bir programn gegerlilik kazandig.

Twigg, Isci Partisi’nin éniimiizdeki segimlerde bagbakan ol-
mastna kesin goziiyle bakilan lideri Tony Blair’in kisa bir siire
once yapilan Parti Kongresi’nde birinci dnceligi verdigi ii¢ konu-
yu da, “egitim, egitim, egitim” diyerek belirledigini aktard.

Tabii burada kastedilen egitim, bireyin degisen topluma yeni-
den kazandirilmasini hedefleyen, onu hem iiretici hem de yasa-
mindaki anlami bilin¢le kavrayan bir vatandag yapacak olan egi-
tim.

Bu arada Fabianci Genel Sekreter, Ingiltere’deki politikanin
kendine 6zgii kosullar: iginde Blair’in saga kaymis goziiktiigi-
nii, ama gercek konumunun segimleri kazandiktan sonra yapa-
cag1 uygulamalarla belirlenecegini s6yliiyor.

Bu bilgileri (ki size ¢ok basit gelebilir ama ben ¢ok, ama gok
onemsiyorum) saygtyla, cok meggul olduklari i¢in, semineri izle-
me firsat1 bulamayan Sosyal Demokrat Partilerimizin degerli yo-
neticilerine duyururum.

Ve Erbakan

Peki baslikta Erbakan’in ismi neden mi gegiyor, diye merak
ettiniz?

Bugiinkii siyasal liderlerimiz arasinda egitime en biiyiik 6ne-
mi veren, bunun sonuglarini, bu egitim yoluyla partisinin taba-
nin1 olusturduklarini sdyleyerek parti genel kongresinde iftiharla
ilan eden, General Fabius Maximus’un taktiklerini biiytik bir
bagariyla uygulayan siyasal liderimiz kim?



TUBITAK VE TUBA: GUZELLIKLER VE
CIRKINLIKLER

TUBITAK’m tam ad1 “Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma
Kurumu”.

Kuruldugundan bu yana, temel bilimler alaminda Tiirki-
ye’nin uluslararas: diizeyde bilim iiretimini amaglayan, bilim in-
sanlarina ve bu arada ozellikle genglere olanak taniyan “olduk¢a
ozerk” bir kurum.

TUBA’min tam adu: “Tiirkiye Bilimler Akademisi”. Temel bi-
limlerle birlikte tiim bilim alanlarinda, TESAK kurulana kadar,
ozellikle sosyal bilimlere agirlik vererek iiretimi destekleyen, de-
gerli bilim insanlarindan kurulu bir kurum.

O da “olduk¢a 6zerk”.

TESAK, TUBA ile birlikte kurulmast amaglanmus, tam adi
Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Kurumu olan ve DYP’
nin onay vermemesi {izerine yagama gecirilememis bir proje.

TUBA’min ve TESAK’1n &ykiilerini, Ben Miistesarken adli ki-
tabimda anlattim.

TUBA, yaptiklart olumlu ve ¢nemli isleri anlatma &ziirlii
olan Sosyal Demokratlarin, Erdal Inéni’niin Bagbakan Yardim-
cilifi sirasinda ve dogrudan onun kisisel gayretleriyle gercekles-
tirdigi bir kurulus.

TUBITAK, degerli bth insan1 Prof. Dr. Tosun Terziog-
Iu’nun, TUBA da yine degerli bilim insan1 Prof. Dr. Ayhan Cav-
dar’in bagkanliginda etkinliklerini siirdiiriiyor.

TUBA ve Sosyal Bilimler

Yazimin haber bolimiine 6nce TUBA’ nin bir miijdesiyle bas-
layayim: TUBA, Tiirkiye’de diizenlenecek sosyal bilim kongrele-
rine mali destek karar1 almig bulunuyor.
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Bunun ne anlama geldigini, ne biiyiik bir miijde oldugunu,
uluslararas: degerdeki sosyal bilimcilerimizin hepsi derhal fark
etmiglerdir saniyorum:

Tiirkiye’nin sosyal bilimcileri ylllardlr bir trajedi yasar: Bu
degerli ve uluslararas: standartlarda tiretim yapan bilim insanla-
r1, katildiklar: uluslararast kongrelerde, siirekli olarak iilkelerinin
yiiziinii ak eden basarilar gosterir, fakat sira boyle kongreleri
kendi iilkelerinde diizenlemeye gelince, utangla baglarim 6nleri-
ne egerlerdi. Giinkii, temsil ettikleri tiniversitelerin biitcelerinde
asla boyle bir kongreyi finanse edecek para olmazdi.

Iste simdi, TUBA aldig1 cok yerinde bir kararla, bu tiir uluslar-
aras1 bilimsel kongrelere destek verecek.

Bu habere sosyal bilimci olmasaniz da sevinmeniz gerekir.
Ciinkii {ilkemizin giizelliklerini bilimsel yetkinliklerle birlikte
sundugumuzda, yabancilarda nasil bir olumlu “sok etkisi” yapti-
gin1 ben ¢ok yasadim.

Ustelik bu yabancilar, diinyanin “kamuoyu liderleri” konu-
mundaki insanlar olacak.

Gelelim ikinci habere: Refahyol hiikiimeti, TUBITAK’in “ol-
dukga 6zerk” yapisini budamaya ve kadrolarini da degistirmeye
hazirlaniyor.

TUBITAK 1n 6zerkligine miidahale inanilmaz bir yanhs, tam
bir gaflet olur.

Ciinkii bilimin mantif1 bagka, siyasetin mantig1 bagka, dinin
mantidt ise bambagkadir.

Tiirkiye zaten ne ¢ekiyorsa, siyasetin mantig1 ile dinin manti-
g1 birbirine karigtirdi icin gekiyor. $imdi bu kargasaya bir de
bilimin mantigini eklerseniz birkag yiizyil daha geriye gideriz.

Demokratik Tepki Verilmelidir

Bugiinlerde insanlar, hi¢ tanimadigim insanlar sokakta beni
durdurup, “Nereye gidiyoruz, bu gidisi durdurmak i¢in ne yap-
mamiz lazim?” diye soruyorlar.

Onlara ¢oziimiin siyasette yattigim soyliiyor, bu soruyu mil-
letvekillerine sormalarini, kendi vekilleriyle dogrudan konusma-
larini gtitliiyorum.
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Iste simdi bir de somut éneri: Ey millet, vekillerinize ulagabi-
lirseniz, onlara TUBA’nin ve TUBITAK 1n 6zerlligini korumala-
rint da s6yleyin. (Sakin bana “milletvekillerine ulagamiyoruz”
demeyin, dort y1l boyunca Ankara’da, segmenlerin, kendi cikar-
lar1 s6z konusu oldugunda milletvekillerini nasil ve hangi kogul-
larda yakaladiklarini hayret ve dehgetle gozlemledigimi heniiz
unutmadim.)

Ayrica onlara hatulatin ki, doga ancak kendisinin sirlarini
¢ozen bilim insanlarina boyun eger, bu insanlarin Miisliiman,
Hiristiyan, Musevi, Budist, ateist olup olmadiklarina bakmaksi-
zZin. ‘




ALMANYA, UGUR MUMCU VE ATATURK

Piiliimiirlii, birinci kusak “Alamanyali”, omuzuma dokuna-
rak beni uyandirdi ve sordu:

“Seni taniyorum, sen kimsin?”

Daha sonra, koyulasan sohbet sirasinda, Kiirt kokenli Alevi
bir yurttas oldugunu ve kendisini “Atatiirk¢ii” diye tanimladigi-
ni1 soyledi.

THY’nin giiler yiizlii hosteslerinin miikemmel bir servis ile
yolcular1 agirladiklani ug¢ak Miinih semalarindan havaalanina
dogru siiziiliirken, Abbas’in Atatiirk’e hitaben yazdigi mektup,
bu yazida kullanilmak iizere, cebimdeki yerini almist1 bile.

Abbas, mektubu bana verirken, “insan karm doyunca, mane-
vi tatmin ariyor bey” diye de, “kiiltiir kuraminin” en temel ilke-
sini biiyiik bir sadelikle dile getirmisti.

Almanya’daki Sosyal Demokratlar

Almanya’daki “Sosyal Demokratlar”, HDF, (Halk Dernekleri
Federasyonu) adi altinda o6rgiitlenen ¢esitli dernekler araciligtyla
Ugur Mumcu’yu antyorlardi.

CHP’li eski kiiltiir bakan: Ercan Karakas’in da Genel Bas-
kanligint yaptigi ve hala iligkilerini stirdtrdiigii, yardim ettigi
HDPF'nin Almanya’daki gegmisi yirmi yili buluyor.

Cesitli kentlerde “Tiirkiye haftalar1” diizenlemisler.

Tiirklerin bir zamanlar bulusma yeri olan Miinih tren istas-
yonu iizerindeki bir salonda, ilk toplantiy yaptik.

19.30’da baslayan séylesiyi saat 22.00’de zorla kesebildik. Ilgi
ve katilim gercekten ¢ok yogundu. Tiirkiye 6zlemi, Ugur Mum-
cu sevgisi ve sosyal demokrat goériisii dile getirme arzusu, kati-
limcilan sanki yerlerine mihlamugti.

Einstein’in dogum yeri olan ve diinyanin en yiiksek katedra-
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linin bulundugu Ulm’de ise, sosyal demokratlar, belediyece Der-
nege tahsis edilen “kendi lokallerinde” toplandilar. Belediye bas-
kanmn kiiltiir iglerinden sorumlu yardimcisit da benden énce
bir konusma yapti. Miinih’teki yogun ilgiye ek olarak Ulm’de
14-19 yas arasindaki sosyal demokratlarla da tanistik ve gengler-
le 6zel bir s6ylesinin tadina vardik.

Stuttgart’ta bir miize salonundaki toplantiya ise, Stuttgart’m
gevresinden de pek ¢ok “sosyal demokrat”, “Alevi” ve “Atatiirk-
¢ii” Ttrk gelmisti.

Almanyah Tiirkler

Almanya’daki Tiirkler, bugiinlerde en <;ok ¢ocuklara konulan
vizeyi konuguyor ve tartigtyorlar.

Bu olay Tiirkiye’de ¢ok yanki yapmadi ama, oradaki vatan-
daglarimiz agisindan ¢ok 6nemli.

Almanya’daki Tirklerin kendilerine 6zgii sorunlar1 diginda,
herkes Tiirkiye’deki “cilgin gidis”ten rahatsiz. Herkesin agzinda
“nereye gidiyoruz?” sorusu.

Ugur’un katilinin bulunup bulunamayacagi, Susurluk ko-
misyonunun sonug verip vermeyecegi, “temiz toplum 6zlemi-
nin” bir ige yarayip yaramayacagi, sosyal demokratlar arasindaki
béliinme, giigsiizlitk ve daginiklik sorunlari, tarikatlardaki seks
skandallarinin halkin goziinti agip agmadii, hemen hemen her-
kesin ilk sordugu sorulardi.

Aslinda Almanya’daki vatandaglarimiz karinlar1 doyunca, ar-
tik “kiiltiirel ve siyasal tatmin” aramaya baslamis ve gercek birer
“vatandag” olarak hem Tiirkiye’'nin hem Almanya’nin sorunla-
riyla derinligine ilgilenmeye baglamiglard:.

Bu insanlarmn artik “Tiirk kokenli Alman vatandas:” olduklari-
n1 kabul etmemiz gerekiyor. Aynen “Kibrish Tiirkler” gibi, bu in-
sanlar da bizim igin artik “Almanyal Tiirkler” olmali: Ayn1 kokten
gelen ama farkl kiiltiirel ve siyasal ortamda yasayan soydaglarimiz.

Tiirkiye’nin Almanyali soydaglarimuzla ilgili politikas: da bu
yonde istikrara kavusmali: Onlars, “geri donecek silacilar” gibi de-
gil, “yerlesik Almanyalilar” olarak gérmeli ve tedbirlerimizi de ona
gore almaliyiz.
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Ortak Is Yapamama

Ulke insanimizin 6zelliklerini sayarken mangalda kiil birak-
mayiz: Ecdadimizin kahramanhgindan halkimizin 6zverisine
dek, diinyanin sanki biitiin mitkemmel nitelikleri bizde toplan-
mustir.

Ama gelin goriin ki, ortaklasa bir is yapmak hemen hemen ola-
naksizdir yardumuzda: Derhal, liderlik kavgasi, “kimin dedigi
olacak” tartismasi, “parsay: kim toplayacak” sorusu 6n plana ge-
cer. Boylece, birden ¢ok kisinin “ortak ve esit” gayretini gerekti-
ren isler genellikle yapilamaz.

‘Insanimuzi ortak is yapmaya zorlayan en énemli gereklilik,
kentlerimizdeki “apartman yagami” yani “kat miilkiyeti yasa-
st”mn diizenledigi, “ayn1 binada ortak yagam” kogullaridur.

Ayni apartmanda oturan kat maliklerinin kendi somut ¢ikar-
lar1 dogrultusunda dahi “ortak is yapamadiklari”, artik rellam-
lara bile esin kaynag: olmustur. Yani halkimiz, hem de nispeten
gelismis olan kentli niifusumuz “ortak is yapamryor”.

Isbirligi ya da “ortak is yapma”, siyaset gibi daha kaygan ze-
minlere geldiginde, ya da ideoloji gibi zaten tartigmal konularda
s6z konusu oldugunda iyice olanaksizlagmaktadir.

Bu 6zellik tiim toplumumuzun ortak niteligi olmakla birlik-
te, ozellikle “demokrat” ve “sol” kesimde daha da belirgindir.
Ciinkii bu kesim de, biitiin 6teki kesimler gibi heniiz feodal de-
gerlerden kurtulamamus kisilerden olugmaktadir. Ama bu feodal
ozellikler, “demokratlik” ve “solculuk”la dogrudan gelistigi i¢in
buralarda daha fazla goze batmakta ve sanki solcular ya da de-
mobkratlar 6teki kesimlerden daha beceriksiz imigler gibi bir go-
riiniim vermektedir.

Atatiirk’iin Birlestiriciligi

Almanyali Tiirkler, yukardaki 6zelliklerimizden hayli kurtul-
mus bir grup. Hem bir yabanci iilkede yagadiklar: ve daha yogun
bir dayanigsma gereksinmesi duyduklari i¢in, hem de gelismis en-
diistriyel ve kentsel yasam icinde “isbirligi” yapmay1 6grendikle-
rinden dolayi, “ortak is” yapmaya biraz daha egilimli kisiler.
DL6
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Biitiin bu “Almanya’da kazamlmis olumlu 6zelliklerine kar-
$tn” orada yasayan, benzer duygu ve diisiincelere sahip yurttas-
larimuz bile miithis bir bolinmiigliik gériintiisii icindeler.

Ornegin, ayn1 ¢at1 altinda toplanmis olmalarimi beklediginiz
insanlar, sosyal demokratlar olarak, “Halk Dernekleri”, “Ata-
tiirk¢ti Diistince Dernekleri” ve “Alevi dernekleri” olarak en az
tice boliinmiigler.

Iste bu farkl érgiit catilar altinda “béliinmiis” bir goriiniim
veren Almanya’daki insanlarimiz, Ocak ayinin son haftasinda,
“Ugur Mumcu’yu anma” toplantilarinda ayni salonu paylaga-
rak, ayn1 konusmacilar1 dinlemekte birlestiler.

Giinkii Ugur Mumcu, onlar igin ortak bir ilkiiniin, paylagi-
lan bir idealin simgesiydi: Atatiirk’iin kurdugu cagdas ve de-
mokratik bir Cumhuriyetin daha ileriye gétiiriilmesi i¢in ¢aba
harcayan bir diigiiniir, bir aragtirmaci, bir yazar, bir gazeteciydi
Ugur Mumcu.

Demokratti. Cagdasti. Cesurdu. Atatiirk¢iiydii. llkeli ama di-
yaloga agikt1. lyi bir aragtirmaci ve mitkemmel bir gazeteciydi.

Kendini “Atatiirkcii” diye tanimlayan Kiirt kokenli, birinci
kugsak Almanyali Alevi yurttasim Abbas bana verdigi mektupta
Atatiirk’e s6yle sesleniyordu:

“Sagcist da, solcusu da, dincisi de, dinsizi de, size diisman olabi-
lirler. Sizin laik cagdas Cumhuriyet ilkelerinize ssmsiks bagh olmak
giinden giine cogalmaktadsr. llkelerinizi savunan insanlar, zaman
zaman yobazlar tarafindan katlediliyorlar. Comert’ler, Oz’ler,
Mumcw’lar, Ipekgi’ler, Aksoy’lar, Dursun’lar, nice nice yazama-
digimiz aydinlar. Yine de ilkelerinize daha fazla sarihinacaktir.

Iste Almanyali Tiirkler bu goriiste birlesmisler ve salonlar:
doldurmuglardi: Ulkeyi, Atatiirk’iin ¢izdigi ve Ugur Mum-
cw’nun hayatim verdigi yolda aydinhga kavusturmak, totaliter
rejim ozlemcilerinin, mafyanin, iickdgitcilarin elinden kurtar-
mak igin!

Aydinhk Icin Bir Dakika Karanlik

Saniyorum yurt diginda da, yurt iginde de, halkta bir “bicak
kemige dayand1” izlenimi var.
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“1997°nin baglarinda, hemen hemen toplumun tiim kesimle-
rinde benimsenen ve geceleri saat 21.00°’de insanlarin 151k yakip
sondiirerek katildiklari, aydinliga ¢ikmak i¢in her gece bir daki-
ka karanlik” eylemi, bu “sabr1 tagan” halkin bir tepkisi.

Atatiirk’e inanan ve Ugur Mumcu’lara giivenen segmenlerin
“hainlik su¢lamasina kargin” gergeldestirdikleri ender “ortak ey-
lemlerden” biri.

Anlayana sivri sinek saz...



ZORU BASARMAK

Tiikiye’de yasamak zor.

“Yasamak”tan kastettigim, “geginmek” veya “giizel” ya da
“anlamli” yasamak filan degil, salt “hayatta kalabilmek”.

Ustelik bu toplumda “hayatta kalabilmek”, ¢ogunlukla size
bagl da degil. '

Yani “cok tedbirli” de olsaniz yagamumzi kurtaramiyorsu-
nuz.

Ciinkii 6liim sizi “giindelik” ve “normal” etkinlikleriniz sira-
sinda buluyor.

Gegtigimiz aylarda gazetelere yansiyan “6liim nedenlerinin”
sadece bir boliimii bile Tiirkiye’de yagamanin ne derece zor, hat-
ta olanaksiz oldugunu, insanin “dogal 6mriinii” tamamlamasi-
nin neredeyse bir “mucize” niteligi tasidigin gosteriyor.

Nasil Yastyoruz?

Once siz ana karninda iken anneniz diizgiin ve saglikli besle-
necek, asagidaki “kazalardan” birine ugramayacak, kendisiyle
birlikte sizin yagaminizi da baglamadan bitirmeyecek.

Sonra dogumda, annenize yanl§ miidahale yapilmayacak, si-
zin de 6liimiiniize yol agilmayacak.

Biiyiirken saglikli beslenecek, cehaletten dolay: toplanip sof-
raya konulan zehirli mantarlardan yemeyeceksiniz.

Kapinin 6niinde oynarken, kaldirima ¢ikan bir gofor sizi eze-
rek ldiirmeyecek.

Oturdugunuz ev, miiteahhit hatasindan dolay: baginiza yikil-
mayacak ve siz enkaz altinda kalmayacaksiniz.

Bakkaldan, kartasiyeciden ya da okuldan eve doénerken, bir
aracin altinda kalarak ezilmeyeceksiniz.

Ust gelir grubunda iseniz, yalimzda otururken odaniza giren
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bir gemi tarafindan, alt gelir grubunda iseniz, gecekondunuzun
catisina diisen bir arag tarafindan éldiriilmeyeceksiniz.

Is ya da tatil gezisinde, trafik kazasina kurban gitmeyeceksi-
niz. '

Okulda ya da eglence i¢in gittiginiz yerlerde, igren¢ uyusturu-
cu tiiccarlarinin, dost ve arkadas kimligiyle, siritkan ve yapigkan
bir siiliikliikle 6zendirdigi uyusturucu batagina saplanmayacak-
siniz.

Oliimciil bir hastaliga yakalanmayacak, normal bir ameliyat-
ta yanls narkoz verilerek ya da iigiittiigiiniizde yanls yapilan bir
igne ile oldiiriilmeyeceksiniz.

Aileniz ile sakin ve giivenli bir yer diye, karakola yiiz metre
mesafede, deniz iistiindeki bir kahvede ¢ay icerken, mafya hesap-
lagmasinin ortasinda kalarak bir kaza kursunu yemeyeceksiniz.

Ailenizin onaylamadig bir ask iliskisine girerek, “aile meclisi
karari ile” infaz edilmeyeceksiniz.

Futbol mag¢larinda Tiirk takimlarinin kazandig geceler, cam-
n1z1 korumak i¢in digari ¢ikmasaniz bile, camdan bakarken ya da
evinizin balkonunda otururken bir kaza kursunu ile yasama ve-
da etmeyeceksiniz.

Otomobil sahibi iseniz, trafikte hem canimz: alacak derecede
tehlikeli araba kullanan hem de size ana avrat kiifreden soforle
miinakasa ederken, kafaniza levye veya beyninize bir kursun ye-
meyeceksiniz.

Yaya iseniz, keyfi icin yeterince kafa ¢ekmis bir 6zel araba so-
foriiniin veya cehaletinden dolay: yeterince bakim yaptirmadi
icin freni patlayan bir kamyon sof6riiniin ya da taksitle aldig
otobiistin borcunu ¢demek icin gece giindiiz uykusuz direksi-
yon sallayan bir otobiis sofériiniin tekerlekleri altinda kalmaya-
cak veya vasitalarinda yolcu olmayacaksiniz.

En kalabalik sokaklarda dolagirken kolunuzdaki ¢antay: kap-
mak isteyen ya da evinize hirsizhik icin giren asalaklarla miicade-
le ederken bir bigak darbesi ile son nefesinizi vermeyeceksiniz.

Komgunuzla evinizin oniindeki park yeri igin tartigirken,
muhatabinizin ruhsatli tabancasindan ¢ikan kursunlarla 6lmeye-
ceksiniz.
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Sevgilinizle bir parkta otururken ya da ailenizle birlikte bir
gece yemek yerken, hem sarkintihga ugrayip hem de canimizdan
olmayacaksiniz.

Kiyida yiizerken, gosterigei bir magandanin motor pervane-
siyle bicilmeyeceksiniz. ,

Askina kargilik vermediginiz bir “ilkel mahluk” tarafindan,
“bana yar olmayan, kimseye yar olmasin” anlayis ile 6ldiiriilme-
yeceksiniz.

Ya Oliimden Sonra

Evet, biitiin bu “normal” ve “olagan™ &liim risklerini atlatir-
saniz, o zaman “yasam kavgas1” dedigimiz “gecim derdine” dii-
sebilirsiniz.

Sansiniz agik olsun.

Sansiniz agik olsun ama, her insan biraz da sansini kendi ya-
par: “Yasam gailesi’ni agmak i¢in sakin gazeteci, yazar, cizer fi-
lan olmaya kalkmayin, o zaman “normal risklerinizi” siralamaya
sayfalar yetmez.

Ayrica unutmayn, her kim olursaniz olun, &ldiikten sonra
mezariniza saldir1 yapilmayacagina ya da cesedinizin ¢alinmaya-
cagma iliskin bir giivenceniz de yoktur.




OLUM CEZASI KALDIRILMALIDIR

Yazilarimi, tek bir makale ile tiim diinyay1 degistirme glicim
varmig gibi bir sorumlulukla; ve hi¢ kimseyi etkileyemeyecegi-
min, dolayisiyla yazdiklarimin higbir ige yaramayacaginin bilin-
ciyle kigida dokityorum.

Aslinda ne sorumlulugumu abartiyorum, ne de etkimi kii-
¢climsiiyorum.

Sadece, herkesin yaptig1 tiim iglerde ve soyleyip yazdig1 biitiin
diigiincelerde tarihe ve insanliga karst sorumlu olduguna inani-
yorum.

Buna karsilik, bugiin Tiirkiye’de kimsenin kimseyi okumadi-
gin1, okuyanlarin ise ancak énceden sahip olduklar diigiincelere
uygun olan yazilar1 benimsedigini biliyorum.

Evet, “Diinyay1 degistirme giiciin varmigcasina, ama hicbir
ise yaramayaca@ini da bilerek yazmak”.

Oliim cezast kaldiridmalidir.

Clinkii 6liim cezasi, belli nedenlerle insan 6ldiirmenin mes-
ru, hatta zorunlu oldugu mesajini1 vermektedir.

Oliim cezasinin aleyhine pek cok diisiince dne siiriilebilir.
Felsefi, toplumsal, hukuksal bir siirii gerekge yiizyillardir yazilip
tartigilmakta.

Ben de kendi payima, 6liimlii olan insanin, kendi haline bira-
laldiginda zaten 6lecek olan kisinin bagka insanlar eliyle 6ldiiriil-
mesini oldum olas: trajik ve anlamsiz bulmusumdur. Ama bu-
giin 6liim cezasini sadece kendi mantig icinde tartisarak, yanls-
Iigini vurgulamaya ¢alisacagim.

Oliim Cezasi1 ve Devlet

Oliim cezasini uygulayan devlet nicin vardir? Devlet bir dogal
kurum mudur?
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Dogada devlet yoktur. Devleti insanlar kurmugtur: Giiglerini
birlegtirerek artirmak, doga ile daha iyi miicadele edebilmek
icin. Yani devlet insanin mutlulugu i¢in kurulmustur.

Peki 6liim cezasi ya da daha genel anlamda ceza nedir, nigin
vardir?

Insanlarin kurdugu devleti ayakta tutabilmek, yani diizeni
korumak i¢in. Hangi “diizeni”? Insanlar1 mutlu kilmak i¢in ku-
rulmus olan diizeni.

‘Birinci sagmalik tam bu noktada ortaya ¢ikiyor: Insanlarin
mutlulugu i¢in kurulmus olan devlet doniiyor ve onlari, yine in-
sanlarin mutlulugu icin 6ldiirmeye baghiyor. Her ne nedenle
olursa olsun, insanin insani, insamin mutlulugu icin 6ldiirmesi
tam anlamuyla bir ¢eligki, bir sagmalik.

Ama benim iizerinde durmak istedigim asil nokta bu degil.

Devletin insam: 6ldiirmesi, o devleti olusturan tiim kiselere ve
orgiitlere, belli nedenlerle insan 6ldiirmenin mesru, hakli, hatta
gerekli oldugu mesajinu verir.

Insan oldiirme, “belli nedenlerle” devlet tarafindan megru ve
hatta gerekli kilininca, artik o toplumda yasayan herkes, “kendi
mesru nedenini” imal eder.

Kimine gore “namus cinayetleri” megrudur. Kimine gére “kan
davasi”.

Kimileri “devlet koruyuculuguna”, kimileri de “devrimcilige”
soyunur ve kendi aklinca “hain” olanlari, yani kendisi gibi dii-
siinmeyenleri 6ldiiriir.

Sonug olarak, 6liim cezasini uygulayan devlet vatandaslarina
“belli nedenlerle insan 6ldiirmenin mesru oldugunu” ogrettigi
icin, vatandaglarin birbirini 6ldiirmesinin gerekgesine de bir an-
lamda destek vermis konumuna diiger ve tabii bu arada kendisi
de, birbirini 6ldiiren insanlan oliimle cezalandirir. Boylece bir
“glitm zinciri” ortaya gikar.

Bu “6liim zincirini”, bu kisirdongiiyti kirmanmn baslangig
noktasi, bence, devletin 6liim cezasini kaldirmasidir. Ciinkii ¢ag-
das devlet hepimizin malidir ve “ortak aklin” temsilcisi niteligiy-
le herkese 6rnek olacaktir.

Unutmayalim ki her cezanin bir cayduirici, bir de egitici yonii
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vardir. Oliim cezasimn caydirict yoniiniin etkisizligi ytizyillar
boyunca kanitlanmustir.

Egitici yonii ise sadece “belli nedenlerle insan 6ldiirmenin
mesru oldugu” bigiminde islev yapmaktadr.

Oysa 6liim cezasin kaldiran devlet, tiim insanlara “hi¢bir ko-
sulda insan 6ldiirmek mesru ve dogru degildir” mesajim verece-
gi icin, hem kendi kurulug amaci olan “insan mutluluguna” uy-
gun davranmus olacak, hem de daha 6nemlisi, vatandaslarina 6r-
nek olarak, onlar1 bu yonde egitecektir.

Sonug

Ben, hem kendi halkina, hem tiim insanhia ornek olan bir
devletin vatandag: sifatiyla yasamak istiyorum.

Tiim siyasal parti temsilcilerinin bir ortak 6nerge hazirlaya-
rak, kamuoyunun tam destegi ile, Mecliste 6liim cezasini kaldur-
diklarim diglityorum.

Tiirkive Cumhuriyeti Devletinin hem kendi vatandaslarina
hem de tiim diinyaya bu yolla muhtesem bir uygarlik érnegi ve-
rebilecegini, daha mutlu bir toplum modeli i¢in &nciiliik edebi-
lecegini diisiiniiyorum.

Acaba yaniliyor muyum?
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YAGMA

Yiyin efendiler, yiyin; bu hdn-1 istihd sizin;
Doyunca, tiksirinca, catlayincaya kadar yiyin!

Bugiinlerde hep Tevfik Fikret okuyorum.

Hem timitleniyorum. Hem moralim bozuluyor.

Moralim bozuluyor, ¢iinkii yaklagik yiiz yil énce hangi so-
runlarla karsi kargiya isek, bugiin de o sorunlarla bogustugumu-
zu gorityorum.

Umitleniyorum, ¢iinkii sorunlarin niteligi degismese bile, bu-
glinlere nerelerden ve nasil geldigimizi, yikilan Imparatorlugu,
isgal edilen topraklari, verilen askeri, ekonomik, toplumsal ve
kiiltiirel savaglari, demokratik, laik bir hukuk devleti modeli aga-
masina nerelerden gegerek ulagtigimizi animsiyorum.

Bugiinkii sorunlart ¢ozmek i¢in, nedenleri gok iyi anlamak
zorundayiz.

Ulkemizi biri i¢ biri dis, iki bityiik giiciin yonlendirdigini ve
distan gelen biiyiik dalganin “kiiresellesme”, i¢ depremin ise
“kentlesme” (belki de daha dogru bir deyisle “kentlesememe”)
oldugunu hep soylityorum.

Kentsel Yagma

Bir zamanlar “kentlesme” ad altinda, sonra da “gecekondu-
lasma” terimiyle ifade ettigimiz siireg, artik biitiiniiyle bir “yag-
ma” olayina doniigmiis durumda.

Istanbul Bityiiksehir Belediyesinin rakamlarina gore, bugiin
Istanbul’da iki milyon konut var. Bunun bir milyonu “kacak”.

Soziin kisast, Istanbul’daki yerlesme birimlerinin ya da teknik
terimle, “Istanbul kent lekesinin” yarisi, yagma.

Bu yagma o denli uzun bir siireye yayilmis ve o denli genigle-
yerek yayginlagmus ki, herkes “yagmac1” olmus.
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Olay, 1950’li yillarda baglamus.

Kirsal alanlardaki makinelesme ve enflasyon, koylerden kent-
lere dogru biiyiik bir akin baglatmus.

Politikacilar bu akini durdurmak ya da denetlemek veya yon-
lendirmek i¢in hemen hemen higbir sey yapmamus.

Tam tersine “oy kaygisi ile” kent topraginin yagmalanmasi
tesvik edilmis.

Hazine topraklari, belediye arazileri, 6zel miilkiyetteki arsalar -
hep bu yagmaya kurban edilmis.

Sonunda kentler plansiz, programsiz, hizmetsiz biiyiimiis.

Okullarda &grencilere, hastanelerde hastalara, sokakta mo-
torlu araglara yer kalmamus.

Derken kirsal alanlardan gelenlerin baglattigr “gettolagma”
siireci yayginlagmig. Kéylerden gelenler, “hemgehrilik baglar”
cercevesinde mahalleler olusturmus. Zenginler korulari, genis
yesil alanlari duvarlarla gevreleyerek kendilerine sigmaklar yap-
mis.

Sonug, bireysel yagma ugruna “herkesin zarar ettigi”, icinde
yasanmast olanaksizlagan bir kent.

Bakin 1 Ocak 1997’de 130 yagina basacak olan Tevfik Fikret
ne diyor “Han-1 Yagma” (Yagma Sofras1) adli siirinde:

Verir zavalli memleket, verir ne varsa; malini,

Viicudumu, haydtim, iimidini, haydlini

Coziim

Coziim iiretme sansi yine Sosyal Demokratlarin elinde gorii-
niiyor.

Ciinkii kentleri kurtarmanin tek yolu, Sosyal Demokratlarin
“planlama” ve “kent yenileme” projeleri.

Yigit Giiloksiiz gibi Sosyal Demokrasiye goniil vermis bir
biirokratin toplu konut idaresinde trettigi inamilmaz projeler
tek tek gerceklesme agamasina ulagtik¢a, insanin umudu artiyor.

Ustelik {iniversitelerde Prof. Ilhan Tekeli gibi, meslek kuru-
luglarinda Oktay Ekinci gibi, daha pek ¢ok beyin var.

Sorun, bu potansiyeli seferber edecek siyasi irade yoklugu.
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Fikret,

Bu harmann gelir sonu, kapistirin giderayak;

Yarin bakarsiniz soner, bugiin gitirdayan ocak, demis.

Ben de yagmacilara:

Bu harmamn gelsin sonu, calmaym giderayak;

Yarin goriirsiiniiz soner, bugiin ¢itirdayan ocak, diye sesleniyo-
rum.




IKi BAKAN BIiR BASKAN

Sosyoloji bilimi insanoglunun evrim ¢izgisini yakalamaya ¢a-
lisirken, toplumlar da ilkelden ¢agdaga dogru siniflar.

Bu siniflama c¢abalarinin ilk ve en giizel 6rneklerinden birini,
sosyolojinin babasi Ibn Haldun verir.

Ibn Haldun’a gore her toplum, zorunlu olarak, gocebelik
asamasindan yerlesik agamaya gecer. Sonra da yaglanur ve 6lir.

Marks’in ilkel toplum, kéleci toplum, feodal toplum, kapita-
list toplum, sosyalist toplum modeli de bu tiir ¢abalara bir 6r-
nektir.

Bati kaynaklarinin “sosyolojinin kurucusu” saydig1 Durkheim
da, toplumlarin evrimini yakalamaya ¢ahgirken, “mekanik daya-
nigma” ve “organik dayaniyma” modellerini ortaya atar.

Durkheim’a gére insanoglunun evrimi, dogrudan dogruya
isboliimiine ve igbéliimiiniin getirdigi farklilagmaya dayanur.

“Mekanik dayanigma”, birbirine benzeyen insanlarin olustur-
dugu koy toplumlarinda goriiliir. Burada herkes birbirine ben-
zer ve herkes aynu igleri yapar.

Oysa endiistrilesme ile ortaya ¢ikan kent toplumlarinda “or-
ganik dayanigyma” egemendir. Bu toplumlarda isboliimi, insan-
larin birbirlerinden farklilasmalarina yol acar. Artik herkes, top-
lumsal igbgliimiine gore, birbirinden degisik is yapar ve bu fark-
liliklarin bir viicudun organlan gibi uyumlu bir biitiin olustur-
mas1 sayesinde, toplumlar ileri gider.

Kuvvetler Ayrim

Kokleri Montesquiew’ye dayali olan “kuvvetler ayrim1” ilke-
sini bilmeyen yoktur.

Cagdas demokratik devlette yasama, yiiriitme ve yarg: glileri
farklt ve birbirlerinden ayri olacak ki, birbirini denetlesin, bu
yolla da hem vatandagin hem toplumun giivencesi saglansin.
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Tiirkiye’deki duruma baktigimizda yasama ve yiiriitme giic-
lerinin dogrudan dogruya hiikiimetin elinde oldugunu, koalis-
yon hiikiimetlerinde iki genel bagkanin, tek parti hiikiimetlerin-
de ise partinin genel bagkani olan tek bir kisinin elinde topland:-
g gdrityoruz.

Bir yandan vatandagin ve toplumun, segim sonucu iktidara
gelenlerin diktatorliigiinden korunmast, dte yandan hiikiimetle-
rin is yapabilmek i¢in yeterli erkle donatilmasi, demokratik siya-
sal sistemlerin ¢6zmeye ¢alistif1 en 6nemli sorunlardan biridir.

Bu sorunun ¢oziimiind her sistem kendi iginde olusturmusg
ve olusturdugu ¢oziimii de “hukuk devleti” ya da “hukukun iis-
tiinliigii” kavramlariyla giivence altina almigtir.

Tiirkiye de boyle yapmustur.

Yapmugstir ama dinleyen kim?

Daha da kétiisii, uygulayan kim?

Tiirkiye’nin giiniimiizdeki ¢ikmazdan kurtulmasimin yolu,
“Bagkanlik sistemi” gibi, bugiinkii politikaci malzemesiyle toplu-
mu tam anlamiyla felakete gétiirecek ¢oziimlerde degil, “capraz
hukuk denetimi” yoluyla, sistemin kurallara bagli olarak igleme-
sinin saglanmasinda aranmalidir.

Demokrasi Nasil Zedelenir?

Cagdas toplumlarin ve 6zellikle insan haklarina dayali de-
mobkrasilerin iyi islemesi herkesin “kendi isini en iyi yapmasina”
baghdir.

Bastan beri aktardigum goriisler, bu gergegin bilimsel ve ta-
rihsel temellerini olusturmak i¢indi.

Herkes kendi isini en iyi yapmazsa ne olur? lyi ig yapan bas-
kalarinin da verimlilikleri ve bagarilart diier, toplum olarak ¢ag1
yakalayamaz hale geliriz.

Peki bir de, politikacilar, 6zellikle bakanlar ve belediye bag-
kanlar sorumlu olduklar isleri degil de bagka isleri ya da daha
kotiist, sorumlu olduklar: alana ters isler yaparlarsa ne olur?

Iste sistem o zaman biitiiniiyle ¢oker.

Cevreyi korumakla yiikiimlii bir bakan, ¢cevreyi bozma paha-
sina niikleer santrallar1 savunamaz. Bu, enerji bakaninn isidir.
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Kiiltiir ve tabiat varlidarini korumakla yiikiimlii bir bakan,
bu varliklarin yagmalanmas: pahasina belediyelerin imar hakla-
rim1 savunamaz. Bu, belediye bagkanlarinin isidir.

Halkin huzuru ve giivenligi adina hizmet i¢in secilmis bir be-
lediye bagkani, vatandaglarin 6zel yasamlarini zedeleme pahasi-
na, rakiplerinin tizerine televizyon kameramani yollayamaz. Bu,
gazetecilerin igidir.



IKi AYRI YONETIM DUNYASI:
BUROKRASI VE OZEL TESEBBUS

Gecenlerde TESEV’in liderlik konusundaki bir “paneline”
katidim.

Prof.” Ahmet Kog, Tiirkiye’de sanaylnm gelismesini miikem-
mel bir bi¢imde 6zetledi.

Yalcin Ipbiiken, isletmelerde galisan insanlarn manevi de-
gerleri iizerinde giizel bir ¢6ziimleme yapti.

Dr. Haluk Sahin, hem akademik kisiliginin hem de gazeteci-
liginin getirdigi kazanimlarla, liderlik konusundaki giincel so-
runlari, dzellikle “liderlik makyaji” konusunu anlatt1.

Cem Boyner, siyasal yasamda edindigi deneyimleri, is yasa-
muyla karsilagtirmali bir bigimde, liderlik tizerinde odaklagarak
ve diiriistlitk konusunu vurgulayarak aktard.

Ben, Selcuklu-Osmanl:t gizgisindeki “liderlik” kitaplarindan
ve Birlesik Amerika’dan bazi 6rnekler vererek, is hayatindaki li-
derlik ile siyasal liderlik bakimindan bazi temel belirleyicilere
isaret etmeye ve 6zellikle, siyasetteki seviye ve ahlak sorununa
dikkat ¢cekmeye calistim.

Daha sonra, kendisi de gengliginde Dogramaci’nin higmina
ugramus olan Prof. Yilmaz Esmer’in demokratik ve disiplinli yo-
netiminde tartigmalara gegildi. (Biliyorsunuz, disiplinsiz demok-
rasi demagojiye, anarsiye ve kakokrasiye doniigiir. Kimi zaman,
daha tehlikeli olarak kleptokrasi de ortaya ¢ikar.)

En sonunda da Dr. Yilmaz Argiiden giizel bir 6zet yaptu.

Bugiin, bu panelden aldigim “iki ¢arpici izlenimi” okuyucu-
larimla paylagmak istiyorum.

Devlet ve Ozel Tesebbiis

Tum konusma ve tartigmalarda, Tiirkiye'nin yonetiminde
birbirinden ¢ok farkli ve zit dzellikler gosteren iki yonetim bigi-
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minin olugmus bulundugu dikkatimi ¢ekti. Biri “endiistriyel yo-
netim”, 6teki “biirokratik yonetim”.

Endiistriyel yonetim akilci ve verimli, hem miisterisi hem de
caligan olarak insani 6n plana gikaran, onun gereksinmelerini
ve dolayisiyla 6nemini vurgulayan bir yaklasima sahip.

Ciinkii varligi buna bagl.

Bir bagka deyisle “iyi mal” iiretemedigi ve bunu “satamadig”
zaman, yok olup gidiyor.

Ote yandan biirokrasi, hem c¢aligtirdigt memurlar hem de
hizmet verdigi vatandaslar olarak insani onemsemeyen, hatta
horlayan, itip kakan bir yapiya sahip.

Isin trajik yan, bu iki zit diinyanin birbiriyle yakin ve fonksi-
yonel bir iligki icinde bulunmas: geregi.

Yani “endiistri diinyas1”, iiretim yapabilmek ve satabilmek
i¢in “biirokrasi diinyasina” bagimb.

Biirokrasi diinyasinin temel belirleyicisi ise, siyaset.

Boylece ortaya iiretim etkinliklerinin, biirokratik faaliyetleri
ve siyaseti ¢ok astigi, ama bir yandan da bu diinyalara bagimh
oldugu icin onlardan olumsuz etkilendigi garip bir tablo ¢ikiyor.

Saniyorum Tirkiye’nin birinci sorunu, iiretim, biirokrasi ve
siyaset arasinda olusmus bulunan bu “seytan tiggenini” kirmak
ve agmak. '

Eczacibast’nin Sorusu

Tartigmalar boliimiinde Biilent Eczacibasi bir soru sordu:
“Liderligin pek ¢ok kosulu oldugunu biliyoruz. Ama sizce, lider-
lerde ‘olmazsa olmaz’ nitelik tagtyan, yani esas olan 6zellik ne-
dir?” dedi.

Sonra da kendi yanitim1 elkledi: “Bana gore bir liderde olmaz-
sa olmaz nitelik tagiyan 6zellik, diiristliktiir”.

Ashinda gerek Boyner’in gerekse benim konugmalarimizda,
siyasal liderlerdeki “diiriistlitk” sorunu yeterince vurgulanmuisti.

Oyle anlagiliyordu ki, sadece bir biiyiik holdingin yénetimin-
de edindigi bilgilerle degil, katildig: uluslararas: liderlik seminer-
lerinde kazandig kuramsal bilgilerle de donatilmis olan gen¢ Ec-
zactbasi, 6zel bir mesaj vermek istiyordu.

DL7
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“Iste yapisal degisme bu olsa gerek” diye diigiindiim. “Eski-
den politikacilar is adamlarina ahlak dersi verirlerdi, simdi is
adamlar politikacilara diirtistliigii hatirlatiyor.”

lyi ve Kétii

Toplumsal degisme kacinilmazdir. Bu nedenle de kendi igin-
de “iyi” ya da “kétii” olarak bir deger yargisi tagimaz.

Tiirkiye’deki yapisal degismenin is adamlarini bu noktaya ge-
tirmis olmasi “iyi”, politikacilar1 ise bulunduklart konuma dii-
stirmiis olmas1 “kotii”diir.

Kendisine ve ¢evresine saygt duyan “demokratik vatandasin”
gorevi, kaginilmaz degismenin iyi yanlarim pekistirmek ve yay-
ginlagtirmak, kétii yanlarini térpiilemektir.




KARIZMA

Son siyasal bunalimda herkes liderlerden yakiniyor. Bugiinkii
parti liderlerinin iilke ¢ikarlarindan ¢ok kisisel ya da partisel
amaglari dikkate aldiklar: en ¢ok dile getirilen konu.

Kimileri de olaya daha “temelden” yaklagarak “liderlik kuru-
mu”nu elestiriyor. Bu elestiri sahipleri genel olarak “lider hege-
monyast” deyimini kullaniyor. Boylece, siyasal parti mensuplari-
nin ve milletvekillerinin kisisel 6zgiir iradeleriyle degil, sadece li-
derlerinin emirleriyle hareket ettiklerini belirtmek istiyorlar.

Liderlerin davramslarindan yakinmak bence dogru ve gegerli
bir gikayet.

Buna karsihk “liderlik kurumu”ndan ve “lider hegemonya-
s1”’ndan yakinmak galiba pek hakl: degil.

Giinkii diinyanin biitiin iilkelerinde ve biitiin rejimlerinde li-
derler hem ¢ok 6nemli hem de hepsi “egemen”.

Yani “liderlik kurumu” ve “lider hegemonyas1” evrensel bir
olgu. Bu nedenle bundan kurtulmak Tiirkiye’de de olanaksiz.
Belki gerekli de degil. Zaten bugiinkii bunalimdan ¢ikis icin
“Bagkanlik” rejimi 6nerenler de bilingli ya da bilingsiz olarak bu
evrensel olgunun etkisinde degiller mi?

Peki o zaman liderlikle ilgili olarak Tiirkiye’deki terslik nere-
de?

Birinci terslik sistemde: Ister bagkanlik rejimi olsun ister par-
lamenter diizen, biitiin diinya demokrasilerinde sistem, “ege-
men” lideri denetler. Bir lider kendi partisi icinde ne denli giiglii
olursa olsun, sistemin genel denetiminden ve 6zellikle hukuk
kurallarindan kacamaz.

Ikinci terslik bizdeki liderlerin “kalitesi”nde. Tiirkiye’de de-
mobkrasi ¢ok yeni oldugu ve iistelik ¢ok stk kesintiye ugradig
i¢in siyasetcilerin “yetisme” sansi fazla olmuyor. Anayasalar “si-
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yaseti” pek cok kisi ve gruba kapattig ve siyasete girenler zaman
zaman “devlet” eliyle ya da terorist kursunlariyla yagamlarini yi-
tirdikleri i¢in, “kaliteli” insan giicii siyasete soguk bakiyor.

Sonunda da genellikle kisisel ¢ikarlarini yirtict bigimde savu-
nan ve “kaybedecek fazla seyi” olmayan kisiler siyasete girip yiik-
seliyor.

Karizmatik Lider

Degerlerin ve inanglarin ¢ok hizli degistigi ve sosyal iliskilerin
bu degisme siiratine ayak uyduramadigt donemlerde siyasal bu-
nalim ortaya ¢ikiyor. Bu bunalimi yeni bir sosyal yapilagma ile
asan liderlere Weber, karizmatik lider diyor.

Karizmatik lider, en kisa tanimla ve halk deyimiyle “davra-
niglarinda bir keramet olduguna inanilan” énderdir.

Bu lider bunalimi agmak i¢in yeni bir diizen kurar ve bu dii-
zeni yerine oturtunca yani “kurumlagtirinca”, gérevi biter.

Karizmatik lider kavraminin diinya iizerindeki en ¢arpici or-
neklerinden biri Mustafa Kemal Atatiirk’tiir.

Pek dogal olarak pek ¢ok toplumda sik sik gesitli bunalimlar
yasamir. Fakat her toplum, her an bir Mustafa Kemal Atatiirk
yaratamaz.

Ama her toplumdaki siyasal liderlerin az ya da gok bir kariz-
mast vardir.

Her siyasal parti liderinin soyledigi sozlerde ya da yapti is-
lerde, o siyasal partinin mensuplari bir “keramet” olduguna ina-
nir.

Iste bu inang o liderin “karizmasi”dur.

Siyasal liderlerin karizmasi bunalimi agmaya yetmezse ne
olur?

Yanit ¢ok basit: Toplum, kurtulusu baska liderlerin “kariz-
mast’nda arar.

Peki o liderler nerededir?

1sci sendikalarinda, igveren orgiitlerinde, medyada, yani ba-
sinda ve televizyonda, sivil ve askeri biirokraside, meslek odala-
rinda, eski politikacilar ve hatta sanatg1 ve edebiyatcilar arasinda.
Pek dogal olarak sporculart da unutmayalim.
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Siyasal arenanin disinda da pek gok “karizmatik lider” zaten
vardir. Her koge yazisinda size yol gosterdigine inandiginiz gaze-
teci-yazar, 6mriinii emege adamig namuslu sendikaci, sirketini
bagaridan bagariya kosturan diiriist is adamu, attig1 golle takimi-
mt kurtaran futbolcu, genglerin sesine ve sarkilarina hayran ol-
dugu sanatgi, hep boyle “karizmatik” liderlerdir.

Toplum bosluk kaldirmaz. Gérevlerini yerine getiremeyenle-
ri bagislamaz, onlarin iglevlerini bagkalarindan beklemeye bas-
lar.

Oniimiizdeki giinlerde neler olacagini ya da “bagimiza neler
gelecegini” kestirmek i¢in k&hin olmaya gerek yok.

“Anlayana sivrisinek saz...”



|

YAZILI KULTURUN EFENDISI,
ELEKTRONIK KULTURUN KOLESIYiZ

Elinde “uzaktan kumanda”.

Koltugu yayilmigsin. Bir yaninda yiyecek icecek, 6te yaninda
dostlar ya da aile bireyleri. Belki de yalmizligin gorkemli siginag.

Ekrandaki konuyu ya da gériintiilyii begenmedin mi, “ZAP”!

Dokun “uzaktan kumanda”nin diigmesine, goriintii ve konu
degissin. Istersen diinya, istersen iilke, oturma, ya da yatak
odanda.

Televizyondaki programlarin hicbirinden hoglanmadin mz?
Koy bir video kaset. Ister belgesel, ister karate, ister kovboy, ister
porno.

Higbiri mi olmadi. Mustafa Ekmek¢i’nin deyimiyle “uzgé-
re¢”’in uzaktan komutasina bas. Olay tiimiiyle bitsin.

Padisahlara bile nasip olmayan bir olanak. “Efendilik” bu de-
gilse nedir?

“Reyting”

Hiirriyet Gazetesinde yer alan “RP, RTUK’te 3 iiyeye kosu-
yor” baglikli haberde Ismet Solak, yorum yapan bir yazar kimli-
giyle degil, haber veren bir gazeteci olarak, olup bitenleri soyle
ozetliyor: “...Bizdeki yayin kuruluglari, tam bir kuralsizlik icin-
de ve kotii aligkanliklarla bu ise bagladilar. Ornegin Tiirkcemiz
katledildi. Ilgisiz, becerisiz ve egitimsiz bazi spikerler, muhabir-
ler her tiirlii uguklugu miibah saydilar. Haber unsuru televiz-
yonda ¢ok 6nemli. Haberler objektif, tarafsiz, yorumsuz olmast
gerekirken her giin siddet, porno, insan: ¢ileden ¢ikaran, heyeca-
m doruga tagtyan cirtlak sesli anonslarla kargilagtik. Argo
¢ok...”

Solak az bile yazmus.
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Ne 6l¢iide bilimsel oldugu bilinmeyen, izleyicinin (halkin)
gercek tercihlerini ne ol¢lide yansittigt ¢ok tartigmali bir “rey-
ting” ugruna, pek cok cirkinlige, pek ¢ok degerin yozlagtirilmasi-
na ya da yok edilmesine tanik oluyoruz ekranlarda.

Arag ve Insan

Televizyon miithis bir icat. Otomatik bir ¢amagir makinesi-
nin duygusuz metodikligi ile beyinleri hem “yikmak”, hem de
“yikamak” mastarlarma uygun olarak, yikiyor, yikiyor, yiki-
yor...

Insanin géziiniin &niinden yildirim hiziyla gecen (kimi za-
man da goriilmeyecek hizla sadece beyne ulagan) goriintiiler, he-
pimizi robotlagtiriyor.

Televizyon, tipki niikleer enerji gibi. Insanlari 1sitmak, aydin-
latmak, bir yerden bir yere tasimak gibi yararli islerde de kulla-
nabilirsiniz, atom bombasi gibi onlar kitlesel olarak yok etmek-
te de.

Kitab1 ya da gazeteyi “satin alirsin”. Yani secersin dnce.

Okurken, istersen durur diigiiniirsiin.

Gereksinme duydugun zaman yine bakarsin. Bilgilerini ya da
duygu ve diisiincelerini istersen yineler, istersen yenilersin.

Kitap ya da gazete de kimilerine gére “zararh diigiincelerle”
doludur ashnda. Ama “zararli” ya da “yararli”, okudugumuzu
“bilingli” olarak, olabildigince 6zgiir irademizle yargilariz.

Televizyon, kasete gectiginde elektronik kiiltiir, yazih kiiltiire
yaklagir. Kitaplar goriintiiye, diskete ve kasete aktarildiginda ise
yazil kiiltiir, elektroniklesir. (Kitaba dayali dizilerden degil,
okunmak tizere ekrana gagirilabilen kitap metinlerinden s6z edi-
yorum.)

Sanayi toplumundan “haber ve bilgi” toplumuna gecerken,
doniigtim stirecinin insam kélelestirdigine mi, yoksa 6zgiirlestir-
digine mi dikkat etmek zorundayiz.

Insani, onu yaratan dogaya egemen kilan teknoloji, bu asa-
mada kendi yaraticisin1 m1 kolelestiriyor?



BEBEK DOMUZUN SERUVENLERI
VE POLITIKA

“Bebek”, bir film ad1. Bir bebek domuzun seriivenleri.

Onceleri film hakkinda yeterli 6nbilgim olmadig icin, cocuk
filmi sanmig ve gérmeye deger bulmamstim. Sonra, ikiz kizla-
rimdan biri uyardi: “Mutlaka gormelisin,” dedi.

Boylece elimde olmadan, eski ve sevgili dostum Mustafa Ek-
mekgi’nin ilgi ve hatta egemenlik alan: olan domuz hakkinda bir
yazi ortaya ¢ikt1.

“Elimde olmadan” derken, sakin abartigimi sanmayin. Yazi
yazanlar bilir: Baz1 diisiinceler, dogum zamam gelmis ¢ocuk gibi
elinizde olmadan kigit ya da ekran iistiine dokiiliiverir. Benim
bu yaz1 da, filmi gordiikten sonra aynen éyle oldu.

Filmin Oykiisii

Filmin pek ¢ok 6nemli 6zelligi var.

Birinci olarak, canli hayvanlar da oyuncu olarak kullanilmus.

Domuzlar, kediler, képekler, kazlar, inekler ve ézellikle ko-
yunlar, filmin “kahramanlar1” arasinda.

Filmin “bagrol” oyuncusu ise bir yavru domuz.

. Oysa, hayvanlarin insan gibi rol yapmasi olanaksiz. Bu ola-

naksizlig1 asmak icin, yonetmen, hayvan kuklalari da kullanmus.
Fakat bunu o denli bagariyla yapmug ki, izleyici hangi sahnede
canli hayvani, hangi sahnede kuklay: gérdiigiinii tam anlayami-
yor.

Nitekim film, bu basarisindan dolayy, “gorsel diizenleme” da-
linda “Oscar” édiilii kazanmus.

Ikinci olarak filmin “kissadan hissesi”, sevgi, 6zgiirliik, daya-
nigma, yenilige aciklik ve diyalog gibi degerlerin insani, pardon,
domuz yavrusunu bagariya gotiirdigii.
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Bir bagka deyisle film, “ideolojik” nitelildi bir yapim.

“Ideolojisi” ise, sevginin siddetten, diyalogun ise buyurgan ce-
berrutluktan daha etkin ve iglevsel oldugu.

Sonug boliimii belki de filmin en etkileyici tarafi.

Sevgi, 6zgiirliik, giiven, dayanigma, yenilige agiklik ve diyalog
sonunda domuz yavrusu, ¢evrenin en basarili “¢oban kopegi’ne
donistiyor.

Boylece bu sevimli fantezi inanilmaz, yani toplumsal gercek
dis1 bir “mutlu son”la bitiyor.

Izleyici bu yolla “mucizeler yaratma”nin ancak yenilige agtk
olmakla gerceklesebilecegini gorityor.

Ve Politika

Simdi gelelim, bu yazinin baghgina. !

“Politika” isin icine nasil ve nereden giriyor?

Filmin temel 6rgiisii enfes. Sanki politikacilara ders olsun di-
ye diisiintilmiis.

Bildiginiz gibi hayvanlarin en edilgeni domuzdur. Bizim top-
lumda koyunun besin maddesi olma islevinin daha belirgini ve-
rilmistir ona Batida. Boylece biitiiniiyle eylemsiz, sadece yenmek
tizere, ok az zahmetle yetistirilebilen, bu nedenle de aptallig
agir basan bir “imaj” sahibidir.

Ote yandan “coban kopegi”, hayvanlar aleminin en akillila-
rindan ve ige en ¢ok yarayanlarindan biridir. “Coban kopegi”ni,
coban kopegi yapan 6zellik, onun “koyun siiritlerini” derleyip
toplamasi, adeta gobanin yerine siiriiyii giitmesidir.

Hemen anladiniz degil mi? “Koyun siiriisii” ve “coban”. Iste
size siyasal bir metafor. '

Ozellikle bir Padisahimiza atfedilen ... millet bir koyun sii-
riisiidiir. Xendisini giitmek icin bir ¢oban arar. Iste o coban da
benim,” s6zleri, film ile politika arasinda dogrudan bir koprii
kuruyor.

Film sevgi, dostluk, giiven, dayanisma, yenilik ve diyalog yo-
luyla, hayvanlarin en edilgeni olan “domuz”un, hayvanlarin en
buyurgant olan “coban képegi’nin islevlerini, biitiin ¢oban ko-
peklerinden daha iyi nasil yerine getirdigini anlatiyor.
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Buradaki arpici nokta, “domuzun” “képeklesmesi” degil,
“coban képeginin iglevlerini, “domuz kalarak” ve “coban képe-
gi”nden farkli yéntemler kullanarak yerine getirmesi.

Kigiik domuzcuk ya da filmdeki adiyla “Bebek”, bu basariya
tek bagina ulagmuyor. ki bityiik yardimcisi var. Biri kendisini bir
yarismada tesadiifen kazanan cifti.

Ciftei, “yenilige agik olmay1” ve “giiveni” simgeliyor.

Oteki yardime ise bir ¢ift goban képegi. Erkeginin kulag: agir
i§iten, o yiizden de iglevlerini yerine getiremeyen bir “aile” bu.

“Coban koépegi ailesi” de “dayan1§may1 temsil ediyor.

Filmde hainler de eksik degil.

Bir kedi var 6rnegin. Bakislarindan bile kétiiliik figkiriyor.

Film ile politika arasinda baglant: kurulmasimna yol acan iki
can alic1 nokta daha var. Biri taktik, 6teki stratejik.

Stratejik nokta, buraya dek anlattigim gibi domuz yavrusu-
nun koyunlarla diyalog kurmasi.

Taktik nokta ise bu diyalogun kurulmasinda kullanilan anah-
tar: “Bebek” bir parola ile bu diyalogu kurmay1 basariyor. Paro-
layr bulmay: akil eden ve onu 6grenerek Bebek’e yardim eden,
kulag: agir isiten erkek coban képegi.

Parola ise “koyun g6venizmini” simgeleyen s6zlerden olusu-
yor.

Filmin sonunda, “Bebek” parolay: kullanarak koyunlarla di-
yalog kuruyor ve onlara her istedigini yaptirarak, yanstigt oteki
¢oban képeklerini geride birakip sampiyon oluyor.

Sonug

Kissadan hisse: Siyasetcilerimiz, halki bir “koyun siiriisii” gibi
gormekten vazgecip sendikalarla, barolarla, meslek birlikleri ve
odalarryla, tiniversitelerle, vakiflarla ve 6teki goniillii kuruluslar-
la diyalog kurarak bugiinkii bunalimi asmay1 deneseler daha ba-
sarili olurlar diye diigiiniiyorum.

Kendi aralarindaki anlamsiz tepismeler ve birbirlerini “yeme-
ye” doniik ayak oyunlari, sorunlarim ¢dzsiin ve refahin yiikselt-
sin diye onlara oy vermis olan halki “koyun siiriisii” yerine koy-
mak degil de nedir?




_ PROFESORLUK VE
OGRENIM-POLITIKA ILISKILERI

1ki profesoriin kurdugu Refah-Yol hiikiimeti beni eski giinle-
rime gotirdii.

Universitede yillarca verdigim dersler sirasinda “Demokrasi”
konusunu iglerken, 6grencilerin siirekli olarak éniime getirdikle-
ri bir yarg ve bir 6neri vardi.

Yarg), “demokrasi’nin “6grenim diizeyi yiiksek bir se¢cmen
kitlesi” gerektirdigi, 6neri ise, belli bir 6gretim gérmemis kisile-
rin oy haklkina kisitlama ve sinirlama getirilmesi idi.

* o %

Simdi bu konuda, yillarca savundugum ve 6grencilerime ak-
tardifim goriisii, onlarla tartigigim ayni yéntemle, Sokrates’in
“dogurtma yontemi” ile okuyucularimla da paylasmak istiyo-
rum.

Soru: Segmen nigin “6gretimli” ya da “okumusg” olmali?

Yanit: Politikacilar tarafindan aldatilmay: 6nlemek ve “dogru
segimler” yapabilmek i¢in.

Soru: Siyasette “dogru secim” nedir?

Yamt: Ulkenin yararina iiretilen en giizel ¢oziimleri temsil
edenlerin se¢imidir.

Soru: O zaman siz “diplomali” segmenin “en giizel ¢6ziimleri
tireten partiyi”, “diplomasiz” segmene gore daha “dogru” belir-
leyecegini mi diigiiniiyorsunuz?

Yamt: Evet.

Soru: Sizin mantiginiza gore, 6grenim diizeyi yiikseldikee, in-
sanlarin “dogru se¢im yapmalari” ve bu yolla “en giizel ¢6ziim-
leri iireten” partiye yonelmeleri, beklenen bir sonu¢ mudur?

Yamt: Evet.

Soru: Bu goriis dogru ise, en azindan yiiksek 6grenim gor-
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mils olanlarin genellikle ayn: partiye oy vermeleri beklenir degil
mi?
Yanut: Tabii.
% o %

Tam bu noktada, kendi 6grencilik yillarima déniiyor ve Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesindeki giinlerimi anlatiyordum.

Esas olarak aktardigim amni, “bizim zamanimizda ne biiyiik
hocalar vardi” anlayis1 iginde, iktisat bilimini, Sadun Aren gibi,
Aydm Yalgmn gibi, Besim Ustiinel gibi iinlii ve ¢ok iyi profesor-
lerden okudugumuz idi.

* A ¥

Daha sonra yeniden, “dogurtma yéntemine” déniiyordum.

Soru: Ogrenimin en yiiksegi nedir?

Yanut: Universite.

Soru: Onun en {istii?

Yanut: Universite hocahig.

Soru: Universite hocalarinin en iist diizeyi nedir?

Yanut: Profesorliik.

Soru: Peki siyasetle en yakindan ilgili bilim dallari, yani bize
“dogru secimi ve partiyi” gosterecek olan alanlar nedir?

Yamt: Siyasal bilim, iktisat, sosyoloji, kamu yénetimi ve ben-
zerleri.

Soru: O halde, en bagtaki varsayim gegerli ise, yani 6grenim
ile “dogruyu” bulma olasihg: yiikseliyorsa, en azindan bu alan-
lardan birindeki profesorlerin ayni partiye yonelmeleri gerek-
mez mi?

Yanit: Evet.

Sonug: Simdi size gergek hayattan, kendi yasamimdan bir &r-
nek vererek, bu varsayimin yanls oldugunu kanitlayacagim: Be-
nim iktisat okudugum ii¢ hocanin biri (o dénemdeki) Tiirkiye
Is¢i Partisi’nin, 6teki Cumhuriyet Halk Partisi’nin, daha 6teki de
(simdiki DYP’nin anasi olan) Adalet Partisi’nin iist diizey yone-
ticileri arasindaydu.

Yani “okumuglarin en okumusu olan”, alanlar1 dogrudan si-
yaset icinde bulunan ve aym konuda dgretim yapan bu ii¢ insan,
birbirinden farkli “en iyi ¢oziimleri”, bir baska deyisle, degisik
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partileri, “en dogru segim” olarak belirlemisti. Ogrenim ile siya-
sal tercih arasinda dogrudan bir iliski bulunsayds, bunlarn {igii-
niin de aym partide olmasi gerekmez miydi?

Eksiklik: Demokrasi Egitimi

Bir hoca olarak, “egitime” ¢ok deger vermem dogal. Ayrica
her zaman, her alandaki “6gretimin” de yararina ve gerekliligine
inaniyorum.

Ama biitiin aragtirmalarin gosterdigi gibi, segmen agisindan
siyasal tercih, tiim diinyada, “bilgi”den ¢ok bir “inang” isi.

Yoksa, esas olarak, bir “kaynak paylastirmast” niteligi tagtyan
siyaset icinde, dinin yeri bu denli giiglii ve genis olabilir miydi?

Bazi cevrelerin yarim yiizyidir, “dini egitiminin” temelini
olusturan “imam &gretimi” tizerinde bu kadar 1srarla durmalari-
nin asil nedeni de bu degil mi? '

Unutmayalim ki “6gretim” ve “diploma” ancak bir “genel
egitimin” parcast oldugu zaman ige yarar.

Tiirkiye’deki carpiklik ise genelde, “demokrasi egitiminin”
eksikligidir.
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SOSYAL DEMOKRASIDE
BIR BILGI KAYNAGI: TUSES

TUSES bir vakif.

Acik ismi, Tiirkiye Sosyal Ekonomik Siyasal Aragtirmalar
Vakfi. ' .

TUSES, yillarca degerli bilim insani, biirokrat ve politikaci,
Korel Géymen’in bagkanliginda bir iiniversite gibi ¢alist1.

Sosyal Demokrasi konusunda sayisiz degerli aragtirma ve ya-
yin yapti. Genglerle ve sendikacilarla. seminerler, konferanslar
diizenledi.

Korel Géymen’in Turizm Bakanhg Miistesar1 olmasiyla,
Vakfin Baskanligina bir baska degerli bilim insani, Prof. Dr. Ta-
ner Berksoy gecti.

Valaf, ayni zamanda Cumhuriyet yazari olan Prof, Dr. Taner
Berksoy bagkanliginda da, hem aragtirma yapma ve yayimlama,
hem de biitiin Sosyal Demokrat kesimlere ve partilere egit uzak-
likta davranarak, hepsine hizmet verme gelenegini siirdiirdii.

Bunalim

Sosyal Demokrat siyasetin 1996 yilinda bir bunalim icinde ol-
dugu kesin.

Genel olarak bakildiginda, 1970’li yillarda Ecevit’in Bagkanli-
ginda Sosyal Demokratlarin aldigt oy, yiizde kirk asmugt. Bu-
giin, birinin baginda yine Ecevit olmak kaydiyla, iki Sosyal De-
mokrat partinin oy toplamu yiizde yirmiyi ancak gegebiliyor.

Ozel olarak bakildiginda, SHP’nin 1991 se¢imlerinde aldig:
ytizde yirmi bir oyu, “hezimet” ilan edenlerin lideri ve bir za-
manlar Ecevit’in en yakin ¢alisma arkadagi olan Baykal’in Genel
Bagkanligindaki Parti, bugiin yiizde on bir oy toplayabilmis.

Sosyal Demokrasi bu duruma neden ve nasil geldi?
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Bu sorunun yamtini dogru verecegiz ki, onu bu durumdan
kurtarmanin yollarini da saglikh olarak belirleyebilelim.

Ilk balasta goriilen nedenler, 12 Eyliil askeri miidahalesi ile li-
derlerin ve hiziplerin birbirlerine kars1 uzlagmaz tutumlari.

Ama tiim sugu bu iki 6geye yiiklemek, bana biraz fazla kolay-
cilik gibi goriiniiyor.

Evet, 12 Eyliil yonetiminin Sosyal Demokrasiye kars: her tiir-
lii engeli getirdigi dogrudur. Evet, “hizip¢ilikten” bunalmis olan
liderlerin, her ikisinin de, “kii¢iik olsun ama benim olsun” anla-
yis1yla, kapilarini, basta birbirlerine olmak kaydiyla, Tiirkiye’nin
Sosyal Demokrat potansiyelini diglayacak bir bicimde siki stkiya
kapadiklar da dogrudur.

Yine de, bence bu iki 6ge yalmz bagina Sosyal Demokrasinin
bugiinkii “diigiigiinii” agiklayamaz.

Engeller ni¢in aglamiyor?

Nigin Sosyal Demokratlar, kendileri i¢in ¢ok uygun olan bu-
giinkii ortamda, segmen i¢in yeniden bir umut olamiyorlar?

Bence bu sorularin yaniti, Sosyal Demokratlarin segcmen go-
ziindeki giivenilirliklerini yitirmis olmasinda yatmaktadir.

Sosyal Demokrasinin 6niindeki birinci hedef, toplumun gii-
venini yeniden kazanmaktir.

Sorun “Giiven” Sorunudur

TUSES’in, Necat Erder, Sezgin Tiiziin, Ahmet ve Filiz Kar-
dam gibi degerli aragtirmacilarin yonetiminde gerceklestirdigi
bir dizi ¢aliyma, bu konuda politika iiretecek “nitelikli Sosyal
Demokratlar” i¢in bir-hazine.

Bu aragtirma siirecinin {i¢iincii agamasinda, 15 Mart-7 Nisan
tarihlerindeki saha calismasina dayali olarak hazirlanan, Tiirki-
ye’de Siyasi Parti Se¢menlerinin Nitelikleri, Kimlikleri ve Egilimle-
ri adin tagiyan rapor, gectifimiz Cumartesi giinii tartigmaya
acildi

Bugiin, yer darhigindan dolays, ¢ok ilging buldugum konular-
dan sadece bir tanesi hakkindaki bilgileri aktarmakla yetinece-
gim.

Arastirmada, konugulan kisiden, nce Tiirkiye’nin en 6nemli
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sorununu belirlemesi istenmis. Sonra da bu sorunu hangi parti-
nin ¢6zecegine inandig1 sorulmus.

Tiirkiye’nin en 6nemli sorununu, kendi partisinin ¢6zecegine

i inananlarin oranlari géyle:
\ RP % 75.7, ANAP % 62.5, MHP % 58.8, DYP % 56.0, DSP
% 55.3, HADEP % 51.4, CHP % 45.9.

Yani, kendi partisine en ¢ok giivenenler RP’de, en az giive-
nenler ise CHP’de. DSP’nin durumu CHP’den biraz daha iyi
ama, alttan ti¢iincii siradaki yeri pek de parlak degil.

Demek ki, Tiirkiye’de Sosyal Demokrasinin éniindeki birinci
sorun, segmendeki “giiven bunalimin1” agmak.

( Bilim, boyle diyor. Gerisi politikacilara kalmus.
Iki sol parti, bu “giiven bunalimini” birbirlerine saldirarak
1 mu asarlar, yoksa bu saldirilardan, basta kendi partileri olmak
kaydiyla tiim Sosyal Demokratlar mu1 zarar gériiyor, bunu onlar
mutlaka benden daha iyi bilmektedir.




FADIME'DEN KuUHEYLAN’A: .
SORUN SEYHLER DEGIL, MURITLERDIR

Tiirk insaninin yiizyillar boyunca edindigi deneyimleri, top-
lumsal aklinin siizgecinden gegirip iirettigi “atasozleri” ya da
“¢zdeyisler”, beni her zaman biiyiilemistir.

Ornegin, kendi kendini ¢ok dven, iistelik de vdiigii konularda
somut bir basar: gisterememis olan kisiler igin “Seyhin kerameti
kendinden menkul” denir.

Yani “kendi kendini haksiz yere 6ven, 6viindiigii konularda
hicbir nesnel bagarisi olmayan ama s6z kendine methiyeler d6k-
tiirmeye gelince mangalda kil birakmayan” kisileri anlatmak
icin halk, “seyh” kavramini kullanmaktadir.

Iste “sahte seyh” soziiniin mantiksal yanhishg: da buradadir:
Seyhlik, halk deyisinde zaten sahteciliktir.

Ashinda olaya toplumbilim agisindan baktigimizda, giinii-
miizde yeniden alevlenen “cinci hoca” istismarciligimn kikleri-
nin, “miirsit”lerde degil, “miirit”lerde yattigin derhal goriiriiz.

Konunun evrenselligini kavramak ve sanatsal acidan miikem-
mel bir bicimde irdelenisini gérmek i¢in, Hadi Caman tiyatro-
sunun oynadif1 Kiiheylan adli oyunu (Fadime’yi akilda tutarak)
mutlaka izleyiniz. _

Her toplumda, her an, bagka insanlar aldatarak, para ve kud-
ret pesinde kogan insanlar vardir.

Cagimizda béyle insanlar, genellikle ya “politika”da ya da
mali ekonomik konularda, “pazarlama” alaninda gériilmektedir.

Din gibi, insanlarin “mukaddes duygularinin” egemen oldu-
gu alanlar ise, bireylerin bagka bireyleri para ve kudret igin istis-
marina en uygun yerlerdir.

Ciinkii din gibi, milliyet gibi, irk gibi, bireylerin hem kendi
kimliklerini, kisiliklerini aradiklari, hem de “gticli bir gruba s1-

DL8
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ginma yoluyla” giinliik yagam sorunlarinin ¢éziimiinde ¢are ola-
rak gordiikleri kavramlar, istismara ¢ok uygun alanlardir.

Eski zamanlarda, gesitli mezhep ve tarikatlarin farkh gériis ve
uygulamalara gére hem giinliik yagamu diizenledikleri hem &biir
diinyayr yorumladiklar: giinlerde, yani dinin ve dinsel ayrilikla-
rn siyasal parti iglevi yaptig1 dénemde, her seyh kendi cemaatini
yaratarak, belli bir toplumsal ya da siyasal hareketin bagini ¢ek-
mistir.

Giintimiizde bu islev siyasal partiler tarafindan iistlenilince,

‘fonksiyonsuz kalan tarikatlar, bireyin istismarina dayali olarak,
dogrudan dogruya para, kudret ve cinsellik i¢in varliklarini stir-
diirmeye baglamiglardir.

“Cinci Hoca”larin Giicii

Cinci hoca’larin giicii, son olayda da goriildiigii gibi iki farkli
ama birbirini destekleyen kaynaktan gelmektedir:

Birinci kaynak cehalettir.

Umutsuz hastanin sifas: i¢in ya da kadere egemen olma kay-
gist ile cinci hoca’ya gidenler, cahillerdir.

Ikinci kaynak yalmzlik ve caresizliktir.

Kendini koskoca bir kentte yalniz ve caresiz hisseden birey,
hele hele, hem geng¢ ve hem de kiz olan, yani toplumumuzun en
gligsiiz kisisi niteligini tagiyan birey, kimliksizlikten kaynaklanan
toplumsal ve kiiltiirel sorunlarini, yalnizliktan ve ¢aresizlikten
kaynaklanan psikolojik ve cinsel sorunlarini, igsizlikten kaynak-
lanan ekonomik sorunlarini ¢6zmek i¢in cinci hoca’ya gider.

Orada hem ekonomik giivence, hem kiiltiirel kimlik, hem de
cinsel tatmin bulur. Ustelik biitiin bunlar, yiice ve mukaddes de-
gerler olan “din adina, Allah adina” saglanmigtir

Bir birey, tiim yasami boyunca daha ne ister ki?. ..

Kentlerde yigilan, cahil, garesiz ve yalmz bireylerin sayilar
arttikea, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, psikolojik ve cinsel so-
runlarin toplumca mesru kabul edilen yollar ve kurumlar tarafin-
dan ¢oziilme umudu ve beklentisi toplumda yayginlasmadikea,
daha ¢ok cinci hoca’lar ¢ikacaktir.




MURITLIGIN PANZEHIRI: OZERK KISILIK

Tiirkiye’deki degismenin hiz1 gergekten sasirticl.

Hem Tiirkiye degismeye sonradan bagladigi, hem de tiim
diinyada degismenin ivmesi artik akillara durgunluk verecek dii-
zeylere eristigi icin, Batida birkag yiizyila yayilmis olan degisme
ve gelismeler, iilkemizde birkag on yila siabiliyor.

Geleneksel tarim toplumundan, feodal bir yapidan endiistri
toplumuna, kentli bir topluma dogru evrimlegen Tiirkiye, bir-
denbire kendini bilgi toplumunun, yani endiistri sonras: toplu-
mun sorunlariyla ¢evrili buldu.

Biitiin diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de teknoloji cok hizli
degisiyor.

Inang diinyasindaki degismeler ise teknolojiye gore ¢ok daha
yavag ve belirsiz bir bicimde ve ¢ogunlukla ¢ok kan ve gézyasi-
na mal olarak ortaya ¢ikiyor. (Kanlt din ve mezhep kavgalarini
birakin, sadece “demokrasi” miicadelesini hatirlayin, o bile ye-
ter.)

Cagimuzda, Miisliiman diinya’daki en onemli degisme
1923’ten beri Tiirkiye’de yagantyor ve evrensel bir bicimde, Hi- .
ristiyanhktan yaklagik bes yiiz yil sonra, Islamin da laiklesmesini
simgeliyor.

Ustelik, iki din arasinda yaklagik bes yiiz yillik bir baglangig
farki da oldugu diisiiniiliirse, dinlerin kendi iclerindeki tarih bak:-
mindan, Miisliimanliktaki laikligin de, Hiristiyanhktaki reform’la
aym yillarda basladig: dikkati gekiyor.

Iste tilkemizdeki calkantilar, (tamamen olmasa bile) bir 6lcii-
de bu evrensel ve muazzam degismenin, yani bir semavi dinin la-
iklesmesi siirecinin, batida aldig1 bes yiiz yillik siireye gére nede-
reyse on kat daha hizli yaganmakta olusundan kaynaklanmakta-
dur.
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Degisme ve Ozerk Kisilik

Toplumlar degisirken, bu degismenin birey iizerindeki etkile-
ri ya da tam tersi, bireysel degisme ve gelismenin, toplumu nasil
etkiledigi sorusu pek ¢ok toplumbilimciyi ve sosyal psikologu bu
konuya egilmeye zorlamugtir.

Bu alandaki kaynaklarimiz ¢ok zengindir.

Tabii Tirkiye’de kimse kimseyi okumadig, hele hele bilime
hi¢ 6nem vermedigi icin, ilgili hocalar disinda, insanlarin bun-
lardan haberi bile yoktur.

Riesmari diye bir bilim adamy, insanlari, toplumsal degisme
| ile olan iligkileri agisindan dérde ayiriyor: (Meraklisi, benim
Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi adli kitabima
bakabilir: s. 212.)
| 1) Gelenekler tarafindan yonetilen tip. Geleneksel toplumlarin
‘ insamdir. Kendini toplumdan ayri bir kisi olarak géremez. De-

gismenin kaynag1 ya da konusu olamaz.

2) Igten yonetilen tip. Degismeye baslamis toplumlarin tipi-
dir. Geleneklerden ¢ok, icsellestirdigi degerlere ve 6zellikle, bagh
oldugu otoriteye gore davranir. Toplumdan farkli olan kisiligi-
nin aywrdindadir. Kendine giivenir. Kati ve miisamahasizdir.

3) Distan yinetilen tip. Endiistri toplumlarinda ortaya ¢ikar.
Davraniglari, baskalarinin kendisinden olan beklentilerine uy-

- gundur. Dis otoriteye dayanur, esnektir, her yone ¢ekilebilir.

4) Ozerk tip. Igten yonetilen ve digtan yonetilen tiplerin ba-
zilar1 6zerk tipe doniigiir. Ozerk tip kendisini bilingli olarak y6-
netir, insanlara duygusal yonden, maddelere yaratict olarak
yaklagir. Toplumun hangi kurallarina uygun davranacagina
kendisi karar verir. Iste toplumsal degismenin kaynag bu tip-
lerdir.

* % %

Miiritler, ya da herhangi bir siyasal ya da ideolojik goriisiin
militanlari esas olarak “gelenekler tarafindan yinetilen” tiplerden
olusur. “Igten yénetilenler” de “militanliga” yani miiritlige cok
' uygun tiplerdir. “Distan yonetilenler” ise mutaasip miiritler ya da
i militanlar olmaktan ¢ok, aract ve komisyoncu gibi gorevlerle,
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kendi parasal ¢ikarlarina uygun islevler igin siyasal, dinsel ya da
ideolojik hareketlere katilir.

Ulke degistikce miiritler azalacak, seyhlerin kaynag zorlana-
caktir. (Ama inang sémiiriisii hi¢ bitmez! Kimse umutlanmasin.
Amerika, Ingiltere, Japonya gibi gelismis tilkelere bakarsaniz, ne
demek istedigimi hemen anlarsiniz.)

Insanlarimizi cag gerisi karanlik somiiriilerden korumak igin,
her seyden 6nce ¢ocuklarimizi “6zerk tipler” olarak yetistirmeli-
yiz.

Yani 1950’den beri izledigimiz egitim politikasinin tam tersi-
ni uygulamaliyiz.

Hangi pohtlkacdarla? Hang1 bakanla? Hangi bagbakanla?
Onun yanitin: da liitfen siz verin.



R

I ATATURK’UN GUNUMUZDEKI ONEMI ,

Mustafa Kemal Atatiirk’iin giiniimiizdeki énemi, toplumun
ve bireyin yasamindaki her alanda, insan haysiyetini ve 6zgirlii-
giinii 6n plana cikaran bilimin ve aklin egemenligini savunmasi-
dir.

| Bilimin ve aklin, toplum ve bireyin yasaminda egemen olma-
( s1ise temel insan hak ve ézgiirliiklerinin eksiksiz uygulanmasi ile
! gerceklesir.
1 Temel hak ve 6zgiirliiklerin uygulanmas: da, ancak demokra-
tik rejimlerde olanaklidir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin savagi énce yabanc devletlere,
sonra da icerdeki Padisahlik rejimine karst olmustur.

Bu iki savagin birincisini top ve tiifekle kazanmis ve diisman
askerini Anadolu’dan kovarak, bagimsiz bir devlet kurmustur.

Demokrasi Savas: Bugiin de Siirmektedir

Mevcut toplumsal, ekonomik ve siyasal yapiy1 demokratikles-
tirmek tizere giristigi ikinci savas ise bugiin bile siirmektedir.

Mustafa Kemal Atatiirk, demokrasi savagini, kendi déne-
minde demokrasinin teorisini ve alt yapisini kurmak iizere olug-
turdugu tek parti diktatorliigi ile baglatmstur.

Hi¢ kuskusuz kullandig1 yéntemler bir ihtilalcinin yontemle-
ridir. Nitekim yaptig1 is de bir ihtilaldir: Dinci-gelenekei otorite-
ye dayali kozmopolit, merkezi bir feodal imparatorluktan, ege-
menlik temelleri kuramsal olarak halkta ya da millette olan bir
¢agdag ulus-devlete gegmek!

Egemenligi sadece kuramsal olarak, millete ya da halka mal
etmigti. Ciinkii demokrasinin uygulanmast icin toplumsal-eko-
nomik ve kiiltiirel kogullar yoktu.

Iste “laiklik”, yani herhangi bir dinin veya bir inancin, devle-
g te egemen olarak hallu da bu inanca uygun yasamaya zorlamasi-
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nin énlenmesi; bireyin din, vicdan ve inang 6zgiirliigiiniin, dev-
let tarafindan giivenceye alinmasi, bu “teorik” yapilanmanin
onemli bir adimu idi.

Egemenligin teorik olarak kayitsiz kosulsuz millete mal edil-
mesi de ister bireysel, ister.sinifsal, isterse dinsel olsun, tiim dik-
tatdrliiklere kars: hazirlanan bir kuramsal modelin 6n kosulu idi.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin kurdugu bu teorik modelin uy-
gulamaya aktarilabilmesi i¢in, toplumsal ve ekonomik olarak
once endiistrilesmenin ve kentlesmenin belli bir diizeye erismesi
gerekiyordu.

Daha sonra, bu “altyap1” tizerinde, yani kentsel bir endiistri
toplumu yapisi tizerinde, “demokrasi kiiltiiriiniin” yerlesmesi
gerekiyordu.

“Demokrasi kiiltiirii” ise, endiistri girisimcilerinin, sendikala-
rin, ozerk tiniversitelerin, vatandag 6rgiitlenmelerinin (sivil top-
lum orgiitlerinin) ve en 6nemlisi siyasal partilerin olusturdugu
diizen tizerinde gelisebilirdi ancak.

Iste giintimiizdeki tartigmalarin “Atatiirk diktatér mii idi?”
ya da “Laiklik din diigmanlig midir?” gibi yanli zeminlere kay-
masinin altinda, bu “toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel yap1”
ozellikleri yatmaktadir.

Bu tiir sorular, “Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethederken
nigin bilgisayar (kompiiter) kullanmryordu?” sorusu kadar sag-
madir. Higbir lider, yasadigt dénemde bulunmayan araglar ya da
kurumlar gergevsinde yargilanamaz!

Atatiirk ve Atatiirl’iin kurdugu Cumbhuriyetin ilkeleri hic
kuskusuz demokrasi, hem de eksiksiz, gediksiz bir demokrasi
hedefine yoneliktir. Bu demokrasiyi kurmak i¢in ne yapmis ve
nasil yapmis olursa olsun, tek ve biricik hedef “cagdas demokra-
si” idi. Bugiin de 6yledir.

Laiklik Béliicii Degil, Tam Tersine Birlestirici Islev
Sahibidir
Bugiin Tiirkiye’de bir oyun oynaniyor.

Toplum, “Laikler” ve “Miisliimanlar” olarak ikiye boliinmek
isteniyor.



120 EMRE KONGAR

Bu ayrim, biitiiniiyle yapaydir ve yanlstir.

Laiklik, hi¢bir inanca karst degildir.

Laikdigin hi¢bir inancin karsisinda olmamasi ya da tam tersi-
ne, her inang ile birlikte var olabilmesi, devleti inan¢ sistemi di-
sinda tutarak, bireylerin vicdan, inang ve din 6zgiirliiklerinin
glivencesini olugturmasindan kaynaklanir.

Bu agidan, baskalarinin inanglarina saygili olan herkes, hangi
din ve inancta olursa olsun laiktir.

" Bir baska deyisle, kendi inancini devlet aracihg ile teki in-
sanlara empoze etmeyen herkes laiktir.

Laiklik kargithg ise (hangi din ve inangta olursa olsun), insa-
nin kendi inancini 6nce devlete mal etme, sonra da devlet araci-
lig1 ile bu inanci tiim vatandaglara zorla kabul ettirme arzusunu
belirler.

Boyle bir uygulama olanakli olsa bile, kuramsal olarak nasil
bir inancin, hangi dinin, hangi mezhebin, hangi uygulamanin
“Allah” adina empoze edilecegi, hi¢ kugkusuz sadece ve yalnizca
“bagstaki en giiglii yoneticinin, bir diktatériin” anlayisina uygun
olarak belirlenecektir. Yani laiklik karsitt bir diizen ancak, bir
diktatorliik rejimi olacaktir.

Oysa laiklikte herkes kendi inancinda serbest olacag icin, bir
baski ya da bir diktatorliik s6z konusu degildir.

Bu ilkelerden de agik¢a ortaya gikacagi gibi laiklik, hicbir
inang sistemiyle catismadig: gibi, Miisliimanlik ile de kargithik
i¢inde olarak diigiiniilemez.

Bu gergevede laik bir insanin ayni1 zamanda Miisliiman olma-
st glinlimiizde gok rastlanan bir gergektir. Bunun tersi de dogru-
dur. Miisliiman bir vatandagimizin ayni zamanda laik olmast
son derece dogaldir ve su anda toplumumuzda bu gériis ve
inangta milyonlarca insan vardir.

Sanryorum ki asil boliiciiliik, tam bu noktada ortaya ¢ikmak-
ta, “lailder Miisliiman olamaz/degildir” s6ylemi ile “Miisliiman-
lar laik degildir/olamaz” s6ylemi, birbirine benzeyen iki 6nerme
halinde toplumumuzu laik ve Miisliiman olarak, yanls, yapay ve
zararh bir kutuplagmaya gétiirmektedir.
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Atatiirkgiiliik ya da Kemalizm Giiniimiizde Nedir
Ne Degildir?

Giiniimiizde Atatiirkciiliik ya da Kemalizm, her ne olursa ol-
sun, ne denli dogru kabul edilirse edilsin, bazi ilkelerin “siingii
zoruyla” kabul ettirilmesi demek degildir.

Giintimiizde Atatiirkgiiliik ya da Kemalizm, asla din diigman-
lig1 demek degildir.

Giniimiizde Atatiirkgiiliik ya da Kemalizm, “alt1 ok”un ama-
cini, yani ¢agdas insanhigin en ileri toplumunu yaratma hedefini
benimsemek demektir.

Giiniimiizde Atatiirkgiiliik ya da Kemalizm, en ileri teknolo-
jinin, bireyin ve toplumun hizmetinde kullanilmasidur.

Giiniimiizde Atatiirkgiiliikk ya da Kemalizm, demokratikliktir,
cagdashiktir, 6zgiirliiktiir, cogulculuktur, i manc; ve vicdan hiirri-
yeti icinde teknolojik ilerlemedir.



UMUTSUZLUGA KAPILMAYIN

Bugiinlerde yasadigimiz, i¢ ice gegmis olan, korkung vahset
ve ifren¢ yagma, sizi umutsuzluga sevketmesin.

Dogadaki denge sirekli karsitliklar iizerine dayalidir.

Unutmayn ki diinyamiz bile uzay boglugunda, giines siste-
minin i¢indeki kargihikli ¢ekim dengelerine dayali olarak yoriin-
gesini korur.

Oliimiin, dogumu kaginilmaz bigimde izlemesi de bu “karsit-
liklar dengesinin” bir sonucudur.

Doganin diizeni milyonlarca yil ayn1 bigimde akip gitmekte-
dir. (Biz gok yakinda, muhtemelen onu da bozmay: basaracagiz
ama, bu ayr1 bir konu.)

Toplumda, doganin degismeyen karsitliklar diizenine hem
benzeyen hem de benzemeyen bir dinamik vardir: Toplumda
her olay ve olgu kendi etkisini ve tepkisini yaratir. Yani “karsit-
liklarin egemenligi” agisindan, toplumsal olusumlar da dogaya
benzer.

Toplumun dogaya benzemeyen tarafi, bu etkilesimin, yani
her olgu ve olayimn kendi karsitini yaratmasi gerceginin diizenli
olmayisidir.

Ama belli bir mantig1 yakalamak gii¢ de olsa, hem uzun vade-
de geligmelerin hangi dogrultuda olabilecegini kestirmek, hem
de kisa dénemde, hangi “karsitliklarin” etkili olacagimi tahmin
etmek ¢ogu zaman olanakhidir.

Giiniimiizde yaganan siyasi ve adi cinayetler ve onlarla i¢ ice
gegmis olan devlet katindaki yolsuzluklar ile toplumsal kuralsiz-
lik, o denli korkutucu ve dehset verici ki, bu karabasanin kendi
kargitini yaratacagim kestirmek i¢in kahin olmaya gerek yok.

Mutlaka, ama mutlaka, bu giizel toplumun giizel insanlari,
bu kabustan ¢ikisin yolunu, hem de ¢ok gecmeden bulacaktir.
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Miicadele Azmi

Ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversite hocalarimi, o yillarda
okuduklarimi ve 6grendiklerimi ¢cok dnemsiyorum.

Bir 6ykii vard: ilkokul okuma kitabinda, siit dolu bir siirahi-
nin i¢ine diigen iki farenin ykiisii.

Farelerden biri, umutsuzluk i¢inde Kendini biralar ve bogula-
rak o6liir gider. Oteki ise, siirahiden ¢ikamayacagini bile bile,
kendini birakmaz, son nefesine kadar ¢irpinir durur. Tam 6lece-
gi sirada, ¢cirpinmalar: sonunda, siit kesilir ve yogurda doniisir.
Bizim “umudunu kesmeyen” fare de, bu yogurt adaciginn iize-
rine ¢ikar ve hayatit kurtulur.

Tevfik Fikret Ne Diyor?
Ne diyor Tevfik Fikret en umutsuz yillarinda toplumun?

Zulmiin topu var, giillesi var, kal’ast varsa,
Hakkin da biikiilmez kolu, dénmez yiizii vardir,
Goz yumma giinesden, ne kadar niiru kararsa
Sonmez ebedi, her gecenin giindiizii vardsr.
Evet, Fikret, yillarin 6tesinden, “Her gecenin giindiizii vardu™
diye sesleniyor bize.

Ustelik, ne yapacagimizi da belirtiyor: Giintimiiz kavramlar
ile yorumlanirsa “bilime ve hukuka siginin” diyor.

Belki inanmasi zor ama, bunun yéntemini bile acikliyor su
dize ile:

Birlikde bulmaly:z (vatanun) derdine ¢dre

Tek yol 6rgiitlenmek. Demokrasiyi giiglendirmek, Sosyal De-
mokrasinin 6niindeki engelleri asmak.

Tevfik Fikret ve Sosyal Demokrasi

Fikret’i, “Sosyal Demokrat” olarak nitelesem, ¢ok kisi bana
giilecektir. Ama unutmayalim ki her toplum, ideolojisini, hem
dis diinyadan hem de kendi tarihsel koklerinden alir. Fikret’in
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ise tarihsel yeri ve tutumu hi¢ kuskusuz, bugiinkii Sosyal De-
mokrat ideolojimizin kékenleri agisindan ¢ok énemlidir.
Evet, bugiinkii gecenin de giindiizii gelecek.
} Bu aydinlig1, Sosyal Demokrasiyi ve Hukuk Devletini gii¢len-
‘ dirmek igin bir araya gelen, orgiitlenen vatagdaglar iiretecek.
Ne mutlu onlara.




KURESELLESME, MIKROMILLIYETCILIK,
COKKULTURLULUK, ANAYASAL VATANDASLIK

Son giinlerde tiim kavramlar birbirine karigtinliyor.

Bu boliimde benzer kavramlari agiklamaya ¢alisarak, arala-
rindaki farklara ve benzerliklere isaret etmeye ¢alisacagim.

Kiiresellesme

Kiiresellesme ya da yabanci terminoloji ile “globallesme”, biri
siyasal, biri ekonomik, biri de kiiltiirel olarak {i¢ boyutu olan bir
kavramdir.

Kiiresellesmenin siyasal ayagi, Amerika Birlesik Devletle-
ri’nin siyasal egemenligi ya da diinya tizerindeki siyasal jandar-
malig1 anlamina gelmektedir.

Bu durum, bir anlamda Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra, diinyanin tek kutuplu hale gelmesini de belirtmektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik ayadi, uluslararasi sermayenin
egemenligine isaret etmektedir.

Bu egemenlik biitiin iilkeleri, 6rnegin Birlesik Amerika’y: da
agan bir bicimde geligmistir. Kendi mantig1 iginde, sermaye ve
onun simgesi olan marka bazinda diinyayy, tiiketiciyi ve tiim in-
sanlar1 yonlendirmektedir.

Ekonomik olarak uluslararas: sermayenin egemenligi bir yan-
dan giinlitk yagam agisindan diinyay1 “birérneklestirirken” &te
yandan, ekonomik verimliligin, yani iiretim verimliliginin, diin-
ya ekonomisindeki en belirleyici 6lgiit olarak ortaya ¢ikmasina
yol acmustir.

Boylece, gittikce biitiinlesen diinya ekonomisindeki rekabetin
belirleyici sonucu, iiretim verimliligi kavramina baglanmistur.
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Mikromilliyet¢ilik

Kiiresellesmenin kiiltiirel ayag, birbirinden farkly, hatta biri
otekine zit iki ayr1 sonuca igaret eder.

Birinci sonu¢ “mikromilliyet¢ilik” biciminde ortaya ¢ikmis-
tr. .

Son 6rnegini Yugoslavya olayinda gérdiigiimiiz, “mikromilli-
yet¢ilik” akimlar, ulusal devleti agan ve onu daha kiiciik parca-
lar halinde algilayan bir yapiya sahiptir.

Kiiresellesme, en kiigiik bir kiiltiire]l farklihg bile vurgulaya-
rak, elektronik medya aracihig ile bunu tiim diinya kamuoyu-
nun dikkatine sunan, ayrica siyasal agidan; kiiltiirel farkliliklarin
korunmasi ilkesini demokratik hak ve dzgiirliikler alaninin ayril-
maz bir pargasi olarak géren bir anlayist yayginlagtirmaktadir.

Kiiresellesmenin kiiltiirel ayaginin ikinci sonucu, ézellikle tii-
ketici davranigini etkileyerek, diinya ¢apinda kiiltiirel birérnekli-
gin oniini agmis olmasidir.

Kiiresellesme olgusunun 6zellikle ekonomik ayag1, yani ulus-
lararas: sermayenin egemenligi, bir yandan “marka cazibesi”, 6te
yandan giinliik tiiketim aligkanhiklarinin denetlenmesi yoluyla,
tiim diinyay1 benzer davranig kaliplar: igine sokmaya yani tek
boyutlu bir kiiltiirel kimlige sahip olmaya dogru zorlamaktadr.

Kiiresellesme bir siireg, bir olgudur.

lyiligi ya da kotiilugii belki tartigilabilir ama, kaginilmazlig
ortadadir. Bu ¢ercevede, biitiin diinyay etkileyen bu olusumun
sonuglarin iyi kestirmek ve ona gore davranmak ¢agdash@in ve
giincelligin bir gerekliligi olarak ortaya cikmaktadir.

Cokkiiltiirliiliik

Bir toplumu olusturan bireylerin ve gruplarmn dil, din, 1rk, ta-
rih, cografya agisindan farkli kékenlerden gelmesine dayanan
cokkiltiirliliik, tek bir siyasal birim halinde ve ortak simirlar
icinde yagayan toplumlarda s6z konusudur.

Bu farkliliklar kimi zaman, ¢oken Sovyetler Birligi’nde ya da
bugiinkii Amerika Birlesik Devletleri'nde oldugu gibi, degisik
milletlere mensup insanlarin bir arada yagsamas: biciminde de
goriilebilir.




DEMOKRAS! VE LAIKLIK 127

Bu iki tilkedeki deneyimler, aslinda gokkiiltiirliilik kavramu-
nin siyasal sonuglart agisindan da oldukea 6gretici olmugtur.

Toplumdaki ¢okkiiltiirliilik olayini, bireysel 6zgiirliikler ba-
zinda genel toplumsal ve siyasal yapinin bir parcasi olarak algila-
yan ABD oldukga bagarili bir uygulama ile, hem siyasal kimligini
hem de 6zgiirlitkleri koruyan bir ¢izgi izlemistir.

Buna karsilik Sovyetler Birligi, bireysel ozgiirliikleri hemen
hemen yok sayarak giristigi deneyim cercevesinde, sistemin kar-
silastigr baska tiir zorluklarin sonunda, dagilip gitmistir.

Sovyetler Birligi ve Yugoslavya deneyimleri bize, bireysel 6z-
giirliklerin giivencede olmadi: sistemlerde farklt kiiltiirel kim-
liklerin korunmasinin ve gelistirilmesinin ister iiniter ister federal
devlet yapilari gergevesinde olsun, olanakli olmadigini géstermis-
tir.

Bireysel 6zgiirliiklerin giivence altina alinarak, “anayasal bir
vatandaslik bag1” cercevesinde gelistirilemedigi siyasal varliklar,
biitiinliiklerini koruyamamaktadir.

Kiiltiirel Kimlik

Bireylerin kiiltiirel kimlikleri, onlar {izerinde baglayici oldu-
gu oranda bireysel 6zgiirlikleri simirlandirmakta, ama ayni 6l¢ii-
de bir kimlik kart: iglevini de yerine getirmektedir.

Kiiltiirel kimlik ile bireysel 6zgiirliik arasinda, bireyin tutum
ve davraniglarinin farkliliklarina izin verilen “manevra alaninin”
genisligi agisindan tersine bir korelatif iliski s6z konusudur.

Bir bagka deyisle, sert bir kiiltiirel kimlik, bireyin, ait oldugu
kiiltiirel kimlik agisindan yapmas: beklenen tutum ve davrams-
lar1 biiyiik olgiide kendisine empoze eder ve béylece “bireysel
ozgirliikler alan1” 6nemli 6l¢iide sinirlanmus olur.

Buna kargiik yumugak bir kiiltiirel kimlik, bireyin tutum ve
davranislarina daha az mudahale ettigi i¢in, onun “bireysel 6z-
giirliikler alanim1” daha genis bir gerceveye tagir.

Burada, bir kiiltiirel kimligin “militan1” kimligine biiriinen
birey, kendisini 6teki kiiltiirel kimlik sahiplerinden ayirmak icin
kendisinden farkli tutum ve davranislart énemli élciide olum-
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suzlama cabas! i¢ine de girer ve béylece toplumsal etkilesimi
onemli dl¢tide zedeleyici bir olusum ortaya ¢ikar.

Buna karsilik, yumusak bir kiiltiirel kimligi savunan birey,
ayn toplum icinde yasadig: 6teki kimlik sahiplerine de hosgorii
ile bakma egilimindedir.

Boylece yumugsak kiiltiirel kimlik hem o kimlik sahibi olan
bireyin 6zgiirlitk alanini daraltmaz, hem de 6teki kimlik sahiple-
riyle bir arada yasama dirtiisiinii kisitlamadig i¢in, toplumsal
etkilesim miktar1 kisitlanmamig, dolayisiyla toplumun isleyisi
bozulmamus olur.

Anayasal Vatandashk

Son giinlerde Tiirkiye’nin giindeminde yeniden tartisiimaya
baglanan “Anayasal vatandaghk” kavrami, ulusal devleti, din, dil,
ik gibi tarihten ya da cografyadan gelen “kiiltiirel kimlikler” ye-
rine, mensup olunan iilkenin siyasal kimligine ve bu iilkenin
“esit haklara dayal vatandaghig1” kavramina baglayan bir anlayist
dile getirmektedir.

Dil, dil, ik gibi, yukarda da belirtilen bicimde, bagka kimlik-
leri diglayarak kendi kimligini giiclendirme egilimi tasiyan dge-
ler, ulus devlet olusumu i¢inde, 6teki kimliklere karsi duyarsiz,
hoggoriisiiz, hatta diigmanca tutum ve davranslar icinde olan
militanlar elinde toplumsal etkilesimi engelleyici bir isleve dogru
kayabilir.

Isin kétiisii bu kayss, ulus devleti olusturan asil 6gelere, yani
o toplumun ¢ogunlugunun mensup oldugu dine, irka ya da mil-
lete dayali olarak ortaya ¢ikabilir.

Iste 0 zaman 1rka ya da dine veya milliyete dayali bir “cogun-
lugun baskis1” yani bir “fagizm” ya da diktatérliklerin en kor-
kuncu olan “gogunlugun diktatorliiga” kavrami, tiim toplumu
bir orta¢ag karanhiginin boyunduruguna alir.

Tabii boyle olusumun, derhal o toplumun icindeki 6teki din,
dil, irk ve benzeri ayrimlara gore filizlenen “kiiltiirel kimlikleri”
de aym1 baskici ve siddete doniik yola itecegini gérmek igin ka-
hin olmaya gerek yoktur.

Ayrica, cogunlugun mensup oldugu kimlik kullanilmasa bile,
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kimi zaman, azinlkta kalanlarin kiltiirel kimligini ¢ogunluga
empoze etmek ya da bir kiiltiirel kimligi siddete ve terére bas-
vurmanin gerekgesi olarak kullanmak derhal, “zincirleme reaksi-
yon” ile, icinde yasanilan toplumu bir kan deryasina déniistiire-
bilir.

Iste tam bu noktada, “Anayasal vatandaghk” kavrami, “yu-
mugak” ve “birlestirici” bir “kiiltiirel kimlik” olarak ortaya ¢ik-
maktadir:

Bir toplumu olusturan tiim bireylerin ve farkh gruplarin, din,
dil, irk ve benzeri kéken farki olmaksizin, devletin 6niinde esit
muamele gordiigii, iilkenin kamu hak ve olanaklarindan esit ola-
rak yararlandigi, bu nedenle de iiyesi oldugu devletle 6zdeslestigi
bir “Anayasal vatandaglik”.

Tiirkiye’de Durum

Anadolu toprag pek ¢ok farkli uygarliga besiklik etmistir.

Bu nedenle de gerek gecmiste, gerekse bugiin, bu topraklar
tizerinde din, dil, irk ve benzeri kokenler bakimindan ¢ok degi-
sik kimlikler tagiyan insanlar kimi zaman barig i¢inde, kimi za-
man birbirleriyle savasarak, ama her zaman “birlikte var olmus-
lardir”.

Iste Mustafa Kemal Atatiirk’iin kurdugu gen¢ Cumbhuriyet,
tiim bu topraklarin ve bu insanlarin, bu uygarliklarin miras¢isi-
dur.

Dolayisiyla, biz biitiin bu insanlik birikiminin miras¢ilari ola-
rak, onlar1 hem korumak hem de gelecek kusaklara aktarmak
zorundayiz.

Pek dogal olarak, tarihten gelen “talihli” ya da “talihsiz” ilig-
kiler bugiinii de etkilemektedir.

Ornegin Ermeni yurttaglarimizla, tarihten gelen “talihsiz”
iligkiler s6z konusudur.

Buna kargilik ayni tarih, Musevi yurttaglarimizla “talihli” ilig-
kilerin birikimini yansitmaktadir.

Atatiirk’in kurdugu geng Cumhuriyet, bugiinlerde yine giin-
deme gelen “Anayasal vatandaghik” kavramina dayali, ¢agdas bir
ulus devlettir.

DLY
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Gagdas ulus devletler, tek bir irkin ya da tek bir ulusun 6teki
kiiltiirel kimlikleri bastirmas: tizerine kurulmamuglardir ve var-
liklarini boyle bir baski ile siirdiiremezler.

Tam tersine her ulus devlet, vatandaglarini olugturan farkh
kiiltiirel kimliklerin renkliligini ve cesitliligini, devletin ve o dev-
leti olusturan toplumun giizelligi ve giicii olarak gelistirdigi
oranda, refahi ve kuvveti artar.

Oniimiizdeki Iki Tehlike: Boliinme ya da
Benzesme Yoluyla Yok Olmak

Iste kiiresellegme, farkli kiiltiirleri bagrinda barindiran bir
toplum agisindan iki tehlikeyi giindeme getirmistir:

Bunlardan biri Yugoslavya érneginde oldugu g1b1 béliinme
yoluyla yok olmaktir.

Ikinci tehlike de, kiiresellesmenin birérneklestirici etkisiyle
yok olmaktir. Biitiin diinya biiyiik bir hizla aym tiir kéfte yiyen,
ayn1 marka ayakkab giyen bir kiiltiire dogru hizla yol almaktadur.

Coziim: Farkhiliklar: Zenginlegstirerek
Biitiinliigit Korumak

Bu iki biyiik tehlikeye karsi, ozellikle bireysel ozgiirliikleri
giivence altina alip yayarak, toplumun etkilesimini giiclendire-
rek kiiltiirel farkliliklar: ve siyasal biitiinliigii korumak tek cikar
yol gibi gortinmektedir.

Gegmisimizi yadsimadan, ama gereken yerlerde ondan ders-
ler alarak, giincel 6zgiirliikleri esitlik ve adalet ilkeleri cercevesin-
de yayginlastirmak ve giiclendirmek bu ¢6ziimiin en énemli
yontemidir.

Bireysel 6zgiirliklerin giivencede olmasi, hi¢ kuskusuz farkls
kimlik mensuplarinin tutum ve davranis alanlarini zenginlegtire-
rek, hem farkli kiiltiirlerinin bir arada yagamasini hem de birbir-
lerine hosgorii ile bakmasini saglayacaktir.

Bu arada 6zenle sakinilmasi gereken nokta, sadece kiiltiirlera-
rast diigmanlldarn koriiklenmesi degil, aym toplum ve aym
devlet iginde farkli hukuk sistemlerinin uygulanmas: gibi, ay-
rimci diizenlemelerdir.
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Cemaatlerin kendi inanclarina gore farkh hukuk diizenleri
olusturmalari, toplumu derhal boler.

Liibnan 6rnegi unutulmamalidir.

Kendi din, dil ve irk 6zelliklerini, tizerinde yagadig1 topraklar
cercevesinde diinyadaki oteki benzerlerinden farkl gelistirmis
olan Anadolu insanimin bu hedefi gerceklestirebilecek deneyim
birikimine ve sagduyuya sahip olduguna inaniyorum.



COZUM HANGI IDEOLOJIDE?

Tiirkiye cok hizli degisiyor.

Degerlerdeki, inanclardaki ve en 6nemlisi beklentilerdeki bu
karst konulmaz ve siiratli degisim, mevcut siyasal ve hukuksal
yapiy1 da zorluyor. :

Bu degisimi kimse 6nleyemeyecek.

Cunki bu degisimin ardinda iki muazzam gii¢ var: Globalles-
me ve kentlesme.

Boyle biyiik degisim dalgalar yasayan toplumlarda {i¢ ana
tepki olusur.

Birinci tepki mevcut yapidan ¢ikar saglayanlarin ve bu yapiya
aliganlarin olusturdugu tutuculuktur.

Ikinci tepki, degisim siirecinin yarattifi kargasanin ve belir-
sizligin ¢6ziimiinii, gegmis yapilarda arayanlarin olusturdugu re-
aksiyonerliktir.

Ugiincii tepki, sorunlary, ileriye déniik ¢agdas goziimler iire-
terek agmak isteyenlerin olusturdugu degisimciliktir.

Bu iig tepkinin birbirleri karsisindaki goreli giiglerini ise, ge-
nel olarak halkin, 6zel olarak ise, orgiitlii ve Orgiitsiiz gesitli
grup, kesim ve siniflarin beklentileri belirler.

Toplumsal Tepkiler ve Partiler

Cumburiyet’in kurulus déneminde heniiz gelismemis olan
cagdas smflarin yerine toplumsal ve siyasal dinamigi belirleyen
gelenekgi-liberal cephe ile devletgi-seckinci cephe artik islevlerini
yitirmis ve dagilmustir. (Bakimz Tiirkiye'nin Toplumsal Yapis:
adli kitap.)

Dogal ve normal olusum, bu cephelerin islevlerini simiflarin
ve siniflar1 temsil eden siyasal partilerin yiiklenmesidir.

Nitekim, ANAP ve DYP tutucu tepkileri, REFAH reaksiyoner
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tepkileri, DSP ve CHP de degisimci tepkileri temsil eder goriin-
mektedir.

Bu partilerin olusan tepkileri “temsil ettigini” degil, “temsil
eder goriindigiini” soylityorum, iinkii hi¢biri ideoloji, liderlik,
orgiit, kadro, eylem ve séylem agisindan tutarl bir gériiniim ve-
rememektedir.

Geriye Giderek Coziim Uretmek Olanakl Degil

Tiirkiye’de bugiin, reaksiyoner ve tutucu gliglerin ya da bu
giicleri temsil eden partilerin ne sorunlar1 ¢6zmesi olanaklidir,
ne de halkin beklentilerine yanit vermesi.

{ste bu nedenle ¢oziim, degisimi temsil eden “Sosyal Demok-
rasi”de goziikmektedir.

Ben hem Tiirkiye’nin, hem de sosyal demokrasinin bugiinkii
bunalimi atlatacagina inamyorum. Belki biraz zaman ve enerji
kayb1 olacak ama, mutlaka sosyal demokrasi bu toplumda yeni-
den umut haline gelecek.

Coziim Nasil Uretilecek?

Peki siyaset bu “6nlenemez yiikselise” nasil yanit verecek?

Iki sol partinin birlesmesi anlamsiz, yararsiz, iistelik de ola-
naksizdir.

Liderlerin degismesi de miimkiin gériinmemektedir.

Ne kaliyor elimizde geriye?

1) Partilerin drgiitlenme ve igleyis modelleri degistirilebilir.

2) Ulke sorunlarim ¢ézmeye yonelik, degisimci programlar
tiretilebilir.

Bu iki alan bir “manevra ¢ergevesi” gizer ama ana sorunu
cozmez. Ciinkii ana sorun sol partiler ile kamuoyu arasindaki
“gitven bunalimi”dir.

Kamuoyu (hem genel olarak, hem de “partililer” anlaminda),
kargisinda 6zii s6zii bir, eylemi ve séylemi tutarli, inandirici ve
uygulanabilir ¢6ziim énerileri sunan liderler ve kadrolar bekle-
mektedir. Hatta “beklemenin” de otesinde, partileri buna zorla-
maktadur.

Inandiricilik ve giiven, gerek kisisel, gerekse toplumsal ve si-
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yasal iligkilerde, ¢ok zor kazanilan ama ¢ok kolay yitirilen duy-
gulardur.

Sol siyasetin bugtinlerde isi zor, yolu uzun, ama gorevi kagi-
nilmazdir.

Tirkiye’ye iyi teshis koymak ve bu teshis ile 6nce demokrasi-
nin sonra da solun kesisme noktalarini saptamak gerekmektedir.




ISLAM’A LAIKLIGI TURKLER GETIRDI

15 Aralik 1055. Islamda, din ile devletin ayrildig: giin.

15 Aralik 1055. Abbasi Halifesi Kaaim’in emri tizerine, Bag-
dat’taki Cuma hutbesinin Selguklu Sultanm1 Tugrul Bey adina
okundugu giin.

Iste o giin, artik “diinyevi saltanat” Tiirklere geciyor, Halife
uhrevi temsilcilik ile yetiniyordu.

Teokrasi ve Seriat

Laiklik, esas olarak, hi¢cbir semavi dinde yoktur.

Ik indiklerinde ne Musevilik, ne Hiristiyanlik, ne de Miislii-
manlik laiktir.

Biitiin semavi dinler, 6teki diinya ile birlikte bu diinyay1 da
diizenleyici kurallar icerir. Bunlarin bir béliimii dogrudan dog-
ruya kutsal kitaplardan ¢ikarilirken, bir béliimii de, peygamber-
lerin yaptiklarindan ve soylediklerinden dogar.

Zamanla, din bilginlerinin ya da din bagkan: olan devlet y6-
neticilerinin de uygulama ve kararlari, “din adina”, “Allah ad1-
na” fetvalar bigiminde, kamu yasamim da, 6zel yagsami da dii-
zenlemeye devam eder.

Bunun en 6nemli nedeni, “teokratik” devlet yapisi i¢inde, ali-
nan biitiin yénetim kararlarinin “Allah adina” olmas: ve teokra-
tik devletin yoneticisinin egemenlik giiciiniin, yani mesruiyeti-
nin, dinden, Allah’tan geldigine inanilmasidur.

Papalik, bir teokratik devlet bi¢imidir. Seriata dayali devlet de
bir teokratik devlettir.

Her ikisinde de iktidar, Allahin iktidari, ona karg: ¢ikanlar ise
seytanin aldattig1 sapiklar sayilir.

Bu durumda, iktidara “muhalefet” etmenin cezasinin ne ol-
dugu ya da ne olacag bellidir. Dinsizlere, miinkirlere, kafirlere
engizisyon ne ceza bi¢misse, o. Yani igkence ve 6lim.
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Yiizylllar i¢inde Papalgin egemenliginden kurtulmaya cah-
san imparatorlarin, krallarin ve prenslerin miicadelesinde dékii-
len kanlar, insanhk tarihinin en utang verici sayfalarini olustu-
rur.

Miisliimanlikta da, dort halifeden iigiiniin dldiiriilmesi ve
ozellikle Ali ile Muaviye arasindaki ¢atigmadan sonra ortaya ¢1-
kan hiziplesmeler ve dokiilen kanlar, ashnda bir siyasal kavga-
nin, bir otorite ¢ekismesinin dine yansimasidur.

Tiirklerin Rolii

Iste bu ortam icinde onuncu yiizyilddn itibaren Tiirklerin
Miisliimanhgt kabul etmesiyle Islam tarihinde yepyeni bir sayfa
agilmigtir. Emevi ve Abbasi Imparatorluklarindaki uygulamanin
aksine, Selcuklularda devlet bagkani aym zamanda halife, yani
dini lider degildir.

Devlet bagkaninin aymi zamanda dini lider olmayisi, din ve
devlet islerinin ayriminda, yani laiklik konusunda atilmig ilk
adim, Tiirklerin Miisliimanliga getirdigi en 6nemli yenilik ve
doéneme gore ilk cagdas degigikliktir.

Fatih Sultan Mehmet’in Bizans’i fethedip, Istanbul’u ele ge-
girdikten sonra Ortodoks Patrigini himayesine almasi laiklik yo-
lunda atilmig bir bagka adimdi. Kendi resmini yaptirmasi ve
benzeri davranglar Fatih’e, Islam acisindan da “reformcu” b1r
kimlik kazandiriyordu.

Atatiirk’iin Katkist

Cumhuriyeti ilan eden Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadagla-
11, Miisliiman bir toplumda, ilk kez laik diizene dayali bir devlet
yapisi kuruyorlardi.

Bir anlamda, Alman Prenslerinin destegiyle Hiristiyan top-
lumlarinda ortaya ¢ikan reformu Atatiirk ve arkadaglar1 Miislii-
man bir toplumda aradan gegen bes yiiz yihin deneyimlerinden
de yararlanarak, daha net ve etkili bir bi¢imde yapryorlard.

Ustelik, dinlerin kendi tarihleri bakimindan, Miisliimanlikta-
ki laiklik de, aynen Hiristiyanliktaki tarihi andiriyor, Miisliiman-
Iigmn kurulusunun bin bes yiiziincii yillarina rastliyordu.
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Boylece Tugrul Bey ve Alpaslan’la baslayan Fatih Sultan
Mehmet ile gelisen laiklesme siireci, Atatiirk ile noktalaniyor ve
Tiirklerin Islama evrensel katkasi olarak, diinya tarihindeki yeri-
ni aliyordu.

Tarihleri amimsayalim: Tugrul Bey adina hutbenin okunmasi
1055, Malazgirt 1071, Cumbhuriyetin ilan1 1923’tiir.

Yani Anadolu topraginda yaklagik 1000 yrllik bir evrim siireci
siz konusudur.

Tiirkiye’de laiklikten geri doniisiin nigin olanaksiz oldugunu
bilmem anlatabildim mi?

Bin yillik bir gelismeyi kim tersine ¢evirebilir ki?

Ama yine de biliyoruz ki tarih, toplumlari, gidebileceklerin-

den daha geriye gétiirmeye ¢alisanlarin yarattig1 facialarla dolu-
dur.

Ilgililere saygiyla(!) duyurulur.



ULUS-DEVLETIN SONU MU?

Kiresellesme, teknolojideki, sermaye yapisindaki ve uluslara-
ras1 siyasetteki gelismeler sonunda, diinyay: yoneten giiglerin bii-
tiin ilkeler tizerinde, birdrneklige dogru, karsi konulmaz bir
bask olugturdugunu vurguluyor.

Diinyay: yoneten giicler derken, sadece Amerika Birlesik Dev-
letleri’ni kastetmiyorum. Basta sermaye ve teknoloji olmak kay-
diyla ekonomik, siyasal ve toplumsal tiim giicleri vurgulamak is-
tiyorum.

Kiiresellesme teriminin ifade ettigi kavram, siyasal olarak
ABD'nin, ekonomik olarak uluslararas: sermayenin, teknolojik
olarak bilgi caginin, tiim tilkeleri belki degisik oranlarda ama, he-
men hemen aym kars1 konulmaz giicle ve ayni yonde etkiledigi.

Kiiresellesmenin tiim etkilerini anlamak icin bu olgulara, on-
lar kadar kesin ve net olmamakla birlikte, insan haklars ve kati-
lim kavramlarinin yayginlagmasini da eklemeliyiz.

Bu son kavramlar bizi, kiiresellesme ile birlikte ve dogrudan
kiiresellesmeye bagli olarak keskinlesen bir baska olusuma, mik-
romilliyetcilik olayina gétiriiyor.

Kiresellesme, yukarda isaret ettigim tiim karsi konulmaz sii-
relerle birlikte mikromilliyetcilik akimlarim da devletler tizerine
adeta empoze ediyor.

Boylece imparatorluklarin dagilmasindan sonra, yirminci
ylizyilin en biiyiik siyasal gercegi olarak ortaya ¢tkan ulus-devlet
olgusu hem yukardan hem agagidan iki miithis darbe yiyor.

Ulus-Devlet Zorda

Ulus-devleti yukardan sikigtiran ABD’nin etkisi, uluslararast
sermayenin egemenligi ve bilgi toplumunun teknolojik yayilma-
clify kavramlar ile, onu asagidan zorlayan mikromilliyetgilik
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akimlarini, bir siyasal komplonun pargalar: olarak gérmek, ko-
nuyu fazla basite indirgemek olur.

Ciinkii soziinii ettigim olugumlar, 6rnegin ABD’yi de asan ve
onu da etkileyen siireclerdir.

Her seyden once bilmemiz gereken nokta, kiiresellesmenin
kars: konulmazligidar.

Kiiresellesme ile baga ¢ikmak igin su gibi akmak gerekir: Karst
konulamayacak yerde y6n degistirmek ve hedefe dogru, zaman
zaman sizarak, zaman zaman da ¢aglayarak, ama hicbir zaman
amaci gozden kagirmadan akip gitmek.

Peki, kiiresellesme karsisinda savunulacak olan hedef nedir?

Hedef, hem yukardan hem de asagidan gelen bagkilara kars,
ulus-devleti ¢agdas ve etkin hale getirerek, kapsadig: siyasal si-
nirlar icindeki tiim insanlarin refahini ve mutluluk diizeyini
yiikseltmektir.

Nigin ulus-devleti korumak? Ciinkii, bir ulus-devletin kapsa-
dir siyasal sinirlar i¢indeki tiim vatandaglarin refahimi ve mutlu-
lugunu gozetecek baska bir gii¢, baska bir siyasal kurum, (en
azindan simdilik) yoktur da ondan.

Kiiresel jandarmaliga soyunan Sovyetler Birligi'nin ve onun
devami olan Rusya’nin eskiden Dogu Avrupa’da ve simdi Kaf-
kaslar’da yaptiklari ile bugiinkii jandarmalig yiiklenmis gérii-
nen ABD’nin Vietnam’daki marifetleri heniiz belleklerde cok ta-
ze.

Mikromilliyetcilige gelince eski Yugoslavya’da ve Afrika’daki
pek gok iilkede olup bitenler, kabile, 1rk, din ve milliyet bagla-
mindaki mikromilliyetcilik hareketlerinin, bir ulus-devlet otorite-
sinin yoklugunda nasil bir katliama déniistiigiiniin en giizel 61-
nekleri.

Nasil Bir Ulus-Devlet

Burada glindeme gelen ilk konu Nas:l bir ulus-devlet? sorusu.

Sosyal demokrasinin yanit vermesi gereken ilk soru da bu.

Herhalde, 1rk gibi, din gibi, mezhep gibi, 6zellikle mikromilli-
yetgilik akumlari gercevesinde birlestirici olmaktan cok ayrrict is-
lev yapan kavramlara dayali bir milliyetgilik degil, vatandaslik bi-
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linci gibi, topyektn kalkinma atiimu gibi biitiinlestirici anlayiglar
tizerine kurulu milliyetcilige dayal bir ulus-devlet.

Biraz 6nce yukarda degindigim bicimde, kiiresellesmenin tek-
nolojik devrimini biitiinilyle kullanabilecek, uluslararas: sermaye-
nin egemenligine, kendi sermayesini ve isgisini destekleyip giiclen-
direrek yon vermeye calisacak, insan haklari ve katihm beklentile-
rini tiim vatandaslarinm tiim etkinlikleri iin ilke kabul edecek bir
devlet.

Iste Tiirkiye’yi yirmi birinci yiizyila tastyacak bir “Sosyal De-
mokrat Proje” .

Pek ¢ok projeden sadece bir tanesi.

Ben, her-iki partideki liderlerin ve degerli uzman beyinlerin
bu projeyi benden gok daha iyi algilayabileceklerine ve yasama
gegirecek detaylandirmay herkesten iyi yapabileceklerine inani-
yorum.




DEMOKRASI, LAIKLIK VE SERIAT

Bir yandan cehalet, 6te yandan kotii niyet, biitiin kavramlar
birbirine karistirtyor.

Burada ana tanimlart yeniden yapalim. Sonra da kargasa ne-
reden cikiyor diye bakalim.

Demokrasi, temel insan hak ve dzgiirliiklerinin esas oldugu
bir cogunluk yonetimidir.

Laiklik, devletin, dinler ve inanglar kargisinda tarafsiz olmass;
bir dine ya da inanca bagh insanlarin, devleti ele gecirerek ya da
bagka yollarla, teki inang sahipleri tizerinde baski yapmasin
onlemesidir.

Seriat, diinyay1 da, ahreti de diizenleyen Islam kurallari ve bu
kurallara gore kuruldugu kabul edilen teokratik devletin temeli-
dir.

Tanimlarin “Piif Noktalart”

Demokrasi tammmn piif noktast, “temel insan hak ve dzgiir-
liiklerinde” yatar.

Bu ozgiirliikler, yani ifade dzgiirligi, 6rgiitlenme 6zgiirligi,
inanc ozgirligi gibi ozgiirlikler olmaz ise, herhangi bir “¢o-
gunluk yonetimini” demokrasi diye nitelemek olanaklt degildir.

Unutmayalim ki, ortagagda Avrupadaki engizisyon diizeni
de, Hitler Almanyasr’ndaki Fasist yonetim de, Sovyetler Birli-
gi’ndeki Stalin diktatoryasi da “gogunluk destegine” sahipti.

Ama bunlarin higbiri “demokrasi” degildi.

Demokrasiyi tanimlarken, yalmz gogunlugun yonetimi 6gesi-
ne agirlik vermek, buna karsilik temel hak ve 6zgiirliikler boli-
miinii ihmal etmek, en biiyiik saptirmadir.

“Halkimuzin yiizde doksan dokuzu miisliimandir” diye soze
baslayanlarin gogu, ileri siirdiikleri iddialarda ve dnerilerde iste
bu saptirmay1 yapmaktadir.
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Laiklik tammimn piif noktass, devletin herhangi bir inancin,
dteki inanglara basks yapmasim onlemesi gérevinde yatmaktadsr.

Devletin bu gorevi ihmal edilerek, laiklik, yalmiz “din ve dev-
let iglerinin ayrilmasi” ya da “devletin dinler ve inanglar kargisin-
da tarafsiz olmasi” biciminde tammlanirsa, o zaman, farkls
inanglar bakimindan giigsiiz ve azinlikta kalanlarin, glclii ve co-
gunlukta olan inanglara karsi korunmas: gergeklestirilemez.

Gogunluktaki inang sahipleri, azinlikta kalanlara her tiirlii
toplumsal, kiltiirel ve ekonomik baskiy: uygulayabilir.

Laiklik, boyle bir baskiya izin vermeme eylemini de kapsar.

veriat tantmndaki pif nokta, bu kurallarn, kéktendinci anla-
yista siyasal ve kamusal yasam: da diizenledigi ve dolayssiyla, bir
devlet bicimini de kapsadigadr.

“Seriat isteriz” ya da “seriat istemeyiz” soylemlerinde insanla-
nn verdikleri ana mesaj “seriat devleti” istemek ya da istememek
masajidir.

Bu anlamda seriat, Islamin “siyasallasan” yéniini vurgulayan
bir nitelik kazanmstur.

seriat ile Miislimanligin uhrevi kurallarimi es tutmak, buna
kargilik seriat devleti kavramini diglamak, ciddi bir saptirmadir.

Saptirmalarin Kaynag

Bu saptirmalar nereden ¢ikiyor? Kimler bu yanhslar: bilerek
yapiyor?

Demokratik (ve tabii demokratik oldugu icin zorunlu bir bi-
¢imde latk) Cumbhuriyet’in anayasal temellerini, seriat devleti
adina yikmak isteyenler yapryor bu saptirmalari.

Ug ana konuda saptirma ve carpitma soz konusu:

1) Gogunlugun “Miisliiman” oldugunu vurgulayarak, totali-
ter bir devlet arzusunu, sanki “demokratik” bir istemmis gibi
topluma sunmak. _

2) Seriat devletine karg1 cikanlari, Miisliiman degilmis ya da
Islam dinine kiifrediyormus gibi yorumlamak.

3) Laikligi, sanki toplumun demokratik isteklerine karsrymig
ya da din dtismanligryrms, yani bagnazlikmms gibi gostermek.
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Hicbir demokrasi, demokratik haklarin, demokrasiyi ytkmak
i¢in kullanilmasina izin vermez.

Gogunluk her zaman giigliidiir. Ama ¢ogunlugun her karar
ya da eylemi, hakli ve demokratik olmayabilir. Ornegin, Hitler
Almanyasr’ndaki katliam boyledir.

Cogunlugun, giiciinii demokratik olmayan bir bigimde kul-
lanmasini 6nlemenin giivencesi, temel insan hak ve dzgiirliikleri-
dir.

Bu o6zgiirliiklerin baginda da, inang 6zgiirliigii ve bu ozgiirli-
giin devlet tarafindan korunmasina iligkin laiklik ilkesi gelir.

Iste demokrasi ile laiklik arasindaki iligki, laikligin, demokra-
sinin “olmazsa olmaz” kogullarindan biri niteligi tasimasidur.

Miisliimanlikla, laikligin ve demokratikligin ¢eliskisi yoktur.

Celisgki, “seriat” ya da “seriat devleti” isteyenlerle demokrasi
arasindadur.

Bu tanimlari bilmek ve anlamak 6nemli degil. Onlar: zihinsel
olarak dziimlemek ve yiiregimize sindirmek gerekmektedir.

Bu 6ziimleme ve sindirme olaylari ise, uzun ve karmagik kiil-
tiirel siirecler sonunda gergeklesir.

Tiirkiye’nin sorunu, bu siireci ¢ok kisa bir zaman dilimine si3-
dirma ¢abasinda yatmaktadir.

Ben, Tiirkiye’nin bu deneyimden basariyla cikacagina ve tiim
diinyaya 6rnek olacagina inaniyorum.



BUGUNKU DURUMA NASIL DUSTUK?
NASIL CIKARIZ?

Cesaretle sdyleyelim: Tiirkiye’nin éniindeki sorun, bir “genel
toplumsal yozlagma” sorunudur.

Peki bu “genel toplumsal yozlagma”nin kaynag nedir? Nere-
den ¢ikt1 ya da nereden baglad: bu “genel toplumsal yozlasma™?

“Devlet-siyaset-mafya” iiggeni nereden cikt: ya da nasil basla-
dr?

“Ulkiiciiliik” gibi, ad bile bir ideali benimseyenleri vurgula-
yan bir grup nasil “mafya” gibi agagilik bir kavramla es tutulur
oldu? ’

Vatandagin can ve mal giivenligini korumakla yiikiimlii “dev-
let” baz1 kurumlar araciligryla nasil tam ters bir konuma, vatan-
dagin mal ve can giivenligini tehdit eder duruma diistii? Gérevi
sorun ¢dzmek olan siyaset, sorun iireten bir yapiya nasil doniis-
tii?

Iki Genel Siireg

Once hemen belirtelim ki, boyle “toplumsal yozlasma” gibi
ciddi sosyolojik olaylar, bir gecede ortaya cikmaz.

Bunlarin ardinda uzun zamana yayilmig temel belirleyiciler
vardir.

Ayrica bazi giincel olusumlar, daha kisa dénemlerde etki ya-
parak, bu siirecleri hizlandirabilir.

Tiirkiye’de de aynen bdyle olmustur.

Denetlenemeyen, hatta tam tersine tesvik edilen, “kéylerden
kentlere akin” 1950’li y1llardan itibaren Tiirkiye’nin tiim denge-
lerini alt-iist etmeye baglamustur.

Yine 1950’li yillardan itibaren Cumhuriyetin temelleri (ulus
-devletin ilkeleri) sorgulanmaya baglanmus, toplumun demokra-
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tiklesme siireci durdurulmaya ve sosyo-kiiltiirel degisim stirecle-
ri, imam-hatip okullarinin yayginlagtirilmastyla simgelenen bir
anlayis icinde, tersine gevrilmeye ¢aligilmustur.

Bu yillarda baglayan ekonomik liberalizmin getirdigi canlilik,
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel siire¢lerdeki uzun vadeli tehdidin
ve tehlikenin yeterince algilanmasim &nlemistir.

Bu “i¢c dinamik 6gelerinin sonuglar1” artik bir bunalima dé-
niigtiigii donemde, uluslararasi emperyalizmin “mikromilliyetci-
lik” etkisi, “globallesme” ad1 altinda yeniden biiyiik bir giicle
tiim diinyayi ve dolayisiyla Tiirkiye’yi pengesine almugtur.

Bunalima yol a¢an i¢ dinamik 6geleriyle, bunalimi pekistiren
ve derinlestiren dig dinamik 6gelerinin bulustugu dénem 1980°li
yillardur. .

1980’li yillarda, hem i¢ hem de dig dinamik, Tiirkiye’de bir
“askeri darbe” tiretmistir.

Gerek bu “askeri yonetimin” dogrudan sorumlu oldugu
1980-1983 yillar1, gerekse dolayli olarak iilkeyi denetledigi 1983-
1987 donemi, yukarda ¢ok kisa olarak degindigim i¢ ve dis dina-
mik 6gelerinin “yozlagtiricr” etkilerinin hizlandirildigt “gtincel”
miidahaleleri simgeler.

Bu doénem, yani 1980-1987 yillari, yozlagmanin yukardan
asa@ bir yontemle en kolay gerceklestirilebildigi “hiyerarsik ve
kapali toplum” donemidir de ayni zamanda.

Atatiirk adina, Atatiirk’iin ideolojik ve hukuksal mirasinin
zedelenmesi, demokrasinin zedelenmesi, bityiik kentlerdeki yag-
manin yogunlasmasi ve din egitiminin Anayasal bir zorunluluk
haline getirilmesi, 1950’lerden itibaren baslayan siirecin bu dé-
nemde ivme kazandigim vurgulayan olusumlardir.

Cikis Yolu

Bugiinkii bunalimi hazirlayan i¢ ve dis dinamik &6gelerinin
giincel olarak hizlandirilmasi, “kapali toplum” déneminde ve
“tepeden” gerceklestirildigi i¢in ¢ok etkili olmustur.

Yozlagma “tepeden”, yani iilkeyi yonetenler eliyle baglatildig
icin derhal biitiin kurumlara sirayet etmis ve bugtinkii duruma
hizla gelinmistir.

DL 10
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Iste bu “genel toplumsal yozlasmadan” kurtulmanin tek ve
biricik ydntemi, “agik toplum” ilkelerini, “hukuk devleti uygula-
malarint” yani “seffafligi” ve “adaleti”, giiclendirerek yayginlas-
tirmaktir.

Bunun yolu da, getelere kargt “hukuk devletini”ni, geriat dev-
leti isteyenlere karg1 da “daha etkin ve daha yaygin demokrasi”yi
isler hale getirmektir.

Kentlere hiicum gibi daha uzun dénemli nedenlerle baga ¢1-
kabilmek i¢in de “sosyal devlet” ilkelerini uygulamaya sokmak
gerekmektedir.

Ancak o zaman, bugiinkii bunalimin uzun dénemli ig ve di
dinamik ogelerine bagli nedenleriyle, yoneticilerin hizlandirict
etkisini denetlemek olanakli olacaktir.

Iste ben, biitiin bu nedenlerden dolayi, “21. yiizyl Tiirkiye-
si'nin ideolojisi sosyal demokrasidir” diyorum.

Laiklik ve demokrasi ile Miisliimanlar arasinda yaratilmaya
¢ahgilan yapay karsitlik, devletin iginde getelerin olugmasi ve
kentsel yagma gibi sorunlar, genis kitlelerin katihminin 6zendi-
rildigi ve islevsel kilindif1, demokratik bir hukuk devletinin ya-
pisinin gii¢lendirilmesiyle agilacaktr.




MAHALLENIN DELISI YA DA
“TEMIZ TOPLUM”

Bizim mahallede bir garip adam tiiredi son zamanlarda.

Gozliklii, gri sagli, genesindeki sakal iyice beyazlagmig bir
adam.

Sabahin kériinde goriiyorum onu sokaklarda.

Kimi zaman kopekli, kimi zaman da kopeksiz.

Genellikle, kedi kadar kiiciik ama kagh gozlii, kendisi gibi ga-
rip bir képegin tasmasindan tutmus, kosuyor. Daha dogrusu
“yerinde sayarak”, kogarmug gibi yapiyor. Giinkii gercekten kos-
sa, kopek o kadar kiigiik ki, ona ayak uyduramayacak.

Kopeksiz oldugunda, bazen gercekten yavag yavag kosuyor.

Bazen de hizli hizh yiirityor. Acelesi varmug da bir yere yetise- .
cekmis gibi.

Bizim mahalle, Istanbul’da, Ikinci Ulus denilen yerde.

Gelir diizeyi yitksek aileler oturuyor gevremizde.

Ailelerin ¢ogu kopek besliyor.

Sonucu tahmin edersiniz tabii: Kaldirimlar kopek kakasin-
dan yiiriitnmez olmustu son zamanlarda.

Iki Garip Yaratik

Bu garip adam, yiirimekle kogmak arasinda, arkasinda may-
mun mu, yoksa kiiciilmiis bir aslan mu oldugu pek belli olmayan
képek benzeri garip yaratigt ile etrafta dolasirken, bir bagka ozel-
ligini daha gordiim ve o zaman karar verdim ki bu adam deli.

Yanindaki hilkat garibesi ve kendisinin yaptigi garip hareket-
ler sanki yeterince dikkat cekmiyormus gibi, adam elinde, bir de
su bakkallarin kullandig1 beyaz naylon torbalardan tagtyordu.

Tasimast bir sey degil, kopegi kaka yaptii zaman egilip, o
torba ile, sanki cok kiymetli bir maddeyi topluyormus gibi, ké-
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peginin pisliini ézenle kaldirimdan altyor ve bundan sonraki
“yerinde kosusuna” elinde kopek pisligi dolu torba ile devam
ediyordu.

Ustelik dikkat edilince bu iste uzmanlagmis oldugu da anlag:-
liyordu.

Képegi kaka vaziyeti alinca, yumusak bir sesle “hadi Kont,
aferin oglum” gibi sézlerle onu 6zendiriyordu.

Kont isini bitirince de, pisligi, torbanin icine soktugu eli ile,
hi¢ degmeden kaldirimdan alip, torbay: ters yiiz ediveriyordu.

* ok o

“Mahallenin delisi”, karsilastigs herkese, ama istisnasiz herke-
se, dost ve sicak bir sesle “giinaydin” da diyordu.

Ustelik bunu yaparken, suratina, icinden geldigi belli olan,
bu nedenle de asla yapay “nezaket tebessiimleri” gibi insani it-
meyen, tam tersine, kargisindakini kucaklayan bir giliimseme
koyuyordu.

Daha bitmedi.

“Giinaydin” dedigi insanlara, “biz képegin kakasini topluyo-
ruz” diye bazen kargisindakinin o andaki algt siurlarini zorla-
yan, bazen de elindeki képekle derhal anlam kazanan bir ciimle
daha soyliiyordu.

Sabah o saatlerde, sokakta genellikle Ug tiir insan oluyor:

Okul servisini bekleyen delikanhlar ve geng kizlar. Gazete ve
ekmek i¢in bakkala giden kapicilar. Besledigi hayvani sabah gez-
mesi icin disar1 ¢ikarmus olan kopek sahipleri.

Bu insanlarin her ti¢ grubu da, “mahallemizin delisini” once
gok yadirgadi. Kimileri “giinaydim™ duymazliktan geldi. Kimile-
1i de duyduklarini ama yamit vermediklerini vurgulayarak, dik
dik adamun suratina bakip bagini cevirdi.

Fakat sonra yavas yavas bir mucize gergeklesti: Once gengler,
sonra kapicilar ve daha sonra da kopek sahipleri, kimi zaman,
artik kendilerine selam verilmesini bile beklemeden, “giinaydin”
demeye basladilar.

Bir siire sonra, mahallemizin sokaklarindaki sabah sohbeti,
kaldirimlardaki kopek pislikleri tizerinde yogunlagti.
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Kopek sahipleri, “mahallenin delisi’nden, “kopek pisligi top-
lama teknigi”ne iligkin bilgiler almaya baglad:.

“Mabhallenin delisi”, zaten kopek gezdirenlerle karsilaginca,
“Biz bunun kakasini topluyoruz” dedikten sonra, biiyiik bir me-
rakla soruyordu: “Peki siz onun kakasini ne yapryorsunuz?”

Siirekli Aydinlik Igin Bir Dakika Karanlhk

Halkin “Siirekli Aydinlik I¢in Bir Dakika Karanlik” eylemi
yaptig1 giinlerde “mahallenin delisi” ile ben de kargilagtim.

“Igrenmiyor musunuz kopek pisligi toplamaktan?” diye sor-
dum.

“Siz ‘“Temiz Tiirkiye’ icin her gece bir dakika 1s1klariniz1 soén-
diiriirken parmaginiz elektrik diigmesine degdiginde ne kadar
mutlu oluyorsaniz ben onun on kat: daha keyifleniyorum,” de-
di.

Ve ekledi: “Ustelik bakin, sokak artik temiz”.

Dedim ya, adam “mahallenin delisi”. Utanmadan son darbe-
yi de indirdi: “Daris: basimzal”

O giinden beri sokaklar1 képek pisliginden temizleme yonte-
mi ile toplumu insan pisliklerinden temizleme yontemi arasinda
kosutluklar artyorum.

Ben de mi deliriyorum ne!



