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Solcu sagcinin semtine ugramaz! Ugrayam, iyi gozle
gormezler. Ben, onlardamim. Zaman zaman, sagc1 kitap-
¢illara ugruyorum: isldim/osmanl sentezinin, ‘baba’ kla-
siklerini onlar yayinlhyor, okumadan olur mu? Bir iki der-
ken, kim oldugumu c¢ikarirlar, sohbet koyulagir. Agikca
soylemeseler de, anlarim ki yazdiklarrmin ¢ogunu oku-
muglardir, tavrimi begeniyorlar. Tek takildiklar1 nokta,
bunca ‘uyanikligima’, gerektikge solu bunca elestirmeme
ragmen, acgik¢a onlarin cenahina gegmeyisim. Algilmig
solcu tutumuna karsi ¢iktin mi, saga gececeksin, oyle sa-
niyorlar. Yalmz tabandaki sagcilar mi, yoo, tavandakiler
del Nice giiglii sagc1 partinin lideri, araya adam madam
koyup, benimle ‘temas’ aramigtir: Onceki orneklere bakip
aldamiyorlar, sola kiisenlerden sag az milletvekili mi ¢i-
karmigtir? Ben de siras1 diigtiikge solu clestiriyorum, eh
Oyleyse...

Bagimsiz solculuk kargisinda, ‘azgeligmis’ solun te-
dirginligi, sagdan ¢ok ileri. Ancak geri zekallarin katila-
bilecegi, ilkel bir semaya indirgedikleri ‘Ggretilerine’ ka-
tilmadin my, inat ve 1srarla saga iterler. Ustelik yalmz fikir
diizeyinde de yapilmaz bu, karanhik miinasebetler, gizli
ortakliklar ima edilir. Amag, ‘bilimsel kuskudan’ adami
karalayarak kurtulmak! Ahsilmig solcu, aligilmig raylann
izerinde, kuzu kuzu gider gelir; ahsilmadik sorularla,
‘kafa karighrmaz’. Hele ‘haddini bilmeyip’, ulusal sentez-
den filan dem vurdun mu, yandin, afaroz etmeye bile kal-
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kisacaklardir. Katlanamadiklar1 nedir dersiniz? Aslinda,
sagcilarin da katlanamadigi: aydin gecinen biri, nasil olur
da, iki puttan birine iman etmez; varligini, tartigmasiz
‘imanina’ adamaz?

Yoksa hersey, su tartigma soziine mi bagh? Tartis-
masiz baghlk, ‘iman’dir; ‘iman’ ise, feodal/iimmet top-
lumlarina o6zgii bir kavram. Cagdashk, Descartes’in isin
icine kuskuyu, yani akl karistirmasiyla baglamig! Kusku
bilimsellesti mi, gergek Ozgiirliiglin ve bagimsizhigin ana
kosulu tartismadir. Cagdas aydinin birinci gorevi, sag-
daki soldaki ‘miiminlere’ karg, saghkli kuskunun yani
aklin, soru isaretlerini swralamak! Bunu yapmadi mi, is-
terse solun en ileri ucunda oldugunu savunsun, azgelig-
mislikte patinaj yapiyor. Ciinkii ilericilik, bir inang isi de-
gildir, biling isidir, yani yontem.

Onun igindir ki, sagim solum sobe!

Attild Ilhan
Aralik 1984/1stanbul

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



1977

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



CELISKI YOK,
ZORUNLULUK V AR! 15 Ocak 1977

Gelmis diyor ki, yahu kardesim sen ne bigim solcu-
sun, bakiyoruz bir yandan Sovyet Rusya’yr takir takir eles-
tiriyorsun, bakiyoruz Obiir yandan Tiirkiye'nin Sovyetler
Birligi ile dostluk ve igbirligi anlagmasini savunuyorsun,
biz boyle solcuya alismadik, Tiirkiye’de solcu dedigin ya
kayitsiz sartsiz Sovyetler’'i Over goklere ¢ikarir, onunla
Tirkiye’nin uyusmasini anlagsmasini ister; ya da Mao’cu
takim1 gibi, Rusya’yr yerin dibine batinr, ama anlasma
ya da uyusmamiza da kars: ¢ikar; sende bu ig boyle olmu-
yor, Rusya’y: elestiriyor, 6te yandan siyasal belgenin im-
zalanmasini 6nemsiyorsun, hele sunu bir anlat!

Anlatayim!

Bizde, solcu takiminin Rusya ile sosyalizm sorununu
birbirine karigtirmasi, ideolojik diizeyle siyasal diizey ara-
sindaki farki anlamamis olmalarindan dopguyor, iistiinde
durmustum bunun: ideoloji evrenseldir, siyaset ise ulusal!
Ben burada sosyalist olarak Sovyetler’i elestiriyorsam, ev-
rensel sosyalist Ogretinin yontemine gore yapiyorum bunu:
gergekte sosyalistligin hangi yontemi kullanarak nasil ol-
mas! gerektigi malim, Ruslar bunu yapmislar mi, yapa-
mamiglar mi1, ona bakiyorum, yapmamiglarsa elestiriyo-
rum. Bunu yapmak, sosyalistlerin yalniz hakk: degil, go-
revi!
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Buna karsilik, Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Sovyetler
Birligi arasindaki iligkileri uluslararasi politika diizeyinde
degerlendirmeye c¢alisiyorum. Orada ideolojik kriterler is-
lemiyor, s6z konusu olan Tiirkiye’nin ¢ikarlari, nasil
Amerika, Rusya ya da Cin, baska iilkelerle iligkilerinde
ulusal ¢ikarlarim1 6n planda tutuyorlarsa, ben de Tiirkiye’
nin Rusya ile iligkilerinde ulusal ¢ikarlar1 6n planda tutu-
yorum, o zaman da bu iilkc ile aramizda ckonomik igbirli-
gi anlagmasinin da, siyasal dostluk ve saldirmazlik anlag-
masinin da imzalanmasim1 son derece gerekli goriiyorum.

Iyi ama, neden? Onu da anlatayim:

Tiirkiye, NATO denilen batili sisteme, Ruslarin muh-
temel bir saldirisina kars: kendisini giivence altina almak
icin girmistir. Tamam m1? Ayrica o tarihte, Rusya, Tiirki-
ye’den iig ilini ve Bogazlar’in denetimine katilmayi istemek
gibi bir densizlik yapmisti, Tiirkiye’nin bu yiizden kendini
tehlikede saymasi, bir giivence aramasi anlagilabilirdi.
Yalniz, aradan gecen zaman, bir kcre, ‘dehset dengesi’
dedigimiz dengeyi dogurmus, bu Rusya ile Amerika’nin
‘yumugama’ adi verilen siyasal davranis igcinde anlagmala-
rina yol agmustir. Bunun sonucu ne oldu, hatirlarsiniz,
NATO ‘topyekiin caydiricr’ savas stratejisinden ‘kademeli
savas’ stratejisine gecti, yani NATO iilkelerinden birisine
Rusya saldirirsa, Amerika otomatik olarak atom silahla-
riyla savagsa katilmayacak, ‘kanatlarda’ meydana gelecek
bir saldiriy1 ise basbayagi onemsemeyccekti; nedeni belli,
Ruslar niikleer gii¢ olarak Amerika’ya misilleme yapabi-
lecek bir ¢apa ulagsmiglardi, Amerika Tiirkiye gibi bir
‘kanat iilke’ yiiziinden Rus atom bombali fiizelerine hedef
olmak istemiyordu.

Ondan sonra NATO hikayesi, yengen! Orgiit Birlesik
Amerika’nin batih miittefikleri iizerinde bir denetim mer-
kanizmasina doniisiiyor, ordumuzu donanmamizi NATO
emrine veriyor, sozgelisi biz Kibnis’ta ulusal ¢ikarlanmz
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savunmaya kalkistik mi, dimdizlak ortada kaliyoruz. Ay-
rica, Tirkiye’nin Orta Dogu’daki batih petrol g¢ikarlarina
bekgi edilmesi gibi sevimsiz bir durum var. Tam bu sirada,
Yunanistan’in Kibris'ta, Ege’de oynadig1 oyunlar dikka-
timizi ¢ekiyor. Yahu bu adamlar goz gore gore Kibrish
yutacaklar, Ege adalarimi diipediiz silahlandiriyor, Ege
hava sahasint NATO mato deyip Tiirk ugaklarina yasakl-
yorlar. Arkasini biliyorsunuz, Kibris harekati, Tiirkiye
icin, bat1 sinirlarinda bir savas tehlikesinin belirisi!

Simdi, stratejik olarak sorunu koyunuz, batida Tiirk
Silahli Kuvvetleri kendini emniyette hissedebilmeleri igin,
kuzeyden bir saldir1 gelmeyecegine emin olmalidirlar. Bu
ise, Sovyetler’le bir dostluk ve saldirmazlik pakti demek-
tir. Tiirk Genelkurmayrnin batidan rahatsiz oldugu, Ege
ordusunun kurulmasiyla belli degil mi? Kuzeyden emniyet
altina alinma stratejisi ise, benim uydurmam degil, Yu-
nanllarla bir savag yapmig ve kazanmig olan Bagkomutan
Mustafa Kemal’in stratejisi; Yunanistan’l, dnce doguvu ve
kuzeyi giliven altina alip, sonra batili miittefiklerin deste-
ginden yoksun birakarak yenmis midir, yenmemis midir?

O halde? O halde, bugiin batidan tehdit altinda olan
Tiirkiye’nin, Rusya ile sozkonusu uzlagmaya gitmesi,
Mustafa Kemal tarafindan saptanmig ve uygulanmig ulusal
ve siyasal bir zorunluluktur. Gerisi hikaye!

SOSYALIZM BASKA,
SOVYETIZM BASKA 18 Ocak 1977

Cocuk sasirmig, §oyle bir diisiiniirsek, hakki var:
ilkemizde sagcis1 solcusu o kadar ‘soguk savag’ sloganla-
riyla gatigtyor, onlarla yagiyor ki, Italyan Komiinist Partisi
lideri Berlinguer’in “‘Biz iktidar olursak NATO'dan ¢ik-
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mayacagiz” demis olmasi, ya da Ispanyol Komiinist Partisi
Lideri Santiago Carrillo’nun “Aslinda, Rusya’nmin da Ame-
rikamin da yabanci topraklardaki iisleri  kapatiimalidir
ama, Rusya’'minkiler yerli yerinde durdukca Ispanya’daki
Amerikan islerinin kalmasinda da bir zarar yoktur, tersi-
ne diinya dengesini korumast bakimundan yararli oldugu
diisiiniilebilir’ demis olmasi, elbette sasirticidir.

Bana gelmis soruyor, diyor ki, bunlar ‘taktik’ mi ya-
pryorlar, yoksa isin igcinde bilmedigimiz ‘gizli’ nedenler
mi var?

Ustiinde oyalanmaya deger degil mi?

Sorunun o6zii sudur: sosyalizmle sovyetizm ayni gey
midir, degil midir? ‘Soguk savag’ yandaslarina, her boya-
dan hizli sosyalizm diismanlarina bakarsan, ayni seydir.
Sosyal demokratlara, oOzgiirliik¢li sosyalistlere bakarsan
degildir. Peki, sosyal demokratlar1 taniyoruz, ozgiirliik¢ii
sosyalistler kimlerdir bunlar marksist olduklar1 halde sov-
yet modelini benimsemeyen sosyalistlerdir ki, iglerinde
Dubgek ve yandaglan da girer, Enrico Berlinguer de girer,
Santiago Carillo ve Georges Marchais del Klasik sosyalist
partilerin bazilar1 da, sosyal demokrat solculugundan oz-
giirliikcii sosyalistlige dogru gelmektedirler ki, bunlarin
baginda Mitterand’in sosyalist partisini, Ispanyol Sosyalist
Isci Partisi’ni sayabiliriz.

Demek bunlar, sovyetizmle sosyalizmin ayni olmadi-
g1 savunuyor. Hem de ¢ogumuzun sandigr gibi yeni bir
olay degil bu. Daha 1956’da Palmiro Togliatti, ITK’nin
VII. Kongresinde ‘Sosyalizme gecisin Italyan bigimi® bil-
dirisini kabul ettirmis; sonra da, stalincilik olayin1 kendine
gore anlatan iinlii Kruscov raporunun, olguyu yeterince
aydinlatamadigin1 belirterek elestirmisti. Hatirladigim ka-
daniyla 1968’de o zamanki FKP lideri Rochet, Ispanyol
Komiinist Partisi lideri Santiago ve o zamanki ITK lideri
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Luigi Longo ile bir araya gelerek Kremlin’deki liderlere
Sovyet kuvvetlerinin Dubgcek Cekoslovakyasina askeri bir
miidahalesini onaylamayacaklarimi1 bildirmislerdi.

Yine de Ruslar bildiginiz gibi Cekoslovakya’y1r bas-
tilar. Bunun gerekgesini de sonradan agikladilar. Neydi
akliniza geliyor mu?

Yo, hayir, siyasal gerekgeyi demiyorum, kuramsal
(teorik) gerekgeyi kastediyorum: Moskova, Brejnev Doktri-
ni diye anilan bir ilke ortaya atiyordu, bu doktrine gore,
sosyalist iilkelerin g¢ikarlar1 bir ve beraberdi, birbirinden
ayrilamazdi, bu bakimdan eger bir tanesinde biitiiniin ¢1-
karlarin1 ve giivenligini tehdit eden herhangi bir gelisme
olursa, Sovyetlerin ve yandaglarinin o iilkenin egemenlik
haklarim1 hice sayarak o iilkeye miidahale etmeleri son
derece dogaldi. Nasil ki uygulamada ©Once Macaristan,
sonra Cekoslovakya bu miidahalelere sahne olmus, her iki
ilkedeki hiikiimet komiinist oldugu halde, Ruslar sinirlan
asarak, onlar1 devirmis yerlerine kafalarina uygun adam-
lar1 getirmistir.

iste, Berlinguer’in, Santiago’nun NATO’dan ¢ikma-
mak, ya da kuvvet dengesini bozmamak gerekgeleriyle or-
taya attiklar1 yeni siyasal tavrin temel nedeni bu Brejnev
doktrinidir: yarin andigimiz partiler iilkelerinde iktidar
olabilirler, uygulamaya cahgacaklar1 sosyalizmin sovye-
tizmle higbir ilgisi iligkisi yoktur. Fakat boyle bir sosyaliz-
min iktidar olarak tutunmasi en basta Sovyetler’in isine
gelmeyecektir; ¢linkii ozgiirlikcli sosyalizm fikrinin ne
alimh bir fikir oldugu, simdiden, halk demokrasilerindeki
calkantilardan anlagilmaktadir. Eh, Italya ya da Ispanya,
NATO’ da olmaz, Amerikan kusaginin giivenlik semsiyesi
altinda bulunmazsa, baslarina neyin gelecegini anlamak;
Macaristan ve Cekoslovakya’ya bakinca, kolay.

Simdi anlagithyor mu, ne demek istedikleri.

Madalyonun tersi de dogru elbet!
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Carrillo olsun, Berlinguer olsun, Washington’a da
teminat vermis oluyorlar boylece, ‘dogu blokuna’ kayma-
yacaklarina, ‘“diinya dengesini’’ bozmayacaklarina dair.
Bu ‘diinya dengesi’ kavramini yabana atmayin! Aslinda
diinyanin Amerika ve Rusya arasinda paylasilmas:1 gerce-
gini deyimliyorsa da giiniimiizde 6nemli bir kavramdir,
etkilidir de. Bir ornekle somutlagtiralim, (bu Ornek sani-
rim Tiirkiye'de ilk kez duyulacak) simdi Jean Daniel’den
satir1 satirina aktariyorum: ‘“Yakinlarda, Macar lideri
Janos Kadar bir sosyalist lidere demistir ki: -1956’da
(Ruslar, Macaristan’s basip Kadar’i basa gegirdikleri za-
man) Ruslara direnmek icin Amerikalilarin bir isaretini
bekliyordum. Ger¢i bu isaret geldi, geldi ama, bana res-
men her tiirlii direnisten vazgecme tavsiyesi olarak geldi.”
Amerika ‘denge’yi bozmak istemiyordu.

Avrupali ozgiirliik¢ii sosyalistlerin  demeclerini bu
perspektif icinde degerlendirin!

DIS POLITIKADA
TEMEL YANLIS 20 Ocak 1977

Cogunuz o giinlere yetismemistir, yetisenlerin 6nemli
bir boliigli olup bitenleri hatirlamaz: savas sonrasinda,
dogu ve bati bloklar1 olusma yoluna girmis, girer girmez
isi ‘soguk savag’ dedigimiz bir rezillige dokmiislerdi ki,
bunun sonucunda bir yanda Sovyer dcnetimindeki dogu
ilkeleri sistemi, bir yanda Amerika denetimindeki bati
iilkeleri sistemi meydana cikti, bu sistemlere katilan iilke-
ler blok liderlerinin sultasi altinda bunalmaya bagladilar.

Iste ‘sopuk savasin’ en hizh giinlerinde, Yugoslavya’da
Brioni’de toplanan bazi devlet baskanlari, adina Brioni
bildirisi denilen bir bildiri yayinlayarak, bloklasmaya karsi
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ciktilar; sonradan adina bloksuzlar denilecek iigiincii diin-
ya iilkeleri grubunun temelini attilar. Tirkiye bu girisimi
de girisimin anlamini da biitiiniiyle es gegmistir. Brioni’de
toplanan liderler (Tito, Neliru, Nasir, N'krumal, Sockar-
no, Bandaranaike vs) bloklagsmanin doguracag: sakincalara
isaret edip, diinya halklarina neyi Oneriyorlard: acaba?

Tito, Tanjug ajansina yillar sonra verdigi bir demecte,
Yugoslav devrimiyle bloksuzluk politikasi arasindaki ilis-
kilere deginirken, bunu soyle Ozetlemistir: “... bloksuzluk
politikasinin ozii iyice kavramrsa, (ki bu herseyden once
ulusal bagimsizlik, ulusal egemenlik, bagimsiz i¢ gelisme
ve kalkinma, uluslararas: iligskilerde esitlik icin miicadele
demektir.) bizim devrimimizin biitiin evrelerinde, teoride
oldugu kadar pratikte de bu ilkelerin var oldugu goriliir.”

Simdi isterseniz, bloksuzlarin, sonraki adiyla iigiincii
diinya iilkelerinin yeni bir politika igin Onerdikleri ilkeleri
siralayalim: a/ulusal bagimsizlik, b/ulusal egemenlik, c/
bagimsiz i¢ gelisme ve kalkinma, d/uluslararas: iligkilerde
devletler arasinda esitlik!

Eveeet, ne dersiniz, acaba bu ilkeler sizin de yakin-
dan bildiginiz bir bagka devrimin, temel ilkeleri degiller
miydi? Tabii canim, Mustafa Kemal’in Anadolu devrimin-
den sozediyorum. Tiirk kurtulus savasina da, miidafaa-i
hukuk Opretisine de, sonradan Brioni demecine giren,
Bandung konferansinda evrensel bir nitelik kazanan bu il-
keler onderlik etmislerdir. Isi lafta birakmamak igin, bu-
raya Tiirk devriminin lideri Mustafa Kemal Pasa’nin ko-
nuyla ilgili yiizlerce soziinden bir kagin1 aktarmak istiyo-
rum:

a/ “Tam istiklal, bizim bugiin iizerimize aldigimiz
vazifenin temelidir. Bu vazife, biitiin millete ve tarihe karst
deruhte edilmistir’’, b/ ‘“Bu vaziyet karsisinda bir tek
karar vardi. Hakimiyet-i Milliyeye miistenit, kayitsiz sart-
siz miistakil yeni bir Tiirk devleti tesis etmek” c/ “Milli
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siyaset dedigimiz zaman, kasteddigim mana sudur: Milli
stmrimiz icinde hergeyden once kendi kuvvetimize daya-
narak varligimizi koruyup memleketin gercek saadet ve
imarina c¢alismak!” ‘... Bilhassa iktisadi faaliyetimizi is-
tinat ettirecegimiz esaslar her tiirlii bilgi ile beraber dogru-
dan dogruya memleketimizin topraklarim koklayarak ve
bu topraklarda bizzat ¢alisan insanlarin sozlerini isiterek
tespit olunacaktir. Sanayi ve ticaretimiz icin de ayni mii-
talea yapilacakur” d/ “Biitiin cihamin bilmesi lazmdir ki
Tiirkiye halki, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi ve onun hii-
kiimeti usak muamelesine tahammiil edemez. Her medeni
millet ve hiikiimet gibi varligimin, hiirriyet ve istiklalinin
taninmas talebinde katiyyen musirdir.”

Goriiyorsunuz, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug fel-
sefesi ile Brioni demeci ve liglincli diinya bloksuzlar guru-
bunun kurulus felsefesi ne kadar birbirinin esi, bu Tiir-
kiye'yi ikinci diinya savagi ertesinden baglayarak agikga
bu iilkelerle ve bu platform iizerinde gelistirilen bir dig
politika izlemeye gotiirlir mii gbtiirmez mi, soru budur.
Tirkiye’nin kaderine egemen olan sagci hiikiimetler, 1947’
den itibaren iilkemizi bloklardan birinc baglamis, gittikce
bu baglanig bagimsizligimizi, gelismemizi, esitligimizi teh-
dit eder bir hale gelmistir. Fikrimce Tiirk dis politikasinin
son otuz yillik temel yanhsi buradadir ve gelmis gecmis
sagc1 hiikiimetler bundan sorumludur. Eger bugiin para-
styla alacagimiz silahlar icin yabanci meclislerin kararina
muhtag isek, eger bugiin silahli kuvvetlerimizi istedigimiz
yonde istedigimiz bicimde kullanmamiz bir gesit icazete
bagliysa, eger bugiin kalkinmamizi ‘kendi yurdumuzun
topraklarin1 koklayarak ve orada calisanlari dinleyerek’
gerceklestiremiyor, sundan bundan teknoloji, para, kredi
dileniyorsak, miidafaa-i hukuk Ogretisinin temel esasla-
rindan yan gizmemiz yiiziindendir.

Biliyorum, simdi biri ¢ikar der ki, bizi Ruslar tehdid
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ediyorlardi, ondan bati blokuna girdik, tehdid dogrudur,
dogrudur ya acaba Tito’yu ve Nehru’yu Ruslar tehdit et-
miyorlar miyd1? Bu iki biiyiik lider, bloklar dis1 kalmakla,
aslanlara yem olmuslar midir? Ustelik bloksuzlarin saygin-
Iig1, bizden g¢ok daha fazla; bilen biliyor, géren goriiyor
bunu!

Hem kuzum neden hi¢ kimse ¢ikip da dogru diiriist
su bloksuzlar ideolojisini lilkemizde tanitrmiyor, tartigmi-
yor?

NAZIM DOSY ASINA
BIiR BELGE 3 Subat 1977

Ben kenefin kapisinda ‘erkete’ bekiiyorum. Onlar,
Tacettin’le Murg, icerde elbise degistiriyorlar. Ya 49’un
sonu, ya 50’nin basi, Paris’te Maison de la Pensée Fran-
caise denilen koca binada geciyor bu olay. Az sonra salon-
lardan birisinde, Nazzm Hikmet'i Kurtarma Komitesi’'nin
toplantilarindan birisi yapilacak! Fransizlar demisler ki,
bu ozani tamiyan eden yok, toplantiniza ‘artistik’ bir kisim
eklemezseniz, pek gelen olmayabilir. Tki Fransiz aktorii
Ndazim’in Fransizca gevirilerini okumaya razi olmus, As-
lan’in kansiyla Murg tiirkii soyleyecekler, ben de Nazm’
1n bir siirini Tiirkge okuyacagim. Al sana ‘artistik’ kisim.

1yi giizel ama, Mir¢ sahneye o eprimis, iistelik agik
renk elbiselerle mi ¢ikaracagiz? Herkes ‘resmen’ metelige
kursun atiyor, yeni bir takim alinamaz, iste o zaman ‘da-
hiyane’ fikir kafamizda dogar: Tacettin’in lacivertler Mir¢’a
uymaz mi? Tacettin oraya o takimla gelirse, bir yolunu
bulur elbiseleri degistirtiriz, olur biter.

Fransizlara soylemeyi utandigimizdan, ‘yolunu’ bas-
larken anlattigim gibi buluyoruz. Mur¢ yanik yanik tiirkii-
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siinii soyliiyor, ben ‘Memetgcik Memet’ siirini okuyorum.
Sahnede Ndzm’in, ‘vesikalik’ bir fotografindan Ressam
Avni’nin bir gecede yaptig1 renkli portresi.

Disarda, Paris.

Nazim’in 75. yili icin giizel seyler yazildi, iyi seyler
soylendi. Hepimiz onun ‘diinyaca taninmig tck Tiirk sairi’
olmasiyla gururlaniyoruz. Oviiniiyoruz da. (Bakmayin siz
sevmem diyenlere, onlar da sever, gizli gizli okurlar bu
biiyiik siir ustasini) Yalniz, hi¢ kimse, 1950 yillar1 basinda
Ndzim Bursa’da yatarken, onu kurtarmak igin Paris’te ug-
ragan bir avug Tiirk delikanhsini hatirlamadi. Oysa bu go-
cuklar Ndzim’1 kurtarmak, diinyanin dikkatini bu biiyiik
bir olasilikla haksiz mahkim edilmis sanatginin iizerine
cekebilmek igin, akil almaz zorluklara gogiis gerdiler; kral
parasizliklar, biiyiik rezillikler gektiler. Daha miithisi, ha-
yatlar1 kaydi, kimisi memleketine donemedi oralarda kalip
bagka hayatlara kansti, kimisi dondii, eski yasantisini tut-
turamadi. (Polisle Adliye ile baslarinin derde girmesinden
hi¢ s6z etmiyorum.) Diisiindiim ki, bu 75. yildoniimii
giinlerinde, bugiin ¢ogunun, bilinen siyasal orgiitlerle ilis-
kisi olmadigini sandigim o delikanlhlari, saygiyla, ibretle
anmak lazim. Kendileri icin higbirsey istememiglerdi. Ken-
dilerine higbirsey almadilar.

Ama Ndum, onlarin ‘miitevazr’ eylemleriyle Once
Paris’e, sonra Fransa’ya, nihayet diinyaya tanitilmis oldu.
Ben bunu elle tutulur bigimde nasil gormiigsiimdiir, bilir
misiniz; on, oniki yil kadar sonra, tekrar Paris’te iken,
Montparnasse metrosunun yeralt1 dehlizlerinde, yere renkli
tebegirle ve Fransizca yazilmig bir misra olarak! Misra,
Nazzm’in bir siirinden alinmigti, bunu yapan bir Tiirk 6g-
rencisi ya da iscisi olamazdi, zira ozanin adim1 Fransizlarin
cokluk diistiikleri yanhsa diiserek yazmig, H’yi unutmusgtu:
Nézim Ikmet! Baslangicta Fransiz Komiinist Partisi dergi-
lerinin siirlerini basmadig1 (ilk geviriler Sartre’in dergisin-
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de ve Europe’da, ¢ikmigti) diisiiniiliirse, on yilda Nazim’mm
Fransa'y: nasil fethetmis oldugu iyi anlagilir.

Coktan haketmisti bunu.

Yoo hayir, ‘ifsaat’in bu yazdiklarimla ilgisi yok.

Once, 0 zaman Néazim’in adini agzina handiyse sala-
vatla alanlarin ‘Nazim, Nazim’ diye gogiislerini dovdiikleri
su giinlerde, Tiirk solcularinin (ve elbette sagcilarinin),
dikkatini ¢ekecegim ilging konuda, iki ii¢ satir 1af etmeye
hakkim oldugunu belirtmek istedim. Konu Nazm Hik-
met’in Tiirkiye’den Rusya’ya gittiktcn sonraki yasantisivla
ilgilidir. Rivayet ¢ok! Kimisine sorarsaniz son derece mut-
luydu, memleketi unutmustu, ‘domuz bolsevikligini ve ha-
inligini’ siirdiiriiyordu; kimisine sorarsaniz 6zlemler igin-
deydi (siirleri buna taniktir), siyasal bakimdan huzursuz-
du, bazan bunu ima etmis, bir piyesinde agik¢a yazdigi
icin bu piyesi Rusya’da sahneden kaldirilmisti.

Hangisi dogru? Biiyiik sanatcilarin yasantilariyla il-
gili her konuda, herkesin soyledigi, yazdigi, kamu vicda-
nindaki bir biiyiik dosyada toplanmaz mi? Ben de, Nazim’
1920 yillarindan taniyan, 1957°de yeniden Polonya’da
goriismiis olan eski bir dava arkadastnin, bu son goriis-
meye iligkin izlenimlerini aktaracagim bu dosyaya! Biraz
zamaninzi alacak, diiz bir geviri vermek istemedigim igin,
araya anilarimi da, bazi diigiincelerimi de katacagim. Boy-
lelikle, hem esi az bulunur bir ozanimizi enine boyuna
anmig, hem de ona iligkin bircok seyi 6grenmis olacagiz.
Ustelik kimin agzindan, eski bir komintern iiyesinin,
Joseph Berger’in.

BOMBA GiBi iFSAAT 4 Subat 1977

“1957 baglarinda, Moskova'dan tamidigim eski bir
harum ahbabimdan bir mektup aldim, Tiirk Ozamt Naum
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Hikmet'in Varsova’ya geldigini, beni gormek istedigini
yazyordu.”

“Nazum’la ilk karsiasmamiz 20 yillar: basindadir.
Ben o tarihte Komintern’de Filistin Komiinist Partisi tem-
silcisi olarak bulunuyordum; ve benden, o siralarda heniiz
kurulmus olan (daha ¢cok KUTV kisaltilmus adiyla iinlii)
‘Dogu Emekgileri Stalin Universitesi’ ogrencilerinden bir
grup oniinde (aklimda kaldigina gore Ortadogu’'da devrim
olasiliklar: ve Ingiliz emperyalizmine karsi miicadele ko-
nusunda) konusmam istenmisti; dinleyicilerim arasinda
boylu boslu, yakisikl: bir delikanli vard: ki, bana ‘Istan-
bul’dan heniiz gelmis bir Tiirk arkadasimiz diye tanittilar:
Nazim Hikmet."”

“O giinden sonra, otuz yi askin bir zaman, onu bir
daha goremedim. Fakat faaliyetlerinden haberdardim, son
karsilasmamizda ogrendim ki, o da beni unutmanus. O za-
manlar ¢ok genctik, gelecek yilar iginde kaderin bize ne
miithis seyler hazirladigint goéremiyorduk. Idealimiz icin
savasa, ozveriye hazr, heyecanlt genglerdik.”

Joseph Berger, Paris’te yaynlanan ‘Les Lettres Nu-
ovelles’ dergisinin Aralik 63/Ocak 64 tarihli sayisindaki
yazisina igte boyle bagliyor.

Arkasindan ‘kaderin’ sonraki yillarinda Nazim’a ne-
ler hazirladigim1 anlatmaya girigiyor ki, iic asag: bes yukari
ilkemizde bunu bilmeyen kalmamisticr diye athyorum.
Yalniz, yazarin basina gelenleri aktarmam yararh olabi-
lir, onu daha iyi tanimamiza yardim edecektir: “...bana
gelince, ben de hayatimi davanuza adadim, Ortadogi’da
faaliyette bulundum. Otuz yilart basinda Moskova'ya ¢a-
girdilar, orada Komintern orgiitii icinde c¢aliymami siir-
diirdiim. 1935’'de tutukladilar. Hayatimun ondan sonraki
yirmi yiindan fazlasint Stalin’in cezaevlerinde, temerkiiz
kamplarinda ve siirgiin yerlerinde gecirdim, ancak XX.
Kongre’den sonra beni salwverdiler, biitiin sayginhigimi ve
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onurumu geri verdiler, kisacasi iskencelere dayamp sag
kalabilen o kiiciik gruptan biriyim.”

Birinci uyari: Ndzm Hikmet'in Varsova’ya gelince
ozellikle goriigmek icin ¢agirdigt adamin durumuna dik-
kat isterim. Joseph Berger, uluslararasi komiinist Orgiitiin-
de ¢alhstigi halde Stalin’in hismina ugramig bir militandir.
Yirmi yil siiriim siiriim siiriinmiistiir. Boyleleri kurtulduk-
tan, itibari geri verildikten sonra bile iyi gozle goriilmezler.
Nazim Hikmet, bunlardan biri ile ozellikle goriismek isti-
yor. Berger, Nazim’'in onu heyecanla kargiladigin1 yaziyor.
O giinler Ndzim hastaymig, yine de saatlerce goriismiig-
ler, genglik anmilarim1 anmis, ortaklasa dostlart hatirlamig-
lar.

Sonra da...

“...goriismemiz kacamakli, dolambach, ya da sira-
dan olmadi. Daha ilk kelimelerinden anladim ki ozan
diinyada on onbes yida olup bitenleri anlanmug, bu done-
min anlanu goziinden kacmanmusti. Gengliginde goniil ver-
digi iilkitye hala bagliydi, Lenin’in amswna, ozgiirliige,
gercege ve toplumsal adalet ilkelerine inanmiyordu. Bununla
beraber, ya da daha dogrusu bundan dolay:, Stalin done-
minde Sovyet iktidarimin sapmalarina miithis bir kin du-
yuyordu, bana, ‘Deli bir despotun cilginliklarimin kurbam
olarak diisen, Lenin’in en sadik dostlarinin’ act akibetin-
den kurtulabilmesinin, ancak, otuz yiular: ile kirk ydlar
arasinda, Sovyet topraginda bulunmayisi sayesinde oldu-
guna inandigin itiraf etti. Otuz yllarim ve Ikinci Diinya
Savasint Tiirk Cezaevlerinde gecirmisti; bu donemde, si-
yasal miilteci olarak Sovyetler Birligi’nde bulunan en ya-
kin dostlarimin ¢ogu, (oteki iilkelerden siginmuig siyasal
miiltecilerin cogu gibi) Sovyet ¢calisma kamplarinda ve
cezaevlerinde tutuklannus, siiriilmiis, oldiirillmiistii.”

“Bazilarim tamimistim, bazilarimin baslarina gelenleri
duymustum, ama Nazim daha ¢ogunun akibetini biliyordu;
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oliimlerinden sonra izlerini aramug, bulabilmisti; bagslarina
gelenleri (umutsuzlugu miithis) bir kag ciimle ile bana an-
latti. Birkag¢ ay once yaywlanan ‘Yasamak giizel sgey be
kardesim’ adli kitabinda (bir boliimii Sovyet ‘Znamia’ der-
gisinde c¢iknustir) bazilarimin hikdyesi vardir.”

“Ndzim Hikmet, Stalin doneminin Lenin'in dost ve
izleyicilerinin devrimci ilkiisiiniin toptan bir yadsimast
olmakla kalmayp, Lenin’in (o zamanlar hepimizin de...)
tasarladigr komiinizme oldiiriicii bir darbe indirdigini bili-
yordu. Lenin okulundan yetismis komiinistlerin yerini alan
kisilere (‘bir gram insanhgi olmayan asalaklar’ diyordu
bunlara) ates piiskiirityordu bu yiizden.”

Ikinci uyar: Ndzim’in merkeziyetci dikta tarafindan
tutuklanmis, ezilmis, Oldiirilmiis eski arkadaglarini kork-
madan arayip izlerini siirmesine dikkat isterim. Bunu
Rusya’ya varir varmaz, iktidarin ona gosterdigi biiyiik
ilgiye, sagladig1 biiyiik avantajlara ragmen yapiyordu. lyi
ama neden?

«BENI SATIN ALAMAZLAR!» S Subat 1977

Nazum Hikmet, eski arkadasi Joseph Berger’ye Rus-
ya’da nasil karsilandigini ve neden boyle karsilandigim
bakin nasil anlatmis:

“...evet, muhakkak, sahane bir kabuldii; memleketin
biitiin zenginliklerini emrime verdiler; gorkemli bir apart-
man, yazhk diye de bir datcha tahsis ettiler; litks solenlere
cagrildim, evimde ozel bir asct kadinim, emrimde ozel bir
arabam vardi; gazeteler beni ove oOve goklere ¢ikariyor,
eserlerim rusca olarak yiiksek tirajlarda basiliyord....
ama, (soziin burasinda giizel yiizii gerildi) ama yanildilar,
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agir bir sekilde yamidilar beni (boyle) ‘satin almayr’ ba-
garamadiar, hicbir zaman da basaramayacaklar.”

“Ve Naum Hikmet, Tiirk cezaevinden c¢iktigt o elli
ydlarinda sovyet yazarlarimin hayatint anlatmaya koyuldu.
Nastl litks bir hayat siirdiiklerini, inlii yazarlarin, Stalin
Armaganmt kazannuglarin  yiizbinlerce, hatta milyonlarca
rubleyi nasil cebe indirdiklerini, higliklerini, ¢ilginliklarin:
birer birer saydi doktii. Ustelik bu, yiizbinlerce sadik dev-
rimcinin, milyonlarca koyliiniin mezarlart ve istiraplari
ustiinde yapiliyordu...”

“Sovyetler Birligi’ne ayak basar basmaz Ndzim Hik-
met inlii yazarlarin ilgisine emanet edilmisti, onunla dost-
luk kurdular, onu yoneltmeyi, hareketlerine goz kulak ol-
mayt denediler. Nazim bana Surkov, Ehrenburg ve Simo-
nov hakkindaki diisiincelerini agikladi. Hemen hemen her-
giin gordiigii adamlar oldugu icin bunlar: iyice tamimust.”

Gazetelerde, Naum iizerine, iinli bazi yazarlarin dii-
giincelerini okumustuk degil mi? Simdi de Ndzim’in onlar-
dan bazilar1 hakkinda ne diisiindiigiine bakalim: ozellikle
Ehrenburg ve Simonov bizi ilgilendiriyor, birini iiniinden
ve eserlerinden iyi taniyoruz, oteki ise Tirkiye’ye az gelip
gitmedi, oradan. S6z Ndum’n:

“...en yeteneklilerini ele alacagim ve yeteneklerinin
siyasal gelismelerden degismelerden (con joncture) nasil
yozlastigim biliyorum. Ehrenburg’la dost olduk, uzun uzun
sovyet mimarisinden, hevkelinden, resminden, sanatindan
konustuk. Bu donemdeki sovyet sanatinda gordiigiim yii-
reksizligin, bizans oyunlarinin bende uyandirdigi tiksinti-
ye, ileri siirdiigiim elestirilere benimle birlik olacak sadik
bir miittefik bulduguma emindim o’nun kisiliginde. Daha
dogrusu 1951'de ya da 1952°de Moskova’da SSCB res-
samlarimin  sergisini gezdigimiz giine kadar emindim.
Onemli yazarlardan bir grup olusturuyorduk biz; bir sa-
londan 6tekine, yammsira ilya Ehrenburg yiiriiyordu. Ken-
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dimi elegtirel yorumlar yapmaktan alikoyanuyor, iistelik
algcak sesle bunlart dostuma da soylityordum. Onun fikri-
me katilmadigini, tersine yiiksek sesle ovgiiler diizdiigiinii
goriince ¢ok sasirdim, onunla tartiymaya hazirlaniyordum
ki beni yan odalardan birisine itti, cevresine kaygili kaygili
bakinarak: ‘Sen deli misin, dedi, ben altnus yasindayim,
daha on yi yasamak istiyorum’... sonra, sergiyi gezmeye
devam ettik, ama sessizlik icinde...”

“Ndzum Hikmet’in Surkov’a iliskin yargisi acik ve
aydinlikti: Sovyet siirinden sorumlu, ilhanunt vicdanindan
degil iist makamlardan alan bir memur.”

“Simonov’a gelince (ki oOykii ve siirlerinin ¢ogunu
sovyet halkt sever, ben de yetenegine inanirrm) Ndzim
Hikmet soyle dedi: “Son zamanlarda olanlara kadar ona
da saygim vardi, birbirimize icten bagliydik, 1956’da,
Novy Mir dergisinde ‘ivan Ivanovi¢ var miydi, yok muy-
du?’ adli piyesimi yaywmlamak gerekinceye kadar, kusku-
suz okumus ya da gormiigsiindiir bu piyesi?”’ (Okumus,
ayrica, kitaptaki biirokrasi ve ikiyiizlillitk elestirisinin,
geng sovyet vatandaglari, XX. kongrenin ruhuna inanan-
lar arasinda yarattigi heyecana tanik olmustum).

“Nazum Hikmet bu kitabin oykiisiinii soyle anlatti:
‘Piyesi sert ve isirict mu buldun, asil onu ilk yazdigim sek-
liyle okumaliydin ki, o zaman gorecektin! Degistirmek ge-
rekti, iistelik bu isle dostum Simonov ugrasti, gorevini de
dikkatle yapty; piyesi, zararsiz, sturt kisitl, kiigitk bir
ozelestiri haline getirmek istiyordu. Hicvi hafifletmek,
sert boliimleri kaldirmak, en agtk imalart yoketmek ama-
cindaydi. Ustelik Simonov bana diyordu ki, ‘Bunu senin
icin, bizim gercegimizin bilincine varman igin yapiyorum.
Simonov'un uyarilari, takindigt babaca hdmi tavri beni
sinirlendirdi, caminu sikti, nihayet o daha anasinin etekle-
ri dibinde oynarken ben devrimcilik ugrast veriyordum;
kisacasi, Rusya'da, halk demokrasisi iilkeleri sahnelerinde
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kazandig1 biiyiik basariya ragmen, piyesinin son bi¢imin-
den memnun degilim, kesinlikle degilim.”

Ugiincii uyar:: bu piyesin Ndzim’in begenmedigi ha-
liyle bile Rusya’da sahneden kaldirildigin1 hatirlatayim
m1? Tiirkgede birgok cseri yayinlandigi halde, bu eserin
nigin ¢ikmadigini, nigin sahnelenmedigini Ndzim’in 75.
yilim1 giimbiir giimbiir kutlayan ‘devrimci’ tiyatrolara so-
rayim mi?

YARIM YUZYIL ERKEN
DOGM AK 6 Subat 1977

Naum’in omriiniin son yillarini biiyiik bir memleket
Ozlemi icinde gecirdigini, siirlerini okumak firsatim bul-
mus olanlar bilir. Beni ¢arpan onun, otuz yildir gérmedigi
eski bir arkadasiyla konusurken de, bu memleket Ozlemi-
ni sOylemek geregini duymus olmasi. Bu konuda, Joseph
Berger bakin ne diyor:

““... yiiziinde, derin bir vatan dzleminin biitiin ¢izgi-
leri goriilmekteydi; ¢ok sevdigi memleketini, vatanini ari-
yordu; gencliginin laft acgilir acilmaz, gorkemli Anadolu
manzaralarint anlatmaya baslanugsti, istanbul’un giizelli-
gini, Hali¢’i, Adalar’i. Tiirk is¢i simifimin sonunda basa-
riya ulasacagina inaniyordu ama, biliyordu ki bu mutlulu-
gu o yasayomayacakti. “‘Kaderimde, sevgili Tiirkiye’'mden
uzakta, yabanc: topraginda miilteci olarak olmek yazil-
mig”’. Bu kader, ona gére, en feci (tragique) kaderlerin bi-
risiydi.”

Berger'ye bakarsaniz; Ndzum'in ikinci iiziintiisii Sos-
yalizm babalarinin 6ngordiigii, Ekim devriminin ve ilk
Sovyet anayasasinin gergeklestirmeye basladigr ‘halklarin
kardesligi’ ilkesinin, artik bir ‘propaganda sloganr’ haline

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
27



diigiiriilmesinden ileri geliyordu. Ona bu konuda sunlan
soylemis Nazim Hikmet:

“...856z gelisi ben, yirmi ydlariun baglarinda Sovyet
Rusya’ya gelince, herhangi bir Sovyet yurttasimin biitiin
haklarina sahip olmustum. Rus arkadaslarim gibi Sovyet
(sura) secimlerine katildim, latedigim resmi gorev igin
adayligaimu koyabilir, biitiin cumhuriyetin baskant bile se-
cilebilirdim. Kisitlamalar, yonetimsel farkliliklar, kirk yil
once bizim igin, modast gecmis kavramlardi, burjuva sap-
lantilari! Hersey ne kadar degismis! Elli ydlart basinda
Sovyetler Birligi’ne geldigimde Sovyet vatandasi olabil-
mem s6z konusu dahi edilmedigi gibi, ayrica, parti iiyeli-
gine adayligim, devrim ugruna yillarca siirmiis miicadele-
me, devrimcilikten dolayt onsekiz y! hapis yatinis olma-
ma ragmen, ‘i¢ tiizitk uyarinca’ kabul edilmedi, boyle ce-
vap verdiler bana.”

S6z buradan ister istemez ulusalliga, ulusallik duygu-
sunun diinyada yeniden gii¢lenmecsine athiyor. Ben, Mal-
raux’nun epeyce bir zaman Once yaptig1 bir saptamayi sik
sik tekrarlarim. Demistir ki Malraux, yiizyihn bagsinda 20.
yiizyilin bir enternasyonalcilik yiizyil1 olacag: saniliyordu,
tam tersine, bir ulusalcilik yiizyih olmustur. Ndazim’la
Berger, konuyu soylesirlerken, ayn1 noktaya parmak ba-
styor. Nazim diyor ki:

“...demek kirk yi onceki umutlanmiz yanlisnus.
Daha dogrusu, en az yarim yiizyill erken dogmusuz biz.
Enternasyonalcilik iilkiilerinin yiginlara girmesi icin, diin-
yanmin yeni bir ulusal uyanis dioneminden gecmesi gerekti-
gi anlasihiyor. Alti ay once Sovyet Ortadogu’sinu gezdim:
Azerbeycan'i, Ermenistan’i, Ozbekistan’t! Her tarafta ulu-
sallik duygusunun muazzam uyanst! Ruslara karsi kin!
Lenin’in, agirt biiyiik-Rusya milliyetgiliginin, (chauvinis-
me) ¢arlik doneminde ezilmis halklarin milliyetciligini alev-
lendirecegine dair ongdriileri vardi ya, ne kadar dogrulan-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
28



rnug oldugunu gormek olanagimt buldum.. Bu asirt biiyil:-
Rusya milliyetciligi, hile ve zuliimle, Stalin’in uzun dik-
tast boyunca gerceklestirilmis.”

“Soylesimiz sirasinda, Nazim Hikmet, kurulusundan
bu yana iiyesi bulundugu Diinya Barigseverler Konseyi top-
lantisina gitmekteydi; ondan, daha o zamandan, birkag yil
sonra barisseverler hareketinin boliinmesine yol acacak
olan celiskilerin basgdsterdigini 6grenmek firsatint  bul-
dum. Dedi ki:”

“Her defasinda hareketin icinde derin bir bunalim ol-
dugunu saptiyoruz; bir yanda halklarin kardesligi ve barig
sorunlariyla gercekten ilgili olan iilkelerin temsilcileri var,
bunlar Sovyet, Polonya, italyan, Fransiz delegeleri vs...
Fakat obiir yanda, ikide bir, ulusal ozlemlerinin (ambiti-
ons) basarisint diinya barisindan, savasa karst miicadele-
den onemli sayan halklarin tavriyla karsilastyoruz. Endo-
nezyali, Arap, Vietnaml: delegelerle uzun uzadiya konus-
tum. Onlar icin, ulusal ¢ikarlar herseyin oniinde geliyor,
isterse diinya batsin!”’

Berger, Nazim'in bu sozlerinden sonra sunlari ekle-
mis: “Ndzm Hikmet Cin’in adint anmad: ama, anlattik-
larindan Cin delegelerinin de barisseverler arasinda olma-
diklar: agik¢a anlagiiyordu.”

Nazim’in bu alanda ugradigr diis kirikligl, onu Rus-
ya’daki, baska iilkelerdeki Tiirk halklarinin ve azinliklari-
nin kiiltiiriiyle baska bir yonden ilgilenmeye gotiirmiistiir.
Ndzim'in siirlerini ilk defa gevirerek onun tanitilmasinda
onemli katkilar: olan Fransiz Tiirkologu Bazin, bu konuda
ne diyor:

“  Ndazum Hikmet, Sovyetler Birligi ile Balkanlar-
daki Tiirkce konusan topluluklarin dilleri ile ulusal kiil-
tirlerinin devamliigint gerekli goriiyordu. Basta Azerbey-
can, Kazakistan ve Kirgizistan olmak iizere bu toplulukla-
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rin ulusal edebiyatlariyla yakindan ilgileniyordu. Bu dil ve
kiiltiirlerin kozmopolit bir biitiin icinde standartlagmak-
tansa, gelismesini yegliyordu. Cok iyi tamdigt Bulgaris-
tan'daki Tiirk azinliklarimin dil ve yazin iiriinlerinin de
aynt bicimde gelistirilmesini diliyordu.”

Bazin’in sozlerinin anlam iistiinde ya, anlamamakta
direnecekler igin, altini gizelim: Ndzim, basgkalarinin en-
ternasyonalciligl birakip isi biiyiik Rusyaciliga doktiigiinii
goriince, o iilkelerdeki Tiirk halklarinin dil ve kiiltiirleri-
nin standartlagmasini degil, (standartlasmak Rus kiiltiirii-
ne boyun egmek demek) kendi kisilikleri icinde devamlili-
gim gerekli sayiyor.

Nasil ki sanat diizeyinde sanatginin ozgiirliigiinii zo-
runlu saymis, oralarda da bunun miicadelesini vermistir.

«SANATTA PARTI
GOZETIiMIi OLMAZ» 7 Subat 1977

“Ndazum Hikmet devrimci bir militan, inannus bir
Marksist’ti, fakat asla conformiste ya da memur edebiyat¢i
olmadi; ona gore sair bir aydin, bir ermis, bir kilavuzdu
ki devrimcilere yol gosterirdi. Ustelik ilhanunt da sadece
vicdamindan alir, yeteneginin giiciinde ifade ederdi, yer-
yiiziinde hicbir Orgiitiin, partinin hicbir kademesinin ona
istedigini zorla benimsetmesine lakki olmadig: gibi edebi
ya da giirsel yaraticithiginda ne yapacagi konusunda direk-
tif vermesi, ya da yol gostermesi sozkonusu edilemezdi.”

“Rastgele takinlnmug bir tavir degildi bu onun igin,
ya da ani verilmig bir kararin sonucu. Diyordu ki bana
‘Biitiin hayatimy hareketin hizmetine adamaya karar ver-
digim andan, yani gencligimden bu yana bu temel sorun
izerinde ¢ok disiindiim; uzun cezaevi yillarimda konuyu
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yeniden ele aldim; sen herkesten iyi bilirsin, cezaevinde,
bir hiicrenin yalnmizliginda, ya da bir aclik grevi sirasinda
diigiinmek daha kolaydir, verimli ve kesin ¢oziimlere vari-
lir. Bugiin, ozgiirliige ve iine kavustugum su anda, her
sair icin bir olim kalim sorunu olan; hele verdigi eserler
belirli bir duruma bagh olmayip da, ruhunun derinlikle-
rinde organik bir olay olusturup, yaraticisini biitiiniiyle
etkileyen sairler icin, son derece onemli olan bu konudaki
fikirlerim degismedi...’

Joseph Berger, Nazim’in sanatginin Ozgiirliigii konu-
sundaki diisiincelerine boyle giriyor, hemen ardindan Tiir-
kiye’de sanatg1 Ozgiirliigiinii koruyabilmek amaciyla nasil
Mustafa Kemal’e bile kafa tuttugunu aktarip, sonra ‘ha-
reket’ icindeki anilarina gegiyor.

Bakalim neymis onlar?

“...devrimci olarak partinin buyruklarina baseger,
siyasal baghligimt kanitlar; ama siiri sozkonusu oldu mu,
bicimi hele icerigi (muhtevasi) bakinundan herhangi bir
parti kurumunun ‘yonetimine’ teslim olmaz, asla da ol-
mayacaktir. Marks ve Engels sairleri kendilerine egsit sa-
yarlardi, dahasi sayg: gosterirlerdi onlara; Birinci Enter-
nasyonal’in bu yoneticileri, sair Freiligarth’in su sozlerini
stk sik tekrarlayip durmanugslar nudir: ‘Yazar partininkin-
den ¢ok daha yiiksek bir gozetimin baskisi altinda yasar’.
Sair ilhamwun bagimsizligint da, benimsemiglerdir bu yiiz-
den. Nazim Hikmet, bu konuda dedi ki:

“...son zamanlarda parti kademelerinde benim bu
konudaki diigiincelerimi  tartisma eyilimi belirdi, M...
Yoldas iki kere gelerek bana partinin sanat faaliyeti iize-
rindeki gozetiminin zorunlulugunu aciklamaya caligti, ileri
sirdiigii kanitlarin diisiincesizce, budalaca olduklarini gor-
diim. Lenin, Gorki’yi ‘gozetim altinda mi’ tutuyordu?
Lenin’in yonelttigi siyasal elestirilere ragmen Tolstoy’ un
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eserleri insanhk icin daha az nu onemliydi? M... Yoldas,
bunun iizerine tarihten aldigi ornekleri terketmek zorunda
kaldi, Marks’in ve Lenin’in tutumu bu olduysa bile, simdi
sinif olarak proleteryanin zaferinden, biiyiik komiinist par-
tilerinin kurulusundan sonra durumun farklh oldugunu ile-
ri siirecek oldu. Artik parti, topluluk olarak sairlere ve
yazarlara talimat verebilirmis... Gosterdigi sebepler, siirin
tabiatt ve yazarin rolit konusunda tam bir anlayssizlik igin-
de bulundugunun kamtiydi benim igin, M... Yoldas'a,
gercekte, inlii ‘ortaklasa gozetimi’ kimlerin olusturdugu-
nun bilindigini soyledim. ‘Parti gozetimini’ gergeklestiren
yitksek memurlarin adlarint saydim. Ona, talimat ve emir-
lerle siyasal eylemlerin yonetilebilecegini, fakat gergek
siirin, kendilerini parti ¢izgisine adamis da olsalar bir yiik-
sek memurlar aygiti tarafindan dikte edilemeyecegini agik-
lamaya ¢alistim. Sairin ilhamu, aygitin sansiiriine gelmezdi,
bu dogrultudaki girisimler siirin ytkilmasina yol acnus,
‘sonucta, toplumculugun da haksiz yere suglanmasina ne-
den olmuglardir.”

Joseph Berger'nin Ndzim’dan naklettigi bu diisiince-
lerin dogrulugu konusunda, elimizde, Bazin’in de soyle-
diklerine bir goz atmak olanagi bulunuyor. Bakalim Na-
zim’1n giirlerini Fransizca’ya ceviren bu Tiirkolog bu ko-
nuda ne demis:

“...Genel olarak sanatta ozgiirliik ilkesine ¢ok bagl
idi. Bunu yapitlarinda da ortaya koydu. Bir boliimiinii ha-
pislerde gecirdigi Tiirkiye doneminde de, siirgiin donemin-
de de (Rusya'da iken) ve hayatinin son giinlerine dek, dog-
matizmin kisirlastirict yanlarina karst oldugunu gosteri-
yordu. Tiim kosullar altinda, nerede olursa olsun (yani
Rusyad’'da bile) etrafindaki diinyaya elestirici bir gozle
bakmaya devam etti. Daima tartisma ve elestirme yandasi
olarak kald.. (Bu alanda) Uluslararas: captaki prestijini
ise kullanmaktan geri kalmanmusti. Sanatgilara verilen di-
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rektiflerin (sanatin) igtenligini kaldiracagina ve inandirici
gliciinii azalttigina inamyordu.”

Nazim’'in sanatla ilgili bu diisiincelerini, Ozellikle,
toplumcu sanatgilik diye abuk sabuk seyler yazmakta di-
renen bazi genglerin, dikkatle okumalarini ne kadar ister-
aim!

BiZIMKILER
NEDEN SUSUYOR? 8 Subat 1977

Simdi isterseniz sozii toparlayalim!

Naum Hikmet, iilkemizde sagcilar tarafindan da,
solcularin 6nemli bir kismi tarafindan da, oldugundan bas-
ka bir adam, oldugundan farkh bir yazarmig gibi gosteri-
liyor. Sagcilar, oldum olasi, onu bir ‘vatan haini’ saydilar,
hala da her konuda yabancilarla ‘mutabik’ bir ‘hain’ say-
makta direniyorlar. Solculara gelince, bunlarin genel ola-
rak cizdikleri Ndzum Hikmet portresi marksizme dogmatik
olarak inanmis, Moskova cizgisine gozii kapali uymug bir
sanatg1 portresidir. Hald daha, (su 75. yil anma konus-
malarinda bile) Nazum Hikmet, gercekte ciddi ve Onemli
elestiriler yonelttigi adamlarla aym ¢izgideymis gibi gos-
terilmis, gosterilmek istenmigtir.

Yanlis olan da budur. Joseph Berger, Nazim lizerin-
deki sozlerini bitirirken, adamin bagina gelecekleri bilmig
gibi bakin ne diyor: ““...Sovyetler Birligi’'ndeki son olay-
larin, geng sanatgilar arasindaki oOzgiirlik  yandaglarina
partice girisilen son saldirilarin, onu derinden etkiledigine
kuskum yok. Partinin adamlart onu da ‘¢izgiyi benimsemis’
bir sanatgt gibi gostermek istediler ama, Sovyetler Birligi'n-
de onun ¢izgi disi gercek devrimci ilkelerinden ¢ok kisinin
haberi vardir. Giiniin birinde bunu biitiin diinva da égre-
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necektir. O giine gelinceye kadar, benim yazdigim su bir-
kag satir, anmisimin oliimsiizlestirilmesine bir dostun katkist
sayiabilir.”

Nasil olabilirdi ki, baksaniza sozleriyle ve eserleriyle,
sanatginin ve yaraticinin Ozgiirliigiinii savunmus durmus,
Sovyet uygulamasinda gozleriyle gordiigii biirokrasi dik-
tasim1 yermek igin piyesler yazmig, XX. Kongre ile ortaya
¢ikan stalinci cinayetlerc katlanamadig: gibi, cger otuz ve
kirk yillan arasinda Rusya’da kalmis olsaydi biiyiik bir
olasilikla kendisinin de ‘temizlenmis olabilecegini’ soyle-
mistir.

Biitiin siirleri tarih sirasiyla gozden gegirildigi zaman,
ne goriiliiyor? Stalin’in siirdiigii, oldiirttiigii eski arkadas-
larindan Hocaoglu Baytar Salilv’e, Mikail Refili’ye agitlar
diizdiigii goriilmiiyor mu? Stalin’c kampanya agildig1 sira-
larda yazdig iinlii siirinde biirokrat diktatorii ancak onun
yapabilecegi bir ustalikla yermiyor mu? O tarihten sonra
yazdigr birgcok siirinde, ikide bir Lenin’e referans yapip,
o kosullar altinda siirdiiriilebilecek tek muhalefeti, Leninci
bir muhalefeti benimsemis goriinmiiyor mu?

Yok yok, bazi telagcilar bu yazilanlardan Ndzim'in
sosyalizme ve marksizme giiveninin sarsildigi sonucunu
cikarmaya kalkismasin hemen, Josephh Bergernin de isa-
ret ettigi gibi Nazim bir marksist olarak o6ldii, sosyalizmi
diinyanin gelecegi saymakta devam etti, onun elestirisi
sosyalizme degil, sosyalizm uyguluyoruz diye kanli bir bii-
rokrasi diktas1 uygulayanlara kargsiydi. Zaten, takindigi
elestirel tavir, diyalektik yontemin kosullara gore sonug
arayan esnekliginden dogmuyor mu?

Yalniz, kafami kurcalayan, bu yazilar boyunca beni
rahatsiz edip duran nedir, soyleyeyim mi? Ndzm Hiknmet'in
Tiirkiye disinda yasadigi yillar boyunca cesitli elestirileri
oldugu, 6nemli bazi tavirlar takindigi anlasihyor. Bu ara-
da Nazum Hikmet'le dolayl ya da dolaysiz ilgisi olan Tiirk
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aydinlarindan bazilarina Joseplt Berger’ye aktardifi yakin-
malar1 yapmamig olabilir mi? Tiirk olduklan igin, bir;
toplumcu olduklar igin, iki; dostu ya da arkadagsi olduk-
lan igin, ii¢; elestirilerini elbette onlara da soOyleyecekti.
Ciinkii yabancilardan dertlestigi Joseph Berger’den ibaret
sayillamaz, bende bir baska zamana sakladigim diger bir
belge var, iinli Fransiz toplumcu yazar1 Claude Roy’nun
Nazim’'la ilgili izlenim ve anilarim agikladig1 o yazida da;
Claude Roy tipki Berger’ninkine benzer sozler ediyor, far-
kinda olarak olmayarak onun dediklerini onayhyor.

O zaman miithis soru su: Ndzn’la diisiip kalkan,
onun elegtirel tavirlarim bilen, fikirlerini 6grenen Tiirk
aydinlari, yazarlari, neden bunlari agiklamadilar? Hadi
sagliginda ona bir zarar1 olur diye cekiniyorlardi, onun
icin sustular diyelim, oleli bunca yil oldugu halde, nigin
hila bu konuda tek kelime soylemiyor, bu biiyiik sanat-
ciy1 sosyalizmi bir biirokrasi diktasi haline yozlastirmig
olanlarla ayni ¢izgideymis gibi gostermekte devam ediyor-
lar? Bunun hem Néazim’a, hem de sosyalizme ne kadar
biiyiik bir kotiiliik oldugunu farketmiyor olabilirler mi?

Sana soruyorum Abidin Dino, Giizin Dino, sana so-
ruyorum Avni Arbag, sana soruyorum Zekeriya ve Yildiz
Sertel, sana soruyorum Yagar Kemal, Aziz Nesin ve obiir-
leri... Nazum’in gergek diisiincelerini bildiginiz halde su-
suyor ya da aksini soylilyorsaniz, aynalara nasil bakabili-
yorsunuz? Nasil oluyor da Ndzim’in 12 Ocak 1963’te yaz-
dig1, o miithis “Kocalmaga alistyorum’ siirinden, beni
her keresinde yildirim gibi ¢arpan su misra, kulaklarinizda
cinlamiyor:

“Anlamaga c¢alistyorum inanmays yitirmenin paha-

”»

sina.
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ZEKERIYA SERTEL
DENDI Mi... 12 Subat 1977

Lafin arasinda Zekeriye Sertel’in adi1 gegti, aramizda-
ki gen¢ icine saflijin da karistifi bir merakla soruyor:
“— Kimdir Zekeriya Sertel, onemi nedir?”

Hey be! Sen gel de bunu bizim kusaktan birine sor.
Sertel. Babiali'de ‘nesli tiikenen’ bagyazarlardan birivdi,
karis1 Sabiha Sertel de (en cski adiyla Sabiha Zekeriya)
fikra yazardi, gazeteleriyse iinli Tan Gazctesi! Gazetenin
sahibi Halil Liitfi Dordiincii’ydii ya, nedense lierkes, Ser-
tellerin sanird1 gazeteyi, sanirim ik ¢ikisi 1936°’da filan-
dir, o tarihte Ahmet Emin de aralarinda bulunuyordu,
sonradan o kendi gazetesini, Vatan ¢ikardi, ayrildilar.
Yine de, Ikinci Diinya Savas1 yillari ertesinde, Tiirkiye’de-
ki demokrasi miicadelesinde, Tan ve Vatan birlikte anila-
bilecek, iki miicadele gazetesidir.

O zamanlar biz elbette, her iki gazetenin de, aslinda
Selanik komprador burjuvazisinin organlar1 oldugunu bil-
mezdik, (isin icine masonluk da kangir sanirim), bu burju-
vazi'nin geleneksel olarak  Ingilizci/Fransizcr kanadim
Yalman temsil ediyordu, daha solcu liberal kanadini ise
Sertel’ler. Simdi sasarsimiz, fikrimce Zekeriya Bey’in bas-
yazilarinda savunulan ilkeler bugiin iilkemizde gercekles-
mig klasik demokrasi ilkeleridir, adamin adi bolsevige ¢i-
karilmistir ama agin Tan koleksiyonlarini okuyvun, havret-
ler igersinde, yillar yili demokrasi icin miicadele ettigini
goreceksiniz.

Sabiha Sertel, kocasina oranla daha sosyalizme ya-
kindi, giderek daha da yakinlasti. Ikisini de yakindan ta-
nimam, yine de ¢iftin ve kizlar1 Yildiz Sertel’in sonradan
yasadiklar: seriivenlerde Sabiha Sertel’in agirliginin fazlaca
oldugunu sanmigimdir.
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Peki, Tan'in ve Zekeriya Sertel’in komiinistligi lafi
nereden ¢ikiyor?

Bilirsiniz, bizde boyle laflar pek kolay ¢ikar, ama
sanirim bunda iki onemli etken olmustur, bunlardan birin-
cisi Ikinci Diinya Savagi sirasinda Sertellerin Tan’da o
zamanki mihver’ci gazetelere, yani Cumhuriyet’le Tasvir'e
karg1 yiiriittiikleri miicadeledir, sasirdimz elbet, adam na-
s1l sasirmaz, Cumhuriyet ha, su bildigimiz solcu Cumhu-
riyet, ece, dinya bu, Cumhuriyet’in solculugu da pek o
kadar eski sayilmaz, o tarihlerde nedense mihver'cilere
yatkin bir havalari1 vardi, Peyami Safa da orada yazardi
sanirim, bir de emekli general yaziyordu savagla ilgili tah-
minler filan, H. Emir Erkilet idi galiba, miithis nazi yan-
das1 bir adam, almanlar Rusya iglerinde ilerledikce, Rus
schirlerini Wehrmacht’tan once zaptederdi nerdeyse, so-
nunda nasil oldu hatirlamiyorum, Sabiha Zekeriya ile
Dogan Nadi kapistilar, Sabiha Zekeriya, Dogan Nadi Bey
kelimelerinin ilk harflerini yanyana getiriyor, DNB diye
yazarak, o sira Ugiincii Reich’in yani Hitler'in ajansi olan
DNB ajansi ile Cumhuriyet arasinda higbir fark olmadigi-
ni ileri siiriiyordu. Eh, Tasvir ve Cumhuriyet kanadinin
da, Sertel’lere gizli ya da acgtk komiinist demeleri ¢ok ola-
gan. Suglama biraz oradan gelir.

Bir de Demokrat Parti hareketi baglayinca Sertel’ler
iyice tuttular bu harcketi, Tan ¢ok destekledi, aradaki bag-
lantiyr aklimda yanhs kalmadiysa Tevfik Riistii Aras ku-
ruyordu, Tan’cilar Goriisler diye bir de dergi cikardilar
ki ilk sayisinda Bayar’in Menderes’in Képriiliiniin yazi-
lar1 vardi, ya da yaz1 yazacaklar: ilan edilmisti CHP ikti-
dar1 bundan DP’lileri solculukla suglamak igin yararlandi,
Tan’t da zaten bir 4 Aralik giini bu nedenden yiktilar,
sozde genglik ayaklanmigti ama, gergekte gosterinin pek
usturuplu bir tertip oldugunu anlamamak igin bu islerin
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adamakilli cahili olmak gerekiyordu. “Sertel’ler kahrolsun”
slogan:! o giin tramvaylara bile yazilmigtir.

Bir zaman sonra yurtdigina gittiler, duyduk ki Sov-
yetler’e gecmis, orada galiba Baki’ya yerlesmisler. Eh,
istekleri bolsevik bir iilkede yasamaksa, bu istegi gergek-
lestirmis oluyorlard1 boylece. Gel gor ki, Zekeriya Sertel’in
hayatindan memnun olmadig1 haberleri eksik olmadi; hele
esi Oldiikten sonra, Rusya’da oturmadi Epeyce siiredir,
Paris’te! Giden gelenden, memlekete donmek istedigini,
isitip duruyoruz, Sovyetler hakkinda atip tuttugunu dal
Bir ara Yegilkoy’e kadar gelmisti adamcagiz, ¢evirdik.
Ayip da ettik.

Fikrimce Mustafa Kemal Pasa’min Matbuat Umum
Miidiirliigii'nii yapmig eski bir gazeteciye davranilmasi
gerektigi gibi davranmiyoruz. Zekeriya Sertel’in genel eyi-
limleri bakimindan sosyalizme sadik kaldigim1 saniyorum,
ama bizdeki ‘kayitsiz sartsiz, sabloncu sosyalistlere’ tecrii-
belerine dayanarak edebilecegi ¢ok nasihat, gosterebile-
cegi ¢ok yol vardir. FIEJ'lerin bilmem hangi uluslararasi
oOrgiitlerin ise karigmasina meydan vermeden, insan gibi
yurduna donmesine izin vermeli, dencylerinden ve biri-
kiminden yararlanmaya bakmaliyiz.

Zaten sunu anlayamiyorum bir tiirlii, yahu bir adam
herseyini birakip gittigi bir iilkeden asil yurduna donmek
icin ¢irpiniyorsa, bu bile, tek basina ne biiyiik bir donii-
siim, ne derin bir anlam ifadc eder, ayn1 sey Ndzim Hik-
met icin de varitti, koca Ndzim Moskova'da yasiyor, ama
vasiyet siirinde diyor ki, aman beni Anadolu’ya gomiin,
hem de bir kdy mezarligina, peki ne dcmektir bu, beni
Rusya’dan alin gotiiriin demek degil midir? Bu kadarci-
gin1 anlayamamak, sagcilikla solculukla ilgili degil, diipe-
diiz dangalaklikla ilgili birsey!
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«BIREYSEL MUTLULUK
HAKKI» 20 Subat 1977

Elin oglunun isi yok, nelerle ugrasiyor?

Aranizda sorunun yabancist bulunabilir diye, biraz
Oon bilgi versem, ukalahbk mi etmis olurum. Bagislayin.
Toplumculukta, en biiyiik tartigmalardan birisi, tipki1 Miis-
limanhktaki irade-i kiilliye irade-i ciizziye tartigmasi gibi,
ortaklasa ile (collectif) 6zel (privé) arasindaki iligkidir.
Maliim, sosyalizmde ortaklasaci bir yan var, ger¢i bu hizh
sosyalizm diigmanlarinin iddia ettikleri bicimde ve igerikte
degildir ama, birey iizerinde bir toplum baskisi dogurur.
Burdan tutturup, ornek diye de Sovyet tipi merkeziyetci
diktalarin1 alip, kimileri sosyalizmin toplum adina bireyi
ezdigini ileri siirmiis, aldiklar1 orneklerle, burada iistiine
basip durdugumuz uygulamalar dolayisiyla da, handiyse
hakli ¢ikmuglardir.

Oysa sosyalizm, ortaklasaci, baska bir deyisle top-
lumcu Ozelligini, gercekte, bireylerin toplum igersindeki
en biiyiik ozgiirliik, en bilyiik mutluluk hak ve olanaklari
icin savunmaktadir. Son asamada, sosyalizm, insanlarin
ancak kisa bir siire ¢aligip, vakitlerinin biiyiik kismni, ki-
siliklerini, i¢ ve dig hayatlarini1 zenginlestirmek diizeni de-
mektir. Ne var ki, yeryiiziindeki ilk sosyalist etiketli uy-
gulamalarin ‘proleterya diktas’’ kavramimi oncc bir par-
tinin, sonra parti i¢cinde bir grubun, nihayet bir adamin
diktas1 haline sokmasi, polisi baski ve teror gorevinden
alacag yerde, inadina bu goreve salmasi, sosyalist bir dii-
zende, ortakligin (collectif) Gzel (privé) istiinde onceligi
oldugu diisiince ve kanisin1 yayginlagtirmigtir.

Bizim kusagin toplumculari, bagnaz bazi ‘tarikat er-
babr’ gibi, toplum adina hepimizden olmayacak oOzveriler
isterlerdi. Isin garibi, toplum ‘taleplerini bizzat yapama-
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dig1 icin’, bir garip isteme olurdu bu, Ozveriyi gercekten
topluma mi yoksa bunu bizden isteyenlere mi yaptigimizi
kestiremezdik. Neticede, toplumcu demek, bir aygita korii
koriine bagh, onun toplum adina isteyccegi herseyi yap-
maya zorunlu bir ‘fedai’ demek olurdu.

Ikinci Diinya Savasi ertesinde, en ¢ok da varoluscu-
larla komiinistler arasinda en sert tartismalar bu alanda
cikmis, Sartre ve Camus, o tarihlerde siki Stalin’ci Fransiz
Komiinist Partisi ileri gelenlerini bu yiizden elestirmistir.
Komiinistler de, bunlara sert cevaplar verirlerdi ha, bende
‘Bir Mezar Kazicilar Edebiyat’ diye bir kitap vardir, 50
yillarinda Paris’te almigim, o kitapta FKP adina toplum
karsisinda bireyin haklarimi  savunduklar1 igin sirasiyla
Malraux, Mauriac, Sartre, Koestler vs. siddctle suglanir-
lar. Suglayan da kimdir, bilin bakaltm: Roger Garaudy!

Ayni Garaudy, aradan yirmi yil gectikten sonra, ayni
bireysel mutluluk haklar: igin savasarak partisinden kopa-
cak, sugladigl aydinlarin arasina karisacaktir. Bu neyi an-
latiyor? Stalinci toplumculuk anlayiginin gergekte sosya-
lizmin yapisini, Oziinii bozdugunu. Bunu Fransizlar hayli
gec anladilar. Simdi Philippe Robrieux'niin bir yazisini
okudum, bu adam yakin zamanlara kadar kcmiinist 0g-
renci Orgiitiiniin lideriydi, yazisinda neyi konusuvor bili-
yor musunuz, FKP’de Stalin zulim ve cinayetlerinin li-
derlerce neden ve nasil gizlendigini! Yazisinda kelimesi
kelimesine, ‘partinin Rusculuktan arindirilmas’ deyimini
gordiim ki (dérussification) bundan yirmi yil 6nce boyle
bir deyimi agza almak partiden kovulmakla birdi.

Partiler de, insanlar da dcgisiyorlar.

Giiniimiizde, sosyalizmin asil amacinin, toplum iger-
sindeki ‘Ozgiir’ insani mutlu etmek oldugu anlasilmigtir.
Buysa, sosyalizmle birlikte, ulusal demokratik devrimin
getirmis oldugu temel Ozgiirliiklerin, Ruslarin yaptig1 gibi
kaldirilmas: ile degil, zenginlestirilmesiyle olur. Soz, fikir,
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yayin Orgiitlenme, vs. temel hak ve ozgiirliikler toplumsal
olarak elbette var olacaktir; sosyalizm bunlara ekonomik
Ozgiirliikkleri, 6zyonctim Ozgiirliigiini, tek kelimeyle somii-
rilmemek ve yoncltilmemek Ozgiirliigiinii katacaktir; iire-
tici, urettigine yabancilagmayacak, iiretimi de, dagitim1 da
kendisi yonettigi ve diizenledigi icin, bireyselligini daha
kolay ve rahat gelistirmek olanaklarini bulacaktir.

Diyeceksiniz ki bu laf1 niye a¢tin? Italyan Komiinist
Partisi genglik Orgiitlerinin partinin biitiin organlarinda
(collectif) ortaklasa ile (privé) ozel arasindaki iliskiler,
cn Onemlisi ‘bireyin bireyscl gelisme ve mutlulugu konu-
sundaki temel haklarr’ iizerinde, biiviik ve halka agik bir
tartisma baglattigini okudum da ondan. Italyan komiinist-
leri - klasik gelisme semasina uygun olarak - klasik burju-
va kiiltiiriinden ge¢mis toplumlarda, sosyalizmin asil ¢eh-
resini bulacagim oteki batili komiinistlerden 6nce anlamig-
lardir. Su genglik kollar1 tartismasi da gosteriyor ki, soz-
gelisi Fransizlara oranla epcyce Ondeler.

Bizimkilere oranla neredeler diyeceksiniz? Onu hig
sormayin!

CIN isi 17 Mart 1977

Giilten ¢ika geldi, demek tartisacagiz.

Once tamistirayim, bu delikanli kiz Hacettepe’de oku-
yor, cin gibi akillhdir, okumaya Ogrenmeye merakl, ya-
sitlarinin  ¢ogu gibi marksizme sardirmig, suydu buydu
derken, giiniin birinde bir de bakiyor Mao’cularin arasin-
da, neden, ona bakarsaniz Mao’cular ‘daha diiriist, daha
ictenmig’ iistelik Amerikan emperyalizminin oldugu ka-
dar ‘Sovyet sosyal emperyalizminin de’ i¢ yiiziinii ortaya
dokiiyor, kiyasiya elestiriyorlarmig! Tiirkiye gibi ‘demok-
ratik halk devrimini yapmak zorunda olan bir iilkenin,
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baskan Mao’nun diisiincesinden bagka bir diisiinceye yat-
masim akil alir miymig’ canim?

Giiltern’in seyrek de olsa bana ugramasi 6teki Mao'cu-
larin dergilerini diizenle gondermesi, sanirim sovyetizmi
de, sovyet tiiriinden sosyalizm uygulamalarim da, diya-
lektik elestirilere ugratmaktan kaginmayisim. Besbelli hos-
laniyorlar, kimbilir aralarinda beni Mao’cu sananlar var-
dir belki, ama Giilten Mao’cu olmadigimi bilir, neden
olmadigimi bile!

Bir keresinde uzun uzun tartigmistik. Hadi size de
Ozetleyeyim.

Mao’cu takimina, benim artik klasiklesmis bir sorum
var, destur deyip oturtuyorum: “Marks ve Engels sosyaliz-
mi, hangi toplumsal ortamda, hangi toplumsal simif igin
ongormiiglerdir”. Demagog olmayan, sorunlarin az buguk
icyiiziini bilen birisi i¢in, sorunun cevabi sudur: Marks
da, Engels de, sonradan ‘bilimscl sosyalizm’ diye diinya-
ya yayilacak ogretiyi, XIX. yiizyil Almanya’s: gibi, Ingil-
tere’si gibi endiistrilesmis, cndiistrilesmekte olan toplum-
larda, gelismis ve gelismekte olan proleterya, yani isgi
sinif1 igin tasarlamislardir. Oyle ya, Kapital'i okuyan her-
kes, Marks’in haril haril, bir endiistri toplumunda isgi si1-
nifinin nasil somiiriildiigiinii kanitlamaya ugrastiini go-
riir.

O kadar mi, yalmz? Yooo! Ayrica, bu ¢ikmazdan
kurtulmak igin, is¢i simifinin, nc yapmasi gerektigi anlat-
tigin1 da. Marksizm, gencl hatlariyla. cndiistrilesmis bur-
juva toplumlarinda, is¢i sinifinin endiistri sonrasi toplu-
mu igin, bir mutluluk tasarimidir. Bu saptamay: yaptik mi
yaptik, hemen sunu soylemis oluyoruz, ¢agdas sosyalizm
uygulama ortami olarak, bir kere sanayilesmis bir toplu-
mu, ikincisi gelismis bir proleteryayr gerektirir. Ancak
boyle bir toplumsal ortamda, boylc bir proleterya ile,
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Marksizmin, gelecck toplumlar igin Ongordiigi kosullar
olusabilir, devrimler ve doniigiimler gergeklestirilebilir.
O zaman sira neye geliyor? Ikinci soruya elbet.

Nedir o soru? Acaba soyle toparlayabilir miyim?
Marksizm igin sorun boyledir de, acaba XX. yiizyilin ba-
sindan itibaren, sosyalist etiketli yonetimler, hangi toplum-
sal Ozellikleri tastyan iilkelerde gergeklestirilmistir? Bagka
bir deyisle XX. yiizyilda sosyalizmi uygulamaya basladi-
gin1 iddia eden toplumlar, Marks ve Engels’in ongordiigii
gibi endiistri asamasina ulagmig, is¢i simfina endiistri son-
ras1 igin sOmiiriisiiz bir toplum diizeni arastirmaya bagla-
mig toplumlar midir?

Hayir! Ne 1917 Rusya'st nc 1945 Cin'i, ne de on-
lardan esinlcnerck yola ¢ikan oteki iilkeler, gercek anlam-
da endiistri iilkeleridir. O zaman ne oluyor peki, endiistri
toplumunda cndiistri sonras1 igin bir toplumsal tasarim
olan sosyalizm, endiistri oncesi toplumlarinda endiistriles-
mek icin bir tasarim haline doniisiiyor. Rusya’daki gibi,
Cin'deki gibi. Her iki iilkenin, o6zellikleri bir yana, sosya-
lizmleri icin koyduklar1 hedef, 6ncc sanayilesmcktir. Rus-
larin bugiin en biiyilkk Oviinmeleri, Rusya’yr yiizyiln en
biiyiik sanayi devletlerinden birisi haline pgetirmis olmak-
tir. Olmaktir ama, bu yaratsa yaratsa, merkeziyetgi bir
biirokrasi diktas: ile, bir sanayi giicii yaratiyor; bir sanayi
toplumu, proleteryanin iiretimi ve dagiimi denetledigi,
bir sosyalist toplumu degil! Ayrica, demokratik burjuva
devrimi biitiin kosullariyla gerceklesmedigi, temel hak ve
Ozgiirliikkler kurumlagamadig i¢in; sanayilesme adina, (ki
daha ¢ok toplumculuk adina deniyor buna), topundan
vazgecilip; herseyin merkeziyet¢i bir sistem icinde plan-
landig1, kati, disiplinli, hoggoriisiiz bir biirokrasi toplumu
yaratilmig oluyor.

Hayli agik ve aydinlik degil mi?

Benim savim bu, Rusya oldugu kadar Cin de sanayi
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tilkesi degildir, o da marksizmi bir sanayilesme projesi
gibi uygulamak eyilimindedir, onda da azgelismisligin bii-
tin Ogeleri etkili oldugundan Cin devriminin de Sovyet
devrimi dogrultusunda  yozlagsmasini Onlemek ¢ok zor
olacaktir.

Gelismeler bana hak vermiyor mu dersiniz? Giilten’e
bakarsaniz hayir, ncden mi, ucundan ilisiriz ha?

AMACA,
DIKKAT! 18 Mart 1977

Yooo, Giilten dyle sabirsiz kizlardan degildir, ashin-
da hi¢ katilmadig diisiinceleri ben size aktarirken; igin-
den bozulsa da, digina vurmadi; sessiz sessiz cigarasini
icti, arasira giilimsedi.

Giiliimsemesi, sundan: Mgao’cular diyor ki, Cin’de
isler Rusya’dan farkl gelismektedir, bir kere sanayilcsme
merkeziyetgi bir espriyle cle alinmiyor, ikincisi kirsal ko-
miinlerde yonetim ve denetim halkin elinde oldugu gibi;
isciler ve koyliiler, yonetim mekanizmasini da denetim
altinda tutmaktadirlar. Kanit mi, onlara gore bas kanit,
‘kiiltiir devrimi’; Oyle ya, partinin cn tepesindcki yoncti-
cileri bile, devrim adina paldir kiildiir makamindan indi-
rebiliyor, onu tarlada fabrikada caligmaya gonderchbili-
yorsa, o iilkede is¢i sinifi etkili sayilmaz mi?

Dahasi, Mao’cular, Sovyetler'e soyle bir elestiri ge-
tiriyorlar: Stalin, 1936 Anayasasi ile Rusya’da sinif mii-
cadelesinin bittigini ilan etmistir, aslinda bu kendi ege-
menligini kurmus oldugunu deyimleyen bir tutum, oysa
sosyalizme gegis doneminde simif miicadelesi bitmez, bit-
meyecegine gore, Cin’de iktidarin kemiklegsmesi, biirok-
rasinin egemenlik kurmas: olanaksiz, zaten su son yirmi
yil igindeki gelismeler de gostermistir bunu, Cin’in yent
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Anayasasinda is¢i sinif1 icin grev hakki bile 6ngoriilmek-
tedir vs. vs...

Giilten hakli m1 dersiniz?

Gilles Martinet'in o miithis ‘Bes Komiinizm’ adl
kitabin1 okudunuz mu? (Hadi bakalim, Gilles Martinet
kim? Cocuklugundan bu yana sosyalizm davasina goniil
vermis bir adam, simdi Mitterand'in Sosyalist Partisi'nde
ulusal sekreter). O kitapta, Cin dcvrimi ve Ozellikleri iize-
rinde uzun uzun durur, bu arada Giilten’in hi¢ hoslanma-
yacagl su sozleri de eder:

“...kiltir devriminin tirlii olaylarint anlatmaya de-
gil, yalnizca bellibasli dénemlerinin altint ¢izmeye calisa-
cak anlatinuzi siirdiirmeden once, girisilen kavganin ne
anlattigint arastirmak yerinde olur.

“Amacin parti elindeki siyasal giicii kitlere aktarmak
degil, kendi agisindan, kitlelere daha c¢cok hizmet edecek
bir parti yonetimi kurmak oldugu kabul edilirse, Mao’nun
uyguladigi savas yontemi hi¢ eksiksiz anlasilir. Bunun icin
orta dereceli yoneticileri gozetmek, onlari giristigi kavga-
nin dogruluguna inandirmak, aym zamanda da, karsisina
dikilenlerin  ikiyiuzliliik ve kararsizliginin  tutarsizhigin
gostermek gereklidir. Kullandigi iki ‘vurucu gii¢c’ten biri
nicedir avcunun igindedir: ordu. Obiirii bilinmeyen bir
gigtiir; ogrenci genclik. Mao iste bu alanda miithis bir
goziipeklik gostermistir. Genglikte yatan patlayict gizli
giicii sezmis, nerelere varacagi kestirilemeyen bir hareketi
bagslatnugtir.”’

Simdi biz nereye vardigini biliyoruz elbet, parti igin-
deki kars1 hizbin (Liu Sao-si) tasfiyesine, Mao’'nun ve
cevresindeki ekibin parti yonetimine egemen olmasina!
Iyi ama, farkinda misiniz, proleterya adina siirdiiriilen bir
sinif miicadelesini, ordu ve genglik gibi isci sin'f1 ile do-
laysiz iligkisi olmayan iki toplumsal ziimre yamivor. Us-
telik de hangi amag igin, iiretim ve denetimi viginlara ak-
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tarmak degil, partinin denetimini bir hizipten 6tekine ak-
tarmak igin.

Hayir, Giilten kizmamali, olaylarin nasil gelistigini
bir tasarlasin, yeter.

Maozedun’un olimiinden sonra Cin’i batiracaklardr’
diye haklarinda tiirlii suglama yapilan dortlii yonetici kad-
ro; gercektc Mao'nun, kiiltir devrimi diye yirittigi ik-
tidar savasgiminin yonetici kadrosu, demek onlar tasfiye
edildiler. Halk m1 tasfiye etti, hayir, ya kim, ordu! Daha
dogrusu orduyu elinde tutan hizip. Cin Komiinist Parti-
si’nin i¢ yasantisinda daha serbest oldugu bir gergek ise de,
Cin hala azgelismis iilke Ozelliklerini korudugu igin ‘sos-
yalist’ etiketli devrim orada da sivil / asker biirokrasinin
iktidar ¢ekismeleri igersinde, bunalimdan bunalima yuvar-
laniyor.

Peki, ya halk? Paris’te yeni bir kitap yayinland, adi
Cin’den ikinci doniig, yazarlari daha once Cin'e gitmis,
bu iilkeyi goklere ¢ikarmug iic Fransiz aydim, C. ve J.
Broyelle, bir de E. Tschirhart! Cin'de isgilerin gittikge
Rusya’dakine benzemeye basladigini yaziyorlar genel ola-
rak, ama bir de olaya tanik olmuslar ki, ne olay, ne olay!
Efendim, cesitli is yerlerinde caligan kadinlarin Onemli
bir kismi1 ayn1 zamanda hamile kalip isi aksatmasinlar diye
bu is bir diizene konmusg, o yil ¢ocuk yapmak isteyenler
dilekge ile yoOneticiye bagvuruyorlarmis, geregi diisiiniil-
diikten sonra, dilek¢e sahiplerine sonug¢ bildiriliyormus,
sen haziranda, sen temmuzda, sen agustosta filan diye...

Merkeziyetgiligin bu derecesini aklimiz aliyor mu?
Ustelik sosyalizm adina? Benimki almiyor. Avrupa’l sos-
yalist kadin, viicuduna sahip olma hakki igin savasirken;
Cin’deki ¢ocuk yapma hakki igin bile izin istemek zorun-
da! Siz ne derseniz deyin, bunun ad1 azgeligsmisgliktir, boy-
le sosyalizm de olmaz.
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«NE AMERIKA,
NE RUSY A»
AMA «NE DE CIN!» 29 Mart 1977

O soziim esref saatine mi denk gcldi, yoksa eskilerin
dedikleri gibi, aklin yolu gergekten bir midir? Herkesin
agzinda Tiirkiye’ye tchdit batidan geliyor, kuzeyi giiven
altina almak gerek, bu da Rusya ile ‘siyasal belge’yi im-
zalamakla olur lafi! Ege’de bir manevramiz sozde ‘miitte-
fiklerimiz’le ne sorunlar ¢ikariyor, goriiyorsunuz; kuzeyi
giiven altina almanin zorunlulugunu, bundan 4l gosteren
bulunur mu?

Yine bozulan bozulana! Uslanmaz Amerikanci, ¢i-
karim statiikoya gore ayarlamig, bozuluyor elbet, onun
bozulmasini anliyorum bir dereceye kadar, fakat Mao’cu-
lara nc demeli? Uzerinde gesitlemeler yaptiklar1 bir slo-
ganlar1 vardir, ‘Ne Amerika, Ne Rusya diye, gagamiza
ikide bir onu dayayip, Ankara’nin Moskova ile yakinlag-
masina kars1 ¢ikiyorlar, istelik bunu saglam ve gerekgeli
bir sosyalistlik adina yapiyorlar.

Biraz iistiinde eglessek mi diyorum?

Once hemen haklarim teslim edelim, ideolojik dii-
zeyde, sorun evrensel konursa, sloganlari  gecerlidir:
Tiirkiye, bagimsiz, egemen bir iilke, politikasin1 kendisi
cizer, ekonomisini kendisi ayarlar, ne Amerika’'nin vesa-
yetine muhtagtir, ne Rusya’'nin. Bunda mutabikiz, muta-
bikiz ya, acaba olmayan aklibasinda yurttas cikar mi?
Kim, kan ve can pahasina ele gegirilmis bir bagimsizligin
ve Ozgiirliigiin, Amerika’'nin ya da Rusya’nin kara kaslari
kara gozleri icin feda edilmesini istermis bakalim?

Evet, ideolojik diizeyde slogan gegerli, ama eksik!
Eksikligi, soyle tamamlanir gibime geliyor, “Ne Amerika,
ne Rusya, ne de Cin” Maliim ya biiyiikk devlet olarak
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Cin de, niifuz alam kurmak, g¢evresinde tampon bdlgeler
yaratmak, sagda solda arazi taleplerinde bulunmak bakt-
mindan, Otekilerini aratmiyor. Bakmayin, bize uzak da,
etkisini sicag sicagina duyumsamiyoruz; gidin siz Cinhin-
di'ndeki iilkelere sorun bir, Tibet'lilere, Dogu Tiirkistan'h-
lara sorun, Hind'lilere sorun hatta; verccckleri cevaplar-
dan goreceksiniz ki Pekin iyidir hostur ama, basbayagi
biiyiik devlet bencillikleri giitmcktedir; bir bakima Rusya
ile takismasinin, nedeni de budur. O halde...

O halde, gercek anlamda bagimsiz bir toplumculugun
yandas: isek, o slogani, ‘“ne Amerika, ne Rusya, ne Cin”
bi¢iminde sOylemeck ve anlamak zorundayiz. Aksi halde,
soyledigimiz tencere dibin kara meselesine doner.

Dikkat buyruldu mu, gegerlidir diye ideolojik diizey-
de dedim, siyasal diizeyde demcdim. Nedeni belli, ideolo-
jik sorun somutlagtirildi mi, belirli bir zaman ve yerdeki,
bir duruma indirgenmis olur, o durumun da bir siirii 6z-
giil nitelikleri vardir.

Evet, haklsiniz, ¢ok soyut oluyor, ornekle konusa-
lim: Konumuz Tiirkiye ise, nc Amerika ne Rusya slogani,
Tiirkiye’nin gercek bagimsiz ve ozgiir hali igin tartigmasiz
gegerlidir de, eger Tiirkiye tck basina bu iki iilkeden biri-
sinin zaten etkisinde, (etkisinde de l&f mi, emperyalist
sistemi igersinde) ise, gegerliligi tartigma gotiiriir. Daha
agalim: Tiirkiye simdi Amerikan emperyalist sistemi iger-
sindedir, ne kadar bagirirsak bagiralim, gesitli ittifaklar,
ekonomik ve siyasal baglarla Amerika Tiirkiye’nin kade-
rini etkilemekte devam ediyor; bagimsizligini, 6zgiirliigiinii
zedeliyor; bu durumda, Tiirkiye, ancak Amerika’nin ra-
kibi goriinen Rusya ile bir denge kurabilir, Amerika’nin
kendi iizerindeki etkisini ve niifuzunu azaltabilir; bu den-
geden yararlanarak da, yavas yavas emperyalizmin etki-
sinden siyrilabilir.

Boyle bir asamada iken, ne Amerika nc Rusya dedin

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
48



mi, Sovyetlerle yakinlasmaya karst c¢iktin mi, aslinda
Amerika’'ya ¢aligmig olursun, zira Amerika zaten igerde-
dir, zaten etkilemektedir, sloganmnla onu bertaraf etmen
olasi1 degildir; Amerikan niifuzunu giderebilecek bir Sov-
yet yakinlasmasina hayir demekle Amerika’'min etkisini
pekistirmis, bagimsizliga giden yola tas yigmis olursun.
Mao’cular bilerek bilmeyerek bunu yapiyorlar. Ruslarin
Tiirkiye’yi iki ekonomik anlagma, bir siyasal belgeyle ‘so-
miirge’ ya da ‘uydu’ yapamayacaklar: ortada, NATO’dan
ayrilmiyoruz istelik, Oyleyse telas niye, Tiirkiye Kkiigiik
Asya’da kurulmug devletlerin geleneksel politikasini uy-
gulamayi tasarlhiyor, bu da simdilik Amerika’nin kotii et-
kisini bertaraf edebilmek igin ‘hem Amerika, hem Rusya
biciminde goriinmektedir, ancak bu asamadan sonra ‘ne
Amerika, ne Rusya’ safhasina gelinecek, o zaman da slo-
gana ‘ne de Cin’ sozciiklerinin eklenmesi gerekecektir.

Ille birilerine kulluk etmek mi lazim camim, bir tiirlii
anlamiyorum.

KURAMSAL
ACIDAN 4 Mayis 1977

O ara, yine fasizmin gemi aziya aldig;; MHP’nin
bunun somut Ornegi oldugu sdyleniyordu sanirim, Yeni
Ortam’da soyle birseyler yazmigtim:

“Hitler, ‘Kavgam’in bir yerinde, komandolarin rakip
bir toplantiyr nasil bastiklarimi soyle anlatiyor: ‘...adam-
larim, kurtlar gibi saldirtya gectiler. Sekizer onar kisilik
gruplar halinde rakiplerinin iizerine saldirdilar, tekme to-
kat hepsini salondan disariya attilar”.

“Onunkiler ‘kurt gibi saldirirmug’, bizimkiler kurt gibi
hem saldirtyor, hem de bagiriyor, son MHP Kurultayinda
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Basbug Tiirkes'i boyle uluya uluya selamlanuglar. Aktar-
digim sozleri bana hatirlatan o oldu.”

“Burada ben de yazip duruyorum, bizim 6zel sekto-
riin niyeti kotii, 12 Mart istiyor diye, eh iste Milliyetci
Cephe kuruldu, sagin ilimlilart gittikce gozden diiser gibi
goriinityor, buna karsilik asirilart sayginlik kazaniyor. is-
termisiniz yarin oObiirgiin pat diye Tiirkes iktidar olsun?
Zaten soylevinde belirtmis, amacinuz kendi iktidarimuzdir
diyor, basinda biraz 6zel sektoriin huzursuzlugunu, biraz
da MHP’nin takindigi tavri géz oniinde tutarak, sahici bir
fasizmin olasiligindan séz edenler ¢ogaldi baksaniza!”

“Acaba nu?”’

Klasik fagizmin temel nedenleri toplumcu kuramsal
eserlerde soyle belirlenirdi sanirim:

“a. Finans kapitalin ¢ok giiclenmesi ve agirt kapi-
talist yogunlasmanin gergeklesmesi, (baska deyisle, trost-
lesme ve kartellesmenin son kertesine varmasi, sozgelisi
Almanya’da Hitler'i finanse eden Ren-Vestefalya Komiir
Isverenleri Sendikast Alman kok iiretiminin yiizde 90’ini
komiir iretiminin yiizde 74,5 unu; yine Hitler'i finanse
eden Vereinigte Stahlewerke komiir iiretiminin yiizde 20’si-
ni, fontun yiizde 50’sini, geligin yiizde 40’nt tek bagsina
sagliyordu.)”

“b. Kapitalist bunalim, baska bir deyisle, 1929 diin-
ya bunalinunin Almanya iizerine ¢okiisii (Celik ve fontta,
rakamlar 1900, 1885 yilimin rakamlart diizeyine diismiis-
lerdi, 12 milyon issiz vardi ki Alman is¢i sinifinin yarist
demekti bu.)”’

“c. Alman bityitk burjuvazisinin isgi hareketinin ge-
lismesi karsisinda duydugu kaygi. Bu iki yonden beliriyor-
du, birincisi Alman is¢i hareketinin kendi ¢ikarina yeni
sosyal yasalar getirmek istemesi, ikincisi Alman Komii-
nist Hareketinin biiyiitk gelisme gostermesi (Parti 1928'de
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3 milyon 200 bin, 1932'de 4 milyon 200 bin, 1933'de
dirt milyon begyiiz bin oy alnusti.)”’

“d. Uluslararast sermaye ve sozciilerinin destekleri.
(Ingiliz politikacist Churchill, Italyan fagsistlerine cektigi
telgrafta, ‘Italyan olsam, sizlerin yaminda olurun’ diyor-
du; Amerikan celik krali Gray ise, ‘Burada da isler ancuk
Mussolini gibi bir adamla yolunda gider’ diyordu.)”

“Simdi sorulacak soru, iilkemizde bu ana temellerin
olup olmadig sorusudur.”

“Vallahi bana sorarsaniz, derim ki, ¢ogu heniiz tam
anlanuyla gerceklesmis degildir. Tiirk endiistri burjuvazi-
si tekellesmeye dogru yoneliyor ama, Tiirkiye’'nin gelenek-
sel biirokrat yapisiyla tam uyusum halinde oldugu siyle-
nemez, bir; asil savasinu, sesini duyurmak isteyen Ana-
dolu burjuvazisiyle verir gibidir, iki; en onemlisi de, ge-
leneksel burjuva partilerinden heniiz umudunu kesmemis-
tir, ii¢c. (Bugiin galiba sunlar1 da ekleyebiliriz, biitiin is-
veren Orgiitleri ve sozciileri ‘cogulcu demokrasi’ ve ‘par-
lamento diizeni’ yanlis1 olduklarini agiklamakta, ¢6ziimi
bir otoriter iktidardan ¢ok, esnek ve 0Ozel sektore Oncelik
taniyan bir AP/CHP koalisyonunda bulmaktadirlar. He-
le MHP’nin Once devletin sonra baskanlarinin ¢ikarr gibi
sloganlar, 6zel sektorii iirkiitmcktedir, bu yiizden de on-
lar1 desteklemeye kalkisan agir sanayi krallar1 degil, tiil
ve perde imalatgilar1 oluyor).”

“Tirkiye isverenleri yatirrm kaynag: yoklugundan
yakinmaktadirlar, bir de is¢i hareketlerinden, bu iki ya-
kinma aym geye baglanmaktadir, fasizmin temel nedenle-
rinden birini olusturabilir ki, bu da asir1 kdr ve biiyiime
saglayabilme igin is¢i hareketlerini durdurma, isci istek-
lerine son verme eyilimini koriikler. Fakat biiviik oy ge-
reksinimi iginde bulunan AP, CHP, hatta MHP gibi par-
tiler acikg¢a iscilere cephe alamamaktadirlar. (S'mdi sunu
ekleyebiliriz, cephe komiinistlere alintyor, ne var ki MHP
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bunu yapan tek ve en giiglii siyasal orgiit degildir, ser-
maye cevrelerinin Ozellikle onu segmesi igin bir neden
yok.)”

“Tiirkiye’de ekonomik durum parlak sayilmasa bile
yigwnlar: siddete gotiirebilecek bir kotiliikte degildir, is-
sizlik vardir, 6nemli de sayilabilir, ne var ki Tiirkiye'de
isci simfint fasizme degil thmli orta saga, orta sola kay-
dirmaktadir, zira besbelli burjuvazi yiikselen swnf niteli-
gini heniiz tam yitirmedigi icin ortalama Tiirk iscisinin ge-
nel eyilimi is¢ci simfindan cikmak, ‘bir is sahibi olmak’
baska deyisle burjuvazinin degerler diizeni icinde énem
kazanmaktir. Bunun olanaksizligi, asirt sermaye yogun-
lagsmas: olan tekel iilkelerinde oldugu gibi heniiz Tiirkiye’de
isci siifinca anlasilamarnustir, iistelik tam anlamiyla ola-
naksizdir da denemez.”

Peki ya dis dinamik?

YANLIS
KAPI S5 Mayis 1977

“...fakat Once, 24 Mayis 1975’de Yeni Ortam’da
yazdigim bir yazidan §u satirlari okumanizi rica etsem
mi:

“Hani solculukta nesnel olarak devrimin kosullar
yoksa, kargasalik ortami yaratarak onu var etmek diye
cocukca, hatta ‘fantezi’ denebilecek bir kuram vardir ya,
bana oyle geliyor ki fasizm Tiirkiye'de iktidara aym ku-
ramt kendi amacglarina uygulayarak gelmeye c¢alismakta-
dir, heniiz ekonomik bir tabant yoktur. Tiirk liimpeni ye-
terince siyasallasmamustir, biiyitk sermayenin kullanacag:
siyasal almasiklarsa bitmemistir, bu takdirde iki yol kal-
maktadir iktidar icin, kargosa yaratip giiclii iktidar Oz-
lemi dogurarak kiilah kapmak, ya da dis etkilere uysal,
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lafta milliyetci bir iktidar olabilecegi izlenimini vermek!
Bu iki yol, hemen farkina varacaginiz gibi, hem birbirinin
icinden gegcmektedir, hem de aym kaptya ¢tkmaktadir:
Emperyalizmin uyduluguna!”’

“Iste Tiirkes'in caldig1 kapt budur.’

Bu kapinin ardinda, elimizi uzatir uzatmaz, emper-
yalist sistemin elinde tuttugu iilkelerde bu tiirden Orgiit-
ler aradigim gosteren, belgeler  buluruz. Bakin, iinlii
Mc Namara Amerikan Temsilciler Meclisi Dis iliskiler
Komitesi’'nde konusurken bir tarihte neler demis:

“... yapdan yardimlarda gittiigiimiiz temel amag,
gerekli oldugu yerlerde, polis ve diger giivenlik kuvvetle-
riyle birlikte, ihtiya¢ duyulan ic¢ giivenligi saglayacak ye-
tenekte, yerli askeri ve yari-askeri giiclerin yetistirilmesine
yardimct olmaktir.”

Daha once soziinii ettigim CIA gorevlisi Galula’nin
kitabinda ise, su sozler yazihdir:

“... bazt vazifeleri de halk: uyaranlara karst aktif bir
miicadeleye sokmak icin hazirlanms olacaktir. Mesru mii-
dafaa birliklerinin hazirlanmasi, daimi kuvvetler igin de-
vamlt yardimct kuvvetler temin etmek, haber alma ve
kontrol sebekeleri ve propaganda gruplari kurmak gibi.”

Baska bir yerde ise, su satirlar:

“... ayaklanmay: bastirmakla gérevli kuvvetlerin bu
liderleri buldugu gibi, bunlar da halk arasinda muharip
kimseleri bulmalidwrlar. Bulunan muharip kimseleri bir
arada tutabilmek icin bu liderlerin yardima, destege ve
bir siyasi partinin liderligine ihtiyvaglari vardir.”

Simdi isterseniz, bir de Amerikali gazeteci Mowrer’in
“Oliimsiiz Italya” adh kitabinda fasizmin iktidar Oncesi
giinleri nasil anlattigina bir goz atiniz:

“  cinayetlerin, gsiddet hareketlerinin, yanginlarin
karsisinda polis ‘tarafsiz’ kaliyordu. Sosyalistler, aylarca,
hatta yillarca once isledikleri iddia edilen hayali suclardan
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basbayagi mahkum olurlarken, elleri hald kanli fasistler,
delil yoklugundan serbest birakiliyordu.”

Unlii fasist Umberto Bianchelli ise, ‘anilarinda’ ba-
kin ne demis:

“... fagizm, surast iyice bilinsin ki, eger serbestce ge-
lisebildiyse, bunun nedeni polisi ve carabinieri (jandarma)
subaylarini ele gegirmis olmasidir. Carabinieriler fasizmin
korunmas: igin cllerinden geleni yaptilar.”

Fransa’da ‘Subat gosterileri’ diye anilan 1934 olay-
lan1 sirasinda, polisin nasil fasist ve kralcilardan yana dav-
randigimi da, iki iinlii Ingiliz gazetesi (Times ve The Daily
Herald) soyle belirtiyorlar:

Surast 6nemle belirtilmelidir ki, solcu gosterici-
lere yoneltilen agir baski ile kralci fasist propagandacilara
ve basina gosterilen hosgorii arasinda onemli bir celigki
vardir.”

Buraya kadar, neyi gormiis oluyoruz? Bir yandan,
fasizmin ikt:dara ancak kargasalik ortamiyla gelebileccgi-
ni, ote yandan bdyle bir ortamin emperyalizmin isine ya-
rayabilecegini nihayct uygulamaya gegilince soz konusu
iilkede giivenlik orgiitlerinin “Yardimci Kuvvet’ diye fa-
sizan komando guruplarini hosgorii ile karsilayacagini!

Peki, ya uygulama?

Yine ben tek kelime sdylemiyorum, bu kcre konugma
siras1 Uluslararas1 Af Orgiitii’niin 20 Nisan 1977 tarihin-
de Tiirkiye ile ilgili olarak yaptig1 agiklamada, “politik
cergceve” boliimiinde bakalim o ne diyor:

“... koalisyon i¢ ¢atismalar yiiziinden zayiflamustir
ve ozellikle ¢cogu zaman kapali olan iiniversitelerde cere-
yan eden yiiksek diizeydeki siddet olaylarini kontrol ede-
mez gozitkmektedir. Siyasal amacgli cinayetler, once neo-
fasist MHP tarafindan baglatilnug, fakat agsirt solun bir
kesimi de gsiddete bagvurmustur.”

Aym konuda ayrica soyle de deniyor:
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”...cinayetlerin neo-fasist MHP’nin miittefiki sagci
komando gruplari tarafindan islendigi konusunda hemen
hi¢ siipheye yer vermeyecek bir durum goézlenmektedir.”

Ne buyurulur?

ISIN INCESI
ARANIRSA... 30 Mayis 1977

Simdi yine kimbilir, kimlerin ayagina basacagim?

Telefondaki arkadas diyor ki, batililar1 fena hirpali-
yorsun, Tiirkiye ile bat1 (NATO, Ortak pazar ve Amerika)
iligkilerini hep aleyhimize yiiriiyen iligkiler diye elestiri-
yorsun, peki Rus tehlikesini ne yaptin, bak NATO zirvesi
de, daha sonra toplanan Savunma Bakanlar1 toplantis: da,
haril haril Varsova Pakt: iilkelerinin konvansiyonel silah-
lar bakimindan oldugu kadar, niikleer silahlar bakimindan
da, NATO iilkelerinden daha hazirlikl1 olduguna isaret
etti, savunma giderlerini arttirmayr kabul ettiler. Tiirkiye
Rusya’nin burnu dibinde olduguna gore, Ruslar bizim
“geleneksel” diismanimiz sayilabileceginden, estek kos-
tek!...

Demek okumamis, oysa Carter’in “kuzularini” ¢ev-
resinde toplamak igin dogu bloku tehdidini sisirmekte ya-
rar gordiigiinii, batiy1 ¢evresine aldiktan sonra da “muh-
temelen” Moskova ile yeni pazarliklara oturmay: planladi-
gim yazmustik. Yine de sorun ilging goriiniiyor bana, hal-
dir haldir Rus silahlanmasim1 6ne siiriip, Amerikan “ima-
lat1” yeni silahlari “NATO”’lu miittefiklerine, kaktirmak
isteyen Amerika’'nin Ruslar'la iligskisi gercekten o kadar
kotii mii?

Buna bir goz atacagiz.

Fakat once, hazirhk tiiriinden biraz bilgi!

Misirh bir iktisatg1 var, Sarnir Amin, yaman adam
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gelisme kuramlan iizerinde soOyledikleri iigiincii diinyada
oldugu kadar, dogu blokunda da yankilar uyandirdi. Ya-
nilmiyorsam Fransa’da yasiyor, Mitterand’in Sosyalist par-
tisinin de danismanlar: arasindadir. Iste bu Samir Amin’in
“Egit olmayan gelisme” adl1 kitabinda okudugumu sandi-
gim bir saptamasindan soz edecegim. Diyor ki, sosyalist
dedigimiz iilkelerin iktisat sistemi, diinya kapitalist eko-
nomi sisteminin kamu sektoriidiir, o da kapitalist ekono-
minin gelisme yasalarina baglidir.

Biraz agalim: Tiirkiye kapitalist bir iilke Oyle mi,
ekonomisi kapitalist bir ekonomi, diinya kapitalist siste-
mine dahil oldugu kadar, kendi i¢inde de kapitalist eko-
nominin gelisme yasalarina gore gelisiyor, iyi ama bir de
kamu sektorii var, buna ne buyurulur? Ha, kamu scktorii
istedigi kadar olsun, ekonominin global iligkileri igersin-
de o da kapitalist ckonomiye bagl, onun yasalarina uyan
bir sektor. Hele piyasa kurallarina, kapitalist kar ve ran-
tabilite hesaplarina uymasin, yandi, batar yahu! Hatirla-
saniza, bizde uzun siire dc tartisitlmigtir, devlet iktisadi
tesekkiillerinin kar ve rantabilitc diisiinmeksizin g¢alistik-
larindan zarar ettikleri, bunlar1 bir an 6nce pivasa kosul-
larina uydurmak gerektigi degil mi?

Iste Samir Amin bu orncgi diinya ¢apinda gemisleti-
yor, diyor ki, Ruslar ve miittcfikleri her ne kadar kendi
iclerinde sosyalist bir ekonomi uygulamasi1 yaptiklarini
iddia ediyorlarsa da, Sovyet ekcnomisi gergckte diinva
kapitalist ekonomisinin bir pargasim1  olusturmaktadir.
Sovyet firmalar1 da Oteki kapitalist firmalar gibi kar pe-
sinde kosmakta, doviz aramakta, basbayagi ticaret yap-
m aktadir.

(Hadi basimdan gegen iki de oykii anlatayim, davra-
nislar1 iyice somutlassin. “Hangi Sol’da soziini ettigim
bir Rus vardir, Radicef bu adam Izmir Fuar: icin gelen
uzmanlardan birisiydi, goriigmelerimizde ben sozii sosya-
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lizmin temel sorunlarina aktarip Rus devriminin geligsme-
sini elestirdik¢e, ¢ocuk gibi giiler, “-Biz buraya devrim
satmaya gelmedik, mal satmaya geldik” derdi. Gergekten
de, iistlendigi Sovyet mallarin1 tanitma, ticaret iligkileri
kurma gorevini, sosyalizmin temel sorunlarindan da, Sov-
yet devriminin gelismesinden de ¢ok daha iyi biliyordu.

Bir baskasi, Ankara’da bir yayin isi dolayisiyla ta-
nidigim Sovyet ticaret atagesi, ya da gorevlisi! Ben ne ka-
dar konuyu Sovyet yaymlarinin igerigi, Sovyet edebiyati-
nin gidisat1 lizerine ¢ekmeyc caligsam, o, o kadar Sovyer
kitaplarinin Tiirkiye’de pazarlanmasi, miisteri bulmasi vs.
lizerine getirmeye ¢abaliyordu.)

Su halde, NATO ile Varsova Pakt: iilkelerinin,
Rusya ile Amerika'nin gergek durumlarini anlayabilmek
icin, diinya kapitalist ekonomi sistemi igersindeki karsilik-
In iligkilerine bir goz atmak. bu iliskilerin var mi1 yok mu
oldugunu saptamak, eger varsa niteliklerini belirlemek
zorunludur.

Bir deneyelim mi?

BiLGI EDINILMESi
RICASIYLA... 31 Mayis 1977

Elbet unutmadiniz, demistim ki, bu Kissinger ‘yu-
musama’yr Avrupa’ya karst Rusya’yl, Japonya'ya karsi
Cir’i kullanmak igin icat etmistir. Yuvarlak hesap ‘yu-
musama’ ile Brejnev’in iktidar yillar1 birbirine denk dii-
siiyor. Brejnev saltanatindan itibaren, Sovyetler’in genel
olarak batiya ihracati yiizde kag¢ artmig biliyor musunuz?
Hadi soyleyeyim: yiizde 89! Ustelik, Kossigin, son ko-
nusmalarindan birinde bu rakami daha da yiikseltmek
talimatim1 vermis. Yiikseleceginden kugkunuz olmasin!

Ruslar, kapitalist diinyada herhangi bir kapitalist
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giic gibi hareket etmeyi adet edinmisler, bunlarin s6z ge-
lisi Belgika’da Nafta diye bir petrol sirketi var, Ingiltere’de
petrol pompaj istasyonlar1 ve rafinerileri Bu ne demeve
geliyor peki, Tiirkiye’de nasil Shell ya da British Petrol
oluyorsa, Belgika’da da Nafta oluyor demeye! Bu kadar
olsa iyi, verilen bilgilere bakilirsa, diinyada on iki biiyiik
Sovyet denizcilik nakliyat sirketi kurulmus ki bunlarin
deniz sigortas1 sirketleri de kendilerininmis, iki tanesi
Amerika’da caligmakta ‘olup’, Ruslarin can diigmani ge-
cinen Amerika’lilar bile Uzakdogu’ya yaptiklar1 ihracatin
yiizde onunu bu sirketlerin gemileriyle iletmekteymis! Iyi
mi?
Sira geldi bankalara.

Amerikan, -genellikle kapitalist diinya,- is cevrele-
rinin goriiglerini yansitan Fortune dergisinde su satirlar
yer aliyor:

“Brejnev’in iktidara gelisinden itibaren Rusya niha-
yet eski Rusya’min kendi kendine yetmesi riiyasint terketti
ve batililar i¢cin miikemmel bir miisteri oldu. Kapitalist
hitkiimetler ona oyle elverisli faizlerle 6yle kredi ve yar-
dimlar sagladilar ki, son bes yil boyunca, Sovyet bloku-
nun Bat’ya borglart 10 milyar dolarin altinda iken, 40
milyai dolarin istiine ¢ikti. Bu da biraz fazla sayilmali-
dir”’

“Sovyetler’in, Sibirya’nin donmus topraklar: altinda
paha bicilmez yeralti servetlerinin yattigi bilinse de, bu
borg¢larin 6denmesi sadece bu hammaddelerin  varligina
birakilamaz. O halde, Sovyetler'in bati iilkelerinde daha
¢ok kuvvetli doviz saglamalarint olanak icine sokmak ge-
reklidir. Sovyet bankalarinin elde edecegi bu dolar ya da
doygcemarklar, eninde sonunda-Sibirya’daki toprakalti zen-
ginliklerini ¢ikartabilmek icin-daha ¢ok bati donatimi ve
teknolojisi satin almaya yarayacak, bu arada uluslararasi

58



ticaret yasantisina hayli hareket de getirecek, yeniden
bat’ya ve batililara donecektir”’

Hemen goze carpan nedir? a. Amerika, Ruslarla ig
yapmaktan yanadir. b. Batinin Ruslara actigi kredi 40
milyar dolar1 bulmustur. c. Batt borcun O6denmesini yer-
alti zenginliklerine baglamaktan ¢ok, Sovyet bankalarinin
kapitalist piyasadan toplayacag1 dolar ve doygemarklara
baglamay1 yeglemcktedir. d. Buysa Ruslarin  bankalari
araciligiyla diinya kapitalist ticaret piyasasinda bal gibi
kapitalistlik yapmalarini zorunlu kilar.

Hadi simdi isterseniz, bir de batidaki Sovyet banka-
larina gozatalim:

Bunlardan birisi Paris’te, adi Kuzey Avrupa Ticaret
Bankasi, bir yilhik karn yiizde 16 dolaylarindaymis ki, ba-
sarili  sayiliyor. Bir bagkasy, Woskhod Handelsbank,
Zirich’de (1966), bir baskast  Frankfurt'ta, Ost-West
Handelsbank (1977), bir baskasi Viyana’da Donau Bank
(1974), bir baskas: Liiksemburg’da, East-West United
Bank (1974), masallah bir hayli degil mi, bir de elbet
kurulug tarihlerine gézatmakta yarar var, ¢ogu yakin yil-
larda kurulmus, bir bakima ‘yumusama’nin eseri.

Bir bankadan s6z edecegiz, onu atlamak olmaz, ku-
rulusu 1919 olan Moscow Narodny Bank, merkezi Londra,
iyi kotii ig de yapiyor, ama asil onemli olan merkezinden
¢ok subeleri, birisi Beyrut’ta (1965) oteki Singapur’da
(1971). Liste tamamland1 sayilir, peki diyeceksiniz tamam-
lanmasina tamamland1 ya, ne yapiyor bu bankalar? Ne
yapacak Fortune’iin dedigini, Avrupa ve Asya piyasasin-
da ig goriip dolar ve doygemark topluyorlar, malum batr’da
bir Avrupa Dolari, Ortadogu ve Asya’da bir petrol dolar
konusu tartisihyor, eh Ruslar da ucundan kiyisindan bu
sofraya sokulup kendi ekonomileri igin iigbes kurus edi-
niyorlar. Boylelikle Samir Amin’in sozlerini kanitlamig
oluyorlar, o baska. Oyle ya, ‘sosyalist’ iilkenin bankalari
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kapitalist bir ekonomi diizeni igersinde, takir takir, kapi-
talist gibi ¢alismakta, ulusal ekonomileri i¢in sosyalistligi
hayli su gotiirecek bir is gormektedir.

Ya oteki taraf, ya komiinist dogu blokuna can diisma-
n1 geginen, onu yikmak icin NATO’lar CENTO’lar kurdum
diyen, saf saf, bizim politikacilar1 da bunlarin komiinistligi
onlemekte yararh olduguna inandiran, kapitalistler ne ya-
piyorlar, Ruslarin, Rus bankalarinin kizilligina, bolsevikli-
gine aldirmadan, ticaret! Ama agtiklar1 kirk milyar dolar-
lik kredi dogu blokunun belki de daha giiglenmesine yarar-
mig, adaam, onu diigiinen kim, heriflerin niyeti savagsmak
m1 bakalim, belki savasacagiz ha deyip NATO ile baz iil-
keleri kendi sultalar1 altinda tutmak, 6teyandan da ig istir
deyip ceblerini doldurmak!

«KIRMIZI TELEFON>»
DONEM| GECTI 1 Haziran 1977

Dilek bankada calisiyor ya, Ruslarin ‘su bildigimiz
kizil komiinistlerin’ uluslararas1 bankalar agarak c¢aligtikla-
rin1 isitince, kulaklarina inanamayip itiraz edecek: hadi ca-
nim, olur muymus Oyle sey! Hem bunlar bdyle bankalar
agsa bile, ad1 banka olurmus bunlarin, arkasinda kimbilir
hangi ‘bolsevik domuzlugu’ gizlenirmisg!

Acaba?

En iyisi, Fortune dergisinin bunlarin ‘bankaciligi’na
iliskin olarak verdigi bilgileri okumak, bakalim ne diyor:

“... Zirich'teki bankalarinda, gizli kalacagindan ke-
sinlikle emin olup ‘numaral’’ bir hesap agilabilecegi gibi,
Viyana’'dakinde Rusya’ya giden turistlerin kapistiklart Rub-
le iizerinden yolculuk cekleri satildig1 biliniyor. Ayrica bu
bankalar, kendilerini hi¢bir siyasal onyargiya kaptirmadik-
larindan, bankaciligin itibarsiz en pasakli islerini bile gozle-
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rini kirpmadan yaptyor, sozgelisi hisse senedi ve tahvil al-
ma emirlerini, isterse bu tahviller Giiney Afrika Cumhuri-
yeti’nin ¢ikardigi tahviller olsun, gtk demeden yerine geti-
riyorlar.”

Nasil, iyi mi? Ama Dilek’in gonliinii rahat ettirmek
icin, Fortune’iin bu bankalarin yaptiklar1 kapitalist ban-
kaciliga ornek diye verdigi iki olay1 da buraya aktarmamiz
gerekiyor sanirim: efendim, gecen yil Frankfurt'taki ban-
ka ltalyan Liretin giimbiirdeyecegini ilk sezenlerden ol-
musg, car¢abuk elindeki liretleri ¢ikararak, daha dogrusu
baska ve kuvvetli dovizlerle degistirerek, biiyiik karlar
saglamis. Gegtigimiz aralik ayinda ise, Ziirich’'teki banka
ne yapmis biliyor musunuz 6nceden f[svicre Franklarini
toplamis, dolarin diigsecegini sezmis mcger, arkasindan ya-
rim saat icinde yiiz milyon dolardan fazla dolar satarak
diigiis hizin1 artirip, onceki Frank alimlarimi kat kat de-
gerlendirmig!

Ne dersin Dilek, bunlar ‘komiinist’ bankaci, bizim
bankalar ‘kapitalist’, acaba bu konularda koku alma ye-
tenegimiz onlarinkini gegiyor mu? Baksana, herifler ulus-
lararas! para piyasasinda cirit atiyorlar.

Dahasi var, ‘digarda is goren’ Sovyet sermayesi ken-
di basina g¢aligmiyormus, oysa insan Oyle sanabilir, genel-
likle Ruslar bir yerde gelir yerlesir, en ufak isin adamini
bile iilkelerinden getirir diye biliyoruz, hayir, ¢ahstiklari
ilkenin uzmanlarim1 (managers’lerini) hem de iyi paralar
vererek tutuyorlarmig, Ornegi de su: En Onemli Sovyet
deniz nakliyat sirketi olan Morflot America Shipping inc’in
baskam1 kimmis dersiniz, adi Mister Novacek olan kirk
dokuz yaginda bir Amerikal, daha once Grace Line’nin
sonra da Saetrain Line’in bagkanligimn yapmig biri, isinin
ehli bir adam, Rusca bile bilmeyisine, Moskova’va filan
gitmeyisine ragmen ‘Sovyet patronlarindan’ herhangi bir
ters islem gormemis yakinacak tarafi yok, aldigi para ise
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Amerikan sirketlerinde calisan arkadaslarinkinden iistiin,
en onemlisi is ¢evirirken karisani olmuyor!

Uzatmanin geregi var mi, hersey apagik ortada. Na-
sil Amerika (daha dogrusu Bati) verdigi krediler, borglar
ve yatirim olanaklariyla Rusya’ya (daha dogrusu Dogu’ya)
iyice karigmigsa, tipki bunun gibi, Rusya da, kapitalist
blokun iglerine iyice karigmig, al giilim ver giilim bir
ticarz=ttir gidiyor, amaci her iki taraf i¢in de kar, kapita-
listler yeni pazar bulmak, mal satmak keyfinde, Ruslar
derseniz dis piyasadan kuvvetli doviz toplamak keyfinde!
Hal boyleyken, aman Ruslar silahlanmay:1 artirdi diye bir
alarm diidiigii calip Washington’in ortay: tclasa vcrmesi-
ne insanin inanasi geliyor mu?

Sorunun ceyabini ben vermeyecegim.

Unlii Le Nouvel Observateur’de Fortune'iin yazdik-
larim1 da irdeleyerek konuyu eline alan K.S. Karol sun-
lar1 yaziyor:

“... biitiin bunlardan ortaya ¢ikan sudur ki, Rusya
ile Amerika besbelli birbirlerini ytkmay: arzulamiyorlar,
ticaret ve siyaset adina uzlagmalar aramayi yeg tutuyor-
lar. Giiniimiizde Washinston’la Moskova’yr birbirine bag-
layan eskiden oldugu gibi sadece o iinlii ‘kirmuzi telefon’
degil, stratejik silahlarin denetimiyle gorevli karma askeri
komisyonlarinin ihracat ithalat girisimlerinin ve bankala-
rimin olusturdugu goriinmez bir agin ipleridir. Bunun icin-
dirki, oteden beri gegerli sayilan o her zaman her yerde
birbirinin can dismant karsiikli iki blok fikri (imase)
bugiin artik gercegi yansitmayan eskimis bir klisedir. Oy-
le ya, Afrika’da ya da baska yerlerde iki siiper devlet ara-
sinda olup bitenleri artik bu eski anahtarla nasi aciklaya-
bilirsiniz? Brejnev’in Afrika siyasetindeki bazi incelikleri
anlayabilmek icin, simdi, Bat’daki Sovyet bankalarinin
kasalarinda ne miktarda Giiney Afrika tahvil ve hisse se-
netlerini bulundurduklarini 6grenip bilmek gerekmez mi?»

Ben yorum yapmiyorum. Siz tartigin.
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KiM
HAKLIYMIS? 10 Haziran 1977

Haberi okuyunca giildiim, 6lmeden nasil olsa bdyle,
ya da buna benzer bir haber okuyacagimi diisiinmiiztiim
ama, dogrusu bu kadar ¢abuk degil!

Unlii Pravda Sovyet Anayasas'nmn ‘kirk yildir de-
gisegelen kosullara uyarlanacaginr’, bunun igin de, bir ¢ok
maddelerinin degisecegini agiklamig! Diyeceksiniz ki ne
var bunda, agiklar agiklar, zaten Ruslar oldum olasi, ‘ko-
sullar degisti’ deyip deyip, Anayasa degisiklikleri yapmig-
lardir; dogru, haklisiniz, ama beni ilgilendiren degisiklik
yapmalar1 degil, yaptiklari, ya da yapacaklar1 belirtilen
degisiklikler. Ajans Ozetlerine gore, soyle siralayalim:

a- Proleterya diktatorliigii doneminin sona erdigi
aciklanmakta, Sovyetler Birligi’'nin tim halkin devleti ol-
dugu belirtilmektedir.

b- Insan hak ve ozgiirliikleri biiyiik olgiide genisle-
tilecek, Pravda’ya gore, Sovyet yurttaglarimin bu hak ve
ozgiirliikleri Sovyet halkinin ¢ikarlarina zarar verecek bi-
¢imde kotiiye kullanmamalar: saglanacaktir.

c- Sovyetler Birligi'nin uluslararas: alanda oteki halk-
lar ve iilkclerle daha genis ve agik bir igbirligine gitmesi
olanaklar: yaratiliyor.

Begendiniz mi? Ayrica TASS Ajansi verdigi haberde,
Brejnev’in konuyla ilgili olarak sunlar1 dedigini bildirmek-
tedir. “Yeni Anayasa sosyalist demokrasinin genisletilme-
sini ve derinlestirilmesini éngormektedir.”’

Ne senlik degil mi?

Sosyalist bir yazar sifatiyla, sanirim on kiisur yildir
yaziyorum: sosyalizm, temelinde Ozgiirliik¢lidiir. insan-
cidir, onu diinyaya merkeziyetci bir biirokrasi diktas1 ha-
linde gostercn, her tiirli baskinin, hoggoriisiizliigiin ‘tim-
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sali’ haline getiren, Ogretinin az gelismis iilke kosullar:
altinda girisilmis kotii uygulama Ornekleridir, bu Ornek-
lerden en iinliisii, en bilyiigii, en etkileyici olam da Rus-
ya’dir: bu iilkedeki uygulama, endiistrilesmemis, kirsal-
I1g1 baskin bir toplumda, sosyalizmi daha ¢ok sanayilesme,
hem de kapitalist 6rnegini kopya cekerck sanayilesme sii-
recine itmis, bu da ortaya biirokratlarin, giderek teknok-
ratlarin iretimi ve denetimi ellerinde topladiklar1 bir dik-
ta ¢ikarmistir. Marks’da, Engels’de-Ruslarin iddia ettik-
leri anlamda-bir proletarya diktasi kavrami zaten yoktur
ya, olsa bile, Rusya’da uygulanan bir proleterya diktasi
degildir, proleterya iizerine uygulanan bir biirokrasi dik-
tasidir. vs..

En son, Portekiz’de olup bitenler iizerine yazdigim
bir yazida (4 Mayis 1975) ilisiyorum, dediklerimi izninizle
aktaracagim, zira onemli:

Proleterya diktasi, polis baskisi, jandarma da-
yagi, sansiir, klasik ozgiirlitklerin gargaraya getirilmesi de-
mek midir? Yoksa Marks kendi caginda yasadigr, yalmiz
burjuva partilerinden olugan ve siirekli kapitalist baskisin
hissettiren cok partili burjuva demokrasisini bir burjuva
diktast saynus da, proleterya icin bunun tersini mi diigiin-
miigstiir?”’

“Kautsky ikinci tezi savunur, onca Marks'in dikta
dedigi bir yonetim bicimi degildir, bir durumdur. Marks’in
Fransiz Komiiniinii bir isci yonetimi, bir proleterya dikta-
st saydigt diisiiniiliirse insamn Kautsky'ye hak veresi ge-
lebilir, zira herkesin de bildigi gibi komiin son derece de-
mokratik, ozgiirlitkcii, serbest secimlerle olusmus, icinde
muhalefetlerin de bulundugu bir halk ydnetim organiyd..
Trockiy'in ilk Petersburg Sovyeti denemesi de zaten bu
ana cerceve icinde catilmuistr. Diktamin ¢agdas anlamda bir
dikta olmasi, Lenin sonrasinin marifetidir.”
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““Avrupa sosyalizmi sorunu her gecen giin biraz daha
acitk bir bicimde kavriyor, yerine koyuyor. Yukarda andi-
gim o konusmast var ya Mitterand’in (Fransiz sosyalist
lideri ‘halkin ortaklaga egemenligi’ deyimini ‘proleterya
diktatorliigi' deyimine yegliyordu.) bu dedigimin acik ka-
miti! Gergekten de gerek Fransiz Komiinist ve Sosyalist
partileri arasindaki ‘Ortak program’ gerekse Italyan Ko-
miinist Partisi’nin Hristiyan Demokratlar ve Sosyalistlerle
gerceklestirmek geregini duydugu ‘tarihsel uzlasma’ tama-
muyle bu perspektiv icinden ele alinmali degerlendirilme-
lidir. Zira sosyalizme gecisin acimasiz bir diktatorliik ha-
linde gerceklesecegine artik inanmadiklarini, bu partiler,
bu yeni davranmslarindan baska bir davranisla soyleyemez-
lerdi..."”

Rusya’daki anayasa degisikligi ile Yeni Ortam’da
¢ikmig bu yazi arasindaki iligki nerededir bilin bakalim,
ben bunlar1 yazinca bizdeki hizli sosyalistlerin, kraldan
daha kralc1 olanlarin, ‘proleterya diktasinr’ yadsidigim
icin bana yiiklenmelerinde, baglica mesnet olarak da Sov-
yetler Birligi’'ndeki uygulamay! one siirmelerindedir elbet,
Rusculuk damgasindan korktuklar: igin tabii tek bagina
Rusya’yr sayamiyor, bu arada Moskova yanlis1 komiinist
partilerinin, en ¢ok da o tarihte heniiz durumu belirgin-
lesmemis olan Fransiz Komiinist Partisi’nin tutumunu or-
nek gosteriyorlardi.

Ama diinya bu, iki yil ge¢gmeden, 6nce Fransiz Ko-
miinist Partisi ‘proleterya diktatorliigii’ kavramini terketti,
simdi de Ruslar terkediyor. Bana karsi o zaman safkan
sosyalistlik adina ¢ikig yapanlarin hallerini diisiinebiliyor
musunuz? ilahi, ben giilmeyeyim de kim giilsiin!

sagim solum sobe 65/5



GEC KALMIS BIR
«DEMOKRATIKLESME>» 11 Haziran 1977

Charles Bettelheim sosyalistlerce pek taminmis bir
iktisat¢l, yaman bir diigiiniir, esasli bir bilim adami! Son
zamanlarda ilging, ilging oldugu kadar da 6nemli, bir eser
yaymlamaya basladi: “Sovyet Rusya'da Sinf Savas”
Biliyorsunuz Stalin’ci takimi, Sovyet toplumunda simif
savasini ¢oktan bitirmiglerdi; Bettelheim, isin hi¢ de onla-
rin iddia ettikleri gibi olmadigim1 Rusya’daki siif savasi-
mim1 bu dev kitabiyla kamthyor. (iki kocaman cildi ya-
yinlandi, heniiz 1930’larda.) Amacim ne Bettelheim iizc-
rinde durmak. ne de kitabim 6vmek! Sadece ikinci cildin
sonlarina dogru bazi tanimlamalar1 var ki, Sovyet uygu-
lamasim1 degerlendirmek bakimindan bana yararli goriin-
dii, onlarin altin1 ¢izmek istiyorum.

Bettelheim’e gore, (¢cok kaba ¢izgilerle soyliiyorum)
Rusya’da parti kendisini hem ig¢i sinifinin, hem marksist
Ogretinin yerine gecirmis; devletle partiyi 6zdeslestirerek,
kuramsalla gergegi sayip, agirhgini geliskiden yana dcgil
“birlik”’ten yana koymustur. Bu, sonradan adina Stalinci-
lik diyecegimiz, aslinda azgelismis toplumda sosyalizm uy-
gulamasindan dogan, biirokratik merkeziyet¢i diktasinin
kokenidir. Ne var ki toplumsal gelisme, endiistrinin gide-
rek toplumu degistirmesi, bilimlerin artik dolayli degil de
direkt olarak teknolojiye uygulanmasi, ister istcmez
Sovyet toplumunda da i¢ celigkiler yaratiyor, elektronik
donemindeki sanayi isgisinin talepleri (Richta’nin da pek
giizel ongordiigii gibi) elbette “taylorisme’ yapan bir en-
diistrinin isgilerinin yapacag: taleplerden farkli oluyor.
“Hangi Sol”da, Rus yoncticilerinin “Cek Ilkbaharinin”
izerine neden oyle higimla saldirdiklarini, uzun uzun, bu-
nunla agiklamamig miydim? Rusya sanayi toplumu, hele
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yeni sanayi toplumu oldukca, halkini Stalin doneminden
kalma kural ve kaliplar igerisinde tutamayacakti.. Bagka
yerlerde belirmis, Ozgiirliik¢ii sosyalizm deneylerinin hep-
sini, isgal ya da darbeyle ortadan kaldiramayacagina go-
re, oniinde sonunda, i¢ geligkileri onu bazi degisikliklere
gotiirecekti.

Yanilmiyorsam, Avrupa Komiinist Partileri Avrupa
sosyalist rejimlerinin gittikge, Avrupa Xomiinizminden et-
kilenmesi, nihayet Rusya’da her gecen giin biraz daha be-
lirginlesen i¢ muhalefet, yonetici kadrolar1 baz1 reformlar
yapmaya zorluyor. ‘Demokrasinin derinlegtirilmesi ve ge-
nisletilmesi’ de, bundan, ‘Hak ve Ozgiirliiklerin yayginlas-
tirilmas’ da. Proleterya diktasi kavrammi da, siliyorlar
ki, ikide bir kafalarina kakilmasin. Zira Marks’da En-
gels’de bu kavram hi¢ de Ruslarin uyguladigi anlamda
ge¢memecktedir.

Nasil m1 gegiyor.

Yeni Ortam’da o zaman ben o yaziy1 yaymladim ya,
hizli sosyalistlerimizden kiyamet gibi mcktup aldim, so6-
ven, sayan, gergek sosyalizm adina beni handiyse mah-
kéim eden, girla! (Simdi bazilarinin suratlarini gormeyi g¢ok
isterdim.) Oturdum, baska bir yaziyla sosyalizmin baba-
larinin konuya nasil yanagtiklarimi soyle gosterdim:

“... diktatorlitk sorununa deginen iki onemli mektup
dikkati cekiyor. Birisi Engels’'in Bebel'e yazdigi 18/28.111
1875 tarihli mektup, Otekisi Marks’in Bracke’ye yazdigi
5.V.1875 tarihli mektup!”’

“Ilkinde diyor ki Engels devlet iizerine bu gevezeligi
sirdiiritp durmayalim, Fransiz Komiinii bildigimiz devlet-
lere benzemeyen bir devletti, zaten devlet sonunda dagi-
lacak gecici bir kurumdur, bize (yani Marks’la ona) kal-
sa, biz programda “‘devlet” sizciigiiniin gectigi her yere
ya “Topluluk” sozciigiinii koyardik, ya da ‘“‘komiin” soz-
ciigiinii!
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“Fikrimce Engels’in bu dediklerinden onun ve
Marks'in “Proleterya devleti”” ya da ‘‘Diktast’” denince
komiinii anladiklarint ¢citkarmak olasidir, bir; komiinii, so-
nunda dagilacak gecici bir orgiit, iistelik Oteki devletlere
benzemeyen bir orgiit saydiklannt ¢ikarmak olasidir, iki!

“Marks ise mektubunda proleterya diktatorliigiinden
50z ederken, bunun bildigimiz kapitalist toplumdan devle-
tin hi¢ bulunmayacag: sosyalist topluma gecerken ise ya-
rayacak gecici bir dénem oldugunu ve bilinen anlamda
devlet olmadigint belirtiyor.”

“Her ikisinin de Fransiz Komiiniinii gozoniinde tut-
tuklart besbellidir. Ama isi saglama baglamak icin bir de
Marks'in (Fransa’da icsavas) adli eserinde komiinii nasil
niteledigine bakalim: “Komiin, o6ziine bakilirsa bir isci
sinift yonetimi, iiretilenlere el koyan simifa karsi iiretici
smifin miicadelesinin sonucu, emegin ozgiirliigiiniin hangi
siyasal bicim ile saglanabileceginin ayrintili bir aciklama-
siydi”.

Bir de Komiin’iin 6zelliklere géz attin mi, zaten sos-
yalizm babalarinin Rusya’da uygulanan dikta benzeri bir
seye Ozenmedikleri meydana ¢ikar: Komiin ilk is olarak
serbest segimler diizenlemistir. Komiinciiler ¢ogunlugu
saglamigtir ama, 15’i taninmis kargi-devrimci, altisi
Gambetta ekoliinden radikal cumhuriyetci olan 21 muha-
lif de meclise girmistir. 65 devrimci arasinda derseniz,
Fransiz Sosyalizminin biitiin cyilimleri vardi.

Nasil Rusya’daki “diktaya” benziyor muymus?

ISTERSE
ETMESIN?... 12 Haziran 1977

Peki Ruslar, bu ge¢ kalmis demokratlasmaya niye
heves cdiyor?
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Kardesim, isterse etmesin. Bir kere Yugoslavya'da
Ozyonetim uygulamasi almis yiiriimiis, is¢i sinifi dolaysiz
olarak iiretimin ve dagitimin denetimini eline almaya, dev-
letle parti gittikge birbirinden ayrilmaya yoOnelmektedir,
gerci tek parti diktasi bu iilkede hala gecerli sayiliyor,
sayiliyor ama Yugoslavlarin Sovyet vatandaslardan daha
genig Ozgiirlikkler icinde oldugu da malim! Sonra gu
Avrupa komiinizmi hikayesi; solcu sosyalistlerle batili ko-
miinistlerin, hi¢ kuskusuz marksist ve marksizmin Oziine
uygun, Ozgiirlik¢ii ve ileri bir demokrasi esasinda birles-
meleri! Adamlar ne diyor, sosyalizm uygulamasi ozgiirliik-
leri kaldirmaz, polis devleti getirmez diyor; tam tersine,
demokratik burjuva devrimiyle halkin elde ettigi hak ve
ozgiirliiklere, sosyalist devrimle yenilerini ekler, onlarn
genigletir, zenginlegtirir.

Ya bunlarin yankilari!... Biliyorsunuz, bir Helsinki
Bildirisi dogu Almanya’dan yarim milyon insanin batrya
gegmek igin resmi makamlara bagvurmasina yol agti.
Cekoslovakya’da, Rosianya’da aydinlarin basi ¢ektigi 0z-
giirliik hareketleri kendini gosteriyor. Sovyet yandagi sos-
yalist ilkelerdeki Komiinist Partileri icinde Avrupa komii-
nizmi yandasligi eden akimlarin varligim git Italyan Ko-
miinist Partisi’'nden Ogren, neden mi, onlara basvuruyor-
lar da ondan, Sovyetler’de sanayilesme halka indikge, ya-
sama diizeyi yiikseldikge, ortalama yurttas ufak ufak dig
diinyayr tanidik¢a, bagkalarinin sosyalizm uygulamalari,
ya da projelerivle kendi ilkesindckini clbette karsilagtir-
maya basliyor.

Bu kargilagtirmalardan pratik yasama diizeyi baki-
mindan Sovyetler'in basarili ¢ikacagi kuskuludur.

Ama asil, Radovan Richta’'nin 6ngordiikleri, bence.

Klasik endiistri iggileri, kapitalizmin endiistri iggisine
uyguladigr yontemlerle yetistirildikleri igin, biitiinciil go-
riigsler edinemezler, neden, kapitalizm endiistriyel iiretim-

69



de iretilecek seyi kiigiik kiiglik kisimlara bolmiis, iscilerin
her birini bu kiigiik kisimlardan birinden sorumlu tutmus-
tur; uzun siire pargalar iizerinde ¢alisan kisilerden, iireti-
min yiiriiyiisii, giderek islerin cereyanina iliskin biitiinciil
goriisler beklemek yanlistir. Kendilcrine sosyalist dcmis
iilkelerde, proleteryanin gercekten egemen simf haline
doniisemcmesi de, Richta’ya gore, bundan ilcri geliyor.
Peki boyle siiriip gidecek mi? Hayir...

Elektronik endiistrisi, is¢iyi miihendise yaklastiriyor,
iretim daha karmagik, iiretme siireci daha cetrefil, boyle
olunca is¢inin sadece tek parca iizerindc is gormesi diye
bir sey kalmiyor ki! Isin igine bir de otomasyon girince,
iretim siirecinde izcilerin daha ¢ok tcknisyen kadcmesin-
de iiretimin biitiinii izcrinde kafa yorabilecck kisiler olma-
s1 olanag: beliriyor. Ayrica iiretimin karmagiklagsmasi, es-
kiden ona kolaylikla hiikkmedebilen biirokratin, partili yiik-
sek iyenin, giderek bu isin iistcsinden gelememesine vol
agiyor. Istc bu geliskidir asil, merkeziyetci biirokrasi dik-
tasinin igindeki muhalefetleri usul usul orgiitlcnmeye iten,
bu yiizden de diktanin yukardan asagiya bir demokratik-
lesmeyi yasalagtirmasini hazirlayan...

Evet, yukardan asagiya, zira heniiz Rusya’daki mu-
halefetler tam anlamiyla tabanim bulabilmis degil, aydin-
lar katinda beliriyor yayiliyor, ama iilkede tarimsal bol-
geyle kirsal bolge, el emegiyle kafa emegi, yonetenler yo-
neticiler arasinda bir tiirli giderilemeyen ciddi geliskiler
ve kargithklar, yeni gelisme asamalarinda halk yiginlari-
nin da (0zellikle iscilerin) hak ve Ozgiirlik sorunlariyla
ilgilenmesine uygun kosullar1 yaratiyor. Iyisi mi, biirok-
rasi diktas1 onlar harekete ge¢meden, yukardan asagiya
bir demokratiklesme, diktadan uzaklagsma hareketini bas-
latir, birikimi sigrama noktasina ulasmadan bosaltir.

Bana sorarsaniz, Anayasa’nin Rusya’da taslak ola-
rak agik tartismaya sunulmak istenmesi, (en jyi olasilikla)
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bir iyiniyet gosterisi bile olsa, ne gergek bir tartigmanin
olusmasini saglayabilecektir, ne de aydinlarin ve halkin
tartismaya gercek anlamda katilmasimi! Heniiz dikta ko-
sullar1 ve aliskanliklarinin hiikiim siirdiigii bir toplumda,
pat diye anayasa tartigmasina girilir mi? Stalin donemin-
den beri parti icinde s6zde agik tartigma zaten vardir, ama
nasil igler, onu gormeli: Polithiiro'nun karar sureti en
uzaktaki hiicreye kadar ulastirilir, oradan yukariya, herke-
sin oy birligiyle onaylanarak gonderilir, boylelikle de ‘ta-
ban’ konuyu tartismis olur. Once hak ve ozgiirliikler or-
tamin1 yaratmadan, bunlar1 yasal giivencelere baglamadan
Anayasa taslaginin tartismaya agilmasi, olsa olsa, yillar-
dir yapilan Sovyetr segimleri gibi tadsiz bir saka olur.
Yalniz, yine de olayin anlami biiyiik: hi¢ degilse,
sosyalizmin ozgiirliik¢iiliigiini ve insancihigim1 daha uzun
siire reddedemeyeceklerini anladiklarim gosteriyor, iste-
seler de istemeseler de giileryiizlii bir sosyalizmin asil sos-
yalizm oldugu diisiincesine geliyorlar, boyle yapmakla da
bagka iilkelerde (sozgelisi Tiirkiye’de) giileryiizlii olmayan
bir sosyalizmin atesli savunucular1 duman ctmis oluyorlar.

PERSEMBE'NIN
GELISI 13 Haziran 1977

Persembe’nin gelisi, daima Carsamba’dan bellidir.
Atalar, durup dururken, laf sdylemiyor.

2. Enternasyonal’la ilgili az konusmadik, sagc: taki-
mi, CHP'nin bu orgiite iiyelik hevesini kizil komiinistlik
gibi aldik¢a soze kargsiyor, durumun hi¢ de bu demek
olmadigini, karinca kararinca gostermeye calisiyorduk.
Neydi dediklerimiz, soyle bir bellek tazeleyelim mi:

Ikinci Enternasyonal hanidir reformcu sosyal demok-
rat partilerin yuvasi olmustur ki, bu partilerin biiyiik ¢o-
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gunlugu Amerikan’cidirlar, Amerika’nin komiinizmi ©n-
lemek icin sosyal demokratlar1 kullanmak politikasinin,
has uygulayicilaridir, Enternasyonal iyelerini artirma ca-
balarimin nedeni de, Ispanyol, Fransiz vs. Sosyalist Parti-
lerinde goriilen solcu sosyalist eyilimleri azinhkta birak-
mak, bir de baz iigiincii diinya sosyalist partilerinin mark-
sizmini bosa ¢ikarmak arzusudur, bu arada ikinci Enter-
nasyonalin Baskami durumundaki Willy Brant'in CIA ile
igbirligi yaptigi, partisinin Bad Godesberg programindan
beri sosyalistligi bir kenara koydugu, Isve¢, Norvec vs.
sosyal demokrat partileriyle beraber, eski hristiyan decmok-
rat partilerinin 1limhi solculugu ve toplumsalligi dogrultu-
sunda bir. tutum tuttugu bilinmektedir.

Tam sec¢im giinlerine rastladi, bilmem izleycbildiniz
mi, 2. Enternasyonal bir toplantisinda, marksizmin eskidi-
gini ve ¢agimizin sorunlar1 karsisinda aciz kaldigini soy-
leycrek, -sen sag ben selamet- igin iginden ¢ikmis gergckte
Demirel’in ve bizdeki burnunun ucundan habersiz sagci-
larin degil, bizim hakll oldugumuzu kanitlamistir. Zira
hi¢ bir seyi degilse bile, bu agiklamalar1 2. Enternasyonal
takimin marksist filan olmadigin1 ortaya koyur. marksist
olmayan bir sosyalistligin isc ne mene bir sey oldugu uzun
agiklamalar1 gerektirmeyccck kadar bilinen bir vavanlk-
tir.

Oyleyse bu yaz1 neye?

Efendim, 2. Enternasyonal’'n Amerikanci solculari
marksizmin eskidigini, ¢agdas sorunlar1 kargilamaktan
uzak bulundugunu ileri siirerken, 6nemli bir noktay:1 de-
rinlestirmek firsatin1 veriyorlar. Bu laflar1 bizim sajcilar
da ikide bir tekrarliyor. Kaliplasmis 6greti, modas1 geg-
mis fikirler, 19. ylizyihn sosyalist diisiincesi filan diye...
Bizdeki sagcilarin da, 2. Enternasyonal’deki kibar solcu-
larin da hesaba katmadiklar1 nokta, galiba marksizmin me-
todu ile bu metoda dayanarak zamaninda Marks'in ve
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Engels’in ulagtiklar1 sonuglarin ayr1 ayr1 seyler oldugu
gercegi. Yanilgr buradan doguyor. Marksizmi, Marks’in
diyalektik yontemi kullanarak, kendi ¢aginda bazi onemli
toplumsal ve ekonomik sorunlar iizerindeki yargilarinin
biitiin ¢aglar icin gecerli sayilmasidir saniyorlar. Elhak
Stalinci tiiriinden dogmatik uygulamalar da, onlara hak
verdiriyor. Oysa degil, asla ve kat’a oyle degil.

Gegerli olan ve gegerli kalan, yontem (metod), ev-
rensel ve dogasal olaylar s6z konusu oldugunda diyalek-
tik, toplumsal ve ekonomik olaylar s6zkonusu oldugunda
tarihsel dedigimiz maddeci metod! Bu da son derece es-
nek bir sey, kosullar ne kadar degisirse degissin, eskimez,
sundan ki kosullarin degisirligi ilizcrine kurulmus. Daha
da giizeli nedir, bizzat Marks’in zamanmnin kosullar1 iger-
sindeki yontem uygulamalarinin biitiin zamanlar igin ge-
cerli olmadigini degisebilirliligini soylemis olmasi. Sastiniz
degil mi, hi¢ sagmayin, soylemigtir.

Buyurun, okuyun, Roger Garaudy yaziyor:

“Ekonomik yasantimin genel yasalanimin her zaman
aymt oldugu séylenecektir. Iste Marks'in karst ciktigt sey
ozellikle budur. Onun icin soyut yasalar yoktur. Tersine
ona gore her tarihsel donemin kendine ozgii yasalar: var-
dir”’

‘Ornek olarak, biitiin ‘Kapital'in  anahtar-kavranu
olan deger yasasin ele alalim. (...) Marks bunun acik!a-
masin kendi doneminin iiretim ve piyasa kosullarindan
hareket ederek yapmaktadw. Yani bularli makina ve me-
kanik iizerine bina edilmis bir isletmenin ve ideal piya-
sanin yani yararlilik degerlendirmelerinin miibadeleye ka-
rismadigt ve miibadele degerinin bu kullanma degerini 6l¢-
tigii bir piyasamin kosullarindan hareket etmistir. (...)
Uretimin ve piyasamin kosullart temelden  degistiginde,
deger yasasi uygulanamaz clacaktir. Marks, bunun bilin-
cindedir. Hatta “Kapital”in ilk bolimlerini hazrladig
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donemlerde bile, ‘Siyasal iktisadin elegtirisinin temelleri’n-
de, yasamn tarihsel gecerliginin simrlarimt veriyordu. Bu
yasa iiretici giiclerin evriminin baska bir asamasinda nite-
liksel bir degisme ortaya ciktiginda, ozellikle onun deyimi-
ne gore ‘Bilim dogrudan bir iiretici giic haline gel:ligin-
de’ gecerli olmaktan cikacaktir...

“(...) Marksizm ne ckonomide, ne siyasette ne fel-
sefede, kapitalizmin evriminin biitiin asamalar: icin gecer-
li bir katalog degildir. Marks bir aragtirma yontemi ya-
ratti ve onu kapitalizmin evriminin belirli bir asamasinin
analizine (...) uyguladi. Bu donem icin kapitalin modeli,
ozellikle kapitalist bunalimlar teorisi, acik bir bicimde
dogru cikt.”

Demek ki neymis, adam daha basindan yontemine
giiveniyor, yontemini uygulayarak kendi ¢aginda elde et-
tigi sonuglara degil, ama onlar da ¢ok uzun bir siire igin
dogru ¢ikmiglardir, 413; daha sonrasi igin, yeni kosullara
yontemi uygulayip, yeni bilesimler elde etmek; yeni sos-
yalistlerin isi, ama elbette 2. Enternasyonal’daki Ameri-
kanci takiminin yapacag: sey degil bu.

iKi AGIZLI
ELESTIRI BICAGI 14 Ekim 1977

Iki yil m1 olmus, hayret, bana sorarsamz daha diin:
Iki ©nemli Fransiz sosyalistinin J.P. Chevenement ile
Didier Motchane’in yazdig1 ‘Sosyalizm icin anahtar’ adh
o ilging kitap Tiirkce olarak yayinlanmisti, hapir kiipiir
okummustum, ilgingligi su ki, Latin iilkelerinde gittikge
etkinligi artan yeni bir sosyalizm anlayigini, pek giizel
tamimliyor; hem klasik sosyal demokratliga, hem de mark-
sizmin bolsevik yorumuna kargi tavrimi netlige kavusturu-
yor. Bizde, sagcisi solcusu, niiansh seyleri pek sevmedigin-

74



den, kaba hatli, adamin gbziine mertek gibi giren kalin
sloganlardan hoslandigindan, kitabin iizerinde duran ol-
mad1 pek; oysa okuyanlarin, Fransa’daki ortak sol ccp-
hede olup bitenleri de, Portekiz’de olup geg¢mis olanlan
da, Tiirkiye’de olacaklar1 da, ¢ok daha miikemmel anla-
y1p, aciklayabildiklerinden eminim.

Cesit gesit sosyalistlikten so6z ederler, uygulama dii-
zeyinde iki tanesi somutlasmistir, I1. Enternasyonal’ci
sosyalist ve sosyal demokrat partilerin temsil ettikleri sos-
yal demokrat marksizmi, bir de 71/ Enternasyonal komii-
nist (bolsevik) partilerinin temsil ettikleri komiinist mark-
sizmi! Bunlarin birisi otekisine kanli bigakli diisman sa-
yilir, ¢ok ender durumlarda Halk Cephelerinde birlegmis
olsalur bile; bircok hallerde, birbirlerini yok etmek icin
sosyalizmin diismanlariyla giigbirligine gitmeden ¢ekin-
memigler, ya da fagistlerin iktidara gelmesine gézyummus-
lardir. Ilkine 6rnck, sosyal demokrat partilerin genellikle
emperyalist giiglerle isbirligiyse, ikincisine ornek, Stalin
doneminde Komiinist Partilerin fasizme, fasizmin iktidara
yiiriiyiisiine ragmen sosyalist ve sosyal demokrat partilerle
giicbirligine gitmemeleridir: Almanya’da, bu gii¢birligi ya-
pilsaydi, Hitler'in iktidar olamayacagin artik okul ¢ocuk-
lan bile biliyor.

Ha, Chevenement’la Motchane’in tutumu, sosyaliz-
min bu iki somut bigimine de, bir ‘yozlagsma’ goziiyle ba-
kiyor; her ikisine de, ciddi elestiriler getiriyordu. Ne gibi
mi, hadi birer ciimle ile bir goz atalim.

“...Jacques Mandrin, ‘Sosyalizm ya da sosyal-yavan-
Lk’ adli kitabinda sosyal demokrati soyle tammlanusti:
‘Giicsiiz ama halinden memnun sosyalist’. Isci hareketinin
sosyal demokratlasmasinin kokeni, énce benimsenmis, da-
ha sonra da sosyalizmin kendisiyle birlikte unutulmus giic-
siizlitkten baska bir sey degildir. Egemen siniflarin etkisi
altinda, isci stufimin ugradigt en biiyiik-ve en eski-yozlas-
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mayt temsil eder sosyal demokratlik; sosyalizmin burjuva-
Zi tarafindan uysallastirilmasinin,  kurulu diizen icinde
sulandinlmasiun  liriiniidiir”.

Bu sosyal demokratlik icin denilmis, su da diktaci
komiinistlik i¢in: “...Bati Avrupa’min kapitalist iilkelerin-
de Leninci orgiitlenme ilkeleri, ozellikle yeni kurulan ko-
miinist partileri, sosyal demokratlart burjuvaziyle isbirligi-
ne gotiirmiis olan gelismeden korunma kaygisin belirtiyor-
du. Bolsevik modele gore kurulan partilerin asirt merkezi-
yetgiliginin amaci, bir yandan bu partileri-Kriegel’in deyi-
miyle-burjuva toplumu icinde bir karst toplum olarak
olusturmak, diger yandan da diinya devriminin artik tek
itme merkezi olan 111. Enternasyonal’in direktiflerine mut-
lak bir baghlik gostermelerini saglemakti...”

Oysa, yeni ve oOzgiirlik¢ii sosvalizm anlayisi, hem
sosyal demokrat yozlagsmasini reddediyor, hcm de totali-
terligi; bu anlayis 6zyonetimi esas olarak alan, ana ozgiir-
likleri koruyup onlara yenilerini ekleyen, ¢ogulcu, tam
anlamiyla bagimsiz bir sosyalizm anlayigi! Bu yiizdendir
ki, Chevenement ve Motchane kitaplarinda, sosyal decmok-
ratligi da, komiinistligin bolsevik bi¢imini de oligarsik, bii-
rokrat, tckdiizc, proleter entcrnasyonalciliga hizmet ct-
mekten uzak, tek kelimeyle yararsiz bularak elestiriyor-
lar. Bu, sosyalist harcketin i¢indc yeni ve 6nemli bir asa-
madir.

Goriis, Mitterand c¢evresinde olusan yeni Fransiz
Sosyalist Partisi’'nin bagrindan ¢ikti, CERES diye anilan
bir arastirma ve danisma gruplar1 var bunlarmn, andigimiz
kisiler burada cahgiyor, boylece klasik /1. Enternasyonal
partisi SFIO yerine yozlagsmamig Ozgiirliikk¢ii ve ©6zyone-
timci bir sosyalist partinin dogusunu hazirhyorlar. Yeni
sosyalist partisinin dogar dogmaz o derece etkili olmasin-
daki onemli noktalardan birisi de bu. Su elestiriye bir bak-
saniza:
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“...sosyal demokratlar, Stalinci emperyalizmi igci
hareketinin bir ihldli, gelecegi icin bir tehlike olarak gor-
ditklerinden-bu goriisde ashinda hakliydilar-Amerikan em-
peryalizminin kucagina atunuglardir. Beride, batili komii-
nist partilerine ise, Sovyetler Birligi’nin Birlesik Ameri-
ka’ya karsi cikarak etkin bir ilerici rol oynadigimt ¢ormek,
Lenin’in de belirttigi 0 ‘Baska halk: ezen bir halkin ken-
disinin de oOzgiir olamayacag’ gercegini unutturmaya ye-
tiyordu...”

Bana oyle gelir ki, Bati Avrupa’da sosyalizmin son
zamanlarda  gosterdigi gelismeleri iyice kavrayabilmek,
gerek Avrupa Komiinizminin gerekse cesitli Komiinist /
Sosyalist ortakliklariyla bazi komiinist partilerin gittikce
Ozgiirliik¢ii bir diizeye kayislarinin igyiiziinii ¢ikarabilmek
CERES’in tutumunu anlayabilmeye bagl. Fransa’da se-
¢im iizeri sosyalist/komiinist zitlasmasinin baslangicinda,
CERES ile Sosyalist Partisi Genel Merkezi arasindaki zit-
lagmanin rolii yok mu?

SOSYALISTLERIN
EVCILLESTIRILMESi 15 Ekim 1977

Oturmus, hem yemek yiyor, hem 6gle ajansim dinli-
yoruz; spiker, bir ara Portekiz’den bzhsedecek oldu, ka-
fam bu isle meggul degil mi, hemen kulaklar1 diktim; belki
sizin de dikkatinizi ¢ekmistir, dedikleri sunlar; ‘Iktidarda
bulunan Portekiz Sosyalist Partisi iginde Onemlice bir
grup partinin lideri Mario Soares’i sosyalist gizgiden ayril-
makla suglamiglardir, tarafsiz gozlemcilere gore olaylar
bu dogrultuda gelisirse, Portekiz Sosyalist Partisi’'nde bir
boliinme olabilir.’

Iigilenilmeyccek gibi mi? Devrimden sonra Portekiz
Sosyalist Partisi’nin ana ¢izgisi Salvador Allende'nin Sili
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Sosyalist Partisi'nin 0zgiirliik¢li sosyalizm ¢izgisiydi, lideri
de Mario Soares, buna karsihk Komiinist Partisi lideri
Alvaro Cunhal Bati Avrupa Komiinist Partilerinin aksine
Moskova yandagi bir ¢izgi izliyor, daha ¢ok devrimci su-
baylara dayanarak yonetime el koyma yolunu tutuyordu.
Bir ara kritik bir noktaya geldi Portekiz, ya askeri bir ko-
miinist diktasina yonelecek, ya bu yonelisin getirdigi top-
lumsal ve siyasal tepkiler yiiziinden, yeniden sagci bir yo-
netimin kucagmna diisecek!

Eger Cunhal o sirada biraz yumusasa Portekiz’in 0z-
giirliikcii sosyalist bir yonctime kavusmasi isten bile degil,
fakat yumusamiyor, giderek baskiyr artiriyor, derken sos-
yalistlere yakin bir asker Melo Antunes vec Soares oriak-
lasa bir hareket hatti tutuyorlar; iilkcyi askcri yonetimden
de, Dogu Avrupa tiirii bir komtinist diktadan da uzaklas-
tiriyorlar. Bunda neyin etkisi oluyor, Vladivostok’da,
Moskova ile Washington’un Angola ile Portekiz’i degisme-
lerinin! Portekiz Bati’ya birakiliyor, birakilinca da elbet
Cunhal’a, siddetli bir muhalefct lideri olmak diisecek!

O giin bu giin, Portekiz’de sosyalistler iktidarda,
Mario Soares lider, 0yle ama, nerede o ilk giinlerin Allen-
de cizgisindeki Soares’i, nerede bugiinlerin Willy Brandt
cizgisindeki Soares’i? Adam gide gide, basbayagi sosyal
demokrat ¢izgiyi benimsedi, /I. Enternasyonal’'n Ameri-
kanc1 kanadina yatti; bu, partisi igindeki asil sosyalistle-
rin tepkisini cagiriyor; onlar da gostermeyi ihmal etmiyor-
lar bu tepkiyi, istc su radyoda isittigimiz gibi.

Iyi hos ama, Portekiz'i isin igine neden karistirdim,
Fransiz sosyalistlerinden sodylesmiyor muyduk?

Bakin neden: /1. Enternasyonal igindeki sosyalist par-
tiler arasinda, Allende ¢izgisinde goriinen oOtcki sosyalist
partiler hangileridir sanirsimz, Felipe Gonzalez’in Ispan-
yol Sosyalist Isci Partisi ile Mitterand'in Fransiz Sosyalist
Partisi; obiirleri iic asagi bes yukari Amerikanci; sosya-
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listlikleri sosyal demokrathiklar1 lafta, aslinda Washing-
ton’un ¢ok sevdigi, iktidara getirmekte yarar gordiigii
“Whml, ilerici, zararsiz’ partileri temsil ediyorlar, yalmz
Ispanyollar ve Fransizlardir ki...

Ama dur, bu listede Portekiz Sosyalist Partisi de
vardi, sonradan igindeki firildaklarla Allende’ci ¢izgiyi
savunanlar parti yonctiminden uzaklastirildi, azinhga di-
siriildii: simdi de Fransiz Sosyalist Partisi’'nde benzeri bir
olay cereyan cdiyor: hani Ceres’ten soz ettik ya, hem scs-
yal demokratlari, hem bolsevik tiirii komiinist partileri
elestircn, Fransiz marksist harekctinden; istc o hareket,
Fransiz sosyalistleri arasinda basbayagi giiglii bir akim-
ken, partinin son kongresinde gencl merkezin niye saldi-
risina ugradi; bundan, niye Mitterand neredeyse ya onlar
ya ben diye koydu sorunu, bundan; eger Ceres’ciler par-
tiye egemen olurlarsa, Fransiz Sosyalist Partisi'ne Allende
cizgisinin daha da gelistirilmisi cgemen olacak, bu, Komii-
nist Partisi’'nin gittikge ozgiirliikgiiliige kaymas: halinde,
iki parti arasinda organik bir isbirligi saglayacak; ece,
bu dercce sahici solcu bir ortakliga ‘emperyalist sistem’
iktidar icin yesil 151k yakar mi, ne gezer; o zaman, Ceres’in
parti icindeki etkisini azaltmanin c¢aresini arayacaksin;
ariyorlar, buluyorlar da; son kongreden bu yana, Ceres ve
yandaslari, parti icindeki etkilerini epeyce yitirmislerdir.

Hadi bu kotii bir gelisme ama, asil kotiisii, Bat: Av-
rupa’da sosyalist partilerle komiinist partilerin 6zgiirliik¢i
ve ¢ogulcu bir ¢izgide bulugmasini, bir Akdeniz Enternas-
yonal’'nin olugmasini saglamak bakimindan, adina onca
umut baglanan Mitterand’in, iktidar  olasilig1 arttikga
Soares c¢izgisine dogru yonelisine ne buyrulur?

Sanirim onu da konusacagiz, ama bugiinliik soyleye-
ceklerimi baglayacagim yer baska; hele su iki Onemli ve
giiclii sosyalist partide gecenlere bir bakin, size birsevleri
hatirlatmiyor mu? Bana hatirlatiyor dogrusu su bizim
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I1. Enternasyonal meraklisi CHP’de adi konmadan benzer
bir operasyon gergeklestirilmedi mi? Tabii tabii, Olgiileri
Tiirkiye Olgiilerine indireceksiniz, burada Allende c¢iz-
gisini savunan sosyalistlerden s6zedemcyiz, ama parti igin-
de Ecevit’e ve Genel Merkez takimina oranla daha solda,
daha radikal elemanlar yok muydu; aym cark igletilip,
bunlarin milletvekili olmasi, parti igi organlarda kilit mev-
kileri tutmasi onlenmedi mi; giigsiiz ve bagsiz, bir parti ici
muhalefet durumuna diismeleri saglanmadit mi?

Yaaa, iste boyle! Iyi saatte olsunlar, ‘thmly’ solun o
yigit Allende’nin canini vererek damgaladigi bagimsiz ve
ozgiirliik¢ii ¢izgiyi siirdiirmesine engel oluyor. Yalniz ona
mi, Fransa gibi bazi iilkelerde iktidar ufukta goriinmiis-
ken, saglikh ortakliklarin saglikh giigbirligine de!

BIR KERE
DAHA MI? 16 Ekim 1977

Bir kosu Paris’e gidelim mi? Hadi gidelim.

O zamanlar radikallerden komiinistlere kadar biitiin
Fransiz solunu kanatlar1 altinda toplayabilecek bir lider
arandt mi, akla Mitterand degil, Mendes-France gelirdi.
O zamanlar dedigim, on yil kadar oncesi. Neuilly’deki ev-
de, geceyarilari, se¢im sonuglarimi radyo ile izliyor, Cla-
ude’la birlesik bir sol cephenin nasil olusabilecegini tar-
tistyoruz. Claude tartigmasiz bir Mendes-France hayrani,
ya onunla olur diyor, ya da olmaz. Mitterand aklmin ucun-
dan gecmiyor, ¢iinkii neden, Mitterand sosyalistten sayil-
mivor ki: kurtulustan itibaren Meclis’te bulunmus, her se-
cimde Nievre’den milletvekili olarak gelmis, ilerici de-
mokrat (progressiste) bir siyasal oOrgiitiin lideri, ates olsa
cirmii kadar yer yakar.

Mitterand’'n O6nemi, de Gaulle’e kars1 baskanlik se-
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ciminde prestij kazanmasiyla ¢ogalir, yeni sosyalist par-
tisinin kurulusundan baglayarak da biisbiitiin agirlik ka-
zanir. Soylediklerim galiba iki seyin altini gizebilmek igin,
birisi cogumuzun sandigr gibi Mitterand’in ‘cckirdekten
bir sosyalist’ olmadigi, ikincisi onceki siyasal yasantisinda
hayli ‘batil’’, -Fransa’da daha gegerli olan dcyimle hayli
"Atlantik’¢i- olmasi. Bu bakimdan, bizim gibi eski kulagi
kesikler SP/FKP ortakhiginin en su sizmaz anlarinda bile
Mitterand’in giiniin birinde su koyvermesinden igin igin
kuskulanmisglardir.

Acaba haksiz miydilar?

Ortak Program’in giincellestirilmesi sorunlar1 konu-
sulurken birden patlak veren uyusmazlik sonrasinda,
Mitterand’in neler dedigini okudunuz mu? Utziilerek, yii-
regimde bir eziklikle okudum. Diyor ki Mitterand, FKP
lideri Marchais, asag1 yukar1 Portekiz Komiinist Lideri
Cunhal'in ¢izgisini tuturmustur, cger bunda israr ederse
sosyalistlerin tutumlarin1 degistirmesini beklememelidir.
Ozet mozet, sdyle devam ediyor: ““...FKP Genel Sekrete-
rinin italyan Berlinguer ile Ispanyol Carillo’nun kendi iil-
kelerindeki sagc: partilere gosterdigi uzlasici tavirdan ¢ok
daha az uzlasma yanlisi goriinmesi sasirticidir. Portekiz'de
Alvaro Cunhal ¢izgisi ortaya bir Soares c¢izgisi cikarnug-
tir. Marchais tarafindan da bir Cunhal cizgisi benimsene-
cek olursa Fransiz sosyalistlerinin tutumlarint kesinlikle
degistirmelerinin soz konusu olmayacag: bilinmelidir.»

Ik bakista, bir sag sapmaya gitmeyecekleri yolunda
giivence veriyor gibi ya, inandirict bulamadim ben, neden
derseniz, bir kere Carillo ve Berlinguer ornekleri SP’nin
durumuna uymaz, Ispanya’da demokrasi ¢ok yeni, kosul-
lar ¢ok ozgiil, Italya’da ise /KP'nin karsisinda SP gibi
giiclii bir sosyalist partisi, yok, hi¢ de olmadi Kald: ki,
SP iginde Soares cizgisine en biiyiik siddetle kars1 ¢ikan-
larin Ceres’giler oldugu biliniyor, yalniz o mu, Ceres’cile-
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re kars1 Mitterand’in takindig: tavir da: son kongrede on-
lar1 iyice budamadi mi1? Gergi Chevenement da, Gteki ar-
kadaslar1 da parti igindeki etkinliklerini siirdiiriiyor. Iyi
kotii giiglerini koruyorlar, ama artik bir ‘azinlik’, bir ‘sol
kanat’ durumuna indirgendiler.

Aslinda SP once kendi igindeki ‘solcu sosyalistleri’
hizaya getirdi, simdi de, FKP'nin giincellestirilmesini is-
tedigi sorunlara da titizlik gosteriyor, ortaya c¢ikan tartis-
ma dip militanlarinin, zirvede birlik ve beraberlik, ortak-
lasa eylemle iktidar isteyen eski solcularin umudunu kira-
cak, onlar1 Ofkelendirecek kadar biiyiik ve ayrintilidir.
Ayrica onun iizerinde de durmak istiyorum gergi, simdi-
den isarct etmek istedigim bagka bir sey, gerek bu tartig-
malar, gerekse ortak sol ccphenin scgim iizeri boliinmesi
olasiligi neyi saghyor, iktidar umudu gittikce zayiflayan
sagc1 partiler karsisinda ortak programin basarisizligi ola-
sthgini m1?

Havada konugsmuyorum, kanitlart ortada: Gegenler-
de yapilan Fransa Senato iiyelerinin iigte birini yenileme
secimlerinde sagci partiler durumlarini ii¢ asagi bes yu-
kar1 korurken sol birligi on iki yeni sandalyc kazandi, bi-
zim basin dahil hemen biitiin diinya basininda bu sosya-
listlerle komiinistlerin bir basarisi, bir ilerlemesi olarak
gosterildi, oysa bagka hesaplara gore ortak program tar-
tigmalar1 olmasayd: solcularin kazancinin yirmi besi bul-
masi isten bile degildi. Eh bir de tartigmalarin biisbiitiin
alevlenip sosyalistlerin komiinistlerin birbirlerine, radikal-
lerin her ikisine atip tuttuklarmm diisiiniin, bunun ortadaki
kararsiz se¢gmenleri iirkiitmesi, oylarin1 ortanin sagindaki,
merkezdeki partilere akitmasi akla yakin degil mi?

Simdi Kissinger'in Bati Avrupa’da komiinistlerin ik-
tidara katilmalarina Amerika’nin kesinlikle kayitsiz kala-
mayacag: yolundaki fikirlerini hatirlayiniz! Ortak sol cep-
hedeki bir catlak, bakarsiniz, ya sosyalistlerin tek basina
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iktidarim1 saglamak kapilarim1 agiverir, ya da merkez sol
bir koalisyonun! NATO igin, elbette, en iyi ¢oziim budur;
yahu ben ne sdyliiyorum, yalmz NATO igin mi, Varsova
Pakti igin de: ¢ogulcu, Ozgiirliikgii bir komiinist iktidarin
Moskova’'nin hosuna gidecegini mi saniyorsunuz? Bagka
deyisle, Fransiz siyasal arenasinda oynanan oyunda Ame-
rika ile Rusya bir kere daha, ayni tarafta bulunuyorlar.

Peki ortak program iizerindeki tartismayr merak et-
miyor musunuz?

UYUSMAZLIK
NEREDE? 17 Ekim 1977

Once bir gergegi teslim etmek dogru olur: FKP ile
SP arasindaki ortak programu giincellestirmek Onerisi ko-
miinistlerden gelmistir Mitterand’in dedigi gibi, o kadar
sag duyuya uvgundur ki, boyle bir oneriyi reddetmek ol-
maz. Neden, ¢iinkii ortak program 1972°de yapilmis, oy-
sa secimler 1978 kosullan igersinde gececek; eh, progra-
mi1 giiniin havasina ve ortamma uydurmay! nasil benim-
semezsin? Benimseniyor. O zaman FKP’nin ortak prog-
ram miizakerelerine getirdigi yenilestirme paketinden sun-
lar c¢ikacaktir:

a. sol iktidar olursa en diigiik iicret 2200 frank ol-
malidir (sekiz kiisur bin lira mi1?) b. yiiksek ve diisiik iic-
retler arasindaki fark azaltilmalidir. c. devletlestirilecek
sirketler tam anlamiyla devlet denetimine ge¢melidir, sos-
yalistlerin istedigi ‘sirketlere katilma’ usulii terkedilmeli-
dir. d. 1972 programinda Ongoriilen devletlestirilmelere
yenileri eklenmelidir: metalurji ve maden sanayii, Rhone-
Poulenc kimya tekstil sanayii, Citroen-Peugeot otomotiv
sanayii vs. e. Herhangi bir igyerinde calisanlar istedikleri
takdirde o igyerinin devletlestirilmesi saglanmaldir.
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Bu esas iizere gider. Giincellestirmede, solcu radikal-
lerin lideri Fabre’n yerinden sigratan, sonuncu Oneri ol-
mustu. Obiirleri arasinda da sosyalistlerin tadim kagiran
epeyce sey farkediliyor: en basta 6zyonetimci ve Ozgiir-
lik¢ii olan sosyalistler, FKP’'nin hayli otoriter bir tonla
ekonomiyi biirokratik bir devletcilife kaydirmasin-
dan kaygilamiyor, sorunu sadece bir ortak prog-
ramin giincellestirilmesi diye degil, gelecekteki sosyalist
Fransiz toplum tiiriiniin belirginlestirilmesi diye aliyorlar.
Boyle alinca, uyusmazlik biiyiiyor.

Iyi ama, su goriiniise gore, olayr gikartan komiinist-
ler degil mi? Solun birligini dagitmaktan yararlar1 ne ola-
cak? Sosyalist Partisi saga giderse, merkez sol koalisyonu
gerceklesirse, yonetim Atlantik¢i bir yonetime doniisme-
yecek mi?

Sosyalistlere vakin olmakla birlikte, nesnelligi elden
birakmamaya calisan Jean Daniel’e bakarsaniz. FKP’nin
secimler yaklasirken boyle bir hir ¢ikarmasinin ‘segimsel’
bir nedeni vardir, o da sudur: 1972’de ortak program
hazirlanirken, katilan orgiitlerin en giicliisi FKP idi, sol-
cu radikaller zaten varla yok arasi bir eyilimdilcr, SP ise
SFIO’'nun yerini almis, ondan farkhh oldugunu belli et-
meye ¢alisan yeni bir orgiit. Arada gegen beg y1l inanilma-
yacak bir sekilde SP’ye yaramis, girilen biitiin secimlerden
SP daha giiglenerek ciktigr gibi, hem secim sanst hem or-
giiti FKP’ninkinden daha kalabalik bir hale gelmistir.
Jean Daniel’e bakarsaniz, Marchais’yi tedirgin eden bu-
dur, secimlerden SP'nin daha da gii¢lenerek ¢ikmasi ha-
linde, ortak hiikiimette komiinistlerin etkisi azalacak, isi
zorlagacaktir, simdiden onlar1 hirpalayarak kendi sansi-
n1 ¢ogaltmak istiyor.

Bir baska diisiince, kapitalizmin bunalimli su done-
minde Fransa’da iktidar olmanin pek de elverisli olma-
digin1 diisiinerek, Marchais gergekte iktidara ortak olmak
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istememekte, elestirilerini bu yiizden sertlestirmektedir.
Sertlestirmek diyorsam oOyle saka sOyliiyorum sanmayin,
bayag:i sert elestiriler yoneltiliyor karsilikli olarak, kiran
kirana. Miimkiindiir ki, is¢i tabani ¢ok giiglii olan FKP
bu catismadan kadrolarini ve segmenlerini biisbiitiin yo-
netici ekibinin gevresinde kenetleyerek ¢iksin, secimlerde
alabilecegi oy yiizdesinin ‘azamisine’ ulasarak, SP kargi-
sinda eksikli kalmasin.. O zaman tartismalarin en hizli
oldugu sirada, sagci radikallere yakin L’Express dergisi-
nin yaptigl, kamuoyu sondajina bir goz atacagz.

Kabaca, alinan sonuglar1 acaba sdyle mi Ozetleyebi-
lirizz secmenler tartigmay: genellikle izlemis, cereyanindan
heyecanlanmiglardir. Yandaglari, tartigmanin cereyani si-
rasinda partilerini desteklemis: komdiinistler, liderleri gev-
resinde simsiki birlesmis, isin tuhafi, sosyalistler de! Iste
bu yeni bir olgudur deniliyor, eskiden pek Oyle aldirmaz-
larmig! Ayrica tartigmalar FKP’nin is¢ci tabanindaki gii-
ciinii korudugunu, hatta artirdigini belli etmis; buna kar-
silik, kamuoyunda sosyalistler daha etkili; hatta, komii-
nistlere oranla, tartismadan daha kazanch g¢iktiklar1 gibi,
bir diisiince egemen!

En giizelini en sona sakladim, bu arada solcu seg-
menlerin ¢ogunlugu (komiinistlerde yiizde 66, sosyalistler-
de yiizde 54) ortakhigin heniiz giderilemeyecek bir hasara
ugradigina inanmiyor, birligin ve beraberligin korunabile-
cegine inaniyorlar. Haklh ¢ikmalarimm dilemekten baska,
elden ne gelir?

Diyeceksiniz ki, ne var ki bunda; Fransiz solunun
kaderi iizerindc niye bdyle uzun uzun duruyorsun? Niyesi
var m1 yahu, 6zgiirliik¢ii sosyalizmin kaderi bu deneye bag-
I1 da ondan! 70’li yillarda sosyalizm, yeniden bir model
olmaktan ¢ikmis, bir proje haline gelmistir; bu projenin
Ozgiirliik¢li bicimini bunlar deneyecekler, sosyalizme ya-
kinlik duyanlarin ilgilenmesi olagan sayilmamali m1?
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STALIN’CILIK
SORUNU 18 Ekim 1977

S6z sosyalizmden agilmigken, konunun baska bir yo6-
niine iliselim.

Y1l kagti, tam c¢ikaramiyorum; bir aksam, Madelei-
ne’in, Republique Meydanrndaki ¢ati arasina ugradim,
ufacik oglu Jean-Michel eline bir Stalin resmi gegirmis.
‘biiyiik baba’ deyip duruyordu. Ogrendim ki Stalin’in bil-
mem kacinci yag giliniiymiis, partinin gazetesi L’Huma-
nite’de yash diktatoriin kap1 gibi resimleri, koca koca ma-
kaleler; galiba o gece, Mutualite salonlarinda serefine bir
toplantl! Bizim kusagin sosyalistleri, ne yazik marksizmin
icinde belirmis bu Moskova kilisesi anlayisini, (Stalin’in
bir papa’dan hig farki yoktu) ¢ok aci yanilgilar, hayal ki-
rikliklary, hayat kaymalar: halinde yasamiglardir. Diisiiniin
anlattigim olay Paris’te gegiyordu, bacak kadar bir oglan
daha o yasinda Stalin’i biiyiik baba’st gibi gormeye alis-
tinhyordu. O Stalin ki, sosyalizm adina Rusya’y1 basbaya-
g1 kana bulamis; devrimi gerceklestiren kadronun en on-
de gelenlerini, uyduruk mahkemelerde uyduruk kanitlarla
yargilatarak kursuna dizdirmis; yeryiiziine son derece yan-
hig bir sosyalizm goriintiisii vererck, sorunun yillarca yan-
Iis bir yerde, yanhs bir bicimde tartisiimasina yol agmustir.

Artik o giinlerden uzaktayiz, diinya sosyalist hare-
keti stalinciligi, Stalin’in kendisini ve uygulamasini, mark-
sizmin saghkli yontemiyle ve Ozgiirce elestirebiliyor. Bu
isi en kotii yapanlar, garip degil mi, Ruslar ve Cinliler;
toplumlarini, az gelismis bir iilke asamasindan, dolaysiz
olarak sosyalizme gecirmeye kalkisanlar: elestirileri bir
tuhaf, yine kisiselligi on plana aliyor, Stalin’i kendini
putlastirdig: igin elestiriyor, ama iilkelerinde kendilerini
putlastiriyorlar: Brejnev’in yetmisinci yas torenleri Stalin’-
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inkinden hi¢ asag1 kalmaz, Maozedun da Oyleydi. Daha
baska ve karsit goriigleri savunduklar1 halde, Tito ve En-
ver Hoca igin de ayni seyleri sOyleyebiliriz. Zamaninda
Malraux, Stalin’in putlastirilmas1 sorununa yaklasirken,
bunda Rus toplumunun o zamanki nesnel kosullarinin da
az etkisi olmadigin1 soylemisti. Dogru oldugu, aklima ya-
tar.

Demek ki Stalin ve Sovyet Rusya sorunu hem iginde
gelistigi nesnel kosullar g6zoniinde tutularak ele alinmali-
dir, hem de marksizmin yontemi ile. Aksi halde, yeni ve
daha kotii yanilgilara diisiilmesi onlenemez.

Tiirk sosyalist hareketinde, Mao’cularin daha ¢ok
duygusal sayilabilecek ¢ikiglart hesaba katilmazsa, Stalin
ve Stalincilik konusuna soldan egilen olmamistir pek,
ben-bilimsel hicbir iddias1 olmayan-bazi yazilarimla (ki-
tap da oldular) soruna yaklastigim zaman giddetli sugla-
malarla karsilasmis, ne /sa’ya ne Musa’ya yaranabilmis-
tim. Oysa altmig kiisur yilik uygulamadan sonra, Rusya’
da iiretim iligkilerinin degistirilebildigi tartisma gotiiriirdii;
gelisme olmus, doniisme olmamist;; doniismenin olmasi
da, galiba diisiiniilmemistir; sosyalizmin kaldirmayi amag-
ladig1 en Onemli kargithklardan kirsal/kentsel geligkisi de,
yonetici/yonetilen ¢cligkisi de, kafa iscisi/kol isgisi ce-
liskisi de, alabildigine hiikiim siiriiyor; is¢i sinifinin, iiretimi
ve tiiketimi denctimi, gerceklesmis goriinmiiyordu. Bunun,
devrimi yapan kadrodan ¢ok, onu kurumlastiran kadroya
sorumluluklar getirdigi ortadaydi. Bu kadro ise tek keli-
meyle deyimlenebilirdi: Stalin.

Birikim dergisinin Agustos/Eyliil sayisim gozden ge-
cirirken bunlar1 diisiiniiyorum, nasil diisiinmem, iste
marksist oldugunu basindan beri savunan diizeyi yiiksek
bir dergi, Stalin’i ve stalinciligi glindeme almis, bunun
icin bir 0zel sayr hazirlamis, konuya sosyalizmin bilimsel
yontemiyle yanasiyor, bunu yaparken de yerli yersiz sug-
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lamalardan, gogsiinii bagrim1 doviip devrimci sloganlan
savurmaktan c¢ok, bilimin verilerine, Ozgiirce tartismanin
kurallarina uygun davraniyor. En ¢ok gereksindigimiz
yaklasim bu. Hep yazarim ya, Tiirkiye az gelismiglikten
heniiz kurtulamadig: icin, bizim sosyalistlerimizin ¢ogun-
da Rusya’daki ya da Cin’deki sosyalistlerde goriilen tik-
ler goriiniir; bunlarin basinda, sosyalizmi hemen mistik-
lestirmek, handiyse bir dinsel baglama gotiirmek gelir.
En kaldiramayacag: sey! Birikim, agirbash goriiniip, bi-
limselligi elden birakmayip, yine de bu dinsel dogmatizmi
savunanlarin tersine, sorunlari sosyalizmin temel tutumu-
na uygun, Ozgiir bir ortaklasa tartigmacilik yontemiyle
Oniimiize getirmis.

Ne iyi, ne iyi!

Sosyalistseniz, bu nedenden, degilseniz, yine bu ne-
denden, derginin Stalin’e ve Stalincilige ayirdigt bu ve
bundan sonraki sayilarini mutlaka gormeli, efendi efendi
okumaly, icinizden diisiinmeli, enine boyuna degerlendir-
melisiniz. Mutlaka sOylenenlere katilmaniz gerekmez, za-
ten onlar da katilin demiyorlar; iistelik, aktardiklar1 bazi
onemli diisiiniirlerin iddialarina, tam: tamma katilmamis-
lar; ne var ki sorunu gesitli agillardan vurulmus 1siklar al-
tinda tartismak, gergegini, gerceginin Oziinlii yakalamamiza
daha ¢ok olanak verir.

Tiirk sosyalizmi, duygudan ¢ok akil, inangtan ¢ok
biling, kesinlemeden ¢ok elestiri giiciine dayaninca, bir
tirli gergeklestiremedigi toplumsal iliskisini gergeklesti-
recek; ancak o zaman, etkili ve yaygin bir Orgiitlenmeyi
basarabilecektir.

Yaniliyor muyum dersiniz?
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iIsLAM
DAYANISMASININ... 1 Kasim 1977

Kemal Pasa’nin ‘gergekgiligini’ her zaman soylerim.

Ittihat ve Terakki ileri gelenleri, ‘devrimlerini’ hangi
ilkii gevresinde somutlastiracaklarim1  kestiremiyorlardi.
Islamcilik, daha ¢ok Abdiilhamid’in, o donemin iilkiisii
olmustu. Turancilik ise, imparatorlugu icinden ¢okertme,
disarda tehlikeli catigma olasiliklarini birlikte getiriyor-
du. Tuttuelar, ne idiigi belirsiz ‘osmanhilik’ kavramina sa-
rildilar. Yiiriimedi. Alman emperyalizminin imparatorluk
icindeki etkisi cogaldikga, ittihatgilarin turancihiga ve is-
lamciliga sardirdiklar1 gOriilmiistiir. Goriilmiistiir ama,
kime yaramistir bu, Tiirklere mi? Hayir, Wilhelmstrasse,
-Alman Dugisleri Bakanligi,- Islamcihgin Ingiliz emperya-
lizmine, Turancilifin ise Rus cmperyalizmine karst etkili
bir miicadele silahi olabilecegini diisiinmiis, Babiali’yi bu
dogrultuda kigkirtarak, kendi ¢ikarlar: agisindan, Tiirk gii-
ciiniin bu sonu¢ vermeyen amaglarda harcanmasini hazir-
lamustir.

Lawrence Araplarn ele gegirmisti, kutsal topraklar
elde tutmak i¢in kan doken Tiirk ordusuna, Araplarin ¢o-
gu, o zaman Ingilizlerle birlikte saldirdilar. Enver Pasa,
Buhara iglerinde, Turancilik savasi yaparken 6ldii. Kemal
Pasa, Anadolu yarimadasim1 Misak-1 Milli gergevesi icine
sokarken kimscnin nasirina basmamay:i yeglemis, islam-
ciigin da, turanciifin da gergeklesmesi olanaksiz ‘hayal
ler’ oldugunda 1srar etmistir. Daha Anadolu’yu tam anla-
miyla ‘kendisinin’ yapamamig bir devletin, disarda serii-
ven aramasi kadar anlamsizlik olamazdi. Hem de kimin
adina, sozde Tiirkliigiin Miislimanhgin, gercekte ise Al-
man ¢ikarlarinin.

Olur mu oyle sey?
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Bunu bir kalem gectik ya, madalyonun oteki yiiziine
de bakabiliriz.

O yiizde gorecegimiz sudur: XX. yiizyll baginda,
yeryiiziinde, bagimsiz tek bir miisliman iilkesi yoktu, yer-
yiizii miislimanlari, su ya da bu bicimde, mutlaka bir
Hristiyan ve yabanci iilkenin egemenligi altina girmisler-
dir. Sadece Osmanhlardir ki, iyi kotii bagimsizliklarini el-
de tutmaya ¢alismakta, hala biiyiik bir devlet goriiniimiinii
-lafta bile olsa- korumaktadir. Bu bakimdan islamcilik,
miisliimanlarin ¢ogu igin, hepsini sulta altinda tutan em-
peryalizmlere karg! bir birlcstirme araci olabiliyor. Turan-
cibk da oyle. Sultan Galiyev’in, Nur Vahidov’'un Rusya
iclerinde bolseviklerle beraber calistiklar1 halde, Asya’nin
miisliman ve Tiirk halklar1 i¢in ‘bagimsiz sosyalist cum-
huriyetler federasyonu’ tasarilarim bir yerlerden duymug
olsaniz gerek. Bir anlamda, Miidafaa-i Hukukgcularin
Anadolu yarimadasi iizerinde gergeklestirmeye calistiklari
‘Istiklal-i tam’ sahibi Tiirk devleti de, ittihatgilarin son
donemlerinde sarildiklar1 Tiirkgiiliik fikrinin somutlagma-
sidir. Bu igerigiyle, bal gibi emperyalizme kargidir.

Sosyalist takiminin surat burusturdugunu goriir gibi-
yim, olur muymus camm, Tiirk¢iilik de, Islamcilik da
‘gerici’ ideolojilermis, sadece fagizmc yaragirlarmig, falan
filan. Eh o zaman, Komintern Gencl Sekreteri iinlii bolge-
vik Zinovyev’in 1922°de sOyledigi su sozlere ne diyecek-
ler, ¢ok merak ederim: ““Pan-islamizm, hiirriyet icin bas-
kaldirmus basit bir milliyetci hareket degildir. Miisliiman-
lar icin herseydir. Devletleri, ekonomik orgiitlenmeleri,
giinlitk ekmekleri bu davranis icersinde  bicimlenmistir.
Pan-islamizm biitiin islam halklar: arasinda, Arap, Hintli,
Endonezya ve Tiirk farki gozetmeksizin kurulan bir kar-
desligin isaretidir. Bu kardeslik gercek anlamm Ingiliz,
Fransiz ve diger kapitalist devletlere karsi durmakla ka-
zanmustir.”
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Nasil iyi mi?

Islamlararas: yakinlasmayr bu diizlemde koydunuz
mu, isin rengi degisir. Kemal Pagsa da Pan-islamizmin,
-biitiin miislimanlar1 bir imparatorlukta toplamanin- ger-
¢eklesmesi olasiz bir hayal oldugunu soylemis, ama ayni
baglam i¢inde Hind miislimanlarinin (bugiinkii Pakistan)
Kuva-y1 Milliye’ye yardimini  siikranla kabul etmisgtir.
Onun igin, bazilarinin Tiirkiye’nin artik pek ¢ok, cogu da
bagimsizhgini elde etmis, miisliman ilkelerle yakinlas-
masina burun kivirmasini anlamak zordur. O tarihtc diin-
yay1 saran, miisliimanlar1 kolelestiren emperyalist somiir-
gecilik, giiniimiizde bicim degistirerek yeni sOmiirgecilik
kiigina girmistir, ayn1 somiiriiyii devam ettiriyor. Geri
biraktirilmig miisliman iilkelerin, bu diizeyde bir is ve
gii¢birligine gitmelcri; harekete fikrimce, en az Zinovyev’in
o zaman belirttigi baglami kazandirir. Zaten kuzey ve gii-
ncy lilkeleri diyalogu denilen kapismada, geri kalmislarin
bir araya gelisleri, dayanigsmaya girigleri, bundan baska
ncdir ki?

Ashinda bu kadar sozii, gecenlerde memleketimizde
yapilan Isldm Ulkeleri Konferansina gelmek igin sdyledim.
Bilindigi gibi bu toplanti bu iilkelerin Ticaret ve Sanayi
Odalar1 Konferans: niteligini tasiyordu, basarili da gegti.
Cagrili otuz iilkeden 22’si 61 delege ile toplantilara ka-
tild. Islam Bankasi Bagkani geldi, bu arada Tiirkiye'ye
on milyon dolarlik bir kredi agti. Giindemdeki sorun bu:
Tiirkiye’nin bu tavri gelistirmesi dogru mudur, yararh ola-
bilir mi; yoksa o yanlig biirokrat ilericiligine saplanip, ne
ki miislimandir tii kaka demeli, ondan uzak durup ‘kefe-
renin’ kigindan ayrilmamali midir?

Konusacagiz.
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... ASIL
ANLAMI 2 Kasim 1977

Radyoda kisa dalgayr kurcalamasini sever misiniz?
Benim eski hastaligim: opcra aryalari, Kur’an tilaveti,
telsiz isaretleri arasinda; Fransizca mi, Ingilizce mi, Rusga
m1 bir ajans bulur, kulak kabartirim, acaba ne diyor?
Gegen gece, neresi oldugunu kestiremedigim bir istasyon-
dan, Fransizca bir haber yakaladim: kahve fiyatlar1 birden
diisiince, kahve iireticisi lilkeler bir araya toplanmis, ali-
cilara kargt ortaklasa hareket etmenin kosullarim ve ola-
naklarim1 arastirtyorlarmig. Giiliimsedim. Bilmeyen kald:
mi, gelismis iilkelerle gelismemisler arasinda siirdiiriilen
kuzey giiney diyalogunda, ikide bir sozii edilen ‘yeni eko-
nomik diizenin’ en oncmli geregi, en etkili silah1 bu: ‘be-
lirli hammaddelere sahip olan az gelismisler, o madde iize-
rinde bir kartel kurup, gelismislere yiiksek fiyatlar ‘em-
poze edecekler.’ Hakli gerekgesini petrol iireticilerinin
iddialarindan biliyoruz: yillarca gelismisler az gelismisleri
ucuz fiyatlarla hammaddc alarak Oylesine sOmiirmiisler
ki, aslinda bunlara gereksindikleri hammaddecleri hig¢ sat-
mamak bile yerinde olur.

Dogrusu, emperyalist sistemi pirelendiren de budur,
yalniz petrolde degil, kahveden kauguga hatta tahila kadar
her alanda, ana iireticiler boyle uyusmalara girerlerse; 19.
yiizyll boyunca diinyanin iligini kemigini sOmiirmiis gelis-
mis endiistri iilkelerinin, (bagka deyisle emperyalist siste-
mi olusturan batililarin) hali dumandir; o halde ne yapip
yapip, bu tiirden uyusmalar1 daha baslamadan torpilleme-
li, gerceklesmis olanlar1 da bolmeye dagitmaya calismali!
OPEC’de ne firildaklar g¢evirdiklerini izleyeli ¢ok olmadi.
Islam iilkeleri arasindaki yakinlasmalardan da, bu neden-
den pireleniyorlar. Pakistan Basbakam Ziilfikar Ali Butto
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agziyla sOylememis miydi, “filin tekmesini’ yeme nedenle-
rinden birisinin, Islam Konferans’’mn toplanmasina 6n
ayak olmasi oldugunu! Ciinkii neden, emperyalizmin ‘gizli
ajanr’ sayilabilecek rejimler bir yana birakilirsa, miislii-
manlararas: yakinlagsmalar ‘yeni ekonomik diizen’ esprisi
i¢:nde yiiriiyor da ondan.

Kuskulu musunuz, agilig torenlerinde Kur’an mi oku-
nuyor, daha ¢ok dinsel yan1 mi aélr basiyor? Hadi oyleyse
su bizde toplanani bir gdzden gegiriverelim.

Hele su sozlere bir kulak verin: “... Isldm iilkelerin
uluslararas: yeni ekonomik diizenin olusturulmas: asama-
sinda birbirlerine destek olmast gerekir. (...) Islam iilke-
lerinin goriiglerini yakinlastirarak, Kuzey Giiney diyalo-
gunda uluslararasi yeni ekonomik diizenin olusturulmasi
asamasinda cegitli toplanti ve konferanslarda birbirlerine
destek olmalari ¢ok anlamlidir. Bu gelecege daha biiyiik
umutlarla bakmanuzi saglayacaktir’”. Kim sOylemis bu
‘ligiincii diinyacr’ sozleri, Cezayir Disisgleri Bakan: mi, yok-
sa Libya’'ninki mi? Ne o, ne o, bildiginiz Caglayangil, evet
ta kendisi, biitiin saltanati ve sorumluluguyla. Bu kadar
bile, Tiirkiye’'nin miisliman iilkeleri arasindaki dayanis-
maya hangi baglam icinde yanastigini gostermeye yeterli-
dir ya, isi biisbiitiin elle tutulur kilabilmek icin Kur’an ti-
lavetinin hemen arkasindan Sezai Diblan’in yaptigy Oneri-
leri, bir elden gegirelim.

Diblan diyor ki, Islam iilkelerinin ekonomik isbirligi-
ni gerceklestirmek icin bir Orgiitlenme ¢abasini gelistirme-
leri sarttir, bunun igin de bir iktisadi isbirligi sekreterya-
sinin kuvrulmasi dogru olur; ayrica:

a. Ham petrol iilkelerinin sanayilesmis iilkelere kar-
s1 yiiriittiikleri miicadele basariya ulastigina gore, ayni
azimli tutum bugday, tiitiin pamuk gibi oteki maddelerde
de gosterildigi takdirde islam iilkelerinin doviz gelirleri
Oonemli Olgiide artacaktir. b. Kuzey/giiney diyalogu siir-
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diiriilirken islam iilkclerinin temel ilkelerde anlagsmalan
agirliklarin: daha fazla duyurmalarim saglayacaktir. c. Is-
lam iilkeleri arasinda fon akimlarinin istenilen diizeye ¢i-
karilmasi i¢in Diinya Bankas: gibi kredi agan ortak kuru-
luglar islam iilkeleri toplulugu iginde gelistirilmelidir. ¢. Is-
lam iilkeleri teknoloji alaninda oldugu kadar alt yap: hiz-
metlerinin gercktirdigi ingaat ¢aligmalarinda, silah sana-
yiinde, ulastirma alaninda, islam turizmi konusunda da
isbirligi yapabilirler.

Caglayangil’le Diblan’in dediklerini bir araya getir-
diniz mi, bazilarimizin vermeye hevesli oldugu ‘gericilik’
havasindan ¢ok, islam iilkelcri arasindaki isbirligi girisi-
minde, basbayag1 ckonomik bir tutum ve davranig oldugu
goriiliir. Hem de su cahsmalarimi bir tiirlii bitiremeyen,
daha da uzayacagindan kuskulanilan /MF uzmanlarinin
hoslanmayacaklari tiirden bir tutum ve davramistir bu. Bir
yerde Tiirk burjuvazisinin bazi sorunlarda hem biirokra-
siden, hem de ‘laf’ ilericilerinden daha gergekei oldugunu
gosterir.

Bunu deyip kralin hakkini krala verdik, simdi zurna-
nin zirt dedigi noktanin altini gizebiliriz. Tiirkiye’de miis-
liman iilkelerle ‘yeni ekonomik diizen’ gergevesi i¢inde ya-
kinlagmaya ¢alisan Tiirk hiikiimeti, haberiniz var m1 ki
Birlesmis Milletler’de Vietnam Cumhuriyeti’nin iiyelige
alinmasi basvurusunu imzalamaktan kaginmistir. Dilekge-
de yiiz kiisur imza, bunlarin arasinda ‘sistem’in bagi
Amerika'ninki de oldugu halde! Burda “Ucgiincii diinyac1”
gegin, orada sistemin ele basisindan daha ¢ok sistemci ol,
bizim Digisleri’nin otuz yildir bir tiirli kurtulamadig:
tutarsizhigin yeni ve utandiric bir kaniti degil midir? Ya-
hu boyle giderseniz, siz istediginiz kadar iki tarafi da ida-
re ediyoruz sana durun, iki taraf da igtenliginize inanmaz,
dimdizlak ortada kalirsiniz.

Zaten kalmadimiz mi? Bari simdi aklimzi basiniza
devsirin.
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ANARSIZMIN
SIiYAH BAYRAGI 12 Kasim 1977

70/71 yazlarinda, tecsadiif Cesme’deki bir tatil ko-
yiinde 68 ogrenci hareketlerine karigmig iki Fransiz deli-
kanhsini karsima ¢ikarmistir: Jean-Marc ve Philippe. Ge-
celeri, riizgar camlara tuz yagdirir, tatil insanlar1 dinlen-
dirici bir miizikle kendilerini avutmaya g¢alisirken, tarti-
sirdik. Benim sorum su: 60 yillarinda, gecen yiizyilin bii-
yiik modasi bireysel terorizmin yeniden ve biitiin heybe-
tiyle toplumcu eylemlere egemen olmasi, neyle agiklana-
bilir? Her kafadan bir ses ¢ikiyordu elbet, sonradan, tar-
tigmalari soyle toparladigimi hatirhiyorum:

a. Klasik kapitalist liberal devlet, tekeller donemin-
de, hele ikinci sanayi devriminden sonra, yapisal bir tota-
literlige yonelmektedir. En klasik batii demokrasilerde
bile, ‘siddet’ devletin yonetimde bagvurdugu en gegerli
yontem haline geliyor. Devletin, belirli bir sinifin ¢ikarlari
adina toplumun Oteki katlarina siddet uygulamasi, elbette
bir tepki ¢agiracakti. Bu tepkinin siddete dayanmamasi
olas1 m1? Kapitalist devlet, polis devletine doniistiikce, ta-
bandan ona yonelecek tepkinin de siddete doniismesi ola-
gan sayilmal.

b. 17 devrimi, ikinci diinya savasindan sonra diinya-
nin Oteki ilkelerinde gerceklesen ‘sosyalist’ rejimler,
‘umulanr’ gerceklestirememistir. Polisin, ordunun, devlet
biirokrasinin oldugu gibi korunmas! bir yana, disiplin da-
ha siklagtirllmig, orada da ‘siddet’ bir yonetim yontemi
olarak uygulanmistir. Toplumsal sosyalizmin sonunda bir
biirokrasi diktasina doniigmiis olmasi, zamaninda bunu
ongoriip ileriye siiren bireyscl sosyalistleri (yani anargist
ve anarcho-sendikalistleri) hakli ¢ikarmustir... O halde,
yeni savagim biciminin vaktiyle ‘necayevsti’ hareketinde,
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‘narodnaya volya’ doneminde oldugu gibi terdrizme yo-
nelmesi olagan sayilabilir.

c. Ikinci diinya savasindan sonra sovyct isgaliyle de-
gil de, kendiliginden ve tabanin da katilmasiyla sosyalist
olmus biitiin iilkcler (Kiba, Cin, Vietnam, Yugoslavya)
bu isi siddet kullanarak yapmiglardir, iistclik Moskova’ya
karsi ¢tkmiglardir. Su halde 60’larda devrimciligin artik
sistemin mal1 olmus, sistemden pay istcyen gclencksel sos-
yalist ve komiinist partilerinin demokratik cylemlerinden
gecmedigini kabul etmek olagan sayilmalidir.

Son zamanlarda Bader-Meinhof ve ugak kagirma
olaylariyla yeniden giindeme gelen terdrizmin ve aktiviz-
min yakin ge¢misteki ¢ikis noktalar1 sanirim bunlardir.

Isin ucu Tiirkiye’ye dokunmuyor mu?

Dokunmaz olur mu? Daha once de belirttigim iizere,
65 sonrasi Ogrenci olaylarinin, hemen biiyiik ¢ogunlugu
Moskova yanlis1 ve ortodoks marksist bir cyilim tagimaz,
biraz Marcuse ¢ok daha fazla Castro/Guevera epeyce de
Mao tutkusu vardir iginde, bugiin dahi benzer eylemlerden
hayir umanlar:t son iki kanadin adamlar1 saymak olasi-
dir. (Batrda trockistler de, 60 yillarindan baslayarak ©n
plana geldiler, [V Enternasyonal giinccllige kavustu,
Mandel cesitli iilkelerdeki trogkist/devrimci komiinist par-
tilerin canlihk kazanmasini, secimlerc katilip yiizde 3’ler
dolayinda oy almasini sagladi, ne var ki ortodoks komii-
nist partilerinden daha ‘hizly’ olan trogkistler tedhiscilikten
cok, partilesmeyi ve yiginsal yayilma eylemini yegliyorlar.
Tiirkiye’de de uzun bir aradan sonra trogkizm belirmis,
daha cok bazi yayinlariyla dikkati ¢ekmeye baslamigtir).

Yalniz, batili hareketler igin oldugu kadar, Tiirkiye
icin de su nokta herkesin gordiigii bir gergegin deyimlen-
mesi oluyor: Ulkemizde siddetin yontem sayildigi, birey-
sel terorizmin gegerli tutuldugu, harcketlerin kokeni, kii-
ciik burjuvazidir; giderek, kirsal diizenin ¢oziilmesiyle
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ortalig1 kaplayan bir liimpenler takimi, onlara katimakta-
dir. Cogunluguyla is¢i simifinin, eski TIP gibi, SDP ya da
yeni TIP gibi sosyalist partilerin, hatta yurt disgindaki sc-
sini duyurmaya c¢alisan TKP’nin bu tiirden davraniglara
kesinlikle kargi oldugu biliniyor.

Resim hala gozlerimin Oniindedir: Sorbonne dolay-
larinda bir 6grenci barikati, goz yasartici bomba dumanin-
dan goz gozii gormiiyor, sOkiilmiis kaldirim taslari, dev-
rilmis otomobiller, barikatin tepesine dikilmis kara bir
bayrak! Evet, klasik anarsistlerin siyah bayragi, anarcho-
sendikalistlerin kirmizi/siyah bayrag: ile birlikte, yillarca
sonra yeniden toplumsal eylemlerde meydana gikiyordu.
Yillardan 1968.

Sik tekrarlarim, tekrarlamak da gerektir. Ogrenci
olaylarinin temeli, Moskova degildir. Amerika’dan bagla-
yip 60’larin ikinci yarisindan itibaren Avrupa’y: saran sid-
det hareketleri kismen Bakunin/Kropotkin ¢izgisinden,
kismen Maletesta/Stirner c¢izgisinden anarsist hareketler-
dir ki, giincel devrimcilerden agikca Moskova’ya karsi
bir tutum tutmus olan Maozedun ve Fidel Castro’yu (0zel-
likle Che Guevera’yr) ornek edinmigler, isci sinifindan cok,
kiiciik burjuvaziden kaynaklanmiglardir.

O tarihte, bunlarin kuramsal ‘babaligr’'m bir zaman-
larin ‘Frankfurt Filozoflar’’ grubundan Herbert Marcuse
yapiyordu, o hizla aym gruptan Adorno, Habernas ve
Reich de anilmaya baglanmigti ama, Ggrenci eylemleri ve
‘vahgi’ -yani geleneksel komiinist ve sosyalist Orgiitlerin
kontrol etmedigi- grevler oyle bir hizla yayildi ki, sehir
ve kir gerillasi patirtisindan isin kuramina kulak asan pek
kalmadi.

Siyah ve siyah/kirmizi bayraklarin dalgalandigi do-
nem, o donemdi iste.

sagim solum sobe 97/7



«ONLAR UMUTSUZLUGUN
VE CIKMAZIN
COCUKLARIDIR» 13 Kasim 1977

Che Guevera, Bolivya’'da hayatina mal olan gerilla
deneyinde halkin destegini saglayamaz. Harekata karismus,
bu yiizden epeyce de hapis yatmis olan Regis Debray,
Tiirkceye de gevrilmis “Che’nin Gerillas”” adh ilging ese-
rinde, hi¢c unutamadigim su sozleri yazmstir: “Ozet ola-
rak, gerilla, halkin icersinde var olan dayanigma potansi-
yelinin yiizde birini bile seferber etme ve ondan yararlan-
ma olanagint bulamanugtir”’ Dilimize ¢evrilmemis iki cilt-
lik o onemli ““Silahlarin elegtirisi”” adh yapitinda ise Latin
Amerika’daki kir ve sehir gerillasi olaylarini birer birer
ele alip elestirir, basarisizlik nedenlerini diyalektik olarak
sergiler.

Regis Debray’yi anigim bosuna m1? Gegenlerde, Che’
nin oliim yildoniimii icin yazdig1 bir yazida, hala siiriip
giden ‘siddet’ hareketlerini ele alip gecmis olaylardan iig
onemli ders ¢ikarmuisti.

“a. Hem siyasal hem silahsal taktik olarak tasarlanan
gerilla yuvast taktigi (bizde yaygin deyimiyle fokoculuk)
umulan sonuglari vermemistir. ‘Tarihin yavaghgi, toplum-
larin g¢ekim giicii (pesenteur) kestirmeden baskaldirma ati-
limini kirtyor.

b. Buna karsilik, Che’nin Cezayir'de 1965'de acik-
ladigi ‘iiciincii diinyamin birlestirilmesi’, ii¢ kitamn daya-
nigmasi, yoresel catismalarin yayginlastirilmas: stratejisi
hissedilir sekilde gerceklesmektedir.

c. Che, “Simdi bizi ilgilendiren, insandu’ demisti.
“0, iiretim rakamlarinin yiikselisini kendi basina bir amag
saymayan ilk endiistri bakant olmugstu.” Insanciligi gittik-
ce yayginlagtyor. Son yilin en egemen olayi, onciilitk ha-
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reketlerinin-halk ve isci sinifi adina ortaligt karistirantarin-
elestirisidir.”

Debray’nin ulastigr bu sonuglar1 bilmek, bir bakima,
Avrupa’da 1960 sonrasi siddet hareketlerine bizzat karig-
nus olanlarin bile, neden dolay:r simdi bu hareketleri siir-
diirenleri kinadiklarini, anlamamiza yardimci olur belki.

Ciinkii kiniyorlar, hem fena halde.

Fransa’da Liberation diye bir gazete ¢ikar, ‘asir1 sol-
cularin’ gazetesi denebilecek bir yayin organi, yoncticisi,
eski proleter devrimcilerden Serge July. Schlayer olayin-
dan sonra, -diigiinebilir misiniz,- bu gazeteyi ‘siddet’ yan-
lis1 olan bir kalabahk basiyor, saatlerce iggal altinda tutu-
yor. Duvarlarina “July, senin de siran gelecek” diye yazi-
lar yaziyorlar.

Olaydan sonra, July’nin dediklerinden bir bolim be-
ni carpti, kimbilir belki konustugum baz1 ‘hizl’ genglerde
onun rastladigina benzer bir katiliga, bir dar kafalihiga,
bir anlayis noksanmna rastladigimdan!... July soyle de-
mis: ““...onlarla tartismalarimda en cok dikkatime c¢arpan,
gosizmlerinin o gerici yamt ki, asiriliginda, tiksindigim ne
varsa hepsini iceriyor. Kiiciimseyici olmak istemiyorum.
onlart yadsimak niyetinde de degilim, ciinkii var olduklar
meydanda. Fakat diisiinceleri, diyelim ki, yoksuldur. Fosil-
lesmistir, hareket halinde degildir.”

Bir bagkasi, 1960 yillarinin iinlii ‘K:ize! Rudi’si July’
den daha kesin konusuyor. Ne konugmasi, yargilayip so-
nuglara variyor. Son tedhis hareketlerine iliskin diisiince-
lerinden bazilar1 sunlar:

“_..terorizm biiyiik bir cinayettir. Sosyalist ahlaka ay-
kirtdir. Toplumda, evet, sosyalizme karsi koyan giicler
vardiwr, bunlara karsi kitle hareketlerini yaygwinlastirarak
siyasal araclarla miicadele vermek gerekir. Imkansiza sii-
ritklenerek degil! Zira bu, devrimci gelenegin yadsinma-
sidir. Aymi zamanda da karsi devrimci bir tepkidir. Biz
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kapitalist rejimin despotlugunun yerine terérizmi, ya da
baska bir despotluk bicimini gecirmek istemiyoruz. Kisi-
lerin oldiiriilmesinin higbir anlamu yoktur. Bireysel tero-
rizm simif miicadelesi agisindan hicbir anlam tasimaz. Bu-
nun yadsinmasiudir...."”

Rudi Dutschke terorizme yatan gocuklar:1 bir de ta-
nimlamug ki, dogrusu ¢ok etkileyici. “Onlar savas kugsagi-
nmin, karistk zamanlarinin, umutsuzlugun ve c¢ikmazin ¢o-
cuklaridir. Ne bir gelenekleri vardir, ne de gecmisle bir
baglari.”

Saninm burada, kapitalist endiistri toplumlarinin,
yeni kusaklara yeni yasama ve mutluluk veremeyip, tikan-
mas1 olayina variliyor. Artik bilmeyen kaldi mi1. Amerika
dahil, batili ‘sistem’in biitiin gelismis iilkelerinde biiyiik
bir aydin issizligi ortaligi kasip kavurmaktadir. Bir. Yetis-
mekte olanlar, ana babalarinin yasantilarina bakip hig
de Ozenecek bir taraf bulamamaktadirlar. iki... Yillarca
egitim ve Ogretim gordiikten sonra acimasiz bir endiistri
toplumunun herhangi bir ¢arki haline gelmek onlar1 kesin
umutsuzluga itmektedir. Ug. Yiginsal devrimci orgiitlerin,
onlarin onciiliik ettigi modellerin, benzer bir yasama bi-
¢imini Ongormesi, umutsuzluklar1 bagkaldiriya gevirmek-
tedir. Dort.

Iyi ama, terorizmle bir yere varmak olasi midir?

ARKADAN
TANKLAR GELIYOR... 14 Kasim 1977

Unlii diisiiniir Maurice Duverger, yeni terdrist hare-
ketleri, soyle tanimlamig ve degerlendirmistir:

“... tedhigci genclerin bir kuramlar: var, ‘siddet ey-
lemleri siirdiikce devletin baskist artar, fagizm gelir, halk
fasizmin baskilarina katlanamaz, silaha sariir, fasizmi yi-
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kar, sosyalizm kurulur’. Aklibasinda solcular genclerin ka-
fasindaki bu yanhs disiinceyi temizlemeli, tuttuklari yo-
lun yanlishgin onlara anlatmalidir. Asiri sagin siddete bag-
vurmast onun ogretisine uygundur, onlar zaten fasizmi is-
tiyorlar. Fakat asiri solun once fasizmi getirip sonra yik-
may: diigiinmesi, tarihsel gerceklerle bagdasmuiyor. Ted-
hisci gencler sunu iyice bilmelidir: Evet, giiniimiiziin ¢o-
gulcu demokrasilerinde aksayan yanlar vardir, para bii-
tiin degerlerin basinda yer almakta, egsitsizliklere, gercek
adaletsizliklere sik sik rastlanmaktadir. Ama tarih hicbir
zaman, simdiki kadar ozgiirliiklerin alabildigine genis ol-
dugu bir donemi de yasamamustir...”

Sosyalizme varmak icin dnce fasizmi getirmek!... In-
san kulaklarina inanamaz, Unlii Italyan komiinisti Maria-
Antonietta Macciocchi’'nin ‘Fasizm iizerine dersleri’'nde
Fransa’da yaptigy saptamayr hatirliyorum, diyordu ki
“Fransa’da herkes birbirine ne kolay fasist diyebiliyor,
diizeni ne kolay fasizm diye niteliyor, bizim Italya’da bu-
nu kimse yapamaz, nedeni basit, ciinkii fagizmin ne oldu-
gunu ylllarca yasayarak gormiiglerdir.”” Kim oldugunu su
anda ¢ikaramadigim bir bagka yazar da, soyle bir seyler
yazmugti gecenlerde: ‘Gengler tedhise basvurdukca teldsa
diisen biziz, 1933'den 1945°e kadar olup bitenleri yasa-
yanlar; onlar, tedhisi yapan cocuklar, bunun ne oldugunu,
nereye varacagint bilmiyorlar; tipki 1933’dekilerin bilme-
digi gibi, isin tityler irpertici yam budur.

Bunlarin etkisiyle mi nedir, gegenlerde bir giin ilhan
Tekeli, Ergun Tirkcan oturmus konusuyoruz, agzimdan
soyle bir 1af ciktr: ‘-Cocuklar geliyor, soruyorlar: agbiy
fagizm yerlesti mi, tirmaniyor mu, yoksa ortiilii olarak mi
siriiyor; bunlar Tiirkiye’de 40’lar1 yasamiyanlar, bugiin
git Spor ve Sergi Sarayr’'nda 7 Kasim giinii diizenle, 1 Ma-
yis’ta otuzbin Kkisi toplayip enternasyonal sdyle, sonra da
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fagizm var diye siddet eylemine kalkig, benim kafam al-
maz!’

Neden almaz, ¢iinkii arkasindan tanklar gelecektir.

Bunu ben sdylemivorum, isin iginde pismis iki adam
soyliiyor. Birisi Malraux, olmeden Once, pratik agidan,
kalkigmanin ¢agdas bastirma aygitlar1 karsisindaki olasiz-
ligin1 anlatmisti da ben de ‘Hangi sol’a almistim, okuma-
yanlarimiz icin hadi birazim1 aktarayim:

“.... bastima aygiti dendi mi, ilk once tanklari diisii-
niiyorum, benim icin temel sorun budur. Ama c¢agimizda
ana sorun, tanklart var midir, onu bilmekten ¢ok, tanklart
kullanacaklar nudir, bunu bilmektir. Bugiin Ispanya'da
bir bagkaldirma olursa kullanmilacak  mudir tanklar? hig
kuskunuz olmasin. Boyle bir baskaldirmaya heveslenecek
olanlar gsaskin mu, elbette bunu hesaba katacaklardir. Iste
sorunun asil verileri bunlar...”

“....nisbeten yakin bir devrim olan Ekim devriminde
proleteryanin baskaldirmasi teknik bakimdan hald savu-
nulabilir durumdayd:. Giiniimiizde boyle mi ya? Bdoyle
bir seye ancak ne zaman kalkigabilirsiniz biliyor musunuz
karsimizdakiler ates emri vermemeyi garanti ederlerse. Zi-
ra iki tank taburunu oniiniize yigdilar mi, ne proleterya
kalir ortada, ne baskaldirma. Ekim devrimi 19. yiizyilin
son devrimidir zaten.”

(Ne diyor, ‘ancak karsimizdakiler ates emri verme-
meyi garanti ederlerse’ diyor degil mi, son Schlayer ~la-
yinda ugag: kaciran gerillalar Helnuit Schmidt'ten bu  a-
rantiyi alamamiglardi, sonu¢ ne oldu, biliyorsunuz.)

Sivri akilli ¢ok, birisi ¢ikar der ki sen ne bakiyorsun
Malraux’ya o ‘donek bir solcudur’, elbette baskaldirmala-
rin artik olanaksiz oldugunu savunur, siddetin daha biiyii-
giiyle bastirilacagini soyleyip gozdag: verir. Peki kabul,
ya Santiago Carillo’ya ne buyrulur? Ispanyol Komiinist
Partisi’'nin bu iinli Genel Sekreteri, siddete basvurmanin
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gegerliligi ve tanklar konusunda gecenlerde sunlan soy-
ledi:

“...bizim de tedhise karst oldugumuz aciktir. Bugiin
demokratik olmaya baglayan bir sistemde (ispanya) yas:-
yoruz. Tedhisi asirt sag arzuluyor. Ancak elbette tedhisin
amaclarina varmak igin kulalnilabilecek bir yol oldugunu
diisiinen solcular da var. Ama sonugta bu tedhis bu iilke
icin demokratik siireci ortadan kaldiracak ve geriye gotii-
recek bir yoldur. Bu nedenle tedhiscilikle miicadele etmek
gerekir, ancak bu miicadelede kullamlan silahin tanklar
olmamasina dikkat etmek gerek...”

Nasil da agik soylemis! Yasadilar giinkii, otuz kirk yil
Franco’'nun diktas! altinda inlediler, herif oliiyor da zarzor
demokrasiye gegis siireci baslatilabiliyor ancak, bunu dev-
rimci yagantis1 boyunca saptamig olan Carillo’'nun akl bir
karig havadaki teroristleri onaylamasi olasi1 m1? Fasizmin
gitmeyecegine Duverger de isaret etmis zaten: “... halk
yararina diye halktan kopuk eylemlerle fasizm bir defa ge-
lince kolay kolay yikilir nu? Ikinci Diinya savasi olmasay-
di Mussolini de, Hitler de yataklarinda oliirdii. Fasizmin
yikilmas: hi¢ de kolay degildir.”

AKLIN
YOLU BIR 15 Kasim 1977

Ne de olsa, eski kusagin adamlariyiz, neler gordiik!
Ortalikta siiriilen ‘siddet eylemleri’ne, bunu onaylamayan
bazi solcularca ‘yeni fasizm’ denmesi bizi yadirgatmadi.
Niye yadirgatsin? Bir kere, iinlii ‘eski tiifekgilerin’, siddet
aleyhinc konusurken, benzer sozler ettigini unutmamigiz-
dir. Ornek mi, ‘Hangi Sol’da vermistim, aktarayim: 1938’
de FKP Genel Sekreteri Maurice Thorez, Merkez Komi-
tesi Oniinde konusurken sunlar1 soyler:
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“.... Tarih boyunca gsiddetin bir rolii oldugunu ka-
bul etsek de, bireysel siddetin resmen karsisindayiz. Sos-
yalistler, teroristlerin bireysel suikastlarimt hicbir zaman
onaylamanuglardir. Vaktiyle Jules Guesde, kisisel ¢atisma,
olay c¢ikarma, yildirma yoéntemleriyle propagandaya kal-
kigsan anargistlerle miicadele etmisti. Sosyalizm adina on-
lari savunmaya kalkiganlardan ayrilmusti. (...) Tam ter-
sine, sunu belirtmek gerekir ki suikast yapmak, cinayet
islemek en miikemmel fasist metodudur...”

Isin tuhafi nedir dersiniz? 1968’de Thorez’in parti-
sini ‘sistem’e uymakla suglayip Ogrenci eylemlerinin lider-
ligini yapan Daniel Cohn Bendit'in son olaylar karsisinda,
asagr yukar1 ThoreZ'in diisiincelerini paylasmasi. Ee es-
kiler ne demis, aklin yolu bir.

Cohn Bendit, Schlayer olay1 ve sonuglarini, sonunda
devletin zaferi olarak niteliyor. Biitiin igrencligi ve
bitiin pislikleriyle devletin zaferi. RAF, hapisteki yoneti-
cilerini, yalnizca kendisinin, kendi yontemleriyle kurtara-
bilecegini kamitlamak istiyordu, ama ne oldu, bagarisizlig
Alman devlet mantigina inamilmaz yararlar sagladi. (...)
Bu basarisizigin miithis ve havsalamn almayacag giddet-
te yeni tedhiy hareketleri dogurmasi olasidir ama, silahli
eylemin temsilcileri olan RAF’in kesin bir savas yenilgi-
sine ugradigi da bir gercektir, rehinelerin kurtarimas: ge-
rilla hareketlerinin siyasal ve moral sonu oldu.”

ThoreZ’le birlestigi yan demistim, Oyle ya! Ben bu-
nu Alman devletinin yapisi, devlet terdrizmi ile bireysel
terorizmin birbirinin aynasi oldugunu soyledigi zaman
hissediyorum. Ciinkii Cohn Bendit kimsenin iistiindc pek
durmadig: bir noktaya ilismis, divor ki “....Savastan bu
yana ilk defa Almanya ekonomik diizeyde oynadigi bir
rolii askeri diizeyde de oynadi, ilk defa olarak iinlii Al-
man ekonomik modeli askere ve polise dayalt bir roplum
modeli niteligine biiriindii.”’ Haksiz sayihir mi, pek san-
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miyorum, onun kanisinca bu olay, Alman politikasinda
gizli siirecin, bir anda ortaya g¢ikisidir. Ne gibi mi, ‘tek-
nokratik bir kapitalizm, hatta bazen, totaliter bir kapita-
lizm eyilimi ile, usul usul yerli yerine konmus, polis bas-
kit mekanizmalarinin, ekonominin askerilestirilmesinin,
diigmesine basilmis gibi ortaya c¢tkmasi ki, ashinda bun-
lar, terorizmin, de, siddetle bastirilmasimin da dogurucu-
sudurlar.

Cohn Bendit de ayni tanimlamaya gelip baglaniyor,
“Tedhiscilik siyasi umutsuzlugun kesinlesmis bicimidir.”
ama ‘i¢bitkey bir aynanin igi ve disi gibi, Alman devleti-
nin siddet eyilimi ile Baader-Meinhof cetesinin siddet eyi-
limi birbirinin icindedir’. Kapitalist devletin fasizanlagma-
s1, ona karsi ¢iktigini iddia eden tedhisci oOrgiitleri fasizan-
lagtiriyor, demek olmuyor mu bu?

Son olaylar yiizinden Alman saginin birden kizila
boyadigr Heinrich Béll Dbunu bildigimiz dogrultuda dile
getiriyor: “‘Yurttasglarin kagirilmast ve katledilmesi, sos-
yalizmin degil ancak fasizmin igine yarar’ Ama en giizeli
admna bu eylemler diizenlenen, bir yerde kuramlar:1 gergek-
lestirilen filozof Marcuse’nin kars1 ¢ikmasi1 “Birtakim ki-
giler kapitalist toplumda ne kadar onemli yer tutarlarsa
tutsunlar, bunlarin ortadan kaldirdlmas: diizenin isleyi-
sini etkilemez, yerlerini baskalart alir. Bask: baskiyt do-
gurur. Ama toplumun desteginden kopmus bu baskilar sol
diigiinceyi oldiirmekten baska ise yaramaz.”  Nihayet
‘Kiz1’ Rudi Dutschke’nin su katilmaya pek yatkin oldu-
gum agir yargisi: “Tedhis eylemleri. is¢ci sinifina ve onun
hareketine zarar vermektedir, bunlart yapanlar solcular
degil, egemen siniflarin ajanlaridir”” Neden yatkin oldugu-
mu siz de elbette anlamissimizdir, zira CiA’nin Bissel Ra-
poru’nu beraberce ele alip irdelemistik.

Son bir soru: Iyi ama, tarihte devrimci siddetin ro-
liinii yadsiyacak miyi1z? Hayir! Devrimin nesnel kosullari
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olustu mu, siddet, ‘buhara inkilap eden kaynayan suyun’
siddeti gibi icinde bulundugu toplumsal kabin, her yanin-
da birden, kendiliginden varligini duyurur. Nasil mi, ba-
sit Halk kendiliginden silaha sarilir. En yakin ve en 6nem-
li iki Ornegini, hep hatirlariz: bizim kuva-yi milliye, son
Yugoslav devrimi! Mustafa Kemal devrimi Orgiitlemeye
basladiginda, Tiirk halki silahli eyleme goktan baglamigti.
Hem, kendiliginden. Aym sey, Tito icin de sdylenebilir. Bu
gibi hallerde siddetin zorunlu olup olmadig1 tartisilamaz
artik, sadece oOrgiitlenmesi ve yararhh hedeflere yoneltil-
mesi diisiiniiliir.
Otesi sunun bunun oyununa gelmektir.

SANCHEZ
DIYE BIRI... 25 Arahik 1977

Siirdir amidir birseyler karaliyorum, okuyanlariniz
bilir, sik sik Pablo’dan s6z ederim, 195Q’lerin Paris’inde
yasamakta olan ‘cumhuriyetgi bir Ispanyol’ ‘sikr’ arkada-
simdi, cocuklugumda gazetelerden, ilk gencligimde ro-
manlardan yasadigim ispanyol icsavasina iliskin ¢ok seyi
ondan Ogrenmisimdir. Franco’nun basarisindan itibaren,
Ispanyol Komiinist Partisi’nin, gerek Ispanya iginde gerek
Ispanya disinda, etkinligini siirdiirdiigiinii de! Fransiz
yasantisindan haberli olanlar, Nazi isgali sirasinda Ispan-
yol ‘cumhuriyetgileri’nin Fransiz direnig Orgiitleriyle esash
isbirligi yantiklarini, sehir ve kir gerillasi cylemleriyle Na-
zileri bunalttiklarimi isitmiglerdir. Onun i¢in Gestapo éline
bunlardan birini gegirdi mi, o dakika haklayamazsa, bir
kulpunu bulup ikinci diinya savasi yillarinin korkung top-
lama kamplarindan birisine gonderiyor: Auswitz, vb...

1960’larin baglarinda Paris’tcyim bir aksam tcleviz-
yonda bir film, Jean Prat yonetmis, iste bu Oliim yolculu-
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guna cikanlardan birinin, (daha dogrusu bu &liim yolcu-
luklarinin) insanin tiiylerini diken diken eden Oykiisinii
anlatiyor. O gece, sabaha kadar uyuyamadigim hatirlarim.
En ¢ok sastigim da ne, filmin ¢ikarildigi romam da, ya-
zarini da tamimayisim: Jorge Semprun adinda biri, kitabi
iki armagan birden kazanmis: hem Direnis Biiyiik Arma-
ganmi, hem de Formentor Armagammi. Ertesi sabah,
Neuilly’deki kitapgiya damhiyorum, ‘Le Grand Voyage’
adli roman: alip civardaki bir kahvede su iger gibi oku-
yorum. Filmi heniiz seyrettigim halde etkisi daha az de-
gil.

Yahu kim bu Jorge Semprun?

Y1l 1965, Izmir'deyim. (66 da olabilir). Fransiz der-
gilerinden, Jorge Semprun’un ikinci bir romaninin ¢iktigi-
n1, biiyiik ilgi gordiigiinii 6grenmeyeyim mi? Kitabin adi
ilging, La Deuxieme Mort de Ramon Mercader / Ramon
Mercader’in Ikinci Oliimii, hayal meyal, (galiba Pablo’
dan, ciinkii o trogkistti) Ramon Mercader adinin, Trogki’yi
Oldiiren adamin takma adlarindan birisi oldugunu hatir-
liyorum. Aman, ne yapmali? Yazarsin Paris’e, arkadasin
birinden kitab:1 istersin, okur okumaz da allak bullak
olursun. Jorge Semprun’un zamanimizin en ivi yazarla-
rindan birisi oldugu kuskusuz. Nitekim, o yil Femina Ar-
magani’n1 bu kitaba veriyorlar.

Arkasindan, bambaska bir alanda adamin ismine
rastlamayacak miyim: sinema alaninda. Meraklis1 bilir,
her ikisinin de Tiirkgesi olan, Vassilikos'un ‘Z’, London’un
‘Itiraf’ adli eserleri beyaz perdeye aktarilmistir. Bu eser-
lerin  birisi Amerikanc1 fasizan demokrasilerde, Obiirii
Rusgu totaliter sosyalizmlerdc - insanin nasil hice sayildi-
gin1 basariyla somutlagtirdigini biliyorsunuz. Sinemaya ak-
tarilisinda, senaryolar1 kim yaziyor? Jorge Semprun. Dog-
rusu ‘Itiraf1 da, ‘Z’i de nasil burucu agrilarla okudugumu
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oynadigi bu filmler kiyamet gibi tartisma getirdi, ¢ok ilgi
gordii, Semprun’un adim iyice yaydi. O kadar ki, giiniin
birinde onun bagka bir adinin oldugunu 6greniverdik. Tak-
ma adiymis, Federico Sanchez, ‘cumhuriyetci’ bir ispan~
yol, Paris’te yasiyan.

Ne, Federico Sanchez mi? Bak su ise...

O tarihte Paris’ten Ydn’e haftada bir mektup yaziyor-
dum, birinde anlatmis olacagim, Ispanyol Komiinist Par-
tisi’'nin onemli adamlarindan Julien Grimau, Franco siyasal
polisi tarafindan yurduna gizlice girdigi bir sirada yakalan-
mis, kursuna dizilerek idama mahkim edilmisti. Avrupa
ayaga kalkti, Paris’ten baglayarak bircok sehirlerde
Grimau’'nun hayatinin bagislanmasi igin biiyiik mitingler,
toplantilar, imza toplamalar, Franco bu, elbette Franco-
lugunu gosterecek: adami, dedigi giin ve saatte kursuna
dizdiriyor. Avrupa baskentlerinde birdenbire bir Ispanyol
icsavagi yillar1 z2tmosferi, sokak aralarinda ishikla yine
‘Los Cuatros Generales’ sarkisin1 ¢alanlar...

Yanilmiyorsam Federico Sanchez adin1 ben o arada
isitmistim, Ispanyol Komiinist Partisi'nin ileri gelenlerin-
den oldugu halde Parti Merkez Komitesi ile uyusmazhga
diistiigiinden, partiden ¢ikarildigindan sozediliyordu. Biri
daha olacak, sanirim o daha 6ncmli biri, dur dur, bilecc-
gim, adi Fernando Claudin. Demek, hay Allah, beni car-
pan o televizyon filminin, okudugum ikisi de armagan
kazanmig iki romanin, biitiin diinyanin tartigtigi o iki fil-
min yazari Jorge Semprun, Federico Sanchez ha? O yillar-
da Ispanyol Komiinist Partisi’nin igsavas yillarindan kal-
ma sertliginden vazgecmesi gerektigi tartisihyor, bazi es-
kiler buna kesinlikle kars1 ¢ikarken, Claudin gibi, Sanchez
gibi bazilari, tersine hararctle savunuyordu.

Sonunda partiden atildilar. (Size tuhaf gelecck, as-
linda ben bugiin bir romandan s6z edecektim, ettim de
sayilir ya, anlagiliyor ki, sorunun oziine indikge laf uzu-
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yor, Sanchez’den, romanindan, Carillo ile iligkilerinden
artik yarin konusuruz.)

YAZARIN
iSi ZOR 26 Aralik 1977

O sozii, acaba sdyle gevirebilir miyim? ‘Is¢i hareke-
tinde haksiz sayillanlar, dogruyu herkesten once goriip soy-
leyenlerdir Baska bir vesileyle, ucundan dokunup gegti-
gimi saniyorum. Bu sozii, Carillo’ya, Sanchez/Semprun’den
sozederken, Regis Debray ile Max Gallo hatirlatirlar. Onun
da, Claudin’in de durumu azbuguk Oyle, su siralar diinya-
nin en Ozgiirliikgii, en demokrat, en aklibasinda Komiinist
Partisi gibi goriinen Ispanyol Komiinist Partisi’nde bu ha-
vayr savunan ilk adamlar Sanchez/Semprun’le, Claudin!

Ispanya’'nin i¢ gelismesini bilmek gerek, baslangigta
dogrudan orduya ve kiliseye, bir de Falanj Partisi’ne daya-
nan Ispanyol fasizmi, bizim inénii diktast dsnemi gibi daha
cok biirokrat nitelik gosteriyordu. Ikinci diinya savagindan
sonra, hele turizm salgini bu iilkenin iizerine yogunlasinca,
onemlice bir sermaye birikimi dogdu. Bir de baktik sanayi-
lesmeye yoneliyorlar; aralarindan, liberal sayilabilecek bur-
juvalar, bunlar1 temsil eden politikacilar ¢ikiyor: Kralin
donmesini istemek bunlarda, usul usul, demokratiklesmeyi
istemek, bunlarda; Ortakpazar’a ve NATO’ya heveslenmek,
bunlarda! Durum bu olunca ne goriiniiyor, kat1 ve katil
bir fagizmin, i¢ yapisal gelisme sonucu demokratiklesme
siirecine girisi mi? Hig¢ degilse Claudin’le Sanchez’in dii-
siincesi bu, bu olunca partilerinin ‘siddetli’ demokratik
devrim tezini gozden gegirmesi gerektigini; demokrasiye
gegisin usul usul gergeklesebilecegini, eski kindar ve sert
tutum yerine Ispanyol yurttaslarimi iirkiitmeyecek bir tu-
tum tutmanin, harekete daha yararli olabilecegini, ortava
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atiyorlar; ama parti, daha ona hazir degildir. Ancak 70
yillarinda hazir olabilecektir. Boyle olunca, ister istemez
Sanchez/Semprun ve Claudin partiden ¢ikarilir.

Carillo, Parti’'nin sonunda onlarin dedikleri yere gel-
digini yar1 yariya kabul ediyor. Siyasal tartigmalarda ig
inada bindi mi, daima en ug, en asir1 kanitlarin ortaya
siiriildiigiini, bunun da nesnel yargilara varmay: giigles-
tirdigini soylemis. ‘Onlarin da hakki vardr’ demek, bence
bu. Fakat asil onemlisi, daha o zaman Santiago Carillo’
nun, Parti’den ‘attiklar’ bu iki cski yoneticiye davramis.
Hadi kendisi anlatsin.

“...Federico Sanchez’in durumu biraz farkli. Ben,
siyasal diizeyde degil, sadece yazarlik yetenegini kullana-
madigindan, yaratamadigindan, Parti gorevlerinden bu-
naldigina, siyasal yeralti ¢calismasimin ona agir geldigine
emindim, gayet iyi anliyordum bunu, ona dedim ki: ‘Ama-
cin yazmaksa, yaz, bunun igin siyasal samata koparmann
anlanmu yok. (...) Son tartismalarimizdan birisinde Federico
Sanchez'e soyle dedigimi hatirliyorum: ‘Bana bak, Par-
ti'dan atildin, ama evimin kapisi sana daima aciktir, gii-
niin birinde benimle konusmak ihtiyacimt duyarsan, gelebi-
lirsin’. Ayrica Caludin’in ilracindan birka¢ ay sonra bir
parti toplantisinda Claudin yeniden parti’ye donmek is-
terse ilk onay oyunu benim verecegimi soyleyip herkesi
sagrttgr mu da hatirlarim.”

“...Claudin’in ve Sanchez’in kisisel namusluluklarin-
dan bir an bile kusku duymadim, bizimle uyusmazlik ha-
linde olduklari anda bile. Adresini bildikleri evde otur-
makta devam ettim...”

Hemen dikkatinizi ¢ekmis olmali, bu sozlerden Ca-
rillo'nun alisilmig komiinist yonetici davranist disinda ka-
labildigi ¢iktigr kadar, siki diizenli parti ¢aligmasinin, he-
le yeralt: etkinliklerinin yetenekli bir yazarn isini iyi gor-
mesini engelledigi de gikiyor. Sanchez / Semprun’in parti
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isleri dolayisiyle gizlice Franco Ispanya’sina girip ¢iktigi-
ni, uluslararasi bir siirii gizli temas yiiriittiiziinii anlatmak
icin, ‘Ramon Mercader’in ikinci Oliimiinirnii  okumak
yeter. Demek nasil bunalmis. §imdi bagimsiz bir yazar
olarak yasadiklarini yaziyor.

Evet, bazilarimzin kafasinda kivrilan soru isaretini
goriiyorum. Iyi ama kardesim, bayram degil seyran degil,
bu adam niye birdenbirc Jorge Semprun’den agti kapiyi,
kafa sisirip duruyor? Oyle ya, asil sdylenecek seyi en bas-
ta sOylemeyi unuttum. Jorge Semprun’iin yillar 6nce Pa-
ris’te televizyonda filmini seyredip, ertesi sabah dardar
kitabini alip okudugum romani var ya, ‘Le Grand Voyage’,
hah iste o kitap, ‘Oliime Yolculuk’ adiyla Tiirkce’ye gev-
rildi ve yayinlandi. Tirk yayincihgi endiistriyel olabilme
cabasindadir; bu, ¢ok satish kitaba meyletmesini zorunlu
kiliyor; bu zorunluluk ise, yiiksek kaliteli kitabin, Tiir-
kiye’de ¢ok taninmamis yazarin yayinlanmasini giiclesti-
riyor, bu yiizden son yillarda yeryiiziiniin 6teki iilkelerin-
den bircok onemli yazari, ya yayinlanmis géremiyoruz, ya
da yayinlanmig olanlar1 harciyoruz. Jorge Semprun, gore-
mediklerimizdendi, yayinlanmasi siirpriz oldu benim igin,
cok sevindim. ‘Oliime Yolculuk'n Tiirkge okuyabilmek ne
biiyiik bir talih! Sanirim ondan sonra sira ‘Ramon Merca-
der’in Ikinci Oliimii'ne gelecektir.

Cagdas romanin ulagtig1 yeri bilmek yararh ve zorun-
lu, o da Onemlilerinin dilimize aktarilmasiyla olacak; yok-
sa yilizyilin basina ait semalarla roman yazdigini zanneden
‘katipleri’, biiyilkk romanci diye daha cok basimizda gez-
diririz.
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«SOLCU VE ILERICi KESIMIN
BUYUK DRAMI» 27 Subat 1978

Simdi tabii, o yazilara biitiiniiyle donemem! Oysa,
bundan sonra yazacaklarim, kokende, onlarin iizerine
oturacak. Ister istemez, ufak bir bellek tazelemesi yapa-
cagiz. O zaman okumayanlar1 da, koleksiyonlara gonde-
recegiz. Geg:n sene, 3-8 Subat tarihleri arasinda, “Nazim
Hikmet Dosya’sina bir belge” genel bagligi altinda beg
yazi yazmigtim: Orada, hem Nazim’in 1920’lerden arka-
das1 eski bir komintern iiyesinin agiklamalarim1 aktari-
yor, hem de bunlara dayanarak biiyiik Tiirk ozaninin ger-
cekte sosyalizmin Rusya’daki uygulamasini siddetle eles-
tirmis oldugunu, durumdan pek de memnun olmadigini
belirtiyordum. Marksistler arasinda epeyce tartisma ko-
nusu oldu o yazilar. Simdi yeniden konuya donecegim.
Nedeni var, soyleyeyim: O zaman, Joseph Berger’nin ko-
nuya iligkin agiklamalarini verirken sosyalist bir bagka ya-
zarin, Fransiz yazar1 Claude Roy’nin da, aym dogrultuda
acgiklamalar1 oldugunu sOylemis, bir siras1 diistiigiinde
bunlar1 da aktaracagima s6z vermistim. Neden, iste bu
siranin  diismesi.

Vatan’da bir siiredir Aziz Nesin’in yazdiklarim aca-
ba okudunuz mu? Okumaliydimz. DISK’in giristigi grev
dolayistyla, Aziz Nesin’le geng¢ Marksist yazarlar arasinda
tartisma basladi, gengler -biraz da atis1 iyi ayarlayamaya-
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rak- Aziz Nesin’e saldirdilar, o da Vatan’da bunlara ce-
vaplar verdi. Bu cevaplarin bazi1 kisimlari, benim gecen
yil yazdigim yazinin istegine cevap veriyor, demistim ki
ben elin yabancilar1 Naum’in gerek Rusya, gerek oradaki
sosyalizm, gerekse yasama kosullar: iizerine sOyledikleri-
ni acikliyorlar, bizimkiler niye susuyor? 8 Subat tarihli
yazinin son iki paragrafi aynen goylel

“... 0 zaman miithis soru su: Naum’'la diisiip kalkan,
onun elegtirel tawirlarim bilen, fikirlerini ogrenen Tiirk
aydinlari, yazarlari, neden bunlart aciklamadilar? Hadi
saghginda ona zarart olur diye ¢ekiniyorlardi, onun igin
sustular diyelim, éleli bunca y!l oldugu halde, nicin hala
bu konuda bir tek kelime soylemiyor, bu biiyiik sanatgiyt
sosyalizmi bir biirokrasi diktast haline getirmis yozlastir-
mug olanlarla ayn cizgideymis gibi gostermekte devam edi-
yorlar? Bunun hem Nazum'a hem de sosyalizme ne kadar
bityiik bir kotilitk oldugunu farketmiyor olabilirler mi?”’

«

Arkasini §0yle getirmisim: ““...Sana soruyorum Abi-
din Dino, Gizin Dino, sana soruyorum Avni Arbas,
sana soruyorum Zekeriya ve Yildiz Sertel, sana soruyorum
Yasar Kemal, Aziz Nesin ve obiirleri... Nazim’in gercek
diigiincelerini bildiginiz halde susuyor ya da aksini soylii-
yorsaniz, aynalara nasil bakabiliyorsunuz? Nasi oluyor da
Nazm’in 12 Ocak 1963’te yazdigt o miithis ‘“Kocalmaga
alistyorum” giirinden, beni her keresinde yidirim gibi ¢ar-
pan su nusra kulaklarinda ¢inlamiyor:

“Anlamaga calisiyorum inanmay: Yyitirmenin paha-
sina!”’

Iste bu cagriya, Aziz Nesin Vatan’daki yazilariyla
cevap vermis oldu. Ustelik, neden dolay! susuldugunu da
ele alip irdeleyerek. Once onun kaleminden bunu okumak
dogru olmaz mi?
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“.... benim kusagimun ilerici ve solcu kesiminin bii-
yitk dramuini anlatacagim. Sagcilar ve gericiler, solcu ya-
zarlarin gidimlii olduklarim séylerler. Dogrudur. Biitiin
solcu yazarlar gidimliidiirler. Ama bu giidiim gericilerin
bir eksiklik diye soyledikleri gibi, bir orgiit giidiimiinden
daha ¢ok, yazarin kendi kendini gudiimii, kendi kendini
siirlamasidir. Orgiitsiiz bile olsa bir solcu yazar yine de
kendi kendini giidiimler. Bu kendi kendine giidiimiin iki
olgiitii vardir:

“l1 / Yaulip aciklanacak dogrunun Tiirk halkina ya-
rart var mudir? Bu olgiit cok onemlidir. Ciinkii gerek diin-
ya giicler dengesi, gerek egemen sinifa karsi uygulanan
savagim stratejisi -hatta taktigi bile-, gerek is¢i sinifinin
gerektiginde destek alacagi ve yardim gorecegi giiglerin
iyi hesaplanmasin gerektirir ve bu hesaplar her dogrunun
yazilip agiklanmasin swnirlar:

“2 / Yazihp agiklanacak dogrunun, sagcilarin, ege-
men swinifin daha c¢ok isine yarayacag: durumlarda, yine
her dogru yazulip agiklanamaz.”

“Iste benim kusagimin en biiyiitk drami, bu iki 6l-
citten otirii, bilinen dogrulari aciklayamamak, kendi ken-
dine bask: yaparak, kendini gidiimlemek olmustur. Kimi
kusakdaglarimizda bu dram, kendi kendini bitirip tiiket-
meye dek vardigt icin, tragedyaya bile doniismiistiir. Gii-
dimliliigiimiiz yiiziinden, halkin o giinkii yararina degil
ve sagcilarin aleyhimize kullanmalarina yarar diye sus-
manuz, tarihsel yanilmalara bile neden olmaktadir.”

Dogru soze ne denir? Aziz Nesin, ancak fikir namusu
ve yazar onuru yiiksek bir yazarin yapabilecegini yapi-
yor, “bilinen baz1 gergekleri agiklamanin® yararim anla-
mig, -adiyla saniyla olmasa da- kimi kisiler ve orgiitler iize-
rine gerilen sis perdesini araliyor.

Sosyalist hareket bunun derin anlamim1 kavramall,
bundan yararlanmasini bilmelidir.
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«COK PAHALI ODEDIM
iNANMANIN BEDELiNi» 28 Subat 1978

Allah’in giinii yazip durduklarimi, niye okudugunuzu,
hi¢ diisiindiiniiz mii? Ben sdyleyeyim. Sirasinda patavat-
sizliga varan bir agiksozliiliigiim var, fena halde dogru soy-
lerim, etrafa o kadar ¢ok yalan sdyleniyor ki, aklibasinda
her insan dogru sdyleyeni mumla ariyor; bdyle birini bulur
gibi olunca da, dediklerine §dyle bir gdz atmadan edcmi-
yor! Kendimi bildim bileli boyle yazdim, onceleri hasarilik
dediler, sonralar1 hir¢inlik; baktilar ki acitiyor, susup ses-
sizlikle bogmay1 denediler, olmadr. Tiirk okuru, tag gat-
lasa dogru sOyleyeni, gikar hesaplar1 olmayan: sezmektc;
ne yapip yapip yazdiklarimm okumaktadir. Bu ilk sozler,
Aziz Nesin’in, ‘solcu ve ilerici kesiminin biiyiik draminr’
olusturacak susma olayina, benim basindan beri niye ka-
tilmadigim: anlatmak igin.

Sosyalist hareket, ya isin basindadir, proleteryaya
ve halk yiginlarina intikal edememistir, bu takdirde igin-
deki egriligi dogrulugu tartigmaktan asla zarar gormez,
aksine kotii figkinlar ayiklanir, fidanin saghkh biiyiimesi
saglanmis olur; ya da sosyalist harcket, hayli gelismis
kalabaliklara yayilmistir, bu takdirde tartiymadan kork-
masmnin, zaten anlami kalmaz. Zira her tarisma bir sakat-
Iig1 agifa ¢ikaracak, tartigilan sakathiga baskalarinin he-
veslenmesi Onlenmis olacaktir. Bunu da zarar saymak
olast m1? Nihayet, iktidardaki bir sosyalist hareketin, igin-
deki yanlhislar1 ve yanilgilari agikga tartigmasindan daha
saghkh bir sey diisiiniilemez; bu hem 0Ogretinin elestirel
ve diyalektik niteliginin geregidir, hem de iktidarim1 siki
ve tabansal bir denetime bagl tutmasinin yolu! Tek keli-
meyle ben, sosyalizmin tartisma Ozgiirliigiine agikligim
hep savundum, her scyi acik soyledim ve yazdim.
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Ama Aziz Nesin hakl, hareketin marksizmin bolse-
vik yorumundan gelen bir disiplin anlayisi, bir tutumu
vard1 ki, Ozellikle sanatgilar ve aydinlar iizerinde agir bir
ic baski olarak somutlagiyor, ¢cogu gergekleri bildikleri
halde susmalarina yol agiyordu. Bunu vyararh sanirlar;
hala savunami g¢oktur, oysa uygulamasinin Tiirk sosyalist
hareketini ne kadar sagliksiz, ters tiirs, karmakarigik bir
gelismeye ittigini gormeleri, artik biitiin diinya sosyalist-
liginin benimsedigi elestirel tavra tezelden sahip ¢ikmalari
sarttir. Fikrimce Aziz Nesin, hareketin eski ve ¢ok deney-
den gecmis bir adami olarak, bu yolu agiyor, iyi de edi-
yor.

1970’de ‘Hangi Sol’'u yayinladigim zaman, bunun
ne anlama geldigini kestirebilen solcunun sayis1 herhalde
besi onu gecmez, ¢cogu icin bu kitap sosyalizme bir ihanet
belgesiydi. Bugiin aym kitab1 en hararetli sosyalist geng-
lerin ciddi ciddi okuyup tartigtiklarini, gelip benimle ce-
sitli noktalar1 iizerinde konustuklarim1 goriiyorum. Hig
unutmam, orada annesinin bir mektubuna dayanarak
Nazm’in Bursa Cezaevi’'nde intihara kalkismasindan soz
etmistim. Bunun koca ozam hi¢ de kiiciiltmeyecegini, ter-
sine dramina ¢ok daha biiyiik bir insanca boyutlar kataca-
g belirtmistim, bagnaz kafalilar hic affetmediler. Aziz
Nesin’den Ogreniyoruz ki Nazim’in intihar tegebbiisii bir
degil, iki degil, iigtiir; soldan hi¢ kimse ¢ikip bunlarin ne-
denlerini aramamis, kedi bokunu orter gibi hepsi Ortbas
etme yolunu tutmustur. Sosyalistlik bundan bir sey ka-
zanirmig gibi.

Simdi Aziz Nesir’in  agiklamalarindan su boliimii
litfen dikkatle okuyunuz: ‘“‘... Nazzm Hikmetin yasamu,
biitiin ayrintilartyla, ama gerceklikle yazilabilse onda he-
pimiz igin alinacak cok dersler bulunacaktir. Size kiiciik
bir arumut anlatayim. Nazim, aclik grevindeyken, Pasakapis:
Cezaevi'nden Cerrahpasa Hastanesi’'ne kaldirilnugti. Ziya-
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retine gitmistim. Odasinda yalnizdik. Daha énce Nazim
Hikmet'in yaptig1 bir haksizlik, benim de patavatsiz tep-
kimden dogmug, ama beni ¢ok iizen bir olay gecmigsti. Na-
zim’a hayranligim o denli biiyiiktii ki -bugiin de hayranli-
gum artmug, eksilmemigstir- o tatsiz olayin animsanmasin
istemiyordum. Hastane odasindaki o konusmanuzda Na-
zim, o olaydan sozetmeden, ama dolaylt olarak o olaya
deginerek soyle demisti.

“— Bosuna sinirlenip uziiliiyorsun. Senin icin cika-
rilan soylentiler, hi¢c olmazsa memleketin icinde kaliyor.
Benim hain oldugumu bildirir mektuplarini, biitiin parti-
lerin merkez komitelerine gondermiglerdi.”

Simdi iki satir da ben ekleyecegim.

Y1l 1949, soguktan camlarin gatladig1 bir Paris kisi,
oralarda bir avug Tiirk delikanlisi, Nazim Hikmet’'i haksiz
ve uzun hapisliginden kurtarmak icin ugrasip duruyor,
aralarinda ben de varim, en ¢ok garipsedigim de ne bilir
misiniz, Nazim’in siirlerini tanitmak igin yapilan geviriler
Fransiz Komiinist Partisi’nin yayin organlarinda ¢ikmiyor
da, o zamanlar bu partiye siddctle karsi gelen Jean-Paul
Sartre’in yonettigi ‘Les Temps Modernes’ dergisinde ¢iki-
yor, (bu derginin iilkemize girmesi kala bu yiizden yasak-
tir, ne utang). Meraki efendiligim maliim, dibini kurcaliyo-
rum, Ogrendigim beni saskina geviriyor. FKP Naum Hik-
met’i “Trogkist’ bir sair saymaktaymuis.

Bu olay, hem Nazim’in aghk grevi sirasinda Aziz
Nesin’e soylediginin ‘teyidi’, hem de bugiin dahi Tiirkiye’
deki sosyalist hareketi tekellerine almaya kalkisanlarin
densizligi nerelere  vardirabileceklerinin kanitidir. Aziz
Nesin’in de andig1 o dehset verici misrai1 koca Nazim bosu
bosuna sdylemedi:

“Cok pahali 6dedim inanmanin bedelini’
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PEKI,
YA ONLAR NEYMi§? 1 Mart 1978

Biz bu isleri, kafa kafaya verir, Fahri’'yle (Petek)
aramizda konugurduk. Bu dedigim 50 yili baslarinda olu-
yor. Paris’te: Denfert - Rochereau’da iinlii bir cay salonu
var, Closerie des Lilas, cebimizde ii¢ bes frank oldu mu
bir masaya beglik simit gibi kurulup cay iciyoruz. Fahri
hareketin icinde benden eski, ozellikle Dr. Sefik Hiisnii’ye
saygis1 biiyiik, alaturka bir Oviig bigimimizi bileceksiniz,
hani filanin arkadasi, falanin komutam deriz ya, Gyle:

-... Dr. Sefik Hiisnii, diyor, Komintern’den Dimit-
rov’un arkadasidir, Tito’yu tamir, Anna Pauker’le Mathias
Rakosy’yle birlikte ¢alisnustir.

Birgiin, yagmur camlan jilet gibi giziyordu, dayana-
mayip dedim ki: -Arkadas, iyi hog biitiin bu dediklerin
iilkelerinde partilerini iktidar yapmus kisiler, Dr. Sefik
Hiisnii ise Sigli"de Kiragi Sokagr'nda emekli 6gretmen ha-
yat1 siiriiyor, sebebi ne ola ki?

Bunu niye anlatiyorum, Tiirk sosyalist hareketinde
bir lider sorunu vardir da ondan, ya son derece elverisli
bir ortaklasa calismaya etkili bir lider bulunmaz ya da
Oniine gelen liderim diye ortaya ¢ikar, ¢ekim alanlar: ii¢
bes kisiyi gegmez. Ama asil tehlikelisi, insanct yaklagimlar,
toplumcu ideallerle harekete sokulmus aydinlari (hele sa-
nat¢ilar1) handiyse batirmaya ugrasanlaridir, secgenekleri
belli ve iki, ya onlara kayitsiz sartsiz basegecek, kuzu kuzu
ahmakg¢a sloganlarin1  tekrarlayacaksiniz, ya da duanizi
okuyup sizi gomecekler!

Aziz Nesin, ilging aciklamalarinda, isim vermeden
bu lider orneklerinden ikisini scrgilemis. Size duyurmak
niyetindeyim. Hele gencglere. Biraz merakl olanlar bu iki
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kisinin kim olduklarini hemen ogrenebileceklerdir, 6gren-
dikleri oranda devrimci tetikliklerinin artacagini umarim.

Varan 1, icerdeki lider! ... bizden Onceki kusaktan
ozellikle benim agir1 saygi duydugum bir kisi vardi. Yazar
da sayilabilir, kitaplar1 vardir. Kapital’in basiminin yasak
oldugu giinlerde, bize Kapital’i ¢cevirmis oldugunu soyler-
di. Giiniin birinde Kapital’i yayinlama olanag1 ¢ikinca,
bizi yillarca kandirmig oldugunu anladik. Benim yayinla-
digim bir dergideki yazilan yiiziinden, onunla birlikte ce-
zaevine girdik. Kalabaliktik. Her zamanki gibi bir komu-
na kurduk. Soziinii ettigim kisi, paras1 yok diye komuna-
ya para Oodemez, ama komunadan ortaklasa hepimiz gibi
yararlanirdi. Komuna herkese, giinde ii¢ 6giin, beg bardak
cay verirdi. Bu kisi, ¢ay1 ¢cok tath ictigini sdyleyerek, her
bardak cayina ii¢ kesme seker alir, ama her bardagina ya-
rim seker koyar, biriktirdigi sekerleri bir kilo olunca ko-
munaya satardi. Bedavaya yakin bir parayla oturdugu Va-
kifevinin genis bahgesinde yetistirilmis domatesleri de, yi-
ne hi¢ para ddemedigi komunaya satardi. Su cok iinlii Is-
mail Hakki Ketenoglu'nun baskanlik cttigi mahkemeye
¢iktigimiz zaman, antikomiinist oldugunu soylemis ve bu
sOzii tutanaga gecmistir. O beraat etti ama ben yazmadi-
gim yazidan mahkiim oldum. Bir iki ¢izgiyle anlatmaya
cahstigim bu adam, gergckte bir roman kahramani olacak
nitelikteydi. Oldii. Dergilerden birinde resimleri ¢ikt1 ve
o dcrgi, bu kisinin yasaminin, ilericilerc 6rnek olacak bir
yasam oldugunu yaziyordu.”

Varan 2, dwsardaki lider! *...bagka bir ornck. TKP’
nin pek ¢ok iiyesi Tiirkiyc’ye donememis Sovyetler Birli-
gi’nde kalmisti. Onlar igin o giinkii kosullarda yurda do-
niis olanaksizdi. Stalin doneminde, Sovyetler Birligi'nde
ne kadar TKP’li Tiirk varsa -yalnizca birisi disinda- bun-
larin hepsi siirgiine gonderildi. Tam yirmi y1l Sibirya’da
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sirgiin olarak yasadilar. Siirgiine gonderilmeyen tek
TKP’liyse biitiin olanaklara sahip olarak yasadi. Siirgiin-
dekilerin ¢cogu hastalanip 6ldii. Stalin’in 6liimiinden sonra
sag kalanlar siirgiinden dondiiler. Zaten ¢ok az kalmiglar-
di, cogu da hastaydi. Bunlarin hi¢ birinin en kiigiik bir
sucu yoktu. O denli yoktu ki, siirgiinden dondiikten son-
ra, kendilerine cv verildi ve emekli ayligi baglandi. (...)
Diisiiniiniiz; yirmi yil siirgiinde inletilen yasli TKP’lilerin
suglar1 neydi? Veee, siirgiine gonderilmeyen o tek arkadas-
larinin, iistiinliigii, kurtulug nedeni neydi? Ki o kisi, sorum-
lu yerdeydi, siirgiine gonderilenlere bir haksizhik yapildiy-
sa, nasil bir tepki gosterdi?”

Belki kulagimiza g¢alinmigtir, kraldan fazla kralc
gengler, aciksozliiliigiinden dolayr Aziz Nesin’e kiziyorlar,
“Aziz Nesin, sen nesin” diye bir slogan tutturmuslar, bu
memleket sagcisiyla solcusuyla Aziz Nesin’in kim oldugu-
nu bilir, asil 6grenilmesi gereken ona bu ¢irkin soruvu
yoneltenlerin kim olduklari, ne olduklari! Ciinkii bakin,
ne diyor Aziz Nesin: ... yiizlerce dogruyu actklayamadik.
Ama ben, yazamadigim bu elegstirilerimi elestirdiklerime
hep ulastirdim. Elbet bu yiizden beni kutlamadilar”’ Na-
an’1 kutladilar mi? *“... hepimiz ¢ok diigiinmeliyiz ve izel-
likle biz, yazarlar daha cok diisiinmeliyiz: Nigin Nazm
Partisi'nden c¢ikaridi? Nicin sonradan bas tact edildi?
Ve nicin sonra yine edilgenlige itildi?”’

Anlamayacak ne var, Nazm da aym kafayr aym sid-
detle elestiriyordu da ondan, Claude Roy’ya ne dcmis:
“...iki cephede birden mi savagsmak gerek? Yok camm,
karsinuzdaki iiniformalar degisiyor gibi goriinse de, aslin-
da cephe tek.”

Onu da yarin’ goriiselim.
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«SOSY ALIZM, DESPOTLUGUN YOKLUGU
DEGIL, IMKANSIZLIGIDIR»> 2 Mart 1978

Claude Roy eski bir ‘partilidir’, ‘Nazim’la arkadag
olmuslar, bir Paris yolculugunda Nazim Claude Roy’nin
is¢i hareketi iizerindcki sert elestirilerini dinlemis dinle-
mig, coguna katilmug, biitiin bunlart diizeltmek icin yine
de partisinden ayrilmamasi gerektigini ileri siirmiis, o
kusagin disiplin anlayist budur, fukara Claude Roy uyu-
yor bu tavsiyeye, uyduguna uyacagina pisman oluyor son-
ra ya, o ayri hikaye! Diyecegim Nazim’la anlastiklar1 bir
‘zemin’ var, Le Nouvel Observateur’iin 2 Nisan 1973 ta-
rihli sayisinda bir yazisi ¢ikmisti, bashgim1 “Her cephede
hazir ve nazir olan adam’ gibi cevirebiliriz saniyorum,
Nazm’dr kasdettigi, sonradan anilar1 arasinda yayinladig:
bu yazinin benim asil unutamadigim yani, Nazim’in bir
siirinden ¢ikarilmig olan ikinci baghgidir: “Sosyalizm des-
potlugun yoklugu degil imkansizligidir.”

Diisiiniin hele, derinlestik¢e derinlcsen bir sozdiir bu:
eger bir toplumda, elin oglu ¢ikip da biz sosyalizmi kur-
duk diye Oviiniiyor, gerekge olarak da despotlugun olma-
digim1 soOyliiyorsa, kulak asmayacaksin, neden, ¢iinkii
Rusya baslangicta is¢i ve koyli Sovyetleriyle yonetilen
despotluktan uzak bir rejim sayilabilirdi, ama despotluun
imkansizhigin1 saglayamamstir, Stalin’le birlikte istibdad
biitiin heybet ve dehsetiyle geri geldi, su haldec ne demis
oluyor Naum Hikmet, Rus toplumu ‘despotlugu imkansiz
kilamadigina gore sosyalizm degildir’ mi?

Soyledikleri bu kadar olsa!

Claude Roy’yr dinleyelim:

“...1951'de yeniden tutuklanmak tehdidi altinda
vatamint terkediyor, Moskova’ya sigintyor. Orada ferkedi-
yor ki, yeryiiziiniin biitiin tutuklularint birbirine baglayan
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kardeslik, maalesef, ‘sosyalizmin vatanmn’ sinirlarinda da
durmamaktadir. Naum Hikmet, 3 Haziran 1963’de olene
kadar, ‘sosyalizmin vatan’nda da ve oncelikle gercekles
tirilmesi gerektigini soyledigi sosyalizm icin miicadele et-
mistir: on sekiz yasinda baslayarak. Ciinkii 1958'de yaz-
digi gibi, sosyalizm herhalde ‘sabah sabah yatagindan kalk-
nug semiz bir adamun, bugiin seflerimin goziine girebilmek
icin, acaba kimi kime ihbar etmeliyim’ demek degildir...”

“1958 Mayisi’nda bir giin bana demistir ki, ‘Iki cep-
hede birden mi savasmak gerek? Yok camim, karsinuzdaki
tniformalar  degisiyor gibi goriinse de, ashinda cephe
tek’. (...) Ve sonra on ii¢ yil ozgiirlitk. Mapuslugunda yal-
niz olmadig: gibi, ozgiirliigiinde de yalmz olmayarak on iic
yil. Nasll o cezaevinde halkiyla beraber yattiysa, SSCB,
Bulgaristan, Romanya, Polonya, Fransa ve ltalya halklart
ile birlikte ozgiir, onlarin efendilerine kafa tutuyor. ‘Halk’
demokrasilerinde kamplardan, cezaevlerinden binlerce tu-
tukluyu saliverdikleri sirada, Nazum’i cezaevine atamaz-
lardi ya, o ki cezaevinden yeni ¢ikmuig, yurdunu bir daha
oraya yani cezaevine donmemek icin terketmisti...”

“Manevi giiciinit yoksullarin, ezilenlerin hizmetine
verir. Devlet sosyalizmi maskesi altinda, gercekte, sinif
savasimi sona ermemistir, yeni bir egemen sinif, egemen-
lik aligkanligint siirdiirmek istemektedir. Nazum bunun ne
oldugunu, cezaevindeyken, hem Tiirk devletinin hem de
parti orgiitiiniin efendileriyle miicadele ederken Ggrenmis-
ti. Sunlari yaznugti o swra, “Su diinyanin igine bak! Simdi
bazi sosyalist beyler, bazi fasist beylerin yerlerini almak
istiyor. Ne yapsinlar, eski aligkanliklari: hayatlarindan vaz-
gecenler, aliskanliklarindan vazgecemezler!...”

Claude Roy, bu arada, Nazim’in Rusya’da yasakla-
nan iinlii piyesi “Ivan Ivanovi¢ sahiden var muydi?”’ dan
da soz ediyor, gegen yil ucundan dokunmustum, bu pive-
sinde Nazm Rusya’y1 ve Oteki merkeziyetgi biirokrasi dik-
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talarim1 kemiren biirokratik sapmay1 yermekte, yerin dibi-
ne batirmaktadir. Ruslar ya oynamaz, ya bir iki oynayip
afisten kaldirirlar. Nazim’in bu yasaklamadan yakindigini
Simone Signoret de anilarinda soyliiyor. Beni sasirtan,
aradan bir yil daha gectigi halde o devrimcilikleriyle toz-
dan dumandan goriinmeyen tiyatrolardan hi¢ birisinin
Tiirkiye’de bu piyesi oynamaya heves etmemesi! Ustelik
artik Nazim’1 sahneye koymak yasak degil, niye oynami-
yorlar dersiniz? Aziz Nesin’in dedigi gibi ‘takim tuttukla-
rindan’ m1?

Bugiin de soziimii Claude Roy’'nin ondan amilariyla
baglayacagim:

“1956’dan dliimiine kadar, Nazim, Paris’e bircok ke-
re geldi gitti, bir keresinde uzunca bir siire de kaldi De
Gaulle'iin iktidart aldigi sira, Mayis 1958'de bizim ara-
mizdaydi. 28 Mayis’'ta Bastille Alan’ndan  Republique
Alanr’na yiiriiyen kalabalik arasinda yaldizli ve yiiksek
siluetini hald goriir gibiyim. Fagizmin hortlamast kusku-
lart icindeydi. Moskova’ya miicadeleye devam etmek icin
doniiyordu. Diyordu ki, «Otoriter ya da fasizan tepki, her-
yerde, komiinizmin otoriter sapmas: ile giiclenmektedir’.
Zaman zaman yeniden Paris’e geliyordu, hep oyle agik
secik, hep oyle 151k icinde. ‘Adim adim ilerliyoruz’ diyor-
du ‘fakat miicadele zorlu olacak.’ »

Nur icinde yatsin! Su yazdiklarim bile onu goster-
miyor mu?

BURSA’DAK|

«DEMIRLI SILEP» 3 Mart 1978
Yoksa ilya Ehrenburg’un anilarinda mi okumustum?

Naum Moskova’ya son yolculugunda, 20 yillarindan ar-

kadas oldugu sanatgilari, aydinlar1 sorar; cevresindekiler
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ya dediklerini duymazliktan gelir, ya onu telasla susturur-
lar. Sebebi basit: o eski arkadaslar ki Mikhail Refili’dir,
Meyerhold’dur, Baytar Salik’tir, Stalin siyasal polisince
once mimlenmis, sonra tutuklanmis, daha sonra siiriil-
miiglerdir. Nazim’in dehgetini  diigiinebiliyor musunuz?
Kimbilir, Tiirkiye’de, “Bursa Cezaevi'nde, demirli bir
silep. gibi yattig1 yillar boyunca, belki de Moskova’da kal-
madigina yanmisty; oysa Moskova’ya gelir gelmez gorii-
yordu ki, Tiirkiye’ye gitmis olmasi, orada haksiz mapus-
luklar ¢ekmis olsa bile, onu siirgiinlerden, belki de Sliim-
lerden kurtarmustir.

Refili icin de, Baytar Salih icin de, siir yazmasi bo-
suna m1? Refili’ye yazdiginda, “tesellisiz yagamay: becere-
ririm tesellisiz 6lmesini de’’ demig, hayli hazin! Rusya’nin
gelmis gegmis en biiyiikk mizah yazar Zoscenko, Naum
oradayken, artik ‘gdzden diigmiistii’, o kadar ki adamcagi-
z1 toplantilara ¢agirmiyorlar, beraber goriinmek sug sayili-
yor, Nazim piyeslerinin birinin galasina onu ‘bizzat’ tele-
fon ederek cagirir, Zoscenko saskin, samiyor ki Nazim
‘keyfiyeti’ bilmiyor, ¢agrisi bundandir, onun igin acaba
uyarsa mi, uyarinca anhiyor ki bu mangal yiirekli adam
onu bile bile ¢agirmaktadir, nasil ki gala gecesinde bile
bile onunla mesgul olacak, koluna girecek, ortalarda volta
atacaktir. Ciinkii o ¢apsiz biirokratlara boyun egecek tiir-
den bir sanatgi miisveddesi degildir, ¢iinkii o Stalin olay:
tizerine su musralar1 dokebilecek bir adamdir:

“Tastand: tunctand: algidand: kdattand: iki santimden
yedi metreye kadar

tastan tuncgtan algidan ve kaattan cizmeleri dibindeydik
sehrin biitiin meydanlarinda

parklarda agaclarinuzin iistiindeydi tastan tunctan algidan
ve kaattan golgesi
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tastan tuncgtan alcidan ve kdattan biyiklar: lokantalarda
icindeydi ¢orbamizin

odalarimizda tastan tunctan alcidan ve kdattan gozleri

oniindeydik

yok oldu bir sabah

yok oldu c¢izmesi meydanlardan

golgesi agaglarinuzin iistiinden

corbanuzdan biyigi

odalarimizdan gozleri

ve kalkti gogsiimiizden baskisi binlerce ton tasin tuncun
alcinin ve kdadin.”

O ‘baskr’ sadece Stalin’in midir?

‘Hangi Sol’ un bir yerinde goyle yazmigim: “... Rus-
ya gibi totaliter bir dogma diizeni yasayan toplumlarda,
onu ornek alan biitiin oteki sosyalist iilkelerde de, iiretim
araclart tek tek kisilerin olmaktan ¢iknus, sozde herke-
sin, aslindaysa asalak bir biirokrasi yer ve komuta ed:r.
Bir de marksist aciklamasi yapilnugtir bunun, sosyalist dii-
zeni kurmak igin agirligi ekonomik alt yapiya verir, ora-
da sosyalistligi saglarsan, iist yapida sosyalist demokrasi
kendiliginden gelir sannuglar once, gelmemis: ekonomik
alt yapiyr gerceklestirmek icin saglamlastirilan totaliter
dikta yerlesip kalnus.”

Artik kimse bunda sasilacak bir taraf gormiiyor, ig¢i
sinifi devrimini kendisi yapmaz da, birileri onun yerine
bu isi kivirmaya kalkarsa, isin sonu elbette buraya varir.
Dogrusu, komita tipi Orgiitlenmenin ilk yillarinda, sos-
yalist biiyiiklerden bazilari belirtmislerdir: “Devrimi, isci
swinift adina onun Orgiitii yapacak dedin mi, iktidart onun
adina bu orgiit alir, o orgiitii merkez komitesi, merkez ko-
mitesini politbiiro, politbiiroyu genel sekreter temsil eder,
bir de bakarsimz ki, iireticilerin iiretim iizerindeki oOzgiir
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denetimi demek olan sosyalizm, bir tek adanun biitiin bir
iilke, bir tek orgiitiin biitiin bir toplum iizerindeki istibdadi
bi¢cimini alrug.”” Onun igin, XX. yiizyilin son ¢eyreginde
sosyalizm savasimi, ilk ceyregindeki sloganlarla yapilmi-
yor; onun igin, tek bir Enternasyonal yok, onun igin bir
Yugoslav deneyinden, bir Cin deneyinden, bir Cekoslovak
deneyinden, bir Kiiba deneyinden, bir $ili dencyinden, bir
Avrupa komiinizminden soz ediliyor.

Ama Aziz Nesin’e “sen nesin” diyenler, besbelli hala
daha koydugumuz yerde otlayanlar! Ciinkii onun yoncltti-
gi elestirileri iglerine sindirememigler, ‘Ruslarin bir tarihte
baslarina tag ettikleri Mikhail Zoscenko'nun elestirilerini
iclerine sindircmedikleri gibi! Mizah yazarlarinin akibeti
bu mudur? Hele insan kisiligini en serbest bigcimde geligtir-
meyi ongoren, elestiri ve Ozelestiriyi baglica ¢alisma yon-
temi diye benimseyen sosyalist bir toplumda? Hi¢c sanmi-
yorum! Yarin, Aziz Nesin’in agzindan ona doniik saldiri-
larin gergek nedenini 6grenip, sozii simdilik baglayalim.

Simdilik diyorum, zira kanim odur ki tartisma Tiir-
kiye’de yeni baghyor.

«SON YAGLI ONERIYi
ELiMIN TERSIYLE REDDEDINCE...» 4 Mart 1978

Ignazio Silone’den artik pek soz edilmiyor! Ilk genc-
ligimizin ‘hizly’ toplumcu yazarlarindandi: Sabahattin Ali’
nin cevirdigi ‘Fontamara’ adli romamyla tammistik onu,
Italyan halkinin en yoksul koyliiliigiinii 1sirict bir dille an-
latiyor, mizahina kattig1 bilingle okurunu etkiliyordu. Bir
zaman goklere c¢ikarildi bu yazar, sonra... ‘Ekmek ve Sa-
rab’y, hele ‘Kar Altindaki Tohum’u yazinca, birden ‘tu
kaka’ oldu! Yalmz o mu, benim kusagimin edebiyat me-
raklilar1 icin, toplumcu yazarlar siradagi, zaman iginde
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hepsi karalanmis bir siirii doruktan ibarettir: André Gide,
Malraux, Nizan, Koestler, Fast, Sinclair, Sperber vb...

Ulkelerinin ve yeryiiziiniin edebiyat tarihinde her biri
baslibagina bir seriiven olusturan bu adamlarin biitiin
sucu evcillesmemck, soru sormakta ve elestirmekte diren-
mektir.

Simdi Aziz Nesin’e kulak verelim.

“Sunu ogrenmek istiyorum: Benim gercek yiiziim,
hangi belli bir siireden beri biliniyor? Bunu siz bilemezsi-
niz. Yanitint ben vereyim: Daha onceleri de var ama, so-
nuncusu sudur: Sizin bagl ve bagimli oldugunuz takima
girmek icin yapilan son yagli oneriyi elimin tersiyle red-
dettigimden ve baskamt bulundugum Tiirkiye Yazarlar
Sendikasi’'nt o takima (sizin takima) baglamaya karst gel-
digimdenberi...”

“Hani o sizin ‘satin alind! filan diye gevelediginiz
biseyler var ya, simdi daha acik soyleyeyim: Sizin takim
tarafindan satin alinamiyorum diyedir bana diismanlikla-
ri... Biitin bu agiklamalarimdan, yanitlarimdan sonra bi-
le, sizin takima girmeyi ve sendikay: ellerine teslim etmeyi
kabul etsem takinuniz beni alkislar. Gegmiste bunun ¢ok
orneklerini gordiik.”

“Orgiitiin kendisi bagka, orgiite egemen olan yéne-
ticiler baskadir gibi bir yarg: toplumbilime aykiridir. Y o-
neticileriyle orgiit bir biitiindiir. Orgiitiin tabant -varsa-
biitiinlesemedigi yonetmenleri hemen degistirir.”

“Hersey actk: Ben sizin takimin yoneticilerine kar-
styim. Ciinkii onlar bireysel tutkularimin kolesi olmuslar-
dir. Kendi bireysel tutkularinin gerceklesmesine Tiirkiye
isci stufimt ve Tiirkiye halkint basamak yapmak istiyorlar.
Onlarin bu yoldaki davramglarini Gteden beri elestirdigim
icin (sozlii olarak) bana diismandirlar. Ama bu diisman-
larit her zaman aralarina almaya hazirdirlar. Sizler simdi,
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bilerek ya da bilmeyerek, iste bu diismanligin araci, birer
canli aygiti oluyorsunuz.”

“Biitiin ictenligimle dilegim, olup bitenlerin i¢yiizii-
nii, iy isten gecmeden anlamanmizdir. Nazum Hikmet'in yasa-
mu, biitiin ayrintilariyla ama gergeklikle yazilabilse, onda
hepimiz icin alinacak ¢ok dersler bulunacaktir.”

Evet, son aylarin en 6nemli siyasal olaylarindan biri-
si sayilabilecek bu agiklamalar, Tiirkiye sosyalist hareketi
iginde oldugu kadar, Nazim Hikmet iizerindeki tartismada
da yeni perspektivler getiriyor. Simdi isterseniz, Naum
Hikmet'in eski komitacilik arkadasi Joseph Berger’ve soy-
lediklerine doniip, bu yeni 151k altinda bir goz atalim.

Insanin tiiyleri iirperiyor.

Aziz Nesin’in su dedigini nasil Ozetlersiniz, onu ev-
cillestirmek istemisler, satin almaya ¢alismiglar rcddetmis
kotii kisi olmus, simdi kabul etsem baslarina tag ederler
ama diyor, beni satin alamazlar. Sunlar da Naz#»'in de-
dikleri:

“...evet, muhakkak, sahane bir kabuldii; memleketin
biitiin zenginliklerini emrime verdiler; gorkemli bir apart-
man, yazlik diyede bir datcha tahsis ettiler; litks solenlere
cagrildim, evimde ozel bir as¢t kadimim, emrimde ozel
bir arabam vardi; gazeteler beni dve Gve goklere ¢ikartyor,
eserlerim Rusca olarak vyiiksek tirajlarda basiliyordu...
ama (soziin burasinda yiizii gerildi) ama yanildilar, agir
bir sekilde yanildilar, beni (béyle) ‘satin almay! basara-
madilar, hi¢ bir zaman da basaramayacaklar...”

S6z gelip hi¢ ummadiginiz bir yere baglanacak! Iste
Aziz Nesin, iste Nazm! Yillar yih biitiin sag'in rastgele
ihanetle sucladiga iki sosyalist aydin, iki iinlii yazar. Giin
gectikce goriiliiyor ki, aydin namuslarini, sanat 6zgiirliik-
lerini, fikir haysiyetlerini herseyin iistiinde tutmuslar, hak-
larindaki gesitli ithamlar giiliing edecek bir yigitlikle kim-
seye satilmamiglar, bu yiizden de baslarina gaileler gelmis,
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haksiz suglamalara ugramiglar, tinmamiglar. Gerektiginde

‘iki cephede de savagsmayr’ siirdiirmiigler, siirdiiriiyorlar.

Peki, elinizi kalbinize koyup sdyleyin, liberal gegcinen,

memleketi Amerika’nin kigina takmakta yarar goren sagci

aydinlarin aym fikir selabetini, ayn1 sanat direncini, ayni

bagimsizhigi gosterdiklerini iddia edebilir misiniz?
Hayir!

TERORIZM'IN ANAS?
YALNIZ AZ GELISMIiSLIK Mi? 9 Nisan 1978

Neyse, sagci ya da solcu iddialarla terdristik etme-
nin, sagciik ya da solculuktan farkli bir sey oldugu yo-
neticilerce de bemimseniyor. Igisleri Bakan’nin, ‘agirt sol-
cu silahli eylem, asiri sagct silahli eylem’i teroristligin ta-
nimi iginde diisiinmesi bunu gostermez mi? Benim nasil
diisiindiigiimii bilirsiniz, terdristlik ideolojiden paravana
olarak yararlanir, onu besleyen ve yasatan, (hele giinii-
miizde) fikir degil, eylemdir. Gegen giin “Express’te
Walter Lagueur’le yapilmis bir konusma okudum, o da
lic asag1 bes yukar1 dediklerimi dogrulamis.

(Walter Lagueur’de kim mi? Londra’daki Cagdas
Tarih Enstitisi’niin Miidiiri’ymiis, Washington’daki iinli
Uluslararas: ve Stratejik incelemeler Merkezi'nin de mii-
diirlerinden biri, bu arada ‘Terdrizm’ diye bir kitap yaz-
mig, dergi onunla bu yiizden konusuyor.)

Lagueur’in dedikleri sunlar: ‘... Tedhiscilik hare-
ketlerinde ideolojinin Onemini abartmamak gerckir. O
da, oOteki nedenler arasindan bir neden. Bence katlanil-
maz bir durum oldugu, bu durumun hangi aracla olursa
olsun ortadan kaldirilmasi gerektigi hakkindaki harekete
gecme azmi daha da onemli. Sizin sag ya da sol deginiz
nedir ki? ki Diinya Savagi arasinda Teroristlik daha ¢ok
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sagin igiydi. Tkinci Diinya Savag’ndan beri daha cok sol-
dan esinleniyor. italya’da ikisi bir arada yagiyorlar. Bir-
¢ok hallerde bir solculuk ideolojisi ilan ediliyor ama, bu
goriiniigte boyle. Ciinkii, halk yiginlarinin kendi kendi-
lerini kurtarmaya muktedir olmadiklari, ancak hi¢ degilse
kivilcem gorevini yerine getirecek, onun yerine davrana-
cak kiicitk bir azinligin ¢abalariyla bu isi basarabilecek-
leri digiincesi, solculugun temel ilkelerinden ¢ok uzak,
sagcilarin da benimsedigi seckinci bir diisiince. Zaten bu
yiizden degil midir ki, baz Teroristler sasirtict bir kolay-
likla sagdan sola, soldan saga gecebiliyorlar.»

Ilging sozler degil mi? Adam ornek de veriyor, on
y1l kadar once Arjantin’de 6nemli etkinlikleri olan asir
sagc1t Tacuara Terérist Grubu'nun liyeleri, sonradan iinlii
Montoneros’larin  arasina karigmiglar. 20 yillarindaki
Makedonyal tedhisciler, araliksiz kamp degistirir, ya
Sovyetler’den ya da Fasist Italya’dan yana olurlarmis.
Bugiin solculugu pek belirgin olan /RA on yil dnce degil-
mis. Hatta Laqueur eski Rus teroristleri’'nden anlamli bir
ornek de vermis, bunlarin arasinda bir grup varmig ki,
ad1 Bezmotivniki’ymis, anlamini sorarsaniz, amagsizlar
grubu demek oluyor!

Etkilenmemek elde mi bdyle bir ad kullanilmasin-
dan.

Niye bunun iizerinde boyle oyalaniyoruz? Sundan,
gittikce yonetimdeki yetkilileri de etkileyen, bizim sol-
dan iiretilmis bir agiklama bigimi var, sdyle bir sey: ‘terd-
ristligin kaynagi toplumsaldir, ekonomiktir. Tiirkiye’nin
gelisme siirecinde gerekli bazi 6nlemlerin zamaninda alin-
mamasl, iilkemizde dalgalanmaya birakilmig kdkensiz gev-
reler yaratmigtir ki, tedhisciligin yuvalandigi yerler bura-
laridir, su halde bu isi polis sikiligiyla, disiplin Onlemle-
riyle onlemek zordur, hatta olanak disidir, teroristligin
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kokenini kesmek icin tek ¢are uzun etkili ekonomik ve
toplumsal Onlemler almak ve uygulamaktir!...’

Yanlis m1 bu goriis, elbette degil, dcgil ama sanirim
Teroristlik’teki dis dinamigin onemini kii¢iimsiiyor, ya da
hi¢ hesaba katmiyor. Kanitlamasi kolay, bu diisiinceye
uyarsak, gelismis bir Tirkiye’'nin disardan da enjekte edil-
se, igerden de kigkirtilsa, kosullar1 olmadig: igin terdristli-
ge elverigli olmamasi, tedhisgiligin orada tutunamamasi
lazim. Oysa Teroristligin siddetle hiikiim siirdiigii oyle iil-
keler biliyoruz ki, bunlar, Tiirkiye’ye oranla son derece ge-
lismis iilkeler, sozgelisi Federal Almanya, sozgelisi Ja-
ponya, sozgelisi Italya, bunlarda Tiirkiye'deki ‘az gelis-
mislik’ kosullar1 yok ama, en az Tiirkiye’deki kadar belali
terorist hareketleri var, ortaligi kana boguyor. O zaman
siddet hareketlerinin kokeni ve gelismesine deggin diisiin-
cemizi biraz daha agmamiz, ufuklarim biraz daha genis
tutmamiz gerekmez mi?

Bunu bir bagka diisiince daha destekleyebilir goriinii-
yor: Tiirkiye az gelismis de, kosullar1 denk geliyormus da
teroristlik ondan bu iilkede yeserebiliyormus, iyi ama kar-
desim, Tiirkiye bundan yirmibes yil énce daha da az ge-
lismis bir iilkeydi, solculuk da sagcilik da (komiinistlik ve
irkcilik olarak) yine yeraltinda goriiniiyordu, niye o za-
man bu tiirden anarsizan bir bireysel terorizm yoktu da,
simdi var? Bunun, Tiirkiye’nin bulundugu bolgede oyna-
maya tesne oldugu rolle ilgisi bulunamaz mu? Disardan
bazu giigclerin bu rolii sevmediklerinden, Teroristligin ge-
lismesine dolayli katkilarda bulunmus olmalar: diisiiniile-
mez mi?

Hayir, sozgelisi Allende $ili'sinin teroristlige bulas-
mas1 ve kargasanin iilkede tirmanmasina bakiyorum da,
arada inanilmaz benzerlikler goriiyorum ben, orada bili-
yorsunuz Terdristligin kokenin azgelismislik degil ClA4
oldugu kanitlanmugtir.
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BU FiLM TURKIYE'DE
CEKILMEDI, AMA... 10 Nisan 1978

‘Sistem’ icindeki Oteki iilkelerin, yasadiklar1 filmlere
arada bir goz atmak, yararll oluyor. Bunu hanidir yapar
dururuz. Sizinle simdi Allende $ili’sinin son aylarda ya-
sadig1 ‘olaylar’ dan bir demet sunacagim. Bakin bakalim,
bildik bir iilkede gecen olaylara benziyor mu, benzemiyor
mu? Sonra da diisiiniin!

“...Once Sili, hatta iilkeler kamuoyunda, bazi tep-
kiler uyandirmaya yonelmis, -gergekleri bozmakla da ye-
tinmeyen- bir propaganda kampanyasina tanik olundu.
Bu propaganda da herseyden yararlanilirdi, isin garibi,
daha sonra gericilerin ‘Ulke kaos icinde’ diye yakinmalar
bahanesi olarak ileri siirdiigii, sagin dizi dizi tedhis ey-
lemleri, bu kampanyamin ardindan geldi; her ne kadar
esrarli kosullar altinda girisilmislerse de, bu eylemlerin
bazilar1, bunlari Kuzey Amerikali ajanlara (CiA) bagla-
mayt olast kilan ipuglarimin elde edilmesine olanak sag-
ladilar: ornegin, Concepcion schrinde bir elektrik  isci-
sinin ince bir zalimlikle oldiiriilmesi gibi...”

“...kampanya gosterilere ve olaylara yol acti. Zaten
amaci kesinlikle bir i¢ boliinme, bir kin havast yaratmak,
boylece siddet hareketlerini kiskirtmakti. Hiikiimet lehine
gosteri yapan bir isci, Nisan ayr sonunda Santiago’nun
ana caddesi La Alameda'da kursunla oldiiriildii. Oldiigii
anda elinde Pablo Neruda’nin siirlerinden bir derlemeyi
tutuyordu. Bu kadarla kalmad:, baska kurbanlar da bu
kempanyada hayatlarini yitirdiler; fakat son ¢oziimlemede,
kampanyay! baslatanlar icin bunun pek onemi yoktu.
Kampanyada ara¢ olarak kullamlan ve tehdit altindaki
degerleri savunduklarina inananlar igin de -cogu zaman iyi
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niyetle ki, bu da plamin etkinligini sagliyordu- durum bun-
dan bagka tiirlii degildi...”

“Sagct Que Pasa dergisi Allende hiikiimetinin ikibu-
cuk yilda kag¢ insamin hayatina mal oldugunu tam bilanco
halinde yayinladi; bu listeye bol keseden grevler ve tarim-
sal miilkiyetin miisaderesi sonunda kalp sektesinden olen-
leri de dahil etti; yalmz tedhis eylemleri kurbanlarini, sa-
ga mu yoksa sola mi mensup kimseler tarafindan yapildi-
g belirtmeksizin ~ siraliyordu. Bu oliiler yiiz kadard.
Marti izleyen aylarda tedhis kurbanlarimin sayist  hizla
artti. Bu donemde tedhigin, tam olarak, hiikiimete karst
olanlarin isi oldugu kuskudan uzakur...”

“...Mayis’tan itibaren, kisilere ve endiistri gerecle-
rine karst girisilen tedhis eylemleri sistemli bir hal aldi
ve Sili'ye yayidi. ‘Vatan ve Ozgiirliik’ gibi fagsist gurup-
lari, bundan sonra siyasal eylem yontemlerinin boyle ola-
cagwn bildirdiler. Sag muhalefetin seckin simalari Temsil-
ciler Meclisi’nde sokaklarda -kendi taraftarlarinca- atesli
silahlar kullamlmasint hakli gosterecek gerekgeler buldu-
lar...”

“... Tedhisin amact giivensizlik havasin genellestir-
mekti: ‘eylemlerin kigkirttigi psikolojik belirsiz siyasal bi-
lincleri pek gelismis olmayan sosyal tabakalar arasinda,
yani kiiciitk burjuvazide, o ara iki etkenle daha da artmug
bulunan ekonomik tiirden kaygilart  keskinlestiriyordu:
Sili bakirimin pazarlanmasina zarar vermek icin yabanc
ilkelerde gerceklegtirilen girisimlerin yanisira Amerikali-
larca Sili ekonomisinin ablukasinin yogunlastirumasi; ka-
raborsadan tutun da ilk ihtiyag maddeleri iizerindeki ih-
tikara kadar, iilke icinde goriilen her tirlii ekonomik sa-
botaj hareketleri! Burjuva muhalefetinin elinde bulunan
likit sermayenin 6nemli bir boliigii ise, ekonomik durumun
daha da koétillesmesine yol acan ¢ilginca spekiilasyon ha-
reketlerinde kullanilmaktayd:...”
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“...girismis olduklari kampanyanin son amacinin ne
oldugunu gostermek icin katiller kurbanlarint Allende’nin
cevresinden secmeyi tercih ediyorlardi. Nitekim Baskan’in
yaveri Dz. Bnb. Arturo Arara’y: geceleyin evinde oldiir-
diiler. Boylece hiikiimeti ve yandaslarini, hatta Cumhuri-
yetin megsru hiikiimetine saygi taahbhiitlerine sadik kalan
denizcileri ve subaylart uyarmig oluyorlardi. Muhalefetin
iécretli hizmetinde bulunan haber organlari, diger olaylar-
da oldugu gibi bu olaylarda da cinayeti sol ¢evrelere bulas-
tirmak istediler, fakat basaramadilar...”

“...propagandayt yonetenler, kadinlart  hiikiimete
karsi seferber etmeyi denediler. Goulart'a karsi hiikiimet
darbesi doneminde Brezilya modelinden kopya edilen bu
projede 1973 sonundan bu yana uygulama baslangict ya-
pilnusti. Bu seferberlik sistemli olarak, Genelkurmay Bag-
kanmt Prats’in  istifasina neden olacak gsekilde yiriitiil-
dii. (...) Once Prats’t kadinlarin gerceklestirdigi tehditkar
ve canstkict sokak olaylarina karistirmakla ise basladilar;
sonra, Allende ile beraberken yiiksek riitbeli subay esle-
rinin hiikiimete ve Generale karst bagwra cagira gosteri
yapmasin sagladiar...”

“...batin bu kampanya yaymn organlarinca biiyiik
olciide desteklendi. ITT iki yil once, muhalefetin baglica
sozciisii El Mercurio gazetesinin paraca desteklenmesini
Nixon’a onermisse, bir rastlanti degildi bu?”

Nasil, ibret verici bulmadimiz m1? Simdi bu durum
karsisinda Allende yonetiminin saptamalarina bir goz
atalim isterseniz?
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YA SU BELGEYE
NE DERSINiz 11 Nisan 1978

Lafimi unutmadimz herhalde! ‘Sistem’le uyusmazh-
ga diismiig bir iilkede, anarsinin mutlaka az geligsmislikten
dogmayabilecegini, Allende $ili’sini ornek alarak sapta-
maya c¢alhistyorduk. Diin, §ili’de kargasalik siirecinin na-
sil baglayip gelisti§ine bir goz atmadik mui, isterseniz bu-
giin bu kargasaliga paralel bagka bir iligkiler siirecinin
gelismesini ele alalim. Hem de nereden, kafadan degil, o
zamanki Sili Digisleri Bakanlhgi’'nmin hazirladigi 13 Nisan
1973 tarihli bir rapordan.

Sili Dugigleri Bakanligi'na gore, Birlesik Devletler’in
gelistirme niyetinde olduklari izlenimini veren taktikler
su noktalar1 kapsamaktadir:

“a. Sili Hiikiimeti’nin, Amerikan politikasinin he-
defleri ve onu basariya ulagtirmak icin kullandigi araclar
konusunda yeterince bilgi edinememesini saglayan tertip
ve girisimler”” (Biz bunu yasadik.)

“b. Hiikiimet Koalisyoni’nun ve solun icinde giiclii
celisikliklere yol acmak; boylece hiikiimete siyasal giicliik-
ler ctkarmak amaciyla, Sili Hiikiimeti’ni, emmperyalizmin kar-
sisinda acikliktan yoksun, karars:z, ya da zayif bir duruma
sokabilecek somut eylemler, ya da kosullardan yararlan-
mak.” (Bunu da yasadik)

“c. Sili'de muhalefetle hiikiimetin miicadelesini ada-
makilli kizistiracak somut eylemlerden, kosullardan varar-
lanmak; ornegin, ABD ile isbirliginden kuskulanilan kim-
seleri, muhalefet partilerini ya da muhalefete mensup ku-
rumlari iceren yakin tarihin olaylarimt acgiklamak. Boyle
bir hareket, biitiin kutuplasmalar ve sorunlar: ile siyasal
bir suclama ve karst suglama kampanyasinin gemi aziya
almasint koriikleyecektir.”” (Bunu da yasadik)
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“d. Her seferinde daha gelistirilerek ortaya konan,
dolayli tirmanma tehditleriyle bir belirsizlik, hiikiimetin
kararlarinda yanlilik, acelecilik ve hatalara yol agan, giz-
liden yar: gizlilerine ve doniip dolasip apagiklarina varan
ekonomik abluka eylemleri. Bunlar $ili ulusal ekonomi-
sinde, dis ticaretinde zararlara neden olacaklardir.”” (Bunu
yasamadik m1?)

“e. Ister dolaysiz olsun, ister pazar iizerindeki ve
batili banka merkezleri iizerindeki etkileriyle olsun, Sili
icin yeni krediler saglanmasi, mevcut kredilerin siirdiiriil-
mesinin zorlastirilmasi; Sili ihra¢ mallarin tarife, ihra¢ ko-
sullart ve ithalat ile ilgili hususlart iceren, uluslararasi
kapsamda, mali ve ekonomik kararlar.” (Ya bunu?)

“f. ABD’nin Sili politikasimin anlanuna iligkin de-
mecler, diplomatik notalar vermek yoluyla az ¢ok kapali,
bazen acitk baskilar; Sili’nin iyi kotii ikili iligkilerde bu-
lundugu Bat: iilkeleri iizerinde, bu iilkelerin Sili’yle iliski-
lerini bu kosullarla siirdiirmekten kacinmalari; Sili’nin
kapitalist sistem icindeki ikincil celiskilerden yararlanma-
sint engellemek icin yapilan baskilar.”” (Bunu da gordiik)

“@. Baska iilkelerde, ozellikle Bati iilkelerinde sah-
nelenen, ticiincii diinya iilkelerine, ¢cok tarcfli orgiitlere ya-
yilabilen, (ambargo vb. tipinden, fakat sadece siyasal hu-
kuki alanda kalmayan kanallarla) bu tecaviiz ve eylem bi-
cimlerini artirmak.” (Uluslararasi alandaki yalmzligimizi
hatirlayiniz)

“h. Daha onceki davramslari, ABD’ni acitk miidaha-
leler ya da ikili, diplomatik ve benzeri mesajlarla, biitiin
memleketlere, aralarinda celiskili noktalar bulunsun bu-
lunmasin, ¢ikarlar: acisindan, Sili’nin gergek ve kabul edi-
lemez bir tehlike (hatta, durumun gelismesine gore, enin-
de sonunda giivenlikleri icin bile bir tehlike) oldugunu
bildirmek.” (Bunu da yapmamistir diyebilir misiniz?)
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Sistem’in lideri, denetimi altindaki iilkelerden birisi-
ne, bu yoldaki taktiklerle uluslararasi diizeyde oyunlar
oynarsa, acaba o iilkede aymi siire boyunca anarsinin do-
gup serpilmesi, sadece geri kalmighk kogsullariyla agikla-
nabilir mi? §ili 6rneginde, Amerika’'nin uluslararas: diizey-
deki davrams: ile, Sili igindeki tutumu tam bir tutarlihk
gostermis, sonunda Pinochet iktidariyla istenilen amaca
ulasilmustir. Simdi §ili, Allende Sili’sinden her bakimdan
geri, daha kotii kosullar altinda bulundugu; iistelik, ilerici
orgiitler ciddi yeralt1 faaliyeti denemelerine giristigi hal-
de, acaba neden anarginin eseri yok? Pinochet, diktasini
ABD’nin yeni yonetimince benimsenmeyecek bir katilikta
siirdiiriirse, acaba yarin yeniden hem disarda hem icerde
ayni tiirden olaylar goriilmeyecek mi?

Tiirkiye’deki ‘anarsi’ gercegine egilenlere su Sili bel-
geleri belki biraz yardimci olur da, isi handiyse Kisisel
Ofkelere indirgeyen acilardan gormekten kurtulurlar.

TARIHTEN GELEN
ORNEK 5 Mayis 1978

Ve Giordano Bruno’yu, diri diri yaktilar.

O da kim diye sormayin liitfen, adin1 olsun duyma-
mis olabilir misiniz? Ben bir siir bile hatirliyorum, iiniver-
site yillarimizda Tiirkgeye gevrilmisti, biz solcular pek se-
ver, sik sik okurduk: Giordano Bruno, fikir ozgiirliigiine
karst despot zulmiiniin bir kurbani degil mi; ne de olsa,
40 yillarinda iilkemizde egemen fasizan kosullarin, agir
baskisini yiireginde duyan gengcleri etkiliyor. Siirin biitiinii
aklimdan ¢ikmis, hayal meyal Venedik’te sairin Campo
Fiori alaninda nasil yakildigini etkileyici bir dille nasil
anlattigim1 hatirhyorum; kimbilir, belki o siralarda Nazim’
in hapis’te, Dinamo’nun siirgiin olmasindan dolay:r etki-
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leniyorduk bu siirden! Dogrusu ya, Giordano Bruno’yu,
neler yazdigini, kim oldugunu derinlemesine pek bilenimiz
de yoktu.

Sahi siz de bilmiyor musunuz? Hayret! Oysa, en az
Gallileo Galilei kadar iinliidiir.

Evet, sorunuzu duyar gibiyim: Kardesim, Giordano
Bruno, kimse kim, yine nereden aklina estide ¢ikardin bu
herifi karsimiza? Hakli soru, yerinde soru: Hakgasi, ben
aydinlardan, aydinlarin davranmis sorumluluklarindan s6z
edeyim istiyorum, kafamca bir yazi da tasarladim, oturup
daktiloda yazacagim, aaa, bir de baktim ki Giordano Bruno
1584/1600 yillar1 arasindan kopmus gelmis, yanibasima
oturmus, hani benden iyi 6rnegi nereden bulacaksin der
gibi bir hali var, dyle ya, dogru: O ki aydinlarin elestiri ve
fikir niteliklerinden s6z edeceksin, Bruno yaman bir 6rnek!
Onun igin, asil diyeceklerimi biraz daha geriye itip Once
iki satir ondan soz etmek istiyorum. Tanismanizda yarar
goktur.

Oturup size ‘yasam Oykiisiini’ mii anlatayim? Bu
adam din adami, onyedi yasinda Napoli’de Dominiken
Manastre’na giriyor, onii¢ yil boyunca Tommasso teoloji-
sini inceliyor. Fakat kafay1 eski filozoflara takmis, Gzel-
likle Demokraritos’la Herakleitos’a, bunlarsa eski Yu-
nan’in diyalektik filozoflari, sonunda Bruno aleyhine
Roma’da mezhep sapmas: yiiziinden dava agiliyor, fikir-
lerinden caysa kurtulacak, hayir direniyor. Bu arada kapa-
g1 Cenevre’ye atmus, oralar1 Hristiyanhk icinde yeni bir
hava estirecek olan Calvir’in etki alani, Bruno’ya bir ne-
fes alma olanag! tanirlar umarsiniz 6yle mi, ne gezer;
Calvin takimi da, obiirleri kadar bagnaz, adamcagizi ora-
da da barindirmiyorlar. Uzatmayalim, Paris, Londra,
Prag, Frankfurt dolasiyor Giordano Bruno; kitaplarim
yaziyor, yaymhyor, her kitabiyla bir siirii giiriiltii kopari-
yor.
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Rivayete gore, Venedik’e onu Giovanni Mocenigo ¢a-
girmistir, sonra da bunca seyi bilmesindeki sirr1 kendisi-
ne teslim etmedigi gerekgesiyle, zavalliyr kiliseye teslim
etmistir. Arkasi, hem ilging, hem acikl: Giordano Bru-
no’ya akil almaz iskenceler ediyor, ‘bilgisinin sirrin1 ver-
mesini’, ya da fikirlerinden caymasim soyliiyorlar, ne bi-
rini yapiyor, ne Obiiriinii: Diislincelerinden vazge¢miyor,
bu nedenden Campo Fiori’de diri diri yakilarak idam edi-
liyor.

Giordano Bruno bir aydindi.

Hadi size, Larousse’un onu nasil tamimladigini da
aktarayim:

“...Bruno Panteist yeni Platonculuktan hareket ede-
rek Aristoteles doktrinini elestirdikten sonra, Copernicus
prensiplerinin uygulanma alanimi ¢ok genisletti ve diisiin-
cenin iistiin amac! olarak diinya hakkindaki bilgilerin akil
ve deney iizerine temellenmesi fikrini savundu. Dogma
diismami  diyalektikci bir digiiniirdii.  Katoliklerin de
Protestanlarin da hosuna gitmedi. Herder ve Hegel onu
modern elestirici diisiincenin kurucularindan biri olarak
sayarlar. Hararetli bir arastirma susuzluguyla dolup ta-
san eserleri, kiliseye ve gcaginin diisiince ve adetlerine kar-
st yazilnug tartisma veya yergi kitaplaridir...”

Onbesinci yiizyll Avrupa’sinda diyalektikei bir dii-
siince adami olmanin, ‘kiliseye ve gagin yerlesik diisiince
ve adetlerine karsi ¢ikmanin’, ne demek oldugunu diisii-
nebiliyor musunuz? O ¢ag, Avrupa’min, iste boyle kafasi
kafama uymuyor diye, alanlarda haril haril aydinlar1 yak-
tig1 ¢ag. Giordano Bruno bunu bilmez mi? Bilir. Besbelli
aydinhik onurunun ve sorumlulugunun dogru bildigini
soylemek, soylediginden kolay kolay caymamak oldugu-
nu da bilir. Bir aydinin kendi kendisiyle ‘mutabik kalabil-
mek’ icin Olimii géze alabilmesi ne demektir, diisiiniin
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hele! Sonra da ¢evremizde aydinin, sanat¢iyim diye dolas-
sanlarin davraniglarina bir goéz atin!

Eyvah ya! Giordano Bruno Ornegini yiizyillar Ote-
sinden soyle bir gordiikten sonra, simdi isterseniz, sag-
dan soldan saptadigim bazi ornekleri ele alip konusalim.
Ciinkii gittikce aydin olmak sorununun ve sorumlulugu-
nun yeniden ele alinmasi ve tartisgtlmasi bana zorunlu gibi
geliyor.

Yanhs miyim?

GERCEK AYDIN SUNA BUNA
BORAZANLIK ETMEZ 6 Mayis 1978

Adam iinlii sanatgi, iinlii solcu. Bu ige yillarim ver-
mis. Acisini ¢ekmemis mi, ¢ekmis elbet. Sabirla, ‘bagrina
tas basarak’ katlanmig bu aciya. Son yillarin gorece ser-
bestliginden yararlamyor: Adim1 duyuyoruz, sanatini sevi-
yoruz. O ara ben Nazun Hikmet'le ilgili baz1 seyler yazi-
yorum, Sovyetler Birligi’'nde rahat olmadigini, oradaki ba-
z1 uygulamalarn elestirdigini filan. Tesadiif bu sanatc1 ay-
dinla kargilasmiyor muyuz? Bana dedikleri sunlar:
“— Yaz, dediklerin dogrudur. Yazulmas: da gereklidir.
Naum cezaevinden c¢iktig1 siralar onu gormiistiim, daha
Rusyad’ya gitmemisti ama, benzer seyler soyliiyordu: ‘Ora-
daki gairlerin cogu bizim Behcet Kemal’e benzer’ bile de-
mistir'* Ne iyi degil mi, Nazim Hikmet’in belirli bir so-
run karsisindaki tutum ve degerlendirmesine bir tanik da-
ha! Haaa iste sorun buradadir: Bu iinlii sanatgi, gelir, ka-
pali kapilar ardinda bana bunlar1 fisildar, ama ortaliga
cikip yiiregini elini alip gercegi soyleyemez. Cok iistiine
varirsan, tersini soyleyebilir.

Baska bir, ornek mi? Tutalim ki bir agik oturumda-
yiz, konusmacilardan birisi tartisma genele agildiginda,
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dinleyicilerden birisinin sorusuyla karsilagiyor, soru bildi-
gi bir konuya iligkin, cevabi bol, ayrintilara bile girebilir,
hem dinleyiciyi doyurur, hem de bilmeyenlere ¢ok sey Og-
retmig olur; hayrr, dyle yapmiyor, kemkiim edip birkag
cok genel 1af sdyledikten sonra, yaptig: isin berbatligindan
utanarak, yanindaki bir bagka konusmaciva kimscyc du-
yurmadan: “— Birader, diyor, bir partinin iiyesi olmak
ne kotii sey, istedigin gibi konusamiyorsun...” Ise bak ise,
bir gergek saptamig, saptadifi gergege inaniyor, yalniz bu-
nu agiklarsa ya partisi kendisini bagislamayacak, ya da
o partisinin bir kusurunu, agiklamig olacak, iyisi mi bil-
digi konuda agzin1 miihiirleyip sorunu gegistiriyor.

Bu da bir milletvekili: Akillidir, zekidir, pek bilgili
degilse de, iilkemizde politikac1 olmak i¢in neyin gerek-
tigini bildiginden gemisini yiiriitiir. Sonra sonra gozii agil-
mus, diinyada islerin ne tiirlii yiiriidiigiinii, bu curcuna i¢in-
de partisinin oynadig1 kotii rolii farketmistir; 6zel soyle-
silerinde agiklamaktan ¢ckinmez, resmen  sOylenenlerin
tersine kosullarin ve olaylarin hangi anlamlan tasidigim
‘birem birem’ soyler; gel gor ki halkin karsisina, ya da
Meclis’te milletvekillerinin Oniine ¢iktiginda, o degil sanki
bir bagkasidir konusan, ne kadar yalan dolan varsa agzin-
da! Neden mi, eh, herif patlicanin degil efendisinin dal-
kavugu da ondan!

Bir gazeteci, sagc1 partilerimizin birisine yakin; iil-
kemizde siyasal bir Orgiite angaje olmanin, bir aydin igin
fikrini agikg¢a ve serbestce sOyleyememek cezasim getirdi-
gini ortaya atiyorum; gozlerinde belli belirsiz bir hiiziinle
beni yiirekten onayliyor. Daha bir siirii ad sayabilirim, siz
de bir o kadarini ekleyebilirsiniz.

Eney oluyor, Bulgar avdini Julia Kristeva’nin avdin-
larla ilgili bazi diisiincelerini aktarmigtim, asagi yukar
diyordu ki, aydinlarin gérevi siyasal orgiitlerin, ya da
kamuoyu olusturma organlarinin tek diize ve yalinkat bir
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hale getirmeye caligtigr fikir ortaminda ¢ok boyutlulugu
korumaktir, bu da ancak her sorun iizerine kisisel bile-
simler getirmek, onermek, bunlari tartismakla olur. Kar-
desim bizde bu is tersine, aydinlar partilere ve kamuoyu
olusturma organlarina borazan oluyorlar, igleri gii¢leri ya-
lan soylemek, adam dedigine inanmiyor ama, erkeklik bo-
kuna ¢ikmig ortaya soyliiyor: Sagcisinda da var boylesi,
solcusunda da var, ortacisinda da! Demek bunlar aydin
maydin degil, aydin roliine ¢ikmis carrieriste’ler, giiniinii
giin etmeye ¢alisanlar, kiilah kapma merakllar1!

Bana kalirsa Tiirk siyaset hayatinin ve ortaminin te-
mizlige ve agikliga kavusabilmesi, ilkin bdylerini birer bi-
rer kulaklarindan yakalayip ‘teshir etmeye’ baslamakla
gerceklesebilecek. Ulan sen gegenlerde filan yerde boyle
demiyor muydun, peki yazdigin ya da, goziimiiziin icine
baka baka soyledigin bu herzeler nedir? Hangisi dogru,
o zaman mi uyduruyordun, simdi mi? Bilirsiniz, yalan ize-
rine hi¢ bir sey kurulmaz, kurulmasinin olanagi yoktur;
yalan lizerine daha iyi bir diizen, hi¢ mi hi¢ kurulamaz;
sagc1 olsun, solcu olsun, hatir i¢in yalana baslayanlar,
sonradan Otekilerinden farksiz diizenler getireceklerdir.

Simdi o ukala ¢ikar der ki, iyi ama ¢agdas toplumcu
aydin, ya da inangh sagc1 aydin, kendini tiimiiyle dava-
sina adamazsa, o dava nasil basariya ulsir. Bu 1af bir bii-
yiik sahtekarhik lafidir arkadas, kendisini tiimiiyle dava-
sina adayan adam once dogru sdylemeyi bilir, kendi ken-
disiyle mutabik olmadi mi1 gattadak sirtindan g¢atlar. Ba-
na kalirsa, kulak kesilecegiz, kim ki burda boyle soylii-
yor, orada gidip bagka tiirlii ahkdm kesiyor, metelik et-
mez, aydin maydin sayilmaz, g¢ekiverin kuyrugunu; kim
ki 6zii s6zii birdir, sana burda ne sdyliiyorsa, ona orda ayni
seyi soyliiyor ve yaziyor, tamam, asil aydin odur, soziine
giivenilecek, sOyledigine inanilacak olan.

Dogru, bu arada giiriiltiiye getirip Giordano Bruno
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gibi yakildiklar1 da olur, onlar1 kimler yakar bilir misi-
niz, Obiirleri, hani kapali kapilar ardinda mangalda kiil
birakmayip da, kapilar agildi mt dut yemis biilbiile do-
nenler!

«CASUS» LAWRENCE,
FAHRI PASA’YA KARSI 7 Mayis 1978

Hadi biraz eskilerden dem vuralim!

T.E. Lawrence’i nasil bilirsiniz? Kotii biliriz, casus
diye bilirizz. Hele imparatorlugun yikilis doneminde,
Araplar1 kigkirtarak oynadigi rol unutulur mu? Herif
Arabistan’a tek bagina giriyor, savagin sonunda deveyi
hamutuyla yutuyor. Bir bakiyorsun, ne Mekke Medine
kalmis elde, ne Bagdat ne Sam! Az i mi yaptig1? Efen-
dim, Lawrence’i anigim bosuna degil, sozii Tirkler ve
Tiirklerin savunma anlayis1 iizerine soylediklerine geti-
recegim, ama Once o giinleri hatirlatmak 1azim.

Lawrence’in ‘damsmanhk’ cttigi Faysal kuvvetleri
isyana kigkirtilan Oteki Arap agiretlerinin de yardimiyla,
Kizildeniz sahilinde onemlice bir liman sayilan El Ouedj’i
ele gegirirler. Aslinda bu, Arabistan’daki durumu kokiin-
den degistiren bir olay, o tarihe kadar Osmanli Genel Ka-
rargalt Medine’yi ve Medine demiryolunu elinde tutuyor,
buradan bir saldin diizenleyip Fahri Pasa’y1 Mekke iize-
rine yiiriitmek istiyordu. E! Ouedj’in Faysal'in eline geg-
mesi (Ingilizlerin eline gegti say), Kiz:ldeniz’deki Osmanlt
varligint Akabe limanindan ibaret birakmakla kalmiyor,
iistelk Medine demiryolunu tehdit ederek Fahri Pasa
kuvvetlerinin gerisini giivencesiz birakiyor. Peki Osmanh
bunu yer mi?

Ycmiyor, bizimkilere bakarsan Enver Pasa, Lawren-
ce’e bakarsan Genel Karargah’taki Almanlar, Medine’nin
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terkedilmesi ve oradaki 25.000 askerin Suriye cephesine
kaydirilmasim1 emrediyorlar. Bdylelikle hem cepheyi kii-
ciiltmiis olacaklar, hem de B‘irriisebi cephesinde Ingiliz bir-
likleri karsisinda zorlanan kuvvetlerimizi pekistirecekler.
Akillica diisiiniilmiis, oyle mi? Gelgelelim, Ingiliz istih-
barati haber aliyor bunu, Kahire’den El Ouedj’e kiigiik
bir savag gemisiyle kurye gikariyorlar, Ingiliz Genel Karar-
gahi’nin bir emrini Lawrence’e (dolayisiyla Faysal’a) teblig
ediyorlar. Emir ne mi, su: Tiirkler Medine’yi kaybettik-
lerini anlamiglardir, terkedecekler; ne var ki kuvvetlerinin
batiya kaydirilmasi, Gazze cephesinde savasan Ingilizler’in
isini zorlastiracak; onun igin Faysal ve kuvvetleri, oteki
Arap agiretleriyle birlikte Medine demiryolunu hedef ala-
rak saldirsinlar, yollar1 tahrib etsinler, birlikleri yoketsin-
ler, gekilmeyi zorlastirsinlar, hatta Oslesinler.

Faysal Ingilizlerin dedigine hayir diyebilir mi, demi-
yor elbet, bu arada Lawrence’i demiryolu iizerine saldiri-
lar diizenlemesi igin kardesi Abdullah’in yanina gonderi-
yor. Lawrence bu yolculuk sirasinda hastalanir, hastalig:
boyunca uyguladiklar1 savag taktigini diigiiniir ve yanhg
bulur. Ikide bir Tiirklere sovmesi bir yana birakilirsa, de-
diklerinde gercek pay1 var.

Sanirim asil konusacagimiz da bu.

Lawrence diyor ki, Medine’ye saldirip ne yapacagiz,
oradaki 25.000 Tiirkii oldiirmekle elimize ne pgegecek?
Tiirk ordusunda onemli olan asker degildir malzemedir,
Tiirkler ellerindeki arag gereg, silah ve donatimi iizerine
titrer, buna kargilik asker kaybina pek Onem vermezler.
Bu bakimdan, biz asil Tiirklerin ara¢ gere¢ donatim gibi
onem verdikleri seyleri tahribe yonelmeli, adamlarina do-
kunmamaliyiz. Ciinkii Arap tarafinda durum tersinedir,
bizde adam az, malzeme ¢ok, kisa siirede Londra Arabis-
tan collerine 10 milyon sterling degerinde malzeme akit-
madi m1? O halde, El Ouedj’in diisiiriilmesinden sonra bi-
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rak Medine’yi kendi haline, o kendi kendine olgunlasip
dalindan agzimiza diisecektir, baksana adamlar develerini
besleyemedikleri icin kesip yiyorlarmig, otesi var mi1? Bizi
ilgilendiren bir yandan Arap bagkaldirmasini fikir olarak
iilkii olarak Mezopotamya’ya ve Suriye iglerine gotiirebil-
mektir, bir de Tiirk askerlerini degil, Tiirk malzemesini
tahrip etmektir.

Lawrence’in bu diisiincesi, ne kadar giincel!... Aradan
tic ceyrek yiizyill gecti. Tiirk Silahli Kuvvetleri bugiin de
ayni malzeme sikintis1 ig¢indedir, aym1 bi¢imde kendi iire-
temedigi, disardan aldig1 savas ara¢ ve gereglerine gozii
gibi bakmak, bunlar1 saglayamadig: takdirde arpaci kum-
rusu gibi derin derin diisiinmek zorundadir. Su ambargo
sorunu nedir aslinda, o tarihte casus Lawrence’in Tiirk
Silahli Kuvvetleri'ne kargt miittefiklerin uygulamasini is-
tedigi bir savag plani degil mi? Bunlarin adami coktur,
cok da iyi doviisir ama, savag cndiistrileri ycktur, silah-
lar1 disardan gelir, onun igin dize getirmck istedin mi, bu
zayif noktadan iistlerine gideceksin, o zaman yapacak
fazla birgeyleri kalmaz, zira silahsiz da yasayamazlar.

Niye Lawrence’i hatirladigim ortaya ¢ikiyor mu? Bu-
nun en az iki 6nemli nedeni var, aradan gecen yillara, bii-
yiik ittifak sozlerine ve askeri baglantilara ragmen, bati-
hlarin Tiirkiye’ye karst hep eski batililar olarak kalmig
olmasi, birincisi; ambargonun tartigildigi, Tiirk Silahli
Kuvvctleri’nin ulusal bir savunma anlayigini olusturmasi
ve gelistirmesinin giindeme getirildigi giinlerde, bunu ha-
tirlamanin yerinde olacagi, ikincisi.

Simdi ister istemez, tartismaya bulasacagiz.
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GELDIK SORUNUN
BAM TELINE 8 Mayis 1978

Isin tuhafi, Osmanhi da zamaninda uluslararasi bir
savunma sisteminin iyesi idi. Nasil mi, basbayagi: T. E.
Lawrence, Tirk tarafinin giristigi biitiin hareketleri Al-
man Genelkurmayr'nin karari olarak niteliyor, bosuna mi?
Eh, Birinci Diinya Savasina iligkin anilarin, Almanlarin
bu sOziimona ittifak sistemini; Alman emperyalizmini
Anadolu, Mezopotamya ve Arabistan’a yerlestirmek ama-
cina yonelik olarak iglettiklerini belirttigini unuttuk mu?
Osmanli, 6z savunmasini daha iyi saglar diye uluslararasi
bir ittifak sistemine, (0 zamanki Alman ittifak sistemi,)
girmis ama su ise bak, asker ondan malzeme Alamandan,
istelik nc hikmetse bir tiirli Alman miittefik, Osmanlh
miittefiki yeterince donatmiyor, komutasin1 da elinde tut-
mak istiyor.

Nedcen mi, bakin bunun cevabi1 da Lawrence’de var:
Arabistan baskaldirmas1 boyunca, Lawrence Serif Hiise-
yin kuvvetleri igin, Ingiltere’nin Kahire’deki Genel Karar-
gahrndan bir tiirlii istedigi Olciide ara¢ gere¢ saglayami-
yor, Gondermiyorlar mi, elbettc gonderiyorlar, ama ne
kadar isterlerse o kadar: sozgelisi, Faysal kuvvctleri, ha-
il haril cebel topu istiyor; Osmanl toplarinin daha uzun
menzilli olusundan dolayi, bir tiirlii istedikleri kadar etkili
olamiyorlar, Lawrence belki bin kere bu istegi Kahire've
iletiyor, gelgelelim birkag kohne top bir yana birakilirsa,
Faysal kuvvetlerine Ingiltere yeterince top vermiyor.
Lawrence’in vardigl sonucu merak etmez misiniz: “Her-
halde Londra Faysal'in da gerektiginden fazla giiclenme-
sini arzu etmemektedir.”

Iste size yakin gegmisten ibret dolu iki levha: Os-
manli, Alman savunma sistemine girmis ama, ordusu hig
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de umdugu kadar bol ara¢ gerece kavusamamis; Araplar
Ingiliz savunma sistemine giivenip Osmanl’ya bagkaldir-
mis ama, hi¢ de umdugu kadar arag gere¢ alamamus! Isin
kotiisii, her iki taraf da, baglandiklar1 sistemin gikarlari
icin, kendi g¢ikarlari igin oldugundan daha fazla doviisii-
yorlar, gereksiz kayiplar da veriyorlar.

Hadi isterseniz, bunu da somutlayalim: once de be-
lirtmisimdir, Osmanl’nin kanal seferi bir seriivendi, ba-
sariya ulasacagl kuskuluydu, sadece Almanlar1 bati cep-
hesinde rahatlatmak amaciyla diizenlemisti, Osmanlilar da
goz gore gore bu oyuna gelmislerdi. Canakkalede Oyle de-
gil mi? Mustafa Kemal, miittefik ¢ikartmasinin ne paha-
sina olursa olsun daha sahilde durdurulmasi kararindadir,
aksi halde Canakkale’de de bir cephe agilacagini, bunun
da asker tutacagim bilir, bilir ne laf, kavgasim cder; Al-
man generalleri isc, tersine miittefiklerin kiyiya ¢ikmasin-
dan, savasin icerde kabul edilmesinden yanadir, nigin,
Gelibolu’da miittefik askeri tutmak, batidaki Alman cep-
hesini rahatlatir da onun igin.

Ayni sey Faysal konusunda da gegerli, Lawrence
agziyla soyliiyor, El Ouedj diistiikten sonra Faysal kuv-
vetleri icin Medine’ye saldiri ilging olmaktan ¢ikmistir, tam
tersine yukar1 Arabistan’a isyam1 yaymalar1 gereklidir,
ama Faysal'in ipini geken Ingiliz emperyalizmi 6yle diisiin-
mez, Medine’deki Tiirk birliklerinin Gazze cephesine in-
tikali kendisini rahatsiz edecegi i¢cin Faysali isine gelen
yana siirer, Faysal da buna hayir diyemez.

Simdi geldik sorunun bam teline!

Bir ulus bir uluslararasi savunma sistemine katilin-
ca, o sistemin magasi durumuna gelmeli midir? Eger ulus
diye, ulusal ¢ikar diye bir sey varsa, bu soru son derece
onemli. Tarihten verdigim Orneklerle goriiyoruz, Tiirki-
ye’'nin ulusal ¢ikari, sistemin ulusal ¢ikan Oniinde ¢igne-
niyor. Eger var idiyse, Arabin ulusal cikari, Ingilizin
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ulusal cikar1 Oniinde ¢igneniyor, isin giizeli, gerek Enver
Paga’nin gerek Faysalin dahil olduklan ittifakin ¢ikarlari-
ni ulusal ¢ikarlarin Oniine almalari. Neden, sisteme gore
diisinmeye kosullandirilmislar da ondan. Adam Kanal’da
ne isim var diye diisiinemiyor, ittifak boyle gerektirir de-
yip, yallah onbinlerce Tiirkii kanala salip kurban ediyor.
Faysal'in yaptiklar1 da bundan farksiz! O bunlari ilerde
Ingiltere kendisini Suriye ve Irak iizerine kral yapacak
sandigindan yapiyor belki ama, Barig konferansinda sige-
cek, bu kere Ingiliz ve Fransizlara kars1 Mustafa Kemal'le
igbirligi yapmaya kalkisacaktir.

O halde, iizerinde durulmasi gereken nokta, bir iil-
kenin ve bir ulusun savunmasindan sorumlu kisilerin ulu-
sal diisinme yetenegini yitirmemeleri, sisteme gore kosul-
lanmamalarl! Ciinkii uluslararas: sistemler, biiyiik ¢apta
oynar, senin ulusal stratejik gereksinmelerin onlar1 taktik
sorunlari igine bile girmeyebilir; bu yiizden, ya bu sis-
teme girmeyeceksin; ya da aklim basina devsirip, Enver
Paga’nin, Faysal’in acikh durumuna diismeyeceksin! Ger-
cekten ulusal bir gerceve igersinde diisiinmeyi, degerlen-
dirmeyi bileceksin!

Peki biz bunu yapabildik mi? Sira geldi bunu tar-
tismaya.

«NATO» KAFA
NATO MERMER 9 Mayis 1978

Simdi bir oyun deneyecegiz, sonucunda kimin ‘ya-
banci ¢ikarlarina hizmet ettigi’ kimin ulusal diisiindiigii
kendiliginden meydana ¢ikacak!...

Hadi ulusal diisiinmeye c¢alisalim: Tiirkiye’nin gii-
venligi tehdit altinda midir? Ilk sorun bul $dyle bir bakar-
san, Doguda Iran, Batrda Yunanistan, Tiirkiye’nin gelis-
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mesinden rahatsiz goriinmekte, bu gelismenin Onlenmesi
icin, baz1 ¢areler denemektedir: Yunanistan, Kibris, kita
sahanligi, Yunan adalari, FIR hatt1 filan derken, batidan
ve giineyden Tiirkiye’yi hem sariyor, hem de ¢ikarlarini en-
gelliyor; Iran ise, aleviler ve kiirtler iizerinde yogunlagtir-
dig1, son derece cirkin bir propaganda ile; hem iilkemizi
icerden zayiflatmaya calismakta, hem de ulusal savunma
gereksinimini ¢ok asan, giddetli bir silahlanma siirecine
girismis bulunmaktadir. Bu bir.

Isin garibi, bu iki iilkeden ikisi de farkl ittifak grup-
larindan bizim ‘miittefikimiz’ geginmektedirler. Atina ile
NATO’dan, Tahran ile hem CENTO, hem RDC’den miit-
tefik oluyoruz. Daha da sasilacak olan odur ki, hem Atina,
hem Tahran Tiirkiye lehine sayillamayacak bu c¢abalarinda
batili ittifak sisteminden, en basta da Amerika’dan biiyiik
destek gormektedirler. Bu, ulusal ¢ikarlarini 6ne alan bir
Tiirkiye Cumhuriyet hiikiimcti i¢in son derece diisiindii-
riici bir durum yaratmaktadir. $0yle ki: Kibris ya da
adalar dolayisiyla Yunanistan’la bir silahli ¢atigma olasi-
lig1 ortaya cikarsa, Tiirkiye’nin dogudan da tchdit edile-
cegi, en azindan orada biiyiik askeri birlikleri baglamak
gerekecegi ortadadir. Malatya olay: tiiriinden ¢ok daha
biiyiik olaylarin tezgiahlanmasi, iilkenin duyarhi bolgele-
rinde mezhep catismalarinin kigkirtilmas: ayri bir sorun.
Bunlarin hepsine tiiy diken de ne, ittifakin bas1 sayilan
Amerika’'nin Kibris konusunu bahane ederek, bir de silah
ambargosu uygulamasi.

Isin ashinda, garip bir celiski yatiyor: Tiirkiye’nin
bagh oldugu uluslararasi savunma sistemi NATO’dur
NATO igin ise baglica diisman dogu bloku iilkeleri, daha
kestirmc soOylenirse Sovyetler Birligii NATOnun Avrupa
Genel Karargah: biitiin  savunma ve saldir1 hesaplarim
Rusya’dan gelecek bir saldiriya, ya da Rusya’ya yapilacak
bir saldiriya gore yapiyor. Bu arada elbet, Tiirkiye Silahle
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Kuvvetleri’ni de boyle bir konuma gegirmeyi planhyor.
Oysa, Tiirkiye ile Rusya arasinda bu tiirden bir karsithik
olmadig1 gibi, Ruslar yillardir Stalin-Beria-Molotov ligge-
ninin yaptig1 bir agir hatayr onarmaya ¢alismakta, Tiirkiye
ile iligkilerini diizeltmek i¢in, handiyse isi dalkavukluga
vardirmaktadirlar.

Ulusal diisiiniiyorsak, saptayacagimiz su mudur:
Tiurkiye, kendisine askeri igbirligi bile Oneren Rusya ta-
rafindan tehdit ediliyor sayillamaz, buna karsilik sozde
miittefikleri ona ambargo koymakta, i¢ ¢atismalar1 kigkirt-
makta, goze aldif1 odiinlere ragmen anlagmaya yanasma-
yip onu zayif diisiirmeye cabalamaktadir. O halde ulusal
bir savunma anlayisi en azindan iginde bulundugumuz sis-
temin askeri kanadindan ayrilmamizi, komgularimizla ba-
rigsever bir iligkiye girip duyarh taraflara karg1 savunma-
miz1 pekistirmemizi zorunlu kilar.

‘Sistem’e gore diisiinen kafa olayr buradan gormez,
glinkii o Tiirkiye’'nin ¢ikarlarimt unutmus, daha dogrusu
sistemin ¢ikarlarim Tirkiye'nin c¢ikarlar1 saymaya alis-
mustir. Sozgelisi, Afganistan’da darbe mi oldu, Amerikan-
c1 bir yonetici ekibi daha ¢ok Sovyetler’e yakin bagka bir
yonetici ckibi tarafindan devrildi mi, eyvah, isimiz bitti!
Neden, Amerika'nin Sovyetler’le petrol bolgesi arasinda
gerceklestirmeye ugrastifl, son zamanlarda basarir gibi
oldugu saghk kordonu politikasi yine fiyasko verdi, yine
gedik agildi da ondan! Hepsi tamam, Tiirkiye de yoluna
giriyor derken, kiit Afganistan elden ¢ikti, olurmu canim.
Su Afganllara kiismeli! Ayn1 seyi gecenlerde yazmigtim,
herif Ruslar Habegistan’a silah gonderiyor diye yas bag-
lamis! Sana nc be, Habesistan Amerikanct olmus, Ruscu
olmus, senin ulusal ¢ikarinla ilgili mi bu, degil, Oyleyse
kraldan fazla kralciligin alemi ne?

Kafa sisteme gore isliyor, ne yapsin? ‘Ambargonun
uzamas! igimize de yaramiyor degil hani, boyle boyle, bel-

153



ki ulusal diisiinmeyi, ulusal savunma anlayisi edinmeyi
Ogreniriz’ dedi mi birisi, kizil gormiis bogaya donmek de
bunda. Nasil olurmus camim, ambargo kalkmazsa Tiirk -
Amerikan iligkileri bozulur, iisler kapali kalr, Allah mu-
hafaza (!) bagimsiz bile oluruz hani, bu zamanki zamanda
olacak is mi bu? Rus Maregali askeri igbirligi, (adam Ame-
rikan malzemesine yedek parga yapacak fabrika bile oner-
mis deniyor, boylesi nerede goriilmiig?) beraber caligma
filan deyince akillarina ¢ikmasi da bundan ileri gelmiyor
mu? Tutsak olurmusuz, igimize ¢oreklenirmis falan fistik.
Misir gozlerinin Oniinde, tutsak oldu mu, Sovyet gizmesi
altinda mu inliyor, hep biliyoruz ki Ruslar yillarca Misir'a
askeri yardim da yaptilar, askeri isbirliginde de bulundu-
lar, eee, hani tutsaklik? Sedat, bir kalemde Rus ittifakini1
sildi, Amerikanci oldu ¢ikti, iistelik Ruslar’a borglarini
da Odemiyor: o kotii Ruslar, Misir1  bastiramiyor da,
Tiirkiye’yi mi bastiracak?

Anlatamazsin ki, ¢iinkii NATO kafa, NATO mer-
mer!...

EL SILAHIYLA
«ULUSAL SAVUNMA>»
OLUR MU? 10 Mayis 1978

El sildhiyla ulusal savunma kavrami gelistirilemez,
Once bunu anlatmak gerckiyor. Savunmanin temeli si-
lahsa, sen bunu iiretemeyip bagkasindan aliyorsan, savun-
man o baskasinin insafina kalmis demektir. Bunu anla-
mak icin askerlik dechasi olmaya liizum yok, biraz sagdu-
yu, biraz mantik sahibi olan bulup ¢ikarabilir.

Ama tarihimizde, ibret alinacak oOrnek ¢ok.

Hi¢ merak etmediniz mi, Osmanl’nin ‘satvet’ dev-
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rinde Tiirkierin Avrupa’ya onca hizla yayilmasindaki hik-
met olmali, dyle mi? Bir avu¢ adam, Rumeli’'ye adimini
atmasiyla kendisini Tuna boylarinda buluyor. Hik mik
demeden, bakiyorsun Macaristan iglerine dalmiglar. Ke-
rameti ne bunun?

Yanlig bilmiyorsam, toplumsal ve ekonomik Onemli
nedenleri saptanmistir. En basta, Hiristiyan derebeyligi-
nin koyliiliige, -6zellikle o ¢evredeki bogomillere- son de-
rece insafsizca davranmasinin, daha hog goriili Osmanli
diizenine basbayagi ‘zemin’ hazirlamig olmasi geliyor, Os-
manl Budin’de iken, Vistiil boyundan Lehlilerin el altin-
dan heyet gonderip Sultan’in kendilerini de zalim dere-
beylerinden kurtarmasim istedikleri tarihsel bir, gercek!
Elbette, yayilmada bunun Onemi biiyiik, biiyiik ya Os-
manhnin askerlik ustaliginin ve tekniginin hi¢ mi etkisi
yok? Nasil olmaz, tam tersine, Tiirklerin Avrupa’ya ya-
yilmasinda, askerlik Ozellikleri, onemli bir etken oluyor.
Hadi hatirlayalim: O zamanin Avrupa derebeyi askerligi,
agir zirhli sovalyelere ve zirhll atlara dayamiyor, buna kar-
st Osmanl’nin hafif zirhli gevik ve giiglii akincilar1 var,
bunlarin manevra yetenekleri Obiirlerine Oylesine iistiin
ki Hiristiyan govalyeleri bu Miisliiman siivarisinin gevik-
ligi ve kivrakligi karsisinda tutunamiyor: Davay:r ve kav-
gay1 kaybediyorlar.

Simdi, isin en ilging yeri neresi: Kefere bakiyor ki
pabug¢ pahali, meydan savagina yanasmay: birakiyor, so-
nucu onceden belli ¢iinkii, baghyorlar biiyiik ve muhkem
kalelere cekilmeye, oralarda savunmaya! Oyle ya, kalin
hisarlarin ardina sinmis diiyman giiciine siivari, daha dog-
rusu sipahi ne yapsin? Bu Osmanl savas ve savunma tu-
tumunun degismesine yol agmayacak midir? Kalin hisar
duvarlarina karsi, Osmanlilarin bazi hallerde biiyiik ka-
lelerin dibinde agir toplar doktiirdiikleri iinliidiir. Daha
Istanbul’un fethinde Fatik’in top doktiirdiigii bilinmiyor
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mu? Sonralar1 Oteki padisahlar zamanin en biiylik top
dokiim ustalarimi Istanbul’a toplamislar, keferenin kale-
lere gekilip direnmelerini kirabilmek igin yeni top tipleri,
fakat daha onemlisi yeni bir savas teknolojisi gelistirmis-
lerdir.

Osmanl bunu yapabiliyordu ama, ne sayede, hi¢ onu
diisiindiiniiz mii?

Osmanli o donemin en ileri teknolojisine sahipti yal-
niz savag, sanayi ile degil, oteki alanlarda da, son derece
ileri ve kendi kendine yeter bir iiretim diizeni igindeydi.
Bu ozelligini yitirdikten sonra, ayni Osmanl padisahla-
rindan Sultan Abdiilhamit’in ordusuna silah alabilmek
icin Amerika’ya basvurup, Kuzey/Giiney savagindan arta
kalmis tiifeklere talip olacagim gorecegiz. Donanmayi In-
giliz’e, Ordu’yu Alman’a Jandarmayi Fransiz’a teslm ede-
cek; el silahiyla topraklarini savunayim derken impara-
torlugu bir giizel batiracaktir.

Bilmem, buradan ulusal bir savunma idrakinin neye
dayanmasi gerektigi acik¢a ¢ikmiyor mu? Osmanl, kendi
silahin1 kendi teknolojisiyle kendisi iiretirken, batili ha-
simlarina kargi, hem savunmada hem saldirida son derece
basarili olmus; onlar kosullarini degistirdikleri zaman,
ekonomik ve sinai giicii sayesinde yeni silahlar iiretip, du-
rumunu korumay: bilmistir. O ki, kargi tarafin teknolojisi
Osmanlinin teknolojisini gegiyor, Osmanli savunma igin,
artik onlarin silahlarini onlardan edinmek zorunluluguna
diisiiyor, ne savunmada basarilidir, ne saldirida; Sinai
giicii gelismemis, savas teknolojisi geri kalmig, giderek
savunmas! girdigi uluslararasi savunma sistemlerinin insa-
fina terkedilmistir. Bu sistemlerin her biri, herkesin bildi-
gi gibi, emperyalist giiclerden birinin denetimindeydi, on-
lar da Osmanlr’y: yiiceltecek yerde, asagiladilar, dahasi
elinden topraklarimi alip devletini dagittilar. Askerlerini
kendi c¢ikarlarina kullanmalar1 da cabasi.
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O halde, Tiirkiye, gercekten ulusal ve bagimsiz bir
savunma stratejisi ve kavrami gelistirmek niyetindeyse,
tarihten aldigi su dersi hi¢c goz oniinden irak tutmayacak:
Yabanci silahlariyla ulusal savunma gerceklestirilemez,
ulusal savunma igin ulusal silah, yani ulusal savas endiist-
risi gereklidir, ulusal savas endiistrisi ise daha Onceden
ulusal agir endiistrinin kurulmus olmasini, daha da otede
ulusal bir endiistrinin ve teknolojinin yaratilmis olmasin
gerektirir.

Bunlar: gercgeklestirmeden, ya da gerceklestirmeye yo-
nelmeden, ulusal savunma kavramindan s6z etmek, hele
bu arada ambargonun kaldirilmasini sanki buna yardim
edecekmig gibi diisiinmek, giiliingtiir, giiliing.

CARE: ONCE AGIR SANAYIi
GERCEKLESTIRMEK!... 11 Mays 1978

Savunma dendi mi, lizerinde ne kadar tartigsak az-
dir, onun igin sozii izninizle siirdiiriiyorum. Rus Maresal
ilkemize gelip, Tiirkiye ile askeri diizeyde de isbirligi
yapabileceklerini sOyleyince, bir telagtir gitti: Hem Bas-
bakan, hem Savunma Bakani boyle bir igbirliginden yana
olmadiklarini, adami cevapsiz birakarak belli etmekle
kalmadilar, arkasindan gesitli yabanci ajanslara verdik-
leri demeclerde, Tiirkiye'nin gercgekte ‘batili savunma sis-
temi’nden, (yani NATO’dan) ayrilmak niyetinde olma-
digin1 tekrarlayip durdular. Bu ne demek oluyor, etraf-
Iica diisiindiiniiz mii, Allahaskina?

Tirkiye ‘batili savunma sistemi’nden ¢ikmayacaksa,
Tiirk savunmasinin Atlantik savunmasina bagh kalacagi
anlamimna gelir bu, bu baglhhk derseniz, Tiirk silah gii-
clinii Tiirkiye’yi asil tehdid eden batiya ve doguva gore
bir konuma gecirmeyi degil, tam tersine, bize isbirligi one-
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ren Sovyetler'e karsi konuma gegirmeyi igerir. Daha once
de konusmustuk degil mi? Kaldi ki, bunu gergeklestirme-
digimiz takdirde, savunmamizi baglayacagimiz sistemin
elinde, esash bir miieyyide, bir yaptirnm giicii bulunmak-
tadir: silahimizi kendi teknolojimizle kendi savunma en-
diistrisinde kendimiz yapmadigimiz igin, herif her dakika
yeni bir ambargo numarasina girer, Tiirkiye'yi dimdizlak
ortada birakabilir.

O zaman, yoneticilerimizin ikide bir Onc siirdiikleri
‘bagka scgenekler’ sorunu Oniimiize geliyor, ayip degil a,
Sovyetler’in onerisini reddedince geriye hangi secenegin
kaldigini, ben pek anlayamiyorum dogrusu. Bat: Avru-
pa’y: kasdediyorlarsa, (ki edenler var. Alamanin Tiirkiye’
de silah sanayii kurmasini Onerenler ¢ikti, sanki o zaman
bu sanayi bizim mi olacak?) I¢ celiskilerine ragmen, Av-
rupa’'nin batisinda akilli bir sosyalizm olmadik¢a oralarn
Amerika’dan saymak daha dogru olur kanisindayim, boy-
le olunca da ‘secenek’ sozii bile havada kalir, tamam mui!
Zaten sanirim Hasan Esat, basin toplantisinda mi nerede,
NATO’dan ¢ikmayiz, Ruslarla askeri igbirligi yapmayiz,
bir caresini buluruz demis, nasil olduguna, gelince, bunu
su ara kendisinin de pek bilmedigini belli etmis. Savunma
gibi bir konuda siz bunu gereken ciddilikle bagdastirabi-
lir misiniz?

Gelelim Ruslarin Onerisine! Ben size bir sey diveyim
mi, Tiirkiye disardan silah almaya muhta¢ oldukca, ister
Amerikan olsun ister Rus, durum degismez, savunma kav-
ramt ulusallagsmaz, yine disariya, silahi verenin insafina
kalir. Care once agir sanayii, ulusal teknolojiyi gercekles-
tirmek, bu temel iizerine ulusal bir savunma sanayii kurup
bu sanayiin olanaklar: olgiisiinde ulusal bir savunma id-
rakini yaratmakur. Bu takdirde, bizim Sovyetler'den is-
teyecegimiz su ya da bu silah olmamali, béyle esasl bir
sanayilesme icin gerekli verilerin saglanmast olmali. Ru
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da genis olciide bilimsel gelisme, bilimin teknolojiye uy-
gulanmasi, tek kelimeyle ¢agdaslasma demektir.

Hadi yine tarih! Biliyorsunuz Osmanli donanmasini
kendisi yapardi, disa bagimh degildi; degildi ya, deniz-
cilik anlayisi Akdeniz denizciligi anlayisinda kalmig, sa-
vag gemisi teknolojisi kadirga teknolojisini uzun siire asa-
mamustir. Kadirga, kiirekli savag gemisi oluyor, Osmanl
donanmasinin 6zii de bu. Cagdaslasgamamak yiiziinden,
ama bilir misiniz ki, en sasaali doneminde Osmanllar de-
nizlerde yenilgiye ugramiglardir. Anlatayim: Portekiz, acik
deniz savas gemiciligindc ilerler, yelkenli savas gemisi
kalyonlar1 yapar, bunlarla Afrika’nin giineyinden gegip,
Hindistan yolunu agar. Malum ya, o tarihte Hindistan
Avrupa yolu Osmanl miilkiinden geciyor, Portekiz’in de-
nizden yeni bir yol agmasi1 Osmanl ¢ikarlarina aykiridur,
tezelden Portekiz keferesinin Hind denizinden uzaklasti-
rilmasi lazim.

Tutup o canibe Piri Reis’i gonderiyorlar. Portekiz
donanmasiyle catisiyor, basedemiyor, K:izildeniz’'e kagi-
yor, kagti diye de Dersaadet’ec doniince idam ediliyor. Ar-
kasindan Seyit Ali Reis gider, savasir ve yenilir. Neden
mi, Osmanli gemi teknolojisi agik deniz savasinda g¢agdag
gelismeye uygun degildir de ondan! Bu neden, o yorede,
Portekiz’in gorece bir iistiinlik saglamasina yol agiyor
ama, Osmanh kara savasi teknolojisinde giicli oldugu
icin Portekiz iissii olabilecek limanlar1 onlara birakmyor,
Kizuldeniz’de de egemenligini siirdiiriiyor, boylece kismen
olsun duruma egemen olabiliyor. Daha ilginci de su,
Osmanl donanmasinda kalyon tiirii gemiler ancak Ceza-
yirli Ilasan Pasa zamaninda, yani 18. yiizyllda goriinii-
yorlar, Cezayirliler Portekiz ve Ispanyollarla daha yakin
temas halinde olduklarindan o teknolojiyi kapmiglar ama,
artik modasi gegmis bir teknoloji bu, o yiizden de Osmanl
donanmasin1 Ruslar /nebahtrnda duman ediverirler.

159



S6z nereye baglaniyor, suraya mi: Savunma sanayiin
ulusal olacak ama, tck basina bu yeterli degil, iistelik bi-
limsel gelismeyi siirekli sanayiine uygulayacak yeni tek-
nolojiler gelistireceksin, boylece ¢agdas bir savunma gii-
ciinii elde tutacaksin: Aksi halde, ister Amerikan olsun,
ister Rus, silahlar: alacagin iilkenin ve teknolojinin tut-
sagisin arkadas! Onun igin segenek mecenek laflarimi bi-
rakip, agir sanayilesmenin yollarina bak! Atlantik ya da
Varsova savunma sistemine baglanip, aklinca ulusal sa-
vunma kavrami gelistirmeye niyetlendin mi, havanda su
dovmiis olursun!

ORTADOGU’DA «ORDEK>»
VAZIYETLERI 21 Mayis 1978

Izninizle 6nce bellek tazeleyecegiz.

Elbette unutmamis olanlar ¢ikacaktir: 23 mart
1977°de, bir yazi1 yaymnlamigtik, bashgi ‘Emperyalizm’in
ordekleri’ idi, orada eski bir CIA ajam olan Victor
Marchetti’nin Amerika'mn Iran’i desteklemesi, asir1 yar-
dim yapmas: konusunda, hangi gerekgelere dayandigini
aciklarken, sunlar1 soyledigini aktariyordum:

««

— ...biitiin bunlarin Ortadogu’daki durumla ilgisi
var tabii. Biitiin ordeklerimizi hizaya sokmak istiyorduk.
Ana ordek yavrularini hizaya dizmez mi iste oyle: CIA
icin Turkiye, Yunanistan, iran, Sovyetler’e karsi savun-
manin kuzey kanadint olusturmaktadir. Rusya’nin Akde-
niz’e inmesini engellediler. Yalmz simdi durum degisti.
Artik Ruslarla daha az ilgileniyoruz. Giiney kanadi olug-
turan Ortadogu bizi daha fazla mesgul ediyor. O Yyiizden
eger genel duruma miidahale gerekirse elverisli durumda
bulunabilmek igin kuvvetlerimizi ayarlamaya c¢alisiyoruz.
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Su giinlerde Iran’a yaptiginuz onca yardimin sebebi ne,
iste bu...”

Bu ilging aciklamadan iki noktanin altimi ¢izecek
iizerinde duracagim. Nedenini sonra goreceksiniz.

Birinci nokta, emperyalizmin neden dolayr Ortado-
gu’nun giiney kusagina o kadar ¢ok onem verdigi nokta-
sidir. Jacques Couland, ‘Ortadogu ve Israil’ adl bir ince-
lemesinde konuya deginiyor. Onca biri ekonomik oteki
askeri ve siyasi iki ana neden var. Once ekonomik nede-
ne iliselim:

“...bu bolgedeki ham petrol iiretimi, sosyalist devlet-
lerin iiretimi disinda kalan kapitalist sistem altindaki bol-
gelerle kiyasladiginizda, Ortadogu icin yiizde 344 Arap
Diinyas:t igin yiizde 35.9 Ortadogu/Kuzey Afrika’min bii-
tiinii icin de yiizde 44.7 rakamlari c¢ikar. Ortadogu petro-
liiniin, emperyalistlerin ulusal iiretimleri disinda, kapita-
list sistem icindeki pay: nedir sorusunun cevab: ise §oyle-
dir: Yiizde 54.1 Ortadogu, yiizde 56.6 Arap Diinyas:, yiiz-
de 70.5 Ortadogu/Kuzey Afrika’min biitiinii. Demek ki
tekelci sermayelerin ugiincii diinya iilkelerinden elde et-
tikleri ham petroliin yarist Ortadogu’dan gelmektedir. Bu
gercek, tek basina bile, ¢cok seyi actklamaya yeter (...)
Ayrica, Ortadogu petrol rezervi bakinundan diinyamin en
zengin petrol bolgesidir. 1961’de, Ortadogu’daki saptan-
nug rezervlerin bilinen diinya rezervlerinin yiizde 60.2’si
oldugu hesaplanmustir. Libya ve Cezayir de hesaba kati-
lirsa bu oran yiizde 69’a ¢cikmaktadur...”

Enerji gereksinimi iginde petroliin ne kadar Onemli
bir yer tuttugu (ABD’de yiizde 75) diisiiniiliirse, emper-
yalizmin Ortadogu’ya verdigi ekonomik Onemin biiyiik-
ligii hemen anlasilir.

Couland’a gore ikinci neden askeri ve siyasi: ““...(Or-
tadogu’yu emperyalizm icin stratejik bakimdan énemli ki-
lan) ikinci neden, Sovyetler Birligi ile oteki sosyalist iilke-
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lerin bolgeye ¢ok uzak olmayislaridir. Bu yiizden Ortado-
gu, emperyalistlerin diinya ¢capindaki ‘topyekiin stratejik’
kaygilar: icinde yer aliyor. SEATO ve NATO’ya bagls
CENTO pakti, Sovyetler Birligi ve sosyalist iilkeler cev-
resindeki saldiri kusagini tamamlamaktadir. Paktlar, ge-
rekirse bolge halklarina karsi da kullanilabilir niteliktedir.
Ornegin, 1954/58 doneminde Suriye bircok kere paktla-
rin baskistyla karsilasmustir. CENTO'da da ABD ve In-
giltere’nin vesayeti altinda Tiirkiye (NATO’nun da iiyesi),
Pakistan (SEATO’nun iiyesi) ve Iran yer almaktadir. Pakt-
larin hicbirinde Arap iilkelerine yer verilmedigini gorii
yoruz.”

Birinci nokta igin bu kadar yetmez mi. Gelelim ikin-
cisine...

Iyi ama, Marchetti o ilging agiklamasinda neden do-
lay1r ‘Ruslarla daha az ilgileniyoruz’ demisti, merak etmez
misiniz? Giindclik basin haberlerinde okuyup duruyoruz.
Sovyetler’in Ortadogu’da etkinligi azaldi filan diye. Bun-
dan olmasin? Sileyman Geng o ¢ok ilging ‘Bicagin sirtin-
daki Tiirkiye’ adli kitabinda bu konuda bakin neler yaz-
mis:

1973'deki Arap/israil savasi ve 1973 ortalart
na kadar devam eden Sovyet istiinliigii once duraklad,
sonunda Iran/Irak, Irak/Kiirt, iran/Basra Emirlikleri, Su-
riye/Filistin, Suriye/Liibnan i¢ savasi, Somali/Etiyopya,
Musir/Libya, Cezayir/Sahra bdlgesel savaglar: ile yeni bir
dengeye ulagti. Diinya konjonktiiriiniin ¢cok etkiledigi, ev-
rensel cekismelerin odaklastigi bu bolge daha ¢ok sarsin-
tilara ugrayacaktir. (...) 1977'de Ortadogu’nun vardig
yeni denge Sovyetler’i de etkilemistir. Ortadogu/Afrika/
Giiney Asya siyasetinden sorumlu Politbiiro iiyesi Pod-
gorni’ydi. Podgorni’nin sorumlu oldugu siyaset uygula-
mast olumsuz sonuglar vermisti. Sovyet Prezidyumunda
bu siyasetin elestirisi yapilnug, Podgorni’nin bagarisizligi
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yargilannusti. Bu yargilamadir ki, Podgorni’nin Sovyet
Devlet Baskanligi’ndan alinmasina, Ortadogu Afrika ve
Giiney Asya siyasetinin  degistirilmesine karar veril-
migti...”

Ne dersiniz, Amerikan ‘saghk kordonu’nu olusturan
Ortadogu iilkelerinde su son haftalarda sirtsira patlak ve-
ren olaylar, KGB’nin ClA’ya karg1 gelistirdigi yeni bir
siyaset uygulamasinin belirtileri olmasin!.. Bunlar dosya-
nin ilk Ogeleri, tartisttkca durum daha aydinliga kavusa-
caktir.

Tabii tartisalim diyorsaniz...

AFGANISTAN DOSYASINA BIR
GOZ ATALIM MI? 22 Mayis 1978

Baskan Nixon, anilarinda Maozedun’la karsilasma-
sin1 anlatirken, bu bulugsmay: gizlice hazirlayan o zamanki
Disisleri Bakani Kissinger’den Mao’ya soyle soz ediyor:
“Hig¢ de gizli ajan havast yoktur, isine tutsak bir yaratik-
tr ki (bu is icin) on iki kere Paris’e, bir kere de Pekin'e
gelmis, kimsenin ruhu duymarmustir. Tabii, birkac geng
kiz hari¢”. Dogrusunu soylemek gerekirse, Amerikan em-
peryalist sisteminin Dogu Akdeniz’de iyice yerlesmesini
saglayan da, aym Kissinger olmustu. Mekik diplomasisi
yaptig1 giinleri kim unutabilir? Gorevde bulundugu sii-
rece igleri Oylesine usturuplu yiiriittii ki, yonetim degis-
tikten sonra Carter ve ekibi, Sedat’in sasirtici ¢ikigini ger-
ceklestirmeyi Onceki temele dayanarak yaptirabildiler.

Bolgedeki Amerikan basarilarinin zirvesini bu cikig
olusturuyordu. Richard Helms adindaki CIA yetkilisinin
Iraa geldikten sonra giristigi bir siirii kombinczonla
Sovyet yanlisi Indira Gandhi iktidardan uzaklastirilms,
Oyle gibi goriinen Afganistan Baskanit Muhammed Davud
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Han usul usul batiya kaydirilmis, Dogu Bloku’yla iyi ilis-
kiler tasarlayan Ziilfikar Ali Butto devrilmis, Tiirkiye’de
sanayilesmede 1srar eden, Kibrista asir1 Odiin vermeye
yanagsmayan MC iktidarlarinin duasi okunurken, Basrc
Korfezi'ndeki emperyalist egemenligini pekistirmek ama-
ciyla zaten Amerika’ya baghh bilinen iran $ah’min dis-
lerinc kadar silahlandirilmasina girisilmisti.

Bu arada, bir de Begin’le Sedat, Ecevit’le Karamanlis
bulusturulup, sistem i¢i goriilen iki karsithk ¢oziimlendi
mi, Dogu Akdeniz 6. Filo’nun giivenle dolastig1 bir Ame-
rikan denizi haline girmis olacakti. Fakat...

Hersey gibi, bu sorunun da bir ‘fakat’s var demek!
Once su Afganistan isine bir géz atam m? Afganistan
antik ¢agda Iskender’e, modern gagda Ingiliz emperyaliz-
mine kafa tutmus bir iilke, ufak mufak ama, biraz da bu-
lundugu topragin cetinliginden, Oyle kolay kolay yulari
suna buna teslim etmiyor. Isin kotiisii son derece kritik
bir yerde, kuzeyinde Sovyetler’in miisliman cumbhuriyetle-
rinden iigii, giineyi Pakistan’la Iran! Dahasi iran’in da,
Pakistan’in da Afganistan’a sinir bolgelerinde Pustu ve
Balu¢ boylar1 yasiyor ki, Afganlidan sayiliyorlar, hele
Afganistan’1 tutan giiciin Beliicistan iizerinden Basra Kor-
fezi'ne sarkmasi bile stratejik diizeyde amin denilmiyecek
bir dua degil. Bu yiizdendir ki, Sovyetler de, Amerikalilar
da, Afganistan’a onem vermis durmuslar.

Muhammed Davut Han 1973’de Zahir Sahr devirip
yerine gectiginde, Moskova'nin birkag adim ote firladig:
sani'misti. Nedeni agik, Afgan ordusunu Sovyetler donati-
yorlar, ozellikle hava kuvvetleri - kullandiklar1 Mig ucak-
lar1 yiiziinden Sovyer etkisinde, ayrica gizli Afgan Ko-
miinist Partisi de Zahir Sah’a karst Muhammed Davut
Hanr destekliyor, zira onun onemli bir toprak reformu
yapacagini, iilkeyi yoneten ve somiiren birka¢ ailenin he-
gemonyasina son verip gelismeyi ve ilerlemeyi gercekles-
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tirecegini umuyorlar. Bosuna hayal! Muhammed Davud,
iktidar olduktan sonra, Toprak reformunu uyutuyor, eski
yoneticileri punduna getirip koruyor, iistelik Sovyet yan-
lis1 bir dig politikadan usul usul once tarafsizliga ve bag-
lantisizhiga, giderek Amerikan taraftarlifina dogru sapi-
yor.

Nereden mi belli, hic olmazsa Komiinist Partisi’ni
yasaklamasindan! Liderlerini ‘iceri atmasindan’. Gergek-
ten de iktidara gelmesinde el altindan yardimci olan
Moskova yanlisi Komiinist Partisi, Afganistan’da yasak.
Adi da Komiinist Partisi degil zaten, Demokratik Halk
Partisi, kurucusu Nur Muhammed Taraki: ortodoks ko-
miinistlige elestirileri mi varmis neymis, yeralt: ¢alisma-
lar1 sirasinda partisi boliinliyor, birisi Bayrak oteki Halk
adim alan iki parti olusturuyor. Ne var ki Sovyet etkisin-
deki Hava Kuvvetleri’yle baglantilarini siirdiiriiyorlar, ni-
tekim Muhammed Davud Han 17 Nisan’da Bayrak Par-
tisi lideri Ahber Hayber'i oldurtiiyor, cenaze toreninde
cikan olaylar1 bahane edip Taraki’yi de hapscdiyor; sen
misin bunu yapan, birka¢ giin sonra Afgan Halki Kabil
Radyosu’'ndan bolge halkinin alistigi tiirden bir anonsla
ve bagkenti saran silah sesleriyle uyanacaktir: “Dikkat,
dikkat! Anayasa kaldirilmistir. Bundan sonra biitiin ya-
salar Askeri Komite tarafindan cikarilacaktir vs, vs...”

Darbenin epeyce kanli oldugunu biryerlerde okumusg
olmalisiniz, vurucu giiciin basindaki Albay -Abdiilkadir’in
iktidar cle gegirildikten sonra Taraki’yi cezaevinden ¢ikar:p
iktidara getirdigini dec! Taraki rejimin demokratik bir halk
rejimi oldugunu, komiinist olmadigin1 soyliiyor. Dedikleri
dogru da olabilir, ama acaba bu Yunanistan’dan Hindis-
tar’a uzanan saghk kordonunda Sovyetler tarafindan em-
peryalist sistem aleyhine Onemli bir gedik agildig1 gerge-
gini degistirir mi?

Bundan ziyadesiyle telaslananlar arasinda, elbette

165



Ziya-iil Hak ile Iran Saht var, hele Sah bir yandan iilke-
sindeki kargasaliklarla ugrasmak zorunda kaldigindan
Afganistan’da olup bitenlere biisbiitiin dnem verdi, sinira
askeri birlik yi1gdi, bir bakima can telasina diistii. Biisbii-
tiin haksiz midir diismekte, onu da ele alalm. Malim ya,
Iran ‘sistem’in en giivenilir halkasi!

GULME KOMSUNA
GELIR BASINA 23 Mayis 1978

Giinahit varsa Hiiseyin Baykara’min boynuna, vallahi
ben onun yalancistyim: Su Ifran §ali Muhammed Riza
Pehlevi var ya, Pehlevi mehlevi degilmis yahu, bilir miy-
diniz? Hiiseyin Baykara, ‘Iran inkilabi ve Azatlik Hare-
ketleri’ adll kitabinda satir1 satirina sunlar1 yaziyor:

“...Asil Pehleviler, Iran tarihinde bir Sahlik hane-
dammin adidir. Riza Sah (simdikinin babast) Iran tahtin
elde ederek Pehlevi soyad: ile bu tahti gasp etmistir. Riza
Sah vaktiyle Rus siivari Albay: Liyahov'un alayinda bir
kazak goniilliisii nefer olmustur. Onbast cavus derken,
subayliga yiikselmistir. Ve en sonunda Riza Sah Pehlevi
olmustur...”

Ya su satirlara ne buyuracaksiniz? ““...Riza Han
Iran ordusunda subay, en sonunda da general olduktan
sonra, Gilanda toplanan ve Tahran’a dogru hiicuma kal-
kisan azadihah kuvvetlere karst (Ozgiirlitkcii giicler) bazen
basarili bazen de yenilerek savasip duruyordu. Cephede
durum Riza Han kuvvetlerinin aleyhine dondiigii zaman
Ingilizler tugaylari ile Riza Han'in yardinuna kosuyor ve
durumu Riza Han kuvvetleri lehine ceviriyordu. Ingilizler
bir taraftan da Riza Han't lanse ediyor ve ona bir kahra-
man payesi veriyordu. Bunda Ingilizlerin bir maksatlar
oldugu sonradan anlasidi...”
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Nihayet, Emile Luzor’'un “Iran’da Ingilizler” bashkl
kitabindan aktarilan su ilging satirlar:

“...21 subat 1921 gecesi Riza Han Kazvin'de bulu-
nan cepheden 2500 kisilik kazak kuvvetini Tahran’a dog-
ru hareket ettirdi. Bunlarin yerine 3.000 mevcutlu bir In-
giliz tugayr Riza Han kuvvetlerinden bogsalan mevzilere
yerlesti. Bundan yararlanan Riza Han Tahran’da rahatca
hiikiimet darbesi yapti. Yeni kurulan Iran hiikiimetinde
Basvekil meshur Ingiliz yanlisi Ziyaettin Tabai Taba, ve
Iran Ordulari Bagkomutani General Riza Han oldu. Darbe
geceleri olan 21, 22, 23, 24 subat geceleri, 1ngiliz Elci-
liginde Ingiliz subaylar: ile Riza Han'in subaylar: biitiin
gece toplanti halinde bulunmuglardir...”

Babasi hakkinda bu kadar yetcr sanirim, ogluna ge-
lince...

Uzun uzun anlatmama gerek var mi1? Biliyorsunuz,
gergek bir yurtsever olan Doktor Musaddik emperyalizme
karst direnerek Iran petroliinii ulusallastirmak kararim
aldig1 sirada, bu Sah General Zahidi’yi CIA ile birlikte
darbe yapmak goreviyle fran’da birakarak italya’ya kag-
mig, darbe basarildiktan sonra o giin bu giindiir siirdiir-
diigii inanilmaz istihbarat yonetiminin basina gegmek iize-
re yurduna donmiistii.

Ortadogu’da CiA’in cevirdigi firildaklarin g¢ogunun
Tahran’da tezgahlandigim1 bilmeyen yok: Araplar’a karsi
Israille birlik olan odur, Tofar gerillalarina saldiran,
Basra Korfezi iizerinde aslinda Amerikan emperyalizmi-
nin isine yarayacak bir denetim siirdiirmeye yeltenen odur,
Irak ‘sistem’in denetiminden c¢iktiktan sonra Onemli zor-
luklara ugrasin diye Barzani’yi ve besbelli CIA kontroliin-
deki Kiirt Demokrat Partisi’ni bu iilkenin basina musallat
etmis, Irak yabanci kaynakli bu ayaklanmanin hakkindan
gelince de kagan isyancilari topraginda o konuk etmistir.

Yalniz bu kadar m1? Hadi Afrique/Asie dergisinden
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su satirlar1 bir okuyalim: “Sak’in asid amaci eski Pers
Imparatorlugu’nu ihya etmektir. Riza Pehlevi bu amagia
ilkesinin askeri biitcesini 9 milyar 500 milyon dolara ¢i-
karmigtir...” Ya iinlii Le Monde Diplomatique gazetesine
Sah’'in agziyla soyledikleri?... Ne demis merak mu ettiniz,
sunlari: ““...Jran Ortadogu'da Avrupa ve Amerika’nin gii-
venligini koruyor, haklarini savunuyor. Avrupa, Ameri-
ka ve Japonya'dan yeterince yardim gormesek bile bu
bolgedeki rejim degisikligine asla izin vermeyecegiz..."”
Nasil, iyi mi? ‘Izin vermek istemedigi’ tiirden bir darbe
Afganistan’da gerceklesince ‘mumaileyhin’ ilk tepkisi de
zaten Afgan sinirina asker yigmak olmadi mi? Yalniz, siz
siz olun, yine de, Sah’in Avrupa’nin Amerika’nin ¢ikar-
lar:mi koruyorum ayaklariyla, gercekte gevresindeki iilke-
ler lizerinde hak iddia etmek niyetinde oldugunu ileri sii-
ren -baz1 batili yorumcularin dediklerini yabana atmayin!

Ben otedenberi fran’in emperyalist sistem tarafindan
Tiirkiye’yi gevrelemek icin kullanilan kiskacin ikinci ucu
oldugunu yazmigimdir. Daha gegenlerde giineydogulu bir
arkadas Tahran Radyosu’nun Irakl oldugu kadar Tiirki-
yeli etnik azinliklar1 da sonu belirsiz seriivenlerc kigkirtti-
g soyliiyordu. fran’in alevilik konusunu da Osmanlilar’
dan beri ayni dogrultuda kullandigi, batisindaki giicii za-
yif diisirmek amaciyla siirekli olarak Dogu’da yasayan
Osmanl halkini hiikiimetiyle kargi kargiya getirtip kirdir-
dig1 bilinen bir gergektir. Hal boyle iken, iilkesindeki son
kargasaliklar iizerine yaptigi basin topalntisinda Muliam-
med Riza Pehlevi kalkmig, Arap komgularinin iilkesini
bolmek istediklerini, isyan g¢ikarmaya g¢aligtiklarini soylii-
yor. Dinime dahledcn bari miiselman olsa!...

Artik isterseniz, bu kargasalik sorununa egiliriz.
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ORTAM ELVERISLI OLMASA
KISKIRTMA SOKER Mi? 24 Mayis 1978

Sah Muhammed Riza’ya bakarsamz, Iran’i karisti-
ranlar Islim marksistlerinin de dahil oldugu solcu grup-
larla, Sii yobazlardir; iistelik bunlar, gevredeki bazi Arap
iilkelerinden destek gormektedirler. Bati basininda ¢ikan
haberler, kargasaliklarin bir bakima dinsel, bir bakima
marksist goriintiide olduklarini dogruluyorlar. Asagi yu-
kari, yilbagindan bu yana araliklarla siiriip gelistigini de.

S6z gelisi, polisin halka ates agip bir hayli Iranliys
oldiirdiigli Tebriz olaylarinda, iinlii Le Monde’a gore ha-
reket Ozellikle bankalara yonelmisti. En ¢ok da Sadaret
Bankasr’na. Nedeni su, Yazedeni adinda rejimin adami
bir zengin, bu bankanin denetimini eline gegirmis; cali-
sanlar arasinda biiyiik tepkiye yol agiyor! Ayrica banka-
nin yoneticileri, 6zel hesaplari, hele siyasal tutuklularin
hesaplarini, polise vermekle suglaniyorlar. Buna karsilik
Kom’daki gosterilerde, agiksagik  oldugu ileri siiriilen
filmleri oynatan sinemalar, tek parti Rostahiz’in subeleri
saldiriya ugruyor. Resmi fran ajansi Pars’a bakarsaniz,
kargasaliklar kisa zamanda on iki ile yayilmis, Tebriz
ve Kom'dan baska, Meshed, Rizaye, Maku, Isfahan ve
Tahran da kanismistir. Hele polisin ve silahli kuvvetlerin,
Sak’in Iran’in diismanlarina karsi kullanilacak diye Aime-
rika’dan satin aldig: silahlar1 halka karsi kullanmas: iize-
rine, sagc1 ve solcu kanatlar arasindaki dayamigma biiyii-
miis, siiphesiz duymus ya da okumus olacagimz genel
grev ¢agrisina, sonra da uygulamasina gegilmistir.

Iran Sahr’mi ona bagh olan gevreleri ve basim din-
lerseniz, bunlar sadece kigkirtma, kotii niyet ve cahillik-
ten dogan seyler; gengleri Filistin'li lider George Habbache
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kiskirtiyor, marksist miisliimanlariysa kendileri de mark-
siste benzer miisliman olan Zrakllar.

Acaba dyle mi?

Daha konuya baglarken bir 1af etmedim mi, Afganis-
tan’daki darbe ile iran olaylarinin aym zamana denk gel-
mesi Ortadogu’da bir Sovyet karg1 saldirisim akla getiri-
yor diye? Etmesine ettim, gercekten boyle olabilir, olabi-
lir ama, eger bir iilkede kargasal'ga elverigli bir toplum-
sal ortam yoksa, sunun bunun kigkirtmasi, ya da komplo-
su etkili olabilir mi? Olamaz elbet! Oysa Iran, Sak’in aci,
iistelik ikiyiizlii yonetimi altinda o derece ezilmistir ki,
firsat zuhur edince sagcisi solcusu birlesmekte, ortalif
‘Kahrolsun SalY gighklar1 sarmaktadir.

Hadi biraz bunun altim eseleyelim. fran Sah’nin
sozde bir ak de'vrim yaptigim hatirlarsiniz, 1962°de bir de
toprak reformunu baglatmiglardi. On vil siiren bu seriiven-
de ekilebilir topraklarin yiizde kagim1 topraksizlara dagit-
miglar 6grenmek ister misiniz? Soyleyeyim, yiizde besini!
Artakalanin1 varlikli toprak sahiplerinin ortak oldugu ta-
rim sanayii sirketlerine dagitmiglar, onbes kadar olan bu
sirketlerden herbirinin onbin hcktarin iizerinde toprak sa-
hibi oldugu ileri siiriiliiyor. Ustelik boyle uyduruk yapilan
reformun, tarimin iyi koti makinalagsmasiyla birlesmesi,
kirsal kesimde igsizlige yol agiyor, koylii kalabaliklar: bii-
yiik sehirlere yigihyorlar. Orada is bulabilecckler mi der-
siniz, hayir, ciinkii biitiin sanayilesme iddialarina ragmen,
Iran ne montaj sanayiinden bir parmak o6te gidebilmistir,
ne de hatta bu montaj sanayiini bile dogru diiriist yonete-
bilecek teknik kadrolar1 yctistirebilmistir. Dise dokunur,
sadece Isfahan’daki demir celik, Arak ve Tebriz'deki ta-
kim tezgdhlar1 fabrikalar1 sayilabiliyor, Oteki soziim ona
sanayiinin kalitesi Oylesine diisiik ki, ihracatinda bir yil-
daki gerileme yiizde 45 dolaylarinda. Bu arada, $ah Riza
diye cafcaflh bir ad taktiklar1 elektrik santralinin; on mil-
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yona yakin Kkisiyi aydinlatacak derken, dogru diiriist is-
letilemedigi, stk sik da bozuldugu igin yiizelli kadar islet-
menin teknik igsizlife ugramasina yol actifn da gergek.

Peki ya petrol gelirleri, diyeceksiniz?

Gegen yil bunlar petrolden 20 kiisur milyar dolar
gelir saglamiglar. Riza Sah adeti iizere bunun dortte birini
silah satin almaya ayirmig, 6nemli bir kismu ithalat-ihra-
cat agigin1 kapamaya gidiyor, zira petrolii = saymazsak
Iran'in ithalatimin ihracatina oram1 27 misli filan, Oyle
kolay kolay kapatilir tiirden degil Ha, bir de unutmadan,
aldig1 silahlart kullanan ve kullanmasim franhlara ogre-
ten, sanayi kesiminde teknik kadrolar1 olusturan Amerika-
Iilara odedikleri para var, onu da ekleyelim: 3,5 milyar
dolar tutarmig bu, amma da ¢ok mu, iyi ama kardesim
Iran’da calisan Amerikali da ¢ok, tam 36 bin kisi! Gor-
diiniiz mii ne cennetmis bu Iran, bizim CENTO ve RCD’
den miittefikimiz, el altindan gelismemizi kostekleyici
komsumuz.

Simdi bir de bu saydiklarima, okuma yazma yiizde-
sinin hala yiizde elli dolaylarinda oldugunu, lise ve yiik-
sek 6grenim goren geng sayisinin 125 bini ancak buldugu-
nu, iiniversiteyi bitirebilenlerin ise bunlarin yiizde iigiinii
geemedigini ekleyin, o zaman tablo tamam olur. Eh, 6yle
sanirim ki, bu tablodan fran’a yoneltilebilecek kiskirtma-
larin iilkenin icinde neden dolay1r hemen biiyiiyecek ortam
buldugu anlagilir. Apagik goriiliiyor, ak devrim filan de-
gil bu canim, kara istibdat!

HANGI DAGDA KURT OLDU
DERSINiz? 17 Temmuz 1978

Allah Allah, acaba hangi dagda bir kurt 61dii?
Iran’la pat diye bir anlasma imzahyoruz; daha diine
kadar canlt hayvan gereksinmesini Bulgaristan ya da Ro-
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manya’dan saglayan, Yunanistan’la ortaklasa ugak fabri-
kas1 kurmaya heveslenen, dogudaki komsumuzdan; derhal
yararlanmak iizere bir milyon ton petrol, yarim milyon
ton fuel-oil igin kredi saghyoruz. Insamin inanacag: gelmi-
yor canim. Sagda sasiran ¢ok. Sa/'in bu ani doniisiinii,
Iran’in yasadig1 i¢ calkantilara baglayanlar da cikti. El-
bet calkantilarin etkisi olmustur, yoktur denemez, yine
de ben Tahran’daki ani degisikligi baska, daha 6nemli bir
nedene baglamak eyilimindeyim. Ne mi o?

Bakin, ne: yillardan beri ilk defa, Tiirkiye, besbelli
gizli giivenlik orgiitlerinden sizdirarak, basiminda Iran’in
gizli orgiiti SAVAK’la dogu ve giineydogu Anadolu’da
cevirdigi firildaklar1 bildigini belli etmistir; bununla da
kalmamig, CENTO ortaklif1 yiiziinden SAVAK’la siirdiir-
mek zorunda oldugu isbirligini keserek, duyarl bolgelerde
ciddi bir savasima girecegini “ihsas” etmistir. Siz Ecevit
babasinin hayirina m1 Hakkari’ye gitti samyorsunuz? Koye
ulagim projesi, tilkinin bakir sigtig1 bolgelerimizden bagla-
tilacaktl, tamam ama, niye Sovyet sinirindaki bolgeleri-
mizden degil de, fran’in cirit attig1 bolgemizden baslatildi1?
Bunlar anlamli hareketler, Tahran da bunlar1 anlamaya-
cak kadar budala degil, zaten bagi gesitli yanlardan dertte
iken, bir de batisindan Tiirkiye ile derde girmesini istemi-
yor elbet, bunu Onlemenin caresiyse simdilik akaryakit
stkintis1 ¢ceken Tirkiye’ye kredi agmak gibi goriiliiyor,
onun yaptigi1 da bu!

Tirkiye’'nin Araplara ve Sovyetler’e yakinlasmasin
yillardir nasil tekbagima savunduysam, /ran’dan uzak dur-
masini, ona dikkat etmesini Oyle savunmusumdur ben.
Ankara, CENTO filan diyerek Tahran’la canciger kuzu
sarmas! geginirken, emperyalist sistemin Tirkiye’yi kis-
kaca almak icin batida Yunanistawa doguda ise iran’a
giivendigini sik sik yazmisimdir. ilk uyarilarim Demokrat
Izmir'de gikti. 1970 yilina dek gider, sonra Yeni Ulus'da
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yazdim. Bakin 3. Ocak. 1975’de, “Su Iran’a ne oluyor?”’
baslig1 altinda ne demistim:

“...Amerika Ortadogu’da sadik ve gozii bagh miit-
tefik olarak Tiirkiye’ye giivenemeyecegini kamistna 12
Mart'in bagarisizligindan  sonra varmuis olsa  gerektir.
Irana yonelisi bundan sonradir. (Eski CIA Genel Bas-
kanmt Helms’in Tahran’a atamust da, ne tesadiif!)’

18 Ocak 1975’de konuya yeniden doniiyorum, yazi-
nin bashg1 “Kiskacin iki ucu”, hadi o yazidan da bir iki
satir aktarayim:

“... Alin size haberi: Sah gitmis Enver Sedat'la kay-
natiyor, aralarinda bir dostluk, bir dostluk, sormayin git-
sin! Sanki Israil'in akaryakit  gereksinmesini karsilayan
Tahran degil, Kahire’ye Iran’dan boru kurup petrol akit-
mayi, Akdeniz’e ¢itkmayi, milyarlarca liralik yardim yap-
mayt oneriyor. Oynamaya heveslendigi rol Ortdogu’da is-
lanmun koruyucusu rolii. Acaba bu rolii kimin elinden kap-
mak istiyor dersiniz? (...) Telaslarimun nedeni, Irak’la,
Libya’yla gelistirdigimiz iyi iliskiler. Kibris miidahalesinin
miisliiman Araplar arasinda yarattigt sempatiler. Ortakla-
sa dugiincelerinin su olduguna kalibimu basarim: Tirkler,
Araplar’la bir giicbirligine girerlerse Dogu Akdeniz’de bun-
larin borusu oter, o zaman iste biz hapt yutariz. Gergekte
kimse hapt yutmaz, Tiirkiye hicbir bagimsiz iilke iizerinde
hi¢bir iddiast olmayan bir cumhuriyettir, sadece kendi hak-
larimt ve ¢ikarlarimt korumaya ¢alismaktadir, ama goziinii
acip da emperyalizmin cirit attigi bolgede oteki komsula-
riyla birlikte gelismekte ve somiiriilmekte olan iilkelerin
ctkarlarint savunmaya gecgerse, aslinda Kurtulus Savast il-
kelerini savunmaya devam ediyor demektir. Iste bundan
korkuyorlar...”

Yaziy1 su uyarmavla bitirmisim: “Baksaniza adamlar
alenen ve resmen cevirme harekatt vapiyorlar. Enaviligin
swrast nu?”’
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Sen istedigin kadar soyle. daha yillarca bizim MIT,
SAV AK’la da, Israillilerin Iranlilarla ¢alisan gizli servisi
MOSSAD’'la da, isbirligi yaptt durdu, gercekte her iki
servisin CIA’le iligkisi oldugunu diinya alem biliyor; so-
nucta, Kibris miidahalesi lizerine Dogu Akdeniz’de kendi
bagina isler gevirecek bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye’
nin zayif diigiiriilmesi, kimbilir belki de Yunan strateji
uzmani Tagaris’in ileri siirdiigii gibi, parcalamp kiigiiltiil-
mesi igin boliiciilik kiskirtmasina el attilar, dogudaki,
giineydogudaki gizli kigkirtmalarina bagladilar. O tarih-
lerde Ankara bagrina tag basip susacagina, ya da her ha-
reketin ardinda komiinist bozguncular1 gorecegine, su son
zamanlarda yaptigini yapmig olsaydi, boliiciilik kigkirt-
malar1 da, orgiitlenmeleri de bu derece ilerlemis olmaya-
cakti.

Ne kadar ilerlemis oldugunu da ele alalm mi?

«BOLUCULUGU» KISKIRTAN
«CiA» MI? 19 Temmuz 1978

Sira geldi, Dogu Bolgesindeki “bdliiciiliik” hareket-
leri ve orgiitleri iizerine Hiirriyet’in son zamanlarda yap-
t1ig1 agitklamalara! Bunlar hi¢ kuskusuz laf olsun diye ya-
pimiyor, dayanaksiz da degiller, yaym dikkatle izleyen-
ler sik sik “yiiksek giivenlik yetkililerine” ‘“Ankara”daki
“diplomatik gevrelere” vb. atiflar vapildigim farketmigler-
dir. Her neyse, biz gelelim koyunlarimiza...

“...Komiinist bir Kiirt devleti kurmak isteyenler de
Moskova ve Pekin yanlilari olarak boliindiiler. Halen
Kiirtculik akinunin arkasinda bulunan ve illegal bir par-
ti olan “Kiirt Sosyalist Partisi” Moskova yanlisi. Bu par-
tinin 1977 sonbaharindan itibaren TKP diye bilinen Tiir-
kiye Komiinist Partisi ile iligki kurdugu one siiriiliiyor.”
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Isin otesini iyi kavrayabilmek icin, saniyorum ki su
noktay: iyi kavramak sart: TKP ile iliski kurmug oldugu
ileri siiriilen bu oOrgiit, daha 6nce gordiigiimiiz TKP Prog-
rami ve Konferansi belgelerine gore, tcmelde ‘“ayrilik¢r”
olmamay1 se¢cmis demektir. Bunun gibi, yine Doguda or-
giitlendigi bildirilen Devrimci Demokratik Birlik’in de
(Talabani’yi destekliyormus) “ayrilik¢r’” olmamasi liazim,
clinkii bakin Hiirriyet ne diyor:

“...Devrimci Demokratik birlik, 12 Mart oncesi ku-
rulmus bazi ocaklarin canlandirilmasi ile yeniden sahneye
ctkti. TKP ile iliski kurdugu zaman biinyesindeki Maocu-
lar ayriddilar, KAW A diye bilinen orgiitii meydana getir-
diler.”

Simdi dikkat isterim, birisi sosyalist (ya da komii-
nist eyilimli) Kiirt Sosyalist Partisi, otekisi demokratik
eyilimli Devrimci Demokratik Birlik diye iki Orgiit var
ki, bunlarin ikisinin de Moskova yanlis1 oldugu ve aym
ozelligi tasiyan TKP ile iligkisi bulundugu saptamyor.
TKP'nin Kiirt sorunu karsisindaki tutumu agiklanmig ol-
duguna gore, bu Orgiitlerin “ayrilik¢r” olmadiklarini soy-
lemek acaba yanliy mi olur? Buna karsilik, aymi bdlgeler-
de faaliyet gosteren Kiirdistan Demokrat Partisi diye bir
partinin varhgindan, KAW A diye KIKO diye baz1 orgiit-
lerin eylemlerinden s6z ediliyor; bunlar ne? Goriiniise go-
re, bir kism1 6zellikle KDP yandaglar1 soven ve Kiirt mil-
liyetgisi, Obiirleri ise, Maocu. Bu ciimledeki “goriiniise
gore” deyiminin ne anlama geldigini soylesimiz ilerledik-
ce daha iyi anlayacaksimz. Simdilik, bu Orgiitlerin hem
“ayrilik¢r” yani bagimsiz Kiirt devleti kurmaktan yana,
hem de ‘“silahli” eylem yandasi olduklarini sinek pisle-
medik bir yere yazimz.

Kiirdistan Demokrat Partisi ve onun lideri Molla
Mustafa Barzani goriiniige gore ‘Kiirt milliyetgisi (!), ama,
isin icinde is oldugunu anlamak igin iinli Amerika’h ga-
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zeteci Jack Anderson’a kulak vermek yeter. Bakin ne di-
yor:

“..drak’ta 1973-74 yillarinda Barzani liderliginde
ayaklanan Kiirtlere, harekete ge¢cmek icin ilk yardm CIA
saglamustir. Ortadogu’daki Amerikan ¢ikarlari icin (Irak’
taki petrol bolgesi) o zamanlar Kiirtlerin Irak’a karst ayak-
lanmasint ilke olarak benimseyen Amerikan ydnetimi,
CIA araciligiyla verilen 15 milyon dolar ile Kiirtlere, Cin
ve Cekoslovak yapist silah saglamustir. Sonralart yardim,
Iran iizerinden Sah'in izni ile gerceklestirilmistir. Daha
sonra, Iran Sahr'mn Irak’la anlasmazligii  ¢oziimlemesi
ve Nixon’in Tahran’a yaptigt resmi gezi sirasinda ‘“‘Kiirt
isyamina son verilmesinin kararlastirimas’ iizerine, Iran
(SAV AK anlayin) Barzani’ye yaptigi yardimu birdenbire
kesmistir..."”

Kiirdistan Ulusal Birlik Partisi ve onun lideri Tala-
bani’ye gelince. onun da isin basinda Barzani takimindan
oldugunu, halen de Suriye’de bulundugunu bilir miydiniz?
Ilging referans dogrusu. Saghigindan kusku edilmesi zor bir
kalem aciklivor, Arcayiirek:

“... 1976 yilinda, (yani CiA Kiirt hareketini dimdiz-
lak ortada biraktiktan sonra) Kuzey Irak’ta yapilan bir
toplantida, Nesit Barzani, Mesut Barzani ve Celal Talaba-
ni Kuzey Irak’ta bagimsiz devlet icin yeni stratejivi tesbit
ettiler. Ancak bu toplantida strateji tesbitinde goriis ayri-
ligt cikti. Eylem bicimleri ayrilig: kesinlestirdi. Mesut Bar-
zani Kuzey Irak’ta yaptigi bir konusmada Talabani’yi iha-
netle sugladi, bunun iizerine Talabani Kuzey Irak’tan Su-
riye'ye gecti, Baas Partisi ile yakin iliski kurdu. Paris’teki
arkadaslaritmin Moskova taraftart olmast Hafiz Esat (Su-
riye Devlet Baskant) ile yakin iliski icine girmesine yol
acti...”

Talabani yandaslariyla Barzani yandaslar1 o giin bu-
giindiir catisip duruyorlar ya, Hiirriyet'in verdigi bilailer-
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de Talabani’nin Moskova yandasi oldugunu soyledigi hal-
de Kuzey Irak’ta bagimsiz Kiirdistan davasi giittiigiinii
aciklamas: diipediiz celisiyor, yahu Bagdad Sovyetler’in
Ortadogu’da en hararetle destekledigi iilkelerden birisi
degil mi?

Sira geldi, KAWA’ya galiba.

YA “SAVAK”IN CEVIRDIGI
DOLAPLAR? 20 Temmuz 1978

Su TIR soforiiniin  ifadesine bir gdz atar misiniz
liitfen?

“Gazetede okudugum bir ilan iizerine, once telefonla
temas kurup, daha sonra Ulus'daki bir otele gittim. Bura-
da kotii bir give ile konugan bir Iranli ile temas kurdum.
Agir vasuita ehliyetimin olup olmadigin sordu ve var ceva-
bt alinca, ‘nerelisin?’ dedi. Ben Dogulu oldugumu soy-
ledim. Bunun iizerine beni bagka bir Iranli ile tamgtird:.
Bu kisi Iran’a gitmemi ve oturma iznimin cikartilmasin
sagladi. TIR kamyonlarinda Tiirkiye iizerinden gegerek
Avrupa’ya sefer yapmaya basladim. Bu arada seferlerim-
den bazilarinda bana bir paket veriliyor, bu paketi istenen
yere birakmam soyleniyordu. Her defasinda baska kisiler
ile iliski kurup paketi onlara veriyordum.

Bir de su haberi okuyunuz: “Iran gizli Servisi SA-
VAK tarafindan Tirkiye'de karisiklik  ¢ikartmak icin
kurdurulan ve bagimsiz bir Kiirt devletini amaclayan
KAWA adli orgiitiin ihtiyact olan silah ve malzemenin
Iran’dan gonderildigi  saptandi.  Iran’in bu is icin TIR
kamyonlariu kullandigt bir Tirk TIR sofdriiniin ifadesi
lizerine belirlendi. Yapilan sorusturma sonunda KAWA’
nmin malzeme nakli icin kullanacagt TIR soférlerini gaze-
te ilanlari ile buldugu ve 25 bin lira iicret verdigi ogrenil-
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di. Elde edilen bilgilere gore Tiirkiye'den transit gecerek
Avrupa'dan Iran’a cesitli maddeler tasiyan TIR kamyon-
lart doniislerinde Tiirkiye'ye kacak olarak silah ve propa-
ganda malzemesi sokuyorlar.”

Unutmadiniz ingallah, bu KAWA orgiitii ‘solcu’
Devrimci Demokratik Birlik takimindan olup da berikiler
TKP ile iliski kurdu diye ayrilan Maocularin orgiitiiydii,
bunlarin iligkisi de megerse SAV AK’'misg!

MIT, durumu Mayis ayinda yakalanan bes kisinin
sorgularindan sonra Ogreniyor. Anlasilan ciddiligini kav-
ramig, sorusturmay: derinlestirmisler, ¢ika ¢ika, altindan
once KAWA sonra da SAVAK c¢ikmis. Baksamza, ‘bu
arada, MIT ve iist diizeydeki giivenlik yetkilileri bu or-
giitiin bir dig devletten mali yardim aldigimt ve uzman ki-
silerin ongordiigii yer alti sistemiyle calistiklarint raporla-
rinda belirtmeye baslanuglar. Iran mitolojisinden esinle-
nen ve adimt buradan alan KAW A adli yasadisi orgiitiin
SAV AK tarafindan beslendigi ve perde arkasindaki Savak
ajanlarimin gosterdigi dogrultuda calistigr ileri siiriilmiis’.

Sizdirilan heberlere bakilirsa, TIKKO diye bilinen
Maocu bagka bir orgiit de KAW A ile isbirligi yapiyor. Ne
var ki SAVAK her iki Orgiit lizerindeki denetimini daha
siki tutabilmek icin bu iki Orgiitii birbirine diisiirmiis.
Hiirriyet'e gore, ‘Tirkiye’ye sizmig SAV AK ajanlarinn
yasadisi KAW A’ya tam olarak egemen olabilmeleri igin
kurulmas: planlanan Kiirt devleti iizerinde celiskiler ya-
rattigt ve bu celiskilerden yararlanarak iki orgiit arasinda
gorus farkhiliklart olusturdugu giivenlik orgiitleri tarafin-
dan belirtilmis.

KAWA ve TIKKO, bir yerde ‘solcw’ vurucu giicii
olusturmus sayiliyor Oyle ya, peki ya ‘sagcr’ vurucu giic?
Ha, o da Barzani takimiyla iligkili olarak Diyarbakir ve
cevresinde iki yildir faaliyette bulunan KIKO (Kiirt Ihti-
lalci Kurtulus Ordusu) imis meger. Haber su:
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“...merkezi Diyarbakir'da olan KIKO’nun iki yil
once kuruldugu ve uzun siire yeralti faaliyeti gostererek
Barzani kuvvetleriyle igbirligine giristigi, daha sonra ise
varligit belgeleyerek ihtilal provalari yapmak istedigi be-
lirlendi. Halk arasina yayilan ve bolgeciligi tegvik ederek
bir Kiirt devleti kurma propagandasin siirdiiren KiKO’
nun son olarak ‘gerilla savasina’ hazrlandigi ve savaggi-
larimin bir boliimiinii daglara cikardig belirlendi...”

“...KIKO’nun tiim mali ihtiyaclarim Iran gizli istih-
barat orgiitic SAVAK’in karsiligi, bolgede karisikligi tes-
vik ettigi de belirtildi. SAV AK ajanlarimin ihtilal ve isyan
pprovasini hizlandirmak istedikleri ve bu karisikliktan bii-
yitk yarar umduklar: da verilen gizli raporlarda yer aldi.”

Evet, gordiigiiniiz gibi ‘ayrihik¢r’ nitelikteki biitiin
Kiirt boliicii hareketlerinin ucu’gelip gelip SAVAK’a da-
yaniyor. Bunu saptadiktan sonra MiT’in CENTO ayakla-
riyla SAVAK’la igbirligini siirdiirmesi gergekten biraz ga-
rip olurdu. Olurdu ya, siz bu isin SAV AK’da bittigi kani-
sinda misiniz? Ben, hayir! Bana sorarsamiz, Tiirkiye aley-
hine ¢ok biiyiik capta biiyiik bir oyun tezgahlanmaktadir.
Oyunun kékeninde besbelli CIA bulunuyor, sik stk yaptigi
gibi dolaysiz oyuna girmiyor da, araya Iran’in SAV AK’ int
Israil'in MOSSAD’ i1 sokuyor; dahast yok mu, Rumlarin
ve Ermenilerin bu ¢orbada tuzlarimn bulunmadiklarindan
emin misiniz? Ben degilim. Bizim giivenlik orgiitlerimizin
de emin olmamasi gerektigi kamsindayim. Bunun igin
James Bond filmleri yasamak, Matahari iliskilerine gir-
mek gerekmez, dikkatlice bir gdzle sadece basinda cikan
haberleri izlemek ve degerlendirmek yeterli.

Is uzad, pehlivan tefrikasina dondii ama, o kadar
onemli ki, izninizle simdi de bu dalli budakli komitaciligin
o tarafim biraz kurcalayalim.
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M. KEMAL'IN «<MIMLEDIGI»
ADAM YINE SAHNEDE 21 Temmuz 1978

Nereden demeyin, basimizdaki bela hep aymi bela!

Sivas Kongresi toplanacag sira, Istanbul Hiikiimeti,
Ingiliz servislerinin kigkirtmasi ve yardimiyla bir baskin
projesi hazirlar: Silahli Kiirt Agsiretlerine Kongre bastiri-
lacak, Mustafa Kemal ve arkadaslar1 derdest edilip Der-
saadet’e getirilecek. Bu is igin Intelligence Service’ten
Mister Noel adinda bir yiizbasi gorevlendirilir, o da Be-
dirhani’lerden Celadet ve Kamuran beyler ve Diyarbekirli
Cemil Pasazade Ekrem beyle Elaziz ilizerinden Malatya’ya
gelir! Nutuk’u iyi okumus olanlarimiz hatirlayacaklardir
Kemal Pasa, askeri birlik sevkederek bu tasariyi bosa
cikarir.

Bu olayda, dikkatinizi iki noktaya gekecegim: a. Ka-
muran Bedirhan’in Ingiliz servisleriyle isbirligi etmesi b.
Kurtulustan sonra, Ankara Hiikiimeti’'nce 150’likler arasi-
na alinarak yurt disina siiriilmesi.

(1948 mi, yoksa 1949 mu? Fena halde kis, Paris’te
Quartier Latin’deki Dupont Kahvesi’nin camlari1 silme bu-
gu. Birtakim dogulu arkadaslar, onlara gore hayli yash
bir zati, bana tanitiyorlar: — Kdmuran bey! Gozlerini
kirpistira kirpistira bana soruyor: - Tesrif Istanbul’dan mi
beycegizim? Giderek, bu Kdmuran bey’in Mustafa Ke-
mal’in Sivas’ta diizenledigi halk kongresini basmak icin
Ingilizlerle isbirligi eden Bedirhanilerden Kdmuran bey
oldugunu, Paris’te de tek durmayip Dogulu ve Giineydo-
lu ¢ocuklar1 bastan ¢ikarmaya ugrastigim1  Ggreniyorum.
Isin tuhafi, yasama bicim ve diizeyinin hi¢ de siyasal bir
siirgiiniinkine benzememesi!)

Tamam, simdi basinda ¢ikan bir habere gecebiliriz.

Ayriliker Kiirt orgiitleri yurtdisinda da var, bunlar-
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dan birisi Bat: Berlin’deymis, baginda Iranh Kiirtlerden
Hemres Rego diye bilinen bir adam bulunuyormus. Ayrica
‘Dag’ adinda birde gazete cikariyormus bu orgiit. Isterse-
niz arkasin1 gazeteden aynen okuyalim:

“...Ozellikle Bat’’ya Kiirt haklarimt anlatan ve acik-
layan, Turkiye’deki etnik gruplari harekete gecirmek is-
teyen Hemres Reso’nun, sik stk Kiirtler’in lideri Mustafa
Barzani’nin dis politika temsilcisi olan, Istanbul’'da uzun
yilar gazetecilik ve avukatlik yapan Kamuran Bedirhan
ile bulustugu biliniyor. Kiirt-Alman dostluk evleri adi al-
tinda orgiitler de kuran Kiirt liderleri bu evlerde faaliyet-
lerini daha da artinyorlar...”

Ne ilging degil mi? Sivas Kongresi'ni basmak igin In-
gilizlerle birlik olan Kamuran Bedirhan, bu defa SAVAK
tarafindan Orgiitlenmis bir grubun damismani ve Molla
Mustafa Barzani’nin dig politika temsilcisi olarak kargi-
miza ¢ikmaktadir. Bana sorarsaniz, bu tiir dis etkinliklerin
‘komiinistligi’ iizerine ne tirlii spekiilasyon yapiirsa ya-
pisin, isin icinde Bedirhan, Reso, Iran ve SAV AK oldu-
mu, ucu bize de dokunan bu hareketin kokeninde Batil:
emperyalist sistem, belli bir olasilikla Intelligence Service,
handiyse kesin olarak CIA vardiwr. Hig bir sey bizi uyan-
diramiyorsa, Bedirhani Kamuran Bey hakkinda Mustafa
Kemal Paga’min soylevinde verdigi referans da mi uyan-
diramiyor yahu?

Simdi gelelim, boliiciiliik hareketleriyle Ermeni ve
Rum kiskirticihgr arasindaki iligkileri incelemeye! Fakat
once, bir hatirlatma! Mayisin ortalarina dogru ‘Benzetmek
Gibi Olmasin’ basglikll bir yazi yazmistim, acaba akliniza
geliyor mu? Ingiliz Times ve Amerikan New-York Times
Gazeteleri’nin bazi haberlerine dayanarak orada diyor-
dum ki, 1919 Kasim’inda Paris’te Tiirkiye Ermenileri’ni
temsil ettigini iddia eden Bogos Nubar Pasa ile Kiirtlerini
temsil ettigini iddia eden Serif Pasa bulusup bir Kiirt/Er-
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meni ittifakim olustururlar, bu arada hazirladiklar1  bir
muhtirayr da Barig Konferansi Yiiksek Konseyi’ne verir-
ler. 1919 Aralik ayinda ise, Lloyd George’un Yunan Bag-
bakam Venizelos'a Izmir ve cevresini daha 1917’de vaad
ettigi agiklamir. Yalmz fzmir ve gevresini degil, Kibris’ da.

Nasil Tiirkiye’deki ulusal kurtulus hareketine karsi
Ingiltere vaktiyle kﬁllandlgl Kamuran Bedirhani bugiin
aym bolgede aymi iilkeye karsi bir komploda dolaylh ola-
rak kullanmakta ise, aym sekilde o tarihlerde diizenlenen
Yunan/Ermeni/Kiirt igbirligi bugiin de ufak ufak gelis-
tirilmekte; diinya Olgiisiinde, Tiirkler’e kars1 bir propagan-
danin temelini olusturmaktadir. Bunu anlamak da zor
degil, kestirmek de! Zaten basina yansimig haberler hayli
ipucu veriyor.

Filmin bundan sonrasini, izleyelim ha?...

SU UYUR, EMPERYALIZM
UYUMAZ 22 Temmuz 1978

Birinci Cihan Savasi’nda, ingilizler Sam’a Lawrence’
in oOrgiitledigi Faysal kuvvetlerinin girmesine ozel dikkat
gostermislerdir. Arap ahali, kendisini ‘“Osmanlidan kur-
taran” Arap kuvvetlerine gosteride bulunurken, nasil ba-
girmig biliyor musunuz? Lawrence agziyla soyliiyor: Yasa-
sin Faysal ve Lawrence! diye. Sadece bu bagiris, o za-
manki, Arap kurtulusu soylencesinin ne biiyiik bir aldat-
maca, emperyalizmin ne hinzir bir oyunu oldugunu gos-
terir.

Emperyalizm, Anadolu’yu paylasmak i¢in aym oyu-
na bas vurmayacak miydi? Yiizhasi Novil ya da Albay
Revlinson ccnaplariyla Kiirtler arasinda yapilmak iste-
nilen buydu ama, galiba bir noktayr unuttular, ya da yan-
lis hesapladilar: Kurtulusu orgiitleyen Kemal Pasa, Er-
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zurum ve Sivas Kongrclerinde de, Biiyiik Millet Mecli-
si'nde de giineydogu ve dogu halkinin yogun bir sekilde
temsil edilmesine 6zel bir dikkat gostermisti 1919 Ka-
sim’inda Bogos Nubar Pasa ile Kiirt Serif Pasa ingiliz
servislerinin tertibine uyarak bulusadursunlar, Anadolu
hareketine karst Meclisi Hiikiimeti’nden yana oy verecek-
lerdi.

Ama su uyur, emperyalizm uyumaz: Tiirkiye Cum-
huriyeti, son otuz yildir onun istemine girdi mi girmedi,
mi, elbette ayn1 numaralar:1 c¢evirecek. Hadi simdi ister-
seniz Stockholm’a kadar bir kosu gidip gelelim.

Isve¢, diinyamin heryerindeki azinlik hareketleri icin
ccnnet sayiiyor “Bahoz” adinda Kiirdistan Devrimci Mi-
litanlar: Organizasyonu da orada kurulmus. Eh, kurulur,
kurulur, kim nc diyebilir? Kurulmakla kalmiyor ki miiba-
rek, bunlar 1974 yili sonlarina dogru Stockholm’da yurt-
disindaki Ermeni Orgiitleriyle ortaklasa bir toplant1 dii-
zenliyorlar: bak bak bak, tarihin tekerriiriine bir Ornek
camim! Besbelli, Bogos Nubar Paga ile Serif Pasa’min ruh-
lar1 sad olmustur, fakat isin dehset verici yani, toplantiy1
NATO’dan aslan miittefikimiz Yunanistan’in gizli servis-
leriyle CENTO’dan aslan miittefikimiz Iran’in gizli servisi
SAV AK tarafindan finanse edilip diizenlendigini sapta-
mast! Nasil bu kadarina pes mi? Gel de Attila Ilhan ga-
ribinin yillarca once yazdigr “Kiskacin iki ucu’’ basghkh
yaziy1 hatirlama! Kiskacin uglan ta Isve¢’te bile birbirle-
rini buluyorlar. Atina toplantimin giderlerini kargilaya-
dursun, Tahran oldum olas1 birbirleriyle takisip duran
Kiirt ve Ermcni Orgiitlerinin (Aslinda Anadolu’yu pay-
lasamadiklarindan takigirlar, her iki taraf da ayni top-
raklara sahiplik iddia ediyor) arasimi buluyor.

Epey gezdik dolastik ama, sanirim filmin en heyccan-
Ii ycrine geldik.
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Once bir soru: siz, Kiirtlerin ya da Ermenilerin du-
rup durduklar:1 yerde, istelik kit oldugu besbelli olanak-
lariyla, epeydir unutur goriindiikleri boyle bir terorizme
soyunabileceklerini sanir misimz? Ben sanmam. Iste su-
rada soylesip durduklarimiz da, yurt icinde olsun, yurt
disinda olsun, bu tiirden firildaklar1 gevirenlerin arkasin-
da, ya NATO’dan ya CENTO’dan bir miittefikimizin ¢ik-
tigin1 gosteriyor. Gosteriyor ya, dogrusu iinlii Penthouse
dergisinde ¢ikan agiklamalardan haberim oluncaya ka-
dar, ben de bu isde bir bityenigi oldugunu diisiiniiyordum.
Ne gibi mi? Daha 6nce de sdylemistim, Iran Yunanistan
Israil... Bunlar ajan devletler, batih emperyalist sistemin
Ortadogu’daki ajanlari, kendi baslarina bir halt edemez
bunlar, tarihlerinde bakin, her hareketlerinin ardinda bir
Amerikan ya da Ingiliz parmagi bulursunuz. Bu defa da
olmas: gerekiyordu, ama goriiniise gore, yok gibiydi. Der-
ken Penthouse’daki o agiklamalar...

Buyurun haberi okuyun: ““...Amerikan Kongresi’nde
CliA’min yasa dist faaliyetlerini sorusturan  komisyonun
Kaliforniyada 6zel komando egitim kamplar: kuruldugu-
nu ve kamplarda Kiirt ve Ermeni militanlarinin yetistiril-
digini saptadigi aciklandi. Unlii Penthouse dergisi tarafin-
dan aciklanan gizli komisyon sorusturmasina gire CIA’nin
Kaliforniya'da kurdugu ozel komando kamplarinda Viet-
nam ve Nepallilerin yarmusira Kiirtler ve Ermeniler de siki
bir egitimden geciriliyor. Bu genclerin sikt sartlandirilms
bir psikolojik sistem iginde sabotaj, adam o6ldiirme ve ge-
rektiginde ayaklanma diizenleme konularinda yetistirildik-
leri belirtildi. Ancak bu ozel egitim gormiis militanlarin
CiA tarafindan hangi iilkelerde kimlere karsi kullanila-
caklar: agiklanmad:.”

Ne demezsiniz, agiklamaya gerek mi var, goren han-
gi iilkelerde kimlere kars: kullanildigimi elbette gorccek-
tir, géremeyenlerse varsin Okiiz altinda buzagi arasin dur-
sunlar.
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BU BELA SAG - SOL
CATISM ASI DEGILDIR 23 Temmuz 1978

illallah be! Su bizim parti sdzciileri biraz akillarini
baglarina devsirseler ya! Hangi sorun olursa olsun, bir-
birlerine bok atmaktan bagka sey bilmezlermi bunlar? Su
terorizm konusu!... Tktidar1 dinlersen, nerede cinayet olur-
sa muhalefetin kanatlar1 altinda oluyor, muhalefeti din-
lersen iktidarin kanatlari1 altinda. Her iki taraf birbirini
olaylara yanls teshis koymakla suclaylp durmaktadir.
Milletin goziine giren bazi1 somut gergeklere bakan bile
yok. Su bir kag¢ giindiir konugtuklarimizin 1s1inda ister
misiniz, biz biraz bulusalim?

Diyelim ki sorumluyuz, ilk saptamamiz nc olmali?

Bence su: Tiirkiye’de epeydir siiren, gittikge Ozel
bir gelisme gosteren tcrorizmin, klasik anlamda ideolo-
jik bir igerigi yoktur. Baska bir deyisle su ya da bu ideolo-
ji, Onceden bagka amaglarla tasarlanmig terorist hare-
ketlere, kilif gibi giydiriliyor; ¢iinkii ancak bu sayede,
bazi heyecanli vec saf gengler, elde edilebiliyor. Diyecek-
siniz ki amma da yaptin ha, ideolojik igerik olmaz olur
mu, baksana soylediklerine! Soylediklerini birakin da siz
yaptiklarina bakin: Islenen cinayetlerin, uygulanan sabo-
tajlarin, ideolojik bir icerigi var m1? Hangi ideoloji kah-
veden ya da sinemadan ¢ikan, vapurdan ya da trenden
inen kalabaliga ates agmayi onerir? O kalabalik arasinda
kendi ideolojisinden adam bulunmadigini nereden bile-
cek? Boyle enayilik olur mu? Hadi bunu gegelim, ya 6l-
diiriilenlerin biiyiik cogunlugunun, kargit sayilmas: gere-
ken ideolojinin, sivri adlar1 arasinda olmamasina ne buy-
rulur? Gidiyor estetikle ugrasan, tertcmiz, su yada bu
yanin hastasi olmayan hocayr vuruyor. Bunun ideoloji
neresinde?

Yapilan psikolojik bir savastir, bir besinci kol etkin-
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ligi: Kalabalik arasinda yidginlik yaymak, hiikiimete kar-
st isyan duygularimt bilemek istiyorlar. Bu acik. Ayrica
sanki halk ofkelenmis de oOfkesini eyleme doniistiiriiyor-
mug gibi devlet kurumlarini, Anayasa Mahkemesi’ni, Da-
nmistay’t filan bombalamalart yine bundan. Zira bunlarin
isi su ya da bu toplumsal sifla, su ya da bu siyasal
partiyle degil, bunlarin isi devletle, Tiirkiye Cumhuyiye-
ti ile: Onu sarsmak, giicten diisiirmek, hem muhtag kil-
mak, hem de bastirmak niyetindzler. Ister muhalefet is-
ter iktidar, bir kere bu saptamay: yapmali, tehlikenin bii-
yiikliigiinii ve niteligini gormeli, inatct keciler gibi ucuru-
mun iistiindeki kalasta tokusup durmaktan vazgecmeli.

Ama hepsi bu degil.

Ucu Kaliforniya’ya uzanan Kiirt, Ermeni ve Rum
komitacilarinin, Osmanl’nin son doneminde uyguladik-
larina benzer eylemlere girismeleri insanin aklina su so-
ruyu da getirmez mi? Osmanh ¢okertilmek istenirken, em-
peryalizm tarafindan her ii¢ azinligin da bu amagla kul-
lanildig1 biliniyor. {yi ama, Tiirkiye aym Tiirkiye, Ana-
dolu’da yasayan insanlar aymi insanlar, oradan digariya
gocmiis olanlar aym etnik gruplar olduklar1 halde, ne-
den dolayr asag1 yukari otuz senedir boliiciiliik hareketleri
kesinlikle uykuya yatmis gibiydi de, birden bire bir kag
yildir canlanmiverdi? Ilging degil mi bu? Kiirtgiiliikse Kiirt-
ciilik kardesim, 1940’larda Paris’te Kamuran Bedirhan
sinek avhiyordu; Tasnaksutyun iki odaya siginmisti, Yu-
nanlilar derseniz savas i¢indeki yardimlarindan dolay:
Ankara’ya sevdalanmist1 handiyse. Sonra birden nc oluyor
da oturduklar: odanin kirasini $deyemcyen komitaci or-
giitler Anadolu iclerine guval guval propaganda afisi gon-
derebilecck para buluyorlar?

Bu sorunun cevabi, Osmanl tarihiyle ilgili bir soru-
dadir. Paris’te Tiirk Ermeni diismanlhigindan s6z edenlere
sormustum: Tiirklerle Ermeniler bu kadar birbirine diis-
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mandi da, Osmanli Imparatorlugu boyunca yiizyillarca
nasil hi¢ siziltisiz koyun koyuna yasayabildi? Aym soru
Rumlar ve Kiirtler icin de gegerlidir. Anadolu topraginda
bu insanlar yiizyllarca kavgasiz yasamuslardir. Kavga ne
zaman baglar, ne¢ zaman emperyalizm Anadolu’ya goz
koyarsa o zaman, ona bir fit, buna bir fit. Tiirkler’in ara-
stna bir iki kanug, bir ka¢ milyon sterling, yada dolar, ta-
mam. Bu defada yapilan ayni sey: Tirkiye biiyiiyor, Tiir-
kiye Dogu Akdeniz’de hakkint aramaya basladi. Tiirkiye
sanayilesecek, Turkiye Kibris’taki Tiirkler'i korumak igin
adaya cikti, oyle mi? Al sana esgiidiimlii olarak, disarda
tezgahlanmug bir komitacilik, yayildikca hem halki, hem
devleti hasta edecek, boylelikle de Ankara’min uysallas-
masini, sistemin buyruk ve gereklerine bas egmesini sag-
layacak.

Ben hiikiimet olsam, ben muhalefet olsam, ben ba-
sin olsam, Tiirkiye’yc musallat olan belanin sagcilik sol-
culuk belast olmadigim diisiiniir, bu perdenin ardinda o
cok eski, o ¢ok asagilik zayif diisiirme ve pargalama oyu-
nunun sahneye kondugunu kestiririm. Kestirince de mese-
le kalmaz, ncyin nereden geldigini, neyin iizcrine gidece-
gini bilirsin. Bilemiyorsan, o miiths 1919 yilinda Mustafa
Kemal Pasa ne yapmig ona bakarsin, bu kadar kolay.

Ha, tabii capin da ona gore olmali.

«INGILIZLERIN AKLI» ILE
«ALAMANIN SILAHI>... 24 Temmuz 1978

Canim bilmez olur musunuz hi¢? Osmanli, bataca-
gma yakin, iki yiiz yildir topragim kemiren emperyalist
batih iilkelerden, ‘‘Ordusunun tanzim ve islahinr’ ister.
Akl alir m1? Almaz ama, gercek: padisahin donarmayi
Ingiltere’ye, kara kuvvetlerini Alamanya’ya Jandarma’
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yiysa Fransa’ya emanet ettigi tarihlerde yazilidir. Tarihe
ne hacet, merakl birisi ¢ikip Wood Pasa’nin, Goltz Pa-
sa’min Moltke'nin anilarim okusa yeter! Osmanlr’nin sa-
vunmasini giiclendirme gorevini kimlere emanet etmig
olduklarin1 da bir giizel goriir.

Diyeccksiniz ki, bayram degil seyran degil, bunlar
nereden cikariyorsun? Once Daily Telegraph gazetesinin
bir haberi olarak okuduk, arkasindan terdrizm tirmanma-
sin1 Onlemek amaciyla alinacak onlemler arasinda varlikla-
rindan haberdar olduk, iilkemizde bir siiredir siddet olay-
larin1 bastirsin diye getirilmis otuz kadar ‘“uzman Ingiliz
polisi” g¢aligmaktaymis, bizimkileri bombacil:tk ve parmak
izi konusunda egiteceklermis, ayrica Ingiltere’ye polisle-
rimizi gonderip orada kurstan gegirecekmisiz! Bunlar1 bir
de formiile baglamislarki, omiir: “Ingilizin akh ile Ala-
mann sildhin1” kullanarak, anarsiyi ycnecekmisiz.

Sevsinler!

Bir kere su var: Kardesim, bizim gizli servislerimiz
“yabanci uzmanlar”  yiiziinden yozlagsmamiglar midir?
Tegskildat-1 Mahsusa, -ki gelmis geg¢mis, en iyi istihbarat
Orgiitiimiizdii, Almanlarin gozetiminde calismiyor muydu;
bu yiizden de, ¢okluk, Osmanli’nin has ¢ikarindan ziyade
Wilhelmstrasse’'nin yayllma planlarina uygun hareket et-
memis miydi? Hadi diyelim bu ge¢mise iliskin bir ani,
ya su yakinlarda yasadiklarimiz: 1950’lerden bu yana
Tiirk gizli servislerinin NATO gizli servisleriyle, fazladan
SAV AK ve MOSSAD’la igli digh oldugu artik sagir sulta-
nin bile isittigi bir gergek olarak ortada durmuyor mu?
Ne yaran oldu bize bu ortak g¢aligmanin, sorarim size:
CiA’nin, ulusal orgiitlerimizin icinden adam ¢alip kendi
cikarina kullanmasi mi, yoksa biitiiniiyle bu orgiitleri, “so-
guk savag” taktiklerine uygun yetistirip su acisini gektigi-
miz iilke igindcki “‘cephe” esprisini gelistirmesi mi?

Yalniz bu mu? Hayir! Giinlerdir surada g¢ene cali-
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yoruz. Tiirkiye'nin iginde yiizdiigii tedhis ortami, igcerdeki
iicbes gozii kara delikanlinin, ya da ipin ucunu kagirmig
umutsuz komitacinmin isi olamaz, olsa olsa Tiirkiye'yi be-
lirli bir dogrultuya yoneltmeyi amaclamis profesyonel gizli
servislerin isidir diyoruz; hal boyleyken sen kalk. aslinda
kuskunun yonelebilecegi iilkelerin giivenlik orgiitlerinden
yardim iste! Olmaz ki, hi¢ olmaz! Amerikan giivenlik an-
layisina gore yetistirilmis olanlar, memlekcti icinde yasa-
digimiz su galkantiya getirdiler, Ingiliz giivenlik anlayigina
gore yetistirilmis olanlar, bakalim nereyc gotiirecekler?
Ne giildiiniiz, evet, biliyorum, bu sorunun cevabi hazir:
Nereye gotiireceklerini gérmek istiyorsan, Ingiltere’ye bir
goz ativer: Kelin merhemi olsa, kendi yarasina siirer, in-
giliz bu isin dayica iistesinden gelebilecek giicte olsaydi,
Irlanda komitacihg1 getin bir dig agris1 gibi yillardir boyle
siiriip gider miydi?

Yabancidan hayir gelmez, Osmanh devletini “Ingiliz
akliyla, Almamnin silahr” batirmistir, bu bdylece biline,
hi¢ unutulmaya!

Fakat, onlem diye diisiiniilenlerin hepsi, farkinda mi-
siniz, sonuca yonelik seyler; simdiye kadar yapilanlar da
oyle olmadi m1? Yaygin ve ortaklasa siddet eylemi gorii-
niirse, bagkaldirma, silahli kalkisma filan, o zaman jandar-
ma c¢ogaltmak, polis silahlandirmak, sikiyonetim vs. care
diye akla gelebilir. Yasadigimiz bu mu? Kokenine bakar-
saniz, olaylarin hepsi istihbarat diizeyinde ¢6ziimlenmesi
gereken bireysel terorizm Ornekleri, besinci kol sabotajla-
n. Bunlan disardan Onlemlerle kesemezsin, icerden care
arayacaksin: Bu da, niteliklerini kavramayr  gerektirir,
kimler yonlendiriyor, degirmenin suyu nereden geliyor
filan, bunu yapamadin mi, her yiiz metreye bir jandarma
diksen, yine bir hain ¢ikip bir Bedreddin’i arabasinda vu-
rabilir.

Burada baska bir sey goze carpiyor: iki ii¢ vazari,
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birka¢ ozami mimleyip izlemekte iistiin basar1 gdsteren
gizli servislerimiz, is gercekten vatam savunma niteligine
biiriiniince ne yapacaklarim sasiriyor galiba. Hiikiimet
derseniz, Ingiliz akli ilc Alamanin silahina giivenmeyi akil
ediyor da, Kurtulus Savas1 yillarinin o bagarih Mim Mim
gruplarini ulusundan bagka hicbirseye giivenmedigini, yi-
ne de c¢ok seyin hakkindan geldigini akil edemiyor.
Daha ¢ok yanariz bu gidisle.

KiSIYE TAPMA HASTALARI
VE NAZIM HIKMET 26 Eylil 1978

Siz duymamis olabilirsiniz, su diyeceklerimin hig
birisi sir degil... Yiilardir yazilir, soylenir, tartigithr, ara-
larina yenileri eklenir, liste genigler, isin ucu nereye va-
rirsa varsin, Kkiigiiltiicii ya da olumsuz bir yargilamayla
sonuglanmaz. ..

Balzac adim duymayan var mi1? Adinin tam yaziligi
Honore de Balzac'ir. O aradaki ‘de’ ‘Fransiz adlarinda
soyluluga delalet ediyor, o halde Balzac soylu bir aileden
geliyor diyeceksiniz. Hayir... Uzun incelemelerden sonra
Balzac’im bu ‘de’yii uydurdugu meydana c¢ikmistir. Yazar
soyluluga ¢ok merakliydi, aristokrat bir yasantiyr severdi,
aristokrat gecinirdi, tek eksigi adindaki soylu eki, eh o da
bir kulpunu bulmusg, bu eksigi kafadan eklemis. Peki sim-
di Balzac’a sahtekar mi diyecegiz? Ona bakarsaniz adam-
cagiza bu sifat1 vermek icin ¢ok davranigi var, yayimcilara
yazmadigi, hi¢ yazmayacagi kitaplarin  adlarin1 verip
avans ¢ekmek, onda; cebinde metelik yokken, hava basip
aristokrat yasamalara 6zenmek onda; hatta, parasina ve
soyluluguna 6zenerek, Madam Hanska adindaki Polonyal
dulun, ufak ufak, ‘Jigololugunu’ yapmak, onda... Ama ne
olursa olsun, Balzac Balzac’tir, ¢agdas romanciligin ba-
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basi, ender yetigir biiyiik bir yazar. Sosyalizmin en biiyiik-
lerinin, fikirleriyle kralc1 olan bu biiyiik yazari, nasil Ov-
diigii herkesge bilinir.

Canim yalmiz Balzac m1? Baudelaire, esrarkesti, da-
ha c¢ok da afyona diigkiindii. Saglarim1 yesile boyayip do-
lastig1 Paris’te anlatilir. Rimbaud ile Verlaine birbirleriyle
sevigirlerdi. Oscar Wild’in bu nedenden zindana diistiigii
meshurdur. Casimir Dudevant diye bir soyluyla cvli ol-
dugu halde, George Sand’in hem Alfred l¢ Musset, hem
de Marie Dorval adinda bir kadin oyuncuyla diisiip kalk-
tigin biliriz. Malraux, Cinhindi'nde tarihi eser kagakgili-
gindan hapis yatmigtir. Jean Cocteau ile artist Jean Ma-
rais’in sevdalar karikatiirlere kadar gecti. Unlii kadin ro-
manc1 Colette kocasi Willy’den, erkek kiliginda dolasan
bir Markiz’c kagmisti. Edgar Allan Poe’nun, daha nice-
lerinin ayyaslign bin kere anlatilmigtir vs. vs...

Sanatci, bireysel ve toplumsal diyalektigi, en biiyiik
catismalara, en yaratici sentezlere gebe olan adamdir. Onu
bu diyalektik, bu diyalektigin getirecegi degisiklikler sii-
reci iginde ele almak gerek. Ancak bdyle yapilirsa, birey-
cilerin kati ve dondurulmus, ‘kahraman’ tipinden uzakla-
silir; sanatg1 da, esnek ve gercekgi bir iligkiler ag1 icer-
sinde, diyalektik yerine oturtulur. Insani, ister biiyiik sa-
natgi, istersc biiyiikk devlet adami olsun, celisiklikleriyle
cle almayip, yekparc ve biitiin kusurlarindan arinmig bir
put halinde gorenler, kdkeni Ummet/derebeyi toplumun-
da olan, dinsel bir dogmatikligin ctkisindedirler. Ancak
Papa, ya da Halife kusursuzdur, ya da oyle gosterilir.
Ancak iimmet toplumunda, onlarin bescri zaaflarindan
sozetmek giinahtir. Gelismis, hele kendini diyalektik bir
siirec icinde degerlendirmeye alismis bir toplumda, en bii-
yiik yazar1 da, en biiyiik yoneticiyi de, kosullarinin diya-
lektigi icinde bilmek ve degerlendirmck olagan sayilmak
lazim gelir. Aksini yapmak, hem hala kisiye tapma gele-
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neginden siyrilamamishigy, hem de diyalektigi hic anlama-
miglig1 kanitlar.

Bunlar1 Zekeriya Bey’in Nazum Hikmet'le ilgili ani-
lar1 dolayisiyla, soldan gosterilen bazi tepkileri kinamak
icin yazdigimi anladiniz, elbet... Hi¢c kimse Nazim Hik-
met’i benim kadar sevmesin ve savunmasin, hi¢ kimse
onun sanatinin giiciine benim kadar inanmg olmasin; bu-
rast boyle, iistelik kamtlanmis ya; Zekeriya Bey’in, bazi
en begeri zaaflarini yazmasi, Nazim Fikmet'i ozan ve
devrimci olarak, benim goziimde kiigiiltiir mii, ne miina-
sebet, aksine oncmini artirir: Boyle bir celigskiler yumagi
icinden, oyle piril piril bir sanat eseri ¢ikarmig Kkisiyi,
biisbiitiin sayarim.

Fransiz basininda sik sik Malraux’un mythomane
(olmadik seyleri olmus gibi anlatmak) oldugu yazilmigtir.
Simdi Malraux kiigiildii mii? Yaratmak, ozellikle edebi-
yatta, olmayan seyleri varmig gibi yazmak olduguna gore,
her sanat¢inin biraz, ne birazi epeyce, mythomane olmasi
gerekmez mi? Sanatgilarin bu niteligi, az buguk hayatla-
rina girmemis midir? Zekeriya Bey, bunu sodyledi diye ne-
den Nazim’a iftira ediyor olsun? Onemli olan bakin nedir,
soylenenler gercek mi degil mi, onu bilmek... Eger bize
anlatilanlar gercekse -ki oyle oldugunu saniyorum,- o za-
man tepkimiz bizim gercege katlanamadigimizi gostermis
oluyor. Demek ki ¢ogumuz, kafamizda, kendimize gore
yemez i¢mez, her yerde hazir ve nazir bir Nazim Hikmet
yapmisiz, adamin gurbette yasamasi bunu siirdiirmemizi
kolaylastirmig, simdi onunla yasamig olanlar gergekleri
aciklayinca, ofkeleniyor, gercegi kabullenecegimize, anla-
tana sOviiyoruz.

Sol gergegi soyledigi zaman, sagin ofkelenmesini eles-
tirir, peki kendi igcinde gercegin soylenmesine kendisi niye
ofkeleniyor? Nazim, agiklananlara ragmen hala cagmmizin
en biiyiik ozanidir ama, ben size bir sey soyleyeyim mi, bu
tiirden tepki gosterenler hayli kiigiildiiler.
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BIRAZ DIKKAT! 27 Eylil 1978

Sertel’'in anlattiklarinin ~ bir baska boliimii, Dogu
Bloku iilkelerine ve Sovyetler Birligi'ne iligkin gozlemleri
ve saptamalan yiiziinden, tepkiye neden oluyor: Gizli po-
lis baskis1 siiriiyormus, Nazim’a bile giivenemcmis, yani-
na adam eklemisler; gelisme umulanin altinda kalmus,
buna kargilik civar bazi kapitalist iilkelerde, iscilerin du-
rumu ¢ok daha iyiymis filan... Moskova yanlisi bagnaz
bir komiinist olmayan marksist ¢evrelerde bunlar hem ya-
ziliyor, hem tartisthyor. Sertel gibi Rusya’da yillarca ya-
samig bir aydin anlatinca tepki niye? Uygar ve Ozgiirliikg¢ii
sosyalist davranis, onun soOylediklerine, gozlem ve sapta-
malarinin, cksik ya da yanlis oldugunu, yadsinmasi ola-
naksiz kanitlarla cevap vermektir, onu kirletmeye, ya da
karalamaya kalkismak degil. Hele susturmayi denemek
hig...

Oyle saniyorum ki, o6fkenin nedeni, Sertel’in olum-
suz izlenimlerini Nazim’in da paylastifini ima etmesidir.
Sosyalizm adina en miithis, en heyecanh siirleri yazan o
sair, sosyalizmin uygulandifi o topraklari elestirmis ola-
bilir mi? Bizimkilerin kafasi bunu almiyor. Oysa bunun
boyle oldugunu da, bilenler hanidir bilmektedirler; bazi-
lar1 benim burada yaptigim gibi yazmiglardir da...

Nasil hatirlamazsiniz canim Nazim’mm 1920 yillarin-
dan komintern arkadasi, Ortadogu komiinistinin, o oldiik-
ten sonra yazdiklarini tartismamis miydik? Ne diyordu
adam, ‘“Nazim’1t 1950 yillarinda gordiim, eski giinleri an-
dr ve Rusya’y elestirdi” demiyor muydu? Hatta Nazin’in
elestirilerini aktarmiyor muydu? Daha sonra, Nazim’1 ta-
nimis ve sevmis bazi Fransiz komiinistlerinin anilarina da
yer vermedik mi? Soz gelisi Claude Roy’nin yazdiklari...
O da Nazim'in Sovyetler’deki uygulamadan memnun ol-
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madigmi 1srarla belirtiyor, merkeziyetgi biirokrasi toplu-
muna yonelttigi elestirileri birer birer siraliyordu. Onlar-
dan once, Nazim’i Sovyetlerde tanimig inlii Rus yazari
Ilya Ehrenburg'un anilarindan da, Nazim’in Sovyetler’de-
ki diizenden pek de o kadar memnun olmadigini anlamak
olasiydr zaten. Hem ben bu anilari ele aldigim yazida, bu
yiizden degil midir ki Zekeriya Sertel’e, Mehmet Ali Ay-
bar'a, Abidin Dino’ya Aziz Nesin’e sesleniyor, Nazim’in
son yillarim icinde gegirmek zorunda kaldi1 Sovyet top-
lumuna deygin clestirilerini biliyorlarsa agiklamalar1 ge-
rektigini soyliiyordum. Sonradan Aziz Nesin Vatan’da
baz1 seyler yazdi. (Onlara da aym tepkiler gelmisti) sim-
diyse Zekeriya Sertel ciddi ve tarihe kargi sorumlulugunu
bilen bir aydin olarak bildiklerini aktariyor. Bu Zekeriya
Sertel, daha once bu anilarin birinci kitab1 olan “Mavi
gozlii dev’i yazan Zekeriya Sertel’'in aynidir, bir basgka
adam degil, o kitab1 kapisa kapisa okumus olanlar, Ze-
keriya Bey'in dediklerine inananlar simdi acaba niye bir-
den kuskuya diisiiverdiler?

Isin matrag elbette, Zekeriya Sertel’e kotii tanik diye
karsi ¢ikanlarin, bizzat Nazim’in Sovyet marksizmi ve uy-
gulamasimi elestiren eserlerini gozden kagirmalari, gor-
mezden gelmeleri: fki yildir onun Sovyet biirokrasini ye-
ren, bu yilizden Rusya’da ve bazi Dogu Bloku iilkclerinde
yasaklanan piyesinden (ivan Ivanovi¢ sahiden var miydi?)
sozediyorum, eseri yazan ayni1 Nazim Hikmet oldugu halde
onun adina keskin devrimcilik taslayanlarin bir teki bile,
birakin kitab1 yaymlamayi; ya da sahneye koymayi, adini
bile agzina almiyor. Acaba bu neyi gosterir, simdi onun
savunmasini iistlenmeye kalkigsanlarin keskin devrimcili-
gini mi, yoksa onu savunmaktan ¢ok onun da yerdigi, tas-
ladigy, elestirdigi bazi yerleri ve bigimleri savunmayr mi?

Ama unuttuklan kiigiik, kiiglikliigiiyle ters orantili
derecede Onemli bir nokta var.
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Nazm Hikmet, Zekeriya Sertel, Sovyetler Birligi'n-
de de, oteki Dogu Bloku iilkelerinde de, yillarca yasadi-
lar. Bunlar siradan aydinlar degillerdi, hele ¢ocuk hig.
Sosyalizm adina baglarina gelmedik bela kalmamisti, yine
de sosyalizmi ve sosyalizmin kalesi saydiklar1 Sovyetler
Birligi’ni savunmuglardi. Eger bu adamlar, yasanmis de-
neyimlerine dayanarak bazi elestiriler getiriyor, baz1 goz-
lemler yapiyorlarsa, bunlarin karsisinda ilk takinilacak
tavir saygi ve temkin olmalidir; zira elestiri ya da gozlem,
resmi gevrelerden g¢agrilarla bu iilkelerde ii¢ bes giinliik
turistik turlarin ardindan gelmiyor, ugruna bir Omiir ve-
rilmis 6zlemlerin ve yasanmis kat1 gergeklerin ardindan
geliyor.

Yabanci bir iilkeyi, ister sosyalist olsun, ister kapi-
talist filmlerden ve kitaplardan bilmek, gidip soyle bir
dolasmak bagka, i¢inde yasamak bagkadir. Ben Fransa’ya
gidip orada bir eyyam yasamadan, bu iilkeyi diinyanin
gercekten en Ozgiir iilkesi sanirdim; simdi, hic de oyle
sanmiyorum. Londra’da yasayan bir gazeteci dostum, ge-
cenlerde diyordu ki Hyde Park efsanesi Tiirkiye’de yay-
gindir, cam isteyen Ingiliz ¢ikar kraligeye kiifiir dahil ag-
zina geleni sdylermis, 1af; sikiysa birisi ¢iksin da, Irlanda
konusunda katolikler haklidir desin.

Kapitalist iilkeler icin gercek olan bu saptamalar,
akli basinda solcular, sosyalist iilkeler icin yapinca, neden
birden yalan oluyor?

«BIRBIRINI DESTEKLEYEN VE TAMAMLAY AN>
OPERASYONLAR 8 Ekim 1978

Richard Bissel ad1 yabanciniz sayilmaz, ne, sinema
yildiz1 mi, yok canim, daha neler: bir tarihte, iinlii Ame-
rikan gizli haber alma servisi C/i4A’nin ‘gizli  hizmetler
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miidiirliigiinii’ yapmus, saygideger bir Amerikali. Epey
oluyor, adindan da, CiA’c verdigi raporundan da soz et-
mistik. Ortalikta tozdan dumandan yine goz gozii gormez
hale geldi ya, Bissel Raporu’ndan bazi boliimleri hatirla-
makta ve hatirlatmakta yarar var. Bu is, hele yasanmig
bazi olaylarla, soylenmis bazi sozleri gozoniinde tutarak
gerceklestirilirse, son derece iyi olur.

Bakin bu ‘gizli hizmetler uzmanr’ raporunun bir ye-
rinde ne demis: “...Baslica gorevimiz, hem kisi, hem or-
giit olarak -miittefik bulmak, onlarla iliski kurmak, ayn
ilkeler icin ¢calismalarint saglamaktir. Gizli operasyonlarin
her iilkede ayri ayri planlanmas: durumu daha iyilestire-
cektir. Gizli miidahale, birbirini destekleyen ve tamamla-
yan birka¢ operasyona birden girisildigi vakit daha basa-
rili sonuglar verir...”

Evet, oyle diyor: “Birbirini destekleyen ve tamamla-
yan birka¢ operasyona birden girilirse, gizli miidahale da-
ha basarili sonuglar verir’mis. Sagir ya da kor olmayan,
biraz akli bulunan her Tiirk yurttasi, iilkesinde cereyan
eden olaylar §oyle bir gozden gecirse, agikca gdrmez mi?
Bir tarafta, asir1 sagci oldugu bilinen bazi silahli gruplar;
kahvehanelere, otobiis duraklarindaki kalabaliklara ateg
aciyorlar. Bir tarafta genel bekleme salonlarina, kopriilere
konulmug bombalarin sahipligini, gizli Ermeni Orgiitleri
iistleniyor. Bir tarafta, adimin basina Marksist Leninist
sifatin1 takan bazi gizli sebekeler, catir catir banka sovup;
sagc1 Orgiit yoneticilerini, keklik gibi yere indiriyor. Bun-
lara bir de yurdu agik¢a bdlmeye kalkisan etnik kokenli
tedhisciligi eklerseniz, Tiirkiye’yi batirmakta ‘birbirini
destekleyen ve tamamlayan bir¢cok hareketlerin’ ayni anda
sirdiirildiigiinii goriirsiiniiz.

Amag, hi¢ kuskunuz olmasin, -on yildir yazageldigim
gibi- Tiirkiye'yi giigsiiz diigiirmek, i¢ bunaliminin garklari
arasinda ezilmeckten, disa karsgt bagimsizhk ve gikarlarim
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koruma eylemini yiiriitemez hale getirmektir. Allah bilir,
bunun bir punduna getirip, yiiz milyonluk koca bir iilke
olmaya giden bu devleti yeniden bdlme niyetleri de var,
zaten Yunan stratejik arastirmalar baskani1 General Taga-
ris bunu agik¢a raporuna yazmamis mi?

Hiikiimetin resmi organlari, bazi tedhis olaylarini,
adr sagciya ¢ikmig bazi genglik Orgiitlerinin gergeklestir-
digini agikladi; dahasi var, bu oOrgiitlerin son zamanlarda
bagira bagira sikiyonetim, askerin duruma el koymasi,
giivenlik mahkemelerinin acele faaliyete gegcmesi gibi 12
Mart tiiriinden miidahaleler isteyen Tiirkes’in partisi ile
icten ige iligkili oldugu belirtiliyor: bazi tedhisgileri bu par-
tinin lokallerinde tutmuslar! Ecevif’e bakilirsa bu ‘cevre-
lerin amaci, once anarsiyi yaratmak, sonra bunu bahane
edip silahli bir miidahaleyi gerceklestirmekmis’. Olur mu
olur. Buna Richard Bissel’in raporuna bir goz atmakta
fayda goriiriim, bakalim ne demis:

“...Birlesik Amerika doktrinine inandirilan ve egiti-
len yabanc iilkelerin yurttaslarindan daha fazla yararlan-
malidir. Bu kimseler zamanla Amerikali personel kadar
givenilir ve sadik olabiilr...”

Hadi isterseniz, bir de Tiirkes’in linli Alman Gazete-
si Die Welt'in muhabiri Heinz Barth’a soylediklerine goz
ativerelim, hayli ilging seyler sOylemis, 27 Mayis sabahi-
nin ‘NATO’ya ve CENTO’ya bagl’ kudretli darbecisi:

“...Sovyetler'in yayilma siyasetine karsiyim, Tiirki-
ye'nin NATO’nun iiyeligini herzaman tasvip etmisimdir,
gelecekte de NATO icinde kalmas: icin miicadele edece-
gim. Sovyetler ve diger komiinist devletler Tiirkiye'yi bati
ittifakindan koparmak istiyorlar. Ben bu siyasete karsi cik-
tugim, demokrasi taraftar: oldugum icin, komiinist propa-
gandacilar bana uydurma ithamlarla saidiriyorlar. (...)
Bagbakan yardimciligi yaptigim zamanlar iiciincii diinya
ulkeleri ile iligskilerin gelistirilmesini isteyen ortaklara kar-
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st ¢tknustim. (...) Tiirkiye'nin yabanct sermayeye siddetle
ihtiyact vardir. Bugiinkii hiikiimet ve komiinistler yabanci
sermayenin girmesini engelliyorlar...”

Benzetmek gibi olmasin ama, Tiirkes'in sozleri epey-
ce ‘Birlesik Amerika doktrinini’ andirmiyor mu?

Tevekkeli Bissel raporuna su satirlar yazilmamus:
“...Kalkinmanus diinyada gizli haberalma icin daha ¢ok
firsat vardir. Zira oradaki hiikiimetler o kadar bilgili ve
kurnaz degildir, giivenlige o kadar onem vermezler, mer-
kez hiikiimetin disinda kalan partiler, orgiitler ve yurttas-
lar arasinda yayimak daha kolaydir.”

Dikkatinizi ¢ekti elbet, Bissel partiler, Orgiitler ve
yurttaglar derken “sagcr” sifatim  kullanmamis, nedeni
solcu gecinenleri de kullanmalarindan, ona da isterseniz
soyle bir bakariz.

«SIZMA TEKNIGi»
NEDIR? 9 Ekim 1978

Cogu kisi, hele sagcilar saniyor ki, Marksist termi-
noloji kullanan her gizli orgiit komiinistin domuzudur;
hele bunlar banka soyuyor, adam kagiriyor, parti yoncti-
cisi vuruyorsa; bolsevik oldugundan, asla kusku edilemez.
Acaba? Bir bakima, bu tiirden eylemlerc katilan gruplarin,
kendilerini ve davalarini gercekten Marksist saydiklari
dogrudur; dogrudur ya, icinde bulunduklar:1 terorist gizli
Orgiitiin ucu nereye dayanmiyor asil mesele burada.

O ki bir hareket, iddia cttigi gibi is¢i sinifinin taba-
nina dayanmayip, bir avu¢ militanin nereden geldigi be-
lirsiniz silaklarla kalkistig1 bir hirsiz polis oyununa doniis-
miistiir; o hareketin, nesnel bakimdan sosyalistligi ¢cok su
gotiiriir. Boyle sOyleyiverince, adama soyut laflar gibi
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gelir bu dediklerim; ama, destegi ve dayanafi, Richard
Bissel'in CIA’ya verdigi raporda bol bol var.

Simdi onlar1 gorelim.

Tiirkiye gibi ‘kalkinmamus iilkelerde’ Bissel’e gore:
“...Kullanlan teknik sizma (niifuz) teknigidir. Bu arada
gizli operasyonlarin hep aym klasik bicimde Yyiiriitiilme-
sini savunanlar, sizma taktiginden dehsete diismektedirler.
Ciinkii bu taktigin uygulanmasinda standartlara ve ajan
secme kurallarina uyulmamaktadir. Sizma igin herhangi
bir kimseyi aylikla ¢calistirma yontemine basvurulmuyor,
daha ¢cok dostca iliskiler kuruluyor. Para bazen teklif edi-
liyor, bazen edilmiyor.”

Sizmanin mutlaka sagci1 orgiitlere olmayacagini anla-
mak igin Bissel raporunun su boliimiinii okumak yeterli
““...i¢ kuvvet dengesine miidahale etmenin (ashinda iktida-
r1 degistirmeyi kasdediyor), amaci, gizli operasyonlar yo-
luyla daha etkili, daha kudretli ve belki de daha akilli
miittefikler edinmektedir. Genellikle bu yoresel miittefik-
ler, yardinun geldigi kaynag: bilirler. Ama ne onlar, ne
Birlesik Amerika bunu kamuoyuna aciklayamaz. Gizli
propaganda ve belirli ekonomik faaliyetlerde kullamilacak
ajanlar parali gorevliler olabilir. (Suraya dikkat) Ama da-
ha biiyitk ve onemli miidahaleler icin, miittefiklerimiz,
kerdi ideoloji ve amaclarina baglh olmalidirlar.”

Hayli agik degil mi? CiA4, amaglari kokeninde kendi
amaglarina uymasa da, bir iilkedeki siyasal iktidar denge-
sini degistirmek igin, belirli baz1 Orgiitlere siziyor, onlara
yardimci oluyor. Ustelik, bu orgiitler galismalarimi CiA’
nin degil, kendilerinin amaglar1 igin yiiriittiiklerini sani-
yorlar. Dikkat edilen nokta bu. Ciinkii onlardan bcklenen
ilkenin simifsal yapisim1 degistirmekten cok, ortalign ka-
ristirmak, kargasalifi cogaltip iilkeyi zayif diisiirmek.
Belki de, artik pek ise yaramayan bir yonetici ekibin ye-
rine, bir baskasini getirebilmek icin gerekce olusturmak.

199



Richard Bissel, bu tiirden Orgiitlerin igislerine ve amag-
larina, karismanin yanhg ve tehlikeli olacagin da basba-
yag1 israrhdir. Bakin bu konuda neler demis:

Yoresel bir miittefigi inanmadigi bir amag ug-
runda ¢alismaya zorlamak, operasyonun etkisini azalta-
bilir, hatta tamamen mahvedebilir. Ogrenci, isci ve kiiltiir
topluluklarina yapilan yardimlarin amact onlarin faaliyet-
lerini yonetmek degil de, belirli bir tarafa dogru yonelt-
mek, onlart daha kuvvetlendirmek, daha etkili bir hale
getirmektir.”

Dclikanl solcu, sosyalistlerin daginikligindan ve laf-
ebeliginden bikmis, kan1 kayniyor. Durabilir mi, duramaz:
Kafadar iki li¢ bagka delikanhyla bir silahli eylem orgii-
tiinde bulusur. Ilk bakista devrimi paldir kiildiir gercek-
lestiriverecek hizli bir Orgiit havasindadir bu. En azindan
sosyalist bir platform, devrimci bir goriiniiste mutabiktir-
lar, oysa su altinda belki etnik zorlamalar, kisisel 6¢ alma
duygulary, kan davalar1 bulunabilir. Ne olursa olsun, bu
¢ocuklar bir banka soyar, iki fasist dover, ya da bir yere
dinamit atarlarsa, kendilerini toplumcu ve devrimci bir
eylem igcinde sanirlar. Onlara karigan goriiscn de olmaz,
ne var ki yonetimi kendilerine birakilan orgiitiin faaliyeti
belirli bir amaca yoncltilmistir. Bunu da ¢okluk etkili du-
rumdaki bir kigkirtict ajan yiiriitiir.

Diisiinsenize camim. Biri sagdan, biri soldan iki
partinin ayn1 onemli ildeki bagkanlari kisa siireli aralk-
larla oldiiriilmek istenir. Iclerinden birisi de oldiiriiliirse,
bu amacin, diizeni sagc1 ya da solcu yapmaktan baska bir-
sey oldugu meydana ¢ikmaz mi? Onun ne oldugunu der-
seniz, hanidir soyleriz: Tiirkiye’yi ¢okertmek! Olanlar:
gordiikge, dogrusu Richard Bissel’in sizma ile ilgili One-
rilerini belirttigi boliimde okudugum su miithig ciimle ateg
gibi etime yapisiyor:
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“...Kurulus (CiA) bu bicim calismalarda kullanabi-
lecegi kisi ve araglart bulmakta sasilacak derecede basa-
rilv olmustur.”

Ne demezsiniz...

SOSYALIZM BASKA,
TERORIZM BASKA... 25 Ekim 1978

12 Mart oOncesi giinlerinde, sonradan ‘Hangi Sol’'da
topladigim yazilar1 yaziyordum. Okuyanlar bilir, siddete
ve silahli eyleme karsi; kitle orgiitlenmesinden, ozgiirliik-
¢li ve Ozyonetimci bir sosyalizmden yana yazilardir. Sik
sik, Ankara’dan Istanbul’dan gengler gelir, ‘Demokrat Iz-
mirdeki odamda benimle tartisirlardi. Cofu deneyim
kithginin, genglik heyecaninin etkisiyle, yarindan sonra
devrim olabilecegini sanan cocuklar!... Onlara bireysel
teroriin sosyalizmin kitabinda yeri olmadigini kanitlamak
igin, sosyalizmin babalarina basvurdugumu; Marks’in
mektuplarindan, Lenin’in, ‘Komiinizmin Cocuk Hastaligr
adh kitabindan bdliimler aktardigimi hatirliyorum. Bazi-
larin1 gbzden gecirmekte bugiin de yarar var.

Sozgelisi Marks, su uygulamasina tanik olur gibi go-
riindiiglimiiz terorist gizli komitecilik i¢in, Bracke’ye 17
Eyliil 1879 tarihli mektubunda bakin ne yazmisti

“...Enternasyonal’in  kurulusu sirasinda, miicadele-
mizin slogamni agikladik: Is¢i siniftmn kurtaridmas:, biz-
zat kendisinin eseri olacaktir. Oyleyse iscilerin kendi ken-
dilerini kurtarmak icin ¢ok cahil olduklarimi ve yukardan
kurtarimalarinin gerektigini actk¢ca soyleyen kisilerle or-
tak yol izleyemeyiz.”

Su sozler Engels’in: ““...Bilingsiz kitlelerin basinda
kiiciik azinliklarin iktidar1 aniden ele gecirmesiyle basa-
rilan devritmlerin dinemi gecmistir. Durum toplumsal dii-

«
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zenin bagstan asagi degistirilmesini gerektirir gerektirmez,
kitleler bu ige katilmali, neye oynandigini, neyin kazanil-
mast gerektigini bilmelidirler. Son yarim yiizyiin tarihinin
bize ogrettigi budur...”

Fransiz Komiinist  Partisi’'nin unlii lideri Thorez,
1938°de sunlar1 demistir: “...Tarih boyunca siddetin bir
rolii oldugunu kabul etsek bile, bireysel siddetin resmen
karsisindayiz. Sosyalistler, teroristlerin bireysel suikastle-
rini hi¢ bir zaman onaylamanuglardir (...) Tam tersine
sunu belirtmek gerekir ki suikast yapmak, cinayet islemek
en miikemmel fasist metodudur. (...) Ciiriim ve cinayet,
zalimlerin ve ezicilerin silahidir. Amaclarint bilen, gele-
ceginden emin olan, yiginlarin ortaklasa eylemi icin or-
giitlenen isci sintfi; hepi topu bir rejimin yozlastiginin
baslica isareti, giiciinden ¢ok giicsiizliigiiniin belirtisi olan
terorist yontemleri ne yapsin, neden kullansin, onlara niye
gereksinsin?...”

Tiirkiye’de sag ve sol, yasadigi terdrizm dalgasinin
gercekte bir sosyalizm olayr degil, kismen kirsal kesimin
¢oziilmesiyle sehirlere dolusan liimpenlerin olusturdugu,
kismen de Tiirkiye’'nin biiyiimcsinden kavgilanan dis odak-
larin kigkirttigi bir besinci kol etkinligi oldugunu hala an-
lavamamustir. Benim “Bu is sclculuk ya da sagcilik de-
gildir’ baslhikl yazilarimin itki 60’ yillarin eminim ki
ikinci yarisinda  ¢ikmustir.  Sonuncularini bu defterde
okudunuz.

(Benzer olaylar, Italya’da ve [spanya’da yasamiyor.
Italya’dan son gelen haberi isitmek belki bazilarimizi gaf-
let uykusundan uyandirabilir: Sovyetler’in iinlii gizli ser-
visi KGB, italyanlara kan kusturan (4ldo Moro’yu kagi-
rip Oldiiren) Kizil Tugay’in bir tiirlii ele gecirilemeven cle-
baslarin1 yakalatmak igin, Italyan giivenlik scrvisleriyle
igbirliginc baglamis; yanlis okumadiysam, kimliklerini ve
yerlerini el altindan saptayarak vermigtir. Boylelikle Rus-
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lar oldum olasi ileri siiriilen ‘Komiinist parmagr’ efsane-
sine somut bir yalanlama yapmis oluyorlar. Yarin Obiir-
giin ilkcmizdeki komiinist paravanali siddet eylemleri
icin benzer bir girisimde bulunurlarsa hi¢ sagsmam. Ciin-
kii aklin yolu bir, bu ii¢ lilkede terdrizmin tirmanisi sos-
yalist hareketlerin gelismesine de zarar verir, o iilkelerin
Sovyetler’le dostluklarina ve yakinlasmasina da.}

Tiirkiye’de sosyalist solun hemen tamami, bu 6nemli
gergegin farkindadir, bireysel terorizme karsidir, verdigi
kayiplara ragmen, duygusalliga kapilip sokaga dokiilmez,
oyuna gelmez.

Hayir sozii, islenen son cinayete getirmeyccegim, o
olsa olsa terdrizmin hi¢ bir ideolojik igerigi olmad:gini,
Tiurkiye’de zabita olayi Olgiisiiniin disina tasabilecek kar-
gasaliklarin amaglandigin1 gosterir. Gergekten de, aralik-
siz siirdiiriilen terorist eylemleri, Tiirk/Kiirt, Alevi/Siinni,
solcu/sagc1 ¢atismalar1 igin sinsice yaratilan propaganda
ve kiskirtma ortamu igerisinde ele alirsaniz, amacin Tiir-
kiye Olciisiindc yipratici bir genel kargasalik oldugunu he-
men goriirsiiniiz. Ne var ki, Tiirk toplumu en az ftalya ve
Ispanya kadar gelismis, nasil oralarda terérist eylem ya
bir sehir, ya bir sokak, ya bir okul gergevesinde kaliyor,
biitiin iilkeyi hicrana bogsa da hi¢ bir vakit iilke ¢apinda
kargasaya yolacmiyorsa, Tiirkiye’de de Oyle olmakta,
biitiin deneyler, cinayetler, kigkirtmalar, yapilan propa-
gandalara ragmen, yoresel kalmaktadir. Sanirim tirma-
nisa neden olan da budur.

Burada karsimiza bireysel terdrizmle miicadele so-
runu ¢ikiyor. Degil mi ki karsiyiz, degil mi ki isci sinifi-
nin bireyscl terdrizmden bir bekleyecegi yok, onunla mii-
cadelede bir tutam tuzu olmal. Iyi ama nasil,
sendika sendika birleserek mi, yoksa konfederasvonlar
arasi bir gii¢birligi ilan ederek mi?

Ona da bir goz atariz...
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ISTIHBARAT ISLEMEZSE,
BU i§ YURUMEZ... 26 Ekim 1978

Belki goziiniize ilismistir, gecen giin DUNY A’nin
basyazis1 siddet eylemlerine karsi1 DISK ve Tiirk-Is ara-
sindaki gii¢cbirligi eyilimini tartistyordu. Olagan bir eyi-
lim. Terorizmin yarattign kargasaliklar dikta rejimlerini
getirmekte, bu rejimlerin faturasim is¢i simifi 6demektey-
se, elbette sendikalar bireysel terorizme karst olacaktir.
Yalniz, nasil somutlasacak bu is, ortaklasa bildiri yayin-
layarak mi, miting yaparak mi, yoksa grcve bagvurarak
mi1? Bildirinin ya da mitingin, siddet eylemi gibi son de-
rece somut ve belirgin bir olayr nasil ortadan kaldiraca-
gin1 dogrusu merak ederm. Isgi simifinin asil etkili silahi
olan grevin bu amagla kullanilmasi derseniz, tam aksi so-
nucu vermez mi? Grevlerin birbirini izlemesi toplumdaki
huzursuzlugu artiracak, kargasaligin yayilmasi teroristle-
rin ekmegine tereyag: siirecektir. Konfederasyon merkez-
leri, herhalde isgilerc silah dagitarak, jandarmalar gibi
banka Onlerinde nobet tutturmayi, iskelelerde ya da is-
tasyonlarda devriye gezdirmeyi diisiinmiiyorlar. Pcki o
zaman, konfederasyonlarin bireysel terdrizme karsi olmak
gibi olagan tavirlarin1 az rastlanan bir seymis gibi giiriil-
tiiyle ilan etmeleri neden?

Bizim basyazida bu noktava isaret edilivor, somut
bir sonu¢ vermeyecek bir giicbirliginin alayivala ile agik-
lanmasinin iktidara dcstek olmaktan baska bir ise vara-
mayacag) belirtiliyordu. Dogrudur. Ciinkii, iktidar san-
maktadir ki, Tiirkiye’deki terorizm ana muhalcfet partisi-
nin bir tiirli MHP’yi ve Ulkii Ocaklar’m suglamayisin-
dan giic kazanmaktadir. CHP nc divor, silahli sag ve si-
lahl sola karsiyiz diyor oyle mi, AP de aym: seyi diyecek,
boylelikle de anarsi onlenecek. Hesapga Tiirk-Is ile DiSK
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arasinda pekistirilen giicbirligi 4AP’nin bu alanda koseye
kistirilmasina yarayacak. Nasil mi, basbayagi camim: Iste
aralarinda o kadar fark oldugu halde baksamza iki isci
kurulusu anlasti, neden AP ile CHP anlasamasin, anlasi-
verscler is bitecek, cart curt! Is bitmesine bitmez a, bu
sayede CHP ezeli rakibinin en belali suglamasindan kur-
tulur. Demirel her agzim agtikga oOlii sayis1 veriyor, ikti-
dar1 beceriksizlikle sugluyor. Bir kere isgbirligi diimenine
girersc suglayabilir mi, hele diisiiniin, ondan sonra DISK
ve Tiirk-Is giicbirliginin aslinda neyi hedef aldigimi anla-
yin.

Ince fikirli ¢ok, simdi birisi ¢ikar, boyle denirse
DIiSK ve Tiirk-Ig’in uyusmas: engellznir, sonunda anar-
siye prim verilmis olmaz mi1? diye soruverir. O zaman so-
runu daha da somutlastirarak dibine inclim.

Bireysel terorizm, tek tek, yalitilmis eylemler halin-
de ortaya c¢ikar. Terorist orgiit, ¢ok kalabalik olmayan
gizli bir komitadir. Hiicre diizeniyle ¢aligir. Vurucu tim-
leri yonctici timleri gérmez, tanimaz bile. YOnetici tim-
lerin ipini kim c¢eker Allah bilir. Bu tiirden bir eylemin
karsiti, yiginsal eylemdir; Allah muhafaza, siddetin top-
lumun baska ve kalabalik kesimlerine yayilmasi. Iktidar
birevsel terdrizmle savasiyorsa, bunu bireysel diizeyde
siirdiirmeli, kitlesel diizeyde degil. Terorizm 6zel bir eylem
iken, ona genel bir eylemlc kars1 konulmaz. Oysa iktida-
rin yaptigt budur, cete banka soyuyor, adam kagiriyor,
suikast yapiyor; iktidarin buna cevabi, schre komando
doldurmak, yollar1 kesmek, banka kapilarina nobetci dik-
mek! Siddet yiginsaliga kayarsa hi¢ kugkusuz etkili ola-
bilecek bu Onlemlerin, bireysel terdrizmi onlemeye higbir
yaran yoktur, olmamistir da!

Bireysel terorizmin ilaci istihbarat ¢aligmasidir, ara-
larina adam katacaksin, indicatenr kullanacaksin, daha
bilimsel yontemlere bag vuracaksin, orgiitlenmeleri, cle-
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bagsilari, yapilacak eylemleri dnceden saptayacaksin. Bunu
yapabildin mi, bireysel terdrizm ¢ok dayanamaz. Coziilir
gider. Bunu yapmak i¢in de konfederasyonlarin terdrizme
karst olduklarini ilan etmeleri gibi malimu ilan kabilin-
den jestler gerekmez, ne yaptifini bilen, olaylara dogru
teshis koyan bir istihbarat orgiitii gerekir. Ciinkii istihba-
rat Orgiitlerinin ve ajanlarinin ¢alismasi da, tipk: terdrist-
lerinki gibi bireyseldir, yoresel cereyan eder, toplumun
kalabaligindan yalitilmis nitelikte olur. Iktidar bir tiirlii
istihbarat servislerini etkili kilamiyor, asil i burada. Ugur
(Mumcu) hig degilse yirmi kere yazmustir, su MIT’c bir
cekidiizen verin diye. Ayni sebepten. Birecysel terorizme
istihbaratla karst koyabilirsin, istihbaratin iglemedi mi si-
yasal muhalefet elbette seni suglar, o su¢lamadan kurtul-
mak i¢in bu defa iilkede yaygin kargasalik varmig gibi
yi1ginsal onlemlere bagvurdun mu, hem olaganiistii hal ha-
vasi yaratilir, hem de ¢are yine bulunamaz.

Simdi terOrist tirmamisa ¢are olarak, partilerarasi
destek kostek tartismasinin, neden dolayr ise yaramayaca-
g1 daha iyi goriiliiyor. Iktidar, viicudunun surasindan bu-
rasindan siirekli gibanlar belirip kaybolan bir hastavi iyi
etmck igin; kalabalik bir hemsire kadrosuyla ugrasip,
biitiin ulusun ¢ibanlara karsi olmas1 gercktigini sovlemek-
tedir, oysa ¢ibanlarin ana nedcnini bulacak, onu yokede-
cek, bunu yaptig1 takdirde merak etmesin biitiin ulus za-
ten onunla beraber olacak, Allah raz1 olsun diyecektir.

Hem ikide bir resmi agizlardan Ulkii Ocaklari, MHP
suglamalari isitip duruyoruz, Basbakan da is artik adalete
kalmigtir dedi, ayiptir sormasi kanitlar1 ortaya dokiip niye
harekete gecmiyor da, durup dururken, anarsive karsi
oldugu oOtedenberi bilinen is¢i Orgiitlerini isin igine ka-
ristiriyor?...
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BU ISIN SONU
KARAKOLDA BITMEZ Mi? 25 Kasim 1978

Son haftalarda caprasik James Bond trafigi Ankara
lizerinde yogunlasirken, kizil cizmeli casus ilona ise ka-
rismasin, olur mu? Kesinlikle olmaz. Biliyorsunuz ya
kizil ¢izmeli casus’'u ben Amerikan filmlerinden c¢aldim:
Adamakilli aliml bir kadin, viski bardaginin iizerinden
bugulu kizil giilimsiiyor, hiilyal1 bakislarini adamin goz-
lerinin iginc zchir gibi dagitarak, o kalin, hafif genizden
sesiyle inanilmayacak haberler veriyor. Biraz zorlasam
gizli belgelerin fotokopilerini, ¢ift- kath sifrclerin anah-
tarlarim1 verebilecek sanki. Filmin en heyecanl yerinde
ortaya c¢ikmasi, Ankara’'ya gelip boy gostercn NATO
Genel Sekreterini bagtan ¢ikarmak icin degil, yooo, sadece
bazi olasiliklar1 bizimle tartigmak istiyor.

Sozgelisi neleri mi? NATO Genel Sekreteri Luns
giderayak gazetecilerin sorulari iizerine, Ankara’daki te-
maslari sirasinda /ran’in durumunu da gériistiiklerini sdy-
lemisti ya, kizil gizmeli flona ona takmus, dediklerine ku-
lak verirsen NATO’nun, genellikle Batili emperyalist
‘sistem’in Ortadogu’daki gelismelerden huzursuzluk duy-
dugunu, bunu gidermek icin de yeni bir takim hesaplar
icinde oldugunu soyliiyor. Belki de hakli. O ara bizim ga-
zetelerin bazilarinda Ankara’da iran sorunu konusuluyor
filan diye basliklar ¢ikmadi mi1? Diinya alem biliyor ki
Batililar Sah Riza Pehlevi’yi desteklemektedir, iistelik bu
destek son zamanlarda tekrar tekrar televizyonlarda rad-
yolarda tekrarlanip durmaktadir. Diinya degilse bile biz
biliyoruz ki BM miizakcrelerinde Kibris sorunu tartisildi
mu1 Tiirkiye hiikiimeti yaninda oy veren ii¢ dort iilkeden
birisi fran’dir, o halde Ankaramin da $ah’ desteklemesi
gerekmez mi? Kizil cizmeli ilona, Luns'un NATO adina
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Ankara’dan bu destegi istedigini ima ediyor gibi. Zaten
hem NATO’nun, hem CENTO’nun, hem RCD’nin Ge-
nel Sekreterleri ayni giinlerde acaba Ankara’da neden bu-
lusurlar? Bu iste bir bit yenigi yok mudur?

Nasil olmaz, zaten yeterince heyecanli siiriip giden
filmimizde ycpyeni ve iirkiitiici bir aktoriin belirmesine
neden oldu: Leonid Brejnev.

Kzl ¢izmeli Ilona bugulu kizil giilimscmesini biis-
biitiin belirginlestirerck diyor ki: “-Hele diisiiniin, Iran’
daki calkantilar ne kadar zamandir siiriiyor, her kafadan
bir ses ¢ikti, Moskova’dan ¢t yok, istelik Sah Onceleri
ayaklanmalar1 komiinistler yapiyor dedigi halde. Daha
ilginci, fran’daki rejim diiserse Amerika miidahale eder
filan deniyor, Ruslar hi¢ tinmiyorlar. Tam bu sirada. bir-
den Brejnev ortaya ¢ikmaz mi? Bunun bir nedeni olmali:
Bu neden, Tiirkiye iizerinde yogunlasan Batili diplomatik
trafik olmasin?”’

Kimin aklina gelir degil mi? Ne de olsa Hollywood
kahramam bu flona, adeta senaryo yaziyor: Tiirkiye'ye,
ekonomik yardim, mali destek vaadediliyormus ama,
Kibris’da Ege’de bazi odiinler vermesi gerektigi gibi, fran
isinde de Bat’dan yana cikmasi, Sah’1 destcklemesi iste-
niyormus; buna karsihk Tiirk hiikiimeti, iran olaylarim
bu iilkenin dogrudan dogruya i¢ isi saydigini sovleyip,
CENTO fesmekan maddesi uyarinca iiyelerin birbirlerinin
icislerine karigmayacaklarini ileri siiriip kibarca kaytari-
yormus. Bak bak bak, akli nelere eriyor hasbanin. Ona
kalirsa, Brejnev’in ansizin ortaya ¢ikip, Amerika’va, mii-
dahale ettigi takdirde, Rusya’'min bunu hos karsilamaya-
cagm bildirmesi de bu baskilarla ilgiliymis. Tabii baska
seyler de var, ‘sistem’in Ortadogu’da kurmayi planladig:
yeni Orgiit filan, ama onlar ayr1 bir tartisma konusu...

Sonunda is nereye baglandi, bilivorsunuz: Breinev’in
¢ikisina hemen ertesi giin Amerikan Disisleri Bakam Van-
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ce karsihk verdi: Efendim, Moskova’'nin sinirlenmesine
kesinlikle gerek yokmus, zira Amerika iran’da gergi Sah’t
ve rejimini destekliyormus ama, devrilmesi gibi bir olasi-
hk halinde fiilen miidahale etmeyi dogrusu hi¢ diisiinmii-
yormus. Boylelikle Tiirkiye’'nin basi lizerinde iki dev bir
kere daha kars1 karsiya gelip birbirlerini mi sinadilar, yok-
sa Brejnev gibi seyrek konusur bir lideri ciddi uyarida
bulunmaya sevkedecek kadar ciddi birseyler var miydi?

Soyle bir bakarsan yok, soyle bir bakarsan var: iran
olaylarinin baslangicindan beri Amerikan 7 filosundan
bazi gemilerin Basra Korfezi agiklarinda dolastigi haber-
leri geliyor. Bu gemilerde Ozellikle ¢l harekati icin ye-
tistirilmis komandolarin bulundugu soylenmektedir. Soz-
de Sah devrilir de petrol tehlikeye diiserse, bunlar ise mii-
dahale edip, kuyularin olagan diizenle isletilmesini sagla-
yacaklarmis. Eh, kizil ¢izmeli ilona gibi bir kulagi delik
hatun da bu durumlarini Brejnev’e duyurmus olabilir.
Kaldi ki, Amerikan Genelkurmay Bagkanligrna yakin ol-
dugu, onun fikirlerini yansittigi bilinen gazeteci James
Reston acgik agik ne yazmig baksaniza: “...Endiistrilesmis
uluslarin giivenligi Ortadogu’da tehlikeye diisiiriilmiistiir.
Bu uluslar askeri ve endiistriyel giiclerinin kaynaklariyla
iliskilerinin koparilmasina miisaade etmeyeceklerdir. Bu-
nun icgin doviigmeleri gerekse bile...”

Boyle sozler sarfedilirse bu isin sonu karakolda bit-
mez mi? Peki niye /ran’t bu kadar 6nemsiyor bu herifler,
dogiismeyi bile goze aliyor, bunu kurcalamayalim mi?

IRAN “SISTEM”DEN
KOPARSA 26 Kasim 1978

Su rakamlart kizil cizmeli giizel casus [lona degil,
herkesin bildigi tinlii Fransizca L’express dergisi veriyor.

sagim solum sobe 209/14



“Iran, ydlik 280 milyon tonluk iiretimi ile Diinya
petrol iretiminin yiizde 10’unu sagliyor. Normal iiretimi
giinde 6 milyon varil dolayindadir. Japonya igin oldugu
kadar bati icin de baslica enerji saticisi: Japonya, Iran’dan
vida 40 milyon ton petrol aliyor, bu ulusal titketimin yiiz-
de 16'sint olusturmaktadir. Israil 5 milyon ton petrol ali-
yor, bu ulusal titketiminin yizde 9 1nt sagliyor. Afrika 14
milyon ton petrol aliyor, bu ulusal tiketiminin yiizde
90’1t sagliyor. Birlesik Amerika 42 milyon ton petrol
aliyor, bu ulusal tiiketiminin yiizde 3’iinii olusturuyor.
Kanada ise 6 milyon ton aliyor, ulusal tiiketiminin yiizde
10’unu saglanug oluyor. Bati Avrupa’ya gelince, rakam-
lar soyle: Fransa, Iran’dan yilda 9 milyon ton petrol al-
maktadir, bu ulusal tiiketiminin yiizde sekizidir. Ingiltere
11 milyon ton almaktadir, ulusal tiiketiminin yiizde 13’ii.
Hollanda 13 milyon ton almaktadir, ulusal tiiketiminin
yiizde 54’ii. italya 14 milyon ton almaktadir, ulusal tiike-
timinin yizde 15°’i. Almanya 17 milyon ton almaktadir,
ulusal tiiketiminin yiizde 11'i.”

Bu rakamlar, lran'in Bat’ya karsi bir tutum tutma-
st halinde enerji gereksinimini ondan saglayan bu iilkele-
rin nasil bir curcuna igine yuvarlanacagini gostermeye
yetmez mi? Himeyni'nin petrol grevi buyrugu iizerine uy-
gulanan grevde, giinliik iiretim 1.5 milyon varile diistii,
diye kiyamet koptu. Zaten Iran’daki durumun uluslararasi
bir gerilime doniisiir gibi olmasi da, kargasaliklarin ucu
petrol iiretimine dokunmaya baslayinca hissedilmedi mi?

Sebebini su olaylardan anlamak olas: Amerikan
Enerji Bakam grev lizerine verdigi demecte nc diyor,
‘Iran petrol iiretiminin diigmesi ya da durmas: 1973 petrol
krizine benzer bir bunalima neden olabilir daha simdiden
BP ve Shell Japonya'ya sevkettikleri petrolii yiizde 20
oraninda azaltmislar. Fransiz petrol kumpanyasi ayni se-
yi yapmis. Fakat fran’in bati i¢in 6nemi yalniz bu rakam-
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larin dcyimledigi miithis ekonomik gergekten kaynaklan-
miyor, yine ucu ekonomiyc dokunan bir de cografya ger-
¢edi var: Su ya da bu sckilde /ran’daki kargasaliklar bii-
yiir de duruma batiya kars1 bir giic egemen olursa, Basra
Korfezi iizerindeki Hiirmiiz Bogaznt kapatmak surctiyle
kendi vermedigi petrolii batililarin Suudi Arabistan, Ku-
veyt ya da oteki Arap Emirliklerinden almasi olasilifint
yok edebilir. Malum ya, Hiirmiiz Bogazt Basra Korfezi’nin
agik denize agildig1 yerde, bu bakimdan da fran’'daki ge-
lismeler ‘sistem’ icin son derece Onemli ve ‘hayati’ sayili-
yor.

S6z petrolden agilmisken...

Iran bunaliminin tam da OPEC’in petrol fiyatlarinmn
artirilmast kararim verecegi Abudabi toplantisindan kisa
bir siire Oncc patlak vermesi neyi sagladi bilin bakalim?
Gergekte petrol piyasasi epeydir durgun, OPEC iilkeleri
lirctimi 1978’in ilk 6 ayinda 1977’ye oranla yiizde on da-
ha az olmus, ¢ogu iilkeler stoklarin1 yapmiglar, o kadar ki
Iran olaylarindan cvvel satis kosullarinda ahici iilkeler
icin elverisli 6deme yontemleri bile uygulanabiliyormus.
Buna iiretimin yeterliligi neden oluyor, piyasanin istikrar.
Hal boyle giderse Abudabi toplantisindan yiiksck bir
zam beklenemez, oysa piyasa karisirsa hersey miimkiin.
Daha iran grevi isitilir isitilmez piyasada (Rotterdam)
petrol fiyati OPEC bareminden bir dolar fazlasina firla-
mis. Buradan baktin mi, iran’daki olaylarin petrol fiyat-
larina hatir1 sayilir bir zam yapmak isteyenlere yaradigini
sdylemek zor olmuyor. Isin giizeli su ki en yiiksek zam
orani isteyenlerden ikisi Irak’la Cezayir. Irak m, hele
hele, yahu bu Irak iran’in kap1 komsusu olmuyor mu?
Ustelik aralar1 pek iyi degildir derler.

Yoo Irak’in giinahim almayalim, baksaniza British
Petroleum gibi ‘batil’ bir petrol firmasinin yoneticileri
ne demigler: Petrol fiyati ucuzmus ¢ok, yeni arastirmala-
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r1, aramalar1 ve igletmeleri finanse etmeye yeterli degilmis,
eger Diinya 1984’den 1985’e¢ dogru ciddi bir petrol bu-
nalimimna diismek istemiyorsa, petrole esash bir zam ya-
pilmasini goze almaliymis. Buradan baktimiz mi, batili
petrol tekellerinin de petrol piyasasinin kizigsmasindan
hayir umdugunu sdylemek zor olmaz. Muhakkak olan su
ki, Iran’daki ¢alkanti daha diine kadar petrol tiiketicisi
iilkelerin lehine olan piyasa ve fiyat durumunu, birden-
bire iiretici iilkelerin ve sirketlerin lehine c¢evirmistir.
Iran’daki olaylar1 degerlendirirken bu son derece Snemli
‘ayrintr’yr da gozden kacirmamakta yarar olsa gerek.

Iste kizil ¢izmeli ilona lafa burada kangir, der ki,
Pentagone’a yakinligi bilinen James Reston’in Iran pet-
rollerini savunmak i¢in endiistriyel iilkelerin doviismeyi
bile goze aldigim1 yazmas, isin igyiizii bilinince Vance’in
Brejnev’e verdigi cevaptan daha inandirici oluyor. Kaldi
ki, Ortadogu’daki Amcrikan girisimleri petrol bolgesinde
‘sistem’in ¢ikarlarim1 daha saglam giivencelere baglamak
pesinde oldugunu gosterir niteliktedir. Sozgelisi METO
adinda, CENTO’ya kardes bir Ortadogu Savunma Orgiitii
tasarilar1 varmis...

AMERIKA’'NIN ELMA SEKERI:
“METO” 27 Kasim 1978

Batililar, Israili miisliman Ortadogu’da en giiven-
dikleri iilke saydiklarindan, oldum olasi onun giivenligi
ile kendi giivenlikleri arasinda organik baglar kurmayi
tasarlamislardir. Hatirlayanlarimz elbette ¢ikacak, Tiirkiye
12 Mart badiresini yasarken, Bati’da haril hanl bir Ati-
na/Telaviv/Tahran ii¢geninden soz ediliyor, bdylece
Israil’in bir yandan NATO’ya bir yandan CENTO’ya ka-
tilmas: hesaplaniyordu. ‘Sistem’ Tiirkiye’nin, Ortadogu’da-
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ki has iilkelerinden Yunanistan ve Israil'le iliskilerinin de
daima ¢ok miikemmel olmasin istemistir. O kadar boyle-
dir ki bu, gectigimiz 22 Haziran’da Amerikan Baskaru
Carter Rum asilli Amerikallarla yaptigi bir toplantida
Turkiye’'nin ‘tarafsizliga’ girmesinin ‘Yunanistan icin yeni
bir tehdid unsuru anlamina geleccgini’ sdyleyebilmis, bu-
nun ‘Israilin giivenligi agisindan da onemli sakincalar do-
guracaginy’ ilave etmistir.

Haberi Atina’da c¢ikan Kathimerini Gazetesi’ndeki
bicimiyle aktariyorum. Carter’in, Brzezinski, Christopher,
Clark Cliford gibi bu konuda uzmanlasmis danigmanlari-
nin yaninda soyledikleri sunlar: ““...Ambargo kalkmasa da
Tirkiye’nin bizlerle iliskilerini kesecegi ve Sovyetler'le
bir savunma anlasmas: imzalayacagina inanmiyorum. Bu
yargiya Tirk lideri ile yaptigim konusmalardan sonra
vardim. Ama asil tehlike Tiirkiye'nin tarafsizliga itilmesi-
dir. Bu Yunanistan’a karst yeni bir tehdid unsuru anlamu-
na gelir. Tarafsiz bir Tiirkiye’nin Israil'in giivenligi aci-
sindan da sakincalar doguracag: inancindayim.”

Iste Musir/israil yakinlasmasinin saglandign Camp
David konugmalar: sirasinda ortaya atilan yeni Ortadogu
savunma pakt1 planlarint bu goriiglerin 15151 altinda de-
gerlendirmek gerekiyor.

Simdi gelelim, o habere.

Once bir goz atar misiniz: “Carter, Sedat ve Begin
arasindaki uclii zirve goriismeleri siirerken, Amerikan hii-
kiimet cevrelerinden sizan bazit haberlere gire, yeni Ame-
rikan Ortadogu planlarinin  ana hatlart belli olmustur.
Amerika’daki yahudi lobisinin de destekledigi ve gercek-
lesmesi igcin Kongre’de kulislere basladigi yeni plana gore
Israil 1967 savasi éncesi swrlarina  ¢ekildigi takdirde,
Israil’in giivenligi yeni bir askeri paktla giivence altina
alinacaktir. METO (Middle East Treaty Organisation)
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Ortadogu Anlagsmas: Tegkilati adint tasiyacak yeni askeri
ittifaka Amerika ve Israil'in disinda bazi ihimli Arap iil-
kelerinin dahil edilecegi ileri siiriiliiyor. Ancak hangi Arap
ilkelerinin bu ittifaka sokulmasimin diisiiniildiigii  heniiz
belli degil. Israil lobisinin sézciilerinden Fulbright boyle
bir anlagsmamin yapilmasw istedi. Anlasma Israil sirlar:
ve iilkesinin Amerika’'mun giivencesi altina sokulmasint on-
goriiyor. Israil'e tecaviiz Amerika'min fiili miidahalesine
yol acacak.”

Misir'a israil'i bir Amerikan bansi iginde ‘sistem’in
denetimi altna almak ve cikarlarim savundurmak igin
Amerika'nin uzattigy elma sekerini  goriiyorsunuz ya.
Israil eski simirlarina gekilecek, ama giivenligi ‘sistem’in
giivencesine baglanacak. Pakta girecek otcki ilimli Arap
iilkeleri arasinda Suudi Arabistan, Urdiin, Misir niye ol-
masin? Misir'in diisiiniilebilecegi besbelli: Gerek Diinya
Bankasindan gerck IMF'den bu iilkeye kredi yagiyor.
Daha da ilginci ‘Davar’ adindaki bir [srail Gazctesinin
Ingiliz Intelligence Service’ine atfen yayinladign Ameri-
ka/Muisir gizli askeri anlagmasi. Bu anlagmaya gore, ABD
Misira her yil 2-3 milyar dolarhk mali yardim yapacak,
biiyiik miktarda 120 ve 155 mm. ¢apinda toplar verecek,
modas! ge¢mis Sovyet fiizelerini kisa menzilli ‘Lance’ ve
orta menzilli ‘Pershing’ fiizeleriyle degistirccek, Misir Ha-
va Kuvvetlerine F-14, F-15, F-16 savas ucaklar1 verecegi
gibi, hava savunma sistemini de Amerikan sistcmine do-
niistiirecek.

Bunca zahmeti herhalde goziiniin bebegi gibi esirge-
digi, Tirkiye'nin tarafsizhgini bile ¢ikarlarina aykirt bul-
dugu israil'i, Misir duman etsin diye yapmiyor Amecrika,
amag acik ve ortada, bu gii¢ Israil’inkine katilacak, her
ikisi Ortadogu'da Amerika’'nin bulundurdugu giicler ve
oteki ajan devletlerle birlikte ‘sistem’in g¢ikarlarini koru-
yacak. Adina da METO diyecekler.
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Gordiiniiz mii yar: saka baslayan filmin sonu nereye
geldi dayandi?..

Tirkiye durumunu degerlendirir, baskenti izerinde
yogunlasan diplomatik trafige anlam verirken, biitiin bu
verileri gozoniinde tutmak zorundadir. Hatirlar misimz
bir ara Ankara'ya Urdiin Veliaht diismiistii, bir de M-
sir'in Onemlice bir yetkilisi, Camp David Zirvesi gevre-
sinde donenler igin bilgi vermeye geldikleri sOylenmisti
o zaman, bu ziyaretleri bir de su METO hikayesi gergeve-
si icinde gozoniine alir misiniz? Amerika, yeterince uysal-
lastirabildigi takdirde niye Tiirkiye’yi de bu ilimli pakt
icinde gormek istemesin?

Uysallastirmanin yolu mu? O mallim, ekonomik dar-
bogazdan geciyor.

BIR SULTAN
GALIYEV VARDI... 28 Kasim 1978

Sovyetler'le yakinlagma baslayali, yeni bir moda
aldi yiiriidii: Kime rastlasaniz ya Moskova’dan geliyor, ya
Taskent’e gidiyor, Baka filan artik komsu kapisi. Yillar
siiren yasaklardan, soguk savas sikintilarindan sonra, iki
iilkenin eski iyi komsuluk iligkilerine donmesi, elbette se-
vindirici bir sey. Baksaniza Kdpriiliiler, Moskova’nin go-
beginde, Tiirk sanayi sergisi bile agti; bdyle bir seyi, onbeg
yil Once rilyamizda gorsek, hayira yormazdik dogrusu.

Gidenlerle konustunuz mu hig, bir dlem, agizlarindan
bal akiyor, anlata anlata bitiremiyorlar; sanki ‘demirper-
de’nin ardina gegmemis, o Hollywood propaganda film-
lerinin ‘kizil cehennemine’ girmemisler. Her taraf cennet,
adamlar herseyi halletmis, bir hayranhktir gidiyor. Demi-
yorum ki Sovyetler su gegen yarim yiizyll iginde higbir
sey yapmamiglardir; ama nasil Amerika’yl, va da Avru-
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pa'yr dolasan turistlerimizin, oralara asir1 hayranhigi si-
nirime dokunuyorsa; Sovyetler'e yapilan yolculuklardan
da gozleri kamagmis donenler, Oyle sinirime dokunuyor.
Hele bu yolculuklar Sovyetler Birligi'nin kokeni Tiirk
halklarinin bulundugu yorelere yapilmigsa.

Bilmez olur musunuz, Sovyetler’'de kokeni Tiirk,
uygarligi miisliman, epeyce kalabalik bir halklar toplulu-
gu yasar. Bunlar gesitli Sovyet Cumhuriyetleri olusturur-
lar. Resmi ziyaretlerde, Ruslar, ne yapip yapiyor, bizim
ziyaretgileri ya Azerbeycan’a ya Ozbekistan’a ugratiyor.
Her ikisi de Tiirk¢e konusan bu iilke halklariyla azbuguk
temas!t olanlara bakarsamz, Ozbekistan ‘Sarkin Paris’i,
Azerbeycan ise Tiirkiye’den filan ¢ok ileri. Allah versin
de olsun, istemez miyiz hi¢? Ne var ki, Kuva-y: Milliye
zamaninda Ankara’da bir Azerbeycan Biiyiikelcisi vardir
da, epeydir yoktur, iilkesinde halkin anadili olan Tiirk-
ceyi, -hem de Sovyet Anayasasina dayanarak- resmi dil
haline getirmek isteyen Azeri komiinisti Mirza Ibrahim-
of’'un bagina gelenler pismis tavugun basina gelmemistir.

Bu konu agildt mi, tabii Sultan Galiyev'i hatirlanim.

Eski sOylesilerimi okumus olanlar bileceklerdir,
Sultan Galiyev Sovyetler'in ‘hizl’ bolsevik miisliimanla-
rindan, Volga tatari, vaman bir lider: Kapital’i, rivayet,
Volga Tiirkgesine o g¢evirmig, ayrica partide esash bir ye-
ri, Sovyetler Birligi Milletler Halk Komiserligi’nd: Sta-
lin'den hemen sonra gelen mevkii var. Galiyev ve Molla
Nur Vahidov, Bolsevik Devrimi siralarinda kafaya koy-
mugslar, partiyle anlasip Volga’dan Tiirkistan iglerine ka-
dar uzanan alandaki Miisliiman/Tiirk asilli halklar1 topar-
layip Sovyetler’in icinde bir Turan Sosyalist Cumhuriyeti
kuracaklar. Ise bak ise, Turan dediniz mi biz neyi anlariz,
bildigin irk¢t Turanciy: degil mi, oysa zamaninda Turan-
cinin bolsevigi de ¢ikmis; ¢itkmak ne kelime, catir gatir
pazarlifa oturup, Volga tatarlarindan olusturulmug miis-
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liman kizilordusu’nun giiciine dayanarak, bu fikri Stzalin’e
kabul ettirmis.

Ettirmis de niye mi gergeklestirememis, yanhs aklim-
da kalmadiysa, bunun nedeni, o sirada emperyalistlerin
buyruguyla Kazan dogrultusunda saldiriya gegen beyaz
Rus ordularidir. Molla Nur Vahidov ve Sultan Galiyev,
miisliman kizilordu’suyla birlikte vurtlarini, Kazan’i sa-
vunmaya giderler, agir savaslar olur, bu arada Molla Nur
Vahidov sehit diiser, Kazan terkedilir, karanlik giinler ya-
sanir; ergeg¢ kizillar beyazlar’t yenince, miisliman kizilor-
du’su artik takattan diistiigii igin, Stalin Onceki anlagsmayi
bilmezlikten gelir, uygulamaz. Bu kadarla kalsa iyi, bas-
yardimcisi diye yaninda ¢alisan Sultan Galiyev’c ‘ulusalcr’
egilimlerinden dolay1 takacak, adami isinden ettigi yet-
mezmis gibi, daha sonra o uyduruk davalardan birisinde
mahkum ettirip Sibirya iglerine siirdiirecektir.

Sovyetler Birligi'lnde Volga’dan Ortaasya’ya uzanan
biiyiik bir Tirk Cumbhuriyeti hi¢ olamadi, ondan gectim,
yerli aydinlarin istibdattan kurtulacagiz diye Stalin’le is-
birligi yapmasi sonucu kizillara gegen eski Buhara Hanlig
bile biitiin olarak korunmadi. Milliyetler Komiseri Stalin’
in ¢abalariyla beg ayr1 cumhuriyete boliindii, alfabeleri
ler’ saptandi, o kadar ki bugiin Ozbek kendini Kirgiz’dan
Kirgiz kendini Tiirkmen’den ayri beller, Azeriyle Tiirkce
anlasilir, fakat onun Tiirk oldugunu kendisine kabul etti-
remezsin. Yine de, gerek Ikinci Diinya Savasina kadar sii-
ren donemde; gerekse ondan sonra, Ozellikle miisliiman
Sovyet Cumhuriyetleri’'nin konsomol Oorgiitleri icinde Ga-
liyevciligin gizli gizli yasadigi konuda uzmanlagmig Sov-
yetologlarin eserlerinde yazilidir.

Farkinda misimiz ne bizim ‘hizlilardan’ Sultan Gali-
yev'in adin1 anan ¢ikiyor, ne de, kokeni Tiirk Sovyet Cum-
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huriyetleri’yle tarihsel kiiltiir vakinligimizdan dem vuran,
Sovyet ‘hizlilarindan’.

Konuya niye mi girdim, sundan: iki yildir Tiirk ba-
sininda hi¢ kimsec benim kadar Sovyetler’le yakinlasma
politikasin1 savunmadi, savundum ve savunuyorum, giin-
kii bu politikanin Mustafa Kemnal'in Tiirkiye’nin stratejik
durumunu degerlendirerek saptadigi en gercekei ve saglam
politika olduguna inaniyorum, ama bu is baskadir, Sov-
yetler Birligi’'nde ‘azinlik’ sayilan halklarin toplumsal sta-
tiilerini, Moskova’'nin ileri siirdiigii propaganda gercegine
gore degerlendirmek baskadir; iste ona gelemem, gele-
medigim icin de Amerikan yagciigin1 birakip, Rus yag-
ciligina baslayan yar1 aydinlarimiza igerlerim. Hele isin
asl esasi rakama bile dokiilmiigse...

SOVYET DOSTLUGU
GEREKLIDIR, AMA... 29 Kasim 1978

Ne diyordum, Sovyet gercegine yaklasirken Oznel
duygulardan da, onyargilardan da arinmis olmak zorun-
ludur filan m1?... Dogru diyormusum, ciinkii, yeryiiziin-
de Oyle sosyalistler iiremistir ki bagkalarinin sosyalistli-
gini, (ne sosyalistligi be, tek kelime ile namuslu olup ol-
madigini,) Sovyetler Birligi'ne yaklagimina gore degerlen-
dirirler: Rusya bir sosyalizm cenneti, Sovyet yurttaglar
mutluluktan handiyse catlayacak insanogullan ise, tamam,
iyi sosyalist, yok Rusya biiyiik devlet cikarlar1 ile sosya-
lizmi birbirinc karistirmis, biraz da egemenlik hesaplari
olan bir iilkedir deniyorsa, hapi yuttu, hainin onde gide-
ni. Ilkel olmasina bu yargilama bigimi ilkeldir ya, nc ya-
zik ki, diinyanin heryerinde (bu arada iilkemizde de) ge-
cerli oldugu cevreler var.

Var diye nesnel olgular: elbette gormezlikten gelecek
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degiliz. Sovyetler Birligi hi¢ kuskusuz yari derebeyi bir
iimmet toplumundan diinya Olgiisiinde bir sanayi giicii
olmaya yiicclmistir, o kadar ki, giiniimiizde borusu yal-
niz sinirlan igersinde degil, ¢ok uzak denizlerde ve kara
pargalarinda da dtiiyor. Bu bir gergek. Ama Sovyetler’de
ideal sosyalist diizenin kurulamadigi, ideal sosyalist dii-
zenden gegtim, Sovyetler Birligi'ni olusturan toplumlar
arasinda esitligin bile gergeklestirilemedigi bir bagka ger-
¢ck. Bunu kafadan atmiyorum tabii, Helene Carrere
D’encausse diye bir merakhi hatun vardir, neredense Sov-
vetler Birligi’'ndcki miisliman halklarin durumuna sardir-
ms, ('Empire Eclaté) bu esitlik sorununa egilmis, ilging
bazi saptamalarini aktarmak istivorum.

Yargimiz1 kendi basiniza verin.

Bu arastirmaya gore, Sovyet halklar1 arasinda Rus
halki, hepsinden saygin bir yere oturtulmus; nereden mi
belli, baksaniza iilkcnin kaderini yoOneten Politbiiro’'nun
onalt1 iiyesinden ondordii Rus, sadece ikisi oteki halklar-
dan. Hele merkez komitesi sekreterligi bir alem, on sek-
reterin onu da Slav asilli, Otekilerden tek kisi yok. Peki
ya kizilordu’da durum nasil? 1952’den 1976’ya kadar,
Sovyetler Komiinist Partisi Merkez Komitesi iiyeligine
secilmis 101 generalden 97’si Slav asilli, bunlarin da 78’i
Rus. Ne dersiniz, bu rakamlar birseyler anlatiyor gibi
mi?

Helene Carrere D’encausse’a gore, Ruslardan
sonra en saygin toplum Ukraynalilarmis, her ne kadar
bu iki toplum bir anlamda ‘diisman kardesler’ goriinii-
miindelerse dc, gergek bu; arkadan dikbash ve Slav ol-
mayan bazi halklar geliyor, Baltik kiyis1 halklar, Giircii-
ler vs, en sonda isc bizim gariban Tatarlar’la, Volga Al-
manlari, Yahudiler filan. Bunlar: istedikleri yerde oturt-
muyorlar bile. Tatarlar’in 1940’larda yurtlarindan siiriil-
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diiklerini, donmeleri igin karar ¢iktigi halde uygulamada
buna izin vermediklerini herkes bilir.

Miisliiman topluluklarin ruh halini galiba en iyi su
olay gosteriyor: Gegen yil Taskent Festivali’ne gitmis bir
dostum anlatti, Taskent Carsisr’nda rastladigi bazi kisiler
onun Tiirkiye’li oldugunu anlar anlamaz, su garip ve il-
ging soruyu soruyorlarmis: “-Enver Paga’yr bilir misin?”

D’encausse’un, siyasal sayginhiktaki tu hiyerarsiyi,
altiist eden bir bagka toplumsal olayi, pek giizel vurgula-
digina igarct etmeliyim: Rusya’da toplum iki niifus gevre-
sine ayrilmis, Bat: Rusya ve Dogu Rusya, bunlarin birin-
cisinde niifus artiginda belirgin bir diigme kaydediliyor,
ikincisinde (Kafkasya ve Ortaasya, Tiirk asilli yoreler) ise
tam tersine son derece hizli bir yiikselis. Simdi baz1 gaze-
telerde goziiniize garpan basliklarin anlamim1 daha iyi ¢1-
karir gibisiniz herhalde: “Sovyetler, cogunlugu miisliiman
bir iilke oluyor”. Bunun Moskova’yr kaygilandirdigy, Tiirk
asilli yorelerc genis Rus kolonileri  yerlestirdikleri, bu
cumhuriyetlerin ‘ulusal’ sayilabilecek cgilimlerine bir yer-
den sonra miidahale ettikleri, malim. Malim ya, su da
nesnel bir gercek: Sovyetr planlamasi, endiistrilesmeyi Slav
ve saygin toplumlarin bulunduklari yorelere yoOneltmis,
biiyiik fabrikalar, biiyiik tesisler hep oralarda, giderck
sOyle bir garip durum meydana ¢ikiyormus, is bolgelerin-
de is¢i kitligi, buna karsilik iscinin bol bulunacag bolge-
lerde gizli acik igsizlik. Evet biliyorum, Rusya’da ‘resmen’
igsizlik yoktur, tamam ama, Rusya’da ‘resmen’ cumbhuri-
yetler arasinda ayricalik da yoktur, hatta Anayasa’ya gore
cam isteyen Birlik’ten ayrilabilir: Acaba iclerinden dene-
mek istcyen ¢ikar mi1?

Sovyetler Birligi biiyiik vc giiglii bir iilkedir. Komsu-
muzdur. Bize eskiden biiyiikk yardimlar1 olmustur, simdi
de biiyiik yardimlar1 olmaktadir. Tiirkiye’nin dig politika-
sin1 Sovyet dostlugu ilizerine kurmasi her bakimdan ya-
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rarhdir, gergek Atatiirkcii politikadir. Fakat buradan ¢i-
kip, isi Olgiisiiz bir Sovyet yandaghgina gotiirmek, son
derece yanhis ve tehlikeli olur. Birakin Sovyetler Birligi'n-
deki Cumbhuriyetleri, Dogu Avrupa’daki iilkclerin, fazla
igli-dish olmaktan dogan sorunlari, hele baslarina gelen
olaylar, (Budapeste, Prag) bu konuda aklibasinda kisileri
uyaruk tutmaya yeterlidir.

SOVYETLER'IN
ASIL DRAMI 30 Kasim 1978

Soz Sovyetler’den agilmigken...

Nereden haberimiz olacak, megerse Ruslar Fransiz
televizyonunda Kasim’in 10. giinii, bir agtk oturumu en-
gellemek igin ellerinden geleni yapmglar; herseye rag-
men program Yyayinlaninca Fransiz Disisleri Bakanligr'na
protesto notasi vermigler. Adam basbayagi heyecanlani-
yor, yahu ne varmis bu programda? Edinebildigim bilgi
su: Fransiz ve ltalyan komiinist partilerinin 1srariyla
Rusya’dan cikartilan ‘muhalif’ Viadimir Bukovskiy'i ha-
tirhyorsunuz degil mi? O bir kitap yazmis, bu vesileyle o
cagriliyor, Rusya iizerine kitap yazmig Fransiz komiinist-
leriyle tartisacak. Fransizlar derseniz, son derece ilging
kisiler, hepsi FKP iiyesi. Ikisi ““SSCB ve Biz” adh eseri
yazan, besli grubtan geliyor; oteki ikisi ise, FKP tarafin-
dan Rusya’ya gonderilmis, orada iki yil yasamis ve galis-
mus bir kar1 koca: onlar da, su ara yaymnlanan bir kitap
yazmuslar, adi1 “Kizil Proleter Sokagr”.

Benim gibi fransiz komiinistlerini 40 yillarinin son-
larina dogru tanimis olanlar, aradaki degisikligi bilmese,
der ki bu dort Fransiz komiinisti o gariban Bukovskiv’i
bir kastk suda bogar. Gel gor ki, o glinden bugiine k&prii-
lerin ,altindan ¢ok sular akti, onun igin de tartisma hi¢ de
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Oyle ge¢memis, o partinin Rusya’da galigsinlar diye gon-
derdigi kar1 koca var ya (Nina ve Jean Kehayan) Oyle
yaman bir Sovyet gergegi clestirisi getirmigler ki, daha ¢ok
oteki iki Fransiz komiinisti ile tartigmiglar, Bukovskiy sa-
dece onlari seyretmis, herhalde giilimseyerek. Kart koca
Kehayan’larin kitab: simdiye kadar Sovyetler iizerine ya-
yinlanan kitaplardan farkli, sundan ki ideolojinin ya da
teorinin yanhs anlasildifini, kot uygulandigini tartismi-
yor, hayir, dogrudan dogruya Moskova'daki Sovyet insa-
ninin giinliik yasantisini gergek olaylara dayanarak yansi-
tiyor. Ortaya Oyle tadsiz tuzsuz, dyle yavan, dyle bunaltici
bir gergek cikiyor ki, degme kuramsal elestiri elinc su
dokemez.

Nereden nereye, olay bana bir baska Sovyet aydini-
nin gecenlerde bir baska vesileyle yaptig1 saptamalar: ha-
tirhyor. Kehayan’lara ve kitaplarina doneriz, ister misiniz
Zinovyef'in dediklerini size dc aktarayim. (Bu Zinovyef
baska, Sovyet devriminin liderlerinden olan iinlii Zinovyef
degil, bilim adam1.)

Diyordu ki Zinovyef, ‘‘bati”da sosyalist ve ozgiirliik-
¢ii olan aydinlar saniyorlar ki Sovyetler'in dramu siyasal
baskt ve devlet teroriidiir, biirokrasi oylesine orgiitlii ve
topluma oylesine egemen ki halk gik diyemiyor, bir kere
bu bask: cemberini kirabilse Sovyet halkt ve is¢i sinift asil
kisiligini gosterecek. Batili aydinlar yamliyorlar, Sovyet
sisteminde halk kesinlikle boyle bir duygu ya da beklenti
icinde degildir, hatta genel cizgileriyle rejimden ve iktidar-
dan memnundur, diyebilirim ki genel secimler serbestce
yapusa rahatlikla ayni yonetici ekibi is basina getirebilir.
Ama bence Rus halkinin dramu da budur: Sovyet halki
kabaliga, zevksizlige, sarhosluga kosullannustir, genel ola-
rak incelmis yetenekten nefret eder, farklilik onu kizdi-
rir, onun igin de aymt seylere icerleyen rejim ileri gelen-
leriyle rahatca dzdeglesebilir. Onu ilgilendiren birinci de-
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recede maddi varligint artirabilmek, daima daha ¢ok sey
satin alabilmektir, bu olanak kendisine yeterince saglan-
madig icin gizliden gizliye bagirir cagirir, séver, sayar
ama, bakmayin, resmi yonetimin altinda, ona paralel bir
ikinci yonetim gelistirmistir sanki, cesitli karaborsa, riis-
vet, torpil yollariyla isleycn bu yonetim sayesinde ¢ogu
gereksinimlerini karsilamanin yolunu bulur, bulunca da
ondan dalla mutlu kimse olmaz.”

Zinovyef'in dedikleri arasinda bir bagska onemli nok-
ta da suydu: “Batili aydinlar, ozellikle sosyalistler, Sovyet
Komiinist Partisi’nin diinya komiinist hareketi icin ortaya
atug: sloganlara Sovyet halkinin dort elle sahip ¢iktigini,
bu iilkede ciddi ve uyanik bir siyasal yasam oldugunu sa-
nmiyorlar, bu da yanlis, genellikle Sovyet halki politikanin
disinda yasamaktadir, bu yolu secmesi icin de yeterince
neden vardwr, Rusya’da politikaya ve partiye yanasanlar,
daha ziyade gozii yiikseklerde olan ikbal diiskiinleridir.
Zaten onun igindir ki parti kadrolarinda gergekten ozgiin
fikirler gelistirebilen yeni militanlar ¢tkmamakta, kemik-
lesmis olan biirokrat kadro boyle bir seye heveslenenleri
derhal biinyesinden atmaktadir.”

Benim yillardir tekrarladigim o goriisii yinelemenin
tam yeri mi?

Sosyalizm, endiistri toplumunda, endiistri sonrasi
icin gelistirilmis bir ideolojidir; heniiz endiistrilesmemis,
yar:1 iimmet bir derebeylik toplumunda, sosyalizm, bir en-
diistrilesme programi olarak uygulanirsa, baskinin da yar-
dimiyla ortaya biirokratik merkeziyet¢i bir dikta c¢ikar;
bu belki iilkeyi bir endiistriyel gii¢ haline getirir ama, top-
lumu bir endiistri toplumu haline getiremez. Zinovyef’in
dcdikleri bu goriisii dogruluyor, kuramsal diizeyde. Ya
Kehayar’larin dedikleri?



BU NE BICIM
SOSY ALIZM? 1 Aralik 1978

Oyle samyorum ki simdi Kehayan ailesiyle tamgsa-
biliriz.

Jean Kehayan, gazeteci, 34 yasinda, Ermeni asill,
on yilk partili; karisi1 Nina Kehayan, 32 yasinda, Rus-
¢a/Fransizca ¢evirmeni, dokuz yillik partili. (Birisi 2 bi-
risi 4 yasinda iki ¢ocuklari var.) Partileri, yani FKP ¢ok
saglam ‘tezkiye ctmig’, Sovyetler’in arastirmas: ¢ok iyi
sonu¢ vermis olmali ki, kari-koca Sovyetler Birligi’nde
iki yilligina ¢aligmaya gidiyorlar: Delikanli, Novosti Ajan-
sinda gazeteci olarak calisacak, ayrica Fransizca konusan
iilkelere yapilan Sovyet yayinlarinda dil uzmanlig1 yapa-
cak; kanisi ise dogrudan dogruya gevirici olarak is gore-
cek. Kehayan’lara gosterilen giivenin bir kaniti da ne bi-
liyor musunuz, adet oldugu iizere onlar1 Moskova’'daki
‘Yabancilar Mahallesi’'nde ikametc mecbur etmiyorlar,
herhangi bir Sovyet vatandas: gibi canlarinin istedigi, daha
dogrusu bulabildikleri dairede ve yerde oturacaklar. Oyle
yapmiglar zaten.

Yayinladiklar: kitabin, ileri siirdiikleri iddialarin bir
ilging yan1 da surasi, bunlar Sovyetler’den 1974’de don-
miigler, edindikleri izlenimleri, diisiincelerini (belki yaban-
c1 bir iilkede kalmanin etkisiyledir, fazlasiyla 6zneldir di-
ye) hemen ortaya atmiyorlar, hayir, dort yil bekliyor, ara-
larinda tartigiyor, ancak yargilarin1 ve sonuglarim iglerin-
de kesinlestirdikten sonra yayinlamaya kalkistyorlar. Da-
ha da giizeli gen¢ kari-kocanin hild Fransiz Komiinist
Partisi iiyesi olmakta devam etmeleri. Zaten Sovyetler
Birligi izlenimlerini, bu iilkedeki giindelik yasant: iizerin-
deki elestirilerini ortaya atmalari, gercekte FKP'nin ye-
nilesmesi ve degismesi tartismalarina katkida bulunmak
icin.
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Simdi dilerseniz Nina Kehayan'in dediklerine bir goz
atabiliriz.

“Hayal kirikliginuzi birden anlayamadik. Hele ben...
Her sabah halk tipi apartmanlarin birindeki ii¢c odali da-
iremizden c¢ikiyor, eve oOteberi alabilmek icin vaktimi ak-
samlara kadar kuyruklarda gegiriyordum. Bir ay kadar
sonra, kaybettigim bunca zaman bana sacma goriinmeye
basladi, ama pek iistiinde durmadim. Kocam ise tersine,
ilk dakikadan itibaren her tiirlii aksamaya, sasirtict ayrin-
tilara, yavas yavas goziimiizii acacak olan konusmalara
duyarlik gosterdi.”

Nina’ya bakarsaniz Moskova’da kadinlarin bas isi
evin gereksindigi Oteberiyi saglayabilmck. Baslibasina bir
sorunmug bu. Torpil, riigvet, idare-i maslahat, hepsi ge-
cerliymis. Ustelik aramilan mallar ya kit, ya pahal. Diyor
ki: “...Kaliteli bir sey almak isterseniz, yabanct mali ala-
cakswuz ama, nasil? ilk engel, para. Rastgele bir Fransiz
cizmesi 50 ruble, oysa ortalama iicret ayda 150 ruble civa-
rinda. Bir yiin kazak, o fiyata asag: yukari. Ayrica, nere-
den bulacaksimiz? Diyelim ki evinize esasli bir mobilya
almak istediniz, siparisi verebilmek igin saatlerce kuyruk-
ta bekledikten baska, esyalart eve sokabilmek igin de
ii¢ ya da alti ay bekleyeceksiniz” Nina’ya sorarsaniz, en
bol sey, votka’dir diyor, ‘isler yolunda gitmedigi icin mi
bu kadar iciyorlar, yoksa bu kadar ¢cok igctikleri icin mi
isler yolunda gitmiyor, anlamak gii¢.” Ozellikle erkekler,
gengler ama son zamanlarda kadinlar da iyice votkaya
vermis kendilerini.

Nina'nin biitiin dediklerini aktarmam gerekli mi?
Sozgelisi Rus kadinlarinin iddia edildikleri kadar hak sa-
hibi olmadiklarim belirtmis, anlattigina gore agrisiz do-
gum tcknigi Fransa’ya Rusya’dan gelmis ama hastahanc-
lerinde kadinlar aciyla bagirarak doguruyormus. Kreslerin
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azligindan yakiniyor sonra, iistelik ¢ocuklara bir siirii pro-
paganda yapip resmen beyinlerini yikiyorlarmis, “...0
tarihte dort yagsinda olan oglum, eve doniisiinde Sovyet
halki serefine gsiirler okumaya baslamisti, dahast Lenin’i
resimlerinden tanityor ‘Aziz babarmuz Lenin’ diyordu.”

Fransiz Televizyonundaki olayli tarismada kari-koca
Sovyet gergegi iizerindeki elestirilerini Oyle atcgli bir ha-
vada sOylemisler ki, tepkiler olmus. FKPnin bagh olduk-
lar il Orgiitii bunlar1 kinamis... Kinamig ama obiir taraf-
tan aym il Orgiitiiniin iiyesi yazar ve Profesdr Raymond
Jean kitabr okuduktan sonra hi¢ de Orgiitiin ‘resmi’ tep-
kisine katilmiyor. Kehayan’larin kitabindan su ilging so-
nuglan ¢ikarmus:

“...Olaylar gosteriyor ki, kendisine ‘sosyalist’ diyen
bir bityiik iilkede, halkin baslica saplantisi, elindeki biitiin
olanaklari kullanarak kendilerine ¢ok pahali goriinen ote-
beriyi satin alabilmektir... Trenckottan blue-jean’e, halka-
st yaldizli bir ¢ift pabuctan, az bulunur bir plaga, cikar
¢tkmaz ortadan kaybolan, ya da kitapcinin esi dostu igin
saklanilan bir kitaba kadar, herseyi. Bu Oteberi edinmek
hastaligt dyle bir dereceye yiikselmis ki, isini uydurmak
kurnazligt ve Slav sabrimin enginligi yiiziinden olmadik
bicimlere biiriiniiyor, her tiirlii uygar comertligin, siyasal
diigiincenin, ya da ideolojinin tam karsiti nitelikler tagi-

yor...

Burada Raymond Jean'in Kehayan’larin kitabindan
ulastigl sonuglarla, Zinovyefin saptamalan ilging bir bi-
cimde cakisiyorlar. Ayni sey, halkin partiye, siyasetine ve
sloganlarina kayitsizhgi konusunda da, gegerli Nina bu
noktanin altim sOyle ¢izmis: “...Biraz yaraticilik ¢abas:,
biraz ozgiirlitk, hayatt degistirebilir degil mi, bu akillarina
gelmiyor. Yagsutlarinuz  bazen umutsuz, bazen kayitsiz.
Rejimin muhalifleri iizerine hicbirsey  bilmiyorlar. Hig¢
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kimse isyan etmeyi, gisteri yapmayi, bildiri dagitmay: dii-
siinmiiyor. Zaten diisiinse de nerede ve nasil gerceklesti-
recek?”’

Merakllarm ilgisine sunulur.

40 YIL SONRA AKLANAN BIR
OLU: BUKHARIN 15 Aralik 1978

“Bu ciriimleri beraberce isledigimiz Trockiy'in, ote-
ki su¢ ortaklarimun ve 2. Enternasyonal’in bizi, ozellik-
le beni, savunmaya ¢abalayacaklarint  kestirebiliyorum.
Savunmalar: onlarin olsun, ben iilkemin, partinin, halkin
oniinde diz ¢ékiiyorum, SSCB’nin savaginumin bu yeni
asamasinda suglarinun canavarligina sinir yoktur. Dile-
gim odur ki bu dava son ve act ders olsun, biitiin diinya
SSCB’nin miithis kudretini gorsiin, SSCB’deki darkafalt
karsi-devrimciligin bir pacavra gibi havada asili kaldigi-
nt anlasin. Biitiin diinya Stalin’in iilkeye sagladigi akilli
yonetimi gormiiyor mu? Iste karart bu duygularla bekli-
yorum. Onemli olan pisman olmus bir diismamn kisisel
kaygilar: degil, SSCB’nin gelisip biiyiimesi, onun ulus-
lararast 6nemidir.”

Bu agir ve agrih sozleri, 12 Mart 1938 aksami, Sov-
yet Askeri Yiiksek Mahkemesi Oniinde, son sOz olarak
soyleyen adamm ad1 Nikolay Ivanovi¢ Bukharin’di. Par-
tinin ileri gelenleri arasinda sayilirdi. Ne var ki on giin-
diir oteki yirmi arkadasi ile birlikte burada yargilaniyor-
du. Savc Visinskiy iddianamesini okuduktan sonra, sira
saniklara gelmis, oteden beri avukat istememis olan hep-
si ‘eski partili’ saniklar, teker teker gogiislerini yumruk-
lamiglar, ‘suglu’ olduklarini kabul etmiglerdi. O gece sa-
baha karsi, (13 Mart 1938 giinii, sabah, saat sifir dortte,)
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mahkeme kararimi okuyacaktir: Bukharin dahil, ondo-
kuz sanik igin, idam cezasina hiikmolunmustur.

Obiirleri gibi Nikolay Ivanovi¢ Bukharin de ©ldii-
riilmiistii.

Bayram degil, seyran degil, ben bu olay1 niye hatir-
liyorum. Yahu hatirlanmayacak gibi mi? Baksamza Fran-
siz Komiinist Partisi’nin resmi organi I’Humanite Gaze-
tesinde, 28 Kasim 1978 giinii bir yaz1 ¢ikmus, Bukharin’
in ‘sugsuz oldugunu’ savunuyor ve ‘onurunun geri veril-
mesi’ gerektigini sOyliiyor. Neredeyse diinyanin sonu. He-
le yaziy1 yazanin FKP Merkez Komitesi iiyesi Jean Burles
oldugunu ve sozgelisi sunlar1 belirttigini goriirseniz:

“...Bugiin sahte olduklar1 kamitlanmus iddialar, kirk
yil once Stalin’in gittiigii politikaya karsi olan yobnetici-
leri ve yiizbinlerce diger partiliyi, isbasindan uzaklastir-
mak, elemek ve ortadan kaldirmak icin gerekge diye kul-
lanilnugtir.”

Hem de nasil?

Merakli sosyalistler bilir, Sovyet Komiinist Parti-
si’nin 20. Kongresi'nde Kruscov ‘Stalir’in cinayetleri’ni
agikladiktan sonra, Stalin doneminde bu tiirden davalar-
la Oldiiriilmiis, siiriilmiis, isinden atilmig yiizbinlerce es-
ki Bolsevigin ‘onuru geri verilmistir’. Ama bunlar, sira-
dan partililer. s yiiksek yonetici kademelerine gelince,
ortalikta bir hik miktir gidiyor. Bukharin de, bunlardan
birisi, kimse o konuyu agmak istememektedir. O kadar
ki, karisinin ve oglunun 1961°de Bukharin dosyasinin
yeniden ele alinmasi, yeni kanitlara gore bu iinlii politi-
kaci ve kuramcinin ‘onurunun geri verilmesi’ yolundaki
istekleri, ne zaman cevaplaniyor kestirebilir misiniz, ge-
cen, yil, demek ki onalt1 yil sonra, iistelik ‘dosyanin ve
evrakin incelenmesinin heniiz sona ermemesi nedeniyle’
‘onurunu geri verme’nin ‘heniiz s6z konusu olamayaca-
gr belirtilerek.
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O ara ben, biryerlerden Bukharin’in oglunun batili
komiinist partilerine mektup yazarak, babasinin onuru-
nun geri verilmesi yolunda Sovyet Komiinist Partisi’'ne
‘tavassutta bulunmalarin’ rica ettigimi isitmistim. Cok
gecmedi, italyan Komiinist Partisi lideri Berlinguer’in isa-
retiyle bu parti “yalmz Bukharir’in degil;, siyasal tavir-
lar1 ne olursa olsun, onun akibetine ugramis olan herke-
sin onurunun iadesi gerektigi yolunda Onemli bir kam-
panya act. Yanilmiyorsam, Ispanyollar ve Ingilizler onu
izlediler. Bagka bir deyisle, Bukharin, yillarca sonra, ba-
tili komiinist partilerinden ii¢li tarafindan aklanms, ol-
du. Ne var ki Fransiz Komiinist Partisi’nden ses ¢ikmi-
yordu. Bukharin’in oglu, obiirleri gibi, Georges Marc-
hais’yec de basvurdugu halde. Bu biraz FKP’de Stalinci
mayanin hila etkili olduguna veriliyordu, biraz Marchais’
nin bu kadar ileri gitmek istemediginc. Bu arada duyul-
du ki, 1956’da FKP’nin o zamanki lideri Maurice Thorez
Kruscov’a bizzat basvurarak Bukharin’in onurunun zin-
har geri verilmemesini istemis, kabul de ettirmis. Bunu
agiklayan, arasira soziinii ettigim Sovyet muhaliflerinden
Jaures Medvedev’ti, besbelli dogru da soyliiyordu. Ciin-
kii FKP’nin Bukharin’e hakk: olan onuru geri vermesi ge-
ciktikce gecikt.

Bunlar1 niye anlatiyorum, elbette 26 Kasim 1978’de
I’Humanite’de ¢ikan yazinin onemini ve boyutlarini be-
lirtebilmek amaciyla: Bunca yil direndikten sonra iste
FKP de Nikolay Ivanovi¢ Bukharir’in haksiz ve sugsuz
yere mahkeme edildigini, mahkiim oldugunu, idam edil-
digini; gergekte en az otckileri kadar igten ve atcsli bir
devrimci, iyi bir partili, namuslu bir aydin oldugunu ka-
bul etmis oluyor. Zaten partinin bir fraksiyonu, ¢ikardi-
g1 ‘Diyalektik’ adl: dergide bunu agik agik yazmis, Marc-
hais’den Bukharin konusunda neden sustugunu sormus-
tu. Oniimiizdeki giinlerde sorunun eninc boyuna daha da
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tartisilmasi olasidir. Bu elbet giindeme yeniden hem
Bukharin’i getiriyor, hem de iinlii Moskova davalarrni.

Sahi, geng sosyalistler, o davalar konusunda ne bi-
liyorlar acaba?

“MOSKOVA DAV ALARI” 16 Aralik 1978

‘Moskova davalar’ diyorduk degil mi?

Bizim kusagin toplumculari, (yas1 elli gevresinde
olanlar), bu davalardan uzun yillar goniil rahatiyla sz
edcmemislerdir. Kendi hesabima ben harckete katildi-
gimda bu davalarin iigiinciisii goktan bitmis, idamlar ‘in-
faz edilmisti’ Olaya asagidan yukariya dogru bakiyor,
hele saniklarin mahkeme huzurundaki aci ve inanilmaz
itiraflarin1 duydukga, ‘ciirimlerinin’ gergekligine biisbii-
tiin inamyorduk. Yalmz, artik yerinde yeller esen izmir
Cezaevi’nde ‘hasbelkader’ bir siire birlikte  bulundugu-
muz tornaci Omer, adeti iizere basimi hafif¢e yana cge-
rek, solgun Subat giinesinin Malta taslarina vurdugu bir
Ogle sonu, bana demisti ki: “Sen daha gengsin. bu mev-
zularda kat'i hiikiimler elbette hosuna gider, Ben Mos-
kova'da iken, bu adamlarin bir kisnuni uzaktan da olsa
gormiis idim, yabana atilir komitacilar degillerdi”

1949’da Paris’tc tamdigim ispanyol Trockisti Pablo
ve Sovyet miiltecisi Mark Apter ise, ‘Moskova davalarr’
nin acitkll bir komediden ibaret oldugunda miittefiktiler.
Pablo, gitarinin tellerinde hiinerli parmaklarini dolasti-
rir, bembeyaz disleriyle ortaligi 1s13a bogarak, Stalin’in
‘devrimi dondurup rahata diiskiin biirokrasiyi avlamak
icin eski bolsevik takinunt temizledigini’ ileri siirerdi.
Daha o zamanlar bu savin Trockiy’in Moskova davala-
riyla ilgili ‘resmi’ goriisii oldugunu bilmiyordum. Surasi
var ki, FKP'li dostlarin tam tersini soylemclerine ragmen,
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Trockistlerin dediklerinde bir gerg¢ek payr olabilecegini,
daha o tarihte hayal meyal diigiindiigiimii hatirhyorum.

Nedir ‘Moskova davalari'?

Bunlar ii¢ 6nemli davadir ki, ilki 20 Agustos 1936’da,
ikincisi 29 Ocak 1937°de, ligiinciisii ise 12 Mart 1938’de
sonuglanmis, her iigiinde de Sovyet devriminin yoneti-
ci kadrosundan ¢ok Onemli bazi liderler devrime ihanct-
le, komplo diizenlemekle daha da miithisi, ‘yabanci ve ka-
pitalist casusluk servisleri yararina’ casusluk etmekle sug-
lanarak hiikiim giymistir. Olayin diinyay!r sasirtan yany,
bu eski bolseviklerin mahkeme boyunca genellikle sugu
kabul etmeleri, hele son sozlerini soylerken, ‘Stalin’in
hakh, kendilerinin suglu’ olduklarim1 belirtmeleri idi. Bi-
lenler bilir ya, bilmeyenlere bir fikir vermek igin hangi
davalarda kimlerin yargilanmis olduklarimi sdyle bir gec-
mek istiyorum:

a) 1936°daki ilk davada mahkemenin yildizlan
Zinovyef ve Kameneh idi, ayrica Smirnov, Evdokimov
ve Bakayev de suglular arasinda bulunuyordu. Davanin
onemini anlatmak igin, Zinovyef ve Kamenef’in, devri-
min ilk yillarinda, Lenin ve Trockiy’den sonra partinin
ve hareketin en Snemli iki lideri sayildigini eklemecliyim.
b) Ikinci davanin belli bash saniklar1 arasinda Piyatakov.
Radek, Sokolnikov, Serebriakov bulunuyordu. Burada
Piyatakov'un onemini belirtmek igin saninim ki Lenin’in
siyasal vasiyatnamesindc adi gegen alti bolsevik liderden
birisi oldugunu belirtmek yeterlidir. ¢) Ugiincii davanin
tartismasiz yildizi Nikolay Bukharin idi. Ayrica Rikov,
Krestinskiy, Racovskiy de saniklar arasinda bulunuyor-
du. Burada da, Bukharin’in partide oynadigi rolii belir-
tebilmek amaciyla, Lenin’in kendisinden ‘partinin scvgi-
li gocugw’ diye sozettigini, ayrica onu ‘sosyalizmin parlak
bir kuramcis’’ saydigin1 soylemek yerinde olur.

Ne yanindan bakilirsa bakilsin. Stalin’in, bu dava-
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larla Sovyet devrimini gergcklestirmis lider kadrosunu
tasfiye ettigi goriilir. Neden, onu ayrica ele almakta ya-
rar olabilir. Yalniz davalar boyunca aleyhlerine kullan-
dig1 kanitlarin ¢ogunun bolsevik partisi icinde Lenin do-
neminde hiikiim siiren canli fikir ¢atismalarindan bu li-
derlerin zaman zaman birbirleriyle uyusup bozugmalarin-
dan kaynaklandigi muhakkaktir. Daha o zamanlar par-
tide tek adam, tek fikir, tek gergek slogami yiiriimiiyor-
du, Lenin’e gore ‘bir militan vicdaminin sesine uymayan
hicbirseyi siiylememeli ve yapmamaliydr’, bu yiizden de
karsilikli suglamalar, tartismalar arasinda simsek gibi ¢a-
kiyor, hizipler ve gruplar olusup dagiliyordu. Sonradan
bunlarin sug¢ sayilacagint ne bilsinler?

Pierre Broue, partide o zaman hiikiim siiren hava-
y1 verebilmek igin o doncmi sdyle ozetlemistir:

“1905’de Rikov, Rusya’dan gelmis, Lenin’in ‘ko-
mitac!’ dedigi bir grubun basindaydi, Lenin’i bir¢cok ke-
re azunlikta birakmusgti. 1908’den itibaren, Bukharin, se-
cimleri ve sendikalart boykot etmek isteyen gosistlerle
beraber, Rikov ve Sokolnikov ise, daha c¢cok Trockiy'in
savlarina yakin ‘uzlasmact’ eyiliminde oluyorlar. Savas
patlayinca Lenin ‘yenilgici’ tavri alnug, Zinovyef ise ona
karsi. Devlet ve milliyetler konusunda, Bukharin ve Pi-
atakov Lenin’le tartisiyorlar. 1917 Nisan’inda Lenin,
Zinovyef ve Bukharin’le beraber, Kamenev ve Rikov'a
karst Nisan tezlerini savunur. 1917 Ekim’inde ise, bu de-
fa Lenin’in ayaklanma savina Zinovyef’le Kamenev ka-
tilmaz. 1918'de, Bukharin, Radek., Piyatakov solcu ko-
miinistler grubunu kurup...”

Parti ici demokrasiyi gosteren bu tablo boyle sii-
riip gidiyor. Stalin, bu demokrasiyi yikmakla kalmamis-
tir, eski uygulamasini, yeni rakiplerini ortadan kaldirmak
igin kanit diye kullanmistir. Hem de sosyalizm adina. Ne
aci, ne acl.

232



“BILINC IKILESMESI” 17 Aralik 1978

Tuhafimiza gitse de, haklisimiz: Fransizcayr  soker
gibi olur olmaz, okumaya kalkistifim romanlarin higbi-
risi Fransiz romam degildi. Once, o tarihlerde Rusya’da
yasayan Wanda Wasilevska adindaki bir Polonyali ka-
din yazarin, ‘Gokkusag’ admdaki romanina yanasmis-
tim; arkasindan Solohov’un liinlii ‘Durgun Donr’una; da-
ha sonra ise Koestler’in Fransizcaya ‘Sifir ve Sonsuz’ bas-
higr altinda ¢evrilmis iinlii romanina. Bu kitap, sonralan
‘Giin Ortasinda Karanlhik’ adiyla Tiirkgceye gevrilmistir.
Son yillarda, sanirim, ‘Sifir ve Sonsuz’ bashgiyla bir kere
daha cevrildi. Cevirileri okumadim. Bildigim sudur ki,
kitabr ilk okudugum giinlerde, geceler boyu Rubagov’un
dramim i¢imsira yasamig, hele Rubacov tipinin Moskova
davalarinda mahkum edilen eski Sovyet devrimcilerinden,
ozellikle de Bukharin’den esinlenerek yaratildigim ogre-
nince, ne yapacagimi, ne diyecegimi bilememistim. O ta-
rihlerde, Koestler bir sosyalizm haini, kitab1 ise bir iha-
net belgesi sayiliyordu. Kitab1 okudugum igin beni sug-
layan FKP'li dostlarim, 27 Kasim giinii L’Flumanite’de,
hem de Merkez Komitesi iiyesi bir partilinin imzasiyla
Bukharin’in temize g¢ikarildigimn okuyunca acaba ne ha-
le gelmislerdir? Koestler’in kitab1 o zaman da benim go-
ziimde son derece basarili bir roman, ama aym1 zaman-
da Onemi cok biiyiik bir tamklkti; bugiin de son derece
basarili bir roman, 6nemi ¢ok biiyiik bir tanik.

Peki, kimdi bu Nikolay Ivanovi¢ Bukharin, Allah as-
kina?

1888’de dogmus, bir Ogretmen ailesinin ¢ocudu, 6g-
renciligi cok parlak. Devrimciligi ¢ok erken, 1906’dan
baslayarak harekete katiliyor, kisa siirede profesyonel
devrimci  kesiliyor, bircok kere tutuklamiyor, kagiyor.
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1910’da Rusya disindadir, bir siire Polonya’da devrimci-
ligini siirdiiriir, oradan Avusturya’ya atlar, savas ilan
edilince simirdis1 edilir, Isvicre’ye geger, daha sonra sira-
siyla Norve¢ ve Amerika’ya. Orada Trockiy ile birlikte
Novy Miri gikarirlar, 1917 Devrimi patlayinca Japonya
ve Sibirya lizerinden Rusya’ya donecek doner donmez de
Bolsevik yoneticilerin baglicalar1 arasina girecektir. 1917’
de Merkez Komitesi’'ne secgilir, birka¢ ay sonra Pravda’
nin genel yaymn miidiirii olur, 1919°dan itibaren Politbiiro
iyesidir. 1920 yillarinda partinin baglica kuramcis1 sayil-
maktadir. O kadar ki, bugiin, Lenin’in iinlii ‘Kapitalizmin
Son Asamasi, Emperyalizm’ adli eserini, daha once Buk-
harin’in aym1 konuda yayinladigi bir eserden yararlana-
rak yazdigim biliyoruz. Zaten ona ‘partinin sevgili co-
cugw’ adim takan da odur.

Devrimden sonra, Onceleri partinin asir1 solunda yer
alan Bukharin, tutuklandigi zaman sagci sapmadan ku-
surlu bulunuyordu. Mahkemesi boyunca higbir siyasal so-
rumlulugunu reddetmedi, kendisini akillica, inatla ve us-
talikla savundu, zaman zaman davanmin perde arkasin-
daki polis firildaklarim agiklayacak sozler etti, ne var ki
‘casuslugu ve 1918’de soziim ona Lenin'c suikast diizen-
lemis olmayr kesinlikle kabul etmedi. Hatta sonradan
SSCB Dugsisleri Bakani olacak savci Visinskiy’i iddialari
yiiziinden terlettigi, zor durumda biraktigi olmustu. Bu
iddialar dogrultusunda ifade veren baz1 Oteki saniklarn
kigkirtici ajan olmakla suglamis, Rikov’'un, Hocayef’in
‘itiraflarindan’ sonra bile direnmekte israr etmistir.

Oyleyse, boyle bir adam, suglu olmadig kirk yil
sonra herkes tarafindan da benimsendigi halde, o son ko-
nugmasindaki inanilmaz itirafi neden yapiyor?

Koestler’c gore, bunlar eski devrimcilerdir, partiye
biitiin omiirlerini vermiglerdir, uyusmazhga diistiiler, oy-
nadiklar1 kumari kaybettilersc, bu partilerini suglamayi
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gerektirmez, itiraflariyla ona son bir hizmette bulunmak-
tadirlar, boylece partinin yanilmazlhigim1 halka gostermis,
yaptiklarinin  yanlighgin1 da bu davramiglariyla 6demis
olurlar. ‘Stfir ve Sonsuz’dan ¢ikarilabilecek anlam budur.

Bir bagka diisiince, Fransiz diisiiniirii Merleau
Ponty tarafindan ‘Hiimanizm ve Teror adh kitapta ile-
ri siiriilmiistiir. O soruna baska bir yanindan yaklasiyor.
Ona gore: “Devrimci, devrimci yonetimin yanmlgiya diis-
tiigiine inandi 1, bu onun icin faciamin dorugudur, ciin-
kii bu takdirde yalmz bir alinyazsi, (bir iradeyi kiran
distan bir kudret) yoktur ortada, gercek bir trajedi var-
dir, (bir adanmun ayni zamanda sucortagi oldugu distan bir
kudretle miicadelesi), ciinkii muhalif ne biitiiniiyle yone-
timden yana olabilir, ne biitiinityle yonetime karsi ¢tka-
bilir. Sonug¢ sudur: Artik uyusmaziik, adamla dis diinya
arasinda degildir, adamla kendi kendisi arasindadir. Iste
Moskova Davalari’'ndaki itiraflarin biitiin sirrt”.

Gergekte, belki hem Koestler hakliydi, hem de
Merleau-Ponty, ozellikle Bukharin mahkeme huzurunda
son konugmasim yaparken ‘bilincin ikilesmesi’ olayina de-
ginmistir ki, bunun bu iki yanh hakhligin kaniti oldugu
ileri siiriilebilir. Soyle bir seyler diyor Bukharin: “...Su
santk siralarina oturmus olanlarinuzdan her birisi, bana
oyle gelir ki, garip bir biling ikilesmesi yasamustir, kar-
st-devrimci tutumunda tamamlanamanus bir inang. Bu
karsi-devrimci biling yoktu demek istemiyorum, vardi,
ama eksikdi. Bana 6yle geliyor ki, bizler refleksleri belir-
li bir dereceye kadar agirlastirilnus birtakim insanlardik.
Bu yeterince tutarli fikre sahip olmadiginuzdan ileri gel-
miyordu, sosyalizmin kurulusunun nesnel gorkemliligin-
den ileri geliyordu.”

Evet, ne tamamiylc yonetimle beraber olabilmck, ne
de tamamiyle ona karsi ¢ikabilmek. Bu, aslinda, sorunla-
ra diyalektik ve elestirel bir yaklasimdi ama, Sralin ha-
nidir partide bunu yasaklamisti.
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OLAYIN ALTINDA
YAT AN NEYDI? 18 Aralik 1978

Dogrusunu isterseniz, Bukharin konusunu bitirdigimi
samiyordum, sonra birden aklima takihiveren o soru: lyi
ama, bugiin Bukharin aklaniyor, ondan Once aklanan-
lar oldu, ondan sonra da aklananlar olacak, bunlarin or-
taya cikardigi su miithis gercegi neyle agiklamali? 1936
38 arasinda, Ovsif Visaryanovi¢ Stalin adinda bir adam,
hepsinin sugsuz olduklar gittikce kesinlegsen bir siirii par-
tili arkadasim diizmece davalarla suglayip ortadan kal-
dirmistir, iyi ama niye? O parti iginde diiriist muhalcfe-
tin her zaman yasadig1 bir partiydi, bu adamlar su ya da
bu tarihte falan ya da filanla Stalin’e kars1 oldularsa, bir
bagka tarihte onunla birlikte olmuglardi, kaldi ki g¢ogu
Trogkist olmadigin1 soyliiyor, olanlarsa partinin ¢izgisi-
ne uyduklarim agikliyorlardi. Bunlari 6ldiirmek mi ge-
rekir?

Krusgov, 20. Kongre’de, daha sonralar1 da, soruna
bir gerekge vermek zorunda kaldi mi, bunu Stalin’in ki-
siligine baglamay1 segcmistir. Krusgov’a gore, Stalin yara-
dilis1 itibariyle zalim ve hunhar bir adamdi, iddialiydi,
iktidara susamigti, herkesten kuskulanir, fena halde kin
giiderdi. Boyle bir adam bir kere iktidara gecti mi, eski
kinlerin yiiriimesi, oclerin alinmasi olagan sayilmali. He-
le giiclii gordiigii rakiplerin ortadan kaldirilmasi, biis-
biitiin normal. Yalmiz Krus¢ov’'un agiklamasinda bilim-
sel, hele diyalektik bir yan oldugunu sdylemek son dere-
ce zordur. Toplumsal bile degildir bu agiklama, sadece
bireysel.

Buna kargsilik, daha Moskova davalar1 goriiliirken,
Trockiy iinlii ‘fhanete Ugramug Devrim’ adli  cscrinde,
soruna daha toplumsal bir yanindan yanasiyordu. Troc-
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kiy’e bakarsamz, Stalin ile devrimden sonra partinin ke-
miklesen biirokrat kadrolari1 tam bir uyum halindeydiler.
Biirokrasi devrimin meyvalarim kendi hesabina devsir-
mek istiyor, iktidar: ele gegirmisken bunu ‘siirekli bir dev-
rim’ yiiziinden tehlikeye atmak istemiyordu. Isin kotii-
sii, gerek partinin devrimci kadrolar1 gerekse devrimci
bir ruh asillanmig olan genglik, devrimin siirdiiriilmesin-
den yana idi. Bu 6nemli bir geliski dogurdu, iiretim arag-
larinin dolayl denetimini eline gegirmis olan biirokrasi
Stalin’in araciligiyla devrimci kadrolari tasfiye ederek,
merkeziyetci bir biirokrasi diktasina dogru siiratle yozlas-
t1.” Teroriin devlet terorii halinde getirilmesi, devletin po-
lis devleti olmasi ise, igerdeki patlamaya hazir hosnut-
suzlugu bastirmak amacimi giidiiyordu. Zaten birbiri ar-
dina agilan davalar, birbiri ardinca yerine getirilen idam
cezalar1 da, toplumdaki kimildamalara karsi bir gozdag
degil miydi?

Bu da bir goriis elbet, bir goriis ya, Trockiy’in ve
Stali’in en saglam ve en giivenilir biyografilerini yaz-
mig olan Isaac Deutscher’e gore Trockiy’in irdelemesi
pek de gercegi yansitmaz. Deutscher, hosnutsuzlugun o
tarihte Rusya’da yaygin oldugunu kabul ediyor ama, bu-
nu biirokrasiyi tehdit ettigini sanmiyor. Deutscher’c go-
re, Stalin’i bu biiyiik davalara iten asil dis tehlike, savag
tehlikesi olmustur. Bilindigi gibi 1936’dan itibaren Avru-
pa yeni bir diinya savasinin sancilarim ¢ekmeye basla-
mist1. Stalin bu savasin SSCB’ne de bulasacagimi seziyor,
bir yenilgi halinde, parti igindeki rakip kadrolarin 6nem-
li iktidar sanslarinin dogacagina inanmiyordu. Onun igin-
dir ki, bu simdilik muhalefette olan yedek iktidar kadro-
larim ‘temizlemeyi’ yegledi. Ustelik yalmz siyasal kadro-
larla da yetinmedi, temizlenenler arasinda Maresal Tuk-
hagevskiy gibi marcsaller de bulunuyor, ¢ogu siirgiine
gonderilen bir siirii general, ordudan gikarilan bir siirii
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subay Kizilordu’'nun yonetim giiciinii adamakilli azalti-
yordu.

Deutscher’in agiklamasinda ilging olan taraf surasi
ki, Ikinci Diinya Savasi basinda Kizilordu’nun sasirtic
yenilgilerini de mantiga uygun bir acikliga kavusturmak-
tadir. Ama beni asil ¢arpan bagka bir sey, Ne mi, hadi
soyleyeyim.

Isaac Deutscher’in o zamanki Sovyetler’i toplum
olarak tarihsel ¢oziimlemesinde, harcket noktasi: Cahil
koyliilerin egemen oldugu geri kalmis bir iilkede, tek
basina uygulanmaya kalkisilan sosyalizmin de, geri kal-
mak zorunda oldugu; 6n plana Stalin’in temsil ettigi par-
ti biirokrasisinin, yalniz onun da degil, ayn1 zamanda top-
lumun biitiin geri kalmishginin ¢iktigr. Bagka tiirlii soy-
lemek istersem, acaba soyle mi diyecegim: Deutscher de,
heniiz feodal iimmet doneminin alt yapisindan biitiiniiyle
kurtulamamig, sanayi devrimini tamamlamamig, burjuva
kiiltirinden ge¢memis bir toplumda, is¢i sinifi adina ay-
dinlarin komutasindaki bir Orgiitiin sosyalizm uygulama-
sina gegmesinin, sosyalizmi degil az gelismisligin kosullan-
dirdigi bir merkeziyetgi biirokrasi diktasini getirecegini
belirtmek istiyor. Boyle bir dikta bir kere yerlesti mi,
hi¢ kugkusuz ilk isi, iktidara talip olabilecek oteki giig-
leri tasfiye etmek olacaktir. Bu tasfiyenin de tiirli yon-
temleri var, iclerinden birisi ve en kanlisi, elbette Stalin’
in sectigi idi: Rakiplerini hem sugsuz olduklarini bile bi-
le oldiirtmek, hem de suglu olduklarimi alenen itiraf et-
tirmek.

Simdi belki size garip gelir ama, bir bagka az ge-
lismis toplumdaki bir bagka sosyalizm denemesi, benzer
sonuglar vermiyor mu? (Cin)

Hadi simdi tartisin.
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CIN'DE YENI SLOGAN:
“DORT CAGDASLASMA” 4 Ocak 1979

Diyeceklerim ¢ogunuza, hele Maocu takimina, son
derece ters gibi goriinecek ama, degil: Cin, ideolojik dii-
zeyde Rusya’ya en yakin oldugu bir sirada Amerika’yl
secti. Tabii, bu ikircikli lafi agiklamak simdi bana dii-
suyor.

Mao Zedung bilenler bilir, ‘kirsal’ bir sosyalizm ger-
ceklestirmeye calisirdi: Kirsal, i¢ savag yillarindan gelis-
tirilmis, bir de savunma ogretileri vardi ki o zaman Cin-
lilerin, ‘Halk Kurtulus Ordusu’nun savunma kadar, liire-
time ve egitime katilmasini da Ongoriiyor, ‘klasik’ mes-
lek ordularindan ayr1 kalmasina 6zen gosteriyordu. Za-
ten kalkinmada Sovyet modelinin karsitimm benimsemis-
ti Pekin. Merkezilestirilmis, biiyiik iiniteler halindeki bir
agir sanayilesmeyi degil, iilkenin ugsuz bucaksiz topragi-
na dagilms, yoresel kiigiik sanayi merkezlerini yegle-
mekteydi. Biitiin bunlarla sosyalizmin amaci sayillan kir-
sal/kentsel, yoneten/yonetilen, eliyle ¢alisan/kafasiyla
calisan geligkilerini  kaldirmay1 gergeklestirebileceklerini
umuyorlardi. Hi¢ degilse, Mao Zedung’un saghginda um-
dular.

Hua Kuo-Feng ve Teng Hsiao-Ping’in Cin’i hig¢ de
bu yoldan gitmiyor. Cin geleneklerine uyarak, yeni slo-
ganlarim1 ‘dért cagdaslasma’ diye saptadi bunlar, tarim-
da, endiistride, teknolojide ve egitimde ‘cagdas uygarlik
diizeyine’ ulasacaklarmig; dolayll olarak simdiye kadar
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ulasamadiklarii  belirtmis, daha dolayli olarak Mao
Zedung donemini elestirmis oluyor. Isin garibi, hizli bir
kalkinma igin, Stalin’in yogun sanayilesme yolunu seg-
meleri. Unlii sosyalist kuramci Bettelheim diyor ki, Cin’
de su ara Mao Zedungdan ¢ok Stalin’in eserlerinin okun-
mas1 bosuna degil. Bilecekseniz, Stalin, iilkenin biitiin ola-
naklarini ¢abuk ve yogun bir sanayilesmeye yoneltmisti.
Cin dc buna hevesleniyor, yalniz heveslendigi seyin yine
Bettelheim’in isaret ettigi gibi, savunma anlayisindan ya-
sama bicimine degin herscyini etkilemesi beklenirdi. Et-
kiledi de.

Acaba hatirlayan ¢ikar mi, Pekin'dc 1950’lerde
Halk Kurtulus Ordusu’nun bir maresali, ‘klasik ordu’ yan-
lis1 oldugu igin, patirti giiriiltii arasinda ‘sosyalizme yara-
maz’ ilan edilmisti: Maresal Peng Te Hual. Ping, son
ginlerde bu adamin itibarin1 iade ediyor, neden? Cin,
klasik tiirden bir meslek ordusu anlayisini uygulamaya
yoneliyor da, ondan. Nedeni belli, bunlar Sovyetler’le ara-
larinda hir ¢ikarsa, asariz kescriz diye atip tutuyorlardi
ya, gerck Arap/israil savaslari, gerek Vietnam savasi, ge-
rekse yakin savas tarihi lizerindeki incclemelerinden son-
ra miithis bir gergegi saptamiglar: Cin Halk Ordusu, ¢a-
ginin cn az yirmi yil gerisindedir. Pekin’de bir paniktir
kopuyor elbet, aman bir de savag uzmanlarina danisalim
diyorlar, bu arada Hitler'in ‘yildirim savas’ kuramini,
Rusya'va saldir1 diizeni ve planini, Sovyetler'in 1945 yi1-
hinda Mangura’yr kaslagdz arasinda parasiitgiilerle nasil
cle gecirdigini arastiriyorlar, ne yaparlarsa yapsinlar, ki-
me sorarlarsa sorsunlar, sonu¢ degismiyor. Cin’in savun-
masini, savunma anlayisin1 degistirmesi, ¢agdaslastirma-
s1 lazim.

Peki, cagimizin iki biiyiik savas teknolojisinden bi-
risi Rusya’da, oteki Amerika’da degil mi? Rusya’dakin-
den yararlanilmasi s6z konusu olamayacagina gore, gel-
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sin Amerika, gelsin batilllar. Yapilan hesaplara bakilirsa,
Cin Ordusunun gagdas bir orduya benzemesi i¢in 700 -
300 milyar dolar kadar bir para gerekiyor, ayrica tepe-
den tirnaga bir egitim. Uzmanlar bunun yirmi yil kadar
siirebileccgini hesaplamislar, bagka bir deyisle bu yirmi
yil Cin’in Sovyetler karsisinda en zayif yirmi yili oluyor.
Ya Moskova firsat deyip... Ha, iste Pekin herhalde bu
olasihig: diisiinerek Japonya ve Amerika ile sikifiki iligki-
ye giriyor, acgikca degilse bile iistiikapali olarak Ameri-
kan giiciinli arkasina aliyor. Su ara Mao Zedung done-
minin inlii kapali yakali pamuklu giysilerini ¢ikarms,
‘batili burjuvalar’ gibi giyinip kravat takmig Cin uzman-
larinin, batili bagkentleri mekik dokuyup ordularina fii-
ze, elektronik silah vs. aradiklarim1 yazmistim ya, bu isin
baslangicl. K.S. Karol’a gore Cinliler tipki Stalin gibi On-
ce sanayilesmeyi ciddi bir planla gerceklestirmeyi istiyor-
lar, on yilda filan birgeyler yapabilirlerse, sonra savun-
malarinin donatimim da bu sanayiden bekleyecekler.
Bu yOnclisin kokenini nasil agiklayacagiz Oyleyse?
Arnavut Emek Partisi’ne sorarsamiz ezbere cevap
hazir, emperyalistlere satildilar. Trogkistlere sorarsaniz
tipki Rusya’da oldugu gibi Cin’de de devrimi yapan kad-
ro tasfiyc edildi, devrim ihanete ugradi biirokratlar du-
ruma egemen oldular ve rahatlarini ariyorlar. Liberallere
gore, (tabii onlar pratik diisiiniiyor,) Cin ekonomisi bat-
mistir, iist iistc gelen siyasal galkantilar, gizli hiikiimet
darbeleri, partinin moralini tiikctmistir, lilkeye ve parti-
ye yeni bir dinamizm kazandirmak icin bdyle bir doniis
gereklidir. Bana sorarsaniz, Cin iyi kotii bir aydin kad-
royla devrim yapmis, her az gelismig lilkenin kaderini ya-
samaktadir, biirokratlar halk adina Mao’'nun o kadar
onlemeye c¢alistigt ‘merkeziyetgi biirokrasi’ diktasin1 ku-
racaklar, sanayilesmeyle birlikte Cin’i agir agir tiiketim
toplumu olmaya gotiireceklerdir. Zaten Washington’in
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Cin’in yeni yolunu istikrar yolu saymasi bundan ileri gel-
miyor mu? Rusya eninde sonunda nasd diinya kapitalist
ticaret sistemine dahil olduysa, Cin de olacak, dava da
bitecek. Otesi biiyiik devletler arasi gekismelerdir, ulusal
cikar gekismeleri.

“O ESKi iYi ZAMANLARDA
OLDUGU GiBI...” 5 Ocak 1979

Nixon, Cir’le iligkileri yeni yeni gelistirdigi siralar-
da, ‘uyanik’ bir Amerikali isadam1 ne diisiinmiis bilin ba-
kalim, yahu demis, ben her Cin’liye bir dis firgasi sat-
sam 900 milyon dis firgasi satmis olurum ki, koseyi cl-
bette donerim. Bir ara bizim akillilarin da her Cin’li bir
metre Tiirk kumasi giyse... diye hayal kurduklarini bel-
ki duymugsunuzdur. Cinliler o kadar enayi mi, ince ele-
yip stk dokuyorlar bir kere, ‘batil’’ is adamlarina bakar-
saniz iistelik biirokratik mekanizmalarinin agirhgr Gtekd
sosyalist iilkelerinkinden hi¢ de asagi kalmaz. Kisacasi,
Cin’e mal satmak o kadar kolay degil. Olmasin, ‘sistem’
bunu Onceden Ongormemis midir sanirsiniz, 6ngormiis-
tiir, onlemini de almistir, yoksa daha Amerika’nin Pe-
kin'le resmi iligkilerinin baslayacagi aciklanir agiklan-
maz, Cin’de Coca-Cola fabrikalarinin kurulacagi, Cin’in
Amerika’dan Jumbo-jetler satin aldigi haberleri gelir
miydi?

Isin dibini kurcalarsamz, Amerika ile Cin’in tica-
reti 800 milyon dolarla bir milyar dolar arasiymis, Pe-
kir’in aldigr da aman aman seyler degil, bugday aliyor,
tahil aliyor filan. Oysa Amerikali uzmanlar Amerika’nin
Cin’e yapabilecegi digsatim’in ne kadar olacagini hesap-
lamglar: 20 milyar dolar. Eh, bu rakam igin bile degme
Ozveri goze alinmaz mi camm? Washington’in 1979’a
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paldir kiildiir Taiwan’t harcayip Pekin’le uyusarak gir-
mesi, Cin’deki degismelerden yalmiz Avrupal: miittefikle-
rin, bir de Japonya’min yararlanmasimi Onlemek igin.
Tiirkgesi, Amerika, ‘biraz da biz olelim yahu’ diyor. Go-
riiniise bakarsaniz, arzuladigim1 elde edebilecek. Ciinkii
Uinlii Bethlehem Steel Corp. bir demir madenini igletmek
icin, fntercontinental (Panam) biner odali en az alt1 otel
kurmak ve isletmek igin, Fluor Corp bir bakir madenini
isletmek igin, ayrica bir siirii petrol firmasi da Cin’de
hayli bol oldugu anlagilan petrolii aramak igin ve islet-
mek igin, Pekin’le ya anlasmislar, ya anlasmak iizerey-
misler. Dahasi, ABD Hazine Bakant Blumenthal ile Ti-
caret Bakani Krepsi Oniimiizdeki Subat ayinda Pekin’e
gidiyorlar. Ama cn giizeli Cin Dis Ticaret Bakam Li
Cing’in soyledikleri, diyor ki: ABD ile uzun vadeli tica-
ret anlasmalar imzalamaya haziniz, yabanci sirketlerin
Cin’dc yatinnm yapmalar: igin yabanci sermayeye her tiir-
li kolayligi gosterccegiz, Ozellikle petrol sanayiini gelis-
tirmek istiyoruz, onun igin tiim yabanci sirketlerin Cin’de
serbestce rekabet etmelerinden yanayiz.

Miibarek komiinist Cin’in Dis Ticaret Bakant Li
Cing degil, sanki NATO iiyesi, karma kapitalist ekono-
mili Tiirkiye’nin Sanayi Bakani...

Unlii IExpress dergisine gore, Carter’in Cin’le ilis-
kilerin olaganlagtigini Noel’de palaspandiras agiklamasi
gercekte bir secim yatirimi, Carter yilbasina Amerika’l-
lara iki armagan vermeyi tasarlamis imis, birisi Israil /
Misir banist olacakmis bunun, obiirii Cin’le diplomatik
iliskilerin baslamasi. Begir’le Sedat, ilk konu iizcrinde
‘sukoyverince’ Carter Cin isini One almig, biraz da ace-
le etmis. Bu da bir agiklama bigimi clbet, ne var ki bi-
zim gibi eski kulag: kesikleri kandiramaz pek, isin koke-
ninde Amerika’nin Cin’le ticari iliskiler konusunda geg
kalmaktan korktugu olmasin?

Bu olasiliga giic veren baz bilgileri aktarmak zorun-
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dayim: Cin’le Japonya arasinda imzalanmis anlagsmadan
sonra savunma sanayiinde uzmanlasmis bir Japon isadam-
lar1 ekibinin Pekin’e gittigini yazmis miydim? Ya Japon
kokenli Nippon sirketi’nin Cin’de tutar1 iki milyar dola-
ra ulagan bir gelik tesisi kurmak icin anlastigim? Ha,
Fransizlar da devrede, Pekin’c encrji gercksinimini kar-
silasmasi igin iki niikleer santral satacaklar ki, tutar: 14
milyar dolar edivormus. Bunlara Ingilizlerin satacagi sa-
vas ugaklariyla, Fransizlarin satacag: fiizcleri katmak ge-
rekir elbette. Almanlarin da bos durmadiklan, Cin'de bii-
yiik bir ¢elik kompleksi kurmak igin anlastiklar1 haber
veriliyor. ‘Miittefikleri’ fakat rakipleri boyle haril haril
Cin iglerinde, ‘tipki o eski iyi zamanlarda oldugu gibi’
haril haril sermayc yatirir, pazar agarken, Amerika’nin
yilda 800 milyon dolarlik tahil satimiyla yetinmesi bek-
lencbilir miydi? Olmayacak scy. Olmadi da. Iste Coca-
Cola fabrikalarindan, U.S.Steel Corp’a kadar gesitli boy-
dan ve boyadan Amecrikan firmasi Cin pazarina iigiigmiis-
tiir, lisismek tizercdir.

Kuo-Feng ve Hsia-Ping, hangi akla hizmet ediyor-
lar, kestirmesi zor: Sosyalizm kiiltiiriiniin en ilkel bilgile-
ri bile, az gelismis bir iilkeye girecck uluslararasi kapita-
list tekellerin, en kisa siirede, o iilkcyi denmetimleri altina
almaya calisacaklarim Ongérmez mi? Birakin  sosyalist
kiiltiirii miiltiirii, daha diinc kadar Pekin’de ¢ikan nli
‘Halkin Giinligii' gazetesi ¢atir gatir bunu yazip ligiincii
diinya iilkelerini emperyalistlerin bu tiirlii oyunlarina kar-
s1 uyarmiyor muydu? Yoksa, cndiistrilesmenin  kendinc
Ozgii kosullar1 icersinde gelismedigi, sanayi proleteryasi-
nin Ozgiirce sosyalist bilinglenmesini tamamlamadig: iilke-
lerde sosyalizm uygulamalari1 doniip dolasip yonetici bir
kadronun bir scgkinler saltanati kurmalarina yariyor di-
yenler, haklt mi1?

Goriinen odur ki, Cin kendini bir sofra gibi kurtla-
rin Oniine agmistir.
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KAMBOCY A
TELGRAFLARI 12 Ocak 1979

Epeydir, gazetelerde Kambogya tclgraflarim  oku-
dukc¢a, Andre Malraux’yu diisiiniiyorum. Ne ilgisi var
diyeceksiniz, var, hem de cok: ‘Kizil Khmerler’ orman ig-
lerinden ¢ikip Lon Nol’iin kukla rejimini devirdikten bir
siire sonra Paris’te diinyada olup bitenler konusunda ken-
disiyle konusan bir gazeteciye Malraux sunlar1 sOylemis-
ti: “...Kambog¢’ta olanlar beni kaygilandirtyor, memleke-
tin digsariya biitiin baglantisint kestiler, icerde yaptiklari-
na iliskin duyduklarinuz dogruysa, korkung.”

Oysa, o giinlerde, diinya ‘ilerici gevrelerinin’ bildigi
Phnom-Penh’'te Maocu ozellikleri olan bir ‘komiinist’ ik-
tidarin olustugu, Kambo¢ya’nin hizla Cin’deki tiirden bir
diizen degisikligini gergcklestirmeye yoncldigi, hepsi o ka-
dar. Ajanslarin Tayland kaynaklarina dayanarak verdik-
leri tiiyler iirpertici haberler (Phnom-Penh halki, yani
iki milyon insan, sehirden bosaltilarak, kirlara siiriilmiig
v.s.) de, Malraux gibi diinyanin 6biir ucunda sinek ugsa
haberi olan uyanik aydinlarin uyarilar1 da, ‘gerici ve do-
neklerin’ iftiralar1 sayiliyor. Bugiin Pol Pot iktidarinin
basina gelenleri goriip de, Malraux’nun dediklerini ha-
tirlamamak olast mi1? 1975 Nisan’indan (Phnom-Penh’
diistiigi tarih) 1979 Ocak’ina kadar (yinc P/rnom-Penl’
in distiigii tarih) pek pek, iic yil m1 gegti? Bu iic yil,
Malraux’nun kaygilarinin hakh oldugunu fazlasiyla gos-
tcrmistir.

Kambogya’da da, ilkelligin adina komiinistlik den-
misti.

Rejim diisman1 saydiklarim 6ldiirmck igin, mermi
mi harcayacaklar, yok canim, yeni yontemler gelistirmis-
ler, bunlardan birisi topag yontcmi, boyle denmesinin ne-
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deni miithis, adamin elini kolunu baglayip sonra ensesine
bir keser darbesi indiriyorlarmig, diismeden topag¢ gibi
doniiyormus da fukara.. ikinci yontem, cuval ya da tor-
ba yontemi, adamin kafasina naylon bir torba gegirip boy-
nundan simsiki baghyorsun, torbanin igindeki havayi so-
luyup tiiketti mi baghyor can g¢ekismeye, Gliimden kur-
tulmak icin de torbay:r disleriyle yakalayip pargalamak
istemcyc, naylon saydam oldugundan, cellatlar1 icin ne
seyir degil mi? Ugiincii yontem, salincak yontemi, kur-
banin elleri ayaklarina baglaniyor, sonra da oldugu gibi
viicudu bir otomobilin arkasina, arabaya yol verip kan-
revan icinde bir siire siiriikklendikten sonra, adamcagizi
salincak gibi bir dala asiyor, oOliinceyc kadar orada bira-
kiyorlar.

Evet, ‘Kizil Khimerler’ yozlasmig eski rejim yanda-
s1 diye hoslanmadiklar1 herkesi ortadan kaldirmak igin
bu yollar1 bulmuglar. Dogrusu, Kambog¢’un sehir halkin-
dan 6¢ almak igin uyguladiklar toplu kirim yontemi ya-
ninda, bu anlattiklarim gocuk oyuncagi kalir. Ciinkii, taa
o zaman Tayland kaynaklarina dayanarak diinya ajans-
larinin verdikleri haberler dogruymus meger basta Phnom -
Penh olmak ilizere Kamboc¢’ta ne kadar sehir ahalisi var-
sa, kirlara siiriilmiis, yiyeceklerini kendi elleriyle topla-
malari icin piringliklere saliverilmis! Uzmanlar, boyle ahg-
madiklar1 bir yasama bigimiyle Oliime gonderilmis olan-
larin, asag1 yukari dort milyon dolayinda oldugunu soylii-
yorlar. Daha 1975 sonlarinda, 6lii sayisinin bir milyonu
gectigi kestirilmekteymis. Daha korkuncu, iktidar yan-
daglarimin soyledikleri: “Ulkeyi yeni bastan kurmak igin
yeni rejimin pek pek bir buguk iki milyon Kambog¢ya’liya
gereksinimi varmig” camim: Gerisi, fazla...

Sehirlileri 30-40 derece rutubetli sicakta kirlara sa-
lip ortadan kaldirmak bundansa, iilkede siirekli tahribat
yapan dizanteriyi iyi etmek icin uygar iilkelerden gelen
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ilag yardimini ‘emperyalist’ diye reddedip, halki aga¢ kok-
leriyle iyi etmeye kalkismak da ondan.

Kambocg, bu iilkede Pol Pot ve arkadaslarinin kur-
duklar1 ‘mutlak’ iktidar, hanidir geligmig iilkelerde aydin-
lar arasinda siirdiiriilen bir tartiymanin, somut gerekge-
lerinden birisiydi. Tartisma su: Ne kadar hakl, ne ka-
dar ilerici gerekgelerle, ne tiirlii devrimler, yaparak ik-
tidara gelirlerse gelsinler, iigiincii diinya iilkelerinde ni-
ce devrimciler en kanl diktalarin, en acimasiz yonetim-
lerin uygulayicisi  oluyorlar. Neden? Kambog hareketi
yeni mi? Taa Saloth Sar’lara, leng Sary’lcre, Kieu Samp-
har’lara uzanmyor. Yillarca ‘kirsal gerilla’nin en yigit oOr-
neklerini verip de sonunda Lon Nol’'un emperyalist kuk-
lasi rejimini devirmediler mi? Peki onlar1 ii¢ yil iginde
kurtarici olarak girdikleri bir sehirden isgalci olarak ka-
girtan tutum ve davramig nedir? Yoksa, az geligmis iilke-
lerde, sosyalizmin bazi ilkeleri, sosyalist devrimciligin
baz1 yontemleri, cok daha bagka ve sakh kalmis kisisel
ya da toplumsal tepkilerin Ortiisii mii oluyor?

Kambogya’da yasanan ii¢ cechennem yili, bu kanl
soru isarctinin en gegerli cevabidir gergi, yine de Giiney-
dogu Asya’y:r yeniden karigtiracagi duyumsanan son olay-
lar1 bahane ederek, sorunun iizerine egilmek de birden
fazla yarar var. Ulkemizde de, sosyalizmi bireysel tutku-
larindan tutun da psikolojik ezikliklerine kadar herseye
paravana yapmak isteyen bir siirii saskin yok mu?

Siiriisiine bereket..

BIR “DEVRIM”IN INTIHARI 13 Ocak 1979
Uluslararas! politikanin, ne biiyiik bir soytariik ol-
dugunu hala anlayamamis olanlar, ne yapmali dersiniz?

Bana kalirsa, Kambogya olaylar1 kargisinda, li¢ biiyiik-
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lerin davraniglarina bir goz atmali. Phnom Penh’de dev-
rilen de komiinist geginiyor, deviren de, gel gor ki,
Pekin’e gcire devrilenler ‘iyi’, devirenler ‘kotii’ komiinist-
lerdir, Moskova’ya goreyse, tam tersi: Heng Samrin, ne
iyi etmistir de Kambogya’daki ‘O insanlik dis1 rejimi’ de-
virmistir. Sadece bu durumu gormek, insanda ‘proleterya
enternasyonalciliginden’ s6z etmeye, takat mi  birakir?
Ya Amerika’nin tavri, o daha az mi komik: Yakin za-
manlara kadar P/hnom-Pen/dc insan haklarinin ayaklar
altina alindigindan dem vurup Pol Pot rejimine kars
cikiyordu, bu arada Pekir’le anlagti ya, simdi bakiyor-
sunuz Vietnan’i saldirgan dive kinivor Pol Por’a arka
cikiyor. Simdi gel de bunlarin ‘Allah’ dediklerine inan.

Hakgasin1 sOylemcek gerckirse, Moskova, Cin’in Ote-
ki yana kaymasina karsi ¢abuk ve etkili bir darbe indir-
di, herkes bunu Bati’da, Ortadogi’da, hatta Avrupa’da
beklerken, kiit, Kambo¢cya Cin’in parmaklar: arasinda ka-
ywveriyor, Norodom Silhanuk’un bagira cagira soyledigi
gibi, Tayland’dan Laos’a, Malezya’dan Singapur’a ka-
dar, hemen hepsi Amerikan denetimindeki iilkeler igin,
bir tehdit yaratiyor. Cir’in kolay teslim olacagini san-
mak elbette yanhstir, ama, isi biiyiitecegini sanmak da
o kadar yanhs olur; daha kag giin oldu surada Cin sa-
vunmasinin yenilenmesi icin hayli zamana gerek oldu-
gunu konusah? Ustelik Washington da, isin biiyiitiilme-
mesini; igerden ¢Oziimlenmesini isteyccektir; bunun anla-
miysa, Kambogya’lilarin cilesi heniiz dolmadi demektir.
Bu defa Pol Pot takimi kirsal gerilla oyununa baglayacak.

Yanlis bilmiyorsam, Jean Lacouture Vietnam sava-
s1 yillarinda, iinli Le Monde’un Cinlindi’ndcki muhabi-
ri idi. Yaman bir yazardir, gazeteciligi yiizeyde birakma-
y1p gittigi heryerde, el attigt her olayda derine indiren,
bir kalem iggisi: O tarihte aydin olarak Vietnam’dan,
(yalmz Vietnam’dan mi, biitin halinde Giineydogu As-
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ya halklarindan, hepsinin  kurtuluglarindan) yana idi.
Onun igin bu yil sonbaharda Kambogya'daki rejim alcy-
hine gayet sert bir kitap yayinlayinca, biraz da gagtim.
Evet, herkes gibi Pol-Pot'un bir mclaike olmadigini ben
de biliyordum ama, Lacouture’iin haber kaynaklari be-
nim climde olmadigindan, dogrusu isin bu derece veha-
met kesbettigini anlayamamistim. Neler demiyordu Jean
Lacouture: Eskiden tamidigt devrimci Kambogya’lilarin
taniklhiklarina dayanarak, Kambog¢ya’dan kagip Vietnanva
ya da dolaydaki baska iilkelere siginmig olanlarin dedik-
lerini belgeleyerck, koskoca bir dava dosyasi hazirlamig-
t1 sanki. Bir devrimin intihariyd: anlattigy, niyc bu isi yap-
tigim soranlara verdigi cevap da su: “Birakin baska se-
vi, gercekte bir dehget ¢ighgindan baska bir sey sayila-
mayacak olan bu kitab: yazmak icin, tek basina utang, ye-
terliydi. Hangi utan¢ mu? Boyle bir olayda basimin kat-
kist ne kadar az, ne kadar kiiciik olursa olsun, tarihin ta-
nidigt en kiyict iktidarlardan birisinin kurulusuna katk:-
da bulunmanin utanci.”

Simdi isterseniz. Jean Lacouture’iin kurulmasina
dolayh olarak da olsa katkida bulunmaktan utandig:
Pol Pot rejiminin, Kambogya'daki ‘marifetlerinc’ iligkin
saptamalarina gegelim.

a) Halkin yiizde seksenine (aralarinda o6nemli bir
kismi1 kentlerden geliyor, kirsal yasantinin &zelliklerini
bilmiyordu) zorunlu tarla galigmasi: Giinde on saat galg-
ma, iki kepge piring, bir tas yavan gorba. Her tiirli av-
lanma yasak, sagdan soldan meyva toplamaya kalkar-
san, gardiyanlar seni keklik gibi indirir. b) Aile hayatinin
ortadan kaldirilmasi: Cesitli iiretim merkezlerinde, kar-
y1 ayri, kocayr ayr1 ¢alisma gruplarina veriyorlar, gocuk-
lariysa bazi bolgelerde sekiz, bazi bolgelerde ise oniki
yasindan itibaren okuldan ayirip ise kosuyorlar. c) Egi-
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tim ve Ogretimin, (bu arada bilimsel araghrmanin) ‘s6-
miirgeciligin ve emperyalizmin kalintis’’ sayilarak durdu-
rulmasi. Universite 8grencisi ya da 6gretim iiyesi olup da
iktidardan yana militanlik yapmadi mi, hapi yuttu, en
kus ug¢maz kervan gecmez yorede bir siirgiin hayat1 yasa-
maya mahkum. d) Biitiin dinler, dinsel toplantilar, din
adamlig1 yasak. Budha rahipleri kadar, papazlar ve imam-
lar da (Kambog¢ya’da bir hayli Miisliman varmig) dinscl
kilik giyemiyorlar, herkes gibi tarihsel iiretime katkida
bulunmak zorundalar. Zaten Budha tapmnaklan da, kili-
se ve camiler de, bozulmus, ya inck ya da domuz ahirina
cevrilmis.

Nasil, bu kadar1 yeter mi? Onun icindir ki, insan
Kambogya’mn yeni iktidarinin daha ilk giin Heng Sam-
rin’in agzindan, kirsal bolgelere siiriilmiis olan gehirlile-
rin evlerine donebileceklerini soyledigini duyunca, bunun
halk yiginlarinda ne tiirlii bir etki yapabilecegini kestire-
biliyor. Kendi hesabima ben, Pol Pof'un devrilmesiyle
bolgede Vietnam’in ya da Sovyetler'in yeni ‘niifuz alan-
lar’’ kazanmig olmasi gergeginden ¢ok, az gelismis iilke
sosyalizmlerinin bu yiirekler acis1 gergegiyle ilgileniyo-
rum. Kuskusuz Pol Pofun gitmesi, yerine Heng Samrin’in
gelmesiyle, Kambogya birden az gelismislikten kurtulmug
olmadi Nasil ki Lon Noliin gidip, Pol-Pot’'un gelmesiylc
kurtulamamigti. Sosyalistlerin, ideolojik kaliplarin toplum-
sal gergegi buyrukla bigimlendiremeyecegini, aslinda Rus-
ya ve Cin deneylerinden Ogrenmis olmalar1 gerekirdi ya,
nedense bir cogu onlara uydu olup oteki deneyleri aklan-
dirmaya cahigiyorlar. Oysa gercek cirilgiplak ortada, az-
gelismig iilkerin sosyalizmi dc azgelismis oluyor.
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“SEHIRLI”YE NEDEN
DUSMANDILAR? 14 Ocak 1979

Bati sinemasmin igledigi iinlii seriiven sehirleri var-
dir, daha da limanlar: Tanca, Kazablanka, Singapur,
Makao, Hong-Kong vb. safdil Tiirk seyircisi kirk yildir
bu sehirlerin gergekten seriivenci yatagi, karanlik sehir-
ler olduguna inanir: En asagihk barlar, en tehlikeli ku-
marhaneler buralardadir, kagakg¢ilik ve casusluk firildak-
larinin tiirliisiic bu  sehirlerde doner, yetmis iki buguk
milletin en segme seriivencileri perde arkasindan kargi-
Iikl1 boy Olgiigiirler. Simdi tek tek film ya da roman adi
sayma gerekli mi? Hanginiz bellegini biraz kurcalasa,
konusu bu limanlarda ge¢mis bir siirii film ya da kitap
ismi hatirlar.

Ama higbirimiz bu limanlarin, bu sehirlerin gergek
siyasal ve toplumbilimsel boyutlarini soyle derlitoplu dii-
sinmemisizdir. Hog, ben de diisiinmezdim ya, Osmanl’
nin yakin tarihine sardirdim sardirali, istemesem de ka-
fami kurcaliyor boyle konular. Sozgelisi, eskilere soruyor-
sunuz Osmanlr’nin en giizel sehri Istanbul mu idi, cevap
hazir, Istanbul giizcldi, sahane bir sehirdi ama, dogrusu-
nu isterseniz imparatorlugun Gyle sehirleri vardi ki, hig
de ondan asagi kalmazlardi, hangileri mi, Selanik, Bey-
rut, izmir vb. Ninem eski Izmir’i yasamisti, annemin go-
cuklugu orada gegmis, anlatirlar: Biiyiik magazalari, sa-
nolari, alafranga otelleri, opera ve tiyatrolariyla hig tani-
madigim bagka bir sehir. Sonra sonra, herseyi yerli yeri-
ne koymaga bagladim: Bunlar komprador sehirleri yahu,
emperyalizm bir iilkeye kancay:r taktt mi, mutlaka bir ya
da iki liman segiyor kendine, liman ya da onemli sehir,
faaliyetini buralarda yogunlagtiriyor, deniz tasima sirket-
leri, bankalar, gesitli Oteki sirketler, karargahlarin1 ora-
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da kuruyorlar, buysa o iilkenin yerli halkindan baska bir
kalabaligin o sechre hiicumu demck, al sana bir siirii ya-
banci, elbette o yabancilarin kcyfine gore gittikce degi-
secek bir yasama bigim. Bizim Otckilerine gore ‘ilerlemis’
saydigimiz bu schirler, gercekte emperyalizmin iilkeyi
sagmak icin kullandign memeler, yozlastirdigl. bozdugu.
kendine benzettigi schirler.

Ister istemez, yabanci emperyalistin masast olan ilk
yerli komprador tiiccarlar bu sehirlerde yetisiyorlar, ye-
tisirken de ¢ikarlarim birlestirdikleri vabancilar1 6rnck ali-
yorlar. Iste yabancilasmanin baslangici. Schir, bulundu-
gu iilkede, o kadar iginde tasidig1 yabancilarin ¢ikarlariy-
la Ozdeslesiyor ki, malin1 ucuza kapattig1 asil i¢ iilke aha-
lisi tarafindan sevilmiyor hig, ters karsilamyor. ¢iinkii iil-
kenin i¢ yoreleri hala seref, namus, mertlik, yigitlik kav-
ramlarinin gegerli oldugu derebeyi iistyapisinda yasamak-
tadirlar, oysa komprador schirlerinde kar, verimlilik. kur-
nazhk, agikgozliik bunlarin yerini almistir, bu nedenle ki-
y1 ahalisi obiirlerini ikidebir kandirir, oyuna getirir. Bu-
radan baktinmiz mi. Osmanh miilkiinden devraldigimiz Se-
lanikli ve Izmirli antipatisinin kokenini bulmak hig de
zor olmuyor.

Asil bunu anlatacak degilim, kafam hala Pol Pot vc
adamlarinin bosaltip kirlara doktiigii Phinom-Penh’te, bu
sehrin talihsiz halkinda, ama. dyle saniyorum ki kompra-
dor sehir tanimlamasim1 yapmadan schrin de, halkinin da
bagina geleni agiklayabilmek kolay olmayacakti.

Giineydogu Asya’da komprador schirleri  boldur:
Singapur, Bangkok, Saygon... Akla ilk gelenler. Hele
Vietnam savasi sirasinda Saygon’un ulastigl yozlasma de-
recesi hicbir aklin alamavacag: yiikseklikte idi, bunun
icindir ki Hanoi takimi Giiney Vietnam’1 ele gegirip iki
tarafi birlestirince Saygon’u adam etmek icin son derece
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sikiya aldilar, uzun siire Hanoi’den Saygon’a gonderilen
en yobaz komiinistlerin bile ahlaki iki paralik olmus Say-
gon tarafindan bastan g¢ikarildig: soylendi durdu. Lon Nol
doneminde Phnom-Pen/’in de boyle bir yozlasmayi ya-
sadig1 dogru. O tarihte, bizzat Sihanuk’un bu sehri lanet-
ledigi, hatirlardadir. Diyor ki Sihanuk ‘“Ben ki kurulma-
sina, gelismesine o kadar yardimci oldum, biiyiimesiyle
iftihar ettim, Plhinom-Penh 1970 Martinda bana fena hal-
de yiiz cevirdi, karima ve bana hakaret etti, oraya asla
donmeyeceginm’’

Ote yandan Jean Lacouture, Maocu Kambogya re-
jiminin schri bosaltmasini, biraz da kirsal kesimde yasa-
yan yoksul koyliilerin onlar i¢in daima iktidar1 (ama kotii
bir iktidar1) temsil etmis olan schirlerin cezalandirilmasi-
n1 gormekten duyacaklar1 memnunluga baghyor. Kam-
bocya’nin ekonomik diizeni buradan yoOnetilmiyor mu,
Malezyali,, Yunanl, Fransiz ve Otel& yabanci uluslardan
komprador isadamlar1 bu sehirde yasamiyorlar mi, tuttu-
gun gibi dokersin hepsini piring tarlalarina, olur biter.
Bu arada Kambogya'li yoksul sehirliler de (ki ¢ogunluk
onlardadir) giime gidiyormus, ne gam: Sen sehirli degilsin
ya, koyliilerin intikamini aliyorsun ya... Ne yanindan ba-
kilirsa bakilsin, Phnom-Penh’in ve halkinin basina gelen
faciada komprador bir biiyiik schrin kagimilmaz kaderi
okunuyor. Nasil ki, Pol Pot takiminin, sehirli-koylii far-
kim1 gidermek icin koyliiyii sehirlilestirmeyi deneyecegi-
ne, sehirliyi kirsallastirmaya kalkismasinda ancak narod-
niklerde goriilen bir schirli diismanligi  okunmaktadir.
Yoksa Lacouture’iin dedigi gibi, Phnom-PenlV’e yiyecck
saglayamiyoruz bahanesiyle sehri kirlara dokmez, kirlar-
dan sehre yiyecek saglamanin yolunu bulurdu. Aym scyi
yapmig Oteki nice devrimler gibi.
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PETROL BUNALIMINI
KIM YARATIYOR? 1 Haziran 1979

Kimdi o, gecen giin bir arkadas, Petrol Ureticisi Ul-
keler Orgiiti OPEC’in de, ‘artik ¢ok oldugunu’ soyliiyor-
du. Yillarca petrolii yabanci sirketlerce somiiriilmiis bu
iilkelerin, gelismis sanayi iilkelerine karsi, aralarinda or-
giitlenmelerini de, petrol fiyatini, araliksiz artirilan sana-
yi iriinleri fiyatlarina oranla artirmalarim da; anhyor-
mug ama, bu igin tad:i iyice kagmamig m1? Olan bizim gi-
bi ‘aradaki’ iilkelere oluyormus. Ciinkii, bu isten bir an-
layanin dedigi gibi, “OPEC kartelinin gelirleri, tek ba-
sina pek anlaml degildir. Yiikselen petrol fiyatlar1 kargi-
sinda, sanayilesmig lilkeler de, sanayi iriinleri digsatim-
larinda fiyatlar1 artirarak, onemli Olgiide kendilerini ko-
ruyabiliyorlar. Silah satiglarindan, komple fabrikalara, alt
yap: yatirimlarina ve liiks tiiketim mallarina kadar gesit-
lenme gosteren bu digsatimlarin yanisira, bazi OPEC iil-
keleri de gelirlerinin bir boliimiinii sanayilesmig iilkelere
aktarmiglar ve dolaysiz pay senedi (Portfolio) yatirimla-
rina ve benzeri yerlere yoneltmislerdir. Sonug olarak, sa-
nayilesmis petrol disalimcisi iilkelerin 6demeler dengesi
cari islemler aciklar1 siirekli azalmistir. (.) Tahmin edi-
lebilecegi gibi, biitiin bu olusum iginde, yine sanayiles-
memis petrol disalimcisi lilkeler en biiyiik cezayr almis-
lardir. Gelisme yolundaki iilkelerin 1979 yili cari iglem-
ler agiklarinin 38 milyar dolara ulasabilecegi hesaplan-
maktadir!”

Bu 15181, daha soze baglarken, bu sorunun iizerine
boylecc dokmenin nedeni, petrol fiyatindaki siirekli ar-
tisgin, zamanla, gelismekte olan iilkelerle petrol iireticisi
OPEC iilkelerinin arasimt da agabilecek bir olasilig1 iger-
mesidir. OPEC iilkeleri -ki onlarin da hemen hepsi, ge-
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lismekte olan bire iilkedir- petrolsiiz azgelismiglerin go-
ziinde sevimsizlestikge, ‘sistem’in jki tarafin arasim ag-
mas1 da, bu ayriliktan petrol iireticisi lilkeleri denetim
altina alabilmek icin yararlanmasi da, daha kolay ola-
caktir. Hic¢ degilse, diinya ¢apinda bu opcrasyonu bas-
latanlarin umduklar1 budur.

Peki, buna tepki olmuyor mu? Olmaz olur mu, ki-
yamet gibi. Hadi elimiz degmisken bazilarin1 gorelim.
Birlesik Arap Emirlikleri Petrol Bakam: Oteyba, Abu
Dabi’de verdigi bir demegte agti agzini, yumdu goziinii.
Cokuluslu petrol sirketleri, yapay petrol darlig1 yaratiyor,
fiyatlarin  artmasina neden oluyorlarmis. Bu yiizden,
OPEC, batilh petrol sirketlerini boykot edecekmis. Zira,
uluslararas: tiiketicilerin ve iireticilerin sirtindan akil al-
maz karlar saglamaktaymislar.

Bir de OPEC temsilcisi El Cenabi’nin, Manila’da
toplanan Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Kon-
ferans’nda, bu vesileyle diizenledigi basin toplantisinda
soyledikleri var. Onlar da hayli ilging. Diyor ki, El Ce-
nabi. “Sanayilesmis iilkeler, gecenlerde yaptiklar: enerji
konferans: toplantisinda petrol stoklarint artirmak kara-
rt alnuglardir. Biitiin sanayilesmis iilkeler, en basta da
Amerika, stok yapmak igin petrol disalimuni artirmakta,
bu da fiyatlarin spot petrol piyasasinda inanilmaz rakam-
lara tirmanmasina yol a¢maktadir. Bunda c¢okuluslu pet-
rol tekellerinin rolii biiyiik. 6 biiyiitk Amerikan petrol sir-
keti bu yiin ilk iic ayinda 2,5 milyar dolar kar etmistir.”’

Ayni toplantida konusan, yine OPEC iilkesi Ceza-
yir'in delegesi Idris Cezari de, ii¢ agagi bes yukar1 aym
geyleri siraladiktan sonra, diyor ki: “Amerikalilar enerji
tasarrufu konusunda herhangi bir girisimde bulunmadi-
lar. Bu da diinya petrol sorununun daha biiyiik boyutlara
ulagsmasina neden oldu. Bazt gelismis iilkelerde, bu arada
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Japonya, Almanya, Hollanda ve Isvigre’de bazt tasarruf
onlemleri alinmigsa da, son zamanlarda goriilen fiyat yiik-
selmelerinin, petrol darliginin en biiyiik suclusu gergekte
sanayilesmis iilkelerdir.””

Gordiiniiz degil mi? S6z doniip dolasiyor, sanayi-
lesmis iilkeler’in, bizim her zaman kullandigimiz deyimle
sistem’in; darlig1 da, fiyat artiglarim da, koriikledigi sug-
lamasina dayamyor. Insan ise Suudi Arabistan gibi bir iil-
kenin, hiikiimete yakin oldugu bilinen Tesrin gazetesi de
karismasa, bu suglamaya pek inanmayacak ama; yillarca
Amerika’ya kayitsiz sartsiz inanmig Suudi Arabistan’hlar
da aym seyi sOylerse, gel de inanma bakalim. Tesrin ga-
zetesine gore, Amerika Birlesik Devletleri, petrol soru-
nunu OPEC iilkelerine karst bir propaganda araci ola-
rak yapay olarak yaratmigtir. Bu bakimdan, Misir-Israil
anlagmas sirasinda petrol ambargosu silahinin kullanilma-
mis olmasi, ilerde de kullanilmayacagi anlamina gelmez.

Ne diyorsunuz? Dogru mu acaba dedikleri? Hepsi
OPEC iiyesi olduklarindan, ikidebir yaptiklar1 zamlar1
savunmak amaciyla agizbirligi edebilirler. Iyi ama, ya
Fransiz Sanayi Bakanr’'min sozlerine ne demeli?

Fransizlar, biliyorsunuz, petrol konusunda c¢cn gare-
siz batil iilkelerden birisi, Cezayir somiirgeleri iken ora-
da bulduklar1 petrole umut baglamislardi ama, Cezayir
cllerinden ¢ikinca dimdizlak ortada kaldilar. Simdi iran
ve Irak’tan petrol aliyorlar. Fiyat yiikseldikce de canlan
yamiyor. Onun igindir ki Sanayi Bakanlart Amerika’nin
diinyadaki petrolden aslan payini aldigini ileri siirmiis, va-
ril bagina beg dolar fazla vermek suretiyle de fiyat den-
gesini bozdugunu sOylemistir. Tamam, iste sizin iginize de
kurt diistii, bu is nasd olmus, isterseniz onu da tartisiriz.
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ROTTERDAM
DENDI Mi... 6 Haziran 1979

Rotterdam dendi mi, herkes bagka bir sey hatirlar,
ben Piafin sarkisim hatirlarim: Bir liman yosmasinin ag-
zindan, gegici sevdalarin dramim anlatan sarki! Oysa son
haftalarda, Rotterdam adi1 anildi mi, akla gelen ilk sey
“Spot Petrol Piyasast” oluyor. $0yle uzaktan bakarsaniz,
sanki orada kim olduklar1 belirsiz birtakim ‘zevat’ top-
lanmislar, al takke ver kiilah pazarlik edip, petrol fiyatim
artirtyorlar. Hem canim ‘Spot Petrol Piyasas!’ niye diin-
yanin bunca petrol bolgesinden birisinde olugsmuyor da,
Rotterdam gibi ‘petrolsiiz’ bir Avrupa limaninda olusu-
yor?

Soziin burasinda Giilten devreye girer mi? Dedikleri
sunlar: “Rotterdam’da gercek anlamda bir borsa ya da
piyasa yoktur camim. Aslinda petrol satislart uzun siireli
anlagmalarla yapiliyor yine de bu anlagmalarin disinda
kalan bir miktar petrol iiretimi var ki diinya petroliiniin
yiizde 3 ya da 4’ii dolayindadir, iste bu petroliin pazar-
landigt yerdir Rotterdam. Hani bir mali bilmem kag
ditkkdnda ararsiniz yok derler de, filanca diikkdnda bu-
labileceginizi ildve ederler, iste o hesap. Herhangi bir se-
kilde petrol darligina diistiin mii, (Diigebilirsin, anlas-
man da olsa bakarsin islemez) bir kosu Rotterdam’a gi-
deceksin, eksigini oradaki petrol piyasasindan tamamla-
yacaksin. Boyle diyorum ama, bu lafin gelisi, yoksa Rot-
terdam’da sahici anlamda pazar mazar yok, sadece Av-
rupa’nin en biiyiik rafinerileri var, petrol iilkelerinden
getirilen ham petrol c¢okluk orada, bir de komgusu Ant-
werp Limaninda bogaltiliyor. Kisacast, piyasa eldeki mal
uzerinde alictyla satictrun haberlesmesi, alim satm bag-
lantisi yapmasi iizerine soyut olarak olusuyor.*
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O zaman Ogrenilmesi gercken sey bagka, acaba su
mu: yillardir Rotterdan’da boyle bir Spot Petrol Piyasass
var oldugu halde, acaba neden son zamanlarda birden 6n
plana gikiverdi? Oyle saniyorum ki bunun cevabimi ken-
dimiz de verebilirizz fran olaylar1 yiiziinden. Iran, eski
rejim doneminde, uzun vadcli anlagmalarla diinyanin bir-
cok onemli iilkesine petrol satiyordu. Olaylar baslayinca,
bir kere petrol iiretimi aksadigindan, ikincisi, yeni rejim
bu iilkelerden bazilarim (Israil ve Giiney Afrika) poli-
tikasina uygun bulmayip kendilerine petrol satmadigin-
dan, diinyada petrol bunalimi basgosterdi. Israil, Giiney
Afrika, tamamini degilse bile gereksiniminin Onemli bir
boliimiinii fran’dan alip da, iiretimin aksamasi yiiziinden
darda kalan 6teki Batih iilkeler, ne yapsinlar? Hadi Rot-
terdam’al.. O zaman ne oluyor kestirmesi zor mu sani-
yorsunuz: Yilbasi dolaylarinda Rotterdam Spot Petrol Pi-
yasasinda varili 15 dolar olan petrol, Mart icinde hop
diye 23 dolara yiikseliyor. Nedeni belli, istek ¢ok, petrol
az, fiyatlar elbet yiikselecek. Orada kendi basina yiiksel-
se, yine neyse, ama Oyle olmuyor. Serbest piyasada petro-
lin varil bagina fiyatinin yiikseldigini goren OPEC iil-
keleri, paralel bir fiyat yiikseltme islemini baslatiyorlar.
Para aracilarin cebine girecegine, bizim cebimize girsin
hesab: OPEC’in afise fiyati, boylece yilbasinda 13.34
dolar iken, Nisan basina dogru 14.54 dolara g¢ikarihiyor.
Al hayrim gor!

Peki bunda Amerika’'nin giinah1 ne?

Amerika, petrol darhigina ne ekonomisini uyarlaya-
biliyor, ne de yasama bigimini. Gelismis iilke bencilligi
icinde, parayi bastiririm, nerede varsa petrolii oradan ali-
rim diyor. Ustelik Amerika’da serbest piyasa kosullan

gegerli, uluslararasi dev kuruluslar olan petrol sirketleri,
ortalikta hiikiim siiren darliktan asir1 kazang kokusu ali-

yorlar. Hiikiimet, kishk yakit stokunu yapabilmck igin,
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bir yandan, benzin iiretimini sinirlamig; bu sirketlerin
Spot Petrol Piyasas’ndan petrol saglayip getirmelerini
de, obiir yandan, engellemisti. Gel gor ki, alistirildig: ya-
sama biciminin petrol tasarrufu etiketi altinda kisitlan-
masi, Amerikan halkim Once diipediiz, giderek siyasal
bir hosnutsuzluga itiyor. Bu da, iktidan iirkiitiiyor. So-
nug, tahmin edebileceginiz sonug, Carter Yonetimi, pet-
rol sirketlerinin Spot Petrol Piyasasindan petrol alip Ame-
rika’ya naklederek satmalarini serbest birakiyor. Dev sir-
ketler Rotterdam’da piyasaya bir giriyorlar, pir giriyor-
lar. Daha isin basinda, varil basina bes dolar fazla ver-
misler ki, gittikge bu rakam biiyiimiis, bir siire sonra bir
varil petroliin fiyat1 35-36 dolar arasinda dolagmaya bas-
lamis. Evlere senlik bir hal. Bu yiikselisin, birgok bagka
petrol iireticisi iilkeyi, afise fiyatlarina yeniden zam yap-
maya gotiirmesi, bu zammin da varil bagina 3 dolar1 bul-
masi, kestirebilecek bir sonug.

Ondan sonra gelsin kargilikh suglamalar! OPEC iiye-
lerine bakarsaniz, gelismis iilkeler aziz canlarini sikinti-
ya sokmaya yanagmiyor, iiretim azaldigi halde aym mik-
tarda petrol alarak stok yaptiklarindan fivatlarin yiiksel-
mesine neden oluyorlar. Suudi Arabistan Petrol Bakar
Zeki Yamani’nin su sozlerini de akilda tutalim: “Ame-
rika basta olmak iizere biitiin Batli iilkeler yagam bicim-
lerini degistirmez ve petrol tiiketimlerini diisitk diizeye
indirmezlerse, bir diinya ekonomik bunalinu kagcimilmaz
olur”” Buna kargilik, gelismis Batih iilkelerin cevabi1 da-
ha ¢ok basinda goriiliiyor: ‘“Irak Libya, Kuveyt, hattd
Suudi Arabistan, irettikleri petroliin bir kisnuni, yiiksek
fiyatla Rotterdam Piyasasinda satmaktadir. Darligin da,
fiyat yiikseliglerinin de nedeni budur.”

Bizim kesin olarak gorebildigimiz, Batih ‘‘sistem”in
bilerek bilmeyerek enerjiyi pahalilandirmasindan sanayi-
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lesme yoluna girmig iilkelerin (bu arada Tiirkiye’nin) en
fazla zarar gormesi. Iyi ama bu kimin isine yarar? Her-
halde azgelismislerin degil.

ONLAR YAPARSA “iYi”,
BiZ YAPARSAK “KOTU”! 7 Haziran 1979

Hani bazi olur ya, yine Oyle, aldi beni giilme! As-
linda, basimizi bunca derde sokan, su pctrol sorununu
kurcaliyorum. Aaa, bir de ne goreyim, Oniimiizdeki 4me-
rikan secimlerinde Cumbhuriyet¢i Parti’nin adayi1 olacagi
soylenen Senatér Howard Baker, kiiplere binmis petrol
sicketlerine verip veristiriyor. ABC Televizyon Sirketi’nin
bir programinda, dedikleri asagi yukari sunlar: ...eger
kamuoyu, petrolciilerin vurgunculuk egilimi gittiigii ka-
nisina varirsa, ABD devlet olarak duruma miidahale ede-
bilecek ve firmalar, ya devletlestirilme olasiigiyla, ya da
monopollesmeyi onleyen yasalarla yiizyiize geleceklerdir.
Petrol darligindan saglanan kdrlarin hisse senedi sahiple-
rine verilmesi yerine, daha etkili petrol lretim tasarila-
rina donistiriilmesi gereklidir.”

Diyeceksiniz ki, sagci magci ama, adamin dcdikleri
derlitoplu, basbayag tutarh, iistelik ekonominin gerek-
lerine de uygun, niye giiliyorsun? Yok canim, giilmem
Howard Baker'in soylediklerine degil;, o soyledikleriyle
ona benzer nicc Amerikalimin yillardir, bize ve bizim gi-
bi gelismekte olan nice lilkeye soOyledikleri arasindaki
celismeye! Hanginiz bilmez, bunlar, hele petrol soz ko-
nusu oldu mu, kamu soziinden handiyse dehsctc kapilir-
lar, ne yapip yapip petrol arama, isletme, arindirma pi-
yasasin serbest tesebbiis erbabinin elinde bulundurmaya
cahgirlar. O kadar boyledir ki bu, petrol aramaciligina
ve igletmeciligine devlet yoluyla girmis, kamu girigim-
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leri aracihgiyla bu isi hayli ilerletmis iilkelere, en basta
salik verdikleri sey, petrol isini kamusal bir alan saymak-
tan cikartmak, ‘uluslararasi ve ulusal pivasa giiglerinin’
bu alanda serbest faaliyette bulunmasini1 saglamaktir.

Demek ki bize boyle diyorlar, kendileri sozde ser-
best tesebbiise tam Ozgiirlik taniyorlar ama, bizde ge-
nellikle oldugu gibi (en ¢ok da elbet, yabanci sermayc
ve tesebbiislerde goriiriiz) serbest tesebbiis ipin  ucunu
kagirirsa, ilk basvurduklar: silah kamulastirma ve anti
trost yasalar oluyor.

Sen ol da giilme!

Yetkili bir uzmanin, Tirkiye’de ve diinyada petrol
konusu ve sanayii ile ilgili olarak hazirladig1 bir raporda.
iilkemizdeki petrol durumu soyle 6zetlenmektedir:

“...Cumhuriyet  Tiirkiye’sinde 1930°lu  yidlarda,
onemli asamalar gorillmiigtiir. 1935 yiinda Maden Tet-
kik ve Arama Enstitiisii ile Elektrik Igleri Etiid Idaresi
kurulmakla enerji ve dogal kaynaklar alanimun orgiitsel
yapist meydana c¢tkarilmigtir. Maden Tetkik ve Arama
Enstitiisit bes yil gibi kisa bir siire icinde Raman petro-
liinit bulmustur. Savas yillarinda. akaryakit giivenligini
saglamak icin Petrol Ofisi meydana getirmistir. 1954 yi-
lina gelindiginde, liberal bir petrol kanunu cikarilmig ve
aym yd Tirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig: kurulmug-
tur. Mobil, Shell, California Asiatic Oil Co., Texaco ve
Esso, 1954 yii Mayis ayinda petrol arama ve isletme
haklar: alnuglardir. 1954-1978 yulart arasinda, toplam
67 yabanci petrol ortaklig: arama icin bagvuruda bulun-
musg ise de yalniz bes ortaklik isletme asamasina gecmis-
tir...”

Su kisacik Ozet bile neyi gosteriyor? Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin Miidafaa-i Hukuk hiziyla ilerledigi yillarda,
petrol davasim1 da ulusal bir gergeve igersinde ele alip
coziimlemeye ¢ahigtigim, ‘sistem’in kuyruguna takildig
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andan baslayarak, ‘piyasa giiglerine,” iistelik bunlarin
yabanci olanlarina, meydanm bos biraktigimi degil mi?
Herkes, iinli Petrol Kanunu’nun indnii’yii bile ofke-
lendiren bigimde ¢ikmasina Amerikali uzmanlarin neden
oldugunu bilir. Kanunun sagladigi onca avantaja ragmen,
1955 ile 1978 arasinda TPAO bine yakin kuyu acmig
(989), buna karsilik yabanci ‘piyasa giiglerinin’ actig1 ku-
yu sayist 422°de kalmustir. Yillardir Tiirkiye’de  petrol
aramaktan ¢ok, arindirmak ve dagitmakla para kazandik-
larim hep gormiisiizdiir. Ustlerine ¢ok varilirsa, Tiirkiye’
de ‘petrol olmadiginr’ sOyleyip gegerler. (S§imdi onlarin
petrol olmadigin1 soyledigi yerlerde, kesinlikle petroliin
varhigimi  Sovyet uzmanlart iddia ediyorlar, hiikiimetle
anlagmalar yapiyor, bulup ¢ikaracaklarindan da ¢ok
umutlu goriiniiyorlar.)

O zaman Howard Baker’in mantigiyla hareket et-
memiz gerekmiyor mu, sdyleyin bakallm? Kamunun elin-
de olan bir alani, hem de Amerika’nin etkisi ve itisiyle
Ozel kesime agmisiz. Yabanci sirketler gelmisler. Yillar
geemis. Bakiyoruz, isleri giigleri, ‘alavere dalavere kiirt
Memet nobete” Bu takdirde, tipki Amerika’daki ben-
zer bir durum karsisinda Senator Baker’in dedigi  gibi,
‘petrolciilerin vurgunculuk ettigi kanisina varirsak, Tiir-
kiye’nin devlet olarak duruma miidahale etmesi olasili-
g1 Ongoriir, bu firmalar1 devletlestirmeyi diisiiniirsek,”
bize icerlemeye haklar1 var m1? Iste agizlariyla sdylemis-
ler, petrol firmalar: ‘asir1 kar’ pesinde, ‘sorumsuz bir tu-
tum’ icindeymis. Boyle olunca, devlet miidahale edermis.
Amerika’da ediyor da, Tiirkiye’de etmeye kalkisirsa. aca-
ba neden o Tiirkiye Devleti sevimsiz, sermaye diismani,
daha da miithis ‘Marksist’ filan sayiliyor?

Sanirim benim ‘Hangi Bat’da yazmistim, emperya-
list Bat’'nin Olglitii (kriter) daimi ikidir: birisi kendisine,
kendi icindeki iilkelere uygulanir, obiirii 6teki diinya iilke-
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lerine. Kendi cikarlar i¢in yapmayi uygun, yerinde ve
kaginilmaz bulduklarini siz yapmaya kalkistimz mi, ti
kaka olur.

Iste petrol sorununda da aym seyi goriiyoruz.

GANGSTER FILMLERININ
CAGRISTIRDIGI 11 Temmuz 1979

Gangster filmlerini sever misiniz? Ben bayilirim.
Yalniz ben mi? Yas elli dolaylarinda olan, biiyiik sehir-
lerde yetismis, biitiin delikanhlar. Neden biiyiik sehirler-
de yetismis olmasini sart kosuyorum? Sanirim su neden-
den: Gangster filmleri, yapilariyla itibariyla ‘sehir’ film-
leridir: Biiyiik metropollerde geger. Eger bir insanin ¢o-
cuklugundan itibaren Neon reklamlari, polis arabalan-
nin canavar diidiikleri, her tiirli karanhk adamin kay-
nastig1 gece kuliipleri ve benzeri seyler, belleginde yer
etmemisse, gangster filmlerinin atmosferini yadirgayabilir.
Ayrica, gangster dedigimiz tip de, biiyiik sehirlerin iirii-
niidiir. Bir bakima o, kirsal kesimin egkiyasina tekabiil
ediyor ama, eskiya ne kadar daglarin, ormanlarin, biiyiik
yollarin, azili beygirlerin adamiysa, o, o kadar asfaltla-
rin, otomobillerin, biiyiik otellerin, gizli kumarhanelerin
adami. Su halde, kirsal bir g¢ocukluktan gelenin gangster
filminin tadina varabilmesi daha zor, onun sevecegi sa-
nirnnm daha ¢ok kovboy filmleri..

Hakgasini soylemek gerekirse, Hollywood 1930’lar-
dan baslayarak sesli sinemanin en giizel gangster filmle-
rini iiretmisti. Baskasini bilmem, ben nedense {inlii
Warner Kardegler Sirketi’nin gevirdigi gangster kurdela-
larina bayilirdim. Siyah beyaz filmlerin saltanat siirdiigii
o donemlerde, (hele 40 iglerine dogru) gangster filmlerin
de Oyle bir atmosfer yaratirlar, oyle konulari vc sorun-
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lar1 Oyle oyuncularla beyaz perdeye aktarirlardi ki, nefe-
sim kesilirdi. Elbette uydurmuyorlar. 1920’lerde, hele
icki yasaginin koyulastigi tarihlerde, Birlesik Amerika
toplumu, gangster dedigimiz bireysel terorizmin sahi
adamlari, siiriisiine bercket ¢ikariyor. A/ Capone adini
kim bilmez? Lucky Luciano’yu? Dillinger’i? Little Ce-
sar1? Sinemaya diisen, toplumsal kesitte var olan bu tip-
leri ya da benzerlerini, beyaz perdeye yansitmaktan iba-
ret. Dogrusu pek de giizel becermiglerdir.

Ulkemizde ilk ve en biiyiik iin kazanan gangster fil-
minin Paul Muni’nin oynadigy ‘“Ben Bir Paranga Kaga-
gryim” oldugunu hatirhyorum. Dehset bir filmdi. Muni,
sonradan gangster filmlerine pek itibar ctmedi ama,
Warner Bros'un, onun da yetigtigi, (hatta galiba hocalik
ettigi) bir aktorlilkk okulundan yetisme bir dizi oyuncuyu
bu rollerde basariyla kullandigi merakllarca bilinir. Ha-
di bir kaginin adin1 yazayim da, o giinleri bir daha yasa-
yin: Sozgelisi John Garfield, bagka tiirlii bir gangster ya-
satirdi goziimiiziin Oniinde, sonra Richard Conte, sonra
Dane Clark... Ama hakkin1 yemeyelim, Hollwood’in en
biiyiik ‘gangsterleri’, elbette bu saydigim adlar olmamig-
lardir.  Doruklar1 saymak gerekirsc. Muni’den  sonra
Edward G. Robinson’u (Unlii Little Cesarh oynamisti),
James Gagney’i, George Raft’, Allan Ladd ve Hump-
hrey Bogartr soylemek yerinde olur. Bogart’, siiper star-
Iik doneminden bilenler, adinin bu ise karigtigina sasirsa
da, gercek budur: Bogey (yakinlart onu bdyle cagirirdi)
yillarca ve yillarca, b dizisi, (hatta c dizisi) filmlerinde,
biiyiik gangsterlerin el ulagi katil rollerinde siiriinmiistii.
Simdi bile izmirde Karstyaka’daki Zafer Sinemasrnda,
Edward G. Robinson’in yanibasindaki kiytirik roliinde,
basinda kasketi, kistk gozleriyle onu goriir gibiyim.

Hollywood bir sanat merkezi olmaktan ¢ok bir en-
diistri oldugundan, gangster filmlerini de oteki iiriinleri
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gibi standartlastirmigti. Herkes oynayamazdi bu filmler-
de. ki biiyiik firmamn, (MGM vec 20 Century Fox) reka-
bet olsun diye zamanin iki biiyiik yildizin1 gangster film-
lerinde denediklerini, deneyin basarisizlikla sonuglandigi-
n1 biliyorum. O zamana kadar ‘seker gocuk’ rollerinde kiz-
larin  goniillerini fethetmis Robert Taylor ve Tyrone
Power, birer gangster filminde oynadilar, takim yatt:.
Yanhs aklimda kalmadiysa, Taylor’in filminde yardimct
bir rol oynayan Van Heflin. gizdigi sarhos gangster tipiy-
le dikkatleri ¢ekmis, o filmin tek kazanci da bu olmustu.
Onun i¢in gangster filmi scyredecck misin, Warner’in film-
lerine gel. Orada biiyiik sehirlerdeki yasantinin acimasiz-
Iigim hayli gercekgi bir siyah-beyaz iginde bulabilirsin.
Hollywood sematizmi yok mudur? Vardir elbet, vardir
ya, simdi bu sematizm, biraz da 4merikan toplumunun
sematizmi degil midir diye diisiiniiyorum?

Allah Allah, birden boyle gangster filmlerine niyc
sardirdim acaba?

Ha, sahi, bireysel terorizmle gangster filmleri arasin-
daki iliskiye dokunmak istiyordum. Bizim su siddet hare-
ketleri deyip gectigimiz, nedenini de ya birbirimizin iizeri-
ne attigimiz, ya da ‘dis giiglere’ bagladigimiz toplumsal ol-
gu var ya, hi¢ diisiindiiniiz mii, ¢agdas toplumlarin hemen
hepsinin belirli bir geliyme asamasinda ortaya ¢ikiyor.
Amerika’da gangsterlik var da, Fransa’da yok mu? Bonnot
getesi nedir peki. Ustelik kendisini adiyla samyla anarsist
ilan etmemis miydi? Italya’da kirsaldan kentsele atlayan
Mafia ve Mafioso nedir? Baska ornekler de bulunabilir
elbet, hepsi aym1 gergegi vurgulayacaktir-kapitalistlesme
ve sehirlesme siireci icinde, toplumsal bazi ayriksilar (ay-
riks1 kelimesini marginal anlamina kullandim) bireysel
terorizmden mcdet umar, bu toplumun onlara kendiligin-
den vermedigi bazi seylere hak iddia etmelerinin, yasa
dis1 olarak meydana gikigidir.
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Hele dur, laf uzayacak gibi, ardin1 sonra goriigiiriiz,
olur mu?

“ASI GENC"TIPINI
OLUSTURAN ORT AM 12 Temmuz 1979

Igisleri Bakani, “silah kagak¢ihfinin Oniine gegil-
mesiyle, siddet hareketlerinin oneml Olgiide azalacagini”
soylemeseydi, ben gangsterlik konusuna bulasmayacak
miydim? Nasil bulasmam, daha 1976 Haziran’inda ‘“‘Po-
litika” gazetesinde soruna egildigimi, hatirlayanlarimiz ¢i-
kacaktir. Ger¢i o zaman daha ¢ok estetik agidan yakla-
styordum ama, yine de toplumsal bir ¢dziimleme yapma-
y! uygun gormiistim. Nasil bir ¢oziimleme? So6yle mi:
Toplum kapitalistlesir, kirsaldan kentsele gegerken, adi-
na “limpen” dedigimiz bir kesim var ki, ne burjuva ola-
biliyor ne de proleter: Iste sonradan isi siddete dokenler
bunlar. Ciinkii, biliyorsunuz, ¢agdaslasma dedigimiz olay
endiistrilesmeyle atbagi gidiyor, sonucunda da, Batih an-
lamda ortaya cikan sehir uygarlifinda insanlar, ya bur-
juvaziyi ya proleteryayr olusturuyor, ikisinden de olma-
yan ara tabakalar, anarginin dogup biiyiidiigii yerler.

Birisi kiigiik burjuvazi, 6tekisi gecekondu halki. Her
iki kesimin insanlari, biiyiik sehir yasantisini, bu yagan-
tinin nimetlerini kestirmeden ele gegirmek istiyorlar. Oy-
sa kogullar agir, iistelik ancak belirli gevrelerin gocukla-
n igin elverigli. Bir kiigiik burjuva ¢ocugunun milyoner-
lik sans1 nedir? Gecekondudan gelen bir delikanly, kolay
kolay parayr har vurup harman savuracak bir diizeye ula-
sabilir mi? Buradaki olanaksizlik duvari, gergekic, bu
toplumsal gevrelerden cesitli tiirde asilerin ¢ikmasina ne-
den oluyor. Bunlarsa, yasal yollardan yapamayacaklarim
yasa dis1 yollardan, yani siddete basvurarak gerceklestir-
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meye kalkisiyorlar. Gangsterlik dedigimiz aslinda bu. Co-
cugun sermayesi olsa belki ticaret yaparak zengin olacak,
etkili bir gevresi olsa, mutlaka cesitli araciliklardan ya-
rarlanacak. Bunlarin higbiri olmayinca, yasadisi aligve-
ris alanimi seciyor kendisine: Icki, sigara, degerli esya, si-
lah, keyif verici zehirler kacakgiligi ‘calisgma alanr olu-
yor, bu alan tehlikeli bir alan oldugu icin, siddet ister is-
temez isin icine karisiyor. Diizenin daha kisa zamanda
daha ¢ok kazanmak isteyen bazi para babalar1 da, per-
de arkasindan, bu ayriks: tipleri bu seriivene itince...

O filmi ¢ok iyi hatirhyorum, ayni mahallenin ¢ocuk-
lari, yillarca sonra karsilasiyorlar: Birisi gangster ‘Baby
Face Martin/Bebek Yiizlii Martin’ olmus, Oteki siradan
bir boyaci olarak kalmis. Martin, cocukluk arkadasina
diyor ki, “Boyaciikta devam edersen, ne su sirtimdaki
takim giysileri giyebilirsin ne su ipek gomlegi, ben ates-
le oynadim ama, paraya, liikse ve giizel kadinlara sahip
oldum.” Martin elbette filmin sonunda polisle g¢atigmaya
girecek, oOldiiriilecektir, ama, saydig1 ii¢ seyi (para, liiks
ve kadin) hayatin amaci gibi koyan bir sistemde, ona bun-
lar1 ele gecirme olanagi verilmezse, delikanli elbette Olii-
miin kapilarin1 zorlayacakti.

Tiirk toplumu son yillarda tam bir gegis siireci va-
siyor. Endiistrilesme ve sehirlesme baglamig, ne var ki,
ekonominin diga bagimliligi bu siirecin olagan asamalar-
dan gecmesini zorlastrmistir. Kirsal’dan sehre gelen ka-
labaligin proleterlesmesi, asi degil devrimci olmas1 ge-
rekirdi. Sanayilesmenin saglam ve siirekli olmayis1 liim-
pen birikimini artinyor, gecekondular genis siddet iire-
tim alanlar1 olarak beliriyor. Isci simfina ve onun bilin-
cine katilamayan, biiyiik sehirde egreti ve yabanci yasa-
yan, yine de ipek gomlege, liikks pastahanelere, giizel ka-
dinlara 6zlem duyan tip, tiirli kacak¢ilara kaymaz da ne
yapar? Sehirlerdeki kiigiik burjuvazi ise, baska bir dram
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icindedir: Siirekli enflasyon, hayat kosullarimin  gittikge
agirlasmasi, yapisi itibariyle burjuvazinin degerler Olgii-
siinc daha yatkin, onun Ozlemlerini benimsemis bu kesi-
min ¢ocuklarini, biisbiitiin agir umutsuzluklara itiyor. Kii-
¢iik burjuva, gonliinde bir biiyiik burjuva hayati yasa-
makta, oysa kosullar onu is¢gilesmecye dogru siiriiklemek-
tedir. Al sana buradan da asi tipleri. Yalmz bunlar oku-
mus yazmis gevrelerin c¢ocuklari olacaklarindan, isyanla-
rin1 sagdan soldan isittikleri birtakim ideolojilere bagla-
yacaklar, bireysel terOrizmlerini toplumsal bir devrimin
kaginilmaz gerekleri diye ortays atacaklardir.

Iste Tiirkiye’deki siddet harcketlerinin tablosu: Is-
cilesmemis kirsal kesim limpeni zenginlesmek, kendisine
‘glineste bir yer edinmek’ icin silah kagakgiligi yapiyor,
hayat kosullar1 yiiziinden gittikce iscilesmek tehlikesiyle
karsilasan, oysa burjuvalik Ozlemleri tasiyan kiigiik bur-
juva limpeniyse onun sagladigi silahlarla banka soyup,
sunu bunu kagirarak, sozde devrimcilik, gercekte ise bas-
bayag1 asilik yapiyor. Bunun boyle oldugu. idcolojik
amagl bilinen bazi soygunlarda, bazi getelerin caldiklar
paranin 6nemli bir kismm takim giysiye, ipek gomlege
harcamis olmasindan da anlayabiliriz belki.

Hiiziinlii olan nedir bilir misiniz? Bizim kusag:n, ilk
gencliginde cok uzak bir topluma iliskin gangster filmi
olarak seyrettiklerini; yasliliklarinda, kendi iilkelerinde
giindelik gergek olarak yasamasi.

O zaman, Icisleri Bakanrna su denilmeyecek mi?
Sehirlere yigilmis gecekondu liimpenlerini, ekonomik ko-
sullarin ezdigi kiigiik burjuva limpenlerini, toplumsal ve
ekonomik giivencelere kavusturmadikg¢a, Tiirkiye’de ‘sid-
det hareketlerinin’ kokiini kurutmak nasil miimkiin ola-
bilir? Bu elbette elden geldiginde Oteki Onlemlerle afetin
onlenmesine caligilmasin demek degil, degil ama, birey-
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sel terdrizm biitiin ‘hiir diinyada’ siiriip gittigine gore,
isin ¢oziimii ‘insanca ve hakg¢a bir diizen’ olmasin?

“TEKIL TEPKI” YERINE,
“COGUL BIRIKIM” GEREK 13 Temmuz 1979

Rus narodniklerinin bir kesimiyle, sanirim Stiner’ci
anargistler, bir de iinli Necayev ve tayfasi, bireysel tero-
rizmden toplumsal bir degisme icin hayir ummuglardir
ama, umduklar1 ne gegen yiizyilda gerceklesmistir, ne de
bu yiizyillda. Anarsizm, bireyci sosyalizm olarak en son
savasini Ispanya i¢ savasinda verdi, orada da yenildi.
Proudhon’dan Bakunin ve Kropotkin’e kadar, anarsiz-
min biiyiikk kuramcilarindan, c¢agdas toplumcu hareketle-
rin, 6nemle gozoniinde tutmalan gereken seyin, Ozgiir-
likgiilik  oldugu anlasilmistir. Anarcho-sendikalizm’in
de, is¢i Orgiitlerini toplu sozlesmecilikten ve siyasal par-
tilerle se¢cim diimenlerine girmekten, iiretim iizerinde de-
netleyici bir yere gotiirmeye yararli oldugu biliniyor. Hal-
boyledir de, is lafa gelince anarsizme de, hatta bireysel
terorizme de karst ¢ikan, devrimci grupguklar, eylem
diizeyinde neden adam vurur, banka soyar, saga sola
bomba koyar? Bu degisikligin bir agiklamasi olmamal
m1?

Celisiklik diyorum ya, bu sahiden var. Siddet ey-
lemcilerinin ¢ogu toplumcu Ogretiden esinlenmis goriinii-
yor, agizlarinda hep Lenin, Marks, Engels; sonra da ba-
kiyorsunuz en azili narodnik teroristlerin parmak 1sira-
cag tiirden terorist eylemlerine girigsmisler. 30 ve 40 yil-
larinin sosyalistleri, siddeti, ancak nesnel kosullarin ¢ok
olgunlasacag: hallerde akla gelebilecek en son (iiltima)
care diye diisiiniirlerdi. Sovyetler’de egitim gormiis bol-
sevik militanlarin istlerinde ¢aki bile tasimadiklar1 bir
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gercektir. Sovyet Devrimi’nin her seyi demek olan Via-
dimir lli¢ ise, agabeysi Aleksandr Ulyanof bir terorizm
olayma karigtig1 icin asildigindan oldugu kadar, dev-
rimcilik kuramini kitlelerin hareketc getirilmesi iizerine kur-
dugundan da, terorizme kars: idi. Isin en ilging yan1 odur
ki Tiirkiye’de kendilerini hem sosyalist sanip hem de te-
rorizm yapanlar, ayn1 zamanda Sovyetler’e de karsidirlar.

Galiba yine dondiik dolagtik, gegis siireci yabanci-
lagsmasina dayandik.

Bakin 27 haziran 1977 de Politika’da ne yazmigim
“Soyle ilgin¢ bir yere vardik samirim, asi, toplumsal ve
ekonomik kosullara tepkidir, bir kere bireyseldir, ikin-
cisi ciddi doniigiim onerileriyle gelmez, oniinde sonunda
tepkisini karst ciktigr sistemin nitelikleri icersinde bir or-
giitlenmeye doniigtiiriir, aradaki fark sadece birisinin ya-
sal olmasidir, otekinin yasadisi. Oysa devrimcinin fark:
biiyiik, o bir kere bireysel degil sinifsal bir tepkiyi somut-
lastirtyor, boyle oldugu icin de diizene hemen bir alter-
natif oneriyor, iistelik bu onerisi gerceklesmeyecek bir
hayal olmaktan c¢ok, icinden c¢ikuigi ya da benimsedigi
sinifin katilmasiyla gelecegi giivence altina alabilecek bir
model. Sifsallik hemen toplumsalligi ¢cagirdigi icin, or-
giitlenmesi tabanda ve enine, isci sintfiyla ilgili oldugu
icin iiretim kademeleriyle iliskili. Devrimci, devin su-
larda calisan dikkatli ve titiz bir isci, heyecandan c¢ok
akila, coskudan c¢ok bilingle is goriiyor. Tekil tepkinin
yararina degil, cogul birikimin giiciine inaniyor, boyle
olunca da onda gozkamastirici atihmlar, akli kisalari et-
kileyecek mithos yaratma c¢abalari yok. Hele kisiligini,
yaptiklarinin oniine gecirmek hevesi, hic, Tersine, eylemi-
nin ardinda kayboluyor adam, kimin ne yaptigint bilemi-
yorsun bile, sadece ilmiklerin siirekli ve saglam bir ca-
lismayla asagidan yukariya oriilmesi fark ediliyor.”
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Asi’de, elbette tam tersine: Toplumsal gevreye duy-
dugu tepki, ofkesini hemen somutlastirmaya itiyor onu,
hareket noktasi uzun siirede gerceklestirilecck ve toplum-
sal bir doniisiimii getirecek bilingli orgiitlenme degil, ha-
yir, hareket noktasi ona ‘giincste bir yer ayirmayan’ dii-
zene siddetli tepki, boylelikle hem varligini kanitlamak,
hem de diizenin duvarinda biiyiiyecegini umdugu bir ¢at-
lak yaratmak. Devrimci, halk yiginlariyla o6zdeglesmek
mi istiyor, asi tam tersinc kendisini o yiginlardan soyut-
luyor. Oyle samyorum ki, ideolojik bir agiklama cabasi,
tek kclimeyle ideoloji gereksinmesi de burada ortaya ¢i-
kiyor zaten. Aksi halde, banka soyup saga sola dinamit
atan sehir cskiyasindan farki kalmayack. O da yalnmiz, bu
da yalmiz. O da kurtulusu, her defasinda daha ileriye ‘kag-
makta’ buluyor, bu da. Ikisinin de, toplumla iliskileri ko-
puk. Ama, isi bireysel terorizme dokmiis ‘devrimci’ bir
ideolojiye sarindi mi, bireysel terorizmin, siradan bir
gasp sucu, bir banka soygunu olmasini Onlendigini sani-
yor: Vurgun, isin igine markist terminoloji karisti mu,
sanki birdenbirc devrimci eyleme doniigmiistiir. Kendisi
buna inanmak zorunda elbet. Baska kimsenin inanma-
digimt bilsc bile.

Siddet taraflis1 ogrencileri yakindan tammis bir kiz
Ogrenci bir giin dedi ki, “bunlarin derdi cinsel, ¢ogu tas-
rali ¢cocuklar, biiyiik sehirlerde kizlarla iliski kuranmuyor-
lar, bunalimlari hepsini sivrilmeye itiyor, sivrilmenin en
kestirme volu da keskin devrimci pozuna girmek’ Sani-
rim, benim taa 1975 de iizerine bastigim bireysel diya-
lektik sorunudur bu, “Hangi Sol’da” epeyce islenmistir.
Kuskusuz, kiiciik burjuvazinin ve proletaryanin (gecekon-
du halki) liimpenleri, ekonomik ve toplumsal c¢eligkileri
kadar, bireysel celigkilerinin etkisiyle de kendilerini bir
giin ansizin atesin iginde buluyorlar.

Ne yazik ki o ates, yalmz kendilerini yakmiyor.

sagim solum sobe 273/18



SOL BOLUNMUS MU,
BOLUNMEMIS Mi? 31 Temmuz 1979

Solculukta, hele sosyalistlikte, csas alinan ‘nesnel
gercekler’dir, ‘somutluk’tur. Malraux, hangi romaninday-
d1 unuttum, komiinistlerin konusurken sik sik ‘nesnel ola-
rak’ dediklerini belirtir, dogrudur da bu. Diyalektik ma-
teryalizm de, tarihsel materyalizm de, genellikle gercegin,
ozellikle toplumsal gercegin ‘somut ve ncsncl olarak’ al-
gillanmasim gerektirir. Nesnel kosullar1 dogru saptaya-
caksin ki, hangi birikimlerin hangi sigramalara yol aca-
bilecegini saglam kcstiresin. Bu boyledir ya, bizde hi¢ boy-
le degildir. Solcusu da, sosyalisti de habire ‘nesnel ger-
cekler’den dem vurur, davramig ve eylemleriyle, bakarsin
buud-1 miicerctte’dir, hayal icinde yiizer.

Kizmayin canim, fikrimi soyliiyorum, kabahat mi?
Sanirim biraz bu sosyalistligin dc, Oteki siyasal akimlar
gibi, iilkemize tanzimat’la birlikte istyapisal bir kurum
olarak gelmis, cokluk aydinlar arasinda yuvalanmis ol-
masindan boyledir. Prens Sabahaddin Bey, nasil iilkenin
‘nesnel kosullarr’ tegebbiis-ii sahsi’yi kaldirir m1 kaldira-
maz mi1, boyle bir uygulama sonunda emperyalizm Tiirk
sanayiini biisbiitiin gocertir mi gocertmez mi, kestireme-
den ondan yana olursa; ‘istirak¢i’ Hilmi ve Baha Tevfik
beyler dc, onun gibi Osmanli toplumunun gergek ve ncs-
nel kosullarim1 hesaplamadan, sosyalist olurlar. Prens
Sabalhaddin Bey'in liberalligi nasil gergckte Tiirkiye’de
ulusal bir tiiccar ve sanayici simifinin, (tek kelimeyle ulu-
sal burjuvazinin) varligim gerektirdigi halde, Osmanlr’da
bu bir tiirlii olusamadiysa, ‘istirak¢i’ Hilmi bey’in sosya-
listligi de elbette bir Osmanh preloteryasin1 gerektiriyor-
du, bu proleterya maalesef olusamamisti. Peki ya Ru-
meli grevleri, ya Istanbul grevleri diyeceksiniz? Bir kis-
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mi, Rum, Bulgar ve Musevi isgilerinin, bir kismi da ya-
banci isletinclere karst miisliman isgilerin kodkeninde
‘ulusallik’ olan tepkileridir. Yoksa, o donemin sosyalist-
ligi de, liberalligi de, maddi bir temele oturtulabilmis de-
gildi pek.

Onun i¢in de biitiin somutluk ve nesnellik iddialar:
lafta kalmig hareketler halk yiginlariyla birlesememis,
kaynasamamuistir.

Ben simdi niye cski defteri yokluyorum, ihtiyarladi-
gimdan mi1? Hayir, basinimizda su ara ycniden sosyalist-
lerin giigbirligi ele alimyor, ileri geri fikirler ortaya atih-
yor, ondan. Bir goriise gore, Tiirkiye’de sol boliinmiis,
bir otekisine gore bolinmemis. Evet, bunu adamin gozii-
niin icinc baka baka soyleyebilen, sonra da ‘nesnel ger-
ceklerden’ harcket ettigini, ‘somut verilere’ gore konus-
tugunu ileri siirebilen ¢ilgin solcularimiz var. Tiirkiye’de
sol bolinmemis. Yekpare imig. Simdi bir agizdan itiraz
ettiginizi duyar gibiyim, iyi ama diyorsunuz, kardesim su
legal sosyalist partilerin handiyse onu bulmas: nedendir, ka-
ranhikta goz kirpan grupguklar: da sayarsan, isin ¢igrindan
ciktigl, belki de solun boliinmesinden degil, ufalanmasin-
daan dem vurmak gerektigi apacik ortada degil midir? De-
gilmis, Tiirkiye’de boliinmemis ve yekpare bir tek sosyalist
hareket varmis, otekileri de ya buna katilmak, buna uy-
mak zorundaymiglar, ya da sosyalist olmamayi, solcu sa-
yilamamay: goze almaliymiglar. Bunun adi da ‘nesncl
gercekler’i dile getirmek oluyor 6yle mi? Adama giilerler.

Bir kere Tiirkiye’de solun baslangici tek olmamuis,
meraklilar1 bilir ki, sosyalistlik ayni zamanda Baku’da,
Istanbul’da Ankara’da ug¢ vermistir. 1920’lerde, Bakuw’
da TKF; Istanbul’da Tiirkiye Sosyalist Isci ve Ciftci Fir-
kasi, Tiirkiye Sosyalist Firkasi, Tiirkiye Sosyal Demok-
rat Firkasi;; Ankara’da ise Halk Istirakiyyun Firkas: var-
di. Bunlarin hepsi liderleri, yayin organlari, militanlan
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ve oOrgiitleriyle birer ‘somut gercek’tiler. Hareketin en
yekpare oldugu zamanda bile enaz iki eyilimin var oldu-
gunu, yillar boyunca da birbirini yedigini herkes bilir.
1930’larda, bu iki eyilime bagh taraflarin, birbirlerine
kars1 kongre topladiklari, karsihkh ihraglara kadar git-
tikleri, tarih kitaplarinda yazilidir. 1946’da, ‘simif esasi
lizerine’ cemiyet ve parti kurmak serbestligi ‘tek parti dik-
tas’ tarafindan tanmninca, ortaya yine bir degil iki sosya-
list partisi ¢ikmigti, yine bu iki parti kedi kopek gibi
birbirine sariyordu. 1965 sonrasinda TIP tek Sosyalist
Parti gibi goriiniiyorduysa da, ¢ok ge¢meden, ortalig1 pro-
leter devrimcilerin sardigi, Mao ve Che Guevera boliin-
melerinin alip yiiriidiigii, zaten bugiinkii bdliinme ve ay-
rilmalarin kdkeninde de bunlarin bulundugu besbellidir.

Hal boyleyken, nasil birisi ¢ikip da Tiirkiye’de sos-
yalistler boliinmemiglerdir ki, birlegsinler, ya da ortak
eylem c¢abasina girsinler diyebilir? Der arkadas, o ki bir
iilkede sosyalist hareket dogrudan dogruya proleteryanin
kendisinden kaynaklanmamistir, ¢okluk kiigikk burjuva
aydinlarinin, hatta biirokratlarin tekelindedir, bunu da
der, daha sacmasin1 da soyler. Taa Selanik Sosyalist Isci
Federasyonu’ndan beri bu miilkiin sosyalistleri yukardan
asagiya sosyalizmlerin tiirkiisiinii ¢agirir, ama bunu, asa-
gidan yukariya sosyalizmlerin laf kalabalig: ile Orterler.
Tiirkiye’de, Osmanlr’dan beri, ilericiligin her tiirliisii bir
aydin, daha dogrusu bir kéitip, bir biirokrat isi oldugun-
dan, sosyalistlik de genis Olgiide bundan nasibini almigtir.
Haila da almaktadir. Hani 1965 sonras: genglerinin kopar-
dig1 patird1 var ya, ne kadar ¢ok proleter lafi etmis olur-
sa olsun, o da bir aydin hareketi olmaktan Gte gecemiyor,
gittikce de kiiciik burjuva oOzelliklerini belli ediyor.

Bu madalyanin bir de oOteki yiiziini tartigmak ya-
rarhidir, onu da ele alrz.

276



ISIN DIBINI
KURCALARSAK 1 Agustos 1979

Birakin Istirak¢i Hilmi’nin Osmanli Sosyalist Fir-
kas’m1 bir yana, yine dec Tiirk sosyalist hareketinin ay-
dinlar diizeyindeki gelismesi, iki ayr1 dogrultudan gercek-
lesmistir. Giiniimiizdeki boliinme ve tartismalarin bir bo-
ligii, taa Ekim devrimi dolaylarina rasthyan, ikilikten
kaynaklamir. Onemli bir ikiliktir bu, ¢ogu sosyalistin san-
dig1 gibi, Dr. Sefik Hiisnii ile Mustafa Suphi arasindaki
bireysel ¢ekismeden degil, Osmanl’nin son donemini
adamakillh etkilemis bazi fikir akimlarindan dogmustur.
Sanirim, igi biraz daha aydinhga ¢ikarmak igin, ayrintiva
inecegiz. Ama, deger. Hi¢ olmazsa, soruna bir de bu agi-
dan yaklagilmas: gerektigi ortaya atilmig olur.

Hep biliyoruz, tanzimat’tan sonraki fikir hareket-
leri ii¢ Obekte toplaniyordu: A. Bati yandasi Osmanlici-
lar, B. Islamcilar, C. Milliyetgiler (Tiirkgiiler). Tlk iki fik-
rin sahipleri genelde imparatorlugu kurtarmay: diisiinii-
yorlardi, iigiincii fikri tasiyanlarsa devleti yapan unsur-
larin birer ikigser millivetcilik giiderek ayrilmalar1 kargi-
sinda, Tiirklerin de kendi milliyetgiliklerini gelistirmele-
rinden yanaydilar. Bunlar1 da ikiye ayirmak miimkiindii,
imparatorluk simirlari igersinde Tiirkliigii kurtarmay: dii-
sinenler, ideali yayip biitiin Tiirkleri birlestirmeyi dii-
sinenler, ki bunlara Turancilar deniliyordu. Yamlmiyor-
sam, bu tasnifi ilk defa Musir’'da ¢ikan ‘Tiirk’ gazetesine
gonderdigi ‘Ug tarz-t siyaset’ baghkh yazisiyla Yusuf Ak-
gura yapmustir. Akcura, Kazan Tiirklerindendi.  Dersaa-
dete Ofretime geliyor, kisa zamanda basim1 derde sokup
Trablus’a siiriililyor, oradan Paris’¢ gectigini, Ahmet Riza
grubuyla iligkiler gelistirdigini saptiyoruz. = Arkasindan
Rusya’ya, Kazan’a donmiis, ama Osmanlt Imparatorlu-
guw’yla ilgisini kesmemigtir. 1908 devriminden sonra, ayni
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adami, Dersaadet’te ittihatgt iktidarina muhalif, aym
derecede hiirriyet ve itilafcilara karsi, Milli Megsrutiyet
Firkas’nin baginda goriiyoruz. Bu, mayasi itibariyle mil-
liyetgi bir firka. Gazetesi Ifham’da yazanlar arasinda kim
vardir bilir misiniz?

Sasmayin sakin, Mustafa Suphi.

Bu kadarla kalsa iyi, ittihatgilar, iktidarlarini pckis-
tirmek igin biitiin mubhaliflerini darmadagin ederler ya,
bu arada Mustafa Suphi de Sinop’a siiriiliir. Sinop siir-
giiniinde nasil ‘milliyet¢i’ fikirler tagidigini, hatta ‘mil-
liyet¢i bir masonluk Orgiitii’ kurup siyaset sahasinda et-
kili olabilmek igin gareler aradigini, siirgiinliik arkadasi
Ahmet Bedevi anilarinda yaziyor. Mustafa Suphi’nin Si-
nop’tan Rusya’ya kagtigi, fikirlerini uygulamava koyma-
dan Birinci Diinya Savasi patladigindan Rusya’da tutsak
edildigi malim. Komiinistlige yonelisi Rusya'daki dev-
rim patirtisi sirasinda olmustur. Iste burada da, bir nok-
taya parmak basmay1 yararh goriiyorum. Mustafa Suphi’
nin, Rusya’daki ‘koruyucular’ kimlerdi bilir misiniz,
Nur Vahidov’la Sultan Galiyev, yani bolsevik partisi
miisliman kanadinin iki biiyiik lideri. Bunlar Sovyet ik-
tidarinin ‘Milliyetler komiserliginde, miisliimanlar  bolii-
miinde’, Stalin’le beraber c¢alisgtyorlardi. Mustafa Suphi’
nin elinden tuttular, giderek oradaki Tiirk aydin vc sa-
vas tutsaklarindan bir Tiirkiye Komiinist Firkas’n1 Or-
giitlemesini de sagladilar. Bu da ¢ok Onemli

Neden mi, bakin neden: Galiyev de. Vahidov da,
bolseviklerle igbirligi halinde idiler ama, Rusya Tiirkleri’
nin hepsini kapsayacak, (Volga Tatarlarindan Buhara
Hanlig'na uzanan) biiyiik bir sosyalist Turan Cumhuri-
yeti fikrini igliyorlardi. Sovyetler Birligi’ne dahil edilecek
bu Cumbhuriyetin daha o zamandan bir Miisliman Kizil-
ordusu vardi, Beyazlara karsi Kazan’i savunurken fena

halde kirildi. Nur Vahidov da, galiba bu savasta sehid ol-
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mustu. Iste TKF’nin kurucusu Mustafa Suphi’nin geldigi
yer, hareket noktas: burasi. Osmanli toplumunda iken,
Milli Megruriyet (Miitarcke’de Milli Tirk) firkas: yan-
dasi, Rusya’da ise Galiyev ve Vahidov’un comezi. Baska
tiirli ve daha kesin gizgilerle sdylemek gerckirse, galiba
soyle diyecegiz: Mustafa Suphi Osmanl’nin son donemi-
ni damgalayan fikir hareketleri igersindc, ‘milliyetgilik’
kokeninden gelen bir aydindi

Bir de elbet, 6limiine neden olan ittihat¢1 diisman-
g1 var ki, 6nemi hi¢ kiigiimscnemez. Daha Istanbul’da
iken ittihatgilarla atistigl, Sinop’a siiriildiigiinii soyledik.
Sonralari, Bakw’da TKF'yi orgiitledigi siralarda, Rusya’
da isi komiinistlife doken Enver Pasa’min balonunu pat-
latir. Bilindigi gibi, ittihatgilar (daha dogrusu liderleri)
Almanya’ya kagtiktan sonra, daha once Dersaadet’tc bu-
lunmus olan Parvus araciligiyla Radek’le iligki kurar,
boylelikle Sovyetler'c ittihatgiligi ve Orgiitlerini yeni bir
‘komiinist’ almagik gibi sunarlar. Ruslar bir siire destek-
lemistir bunlari. Ne var ki Baku Dogu Halklar: Kurultay:
sirasinda, kismen Anadolu’daki Kemal Paga’nin basarili
gidisi, kismen dc Mustafa Suphi’nin kesin tavir aligi, it-
tihatcilarin sansim1 epcyce azalmistir. Anadolu’daki hare-
kete el koymak amacim giiden ittihatcilarin Mustafa Ke-
mal’den nasil kurtulacaklarim diisiiniirken, ortaya bir de
Mustafa Suphi’nin ¢ikmasi adamakilli canlarini sikmus,
biiyiik bir olasilikla bu ikisinin birlesmesini Onlemek ama-
ciyla Mustafa Suphi’nin Trabzon’da ‘temizlenmesinc’ ne-
den olmustur.

Ciinkii, ilgingtir, Mustafa Suphi. Sileyman Sami’yle
yiiriittiigii temaslar1 boyunca, siirekli olarak Anadol:’va
gelmek, Mustafa Kemal’le isbirligi etmek istek ve ozle-
mindeydi. Mustafa Kemal’in de onu davet ettigi, ‘Tiirkiye
Biiyiikk Millet Meclisi'nde Tiirk isci ve koyliilerini tem-
sil edecek bir firkayr gormektcn memnun olacaginr’ soy-
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ledigi bilinmektedir. Peki ya Sefik Hiisnii, o hi¢c Ana-
dolu’ya gegmeyi diisiindii mii?

BiR “PiSMANLIGIN”
ANLAMI 2 Agustos 1979

Sefik Hiisnii, yillar sonra Mihri’ye (Belli) soyle de-
mis: “Proleterya’min toplu olarak bulundugu tek merkez
Istanbul’du. Biz, ‘nerede proletarva orada biz’ diye diisiin-
diik. Oniimiizde Sovyet devrimi érnegi vard.. Rusya'da
devrim gehirlerde baslamis, koylere yayimisti ve Rus
devriminde temel giic is¢ci siifiydi. Bu diisiincelerle Is-
tanbul’da kaldik. Biz o zamanlar boyle diisiiniiyorduk.
Ama ben kendi hesabima simdi baska tiirlii diisiiniiyo-
rum. Ankara’ya gitmemiz dogru bir davrang olacakt.
Mustafa Kemal ile, hi¢ degilse ilk yillarda, daha genig
bir giichirligi saglanabilirdi. Ustelik kendisiyle hemseriy-
dik. Bircok miisterek dostlarimiz vardi. Bizde bu gibi ki-
sisel baglar, kisa vadede de olsa, etkili olabilir’ Mihri
Belli, Sefik Bey’in bu 0Ozelestirisine katiliyor.

Aslinda, Dr. Sefik Hiisnii, Osmanl’nin son donemi-
ni etkilemis fikir akimlarindan baticiik akimina bagh
bir aydin, bir bakima Mustafa Suphi’nin karsiti. Fransa’
da okumus, Fransiz sosyalizminden (Jaures, Henri Bar-
busse) etkilenmis, zaten Miitareke’de Tiirkiye Sosyalist
Isci ve Ciftci Firkas’m orgiitlerken, bir bagska Avrupa
iilkesinden (Almanya’dan) gelen sosyalist genglerle isbir-
ligi yaptyor. Once berikilerin Almanya’da bir say1 cikar-
dig1 Kurtulug’u yayinliyor, arkasindan Aydinlik’1. Aydinhk
dergisinin adi1 bile Fransiz sosyalistlerinin ¢ikardig1 (Bar-
busse’iin) la Clarte dergisinden alinmadir. Yanilmiyor-
sam, FKB’nin bu adi tagiyan bir genglik organi, yakin
zamanlara kadar ¢ikmakta idi. Sefik Hiisni’niin Selanikli
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olmas: da, yabana atilmamali, ‘“donme” oldugu da. Se-
lanik sehri, genellikle donmeler, iilkemizde batili kompra-
dor kiiltiiriiniin tasiyicilar1 olmuglardir hep. Selanik sos-
yalizminin de bir Yahudi sosyalizmi oldugu biliniyor. Bu
bakimdan, Sefik Hiisnirniin iliskileri Mustafa Suphi’nin
iliskilerinden ¢ok farkli. Mustafa Supli, ittihatgilarla ka-
pismustir. Sefik Hiisnit yillar sonra, Mihri’ye (Belli) itti-
hatgilar1 savunur. Der ki, bunlarin solunda o zaman siya-
sal gii¢ yoktu, iistclik savasa girer girmez kapitiilasyonla-
n ilga ederek emperyalizme karsi tavir almislardir. Itti-
hatgilarin  kapiitiillasyonlar1 lagvettigi gercek ama, Sefik
Hiisnii gibi bir marksistin ayni ittihatgilarin iilkeyi bu ke-
re Alman emperyalizminin kucagmna attigin1 nasil gorme-
digine sasilir. O donemin biitiin aklibasinda taniklarn sa-
vag kazanilsaydi bile, Almanlar’in Tiirkiye’den gidici ol-
madiklarin1 soylemektedirler. Mustafa Kemal’in, bunla-
rin orduyu vc iilkenin savunmasini, Alman Genelkurma-
yrna teslim ettiklerini sOyleyip, elestirdigi malimdur. Dr.
Sefik Hiisnii, cogu Selanik’liler gibi, ne hikmetse, ittihat-
¢1 sempatisinden kopamiyor. Ya da kopamamis. Bilmem
buna ittihat¢1 sempatisi demek dogru mu? Osmanl ay-
dinlarinin  ¢ogunda Tanzimat’tan itibaren gordiigiimiiz
bat1 hayranliginin belirgin bir 6rnegi. Mecmleket isgal al-
tinda, Anadolu’da silahli bir direnig Orgiitleniyor, bunlar
proletarya Istanbul’da diye orada dergi gikarmakla .yeti-
niyorlar, arada sirada, Ankara’nin odun kesisine uzak-
tan bir hink dediklerini duyuyoruz, o kadar.

Proletarya sorunu da ilging. Biitiin belgeler, Miita-
reke’de Istanbul proletaryasina gergekten egemen orgii-
tin TSICF degil, Tiirkiye Sosyalist Firkas: oldugunu
soyliiyor. ‘Istirak¢i Hilmi ve Idrak gazetesi, ne yapmig
yapmig ozellikle tramvay amelesini denetimine almigtir. Bii-
yik grevlerin altinda hep onun imzasi var. Hos o da
karisik bir adam ya, ayr1 konu, gergekte isgal devletleri-
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nin arasindaki gekismelcrden yararlaniyor, galiba bu yiiz-
den de karanlik bir sekilde oliiyor. Bence Hiiseyin Hilmi
ve Dr. Sefik Hiisnii arasindaki ortaklik nerede bilir mi-
siniz, birisi 2. birisi 3. Enternasyonal’dan yana goriinii-
yorlar ama, aslinda ikisi dc ‘mesrutiyetgi’ Anadolu ih-
tilali’nin ulusal dcmokratik devrim niteligini anlamamis-
lar, uzak farlar1 yanmiyor. Mustafa Kemal’in anti-em-
peryalist ayaklanmayr bir ‘cumhuriyct’e doniistiirebilece-
gini goremiyorlar. Yillar sonra Sefik Hiisnii’yii Ankara’
ya gitmediginden dolayr pismanliga siiriikleyen bu olsa
gerektir.

Oyleyse, o Osmanh aydmlarinin g¢ogunda goriilen
batici eyilimin gercklerine uygun davranmis, olayr payi-
tahtta ¢oziimlemeye kalkigmistir, ¢iinkii o donemin ko-
sullan1 icinde Dersaadet Ankara’ya (Anadolu’ya) oranla
elbette ¢ok daha batili, baticidir. Mustafa Suphi’de bunun
tam karsit1 oluyor, Sefik Bey Istanbul’dan Ankara’ya adi-
min1 atamaz iken, o Rusya iglerinden ille gelmek igin
cirpiniyor, zira hareketin hem ‘mazlum millctler’ dogrul-
tusundaki gelismesini kavramigtir, hem dc bu gelismeyc
legal bir katkinin ilerde sosyalizmin iilkcdeki gelismesi
agisindan saglayacag yararlar1 gormiistiir. Daha da Onem-
lisi, Mustafa Suphi’nin olaya bakisi ¢ok daha csnck ve
diyalektiktir.

Laf1 biraz uzattim m1? Uzatilmali! Sosyalistler, Tiirk
sosyalizminin bu iki onemli adamina bagh iki dogrultu-
yu, somut kosullar1 iginde anlamadik¢a, ciddi bir sente-
ze ulasamayacaklar. Zaten yillardir siiregclen ayrilmala-
rin, boliinmelerin kokeninde, daima bu dogrultularin bir-
biriyle celismesi yer almistir. Kisiler bir yana birakilirsa,
denebilir ki, sosyalist boliinmelerin ncdenlerinden, birisi
de, “taklid’ sosyalist Onerilerc karsi, orijinal (6zgiin) sos-
yalist Onerilerin var olmasidir. Tabii, biitiin bu dedikle-
rim aydinlar diizeyinde, fikir planinda oluyor. Ciinkii o
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zamanlar biitiin Tiirk proletaryasi 20-30 bin kisi ya var,
ya yok.

ISCILERIN
BOLUNMESi DERSENIZ... 3 Agustos 1979

Isciler demistik galiba...

Selanik Sosyalist Isci Federasyonu’'nu yoneten Be-
naroya, 2. Enternasyonal’a verdigi raporlarda, sik sik,
neden yakinir bileniniz var mi1? Bu sehirdeki cesitli isgi
gruplar1 arasinda tam anlamiyla “Enternasyonalci” bir
dayanigma saglayamamaktan: Bulgar asilli iggiler bagka,
Yunan asilli isgiler baska, Musevi asilli isgiler ¢ok daha
baska havadan ¢aliyorlarmig, Tiirkler dcrseniz biisbii-
tiin bagka bir alem. Benaroya, gercekte uluslararasi nite-
lik tasiyan isci davasinin, Selanik ve cevresinde, tamamiy-
le milliyet¢i diizeyde bir orgiitlenmeye girmis olmasini
elestirir. Ona bakarsaniz, bunun nedeni, Osmanlr’dan kop-
mak isteyen Yunanlilarla Bulgarlardir. Sehirdeki Yunan
ve Bulgar is¢i orgiitlerini gekistirir durur.

Ote yandan. Bulgar ‘sosyal demokratlarinin’ etkisin-
deki Bulgar isgilerine gore, Musevi denetimindeki fede-
rasyon bilimsel sosyalist olmaktan ¢ok, Anarcho-Sendika-
list niteliktedir, bu yiizden de elestirilmesi yerinde olur.
Bulgar oOrgiitiiniin liderince, Enternasyonal’a gonderilmig
clestiriler bulunmustur. Rumlarin, her iki taraftan uzak
kaldig1, sosyalistlik iddiasinda bulunduklar:1 halde, mil-
liyetcilik giittiiklerinden ortaklasa Orgiitlenmeye yanas-
madig1 biliniyor. Meraklis1 biitiin bunlara clbette impa-
ratorlugun baska yerlerindeki ‘sosyal demokrat’ Ermecni
orgiitlerinin dec bagka bir milliyctgilik diizeninde olduk-
larin1 ekleyecek, Enternasyonal’a onlarin da bu ozellik-
leriyle kaydolduklarini hatirlayacaktier.
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Tiirk is¢i hareketinin ta bagindan beri birligini ve
biitiinliigiini savunmak, bu kosullar altinda, nasil miim-
kiin olur acaba? Boyle ulusal bir boliinme icine girmig
Osmanli  proletaryasina yaslanan sosyalist hareketinin
daginikligina ve boliinmiigliigiine sasilir mi1? Diyeceksiniz
ki, o eski, simdi bu isler daha farkli oluyor? Dogru, fark-
Ii olmasina farkli oluyor ama, is¢i simifinin da, sosyalist
hareketinin de tek ve yckparc olmamakta devam ettigi
bir gergek. Ornek mi? Ornekten bol ne var.

Yoksa yazmigs miydim?

Trockiy’in kurdugu 4. Enternasyonal, bir siire once
Briiksel’de genel kurulunu toplamisti. Diinyanin dort bir
yanindaki Trockist komiinist partilerinden iiyeler geldi:
Hepsi ii¢ bin kisi kadar. Toplantida, ozellikie Sovyet
TASS Ajans: muhabirlerinin gormek ve resimlerini ¢ek-
mek istedikleri, hangi delegclerdi bilir misiniz? Rusya’
dan gelenler. Bunun anlami su: Sosyalist hareketi en bo-
linmemis, en yekpare sanilan Sovyetler Birligi’'nde, 4.
Enternasyonal’a bagh yani Trockist, bir gizli parti faali-
yet halindeydi, o kadar boyleydi ki bu, yurt disindaki
uluslararasi genel kurul toplantisina gizlice delege bile
gonderebiliyordu.

Gilles Martinet’'nin, Tiirkce’ye cevrilmis olan iinlii
“Bes komiinizm’” adli eserinde, yeryiiziinde sosyalist dii-
zenlerin en az bes komiinizm tiiriinde toplanabilecegini
yazdig1 unutulabilir mi? Cin’in Rusya’yla, Arnavutluk’un
her ikisiyle, Yugoslavya’nmin higbirisiyle tam bir biitiinliik
ya da yekparelik icinde olmadigi, ama biitiin bunlarin
ayr1 ayr1 ve beraberce diinya sosyalizminin gesitli tiirle-
rinden birini olusturduklar: bir gercek. Aymi Gilles Mar-
tinet, isci simifinin Orgiitlenmesi demek olan sendikacilik
tiirlerini eline aldig1 kitabinda, bu kere, yedi sendikacilik
tiirii saymuistir. Oyle ya, Tiirkiye’de bile, is¢i simfi, igin-
de miislimanlarin ve iilkiiciilerin de bulundugu, cesitli
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orgiitlenme tiirlerine dagilabilmis; kendilerini  sosyalist
belleyenlerin, nasil ayr1 ve farkh olduklari, DISK genel
kurullarindan anlasilmigtir.

Bunun bilimsel agiklamasin1 yapmak isteyenler yok
mu? ‘Hangi Sol’da konuya egilirken, Andre Gorz ve
Serge Mallet'den soz ettigimi hatirhyorum. Hadi bir pa-
ragral aktarayim: ‘“‘...Serge Mallet’ye bakarsaniz, bunda
isci siniftmin tiirdes (homogene) olmayist rol oynuyor, na-
sil burjuvazi tirdes degil de, icinde cesitli kesimler ¢e-
sitli ic celigkiler gelistiriyorlarsa, isci sinif da oyle: Hat-
ta belki isci sinifindan degil, isci siniflarindan bile soz edi-
lebilir. (Zaten zamaninda Proudhon Oyle dermis) Zira
endiistrinin gorece geleneksel kesimlerinin iscilerine oran-
la, (insaat, yol, magden, demir, gemi insaati iscileri), ikin-
ci endustri devrimi kesimlerinin iscileri daha baska bir
nitelikte, daha baska bir atilganlikla isteklerini diizenli-
yor ve savunuyorlar (elektronik, petrokimya, ucak ve
kismen otomotiv endiistrisi iscileri).”

Buradan ne cikiyor, iscilerin kendi iglerinde boliin-
miis olmalari, biraz da ¢alistiklar1 iiretim dalinin ozel-
liklerine bagl degil mi? Nasil tarim kesimi isgileri endiis-
tri kesimi isgilerine oranla daha tutucu sayilirsa, endiistri-
nin geleneksel kesimiyle devrimci kesimi iscileri de ken-
di aralarinda daha ilerici ya da tutucu olabilirler. Bura-
daki celigki, tipki burjuvazinin i¢ kanatlar1 arasindaki ge-
ligkiler gibi algilanabilir, nasil bu geligkiler burjuvazi-
nin genel c¢ikarlar1 s6z konusu oldu mu kanatlarin aym
platformda birlegsmesini engellemezse, is¢i sinif1 icin de bu
boyledir, bdyle olmahdir: Is¢i simfinin genel ¢ikarlar
soz konusu oldu mu, cesitli i¢ kanatlar ortaklasa bir
platformda birlesir, birlegmelidir.

Ancak, bu gercegin kabuliinden sonradir ki, sosya-
listlerin dagimkligi ya da beraberligi ciddiyetle ele alina-
bilir.
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ERBAKAN’A
BIR SORU 5 Agustos 1979

Tarih meraklsi kisi, miitareke basmini, ya da o do-
nemdeki resmi yazigmalar1 gozden gegirirse, carpilr.
Hangi sayfay1 agsa, hic aligmadigi deyimler, tanimlama-
lar. Sozgelisi, Tiirkiye’nin  (daha dogrusu Osmanli’nin)
kaderini /ngiltere’nin ellerine terketmeyi diisiinen, poli-
tikaci ve aydinlarin dillerinden diisiirmedikleri §Oyle bir
deyim vardir: “Diinyanin en biiyiik miisliiman devleti’.
Sizce, hangi devlettir bu? Insan, Halife’nin hiikiimran ol-
dugu Osmanli Devleti samyor ya, degil, onlarin soziinii
ettikleri ‘en biiyiik Miisliman devleti’ Ingiltere’dir, bu
nitelige somiirge olarak kullandig1 ¢ok genis Miisliiman
topraklar1 dolayisiyla layik goriilmektedir.

Ingiltere de buna sahip ¢ikmaz degil ha... Bal gibi
sahiplenir, zaten halifelik sorunuyla ilgilenmesi de, bu-
radan dogar. Durumu dengelemek icin degil midir ki,
Birinci Diinya Savasi boyunca Lawrence araciligiyla
Meckke’deki Serif Hiiseyin’i kigkirtmig, savastan sonra
da bir ara halifeligi bu soya gecirmeyc niyetlenmistir.
Beni rahatsiz eden Ingiliz’in emperyalist gikarlari igin
Miisliimanlig1 da, halifeligi de oyununda kullanmasi de-
gil de, Miislimanlarin arasindan bu oyuna goniillii olan-
larin ¢ikmasi. Bir iddiaya gore, Sultan ve Halife Vahdet-
tin, miitarckeden itibaren Ingiliz kartim oynamaya ke-
sin kararhidir. O kadar kararhidir ki, Ittihatgi hiikiimetle-
rin yerine Itilaf¢1 hiikiimetleri gecirmez de, Damat Ferid
araciligiyla bir ¢csit partileriistii saray hiikiimetlerini ik-
tidara getirir. Amaci, bunlarla ingiltere’ye gerekli biitiin
odiinleri rahatlikla verebilmek, boylece halifeligini ve tah-
timt kurtarmaktir.
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Tahtin1 da, halifeligini de kurtaramamigtir, orasini
biliyoruz ama, bu arada ne kadar kiigiildiigiinii de biliyor
muyuz?

Vahdettin, halifeligin  Ingiltere’ye, bu ‘yeryiiziiniin
en biiyitk Miisliiman devletine’ yararli olacagi kanisin-
dadir, bu kamsini sik stk Damat Ferid aracihgiyla Ingiliz
isgal yetkililerine duyurmaktan c¢ekinmez. Hatta bunu
gerekli goriir. ‘Biitiin umudu Ingiltere devlet-i fahime-
sindedir’ Bir iddiaya gorc padisah, Mondros Miitareke-
si’nin yenir yutulur gibi olmayan kosullarin1 Ggrenince,
sadrazamina sunlar1 demistir: “‘...Sartlar ne kadar agir
olursa olsun, hemen kabul edelim. Ingiltere’nin Sark’taki
bize dost politikast degismemistir. Daha sonra af ve mii-
ritvvetini kazanabiliriz.”” Ingiltere’'nin o zamanki donan-
masinin komutanm Sir F. de Robeck’in Lord Curzon’a yaz-
dig1 gizli bir yazida ise s0yle denilmektedir: “...Sadrazam
gelecekteki Tiirk devleti icin Ingiliz limayesini istedi ve
yeni yetisecek prensin tamamen Ingiliz dostu olarak yetis-
tirilecegini soyledi.”

Peki neden boyle yapiyorlardi? Cok basit bir se-
bepten: Ingiltere’nin ¢ok Miisliman somiirgesi var, Os-
manli da Miisliiman, Uistelik biitiin Miislimanlarin hali-
fesi aym zamanda padisah, eger Ingilizlere Miisiilmanlari
elde tutmak, iyi somiirmek icin el ulagi gerekirse bu pe-
kidla halife olur. Buna karsi —lafta da olsa— Osmanh
Devleti ayakta durur. Vahdeddin’in ayrica, monarsi ol-
dugu icin, Ingiltere’yc Ozel bir giiveni oldugu muhakaktir.
Halife’nin bu Bat1 vandasi ve Bati usagi politikasi, bi-
lindigi gibi, yalmz Sadrazam Damat Ferid tarafindan de-
gil, Hiirriyet ve Itilaf Partisi ile Ingiliz Muhipleri Cemi-
yeti iiyeler tarafindan da savunuluyordu. Onlarin hepsi
de Ingiltere yandasi ve Baticiydilar.

Karsilarina aldiklar1 adam ise Mustafa Kemal Pasa’
idi.
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Bunlar1 neden a¢tim?

Erbakan, Iran devrimi iizerinde konusmus, ilging
seyler de sOylemis. Devrimi nitclendirirken diyor  ki:
“...Tek kelime ile bu hareket, usakliktan sakhsiyetli dis
politikaya doniis hareketidir. Bircok Miisliiman iilkeler
icin maalesef asirlardan beri onlarin sanki usak olmalar
tabii imis gibi bir izlenim uyanmustir. Ve herkes dengesiz
bir sekilde yiiriitilmek istenmistir. Orun her tiirlii ihtiya-
cina ragmen, kendi ihtiyaci diisiiniilmemis, sadece birta-
kim dis giiclere nasil alet olacagi hesaplannustir. Ve hig-
bir meselede nimet kiilfet dengesi gozetilmeden bircok
meseleler tek yanli olarak bastaki yonetimi kullanmak
suretiyle o iilkenin aleyhine tatbik edilmistir.”

Bu sozler dogru, akli basinda herkes katilabilir.
Erbakan, bunlar1 iran1 ve Bat’nin usakligini yapan Iran
Sahrm diisiincrek soyliiyor. Salin dig giiglerin emirleri-
ne sadakatla uydugu, iilkesini onlara peskes g¢ektigi, ne
derlerse yaptig1 bir gercek. Bu bakimdan, Erbakan’in yar-
gilar1 dogruluguna dogru, yalmz halife’nin 1919/20 yil-
larindaki davramsi higbir sekilde fran Sahrmin iilkesin-
deki davranmisindan farkli sayilamaz, hatta Vahdettin da-
ha da kétiisiinii yapmus, iilkesini biitiiniiyle Ingiliz hima-
yesine sunarak, onlara oteki Isldm iilkelerini somiirmek
konusunda yardimci olmay:1 Oonermis. Simdi benim merak
ettigim, Erbakan’in Iran Salw’yla ilgili olarak soyledikle-
rini, Halife-yi Ru-yi Zemin Vahdeddin igin de soyleyip
soyleyemeyecegi. Malum a, bizdcki ‘inanmslar’ iilkeyi
Vahdeddin tipindeki Bati yandasi yoneticilerden kurta-
ran Mustafa Kemal Pasa’yr pek hazzetmezler, buna kar-
sihk Osmanh soyuna da toz kondurmazlar. Oysa iran
Sahi ile son Osmanh padisahinin Bat1 usaklifi konusun-
da higbir farki yok, Erbakan’in dogru mantigina gore
Sah Batrnin usag: idiyse, hi¢ kuskusuz Vahdettin de usa-
g1 idi.

Bunu da soyleyebilir mi?
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SON OSMANLI, SON
PEHLEVI’'DEN BETERDI 6 Agustos 1979

Yoo, bu sorun oyle bir, iki kelimeyle gegistirilecek
bir sorun sayilmaz. Degil mi ki diinyada ve Ortadogu’da
yeniden Miisliimanhk giindemdedir. Miislimanhkla yiiz-
lerce yil icli dish olmus bir iilke olan Tiirkiye’de de ko-
nu ele alinacak, enine boyuna tartisilacaktir.

Bunu bir kalem gectikten sonra izninizle Erbakar’in
sozlerine gelmek istiyorum. /fran’daki Sah yonetiminden
soz ederken diyor ki, “...dran, aslnda uzun yilar bir
baski rejimi ile yonetilmek istenmigstir. Buradaki halkin
inanclarina ters diisen bir yonetim ve ana hususiyeti Ba-
t'ya bagh olan bir yénetim. Bat'min Iran’daki somiirii-
siinii siirdiirmeye miisait zihniyette bir yonetim, silah zo-
ru ile yonetmek istemistir. Bu yonetimi halk hicbir za-
man tasvip etmemigtir. Sun’i, yapistirma bir yonetim ol-
mustur. Ve boyle bir yonetim bir noktada halkin hakli
reaksiyonu ile karsilasnustir...”

Erbakan’in Sah Ruza Pehlevi igin biitiin soyledik-
leri, aym1 derecede Osmanl: Padisah ve halifeleri igin de
gegerlidir. Osmanli padisah ve halifesi, Tanzimat-1 Hayri
ye’yi Gilhane Hatt- Hiimayunu ile ilan ettigi zaman, as-
linda ne yapmis oluyordu sanki? Tipki Iran $ah: gibi
“Batimin Osmanli topragindaki somiiriisiinii  siirdiirmeye
miisait bir zihniyeti, uygulamaya koymus olmuyor muy-
du? Tanzimat padisahlar1 miilkii Ingiliz ve Fransiza, 4b-
diilhamit ise Almanya ve Avusturya’ya satmis degil mi-
dir? Biitiin Miislimanlarin halifesi sifatiyla en koyu din-
darliklarin, en yogun seriatgiliklarin odagi gibi goriinen
Abdillhamit iktidarinin gercekte, bir denge politikas: gii-
diiyorum diye, miilkii nasil Almanlara agtigini, yakin ta-
rihimizle ugrasan herkes bilir. Abdiilhamit de genel an-
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lamda Bati g¢ikarina ve sOmiiriisiine yarayan bir yonetimi
“Silah zoruyla” ve ‘“Hafiye baskisiyla” siirdirmemis mi-
dir?

Hele Vahdettin? Ah, hele o...

Vahdettin’in sozlerinden bazilarini aktarmistim. Mu-
maileyh’in /ran §ahrndan daha beter bir Bati yandasi,
-yandas ne kelime yahu, kuklasi- oldugunu daha bir be-
lirtebilmek amaci ile bugiin de 30 Mart 1919°da Amiral
Calthorpe’a vaptig1 onerilerden s6z edecegim. Hepsinden
degil elbet, baz1 ilging olanlarindan. O giin Damat Ferit,
bir giin once bas basa goriistiigii Padisah adina Tngiliz
yetkilisini ziyaret ediyor, sunlar1 Oneriyor:

“l. Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere’ye tam anla-
rmiyla bas egmektedir (Total Submission). 2. Padisah, ha-
life olmas: hasebiyle Araplarla iliskilerini  siirdiirmek,
onlara ozerklik vermekle beraber, padisahlari kalmak is-
temektedir. 3. Dogu’da bir Ermenistan kurulabilir. 4. (bu-
raya dikkat) 15 yil boyunca Ingiltere i¢c asayisi saglamak
ve disa karst Osmanli bagimsizligini  korumak  iizere,
devletin gerekli gordiigit noktalarini (ozerk bolgeler da-
hil) isgal edecektir. S. I¢ yonetimde Ingiltere, padisahin
gerekli goriilen nezaretlere Ingiliz miistesarlar atamasin
‘dostluk icabr’ kabul edecektir. 6. 15 yil siireyle her vi-
layette valilerin yamna miistesarlik edecek olan Ingiliz
baskonsoloslart atanacaktir. 7. Yerel secimlerle Mebusan
Meclisi secimleri, Ingiliz Konsoloslarinin nezareti altin-
da yapilacaktir. 8. Bagskent Istanbul’da oldugu kadar,
tasra bélgelerinde de, Ingiltere maliye iizerinde denetim
kurmak hakkina sahip olacaktir. vs.”

Nasil dudaklarimiz ugukladi m1? Bu Oncrileri barisg
anlagmasi kosullar1 olarak ingiltere, Osmanlh imparator-
luguna empoze etmiyor, padisahla sadrazami akillarin-
ca ‘Miilkii kurtarmak igin’ Ingiltere’ye ikram ediyor. Siz,
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hi¢ bdyle bir sey gordiiniiz mii? Bakanlara Ingiliz miiste-
sar, valilere ingiliz yardimci, secimler yargic yerine Ingi-
liz konsoloslar1 denetiminde, iilkenin biitiin maliyesi in-
giltere’nin kontroliine terk, biitiin bunlar yetmezmis gibi,
Ingiltere’nin gerekli gordiigii an miilkiin gerekli gordiigii
yerini iggal hakki... Adam ¢ildirabilir! Bilmiyoruz Sah,
Amerika karsisinda bu kadar algalmis miydi? Ama, onu
‘Ulkedeki Bati sOmiiriisiinii siirdiirmeye miisait’ sayan
Erbakan, acaba Vahdettin’i ne sayacak?

Isin ac1 tarafi, bunlar Islamlik adina oluyor. Yuka-
ridaki oOnerileri yaptiktan sonra, Amiral Calthorpe, du-
rumu Londra’ya rapor cderken, ne demis bilir misiniz?
Tiirkler, kisi ve ulus olarak da, savastan dolayr cezalan-
dirilmaliymiglar ama Osmanliya yakinlik gosterilse iyi
olurmus. Ciinkii buralar1 Hindistan’in kapisi imis ve
padisah her seyden Once Halife ve Hadim iil Haremeyn
Ul Serifeyn iinvanim tagimaktaymis. Ustelik Vahdettin
bu iinvam oOteki iinvanlarina yeglemekteymis. Bunun kii-
climsenmemcsi gerekirmis...

Laf1 toparlarsak, nc diyecegiz: Iram’daki olayi, bati-
lilagmig istibdat yOnetimine karsi miiminlerin ayaklan-
masi diye almak, bizi yamiltabilir. /ran’”da miiminler el-
bette ayaklanmiglardir, ama iimmet toplumlarinda yone-
timi elinde tutan gevrelerin de, sirasinda miiminlerden ol-
dugunu hi¢ unutmamakta yarar vardir. Tiirkiye’de her
seyi inanmiglarin yapacagini ileri siiren goriisiin Jran’a
bakis agis1 dogruysa, aym mantikla Osmanli yOnetimini
ve halifesini mahkum etmesi gerekir. /ran’da §ah’t mah-
kum edip, onun yaptigindan beterini yapan Osmanl ha-
lifesini, Mustafa Kemal’c karsi savunmaya olanak yok-
tur.
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SERIAT’A DONUS
cOzZUM MUDUR? 7 Agustos 1979

Oysa oOteki miisliman iilkeler, Osmanl’nin  bastna
gelenlere bakip hisse kapabilirler.

Hep bilmiyor muyuz, Osmanl: islerin aksadigini his-
settigi andan itibaren, akli erenden ermeyenden ¢are sor-
mus, zamanin ulemas: da ona hep ‘nizami muhafaza et-
mek’ tavsiyesinde bulunmustur. Kog¢i bey risalesini hatir-
lar misimiz? Diizenin bozuldugunu Oornekleriyle takir ta-
kir sOyler de, sonunda isi, ‘dinin ihyasina’ baglar. Yanil-
miyorsam, biitiin Osmanli tarihi boyunca, padisahlarin
akil sordugu herkes, ‘eskisi kadar dinin gereklerine uyul-
madig1 igin, islerin eskisi gibi iyi yiirimedigini soyle-
mig, bu yiizden de Osmanl’nin gidisi siirekli kotiilemis-
tir. Diinya ileriye dogru yonelirken, geriye dogru tedbir
aramak nasil bir akild1 ki?

Diinya ileriye dogru yonelirken dedim, aslinda ne
demek istiyorum? Sunu mu Avrupa immet toplumun-
dan millet toplumuna gegerken, Hiristiyan geriatim1 top-
lumu bigimlendiren kurallar olmaktan g¢ikarmistir. Bag-
ka bir deyigle, uluslagsma laiklesmeyle yiiriir. Ortagagin,
hiristiyanlikla Oviinen iimmet toplumlari, modern ¢agda,
ulusal ozelliklerini 6n plana ¢ikaran, laik, pozitivist top-
lumlar haline doniismiislerdir. Gergekte, miisliiman top-
lumlar: igin de ¢oziim birdi ve aymiydr: Uluslagmak, bu-
nu yaparken de, —iimmet doneminin muktesabatimi ko-
rumak, ondan yararlanmakla birlikte,— laik bir toplum
diizenine, ulusal bir kiiltiir bilesimine atlamak. Hauvir,
Osmanl: bunu bir tiirli anlayamiyordu, surda Valdettin’
den verdigim oOrnekler nedir? Adam, batmigs devletinde
kurtulus caresini hild bir iimmetin halifesi olmakla ari-
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yor, o limmet ki, yaris1 diismanla birlik olmus, yenilgisi-
ni saglamak igin ona silah ¢ekmistir.

Iran’da Humeyni’nin yapmaya kalkistifi sey, Os-
manli ulemasinin nizami diizeltmek i¢in padisahlara sun-
dugu ‘seriata doniis’ regetelerinin uygulanmasindan bas-
ka birsey degildir ve yanhgtir.

Tahran’dan hergiin bir bagka haber: Yok, kadinla-
rin tesettiirii geri getirilmis, yok, oru¢ bozanlar genel alan-
larda kirbaglaniyormus, yok Humeyni miizigin zararl ol-
dugunu soylemis, vs.. Batili haber ajanslari, miisliimanla-
ra diismandir, agirhg buna veren devlet adamlarim diin-
ya kamuoyunun goziinde rezil etmek igin ellerinden ge-
leni csirgemezler. Idi Amin’c yaptiklari, bunun tipik bir
ornegi. Ayn1 seyi bal gibi Humeyni’ye de yapabilirler. Bu-
nu hesaba katiyorum. Katiyorum ama, gerek Senvabi’nin,
gerekse Ayetullah Seriat Medari’nin muhalefetlerini nasil
bir kenara koyalim? Dikkat edin, bizim solculardan hig
kapak kaldiramiyorum. Bu dediklerim, ‘ilmi’ dinciler-
le, ulusal olmaya ¢alisan laik burjuvazi, —ki koki bil-
diginiz iizere ta Musaddik’a dayamyor

Musaddik neyin savagini veriyordu hatirlayin hele
bir: Ulusal bagimsizlik savasini degil mi? Simdi goriilen
ise, Islim Devrimi’nin bir seriat savasi vermeye ugrasti-
gidir. Tesettiir geri gelecek, kadinlar insandan sayilma-
yacak, miizik dinlenmeyecek, seriatin caiz gordiigii ce-
zalar uygulanacak filan. Bunlarin en azgin ulusal ¢ikar-
lar pesindeki emperyalizmlere karsi, iimmect diizeyinde
dinsel cevap aramak oldugunu gormezden gelebilir mi-
siniz? Evet, dig politikada anti emperyalist bir goriiniim
verilmigtir, ama gittikge bu goriiniimiin bilingli ve ekono-
mik bir anti emperyalistlik olmaktan ¢ok, bagnaz bir an-
ti-hiristiyanlik oldugu hissedilmektedir. Dondiik mii yine
aym yere: Ulus asamasinin emperyalist ¢agini yasayan
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batili iilkelere, iimmet asamasinin seriat ilkeleriyle karst
duramazsin.

O zaman, Humeyni birdenbire bizim ittihad-1 Mu-
hammedi Cemiyeti, ya da Dervis Vahdetti gibi bir nitelik
kazaniyor, kazandig1 dakikadan baslayarak onu devrimci,
yaptigini devrim saymak olasi degildir: Iyi kotii montaj
sanayiciligine sokulmus, petrol gelirini akillica kullanir-
sa basbayagi kalkinma olanaklar1 olan iran toplumunu,
devr-i saadet nizamina nasil dondiiriirsiin? Once kadinlar
ayaga kalkmiglardi, arkasindan solcular, simdi ‘tlimlr’ ho-
calarla laik burjuvazinin hognutsuzlugunu agikladigini du-
yuyoruz.

Humeyni ciddi bir sekilde tarihin yol ayirimina yii-
riimektedir.

iran’da olanlar, Mustafa Kemal Pasa’min degcrini
daha ne kadar yiiceltiyor acaba gorebiliyor muyuz? iran’in
yizyilin basindan beri bulamadigt bir Mustafa Kemal
Pasga’dir. Sira sira 3. Selim’ler, 2. Mahmud’lar buluyor,
bir siirii koca Resit Pasa, Ali Pasa, Fuat Pasa, hatta Da-
mat Ferid Paga.. Fakat ilag igin bir Mustafa Kemal yok.
Musaddik, baska tiirde bir ulusal decmokratik devrim li-
deriydi ama, devrimini Kemal Pasa kadar gergekgi ve
akillica orgiitleyememisti. Humeyni derseniz, hareketini
gittikce bir 31 Mart bataklifina gotiiriir gibidir.

Bu sozler bolgedeki ve diinyadaki islim uyanigini
clestirmek igin mi? Hayir, Islim uyamsimi ne kadar be-
gendigimi, nasil da destekledigimi hep okudunuz, clestir-
digim Islamin degerlerini ¢agdas kosullar iginde deger-
lendirmesini  bilememek, dinin bigimi ile cevherini
birbirine karigtirmaktir. Musaddik kuskusuz laik bir yurt-
severdi, Humeyni onun kendisinden daha az yurtsever ol-
dugunu ileri siirebilir mi? Biz Halife Vahdeddin’in laik
Mustafa Kemal’e oranla diipediiz hain oldugunu tecrii-
beyle biliyoruz. iran gozlerini agmalidir.
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YENI UFUKLARA DOGRU

Amma adam eskitiyoruz ha! Aslinda bu, Tiirk top-
lumundaki dinamikligin, icten ice altyapisal degisiklikle-
rin tek kelimeyle gelismenin, tartisilmaz sonucu! 50’lerde
baslayip, 60’lardan sonra yerlesen agik toplum aradaki
duraklamalara kulak asmadan, -belki onlarin da yardi-
miyla-6yle bir kusak yetistirdi ki, yirmi yil Once hayali
bile kurulamazdi. Beslenmenin iyilesmesi, saghk Onlem-
lerinin yayginlik kazanmasi, gen¢ kusagin daha diri ve
uyanik olmasini sagladiysa; biitiin engellemelcre, kisitla-
malara ragmen, egitim, basin ve fikir Ozgiirliigi, onceki
kusaklarla karsilastirilamayacak derecede ufuklar1 genis,
deger olgiileri farkli ve saglam, toplum igi ve insanlarara-
st iligkileri gesitli ve agik, gelismelerine yol agti. Sizi bil-
mem ama, genglerle sdylesirken ferahliyorum.

Aa olmaz mi, bagnazi da var elbet; sagda da solda
da, burnundan kil aldirmayani, kafasim1 duyarh bir te-
razi gibi fikirleri olgiip bigmek igin degil de, tokmak gibi
vurmak icin kullanani ¢ikiyor; aldirmayin, ¢ogunluga ba-
kin siz, insanlar1 ve olaylar1 6yle bir agidan ele aliyor,
sorunlar1 Oyle bir yaklagimla degerlendiriyorlar ki, ne
“tut beni tutayimm seni” esprisindcki bizim kusak kabina
varabilir, ne de “kim yasasin, daha belli degil” esprisin-
deki daha onceki kusak! Bizler, yar1 yariya feodal ve bii-
rokrat bir toplumun, ileri derecedeki komprador kiiltiirii
baskisinin, hilkat garibeleri sayilsak da olur; onlar Oylc
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mi ya, degil, kesinlikle degil: biiyiime toplumunun c¢o-
cuklaridirlar, bunalimlari hirginliklari, hattd asirihiklar:
bunu yalanlamiyor, dogruluyor.

Peki adam eskitmekle ilgisi diyeceksiniz, ha o mu?..

Tiirkiye’de, sanatta olsun siyascttc olsun, evvelce
bir “sohret” baslangigta isini siki tutup iligkilerini siki
ayarladi mi, iiniinii hak ettirecek siirekli atiimlari ger-
ceklestirmese de, yillar yili yerini garantiye almig sayilir-
di. Biitiin sorun, ii¢ besi gegmcyen kosebasi adamuyla ivi
gecinmek, toplumun onemli saydigi birka¢ davramg: ye-
rine getirmeyi unutmamakti. flerici mi geciniyorsunuz,
bat1 miizigine hayranlik gosterisi, alaturkayr kiigiimse-
mek yeterdi size, koy enstitiilerini her yildoniimiinde ov
meyi, o yiirekler acis1 koy edcbiyatini basiistiinde gezdir-
meyi becerip dec, ii¢ bes solcu adini bellediniz mi, tamam
kimse kilmmiza ilisemezdi artik: Antolojilerde yeriniz ha-
zir torenlerde fiyakamiz tamamdi. Ama iginiz ge¢mismis,
yillardir aymi laflan gigneye ¢igneye bunamig bir ihtiya-
ra donmiigsiiniiz, nc gam! Kliselerc uyuyor, kurallarin
gerektirdigi “‘ilerici” davramslarini gosteriyordunuz ya,
daha pe?

Solda boyleydi de, sagda baska tiirli mii?

Orada da ayni: Cumlwriyet’in ilanindan bu yana ol-
¢i Mustafa Kemal’e gizli agik karsi olmak, bir kerc bu-
nu kivirirsaniz, davayr yart yariya kazandiniz, istelik bi-
raz dinden diyanetten anlar, divan cdebiyatimi bilir, hele
arabi vc farisi cakarsamiz, oldu bitti. Istersc siir diye yaz-
diklarimiz Kiic Aslan doneminde yazilanlardan koti, fi-
kir diyc savunduklarimiz Mevldna doncmindckilerden ge-
ri olsun! Kimse bileginizi biikemezdi sizin! Yeniler bil-
mez, 20 ve 30 dogumlular, tamamiyle bu gergevc iger-
sinde yetigmis, ilk gencliklerini ve olgunluk caglarini, bu
deger olgiileriyle degerlendirmislerdir. Bunun ne vaman
bir yalmlgi, ne tiirli bir tutuculuk oldugu simdi anlasili-
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yor: toplum hareketlenince; kapitalizmin, i¢ iligkilerini
yurt yiizeyine yayip, bir yandan burjuvaziyi, bir yandan
proleteryayi yaratabilmek igin, ara simiflar1 duman edince.

Su son yillarin getirdigi degisiklikler, nice adamlan
yedi bitirdi. Okuru birkac yabanci dil bilen, diinyayr gor-
miig, gelismeleri izlemis bir yazar, kendisi Tiirkgeyi sOy-
le boyle kivirir, kdyiinden Otesini gormemckle Oviiniirse,
borusunu daha kag¢ yil ottiirebilir? En saglam ekonomi
politik kaynaklarim1 Tiirkgeden okuyabilmek talihine er-
mis, siyasal iligkileri diinyanin en onemli gazctelerinden
izleyebilen okuruna, hala iiniversitede Ogrendigi ii¢ bu-
cuk iktisat bilgisi, kulaktan kapma kuramsal laflarla fikra
yazip kilavuzluk etmeye ugrasan gazete yazar giiliing ol-
maz mi? Omriibillah kafasinda hicbir bilesim kaygisi ye-
sermemis fikir adamini, sayfa sayfa yabanci yazarlardan
aktardig1 yazilarini suratina ¢arpip, kepaze etmezler mi? Si-
nemada Oyle, resimde Oyle, heykelde Oyle, tiyatroda, ka
rikatiirde oyle! Degisen kosullar, yetisen kusaklar, yillar-
ca ‘biyiikliikleri® tartisiilmadan benimsenmis, ‘degerleri’
ne ulasilmaz sanilmig nice siyaset adamini, gazeteciyi, ya-
zari, ozani, artisti Oylesine ufalayip toz ediyor ki, toz
duman igerisinde, simdiden kimlerin kaynadigimi, birer
mevta haline geldigini, kimlerin durumunu koruyorsa da
iclerinin ¢oktan koflastigini, dogru diiriist bulup ¢ikara-
miyoruz.

Merak mu cttiniz, o zaman genglere sorun soylesin-
ler. Onlar biliyor.
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ICINDEKILER

Onsoz yerine

Celigki yok, zorunluluk var!
Sosyalizm baska, Sovyetizm bagkal
Dis politikada temel yanlig

Nizim Dosyasr’na bir belge
Bomba gibi ifsaat

‘Beni satin alamazlar!’

Yarim yiizyill erken dogmak
‘Sanatta parti gozetimi olmaz’
Bizimkiler neden susuyor?
Zekeriya Sertel dendi mi?
‘Bireysel mutluluk hakkr’

Cin isi

Amaca dikkat!

‘Ne Amerika, ne Rusya’, ama ‘ne de Cin!’
Kuramsal agidan

Yanhs kap:

Isin incesi aranirsa

Bilgi edinilmesi ricasiyla
‘Kirmiz:1 telefon’ donemi gecti
Kim hakliymis?

Geg kalmis bir ‘demokratiklesme’
Isterse etmesin

Persembe’nin gelisi
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Sosyalistlerin evcillestirilmesi 77

Bir kere daha mi? 80
Uyusmazlik nerede? 83
Stalin’cilik sorunu 86
Islim dayanismasinin 89
...as1l anlami 92
Anarsizmin siyah bayragi 95
‘Onlar umutsuzlugun ve ¢ikmazin ¢ocuklaridir’ 98
Arkadan tanklar geliyor 100
Aklin yolu bir 103
Sanchez diye biri 106
Yazarin isi zor 108
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‘Solcu ve ilerici kesimin biiyiik dramr’ 115
‘Cok pahali 6dedim inanmanin bedelini’ 118
Peki, ya onlar neymig? 121
‘Sosyalizm, despotlugun yoklugu degil,
imkansizhigidir’ 124
Bursa’daki ‘demirli silep’ 126
‘Son yagl Oneriyi elimin tersiyle reddedince’ 129
Terorizmin anasi yalniz az gelismislik mi? 132
Bu film Tiirkiye’de g¢ekilmedi, ama 135
Ya su belgeye ne dersiniz? 138
Tarihten gelen Ornek 140
Gergek aydin, suna buna borazanlik etmez 143
Casus Lawrence Fahri Pasa’ya karsi 146
Geldik sorunun bam teline 149
Nato kafa nato mermer 151
El silahiyla ‘ulusal savunma’ olur mu? 154
Care Once agir sanayii gergeklestirmek 157
Ortadogu’da ‘Ordek’ vaziyetleri 160
Afganistan dosyasina bir géz atalim mi? 163

Giilme komguna gelir bagina 166



Ortam elverisli olmasa, kiskirtma soker mi? 169

Hangi dagda kurt 6ldii dersiniz 171
Boliiciiliigii kigkirtan CIA mi1? 174
Ya Savak’in ¢evirdigi dolaplar? 177
M. Kemal’in ‘mimledigi’ adam yinc sahnede 180
Su uyur cmperyalizm uyumaz 182
Bu beld sag sol catigmasi degildir 185
Ingilizlerin akh ile Alamanin silahi 187
Kisiye tapma hastalar1 ve Nazim Hikme! 190
Biraz dikkat! 193
‘Birbirini destekleyen ve tamamlayan’

operasyonlar 195
‘S1zma teknigi’ nedir? 198
Sosyalizm bagka, terorizm bagka 201
Istihbarat islemezse, bu is yiiriimez 204
Bu isin sonu karakolda bitmez mi? 207
Iran ‘sistem’den koparsa 209
Amerika’nin elma sckeri: Meto! 212
Bir Sultan Galiyev vard: 215
Sovyet dostlugu gereklidir, ama 218
Sovyetler’in asil drami 221
Bu ne bigim sosyalizm? 224
40 yil sonra aklanan .bir 6lii: Bukharin 227
‘Moskova Davalarr’ 230
Biling ikilesmesi 233
Olayin altinda yatan neydi? 236
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Cin’de yeni slogan: ‘Dort cagdaslama’ 241
O eski iyi zamanlarda oldugu gibi 244
Kambogya telgraflan 247
Bir ‘devrim’in intihan 249
‘Sehirli’ye neden diismandilar? 253

Petrol bunaliminmi kim yaratiyor? 256



Rotterdam dendi mi

Onlar yaparsa ‘iyi’, biz yaparsak ‘kotii’
Gangster filmlerinin g¢agristirdigi

‘Asi geng’ tipini olusturan ortam
“Tekil tepki’ yerine, ‘cogul birikim’ gerek
Sol boliinmiis mii, boliinmemis mi?
Isin dibini kurcalarsak

Bir ‘pismanligin’ anlami

Iscilerin boliinmesi derseniz

Erbakan’a bir soru

Son osmanli, Pehlevi’den beterdi
Seriat’a doniis ¢Oziim miidiir?

Sons6z yerine
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