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POPULASYON, DARWIN MARX

Ahmet Omurtag

Bir dmck daha. Mancvra yapan birlikler
Doldurmug ovay:. Kamagtiran pinilusi geliklerin
Vurmug goge, tungtan igilt iginde her yan
Ama 0Oyle bir nokta var ki tepelerin birinde

Bir is1lu var ovada yalmizca, kipirisiz

Lucretius

19. Asir esas mitolojik kaynagini
termodinamigin ikinci ilkesinde buldu.

M. Foucault

Nedcn istatistiksel tcrmodinamiklc ilgilendik? Bu soru hakkinda diisiinmenin
zaman gceldi belki de. Tek bir yanit bulunacagini umut cimemck kaydiyla bi-
raz ugrasmanin zaran olmasa gerck. Once "niye zaman var?" ve "niyc asimet-
rik siircgler var?" diyc sorduk. Istatistikscl tcrmodinamik birtakim yanitlar
verdi. Tck bagina bu bile yeterli onunla ilgilenmek igin ama arkasi da geldi.
Bize zamansal asimectriyi taze bir bakigla gsterirken bu arada kargimiza
"homojcnlegtirme”, "soyutlama”, "biitiin", "sistem” kavramlannt gikardi.
Biitiin bunlarin altunda da bilyiik 6lgiidc istatistigin yattfin1 gordiik.
Istatistigin odak noktalarindan birinde isc "popiilasyon” tcrimini bulduk.
Popiilasyon homojen bir biitiin oldufu igin. $imdi popiilasyon kavraminm
daha da genigletecek ve onun istatistikscl termodinamik digindaki bazi bigim-
Icriyle daha yakindan ilgilenccegiz.

Popiilasyon sdzciifiiniin istalistigin igindcki "statc" ile bir araya geldiginde
ortaya gikardifi ¢agrisimlarla baslayalim. Foucaull'ya gore popiilasyon,
toplumsal ve politik alanlarda ortaya ¢ikan anonim bir bulugtu: "18. yy.da
toplumsal giig iligkileri tckniklcrindeki bilyiik buluglardan biri, ckonomik ve
politik bir sorun olarak 'popiilasyonun’ belirigiydi: zenginlik olarak

Bu yazinin " Termodinamik, Istatistik, Zaman” adli I. Bélimi Deficr 11. sayida yayin-
lanmigtir. "Istatistik, Nedensellik, Scylesme™ adli III. Bélimii ise dniimiizdcki sayida
yayinlayacagiz. .
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8 Defier

popiilasyon, insan giicii ve i kapasitesi olarak popiilasyon, gerektirdigi kay-
naklar ilc kendi geligimi arasinda dengedc duran popiilasyon. Yoneticiler sa-
dece uyruklarla degil, hatta bir "halkla’ bile degil, ama bir ‘popillasyonla’ mu-
hatap olduklarin1 kavradilar; kendine dzgii degiskenleri ve olgulariyla
popiilasyon: dofum ve 6liim oranlan, yagsam uzunlugu, dogurganlik, halk
saglif1, hastalik sikliklan, beslenme ve yasama bigimleri.” Popiilasyon saye-
sinde gii¢ iligkileri nitclik degigtirdiler. Gii¢ (power) artik ceza ve dliim
dagitan, dziinii baskilamak ve yasaklamakta bulan bir bigimden ¢ikarak
"yasamla” ilgilenmeye bagladi. Onu kontrol eden, optimize ve maksimize
eden weknikler olarak ifade edilmeye bagladi. Kendi kendine zaten var olan bir
toplulugun varolug bigimlerine kisitlamalar getirmek degil, dofrudan onun
varolusunun temellerine ytnelmek olacakt yapug. "Giig artik iizerlerindeki
nihai hikkmiiniin 6liim oldugu uyruklarla degil, yasayan varliklarla muhatap
olacakti. Ve iizerlerindeki hakimiyelini artik yagam diizeyinde harckete gegir-
mck zorundaydi” diyor Foucault. "Bat1 insan1 yavag yavas, yasayan bir
diinyada, yasayan bir tiir olmanin ne demck oldugunu, bir gbvdcye sahip ol-
manin, varolug kosullarina, yagama olasiliklarina, bircysel ve toplu refaha,
degistirip yonlendirebilecegi kuvvellere ve bunlarin oplimal olarak dagila-
bilecekleri bir uzaya sahip olmanin ne demek oldugunu anlamaya bagliyordu.”
Bu yeni tiir gii¢ "siirekli denetleyici ve diizeltici mckanizmalara gercksinim
duymaktaydi”. Ciinkii "artik sorun egemecnlik alaninda Slimiin uygulamaya
konulmas: degil, yagayanin deger ve fayda uzaylarindaki dagilimiydi. Bu tiir
bir gli¢, 8liimciil ihtigamim sergilemekten ¢ok siirckli olarak nitelendirmek,
Olgmek, deferlendimmek, hiyerarsi olugturmak zorundadir; hiikkiimdarin sadik
kullani ile diigmanlan arasindaki gizgiyi ¢ckmek degildir igi; bir norm
etrafinda dagilimlar olugturmakur”. Foucault "popiilasyonun biyo-politigi”
veya "biyo-gii¢" olarak adlandinyor toplumsal iliskilerde Bau'da beliren yeni
gii¢ bigimlerini. Diyor ki "biyo-gii¢ siiphesiz kapitalizmin geligmesindeki
vazgegilmez dfelerden bir tanesiydi; gtvdelerin kontrollii bigimde iiretim
mekanizmasina yerlegtirilmeleri ve popiilasyona 6zgi olgularin ekonomik
siireglere gbre ayarlanmasi olmasaydi kapitalizm miimkiin olamazds."!

Ashinda Foucault igin gii¢, hicbir donemde sadece baskilayici bir etki
bi¢imindc varolmamig. Bu anlamda, yukarida szi edilen doniigiim, giiciin
iirctici nitcliklerinin birden bire yoktan var olmasi degil, o zamana dek ol-
madif1 bigimde belirgin hale gelisi olarak diigiinilmeli, diyor Foucault bir
stiylegisinde: "Efer gii¢ higbir zaman baskilamak vc siirekli hayir demenin
diginda birgey yapmamug olsaydi, ona itaat cdilecegini saniyor musunuz? Onu
yerlegtiren, kabul edilmesini saglayan, sadece hayir diyen bir kuvvet olarak
kargimiza dikilmclw%rtincpgcpylgrin k%i/lfl_ son%lézra]Plamasu onlari iiretmesi,

hazlar, bilgi bigimlenr oi:';z,sturmast? Ve s<5ylcnt1t pdc'(:)gurrggﬁmr. Islevi bastirmak
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olan olmusuz bir ugrak olmaktan ¢ok, toplumun iginc bagtan sona oOriilii
iirctken bir af olarak diisiinmek gerekir onu... Klasik donemin monarsileri
biiyiik devlet mckanizmalan (ordu, polis, mali yonctim) olusturmakla kal-
madilar, bu déncmdc aynca giiciin yeni bir ckonomisi diycbilecegimiz, giiciin
ctkilerinin toplumun tiimiindc siirckli, kesintisiz, uyumlu vc 'bireysellesmis'
olarak dolagimim saglayan bigimler olugtu.”2

Burada bizim agimizdan 6zcllikle 6énemli olan iki nokta var. Birincisi po-
piilasyona dayali toplumsal giiciin "bilgi bigimleri olugturmas:”. Istatistiksel
termodinamigi incelerkcn bu teorinin yapisinin siki bir bigimdc popiilasyon
kavrami il 6ridlid oldugunu gormiistilk. Onunla hemen hemen cszamanh ola-
rak ortaya ¢ikmig olan Darwin ve Marx'in tcorilcrinde de benzeri kavramsal
yapilann kendilerine 6zgii bigimlcrde tckrarlandifim gérecegiz. Ikinci konu
isc sz konusu giiciin "bircyscllcgmig” bir bigim almasi. Buna iligkin olarak
Foucault bir bagka ycrde "insan toplumlarimin tarihinin higbir déneminde...
bireyscllestirici politik yapilarla wotalize cdici iglcvler boylesine kumazca bir
bilesime girmemigti... 'modern devlet' bireylerin iizerinde ve onlan gor-
mezlikten gelerek ortaya gikmadi” diyor.3 Popiilasyon kavraminin 8ncmi igte
tam bu noktada yauyor. Popiilasyon, giiciinii Tanri’dan alarak toplumun ta-
mamcn digindan ve iizerinden onu yoncicn bir Kral yerine, tam da bircylerden
vc sadece bircylerden olugan bir biitiiniin iktidara geliginin tcorisi ve pra-
tigidir. Istatistigin bu konudaki éncmi dc popiilasyonla olan yakin
iligkisindcn kaynaklanir. Ciinkii bir biitiin olugtururken biitiiniin igindcki bi-
rcyleri hesaba katmanin yontemi, Kral'in sadik kullan ve diigmanlan
arasindaki gizgilcr ycrine, bir norm ctralindaki dagihmlarla u§ragan istatistikie
yauyor.

Daha dncc istatistik ve olasihik tcorilerinin gok gesitli toplumsal pratiklerle
iligki igindc ortaya gikuklarim sdylemigtik. Birgok dcgisik konuda uygulana-
gelen yoniemlerin bir potada critilip hepsine birden ve daha birgok yere uygu-
lanabilen biitiinciil bir istatistik ve olasilik tcorisinin geligimine giden yolun
baglangici 17. yy.dadir. Bu gcligim ayni zamanda, tcmelleri 17. yy.da aulan
olasilik (corisiyle, Bau Avrupa toplumlarinda 18. yy.dan itibarcn toplumu bir
popiilasyon gibi cle alarak onu her agidan iyileglirme, drgiitleme ve idarc ct-
meyc (Tiirkge'de tam karsih olmayan sozcilk: administration) ydnclik
bicimdc gergeklcgtirilen sonsuz sayida istatistik galigmasinin gidcrck
birlegmesini igermekicdir. Istaustik sozciiginiin igerigi onceleri jeoloji, tarih,
hukuk, siyasct bilimi, kamu yonectimi gibi alanlanin belli bir kanigimindan
olugmaktaydi. Ekonomik, politik, dcmogralik malumaun sayilar halinde tab-
lolarda toplanmasim1 ifade cdiyordu. 18. yy. bu tiir istatistikscl gahgmalarin

gerck devlet eliyle grrekse kisisehglatak logiliers.Frapsa,ve Almanya'da gok
bilyiik miktarlarda gcrgcklegtirildigi bir dsnem oldu. Olasilik tcorileri de bir



10 Deficr

yandan olasiliksal davraniglarin ¢ok sayida 6gcnin toplu harcket bigimlcrinde
nasil ortaya gikabilccegini matematikscl olarak formiile cttiler. Omegin Lond-
ra'da 1600 yilindan beri haltalik vaftiz ve ccnaze oreni gelcleleri tutulmak-
layd: ve diger Avrupa schirleri Londra orncgini kisa zamanda izlemeye
baglamiglardi. Birgok beyin, kendisini bu kayitlardaki diizenliliklcrin incelen-
mesi ve buradan, gikabilecck salgin hastaliklarin geligim ve nedenleri, ti-
carctic yararh bilgiler, hayat sigortas: hesaplan gibi aragurmalara adadi. Hu-
kukta, taniklarin giivenilirligi, belli deliller ile gergekic olanlar arasindaki
olasiliksal iligkiler, dogru taniklik edenlerin yalan s@ylcyenlere orani, mah-
keme verilen kararlarin hakli veya haksiz olma olasiliklar ve bu iki durumun
ulus gapinda birbirine orami sorunlagurildi. Ote yandan sigorta ve diger konu-
lar yiiziinden, belli bir yagtaki kisinin belli bir siirc daha yagamasi olasilig:
ncdir? dogan gocuklann kiz veya crkek olma, ilerde belli bir hastalikian 6lme
olasilifs nedir? gibi sorular biitiin istatistik ¢galigmalarinda dolagima girdiler.
Bu sorunlarn sigorta primi hcsabr veya drnegin bir asinin topluma getirecegi
yarar vcya zarann saptanmasi gibi pratik uygulamalari bulunmaktaydi.
Toplumda bagindan itibarcn gozlenmceyc baglanan diizenlilikler dnceleri bir
Tannsal Diizcn'in belirtileri olarak yorumlandilar. Omegin 1741'de basilan bir
demogralt klasigi kitabin adi "Die Gotiliche Ordnung” idi. Kiz ve crkek
dogumlannin toplumda hep yaklagik esit scyrcimesi, Tanrisal Diizen agisin-
dan tck-cgliligin cn dogru ve dogal iliski oldugunun bclirtisiydi. Dogal Dii-
zen'in gitgide laiklegmesiyle toplumsal diizen de sadece "dogal” ve laik hale
gelmeye bagladt.

19. yy.a gelindigindc istatistigin geligiminde birgok ¢izgi bir odaklagma ve
birlegme siirecinc girdiler. Istatistigin fizikic boy gosterisinden sdz cderken bu
gelisimlere deginmigtik. Ashinda istatistigin fizigc girisi de bu geligimin bir
pargasi. Olasilik tcorisinc Laplace tarafindan nct ve zamamina gore nihai bir
bigim verilmesi; "normal cgri” ya da "¢an cgrisinin” tiirctilmesi ve gegitli
dagihimlara uygulanmaya baglamasi; ¢esitli toplumsal degiskenleri yogun ve
siirckli olarak olgen kurumlarin olugmaya baglamasi; dificr yandan bu
dcgiskenlerin ckonomide oldugu gibi diizenlilikler gosierecegi ve belli
"yasalara" gérc davranacag inanci; oplumsal reformcular ve filantropistlerin
popiilasyon diizcyindc yapilacak miidahalclerlc yagam kosullarini bistiin olarak
iyilcgtirme ¢abalan; dogumlar, oliimlcr, cvlenmcler, sug ve intihar oranlarim
kitaplarinda olasilik tcorileriyle birlegtirerck agikga bir “"Sosyal Fizik"
olugturmaya ¢aligan ve "ortalama insandan” s6z cdcn Quetclet; ve "ortalama
molckiilden" yola ¢ikarak tcrmodinamigi agiklamaya gahgan istatistiksel fi-
zik; diger yandan Galion'u insanlarin csneme ve gézlerinin seyirme siklifs da-

hil akla ECICPil°°°%%§¥$g&%ﬁg§A%%?b%%gj}}gﬁ{é‘ﬁﬂ% bir saauc'soluduk-
lart hava miktari, degisik tiirlerin kemiklcrinin karsl?asurmah agirliklari,
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farkh dillerde belli harflere rastlama siklii gibi sayilan igeren bir brosiir
yaymnlayarak aym brogiirde herkesin benzer geyler yapmasing ve Paris, Londra,
Berlin'in bilimscl topluluklarimin her yil insanlanin bildikleri tiim sayilan
yaymlamalarnim wcklif etmeyc kadar gotiiren bir sayr gilginhigs; ileri dereccde
matcmatkscllcgmig astronomi gibi "asil” alanlarla Bacon'cu anlamda dencyscl
fizik arasinda 18. yy. sonlarina kadar var olan ugurumun Kuhn'un "bir ma-
tematikscllcgme patlamasi” dedigi garpici bir gclismeylc kapanmaya baglama-
st; tiim bu geligmeler 19. yy.da "sansin evcillegiirildigi™4 bir doncmde mcyda-
na geldiler. Yiizyilin baginda zamamin bilimscl otoritesi Laplacc sans kav-
raminin detaylar hakkindaki bilgisizlikicn kaynaklandiini, kisacas: "aslinda”
var olmadifim sOylcmisti. Yiizyil sonunda ise Durkhcim toplumsal yasalarin
bircyler iizcrindcki karsikonmaz cikisinden s6z cdiyordu. 20. yy. bagindan iti-
barcn geligen kuantum (corisiysc Laplace'in iddiasinin ilke olarak olabilir-
ligini dahi ortadan kaldirmigur.

19. yy.da daha 8nce nicclikscllcsmemis ve bu anlamda rasyoncl olmayan bir
toplumsal ortam igindc yiizcn ahlak kurallan, kigiscl iligkiler ve davramg
bigimleri, cinscllik, scvgi, sug, hatta intihar gibi nihai bir ahlaki scgim,
toplumda belli diizenliliklcrle, hig sagmayan belli nicelik ve sikliklarla oluga-
gelen olaylar bigimine biiriindiiler. Fransa'da zamaninda bu yiizden "ahlak bili-
mi” adi verilen istatistikscl pratiklerin cn cikin formiilasyonlarindan biri, az
Oncc soziinii cttifimiz Quctelet'in "ortalama insam” oldu. Bu "homme mo-
yen" her konuda, bir insamin bir saatic toplayabilecegi odun miktarindan tutun
da cn "6zcl” ve "i¢ diinyay ilgilendircn” 6megin cinscl iligki vcya mastiirbas-
yon gibi konulara dck, bir norm olusturacaku. Istatistikscl bir norm s6z ko-
nusu olduunda kagimlmaz olarak ortaya ¢ikan "sapmalar” da boylece
"normal” halc geldiler.

Endiistrilesmeyle beraber birgok insan kdyden kente gog cuti. Biiyilk bir ke-
sim igin kirsal iligki bigimlcri dagilarak kentin anonim popiilasyon ortami
igindc crimeyc bagladilar. Omcgin bu iligkilerden bir tancsi olan yardimlagma
(komgsuya, zorda olana, yakinlarina yardim) ycrini kurumsal, sistcmli vc ista-
tistikscl bir yontcm olan sigortaya birakmaya bagladi. Bu durumla iligkili
olarak toplumsal iliskiler biyiik lgiidc pazarin yoriingesinc gircrck onun te-
rimlerindc ifade bulmaya bagladilar. Pazarin yapiss isc tcmecl bir istatistikscl-
lik gosterir. Uretici, tiiccar veya satict her zaman ilke olarak bir popiilasyonla
karg1 kargtyadir. Pazarda iirctici vc titketicilerin durumu Quctclet'in ortalama
insamina ait 6zellikler bigiminde formiile cdilirler ve pazann davramg bu orta-
lamalar diizeyindc istatistikscl diizenlilikler gsterir. Istatistik, bir ckonomik
birimin pazar igcrisindcki yasanuisini diizenlemesindce oldugu gibi, daha bilyilk
blgckte, bir Ulusun ga deplumsak vg,okenpmilolarkkepdini tammlamas ve

idarc ctmesinde vazgegilmez bir yoniemdir. "Bir Ulus olarak biz neyiz?" soru-
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suna en iyi yamtlan istatistik verir. Bir Ulus olusturmanin, onun toplumsal
kaynaklarinin belirlenmesinin en iyi yontemlerinden biri niifus sayimdir.
Niifus sayimlar 18. yy.dan itibarcn Bat Avrupa devlctlerinde gergeklestirilen
oncmli istatistiksel ¢aligmalar arasindadir. Ayrica, Ulus-Devlet'in ¢n 6nemli
bilegenlerinden olan "milli iradc”, ortalama adamin iradcsinden bagka birgey
degildir. Onu ortaya gikarmanin cn iyi yolu, genig bir istatistiksel aragtirma
olan halk oylamasidir. Pazardaki ckonomik bir¢cyin konumuna dénccek olur-
sak sigortanin da bu ortamdaki kigilcri ve kurumlan pazar mckanizmasinin
yapisina uygun bigimde yani istatistikscl vc parasal olarak giivence altina
alan bir yontem oldugunu goriiyoruz. ftalya‘da deniz ticareti yapan Liiccarlan
denizin tehlikelerinden, sanssizliklanndan korumak igin 14. yy.da boy
gostcrmis olmasi pazarin geligimiyle olan yakin iligkisini gdsteriyor. Diger
yandan sunu goriiyoruz: tiiccarlar ve genelde herkesi "sanssizliklardan” yani
sansa bagh olaylardan koruyan sigorta bu anlamda sansi fiilen "cvcilles-
tiriyor". Bir tck ganssiz olay, bir firtina, bir yangin, bir deprem, bir kaza, za-
rarli olabilir ama sigorta saycsinde o tckil olayin izerindcki bagka bir
diizleme, daha durgun ve dengeli, zaman ve mckan iginde yayilmis, sanki bir
tir "demir atmig”, daha giivenli bir diizeye "gikiyoruz”. Burasi, toplumu
olugturan bircylerin tek (ck birbirlerinden farkls, gesitli ve "rasgele” dzcllikle-
rinin lizerinde var olan "ortalama insanin” yasadig: diizlemi andiriyor. Bu
diizlemde yagayanlar igin surda bir hastalik, burada bir kaza 6ncmli degil;
¢iinkii bu olaylar herseyi silbagtan yapamazlar aruk. Demck ki bu diizlemin
varhigt zaman ve mekan iginde siircklilik, dayaniklihik ve gi¢ anlamina geli-
yor. Ciinkii burada, her an bagimiza ne gelecck diye diigiinmek yerine plan
yapmak, salgin, kitlik gibi olaylarin 6nceden tedbirini almak ve onlart yen-
mck, "igleri gansa birakmadan” gelecegi tasarlamak miimkiin, Plan ancak bu
anlamda giivenli ve¢ tamimli bir alan iizerinde, degiskenlerin birbirleriyle
kargilagtinlabilir ve birbirlerine doniigtiiriilebilir oldugu bir iist-uzayda
yapilabilir.

19. yy.da buhar makinesinin kegfiyle endiistri, su ve riizgirin giivensizligi,
degtiskenligi, stmirliiga ve kaprislerinden, ayrica onlara olan cografi bagimlili-
gindan kurtularak kullandifs gii¢ kaynaklan agisindan bunlarin iizerinde yer
alan daha soyut ve giivenli bir diizeye demir atiyordu. Quelclel'in ortalama
adami da ayn1 dénemin iriiniidiir. Ortalama adama iligkin tcon ve uygulama-
lar da endiistrinin ihtiyag duydugu cmck arzim1 daha giivenilir ve normal bir
hale getirdiler. Istatistigin dofusunun dykiisii bu yoniiylec Foucault'nun
“"govdclerin kontrollii bigimde iirctim mckanizmasina yerlegtirilmeleri” olarak
tammladifit oluguma Lckabiil ediyor, Endiistri toplumlarinin olugumuna cglik
eden genig Glgckliocnfor%'v_% ve dcnclLl{tlpqugr%lcri bir norm ctrafinda

ATSivi.- Otg, . .
dagilimlar oluslum{;z;()e/tls Iamaqla)t/?]% ;Sé\rllln gu(;S ckonomiginin bir pargasini
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olugturmaktadir. "Istatistik toplama iglemi ¢n azindan biyiik bir biirokratik
mckanizma olugturmugtur. Kendini sadecc bilgi saghyor olarak gorebilir ama
modem devletin giig tcknolojisinin bir kismim meydana getirmektedir” diyor
Ian Hacking.5

Diger yandan pazar ckonomisi upki istatistik gibi homojenlegtirici ve
diizlestiricidir. Pazar, hergeyin potansiycl olarak birbiriyle kargilagunlabildigi
ve birbirine doniigtiiriilcbildigi iist-uzaym milkemmel modclini olusturur. Bu
anlamda pazar potansiyel bir cvrenscllik tagir: agim serebilecegi alanin
genigligi ilke olarak simrsizdir. Bu potansiyel evrenscllik isc zaman igindc
gitgide artarak gergege doniigmigtiir. Pazar ckonomisinin gegmigine bakacak
olursak onun var olabilmesi i¢in Avrupa'da yiizlerce yillik bir homojenlegme
ve "evrensellegme” siircci yasanmig oldufunu goriiriiz. Var olan gereginden
gok sayida para ve 8lgii birimi, scrbest ticarct ve iirctimi engellcyen kanunlar
ve toplumsal kurallar, ayrica bir yerden bir ycrc mal tagirken tiiccarlarin her
koge baginda, her yeni araziden gegislerinde 6demcek zorunda olduklan haraglar,
kargilaguklan hayati tchlikcler; tim bunlar ortadan kalkmadan bir pazardan
soz eumck, dolayisiyla cn bilyitk homojcnlegtirici olan miibadcle iligkilerinin
tam gegerliliginden sdz ctmek olanaksizdi. Omegin 1550 yih civannda Avru-
pa'da "sadcce Badcen ydresinde, 112 degisik uzunluk blgiisi,... tahillar igin 63,
sivilar igin 123 degisik Olgd, igki igin 63 dzcl dlgii ve 80 degisik agirhk
Olgusii bulunmaktaydi”.6 Bir pazann ve bir "ckonominin” ortaya giki1 biitiin
bunlarn indirgenmesini de igeren ¢ok genig bir politik ve toplumsal entegras-
yon saycsinde miimkiin olmugtur. Avrupa'daki son iriinlerinden biri adi
iistiinde Onak Pazar. Bau digindaki diinyada isc birgok yerdc sdmiirgclcgme,
son doncmde uluslagma veya kiiltiirel tim ctkileri de igerecek bigimde
"modemlcsme” terimiyle kapsanmaya galigilan, diger yandan "yerclden giderck
cvrenseli kucaklamayr amaglayan” bir siircg soz konusu. Bu siircg igerisinde
diinyamizda hergey yerclden giderck kendiliginden veya cebren ve hile ile ev-
renscli kucakladi ve kucakliyor. Evrenscl olmayan ya da olamayan dgelerin
ise, biitiin bir kiiltiir ve/veya toplum da olabilir, "yerclden gidcrek” yok cdil-
mecleri de evrenscllegme siirecinin bir bigimi oldu ve olmakta.

"Evrensellegme” terimi de bdylece burada kullanildigi bigimiyle "soyutlama”,
"homojenlegme”, "biitiin" sdzciiklcrinin gagrigim zincirine cklendi. Istatistik-
sel termodinamigin ilk adimlarnim awi, Quctclet'in ilk kitaplarinin yayinlan-
dif1 ve Darwin'in "Tiirlerin Kokcni"nin ilk baskilarimin yapildif yillarda,
yani tam 19. yy. ortasina rastlayan déncmdc yayinlanan "On Liberty” adh ki-
tabinda J.S.Mill, gevresinde gordiklerini "ahlakin iyilestirilmesi” yOniinde
¢ok giiclii bir akim, ycrlegik "filantropist” cgilim gibi terimlerle tamimlarken

bunlarin "davranislarda diszepkilip asiliklapw desicklggmemesi” gibi uzun
vadcli ctkilerinden soz ediyor. Mill soyle devam cdiyor:
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Degisik smflar1 ve bireyleri gevreleyen, onlarin niteliklerini bigimlendiren
kosullar giinden giine ¢5zillup benzegmeye baghyorlar. Onceden farkl riltbeler,
farkli mahalleler, farkli sanatlar ve meslekler, degisik dilnyalar diyebilece-
gimiz ortamlarda yasarlardi; simdi ise bilyiikk 6lgiide aym: dilnyada yasiyorlar.
Eskiye kiyasla artik aym seyleri okuyorlar, aym geyleri dinliyorlar, aym
seyleri goriiyorlar, ayn1 yerlere gidiyorlar, umutlan ve korkularini ayn: nesnc-
lere yoneltiyorlar, aym: hak ve ozgirlilkklere ve bunlan ifade ctmenin aym
ybntemlerine sahipler. Konumlarinda halad var olan farklilhiklann bilyukliigine
ragmen, yok olmus farkhliklara kiyasla bunlar higbir sey degil. Ve asimilas-
yon hald siriiyor. Cagin her politik degisimi bunu hizlandinyor ginkil bu
degisimler asagidakini yiikscltme, yukardakini algaltma egilimindeler. Egitim-
deki her genigleme bunu hizlandinyor giinkil egitim insanlan aym ctkilere ma-
ruz kihyor ve onlara aymi gergek ve duygu birikimine ulasim imkam veriyor.
lletigim yéntemlerindeki her geligme birbirlerinden uzaktaki insanlan kargihikh
kigisel iligki igine sokarak ve herkesin sirekli ordan oraya tagindigi bir ortam
yaratarak bunu hizlandiniyor. Ticaret ve imalaun arug) rahathgi genig bigimde
yayginlagtirarak en yiice olanlar dahil her ihtiras nesnesini genel g¢ekismeye
agitk kilip yikselmeyi sadece bir simifin degil tim simflanin niteligi haline ge-
tirerck, bunu hizlandinyor. Insanlar arasinda benzegme saglamada bunlardan da
gugld bir ctken ise bu ve diger bzgir tlkelerde Devlet iginde kamuoyunun
yukscliginin tam ve kesin olarak yerlegmesidir. Cogunlugun fikrini gérmezden
gelme imkin1 taniyan bazi toplumsal doruk noktalan yavag yavag dilzlestikge,
halkin bir iradesi oldugunun kesinlegmesi ile bu iradeyc direnme fikri politi-
kacilanin kafasindan yavas yavas silindikge, sayilarin yilksclisine direnen,
kamuoyundan farklilagan bir uyumsuzluk igin herhangi bir toplumsal destck
kalmiyor ortada.”

Mill'in tarifleri bir tiir "1984" romani igin malzeme olugturabilirmig gibi
goriiniiyor. Oysa "1984" romani Mill'in anlatu@ kosullann akla gelebilecek
en yogun bigimde cninc ve derinlemesine yayildifi gafimizda yazildi. Mill'in
zamaminda bu olugumlar biitiin diinyay! vc dzellikle Bau iilkelerini saran ho-
mojen bir kabuk bigimini alip sonunda yavag yavag ¢atirdamaya ve ¢atlaklann
arasindan anlamsiz bir bosluk belirmeye baglamamigt belki de. Heniiz sokak-
taki insanin sorunu degil, Mill gibilerinin gézlemlerinden ibarctti anlagilan.
Tutucu veya radikal bir gok akim, durumu Mill'inkiler gibi karamsar yorum-
larla dcgil, insanlifin ve toplumun geligmesi, ilcrlemesi ve milkemmel-
legmesi gibi fikirlcrle iligkilendirilecckti. Amag “cn {azla sayida insana cn faz-
la mutlulugu saglamak” oldugunda, bunu halihazirdaki toplumsal ve ckono-
mik diizen ve istatistikten daha iyi saglayabilecek yoniemler diisiinmek ger-
¢ckten olanaksizdi. Insanlarin dogumlarindan 8limlerine kadar uzanan siire
icinde sahip olabilecckleri her dzelligin, bu iki nokta da dahil olmak iizere
baglanna gelebilecck hergeyin sayr yiginlanina doniigtiiriilmesi ve bunlarin
belli normal degerler ctrafinda birbirlerini gétiirmeleri yoluyla "toplum ve in-
sanlif1 idarc cden yasalarin” bulunmasi ve bu saycede insan émriiniin uzaul-
masi, yasam kosullamauy iyilegicibmesii salginlasmedmienmesi, besin dahil
her tiir kaynagin planli bir gekilde kullanilmast, drctimin ulusal hatta global
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diizeydc optimize edilmcsi; daha fazla nc beklencbilir? Bu programa giiniimiiz-
dc pek ragbetl gormeyen "eugenics”, yani "genctik olarak cksik vcya hatal
aile ve simiflarin iircmesinin kisitlanmasi” da dahildi uzun bir siirc. Her Bau
illkcsindc istatistik cnstitillcrinin kuruldugu, uluslararas: istatistik kong-
rclerinin yapildig ve istatistik dergilerinin hizla gogaldigi uzun bir ddncmden
sonra 1914 yilinda Amerikan Istatistik Birligi'nin 75. kurulug yildéniimiindc
bir konugma yapan Birligin ycikililcrinden biri gdyle diyordu: "Istatistik nihai
amacina sadcce, 6zdceg nitelikicki veriler miimkiin olan ¢n genig alam: kap-
ladifs zaman ulagabilir. Gergek islatistikginin rityasi, yeryiiziiniin tiimiindc de-
mogralik bilginin 8zdcg bir taban iizerindc toplanmig oldugu zamandir. Bu
hayal gergek oldugunda, kargilaguinlabilir uluslararas istatistikler gergekicn
ve heryerde var oldugu zaman, insanin ilerleyigini belirleyen yasalan bilecck
vc onlari ctkin bir bigimde uygulayabilccegiiz."8

Biitiin, zaman ve/veya mckin igindc dagimk durumda bulunan hetcrojen bir
toplulugun olusturdugu hammaddcdcn, bu toplulugu olugturan dgclerin bazi
Ozclliklerinin dnc gikmasi ve digerlerinin "rasgele” hale gelmesiyle ortaya
¢ikar. Soyutlama sbzciifiins "digarda birakma”, "tccrit ctmc” gibi anlam-
lanyla alirsak bir biitiniin bircyscl olugturucu 6gclerinin bazi dzcllikleri
iizerinde soyutlama yapug, binlerce gizginin kesigim noktalaninda bulunan
bircyler iizerinde bu gizgilerden birkagimi segip digerlenini disarda birakma yo-
luyla bir soyutlama iglecmi uyguladiffs soylencbilir. Biitiiniin bilimi olan ista-
tistik ve olasilik tcorisindc bu iglemi 6rmcklemck igin yazi tura atma konusu-
na bakalim. Bir ick madcni paranin arka arkaya aulmasiyla ortaya ¢ikan
sonuglari toplarsak zaman igindc, birgok paranin aymi anda aulmasinin
sonuglarim biraraya toplarsak mckan igerisinde bir popiilasyon olugtururuz.
Gergek hayatta kargilagilan popiilasyonlar gencllikle bu iki tidriin kanigimin-
dan mcydana gelir. Istatistikic bir paray: on kere aimakla on parayi bir kere
atmak arasinda sonug bakimindan bir fark yoktur. Bu nokta bir ick gaz mo-
Ickiilis ve gazin biitiinii arasinda daha Oncc bahscdilen birtakim iligkilerle il-
gilidir: bir tck molckiil zaman igindc her ycre gidebiliyorsa, molckiillerin
bistiinii bir anda her yerdedir. Yazi-tura'da istatistikscl tcrmodinamikic daha
Once anlaulana benzer bir homojenlegme iglemiyle kargilagilir. Bir paray:
birgok dcfa, birgok paray: bir defa (vs.) alufimizda, tck tck paralarin ne zaman
nc sonug verdikleriyle ilgilenmezsck, bir diizenlilikle karsilaginz: yazi ve -
ralann adcdi birbirinc yaklagik olarak cgit gikar. Para sayis1 vc/veya tckrarla-
ma sayis1 arttikga bu sonucun gitgide daha kesinlegligini, sapmalarin mutlak
olarak artmakla beraber oransal olarak azaldiklarim farkederiz. Ancak tiim
bunlar sonuglarla tck tck ilgilenmemek kosulu ile gegerli. Bir ick para
auminin genel som&l%tisl&igbgl maz Gcnct!t&glz}}lrgu nc¢ dogrulayabilir nc de

yanhsglayabilir: o her scyi yapa lﬁﬁ'A E;S%IEU rasge Eeygig sonugtur. Tck bir



16 Defier

para auminmin sonucu hakkinda biitiin bize ii¢ scy 0gretir: birincisi sonucun
rasgele oldugu, ikincisi tiim diger tckil sonuglardan bagimsiz oldugu, sonun-
cusu isc yazi ve tura gelme olasiliklanimin 1/2 oldugudur, Burada da biitiin, o
tckil olayr degil kendini anlatmaktadir aslinda; giinkii bir para auminin sonu-
cu bir ¢ok etki alunda ortaya ¢ikmig somut bir olaydir ve hi¢ nedensiz gokien
inmemiglir. Ancak bu tekil nokiada belirlcyici olmug olan sayisiz ctken
biitiin agisindan dncmsiz olduklarindan (biitiinii ortaya gikaran tam da budur)
sonug "rasgele”, "geligigiizel” hale gelmigtir. Tckil sonugta olasilifin 1/2 ol-
masi ise biitiindc yazi ve tura adctlerinin yan yarniya ¢ikmasinin bagka
sozciiklerlc ifadcsidir.

1859 yilinda "biyolojide devrim”, "19. yy.in cn tnemli kitabi1”, “sadece biyo-
lojiyi degil insanin fizikscl cvreni kavrayiginin timiini bagtan sona doniig-
tiiren bir devrim” gibi nilclemclere konu olan bir kitap yaymland: Tiirlerin
Kokeni. Hemen iig baski yapan Darwin'in kilabinda ortaya atillan tcori
gergekten gok genig ve gesitli bir etki uyandirmiguir, Bilim adamlan arasinda
yapug ctkinin yam sira, halk arasinda da yanki uyandirmig, insanin evrendceki
konumunu sorgulayan dini goriiglerle iligkiyc girmig, yayinlamgindan bu
yana ycrlegik diizenin savunuculan, komiinistler ve Nasyoncl Sosyalistler ta-
rafindan kendi fikirlerine destek olarak kullamlmig ve biyolojinin simirlarin
¢ok agan gergek bir odak noktasi haline gelmigtir. Bu durum belki de, bu ol-
dukga degisik, ilgisiz ve geliskili uygulama alanlanyla arasinda bulunan derin
bir baglantidan kaynaklamyordur. Bir tiir "paradigma” veya "cpisicm” Dar-
win'in teorisinin kavramsal yapisinda odaklamp keskin bir bigim aliyor olabi-
lir. Bu derin bagin ne oldugunu kesfeutifimiz veya tanimladifimiz iddiasina
pck yanagmadan sadece cvrim (corisini gu ana kadar gordiigiimiiz kavramlann
11§ alunda ele alalim gimdi.

Darwin (eorisinc agikga istatistikscl ve matcmatikscl bir bigim vermedi.
Istatistikle bigimsel bir ilgisi yoktu. Evrim tcorisinin maicmatiksellegerek is-
tatistik yéntemlerle birlesmesi Darwin'den sonra gergeklesmigtir. Evrim tco-
risinin en vurucu noktasi n¢ insanlann maymundan geldigini iddia etmesi, ne
tiirlerin degigebilir oldugunu stylemesi, nc dc dogadaki ¢ckigme ve miicade-
leyi ortaya gikarmasidir. Darwin'in yapugi cn énemli is Dogal Tarih alaminda,
yani canhlann diinyasina ait hergcyin gozlemlcnip kaydedildigi ve simflan-
dinldi) bilgi alaninda, var olan simflandirmalan ortaya gikaran dogal meka-
nizmay: agiklamasiydi. Darwin bunu canlhlar diinyasina popilasyon kav-
ramim uygulayarak bagardi.

Canhlan aralanndaki bcnzcrlik ve farklardan yola gikarak dercce derece birbir-
lerini igcren smlfla.[J mc cn ve |9|u land rgAIt m(;n , soyut siiflarin ve
idcal bigimlerin kcs uslu lgrzlikia.slml a ayan}/m ﬁoﬁal Tarih, cansiz
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maddeden mincrallere, hayvanlara, insana ve nihayct Tann'ya kadar uzanan bir
Varlik Zinciri tasanmina dayaniyordu. Bir Aristotclesgi olan Linnacus'un 18.
yy.da ona verdigi son bigim altinda Dogal Tarih dogadaki herseyin engin bir
tasartmin iriinii oldugu fikriyle birlesme cgilimindeydi. Evrensel kategorile-
rin yorumundaki nominalizm-realizm tartigmasim diisiiniirsck, Linnacus'un
realist bir yaklagim izleyerck cvrenscllerin "gergek” olduklan ve goriingiilere
"yukardan" kendi idecal bigimlerini empoze cttiklerini olumladigim styleye-
biliriz: "karakter genusu degil genus karakicri olugturur” der Linnacus.9 Dar-
win'in teorisindcyse bu siniflandirmalar, dogal diinyadaki belli islevlerin ve
daha tcmcl nitelikli sireglerin irinleri haline geldiler. Sinif iginde siniflardan
olugan biiyiik sistem bir agiklama dcgil agiklanmasi gercken seyin ta kendisi
haline geldi. Canlilart benzerlik ve farkhiliklara dayanarak siniflamak yerine
Darwin bu siniflan, bircysel organizmalarin birbirlcriyle etkilegimlerinin
olugturdugu biyolojik siireglerin ortaya gikardifi popiilasyon 6zelliklerinden
tirctti. Siniflamalar dinamik bir siirccin ve belli bir gegmigin anlik kesitle-
rine doniistiiler. Aruk bireyscl canhilara kendilerini tepeden empoze eden ideal
bigimler degil, bireysel canlilarin belli bir gevrede karsilikh cikilegimleriyle
agtklanan popiilasyonlar s6z konusuydu. Popiilasyon da idcal bigim gibi tekil
organizmanin iizerinde ve bagka bir diizcyde yer almasina ragmen artk (ckil
organizma kendi ideal bigiminin yeryiiziindcki mitkkemmel olamayan bir belir-
tisi, bir gdlgesi olmak ycrine, bir popiilasyonun igsel ve olugturucu &gesi ha-
line geldi. "Darwinci Yontemin Zaferi” adli kitabinda Ghiselin diyor ki
"biyoloji 'at' gibi soyut siniflarla ugragmak yerine "bu at' ve 'su at' arasindaki
ctkilesimi cle almaya baglad1”. Darwin'in tcorisindcki tiir kavrami bu duruma
paralel bir nitclik tagiyordu. Ghisclin: Tiir "birbirleriyle genetik aligverigte
bulunan ve iireticilik agisindan diger popiilasyonlardan yahitilmig biyolojik
bireyleri kapsar. Bu anlamda biitiinlegmig bir biyolojik iglev birimidir, sadece
birbirine benzeyen seylerin olugturdugu bir simif degil”.10 Darwin'in tiirlerin,
dogasi hakkindaki agiklamalan ydntcm agisindan ermodinamik yasalann mo-
lekiillerden yola gikilarak yapilan agiklamalarina benziyor: her iki alanda da
birey ve popiilasyon arasindaki iliskinin nitcligi on plana ¢ikiyor. Ayni anda
hem "totalize edici” hem de "bireysellestirici” bir ybntem demek pck yanhig
olmayacak. Bu duruma paralel olarak bireyscl organizmalarin 6zellikleri mo-
lekiillerde oldugu gibi rasgele hale gelirler. Bir canlinin yagaminin uzunlugu
veya kisalifin ve diger dzcllikleri rasgele degigkenlerdir: tiiriin olugturdugu
norm ctrafindaki dagilimt ortaya ¢ikanirlar. Ancak bu ¢zelliklerden bazilar: on-
lara sahip olan canlinin yagama olasihiint artirirlar. Biitiinde, bu olasthik bazi
canlilann daha uzun yagamalan ve popiilasyon diizeyinde onlarin dzcllikle-
rinin yayginlik kazanmasi sonucunu dogurur. Evrimin sonuglan ¢ok uzun
siirelerde ve gok gc%g&glgg,g%{gpo/l%w. ﬁﬁgl}/m&w evrim diyc birgey

yoktur. Bir molekiil igin sicaklik ve basing olmadig: gibi.
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Bircy ve biitiiniin iligkisini Darwin goyle ifade ediyor: Dogal segme yoluyla
evrim "tamamen, bizim cahilli§imiz sonucu sponlan ya da kaza escri dedigi-
miz dcgigimlere dayanmaktadir. Bir mimarin herhangi bir yamagtan diigmiig
taglardan bir yam inga etmck zorunda kaldigini diigiinclim. Her parganin
bigimi gans cseridir diyebiliriz. Dier yandan her birinin gckli dogal yasalarnn
belirledigi olaylar ve gartlarla olugmugtur. Ama bu yasalar ve inga eden
kiginin amaci arasinda higbir iligki yoktur. Aym gckilde her canhidaki
degigimler belirli ve defigmez yasalara bagh olarak olusur; ama bunlarin
segmc yoluyla yavag yavag mcydana gikan yasayan yapiyla bir iligkileri bu-
lunmaz”.11 Bu tamimda beliren noktalardan biri gu: tiiriin nitclikleri ve dav-
ramgl tekil canhlann bircyscl 6zelliklerinin yer aldifii diizcydcki kogullarin
iginden gikiyor. Ancak bu dzelliklerin bulundugu diizlem vc tiriin bulundugu
diizlem arasinda tcmcl bir kopukluk var. Bircysel dzcllikler tiiriin olusumu
i¢in vazgegilmez durumda; difier yandan bircysel 6zelliklerin rasgcleliklerini
ve uzun vadedceki gencl yapilarini tiiriin varhif belirliyor. Tiir diizeyindcki ev-
rim yasalan bireysel 6zclliklerin ctkilegimlerinin iginden bagka bir yerden
¢ikmamakla birliktc bu dzelliklere indirgencbilecck bir yapidan, bir mimarin,
kullandii1 waglara oldugu kadar, uzak.

Aruk su noktaya isarct cdilcbilir: Tanimlanan bu iligki bigimleri akla
"diyalcktik” sdzciifini getirmiyor mu? Rasgelelik ve zorunluluk arasindaki
iligki: bircysel canh, molckiil veya para aumi, gokten inmig gibi mutlak ola-
rak rasgcle degil, biitiindcki zorunluluk ifadc cden yasalarla olan iligkisi iginde
rasgelelik dzelliine sahip. Hegel "belirli dzclliklerin” kategorilerle olan
iligkisini anlatrken kendi garip diliyle bu durumu gdyle ifade ediyor: belirli
tzellikler "tam da bu evrenscllife katulmak surctiyle tek tck birbirlerince ilgi-
sizdirler” (The Phenomenology of Mind). Nitclik ve Nicelik arasindaki iligki:
bircysel canli, molckiil vcya para aumlarim birer birer yan yana getirmeye
baglayalim; tncc hala climizde bircyscl varliklar var; ama bir siirc sonra on-
lanin niccliksel toplamlarindan ortaya nitclikscl bir doniigiimiin sonucu olarak
farkli bir diizcy, popiilasyon, gikiyor; ve popiilasyonun nitcliksel farklihgs
olusturucu dgelerinin sayisi arttikga iyice belirginlesiyor. Canhlarin nicelik-
sel toplulufu taglarin mimara doniigmcsi kadar dramatik bir niteliksel
doniigiime neden oluyor. Istatistiksel termodinamigi incelerken 6zne ve nesne-
nin bilgi iligkisi igindcki i¢ ige gegiglerinden soz cdilmigti. "Soyutlamay:
kim yapiyor?" sorusu bigimindc bu konuyu tartisirken birey ve biitiin
arasindaki diyalcktik iligkinin dzne-nesne iligkisinde oynadii rolden séz
ctmigtik. Sonug olarak istatistikscl termodinamik ve cvrim teorisinin kav-
ramsal yapilarinda goriilen iligkilere bir ad koyalim: diyalcktik iligkiler.
Biitiin sadece bireylerden Slysyr ama i(\%n_l.%nn :ll.ﬁgrl]ztaervllgldan ibaret degildir.

Bagindan beri hep buccr;%ﬁsliszki idiyalckt {cmahir , ayni inda hem totalize edici
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hem de bireysellestirici olan bu temanin gesitlemelerini gordiik.

Istatistiksel termodinamikte bircysel diizeydcki simetri, gaz davranigindaki za-
mansal asimetrinin kbkeninde yatiyordu. Bu zamansal asimetri entropinin her
zaman tck yonii gbsteren oku ile drtiigmekicydi. Darwin'in teorisindc isc bi-
reysel organizmalanin popiilasyon diizcyinde "homojenlegmeleri” yani Dar-
win'in deyisiyle bir yamagtan diigmiis taglarin geligigiizel sckilleri kadar
Oncmsizlesmelerine paralel olarak popiilasyon diizeyinde ortaya bu diizeye
Ozgii bir zamansal asimetri gikiyor: tiirlerin cvrimi.

Evrim tcorisi, jeolojik evrimi de kapsayan genel bir cvrim anlayiginin
olugmasina paralcl olarak ortaya ¢ikmigtir. Bugiin hala, "Big Bang" ilc
baglayip giinimiize kadar ulagan bir evrenscl cvrim panoramasimin yapitaglan
yerlerine yerlestirilmeyce galigihiyor. Dogal nesnclerin siirekli bir harekedilik
icinde durmadan ycni diizenlemeler igine girerck, yeni diizeyler ve sistcmler
olusturarak cvrildigi diigiiniiliiyor ve bu gencel perspektifin detaylarinin
¢oziimii i¢in niiklcer fizikten antropolojiye kadar her alanin bilgilerini kullan-
mak mubah. Ug temel asama var: inorganik diinya, organik diinya ve insan.
Bagka bir deyisle, lizik, biyoloji ve tarih. Biyolojik sistemlerin inorganik
maddcnin gok uzun bir cvrimi sonucu ortaya ¢ikigi biyoloji iginde baghbagina
bir alan olusturuyor. Daha 6nce sigortanin bazi 8zclliklcrinden stz ctmigtik.
Yasamin ortaya gikigi orda sozii edilen anlamda kendini "sigortalayabilen™,
dolayisiyla inorganik maddcnin iizcrindcki daha giivenli ve dengeli bir iist
diizeye "demir atan" sistemlcrin ortaya gikigi olarak tasarlaniyor. Biyolojik
evrim de cn genel anlamiyla "rastlantisal olarak ortaya gikan gdziimlerin cz-
berlenmesi™ bigimine doniistii. Sonug: dogal nesnelerin olugturduklan yeni
diizenlemelcer ve yasalar, bu diizeylerden 6nccki daha basit bigimlerin iginden
bagka bir yerden ¢ikmaz, buna kargin bu bigimlere indirgencmezler. Bir
Snccki agamay! igeren ve onu yadsiyarak agan yeni agamalann belirmesi: diya-
lekuk doniigiim. Entropi hakkinda daha 6nccki bazi yorumlanmizin temelini
de bu gergeve olugturuyordu: inorganik madde ile "geligen™, onunla miicadcle
ctmek zorunda olan canlilar ve insanlar. Entropi bu diizeylerin kesigim nok-
tasinda ortaya gikiyor demigtik.

Marx'in maddcci teorisinin de ayn1 baglamda clc alinmas: gerekir. Descartes
hayvanlan nasil makinc olarak gordilysc, Engels'c gore, 18. yy. maddccileri
dc insam bir makinc olarak, molckiil harcketlerinin dogurdugu ctkilerden iba-
ret varliklar olarak tasarladilar. Marx'ta isc madde yukarda bahsedilen anlamda
tarihscl bir geligim iginde, cn basit varhiklardan "akilh" varliklara uzanan bir
geligim gosterebilecek bir ig dinamizm kazandi, "Akil" da maddenin tamamen
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20 Defter

Daha 6nce gormiigtitk: molckiiller tam da molckiil olarak davrandiklan igin

(mckanik yasalardan bagka bir yasaya bagimli olmadiklar1 ve bu yasalar ter-
modinamik diizeyden tamamen bagimsiz ve ona duyarsiz olduklari igin) bu
molckiillcrin biraraya toplanmas: sonucu "gaz" denilen 6zgiin madde ortaya
¢tkiyordu. Ekonomi politik bagindan beri, ckonomik yasalarin olugumunu
benzer terimlerle agiklamigtir. ©.aith'c gore toplumsal yasalar, bireylerin bu
yasalara uyarak vcya onlan diigiinerck davranmalaniyla degil tam da bircy ola-
rak davrandiklar igin olugur, Smith bu iki farkl diizeyin iligkisini kurar: pa-
zar mckanizmasi. Kendi ¢ikarlarindan bagka birgey diigiinmeyen bircylerin
birarada toplu davraniglart sonucu olugan pazar meckanizmasi yeni bir toplum-
sal uyum doguruyor; kimse bunu planlamadig: halde. Sonugtaki regete: toplu-
ma iyilik yapmaya ¢aligmayin. Birakiniz "iyilik" bencilliin sonucu olarak
kendiliginden ortaya giksin; birakiniz pazar mekanizmasi toplumun gereksi-
nim duydupu iirctim miktarlari, gesitleri ve iirctilenlerin dogal fiyatlarini ken-
diligindcn olugtursun. Bu gekilde kendiliginden ortaya gikan toplumun "Dogal
Yasalan” Smith i¢in toplam fayday: maksimizc eden yani herkesin iyiligine
olan bir denge durumunu ifade ediyordu. Marx'ta isc bu gekilde ortaya gikan
toplumsal biitiin, kor bir giig halini ald1. Aralarindaki bu ayrima ragmen kla-
sik ve Marx¢1 ckonomi politigin birlcstikleri nokia toplumsal bitiiniin, bi-
reylerin kendilerine gore bilingli olarak gergeklestirdikleri cylemlerin top-
lamindan olugan ama bunlarm higbiriyle drtiigmeycn farkh diizenliliklerden
olusmasiydr. Marx'ta da, Smith'te oldugu gibi, ckonomik yasalar vcya
Marx'in deyimiyle toplumun harcket yasalar (6rnegin kar oraninin diigmesi,
emegin toplumsal iirctkenlilifinin artmasi, metalarin emck igeriginin azal-
mast, sermayc birikimi) bircylerin kendilerini iginde bulduklan karmagik or-
tamda kendi gikarlari veya ckonomik hayatlarim siirdiircbilmek igin gergekles-
tirdikleri dolayimsiz davraniglanin ikinci dercceden sonuglan olarak ortaya
¢ikarlar. Bu konuda aralarindaki temel ayrnim isc klasik ckonomi politikte top-
lumu olugturan bireylerin ve sonugta oraya gikan ckonomik diizenin, baglan
verili ve degigmez bir "insan dogasi” tarafindan, Marx'ta ise bir toplumsal ve
kiiltiirel gergeve iginde belirlenmesiydi. Bu agidan bakildiginda Smith'in top-
lumsal biitiinii bireyscl davraniglara indirgedigi soylencbilir belki.

Marx'in ckonomik tcorisi ve onu biitiinleyen tarih anlayigi entropinin ortaya
¢iku@i noktada, insanlarin "kendileri gibi olmayan” bir diinyaya kendi amag
ve isicklerini empoze cderck onu kendilerine gore bigimlendirdikleri noktada
baglar: iirctim. Urctim konusunu cn geni§ anlami iginde digiinclim. Bir insan
veya canlinin varhi, entropiden stz edilirken gordigiimiiz tersinmez siireg-
lerin tersine, "akintiya kargt™ harcket ettirilmeleri iizerine kurulmugtur. Biyo-
lojik siireglcrin gcr%cklctgltirlg.iigg, gaha once sbzﬁn"i cltigimiz gibi, budur. Top-
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bilmek igin akinuya ve "zamana" kargi kiirek geckmesi olarak diigiiniilebilir.
Bir insan veya canlinin kendini siirekli var edebilmesi oldukga zor, tersi yani
yok olmast isc ¢ok kolaydir demistik. Ciinkii érncgin bir insan, "insan" ola-
bilmck igin 6ncelikle maddi ve biyolojik bir varlik olmak zorundadir.
Oyleyse dncclikle bu "alt" kogullar yaratmak zorundadir kendisi igin. Maddi
ve biyolojik varhg bu anlamda tim insani 6zcllik ve yetencklerine kiyasla
Oncmli bir dncclife sahiptirler. Tarihscl maddeciliin meghur ilkesi: toplum-
sal varhigin temelindc igtc bu gercksinimlerin kargilanmasi yatar. "Biitiin tari-
hin birinci 6nvarsayimindan, yani insanlar 'tarihi yapabilmck' igin hergeyden
oncc yasayabilecck durumda olmalidirlar 6nvarsayimindan igc baglamak zo-
rundayiz. Ama yagamak igin hcrgcyden énce igmek, yemck, barinmak, giyin-
mck ve daha bazi bagka geyler gerckir. Demek ki, ilk tarihsel olay, bu gerek-
sinimlerin saglanmasini gerckli kilan araglann iirctimi, maddi yasamin
iiretimidir ve bu, binlerce y1l dnce oldugu gibi, bugiin dc insanlan hayaua
lutmak igin giinbegiin, saati saatinc yerinc getirilmesi gercken tarihscl bir
olay, biitiin tarihin tcmel koguludur."12

Urctim sadece Marx'in degil, bagindan beri ckonomi politigin, toplumun
temcline yerlegtirdigi bir siirc¢ olmustu. Foucault'nun "Zenginligin
Coziimlenmesi" ("Analysis of Wcalth") adini verdigi tcoriler, Smith'e gelene
kadar, hem degigimin (cxchange) ncdeni hem de degigilebilir olanin 8lgiisii,
yani defisim sirasindaki cgitlenme siirccinin kokeni, olarak insan gercksinim-
lerini aldilar, Foucault'ya gore. Smith'in bu konuya getirdigi biiylk yenilik
"degigimin nedeni ve degigilebilir olanin $lgiimii arasinda yapug aynmdi”.
Smith pazarda cgdcger hale gelen varliklarin degerlerinin dlgiisiini, "degerin”
olgiisiinii emek olarak cle aldi. Emek, insanlarin toplumsal olarak zamana
kargi varoluglarimn merkezini ve kaynagim tegkil eden iirctim siirccinin,
akintiya karst durmadan kiirck gekig cyleminin en soyut bigimi halinc geldi.
Smith "cmcgi, yani zamam vc uragi, insan hayatin1 hem diizenleyip hem de
tiikcten ig-giiniinii ortaya ¢ikardi”. "Arzulanan nesnclerin cgdegerliligi aruk
bagka nesncler ve arzulanin araciliiiyla” teskil edilmeyecekii. "Bir scy digerini
satin alabiliyorsa, altin giimiisiin iki kau dcgerliyse bunun nedeni insanlarn
arzularinin kargilagurilabilir olmasi degildi... Bunun nedeni tiim bunlarin, za-
manin, ugragin, yipranmanin ve son kericde 6liimiin cgemenligi alunda ol-
masiydi” diyor Foucault ve bu cmck tanimindan yola gikarak ckonomi poli-
tigi sbylc amimhyor:

Ekonomiyi miimkiin ve gerekli kilan gey demek ki siirekli ve temel bir kithk
durumudur... Ekonomik ilkenin ifade buldugu yer aruk... yasamin éliimle yz-

yilze durdugu o tehlike dolu alandir... Homo oeconomicus... gevresinde kol ge-
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2 Deflter

Bu agidan, iircim siirecinde ortaya gikan soyut degerin toplum igindcki iglevi,
dagilimi ve tiiketiligi biyolojik gbvdeye giren ncg-cntropinin yani "besinin”
(ki bu da soyut bir varliktir) gesitli bigimlcre biriinerck metabolizmanin
siirekliligini saflamada kullanilmas: gibidir. Birinci bolimdcki benzetmeleri
kullanacak olursak iirctim her tarafa dagilmig kutulan iist iistc koyarak ev ya-
pan gocugun gergeklestirdigi eylemdir. Veya ¢ol ortasinda, o ¢olde higbir za-
man kendiliginden ortaya gikamayacak olan bir cv yapmaktir. Veya bu cve
bakmak, "kendiliinden”, "zamanla” dagilan, bozulan yerlerini tamir etmek,
diszene sokmakur. Uretim, deger, emek ve emck-zaman kapitalist sistemde en
soyut bigimlerine biiriinerck, degisik bigimleri tamamen birbirine doniig-
tiriilebilir hale gelirler. Boylece her gesit besinin hiicre metabolizmasinda
soyut neg-entropiyi temsil eden ATP'ye doniigerck her tiirlii iglevde kullanil-
mas: gibi, emck, irettifi somut nesne nc olursa olsun aslinda onun igindeki
degeri, yani o "iyi" ve arzulamr 6zclligi yaratarak toplumsal mekanizmanin
onsuz dénmeyecck olan binlerce garklarma zerk ctmektcdir. Urctim bu anlam-
da bir miicadclc olmasi saycsinde zamamn gegiginin algilanmasina neden olur.
Ciinkii hergcy kendi haline birakildifinda "zamanla” dagilmakia, ise yaramaz
hale gclmekte, "6lim kol gezmektedir”. Zamanin gegigi iiretimin dyle igsel
bir pargasi olur ki, ortaya gikardig1 degcrin miklan soyut cmek harcanirken
gegen soyut zamamin miktanyla dogru orantih hale gelir. Degerin 6lgiisii
emck-zaman olur: "cklencn degerin belli bir miktar olmasi, emegin 6zcl bir
yararh igerii olmasindan deil, belli bir zaman siirmesinden kaynaklanir,"14

Yeni gelmigken buradaki zaman kavraminin soyutlugu hakkinda da birkag be-
lirleme yapilabilir. Bir kere, "vakit nakittir” séziinc uygun bigimde siirekli
saatinc goz atarak ordan oraya kogusturan, her cylemi igin belli bir siire
aywrarak giinlilkk zamaninin, o degerli malzemenin, dagiuimini dikkatle yapan
modcm insanin 19. yy.da ortaya gikugim sdylememiz gerek. Diger taraftan,
zamanin ecmek-zaman tcorisindc yer alabilccek veya "nakit” nilelemesine konu
olabilecck kadar nesnel bir varhk halinc gclmesi aslinda Avrupa'daki ¢ok uzun
bir tarihsel geligimin iiriiniidir ve gok gesitli cikiler altinda ortaya gikmgtir.
Newton 17. yy. sonunda "mutlak, gergek ve matematikscl zaman, kendiligin-
den ve dogasi geregi, digsal higbir scyc bagh olmadan diizenli ve diizgiin bi-
¢imde akmaktadir” dediginde bu yondc 6ncmli bir teorik adim atilmigti.
1880'li yillarda isc insanlarin gezegen yiizeyindcki tim cylemlcrini koordine
cimelerine imkan veren "cvrensel” Greenwich saati olugturuldugunda, batih
bireyin cebinde gezdircbilecegi hassas, ucuz, standart mekanik saatler iyice
yayginlagmig ve zamanin nesnelligi genig boyuttan mikro diizeye kadar
yerlegmis bulunuyordu. Homojen bir iirctim kavraminin toplumun merkezine
yerlestigi bir doncmdc bu urcumm ukar a bahscdllcn anlamda en &énemli
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olgmck milmkiin olamazd: zaten. (Oysa dillerinde zaman stzciifii bulun-
mayan veya fiil gckimlerinde bizim bildigimiz zamanlar bulunmayan toplum-
larin var oldugu biliniyor.)

19. yy. ontalarinda cnerjinin korunumu yasasiyla biitiin encrji tiirlerinin bir-
birlcrinc doniigtiiriilebilirligi formiile edilmigti. Bu, fiziktc soyut bir "enerji”
kavraminin dogmasina yol agu. Bu anlayiga gore cnerji belli bir bigimde bir
kere ortaya gikinca bir bigimden digerinc, mckanikicn clektrik enerjisine vs.,
dcfalarca doniigerek bir sistem iginde dolagima gircbilirdi. Omegin giiniimiiz-
deki bigimiyle ifadc edersck, giines 1sinlan ile buharlagan ve yiiksclen su
(yiiksek raflar) nehirler bigiminde "kendilifinden” denize donerken bir baraj
sayesinde biriktirilip 6nce mekanik cncrjiyc sonra da elektrik encrjisine
doniigtiriiliir ve cnerji gebekesinde dolagima girer. Bu arada bagka bigimlere
(ampul: 151k, elektrik motoru: mekanik cncrji, clekirik sobasi: 1s1) doniigtiirii-
lerek titketilir. Sulan buharlagtinp yiiksclten giines enerjisinin kdkenindce isc
hidrojen gekirdeklerinin birlegmesiyle ortaya gikan niiklecr cnerji yatmaktadar.
Béylcce siiriip gidiyor. Termodinamikte encrjiye "ig" de denir. g ise bir kuv-
vet ve bu kuvvetin uygulandiffy mesafenin ¢arpimina esittir. Omegin bir yiikii
belli bir yiikscklige kaldirdigimizda onun agirhg ve kaldinlan yiiksekligin
carpimi kadar bir ig yapilmig ve cisim bu miktara esit bir potansiycl encrji
kazanmig olur: "yiiksck rafta duran cisim” halinc gelir. Bu noktada soyut bir
encrji kavramiyla ckonomik degerin ne kadar kuvvetle rezonansa girdikleri
agikga goriiliiyor. Termodinamik "is”, ckonomik "deger” yarauyor. "Ig"
sozciigiiniin kendisi zaten fiziksel ve insanmerkcezcil anlayiglann ig ige
gegislerine fazlasiyla taniklik etmektedir. Georgescu-Rocgen'in icrmodinamik
hakkinda "kit kaynaklarin fizik bilimi” bigimindcki taniminin son dercce ye-
rinde oldugu anlagiliyor.

"Kit kaynaklardan” soz ederken bunu sadece ckonomi igindcki anlamlanyla al-
mak yerinc daha genis ve derin bir agidan cle almak miimkiin. Termodina-
migin ikinci yasasim "kit kaynaklann fizigi", ckonomi politigi de "kit kay-
naklarin ekonomisi” haline getiren yaklagim aslinda daha genel bir "sonluluk”
anlayigina dayanir diyebiliriz. Emcgi sikintili bir ufrasa, iirctimi durmadan
siirmesi gercken bir siirece doniistiiren budur. Urctimin hep siirmesi gerckir
¢iinkii iretilen geyler "sonludur”, kullamldikga veya kendiliklerinden,
"zamanla” dagihr, bozulur, giiriir, tiikkenirler. "Kit" nitclcmesinin esas anlami
burada yatar. Bir devridaim makinesi yani cnerji gercklirmeden sonsuza dek
harcketini siirdiirebilen bir diizencgin imal cdilebilirligi hayaline son darbeyi
indiren geligmenin termodinamigin ikinci yasasmin ortaya ¢ikisi oldugunu
hatirlayabiliriz bu noktada. Ama sonlulugun anlami gok daha genigtir;
diinyamin ve hayatn, desindpiloriog siomis, bic alghye,duyus bicimidir. En

genig anlamiyla, higbir gcyin sonsuza kadar siirmeyeccginin, sonsuz olan tck



28 pefir

seyin sonluluk oldugunun bilincidir. Higbir sisicm, higbir diizen, higbir bircy
ve higbir diigiince cgemenligini ve varhini uzay-zaman igerisinde sonsuz-
casina yayamaz. Bir mucize sonucu insanlar gahimadan yagamlarin siirdiirc-
bilecck halc gclseler, aruik kaynaklar kit olmasa bilc, bu durum insanlann
yagamlarinin "kisalifim" ve "8liimiin kol gczmesini” degigtirmeyccektir. Her
varlik nc kadar dengeli, kalici ve duragan géziikiirse goziiksiin aslinda her an
durmadan kendi kendini tiiketerck, belli bir noktaya, dagilip ¢oziilecegi, aruk
var olmayacag, yokluk anina dogru ilcrlemckicdir. 1. Béliim'de diinya gezege-
ni ve biyo-kiirenin, giinegin gitgide sogumasina bagh olan sonlulugundan soz
ctmigtik. Burdan da anlagihyor ki bircyscl diizcyde yagamin kisalif, global
diizcydc sonsuz bir siircklilik anlamma gelmiyor. Tersine, bize bazen mutlak
ve sonsuz ufku tanimlar gibi goriinen koskoca bir "insanhik tarihi", evrendeki
bir toz zerresinin iizcrinde olup biten (ve igerdigi tiim umutlar, istckler, mut-
luluklar, acilar, hayaller, savaglar, kiyimlar, 6liimler, dogumlar ve agklar ile
bir giin gergekten de biten) bir maccradan bagka birgey degil. Bir gairin "Bu
diinya sofuyacak giiniin birindc/bog bir ccviz gibi yuvarlanacak.../simdiden
¢ekilecek acis1 bunun” dizelerinin bizi derinden kavrayabilmcsinin nedeni, bu
stzlere zaten bagindan inaniyor olmamizdir. Astronomiden bir dmck alalim.
Antik vc ortagagda "sabit yildizlar" olarak bilincn yildiz topluluklar,
milkemmc! "godkscl maddeden” yapilmig gok-kiirenin iizerindcki czcli ve cbedi
yerlerinde, onlar kadar czcli ve ebedi olan cvreni siisleyen 1sikh kiirclerden
olusuyorlardi. Astronomi ve fizifin gegirdigi d6niigiimlcr sonucu bugiin artik,
gokyiizilnde grmeye alistifiimiz yildizlann gegidi yonlere dogru gok yavas ve
daginik bir harcket iginde olduklan biliniyor. Dolayisiyla, bir zamanlann
"sabit yildizlar1”, ycterli uzunluktia bir zaman sonra gimdi bilincn yildiz
kiimeleri olmaktan gikacak ve taninmaz hale gelecckler. Ama zaten yeterli
uzunlukta bir zaman sonra diinyadan onlara bakabilccck gozler veya "yildizh
gokyizil" vs. gibi geyler de olmayacak. Ciinki gtincg, yakii biten kendi
tirriindcki diger yildizlar gibi, bir "kizil dev” halinc gelerek bir yandan Merkiir
ve Veniis'i yutarken (aksam yildizi, goban yildizi vs.) difier taraltan diinyay:
finna gevirecck. "Bog ceviz kabuunun” bilimscl warili boyle. Bugiin cvrenin
belli bir yaginin oldugunun (10-20 milyar yil), yildizlann belli dogum,
gelisim ve 8liim siircglcrine bagiml olduklarimin bilinmesi bagh bagina fizik-
scl cvrenin sonluluguna tamkhik cdiyor. Bunlarin da dtesindc, 17. yy. bilim-
scl devriminin temel ilkelerinden birini olusturan, fizikscl cvrenin yasalarinin
mutlakhg ve degigmezligi dc saninz yavag yavag gegerlilifini yitiriyor. Kara
delikler ve Big-Bang gibi tekillik noktalarninin izin verdigi matcmatikscl ola-
naklarin, "bagka" fizikscl cvrenleri mimkiin kilabilcccgi sdyleniyor. Ncwion
evreni gibi tannisal bir diizen iginde degil, belli bir cvrenin iginde "hapsol-

mus” durumda oldyfumuasoppcypa;yanmak migkig gibi aruk. Genel
rolativite de kendine gore bir sonluluk formiile ctmigti: Evrenin "siirsiz”
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ama "sonlu”, "dig1” olmayan ama yinc dc sonlu yapisint.

Burada belki dc biraz belirsiz bir bigimde drmcklcnen "sonluluk anlayigt”
baska diizcylerde, Darwin ve Marx'1 diigiinccck olursak, tiirlerin zamansal son-
lulugu ve toplumsal sistcmlecrin gegicilifi olarak ortaya gikiyor. Tiirler ve
toplum, kozmik bir dilzcnin pargalan dcgil, zaman igindc degigerck ve doniige-
rek kendilerini siirekli var ctme ugragi iginde olan diizenlilikler olarak ortaya
¢tkiyor Darwin ve Marx'ta. Sonluluk tcmasi hila bizimlc; ve gok gesitli bi-
gimlcrde dallanip budaklandi. Giiniimiizde, dmcgin, Bau kiiltiirii kendi sonlu-
lugunu da kegfediyor giinden giine. Gegmigteki veya halihazirdaki diger kiil-
tiirlere duyulan ilgi ve onlarin "da” kendi gergekliklerinin oldugu fikrinin yay-
gmlagmasinin yanmnda bilimscl nesnclliin yogun bigimde sorgulanmasi stz
konusu. Bu konuda oldukga popiilcrlcgmis olan T.S.Kuhn, bilimscl gergek-
ligin sonsuz gegerlilifini "normal bilim" sinirlan iginc hapsctmig durumdu.

Sonlulugun bilinci, siirckli bir tcdirginlik veya bir tiir "haliflik” bigimindc
ortaya gikabilir. Difcr taraftan sonluluk fikri ve algisi, kendini sonlu, ugucu
ve gegici goriingiilerin iizerine gikarak cn genig anlamiyla "sigortalamaya”
¢aligan sistemlerin varhifit ilc tecmelden baglantihdir. Sonlulugu agma
¢abasinin, bir anlamda, "6tcki yiizidir" denilcbilir. Bircylerin iizerindcki top-
lum, inorganik maddcnin Uzcrindcki biyolojik sistemlcr, biyolojik bircyin
iizerindcki tiir, ugucu goriingiilcrin tizerindcki "gergek”, sonlulugu agmaya
¢aligirken aslinda onun tanimini yaparlar. (II1. Boliim'de benzer konulara tek-
rar degiincccgiz.) Istatistiksel biitiin, tekil olay: "rasgele”, "Gergek” fikri
gOriingiileri "kaotik™ halc gctirirken, hayat sigortasinin v¢ benzcri tiim ku-
rumlarin sundugu makro giivenlik, yagama molckiiler diizcyde "dayamimaz
bir hafiflik” getirir. Demck ki sonluluk bir taraftan, 1. Bolim'de inccledigimiz
tersinmezlik konusu ve dolayisiyla entropi ile ilgilidir ve bu agidan maddenin
insani veya biyolojik diizenlemclere direnmesi, dagilip "bozulma” cffiliminde
olmast ve buna bagh olarak "zamanin gegmesi” cgilimi olarak belirir. Insani,
biyolojik, fiziksel sistemlcrin gegiciligi ve zamansal sonlulugudur. Diger ta-
raltan sonluluk, tam da "sonsuzlufa 6zcnen” diizenlemclerin 19, yy.da ortaya
¢ikardifft bir tammlamadir. 19. yy., biitiinii nasil somut bircylerden kurmaya
yoncldiyse, biltiiniin zaman ve mckn igindcki kalicahiint da zamana kars: so-
mut bir dircnis igindc olan vc zamana karsi durmadan kiirck gcken 8gcelerin
toplami olarak tasarladi. Sonsuzluk veya ona 8zcnen biitiinler, sonlu olanin
disinda ve ondan tamamcn kopuk bir varolusa sahip dcgiildi artik. Sonsuzluk,
sonluluga kargi miicadclc cden ogclerin biitinii wrafindan gergeklenmcek zo-
runda kaldiinda (yani sonlu olamin igindcn bagka bir yerden ¢itkmamakla bera-
ber ondan ibarct de olmayan bir 6zcllik halinc geldiginde) "Dofia Yasa-
lar"ninkinc benzer gygafian biryapidan kustigarkacgamanda siirckli olarak

tersinc harcket ctme cylemi” bigimine biiriindii. 19. yy.in meshur ilerleme il-
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kesi, zamanda siirckli tersinc harcket ctmekten bagka birsey degildir. Biitiin
diizeyinde, makro diizcydc, boylece saglanan giivence ve kalicilik, durmadan
daha "iyiyi" aramak gibi bir nitclik kazandi. Oldugiu yerde kalabilmek bile,
sonlu olanin, entropinin, istilasina kargi siirckli miicadcleyi gercktiriyordu. O
giinc kadar insanlarin gergeklestirdikleri en ctkin makro-giivencenin bedeli,
belki de bu yiizden, bitmek bilmeyen bir mikro-tedirginlikle birarada ortaya
¢ikacakt. Bagka bir deyigle Batili insan, yagam kogullarim iyilegtirdikge,
standartlarini yiiksclttikge, hastaliklan ve salginlan kontrol aluna aldikga,
ekonomik verimliligini kat kat artirdikga ve "degistirip ydnlendircbilecegi
kuvvetlere ve bunlarin optimum olarak dagilabilecckleri bir uzaya sahip
oldugunu" anladikg¢a, bir taraftan da "6liimiin her tarafia kol gezdigini" daha
iyi anlar oldu. Kit kaynaklarin arasina "insan 6émrii" de katllmigu giinkii.
Soyle de sdylenebilir: bir "Yeryiizii Cenncti” kurma miicadclesinin yaygin
basarisi, cennetin higbir yerde bulunmad:$inin ortaya gikmasi ile birarada
yiirimek zorundaydi. Bir waraftan "biyo-gii¢" adi verilen diizenlemcler, diger
taraftan ckonomi politik ve kil-kaynaklarin fizik bilimi termodinamigin or-
taya ¢ikiglar: birbirlerini bu anlamda tamamlayan olusumlardi. Ekonomik
iirctim nasil "entropi azaltma cylemi” bigiminde formiile edilebiliyorsa, evrim
teorisindcki zamansal asimetri yani tiirlerin cvrimi dc entropiye bagh olan za-
mansal asimetri ile iligkilendirilebilir: evrim, entropi artiginin tersidir. Daha
kesin olarak ifade edcrsck, bircysel diizeyde cntropi artiginin boyundurugu
alunda olan canlilar, tiir olarak yani biitiin diizeyinde, cntropi arugim yenme-
nin bir yolunu bulmuglardir. Entropinin istatistikscl salimmlar: sirasinda
tesadiifen azaldig, yani canlinin yararina durumlarnin ortaya gikugi anlarin tiir
diizeyinde "dondurulmast” veya "czberlenmesi” ve bunlarin biriktirilmesi,
tiiriin zamanda (cntropinin zamaninda) geriyc dofru harcketini saglar.
"Sonluluk" hakkindaki bu parantezi kapayarak birakugimiz yerden tarihsel
maddecilik konusuna geri dénclim gimdi.

Ekonomik siircglerin insanin biyolojik ve fizikscl konumuna emck kategorisi
iizerinden baglanmalarina paralel olarak tarihscl maddccilikte, bilindigi gibi,
insanin cn “yiice” yaraumlari, cn soyut disiince ve tcorileri, estetik anlayigt
ve ahlak sistemlcri kagimlmaz olarak somut bircylcrin igindc bulunduklars
maddi kosullarla iligkiye gircrler. Diigiinen bir varlik olarak insan bu yetencgc
sahip olmayan sistcmler iginden nasil cvrilerck olugmug ise, diigiincesinin
yapisi ve gelisimi de her zaman diger diizeylerle iligki igindedir. Omegin ye-
mek, su veya hava bulamayan bir insan ahlaki ilkcleri nc kadar yiice olursa
olsun yok olmaya mahkiimdur. Daha ¢ncmlisi, bilincin tck ve mutlak kdkeni
higbir zaman bireyin kendi deneyimleri ve akh degil, kendini dogdugundan iti-
baren iginde buldu%% rkavr%ﬁ_akﬁgrg&vc ve dﬁg%cc dﬁnyasndlr. nsan ortaya

e slyi - hit antey. .
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toplu varolug belirlemcktedir. fstc bu anlamda tarihscl maddecilik der ki
"diigiinceyi madde belirler”. Burada dikkati ¢cken nokla "Diigiince” ve "Akil"
gibi katcgorilerin "Doga Yasalarinin" statii kaybina benzer bir doniigiim
gegirmeleridir. Bunlar aruk bireyin verili olarak buldugu, kendi bilinci dahi-
linde biitiiniinii kapsamay: hayal edemeyecegi ve kendisine digsal olan
kogullara tamamen bagimh durumdadirlar. Bu anlamda bircysel bilincin yer
aldif1 diizlem ile toplumsal kogullar arasinda bir kopukluk ortaya ¢ikmugtur.
Descartes'in felsefesindc bireyin bilinci, biling denen geyin tamam olabiliyor
ve Aklin diinyas: bireyin bilincinde dogrudan bir yansimasini buluyordu.
Oysa bir tiir "Dogia Yasas1” gibi, maddcsel olan herseyin iizerinde yer alan bu
bilincin somut varolug kogullari Marx'in toplumsal ve tarihsel teorisiyle
formiile cdilmeye, yani somut bircyin bilinci ile Akil arasindaki kargilikh
iligki anlagilmaya bagladiginda, bircysel biling ve Akil birbirlerinc digsal hale
geldiler. Bu duruma paralel olarak Akhin varolug kosullarini belirlcyen
toplumsal ve tarihsel alanlar da bircysel bilingle olan anlamli ve dogrudan
bag yitirdiler: toplum "maddc" haline geldi. Antik diinya ve orlagagda her
scyi anlamlandiran, canli ve cansiz her cisme atfedilen, Horkheimer'in deyi-
miyle "insan ve amaglan da iginde olmak iizcre biitiin varliklart kapsayan...,
yalniz bireyin zihninde degil, nesncl diinyada da, yani insanlararasi ve
siniflararas: iligkilerde, toplumsal kurumlarda, dogada vec dofanin goriiniig-
lerinde”15 var olan akil, modern gagda "6zncl akil" haline gelerck Kartezyen
bircyin zihnine hapsoldu. Bu bircysel zihnin diginda kalan hergey aklin terim-
leri ve deerlerine yabanci olan "maddc” haline geldi; diinyanin "ruhu” yok
oldu. Ancak 19. yy.a kadar, toplumsal s6zlegme tcorisi insan zihni ve top-
lumsal diizen arasinda, Dogal Tarih dc insan ve canlilarin diizeni arasinda an-
lamh ve dogrudan bir iligki kurmayi siirdiirdii. 19. yy.da isc Darwin canlilarin
diinyasindan, Marx da toplum alanindan bireyin bilinciyle olan dogrudan
iligkileri sildiler: biyolojik ve toplumsal alanlarin da "ruhlan” yok oldu. Top-
lum bir s6zlesme konusu degil, kendi yasalan ve davramig bigimleri olan bir
dogal nesne haline geldi. "Insanlar kendileri igin su ya da bu bigim scgmckic
Ozgiir miidiirler? Asla” demigtir Marx.16 Bircysel ve biitiinscl olan arasindaki
islevscl iligkinin belirlenmesi bu iki diizcyin dogrudan drtiigmelerini engel-
leyerek onlan birbirinden kopardi. Bu anlamda biitiinsel zorunluluklarin birey-
sel kosullardan tamamen tiirctilmesi veya bu zorunluluklarin bireylerin tama-
men digindan Dogia Yasalari gibi belirmeleri olanaksizlagu. iki diizey aruk ne
Ortiigebilir nc de aralarinda anlaml bir iligki olabilirdi. Marx'in diigiincesinin
temel nokuwalarindan biri kapitalist sistcmde bircysel eylemlerin biiyiik dlgiide
birbirlerinden bagimsiz ve karsilikl koordine cdilmeden gergeklestirilmesiydi.
Bunun sonucu olarak her bircy tck bagina amaglt, iradi ve akiler eylemler
gergeklestirse de sopugsakid b hircxlcrinisemigrindsg bagimsizdi. Bitiin
olarak sistem mikro diizecydcki akilcilifa kargin akilli ya da akilcr degildi:
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"sayisiz bircysel irade ve cylemlcrin gatigmalan tarihscl alanda, bilingsiz doga
alaninda hiikiim siirmckic olana upaup benzer bir durum yaraur."17 Bu durum
kapitalist sisticmin o giinc kadar varolmug cn az saydam vec "yabancilagtinc”
bir yapiya sahip olugunun da kdkenindc yauyordu. Darwin Oncesi teleolojik
cvrim (corilcrini Darwin'den ayiran nokta da tam burada, yani biitiin ve bircy
arasina gircn kopmada yatar. Telcolojik cvrimic kastedilen gudur: tiiriin evri-
mi bircylerin bilingli olarak istcdikleri yonii izler; cylemlceri sirasinda ka-
zandiklan yararh 6zelliklcrin kahiumiyla tiir dc zamanla bu 6zcllikleri kazanir.
Darwin'de ise, kendi sdzleriyle ifade edersck, "onlara sahip olanlarin yagamin-
da ve iircmesindc avantaj saglayan farkhiliklar... bu bircylerin yagama ve
iiremc gercksinimlerinin sonucu olarak ortaya gikmazlar... Belli bir (arklihigin
bir bircyin yasama ve iircmesini iyilegtirccegii gergegii bu farkhligin séz konu-
su bircyde ortaya gikma olastifint artirmaz.” 18 Monod, Darwinci cvrim tcori-
si hakkinda "bu tcorinin ilging yonlerinden biri de herkesin onu anladigim
sanmasidir” der. Belki de bu nokua igin séylcnmigtir bu séz. Tckrar ifade ede-
cck olursak, cvrim vardir ama cvrilmeyi istcycn kimsc yoklur ortada.

Marx "kapital bir toplumsal iligkidir” derken bircysel ve biitiinscl olan
arasindaki iligkiyi ckonomi alam iginde formiilc ediyordu. Bu yonden kapital,
"At" tirid nasil "bu at" vc "su al" arasindaki iligki sonucu ortaya ¢ikiyorsa,
"bu kapitalist”, "su kapitalist" ve toplumu olugturan diger Oficler arasindaki
iligkilerden olugan bir biitiindii. Bu biitiiniin cn énemli yanlarindan biri isc
daha once istatistikscl tcrmodinamikic gordiigiimiize benzer bir siireg, emegin
homojenlesmesi siireciydi. Toplumun tckil emcek siircci iizerindceki ctkisi ho-
mojcnlcstirici bir ctkiydi:

Mctalar diinyasinin degerlerinde kendini gosteren toplumun toplam emck gilcd,
birgok bircyscl cmck gilcd biriminden olugsa da, burada homojen bir insan
emck giicii kiltlesi olarak gegerlilik kazamir. Bu birimlerin her biri toplumsal
olarak ortalama bir emck gicd birimi oldugu ve bu bigim alunda cikisini
gosterdigi, yani bir mela iirctmek igin sadece ortalama olan veya toplumsal ola-
rak gerckli olan bir cmck-zamana gercksinim duydugu Blgilde, herhangi bir
diger birimin aymisidir. Toplumsal olarak gerckli cmck-zaman, bir toplumun
normal kosullan alunda yani orltalama beceri ve... emck yogunlugu igeren
iirctim kosullan alunda kullamm degeri iiretmek igin gercken emek zamandir.19

Quctclet'i disgiinmemcek olanaksiz; 6zellikle de toplumsal ortalamanin "nor-
mal” kogullara ickabiil cutifini gordiigiimiizdc. Marx'in icorisindc agik vc ma-
tematiksel bir istatistikscl uygulama ilc kargilagilmaz. Ancak igerdigi bitiin
ve ortalama anlayiglan tamamen istatistikscl kavramlara ait sonuglar ortaya
¢ikanrlar. Bu yiizden, Darwin'in tcorisi gibi, "ortiik” istatistikscl bir tcoridir
denilebilir belki. Marx soyut ve homojen cmcgi bir bagka yerde oyl

tanimlar: Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
Degerde nesnellegen emck, ortalama bir toplumsal nitelik tagir... Difer yandan



Popiilasyon, Dar in, Marx 29

herhangi bir ortalama bilyilklik hepsi aymi cinsten olup miktar olarak birbirin-
den farkli bityUklilklerin ortalamasidir. Bitin islerde, her ig¢i ortalama iggiden
farkhidir. Bu bircysel farkliliklar veya matematikte dendigi gibi “hatalar” bir-
birlerini telafi eder ve belli bir minimum sayida ig¢inin birarada bulundugu her
durumda birbirlerini gétiriirler.20

Bu tantim: verdikicn sonra Marx, Quetclct'c atsfia bulunur ve homojen emck
kavram ilc onun "ortalama insan1” arasinda paralcllik kurar. Yukarda kul-
landif1 "hata” terimi Gauss'un istatistikscl hat cgrisinden alinmigur.

Bu arada Marx'in Kapital'in birinci cildinin Ingilizce baskisini Darwin'e ithaf
etmek istcdigini biliyoruz. (Bu oncrisini Darwin kibarca rcddetmigtir.) Dar-
win'in teorisine duydugu ilgi kendi teorisiyle Darwinci cvrim tcorisi arasinda
buldugu paralcllikten, bu tcorilcrin birey ve biitiin arasinda kurduklan daha
once sdzii cdilen ozel iligki bigiminden kaynaklamir. Bu iligkinin gergcvesi
icindc ckonomik alandaki "zorunluluk” ve ckonomiyi olugturan bircysel olay
ve dgelerin "rasgelelikleri” arasinda su istatistikscl bagilant kurulmaktadir;

"Kapiulist iirctimdc gencl yasa, ancak ¢ok karmagik ve yaklagik bigimdc cge-
men bir ¢gilim ve siirckli dalgalanmalarin higbir zaman kesinlikle belirle-
ncmcyen ortalamasi olarak igler."21 Bagka bir deyigle Darwin'de oldugu gibi
kendini rastlanusal olaylar yoluyla agia vuran zorunluluklar s6z konusudur.
Omcgin fiyatlarin olugmasi: “fiyatlardaki siirckli dalgalanmalar, yiiksclip
algalmalar, birbirlerini tclafi cderck ctkisizlegtirir ve kendilerini onlanin igsel
diizenleyicisi olan bir ortalama fiyata indirgerler."22 Marx bagka bir yerde tck-
rar fiyatlarin olugsumundan soz cdcrken, uzun vadeli bir inccleme sonucunda
"bunlann kargilikh olarak birbirlcrini dengelemelerindeki diizen kargisinda in-
san gagkinlia diiger” diycrck ckler: "Queciclet'in toplumsal goriingiiler konu-
sunda igarct cutifi diizcnlcyici ortalamalarla ilgili aym egcmenlik burada da
goriileccktir,"23

Marx'in 1corisiylc ilgili olarak clc alacagimiz iki konu var simdi. Her ikisi dc
soyutlama ile ilgili. Birincisi "Marx"in toplumsal ve tarihscl tcorisindc soyut-
lamamin statiisii nedir?" bigimindc ifadc cdilcbilir. Bu sorunun benzerini daha
once istatistikscl termodinamik baglaminda cle almiguk. Ikinci konu isc so-
yutlama ile toplumun zaman boyutu, yani tarih ve gelisme boyutu arasindaki
iligkilerden oluguyor.

Birinci konuya gircrken, Marx'in soyut emcginin soyutluu hakkinda, daha
oncc istatistikscl termodinamik igin sorduumuz cski sorumuzu yincleyclim:
"Kim yapiyor bu soyutlamayi?" veya: "Soyut emck ncden soyut? Soyut
emck ncrede?”

Bu sorularin yamuarsegdanobiritgoxuslamays: /Masy oyapryor” bigiminde
olanidir. Bu durumda TDK sézliigiiniin dcyimiyle Marx "gergekte ayriimayani
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diisiincedc ayinyor” yani baz1 scyleri agiklamak i¢in hayali bir takim modeller
kullamyor demcktir. Marx'in kendi diigiincesi bu yonde degil. Ona gore bu
soyutlama toplumsal harckclin gergek bir cikisi olarak ortaya gikiyor ve bu
harcket igindc agikga gozlemlencbiliyor. Bagka bir deyigle toplum soyut emck
“varmiggasina” davramyor. "Farkh ecmek tiirlcrinin basit emcege indirgenmcle-
rindcki gesitli oranlar ircticilerin farkina varmadif bir toplumsal siireg igindc
gergeklesmektedirler... dencyimler bu indirgemenin siirckli olarak yapildifim
gosteriyor."24 Gazlarin molckiller iizerinde yapug soyutlama gibi. Lukacs
Marx'in soyutlamayi clc alig bigiminden sdyle séz cdiyor: "Bu soyutlama
siircci gergek toplumsal diinyada meydana gelen gergek bir siircgtir... cmegin
ortalama nitcligi kendilifinden ve nesncl olarak, gelisiminin ¢ok crken bir
doncmindce ortaya ¢ikar."25 Lukacs "gergek soyutlama” fikrinden yola gikarak
cmcgin ontolojik bigiminin bilinglcn tamamcn bagimsiz ve mutlak bir ncs-
ncllik igindc var oldugu sonucuna vanyor ve cmcgin soyut karaktcrinin
gelisiminin belirlenmesi "herhangi bir defier yargisi icermez” diyor. Gazin
molckiiller iizerinde yapuf gergek soyutlamayr cle alirken, Lukacs'in
¢ikardifi bu sonuca benzer sonuglarin tarugmasiz dofiru kabul cdilemeycecckle-
rinden séz ctmigtik: ¢iinkii soyutlama gergekte ve nesncl olarak yapilmakla
beraber, bu gergegin ve nesaclliin belli bir tcorinin gergegii ve nesnclligi
oldugu fikrinden kaginmak olanaksizdir,

Simdi dc geligme ve ilerlemcenin ortaya gikiginda soyutlamanin oynadif role
deginclim. Bircylcrin iizerinde yer alan ckonomik ve toplumsal alan, Dar-
win'in tiirlcrinde oldugu gibi, bir gcligme alamdir. Ancak herhangi bir nokta-
dan digcrinc herhangi bir geligmenin s6z konusu olabilmesi igin dncclikle bu
noktalarin belli bir agidan kargilastinlabilir hale gelmeleri, belli bir ortak ta-
bana oturmalan gerekir. Istatistikscl termodinamikic bu ortak taban,
haurrlayabilcccgimiz gibi, biitin makro-durumlarin, homojenlcgmis mikro-
durumlar agisindan ifade cdilmeleriyle olugturuluyor ve makro-durumlar
arasindaki zamansal asimetri bu gckilde bir agiklamaya kavusuyordu. Ekono-
mi politiktc isc bu ortak taban tarihtcki tiim toplumsal sistcmlcrin varo-
luglaninin tcmel bir noktas: olarak cmcgin kcgfedilmesiyle olugmakiadir.
Aruk wrihin tim heterojen olusumlan belli bir zaman ¢izgisi iizerinde
siralanabilirler. Emck agisindan gelisim, cmegin insanhik tarihi igindc gilgide
verimlilegmesi yani daha az soyut emckle daha gok kullamim degcri ya-
ratilmas bigimindc ortaya gikar. Marx'in soyut cmcgi gcligmenin taniminda
o kadar dncmlidir ki, Lukacs, deficr (corisi olmazsa tarihic geligmeyi
tanimlayacak higbir sey kalmaz, demigtir. "Emck” soyutlamasi ilc "Encrji”
soyutlamas: arasindaki paralcllific ve orlaya gikiglarindaki paralcllifc daha
oncc deginmistik. Encrji. s asinca bir “cnerji kullamm tarihi” yazilmas:
o ik ol £ s s B e AR Bullamimi” s ver
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digimiz Gfcyi igeren cylemler var oldu; hayvanla tarla siirme, at sirinda scya-
hat, csirlere gesitli igler yaptirma, yelkenle deniz scyahati, odunla 1sinma ve
aydinlanma, su vc yel degirmenleri, sonralan kémiir, derken petrol ve nihayet
niikleer enerji... 19. yy.da formiile edilen Encrji kavrami sayesinde biitiin bu
degisik olugumlarin igindc yer alan, bir bigimden digicrine doniigerck varligim
siirdiircbilen soyut bir nesne kegledilmigtir. Bu tam da cnerjinin cndiistride
bdylesinc elastik bir bigimde kullamlmaya bagladig) doncmde mcydana gel-
mistir. Boylece, "insanlar en eski gaglardan beri ‘riizgar enerjisini’ kullam-
yorlardi” vs. gibi énermeler miimkiin olur. Tipki Marx'in "Emek... tiim top-
lumsal bigimlcrden bagimsiz olarak insan varolugunun tcmel kosulu... ezeli
ve cbedi bir dogial gerekliligidir” ifadesindcki gibi.26 Encrji agisindan insanhik
tarihi, kullanilan cnerjinin gitgide "yogunlagmasi™ yani birim kiitle yakittan
agifa gikan cnerjinin gitgide artisi olarak belirir. Bu tarihsel geligimin zirve-
sinde niikleer cnerji bulunmakladir,

Diger taraltan geligimin Darwin ve Marx'ta ortaya gikan bagka bir dzelligi,
"bagibog” ve anlamsiz bir degigimler dizisine doniigme cgiliminde olugudur.
Evrim tcorisinin ilk andan itibarcn dini ¢evrelerle girdigi ¢atigmalar malum.
Gergi Darwin ycr yer "tiirlerin miikemmellegmesi” terimini kullanwr, Marx'in
tcorisi dc toplumsal gcligimi ilkel toplumlardan cn adil ve mitkkemmec! ortak-
lagmaci topluma uzanan tcleolojik bir gizgiyc oturtma cgiliminc kapiyr agik
tutar. Ancak cvrim tcorisi ve Marxist ckonomi politik, canhlarin ve toplu-
mun gelisimindeki "ruhu” en azindan kendilerinden dnccki tcorilere kiyasla
yok ctmiglerdir, Darwin "naturc knows no 'good of the specics'™ der. Darwin
dncesi evrim teorileri cvrimi her zaman bagtan verili bir fikir veya planin
kendini agifa vurugu olarak goérmiiglerdi. Darwin'in ellerindc isc, cn yiice ya-
rauk olan insan bile sonu bagindan belli olmayan basibos bir degigimler zin-
cirinin iriinii halinc geldi. Marx da tarihi benzer bir asefaliye ugratt:
"Insanlarn kendi amaglanni gergcklemek igin kullanan —sanki kendisi bir in-
sanmig gibi— bir "tarih’ yoktur. Tarih kendilcrine gore bazi amaglarin pesin-
den kosan insanlarin cylemlerinden bagka birscy degildir. 27

Darwin ve Marx'in kendi alanlan dahilinde yaptiklar bu belirlemeler "kralin
tahttan indirilmesi” anlamina geliyor. Biitiinii olugturan 8gc, Tanrnsal yctki-
lerlc toplumun iizcrinde yer alan bir Kral'a karsi uyruklannin duydugu
baghlik yani aralarindaki bu dogrudan iligki dcgil, yurttaglarin birarada
olugturduklan anonim vc demokratik topluluk olacaku artik.

NOTLAR:
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s. 119.
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MANTIK VE DIYALEKTIK
Aydin Cubukg¢u '

"Insanin biitiin tarihsel eylemi, eninde sonunda bir bagintiyi kopar-
mak ve bir yenisini yaratmak olarak yalinlagtinlabilir, ama kendi
eylemiyle gittikge daha bagintili ve biitiinsel kildi§1 bu dinya, ona
onceden ve digandan bu haliyle verilmig gibi gérinir. Yabanci-
lagmanin en yiksek bigimi, metafizik, buradan dogar.

Bu yizden Mantik ve Diyalektik, ‘tepe iisti’ duran ‘soyut evrensel
digiince'deki ya da insan ve tarih dig1 ‘maddi diinya'daki diyalektigi
degil, tarih ve toplum igindeki insanin iligkilerinde 'ayaklarn Gzerine
dikilmig® bir diyalekti§i anlamaya galigiyor”
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BILIMLERIN GELISMESINDE MATEMATIK
VE DENEYSEL GELENEKLER

Thomas Kuhn

Bilimsel geligmenin tarihi iizerine galigma yapan herkes sik sik, bir gekli
"bilimler tck midir ok mu?" olabilecek bir soru ile kargilagirlar. Normal ola-
rak bu soruyu kigkurtan, tarihscl anlatinin nasil kurulmasi gerektigine dair so-
mut sorunlardir; bu sorunlar, bilim tarihgisinden bir dizi konferansta ya da
kapsaml bir kitapta alan1 taramas: istendiginde ozellikle kritik bir hal ahir.
Bilimleri, sézgelimi matcmatikten baglayip oradan astronomiye, oradan da
fizige, kimyaya, anatomiye, fizyolojiyc, botanige vs. ilerleyerek, tek tek mi
ele almal1? Yoksa konusunun, gegitli miinferit alanlarin bir bilegkesi oldugu-
nu reddedip, biitiinselligi igersinde insanin doga hakkindaki bilgisi oldugu
seklinde mi yorumlamali? Bu takdirde tarihgi, miimkiin oldugu dlgiide biitiin
bilimscl konulan birarada cle almak, herhangi bir tarihsel kesitte insanlarin
doga hakkinda ne bildiklerini incelemek ve ydntem, felsefi iklimve genel ola-
rak toplumda meydana gelen degigikliklerin, tek bir gdvde olarak tasarlanan
bilimsel bilgiyi nasil etkiledigini izlemek zorundadir.

Daha ayrintih ve hassas bir gekilde betimlendiklerinde her iki yaklagimin da,
koklii gelenckleri olan ve gencllikle birbirlcriyle ilctigim kurmayan tarihgilik
tarzlari oldu@u goriilebilir.! Bilimi, farkh bilimlerin gevsek bir drgiisii olarak
yorumlayan birinci tarzi uygulayanlar, incelenmekte olan uzmanhk alanimn
hem deneysel hem teorik teknik igeriinin, soz konusu alanin gegmigte almig
oldugu bigimlerin gok dikkatli bir bigimde incelenmesinde 1srar ederler. Bu
oénemli bir erdemdir, ¢iinkii bilimler teknik faaliyetlerdir ve bilimlerin bu
icerigini gbzardi eden bir tarihgilik, bilimden tamamen farkli bir girigimin,
hatta kimi zaman tamamen tarihgi tarafindan vchmedilmig bir girigimin tari-
hini yazma tehlikesi ile kargi kargiya kalacaktir. Diger yandan, belli bir tek-

Bu deneme, 1972'de American Association for the Advancement of Science ile History of
Science Socicty'nin ortak bir oturumlannda, George Sarton'un anisina verilen konugmanin
gelistirilmig bir bigimidir. Konugmanin bir taslagi bir ay énce Comell Universitesi'nde
okunmugtu. Aradan gegen @i yil igersinde sayamayacagim kadar ¢ok meslekdagin yorum-
larindan yararlandim; 6zel bazi borglar dipnotlarda belinilecek. Burada ilgi alanlan be-
nimkiyle onidgen iki tarihginin, Thcodor Rabb ve Quentin Skinner'in tegvik ve
aydinlatma gabalanm kaydetmek istiyorum. Sonunda ortaya ¢ikan versiyon Annales'de
(XXX., 1975) yayinlandi. Ingilizce versiyonda gogunlugu Snemsiz bir iki degisiklik
yapum. [Yazi, Journal of Interdisciplinary Ilistorynin 7. sayisindan (Yaz,-1976) cevrildi.]
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nik uzmanhgin tarihini yazmay: hedefleyen warihgiler, gencllikle konularimn
simirlanmasinda bu alandaki son ders kitaplannin buyurdufiu tanimlamalan
temel almiglardir. Omegin scgtikleri konu clektrikse, clektrik etkisini
tamimlama tarzlan da modem fizigin verdifi tamma gok benzer. Bu tanim
cllcrinc alip, ilk, orta ve yakin ¢ag kaynaklarindaki uygun géndcrmelcri bul-
duktan sonra, doa hakkinda yavag yavas birikmekte olan bir bilgiyc dair
garpici bir kayitla kargstmiza gikabilirler. Ama sz konusu kayit, normal ola-
rak [clscfe, cdebiyat, tarih, kutsal metin ya da mitoloji diye tasnif edilegelmis
yapitlardan derlenmigtir. Bu tarz anlaular, tipik olarak, kendilerinin
"elcktrikscl” diyc gruplamig olduklan olgularin gogunun —dmcgin, yildinm,
kchribar ctkisi? ve clekurikli yilan baligi— soz konusu yapitlarin kendi
doncmlcrinde birbirleriyle iligkili farzedilmediklerini gormezlikten gelir. Insan
bu tiir anlatilan, "clcktriksel olan™n 17. yiizyildan 6nce bir konu tegkil cime-
digini kaydetmeden ve dolayssiyla o yiizyilda bu alanin dofmasina yol agan
scyin nc oldufuna dair cn ufak bir ipucu dahi clde edemedcen okuyabilir. Eger
tarihgi, ilgilenmckic oldufu déncmdc varolan girigimlerle ilgilenmek duru-
mundaysa, tck tek bilimlerin gelismesine iligkin gelenckscl anlaular, gok sik
olarak koklii bir bigimdc tarihgilikicn uzakur.

Bilimin tamamim tek bir girigim olarak dcgcrlendiren Otcki tarihgilik ge-
lencginc bdyle bir clcstiri ydncltilemez. Tarihgi ilgisini belli bir yilzyil ya da
ulusla sinirladsginda bile, varoldufiu farzcdilen girigimin, tarihscl ¢dziimleme
ile aydinlatilamayacak kadar kapsamli, tcknik ayrinuilara bagimh ve toplu o-
larak clc alindifinda belirsiz oldugunu farkcder. Bu yiizden, bilimi birmig gibi
degerlendiren tarihgiler, Newton'un Principia’st ya da Darwin'in Tiirlerin
Kdkeni gibi klasiklere saygilarini sunduktan sonra, bilimin cvrilmckic olan
igerigi iizerinde durmaktansa, bu geligmenin iginde ycraldifi eniclekiiicl, idco-
lojik ve kurumsal baglamin dcgigmesini incclerler. Bu yiizden modern ders
kitaplarinin tcknik igerigi onlan ilgilendirmcz. Bu tarz tarihgilerin bzcllikle
son onyillarda gikardiklar yapitlar sonuna kadar tarihscl ve kimi zaman da
son derecede aydinlaticr; bilimsel kurumlanin, degerlerin, ydntcmlerin ve
diinya goriiglcrinin gcligmesi, kugkusuz, kendi iginde ¢ok degerli tarihsel
aragurma konulan... Ama bilimlc ugrasanlarin kendilcrinin, bilimin geligme-
sinden ne anladiklan ilc aym scy olmadifimi tecritbe gosteriyor., Mcta-
bilimscl ¢evre ile belli bilimscl tcorik dencyler arasindaki iligki mesclesinin
dolayh, 1arugmali ve bulanik oldugu anlagihyor.

Bilimin tck oldugunu kabul edcn goriigiin, bu iligkinin kavranmasina katkida
bulunmasimin 6niinde ilkcler diizcyinde bazi cngeller var. Ciinki bu goriig bu
iligkiyi kavramak igin incclememiz gercken fcnomenleri, On kabulleri geregi

gozardi cdiyor. Belli J?E&WH?C%!&%‘N&?WMM&?%EW&““C katkida bulun-

mug olan felscfi ve toplumsal angajmanlar, bagka bir doncmde ayni disiplinin
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geligmesinin dniinde bir cngcl olugturabilir; déncmi sinirlandiracak olursak
bir bilimin gcligmesini, ilerlemesini tegvik eden faktorler bir bagkasi igin ¢ok
zararh olmug olabilir.? Dolayisiyla bilimscl geligmenin fiilen nasil gergek-
lcgmig oldugunu arastirmak isteyen tarihgiler, bu kogullarda, bu iki gelenck-
sel segencgin ortasinda gii¢ bir denge tutturmak durumundadirlar. Yani bir
yandan, bilimin tck oldugunu kabul cdemezler, giinkii tck olmadif agik, ama
diger yandan da konulanin gagdag bilimscl mctinler ve gagdag iiniversite
boliimlcrinin drgiitlcnme tarzlan tarafindan tasnif cdilig geklini dc kendileri
icin veri kabul edcmezler.

Dcrs kitaplan ve kurumsal orgiitler, tarihginin kcgfetmek zorunda oldugu
dogial aynmlar bakimindan iyi bircr yol gostericidirler ama incelenmekie olan
doncmc ait olduklan siircce... Bagka malzemelcrle birlikte, belli bir zamanda
siirdiiridlmckic olan bilimscl faaliyct alanlaninin, hig degilsc baglangig igin iyi
bir dokiimiinii verebilirler. Ancak bu tiir bir dokiimiin hazirlanmasi igin daha
bagidir, giinkii tarihgi sayilan faaliyctler arasindaki iligkiler, omcgin alanlar
arasindaki ctkilcgimin derecesi ve bir alandan digerine gegisin ne kadar kolay
oldugu hakkinda da bir scyler bilmck zorundadir. Bu tiir incclemeler sonucun-
da, yavag yavag segilen doncmdcki bilimscl girisimin karmagik yapisinin bir
haritas: ortaya gikmaya baslayabilir ve bilimlerin geligmesinde, entelcktiicl
olsun, toplumsal olsun mecia-bilimscl faktorlcrin karmagik etkisini
aragtirabilmek igin boylcsi bir haritamin varhfi vazgegilmez bir koguldur.
Ama yapsal bir harita kendi bagina ycterli degildir. Incclenecck cikiler alan-
dan alana dcfisligi olgiide, sdz konusu etkilcri incelemck istcyen tarihginin,
ilgilendigi alan ya da alanlarda, hi¢ dcgilse tcmsili bazi konulanin, fazlasiyla
uzmanlhk gercktiren tcknik konulan iizerinde dc galigmasi gerckecektir. Bilim
tarihindc olsun, bilim sosyolojisindc olsun, ilgili bilimin igcrifine dikkat
edilmcksizin araguinlabilccek konularin sayisi son derecede siirhdr.

Belirttigim tarzdaki tarihscl arasurmalar daha ycni bagladi. Bu aragtirmalarin
verimli olmasinin, benim ya da bagka birinin yapaca@ yeni galigmalardan

¢ok, demin andifaim birbirleriyle ilctisim kuramayan iki gelencgin goriiniirde
birbirlcriyle bagdagmaz olan iriinleri arasinda tekrar (ckrar yeni scntezler ku-
rulmasina bagh olacagina inamyorum.* Bu scntczlerin biitiin sonuglarinin
kismi ve gegici olmasi, mevcut bilgiler temcelinde sdylencbilceck olanlanin
simrlarim zorlamas: ve hauta kimi zaman agmasi: kagimlmazdir. Yinc de boyle
bir sonuglar kiimcsinin gcmaltik bir sunumu, hem "bilimlcr arasindaki dogal
aynmlann dcfismesi” demcekle ne kastettigimi 8mckleyebilir, hem de bun-
larin incclenmesinden kazamlabilecck geyler hakkinda bir [ikir verebilir.
Asafiida savunacaklanimin geligtirilmesinin sonuglarindan biri, modemn bilim-

Icrin kdkeni hakh@%i&?bﬂﬂﬂiﬁrﬁ\mﬁmﬂ% éﬁ{é% d‘inin, cok koklii bir

sckilde yeniden formiile cdilmesimi saglamak olabilir. Bir digeri ise, 19.
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yiizyilda ortaya gikuginda modem fizik disiplininin kurulmasina yol agan bir
yeniligi teshis elmck olabilir.

Klasik Fiziki Bilimler

Ana temamin ne oldugunu bir soru ile dilc getircbilirim. Bugiin fiziki bilim-
lerin kapsamu igersindc olan konulardan hangileri, daha kadim gaglarda uzman
faaliyctlerin ydncldigi odaklardi? Liste son derccede kisa. Astronomi listenin
cn eski ve geligkin bilegkesi; Hellenistik dsnemde bu alandaki aragturmalar, o
zamana kadar goriilmemig bir dlgiidc ilcrlcyince, astronomiye bir gift yeni
konu ¢klendi: Geomctrik optik ve statik (hidrostatik dc dahil olmak iizere).
Bu ii¢ konu —astronomi, statik vc optik— fiziki bilimlerin kadim ¢aglar
boyunca, siradan insanlarin ulagamayacag terminoloji ve tckniklere, ve
yalniz uzmanlar igin yazilmig bir litcratiire sahip aragtirma gelencklerinin ko-
nusu olan ycganc alanlart oldular. Argimed'in Yiizen Cisimler'iyle Ptole-
mi'nin Almagest'i bilec ancak gcligmig bir tcknik bilgiyc sahip olanlar 1a-
rafindan okunabilir, Ist vc clckirik gibi, daha sonra fiziki bilimlcrin
kapsamina alinan konular isc, kadim gaflar boyunca fclscfi spckiilasyon ve
tartigmalarda zaman zaman dcginilen ilging fenomenler olarak kaldilar.
(Ozcllikle farkh clektrikscl eikiler, bir kag "ilging fcnomenler” simifi arasinda
paylagtirilmigti.) Meslck sirrna vakif olanlann tckelinde olmak, kuskusuz bi-
limscl ilerlemenin teminau degildir, ama andifimiz iig alanda, bu sckilde tec-
rit cdilmelerini gercktirccek kadar batint bilgi ve tcknikler gercktiren ilerle-
mcler kaydcdildi. Dahast, cger somut ve goriiniicde kalici ¢dziimlcerin birik-
mesi bilimsel geligmenin bir 8lgitisyse, bu alanlar, daha sonra fiziki bilimler
olacak gcyin, tartigma goétiirmez bir gelisme gostermis yegane kisimlanyd.

Ancak o zamanlar bu ii¢ alan yalmz baglarina degil, bugiin artik normal ola-
rak fiziki bilimlcrin konusu sayilmayan iki farkh alanla —matcmatik ve ar-
moni— birlikic incclenirdi. Bu ikisinden matcmatik, astronomiden bile daha
cski ve geliskindi. M. O. 5. yiizyildan beri gcometrinin egemenliginde olan
matematik, fiziki ve tzcllikle mckansal biyiikliklerin bilimi olarak
wnimlanird1 ve kendi gevresinde kiimelcnmig diger dort konunun karakteri
iizerinde belirleyici bir cikisi vardi. Astronomi ve armoni, sirastyla konum
ve oranlarla ilgili olduklarindan, kelimenin tam anlamiyla matcmatikscldiler.
Statik ve optiksc, kavram, diyagram ve tcknik terminolojisini gcometriden
devralmigti ve gecometri gibi orlarda da aragtirma ve sonuglann scrgilenmesi
timdcngelimscl bir yapi igersinez yiiriitiilirdii. Bu kogullarda beklencebilecegi
gibi, Oklid, Argimed ve Plolemi gibi, alanlardan birine dncmli bir katkisi
olmug arasurmacxl:gcrg&rgwlgckm Kwphq%qflrg]ﬂ%f&m birinde dc hatiri
u

sayilir bir katkida bulunmugtu. Dolayisiyla bu besini, anatomi ve fizyoloji
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gibi digcer kadim uzmanliklardan ayirarak dogal bir kiime haline getiren sey
yalmzca geligmiglik diizeylen degildi. Tck bir grup tarafindan incelenen ve or-
1ak bir matcmatikscl mirasa sahip olan astronomi, armoni, matematik, optik
ve statik, bu yiizden burada birlikic gruplandinlarak, klasik fiziki bilimler ya
da kisaca klasik bilimlcr diyc amilacaklar.®> Bunlar ayn konular olarak saymak
bile anakronistik olabilir. Asagida sunacagim dclillerin de gosterccegi gibi,
oncmli bazi bakimlardan hepsi birlikic tck bir alan, matematik, olarak
tanimlanabilirler,

Klasik bilimlcrin birliginin bir 6n kosulu daha vardi vc bu 6n kogul bu yazi-
nmin dengesinde dncmli bir yer tutacak. Her ne kadar matcmatik dc dahil olmak
iizere beg alanin her biri a priori olmaktan ¢ok ampiriktyse de, kadim gagdaki
geligmiglik diizeyleri hassas gozlemlere gok az, deneye daha da az gerck duy-
malarina yol agiyordu. Gezegen ve yildizlarin harcketleri, kaldiraglar, aynalar
ve golgeler hakkinda kolayca yapilabilir ve ¢ogunlukla nitcl birkag gézlem,
dogada gcomctri bulmayi 6grenmig birinin gogunlukla son dcrecede giiglii ola-
bilen tcoriler geligtircbilmesi igin ycterli ampirik tcmel saghyordu. Bir son-
raki bdélimdc incclendigindc, bu genig gencllemenin goriiniirdcki istisna-
larinin (kadim gaglardaki sistcmatik astronomik gozlemlcrin yani sira, hem o
doncmde hem Ona Caglardaki igifin kinlmas: ve prizmatik renkler iizerindcki
gozlem ve dencyler) icmel iddiay: daha da pekigtirdigi goriilccek. Her ne ka-
dar, 6ncmli bazi bakimlardan matematik dc dahil olmak iizere klasik bilimlcr
ampiriktiysc dc, geligmelerinin gerckiirdigi veriler, gok miitevazi bir dlgekic
inccltilmig ve sistcmatize cdilmig giindclik gozlemlerin saglayabileccginin
simrlanini agmiyordu.® Bu alanlar kiimesinin, digcr bir dogal grubun, yazinin
baghgindaki dencysel gelencgin iiriinii olan grubun cvriminc katkida bulun-
maksizin geliscbilmesinin baghica nedenlerinden bin buydu.

Ikinci kilmeyc gegmeden dnce bir an igin, birinci kiimenin kadim ¢aglardaki
dogusundan sonra nasil gcligmis olduklanim gozden gegirin. 9. yiizyildan iti-
barcn Islamiyct'ie, klasik bilimlerin besi iizerinde de, gogunlukla kadim ¢ag-
lardakinc denk bir cknik yceterlilik diizeyinde galigildi. Optikic haur sayilir
ilerlemcler kaydcdildi ve cebir ckniklcrinin ve ilgileri basat olarak gecometrik
olan Helenistik gelencge yabanci bazi kaygilarin milddahalcsiyle, matcmatigin
merkezi ilgi noktasi belli bir blgiide kaydi. Latin Bau'da isc, bu gencl olarak
matcmatikscl olan alanlar, oniigiinci yiizyildan itibarcn, bagat olarak fclscfi-
tcolojik olan bir gelencge tibi kilindi ve dncmli yenilikler optik ve statik
alanlanyla simirh kaldi. Ama, bu alanlar Roncsans sirasinda yeniden Avrupali
bilgilcrin arastirmalarina konu olmaya baglamadan éncc de, kadim vc Islam
matcmatik vc astronomi gelencklerini olugturan cscrlerin dnemli bir kismi

korundu ve kimi Z%&&Igb%wlirgw%tggmé% ..zbl;?uzcrindc cahigild1.”

Roncsans sirasinda yeniden kurulan matematiksel bilimlcr, Helenistik scle-
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finc yakincn benziyordu. Ancak 16. yiizyilda bu alanlar iizcrinde gahigilirken
alunct bir konu giderck onlarla birlikic amlmaya baglandi. Kismen
ondordiincii yiizyilin skolastik tahlillcrinin sonucu olarak, ycrel harckcet, nitcl
dcgigme hakkindaki genel [elscli problemden ayrilarak, bagh bagina bir konu
halindc incclenmeyc baglandi. Kadim ve oraga§ felscli gelenckleri iersinde za-
ten gok geligmig olan harcket sorunu, giindclik gézlemlcrin driiniydii ve ge-
ncl olarak matcmaltiksel terimlerlc formiile cdiliyordu. Dolayisiyla, matcma-
tikscl bilimler kiimesine gok rahat bir gckilde dahil cdildi ve bu zamandan
sonra harcket sorunun gcligmesi ilc matematikscl bilimlcrin geligmesi birbir-
Icrine sik1 sikiya bagh kaldi.

Bu gckilde genigleyen klasik bilimler Roncsans'ian sonra da siki 6rgiilii bir
kiime olusturmaya devam ctti. Copcrnicus, astronomi konusundaki klasik
escrini yargilamaya ycterli oldugunu diigiindiigi izlcrgevreyi "Matcmatik ma-
tematikgiler igin yazilir” sozleriyle belirliyordu. Galilco, Kepler, Descartes ve
Necwton, matcmatikicn rahathkla ve her alanda dncmli sonuglar dofuracak
sckilde, astronomiyc, armoniyc, statige, optigc ve harckctin incclenmesine
gegebilen sayisiz 17. yiizyil isminden yalnizca birkag tancsidir. Ustclik armo-
ni kismen harig olmak iizere, bilyiik 6lgiidc matcmatikscl olan bu alanlar
arasindaki yakin iligkiler, gidcrck daha yogun bir incclemenin konusu olan (i-
ziki bilimlcrin simirlan klasik bilimleri aguiktan sonra bile, 19. yiizyila kadar
siirdii. Bir Euler'in, bir Laplacc ya da Gauss'un katkida bulundugu bilimscl
alanlar, Kepler ve Newton'un aydinlatuklar alanlarla neredeyse 6zdcgtir. Bu
listc, Oklid, Argimed ve Prolemi'yi de biiyiik 6lgiidc igercbilir. Dahasi, bu
tcknikler 1650°'lcrden baglayarak, daha sonra klasik kiimcyc siki sikiya
baglanacak olan bagka bir dizi konunun incclcnmesindc yogun olarak kul-
lamlmaya baglandif1 haldc, bir iki Sncmli istisna diginda, upki kadim scicflc-
ri gibi 17. ve 18. yiizyillarda klasik bilimlcr éizcrinde galiganlanin dency ve
hassas goézlemlcrle gok az igi oluyordu.

Klasik bilimlcr hakkinda son bir stz bizi yeni doncysel ydnicmleri tegvik
eden harcketi gozden gegirmeyc hazirlayabilir. Armoni digindaki ? biitiin alan-
lar, 16 vc 17. yiizyillarda radikal bir ycniden ingaya Libi tutuldu ve bdylcsi bir
doniigiim fiziki bilimlcrin bagka higbir alaninda gergeklcsmedi.® Matematik
geometriden, "'coss’ sanatt”,!9 cebir ve analitik gcometri olmaya doniistii; ast-
ronomi ycni merkczilegmig giincgin gevresinde daircscl olmayan yoriingeler
keglctti; harcketin incclenmesi tamamen nicel olan yasalarla donistiriildi; ve
optik dc, s1fin kinlmasi probleminin ilk kabul cdilir ¢oziimiinc ve ycni bir
gormc tcorisinc kavugtu ve renkler tcorisi de kokli bir sckilde degisti. Maki-
ncler tcorisi olarak kavranan statik goriiniiglc bir istisna olusturuyor. Ama
stvilar tcorisi, hid’%&%ﬁ’kiﬁﬂ'ﬁﬂﬁipm i igo piNe dcnizi"ni dc kap-

sayacak sckildc genigletildi, dolayisiyla o da yeniden inga cdilen alanlar



Bilimlerin Geligmesinde Maicmatik ve Deneysel Gelenckler 7;

arasinda sayilabilir. Fiziki bilimlcr, Batl diigiincesindcki daha gencl devrime,
klasik bilimlcrdcki bu kavramsal dOniigiimlcr aracihifiyla katuldilar. Do-
layisiyla, Bilimsel Devrim, fikirlerdcki bir devrim olarak anlagihyorsa, anla-
silmas1 gercken bu gelencksel, yan matcmatiksel alanlardaki degigimlerdir.
16. ve 17. yiizyillarda bilimlerde hayali dnem tagiyan bagka seyler de olduysa
da (Bilimsel Devrim yalmzca diigiincede bir devrim degildi), bunlann farkh ve
bir 8lgiidc bafimsiz tiirden oldufu goriiliiyor.

Bacon'un Bilimlerinin Ortaya Cikisi

Simdi yeni ve farkli bir aragirma alanlan kiimesinc dbnerck, yinc bir soruyla,
standart tarih yaziminda iizcerinde biiyiik bir kargasa ve anlagmazhgin hiikiim
stirdiigii bir soruyla baghyorum. 17. yiizyilin dencysel harcketinde yeni olan
hcrhangi bir sey vardiysa, bu ncydi? Baz tarihgiler, bilimin duyumlar
aracthfiyla edinilmig malumat iizcrine kurulabilecegi fikrinin kendisinin yeni
oldugunu iddia cuiler. Bu goriige girc Aristotcles, bilimscl sonuglann aksiyo-
maltik ilk ilkclerden gikarsanabileccgine inamyordu; Rbncsans'tn sonundan
Once insanlar onun otoritcsinden kitaplardansa dogayi inccleyccck kadar kur-
tulmamiglardi. Ama 17. yiizyil rctoriginin bu kalintlan sagmadir. Aristo-
tcles'in metodolojik yazilarinda yakin gozlemin geregii konusunda Francis Ba-
con kadar 1srarh olan birgok boliim vardir. Randall ve Crombie 13. yiizyildan
baglayarak 17. yiizyila kadar siircn ve gtzlem ve dencylerden gegerli sonuglar
tiirctmck igin kurallar gelistircn bir Orta Cag mctodoloji gelencgini tcghis
cderck incclediler.!! Descartes''n Regulae si ile Bacon'un Novum Organon'u
bu gelencge ok sey borgludur. Bilimscl Devrim sirasinda ampirik bir bilim
felsefesi bir yenilik degildi.

Digcr bazi tarihgiler, gbzlem ve deneylerin geregi hakkinda ne divgtinidlmig
olursa olsun, 17. yiizyilda insanlarin bunlan ¢ok daha sik olarak yapmaya
bagladiklanna isarct cdiyorlar. Bu genclleme kuskusuz dogru ama cski dency
bigimlcri ile yenileri arasindaki asli nitel fark: gdzden kaginyor. Cogunlukla
baglica propagandacisina alcn "Baconcu” diye adlandinlan yeni dencysel hare-
kete kaulanlar, klasik fiziki bilimlerdc mevcut olan ampirik unsurlan
geligtirip yayginlagurmakla kalmadilar; daha gok, bir siirc igin sclcfinin yerini
almaktan gok onunla yanyana varolamaya dcvam cden ycni bir ampirik bilim
tarz1 yaratular. Klasik bilimlerde dency ve sistcmatik gbzlemin zaman zaman
oynadify roliin kisaca bclirlilmesi, ampirik pratiin eski bigimiyle, 17.
yiizyildaki rakibi arasindaki nitcl farklan tcghis ctmemizi saBlayacakur.

Yakindan incclendigindc kadim ve onta caff gelencklerindeki deneylerin gogun-
lufunun, sonucu g etk Eglfcwr"i‘ﬁ@i'r ) 'kéi%%fﬁ(aﬁtw&i?rilcbilccck olas: bir
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Solda, atla ¢alistirilan bir bucargat; sagda tek

bir su degirmeniile hareket ettirilen bir dizi em-

mebasma tulumbanin, Agricola'nin De Re me-

tallica'sinda yeralan temsili resmi. Asil adi

Georg Bauer olan ve ddonemin evrensellestirici

egilimleri dogrultusunda adini Latincelestirerek

Georgius Agricola imzasini tercih eden Agrico-

la, Ronesans'in sanat¢i muhendislerinin tipik

temsilcilerinden biriydi. Saksonya'nin Glachau

kasabasinda dogan Georg Bauer, soylu bir ai-

leden gelmedigi halde dnce Leipzig, daha son-

ra Bologna ve Padua uUniversitelerinde tip (do-

gal bilim ve felsefenin yani sira) egitimi gérme

imkanini buldu. Tipik bir temsilcisi oldugu kesi-

min diger Uyeleri gibi o da, gérmus oldugu kla-

sik egitime karsin, zanaat, imalat ve genel ola-

rak pratikle ilgisini hi¢bir zaman yitirmedi.

Olumunden bir yil sonra yayinlanan basyapiti

De Re metallica'da, yalnizca yasadigi dénemde

Saksonya'nin Erzegebirge havzasinda faaliyet

goOstermekte olan ocaklarda kullanilan teknik-

ler, islenen madenler ve kaliteleri hakkinda bilgi

vermekle kalmiyor; klasik metinlerde maden-

lere yapilan gondermelerden hareketle kadim

caglarda varolan ocaklarin yerlerini, hangi ma-

denleri islediklerini ve ne tur mulkiyet iliskileri

cercevesinde faaliyet gosterdiklerini tespit et-

meye c¢alisiyordu. Agricola'nin temsilcisi oldu-

gu kesim, kanalizasyon ve savas sanayii gibi

toplumsal hizmetleri yerine getirmenin yani

sira, ¢ok daha agikca siyasal olarak tarif edile-

bilecek islevleri de Ustlenebiliyorlardi. Ancak

buginden bakildiginda Agricola'nin ve diger

humanistlerin dénemlerinde almis olduklari siyasal tavirlarin tutarsiz gérinmesi, neredeyse kacinilmaz. 16.
yuzyilda siyasal zemini belirleyen en dnemli kutuplasma, Protestanlikla Kilise arasinda olaniydi. Oysa omru
boyunca bir katolik olarak kalan Agricola'yi Chemnitz belediye baskanliina tayin eden, katoliklerin en
onemli siyasal temsilcisi, Kutsal Roma Cermen imparatoru V. Karlos'a kendi 6zel temsilcisi olarak gon-
deren Saksonya elektorii Dilk Moritz, protestan bir prensti. Ustelik, bu bakimdan Agricola munferit bir 6rnek
de degildi; Fransiz matematik¢i Vieta'nin, Floransak bilgin Galileo’'nun, Felemenk filolog Erasmus'un,
himanist prens Henri de Navarre'in ve digerlerinin hayatinda boéylesi "yalpalamalara" sikga rastlamak
muamkdan.

Sorun, belW de, Agricola’nin mensubu oldugu kesimin "himanist" diye nitelendirilmesinden kaynaklaniyor.
"Humanizm" ile skolastik gelenek arasindaki ¢atisma, populer duzeyde sik sik iddia edildigi gibi, din ile din-
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sizlik arasinda degildi. Sorun her iki taraftan
da, acik¢a teolojik bir sorun olarak
goruluyordu. Cok kabaca ifade edecek olur-
sak: Kilise olsun, protestanlar olsun (ve hatta
deistler olsun) Tanri, dunya, insan iligkilerini
"Yaradan-yaratik” metaforu cergevesinde yo-
rumlamaya devam ediyorlardi. Oysa
"himanistler" i¢in diinya ve insanlar Tanri'nin
suretleriydiler; Tanri bir Yaradan olarak degil,
kelimenin tam anlamiyla, tuketilmez bir anlam
(méana) olarak vardi: "Tanri'ya sonsuz diyorum,
cUnkU kendisi sonsuz olarak ve tamamiyla,
dinyanin her bir parcasinda vardir... S6z ko-
nusu olan sonsuzluk micessem boyutlarin ve
kitlelerin sonsuzlugu degil, dogalarin ve
turlerin sonsuzlugudur" (Giordano Bruno). Do-
layisiyla her bir doga ve tur, kendi sonsuzlugu
icinde Tanri'nin sonsuzlugunu barindirir; daha
dogrusu her iki sonsuzluk, diinyanin sonsuz-
luguyla Tanri'ninki, 6zdestir. R6nesans'in
gozlem ve deneye bu kadar buyik bir sevkle
yOnelmesinin berisinde de, diinyanin tamamini
ve her bir pargasini Tanri'yla 6zdeslestiren bu
teolojik zihniyet yatiyordu. Siyasete doénecek
olursak... Protestanlikla Kilise arasindaki
miucadeleyi belki de hiimanistler de, bizim gibi,
siyasal bir mucadele olarak yorumluyorlardi.
Ancak onlar i¢in guindelik davraniglarin her biri
ve tamami, hi¢ degilse potansiyel olarak, iba-
dete iliskin bir boyut iceriyordu; dolayisiyla bir
micadelenin siyasal olmasi, kismi olmasiyla
esanlamliydi. Dinyanin butinselligi ile 6zdes
oldugu surece kutsal olan sinirlandirilamaz, kurumsallastirilamaz. Her tekin, par¢anin kutsal olmasi ama
diger yandan hicbir parganin, bir parca oldugu digerlerini olumsuzladigi strece kutsal olani
tuketememesi... Giordano Bruno'nun diri diri yakilmasina neden oldugu gibi, belki de Cesare Borgia’hin
gunahkarhginin berisinde yatan da bu "hakikatin™ gerilimiydi. Protestanlarin yaninda da barinamayan Bru-
no sekiz yil siiren durusmasinin bir noktasinda soyle demisti: "Sahiden horozlara, timsahlara, sogan ya da
turplara ibadet etmis olan bir millet yoktur. Hepsi de bunlarin iginde i1sildamakta olan ilaht ilkeye ibadet
ederler; bu ilke farkli yer ve zamanlarda ayni derecede fani nesnelerde isildayacaktir." Giordano'nun engi-
zisyonla girdigi micadele kutsal olanin tanimi lGzerindeydi. Onun 6liminden 33 yil sonra Galiieo engizis-
yonla karsi karsiya kaldiginda muiicadeleyi siyasal bir micadele olarak yorumlayacak, bir adim geri atacak,
ait oldugu dinyaya ait kalmay! tercih edecekti; onun ait kalmay! tercih ettigi dinya hala sonsuz ve kut-
saldi.
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durumun zihinde ingasindan ibaret olan "diisiince dencyleri” oldugu goriiliiyor.
Ozclliklc optikie bagka tiirden deneyler de yapilmig ama tarihginin yazinda
kegfettiBi belli bir deneyin gergek mi zihinsel oldujuna karar verebilmesi son
derecede giig. Kimi zaman nakledilen sonuglar bugiin clde edcccklerimizie
uyugmuyor; bagka bazi durumlarda anlatilan cihazlarin o zaman mevcut olan
malzcme ve tekniklerle yapilabilmesi miimkiin degil. Tarihsel kararin nasil
verilmesi gerektigine dair gergek sorunlar ortaya ¢ikiyor ve bu tiir sorunlar
Galileo iizerine galtganlanin bilc bagina bela oluyor. Dency yapmig olduguna
kusku yok ama Galilco ayn1 zamanda orta ¢agin diisiince dencyleni gelencgini
cn yiiksck bigimine kavugturmug insan olarak da kayda dcger. Maalcsef de her
zamal:2 kargimiza hangi kimligiylc ¢tkmakta oldugunu anlamak miimkiin
degil.

Son olarak da, yapilmig olan dencylerin daima iki hedefien birine yoneldigi
goriiliyor. Baz1 dencyler bagka yollardan cdinilmig bir sonucu gystermek igin
yapilmig. Roger Bacon, alevin teni yakma yetencginin, ilkcce, gikarsana-
bilecegini, ama insan zihninin hataya olan cgilimi hesaba katilarak insanin
clinc aleve tutmasinin daha iyi olacagini yaziyor. Kimi gok dncmli sonuglar
vermig diger bazi dencyler isc meveut teorinin ortaya atmig oldugu bir soruya
somut bir ccvap bulmak i¢in yapilmig. Bunlann 6nemli Srneklerinden biri
Ptolemi'nin, 1g1f1n suyla havanin sinirindaki kirilmasi iizerine yapug: dency.
Digecrleri arasinda orta ¢agda giinisigini su dolu kiirclerden gegirerck renk clde
ctme deneyleri sayilabilir, Descartes ve Newlon prizmatik renkler dizerinde
¢aligirken bu kadim ve daha da gok orta gaga ait gelencgin izindc yliriiyorlardi.
Astronomik gdzlcmlerin de bunlara oldukga yakin bir 6zclligi vardir. Tycho
Brahc'den dnce astronomlar gokleri sistematik bir sckilde aragurmig ya da ge-
zegenlerin harcketlerini izlemig degildi. Gezegenlerin ufukta ilk gdriinme an-
lannm, kargitliklann ve zamanlama ve konumlanmalarinin yildiz haritasi
¢tkarmak ya da mevcut teorinin parametrelerini saglamak igin gercken standart
burglagmalan kaydetmeklc yclinmiglerdi.

Bu ampirik tarzi, Bacon'un cn ctkili savunucusu olacag tarz ile kargilagtnn.
Bu tarzin Gilbert, Boyle ve Hooke gibi uygulayicilan deney yaptiklannda, na-
dircn zaten bilinen bir scyi gdstermeye ya da meveut teorinin sinirlarim
genisletmeyc yarayacak bir ayrintiyr belirlemeyce ¢aligiyorlardi. Daha ok, o
giinc kadar gézlcnmemig ve sik sik da varolmamig kogullarda doganin nasil
davranacagini gézlemeye galigiyorlardi. Tipik iirtinleri, bilimsel bir tcorinin
ingasi i¢in 6n kosul olduguna inandiklan bir siirii verinin yi§ildig1 dcvasa
dogal ya da dencyscl tarihlerdi. Bu tarihler yakindan incelendiklerinde, deneyle-
rin scgim ve diizenleniglerinin, yazarlann sandigindan daha az tesadiifi oldugu

goraluyor. En ges G5QdoaiRpsem it siepleg iomar va da parca-

ciklar tcorisinin versiyonlarindan biri tarafindan yonlendiriliyorlar. Do-
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layisiyla tercihleri pargaciklanin bigim, diizenlenig ve harcketerini gdsicrmesi
olasi dencylerden yanayds; ick tck aragtirma raporlanini biraraya getirmelerinin
berisinde yatan analojiler hep aym metafizik angajmanlan ifade cdiyor.!® An-
cak baglangigta metafizik tcoriyle tekil deneyler arasinda bir ugurum varda.
Cogu 17. yiizyil dencyciliginin berisinde yatan pargacikgilik, nadiren belli bir
dencyin yapilmasimi gererktiriyor ya da belli bir dencyin ayrintili sonuglarim
ongoriiyordu. Bu kogullarda dencye biiyiik bir deger atlcdiliyor, teoriden isc
yakimihiyordu. Ikisi arasinda yeralan ctkilegim biiyiik 8lgiide bilingdigi bir
diizeydc gergeklegiyordu.

Deneyin rolii ve statiisii hakkindaki bu tutum, yeni dencysel harcketi eskisin-
den ayirdeden yeniliklerden yalmizea biringisi. Bir ikincisi Bacon'un kendisinin
"aslan1 kuyrufundan yakalamak" dcdigi tiirden dencylerin vurgulanmasiyda.
Bunlar, dogayi insanin ccbri miidahalesi olmadif takdirde asla gorillmeyecck
kogullara zorlayan dencylerdi. Bir baromctrenin vakumuna ya da hava pom-
pasina strayla tahil, balik, farc ve gegidi kimyasallar koyan insanlar yeni ge-
lenegin tam da bu ydniinii drnckliyorlardi.

Baromctrclerden ve hava pompalanindan sbzcttiimizde Baconcu harcketin
iigiincii ve belki de en garpicr yeniligini aydinlatmig oluyoruz. 1590'dan 6nce
fiziki bilimlcrin arag¢ ccphancligi, yalnizca astronomik gézlem araglarindan
oluguyordu. Bunu izlcyen yiizyil, teleskoplarin, mikroskoplarn, tcrmometre-
lerin, baromctrelerin, hava pompalarinin, elcktrik detcktorlerinin ve sayisiz
yeni deneysel aracin hizla alana girmesine ve kullaniimasina tanik oldu. Aym
donem, dofay: 6grenmceyce galiganlanin cskiden yalnizca pratik zanaatkarlann
isliklerinde ya da simyagerlerin hiicrelerinde bulunan kimyasal avadanliklan
kullanmaya bagladiff1 déncm oldu. Yiizyildan kisa bir siirc igersinde fiziki bi-
limler aragsal oldu.

Bu bariz dcgigikliklere, aralarindan birinin ozcllikle 6n plana gikug ¢egitli
diger degiigiklikler cglik eui. Diigiince dencylerini kiigiimscycn Baconcu dency-
ci, deneylerin hem hassas hem dc ctrafh bir sekilde anlaulmasinda israrhiydi.
Bu 1srann sonuglarindan biri eski dencyscl gelenckle girigilen, kimi zaman
cglenceli de olabilen gaugmalardi. Omegin Robert Boyle, hidrostatik hakkin-
daki bir kitabindaki ilkelerde itiraz edecck bir yon bulamadif halde, kilapta
bol bol yer alan ve agikga zihinsel olarak ilkelerc uysun diye imal cdilmig
oldugu belli olan dencylerden iiirii Pascal'i yerden yere vuruyordu. "Mosyd
Pascal bize insanin nasil olup da alu metre derinliginde bir kiivetin iginde
ayagiinda bir bardak dengeleyerek oturabilccegini stylemiyor,” diyc yakini-
yordu Boyle. "N¢ de diger baz1 deneylerinin gercktirdifi hassas araglan yapa-
bilecck insaniisti zanaatkarin_nasil bulunabilecegini soyliyor."'* Boyle'un
igindc yer aldi geleREEHE TR riTen WPHEHAREP Bencylerin gergekicn
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yapilmig olduguna dair en ufak bir kusku duymaz. Boyle'un kendisi sik sik
tanklarimin adlarim, kimi zaman soyluluk beratlaniyla birlikte verir.

Baconcu harcketin yeniligini kabul cttifimize gore, bu harcketin varlhig bili-
min geligmesini nasil ctkilemigtir? Klasik bilimlerin doniigiimii iizerindc Ba-
conculugun ctkisi ¢ok azdwr. Bazi dencylerin bir rolii oldu ama bunlarin hepsi
de koklerini cski gelenckte buluyordu. Newton'u "renkler diye bilinen su
Ovgiiye deger fenomen”i incelemek igin saun aldifs prizmalar, su kiircleriyle
yapilan orta ¢ag dcneylerinden tiiremisti. Egik diizlem ise yalin makincler
zerine yapilan klasik ¢galigmalardan devralindh. Fiziki bir arag olarak gergi bir
yeniliktiyse de, sarkag her seyden dnce ortagagin itki (impetus) tcorisycnleri-
nin sorunlarimin cisimlegmesiydi ve tircgmektc olan gergin bir tclin osilas-
yonlan ve diinyanin mcrkezinden diigen ve sonra tckrar oraya diigen bir
govdcnin harcketleriyle bir arada cle alimyordu. Barometre dnce, Galileo'nun
doganin bogluktan duydugu korkunun sinirlarini "gbstieren” diigiince dencyini
gergeklestirmek iizere, sizintis1 olmayan, su dolu bir pompa kolu olarak, yani
hidrostatik bir alet olarak tasarlanmig, dyle ¢dziimlenmigti.'> Ancak yeterli
bir vakum iirctildikten ve hava ve irtifaya bagli olarak siitun yiiksckligindcki
degiskenlik kamtlandiktan sonra o da, gocugu olan hava pompast ile birlikie
Baconcu gelenegin alet dolab igindcki yerini aldi.

Bir bagka nokta da, gok dncmli olmakla birliktc bu dencylerin biiyiik dlgiide
benzersiz olmasi ve hepsi de bu kadar etkili olmalarini, klasik bilimlerde on-
lar1 ¢agirmug olan tcorileri kargilamaktaki basarilarina borglu olmalan Toricel-
li'nin barometre dencyiyle Galilco'nun ciik diizlem dencylerinin sonuglan
biiyiik 8lgiide ongoriilmiigli. Eger Ncwton'un, klasik gelenckie Ptolemi‘den
Kepler'c kadar herkesin aramig oldugu 1g1gin kinlmast yasasindan yararlanma
imkim olmasayd prizma dencyi, renkler teorisini doniigtisrmekte gelenckscl
scleflerinden daha cikili olamazdi. Aymi gerckgeden &tisrii, Newton'un denc-
yiyle 17. yiizyilda, karigim, sapma ve polarizasyon gibi nitcl bakimdan ycni
optik ctkilerin varligim gostercn diger gelenckscl olmayan dencyler arasinda,
sonuglan bakimindan bariz bir kontrast vardir. Digerleri klasik bilimlerin
iiriinii olmadiklarindan, onun (corileriyle kolay kolay karsilanamazlard: ve bu
yiizden 19. yiizyilin bagina kadar optigin geligmesi iizerinde haun sayilir bir
cikileri olmadi.

Bir kistm son derecede gerekli olan kayitlar konduktan sonra Alexandre Koyre

ve Herbert Butterficld sonunda hakli gikmig oluyorlar.'® Klasik bilimlcrin Bi-

limsel Devrim strasindaki doniigiimiinii, bcklenmedik bir dizi deneysel bulgu-

dansa fcnomenlcre yeni bir tarzda bakiliyor olmasina baglamak, daha dogru ve

kesin bir agiklama olur, Dolalx_ls}»{li%lﬁ, Ko\xr_é'nin kendisi de bagta olmak iizere
ct1

bazi tarihgiler, BacOfcy Hafek fohin gcr]'it r?fgg?rgc,e?ﬁ%ﬁan higbir 6nemi ol-
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mayan bir sahtekarlik olarak betimlediler. Ancak bu degerlendirme de, tipki
zaman zaman gayct hirgin bir gekilde kargt giktifi degerlendirme gibi, bilim-
lerin tck oldugu inancinin bir riiniidiir. Baconculuk klasik bilimlerin gelig-
mesine ¢ok az katkida bulunduysa da, gogunun kokleri gegmigteki zanaatlerde
yatan bir siirii yeni bilimsel alanin dogmasina yol agt. lIk verileri denizci pu-
sulalanyla ilgili dencyimlerden kaynaklanan manyctizm galigmalan verilebile-
cck orncklerden biri. Elcktrik ise, miknatisin demir cevherini ¢ckmesi ile
siintiilmiis kehribann samam ¢ekmesi arasindaki iligkiyi kegletme ¢abalanyla
ortaya ¢ikmig oldu. Ustelik bu her iki alan da, daha sonraki geligmelerini,
yeni, daha giiglii ve daha hassas araglann geligtirilmesine borglu oldular. Bun-
lar yeni Baconcu bilimlerin tipik 6rnckleri. Agagi yukan aym gencllemeler
1sinin arastirilmasina da uygulanabilir. Uzun bir siire fclsefi ve ubbi gelenck-
ler igin bir spckiilasyon konusu olmug 1s1, tcrmomectrenin icadi ile sistematik
bir inccleme konusu haline geldi. Kimyanin durumu isc farkh ve ¢ok daha
karmagik... Baghca arag, miyar ve tekniklerinin gogu Bilimsel Devrim'den
gok Onceden beri geligtirilmig durumdaydi. Ama 16. yiizyilin sonuna kadar
bunlar zanaatkarlann, eczacilarin ve simyagerlerin miilkiyctinde kaldilar. An-
cak i§ grme tcknikleri ve zanaatlar yeni bir degerlendirmeye tibi tutulduktan
sonradir ki, dencysel yontemlerle doga hakkinda bilgi cdinme faaliyetlerinde
diizenli bir sekilde kullanilmaya baglandilar.

Bu alanlar ve onlar gibi nice digerleri 17. yiizyilda daha yeni bilimsel [aaliyet
odaklart halinc gelmis olduklan igin, burada habirc yeni bazi dencysecl etkile-
rin kegfinden daha garpici ddniigimlere rastlanmamasint normal kargilamak
gerckiyor. Eger ayrintilt kestirimler iiretebilecck tutarli bir teoriye sahip ol-
mak bir bilimsel alanin geligmigliginin olgiitilyse, o zaman 17. ve 18.
yiizyilin biiyiik bir kismi boyunca Baconcu bilimler azgeligmig kaldi. Gerek
araguirma yazinlan gerckse biiyiime tarzlan klasik fizifinkindcnse, bugiinkii
bazi toplumsal bilimlcrde goriilenc benziyordu. Ama 18. yiizyihin ortasinda
bu alanlardaki dencyler giderck daha sistematik bir nitclik kazanmaya ve
Ozellikle aydinlatict oldugu diisiiniilen scgilmig bazi fenomenler gevresinde
kiimelenmeye bagladi. Kimyada yer degigimi tepkimeleri ve doyma yeni
Onem kazanmaya baglanan konulards; clcktrikie ilctkenlik ve Leyden kutusu;
termomeltre ve 1sida sicaklhk kangimlar. Ayn zamanda pargacik kavrami ve
digcer kavramlar giderck bu 6zcl deneyscl alanlara uyarlaniyordu; kimyasal ilgi
ve clektriksel sivilar ve atmosferleri, bu uyarlanmanin en iyi bilinen
omcklerindendir.

Bu kavramlan kullanan teoriler uzun bir siire nitcl ve buna bagl olarak belir-
siz olmaya dcvam ctli ama yine de, 18. yiizyilin bagindan énce Baconcu bi-

limlerde gbriilmcmi;cm;spzy,;myk%mﬁg@sgﬁ&g’rg%%(bdcki ick tek deney-

lerle sinanabiliyorlardi. Dahas:1 yiizyilin son iigtc birinc girildiginde, her
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alanin merkezini bu tiir sinamalarin iggal ctmeyc baglamasiyla, Baconcu bi-
limler klasik bilimlerin kadim gagdaki durumuna gok benzer bir statii kazand.
Elcktrik ve manyctizm Acpinus, Cavendish ve Coulomb'un; 1s1 Black,
Wilcke ve Lavoisier'nin ¢ahgmalarinda; daha tedrici ve ikircikli bir bigimde
de olsa kimya Lavoisicr'nin Kimya Devrimi'nden daha geg olmayan bir tarihte
gcligmig bilimler halini aldilar. Bir sonraki yiizyihin baginda 17. yiizyilin ni-
tel bakimdan ycni optik buluglan ilk kcz daha cski optik bilimi tarafindan
Oziimsendi. Baconcu bilim, 17. yiizyildaki kuruculaninin her zaman metodolo-
Jilcrini degilse de imanlarim hakli gikararak riigdiini ispat ctmigti.

Olgunlagmakta olduklan ikiyiiz y1l boyunca Baconcu bilimler, "klasik” diyc
andigimiz bilimlerle nasil bir iligki kurmustu? Sorun gok fazla incclenmig
degil ama ccvabin, "gok fazla iligki kurmamiglard: ve kurduklan iligki de
haun sayilir entelektiicl, kurumsal ve bazen siyasal giigliikler pahasina kurul-
mustu” olacagim samyorum.19. yiizyilin bagina kadar Baconcu ve klasik
kiimcler ayn kaldi. Kabaca sdylendiginde klasik bilimler hep birliktc
"matcmatik” diyc gruplandinhyorlardi, Baconcu olanlar isc "dencyscl felsefe”
ya da Fransa'da oldugu gibi "physique cxpcrimentalc” diye; cczacilik, tip ve
gesitli zanaatlerle baglarim koruyan kimya isc kismcen ikinci gruba, bazi alan-
lan bakimindan isc daha pratik bazi uzmanliklara dahildi. 7

Klasik bilimlcrle Baconcu bilimler arasindaki bu ayngma Baconcu olanlarin
dogusundan itibarcn izlenebilir. Bacon'un kendisi yalnizca matematige degil,
klasik bilimin biitiin yari-timdengelimse! yapisina siiphcylc bakiyordu. Za-
maninin cn iyi bilimini kavramadif igin onunla alay cden clegtirmenler me-
sclenin esasim gozden kaginyorlar. Kopemik'giligi Plolemi sistemini tercih
cuigi i¢in reddetmedi. Her ikisini de, bu kadar karmagik, soyut ve maicmatik-
scl sistemlerin doganin nc anlagilmasina nc de kontroliine katkida bulunabi-
lecegine inandifindan reddetti. Onu izleyen dencycilerse, gencllikle Koper-
nik'in kozmolojisini kabul ctmckle birlikic, klasik bilimlerde galigmak igin
gerckli matematikscl beceri ve bilgileri edinmediler bile. Bu durum 18. yiizyil
boyunca siirdii; Boylc ve Hookc kadar, Franklin, Black ve Nollct dc aym du-
rumu scrgiliyorlar.

Tersinden bakildifinda durum daha ikircikli. Ortaya gikig ncdenleri ne olmug
olursa olsun, Baconcu harcket daha once kurulmug klasik bilimler iizerinde de
cikili oluyordu. Ycni araglar bu alanlarda da vc dzcllikle astronomidc kul-
lamilmaya baglands. Veri nakletme ve degerlendirme standartlan degigti. 17.
yiizy1hn son on yilina vanldifinda Boylc'la Pascal arasindakine benzer bir
¢augma aruk tasarlanamaz halc gelmigti. Ama daha 6nce de belirtildigi gibi
bu gcligmelerin ctkileri sonucunda mc,z,dana §clcn, klasik bilimilcrin doga-
sinda asli bir dcgis%i(clﬁ'?ctsﬂzcgﬁ':tc}%tﬁgi%ﬂ incSsdqire iydi. Daha onccleri de
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astronomi araglardan, optik dencylerden yararlanmigty; giplak gozle, gozlemle
niccl tcleskopik gozlemin kargilikli avantajlart konusuna 17. yiizyil boyunca
kugku cgemen oldu; sarkag bir yana birakilacak olursa, mckanigin araglari
arastirmadan gok pedagojik amaglara hizmel ediyordu. Bu kogullarda Baconcu
bilimler klasik olanlar arasindaki ideolojik mcsafc azalmakla birlikic ortadan
kaybolmaktan uzak kaldi. 18. yiizy:l boyunca klasik bilimlcrin baglica
aragtirmacilan gok az dency yapt, yeni dencyscl alanlardaki geligmelere daha
da az katkida bulundular.

Galileo ve Newton goriiniirdcki istisnalar. Ama aslinda yalnizca Newton
gergek bir istisna ve her ikisi de klasik-Baconcu ayriminin dogiasini daha iyi
aydinlauyorlar. Lincei'nin magrur bir ilycsi olan Galilco, aym zamanda te-
leskopun, sarkag tertibatinin, termomctrenin ilk bigimlerinden birinin ve
diger bazi alctlerin geligsmesine katkida bulunmugtu. Burada Baconcu diye
anilan harcketin bazi cephelerine 6nemli bazi bakimlardan katilmig oldugu
agtk. Ama Leonardo’'nun da meslck hayatinin gsterdigi gibi, araglarla ya da
miihendislik konulanyla ilgilenmck insani deneyselci yapmaya yetmiyor ve
Galilco'nun bilimin dencyselci veghesi kargisindaki bagat tavri hep klasik
tarzin sintrlan iginde kaldi. Zaman zaman, zihninin giiciniin betimledigi de-
neyleri yapmasini gercksiz kildifini ilan cderdi. Bagka bazi durumlarda,
omcgin su pompasinin sinirliliklarin gézden gegirirken, higbir ey sdylemeyc
gerck duymadan mcvcut tcknolojinin kapasitesini agan cihazlardan yararlan-
maya baglardi. Boylc'un Pascal'a yonelttigi clestiri hi¢ degistirilmeden Gali-
leo'ya da yoncltilcbilir.

Egitimini Ingiliz Baconculugunun cn tcpe noklasina ulagmig oldugu yillarda
gbren Newton, hig kugkuya yer birakmayacak gckilde her iki gelencgin de
igersindc yer aldi. Ama bunun sonucu, 1. B. Cohen'in 20 yil 6ncc vurguladif
gibi Newton'un ctkisinin, birinin kaynag1 Principia, ikincisininkiyse Opticks
olan iki ayri dogrultuda yayilmas: oldu.'® Bu tespit, Principia'min nct bir
sckilde klasik bilimler gelencgi iginde yer aldiffi halde, Opticks'in Baconcu
harcket ile iligkisinin aym derccede diiz olmadifi hesaba katlldif takdirde,
dzcl bir dncm kazaniyor. Konusu optik gibi daha dnceden geligtirilmig bir
alan oldugu igin Ncwion burada scgilmis dencylerle Icoriyi kargilagtira-
biliyordu ve bagarist da bu kargilagtirmalarin sonucu oldu. Expcrimental His-
tory of Colours't Ncwion'un iizerine teorisini inga ctmig oldugu deneylerden
bazilarini igeren Boyle, boyle bir ige kalkismadi, sonuglarinin izlenmesinde
yarar olabilccek bazi spekiilasyonlan ihsas cuigini soylemckle yetindi. Op-
tikc'in ikinci kitabinda ilk iglencn konu olan "Newton halkalari"ni kegleden
Hookc da verilerini gok benzer bir tiarzda biriktirmigti. Oysa daha segici davra-
nan Newton bu veriierdep PB#%{aipiﬂ%\ﬁu'ﬁﬁbsiﬁirQnYé\{%?B‘“d' upki giindelik

hayaun sagladifii cok daha harcidlem malumatlardan yararlanan klasik ge-
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lenege mensup sclefleri gibi. Kimya, clektrik ve 1s1 gibi yeni Baconcu konu-
lara ddndiigi Opticks'in "Sorular”inda bile, biiyimckte olan dencysel yazindan
teorik sorunlan aydinlatabilecek belli gézlem ve dencyleri segti. Yeni olug-
makta olan bu alanlarda heniiz optiktckine denk derinlikte baganlar elde etmek
miimkiin degildi gergi ama yinc de 18. yiizyilin nisbeten daha segici ve sis-
tematik Baconculan igin son derecede zengin bir esin kaynagi olacak, kimya-
sal ilgi gibi kavramlar "Sorular"in orasina burasina scrpigtirilmigti. 18.
yiizyilda sik sik ycniden geri dondiikleri "Sorular”"da Baconculann buldugu,
deneyden Baconcu olmayan bir tarzdan yararlaniimastydi, ancak Newton'un
aym zamanda derin bir gckilde klasik bilimsel geleneksel gelenck iginde yer
aliyor olmasinin miimkiin kildif bir basari.

Ama Newton'un kita Avrupasinda yagayan Huyghens ve Mariotte gibi
¢agdaglan kismen harig tutulacak olursa, Newton 6megi emsalsizdi. Baglangi-
cinda Newton'un bilimsel cserinin tamamlanmig oldugu 18. yiizyil igersinde
iki gelenckte birden yer alan kimse olmadi. Bu durum bilimsel kurumlann ve
mesleklerin hig degilse 19. yiizyil bagina kadarki geligmesine de yansidi. Her
ne kadar bu konuda daha gok aragtirma gerckiyorsa da, sdylcyeccklerin daha
sonraki aragtirmalarin inceltccegi orgiiniin kaba yapisi hakkinda bir fikir ve-
recegini samyorum. Hig degilsc temelleri diizeyinde klasik bilimler ortagag
iiniversitclerinin standart mi(redatlan igersinde yerlerini almiglardi. 17. ve 18.
onlara aynlan kiirsiiler artu. Gerek bu kiirsiilerde ders verenler gerekse Fransa,
Prusya ve Rusya'da yeni kurulan ulusal bilim akadcmilerine atananlar,
gelismekte olan bilimlre katkida bulunanlann baglicalaniydi. Amator terimi
17. ve 18. yiizyilda bilimlc ugrasan herkes igin ayrim gozetmek igin kul-
laniliyorsa da, bunlardan higbirini dyle nitclemck dogru olmaz. Oysa Baconcu
bilimle ugrasanlar, cczacilikta, sanayide ya da up okullarinda ig bulan kimya-
gerler diginda, amatordii. Universitelerde 19. yiizyilin ikinci yansina kadar
diger deneysel bilimlere yer yoktu. Her ne kadar bazi deneyselciler ulusal bi-
lim akademilerinde mevki cdinebildilerse de, gencllikle buralanin ikinci stmf
vatandaglaniydilar. Yalmzca, klasik bilimlcrin bariz bir gckilde gerileme
siirccine girmesi daha Newton'un 6liimiinden dnce baglamig olan Ingilierc'de
haun sayilir 8lgiide temsil ediliyorlardi. Bu kontrast iizerinde daha agagida du-
racagiz.

Bu bakimdan Fransiz Bilimler Akademisi dfreticidir ve incelenmesi daha son-
raki bdliimde tartigacagimiz noktanin da arka planint olugturacak.

Termometre ve nemdlger gibi Baconcularin kulladigi araglarin tasarimina
katkilanindan 6tiirii iyi taninan Guillaume¢ Amonitons (1671-1734), Akame-
mi'dc astronom Jc%l Le Fevlg%c bgﬁln bir eleve slatiisiiniin tesine gegemedi.

Her ne kadar, 18. yuzyilda clokink biimlcane Katidd bulunmug her iki
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Fransiz da akademisyendiyse de, bunlardan birincisi, C.F. de C. Dufay (1698-
1739) kimya scksiyonuna, ikincisi, Abbe Nollcl'yse (1700-1770), gencllikle
uygulamacilarin yer aldiff1, ars mecdnique adli hercai scksiyona dahil edil-
migti. Abbe Nollet, burada ancak Royal Society of London’a girdikicn sonra
yiiksclerck, bagkalarinin yani sira, dc Comte dc Buffon'un, Ferchauld de Rea-
mur'un dniinc gegli. Diger yandan, mekanik boliimiiniin igermek iizere tasar-
lanrmg oldugu tiirden yetencklere sahip olan Abraham Breguct isc, 1816'da 69
yasindayken, adi bir kraliyct fermany ile sicillere kaydedilene kadar Akademi'de
kendisine bir yer bulamadi.

Bu miinferit dmcklerin ima cttigi scyi Akademi‘nin resmi diizenlemesinde de
gérmck miimkiin. Physique experimentale igin bir scksiyon 1785'c kadar ku-
rulmadi, kuruldugunda da nisbcicn daha dencyscl olan sciences physique'

(anatomi, kimya ve metaliirji, bolanik ve tarim ve dogal tarih ve mincraloji)
igersine dcgil, daha matematikscl olan ars mecdnique (gcometri, astronomi ve
mekanik) igersindc alindi. 1815°ten sonra adi physique gencralc'e gevrildikten
sonra, iiyeleri arasinda dencycilcrin sayist bir siire igin gok az olmaya devam
cui. 18. yiizyila bir biitiin olarak bakugimizda, wabipler, eczacilar, sanayici-
ler, arag yapimcilan, gezgin konugmacilar ve bagimsiz gegim kaynaklarina
sahip olanlarla kiyaslandifinda, akademisyenlerin Baconcu fiziki bilimlere
katkisimin 6ncmsiz oldugunu gorityoruz. Yine istisna, Royal Society'nin
ilyclerinin gogunlugunun meslckleri oncelikle bilim olanlara kiyasla
amatorlerden olustugu Ingiltere.

Modern Bilimin Kokenleri

§imdi bir an igin 18. yiizyihn sonundan 17. yiizyilin ortasina doniin. O za-
man klasik bilimler radikal bir bigimde doniigiirken, Baconcu bilimler
kulugka halindcydi. Hayat bilimlcrindeki degigikliklerle birliktc bu iki olaylar
kiimesi, bugiin aruk Bilimsel Devrim adini almig olan geyi olugturuyor. Her
ne kadar bu denemenin higbir kismi  bu olayin olaganiistii karmagikliktaki
nedenlerini agiklama iddiasinda degilse de, agiklanmasi gerckenler alt boliim-
lere ayrildiinda nedenler'sorusunun ne kadar farkh goriindidgiini kaydcimckte
yarar var,

Bilimsel Devrim sirasinda yalnizca klasik bilimlerin doniigmils olmasi
sastruct degil. Ddnemin gok sonlarina kadar bagka fiziki bilim alanlar zaten
yoktu. Ustelik varolduklart kadar da, yeniden inga edilebilecek birlesik bir tek-
nik ogretiler biitiiniine sahip degillerdi. Diger yandan, klasik bilimlerin
doniigimlerini agiklayan gerckgelerden bir kismi, kendi gegmig geligim hat-

laniyla ilgiliydi. Her HE RAER AR B AIC HEKAdar agirlik verilmesi
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Tipik bir Rénesans bilgininin ¢alisma odasi. RGnesans zihniyetinin cjogal bilimlere uyar-
lanmasi bir noktada atomizm (ya da daha genel bir terimle, parcacik¢ilik —
corpuscularism—) bigimini aldi. Ancak bu atomizmi 19. ylzyilin modern atomizmi ya da,
hatta yapilan butiin gondermelere karsin, Lucretius'un klasik atomizmi ile karistirmamak
gerekir. Rénesans icin atomlar, biatin maddelerde ortak olan maddilik (yer kaplamak)
disinda baska bir 6zellik tasimayan, ancak aldig1 degisik degerler ayirsan bir degiskenin
tezahurleri degildi; aksine, modern atomizmden ¢ok animizme yakindi. R6nesans igin
atomlar, her tarin 6zgul niteliklerini, gelisme ve hareket ilkesini icinde barindiran en
kuguk birimdi. Bu atomizm igin turlerin birbirine déntsmesi, atomlarin mekanik bir yer
degistirmesi degil neredeyse organik diye nitelenebilecek bir stirecti. O kadar ki, Fran-
cis Bacon kadar daha sonraki bir donemin teknokratik iradesini cagristiran bir sahsiyet
bile bu konuda Rdénesans zihniyetinin bu genel atomizmini paylasiyordu: "Duyumu olma-
sa da her tirden govdenin algisi oldugu kesind.r: ¢inkl bir gévde bir digeri Gzerinde et-
kide bulundugu zaman, zevke uygun olani kucaklama ve nahos olani itme ya da dislama
yonunde bir se¢cim olur; ve ister degisen olsun ister degistiren, bu islemi gévdedeki bir
alg! 6nceler; ¢unki aksi takdirde butin gévdeler birbirlerinin ayni olurdu. Ve bazen, bazi
tur nesnelerde bu algi duyumdan ¢ok daha hassas olur; 6yle ki bununla karsilastiril-
diginda duyum kaba saba bir sey olarak kalir."
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gerektigi konusunda tarugiyorlarsa da, kadim(fslam ya Latin) dgrctinin orta
¢agida bir gckilde yeniden formiile cdilmig olmasinin, Kopemik, Galilco ve
Kepler gibi sahsiyctler Gizerindce biiyiik bir cikisi oldufiu konusunda kimscnin
kugkusu yok. Grosseteste'den tiircyen metodolojik gelencgic ragmen, ben Ba-
concu bilimlcr igin benzer bir skolastik kaynak géremiyorum.

Bugiin Bilimscl Dcvrim'i agiklamak igin bagvurulan digcr faktorlcrin bilyiik
bir kismt hem klasik hem de Baconcu bilimlerin evrimine katkida bulundu,
ama ¢ofunlukla farkh bigimlerde. Yalmz modern bilimlerin uygulandifn
gevrelerde, dnce Hermetik19, daha sonralan pargacikgi ve mekanik yeni cnte-
Icktiicl bilcgkclerin cikileri, bu farklan gozden gegirmek igin bir ilk dmck
saghiyor. Hermetik harcketler, bazen matematige statii kazandirdilar, dogada
matcmatikscl dizenlilikler kegfedilmesini tegvik citiler ve zaman zaman da bu
gckilde kegfedilen matematikscl formlanin bilimscl nedenler zincirinin nihai
nokuast oldugu farzcdilen bigimscl nedenler olarak tarif cdilmcesinin yolunu
agularm Kepler'de daha batini, ikinci bir Hermelik izin yami sira, hem Gali-
Ico hem Kepler'de matematigc verilen giderck artan bu ontolojik roli gormck
miimkiin. Kcpler ve Gilbert'an Newton'a kadar, Aristotcles evreninde geze-
genleri yoriingesinde tutan kirclerin birakugi boglugu, Hermetik diigtincede
oncmli bir ycr tutan dogal scmpati ve antipatilcr doldurdu ama Newton'a
vanldiginda aruk ikincil bir rol oynamaya baslamiglard:.

Gidcrck artan bir dlgckic reddedildigi 17. yiizyilin son iigtc birindcn sonra
Hermetik mistisizmin ycrini kadim alomculuktan tiircycn pargacikgi fclscfc-
lerden biri aldi. Biiyiik ya da mikroskopik govdcler arasindaki ¢ekim ve itim
giigleri artik itibar bulmuyordu vc bu, Newton'a kargi muhalcfctin baglica
kaynaklarindan biriydi. Ama pargacikgiliiin gercktirdigi sonsuz cvren igersin-
de tercihli bir merkez ya da yon olamazdi. Surckliligini dogal olarak koruyan
ancak dogirusal olabilir ve bu dofirultudan ancak pargaciklar arasi garpigma-
lardan 6tiiri gagabilirdi. Bu yeni perspel:aif Descartes’s dogrudan dogiruya New-
ton'un harckctin Birinci Yasasi'na ve ycni bir sorun olan pargaciklar arasi
carpigmalarin incclenmesi aracilifiyla, lkinci Yasasi'na da baglar. Klasik bi-
limlcri donigtiiren faktdricrden birinin, bu bilimlerin iginde yer aldif1 ve dnce
Hermctik sonra pargacikgi olan cntclektiicl iklim oldugu ¢ok agik.

Aym cntclektiicl ortam Baconcu bilimleri de, ama farkh gerckgelerle ve
degisik bigimlerde cikiledi. Kugkusuz Hermetik gelencgin batuni sempatileri
vurgulamasi, 1550'den sonra clektrik ve manyctizme ncden daha f(azla ilgi
duyulmaya baglandifinin agiklanmasira katkida bulunan fakidrlcrden biridir;
benzer cikiler Paracclsus'un doncmi ilc von Helmont'un ddncmi arasinda kim-
yamn itibar kazanmasina yoll)lzzxg{liltlar. Ama siirdirillmekic olan aragurmalarin

giderck daha l'azla.Lﬁrg}ﬁ'lzc 1Zm'm z’f‘éﬁ'ﬁ”ch%ﬁ?% ANVERata belki de biitiin
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Bilimsel Devrim'i, dogayi, ¢ogunlukla da zckicc tasarlanmig cihaz, arag ve
makinalarla iglcyip kontrol cden Faust'vari "magus™ figiirii aracihiiyla ctki-
lIcmig oldugunu diigiindiiriiyor. Son yillarda yeni dencyscl bilimin dogugu
hakkindaki tarihscl kavrayigimizin déniigmcsinc cn fazla katkida bulunmug
olan scy, Francis Bacon'un bir magus olan Paracclsus ilc dencyscl filozof
Robert Boyle arasinda bir gegig figirii oldugunun farkina varmak oldu.22

Klasik ¢agdaglarinin aksinc pargacikgilifa gegigin Baconcu bilimler izcrindeki
ctkisi ikircikli oldu; Hermetizm'in sézgelimi astronomi ve mckanige kiyasla,
kimya ve manyetizmde daha uzun siirc varliginin korumug olmasinin ncdenle-
rindcn biri budur. $ckerin tathgini, pargaciklarinin dili yatigirmasindan hare-
ketle agiklama, igerdigi sakarin giiciinden harcketle agiklamaya kiyasla pek de
bir ilerleme sayilmaz. 18. yiizyil Baconcu bilimlerin geligmesinin sik sik,
Hermetik harcketin dogal sempati ve antipati kavramlarina pck de uzak ol-
mayan, ilgi ve phlogiston gibi kavramlarnin yénlendiriciligine ihtiyag duy-
dugunu gosterecekti. Ama diger yandan pargacikgilik dencyscl bilimleri
biiyiiden ayirdcderck, fazlasiyla ihtiyag duyulan bagimsizhig: tegvik ctmig
oldu. Daha da dncmlisi, dency yapmak igin Aristotcles ya da Platonculugun
higbir bigimin saglayamayacagi bir gerckge sagladi. Bilimscl agiklamalara
egemen olan gelenck, agiklama igin bigimsel neden ya da dzler talep cltigi
siirece, yalnizca olaylarin dogal akigiyla ilgili veriler agiklamaya iligkin olabi-
lirdi. Dency yapmak ya da dogay: kisitlamak, ona giddet uygulamakti ve do-
layisiyla seyleri o scy yapan "doga" ya da bigimlcrin gizlcnmesine yol agardi.
Pargacikg1 bir cvrendc ise dencyin bilimlerle iligkisi agikti. Dency, dogal fc-
nomenlcrin kaynagi olan mckanik kogul ve yasalar dcgistiremedigi gibi, on-
lara 1§k tutabilirdi. Bacon'un zincirc vurulmug Kiipid kissasindan tckrar tekrar
¢ikardig1 hisse buydu.

Kugkusuz yeni bir cniclcktiicl ortam Bilimsel Devrimi agiklayan yegine sc-
bep olamaz ama agiklama igin bagvurulan diger faktorler de, klasik ve Bacon-
cu alanlar aynlarak cle alindiginda tutarhlik kazamyorlar. R6ncsans sirasinda
orta gag iniversitclerinin dgretim tizerindeki tekelleri yavag yavag kinldi.
Yeni servet kaynaklari, yeni hayat tarzlari ve ycni degerlerin, eskiden za-
naatkar ya da usta iggi diyc siniflandirilan bir grubun ycni bir statii kazanmas
iizerinde birlegik bir ctkisi oldu. Matbaanin icadi ve yeni bazi kadim kaynak-
larin clc gegirilmesi, bu grubun iiyclerine, cskiden olsa olsa kilise-iiniversite
¢evresindekilerin ulagabilecckleri bir bilimsel ve tcknolojik mirasa ulagma
firsatim1 verdi. Bunun, cn parlak 6regi Brunclleschi ile Lconardo'nun meslck
hayatlarinda goriilen, 15. ve 16. yiizyillar boyunca zanaat loncalarindan, uz-
manliklar1 resim, heykel, mimari, istihkdm, su tesisati, ingaat ve savag arag-

lar1 tasarimini kapwggéwﬂgikgmi_s]ﬁ{ijg_,;‘:%{gegré)ldu. Giderck kar-.

magiklagan bir himayc iligkileri ag1 ilc destcklencn bu insanlar Ronesans sa-
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raylaninin vc daha sonra bazen Kuzcy Avrupa'nin gchir yonctimlerinin hem
miistahdemi ama aym1 zamanda siisii dc oldular. Bunlardan bazilan, kendilcrini
Hermetik ve Yeni Platoncu kaynaklarla tamguran Hiimanist ¢evrelerle de
iligki igersindcydiler. Ancak ycni scgkin 6grenime kaulmalarini miimkiin
kilan statiilcrinin asil dayanag bu kaynaklar degildi. Statiileri, megruiyetini
Vitruvius'un De architectura'si, Oklid'in Geometri ve Optik'i, Aristotcles'c
atfedilen Mekanik Problemler'i ve 16. yiizyilin oralanindan itibaren de hem
Argimed'in Yizzen Gévdeler'ini hem dc Hero'nun Prématika'sim zikredebilip
bunlar hakkinda tutarh yorumlar yapabilme yetenckleriydi.

Bu ycni grubun Bilimscl Devrim igin 6nemi tarigma gotiirmez. Birgok
bakimdan Galico, her bakimdan Simon Sicin bu geligmelerin iriindiirler. An-
cak burada vurgulanmasi gereken, gerck bu grubun iiyclerinin kullandiklar
kaynaklarin gerekse ctkiledikleri alanlarin, klasik diye simflandirdigimiz
kiimcyc dahil olduklari. Sanatgi olarak olsun (pcrspekiif alaninda), miihendis
olarak olsun (ingaat ve su tcsisatr) matcmatik, stitik ve optik alanlarnindaki
kaynaklardan yararlandilar. Baglangigla, o kadar fazla olmasa da astronomi dc
ufuklannin iginde yer aliyordu. Vitruvius'un hedceflerinden biri hassas giincg
saatleri yapmaku; Roncsans'in sanatgi-miihendisieri kimi zaman bu hedefi,
bagka astronomik araglan da igerecek gckilde geniglcterck benimscdiler.

Her nc kadar merkezi bir Snemc sahip olmasa da, bu sanatgi-mishendislerin il-
gilerinin klasik bilimlcrin yeniden kurulmasina bir katkisi oldu. Biiyiik bir
olasilikla Brahc'nin yeni araglanimin ve kesinlikle Galilco'nun daha sonra Tori-
cclli'nin baromctresine énciilitk cdecck olan, su pompasinin simirlan ve gesitli
malzemclerin giicii iizcrindcki galigmalarinin kaynagh bu klasik ilgiydi. Daha
tarugmah olmakla birlikic, yerel harckcti aym zamanda hem daha genig bir
felscfi problem olan degigsme problemindcn ayiramin, hem de incclenmesinde
geometrik oranlardansa sayilarin kullamlmasina yol agamin tiifckgilikicki
gelismeler oldugu diigiiniilcbilir. Bunlar ve bunlann gevresinde yer alan konu-
lar Fransiz Akadcmi'sinc arts mecaniques ady alunda bir scksiyonun dahil cdi-
lerck geometri ve astronomi ilc gruplandiniimasma yol agu. Akadcminin bun-
dan sonra difcr Baconcu bilimlcrc bir yuva saglamamasi miitckabilini
Roncsans sanatgi-mithendislerinin ilgi konulannin boyacilik, dokuma, cam
yapimi, scyriiscfer gibi zanaallerin matcmatiksel ve mckanik olmayan
veghelerini igermemesinde bulur. Oysa bunlar tam da yeni dencyscl bilimlcrin
dogumundan biiyiik bir rol oynayacak olan zanaatlerdi. Bacon'un programatik
bilidirilcri biitin bu mckanik olmayan zanaatlcrin dogal tarihlcrinin
yazilmasini ngoriiyordu; bu dogal tarihlerden bazilan yazild: da.

Analitik diizcydc bilc olsun mckanik ve mckanik olmayan zanaatler arasinda

bir aynimin yaran i28RVERE TRRATEY BRUEE G Bundan sonra sdyle-
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yeceklerim, bundan 6ncckilerden bile daha biiyiik bir ihtiyat payi ilc cle
alinmali. Egitilmig bir ilginin konusu olmaya mckanik olmayan zanaatlcr
mckanik olanlardan daha sonra bagladi. Belki baglangigta Paracclsusgu tavirlar
tarafindan tegvik cdilmig olan bu ilginin artik yerlesik bir vakia halini aldigy,
en crkeni 1540'ta yayinlanan Biringuccio'nun Pyrotechnia'si, Agricola'nin De
re metallica'si, Robert Norman'in Newe Attractive'i ve Bernard Palisssy'nin
Discours'u gibi kitaplar tarafindan kanitlanmaktadir. Mckanik zanaatlerin daha
dnceden kazanmig olduklan itibarin, kugkusuz bu kitaplarin yayinlanmasina
bir katkist oldu ama yine de onlan ortaya ¢ikan geligmeler farkliydi. Mckanik
olmayan zanaatlerde galisanlarin ¢ok azi herhangi bir himi bulabiliyor ya da
—17. yiizyildan 6nce— loncalann sinirlamalarindan kurtulabiliyorlardi. Kla-
sik déncme atfedilen Hermetik yazinin ve magus figiiriiniin onlar i¢in mate-
matikscl-mckanik alanlarda ¢aligan ¢agdaslan igin oldugundan daha 6nemli ol-
masinin ncdenlerinden biri, higbirinin yararlanabilccegi hatin sayilir bir kla-
sik gelenege sahip olmamasiydi®3. Kimya harig tutulursa, eczaci ve doktorlar
arasinda pratikle pratik hakkindaki cgitilmig tartigmalar nadircn birarada bulu-
noyordu. Ama yalnizca kimya degil, diger mckanik olmayan zanaatler
hakkinda kitaplar yazarak Baconcu bilimlerin geligmesi igin gerekli verileri
saglayanlar arasinda doktorlar, gergek sayilarini asan oranda bir yer tutuyor-
lardi. Agricola ve Gilbert bu konudaki yalmzca ilk drnckler.

Koklerini daha cski zanaatlcrde bulan bu iki gelenck arasindaki bu farklilik
digcr bir farklilif da agiklayabilir. Ronesans sanatgi-miihendisleri toplumsal
bakimdan faydaliydilar, bunu biliyorlar ve bazen waleplerini bu faydayla temel-
lendiriyorlardi ama yinc de yazilarindaki faydaci unsurlar, mckanik olmayan
zanaallerden yararlanan ¢agdaglanninkiyle kiyaslandifinda gok daha az israrh
ve hirgindir. Leonardo'nun icad ctmis oldugu mckanik buluglarin gergekicn
yapilabilir olup olmadigiyla nc kadar az ilgilendigini haurlayin; ya da Gali-
leo, Pascal, Descarics ve Newion'un yazilarini Bacon, Boyle ve
Hooke'unkilerle kargilagtinn. Faydacilik, her iki grup yazida da yer alan bir
unsur olmala birliktc ancak ikinci grupta merkezi bir yer tutar. Bu Baconcu
ve klasik bilimler arasindaki sonuncu biiyiik farklilik hakkinda bir ipucu
saglayabilir.

17. yiizyilin sonuna ulagildifinda kendisine gok yonlii bir kurumsal temel
bulmug olan kimya diginda, hem Baconcu hem klasik bilimler, hi¢ degilse
1700'lerden baglyarak farkli ulusal ortamlarda serpildi. Her iki bilim tarzinin
aragtirmacilar1 da Avrupa ilkelerinin ¢ogunda bulunuyordu ama Baconcu bi-
limlerin merkezi, tarigma gotiirmez bir bigimde Britanya, matrematikscl
olanlarinki isc Kita ve dzcllikle de Fransa'ydi. Britanya'da 19. yiizyilin or-

tasina kadar, Bcrn%%%iéuFPlBErKi}é%g{%?\ﬁgih&@g}ﬁg&ewgor(gauss gibi matcma-

tikgilerle kargilaguirilabilecck son biiyitk isim Newton'unkidir. Baconcu bi-



16. yuzyilda bir Alman sehri.

17. yuzyildan baslayarak Pa-

ris ve Londra tarihte esine

rastlanmamis bir kurum-

lasmanin, modern devletin,

besigi oldu. Bu kurumlasma

giderek genisleyen bir ¢cem-

beri askert, iktisadl ve ideo-

lojik nifGzu altina aldi. Ancak

17. ve 18. yuzyillar boyunca

Rdnesans zihniyeti Alman-

ya'nin, italya'nin ve Akde-

niz'in geleneksel dolasimi ile

beslendigi oOlgide guney

Fransa'nin sehirlerinde varh-

gini surdurebildi. Bu su-

rekliligi, yuksek kadltar du-

zeyinde, sozgelimi Giambat-

tista Vico'nun RoOnesans bi-

limlerinin kraligesi filolojinin il-

kelerinden hareketle yeni bir

tarih bilimi kurma c¢abasi ya

da kendi dogumunu "Yil-

dizlarin durumu elverisliydi;

glnes o gun Sumbdile bur-

cunda ve en yuksek nokta-

sinda bulunuyordu; Mdusteri

ve Ziuhre ona giler yizle bakiyorlardi, Utarit somurtkan degildi" cimleleriyle anlatmaya
girisen Goethe'nin Newton'unkine karsi "romantik" bir renk kurami gelistirme cabasi gibi
munferit girisimlerle saglaniyordu. Populer dizeydeki sureklilik ise ¢ok daha dilsiz ve
inat¢giydi. 5 Temmuz 1692'de Lyon sehrinde bir sarap ticcari ve karisi bir kancayla
dovulerek olduruldid. Sorusturmalari sonugsuz kalinca yetkililer civar kdylerden Jacques
Aymar'in yardimini kabul etmeye razi oldu. Kayip her turli seyi bulmakla tin yapmis olan Ay-
mar vaka mahallinde kopardigi bir dalin yardimiyla, ti¢ failden birincisini 150 kusur kilometre
otelerde yakaladi; diger ikisinin ise Toulon'dan gemiye binmis olduklarini tespit etti. Aymar'in
basarisi, donemin en saygin bilimsel dergilerinde yillar stirecek bir tartismaya yol acti.
Tartismanin onculigint Lyons'daki Colleges des Medecins'e kayitli, Galileo'nun ¢cagdasi
Santorio Santorio'nun "gdriinmez terleme" kavramindan yararlanan t¢ hekim yapiyordu. S6z
konusu hekimlere gore isledikleri sugun utanc verici niteligi ve vahsiligi faillerin bazi "sug",
"utang" ya da "sug¢" parcaciklari sagilamalarina yol agiyordu. Aymar'in basarisi, baskalari igin
gorianmez olan bu pargaciklari algilamasina imkan veren 6zel bir yetiye sahip olmasindan
kaynaklaniyordu.
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limler sz konusu oldugunda kita ile Britanya arasindaki kontrast daha crken
ortaya gikar ve daha az agik segiktir ama kitada sthretleri, Boyle, Hooke,
Hauksbee, Gray, Halcs, Black ve Pricstlcy'inkiyle yangabilecck herhangi biri-
ni 1780'lerden &nce bulmak giigtiir. Dahas: ilk akla gclen isimlerin gogu
Isvigre ve dzcllikle de Hollanda'da kiimelenmigtir, Bocrhaave, Musschenbrock
ve dc Saussure bunun dmckleri. Bu cograli dagihmin daha sistematik bir
bigimde incclenmesi gerckiyor ama gorcli niifuslar ve dzellikle Baconcu ve
klasik bilimlcrdeki goreli iiretkenlik hesaba kauldiginda ortaya garpici
sonuglarin gikacagim diigiinilyorum. Ayrica bdylesi incelemeler yukanda
anifan ulusal farklann ancak 17. yiizyilin ortasinda mcydana giktifim ve
yavag yavag kusaklar boyunca barizlik kazandiim1 gosterebilir. 18. yiizyilin
Fransiz Akademisi ile Royal Society'nin faaliyctleri arasindaki farklar, Acca-
demia del Cimento, Montmor Akademisi ve Britanya'min “Gizli Koleji"'nin
faaliyctleri arasindaki farklardan daha biiyiik dcgil mi?

Bilimsel Devrim hakkindaki rakip sayisiz agiklamadan yalmzca biri, bu
cofrafi dagilim hakkinda bir ipucu saghyor. Mcrion tczi diye amilan bu tez,
daha dnccleri Weber, Troclisch ve Tawncey tarafindan dile getirilmig olan ve
bilimlerdeki gelismenin kapitalizmin orlaya gikmasindan harcketle agiklanma-
sinin gelistirilmig bir bigimi.2* Piiritcn ve protestan ccmaatlerin, teblifici ve
militan ilk evrelerinden sonra, bilimlerin geligmesi igin ¢ok elverigli bir
"cthos" ya da "ctik" geligtirdigi iddia cdiliyor. Bunun birincil bilegkcleri
arasinda, faydacilik, el emcgi ve manipiilatif emck de dahil olmak iizere ige at-
fedilen yiiksck deger ve insanlan dncc kutsal kitaplan daha sonra da dogay:
kendi deneyimlerinden harcketle yorumlamaya tegvik cden bir sistem kugkusu
sayilabilir. BOylc bir cthosu (cghis eumenin ve bunun biitiin protestanlar ta-
rafindan m1 yoksa yalnizca baz Piiriten warikatler tarafindan mi tagindiim be-
lirleyebilmenin giigliiklerini burada bir yana birakuimizda, bu bakig agisinin
baglica kusuru, gok fazla scyi birden agiklamaya kalkigmas: oluyor. Bacon,
Boylc ve Hooke, Merton tezine uyuyor gibi goriiniiyorsa, Galileo, Descarles
vc Huyghens uymuyor. Her haliikéirda, Bilimsel Devrim'in ilk cvrelerinde her-
hangi bir yerde, teblig cvresini gegmis protestan ve piiritcn ccmaatlerin bu-
lundugu hi¢ de agik degil. Mcrton tezinin bu kadar tartigmaya agik olmasi
gagirtici olmamali.

Ancak uygulama alani1 Bilimscl Devrim degil Baconcu bilimlerin geligmesini
saglayan harcketle simirlandinldiiinda tezin gekiciligi aruyor. Hermetizmin bu
harcketin baglangicindaki, manipiilatif ve aragsal wekniklerle doga iizeride iki-
dar sahibi olma diintiisiinii destekledigine kugku yok. Ama 1630'lardan itiba-
ren Hermetizmin yerini almaya baglayan pargacikgt felscfeler boylesi degerler
tagimiyordu ve Baconculuk scrpilip gelismeye devam clti. Bunun 6zellikle de
Katolik olmayan iilkclerde cereyan cutigi diigiiniiliirse, bilimler séz konusu
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oldugunda "Piiritcn"in ve "cthos"un nc anlama geldigini tespit ctmcye
¢aligmak dnemli olabilir. Birbirinden bagimsiz iki biyogralik bilgi kinntisi,
problemi ozellikle ilgi uyandirici bir halc getiriyor. Boyle'un ikinci hava
pompasin yapan ve diidiiklii tcncereyi icad eden Denis Papin, 17. ylizyilin or-
tasindaki baskilardan 6tiirii Fransa'dan kagan bir Huguenot'ydu. 1816'da
Fransiz Akadcmi'sinc dayatilan arag yapimcisi Abraham Breguct, Nantcs Fer-
mani'nin geri alinmasindan sonra Ncuchatcl'c kagmak zorunda kalmug bir ail-
eye mensuplu.

Modern Fizigin Dofusu

Son konum daha gok bir sonsdz, daha sonraki aragtirmalar taralindan
geligtirilip degistirilecck bir taslak olarak cle alinmali. Klasik ve Baconcu bi-
limlerin genel olarak bagimsiz geligmelcrini 18. yiizyilin sonlarina kadar izle-
dikten sonra, bundan sonra nc oldugunu hi¢ dcgilse sormak durumundayim.
Donemin bilimler sahnesi ile cn ufak bir aginalif1 olan biri bile, fiziki bilim-
lerin artik yukarida anlaulan tabloya uymadigim farkedeccktir (bu uymayig
anlattifim tablonun daha 8nce goriilebilmesini engelleyen faktorlerden biriy-
di). Degisiklik ne zaman ve nasil oldu? Tabiati neydi?

Cevabin bir ksimi fiziki bilimlerin de 19, yiizyilda cgitim gercktiren biitiin
mesleklerin gegridigi hizl biiyiime ve doniigmeden payint almig olmasiyla il-
gili. Hukuk vc up gibi daha yagh alanlar, cskisinc kiyasla daha kati, gegmigtc
bilincnlere kiyasla gok daha diglayici entelektiiel standartlara sahip yeni ku-
rumsal bigimler kazandilar. Bilimlerde 18. yiizyilin sonundan baglayarak dergi
ve demcklerin sayis1 hizla artu v ¢ski ulusal akademilerin aksine yenilerinin
¢opu tck bir bilimscl alanla simirls kaldi. Matematik ve astronomi gibi koklii
gelencklere sahip disiplinler, ilk kcz kendi kurumsal bigimlerine sahip mes-
Iekler haline geldiler.?® Benzer fenomenler Baconcu bilimlerde biraz daha
yavag bir tempoda goriildii ve bunun sonuglarindan biri, gegmigtc onlan bir-
arada tutan baglarin gevgemesi oldu. Ozcllikle kimya, en geg yiizyilin or-
tasinda, sanayi ve diger dencyscl alanlarla baglarim korumakla birlikte, artik
her ikisinden dc bagimsiz ayn bir kimlige sahip bir entelektiicl meslek haline
geldi. Kismen bu kurumsal nedenlerden 6tiirii, kismen de dnce Dalton'un
alom tcorisinin, daha sonra da dikkatlcrin giderck organik bilegkeler iizcrinde
yopunlagmasinmin kimyasal aragurmalar iizcrindeki ctkisinden tiirii, kimyasal
kavramlar fiziki bilimlerin diger alanlarinda kullanilanlardan hizla aynstilar.
Buna paralcl olarak 1s1 ve clektrik gibi konular, giderck kimyanin diginda tu-
tulmaya ve dencyscl felseleye ya da onun yerini almakta olan yeni bir alana,
fizigc terkedildi.
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19. yiizyildaki defigikligin ikinci &ncmli bir kaynagi, matcmatigin algilanig
tarzinin tedricen degigmesiydi. Yiizyilin belki ortalarina kadar, goksel meka-
nik, hidrodinamik, clastikiyct ve siirckli ve siircksiz ortamlarnn vibrasyonu
gibi konular profcsyoncl matcmatik aragtirmalarinin merkezindc yer aliyordu.
75 yil sonra bunlar "uygulamali matematik” adi alunda ve artik disiplinde
merkezi bir yer wtan "saf matcmatik”in daha soyut sorulanyla kiyaslan-
difinda daha disgiik bir statityc sahip oldugu diiginilecn bir alana havalc cdil-
migti. Her nc kadar kimi zaman matematik fakiiliclerinde yine goksel meka-
nik ya da hidrodinamik dersleri veriliyorduysa da, bunlar birer hizmet dersi o-
larak algilamiyor ve konulaninin matematiksel diigiincenin dncii sininnda yer
almadifs diisiiniiliiyordu.2¢ Bunun sonucunda matcmatikicki aragtirmalarla fi-
ziki bilimlcrdcki aragtirmalanin arasinda mecydana gelen kopukluk, hem kendi
igindc hem de fiziki bilimlcrdcki gelisimlerin iizerindcki ctkisi bakimindan
acilen daha fazla incclenmesi gercken bir konu. Bu siireg farklh iilkclerde farkh
hiz ve tarzlarda gergeklestiginden, agagida tartigilacak olan ulusal farklarin da
geligmesine katkida bulundu.

Bu dencmede tartigilan konular bakimindan dzcllikle dnemli digiincii bir
degisiklik tiirii, 19. yiizyihn ilk ¢cyrcginde bir dizi Baconcu alanin gagiruci
bir izda ve tamamcen matcmatize cdilmesi oldu. 1800°den 6nce bugiin fizifin
ana govdcsini tcgkil cden konular arasinda yalmizca mekanik ve hidrodinamik
ileri diizcydc matcmatiksel beceriler gercktiriyordu. Diger alanlarda gcometri,
wigonometri ve cebirin bazi unsurlarim bilmek tamamen yeterliydi. 20 yil
icersinde Laplace’in, Fouricr'nin ve Sadi Carnot'nun ¢aligmalan yiiksck mate-
matigi 1sinin aragtinlmasi igin vazgegilmez kildi; Poisson ve Ampcere ayni
scyi clcktrik ve manyctizm igin yapular ve Jean Ferncl ve izleyicilerinin op-
tik iizcrinde benzer bir cikisi oldu. Ancak onlanin ycni matematiksel (corileri
bircr modcl olarak kabul cdildikicn sonradir ki, kimligi modem fiziginkine
benzer bir meslek dal, bilimlerden biri arasinda sayihir oldu. Ortaya ¢gikig, es-
kiden Baconcu ve klasik alanlari birbirlerinden aywmig olan manialarin
algalulmasim gercktirdi.

Bu manialarn nigin 0 zaman ve o sckilde algalulmig oldugu, ccvaplanmasi ek
aragurmalar gercktiren bir soru. 1800'den sonra hizla matematize edilen nitcl
tcoriler ancak 1780’lcrdc ya da daha sonra ortaya aulmigt. Fouricr'nin tcorisi,
Ozgiil 1s1 kavraminin tanimlanmig olmasim ve buna bagh olarak 1s1 ve
sicaklik kavramlaninin aynigurilmig olmasim gercktiriyordu. Laplace ve Car-
not'nun 151l icoriyc katkilan, buna ck olarak, ancak 18. yiizyilin sonunda kay-
dcdilmis olan adiabatik 1sitmay: gercktiriyordu. Poisson’un statik clcktriksel
ve manyeclik tcorileri matcmatize ctmesindeki onciiliigis, Coulomb'un ancak
1790'larda yayinlanan ¢aligmalan saycsinde miimkiin olabildi.’ Amperc'in
clektriksel akimlarin ctkilegimini matematize ctmesi, leorinin igledigii ctkileri
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kesfctmesiyle neredeyse hemzaman olarak gergeklesti. Ozellikle clektrik ve 1si
teorisinin geligmesi igin, matcmatikic yakin gegmigte saglanmg ilerlemcler
Oncmli oldu. Belki optik digindaki biitiin alanlarda, 1800 ile 1825 yillan
arasinda yazilarak gegmisic dencyscl olan alanlan matcmatize eden yazilar, 20
yil dnce yazilamazd..

Ancak Baconcu alanlarin igkin gcligmesi, matcmatigin bu alanlara girig
larzimi agiklayamaz. Yeni teorilerin yazarlaninin adlaninin da gosterdigi gibi,
matcmatize cdenlerin ilk kugagimin tamami Fransiz'di. Gauss ve Gceorge
Green'in yazildiklarinda zaten az ctki birakmig bir iki yazisi diginda,
1840'Tarda, Ingiliz ve Almanlar Fransizlar'in bir kugak once yapuklarini be-
nimsemeye ve uyarlamaya baglamadan 6nce benzeri bir geligme bagka higbir
yerde olmadi. Biiyilkk bir olasilikla Fransizlar'in bu crken Onciliigiini
agiklayacak olan, kurumsal ve bireyscl lakiorler olacak. Mczicres'de Ecole du
genic'yc physique experimentale dgretmck iizere 1760'larda dnce Nollet daha
sonra da Mongc'nin layin edilmcsiyle baglayarak Baconcu konular Fransiz
askeri mithendislerinin cfitimlerine giderck daha fazla niifuz ctmcyc bagla-
dilar, 28 Bu cgilim 1790'larda, dgrencilere yalnizca arts mecanique'lc ilgili kla-
sik konulara dcgil, kimya, 1s1 vc diger iligkili konularnin da dgretildigi ycni
bir cgitimi kurumu tiirii olan Ecole polytcchnique'in kurulmasiyla doruguna
vlasu. Eskiden dencysel olan alanlara dair matcmatikscl teoriler iirctenlerin
hepsinin Ecole polytcchnique'te dgrenci ya da hoca olmalan bir rastlanu ola-
maz. Yapitlarinin yoncldigi dogrultunun belirlcnmesinde, Newton'un mate-
matikscl fizigini, matcmatikscl olmayan alanlara uygulayan Laplace'in hey-
betli 8nderliginin de onemli bir rolii oldu.2?

Hem karanlik hem de tarugmali olan nedenlerden dtiirii, yeni matematikscl fi-
zik Fransa'da 1830'dan sonra hizla gerilcdi. Bu, kismen gencl olarak Fransiz
bilimindcki hayatiyct yitiminin bir pargasiydi ama biiyiik bir olasilikla daha
da dnemli olan, dzcllikle yiizyilin ikinci yanisindan itibarcn fizigin somut so-
runlanndan uzaklagmaya baglayan matcmatigc gelenckscel olarak aucdilen bi-
rincil roliin yeniden vurgulanmaya baglamasiydi. Kimya vc matcmatik gibi
cskiden kargilagtinlabilir olan alanlara kiyasla, 1850°dcn sonraki bir yiizyil
boyunca, hala hassas dencylere bagimh olmakla birlikte biitiin alanlar ma-
tcmatikscl bir hale gelmis olan fizifc Fransizlar'in katkisi, o zamana kadar
goriilmemig bir diizeye diigti.® Fizik klasik-Baconcu ugurumunun iizerine
diger bilimlerin gercktirmedigi kadar saglam bir koprii kurulmasim gerektiri-
yordu.

Dolayisiyla yiizyilin ilk g¢eyreginde Fransa'da baglayan geyin, daha sonra
bagka yerlerde, éncclikle de 1840'larda Ingilicre ve Almanya'da yeniden ya-
raulmasi gerckii. Beklencbileccgti gibi her iki iilkede de mevcut kurumsal
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bigimler, deney konusunda hiincrli olan aragtirmacilarla matematikte hiinerli
olanlar arasinda siki bir iletigimin kurulmasina bagh olan bu alanin geligme-
sinin 6niinde baslangigta bir cngel olugturdu. 20. yiizyil fiziginin kavramsal
doniigiimlerinde Almanlar'in oynadifi hatun sayilir roliin de taniklik cttigi Al-
man bagarisinin nedenlerinden biri, Neumann, Webcr, Helmholtz ve Kirchoff
gibi adamlarin, fizik adi alunda, hem deneyci hem dc matematikgi olan teoris-
yenlcrin biraraya gelebilecekleri siralarda Alman ¢gitim kurumlarinin bilyilk
bir hizla biiyiimeleri ve dolayistyla esnck bir yap kazanmalart olmal,!

Bu yiizyilin ilk onyillarinda Alman modcli diinyanin diger bolgelerine de
yayildi. Yayildikga da Baconcu ve klasik bilimler arasindaki koklii ayrim
¢izgisi buland1 ve hatta yokolmug gibi goriindii. Ama bagka bir agidan
bakildiginda ycr degistirdigini, farkli alanlar arasinda olmaktan gikarak (izigin
igindc bir ayrnim gizgisi halinc geldigini s6ylemck miimkiin. Bulundugu bu
yerden de bircysel ve mesleki gesili gerginliklerin kaynag: olmaya devam
cdiyor. Sdylemcyc galigtifim su: Fizik biitiin alanlarinda matcmatikscl hale
geldigi igindir ki, tcorik ve dencysel fizik, her ikisinde birden yiikselinmesi
imkansiz addedilccek kadar farkhi alanlar olarak goriiliiyor. Matematigin tco-
riyc o kadar igkin olmadif1 kimya ve biyoloji gibi alanlarda dencyle (cori
arasinda boyle bir karsgitlik goriilmiiyor. Belki de matematiksel bilimle deney-
sel bilim arasinda, kaynagini insan zihninin dogasinda bulan bir ugurum,
bugiin de hild varligim siirdiirmektedir.

Ceviren: Iskender Savagir

NOTLAR:

1. Bu iki yaklagim hakkinda daha etralli bir tarigma igin bkz. Kuhn, "History of
Science”, International Encyclopedia of the Social Sciences, XIV (New York, 1968). Bura-
da bilim 1arhiyle ilgili olarak yapilan bu aynmin gok daha iyi bilinen "igselci" ve
"digsalcr” ayrimindan ayrildigina dikkat gekmek istiyorum. lgsclci diye amlan biitiin ya-
zarlar ya tck bir alamin ya da birbirleriyle yakindan iligkili bir fikirler kiimesinin evrimi
iizerinde galigtyorlar; digsalcilar ise nerdeyse degismez bir bigimde bilimi tek olarak ele
alan gruba giriyorlar. Ama o zaman da igsclci ve digsaler adlandirmalan artik uymaz oluy-
or. Omegin Alexandre Koyre gibi tck bir bilim iizerinde galigmig olanlar, bilimsel
gelismeyi agtklamak igin bilim-dis1 {ikirlere bagvurmakia duraksamiyorlar. Direndikleri
sey, B. Hessen, G. N. Clark ve R. K. Merton gibi yazarlann dikkat gektikleri sosyo-
ekonomik ve kurumsal fakiorlere bagvurmak. Ama bu cntelektiicl olmayan f[akiorler de,
bilimleri tek olarak ele alan yazarlar tarafindan her zaman Snemsenmemigtir. Dolayisiyla
"igselci-digsalar tartigmasi”, ashinda, bu adlandir-manin gagngtiracagindan farkh konular
hakkindadir ve bu adlandirmay: kullanmak zararh olabilmektedir.

2. Kehribann, hizla siintiildiigii takdirde yiiksek bir gekim giici kazandig: kadim
gaglardan beri biliniyor. (geviren.)

3. Bu konuda, agagida sayilacak olanlann yam sira bkz. Kuhn, "Scientific Growth:
Refl-lections on Ben-David's 'Scientific Role'™, Minerva (1972), 166-178.
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4. Bu scntez gabalan benim meslek hayanmin bagina kadar uzamyor. Baglangigla
bunlar birbirlerinden tamamen farkh gériinen iki bigim aldi. Bunlardan, 2. dipnouta zikre-
dilen birincisi, sosyockonomik fakirlerle bilimsel fikirlerin geligmesi ile nasil
iligkilendirilecegi meselesiydi. lerbert Butterficld'in gok ctkili ve takdirc gayan kitab
Origins of Modern Science''n (Londra, 1949), yayinlanmasiyla 6n plana gikan ikinci-
siysc, 17. yiizyshn Bilimsel Dcvrim’inde dencysel yéntemin roli iizerincydi. Buiter-
field'in ilk dort bolimi modern ¢agin ilk donemleri biliminde meydana gelen kavramsal
doniigiimlerin "oncelikle yeni gozlem ya da verilerden degil, bilim adamlannin zihinle-
rinde mcydana gelmekic olan sistematik degigikliklerden... diigiince 1arzlanm
degistimnclerinden” kaynaklandigim ikna cdici bir bigimde agiklamigti. Daha sonraki iki
bolim ise "Onyedinci Yiizyilda Deneysel Yéntem” ve “Bacon ve Descarnies” hakkinda,
nisbeten daha gelencksel bazi anlanlar igeriyordu. Bu konular clbette bir gekilde bilimsel
devrime iligkin ama bunlar hakkindaki bélimlerdcki malzemenin pek azi, kitabin bagka
bolimlerinden herhangi bir sckilde ige koguluyordu. Daha sonra anladim ki, bunun ncdeni
Buucrficld’'in, 6zcllikle "Kimyadaki Enelenmis Bilimscl Devam”™ bolimiinde 18.
yiizyildaki kavramsal donigiimlere de, onyedinci yézyih o kadar bagsanyla agiklamig olan,
"yeni veriler degil yeni diigiince 1ara™ modclini uygulamaya galigmig olmasiydi.

5. Bu “klasik bilimler” kisaltmasi bir kangiklhiga yol agabilir giinkii klasik kadim
¢agda anatomi ve fizyoloji de gok geligmig bilimlerdi ve burada klasik fiziki bilimlere at-
fedilen geliskinlik 6zclliklerinin hepsine degilse bazdanna onlar da sahipti. FFakat bu bi-
yolojik-tibbi bilimler, gogunlugu tip ve tibbi kurumlarla iligkili ikinci bir grup insan ta-
ralindan siirdiiriilen ikinci bir klasik kiimenin unsurlanydi. Bu ve diger bazi farklardan
otiirii her iki kiime bir arada dcgerlendirilemez ve hem agin karmagikliktan kaginmak igin
hem de kendi yeterliligimin sinirlanndan 6tiiri, ben konuyu klasik fiziki bilimlerle
simirlandiracagim.

6. Genel olarak kanmagik ve inceltilmig veriler, ancak bu tir verilenn .toplanmasimin
top-lumsal olarak yararh olarak algilanan bir iglevi oldugu durumlarda onaya gikar. Bu tiir
verilere gerck duyan anatomi ve fizyolojinin kadim gaglarda ¢ok geligmis olmasi, s6z
konusu disiplinlerin upla iligkilerinden kaynaklansa gerck. Ama bu iligkinin bile,
ozellikle de Ampinkler (1) taralindan karsi gikilan ategli bir tarugma konusu olmasi, ka-
dim gaglardan 16. yiizyila 1emcl hayat bilimlerinin nisbeten daha genel 1aksonomik,
kargilagurmali ve geligime yonclik amaglanna cevap verecek (Aristoteles ve Teofrastus
diginda) bu kadar az veri kalmig olmasim agiklayabilir. Klasik fiziki bilimler igersinde
yalmzca astronomi top-lumsal bakimdan goriiniir bir yaran olabilecek verilere gerek
gosteriyordu (takvimler ve M. O. 2. yiizyildan sonra horoskoplar).

7. Bu paragraf, klasik bilimler Latin ona gagi boyunca siircn aragurma gelenckleri o-
larak degerlendirildikleri wakdirde onaya ¢ikan tarihgilik problemleni iizerinde duran John
Murdoch’la yapugim tarugmalardan éncmli 6lgiide yararlanilarak yazildi. Bu konuda bkz.
Murdoch’un "Philosophy and the Enterprisc of Science in Later Middle Ages”, Y. Elka-
na'min derledigi The Interaction beiween Science and Philosophynin (New York, 1974)
iginde; s. 51-74.

8. Beseri bilimler de doniistiyse de, 15. yiizyilla 18. yiizyil arasinda biiyiik olgiide
statih kaybettiler. Ark giderck pralik konulara, kompozisyona, mizaca, arag-gereg
yapimina hasredilen denemelerin ilk bolimleri begeri bilimler hakkinda oluyordu. Klasik
bilimlerin ko-nularmin son derecede tcorik denemeler igin bile merkezi bir énem kazan-
masiyla birlikte, miizik bunlardan ayngi. Ama bu ayngma geg gergeklesti ve higbir
zaman mullak olmadi. Kepler, Merscnne ve Dcescartes armoni iizerine yazdilar, Galileo,
Huyghens ve Newton konuyla ilgilendiler; Eulerin Testamen novae theoriae musicae’si
kokli bir gelencgin irinidiir. 1739'daki yayinmindan sonra, armoni aruk kendi igin
aragunlan bir konu olmaktan ¢iku ama bu arada, baglangigla onunla ilgili gornilmiig olan
bir konu onun yerini almigu bilc; gerilmis tellerin, hava sistunlannin osilasyonunun ve
genel olarak akustigin tcorik ve dencysel incelenmesi. Joseph Saveur'in (1653-1716)
meslck hayan miizik olarak armoniden akustik olarak armoniyc gegigin agik bir omegini
temsil eder.

9. Kugkusuz bdylesi bir donigim klasik hayat bilimlerinde, anatomi ve fizyolojide,
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gergeklesti. Dahasi bunlar Bilimsel Devrim sirasinda doniisen ycgine biyolojik-ibbi  bi-
limlerdi. Ama hayat bilimleri 6teden beri hassas goézlemlere ve zaman zaman da deneylere
bagimh olmugtu; otoritelerini, Galen 6meginde oldugu gibi, kimi zaman fiziki bilimler
igin onemli olanlardan farkli kadim yazarlardan aliyorlardy; gelismeleni de up mesleginin
ve kurumlannin geligmesiyle igice gegmisti. Dolayisiyla 16. ve 17. yiizyillarda hayat bi-
limlerinde yer alan kavramsal doniigiimleri ve kapsamlanimn geniglemesini agiklamak
igin bagvurulmas:1 gercken [aktorler, fiziki bilimler igin bagvurulmasi gerckenlerle hig de
aym degildir. Ama meslekdagim Gerald Geison'la sik stk yapugim konugmalar, burada
geligtinlmeye galisilana benzer bir perspektifin onlann incclenmesi igin de verimli ola-
bileccgi yolundaki teden beri sahip oldugum izlenimi pckistirdi. Boylesi bir amag igin
matematiksel ve dencysel gelenckler arasindaki farkin 6nemi gok az olacakur ama ubbi
olan ve olmayan hayat bilimleri arasindaki aynm kritik olabilir.

10. Bauda 12. yizyilda Araplar'dan 6grenilenden harckede gahigilmaya baglayan cebir,
onceleri "the an of the coss” diye amhyordu. (geviren.)

11. A. C. Crombic, Robert Grosseteste and the Origins of Experimental Science,
1100-1700 (Oxford, 1953); J. II. Randall, Jr., The School of Padua and the Emergence
of Modern Science (Padova, 1961).

12. Ona ¢agda deney gelencgi hakkinda yararh ve kolay ulagilabilir bir 6mek igin
bkz. Dantc Paradiso, ikinci kanto. Eman McMullin'in derledigi Galileo, Man of
Science'in (New York, 1965) dizinindcki "dency, Galilco'nun yaptindaki rolii™ maddesinde
harcketle yapilacak bir tarama, Galilco'nun ona ¢ag gelencgi ile iligkisi sorununun ne ka-
dar karmagik ve tarigmah oldugunu gosterecektir.

13. Kapsamh bir 6mck igin bkz. Kuhn "Robent Boyle and Structural Chemistry in the
Seventcenth Cenwry” Isis, XLIII (1952), 12-36.

14. Bkz. A. Millar'in derledigi The Works of the llonourable Robert Boyle'da (Londra,
1744) "Hydrostatical Paradoxes, Madc out by Ncw Experiments”. Pascal'in kitabi
hakkindaki tarugma yazinin ilk sayfasinda yer aliyor.

15. Galileo'nun sarkaca yaklagimina bir orta ¢ag girigi igin bkz. Marshall Clagen,
The Science of Mechanics in the Middle Ages. Toricclli'nin barometresine giden yol igin
bkz. C. dc Waard'in ycterince bilinmcyen monograh; L'experience barometrique, ses an-
tecedents el ses explications (Thouvars [Dcux-Scvres], 1936).

16. Alexandre Koyre, Etudes Galileens (Paris, 1939); Buucrficld, Origins of Modern
Science.

17. Entelckuiiel bir ilgi alam olarak kimyamin crken bir cvresi igin bkz. Maric Boas,
Robert Boyle and Sevenieenth Century Chemistry (Cambridge, 1958). Hayati 6nem
rasiyan daha sonraki bir cvre iginse bkz. llenry Guerlac, "Somc French Antecedents of
the Chemical Revolution”, Chymia, V (1959).

18. I. B. Cohcn, Franklin and Newton (Philadclphia, 1956).

19. Kaynaginin, hem astrolojinin hem simyanin kurucusu olarak zikredilen cfsancvi
Hermes Trimegistus oldugu farzedilen gizli bilgiler biitiini. Daha da genel olarak "baum’
anlaminda kullambir. Bkz. dipnot 21 (geviren).

20. Tarihgiler, bilimsel Devrim sirasinda, bir arag ya da ontoloji olarak matcmatige
daha fazla 6nem atfedilmeye baglandiginin hig degilse yanm yiizyildir farkinda. Bu, yillar
boyu Rénesans Yeni Platonculugunun bir sonucu olarak yorumlandi. Bundansa
"Hemmctizm” cuiketini kullanmak (baska bazi 6ncmli yeniliklerin kegfedilmesine katkida
bulunduysa da) bilimsel diigiincenin bu veghesinin agiklanmasina katkida bulunmuyor. Bu
degigiklik yakin gegmigimizdeki araguimmalann tarigmasina burada giremeyecegim bir
simrhihigina isaret ediyor. Bugiinkii kullandigi gekliyle "Ilermetizm”, Yeni Plantonculuk,
Kabalizm, Rosicrucianizm ve bagka nc bileyim nc gibi birbirlenyle iligkili oldugu farze-
dilen bir dizi harcket igin kullamhiyor. Bunlarin fena halde, zamansal, cografi, ente-
lektiicl ve ideolojik bakimlardan birbirlerinden ayngunlmasi gerekiyor. [Cabalizm: Kay-
nagim Yahudi diigincesinde ve 6zellikle Talmud'un incelenmesinde bulan, sayilara mistik
ve ulsimh degerler atfeden batini akim. Rosicrucianizm: Adi giil ("rosc™) ve hag
("crucifix”) kelimelerinden olugturulmug, masonlukla akraba gizli orgidt. —Dipnotun par-
antez igindeki kismi g¢evinmenin.)
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21. Proto Hint Avrupa dilindcki magh- "iktidar ya da yetenck sahibi olmak” kékiinden
kaynaklanan kelime. Incil'de olagandigi bir yildizi izleyerck lsa'min dogum yerini
kegfedip ona ibader eden bilgeler. Kelime Ingilizce'ye "biiyiicii” anlamim agiyan Latince
magus'tan girmig; hem biiyiiciiniin giici"nii hem "Dogu'nun hikmeti"ni gagnsuinyor
(¢eviren).

22. Frances A. Yates, "The Hermmetic Tradition in Rcnaissance Science”, C. S. Ingle-
ton’un derledigi Science and History in the Renaissancein (Balimore, 1968) iginde ve
Paolo Rossi, Francis Bacon: From Magic 1o Science (Londra, 1968).

23. Her ne kadar dogrudan dogruya bu konuyla ilgili dcgillerse de, gegenlerde
yaymnlanan iki makale, énce Hcrmetizmin daha sonra da pargacikgihigin 17. yiizyilin
entelcktiicl-toplumsal itibar miicadclelerinde nasil bir yer tutmug olabilecegini 151k wiuy-
or: P. M. Rauansi, "The Ilclmontian-Galcnist Controversy in Restoration England”, Am-
bix, X1 (1964); T. M. Brown, "Thc College of Physicians and the Acceptance of Jarrom-
cchanism in England, 1665-1691", Bulletin of the listory of Medicine, XLIV (1970).

24. R. K. Merton, Science, Technology and Society in Seventeenth Century England
(New York, 1970). Ik kez 1938 yilinda yayinlamis olan bir eserin ikinci edisyonu olan
bu kitap "Scgme Kaynakga: 1970" adh yararh bir kilavuz da igeriyor.

25. Bkz. E. Mcndelsohn "The Emecrgence of Science as a Profession in Nincicenth
Century Evrope™, Karl 1ill'in derledigi The Management of Scientists (Boston, 1964).

26. Kuantum Fizigi Tarihi Argivinde 19207lerde Ingilicre, Amerika ve Fransa'da ma-
tematikle matematiksel fizigin iliskisi hakkinda, Leon Brillouin, E. C. Kemble ve N. F.
Mottla yapilmig, onlann déncme ait amlanm igercn konuyla ilgili sdylesiler var. Bu
argivler haklanda bilgi igin bkz. T. S. Kuhn, J. L. llcilbron, P. F. Forman ve Lini Allen,
Sources for History of Quanium

Pysics: an Inventory and Report (Philadclphia, 1967).

27. Fizigin matcmatize edilmesi probleminin baz1 vegheleri, klasik bilimler Baconcu
bilimler aynminin ilk kez yazih olarak yapildigi makale olan Kuhn, "The Introdugtion of
Mcasurement in Modem Pysical Science”, Isis, LIII (1961)da incclendi.

28. ligili malumat igin bkz. R. Taton'nun derledigi Enseignment et diffusion des sci-
ences en France au XVIII. siecle'in (Panis, 1964) igindc, Renc Taton “L'ecole royale du
génic de Mezicres™.

29. R. Fox, "The Rise and Fall of laplacian Physics”, Historical Studies in the Physi-
cal Sciences; R. H. Silliman, "Fresncl and the Emergence of Physics as a Discipline”,
a.g.c.
30. Hakkindaki yazinin son derccede kit oldugu bu konuyla ilgili bilgilerin yan1 sira
yonlendiricilik igin bkz. R. Fox "Scicntific Enterprise and the Patronage of Research in
France 1800-70" Minerva, XI (1973); 1I. W. Paul "La scicnce frangaise de la sccode partic
du XIX. siccle vue par les autcurs anlais et americains”, Revue d'histoire des scinces,
XXVII (1974).Ancak her iki yazida fizikten gok gencl olarak Fransiz bilimindcki gerile-
meyle ilgili; oysa bu cgilim fizikicki gerilemeden daha az bariz olan bir siireg. Fox'la
konugmalannmiz bu konudaki kanaatlcrimin pckigmesini sagladi ve fikirlerimi
diizenlememe yardimar oldu.

31. Russel McCommach "Editor's Foreword”, Historical Studies in the Pyhsical Scienc-
es, II (1971).



Seyhan Er6zgelik

MELEK SIMA

Pegimde, merakh ve yaramaz,

geriye doniip baktigimda, dikiyor
gozlerini gozlerime, anlatir gibi,
yasadig1 ormanu, i¢ini, gocuklugunu—
oysa hala ¢ocuk gibi! Daliyor zamana.

Zaman, bir kiz gocugunun
yaramaz belleginde biikiiliiyor.

Cocukluklar, igte, biitiin memelilerin
gocukluklan gibi. O, gozleriyle
aynhyor insanlann yanina. Ama,
sadece gozleriyle. Geriye kalanlanyla
hala puma!

Melek puma ruhundan siyrihiyor,
kendinden soyunuk, saglaniyor,
bir kug mekanizmasinin kollarinda.

Yiiregimde bir puma koguyor,
athyor canina. Ormana ateg birakiyorum.
Ben gimdi yiire§imi ve ormani atese veriyorum.

Bu bellek, artik beyaz.
Giinah kadar beyaz. Ruh duman iginde.



SOPRANO ve HOROZ

1947 yilinda bir rastlanti sonucu Chicago
Sanat Enstitisi'nl ziyaret eden Stravins-
ky, ansizin oldugu yere mihlaniverir;
Wi illiam Hogarlh'm sekiz par¢adan olus-
ma tasbaskisi karsisinda biytilenen sa-
natcl, yeni bir opera bestelemeye karar
vermistir ¢inkl. Tek sorun, bu dykiyi
librettoya cevirecek bir yazarin bulun-
masidir simdi. Ancak, o da fazla uzun
stirmez; dostu Aldous Huxley'in aracili-
giyla tanistigt W.Hugh Audcn, en az
onun kadar bu ise gdénil verince The
Rakes Progress't gun 1s1§1 dogmustur
artik. Dort yil sonra, ilk kez Venedik'te
sahnelenen yapit, her ne kadar Cari
Ebert'in siradan rejisiyle beklenen ilgiyi
gérmemisse de, buglin cagdas opera reper-
tuarinin sayih 6rneklerinden biri olarak
kabul edilmektedir hi¢ kuskusuz.

Hogarth’in s6z konusu resmi, herhangi
bir sanat yapitinin kimi zaman kendisini
asan cagrisimlara acik olmasi bakimindan dnemli bir drnektir bizim icin, Mona Lisa'yi
disunelim; salt o esrarli glilimseme yiuzinden koskoca bir opera bestelemistir Schillings. Ya
Spitzweg'in Yoksul Ozan'v, semsiyesi altinda yatagina gémulu o tonton yasli, en az resim kadar
bir opera veya roman kahramani da olmaya hak kazanmistir; tipki her tirde mekik dokumaya
hazir Murtaza gibi. Bu baglamda Daumicr'dcn Clda'ya dek uzanan hiciv agirlikli desenleri
animsamaya ¢alisalim; hepsi, heniiz, yazilmamis gizli bir opera buffa metni gibi karsimizda dur-
maktadir sanki.

Soprano ve Horoz, A.M.Ruiz, 1949.

Antonio M.Ruiz'in birka¢ yil 6nce Imago Mexiko adli sergide karsilastiim Soprano ve Ho-
rozu, her nedense bu konu lzerinde disinmeye ydneltti beni. Ancak, benim asil ilgimi ¢eken
sey, ne ayni konunun cesitli sanat dallari arasindaki bélusimu, ne de duyarligin cevrimi (sy-
naesthcsie) sorunuyla bagintili; hatta resmin kendisi bile pek énemli degil. Ruiz, dort yizyillik
opera tarihinin kronik bir yarasina gulimseyerek parmak basmis; hepsi bu.

Ne var ki, resimde temsil edilenin anlam ve gerekcesini biraz olsun kurcalamaya baslayinca, ilk
izlenimin hi¢ de dyle sanildig1 gibi ugucu olmadidini, bir dizi soruya yanit vermek zorunda
kaldigimizi hissediyoruz, hemen. Bunlardan ilk ve en énemlisi su: Meksika'll bir sanatgl,
Ulkesinde glizel sese bunca 6nem verilirken, nasil olup da elestirel bir tavirla karsi ¢ikabiliyor



bu ige! Dogrusu ya, boyle bir resim Cermen yahut {skandinav asilli bir sanatginin clinden
¢ikmug olsaydi, uzunboylu iizerinde durup, sagirmamiza gerek yoktu herhalde; giinkii oldum
olasi kaprisli primadonna'lara kugkuyla bakilan bu iilkclerde, yalnizca giizel sesli sarkicilarin
ipligi goklan pazara ¢ikmigu zaten.

Pcki, Ruiz nasil varmigti bu sonuca? Tepkisi nercden kaynaklaniyordu? Bu sorulara yanut ver-
meden Once bir bagka nokta iizerinde durmaya galisalim ilkin, Mizah duygusunu naif resimle
pekigtirmeye 6zen gosteren sanatgt, sopranonun agzindaki horozla gift anlaml bir mesaj veri-
yor bizc: a) kug beyinli kadinin scsinden bagka higbir scyi yok; b) sesinin gtizel oldugunu sanan
kadin, aslinda horoz gibi cirtlak scslc len yctencksizin biri; i il ril diiiii, bel canto nun parodisi
burada. Soprano, goriiniirdeki tim karikatiirize cdilmig tavnna karsin, yine de kendi mesleginin
kusursuz bir prototipi olarak, hepimizin yakindan tanidii biri gibi; bakimh el ve ayaklanndan
baska kadinsi zarafctini tcmsil cdebilecck her scyden yoksun; italo-americano kokenli diyebi-
lecegimiz bu tombul diva, belli ki, viicuduna da giivenip, hila kendisine yakigan giysilerin bu-
lundugu inancinda; zayiflarsa sakima sansi tchlikeye dilgecegine gore, sigara ve yiiksck alkollii
ickiyce hayur, tortilla cliginde bol soslu mutfagia cvet; giinki her sey scs igin bu diinyada.

Goriintii, bu sopranonun yagaminda scssizce rafa kalkmigur aslinda. Dolayisiyla, veremli geng
kiz roliindc gegmisinc veda cdebilir: Addio del passato. Bu aksam Don Josc'yi bagtan gikarmak
iizere kur yaparken, crtesi geee babasi Herodes'in israrli dans ¢agrisi iizerine hig gckinmeden so-
yunmaya kalkigir. Hem sonra oynamasina da gerck yoktur ki, sesini duyan herkes kendinden
gegeecektir nasilsa. Zaman degigmis, bir dirhem ct bin ayip olmugtur, ama o hila Angclica Cata-
lani gibi gormcektedir kendisini: Prima Cantatrice del Mondo!

Gergi giiniimiizdcki sopranolarin yctkileri cskiyc oranla hayli sinirlidir; hig degilse, notalan
gonliince degistirme hakki alinmigur cllerinden; ancak, opcraya yaklagim soz konusu
oldugunda, gclencksel davramig bigimlerinde 6nemli bir degisiklik oldugunu sdylemek yine de
cok giigtiir. Sarkici, gikardigi scsle bir tiir orgazm olup, kendine hayran kalmaktadir hep. Nite-
kim, agik¢a sdylenmesc bile, oyun boyunca, izleyiciden dnce sanatginim tatmin olma ilkesi
higbir zaman gegerliligini yitirmemigtir. Patlat do'yu, al alkigi!

ister disiplinli bir galigma sonucu, ister doganin armagam olsun, tiz sesleriyle dviinmek her sa-
natginin hakkidir clbette. Ne var ki, birkag iz nota ugruna, higbir sanatginin ii¢ saat boyunca iz-
leyicileri esir almaya hakki yok!ur; ¢iinki her rol, cninde sonunda yagamdan bir kesittir; Violet-
ta'ys do'ya indirgeyen soprano, 6nce Verdi yi katlctmcekicdir. Gerekgesiz her scs, belli bir
litregim sayisina tckabiil eden niteligiyle, olsa olsa fizigin ilgi alamna girmekicdir; operanin
degil.

Her ncyse, bu agamada kisa bir ara verip, az 6nceki soruya donclim yine. Soprano ve Horoz
yalnizca imgcelem iriini olmadigina gore, hangi gerckgeyle boyle bir resim yapmigt sa-
natgimiz! Kesin olan bir gcy var: Ruiz, bu insanlan uzaktan gézlemckle yctinmiyor; diipediiz
yaninda onlarin; yani, her yoniyle, sahne diginda da yakindan tamima olanag: bulunmug bir
garkicinin portresiyle kargi kargiyayiz burada. Gergi belli bir sanatg1 degil bu, ama ortaya ¢ikan
on/lar/dan daha fazla benziyor kendisine. Ruiz, sahne yerine gok daha 6z¢l bir mekan segmis:
Oda; gergi kime ait oldugunu kestiremiyoruz, ama bu kadan bile dnemli bir ipucu veriyor bize:
Soprano prova yapiyor. Hani zorlansak, nc sdylcdigini bulacagiz sanki!



Ote yandan, egyalar ilc sopranonun govdcsi arasindaki iligki dc sahne manugmna gore
diizcnlenmig; her gey, gergekte oldugundan biraz daha kiigiik. Buysa, sarkicinin dev ciissesinden
¢ok bir bagka geyi vurgulamaya yonclik: Soprano igin her yer sahne; ¢iinkii diinyaya at
gozliigiiylc bakan bu yarauk, sarks sdylemck tizere aramizda bulunuyor yalnizca.

Biitiin bunlar isc Ruiz'in opera, sisko diva, dckor ve benzer geyleri gok yakindan tamidiginin so-
mut bir gostergesi hig kugkusuz. Sergi katlogundaki kisa biyografisine goz auyorum. Mexico
Giizel Sanatlar Akademisi'ndc resim ve mimarlik cgitimi géren sanaltgi, ¢esitli iglerin yani sira,
1926 yilinda gittigi Hollywood'da film dckoruyla yakindan ilgilenme olanagt buluyor. Daha
sonra (cknik gizim ve perspeklif konusunda uzmanlagan Ruiz, 1942 yilinda gorev aldgi Com-
paiiia Cinematogrdfica Latino Americana'da, on yili agkin bir siirc boyunca, gesitli tiyatrolarla
¢aligiyor; bu arada rcsim de siirckli giindemde elbetic. Ancak saur baslanyla aklarmaya
¢aligigim bu yagaméykiisiinden Soprano ve Ioroz la ilgili kayda deger higbir scy ¢itkmiyor
dogrusu; cn azindan diva nin 6zcl yagamina kadar sizan bir ressamdan cn kiigiik bir iz yok ortada.
Son olarak, herhangi bir soprano ilc goniil iligkisinc girmis olabileccgi yolundaki varsayima
gelince, o da pck inandinci gelmiyor insana; hig degilse benim igin ciddiye alinir bir 1arafi yok
bunun.

Umudumu yitirmeden miizik sozliiklerini karigurmaya baghyorum bu kez. Asagi yukar hep
aynt geyler ¢ikiyor kargima: Mcxico'nun killtiir yagaminda operanin gok ozel bir yeri var.
Yiizyil baginda, arcnalarda sahnclenen opera, tam yirmi beg bin kisi oniinde oynamyor! Sa-
natgtlar arasinda Caruso'dan Raisa'ya kadar kimler yok ki! Tiim ckonomik stkintilara kargin
1932 yilinda hizmete giren Palacio de las Bellas Artes, operasevcrierin yeni tapinagi; Bat'nin en
¢arpici isimleri birbiri ardindan burada boy gosteriyorlar artik. Ne savag, ne de bir bagka scyin bu
tutkuyu engellemesi miimkiin; arcnalarda kendinden gegen binlerce izleyici, simdi aynt heyce-
canla kapali salonda yer bulmaya galigip, ¢ilgin gibi ilahlanm alkiglamaya can atarken Ruiz hep
pusuda; opcraya gillii zaman, cn az sahnc kadar salonu, hatla salondaki izleyiciyi de
gozlcmliyor.

Soprano ve lloroz u tiim bu gelisgmelerin igiginda degerlendirince, birden herseyin anlami
degigiyor; resmi daha iyi kavramaya baghiyorum. Soprano, kendisini degil, operascverleri im-
liyor burada. Ruiz oyle diyor sanki: "Ey ahali, alin da su tapugimz seyc iyice bakin; ufkunuz
bu kadar igtc!" Gergekien de bu kadina yakindan bakukga, sarkicinin karikatiinize edilmesinden
olc, fanatik yandaglannin kollugunu goriir gibi oluyorum; kulaktan dolma bir czgiyc tckrarlaya-
bilecck denli agina olduktan sonra, ses'i opcraya yegleycnlerin drami. Ruiz, sopranoyu izicyen-
lerin sopranodan daha giiliing ve acinasi bir durumda oldugunu gostermck istiyor bizc. Rodol-
fo'nun o iinlii aryas! baglamayagorsiin, upk: favori oyunculannin ayaginda topu goren futbol
hastalarinin gol beklentisiyle yanip tutugmalan gibi, do'ya kadar nefessiz kalir bunlar; dekor ve
rcji §oyle dursun, hangi cscrin sahnelendigi bile umurlaninda degildir; varsa yoksa do! Besbelli:
Diinyada higbir sanat dali opcra kadar yanhg anlagilip alay konusu olmamigtr; giinkii opcra,
sarkicidan izleyiciye dek, oncelikle kendisine yiircklen bagli olanlar tarafindan igdig edilip,
higlige itilmistir daima.

Demeck ki, Ruiz'in resmini boylesine sahici kilan olgu, sanatgidan ¢ok sanatgiyr var cden
kogullarin gézlemlenmis olmasindan kaynaklanmakiadir. Yalmizca bir simgedir soprano; horoz



gibi otiikge, hindi gibi kabarmaya itilerck, hayranlanyla birlikic maskara olmaya mahkam bir
yarauk; masum vc gapsal!

Soprano'nun 6ykiisii bir bakima burada bitiyor, ama hilla igim rahat dcgil; beni rahatsiz eden bir
scy var sanki. Omcgin bu resmin Tiirkiyc gibi bir bagka iilkkedc yapilmig olmass halindc farkls
yorumlama miimkiin, hatta zorunlu dcgil miydi? Nitckim, ayni sarkici Fatma Eyc'nin elinden
¢1tkmig olsaydi —su anda ondan daha uygun bir isim gelmiyor hatirirma— boyle bir yorum ya-
pabilccck miydik acaba?

Tirkiye'de gimartilan sarkici yok, ama kedisini diva zanneden kimi sanatgilar ortalik yerde do-
lanip duruyor hep. En iyimscr bir yaklagimla yilda ancak birkag kez sahneyc gikabilen bu sa-
naigi tipi, toplum tarafindan diglandig 6l¢giide, yakin gevresine "opera artisti” oldugunu belli
ctme gabasi igindedir gencllikle. Dolayisiyla, Ruiz'in sopranosunda soz konusu olan gerckgeli
gisinme, bunlarda iyicc anlamim yitirip, patolojik bir olaya doniigmiigtiir ister istcmez.
Ruiz'dc, 6zncl dencyim ile toplumsal clegtiri aynlmaz bir biitiin olugturmasina kargin, bizdcki
karsilifa tck ve somut bir dmcklc simirh kalmak zorundadir son ¢oziimlemedc; yani, ancak adi
sam belli bir sopranonun resmi olabilir bizdc; aksi takdirde, bunun digindaki herhangi bir gigko
diva'yla toplumun dcgil, opcranin hicvedilme sakincasi vardir. Buysa, ilk clde ¢arpici goriinse
bile, sonugta ressamin cchalet ve art niyctini ortaya koymasi bakimindan hayli yanhg bir
tavirdir clbetic.

Hazir buraya kadar gelmigken, biraz olsun dagilmayi gézc ahp, bu konuyla ilgili bir bagka soru
daha yoncltmemiz miimkiin pckald; ycter ki diva sdzciigiiniin kavramsal igerigini biraz daha
genigletip, uzlagmaya razi olalim. Diva'yr "tcpedeki kadin” olarak kabul edersck, siirckli oy-
nayip, hemen her vesileyle kendisini teshir cden gagaron bir tip gikar kargimiza; clinden higbir
scy gelmedigi igin hayir iglerinc adamigtir tiim varhigini; giiciine gore dernck, balo, vakif
iiggenindc kosusturup dururken, upki Ruiz'in sopranosu gibi gigtikge sigip, bobirlenir; giinki
yediden yeumise herkes, bu haywrscver yurttaga hayirdualan okuyup, hep bir agizdan "Yasa, var
ol!" diye bagirmaktadir. Kremali kestanc pastasini yoksul gocuklar adina keserken, kamera ve
objcktiflcr siraya girmistir; aksam tclevizyon, cricsi giin gazeiclerde boy gosterir; bir iyilik pe-
risidir 0; magrur, ama kendisini bizler igin helak cden gagdag bir azizc!

Kim ne dersc desin, geri kalmig tilkclerin su kaulmamig bu diva'siyla Ruiz'in sopranosu adam-

akall 6rtiigiiyor bana gore. Miithig gorkemli bir baloda diigiiniiyorum donna assoluta'yy; gigisi,
dolgun go6gsii, bakimli elleriyle herkese 6mcek olabilecck vatansever bir kadin.

Kisacasi, sopranoyu Ruiz gibi recsmcunc sansimiz yok; ¢iinkii kendisinden bagkasini temsil
ctme olanag: sopranonun clinden alinmig, ama toplumun bagka alanlaninda diva’hga sivanan-
larin sayisi belli degil; yalmizca horozlan cksik.

Stravinsky, o yil Hogarth ycrine Ruiz'i gorscydi "Soprano ve IHoroz"dan da cikilenip, yeni bir
opcra yazar miydi dersiniz! Bilemiyorum, ama ben Tiirkiyc'deki 6rmcgi igin isim bile buldum:
Bayan O’niin Onlenemez Yiikseligi.

Mehmet Ergiiven



BIR KAVRAM OLARAK ALET, MANTIK VE PARTI

Aydin Cubukgu - Orhan Kogak - Iskender Savagir

ISKENDER SAVASIR: Istcrseniz §6yle bir yerden baglayalim. Kitabin
biitiin yapisina igkin olan bir gerilim var gibi geldi: Diyalektigin bir eylem
olarak, bir eylemliligin ifadesi olarak kavranmasi ile bir sistem olarak kavran-
masi arasindaki gerilim.

AYDIN CUBUKCU: Lenin'de olsun, Marks'ta olsun, ben kendi payima diya-
lektigi gergeklestirebilmek, diyalektik olarak kavranan, diyalektik olarak
igleyebilmek ctkinligini, eylemlili§ini goériiyorum. Lenin'i ve Marks da bu
temelde anliyorum. Onlarda, teorinin maddi gii¢ haline gelmig tnermesinde
oldugu gibi, bir diigiinceyi madde haline getirmek, ama eylemli insanin etkin-
ligi igersinde cdinilmig bir diigiincenin madde haline getirilme faaliyetini
gorityorum. Bunlan bdyle anlayinca yazdiklannin kimi zaman, ozellikle Le-
nin'de Ampiriokritisizm'de goriilecegi gibi, diggimdaki diinyanin, duyularla
algilanabilen diinyamn kendinde hareketine agirhik verildigi, ¢iinkii onun
kargisinda insanin yalmzca izleyici durumda birakildig izlenimi dogabilir.
Bence boyle, doneme gore degisen diigiinceleriyle degerlendirmck ycrine,
biitiin hayauyla, yaptifi iglerle ele almak gerekiyor. Yaptgi ige baktigimiz
zaman, Lenin'in eylemci yaniyla, diinya iizerinde cikinlikte bulunarak diyalek-
tigi agifa ¢ikartan ve onu gergeklegtirmeye, diinyay1 mantiksal bir diinya yap-
maya ¢aligan insan portresini buluyoruz. Onemli olan budur bence. Yoksa
Parti'nin gegitli kanatlar arasindaki tarugmalarda tuttugu, dnemsel olarak bir
yani 6ne g¢ikardifi goriigleri Lenin'in diigiincesinin biitiiniymiig gibi
algilamak, bence yanhs. Bu bakimdan benim galigmamla Lenin'in diigiinceleri
arasinda, kamplagmaya yol agan tercihler bakimindan benim bir tercih
yapugim sdylenemez. Ben Lenin'in eylemini iletmeye galigarak diyalektigi
anlattim,

1.S.: Ben zaten bu gekilde bir kamplagma iginde yer tutmaktan gok, érnegin

Aydin Cubukgu ile bu séylesi Antep Ozel Tip Cezaevinde Aydin Cubukqu'nun kendi
kogusunda yapildi., Burada yecr alan metin bu soylesinin band ¢ézimlerinden olugmaktadir.
Aym giin Orhan Kogak, Aydin Cubukguya yazili olarak hazirlamiy oldugu bir dizi soru
verdi; bu sayida yer alan ikinci sdylesi Aydin Cubukgu'nun bu sorulara yazih olarak verip
bize postayla ilettigi ccvaplardan olugmaktadir.



6 6 Defter

Lenin'de oldufunu diigiindiigiim bir gerilimin sizin kitabinizda da oldugunu
sOylemck istemigtim.

ORHAN KOCAK: Bcenim kitapla gdrdiigiim ve sistematik Hegelciliine
ragmen scvdifim, onu agan yan; Lenin'in, ¢egitli ddnemlerde yazilmig farkli
kitaplarindan gok, bir biitiin olarak eylecminden gikan bir diyalektik anlayig
var, Bu diyalcktik bence Materyalizm ve Ampiriokritisizm'i agan bir diyalek-
tik. Hem onu hem de Felsefe Defterleri'm agan, her ikisine de sifmayan, her
ikisini de i¢eren bir yan.

1.S.: Buna ben de katiliyorum. Ama yine de sdyledigimde 1srarliyim. Ben ey-
lemle sistem arasindaki gerilimin temelde komiinizm tasavvuru ile ilgili bir
soruna da igaret cttifini diigiiniiyorum. Diyalcktigin hayatilegmesi, fiiliyat ka-
zanabilmesi igin tek ile biitiin arasindaki ¢eliskinin de ¢dziilmesi ya da
geligkiyi ¢ozecek dolayimlarin bulunmasi gerekiyor. Bu efer saf bir iitopya
degilsc, bence bir tiir devleti ve biirokrasiyi gercktiriyor aslinda. Bunun
kargisinda bizim devletin  sdniimlenmesi iddiamiz var. Parga ile biitiiniin
uzlagmasini her tiirli orgiitliliikten bagimsiz olarak diigiincmeyiz. Bu
orgiitliiliikse, buaigimiz vigimleriyle, igte kendi tarihimizden, diinya tarihin-
den bildigimiz bigimleriyle biirokratik bigimlerdir,

A.C.: Burada 6ncmli olan 6rgiit kavraminin aldif1 degigik bigimler. Bunlari
saniyorum insanin tarihsel cyleminin geligmesiyle ilintili olarak, degigik bi-
¢imler kazanarak —sonunda diyalcktifin, manugin diinyalagmas: diyeyim
buna— mantifin diinyalagmasina kadar gidecck olan siiregte, insanoglu eyle-
mini diizenleyen gesitli drgiitlere muhtagur. Bu bugiin partidir, yann devlet
olacakur, giderck onun s¢niimlenmcsinin ortaya gikaracag, yine bir bigim
almig toplumsal drgiitlenmeler olacakur. Kitapta Engels'in bir érnegini ken-
dimce yorumlamaya galigirken, onun dogrudan dogruya toplumsal kalium
kavramu iizerinden bir agihm yapugini sdyledim. Diyordu ki, Avrupal1 bir
¢ocuga bir matematik akyisomunu, uzun boylu kanitlara girigmeksizin anla-
tabiliriz ama bir Avustralya yerlisi gocufa bunu anlatabilmek hayli giigtiir.
Bununla Menon'daki kileyle diyalog arasinda bir iligki kurdum. Ve Engels'in
bir aksiyomu anlayabilmek igin, bir aksiyomu hemen kabul edebilmek igin
insanin, kugauldif: biitiin toplumsal iligkilerin igindcki konumunu dne
¢ikartan bir belirleme yapugini diigiindiim. Doganin Diyalektigi'nde Engels'in
nc sdyledigi o kadar agik degil. Bir biyolojik kalitimdan m1 s6z cdiyor, yoksa
sziinii cttigi bagka bir kalitim midir, belli degil. Ben toplumda bigimlenmig
diigiincenin tck tek bircylerde bir mantifa yol agtifim diigiincrek, bunu
dogrudan dogruya bir toplumsal kalitim olarak yorumladim. Toplum bir
mantik veriyor bize. Yapilarla belli bir mantik veriyor, schrin diizenlenisi ile
bir mantk veriyor, iligkilerle, dille, ticarctle bir mantik veriyor. Bunu



Bir Kavram Olarak Alet, Mantik ve Parti t.

komiinizm agisindan da aym sckilde diigiinebiliriz. Komiinizm, o siireg iginde
ve oraya varacak olan siireg iginde her bir insanin artik toplumdan aldig seyin
komiinistge diigiinme bigimi olabilecegi bir andan sonra gergeklegebilecektir
ve artik mantigin, yani diyalektigin diinyalagmasi, maddelegsmesi stz konusu
olacaktir. Ama bunu, diyalektigi insanin son diigiinme bigimi oldugu an-
laminda gdrmiiyorum. Efer bdyle olsaydi, her seyden dnce insana duyulan
giiven ortadan kalkmak gerekirdi. Diyalektigi, su anda cle gegirdifimiz en
yilkksck diigiince bigimi olarak goériiyorum. Agilacakur. Bugiin bizim Aristo
mantigina doniip bakugimizda diigiindiigiimiiz gibi, gelecekte de insanlar, in-
sanlifin gelisme evresinin bir durafi olarak goéreceklerdir diyalektigi.
Komiinizmi belli bir diigiinme bigiminin, belirli bir eylemlilik bi¢iminin
diinyalagmas: olarak diisiiniiyorum ve bu bize toplum tarafindan verilecek bir
diigiinme bigimi. Bir kentte yasamak —anutlar, parklar, diizenli binalar—
bunlar bize bir mantik veriyor. Higbir sey okumasak, 6grenmesek bile o top-
lum gibi diigiinmek zorunda kalacagimiz bir gevrede yasiyoruz. llerde de iste,
bagka bir seye gore diizenlenmig bir toplumsal iligkiler sistemi olacak. Kent
modeli, tabii, bir drncktir. Binalar insana diigiinmeyi §gretmezler ama nasil
diigiinecegimiz hakkinda bize bir yol gizerler. ki nokta arasinda en kisa yol
bir dogrudur, denildigi zaman, bu kentin bize dayatug: bir diigiincedir.

O.K.: Diyalcktik mantik tarihin iginden ¢ikar, toplumsal diinyanin iginden
gikar. Insanlann birbirleriyle ve toplu olarak dogayla iligkilerinden, yani ta-
rihten gikar. Bunu kitap da, simdi gehir 6megi de ¢ok kuvvetli ortaya koydu.
Fakat yine bir geligki var. Siireci gergegin ya da toplumun mantikhilagmasi
olarak tarif etmen gerckirken, manugin gergeklesmesi ve toplumsallagmasi
olarak s6yledin. Deyim yerindeyse idealist bir timceye 6ncelik verdin, her
seyi diisiincenin iginde, insanlardan ve toplumdan bafimsiz olarak, i¢kin ve
Ortiik bir diigiinceye tncelik veren... Tabii bu Hegel'in kendi geligkisiydi. Her
ikisi de vardi, ekonomi de vardi, saf mantik da vardi Hegel'de. Iskender'in de
warif eutigi geligkinin bir yonii bence.

A.C.: Hegel'le fark nerede? Hegel, en bilinen sckliyle sdyleyecek olursak,
diigiinceyi insan diigiincesi olarak dilgiinmiiyordu. Diisiince insandan bagimsiz
bir yerdeydi. Marks'a gelince diigiince insanin diigiincesi bigimini aldi. Benim
kastettifim de odur. Bugiin miicadele ederck, ddgiigerek, iireterek aym zaman-
da diiiiniiyoruz da. Bu diigiince bize bir inkir getiriyor. Bu diinyanin inkanni,
bu diinyanin agilmas: gerektigini getiriyor. Bu diigiincenin gergeklegmesi yine
eylemle olanakl olacak. Mantigin diinyalasmasimi kastederken, siiphesiz bi-
zim digimizdaki bir mantiktan, dncel bir sistemden sdz ctmiyorum. Dogiigiir-
ken iirettigimiz bir sistemden s6z ediyorum. Diglagacak ve diinyalagacak olan
sey de budur. Ben Hegcl'in semasini burada olumluyorum; daha dogrusu
dogru buluyorum. Manuign, diinyalagma ve insanin aklinda ve kiiltiiriinde
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tckrar kendini bulma semasini, bu gizgi dogrultusunda olumiu buluyorum.
Boylc bir gizgi izleyecegiz gibime geliyor. Eylemimizde yaratufimz bir
diinya, bunun diigiincesi ve bu diigiincenin yaratacagi yeni bir diinyada yeni
diigiinceler...

1.S.: Buna inanmak ¢ok zor tabii. Yani bu tasar, bir dc tiimcl dzneye, yani
prolclaryaya ihtiyag duydugu olgiide bugiin buna inanmak zor. Ig¢i simfimin
giindelik miicadclesinin, illc de scndikalist bigimler almasa da, igtc igi
yavaglaimak, igc geg gitmck, sarhog olmak gibi bigimlcr aldig bugiinlerde,
diyalcktik gergekicn saf bir manuk halinde gériinmeyc baglayabiliyor. Bence
biirokratik deformasyonun kaynaklarindan biri de bu zaten.

O.K.: Yani sunu mu séylemck istiyorsun? Diyalcktik ki, tcmel 6zneyi, isgi
simfiny, temsil etmeyince, iggi simfi adina, onun ycerine bir 6rgiit ya da ziimre

mi gegiyor?

A.C.: Isci stmifinin iginden kendi diigiincesini gikartabilecegi, kendiliginden
bu diigiinceyi ortaya ¢ikartabilme yctencgine sahip oldugu digiincesi, bence
idealist. O diigiincenin arinmasi, soyutlanmasi, tcsckkiil ctmesi, iglenmesi ve
ona ycniden benimsctilmesi gerckiyor ama iggi stmfi bu isi zaten cylemiyle
yapiyor. O cylemin iginde yer alan bir drgiit bunu kendi mckanizmalan iginde
igleyccektir. Yani dagimik, sistemsiz olarak tegckkiil cdebilecck bazi seyleri
orgiitlii manuik halinc getirecektir. Diigiince haline getircbileccktir. Bagka
tiirlis olmaz, miimkiin degil. O diisiince ancak partiyle gergeklesebilecek bir
scydir. Partinin nitcligi nc olmalidir? Bunu nasil yapabilcccktir? Parti insan-
lardan bagimsiz degildir, dolayisiyla da farkh farkh diigiincelerden, cylemier-
den bagimsiz degildir ama bunun yapilabilmesi iggi simfinin eylemi ile parti-
nin birligi temelinde ¢oziimlencbilecck bir sorundur. O yapilabilir. Bir parti
bunu beeerebilir. Bagarabilir, Tarihie de zaten boylesi bir yakinlagmanin anlik
olarak gergeklestigi, sonra ¢oziildiifii donemlcr bence var. Mescla Sovyetler
donemindc Bolgevikler'le Sovyctler'in biitiinlegsme aninda, boyle bir iligki,
boyle bir gergeklesme soz konusu olabiliyor. Sonra bunlar ickrar kopabiliyor
ama Oyle bir an tarihsel olarak da gergekien varolabildigine gore —belki yo-
rumlayarak bunu daha giizcl gosteriyoruz, ama dyle bir dnin olduguna
inantyorum. Oyle bir an olduguna gore bu siirckli bir hale de getirilebilir. Ol-
mayacak bir gcy dcgil. Yapilabilir. Smif, yiizyihn bagindakinden daha iyi
kogullara sahip bunu bagarabilmck igin. Ama simfla, onun ihtiyaglarina
gergekien cevap vercbilecek bir partinin bulunmayis bir problem. Parti ol-
maksizin bunun gergeklegemeyecegini diigiiniiyorum. Ama parti oldugunda da
gergeklesebileccgine kesinlikle inantyorum.

1.S.: Bdylc bir yerden baglayinca, ister istemez, iyice politik devam cdeccgiz.
Bu durumda Birikim'cilerle twhaf bir formel paralellik kuracafim soyledik-
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leriniz arasinda; benim irkiltici ve sakincali buldugum bir paralellik: Partiyc,
komiinizme atlettigimiz ozclliklerin, hig¢ degilse bir niive halinde, atfcdilme-
si... Eninde sonunda bir miicadclc, bir savag aygiti olarak kurulmus bir scyde,
komiinizmin, bir toplum bigiminin, iistelik tam da partinin kurmak iizerc ku-
rulmug oldugu bir toplum bigiminin izlcrini aramak...

A.C.: Ben aslhinda bunun insan sorunuyla da ilgili oldugunu diigiiniiyorum,
Partinin kurulusu, partinin igleyigi, partinin yaratug insan tipi komiinizmin
baz: 6zclliklcrinin parti igindc olabilcccgini bence gosterir. Yani, parti bir
yandan ortadan kaldirmayi istedigi bir doncmin bagintilanyla ¢ok yakindan
baglanmigken, digcr yandan bunun agilmasinin nitcliklerini de kendi bagrinda
nasil tagryabileccktir, sorusu bence Tiirkiye'de bir ucundan verilmistir. Bil-
miyorum, Adressiz Sorgular, okunuz mu? TIKB davasindan arkadaglarin
igkenccler konusundaki tavri... Bir insan tipi giziliyor orada; kendisini mcvcul
biitin iligkilerin kargisina koyan, biitiin iligkilcrle tam bir kopug igindc olan
ama kendine dzgii bir sistcmi dc yaraimig bir insan grubunun, bir toplulugun
cylemini goriiyoruz vc bu bir umut veriyor. Boyle insanlan gikanabiliyorsa
bir orginlilik, gelecegin toplumuna iligkin bazi nitclikleri de kendi iginde
gergeklegtirebilir. Yani parti bir komiinist toplum olmaz ama onun bugiindcn
bir modcli —Lenin de kullamiyor bu tcrimi— olabilccck nitelikleri kendinde
tagiyabilir. Boylc bir parti ashinda kendisinin yaratug diigiinceyi isgi simfina
kendi digiincesi olarak benimsctebilir. Diigiincenin kaynag isgi simfi cylemi-
dir. Bu kesin. Bu yiizden dc onun iyi iglenmig bir halinin iggi sinfina benim-
sctilmesi, iggi sinfimin kendi diigiincesi olarak onu beniscyebilmesi, o kadar
imkansiz bir sey degildir. Kitapta, 6rgiit, manuk, alct arasinda sik sik paralcl-
lik kurarak, bunlarin aslinda tck bir kavramda ifade cdilmcsi éizerinden bazi
iglemlcr yaparak konuyu clc almaya ¢aligum. "Organon” kavramim yalnizca
manugn, alctin degil 6rgiitiin de, her tiirden aracin bir orta terimi, yani insan-
la ncsnesi arasindaki her iligkinin diigimlcndigi bir kavram olarak digiinii-
yorum. Bu bakimdan orgiit, parti, insanin diigiindiiginii gergcklestirebil-
mesinin tcmel araci olarak kendini gdsicriyor. Iskender'in soziinii cuigi
(biirokratik) 6mekler de ashinda bundan dolay: 6ncm kazanarak kitapla yer
aliyordu. Istihbarat 6rgiitlcrinin ya da asker ya da bagka tiirden insan orgiitlc-
rinin dzcllikle diyalektigin gergeklestigi alanlarin 6dmckleri olarak sunul-
masinda bunun da pay: vardir. Orgiit kavrami dncmli. Bir dc 6zcllikle kitabin
ortaya gikig kosullan bakimindan diisiiniirsck, 12 Eyliil sonrasinin dzellik-
leriyle ilgili bir siyasi mesaj tagidigim soyleycbilirim. Orgitsiizliigin, tasfi-
yeciligin, biitiin bunlann kendinc gore tcorik bir iriin zenginligi buldugu bir
ortamda orgiit fikrinin vc ikinci olarak da cylemli insan tavninin vurgulan-
mas: kitabin baglica dzclliklcrinden biri olarak goriilebilir. Eylemli érgiitiin,
tarihte tag baltay: yapugimiz giinden komiinizme gideccgimiz giine kadar
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gegen biitiin siireglerde bu iki seyin —eylemin ve Orgiitiin— gok tnem
tagidigs, kitabin baglica tezidir. Diyalektik denince eylemli insan ve bunun
araci olarak orgiit fikri iglenmektedir.

1.S.: Ben bu paralellikle ilgili olarak, benden beklendigi iizere, Heidegger'in
tezleriyle iligkili bir sey styleyecegim —aslinda bu tezlerin ipuglan Hegel'in
kendisinde de var. Aletle, "tekhne"yle, teknoloji arasinda aslinda bir kopug
iligkisi gbrmek miimkiin. Yani insanimn kullandif1 ve kendi iradesinin araci,
govdesinin bir pargas) gibi harekct etmeye baglayan o aletle ve dolayisiyla
diinyay: doniigtiirme tarziyla, kapitalist toplumda —ama bunun ipuglanm bel-
ki daha dnce de gorebiliriz— insamin bir pargasi haline geldigi teknoloji
dilnyas1 arasinda, yani yabancilagsmig emegin sonunu Taylorizm'de
gordiigiimiiz ama bagka bir siirii alanda da gorebileccgimiz tcknolojik diinyas:
arasinda, bir silreklilikten ¢ok kopus oldugunu diisiinmek miimkiin. Ve aym
kopusun mesela drgiitle ilgili olarak da dogmasi tehlikesine kargi uyanik ol-
mak gerckmez mi? Ozellikle tam da yabancilagms emegin geliskisini agmak
iizere kurulmug bir drgiitte? Ama Once aletle ilgili kismim soraym...

A.C.: Alet diizeyinde ele alirsak... Kapitalizm iiretimin toplumsallagmasina
paralel olarak toplumsal alctler yaratmisur, diyebiliriz. Yani, bircyle onun
kullandig1 teknik arasindaki bu dolaysiz iligki, daha dnceki donemlere de ait
bu dolaysiz iligki, kapitalizm sayesinde toplumla toplumsal alet arasindaki
dolaysiz iligki bigimini almigtir. Fabrikada bir igginin iiriin ile iligkisi, fabri-
ka iiriiniiyle iligkisi diyelim, dogrudan dofruya bir taggimin heykeliyle iligkisi
gibi degildir. Ama burada yine bir siireklilik oldugunu sdylemek miimkiin.
lligkiler degistikge, zenginlestikge, toplumsal dolayimlar kazandikga, iiriinle
toplum arasindaki iligki 6ne gikiyor ve toplumsal teknikler, toplumsal araglar
belirleyici hale gelmeye baghyor. Dolayisiyla drgiit fikri tam da buna uygun-
dur. Parti fikri, kapitalizmin en gelismis bigimine, bu bakimdan, kapitaliz-
min ilk dénemlerinde oldugundan daha uygundur. Toplumsal bir eylem yap1-
lacaksa, toplumsal bir doniitiirme faaliyetinden soz ediliyorsa, insanin tekil
bir birey olarak yapug igien daha farkh tcknikler ve araglann kullanmilmakita
oldugu bir ¢cagdan stz ediliyorsa, drgiit fikri parti fikri buna ¢ok daha yakin,
¢ok daha elveriglidir. Partinin biirokratik mckanizmalari, partinin kendi
igleyiginin ortaya ¢ikartui yabancilagmalar; biitiin bunlar da yine toplumsal
iiriinle toplum arasindaki iligki gibi goziimlenebilecek, ele alinabilecek, bir
bakima bu iligkilerin dogal sonucu gibi yorumlanabilecek sonuglardir.

O.K.: Sunu sormak istiyorum (dcmin de aslinda giindeme gelmigti): Tekil
olanin tiimel olana karg1 hi¢ hakli olma imkim yok mu, o zaman? Bireyin
partiye karss, tek bir iiyenin partiye karg: hakh olabilme imkam yok mu? Ve
yine bununla baglantili bir soru: Marksist diisiince sadece partiler iginde, parti
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icinde mi gcligir? Higbir zaman tek bir birey bu diigiincenin emancigiligini
yiiklenemez mi? Ve bu biitiin —parti, devlet ya da bir biitin olarak sinif—
yanilamaz mi?

A.C.: Once su: Burada kavramlardan soz cdiyoruz. Yani "parti” kavramindan,
"siuf" kavramindan, "bircy” kavramindan, kavramlar arasindaki iligkilerden...
Dolayisiyla burada, gu yaganan hayat igindc gordiiklerimiz, bir bircyin parti
igindeki konumu, tekilin timel kargisindaki haklar, itirazlan ya da kendini
gergeklestirme araglarimi tiimel iginde bulup bulamayacad gibi seyler, ancak
kavramsal iligkiler bakimindan cevaplayabilccegim seylerdir. Yoksa somuta,
tarihsel olana, su partide gu bircyin durumu nedir, diye ayrica bir tartigmaya
girersek, o farkh bir gcy. Ben kavramlar tizcrinde konusuyorum ve kavram-
lann birbirleriyle iligkileri iizerine soz culigimiz bir diizlem iizerinde bulun-
dugumuzu diigiiniyorum. O agidan cle alirsak: Parti dedigimiz sey genelin
dilc geligidir ama orada dilc gclen sey, clbette bir 6zcl tarafindan yaratlmagtir,
Ozclin iligkileri tarafindan genel haline getirilmistir. Dolayisiyla cger bu
siircg, 0zclin kendini dile getirigi ve gencl olarak orlaya koyusu, gergckicn
kendi dogasina uygun bir sckilde gergeklcgmigse, burada bir geligkiden stz
edilemez. Ancak tiimelin —partinin diyclim— harcketi dolayisiyla, harcketin
kendi i¢ dinamiklerini agifa gikaran, kendisine yon veren, kendisini belirleyen
Ogclerin hayat kazanmas: ile dogabilccek geligmelerden soz edilebilir. Bunlar
da yine o hayat igindc goziilcbilecck geylerdir ve sikga clestirilen Leninist par-
ti modcli, bence, bu geligkilerin gziimiine yénclmig bir modcldir. Demokra-
tik merkeziyetgilik dedigimiz sey, partinin kendi igindc, kendi hayauinda
dogabilccck dinamiklerin kendi harcketleri dolayisiyla kazanabilecekleri
canlilifa yonlendircbilecekleri mckanizmalan ifade etmcktcdir. Ece, hayat bu!
Kendine ayksni mekanizmalari da tiireicbilir. Bunun digina giktifimizda, yani
kendinc aykin unsur dedigimizde, artik biitiinliikien s6z edilemez. O bitiinlidk
kendini yeniden tamir ctmek, yeniden iiretmek igin kendine aykin olandan
armnmak vc buradan bir harcket olarak ilerlemek durumunda kalacakur. Igin
ikinci yam: Marksizm ncden parti diginda iirctilmez? Ya da iirctilemez mi?
Bence smif, parti, icorik iirctim kavramlan arasindaki iligki buna imkén
tanimiyor. Bir seyler iirctilir, tcori yapilmaz dcgil, herkes teori yapabilir.
Ama bu neyin teorisi olur? Partinin agifa gikartuf hayat, partinin gergeve-
lendigi simf miicadelesi hayati kendine dzgi bir tcoriyle donaulmak zorun-
dadir ve bunun diginda iirctilebilccek bir teorinin partinin kendi teorisi olarak
hayat bulabilmesi, sinifla kendi arasinda kurulmug iliskiyi kendisi gibi yo-
rumlayacak bir teori olabilmesi kosulunu goremiyorum. Orgiitlii bir igtir tco-
ri. Yani, miicadcle nasil orgiitlii bir igsc, tarihi degigtirmek, doniigtiirmek,

nasil orgiitlii bir igse, bunun bilincini iircimek, tcorisini yapmak da ancak
orgiitlii bir ig olabilir.
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O.K.: Tarihsel érncklere girmeyelim dedik; ben de girmenin tehlikeli olabile-
cegini, konunun sapabileccgini diigiiniyorum ama bir érnek vermek istiyo-
rum. Bagka dmekler de verilebilir. Gramsci drnefi. Gramsci, Marksist teo-
riyi, daha dogrusu kendi teorisinin dnemli kismini, yani 1926'dan sonra
yazdiklarin, Parti iistiine yazdiklarini aslinda partisindcn ayn distiigii, sadece
kendi vicdamyla, kendi direnciyle yalniz kaldifi bir ortamda, cezaevinde yazdu.
Bu gdyle de yorumlanabilir tabii: Gramsci her geye rafmen bir Orgiitlii
miicadele geleneginden geliyordu, sosyalist bir partinin militaniydi, daha son-
ra Komiinist Parti'nin Rurucusu oldu, konscyler iginde gahigti vs. Ama yine de
o yazilan yazdif1 ddnemde sadece kendisiyle iligki igindcydi. Yani digerle-
riyle, Togliatti'yle (ilan tartigarak yazmadi o yazilar. Onlarla tariilmayacak
kadar tcorik metinlerdi bunlar. Buna nc diyebiliriz?

A.C.: Sunu sdyleyebilirim: dyle diiginiiyorum ki Gramsci higbir zaman ken-
disini oyle ayiracak durumda olmamigtir. Gramsci'nin hayau bir parti ha-
yaudir, drgiit hayatdir, miicadclc hayatdir. Bir birey olarak kendisini, yalmz
bagina, tek bir insan olarak digiinebildigini diigiinmiiyorum. Bdyle olsaydi
Gramsci yazamazdi, galigamazdi, diisiinemezdi. Gramsci'yi Gramsci yapan gey
hapisancde de devam etmigtir ve Gramsci ondan bagka bir gey degildir.
Miicadeledir ve orgiittiir. Tekil bir insan olarak Gramsci'yi algilayabildiimiz
metinler mektuplandir, $zel mektuplaridir. Orada bir insan goriiriz ama
yazilarinda ben daima bir drgiit gorityorum, insan grmilyorum. §imdi yanhg
anlagilmay: da goze alarak sdyleyeyim, bu belki benim kendimden ¢ikart-
tifim bir sonugtur. 18 yillik cezaevi hayaum var. Bu 18 yil iginde kendimi
tekil bir insan hissettifim dénemlerde higbir sey yazamadim, iiretmedim. Ne-
ler yazip iirettim? Belki dilimi diri tutabilmek, diigiincemi saglam tutabilmek
igin baz1 seyler karaladim ama ancak kendimi miicadelenin bir pargasi olarak
hissedebildiim zamanlar tcori yapabildim. Edcbiyatla da ugragum, siir de
yazdim, resim de yapum ama bunlar her insanin yapabilecegi, zaten yapila-
bilecek geyler. Teoriyi bagka kosullarda, kendimi bagka tiirlii hissettifim za-
manlar, benimscyerek, isteyerek, ondan cesaret alarak ve ona birgeyler kat-
may1 umarak teori yapabildigim dénemler ise kendimi miicadelenin igindeki
bir insan olarak hissettiim zamanlar oldu hep. Kendi prizmamdan baktuigim
zaman Gramsci'yi de 8yle gorilyorum. Yani Gramsci'nin bir katki oldugunu
kabul ettigimiz biitiin eserlerinin, biitiin yazilarinin ancak o "6rgiit Gramsci”
diyebilecegimiz, "miicadele Gramsci" diyebileccgimiz canli larafindan ya-
rauldigim styleyebiliyorum. Hele hapisane gibi kogullarda; ozellikle o
bakimdan Gramsci'yi ¢ok seviyor, gok saygi duyuyorum.

1.S.: Ben yine mantikgilik kismina doneyim: Simdi, eger parti geneli dile
getiriyorsa, o zaman tikel onun kargisinda hakl: olamaz.
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A.C.: Tikel kendisini orada ifade ctmiglir zaten, Kopug, bir biinye ya-
bancilagmasidr.

1.S.: Fakat burada gdyle bir kritik nokia var, mescla bu kitapta da yer alma-
yan. Bence Hegel'in diyalektigi bakimindan da problematik olan bir tcrim
kullamhiyor: "dile getirme”. Ciinkii saf olarak stylersck parti, iggi sinfinin bir
tikelidir, Yani bu "dile getirme™ iligkisini aradan gikardifim zaman, onci ile
smif arasinda partinin haklihgimi ifadc ederkcen, bir partiye dncii vasfim atfet-
mekle bile tikclin, cvrensel simif oldufunu kabul euigimiz prolclarya
kargisinda aslinda hakhh oldugunu sdylemig oluyoruz. Tabii bunu bir
¢eligkiye, bir tutarsizhia igarct ctmek igin sdylemiyorum. Zor bir kavram var
igin iginde. Genelin "dile getirilmesi” nc demck?

A.C.: Soyle diycyim: Parti simiftan sonra tcgekkiil ctmig ve manuksal olarak
cger simf cvrenscl simif dzcelliklerini tagiyorsa, parti onun da cvrensclidir.
Yani partiyi tikcl olarak diigiinmisyorum. Simfin tikel pargasi olarak dcgil de,
siifin tiimelliginin dilc geligi... Belki bu kavram ortah biraz kangtiniyor,
"dile gelig”, "ifadc cdig” filan... Parliyi, bir hiycrarsik dizilig igindc diisiniiyo-
rum vc partide simifin cisimlendigini, ortaya gikugini, somutluk kazandigini
diigiiniiyorum. Hani, kavramin soyuttan somuta harcketi gibi diigiinclim bir
an; sinif soyuttur ama parti somut kavramdir. Dolayisiyla simfin iizerinde bir
kavramdir. Son ortaya ¢ikan kavram olarak da onun biitiin iligkilerini iginde
tasimak gibi bir konumda olunmak gerckir. Sinifin agihimi, harcketi ve ni-
hayct biitiin baginularinin kendi toplandifs hali diye partiyi tanimlamak
miimkiin. Ama diycccksin, diinyada dylc parti var m? Tarihscl olarak koy-
dugumuz zaman bu olug tarz: zaten farkl. Bu tarihic olmadifi agik. Tarihteki
harcket, bunun kavramsal tcgekkiilii ve kavramin kendi iizerinden yapacagimiz
iglemler birbirinc uymayabilir. Ama biz bir gcy koyanz ortaya. Bunu kavram
olarak ortaya koyuyoruz ve neyin gergeklegmesi gerekligi hakkinda bu bize
bir ipucu veriyor. Burada da sz konusu olan yani, upki demin konugtugu-
muz gey gibi manuk cisimlenmcsi, manugin diglagmasi, diinyalagmasi
dedigimiz olay; oncc bir manugimi koyalim igin, partiyi manuiki olarak
lammlayalim sonra bu gergcklegsin, Gergeklegir, bu bir siiregtir. Parti ilk
¢ikiginda sinifin bir tiimeli, bir ist kavrami, sinifian sonra gelen, en geligmis
kavram olarak ¢ikmaz. Ama biz bunu yapmaya ¢aliginz.

O.K.: Hegel sistematiginin tchlikesi derken, tam da buna igarct ctmck iste-
migtim. Once modeli bir kere koyalim dcyince kendimizi somut durumlara
karg1, somut durumlann degerlendirmesinde gok rahat ve garcsiz bulabiliyo-
ruz. Oniimiizde iki alicrnatif kaliyor, ya gergege timilyle goziimiizii kapayip
kendi modclimize bagh kalmak ve bir tiir kisirlagtirici idcalizm tchlikesi,
obiir tchlike dc tiimiiylc ampirizme, olana kapilmak ve modelin yol gosterici-
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liginden, perspektif vericiliginden tamamiyla uzak diigmek. Ama gimdi tckrar
dcminki noktaya gelmek istiyorum: Parti ve sinif, parti ve birey. Simdi, parti
somuttur, simif soyuttur, dedin. lyi ama parti simifin tarihsel gikarlarm ifade
cdiyor. Fakat bu tarihscl gikarlar gergekte somut bir sey degil, diigiiniilmiig
bir sey, bir tasavvur, bir tasan. Oysa somut olan, ortada olan, simfin hergiin
yasanan, giindclik gergekligi, giindclik miicadelesi, giindelik sikinusi,
giindclik hantal varlifs, higbir is yapamayan.

I.S.: Yahut tek ek iggilerin...

O.K.: Tek tek iggilerin. Smif her zaman kendi gikarlarinin farkinda olmayabi-
lir, Cogu zaman da bdyledir zaten. Yani sinif sosyalist olmayabilir. O zaman
sosyalizmin zihni olarak bu tasarinin, projcnin, komiinizmin, sinifsiz toplu-
mun bagka birisi tarafindan savunulmas: gerckir. Fakat ig¢i sinifina rafmen
bu savunma siirdiiriilebilir mi? Yani parti, iggi sinifina ragmen hakl olabilir
mi? Burada tcori ilc projeyi muhafaza ctmekten gok, teoriyi sinifin biitiiniine
ragmen uygulamaktan s6z ediyorum.

A.C.: Benim koydugum gizgide, yani partinin kavram olarak siniftan sonra
gelisi agisindan bakildifinda parti sinifa ragmen hakl olabilir... Ama tartigir-
ken tamamen aym scylerden soz ctmck imkinini hep bulamiyoruz. Ben hep
kavramlar tizcrinden konusuyorum, siz hep yagadifimz iligkileri daha gok
diigiinerck, one gikararak... Bu dogrudan dogruya tarihsclliklerimizin farkli-
higindan ileri geliyor. Ben ister istemcz hep kavramlarla digiindiim. Somut
bir parti nedir, somut bir simf ncdir, bunlan ¢ok az gdrdiim, belki hig
gormedim. igciler, fabrika 6niindc gidip bildiri dagitugimiz insanlardir ya da
boyle bir seydir. Ama iggi, kavram olarak is¢i sinifi, parti, biitiin bunlann
diziligi bende hep manufa uygun seylerdir. Oysa siz manugin diinyasindan
gelmiyorsunuz. Siz manuksizhifin diinyasindan geliyorsunuz. Belki birbiri-
mizi lam olarak anlamakta ¢ektigimiz giiglik buradan doguyor. Dolayisiyla
simdi siz, hatta bu benim igin de s6z konusu, digan ¢ikip da partiyi belli bir
bigimde savundufumuz zaman, bunun difcri wrafindan nasil algilanacag, bu-
nun nasil bir iliski dofuracag) hep havada kaliyor. Bu sdyleginin konusu
olamiyor 6yle somut bir iligki, hayati iliski, wrihscl iligki. Oyle tarihsclligi
olan bir iligki benim diigiincemde fazla bir yer tutmuyor. Belki gok sakincali,
belki fazlaca soyut, idcalist goriiniimiinii veren scy de buradan kaynaklaniyor,
hep manuksal kavramlar olarak diigiiniiyorum. Sinifla parti, partiyle idlycleri
arasindaki iligki, partinin gelecck hakkindaki projesiylc bugiinkii somut
gdrevleri arasindaki iligki; biitiin bunlar ben kavramlar arasindaki iligki ola-
rak diigiiniip cevaplayabilmek durumundayim. Bu tabii benim problemim, si-
zin probleminiz dcgil. Sizinkiler son derecede farkli geyler olarak griiniiyor
bana.
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O.K.: Ben bunun ortak sorunumuz olduguna inaniyorum. Diigiinccye kargi
¢ikarken, aym zamanda diisiincenin de haysiyctini, yani onun onurunu da sa-
vunmak gerektigini digiiniiyorum. Diigiinceyi birakirsak, dedigin gibi, tama-
men ydnsiiz kalmak, tamamen varolan gergege ve cgemen giiglere teslim
olma iehlikesi var. Ikisi arasinda bir yol tutturmak... Ama bu da yine, ashinda
cylemde yapilr,

A.C.: Buna tamamcn kauhyorum. Bir modecl iizcrinde ya da kavramlardan ku-
rulmug bir yap iizerinde birgok scyi ¢ozebiliriz. Birgok sey bize gok berrak
goriincbilir ama bunu gergeklestirmek iradesini ortaya koydugumuzda, gekici
elimize aldifimizda, bunun nasil olacag kendinc 6zgii bir yol gizmeye baglar.
O kopusu nasil 6nleyebiliriz? O kopugu dnlcycbilmenin garcesi de, ¢ekici daha
sik1 vurabilmck, sapim daha siki tutabilmek gibi geliyor bana. Bunlarin
gergeklegemez geyler oldugunu hig diigiinmiiyorum. Yapilabilir seylerdir, in-
san yapar. Hegel'i bu bakimdan kendime ¢ok yabanci hissetmiyorum. Yani
diisiincenin gergeklegmesi dedigimiz gey, manugin diilnyalagmasi dedigimiz
sey, bu bakimdan ¢ok yabanci geyler olarak gelmiyor bana. Hegel'e bu
bakimdan yakinlik duyuyorum. Ama o siircgle, bunu yapacak olan iradeden,
insan iradesinden, insan gabasindan, ¢aliskanhigindan, cesarctinden, fe-
dakarhfindan soz ctmck... Bclki tarihsellik dedigimiz sey igtc orada kendisini
gosteriyor. Yani doniistiirme cylemi keske kendiliginden olabilse... Olmuyor,
onu mutlaka kendimizden birgeyler katarak yapmak durumunda kaliyoruz. lyi
dogiigmek iyi kurabilmeyi saglayacakur, diye diigiiniiyorum.

1.S.: Ben kavramsal diizcye bir an geri doneccgim. Parti, hiycrarsik olarak da-
ha iist kavramdir, dedik. Bir anlamda sinifin 6rgiitli hali dc diycbiliriz. Simifta
daginik bir bigimde bulunan diigiincenin somutlanmast, 6rgiitlii halc gelmesi
dedik. Bir anlamda partinin bir zorunlulugu da var. Hem orgiitlenmigliktcn
gelen bir zorunlulugu, hem tarihi bir zorunlulugu, dolayisiyla mantiksal bir
zorunlulugu var. Simdi kitaptan, benim en sevdigim boliimlerden birini
alinulayacagim®: "Diger yandan bu siirccin tamamlanmig oldugu, biitiin
iglerin diizenli ve zorunlu kurallar gergevesinde yiiriidiigii toplumsal 6rgiit-
lenme diizeylerinde de hala orgitlenme digt kalmig igleyiglerini siirdiiren
dgcler bulunabilir. Bunlarin yeni bir zorunlulugun habercisi mi, yoksa
geemis zorunluluk iligkilerinin gimdi rastlanu durumuna diigmiis kalinulan
mi oldugu, yeniden kendi iligkilerini dogurup dogurmayacaklan, gelip gegici
belirsizlikler halinde kaybolup kaybolmayacaklari...” Dcvam etmeyeyim.
Tarugmamizla iligkisini $oylc kuruyorum: Orhan'in baglangiglaki sorusuna
donelim: benim bu pasaji, partinin varhifi konumunda bile, partinin
drgiitleyemedigi bir simf kesiminin aslinda tarihin ileri veya diinyanin

¢ Ahnu kitapta s. 205ten.
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manukilcgtirilmesinde daha ycni bir zorunlulugun habercisi olarak iglev
gormeye baglayabilecegi scklinde okumam gok kolay.

A.C.: Hayir, yani tamamen dcgil. Ama dyle de okunabilir... Tabii, neden ol-
masin. Bir kere eger su model gergcklesmemigse, parti kendisini sinifin
bilyiik gogunlugunun yogunlagmasi, somutlagmas: olarak koyamadiysa, ge-
ride kalan sinif harcketi onu gikartacakur. Zorunluluk dedigim bu. Yani simf
partiyc zorunludur, mecburdur; bunu gikartacak. Su anda varolan, fiili olarak
varolan bir partinin bunu tam olarak ifadc cdip ctmedigi de, gergek iligkilere
bagh bir harcketin sonucunda belirccektir. Orada soylediklerim iki taraf igin
de dogru. Gergekien bu gekilde de okunabilir. Onemli olan fiil olarak, eylemli
olarak kendisini nasil gergeklestirdigidir. Bu, olanaklann gergeklesmesi siireci
dedigimiz gey; bir olanag birisi yakalamig gergeklige gevirmeye galigiyor, bir
giic, bir kuvvet, bir insan iradcsi bunu yapmaya ¢aligiyor.

0.K.: Bu soruyla baglanuli bir scy. Son zamanlarda BTDK" tarugmalan da
bana bunu diisiindiiriiyor. Hakikatin pargali oldugu ve ancak pargalanmighg
kabul ctmekle yiiriitiilebilecegi, yani pargah biitiinii kabul etmckle... Bu, o
zaman bir parti modclini giindeme gcliriyor. Bunun hemen hizip dzgirligii
ya da cgilim dzgiirligi ya da kanatl parti gcklinde somutlamak gerckmez.
Ama partinin temsil cutigi ig¢i sinifinin tarihscl gikarlarinin birgok pargadan
tesekkiil ettigini belki diigiinmek gerekir.

A.C.: Pargalilik gergegin bir yani ama hakikat dedigimiz scy, bencc
biitiinliiktedir. Biitiinscllegtirme dedigimiz scy de eylemimizin baglica
icerigidir. Biz pargalilifi kabul ederck cylemde bulanamayiz. Biitiinliigii var-
sayarak cyleme gegeriz ve hedef bitiinligi kurmaktir, Yani pargalilifs siirgit
kendinde birakarak bir cylem olmaz. Pargalih§ kabul ederiz, bu gergegin bir
yamidir, vardir, koymustur kendisini ama bizim eylemimiz biitiinsellestirmeye
yoneliktir, biitiinliigii saglamaya yoncliktir. Burada hakikat dedigimiz gy —
Hegel gibi anlayalim— kavramla nesnesinin birligidir; bu da biitiindcdir,
biitiinsclliktcdir. Ve bir biitiinsclligi yakalamadan, biitiinsellik kategorisine
sahip olmaksizin politik cylemin miimkiin olabileccgini diisinmiiyorum.
Ciinkil politik eylemin kendisinin baglica hedefi bitinscllii saglamaktir.
Biitiinlegtirici bir cylem iizerinde harcket eimek, politika yapmak demektir.
Decgigik pargalan biraraya getirip bir biitiin yapmak, olanaklan gergeklige
gevirirken yapugimiz ig budur, yapiy:1 kurarken yapuimiz budur. Diinyay:
yeniden kurmaya galigirken izledigimiz, biitinlidk perspektilidir. Biitiin kav-
rami olmaksizin, biitiin katcgorisinc sahip olmaksizin politika
yapilamayacagini diigiiniiyorum. Bu, hizipli parti fikrinc miisait bir diigiince
midir yoksa kars: bir diigiince midir? Bence biitiinscllik kategorisi bunlara

* Birlik Tartigmalan Diizenleme Kurulu.
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kargidir. Politik cylem kavramiyla baginuh bir biitiinscllik katcgorisi,
pargalilifa kargi olmak anlaminda ortaya gikar zaten; pargay:r ortadan
kaldirmak, pargahilifa son vermck mcsclesidir. Sinifin kendi igindcki
pargahiifa, simfin igindcki harcketin ortaya gikarmig oldufu dcgisik
goriglerin pargalihfina son vermck cylemi; biitiinscllcgtirici politik eylem
dcdifim budur.

1.S.: Bu bizi yinc taa baga doéndiiriiyor. $imdi, somutun soyutun Liim
bilegenlcri iizcrinc oturan, soyuttan daha sonra gelen bir kategori oldugunu
soyliiyorsun. Prolctarya gibi bir kavrami aldifimiz zaman, simif olarak prolc-
ltarya aslinda scrmayc ile gcligkisinde beliren bir gey. Ama —sgimdi
"somut”tan bagka bir kavrama ihtiyacim olacak burada— giindclik isgiler,
gergek isgiler ve iggi gruplan var; birbirlcriyle simifsal olmayan bir dizi iligki
igersindcler, prolctarya kavraminin somutlugunun i¢ermedigi somutluklara sa-
hipler. Simdi politik cylcmin biitiinlcstirici misyonu, anladifim kadanyla,
tam da bu goriiniiglerin gesitliliginin csasimi olugturan, hepsini prolctlarya
kilan o 6zii harckete gegircbilmek, onu bir ortak cyleme doniistiircbilmek
oluyor. Ama bu ortak cylemc doniigtiiriirken, yani prolctarya prolctarya olarak
harcket cderken, bir yandan da bu kisiler bir dizi fask banndirmaya devam cde-
cckler ve kimi zaman iligkileri belki de uzlasmaz olmayan gcligkilerle yiiklii
olacak. Bu ncdcenlc, politik cylem biitiinlegtiricidir, ifadesi bana ihtiyatsiz ge-
liyor. Proletaryanin kendi igindcki gesitli kesimlerinin kendi arasindaki
simifsal olmayan pargalihgiyla bu biitiinscl cylem arasinda nasil bir iligki ol-
acak, bunlar nasil bagdagacak? Kavramsal ve manuki diizcydc kalarak sormaya
caligiyorum ama ¢ok agik ki tarihsel endigeler yatiyor sorunun arkasinda.
Ozclliklc iigiincii diinya diye anilan iilkclcrin prolclaryalarinin gegmiste bagina
gelmig bir siirii seyi, bu sorunlu iligkiye gotiircbiliriz gibi geliyor bana.

A.C.: Nedcn drcgin bugiin bir komiinist cnicmasyonalc sahip dcgiliz? Poli-
tik cylemin biitiinscllegtirici fonksiyonunun kendisini diinya ¢apinda ifadc c-
dcbilmesinin en 8nemli belgesidir entcrnasyonale sahip olmak. Kugkusuz bu
dogrudan dogruya cylemlilik siircciyle ilgili bir gcy. Prolctarya kendi
biitiinsclligini kendi cylemiylc saflar. Ona bir biitiinscllik disaridan verilmig,
anadan dogma biitiinscl bir simf olarak gclmig filan degildir. Prolctarya cylem
iginde kendisini bir biitiin olarak ortaya koymak, kendisi igin bir simif olmak
gibi nitclikleri kazamirken, bir yandan da kendisini bir biitiin olarak ortaya
koyma siirecini yagar. Dolayisiyla, cficr prolctarya kendisinc bu yolu agabi-
lecck, bu olanaklan agiga ¢ikartabilecck ve gergeklegtirmesinin imkanlarim
kendisine saglayacak cylemlilikten yoksunsa, boliinmiiglilk, pargahilik, kendi-
sinc kargi olarak geligtircbilccegi cylemlilikler, diigiinccler, pargaliliklar
miimkiin halc geliyor. Bunlar agilabilecck geyler diye diigiiniiyorum. Yani, iyi
kullanilan ve iyi inga edilmig bir arag prolctarya ncsncsini bir §zne haline ge-
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tircbilir. Bu, fazla iradeci gibi goriincbilir. Yani, igte nesnel kogullar sudur,
prolctarya soyle ya da boyle, denilebilir ama insanin alct yapmasi zaten iradi
bir igtir. Alct yapmadikga nesneyi degistirmek diye bir gey séz konusu ola-
maz. Parti kurmak, partiler aras1 birligi saglamak, bunlarin hepsi bir
miicadeledir, kavgadir, didigmedir, d6niistiiriicii cylemdir. Doniistiiriicii cylem
olmaksizin biitinligiin saglanabilmesi mimkiin degil. O, bize digtan veril-
mig gibi gbziiken biitiinscllik peginde kogturmaktir ki, saniyorum Leninizm'e
tamamecn yabancidir,

1.S.: Benim sorum zaten bunun imkanmna iligkin degildi. Cok basitge
Orneklcycyim (ama bu basitliin ihmal cdilmesi vahim sonuglar da verdi).
Prolctaryanin biitinsclliginin kurulmas: siireci iginde deri rengi farki varol-
maya dcvam cdecek.

A.C.: Eder.

1.S.: Siyah isgilerle beyaz iggiler ve bunun ima cutigi biitiin tarih fark: ve
biitiin husumet varolmaya dcvam cder. Gegmigte siyahlarla beyazlan
biitiinlcgtirmeye galigma girigimleri talihsiz girigimler oldu. Ihtiyatsiz derken
tam boyle bir gcyi kastediyordum. Bu biitiinlegtirmenin, yani prolctaryanin
Ozii gevresinde biitiinlestirmenin bazi farklan korumas: gercktigini
diigtiniiyorum. Gergi burada yine tarihsel diizeye fazla girdigimi kabul ediyo-
rum,

A.C.: Anliyorum. Zaten tarihsiz nasil konusacagiz? Bu miimkiin degil. Poli-
tik cylemin biitiin bu cngellcri agabilccek nitelife sahip oldugunu diigiinii-
yorum. Ciinkii politik cylem iki farkli diinya ortaya gtkarir. Ju anda zaten ig
ice gecmig gibi goriinen —goriinen degil zaten i¢ ice bulunan— diinyalan
farkhlagtirir. Diinyayr prolctaryamin diinyast, burjuvazinin diinyas1 diye
ayiran, bolen sey politik eylemdir. Barikattir, Barikaun bu tarafi vardir, su ta-
raft vardir. Bu olmaksizin, hayatn bu gckilde boliicii bir cylem stz konusu ol-
maksizin, proletaryay: kendi iginde biitiinlegtirmek miimkiin degildir. Bari-
katin arkasindaki hayat biitiinlcgurir porlctaryayi. Olagan iligkiler iginde zaten
biitiinlcgemcz. O noktaya gelindifi anda proletaryanin biitiinliigiinden,
biitiinsclliginden ve biitiinsellegtirici bir cylem iginde oldugundan stz edilebi-
lir. Onun arkasinda, gerisindc kaldifimiz her an, ig ige gegmig diinyalarin
yasanusidir ve bir proleter bir burjuva gibi yasar. Onu bdlen politik eylemdir;
"Hayir! Bu tarafta yaga!” diya zorlayan sey barikatin kendisidir. Yani barikat
burada bir simge olarak kullamiyorum, politik eylemin cn yiiksek diizeyi diye
anlamaya galig