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ONSOZ 

Sozel bir kUltUriin egemen oldugu bir toplumda. yaz1. 
bu yap1lanmanm dogas1 geregi marjinal kalmaktad1r. 
hatta abartma say1lmamas1 gereken bir benzetmeyle. 
olagandan biraz daha fazla ki1?iye gonderilmil? bir mek­
tup konumundad1r. Ve marjinal olan her1?ey gibi, onu 
marjinalle1?tiren �ogunluk refleksleri a�1smdan bir ucu­
be olmaktad1r. Bunun dogal sonucu olarak. her ucube 
gibi, ancak belli yerlerde, belli zamanlarda ve dar �evre­
lerde ortaya �1kmaktad1r. Ben, Turkiye'deki kitaplan 
veya dergileri. birka� bin ki1?inin ancak birka� y1l i�inde 
okuyabildikleri veya �ogu zaman da okumadan bir kena­
ra b1rak1verdikleri mektuplara benzetiyorum. Ac1 bir 
alay! Olkemizin eli kalem tutanlan mektupla1?maktan 
ba1?ka bir1?ey yapm1yorlar 

Yaz1lan her1?eyin, yazd1klan her1?eyin "tarihe not 
dll1?mek" oldugunu. belki de biraz daha al�ak gonullule­
rinin soyledikleri gibi, 'ye dipnot" oldugunu sanacak 
kadar saf. yaz1 urunlerini abartih bir oneme sahipmil? 
gibi dll1?llnecek kadar gozu etrafa kapah olanlanm1z var. 
Olsun. zaten mektuplar biraz da insanlarm hezeyan­
lanm dile getirirler. 

Okuyucularla yazarlarm bel? a1?ag1 on yukan aym 
kimseler oldugu bu ulkede, bu sanki yeterince biiyiik bir 
s1kmt1 kaynag1 degilmil? gibi. yazar-okuyucular okuma­
yazma kamplarma ayrilm11?lard1r. $u egilimdeki yazar. 
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eserlerini �urada yaymlar ve belli bir kitle tarafmdan 
okunur. Bu. bizim birbirimizi yeterince anlamam1z1 en­
gelleyen ve herbirimizi kendi dogrulanna mahkum eden 
i;ok buyiik bir sakmcadir. 

Yaz1 yazma gibi tamamen tek ki�ilik olan bir mace­
raya bula�t.Jg1mdan beri. i;ok farkh siyasal ve dii�iinsel 
egilimdeki dergilerde yaz1lar yaymlad1m ve bundan hii;­
bir s1klnt1 duymad1m. <;unkii hayatimda hii; imzas1z ya­
z1 yaymlamad1g1m ii;in, zarflann degil de, mazrufun as1l 
oldugunun anla�1lacagma inand1m. bunu hep umud et­
tim . 

Arna. bunlar yaz1ld1klan dergilerin veya yaym or­
ganlannm okuyucu kitlesi tarafmdan okundu, oysa ya­
z1lanm1 gi:irmeye al1�1k olan diger taraf(lar). ba�ka ta­
rafm dergisindeki yaz1m1 okumad1. Bu tuhafhk beni i;ok 
�a�1rtiyor. Bu nas1l olabiliyor. anlam1yorum. Benim 
yazd1klanm1. kendiyle i:izde�le�tirdigi yerlerin birinde 
1;1kmca okuyan. ba�ka bir yerde 1;1kmca neden okumu­
yor'? Oysa. ben hep kendi dogrultumda yaz1yorum. 

Oyleyse. bu yaz1lan birle�tinnek ve k.Jtap gibi daha 
"tarafsiz" bir yerde biraraya getinnek gerekiyordu. Fakat 
bunca yil boyunca yazd1klanm olduki;a biiyuk bir hadm 
olu�tunnaktayd1. 0 zaman baz1 sei;meler yapt1m ve dart 
bi:iliimden olu�an bu k.Jtap ortaya 1;1kti. 

Birinci bi:ilum "Siyaset" ad1m ta�1yor. Ben siyaseti 
burada as1l anlammda kullaruyorum. yani topluma. top­
lumsalhga ili�kin sorunlar anlammda, Bu baglamda 
sei;tigim yaz1lanm daha i;ok cumhuriyete ve bireye dair. 

"Tarih" adm1 ta�1yan ikinci bi:iliimde, Ansiklope­
di'den lstanbul'a kadar uzanan bir yelpaze yer ahyor. 
Bunlar, benim kendi hesab1ma. en i;ok keyif ald1g1m 
yaz1lanm arasmda yer almaktad1r. 

Oi;iincii bi:ilum "Etraf' ad1m hak etti. <;evreme di:inup 
baktig1mda gi:irduklerimin baz1lan burada yer ahyor. 

Nihayet. di:irdiincu ve sonunu bi:ilum "lnsanlara dair" 
oldu. Baz1 ki�iler hakkmdaki ki�isel yakla�1mlanm1 
(zaten her yakla�1m ki�iseldir) buraya koydum. 

Her kitap gibi. bunun da bir hayat1. bir kaderi ola-
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cak. lmzalayarak verdiklerimden bir veya ikisini, ara­
dan yillar veya belki de birkai; gun gei;tikten sonra, eski­
cide sat1hrken gorecegim. Beklenmedik bir kasaba ki­
tapi;1smda da kar1?1ma i;1kabilir. Belki ele1?tiri almm, 
hatta birkai; da ovgu, ii;ten ovgu bile alabilirtm. Bilin­
mez, o da artlk bir hayata dogdu; kendi belirlemedigi bir 
hayata. Umanm iyi ya1?ar. 

Mehmet Ali Klhi;bay 
Eyllil 1993 
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Cumhuriyet ya da Nasd Birey Olunur 

Yeni bir kor dogil1?ilnun daha ir;indeyiz. lr;erikleri 
serbestr;e bo1?altilan, sonra ozel me1?replere gore ve daha 
da kotusu, "ne olmad1g1 tadad edilerek" doldurulan kav­
ramlar r;err;evesinde surdurulen bir sagirlar diyalogu. Di­
yalog ashnda bir ag1z ah1?kanhg1, ashnda birbirine hir; 
kulak asmayan bir suru monolog ve bu monologlann ke­
si1?me telimi neredeyse s1f lr, r;unku herkes aym kavram­
larla konu1?tugunu sanarken, gerr;ekte tamamen ba1?ka 
kavramlan kullamyor. Gorunil1?teki benzerlik, derinde­
ki ozde1?ligi saglamaya yetmiyor. Uzaktan baklld1gmda 
giilunr; gelen, ama yam ba1?1m1zda cereyan ettigi ir;in in­
sam uzen ve bazen de umutsuzluga sevk eden traji-kome­
diler: Tarll1?anlar birbirlerini alt etmek istediklerinde, 
r;ogu zaman rakiplerinin tezini destekliyorlar ve gulunr;­
luk, i1?te tam burada: Onlar da bunun boyle oldugunu an­
lam1yorlar ve bu kez kar1?1smdakileri destekleyecek tez­
lerle sozum ona kendilerini savunuyorlar. Turkiye'nin 
neredeyse butun tarll1?malan bu minval uzere oldu, olu­
yor ve korkanm, gorebildigim kadar, yak.m gelecek ir;in­
de de boyle olacak. Bu tarll1?malarda boylesine ganp bir 
ileti1?imsizligin egemen r;izgi haline gelmesinin esas ne­
deni, kavramlann Isler ithal. ister yerli olsun, bulun­
mul? ma! say1lmaland1r. "Haydan gelen huya gider" cin­
sinden bir halk bilgeliginin hol?. ama derinliksiz felsefe­
si ir;inde kalmayi surduren, bunu genii? kitlesi itibariyle 

13 
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hayat tarz1 haline getiren aydmlanm 1z, "bedava" bul­
du klan kavramlan tepe tepe ku llamyorlar. Ve kazan­
d 1klan zaman fazla sevinmedikleri gibi (i;:unku edinmek 
ii;:in bedel bdemediler). kaybettiklerinde de fazla uziilmu­
yorlar .  Bbylece ulkemizde kavramlar bir kazamhyor. 
bir kaybediliyor ve zaman ile mekan ii;:inde bulu nmu�u 
tekrar bulanlar. hem bunu ilk bulanm kendileri oldugu­
nu samyorlar. hem de tarih e  bakma kulfetine katlana­
mad1klanndan bir ii;:erik tas fiyesi ve tahliyesi daha gun­
deme geliyor. Kavramlar bulunmu� mal olunca. ii;:erdik­
leri de bulunmu� mal oluyor. Bbylece Ti.irkiye. bmegin. 
bir demokrasiyle . bir diktatbrlukle ybnetiliyor. lnsan­
lar neyi kaybettiklerini .  neyi kazand 1klanm tam ola­
rak anlayam1yorlar. 

Bu hikayeyi bitirmek asla mumkun olamaz. biz Do­
gu gelenegine i;:ok fazla bag!t oldugumuz ii;:in. ii; ii;:e gei;:en 
bykiileriyle bu binbir gece masallanm i;:ok severiz ve biz­
de siyaset bunu n dedikodusu ndan ibarettir, onun ii;:in 
ben ba�ka bir baglama gei;:erek ve belki de haddimi a�a­
rak, Turkiye'de cumhurlyet kavrammm dunya teori ve 
pratiginden fazlas 1yla kopuk. fazlas1yla sul generls bir 
anlam yelpazesi ve ii;:erik paftas1 dogrultusunda kulla­
m ld1g1m ileri surmek istiyorum: buna bagh olarak da 
ulkemizde eskiden ve �imdi yiiriitulen hemen tiim "Cum­
huriyet '" tarti�malannm daha ba�tan sakatland 1klanm 
iddia etmeye kalk1�1yorum .  

Rousseau'dan b i r  c u m l e  ahyorum: "Cumhurlyet'in 
butiin harcamalan ii;:inde en buyugu . kralhk ordusunun 
idamesine ili�kin olamd1r" (abi;:) .  l�te size ka fa kan�­
tmc1 bir birliktelik. kralhgm oldugu yerde nas1l cumhu­
riyet olur? Bunun cevab1m gene Rousseau'da anyorum: 
"Yasalann egemen oldugu her devlete cumhuriyet adm1 
veriyoru m .  kralhk da bir cumhuriyettir" ' Rousseau alt 
taraf1 bir yazar. ustelik bmur boyu pek dengeli bir hayat 
surmemi�. pek bir baltaya sap olamam1� ve son gunle­
rinde zihinsel soru nlan n m  ag1rla�tigma tamk olu n­
mu�tur' denilebilir. 0 zaman daha ba�kalanna bakahm. 
Platon. Turki;:e'ye i;:ok yanh� bir �ekilde "Devlet'' olarak 

14 
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i;:evrilen He Politeia e pert tes dikes (Toplumun siyasal 
orgiitlenmesi iizerine on kitaphk diyalog) adh kitabmda 
Sokrates'ten yola i;:1karak ideal bir polis'i (Eski Yunan 
kent devleti) tammlamaya i;:ah'lml'l ve sonunda aristok­
rasinin en iyi yonetim oldugu noktasma ula'lml'ltlr. Po­

liteia Antik Yunan diinyasmda tamamen cumhuriyet 
anlamma gelmektedir ve aristokrasiyle de i;:eli'len bir 
yam yoktur. Rousseau'nun yukanda zikrettigimiz ko'lu­
lu gibi, burada da politeia'yi yasalar belirlemektedir ve 
zaten Platon'un diger iinlii kitabmm ad1 Nomoi (Yasa­
lar)'dir. 

_Roma a.Jeminin en iinlii siyaset dii'liiniirii ve kellesini 
cumhuriyet ugruna veren (Sezar ve yanhlanmn impara­
torluk kurma heveslerine kar'll) Ciceron'un ba'lyap1tmm 
ad1 da De Republlca'd1r (Cumhurtyete dair). Burada ideal 
bir devlet yonetiminin monar§i. aristokrasi ve d�­
rasi arasmdaki uzla'lmayla saglanacag1m ileri siirmek­
tedir. l'llnilgini;: yarn, Ciceron'un bu konudaki ikinci ki­
tab1, De Legibus (Yasalara dair) ad1m ta'l1maktad1r. 

Ornek vermek istedigim iii;:iincii siyaset teorisyeni 
ise, 16. yiizy1hn biiyiik Frans1z dii'liiniirlerinden Jean 
Bodin'dir. Bodin'in 1576'da yaymlad1g1 en biiyiik eseri­
nin ba'lhgi Les Six Livres de la R�publique (Cumhuriyetin 
alt1 kitab1). _Bodin'in mutlak monar'linin savunuculann­
dan ve iktidann (ama icra iktidanmn) krahn elinde top­
ianmasmm ilk teorisyenlerinden biri oldugu iyi bilinir. 
Nitekim bu kitabmda yegane iyi rejimin mutlak m:mar­
�i oldugunu savunmaktad1r. Arna kendinden 6nceki ve 
�nraki biitiin cumhuriyet teorisyenleri gibi. bu rejimin 
mutlakhgma bir istisna getinnektedir: Bu rejim yasala­
ra ve parlamentolann kararlanna uyacaktJr. 

Siyasal dii'liinceler tarihi ii;:inde yapilacak minik bir 
gezinti bu cins 6rnekleri sonsuza kadar artJrmamn f1r­
satlanm yaratacaktJr. o nedenle bu kadar 6rnekle yetin­
mekte yarar bulunmaktad1r. 

Biitiin bu soylenenlerden sonra ula'lmak istedigim 
ilk sonu i;:. cumhuriyetin iktidan elinde tutanlann bu ik­
tidan nas1l elde ettikleriyle ilgili bir kavram olmad1g1-

15 
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d1r. En iist iktidar makam1 olan devlet ba�kanhgmm 
irsi olmas1 bir rejimi cumhuriyet olmaktan .i;1kartmaya­
cag1 gibi, se.i;imli olmas1 da cumhuriyet yapmaya yetmez. 
Bu konuda da ornek luthg1 hi«; .i;ekmiyorum, ama gene 
bir tanesiyle yetinecegim. Birle�ik Kralhgm ba�mda irsi 
bir hanedanm (Hollanda, Bel.i;ika, lsve.i;. lspanya vb. de 
diyebilirsiniz). buna kar�1hk lrak'm (ve onlarca diger 
iilke) ba�mda se.i;ilmi� bir ba�kanm olmas1, birincisini 
cumhuriyet olmaktan .i;1kartiyor ve ikincisini cumhu­
riyet yap1yor mu? 

0 zaman cumhuriyeti ba�ka s:kilde tammlamak 
gerekiyor. "Partiler varsa cumhu�L�-��}!".! . ..Y����-.YQ!!� 
tur"; ben Maurras'mn bu tammma tamamen katih­
yorum ve kendi tamm1m1 buradan itibaren olu§turrnaya 
ba:;;hyorum. Ancak bundan once bir parantez acarak. 
cumhuryietin sine qua non ilkesi olarak goriilen parti­
�in, siyaseten geri kalm1� iilkelerdeki gibi bir menfaat 
sebekesi ve oy avc1hg1 biirosu olarak alg1Ianmarnas1 ge­
�ektigini vurgulamak istiyorum. Parti, cumhuriyetlerde 
farkhhklann topluca ifade bis:imidir (teorik olarak tek 
k:i�ilik bir parti de olabilir, ama �imdilik fantezilere gir­
·meyelim). Gelelim cumhuriyetin alt yap1sma. 

Cwnhurlyet, Cemaatlerl Toplum Yapar 

Cumhuriyeti en geni� tamm1 i.i;inde siyasal toplum 
olarak ele almak yontemsel a.i;1dan en uygun tutumdur. 
Kelimenin Bau dillerindeki kar�1hgmm (ki Tiirk.i;e ke­
lime bunun .i;evirisinden ibarettir, ama eksik bir .i;evirif 
kokeni olan Latince Res Publlca kamusaJ �ey anlarnma 
gelmektedir. Kamu kavrammm (halk kavram1yla kan�­
tmlmamas1 gerekir, halk kesit, kamu siire.i; bir kavram­
dir) i.i;eriginin olu�abilmesi i.i;in toplumun once belirme­
si, sonra da orgiitlenmesi gerekir, veya daha dogrusu bu 
ikisi e�zamanh siire.i;lerdir. Toplum ise ancak cemaat­
(ler)i yok ederek veya etkisizle�tirerek veya kendi prog­
ram1 dogrultusunda yeniden yogurarak olu�abilir ve ege-
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men hale gelebilir. Toplumsal ili�kilerin cemaat ili�ki­
lerinin belirleyiciliklerinin yerine gei;mesi ise. insanla­
raras1 temas ve baglantilann olabilecek en yuksek du­
zeyde gayri�ahsi terimler ii;inde kurulmas1yla geri;ekle­
�ir. 

Toplumsal ili�kilerin m ensubiyetler ve aidiyetler 
kuresinden hevesler. inatlar ve ugra�lar kuresine intikal 
etmesi ise siyaseti dogurur. Yani herkesin yerinin once­
den ve edebiyen belirli oldugu cemaat duzeyinde siyaset 
ya yoktur. ya da minimum duzeydedir. Limitte her�eyin 
her gun yeni ba�tan uretilmesinin gerektigi toplumsal 
orgutlenme ise. tamm geregi siyasal toplum olmak zo­
rundad1r. Demek ki Platon'un polltela's1 ve Ciceron'un 
res publlca's1 siyasal toplum olarak okunmak ve Maur­
ras'nm "partiler yoksa cumh uriyet yoktur" sozu de siya­
set yoksa cumhuriyet yoktur bii;iminde anla�1lmak zo­
rundadir. Bu durumda birinci saptama. kendi.liginden 
ortaya i;1kmaktad1r. Cumhuriyet ancak siyasal toplu­
mun varhg1 halinde mumkun olabilir. Bir toplumun ne 
oli;ude toplumsalla�tigmm oli;usu ise. res publlca'nm. 
yani insanlann siyaset yapabilen kesitinin geni�ligiyle 
baglant1hdir. Cumhuriyet, limitte toplumu meydana ge­
tiren ki:;;ilerin tumunun siyaset yapabilmesi. toplumsal 
ili�kilerin siyaseten belirlenmesi demektir. Burada cum­
h uriyeti belirleme konusunda elimize gei;en anahtar. 
toplumun hangi kesimlerinin siyaset yapabildigi olmak­
tadir. Eger �u ya par. bu yapamaz cinsinden aynmlar var­
s a. o toplumun cumhuriyeti yerle�tirme konusunda s1-
kmtilan var demektir. 

Zaten siyaset teorisyenlerinin hemen tumu toplum­
lann k urul u�una ili�kin teorik bir i;eri;eve kurarken. 
bunu bir sozle�me teorisiyle yapm1�lardir. Toplum. yani 
siyasal toplum bir sozle�me sonucu ortaya i;1km1�l!r. o 
halde siyaset. tum kurucu uyelerin dogal ve sozle�meden 
gelen haklandir, bunlann k1s1tlanmasma yonelik hare­
ketler cumhuriyete yonelik harcl<etlerdir. 
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Cumhuriyet, lmtiyazlan hak haline getirlr 

Siyaset iktidar mticadelesi olarak tammlamrsa, 
kendine ancak Talim Terbiye'den tavsiye karan alm1� 
Yurtta�hk Bilgisi kitaplanyla. necip Turk basmm lotar­
ya btilteni haline getirdigi gazetelerinde ve tabii ilim. ir­
fan yuvas1 tiniversitelerimizde yer bulabilir. 

Siyaset, haklann muhassalasm1 ve kar�1hkh etki­
le�imlerini belirleme seansland1r. Siyaset her 'birey I 
hak'km bir denklem olu�turdugu milyonlarca denklem­
den (toplumu meydana getinm ki�i kadar diyelim daha 
iyisi) meydana gelen bir den klem btittintintin simtiltane 
c;oztimtidtir. Hak ise, cemaat tarafmdan belirlenen i:n­
tiyazm yerine, pastadan siyaseten belirlenen bir pay al­
ma kuponudur. 

Bir toplumun cumhuriyet mi, yoksa ba�ka bir�ey mi 
oldugunu belirlemenin en iyi arac;Iannda birini hem 
maddi tiretimin b6hi�timtinde, hem de ya�anan hayatm 
kalitesini olu�turan maddi olmayan alanlarda k1stasm 
hak ya da imtiyaz tarafmdan meydana getirilmesi orta­
ya koymaktadir. Eger ba�ka bir �ekilde soylemeyi dener­
sem. imtiyazlar ktiresi (�ahsi ili�kiler) ile haklar ktiresi 
(gayri�ahsi ili�kiler) arasmdaki z1thk. cumhuriyet ile 
diger siyasal olu�umlar arasmdaki fark1 ortaya koymak­
tad1r. Yoksa tahtta irsi bir kralm veya "sec;ilmi�" bir 
"kralm" (devlet ba�kanmm) olmas1 degil. 

Cumhuriyet, etni.k ve dinsel cemaatleri 

tek bir ulus haline getirlr 

Cumhuriyet bir potad1r. Ve eger yerellikleri evrensel­
lik haline d6nti�ttiremezse var olamaz. Cumhuriyet ye­
relliklerin tizerine oturan gev�ek bir 6rtti olamaz; bunu 
boyle yapanlar antik imparatorluklardir (ba�kent im­
paratorluklan). Cumhuriyet. antik yerellikler iyinde 
donmu� k6hne etnik ve dinsel cemaatleri halk (populus, 

res puplica yani cumhuriyet buradan geliyor) haline geti­
rir. Burada da ikinci anahtanm1z1 elde ediyoruz: halk 
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yoksa cumhuriyet de yoktur. Ancak halk kavram1 da ne 
yaz1k ki Turk«i;e"de i«i;i serbest«i;e doldurulma talihsizligi­
ne ugrayan kelimelerden biridir. Laf1 uzatmadan, cum­
huriyet baglammda halkm baglantlsmm vatanla oldu­
gunu soylemeliyim. Vatan ise, koylunun tarlas1, esnafm 
atelyesinin «i;ok 6tesinde, siyasal toplumun tUmunun 
mu�terek maliki oldugu ge«i;mi�. �imdi ve gelecektir. Bu­
nun cografi yeri bir toprak par«i;as1dir, ama asll 6nemli 
baglantls1, toplumsal olgulann tUmunun vatan kavram1 
i«i;inde yer almas1d1r. Boylesine bir baglantl i«i;inde, hal­
km cemaatsel 6zellikler olan etnik, dinsel veya diger 
herhangi yerel baglantilanm folklorik unsurlar olarak 
korumalan, cumhuriyetle baglantilannda bunlan gun­
deme getirmemeleri gerekir, eger boyle yap1lmazsa, bir 
halkm varhgmdan soz etmek mumkun olmaz. Bir hal­
km hepsinin aym etnik kokenden olmas1. aym dinsel 
inan«i; i«i;inde yer almas1 gerekmez, cumhuriyet bunlarla 
ilgili degildir, ustelik bunlar yerel 6zelliklerdir, cumhu­
riyet yalmzca evrensel olanlann dogrultusunda, halk1y­
la birlikte vard1r. Tekrarhyorum, halk olabilmek i«i;in 
yurtta� olmak gerekir, yani yerelliklerin ustUnde, ul­
kenin ve ulkeye ait her ne varsa, hepsinin herkes tara­
fmdan sahiplenildigi bir olu�um. 

Toplumu kuran ve herkesin hem etnik, hem de din­
sel baglantilanm bireysel hale getiren olu�umun ad1 cum­
huriyettir. Cumhuriyet bireyi ortaya «i;1kartlr, peki�tirir 
ve rejimin guvencesi mertebesine yukseltir. Her birey 
toplumla �u veya bu etnik veyahut dinsel cemaatin bir 
uyesi olarak degil, birey olarak ili�kide olur. Dinsel veya 
etnik mensubiyet (ve buna benzeyen diger butUn mensu­
biyetler) bireysel hale gelir. Boylece cemaatin i«i;inde eri­
yerek ki�isel kimlige sahip olamayan kohne insanm 
imtiyazlara ve dolay1s1yla ki�isel bag1mhhklar sistemi­
ne s1k1 s1k1ya sanlmasma kar�1hk, cumhuriyet, bireyi 
mensubiyetleri her ne olursa olsun, onu diger butUn bi­
reylerle e� ve evrensel toplumun bir uyesi sayarak/k1la­
rak/onu boyle ureterek, ki�ileri cemaatlerin cenderesin­
den k urtanr ve ili�kiler haklar kuresi i«i;inde k urul ur I 
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duzenlenir. Demokrasi ancak buradan itibaren potan­
siyel hale gelir. Cemaatlerin egemen orgutlenme bi«i;imi 
ve imtiyazlann egemen bolu�um anahtan oldugu top­
lumsal olu�umlarda, ortahkta halk olmad1gmdan (va­
tanda�lar. toplumun tUmunden sorumlu yurtta�lar ol­
mad1gmdan) demokrasi, potansiyel olarak bile var ola­
maz. Belli arahklarda, belli siyasal klanlara oy atan 
depolar olunmaktan ileri gidilemez. 

Cumhurlyet, "biz bize benzeriz''in yerlne 

fazileti ge�irir 

"Cumhuriyet bir fazilet rejimidir" Buradaki can ah­
c1 "fazilet" terimi ne yaz1k ki. 70 y1h a�km pratigimiz 
i«i;inde hemen hi«i; kimse tarafmdan gereken ve dogru bag­
lamma oturtulamam1�tlr. Yeni kar�1la�tJklan �eyleri 
daha 6nceden bildikleri /tamd1klarma nazaran alg1la­
yc:;n, felsefeden yoksun insanlar gibi. biz de buyuk «i;ogun­
lugumuz itibariyle fazileti (virtu'yu) durust olmak. «i;ahp 
«i;upmamak. "sa«i;1 bitmemi� yetimin hakk1rn yememek" 
bi«i;iminde anlad1k. Oysa. bu kelimeyi 6dun«i; ald1g1m1z 
Bah dillerinde "fazilet-virtu" cumhuriyet baglammda 
kullamld1gmda. bir siyasal felsefe kavram1 olmakta ve 
«i;ok kalm «i;izgileri itibariyle. bir bireyin bir ba�ka bireye 
benzememesine olanak veren nitelikleri (ozellikleri de­
gil. bu anlam farkhhgmm altm1 «i;iziyorum) anlamma 
gelmektedir. 0 halde "cumhuriyet bir fazilet rejimidir" 
denildiginde. birbirlerine f arkh niteliklere sahip olan 
bireylerin meydana getirdikleri bir armoni olarak anla­
�1lmak zorundad1r. Sozun k.Jsas1. cumhuriyet benzerlik­
ler degil de. benzemezlikler uzerine in�a edilir. Bir toplu­
mun zenginligi. onun butUnu uzerinde tam hakka sahip 
bireylerin tekil duzlemdeki farkhhklarmdan kaynak­
lanmaktad1r. Demokrasiyi mumkiin k1lan 6zelliklerin­
den bin de bu olmaktad1r. Aksi takdirde farkh partilere 
ne gerek vard1r? Demek ki farkhhklar cumhuriyetin 
6zunu meydana getirir. Burada gene vurgulanmas1 gere-

20 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ken nokta. benzerliklerin k6hne gelenekselliklerin ve 
cemaatlerin ya�am tarz1. benzemezligin de ar;1k toplu­
mun ya�am tarz1 oldugudur. Gene alt1 r;izilmesi gereken 
bir nokta. farkhhklann tahammiil edilir unsurlar ola­
rak kabul edilmemelerinin gerektigidir. Tiirkiye'de r;e­
�itli yaym organlannda rastlad1g1m ak1l vermelerin bii­
yiik r;ogunlugu . "farkhhklara tahammiil" temas1m i�le­
mektedir. Bunun kadar cumhuriyet idealine aykm bir 
tavir olamaz. <;unkii biri �6yle sorabilir: Tahammiil 
edilmedigi zaman ne olacak? Farkhhklar ve benzemez­
likler kurucu unsurlardir. Toplum tayfmm renk paf­
tas1dir ve bunun sonucu olarak da siyasal toplumun ol­
mazsa olmaz ko�uludurlar. 

Cumhurlyet bireyc�e deiU, bireyse1lJle dayamr 

Tiirkiye'de birr;ok ba�ka �eyde oldugu gibi. bu iki 
kavram da s1khkla kan�t1nlmakta ve birbirinin yerine 
kullamlmaktadir. Bu vahim bir hatadir. ama hata ol­
manm 6tesinde bizim cumhuriyetin felsefi temellerini 
sindirmekte ve 6ziimlemekte ne denli yaya kald1gim1z1 
gosteren. aglanas1 i�aretlerden biridir. Aslmm soylen­
mesi gerekirse. bu iki kavram farkh toplumsalhklara 
denk dii�er. Bireycilik. yani ki�inin kendi r;1kanm (<;1-
kar olarak alg1Iad1g1ml hem diger ki�ilerinkinden. hem 
de toplulugunkinden iistiin gormesi ve bu 6znel r;1kar hi­
yerar�isini hie; bir zahmet hiyerar�isiyle r;ak1�tirma ih­
tiyacm1 duymamas1. bunu ahlaki bir 6dev. bir toplum­
salhk geregi olarak hissetmemesi. imtiyazlar kiiresinin 
egemen atJf alam oldugu. toplumsal hiyerar�ilerin men­
subiyetler diizleminde belirlendigi toplumlann 6zelligi­
dir. Biraz daha ar;1k olmam istenirse. ki�ilerin paylanm 
(maddi. manevi. mal veya mans1p cinsindenl topluluga 
katt1klannm dogrultusunda almalanna ""hak" ad1m ve­
riyorum. Eger boyle bir baglant1 zihniyet iklimi ir;inde 
yer alm1yorsa ve kat1Ian ile alman arasmda herhangi 
bir orant1 kurulam1yorsa. buna da "imtiyaz" diyorum. 
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li;;te bireycilik ile imtiyaz birbirlerini besleyen surei;ler 
olarak 'cumhuriyet-olmayan' toplumsalhklann gui; hat­
tm1 olui;;turmaktad1r. 

Buna kari;;1hk "fazilet" rejimi ve cumhuriyet bireye 
ve bunun uzant1s1 bireysellige dayamr. Yani bir toplu­
mun aynlmaz pari;alan ve ei;;it uye Jeri olan kii;;ilerin 
kendilerini hem farkhhklan it;inde uretmelerine, hem 
de bu iiretimin at1f noktas1 olarak cemaat degerleri ye­
rine evrensel degerleri koymalanna dayamr. Boylece bi­
rey (farkhhk) ile hak kavramlannm aym baglam it;inde 
birlei;;meleri, cumhuriyetin ideal kapsamma ulai;;tmr. 

Hoc volo, sic jubeo, sit pro ratione voluntas 

Son zamanlarda bai;;layan lkinci Cumhuriyet tarlli;;­
malanndaki kari;;1hkh tavnn bu ozdeyii;; (Bunu boyle is­
tiyorum. bunu boyle emrediyorum. iradem neden olarak 
kabul edilsin) ile ozetlendigini diii;;iinuyorum. Bana oyle 
geliyor ki, tartJi;;an 'taraflar cumhuriyetin bir olui;;um ol­
dugunu. limitte bir ideal oldugunu pek anlamam1i;;lar. Bi­
reylerin iradelerinin muhassalas1 olan toplumsal irade­
nin yerine. ne kadar hay1rh olursa olsun. k1smi iradele­
rin oncelikli oldugu diii;;iiniiliiyormui;; gibi goziikiiyor 
(belki bunu bile diii;;iinmiiyorlar. ama oyleymii;; gibi dav­
ramyorlar): bu da cumhuriyet degil. en fazlasmda aydm­
lanm1i;; despotizm olur. Halk (bireysellei;;mii;; bireyler i;;ir­
keti, ortakhg1) tart1i;;malara katilmad1ki;a. hem olui;;ma­
m1i;; demektir, hem de cumhuriyet pek yol almam1i;; de­
mektir. Halks1z cumhuriyet olamayacagma gore. once­
likle bireyi ortaya i;1kartmak gerekir. 
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Osmanh Sosyal Demokrat Olsayd1 

Tarih boyunca ortaya c;1kan c;e1?itli e1?itlikc;i hareket­
leri veya mad di olanaklann varolan us ulden farkh bir 
1?ekilde b6lii1?11lmesini oneren c;e1?itli fikir hareketleri ile 
eylemleri, sosyalist doktrinin ve uygulamamn c;erc;evesi­
ne yerle1?tirmek. insan toplumlan varoldugundan beri 
sosyalist bir miicadelenin de ete kemige bun:indiigiinii ile­
ri siirmek, baz1 dii1?iiniirlerin kendilerini ahkoyamad1k­
lan yanh1? bir c;erc;evelendirmedir. Bu tavir yanh1? ol­
maktan da oteye gec;erek, gerc;eklerin goriilmesine engel 
olacak kadar kaypak ve muglak bir ideolojik yap1 da ya­
ratmaktadir. Sennayenin varoldugu her topluma kapi­
talist nitelemesi nas1l uygun dii1?mezse, toplumsal mii­
cadelelerin ekonomik boyut kazanm11? olmalan da sos­
yalizmin te1?hisine yeterli olmaz. 0 halde bu alam c;er­
c;evelemek gerekmektedir. 

Sosyalizmin dogumu. kapitalizmin belli bir cograf­
yada ve belli bir zamanda egemen olmas1yla gerc;ekle1?­
mi1?tir. Daha ac;1k bir ifadeyle, kapitalizm ile sosyalizm 
ikiz karde1?1erdir. Bunu soyleyen birinin, oncelikle ka­
pitalizmin ne oldugunu ve nas1l egemen oldugunu ortaya 
koymas1 gerekir. 

<;ok soyutlanm11? bir tammla kapitalizm, spekiilas-
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yonun ekonomiye egemen olmas1 demektir. Yani finans. 
banka. spekulatif ticaret. borsa gibi alanlann bir eko­
nomik -;en;evenin denetimini ele ge-;irmesi ve buna bagh 
olarak hem arzm. hem de gudulenen talebin finans alam 
tarafmdan uzaktan kumandas1 kapitalizm denilen sis­
temi olu1iturmaktad1r. Tabil finans alanmm boyle bir 
konuma gelebilmesi it;in sermaye birikimi. sermayenin 
yogunla1imas1. mulksuzlelimili proletaryanm emek gucu­
nun tumunu temsil eder hale gelmesi. ulusal ve uluslara­
ras1 piyasalann hem kurulmas1. hem de eklemlelimesi. 
mamul ve hammadde pazarlanmn ekonomi-dunyanm 
merkez finans -;evrelerinin denet lmine ge-;mesi ve butun 
bunlann aJtyap1Sm1 olulitunnak uzere. gerekli yasa l du­
zenlemelerin yap1lmas1 vb . gerekir ama bunlar kapita­
lizmin olulima surecindeki a�maJard1r. Eger tlim bu su­
re-;ler finansal spekulasyona ulaliamazlarsa. kapitaliz­
min varhgmdan soz etmek mumkun olamaz. Burada bir 
parantez a-;manm tam zamamd1r. Ozellikle Dogu Avru­
pa'nm "sosyalist" denilen (onlar da kendilerine oyle di­
yorlard1 ama, bu tamamen tart11imahd1r) rejimlerinin 
birbiri pelii s1ra -;okmelerinden. sonra gundeme geldigi 
uzere. kapitalizmi ozel mulkiyetin temel hukuki yap1 ol­
mas1yla 6zde1ile1itirmek. neredeyse uzerine tam bir an­
lalima saglanmlli gorulilerden biri haline gelmilitir. Oysa 
ozel mulkiyetin. kapitalizmin kurucu unsurlanndan 
biri olmad1g1m tum iktisat-;ilar bilir. bzel mulkiyet tum 
tarzlarla evlilik yapabilen tarafs1z bir degilikendir. Bu 
a-;1dan koleci toplumda. feodal toplumda olabildigi gibi. 
kapitalist toplumda da olmulitur ve sosyalist toplumda 
da olabilirdi ve hala olabilme olanag1 var. lkincisi kar 
kurumu ve bu kann ozel ellerde kalabilmesi de kapita­
lizme ozgu kurumlardan biri olmay1p. t1pk1 ozel mulki­
yet gibi tum tarzlarla evlilik yapabilen bir degilikendir. 
Bu a-;1dan kapitaJizmi kendine ozgu kurumlann eklem­
lelimesi a-;1smdan telihis etmeye kalkt1g1miz zaman or­
taya -;1kan esas nokta; spekulasyonun ekonominin -;eh­
resini belirlemesi olmaktad1r. Sosyalizm bu a-;1dan, yet­
mili y1h alian pratigi esnasmda kapitaJizmi kendine ozgu 
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kurumlan arac1hg1yla degil de. her tarzda varolabilen 
kurumlan arac1hg1yla tamyabildigi ir;in. bunlann red­
cledilmesi halinde sosyalizmin kurulabilecegini sanma 
yamlg1sma du�mu�. diger birr;ok nedeninin yam s1ra, bu 
nedenin de ag1rhk yapmas1yla sosyalizmi kurmay1 ba­
�aramam1�l!r. Oysa, r;ogu zaman iddia edildiginln ak­
sine ozel mulkiyet ve kar gibi kurumlar sosyalizmde de 
yer alabilirler. Bunun yam s1ra flyatm piyasada olu�­
mas1 da kapitalizme ozgu bir kurum degildir ve sosya­
lizmde bal gibi serbest piyasa bulunabilir. Bu ar;1dan 
ozellikle soguk sava� doneminde dunya ekonomilerinin 
Bat1h iklisatr;1lar tarafmdan "serbest piyasa ekonomile­
ri" ve "merkezden planh ekonomiler" olarak ikiye ay­
nlmalan ve propaganda sonucu birlninin kapitalizmle, 
ikincinin de sosyalizmle ozde� tutulmas1 vahim bir bi­
lim adam1 ihaneli olmu�. kafalan r;ok fazlas1yla kan�­
t1rm1�t1r. Serbest piyasa ne kapitalizme. ne de sosyaliz­
me, sonur; olarak hir;bir tarza ozgu degildir. Kapitalizmin 
ve sosyalizmin bilgisini uretebilmek ir;in, insanlann 
�imdiye kadar onlara dayat1lm1� olan ve refleks haline 
donu�mu� bulunan eski basmakahp adland1nnalardan 
kurtulmalan gerekmektedir. 

Her urelim tarz1 gibi kendine ozgu bir ekonomik ya­
p1lanmaya sahip olan ve list duzeyde spekulasyona daya­
nan kapilalizmin de ideolojik bir r;err;eveye ihliyac1 var­
d1r. Bu r;err;eve liberalizm denilen du�unce ak1m1 tara­
fmdan saglanm1�l!r. Fizyokratlarm Fransiz aydmlan­
mas1'nm entellektiializmi ir;inde, XVIII. yuzy1hn orta­
smda geli�tirdikleri "laissez, faire, laissez passer" ilkesi, 
bu ideolojinin temelini meydana gelinni�lir: Kimse klm­
seye mudahale edemez. Bayrag1 devralan Ingiliz siyasal 
iklisatr;1lan (bunlara sonradan klasikler denileceklir). 
ifadesini Adam Smilh'in "gorunmez el" benzetmesinde 
bulacak olan bir kavray1�la. mudahalenin gereksizli­
gini, r;unku her�eyin piyasa mekanizmalan yoluyla du­
zene ve hizaya girecegini soylemi�lerdir. Neoklasikler 
ise, fiyatm ekonominin tek duzenleyici faktoru oldu­
gunu ilan ederek. her�eyin ekonomi ir;inde r;ozuldugunu 
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ileri surmu�lerdir. 
Eger bu u-; liberal okulun onermeleri dogru olsayd1. 

kapitalizm diye bir�ey olamaz. ilkel toplumlardaki ta­
kastan 6teye ge-;ilemezdi. Bu ideoloJik 6rtunun altmda 
gizlenen ger-;ek. kapitalist ekonominin ancak e�itsiz 
mubadele sayesinde in�a edilebildigidir. Tanmla en­
dustri. kirla kent. geli�mi� ulke ile azgeli�mi� ulke. ser­
maye sahipleri ile emek-;iler arasmdaki her turden fak­
tor veya mal mubadeleleri e�degerler uzerinden degil de. 
daha degersizin daha degerliyi satm ald1g1 bir kapitalist 
mubadele haddinden olmaktadrr. Zaten sermaye biriki­
mini ve spekulasyonu mumkun k1lan da kapitalizmin 
bu 6zelligidir. Laissez faire . . .  ilkesi dogrultusunda muda­
halenin devre d1�1 b1rak1lmak istenmesi ilk bak1�ta ha­
lisane bir arzu gibi gozukmektedir. Arna burada ilk once 
sorulmas1 gereken. fizyokratlann ve klasiklerin kalk­
masm1 istedikleri mudahalenin hangi yonde i�ledigidir. 
Sozu edilmeden. genelle�tirilerek ash muhtevasmdan 
soyutlanan ve oylece idealize edilen mudahale. ekonomi­
de tekeller olu�masma kar�1 olar .d1r. Kapitalizmin me­
safe kazanmaya ba�lad1g1 donemlerdeki Bat! Avrupa 
eko-nomisinin orgutlenmesine biraz daha yakmdan 
baklla-cak olursa. ku-;uk ureticilerin. ku-;uk sat1cllann. 
emek--;ilerin belli bir i� kolunda uzmanla�tiklanmn 
gorUI -mesine kar�1hk. bu yuk giri�imcilerin asla uzman­
la�-mad1klan goriilecektir. Bu. bugun de boyle olmay1 
sur-durmektedir. Bunun tek nedeni vardrr: spekUlasyon 
olanaklanndan yararlanabilmek it;in uzmanla�mamak 
ge-rekir. Bu da kapitalizmin ust katlanmn hak ve ayn­
cahg1 olarak gorUlmekte ve liberaller i�te buna muda­
hale edilmesine kar�1 -;1kmaktad1rlar. Omek verirsem. 
bir zahirecinin k1thktan dogan bugday fiyat1 arti�lann­
dan saglayacag1 ek kar k1s1thdir ve ge-;icidir. ustelik 
bunu belirlemesi olanaks1zd1r. Buna kar�1hk. hem ban­
kac1hk. hem madencilik. hem de toptan ticaret yapan 
Mediciler gibi bir ailenin bugday fiyatlanmn artma­
smdan saglayabilecegi spekUlasyon olanaklan adeta 
sm1rs1zd1r. Bunun yam sira. kapitalizmin ust katlanm 
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I utanlar. bu gibi olanaklan kendileri de yaratmakta­
dirlar. istif-;ilik. tekel. arz daraltma vs. Bu konuyu sahi­
felerce uzatmak mumkundur ancak -;ok k1saca. ornegi­
mizdeki uzmanla11m111 zahirecinin kapitalist olmad1g1-
m. uzmanla11mam111 Medicilerin ise tipik kapitalistler 
oldugunu vurgulamak lsterim. Gunumuzde de kapitaliz­
min bu temel ozelliginin surdugunu soylemi11tim. <;ok­
uluslu 11irketlerin uzmanla11mama dereceleri bunun en 
a-;1k kamtid1r. 

Liberal ideolojinin bu e11itsiz mubadeleye ve her tur­
den spekulasyonun me11rula11tmlmasma dayah yap1y1 
gizlemesi ve kapitalist mubadele haddini gorunmez el ve 
fiyatm piyasada olu11mas1 hurafeleriyle algilayarak. ol­
mas1 gereken durumlar olarak gostermesi kar111tim do­
gurmu11tur. I11te. sosyalist dedigimiz kar111 ideoloji Fran­
s1z Devrimi'ni onceleyen birka-; onyil i-;inde ve Aydm­
lanma hareketinin entellektualist gelenegi i-;inde ortaya 
pkm111t1r. Sosyalizm. ba11mdan itibaren kendini tam 
anlam1yla ayn ve kar111t bir yap1 olarak olu11turmaya 
gayret etmi11tir. Bu nedenle. onun da tipk1 liberalizm gibi 
ekonomik. siyasal. toplumsal vb. modelleri vardir ve 
bunlann tumu sosyalist doktrini: bu modellerin yap1-
lanma ve eklemle11me bi-;imleri de sosyalist okullan or­
taya pkarmaktad1r. 

Bu gun s1khkla oyle old ugunun soylenmesine rag­
men. sosyalist ekonomik model hi-;bir zaman uygulan­
mam111tir. l 9 l 7'de Rusya'da iktidara gelen Bol11evikler. 
Sovyet ekonomisini bugune kadar sosyalist bir modele 
gore degil de. dunya ekonomisini kendi ama-;lanna gore 
orgutlemi11 olan BatI kapitalizminin dunyaya dayatt1g1 
modellere gore orgutlemi11lerdir. Bol11eviklerin kapita­
lizme te11his koyarken. ozel mulkiyetin onun en belirle­
yici ogesi olmas1 yamlg1sma du11mcleri sonucu uretim 
ara-;lannm devletle11tirilmesi. ortaya bir sosyalizm de­
gil. BatI kapitalizminin kurallanna gore oynayan bir 
devlet kapitalizmi pkartm111tir. Uzaga gitmeye gerek 
yoktur. bugun hep birlikte ya11ad1gmuz Dogu Avrupa re­
Jimlerinin dramatik tasfiye surecinde ortaya tum pp-
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lakhg1yla i;1kan olgu. Dogu ekonomtlertntn Bat! ekono­
mtlertntn kotu ve ntteltkstz hirer kopyalan oldugudur. 0 
kadar kt. Dogu Avrupa rejtmlertne tabt ulkelerdekt hal­
km buyuk btr kestmt uzun si.iren "sosyaltst" uygulama es­
nasmda. sosyaltst btr btltnce asla kavu11turulmad1kla­
nndan. bugun Bat! tipt tukettm kahplan ti;tne i;ok buyuk 
btr h1zla gtnnektedtrler. Osteltk Bati'nm takltdt oylest­
ne btr boyut kazanm111tir ki. Dogu·nun Bat! gtbt olmas1 
degtl de, onun i;ok yoz btr takltdt olmas1 tehltkest ortaya 
i;1kmaktad1r. Bat1'nm maceras1m onun kurallan ti;tnde 
ya11amayan Dogu, bu deri degt11ttnne ameltyest esnasm­
da. Bat..l'dan gelen her11eytn tyt oldugu yamlg1sma ve ayi­
nms1zhgma du11mektedtr. B unun boyle olmasmm esas 
nedent de, bu ulkelerde sosyaltzm degtl de. tepeden yone­
ttlen btr devlet kapttaltzmtntn egemen olmu11 olmas1d1r. 
Bu devlet kapttaltzmt hem tnsanlann thttyai; kavram­
lanm degt11t1nnemt11. hem de kendtnde ti;ktn becertkstz­
ltklerden otUru tnsanlan sureklt btr tUkettm beklenttst 
ti;tnde b1rakm111tir. Sonui;ta her gorduklertne sald1ran ai; 
btr tukettctler guruhundan ba11ka btr11ey i;1kartmay1 be­
cerememt11ttr. 

Bu noktada, 11u an ti;tn soylenebtlecek husus, sosya­
ltst tdeolojintn tkttdarda oldugu ulkelerde kapttaltzme 
alternattf btr ekonomt kuramad1g1d1r. 0 zaman geriye. 
bu tdeolojiden tureyen ama ekonomtk alanda kapttaltst 
kurallarm gei;erltgtnt kabul eden doktrtnler kalmak­
tad1r. Yant sosyal demokrast. 

Demoluul Zaten Sosyal Delll midir? 

Eger Attna demokrastst kastedtltyorsa veya eger Hit­
ler Almanyas1 akla geltyorsa degtldtr. Demokrast. eger 
halkm bellt arahklarla sand1k ba11ma gttmest olarak 
anla111hyorsa gene sosyal degtldtr. Kapttaltzmtn ekono­
mt alanmdakt ba111bo11lugunu dtzgtnleyecek mekantzma­
lar gelt11ttrtlebtltrse demokrast sosyal olmaktad1r. 

111te sosyal demokrast bu gorevt ustlenmeyt talep 
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1·1kn siyasal doktrindir. Sosyalizm gibi bizatihi kendine 
t11l bir ekonomi modeline sahip degildir ama liberalizm 
lo!lbl her�eyin kendiliginden duzene girecegine de inan-
111 amaktad1r. Demek ki. sosyal demokrasi kapitalizm ile 
sosyalizmin kesi�me terimi olarak ortaya i;1kmakta ve 
!'4osyalizme nazaran liberal, kapitalizme nazaran da mu­
dahaleci bir nitelikte olmaktad1r. 

Ashnda sosyal demokrasi sivil toplumcu bir dokt­
rindir. Burada hemen belirtmenin yararh olacag1 uzere. 
kapitalist ideoloji. sivil topluma ili�kin herhangi bir 
kavrayi�a sahip degildir. En gerici fa�ist veya monar�ik 
rejimlerle birarada ya�yabilmesi de bunun en belirgin 
kamtld1r. Sosyalizm ise. tamm geregi zaten proletarya 
diktatorlugudur ve herhangi bir sivil toplum kayg1s1 
yoktur. 0 zaman sosyal demokrasi. ekonomik endi�eleri 
ag1r basan kapitalizm ile sosyalizm du�man karde�lere 
nazaran, toplumsal alana yonelik bir doktrin olmakta­
d1r. Daha dogrusu. bireylerin kendi iradeleii ii;inde olu�­
turduklan i;e�itli topluluklara hayat hakk1 tamyan. 
bunlann uyumu ve annonisi pe�inde ko�an bir dunya 
goru�u olmaktad1r. Buradan sosyal demokrasinin Tur­
kiye'de nas1l anla�1ld1gma gei;elim. 

Osmanh Soayal Dcmoknat OIMych 

Taiihte olas1hk tartl�mak fantezidir. Ya�anm1�. ol­
mu� bitmi�. geriye donu�u olanaks1z bir alana yonelik 
olarak "eger"le ba�Iayan onermeler. i;ogu zaman zihin 
jimnastiginden oteye yarar saglamaz. Arna bu konuda 
biraz farkh bir durum varm1� gibi gozukmektedir. <;un­
ku, bir olmu� bitmi�lik degil de, bir sureklilik varm1� 
gibi gozukmektedir. Bana gore eger Osmanh sosyal de­
mokrat olsayd1. bugun geni� kesimlerin Turkiye'de sos­
yal demokrasiden anlad1klanndan i;ok farkh �eyler an­
lamazd1. 

Bu onermeyi delillendirmek uzere, Osmanh toplum 
ve ekonomi anlay1�1yla. ulkemizdeki resmi sosyal de-
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mokrat doktrini k1yaslamak gerekmektedir. Bunun i-;in 
de ilan edilmi� ilkeleri ele almak yeterli olacakt1r. 

1. Turkiye'de resmi sosyal demokrasi devlet-;idir. 
Osmanh da devlet-;iydi. Ostelik bu iki formasyonun dev­
let-;•likleri de had safhadad1r, hi-;bir sm1r tammamak­
tad1r Osmanhdaki devlet-;ilik anlay1�1 olabilecek en bu­
yuk olc;:ekte Idealize edilen bir devletin insan hayatmm 
tUm alanlanm kapsamas1 bi-;iminde ortaya -;1kmak­
tad1r. <;ok k1saca soylemek gerekirse, bu kavray1� maddi 
ve manevi, toplumsal. ekonomik. siyasal ve kultUrel tUm 
olanak.Jan devletin hizmetine venneye ve butUn bu alan­
lan devletin talimatlan dogrultusunda duzenlemeye yo­
neliktir. Osmanh devlet idealizmi bu a-;1dan ne bireye, 
dolay1s1yla ne de vatanda�a dayamr. Bunun sonucu ola­
rak devlet memurlan kap1kulu. -;ah�an halk da reaya 
(suru) olarak sm1flandmlmaktad1r. Bu devlet kavray1-
�mm anlamay1 kolayla�tinnak amac1yla biraz sistema­
tik hale getirilmesi durumunda ortaya -;1kan �ema. her­
kesin onun kolesi oldugu bi-;imindedir. Daha a-;1k bir 
ifadeyle, Osmanh devlet kavray1�1 herhangi bir ozgur bi­
reysel iradenin olu�masma olanak tammad1g1 gibi, -;e­
�itli zorunluklardan otUru ortaya -;1kan cemaatleri de 
tamamen kendi duzenledigi -;er-;evelere oturtmu�tur. Boy­
le sine bir sistemde siyasal toplum diye bir �ey yoktur. 
Siyaset olmaymca da, devlet idealizmi ifade edilebilir 
yegane ideal olarak kalmaktad1r. 

Resmi sosyal demokrasi. Osmanlmm devlet idealiz­
mi ve feti�izmini devralm1�t1r. Jon Turkler-lttihat ve Te­
rakki -;izgisi uzerinde yer alan CHP'den tUreyen resmi 
sosyal demokrasi i-;inde devlet ama-;tir. Oysa, kapita­
lizm ile sosyalizmin kesi�me tertmi olarak ortaya -;1kan 
as1l sosyal demokrasi, sosyal kimliginden otQru toplum­
(lar)u devlete nazaran ve demokrat kimliginden otUrii de 
bireyi, yani vatanda�1 topluluklara nazaran one -;1-
kartmaktad1r. Bunun sonucu olarak. sosyal demokrasi 
devleti, bireysel iradelertn yapt1g1 bir toplumsal ve siya­
sal sozle�me sonucu kurulan bir ortakhk olarak kabul 
etmektedir. Sosyal demokrasi bu konuda Aydmlanma ve 
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Frans1z Devrimi donemlerinin '"lnsan'" ve Vatanda� hak­
lan. toplumsal sozle�me. gene) irade. egemenligin ulusa 

a It olmas1 vb. kavramlarma sad1k kalmay1 surdurmek-
1 c·dir. Sosyal demokrasinin siyasal doktrinini kavraya­
bllme konusunda. vatanda� ve birey kimligi kilit bir 
kavram olu�turmaktad1r. 

Bah Avrupa'da Ronesans olu�umuyla birlikte. Anti­
kitenin ve Orta <;agm cemaat�iliginden s1ynlan insan­
larla. birey denilen. kendi ba�ma du�unebilen. kendi 
ba�ma bir�eyler yapabilen ve kimligini bir cemaate at­
fcn degil de. bizzat kendi ya�am oykusune gore olu�turan 
bir canh tUru ortaya �1kmaya ba�lam1�hr. Bunun yam 
s1ra. ulusal devletin kurulma sureci. devletin kendi anti­
tezi olan ayncahkh tabakalara nazaran. bireylerin 
destegini aramasma yol a�m1�hr. Bu durumda ulusal 
devlet ile birey aym olu�umun sonu�lan olarak belir­
mi�lerdir. Boylece. modem devletin as1l kurucu unsur­
lannm ba�mda birey kimligini tam anlam1yla iktisab 
etmi� yurtta� yer almaktad1r. Buna kar�1hk Osmanh 
Devleti boylesine kurulu� sure�lerinden ge�medigi i�in. 
her�eyi kendi varolu�u dogrultusunda duzenleyen. bir 
bak1ma yalmzca kendi i�in varolan bir formasyon ola­
rak bi�imlenmi�tir. Bunun sonucunda Bah sosyal de­
mokrasininin credo'su birey ve yurtta� olurken. Tur­
kiye'deki resmi sosyal demokrasinin amentUsu devlet 
olmu�tur. 

Bunun yam s1ra. sosyal demokrasinin ba�hca tutum­
lanndan biri olan ekonominin. uretim saf uasma degil 
de. bolu�um safhasma mudahalesi one �1kmaktad1r. 
Sosyal demokrasi. kapitalizmi veri olarak kabul etmek­
te ancak bu tarzm neden oldugu say1s1z haks1zhg1 bolu­
� um a�amasmda gidenneyi hedenemektedir. l�te sosyal 
demokrat devlet. bu noktada onem kazanmakta ve bizde 
kavrand1gmm tersine. yurtta�m hizmetinde bir ara� 
olarak kullamlmaktad1r. Oysa. Turkiye'deki resmi sos­
yal demokrasi uretim a�amasma mudahale etmeyi �iar 
edinmi�tir. Buna kar�1hk bolu�um neredeyse kendi ha­
line b1rakllm1�t..Jr. Bir bak1ma ta�lar baglamp. kopekler 
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salmm1�tJr. <;unku Ulkemizdeki sosyal demokrat goru�. 
ekonominin uretim a�amasma sosyalist bir �ekilde 
mudahale etmeyi du�unmemektedir. Zaten daha once de 
soyledigim uzere, sosyal demokrasinin kendine ozgu bir 
ekonomik doktrini yoktur. ekonomiye mudahalesi ya 
sosyalizmi yerle�tirme bic;:iminde olabilir, ya da kapita­
list kurallar ic;:inde kahr. Kapitalist kurallar ic;:inde 
kalmd1g1 surece de bu devlet kapitalizmi olmaktan 6teye 
gec;:emez. lyice altm1 c;:izerek soyluyorum: Oretim arac;:­
larmm mulkiyetinin tamammm veya c;:ogunun devletin 
elinde olmas1. ekonominin kapitalist olmaktan c;:1kar­
tJlmasma yetmez. 0 halde kapitalist kurallar dahilinde 
bir mudahale soz konusudur ki. bu durumda, bolu�um 
alam da serbest oldugu ic;:in, kapitalist olmayanlarm 
ic;:inde bulunduklan ko�ullar daha da ag1r olacakt1r. 

Bu mantig1 daha ileri gotUrursem. gen;ek soyal de­
mokrasinin korkulu ruyas1 olan. ekonominin tekellerin 
eline gec;:mesi durumu, ulkemiz sosyal demokratlan 
eliyle kapitalist bir devlet tekelciligi bic;:iminde ortaya 
c;:1kacakt1r. Bir ara sonuc;: olarak, Turkiye'deki resmi sos­
yal demokrasi, devlete ve ekonomiye bak1�1 ac;:1smdan 
as1l sosyal demokrasinin tam z1ddmda yer almakta ve 
Osmanhyla 6zde�le�mektedir. <;unku Osmanh devlet 
kavray1�1. her�eyi. bu arada ekonomiyi devlet adma te­
kelle�tirmeye yoneliktir. Bu soyut kavray1�m somuttaki 
yans1mas1. her�eyin padi�ahm ki�isinde tekelle�tigi. 
hic;:bir ki�isel irade ve giri�imin kalmad1g1, neredeyse ge­
c;:imlik bir ekonomi duzeyinde dengeye gelinmesi bic;:i­
minde olmaktad1r. Bu kapsay1c1 ve tUm alternatifleri 
hem reddeden, hem de yok eden devlet anlay1�1 her tUrden 
ki�isel. bireysel varolu�lan a priori du�man olarak gor­
dugunden, "d1� du�man"m yam s1ra "ic;: du�man" gibi ola­
naks1z bir kavram yaratarak (olanaks1zd1r, c;:unku ic;:er­
dekiler ancak muhalif olabilirler. muhalefet de du�­
manhk degil. demokrasinin olmazsa olmaz unsurlarm­
dan biridir) kendi vazgec;:ilmezligini uretmekte, c;:ogul­
lugu \'e c;:e�itliligi ise gudukle�tirmektedir, hatta limitte 
tamamen yok etmektedir. Bunun sonucu olarak, toplu-
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mun i;e�ttn Kes1m1en ge1eneK1er aen11en Konne11K1erm 
ii;ine hapsolarak. hem vatan sathmda butUnle�ememek­
te, hem de degi�me surecinin iyice d1�mda kalmakta­
d1rlar. Bu durumda her tllr degi�tirme tepeden inme ol­
makta ve i;ok ilgini; bir nokta olarak, yoneticilerin "ile­
rici", halkm "gerici" oldugu teorilerinin uretilmesine 
varacak kadar buyuk i;eli�k.iler ya�anmaktadir. 

Devlet ve onunla ozde�le�mi� ve ancak onun saye­
sinde varolabilen kap1kullannm. mumkun son smirla­
rma kadar idealize ettikleri bu devlet. dunyamn d1�mda 
olmad1g1 ii;in, reayaya bir degi�mezlik mitosunu daya­
tlp, onu geleneksellik adac1klanna hapsederken, kendi 
d1�mda meydana gelen degi�melerin etkilerine maruz 
kald1gmda. ii;e kar�1 tutturdugu tUrkunun d1�a kar�1 
sokmedigini gei; de olsa anlamaktadir. Bunun sonucunda 
baz1 tadilat gerekli olmakta, ama degi�mezlik safsata­
sma inandm lm1� ve hii;bir giri�im olanag1 ve ah�­
kanhg1 edinememi�. bir de ustelik kohneliklere mah­
kflm olmu�. bunlan olmas1 gereken, degi�mez varolu� 
tarzlan olarak benimsemi� blan halk. son derece yalm 
bir mant1ktan "degi�mezin degi�tirilmezligi" ilkesinden 
hareketle bunlara kar�1 i;1kmaktad1r. 0 zaman kahra­
man ilerici devletlu ile "gerici" halk arasmda i;atl�ma ol­
makta ve bu surecin ilerlemesiyle "halk ii;in, halka rag­
men" gibi daha sofistike. ama i;ok daha devleti;i bir nok­
taya gelinmektedir. 

Halkmm birey ve yurtta� olmasma izin vermeyen, 
devleti padi�ahm ki�isinde (ve yalmzca onun) yucelten 
ve siyasal toplumu (rea publica, politeia) olabilecek en 
dar smirlan ii;inde donduran Osmanh egemen zihniyeti, 
Turkiye'deki resmi sosyal demokrat ideolojinin benzeri 
konulardaki tutumlan kar�1smda yabanc1hk i;ekmez. 
s1la hasreti duymazd1. 

2. Turkiye'deki resmi sosyal demokrasinin ekono­
mi anlay1�1 bir komuta ekonomisi zihniyetidir. Osman­
hnmki de oyleydi. Batt sosyal demokrasisi ise, ekono­
minin bireylerin karar alam oldugunu du�unmektedir. 
K1saca gostermeye i;ah�acag1m uzere, bu konuda da ul-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



kemizin resmi sosyal demokrat ideolojisi Bati'nmkinin 
tamamen z1ddmda ve Osmanh kavray111mm hemen yam 
ba11mdadir. 

Resmi sosyal demokrasi "her 11eyin en iyisini devlet 
yapar" anlay111ma sad1ktir. <;unku yukanda and1g1m 
degi11menin tepeden inme olarak gen;:ekle11tirilmesi ge­
rekliligine ve en iyl kadrolann devletin il;:inde olduguna 
veya olmas1 gerektigine im1.nmaktadir; bu durumda eko­
nomi bireysel kararlara ve piyasa mekanizmalanna b1-
rak1labilecek bir alan olarak gorulmemektedir. Ekono­
mi onlara gore, devlet tarafmdan ve esas olarak devletin 
belirledigi once Ii kier dogrult usunda ytineltilmesi gere­
ken bir aland1r. Bu konuda Osmanh !le olan benze11me 
tamd1r. Osmanh ekonomi a nlayi111. esas olarak devletin 
varhgm1 surdunneye ytinelik olmu11tur. Fazla uzaga git­
menin gereg1 yoktur. lmparatorlugun tUm ekonomisi ba11-
kentin, yani devletin kalbinin ia11esine dayahdir ve bu­
nun d111mda herhangi bir ekonomik endi11e olmam111tir. 
Osmanh sisteminde. herhangi bir beledi orgutlenmenin 
ortaya i;:1kamamas1. bu sistemin tizunun kavranmas1 ha­
linde, 11a11irtic1 gelmemektedir. <;unku belediye. smirh 
bir i;:eri;:eve ii;:inde olsa bile, bireylerin idealize edilmi11 
bir devlet kavray111mm d111mda. ba11ka endi11eler de ta-
111malan anlamma gelmekte ve Bab deneylerinin gos­
terdigi uzere, yurtta11hk bilinci bu noktadan itibaren 
olu11maktad1r. Osmanh tarihinin tiimu boyunca devleti 
kurtarmaya ytinelik i;:abalann sonsuzluguna ragmen, 
vatanda11 haklan konusunda herhangi bir talebin belir­
memi11 olmas1 ai;:1klay1c1dir. Bunun yam sira. devletin 
her yerde hazir ve nazir varhg1, lnsanlann haklar degil 
de. ayncahklar pe11inde ko11malanna yol ai;:m111tir. llgini;: 
nokta, Osmanlmm haklara degil de, ayncahklara da­
yah btilu11um teorisi, ba11ka bir ortu altmda, Turkiye'nin 
resmi sosyal demokrasisi tarafmdan da surdurulmek­
tedir. <;unku, devletin ekonominin motoru oldugunun 
kabul edilmesinin ba11ka tiirlu bir sonui;: dogunnas1 ola­
naks1zd1r. 

Resmi sosyal demokrasi . fiyatlardan dola111ma, han-
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gi mallarm iiretileceginden kendi devlet hiyerar�isi an­
layi�ma gore �ekillenen iicretlere varana kadar, ekono­
mik alandaki her�eyi diizenleme taraf11s1dir Oysa 
Bat1'nm sosyal demokrat anlay1�1. ekonominin bu cep­
helerine ancak �ok dii�iik boyutta miidahale etmekte. 
as1l ilgisini ulusal has1lanm bolii�iimiine ili�kin konu­
lara yoneltmektedir. Ilgin� ama �a�irtic1 olmayan bir 
nokta olarak. Tiirkiye'deki resmi sosyal demokrasinin 
gundeminde bolii�iime miidahale gibi bir konuya pek 
rastlanmamaktad1r. Bu konuda soylev diizeyinde soyle­
nen sozlerin de ge�erligi yoktur. Giinkii iiretim alanma 
miidahale. bolii�iim alanma miidahale olanagm1 orta­
dan kaldmr. Biraz daha ayrmtiya girerek a�1klamaya 
�ah�irsam. kapitalizmin ortaya �1ktigi andan itibaren­
ki degi�mez ve biiyiik riiyas1 rekabeti yok etmek. eko­
nominin list katlarma spekiilasyonu egemen k1lmak ve 
boylece talep cephesini denetim altma alarak. arz cephe­
sini ekonominin tiimiine emreder hale getirmek; biitiin 
bunlarm sonucunda fiyatlan kendi keyfine tabi. dola­
y1s1yla da bolii�iimii kendi ama�lan dogrultusunda ger­
�ekle�ir duruma sokmak olmu�tur. 

lyice bilinmelidir ki. kapitalizm rekabetin varol­
dugu bir noktada ya�ayamaz. Onun varolabilecegi yegane 
alan rekabetsizlik kesimidir. Bu nedenle rekabeti yoket­
mek bu tarzm en biiyiik tutkusudur. Rekabet kapitalizme 
yalmzca iiretim alanmda degil, ayrn zamanda dag1t1m 
alanmda ve ozellikle de faktor piyasalannda kostek ol­
maktad1r. Bu a�1dan kapitalizmin tam egemenligini ku­
rabilmesi. faktor piyasalanm tam denetlemesi halinde 
miimkiindiir. Geli�mi� iilkelerde faktor piyasalarmm 
demokratik kazarnmlar dogrultusunda orgiitlenmi� ol­
malan ve bunun yarn s1ra sosyal demokrasinin iktidar 
ve muhalefetteki miidahaleleri, bu dii�iin ger�ekle�mesi­
ni engellemektedir. 

Oysa T'iirkiye'deki sosyal demokrasi genetik devlet­
�iligiyle. faktor piyasalarm1 komuta ekonomisi i�inde 
denetim altmda tutmaya yonelmektedir. Sosyal demok­
rasinin varolabilecegi ortamm ekonomik baz1 da kapi-
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talizm oldugundan. talihin garip bir cilvesi olarak. ka­
pitalizm bu gibi durumlarda kendine en yatkm alam 
bulmu� olmaktad1r. 

Ulkemizdeki resmi sosyal demokrasi, Osmanlmm 
"kerim devlet" anlay1�1m da miras alm1�llr. Kapitalist 
ekonomide fiyatlann piyasada. arz ve talebe gore olu�­
tugu soylenmektedir. Bunun kapitalizmin dogas1yla 
uyu�mad1g1m ve propagandaya yonelik ideolojik bir 
soyutlama oldugunu soylemi�tim. Aslmda f1yatlarm 
piyasada ve arz ve talebe gore olu�mas1m isteyen sosyal 
demokrasidir. Ancak kerim devlet anlay1�1 fiyatlan 
kendi belirledigi ii;in. bu ai;1dan tekelci kapitalizme yak­
la�makta. bu durum ekonomik ai;1dan i;ok kotU sonui;lar 
dogurabilmektedir. Mal ve faktor fiyatlannm devlet ta­
raf mdan belirlenmesi, emek piyasasmda ucretlerin 
uretkenlige gore degil de. kimsenin "ai; ai;1k kalmamas1" 
gibi. son derece paternalist bir dogrultuda belirlenme­
sine yol ai;maktad1r. Bunu herkesin devlete yamanma 
istegiyle birle�tirdigimiz zaman. yeteneksizligin odul­
lendirildigi ilkel bir ucret politikas1 ve bundan dogan 
buyuk haks1zhklann kaynag1ru bulmu� oluruz. 

Hemen her�eyin fiyatmm devlet tarafmdan belir­
lenmesi sosyal adaleti saglamaz. ak-,lne bozar ve yal­
mzca kapitalizmin ve bizim omegimizde devlet kapita­
lizminin yaranna olur. Geli�mi� ulkelerin sultasmdaki 
tUm azgeli�mi� ekonomilerin devleti;i olmas1 rastlanll 
m1d1r? 

3. Turkiye'deki resmi sosyal demokrasi sivil toplu­
mun kar�1smdad1r. T1pk1 Osmanh gibi her�eyi devletin 
denetim ve i�levinde orgutlemek istemesi bireylerin ve 
topluluklann farkh kimlikler uretmelerine izin verici 
nitelikte degildir. Bunun en tipik omegini resmi sosyal 
demokrasinin laiklik a nlay 1�1. dinsel ve dunyevi ku­
relerin birbirlerine mudahale etmemeleri anlammdaki 
laisite degil de. bu iki kureden birinin bir pari;as1 olan 
devletin dini denetim altmda tutmasma yonelik olan 
laisizm olmaktad1r. Bunun dogal sonucu olarak din de 
dunyeviye mudahale etmekte. hatta limitte dunyevi ile 
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ruhaniyi tek bir kahpta birle�tirmeye yonelmektedir. 
Boylece laikligin Turkiye'de kokle�mesi bir ba�ka baha­
ra kalmaktad1r. 

Turkiye'deki resmi sosyal demokrasinin bu tespitler 
dogrultusunda, Ball sosyal demokrasilerinin z1ddmda 
oldugunu ve anakronik bir Osmanh zihniyetini surdur­
dugunu soylemek mumkundur. bte yandan ulkemizde 
resmi sosyal demokrasi bu haliyle ui;uncu dunya ulke­
lerinin i;ogunda ya iktidarda (teorik olarak hangi siya­
setten yana olduklanm iddia ederlerse etsinler, hepsi de 
ui;uncu dunya devleti;iligi diyebilecegimiz aym siyasal 
tavnn it;inde yer almaktad1rlar). ya da muhaJefette varo­
lan populist. devleti;i ve ana hatlan itibariyle peroncu 
olan partileriyle neredeyse aym reflekslere sahiptir. Bu -
tun bunlardan hareketle resmi sosyal demokrasiye yol 
gostermek akhmm ucundan bile gei;memektedir ama 
eger Osmanh sosyal demokrat olsayd1 ancak boyle olur­
du diyebilirim. Kar�1 oldugunu s1khkla iddia ettigi bir 
zihniyetle bu kadar ozde� olmak Turkiye'ye ozgu bir nite­
lik olsa gerek. 
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Orada Bir Siyaset Vu Uzakta 

Rousseau, "siyasal hayatm tlkesi, egemen otor1tenin 
h;inde yer ahr" demektedir. " Egemen otor1te"ntn ne oldu­
gunun i;ozumlenmesi, siyasetin niteligi veya en azmdan 
modem siyasetin kimligi ve kapsam1 hakkmda baz1 tp­
ui;lan verebilir. Otor1tenin bir i;ok anlam1 arasmda, si­
yaset baglam1 ti;inde en gei;erli olam, me11ru gui; olmak­
tadir. Burada hemen bir parantez ai;mama tzin verilirse, 
bu anlamm Frans1z devr1mint onceleyen aydmlanma 
fermantasyonu ti;inde ortaya i;1khgm1 ve bu kavramm 
lnsan ve Vatanda11 Haklan Beyannamesi'ne egemen olan 
zihniyetln alt yap1sm1 meydana getirdigini vurgulama­
h}'Jm. Egemenlik tse. gene siyaset baglammda olmak 
uzere, kendi tiiriinde veya alanmda her�yden ustun ol­
mak anlamma gelmektedir. Bu i;ozumleme s1rasmda 
kar.;1m1za bir de "me11ruluk" kavram1 i;1km111 bulunmak­
tad1r. Bunun en gei;erli yuklemi tse. yasaya gore kurul­
mu11 olmay1 t11aret etmesi dogrultusunda olmaktadir. li;e­
r1k i;ozumlemeler1nin hem ogretici (yapan ai;1smdan da). 
hem de can s1k1c1 yam. kavramlann birbirlerini davet 
etmeleridir. Tam bir anlam i;ozumlemesi sona erdi sa­
narken. kar111m1za bir yenisi i;1kmakt�dir. "Vasa'', her­
kesin i;ok iyi bildigini sand1g1. ama me11rebe gore ii;inin 
doldurulmas1 halinde z1thklara varan anlam kaymalan 
gosterebilen bir kavramdir. Bu konudaki gui;lukleri bir 
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nebze gundeme getirebilmek ti;tn i;ok ilkel bir aymmdan 
soz etmeliyim. "Yasa" denildtgtnde. tannrun koydugu mu, 
yoksa tnsanlann koydugu mu anla�1lmahd1r. Bu gtbi so­
rulan uzatmak mumkundur. Ancak btztm baglant1m1z 
ai;1smdan, styaset en mukemmeltnden insan faaliyeti 
oldugundan. yasa denildtgtnde pozitif hukuk anla�1lmak 
zorundad1r. Tabi i bunun dogal hukuk mu. yoksa ba�ka 
tiirden bir hukuk mu olmas1 gerektigt tart1�masma bura­
da gtnnenin olanag1 yoktur. 

Yukanda kar�1m1za i;1kan unsurlan birle�tirirsek. 
styasetin tabarunm yasal bir destege bagh olarak, en list 
mertebeden gui; kullamlmas1. boylestne btr gucun tcra 
edilmesi, yant yasal yetkilerin rakipsiz olarak kullarnl­
mas1 uzertnde yer ald1gm1 goruruz. 

$1mdi "yasa"nm ne oldugunu bir kez daha sormak 
zorunday1z, ama bu onun kaynag1 ai;1smdan degil de. ni­
teligt ai;1smdan sorulan btr soru olmaktad1r. Bu konu 
styaset teorisinin en tart1�mah alanlannda birini mey­
dana getirmektedir. Siyasal du�unceler tarihinde bir ge­
zinti macerasma gtrt�mekstztn, modem kabul ti;tnde 
kalmam1z durumunda. yasanm styasal bir butiinun ku­
rucu unsurlan (yurtta�lar) taraf mdan getirilen kurallar 
butiinu oldugunu soylemek mumkundur. Daha ai;1k btr 
if ade ile, bir arada ya�ama tradesini toplumsal sozle�me 
ile beyan etmi� olan vatanda�lar �irketinin uzla�ma ze­
minidir. Yasalar. vatanda�lar arasmdakt uzla�malann 
ve daha buyuk yarar ti;tn vanlan uyumlann. tabii bu 
arada bireysel duzlemdeki fedakarhklann, vazgei;me­
lerin, ama aym zamanda beklentilerin hem harttas1, 
hem de seyir defteridir. Oyleyse styaset. yurtta�lar toplu­
lugunun tiimu tarafmdan yap1lan yasalann i;tzdtgt i;er­
i;eve ti;tnde cereyan etmek zorundad1r. 

Siyaset madem kt btr yetktnin kullamlmas1d1r. o 
halde iktidan da varsayar. Bat1 dillerindeki pouvolr, 
power kavram1. Latincentn potere, pota&&e ' inden tiire­
mi�Ur. Bu kelimenin esas a nlam1. bir �eyi yapabilecek 
gui;te olmak. btr sonui; alma gucune sahip olmakt1r. Bu­
gun styaset baglammda kazand1g1 ti;ertk. herkesi etki-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



leyecek eylemlerde bulunmak h aline gelmi�tir. Herkesi 
etkileyen bir guc;: stiz konusu oldugu ic;:i n. iktidar kavram1 
ve ic;:erigi. siyasetin var oldugu andan itibaren kurumsal­
la�ma yoluna gitmi�tir. Zaten otoritenin me�nllugu bag­
lant1sm1 bu konum ic;:inde du�unmek gerekir. 

lktidar olgusunun siyasal-kurumsal bir yap1 ic;:inde 
kavranabilir hale gelmesi sureci , siyasal me�ruluk bag­
lant1smm yam s1ra. toplumsal uzla�ma tabamm da ge­
rektirir.  Toplumsal uzla�ma ve anla�ma ise . d1�avurum 
ol arak anayasa demektir. Anayasanm varhg1 ise bir si­
yasal topluma ve bu siyasal toplumu kuran stizle�me te­
orisine ula�tmr. Toplumsal stizle�me ve bunun arkasm­
da. siyasal stizle�me a nl ammda anayasa teorilerinin 
kapsamh bir ic;:erik i c;:i nde .  aydmlanma dtineminde or­
taya c;:1kmalan rastlant1 degildir. Fazla uzaga gitmeden. 
bu dtinemin entellektUel fennantasyonunun Frans1z dev­
rimini hazirlad1gm1 stiylersem. Bat1 Avrupa'da XIV. yiiz­
yildan beri olu�maya ba�layan ulusal devletin XVI I I .  
yuzyilda art1k iktidarm me�ruiyetini saglam kaz1ga bag­
lama noktasma geldigi ortaya c;:1km1� olacaktir. Siyasal 
me�ruiyet iktidarm kaynag1 sorunudur. Eger iktidar kay­
nag1 ulustur deniliyorsa. o zaman modem siyaset ba�la­
m1� olmaktadir. 

lktidarm kurumsalla�mas1 sureci ic;:inde,  siyasetin 
taban unsurlarmdan bir digeri olan siyasal parti de or­
taya c;:1kmaktad1r. Alimane kitaplarm derin c;:tizumleme 
ve tasvirlerine bogulmadan. siyasal partinin iktidar mu­
cadelesi ic;:i n .  me�ru taban uzerinde .  ac;:1kc;:a tirgutlenmi� 
bir vatanda� toplulugu oldugu stiylenebilir.  Fakat burada 
vurgulamadan gec;:emeyecegim nokta, siyasal partinin 
varhgm m. toplumun eski v e  ktihne anlay1�larda oldugu 
gibi monoblok bir yap1da gtirulmekten c;:1kt1g1d1r .  Top­
lum bir tUrde�lik degil. bir uyum aray1�1d1r. Bu uyum 
aray1�mm yeri siyaset. arac1 da siyasal partilerdir. Si­
yasal partiler siyaset oldugu ic;:in vardirlar ve siyasal 
parti yoksa (veya hepsi b irbirinin aymysa) siyaset de 
yoktur. 

Konumuz i� siyaset olduguna gore; ulkemizin bu ku-
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rumsalla:;manm neresinde oldugunun saptanmas1 dog­
rultusunda baz1 girt:;imlerde bulunmak gerekmektedir. 
Bu ak1l yurutmelerden elde edilecek sonw;:lar. bizim Tur­
kiye ii; si yaseti hakkmdakl yarg1lanm1zm tabamm 
olu:;turacaklard1r. 

N ud blr slyual gclcncktcn gcllyonaz? 

Bugun Topkap1 Sarayi"nm onunde. tur1st otobusleri­
nin park ettlkler1 yerin eski ad1 "siyaset meydam"yd1. 
Yant padi:;ah veya onun yetkisini kullananlar tarafm­
dan (yarg1s1z) oldurmeler1ne karar ver1lenler1n. bu ceza­
lannm infaz edildigi yer olmasmdan ot Uru , boylesine 
mq'um bir adla amlmaktayd1. Osmanh'da siyasetin tek 
anlam1 bu olmam1:;tir: ancak ii;:erdigi kavramlardan bi­
r1nin bu olmas1 ba:;h ba:;ma onemli bir olgudur ve siya­
set miras1m1zm Ince unsurlanndan bir1ni meydana ge­
tirmek tedir. 

Antik imparatorluklann sonuncu temsilciler1nden 
bi r1 olan Osmanh'da iktidar, halkm bizzat veya temsil­
cileri arac1hg1yla kulland1g1 bi r yonetim hakk1 olma­
m1:;tJr. Boyle olmas1 ii;:in herhangi bi r mucadele de veril­
memi:;tir. Bu yuzden, Osmanh siyaseti daha ba:;mdan 
itibaren. ulkeni n tUmune y onelik farkh senaryolarm. 
farkh doktr1nler1n ik tidar mucadelesi deg ii de iktidan 
elinde tutan, bu iktidan zaten halktan degil de, kendi k1-
hcmdan alm1:; olan. yan-kutsal unsura. yani padi :;aha 
yakla:;ma, ondan tUreme bi r gucu bir sure ii;:in sahiple­
nebilme yonunde olmu:;tur. Bu da, ter1mi kullanmaktan 
i;:ekinmezsem, mafya tipi i;:ete orgutlenmeler1ne ve sava:;­
lanna yol ai;:m1:;tJr. 

Osmanh saray siyaseti (yani siyaset kuresinin tUmu) 
ile rrl'afya yontemler1 arasmda paralellik aramaya kal­
k1:;mak ilgini;: olabilirdi. faka t bizi :;u an ii;:in esas olarak 
bugunku siyasaJ reflekslerin der1nlerde kalan kokleri i l­
gilendirdiginden. bu i;:eteleraras1 nufuz ve i;:1kar sava:;la­
nnm nas1l bi r siyasal etigi besledigini ortaya koymakla 
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yetinmek istiyorum. Osmanh saray siyasetinde, vaktin­
den once bir makyavelizm b al? kural oldugu i<;in, sistem 
esas itibariyle .. ayak kayd1rma'"ya. olan ve olabilecek 
tUm degerlerin inkarma d ayanm11?tJr. lftiranm, fitne­
nin, ku<;uk <;1karlar ugruna toplulugun buyuk <;1karlan­
nm <;ekinilmeden feda edilmesinin ve tabii bunlarm hem 
sonucu, hem de nedeni olan <;aps1zhgm. h1yanetin, dar 
kafahhgm. kotU niyetin. ihata yeteneksizliginin, bu sal­
dmlara maruz kalaniar tarafmdan 6denen bedeli de 
<;ogu zaman, Yedikule'de veya siyaset meydanmda bogul­
mak olarak tecelli etmi1?tir. Bunun yams1ra. hassa ordu­
sunun bu siyasetin arac1 ve bazen de tahrik<;isi olmas1 
dogrultusunda, Osmanh siyasal arenas1, terimin as1l an­
lammm dogrultusunda, gladyator d6vu1?lerinin yap1ld1g1 
diger bir antik imparatorlugunkiler gibi, kanh bir arena 
ve bir can pazan olmaktad1r. Saraya <;agnld1g1 zaman, 
6ldurulme endi1?esiyle, davete abdest alarak icabet eden 
sadrazamlara dair kay1tlar hayal urunu olmad1gmdan 
ve bogularak 6ldurulen padi1?ahlar romanlarda ya1?ama­
d1klarmdan, bunun yam s1ra insanlarm en zor vazge<;­
tigi 1?eyi cam oldugundan. herkesin herkese kar1?1 sava1?1. 
Osmanh siyasetinin odak noktasm1 olu1?turmu1?tur. Boy­
lesine bir ortamda, etik bir 1?ekillenmeden soz etmek gu<; 
olarak gozukmektedir. 0 halde, siyasal miras1m1zm bi­
rinci unsuru etik <;er<;evenin olu1?mam11?hg1 olarak or­
taya <;1kmaktad1r. 

Ikinci nokta olarak. Osmanh' nm bir imparatorluk 
formasyonu olmas1: tamm geregi. birbirleriyle kesi1?me 
terimi du1?uk olan <;ok <;e1?itli kultur. din ve dilden halk­
larm ustUne <;ekilen bir 6rtU olmas1: bir yandan yerellik­
lerin her halk i<;in yegane asli deger olarak kalmasma 
yol a<;arken {ve bu merkez tarafmdan bilin<;li bir 1?ekilde 
te1?vik edilirken) , diger yandan da modem teritoryal ve 
uniter ulusal olu1?umlan <;ok uzun bir sure i<;in tevkif 
etmi1?tir ve zaten herkes tarc.fmda)1 bilinen bir ger�ek ol­
dugu uzere. imparatorluklarm esas i1?levlerinin ba1?mda 
da bu gelmektedir. Osmanh'nm kac,:mllmaz kaderini iz- . 
leyerek, d11? etkiler vr. onun yans1malan olan i<; denge bo-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



zulmalan sonucu surekli pan;alanmasmm urunu ola­
rak. ortaya i;ok gei; i;1kan Turk ulusi;ulugu. atdlanm ulu­
sal pazann orgutlenmesi i;eri;evesinde ta1i be ta1i kurulan 
modem bir ulusaJ devlete degil de. topyekun in1ia edilen 
ve mitik ozellikleri ag1r basan bir ulusalhga yapmak zo­
runda kalm11it1r. Bunun en buyuk sakmcas1, modem ulu­
sun aym topraklarda ya1iayan halklarm harmam ola­
rak in1ia edilmesine ve bu ulusun bu olu1iumun sonucu 
olarak bir ulusal doktrine sahip olmasma kar1i1hk. Turk 
ulusi;ulugunun Turk ulusuna haz1r bir elbise giydinneye 
kalk11imas1 olmu1itur. Bunun sakmcalanm bugun hep 
birlikte ya1i1yoruz. Boylece Osmanh mirasmdan kay­
naklanan bir handikap olarak. Turkiye'ye ili1ikin tum 
siyasal onermeler toptan olmu1itur. farkhhklar ve i;e-
1iitlilikler butiinun ii;inde armoni yaratan unsurlar ola­
rak gorulememi1itir. 

Bunu biraz daha ai;arsam. ulus ve ulusal devlet BatJ 
Avrupa olU1iUmlannm bir urunu olarak ortaya i;1kml1i­
lard1r (daha once yazd1g1m ic;in tekrar pahasma. ulus ile 
etnik unsur aym 1iey degildir. Ulus. farkh etnik unsur­
larm aym ulusal pazar ii;inde birle1imesinin sonucu or­
taya i;1kan siyasaJ birligin ve onun urunu olan bizatihi­
ligin ad1d1r. 70 y1h a1ian cumhuriyet-ulusal devlet pra­
tigimize ragmen. bu ilkenin hala anla1i1lamam11i olmas1. 
gunumuzde kendi evimizde anlams1z mikro milliyeti;i­
liklerin tiiremesine neden olmaktad1r. Bunlann geregi 
yoktu) . Bu gibi olu1iumlar varhklanm ulusal pazann or­
gutlenmesine bori;ludurlar. Yani. i;ok k1saca soylemeye 
i;ah1ilrsam. ulus ve ulusal devlet kapitalizmin urunudur­
ler. Osmanh antik imparatorluklar ii;inde. fetihi;i bir 
ba1ikent imparatorlugu oldugu ii;in. kapitalizme uzaktan 
bile temas etmemi1i. boylece ulusu olu1iturmanm ilk ad1m­
lanm atmas1 dahi mumkun olmam11itlr (bu mumkun ol­
sayd1 bile. yap1s1 geregi buna 1iiddetle kar1iI i;1kard1) . 
Boylece. Osmanh'dan mudevver miras ii;inde ulusal pa­
zar olu1imas1 yonunde herhangi bir hareket olmad1gm­
�dn. cumhuriyetle birlikte ulus. ulusal pazara dayanma­
dan olu1iturulmaya kalk11i1lm11it1r: bu da total tedbirler 
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anlamma gelmektedir. Yani gene kat1hms1z bir siyaset 
soz konusu olmu�tur: "Buyuklerimiz daha iyi bilir" 

AktUel siyasal ref lekslerimizin arasmda, Osmanh'  
d a n  intikal eden bir  diger kahp d a .  Osmah ekonomik for­
masyonunun Bat1 <;izgisinin iyice d1�mda kalmas1 nede­
niyle.  yani daha a<;1k olara k .  Bati 'nm deneyini yapt1g1 
feodalite ve kapitalizmin ya�anmamasmdan otUru. Os­
manh sm1fla�mas1 olduk<;a farkh bir yap1lanma goster­
mi�tir. Yanh� anla�1lma pahasma. <;ok kalm <;izgileri 
i <;inde sunmaya <;ah�irsam :  B at1'da sm1flann uretim 
ara<;lan sahipligi dogrultusunda hiyerar�ik hale gelme­
lerine kar�1h k .  Osmanhda sm1flar devlete yakla�ma 
derecelerine gore hiyerar�ik olmu�lard1r. B a�ka terim­
lerle soylenmesi hal inde .  Bat1 'da sm1flararas1 mucadele 
ozu i tibariyle bir "hak" mucadelesi bi<;iminde ortaya <;1-
karken: Osmanh'da hem sm1flararas1 mucadele olma­
m1� (veya kayda deger bir 6l<;ekte olmam1�) .  hem de 
talepler "im tiyaz" kuresi i <;inde i fade edilmi�tir. Bu 
tavrm bir<;ok baglanhs1 arasmda.  modern devletin ve 
siyasetin olmazsa olmaz ko�ulu o lan vatanda�m ortaya 
<;1kmas1-m engellemesi birtnci  s1ray1 a lmaktad1r. Bu du­
rumda.  Osmanh'dan bize devrolan u<;uncu ozel lik. siya­
setin as-lmda devletin ele ge<;irilmesi operasyonu olarak 
anla�1 l-mas1dir: "Ya devlet ba�a. ya kuzgun le�e" 

Suttin bunlann sonucu olarak. Turkiye'de siyaset. 
utopik bir sozle�meye dayanan, ama bu utopyanm siya­
setin felsefi temellerini belirledigi siyasal bir toplum so­
runu olarak anla�1lmamaktadir. Tersine. siyaset ulke­
mizde <;ok a<;1k<;a bir elitler (veya bundan daha dogru ola­
rak klanlar) aras1 mesele olarak alg1lanmaktadir. 

Bu soylenilenlerin 1�1gmda. i<; siyasetimizin ba�hca 
gu<; hatlanm sergilemeye <;ah�irsam: 

1) Siyaset ulkemizde bir vatanda�hk odevi ve gorevi 
olmaktan <;ok. bir terfi. bir k ariyerin ust  noktalanndan 
biridir. Modem demokrasilerin hi<;birinde bu kadar <;ok 
profesor. general vb. mi l letvekili bulamazsm1z. Ostel ik .  
herhalde dunyanm hi<;bir u lkesinde bir profesorun ba­
kan veya ba�ka bir devleth1 olmas1 halinde, bu fonksi-
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yonla hil;blr ilglsl olmayan bu unvamm kullanmaya de­
vam ettlglnl goremeylz. Norvei; ba�bakam l�lne bislkle­
tlyle glderken. bizlm resmi arabaya ula�abilen en du�uk 
dereceli devlet memurumuzun bile nas1l padl�ah hava­
lanna burundugunu gozlersenlz. Osmanh'dan bu yana 
pek bir mesafe ahnmad1gm1 gorebllirslnlz. 

2) Turklye'de butun partller. lider partlsldlr. Bir 
part! hang! ideolojlye taJip olursa olsun, yegane belirle­
ylcl liderdlr. onun karlzmas1d1r. Bu karizma tutkusu. 
hem vatanda�hk billnclnln geli�medlglnl. hem de baz1 
mlstlk gui;lerln pe�lnden ko�ma adetlnln terk edilmedl­
glnln gostergelerldlr. Partllerln lider orgutlenmeleri ol­
mala n ,  milletvekillerlnln kl�lsel ozelliklerlnln dege­
rinl minimize ederken. "vatanda�i'· da oy deposundan 
oteye gei;lnnemektedlr. 

3) Ordunun ve burokraslnln. sei;ilmediklerl halde 
buyuk slyasal agirhklan vard1r. Hatta bunlar. slyasal 
unsurlardan daha guvenillr olarak gorulmekte ve goste­
rilmektedlr. At;1ki;as1. halk sei;tiklerine degil, maruz kal­
d1klarma daha fazla keramet atfetmektedlr. Bu bir Os­
manh kahnt1s1 degilse. acaba nedlr? 

4) Turklye'de solda olanlar da dahil. butun partiler 
devlett;ldlr. f arkh sm1flara veya i;1kar gruplanna gore 
ayn�mam1�lard1r. Bu da devletln, Osmanh gelenegl lt;ln­
de. kutsal bir yap1 lt;lnde algllanmasmm bir sonucudur. 

5) Olkemlzde slyaset. kar�1 tarafi yerln diblne bati­
rarak ba�an kazanmak olarak anla�llmaktadir. Partl­
ler veya daha dogrusu llderler ustu . ortak dogrulan bul­
mak mumkun olmamaktad1r. 

6) Turklye'de vatanda� slyasal lktldarlardan hak 
degil, lmtlyaz talep etmektedlr. l ktidarlar da bu dogrul­
tuda davranmay1 slyaset sanmaktadirlar. Son ve i;arp1c1 
omek, destekleme ahmlanmn modem bir ekonomlde 
yerinln bu kadar genl� olmasmm gerekmemeslne kar�1-
hk. bizde tamamen tersl yap1larak. palates de destek­
leme ahm1 kapsam1 lt;lne sokulmu�tur. 

Bu orneklerl i;ok uzaklara kadar arttirmak mum­
kundur. Arna as1l olan. iklncl cumhuriyet tart1�mala-
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mun da kaynagm1 olu�turan olgu olarak. ulusalla�ma-
1 1 1 11  ve ulusa pazann olu�umunun geclkml�ligl. Turk II,; 
slyasetlnde Osmanh etk1Ierlnln hala surmeler1ne neden 
olmaktad1r. 

Y akm gelecek 

Bu yaz1 yaz1ld1g1 zaman Turklye'de 22 slyasal part! 
vard1. Bu say1. bu yaz1 yaymlanana kadar artar m1, 
azahr m1. billnmez. Bu rakam. bir  o kadar farkh slyasal 
11,;enge tekabul etseydl. bu yaz1 boyle yaz1lmazd1. Oysa, 
ashnda yalmzca ui,; veya dart tane farkh slyasal ideoloJI 
bulunmaktad1r ve bunlann 22 slyasal part! halinde or­
taya 1,;1kmalan. buraya kadar tddia edilenlerln kamti ol­
maktad1r. 

Yakm gelecekte. Turklye slyasal har1tasm1 mutlaka 
belirglnle�tlrmek zorundad1r. Bunun yolu da 1,;ok eskl­
den ber1 billnlyor. llk once uyruk degil. vatanda� billncl­
nln geli�mesl gereklr. lki nclsl. slyasetln amacmm dev­
letten vatanda�a kaydmlmas1 gereklr ve nlhayet. klm­
senln klmsenln krah olmad1gmm anla�1lmas1 gereklr. 
Butun bunlar 11,;ln de, acaba gene soylemeye gerek var m1 
bi lmlyorum ama, demokraslnln hayallerden fllliyata 
aktanlmas1 gereklr. Slyaset ya�amr, konu�ulmaz. Veya 
daha dogrusu, slyaset kahvelerde veya avukat odalann­
da veya televlzyon seyrederken yap1lmaz. 
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VuolWJun Reddi Oluak Teror 

Teror, Orta t;ag Latincesinden hireme Frans1zca bir 
kelimedir. Ilk ortaya c;:1kt1g1 zamanlarda, insam felc;: 
eden, altust eden,  tum savunma mekanizmalanm hare­
ketsiz b1rakan, alim bir korku anlamma gelmekteydi. 
Ancak, bu kelimenin bugun de kulland1g1m1z siyasal ve 
kollektif anlamm1 kazanmas1 ic;:in Frans1z Devrimi'ni 
beklemek gerekmi1;tir. le;: ve d11; sava1;la ba1;a c;:1kmakta 
zorluk c;:eken Frans1z Devrim yonetimi. 5 Eylul I 793'te 
ald1g1 olaganustu kararlarla, devrim dti1;manlan sayd1g1 
�rup ve ki1;ilere kar1;1 son derece katJ tedbirler getirmi1;­
tir ve bu uygulamanm resmi ad1 da 'Terreur" olmu1;tur. 
27 Temmuz I 784'e kadar (9 Thermidor, Y1! II) surdurulen 
bu siyasetin sonucunda 300 bin kadar ki1;i tutuklanm11;. 
bunlardan 17 bini resmen idam edilmi1; ve birc;:ogu da ha­
piste veya yarg1s1z oldurulmti1;tiir. 

Hic;:bir toplum haz1r olmad1g1 bir konuma. bir gece­
den ertesi sabaha gelemez. Frans1z Devrimi. aydmlanma 
doneminin entellektuel birikim ve 1 8 .  yuzy1l Fransa s1-
nm ekonomik ve siyasal kazammlarmm bir yogunla1;­
ma am olarak ortaya c;:1km11;tlr, ama bir toplum degi1;me 
oldugu kadar surekliliktir de. Boylesine bir konumda. 
topluma program dayatmak. hemen her seferinde buyuk 
i;-alkantllara yo\ ::. ; : � :::iktad1r. Bunlan bastlnnak ise. in­
sanlann iradelerini hic;:e sayarak. karan verenlerin ira-
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delerinin yuceltilmesi olmaktad1r. Terorun derin an­
lam1 burada gizlidir. Tekilin iradesini. i;ogulun "irade­
leri"ne dayatmak ve bunun ii;in her�eyi yontem ve arai; 
kahplannm ii;ine sokabilmek. 

Frans1z Devrimi'nden kaynaklanan bu uygulama, 
teror kavramma toplumsal bir ii;erik getirmi�tir ve ar­
tik. direncini k1rmak uzere bir halkm veya bir grubun 
uzer1nde estirilen ortakla�a korku anlamm1 hem kazan­
m1�tlr. hem de bu anlam kelimenin eskiden i;agn�tlr­
d1klannm onune i;1km1�tlr. 

O halde teroru, anti-siyasal bir yontem olarak kabul 
etmek ve bunun boyle oldugu uzer1nde 1srar etmek duru­
munday1m, i;unku insanla nn i;ogu ai;1smdan. teror ile 
sonui;ta amai;lanan ya iktidara ula�mak ya da zaten elde 
tutulan iktidan korumak olduguna gore, bunun siyasal 
bir yontem oldugu. yani siyasetin ii;inde kald1g1 du�unul­
mektedir. Bunun oyle kabul edilemeyecegini gormek 
ii;in. en ba�ta irdelenmesi gereken kavram siyasettir. 

Siyaset. i;ok genel olarak toplumlann yonetimine 
ili�kin sorunlar olarak alg1Iamyor ve bu yonetim yerle­
rine ula�manm yollan. yani iktidar oldugu ve baglan­
tllan siyasetin yegane alam olarak goruluyor. Oysa hii; 
de boylesine dar bir kavramla kar�1 kar�1ya degiliz ve 
bunun boyle konulmas1 bile terorist bir tav1r olarak yo­
rumlanabilir. 

Siyaset bana gore. herhangi bir toplumun kendi ka­
derini belirleme sureci olarak ele almmahd1r ve bu du­
rumda da. 0 toplumu olu�turan tum ogeler1n kar�1hkh 
ili�kileri baglammda drgerlendir1lmelidir Yani siyaset 
her toplumun. her bireyinin soz hakkmm hayata gei;­
mesi oli;usunde optimal hale gelecektir. Boylece siyaseti 
optimaline ula�maktan engellemeye yonelik her eylem, 
her hareket. her tav1r. her du�unce siyaset-kar�1tl olarak 
ortaya i;1kmaktad1r. Tabii bunun uzant.Js1 olarak. toplu­
mu ve dolay1s1yla siyasal zemini olu�turan ogelerin ser­
bt"st giri�imlerini engellemeye yonelik her davram� da 
siyaset-kar�1t1d1r. Veya ba�ka bir �ekilde soylemeye i;a­
h�1rsam. iktidann topluma tepeden dayatilmaya i;ah�1l-
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1h�1 her sistem "res publica··nm. tam ve e11it hakh vatan­
da11lar toplulugunun i;apm1 alabildigince kui;ultmeye yo­
Y l l' lik olarak. siyaseti d111lamaya yatkm olmaktad1r. 

Teror. siyaset-kar111tJ hareketler1n en radikal ve en 
_v1k1c1 olamd1r. Y1k1c1d1r. i;unku insam ve ona bagh ola­
rak toplumu gudiikle11tinneye. maddi boyutunda hapset­
meye yoneliktir. lnsam deh11ete du11urerek. varolu11unu 
ne pahasma olursa olsun koruma noktasma kadar geri­
kterek. onu ilkel bir savunma durumuna sokmakta. 
hoylece "insani" ba11hg1 altmda ifade etmenin mumkun 
oldugu him kiiltiirel kazammlan. uygarhg1. yani insan 
olma surecimiz esnasmda urettigimiz her11eyi yok et­
mektedir. Teror. insam diger canhlardan daha da geri 
bir konuma suruklemekte. insanlann bilincini oyle ko­
lay yok edemedigi ii;in. onlan kendisiyle sui; ortag1 ha­
line getirmektedir. Terorun kurbanlanna. kendi derdine 
du11tiigu ii;in yard1m edemeyen insanlar. bu sui; ortakhg1-
nm bedelini hem terore daha f azla maruz kalarak. hem 
de giderek ona daha fazla yard1mc1 olarak 6demektedi-:-­
ler. boylece insan olarak yok olmaktad1rlar. Terorun bu 
yok edi11i toplumun kendini de kapsamma almaktad1r. 
i;unku insanla11m111 veya bireyselle11mi11 canhlardan 
olu11mayan topluluklar. en fazlasmdan suru olabilirler. 

Arna terorun limitte ula11abilecegi noktalan dii11iin­
dugumuzde. as1l y1k1c1 ve k1y1c1 olari husus. bu eylemin. 
yapanlann kendilerini de hedeflemesi ve sonui;ta bir oz 
tahrip haline d6nii11mesidir. <;obanhga soyunan. toplu­
mu surule11tirirken. kendi de insan-d1111 haline gelmekte 
ve tahrip i;emberi tamamlanmaktadir. Bu 6ztahrip duy­
gusunun kokenleri uzerinde durmak psikiyatrlann i11i­
dir. ama bu meslege mensup olmayanlar bile. teroristin 
ve teroru bir yontem olarak kullananlann ruhsal denge­
lerinin kurulu olmad1g1m saptayabilirler. Arna hasta­
hklar gokten zembille inmiyor ve boylesine bir durumu 
yalmzca hastal1kla ai;1klamak da miimkiin degil. 

0 zaman talihe ba11vurmanm tam yeridir. $u soruyla 
i11e ba11lanabilir. Osmanh toplumsal formasyonu nas1l 
bir siyaset duzleminde kendini dengelemi11tir? Veya Os-
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manh siyasalla�masmm boyutlan nedir. Osmanh siya­
sal toplumu hangi geni�lige sahiptir? Osmanh tarihin 
kaydettigi en dar siyasal toplum timeklerinde birini olu�­
tunnaktad1r. Adeta Platoncu tarzda tirgutlenen bu devlet 
ui; tabakah (sm1f demiyorum) yap1s1yla. varolu�unun 
hii;bir anmda. toplumsal bilince sahip. siyasetin ak­
ttirleri bireylerin .  yani yurtta�larm olu�masma izin ver­
memi�tir. Bunun btiyle olabilmesinin temel nedeni. Os­
manlmm en buyuk ekonomik faaliyetinin fetih olmas1-
d1r. 01� talamn tirgutlenmesine dayah bu yap1la�ma 
ii;inde. toplumun tumu i;e�itli bag1mhhklar ii;inde ek­
lemle�mektedir. Padi�ahm zirvesini olu�turdugu pira­
mitte. kul ktikenli dev�irme asker ve burokrat. Platon'un 
ideal devletindeki koruyucular sm1fma tekabul etmekte­
dir. Bunun yam s1ra. tum uretken tabakalarm "surii" an­
lamma gelen reaya statUsunde. bulunduklan konuma 
zincirlenmi� olmalan. toplumun donuklugunun esas 
simgelerinden biri olarak ortaya i;1kmaktad1r. Btiylesi­
ne bir toplumda ne tizgurlukler. ne de haklar kuresi var­
d1r. Yalmzca bag1mhhklar ve tabii bunun uzant1s1 ola­
rak imtiyazlar. toplumun ii; ili�kilerini duzenleme rolu­
nu yerine getinnektedirler. 

Osmanh toplumunda herkes. a�m derecede Kutsal­
la�tmlan devlet kar�1smda s1f1r noktasmda dondurul­
mu�tur. Osmanh siyaseti inkar noktasmda dengeye gele­
bildigi ii;in. hak kavram1 da ortaya i;1kamam1�t1r. Oz­
gurlugun gtilgesinin bile olmad1g1 btiylesine bir tirgutlen­
mede. toplumsal farkhhklan belirleyen yegane tige. ikti­
darm mutlak sahibinin dag1tt1g1 imtiyazlar olmaktad1r. 
lmtiyaz payla�1m1m siyaset sanma yamlg1sma du�ul­
medigi takdirde. Osmanhm n neden siyasetin inkarma 
dayah bir noktada dengeye u la�tig1 anla�1lacak�1r. Buna 
bagh olarak. hcrhangi bir hak talebi veya farkhhk is­
tegi. ancak ihanet terimleri ii;inde alg1lanabilmektedir. 
Bunun bagla nt1s1 olarak. siyaset de ihanetle e�anlamh 
haldedir. 

Cumhuriyctin ald1g1 miras budur. Siyasetin ancak 
devlet memurivcti duzeyinde yap1labilecegine dair zihin-
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sel bir iklim, ulkemizde hukmunu surdurmektedir. Tabii 
hukmunu surduren diger bir kahp da. siyasetin haklar 
kuresinin bir uzanhs1 oldugunun kesin reddi ve siyase­
lin imtiyaz payla�1m kavgas1 olarak goriilmesidir. Teror 
de buradan kaynaklanmaktad1r. Cunku bu toplum artlk 
siyaset talep etmektedir. yani haklar ve bireysel ozgur­
lukler kurelerinin onunun ai;:1lmas1m talep etmektedir. 
Ancak siyaseti ihanetle ozde� goren egemen zihniyet. bu 
mant1k ii;:inde. siyasal yollarla siyaseti engelleyemeye­
cekttr. 0 zaman tabii ki siyaset-kar�1h teror sahneye gi­
recektir. Boylece teroru siyasal bir yontem olarak gor­
menin yanh�hg1 ortaya i;:1kmaktad1r. Terorun siyasal 
amai;:lan yoktur. Varhg1m tehlikede goren kohne bir 
zihniyet. siyaseti yok edebilmek ti;:in kendini bile tahrip 
edecek kadar azgmla�tig1 zaman ortaya i;:1kar. 

Oyleyse teroriin hedefi siyasal olmay1p. siyasettn biz­
zat kendinin yok edilmesi olduguna gore. demek kl dog­
rudan halka yonelikttr. Halk1 sindirmeye. talepte bulun­
maktan vazgei;:irmeye, verilenle yetinme noktasmda tut­
maya. korkuyu yegane bireysel ve ortakla�a duygu haline 
getirmeye ugra�maktad1r. 0 zaman terore kar�1 muca­
dele, insanhk onurunun bir pari;:as1 oldugu kadar, uygar­
hgm savunulmas1 ii;:in de gereklidir. Ve zaten dikkat edile­
cek olursa. teror uygarhgm kazammlanmn zirvedeki 
yans1malanm oncelikle hedefleyerek. toplumu yukan­
dan a�ag1 dogru feli;: etmek istemektedir. Bu durumda. top­
lum un, me�ru savunma haline gei;:erek. teroriin ye�erme­
sine izin vennemesi ii;:in. tum iyi evlatlanm savunmas1 
gerekmektedir. Arna burada da ne yaz1k ki, Tiirkiye'nin 
toplumsal iklimi. terore uygun zemin hazirlayacak bir 
konumdad1r. Cunku terorun ilk once saldirarak. Him bir 
toplumsal kurulu�un direncini denedigi kitle. "aydmlar" 
ad1 alt.Inda ifade edebilecegimiz grup olmaktad1r ve Turk 
toplumu bu gruba sahip i;:lkmanm prattgine sahip degildir. 
Oyle olunca da. teror Turkiye'de kendine en uygun alanlar­
dan birini bulmakta. aydmlara indirdigi darbelerle gur­
buzle�mekte ve aydma sahip i;:1kamayan halk1. kale ha­
line getinne yoluna girmektedir. 



Halkm aydma sahi p i;:1kmamasmm bana gore iki 
nedeni var. Ilk olarak gene Osmanh gei;:mi11imiz. Ve ikin­
ci olarak. aydm denilen grubun uyelerinin buyuk bolu­
munun. kendi konumlarma dai r geli11tirdikleri yanh11 
bilini;:. Osmanh gei;:mi11imizde belki baz1 bilgili ki11iler 
vard1r. ama devletle fonksiyonel bi r bag1 olmad1g1 halde 
fikir ureten. tarti11an bir canh turu olmam111tir. Osmanh 
bu tlirun geli11mesine. inatla ve sebatla engel olmu11tur. 
Varolu11unu dayand1rd1g1 dar siyasal toplumun. aydm 
mudahalesiyle geni11lememesi it;in elinden geleni yap­
m111t1r. Bu tavnn yans1malanndan biri de. aydm olmaya 
kalk111anm halka ihbar edilmesidir. Halk.Jn yarg1i;: oldu­
gu her yerde demago Ji uste i;:1kt1gmdan. Osmanh sistemi 
aydm ile halk1 z1tla11tirmay1 ba11arm111t1r. Bu genetik 
hale gelmi11 z1thk bugun de sunnektedi r. 

Arna asil vahim olam. bu mirastan gelen Cumhuri­
yet aydmmm kendine i;:e11itli misyonlar atfederek, ken­
dini halkm davasma adayarak. mistik ve dinsel bir ko­
numa mahkum olmas1d1r .  Halk. kendi hizmetkarhgma 
soyunan bu yan ke11i11. yan peygamber tipindeki aydm1 
kendinden gonnedigi gibi. ondan hit; de ho11lanmam111t1r. 
Halkm kendi bi lincini kendinin olu11turmasma izin 
venneyen bu ogretmen-aydm. kendi dogrularma mahku-· 
miyeti ii;:inde. her terorun bir numarah hedefi haline gel­
mi11Ur. <;unku korumas1zd1r. geni11 ki tle tarafmdan bi r 
ba11ka dunya olarak gorulmektedir ve bi r "vurun abahya" 
haline getirtlmesi kimseyi uzmemektedir. Arna bu "vu­
run abah" halka. ltaatkar olmazsa. ba11ma neler gelebi­
leceginin sahnesi olara.k i;:ok 111e yaramaktad1r. Arna bu 
misyoner-aydm bu konumunun sorumlusu degildi r. si ­
yasetsiz bi r toplumda ba11ka turlusu nas1l olabili rdi ki? 

Boylece. bana gore antt-teror program yukanda soy­
lenilenler baglammda. kendiliginden ortaya i;:1kmakta­
d1r. Teroru ortammdan yoksun k1lmak. bu ulkede ya-
11ayan herkesin asil gorevldi r .  i;:unku bu bir varolu11 soru­
nudur. Teroru ortammdan yoksun birakmak ise. siyase­
tin en mukemmelinden insan varolu11u oldugunu kabul 
edlp. bunu ya11amsal bi r tavu haline getinnekten ba11lar. 
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Siyaseti korporatist bir zihniyet ii;inde profesyonel bir 
eylem olarak gormekten vazgei;mek. maruz kalmaktan 
belirleyici olmaya gei;mek ise. bireysel kimlik uretimini 
gerektinnektedir. Arna ne yaz1k ki. bu noktada da Turk 
toplumunun kohne reflekslerinde biri. geleneksellik bi­
i;iminde kirei;lenmi11 olarak kar111m1zda durmaktad1r. Si­
yaset herkesin hak ve 6devidir. bunu anlamak. ii;ennek. 
sindirmek ve sonuna kadar savunmak zorunday1z. 

Oysa birey olmaks1zm. toplum. toplama i11lemine in­
dir genecek aritmetik bir in11a olmaktan 6teye gidemez. 
Birlerin toplam1 halindeki toplumdan. bireylerin armo­
nisi halindeki topluma gei;ebilmek ii;in tUm cemaat cen­
derelerinin y1k1lmasmdan ba11ka. kutsalhklar arasma 
gizlenerek tartJ11madan kai;mlan kohneliklerin de ai;1ga 
i;1kartJlmas1 11artt1r. lnsanlar mekanda. evrende kendi 
kimlikleriyle de. kendi 6zvarhklanyla da yer sahibi ol­
duklannm bilincini uretebiledikleri oli;ude, ozgurlukler 
kuresi. ayncahklar kuresini geriletmekte. demokrasi 
laf duzeyinden "hakikat" duzeyine i;1kmakta ve kaza­
mmlar. kaybedildiklerinde bo11luk duygusu yaratacak 
kadar i;ogalmaktad1rlar. 

Turk toplumu. toplumsalhgm ust duzeyden eyleme 
d6nu11tUgu siyaset alanmda hemen hii;bir kazamma sa­
hip degildir. bu nedenle de teror ac1 ve gozya111 doguruyor 
olmakla birlikte. toplumun tUmunun arkadan b1i;aklan­
mas1 olarak algllanmamaktad1r. Bu. toplumun teroru 
geriletmesi ve limitte yok edebilmesi. kime veya kimlere 
arkasm1 donmemesi gerektigini ogrenmesine baghd1r. 
Bu konuda da. herkesin sorunu olarak algllanacak siya­
setten ba11ka okul yoktur. 





Birey KimJiglnln 
Belirlenme Alam Olarak Demokrasi 

Giriqih 

lnsanhgm himunu kapsayabilme yetenegine sahip 
kavramlarm kaderi. ashnda farkh kurelere ait olmalan 
gereken unsurlann i<;ine dolduruldugu bir yamah bohc;a, 
bir kirk ambar haline gelmektir. Boylece, bu kavramlar 
"kore gore fil" durumuna du11hiklerinden. nihayette so­
mut gerc;eklige tekabul etmekten gittikc;e uzakla11arak. 
hayalet kelimelere donu11me tehlikesiyle kar111Ia11mak­
tad1rlar. Bu cins ka vramlarm bir de tehditkar yanlan 
bulunmaktad1r. bunlar c;ogu zaman "sihirli sozcuk" ha­
linde alg1land1klarmdan. insan-ustu. a11km, her derde 
deva bir nitelige burunmenin yams1ra. yalmzca adla­
rmm telilluz edilmesiyle kapilan ac;an bir ic;erik de ka­
zanmaktad1rlar. "Ac;il susam ::ic;1l" denildiginde magara 
kap1s1 ac;1lmaktad1r. ama ya bu sihirli sozcugu unutan 
Ali Baba'nm ba11ma gelenler? Dikkatler sihirli sozcugun 
uzerinde yogunla11mca, bunun ic;ertgi istenildigi gibi dol­
durulabilir ve istenilen her11ey onun anlam ve yonu ola­
rak sunulabilir. hatta mantiken kavram kapsammm ta­
mamen z1ddmda yer almas1 gereken hususlar bile. 

Kavramlar iyi tammlanm111 gerc;ekliklere tekabul 
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etme derecelerine gore hayatiyet sahibidirler. Ideal. a11-
km. platonik veya utopik ogelerin kavramsalla11tJnl­
mas1. veya bir kavramm esas ii;erik unsurlan haline ge­
tirilmesi. ancak zihin Jimnastigine yarar saglar. Bir 
kavram insani geri;ekten. mevcudiyetten ne kadar uzak­
sa. insandan da o kadar uzaktJr. Veya ba11ka bir ifade ile. 
insanhk durumunun ai;1klanmasma ve degi11tirilmesine 
katk1s1 o denli zay1ft1r. lnsan. insandan hareketle anla-
111lmahd1r .  Mukemmelden hareketle insana ula11mak 
tUm utopyalann ve totaliter tav1rlarm ba11 program un­
suru olmakla beraber. insam 6nceden tammlama gibi 
son derece k1s1tlay1c1 bir tavrm temsilcisi olmakta­
d1rlar. lnsan mukemmellige ula11amaz. bu limit bir kav­
ramd1r ve surei; ii;inde yakla111lacag1. ama hii;bir zaman 
ula111lmayacag1 anlamm1 ta111r. Mukemmelin. ister din. 
ister siyasal program olarak 6nceden tammlanmas1, in­
sanm 6neminin s1f1ra indirilmesiyle e11degerlidir. ln­
sanhgm hayaU kavramlarmdan biri olan demokrasi de. 
ne yaz1k ki be11eri kattan goklere i;1karak. insana ait so­
runlardan uzakla11tJnlma talihsizligine ugrayan terim­
lerin ba11mda gelmektedir. Bunun yam s1ra. kesin bir bi­
zatihiligi ifade etmeyen ve yap1lan geregi tarihsel olan 
tUm J enerik kavramlarda oldugu gibi. demokrasi de bir 
kavramlar mecmuas1 olarak ortaya i;1kmaktad1r. Keli­
menin kokeninde yer alan "halk" ve "yonetim" aynca 
tammlanmaya. tasrih edilmeye ve sm1rlanmaya muh­
tai; iki sihirli sozcuk ve buna bagh olarak. birer kavram 
tak1m1 meydana getirmektedirler. 

Bu noktada hemen belirlenmesi gereken bir husus 
kendini ortaya koymaktad1r. lnsan ancak kelimelerle 
du11undugu ii;in. her tUrden kelimenin tam bir geri;eklige. 
tam bir mevcudiyete tekabul etUgini du11unmek egilimin­
dedir. Kartezyen coglto ergo sum'da ifadesini bulan bu 
egilim. bir11eyin du11unulmesinin ancak bir yans1ma ola­
rak mumkun olabildigini kabul etmektedir. lnsanm ya­
rat1c1 tarafm1 ve hayal kurma 6zelligini olduki;a d111ta 
b1rakan ve rasyonel oldugu ileri surulen bu tav1r ne ya­
z1k ki biri;ok kavram sapmasma yol ai;maktad1r. Oysa 
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doganm eserlerlnl yans1tmayan. daha dogrusu lnsan ya­
rat1s1 olan 11eylerl yogurmaya i;ah�n kavramlar. i;ogu 
1.aman geri;egln yans1hlmas1 olmanm lylce uzagmda ka­
lan. kullamc1smm me11reblne gore yon ve li;ertk kaza­
nan projeler olmaktad1rlar. Demokrasl kelimeslnln lkl 
olu11turucusu "halk" ve "yonetlm" bu baglamda degerlen­
dirilmelerl gereken proje-kavramlard1r. 

lnsanm flzlk varhgmm doganm vertli bir unsuru 
oldugundan ku11ku yoktur. <;evre. maddi evren. ta11lar. 
hayvanlar ve bitkiler de oyledlr. Arna devlet. ulus. halk 
glbl kabuller verlli unsurlar olmayip. lnsanm kendl ka­
tegor1le11t1nnelerinden lbarettlr. Daha ai;1k olmay1 de­
nersem. bu bir modelleme meselesldlr. Modellemenln en 
soyut duzeyl olan matematlk temel bir akslyomdan ha­
reket etmektedlr: blrln ba11ka blr bi rle ozde11 oldugu on­
kabulu. Oysa dogal mevcudlyet li;lnde lkl tane tam ozde11 
bir yoktur. Bu speslflk alg1lamanm surdurulmesl her 
tiirden du11unce ve billmsel f aaliyetl olanaks1z k1lacak­
hr. o halde yakmhklar. benzerlikler. tiirde11likler ozde11-
likler halinde kategorlze edilebilirler. Billmln varola­
bilmesl li;ln bu clns kabuller mutlaka gereklidir. ancak 
Insana lli11kln kategorlzasyonlarda bu ozde11liklerin ta­
mamen keyfi olabilme durumu her an ortaya i;1kabilir ve 
bir kere de ad konulunca bunun bir geri;ekligln yans1-
mas1 oldugu a priori olarak kabul edilebillr. Halk da 
boyleslne bir kategorlzasyonun urunudur ve hii;blr ger­
i;eklige tekabUI etmemektedlr. Yonetlm lse. halkm ozde11 
birlmlerden olu11an blr totalite olmas1 varsay1mma da­
yah bir spekulasyondur ve geri;ek ill11kilert glzleme glbl 
bir ozelligl de bulunma.ktad1r. Sonui; olarak. demokrasl­
nln galat tamm1 olan halkm kendlnl yonetmesl bir ola­
naks1zhk olarak ortaya i;1kmaktad1r. <;unku halk amorf 
bir kitle halinde tammlanmakta. sm1f. tabaka glbl mev­
cudiyetler gozard1 edilmektedlr. bte yandan yonetlmln 
bir egemenlik lli11klsl oldugu da glzlenmektedlr. 

0 zaman kavrama ba11ka bir ai;1dan yakla11mak ge­
rekmektedlr. Madem kl lnsanlan i;e111tli globallikler ha­
linde !fade etmek tamamen keyfl bir tav1rd1r. o zaman 
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gen;ekligin bizatihi kendisinden i�e ba�lamak uygun 
olacaktir. Bu noktada. hemen ilk anda farkettigimiz ger­
i;eklik "birey olarak insan"dir. lnsan doganm bir urunu 
olarak dunyaya tek ba�ma g elir, geldigi anda bir tabula 
rasa'd1r. Mensubiyetleri ise ona ya dayatihr, ya da o. 
ba�ka dayatmalann urunu olarak ortaya i;1kacak olan 
kendi "irade"siyle �u veya bu mensubiyetin ii;ine girer. 
Yani bir ara sorun olarak. insanm mensubiyetleri onun 
varolu�unun zorunlu oncelleri ve sonui;lan olmay1p. in­
sanlann ya�ama orgutlenmelerinin bir nefis mudafaas1 
olarak ortaya i;1kmaktadirlar. 0 halde, insana ili�kin 
her tur i;ozumlemenin ba�langm bizatihi insanm kendi 
olmak zorundadir. i;unku aile, kabile. parti gibi terim­
lerle ifade edilmeye i;ah�1lan mensubiyetler zaman-d1�1 
olmay1p tarihseldirler. yani degi�meye mahkumdurlar. 
veya ba�ka bir terimle. insan dogasm1 tammlayan te­
rimler degillerdir: o halde kategori olu�turamamakta­
d1rlar. Oyleyse. demokrasinin birinci dayanag1. mensu­
biyetlerin geometrik yeri o l arak kendini ortaya koyan 
�u veya bu totalite olamayacag1 ii;in, halk terimi sistem­
den i;1kartilarak. yerine birey konulmahd1r. 

lkinci kmlma noktas1 olan "'yonetim'· olgusunun da 
geri;ek ii;erigi ortaya konulmahd1r. Aslmda yonetim, bir 
eylem belirliyor olmas1 ai;1smdan. etki ve tepki ili�kisi­
nin d1�mda kalamamaktadir. 0 halde yonetim bir etki 
olarak kabul edilirse ve tepkisiz etki olamayacag1 ak1lda 
tutulacak olursa. halkm kendini yonetmesi bii;iminde 
getirilen bir tammm mutlaka. yonetenler ve yoneti­
lenler aymmm1 gizli veya ai;1k bir �ekilde ii;erecegi goru­
lecektir. Kavramm boylece birinci unsuruyla ikinci teri­
mi arasma nifak sokulmu� olmaktadir. Halk turde� bir 
globalite olarak kabul edilmezse demokrasinin halk 
yonetimi oldugu ileri surulemez. bte yandan yonetim 
geri;egi halk1 yonetenler ve yonetilenler olarak bolmek 
zorunda oldugundan. halkm turde�ligini olanaks1z hale 
getirmekte. boylece demokrasinin klasik tamm1 i�levsiz 
ve olanaks1z hale gelmektedir. 
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Eski kavramlar 1;ogu zaman eskimi� kavramlard1r 
da. lnsanlar kavramlann ebedi ger1;eklere veya bu ger­
�·eklerin muhassalasma denk du�en kategoriler olduk­
lanm du�unseler de. i�aret ettikleri ger1;ekliklerin za­
man i1;inde degi�tigini alg1lamaktan 1;ogu zaman aciz 
kalmaktad1rlar. Ger1;egin zaman i1;inde degi�mesi �a�1r­
t1c1 bir ifade olmakla birlikte. bilimin varhgm1 mum­
kun k1lan temel ozellik olma durumunu korumaktad1r. 
Ger1;ek zaman i1;inde degi�ir. 1;unku ger1;ek insan zihni­
yetinin belli bir olguyu alg1lama bi1;iminden ba�ka bir­
�ey degildir. Bu durumda ger1;egin alg1lanmasmm hata 
terimlert i1;ermesl ka1;1mlmazdir. l�te bu noktada de­
�1'.i�menin anahtar terimi olan hata sahneye girmektedir. 
Hata yapma ayncahgma sahip tek varhk insand1r. 
Onun d1�mdaki varhklar. eger canhvsalar genetik kod­
lanna, insan yap1s1ysalar programlanna ve cans1z doga 
nesneleriyseler. doganm kaprislerine gore davranmak­
tad1rlar ve bunlann hata yapmas1 mumkun degildir. 
lnsan ise. ya�amas1 i1;in genetik kodunu a�an ba�ka 
(izelliklere sahip olarak vardir ve lnsan i1;in ak1l belir­
leyicidir. Ancak akhn hata yapma ozelligi insamn oz­
gurluk kuresinin temelini atmaktad1r. Daha a1;1k bir 
!fade ile. dogrular bir seferinde ebediyen ge1;erli olmak 
uzere bulunsalard1. degi�me de olmazd1. Oysa degi�me in­
sanm ozgurluk alanmm sure1; bi1;iminde ifadesi olmak­
tad1r. Degi�me. belirsizligi. insan iradesini ve akhm on­
plana 1;1kartan temel olgu olarak. mukemmelligin z1d­
ch nda yer amaktad1r. Her z aman eksik ve hatal1 olan in­
san. bunlann sayesinde her zaman ozgurlugu ve ozgun­
lugu yakalama �ansma saip olacakt1r. Tarih insam d1-
ger canhlardan farkhla�lirn1aktad1r. Tarih degi�memn 
arenas1d1r. ama yonu degildir ve degi�meyi tarih belirlc­
mez. Ba�ka bir ifade ile. tarih hata yapma yetenegine sa·  
h i p  olan insanm yapt1gmdan ibarettir. Belli bir yonu oi 
mad1g1 gi l.,1 belli bir misyonu da yoktur; ilerledigi .�ib 
gertleyebihr de. 1;unku ileri veya geri gibi yon belirleyen 
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terimler tarih gozlemcisinin durdugu yere gore ortaya 
i;1kan izafi terimlerdir. bte yandan tarih hatamn ve 
buna bagh olan ozgurlugun hem urunu. hem de zemini­
dir. Tarihin ancak bugunden yaz1labilmesi geri;egi ve k1-
s1h kar�1smda yegane i;1k1� yolu. i;agda� zihniyetlere ev­
rensellik ve sureklilik affetmemek oldugu kadar, onla­
rm dunu bugunu aynasmda resmetmelerine sonuna ka­
dar kanmamakhr. 

Demokrasi bugunun hemen tum toplumlanndaki i;o­
gu insan tarafmdan bir ideal, ula�1lm1� bir mukem­
mellik olarak alg1lanmaktad1r. Arna bu durum, demok­
rasiyi ya�anm1�larm duzeyinde degil de. hissedilmi�­
lerin duzeyinde ve eskimi� tammlan ii;inde dondunnak­
tlr. Demokrasi aslmda bir surei;tir. Frans1z devrimine 
kadar olan tarih kesitinde demokrasi. hemen herkes ta­
rafmdan anar�i. zorbahk rejimi olarak alg1lanm1� ve 
monar�i yonetim tarzlarmm en iyisi olarak gorul­
mu�tur. Frans1z devrimi halkm yoneUmi anlamma ge­
len eski demokrasi terimini. kabugunu degi�tirmeksizin 
vatanda�larm yonetimi haline getirmi�tir. Ve halk ile 
vatanda� fark1m vurgulam1�hr. Eski Yunan yonetim 
tarzlarmdan biri olarak iid alan ve pek de iyi gozle go­
rulmeyen demokrasi. halkm. yani yonetilenlerin yone­
timi ele gei;irdikleri an ortaya i;1kan bir rejim olarak al­
g1lanmaktayd1. Halk toplumun tumunu degil. tabi olan 
kesimini ifade etmekteydi ki. zaten bugun etrafmda ne 
denli yan-mistik bir hale olu�turulmaya i;ah�1hrsa i;a­
h�1lsm. kavram bundan ba�ka bir�eyi 1fade etmemekte­
dir. Halktan, yani anonim bir kitleden veya bir birin 
ba�ka bir birle Ode� say1lacag1 ve toplama i�leminin ye­
terli aritmetik bilgi oldugu dar kimlikli topluluktan. va­
tanda�lar toplulugunun yonetimi olarak demokrasi kav­
ramma gei;i�. uzun bir du�unsel ve eylemsel tarihe sa­
hiptir ve bunun boyle olabilmesi ii;in oncelikle bireyin 
belirebilmesi gerekmi�tir. 
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Bireyin olu�umu insanhk tarihinin sanc!11 surei;le­
rinden birini meydana getirir. Dogayla mucadelesinde 
hit;bir uzmanla�m1� organa sahip olmayan ve zaten bu 
yuzden dogayla mucadeleye giri�en insan. akhm on pla­
na i;1kartmak zorunda kalm1�tlr. lnsanm organik yeter­
sizligi onu giderek dogadan uzakla�an ve sonunda belki 
de ona egemen olacak bir canh haline getinni�tir. Ancak 
ilk insan topluluklarmdan itibaren. mensubiyet akhn 
da onune gei;mi�. hatta bazen bireysel ak11Iar mahkum 
dahi edilmi�l erdir. lnsan topluluklanm hayvan toplu­
luklarmdan ay1ran temel fark bu mensubiyet olgusunda 
yatmaktad1r. Hayvanlar gruplanm sei;memekte, ona i;o­
gu zaman maruz kalmaktad1rlar. Oysa insanlar kendi 
yaratt1klan kategorik gruplan ozunde sei;iyor olmakla 
birlikte. bunun bir sei;me degil de bir belirlenme oldu­
gunu sanmaktad1rlar. Ve sonui;ta mensubiyet insan nes­
lini tarihin onemlice bir kesimi boyunca belirleyen te­
mel age olarak ortaya i;1kmaktad1r. <;ogu zaman uze­
rinde du�unulmeden kabul ediliverilen basmakahp ina­
m�lar. Antikite'de bireyin on plana i;1ktig1 bir ara do­
nem gorurler. ama bu dogru degildir. Eski Yunan'da si­
teye. klana veya sm1fa olan mensubiyet: Roma'da ozel­
likle sm1fa ve klana olan mensubiyet her�eyin belirleyi­
cisi olmu�tur. Bunun tersine. gene basmakahp du�unme 
geleneginin yans1mas1 it;inde ""karanhk"" say1lan Orta 
<;agm bireyi cendereye alan bir donem oldugu samlm1�­
tlr ki. bu da dogru degildir. Bat!. Orta <;ag1 Antikite'nin 
global ve optimum mensubiyet kurelerini k1rma gibi i;ok 
onemli bir i�i geri;ekle�tirmi�tir. Hemen bir parantez 
ai;arak. tarihe misyon veya amai; yukleme anlamma 
gelecek bu ifade tarzmm. gei;mi�e ancak bugunden ba­
k1labilecegi geri;eginden kaynakland1gm1 bildirmeli­
yim. Parantezi kapad1ktan sonra. Bat! Orta <;agmm en 
belirgin yuzey �ekli olan feodal toplumsal ili�kilerin bi­
reyin taslag1m t;izdigini soylemek mumkundur. Feoda­
lite cemaat baglanm ortadan kald1rmamakla birlikte. 
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yenl tlpten blr baglantly1 kendl varolu�unun mlhenk ta­
�1 haline getlrml�tlr. Kl�lsel tablyet baglan halinde or­
taya i;1kan bu yenl lli�klnln. bireyln ve gtderek demok­
raslnln soy zlnclti uzerinde yer almas1. bir birle ozde�tlr 
clnslnden onermelere ah�km olanlara ai;1klanmas1 ge­
rekmektedlr. Kl�lsel tablyet baglannda. baglantJ ve ba­
g1mhhk vard1r. ama aym zamanda kl�I de vard1r. lnsan­
lar birbirlerlne kendllerinln sei;medlgl. maruz kald1k­
lan mensublyetlerin urunu olarak ve bu mensublyetle­
rln i;at1s1 altmda degll de. ki�llerlnln yukleml olarak 
baglanmaktad1rlar. Senyor lie vassali. senyor lie serfi 
birbirlerine baglayan lli�kl ozunde bir tablyet. bir ast­
ust lli�klsl olmakla birlikte. baglantmm ozunu bu ln­
sanlarm kl�lsel kimlikleri olu�turmaktad1r. Ve bu kl�l­
sel kimlik. hayatm ve tarlhln kaprlslerl li;lnde ki�ller 
tarafmdan bizzat kazamlmaktad1r. Bunlar onceden be­
lirli s1fatlar deglldlr. bte yandan. bu tablyet bag1 sozle�­
meye dayahd1r. yanl sm1rlan onceden. ama kJ�iler ta­
rafmdan belirlenmektedlr. Boylece bir hak ve yukum­
lulukler manzumeslnl de birlikte getlrmektedlr. Burada 
hemen hatJrlanmas1 gereken nokta. mensublyetlerde 
hakkm olmad1g1. yalmzca yukumluluklerln bulundu­
gudur. Tabll feodal sozle�menln lkl belirli kl�lyl bag­
hyor olmasmm onemli bir yan urunu, hukumlerin po­
zltlf alanda kalmas1 ve at1flann semavl veya lnsan-d1�1 
olmaktan uzakla�mas1d1r. Ba�ka bir tfadeyle. lnsanlar 
"oyle olmas1 gerektlgl"nden degll de. "oyle olmasm1 lste­
diklerlnden" birblrlerine �u veya bu tarzda baglanmak­
tad1rlar. Bireyln Orta <;agdakl genesls'I de facto bir olu­
�um olarak belirml�tlr. Bunun bir hissed!�. sonradan da 
bir alg1lama duzeylne yiJkselmesl ti;ln Ronesans'1. teo­
rlle�tlrilmesl ve ugrunda mucadele edllecek bir deger ha­
line gelmesl li; lnde "Aydmlanma" hareketlnl beklemek 
gerekml�tlr. Roneasns bireyln cemaat cendereslnden 
kurtulmasmda en onemli a t1hmlardan birlnl meydana 
getlrmektedlr. Feodalitenln ti;lnde ye�erdlgl slyasal ato­
mlzasyon. kendl lradeslnl herkese dayatacak buyuk sl­
yasal globalllklerl olanaks1zla�t1nrken. birey slyasetln 



ncsnesi degil de 6znesi olmaya ba�lam1�t..Jr. ama bu d6-
nemde bireyi henuz belli bir kimlik ii;inde ifade etmek 
mumkun olamanu�t..Jr. Ronesans ise bu baglamda, de fac­
to Orta <;ag bireyselliginin kavramsalla�hrma i;abalan 
Dlarak da anla�1labilir. Digerlerinden farkh olmanm 
vlrtu (erdem) terimiyle ifade edilmesi. Ronesans'm vur­
guyu hala ahlakJ. yani pozitif degil de, verili degerlerin 
i"1zerine vurdugunun ifadesidir, ama aym zamanda fark­
hhgm bireysel duzeyde belirlenebilir bir nitelik oldugu­
nun alt..Jm i;izerek, du�unsel bir s1i;rama yapm1�t..Jr. Men­
subiyetten varolu�un tekilligine gei;i� olarak da nitelen­
mesi mumkun olan bu surecin bir yans1mas1 da. Eski Yu­
nan ve Roma'da fazlas1yla revai;ta olan. yonetimlerin 
dola�1mma yonelik i;evirisel ve statik, yani verili bir du­
zene yonelik alg1lamadan. siyasetin insan yap1s1 oldu­
guna yonelik kavray1�a gei;i�tir. bzellikle Machtavel­
ll 'nln ki�isinde sozcusunu bulan bu tavir. siyasal yap1la­
rm verili olduklan kavray1�1m reddettikten ba�ka. in­
sanm bunlan iradi olarak degi�tinneye muktedir oldu­
gunu ileri sunnektedir. Machiavelli'nin bir �eytan ve ah­
laks1zhk amt! olarak gost erilmesinin ana nedeni bu 
Prometheusvari tavrmdan kaynaklanmaktad1r. Ate�in 
Tannlar katmdan i;ahnarak insanlara ta�md1g1 yetmi­
yonnu� gibi. �imdi de siyaset semavi yuceliginden insani 
ali;alm1�hgma dogru yol almaktad1r. St. Augustinus'un 
Clvitatls Del 'si. Machiavelli'nin mudahalesiyle bir siya­
sal program olmaktan i;1karak. utopyalar arasmdaki ye­
rini almaktad1r. Arna Machiavelli'ye yonelik nefretlerin 
as1l nedeni, degi�meyi siyasal literature getinnesidir. De­
gi�me ise tarih demektir ve yoneticiler her zaman i;eviri­
sel bir tarih oldugu iddiasmdadirlar, aksi takdirde "ta­
rihten ders alma" safsatas1 urer miydi? l�te yonetim ya­
p1larmm degi�ikligi tezi. tarihi i;evirisel olmaktan da 
i;1kannaktad1r. lnsan. birey. nihayet kaderinin efendisi 
say1labilmi�tir ve siyaset laikle�meye yuz tutmu�tur. 
lktidar goksel bir kaynaktan degil de, insanlarm oyle 
yapma iradelerinden kaynaklanmaktad1r. Yonetici un­
surlarm tanrmm golgesi olmasma yatkm siyaset teori-
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sinin bu laikle�meye uyum saglamas1 zaman alacak, Ki­
lise Sezar'm hakk1 ile Tann'nm hakkmm ayn kiireler 
olu�turdugunu zorlukla kabul edecektir. ama edecektir. 

Siyasetin laikle�mesi, bireyin cemaat cenderesinden 
kurtulmaya ba�lamas1. sozle�melerin verili alandan in­
sanlarm iradi alanlanna intikal edi�i gibi olu�umlar 
mevcudiyetin on plana 1;1kmasma yol a-;m1� ve aydm­
lanma felsefesi ak1l ile dogay1 yiicelterek, on plana 1;1-
kartm1�tir. Bu donemde insan aklma kar�1 duyulan bii­
yiik hayranhk, bireyin sonuncu biiyiik kazammlarmm 
alt yap1sm1 olu�turmu�tu. l �  bu noktaya gelince biraz da 
iktisat kan�tJrmamak olanaks1zd1r. 1 1 .  yiizy1ldan iti­
baren Kuzey ltalya ve Flandre gibi -;ok smirh alanlarda 
kendini gostermeye ba�layan kapitalizm. sure-; i-;inde 
oniindeki engelleri yok ederek. 1 6. ytizytldan itibaren bir 
diinya sistemi haline gelmeye ba�lam1�t1r. Burada �u 
tart1�maya giri�mek gereksizdir· kapitalizmi birey mi 
yaratt1, yoksa kapitalizm mi bireyi yaratt1? Ancak bu 
ikisi arasmdaki kar�1hkh ili�kiyi gormezden gelmek 
miimkiin degildir. Arna aym zamanda bireysellik ile bi­
reycilik arasmdaki farkm da vurgulanmas1 �arttir. <;ok 
�a�1rt1c1 olmak pahasma soylemeliyim ki, bireycilik bi­
reysiz toplumlarm hastahg1d1r. Tiirk-;enin daralmas1-
nm sonucu olarak birey kokiinii muhafaza ederek kul­
lanmak zorunda kald1g1m1z bu kavram. hak degil de im­
tiyazlann varoldugu global toplumlara aittir. Bu cins 
toplumlarda siyaset dac bir -;er-;eveye aittir, adeta siya­
sal bir kabile soz konusudur ve onlann altmda geni� bir 
uyruk tabakas1 yer almaktad1r. Siyaset kabilesinin da­
g1tt1g1 ihsanlaca ula�manm ad1 ise bireyciliktir. Bu cins 
siyasal formasyonlarda insanlar kendi hak edi�lerinin 
degil, yoneUcilerin keyiflerine gore dag1tt1klan sadaka­
lann pe�inde olduklarmdan. bunun ad1 bireycilikten ba�­
ka bir�eye lay1k degildir. Kapitalizm ise. insanlarm ih­
san veya sadaka pe�inde ko�malarmm tersine ekono­
mik ve zihinsel bir tavn belirlemektedir. Bu ekonomik 
tarzm ba�lamcmda hak kavram1 vardir. Ancak hemen 
belirtilmesi gereken konu. her�eyin olabildigi gibi hak-

66 



lann da kotuye kullamlabllecegldlr. 0 halde. lnsanlann 
kendllerlnl sm1rlamalanm veya tepeden sm1rland1nl­
malanm beklemek yerlne. haklann kotUye kullamla­
mayacag1 zlhlnsel iklimler yaratmak esas olmaktad1r. 
Bu nedenle kapltallzmln tavn blreycillk tammma uy­
�un du�memektedlr. BlreyselUk lse. blr klmlik sorunu­
dur: f arkh kimlikler farkh blzatlhillklerln lzdu�umu 
olarak vard1rlar ve tabH kl bu farkhhklar lmtlyaz degil. 
hak talep etmektedirler. Bu hakkm kaynag1m da kendl 
bizatlhillklerlnden ba�ka bir yerde gormemektedirler. 
Bunun da ad1 bireysellik olmaktad1r. Once bireyselUk 
kuresl h;:lnde yer alan kapltalist tav1r. bu yap1sm1 men­
sublyetler kurarak kaybedince bireycillk batagma du�­
mu� ve lnsanhk tarlhlnln renkli sahne degl�lkliklerln­
den birinln yaralic1s1 olarak belirml�ken. reddettlgl her­
�ey ile ayrula�mak kaderinden kurtulamam1�t1r. \:iinku 
blreycillk her tarzla blrarada ya�ayabllen amorf bir va­
rolu� tarz1d1r. Oysa bireyselUk ancak ozgurluk ve de­
mokraslnln mensublyetlerln uzerinde deger kazand1k­
lan iklimlerde varolabillr: hem onlan besleyerek, hem 
de onlardan beslenerek. 

Blreyselle�me surecl ayrn zamanda uyruktan yurt­
ta�a ge1;:1len sanc1h patlkay1 da resmetmektedlr. Antlkl­
te'de yurtta� kavram1 vard1r. ama olabllecek en dar kap­
sam1 l1;:inde. Siteyl kuran kabllenln ozgur ve erkek un­
surlanndan ibaret olan corpua'un kadm. kale veya ya­
banc1 glbl gruplarla ill�kilerl tamamen egemenlik te­
rlmlerl l1;:inde yer almaktad1r. Ote yandan yurtta�lar da 
bireyselle�menln uzagmda. site egemenleri corpua'una 
mensublyetleri l1;:inde kimlik sahib! olabllmektedirler. 
Orta \:ag Antlk site orgutlenmeslnln lylce yok oldugu 
veya Killsenln bunyesl l1;:inde eridigl bir ortamd1r. Siteyl 
yok eden bu ortam. antlk yurtta� kavramm1 da dola�1m­
dan silerek. yerlne soylu kavram1m lkame etml�tlr. An­
tlk yurtta� kavrammm tedavulden kaldmlmas1 1;:ogu ya­
zann savunduklannm terslne. bir gerileme degil. aym 
terlmlerl bir an l1;:ln kullanmaktan 1;:eklnmezsek, bir 
ilerlemedlr, 1;:unku Antlk yurtta�hk lnsamn kl�lsel ka-
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zammlannm ne urunu. ne de tai;landmlmas1d1r. sadece 
goksel kaynakh oldugu soylenen egemenlik mensubiyet­
lerinin urunudur. o kadar. 6te yandan. ulkemtzde sand­
d1gmm tersine soylu. belli bir hanedana mensubiyetten 
i;ok. ozgur olma statiisunu belirleyen bir kavramd1r. 
Daha ai;ik bir ifade ile, soylu kil1isel statusu ile mal var­
hgm1 devlet ii;indeki konumuna bori;lu olmayan kil1idir. 
Demek ki soyluluk. hii; degilse baz1 insanlarm. imtiyaz 
ve sadaka kuresinden. hak ve bedel kuresine gei;il1lerinin 
ad1 olmaktad1r. Bu noktada parantez ii;inde olmak uzere 
belirtmeden gei;emeyecegim bir nokta da. resmi tarihi;i­
lerin Osmanh toplumunda soylulugun olmamasm1 Bah' 
ya gore bir ilerilik olarak sunmalanndaki optik bozuk­
lugudur. Osmanh toplumunda padil1ahtan bal1ka herhan­
gi ozgur bir kimse bulunmamaktad1r, i;unku herkes ik­
bal ve hayatm1 merkezin dag1thg1 sadaka ve mans1plara 
bori;ludur. Boylesine bir toplumda, varolul1unu devletin 
d1l1mda garanti edebilen herhangi bir kimsenin yal1a­
masma izin verilmedigi ii;in, ne soylu. ne de giril1imci in­
san ortaya i;1km1l1. ne de hak talep edilmil1tir. Sefalette 
el1itlik. el1itlik degildir, tesviyedir. Buna karl11hk, Bati'da 
i;ok k1s1th bir kesim ii;in olsa dahi. hak kuresini ure­
tebilen feodaJ toplum, aym zamanda diger insan kesitle­
ri ii;inde bir izafet i;eri;evesi ve talep odag1 yaratm1l1hr. 
Soylulugun cisimlenmil1 bir ozgurluk kuresi olmas1, ta­
leplerin clvltals del'ye veya zilullah'a degil de, dunyaya 
yonelik olmasm1 saglam1l1hr. Gene bu siyasal atomizas­
yon ortammda, kentlerin feodal agm k1y1smda kalmas1. 
kentsel unsurlarm (sonradan bunlar burjuva adm1 ala­
caklard1r) soylu ozgurlugunu once kentsel hukmi l1ahsi­
yetler adma (komun hareketi) . sonra da bizzat kendi ad­
lanna talep etmelerine yol ai;m1l1hr. l 2- 1 4 . yuzy11Iar 
arasmda tum Bah Avrupa'y1 kapsamma alan kentsel 
ozerklik hareketi ve mucadelesi olan komun orgutlen­
mesinin buyuk i;apta bal1anya ulal1mas1. Bah aleminde 
ozgurluk (yani devletten kaynaklanan imtiyaz ve sadaka 
kuresinin d1l1mda, ozerk varolul1 alam olarak) ve birey­
sellik alanmm genil1lemesine ortam haz1rlam1l1hr. An-



tikite'nin k1s1th ve bireysellikten yoksun yurtta11hg1 
boylece yeni bir ii;erik kazanm111 olarak. toplumun tU­
mum:i kapsamma alma projesi haline gelebilmi11tir. Fe­
odalitenin bunahm1 ile birlikte kapitalist uretim ili11-
kilerinin once k1rlardan ba11layarak, kentsel alanlara 
yay1lmas1 esnasmda. ki11isel tabiyet ili11kileri de. soz­
le11meye dayah olma zihniyetinin yerle11ikliginden hii;­
bir 11ey kaybetmeksizin i;ozulmu11 ve serfler de yurtta11 
kimligi kazanmaya ba11lam111lard1r. Ulusal, teritoryal 
devletler1n kent devletler1nin yer1ne gei;mesi. art1k yeni 
tipten bir "devlet-yonetilen" ili11kisini ortaya koymak­
tad1r. Dogu'nun ir1 devletler1nin muhafaza ettikler1 dev­
let-uyruk ili11kisinin yer1ne. Bati'da devlet-yurtta11 ili11-
kisi egemen olmu11tur. Bu can ahc1 farkhhk alg1lanma­
dan demokrasinin bir Bau icad1 oldugunu kavramak 
mumkun degildir. 

Yurtta11 bireyselle11mi11 bir bireydir ve bu bireyselligi 
ona toplamm himunu ihata etme olanag1 vermektedir. 
i11te haklar dedigimiz manzume bu noktada ortaya i;1k­
maktad1r. Bireyci ise. toplamm tumunu degil. ancak (ne 
kadar buyi.ik olursa olsun) pari;asm1 ihata edebilmekte­
dir. Bu da imtiyaz ve sadaka olarak ortaya i;1kmaktad1r. 
Yurtta11lann sahip oldugu haklar ona semavi gui;ler ta­
rafmdan bah11edilmemi11tir. o bu haklan bizzat varo lu-
11unun bir sonucu olarak iktisab etmi11tir. Bu dur · n .  ia  
devlet. ancak ve yalmzca yurtta11lar toplulugunun. rani 
res pubiica 'nm bu haklannm bir garantisi olarak v...iro­
lacak ve bireylerin uzerinde ne bir ii;erik. ne de bir yo­
nelim kazanacaktir. 

Demoluaslntn �er�evesl 

Sei;im olan her yerde demokrasinin . : 1atik bir 
varhk kazanamad1g1m gosterdigimi sam .• ·um. Halkln 
yonetime katilma olanaklanm 11oylesinc bir yakalad1g1 
rejimlere de demokrasi demek pek kolay bir i11mi11 gibi 
gozukmemektedir. lyice anla111lmas1 gereken nokta. rlr -



mokrasinin bir kimlik ve yonelim sorunu oldugudur. Bir 
toplumda insanlann kendilerini neye gore tammlad1k­
lan, yani kimliklerini hangi k1stasa gore olu11turduk­
lan, bu baglamda onem kazanmaktad1r. Aslmda varol­
mayan ve idealize edilmi11 soyut kategorilere gore yap1-
lan kimlik nitelemeleri, bireyin anonimlik ii;inde eritil­
mesine yonelik olup. burada insani bir kimlikten degil 
de, Jenerik bir kimlikten bahsetmek soz konusu olmak­
tad1r. Mensubiyetleri varolu11un her noktasm1 duzenle­
yen bir maymuncuk haline getiren bu tavnn toplumsal 
orgutlenme duzeyindeki yans1mas1, tabiyetten ba11ka 
bir11ey olamaz. Bireyin her turden cemaat cenderesinden 
s1ynlarak kendi bireyselligini ve ozgurlugunu uretebil­
digi siyasal ortam da bir program olarak ortaya i;1kabil­
mektedir. Bu baglant1dan otUru, demokrasi bir hal degil 
de. bir olu11um olarak belirmektedir. Bir ba11ka 11ekilde 
soylemeyi denersem. Antikite"nin de Dogu'nun semavi 
model ii;inde donmu11 olarak sundugu toplum 11emasmm 
ii;inde, digerleriyle ozde11 bir yap1 malzemesinden ba11ka 
bir 11ey olmayan. boyle oldugu ii;in de haklan bulunma­
yan. onceden belirlenmi11 kader ogeleriyle yetinmesi ya­
Zlh olan birey. Avrupa modem i;agmm du11unce, eylem, 
ekonomi ve bilim devr1mleriyle bu hapishanesinden 
kurtulunca, kendi varolu11unu bizzat kendinin olu11tu­
racag1 bir surecin ii;ine girmi11tir. Bireyin ozgurle11mesi, 
onun aym zamanda insan dogas1 olarak adlandmlan ve 
kendi d111mda programlanm111 bir kahptan da kurtul­
mas1 olmu11tur. Boylece birey kendini in11a etmek zorun­
dad1r ve bu in11a hii;bir on programa tahammUI edemez. 
bzgurluge mahkumiyet. insan dogasmm da yoklugu an­
lamma gelmektedir. Bu durumda. bireyselle11mi11 bireyin 
haklanm garanti etmek uzere, modem bir orgutlenme 
olarak ortaya i;1kan demokrasi de her zaman tamamla­
namadan kalacaktir. Boylesine bir surecin tamamlan­
mas1. ula11Ilan nokta ne kadar yuksek olursa olsun, in­
san dogas1 kavray111mm horl lamas1. insanm tammlan­
mas1, boylece hareket alanmm sm1rlanmas1 ve demok­
rasinin sonu olacaktir. 
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Biz nominalist bir toplumuz. Adlar ve bu adlarm 
kapsad1g1. smirlad1g1, dolay1s1yla digerlerinden ayira­
rak anlam kazand1rd1g1 il1aretlere �ok merakhy1z. Ad 
koymanm bir anlam1 sahiplenmek, onu ihata etmek 
i�in yeterli oldugunu diil1iinuyoruz (aksi olsayd1. sokak 
ad1an konusunda boylesine s1cak saval11ar yal1anir m1y­
d1?) Demokrasinin geneaia'ini toplumsal duzeyde yal1a­
mad1g1m1z �ok kesin bir olguyken. bireysellik en l1iddet­
le mahkum ettigimiz ozellikken (komunist ve fal1istten 
daha �ok b1reysellel1mil1 bireyden korkar bu toplum). ha­
la ulkemizde demokrasinin varhgma inanabiliyoruz. 
�unku ad1 var. Demokrasi ancak ak11Iarm potansiyel 
el1itligine inanan bir toplumda yol almaya bal11ayabilir: 
e.rkegin kadmdan. amirin memurdan. ustun asttan. yo­
netenin yonetilenden daha ak1lh oldugunu ilke geregi 
kabul eden bir toplumda degil demokrasi, demokrasiye 
yatkm bir iklimden dahi soz edilemez. Bunun yam sira, 
demokrasiye hazir bir toplum. ahlakm kaynag1m ceza­
land1r1c1, al1km bir otoritede gonnek yerine, bu kaynag1 
yeryuzune indiren, insan olma bilincine ve onuruna bag­
layan. yani laiklel1tiren bir toplumdur. Bizim gibi her­
l1eyi ceza terimleri i�inde diil1iinmeye. ozgurlugu cezalan­
d1nlmayan alan olarak gormeye ahl1km bir toplumda, 
dunyevi otoritelerin yasaklan bile semavi nitelige bu­
runurken, demokratik ortamdan soz etmek mumkun 
degildir. lnsan bilincinin ancak kendi iradesinin yone­
timinde oldugu kavranmadan. demokrasiye hazir hale 
gelinemez. lnsanm kendi aklmm yerine bir bal1ka akh 
ikame etmesi herl1ey olabilir. ama asla demokrasi ola­
maz. 

Demokrasi program1. bireyi globale. totale karl11 ko­
ruma sureci olarak tammlanabilir. Bu baglamda yone­
timlerin tek varhk nedeni birey haklanm her tiirlu glo­
ballik ve toptanc1hga karl11 (kendi de dahil) guvenceye al­
mas1d1r. Boylece demokrasi, siyasal yonetimi yonetici­
likten hizmetkarhga doniil1tiirme surecidir. 
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Tekilden �pla Ge�i,in Alam Oluak Bat1, 
Sorunaah Oluak Bat1blqma 

Once Kaft"UDlar 

Gozlemcinin durdugu yere gore, dunyanm her yen 
BatJ veya Dogu olarak ifade edilebilir. Arna, bugun BatJ 
uygarhg1 veya kulturu bi�iminde sunulan bir ya11am tar­
z1 ve bilgisi, iyice belirli bir cografi alandan kaynaklan­
m111 durumdad1r. Boyle olmasma ragmen. BatJ kulturel 
baglam1 i�inde cografi bir belirleme olmamn uzagmda­
d1r. Bunun yam s1ra. BatJ kulturel kuresi tarihsel bir 
olu11umdur da. yani bir kerede ebediyete kadar ge�erli ol­
mak uzere varolmam111. bazen kesintili, bazen geriye do­
nen, ama sure� i�inde ileriye yonelen bir patika uzerinde 
buyuyerek, tamm1 her zaman daha sonraya kalan, olu-
11um halinde bir bizatihilik meydana getim1i11tir. Daha 
a�1k olmam gerekirse. BatJ kavram1 cografi baglantJs1 
son derece zay1f . tarihsel boyutu vurgulu ve her an yeni­
den tammlanmaya muhta� bir kavramd1r. Bunun yam 
s1ra, bu kavram butununden itibaren a�1klanamaz nite­
liktedir. BatJ'mn meydana getirdigi butun, unsurlannm 
onemini ortemeyecek kadar dar boyutludur. BatJ tamm­
lamrken olu11turucu unsurlannm �e11itliligi ve �ogullugu 
kesinlikle vurgulanmahd1r. Ba11ka terimlerle ifade eder­
sem , BatJ'y1 olu11turan unsurlan ancak soyut duzlemde 
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butunle�Urmek mumkundur. yoksa bunlar kendi somut­
luklan il;inde bir Dogulu il;in inamlmaz bir i;e�itlilik ar­
zetmektedirler. 0 halde Bat1 kavrammm bilgisine ula­
�abilmenin en emin yolu. onun genesis'ine bakmak ola­
cakhr. 

l�e Akdeniz'den ba�lamak gerekmektedir. llk tanm­
sal uygarhklarm Akdeniz'e kom�u Mezopotamya, Nil 
havzas1 ve Anadolu yanmadasmda belirmelerinden 
sonra. bu yorelerde ii; ve d1� talanm belirleyici oldugu iri 
ve kahn imparatorluklar, siyasetin organizasyonu ola­
rak ortaya i;1km1�lard1r. Bu kahn imparatorluklarm 
hareket imkanlarmm sm1rh olmas1. i;evik ve denize 
mahkum (i;unku cografyamn emri boyle) Eski Yunan uy­
garhg1 M. 0 . 1 7  yuzy1ldan itibaren tarih sahnesindeki 
yerini almaya ba�lam1�hr. Dogu·nun koturum devletle­
rinin eli. ayag1 olma gibi bir i�levi yuklenen Yunanhlar. 
bir yandan da Akdeniz sahillerinde olu�turduklan ko­
lonilerle Ii; Deniz'e belli bir kimlik vermeye ba�lam1�­
lard1r. Arna Akdeniz'in tumunun tek bir kulturle ve eko­
nomik alan haline gelmesi Roma'mn zimmetine yaz1la­
cakt.Jr. 0 zaman bilinen dunyanm hemen tumunu fethe­
den Roma, Akdeniz'e Mare Nostrum (Bizim Deniz) diye­
cek kadar gururludur. Ancak. galibin bu kas1lmalannm 
arka planmda, Akdeniz halklarmm denizi aynlmaktan 
i;ok birle�me yonunde kullanma kararhhklan yatmak­
tad1r. Yerel ozelliklerin surmesinin yam s1ra. Pax Ro­
mana'nm (Roma Ban�1) sava�1 sistemden d1�lam1� ol­
masmm veya sava�1 periferiye ta�1m1� olmasmm besle­
yici ortammda bir Akdeniz uygarhg1 geli�ebilmi�tir. An­
cak, bu uygarhgm aynasmm M1s1r ve Anadolu gibi Dogu 
eyaletleri olmasmda �a�1lacak bir yan yoktur. i;unku 
1�1k henuz Dogu'dan gelmektedir. Roma'mn, askeri ve 
tanmsal erdemlerin one i;1khg1 Ba ti eyaletlerinin, Dogu' 
nun taklid edilmesinde uygarla�tJnc1 bir tav1r gorme­
lerinde de �a�1lacak bir yan yoktur. i;unku Eski Yunan 
sava� alanmda yenilmi�. ama Roma'ya sanatm1 ve fel­
sefesini sava� ganimeti olarak teslim ederken. bir an­
lamda onu teslim alm1�t1r. Yunan makyaj1yla Bati'ya 
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teslim edilen bu kultiirel degerler ashnda Dogu'nun ortak 
hazineleridir ve bu noktada a.;1k.;a anla�llmas1 gereken 
nokta. hi.;bir uygarhgm tek bir ulusa maledilemeyece­
gidir. Yunanhlar Dogu'nun asirhk suzulmu�luklerini 
kendi dilleriyle okumaktan pek ileri gitmi� degillerdir. 
Roma ise Yunanca yaz1lm1� bu Dogu uygarhk kitabm1 
Latince okumaya ba�layacaktlr. Ancak. tercume edilen 
her�eyin biraz da .;evinnenin damgas1m yemesi ger.;egi 
kar�1smda. Dogu'dan gelen 1�1gm Romahla�tigm1 soyle­
yebilirim. Boylece Mare Nostrum Dogu'dan gelen 1�1kla . 
.;ogulun list yap1s1 olarak ortaya 1;1kan tek bir kulturel 
.;er.;eve olarak kendini kamtlamaktad1r. Bu kulturel 
birligin surebilmesi i.;in ekonomik birligin devam1 zo­
runludur. Arna Roma'rnn Bat! eyaletlerinin M .S. I I .  yi.iz­
ylldan itibaren i.;ine girdikleri. giderek �iddetlenen eko­
nomik bunahm. imparatorlugun once siyaseten ikiye 
aynlmas1. sonra da V. yuzy1lda Pars Occldentalls'in si­
yaseten ortadan kalkmas1yla noktalanacak. fakat aym 
zamanda Dogu-Bati farkhla�masmm tohumlanm da 
atacaktir. 

Roma'mn Bati'smm siyasal kimliginin sona ermesi. 
ashnda Roma'y1 y1ktiklan kabul edilen barbarlann Ro­
mahla�mas1 surecidir. Yeni kulturel .;evrelerine uyum 
saglarlarken. onlara rehberlik edecek yegane otorite ala­
m H ristiyanhk olarak belirmektedir. Ve bu noktaya 
mim konulmas1 gerekmektedir. <;unku ileride donece­
gim uzere. Bat1 denilen bizatihiligin temellerinde yer 
alan iri ta�lardan birisini Hnstiyanhk meydana getir­
mektedir. Hnstiyan Kilisesinin kendini Roma modeline 
gore orgutlemi� olmas1. siyasal bo�luk ortammda. onun 
dunyevi bir nitelik kazanmasma da yol a.;m1�tlr. Boy­
lece. barbarlar Roma'y1. Hnstiyan tomasmdan ge.;mi� 
olan ruhani-dunyevi kan�1m1 kavramlarm .;er.;evesin­
de tammlamaya ve ozumlemeye ba�lam1�lard1r. Burada 
altim .;izmeden ge.;emeyecegim bir nokta da. Hnstiyan­
hgm ozu ve anlam1 itibariyle Dogulu bir doktrin oldu­
gudur. Dogu monolitizminin kahplan i.;inde giderek 
kutsalla�arak Hnstiyanhgm resmi dili halin gelen kla-
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sik Latincenin yam ba11mda, halk LaUnceleri ilerideki 
ulusal dillerin soy zincirlerinin ba11Iat1c1lan olarak. 
farkh hissedi11ler1 ve algilamalan yans1tlr hale gelmi11-
lerdir. Bu nokta i;ok belirley1cidir. Kultiirel mirasm ta111-
y1c1s1 olan dilin boylesine i;atlamas1, hit;bir 11eyin mu­
kemmelin dergcllu olmad1g1m ve her11eyin olu11um oldu­
gunu kamtlay1c1 niteliktedir. Gene burada ortaya i;1kan 
diger bir onemli nokta da, monolitik. yekpare bir i;eri;e­
venin yerellikler ve farkhhklar halinde bolunerek. tab­
loyu degi11ik renklere boyama olgusunun boyut kazan­
mas1d1r. Bu da Bati'nm diger bir kimlik vasf1 olacaktlr. 
yani dar bir alanda i;ok say1da farkh kimligin •ymblo­

sls'i. Arna. bu de facto i;e11itlilik Kilise ideallerine ters 
du11mektedir. Ogretisi geregi evrenselci. olkoumenege 

olan. yani tJpk1 Roma imparatorlugu gibi meskun dun­
yanm tiimunu tek bir otorlte ve tek bir inani; dogrultu­
sunda toplamay1 amai;layan Katolik Kilisesi. farkh tel­
lerden i;almmasm1 kendi otoritesine yonelik bir mey­
dan okuma olarak alg1Iad1gmdan. olkuomene'yt veya 
meskun dunyayi hizaya sokmak it;in kendine bir impa­
ratorluk kurmu11tur. Veya ba11ka bir anlatimla. Roma· 
nm kanatlan it;inde buyuyen Hnstiyan Kilisesi. artlk 
kendi impar:1turlugunu olu11turacak kadar gui;lenmi11Ur. 
800 y1lmda pa).Janm elinden tat; giyerek Kutsal Roma 
lmparatoru olan Charlemagne. bu unvana hem 'Tann' 
mu 1 . iayetiyle" ula11m111tir. hem de imparatoru oldugu 
floma a.rtik kutsanm111 bir Roma'dir. Boylece. Roma'nm 
geri;ck ortatlan kalk111 tarihi 800 y1h olmaktadir. Biri;ok 
nedenden otur u.  Uir ken: laik Roma auctorltas'mm ye­
rine . kutsaJ bi;- auctorltaa gei;mi11Ur. lkincisi. iliklerine 
kadar Akdenizli olan Roma'mn yerine. iliklerine kadar 
kuzeyli ve karasal bir imparatorluk ikame edilmi11tir. 
Aix-la-Chapelle gibi iyice kuzeyde yer alan bir merkeze 
sahip olan Karolenj imparatorlugu Akdeniz 'den. onun 
her tiirlu fikir. du11unce ve hissedi11leri ta111masmdan 
uzakla11tig1 kadar. diger him denizlere de s1rtm1 donerek. 
karasalhgm y<1 l r 1 1 1. 1 i .:: 1 1 1 :1 suy 1 1tlanm15h.C!1na mahkum 
olmu::-tur. Bati'1111 1 k _  · ·  l m 1  f arkh bir kimli1< it;i nde uret-
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me macerasmm kapsammda bu soyutlanm1�hgm. Dogu· 
nun etkilerinin d1�mda kah�mm rohi buyuktur. Bah 
tum tarihi boyunca ilk kez Dogu d1�1 bir kimlik olu�­
turabilme olanag1yla kar�1 kar�1ya kalm1�hr ve kendi 
ii;ertgini in�a etmek uzere bu f1rsah kullanacakhr. 

Karolenj imparatorlugu 8. ve 9. yuzy1llarda lskandi­
nav. Arap ve Macarlardan yedigi darbelerle i;okerken, 
ortaya geri;ek anlam1yla bat1h ilk kurum olan feodali te 
i;1kmaktad1r. Bu ilk bat1h kurumdur. i;unku feodalitenin 
Dogu onceller1 bulunmamaktad1r. Bah bilgisi ai;1smdan 
i;ok onemli olan bu sosyal formasyonun anla�1lmas1 ge­
rekmektedir. Feodalitenin i nsanhk ailesinin hemen tu­
mu ii;in gei;erli. bir bak1ma zorunlu bi r sosyo-ekonomik 
a�ama oldugunu iddia eden du�unceler 1 9. yuzy1hn orta­
lanndan itibaren egemenlik kazanm1�lard1r. Benzemez­
ler1n ihmali ve yalmzca benzerler1n biraraya getir1lmesi 
yoluyla olu�turulan bu teoriler. ashnda feodalitenin ev­
renselli gi ni kamtlamanm uzagmda kalm1�lar. ama 
dunya tar1hinin Avrupamerkezci bir �ekilde yeniden �e­
killendir1lmesi i;abalanna a lt yap1 saglam1�lard1r. Boy­
lece hemen herkes. ister bir ulkenin. ister bir donemin 
veya bir kurumun, isterse monografik duzeyde bir koyun 
tar1hini yazsm. mihenk ta�1 olarak. evrensel oldugu giz­
li bir �ekilde kabul edilen Avrupa tarihinin �ematigine 
gore hareket eder hale gelmi�tir. Oysa feodalite, hpk1 Es­
ki Yunan ve Roma koleci uretim tarzlannm evrensel 
degil de. o kulturlere has olmalan gibi. tamamen Bah'ya 
ozgu bir tarzd1r ve onun farkh bir uygarhk alam olarak 
ortaya i;1kmasmm ba�hca belirleyicilerindendir. 

Feodal uygarhgm tuketici bir ai;1hm1. keli meni n 
geri;ek anlam1yla. ciltler dolusu ki tap gerektirecekUr. 0 
halde bu yazmm dar mekamm tasam.Jflu kullanabilme 
endi�esi ii;inde. feodal toplumun ancak kendine ozgu 
renklerini sunmanm olanag1 vard1r. Bu noktada once­
likle kavranmas1 gereken husus. turde� yap1 malzemele­
riyle farkh binalar in�a etmenin mumkun oldugudur. 
Daha ai;1k bir ifade ile. feodal toplum. diger biri;ok top­
lumsal fonnasyonda da varolan yap1 malzemelerine sa-
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hiptir. ama ona asu 1i;ertgini veren bizatihi bu malzeme­
lerden i;ok. bu malzemelerin biraraya gelme bii;imleri. 
yani 6rgutleni11 tarz1d1r. Daha ai;1ki;as1. bir tarz1 belir­
lerken bak1lmas1 gereken nokta. olu11turucu unsurlann 
kendileri degil de. bunlarm butiinu meydana getirme 
bii;imleridir. Bu ai;1dan feodaliteye bak1ld1gmda. onun 
kendine ozgu rengini almasm1 saglayan ba11hca unsur­
lar. ki11isel tabiyet baglan ve siyasetin atomizasyonu 
olarak ortaya i;1kmaktad1r. Yani Dogu gelenekselliginin 
tamamen tersinde bir konumu o rtaya koymaktad1r. 
Dunyada ba11ka hii;bir toplumda rastlanmayan ki11isel 
tabiyet ili11kileri. ozgurler ile ozgur olmayanlan serflik, 
ozgurleri de kendi aralannda nisbi bir hiyerar11i ii;inde 
vassalite kurumunun kahplannda birbirlerine baglar­
ken. devlet-uyruk ili11kisindeki gayri -11ahsiligin ve 6nce­
den belirlenmi11ligin yerine. 11ahsiligi ve s6zle11meyi ika­
me etmi11 olmaktayd1. Boylece feodalite. siyaseti ve dev­
leti minimum boyutuna indirerek. demokrasi ve birey 
haklan gibi olu11umlarm soy zincirlerinde 6ncelikli bir 
yer tutmu11tur. Tekrar pahasma soylemeliyim ki. feoda­
lite tamamen bir Bah kurumudur ve insanhk tarihinde 
ilk kez bireysel alanm cemaatsel alan kar111smdaki 
6zerkligini ve varolma hakkm1 vurgulam111hr. Dogu'nun 
kahn ve ahl devletlerinin her turden bireyselligi kendi 
ii;lerinde eritmelerinin kar111smda duraganla11an veya 
olaysal boyutuna indirgenen tarihin kar111sma. dina­
mik. kurumlarm evrimine ai;1k ve bu niteliklerinden 
6tiiru ozgurluk kuresini geni11leten tarihi i;1kartm111hr. 
Bunlar soylendikten sonra. Bah Avrupa d111mdaki top­
lumlarda da arhgm toprakta i;ah11an dogrudan uretici 
koylulerden dev11irilmesi. bir askeri sm1fm egemenligi 
vb. benzerlikleri vurgulayarak. o toplumlann da feodal 
olduklanm soylemenin anlams1zhg1 ortaya i;1kmakta­
d1r. <;unku feodalite her11eyden once. ki11isel tabiyet ve 
s6zle11me kavramlan yoluyla. amorf uyruk kitlesinden. 
bireyselle11ebilme 11ansma sahip hale gelen insani ki11i­
lige gei;i11 surecidir. Bu olu11umun bir ba11ka boyutu da. 
Dogu'nun mukemmelden hareketle tammlanan devlet-
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lerinin. uyruklarma ancak ihsan. imtiyaz ve sadaka da­
g1tacak bir nitelikte 6rgutlenmi11 olmalannm kar111sm­
da. feodal siyasetin yurtta11 kavrammm olu11umuna kat­
k1da bulunmanm yam s1ra. vatanda11lar klubu olarak 
devlet anlammda res publica'nm alt yap1sm1 olu11turmu11 
olmas1 vurgulu bir 6nem kazanmaktad1r. Feodal toplu­
mun uriinu olarak ortaya i;1kacak olan ulusal devletlerde 
imtiyaz veya sadaka degil. haklar olacakhr. Bu noktay1 
sonui;land1rmak uzere. feodalite insanhgm bir kesimi­
nin haklar kuresini ke11fedi11inin ana rahmini olu11tur­
mu11tur. 

Bah bilgisinin olu11turulmas1 gibi son derece zahmet­
li bir yolculukta ugramlmas1 mutlaka gerekli duraklar­
dan biri de. gene dunya tarihinde ilk kez Bah Avrupa'da 
ortaya i;1kan ulusal devletlerdir. Dogu. 20. yuzyila kadar 
olan tarihi boyunca yalmzca imparatorluk organizas­
yonlanna sahip olabilmi11tir. Bu da uluslariistU. fethin 
ve talanm organizasyonuna dayah. siyasetin ve res pub­
llca'nm olabilecek en kui;uk boyutlanna indikleri, ya­
pay ve 11i11kin bir fonnasyondur. lmparatorluklar ancak 
fetih surduki;e ayakta kalabilirler. i;unku d111 talanm or­
ganizasyonu olan fetih. ii; kaynaklarm yalmzca ordu­
nun finansmanma tahsisine olanak vermektedir. Boy­
lece yeni fetihler eski fetihlerle finanse edilmekte. fethin 
oli;egi ne kadar buyuk olursa. ordu da o kadar buyuk ola­
bilmektedir. Bu sistem fetihlerin surekliligi halinde su­
rebilir. Arna yeni alarilar. yeni askerleri beslemek uzere 
ele gei;irilemez hale gelince, talan ii; kaynaklara yonel­
mek zorundad1r. Merkezin eyalet ordusuna bu ortakhg1. 
once varolan ta11ra ordusunun yap1sm1 bozmakta. sonra 
da onu sistem ii;in gereksiz hale getinnektedir. Ii; talana 
yonelen merkez. gelirlerinin garantisi ii;in ekonomik 
sistemin d6nu11mesi yolunda da herhangi bir i;aba sarfet­
medigi ii;in. sonui;ta bir gerileme ve i;6ku11 manzaras1 
alg1lanmaktad1r. Aslmda bu dunya tarihi ai;1smdan bir 
ilerlemedir. i;unku geni11 bir mekandaki i;ogulluklan 
kendi tekilligi adma bogan ust belirlenme unsuru yava11 
yava11 ortadan silinmektedir. Bu surei; i;okuluslu ve 
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idealleri ai;:1smdan gev�ek imparatorlugu mutlaka da­
g1tmaktadir. fakat bu pari;:alanma 1 9. yf!zyila kadar ulu­
sal devletlerin meydana i;:1kmasma degil de: yeni bir ha­
nedan tarafmdan. sureci yeniden ba�latmak uzere, bir 
ba�ka imparatorlugun belirmesine yol ai;:maktadir. Do­
gu'nun imparatorluklan lbn-i Haldun'un �emasm1 hakh 
i;:1kartacak bir i;:evirisellik resmetmi�lerdir. Bat.J'da ise, 
Roma'nm Bah pari;:asmm V. yuzyilda siyaset sahnesin­
den silinmesinden sonra. tek bir imparatorluk kurul­
mu�tur. 9. yuzyilm ilk y1lmda ortaya i;:1kan KarolenJ im­
paratorlugu. feodal toplumu olu�turan sanc1h sure-; es­
nasmda, devlet kavrammm bizatihi kendinin gundem­
den i;:1kt1g1 bir ortamda. flktif bir varhk haline gelmi�­
tir. Boylece, 1 2 .  yuzy1Idan itibaren Bat1 Avrupa yeniden 
toparlamrken. buyuk organizasyondan pari;:a kopa rtma 
bit;iminde degil de, minik ve atomize pari;:alan biraraya 
getirerek, ulusal devletlerini olu�tunnu�tur. Burada mim­
lenmesi gereken nokta. belli bir ulusun i;:ogunlugu esas1-
na gore kurulan bir devletin ulusal olma vasf1m tek bu 
ozellikten otUru ta�1yamayacag1dir. i;:unku butunden 
pari;:a kopartarak olu�an devletler mirasi;:1s1 olduklan 
iriligin ve kohneligin hastahklanyla i;:ogu zaman malul 
olmaktadirlar. Buna kar�1hk. kui;:uk noktalardan hare­
ketle olu�an devlet. yerellikleri ve ozgunlukleri butUn­
le�tirme potas1 olarak ulusalhgm geri;:ek it;erigini olu�­
turmak zorunda kalmaktad1r. Bu farkhhk ai;:1smdan 
ai;:1ki;:a soyleyebilirim ki. Bah'nm i;:ok ozgun renkleri n­
den birini meydana getiren ulusal devlet, Dogu'nun Ba­
t1 'yla tam�masmdan once bilmedigi bir�eydir. 

Bat1'y1 anlama ve kavramsalla�tinna i;:abas1 Rone­
sans ve Reformasyon ile Aydmlanma hareketi. Frans1z 
Devrimi'nde prototipini bul an burjuva devrimleri, Sa­
nayi Devrimi, Sosyalizm ve bunun gibi sayilamayacak 
kadar i;:ok kurum ve olu�uma yonelik merak unsurlan 
da ii;:ermelidir. Fakat boylesine ku�uk bir alana tUm 
bunlan s1gdirmanm olanaks1zhg1 kar�1smda, ancak 
gondermelerle yetinmek zoruday1m. Bu noktada belirt­
mem gereken husus. ister ka bul. ister red cephesine men-
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sup olunsun. bu konuda fikir ileri sunnek isteyen herke­
sin Bat1'y1 tamma zorunlulugu ta111d1g1d1r. Gene buna 
bagh kalmak uzere, herkes Bati'y1 kendine gore en belir­
gin i;1kmt1sma indirgeyerek ai;1klamaya i;ah11mama­
hd1r. Boyle yap1hrsa anlat.Jlan Bat1 degil. onun i;ok silik 
ve kimbilir kai;mc1 dereceden bir kopyas1 olur. 0 halde 
Bat1 uygarhgmm kavramsal i;eri;evesi iyice olu11turul­
mah ve anla111lmahd1r. 

�lmdi de Dogu 

Tek bir Bat1 var, ama Dogular muhtelif. Bir <;in Do­
gu'su. bir Hind Dogu'su hemen akla gelenleri. Ancak. 
ozellikle ulkemizde olmak uzere. Bat1 Avrupa'nm bizzat 
kendini de kapsayan bir alanda Dogu-Bat1 tart111mas1 
yaplld1gmda, buradaki Dogu ile. halklannm i;ogunlugu­
nun Islam dinine mensup oldugu Orta Dogu toplumlan 
anla11llmaktad1r. Bu Dogu, Bat1'yla ilk temasa gei;en dun­
ya bolgesi olmanm yam s1ra. onun atalanyla i;ogu za­
man ortak da olmu11tur. Ve hatta Bati'nm, Roma'nm y1-
k1lmas1yla birlikte kendini farkh bir kimlik ii;inde ye­
niden uretmeye ba11lamasma kadar olan surede, bu iki 
dunyay1 farkh olarak alg1lamak pek o kadar da kolay 
olmam111t1r. Bat1'nm Hnstiyan ve feodal kimliginin 
kar111smda. Musluman ve imparatorluki;u kimligiyle yer 
alan Dogu, eski karde11iyle i;ogu zaman i;at111mal1 ili11ki­
ler surdurmekle birlikte, onunla her zaman hiyerar11ik 
terimler ii;inde temas kurmam111. hatta kavramlan zor­
lama pahasma soylersem. kendi ustUnlugunu inand1g1 
zamanlarda bile rakibi.11 k ui;umsememi11tir. 

Dogu'nun Bat1 kar111smda ustUn olduguna dair eski 
ve kohne yamlg1. esas itibariyle zihniyetler ve degerler 
sistemi kurelerinden kaynaklanmaktad1r. Orta <;agm 
hemen tUm suresi boyunca bu ikJ rii'm\'::lmn temas nokta­
lanm ticaret ve sava11 olu11turm 1 1 � tur. Bat 1 1 . 1 n  feodal do­
nemde yogurdugu kendine yeterli birimler l l 0 1 linde or­
taya i;1kan ekonomik otar11ile·· buyuk i;aph bir Akdeniz 
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ticaretinin bir kanadm1 sakat b1rakm111hr. 
Buna kar111hk. esas itibariyle devletin ve ekabiranm 

ihtiyai;lannm i:inceligi dogrult usunda i:irgutlenen Dogu 
ekonomileri canh bir uluslararas1 ticaretin surmesine 
olanak saglam111lard1r. Buyuk kitlesi it ibariyle luks 
mallar ile ba11kentlerin ia11esine yi:inelik urunler uzerin­
de olan bu ticaret. Dogu'ya gi:irunu11te bir refah manzaras1 
vermektedir. Ancak. devletin ekonomi uzerindeki belir­
leyiciligi. bu refah bulutunun arkasmda duragan bir ya­
pmm varhgmm te11hisini engelleyememektedir. Oysa, 
bah ekonomileri feodalitenin bunahma girdigi XI. yuz­
yddan itibaren kapitalizmi. yani buyuyen i:ili;ekte pazar 
ii;in uretimi ke11fetmek tedirler. Kapitalizm. olu11umu a11a­
masmda, Dogu'nun lukse ve devletin i:inceligine yi:inelik 
i:i rgutlenmesinin kar111sma. her turden gundelik ihti­
yacm i:incelik ta111d1g1 fa rkh bir ekonomik zihniyet i;1-
kartmaktad1r. Yald1z kazmd1gmda Dogu ekonomilerin­
den geriye pek bir 11ey kalmazken, Bah'da herkesi kapsa­
ma yetenegine sahip bir ekonomi in11a olmaktadir. Aym 
yamlg1 sava11 cephesinde de gei;erlidtr. Dogu ordulan 1 6 .  
yuzyda gelinceye kadar Bah ordulanm hii;bir zahmete 
ugramadan yenmi11lerdir. Bu tarihten sonra. once durum 
dengelenmi11. sonra 1 8 .  yuzyildan itibaren Bah ustunlugu 
kamtlanm111hr. Bu durumu ilerleme-gerileme veya kah­
ramanhgm arh111. azah111 t erimleri ii;inde yorumlamak 
abesle i11tigal olacakhr. Esas neden. Dogu'nun fetih or­
ganizasyonuna dayah iri devletlerinin i11ler iyi giderken 
kalabahk ordular i:i rgutleyebilmelerine kar111hk. Bah'­
nm feodal atomizasyon ortammda buna cevap vereme­
mesidir. Ulusal devletlerin kurulmas1yla. Dogu'nun sa­
va11 alanlannda Bah kar111smda zorlanmaya ba11lama­
smm nedeni de. iki dunya arasmdaki i:irgutlenme far­
kmda yatmaktad1r. Burada i;ok i:inemli ve belirleyici bir 
z1tla11ma hath ortaya i;1k.maktadir, Bati'da bireyin i:ince­
ligine ve yeteneklerinin serpilmesine dayah kapitalizm 
ekonomik tabandan itibaren. insan haklanna dayah 
demokratik ve laik bir toplumun in11ama katk1da bulu­
nurken. burjuvazi de ulusalhgm ta111y1c1s1 olarak tarih 
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sahneslne glrmektedir. Tarlhe burjuvazlyl armagan 
eden Bah'nm. bu sm1fm antl-tezl olan ve ba11ka degl11im­
lerin harekete gei;lrlclsl olacak olan proletaryay1 da ure­
tlp tarihe annagan ettlglnl unutmamak gereklr. Bunun 
kar111smda Dogu global. total ve aym zamanda. her tUr­
den farkhhg1 ve i;ogullugu kendi tekil varhg1 li;ln feda et­
mekte tereddut etmeyen platoncu devlet tapm1smm gol­
gesi nde donmaya mahkum olmu11tur. i;unku ekonoml 
herkes li;ln degil. baz1lan li;ln t11lemek uzere 6rgutlen­
ml11Ur. <;unku ordu ulusal devletin varolu11unun aynas1 
ve guvencesl olarak degil. yenl talan olanaklannm gu­
vencesl olmak uzere 6rgutlenml11Ur. Bah'da Ronesans 
olu11umuyla birlikte lylce su yuzune i;1kan bireyln 6nce­
li gl ve buna bagh olarak degl11menln egemen oldugu ta­
rih anlay111mm kar111smda. Dogu'da cemaatln 6nceligl ve 
duragan veya i;evlrisel tarlh anlay111mm surduruldugu 
Eskl Yunan refleksleri varhklanm korumu11lard1r. Bu­
tUn bu soylenenlerin 1111gmda daha ai;1k bir ifade tarzm1 
benlmsersem. Dogu lie Bah'nm ikl ayn dunya halinde 
ortaya i;1kmalan. bu ikl dunyanm birbirlerinde uzak­
la11malan bi i;lminde degi l. Dogu'nun antik degerlerl mu­
hafaza etmeslne kar111hk. Bah'nm ayn bir kimlik olu11-
turmas1 bii;lminde geri;ekle11mt11Ur. bzellikle Orta <;ag 
sureslnce ya11anan bu surei; esnasmda Bah. antik uygar­
hgm hemen tUm kurumlanndan uzaklal1'lrak, tamamen 
kendine ozgu bir uygarhk olu11tunnu11tur. Ronesans lse, 
i;ok buyuk i;ogunluk tarafmdan savunulan tezln akslne. 
Antiklte'ye bir gerl d6nu11 olmanm tam z1ddmda. ondan 
kopu11un du11unce ve eylem duzeyinde kamtlanmas1 ve 
d111a vurulmas1d1r. 

Boylece Ronesans Dogu-Bah farkhhgmm bilini; du­
zeylne yukseldigl 6nemli bi r kopu11 noktas1 olmaktad1r. 
Bah Antikltenlnkinden farkh bir uygarhk uretmeyl ba-
11ard1g1 li;ln kendi ozgun kimliglnl yaratabilirken. Dogu 
Antik idealler li;inde donmu11 olarak kalmaktad1r. lsla­
mlyetln Dogu'nun egemen kultUrel ve sosyal vei;heslnl 
saglamas1 da bu durumu degl11Urmeml11 ve Dogu i;ogu za­
man samlanm akslne. Antiklte'nln geri;ek mlrasi;1s1 ol-
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mu11tur. Demek ki Dogu-BatJ farkhla11mas1 aslmda ve te­
melde Antik cemaati;i zihniyet ile Bati'nm olu11turdugu 
bireysellik zihniyeti arasmdad1r. 

Batlhlatma sorunsah 

Avrupah olmayan. hatta cografi olarak Avrupah 
olup da. kultUrel perifer1de kalan tUm toplumlar once 
mutereddit olarak 1 7 . ytizyJlda. sonra canh bir 11ekilde 
18.  yuzyllda. ama en h1zh ve dramatik surecin ya11and1g1 
1 9. yuzyllda olmak uzere Bati'ya ve Bati'y1 temsil ettikle­
ri du11unulen Avrupa toplumlarma. 11u veya bu oli;ekte 
benzeme i;abasmm ii;ine girmi11lerdir. Bunun boyle ol­
masmm biri;ok nedeni arasmda asll belirleyici olam. 
BatJ'nm kendi olu11umlan ii;inde ortaya i;1kard1g1 kapi­
talist uretim tarzmm. yap1s1 geregi. bir ulke sm1rlannm 
ii;inde kalmasmm mumkun olmamas1d1r. Kapitalist 
tarz sermaye birikimi ve yatmm1 yoluyla. tarihte ilk 
kez birim ba11ma uretkenligin artJ11ma yol ai;maktad1r. 
bu ise uzun donemde kar hadlerinin du11me egilimini ha­
rekete gei;innektedir. Bu durumda. kapitalist ekonomi 
tUm dunyay1 kapsamak zorundad1r. BatJ'nm. ekonomi­
nin emretmesiyle kendi d111mdaki dunyalan da kapita­
list tarzm kapsamma alma ugra111 . bu alanlarm ekono­
mik ve teknolojik gecikmi11liklerini 11u veya bu duzeyde 
farketmelerine yol ai;tJktan ba11ka. siyaset elitlerinin ik­
tidar olanaklanm da k1s1tlar hale gelmi11tir. Daha ai;1k­
i;as1. Bati'nm bu geni11lemesi geleneksel iktidar odakla­
nm. bu egemenliklerini koruma konusunda yeniden du-
11unmek zorunda b1rakm111tJr. l11te batJhla11ma denilen ve 
BatJh olmayan hemen tUm toplumlan kapsamma alan 
geni11 hareketin 6zunde. siyaset elitlerinin yeni duruma 
uyum i;areleri aray111lan yatmaktad1r. BatJ'y1 butUnlugu 
ve tarihi ii;inde kavrayamad1klarmdan 6tUru k1smi ve 
oportUnist olan bu elitist i;abalar. sonuda "reformist" ust 
similar ile "muhafazakar" halk z1tla11mas1 yaratarak. Ba-
1 1 ·vri benzemek isterken (veya istemezken). Bati'yla olan 



farkhhgm daha da vurgulu hale gelmesine yol a�m111hr. 
Boylece bu haliyle bahhla11ma (veya �agda11la11ma. 

modernle11me) bana sahte bir sorunmu11 gibi gozukmekte­
dir. �unku ya11anmam111 bir tarihin sonu�lanna ula111l­
mak istenirken . bu tarihin (Bati'y1 olu11turan tarih) ba11-
hca yarahlanndan biri olan bireyi uretmeyi ba11arama­
m111 olan Dogu toplumlan. gene de bahhla11ma progra­
mmm i11leyebilecegini sanmaktad1rlar. Tarih iki kere 
aym bi�imde ya11anmaz. yoksa tarih olmazd1. Dogu. ba­
tJhla11madan once kendini ve Bah'y1 derinlemesine �6-
zumlemeli ve kopu11 noktalanm dogru saptamah. ulke­
mizde oldugu gibi. Bah tarihinin. biraz arkadan gelmek 
ko11uluyla. ba11hca gu� hatlannm kendi tarihinde de ol­
dugu yamlg1smdan kurtulunmahd1r. Bu i11e ba11larken. 
Dogu'nun feodal bir ge�mi11i olmad1g1 noktas1 6nemle 
vurgulanmahd1r. �unku f eodalite Bati'y1 farkh kllan 
birey ve s6zle11me kavramlanm getirmi11tir. Bu nokta­
dan hareketle Bah surekli olarak kusurlu bir tarih ya11a­
m111hr. yani mukemmel her zaman daha 6tede olmu11tur. 
Buna kar111hk. Dogu platoncu gelenek i�inde. mukem­
melin bilindigi ve devlet orgutlenmesinin ona uygun bir 
11ekilde ger�ekle11tirildigi. toplumun da buna zorunlu ola­
rak uygun bir bi�imde 11ekillendigi. o halde bireyin ve 
�e11itliligin anlams1z oldugu yamlg1s1 i�inde ya11am111hr. 
Dogu'nun terketmesi gereken bir kavray111 hatas1 da. 
Ronesans'm Antikite'nin yeniden dogu11u oldugudur. Do­
gu bu noktada. kendinin anakronik bir antiklik oldu­
gunu alg1lamahd1r. Nihayet Dogu Bah'ya pragmatik ve 
oportUnist 6l�eklerde yakla11maktan vazge�melidir. Bu 
tavnm surdurmesi. onun hep Bati'nm periferisinde kal­
masma ve somurulmesine yol a�acakhr. 

bzellikle ulkemizde olmak uzere. dunyanm �ogu ke­
siminde Bah hakkmda edinilmi11 bir onyargmm daha 
terkedilmesinde say1s1z yarar bulunmaktad1r. Bah. dav­
ram11. hissedi11 tarzlan ve kulturel kahplan a�1smdan 
monolitik ve uniter bir butun meydana getirmemekte. 
bunun tamamen tersine. bazen ger�ekten �ok ku�uk 61-
�eklere de inebilen yerellikler ve farkhhklan uyumlu 
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k1lan bir sentez olarak ortaya 1;1kmaktadir. Bunun en 
guzel omeklerinden birini <;ok say1da BatJ dilinin Avn.1-
pa'daki yaygmhklanm kat be kat a�an bir yaygmhga 
dunyanm oteki ulkelerinde ula�m1� olmaland1r. Dogu·­
nun uzun tarihinden yans1d1g1 bi<;imiyle, toplumun uni­
ter deger ve kahplardan itibaren ortaya <;1kan bir in�a. 
bir program uygulamas1 oldugu alg1Iamas1. insanlanm1-
zm BatJ'y1 yanh� kavramalanna yol a<;maktadir. Dogu 
toplumunda. toplumun <;er<;evesi tammlanm1� ve verili 
bir unsurdur, bireylerin buna uymalan beklenir ve muh­
temel uyumsuzluklar su<; ve ceza kavralan i<;inde du�u­
nulerek tOrpulenir ve herkes ortalamada hizaya getiri­
lir. Oysa BatJ ulusal. yerel ve bireysel farkhhklann her­
birinin kendi yonelimleri i<;inde kalma ko�uluyla. butii­
nu · renklendirerek olu�turduklan bir proJe halinde biza­
tihiliktir. Bu olu�umun hi<;bir unsurunun kendi rengini 
butiinun tamamma dayatamayacag1 bir zihniyet iklimi, 
Bah'nm en belirgin yuzey �eklidir. Dogu uniterliginden 
Bah <;ogulculuguna ge<;erken. BatJ'y1 da uniter olarak 
gormek anla�1hr. ama kabul edilemez bir optik bozuk­
Iugudur. Bahh olmak i<;in ne Hnstiyan olmak gerekir, 
ne de ah�Jlm1� degerlerden vazge<;mek. Bat1hla�ma prog­
rammm hence tek bir on ko�ulu vardir: Tekili, <;ogula 
egemen k1lmaya <;ah�mamak. par<;a ile butiinu ozde� tut­
mamak ve ne derece yaygm olursa olsun, her du�unsel ve 
kulturel kahbm tarihsel. yani ge<;ici ve k1smi. yani bu­
tiinun yalmzca bir par1;as1 olup. onun tamam1 olmad1-
gm1 unutmamak veya daha dogrusu ogrenmek. 

Bana gore Turkiye'nin gundeminde Bahh olmaktan 
ba�ka bir konu olamaz. Arna ilk bak1�ta <;ok sert olan bu 
onermenin delillendirilmesi gerekmektedir. Bugun dun­
ya geli�mi� ve azgeli�mi� ulkeler olarak, z1tla�mah bir 
beraberligi i<;eren bir <;er<;eve i<;inde tasnif edilmektedir­
ler. Bu aymm tarihsel bir aymmdir ve kapitalizmin bir 
Bah icad1 olarak ortaya 1;1k1p, him dunya pazanm fet­
hetmeye yonelmesiyle belirmi�tir. Kapitalizm bir tarz 
olarak varhgm1 surdurduk<;e. azgeli�mi� ulkeler de mut­
laka olacakhr. Daha a1;1k olmak gerekirse. geli�mi�ligin 



azgeli�ml�ligln gelecek program1 oldugu ve him bu iilke­
lerin blr gun geli�ml� iilkeler haline gelecekleri yalmzca 
tath blr dii�ten lbarettlr. <;unkii Batl lilkelerl hil;blr za­
man azgeli�ml� olmam1�lardir. i;unkii kapltallzml onlar 
lead etml�lerdlr. Bu durumda azgeli�ml� iilkelerin t:iniin­
de ancak lkl sei;enek olabll ir: Ya kapltallzml egemen tarz 
olmaktan i;1kartmak. ya da geli�ml� kapltalist iilke ha­
line gelmek. Ancak. azgeli�ml� lilkelerln i;ogu ai;1smdan 
ne yaz1k kl bu lkl yol da olanaks1zdir. <;unkii kapltallzml 
ancak geli�ml� kapltalist iilkele r a�abllirler ve t:ite yan­
dan geli �ml�lik mutlaka azgeli�ml�ligl gerektlrdlglnden, 
bu iilkelerin i;ogu geli�ml� iilkeler olamayacaklardir. 

Arna Tiirklye Antlklte'yl ve onun mlrasi;1s1 Dogu'yu 
a�abllir. Yanl blreyl olu�turabllir. duragan toplum ve ta­
rih alg1lamasmdan dlnamlk boyuta gei;ebllir. blreylerln 
devlet li;ln oldukJan dogmas1m y1kabllir. lalslzml ve de­
mokraslyl him boyutlanyla ln�a edebllir. Pari;anm bii­
hinle t:izde� tutulmasmm a ldatmaca oldugunu kavraya­
bllir. Ote yandan. Tiirklye B at1h olmakla ulusal deger­
lerinl kaybetmeyeceglnl, zaten bu ulusal degerlerln de 
uzun tarlhln iirunii olarak ortaya i;1kan i;oklu sentezler 
oldugunu kavrayabilecek olgunluga ula�m1�tlr. O stelik 
Batl camlasmm li;lnde yer almak ulusal ve yerel kiilhirel 
unsurlann yenl blr ai;1hmma da yol ai;acaktir. <;unku. 
u lusal ancak evrensele nazaran deger ve klmlik kaza­
nabllir. Oysa. Dogu tarz1 t:irgutlenmede ulusah evrensel 
sanma yamlg1sma dii�mek kai;m1lmazd1r. Ve zaten te­
laff uz etmenln artJk zamanmm geldlgl uzere. ulusal de­
ni len �ey Dogu'da slyaset e litlerlnln dayatt1klanndan 
ba�ka bl r�ey degildlr. Yerele ve evrensele sayg1 duyma­
yan. sentezlerden t:icii glbl korkan ulusal olamaz. U lu­
salhgm tarlhsel bl r sentez oldugunun bilglslnln iireU l ­
meslnden sonra ve hli;bl r sentezln gt:ikten zembllle ln­
meyeceglnln anla�1lmasmda sonra. bllini;le ya�anacak 
olan yenl sentezlerden korkmak anlams1zdir. Nlhayet, 
bat1hla�ma programmda din de t:inemli blr faktt:ir de­
gildlr. Batih lnsanlann i;ogunun Hnstiyan oldugu dog­
rudur. ama bu tarlhln blr anmdan lbarettlr. Batl Hns-
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tiyanhg1 butUnsellikten. globallikten. hayatm her an Vt' 
durag1rn kapsay1c1hktan k1smilige i;ekmeyi bal1arm1l1tlr 
ve bugun din, dunyanm bu bolgesinde tamamen kil1isel 
boyutuna inmil1tir. 0 halde olaya, bizim Dogu'da ahl11k 
oldugumuz toptanc1 ai;1dan bakilmamaktad1r. K1sacas1 
BatJ'da din de, diger tUm degerler ve yargilar gibi. toplum­
sal k1smiliklerden biri haline gelmil1tir. Demek ki, bi­
zim batJh kimlik olul1turabilme sorunumuz ai;1smdan, 
problemin kaynag1 BatJ'da degil. bizzat kendimizdedir. 
Yani, Turkiye laisizmi toplumsal degerler sistemi it;ine 
geri;ekten yerlel1tirebilecek midir? Laisizm ile demok­
rasinin birlikteliklerini ka vrayabilecek midir? Olke­
mizin bat..Jhlal1ma gundeminin esas sorusu budur. 



bdnci Diinya Savq1 da 
Yanm As1rhk Oldu 

1 989 yuvarlak ytl donemlerl bak1mmdan il1ba nok­
tasma herhalde ulal1li. Frans1z Devrimlnln 200 . ;  Tanzi­
mat Fennarunm 1 50 . :  Mektebl Mulkiyenln kurulul1unun 
1 30 . : lttihat Terakkl Cemlyetlnln kurulul1unun I 00 . }'11-
donumlerl hep bu y1la rastgeldi . Ve !kine! Dunya Sava­
l1Inm bal1lad1g1 tarlh de bundan 50 y1l onceslne rastgeli­
yor. 

Man Diinyaya Hiikmet:Jneye �1nca 

Antik Dunya. saval11ann tannlarm lstegl olduguna. 
lnsanlarm kendl lradeleriyle degil de, tannlarm kendl 
aralanndakl sorunlan -;ozmek 1-;ln saval1liklarma lna­
mrd1; Orta <;:ag lse saval1m lnsanl boyutlanm farket­
mekle birlikte. onu en fazla kutsallal1liran donem ol­
mul1lur, hele �valyenln kendlnl tann yoluna adayan bir 
saval1fYI haline gelmeslyle, bu -;ag tannnm ugruna saval1-
ligma Iman etmil1tlr. Modern <;:agm bal1lang1cmda da 
"ulusal" -;1karlar 1-;ln saval11ld1g1 soylendl ve -;ag1m1za 
yaklal11ld1k-;a, saval11arm nedenl laiklel1erek, en sonun­
da ekonomlk temellerlne oturdu. Saval11ar son tahlilde 
uluslararas1 ekonomlk bolul111m sorunlanndan kaynak-
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lanmaktad1r. bunu art1k herkes biliyor. Arna Mars'm in­
sanlann kanma girdigi ve yoketme duygusunun baz1 
kimselere egemen oldugu da dogru degil mi? Yemedigi 
halde tilduren yegc'.me canlmm bu tutkusunun temelleri 
sava�mkllerle baz1 noktalarda 1;ak1�m1yor mu? 

Sava�m psikoloJik boyutlanm tartl�mak. bir "ho­
mo polemlcus" portresi 1;izmek, insanm tildunne tutku­
sunu hala d1�layamam1� ilkel bir varhk haline 1;ok ko­
layhkla gelebildigini ortaya koymak egiliminden, zor da 
olsa s1ynld1ktan sonra. toplumsal ger1;eklik boyutunda­
ki konumunu ortaya koymaya 1;ah�irsam. sava�m en 
basit tamm1yla. kitlesel ideoloJik bir gudulenme, kol­
lekttf bir buyulenme veya daha iy1si bir hipnoz oldugunu 
stiyleyebilirim. veyahut da mitoloJik ifadelere merakh 
olanlar i1;in. Mars'm dunyaya hukmettigi dtinemdir di­
ye biliri m. 

Dunya aslmda. zamamn buyuk k1sm1 itibariyle Her­
mes'in egemenligi altmdadir. yani ticaret tannsmm. 
Arna Hermes aym zamanda. buyuk kitleler apsmdan 
anla�ilamaz ve gizli olanm da tanns1d1r ve bunda �a�1-
lacak bir yan yoktur. 1;unku ticaret. daha da geni� anla­
mmda ekonomi, dunya uzerinde e�itsiz dagilm1� zengin­
liklerin. insanlar arasmda daha da e�itsiz dag1hmm1 
saglayan mekanimalardir. Ancak insanlann baz1 dti­
nemlerde ve anlarda. bu gizli mekanizmalan a1;1k hale 
getirmek uzere yogunla�malan stiz konusudur. Bu anlar­
da Hermes sahnenin ger1sine 1;ekilmekte ve zenginlikle­
r1n, kendi incelmi� ytintemleriyle degil de. kaba ve �id­
dete dayah tarzlarda el degi�tirmesi i1;in. meydam Mars' 
m hukmune b1rakmaktadir. 

Bu i�in bir yuzu. digeri ise. insanm aslmda hayata 
son vermekten zevk almas1dir. Olumlu oldugunu bilen 
yegane canhnm. hemcinsleri ve diger cinslerin kanla­
nnda kendi tilumunun ka1;1mlmazhgmm provas1m yap­
ma ihtiyac1. tildunne tutkusunun temelinde yer almak­
tad1r. Oldurmek. tilmemekle. henuz tilmemi� olmakla 
e�degerlidir. Veya insanm hayatm1 alg1layabilmesi. ba­
zen ba�kalannm tilumune bagh olmaktadir. Glum kader 



olunca, kendi olUmune ve ba�kalannm olUmune ge­
reki;:eler bulmak. insanm ba�hca tutkulanndan olmu�­
tur. Bo�una ya�amam1� olmak i«i;:in olmek ve oldunnek, 
i�te sava�m psikoloJik duzlemdeki ikinci derin nedeni 
de budur. Ekonomi ve psikoloJi birle�ince. Mars'm azd1g1 
donemler. dunyanm sava�m damgas1 altmda soluk al­
d1g1 donemler, hem bireyin nihilizmi yucelttigi, hem de 
toplumlann dunya pastasmdaki paylanm buyutmeye 
i;:ah�t1lan, garip i;:eli�kiler yumag1 haline gelmektedir. 
Bunun yam sira, sava�m kendi ayn tarihi. onu da bir 
yokolu�a dogru suruklemektedir. Govdenin govdeyle sa­
va�mdan. silahm govdeyle. silahm silahla ve nihayet 
teknoloJinin teknoloJiyle i;: arp1�t1g1 a�amalardan gei;:en 
sava� faaliyeti, en onemli dayanag1 olan kahramanhk 
unsurunu kaybetmektedir. <;unku govdenin malzemeye 
kar�1 i;:arp1�mas1 artik gundemden du�mektedir ve govde 
olmadan kahramanhk da olamaz. Zaten sava�a giderek 
kotU bir olgu olarak gosteren ozellik de buradan kaynak­
lanmaktadir. Nagazakl'ye veya Hiro�ima'ya at1lan tek 
bir bombanm tek bir keresinde 250.000 ki�iyi birden yo­
ketmesi sava�m sevimsizliginin buyuk boyutlarda alg1-
lanmasma yol ai;:maktadir. Kahramanlar sahneden kay­
bolunca. alk1�layacak kimse kalmaymca sava�1 kim­
sever kt? Boylece sava� tam bir endustri haline donu�­
mekte ve bu haliyle. art1k Mars'm alanmdan i;:1karak. 
Hermes'in hukmu altma girmektedir. Hem ekonomik 
alana. hem de kesin bir gizlilige intikal ettigi i«i;:in. Dra­
matik sava� taiihinin art1k tam anlam1yla ekonomi ta­
rihi haline donu�tligu ve Mars'm da Olimpos'ta i�siz gui;:­
suz dola�t1g1 bu noktaya gelinirken gei;:ilen en onemli 
merhale, lkinci Dunya Sava�i'dir. 

BilUin Savqlar Dilnya Savq1dll' 

Yalmzca iki sava�m dunya oli;:eginde oldugunu ima 
edecek adlar verilmesi, biri;:ok geri;:egi gizlemenin yam­
sira. dunya tarihinin aslmda bir birle�ik kap oldugu ol-
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gusunu insanlann anlama a lanmm d1�ma itme tehlike­
sini ta�1maktadir. 

llkel kabilelerin birbirlerinc kar�1 siirdiirdiikleri ni­
hayetsiz sava�lar: tarihin biiyiik bir boliimiine dam­
gas1m vuran goi;ebe-yerle�ik i;at1�malan ve nihayet her 
imparatorlugun kariyerini olu�turan ve optimale ula­
�ana kadar siiren fetih sava�lan ile bunlann tersi olan. 
bu imparatorluklann zirveden sonra. tasfiye olma sii­
recinde verdikleri savunma sava�lan bugunkii diinyay1 
olu�turmu�lardir. o halde hepsi de diinyasaldi r. Sadece 
birkai; omekle yeUnmeyi denersem. irklann yeryiiziinde 
bu denli kanna�1k bir �ekilde dag1lm1� olmalannm ba�­
hca nedenlerinden biri kabile sava�landir. Aynca tek­
niklerin yerel boyutlarda k almayarak. yay1lmalan ve 
boylece ilerlemenin. geli�menin diinyasalla�masmm ilk 
a�amalan kabile sava�larma i;ok �ey bori;ludu rlar. 
lskender'in. Roma'nm. lslamiyetin. Osmanhlann im­
paratorluk sava�lan tum diinya dengelerini ba�ka boyut­
larda yeniden olu�tunnu�lard1r. lskender'in Helen uy­
garhgmm etkilerini Hind'e varana kadar ta�1mas1 . 
Roma'nm nostaljisi 20. yiizytlm ortalanna kadar siirecek 
olan ba� imparatorlugunun diinyayi her zaman etkileme­
si. Osmanhlarm ve Araplarm lslamiyeti Avrupa orta­
lanna kadar t�1yarak. bugiin Bulgaristan'dan tehclr edi­
len T iirkler orneginde go riildugu iizere. diinyasal 
bagla ntl l a r  y aratmas1.  bu imparato rluk l a rm 
sava�larmm diinya sava�1 olduklanm kamtlamaz m1? 
Ve nihayet. ezeli (ama ne mutlu ki ebedi olmayan) goi;ebe­
yerle�ik i;at1�masmm boyutlarmm ve etkilerinin 
diinyasal olmad1gm1 kim iddia edebilir? 

Oyleyse. neden yalmzca iki sava�a diinyasaJ boyut 
lay1k goriilmii�tiir? Ve neden bu tarti�ma konusu bile 
yap1lmayan. sars1lmaz bir hakikat olarak kabul edil­
mektedir? Gene ekonomik bir ai;1klamaya ba�vurup. 
mesleki sapma ii;inde oldugumun dii�iiniilmesi tehlikesi­
ni gaze alacag1m. Sava�lann diinyasal s1fatm1 hakede­
bilmelcri ii;in, en onemli baglant1larmm. yani ekono-
11!:1 . .  :1unyasalla�mas1 gerekir. Veya �oyle soylemeyi 
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denersem. Buyuk Sava�·a (sonradan Birtnci Dunya Sava­
�1 admm verilmi� olmasma ragmen. yapanlar tarafm­
dan boyle adlandmlm1�t1r) kadar olan donemde. en ku­
.;uk 1;arp1�manm dahi dunya .;apmda etiklerinin soz ko­
nusu olmasma ragmen. sava�m en onemli sonucu olan. 
zenginliklerin a�ikar yeniden payla�1m1. gene de yerel 
duzeyde kalmaktayd1. Yani etkiler dunya 61.;eginde. zen­
ginliklerin el degi�tinnesi. ne kadar geni� olursa olsun. 
bu ol.;ekten daha ku.;uk bir mekan i.;inde olmaktayd1. 

l�te. ilk kez 1 9 1 4  sava�1yla bu el degi�tirme i�lemi. 
yani sava�m esas sonucu. dunyasal bir boyut kazan­
m1�tlr. Arna bunun boyle olabilmesi i.;in de. her�eyden 
once ekonominin dunyasalla�mas1 gerekmi�tir. Bu olu­
�umu saglayacak motor gu.; ise kapitaJizm olmu�tur. Ka­
pitalist uretim tarzmm rii�diinu ispatlamasma kadar 
varolan tum uretim tarzlannm ortak noktas1. yerel bo­
yutta kalmaland1r. Bunlardan hi.;biri. kendi i.; meka­
nizmalarmdan otiiru yay1lma ozelligine sahip degildir. 
Ancak silahlann golgesinde veya taklid yoluyla. yani 
gotiiren veya alan toplumun. d1�tan dayatild1ktan sonra 
i.;selle�en iradeleri sayesinde alan geni�letebilmekte­
dirler. Ote yandan. bu tarzlann hi.;biri. varhg1m idame 
ettinnek i.;in geni�lemek zorunda degildir. Ancak. kapi­
talist uretim tarZI. hem olu�mak ve hem de varhg1m 
surdurebilmek i.;in yayllmak ve limitte tiim duya 61.;e­
ginde yerle�mek zorundad1r ve bu onun ekonomik yap1-
lanmasmm dogal bir sonucudur. 

Kapitalizmden onceki ureUm tarzlannm hepsi de. 
uretim miktanm artlrmaya gerek duyduklarmda. bunu 
lllr.e olarak yatay bir bi.;imde ger.;ekle�tirmi�lerdir. Yani 
ba�ka bir ifadeyle. uretim artl�m1 varolan uretim birtm­
lerinin say1sm1 art1rarak saglam1�lard1r. Bunun anlam1 
uretim birimlerinin uretkenligini art1rmanm yerine. 
bunlarm say1sm1 art1rmaktlr. Bu yolu imparatorlukla­
rm benimsemesi durumunda. ortaya felih sava�lan 1;1k­
maktad1r. ancak imparatorluklar yalmzca uretim mik­
tanyla ilgili olduklarmdan ele ge.;irdikleri bolgelerin 
nas1l urettigine degil de. ne kadar urettigine bakmakta ve 
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bir ekonomik tarz yay1c1 olarak davranmamaktadirlar. 
Oysa kapitalizm. kendinden onceki tlim liretim tarzla­
nndan farkh olarak dikine btiyiimesi. yani birtm ba11ma 
liretkenligi artirmay1 ke11fetmi11tir. Bu ise sennaye yo­
gunlugunun giderek artmas1 demektir. Ancak sermaye 
yogunlugunun artmas1. uzun donemde kar hadlerinin 
dli11mesine yol ai;t1gmdan, kapitalist liretim tarz1 dlinya 
oli;eginde geni11lemek, tlim diinyay1 kapitalistle11tirmek 
zorundadir. <;unkli sennaye kar haddinin dli11lik oldugu 
yerden yliksek oldugu yere dogru goi; etmek zorundadir, 
bu da ister istemez diger iiretim tarzlannm varhg1m or­
tadan kald1nnaktad1r. Birinci Dunya Sava111 bu slirei; 
ii;inde i;1km111 ve dlinyayi kapitalistle11Urme slirecinde 
kim ne kadar pay alacak. veya kimin sermayesi nereye 
gidecek sorusuna siyasal cevaplar vertlmedigi ii;in. Her­
mes dart y1lhgma surgune yollanm111 ve Mars blitlin hey­
bettyle arz-1 endam etmi11tir. Bilinen oykliyli tekrarla­
mamn mekan tliketmekten ba11ka bir yaran olmaz, bir 
de dli11lince zincirtni tamamlamaya hizmet eder, onun 
ii;in k1saca soylliyorum. lngiltere ve Fransa'mn ilk kapi­
talistle11en. dolay1s1yla ilk sanayile11en iilkeler olmalan, 
onlann diger k1talardaki iilkelert bazen zorla, bazen de 
yan-zorla kendi hermetlk alanlanna alarak somurge 
haline getinnelertne yol ai;m111t1r. Burada minik bir pa­
rantez uygun olacaktir. Ulkemizde i;ogu zaman sanayi 
devrtmi ad1 altmda telilluz edilen, ama ciddi bir ii;erik 
i;ozlimlemesinden gei;irtlmeden kabul edilen bliytik olay­
lardan biri, aslmda kapitalist devrim adm1 haketmekte­
dir. Kapitalist devrtm. i;unkii belirsiz bir pazar ve tlike­
tici kitlesi ii;in liretim ve fiyatm piyasada olu11mas1. i11te 
as1l geri;ekle11enler bunlard1r. Oretimin fabrtka diizeyin­
de kitleselle11mesi ise. kapitalist devrtmin bir sonucudur. 
Veya 11oyle soylersem daha ai;1k olur samnm. eger piyasa 
diinyasalla11masayd1. kitlesel fabrtkn liretimi, dolay1s1y­
la sanayi devrtmi olanaks1z olurdu. Bu i;ozlimlemede ilk 
kapitalistle11en/sanayile11en tilkelerin dlinyayi somlirge­
le11tirme i;abas1mn ii;ine ginnelerinin temel nedeni hem 
mamullertne pazar bulmak. hem de hammadde sagla-
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yacaklan piyasalan garanti altma almaktir. Boylesine 
sert ve tekelci yontemlere ba1ivurulmasmm nedeni ise. 
dunyanm henuz kapitalist ili1ikileri kabul etmemi1i ol­
mas1d1r. Bu ili1ikiler duny a olt;eginde benimsendikten 
sonra. somurgeciligin sert ve sevtmsiz yontemlertne gerek 
kalmayacaktir. Mars'm son derece kaba bir bit;imde yap­
maya i;ah1itlg1, ama i;ogu zaman yuzune gozune bula1itlr­
d1gi bu i1ii. bu kez Hennes zarlfbir 1iekilde ve d11i ticaret had­
lertnin sonradan kapitalistle1ienlertn aleyhine geli1imesi 
egiliminden yararlanarak i;ozecektir. Bu parantezi kapa­
t1rken. somurgeciligin kapitalizmin 1iafagmda. bir zorun­
luk oldugunu bildinneliyim. Almanya, ltalya. Japonya 
gibi ulkelerin sanayile1ime-kapitalistle1ime surecindeki 
gecikmi1iliklert ve kapitalizmin d11i pazarlara buyuk i;aph 
ai;1lmalar olmadan ya1iayamamas1 olgusu. Buyuk Sava1i' 
m ba1ilamasma neden olmu1i. ama kendi sistemlertni 
yerle1itirebilmek it;in, dunya piyasasmdan(somurgeler­
den) pay isteyenler bu sava1i1 kaybetmi1ilerdir. 11ite lkinci 
Dunya Sava1i•· Birtnci Dunya Sava1i1'1un i;ozumsuz b1rak­
tig1 sorunlara cevap bulmak uzere i;1krru1itlr ama . . .  

Bu Savq Bqka Bir Sava.tbr 

I EylUI 1 939 Alman ordulannm Polonya'run iMAli­
ne ba1ilad1klan gun, butun dunya tarafmdan lkinci Dun­
ya Sava1i1'nm ba1ilama tarihi olarak kabul ediliyor. Boy­
lece yuzy1lm en deh1ietli olaymm 50. yilma da ula1im•1i 
oluyoruz. Bugun. aym zamanda Dunya Ban1i Gunu ola­
rak da kabul edilmi1i ve tiim ulkelerde co1ikulu kutlama­
lara neden oluyor. Sava1i ve ban1i. zit terimlerle dti1ilin­
meyi meslek edinenlere ve geri;ege bu mantiktan ula1i1la­
cagm1 dti1itinenlere gore. birbirlerini kesinlikle d11ilayan 
ve inkar eden iki olgudan ibarettir. Olgularm birbirlert­
ni inkar ctmekten. d11ilamaktan i;uk. t;e1iitli yogunluk­
larda birarada olmalarmm geri;egi olu1iturduguna ina­
nan birisi olarak ve felsefi tartl1imalara girmeden soy­
lemeliyim ki. en azmdan I I .  Dunya Sava1i1'nda bu iki 
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"hal '', birbirine kan11m111 durumdad1r. Bununda 6tesinde. 
bu sava11 kendinden 6ncekilerin tumunden farkhd1r. 
i;unku ilk kez. sava11anlann onemlice bir bolumu. bizzat 
Mars'la da i;arp111maktad1r. 

lnsanlann i;ogu sembollerle du11unmeye ve hatJrla­
maya yatkm bir zihinsel iklimin damgasm1 yemi11 ol­
duklarmdan. I I .  Dunya Sava111 Hitler. Mussolini. Roose­
velt. Stalin. Churchill. De Gaulle gibi siyaseti;ilerin. Mac 
Arthur. Patton. Guderian. Eisenhover gibi generallerin 
yaratt1klan. yuruttukleri ve sonuca ula11tJrd1klan bir 
surei;mi11 gibi gorulmektedir. Bu zihinsel iklim ulkemiz 
ii;in daha da gei;erlidir. i;unku biz i;ok uzun zamanlardan 
beri "devletlu"lann her11eyi bizlerden daha iyi bilmesine 
ah11tJnlm111 bir toplumuz. Bu durumda. insanlanm1z 
her11eyi. bu arada tarihin geli11mesini de "sunuf-u devlet" 
in taht-1 iradesi dahilinde bir olgu olarak gormektedir. 
Bu. en basit lfadesiyle. aktorlerin oyun yazan olduk­
lanm sanmaktJr. II. Dunya Sava111. yuzy1lhk y1g1lma­
lann. yogunla11malann. birikimlerin gelip tJkand1klan 
bir e11igin a111lmas1d1r. bu niteligiyle de toplumlann tUm 
katmanlanm, hem sorumluluk, hem haz1rlay1c1hk. hem 
de tehlikelere maruz kalma duzlemlerinde kapsamak­
tad1r. Tarihte ki11ilerin rolunu belki tam anlamy1la in­
kar etmek mumkun degildir. ama onlann da tarihin 
urunu olduklan geri;egini ak1lda tutma ko11uluyla. Bu­
nun yam s1ra. I I .  Dunya Sava111. tum sava11kan relleksle­
rin yam s1ra. i;ok 6nemli bir siyasal boyut ve mesaj ta-
111ma 6zelligine de sahiptir. Bu sava11 son tahlilde. de­
mokrasi ile despotizmin. totaliterligin mucadelesi ola­
rak kimlik kazanm111tJr ve i11in ilgini; yam. bu durum 
sava11an tUm taraflann resmi tav1r duzeyindeki irade ve 
amai;lanm al1Cln bir sonui;tur. 

II. Dum· :1  ":1va111'nm da 6zu itibariyle ekonomik ne­
denlerden kaynakl. 1 11d1g1 dogrudur. lki sava11 aras1 do­
nemde. I. Sava11m yeniklerine dayatJlan ag1r tazminat­
lar. kaybedilen topraklar. bunlann ve bu gibi nedenlerin 
yol ai;tig1 ekonomik s1kmtJlar ve ustUne ustluk. buyuk 
I 929 bunahm1. Arna acaba neden yenik ulkeler sava11 



tannsm1 imdada !;ag1rmaktan ba11ka yol bulamad1lar ve 
neden demokrasinin. ozgiirliigiin. birey haklannm reddi 
n oktasma ula11an siyasal !;Oziimler iirettller? Neden sii­
rekll bir "s1k1yonetlm"in lnsanlar 1!;1n daha iyi o la­
cagm1 du11undiiler? Bu sorulara cevap verillnce. Hltler'ln. 
Mussollnl 'nln. Stalln'ln ve benzerler1nln neden degll. 
sonu!; o lduklan goriilmektedlr. Bu esatlr canavarlanm 
blzzat kendl halklan iiretml11t1r ve 111te soyliiyorum. 
h alklar her zaman. samld1g1 kadar masum deglllerdlr. 
A lman nazlzml, ltalyan fa11lzml. Japon mllltarlzml ve 
Sovyet yay1lmac1hg1 (iistellk tek iilkede sosyallzm llke­
slnln, resml parti soyleml diizeylnde kutsalla11t1nlma­
sma ragmen) tek kaynaktan beslenmi11lerdir: Roman­
t lzm. Bu iilke halklannm !;ogunlugunu temsll eden kltle­
ler, "mutasavver" ge!;ml11ler1nl bugiine ta111mak isterler­
ken, tarlhln en kanh despotizmlerlne can vennl11lerdlr. 

Alman romantlzml. Orta c;agda varolduguna ina­
mlan Germen iistiinliigune blr gerl donu11 arzusundan 
ba11ka bir 11ey deglldlr Avrupa'y1 lstlla ederek "Roma'run 
!;iiriimu11 uygarhgma" son veren "temlz ve kahraman" 
Germen sava11!;1lannm gunlerlne ger1 doniilmek istenll­
mektedlr. ltalyan romantizml lse. Germenlerln tama­
men terslne. Roma lmparatorlugunun lhyasma dayan­
maktadir, "tar1hln kaydettlgl en miikemmel imparator­
lugun" Blrblrler1nl tam anlam1yla d111layan bu ikl ge�­
ml11 nostaljlslnln. aym slyasal diizlemde blrle11ebllme­
lerlnl dlkkatlere sunuyorum. ama!; bagc1 dovmek olsa 
gerek. Japon mllltarlzmlnln kokenlerlnde de ayru tutku. 
ge!;ml11ln anndmc1 kucagma gerl donme arzusu bulun­
maktad1r. Japon romantlzmi her tiirlii "kotiiliigiin Bat1' 
dan geldlglne" lnanm111t1r ve samurayh, 11ogunlu gunle­
r1ne donmek lstemektedlr. Sovyet yay1lmac1hg1 ise ko­
kenlnl. Rus !;arlannm "kam!;lh medenlyet" yoluyla ba­
t1hla11ma hamlelerlnde bulunmaktad1r. Ozelllkle Stalin 
tarafmdan temsll edllen resml sosyallzm yorumu. Sov­
yetlerin o donemlnde tam anlam1yla bir bat1hla11ma 
program1 hallne donu11turiilmu11tur. Bunlar tar1hln e11i k 
noktalanndan blr1 olan 1 9 1 9 - 1 939 donemlnde yumurta-
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dan i;1kmca. diinyanm kana bulanmas1 kai;m1lmaz hale 
gelmi�tir. Uluslar o andaki durumlanndan memnun ol­
maymca ve o anm ko�ullan it;inde. gelecege yonelik bek­
lentileri dii�iik diizeyde kalmca. adeta kadermi�i;esine, 
tarihe kai;maktadirlar. Arna geri;ek ya�anm1�hg1 it;in­
deki tarihe degil de, ideolojik ve nostalik diizeyde in�a et­
Ukleri tarihe. Ve bu gei;mi� merak1, sonunda kai;m1lmaz 
olarak tarihin tahrifl ve dolay1s1yla inkan noktasma 
ula�maktad1r. Ba�ta Almanlar olmak uzere, I. Diinya Sa­
va�mm yenik iilke halklan. bundan dogan a�g1hk kom­
plekslerini telafi etmek iizere, iistiin irk olduklanm, bu­
nun tarihi temellerinin bulundugunu ve boylece diger 
halklara hiikrnetme haklannm oldugu konusundalti ide­
olojik onermelere hit; itiraz etmedikleri gibi. bunlarm 
savunuculanm kendi ellcriyle iktidara ta�1m1�lard1r. II. 
Diinya Sava�1 Hitler veya Mussolini gibi operet generalle­
rinin degil. bunlarm kendilerini geri;ek tarih yap1c1lan 
sanmalanna ortam hazirlayan halklann eseridir. Sa­
va�tan bu halklar sorumludur. i�i �unun veya bunun 
iizerine atarak bundan kurtulmak mumkiin degildir. 

Mihver cephesinde boyledir de, lttifak cephesinde 
durum nas1ld1r? Onlar da tereyag yerine top iiretmenin 
daha kiirh olduguna inanan (ve hit; de haks1z olmayan) 
ve bu geri;egi ba�ka masallar halinde anlatan kendi "Fa­
reli koyiin kavalc1lan"na teslim olmu�lard1r. Sava� es­
nasmda azalan kar hadleri egilimi ortadan kalkacak, 
kitlesel askere a lmalarla istihdam bask1s1 hafifleyecek 
ve daha da iyisi, yeni pazarlar kazamlacaktir: lttifak 
iilkelerinin halklan da bu demagojiyi gormemi�ler veya 
gonnezden gelmi�lerdir. Arna sava�. yukanda da soyle­
digim gibi, iki tarafm da amacm1 a�arak, demokrasinin 
totaliterlige kar�1 mucadelesi boyutunda dengeye ula�­
m1�tlr. <;unkii miittefikler kendi sava� gereki;elerini an­
cak bu noktada hakikile�tirebilmi�lerdir, ama bu k1hf, 
sava�m geri;ek motifi haline donii�mii�tiir. 

<;unkii sava�1 cephedeki kahraman askerler degil de, 
iilke ii;lerindeki endiistriler ve tanmlar kazamr, yani 
iiretim kapasitesi daha biiyiik olan kazamr. Daha ai;1k 



bir ifade ile, kayb1 uretim miktanna nazaran daha du­
�uk bir oran olu�turan tarafm .  son tahlilde sava�1 ka­
zanmas1 kai;:mdmazd1r. II. Dunya Sava�i'nm en basit 
duzlemdeki bilani;:osu. mihver ulkelerinin urettiklerin­
den fazlasm1 kaybeder nokt aya gelmelerine kar�1hk. it­
tifak cephesinin kaybettiginden fazlasm1 uretmeyi sur­
durmesinin sonucunda, birincilerin yenik dii�mesidir. 
l�te bu noktaya gelinince, y ani Mars menfasma geri gi­
dip de, Hennes tekrar ortaya i;:1kmca, ne ii;:in sava�Jld1g1 
sorusu one i;:1km1�t1r. Demokrasi ii;:in demi�tir galipler 
ve kendileri buna inanmasa da, II. Dunya Sava�1'nm de­
rin anlam1 bu noktada karar kdm1�t1r. 

Bir Savq NaSll YargiJJuur? 

Tabii Nuremberg'de bir tiyatro dekorunun ii;:inde. 
traji-komik bir tarzda degi l. Bir mahkeme salonunun 
birkai;: s1rasm1 dolduran, o bir avui;: ki�iyi sava�m so­
rumlula n olarak gostererek: I O  milyona yakla�an Yahu­
di, Rus, <;ingene. Polonyah vb."yi s1rf kendi 1rklarmdan 
olmad1klan ii;:in temerkuz kamplanna tJkan. gaz oda­
lan na gotiiren, toplu mezarlan kazan, katlettikleri in­
sanlarm e�yalanm ""ii;: etmekten"" tad alan. s1radan Al­
manlar (yani muttefik ulkeler sanayilerinin muhtemel 
mii�terileri) ibra m1 edilmek istenilmi�tir? 28 Eylul 1 939' 

da Polonya·y1 aralannda payla�an Almanlar ve Sovyet­
ler, i�tah ai;:1c1 topraklar soz konusu oldugunda " rejim 
farklanm" unutmu� degiller midir? <;ekoslavakya'ya 
verdikleri garantiye ragmen. i�giil edilmesine goz yuman 
Fransa ve lngiltere, sava�a ginnekte i;:ok tereddut gei;:iren 
AB O ,  milyonlarca insanm olmesinden sorumlu degiller 
midir? Bunlan gei;:iyorum. hence bir sava� sui;:lulanyla 
degil de, sui;:suzlanyla: yanda�lanyla degil de, kar�1tla­
nyla yarg1Ianmahd1r. Olaya bu ai;:1dan bakdacak olursa, 
I I .  Dunya Sava�mm kendinden oncekilere hii;: benzeme­
yen, insanhgm onuru eylem ve dii�iincelere be�iklik ettigi 
gorulecektir. Sava�m reddi noktasma bu sava�la gelin-



mt�tir. Kahramanhgm. govdenin malzemeye kar�1 umut­
suz direni�inden ba�ka bir�y olmad1g1 bu sava� ile kav­
ranm1�tJr. Ve bunlar hit; de az �eyler degillerdir. 

I I .  Dunya Sava�1 yol a-;t1g1 kitlesel kay1plarla. zihni­
yetlerde kokten degi�meler meydana getinni�tir. Dunya 
nufusunun dortte u-;u birbirleriyle kap1�m1�. yakla�1k. 2,4 
milyarhk toplam nufus uzerinden. 60 milyonu olumle. 35 
milyonu da -;e�itli duzeylerdeki sakathklarla olmak uze­
re, J OO milyona yakla�an b ir kay1p meydana gelmi�tir. 
yani her 24 ki�iden biri 6 y1lhk sava� suresince ya olmu�. 
ya da sakat kalm1�tJr. Bunun yam s1ra. -;ok -;e�itli duzey­
lerde -;ekilen s1kmtJlar. aile ve toplum hayatlanndaki 
par-;alanmalar ve herbiri birer microcosmos olan birey­
ler duzeyinde ya�anan milyonlarca dram; dunya artJk 
hit;bir zaman 1 939- 1 945 oncesi gibi olmayacakt1r. lnsan­
lann hit; degilse bir k 1sm1. demagojinin yol a-;abilecegi 
felaketlerin boyutunu. bireylerin devletin anonimligi 
it;inde eriyerek. kendi serbest iradelerinden vazge-;me­
lerinin (ge-;irilmelerinin) ne denli devasa kollektif cana­
varlar uretebilecegini gormu�tlir. Ve ne mutlu ki. bunlarm 
say1s1 giderek artmaktad1r .  Ads1z mezarlarda. vatan­
lanndan uzaklarda yatanlann. kule donu�erek. bir meza­
ra bile sahip olamayanlarm vasiyeti ve annagam. 

lnsan hayatJ it;in -;ok uzun bir sure. ama insanhk ta­
rihi it;in bir an olan 50 yll oncesinin olay1. bu -;eli�kiyi 
bugun de ta�1yor. Bireyler kendi 61-;ulerine gore -;ok 
uzakta kalm1� bu olaya kar�1 sogumu�lardir. onu adeta 
ba�ka bir gezegenin olgusu olarak goruyorlar, ya da film­
lerin t;izdigi bir -;er-;eve it;inde alg1lamaktan ba�ka bir­
�ey yaparn1yorlar. Tarih it;in ise. bireyin bu sogumasmm 
tersine, olay -;ok s1cak: nesnel olmaya yetecek mesafey1 
henuz kazanamam1�. Arna biz insanlar her zaman ba�­
kalannm.  bizden onceki k u�aklarm yaptJklan tarihi 
ya�amak. onlann urettigi -;er-;evenin it;ine hapsolmak 
zorunday1z. 0 halde II .  Dunya Sava�mm. en azmdan ta­
rihsel hapishanemizin pa rmakhklarmdan birka-;m1 
olu�turdugunu du�unursek. bu derin olay1 anlamaya bel­
ki hevesleniriz. Tarih bir anlamda bugundur. 
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Sovyet Devrlmlnin NiiNs �ch 

Einstein devrimlne kadar. z amarun homojen ve de­
gt�mez. a:rn1 zamanda sabtt b l r  boyut oldu guna lnanan 
lnsanhk. bu boyutun farkh m ekan ve a nla rda farkh yo­
gunluklara sahtp olabllecegt kendtne soylendtgtnde. bu­
nu kavrarnakta c;ok buytik guc;Iuk c;ekti.  tam anlarn1yla 
anlad1g1m soylemek bugun lc;ln bile pek m umkun gozuk­
muyor. Bunun glbl. gene blnlerce yilhk lnam�lardan blrt 
de, dtstpllnlertn (blllm d e m tyo rum) btrbtrlertnden ta­
mamen ayn hayatlara sahtp o ldugu n a  lll�ktndtr. Oysa 
20. yuzy1hn "Inane;" devrimlyle bu da yikilm1� ve dlslp­
llnlerln blrle�lk kaplar hal lnde b i rb l rl e r1  lie surekll 
baglant.J hallnde o lduklan n oktas m a  gellnml�tlr. Yan! 
her blllmln ve dlslpllnln kendlne ozgu ayn blr mantig1 
yoktur: tek blr blllm mantig1 vardir veya dah a ac;1k ol­
mak gerek lrse. blllm tektlr. Einstein devrlml. bu kav­
ray1�m da yard1m1yla, tum dlslpllnler1. bu arada tarlhl 
de etk lleml� ve ozelllkle 20. yuzy1hn Ilk yansmda eser 
veren Frans1z tarihc;lleri bu degl�lmln lanse edllmeslnde 
one c;1km1�lardir .  

Bun un sonucu olarak. tarlhln o ana kadar degl�me­
dlgl samlan zaman ve mekan unsurlannm da degl�ken­
ler oldugu kavrayi�1 . yava� yava� tarlhc;lllk mesleglne 
egemen olmaya ba�lam1�t.Jr.  20. yuzy1hn ac;1k anlam1, 
tarlhsel zamamn h1zlanmas1dir,  yanl blrlm zamanda 
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daha i;ok degi:?me meydana gelmektedir ve tabii tarih 
yalmzca degi:?menin alamd1r. 

Olaylara bu ai;1dan bakmca. 20. yuzy1l 1 9. yuzy1ldan 
daha "h1zh" bir tarihsel donem olmaktadir (burada he­
men bir parantez ai;1yo ru m  ve insanlann i;ogunun bir 
onermeyi bir yasa olarak alg1Iama egilimlerine kar:?I bir 
u yanda bulunmak istiyorum.  Tarih h1zlamyor, ama bu 
h1zlanma ne zaman ii;inde ne de mekanda dogrusal ol­
maktad 1r. Ote yandan tarihin h1zlamyor olmas1,  zaman 
ii;inde surekli olarak h1zland1g1 anlamma gelmeyecegi 
gibi. bu h1zlanmamn bir sureklilik karinesi olu:?turdugu 
anlamma da gelmemektedir. Tarihe bakarken ondan 
ders ahnmamahd1 r. Bugunun h1zlanmas1 , yanmn da 
h1zh olacagmm k amt1 olamaz. Bu ai;1dan t arih bir an­
latma eylemi degil de bir  anlama eylemidir). H1zlanma­
nm tarihi gundemden dil:?ilrecek boyuta ula:?mayacag1m 
bilemeyiz. Arna tarihin olabilmesi ii;in degi:?menin ol­
m�s1 kadar. degi:?menin nisbi de olmas1 gerekir. Veya 
ba:?ka bir anlat1mla degi:?meyi algdayabilmemiz i i; in,  
yava:? degi:?ene nazaran h1zh degi:?enin de olmas1 gere­
kir. Bunun ai;1k anlam1. degi:?menin de t1pk1 zaman gibi 
homojen olmad1gid1r. Zaten bizzat bu homojen olmama 
durumu tarthe rengini vermekte ve tarthi;iye tarthsel ha­
ritay1 alg1Iamamn engebelerini sunmaktad 1r. Bu hari­
tamn girinti ve i;1kmt1lan o lmasayd1,  hergun meydana 
gelse bile. degi:?meyi alg1Iamam1za olanak olmazd1 . Ta­
rihin h1zland1gmdan soz ederken, omegin . tarihe me­
rakh okuyucu, Osmanlmm 1 7  1 8. ve 19.  yuzy11Ianm bir 
dil:?ilnsun, acaba bu donemle r  ona dunmil:? gibi gelmekte 
midir? Bir de 20. yuzy1h dil:?ilnsun. Sanki daha uzakta 
gibi degil midir? l:?te yava:? degi:?me bir a:?inahk ve buna 
bagh olarak, yakmhk yamlsamas1 yaratmaktad1r. Oysa 
h1z. bize mutlak olarak daha yakm bi zaman dilimini,  
bir tarihsel olu:?umu. nisbi olarak bizden uzaga koymak­
tadir. Bunun boyle olmasmm nedeni tarihsel zamamn 
yogunluguyla ilgilidir. Ve buna bagh olarak, geleneksel 
toplumlar aym zamanda tarihsel sureci yava:? ya:?ayan 
toplumlar olmaktad1r. Bu baglamda geleneklerin one 
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-;1kmas1. bizatihi bu degerlerin oneminden -;ok. onlann 
d une intikal etmedeki yava�hkland1r. 20. yuzyll bu a-;1-
dan kafalan -;ok kan�tJran bir yuzyll olmaktad1r. Os­
manhnm yuzydlarca oncesini daha dunmt?� gibi alg1la­
yan Turk insanlannm -;ogu. daha bir yuzy1hm bile dol­
durmam1� olan Sovyet Devrimtnt iyice uzaklarda hisset­
mektedirler. 

20.  yuzylla damgas1ru vuran en onemli olaylann ba­
�mda yer alan 1 9 1 7  Sovyet Devrimi. o andan bu ana ya­
�anan zamamn yogunlugu nedeniyle ve bizatihi,  t�gal et­
tigi tarih kesitinin h1zlanmas1 nedeniyle,  ama bunlar­
dan daha fazla.  kendine nazaran degi�mez k alan veya 
yava� degi�enin boyutunun buyuklugu nedeniyle .  sanki 
bir uzak ge-;mi� gibi olmaktadir. Bu noktanm iyi vurgu­
lanabilmesi i-;in tekran gaze ahyorum. Degi�menin biri 
daha yava�. digeri daha h1zh iki degi�ken arasmdaki en­
gebe farkmdan oturii alg1lanabilir oldugunu soylemi�­
tim. Degi�menin boyutunu. y an i  yogunlugunu algllama­
m1za olanak veren husus da bunlann ikisi arasmdaki 
h1z fark1d1r. Goriinu�te paradoksal olan bir durum nede­
niyle. bu fark ne kadar fazlaysa. ge-;mi� o kadar uzak. ne 
kadar azsa ge-;mi� o kadar yakm gozukmektedir. Ge-;mi­
�i alabildigince uzakta hissettigimiz noktalarda devrim­
ci degi�imler meydana gelmi�tir. Daha a-;1k-;as1 ik i  de­
gi�ken arasmdaki h1z fark1 artm1�tlr. 

Bu tarihsel optik yamlg1sma fazlas1yla maruz kalan 
Sovyet Devrimi konusunda. bu yamlgiy1 bir miktar gi­
derebilmek uzere. aradan yalmzca 72 yd ge-;mi� olma­
sma ragmen. bu devrimin surecini bir kez daha hatJrla­
mak gerekmektedir. Sovyet Devrimini hatJrlamak! H an­
gisini? <;unku tarihin butlin buyuk doneme-;leri, yogun­
la�ma noktalan veya daha y umu�ak bir terimle. tarihin 
1smma noktalan . eger onunla birlikte ba�layan sure-; 
henuz surmekteyse. mutlaka kabul ve red cepheleri ya­
ratmaktad1r. Bu cepheleri a�arak nisbi bir nesnellige 
ula�mak. oyle samld1g1 kadar kolay bir i� degildir. Kald1 
ki . boylesine bir nesnellige ula�Ilsa bile. bunun yans1-
ma lan buyuk kitleler itibariyle nesnel olmayacaklar-
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d1r. Bir kere cephele�me, siz-biz aynm1 olmadan varola­
maz. lkincisi.  bu aym m m  dogru uzant1s1 olarak herkes 
her�eyi kendi cephesinin " dogru"Iarma gore okuyacak­
tlr. Ve yazar ne yazarsa yazsm. o mutlaka cephelertn bi­
rtnin veya digerinin reflekslertne gore y eniden �ekillen­
d i r ilecektir.  

Olk emizde bir  konu kar�1smdaki tav1rlar daha da 
sert ve keskindir. y umu�atmaya te�ebbiis etmek.  taraf­
lardan en azmdan birt ,  ama herhalde lkisi ac;:1smdan da 
"ihanet v e  h1yanet" tertmlert yle ifa d e  edilecektir. Bu d u ­
r u m d a  tarthc;:i anlatmaktan vazgec;:mek v e  anlamaya ug­
ra�mak zorundad1r. <;unkii anlatmak. tar ihi  yeniden 
yapmak anlamma gelecektir. Olaylar aym anda c;:oklu 
bir boyut ic;:inde meydana geldigi ic;:in. anlatmak zorunlu 
olarak sec;:mek ve dolay1s1yla belli bir soruya belli bir ce­
vap venneye yonelmek anlamma gelecektir. Zaten mo­
dem tarthc;:iligin egilimi de anlatmaktan c;:ok anlamaya 
yonelmek yoniindedir. Anlama ise .  soru sonna. bu soru­
lan olaym. olgunun. h1zh degi�ene nazaran yava� degi­
�enin ve nihayet eger varsa. y apmm denek ta�mda sma­
mak demektir. Bu durumda i�e 1 9 1 7  $ubatmdan ba�­
lamak uygun olacaktir. 

�t l917 

Avrupa 'daki biiyiik sava� siirmekt e ,  Almanlann 
ilerlemesine kar�1 R us ordusunun giic;:siizliigii ve yetersiz­
ligi hergiin biraz daha ac;:1ga c;:1kmaktad1r. Avrupa'da ve 
Sibirya'da siirgiinde olan c;:ok say1da Rus ayc:hm, bu toplu­
mun sorunlannm ancak devrimle c;:oziilebilecegine ka­
rar vermi�tir. Devrimci propaganda biiyiik boyutlara 
ula�m1�tJr. "Milletler H apishanesi" ad1 verilen Rus im­
paratorlugu aym zamanda ulusalc1 hareketlerden otiirii 
de c;:at1rdamaktad1r. lkinci serfle�tirmenin yaratt1g1 Rus 
boyarlan.  koylii lerini insan olarak gorebilmenin uza­
gmdad1rlar. Rus romanma hep sisliymi� gibi  goziiken fo­
nunu saglayan k 1rsal ya�am. en hafif deyimiyle arzula-
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mr bir dun1m degildir. Askerler arasmda giderek sava­
l?ln kaybedilecegi ve bo:?una sava:?ild1g1 duygusu yaygm­
la:?maktad1r. Ostiine ustluk ekonomik zorluklar her ge­
i;en gun boyut kazanmaktadir. 

Bu ortamda her an bir halk hareketinin beklenmesi 
dogald1r. Ve bu yogunla:?ma lar �ubat l 9 l 7'de patlama 
noktasma ula:?m•:?tlr. Ekim devriminin tersine, �ubat 
ayaklanmalan (aslmda bizim takvime gore Mart. i;unku 
Rus takvimiyle. Bat1 takvtmi arasmda 1 3  gun fark var­
dir) hii;bir :?ekilde onceden planlanmaml:? ve ongorul­
memi:?tir. Devnme giden �ubat olaylannm temel neden­
lerinden biri, Petrograd'da suren klthktir. Buna i;are bu­
lunmad1g1 gibi. ulkenin diger taraflannda da ayru duru­
ma s1khkla rastlanmas1. karaborsa ve ihtikann buyuk 
boyutlara ula:?mas1. bu ayaklanmalann i;1kacag1 tahmi­
nini gui; bir:?ey olmaktan uzakla:?t1rm1:?t1r. l 905 devri­
mini izleyen i;ekingen parlamento devrimine ragmen,  
<; ar m  popularitesi de surekli du:?mekteydi. <;ar kamuoyu 
denilen l?eyden habersiz olmanm yam s1ra, sei;ilmi:? 
meclis olan dumaya ve yerel  meclisler olan zemstvolara 
yaslanmak yerine, polis bask1s1yla dun1ma egemen ola­
cagm1 du:?unmekteydi. 

Ote yandan , sunnekte olan sava:?. yonetimin saygm­
hgm1 giderek azaltmaktayd1. Yonetimdeki duzensizlik. 
ekonomik s1kmt1lar ve haks1zhklar koylu ve i:?i;i kitle­
lerinin ofk elenmelertne yol ai;manm yam s1ra. onlan 
i;e:?,itli siyasal partilerin propagandalanna ai;1k hale ge­
Urmekteydi. Fakat 23 �ubat (7 Mart) gunu patlayacak 
olan ayaklanmanm oncesinde Petrograd (sonradan Le­
ningrad) sakindir. <;ar cepheye gitmi:?. Duma toplanm1:?­
t 1r. Hii;bir :?CY ufuktaki devrimi haber vennemektedir. 

23 �ubat 1 9 1 7  "Uluslararas1 kadmlar gunu"dur. Bol­
:?eviklerin Rusya'da kalm•:? olan onderleri, bu ak:?amm 
devrimin ba:?lang1c1 olacagm1 h ayal bile edememekte­
dirler. Ba:?kentin gizli siyasal i;evrelerinde, b u  "kadmlar 
gunu" de, t1pk1 yuzy1lm ba:?mdan beri, diger f1rsatlarda 
oldugu gibi. mitingler. soylevler ve bildiri dag1tmak ii;in 
yararlamlacak bir an olarak gorulmektedir. H ukumet 
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ise, kar:?JSmda orgutJu bir ihtilaJ veya darbe tehJikesi 0J­
mad1g1 halde, panik halindedir. Bu panigin dogurdugu 
bir c;1Igmhk olarak, lc;i:?leri bakam Protopopov polise, 
yiyecek bulmak i c;in kent merkezinde toplanmakta olan 
kalabahgm ustiine mitralyozle ate:? ac;1Imas1 emrini ve­
recektir. 

Bol:?evik komitesi hukumete kar:?J hasmane bir tu­
tum almak ic;in zamanm erken oldugunu dli:?linurken ve 
sosyal demokrat partinin de d avranmaya gucu yokken, 
aynca devrimci c;evrelerden herhangi bir grev karan c;1k­
mam1:?ken, dokuma sektbrunde c;ah:?an kadmlar birc;ok 
fabrikada i:?i b1rakm1:?lar ve metaliirji sektbrundeki er­
kek i:?<;ilere , kendilerini d esteklemeleri ic;in temsilci 
gondermi:?lerdir. Bunu izleyen saatler esnasmda grevci ­
leri saran heyecan,  onlan b az 1  mahallelerdeki firmlar­
dan zorla ekmek almaya sevketmi:?tir. Polisin ve sevke­
dilen askerin bask1s1yla hareket yat.J:?ml:?. ancak aym 
24'unde erkekler de kadm i:?c;ilere k atllm1:?lar, kentin 
her yerinde gosteriler ba:?lamJ:?tJr. Ve art1k "ekmek iste­
riz" sloganmm yam s1ra. "kahrolsun sava:?" da duyul­
maktad1r. Kentin bu1juvalan arasmda tek tUk "kahrol­
sun aristokrasi" bagm:?lan da i:?it ilmeye ba:?lamJ:?tJr. 
Kazaklann bastirma harekatmm :?imdilik, I 905'dekin­
den daha yumu:?ak olmas1 (hepsi de toprak sahibi ve soy­
lu olan bu Kazaklann Petrograd haJk1yla hic;bir ortak 
yanlan yoktu, ama onlar da artJk hukumetin vurucu 
gucu olmaktan ho:?lanm1yorlard1 ) ,  "bu kez ate:? etmeye­
cekler" soylentisinin c;1kmasma yol ac;m1:?tJr. 

Aym 25'inde ba:?kentte grevdeki i:?<;i s1y1s1 240. 000'e 
c;1km1:?t.Jr  ve birgun oncesinin gosteri yuruyli:?lert ayak­
lanmaya donmektedir: aynca yuksekokul ogrencileri de 
bu harekete katllm1:?lardir. K entin c;e:?itli yerlerinde ay­
m anda yapllmakta olan mitinglerden en kalabahgmda, 
konu:?mac1lardan biri aniden kursuden a:?ag1 dli:?er ve 
anla:?Jhr ki .  polisin i lk hedefi o olmu:?tur. Bunun uzerine 
kalabaJ1ktan da ate:? ac;1hr ve birc;ok polis memuru vu ru ­
lur .  Ath pol is  ve Kazaklar k alabahg1 dag1tirlar, ama 
kanh b i r  :?ekilde. Bu g u n  devrim edebiyatma "Kanh Pa-
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zar" olarak gei;ecektir. 26 �ubat sabahmda guvenlik gui;­
leri, art1k bir ihtilal havasma burunmekte olan hareket­
leri kesinlikle bastirma emrini ahrlar. l�i;ilerin uze­
rine yeniden ate� ai;1lmas1 uzerine, dun1m sakinle�mi� 
gibi gozukurse de, askerlerden bir bolumunun silahla­
nyla birlikte onlara kat1lmalan. direnmeyi busbutUn 
surekli hale getirmekte ve kemikle�ti rmektedir. <;arhk 
yonetiminin �ubat olaylanm bast1rmak uzere ba�kente 
sevkettigi askeri birlikler. surekli olarak i�i;ilere kat1l­
maktad1rlar. 27 �ubat ak�am1 600.000 i�i;i ve 1 50.000 
askeri temsil eden unsurlar. t1pk1 I 905'te oldugu gibi, 
Sovyetler kurmu�lard1r. O nlarm yam s1ra. olaylar es­
nasmda dag1lan Duma'nm kalmt1lan da bir gei;ici huku­
met kurmu�tur. fakat as1I ilgini; olan, Avrupa'nm en 
mutlakiyeti;i. en despot m onar�isini deviren �ubat dev­
riminin bir onderi ve teorisyenleri yoktur. Arna huku­
met yanhlan da onderlerini kaybetmi�lerdir. i;unku <;ar 
i;ok i;e�itli i;evrelerden ve ozelikle ordudan gelen baskllar 
sonuc unda, 2 Mart 1 9 1  Tde tahttan i;ekildigini bildiren 
bir bildi ri yaymlamak zonmda kalm1�t1r. 

EJdm Devrimine Glden Toi 

Petrograd'da kurulan Sovyetleri omek alan. benzeri 
biri;ok i�i;i ve asker orgutU, k1sa bir surede Rusya'nm her 
tarafmda kurulmu�tur. Ancak. o anda geri;ekle�enin bir 
burjuva-demokratik devrimi olduguna inanm1� olan bu 
komiteler. iktidan dogrudan ele gei;inneye giri�memi�­
lerdir. Bu durumda Duma tarafmdan kurulan gei;ici hu­
kumetin ba�kanhgma prens Lvov getirilmi�tir. Bu hu­
kumette one i;1kan ki�i. 1hmh sosyalistlerin m illetveki­
li olan ve sovyetlerle gayn resmi ili�kileri yurutmekle 
gorevlendirilen. Adalet bakam Aleksander Kerenski 'dir. 
Kerenski h u kumet i i;indeki i;at1�malardan yararlana­
rak, k1sa bir sure sonra sava� bakam olmu�tur. Ancak, 
yeni bakanm Temmuz'da e mrettigi genel saldm, Alman 
kar�1 -saldms1yla once dengelenip. sonra da bozguna 
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donlli?llnce. ordu artJk bir savai? gucu olmaktan <;1km1:?. 
askerlerin <;ogu cepheyi b1rakarak. ulke i<;indeki siyasal 
olaylara kani?maya bai?lam1i?lard1r. (Doktor Jivago'nun 
on planmdaki ai?k temasm1 bir yana b1rakarak, arka 
plana bakarsamz. bu ortam1 gozunuzun onune getirebi­
l irsiniz) .  Ordunun bu gereksiz saldmyla dag1lmasma. 
hat ta devrtmci bir unsur halin donlli?mesine yol a<;an Ke­
renskl i<;in. Jean Paul Olliver'in buldugu s1fat "Kerenski 
yolu boli?eviklere a<;1yor" olmui?tur. 

Ger<;ekten de, $ubat devrtmi esnasmda Bolvei?ik Par­
tisi <;ok ku<;uk (30.000 uyeden az) ve yonetim sorunlany­
la kari?I kari?1yad1r. Bu partinin teorisyen ve onderle­
rinin buyuk <;ogunlugu ya ulke d1i?mda, ya da Sibirya· 
dad1r. Arna Boli?evik Partisi'nin bu kadar ku<;uk kalmas1 
onun gu<;suzlugunun bir kamt1 olmaktan <;ok, siyaseti­
nin bir sonucudur. Ashnda Boli?evik Partisi Rus Sosyal 
Demokrat li?<;i Partisi'nin azmhk fraksiyonudur. <;ogun­
lugu temsil e d enlere ise Menl?evik denilmektedir. Bu 
azmhk fraksiyonu.  Lenin'in gelii?tirdigi tezlere gore, 
"profesyonel devr1mciler"den meydana gelmeli ve bir 
k i tle partisi haline donlli?memelidir. Partinin az say1da 
uye ii;ermesi onun herhangi bir gu<; denemesinde one i;1-
kacagmm gozden ka<;mlmasma neden olmaktad1r. Ote 
ya nda n. Lenin ve Tro<;ki gibi bai?hca boli?evik liderler 
ge<;ici hukumeti burjuva-emperyalist olarak nitelendir­
mekte ve Sovyetlerin onunla ii?birligine kari?I <;1kmak­
tad1rlar. Rusya'ya donmek isteyen Lenin. mutteftk ulke­
lerden ge<;ii? izni alamaymca. AJmanya uzerinden ve un­
IU "muhurlu tren"le ulkesine ulai?mI:?tlr. Lenin 1 6  Nisan' 
da (eski takvimle 3 Nisan) Petrograd'a vanr varmaz, Ni­
san tezleri olarak bilinen "ButUn i ktidar Sovyetlere" 
program1m a<;1klam1i?t 1r. Boylece Ekim devr1minin dug­
mesine bas1lm1:? olmaktad1r.  <;unku o zamana kadar 
tUm halk h areketleri iktidardan biri?eyler elde etmeye 
yonelik olup, iktidarm kendine kari?I herhangi bir tav1r 
i<;ine girmezken. Lenin'in m udah alesiyle ve ilk kez ikti­
dara aday oldugunu a<;1klamaktad1r. Bu ortamda parti­
nin uye say1s1 bir <;1rp1da 200.000'e <;Ikarken, $ubat dev-

108 



rimmm bir bak1ma onderligini yapm1� olan men�evik­
lerin ve sosyalist d evr1mcilerin saflarmda bir gev�eme 
meydana gelmi�. bunlann baz1 onemli yoneticileri Bol­
�eviklere kat1lm1�t1r. Art1k Petrograd'm ayaklanma ha­
lindeki uns urlan bol�eviklerin denetimi altma girecek­
lerdir. 

Bol�eviklerle gei;:ici hukumet arasmda ilk gui;: dene­
mesi "Temmuz gunleri" denilen k itlesel gosteriler es­
nasmda ortaya i;:1km1�t1r. K ronstadt deniz ussundeki 
bahriyelilerin onderligi nde. Petrograd'm s1radan halk1, 
Bol�eviklerin yeni bir d evrim i;:agnsma uymu�tur. An­
cak gei;:ici hukumet kendine sad1k askeri birliklerle ha­
reketi bast1rm1�. Bol�evik Partisi 'ni  yasad1�1 ilan et­
mi�tir. Troi;:ki tutuklanm1�. Lenin d e  Finlandiya'ya kai;:­
m1�t1r. Bu arada Kerenski Lvov'un yerine ba�bakan ol­
mu�tur. Yeni ba�bakanm once sag grupla. sonra da Bol­
�eviklerin d1�mdaki solla itt ifak i;:abalan sonui;: verme­
m i�tir .  

Eldm Devrimi 

Genelkunnay Ba�kam Kornilov'un destegini i;:ekme­
sinden sonra. gei;:ici hukumet i;:abucak dag1lm1� ve ulke 
sag i le sol ui;:larda kutupla�m1�t.Jr. H1zlanan enflasyon ve 
g1da maddeleri k 1thg1 kitleleri dogrudan eylem karanna 
yoneltmektedir. Hukumetten bekledikleri kararlann ge­
ciktigini goren koyluler. boyar malikanelerine el koy­
maya ve y agmalamaya ba�lam1�lard1r. Grevler yaygm­
la�m1�. i�i;:iler i�letmelerde k e n d i  sei;:tikleri fabrika ko­
m iteleri arac1hg1yla " I�i;:i d enetimi"ni d ay atm1�lard1r. 
Bu arada Kiev ve Helsinki'deki  ulusalc1 onderler Ukray­
na ve Finlandiya'y1 fi i l i  bir bag1ms1zhk ii;:ine sokmu�­
lard1r. Ordudan kai;:an askerler i;:eteler kurarak. el konu­
lan toprak lardan pay alma kavgasma giri�mi�lerdir: 
kentlerdeki iht iyai;: birlikleri cephelere gonderilme kor­
kusuyla. giderek Bol�eviklerin etkisine girmeye ba�la­
m 1 �lard1r .  
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Bu arada Bole�vikler " Ban�. toprak ve ekmek" slo­
gammn arkasmda. muttefikleri sol sosyalist devrimci­
lerle birlikte Sovyetlerde onemli siyasal mevziler ka­
zanmaktad1rlar. Eylul ortasmda Petrograd ve Moskova 
Sovyetlerinin denetimi Bol�eviklere gec;:mi�tir, hatta 
Troc;:ki hapisteyken.  Petrograd Sovyetine Ba�kan sec;:il­
mi�tir. Bu arada hala Finlandiya'da olan Lenin. ikti­
d ann silah kullamlarak ele gec;:irilmesinin zamammn 
geldigine. bunun ic;:in d e  Krenski hukumetini dag1tarak. 
Sovyetleri resmi iktidar orgam haline getinnenin gerek­
tigine karar vermi�tir. 20 E k imde (eski Rus takvimine 
gore 7 Ekim) Petrograd'a d onen Lenin. s ilahh ayaklan­
may1 part.i ic;:i oya sunmu�tur. ay:m 23'unde yap1Ian oyla­
mada Jehle karar c;:1km1�lir. Ancak. bu arada Kerenski' 
nin ba�kenti Moskova'da aktaracag1 ve Petrograd' 1 ,  Bol­
ve�ikleri ezmek uzere Almanlara teslim edecegi soylenti­
lerinin c;:1kmas1 uzerine. bundan dogan kanna�ay1 deger­
lendirmek isteyen Bol�evikler. resmi Sovyet tarihc;:ileri­
ne gore 2 Kas1m'da (bizim takvime gore 20 ekim) . 7 Ka­
s1m'da. Sovyetler kongresinin toplanacag1 gun. ayaklan­
may1 ba�latmaya karar vermi�lerdir, ama bunun boyle 
olduguna dair herhangi bir beige yoktur. Uygulamada 
olaylan h1zland1ran Kerenski olmu�tur. Jean-Paul 01-
livier'nin "kuc;:uk c;:aph Bonaparte" dedigi Rus ba�bakam. 
Sovyetler1n garnizonu denetleme taleplerine k 1zarak. 6 
Kas1m'da Bol�evik gazetelerini kapatmak uzere askeri 
birlikler gondermi�tir. Bu d urum Bol�evikler tarafm­
dan, bekledikleri kar�1-devrimin ba�lang1c1 say1lm1� v e  
kendilerine bagh guc;:Iere, zaten c;:ogunun denetim alt.mda 
tuttuklan kenti ele gec;:irmeye c;:ag1rm1�lard1r. 25 Ekim (7 
Kas1m) sabah1 Bol�evik Partisi gec;:ici hukumeti Iagvet­
mi� ve bu durum I I . Sovyetler Kongresi tarafmdan onay­
lanm1�lir. Sovyetler. Rusya'mn merkezi icra orgam ola­
rak ilan olunmu� ve bir cins parlamento olan Sovyet 
Merkezi lcra Komitesi i le  h uk umet gorevlerini yerine ge­
tiren Halk Komiserleri Kurulu kurulmu�tur. Lenin Halk 
Komiserleri Kurulu Ba�kam olmu�.Troc;:ki de  d1� i�leri 
komiserligine getirilmi�tir. 
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Sovyetlerin Bol�evlk egemenl!glnde Petrograd 'da lk­
t!dan ele gei;lnneleri. i;abucak Rusya'nm dlger yerel Sov­
yetlerl tarafmdan lzlenml�t !r. Bu arada. Sovyet yonet!­
ml zaman gei;lrmeden devrimcl amai;lanm yururluge 
koymak uzere. blr dlzl kararname i;1karm1�t1r. Buna go­
re. toprakta ozel m ulklyet k aldmlm1�. topraklann i;ah­
�anlara alt oldugu !Ian edilml�. boylece fl!I! el koymalar 
hukukl hale get!rilml�t!r. B ir ba�ka kararnameyle, tiim 
sava�an ulkeler arasmda "tazmlnats1z ve toprak l lhak­
s1z" blr  sllah b1rak1m1 ve ban� antla�mas1 onerilml�t!r. 
Bunlann arkasmdan. l�i;llerln endustriyl denetl e m ele­
rlne. bankalann mlll! le�t!rilmeslne. eskl  mahkemeler 
ve pol!sln yerine d evrlm mah kemelerl ve l�i;I  m!l!sleri 
get!rilmeslne karar verllml�. yasal sm1f ayncahklai-1 
l ie  unvanlar ve veraset kaldmm1�t1r. Aynca devlet l ie 
k!l!se aynlm1� ve kadm l ie  erkegln yasalar onunde e�lt­
l!gl kabul edilml�tlr. R usya'y1  Bati'yla !l!�klye sokabil­
mek li;ln. I $ubat 1 9  l B'den lt!baren gei;erl! olan takvlm 
reformu yap1lm1�t1r. Bu arada Soyvet yonet!ml m u tte­
flklerln ve onlarm desteglndekl kar�1-devrlmcl beyaz 
ordulanna da kar�1 durmak zorunda kalm1�t1r ve Sovyet 
rej l mlnln geleceglnl bel!rleyen en oneml! noktalardan 
blrinl bu Ii; sava� olgusu olu�turacakt1r. 

Anlatmaktan Anlamaya 

Butiin bu olaylar anlat1lmayab!l!rd!. <;unku hemen 
herkes. 1 9 1 7  Eklmlnde Bol�evlklerin Rusya'da lkt!dan 
ele gei;lrdlklerlnl bilmektedlr.  Arna lnsanlarm i;oguna 
gore. blr olaym olmu� olmas1. onun olma zorunlulugu­
nun karinesldlr. "Tarlhte o la s1hk",  lnsan beynlnl i;ok 
zorlayan ve adeta abes gorulen blr kavram olarak ancak 
alg1lanabllmektedlr: olduguna gore. olmas1 gereklyordu. 
sade ruhlan rahatlatan blr akll yurutmenln ba�lang1c1-
d1r. Eger oyleyse. tarlh lnsanlann d1�mda olu�an ve ge­
l!�en blr programa m1 baghd1r denilmek lstenlyor? Veya 
dune ve bugune bakarak. yanm tahmln etmeye i;ah-
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11anlann -;abas1 bo11una m1.  yani yann dunden mi belli? 
Yoksa i-;erikler. gorunttiler yuzunden gizli mi kahyor? 

l11te anlama -;abas1. bu sorunun sorulmas1yla ba11la­
maktad1r. Devrimci Sosyalizmin kurucu babalannm te­
orik -;er-;evesinde. Rusya hi-;bir zaman proleter devrimi­
ni ilk yapacak ulke olarak y e r  almam111hr. Tarihin mad­
deci yorumuna gore. kapitalizmin yogunla11hg1 ulkeler 
ve oncelikJe de lngiltere. sosyalist devrimi ger-;ekle11tire­
ceklerdir ve ger-;ekle11tirmelidirler. 0 halde neden Rus­
ya? Bu soruya cevap vermeden once. 1 9 1 7  Ekim devrimi­
ni ger-;ekle11tirenlerin inan-;h sosyalistler olduklann­
dan k u 11kumun olmad1g1m belirtmeliyim. Arna sosya­
listlerin iktidara gelmesi ba11ka bir11eydir. bir ulkenin. 
bir toplumun sosyalist olmas1 ba11ka bir11ey. l11te 1 9 1  Tde 
Rusya'da sosyalistlerin iktidara geldiklerinde hi-;bir te­
reddut yoktur. ama sosyalizm kurulabilmi11 midir? Bu 
-;ok tarh11mahd1r. 

1 9 1 7  Rusya's1. sanayile11me -;abalanna yeni ba11la­
m111. koylulugun ezici -;ogunluga sahip olmay1 surdurdu­
gu ve aristokrasinin ayncahkh sm1f oldugu bir  ulkedir. 
Rus burjuvazisi guduk k aJm111hr ve varhg1 birka-; buyuk 
kent ile sm1rhd1r. Rus i1?-;ileri ve sanayii. lngiltere veya 
diger Bah Avrupa ulkelerinde oldugu gibi. ulkenin her 
yerine dag1lmam111. belli ba11h birka-; noktada yogunla11-
m111lard1r. Koylulugun ag1r basmas1 nedeniyle. kilisenin 
etkisi buyuk boyutludur. Butun bunlann otesinde. Bah 
Avrupa'mn Ronesans. Reformasyon. Aydmlanma ve ni­
hayet parlamanter demokrasi devrimleri (en iyi ornegi­
ni Frans1z Devriminde bulan lngiliz. Hollanda ve Ameri­
kan devrimleriyle. bunlann ttirevleri) sureci i-;inde ula11-
t1g1: bireyi one 1;1kartan. imtiyazlar kuresinden haklar 
kuresine ge-;ebilmi11. laJk ve demokratik olu11umlar man­
zumesine ula11amam111hr. Bu durumda Sovyet devrimi 
her n e  kadar sosyalistse de. ashnda Bah Avrupa'nm 1 3 .  
yuzylldan itibaren katettigi m esafelerin hepsini birden 
ve bir anda i-;enneyi hedeOeyen bir devrim haline gel­
mi11tir. Zaten hi-;bir devrimin tek bir "devrim"den mey­
dana gelmesi beklenemez. Devrim sozcugu veya kavranu 



h;inde tekil olarak alg1Iamaya a hl?km oldugumuz olu­
l?Um , ashnda bir soyutlamadir. Bu soyutlamamn geri.sin­
deki somut duzlemde ise bin;ok "devTim" yer ahr. Nas1l 
ki hii;bir toplum homoj en bir butun meydana getirmi­
yorsa, bir devrimin de tek olmas1 olanaks1zd1r. Arna. 
kavramsal duzeydeki devrime. bu minik "devrimler" 
i;el?itli i:i li;eklerde renk malzemesi katmakta ve en fazla 
hangisinin rengi varsa. soyutlama duzeyindeki devrim 
ona boyanmaktad1r. Bu ai;1dan, aslmda dart tane olan 
Frans1z devrimi, sonunda bir burjuva devrimi rengine 
boyanmll? ve i:iyle kavramsallal?m•l?tlr. Olaya bu ai;1dan 
bakmca, Sovyet devrimi de i;oklu olmaktadir, ama bana 
gore. adeta yekpare olarak i fade edilen d1l?mda, bu dev­
rim sosyalizmin renginden i;ok. "bat1hlal?ma"mn ren­
gine boyanm1l?t1r. Yani eger bir ad vermek gerekirse, 
Sovyet devrimi esas itibariyle bir  "Bat1lal?ma Devrimi" 
dir. Zaten Sovyet iktidan n m  ilk icraatma bak1ld1gmda 
bunun bi:iyle oldugu gorulecektir. Kadm-erkek el?itligin­
den takvim reformuna, topraklarm ki:iylulere dag1t1I­
masmdan, temsili sei;im sistemine vara na kadar gei;iri­
len yeni uygulamalann hii;biri, i:izu itibariyle sosyalist 
olmay1p, Bat1 k urumlarm1 yakalama programmm bir 
pari;asmdan ibarettir. 

Sovyet devrimini Rus proleteryas1 yapm1l?t1r, ama 
Sovyet iktidanm Rus ki:iyluleri kurmul?tur. Devrimin 
i:inemli i;elil?kilerinden birinin ve bugune kadar i;i:izul­
meden tal?man sorunlar agmm ki:ikleri bu noktada yer 
almaktad1r. Devrimi proleteryanm yapmll? olmas1, onun 
sosyalist karakterinin en belirgin kamt1d1r. Ancak Rus 
proletaryasmm az say1da olmas1 ve belli bir kai; nokta­
da yogunlal?mas1, onun kendi iktidanm kurabilmesine 
izin vermemil?tir. <;unku Ii; Saval? esnasmda. Rus dev­
rimci hareketinin tal?1y1c1s1 olan bu kui;uk kitle i;arp•l?­
mala r sirasmda yok olmul?tur. Sovyet ve Boll?evik ikti­
dan bu durumda. ekonomiyi il?ler halde tutabilmek ii;in, 
ki:iylerinden yeni kopan k imse Ieri fabrikalarda il?i;i.  
siyasette devrimci haline getirmek zorunda kalm1l?t1r. 
Ancak il?i;i olmak. y a ni gei;imini bir sanayi kurulul?unda 
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i;a h:?arak kazanmakla. i:?i;ilik bilinci farkh :?eylerdir. 
Kurucu babalarm s1khkla tekrarlad1klan uzere kendi 
ii;in sm1f olmak i;ok farkh :?eydir. Eski devrtmci prole­
taryasm1 kaybeden yeni Sovyet i:?i;i sm1fmm "kendinde 
sm1f' oldugu dogrudur. ama "kendi ii;in sm1f ' olmas1 i;ok 
gui; olarak gozukmektedir. B u  yeni i:?i;iler tamamen koy­
lu zihniyet kuresine mensupturlar. l:?te Sovyetler Bir­
ligi'ndeki sosyalizmi in:?a gorev i .  sm1fsal amai; ve ref­
leksler i sosyalizm dogrultusunda olmayan bu koylu ko­
kenli yeni i:?i;ilere dii:?mii:?tllr. Buras1 kui;uk bir parante­
zin yeri olmaktadir. Koyl u.  d unyarnn h emen her yertnde 
k ui;uk mulkiyete tutku derecesinde baghdir ve i:?i;i ol­
mas1 onun bu binlerce y1Ih k tavnnda pek bir degi:?iklik 
meydana getirmemektedir. Ostelik ekim devrimi gibi .  
farkh tarthsel a:?amalara ai  t biri;ok devrimin bir anda 
ya:?and1g1 bir hannandan gelen bu insanlar eski tutku­
larma daha da baghdirlar. <;unku Eski Rusya'nm toprak 
rejimi esas iUbartyle boyar mulkiyetine ve koylu mulk­
suzlugune dayanan bir rejim olmu:?tur. I 905'ten itibaren 
ii;ine girtlen devrtm ortammda. koylulerin gerek el koy­
mayla. gerekse hukumetin d estegiyle. eski boyar toprak­
larm1 ele gei;irmeye ba:?lamalan, onlarm bu yeni mul­
kiyetler ine daha da s1k1  sa nlmalarma yol ai;acakt1r. 
Daha sornaki tanmsal kollektivizasyon i;abalannm ba­
:?anh olamamasmm kokeninde,  koylulertn bu topraga 
kok salarken. ona sahip olma tutkulan yatmaktad1r. 
Koylerinden koparak. geni; devrimin ta:?1y1c1lan i:?i; iler 
olmalan beklenen geni; koyluler de, k ente kendi k irsal 
tutkulanm getirmekten a:?ka bir:?ey yapmam1:?lard1r. 
Bunlarm sonradan parti saflan ii;inde ytikselerek Sov­
yetlertn yonetim kademelerine gelenlertnin i;ogunun da 
bu koylu reflekslertnden kurtuld u klanm soylemek 
mumkun degildir. 0 zaman ortaya i;1kan manzara. kuru­
cu babalar m  ongorduklerinden i;ok farkh olacakt1r. 
Yani proleterya diktatorlugu yerine burokrasi d ik­
tatorlugu v e  sm1f bilinci yerine mensubiyet bilinci. Koy­
luler modern bir doktrtn olan sosyalizme. eski ceberrut 
devlet anlay1:?1mn elbisesini  giydirmi:?ler ve i;ok kimse 
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bunun sosyalizm oldugunu soylemekte beis gormemi�lir 
Bunun sosyalizm olmad1gm1 soyleyen Sovyet aydmlan­
nm ba�ma gelenlen de herkes biliyor. 

"Tek iilkede sosyalizm" slogam ve uygulamas1yla, 
sosyalizmin temellerinden biri olan enternasyonaliz­
min reddi, her zaman 1;ok canh olan Rus milliyet<;ili­
ginin hayatiyetini korumasma yol a1;m1�tir. Bunun yam 
sira �ah1s kiiltii. bireyin reddedilerek devletin kutsal­
la�tmlmas1, yani devletin sosyaJist ogretide oldugunun 
tersine bir a ra<; olmaktan 1;1kartllarak ama<; haline geti­
rilmesi, bireyin de bunun hizmetkan derecesine indiril­
mesi. halk mil isinin yerine bol madalyah bir ordu ku­
rulmas1 ve bu ordunun iktidann. monolitik devlet ya­
p1smm ba�hca dayanaklanndan biri hal ine getirilmesi, 
biitiin bunlann sosyalist uygulamalar olduklanm sa­
v unmak acaba n e  kadar m iimkiindiir? Sovyetler Bir­
ligi 'nden degil, ama Polonya'da <;ok yakmlarda ya�anan 
olaylardan alman ornekler. teori ile pratik arasmda 
buyuk u1;urumlan herkesin gorebilecegi boyutlara getir­
mi�tir.  Polony a'da i�<;ilerin (sosyalizmin ta�1y1cllan) 
yapt1klan gosteriler ve grevler iizerine ordunun miida­
hale ederek iktidara el koymas1. sosyalist teoride nas1I 
bir yere sahiptir? Aym �ek.Jlde, gene bu iilkede, i�<;ilerin 
orgutii o l an Dayam�ma'n m "Komiinistler"den fark h  
siyasal bir tavtr i<;inde olmalan acaba i�<;ilerin kapita­
list olduklanyla m1 a1;1klanacaktir? 

Gene Sovyetler Birligi'ne donersek, uluslann kendi 
kaderlerini belirleme hak k m m ,  sosyalist m u halefetin 
rafa kaldmld1g1 m;  resimden edebiyata varana kadar 
her a landa, bir "iyi-kotii" aynmmm egemen hale getiril­
digini de eklemeliyim. lnsanlann 1;ogunun ho�una git­
m e yecek olmakla birlikte soylemeliyim ki, " iyi-kotii" 
aynm1 dinsel bir tavirdir.  l yi o larak k abul edilenlerin 
degi�mez ve mutlak bir ideale ait  oldugunun. kotii olarak 
kabul edilenlerin d e .  onlan bozmaya y onelik �eytan• 
miidahaleler oldugunun kabuliine dayall, idealist ve din­
sel bir tavir. Oysa sosyalist ogreti teorik diizlemde idea­
lizmin ba�hca k ar�1t1 olarak ortaya 1;1km1�t1r. Sovyet 
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uygulamasmda. bu teoriyi pratige ge-;irdiklerini soyle­
yenlerin -;ok koyu idealist tav1rlarla ortaya -;1kmalan. 
bu ulke rej iminin temel dramlarmdan birtni meydana 
gettrmektedir. 

Sosyalizm ekonomik ve siyasal bir doktrtn olarak. 
liberalizmden. bir-;ok temel noktanm yam s1ra. esas 
olarak ihtiya-; kavrammda farkhla�maktad1r. Kaplta­
lizmin sm1rs1z ihUya-; an.lay1�mm ve bunu boyle anla­
ma zorunlulugunun kar�1smda. sosyalizm ihtiya-;larm 
smirh olduklanm savunmaktad1r. Oysa Sovyet yone­
timi kurulu�tan itibaren "ihtiya-;" kavramm1 Bat1 mode­
line gore olu�tunnu� bu durumda kapltalist "dunya-eko­
nomi''nin t-;inde yer alm1�tJr. Bu da kendinin sosyalist 
oldugunu iddia eden rejimin.  yalmzca otokratik olma­
sma yol a-;m1�tJr. 



Cenue Toreni Taplhyor Ama, 
Ceset Nerede? 

Son zamanlarda butun dunyada, usteltk en ctddt ya­
y m  organlanm bi le  d1�ta b1rakmayan btr  "komuntzm 
oldu" edebtyat1 surup gtdtyor. Btrbtri ardma cenaze to­
renlert duzenlentyor ve baz1 -;ok ozel dtnlertn d1�mda, 
butun buyuk dtnler a-;1smdan huzunlu btr olay olan "de­
ftn merastmleri" sev1n-; dalgalan yarat1yor. Olum, y 1k1-
lan duvarlara bile baglaruyor. Olume neden olan duvar­
dan kopartllan par-;alar buyiik blr ttcarete yol a-;manm 
yam s1ra, toplayanlarm s ay1smm kabankhg1 a-;1sm­
dan. l lkel  fett�tzmlertn modern toplumlarm bagrmda 
hfl.la taptaze ya�ad1klanm gostertyor. lnsanlar stmge­
lerle du�unmeyt surduruyorlar. Bayraklann ortas1 veya 
oras1 b uras1 y1rt1hyor. mumlar yak1hyor, kol kola gtrt­
Ityor, �ark1lar soylentyor. tanklann bnune 1;1k1hyor 
(tanklar ate� etseydt gene d e  1;1karlar m1yd1?). papa a-;1k 
h ava aytnlert yap1yor (pop konserlertnden farkh y am. 
ruhbamn k1yafetlertntn daha suslu olmas1 olsa gerek) . 
ama butun bu torenlerde cesedt gormek mumkun olmu­
yor. hatta tabut bile ortahklarda yok. Eskt Sovyet bloku 
ve btzzat Sovyetlerde son on ylld1r ya�anan olaylarm 
komuntzmtn sonu ve post-komuntzmtn ba�lang1c1 ola­
rak kabul etmek mumkun m udur? Aslmda bu konuda 
�tmdtye kadar soylenenlertn,  yaz1 lanlann, goruntulu 
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medyalardan gosterilenlerin buyuk -;ogunlugu kapitaliz­
min sona erdigini ve post-kapitalist donemin ba�lad1-
gma ili�kin olarak soylenmi�. yazllm1� ve gosterilmi� 
olan �eylerle aym duzlemde yer alan. onlar kadar propa­
gandaya yonelik ve ger-;ekten uzak �eylerdir. 

l�e komunizmin ne oldugundan ba�lamak gerek­
mektedir. Bu terim. Bah'nm kendi icad ettigi bir �eydir. 
Kavram Bah'da Marxizmden -;ok onceleri dogmu� olan 
fikirleri ifade etmek i-;in ortaya konul mu�tur. yani 
Marxizm. komunizmin kendisi ve tamam1 degli. komu­
nizmlerden sadece biridir. Bu konudaki Sovyet propa­
gandas1 Bah tarafmdan b ilin-;li bir �ekilde kullaml­
m1�t 1r. Komunizmin enternasyonalist bir doktrin ol­
masma ragmen. reel sosyalizm uygulayan Stalin'in 'Tek 
ulkede sosyalizm" ve "Sosyalizmin ana vatam" gibi slo­
ganlan ortaya atmas1, du�mam lokalize etmek isteyen 
Bah'nm ekmegine yag sunnu� ve gene aym cephenin ye­
gane sosyalizmin bilimsel sosyalizm olduguna dair go­
ru�lerini -;urutmeye yonelmi�tir. Boylece insanhk alemi 
son 70 y ll boyunca komunizm sozunu duyunca. bunu 
Sovyetler Birligi veya M arxizm ile ozde�le�tirmeye �art­
landmlm1�hr. Ote yandan. bir-;ok yang1hnm kaynag1m 
olu�turan bir durumu duzeltmek uzere. komunizm bir 
Rus icad1 da degildir. M arx'm ad1m ta�1yor olmakla ve 
bu doktrine de "sosyalizmin ana vatam"nm tekelci bir 
tarzda el koymu� olmasma ragmen. bu doktrin 1 8. ve 1 9 .  
yuzyll Bah du�uncesinin urunudur. Ruslara ozgu olarak 
gozukebilecek olan Marxizm-Leninizm ise. Bah'da Rus 
go-;men -;evreleri nde. Bah d u�unce ara-;lannm ve alet 
kutusunun kullamlmas1yla uretilmi� ve olgunla�hnl­
m 1�hr. Lenin'in Rus kokenli olmas1 olay1 degi�tirme­
mektedir. <;unku Lenin fonnasyonu geregi tipik bir "Ba­
hh" aydmd1r. 

Komunizm aynca hemen tum utopyalarda yer alan 
ve -;ah�an sm1flarm mutlak mutluluga ula�hklan bir 
a�amanm (bu ad1 ta�1sm. ta�1masm) ifade bi-;imi de ol­
mu�tur. Buttin bunlann otesinde. her cins komunizm. 
tanns1z dinler olma ozelligine sahiptir. Ozellikle Marx-
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izm, kurucu babalanmn judeo-hnstiyan du�unce gelene­
ginden gelmelerinden otUr u.  peygamberiyle, kilisesiyle, 
cenneti ve cehennemiyle, k itabi dinlerin bir paralelini 
kunnu�tur. 

Marxist-Leninistlerin k e n d ileri ise komunizmin 
"herkese ihtiyacma gore" ba�hg1 altmda belirlenen bir 
a�ama oldugunu du�unmu�lerdir. Kelimenin sonuncu 
anlam1 ise. Sovyetler Birligi ile baz1 diger ulkelerde ku­
rulan siyasal rejim i le bu ulkelerde bu rejimden sonra 
olu�an toplumsal duzendir. Sovyetler Birligi'nde bu du­
zene Jr.omiinlzm degil de sosyallzm admm verilmi� ol­
mas1 d ikkat i;ekicidir:  Sovyet resmi ideoloj isi  komunist 
a�amay1 belirsiz bir gelecege yerle�tirmi�tir. Yani olaya 
bu ai;1dan bakild1gmda komunizm oldu diyenler. dogma­
m1� bir i;ocugun oldugunu soylemektedirler. belki de bu 
noktada. ileride yeni ku�aklara art1k can verememek 
uzere babamn oldugu soylenebilir. Arna terimlerin bu 
kullamm tarzma bakarak. sosyalizmin daha net bir an­
lama sahip oldugunu du�unmemek gerekir. Yalmzca 
Sovyet baglammda kalsak ve sosyalist denilen siyasal 
olu�umlan gundeme getirmesek bile. terimin ikircikligi­
ni ve a�m duzeydeki i;ok a nlamhhgm1 ortadan kald1r­
mak mumkun degildir. Fakat bu dil ve anlam sorunla­
nm �u an ii;in bir yana b1rakmam1z gerekmektedir. <;un­
ku. buyuk k itlelere ula�t1g1 h aliyle komunizm yalmzca. 
Ekim 1 9 1 7  dev riminden sonra Sovyetler Birilgi'nde ku­
rulan rejimi ve bu rejimden kaynaklanan her�eyi. yani 
toplu msal . siyasal.  e kono m i k. ideoloj i k .  psikoloj ik .  
kultlirel duzeni ifade etmektedir. 

Soru i�te bu noktada sorulmak zorundad1r. Bugun bu 
duzen olmekte midir? Buna verilcek cevap da, sozkonusu 
olgunun yorumlanma tarzma baghd1r. Ve bu konudaki 
alg1Iama farkh h klan.  kom unizm kelimesinin anlam1 
uzerindeki uyu�mazhklardan i;ok daha buyuktUr. Bu 
konudaki kmlma noktasm1 ana hatlan itibariyle, bu 
toplum orgutlenme tarzmm Rusya halklanna bir avui; 
Marxist mandarin tarafmdan dayat1ld1g1 du�uncesiyle: 
bu modelin koklerinin her toplumda bulundugu ve bu-
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nun Rusya'da yuzlerce y1lhk bir gei;mi�inin oldugu du­
�uncesi arasmdaki farkhhk olu�turmaktad1r. Bu bak1� 
ai;llanndan birincisi, halklann her halukarda masum 
oldu klan. tanhin aktoru degil de seyircileri o ld uklan 
naif (veya hmzirca kurnaz) du�uncesine dayanmaktad1r. 
Tarihte meydana gelen buyuk o l ay lann hii;birinden 
halklar sorumlu degildir. Bu kaderci ha.kl� ai;1sma gore, 
tarih felaketlerle degi�mekte ve bu felaketlere de hep ku­
i;uk azmhklar yol ai;maktad1r (Osmanhyt da "zevku se­
faya du�en padi�ahlar. yeteneksiz vezirler ve Enver Pa­
�a" bat1rmad1 m1?) . lkinci goru� ise, herkesin sorumlu­
luk yap1sm1 belirlemek istemekte ve degi�me sureci ii;in­
de masumlar, sui;Iular. selamete kavu�malar. gazaba gel­
meler gibi d insel terimler b ulmaktan kai;mmaktad1r. 

Olaya bu kmlma perspektifi nden bak1ld1gmda, Sov­
yetler Birligi'ndeki sistemin admm reel komunizm (veya 
sosyalizm) oldugunu iyice belirlemek ve hemen herkesin 
komunizm denildiginde, akhna gelen �eyin bu oldugunu 
ai;1ki;a ortaya koymak gerekir. Terimleri bu dogrultuda 
yerle�tirince, reel sosyalizm i l e  biri;ok Bat1 sistemi ara­
smda nitelik degil de, nicelik farklan bulundugu hemen 
gorulebilir hale gelmektedir. Yani insanlann i;ogu tara­
fmdan komunizm unsurlan olarak kabul edilen merke­
zi ve her�eye kan�an devlet. burokratik ayg1t veya kitle­
lenn i;e�itli arai;larla manipUlasyonu gibi unsurlar. �id­
det dereceleri siyasal olgunlukla ters orant1h olmak uze­
re, hemen her ulkede bulunmak tad1r. Denilebilir ki, �o­
gunlugun kelimeye yukledigi anlamda- bir toplum siya­
sal. ekonomik. toplumsal ve kulturel orgutlenme olarak 
ne kadar genyse, o kadar " komunist"tir. Tabii gen gibi 
yon belirleyen bir kavramm da ai;1klanmas1 gerekmek­
tedir. Bu ai;1klamadan once belirtilmesi gereken husus, 
bugunun "gen "lerinin yannm "ileri"len olmas1 konusu­
da bir determinizmin bulunmad1g1d1r. " Geri" ebediyen 
"gen" kalabilir ve bunun onune gei;ebilecek hii;bir "tarih­
sel yasa" bulunmamaktad1r. Bir toplumun siyasal "geri­
ligi'', ba�ka uygun tenm olmad1gmdan otliru boyle ifade 
edilmekte. ve asla yon belirlememektedir. Bu baglamda 
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gerilik dedigim zaman anlad1g1m. res publlca'mn geni:?­
ligi k1stasma bagh olarak ortaya c;1kan durum�ur. K1sa­
ca soylemek gerektrse. toplumun tumunun kaderi uze­
rinde sbz sahibi olan bireylerin toplam1 olarak ifade 
ettigimiz siyasal toplum veya res publlca, bir  toplumun 
siyasal olgunlugunun veya geli:?mi:?liginin gostergesi ol­
maktad1r. Boylece bir toplumda res publlca ne kadar dar­
sa, medya propagandas1 yiyen kitlelerin ytikledigi anla­
m1yla, o toplum o kadar "komunist" olmaktad1r. Talihin 
garip bir cilvesi olarak cemaatc;ilik veya ortakla:?ma­
c1hk a nlamma gelen komunizm ter1mi, c;ogunlugun vic­
danmda b unun tamamen tersi bir anlama burunmii:? v e  
h e r  tiirlu kat1hmc1hgm reddi anlamma gelmeye ba:?la­
m 1:?t1r .  Bu ac;1dan "komunizm" ne tarihsel. ne de mekan­
sal olarak Sovyetler Birligi'ne ozgu degildir. 

Dunyamn butiin toplumlar1 Sovyetler Birligi 'nde­
k i ler kadar ideoloj ik ko:?ullanma altmdad1rlar (Korfez 
Sava:?mda Saddam'm Scud'lannm yaratt1g1 derin nef­
retle, Amerikahlann kumlara diri diri  gomdukleri Irak­
h askerler kar:?Ismdaki hak ver m e  tepkileri arasmdaki 
z1thg1 dikkatlerinize sunuyoru m ) .  Rusya'daki sorun 
-dunyanm diger b irc;ok ulkesinde oldugu gibi- devletin 
tarih i n  derinlikler inden gelen deh:?etli egemenligine ra­
kip veya altematif odaklann olu:?mam1:? olmas1d1r. Rus­
ya tarih inin hic;bir dbneminde devletin ulke uzerindeki 
mutlak iktidanm ve egemenligini tartI:?abilecek kurum­
lar olu:?mam1:?t1r. Rusya tarihine ku:?U<;U:?U bir bakI:? 
at.Jld1gmda. her tUr geni:? kapsamh toplumsalhgm dev­
letten kaynakland1g1 gorulecektir. Boylesine bir gelenek 
ve formasyon ic;inde devlet toplumu kuran unsur olmak­
tad1r ve bu nedenle tum selamet doktrinleri ancak devle­
tin ele gec;irilmesi halinde i:?ler hale gelmekte, devletle 
birlikte paralel bir varhk surdurmenin olana ks1zhg1 
nedeniyle, bu doktrinler her zaman totaliter olmakta ve 
demokratik herhangi bir talepleri bulunmamak tad1r. 
Marksist-Leninistlerin 1 9 1  Tde yapt1klan. bu gelenegin 
uzerine oturmaktan ibaret olarak kalm1:?t1r. Yani para­
lel ve alternatif bir guc; odag1 halinde geli:?memi:?ler, 
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yalmzca devleti fethetmi!?lerdir o kadar. Burada bir 
parantez ai;arak. bu cins formasyonlarda devletin a!?m 
korumas1z oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Son 
putsch giri!?iminin de gosterdigi uzere. bu cins siyasal 
olu!?umlarda devleti ancak devletin kendisi koruyabil­
mektedir. Bu durumda ele gei;irilmesi demokratik for­
masyonlara nazaran oli;ulemez derecede kolayd1r. Nite­
kim .  devletin her!?eye egemen oldugu olu!?umlarda. dev­
letin defalarca sahip degi!?tinnesine kar!?Ihk. demokra­
tik toplumlarda devletin ele gei;irilmesi diye bir sorunun 
bulunmamas1. bunun en iyi gosterimlerinden birini mey­
dana getirmektedir. Boylece Marxist-Leninistlerin para­
lel bir iktidar odag1 olarak ortaya i;1kmayarak. yalmzca 
devleti ele gei;irmeyi hedeflemeleri ve bunu ba!?armalan 
sonucu Rusya'nm "makus" talihi k1r llmam1!?. devletin 
her yerde hazir ve naz1r gucu. tJpkl Binbir Gece Masalla­
nnda !?i!?enin kapag1m ai;an herkese tam itaat eden ve 
onun isteklerini sorgusuz sualsiz yerine getiren devin 
gucu gibi. bu kez reel komunizmin hizmetine girmi!?tir. 
Devleti ebed muddet yalmzca sahip degi!?tirmi!?tir. ama 
gene masal devinde oldugu gibi.  davram!?lanm kendi 
mantJgma gore ve kesintisiz bir i;izgi uzerinde surdur­
mektedir. Boylece reel sosyalizm Rusya'da Marxist !?e­
malara gore olu!?mam1!?: bunun tamamen tersine ve 
bol!?evizmin yan-mistik. yan dinsel bir nitelik kazana­
rak. bir selamet hareketi haline donti!?mii!? olmasmdan. 
oturu. tek bir siyasal birim ha line getirilmi!? olan devasa 
bir toprak pari;as1 uzerindeki muazzam kalabahklarm 
"nesnel" olduguna in amlan i htiyai;larmm dogrultu­
sunda bii;imlenmi!?tir. Boylece devlet kendini kurtaran­
lan bir kez daha fethederek. bol!?evik leri de kendi ezeli 
i;izgisine i;ekmi!? olmakta ve ashnda ttim bu hengamenin 
yegane galibi olarak ortaya i;1kmaktad1r. 

lktidan ele gei;iren reel sosyalistlerin Marxist soy­
lemden medet ummalan. hii; de esas bir nokta olmay1p. 
tamamen d1!?sal bir tari hsel �urumdan ibaret kalmI!?hr. 
Zaten ba!?ka tiirlusu de mumkun degildi. i;unku geli!?mi!?. 
olgunla!?ml!? kapitalizmin son a!?ama teorisi olarak ge-
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li�tirilmi� olan Marxizmin ekonomik olarak ve siyaset 
pratigi ac;1smdan geri bir ii lkeye uygulanmasmm hic;bir 
objektif ko�ulu bulunmamaktayd1. Bugun Rusya·y1 sar­
saJayan olaylar. bu iilke tarihinin ihti�ama en fazla yo­
nelik (tabii ki devletin ihti�am1 anlammda) olan done­
minin etkilerini ortadan kaldirmaya yonelmi�lerdir, 
ama bu hareketler bu etkilerin ortaya c;1kmasma neden 
olan obj ektif ko�ullan ortadan kald1racak guce ve ol­
gunluga sahip degillerdir. Bunun birden c;ok nedeni b u ­
lunmaktad1r. Ba�hcalanm saymay1 denersem , her�ey­
den once, devlet<;i gelenek agir basmakta ve devletin ele 
gec;irilmesiyle sorunlar c;ozulecek samlmaktad1r. lkin­
cisi ise, �u anda Rusya'y1 sarsalayan unsurlann hi<;biri 
devletin d1�mda ve ona alternatif olarak gel i�memi�­
lerdir. lktidara el koyanlar, tamamen reel sosyalist dev­
letin iirettigi. hatta yaratt1g1 unsurlard1r. Oc;uncii ve or­
nekleri tamamlamak iizere son olarak, halkm iktidara 
gelme gibi bir niyeti yoktur. boyle bir niyeti olsa bile ne 
egzersizi. n e  de pratigi vardir ve iktidar ile hiikmetmeyi 
birbirine kan�t1rmaktad1r. Kan�tiracakt1r. Ostelik, �u 
anda muhalefet goruntiisii aJtmda ortaya c;1kan grupla­
nn hemen tamammm taleplerinin ileriye degil de geriye 
yonelik olmas1.  hatta Rusya devletinin tarihsel temelle­
rine kadar geri giden taleplerin bile oncelik kazamr hale 
gelmesi, Rusya halkmm bu konudaki deneyimsizligini 
ve devletin sonunda gene baz1 nobet degi�ikliklerine sah­
ne olacagm1 gostennektedir. 

Bir ba�ka nokta da. komiinizmin sona erdigi iddi­
asmm bir terciime i�leminden gec;irilme zorunlulugudur. 
<;::unkii birkac; uzmanm d1�mda, "komiinizm sona erdi" 
denildiginde, aslmda Sovyet toplumsal, ekonomik ve 
siyasal sisteminin sona erdigi soylenmi� ve beyan edil­
mi� olmaktad1r. Oysa, olaya bu ac;1dan bak1ld1gmda, bu 
sistem bu haJiyle. yeryuziinde varolan tum toplumlarda 
derin koklere sahiptir. Yani sonuc; olarak bugun, diin­
yada varolan biitiin toplum orgutlenmelerini esas olarak 
otorite ili�kileri belirlemektedir. Ba�ka bir ifadeyle, reel 
sosyalizmin ana eksenini olu�turan otoritenin. toplu-
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mun bii;:imlendirmesi olgusuna, herhangi bir Ball toplu­
munda en az Sovyetler'deki kadar rastlanmaktad1r. Bu­
nun en iyi  omeklerini devletin gucu,  burokratik ayg1t, 
tekeller veya kitlelerin medya arac1hg1yla gudulenmesi 
gibi olgular olu!?turmaktadir. <;e!?itli duzeylerde sosyolo­
jik i;:ozumleme denemelerine giri!?menin yeri buras1 de­
gildir. Arna vurgulamadan gei;:emeyecegim u zere, Bau 
smai toplumlannm her katman m d a  ortaya i;:1kan i;:ok 
sert otorite ili!?kilerinin refah ortiisu altmda perdelen­
mesi, olay1  degi!?t irmemektedir. Sovyetler'in belki de 
!?anss1zhg1, reel sosyalizmi topluma b ir refah potansiye­
li ile birlikte dayatarnaml!? olmalandir. <;ok merak edi­
yorum, raflar dolu olsayd1, Moskova veya Leningrad son 
darbe esnasmda bu kadar kahraman olurlar m1yd1? 
<;arhk Rusyas1 bayraklan ortaya i;:1kar.  i;:ogu hii;:bir za­
man bag1ms1z olmamJ!? "cumhuriyetler" kendilerine 
bayrak icad ederler miydi? 

Bu ai;:1dan vurgulanmas1 gereken bir yamlg1 ogesi de, 
kapitalist ekonomi ile Sovyet ekonomisinin (reel sos­
y alist ekonomi) farkhhgm a .  hatta kokten farkhhgma 
dair olamd1r. lktisat tarihi literatUriinde,  yazann me!?­
rebine gore degi!?mek uzere i;:ok i;:e!?itli uretim tarzlan te!?­
his edilmektedir. Mevcut bakl!? ai;:1lanndan biri olan 
Marxizme gore de,  kapitalizm ve sosyalizm birbirlerin­
den farkh kurucu unsurlara sahip. iki ayn uretim tar­
z1dir /olmahd1r. Ancak uygulamaya bak1ld1gmda, kapi­
talizm ile reel sosyalizmi b irbirlerinden farkhla!?tJra­
cak onemli aynhklar bulma.k mumkun olmamaktad1r. 
Omek olsun diye bazllarma deginirsek, kapitalist tarzm 
belirleyici ogesi olan art1k degeri n ,  i!?i;:inin el inde kal­
mayarak onun dJ!?mdaki sm1f ve tabakalar tarafmdan 
sahiplenilmesi olgusu reel sosyalizmde yok edilememi!?­
tir, ancak soylem duzeyinde topluma maledildigi iddia 
edilmi!?tir ki, bu dogru degildir. Bu art1k deger kitlesi 
Sovyet toplumunda otoritenin geni!?leyerek yeniden ure­
timinde kullamlm1!?tJr. Sovyet i;:ah!?anlarmdan elde edi­
len art1k deger kitlesi, bu i;:ah!?anlann refahm1 veya oz­
gurlugunu artirmak ii;:in degil, devletin ihti!?amm1 buyu-
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terek yans1tmak i<;in k ullamlm111t1r. Her 11ey birbirine 
baghd1r.  "Tek ulkede sosyalizm" veya "Sosyalizmin ana­
vatam" sloganlanyla, Sovyetlerin inamlmaz i h ti11am 
harcamaJanna giri11meleri arasmdaki baglant1y1, Rusya 
tarihinin derinliklerinden gelen devlet otoritesinden 
ba11ka bir otoriteyi olu11turamam111 olmalan kurmakta­
d1r. Uzay ara11t 1rmalannm, devasa ve parlak ordunun 
Sovyet 1;ah11anlarma dolayh dolays1z h i <;bir  yaran ol­
mam111t1r, bu yarar sadece devlet i<;in vard1r. 

Kapitalizmin olmazsa olmaz ilkelerinden olan "ihti­
ya<;lann sm1rs1zhg1" kavray 1 11 1  reel sosyalizm tarafm­
dan reddedilerek, y en i  bir ihtiya<; kavray1111 da yarat1l­
mam111 t1r. Sosyalist bir toplumda "ihtiya1;lann sm1r­
s1zhgi" i lkesini korumak ve h ele  devletin h e r11eyi belirle­
digi bir ortamda, halka bunun tersini a111lamamak, in­
sanlann sadece edinme duygulanm kori.ikleyecek ve on­
lan siyasal bireyler olmak t a n  giderek uzakla11t1racak­
t1r. Nas1l kapitalist ulkelerde kim daha fazla mama ve­
riyor sorusuna cevap olarak.  oylann yonu belirleniyor­
sa. Sovyet toplumunda da "i11<;i devleti"nin fonksiyonu 
aynen oyle alg1lanm111t1r. Devletin "kerim devlet" olmas1 
beklenmi11tir. Oysa yeni bir i htiya<; kavram1 olu11tura­
m ayan ve boylece kapitalizmin dumen suyundan 1;1ka­
mayan ve kendi varhgm1 ele ge1;irdigi devletin ihti11a­
mmda karutlayan reel sosyalizm. ancak kotu bir kapita­
list mukkalidi olabilmi11tir. Bu cins omek.Jeri 1;ogaltmak 
1;ok kolayhkla mumkundur. K1sa olma kayg1s1yla ve ara 
bir sonu<; olarak, reel sosyalizm ayn bir tarz in11a edeme­
mi11 ve kapitalizmin oyununu oynam111t.Jr. 

Zihinleri buland1ran ve kafalan kan11t1ran bir nok­
ta da (serbest) piyasa ekonomisine i li11kin olarud1r. lyice 
v urgulamak gerekir k i ,  serbest piyasa ekonomisi veya 
daha d ogru ifadesiyle piyasa ekonomisi kapitalizmin 
kurucu unsurlanndan degildir. Daha da kesin olmak 
uzere, piyasa ekonomisi her tarzla evlenebilen, her tarz­
la birlikte olabilen tarafs1z bir degi11kendir. Piyasayi ka­
pitalizm icad etmemi11tir. N i teki m ,  kapitalizm oncesi 
ekonomilerin <;ogunda piyasanm var oldugunu biliyoruz. 

125 



O stelik kapitalizmin piyasa ekonomisine veya piyasaya 
ihtiyac1 da yoktur. t;iinku bu tarz 1;ogu zaman samld1g1 ve 
oyle samlmasmm istendigi gibi. serbest giri�imin alam 
olmay1p, tamamen tersine tekelciligi n .  spekalusyonun. 
istift;iligin, vurkat;m vs. alamdir. Gene bu baglamda or­
taya 1;1kan ba�ka bir yamlg1 noktas1 da, bir ekonomik 
toplumun butiinun kapitalist olmasmm gerektiginin sa­
mlmas1d1r. Bugun en geli�mi� kapitalist ulkelerin dahi 
ekonomik h ayatlarmm tUmu kapitalizmin dogrultusun­
da orgutlenmemektedir. <;ok k.Jsa bir soyleme bit;imiyle, 
bir ulkenin kapitalist olup olmad1g1m te�his etmemize 
izin veren k1stas. kapitaJistlerin karar mekanizmalan­
m ele get;irip get;irmedikleridir. Yoksa ekonominin tU­
munun kapitalist kurallara gore t;ah�masJ mumkun de­
gildir.  Yani mahalle bakkalmm kapitalist oldugunu 
soyleyen bir kimse, tebessumle kar�Jla�ma tehlikesini 
gaze almahd1r. Bu a1;1dan b a k.Jld1gmda piyasas1z bir ka­
pitalist ekonomiriin teorik olarak varolmas1 ne kadar 
mumkunse, piyasah bir sosyalist ekonomi de o kadar 
var olabilir ve bu bir paradoks olu�turmaz. Boylece reel 
sosyalizm piyasay1 orgutlememi� olmaktan otUru kapi­
talizmden farkhla�mamaktadir. orgutlerse de daha ka­
pitalist olacak degildir. Arna bundan ba:jka bir�ey ola­
caktJr. Bireylerin devlet d1 �mda karar alabilmelerin e 
ortam yaratm1� olurdu ki, b u  da belk.i hafif\ bir demokra­
tikle�menin ve muhtemel paralel ve altematif odaklarm 
ye�erme k1v1lc1mm1 t;akabilirdi.  Boylece g�ne bir ara 
sonut; olarak, Sovyetler Birligi 'nin reel sosyalist yoneti­
cileri, kapitalizm geleceginden korktuklarmdan degil 
de, devletin ezeli ve tartJ�1lmaz gucunun belki bir nebze 
yaralanabilecegi korkusuyla piyasa k o�ullanm yarat­
maktan kat;mm1�lard1r. B u  durum Bat1h i deologlann 
elinde piyasa ekonomisi (Bat1)  piyasas1z ekonomi (Sov­
yetler) cinsinden yapay bir z1thk halinde formule edile­
rek, bir propaganda malzemesi h aline getirilmi�tir. 

0 halde son aylar esnasmda ya�ad1g1m1z olaylar ne� 
reden kaynaklanmaktadir? Sorun reel komunizmin so­
luksuz kalarak, sonut;ta it; nedenlerden otUrii t;bkup t;bk-

1 26 



medigini tarhi;mak degildir. Bunlar gen;eklerle brtiii;­
meyen yak1i;tirmalardan ibarettir ve Bat1 propaganda­
smm iiriinleri olarak ortaya i;1km1i;lard1r. Sovyetler 
Birligi'nde ve eski Dogu Blokunda yai;anan olaylann en 
biiyiik nedeni, Sovyetlerin "soguk" denilen savai;1 kay­
betmii; olmaland1r. Bu savai; her ne kadar cephede cere­
yan etmediyse de. kesinlikle bir diinya savai;1 olmui;tur. 
Bah bu diinya savai;mda diinya egemenligi konusundaki 
en biiyiik rakibini alt etmek zorundayd1 ve komiinizm 
yalmzca bir bahaneden ibaretti. Ashnda bu s avai;ta iki 
cins global egemenlik kavram1 miicadele etmii;tir. Daha 
da daraltirsam, bu I 9. yuzyll ile 2 0. yiizy1hn s avai;1 ol­
mui;tur. Her i k i  taraf ta kendi oli;iileri, kavrayii;Ian ii;in­
de d iinyaya egemen olmak istemektedirler. Sovyet bloku 
bu savai;ta I 9. yiizy1hn kohne emperyalizmini, s ilah zo­
ruyla ii;gal ve yalmzca devlete el koyma sistemini temsil 
etmektedir. Bah ise 20. yiizy:ihn incelmii; mali ve ekono­
mik emperyahzmini temsil etmektedir. li;te bu genii; kap­
samh "soguk savai;1" I 9. y iizy1hn sonuncu biiyi.ik temsil­
cisi olan Sovyetler Birligi kaybetmii; ve onun felaketleri 
bu noktadan sonra bai;lam 1i;t1r. Bat! ai;1smda "komii­
nizme k ari;1 miicadele" bu savai;a yamzca ahlaki  bir 
mei;ruiyet getirmekte v e  ideoloji  ile propagand a alanm­
da giii;lii bir silah olmaktayd1. Ve tabii askeri harcama­
lannm ibra edildigi bir alaru da aynca ini;a etmekteydi. 

Ote yandan, bizzat Sovyet yoneticileri. kendi iilkele­
rinin b u  savai;1 kaybetmesinde, tam bir bei;inci kol gibi 
i;ahi;arak, kendi halklanna ihanet etmii;lerdir, h em d e  
tiim insanhga. Hem Bati 'dan farkh b ir diinya kurduk­
lanm iddia eden, hem de " sosyalizm" dedikleri "devlet 
doktirini"ni bir bat1Iai;ma arac1 olarak kullanan bu i;ap­
s1z " Deli  Petrolar", Sovyetler Birligl'ne Bah'mn oyununu 
oynatarak, ii lkelerinin utani; verici bir yenilgiye d iii;­
mesini saglam1i;lard1r. 

Arna Soyetler Birligi'nin Bat1 kari;1smda biiyiik bir 
bozguna ugramasma ragmen. ne yaz1k ki  reel sosyalizm 
bu miicadeleden maglup olarak i;1kmam1i;t1r. Yeni Sov­
yet veya Rusya (veyahut diger ii lkelerin) yoneticileri bai;-
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ka adlar. ba11ka ideoloj i k  6rtUler ve ba11ka soylevler al­
tmda aym i11i surdureceklerdir. 

<;unku Bah'ya kahlmakta gei; kalan. ama Bah gibi 
olmayi da o mukaddes devleti ebediyete kadar surdur­
mek ii;in iliklerine kadar isteyen toplumlann. gorune­
bilir gelecek ii;inde ba11ka yollar sei;meye. b1rakm sei;­
meyi. aramaya cesaretleri yoktur. Tum otor1ter kohne­
likleri sosyalizm olarak gosteren. Gulaglan yonetim i l ­
kesi haline getiren Sovyet y6netic iler1. 70 kusur y llhk 
egzersizleri esnasu:ida. Bah modelinin bir yeryuzu cen­
neti olarak gostertlmesinde takdire 11ayan b ir katk1da 
bulunmu11lard1r ve bunun faturasm1 da 11imdi G-7 masa­
larmda tahsil etmeye ugra11maktad1rlar. Arna dunyay1 
alternatifsiz b1rakmanm odulunu "kurtanlarak" ala­
caklard1r. 



lllzlanan Tuih ve lklnci Bin Ytlm 
Sondan Bir Onceki Onyih 

Tarih kaprisli bir surec;tir. O!Umlulerin onun yonu­
nu ve h1zm1. ak1!11 esnasmd a  alg1layabilmeleri hemen 
hemen olanaks1zd1r. Bunun anlam1 tabii k.i tarihin,  in­
sam a!lan, onun d1!1mda gerc;ekle!len bir surec; oldugu de­
gildir.  Tamamen tersine, tarihin bizzat insanm urunu 
olmas1.  bu sonucu dogurmaktadir. Tarihsel olgular ola­
rak yeni  y e n i  gorulmeye ba!llanan binlerce amac;h veya 
amac;s1z insan eylemi, sonunda tarihsel surec; dedigimiz 
ak1!11 dog urmaktad1r. Bu ak1!1  enasmda, h ic;bir birey 
yonu belirleme kudretine sahip olamamaktad1r. l!lte ta­
r ihin en mukemmelinden insan faaJiyeti olmas1, onun 
yonunun onceden belirlenmesini de engellemektedir. Ta­
r ihc;iligin bir meslek olabilmesinin s1rr1 da burada sak­
hd1r. Yani ancak gec;mi!l serinkanhhkla incelenebilecek 
bir aJan olarak ortaya c;1kmaktad1r. Bunun ba!lka terim­
lerle soylenmesi halind e ,  "!l imdi"" kendini ancak. "gele­
cek"te ac;1k edebilmektedir. Bu neden boyle olmaktad1r? 
<;ok basit bir nedenden otUru, ya!layan aym zamanda ya­
pand1r. Ve yapan da, istese de istemese de taraft1r, o halde 
olam ancak kendi durdugu yerden gorulebilir. Bu durum­
da tari h ,  !limdinin nesnell igini  gelecekte ortaya c;1ka­
racak bir olu!lumdur. 

Anlat1 lanlan tersine c;evirmek, olgu nun kendini 
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degi11tirmez. ama anlamay1 g ur;le11tirir. Bunu engellemek 
uzere, terimleri ah111lm111 yerlerine koyahm. Tarih gun­
celin subjektifliginin kar111smda. dunun obJektifligi ola­
rak belirmektedir. c;unku "11imdi", olas1hklar veya alter­
natifler ar;1smdan bir tercih alam olarak ortaya r;1kar­
ken, "ger;mi11". bu tercihlerin yapdm111 olmas1 nedeniyle, 
sanki bir zorunlukmu11 izlenimini vermekte ve "tarihin 
y asalan" gibi,  aydmlanma idealleri buradan hiretil­
mektedir. 6te yandan,  o ger;mi11in obJekUfligi bir r;ah11ma 
terimi olup, tarihr;inin obJ ektifligini ir;ermemektedir. 
Hatta tarihr;inin bugunku olanaklanm1z it;inde obJ ekUf 
olmas1 olanaks1zd1r. Bir kere tariht;i 11imdi ya11amakta 
ve dune bugunun refleksleri it;inde egilmektedir. lkin­
cisi, tariht;ilik henuz i11bolumunun son derece dii11iik ol­
dugu bir alan olarak kalmay1 surdunnekte, tariht;i ze­
naatkar yontemleriyle r;ah11maktad1r. Daha ar;1k terim­
lerle, her tariht;i mesleginin gerektirdigi i11Ierin himunu 
kendi yapmakta veya d111andan kur;uk yard1mlar al­
maktadir. Bu durumda, denetimi a ltma alabildigi, kav­
rama ugra111 it;ine sokabildigi tarih kesiti ve mekam r;ok 
dar olmaktadir. Tarihr;iligin bu zanaat ve sanat a11ama­
smda daha ileri teknikler kullamlan bir bilim haline 
gelmesi durumunda, tarihr;i gruplan, ger;mi11 zaman ve 
mekamn daha buyuk kesimlerine egemen olabilecekler­
dir. Limitte him tarihsel sureci kapsayabilecek global bir 
tarihin belki tam anlam1yla obJe ktif olma 11ans1 buluna­
caktir. Tarihr;iligin bu r;ocukluk hastahg1. onun ger;mi11i 
her zarnan, mutlaka bugunun aynasmda in11a ettigi an­
lamma gelmez. �imdiki zamandan uzakla11a n kesitle­
rin, daha iyi kavranma olas1hklan bulunmaktad1r. 

Arna tarihin guncelde yakalanamamasmm bu gur;lu­
lugu. her zaman aym yogunlukta ortaya r;1kmamaktad1r. 
Hatta insa nhk tarihi baz1 anlannda, yonunu r;ok ar;1k 
bir 11ekilde belli etmektedir. Genellik.Je buyuk zihniyet 
kaymalanmn su yuzune r;1khg1 bu anlarda, "tarihin 
guncelle11mesi" ad1m verdigim durum ortaya r;1kmak­
tad1r. <;unku tarihin en direnr;li yap1 malzemelerinden 
birini meydana getiren zihniyetler kuresi, uzun zaman 
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dil imleri boyunca. degi!?meleri olanaks1zm1!1 gibi bir iz­
lenim u yand1rd1klan ii; in. yap1 olarak alg1lanmakta­
d1rlar. Ve her�y gibi.  birgun onlann da s1ras1 gelmekte 
ve zihniyetlerde buyuk kaymalar meydana gelmektedir. 
Tarihi;iler bazen bu buyuk kaymalardan baz1lanm i;ag 
degi!?mesi olarak gormekte ve gostennektedirler. Arna 
as1l 6nemlisi .  zihniyet kaymalan. yap1 degi!?ikligi ola­
rak alg1lanmakta ve bu degi!?imin arkasmda suriikle­
digi binlerce kui;uk degi!?menin y olunu kestinnek. art1k 
olanakh hale gelmektedir. l!?te tarihin kendini ai;1k et­
t igi anlar boylece ortaya i;1kmaktad1r. 

801er ya da Avrupa gene bat role soyunuyor 

Dunya tarihi. tarihi;iligin bir bil im hal ine gelmesin­
den beri. hep Avrupamerkezli olarak yaz1lmaktad1r. Ku­
i;uk k1tanm 1 6 . yuzyildan beri. ekonomik ustunlugunu 
dunyanm geri kalanma dayatmaya ba!?lamas1: dunya­
nm bu kesimlerini. ya olu!?umlanm dondurarak o andaki 
"yap1"lanna mahkum olmak ya da Avrupa gibi olmak se­
i;enekleriyle kar!?I kar!11ya birakm1!1tlr. Bu toplumlar ii;in 
mevcut "yap1"lanm geli!?tirerek. Avrupa'nm meydan oku­
masma cevap vermek olanaks1z olmu!?tur. i;unku bu "yap1" 
Jar onlarm dunyasalla!?malanna engeldir. Bu i;eli!?kinin 
Avrupa dJ!?I toplumlarda yol ai;tig1 dramatik kmlma ve 
kopu!?lan ba!?ka bir yaz1ya birakarak. bizatihi bu olgunun 
duny a  tarihinin. Avrupa tarih inin bilmem kai;la i;arp1l­
m1!1. ama geriden gelen bir benzeri oldugu iddias1ru. tartJ­
!?llmazhk noktasma i;1kard1g1m vurgulamahyim. 

Bu iddia yanh!?t1r. <;unku dunu bugunden ai;1klamak 
gibi buyuk bir perspektif hatasmdan kaynaklanmak­
tad1r. Bugun dunyanm neredeyse himunun BatJ'ya benze­
mek istemesi. onun dun de bu yol uzerinde oldugunun ka­
rinesi olmamaz. Dunya tarihi .  zaman fark1 olsa b ile. ho­
moj en say1lmas1 gereken bir surei; degildir. Farkh tarih­
ler ve zamansalhklar soz konusudur. Zahn BatJ'da tari­
hin bu pari;ah karakterinin urunu olarak. kendine ozgu 
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bir surei; olu11turabilmi11tir. Ancak, arhk Bah Avrupa 
diye diizeltmem gereken 6zel tarih , kendi olu11um siireci 
esnasmda -daha dogrusu bu olu11umun belli bir kesitin­
den itibaren- dunyay1 da kapsamay a  ba11lad1g1 ii;in, bu 
tarihin evrensel oldugu yamlg1s1 ortaya i;1kmaktad1r. 
<;unku, Bat1 Avrupa'nmki d111mda hii;bir t ari h ,  "dun­
ya"y1 kendi i;eri;evesi ii; ine almam111 veya alamam111hr. 
Biraz daha ayrmhya girmem gerekirse, tarihin ba11la­
rmdan itibaren ortaya i;1kmaya b a11layan ve adma im­
paratorluk denilen siyasal !? i!?kinlikler aslmda buyuk 
cografi kesimleri egemenlikleri altma alm111lard1r. Arna 
bunlarm hii;bir i, siyasal olarak egemen olduklan cog­
rafyada bile b irer "diinya" y aratmam111lard1r. <;unku bu 
alan ile ilgiler i  yalmzca imparatorlugun hayatiyetini 
surd urmesi ii;in gerekenlerle sm1rhd1r. Boylece. impara­
torluklar kulturel, toplumsal ve ekonomik duzlemlerde 
bir sentez alam olarak ortaya i;1kmamaktad1rlar. Boy­
lece evrensel oldugu soylenen, ama aslmda gerek olu-
11umu, gerekse kapsam1 ai;1smdan k1smi olan Bah Avru­
pa tarihi ,  kendi olanaklanyla dunyasalla11amayan tUm 
toplumlann uzerine i;1kma egilimine g inni11. boylece hi­
yerar11i unsurunu gundeme getirerek, kendini "egemen ta­
rih" olarak belirlemi11tir. 

Avrupa d1111 toplumlarm bu egemen tarihi k1rma ko­
nusunda fazla b ir sei;enekleri yoktur. Ya kendileri de 
dunyay1 kapsayan (ama tUmunu), yeni bir tarihsel boyu­
ta gei;eceklerdir, ya da oyunu Bah Avrupa'nm koydugu 
kurallar ii; inde oynayacaklard1r ,  yani bahhla11acak­
lard1r. Genellikle ikinci y ol sei;ilmi11tir (sosyalizmin al­
ternatif bir dunyasalla11ma olmasma ileride gelecegi m).  
Bu ikinci  yolun sei;ilmesi. dunyasalla11manm ve k1smi 
tarihlerin tUrev ve nitelik ve k imlik kazanmalarma yol 
ai;m111hr. Zaten. yukanda sozunu ettig im. Bah Avrupa 
tarihinin evrensel tarihin gelecek program1 olarak se­
v ini;le kabul edilmesi, kendi ba11larma dunyasalla11a­
m ayan toplumlarm daha i yisini bulamad1klan ii;in 
sanld1klan bir bahane olarak, bu noktadan itibaren or­
taya i;1kmaktad1r. 
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Bu durumda, dunyasalla11ma surecini Bat1 Avrupa 
belirlemi11tir ve belirlemektedir. Bu modele sonradan 
katilan toplumlann buna mecbur birak1ld1klan konu­
sundaki itirazlan. kendi tarthlerinin daha yava11 degi11-
tigini ve bizatihi bu gelenekselliklerinin u runu olarak. 
ikincil duruma du11tiikleri gen;egini gizleyemez. Gizleye­
mez, i;unku tarih in  degi11mek ve degi11tinnek oldugunu 
kavrasalard1, kavrnyabilselerdi.  gei;mi11 herhalde ba11ka 
tiirlu ya11amrd 1.  

Bat1 Avrupa'nm kendi modelini dunyaya dayatma­
smm ve ba11ka bir modelin ortaya i;1kmamasmm neden­
leri gibi engin bir konuya g irmenin. bu yazmm kapsa­
m1m a11m 11i11ireceginin bili nciyle.  Avrupa'nm ashnda 
kendi k 1 tasmda da tam a nlam1yla bat1hla11mad1g1m ve 
BO'leri belirleyen temel surei;lerden birinin b u  olguda giz­
l i  oldugunu soylemeliy im.  1 9 .  yuzy1hn ortalanndan iti­
baren. kapitalizme kar111 (Bat1 Avrupa'nm en belirleyici 
ozelliklerinden biri) ciddi bir alternatif olarak ortaya 
i;1kan sosyalizm. belki Bat1 Avrupa'nm o ana kadar ege­
men olan modelinin d111mda farkh bir dunyasalla11ma vc 
farkh bir tarih olu11turabilirdi (burada bir parantez ai;1-
yor ve bu geri;ekle11seydi bile.  sosyalizmin ana vatanmm 
Bat! Avrupa olmas1 nedeniyle. ashnda bu ana Bat! mo­
delinden bir sapma meydana gelip gclmeyecegi konusun­
daki k u!)kulanm1. okuyucunun tart111masma sunuyo­
rum) . Arna BO'leri vurgulayan bir \ i7.gi olarak ortaya i;1k-
11g1 uzere. sosyalizm. ozellikle Dogu Avmpa'da. farkh bir 
t arihsel boyuta gei;menin degil de. Bal i  modeline kat1l-
1 1 1 an m  d olayh bir a rac1 olarak k 1 1 l l <m1lm111tir. Boylecc 
Dogunun sosyalist ulkelerindr va:;anan geli11meler. Bat1 
Avrupa'nm tekrar ba11 role �· 1k t 1gm1 gozler onune ser­
mektedir. <;:unku . 11imdiye kadar belirginle11mi11 yegane 
farkh bir tarihsd dunyasalla11ma olanag1 bile, "'egemen 
tarih"'e katilmanm bir yolu olarak dii11unulmu11tiir. 

Ball Avrupa b8' rolti hi� biraktl mi? 

Hem evet. hem hay1r. Arna daha <;ok nT t .  20. v\"1". 



y1lm ba11ma k adar tarh11mas1z olan. dunya gundemini 
belirlemedeki rakipsizligi. aslmda evii;i kavgalar olan 
iki "dunya" sava11mm sonucunda, kom11ularm on plana 
i;1kmasma yol ai;m111hr. Bir inci dunya sava111 ABO'yi,  
ikinci dunya sava111 da Sovyetler B irligi 'ni dunyasal­
la11hnn111t.Jr. Aslmda her ik is i  de Bah Avrupa'nm oz ev­
liitlan olan bu ekonomik-toplumsal kureler, uzun bir su­
re ( I  940'lardan it ibaren) d u nyanm patronlan olarak 
goriilmu11lerdir. Super gui;ler teriminde ifadesini bulan 
bu anlay111. Bah Avrupa'nm art1k suriikleyici guce sahip 
olmad1g1 du11uncesini de, orhilu bir !?ekilde ii;ermektedir. 
Arna BO'lerde goze gorunur hale gelmeye ba11layan olu-
11umlar, ashnda gundemin g e ne Bah Avrupa tarafmdan 
belirlendigini gostermektedir. 

<;unku, sosyalist duny a  bu ya11am tarzm1 bir alter­
nat if duzeyinde belirleyememi11tir ve arhk Bah Avrupa' 
nm oyununu oynayacag1m ai;1ki;a ilan etmektedir. Su­
perlerden b ir i, super olarak kalsa da, kalmasa da art1k 
net bir !?ekilde "Atlant ik'ten Ural'a" Avrupa'daki yerini 
almaya yonelmektedir. Bu ise,  diger super ii;in urkuhicu 
sonui;larla yukludur. Tum siyasal ve ekonomik hegemon­
yasm1 diger superin "ocu"lugu uzerine tn11a eden ABO, 
muhatabmm. alterego 'sunun "ocu" olmaktan i;1kmas1 
hal inde. dunya Jandarmahg1m hangi gereki;eye dayand1-
rabilecektir. Bu olu11um eger geri;ekle11irse, BO'li y11lardan 
en zararh i;1kacak ulke ABO olarak gozukmektedir. <;un­
ku kendilerini  "hur dunyanm kalesi ",  "Bah aleminin 
onderi" olarak i lan etmelerine ragmen, Amerikahlar 
Bahh degillerdir ve olu11an y e n i  dunyada kendilerine iyi 
bir yer saglamalan ii; in, onlarm da bahhla11malan ge­
rekmektedir. Oysa Amerika. ba11ar1lanm dogrudan dog­
ruya kendi dehasmm urunu olarak gorup, 45'ten beri 
lehte olan siyasal ve ekonomik konJonkhirun buraya 
ula11masmdaki bel irley ici l ig in i  ihmal etmeye devam 
ederse, ya sava11 i;1karhr. ya da b ir imparatorluk daha 
tasfiye surecine girer. Amerika'nm ikride sava11 i;1kart­
may1 du11unebilecegi kehan etimi.  AB L .  yi yaratan olgu­
nun iki dunya sava�1 oldugu kesinlemesine dayandm-
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yorum. Birinci dunya sava!?I oncesinde siradan bir ulke 
olan ABO. kendi k1tas1 d1!?mdaki iki sava!?a kahlarak 
parsay1 toplam1!?hr. l!?lerin tersine gittigi durumda, bu 
kez kendi aym yola ba!?vurabilir. ABD'nin Bahh olma­
d1g1 onermemde 1srar ediyorum. Arn a  b u  toplum kendini 
oyle algllad1g1 ve hele bu dunyanm oncusu olarak kav­
rayI!?lnl degi!?tirmedigi surece bahhla!?mas1 olanaks1z­
d1r. Ve eger Amerika bahhla!?amazsa, gelecek ony1llann 
en buyuk dunya sorunu olmay a  aday olacakhr. <;unku 
gorunli!?e ragmen, Amerika dunyamn en uniter toplum­
sal yap1lannda birini meydana getirmekte ve yakm bir 
gelecekte i;e!?itlenme olanag1 gorulmemektedir. 

bte yandan. Bah Avrupa ekonomik. siyasal ve en 
onemlisi kulturel entegrasyon yonunde i lerlemektedir. 
Superlerin iki kutuplu d unyay1 surdunneleri olanaks1za 
dogru g iderken. Bah Avrupa tekrar ba!? rol oynamaya 
hazir gui;lu bir aday olarak gozukmektedir. Bu ba!? rolu, 
ekonomik ustUnlugu ele gei;irecek olmasma baglamak, 
akhma en son gelecek !?eydir. Avrupa'y1 tekrar sahne 
l!?Iklannm en Online i;1kartan olgu. maddi iht iyai;lann 
insan ii;in smirs1z bir alan olu!?tunnad1gmm goriilmeye 
ba�lamas1d1r. 

Daha ai;1k terimlerle soylemem gerektrse, "Anglo­
Sakson ikt isadmm "ihtiyai;lann smirs1zhg1" aksiyomu, 
art1k tarh!?Ihr hale gelmektedir. Ve i!?in ilgini; yam ,  sos­
yalizmin kurucu babalannm bu tuzaga dli!?meyerek, ih­
tiyai;lann smirh oldugunu soylemelerine ragmen, sos­
yalizmi kurduklanm iddia eden ulkelere bu oyunu, yani 
iktisad1 bal gibi Anglo-Sakson tarzmda oynam1!?lardir. 
Onlann kai;ird1g1 bu firsat. I 960'h y1llardan beri. Bah 
Avrupa'nm gundemine gei;mi!? ve i;ogu zaman netle!?tiril­
mesi pek kolay olmayan. "sahip olmaktan. olmak'a ge­
i;i!?" ba!?hgl altmda i fade edi lebilecek nitelikte olan bir 
kavramsal yap1ya ula!?1lm1!?tir. Ronesans doneminin ce­
maat boyundurugunu kirarak. bireyselligini olu!?turma­
ya ba!?layan insanlan ifade etmek uzere uomo unJversale 

deyimini icat etmesi gibi: varolu!?unu "gereksiz" madde­
den temizleyerek, bu dunyada bir yer tuttugunu kamt-
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lamak ic;in, "tiiketici" olmaktan ba11ka ozelliklere de yo­
nelen insanm 'varolma' kuresine gec;tigi ve neo-klasik 
smirs1z ih tiyac; duzleminde kalarak, uret ici-hiketici 
kimligiyle kapitalizmi ebediyete kadar surdunneye aday 
k i11inin de "sahip alma" k uresinde kald1g1 onermeleri 
yogun bir  i lgi  odag1 olu11turmu11tur. Bat!  Avrupa'nm en­
tellekhiel c;evrelerinde boylesine bir zihniyet kaymasma 
ula111labilmesinin. Bat! Avrupa'nm olu11turdugu felsefe 
ve b ilim kavramlanyla c;ok ac;1k bir ili11kisi vard1r. B at! 
alemi,  maddi hayatm k 1smiligini ilk ke11feden kulturel 
alan olmaktad1r. Bu aym zamanda manevi alanm la ik­
le11mesidir de,  c;unku 11imdiye degin manevi alan hep d in­
sel b ir kure olarak gori.ilm u 11tur. Oysa ilk kez Bat1 d in 
d1111 b ir manevi alan in11a ediyora benzemektedir. 

Bat1 Avrupa'nm 11ans1. " varolma" kuresini intikal et­
m �de ba111 c;ekecek olmas1d1r. ABD kendi halk1yla b ir­
l ikte, tum dunyay1 ko11ulland1rd1g1 " ihtiyac;" kuresinin 
kesin bel irleyiciliginin. g iderek daralan boyutlara in­
mesi halinde, hem kendi hegemonyasm1 dayand1rd1g1 
t abanm ayagmm altmdan kayd1gma tamk olacak, hem 
de "Amerikan ruyas1"nm c;okii!?iinu nesnel ter imler ic;in­
de alg1lamas1 olanaks1z olan Amerikan halk kesimleri , 
Avrupa'nm yeni olu11turdugu tarza d a  intikal edemeye­
rek. yani bat1hla11amayarak. tarihinin renkli kesimle­
rinden birini meydana getiren "desperado"lara benzeye­
cektir. Tuketime. daha c;ok hiketime dayah Amerikan 
ruyas1: sahip olmaya. daha c;ok 11eye sahip olmaya d ayah 
Amerikan hiyerar11ileri . m ad di hiketimin onemsizle11-
mesi kar111smda, gecelcrin New York'u gibi garip ve teh­
likeli b ir dunya haline donu11meye adayd1r. Ancak ge­
lecege yonelik bu kehanetlerin tam da boyle gerc;ekle11e­
ceklerini iddia etmek tabii ki son derece yanh11 olur. Bu­
rada sunulanlar. bir tahmin demetinden ibarettir. Arna 
tarihi ya11arken yakalamanm urunlerinden biri de, bu­
gunle birlikte. yannm da elegelir h al e  gelmesidir. 

lki kutuplu b ir egemenlik terimiyle ifade edilen bir 
dunya kader degildir. Degi11mez samlan her�y degi11me­
ye mahkumdur. Hatta baz1 durumlarda direnc;. degi11me 
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surecini h1zlandirabilir b ile. Gelecegin getirecekleri her 
ne olursa olsun. 2 1 . yuzyd 20. yuzyd gibi olmayacaktir 
ve samyor. temenni ediyorum ki. daha ozgur ve e�itliki;i 
bir anlay1� egemen olacaktir. 

Sosyalizm yllu.byor mu? 

BO'li y11Iann en heyecan verici olay1, veya olaylar 
demett , hie; ku�kusuz "sosyalist" ulkelerdeki ozgurle�me 
firtmas1 olmu�tur. Birbirinin ardmdan patlak veren 
olaylar, "proletarya diktatoryasma" kar�1 greve giden i�­
i;iler, komunistlerin "lutfen" hukumete ahnmalan . . .  , bu­
tiin bunlann dunyada �a�kmhk yaratmas1, bizatihi bu 
olaylarm �a�irt1c1hgmdan degil de insanlarm buyuk c;o­
gunlugunun "Dogu Avrupa" gerc;egini kavramadaki aciz­
l iklerinden kaynaklanmaktad1r. Bu durum gene sur­
mekte ve Dogu'da sosyalizmin y1kdd1g1 du�iinulerek. 
korluk surduriilmektedir. Aksine. sosyalizm Dogu Avru­
pa'da bu geli�melerin yaratacag1 iklimde kurulma a�a­
masma girebilir. c;unku bu bolgede bugune kadar uygula­
nan sistem sosyalizm olmam1�tir. <;ogu kimsenin kav­
ramlan rahathkla birbir ine kan�tinyor olmasma rag­
men. burada uygulanan .  sosyalizme ancak c;ok nadir 
noktalarda yakla�abilen "reel sosyalizm"dir. yani ikti­
dan ellerindc tutanlann "biz nc yaparsak. sosyalizm 
odur·  de meleridir. l�te Dogu Avru pa'da y1k1lmakta olan 
m i  reel sosyalizmdir. 

Olaylann boyle geli�mesin i ·  r. rka planmda gene Ba­
l l  Avrupa yer almaktadir. Av: , ,  >.a'mn tiim k1 tayi kapsa­
yan cografi bir belirleme olmad1gm1 gene v u rgulamah­
y1m. Dogu Avrupa ulkeleri de c;e�itli duzeylerde olmak 
uzere , batihla�ma probl e m atigiyle k a rsd a�m1�lard1r. 
I 9 l 7'de Rusya'da ba�lamak ve ikinri rl iir.ya sava�mdan 
sonra Dogu Avrupa ulkelerinde de:1·, . , : ;  etmek uzere, as­
hnda tam anlam1yla bir Bah Avmpa doktrini oldn sos­
yalizm, bu bolgede bir batihla�ma yolu olarak devreye 
sokulmu�tur. BatI tipi bir sanayile�me surecini ba�lata-
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mam1� olan bu bolge (Slovakya gibi baz1 istisnalar d1-
�mda) .  ekonomik olarak B at i'y1 yakalama programm1 
aslmda tamamen ba�ka bir dunyanm insanlan olan 
koy!U kitleleriyle yurutmek zorunda kalm1�tir. Son 
olaylann ortaya koydugu uzere. bunlar ancak �imdilerde 
i�i;ile�ebilmektedirler. Ve sosyalizm ancak �imdilerde 
Dogu Avrupa'nm gundemine. geri;ek terimleriyle girebil­
mektedir. lnsanlar stahilerinden i;ok zihniyet lerinin 
emirlerini dinlerler. Dogu Avrupa sosyalizminin en faz­
lasmdan 70 y1lhk uygulama sureci i i;inde. koylu soyut­
lanm1�hklanndan kopart1larak. d irsek temaslanndan 
uzakla�tJnlarak kentin anonim d unyasmm ii;ine atih­
veren insanlar. i�i;iligi bir h ayat bii;imi olarak benim­
semenin uzagmda kalarak. koyu reflekslerini surdur­
mii�lerdir. Aradan bu kadar y1l gei;tikten sonra. Dogu 
Avrupa nihayet. geri;ek anlamda i�i;inin dogu�una tamk 
olmaktadir. Avrupa'nm Bati'smdan yuzlerce y1l sonra. 

Bunun yam sira. Dogu Avrupa geleneksel despot dev­
let modelini de a�amam1� ve bu kohne anlay1�1 reel sos­
yalizmin bir pari;as1 haline getirmi�tir. $imdi bu iilke­
lerde tartJ�mah hale getirilen bu kohne ve despot devlet 
anlay1�1dir. Bana gore. Dogu Avrupa toplumlan BatJ'nm 
i;ogulcu yap1sma henuz yeni yeni gelmektedirler. 

Bat1 ya�am bii;imi de, zaten bu farkma van�m ii;inde 
ozetlenebilir niteliktedir. Adeta smirs1z denilebi lecek 
bir i;ogullugun ve i;e�it liligin meydana getirdigi armoni. . .  
B u  armoni 1 990 sonrasmda. kendini siyasal v e  ekono­
mik bir entegrasyon bii;iminde ortaya koyacakm1� gibi 
gozukmektedir. Fakat bu birle�me. buhinle�me iki supe­
rin meydana getirdigi butiinlerden farkh olacaktJr. Bir 
kere superlerin BatJ 'da yer alamnda. Avrupa ile k1yas­
lanabilecek bir i;e�itlilik yoktur. Amerikan ruyasmm 
alabildigine maddi karakteri. hemen hemen tek tip bir 
insan yaratm1�tir. Amerikan toplumunda insanlan fark­
h k1lan ogeler. onlann kiilhirel farkhhklan olmay1p. 
maddeyi iktisap dereceleridir.  Farkh kimlikler. egemen 
deger matrisinin dogrultusunda tomadan gei;erek. orta­
ya en azmdan ozlemler duzeyinde son derece benze�en 
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bir insan kimligi i;1kartmaktad1r. Orta sm1ftan bir Ame­
r ikan ailesinin evini goren bir ki!'ii. aym sm1ftan diger 
insanlara ait evlerde, asla yaban c1hk i;ekmeyecektir. 

Diger super ise, i;ok i;e!'iitli kulturleri ve halklan bir 
araya getirmi!'i gibi gozukmektedir. Arna burada da bir 
eksiklik vard1r ve bu eksiklik, digerinin tersine i;e!'iit­
lilik olmay1p armonidir. Sovyetler Birl igi 'ndeki i;e!'iitli 
halklar, bir otobusun yolculan ne k adar uyum ii;indey­
seler, birbirleriyle o kadar uyum ii;indedirler. <;unku 
tiim iddialarm aksine. Sovyetler B irl ig i 'nde,  armoni 
s aglayabilecek bir sosyalist kultur i n!'ia edilmemi!'i. kul­
turel unsurlar despot devleUn varhg1m surdurmesinin 
arai;lan olarak kullamlm1!'ilard1r. Bir tist yap1!'ihnc1dan 
boylece mahrum kalan Sovyet ve Dogu Avrupa halklan­
nm geleneksel kultiirel ogelerinin, bizzat gelenekselle­
r inden ohiru, kar!'ilhkh etkile!'iim ii;ine g irmeleri de soz 
konusu olmam1!'ihr. Reel sosyalizm yeni bir kulhir ya­
rathgm1 iddia ederken, ashnda geleneksel kultiirlerin 
omrunu uzatm1!'i ve degi!'ime surecini yav�latm1!'ibr. Tum 
sosyalist dunyada ulusal mar!'ilann. aym devlet ii;indeki 
federe birimlerin birbirlerinden toprak taleplerinin. ulu­
sal bayraklarm, istenmeyen azmhklarm, d insel ayin­
lerin birden hire f1!'ik1rmasmm nedenini Bah komplosu­
na degil de, reel sosyalizmin insanlara geleneksellikten 
ba!'ika bir olanak b1rakmamasmda aramak gerekir. 

80'lerde Dogu'da ya!'ianmaya ba!'ilanan surei; ile, Bah' 
nm bir zamanlar ya!'iad1g1 surei; arasmda baz1 paralel­
l ikler farketmek mumkundur. Bah kimligini Roma lm­
paratorlugu doneminde uretmeye ba!'ilam1!'i. bu evrensel 
siyasaJ olu!'iumun yok olmas1yla da, onu hep bir ana rah­
mi olarak hahrlam1!'it1r. M .  S. 5. yuzy1ldan itibaren Ro­
ma'nm yerine gei;en gev!'iek ve gui;suz yerel devletlerin bu 
imparatorlugun siyasal ku rumlanm ikame etmedeki 
beceriksizlikleri. Ki l isenin evrenselci tavrma ragmen 
derde deva olamam1!'i ve Bat1 1 3- 1 4. yuzydlara vanncaya 
kadar, muthi!'i ve benzersiz b ir siyasal ve kulhirel atcimi­
zasyonun ii;inde ya!'iam1!'it1r. Arna, onu diger butunsellik­
lerden farkh k1lan. kendine ozgu renklerini de bu olu-
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11umlara bor�ludur. Fark h h k .  �e11itl i l ik .  �ogulluk yok 
edilmesi degil d e  armonize edilmesi gereken unsurlar 
olarak, Bat1 Avrupa'mn bu atomizasyonu i�inde kavran­
m111Iard1r. Oniterligin reddi Avrupa'y1 Avrupa yapm111-
t1r. 

Bat1 Avrupa'nm k1smi boyutlarda yeniden butUnle11-
mesi olarak ifade edebilecegim ulusal devletler; uzun bir 
iti11 kak111 ve aile i�i �avga doneminden sonra, dunyanm 
hi�bir kesiminin ba11aramad1g1,  iist bir kertede yeniden 
birle11me ve buhinle11me a11amasma girmi11tir. Oysa Dogu 
Avrupa, Tiirkiye'nin de bir par�as1 oldugu buhinsellik­
lerden ba11ka bir �yi pek tammam111t1r. Bu bolge impara­
torluklanm tasfiye etmede son derece gecikmi11tir. Avus­
turya-Macaristan, Rusya ve Osmanh lmparatorluklan­
nm ortadan kalkmalan, daha dun meydana gelmi11tir. 
Ve bu imparatorluklarm tasfiyesinden ortaya �1kan ulu­
sal devletlerin �ogu . tekrar despot buhinselliklerin kuca­
gma dii11mii11hir. Nazi lmparatorlugunun ve Sovyetler 
Birligi'nin yerel siyasal ve kiilturel 0Iu11umlara nas1l set 
�ektiklerini hatirlayahm yeter. 

Dogu'nun gecikmi11 paralelligi . BO"lerde vurgulu hale 
gelmi11tir. Her toplum art1k kendi varolu11unu kamtla­
mak istemektedir. Bu sure� kesintiye ugramazsa, Dogu 
Avrupa"nm da Bat1"da eskiden ya11anm111 surece kat1Ia­
rak, once ayn111p. sonra da daha iist bir katta, �ogul­
Ia11m111 ve �e11itlenmi11 olarak biihinle11mesi beklenebilir. 
Yani yapay butUnlukten ger�ek buhinhige ge�i!? sureci 
i11Iemeye ba11Iam111tir. ABD"nin boylesine bir olanag1 ya­
ratabilecegini sanm1yoru m.  Boylesine bir c;og1 il uyu rn ­
lanmas1 , belki him Amerikan k1tas1 ol�C"ginde gundeme 
gelebilir.  

Diinyanm gerl kalan1 

Avrupa d111mdaki toplumlan bu r.;oh t�enel teri1�1 i le 
ifade etmek son derece uzucu olm alcla .1 rlikte; tarihin 
merhamet duygusunun olmamas1 vc y d 1 1zca kendini 
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yapanlan on plana -;1kartmas1 yuzunden. daha uygun te­
rimler bulmak neredeyse olanaks1z olmaktad1r. Dunya­
nm geri kalam i-;in. BO'lerin Avrupa alemi kadar yogun 
ya�and1gm1 ne yaz1k ki soyleyemiyorum. Buralarda ta­
rih henuz yava� ak1yor. Guney Amerika. Afrika ve Asya' 
run ulusalla�makta gu-;luk -;eken. buyuk y1gmlannm te­
mel ihtiya-;lanm gerektigi gibi kar�Jlamakta acze dii�en 
ve zaten -;ogu zaman da bunu oylesine buyuk sorunlar 
olarak dii�iinmeyen ekonomik ve siyasal orgutlenme­
leri.  dunya 61-;eginde bir uyum surecinin i-;ine ginnenin 
henuz -;ok uzagmdad1rlar. Bu toplumlarda birinci hedef 
iktisatbr ve oyunu ister istemez Bati'nm koydugu kural­
l ann i-;inde oynayacaklan i-; in. sut ile sak1z arasmdaki 
tercihlerini.  adeta her zaman ikincisinin lehine yapa­
caklard1r. Belki kara mizah ama. onlann batJhla�mas1 
da bu tercihten ibaret kalmaktad1r. Ve ne yaz1k ki . uzun­
ca bir sure daha. bu toplumlarda hiyerar�iyi ula�1labilen 
madde miktan belirleyecektir. 

Yuzy1lhk tarb�may1 buraya bir kez daha getinnenin 
pek bir yaran olmayacaktJr. Yani Turkiye'de BatJh kim­
liginin m i .  yoksa Dogulu kimliginin mi agir bastJg1 ve 
ulkemizin gelecegini hangisinin belirleyecegi konusunu 
bir kez daha pi�irmek. soylevimiz a-;1smdan tutars1zhk 
olu�turabilir. Ancak. BatJh veya Dogulu k imlik edinme­
nin. serbest bir se-;imin urunu olmayacak kadar tarihsel 
oldugunu belirtmel iyim. 

Bir kere Turkiye'de tarih siyasetin alt yap1s1 olarak 
kullamld1g1 i-;in. neredeyse tapmd1g1m1z bu tarihi . -;ogu 
zaman yanh� yorumlamakta 1srar ediyoruz. Ve s1k s1k 
anakronizmaya dii�mekten kurtulam1yoruz. Bugun uze­
rinde ya�ad1g1m1z topraklarm. dunyanm en eski tarih­
lerinden birinin ta�1y1c1s1 oldugunu gormezden geliyoruz 
ve bunun sonucunda koken sorununa saplamp kahyo­
ruz. Anadolu"nun Turkle�mesinde Malazgirt ve sonra-
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smm rolunu inkar etmeyi kimse du�unmuyor a m a .  her 
modem ulusun ba�lang1cmda boylesine bir e�igin oldu­
gunu gormezden gelmeyi de anlamak mumkun degil .  
Kendi tarihimizin "nevU �ahsma munhasir o lmas1"na 
oylesine !man etmi�iz kl .  ba�ka tarihlerle k 1y aslama 
yapma zahmetine katlanm1yoruz bi le .  TabU hal boyle 
olunca. Akdeniz'in ve Avrupa'nm h;inde olma m1za rag­
men. hala muhayyel bir Asyahhk ideolojisini surduriip 
duruyoruz. Turkiye Ak denizli ve Avrupahd1r. Turkiye 
tarihsel ve kulttirel olarak AVTUpa'nm aynl m az  bir par­
-;as1d1r. Koken sorunu burada hemen hi-;bir role sahip 
degildir. -;unku "ulusal karakter" bilimsel bir kategort 
degildir. Ulusalhk degi�en ve geli�en bir sure-;ttr. z.aman 
t-;inde bir kerede ebediyete kadar donmu� bir ulusalhk. 
olsa olsa kabilecilik olur. Turk insanlan kavram -;er-;e­
velerini geni�letmek. oncelikle Avrupa'y1 ve Akdeniz'i 
ihata etmek zorundad1rlar. 

Turkiye'nin sorunu. Bati'nm -;ok eskiden kurtul­
dugu. Dogu Avrupa'nm nihayet tasflye etmeye ba�lad1g1 
siyasal ve kulttirel globalliklerden s1yn lmadaki yava�­
hg1d1r. Birbirine benzemeye bu kadar tutkun olmaktan 
ve bunu ulusalhk sanmaktan kurtulmam1z halinde. as1l 
armonlzasyon surecine gtrebilecegimizi kavramam1z 
gerekiyor. 80'11 y11lar. b u  a-;1dan Turkiy e'de bir-;ok in­
s anda zihniyet kaymalanna y ol a-;m1�tJr. Yapay oz­
de�likler uzenne kurulu t oplumsal bir in�an m .  oyle 
ah1m �ah1m bir�ey olmad1g1 gtderek daha fazla insan ta­
rafmdan gorulmektedir. Geleneksel siyasal elitlerin et­
kilerinin azalmaya ba�lamas1. -;ok say1da felaket tellal­
hgm1 ge-;er ak-;e haline get tnnektedir. Arna as1l birlik ve 
beraberligin. -;ogulluk ve -;e�itliliklerin korundugu bir 
uyum oldugu daha -;ok insan tarafmdan kavranmak­
tad1r. Farkhhklar hala ganplik. hatta hastah k  olarak 
gorulmektedir. ama en azmdan. farkhhklanm urete­
bilenler ve bunu bilin-; duzeyine yukseltebilenler. toplu­
mun egemen ve uniter yarg1lanna kar�1 -;1karak. -;e�it­
liliklerini a-;1k-;a savunmaya ba�lam1�lard1r. Toplumda 
"sapkm" olarak gonilen gruplann say1s1 artm1�tJr. Ken-
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dini belirlemek i-;in cemaatlere artJk ihtiya-; duymayan 
insanlarm say1s1 artmI!?tlr. Eskiden "sapkm" kumesine 
yalmzca "solcu l ar" veya "!?eriat-;Ilar"1 sokmaya ah!?Ik 
olan ve bunun rehaveti i-;inde olan sessiz -;ogunluk, ·ga­
r ip'lerin cins olarak -;ogald1g1m gormektedir. Ye!?iller, 
feministler, punk-;ular vb. ,  ayn k imlik sahibi grup ve bi­
reyler her ge-;en gun daha fazla say1da, ulke gundemine 
girmektedirler.  Eskiden ogretilerinin dogrulugundan 
emin olan ve kendilerine katJlmayanlara !?a!?an bir surii 
resmi ideoloj i ,  artJk en azmdan baz1 kamtlan aramanm 
ve bulmanm i htiyac1 i-;ine girmi!?tir. TurkJye tartl!?Ilan 
bir ulke olmak zorundad1r. 

Arna globallikler ne yaz1k ki -;ok yava!? -;ozulebili­
yor. l nsanlar "dogru"nun ya lrnzca kendilenne vahyedil­
medigi noktasma kolayca gelemiyorlar. Fakat dune na­
zaran daha u mutlu olmak i-;in, art.Jk daha -;ok neden var. 





Laiklik, Siyaset ya da Uygarbk Deiittiren 
Toplumun Su Tiiziindeki Kavgas1 

$u anda Turkiye gundeminin birinci maddesi haline 
gelmi!? olan laiklik sorunu n u ,  yalmzca bu kavramm 
i-;erik ve kapsammm i-;inde tarh!?mak olanaks1zm1!? 
gibi gorunmektedir. Bir kere, bir-;ok digeri gibi bu top­
raklarda uretilmemi!?. bu ulkenin, bu toplumun tarihi­
nin manhksal sonucunun urunu olarak ortaya 1;1kma­
m1!? bir ya!?am bi-;imi ve ona tekabul eden bir kavramla 
kar!?l kar!?1y1z. Bir kavramm kokeni farkhysa, arka­
smdaki tarih de farkhd1r. 0 halde oncelikle ithal bir bit­
kinin tutup tutmad1g1m ve neden ithal edildigini tarh!?­
m ak gerekir. lkincisi, ulkemizde yurtta!?lara b1rakllan 
siyasal alanm darhg1. diger bir ifadeyle res publica·nm 
k 1s1thhg1. sonu-;ta her tur bireysel ve toplumsal proJenin 
ilan edilmemi!? bir siyasal program haline donii!?mesine 
yol a-;maktad1r. Boylece laiklik gibi bir kavram, olabile­
cek ve olmayacak en geni!? boyutlarma kadar !?i!?iril­
mekte, hatta bunu da a!?arak, i-;ine her ttirlu toplumsal ve 
siyasal talebin sokuldugu, reddedildigi koskoca bir top­
lumsal proJenin orhisu haline getirilmektedir. Nihayet, 
laiklik i le dinsellik, biri olursa digeri olmaz hirunden 
sert ve uzla!?maz -;eli!?kiler i-;inde sunulmaktad1r. Bu da 
b1rakahm anla!?may1. anlamay1 bile olanaks1z hale ge­
t irmektedir.  
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0 halde laiklik konusudaki bir tartJ�ma, kavramm 
bizatihi kendinden itibaren ba�lamahd1r. 

Tarlhsiz Kavnm, Talihsiz Kavnm 

Uygarhklann en temel ozelliklerinin ba�mda, on­
lan farkh birer butunsellik olarak kavramam1za ola­
nak verenleri gelir. Aslmda uygarhklann birbirlerine 
benzeyen yanlan, aymhklan,  benzemeyen ve farkhla­
�an yanlanndan son derece daha fazlad1r, ama biz gene 
de onlan birbirlertnden ayirabi liyoruz. T1pk1 canh tur­
lerinin birbirlerine benzeyen unsurlannm benzemeyen 
unsurlanndan i;ok daha fazla olmasma ragmen, onlan 
gene d e  bireysellikleri ii;inde ay1rdedebilmemiz gibi. Na­
s1l ki insanlan baz1 kui;uk yap1sal farklanndan ottiru 
ki�iselle�tirebiliyor ve onlara birer kimlik atfedebili­
yorsak, uygarhk konusunda da aym kolayhga sahibiz. 
Bize bu kolayhg1 saglayan ozellik farkhhklannm tu­
mune birden uslup demekte hii;bir sakmca yoktur. «;un­
ku nihayette tum uygarhklarda urebm, ttiketim, siyaset, 
a�k. edebiyat, sanat. . .  vard1r. Onlan birbirlerine nazaran 
farkhla�tJran bir yandan t u m  bu toplumsal boluklerin 
eklemlenme bii;imleri ve diger yandan da ya�ama sa­
natmm r enkleridir. l�te bir uygarhgm uslubunu esas 
olarak bu renkJer olu�turmaktad1r. Ve bir uygarhg1 tam­
man m ve kavramanm en iyi yolu onun k1rm1z1altmdan 
morotesine kadar olan renklerinin dag1hmma bakmak­
tJr. Boyle yaplld1gmda. ui; temel rengin olu�turdugu tum 
renklerin 1�1gmda, bir uygar hgm digerlerine gore konu­
munu belirlemek mumkun olacak, fark h la�ma ve d o­
lay1s1yla kimlik ogeleri ai;1ga i;1kartJlabilecektir. So­
muttan bir ornek vermek gerekirse, Bah uygarhgmm 
koltukta, Dogu uygarhgmm yerde oturmay1 sei;mi� ol­
mala n ,  insanm belirli bir fizik i h tiyacma getirilen 
i;ozumlerin farkhhg1 duzeyinde, iki uygarhk kuresi ara­
smdaki k m lma noktalannda birini olu�turmaktad1r. 
Bunun gibi omekleri sonsuza kadar artJnnak mumkun-
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dur. Ancak butun bu farkhla!?malarm, yani uslup ogele­
rinin gelip dayand1g1 nokta, insan ihtiya-;larmm gide­
ri lmesinin cilas1 noktasmda olmaktad1r. 0 halde hi-; 
-;ekinmeden soylemek mumkundur ki .  uygarhk insanm 
toplumsalhgmm cilas1d 1r.  

Demek ki  bir uygarhgm renkleriyle kimligi arasm­
da dogrusal bir i li!?ki vard1r. Arna her uygarhk bu renk 
tayfm 1 belli bir maddi orgutlenmenin uzerine oturtur. 
maddi yap1daki her degi!?ikligin uygarhgm uslubuna et­
ki etmesi ka-;mllmazd1r. Okuyucu bu noktada "aJtyap1 
ustyap1y1 belirler" cinsinden fonksiyonel i l i!?kilere it i­
bar etmedigimi, ama bir uygarhgm bir kerede ebediyete 
kadar ge-;erli olmak uzere kurulmad1g1m vurgulad1g1m1 
mutJaka farkedecektir. 0 halde uygarhk kimligini degi!?­
meme yonunde olu!?turuyor olmakla birlikte, degi!?me 
gene de ka-;mllmazd1r. 

Degi!?me eger yumu!?ak. sakin ve olumlulerin farke­
demeyecegi kadar yava!? bir sure-; i-;inde ve i-;ten olursa, 
uygarhgm uslubunda buna paralel olarak meydana gelen 
u yu m a  yonelik degi!?iklikler,  radikal kopu!?lar olarak 
alg1lanmayacak ve sonu-;ta bir kimlik bunahm1 dogma­
yacaktJr.  

Buna kar!?1hk, usluptaki degi!?ikliklerin ani ve sert 
olmas1, hele bir de kokten taleplere dayanmas1, degi!?i­
min hemen alg1lanabilir olmasmdan oturu bir kimlik 
bunahm1 yaratacaktJr. Kavram ithali boylesine sure-;­
lerde kritik bir oneme sahiptir. «;unku. ani degi!?me veya 
daha dogrusu tepeden inme degi!?tirme taJebi mutlaka bir 
uslup degi!?ikhgi ve buna bagh olarak. uygarhgm kokten 
donii!?timune ili!?kin bir proJ eden kaynaklanmaktad1r. 0 
halde yerle!?ik uygarhgm uslubuyla bir ihtilaf vard1r ve 
bu ihtilaf1 0 uygarhgm kendi terimleriyle -;ozmek mum­
kun degildir. 0 zaman kavram ithal edilir. 

Turkiye (bunu cografi anlammda degil, tarihsel bo­
yut u i-;inde kullamyorum) varolan uygarhgmm baz1 ke­
sirleri tarafmdan ihtilaf konusu haline getilildigi derin 
donti!?iim bunahmlan ya!?am1!?hr. Ve bu bunahmlarm 
hepsine de,  buyuk kavram ithalatlan e!?lik etmi�tir Or-
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negin X. ve XJ. yuzy1llardaki Oguz goi;unun lslamiyetle te­
mas1 boylesine bir uygarhk ihtilafmm en kapsamh or­
neklerinden biridir. Bu. bir uygarhktan ba11ka birine 
gei;i11 olmu11tur. 0 s1ralarda Islam uygarhk kuresinin sa­
y 1lamayacak kadar i;ok kav ram1 ithal edilmi11. yogrul­
mu11 ve yeni bir uygarhgm uslubunun olu11masmda bun­
lann katk1lan buyuk olmu11tur. Keza Fatih Sultan Meh­
met'ten itibaren beylikten imparatorluga gei;en Osmanh 
devleti . gene kokten bir uslup degi11tirme sureci ya11am111 
ve ba11ta Iran ve Bizans olmak uzere. Eski Yunana varana 
kadar i;ok geni11 bir kaynak spektrumunun ii;inden kav­
ram ithal etmi11tir. 

Nihayet. Cumhuriyet'in k urulmas1yla sonui;lanan ve 
etkilerini bugune kadar yayan sonuncu bir bunahm da,  
bu kez adma Bat1  uygarhg1 denilen bir uslubun benim­
senmesi veya benimsenmemesi yonundeki bir m ucadele­
nin tabanma oturmaktad1r. 

X. ve XJ. yiizy11larda Orta Asya kiiltiirel kuresinden 
Orta Dogu'nun Antik uygarhk tabanma dayah Islam uy­
garhgma ve imparatorluk formasyonuna gei;i!? esnasm­
da ya11anan ve daha sonralan Babahlar isyam, !;)eyh 
Bedreddin olay1 ve biri;ok goi;ebe muhalefeti gibi olaylar­
la kendini belli eden uygarhk degi11tirmeye yonelik it i­
raz. b ugun Turkiye'nin sonuncu bunahmmda i;ok daha 
kapsamh bir 11ekilde ortaya i;1kmaktad1r ve ne yaz1k ki. 
hemen hemen hii; k imse olaya te11his koyamad1gmdan. 
bu buyuk donu11iim bunahm1. butiiniin kui;uk bir pari;as1 
olan laiklik tart111masmm i i;inde donup kalmaktad1r. 
Fakat madem ki herkes bu derin donu11iimu laiklik gibi 
bir pari;asmdan itibaren tart111mak istiyor. o halde laik­
ligin kendi tarihine bakmanm tam zamamd1r. 

Laikllk ya da Diinyevtnin Zaferl 

lnsanhk tarihinin i;ok uzun bir bolumu, evrenin yal­
mzca kutsalhk boyutu ii;inde kavranmasma tamk ol­
m u�tur. Bu ai;1dan. dunyevi kure ozerk bir varhga sahip 
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olamam1i;. yalmzca kutsahn kesirlerinden birini olu­
t unnui;t ur. Arna b u  bir soyleme bii;imidir v e  olaya bu­
gunku terimlerle bakmamn bir sonucudur. Ashnda dun­
y a  tarihinin bu kesitinde. dunyevi dunya ve ruhani dun­
ya aymm1 olmam1i;. insanhgm tum varolui;u kutsal­
hgm terimleri ii;inde kavranm1i;hr. Daha ai;1k bir ifa­
deyle. kutsahn nafile bolumunu olui;turan bir kesim ola­
rak algllanm1i;tir. Dunyevinin kutsal veya dinsel veya 
ru h an i  kureden ayn bir alan olui;turabilmesinin koi;ulu 
ise. i;ok ai;1ki;a ortada oldugu uzere. uygarhgm rengini 
veren unsurlarm ii;inde maddi boyutun one i;1kmas1yla 
i l gi l i d i r .  

Maddi boyut ise. gene t Um insanhk tarihi ii;inde i;ok 
belirli bir mekanda ve hemen hemen belirli bir andan 
itibaren ortaya i;1kmay a  bai;lam1i;hr. Bah Avrupa'mn 
iyice belirli  kesimlerinde l l .  yuzylldan itibaren ortaya 
i;1kmaya bai;layan kapitalist olui;um. i;ok ilgini; bir i;e­
kilde ve ilk bak1i;ta paradoksal bir goruntU ii;inde. dinsel 
heyecamn zirvelere ulai;t1g1 mekanlardan kaynaklan­
m1i;hr. Kuzeybah A VTUpa ile Kuzey ltalya bir yandan k a­
pitalist olui;umun i lk ad1mlar1m atarlarken. ate yandan 
da H ai;h Seferleri.  gorkemli katedrallerin yap1m1 .  m a ­
nashrc1hgm yeni  b i r  boyut kazanmas1. tarikati;1hgm 
ahhm1 gibi dinsel yogunlai;ma hareketlerine tamk ola­
caklard1r. Ilk bak1i;ta bir i;elii;ktymii; gibi gozurken bu 
lkili gelii;me. ashnda dunyevinin alan kazanmas1 kari;1-
s mda. ruhaninin ona cevap vermesinden kaynaklan­
maktad1r. Buradan bir ilk sonuca ulai;abilir ve dinsel­
ligin artmasmm dunyevinin mesafe kazanmasmm gos­
tergesi oldugunu soyleyebil iriz. Turkiye'de bugun yai;a­
nan bunahmm nedenlerinden bir tanesi de budur. Bu 
surecin bizde AVTUpa'dan d ah a  sancll1 cereyan etmesinin 
nedeni .  oradaki deg ii;me s urecinin y avai;hg1yla bag­
I a n  h h d1r .  

Bah Avrupa'da. dunyevi .  alan kazanmaktadir, i;unku 
kapitalizm kendinden onceki tUm tarzlann tersine, an­
cak maddi dunyamn buyumesi halinde ayakta kalabile­
cek bir sistemdir. li;te laiklik bu noktadan itibaren dev-
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reye girmekte ve ruhani ile once varolu�. sonra da ege­
menlik mucadelesine giri�mektedir. Olaya bu a-;1dan 
bak1ld1gmda. Bah Avrnpa'da kapitalizmin kendine alan 
olu�tu rm aya -;ah�tJg1 1 6- 1 8 . yuzy11lar aym zamanda 
dunyevinin ruhaniyi gerilettigi donemdir. Bu surecin 
zirvesi Frans1z devrimi olacak ve laiklik ruhaniy1 bin­
lerce y 1lhk tahtmdan indirecektir.  Arhk Bau uygarhg1 
dunyevinin ve laikligin rengine boyanmaktad1r. 

Ulkemizde i�lerin boyle olmad1g1m hepimiz biliyo­
ruz. Laiklik nas1I ithal edildiyse. kapitalizm de bu top­
raklarm urettigi kendiliginden bir olu�um olmam1� ve o 
da ithal edilmi�tir. Yalmz bu ithalat kapsamh bir uy­
garhk degi�tirme talebi olan batJhla�ma tavrmm i-;inde 
ger-;ekle�mi�. bizatihi kendine ozgu bir varhk kazana­
mam1�hr. Buna kar�1hk varolan, o ana kadar ev sahip­
ligi yapan uygarhk kuresi de kendini savunmak uzere. 
bahhla�ma ad1 altmda toplanan ttim yeni renklere kar­
�1 -;1karken laiklige de kar�1 -;1km1�hr. Bugunku muca­
delenin kokeninde uygarhklararas1 bir -;ah�ma yat­
maktad1r.  

Doneme\:teki Uyguhk 

Kapitalizm olmasay d1. Avrupa d1�mdaki uygarhk ve 
kulturlerin Bah uygarhgma hayir demeleri mumkun 
olabilirdi. ama art1k boylesine bir olas1hk dunyanm he­
men hi-;bir bolgesi i-;in yoktur. «;unku kapitalizm dun­
yay1 dunyevile�tirmi� ve kendi uygarhg1m da dunyasal­
la�hrm1�hr. Bu ko�ullarda herhangi bir toplumun kendi 
geleneksel yap1sm1 surdurebilmesi olanaks1zd1r. Yakm 
tarihin kapitalizme kar�1 en kapsamh meydan okumas1 
olan sosyalizmin bugunlerde bir alternatif olu�turama­
d1g1m beyan ederek. rakibinin kampma ge-;mesi. hatta 
ona s1gmmas1 bu yarg1y1 gu-;lendirir niteliktedir. Bu du­
ru mda Bah Avrupa uygarhg1 son yuzy1ldaki en buyuk 
hasmm1 da kendi kapitalist yap1lanmasmm kahplan­
nm i-;ine soktuktan sonra. bu uygarhk kuresiyle �u anda 
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z1tla11an yegane uygarhk kuresi olarak I slam alemi 
kalm111t1r. Bana gore. Islam uygarhg1 donemei;tedir. Ken­
di bin yllhk yap1lanmas1m surdurebilecek midir? Yoksa 
t1pk1 sosyalist Ulkeler gibi. o da sonunda Bat1yla butlin­
le11mek zorunda m1 kalacaktir. lkinci olas1hk daha ger­
i;ekle11meye yatkm olarak goziikmektedir. $u anda Islam 
entegrizminin odakla11t1g1 ulkelerin ozellikle tek iiriine 
dayah bir uretim yap1sma sahip olmalan, ekonomile­
rine daha i;ok bir somurge karakteri vennekte (hem ii;. 
hem d e  d111 somurge) ve b u  iilkeler kapitalizmin iyice 
m arjmda kalmaktadirlar: buna kar111hk ulusaJ pazar­
lan olu11turmakta veya geli11mekte. ekonomileri dunya­
ya ai;1lmakta ve d o l ay 1s1y l a  kapital istle 11mekte olan 
Islam ulkelerinin ise entegrist ak1mlara r agmen, daha 
i;ok Ball uygarhgma yakm olmalan da rastlantJ degil­
dir. Bu durumda lslamiye t zorunlu olarak donemei;teki 
uygarhk haline gelmektedir. Islam uygarhg1 donemei;te­
dir.  <;unku kapitalizmin sahibi aslisi Bat1, kendi k1-
tasmdaki en buyuk hasmm1 tasfiye etmenin otesinde, 
onu yanma alm111t1r ve tabii ki  dunya i;at111mas1z ya11a­
yamaz. Diinya i;apmdaki yeni i;at111ma i;oktan resmol­
mu11tur bile. Kabaca Kuzey-Guney i;at111mas1 olarak ad­
landmlan bu yeni z1tla11mada Bat1 'nm en buyuk has­
mm1 . lslamiyeti manevi dunyayla sm1rlandiramam111. 
h ayatm tlim alanlanm kapsar durumda tutmaya devam 
eden ulkeler olu11turmaktad1r.  6niimiizde sanc1h bir 
surecin olacagmm tiim belirtileri var. Arna Islam enteg­
rizmi.  belki de bir savunma durumu olarak da ortaya 
i; 1 k1yor .  

1.alklik Bir Sonm mudur? 

Tiirkiye'nin kendini Bati'ya kar111 savunmas1 gerek­
miyor, i;unku yandan daha fazlas1 itibariyle zaten bu uy­
garhgm ii;inde yer ahyor. 0 halde laiklik neden birinci 
gundem maddesi ve bir sorun olarak alg1lan1yor? Bana 
gore Turkiye'nin 11u andaki sorunu laiklik degil, bir men-
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subiyet sorun u. dolay1s1yla bir kimlik bunahm1d1r. BatJ 
uygarhg1yla butiinle!;me surecinde. bu uygarhk kuresi­
nin insana yonelik. bireye y onelik. insani degerleri one 
1;1kartan hemen hi<;bir kurum ve kavram1 ulkemizde 
tam bir a1;1hm ya!;ayamam11;tir. Demokrasi, insan hak­
lan, ozgurlukler bir verilen bir geri ahnan, verildiginde 
de ancak tadma bakabilecegimiz bir sure elimizde kalan. 
sonra arkalanndan uzun sure bakakald1g1m1z degerler 
olmay1 surdunnektedirler. Bu ko!;ullarda Bat1'nm daima 
ovulen ozelliklerine tam anlam1yla. hatta yanm y ama­
lak sahip olma olanag1m1z olmam1!;tlr. Klsacas1. bize 
Ball uygarhgmm en nadide meyvalan olarak sunulan 
!;eyler. BatJ uygarhg1hm urunleri degildir, yani insan­
lanm1z1 ugruna olunecek degerler olduklanna inandira­
mayan kotu kopyalard1r. Laiklik de kar!;1m1za boyle bir 
konumda 1;1kmaktadir ve Ball olu!;umlanndan son de­
rece farkh bir i<;erik kazanmasma ragmen, ithal etti­
gimiz hemen tUm kavramlan n  ba!;ma geldigi uzere, as1l 
i<;eriginden neredeyse tamamen bo!;alt..Jlm1!; ve 1;ok ba!;ka 
bir tarzda yuklenmi!; olmasma ragmen, koken kavram­
la ozde!; oldugu savunulup durmaktad1r. 

Sorun da buradad1r. Biz Turkiye'de laikligi hi<; tar­
ll!;mad1k. Platon'un magara efsanesindekine 1;ok benzer 
bir !;ekilde.  golgesini esas1 zannettigimiz bir!;eyin uze­
rinde tart1!;t1k durduk. Laiklik Turkiye'de soylendiginin,  
ders malzemesi olarak ezberlettirildiginin tersine. din 
i l e  devlet i !;lerinin aynlmasi;  uyguland1gmm aksine 
devletin dini kendi bunyesinin i<;ine alarak denetlemesi 
degildir. Laiklik dunyevi kure ile ruhani kurenin birbir­
lerinden tam anlam1yla aynlmalan. bu iki kurenin bir­
birlerini hi<;bir !;ekilde denetleyememeleri ve kapsaya­
mamalan ve sonu1;ta birbirlerine kar!;I ozgurle!;meleri 
demektir. bzgur bir dunya. tekrarhyorum. hem dunyevi 
dunya, hem de dinsel dunya i<;in ozgurluk ancak ger1;ek 
laiklikten itibaren kuru la bil ir .  Dinin devletin i<;inde 
ka lmas1 durumunda n e  dinin,  yani ruhani alanm, ne de 
bu dunyanm tam anlam1yla ozgur olamayacagmm anla­
!;I lmas1 ,  saghkh Iaiklik tarll!;malarmm ancak ba!;lan-
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g1cm1 0Iu11turabilir. Bu noktaya gelmeden yap1Iacak her 
tart111ma. devletin gucunun sm1rlarma ili11kin olmaya 
mahkumdur ve bunun laiklik kapsammda olmad1g1m 
da belirtmeye gerek yoktur. 

Turkiye'nin. art1k geri donmesinin olanaks1z oldugu 
bat1hla11ma yolu uzerinde daha h1zh ilerleyebilmesinin 
ko11ullanndan biri de. dunyevi ile ruhaninin kar111hkh 
sm1rlarmm belirlenmesine dayahd1r. Eger ruhani. ken­
dini dunyeviyi de kapsar 11ekilde tammlarsa. ve eger 
dunyevi.  kendini ruhaniyi de kapsar bir 11ekilde tamm­
larsa, laiklik tart111mas1m y apmanm olanag1 gene yok­
tur. Bugun Turkiye'deki durum ne yaz1k ki budur. Fazla 
uzaga gitmeden. yalmzca turban konusu omek verilecek 
olursa. bu alandaki takanm .  takt1rmam z1tla11masmm. 
her i k i  alanm da birbirlerinin sahaJanna mudahale et­
m ekten zevk ald1klarmm belirtisi oldugu gorulebilir. 
Gerr;:ek laik bir ortamda tiirban tart111mas1 olmaz. boyle 
bir11ey kimsenin akhna gelmez. r;:unku muminlerin dun­
yeviyle kesi11me terimlerinden biri olan k 1yafet. onlarm 
kendi yap1lanmalan ir;:inde r;:ozulur. keza d unyevi de 
boylesine bir alana mudahale hakk1m kendinde gormez. 
Tabii madalyonun tersi. hir;:bir muminin akhna tiirban 
yoluyla simgele11tirilen bir 11ekilde. dunyeviyi denetleme 
dii11uncesi de gelmez. 

lnsanlarm Tannlanyla kendileri arasma h erhangi 
bir dunyevi otoritenin girmemesi gerektigi son derece 
ar;:1ktJr; aym 11ekilde bu dunyanm orgutlenmesine d e  hir;:­
bir ruhani otoritenin kan11mamas1 gerekir. Bunlar ayn 
alanlard1r. Ve bunun boyle oldugunun anla11dmas1, Tur­
kiye'de gerr;:ek demokrasinin uzerinde 0Iu11acag1 tabanm 
do11enmesine buyuk katk1da bulunacakllr. 





Lalk Gii�ler Neden Zayd? 

Bugun dil imizde kulland1g1m1z b in;ok ke lime gibi 
" la ik" ,  "laisizm", " JaikJik" kavramlanrn if;eren bir an­
lam ailesi de, kaynag1rn Bat1 dillerinde bulmaktad1r. Bu 
�ibi kelimelere dilimizde, ozellikle Cumhuriyet'ten beri 
!ilkhkla rastlarnyor olunmasmm nedeni. dilde anla�ma 
yanhlannm t;ogu zaman sand1klan ve yarnld1klan gib i .  
b i r  zuppelik veya korlemesine b i r  Bat1 hayranhg1 d e ­
�ildir. Neden t;ok daha basittir. H e r  kavramm, h e r  ke­
limenin arkasmda b i r  tarih vardir v e  gene t;ogu zaman 
!iarnld1gmm aksine, tarihler  paralel degildirler. Turk­
«;e'nin tarnkhk ettigi tarihi o lu�um it; inde, y uk a nda 
amlan kavramlar belirlememi�tir. Arna Turk toplumu, 
t arihinin dramatik bir surecinin, gene ayrn derecede 
dramatik bir donemecinde. kendi yaratmad1g1, hatta ya­
rat1lmasma kat.loda bulunmad1g1 bir tarihe "intisab" et­
mek zorunda kalm1�t1r. l�te o zaman. kendi tarihinde 
b u la mad1g1 terimleri,  bu yeni kat1ld1g1 tarihten ala­
l 'ak.Jr. Bu bir  sorunluktur. Bunun inkan, akmtJya kurek 
c,:ckmekle e�degerlidir. 

Bu kavramlan Turk tarihi uretememi�tir. t;unku bir 
Bat1 icad1 olan laiklik. sivil toplumla dinsel toplumun 
kesin aynhg1 anlamma gelmektedir. Ba�ka bir at;1dan, 
devletin hit;bir dinsel i�levinin ve yetkisinin; dinsel ku­
ru mlann d a  hit;bir siyasal i�lev ve yetkilerinin alma-
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mas1 demektir. Veya Renan gibi soylersek"" devletin din­
ler kar!?Ismdaki tarafs1zhg1d 1r . .. Ben olsam,  kay1ts1zhg1-
d1r derdim. Turkiye tarihinin hi-;bir evresinde,  boyle­
sine bir aynlma ve ayn!?ma, program duzeyinde bile or­
taya -;1kmad1g1 i-;in.  laiklik Turk-;e"nin kendi olanak­
lanyla uretemedigi bir kavram olarak kalmay1 surdur­
mti!?ttir. 

Turkiy e'deki laiklik tarh!?masma ba!?larken ,  B i ­
zans'a kadar geri gitmenin alemi yoktur a m a ,  baslleus' 
Jann ""tek egemen, tek inan -; .  tek kilise"" formullerinin 
her teokratik devletin bay1lacag1 cinsten bir slogan 
oldugunu soylemek gerekir. Osmanh ise, gerek hilafetin. 
gerekse Iran ve Bizans i mparatorluklarmm monist ya­
pilanm kendi devlet mantJg1 i-;inde biraraya getirirken. 
en mukemmel teokratik devletlerden birini olu!?tur­
mu!?tur. Son zamanlarda ileri surulen Osmanh laisizmi 
ve diger dinlere kar!?I ho!?g6riisunun maksath uydunna­
lar oldugunu da bu baglamda vurgulamah}'l m. Diger din­
lere kar!?I en ufak bir ho!?g6rii yoktur. ama eger Hristiyan 
veya Museviler'in varhklanm surdurmelerine olanak 
verilmesi ho!?g6ru olarak goruluyorsa. bu buyuk bir ya­
mlg1d1r. Osmanh.  vergi endi!?eleriyle ve ""bol ve hukmet"" 
siyasetini marifet sayd1gmdan 6hiru. tebasmm koken 
dininde kalmasm1 istemi!?tir .  ho!?g6ru ise asla goster­
memi!?tir .  

Osmanh devletinin beslendigi Dogu'nun monist dev­
let modeli i-;inde. hi-;bir ozerk kurumun ye!?ermesi mum­
kun olamamI!?hr. Bu baglantJ i-;inde, Bah olu!?umlarmm 
vurgulu yanlarmdan birini olu!?turan, ozerk bir dinsel 
orgutlenme de ortaya -;1kamam1!?hr. Cumhuriyet'ten 
sonra. BatJ'dan ithal edilen laikligin Turk toplumunda, 
hep k irahk bir elbise gibi riikii!? bir goruntti yaratma­
smm temelinde, din kuresinin devletin d1!?mda ozerk ve 
kendine ozgu bir k imlik kazanamamas1 yatmaktad1r. 
B at1 'dakinin tersine, bir k il ise veya ki liseler halinde 
orgutlenemeyen lslamiyet.  varhgmm maddi temelini  
surdurebilmek i-;in her zaman ve m utlaka devletin 
i-;inde kalmak zorunda olmu!?tur. Bu da, tersi ne kadar 
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lddia edilirse edilsin. din kun1munun siyasal toplumun­
hir pan;as1 olmay1 surdurmesi demektir. Ve dinsel top­
lum siyasal toplumdan bo�anmad1ki;a. laiklik olamaz. 

Bunun yams1ra. Osmanh ozerk cemaatlar kadar, 
hirey. y urtta�. vatanda� gibi ki�iselliklerin olu�mamas1 
l�:ln elinden geleni yapm1�tJr. Bu miras tum kitlesiyle 
Cumhuriyet'e intikal etmi�tir. Turkiye·de bugun bile. he­
men hii;bir kun1m veya birey yoktur ki. ikbalini devletin 
sundugu olanaklara ula�arak saglamay1 dii�iinmesin. 
K1saca ifade etmem gerekirse. ulkemizde insanlar "hak" 
degil de ,  " imtiyaz" pe�inde k o�maktad1rlar. Bu da,  sivil 
toplumun olabildigince gen kalmasma neden oldugu 
glbi. siyasi toplumun "mcmurlar cumhuriyeti"nden iba­
ret kalmasma yol ai;maktad1r. 

0 zaman Turk sivil toplumunun olu�um sureci ii;in­
de, din kuresinin bireyselle�emedigini soylemek mum­
kundur: ne bizzat din kurumu duzeyinde ne de muminler 
duzeyinde . . .  Devletin organik yap1smm bir pari;asm1 
1 1lu�tunnay1 hep surduren din. ashnda bir "devlet dini" 
olmanm uzagma gidememektedir. Muminler ise bu dini 
bireysel duzlemde degil de. ancak s iyasal toplum duze­
yinde alg1layabilmektedirler. Bu durumda laiklik. Tur­
kiye'de ayag1 vuran bir ayakkab1 gibidir. BatJ'yla nomi­
nal ozde�ligin arai;lanndan b i ri olan bu kurum. "demok­
rasimiz" . "ozgurluklerimiz" kadar i�levseldir. Boylece. 
b u  nominal kurum. ancak nomimal duzeyde yanda�lara 
sahip olabilmektedir.  Olkemizde kendilerini laik sa­
yanlann ezici i;ogunlugu, d inin devlet ii;inde kalmasm­
dan yanad1r. i;iinku dinin devlet adma denetlenmesi ge­
rektigini dii�unecek kadar. " kutsal" bir devlet anlay1�ma 
sah ipt irler.  

Son zamanlarda c1hz kamuoylan olu�turan turban. 
Ayasofya"nm ibadete ai;1lmas1 veya devlet memurlanna 
dlnbilgisi verilmesi gibi kon ular. uzulerek soylemeliyim 
ki. geri;ek anlamda laik tepkiler almam1�t1r." Laik" ol­
duklanm sananlarm itirazlan. dinin devlet tarafmdan. 
1 1na yuklenen sm1rlan ve i�levleri a�masma yonelik ol­
maktan oteye. ancak nadiren gei;ebilmektedir. 0 zaman 
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bana gore, sorunun ozu, Turkiye'de "laik" gu<;lerin "gu<;­
suzlugU" i<; inde yer almaktadir. $6ylesine bir  zincirleme 
akll yuriitmeyle ba!;layabill rim: Din ile devlet Turkiye 
tarihi boyunca, h i<;bir  zaman b irbirler inden kopa­
mad1klanndan, la ikl ik  B at1 'dan ahnan nom inal ve 
igreti bir gosteri!; unsurundan ibarettir. Buna bagh ola­
rak," la ik" gu1;1er de, 1;ogu zaman sadece " d evlet<;i" 
gu1;1erden i barettirler. 0 zaman, Tiirkiy e'd e " la ik" 
g u <; l e r i n  z a y 1 f  o l d u k l an da k e n d i l i g i n d e n  
anla!;llmaktadir. Olkemizde genelde "zinde gu<;ler" diye 
anmaktan tad alman unsurlar, aslmda cumhurlyet<;i bir 
tavnn tiim ozelliklerine sahip degildirler. Bu nedenle 
bunlann lalkhgi, din v e  devletin aynlmalan bi<;iminde 
ger<;ek bir profanla!;ma. dunyevile!;menin uzagmda kal­
a rak, dini, her!;eyi kapsayan devletin i<;inde m u hafaza 
etmeye ve boylece bu kurumun denetim aJtmda tutabi­
lecegine inanan ideolo Jik bir laisizm olmaktad1r. Bu 
a1;1dan, b ir  toptanc1hgm yerine ba!;-ka bir  toptanc1hg1 
i kame etmeye yonelen bu tavir, ger<;ek anlamda laikligi 
birakm geli!;tirmey i, kosteklemektedir. 

Olaya bir de din kuresinden bakmca, laiklik kav­
rammm kaynag1 olan Bati'yla gene buyuk bir z1thgm 
varhg1m goruyoruz. Katolik kllisesi tiim varolu!;u bo­
yunca, her tiirlii devlet otoritesinden bag1ms1z olmak 
i<;in buyuk bir mucadele vermi!;tir. Evrensel (ekumenik) 
olan,  yani kendini ulusal d evletlerle smirlamayan Ro­
ma Katolik kilisesi, bu tav1r geregi, hi<;bir ulus devletle 
evlilik yapmam1!;llr. Katolik evrenselciligine bir anlam­
da ulusalc1 tepki say1labilecek olan Protestanhk da,  ba!;­
lang1cmda ulusal devletlerln hegemonyasma dii!;me teh­
likesini <;abucak atlatarak, ozerk yap1sm1 surdunnii!;­
tiir. Oysa Islam aleminde, din hi<;bir zaman devletten 
6zerkle!;ememi!; ve bu nedenle bunlann ayn varolu!;lar 
olduklan algllanamam1!;t1r. 

Bunun boyle olmasmm temel nedenlerinden birl ,  
Ball'da din adamhgmm. bir ruhban tabakas1 olarak or­
gutlenmesi ve bu tabakanm varhg1m devlete bor<;lu ol­
mamasma kar!;ihk. Islam aleminde boylesine bir taba-
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kanm olu�m amas1 ve din adamhg1 ile devlet fonksiyon­
l annm ii; ir;e ger;irilmesidir (ornegin, kadmm, yani yar-
1it1cm aym zamanda din adam1 olmas1 ve bu aym kadmm 
merkez tarafmdan beledi ve !dart !�Jere de ko�ulmas1 
,lo(ibi). 

Islam Aleminde bir ruhban tabakasmm olu�mama­
s1.  din adamlannm ekonomik ozerkliklerini de engelle­
mi�tir.  Boylece, varolabilmek li;in devlet kaynaklanna 
muhtar;t1rlar ve Bati'daklnln tersine, devletten ayn l ­
may1 asla istemezler (Ustelik lslamiyet d e  ulusal sm1r­
lan reddeden,  evrenselcl bir d i ndir) . Oreti len tum 
hura felere ragmen, Turkiye halk1 d a  devletten bag1ms1z 
b l r  d i n  k u r e s i n i  k e n d l c e b i n d e n  b e s l e m ey e  
yana�mayacakt.Jr. H al k  d a ,  d in kesimine devleUn "bak­
masm1". kendi "kerim devlet" anlayt�I lr;inde uygun bul­
maktad1r.  

Laik gur;Ierin zay1f kalm asmm bir nedeni de, ul­
kemizin ya�ad1g1 her iii; darbenin d e  devleU gur;Iendir­
meye yonelik olmas1d1r. Devletin gur;Iendirilmesi ise. si­
vll ve siyasal toplumun olabilecek tum kesimlertndeki 
devlet denet imini peki�tirmektir. Boylesine bir prog­
ram m ,  dini devlet ii;inde gur;Iu k1lmaktan ba�ka bir 
scr;enegi olamaz. Nitekim i ma m-haUp okullannm dev­
let eliyle kurulmas1. zorunlu din dersi gibi . en mukem­
melinden antl-lalk tav1rla n .  devleti gur;Iendinne prog­
rammm u ru n l eridir. 

Aynca lslamiyet. Bat1'daki Hristiyan ogretilerinden 
larkh olarak .  siyasal ve sivil toplumu da k endi bun­
y esinde eritme program1m ar;1kr;a ilan eden bir dindir.  
I sl a m  d i n i nin ba�mm aym zamanda devlet ba�kam 
say1lmas1,  bunun en ar;1k k amt1d1r. lslamiyet'ln bir re­
l ormasyondan ger;ip ger;meyecegini b ilemem, a ma lsla­
mlyet'in laikligin ye�ermesine �iddetle kar�1 r;1kacag1m 
rahathkla soyleyebilirlm. Bu durumda. devletin kendi 
ba�hca rak ibini kendi ii;inde tutmaktaki 1srarm1 anla-
11 1akta gur;Iuk r;ektigimi de bildirmek isterim. 

Bir sonuca varmak gerekirse, Turkiye'de gerr;ek an­
lamda laik gur;Ier. hemen hemen hir; mertebesindedir. 
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Devletin kutsalla11tmlmas1 gen;ek l aikligin 0Iu11umu­
nun onundeki en buyuk engeldir. Turban kavgas1 b ir gol­
ge boksundan ibarettir. Olkemizde gen;ek laikligin in-
11as1, dinin devletten i;1karhlmas1yla ba11Iayab il ir. Tan­
nlanyla kendi aralanna siyasi otoritenin g irmesine 
raz1 olduklan. "Jaik" unsurlar da dinin dunyevinin ii;in­
de yer almasma izin verdikler1 surece ne laiklik olur. ne 
de Iaik gui;. 
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Ansiklopedi'nin Soy Zinciri 

Ansiklopediler ,;Ansiklopedi" i�in ne diyorlar? 

Ansiklopedi. kendini de kapsayacak kadar buttincul 
olmanm pe!?indedir. Gene] ansiklopedilerin tamam1.  bu 
kelimenin eski Yunanca egkuklios paJdeia'dan (tum bilgi 
dizisini (kuklos) kapsayan ogretim) geldigini yazmak­
tad1rlar. Bu ifadenin. bu kavramm eski Yunan'da da ol­
dugu anlammda almmamas1 gerekir. -;unku bir-;ok mo­
dern sozcuk. eski Yunanca kelimelere yeni bir can ve­
rilme !?eklinde ttiretilmi!?tir. Bunlann eski Yunanda var 
olduklanm dti!?tinmek ne kadar abesse. ansiklopedinin 
de o donemde varoldugunu dti!?tinmek o kadar abestir. 
Ancak. insanlann -;ogu gene de ansiklopedinin eski Yu­
nan kaynakh olduguna inanmay1 tercih etmektedir. Arna 
bunda ansiklopedilerin kendi ge-;mi!?lerini bu dogrultu­
da tammlamalarmm buyuk rolu bulunmaktad1r. Her 
buttinsellik gibi. ansiklopedi de kendine soylu ve eski bir 
ge-;mi!? aramaktad1r. Bu Yunancadan turetilme kavra­
mm oykusunun Turkiye'de algllam!?ma ili!?kin bir omek 
vermek uzere bir parantez a-;mak zorunday 1m. lleride 
deginecegim Turk-;e ansiklopedilere bir giri!? yapmak 
uzere. bu eski Yunanca ibaredeki kuklos kokunun lngi­
lizce ve Frans1zcada cycle olarak kar!?1lanmas1. baz1 
madde -;evirmenlerini hataya gottirmektedir. bmegin 
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Ana Brltannlca'da bu ifade "ogrenme i;emberi" sozu ile 
kar�1lanm1�tir ki .  i;ember c ycle'in anlamlarmdan yal­
mzca biri oldugu ii;in. bu i;evirinin ashyla hii;bir ilgisi­
nin olmad1gm1 belirtmeye bile gerek yoktur. 

Bu parantezi kapad1k tan sonra. ansiklopedi lerin 
"ansiklopedi"nin tarihi .  daha dogrusu soy zinciri konu­
sunda ihtilafa dii�tuk lerini belirtmek gerekmektedir. 
Anglo-Sakson aleminden kaynaklanan ansiklopediler. 
dogrusal bir tarih anlay1�1 ii; inde. bu olu�umun kokenini 
eski Yunana. h atta bazen daha eskilere kadar geri go­
turmekte ve evrimci bir geli�me ile. bugunku ansiklope­
dilere ula�1ld1gm1 ileri surmektedirler, ki ileride gorece­
gimiz uzere. bu da zaten ansiklopediyi geri;ekten doguran 
donemin ideoloj ik reflekslerinden biridir. Frans1zca an­
siklopediler ise. bu kelimenin 1 532 y1lmda Rabelais ta­
rafmdan. eski Yunancadan hareketle. Frans1zca olarak 
yarat1ld1gm1 ve bu ifadeye Plutharkhos'un verdigi anlam 
ii;inde "bilgilerin tumii" vurgusunun vuruldugunu yaz­
maktadirlar. 

lngilizce veya Frans1zca d1�mdaki gene) ansiklope­
dilere bak1ld1gmda da ortaya pek farkh bir durum i;1k­
mamakta ve ansiklopedi kendini insan bilgilerinin tU­
mu olarak sunmaktad1r. Fakat. ansiklopedinin ii;erigi 
konusundaki bu kavray1�.  bu cins eserlerin kokenini 
sorununu one i;1kartmaktad1r. Bu konuda gene ansiklo­
pedinin kendine ba�vuruldugunda. olu�umu XVI. yuz­
y1lda Fransa'da ba�latma konusunda 1srarhym1� gibi 
gozuken Frans1zca olanlan da dahil. butiin ansiklope­
diler ba�lang1c1 ya insanhgm ba�larma gotiirmekte, ya 
da kavramm XVI. yuzyilda ortaya i;1kmasma ragmen. 
daha onceki donemlerde gene d e  ansiklopedik eserlerin 
oldugunu kabul etmektedirler. 

Oysa ben, ansiklopedinin bir d ogum tarihinin ve ye­
rinin olduguna bu olgunun belirginle�mesinden sonra, 
ona benzeyen eserlerin gei;mi�te aramp bulunduguna, 
ama bana gore oli;ut-ansiklopedi (asmda bu sozu ency­
clop�die �talon bii;iminde soylemek isterdim) olan Dide­
rot-d'Alembert Ansiklopedisiyle. daha oncekiler arasda 
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da kan baglan bulunmad1gm1. benzerliklerden tiiremeye 
ve buradan da hire ula!?1lamayacag1m tartl!?maya a-;mak 
istiyoru m.  

Ansiklopedinin doldugu ortam: 
Aydmlanma evreni 

Hristiyanhk Dogulu bir dindir ve BatJ'y1 Dogu'dan 
itibaren istila etmi!?tir. yani galibin dinidir. Arna belir­
tilmesi gereken, bunun sava!? alanlarmda silahla kaza­
mlm1!? bir galibiyet olmad1g1d1r. Dogu . BatJ uzerindeki 
entellektiiel hegemonyasmm sonucu olarak. ona kendi 
dinini de dayatmI!?hr ve en dayamlmaz. en onur kmc1 
istilanm da entellektiiel alanda olam oldugu son derece 
a-;1ktJr. H er uygarhk. bu ad1  hakedebilmek i-;in. kendi 
ozgun kimligini olu!?turmak zorundad1r. Oysa BatJ. Ro­
ma imparatorlugunun kurdugu birligin i-;inde her zaman 
Dogu' nun dii!?iinsel ustiinlugune maruz kalmI!?tlr. Mito­
loj isi, siyasal ideolojisi ve tabii ki dini hep Dogu kokenli 
olmu!?tur:  " l!?Ik Dogu'dan gelir" AyrmtJlarma burada. 
girmenin olanaks1z oldugu. buyuk -;aph ekonomik ve si­
yasal donii!?iimlerin sonucu olarak. Roma once ikiye 
aynhp. sonra da BatJ par-;as1 tarih sahifelerine intikal 
ettikten sonra. ileride BatJ alemi adm1 alacak olan alan, 
entelektiiel bir kimlik bo!?lugunun i-;ine dii!?mii!?tiir. Bir 
sure. Roma'dan (yani Dogu'dan) alg1layabildikleri ve ko­
ruyabildikleriyle kimlik sorununu -;ozmeye -;ah!?an "Ba­
tJ" bin y1lhk feodal doneme girmesiyle Dogu'dan ve boy­
lece Roma'dan aynlmaya ba!?lamI!?hr. 

BatJ . feodal iteyi a!?Ip. kapitalizmi olu!?turmaya ba!?­
lad1gmda. kendini Ronesans i-;inde farkh bir konumda 
tammlamaya ba!?lamI!?tlr. Orta «;ag boyunca. farkh duz­
lem ve boyutlarda dokunan ve boyanan Bah kuma!?I. bu 
olu!?umla ilk kez gozler onune. ayn bir bizatihilik ola­
rak serilmi!?tir. Evet. larkh bir kuma!? soz konusudur 
<1ma. bunun dokusu hala Doguludur. yani hristiyanhgm 
damgasm1 ta!?1maktad1r. Bu sorun Aydmlanma hareketi 



ii;inde i;oziilecektir 
Bat1'nm kendi ayn kimligini geri;ekten olu!?turdugu 

kapsamh hareketi n.  Aydmlanma ad1 verilen surece denk 
dii!?tiigunu dii!?iinuyorum. Ba!?ka bir ifadeyle, Aydmlan­
manm, Dogu'nun Bah'daki son etkilerinden. yani Dogulu 
hristiyan ideoloJisinden bo!?anma oldugunu ve ansiklo­
pedinin de bu kapsam ii;inde ortaya i;1kt1gm1 dii!?iinuyo­
rum. 

Aydmlanma bana gore. esas olarak Dogu'dan tam 
kopu!?u geri;ekle!?tinnek uzere (i;unku Bat1 kendini art1k 
dunyaya dayatmaktad 1r.  tamamen farkh oldugu bilinci­
ni geli!?tirmektedir) . Dogu'nun dininin (hristiyanhk) ye­
rine bir Bat1 dini olu!?turmak uzere ortaya i;1km1!? ve ge­
li!?mi!?tir (laisitenin koklerinin de bu donemde yer al­
mas1 rastlant1 degildir). Bu d in once rasyonalizm. sonra 
da doga olacakt1r. Rasyonalizm dininin peygamberleri 
Bacon ve Descartes'hr. Bu iki dii!?iinur, hristiyanhgm 
inancmm yerine aklm egemenligi. tiimevanm ve ku!?ku­
yu gei;irmi!?lerdir. Bu ilk a!?amad1r. Dogu'dan tam kopu!? 
ba!?lam1!?t1r. 

l kinci a!?amay1 temsil eden ki!?i bana gore, Hollan­
dah hukuki;u Hugo Grotius'tur. 1 625'te De Jure beW ac pa­
cts adh kitabm1 yaymlayan bu soylu hukuki;u. "dogal 
hukuk" kavramm1 ilk kez ramp l!?lklarmm a ltmda i;1-
kartm1!? ve pozitif hukukun dogal hukuka dogru geli!?­
mek zorunda oldugunu ileri surmii!?tiir. 

Oi;uncu a!?amay1 ise. o zamana kadar bilinen dun­
yanm d1!?mdaki insanlarla temasa gei;ilmesi sonucu or­
taya i;1kan "lyi vah!?i" kavrammm etrafmda olu!?t1 1 rulan 
ideoloJik i;eri;eve meydana getirmektedir. Burada birbiri 
ii;ine giren iki parantez ai;mak zorunday1m . Birincisi, 
ak1l yurutmemi a!?amalar h alinde gotiirmem benim du­
!?iince tarz1mla ilgilidir. bunlar reel tarih ii;inde birbirle­
rini mant1ksal bir s1rayla izleyen. belli  bir in!?aya, belli 
bir mimariye yonelik safhalar degillerdir. Hatta. bunlar 
birbirleriyle kesi!?me terimi olmadan. ozerk kureler 
ii;inde geli!?mi!?lerdir. Yani. Aydmlanmay1 olu!?turan olay 
ve olgular bir list belirlemenin urunu olmay 1p. farkh 
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yollarm 1;ak1!1masmdan ibarettir lkinci parantez ise. 
her kopu!? hareketinin bir "yeni insan" yaratt1g 1/y arat-
1 1 1ak zorunda oldugudur. H ristiyanhgm bizzat kendinin 
hir "yeni insan" doktrini olmasmm yam s1ra. say1lama­
yacak kadar 1;ok ornegin arasmda. Ronesansm "uomo 
universale"sini zikretmenin yeterli oldugunu dii!?iiniiyo­
rum. 

Bu <;ifte parantezi kapatt1ktan sonra. XVI I .  yiizyildan 
ttibaren Bati'nm bu aydm 1;evrelerinde belirmeye ba!?la­
yan "iyi vah!?i" de. aydmlanmanm bir kopu!? ideoloj isi 
olarak i htiya<; duydugu " yeni insan" kavrammm taba­
m m  saglam1!1t1r .  <;:unkii h ristiyanhgm " i l k  insan " 1  
Adem'dir v e  onun yeryiiziindeki varolu!?u i l k  gunaha (p�­
ch� originel) baghd1r. lnsamn yeryiiziindeki varhg1 bir 
rezalandmlmanm sonucudur. Diinyevi hayat bir kefa­
rettir. lnsanhg1 bu durumdan Isa, kendini feda ederek 
kurtaracak ve Hristiyanhgm ilk insam lsa'nm bu omek 
hayatm1 tekrar ederek varolacak ve selamete erecektir. 
Oysa " lyi  vah!?i"nin kokeninde bir giinah yoktur. Boyle­
ce, Aydmlanmanm "yeni insan"1 bir tabula rasa 'd1r. Ve­
y a ba!?ka bir ifadeyle. Ayd mlanma doneminin insam 
kendi kurtulu!?unun anahtanm kendi elinde tut mak­
tad1r. <;iinkii ge<;mi!?le baglant1s1 kesilmi!?tir. Ger<;ek an­
lam1yla. yeniden dogmaktadir veya ilk kez dogmaktadir. 
Sorun boyle konulunca, hristiyanhkta kurtulu!?un d1!1-
salhgma ve insan iradesinin d1!1mda olmasma kar!11hk. 
Aydmlanmanm "dogal insan"mm kurtulu!?U i<;sel ve bi­
reysel iradesinin dahilinde olmaktad1r. 

Biitiin bunlann yam s1ra. XVII. yiizy1lda Avrupa'da 
likir ve inan<; totalitesi de bozulmu!?tur. Bu don eme geli-
1 1inceye kadar him Bat1 dii!?iincesine egemen olan kato­
l lkl ik,  rakip dii!?iinceleri sapma olarak yokedebilir veya 
tarikat halinde manast1rlarda tecrit edilebilirken. ulu­
sal devletin dinsel diizlemdeki yank1s1 olan protestan re­
l 1 1 rmasyonunu notralize edememi!?tir. Boylece, Bat1 'ya 
kimlik veren total dinsel bak1!1m par1;alanmas1. yeni bir 
t1 1tal  ideolojiye h ayat hakk1 vermektedir. Bu da Ayd m­
lanma ideoloJisi olacaktir. 
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Bu total ideoloji dogal diizene dayanacaktJr. Dogal 
duzen matematik bir uyum if;indedir (Newton), bu uyumu 
insanlann arasma ta111mak ve insanlann y 6netimini 
dogal duzene uydurmak gerekir (Dr. Quensay ve fizyok­
ratlar) . Dogal insan iy1dir ve dogal duzenden sapma e11it­
sizliklerin anas1d1r (Rousse au).  lnsan dogas1 degi11mez 
niteliktedir (Hume) . 

Hu'me.  insan dogasmm degi11mezligi konusunda 11un­
lan s6ylemektedir: "Herkes bilir ki.  hangi ulus ve devire 
mensup olursa olsun, insanlann davram11lannda buyuk 
bir tiirde11lik vardir ve insan dogas1. i lkeleri ve hareket­
leri itibariyle hep aym kalmaktad1r. Tarih bize, bu ko­
nuda yeni bir ah11Jlmad1k hi-;bir 11eyin olmad1g1m ogret­
mektedir. Tari h in ba11hca yaran, yalmzca insan dogas1-
nm sabit ve evrensel ilkelerini ke11fetmektir.  

Aydmlanma h areketinin total ideolojisinin kendi 
merkezi haline getirdigi doga (ve him hirevleri, dogal 
duzen, do gal hukuk. dogal uyum vb. ve -;ok sonralan Dar­
w1n'de ifadesini bulan dogal ay1klanma),  bir kerede ebe­
diyete kadar ge-;erli yasalann hiikmu altmdad1r. lnsa­
nm amac1 ve i11levi bu yasalan bulmaktJr. Demek ki dog­
rular buhinu bir puzzle, insan eylemi de bir puzzle solv­
ing'tir. 0 halde. bunun devammda bir ilerleme ideolojisi­
nin ortaya -;1kmas1 ka-;m1lmazd1r. 

Hristiyan ideoloj isinde i lerleme fikri yoktur, -;unku 
dogal ve insani duzenin ikisi birden tannmn iradesinin 
urunudur ve bunlann sirlan aramp bulunmaz, baz1 se­
-;ilmi11lere istendigi kadan if� edilir. Oysa. dogay1 mer� 
kez alan ideoloj i .  doganm sirlannm insan tarafindan 
-;ozulmesi uzerine kuruludu r  lnsan bu sirlan -;oze -;oze 
ilerleyecektir. Boylece. Aydmlanmanm bir yan u riin 
olarak tarihi d e  ke11fettigini s6yleyebiliriz. (Hegel ve 
.Marx'ta zirvesine -;1kacak olan ama-;h ilerlemeye dayah 
tarih anlay1111) .  

l11te ansiklopedi bana gore, tam da bu -;izgilerin ke­
si11me noktasmda ortaya -;1km111tJr. 6zellikle ve ilk ola­
rak, "her 11eyi" bilme ulkusunun bir uriinudur. lkinci ola­
rak, doga orada ebediyen ve hep aym olarak durdugun-
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dan .  Ansiklopedi dogrulann bulunma surecinin bir en­
vanteridir. lnsanm entellektiiel llerleme'sini kesitler ha­
linde gosteren bir zafer 1;1ghg1dir. Bunlann yam sira, an­
siklopedi doganm matematik dilzenlni yans1tmak uzere. 
kendi i<; orgutleni11ini de aym matematik kavray111 i<;in­
de olu11turmu11tur ve nihayet ansiklopedi bir ideoloJi olu11-
1 1 1nna arac1dir. 1;unku ins an dogas1 sabittir ve her zaman 
aym bilgilere ihtiyac1 olacaktir ve zaten dogrular degi11-
111ez niteliktedir. 

Boylece. ansiklopedinin insanlann okuma-yazma­
va ba11Jad1klan andan itibaren degil de, belli bir kopu11 
doneminin ideoloJik arac1 olarak ortaya 1;1 kt1g1 gorunur 
hale gelmi11tir. Buna bagh olarak ilk ansiklopedi de, Di­
derot ve d'Alembert tarafmdan in11a edileni olmaktad1r. 

Encyclopedie ou Dlctionnaire nisonnt des 
sciences, des arts et des mttien 

Aydmlanma doneminin hemen tlim entellektiiel ozel­
llklerini ta111yan. Denis Diderot'nun editorlugunu ustlen­
c l igi ve d'Alembert'in de yard1mlanm alarak, 1 7 5 1 - 1 772 
; i rasmda 1;1kard1g1 28 ciltl ik bu devasa eserin ad1 , y u ­
kanda geli11tirilen tezleri dogrular niteliktedir: Anslklo­

pedi ya da s1ndlanchnlmit bilimler, sanatlar ve meslek­

ler s6zlillil. Diderot'nun ansiklopedisi. Aydmlanma ideo­
loj isinin en yuksek noktasm1 temsil etmektedir ve bu 
hareketin tlim reflekslerini ta111maktad1r. Hem deisttir, 
I u·m de dogal duzeni ve diger dogal orgutlenme tlirlerini 
savunmaktadir. hem de Hr istiyan ideoloJisi kar111t1d1r. 
/\ ma asll onemlisi. tiim dogrulara sahip olunabilecegini 
kcskin bir 11ekilde iddia etmektedir. 

Gunumuz ansiklopedileri .  baz1 duzenleme farklan 
d111mda. bu mirasm urunudurler ve ister bilin<;li. ister bi­
l l l l!;'SiZ.  Bat1 'nm farkh ve " ustiin" kimligini hem uret­
mckte, hem surdurmekte. hem de ona degi11mez, yani ide­
oloJi k bir varolu11 tammaktad1r. 
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Bu konuda ansiklopediler hi-; doyurucu bilgi verme­
mektedirler. Tiirk-;e ansiklopedileri� "ansiklopedi" mad­
delerinde mutlaka bir "Tiirkiye'de ansiklopedi" boliimii 
yer almaktad1r. ama bunlar sanki aym elden 1;1km1!?ca­
sma. bir bibliyografya denemesi (hem de -;ok eksik) ol­
maktan oteye ge-;ememektedirler. 

Ben ise. iilkemizdeki hemen biihin ansiklopedilerin 
-;eviri olduklanm soyleyecegim (tstanbul Ansiklopedisi, 
Yurt Ansiklopedisi, Tanzimat'tan Cumhurlyet'e Tiirkiye 
Ansiklopedisi gibi birka-; sayg1deger istisna d1!?mda). Bu 
yiizden de.  iilkemizde ansiklopedi kavray 1!?ma ili!?kin 
bir tartl!?manm yiiriihilemeyecegini dii!?iiniiy orum. -;un­
kii ansiklopedilerle birlikte. onlann kavray1!?lan da it­
hal edilmi!?tir. 

Bu durumda. Tiirk-;e ansiklopedilere ili!?kin olarak 
yalmzca -;eviri ve kapsam sorunlarmm tartl!?Jlabilece­
gine inamyorum. Buna bagh olarak da. ortalama Turk 
insanmm ansiklopedi kar!?1smdaki tavnm gundeme ge­
tirmenin gerektigini dii!?iiniiyoru m. 

Tiirkiye Aydmlanmadan ge-;medi. ona maruz kald1. 
Bu maruz kalmanm global kanah BatJhla!?ma oldu. An­
siklopedi Tiirkiye'ye BatJhla!?manm global bagaj 1  1-;inde 
girdi. Bir Dogu "yeni insan"1 yaratma proj esinin iiriinii 
olarak ortaya 1;1kmad 1. Bu nedenle kapsamh bir ideolo­
Jik yenile!?me ihtiyacmm i-;ine oturmad1g1 i-;in. her ko­
PU!?Un olmazsa olmaz ko!?ulu olan geni!? -;aph bir dil. yani 
kavramsal -;er-;eve geni!?lemesinden mahrum kald1. Veya 
ba!?ka bir ifadeyle. yeni bir kavramlar kiiresini. eski bir 
diinyanm terimleriyle (Osmanhca veya onlarm Ozhirk­
-;eye -;evrilmi!? halleri) kar!?llamaya kalkl!?h. Bu da ansik­
lopedilerin maddelerinin -;evrilmesinde biiyiik sorunlar 
yarattJ ve -;ogu zaman. bu sorunlar a!?1lamad1g1 i-;in. dii­
!?iince agirhkh maddeler fed a  edildi.  Buna bir de -;evir­
menlerin -;ogu i-;in ge-;erli olan. kavramsal yetersizlik ve 
ifade eksikligi eklenince. -;evrilen maddeler -;ogu zaman 
yakla!?lk i-;eriklerle Tiirk-;eye aktanlml!? oldular. 
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lkinci dnemli sorun da kapsam alamnda ortaya i;1k­
rrn�tir. Baz1 ansiklopedil er  akta nll rlarken geni�leti l­
mi� (islam Ansiklopedisi gibi) baz1lan da daralt1lm1�tir 
(Ana Britannica gibi). her iki durumda da d nemli prob­
lemler i;1km1�tir Geni�letme i;ogu zaman bir doktrini 
"tashih etme" ve yerli resmi ideoloj iye uydurma amacm1 
ta�1m1�tir Daraltma ise. k aynak ansiklopedinin kendi 
ii;indeki tutarh yap1sm1 dnemli dli;de feda etme nokta­
sma varm1�t1r. 

Ortalama Turk ansiklopedi "ahc1si''mn tutumu ise. 
Tiirkiye'nin Aydmlanma ideolojisinin ne kadar z1ddm­
da oldugunu ortaya koymaktad1r. Cok k1saca sdylemek 
gerekirse . ansiklopedi Turkiye'de dekoratif unsurdur. 
gosteri� arac1dir. okul i;ocuklarma ddevlerinde yard1mc1 
olma konusunda ebeveynin cehaletini gizleyen ikame 
arai;tir,  bol ddullu "bilgi yan �mal an"nda biraz daha 
madd eye ula�manm arac1d1r ve nihayet gazetelerin tiraj 
sava�mm traji -komik "yem i " dir .  





1492: Yahudilerin tspanya'dan 
Kovulmalanna Makro-Tarihsel Bir Bala' 

Tarih alamndaki en biiyiik giii;llik lerden biri. tarih­
i;inin kendi i;agma ili�kin deger yarg1lanndan s1ynla­
bilmesinin her zaman miimkiin olmama s1d1r. Ancak in­
celenen gei;mi�e ola n uzakhgm artmas1 oli;iisiinde tarih­
i;inin de nesnellik kat say1s1 artmaktad1r. lnsanhk tari­
hinin yazmm bulunmasmdan bu yana 6.000, milattan 
bu yana 2 .000 y1lhk bir mesafeyi kat'ettigi dii�unulecek 
olursa, 500 y1lhk bir gei;mi� bizim ii;in yeteri kadar nes­
nel olunabilecek bir zaman arahg1 olu�turmaktadir. Bu 
durumda lberya Yahudi!erinin 1 492 ve izleyen y1llar­
daki k itlesel surgun ve goi;lerini makro tarih ai;1smdan 
incelemek miimkiin hale gelmi�tir. 

1 492.  insanhk tarihinin doniim noktalanndan biri­
!1!__()1':1�turmaktadir. lnsanhg:n hemen tiimiinu etkil� 
yen , Am�i:l!<:_an k1tas1m�1 ke�fi gibi biiyiik olaylann ·ya:m­
sira. Ronesans ve Reformasyon gibi biiyuk oiu�umlar. 
��-�_!!- ticaretinin Atlantik 'e dogru yon degi�tirmesi 
gibi biiyiik ekonomik donii�iimler, u!usal devletlerin or-. 
taya· ;;ikmalan ve peki�meferi gibi biiyi'ik i;aph siyasal 
olgular makro ta-

rih -alanlnd"
a Cierii-1- -J)fr -Ci6nii�um ya­

�1r:im i�aretleri olmaktadir. B�nun yam s1ra mak­
ro tarihin etk ileriyle -farkl1- yol1ara giren mikro tarihler 
de bulunmaktad1r. Ya�anan olaylann dramatik boyutla-



nnm otesinde. yani h1zh degii;;en boyuttan yavai;; degii;;en 
boyuta gei;tigimizde. 1 492 Yahudi tehciri gibi mikro ta­
rihsel bir olay1 makro tarihsel boyuta oturtabilmek ii;in 
i;;u sorudan yola i;1kmak gerekmektedir:�panya yonetl­
mi 1 000 vldan beri bu topraklarda ya§__a�_�<:__t9_ph.im�a 
cok _b_Qy�k.. i:)l.�de kayna1?f!l}§_ .�l�Il,_l;>,�_I���':l!_S_o_k insam 
neden sm1r d1i;;1 etti ve Osmanh lmparatorlugu bu buyiik­
f abanc1 -�tlesh1CneCieri .. alch ve bunyesine nasll uyum· 
saglad1? 
- -· Musevi tarihi;i Immanuel Aboab'a ( 1 555- 1 628) gore 
sultan I I .  Bayezid i;;oyle s6ylemi$tir: "Kim bana diyebilir 
ki. lspanya krah Ferdinand akllh bir adamd1r? 0 bila­
kis Musevileri lspanya'dan surmekle ulkesini fakirlei;;­
tirmekte, buna kari;;1hk benim ulkemi zengin etmekte­
dir" Acaba kral Ferdinand sultan Bayezid'in dui;;undugu 
kadar ak1 ls1z biri miydi ve daha da onemlisi, bu olay 
yalrnzca onun iradesinin sonucu olacak kadar basit ve 
tek boyutlu muydu? Bu soruyu sorduktan sonra. olayla­
rm s1cagmda hemen gorulmeleri mumkun olmayan de­
rin nedenlere inmek ve__ XVI .  yuzy1lm i;;afagmda. �de: 
niz'in iki ucunda yer tutmakta olan, o donemin iki super 
devleti durumundaki lspanya ile Osmanh lmparatorlu-· 

gunun birbirleriyle z1tlai;;an kaderlerine bakmak gerek­
mektedir. 

lspanya'nm buyuk bolumu yaklai;;1k 7-8 yuzyll Mus­
ll'1manlarm egemenliginde kalm1i;;tir. Kuzeyden itibaren 
bai;; layan H1ristiyan reconquista's1 lspanyol devletinin 
olui;;ma tarihiyle paralel bir surei; ii;inde gelii;;mii;;tir. Ni-

, tekim lspanya'nm but1incul bir devlet olarak ortaya i;1k­
masma neden olan en onemli olaylann bai;;mda gelen, 
lberya'nm iki buyuk kralhgmm tahtmda oturan Kasttl-

1 yah Isabella ile Aragonlu Ferdinand'm evlener u lke-
erini birlestirmelerinden sonra ortaya i;1kan yeni siya-

-;al birimin monarklani-ia.  Reyes Caiolicos (Katolik 
krallar) denilmii;;tir. Bu adland1rma lspanyol birliginiff 
Katoliklik temelinden hareketle kuruldugunu. dinsel un­
surun en buyuk birlei;;tirici fakt6r olarak kabul edil­
digini gostermektedir.)Zaten o donemde. lspanya gibi bir 
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ulkede, ulusal bazda bir birlik kurmanm olas1hg1 da 
yoktur. <;iinku lspanya ii;in daha da uzun siiren Orta <;ag 
tam anlam1yla kilisenin evrensel Hristiyan cemaati an­
lay1�mm egemen olmasma tamk olmu�turlJ3?pes�1�� .£!.l!�-��!,<;lJ:lYla ortaya i;1kan birey ve bunun siyasal diiz­
lemdeki baglantJs1 olan. dil bazmda birle�en ulusal dev­
l et anlay1�1 lspanya·ya ula�manm uzagmdad1r. Bu du­
rumda devleti kuran ve halk1 birle�tiren y�gine unsur 
olarak, aym dine mensubiyet ogesi kalm'aktad1r. Ote " ·- - - - . Y2!1dan}�p�ya'_n1� Jstese blle_ dilsel !Jaza dayah bir _ulu:. 
salhk geli�tirecek bir y<>.p1Ianmas1 sozkonusu degildir. 
'luzy1lann harmanlad1g1 i;ok say1da etnik unsur, o ka-· 
dar farkh diller konu�maktad1rlar ki.\ bunlann tek bir 
dil halinde, ulusal bir bilini; etrafmd� _birle�me!eri r:iI�­
Raks1zd1r. Bu durumda, lspanyollann kunnakta olduk­
lan b_u_tu-�1cul devlet Katoliklik tabam iizerinde yiiksel­
mek zorunda kahnca, Musevilerle MuslUmanlar otoma­
tik olarak azmhk ve ulusal birlige engel unsurlar konu­
inuna-d-i:i�mu�Ierdir. 

lspanya'nm birligini kurma siirecinin XV yiizy1hn 
ikinci yansmda ul�atig1 a�amada ulusr;uluk ile din aym 
�ey haline gelmi�tir. 0Ha�l!..,§J;[��Le.r:t�.� - 1:1�i.� .. k�t1lm�.�l� ... 
olAn l���LI�r, ��ndi ii_lkelerii:ide Musliimanlara ka�­
� .i'..!11:.� ttiikleri miicadeleyi bir Hai;h Seferi olarak gar-. 
mekten tad almaktad1rlar. Boylece bu unsur arac1hg1yla. 
Hai;h Seferlerinin asll yD�Dtiiciileri olan ve zaten Avrupa 
uygarhgm1 da temsil eden Kuzey ve Ball Avrupa'yla bii­
tiinle�tiklerini dii�iinmektedirler. ,Bu nedenle, lberya'd�� 
ki sonuncu Musliiman toprag1 olan K1rnata'ya (Granada) 
.�ar�1 giri�ilen sa va�. Ka tolik krallanmn ul usalc1 -dinsel. 
�g,qr_:iinlluM�.·- Mila taban olarak !sanyol oi.rligini olu�tux:�­
Wa yoniirdeki kariyerlerinin tepe noktas1m olu�tur-
mu�tur . 
.,_ 'Granada 25 Kas1m 1 49 1  'de diismiis ve Yahudilertn • 
iurgun kararnarnesi , art1k Hrisliyan olan Granada'nw.,. 

hamra Sara mda 30 Mart l 492'de ilan edilmi�tlr. Ka-
. e or 

dar ya Hristiyari olacaklar ya da sl:irgun edileceklerdir. 
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Bu acelenin bir nedeninin olmas1 gerekirdi. XV. yiizy1lm 
ikinci yansmda Batl Avrupa niifusunun 55 milyon ci­
vannda oldugu ve toplam 600.000 ki1?ilik bir Yahudi var­
hgmm bulundugu tahmin edilmektedir. Buna kar1?1hk, 
lspanya'nm niifusu IO milyondur ve Granada'nm ele ge­
i;irilmesiyle buna 4 milyonluk bir kitle daha eklen­
mi1?tir. Bu 1 4  milyon ki1?iden 250.000 kadannm da di­
ninden d6nmemi1? Yahudilerden meydana geldigi hesap­
lanmaktadir.': Demek ki ls pan ya Batl Avrupa'nm, Fran-,. -· "' - ·- · - - " . .  ·-•- . .,. . . .  . 
sa'dan sonra ikinci kalabahk iilkesidir ve as1I 6nemlisi . .  - - - ·- - - ·  . . . · ·· - . ··- - -- - - - - ·· - · - · - --···-··--·-- - - - . ,  . ... - ... 
Avrupa'nm en _rogun Yahudi _varhg1_�3: sahip kralhg1d1r. 

1 492, aym zamanda Arnerika k1tasmm da ke1?fedif­
digi tarihtir. XVI. yiizy1lda diinya i;apmda etkileri olacak 
ve once Batl Avrupa'nm, arkasmdan da diinyamn kade­
rini ve i;ehresini degi1?tirecek olan bu i;ok biiyiik olaym 
Yahudi tehciri iizerinde hii;bir dogrudan etkisi yoktur. 
Ancak, Amerika'nm lspanyollann adma ke1?fedilmesi 
ilgini; baz1 varsay1mlar yapmam1za ii;in verecek nitelik­
tedir. Cenovah bir denizci olan Christobal Colombus, 
projesini kabul ettirmek ii;in Avrupa'nm hemen tiim sa­
raylanna ba1?vurmu1?.  ancak ona yalmzca Katolik kral­
lar ilgi g6stermi1? ve destek saglam11?lard1r. Yeni olu1?­
makta olan lspanya'nm Okyanusa1?m maceralara a41-
masmm nedenini Amerika 'nm zenginliklerine bagla­
mak akla en son gelecek unsur olmahd1r. <;iinkii bir k1ta 
ke1?fedilmeden olanaklannm bilinmesi olanaks1zd1r. 0 
halde Katolik krallar yeni topraklan ba1?ka bir nedenle 
istemektedirler. lspanya'nm fazla niifusunu ak1tabile­
,f.ekleri mahrei;lere sahip olmak istemektedirler. Demek 
ki lspanya'da ekonomiyi ve siyaseti s1kmtlya sokacak 
oli;ekte bir fazla niifus bulunmaktadir. 11?te bu ai;1dan Ya­
hudi tehciri Amerika'nm gerektiginden daha gei; ke1?fe­
dilmi1? olmasmm sonucu olarak da ortaya i;1kmaktad1r. 

l lspany<?.!__yahudilert iskan ve toplum ii;inde i1?gal,. et­
tiklert yer bak1mmdan .,Avrupa'nm diger tum iilkelerin-.. 
deki dinda1?1anndan 6nemli farklarla aynlmaktadirlar � 
..... �� kere ���nY()L_��� niifusunun yakla1?1k o/o 20'sin� 
olu1?turmaktad1rlar ki, bu orana o tarthlerde hii;bir iilke� 
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nin yakla�mas1 bile mumkun degildir.J lkinci onemli 
fark ise, diger Avrupa ulkeleri Yahudilerinin hemen yal­

mzcaticaret, bankac1hk gibi alanlarda yer ahyor olma­
lanna kar�1hk, lspanyol Yahudilerinin hemen tUm mes­
lek alanlannda mevcut olmaland1r. Yahudilerin sur-. . 
gun edilmelerini bu iki ozel l ik fazlas1yla belirley�cektir. 

lspanyol ulusal birliginin kurulmas1, sava�lann so­
na ermesine yol a«i;m1�tlr, bu ise «i;ok say1da soylunun 
i�siz kalmas1 anlamma gelmektedir. lspanyol toplumsal 
tabakala�masmm ozelliklerinden biri olarak, .bu ulkede_ 
60. 000 kadar ku«i;uk soylu bulunmaktad1r. Hidalgo V•'Va 
caballero ad1 verilen bu topraks1z ve herhangi bir geJ.:·­
den mahrum kitle, kentlerde yerle�mi� gene topraks1z ve 
du�uk gelirli olan ve say1lan aym derecede kabank olan 
kent soylulanyla birlikte, sava�larm uygun ortam1 i«i;in­
de pek «i;alkantlh bir kitle olu�tunnazken, 1 49 1  'den son­
ra bu kapmm kapanmas1 uzerine devamh bir�eyler talep 
_eder hale gelmi�ler ve Yahudilerin en buyuk rakipleri ve 
kar�1tlan olmu�lard1r. 

�t,tn Y.�.rn s1ra, Katolik krallar daha l 492'den once 
15-e12di mutlak iktidarlanm kurabilmek i«i;in, surekli ola­
r.ak soylu topraklanm ele ge«i;inneye yonelmi�lerdir. Bu­
nun i� sonucu olmu�tur; bir yandan orta ve yiiksek soy­
lu lukta da topraklanndan kovulan koylulerin say1sm­
da h1zh bir art1� olmu�tu�. Daha da ilgin«i; bir nokta, K�­
zey Avrupa'da ozellikle F'landre'da geli�mekte olan yunhi 
dokuma endustrisinin hammadde talebi ,  bir«i;ok lspan­
yol toprag1mn tah1l uretiminden vazge«i;erek otlak ha­
line donu�mesine yola«i;m1�tlr. Dnlu lngiliz devlet ada­
m1 ve du�unurii Thomas Morus'un ashnda lngiltere i«i;in 
soyledigi "insan yiyen koyu nlar" ' +aukumlerini lspanya' 
da da icra etmekte, hayvanc1hk faz a emek ucu erek · r- ;  
m e  1gm en, 1r«i;o oylu kentlere go«i;mek zorunda kal­
maktachr. Hem i�siz soylular. hem koYTuler kent1erde 
1ahudilertn rakibi ve hasm1 olacaklard1r, «i;unku !span-• 
ya1nm kendine ozgu karakteristigi olarak, Yahudi nufus 
her meslek alamnda temsil edilmektedir. 

lspanya'mn uzerinde buyuk bir nufus bask.Jsmm bu-
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lundugunun en iyi kamtlanndan biri. xyr. yuzyd sure-· -
3 iiltl 6 morisco' un zor a H1r1stl an a 11 

. ushlmanlar) lsnanya'dan alllarak Kuzey Afrtka'ya git-· 
rnek z§maa Re ruiililoa". 

- -.. - - ··· 
Yahudi tehcirini hazirlayan birinci neden nufus bas­

k1s1ysa, ikinci neden lspanyol MuseVifertni1i toplum ic;:in­
deki ye"riertyle itgiiidir. Yahudiler Orta <;ag lspanya'sm­
da onemli bir ticari sm1f. egitimli elit ve yonetsel kad­
rolann c;:ogunlugunu elinde tutan bir cemaattir. Fakat 
butUn bunlar Orta <;ag gelenegi ic;:inde yer aJan bir devlet 
ve toplum orgutlenmesinin gostergeleri olmaktad1rlar. 
Orta <;agda ticaret uluslararas1 duzlemde yapllmakta. ye­
rel duzlemdeki c;:ok onemsiz kalmaktayd1 .  Roma zama­
mndan beri aym usullerle ve aym gruplar arasmda sur­
dunilen bu uluslararas1 ticaretin. Antikite ve Orta <;ag me­
tinlerinde Syrii olarak gec;:en Yahudilerin elinde oldu­
gunda hic;:bir ku�ku yoktur. Fakat XI .  yuzyildan itibaren 
ba�layan surec;: ic;:inde Kuzey ltalya ile Flandre arasmda 
kurulan ticari baglantllar. u luslararas1 ticaret in yava� 
yava� Hristiyanlann el ine gec;:mesine yol ac;:m1�.  ama 
as1I onemlisi .  feodalitenin tasfiye edilip, yerel pa ar­
lann ve yerel piyasalann kurulmas1yla birlikte ic;: tica­
ret boyut kazanmaya ba�lam1�tlr. Bu surec;: ic;:inde gene 
Hristiyan tUccarlar ag1rhk kazanmaktad1rlar. ; Bu nok­
tada belirleyici bir gosterge, Yahudilerin c;:e�itli Ball Av­
rupa ulkelerinden kitlesel olarak surulme tarihlerine 
ili�kin olamd1r. <;ok unlu bir Orta <;ag Yahudi kronigi 
Gozya�1 Vadisi ad1m ta�1maktad1r ve Avrupa Yahudileri­
nin 1 096 (Birinci Hac;:h Seferi) ile 1 492 arasmdaki tarih­
lerinin yonunu iyi yakalam1�tlr. Y�tl�ileLJ290'da ln­
giltere'den, l 394'te Fransa'dan v�_j_1:�:2���-lsQ_�ya'!:'an ta-
0§'ffie_� -�Wrii�l_��-1! :Y'ani- -11�;-yuzyllda buyuk bi�- sur�­
gun ve ilginc;: olan nokta. bu tarihlerin bu ulkelerde ulu­
�I pazann ve buna bagh olarak teritoriyal devletin ku-· 
rulmaya ba�lamalanna denk du�mesidir. Bir ba�ka ifa-• 
de ile. bu tarihler antik gelenegin de a�1lmasma tekabuf 
etmektedirler. Daha ac;:1k h ale gctirmck gcrekirse. antik 
gelenekte hukumdar ve c;:evresi belirleyicidir, oysa mo-
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dern devletlerde toplumu olu"?turan sm1flar "?U veya bu 
"?ek ilde temsil edilmenin yolunu aramaktad1rlar. 

��92_'�en _ _?!1ceki __ tarihlerde, ls,pany_����--9_e,yie!in LI.st 
kademe gorevlerinin genellikle Yahudilerin elinde ol­
"inas1. ariffk gelenegin stiri�yor oima."s1yla ilgiiidir-·Ya�l 
. hQkumdar ve herha�gi bir-s1mfsal baglan"tifan -oimayip :  
-dognidan ona bagh yonetici elft. ·oysa i 492'fe ·y-aKia�ih�: 
. ken lspanya'cfa. uhisai" devlet ortaya r;1kmakta, soyluluk ' . . . .  ,. . . .  - - . . , .  . . .  . - - - · - -- . 
v_e !Jurj�vaz� yone_!ime talip _c:iI 1nakta_d1�. lspanyol __ �ahu-
dilerini istenmenyen unsurlar haline getirecek olan 

· !lti.ricl g"U.!; h_�tti,_ b.� o!u'?l:!munj�li!9e y<;_r_ �Irna)<t�d_ir. 
Yahudilerin gor; ettirilmeleline yol ar;an ur;uncu bu­

yilk faktore de, genel bir ba"?hk olarak sennaye bilikimi 
zorunlugu diyebiliriz. Yahudilerin lspanya'da hemen her 
meslek dahnda yer almalan ve ozellikle zenaat ve tica­
ret alanlannda yogun bir "?ekilde temsil edilmeleri, U.lke­
den gor; ettirilmelerine kadar varacak derin etkiler mey­
dana getirmi"?tir. Yahudilerin Akdeniz olr;eginde yurut­
tukleri ticaretin uluslararas1 karakterini belirtmi"?tik. 
Zenaat da antikite ve Orta �ag gelenegi ir;inde surdu­
rulmekteydi .  �ok kahn r;izgileri itibariyle belirtmek ge­
rek irse . zenac:t �i � U.�etimin .�a1:i'?e ��!! .. C?ldug�-".'.� 
U.�!..!m!rL�f!l�U.tmex� X.���a91g1 -�r;ir,i_. ser­
rnaye birikimini engelledW s�l.<:��bili_r. Buna kar�1hk, 
Yahudilerin de yogun olarak ya.,ad1klan Katalonya bol­
gesi XVI. yuzy1ldan itibaren kapitalist tipten bir sana­
yile.,me surecinin ir;ine girmi"?. putting out sistemini� 
yaygmla"?mas1yla k1rsal 2evrede sermaye birikimine 
ci.!.¥3�.!.�-�!£.J<.�,P!t_c::iJ ist-mu ���lzl>is_ s1mf seli�,niexe ba�la -
�t_:_r.;��i;1£ ke'l.ql s�.1l:L�E!!E.L�ri.&.�!l<;J!.P-.ls.m�l��­
naat1ara ve lonca �i��e.�_tne_ 15ai,:�1d1r. gte ya'}�8:!1 .. . 1?� 
�1u.,umu kilise de des��lemektedir. r;:unku Hris.t_iY.2:!1!�­
�-urU.i;!eri�i;::__o_��� birini dime olarak . alan kilise, �­
!1udil�rde..r.: .. �!J.J::l<:��i;_<:__�!!.. oci_�.!!.....'!lmamaktad�. U.stelik 
H ri�lli'..'!11. _'!!,�_tilt'! bb_isleri'l..J.� . .  J:l_a,<::.!m.l.�!:i'l!ILiUlm�. 
kendi paymm da r;ogalacag1n.!..���!L ' N ihayet sen11aye birikimi ve yerel ticaretin olmazsa 
olmaz ko"?ulu olan kredi piyasas1, Hristiyanlann kat1I-
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malanyla olu�maya ba�lam1�tlr. Kilise zaten kapitaliz­
min gen;ekleri kar�1smda, faiz yasag1 konusunda eskisi 
kadar katJ degildir. Boylece geni� bir kredi ag1 olu�mak­
ta ve Yahudilerin kiii;iik para ticaretleri engel olarak 
goriilmeye ba�lamaktad1r. Oylesine ki, Yahudilerin Ya­
k1�1kh Philippe tarafmdan sm1rd1�1 edilmelerinden 
�onra Parisli �air Geffroi �6yle yazm1�tlr. 

Biitiin fakirler d6v1iniiyor. 
\:iinkii Yahudiler i�lerinde 
\:ok daha kalenderdirler. 
�imdi Hristiyanlann hi� olmad1klan kadar. 

Aym durum lspanya ii;in de gei;erlidir ve Yahudiler 
bankac1hk sektorii tarafmdan da engel olarak gorii l­
mektedirler. 

lspanya'nm XV. yiizy1hn ba�mda ii;inde bulundugu 
bu ekonomik ve toplumsal ko�ullar, Yahudilerin 1 492' 
dekj kaderini belirleyecek olan siireci harekete gei;irrni�­
lerdir. Bir lspanyol Yahudi kronigi, Musevilerin bu iilke­
de yaptJklan i�leri sayarken, kar�1m1za o devirde icra 
edilen mesleklerin adeta hepsi i;1kmaktad1r. Buna kar�1-
hk, hekim, kasap. terzi, fmnc1, matbaac1, ciltci gibi baz1 
loncalar hemen tamamiyle Yahudilerden olu�maktad1r. 

6te yandan Yahudiler gHanw denilen cemaatler h�� 
linde orgiitlenmi�lerdir. sarlan 3000 civannda olan b':1 
cemaatler lam bt_r OzerkUge s3fitE!Jrle� ve kendi ii;le­
rinde 6liim cezas1 bile verebilmektedirler. Tipik bir aii­
tik uygulama olan��-orta \:ag ta�rlan.Yla da birle�en bu 
6zerk cemaatler her �eyi denetlemek zorunda olan mut­
lak devletle ters dii�mekteydiler. . Nitekim Yahudiler 
14 1 O'dan itibaren , juderia deni len 6zel mahallelerde -- ·- - - .' ' 
oturmaya mecbur edilmi�lerdir. Buralann kap1lan gii -- ·- -- - ·  ·- -· . . 
ne�in batmas1yla kapatihyor ve giri� i;1k1� yasaklam-� · •  
yordu� .. Bqylece hem ayinmc1hk yap1hyor hem de Yahu-
djler onlan rakip olarak goren Hristiyanlann �iddet de­
nenielertne kar�1-.k�runuyorlard1. ABu arada, eski bir ha------- - · - ·  . - --.. ...-
ham olan Salomon Halevi converso olarak Paul de 
Santa Maria de Burgos ad1yla iinlii bir Katolik kilise ulu-
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su haline gelmi)'ti ve onun gayretlertyle unlu 1 4 1 2  Valla-.,. .. �·�&-· t ....... 
dolid kararnamesi .;1kartJlm1)'tJ .  Bu kararname Yahu-
�ii�rin bir.;ok meslegi yapmalan�1 yasakhyor ve al-ja­

rna ' larm ayncahklanm kald1nyordl;l. Aym sm1rlama­
larla. baz1 loncalara yalmzca eski H rtstiyanlarm kabul 
edilmesi karar altma ahnm1)'tJr. Boylece uluss;ulugun 
arka plam haline gelmi)' olan din tabarn uzerinde mer­
kezi devlet in)'a edilmeye s;ah)'1hrken. hem Yahudilerin 
s;ah)'ma alanlan Clafa'Ttilarak Hri';'tiyanlara y�;:;ialan­
lar yaratihyor hem de loncal�i:._�.11!?Ie_kap��1I2rak, �U�­
rtndekiler ucuza kapatilmaya cahs1hyordu.  Boylece hem 
istihdam. hem de sermaye birikimine belli ols;ude s;are 
bulunmu)' oluyordu. 

Butun bunlann birikim ve yogunla)'ma noktas1 ola­
rak . devreye en son kilisenin bizzat kendisi ginnektedir. 
Orta <;agda Bat1'da antik gelenegini surduren iki unsur 
kilise ve Yahudi cemaatlert olmu)', bu nedenle aralann­
da buyuk s;atJ)'malar s;1kmam1)'tJr. Fakat XV. yuzy1hn 
ba)'mdan itibaren kilisenin antik 6kumenizmini terke­
derek. ulusal sm1rlar is;indeki turde)'ligini savunur hale 
gelmesi. onu Yahudilerle s;atl)'Ir hale getinni)'tir. Ekono­
mik ve toplumsal nedenlerin and1g1m1z etkilertyle.  ki­
lise 1 478'de Yahudilerin ve converso'lann etkilerini k1-
rabilmek uzere. papa IV. Sixtus'tan Engizisyon kurabil­
mek is;in bir karamame alm1)'tJr. Engizisyon kralhgm 
mutlakhg1m saglama konusunda mukemmel bir aras; 
olmu)'tur. 

Kendi de bir converso ailesinden olan ilk gene) engi­
zitor Tomas de Torquemada. Yahudilere kar)'I bir kam­
panya ba)'latarak. ihtida etmeyenleri sunne konusunda 
karar ald1rtm1)'tJr. Engizisyon ba)'kammn bir converso 

olmasmda )'a)'1lacak bir yan yoktur . .;unku halkm rnar­

ranos (domuzlar) adm1 takarak 6fkesini belirttigi bu 
grubun is;inde lspanya'nm en 6nemli ekonomi ve devlet 
adamlan yer almaktad1r. Soylular bunlarla kayna)'­
maktad1r. H atta Katolik Ferdinand 'da bile converso ka­
m vard1r ve 11. Felipe'yle sava)' halinde olan papa IV.  
Paulus onun ve lspanyollarm "be)' para etmez Yahudi ve 
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Miisliiman tohumlan" olduklanm soylemi�tir. Demek 
ki din degi�tinnelerine ragmen kin ve nefretten kurtula­
mad1klanna gore. sorun lspanya'nm yeni dengeleri ii;in-' 
de ekonominin ve iktidann payla�1lmasma dayanmak­
ta ve tabii aym zamanda lspanyol Yahudilerinin diger 
Avrupa Yahudilerinin tersine. toplumla ne denli biiyiik 
bir kayna�ma ii;inde olduklanm gostermektedir. 

Mart kararnamesine ragmen dinlerini degi�tirme­
yen yakla�1k 1 70 bin Yahudi , 1 492 Agustosundan itiba­
ren. i;ok trajik ko�ullarda s1mrd1�1 edilmeye ba�lam1�­
hr. Bu siirgiinlere . geri donerlerse oldiiriilecekleri bildi­
rilmi�tir. Aynca siirgiine gider lerken ta�1mr mallanm 
yanlarma alabilecekler. ama altm ve giimii� gotiiremeye­
ceklerdir. Bu kararda. serveti biryesel olarak goren Orta 
<;agdan , serveti hem degerli madenler cinsinden hem de 
ulusal olarak goren merkantilist zihniyete gei;i ldigini 
te�his etmemek miimkiin degildir. Gene o siralarda i;1-
karhlan ikinci bir kararname i le. Yahudilerin tiim miilk 
ve sah�lanna agir vergiler konulmu�tur. Bunun iizerine 
Yahudi mallan su fiyatma Hristiyanlann eline gei;mi�­
tir. Bu da sermaye birikimi ve merkantilist zihniyetin 
ba�ka bir d1�avurumu olmu�tur. 

Yahudiler. siirgiine gitmeden once soylannm deva­
mm1 saglamak iizere 1 2  ya�mdan biiyiik biitiin i;ocuk­
lanm evlendirmi�lerdir ve onemlice bir boliim. yani 
yakla�1k l 00 bin ki�i birgiin geri donebilme umuduyla 
Portekiz'e gitmi�. ancak siirgiin olaymdan be� y1l sonra. 
lspanya'nm bask1s1yla. korkuni; bir �iddet altmda vaftiz 
edilmi�lerdir. Din degi�tinneyi ne pahasma olursa olsun 
kabul etmeyenler de Mayis l 597'de siiriilmii�lerdir. 

lspanya'y1 terketmek iizere Cadiz'e gelenler ise . i;ok 
agir iicretlerle gemilere bindiri lmi�lerdir. Aynca i;ok 
dramatik olaylar ya�anm1�t1r. Baz1 ornekler verirsek. 
25 gemilik bir filodan (bir gemide yakla�1k 250 yolcu bu­
lundugu dii�iiniilebilir) l 6's1 azgm deniz yiiziinden lspan­
ya'ya geri donmii�. a�m umutsuzluga kap1lan Yahudiler 
Hristiyan olmay1 kabul etmi�lerdir; 50 gemilik bir filo 
ise Sevilla yakmlannda batm1�. yolcular iki y1l hapse-
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dildikten sonra kole olarak satllm1�lard1r. Gemilere Ce­
belitank, Malaga, Valencia veya Barselona'dan binenler 
ise , tiim Hristiyan aleminde bir tek ltalya da insanca 
kar�1lan m1�lar du. 

ltalya, lspanyol surgunlerinin bir k1sm1m alm1�tlr, 
fakat tilkenin Sicilya gibi uzun sureli ve geni� Yahudi 
yerle�imine sahne olan bin;ok bolgesi lspanyollann 
elinde ve surgun karamamesinin kapsammdaydi. Zaten 
ltalya'mn diger kesimleri de i;ok gei;meden lspanyollann 
eline gei;mi� ve Yahudiler bu sonuncu H1ristiyan s1gmak­
lanndan da suriilmu�lerdir. 

Goi;menlerin bir bolumu de. Hristiyan zulmunden 
kai;an Yahudilerin eskiden beri yerle�mekte olduklan 
Fas ve Kuzey Afrika kentlerine s 1gmm1�lardir. Ancak 
buralardaki Musluman toplumlan i;ok dostane davran­
mam1�lar ve i;ok kati bir aymmc1hk uygulam1�lardir. 
Surgunleri yalmzca Osmanh lmparatorlugu iyi kar�1la­
m1�tlr. Kandiye'den gei;en baz1 Yahudileri agirlayan Girit 
haham1 Elia Kapsali, Osmanhlann bu konukseverligini. 
hayli ovgu dolu olarak yazd1g1 bir Osmanh vekayiname­
sinde, i;ok duygulu bir dille anlatm1�tlr. 

Dort sayg1deger lspanyol Yahudisi bilginin izledikle­
ri goi; yollan, butiin Sefardimlerin bu i;ileli aray1�lanm 
6zetlemektedir. 

1 .  Abraham Zakuto: Gata (lspanya)-Portekiz-Tetuan 
(F�)-Tunus-K udus-�am. 

2. Izak Abranel : Guadalajara (lspanya) -Valencia­
Napol i -Messina (Sicilya)-Trikala (Arnavutluk)-Napoli­
Venedik ( 1 497 ve l 5q�l'lle buradan da Yahudi surgunu ola­
caktir) . 

3. Yakob Berab: Maqueda (lspanya)-Fez (Fas)-Ka­
hire-Kudus-Halep-�am. 

4. Yasef Kano: lspanya-Portekiz-Messina-lstanbul­
Edirne-Nigbolu -Selanik-Safed .  

Padi�ah I I .  Bayezid lspanya'mn surgun karan al­
mas1 uzerine, tiim Osmanh eyalet yoneticilerine, "Yahu­
dilerin ulkeye girmelerini engellememe ve onlara gui;luk 
i;1kartmama, aksine sevgiyle kabul etme" emrini ver-
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mii;;tir. Zaten Osmanhlar lstanbul'un fethinden beri Ya­
hudilerin iilkeye yerlei;;melerini tei;;vik etmektedirler. Bu 
politikanm sonucu olarak, 1 492 siirgiiniiniin magdurlan 
imparatorlukta esas olarak i;;u kentlere yerlei;;mii;;lerdir: 
Istanbul , Selanik. Bursa, Izmir. Tire, Amasya, Rodos. 
K1bns, Mardin, Musul, Halep, $am, Safed, Kudiis, Kahire, 
Nigbolu, Filibe, Sofya. Oskiip, ManastJr, Seres, Larissa, 
Tebos, Patras, Mistra. Girit, lnebahtJ, Arta, lrikala, Kas­
tonya, Raguza. Spalato. 

Osmanhlar, K1mata'y1 ve dindai;;lanm kurtarmalar1 
konusunda defalarca -;agnlmalanna ragmen, yard1m et­
meyi bile diii;;iinmemii;;lerken, o -;ag ixin biiyiik -;aph say1-
labilecek bir Yahudi go-;iinii neden kabul etmii;;lerdir? 
Sorunun ikinci ayag1m da bu olui;;turmaktad1r. 

lspanya'mn Kitab-1 Mukaddes'teki ad1 olan Sefarad' 
dan 6tiirii Sefardim veya Seferdim denilen bu Yahudiler, 
Osmanhmn ihtiyas: duydugu tJbbi ve teknik bilgileri , ti­
cari ve diplomatik uzmanhklan getirdikleri i«;in 6zel bir 
kay1rma ile kari;;1lanm1i;;lard1r. Yahudilerin teknik be­
cerilerine 6rnek olarak, onlann Tiirkiye'nin ilk mat­
baasm1 l 493'te kurduklanm bildirmek yeterli ola­
caktJr. 

Osmanhlann lspanya Yahudilerini bu kadar genii;; 
61-;ekte kabul etmelerinin nedenleri, siyasal, toplumsal 
ve ekonomik diizlemde yer almaktad1r. 

Siyasal diizlemde, Osmanhlarm bai;;hca k�ygisi p,�­
kentierini emsalsiz k1lmaktJr ve bu a-;1dan tam antik � - . 
g�lenek i«;inde yer almaktad1rlar. Zaten Osmanhya iixiin-
cii Roma denilmesi rastlantJ degildi,. <;ok kahn xizgileri 
i«;inde belitilmesi halinde, Osmanh sistemi bai;;kentin 
kendini tiim eyaletlere d ayatmas1 biximinde ortaya 
-;1kmaktad1r. Bu orgii tlenme tarzmda, Osmanh egemen­
ligindeki tiim eyaletler bai;;kentin ihtii;;amma katk1da 
bulunmak ve iai;;esini saglamak iizere diizene sokulmak­
tad1rlar. Boylesine., bir yapilan"!..� ixinde hixbir eyalet. 
uluslararas1 ticarete kat1lacak iiretim ..X�EIJl�makta:_.12!!­
nun sonucunda, Osmanh 2J�esi buyuk tj,,c;;.<l!n«:�i,!:1_�£.tf!!:I� 
y�Imzcra _£ir .. t.I?.!l�'l!an.!JJ�il.IJ...!t!�L.Plaf�-.��Imak-

1 84 



tad1r. Bunun yam s1raJ �at1 ti,.e!_ni,<U��r.l,<.,,.,��;Q!!�D.Q .or­
taya c1k1slarmm engellenme�i . , epd�.t� ... z.�n2�l.1!..e!.n..­�_ye rel .. tl.!U.Y.,'!�E,��!ZX-�£, .. ��QJ, .2 ,!{��<!� .. .!J.'f,�KiJi1�!�-� . 
Istanbul da bu durumun istisnasm1 olu�turmamakta. 
ancak ba�kent ile devlet ozde�le�tigi ir;in. bu kentte yerel 
ihtiyar;lar aym zamanda merkezi devletin ihtiyar;lan 
haline gelmektedir. Boylece saraym ve kodamanlann 
h:iks ihtiyac1. ordunun silah ve donamm ihtiyac1 ile hal­
km gundelik ihtiyar;lan ba�kentte kalabahk bir esnafm 
varhgma yol ar;m1�tlr. 

Zaten Os_�_a11h padi�ahlan .  Fatih Sultan Meh­
met'den itibaren i�te bu devlet ihtiyar;lan dog�ltu-sui1da. 
[efiii siire�li olarak �alabahkla�tirmaya ozen g-b�te� 
.I!:1!.�lerdir. Bu baklm�� lspany.!:.��_!?.nca ve zenaat tii! 
it'Petim ah�kanhklan edinmi� olan Sefardim Yahudile­
A. lstanbul ekonomi ve toplumuna uyum saglamakta StJ­
;tik bir s1k11:i_!1 r;_ekmemi�lerdi�. Joseph Ha Cohen adi1 
bir Yahudi kronikr;inin. Venedik Onlar Meclisi'nde ya­
p1ld1gm1 soyledigi �u konu�ma. Yahudilerin Osmanh 
toplumuna kolayca uyum saglama nedenlerine 1�1k tut­
maktad1r: "Yahudileri kovarak ne kadar yanh� ve teh� 
likeli bir i� yaptm1z. Bunun daha sonra size neye mal 
olacagm1 biliyor musunuz? Tiirkleri kim bu kadar gur;Iu 
k1ld1 ve eger lspanya krahnm kovdugu Yahudiler olma­
sayd1. Tiirkler diger halklarla boy olr;ii�melerine izin ve­
ren top. yay. guile. k1hr; ve kiir;iik ve biiyiik kor;ba�lan ya­
pan becerikli zenaatkarlan nereden bulabilirlerdi?" 
1 550 tarihli bir Frans1z m uhtirasmda ise "bunlar (yani 
marrano1ar) bizim olagan olarak uygulad1g1m1z ticaret 
ve i� yapma usullerini Tiirklere ogretmi�lerdir" denil­
mektedir. 

lstanbul'da Yahudi niifusunun oram ve toplum ir;in­
deki yerlerine gelince. Topkap1 Saray1 Miizesinde bulu­
nan 1 4  77 tarihli bir belgeye gore. ba�kentte bulunan 
9.486 Miishiman ve 6.339 kafir hanesi ir;inde l .647 Yahu­
di hanesi bulunmaktayd1 ki oran % 1 0.4 olmaktad1r. Si­
nan Pa�a·nm ozel hekimi Villalonlu Cristobal. Osmanh 
ba�kentinde 40.000 H1ristiyan . 4.000 Yahudi ve 60.000 
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M 1 1sli 1 111an hanesi saymaktadir. Oran. hem de 1 492 teh­
cirinden sonra % 4 gibi i;ok du�uk i;1kt1gmdan bu rakam 
inandmc1 degildir. Omer Lutfu Barkan 1 520- 1 535 y11lan 
ii;in 46.635 Musluman. 25.292 H1ristiyan ve 8.070 Yahu­
di hanesinden st:iz etmektedir Bu kez oran % lO'dur ve 
daha akla yakmd1r. 

1 1 02/ 1 690-9 1 tarihli bir cizye belgesi. lstanbul'un 
yakla�1k 600 binlik nufusu ii;inde 60.000 Yahudi bulun­
dugunu hesaplamam1za olanak vennekte. oran gene % 1 0  
i;1kmaktad1r . 

Bu Yahudilerin i;ogunlugu Sefarad kt:ikenli olm'\J<la .. birlikte. ba�ka kt:ikenlerden gelenleri de bulunmaktad1r . .. lstanbullu Yahudiler biri;ok dinsel cemaate aynlm1�lar-- ' 
d1r. Once Bizansh Yahudilerin ard11lanndan meydana . .  � ,  . .,..&.oo. ._,,. _ . .: . .. . - · ' 
g.el�-� 

ve katl bir dinsel Ortodokslu_&a sah,ip AR�T�h. Y�h��' 
diler cemaati bulunmaktad1r; gene Bizanshlar zama-. ·'' . ' ' � "" ,...,,.. 
mnda lstanbul'a yerle�ei:i ve Romahlarmkinden farkh 
bir ayin uygulayan Karayit cemaati dinsel . yasanm yo­
rumlanmasmda i;ok daha liberaldir: Bavyera Yahudile­
rinin. X. Ludwing'in emiiyle 1 470'te sm1rd1�1 edilmele­
rinden sonra lstanbul'a gelnii� olan A�kenazi ceniaati 
�ii.. Bu . . sonuncu cemaat xvtf. yuzy1!da biduki;a ka!a'=­
bahkla�m1� ve t:izellikle XIX. yuzy1lda Sefardim cemaati­
nin kar�1smda t:inemli bir yer kazanm1�tlr. 

Yahudi ler lstanbul'da esas olarak nerelerde yerle�­
mi�lerdir? Fatih Sultan Mehmed'e ait bir vakfiye. i;ogu 
Halii; k1yilannda olmak uzere on yedi semt ve mahalle 
saymaktad1r: Bahkpazan. Bahi;ekap1, Acemoglu (Yemi� 
iskelesi civannda) . Kara�emsi. Timurta� (Tahtakale ya­
kmmda). Unkapam. Balat vd . Baz1 Yahudiler de biraz 
uzaktaki Edirnekap1'da yerle�mi�lerdir. XVI. yuzy1! bo­
yunca Turklerin o zamanlar Yahudi kap1s1 veya <;1f1t ka­
p1s1 dedikleri Bahi;ekap1'da buyuk bir Yahudi yogunla�­
mas1 olmu�tur. Ancak XVII .  yliyilda bu alana Yeni Valide 
Camiinin in�a edilmesi. Yahudilerin buradan surulme­
lerine ve kar�1hk olarak Haskt:iy'de onlara ev verilme­
sine ve vergiden muaf tutulmalanna yo! ai;m1�tlr. 

Eremya <;elebi'ye gore. Yahudiler XVII .  yuzy1lda kent 
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ii;inde ve d1�mda esas olarak �u mahallelerde oturmak­
tad1rlar: Ayazma kap1s1 , Balat -burada i;ok kalabahk­
tJrlar- Ayvansaray, Cibali . Tekfursaray, Haskoy. Ka­
s1mpa�a. Galata. Mumhane, Be�ikta�. Ortakoy, Kuzgun­
cuk ve Oskudar. 

Ba�kentin Yahudi nufusu, tJpk1 lspanya'da oldugu gi­
bi. kentsel faaliyetlerin hemen her alarnnda yer i�gal et­
mekteydi. Evliya <;elebi, �u esnaf arasmda Yahudilerin 
bulundugunu soylemektedir: Mucevherciler, peynirciler, 
ka�ar imalati;Ilan, meyhanecilik, par�omen imalati;1la­
n, kole tUccarlan, mucevher imalati;Ilan , ince mucev­
herlerciler, tespihi;iler. Burada zikkredilenler resmen 
esnaf kabul edilen geleneksel mesleklerdir. Bunlara gele­
neksel esnaf ii;inde sayilmayan meslekleri, 6megin ser­
best meslekleri ve t icaret i le bankac1hga ili�kin butiin 
meslekleri eklemek gerekmektedir. Ornegin i;ok say1da 
Yahudi hekimin l stanbul 'da mesleklerini icra ettikleri 
ve saray hekimba�1s1rnn da i;ogunlukla Yahudi oldugu 
bil inmektedir. 

Fakat Yahudiler 6zellikle banka ve ticaret alanla­
rmda olaganiistU faal olmu�lard1r. Kapusenler tarika­
tmdan olan ve XVII . yuzy1 lda Turkiye'de 1 8  y1l ikamet 
eden Michel Febvre, bu konuda �6yle yazmaktad1r: "On­
lann olagan i�leri banker olmak, para degi�tirmek, on­
Ian k1rpmak ve tag�i� etmek, tefecilik yapmak, ipekli 
altm tel yapmak, eskileri ahp tamir ettikten sonra ye­
niymi� gibi satmak, simsarhk yapmak, hekimlik, ec­
zac1hk veya tercumanhk yapmaktJr. Bunlardan ba�ka 
bir meslek icra etmemektedirler, i;unku bu meslekler en 
i;ok gelir getireni ve en az yorucu olanland1r" Istanbul 
Yahudilerinin, tlpk1 imparatorlugun diger kesimlerin ­
deki d inda�lan gibi ticarete ve maliye konularma bu 
yatkmhklan , onlarm Osmanh yonetimiyle yabancftar 
ve diger yandan da yonetimle her tiiccar arasmda arac1-
hk etmelerine yol ai;maktad1r. Yahudiler yalrnzca gum­
ruk multezimi olmakla kalmamakta, ayrn zamanda ko 
misyoncu, mal gozcusu , koruyucusu, deger bii;icisi, mu­
hasebeci vb. de olmaktad1rlar. Michel Febvre bu konuda 

187 



�i>ylc yazmaktadir: "O kadar becerikli ve c;:ah�kandirlar 
ki. kendilerini herkes ic;:in zorunlu hale getinnektedir­
ler. Tiirkler ve yabanc1lar arasmda hic;:bir 6nemli aile 
yoktur ki. hizmetinde. ya mallann bedelini tayin edip 
kalitesini kestirmek ya da terciiman olarak hizmet et­
mek veya olan her �ey hakkmda fikir vennek iizere bir 
Yahudi bulunmasm. Onlar kentte olan her �eyi, herkesin 
neler bulundurdugunu. bunlann miktar ve niteliklerini 
tam zamanmda ve tiim aynnt1lanyla s6ylemesini o ka­
dar iyi bilmektedirler ki. onlardan ticaret ic;:in aydmlan­
maktan ba�ka bir�ey yap1lamaz. Rumlar ve Enneniler 
vs. gibi diger Dogu milletleri bu yetenege sahip degillerdir 
ve onlann becerisine ula�amazlar. Bu da tiiccarlan Ya­
hudilerden yararlanmak zorunda birakmaktadir. 

�yJiya c;etebi ise, Istanbul esnafmm aynntlh tek d6-
kiimii olan Seyahatname'sinin I .  Cildindeki tasvirinde. 
yalmzca Yahudilerden olu�an esnaf kollanm saymakta­
gir. Bunlar: gozleme. arak (rak1). �arap. meyhane. saten. 
meyva. kuyumculuk. 1triyat. inci . k6le ticareti. kasap­
hktir. Bu esnaf gruplannda c;:ah�an insan say1smm d6-
k!1miine bak1ld1gmda (6rnegin 1triyatc;:1lar 200 diikkan­
da 400 ki�ilerdir ve sadece Emin6nii'deki Yahudi kasap 
� manavlann diikkan say1s 1  I OO'diir) .  ba�kent Yahudi­
lerinin c;:ok biiyiik k1smmm kiic;:iik zenaat alanlannd� 
c;:ah�tiklan anla�1lmaktadir. Bu konuda belirti lmeden 
gec;:ilmemesi gereken bir nokta da. Istanbul folklorunda 
biiyiik yeri olan cambaz. hokkabaz gibi eglendirme i�� 
leriyle ugra�an esnafm i<;:inde de c;:ok say1da Yahudinin 
yer ald1g1dir. 

Biitiin bunlardan c;:1kan sonuc;:. Istanbul Yahudileri­
nin tlpk1 lspanya'da oldugu gibi belli birkac;: meslek ala­
nmda uzmanla�mayarak. kentin tiim ekonomisinin 
ic;:inde agirhkh bir yere sahip oldugu ve gene lspanya'da 
oldugu gibi her meslek dahnda yer ald1klandir. Bu ne­
denle Yahudiler. lstanbul'daki diger azmhklann tersine 
yerli halkla. yani Miisliiman unsurla c;:ok daha fazla 
kayna�m1� ve bu beraberlik giiniimiize kadar siinnii�tiir. 
Fakat bunun b6yle olmasmm nedeni, Osmanhlann ve 
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Yahudilerin antik gelenegi surdurrne konusundaki para­
lel tavirlan olmu�tur. 

Sefarad Yahudileri, Osmanh dunyasma yeni en­
dustri ve silah teknikleri getirerek. Osmanh lmparator­
lugunun XVI . yuzy1hn en gui;lu devleti olmasma, hatta 
XVL yuzydm Osmanh yuzy1h olmasma buyuk katk1da 
bulunmu�lard1r. Son soz olarak, XVI. yuzyilda lspanya 
Akdeniz'de Osmanh kar�1smda fazla tutunamayarak At­
lantige ai;1lmak, kaderini burada i;izmek zorunda kal­
m1�tlr. Ancak Atlantik ve Arnerika uzun donemde lspan­
ya'ya yararh olmayacak, tersine k1sa suren bir ihti�am 
doneminden sonra, okyanusa�m bir imparatorlugu sur­
durecek olanaklara sahip olmayan lspanya, 6nune gei;il­
mez bir gerileme surecine girecektir. Bunun boyle olma­
smda, teknik bilgi ve becerilerini Osmanhlann hizme­
tine veren ve boylece lspanya'y1 dolayh olarak Akdeniz 
d1�ma atan Yahudilerin paylan bulunmaktad1r. 1 492'  
nin r6van�1 boylece ekonomi cephesinde almm1� olmak­
tad1r. 
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Tarlhsel Bir ln,a Olarak Ulus 

mus Nedlr? 

KJtab1 Mukaddes'te. ulus (natio) kelimesiyle. putata­
par halklar i�aret edilmektedir. Yani kitaps1zlar. tek 
tannya inanmayanlar. Semavi dinlerin evrensellik ta­
lepleri. tUm insanhg1 kapsama egilimlerinin kar�1sm­
da. ulus neredeyse bu evrenselligin reddi olarak ortaya 
i;:1kmaktad1r. 1 936'da olen unlu Frans1z tarihi;:isi Jac­
ques Bainville ise "Fransa halk1 bir 1rktan daha fazla 
blr�ey. bir ulustur" demektedir. Eski Turklerde. ulus ka­
bileler konfederasyonunu i�ret etmektedir. Goi;:un veya 
sava�m organizasyonu veyahut otlak payla�1mlan ii;:in 
hlraraya gelen. ama kendilerine ozgu bireyselliklerini 
gene koruyan kabileler arasmdaki gev�ek baglann ad1 
olmaktad1r. Burada vurgulanmas1 gereken nokta. bir ka­
bilenin bir donem bir "ulus"un ii;:inde yer ald1ktan sonra. 
ba�ka bir donem ba�ka bir "ulusun" ii;:inde yer alabilme­
sidir. Baz1lanm k1zd1rma pahasma soylemeliyim ki . 
Amerika k1z1lderililerinin de ulus kavramma yukledigi 
anlam. ve uygulama bii;:imi bunun tamamen ayrnd1r. Os­
manhlar ise. millet kelimesini dinsel bir cemaat anla-
1 1 1  inda kullanm1�lard1r. Keza. Bah Avrupahlar da "na­
tion" (ulus. millet) kavramm1. i;:ok uzun bir sure boyunca. 
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belli bir bolgesel veya yerel toplulugu ifade etmek iizere 
kullanm1i;1lard1r.  

Aynca belirtmeye gerek yoktur ki .  bin;ok dil  b u  kav­
ramdan yoksundur. omegin Arapi;a. Farsi;a veya <;ince­
de.  bu anlam1 kapsayacak bir kelime bulunmamaktadir. 
Oyleyse, bir ilk tespit olarak. ulusun bir ini;1a oldugunu 
ortaya koymak miimkiindiir. 

Ulusun bir ini;1a oldugu saptand1gma gore, ii;1 i;1imdi 
onun yap1 malzemelerini belirlemeye kalm1i;1tir. Bu mal­
zemelerin neler oldugunu ortaya i;1kartabilmek i i;in, ne­
ler olamayacagmm belirlenmesi gibi negatif bir yol iz­
lemenin. en pozitif yontem oldugunu dui;1iinuyorum. <;iin­
k ii. bizimki gibi ulkelerde. kavramlan tersinden oku­
mak daha saghkh bir  yol olmaktadir. Bu durumda ken­
dime baz1 sorular soruyorum: 

1) Etnik unsur. kandai;1hk baglan bir ulusun temeli 
olabilirler mi? Buna hayir cevab1 vermek zoruday1m, 
i;unku davet ettigi sorulara ve kavramsallai;1tJrmalara 
bak1ld1gmda, bai;1ka tlirlusunun mumkun olmad1g1 go­
rulmektedir. Bu soru sorma ve kavramsallai;1tirma faa­
liyetinin bai;1mda. etnisitenin ve kandai;1hgm ne oldugu­
nun i yice belirlenmesi gelmektedir. Antropoloj i  ve etno­
lojinin verilerine ve bulgulanna bai;1vurdugumuzda, saf 
bir etnisitenin ancak i;ok nadir bir istisna oldugunu ve 
en soyutlanm1i;1 halkm bile. b i r  irklar harmam oldugunu 
goruyoruz. Aynca, bu baglamda belirlenmesi gereken fl­
zik antropolo Jik bir geri;ek de, bir halkm hep kendi 1rk1 
ii;inde soy surdurmesi halinde, baz1 kendine ozgu has­
tahklarm ortaya i;1karak, o toplulugun yok olmasma 
neden oldugudur. Burada vanlmas1 gereken sonui;. irklar 
arasmdaki kani;1manm doganm bir emri oldugudur. Ote 
yandan, etnik ozdei;1lik veya biraz daha genii;1 ahrsak. 
benzerlik, mutlaka birarada yai;1amay1 gerektirmemek­
tedir. Aym etni.  birbirinden kopuk bolgelerden olui;1an 
bir cografyaya dagllabilir. 

2) Kiiltiir bir ulusun temeli olabilir mi? Kiiltiir de.  
tammlanmas1 ve i;eri;evelenmesi son derece gui; kavram­
lardan biridir. Eger en genii;1 tamm1 ii;inde ahr ve insan-

1 92 



lann dogayla olan mucadelelerinde geli�tirdikler i  her­
�ey di ye kabul edersek. gene bir etniye. bir ulusa tizgu bir 
kU!tiir olmayacag1m. bunun -;ok geni� -;aph bir kavram 
oldugunu gtiruruz. Daha a-;1k bir ifadeyle. kU!tiir. etni­
site tarafmdan degil de. cografya ve iktisat tarafmdan 
belirlenmektedir. Bu baglant1 i-;inde. akraba halklann 
ba�ka ba�ka cografyalarda ve iktisat tirgutlenmeler i  
i-;inde. farkh kulturel kurelere mensubiyetler1ni ba�ka 
turlu a-;1klamak mumkun degildir. 

Ya uygarhk? <,;ok geni� alanlan benze�tirdigi i-;in,  
ctnisite veya ulusla hi-;bir baglant1smm olmad1g1m gun­
deme getirmenin geregi bile yoktur. 

3) Di! bir ulusu belirleyebilir mi? Basmakahp. ah­
�1l m1�. hep tiyle stiylenen tammlarla z1tla�manm s1km­
t1h bir�ey oldugunu bilmekle birlikte. buna da hayir ce­
vabm1 vermek zoruday:i m. Oil ulusal birligi kuran un­
surlardan biri olmakla b irl ikte. ulusu veya kanda�hg1 
belirleyen unsurl,ardan biri degildir. Veya daha somutta. 
aym di! farkh uluslar tarafmdan konu�ulabilir.  aym 
ulus i-;inde farkh diller olabilir. 

4) Din birligi ulusal bir age midir? Hi-; ku�kusuz ha­
y1r. Ulus ile din arasmda h i-;bir baglant1 yotur. Hatta.  
dinler ulusalhg1 d1�lama ve kendi birimlerini dayatma 
egilimindedirler. Bu yuzden. ba�ka bir yazmm konusunu 
olu�turacak kadar geni� bir alana temas ettiginden titu­
ru. aynn t.Jsma g irmeden stiyleyecegim uzere. ulusalhk 
ancak laik bir ortamda belirlenebilir. 

Eger bunlar degilse. bir ulusu kuran unsurlar neler­
d i r? 

6ncelikle Ulke; bir ulus ancak belli bir cografya uze­
rinde olu�abilir. Eger bir tirnek vermek gerekirse, Turk 
ulusu Turkiye'de ya�yan ha lktir Kazakistan veya Turk­
menistan'da ya�ayanlar ise. Turk ulusuna degil,  Kazak 
ve Turkmen uluslanna mensupturlar. Bu konuda. dilsel 
nedenlerle meydana gelen ve kafalan yanh� ytinlendi­
ren bir  kan�tirmay1 parantez i-;inde belirtmek gerekir. 
Turk. ktiken olarak. etnik b i r  grubun ad1d1r. Daha sonra. 
bzell ikle 1 8 .  ve 1 9. yuzy1! antropolog ve di lci lerinin s1-
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mfland1rma i;abalan i i;inde. dilsel bir grubun ad1 haline 
gelmi�tir. Bu dilsel grubun fazlas1yla geni� olmas1. farkh 
etnilere mensup haJklann da bu tasnif kutusunun ii;ine 
girmesine yol ai;m1�; boylece Turk kelimesinin etnik 
turde�likle olan baglan iy ice zayiflam1�tJr. Bu konuda. 
Turki diller konu�an halklann tumunun 'Turk" say1 l ­
masmdaki yanh�hg1 resmetmek uzere: aym di l  a ilesine 
mensup i;e�itli uluslardan meydana gelen gruplan omek 
vermek gerekmektedir. Fazla omege bogulmadan yaJmz­
ca iki  tanesi sei;ersek; lsvei;liler. Norvei;liler, Danimar­
kahlar, lzlanda11lar. Hollandahlar. Beli;ika'mn Flaman 
bolgesi, AJmanla r. Avusturyahlar. lsvii;re'nin AJemanik 
bolgesi Germanik d il ler k onu�maktad1rlar. Aynca,  
Fransa.  Luksemburg. ltalya.  Polonya. <;ekoslovakya. 
Rusya, Romanya gibi daha biri;ok ulkede, bu kokenden 
d iller konu�an gruplar vard1r. Bunlann hepsini Alman 
saymak ne kadar mumkunse. butun Turki;e konu�anlan 
da Turk saymak o kadar m umkundur. Keza Frans1zlar. 
lspanyollar. Portekizliler. ltalyanlar. Romenler, Beli;i­
ka'nm Wallon bolgesi, lsvii;re'nin Roman bolgesi Latin 
kokenli diller konu�urlar. Bunlann hepsini birden han­
g i  ulustan saymak gerekir acaba? Bu iki omekten hare­
ketle. ulkemizde Turk kelimesine. 'Turki;e konu�an ki�i'' 
yi bile a�an b ir anlam yuklenerek. 1rki veya etnik b ir 
turde�lik atfedilmesinin ne denl i  vahim b ir hata oldugu 
ortaya konulmu� olmaktad1r. 

Gene bu baglamda ikinci onemli nokta. tarih ii;inde 
topraklann ad almasma i li�kin olmaktad1r. Olke ad­
lan. bir kerede edebiyen belirlenmemektedir. <;ok say1-
daki omek arasmdan bir ikisini ahrsam. bugun Fransa 
dedigimiz ulkenin Romahlar zamamndaki ad1  Gall ia 
idi .  y a n i  Keltler ulkesi.  5. y u zy:il goi;lerinden sonra. yak­
la�1k I 00.000 Frankm bu ulkeye gelmesi  ve Roma yik1-
hrken. iktidan ele gei;irmesiyle. Fransa haline gelmi�­
t ir. yani Franklar ulkesi. Bu ad degi�mesi esnasmda. 
Keltler birdenbire Franklarla aym etnik i;eri;eveye m i  
gelmi�lerdir? I 00.000 Frank.  milyonlarca Kelt. Gallo­
Romah ve diger ba�ka etnik unsuru yak mu etmi�tir? 
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Yoksa herkes birden hire kan transplantasyonu yaparak 
Frank h allne ml gelml�tlr? Keza. Macartstan ve Hollan­
da, bugunku adlanm 9. yuzy1lda alm1�lard1r. Hem de, 
yerl! h alka nazaran. Franklardan daha du�uk orandakl 
blr Macar ve Hal katk1s1yla. 

Turklye !�In durum �ok daha kan�1klir. Eskl adlan 
gundeme getlrmlyorum. Arna Turkler bu ulkeyl fethet­
tlkten sonra, ona Dlyan Rum deml�lerdlr (Roma ulkesl). 
Eger Ha�hlar bu topraklara Turchi• adm1 vermeselerdl, 
�ok �a�1rt1c1 ama, biz bugun R um ad1yla amhyor ola­
caklik veya en fazlasmdan Rum!ler denllecektl . 

Ha�hlar tarafmdan bu ulkeye Turklye admm verll­
meslnln n edenl , Ulke halk1 uzerlnde antropolo Jlk ara�­
tlrmalar yaparak. Turk 1rkma mensublyetlnl ke�fetme­
lerl deglldlr. yonetlcl keslmln kendlnl baglad1g1 etnlslte 
l�lnde boyleslne blr adland1rmaya gltml�lerdlr. T1pk1 
I 00 .000 Frankin geldlgl Galya'ya Fransa denllmesl glbl . 
Keza. biz bugun hala oyle adlandmrken, Balihlar �ok 
uzun zamandan berl .  Osmanh lmparatorluguna Turk 
lmparatorlugu ad1m verml�lerdlr. Bugun, Arjantln cum­
hurba�kammn lakabmdan (El Turco) anla�1ld1gma go­
re. Osmanh lmparatorluguna mensup olan kl�llere de 
Turk ad1 verllmektedlr. Oysa Carlos Menem'ln Surlyell 
blr Arap hrlstlyan alleden geldlgl b!llnmektedlr. Demek 
kl. Bali lie blzlm l�lnde ya�ad1g1m1z bolge arasmda zl­
hlnsel lkllm farkhhklan ard1r. Fakat ulusu lead eden 
Balihlar oldugu !�In, onlann terlmlerl l�lnde du�unme­
ye a h�mahy1z, yoksa kendl du�unce kahplanm1z1 on­
lann terlmlerlnln l�lne yerle�tlrmeye degll. Bu baglam­
da zlkretmeden ge�emeyeceglm bir nokta da, dlger etnlk 
unsurlarm Ulke genellne nazaran konumland1r. 6me­
glml gene Fransa'dan verlyorum . Bu ulkeye 9. yuzy1lda 
onemll blr tskandlnav go�u olmu� ve bunlar Kuzey Fran­
sa'ya yerle�erek. adlanm da o bolgeye verml�lerdlr: Nor­
mandlya. Keza. Ispanya'nm Araplann Al Andalus, blzlm 
Endiilus dedlglmlz bolgesl, adm1 gene blr Germen kavml 
olan Vandallerden alm1�t1r: Vandalusya.  Blnlercesl ara­
smdan bu !kl omekten hareketle, acaba neden baz1 ka-
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vim adlan bir ulkenin tamamm1 i�aret ederken, diger 
bazdan bolgesel. hatta yerel kalmaktadir sorusunu sor­
mak gerekir. Bunun basit bir  cevab1 bulunmaktadir: ad­
lanm yalmzca bir bolgeye veren halklar, ulke geneli 
uzerinde egemenlik kuramam1� olanlard1r. 

Demek ki, ad1 her ne olursa olsun ve nas1! ortaya 
i;1km1� olursa olsun. bir ulke ile etnisite arasmda bag­
lantl yoktur ve bir ulus. farkh etnik unsurlanndan bir 
harmam olarak. belli bir  u lkeden i tibaren olu�mak­
tadir. 

Ulusalhgm tabanmm ulke oldugunu saptad1ktan 
sonra. bu olu�umu meydana getiren fermantasyonun ad1-
m koymak gerekmektedir: bu da iktisat olmaktadir. 
Veya �oyle soylersem. once cografya. sonra iktisat gel­
mektedir. lktisat her zaman varolmakla birlikte. a ncak 
belli bir noktadan itibaren ulusu kuran unsurlar ii;inde 
yer almaya ve ba�at hale gelmeye ba�lamaktad1r. Adeta 
e�ik niteligindeki bu nokta. kapitalizmin peki�mesi ve 
ulusal pazan kurmaya ba�lamas1yla gei;ilmektedir. 

Kapitalizmin tamamen kendine ozgu, yap1sal, sine 
qua non ko�ulu . oli;eginin giderek geni�lemek zorunda 
olmas1d1r. Bu ozellik, yerel. kendine yeterli. kapah eko­
nomileri once i;okertir. sonra kapitalizm ust bir ortii 
olarak daha geni� birimler kurar: buna ulusal pazann 
olu�mas1 diyoruz. 

Ulus, belli bir ulkenin iktisaden butlinle�mesinden 
i tibaren ortaya i;1kmaya ba�lar. Olke ad1m verdigimiz 
itibari alan. ister aym siyasal otoriteye tabi olsun, ister 
i;e�itli otoriteler arasmda payla�dm1� durumda bulun­
sun. tamamen iktisadm emirleri dogrultusunda bii;imle­
nir. Bu alandak.J siyasal otorite tekille�mesi arkadan ge­
lir :  yani ulusa lla�ma surecinde. siyaset ikt isad1 izler. 
Boylece belirlenen. smirlan i;izilen ulke, gene iktisadm 
gerekleri dogrultusunda birornekle�meye ba�lar. Bu bir­
ornekle�me kultiir. di!. etn isite, din duzeyinde olmaktan 
i;ok, maddi hayatm orgutlenmesine ili�kindir. Bu konu­
daki en t ipik ornegi lsvii;re meydana getirmektedir. Eger 
yalmzca belirgin olanlan dogrultusuna akd yurutursek. 
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bu iilke dort ayn etnik unsurdan (Frans1zlar, Alrnanlar, 
ltalyanlar. Rornan�lar). dort ayn dilden (Frans1zca, Al­
rnanca, l talyanca, Rornan�<;a) . iki ayn dinden (Katolik­
lik, Protestanhk) olan insanlann biraraya gelerek olu�­
turduklan lsvi<;re (Helvet) ulusunun alamm rneydana ge­
tirrnektedir. Ah�1lrn1�. ulkernizde oyle oldugu samlan 
k1staslar a1;1smdan lsvi<;relileri (Helvetleri) bir ulus ha­
linde tutacak herhangi bir unsur bulunrnarnaktad1r. 
Arna i�in ger<;egine bak1lacak olursa. bu yap1�tmcmm 
alas! olan iktisadi btihinluk, bu tilkenin heterokl it hal­
km1 bir ulus halinde biraraya getirrnekte ve Frans1zca 
konu�anlar Fransa'yla ,  Alrnanca konu�anlar Alrnan­
ya'yla, l talyanca konu�anlar ltalya'yla birle�rnesi ak1l­
lanna bile getirrnernekte ve bu iilkelerin halklanm ayn 
hirer ulus olarak alg1larnaktad1rlar. Buna benzer omek­
leri bir<;ok ba�ka ulke i<;in daha verrnek rniirnkundiir, 
hepsine birden allf olsun diye ABD'nin adm1 zikret­
rnekle yetiniyorurn. 

Once Siyaset Va.rsa? 

Bu ideal �ernaya, <;ok az say1daki ulusla�rna siireci 
esnasmda tamk olunrnaktad1r. Daha dogrusu, bu ulus­
la�rna rnodeli Bau Avrupa'ya ozgudiir. Ve ulusun, ulus­
devlet ve kapitalizrnle birlikte egernen top�urnsalhk ha­
l ine gelrnesiyle birlikte, Bati-d1�1 toplurnlar da "ulus"lar 
olu�turrnaya giri�rni�lerdir. Arna siyaseten, Model �erna­
daki iktisadm 6nceligi 1skalamp, siyaset one �1kmca, 
kurulan toplurnsalhklar ezici <;ogunluklan itibariyle, 
ulustan ba�ka bir�ey olrnu�lard1r. Genet bir ifadeyle ,  ye­
relliklerin uzerine <;ekilen, halkm kallhrn ve onay1m 
ta�1rnayan bir iist 6rtii , biirokratik ve otokratik bir iist 
belirlenrne. 

Tabi i .  bu rnodeldeki norninalizrni de ortaya koyrnak 
gerekrnektedir. Sade ruhlar. genelde adsal 6zde�ligin , 
i<;erik 6zde�ligini otornatik olarak getirdigini dii�unrnek 
egilirnindedirler. Bu dururnda, "ulus" adm1 ta�1yan her 
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insan gruplanmasmm gen;ekten boyle oldugundan �ogu 
zaman kul?ku duyulmamaktad1r. 

Oysa. ger�ek bal?ka boyutlarda olul?maktad1r. Rahat­
hkla ve hi� �ekinmeden iddia edebilirim ki. yeryuzun­
deki "ulus"lann ancak �ok az1. kelimenin as1! anlamm­
da uluslal?abilmil?tir. Pekiyi. bunlara ne ad vermek gere­
kir? Bence, "uluslal?ma projeleri" gibi gene! bir tan�mla­
ma. bir �ahl?ma aleti olarak il?e yarayacak gibi gozuk­
mektedir. Boylesine. tarihsel ger�ekliklerin ve gerekir­
liklerin emirleri d1l?mda. tepeden inme ve iradi. asJ! 
onemlisi. siyasal nitelikli olul?umlara "ulus" ad1 veril­
mesi onlann ulus olmalarma yetmemektedir. 

Bunun �ok tipik orneklerini son zamanlarda yal?a­
d1k. yal?1yoruz. Ornegin Yugoslavya; Slovenya ile Make­
donya arasmda fert bal?ma GSMH farkhhg1 hire yedi 
olursa bu Ulke halkma istediginiz kadar Yugoslav ulusu 
deyiniz. par�alanma ka�m1lmazd1r. Yugoslavya ornegi. 
uluslal?manm iktisat tabamm vurgulayan �ok iyi bir 
laboratuvar gorevi gormektedir. Bugun Bosna-Hersek'te. 
birbirlerini her tUrlu gaddarhgm �ok ustUnde bir vahl?et­
le yoketmeye �ahl?an u� unsur da. biz Turkler i�in �ok 
l?al?1rtJc1 olmakla birlikte. aym etnik gruba mensuptur. 
Yani. H1rvatlar da. S1rplar da ve Bol?naklar da Slavd1r­
lar. Demek ki etnik mensubiyet. hatta ayniyet. bir ulus 
olul?turmaya yetmemektedir. Bunlar iktisatlanm para­
lel k1lamad1klan i�in birbirlerini yemektedirler. Buna 
benzer bir ornek de Ka.fkaslardan gelmektedir. Bu bol­
geyi paylal?an veya daha dogrusu. payla�mayan �ok sa­
y1da ad altmda ifade edilen halklan bir veya iki etnik 
unsura indirgemek mumkundur. Ornegin. GurcU!er. Oset­
ler ve Abhazlar. kabaca aym etnik aJleden olmakla bir­
likte. birbirlerini par�alamaktad1rlar. �unku iktisa t­
lanm ortak k1lmay1 becerememil?lerdir. 

Bugun dunyada aym anda hem buylik bir dezenteg­
rasyon, hem de genil? �aph bir entegrasyon yal?anma­
smm bir yandan yeni . minik. mikro milliyet�iliklerin 
bal? vermesine karl?Ihk. ote yandan tUm klasik unsurlan 
al?an buyuk �aph entegrasyonlann tezgaha konulmas1 ve 
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yakmda suya indirilecek olmasmm n eden i ,  samld1g1 
gibi h alklann uyanmas1, u lusalhklanm ke�fetmeleri 
degil, tamamen iktisadm orgiitlenme diizeyinin yogunlu­
guyla ilgili  bulunmaktad1r. 

M edyamn. ozgiirliiklerini kotiiye kullanma egili­
mindeki habis unsurlanmn agzmdan deh�etle duydugu­
muz "Rum <;ocugu" veya "Sirp <;ocugu" nitelemeleri, iilke­
mizde ulusalla�manm maalesef daha ba�lannda olun­
dugunu gostermektedir. Ger<;ek bir u lusta herkesin ana­
smdan ve babasmdan ba�ka kimsenin <;ocugu olmad1g1, 
o lm ay ac ag1 bil inc ine vanlm1�t1r. Bu bilince varama­
yanlann, ulustan soz etmeleri giiliin<; olmaktadir . . .  





Osmanh Aychn1 

Ulkemizde gene] kabul goren bir inam;. Osmanh ay­
dmmm ve dolay1s1yla da Turk aydmmm Tanzimat olu­
!?Umuyla birlikte dogmaya ba!?lad1g1 yonundedir. Ancak 
aydm tipi bir Bah olu!?umudur ve bu nedenle de Osmanh 
aydm1 ad1 verilen toplumsal tabakanm Bah'daki olu­
!?Um ai;1smdan bir anatomisinin yap1lmas1. Osmanh ay­
dmmm oz. nitelik ve varolu!?una l!?lk tutacakhr. 

Aydm KaVTIUIU ya da Aydm'm Ortaya t;ik11;1 

Tarih boyunca her toplumda kitlenin ortalamasma 
nazaran daha bilgili insanlar. hatta bilgi tekeline sahip 
gruplar olmu!?tur. Ancak. Bah dillerinde "intellectuel" 
terimiyle kar!?1lanan ve Turki;eye "aydm" olarak aktan­
lan insan tipi tarih boyunca her zaman varolmam1!?hr. 
Bu toplumsal tip. Bah Avrupa'nm 1 8 .  yy'dan itibarenki 
degi!?imlerinin urunudur. 

llkel toplumun donu!?tUgu yerlerde ve bu donii!?iim­
den itibaren. bu olu!?uma sahne olan her toplum !?U veya 
bu duzeyde bir devlet orgutlenmesi meydana getirmi!?tir. 
Bu devlet orgutlenmeleri ise. yonetmek ii;in klasik an­
lamda ui; elemana esas olarak sahip olmu!?tur: Burok­
rasi . ordu ve maliye. ButUn bu unsurlar birbirlerinin 
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hem nedeni, hem de sonucudurlar. Gene bu baglamda, din 
bir toplumsal yap111tmc1 olarak, hem inam; sisteminin 
muhaf1z1 ve duzenleyicisi, hem de duzenin surmesi ii;in 
gereken "bilgi''lerin ureticisi ve aktanc1s1 olmu11tur. 

Bu baglamda. 1 8 .  yy Ball Avurpa'sma gelininceye ka­
dar bilgi (bilim degil) tekeli, okumu11 rahipler-din adam­
lan (clericus) sm1fmm tekelinde kalm111t.1r. Butlin mer­
kezi formasyonlarda. dinsel kaslln bilgi ve ideoloJi uret­
me tekeline sahip oldugu gorulmektedir (omegin, Hint'te 
Brahmanlar, c;:in'de para-dinsel Mandarinler gibi) . 

Roma lmparatorlugu 'nun Hristiyan Kilisesi'yle or­
takhgmm Bah pari;as1 (Pars Occidentalis) ii;in barbar 
mudahalesi sonucu ortadan kalkmasmm uzanhs1 ola­
rak. evrensel devlet idealini surdurme gorevi tek ba111na 
Kilisenin ustUne kalm111t1r. 5. yy'dan itibaren Avrupa' 
nm siyasal pari;alanm111hgma kar111hk. Kilise yekpare 
ve evrenselci olarak kalmaya devam etmi11tir. Clericus. 
Roma'nm ortadan kalkt1gm1 hii;bir zaman kabul etme­
mi11tir (bu inadmda pek de haks1z sa}'llmaz, i;unku Bat.I 
Roma'y1 y1kan barbarlar. onun enkaz1 uzerine kurduk­
lan devletleri, onun imajma gore 11ekillendirmekte yan11 
halindedirler). lmparatorlugun Dogu pari;asmda ise (Pars 
Orienta/is) Justinianus'tan itibaren tek egemen, tek 
inani;. tek devlet ideali ii;inde, kilise ve devlet bir, ayrn ve 
evrensel say1lmakta ve kavranmaktad1r. Bah Kilisesi 
evrense!ci idealini surdurebilmek ii;in, ona siyasi alan­
da destek olacak bir imparatorluk formasyonuna mut­
lak olarak ihtiyai; duymu11tur. Bu konuda Dogu lmpara­
torlugu'ndan umut kesilmesinden sonra, Ball Kilisesi, 9.  
yy'm hemen ba11mda Kutsal Roma-Germen lmparatorlu­
gu haline donu11ecek olan Charlemagne lmparatorlu­
gu'nu kurdurtmu11tur. Feodal atomizasyon doneminde de 
kilise, clericus arac1hg1yla bilgi tekelini surdurerek, or­
taya i;1kan her tlirden merkezi formasyonu, ona burnk­
ratik kadrolar saglayarak, desteklemi11tir. 

1 6. yy Bah Avrupa ii;in ulus-devletlerin ortaya i;1k­
maya ba11lad1g1 donemdir. Bu yuzy1l ay m zamanda Re· 
formasyon hareketinc ve ulusal kiliselerin de bii;imlen-



melerine tamkhk etmektedir. Katolik evrenselciligi dar­
be yemi�tir. ama clericus her ulkede iktidann temel kad­
rolanm saglamaya devam etmektedir. (0 kadar kJ. ulus­
devlet olu�umtmun i;ok sancll1 oldugu ltalya'da din adam­
lan yalmzca burokrathkla yet inmemi�ler, aym zaman­
da asker de olmu�lard1r. Beli k1hi;h 1 5. ve 1 6 .  yy papalan 
btrer Hollywood uydurmas1 degillerdir.) Bilgili adam. 
devletle bir ve aymd1r. 

Fakat. ozellikle l 8. yy'm ikinci yansmdan itibaren, 
Bat! Avrupa'da degi�ik bir bilgili adam tliru geli�meye 
ba�lam1�tlr. Bu tUr art1k devlete bag1mh degildir, ama 
zaman zaman �u veya bu soylunun yanmda "misafir 
edilmekten" kai;mayan. fakat arada s1rada yazd1klanna 
veya bestelediklerine veya resmettiklerine soylular d1-
�mda da mu�teriler bulabilen bu k.Jmseler, nisbi bir ba­
�1ms1zhk ve guven kazanmaya ba�lam1�lard1r. Bu ozgu­
venin dorugu Diderot ve d'AJembert'in . girt�imlertyle ya­
y1mlayan l'Encyclopedie olacaktir. Olu�maya ba�layan 
tip. clericus evrenselciliginin yerine kendi evrenselci­
l tgini getirmektedir. Bu yeni tUrun ozellikle goruldugu 
ulke olan Fransa'da. onlara Les Philosophes ad1 vertl­
mektedir. Bu tertm. felsefeyle ugra�an kimseler anlam1-
na asla gelmemekte. esas olarak. resmen gorevlendirtl­
medikleri halde ve dogrudan i;1karlan olmad1g1 halde 
toplumsal sorunlar hakkmda fikir beyan eden kimselert 
tfade etmektedir. 

1 8 .  yy'm sonundan itibaren ortaya i;1kan ve 1 9. yy'a 
damgasm1 vuran Aydmlanma hareketi ise entellektUel'i 
yaratm1�tlr. Aydmlanma hareketinin bizatihi kendisi 
tse. aydm1 yaratan orta sm1fm ideoloJisidir. Orta sm1f 
aydm1 yaratm1�tlr, i;unku yerine gei;mek istedigi aris­
tokrasiye nazaran tek farkh yoneli�i entellektUel faali­
yetler alanmda olmu�tur. Orta c;ag insam. bir inani; i;a­
,c?mm yaratls1 olarak ne kendini. ne de dogay1 sorgula­
m1�tlr. Feodalitenin bunahma girmesiyle ye�ermeye 
IJa�layan burjuvazi. yukseli�inin nedeni olan ekonomik 
olu�umlann geleneksel egemen sm1flar tarafmdan asla 
kavranamamas1 yuzunden. onlann arasmda bir yer ala-
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bilmek ii;:in. onlannkilerden farkh baz1 ozelliklerle mu­
cehhez olarak mucadele etmek zorundayd1. Silah-inani;:­
ideolo Ji te keline sahip feodal sm1flara kar�1 burjuvazi 
ancak para kazanarak ve soru sorarak mucadele edebilir 
ve kimligini kamtlayabilird i .  

Bu ai;:1dan. eger Aydmlanma hukuki;:ulann. banka­
c1larm. kendi oz i;:ocugu olan entellektliellerin ideolojisi 
olduysa. fayda'nm egemen toplumsal deger. ozgurlugun 
egemen siyasal kavram. bilim"in en degerli insan i;:abas1, 
natiiralizm'in kabul goren metafizik ve dogal uyum'un da 
felsefi ideal haline gelmesinde �a�1lacak bir yan yoktur. 
Tabii butun bunlan ortaya koyan sm1fm sozcusu 
""aydm"", kendininkinden onceki yuzy1llan ""geri"" gonnek 
zorundayd1. Aksi takdirde kendi ideallerinin daha 
degerli oldugunu kamtlamas1 mumkun olamazd1 . Orta 
sm1fm yukseli� inin ve "kurtulu�""unun bayraktan olan 
entellektuel. hem zamansal. hem de niteliksel. toplum­
sal ve kavramsal hiyerar�iler kurmak zorundayd1 . Bu 
durumda 1 9 .  yy'm en buyuk inani;:lanndan biri daha or­
taya i;:1km1�tlr: llerleme. 1 9 .  yy Batih ayd1m ilerlemeye 
bir dinmi�i;:esine inanm1�t1r. 

Aydmlanma orta sm1fm ideolojisi olmu�tur derken 
kastettigimiz bir husus da. 1 9 .  yy'm orta sm1fm yuzy1h 
olmas1d1r. Kazammlannm evrenselliginden ve surekli­
liginden ku�ku duymas1 ii;:in hii;:bir neden olmayan bur­
juvazi, aristokrasiyi ya yok ederek (Frans1z Devrtmi). ya 
da kendi ii;:inde eriterek (lngiliz Devrimi) tasfiye etmenin 
rahathg1 ii;:inde yalmzca kendisiyle ugra�maktad1r. Bu 
nedenle 1 9 .  yy aym zamanda bu sm1fm ii;:inde i;:arp1�ma. 
i;:at.J�ma ve k1skani;:hklann su yuzune i;:1ktig1 donemdir. 
Bunlarm yans1malan ideoloj iler bii;:iminde o1mu�tur. 
Kendisi bizatihi bir ideoloji olan Aydmlanma. aym za­
manda ideoloji ureten bir ture de hayat vermi�tir. l�te bu 
donem aydmmmm yeri tam buras1dir: Jdeoloj i yapan ve 
savunan kimse olmak. 

Butiin bunlann otesinde, orta sm1fm isyan ideoloji­
sinin entellektiiel tezahuru "ele�tiri zihniyeti" bii;:iminde 
ortaya i;:1km1�tlr. Yok ettigi statik dengenin yerine bir 
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tiirlii kararh bir denge saglayamayan, bunu entellektiiel 
planda "ilerlemenin siirekliligi" sav1yla ortbas eden 1 9. 
yiizy1l Bah ayd1m, derinlerde bir yerde, ac;hg1 Pandora 
kutusundan hep huzursuz olmw;;tur. 

Aydmlanmayla beliren entellektiielin temel ozellik­
lerinden biri de yasa egemenligine sanlmas1 olmw;;tur. 
Burada c;ok dikkat c;ekici bir nokta olarak mutlaka vur­
gulanmas1 gerekli olan husus ,  Orta <;ag·dan ilk kopw;;u 
simgeleyen Ronesans'm hiimanizmine kan;;1hk, Aydm­
lanma'nm natiiralizminin ag1r basmas1d1r. <;iinkii , 1 9 .  
yiizy1l ayd1m aym zamanda dogal hukuka, dogal diizene 
ve insan dogasma inanmu;;hr. Bu tertmler1 doga parante­
zine ald1g1m1zda 1 9 .  yiizyiil entellektiielinin bir dininin 
de doga oldugu ortaya c;1kar Aslmda bu doga, rasyonel 
bir dogad1r. Degi�mez yasalara gore i�ler; ilerleme yolun­
daki insan bu yasalan ke�fedecektir. Aydmm burada bir 
gorevi daha ortaya c;1kmaktad1r: Ele�tirerek hatalan 
bulmak ve boylece dogal diizen olan kozmik diizenin s1r­
lanna ula�mak. Madem ki bir yerlerde bir dogal hukuk 
vard1r, pozitif hukukla bunun arasmdaki uyu�mazhklar 
torpiilenerek ona ula�acakhr: Dikensiz giil bahc;esi. diin­
ya cenneti ve biitiin iitopyalann hedefi. l�te Osmanh ay­
dmm kendini olu�tururken rahle-i tedrisinden gec;meye 
c;abalad1g1 Bah entellektiieli bu idi. 

Osmanh Aydlni 

lnsanlar kelimelerle dii�iiniirler ve her kelime de, ge­
nelde c;ok say1da somutun ortak noktalanm ic;eren bir 
soyuttaki consensus say1hr. Fakat. 1 9 .  yiizy1l Osmanh 
toplumu gibi Bahla�ma c;abas1 ic;indeki toplumlar. Bat! 
kavramlanm onlann aslmda sahip olduklan ic;erikten 
farkh bir ic;ertkte aktanrlar. Aydm kavram1 da bunlar­
dan bir idir. Bat1'da Aydmlanma doneminin iiriinii oldu­
gunu gordiigiimiiz entellektiiel. her �eyden once aydmla­
nan bir insand1r. Osmanhda Tanzimat doneminde or­
taya c;1kmaya ba�layan tiir ise aydmlatand1r. Yani. Bah 
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bilgilerini bir ayna gibi kendi toplumuna yans1tma gti­
revini kendine yuklemi�tir. Bu baglamda, Batih ente­
lektuel surekli bir tigrenci, Osmanh muneweri ise, muf­
redat program1 ve ii;erigi Bati'dan aktanlan surekli bir 
tigretmen olmu�tur. 

Bunun neden btiyle oldugunun cevab1, Osmanh ayd1-
nmm olu�ma sureci ii;inde gizlidir. 

Osmanh Aydm1mn Olutumu 

Osmanh ayd1m. Bat1 entellektuelininkinden i;ok 
farkh ko�ullar ii;inde ortaya i;1km1�t1r. Bu fark.J1hklan 
doguran temel olgular. Osmanh devlet duzeni. lslami 
ilim anlay1�1 ve Bat1hla�ma'd1r. 

Osmanh Devleti ba�mdan itibaren. dinsel tirgutu 
merkez ytinetimi ii;ine entegre edecek tedbirleri alm1�tlr. 
Osmanh Devletfnde, Ball'da oldugu gibi laik ytinetimden 
bag1ms1z bir dinsel tirgutlenmenin ortaya i;1kmas1 engel­
lenmi�. Osmanh-tincesi Islam devletlerinde btiylesine 
bir olu�uma yol ai;abilecek olan kadi'l-kuzat (kadllar 
kad1s1) makam1 merkez tarafmdan atanan �eyhulislam­
hga dtinu�turulmu�tur. Diger yandan. esas olarak dinsel 
ve hukuksal egitim veren medreseler merkezin elinde tu­
tulmu�tur. Arna asll tinemlisi, burokrasi ve ordu eleman­
lan, enderun egitimi ve dev�lrmeye dayah askeri-burok­
ratik kariyer ytintemiyle. ilmiye sm1fmm kesinlikle d1-
�mda b1rakllm1�tlr. 

Bunun sonucunda Osmanh din adamlan smif1 bu­
rokrasiye ve orduya s1zma olanag1m bulamam1�lar ve 
btiylece devlet ytinetimi ile dinsel bilgiler ikJ ayn aJan 
olarak kalm1�tir. 

Osmanh aydmmm olu�umuna etk.J eden ikinci olgu. 
lslami ilim anlay1�1d1r. llim . bu gun bilim (science) ke­
limesiyle kar�1lanmak istenmektedir. Fakat lslami 
akid ai;1smdan bu mumkun degildir. i;unku lslamiyette 
bilgi Kur'an'd1r ve bilginin tumu Kur'an'm ii;indedir. Bu 
nedenle ilim ancak bir nakil ve yorum ytintemi olabilir. 
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Bt:iylece alimlerin gt:irevi Kur'an'da varolan bilgiyi nak­
letmekten ve anla�thr hale getinnekten ibarettir. Oriji­
nal lslami anlayt�a gore ikinci bir bilgi yolu da Kur'an'm 
yorumudur. Ancak, i�tihad kaptsmm kapanmast sonu­
cu, bu bilgilenme turu sona enni�tir. Demek ki Osmanh 
dt:ineminde tek bilgilenme yolu vardir: N akil. 

Bu durumda, ilmin tamamen ilmiye smtfma alt bir 
alan saytlmast ve bu ilmin de son k ertede bir nakli bil­
giler butunu haline dt:inu�mesinin yam sira, ilmiye ile 
seyflye (askeri-burokratik smtO arasmda herhangi bir 
kar�thkh etkinin ve ge�i�in engellenmi� olmast nede­
niyle. Batt 'da oldugunun tersine, Osmanhda bir clericus 
(rahip burokrasisi) laicus (dinsel alandan olmayanlar) 
zttla�mast ya�anmamt�ttr. D iger yandan. askeri-burok­
ratik kesimin egitiminin tamamen pratik bir duzeyde 
ger�ekle�mesi ve dinsel bilginin de staUk karakteri, Batt 
tipi bir bilimsel devrimin o rtaya �tkmasma engel ol­
mu�tur. Aynca. Osmanhda bir  burjuvazinin belinneme­
si, ulema dt�mda bir aydm tabakamn ortaya �tkmayt�t­
n m  temel nedenlerinden biridir. 

Bu durumda Osmanh aydmmt ureten olgu , Batth­
la�ma olmaktadtr. Osmanh aydmmt ureten Batthla�ma 
hareketi, Batt e ntellektuelini ureten burjuvazi hareketi 
olan Aydmlanma' n m  tersine ,  tamamen pratik neden­
lerden kaynaklanmt�tlr. Osmanh Batthla�mast kendi­
liginden bir hareket degildir; askeri alanda Batt kar�t­
smda geri kaldtgtm gt:inneye ba�layan m erkez yt:ineti­
minin giri�tigi tslahat projesinin bir u ru nu olarak orta­
ya �tkmt�tlr. Osmanh Batthla�masmda ama�. �ogu za­
man samldtgt gibi toplumu daha ileriye gt:itunnek degil­
dir. Ilk bakt�ta paradoksal gt:izukmesine ragmen. Os­
manh Batthl a�mast'nm esas amact . mevcut duzeni sur­
durebilmektedir ve bu niteligiyle de muhafazakar bir ka­
rakter ta�tmaktadtr. Bu baglamda Batthla�ma. hem 
Batt'ya kar�t direnebilmenin, hem de i� duzeni (yani Os­
manh mutlakiyeti) koruyabilmenin bir aract olarak ku­
rumla�irken. bir yan urun olarak Osmanh munevverini 
yaratmt�ttr. Osmanh munevveri , ortaya �tkt�mdan iti-
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baren, sonuna degin devletin ic;inde olmu� (d1�ma atJ l ­
d1gmda bile) . Bahhla�may1 hararetle savu nmu� ve Bah­
hla�manm Osmanh baglam1 ic;inde muhafazakar olmak 
zorunda ka lm1�t..Jr. 

Osmanh Aydmmm NitelJll. ve Zaman l�inde 
GOsterditi Delifimler 

Osmanh munevveri. Bah entelektuelinin tersine, be­
lirli bir sm1fm urtinu olarak ortaya c;1kmam1�tlr. Diger 
yandan, Osmanh merkez yonetiminin geleneksel "padi­
�ah = reayanm c;obam" anlay1�1 ic;inde vatanda�hk bi­
lincine ula�a mayan Osmanh halk1 kar�1smda, aydm 
hep sm1flarustu bir konumda kalm1�tlr. Bu sm1flartistu 
konum, onun kendine vehmetigi ogretmenlik misyonuy­
la birle�ince. Osmanh munevverinin c;ozumleri hep "hal­
km d1�mda, halk ic;in, halka ragmen" ilkesi dogrultu­
sunda tecelli etmi�tir. Bu kavray1� ve eylem planmm 
uzanhs1, Osmanh ayd m m m  surekli olarak kurtanc1 
rolu oynamasmda tecelli etmi�tir. Entellektuel urun ver­
mekte Bahh benzerlerine nazaran c;ok k1s1r olan Os­
manh aydm1, buna kar�1hk ugruna i::i lunecek kurtarma 
rec;eteleri konusunda olaganustu dogurgan olmu�tur. An­
cak, kurtan lan.  ozunde ihya edilmi� eski Osmanh reJ i ­
m i  olacagmdan. Osmanh a ydmmm c;abas1 surekli ola­
rak ba�ans1z kalmaya mahkum olmu�tur. 

Osmanh aydmmm geli�imi incelenince bunu daha 
iyi gormek mumkun olacakhr. Bah entellektuelinin ay1-
nc1 ozelligi, her eyleminde bir birey olarak ortaya c;1k­
mas1d1r. Oysa. Osmanh munevveri butun tarihi boyunca 
kendini Devlet-i Aliyye'nin kurtulu�unun bir parc;as1 
olarak ortaya koymu�tur ve bu nedenle de. Osmanh mu­
nevverinin tarihi,  bir du�unce-eylem tarihi olmak ye­
rine, yalmzca bir eylem tarihi olarak ortaya c;1kmak­
tad1r. Olaya bu ac;1dan bakmca, Osmanh ayd1m, yerine 
gec;tigi ulema veya benzemek istedtgi Bah entellektueli 
gibi olmam1�. Bati'da laisizm cereyam ic;inde entellek-
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tiielin z1tla�t1g1 clericus'a benzemi�tir. «;unkii, clericus'u n 
gorevi ashnda toplumu bilgisi i le gutmek. ona "iyiyi " 
"dogruyu" v e  "kendi r;1kanm" gostennektir. Oysa cleri­
cus. ir;inde geli�tigi ortamm ve evrenselci kilise anla­
y1�mm sonucu olarak toprakh artstokrasinin ideologu 
olmu�tur. Bu konumda. once "philosophe", sonra da en­
tellektiiel adm1 alan aydm ise. yiikselen burjuvazinin 
temsilcisidir. Bu cinsten bil lurla�m1� sm1flarm olma­
d1g1 Osmanh toplumunun iirettigi miinevver ise. hem 
clericus. hem de entelektiielin tersine bireyselle�mi�. te­
kille�mi� bir tav1r ir;ine girememi� ve devletin ideologu 
olarak ortaya r;1karak. onun anonimligi ir;inde kendini 
belirlemi�tir. Daha ar;1k soy lemek gerekirse, Batlh ay­
dm Gramsci'nin terimleriyle organik aydm olarak belir­
lenmi�ken, Osmanh miinevveri bu noktaya gelememi�­
tir. Bu ar;1dan Tanzimat. Cemil Merir;'in deyi�iyle, "Bd­
b1dli'  nin Avrupahla�mas1"d1r. Biirokrat aydm h e m  
halktan, h e m  de saraydan kopuk. ama sonuna kadar 
devlet ideali i le dolu olarak ortaya r;1km1�t1r. Bu durum­
da, bu desteksiz aydmm aktarmac1hktan ba�ka yapabi­
lecegt fazla bir �ey yoktur. 

Ball i le  Osmanh arasmdaki bir onemli fark da.  
Batlh entellektiielin hep devletin d1�mda kalmas1. buna 
kar�1hk Osmanh miinevvertnin mutlaka �u veya bu bi­
r;imde biirokrasi ir;inde yer a lmas1 veya buna r;abalama­
s1d1r. BatJ'da iktidarlar, entellektiielden hir;bir zaman 
ho�lanmam1�Iard1r. Bunun en tipik omeklerinden biri. 
Napoleon'un r;agmm en biiyiik dii�iince adamlanm ideo­
Iog ad1 altmda kur;umsemesidir. Buna kar�1hk Osmanh 
miinevveri, ortaya r;1k1�mdan !tibaren bir devlet orgutii 
yarat1g1 olmu�tur. Devletin Bat1hla�ma r;abas1 dogrultu­
sunda ar;t1g1 okullardan yeti�mi�: onun ulemaya kar�1 
siirdiirdiigii miicadelede destekr;isi olmu�: onun biirokra­
sisinin esas kaynagm1 meydana getirmi�; onun ordusun­
rla okullu subay olarak yer alm1�t1r. Osmanh. miinev­
verinden b1ktlg1 zamanlarda bile onu kiir;iimsememi� ve 
d1�lamam1�tlr. Surgune giden Osmanh aydmlan ya ken­
cli arzulanyla. ya da devlet gorevlisi olarak gitmi�lerdir. 
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Demek k.i, Osmanh aydm1 en ag1r bunahm dtinemler1n­
de bile devletin ii;inde kalm1�hr. 

Bah ayd1m ile Osmanh aydm1 arasmdaki i;ok temel 
farklardan bin de haklann ka VTam�ma ili�kindir. <;ok 
tekrarlad1g1m1z bir nokta o larak. Bat.J entellekhieli bir 
birey olarak ortaya i;1km1�t1r ve bu nedenle de temel 
mucadelesi bireysel haklar ytinunde olmu�tur. Oysa, Os­
manh aydm1 hii;bir zaman bireysel haklan n  hak oldu­
gunu aklma getirmemi� ve -Bah aydmmm tar1htince­
sinde oldugu gibi- imUyazlar pe�inde ko�mu�tur. Tanzi­
mat Fermam da dahil ,  O sman h ' n m  y1k1h�ma kadar 
olan butun "hak belgelerr· aslmda bu haklann insan ol­
maktan kayn aklanan tabii ve vazgei;ilmez tizellikler ol­
dugunun bilincine varamam1�: bunlann ktitu giden dev­
let i�lertni duzeltmek uzere haklarm yegane sahibi pa­
di�ahtan saglanan imtiyazlar oldugunu du�unmu�tur. 
brnegin, buhin dunyay1 sarsan ve cumhuriyet ideali ile 
ki�isel haklara buyuk bir dayanak saglayan I 789 Fran­
s1z Devrimi, Reisulkuttab At1f Efendi tarafmdan bir din­
sizlik olarak gorulmekte ve haklann padi�ah tarafm­
dan verilecegi bildirilmektedir. Tanzimat dtineminin 
buyuk tanhi;isi ve Frans1z devr1mini en dogru yorumla­
yan Osmanh munevver1 Cevdet Pa�a ise, Frans1z devri­
minin ki�isel haklara ytinelik tavnm kavrayamam1� ve 
bunu hukumdarm "hukumet-i mutlaka"sma kar�1 bir 
hareket olarak gormu�tur. 

Bir diger tirnek de 1 862-65 y111lan arasmda yay1m­
lanan Mecmua-i ffinun'dan ver1lebilir. Tanpmar bu der­
gi ii;in, "Bu mecmua bizde BU.yuk Fransiz Ansiklopedisi' 
nin onsekizinci asirdaki rolU.nu oynar" demektedir. Bu,  
yanh� bir  benzetmedir. <;unku l'Encyclopedie, yukselen 
burjuvazinin hem bireyselligini olu�turdugu bir kaynak, 
hem de bilgi tekelini kiliseden kurtarabilmi� olmasmm 
gorkemli bir goster1siydi. Oysa Mecmua-i FU.nun Bat.J ' ­
dan ithal edilen baz1 du�uncelerin aktanld1g1 bir dergi­
dir ve yazarlannm tumu burokrat-munevverdir. Osman­
h munevver1 bir kez daha ayna olma misyonuyla yetin­
mi�tir.  
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Osmanh mi.inevverinin anatomisine 1:;; 1k tutmak 
amac1yla bir ui;i.inci.i ornek olarak Dr. Abdullah Cevdet 
gosteri lebilir. Cenevre'deki Jon Ti.irkler'in heyet-i ne:;;­
riyyesinin ba:;;mda olan bu Osmanh mi.inevverine gore, 
bir ikinci medeniyet daha yoktur ve bu nedenle de Os­
manh okuyucusuna Bat.J 'y1 tamtmak ve onu Bat1'nm bir 
pari;as1 halne getirmek gerekmektedir. Osmanh insa­
nma Bat1 fikriyallm benimsetmek gerekir.  Ancak, aym 
Abdullah Cevdet, 30 Nisan 1 900 tarihli bir i stirhamna­
mede, "Sevketlu. kudretlii velinimetimiz padi$ah-1 1s­
lampenah hazretleri. ( . . .  ) ihsan buyurulan yiizelli liray1 
bd-kemdl-i ihtiram ve mubdhdt aldtm" demektedir. 

Bu ornekten de ai;1ki;a gori.ildi.igi.i i.izere, Osmanh mi.i­
neveri Bat1c1d1r. ama Bat.J'y1 iyi bilmez: onun aynas1d1r 
ve halkmm Ballh gibi olmas1 ii;in ogretmenlik gorevini 
yi.iklenir: padi:;;ah1 asla tart1 :;;maz ve bi.irokrat olarak ka­
hr. Bu ai;1lardan Osmanh aydm1, Tanzimat'tan bu yana 
s1gmak olarak Bat1 ile Osmanh merkez iktidan arasm­
da bilini;siz yalpalar vurup vurmu:;;tur. 

Osmanh mi.inevverinin bir dram1 da, hedefinin tek 
olmasmdan kaynaklanmaktad1r. Ne pahasma olursa 
olsun Devlet-i Aliyye'yi ihya etmek bii;iminde ozetle­
nebilecek olan bu hedef, Osmanh aydm tabakasma, Tan­
zimat'm bir resmi ideoloji olarak aktanlm1:;; ve benim­
seti lmi :;; olmasmdan kaynaklanmaktad1r.  Tanzimat'1 
iktidanm saglamla:;;t1rmamn en son yolu olarak goren 
ve uygulayan merkez, bunun resmi yaymlanyla si.irekli 
canh tutmu :;;tur. Resmi yaymlarm :;;atafath i.islubunu 
gereginden fazla ciddiye alan mi.inevverler, zaman ii;inde 
bu i lkelerin koflugunun ortaya i;1kt1g1m gonneye ba:;;la­
m1:;;lard1r. Devlet, eski :;;evketine kavu:;;mak bir yana,  
giderek yabanc1larm oyuncag1 haline gelince, saray ve 
Bab1ali'nin temsil ettigi geleneksel iktidarla mi.inevver­
ler arasmda nihayet z1thk girmi:;;tir ve Osmanh mi.i­
nevveri art1k i ktidara gelmek istemi:;;tir. Bu arzu 1 876-
1 878 ( I. Me:;;rutiyet) deneyinden soma, l 908'de ( I I. Me:;;­
rutiyet) geri;ekle:;;mi:;;tir. Ancak, Osmanh aydm1 bi.iyi.ik 
bir i;ogunlugu itibariyle devletten maa:;; alan veya ondan 
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ikbal bekleyen kimselerden meydana gelmekteydi ve bu 
nedenle de onlarm iktidan doneminde reJimin zahiren 
anayasah olmasma kar�1hk.  i�ler geleneksel Osmanh 
merkeziyeti;iligi ve tepeden l nmecilik anlay1�1 ii;inde yu­
riitulmu�tur. 

Osmanh munevverinin sozlugunde halk terimi yok­
t ur. Bazen bu kelime kullarnlm1�sa da. asla bir izafet 
i;eri;evesi meydana getirememi�tir. Osmanh munevve­
rine gore ulke sorunlan tepeden i;ozulur. Bu anlay1�m 
kaynag1 da Osmanh munevverini olu�turan Tanzimat' 
t1r. c;unku Tanzimat. Bat1 kar�1smda gert kalm1�m ka­
bulunun belgesi olmasmm otesinde. ayrn zamanda bir 
teslimiyettir de. Osmanh devlet adamlarma gore devleti 
kurtarmanm yegane yolu, kar�1smda gertlenen Bat1'ya 
benzemektir. Bu ortamm urettigi munevver de, bu du�un­
cenin sahibi ve takipi;isi haline gemi�tir. Madem ki Bat1 
butun kurumlanyla haz1r bir vaziyette oradad1r. bu du­
rumda halkm maruz kalmaktan ba�ka yapabilecegi bir­
�ey yoktur. Munevver onun adma bunlan ithal edecek, 
ulkeye yerle�tirecek ve i�letecek. boylece halk da kurtu­
lacakt1r. Oyunu almanm herhangi bir nedeni olabilir 
mi? l�te bu zihniyet Osmanh aydmmm batag1 olmu�tur 
ve kurtarmak istedigi devleti, bu batagm ii;inde kendi­
siyle birlikte bogmu�tur. 

Sonu� 

Osmanh munevverini yerli yerine koyabilmek ii;in. 
aydmm anavatarn olan Bat1 Avrupa'daki olu�um ile onun 
olu�umunu k1yaslamak gereklidir. Bu yap1ld1gmda �u 
sonui;lan tespit etmek mumkun hale gelir: 

• Bat1 aydm1 yukselen burjuvazinin 1 8 .  yy'dan iti­
barenki tarihi ii;inde onun sozcusu ve ideologu olarak or­
taya i;1km1�t1r. Bat1 entellektueli bu i;1k1�mdan itibaren 
mevcut iktidarlarla z1tla�ma ii;inde olmu�tur. Osmanh 
munevveri ise herhangi bir sm1fm sozcusu degildir (za­
ten sozcusu olacag1 billurla�m1� bir sm1f da yoktur) ve 
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Devlet-i Aliyye mitosu il;inde butUnlukler pe�inde ko�­
mu�tur. 

• Bali ayd1m devletin d1�mda olu�mu�tur; Osmanh 
ayd1m ise devletin il;inde.  d evlet tarafmdan olu�turul­
mu�tur ve sonuna kadar devlet in ii;inde kalm1�lir. ( Mer­
kezi yonetime kar�1 muhalefe t  eden Nam1k Kemal .  basm 
uzerine s1k1 k1s1tlamalar konulmasma neden olan bir 
yaz1smdan oturu "terfi" ettir ilerek Erzurum vali mua­
vinligine tayin edilmi�tir: 24 Mart 1 867).  

• Bali ayd1mmn temel fonksiyonu du�unce ve i;o­
zum uretmek olmu�tur. Bu b aglamda Bat1h aydm. men­
sup oldugu ideolojinin i;eri;evesi ii;inde davranm1�t1r. Os­
manh ayd1m ise d u�unce uretmemi�. bunlan Bali'dan 
aktanm�lir. Ancak, Osmanh toplumunun kUltUrel do­
kusu Bat1' mnkiyle aym hamurdan o lmad1gmdan. bun­
lar elit arasmda tedavulden oteye gei;ememi� . halk ara­
smda herhangi bir yank1 yaratmam1�t lr. 

• Bali ayd1m ogrenmeye yonel.ik, Osmanh mu nev­
veri ogretmeye yonelik olmu�tur. 

• Bat1h aydm halk1yla z1tla�mam1�. ondan i;ogu za­
man destek gormu�tUr. Osmanh munevveri i;ogu zaman 
halk1yla z1tla�m1� ve onlann kendi kultUrleri sayd1k­
lan tslamiyet'in hurafe yamna daha i;ok hapsolmala­
nna neden olmu�tur. Bu durumda, Osmanh toplumunda 
her tUrden aydm hareketi "gavur i�i" olarak gosteri le­
bi lmi� ve kitlelerin kendilerini daha ba�ka konularda 
in�a edebilme olanaklan o rtadan kaldmlm1�t1r. Os­
manh munevveri halkm kendi kendini kurtarmasma 
asla izin vermemi�tir. 

• ButUn bu soylediklerimizin sonucu olarak Os­
manhda Bali tipinde entel l ektUel olmad1g1 soylenebilir. 
Adma "munevver" denilen okumu� kimse , i;evre ulkele­
rin ekonomil erinin m erkez ulkelerin ekonomiler ine 
bag1mh olma lan ve o nlann i;1karlannm dogrultusunda 
i�lemeleri gibi, kendilerine ornek ald1klan Bali entel ­
l ektUelinin kotU bir kopyas1 olmaktan ileri pek fazla 
gidememi�tir. Tabii her zaman kurah gui;Iendiren istis­
nalarla bir likte. 
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Osmanh Bat1hla,mas1 

Tiirkr;:enin ve aydmlanm1zm ger;:irdlgi degi�im siire­
ci ir;:inde muas1rla�mak, garphla�mak . asrile�mek. r;:ag­
da�la�mak gibi konaklardan ger;:en Bahh!a�ma kavram1 
bugiin hem Bahla�ma (Bat1 gibi o!ma) . hem de Bahh­
la�ma (Bahh gibi olma) bir;:im!erinde ifade edilmektedir. 
Kavramm zaman ir;:indeki degi�im!eri. Tiirkiye'de olaym 
onciileri Bah ile olan farkhhgm bir derece fark1 olarak 
goriildiigiinii ve Bah'yla aram1zdaki mesafenin ashnda 
aym dogrultuda hareket ede n  iki toplumdan bir inin da­
ha once ger;:mi� olmasmm sonucu olarak algiland1g1m 
gostermektedir. Kavramm giiniimiizdeki ifade bir;:imi ise, 
farkhhgm bir derece degil , bir nite!ik farkh oldugunun 
bi!incine u la�ild1gm1 gostermektedir. Bahla�ma ve Ba­
hhla�ma b ir;: iminde ifade edilen kavram ashnda aym 
toplumsal degi�me siirecinin farkh, ama birbirlerini ta­
mamlayan, fakat bazen de birbirlerlyle z1tla�an yanla­
rma at1fta bulunan iki farkh ke!imeyle ifade edilmek 
zorundad 1r .  

Bahla�ma kelimesinin baglant1s1 , bir ulusal  biri­
min tiim kurumlanyla ve bu k urum!ann ir;:sel  bagmh­
lanmn eklemle�me tarz1yla .  Bat1 toplumunun bir benze­
ri haline gelmesi siireci i!edir Bat1h!a�ma ise,  teker te­
ker kurumlann ol abilecegi gibi . s 1mflarm.  topluluk­
larm , bireylerin veyahut zevk!erin , davram�larm Bah'  
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dakl lzafet i;evrelerine gore �eklllenmesl surecldlr. 
Kavramm blzzat kendlnden de anla�1 lacag1 uzere 

Bat1la�ma. Bat1h olmayan blr toplumun Bat1 normla­
rma gore yenlden yap1lanmas1 anlamma gelmektedlr. 
Bat1h olmayan toplumlann boyleslne blr lhtlyac1 duy­
mu� olmalannm. onlann boyleslne blr lhtlyac1 duya­
caklan lkllmln ortaya i;1kmasmm veyahut da onlan 
boyle blr surece glrmeye zorlayabllecek d1� gui;lerin be­
llrebllmeslnln nedenlerl, dogudan Bat1 Avrupa tarlhlnln 
li;lndedlr. Bat1 Avrupa 'nm 1 3. yuzydda li;lne glrdlgl eko­
nomlk degl�me sanc1lannm ag1rhk kazand1g1 donem­
den ltlbaren, pazar lll�kllerinl on plana i;1kartan yen! 
blr uretlm tarz1 ag1rhk kaza nmaya ba�lam1�t1r. 6ncelerl 
tlcari nltellkte olan ve sonradan kapltallzm ad1yla am­
lacak olan bu yen!  tarz, 1 5. ve 1 6. yuzyillardaki Ronesans 
hareketlnln yol ai;t1g1 blllmsel devrlmle d e  blrle�erek. 
yava� yava� blr smai kapltallzm hallne donu�meye ba�­
lam1�tlr. Olu�makta olan bu yen! uretlm tarz1 . dogas1 ge­
regl. uretlm haclmlnl artirmak zorundad1r. Oretlm hac­
mlnl artirmas1 lse. kendlnden oncekl tarzlarda oldugu­
nun akslne. yanlara dogru degll de. dlklne dogru buyu­
yerek olmaktad1r. Bunun a nlam1. uretlm blrlml ba�ma 
verlmllllgln artmas1. yanl sermaye yatinmlannm i;o­
galmas1d1r. Bu da ancak teknolo Jlnln gell�meslyle mum­
kundur. <;ok kabaca serglledlglmlz bu surei; li;lnde Bat1 
Avrupa. tarlhte llk kez dunyanm gerl kalan bolumlerine 
nazaran teknolojlk blr ustunluk saglam1�tir. Bunun ya­
m s1ra ve bununla blrllkte. 1 6. yuzyildan ltlbaren ulusal 
devletlerin ortaya i;1kmaya ba�lamalan: Ronesans hare­
ketlnln blreyl cemaat cendereslnden kurtarmas1: Refor­
masyon hareketiyle evrensel klllse ldeallnln y1k1 lmas1: 
ekonomlk gell�lmlerln dayatt1g1 cografi ke�lfler ve so­
murgele�tlrme hareketl Bat1 Avrupa'y1 tamamen ba�ka 
blr evren ha llne getlrml�tlr. Avrupa hem kulturunu. hem 
de ekonomlslnl art1k dunya oli;eglnde yayma durumun­
dadir. J�te, Bat1 Avrupa'mn d unyamn gerl kalam uzerlne 
bu yuruyti�u. ona man1z kalanlann Bat1hla�ma sureclne 
glrmelerl veya tamamen terslne. kendl geleneklerlne 
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tam bir hapsolu� tavnna saplanmalanm getirmi�tir. 
Bugun dunyamn Bat1h olmayan toplumlanmn i�inde 
bulunduklan dualizmin. bir kaynag1 da budur. 

Diger yandan, Bat1 Avrupa'yla erken tarihlerden beri 
temasta olan ve onunla sadece ya egemenlik ili�kisi (Os­
manh Devleti) ya da t icari ili�ki  (Hint, <;in) i�inde bulu­
nan eskinin buyuk devletleri ,  onun bu ilerleyi�i kar�1-
smda once direnmi�ler. fakat gerilemeyi durduramaym­
ca da, �arenin onun gibi olmak oldugunu du�unmu�ler­
dir. Bat! kurumlannm bazllannm kabuluyle Bat! toplu­
mu gibi olunabilecegi kavray1�1 ise, Batlla�ma adm1 hak 
etmektedir. 

Batlla�ma ve Batihla�m a ,  bazen birbirlerini ta­
mamlarlar, �unku genelde Batila�ma hareketlerinin su­
rukleyicileri Batihla�m1� birey ve kurumlard1r; a ma ba­
zen de z1tla�1rlar, �unku Batila�ma en azmdan ba�lang1� 
kavray1�1 olarak Bat1 teknolojisine sahip olmakla ye­
t inmektedir. Oysa Batihla�ma. Batl'nm tUm kurumla­
nnm tutarh bir bi�imde benimsenmesi ve aktanlmas1 
anlamma gelmektedir. 

Osmanh Devleti Rusya ile bir likte Batl'mn hemen 
yamnda,  ama Batih olmayan iki  ulkeden biridir. 1 6 .  
yy'm sonlanna kadar Osmanh Devleti , Batl'ya kar�1 
kendini hep ustun hissetmi�tir. 16.  yuzyllm sonlanndan 
itibaren ve ozellikle 1 7. yuzy1hn ikinci yansmda �iddet­
le duyulmaya ba�lanan bozukluklan gidermenin yolu 
olarak, hep eskiye donu�un uygun olacag1 ilert surulmu�­
tUr. II. Osman ( 1 6 18- 1622) ve N Murad ( 1 623- 1640) salta­
natlanyla Kopruhiler vezareti donemlert, Osmanh l mpa­
ratorlugu'nu 1slah etmenin eski duzenin ihyas1yla mum­
kun oldugu du�uncesinin mufrtt bir �ekilde uyguland1g1 
donemdir. Ancak, 17 ylizy1lm son y1hnda (l 699).  Osman­
h Devleti Batl'ya kar�1 (en azmdan askeri alanda) gen ol­
dugunun bilincine varmaya ba�lam1�tir. Ve bu tarthten 
sonra. duzeni reforme etmenin atlflan. once mutereddit, 
sonra a�1k bir �ekilde Bati·ya yap1lmaya ba�lanm1�tlr. 
Demek ki.  1 8 .  yuzy1lm ba�mdan Cumhuriyet donemine 
kadar olan 1slahat �abalan tari h i, bir anlamda Osmanh 



Bat1Ia�mas1 tarlhldlr de ve bu baglamda, Osmanh Bat1-
la�mas1 lie 1slahat hareketlerl ozde�tlr. 

Osmanh Bat:Jla�mas1. son tahlllde BatJ formuna gore 
1slahat hareketler1 olmaktan oteye pek fazla gei;ememl�­
tlr. <;unku, BatJ toplumunun arkasmda Hrlstlyanhgm 
damgasm1 yeml� blr olu�um, Osmanh'nm arkasmda lse 
Muslumanhgm damgasm1 y eml� bir toplum vard1r. Bu 
baglamda. Hr1stlyan olmayan bir toplumun Batlla�mas1 
ancak lalk bir ortamda soz konusu olabillr. Ashnda Ba­
tJ'nm bizzat kendl de, ozelllkle aydmlanma i;agmdan ltl­
baren, bir laikle�me surecl y a�am1�. ama bu olu�um Os­
manhya asla yans1mam1�tlr. Geri;ek anlamda BatJla�­
ma y oluna glr11mesl, Turklye Cumhurtyetl'nln l aJkligl 
bir kurucu !Ike olarak ihdas etmeslyle mumkun olmu�­
tur. Bu durumda, Osmanh Bat1h la�ma sureclnl 1 8. yuz­
yllda ba�layan "Islaha t hareketlerl" li;lnde lncelemek ge­
rek mektedlr. 

Bati'ya Yonclitin Ncdcnlcrl 

Osmanh 1slahatmm at1flarmm tam anlam1y la Ba­
t1'ya yonelmeye ba�lad1g1 tarih, 1 8 .  yuzyllm son i;eyregl­
dir. 

Yuzy1hn hemen ba�mdakl sava�lardan sonra lmza­
lanan !kl antla�ma lie ( l  699 Karlofi;a ve 1 7 1 8  Pasarofi;a) 
Osmanh Devletl'nln Avrupa'dakl askeri ustUnlugu kesln 
olarak sona erml�tlr. 1 7 1 8- 1 730 arasmda ya�anan go­
rell ban� doneml. yonetlcl elitln adma "Lale Devrl" denl­
len bir ya�am tarzma yonelmeslne olanak ve firsat sag­
lam1�. donemln sonunu bellrleyen I 730 tarlhli Patrona 
Halli ayakJanmas1. lstanbul'da daha once meydana ge­
len Yenli;erl-Esnaf ayaklanmalarmdan farkJ1 olarak. en 
buyuk kap1kulu ocag1 l ie  merkez yonetlmlnln aralarmm 
keslnlikle ai;Ilmasma neden olmu�tur. 

Osmanhnm AVTI.Jpa li;ln asker1 bir raklp olmaktan 
i;1kmasmm yam sira, sanay l devr1ml a�amasma gelen 
bu k1ta li;ln. kohne lmparatorluk ekonomlk bir raklp ol­
maktan da i;1km1�t:Jr. Bu durumda, Bati'nm Osmanhya 
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kar:?I 6nyarg1Ian art1k korku ve endi:?e gibi duygularla 
yonetilmekten uzakla:?ml:?t1r. Bu olu:?um ic;:inde, Osman­
Ilda da Bat1'ya kar:?I bir gev:?eme belinneye ba:?lam1:?t1r. 
bzellikle, Bat 1hlarla en fazla temasta olanlardan ba:?la­
mak uzere. Osmanh insam Bat1hya art1k tepeden bak­
maktan vazgec;:mektedir. 1 8 .  yuzy1hn sonundan itibaren 
rle bu duygu. yertni aym olgunun lki zit tezahuru olan 
hayranllk-nefrete b1rakacak ve Osmanh Bat1la:?mas1 bu 
:1.1tllgm girdabmda ilerleyecektir. 

1 8. yuzy1l suresince Osmanhda Bat1'ya yonelik 
olumlu bir havamn olu:?masma etki eden onemli bir 
laktOr de .  Avrupa ic;:i c;:atJ:?malar veya ki:?isel nedenlerle 
haz1 Avrupa h la nn Musluman olmalan veya Osmanh 
hlzmetine girmeleridir (Ibrahim Muteferrika veya Baron 
rlc Tott gibi). Bu gibi kimseler. Osmanhmn Batl'y1 somut-
1 a tammasma olanak saglam1:?lardir. 

ButUn bunlarm otesinde, 1 6. yuzy:ilm ikinci yansm­
rlan itibaren devletin ic;:ine dli:?tllgu nakit s1kmt1s1, Avru­
pa' dan ihrac;: edilen enflasyonun geleneksel timar sis-
1 cminin boz ulmasmdaki etkisinin anla:?1lamamas1, ser­
maye birikiminin olamamas1, yonetsel ve mali sistemin 
ki'lhneligi gibi nedenler de, I 8. yuzy1hn son c;:eyreginde 
< >smanll yonet iminin bak1:?lanmn BatJ'ya yonelmesine 
vol ac;:1y orlard1. 

Bablqma Yolunda ttk Ad.J.m 

Nizam-1 Cedid terimi ilk kez. Koprulu Fa.z1I Mustafa 
I 'a�a tarafmdan. bu vezir ailesinin lmparatorluga getir­
r l l�I yeni ic;: duzeni ifade etmek ic;:in kullamlm1:?t1r. An­
l 'ak bu soz. I l l .  Selim'e gelininceye kadar bir daha kul­
I a m l ma m1:?t1r .  I l l .  Selim saltana t m m  ba:? la rmda 
Vtyana'ya olaganustu elc;:i o larak gonderilen Ebubekir 
l � ;\ Ub Efendi, Avusturya kurumlan ve siyaseti hakkmda 
va:1.d1g1 risalede. bu ulkenin mevcut duzeninden "nizam-t 
1 r •did" olarak soz etmi:?tir. Aym :?ekilde. Frans1z Devri-
1 1 1 1 'nden sonra. kralhgm y1 k1lmas1yla kurulan yeni re­
p 1 1 1 c  Osmanh Devleti'nde "Fransa Nizam-t Cedid'i" ad1 
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verilmi�tir. Demek ki, I l l .  Selim doneminde bu terim . 
art1k mevcut rejimin yerine.  Bat1 modeline gore bir ye­
nisinin getirilmesi anlamma gelmektedir. 

I l l .  Selim 1slahata giri�irken ( I  7 92).  hareketin se­
lametini saglayabilmek i<;in, devlet adamlannm bu ko­
nuda Iayiha sunma lanm istemi�tir. I l l .  Selim'in layiha 
istemesi ve "Me�veret Meclisi" kurarak. kararlanm da­
m�madan sonra almas1, baz1 tarth<;iler tarafindan me�­
ruti monar�iye bir ge<;i� olarak yorumlam�t1r. Aslmda 
Osma nh padi�ahlan devletin kurulu�undan beri bu yolu 
uygulam1�lar veya uygulamak zorunda kalm1�lard1r.  
H i<;bir iktidar samld1g1 kadar mutlak degildir.  I l l .  Selim 
bu geleneksel uygulamay1 formelle�tinnekten oteye bir 
�ey yapmam1�t1r ve bunun Osmanh Batila�mas1yla bir 
baglantJs1 yoktur. Burada a ma<;. siyasi partiler halinde 
orgutlenmemi�. ama siyasi parti gibi 1;ah�an siyaset elit­
leri arasmda uzla�ma saglamakt1r. Bu talep uzerine 22 
tane Iayiha gelmi�tir (ilgin<; olan nokta. bunlardan biri­
n in Bertrand adh bir Frans1z subayma, digerinin de 
lsve<; el<;iligi memurlanndan d'Ohsson'a ait ol mas1d1r ) .  
B u  Iayihalardan iki temel gorii� ortaya 1;1km1�t1r. Ornegin 
ordu kon usunda. muhafazakar diyebilecegimiz birinci 
gorii�. Kanuni Sultan Suleyman donemindeki ka nunna­
melere donulmesini, ama ordunun Frenk usullerine gore 
egitilmesini ve silahlandmlmas1m onermi�tir. Devrim­
ci diyebilecegimiz ikinci goru� ise, ordunun eskiye gore 
ihyasmm mumkun olmamas1 nedeniyle. Frenk usulune 
gore yeni bir ordunun kuru lmas1 geregini dile getinni�­
t ir.  Boylece. ilk Batila�ma hareketinin haz1rhk done­
minden itibaren red-ka bul cepheleri belirmeye ba�la­
m1�tJr.  Orta bir yol izlemek zorunda kalan Ill.  Selim bir 
taraftan Bat1h nonnlara gore bir ordu kurarken (Nizam-
1 Cedid askeri), diger taraftan da mevcut ocaklan mum­
kun oldugunca 1slah .) f)!• · "'1 :i  gitmi�tir. 

Osmanh Devleti'nde kurulu�tan beri, egiUmin odag1 
hep medrese olagelmi�tir. Hem yuksekogrenim tekelini 
elinde tuttugu, hem de diger egitim kademelerinde gorev 
yapanlan yeti�tirdigi i<;in. 1 8 .  yuzyilda Yeni<;eri Ocag1 gi-
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I 11 medrese de artJk i;:urumu11 durumdayd1. I II .  Selim, Os­
manh Batila11masmm iinlii ikilemi ii;:inde . medreseyi 
k 1 ·ndi haline b1rakarak teknik bir ogretim kurumlan 
.1�1 olu11tunnaya yonelmi11tir [Daha once kuru lmu11 olan 
Miihendishane-i Bahri-i Hii mayun'un ( 1 773) yam s1ra. 
K 1 1 mbarahane ( 1 792) ve Miihendishane-i Berri-i Hiima­
vun ( 1 794) adh okullar kurulmu11tur) . 

I I I .  Selim, Osmanh yonetici elitinin en fazla kork­
l 1 1�u 11eylerin ba11mda gelen k itap bas1mma belli bir me11-
1 1 1 lyet kazand1rm111 olan padi11ahtlr. Yeni kurmakta ol­
d 1 1�u ordunun ihtiyac1 ii;:in Frans1zcadan kitap i;:evirtmi11 
vr bunlan unutulmu11 olan M iiteferrika matbaasmda 
I 1 o 1stlrtm111tir. 

Nizam-1 Cedid doneminin bir ozelligi de, 1 6. yiizy!lm 
l k l nci yansmda $eyhiilislam Ebussuud Efendi"nin ko­
r l t f1kasyon i;:al111malan sonucu medresenin dili  haline 
v.rlcn ve -ii;:tihad kap1smm da kapanm111 olmas1 nede-
11 tv lc- du11unsel donukluk ve katihgm arac1 olan Arap-
1; . 1 1 1 1n kar111smda, Tiirki;:enin du11unce ve ilim dili olarak 
1 L1 Ilk kez k1p1rdanmaya ba11Iamas1d1r. Bu donemde gi-
1 1� l lcn terciime faaliyeti, halka dogru yoneli11in ilk ifa­
r h·sidir. 

Nihayet, Nizam-1 Cedid reformasyonunun son ad1m­
l . 1n mii lki ve diplomatik a lanlarda a tl lm111. Osmanh 
1 . 1!-Jra te11kilat1 Frans1z modeline gore 11ekillendirilmi11 ve 
i l k  kez daimi eli;:il ikler kurularak. Bat! cemaatine katil-
1 1 1 . 1  hareketine ba11Ianm111tir. Bu, aym zamanda Bat! et­
k l ll'rlnin Osmanhya daha i;:abuk ula11masma da olanak 
. , , ,�hlm111tir.  

Ntzam-1 Cedid hareketi. aydm bir kadroya ve halk 
drsl cgine d ayanmad1g1 ii;:in, durumdan zarar goren yeni­
� n i. ulema,  geleneksel yonetici elit ile muhafazakar-
1 .u m  tepkisini i;:ekmi11tir. Bati la11ma h areketleri kar111-
·· 1 1 1 1 la  her zaman etkili olan "dinden i;:1karsm1z" slogam 
1 11' Bo�az Yamaklan isyam ( 1 807) ve Kabaki;:1 Mustafa is­
�· . 1 1 1 1  ( 1 807) i;:1kartllm111 ve aym yil I I I .  Selim tahttan in-
1 l l r l lcr ck ka tledilmi11tir. 

I I I .  Selim'i kurtarmak iizere Istanbul iizerine yurii-
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yen Rus1;uk Ayam Alemdar Mustafa Pa!?a once duruma 
egemen olmu!?. lll. Selim'den sonra tahta 1;1kartllan IV. 
Mustafa'y1 hallederek yertne II.  Mahmud'u tahta 1;1kart­
m1!?tlr.  Ancak o da bir yeni1;erl ayaklanmas1 sonucu 
oldiirulmii!?tiir (Alemdar, Osmanh tarthlnde yeni1;ertler­
le sonuna kadar. teslim olmadan dovii!?erek olen tek sad­
razamdir) . 

II . .Mahmud Ialahab 

11 .  Mahmud'un get:lnnek lstedigt dUz.en, ne dii!?iince, ne 
de 1;ah!?malar bak1mmdan yenl degildir. Dlger yandan, 
11. Ma hmud'un yenl bir diizen kunnaya kalk1!?masmdan 
1;ok once, Batih iilkelerde halk ayaklanarak hiikiimdar­
lanna yeni bir diizen dayatmaya ba!?lam1!?lar ve sonu1;ta 
bir1;ok Avrupa devletinde m e!?ruti rejimler ortaya 1;1k­
m1!?t1T. II. Mahmud tarafmdan getirtlen yeni diizen, pa­
di!?ah ile halk arasmda yeni bir ili!?ki kurmak yerine, 
devletin sars1lan otoritesini ihya etmek maksad1yla ge­
tirilmi!?tir. Devletin dayand1g1 temeller, eskiden ne ise­
ler, aynen oyle kalm1!?lar ve Batl'nm kural ve  kurumlan 
padi!?ah otoritesinin kesin ve tartl!?mas1z yiiriitiilmesine 
yard1m eder dii!?iincesiyle ahnm1!?tJr. 

II. Mahmud. gelenek oldugu iizere. refonnlanna or­
duyla ba!?lam1!?. ama bu kez radikal bir !?ekilde, kanh bir 
harekattan sonra Yeni1;eri Ocagi'm tamamen kald1rarak 
( 1 826) Asakir-i Mansure-i Muha mmediye adh yeni bir 
birlik kurmu!?tur. Bu birligin egitimi Avrupah subaylara 
emanet edilmi!?Lir. Aynca. bir harp okulu ve bir tip okulu 
kurulduktan ba!?ka. Ilk kez Avrupa'ya askeri ogrenci 
gonderilmeye ba!?lanm1!?t1r. 

Bunlann yam s1ra, biirokrasi ve ordu kademeleri 
Bah form una gore yeniden diizenlenmi!?tir. Niifus ve 
miilk say1m1 yap1larak. vergi toplanmas1 diizenli hale 
getirilmek istenmi!?tir. Posta. pasaport ve karantina ku­
rumlan uygulamaya konulmu!?tur. Biirokrasi ve ordu k1-
yafetleri Bah formuna gore diizenlenerek, zorunlu hale 
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getir i lmi�tir .  Ilk ve ortaogrenim alanmda ise  hemen 
hif;bir �ey yap1lmam1�. fakat medresenin etkisini k 1ra­
bilmek a mac1yla yuksekogrenim alanma buyuk bir ilgi 
gostertlmi�tir. Aynca bu donemin kayda deger bir yeni­
ligi de Takvim-i Vakayi adh resmi bir gazetenin yay1m­
lanmaya ba�lamas1d1r. 

II. Mahmud"u Buyuk Petro I le kar�1la�tlrmak. ta­
rih-;iler arasmda adet olmu�tur. HalbukJ Petro -;ok gert 
bir toplumu Bat1h bir toplum olmanm e�igine getirmi�­
ken (ama unutmaya11m. Rus toplumu HrisUyan bir top­
lumdu ve Osmanlmm kar�Ila�t1g1 red-kabul i kJlemiyle 
kar�1la�mam1�tl), II. Mahmud sadece saltanat-1 seniyey1 
gu-;Iendinnek uzere Ball 'dan baz1 kurumlan fonnel du­
zeyde ithalden oteye gidememi�tir. Fakat, Yent-;eri Oca­
g1'm kald1nnas1 ve medresenin belini bukmesi,  ileri ta­
rthlerde ge-;mi�in koltuk degneklerinden kurtulma -;aba­
lanna buyuk olanak saglayan hareketlerdir. 

Tanzlmat-1 Hayrlyc Dcvrl 

II .  Mahmud"un olumuyle. tahta oglu Abdulmecid ge-;-
1 i .  Gen-; padi�ahm saltanatmm ilk gunlerinde Osmanh 
ordusu Niz ip'te Mehmed Ali Pa�a ordusuna yenildi,  bir­
ka-; gun sonra da kaptan-1 derya Firari Ahmed Pa�a do-
1 1anmay1 lskenderiye'ye goturerek Mehmed Ali 'ye teslim 
c·l l I. Bu s1ralarda Avrupa 'da 1 830 ihtilali pa tlam1� ve 
Fransa tekrar cumhuriyet idealine donmu�tiir. Ingiltere 
lse I 648'den beri me�rutiyetle !dare edilmektedir. Avru­
pa'nm bu cumhuriyet-;i ve me�ruti fermantasyonu s1ra­
smda el-;ilik gorevlerinde bulunmu� olan Mustafa Re�id 
I 'a�a. Bat1h ulkelerin de destegiyle sadrazam oldu ve ilk 
I� olarak Tanzimat Fermam'm ilan eti (8 Kas1m 1 839) . 

Tanzimat ozu itibanyla tepeden inme bir hareket ol-
1 1 1 akla birlikte. Osmanh toplumunda onemli degi�me­
kre yol a-;m1� ve cumhuriyete devredilen Bat1hla�ma 
ldeali esas olarak Tanzimat doneminde ortaya -;1km1�-
1 ff 



Tanzimat'm 1;e11itli getirileri arasmda en onemlisi. 
haklara ili11kin olamd1r. Osmanh Devleti dinsel esasla­
ra dayah bir haklar sistemine gore 11ekillenmi11tir. Bu 
sistemde din ve devlet birdir. Haklann kaynag1 ise 11eriat 
veya 11eriata uydurulmu11 orf idi. Giilhane Hatt-1 Hiima­
y unu bu kutsal haklar sistemine son vermi11 degildir, fa­
kat Bat1 'da uygulanmakta olan laJk hak ilkelerini de 
iilkeye ithal etmi11tir. Boylece. Osmanh Devleti'nde 11er'i 
haklar sisteminin yanmda Bat1h la·1k haklar sistemi de 
ya11amaya ba11lam111tir. Bu iki sistem. ozleri itibanyla 
bagda11abilir veya uyu11abilir nitelikte degillerdir. Laik 
sistem 1;agda11Ia11ma ve eVTenselle11me karakterine sahip­
ken. 11er'i (dinsel) sistem donuk, duragan ve kapahd1r. Bu 
nedenle de mutlaka biri digerini tasfiye etmek zorun­
dad1r. Bu baglamda, Tanzimat<;1lann kafalannda hi<; de 
boylesine bir fikir olmamasma ragmen, Cumhuriyet 
donemi laisizminin altyap1sm1 saglad1klan dii11iiniile­
b il ir .  

Tanzimat reformasyonunun ikinci onemli getirisi.  
geleneksel vergi toplama usuliiniin yerine. B at1h bir for­
ma ge<;ilme 1;abas1d1r. Aynca. kag1t para bas1lmas1 ve 
banka kurulmasmm ilk ad1mlan da bu doneme aittir. 

Tanzima t'm belki de en on em Ii . ama <;ogu zaman 
gozden ka<;an bir yeniligi de. ocak usuliine gore kariyer 
tipi askerligin kaldmlarak kur'a usuliine gore biitiin Os­
m anh uyruklannm muhtemel  erlerini meydana getir­
digi, geni11 tabanh bir askere alma sistemine ge<;ilmesi­
dir. Diger yandan, Avn1pa ordularmm silah ve egitim 
usullerinden ba11ka, kurulu11 kadrolan da bu donemde 
i thal edilmi11tir. Bu <;ok onemli bir olgudur derken kas­
tettigimiz, Tanzimat oncesinde halktan tamamen ko­
puk. hatta ona yabanc1 olan ordunun yerine, halktan 
kaynaklanan bir ordunun ge<;mesidir ki, Milli Miica­
dele 'yi miimkiin kJlan hususlardan birinin de bu oldu­
gunu unutmamak gerekir. 

Tanzimat'm ba11ans1 geni11 ol<;iide egitim alanmda 
yap1lacak reformlara baghyd1.  fakat hi<;bir Tanzima1;1 
bu noktay1 ve bagmtiy1 gorememi11 ve egitim birligi sag-
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lanamad1gmdan, bu geni:? <;aph reform h areketi , ileri 
dogru bir<;ok onemli etkisine ragmen, gene de toplumda 
b i r  yama olarak kalmaktan kurtulamam1:?hr. 

Tanzimat. bir diger yamyla da. Batihla:?mamn on 
plana <;1ktig1 bir donem olmu:?tur. Tanzimat insam di­
yebilecegimiz. Bati'nm cilas1 m  benimseyen veya hi<; de­
gilse Batih gibi gozukmeye <;ah:?an. ama derinlerde bir 
yerde Dogu 'nun mistisizmini ve kulturel tortusunu ta­
:?lyan insan tipi bu donemin urunudur. �iir dl:?lnda he­
men hi<;bir edebi alanda ge<;mi:?i olmayan Osmanh in­
san1 , roma n, tiyatro. hikaye gibi Batih edebi turlerle bu 
donemde tam:?ml:?hr. Resim gibi Islam toplumuna tama­
men d1:?sal bir sanat koluyla <;ok sesli muzik ve bale mu­
tereddit ad1mlarla bu donemde toplum i<;ine s1zmaya 
ba:?lam1:?tir. Fakat. Osmanh-Turk unsur, Batih kultUrel 
ogelerin olu:?umuna sahip olmad1gmdan, bunlarm an­
cak formuyla yetinmek zorunda kalm1:?tlr ve b u  nedenle 
de ozgun bir Tanzimat kulturunden soz etmek mumkun 
degildir. Dilde Turk<;e kaynagma donulme <;abalan ilk 
kez bu donemde ortaya <;1kmakla birlikte, Tanzimat bir 
ronesans da degildir. 

Islahat Fennan1 

lslahat Fermam bir anlamda Tanzimat Fennam'nm 
devam1dir. 1 839 Fermam dogrudan Osmanh yonetimi­
nin giri:?imiyle h azirlanm1:? bir 1slahat proj esi ike n ,  
1 856 Fermam Duvel-i Muazzama'nm Osmanhya kabul 
ettirdikleri bir proJ edir Kmm Sava:?1 'nm sonlarma 
dogru Rusya'yla b an:? olas1hg1 belirince . lngiltere ve 
Fransa R us taleplerini dengelemek uzere Osmanlmm ba­
z1 1slah atlara giri:?mesini istemi:?lerdir. l856'da ilan edi­
len, ferman ,  Tanzimat ilkelerini tekrarlad1ktan ba:?ka, 
yeni olarak yalmzca ki:?i h ak ve ozgurluklerine ili:?kin 
hukumler getirmi:?tir. Ashnda Hristiyan uyruklan ko­
rumak amac1yla Osmanh Devleti'ne e mpoze edilen bu 
hukumler, ama<;lamad1klan h alde adeta bir cins Os-



manh habeas corpus'unun altyap1sm1 meydana getir­
mi11ler ve bir bak1ma da me11rutiyet<;i ak1mm yolunu 
a1;m111la rd1r. 

Tanzimat Fermam'nm olu11turdugu ortam. yeni ya­
sal  duzenlemeler yap1lmasm1 zorunlu hale getirmi11tir. 
Osmanhda hi<; olmayan ki11isel haklann Tanzimat fer­
mantasyonu i<;inde ortaya <;1kmalan, bir medeni kanun 
duzenlemesini zorunlu hale getirmi11tir. Once Frans1z 
Medeni Kanunu tercume edilerek kullamlmak istenmi11-
se de, sonra bundan vazge<;ilerek, ilk 1 5  kitab1 18 7 4'te 
1 6 . 's1 l 878'de tamamlanan Mecelle. bir medeni kanun 
olarak yururluge sokulmu11tur. 

Padi11ah Abdiilaziz donemine rasgelen onemli bir gi­
ri11im de, ortaogrenimi geli11t irmek ve ilk kez bir k1z rii11-
tiyesi a<;mak yonunde olmu11. aynca ilkogretim zorunlu 
hale getirilmi11tir. Diger yandan. ogretim i lmiye sm1f1-
nm etkisinden giderek kurtanlmaya, profesyonel ogret­
menler yeti11tirilmeye ba11lanm111 ve bunlarm sonucu ola­
rak egitimde Turk<;enin yeri ve onemi artm111tir. Aynca 
yeni kanunlar -11er'i kanunlann tersine- Tiirk<;e olarak 
kaleme almd1klanndan, Turk<;e ilmi dil olarak da ken­
dini kamtlamaya ba11lam111t1r. Ve Osmanh Batlla11ma­
smm derecesini gostermesi bak1mmdan ilgin<; noktalar 
olarak. l 867'de Asar-1 Atika (Eski Eserler) Nizamnamesi 
yururluge sokulmu11 ve Sanayi-i Nefise Mektebi (Guzel 
Sanatlar Akademisi) kurul mas1 i<;in giri11imler ba11la­
m 1 11tir.  

I. Mqrutlyet ve bk Anayasa 

Anayasa, Bat! toplumlarmda. devlet iktidanmn s1-
mrlanm gosteren ve birey i le toplum kiirelerinin hare­
ket alanlanm belirleyen bir belgedir. Bu baglamda ana­
yasa, her 11eyden once bireyin bilin<; diizeyinde olu11ma­
s1m, sonra da haklanm guvence altma almak uzere dev­
let iktidanm sm1rlama m ucadelesini gerektirir. Os­
manh anayasac1hk hareketleri bu unsurlardan hi<;biri-
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ni ta�1mamaktadir .  Tanzimat olu�umu ii;inde Devlet-i 
Aliyye'yi kurtarmamn yolu o larak Bati'ya benzemenin 
gerektigine inanan ve kendini asla devletten ayn olarak 
du�unemeyen bir grup ayd m m. halk destegi olmaks1zm 
(ve buna gerek duymaks1zm) yaptiklan siyasi mucadele 
sonucu, Osmanh Devleti I 87 6'da anayasah duzene gei;­
mi�tir. 

1 876 Kanun-1 Esasisi Batila�m1� Osmanh aydmmm 
ulkeyi Batila�tirma arzusunun belgesi olarak kabul edil­
melidir. Ancak bu b eige Batih benzerlerine nazaran baz1 
zaaflar ta�1maktadir. Bu b eige hii;bir siyasi doktrinden 
kaynaklanmama kta ve her satJnnda egemen ideol oji 
olarak Osmanhhk ortaya i; 1kmaktad1r. Ulusalc1hk i;a­
gmda, Osmanhhk gibi anakronik bir ideolojinin uygun 
bir toplumsal yap1�tmc1 ola mayacag1 ai;1ktir. 1 876 Ka­
nun-i Esasisi Batih benzerlerinin aksine Avrupa anaya­
sa hareketlerinin temeli olan milli egemenlik ilkesine 
de dayanmamaktad1r. Ve son olarak gui;ler arasmda 
denge kurulmam1� . yalmzca padi�ahm yetkilerinin bir 
miktar sm1rland1nlmas1 , hatta tammlanmas1yla yeti­
nilmi�tir. Ku�kusuz. 1 876 K anun-1 Esasisi Osmanh Ba­
tila�ma sureci ii;inde i;ok onemli bir donemei;tir. ama 
toplum-birey dengesini kuran bir beige olmaktan i;ok 
monark-siyasal elit dengesini kurmaya yonelik oldu­
gundan daha i;ok "Magna Carta" tliru belgeler grubuna 
yakla�maktad1r.  

1908 Hareketi ve II. Me�tiyet 

1 876 b elgesinin temel a macmm padi�aha ait yetki­
leri tammlamak olmas1, yurutme gucunu frenleyecek et­
kin onlemlerin a hnmam1� olmas1 ve zaten boylesine 
tedbirlerin yaslanacag1 toplumsal bir taban olmamas1 
nedeniyle, 1 876 Kanun-1 Esasisi k1sa bir sure sonra Pa­
di�ah I I .  Abdulhamid tarafmdan yururlukten kaldmla­
rak "lstibdad" donemi ba�lam1�tlr. Ancak, i;ok ilgini; bir 
nokta. Osmanh Bati hla�masmm en yogun doneminin 
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bu bask1 ve despotizm arahgmda ya1?anm11? olmas1d1r. 
Osmanh tarihinde ilk kez yogun bir siyasal muhalefet 
olu1?maya ba1?lam11?llr. Daha onceleri (daha sonralan da 
oyle olacaktir) devlet i<;inde devleti kurmaya <;ah1?an si­
yasi elit-Tanzimat aydm1, bu kez devleti devletin d11?m­
dan kurtarma <;abasma giri1?mi1?lir. Bunun sonucu ola­
rak, Osmanh siyaseti hem ideolojik,  hem felset'i, hem de 
bilimsel bir i<;erik kazanm11?lir. Diger yandan, gene bu 
donemde ilk kez halk da siyasi mucadeleye ortak edil­
mi1?lir (ozellikle Rumeli'de duzenlenen mitingl er) ve bel­
ki d e  en onemli husus olarak, Osmanhhk idealinin kar-
1?Ismda Turk ulus<;ulugu bir reel politika olarak gu<; ka­
zanmaya ba1?lam11?llr. 

23 Temmuz I 908'de 1 876 Kanun-i Esasisi tekrar yu­
riirluge konularak I I . Me1?rutiyet donemine girilmi1? ve 
Osmanh Bat1la1?ma hareketleri noktalanm11?t1r. 

Delerlendlnne 

Osmanh Batlla1?mas1, Bat1h olmayan bir toplumun 
laik olmaks1zm Ba t1la1?ma smm mumkun olmad1gm1 
gosteren, ancak sure<; i<;inde laikle1?meyi mutlaka gerekli 
hale getiren bir iklim yaratmas1 a1;1smdan da diger Hris­
tiy an-olmayan toplumlara engin bir deney firsat1 ha­
zirlayan yogun, inat<;1 ve yararh bir olu1?umdur. 

Diger yandan, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin b a z1 kokle­
rinin de Osmanh Bat1la1?ma hareketi i<;inde oldugunu 
unutmamak gerekir. 
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Endiistri-Oncesi Avrupa'ya 
Osmanh thracatl 

D ogu Akdeniz ticareti k1smen h.iks mallara dayah 
bir ticaret olmakla birlikte. oncelikle Avru pah ti.iccar­
lann Osmanh topraklanndan i!?lenmemi!? mallar edin­
meleri ybni.inde i!?lemi!?tir. Bu mallar topragm mutlak 
terimlerle nisbeten bol ve buna denk di.i!?en emegin de 
ucuz oldugu bolgelerden, topragm daha kit ve emegin de 
bunun sonucunda daha pahah oldugu. daha Bat1daki top­
raklara yonelmektedir. Boylece Avrupa'nm endi.istri-on­
cesi yi.izy11larmda - 1 6. ,  1 7  ve 1 8 .  yi.izy11lar- ortaya r;1k­
makta olan bir i.iretim uzmanla!?masmda ifadesini bu-
1 an bir ticaret dokusu geli!?mi!? ve Avrupa'nm kendi s1-
mrl armm d1!?ma ta!?an bu ticaret. Avrupah ti.iccarlann 
Osmanhlann bu ticarete konu olan mall arda ir;erilmi!? 
da ha ucuz faktor arzmdan pay almalarma olanak ver­
mi !? tir. 

Endi.istri-bncesi ve endi.istrile!?menin ba!?lang1r; do­
nemlerinde ticaretin geli!?imini inceleyen cografyac1lar, 
Kuzeybat1 Avru pa'da ve bundan daha di.i !?i.ik olr;ekte ol­
mak i.izere Gi.iney ltalya'da yogunla!?ma alanlan yaratan 
ve her yerde artan bir seyir gosteren ni.ifus yogunla!?ma­
smm. toprak kullamm1 i.izerindeki bask1c1 etkilerini 
i!?aret etmi!?lerdir. Dogu Akdeniz ticaretine ili!?kin ola­
rak, ni.ifus yogunlugundaki bu farkhhklan hesaba katan 
bir yorum , Avrupa ile Osmanhlar arasmdaki ticarete 
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dair bilgileri daha ak1lc1 bir duzleme getiren bu yan bi­
lirn;li. arka kap1 ili11kisi hakkmda bize bir bak111 a.;1s1 
saglamaktad1r. Bu a.;1dan bak1hnca. Dogu Akdeniz tica­
reti. Modern «;agdaki Avrupa toprak kullamm1 tarihi 
uzerinde surekli bir etki yapm111tJr. bu rol Osmanh yo­
neticileri tarafm dan hi.;bir zaman anla111lamam111tJr. 
Eger anlasalard1. herhalde bu rolu oynamaya raz1 ol­
mazlard 1 .  

Ball Avrupa'daki Niifus Yoiuntafmasmm 
Saha Etldsl 

1 6. yuzyllda geli11meye ba11layan ke11iflerin ve Ucare­
tin yeni dunyas1. nufus oranlan h1zla degi11en bir dunya 
idi. BatJ Avrnpa'da Kara Veba'nm 1 4. yuzy1lda yol a.;tJg1 
kay1plar uzun sureden beri telafi edilmi11lerdi ve bir .;ok 
alanda nufus oranlan . benzeri daha once gorulmemi11 
noktalara ula11m111lard1. Nufusun KuzeybatJda yogunla11-
masma ili11kin eski bir egilim uyannca. Al.;ak Olkeler' -
in nufus yogunlugu Avrupa'nm daha az nufuslu k1s1m­
larmm iki veya ti.; katma ula11maya ba11lam111tJ. Doguda. 
serpilmekte olan Osmanh kentlerinin nufusununda -Ak­
deniz'in Ba tJ k1yllanndaki ve Avrupa genelindeki artJ11-
la bi:-iikte- 1 6. yuzyil boy unca dramatik bir 11ekilde art­
tJgma dair a1?ikar bilgilere ragmen. Osmanh topraklan. 
Dogu Avrupa'nm buyuk k1sm1 gibi nisbeten daha dii11uk 
yogunluga sahip olarak kalmaktaydllar. 

Dogu ile BatJ arasmda ortaya 1;1kan nufus yogunlugu 
a.;1lmas1 devam etmi11 ve Modern Avrupa tarihinin bi-
1;imleni11indeki uzun donemli etkilerden birini meydana 
getirmi11tir. 1 7. yuzyllda Akdeniz k1yllannda nufus d u ­
raklarken veya azahrken, kuzey b a  tJdaki insan say1s1 
yukanlara tJrmanmaya devam etmi11tir. 

Bu nufus a.;Jlmasmm etkilerinden biri. hem Avrupa' 
nm deniz k1y1s1 alanlanndaki. hem de sonradan deniz 
dunyasmm geni11lemesiyle. dunya 61.;egindeki ticaretin 
uzun donemdekJ dokusu uzerinde meydana getirdigi yan-
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s1ma olmu:?tUr. Bati'daki nufus yogunla:?mas1. insan ik 
toprak arasmdaki oram bozarak, Warntz'dan odum; al­
d1g1m1z :?U cumlede soylendigi gibi "yer �ekiminin potan­
siyeJine benzeyen -matema tik olarak tUretilebilen- yo­
gunluklar. a�1hmlar ve enerjiler ( i le birlikte) , bir alan 
miktan" gibi etki eden yeni talep ko:?ullan yaratm1:?tir. 

Ancak Kuzeybat1 Avrupa'nm insan salk1mlan tara­
fmdan yarat1lan alan, basit ve engellerden annm•:? bir 
alan degildir. Bu alanm iki ana par�as1 bulunmaktad1r: 
bunlardan biri ticarete yon elen. digeri de ticarete dire­
nen par�a olmaktad1r. Avrupa'y1 �evreleyen su yollan, 
deniz teknolojisindeki geli:?melerin urunu olan h1za pa­
ra lel olarak, ticareti ta:?•mak uzere sura tli bir :?ekilde 
kullamma a�1hrken. kara y ollan �amur, toz kaphd1r ve 
karasal geleneklere bagh k i:?iler kanallar ve demiryol­
lan tarafmdan yerlerinden e dilinceye kadar direnmele­
rini surdurmu:?lerdir. Fox, b ir i  su yolundan ula:?1labilen, 
digeri de ula:?1lamayan iki Fransa'dan soz etmektedir. 
Peet. Oder ve Vistula gibi nehirlerden. Avrupa'nm kuzey 
ovalann "ucuz maliyetli nufus" olanaklan olarak soz et­
mektedir. Karl Polayi benzeri bir tav1r i�inde, ayrn yuz­
y11larda bolgelerin i� ticaretlerinin bolgeleraras1 ticare­
te nazaran nisbi fakirligini vurgulam1:?t 1r. Avrupa'nm 
degi:?en nufus yap1smm urunu olarak ortaya � 1kan talep­
ler su yoluyla ve tekneler arac1hg1yla kar:?1lanmaktad1r. 
Artlk hammadde uzerindeki canh bir ticaretin yegane ko­
:?Ulu yogunla:?nU:? bir nufus olmay1p. bundan daha fazla ol­
mak uzere, nufusun su kenannda veya yakmmda yogun­
la:?mas1 olmaktad1r -boylesi n e  yogunla:?malann gerekli 
k1ld1g1 gelir potansiyeli ve sa tm alma gucuyle birlikte-. 
Ortaya �1kmakta olan ticari imparatorluklann hakemle­
ri art1k, Avrupa'mn su kenannda yer alan ba:?kentleri 
-hepsinden once Amsterdam ve Londra- olmu:?tur. 

Amac1m1z a�1smdan. ticari gu�lerin geni:? kolonile­
rini bilmezden gelmemiz bizi. Avrupa'y1 kuzey ve guney­
dcn �evreleyen denizler uzerindeki birincil madde ak1-
mm1 ele almaya gotUrmektedir. Bu denizler 1 6. yuzy1lda, 
c·sas olarak dogu bati yonunde hareket eden surekli bir 
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birincil madde ak1mmm anayollan haline gelmii;; ler ve 
boyle de kalm1i;;lard1r. Birinci dereceden ihtiyai; madde­
lertne dayah bir trafik kui;;k usuz yeni olan hii;bir unsur 
ii;ermemektedir -bu konuda. Orta <;agm sonunda s1kl1k­
la ticarete konu olan Sicilya veya K.mm bugdaym1 veya­
hut da lspanya veya lngiltere yununu hat1rlatmak yeterli 
olacaktir-. Fakat 1 6. yuzy1 ldan itibaren i leriye gei;en 
Bat1 Avrupa, onun ihtiyai;lanna cevap veren.  geriye ge­
nelde dokuma, diger mamuller veya para olarak donen 
yiyecek ve elyaf g ibi ii;;lemden gei;memii;; mallann yo­
neldigi hedef haline gelmii;;tir. Dogu-Ba t1 ticaretinin ta­
raflanmn ihtiyai;lan asimetrik hale gelmii;;tir.  Boylece, 
du.ha onceki yuzy1llarda ara11kh bir i;;ekilde ortaya i;1k­
m1i;; olan Balt1k k1y1lan kaynakh bir tah1l ak1m1 (ag1r­
hkh olarak i;avdar). 1 6. yuzy1l d unyasmm bai;;hca karak­
tertstiklertnden biri haline gelmii;; ve kararh bir i;;ekilde 
artmakta olan toplam dunya ticaretinin azalan bir  
pari;as1 haline gelmekle birlikte. 1 7. ve 1 8 . yuzy11larda 
onemli olmaya devam etmii;;tir -bu arada 1 7. yuzy1hn ilk 
yansmda bu ticaret hep zirvede olarak gozukmui;;tiir-. 

Dogu Akdeniz ticareti. n isbi anlamda daha onemli 
olmanm yam s1ra. i;ok da heterojendir. yani b u  ticarete 
konu olan mallar tUrdei;; degillerdir. 1 6 .  yuzyilda bugday 
ve ipege dayah olan bu ticaret. canh hayvan, yapag1. kei;i 
k1h. dert ve nihayet i;ok miktarda olmak uzere. pamuk 
ve tUtUnu de kapsayacak bir i;;ekilde genii;;lemii;;tir. ltal­
yanlann ve M1s1rhlarm bai;;rolu oynad1klan. eskinin 
luks mallara dayah antrepo ticareti ,  son Osmanh yuzy1l­
lannda Dogu Akdeniz ticaretinin kui;uk bir pari;as1 ola­
rak yai;;amaya devam etmii;; tir. Dogu Akdeniz ihracat1 
miktar ve cins bak1mmdan dalgalanmalara maruz kal­
makla birlikte. Bat1 pazarlanm gene! anlamda yaygm 
toprak kullamm1 gerektiren mallarla 1srarla bir i;;ekilde 
besleyerek, 1 7  ve 1 8. yuzy11larda yeni duzeylere ulai;;m1i;; ­
tlr, bu sayede daha sermaye-yogun ve daha emek-yogun 
kullammlan amai;layan l imanlann i;evrelerindeki top­
raklarm serbestlei;;mesine olanak vermii;;tir. Boylece na­
das Avrupa'nm deniz k1y1s1 bolgelerinde giderek artan 
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bir �ekilde ortadan yok olurken ve topraklar da artan bir 
�ekilde otlak haline donii�tt1riihirken veya daha yogun 
kullannnlara tahsis edilirken, Dogu Akdeniz'in nisbi 
olarak daha bol olan topraklan -Dogu Balt1k bolgesin­
deki geli�meye paralel olarak- giderek ai;1lan Avrupa 
merkezli uluslararas1 ticaret ve iiretim sisteminin ii;ine 
siiriiklenmi�lerdir. Osmanh nadas iirunleri Avrupa'nm 
hizmetine sunulmu�lard1r. 

1 6 .  yiizy1h izleyen yiizy11lar boyunca Balt1k ve Dogu 
Akdeniz ticareti tarafmdan desteklenen BatI Avrupa 
toprak kullamm kahb1 , daha 1 4. ve 1 5 . yiizy1 1lann ba­
�mdaki niifus hareketleri n edeniyle olu�mu�tur. Veba­
nm ve k1thgm meydana getirdigi bo�luklar toprak iize­
rindeki basmc1 hafifletmi� ve baZI topraklann Orta <;a­
gm ezeli papara kaseleri ii;in bugday yeti�tirmenin d1-
�mdaki amai;lar ii;in serbest kalmalanna olanak ver­
mi�lerdir. Otlak. meyva bahi;esi , bag olarak ve keten, 
kenevir ve �erbeti;iotu gibi endustriyel iirunlerin yeti�­
mesi ii;in yeniden ortaya i;1kan alanlar, tiiketim ah�­
kanhklanndaki degi�meyi miimkiin k1larak , 1 6. yiizy1J­
da niifusun yukan dogru olan ve hem yeni. hem de genel 
olan hareketin devam edebilmesine ve bu niifus art1�ma 
e�lik eden. toprak i.izerlnde yeniden canlanan basm\:·m 

ortaya i;1kmasma olanak vermi�tir. Tabii biitiin bunlara 
bagh olarak. niifus merkezlerinin ve onlarla i leti�im 
ii;inde olan su yollannm yakmlanndaki rantlar yuksel­
mi�tir. Deger skalas1 iizerinde anla�ma zemininin sag­
lanm1� oldugu i;agda� bir toprak piyasasmm ancak ted­
ricen belirecek olmasma ragmen . 1 6 .  yiizy1lda Avru­
pa'nm deniz k1y1 smda bulunan topraklann degerinin 
artm1� olmas1, k1sa vadeli toprak kiras1 sozle�melerinin 
art1k say1lannm artt1g1rn ve toprak satI�lanyla diger 
toprak intikallerinin de i;ogald1gm1 yans1tmaktad1r. 6te 
yandan k1rsal iicretler, insan/toprak oranmm topragm 
nisbi degerini artlfacak bii;imde dii�mesine bagh olarak 
a.o;;ag1 r;ekiJmi.o;;Jerdir 

Biitiin olardk ele ahnd1gmda. daha kalabahk. gide­
rek kentle�en bir Kuzeybat1 Avrupa'nm daha i;e�itli (ve 



boylece daha "c;agda11"l hiketim ah11kanhklanm surdur­
me olanagma sahip olmasmdan itibaren. kendi evinde­
ki toprak kullamm1 bu hiketim kahplanndaki nisbeten 
yeni ve c;e11itlenmi11 degi11meleri yans1tJr hale gelmi11tir. 
Ancak 1 6 .  yuzy1lda nufus tekrar yukanlara tJrmanmaya 
ba11laymca (ve Alc;ak Olkeler'de 1 7. yuzyilda da artmaya 
devam edince) , bugday ve yun gibi gec;imlik mallara kar111 
olan talebi de kar11Ilamak gerekmi11tir. Artan talebin bir 
bolu mu.  iyile11tirilen tanmsal teknikler -urun rotasyo­
nu. tarlalarm kirec;lenmesi. gubrelen mesi . batakhkla­
nn kurutulmas1 ve set yap1m1- sayesinde kar11Ilanm111tJr 
(bunlann yeniden ke11fedilen eski teknikler oldugunu 
ileri suren bilim adamlan da vardir) . Fakat bu yeniden 
ke11fedilen tanmsal tekniklerin kendilerini KuzeybatJ 
Avrupa'da gostermelerinden once. artan talebi kar11Ila­
mak uzere daha basit bir y ontemle. su yoluyla ta11ma­
bilecek uriinlere ula11mak ic;in daha uzak tarlalara gidil­
mi11tir -c;avdar ic;in Ba ltJk bolgesine ve bundan daha az 
bilinen bir durum olarak. canh hayvan. bugday. yun ve 
deri ic;in Osmanh ulkesine-. 

1 8. yuzy1l Osmanh ihracatmm artmasma neden 
olan pamuk ve ttihin haric; (ve kuzcyde c;avdan tamam­
layan orman yan urunleri) .  Avrupa'ya Akdeniz ve BaltJk 
k1yilarmdan gonderilen birincil ihtiyac; mallan aym 
zamanda bu mallann hedefi olan limanlann yakmla­
nnda da uretilebilecek niteliktedirler -gerc;ekte bu mal­
lar. onlan yeti1jtiren ve diger kullammlara kapatJlan 
uzak topraklara nazaran. en yakmlannda daha etkin 
11ekilde uretilebilir ler-. Fakat 1 6. yuzy1ldaki nufus ar­
t111mm besledigi yeni ko11ullar a ltmda, o donemde yuriir­
lukte olan tanmsal tekniklerle. en c;agda11 ttiketim kahp­
lanna cevap verebilecek yeterlikte toprak bulunmamak­
tad1r. Boyle baz1 urunler eve yakm yerlerde uretilirken. 
diger baz1lan da uzak c;evreden ithal edilmi11lerdir. Dogal 
olarak. Kuzey Avrupa tanmsal teknigi yogunluk yonun­
de geli11tirilmi11 oldugundan baz1 ithal mallanna olan ih­
tiyac; azalm111tir: boylece omegin lngiltere 1 8. yuzy1lda. 
kesintili olsa da. bir bugday ihracatc;1s1 haline gelmi11tir. 
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Ote yandan. lspanya benzeri teknik iyile1?tirmeleri l!l"I " ·  
i;ekle1?tirememi1?tir. bu durumda ve I 7 yiizy1hn ba1?11 1Cla 
deniza1?m topraklardaki goi;menlerine zeytinyag1 , 1?arap 
ve peksimet saglama yoniindeki eski biiyiik siyasetini 
gozden gei;irmek zonmda kalm11?t1r. 

Avrupa pazarlannm hangi mallan d11?andan, han­
gilerini de kendi hinterlandlanndan getirmeleri gerek­
tigini belirlemeleri olanaks1zd1r . En yiiksek rantlan 
odeyebilen (kapital girdi leri ile ula1?1m maliyetlerinin 
dii1?iilmesinden sonra) iiriinler (veya iiriin rotasyonunun 
geli1?mesinden sonra toprak kullammlarmm birle1?tiril­
mesi}, rantlarm daha yiiksek oldugu . nufus yogunla1?ma­
lannm fazla oldugu su kenanna yakm yerlerde yeti1?en 
iiriinler olmu1?tur. Btiylece ortaya i;1kan bir rantlar hiye­
rar1?isi (sistematik verilerin ara1?tmlmas1 hahnde, bun­
lar herhalde Kuzeybat1 Avrupa'nm merkez oldugu izobar 
egrilerine benzer bir 1?eki lde ortaya <;1kacaklardir) ken­
dine e1?1ik eden bir toprak kullamm1 (veya toprak kul­
lammlarmm bir le1?tirilmesi) hiyerar1?isine sahiptir: bu 
durumda yiiksek rant odeme yetenegine daha faz la sahip 
olan iiriinler d11?an itilmi1?1er ve bu esnada yiiksek niifus 
alanlarmm merkezinden d1�an dogru olan bir yol izle­
mi1?lerdir. Bunun tersine olarak. yiiksek toprak rantlan 
odeyebilen iiriinler ise. merkeze yakm bolgelere egemen 
olmu1?1ardir lspanya ve Portekiz'de zeytin ve 1?arabm 
i;ok geli1?mi1? uzmanhk iiriinleri olmalarma kar1? 1hk, 
k1smen yerinden edi len bir mal olan bugdaym siirekli 
olarak ithal edilmesi on1ek olarak verilebi lir: olaym <;ti­
ziimiiniin zor oldugunu stiyleyen Braudel. bu paradoksal 
etkiye dikkat c;ekmi1?tir. 

Avrupa'nm biiyiik k1sm1m hala niifus yogunla1?ma­
lanyla i li1?ki halindeki karasal adalardan meydana ge­
liyor olmas1 olgusu bu kahb1 karartm11?t1r: aksi takdirde 
bu durum cografyacllar i<;in oldugu gibi, tarih<;iler i<;in de 
a1?ikar hale gelirdi. Avrupa'nm tum boliimleri bak1mm­
dan nihayette anlamh olmas1 gercken bir kahp. ilk ola­
rak i;evrede geni1? oli;ekli olarak goziikmektedir: boylece 
Amsterdam i;avdar ih tiyac1m siirekli olarak Balt1k' tan 
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saglarken. Paris, Ile de France'dan beslenmektedir. An­
cak geriye donerek. cografyacJlann bir butun olarak Av­
rupa hakkmda sahip olduklan bak111 a-;1s1m biz de edi­
nebilirsek, ortaya -;1kan Avrupa nufus aJanmm hem ya­
kmdaki. hem de uzaktaki toprak kullamm1 uzerindeki 
etkilerini takdir ede biliriz. 

Nufus alanmm etkisinin -;arp1c1 bir gosterimi. 20. 
yuzy1lm ba11lanna ili11kin verilere dayah olarak, tanm­
sal yogunlukJan (girdilerin yogunlugu) e11merkezli bolge­
ler olarak gosteren, Avrupa'nm tumunu kapsamma aJan 
haritalar sayesinde elde edilebilir.  20. yuzyildan itiba­
ren Avrupa'nm i-; bolgelere demiryolu arac1hg1yla nufuz 
etmesi, su ta111mac1hgma kar111 olan eski bag1mhhg1 yok 
edecek kadar tam olmu11tur, boylece bu sonuncu donem­
deki tanmsal yogunluk hiyerar11isi, 1 6. yuzy1l toprak 
kullamm1 hiyerar11isiyle baglantJh olarak atJfta bulu­
nan karasal adalar tarafmdan belirlenir olmaktan -;1k­
m 111tJr.  

16. yuzyilda nufus artJ111yla birlikte geli11meye ba11la­
yan toprak ran tmm buyuk 61-;ekli hiyerar11isine ili11kin 
temel sonu-;. bize sadece bir resim sunmaktad1r. 1 6 .  
yuzy1lda yalmzca Balt1k ve Osmanh ihra-; ma llan gibi 
belirli bir ekonomik mantJkla belirlenmi1j urunler ve 
mamuller bulunmakla kalmamakta, aym zamanda bu 
uzak bolgelerde uretimin yogunla11masm1 me11rula11tJran 
nufus alam etkisi de bulunmaktayd1.  Pazara uzak yer­
lerde uretilen mallarm nisbeten daha yuksek ta111ma 
maliyetleri odemeleri nedeniyle. daha yogun emek veya 
sermaye girdileri kullanab ilmeleri. ancak bu faktor­
lerin bu uzak pazarlardaki fiyatlarmm daha dii1jiik ol­
malan olabilird i .  

Ba11ka terimlerle ifade etmek gerekirse, Osmanh 
tamm Avrupa pazarlanna ula11abilmek i-;in belli ta111ma 
maliyetlerine de katlanmak zorunda kald1gmdan, bu pa­
zarlara satJlabilecek bir fiya t bulabilmek i-;in, BatJ ta­
rafmdan daha "ekstensif' (yani daha az emek ve sermaye 
yogun) olmaya y6nelmi11tir: Bu. geli11en Avrupa nufus 
alanma bagh olarak ortaya -;1km1� bir etkidir. 
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Osmanh topraklannm Avrupa nufus alanmm -;ev­
resinde yer ald1gm1 soylemek, bu iilkeden yapllan ihra­
catm "marji nal'', "-;evresel" veya onemsiz oldugu anla­
mma gelmemektedir. Osmanh ihracat1 1 7  ve 1 8. yuz­
y1llarda d u nya toplam ticareti nin ku-;uk bir kesrini 
olu17turuyor olmakla birl ikte, Avrupa'nm ekonomik ev­
rimine ve Avrupa toprak k ullamm kahplannm geli17me­
sine onemli bir katk1da bul u nmu17tur. Bu ihracatm ya­
p1s1 yalmzca bu mallara kar171 Avrupa'da ortaya -;1kan 
talep tarafmdan d egil .  aym zamanda ihracata konu olan 
bu mallarda i-;eri lmi17 olan ekonomik karakteristikler 
tarafmdan da belirlenmi17tir.  

Macar, Eflak ve Bogdan ovalannm canh hayvanla­
n, a17m du17uk faktor -hem toprak. hem de emek- mali­
yetlerine sahiptirler ve Viyana uzerinden Frankfurt'a 
kadar uzak pazarlara. suruler halinde kendi kendilerini 
ta171mak gibi buyuk bir avantaja sahiptirler. Balkan ve 
Anadolu topraklarm dan ih ra-; edilen yapag1, deri ve 
moher de du17uk faktor maliyetlerine sahip olmu17lar ve 
yu kleme yap1lan 1 i m anlarm h i n terla ndl arm m -;ok 
uzaklarmda yer alan bolgelerden bu limanlara ula17mak 
iizere hem su. hem de kara yollanm kullanarak, boylece 
ortaya -;1kan ta171ma maliyetlerini de yuklenebilecek ka­
dar buyuk partiler halinde sevkedilmi17lerdir. 

lpek ve pamuk baz1 bak1mlardan farkh ornek olay­
lar meydana getirmektedirler. Bu elyaf tUrlerinin her 
ikisi  de  ister ham , i ster y a n  i17lenmi17 olsunlar emek­
yogundurlar. Fakat bunlar Osmanh emek gucunun nis­
beten du17uk maliyetini v e  ta171ma kolayhklarmm i-;er­
diklerinden otiiru , kara ta171masmm ek maliyetini yuk­
lenebilmi17lerd ir. Pamuk, zamanla kamtlanacag1 uzere, 
topragm iyi ve bol oldugu ve emek gucunun ucuz oldugu 
diger guney bolgelerinde de ekonomik olarak yeti17tiri­
lebilir niteliktedir. Hem ipek, hem de pamuk Osmanh 
ihra-; urunleri olarak ta171 madan zarar gorebilir nitelik­
tedirler ve ucuz veya daha ucuz emek gucu sunabilen 
ba17ka bolgelerde devreye girmektedirler: l talya ve Uzak 
Dogu'da ipegin nihai urun h aline gelmeden onceki -;e17itli 



i�lem a�amalan birer endustri olarak ortaya 1;1km1�lar 
ve bu ara urunler kolay ta�mabilir hale gelmi�lerdir: bu 
arada pamuk da M1sir'a ve 1 9 .  yuzyilda Guney Ameri­
ka'ya go.; etmi�tir. 

Gene du�iik faktOr maliyetlerine sahip olan. ama 
ta�1ma maliyetlerine elyaf kadar iyi dayanmayan bug­
day. geJenekse) o)arak bir SU yo)u ihra.; tiriinu o)mu�tur; 
bu urunun ihracatJ ozellikle Teselya'dan ve ka.;ak olarak 
Ege adalan uzerinden yapilmaktad1r. Bu uriin konusun­
da da 1 9. yuzy1lda Ukrayna ve Kuzey Amerika'da daha 
ucuz topraklara ula�1lmas1y la ve buharh gemiler ile 
trenlerin devreye girerek. ta�1ma maliyetlerini nisbeten 
dii�unneleriyle bir kayma meydjJna gelmi�Ur. l 920'lerin 
sonunda. eskiden ba�ka ulkelere bugday arzeden Turki­
ye. topragm k1yaslanamayacak kadar ucuz oldugu Avus­
tralya'dan zaman zaman bugday satm ahr haJe gelmi�­
tir. Bu a.;1dan. merkezi Kuzey Avrupa uzerinde olan (ve 
1 9 .  yuzy 1lda bu merkez aym zamanda Birle�ik Ameri­
ka'nm dogu k1y1lanm da k apsamma almaktad1r) nufus 
alam. ta�1ma ve tanmsal teknikJerdeki surekh yenilik­
lerin sayesinde. Osmanh toprakJanm .;evreden .;ok mer­
keze yakla�tJklan . ger.;ek bir dunya sistemini ortaya 
1;1kartacak �ekilde geni�lemi�tir. 

Geli�mekte olan dunya ticaret ve uretim sisteminin 
ba�lang1cm1 belirlemek konusunda. bu alanda .;ah�an­
lar arasmda bir goru� aynhg1 bulunmaktad1r. 

Ku�kusuz sistemin yogunla�mas1 ve ala n etkisinin 
uzaklara ula�abilmesi 1 9. yuzy1lm sonlan ile 20. yuz­
y1lm ba�larmda Kuzey Atlantik bolgesinde ya�ayan in­
sanlarm u luslararas1 mal piyasalarmdaki satm alma 
gu.;lerinin . daha onceki yuzy1lm zay1f yogunla�mala­
nyJa veya bugunun buyuk dag1hm1 kar�Jla�tmld1gmda. 
rakipsiz oJdugu daha a.;1k ve dramatik bir �ekilde ortaya 
1;1kmaktad1r. Ku�kusuz. daha 1 6  yuzy1lda farkedilebilir 
nitelikte olan nufus alam etkisin in. su kenarlan ile 
sm1rh olarak ve geni� ol.;ude su ta�1mac1hgma bagh ola­
rak. tamamlanmam1� bir durumda bulundugu savunu­
labilir. Ara yuzy1llar -1 7. ve 1 8 . - uluslararas1 mal pa-
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zarlanmn once Amsterdam'da ,  sonra da Londra'da mer­
kezlenen kurumsalla�malanna tamk olmu�lardir Bu 
piyasalar Avrupa k1tasmm i<;lerine ve i:itelerdeki deniz­
lere niifuz ederek etkilerini peki�tirdik<;e. <;e�itli uzak­
hklardaki <;e�itli m allarm fiyatlan. uluslararas1 olarak 
beli rlenen fiyatlarm etkisi altmda birbirine yakla�­
m1�lardir (<;e�itli Avrupa merkezlerindeki dahil i  fiyat­
iannm iizerinde, biiyiik mal piyasalanmn yogunla�an 
etkilerini gi:isteren bir  dizi harita i<;in okuyucu C a m ­
bridge Economic History o f  Europe'un yeni bas1mmm 4 .  
cild ine ba�vu rabi l ir) . Diinya mal piyasalanmn fiyat 
mekanizmas1 arac1hg1yla "biittinle�mesi"nden <;ok son­
ralan geriye d i:iniip bak1ld1gmda, 16.  yuzy!ldaki geli�me­
ler ki:irlemesine. rii�eym halinde ve nisbi olarak onem­
siz olarak gi:iziikmektedirler. Fakat birincil mallar iize­
rinde yap1lan Dogu Akdeniz ticareti ve onun kuzeydeki 
kar�1hg1 olan Balt1k ticareti, Avrupa'mn yeni nufu s  ya­
p1sma ilk cevaplar oldugu ndan. diinya ticaret ve iiretim 
sisteminin olu�um a�amasma kar�1 i:izel bir ilgi duydu­
gumuzdan i:itiirii kendim izi h akh gi:iruyoruz. 

OsmanlJ Hammadde Deposu 

Osmanh topraklanndan yap1lan ihracata konu olan 
mallann ba�hcalanmn hammaddeler ve i�lemden ge<;­
memi� olmas1 -bu a1;1dan Atlanik i:itesi mallann benze­
ri-, muhtemelen baz1 kimselerin Dogu Akdeniz t icareti­
ni bir "si:imurge" t icareti olarak gi:irmeler1ne yol a<;abile­
cektir. Fakat 1 9 .  yuzy1la varana kadar. bu terimin i<;er­
digi siyasal boyun egme anlam1 hemen tamamiyle gi:ir­
mezden gelinmi�tir. Bunun tersi ne. Osmanh cephesin­
den Dogu Akdeniz ticareti . i lk kez I 7 yiizyilm sonunda. 
Osmanh guciiniin zirvesine 1; 1kt1g1 di:inemde kurumsal 
hale getirilmi�tir (yani antla�malara baglanm1�tir) .  Bi:iy­
lece Osmanh yi:ineticileri tarafmdan tamnm1� olan tica­
ri hiikiimler. i:incelikle Osmanh onay1m,  sonra buna 
bagh olarak kar�1hkh yararlan gi:izeten bir quid pro 



quo ticaret yapma hakkm1 ve son olarak da. ancak 1 9 .  
v e  2 0 .  yuzy 1Jlarda olmak uzere. diiveli muazzama'ya 
k ar!?I bir bag1mhhk ili!?kisini ortaya i;1kartm1!1lard1r. 

Ortaya i; 1kmakta olan dunya ticaret sistemi ii;indeki 
Osmanh rolunun Osmanh yoneticileri tarafmdan bi­
l ini;l i  bir  !?ekilde sei;ilmedigi. anla!11lmad1g1 v e  etkin bir 
!?ekilde denetlenmedigi. ulusal kamtlara sahip bir ger­
i;ektir. Osmanhlar ekonomik onceliklerle, mali oncelik­
lerin tersine olmak uzere. sonuna kadar bilini;li bir !?e­
k ilde i lgi len memi!?lerdir; 1 6 . yuzy1hn sonlarmda 1 9 .  
yuzy1lm ba!?larma kadar (askeri ihtiyai;lar aynk) ba!?­
hca kayg1lan ba!?kentin i a !?e bolgelerinden hareketle 
duyurulmas1m saglamak olmu!?tur. 

Yakmlardaki bolgelerde uretilen gei;imlik mallarm 
kentlere tahsis edilmesine dayah bir "ia!?e siyaseti" Orta 
«;ag Avrupa'smm belirleyici ozellikleri ndendir. Bizans­
hlar donemindeki Istanbul. devlet denetimlerinin yal­
mzca bir ini olu!?turan i;ok geli!?mi!? bir ia!?e siyasetine sa­
hipti. Bizans omegini izleyen (fakat bunun hangi bilini; 
duzeyinde oldugunu bilmiyoruz) Osmanh yoneticileri 
Istanbul (Der-i Saadet) kentinin ihtiyai;lanm kar!11la­
mak uzere. kendilerine ait bir ia!?e siyaseti olu!?turmu!1-
lard1r. Bizans ia!?e sisteminde de oldugu gibi. Osmanh 
ia!?e siyaseti birbirlerine b ag h  ba!?ka unsurlan -bir fiyat 
denetim sistemi. esnaf uzerinde denetim. hizmetle y u ­
k u m l u  koyler v e  gruplar sistemi. m a l  mubay aa sistemi. 
Bogazlarm ii;indeki alandan y abanc1larm yiyecek ah­
mmm yasaklanmas1 ve sava!? malzemesi say1lan her 
!?eyi kapsamma alan ihrai; yasag1- ii;eren, devlet deneti­
mi altmdaki bir ekonominin unsurlarmdan yalmzca bi­
ridir. Osmanhlann ege r egemen bir ekonomik felsefeleri 
varsa bile. bu henuz tammlanamam1!1t1r. Serbest bir an­
lat1mla soylemek gerekirse. en gei; 1 8 . yuzy1lm sonla­
rma. yani I I I .  Selim donemine kadar ekonomi hak­
kmda. merkantilizm oncesi. Orta «;aga ili!?kin bir bak1!1 
ai;1lan olmu!?tur; ancak konuyu bu tarzda belirlemek. 
Osmanhlara ait olmayan Bat1h kategorileri kullanmak 
olmaktad1r. Osmanhlarm y ukandan belirlenen eko-
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nomileri birgiin ,  biitiinsel bir sistem olarak sistemalik 
bir 1?ekilde incelenecektir. Osmanhlann ihracata ybne­
lik ticaretlerini belirlemek gibi smirh bir ama<;: i<;:inde.  
ba1?kentin ihtiya<;:lanm kar1?damaya ybnelik olan im­
paratorluk ia1?e siyasetinin.  Osmanh toplam ihracatma 
ne gibi bir engel 1;1kartt1g1 konusuyla kendimizi smir­
land1 nyoruz. 

Osmanh ia1?e siyasetine Bizans siyasetinin basit bir 
devam1 olarak bakmak 1;ekicidir. Son Bizans ve llk Os­
manh yiizy11 lannda Istanbul'un niifus kaybettigi o ka­
dar belirgindir ki. kente birincil g1da maddelerin sagla­
maya ybnelik bzel bir gayrete dayah bir ia1?e siyaseti <;:ok 
fazla gerekli gorii lmemi1?tir. Ancak. 1 5. yuzydm sonuna 
ve 1 6 .  yiizy1 la a i t  Osmanh -Lehistan antla1?malan. Os­
manhlann Karadeniz k1ydan.  Tuna ve Bulgaristan'daki 
bncelikli miibayaa h aklanm hiikmii altma almakta­
dirlar. 1 6. yiizydda biiyiik geli1?me gosteren ve <;:e1?itli et­
nik unsurlardan meydana gelen bir halka sahip olan Os­
manh ba1?kent i ,  her haliik arda bbylesine bir siyasetin 
yeniden olu1?turulmasma ihtiya<;: duymaktad1r. Bu siya­
set bir kez tamamen benimsendikten sonra, ancak Ru­
men prensliklerinin Osmanhlann etkin denetiminden 
1;1ktJklan tarih olan 1 830 t arihinden itibaren gev1?eyebi­
lecektir. 

Aymard tarafm dan belirlenen ve bugday "boom" u 
denilen olaym, en azmdan bir Osmanh kaynag:nda yan­
s1mas1 bulunmaktadir: bu kaynak belli bir ia1?e siyaseti­
nin dogrult usunda . ba1?kent i<;:in gerekli iiriin ihtiyatJ 
olu1?turulmasma ybneliktir. l 548'de �am eyaleti i<;:in 1;1-
kartdan bir kanunname. pazar d11?mda herhangi bir yer­
de iiriin satI1?mm yasak oldugunu hiikme baglamaktadir. 
Kanunnamenin niyeti hi<; ku1?kusuz. eyaletin tahd ar­
z1m BatJ Akdeniz 'den gelen ahcdara kar1?I korumaya al­
maktJr .  

Ne yaz1k ki .  Osmanh vezir divam sicillerinin (bugiin 
Miihimme d e fterleri olarak bilinmektedirler) Kanuni 
Sultan Siileyman'm saltanat dbneminin son y11lanndan 
bncesine ait olanlannm ancak pek az1 giiniimiize ula1?a-
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bilmi!;lerdir. Bu durumda. Osmanh ia!;e siyasetinin geli­
!;iminin ilk a!;amalarma ili!;kin gen;ekleri bilebilme 
olanag1 ortadan kalkml!; olmaktad1r. Ancak ia!;e sis­
teminin i!;leyi!;ine il i!;kin olarak. 1 580 ile 1 590 y 1llan 
arasma ait i;ok say1da beige bulunmaktad1r. Bu belgele­
rin sayesinde. sistemin ilga edilene kadar az i;ok yurur­
lukte olan ba!;hca bzelliklerini gorme olanagma sahip 
o l maktay1z.  

( I) Istanbul' a tah1l (bzellikle bugday) saglayan a h ­
!;llm1!; kaynaklar Bulgaristan k1y1lan.  Dobruca, Tuna 
agzmdaki uzum salk1mma benzeyen iskeleler, Bat1 Mar­
mara k1y1lan ve M1s1r 'd1r,  k1thk gibi bzel durumlarda 
ba!;vurulan ikinci dereceden kaynaklar ise, Mannara'­
nm dogu k1y1lan. Karadeniz'in Anadolu k1y1lan,  Agn­
boz'a kadar Ege k1y1Ian ve daha d a az bir s1khkta olmak 
uzere, Anadolu'n un Ege ve Akdeniz k1y1land1r (ancak 
Asya k1y1larma olan bag1mhhk 1 8 .  yuzy1hn sonu ile 1 9 .  
yuzyihn ba!;lannda artm1!;t1r ) .  

(2) lstanbul 'a getirilen koyunlarm (bunlar olagan 
olarak askeri olan ve o l m ayan kullarnm olarak, yani 
yenii;eri ve esnaf koyunlan olarak aynlm1!;lard1) kay­
nag1 Eflak. Bulgaristan ve Trakya'd1r. 

(3) Bogazlarm dl!;mda kronik bir kai;ak ticaret yer 
almaktad1r: b u  ticareti bnlemeye ybnelik Osmanh yap­
t:r!ITllannm arasmda alum cezas1 da yer almaktad1r. 

(4) Kai;aki;1hk. Osman!! eya!et!eri arasmda izinsiz 
tah1l ve koyun aktanm1 ,  ybneticilerin en buyuk dertle­
rinden birini olu!;turmu!;a benzemektedir. 

(5) Yabanc1 band1rah gemilerin bogazlarm ii;indeki 
seyruseferi s1k1 dbnetim altmdad1r ve Istanbul Bogaz1 '­
n m  kuzeyine gei;ilmesine ancak bzel durumlarda izin ve­
rilmektedir 

lmparatorlugun bzel cografyas1 nedeniyle, Osman h  
ia!;e siyaseti daha ba!;tan itibaren b i r  ihtiyat bolgesi 
olu!;turulmasm1 da ii;ermi!;tir. Karadeniz'in him i;evresi­
nin ve Tuna havzasmm denetim altmda tutulmas1, ta 
Trayahlar dbneminden beri bu bolgeyi elinde tutan her 
gui; ai;1smdan, birinci dereceden Jeopolitik bneme sahip 

242 



bir i1? olarak gorii lmii1?tlir. Osmanhlar bu cografi konu­
mu en <;ok degerlendiren siyasal gii<; olmu1?1ardtr. 1 5. yiiz­
ythn sonlarmda ltalyanlan Karadeniz'den <;tkartan Os­
m anhlar. Ruslar tarafm d an yabanc1 teknelerin Bogaz­
lardan ge<;mesine kabule zorlandtklan l 783'e kadar . Ka­
radeniz'e yalmzca Raguzahlann diizenl i  bir 1?ekilde gire ­
bilmelerine izin vermi1?1erdir ve bil indigi iizere Raguza 
Osmanh'ya h arai; odeyen. bag1mh bir devlettir (ve bu is­
tisnai durumda bile. onlara ancak Bu lgar l iman lanna 
kadar gidebilme izni verilmi1?tir). I 7. yiizy1 lda lngilizlere 
ve 1 8 .  yiizytlda F'rans1zlara verilen ge<;ici izinler anhk 
Iii tu flar olmakta ve kurahn istisn asm1 m eydana getir­
mektedirler. F'rans1z Linchou ailesinin 1 8 .  yiizy1 l m  or­
tasmdaki engeli kirma ve Karadeniz'de surekli i1? yapa­
bilme konusundaki giri1?imi .  aile i<;in traj ik bir bi<;imde 
sonu<;lanmt1?tlr. 

Ba1?kente kurutulmu1? meyvalar. kuru bahk. bahk. 
pasttrma. tereyag1. peynir. kereste. tahaklanmt1? ve ham 
deri . i<;yag1. madenler ve at gibi <;ok <;e1?itli diger iiriin ­
lerin getirilmesine ragm e n .  Osmanh ia1?e siyasetinin 
ebedi ugra1? konusu tahtl (bugday. arpa ve bazen de pirin<;. 
dan veya un) ve koyun idi .  Soz konusu iiriinleri ili1?kin 
miktarlar onem lidir .  Mantran'm zikrettigi bir belgeye 
gore. lstanbu l 'un 1 674 ythndaki koyun ttiketimi 6 m il­
yon ba1? civanndadtr. Thornton. Tuna prensliklerinden 
ytlda yanm milyon kadar koyun geldiginden ( 1 8. yiizyt l 
sonlan) soz etmektedir: Gii<;er yalmzca I 758 y1hnda Is­
tanbul '  a devlet miibayaas1 sistemiyle gelen toplam tahtl 
miktan m n  6 . 5 1 0 .000 Istanbul kilesi veya 237.000 met­
rik ton oldugunu hesaplamt1?tlr. 

Istanbul ve ordu ir.,:in her zaman hayati bir onem ta-
1?tyan ia1?e ih tiyat sistemi .  1 8 .  yiizy1hn ortasmda siyasal 
sorunlara bagh olarak Mtstr'dan gelen ia1?enin azalma­
s1yla ve l 770'1er i le I 790'1arda Rusya ile olan sava1?1an 
takiben meydana gelen toprak kaytplanndan otiirii ek 
bir onem daha kazanmt1?tlr. Boylece. ahctlar ve gemici­
ler i<;in her zaman yazth iz in belgeleri gerektirmi1? olan 
denetim sistemi .  I 748'de lstanbul'un ia1?esine kattlan her 
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kaza h;in mubayaa kotalan sisteminin getirilmesiyle 
daha da katlla!1tmlm1!1t1r. I 755'den sonra Eflak, eski­
den oldugu gibi anzi olarak degil de, her y1l bugday gon­
denne zorunlugu h;ine sokulmu!?tur. Goruldugu uzere, 1 6. 
yuzyilda ortaya 1;1kan bir Osmanh kurumu zamanla 1;ok 
daha gu1;Iu bir !?ekilde orgutlenmi!? bir hale gelmektedir. 
Dogal olarak. saraym ve askertyenin i htiyac1 i<;in ya­
p1Ian ahmlarm kapanhlara. Istanbul halk1 i<;in yapllan 
ahmlann da berath tUccarlara devredilmi!? olmasma 
ragmen, devletin tah1l ahm1 (mubayaa. i!?t ira) ve koyun 
ahm1 (celb) sistemlert suistim allere o kadar a1;1kt1 ki ,  
mal  veren eyaletler uzertnde 1; o k  moral bozucu etkiler 
yapmaktayd1. 

Bogazlann a1;1Imas md an onceki yuzyillarda Tuna 
havzas 1.  sonradan olacag1 gibi bir ticari atardamar de­
gildi .  Yalmzca Belgrad"daki birlikler ihtiya1;Ianm yerel 
olarak kar!?llama olanagm1 bulamad1klannda, trafik 
Demirkap1"nm bat1sma ula!1maktayd1.  Gene) olarak ko­
nu�uldugunda. nehrin k1y:ismda yer alan toprak sahip­
lerinin tah1l ve diger mallanm karh olarak satabilecek­
leri, nehir yoluyla ula!?llabilen pazarlar bulunmaktayd1.  
Polonya ve Rusya. Karadeniz k1yllanndan Kazak-Tatar 
engeliyle aynlm1!1lard1. Bu d urumda Tuna Rumen prens­
liklerinin boyarlan. Osmanh mubayaa sistemine kar!?I 
ancak. art1k urunlerinin sa t1lmalan i<;in karayolundan 
Erdel ve otelerine gondererek direnebilirlerdi. Bu mallar 
olagan durumda hayvan -domuz ve buyuk ba!?lar- veya 
!13-rap ve ispirtodan olu!1maktayd1lar: I 830'lar gibi ge<; 
bir tarihte bil e.  tah1l Eflak ihracatmm ku1;uk bir bolu­
munu -% 20'den az1m- m ey dana getirmekteydi.  

Kuzcyde ve  kuzeybat1da karayolu uzertnden yapllan 
ka<;ak t '  �aret. t1pk1 guneydeki kar!11hg1 olan Ege k1y1lan 
ve E:,,: adalan uzerinden y ap1lan deniz ka1;ak1;1hg1 gibi 
krnnik hale gelmi!?ti. Boylece Osmanh smirlan <;evre bo­
yunca ve Bogazlann d1!1mda merkezi hukumetin tam de­
netimi altmda degildi. Ancak. lstanbul'un ia!?esine yone­
lik h ay a ti sistem. Baltalimam anla!1mas1yla ( 1 838) Os­
m anh mubayaa ayncahklannm kaldmlmasma kadar 



olan donemde ve Bogazlann i1;inde kalan alanda, ba!j· 
kentin ihtiya1;lanna yonelik olmak uzere, etkin bir bi-
1;imde i11lemi11tir, ve kendini Karadeniz k1y1lanyla Tuna 
nehrt boyunca hissettiren b u  sistem, Bogazlann a1;1l­
masmdan once uluslararas1 ticaretin ihtiya1;lanna ce­
vap vermenin uzagmda kalm111tir. 

Ticaretin Taraflan 

1 6. yuzy1lm ortasmdan 1 8 . yuzyilm son una kadar 
olan donemdeki Osmanh ih racatmm gozden ge1;irtlme­
si , dikkat 1;ekici iii; egilimi ortaya 1;1karmaktad1r. Bun­
lardan birtncisi, ticaret yap1lan kar111 taraf1 meydana ge­
tiren unsurlarm onceliginin bati11 ve 1;1k111lanyla belir­
lenmektedir: Adriyatigin tuccar devletlert olan Venedik 
ve Raguza (Dobrovnik). 1 6 .  yiizyilda bunlara Fransa ka­
tilm111, daha sonra 1 7. yiizy1hn buyuk bohimunde lngil­
tere ve Hollanda ustunlugu gorulmii11. daha sonra a11ag1 
yukan bir yuzyilhk Frans1z egemenligi donemi gelmi11 
ve bu donem 1 8. yUzyi.lm sonlanna dogru Kuzeydeki kom-
11u gu1;lertn -Rusya ve Habsburg imparatorlugu- yuksel­
diklert donem tarafmdan izlenmi11tJr. 

lhracat1;1 bolgelertn toprak kullamm1, ithalat1;1 bol­
gelerin toprak kullamm1 tarafmdan etk ilendiginden, 
ayrn 11ekilde talep duzeylert de.  tuccar uluslar cephesinde 
meydana gelen zevklerdeki, endustrt ve gemicilik tekno­
loj isindeki ve ticaretin orgutlenmesindeki degi11imler­
den etkilen mi11tir. Bu unsurlarm kar111hkh etki lert,  R. 
Davis tarafmdan l ngiltere'n in Dogu Akdeniz ticaretine 
ili11kin olarak yap1lan incelemelerde vurgulanm111t1r. 
"Ticaret" Ohlin'in i11aret ettigi uzere, "olagan durumda 
hem degere, hem de ta111maya olduk1;a bag1mhd1r" Gemi 
sahiplert ve tuccarlar tek yonhi bir ticaretin kay1planna 
uzun sure katlanamazlar. Dogu Akdeniz'e ma! satmak is­
teyen bir ulus, buradan ma! da almak zorundad1r ve de­
gi11en teknoloji veya degi11en zevkler bir ulusun Dogu Ak­
deniz'deki ticaretin kar!11hkhh41n1 tehlikeye sokmu11sa, 
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bu durumda di!; ticaret dengesi ya yeni mallarm sun:Jl­
mesiyle saglanacaktJr. ya da hem ihracat. hem de ithalat 
miktarlan dil!;ecektir. 

Osmanhlarm dogrudan kat1ld1klan veya katJlma­
d1klan sava!;lar ve ittifaklarda. ticari ayncahklann bir 
ulusa oncelikle verilip. bir ba!;kasma vertlmemesi gibi 
tavirlan da dogal olarak belirlemi!;lerdir. 

Kutsal Liga'nm Osmanhlara kar!;l giri!;tigi iki sava!; 
arasmda. yani 1 538 ile 1 57 l arasmda Raguza. Aymard 
tarafmdan belirlenmi!; olan k1sa omurlu Osmanh "bug­
day boom"unun kanm Venedik'le payla!;ml!;tlr; bunun 
boyle olmasmm nedeni. Ragu za'mn Karadeniz'e girip, 
Bulgartstan k1yllarmdan mal yukJeyebilen ve tUccar bir 
kent-devlet olarak ya!;amaya devam edebilen, ozel sta­
tUlu bir Osmanh bag1mhs1 olmas1d1r. fak a t  butUn bunla­
ra ragmen Raguza hii;bir zaman buyuk bir bugday taciri 
haline gelmemi!;tir. Bu Adriyatikli tUccarlann (Raguza 
ve Venedik) her ikisi de. Osmanhlann I 570'de K1bns'1 
fethetmeleriyle baglantJh olan Osmanh-Venedik i;atJ!;­
malarmdan olumsuz yond e  etkilenmi!;lerdir. Frans1z 
gemileri daha I 560'1arda. eskiden Venediklilerin elinde 
yogunla!;ml!; olan ticaretin bir bolumunu Marsilya'ya 
ta!;1m1!;lard1r. K1bns ii;in giri!;ilen sava!; yalmzca Fran­
s1z tUccarlan ii;in degil. ay m zamanda daha onceki yuz­
y11larda kendinden once davranml!i olan uluslarm Do­
gu Akdeniz ticaretine katllma konusundaki giri!;imle­
rinin ba!;ans1zhg1 kar!;lsmda, yeniden f1rsat bekler hale 
gelen lngiliz tUccarlan ii;in d e  u y  gun ko!;ullar yarat­
m1!;t1r .  

Fransa 'daki kan!;ik siyasal ko!;ullar, genelde ticare­
tin buyumesini engellemi!;tir. Fakat Anvers'in yagma­
lanmasmdan sonra ( 1 576) Adriyatlge ula!;an karayol­
larmm kapanmas1yl a.  lngilizler ithal ettikleri uzu m ­
leri. !;araplan v e  baharatlan bizzat arama yoluna git­
mi!;lerdir. K1sa bir sure sonra aralarma Hollandahlarm 
da katJld1g1 bu Batlh tuccarlarm Osmanh sularmda yap­
may1 ba!;ard1klan her i!;. Venedigin eski antrepo ticare­
tinden kopartllan bir pari;a olmu!;tur. 
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1 6. yiizy1hn sonlarma dogru . en azmdan dart uns1 1r  
daha ,  Venediklilerin Dogu Akdeniz ticaretindeki 6nce­
liklerinin ba�a�ag1ya yuvarlanmasma katk1da bulun­
mu�tur. l 50 l'de Portekizli Cabral'in Hindistan'dan baha­
ratla dondiigii haberi geldiginde. San Marco meydanma 
egemen olan endi�e duygusu . l 595'te Hollandah Corneli­
us Houtman'm Omit Bumu'nu donerek Dogu Hind ada­
lanna uzun, ama karh Hollanda deniz yolunu ai;arak, 
zaten azalm1� olan Venedik ticaretine biiyiik bir darbe 
indirme olanag1m yaratt1gmda, somut bir geri;ek haline 
gelmi�tir.  1 6 . yiizy1l ya�amma ili�kin ikinci bir olgu da,  
Atlantik teknel erinin teknik iistiinhiklerinin kabul 
edilmeye ba�lanmas1 olmu�tur;  bunun sonucu olarak 
Venedikli tliccarlar ticaretlerini giderek artan bir �e­
kilde yabanc1 yuk gemilerine kapt1rm1�lar ve hatta At­
l antik tiiccarlarmdan tekne satm almak veya kirala­
m ak zorunda kalm1�lardir. Oi;iincii olarak, Akdeniz ti­
careti i<;in imal edilen daha hafif ve daha parlak yeni 
y;inhilerle rekabet etmenin uzagmda kalm1�t 1r. Her­
halde 1 6. yiizy1lm son i;eyregindeki bu olumsuz geli�me­
lere bir cevap olmak iizere. Venedik'te ticari sermayeyi i<; 
topraklardaki tanmsal alanlara yatlrma egi limi ortaya 
i;1km1�tir; bu duru m  tiiccar cumhuriyete g1da arz1 bak1-
mmda adeta bir kendine yeterlik saglamas1 ve bunun 
i;abucak geri;ekle�mesi ai;1smdan, olumsuz say1labilecek 
bir geli�me degildir. 

Boylece daha 6nceki yiizy11Iarda Dogu Akdeniz'de ti­
caret yapan lilkeler arasmda yuksek bir ba�an grafigine 
sahip olan Venedik, daha 1 7  yiizy1Im ba�larmda, bu ti­
caret alamnda alt bir diizeye inmi�tir.  Bu ikinci derece­
den rol de, 1 7. yiizyil siiresince meydana gelen ve Venedi­
gin Alplerin 6tesindeki ticaretinin geni� 6l<;tide tahri­
bine yol ai;an Otuz Y1l Sava�lan ve Girit'i Osmanhlara 
teslim etmemek i<;in bo�una gayret sarfederek, kaynak­
lanm tlikettigi 35 yil siiren Girit Sava�! ( 1 644- 1 669) ne­
deniyle iyice a�mm1�t1r.  bte yandan hem Cenevizliler, 
h e m  de Raguzahlar Venedigin Giri t  Sava�i'ndaki zor du ­
rumundan oldugu kadar. ba�hca taraflarmdan birinin 
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Venedigin oldugu uzun 1 683 - 1 699 sava�mm sonm:;larm­
dan da yararlanm1�lard1r. 

Venedigin Osmanhlarla olan ticareti. 1 8 .  yuzy1hn 
sonunda tamamen yok olana kadar du�uk bir duzeyde 
surmu�tiir. Venedikl_ilerin Dogu Akdeniz ve Karadeniz' 
deki konumlarm kaybetmelerine kar�1hk, Osmanhla­
rm I 7 1 8'de Mora uzerindeki taleplerini gen:;ekle�tirme­
lerinden sonra. Adriyatik' teki konumlanm yogunla�­
tlnm�lard1r. Dalma<;ya ve Arnavutluk k1y1lan 1 8 . yuz­
yll suresince Venedik ia�esinin i htiyat bolgesi olarak 
kabul edilmi�tir; bu tavir lstanbul ' un ia�e siyasetinin 
ku<;uk ol<;ekli bir benzeridir (ve onunkinden daha az tam 
bir �ekilde). I 7. ve 1 8 .  yuzy11Iardaki Adriyatik ticareti­
nin yap1s1. Venedik korumas1 altmda olan ve Venedik' 
ten daha ku<;uk iki Limanm -Dalma<;ya k1yllarmdaki 
Split ve Zadar- ba�ans1 tarafmdan da etkilenmi�tir. 
Bosnah tiiccarlar ve suru sahipleri Osmanhlara ait ol­
mayan bu limanlardan hem Venedige, hem de Ancona'ya 
onemli miktarda h ayvan ve Osmanh kaynakh hayvani 
urun -yun, deri ve balmumu- gonderme olanagma sahip 
olmu�lard1r. Bosna"nm ve 1; 1plak ve kayahk Dalma<;ya 
k1y1larmm onemli miktarda bitkisel ihra<; uriinu si.m­
ma olanaklarmm bulunmamasma kar�1hk,  Arnavut­
lugun Kater'un guneyinde kalan sahil kesimi boylesine 
artJklan uretme olanagma sahipti. Boylece Arnavut­
lugun sahil kesimi. Bu�athlar gibi toprak sahibi ailele­
rin pamuk. zeytinyag. tUtUn ve pirin<; sunmalanyla. ilk 
kez 1 8 .  yuzy1lda· olmak uzere. ihracatta onemli bir rol 
oynamaya ba�lam1�tJr. Arna pirin<; daha 1 7. yuzy1lda 
yun. deri ve balmumuyla birlikte. diger tahlllarm da 
ltalya'ya sevkedildigi yerel bir ticaretin i<;inde yer tut­
maktayd1.  

Bosna urunlerine mahre<; saglayan yeni Dalma<;ya 
limanlan tarafmdan kuzeyden s1k1�tJnlan Osmanhlara 
bag1mh Raguza limam. bunlarla rekabet edebilmek i<;in 
1 7. yuzyllda ticari sistemini kokten bir �ekilde gozden 
ge<;inni�tir, fakat Karlof<;a Ban� Antla�masmdan ( 1 699) 
sonra ortaya 1;1kan yeni ko�ullara ba�anh bir �ekilde 
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uyum saglayabilme firsatm1 kai;:irm111tir. Madenh·rh 1 vl· 
kolelertn onemli bir yere sahip oldugu eski tipten 8osna 
ticaretinin ii;:ine yuvarlanan Raguza, 1 7. yuzy1lda ii;:irn· 
Balkanlann buyuk bir bolumuyle, Macaristan, Dobruca 
ve Beserabya'nm girdigi buyuk bir ticart !lebeke kunnu11 
ve yun h ayvan dertsi ve diger tipten tabaklanm111 dertlert 
once kendinde toplam111. sonra da bunlan ltalya'ya geni11 
oli;:eklerde sevketmi11tir. Bu hayranhk vertci bir ba11an­
ya sahip olan yeniden yonlendinne harekat.J 1 8. yuzyd­
da devam edememi11tir. Raguza'nm bir tUccar olarak 1 8 . 
yuzy1lda iflas etmesine ili11kin olarak sunulabilecek en 
akla yakm ai;:1klamalar (sava11 donemlert harti;:J  Ragu­
za'nm da Venedik gibi Bat1h caravanalre'lertn deniz uze­
rindeki rekabetinden i;:ok zararh i;:1khg1 ve bundan d a  
fazlas1, karanm i i;  kesimlertnde 1 8. yuzy1I suresince ge­
l i11en ve Balkanlann yerli tuccarlannm meydana getir­
d iklert ticaret ve fuar agmm rekabetine dayanamad1-
g1d1r. 

Ba11lang1i;:ta. Fransa'nm Osmanhlarla ittifak halin­
deki yegane devlet olmasmm stratejik avantajl anndan 
yararlanan Frans1z Dogu Akdeniz ticaret i,  1 7 . yuzydm 
ba11lannda Hollanda ve lngiliz teknelertnin gelmelertyle 
rekabetle kar11da11m111. hatta onemsiz bir konuma itil­
mi11tir. Her ikisi de hirer Atlantik gucu olan bu ulkeler, 
I 590'1ardan itibaren, o tarilerde Balt1k bugdaym1 Akde­
niz'in ia11e merkezlerinden biri haline gelen Livomo 
serbest l imanm buyumesine katk1da bulunmu11lard1r. 
I 592'de Livomo'ya gelen 300 gemiden yalmzca 3 tanesi 
bu iki ulkeye aitken. 1 609 ve 1 6 1  O'da bu sayi 2500'e yuk­
selmi11tir. Dogu Akdeniz'den gelen ipek Livomo'd a yeni­
den satJ.lmaktadir: bu i11in oli;:egi o kadar buyuktUr ki, Li­
vomo 1 7. yuzy1lda Avrupa'mn ba11hca ipek pazan haline 
gelmi11tir. Venedik de 1 602 tarihli "Denizcilik Yasasi" ile 
Livomo ticaretinin art111ma k atk1da bulunmu11tur, i;:un­
ku bu yasa Atlantik kokenli gemilerin Venedik d111mda 
ticaret yapmalanna yol ai;:m111tir. Bu Kuzeyli denizciler 
i;:ogu zaman, evlertne donmeden once Akdeniz'de aylarca 
zaman oldurmu11ler (bu arada Dogu Akdeniz pazarlann-
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da ustunluk kurmaya -;ah!?mI!?lar) . bu arada Akdeniz l i ­
manlan arasmda ta!?1mac1hk yapmI!?lar ve tekneleri­
nin. ozellikle de Hollanda teknelerinin ekonomik a-;1-
dan sahip olduklan ustunl ukler nedeniyle. Akdeniz ti­
caretine -;ok uygun dti!?mti!?lerdir. 

H e m  Hollandahlar. h e m  de lngil izler I 600'lerden 
sonra. Dogu Akdeniz'de kendi yunlulerini Venediklilerin 
daha ag1r dokumalarma yegleyen bir pazar bulmanm 
zevkini tatm1!?lard1r. l ngilizlerin ve Hollandahlarm 1 7. 
yuzy1hn ortalarmda Dogu Akdeniz ticaretini Fransa'nm 
elinden ald1klan. Tongas'm verdigi rakamlardan da go­
rulmektedir. 

Fransa y1lda 6-7 milyon lira kadar 
lngiltere yllda 1 5  milyon lira kadar 
Hollanda yllda 1 2  milyon lira kadar. 
H ollandahlar. 1 6 1 Tden sonra Uzak Dogu'da tomur­

cuklanmakta olan f1rsatlardan ottiru dikkatleri dag1l­
d1gmdan. Dogu Akdeniz ticaretindeki yerlerinin bir bo­
lumunu kaybetmi!?lerdir. Bunun istisnas1 . lngiltere'deki 
i-; sava!? doneminde l ngiliz ticaret inin de kan!?Ik hk 
i-;ine girmesinden Hollandahlarm bir miktar avantaj 
saglamaland1r. fakat lngilizler 1 620- 1 683 arasmda Do­
gu Akdeniz ticaretinin tarh!?Ilmaz onderleri olmu!?lar­
d1r. Dogu Akdeniz'deki H ollanda ticaretinin l 660'tan 
sonra ge-;ici olarak gerilemesinin. Hollanda piyasasmda 
Bengal ve <;in ipeginin Dogu Akdeniz ipeginin yerine ge-;­
mesine yol a-;an ipek fiyatlarmm sonucu oldugu dti!?ti­
nulmektedir. Hollandahlarm Dogu Akdeniz ticarL l ine 
olan ilgileri 1 8. yuzy1lda. diger butun Dogu Akdeniz l i ­
manlarma tercih ettikleri Izmir limanmm yukseli!?iyle 
birlikte h1zh bir !?ekilde artmI!?hr. 

lngiliz -;1karlan ise daha ge-; bir tarihte gerilemeye 
ba!?lamI!? ve toparlanmalan da daha uzun surmti!?ttir. 
l 700'1 erin ba!?mda hala en onde olmaya devam eden ln­
giliz yunluleri. bu tarihten sonra Frans1z kuma!?lan kar­
!?Ismda surekli olarak alan kaybetmek zorunda kalmI!?­
tJr. Ostelik. 1 8 .  yuzyllm ba!?larmda Dogu Akdeniz'den 
yaptJklan ithalatm buyuk bolumunu meydana getiren 
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ipege kar�1 olan talep, I 730'dan sonra h1zh bir � t: k i ldt­
azal m1� ve Ingilizlerin Osmanhlarla olan ticarcti bir 
yuzy1ldan daha fazla suren bir d i:inem boyunca i:inemsiz 
bir miktara inmi�tir. 

1 7 . yuzy1hn buyuk bolumunde Frans1z tUccarlarm 
ayak surudukleri sakin sulann varhg1 k1smen rekabet­
ten kaynaklanmaktayd1 .  Dogu Akdeniz'deki Frans1z 
"millet"inin ba�1 .  surekli olarak Osmanh eyalet yoneti ­
cilerinin keyf1 vergilerinden (avanlcs) belada idi .  <;unku 
Frans1zlar diger "millet"lerin uygulad1klan ru�vet sa­
natm1 hi<;bi r  zaman ogrenememi�lerdir.  Frans1zlann 
Dogu Akd eniz ticaretindeki yonetim bo�Iugu ve otorite 
kan�1khg1 ki:itU sonu<;lara yol a<;m1�tlr. Ote yandan, 
Frans1zlar, korsanlar i<;in de guzel hedefler olu�turmak­
tayd1lar, bunun nedeni sadece teknelerinin daha ku<;uk 
olmas1 olmay1p, aym zamanda konvoy sistemini de uy­
gulamamaland1r.  Fransa'daki din sava�Janmn sona 
ermesiyle toparlanmaya ba�layan Frans1z-Osmanh ti­
careti l 600'de 30 milyon liraya yukselmi�tir. Bu ticare­
tin hacmi 1 620- 1 635 arasmda 1 2  ila 1 4  milyon lira ara­
smda d algaland1ktan sonra. 1 66 1  'e kadar surekli bir 
�ekilde gerilemi�tir: bu tarihte Fransa yalmzca 3 milyon 
lirahk Dogu Akdeniz mah ithal ederken. Hollandahla­
rm ve Ingilizlerin aym bolgeden yaptiklan toplam i tha­
lat y1lhk 25 milyon liraya yakla�m1�tlr. Ancak. Col­
bert'in Fransa'y1 eski durumuna getirme konusunda gi­
ri�tigi bilin<;li <;abalar, 1 670' ten itibaren sonu<; vermeye 
ba�lam1�tlr. 1 7  yuzy1hn buyuk bolUmunde Ingiliz ve 
H o l landahlann Osmanhlar nezdinde sahip olduklan 
ayncahkh yere. Osmanhl ann Viyana'da ugrad1klan fe­
laketli bozgundan sonra ( 1 683) yap1lan Osmanh-Frans1z 
i ttifak1yla ,  Fransa da nihayet ortak olmu�tur. Osman­
hlar Frans1z dostlug1 •nun o dulu olarak. Frans1z tUccar­
lann M1sir'da odedikleri gumruk resmini % 30'dan % 3'e 
indirmi�lerdir ( 1 685). Frans1zlar aynca. Istanbul ve M1-
sir 'm da dahil oldugu Osmanh limanlan Cl.rasmdaki i<;  
ticarete (caravanalrc ticareti) katllma ayncahgm1 da 
elde etmi�lerdir 
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Colbert'in izledigi siyaset ile Marsilya serbest bir Ii­
man haline donii�hirtilerek. burada ahnan vergiler bu­
yuk oranda dii�iirulmii�. b u  durum Frans1z yunlu en­
dustrisi i-;in buyuk bir te�vtk olu�turmu�tur: aynca Dogu 
Akdeniz'de ticaret yapmak uzere ulusal bir kumpanya 
kurulmu� ( 1 670) ve daha sonra bu kumpanya yeniden 
orgutlenmi�tir ( l  678- 1 685) . Bu siyaset degi�ikliklerinin 
hi-; degilse k1smen etki etmesiyle ve Nointel'in 1 673'te al­
mayi ba�ard1g1 kapihilasyonlarda ifadesini bulan. Fran­
s1z prestijinin Osmanh ba�kentinde yeniden yukselmesi 
sayesinde. Frans1z ticareti bir kez daha yeniden artJ�a 
ge-;mi�tir. ama bu kez uzun bir sure i-;in olmak uzere. 
Fransa onemli olmaya ba�layan ba�ka avantajlar da 
saglam1�tJr. Dogu Akdeniz ipegine kar�1 lngilizlerden ve 
Hollandahlardan daha az ilgi duyan Fransa. bu bolgede 
elde edilebilen pamuk. tah1l .  yun ve deri gibi diger ham­
maddeleri ozumleyebilmenin de uzagmdad1r. Kar�1hkh­
hk kurah Fransa'nm lehine i�lemeye ba�lam1� ve Fran­
s1z yunlu imalathaneleri muslumanlann zevkine hitab 
eden daha ucuz. daha hafif ve daha parlak kum�lar ya­
parak. yolun tersine dondurulmesine katk1da bulunmu�­
lard1r. Bir Venedik balyozunun raporuna gore. Frans1z 
ticareti daha I 7 1  5'de lngiliz ticaretini ge-;mi�tir. Frans1z 
Dogu Akdeniz ticaretinin hacminin artmas1. Fransa'nm 
toplam ihracatJ i-;indeki Dogu Akdeniz'e yonelik payin 
onceligini gosteren rakamlarla belirlenebilir: 1 7 1 7- 1 720 
arasmdaki toplam 1 8  mily on livre'lik Frans1z ihracatJ 
i-;inde Dogu Akdeniz'in pay 1 1 3 . 500.00 livre rakamma 
ula�m1�tJr: 1 786- 1 789 arasmda ise 36.450.000 livre'lik 
toplam ihracatm 30.200.000 livre'lik bolumu Dogu Ak­
deniz'e yapllan satJ�lardan meydana gelmi�tir. Velney. 
Frans1z ushinlugunun sona ermeye yuz tuttugu bir tarih 
olan I 784'te Dogu Akdeniz ticaretindeki ulke paylanm 
�oyle tahmin etmektedir: Fransa 4/8. Hollanda 2/8. ln­
giltere I /8. Venedik I /8. 

Bu tahmin iki h ayati geli�meyi karanhkta b1rak­
maktad1r. Yedi VII Sava�1 ( I  756- 1 763) suresince Frans1z 
Dogu Akdeniz ticaretinde meydana gelen kan�1khklar. 
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Frans1z caravanaire filosunun yerini yeni bir denizcl­
tiiccar grubunun almasma yol ai;:mi�tir; bunlar hrsattan 
yararlanan Osmanh uyrugu Rumlar ve Arnavutlardu. 
l 785'ten sonra Karadeniz'de Rus band1ras1yla dola�an bu 
gruptur (bi:iylece, Italyanlann 1 5. yuzydda Karadeniz'den 
.;:1kmalarmdan sonra Ruslar Karadeniz'in en buyuk ya­
banc1 tilosu hal ine gelmi�lerdir) ve bu grup Frans1z tica­
retinin l 789'dan sonra i.;:ine yuvarlanacag1 .;:i:ikuntuden 
yararlanacaktlr.  Hemen yakm tarihlerde Tri este ve 
Fiume uzerinden yapdan Habsburg ticareti de buyuk bir 
geli�me gi:istermi�tir. Avusturya kra!J V. Carlos'un bura­
lan l 7 1 9 'da serbest liman olarak a.;:arak, Venedik ticare­
tini ele ge.;:inneye heveslenmi� olmasma ragmen, Habs­
burglar tarafmdan olu�turulan bu su yolu kendine ancak 
1 8 .  yuzydm sonlannda bir yer edinebilmi�tir. Habsburg 
su yolunun ge.;: geli�mesinin nedeni, a�dmas1 gereken do­
gal engellerinve A'vusturya'nm i .;:  ve d1� siyaseti arasm­
daki e�gudumun yava� kurulmasmdan kaynaklanmak­
tad1r. 

1 7 1 8 Pasarof.;:a Antla�mas1, Kuzeyli devlete gi:iz ka­
ma�tmc1 toprak kazammlan saglamanm yam s1ra (ek 
bir t icaret si:izle�mesi ile) . Habsburglara Osmanhlarla 
1 6  l 7'de yaptiklan ilk ticaret si:izlemesinden beri ama.;: 
edindikl eri bir ticaret serbestl ig ini de  getirmi�tir. Bi:iy­
lece. Karlof.;:a antla�masmda yer alm1� olan o/o 3 ad valo­
rem gumruk vergileri Pasarof.;:a'da tekrarlanm1�tlr. An­
cak yururlUkteki Avusturya siyasetinin sonucu olarak, 
bu Ulke kendi uyrugu olan tUccarlara hemen, ithal ettik­
leri mallar uzerinden o/o 30-40'hk vergiler koymu�tur. Bu 
durumda, du�uk gumruk vergilerinden Osmanh uyrugu 
tuccarlar yararlamr hale gelmi�lerdir. Bunun sonucun­
da. bi:iyle bir �eyin ama.;:lanmam1� olmasma ragmen, ti­
cari giri�imcilik 1 8 . yuzydm uzunca bir kesimi boyunca 
Osmanh uyruklanna, Stainovich' in "fetih.;:i Balkan or­
todoks tiiccarlan " dedigi lU mselere ger;mi�t ir. Osmanh 
tUccar grubunun .;:ogunlugunu meydana getiren Rumence 
konu�an Kutzovlah, Makedonya!J Slav ve S1rp tUccarlar, 
I 7 l 8'den sonraki onyd boyunca i:inlerine .;:1kan hrsatl 



iyi degerlendirmii;lerdir. nvusturya topraklarma dogru­
dan ulai;an kara yollarmdan kai;marak ve M acaristan. 
Romanya ve Erdel yollanm izleyerek biiyuk bir ticaret 
ag1 kunnui;lar ve Raguza ticari imparatorlugunun kahn­
tllanm kolayhkla ortadan kald1rm1i;lard1r. Hem onlan 
vergilendiren . hem de onlarla birlikte y atmm yapan 
Macar soylulugu tarafmdan desteklenen Osmanh tiiccar­
lan. Osmanh kara ticaretini tekellerine alm1i;la r  ve Os­
manh birincil uriinlerini -hepsinden fazla olmak uzere 
pamuk- Viyana ile diger Kuzey kentlerine ulai;tJrmak ve 
ters yi:inde de Kuzey mamullerin i ,  bu yuzy llda Balkan 
hayatmm duzenli unsurlarmdan biri haline gelen mev­
simlik fuarlarda satmak uzere. nehir yollarmdan sonu­
na kadar yararlanm1i;lad1r. 

Habsburg tUccarlan a ncak, Habsburglarm Bab-1  
Ali 'yle. mamul mallarla hammaddeler arasmda aymm 
yapan bir antlai;ma tmzalad1klan yd olan I 77 I 'den son­
ra, bu ticarete ei;it koi;ullarla katllmaya bai;layabilmii;­
lerdir. c;ok dui;uk i:ili;ekte diizenlemeye tabi olan Osmanh 
ticaret tarzmm tersine. H absburg saldms1 ince haz1rhk­
lann sonucu olarak ortaya i;1km1i;t1r: I .  Trieste limam­
nm 1slah 1 .  2. Fiume/RJjeka limamm Tuna nehir siste­
miyle birlei;tiren Carolina y olunun surekli olarak iyi­
lei;tirilmesi ve 3. birincil urunlerin Macar ovasmdan 
Adriyatik limanlarma olan hareketini kolaylai;tJrmak 
amac1yla resmi t icaret kumpanyalannm i:irgutlenmesi: 
Trieste-Rijeka kumpanyas1 ( l 750) ve Timei;var kumpan­
yas1 ( I  759) . Bu tedrici iyilei;tirmelerin iki tarafh etk.ile­
rinin sonucu olarak. 1 74 1 - 1  77 1 di:ineminde Osmanh­
lann ydda ortalama 3 milyon florin olan Habsburg ul­
kesine ihracatlan. I 778'den itibaren 9 milyon florinlik 
bir duzeye ulai;m1i;tlr. Eskinin i:inemli Morava-Belgrad­
Tisa yol u .  artJk Selanik-Trieste deniz yolu tarafmdan 
gi:ilgelenerek. gerileme surecine girmii;Ur: bu gei;ii; Graf 
Staremberg firmasmm I 776'da Selanige yerlei;mesi ve 
daha sonra da Serez (Siroz) ve Larissa (Yenii;ehir) acente­
liklerini ai;mas1yla belirlenmektedir. 

Kuzey ticaretinin 1 663- 1 7 1  B arasmdaki uzun sureli 
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kesintisi kayda deger bir olaydtr. l 7 yiizytl ile 1 8. yiizytl 
ticareti birbirlerinden karakter olarak farkhdtr. 1 7  
yiizy1 l m  sonundaki Osmanh-Viyana ticaretini "Raizen" 
(herhalde Raguzahlar oldugu kadar. Strplar da) ve Erme­
niler yiiriittiigii halde.  1 8 .  yiizytl ticareti geni1? i:il<;ekte 
Rumlann elinde olmu1?tu (biiyiik i:il<;iide Makedonya ki:i­
kenli olan bu tiiccarlann Viyana 'da kolonileri ve. Kuzey 
yolu boyunca kilit noktalan bulunmaktadtr). l 7 yiiz­
y1lda Viyana'ya yaptlan ihracat tamamen heteroJen iken 
--canlt hayvan . deri. tabaklanmt1? deri. keten. tiitiin .  ba­
harat. mersin baltg1. sa<; yagt , battaniye. siinger vs.-. 1 8 .  
yiizytl ticareti bii tiinii i tibariyle belli say1da birincil 
iiriin iizerinde yaptlan bir  ticaret haline gelmi1?tir -Ozel­
likle Makedonya pamugu. ama aym zamanda tiitiin, yiin 
ve deri-. Macar ovalanndan Bat1'ya dogru yaptlan canlt 
hayvan ticareti 1 7  yiizyiltn ilk yansmda zirvesine ula1?­
mt1?ttr; bu konudaki en uygun a<;tklama. Otuz Yil Sava1?­
lan'mn yaratt1g1 bo1? alanlann (wilstungen). Batt pazar­
lanna yakm bi:ilgelerin canh hayvan iiretimlerinin art1-
1?tna yol a<;t1g1d1r. Ancak R umen prensliklerinden yal­
mzca Bat1'ya degil .  aym zamanda Lwow ve Krakow iize­
rinden Kuzey'e de yi:inelen l.Jir canlt hayvan ak1m1 , 1 8 .  
yiizyt ldaki  Osmanh i hra<; ticaretinin i:izelliklerinden 
biri daha olarak ortaya <;tkmt1?ttr. 

Demirkapt'nm alt kesiminde kalan bi:iliimiinde Tu­
na. biitiin siyasal gii<;ler tarafmdan hesaba kat1lan stra­
tej i k  ve askeri bir i:ineme sahip olmakla birlikte . 1 8 .  
yiizyilm buyuk bi:iliimiinde ikinci dereceden bir ticaret 
yolu olarak kalmt1?ttr Ba1?kente yi:inelik Osmanlt miiba­
yaas1 nehrin agzma yakm bir yerde. i:izellikle de lsak<;t' 
da (Isaccea) toplanm::iktadtr. Demirkapt' dan Bat1'ya yi:i­
nelen kii<;ii k <;aplt bir trafik. Belgrad iizerinden harekete 
ge<;mektedir: Belgrad kenti 1 8 .  yiizyilda bugday i htiya­
cmt, arttk H absburg denetiminde eyaletler olan Sirem ve 
Slavonya'dan saglamakta ve bunun kar1?thgmda Maca­
ristan'a Strbistan domuz ve s1g1rlan gonderilmektedir. 
Belli bir trafik A�ag1 Tuna'y1 a�maktadir. fakat ozellikle 
Bulgaristan ve Makedonya kaynaklt olan mallar Tuna' 
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y1 kuzeye dogru Rusi;:uk ve Vidin'den a!?maktadirlar. Ro­
manya ve Erdel kentleri, dzellikle de Bukre!? ve Bra!?ov, 
guneydogu Avrupa'nm en kalabahk kentleri arasmda 
yer almaya ba!?lad1klarmdan, bu trafigin bir k 1smm1 
kendilerine i;:ekmektedirler. Fakat Osmanh m allannm 
baz1s1 Leipzg kadar uzaklara ula!?makta ve giderek artan 
say1da Osmanh (bunlarm i;:ogu Makedonyahdir) tuccan 
bu kentte goriilmektedir. 

Avusturya imparatoru I I . Joseph'in saltanatJ sure­
since, Karadeniz'e ve AdriyaUge serbest giri!? konusunda 
ba!?anh bir i;:aba gosterilmi!?tir. I 780'lerde Graf Festetics 
tarafindan drgutlenen Tuna yolculuklanndan beri, uzun 
dmurlu bir ydnetim suresince Osmanhlann arkasmdan 
dola!?arak Karadeniz'e ula!?maktan once, nehrin a!?a­
g1sma d ogru bir trafik geli!?tirmek, Avusturyahlar ii;:in 
zorunlu hale gelmi!?titr. Fakat Karadeniz'in yabanc1lara 
kapah tutulmas1 ko!?ulu, 1 774 Kui;:uk Kaynarca antla!?­
mas1yla Osmanhlarm gui;:suzlugunun bir kez daha or­
taya i;:1kmasmdan sonra, Avusturyahlar ii;:in dayaml­
maz hale gelmi!?tir. Bu durumda, Ruslarm l 783'te Kara­
deniz'de seyrusefer haklanm sonunda kabul ettirmele­
riyle. Avusturyahlar da bu konuda acele etmeye ba�la­
mI!?lardir. I 780'1erin sonu nda Karadeniz'de Osmanh 
bandiras1 ta!?Imayan g emiler arasmda Avusturya band1-
ras1 en ba!?ta yer alanlardan biri olmu!? ve bu durum 1 9. 
yuzy1hn ortalanna kadar surmli!?tlir. Rumen prenslikle­
riyle yap1lamyla smirh olan Polonya ticareti d e ,  bu 
degi!?ikliklerden te!?vik bulmu!? ve bu sayede Polonya 
tah1h I 783'ten hemen sonra Karadeniz ticaretinin un­
surlanndan biri haline gelmi!?tir. Fakat Ruslann Kara­
deniz'de kendi bayraklanyla do la!?malanna kar!?Ihk 
(Osmanh bandiras1yla dola!?an Ruslann tersine olarak ) ,  
lstanbul'un guneyine gei;:melerine ancak 1 802'de izin ve­
rilmi!?tir; bu yumu!?amamn nedeni lngilizlere ( 1 799) ve 
Frans1zlara ( 1 802) Karadeniz'de seyrusefer hakk1 veril­
mesiyle baglant1 hdir. 

Karadeniz'in dogu ucudaki Osmanh ihtiyat bolgesine 
girme konusunda. Kuzeyli gui;:ler Karadeniz'de seyriisefer 
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hakkm1 elde etmelerinden .;ok onceleri hileli yollara 
ba�vurmu�lard1. Bu bolgede kendilerinden once lngiliz­
lerin ve H ol landahlann yapt1klanm taklid eden Fran­
s1zlar, Karadeniz ve lran'1 Dogu Akdeniz'le birle�tiren bir 
b arataire 'ler (berath tliccarlar, acenteler) ag1 olu�tur­
m u�lard 1.  

Dotu Akdeniz Limanlan 

Ozenli bir ara�t1m1a sonucunda ortaya .;1kan, done­
min ikinci dikkat .;ekici egil imi ,  M1sir ve Suriye'deki Os­
manh l iman lanndan kaynaklanan ihracat ticaretinin 
daha kuzeydeki l imanl ara kaymas1d1r  Giineydeki Arap 
limanlanmn ticaretlerinin gerilemesi k1smen 1 8 . yiiz­
yilm karma�1k siyasal ko�ullanyla a.;1klanabilir; Izmir 
ve Selanik limanlannm yiikseli�i ise, s1ras1yla Ball Ana­
dolu yaylas1 ile Makedonya ovasmm .;1k1�lan olan bu li­
manlarm deniza�m tanmsal iiriin taleplerine bir cevap 
olduklan soylenerek a.;1klana bilir. 

Mi sir 

Issawi'nin 1 530- 1 600 donemi hari.;. M1sir ticaretinin 
1 4. yiizy1lm ortasmda 19. yiizy1la kadar geriledigine ili�­
kin tahminini bir miktar degi�tirmek mtimkiindiir. 1 9 . 
yiizy1ldan once M1sir limanl anmn lngiltere kadar uzak­
larla olan ticaretinin onemsiz olmasma kar�1hk. Fran­
sa'nm durumu farkhdir. l skenderiye'den Fransa'ya yo­
nelik olduk.;a onemli bir ticaret, l 658'de hala siirmek­
tedir ve 1 686 sozle�mesi Frans1zlara. M1sir ile diger Os­
manh l imanlan arasmdaki i.; ticarete kat1lma olana­
gm1 vermi�tir ki bunun anlam1 .  Marsilya ticareti ka­
y1tlannda gorlilmiiyor olmakla birlikte, Frans1z faal i ­
yetlerinde b i r  arti�m meydana geldigidir .  Fransa'nm 
M1sir'la yaptig1 ticaret 1 8. yuzy1lda gerileme siirecine gir­
mi�tir, fakat Frans1zlar I 7 yiizyil siiresince de M1sirh 
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yerel yoneticilerin laubali ve keyfi tavirlarma ve itip 
kakmalarma dayanmak zorunda kalm1�lard1r. "lyi ha­
ber alan" bir kaynaga gore, Osmanh imparatorlugu 
l 776'da deger olarak Avrupahlardan be� kat daha fazla 
M1s1r mah tiiketmektedir. 

Surlye 

Halep 1 7. yiizy 1lm ba�mda en onde gelen Osmanh 
ihrai; antreposu iken, 1 67 1  'de Frans1z echelle'leri (tiiccar 
kolonisi, iskele) arasmda dordiincii s1raya gerilemi� ve 
Izmir, lskenderiye ve Sayda tarafmdan gei;ilmi�tir. Bu 
nisbi gerileme Avrupahlar tarafmdan iii; nedene baglan­
maktadir: Birbirleri pe�i s1ra gelen Halep pa�alarmm 
sald1klan mahvedici avanie'ler ve diger vergiler, yiizy1-
lm ilk kirk y1lma egemen olan ( I  639'a kadar) uzun Os­
manh-Safevi sava�lan nedeniyle ipek kervan yolunun 
lsfahan"da sona ermesi ve Safevi destegiyle kendilerini 
Portekizlilerin Hiirmiiz 'deki  ard11Ian haline getiren 
( 1 623) Hollandah ve lngiliz tiiccarlarm Iran ipegini ele 
gei;:irmeleri ve en azmdan I 640'1ara kadar. onemli mik­
tarda Iran ipegini korfezden ta�1malan . Fakat H alep'te­
ki Frans1z ticareti 1 7  yiizy1I boyunca gerilerken, lngi­
lizler burada mevziler k azanm1�lardir. 16 7 1  tarihli bir 
muht1ra onlan saglam bir �ekilde y erle�mi� ve eski 
Frans1z i�yerlerini kendilerine aitmi� gibi k ullamrken 
gostermektedir. Bu durumda lngilizlerin Halep'ten yap­
t1klan ihracat (Frans1zlann bu limandan yapt1klan ih­
racatm tersine),  ancak lngilizlerin 1 8 .  yiizy1lm ba�larm­
da Dogu Akdeniz ipegine olan ilgilerinin azalmas1yla 
dii�me gostermi�tir. Halep m allannm d1�an gonderildi­
gi liman olan lskenderun'dan yap1lan ihracatm 1 8 .  yiiz­
y1lm son i;eyreginde yeniden canlanmas1yla, bu ticaretin 
kitlesini artJk eskiden oldugu gibi ham ipek degil de, pa­
muk ipligi. pamuklu kuma� ve ham pamuk meydana ge­
tirmeye ba�lam1�t1r. 

Frans1zlarm Sayda l imam (eskiden Akka limam) 
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banc1 rakipler hic;bir zaman engel olmam11?lard1r. Bu­
nun sonucu olarak, Suriye k1y1larmdan yap1lan toplam 
Frans1z ihracatJ. l 7 yuzy1ld a .  butUnu it1bar1yle Halep'te 
oldugu gibi dramatik bir azah1? gostermemi1?tir. Mas­
son'un Frans1zlarm 1 685- 1 7 1 4  ddneminde (bu ddnemin 
Frans1zlarm Dogu Akdeniz ticaretindeki u stUnluklerini 
surdurdukleri bir devir olmasma dikkat edilmelidir) Oo­
gu Akdeniz limanlarmdan yapt1klan toplam ihracata 
dair verdigi rakamlar. Anadolu.  M1sir ve Suriye ic;in he­
men hemen e1?it olmakta ve I stanbul ile Rumeli 'deki tica­
ret hala du1?uk miktarda kalmaktadir: 

Izmir: 88 milyon livre, yuzy1hn sonuna dogru aniden 
tirmam1?a gec;mi1?tir. 

lskenderiye: 84 milyon livre . l 7 l 4'ten itibaren o da 
yukselmeye ba1?lam11?tir. 

lskenderun ve Sayda birlikte: 82 milyon livre. 
Istanbul: 3 1  milyon livre. 
Rumeli. Girit ve Ege adalan birlikte: 1 6  milyon livre . 
Dogu Akdeniz'in ihrac; ak1m1 1 8 . yuzy1lda dramatik 

bir 1?ekilde Kuzeye kaym11?t1 r. Masson'un rakamlan 1 8 . 
yuzy1 hn ikinci yansmdaki farkh donemlere ait ortala­
malara dayah k1smi bir in celemeden kaynaklamyorsa 
da. ve toplam ihracat yerine.  Frans1z ihracatma (Sela­
nik. Suriye ve M1sir on planda olmak uzere) dayahysa 
da. gene de Rumeli ve M1s1r'm ihracat bolgeleri sirala­
masmda yer degi1?tirdiklerine inanmam1z ic;in bize iyi 
nedenler saglamaktad1r. Masson'un c;ah1?masmdan, 1 8. 
yuzy1lm onlarm m  ticaret ine  i l i1?kin olarak derlenen 
y1lhk ortalamalar a1?ag1dak i gibidir: 

Izmir: l 4. 500.000 livre (taban donem 1 878- 1 789). 
Rumeli: (Selanik 1 768- 1 787 taban donemi boyunca 

artJ Mora ve Ege adalan 1 787- 1 789 taban ddnemi boyun­
ca) toplam y1lhk 5. 1 1 8 .000 livre'lik ortalama ic;inde .  
siras1yla 3.3 1 8.000 ve 1 .800.000 livre. 

lskenderun: ( 1 787- 1 789 taban ddnemi boyunca) ve 
Sayda Akka: ( 1 787- 1 789 taban donemi boyunca) toplam 
y1lhk 3 . 1 7 2 . 000 livre ' l ik  ortalama ic;inde siras1yla . 



2.372.000 ve 800.000 llvrc. 

lskenderiye: 2 . 600.000 llvre (taban donem 1 787-
1 789). 

Istanbul: 1 .800.000 llvre (taban donem 1 763- 1 767). 
I 784 y1hnda Frans1zlann Dogu Akdeniz'den yapt1k­

lan ithalati gostermeye yonelik ve t1pk1 Masson'unki 
gibi Marsilya kay1tlarma dayah olan Volney'nin top­
lamlan. dogal olarak Masson'un ortalamalanndan fark­
hla�makta, fakat ihracat.;:1 bolgeler arasmda aym s1ra­
lamay1 korumaktad1r: 

Izmir: 6.025.845 
Rumeli: (Istanbul hari.;:) 4.574.563 
Suriye l imanlan:  4 4 1  9 .4 1 1 
lskenderiye: 2. 465.630 
Istanbul: 682.043. 
Paris. 1 686- 1 789 donemi i.;:in Dogu Akdeniz echelle'­

lerinin Marsilya'ya yaptiklan ihracat a1;1smdan, a�ag1-
da yer alan yetersiz, fakat du�iindurucu say1lan vermek­
tedir (hepsi yiizde olarak) .  

Eger 1 8 .  yiizyllda Dogu Akdeniz'de ticaret yapan ba�­
ka ulkelere ili�kin rakamlan rehber olarak kabul eder­
sek, daha I 7. yiizy1lda en buyuk ihracat limam olan lz­
mir'in, 1 8 .  yiizy1hn ortalarmda Selanik ve diger Yuna­
nistan lima nlannm toplamlannm .;:ok otesine ge.;:tigini 
ve M1s1r'm ger11ere dii�tiigunu goruruz. 

lzmir 

Ozellikle 1 688 depreminden sonra, kentin yeniden 
in�a edilmesinden itibaren lzmir'in surekli yukseli�i .  
Osmanh yoneticilerinin ba�kente guney ve dogudakJ tiim 
lima nlardan daha yakm olma s1 nedeniyle, b u  kenti da­
ha kararh ve 1hmh bir �ekilde yonetmeler1ne, k1smen de 
olsa bagh olmu�tur. Gorunii�e bak1hrsa, Izmir, 1 645-
1 669 arasmdaki 24 y1I  suresince Osmanhlar ile Venedigi 
surekli mucadele halinde tutan Girit sava�1 nedeniyle 
bir.;:ok Yahudinin Selanik'ten bu kente gelmeleri nede-
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niyle ,  ticari beceri konusunda bliylik bir atihm yap­
m 11?hr. Acaba Izmir bu nedenle veya b a1?ka bir nedenle 
mi, l 640'larda Hollandahlann Dogu Akdeniz'de en ter­
cih ettikleri liman haline gelmi1? ve bu tarihten sonra d a  
bu ozelligini korum u1?tur? H em H ollandahlar, hem de 
l ngilizler Izmir  lizerinden yap1lan �e1?itlenmi1? m a l  iize­
rinde yap1lan ticaretle ,  1 h m h  ama kararh bir 1?ekilde il­
gilenmi1?e benzemektedirler ve bunlann ipege olan ilgi­
lerinin azalmas1yla (once H ollandahlar. sonra lngilizle­
rinki ) ,  toplam ticaret, 1 8 . yiizy1lm sonlarmda bunlann 
pamuk ve kuru meyvalara olan ilgilerinin artmasma 
ragmen azalm11?hr. Fakat Frans1zlar, 1 7  yiizy1hn son 
�eyregi ndeki bliylik t icari atihmlardan sonra, lzmir'de 
ithalat i le ihracat arasmda iyi dengelenmi1? bir ticareti 
slirdlirebilir hale gelmi1?ler ve Frans1z caravanaire'ler i ­
nin bu bolgedeki bliyiik k1y1 ticaretini ele ge�irmeleriyle, 
Izmir limamndaki toplam Frans1z ticareti 1 8 .  ylizyil sli­
resince nisbeten yliksek bir dlizeyi korumu1?tur. 

Selanik, Ktbris, Mora ve Arnavutluk Limanlan 

K1bns'tan yap1lan ithalat 1 7. yiizy1l sliresince hemen 
hemen hi� mertebesine i nmi1?  (Osmanh fethini takiben) . 
fakat l 7 1 5'ten sonra pamuk tabam lizerinde yeniden can­
lanm11?hr. Mora Venedik'le yap1lan sonuncu sava1?m so­
nucu olarak �ok s1kmti �ekmi1? ve Venedik i1?galinin 
( l 7 l 5'te sona ermi1?tir) artik lirlin arzetme kapasitesini 
ortadan kaldirm11? olmasmm etkileri uzun bir sure de­
vam etmi1?tir. l 685'te bir Frans1z echelle' i olarak i1?aret 
edilmi1? olmakla birlikte, S elanik 1 8 .  ylizy1hn ortasma 
kadar onemJi bir Jiman 0Jmay1 ba1?aramamI1?, bu tarih­
ten itibaren de, gorlinli1?e gore Trieste ile birlikte geli1?­
meye ba1?lam11?hr. Ancak M asson, Selanigin resmi ugrak 
l i m a m  olmasma kar1?1hk,  Frans1z gemileri nin bliylik 
k1sm mm ,  �ogu zaman ka�ak olan ek navlun bulmak 
lizere, Yunanistan ve Ege adalanmn diger l imanlanna 
gittiklerine i nanmaktad1r ve bu konudak i  ka naatini 
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destekleyen bin;:ok ba11ka kaynak bulunmaktad1r. 
Arnavutluk k1y1 11eridinde 1 8. yiizy1l suresince ihra­

cata yonelik bir tanmm geli11mesi, Osmanh limanlan­
n m  listesinin uzamasma yol ar;:m111t1r. ltalyan tekneleri 
tarafmdan ziyaret edilen bu l imanlar, dogmakta olan 
Rum-Arnavut filosunun geli11mesine de hizmet etmi11Ier 
ve bu filo Yedi Y1l Sava11Ian donemini takiben, artan bir 
onem kazanmaya ba11Iam111t1r. Bu l imanlardan hii;:biri­
nin buyuk olmamasma ragmen, Drar;:'m otesindeki bu 
yeni Adriyatik l imanlarmm toplam o nemi dikkate de­
ger b i r  buyukluge ula11m111t1r (Drar;: daha 17 yuzy1lda onem 
kazanm111t1r); bu limanlarm arasmda Messolonghi,  Ga­
laksidt ,  Arta, Prezeve. Avlona ve Dulcigno/ Ulcinj 'i n  ad­
lanm sayabiliriz. 

G�imlik Urlinler TicaretinJn Yeniden Ortaya �tlu.f1 

Limanlann kuzeye kaymas1 ve ticaret yap1lan mu­
hataplarda meydana gelen degi11meyle yakmdan ilgili 
olan Osmanh ticaretindeki ur;:iincu geli11me egilimi, M1-
s1r antreposundan l iiks mallar uzerinde yap1lan uzak 
mesafe ticaretinin ve uzun mesafeli ipek ticaretinin gide­
rek gerilemeleri ve bunlann yerine, Osmanh eyaletlerin­
de yeti11tirilen uriinler - 1 6. ve 1 7. yuzy11larda tah1l, deri 
ve yapag1 ile 1 8. yuzy1Ida pamuk ve tiitiin- uzerinde ya­
p1Ian bir bolgeleraras1 ticaretin ger;:mesi. 1 6. yuzy1l sure­
since M1s1r uzerinden yap1Ian '"baharat ticaret"inin a11a­
m alan bir r;:ok tart111maya konu olmu11tur ve burada tek­
rar ele almaya gerek bulunmamaktad1r. 6te y andan. 1 5. 
yuzy1hn ortasmdan 1 8 .  yuzy 1hn sonlarma kadar birin­
cil urunler uzerinde yap1Ian Osmanh ticareti hakkmda, 
Bat1h tiiccar uluslarm veya onlann Dogu Akdeniz'deki 
kumpanyalarmm bak111 ar;:1lanna gore yaz1lm111 olan 
monografilerin kar111Ia11tmlmas1yla bir sonuca varma­
nm mumkun olmasma ragmen, bu ticarete kat1Ian tiim 
taraflan hesaba katan bir tart111ma heniiz yap1lmam111-
t1r. lzleyen k1s1mda, bilinr;:li bir 11ekilde basitle11tirerek. 
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yalmzca Osmanh ulkesinden ihrac; edilen birincil urun­
leri ve ozellikle de toprak kullamm1m dogrud an etkile­
yenlerini  kapsamma alan.  k1sa fakat anlamh bir ozet 
denemesine giri1?ilmi1?tir. 

Bugday 

Nisbeten du1?uk miktarlarda olmak uzere, p irirn;: (M1-
s1r'dan ve 1 8 . yuzy1lda Arnavutluk 'tan) . kuru meyva ve 
zeytinyag (Ege adalanndan) gibi ba1?ka yiyecek madde­
lerinin de ihra1;: edilmelerine ragmen, Osmanh u lkele­
rinden toprak kullamm1m onemli ol1;:ude etkileyecek 
kadar miktarda ve yeteri kadar uzun bir sure ihra1;: edi­
len yegane g1da maddesi bugday olmu1?tur. Arpa bazen 
bugdayla kan1?tmlarak. Osmanhlann m ahlut (kan1?1ml 
ad1m verdikleri nesne elde edi lmektedir. A merikan m1-
sm Guneydogu Avrupa'da ve Karadeniz k1y1larmda 1 7 .  
yuzy1 lda  ortaya 1;:1km11?tlr. fakat m1smn sonunda bir 
h ayvan yemi olarak (ve 1 8 . yuzyilda aym zamanda insan 
yiyecegi olarak dal onem kazanmasma ragmen, bu uru­
nun Osmanh topraklarmdan ihra1;: edildigine dair bilgi 
bulunmamaktadir. bte yandan. bugday trafigi en azm­
dan 1 8 . yuzy1hn ortalanna kadar. Braudel'in bize, tUm 
Akdeniz k1y1lannda zaman zaman ortaya 1;:1kt1gma dair 
.teminat verdigi anhk k1 thklan giderme faal iyetinin 
otelerine ge1;:mi1?tir. 

Duzenli bir tah1l ticareti Akdeniz hayatmm yeni bir 
1;:izgisi degildir. Roma ge1;:mi1?i bir yana b1rak1hrsa. Os­
manh yuzy1 llanndan hemen onceki donemde Selanik, 
Girit .  Klbns, Anadolu ve M1s1r'm tumu,  tUccarlann Ka­
radeniz'in d11?mda da her zaman veya 1;:ogu zaman tah!l 
fazlalan bulabild ikleri alanlard1.  

1 6 .  yuzy1 lda art1k Akdeniz k1y1 lanmn buyuk bolu­
munu kapsamma alan nufus art11?1 . bugday ticaretinin 
h1zlanmas1yla atba1?1 gitmi1?tir. Bu bugday ticareti k1s­
men belirsiz bir ticarettir;  Braudel ' in gosterdigi uzere, 
h asat miktarlan hi1;:bir zaman iki kere list uste aym ol-
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mam1�lard1r. Fakat yerel e�ltslzlikler her yd ortaya <;1-
kan gerc;ekler oldugundan, bugday her zaman hareket 
h allndedlr (Parry. Akdenlz ol<;eglnde,  y 1lda ortalama 
50. 000 ton tah1hn hareket ettlglnl tahmln etmektedlr) . 
1 6. yuzy1lda Osmanh nufusunun da artt1gma lll�kln ol­

guya ragmen. Osmanhlar her z aman tah1l saglay1c1s1 
olmu�lar, hi<;blr zaman da yabanc1 tahd almam1�lard1r. 
1 6 .  yuzy1hn sonlanna dogru. daha henuz genel Malthus­
gll zlrvenln <;ok uzagmdayken. Osmanh yonetlml kendl 
kalabahk ba�kentlne ekmek saglama konusunda kay­
g1h bir duruma ge<;erek, tah1 l  arzeden ulke rolu iizerinde 
du�unmeye ba�lam1�t1r ve art1k, aym zamanda dii�mana 
tesllm edllmemelerl gereken maddeler de say1labllecek 
temel mallar uzerlnde tlcarl bir denetlm kurmak lste­
ml�tlr. Daha onceden bildlglmlz uzere, Osmanh donan­
mas1 Bogazlann d1�mda - 1 6. yuzy1lda etk lnliglnln zlr­
veslndeyken bile- ka<;ak bugday tlcaretl yapanlan za­
man zaman 1slatmaktan fazlasm1 yapma yeteneglne sa­
hlp deglldir. 

1 548- 1 564 donemlne lll�k ln olarak Aymard tara­
fmdan te�hl� edllen "Osm an h  bugday boom"u, hi<; ku�­
kusuz I 546'da Slcilya lhracat gumruklerinln artmlma­
s1yla ltalyan kentlerl !<;In clddl bir sorun hallne donu�en 
crlse de ble'nln (bugday bunahm1) otekl yuziidur. Bu ta­
rlhlerde bugday fazlas1 Osmanh llmanlannda fazla blr 
denetlme ugramaks1zm sat1labillrken, 1 55 1  'In Osmanh 
yonetlcllerlnln, Bogazlar l<;lnde kalan rezerv alanda yer 
alan Vama'dan bugday yiiklenmeslne lzln verdikleri so­
nuncu yd oldugu d u�iiniilmektedlr. Bosna, Hersek ve 
Zvomlk llvalan !<;In <;1kart1 lan 1 539 tarihll bir kanun­
name, Osmanh topraklannda asker! kaput. zirh. sllah, 
at. demlr "ve dii�mana yararh olabllecek dlger her�ey"ln 
lhracm1 yasaklamakta. fakat ne bugdaydan. ne de her­
hangl ba�ka blr ylyecek maddeslnden soz etmektedlr. 
Ancak $am ey aletl !<;In <;Ikartdan bir kanunname lse, 
daha I 548'de tah1hn $am pazannm d1�mda satdmasm1 
yasaklamaktadir (fakat bu hukum lhracattan <;ok, yerel 
fi_vat dt'netlml lie llgill olsa gerektlr) . lzleyen y11larda, 
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k1smen lstanbul'un nufu sunun artmasmdan (Barkan 
400.000 say1sm1 ileri surmektedir. ama bu konuda ara�­
t1rma bulunmamaktad1r). k1smen de M1s1r ve Bogazlann 
d1�mdaki diger bolge urunlerinin Bat1ya ybnelmesinden 
bhiru, bizzat Osmanh ba�kenti s!km!Jya dii�meye ba�­
lam1�t1r. Aymard 1 564- 1 568. 1 572- 1 58 l ve 1 585- 1 590 
y1llarmm bzellikle s1kmt1h dbnemler oldugunu belirt­
mekte ve a�ag1daki y 1llan d a. Osmanh ba�kentindeki 
yabanc1 gozlemcilerin ekmek s1kmt1smm oldugu y1llar 
olarak kaydettiklerini bildirmektedir: 1 555, 1 565. 1 574-
1 575. 1 576. 1 57 8. I 580. l 587 ve 1 588. 

Osmanh tah1hnm d1�a dogru ak1m1 I 590'larda i;:a­
bucak sona ermi�tir. Cazip fiyatlardan te�vik bulan ltal­
yan tUccarlar. tanma geni� bli;:ude yatmm yapmaya ba�­
lam1�lard1r. Venedik pirini;: uretimini art1rarak. 1 586' 
dan sonra g1da bak1mmdan kendine yeterli hale gel­
mi�tir. l talya"nm g1da arzmdaki butlinsel iyile�me, Li­
vomo ve diger limanlarm I 590'Iardan itibaren Balt1gm 
antreposu Danzig"den her y olu kullanarak bugday ge­
tirmeye ba�lamalanyla son noktasma ula�m1�t1r. Bu 
Balt1k tah1h artik. Akdeniz"in Bat1  k1smmm ihtiyai;:la­
rmm kar�llanmasmda bir unsur haline gelmi�tir. Tabii 
ki bu yeni tah1I arz1. ancak bedelinin bdenmesi halinde 
elde edilebilir niteliktedir. Fakirler bir sonraki yuzy1lda 
da ticari i;:okuntiilerden btiiru azap i;:ekmi�ler ve veba geri 
dbnerek. siyasal sm1rlara hii;:bir sayg1 gostermeksizin. 
havzay1 yeniden etkisine alm1�t1r. Katti saghk ve kbtU 
beslenme i;:ok yakm arkada�lardir. devrevi tahll k1thk­
lan kbtU saghk ko�ullan ve diger faktbrlerle birle�erek. 
1 7. yuzyllda Akdeniz'de nufusun gerilemesine yol ai;:m1�­
t1r ki , Osmanh k1yllan hii;: ku�kusuz bu sahnedeki yerle­
rini alm1�lard1r. 

I 555'de M1s1r'da meydana gelen bir k1thktan ve ls-
1 anbul'un iii; gun ekmeksiz kalmasmdan sonra, ilk Os­
manh bugday ihrai;: yasag1 kaydedilmi�tir. Bir ikincisi 
tsc I 560"ta i;:1kartilm1�tir. lstisna olarak ba�layan g1da 
maddeleri ihrai;: yasag1 .  arada bir istisnalarm rast­
land1g1 bir kural haline i;:abucak dbnu�mu�tlir (ku�kusuz 
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yasak. ybnetimin denetleyebildigi urunleri kapsamak­
tadir). I 574'te bir izin sistem i  olu�turulmu� ve impara­
torlugun bir eyaletinden digerine olanlan bile dahil, tUm 
bugday h areketleri resmi gozetim ve belgeleme faaliyeti­
ne tabi k1lmm1�tir. 1 570- 1 6 1 6  arasmdaki dbneme ait 
olan,  kai;ak ticareti bnlemeye yonelik i;ok say1da ferman 
bulunm aktadir. Bu konuda.  bizzat padi�ahm yaym­
lad1g1 sert uyanlar. 1 6 1 4  v e  1 633 tarihli olmak uzere 
kayd edilmi�lerdir.  

Tah1I trafiginin denetim konusu, belli bir surenin 
gei;mesinden sonra. yabanc1 d evletlere tanman "kapitu­
lasyonlar"m ii;ine dahil edilmi�tir. Bu cinsten kapitU­
lasyonlarm ilki ,  I 569'da Fransa'ya verileni olup. tah1I 
ticareti konusunda herhangi bir hukum ii;ermemektedir. 
Gene Fransa'ya verilen 1 597 tarihli kapitiilasyon ise ta­
hII ihracatma izin vermektedir. 1 604 tarihli olan ui;un­
cusu ise "victuaJlles" veya "provisions de bouche" ile y a­
kalanan Frans1z tuccar. denizci  ve teknelerinin bag1-
� 1khklarm1 geni�leten i;ok say1da hukum ii;ermektedir. 
Bu kapitiilasyon (veya Frans1zcadaki ad1yla lettre pa­
tente) Frans1z tiiccarlarma (ve daha da geni� olarak, 
Frans1z korumas1 altmda. onun bandiras1 altmda tica­
ret yapan ve daha az ayncahklan olan ul uslarm tuc­
carlarma) baz1 belli maddelerin satm almarak. tekne­
lere yuklemelerine izin verilmi� ve �a�irt1c1 bir �eki lde. 
hii; belirlenmemi� diger yasak mallar uzerinde de. izin 
verildigi takdirde ticaret yapmalarma olanak tanm­
m1�tir (Pennettons aux marchands fran.�ols d'enlever des 
culrs, cordouans, cires, colons, colons, files, sa uf que ce 
solent des manchandlses prohlbi:es et di:fendues d'en­
lever) (Yasaklanm1� ve almmas1 men edilmi� maJlar ol­
mamas1 halind e .  Frans1z tuccarlarmm der i ,  korduan. 
balmumu , pamuk ipligi almalarma izin veriyoruz). 1 604 
tarihli Frans1z kapitiilasyonu .  kai;aki;1hgm ima edildigi 
diger tiim kapihilasyonlara I 9. yuzyila varana kadar mo­
dellik etmi�e benzemektedir. Daha sonralan hem Fran­
sa'ya, hem de diger devletlere verilen kapitiilasyonlar, 
bugday veya diger g1da maddeleriyle yuklu olarak yaka-
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lanan tUccar, denizci ve teknelere. farkh bic;imlerdc 
tammlanm1!; ko!;ullar altmda geni!;letilmi!; bag1!;1khk­
lar saglam1!;lard1r. Daha sonraki kapitiilasyonlar da ba­
z1 i:izel maddelerin (yukanda verilen listedekilerle ben­
zerlikleri c;ok fazlad1r) t icaretine i:izel izinler vermi!;­
lerdir. fakat bunlar ashnda ticarete konu olan mallar 
i<;inde kuc;uk bir yer tutmaktad1rlar. Bu gee; tarihli ka­
pitUlasyonlar de rlgueur "yasaklanml!; maddeler"e de atJf 
yapmaktad1rlar, biz ba!;ka metinlerden bunlann at. her 
tUrlu sava!i malzemesi ve g1da maddelemi kapsad1k­
lanm bilmekteyiz. Bu durumda kapitiilasyonlar tarih­
c;iler tarafmda.  bizzat Osmanhlarm b unlara affettigin­
den daha fazla ciddiye almmamahd1rlar. Dogu Akde­
niz'de dola!;ml!; olan Bat1h seyyahlarm izlenimleri uze­
rine yapllacak vuzeysel bir i nceleme bile, echelle'lerdeki 
gerc;ek diplomatik ve ticari uygulamalarm. lstanbul'da 
muhafaza altmda tutulan metinlerden ne kadar farkh 
oldugunu gi:istermeye yetecektir. Ancak, konuya ili!;kin 
kapitiilasyon hiikumlerinin muglakhgma ragmen, 1 604' 
ten 1 9 .  yuzyila kadar Osmanh tah1hmn yabanc1 tUccar­
lara satJlmas1 konusunda resmi bir yasaklamanm bu­
lundugu a!;ikard1r. Vargennes'e ait  bir  muhtJrada, bu ya­
saklamadan l 767 y1hna ili!;kin olarak si:iz edilmektedir; 
ve hukum 1 8 1  O'da hala yururluktedir ve Bogazlann d1-
!;mda kalan eyaletlerin valilerine gi:inderilen bir ferman 
yay mlanmasma bizzat eyalet valileri neden olmu!;lar­
d1r: Masson bunlarm kac;akc;llardan ald1klan rli!;vetle­
rin onlann ek gelirlerini meydana getirdigini ve bunun 
kaybmdan k1zgmhk duyacaklanm dii!;Dnmektedir. 1 8 .  
yuzyllda bir dizi Frans1z elc;isinin bu kac;ak ticareti du-
1.cne sokma konusundak i  gayretleri bir  sonuc; verme-
1 1 1 i!;t ir. 

Ilk yasaklamay1 izleyen iki yuzyll boyunca, <;anak­
knle Bogaz1'nm d1!;mdaki alanda yer alan bugday tica­
r l ' l inin duzeyi konusunda genelleme yapmak c;ok guc;tiir: 
l n m u n  nedeni k1smen. bu ticaretin ancak parc;alar ha­
l l  ncle kay1tlara gec;mi!; olmas1, k1smen d e  bu ticaretin 
, l 1 1gas1 geregi duzensiz olmas1d1r. Hollanda ve lngiliz ge-
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milerinin 1 7. yuzyll boyunca. Yunanistan ve Ege ada­
lanndan bugday ve M1sir"dan pirirn; almak uzere. Cene­
vizl i .  Livornolu ve Rum tUccarlar tarafmdan k ullaml­
d1klanm biliyoruz. Bu navlunlar. Kuzeyli kaptanlann 
olu mevsimi verimli ge-;irmelerine yard1m etmi� ve en 
azmdan H ollandahlar i-; in .  Ege adalanndan bugday 
yuklemek ba�hca ugra� haline gelmi�tir. Bu Ege adalan 
ticareti -;ogu zaman Yunan anakarasmdan ve belki de 
bazen Anadolu k1y ll anndan getirtilen bugdaylan d a  
kapsamaktad1r. Osmanh caravanalre ticareti hari-;, 
Frans1zlann M1s1r'dan itibaren serbest-;e ticaret yapma­
lanna I 686'da resmen izin verilmi�tir. fakat daha bu ta­
rihlerde tiim Batih tUccarlar. bu ticaretin i-;ine ad hoc 

olarak girmi� duru mdadir.  G oriinu�te Suriye k1yllann­
dan tahll cinsinden herhangi bir�ey ummak mumkun 
degildir. Tunus 1 8 .  yuzy1lda anzi olarak bugday arzet­
mi�tir, Napolyon Sava�lan donemindeki bir at1hmdan 
sonra da bu rolunu kaybetmi�tir. 

Sava�lar. tipk1 du�uk hasatlar gibi, t ahll uzerindeki 
rekabetin yogunla�masma yol a-;abilmektedirler. Veya 
Osmanhlarla Venediklilerin arasmda. once Girit'te, son­
ra da Mora i-;in olan uzun mucadelelerde oldugu gibi, sa­
va�lar g elecek y 11lann a rt1k yaratma kapasitelerini de 
uzunca bir sure i-;in tahrip edebilmektedirler. Osman­
hlar tarafmdan fethedilmeden once bir bugday fazlas1 
merkezi olan K1bns. 1 7. yuzyllm ba�lannda uzunca bir 
sure bu i�levtni yerine getirememi�tir. 

I 8. yuzy1ldaki bugday ticaretine ili�kin -;e�itli bilgi­
lerin olmasma ragmen. bunl ar o kadar duzensizdirler 
ki . bunlara dayanarak bir genelleme in�a etmek -;ok gu-; 
olmaktad1r. Ancak. Masson. Romano ve Paris arasmda 
bir uyu�ma vara benzemektedir: bunlann Marsilya'dan 
gordukleri uzere. Dogu Akdeniz (fiili durumda Yunan 
eyaletleri ve Ege adalan) Y edi Yll Sava�mdan sonra 
onemli bir bugday kaynag1 olmaktan -;1karken. mono­
kultUr bolgesi olan ve yabanc1 bugdaya ihtiyac; duymaya 
devam eden Provence. art1k giderek artan bir �ekilde, 
Compagnie Royale d'Afrique tarafmdan arzedilen bug-
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daylarla beslenmekted ir.  Ancak. olay a .  Svoronos ta­
rafm d an yayml anan geli�i guzel durumdaki Selanik 
konsolosluk kay1tlarma gore bak1ld1gm d a .  Yunan sa­
hillerinin 1 8 . yuzy1hn ikinci yansmd a .  Marsilya'ya es­
kisi kadar yonelik olmamakla birlikte. hala onemli bir 
bugday kaynag1 olmaya devam ettikleri gorulmektedir. 
Leon 'un o s1ralarda yeni ortaya r;1kan Yunan ticaret filo­
su hakkmdaki incelemesi . onu bugdaym Yunan gemileri 
tarafmdan ta�man mallar arasmda hala birinci s1ray1 
i�gal etmekte oldugu sonucuna goturmektedir; ustelik 
Yunan gemileri 1 800'1erde (onun tahminlerine gore cara­

vanaJre ticareti de dahil) Dogu Akdeniz trafiginin dortte 
ur;unu ta�1maktad1r. Ta�man bu bugdaym buyuk bolumu 
Bah Akdeniz limanlanna yoneliktir. bte yandan. Bogaz­
lar alanmm ir;inde gerek bugday deposu olan Romen­
prenslikleri. 1 768- 1 774 ve I 788- 1 792 sava�lanyla bag­
lantJh olarak. Rusya ve Avusturya taraJmdan kendile­
rine bugday saglayan alanlar olarak duzenlenmi�lerdir; 
Romen prenslikleri 1 9 .  yuzy1lda Osmanh g1da maddesi 
ihtiyar; sisteminin kesinlikle gev�emesinden sonra. bu 
yeni rollerini ustleneceklerdir. 

Hayvansal Elyaf 

1 596- 1 6 1 0  arasmda meydana gelen Celali bunah­
mma ili�kin incelemeler. kan�1khklarm sonucu olarak 
topraklarm koylulerini kaybettiklerini ve bu toprakla­
rm yeni i�galciler tarafmda n .  koyun veya koyun ile ker;i 
surulerine tahsis edildiklerini kaydetmektedirler. Yun 
ekonomik dilde "pasif '  bir urundur: ta�1mas1 kolayd1r. 
dt:1�iik miktarda emek gucu gerektirir ve nisbeten kapah 
ve ula�Ilmas1 gu r; bolgelerde bile. kur;uk veya buyuk ol­
r;eklerde uretilebilir. Yunun birim ba�ma olarak. ekilen 
urunlerle kar�Jla�tmlabilir bir gelir getirmemesine rag­
men . gereken emek girdisi o kadar azd1r ki .  talep saglam 
ve kararh oldugundan yun rekabetr;i bir rant meydana 
getirebilir. Flandre'm merkez bolgesini olu�turdugu bir 
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nufus yogunla11ma alanmm i;:evresinde yeralan lngiltere 
ve lspanya, yuzy1llar boyunca tah1I ile yun uretimi ara­
smda tereddut gei;:irmi11ler ve uzun sure boyunca tah1I ve 
yun fiyatlarmdaki d'egi11melere tabi olmu11lard1r. Ore­
timdeki bu kaymalar, aym zamanda nufus trendlerine 
bir cevap olarak da gorulebilir. 

1 6 . yuzy1lda Avrupa'nm tiimunu kapsamma alan 
nufus art1111 .  lspanya'da 1 560- 1 609 doneminde, ekilen 
topraklarm otlaklar aleyhine geni11l emelerine yolai;:­
m111t1r. Yukanda da belirtildigi uzere, aym donem Ana­
dolu'da surulerin artmasma tamk olmu11tur.  Her iki  du­
ru m  da ashnda, ihrai;: ko11ullarma bir cevapt1r. Bu uretim 
kaymalan, von Thunen'in t erimleriyle bir yogunla11ma 
geni11lemesi olarak kolayhkla ai;:1klanabilmektedir. ls­
panya orta halkada yer ald1 gmdan (nufus yogunla11ma­
sma ekonomik uzakhk olarak). anzi olarak daha karh 
olan yun uretiminden uzakla11maktad1r, d111 halkada yer 
alan Anadolu ise. l spanya'daki yerini kaybeden bu 
maim uretimini art1rmaktad1r. Degi11en talep ko11ullan 
nedeniyle. bugday ve yunden kaynaklanan nisbi ekono­
mik rantlar degi11mi11. daha az rant saglayan mal i;:evreye 
dogru itilmi11tir. 

Bu anlat1lanlarm amac1 tabloyu a11m doldurmak 
degildir. lspanya 1 7  yuzy1I boyunca buyuk miktarda yun 
uretmeye devam etmi11tir ve bu yuksek nitelik li yunun 
buyuk bolumu Flandre veya lngiltere tara.fmdan satm 
ahnm111t1r. Bu durumda Italya ihtiyai;: duydugu yunun 
(daha du11iik nitelikte) bir bolumunu Afrika ve Dogu Ak ­
deniz'den saglamaya yonelmi11tir Osmanh y u n  fiyat­
lanm izleme konusunda hii;:bir i;:ah11ma yap1lmam111tir, 
fakat Osmanh yununun buyuk bohimunun ulke ii;:inde 
tiiketildigi ve ihrai;: edilen miktarm ikinci dereceden bir 
oneme sahip oldugu ileri surulebilir. Ancak. Avrupa'daki 
talep ko11ullannn Osmanh piyasasm1 dogrudan etkile­
digine ve boylece ozellikle Anadolu ve Rumeli'de olmak 
uzere, 1 7. yuzy1lda toprak k ullamm tarzlarmm degi11-
mesine katk1da bulunduguna dair i11aretler bulunmak­
tad1r. 
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Yun ve deve tUyu kan1?1mmdan yap!lan "Leiden Kurk" 
adh bir manto l 630'lardan itibaren Fransa ve Alcak 01-
keler'de tutu lmu1?. kullarnm1 I 7 yuzy1lm sonlanna kadar 
surmu1?tiir lngiltere'de, Anadolu'dan ithal edilen moher 
(keci yunu).  1 8 . yuzy1!da madeni olanlar tarafmdan ikame 
edilene kadar. dugme yap1mmda kullarnlm11?tff lngiliz­
ler ve Hollandahlar 1 7. yuzy1l m  buyucek bolumunde Dogu 
Akdeniz bolgesinin ba1?hca tUccarlan olmu1?lar ve mal­
lanrn Venedik ile diger ltalyan limanlanna arzeden Ad­
riyatik k1y1s1 haric. Osmanh hayvan yunu ihracatmm 
onemli bir bo!Umu bunlann ihtiyacm1 kar1?1lamaya yo­
nelik olmu1?tur. 1 7  yuzy1la ili1?kin Osmanh koyun. keci ve 
deve yunu ihracat duzeylerinin belirlenmemi1? olmasma 
ragmen ,  bu ticaret hakkmda baz1 genellemeler yap1labi­
lir Uunlardan birincisi, hayvan yunlerinin. Dogu Akde­
niz'deki birinci i1?levleri ipek saglamak olan Atlantik 
kokenli tUccarlara ipek ticaretinden cok daha az ilginc 
geldigidir Keci ve deve yunlerinin ipek arzeden limanlar­
da da bulunur hale gelmesiyle,  bunlar ahmlanrn l 640'tan 
once Halep'ten . bu tarihten sonra da. Iran ipek kervan­
lannm yolunun lzmir'e kaymas1yla . buradan ahm yap­
m11?lard1r. Frans1z ticaret giri1?iminin I 7 yuzy1 lm son 
ceyreginde harekete gecmesiyle. Frans1z keci ve deve yunu 
talebi Atlantik kokenli tUccarlann Izmir piyasasmdaki 
taleplerine eklenmi1?tir Frans1z ticarethanelerinden se­
kizinin Ankara' da keci yunu satm a lmak uzere acenteler 
bulundurmalanna kar1?1hk. Hollandahlar ve lngilizlerin 
iki1?er acenteye sahip olduklanrn goruyoruz .  Koyun yu­
nuyle lngilizler veya Hollandahlardan daha fazla ilgili 
olan Frans1zlar, sat 11?lann bu rada cok daha dikkatli bir 
bicimde duzenlenmi1? olmasma ragmen.  lstanbul'dan da­
ha fazla ma! alma egilimine girm i1?lerdir Ve Frans1zlann 
l 789'a kadar surecek bir donem boyunca. I 8. yuzy!lm en 
onde gelen Uat1h tUccarlan haline gelmeleriyle, Paris ta­
rafmdan Marsilya sicillerine dayarnlarak verilen ortala­
ma y1lhk hayvan yunu rakamlan, bu yuzy1ldaki arzm ya­
p1s1 hakkmda oldukca iyi bir fikir vermektedir (bin livre 
olarak) . 
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1 70 1 - 1 70 2  1 750- 1 754 1 786- 1 789 

Koyun yiiDu 

Istanbul 347 156 1 242 

Izmir 172 364 643 

Selanik 90 368 237 

Ege Adalan 36 12 

H a l e p  34 5 21 

Orta Suriye 34 
K1br1s 14 6 

Tum limanlann 

toplam1 737 9 1 1  2257 

Deve tuyu 

Halep. Izmir. Isl. 173 849 1 02 1  

Kei;:i yuzii (mober) 

Izmir. Istanbul 639 1 835 1437 

Frans1zlann bu ii-; elyaf tipine olan ilgileri (bunlar 
Languedoc ve Dauphine"ye yoneliktir) 1 8 .  yuzyllda a!?ikar 
bir !?ekilde artmaktadir ve bu ilgi ozellikle koyun yunu 
ihracatmdaki arh!?ta vurgulu hale gelmi!?tir. Bu rakam­
lar lstanbul"un koyun yunu antreposu olarak artan one­
mini de gostermektedirler. Bu model 1 8. yuzyilda yenidir 
ve yun mahrecinin Balkan yanmadasmm bah k1smm­
dan dogusuna kaymasmm sonucudur. 

Selanik Vardar- M orava yolunun bir ucunu tutan. 
Makedonya ovasmdaki konumuna ragmen, olduk-;a ii­
gin-; bir durum olarak, yabanc1 ahcllara bu iki yuzyllda 
da, en azmdan yasal yoldan fazla miktarda bir yun sag­
layamamI!?hr. Bu durum herhalde Selanigin orduya yun­
lu kuma!? saglayan bir dokumac1hk merkezi olmas1yla 
a-;1klana bi l i r .  

Venedigin l 600"Ierden sonra Dogu Akdeniz"e yonelik 
kuma!? ihracatmdaki h1zh gerilemeye ragmen. Raguza 
firmalan bu yuzyll esnasmda Rumeli'den buyuk miktar­
da yapag1 toplayarak, bunun buyuk bolumunu Adriyatige 
gohirmii!?ler.  geri kala n m 1  da ya Almanya·ya ge-
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i;:irmi�ler, ya da Kuzey l talyan yiinhi dokuma endiistri­
sinde kullamlmak iizere,  bu bolgeye gondermi�lerdir. 
1 620- 1 640 doneminde ytlda ortalama 600 ton yiiniin sev­
kedild ig inin hesapland1g1 Raguza'da, yiin i�lenmesine 
dayah faaliyet alanlan bu d o nemde kent ekonomisinin 
ana dah haline gelmi�tir. Arnavutluk bu ticaretin ii;:ine 
biiyiik oli;:ekte dahil edilmi�tir. Venedikli Sella tarafm­
dan verilen 1680 tarihli bir i thalat faturast. Arnavutluk' 
tan gelen yiinlerin Mora veya lstanbul'dan gelenlerinden 
iki kat daha fazla oldugunu gostermektedir. 1 705- 1 706' 
da Durazzo'dan yaptlan yiin ihracat1, ham pamugunkin­
den agirhk olarak onbe� kat daha fazladtr. Bu yiiniin 
b iiyi1k boliimii , 1 620- 1 667 arasmdaki donemde en yiik­
sek iiretim diizeyine ula�mt� olan Yugoslavya'nm Kos­
met ve Moravlija bolgelerinden saglanmaktadtr. 

B u  arada Eski Strbistan da yiin ihracatm1 artirm1�­
t1r. Bulgaristan ise daha fazla miktarda deri saglamak­
tadtr (bu durum herhalde lstanbul'un kendi halkmt bes­
leyebilmek ii;:in,  B ulgar koyunlarma yonelik talebini 
yans1tmaktadtr). Deriler Raguzah tiiccarlar tarafmdan 
toplanmaktadtr. 1 628'de Novi Pazar'da Osmanh giimriik 
mem urlanyla bir uyu�mazhk oldugu sirada, 50.000 
manda ve s1gir derisi toplanm1�t1r. Raguza l 629'da, yal­
mzca Sofya'dan 43.000 i;:e�itli hayvan derisi sevketmi�­
tir. Bu arada,  1 7  yiizy1hn ortasmdan onceki donemde, 
Balkan yiinlerinin bir bohim ii , diger biri;:ok malla bir­
likte Strp tiiccarlar tarafmdan (Raizen) Viyana'ya ta�m­
m 1 � t 1 r. 

B u  yapt 1 8 .  yiizytlda siirmemi�tir. Pasarofi;:a ban� 
antla�masm1 ( 1 7 1 8) izleyen smtr diizenlemeleri, yeni t i­
cari yap1lar getirmi�tir. Raguza'nm yanma:da ii;:indeki 
t icareti 1 8 .  yiizy1lm ortasmda hemen hem en hii;: merte­
besine inmi�tir. Bunu telafi etmek iizere, Tuna'y1 a�arak 
Avrupa'ya ula�an yollar biiyiik bir trafige sahne ol­
mu�tur. Yun toplama i�i doguya dogrn kaym1�t1r. Bulga­
ristan en iyi yiinlerinden giderek artan miktarlan, Nig­
bolu ve Rusi;:uk iizerinden Tuna otesine gondermekte, ge­
riye kalanm biiyiik bohimii de art1k lstanbul'da sattl-
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maktad1r. Yun Selanik'te pamuk kan11smda gerilemek­
tedir, ama I 763- I 767'de Istanbul ihracatmm yansm1 
meydana getirmi11tir. 

Yetittirllen Elyaf 

Ham ipek l 7. yuzyilda Dogu Akdeniz'den yap1Ian ih­
racat il;inde, deger olarak birinci sirada yer almaktad1r. 
Bu ipegin bu yuk bolumu Suri ye ve lzmir'e, lran'dan ker­
vanlarla gelmektedir. l 6. yuzy1lda Osmanhlar ile Safe­
viler arasmda meydana gelen i;at.J11malar. geleneksel ipek 
yollarmm kapanmasma neden olunca. Osmah ulkesin­
de ba11ta Bursa olmak uzere. dut yeti11tirmeye uygun alan­
lar ipeki;ilik ii;in k ullamlmaya ba11Iam111t1r. lna lc1k'm 
ara11tirmas1. Bursa'daki ipek uretiminin I I .  Selim z a­
manmda da i;ok buyuk boyutlu oldugunu gostermi11tir. 
Fakat. "beyaz ipek" denilen Osmanh ipegi, 1 8 .  yuzy 1lm 
yirmili y 1llarma kadar Avrupah tiiccarlar nezdinde pek 
itibar gormemi11tir. lran'daki kan111khk donemi esna­
smda Iran sherbasse'mdan mahrum kalan Avrupahlar 
sonunda, giderek iyile11en Osmanh ipegini kabul etmek 
zorunda kalm111Iardir. Bu ipek l 8. yuzy1l suresince Iran 
ipegiyle rekabet edilebilir hale gelmi11tir. Antakya da bir 
ipek uretim merkezi haline gelmi11. boylece "beyaz ipek" 
lzmir'de oldugu kadar. Suriye limanlarmda da sat1I­
m aya ba11Iam111t1r. 

Ancak lngilizlerin Dogu Akdeniz tipi ipege olan ilgi­
leri 1 8 . yuzy1lda azalm111tir. Ve ipegin daha yogun ve da­
ha kolay ta111mr hale gelmesiyle. Osmanh ve Iran ipegi 
uluslararas1 piyasalarda. Bengal ve <;in'den gelerek once 
Hollanda. sonra Britanya ve nihayet Fransa pazarlanm 
istila eden ipek ipligi ve mamulleriyle rekabet etmek zo­
runda kalm111t1r. 

Pamuk alanmda ise. bu bitkinin uretimine en uygun 
alanlardaki Osmanh toprak sahipleri (Selanigin kuzey­
dogusundaki Serez bolgesi ve lzmir'in hinterland1) bir 
gei;i11 doneminin avantajma _ sahip olmu11Iardir -iyi gelir 
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getiren tek urun alanlannda s1khkla ortaya i;1kan bir 
olgu-. Bu alanlardaki ureticilerin yararland1klan avan­
tajlar daha sonra. dunyanm diger baz1 kesimlerindeki 
(ornegin M1s1r ve ABD'nin guneyi daha da avantajh ko­
�ullardan otUr"i ortadan kalkm1�lard1r, i;unku bu diger 
bolgelerde iklim daha uygun.  toprak ve/veya emek daha 
ucuzdur. 

Pam uk ihracatma il i�kin kay1tlar .  1 8 .  yuzyildan 
once d1� talebe bagh ani bir degi�menin ipucunu vermek­
tedirler. Pamuk t1pk1 �eker gibi. Orta Dogu'nun gelenek­
sel mallarmdan biridir ve zaten ad1 da Arapi;adan ture­
mi�tir. Daha sonra i;iftlik tarzmda pamuk yeti�tirme 
usullerine katlanacak olan butun bu bolgeler. eskiden 
beri bir miktar pamuk yeti�tirmekteydiler. 1 5 .  yuzy1lda 
Suriye ve Turkiye'de ii; talebi kar�Ilamaya yetecek kadar 
pamuk yeti�tirmeKteydi. Pamuk Avrupa'da uzun sure pa­
zen yap1mmda kullamlm1�tir. ancak bu madde ii;in d1�a 
yonelik taleb du�uk duzeyde kalm1�tir. Patras. Zanta ve 
Trablus�am'dan yukleme yapan ilk lngiliz nakliye gemi­
leri. esas olarak i�lenmi� pamuk veya pamuk ipligi ta­
�1maktaydilar. $am'daki Osmanh gumruk sicilleri. 1 6 .  
yuzyilda ticarete uygun olmayan ko�ullara ragmen, bir 
miktar pamuk ipliginin d1�a sat1ld1gma tamkhk etmek­
tedir. 1 7 . yuzyilda Trakya'da Filibe yakmlannda ve Ma­
kedonya'da Serez civarmda (daha sonra buras1 Make­
donya pam uk u retiminin merkezi haline gelecektir) da 
pamuk uretildigi bilinmektedir. 

1 7 .  yuzyildaki 1hmh pamuk ihracat1. Suriye ve Ana­
dolu l im anlan arasmda e�it bir �ekilde payla�1lm1�a 
benzemektedir. Hollanda'nm pamuk ithalat1 du�uk mik­
tardadir, faka t  Lancashire'deki pamuk ipligi endustri le­
ri Dogu Akdeniz pamuguna dayandirm1� olan lngilizler, 
i�lenmi� pamuk ihtiyai;lanm esas olarak Izmir ve K1b­
ns'tan saglamaktad1rlar. ileride bu ahmlar kredili hale 
gelecektir. Frans1zlar ise Suriye'deki Sayda'dan ($am'm 
limam) ve H alep 'ten ahm yapmaktadirlar. Ancak l ngi­
liz ler yuzy1hn sonundan itibaren Karayiplerden de pa­
muk almaya ba�lam1�lard1r ve Frans1z talebi de, pam u -
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gun Halep'teki Frans1z ticaret maddeleri arasmda ui;un­
cu sirada yer almasma neden olacak kadar dii!ltikttir. 

Onsekizinci yuzyll pam ugun eskiden beri yeti!ltigi 
yerlerde, ozellikle de Anadolu ve Makedonya'da daha 
yogun o)arak tiretilmesine tamk o)mU!ltUr. Jpege o)an iJ­
ginin azalmas1 pamuga olan ilgiyi daha da artirml!I ve 
Fransa'daki pamuklu imalathaneleri i;ogalm1!1t1r. Fakat 
I ngiltere pamuk konusun d a, Dogu Akdeniz d 1!1mdaki 
kaynaklara giderek artan bir !lekilde yonelmektedir. Bu 
durumda Dogu Akdeniz'den Fransa'ya yap1Ian ham pa­
muk ve pamuklu kuma!I ihracat1 I 700- 1 7 88 arasmda 
artm1!1tlr. Frans1z talebinin yap1s1, R. Paris'den alman 
yllhk ortalamalar tablosunda (bin livre olarak) izlene-
bi l ir  

1 7 0 1 - 1 702 1 7 30- 1 734 1 786- 1789 
Ham punulr. 
Orta Surtye 

(Sayda. Trablus. 

Akkal 95 1 1 35 m 
Halep 

(lskenderun'dan) 10 15 7 1  
K1bns 4 1  1 5  412 
Iz mir zi 1 62 1  6923 
Istanbul 12 800 235 
Sela nlk 35 908 2 1 36 
Top lam 225 3760 9853 

Pamulr. lpllll 
(bulun llmanlar) 1303 1924 2939 

Bu rakamlardan hareketle. lzmir'de zaten yuzy1hn 
ortasmdan beri geni!llemey e  ba!llayan ve Selanik'te de 
Yedi Y1l Sava!11'ndan sonra ortaya i;1kan bir pamuk 
"boom"undan soz etmek me!lrudur. Yuzy1hn ortasmda 
sonra Orta Suriye'den yap1 lan ham pamuk ihracatm­
daki azalma da kayda degerdir. Bu durum Smi_lyans­
kaya·nm zikrettigi gibi yen·I ham pamuktaki talep ar-
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t111mdan veya Filistin pa11as1 Cezzar Ahmed'in g1r1111 1g1 
1;ahp 1;1rpmalardan kaynaklanm111 olabilir.  

Rumeli cephesinde, pamuk ipligi i11Jenmi11 pamukla 
birle11erek. Pasarof<;a antla11masmdan sonra Belgrad ­
Viyana-Leipzig veya Ni11-Bra11ov yollanm tutmaya ba11-
lam111t1r.  Bu pamugun buyuk bolumu Serez bolgesinden 
gelmektedir ve bunlar art1k. eskiden Selanik'ten ge1;en 
sevkiyattan aynlm111lard1r. Raguzahlann eski rollerini 
artlk oynam1yor olma lan. Arnavutluk ile Venedik ara­
smdaki canh pamuk ticareUni etkilememi11tir. Ote yan­
dan, Trieste uzerinden yap1lan ticaret 1 9. yuzy1hn orta­
lanna kadar Orta Caga ozg u bir karakterde kalm111.  bu 
tarihten sonra da, artan bir 11ekilde Selanige kaym111t:Jr. 
I 765'te Trieste'ye ithal edilen mallann. deger olarak % 
27'si ham pamuktan meydana gelmektedlr: gene aym li­
mana gelen Dogu Akdeniz mallan toplam ithalatm u1;te 
birini olu11turmaktad1r. Yuzyll ilerledik<;e. pamuk Avus­
turyahlann Osmanhdan yapt1klan ithalat i<;inde gide­
rek artan bir yere sahip olmu11tur: bu pamuk ulkeye ka­
radan Zemun'dan veya pay1 giderek artan bir 11ekilde de­
nizd en, Triesteden girmektedir. 

Bruce Mac Gowan 





Istanbul Bilgisi ve Bilinci 

Zaman ilerleyip dunya kii�iildiik�e. yani kendi iistle­
rine kapah toplumlarm nesli kuruyarak diinyanm tiimii 
birbirlerini daha iyi tamyan insan gruplarmdan olu­
!1Uyor hale geldik�e. iilkemizdeki gariplikler de su yiiziine 
�1kmakta, sars1 lmaz dogrular samlan ve oyle olduklan 
ogretilen aksiyomlar tahtlarmdan inmeye ba!1lamakta­
d1rlar. Rakamsal olarak kentli say1lmas1 gereken bir 
toplum haline geldik. �iinkii niifusumuzun yansmdan 
fazlas1 kent say1lan yerlerde ya!11yor. Arna gene de kentli 
bir toplum degiliz. Bu �eli!1kiyi i lk a!1amada iki nedene 
baglamak mumkundiir. Bir kere, Tiirkiye'de kent tamm­
lamas1 tamamen idari ve say1sal k 1staslara baghd1r. 
Merkezi yonetimin kent sayd1g1 veya niifusu belli bir ra­
kam1 a!1<ln yerle!1im yerleri �ehir olarak kabul edilmek­
t e dir. lkincisi de iilkemiz insanlarmm �ogunda kent ve 
kentlilik bilinci bulunmamaktad1r. Bunlan Turk kultii­
riinii kendine ozgii yanlan olarak goriip savunmak da 
mumkun degildir. �iinkii bunlar bir uygarhga rengini 
veren ozellikler olmay1p topl umun tiimiiniin kendini al­
datmasma yonelik �arp1khklard1r. Bat1h gibi olmay1 is­
teyip de farkhhklar ortaya dokiildugiinde. ne yapahm bu 
l > izim u lusal karakterimiz demek. ka�ak gure!1mekten 
l ia!1ka bir !1ey degildir. Ostelik Osmanhy1 sonsuza kadar 
v 1 1celten resmi tari h ,  bu devletin !16yle kentler, boyle 
l\ c •ntler kurup geli!1tirdigini iddia ettikten sonra. 
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«;ok fazla uzaga gitmeden belirtmeliyim ki .  kentlilik 
ve kent bilincinin ilk temel gostergesi. ya!?amlan !?ehre 
sahip -;1k1lmas1d1r. Giderek ulkenin ve tum dunyanm 
!?ehirlerine sahip -;1k1lmas1d1r. Buna kentin yonet imi 
duzeyinde bir omek verirsem: ya!?amlan !?ehri. dogrudan 
!?ehirlilerin yonetmesi demektir. Oysa Tiirkiye'de bu i!?in 
ne kadar oneme sahip oldugu. !?ehirliler tarafmdan se-;i­
len belediye ba!?kanmm resmi hiyerar!?ide bir memur 
olan validen ve komutandan sonra gelmesidir. Aynca 
bir-;ok durumda belediye ba!?kam merkezi iktidar tara­
fmdan gorevden ahnabilmekte ve yerine atamayla birisi 
gelebilmektedir. Bunun yams1ra ve daha vahimi.  bele­
diye gorevlileri kendilerini halkm birer acentesi olarak 
gormeyip. adeta onun efendisiymi!? gibi davranmakta­
d1rlar. Bu gibi yonetsel gostergelerin yam s1ra. !?ehir hal­
kmm kentine sahip -;1kmas1 da -;ogu zaman soz konusu 
degildir. Tarihsel mirasm kent geni!?lemesinden oturii 
hunharca katledilmesi hemen kimseyi rahats1z etmez­
ken. iist ge-;it gibi ucubelerle (Yeni Cami'nin onundekini 
hatJrlaym1z) var olan dokunun -;irkinle!?tirilmesi de he­
men kimseyi uzmemi!?tir. 

Turkiye'de kent ve kentlilik bilincinin olmad1g1 va­
kasmm temel gostergelerinden bir digeri de. kent tarihi 
yazma adetinin neredeyse hi-; mertebesinde olmas1d1r. 
KenUerin bugunu uzerine son derece gev!?ek ve duyars1z 
olan insanlanm1z. onun dunu hakkmda daha da nema­
laz1mc1d1rlar. Ostelik. insanhk tari hinin hemen him 
a!?amalarma tamk olmu!? ve tarihsel kent tiplerinin 
-;ogunu barmdirml!? bu ulkedeki bu tav1r. insanhgm ta­
rihsel mirasmm rahathkla yok ed ilmesine seyirci ka­
hnmas1 gibi bir sonu-; da dogunnaktad1r (En sonuncu 
omek. Bodrum'da sanayi sitesi in!?aatJ s1rasmda ortaya 
-;1kan antik kent kahntJlarma ragmen in!?aatm surdu­
rulmesine izin verilmesidir) . Turizmin para getirdiginin 
ke!?fedilmesiyle ve yabanc1 turistlerin eski ta!?lara ilgi 
duyduklarmm anla!?1lmas1yla bir miktar koru nmaya 
ba!?lanan bu "eskl kentler" hala bizim miras1m1z i-;ine 
girememi!?lerdir. lnsanlanm1zm -;ogu i-;in buralan iii-
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kemiz topraklarmda yer alan ve "batka kiiltiirlerln" 
uzantllan olan yabanc1 unsurlard1r. 

Bir ara sonw; olarak. insanhk ailesinin bir uyesi 
oldugunu ve evrensel tarihi omuzlamas1 gerektigini he·· 
nuz anlayamayan Turk insam. kendinden sayd1g1 tari­
hine kar�1 da k 1 h <;-kalkan �ak1rt1larmm d1�mda. d u ­
yars1z k1hnm1�t 1r. lstanbul'un uzun tarihini.  b u  tarihin 
bugune ta�1yabildigi kalmt1lan bir apartmandan daha 
degerli goren ka<; "fatanbullu" vardir acaba? Osmanh 
kulturunun ger<;ekten kendine ozgu , i ncelmi� Bogazi<;i 
ortammm yak edilmesinde n yuregi s1zlayan ka<; "ta­
tanLullu" tamyoruz? Bunlan birakahm ve d a ha kii<;iik 
bir noktaya baka h m .  Osmanh selatin camilerinin d1-
� mda sarkan kordonlardan. egri bugru oluklardan, ba­
k1ms1zhktan <;6kme noktasma gelen merdivenlerden,  
binanm d1�ma <;irp1�tmhverilmi� kom u rl u k  veya ku­
mesten. k m k  camlardan.  le�  gibi hahlardan rahats1z 
oluyor muyuz? Ankara 'da yap1m1 ylllarca suren ve <;ok 
buyuk miktarlarda para harcanan Kocetepe Camii 'nin. 
sonunda Osmanh klasik camilerinin iyice siradan bir 
taklidi  olmas1 ve i�in burada da kalmay1p adeta cami 
gorunmesin diye. etrafmm ki�iliksiz. bodur binalarla 
<;evrelenmesi kar�1smda. ka<;1m1z "Bu ne lttlr" diye so­
ruyoruz. 

Bir kente mensup olmak. ben �urahy1m diyebilmek 
onu kavramak ve sahiplenmekle olur. Bu iki edinim de 
tarih bilinci gerektirmektedir.  l�e. hi<;bir kent bir gunde 
kurulamaz ger<;eginden ba�lanmca. kentlilik bilinci ile 
tarih a rasmdaki <;ok s1k1  bag hemen a nla�1 lmaktadir. 
lstanbul'un dokusu. toponimisi .  yerle�im alam gibi ko­
nularda bilgisi olmayan bir insanm lstanbulluyum de­
mesi abestir. o olsa olsa lstanbul'a �oyle bir ugram1� bir 
ki�idir: bu ugrama 80 y1I surse bile. 

Turkler kent tari hi n e  merak sarmam1�lardir. ama 
demokrasinin be�igi olan Bat1 Avrupa insanlan Osman­
h ulkesine geldiklerinde. on ornegin en azmdan sekizin­
de gordukleri kentlerin hem tarihini hem de o gunku du­
rumunu anlatan eserler y azm1�lar. bunlan bazen de re-
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simlerle suslemi�ledir. Kendi kentlerine kar�1 buyuk bir 
duyarhk gosteren BatJ insanlan. bizim insanlanm1zm 
gostermedigi ilgiyi bizim kentlerimize kar�1 da goster­
mi�lerdir. Bunun neden boyle oldugu a-;1klanmahd1r. 
Kent Bat1'da. ozellikle 1 2. yuzy1ldan itibaren insanlarm 
ozgurle�me odag1 haline gelmi�tir. Senyorunden ka-;a­
bilen bag1mh insanlar kente gelip burada bir ylldan faz­
la tutunabildiklerinde ozgur hale  gelmekteydiler. Aym 
sure-; esnasmda. kentlilik v e  yurtta�hk bilinci de kentin 
yerel senyore kar�1 verdigi ozerklik mucadelesi boyunca 
geli�mi�. ken tier silahla veya sa tm alarak ozerklik­
lerini kazanm1�lad1r. Boylece kente gelerek ozgur olan 
ki�i bireyselligini kazamrken. birey olduklarmm bilin­
cine varm1� �ehirlilerin olu�turdugu kent birl igi (ko­
mun) �ehrin bireyselligini. yani ozerkligini elde etmek­
teyd i .  Bu ikili birc.yselle�me. Bah insam a-;1smdan bir 
yandan ozgurlugun guvencesi olurken. diger yandan da 
kendini yonetmeni n .  yani d emokrasinin laboratuvan 
olmu�tur. Oysa Osmanhda merkezi iktidann kentler 
uzerindeki sm1r tammaz despot iktidan . kent halklan 
tarafmdan hi-;bir zaman tartJ�llmam1�tJr. Bu durumda. 
Osmanh insam kentine sahip 1;1karak kendinin ve �eh­
rinin bireysell igi.ni .  giderek demokrasiyi uretip. peki�­
tirmektense. devletin anonim varhg1 i-;inde kaybolup 
her �eyi ondan bekledigi ve ondan gelen hi-;bir �eye itiraz 
etmedigi zihinsel bir iklimin i-;ine girmi�tir. Bu miras 
bugun hala 5tiruyor. lsta nbul'un ayakta kalan en eski bi­
nas1 olan Venedik Sarays'm y1ktJran Dalan ovulmeye 
devam ediyor. Merkezden atanm1� "vall ve belediye bat­

k:ms" F. Kerlm Gokay se-;ilmi� belediye ba�kanlarmdan 
daha -;ok biliniyor. 

Buttin bunlardan sonra. ba�taki idd iam1z1 yeniden 
soyleyebiliriz. Turkiye'de kenti butiinlugu i-;inde alglla­
y1p kaVTayan insan say1s1 her zaman -;ok az oldugundan. 
yerli yazarlarca uretilmi� kent tarihleri de bir elin be� 
parmagm1 zor bel a a�abilmektedir. 1 7 . yuzy1I iki tane 
(dikkat. iki tane) Istanbul tarih-;isi 1;1kard1g1 i-;in ho� bir 
istisna olu�turmaktad1r. B unlardan biri olan Evllya 
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'Yelebi, Istanbul ii;-in oldugu kadar. bin;ok Osmanh kenti 
i-;in de degerli bilL!iler vermi!?tir. lkinci tarih-;i Eremya 
'Yelebi ise yalmzc1 Istanbul tarihi ve kentin o donemdeki 
tasviriyle yetinmi:;; llr. Hemen belirtmeliyim ki, Evliya 
«;elebi'nin lstanbul'u anlatt1g1 Seyahatname'sinin birin­
ci cildi ile Eremya 'Yelebl'nin tstanbul Tarlhi birbirlerini 
tamamlay1c1 niteliktedir. Miisliiman Evllya 'Yelebi Do­
gulu bak1!? a-;1s1 ile Dogu kaynaklanm giindeme getirir­
ken. Hristiyan Eremya 'Yelebi Ermeni bir Istanbul hem­
!?erisinin bak1!? a-;1s1 ile Bat1h kaynaklan ortaya 1;1kart­
maktad1r. Arna her ikisini birle!?tiren bir nokta vardir. o 
da Istanbul sevgisi ve bu kente duyulan hayranhk. 

Bu kadar ihmal edilmeyi  diinyada en son hak eden 
!?ehirlerden biri olan Istanbul hakkmdaki.  Eremya 'Ye­
lebl'nin 1 7 . yuzyll tasviri. !?U s1ralar -;ok moda olan nos­
talj inin d1!?mda ve otesinde, Istanbul bilgisi ve bilinci. 
buradan hareketle de kentlilik ve demokrasi bilgisi ve 
becerisi i-;in mutlaka gereklidir. Degerli tarih-;i Brand D. 
Andreasyan'm -;evirip -;ok onemli notlarla zenginle!?­
tirirken. adeta yeni bir Istanbul kitab1 yazd1g1 bu eser. bu 
yeni bask1smda degl'rli tarih-;i ve ara!?hrmac1 Kevork 
Pamukciyan'm ilave notlanyla daha da zengin ve zevkle 
okunur hale gelmi!?tir. lstanbullularm, kentlilerin. Tiir­
kiye'yi bilin-;le sahiplenmek isteyenlerin, bu nitelikleri­
ni peki!?tirmek iizere i!?e ba!?lamak i-;in bu kitabm iyi bir 
ba!?lang11; olu!?turacag1m dii!?iiniiyorum. 





Tocqueville'in Denim Senuyosu 

Olkemizin bilim ve dii!?iince hayatmda s1khkla go­
rulen garipliklerden biri de.  bugun konunun uzmanla­
nnm buyuk -;ogunlugu tarafmdan Frans1z Devrtmi'ne en 
nesnel ve dogruya yakm yakla!?Im olarak kabul edilen. 
Tocqueville'in. L'Ancien R�gime et la R'evolution, 1 856 
(Eski Rejim ve Devrtm) adh kitabmm ha.Ia Turk-;eye -;ev­
rilmemi!? olmas1d1r. Bu durumun !?a!?irhc1hg1. onunkin­
den sonra yazllm1!? hi-;bir devrim tarihi kitabmm. ma­
kalesinin bu esert gonnezden gelmesinin mumkun olma­
mas1 ger-;egi kar!?Ismda daha da artmaktad1r. Gene bu 
baglamda vahim olan nokta. Turk-;eye -;evrilmi!? olan bu 
konudaki kitaplardan. Jules Michelet'ninki bir yana. 
digerlerinin ikinci elden -; ah!?malar olmas1d1r. hatta 
bunlardan baz1lan yalmzca Tocquevil le ' i tarh!?makta 
veya !?erhetmektedir. Frans1z Devrimi tarih-;iligine ke­
sin ve silinmez damgasm1 vunnu!? olan bu eserden once. 
digerlerinin neden -;evrildiklerini anlamakta aciz ka­
hyorum . 

Belki kaba bir anlatJm bi-;imi olacak, ama ge-;mi!?e 
ancak senaryo bi-;iminde yakla!?mak mumkundur. yani 
elimizde oncelikle bir soru veya sorular dizgesi bulun­
mahd1r ve bunlan olaylara bind·irerek cevaplamam1z 
gerekir Bu da ortaya bir kurgu projesi -;1kartmaktad1r. 
Kurgunun senkronunun iyi yapllmas1 halinde. senaryo 
iyi olmaktad1r. Bu a-;1dan Tocqueville'in esert bana gore 
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en iyi Frans1z Devrim i senaryosu olmaktadir. <;iinku iri­
li ufakh him aktOrler. figuranlar. i;evre. zaman ak 1m1 ve 
konu : her �y birbirlerine tam baglanm1!llar ve uyarlan­
m 1!llard1r .  

Normandiyah soylu b i r  ai leden gelen v e  tam ad1 
Alexis-Charles-Henri Clere) d e  Tocqueville olan yazan­
m1z. k1saca Alexis de Tocqueville olarak tanmmaktadir. 
l 805'te Paris'te dogup.  l 8 59'da Cannes'da olen bu unlli ya­
zann buyuk buyuk babas1 fazlas1yla tanmm1!l devlet 
adam1 ve iktisat<;1 Chretien d e  Malesherbes'tir. Tocque­
ville Frans1z yonetim ayg1t1 i<;inde onemli mevkiler i!l­
gal etmi!l v e  siyasetle yakmdan ilgilenmi!l olmakla bir­
likte. ununu esas olarak iki kitap sayesinde saglaml!ltlr. 
Bunlardan ilki olan De la Di:mocratie en Ami:rique 
(Amerika'daki Demokrasiye Dair) . o zamana kadar Av­
rupa'nm Amerikan toplumuna ili!lkin olarak olu!lturdu­
gu yarg1lan tersine i;evirerek. ne yaman bir siyaset bi­
limcisi oldugunu ortaya koymu!ltur. Avrupa'nm klasik 
ve iyice yerle!lik a nlay1!lma gore. Amerika. Avrupa'nm 
<;ocuklugudur. yani geli!lince ve i leride Avrupa gibi ola­
caktir. Zaten bu gorii!l. ya!lh k1tanm kendini hemen hi<;­
bir zaman kurtaramad1g1. tum dunya tarihinin onun ta­
rihinin modeline gore geli!ltigi kabulune dayah <;izgisel 
bir anlay1!ltir. Oysa Tocqueville. o zaman i<;in inamlmaz 
gibi goziiken bir uzak-gorli!lllilukle. bunun tamamen ter­
sine. Amerika'nm Avrupa'nm gelecegi oldugun u. yani 
Avrupa'nm ileride Amerika gibi olacagm1 ileri surmli!l­
tlir. Fast food dukkanlann m .  o zerafetiyle unlu kentle­
rinde d e  ai;1ld1gm1 goren Parisliler, atalanndan biri olan 
Tocqueville' i  herhalde amyorlardir 

Tocqueville'in as1l onemli kitab1 olan Eski Rejim, 
yaz1ld1g1 tarih ak1lda t u t u lacak olursa. i;ozuml eme­
lerinin berrakhg1 ve ah!l1lmam1!lh g1yla, insam geri;ek 
anlammda i;arpmaktadir. Tocqueville 'e gore devrim her­
!leyden once bir kopu!lu degi l .  bir siirekliligi temsil et­
mektedir. <;iinkii devrimin yerle!ltirdigi duzeni. Frans1z 
toplumu zaman i<;inde zaten olu!lturmu!ltur: aksi tak­
dirde boylt�sine bir olu!lumu kabul etmesi ve oziimlemesi 
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olanaks1z olurd u.  Ekleyel i m. insanlar ah!?Ik oldukla­
n m  severler. Yazanm1za gore. 1 8 . yuzyII Frans1z toplu­
munu belirleyen en temel ozel l ik .  insanlarm fiili duz­
lemde kazand1klan haklarla. bunlann kurumsal ve hu­
kuki duzlemdeki yans1malan arasmdaki uy umsuzluk­
tur. Yani Fransa .. Avrupa'nm gen;ek anlamda en demok­
ratik ulkesi .. hal ine gelmi!?  o l makla birl i k t e .  Eski 
Rejim' in hayaleti hukuk duzeninde varhgm1 surdur­
mektedir.  Daha a-;1k olmak ve Tocqueville ' i  y orumla­
mak uzere. feodal uretim ili!?kileri -;oktan ortadan silin­
digi . soylu toprak sahiplerinin -;ogu kapitalist uretim 
ili!?kilerinin i-;ine girdigi halde .  feodal hukuk hala sur­
mektedir.  Krahn iktidanm sm1rlayan bir-;ok yap1 ve 
kuru m olu!?tugu halde. kralm iktidarmm mutlakhgma 
yonelik hukumler i!?lerlikleri olmadan koru n maktad1r­
lar. Demek ki devri m. yeni bir Fransa yaratmamI!?. o za­
mana kadar zaten ortaya -;1km1!? olanlan duzenlemi!? ve 
bunlara uygun bir hukuk duzeni meydana getirmi!?tir. 

Tocquevi lle 'e gore. Frans1zlar a-;1smdan feodal hak­
lann b11 kadar -;ekilmez olmalan. bunlarm ag1r olmala­
n degildir. -;unku bu konuda. yani feodalitenin tasfiyesi 
konusunda Avrupa'nm en ileri gitmi!? olan ulkesi Fran­
sa'd1r. diger ulkelerdeki durum -;ok daha ag1rd1r. AsII 
neden. Frans1z koylusunun senyoriinden -;oktan bag1m­
s1zla!?mI!?. yani serflikten kurtulmu!? olmas1d1r. Boylece 
fiili tabanmdan yoksun kalan feodal haklar. bir kurum 
olmaktan -;1karak. tam anlam1yla bir haks1zhk haline 
donmti!?lerdir. Yani Frans1z Devrimi. -;ogu zaman ve bil­
gisizce iddia edildigi gibi feodaliteye son verm emi!?. var 
olmayan bir !?eyin haks1zhga dii!?mii!? uzantJlanna son 
vermi!?tir. Zaten feodalite kurumsal ve toplumsal duzey­
cle var olsay d1. devrimin kadrolan da ortaya -;1kamazd1. 
Ve bu noktada !?U soru hemen akla gelmektedir. Neden 
r liger Avrupa ulkelerinde anti-feodal devrimler meydana 
gelmemi!?tir? bzellikle ikinci serfle!?tirmeden sonra ag1r 
hir feodal somuriinun k1skac1 altma girmi!? olan Dogu 
l\vrupa ulkelerinde? Ve neden bu ulkelerin siyasal dev­
ri mleri .  onlarm da feod alitelerinin kaduk hale gelmi!? 
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oldugu 20. yuzy1h beklemi1>tir? Cevap: Devrimin olabil­
mesi i-;in feodalitenin dayanaklanm kaybetmi1> olmas1. 
yani tarihsel sahneden -;ekilmi1> olmas1 gerekir. Tocque­
ville Fran sa'da olmayan feodaliteye kar1>1hk. soylulann 
s m 1 f  alameti olarak korumaya -;ah1>hklan feodal hak­
lar arasmdaki -;arp1k il i1>kiyi -;ok guzel ifade etmektedir: 
" Frans1zlar bu haklarm onlarda uyand1rd1g1 kolelik 
duygusuna tahammul edemeyecek kadar ozgurdurler. 

Tocquevi lle' in ikinci vurgusu.  devrimin kendinin 
kurdugunu iddia ettigi merkezi devletin ve tum kuru m­
lann d a .  Eski Rej im'de zaten olu1>tukland1r. V e  yaza­
mmz dikkatli bir 1>ekilde okundugunda. devrimin esas 
ned enlerinden birinin bu olguya bagland1g1 gorulmek­
tedir .  «;unku Frans1z devletinin ortaya -;1kmas1 yerel 
ozerklikleri y1kabilme ve yok edebilme gucunun i1>levin­
de ger-;ekle1>mi1>tir. Bu ise toplumun siyasal yetkeye sa­
hip tabakas1 olan soylulugun tasfiye edilmesi ve iktJ­
dann merkezile1>mesi demektir. Yani Fransa ancak mer­
kez iktidannm gu-;lendirilmesi program1 i-;inde ortaya 
-;1kabilirdi ve boyle olmu1>tur Bu merkezile1>me siyasal 
eliti yok ederken. 1 8. yuzy1lda adma "les phlloscphes" de­
nilen Frans1z entelekhiellerini yegane siyaset olu1>turucu 
unsur halin getirmi1>tir. lktidann kullammma ortak ol­
mayan bu kimselerin halka u la1>an yegane kanaat odak­
lan olarak kalmalan. Frans1z Devrimi'nin neden o ka­
dar geni1> -;aph bir fikirler manzumesi haline geldigini 
a-;1klamaktad1r. Tocqueville devri min mayalanmasmm 
yalmzca entellekhiel duzeyde olmasmdan ohiru. onun 
him siyasal devri mlerden farkhla1>arak dinsel devri m­
lere yakla1>hgmm altm1 -;izmektedir. yani bir  inan-; dev­
rimi.  Boylece buyuk devrim Fransa'yla smirh kalma­
m11>. buhin dunyaya bir idea lier v e  utopyalar buhinu ola­
rak yayllm11>hr. -;unku entellekhiel karakteri onun tek 
bir u lkeyle sm1rh kalmasm1 olanaks1zla1>hrmaktad1r. 
Bu noktada. y azann bizzat kendine 1>6yle bir soru sor­
mak mumkundur. Pekala devTim hakkmdaki bu yanh1> 
imgc-ler nereden kaynaklamyor. Tocqueville herhalde 
buna. bizzat devrimden diye cevap verirdi. -;unku Frans1z 
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Devrim i  ayakta kalabilmt"k ii;in kendi forkhhgm1 k a­
mtlamak ve b i r  devri sab1k yaratmak durumundayd 1. 
Kendinden oncesine ili�kin anlat1Ian. kendi oncesinin 
oyle oldugunu degil. tersine oyle gosterilmek istendigini 
gosterir. 

Bu dar mekanda. bu keskin ve i;agmm (hatta i;ag1m1-
zm) onundeki du�unurun devrim hakkmdaki i;arp1c1 ir­
delemelerinin tiimunu sergilemek. ne yaz1k ki  olanak­
s1zd1r: ama belki i;evirmenleri . yaymc1lan ve okuyucu­
lan biraz daha heveslendirebilirim umuduyla. onun baz1 
yan goru�lerini de k1saca aktarmaktan kendimi alako­
yam1yorum. Tocqueville Frans1z Devrimi'nin en onemli 
vei;helerinden birini. onun kil iseye kar�1 olan radikal 
tutumunda bulmaktad1r. ama devrim oncesinde de Fran­
s1zlarm buyuk bolumunun dine kar�1 hasmane bir tav1r 
i i;ine girdigini soylemektedir. Frans1z Devrimi'nin iyi 
vurgulanmayan yanlarmm ba�mda. onun laisizm cep­
hesindeki eseri gelmektedir. Bana gore. bugun butiin 
dunyada geri;ek anlam1yla laik olan tek ulke Fransa'd1r 
ve bu buyuk devrimin en buyuk armagam d1r Arma­
gand1r. i;unku him dunya ulkeleri kendi laisizmlerini 
ancak bu k1stasa atfen olu�turabilmektedirler. Tocque­
vi lle' in bu vurgusu. Frans1z Devrimi uzerine laf eden­
lerce. nedense es gei;ilmektedir. 

Yazanm1z XVI. Louis doneminin Eski Rejim'in en 
mu reffe h kesimini olu�turdugunu ve bizatihi bu refahm 
devirmi i;abukla�t1rd1gm1 soylemektedir. <;unku insan­
lar ancak onlerindeki ufuk ai;1k oldugunda huzursuzlan­
makta ve maddi refah i l e  yururlukteki hukuk arasm­
dak i uyumsuzluklardan rah ats1zhk duymaktad1rlar. 

Tocqueville onemlidir.  i;unku ozell ikle ulkemizde 
olmak uzere. Frans1z Devrimi'ne ili�kin irdelemeler ge­
nell ikle i;ok b asit. s1radan ve belki �a�irt1c1 gelecek a ma. 
kokten yanh� onermelerin otesine pek gei;ememektedir­
ler. Bir toplumun kaderinin bir Bastille baskm1yla de­
gi�ebilecegine. feodalite gibi .  olu�umu bile yuzlerce yll 
surmu� ve i;ok uzun sure insanlarm her �eyini derinle­
mesine etkilemi� sosyo-ekonomik bir formasyonun. ta-
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rih ii;in bir an sayllmas1 gereken. on yll gibi k1sac1k bir 
sure ii;inde yok edilmi!? olduguna, d evrimin oncesinden 
bir kopu!? olduguna inanmak ii;in "saf' teriminin bile ye­
tersiz k ald1g1 bir s1fatla i fade e dilmesi gereken bir 
dii!?iinsel konumda olmak gerekmektedir. 

Frans1z devriminin 200. y1ld6numu Turkiye'de bo­
y utlu bir !?ekilde amhyor ve kutlamyor. Samyorum 
Cumhuriyet'imizin kokeninde yer alan devrim idealleri­
nin. bunun boyle olmasmdaki rolu buyuk. ancak Toc­
queville okunmadan ve devrimi i;1kartan Fransa ile dev­
rimi i;1kartamayan, ancak ithal eden Turkiye arasmda­
ki farklarm bilincine varmadan, bu kutlamalar folklor 
olmamn uzagma gidemezler. 



Biiyiik Devrim'e Diirbiiniin 
Tersinden Bakmak 

lnsanhk tarihinin buyuk donemei;lertnin. hem ya­
�amrlarken hem de amhrlarken kahn bir efsane perde­
sine burunmeleri . kai;m1lmas1 mumkun olmayan bir 
kahp. adeta bir kaderdir. «;unku bu cins donum nokta­
lan.  neredeyse insanhgm tUmu ii;in ilgi odaklan olu�­
turmakta ve bu nedenden oturu. umutlarm ve temennile­
rin olguymu� gibi ii;ine doldurulduklan bir kirk ambar 
haline donu�mektedirler. Ba�ka bir anlatJmla. bu gibi 
olaylar insanlann du�lerle geri;ekleri. umutlarla geri;ek­
le�enleri. ya�ananlarla temenni edilenlert aym duzleme 
getirdikleri kollektif efsaneler haline donu�mektedirler. 
Tabii y1ktigm1 iddia ettiginden farkhla�ma tela�1 ii;inde 
olan devri min kendisi de. bu efsanenin olu�masma 
onemli katk1larda 'bulunmaktad1r. 

200. y1hnm kutlamyor olma sma ragmen. Frans1z 
Denrimi de bu kaderden kurtulamam1� ve kitlelere daha 
�·ok efsaneye donuk kimligi ve ozuyle mal olmu�tur. Bu 
durum tek ba�ma ne vahi mdir ne de �a�1rhc1dir. i;unku 
i.:eni� kitleler demagoji  ve masala. efsane ve du�e ger­
�·r.klerden daha yatkmd1rlar. Asll vahim durum. Frans1z 
l > evrimi 'ni  incel�yen bil im ve sanat adamlarmm i;o­
j.'!unun da devrimin bu buy ulu. masals1 versiyonu ii;inde 
vn tutmay1 tercih etmeleridir.  Frans1z Devrimi tarih­
�·lllgl ii;inde olduki;a aykm bir yere sahip olan Fran�ois 
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Furet'nin baz1 makalelerini bir araya getiren ve Turki;t>­
ye "Frans1z Devrimini Yorumlamak" olarak aktanlan 
kitab1.  devrim hakkmdaki efsane ve dii�lerle birlikte. 
altematif bak1� ai;Ilanm gundeme getinnek ii;in i;ok iyi 
bir firsat yaratm1�tir. 

Furet. Frans1z Devrimi konusunda tin yapm1� ve 
i;ogu dogal olarak Frans1z olan tarihi;iler arasmda ol­
duki;a farkh bir yer i�gal etmektedir. <;::unku devrimin. 
i;ok i;ignendigi ii;in "resmi" sak1z haline gelen yaygm yo­
rumlam� bii;iminden sapmaktad1r. " Resmi" gorii�. ana 
hatlanyla Frans1z Devrimi 'n in  esas itibanyla eski re­
Jimden bir kopu� oldugu noktasmdan hareket etmekte ve 
eski reJimi d e  feodal ve despot olarak nitelemektedir. B u  
temel govdenin etafmda bir dizi y a n  onerme yeralmak­
tad1r. Omek olarak soylersem , eski n:J im anti -kapitalist 
soylularm krahn �ahsmda cisimlendirdikleri aristok­
ratik bir despotizmdir; koy luler feodal baskilar altmda 
ezilmektedirler: burj uvazi hii;bir hakka sahip degildir ve 
bu yuzden devrimci. ozgurluki;u ve liberaldir .  Ve tabii 
butiin bu onermelerin bile�kesi olarak. burj uvazinin 
I 789'da eski rejimi devirirken. feodalite ve despotizmi de 
ortadan kald1rarak. kapitalizmi ve ozgurluki;u demok­
rasiyi kurdugu iddias1 ile "resmi'' model tamamlanm1� 
olmaktad1r .  

Furet i;ok onemli. onemli oldugu kadar da yogun. ce­
sur v e  dii�iince malzemeleriyle dolu kitabmda. him b u  
basmakahp soylemi tartJ�ma konusu haline getirmekte­
dir. Bir kere, Frans1z Devrimi konusundaki bu basma­
kahp soylemi geli�tiren tarihi;iler, devrimin kendini in­
celemek yerine, I 789'u geri;ekle�tirenlerin onu nas1l al ­
g1Iad1klarma saplamp kalm1�lard1r. Oysa h er devri m .  
i;ap1 n e  olursa olsun. her�eyden once kendi yeginelifini 

ve y1ktig1m iddia ettigi �yle kokten farkbbf1ni. ideolo­
Jik duzlemde uretmek zorundadir. Zaten devrimleri hirer 
kopu� olarak algilamam1za yol ai;an temel etken. onla­
rm bizatihi bir kopma olmalan degil de inati;1 bir �ekil­
de boyle sunulmaland1r. Y oksa bir toplumun tarihsel 
olarak haz1r olmad1g1 bir�eyi ona dayatmak olanaks1zd1r. 
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Haz1r olmak ise olacak olanm unsurlanmn i;ogunun z a ­
ten uretilmi!I oldugu anlamma gelmektedir. 

Frans1z Devrimi'ne bu noktadan yakla!larak. serin­
kanh ve m esafeli bir tav1r ii;inde kalmay1 yegleyen Fu ­
ret. "resmi" si:iylemin ana tezi olan kopu!I yakla!11mm1 
reddetmekte ve I 789'un aslmda Frans1z toplumunun de 
facto kazanmI!? oldugu yapmm. hukuk ve siyaset duzle­
minde de yank1 bulmasm1 saglamak oldugunu si:iyle­
mektedir. c;unku madalyonun oteki yuzu de vard1r. Ve 
toplumun degi!ltigini kabul etmek istemeyen mevcut yo­
netim. var olan hukuki duzeni toplumun aynas1 olarak 
kabul ederek.  k1skani;hkla korumaya i; ah!lmaktad1r. 
Demek ki kavga esas olarak siyasal duzlemdedir. Daha 
ai;1k ol may1 denersem. l 789 DeVTimi'nin kurumsalla!1-
tJrd1g1 her ,ey devrim oncesinde olu!?mU!?tur ve yerli ye­
r'indedir. yoksa ihtilal olamazd1. l 789'un erdemi sivil top­
lumdaki geli!lmeyi siyasal topluma aktarmasmdad1r. 

Resmi bak1!1 ai;1smm yan i:inermeleri de Furet'nin 
ele!ltirel kavray1!1mdan nasiplerini a lmaktad1lar. Tem­
muz ihtilali ile feodalitenin yok edilmesi dii!liincesi ge­
i;ersizdir. c;unku .  benim de katJld1g1m ve olgusal tarihin 
de kamtlad1g1 uzere. feodal uretim ili!lkileri devrim on­
cesi Frans1z h ayatmdan i;oktan silinmi!llerdir. yalmzca 
onlann ki:itU ve silik hirer yans1malan olan baz1 feodal 
haklar kalm1!1hr ki. zaten b unlar da ki!lilerin degil. top­
raklann uzerine bindirilen haklard1r. 0 halde l 789 fe­
odaliteye degil.  ki:iylunun on un kalmtJlanndan duydugu 
rahats1zhga son vermi!ltir. c;unku. Frans1z tarihine ya­
k mdan bakJlmas1 halinde. b iri;ok soylu toprak sahibi­
nin i;oktan kapitalist uretim ili!lkilerinin oyununu oy­
namay a  ba!llad1klan gorulecektir. bte yandan. "feoda­
l ite" ad1 altmda soylulugun toprak miilkiyetini kontrol 
a ltmda tutmasma kar!II i;1kan koyhihik. temel refleks 
olarak ant i-kapital isttir. 0 halde Frans1z Devrimi'nin 
ki:iylu cephesinin anti-feodal olmas1 bir efsaneden iba­
rettir. c;unku ortada ne feodalite vard1r r,ie de kapitalist 
soylulan devinnek isteyen ki:iyhilerin kapitalizme yi:ine­
lik istek ve talepleri. 
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Frans1z Devrimi'ni "burjuva devrimi" olarak nitele­
mek de gu-;tur. -;unku burjuvazinin devrim sonrasmda 
getirdigi soyledigi her �ey XVI. Louis'nin yonetiminde de 
mevcuttur. Ostelik Frans1z Devrimi'nden sonra ortaya 
-;1kan devlet XVl Louis'ninkinden daha despottur. z.aval­
h Kral Louis'nin "Royaute"si, muhte�em Bonaparte'm 
"Empire"inin yanmda nedir ki? 

Frans1z Devrimi soylulugu degil. toplumdaki soylu­
luk du�iincesini ve idealini y1km1�tJr, ama bunun da za­
mam gelmi�tir. <;unku soyluluk Orta <;ag kavrayi�1 i-;in­
de. gucunu devletten almayan. kaynag1 k endinde olan bir 
statudur ve bu niteliginden oturu. ozgurluk kuresinin tu­
munu olu�turur. Frans1zlar O rta <;agdan I 789'a olan ta­
rihleri esnasmda. ba�ka sm1f ve tabakalarm da bu oz­
gurluk kuresine. soylu olmaya gerek kalmadan katJla­
cakJan bir statti geni�lemesi ya�am1�lard1r. Demek ki 
devrim gelip -;att1gmda. soyluluk anakronik bir sm1ftJr. 
-;unku ozgurlugun atJf noktas1 olmaktan -;oktan -;1km1�­
tJr Feodalite -;oktan yok oldugu i-;in toplumsal ve ekono­
mik dayanag1 yoktur: ozgurlugun belirleyicisi ve tamm­
lay1c1s1 olmaktan -;1km1�tJr v e  nihayet. devlet onun pat­
ronlar kulubu olmaktan -;oktan beri uzakJa�m1�tJr. -;un­
ku Fransa devletini olu�turmak zorunda olan ve varhk 
nedenleri buna dayah olan krallar. aristokrasiyi ulke­
nin (devletin degil) sahibi olmaktan. devletin memurlan 
olma noktasma indirmi�lerdir. Demek ki l 789 Fransa' 
smm kimligini belirleyebilmesi noktasmda. soyluluk 
gibi bir sm1fa ihtiyac1 yoktur. 

Fransa'nm ruhbana da ihtiyac1 kalmam1�tJr. Orta 
<;agda devletin ve siyasetin atomize olmas1 kar�1smda. 
ortada yegane orgutlu gu-; olarak ki lise kaJm1�tJr. Fakat 
1 3 . yuzy1ldan itibaren ba�lay1p. 1 6. yuzyllda tamamla­
nan Fransa kralhgmm olu�ma sureci esnasmda. kilise 
gereksiz bir yap1 haline donu�mii�ttir. Devrim bu olguyu 
teyid etmi�tir. Arna bu noktada buyuk devrimin en -;ar­
p1c1. en kahc1 yam olan laisizmi ortaya -;1kmaktad1r. 
Devrim kiliseyi tamamen k1smilige indirgeyerek.  dun­
yeviyi egemen k1larak. en ozgun yamm on plana -;1kart-
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ml!? olmaktad1r. 
Bu ilgirn;. -;arp1c1. dii!?iindurucu kitabm hemen her 

satmnm dikkat ve ozenle okunmas1 ve iizerinde dii!?ii ­
niilmesi gerekmektedir. Bas makahp soylemlerin bir giin 
soylenti haline donii!?eceginin ve him inandmc1hkla­
nm yitireceklerinin bilinci i-;inde, onemli bir olay1 bu 
onemine lay1k bir !?ekilde kavramanm. her �eyden once 
bunu tarh!?mak demek oldugu kavraYJ!?l i-;inde, Furet'­
nin Frans1z Devri mi'ne a h !?1lm1!?m d1!?mda bakI!?mm. 
okuyucuyu yeni a-;1hmlara g ohirme olas1hgmm yiiksek 
olduguna inamyorum. 





ti.yiincu Boliim 

ETRAF 





Cevre'nin Cer�evesi 

Yeryuzunde bitkisel ve h ayvansal h ayat varoldugun­
dan beri, -:;evre de bu h ayatm hem alam, hem de varolma 
ko�ulu olarak kendini ortaya koymu�tur. Canh olma 
hali bir sure<; anlamma gelmektedir. Bu surecin en onem­
li  unsuru ise enerj i almmas1dir. Enerji elde etmenin 
alam ise -:;evre olm aktadir. Diger bir i fadeyle ,  cans1z 
maddelerin ,  canh organizmalann hem bireysel , hem de 
topluluk olarak h ayatiyetlerini surdurmelerine o lanak 
veren ekosistem olarak -:;evre, h ayatm tabam olmakta­
d1r. <;evre bu a1,;1dan dogamn canh organizmalanm des­
teklemek uzere olu�tu rdugu besin zincirinin alam ol­
maktad1r. Demek ki  -:;evre h ayat kadar eski bir olgudur, 
ama acaba neden son y11larda bir tarti�ma konusu ha­
line gelmi�tir? Acaba �evre ko�ullarmda, yani h ayatiye­
ti surdurme sistemlerinde bir bozulma m1 meydana gel­
mek tedir? Ortada bir sorun varsa, bu m utlaka sistem 
elemanlarmdan en azmdan birindeki degi�meye bagh 
olmahd1r.  0 zaman soruyu �byle degi�tirebilirim:  Siste­
min elemanlan ba�mdan beri aym m1 kalm1�lar, yoksa 
degi�ime mi  ugram1�lardir'? 

Doganm belli bir i�leyi� tarz1 vardir ve insanlar ilk 
ba�l<>.rdan itibaren bu i�leyi�i 1,;e�itli bi<;imlerde alg1Ia­
m1�lar ve "bilgi" h aline d on u�tlirmu�lerdir. " l lkel" deni­
len toplumlarda, doganm belli devreler halindeki tekrar­
lan, belli bir kabulun i<;ine girerlerken, ortaya 1,;1kmalan 
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ozel ko!1ullara bagh olan dogal olaylar. tabiata atfedilen 
ontolojik ozelligin bir yans1mas1 olarak kabul edilmi!1-
lerdir. Arna burada iizerinde durulmas1 gereken kavram 
"bilgi" olmaktad1r. lnsanm daha ilk anlarmdan itibaren 
doga hakkmda "bilgi" edinmesinin i;ok onemli bir yans1-
mas1. onu kendi amai;lan dogrultusunda kullanmak is­
temesinde gizlidir. Boylece ortaya i;1kt1g1 iizere. insan 
i!1in ba!1mdan itibaren. dogaya tabi olmak y erine. onu· 
kendine tabi k1lmaya ugra!1m•!1t•r. "bilgi" de b u  noktada 
onem ve anlam kazanmaktad1r. 

lnsanlarm felsefi dii!1iince sistemleri geli!1tirip. me­
todolojik akll yii r ii tme olanaklarma kavu!1malanyla. 
doganm "gizleri" a ra!1tmlmay a  ve ke!1fedilmeye i;ah­
!1•lm1!1t1r. Doga " il kel" mant1k ii;indeki. bizatihi bir  var­
hk alma konumundan ancak 1 8 .  ve 1 9 .  yiizyllm Aydm­
lanma h areketi i le  kurtulabilmi!1tir. Dogay1 belli yasala­
ra gore i!11eyen. adeta bir "makine" olarak goren Aydm­
l an ma dii!1iincesi. onu belki laikle!1tirmi!1tir ama. in­
sanm o n a  tabi oldugu inanc ma herhangi b i r  !1ekilde do­
kunmad1ktan ba!1ka. b u  inanc1 peki!1tirecek dii!1iinceleri 
ileri siirmekten geri kalmam1!1t1r.  Aydmlanma dogay1 
kutsalhgmdan s1ymrken. ona insaniistii ve insam belir­
leyici ozellikler atfederek. ba!1ka bir donemei;ten tekrar 
aym yere gelerek. bir doga tapm1s1 yaratm1!1t1r. lleride 
gorecegimiz iizere. modern i;evreci hareketler de. doga ta­
pm1sm1 y eniden canland1rd1klan ii;in. Aydmlanma ha­
reketinin oz i;ocuklan olmaktad1rlar. 

Aydmlanma h areketi .  "sanayi d evrimi" demenin 
adet oldugu. ama aslmda kapitalizmin diinyasalla!1mas1 
nitelemesinin i;ok daha uygun dii!1tiigii. geni!1 kapsamh 
sosyo-ekonomik olu!1umla i;agda!1t•r. Kapitalizmin doga­
s1 geregi tiim diinyaya yay1lmak zorunda olmas1 ve yay1l­
mas1 ve aym diinyanm tiim m addelerini ekonominin 
konusu ve nesnesi hal ine getirmeye ugra!1mas1. limitte 
herfeyin metalatmasma y onelen bir hareketin ba!1lan­
g1c1 olmaktad1r. Bu kitlesel metala!1ma ve metala!1tirma. 
olaya ister sagdan. ister soldan bak.Jlsm. "dogaya egemen 
alma" gibi kahramanhk terimleriyle ifade edilen . ama 
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dzii i tibariyle dogamn .;eviresilliginin. devreviliginin ve 
bu nedenden dtiirii program k1s1timn d11?ma .;1kma arzu­
sundan ba1?ka bir1?ey olmayan. y1k1c1 bir ekonomizm ol­
maktadir.  Demek ki sorunun ilk giindem maddesi insam 
diger canhlardan ayiran. iiretici olma niteligidir 

lnsanla1?ma ve iireticilik atba1?1 giden iki olgudur 
�iinkii . dogada ba1?ka hi.;bir canh iiretim yapmamakta. 
genetik koduna tabi olarak. uyum saglad1g1 bir doga par­
.;asmm i.;inde ve onun .;evireselliginin. g1da ve beslenme 
zincirinin bir par.;as1 olarak yer almaktadir. Oysa in­
san. ne dogamn belli bir yeri.ne uyum saglam 11?, ne de be­
sin zinciri i.;inde degi1?mez bir yer tutmu1?tur. lnsan bu ­
nun tersine, dogay1 kendi ihtiya.;lanmn dogrultusunda 
orgiitlemeye ugra1?maktadir Bu ugra1?m insan zihniye­
tinde yaratt1g1 kokhi yans1m alar. him dogamn insamn 
mutlulugu i.;in sunulmu1? bir alan oldugu kabuhinde dzet­
lenmektedir Bu bak11? a.;1s1 bile tek ba1?ma. insamn .;ok 
uzun zamandan beri kendini dogamn bir par.;as1 olarak 
degil de,  onu kendine istedigi gibi oynasm diye sunulan 
bir biitiin olarak alg1lad1g 1 m  kamtlamaya yeterli ol­
maktadir .  11?te dogamn verili .;eviriselligine alternatif 
beslenme zincirleri olu1?turma faaliyeti ,  insamn dzellgii 
olan iireticilikte anlam1m v e  alamm bulmak tadir. 0 
halde 1?Unu sdylemek miimkiin hale gelmektedir . .;evre 
sorunlan insamn iire tici l ik faaliyetiyle birl ikte .  yani 
insanla birlikte ba1?lam11?hr. 

bnceleri otobur olan atalanm1z (bagirsaklanm1zm 
uzunlugu bunun kamhd ir) . dogal ko1?ullanndan mah­
rum kahnca. aym zamanda etobur haline de gelmek zo­
ru nda kalm11?lardir Ve yenilebilecek her1?eyi yiyen yega­
ne canh tiiriinii i1?te boyle olu1?turmu1?lardir Aynnhla­
n na girmenin. bu yazmm .;er.;evesi i.;inde gereksiz ol­
dugu uzun ve zahmetli bir siire.;ten sonra. hem hayvan 
yeti1?tiricisi . hem de bitki iireticisi olan insan . arhk 
dogamn verdikleriyle yetinen ve onun zincirinin halka­
lanndan yalmzca birini olu1? turan degil de. onu orgii tle­
yen bir canhdir Bu orgiitlenme dogamn .;ehresini biiyiik 
.;apta degi1?tirmeye y6nelmi1?tir bnceleri diinyaya naza-
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ran nufus ve teknolojik duzey olarak kuc;uk bir olc;ekte 
kalan insanm dogaya mudahelesi. yani ekonomi veya 
ba11ka bir ifadeyle uretim. minik boyutlu olmu11tur. Arna 
bizatihi uretici olmanm bir sonucu olarak. dunyanm 
dogal kapasitesinin uzerinde bir nufus artJ11ma yonelen 
insan. bu ozelligi nedeniyle c;evre ko11ullanm bozmak zo­
rundayd1. Yapdan hesaplana gore. dunyamn tiimunun 
tek bir ekosistem kabul e dilmesi halinde bu sistemin 
ta111yabilecegi insa n  say1s1 en fazla I O  milyondur. Bugun 
yeryuzunde 5 milyardan fazl a insan ya111yor. Bu, dogamn 
ekonomi arac1hg1yla mudahele edilmesi halinde sahip 
oldugu k apasitenin 500 katid1r. Ostelik dunya nufu­
sunun ikiye katlanma suresi giderek k1salmaktad1r ve 
insanhk 2 1 .  yuzyda buyuk bir olas1hkla 8 milyar veya 
doganm mudahalesiz kapasitesinin 800 katJ bir nufusla 
girecektir. Bunun ba11ka bir 11ekilde soylenmesi halinde, 
insanlar dogaya geri donmek isterlerse. onlara bugunku 
dunyam1zm 800 tane benzeri gerekecektir. Bu rakam­
l ann baz1 anlamlannm olmas1 gerekir. 

Bu ac;1dan bir yakla111m esnasmda ilk saptama. in­
sanm bir e11ik olu11turan I O  milyonluk toplam nufus ra­
kamm1,  ureticilik noktasmdan sonra a11tJg1d1r. Yani in­
san doganm kendi koydugu oyunun kurallan ic;inde an­
cak bu rakama kadar gelebilir. Eger bu rakam a11dd1ysa. 
insan oyunu doganm koydugu kurallann d111mda oyna­
maya ba11Iam111tJr. Oreticilik ile insan olma halini ozde11 
tuttugumuza gore. bu canh tiiru . y ukanda getirdigimiz 
bak111 ac;1smdan, c;evreyi kendi varolu11unun en ba11mdan 
itibaren bozmaktadir. Aym baglamda saptanmas1 gere­
ken ikinci nokta. insanm ekolojik yuvasmm olmama­
s1d1r. Veya ba11ka bir ifade ile.  tum canhlar doganm an­
cak belli alanlannda ve belli ko11ullar altmda kok sala­
bilirlerken, insan h im d unyay1 kendi ekolojik y uvas1 
haline getirmi11. him dunyay1 ya11ayabilecegi mekan ola­
rak orgiitlemittir. Demek ki  insan dogalhg1 degi11tir­
mekte. tadil etmekte. yeniden duzene sokmakta. sonuc;ta 
ortadan kald1rmaktad1r. yoksa insan olmas1 olanaks1z­
Ia111r. Limitte insan dogay1 ortadan kald1rmakta. onu ya-
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pay olarak ve kendi c;izdigi programa gore in�a etmekte­
dir. bte yandan insan. dogan m  flora ve faunasm1 kendi 
amac;lan dogrultusunda diizenlemektedir. Baz1 popiilas­
yonlan yok ederken {insan ac;1smdan gereksiz olanla­
nm). baz1lanm da t1pk1 kendi gib i .  doganm taij1ma k a­
pasitesinin iistiinde ve a�1 n artirarak, onlan da kendi 
iiretim zincirinin ic;ine sokmu�tur. Daha ac;1k bir i fade 
ile , ins an doganm beslenme zincirinin yerine, kendi iire­
tim zincirini ikame etmektedir .  Bu tavrm mant1ki uzan­
t1s1 , insamn tUm dogay1 k endi  iiretim zincirinin ic;ine 
alarak . dogal beslenme zin cirini devre d1�1 b1rakmas1-
d1r. lnsamn ta ilk giinlerinden beri pe�inde ko�tugu amac; 
budur. Eskiden niifus azhgmd an  otiirii diinyamn tiimiinii 
kapsamma alamayan bu tav1r, kapitalist devrimden bu 
yana yeryiiziiniin neredeyse tama m1m fethetmi�tir ve 
el inden kac;an birkac; uc; n okta ise ,  teknolojik geli�me­
nin yard1m1yla, c;ok yakmda insana teslim olacaktir. 
Doganm "ak1lh" canhs1 oldu gti soylenen.  rakamlara ve 
ilerlemeye dii�kiin bu tiiriin varacag1 noktanm bu ol­
masinda �a�1lacak bir yan yoktur. Asll �a�1lacak yan. bu 
noktaya gelmenin ancak "dogal" doganm yerine. insan 
tarafmdan yap1lm1� bir "doga"mn gec;mesiye miimkiin 
olabileceginin gozden kac;mas1d1r. 

Olaya boyle bakmca. c;evre sorunlan gene) ad1yla 
ifade edilen veya "doganm tahribi" gibi romantik ifade­
lere biiriindiiriilen olu�umun insanhgm �afagmdan beri 
varoldugunu yakalamak kolayla�maktad1r. Saymm ye­
tersiz olmasmdan o tiirii ' k endini gec;mi�in onemli bir 
k esiminde hissettirmeyen "c;evre sorunu"  demek ki  yeni 
degildir .  Ancak gelinen nokta bir e�igin a�1lmasma v,� 
niceligin nitelige d onii�mesine yol ac;acaga benzemekte­
d ir. Belki sorunu �oyle koymak daha uygun olacakt1r: 
l nsan kendi dogasm1 tama men kendi orgiitleyebilecek 
midir? Yoksa bir Frankestein m1 yaratacaktir? �u anda 
bunu biitiin boyutlanyla birlikte bilmek miimkiin degil­
dir. ama bu a�amada. insanm bu n oktay1 Hk giinden ber1 
haz1rlad1gm1 soyleyebiliri m. Bu a�amada bilinebilecek 
olan, insanm bu siirec;ten b a�ka yolunun olmad1g1d1r. 
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Limit kavramlar ir;inde du1?D nursek. r;evre sorunlannm 
r;i:izumu demek. insanhk ailesinin l O milyonluk "doga 
tarafm dan tahammUI edilebi lir" nufus rakamma geri 
di:inulmesi demektir. Gene limit kavramlar ir;inde k al­
mak uzere. bu geriye di:inu1? uygarhgm. ureticiligin, yani 
insanhgm terki anlamma gelmektedir. Bu mumkun ola­
maz. 0 halde bir ilk sonuca varabiliriz: <;evre hep tahrip 
edilmi1?tir. hep edilecektir. r;unku insan olmanm insana 
ve dogaya bedeli budur Bu a1?amada kur;uk bir i:imek 
aydmlat1c1 olabilir. 1 2 . yuzy1lda Avrupa'da meydana ge­
len buyuk nufus patlamasmm sonunda. Kuzey Avrupa'­
nm asirhk ormanlan yak1larak yeni tarlalar ar;Iimasay­
d 1 ,  l talya'da batakhklar kurutularak tanm arazileri ha­
l ine getirilmeseyd i.  bu nufusun ne kadan tekrar geldigi 
yere di:inerdi? Madalyonun tersi o larak, doganm kendi­
ne i:izgu yap1smm bu nufus art•1?• kar1?1smda uretim zin­
cirine almmas1 esnasmda acaba kar; hayvan ve bitki yok 
olmu1?tur? Mutlaka r;ok say 1da. 0 zaman 1?i:iyle bir1?ey 
si:iylemek mumkun olabilir mi? Dunyada tahrip edilen 
canhlann kar1?1smda. bir miktar i lave insan ya1?ama 
1?ansma kavu1?maktad1r. 0 zaman i1? r;ok basit bir aritme­
tik i fadeyle d ahi ortaya kon u l abilir hale gelmektedir. 
Doga dogal varhgm1 korursa.  d aha az insan olacakhr. 
Dogay1  korumanm bedeli insandan vazger;mek olacak­
t1r. Bunun r;ok sert bir ifade oldugunu bilmekle birlikte, 
nihayetteki denklemin bi:iyle kurulacag1 konusunda 1s­
rarhy 1 m . 

lkinci ve ahlaki  bir  noktamn da tarh1?I imas1 .  en 
azmdan gundem e getirilmesi gerekmektedir. �u andaki 
doga, ne faunas1. ne de floras1 itibariyle.  insanm belirdi­
gi .  yakla1?1k iki milyon y1l i:incesinin dogas1dir. Demek 
ki baz1 bitki ve hayvan tUrleri yok olmu1?.  d oganm tekto­
nik yap1s1 degi1?mi1?. hayvan ve bitkilerin bazlian da 
bir;im ve yer degi1?tim1i1?tir. Bunlann r;ogu insan mu da­
halesiyle gerr;ekle1?mi1?tir. 6rnegin bugdaym yabani ata­
l annm vatam Turkiye 'nin Guneydogu bi:ilgesidir. Bun­
d an yakla1?1k olarak l 0 .000 y1l kadar i:inceleri evcille1?­
tirilen bu bitki . tum dunyaya yay1lmanm ve fazla fazla 
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insam ya�ar hale getirebi l menin yam s1ra, insanm do­
gal beslenme zincirini kirmasmdaki ba�hca yard1mc1-
lanndan biri olmu�tur. Meksika'nm kaktusunun bugun 
dunyada suslemedigi ev yak gibidir. Veya Afrikah kedi­
nin dola�mad1g1 bir dunya kenti kalm1� m1d1r? Buna 
kar�1hk. say1lamayacak kadar �ok tur. insamn kendi 
�evresini onlan nkinin aleyhine geni�letmesinin son u­
cunda yak o ln:iu�tur. l�te a h l aki sorun burada ortaya 
�1kmaktad1r. lnsanm bunu yapmaya h akk1 var m1yd1? 
Yoktu diye cevap verirsek , i nsanm hayvan olarak k al­
mas1 gerektigini savunmu� oluruz. Vard1 dersek. canh 
turler arasmda hiyerar�i oldugunu one surmu� oluruz. 0 
hald e ,  bu felseli-ahlaki sorunu tarti�mah haliyle b1ra­
karak, insanm ba�ka turlu davranma olanagmm olma­
d1g1m saptamakla yetinelim . <;unku hayatta kalabilmek 
i�in uretmek zorunda olan i nsan. dogay1 istese de, iste­
mese de degi�tirecektir. l'akat gene bu noktada ba�ka bir 
ahlaki sorunu gundeme getirmek gerekmektedir. lnsan 
hayatta kalabilmek i�in baz1 bitki ve hayvanlan yedi­
gine, yani tukettigine gore ve dogal nufus e�igini a�arak. 
kendi ureti m zinciriyle destekledigi a�m bir nurusu 
ayakta tuttuguna gore, insa n m  tliketim dairesi i�ine gir­
meyen baz1 turler konusundaki duyarhk bir �ifte stan­
dart degil midir? Daha a�1k�as1 koyun. bahk, ku� yiyen 
insan foklara . balinalara, beyaz ay1lara. kaplumbaga­
lara ac1maktad1r (daha dogrusu bunlan yemeyenler ac1-
maktad1r). Ben bunu anlmamakta gu�luk �ekiyorum. Ya 
butiin hayvanlara acmir ve e ti yenilmez. ya da hi�birine 
acmmaz; ya butiin bitkiler degerli gorulur. ya hi�biri. Ye­
diklerimizi basit metalar olarak gorup (bunlarda ureti l ­
dikleri i� in .  uretim mantig1 i�inde yeti�mi� o lan insan. 
bunlarm bir zaman canh varhk lar oldugunu aklma bile 
getirememektedir. Canh onun i�in ancak canhyken onem 
ta�1 maktad1r. Kuzuyla gunduz oynay1p, onu sevi p, ak�a­
ma da yiyenler hi� de az say1da degildir), digerlerini 
doganm nadide urunleri olarak kabul etmek, �ok garip 
bir �ifte standarttir. Ve uste lik insanm dogay1 kendi ha­
line b1rakmasmm olanag1 yoktur. Ortada bir sue;- varsa. 
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bu insanhgm ortak sui;:udur ve kompartmanlara aynl­
mas1 mumkun degildir. Veya 11oyle soyleyelim: Dogalh­
gm tahribi ai;:1smdan. kaplumbagalann y umurtlad1k­
lan sahillere turistik otel y apmakla, koyun veya dana 

k1ymasmdan. lahana veya blber dolmas1 yemenin ara­
smda bir fark yoktur. Canh ya degerlidir, ya degildir. 
Onlann bir k1smma nadir olduklannda otUru deger atfe­
d i lmektedir ve belki hi<; farkma vanlm1yor ama. bu da, 
uretim patlamas1 yaparak t iim dunyay1 yapay bir doga 
ha l ine getirme program1 olan kapitalist m ant1gm ta 
kendisidir. c;::unku kapitalist anlay111a gore, yalmza na­
dir olan nesneler degerl idir  0 halde i;:evrecilerin <;ifte 
standard1 kapitalist mant1 k i<;inde yer tutmalanndan 
kaynaklanmaktad1r. Veya 11oyle ifade edeyim. eger kap­
lumbagalar da insan tarafmdan uretilselerdi. onlar in­
sanlara bu kadar sevimli ve acmas1 gelecekler miydi? 
Demek ki, sorunun bir vei;:hesi de. henuz dogal doganm 
tUmunun, yapay doganm. yani uretilen doganm i<;ine 
katllamam111 olmasmdan kaynaklanmaktad1r. lnsanm 
dogaya egemen olma kavgas1 bu limite ula11t1gmda, him 
hayvan ve bitkiler "uretilmi11" hayvan ve bitkiler olacak­
lanndan i;:evre sorunu da kendiliginden bitecektir. Ote 
yandan dogay1 korumak. romantizminin lezzetine rag­
men, bo11 bir hayaldir, i;:unku insan oldugundan beri, 
doga program olarak yokluga onceden mahkum olmu11-
tur. c;::evrecilerin i<;inden i;: 1kmalannm mumkun olama­
yacag1 nokta. ashnda insan ile doga arasmdaki i;:at111-
m all i l i11kiyi gormemeleri v e  doga dedikleri zaman in­
sam d 1 11lad1kland1r. 

Gene kapitalizme doneli m .  bu ekonomik tarz her11eyi 
metala11tirm111t1r. Bunun yam s1ra iktisadi etkinligi en 
yuce deger duzeyine i;:1kartm111t1r. c;::ok kabaca belirtmek 
gerekirse. en az maliyetle en yuksek kar elde etmek ola­
rak saptanabilecek olan kapitalist mant1k, i;:evreyi yal­
mzca bir uretim f akttiru olarak gorecekUr. 0 halde zehir­
li at1klann yok edilmesi,  denize at1lmalanndan daha 
pahahya geliyorsa. kapitalist firmanm ikinci yolu be­
nimsemesi iktisadi etkinlik mant1g1 i<;inde en rasyonel 
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yoldur. <;unku kapitalizm aym zamanda her firmanm ve 
her bireyin kendi i;1kannm digerlerininkinden daha us­
tiin tutma tavnna da dayanmaktadir. Bu durumda i;evre 
sorunlanm endustrinin b i r  meselesi olarak gormek 
yanh�t1r. Bu �u anda kapitalizmin bir yan urunudur. 0 
halde. i;evre sorunlannm giderilmesi talepleri. ashnda 
kapitalizmin 1slah edilmesi talepleri olmakta ve insan­
hgm en gaddar uretim yontemlerinden birinin omru bel­
ki  farkma varmadan uzatdmaktad1r. 0 halde i;evre so­
runlannm yanh� tartJ�dd1g1m iddia edebilecek bir nok­
taya gelmi� bulunuyorum. 

Bir kere. "dogal" bir doga insanhk ii;in artik kay1p 
bir du�tur. lkincisi. dogay1 kendi haline birakmak. insa­
nm insanhgmdan vazgei;memesi halinde mumkun de­
gildir. Oi;uncusu. bizzat doga kendi evlatJanna kar�1 sei;­
meci davranmakta ve zaman ii;inde i;ok say1da tiir teda­
viilden silinmektedir. bunlarm hepsini degil de. bazda­
nm sevgi ve �evkat i;emberi ii;ine almak. en hafif deyi­
miyle i; ifte standart sahibi olmaktir veya Thomas Mo­
rus'un Utopia'smda dedigi g ib i. koyunlann insanlan ye­
mesine goz y ummaktir. Bilindigi uzere. 1 6 . yuzyd lngil­
tere'sinde i; itleme hareketiyle tahd tarlalan. yun tale­
b indeki art1� nedeniyle otlaga i;evrilince. buralardan ko­
vulan koylulerin i;ogu ai;hktan olmu�tiir. Ve nihayet i;ev­
re hareketi yanh� adrese ba�vurmaktadir. Dunya oli;e­
ginde meydana gelen tahribatm sorumlusu. tiim yeryuzu­
nu tek bir pazar, tek bir yapay doga ve i;evre haline getir­
meyi amai;Iayan kapitalizmdir. Kapitalizm sorgulanma­
dan, ayag1 yere basan i;evreci bir hareket olmamaz. Arna 
kapitalizm d e  gokten zembille inmemi�tir. lnsanm ure­
tici ve doga orgutJeyici kimligi onu bd noktaya getinni�­
t ir .  

lnsanlar b i r  bak1ma buyucu i;irag1 gibidir. Sirlarma 
tam anlam1yla vak1f olmad1g1 gui;leri harekete gei;inni�­
tir ve bu olaydan kaynaklanan sorunlarla bogu�mak­
tad1r. Arna bu aym zamanda onun ozgurluk alamdir da. 
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Arabesk Ki.iltiir ya da Kohneyi 
Tasfiye Eden Pespiyelik 

Kelimenin Tarihi veya Bir Zihniyet Anatomisi 

Bir dilin zenginligini belirleyen temel gostergelerden 
biri de. onun somuttan soyu ta dogru anlam farkhla�ma­
lanm gosterebilmek uzere urettigi kelimelerin say1s1dir 
Uzaktan bak1ld1gmda benzer ve turde9 gorunen nesne ve 
anlamlann, yakla9t1ki;a farkh olduklanm anlayabil ­
mek ii; in. b ncelikle onlara yakla9mak gerekmektedir. 
Yakla9mak ise gozlemek, incelemek, tasnif etmek, ortak 
noktalan belirleyen soyut k1staslar olu9turmak, yani 
bilimsel faaliyette bulunmak demektir. 0 halde bir dilin 
benzemezliklerini ,  benzerlere nazaran one i;1kartan ke­
Jimelerin i;oklugu . 0 dili  konu9an. ogrenen, 0 dille dli9li­
nen, yazan insanlarm evreni anlama, alg1Iama ve bun­
dan da bnemlisi , yeniden in9a faaliyetinde mesafe ka­
zand1klanm gosterecektir <; unku dil.  tarafs1z bir arai; 
ol manm iyice uzagmda,  bir toplumun zihinsel yap1la­
rmm ve kazammlarmm aynas1 olarak belirlenmekte­
dir. 

Benim 9u anda tart19t1g1m sorunun dile i l i9kin kok­
leri bulunmakla birlikte, ozu itibariyle bir dil sorunu 
degildir. Ancak dilin belirli bir zaman kesitinde. o dilin­
sahibi olan toplumun ruh h alini gostermek gibi bir bzel­
ligi vardir ve benim bu tart19mada bundan vazgei;mem 
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olanaks1zd1r. Dogada ve insan toplumlannda her �yin 
ashnda tekil oldugunu, bunlann aslmda bir ba!;kas1yla 
aym olmad1g1m ,  fakat bunlann arasmda gene de baz1 
k1staslara gore tiirde!;likler kurulabilecegini biliyoruz. 
Bu tiirde!;likleri kurma iklimine ula!;a mayan ilkel dil­
Ier, her nesneyi kendi tekilligi h;inde ifade etmi!;lerdir. 
Bu bir uc; durumdur. brnegin, bin;ok ilkel kabilenin di­
linde "agac;" kelimesi yo kt ur. buna kar!;Ihk her bir agac; 
ic;in ayn bir ad vard1r. Ben bu duruma ozel addan cins 
adma gec;meyi ba!;aramama diyorum. Buna kar!;Ihk. in­
sanm zihni yeteneklerinin ve bilimsel ve felsefi alet ku­
tusunun olanaklannm artmas1yla, soy utlamanm once 
ortaya c;1k1p, sonra da diizeyinin artmas1yla. c;ok farkh 
diizlemlerdeki nesne ve kavramlann aralannda, gene 
c;ok c;e!;itli k1staslara gore. saydamayacak kadar c;ok ak­
rabahk kuru lmu!;: boylece iiretilen kelime kokleri ara­
c1hg1yla, benzerligin veya aym aileye m ensup olmanm 
"itibari" tabam olu!;turulmu!;tur. Bir iki istisna d1!;mda. 
bugiin yeryiiziinde konu!;ulan tum diller boyledir ve ben 
buna cins adm1 alet kutusu olarak kul lanan diller diyo­
rum. Bu gibi dillerde ozel adlann da cins baglantdan ol­
makla birlikte. tekilligi vurgulamanm y olu olarak k ul­
lamlmaktadirlar. Ancak bu dillerin ic;inden, Tiirkc;e ozel 
ad1 adeta reddetme noktasma gelerek, her !;eyi cins ad1 
haline getirme egilimine girmi!;tir. Tiirkc;enin bu egili­
mine c;ok siradan bir ornek verdikten sonra. asd konu­
ma donecegim. Insanlara verilen "ozel adlar"m sayi s1. 
insan say1smdan hayli dii!;iiktiir ve her ne kadar "ozel 
ad" denilirse d enilsin. bunlar aslmda "cins adlan" ol­
maktadir (iilkemizde kac; tane Mehmet veya Hatice oldu­
gunu dii!;iiniin ) .  bu durumda "ozel"lik ancak soy ad1 yo­
luyla saglanabilir. Oysa biz. devlet erkam d1!;mda herke­
si, cins ad1 haline gelmi!; ozel adlanyla tamtma gayreti 
ic;indeyiz (futbolculann soy adlanm bilen var m1?) .  

Bu uzun giri!;ten sonra, ana konuma gelirsem, "ara­
besk" kelimesi de. ic;ine benzer veya benzemez her !;eyin 
tJk1ld1g1 ve bu i!;in.  bizatihi "cins" kavrammm reddi 
noktasma kadar ileri gotiiriildiigii "amorf' bir sozciik ha-
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line getirilmi�tir. Arabesk Turkc;:e'de oyle anlamlarla do­
nahlm1�hr ki .  bunlarm herhangi bir akrabahklarmm 
bulunmas1 olanaks1zd1r. 0 halde bu kelime,  cins ad1 ol­
ma halini de  a�arak, hele bir kavram haline hie;: gelme­
yerek: bir toplumun. bir kulturun. bir zihniyetin: birbi­
riyle uyum ic;:inde olan veya olmayan her tUrlu ele�tiri­
sinin gene] ad1 haline gelmi�tir. 

Evet. "arabesk" sonuc;:ta ele�tirel bir tutumun. bir zih­
niyetin. bir ruh halinin ifadesi olmaktad1r. Arna bura­
d aki ana terslik. her �eyi tarh�mah hale getirmektedir. 
Ele�tirinin belli bir yere oturtulabilmesi ic;:in kimliginin 
belli olmas1 gerekir.  Yani olaya nereden bak1l d 1gmm. 
du rulan yerin belirlenmesi gerekir. Ve insanlarm d ur­
d u klan yer. onlarm aym olay1 farkh ac;:1lardan gorme­
lerine ve farkh terimlerle ele�tirmelerine yol ac;:acak ve 
bu durumda ele�tirdikleri �ey de. onlarm ac;:1smdan fark­
h adlar. nitelemeler alacakhr. Sadece renk gorebilen iki 
ele�tirmenden . 1�1gm arkasm d a  kalam ic;:in bu 1�1k kir­
m1z1. ondeki ic;:in ise beyazd1r.  Veya siyaset arenasmdan 
bir omek verirsem . sosyal d emokrasi sosyalistlere gore 
sag. liberallere gore sol bir bak1� ac;:1s1d1r. Oysa arabesk. 
Turkiye'de hcrkcsc gore. hatta bizzat "arabesk"ten yana 
olanlarm c;:oguna gore bile. bir "gerilik"tir. Bu nas1l olu­
yor, anlamak gerc;:ekten c;:ok guc;: bir i�tir ve samyorum.  
ancak Turkc;:enin "cins adla�ma" egilimi ic;:inde kavrana­
bilecek bir olgudur. Yoksa. i lerde gostermeye c;:ah�acag1m 
uzere, en azmdan muzik alanmdaki arabeskin. ulkemiz­
de var olan birc;:ok muzik turune nazaran "ileri" olma­
sma ragmen. "geri" ol arak adlandmlmasm1 anlamak 
mumkun olamaz. 

Arabesk Turkc;:eye Bah d illerinden gec;:mi�tir ve hpk1 
Barok gibi. muzik veya mimaride. bir susleme tUrunun 
s1fah olmaktadir Yani bu kelime. Bati "da ona herhangi 
bir d eger yarg1s1 yuklemeden (iyi veya kotU gibi). bir ozel 
ad ol arak u retilmi�tir.  O l kemizde ise.  yerle�ik deger 
yarg1larmm d1�ma du�en her �ey. bu bizatihi kotii kabul 
edilen anlamla ifade edilir hale gelmi�tir Ve bu konuda. 
mevcut Osmanh degerlerini savunanlarla. Bah degerle-
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rini savunanlar birle�mekte: boylece ulkemizin kendine 
ozgu. son derece garip renklerinden biri ortaya c;:1kmak­
tadir. Uen bu duruma "muhafazakarhgm surekliligi" ad1-
m veriyorum. U a�ka bir �ekilde ifade edersem. arabesk 
tammlan ve ele�tirileri. birbirlerine taban tabana zit 
odaklardan. aym tarafa yoneliyor ve sonunda aym te­
rimlerde birle�iyorlarsa. bun larm ortak noktas1 muha­
fazakarhktan ba�ka bir�ey olmamaz. Ve tabil buna bagh 
olarak, " arabesk"i gozu kapah ele�tiren Uaticilar da Os­
manh m uhafazakarhgmm i<;inde saf tutmu� olmakta­
dirlar. " Muhafazakarhgm sureklilig i '' .  kendi c;:ok ozel 
dogas1 geregi. ayn ca "muh afazakarhgm yegane egemen 
ve kabul goren zihniyet hali' '  olmas1yla bir le�mektedir. 
<:;unku. Turkiye Uat1c1larmm c;:ogu Uati'y1 c;:ok "�arkh" 
bir �ekilde savunmaktad1rlar. Yani zihinlerinde Uati 
olarak urettikleri bir var alma bic;:imini. bir "degi�mez­
lik" ve "olmas1 gereken" olarak alg1Iamakta ve bundan 
da kotusu , bunu herkese d ayatmaya c;:ah�maktadirlar. 
Oysa Uati ne tektir. ne de degi�mez. H em bir kultur ve 
ya�am tarz1 mozayigidir, hem de surekli degi�menin ala­
mdir. Hal boyle olunca. U ati 'y1 kesit olarak degil de. an­
cak sure<; olarak kavramak ve benimsemek mumkun 
olabilir. <:;ogulun. c;:oklugu n .  farkhhgm. degi�ik renkle­
rin biraraya gelmesi olarak kendini yeniden ureten U ati '  
da. en belirleyici age. yerel renklerin ozerkligi ve ozgur­
Iugud ur. Daha ac;:1kc;:a soylemek gerekirse, yerel kultur 
odaklannm, kendilerini ona nisbeten duzen leyecekleri 
bir Uati m atrisi veya modeli yoktur Uat1 tum yerellikle­
rin sentezi. hatta biraradahg1 olarak ortaya c;:1kmak­
tadir. Uu durumda. bizim �arkh "Uat1c1"lanm1zm "Uati" 
dedikleri zaman kastettikleri modelin ne oldugunu anla­
m ak, benim ic;:in olanaks1z olmaktadir. Herhalde Ameri­
kan dizilerinin dekorunu k astediyorlardir .  

Turkiye'nin UatI toplumuna katilabilmesinin on ko­
�ullarmdan biri de. bu baglamd a  tepeden inme bir Uati­
c1hg1. onun karikaturune benzeme tutkusunu gundemin­
den c;:1kartmas1 olmaktad1r Eger Turk insanlan herke­
sin aym model c;:erc;:evesinde .  uniter benze�melere mah-
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kum olmad1gm1 kavrayabil ir  ve Bat1h o lmanm y1· 1  l ' I  
ozelliklerin evrensel ifadelere burundurulmesi old11g1 1 1 1 1 1  
kavrayamazlarsa. Bat1hla!1ma bizim ii;in kahve sohbl'l l 
konusu veya rak1 mezesi olarak kalacakt1r. 

Yerellik ise ba!1ka bir hassasiyet alamd1r ve serin­
kanhhkla irdelenmesi gerekir. Bir kere. yerel olan her 
!1eyin korunmas1 ve yuceltilmesi diye bir!1ey olamaz. an­
cak evrensel boyutlara ula!1abilenleri ii;in bu olanak var­
d1r. Demek ki  bir kalite sorunu vardir ve bunu tayin edc­
cek olan yerel baglantdar degil de. evrensel degerler sis­
temidir. lkincis i .  yerel olan her!1eyin koskoca bir tarih 
boyutunu ii;erdigini ve buna bagh olarak. unutulmu!1 sen­
tezlerin urunu oldugunu a kdda tutmak gerekir Ba!1ka 
bir ifade ile, i;ogu zam�n samld1gmm tersine, yerel olan 
aym zamanda saf olan demek degildir. <;ok i;e!1itli duz­
lemlerde, i;ok i;e!1itli etkilenmelerin ve evlenmelerin uru­
nudur. <;ok basil bir ornekle konuyu ai;1k hale getirece­
gim. Turkiye'nin Dogu'sundan hareket ederek. bir tiirku 
haritas1 i;1kartdsayd1 Iran. Arap. H ind, Yunan, Balkan, 
Romen vb. etkileri,  siras1yla net bir !1ekilde farkedilebi­
lir hale gelirdi ve sonunda bir Agn tiirkusuyle. bir Edirne 
tiirkusu arasmda hii;bir benzerlik olmad1g1 gorulurdu. 

Butiin bunlan soylememin nedeni, "arabesk" denilen 
toplumsal ve kultUrel vak1alar butiinune kar!11 ai;dan 
"kutsal sava!1"m tUm kutsal sava!11ar gibi var olam. yani 
ii;ine kohne ve fersude de kan!1mJ!1 bir "en iyisi benim 
!1imdiy e  kadar ya!1ad1gim. o yuzden ah!1Ik oldugum tar1.­
d1r" gizli sloganmda ifadesini bulan. "ah!11lm1!11" koru ­
maya yonelik bir muhafazakarhg1 te!1his etmek arzusu­
dur 

Arabeskin Dilnil Var, Ya Yanru? 

Arabeski. "resmen kabul edilenlerin d1!1mda kalan 
her tiir kulturel ogedir" diye tammlarsam. o zaman res­
men kabul edilen kulturel ogelerin veya "resmi kultur"un 
ogelerini ortaya koymam gerekir. Arna ben bunu yap­
mayacag1m.  Yalmzca. bu resmi kultiirun kaynaklanm 
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belirtmekle yetinecegim: Dogu ba�hg1 a ltmda toplanan 
Iran. Hind . Arabistan ve Orta Dogu'nun binlerce yllhk 
uygarhklan ile. belki <;ok �a�irtlc1 gelecek ama. buraya 
katt1g1m Eski Yunan . . .  Bunun yamnda, Bat! diye k1saca 
ifade edilen ve ba�ta Akdeniz olmak uzere. zamamm1za 
yakla�tlk<;a Latin uygarhg1, sonra Anglo-Sakson ve ni­
hayet Amerikan kulturleri. Bu kurelere ait her �ey. za­
man zaman bazllan _k1smi redlerle kar�lla�salar bile hi<; 
bir zaman ku<;umsenmeyen "resmi kultur" ogeleridir. 

Turkiye'de I 950'1i ylllardan itibaren, o zamana ka­
dar olan tarihinin hi<; bir d oneminde rastlanmayan bir 
gel i�me, once yava�. sonra h1zh bir �ek ilde ortaya <;1k­
maya ba�lam1�tlr. Tum bu kulturel etki kahplarmm d1-
�mda baz1 kulturel unsurlar geli�meye ba�lam1�tlr: d ol­
mu�. gecekondu gibi .  Yani Turkiye ilk kez etki alanla­
nmn kahplarmm aymm degil de. <;e�itlemelerini urete­
bilme noktasma gelmi�tir. Muzik alanmda once farke­
dilmeyen. sonradan bir infilak olarak ortaya <;1kan de­
gi�me ise. b u  kapsamh hareketin vaftiz edilmesine y ol 
a<;an boyutta olmu�tur. Arna ne yaz1k ki, vertlen ad ta­
mamen yanh�tlr. <;unku muzik a lamndaki degi�melerin 
Arap kulturiinden etkilenmeleri soz konusu degildir; ta­
mamen tersine. Arap etkisi resmi kultur alamna aittir. 
z.aten "arabesk" denilen muzik tlirunun tlirku bazmdan 
hareketi de bunun a<;1k kamtidir. 0 zaman soruyu soru­
yorum: Arabesk neden ortaya <;1ktl? Bu sorunun hemen 
akla gelmeyecek kadar basit bir cevab1 var. "Turk sanat 
muzigi" denilen muzik t lirunun hi<; bir geli�me, degi�me 
ve evrenseli yakalama �ans1 yoktur. AranJman denilen 
"intihal" yontemiyle ba�layan ve "hafif Turk muzigi" de­
nilen �eyin de,  "evrensel olana katacak hi<;bir �eyim yok" 
it irafl oldugu a<;1k<;a ortadayd1,  o hald e yerel-evrensel 
diyalektigi arabeskten ba�ka hi<;bir yerden harekete ge­
<;emezdi. Dogucu ve Bat1c1 m uhafazakarlar bu nedenden 
otliru arabeske <;ok k1zdlla r ve hala k1z1yorlar. c;unku 
kendi donmu�luklan. kohnelikleri ve "intihal"leri a<;1ga 
<;1k1yor.  

Pekiyi b u  soylenenlerden arabeskin iyi  b ir  �ey oldu-
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gu anlam1 m1 1;1kart1lmahd1r? Hay1r. bugiine kadar 1 1 l a 1 1  
geli11meler arabeskin diiniidiir ve hi-;  d e  methedilecek h l r  
yam yoktur, ama arabeskin en iy i  yam.  onu digerkrlm· 
nazaran iistiin kllan ozelligi.  y a n n m m  olmamas1d 1 r .  
Arabesk Tiirk kiiltiir tarihinde b i r  temizlik harekatmm 
katalizorii olarak. kendi ile birlikte tiim -;iglikleri . ye­
tersizlikleri. miikemmel s a m lan ama kohne olmaktan 
ba11ka hi-;bir degeri olmayan her !1ey1 yok ederek. yerelin 
evrenseli yakalama siirecinin oniin ii a-;acakt1r. 

Al1lbesk Olm.aaaych 

Bildigim kadanyla. d iinyanm c::vrensele a-;1k hi-; bir 
kiiltiiriinde, ge-;mi11 donemlerin m iizikleri ve diger sanat­
sal tiirleri giindelik hayatm i -;inde tedaviilde degillerdir. 
Onlar o kiiltiiriin miras unsurlan olarak. zaman zaman 
ortaya 1;1karlar. o kadar. Oysa Tiirkiye'de ve -;ogu Dogu'da 
yer alan, degi11meyi zor kabul eden toplumlarda tarih ile 
giincel birbirlerine kan11tmlmakta. diin bugiinmii11 gibi 
muamele gormektedir. Bunun anlam1. kiiltiiriimiiziin en 
azmdan miizik alanmda mi.ize motiflerini a11amad1g1d1r 
(Ankara'd aki Kocatepe C am i i 'nin -;agda11 bir iislup ye­
rine. Istanbul'daki 1 6  . .  I 7. yiizy1l selatin camilerinin 
kotii bir t aklidi olmay1 se-;mesini de b u  zihniyet i klimi­
nin i-;ine yerle11tirebilirim) .  

Kiiltiirel ogelerin tarihe intikal etmekte direndikleri 
bizimki gibi toplumlarda, her degi11me ogesinin biiyiik 
saldmlara m aruz kalmas1 k a-;m1lmazd1r. Bu d urumda.  
eger arabesk diye bir  0Iu11um ortaya 1;1kmasayd1. mutla­
ka ba11ka bir giinah ke-;isi b ulunurdu. <;::iinkii. ge-;mi11in 
anakronik heyulalar halinde giinceli 0Iu11turmas1. an­
cak muhtemel r akiplerin tasfiyesi yoluyla olanakhdir 

6te yandan . arabesk olarak adlandmlmasma rag­
men, i-;erigi iyice dolduru l m am111 ve kavramsalla11tml­
madan b1rak1lm111 (acaba b u  tav1r da "arabesk" degil mi­
dir?) bir -;er-;evenin i-;ine t 1k1hverilen kiiltiirel ogelerin 
tiimii de, "resmi kiiltiir" tarafmdan ya iireti lmi11.  ya d a  
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onunkiyle aym etki odaklarmdan kaynaklanm111ur. Ge­
ne muzik alanmda kahrsak. arabesk muzigi Arap kay­
nakh oldugu soylenmektedir. ya Turk sanat muzigi? B i ­
zans. Iran ve Arap muziklerinin bir harmam degil mi­
dir? Aynca arabesk. 'Turk sanat muzigi"nden c;:ok daha 
az Arap etkisi ic;:ermektedir. Bu tiire serinkanh bir bak111. 
onun Akdeniz muziginin ic;:ine oturdugunu ortaya c;:1kar­
tacaktir. lspanya'dan ba11lamak uzere Fransa, ltalya. Yu­
nanistan halk muziklerine baklld1gmda. bizim arabes­
kin onlara c;:ok benzedigi r ah athkla gorulecektir. l11te 
as1I buna k1Z1hyor. c;:unku Turkiye'de diger hie;: bir muzik 
tiirunun kendi olanaklan ic;: inde boylesine bir evrensel­
l ige ula11ma 11ans1 yoktur. Arabeskin 11u andaki. gerc;:ek­
ten pespaye. ilkel. c;:aps1z h ali. onun geleceginin parlak­
hg1m gizlememeli ve bu "c;:ocukluk hastahg1" onun her 
z aman boyle kalacag1 ya1lg1sm1 yaratmamahd1r. Ara­
besk c;:ok sesliligi yakaJamak uzeredir. hatta baz1 ornek­
lerinde yakalam111tir bile ve zaten evrensele ancak bura­
dan ula11llabilecektir. 

Boylece "tu kaka" muzik kendini yok ederken. "Turk 
sanat muzigi" ve "tiirkli"yu nihayet muzeye gondererek. 
guncel ise. hakiki "kompozisyon"larm alam olacaktir; 
Kizllay'dan Radyoevi'ne gide rken. c;:eyrek saatte "bestele­
niverilen "sanat harikalan"nm degil. Bu omek bir h ayal 
urunu degildir; anh 11anh "bestekarlar"1m1zdan biri. bu­
n u. ne kadar yetenekli oldugunun kamt1 olarak. 55 mil­
yon ki11inin onunde. televizyonda iftiharla ikrar et­
mi11tir .  Arna bunu yaparken bestenin suratinin. eski 
kahplarm hayatiyetlerini surdurme guc;:lerine tekabul 
ettiginin ve yaptig1 i11in beste degil de deste. yani c;:e11it­
leme oldugunu farketmemi11t ir bile. 

Arabesk Kiiltm 

Son zamanlarda baz1 v1c1k v1c1k tavirlann art111ma 
tamk oluyoruz. lnsan ili11kilerinde. hayat1 ya11ama tar­
z mda. madde kar111smdaki tavirlarda; sofra. giyim. ko-
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nu!lma adabmda son derece kaba, zerafetten uzak tav1r­
larla kar!l1la!l1yoruz ve buna c;:ogunluk "arabesk kultiir" 
adm1 verip vicdamm kurtanyor. Bence bu. kapitalizmin 
bir yan urunudur ve miizik alanmdaki kokten degi!lmey­
le. pespayeligin biraradahgmm yaratt1g1 model boyle­
sine yanh!l bir adland1rm ay a  yol ac;:maktad1r. Bilindigi 
uzere. kapitalizmin belli bir ulke veya bolgeyle smirh 
kalmas1 olanaks1zd1r. Bu tarzm dunyasalla!lmas1 hem 
onun varhk nedenidir. hem de yapmm geregidir.  Kapita­
lizmin bu ozelligini bu yazmm c;:erc;:evesi l c;:inde tartl!l­
manm geregi yoktur. ama konumuz ac;:1smdan. kar had­
lerinin dii!lme egiliminin adet a  kanun mertebesinde ol­
mas1 nedeniyl e .  kapitalizm her an yeni mallar ve dola­
y1s1yla yeni ihtiyac;:Iar yaratmak zorundadir. Neo-klasik 
ogretinin amentiisu olan "sonsuz ihtiyac;:" tdeoloJisi bu 
noktadan itibaren ortaya c;:1kmaktadir. Bu "sonsuz ih­
tiy ac;:" bir  kez kavramsalla!ltmlmca, her  !leyin meta­
la!lmas1 kac;:m1lmazd1r. en m anevi ve mahrem samlan 
!leylerin bile. Bir de bunlara. yeni bir tapm1 konusu ha­
l ine getirilen teknoloJinin sayesinde, uretimin kitlesel­
le!ltirilmesi eklenince, eskiden yeganeligin. tekligin ko­
nusu olan !leyler. herkesin ula!labilecegi hale gelirken . 
standartla!lmakta. c;:irkinle!lmekte. pespayele!lmektedir. 
l!lte Tiirkiye'de arabesk kiiltur denilen !ley. kapitalizmin 
sald1ns1 sonucu hemen her !leyin metala!lmas1 ve stan­
dartla!lmasma bagh olarak. eskiden yegane ve tek olan 
!leylerin kotii k itlesel kopyalannm halkm eline gec;:­
mesinden sonra dogan iklimdir. Bunlara !limdiye kadar 
ula!lamaml!l olan halk ic;:in.  beklenti kalite yonunde de­
gildir, onun ic;:in onemli olan bir ayncahk sembolunu 
taklit duzeyinde dahi olsa. iktisap ediyor olmaktir. �u 
andaki kan!l1khk. c;:irkinlik ve c;:iglik ayncahklann y1-
k1 hyor olmasmdan kay n aklanan karma!lad1r.  ama 
unutulmamas1 gereken nokta. bu i!li bu konuma getire­
nin kapitaliz!fl oldugudur. 



Belki bir sonrn; olarak. arabeskin yokluga mahkum 
oldugunu soylemek mumkundur. Ayncahkh sm1flarm 
kulturel nesneler uzerideki hegemonyas1 . kapitalizmin 
kardan ba!?ka bir deger tammayan mudahalesi i le y1k1· 
hrken. eskinin kohneligi ve muzeye intikal etme zorun­
lulugu ortaya -;1kmaktad1r. Arna as1l onemlisi. populer 
kulttirun yeni duruma uyum saglama -;abas1 olarak beli­
ren arabesk de. yeni baglantllar kurarak son derece -;ir­
kin ve pespaye bir kesit yaratt1ktan sonra, bizatihi ken­
di yok olu!?unun Y'J!unu d6!?emektedir. 

Gelecek. evrer.-.eli yakalayabilen kultiirel unsurlara 
aittir ve kim ne c'c rse desin. bu a!?amaya ge-;i!?te, arabes­
kin buyuk bir ayr i:,  tmc1 rulu bulunmaktad1r. 



Medium Size Media 

Bir Kellme, Bir Kellme Dclildlr 

Tiirk-;e. kabaca Dogu olarak ifade ettigimiz kavram­
sal ve kiiltiirel -;er-;eveden. gene kabaca B at1 ad1 altmda 
kli!;ele!;tirdigimiz ba!;ka bir kavramsal ve k ultiirel -;er-;e­
veye ani bir s1-;ramaya ka lk1!;t1g1 ve bu s1-;rama henuz 
siirdugu i-;in. Bat1'ya ait terim, kavram veya kavram ai­
leleri -;ogu zaman Dogulu bir i-;erik i-; inde alg1Ianmakta. 
k1sacas1 Tiirk-;ele!;tirilmektedir. Tiirk-;ele!;tirmenin Do­
gulu i-;erik i-;inde ger-;ekle!;li rilmesinin temel nedenle­
rinden ba!;hcas1. "Bati'ya dogru buyuk s1-;rama"nm bir 
se-;kin tercihi olmas1d1r. Halk. geni!; kitlesi itibariyle bu 
olu!;umun aktoru degil. seyircisidir. Bu nedenle, bu seyir­
ciye Bat1h film. ya alt yaz1h ya da -;ogu zaman dublajdan 
ge-;mi!; olarak oynat1lmaktad1r. Bu dublaj .  "Halkm anla­
masi" i-;in.  orijinal anlamlardan buyuk tavizler paha­
sma olmaktad1r. Bu dublaj -Tiirk-;ele!;tirme veya anakro­
nik bir benze!;tirme yoluyla. Bat1'nmkiyle hi-; de ozde!;. 
hatta benzer bile olmayan bir baglamdan getirilen. ku­
yudan -;1kart1Ian veya dupeduz "uydurulan" kelimelerin. 
ithal edilen kavram veya terimin i kamesi yoluyla ol­
makta: ya da Bat1h terim Tiirk-;e yaz1m kurallanna veya 
soyleme bi-;imlerine uydurularak. di l imize dahil edil­
mektedir. Her iki  usul i-;inde de,  orijinal anlamm ne gibi 
degi!;me ve sapmalara ugrayacag1 son derec e a-;1kllr. Ba!;-
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kalarmm tarihine (i;unkii her kelime bir tarihtir, her ke­
limenin bir tarihi vardir) boyle bahklamasma ve bele�i;i 
bir �ekilde atlama kurnazhgmm sonucunda, ortaya bo­
zuk kopyalardan ba�ka bir�ey i;1kmas1 beklenemez. 

Medya. bu ikinci hire giren ithal kavramlardan bi­
ridir. Ash Latince olup.  media �eklindedir v e  tekili medi­
um olan i;ogal bir kelimedir .  Bu kelimenin biri;ok an­
lammm ii;inde en ba�ta gelenleri. ara ve orta gibi  kav­
ram ail.elerine mensup olanland1r. Bu durumda. lngiliz­
cede mass media bii;iminde yeni bir terim olarak ortaya 
i;1kan bu anlam kiiresinin, d ilimizde "kitle ileti�im a rai;­
lan" o'larak kar�1lanmasm m yanh�hg1m i�aret etmek 
gerekir. <;:unkii kelimenin kokendeki anlam1 arac1'y1 ve­
rirken ve bu belli bir taraf tutmay1 zorunlu olarak ii;e­
rirken, "arai;'· gibi tarafs1z bir kelimeyi onun yerine ika­
me etmek, vahim bir anlam saptirmas1 olmaktadir. Ote 
yandan, "ileti�im" kelimesi de iizerinde dii�iiniilmeyi ha­
ketmektedir. Tiirki;edeki " i�" eki.  birlikte yap1lan bir ey­
lemi !fade eder. yani en azmdan iki tarafm biraradahg1 
soz konusudur. Oysa. ileti�im teriminin geri;ek anlamsal 
ii;eriginde, hareket tek yonliidiir. Aktaran ile bunu pasif 
olarak tiiketen arasmda herhangi bir blrliktelik yoktur. 

Media, medium'a gore donersek. dilimize Bat1'dan 
ithal edilen kelimelerin kah i;evrilerek. kah aynen (veya 
yakm) korunarak almmalan. bu kelimelerin koken dil­
deki anlamsal ve koksel akrabahklarmm Tiirki;ede kop­
masma yolai;maktad1r. Yalmzca media, medium'la yeti­
nirsem. bu kelimenin lngilizceye veya Frans1zcada akra­
ba oldugu i;ok say1daki kavram veya terimden i;ok azm1 
ornek olarak sei;ersem. ortaya Tiirki;enin gelecegi ai;1sm­
dan hii; de h o� olmayan bir manzara i;1kmaktadir; me­
dieval (Orta <;:aga ili�kin. medio evo (Orta <;:ag'dan) .  medi­

al (ortada olma hali ) .  median (medyan). medial (dolayh) . 
mediation (arabuluculuk). mediocre (vasat. s1radan), me­
diocratie (yonetimin vasat ki�ilerin elinde olmas1). M�­

diterran�e (Akdeniz. ara deniz. karalann ortas1daki de­
niz) . Uzatm1yorum. Goriildugu iizere. Tiirki;enin ithalci 
ve a�m d1� bori;lu bir dil olmas1. onu ne yaz1k ki ilkel 
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dillere dogru yakla11t1rmaktad1r. �oyle: bilindigi uzcrc . 
ilkel d iller ozel ad dilleri, geli11mi11 diller cins ad dilkrt­
dir veya ba11ka bir ifadeyle. birinciler kavram olu11tura­
maz, her durum. nesne. olay ve olguyu zamansal ve me­
kansal soyutlanm111hgmm tekilligi ii;inde kelimele11-
tirirken: ikinciler ana kokler etrafmda kategorik kav­
ramsal aileler kurarlar. Yani birinciler dagm1k iken, 
ikinciler taksinomik d i l l e r  olmaktad1rlar. V e  ac1yla 
soylemeliyim ki. felsefe yapmaya yalmz ikinciler izin 
verebilirler, yani kavram yogurmaya, kelimeler arasm­
da akrabahklar olu11turmaya, boylece du11unceye boyut 
kazand1rmaya. anlamlan once birle11tirip. sonra ayn11-
t1rmaya . . .  

KendinJ tyl Tarumayan Bir Alan 

Demek ki.  medya kel imesinin Turki;eye yanh11 ve 
i;ok eksik i;evrildiginden ve aktanld1gmdan yola i;1kabi­
liriz. Kelimenin kendi konusundaki bu onemli kavray111 
hatas1. medyan�n odev ve gorevinin de ulkemizde ba11ka 
tiirlu anla111Imasma yol ai;maktad1r. Ashnda arac1. yani 
olaylarla insanlar arasmda arac1 olmas1 gereken bir or­
ganizma. kendini arai; olarak alg1Iarsa. i11in rengi degi-
11ir. Arac1 'nm amai; fonksiyonu. kaynag1 hedefe maksi­
mum oli;ude ve degi11tirmeden aktarmakt1r, gorevi bir 
iletken olmaktan ibarettir. Arai;'m amai; fonksiyonu ise, 
ney in arac1 olduguna gore degi11kendir. 

0 halde,  Turk medyas1 arai; olmay1 sei;erek, t1pk1 
Turk aydm1 gibi misyonerlige soyunmu11tur. Yani kay­
nak ile cahil halk arasmdaki aktanm i11Ievinin i i;ine, bu 
basit i11Ievi a11an bir11eyler d ahil etmektedir. yani bizim 
medya ai;1smdan. halk yogrulacak bir m aJzemedir: otok­
rasinin halk1: demek ki medyam1z mudahalecidir, i;un­
ku "dogrular" adma egitmekte. uyarmakta. gundem belir­
l e mektedir. 

Bunun boyle oldugunun en tipik omegi "TRT tarafm­
dan haz1rlanan haberleri izlediniz" kli11esinde ortaya 
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i;1kmaktad1r. bzel kanallar tarafmdan da istisnas1z be­
nimsenen bu formul. Turk medyasmm hakim refleksini 
ai;1k etmektedir: "haber haz1rlamak" veya daha ai;1k bir 
ifadeyle, neyin haber olarak halka duyurulacagma ka­
rar vermek. Ilk bak111ta. bu noktada haks1zhk ettigim 
du11uniilebilir ve dunyadaki him medyalann haber kar-
111smdaki tavnnm bu yonde oldugu soylenebilir. Bu yu­
zeysel bir alg1Iamad1r. Diger medya. tabii ki neyin haber 
niteligi ta111d1gma karar vermekte. ama bunu haberin 
sat111 ko11ullan dogrultusunda yapmaktadir, ku11kusuz bu 
ovulunecek bir11ey olmay1p. kapitalizmin emperetifidir. 
Arna Turk medyasmm haber haz1rlamas1 daha a11ag1Ia­
y1c1 bir gereki;eye. halkm cehaletine ve idraksizligine 
dayandmlmaktad1r. Basm da bu tavnn d111mda kalma­
d1g1 ii;in, "haber yapmak" deyimi onun mutfak Jargonu­
nun ba11hca sozlerinden biri oldugu ii;in. 11u "haber hazir­
lamak", "haber yapmak" ifadesinin arkasmda nas1l bir 
zihinsel ve toplumsal iklimin bulundugunun bir nebze 
irdelenmesi gerekir. Bu arada belirtmeden gei;memeli­
yim ki. medyanm pari;as1 olan sinema. "halk bunu isti­
yor" ve kitap sektoru de "halk bunu anlamaz veya anlar" 
tavnyla bu ana tutumun ii;inde yer almaktad1r. Bu ta­
v1rlann hepsi de.  Bat1 kapitalizminin kar endi11eli ter­
cihlerinden daha ikiyuzludur. i;unku amacm kar oldugu 
ai;1ki;a soylenmektedir. bizde ise, aym endi11e ta111myor 
olmakla birlikte. "halk" gibi kutsalla11tmlm111 bir kav­
ramm arkasma s1gmmak. �ark kurnazhgmdan daha 
ba11ka bir nitelemeyi hak eder gibi gozukmemektedir. 

Medyanin halln 

Hemen butiin kavramlar gibi, "halk" da zaman ve 
mekan ii;inde baz1 degi11imlerden gei;mi11. yogurmalara 
ugram111 ve baz1 anlamlanm kaybettigi, yeni baz1lanm 
kazand1g1 bir 0Iu11 sureci ii;inde varolmu11tur, varolmak­
tad1r. �ematik olmanm yanh11hga gebeligine bir an ii;in 
raz1 olarak. en kalm i;izgileriyle: bir toplumun a11ag1 ta-
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bakalanm i!iaret etmekten. bir cumhuriyetin (yani siya­
sal bir toplulugun. her bireyinin bir homo pollticus ol­
dugu bir res publlca'nm) asli unsurlannm toplamm1 ve­
ya daha dogn1su . !iirketini belirtmeye dogru bir seyir 
veya eger oylesi istenirse. bir evrim izlemi!itir. 

Bizim medya. buyuk k i tlesi itibariyle, halk1 ba!i­
langu;:taki anlamma yakm bir yerlere oturtmakta ve bu 
nedenle de. onu erginlige ula!iamam1!i. mehcur bir unsur 
sayarak; vesayet. velayet. hamilik ve hocahga soyun­
maktad1r.  Boylece haberler "haz1rlanmakta"d1r.  t 1pk1 
ogretmenin "ders haz1rlamas1" gibi. Benzerlik bu kadar­
la kalma makta. dersin mufredata gore haz1rlanmas1 gi­
bi, haber de bir ba!ika mufredat olan resmi ideoloji (ler)e 
gore haz1rlanmaktad1r. 

Medyamn halkm velisi, ogretmeni oldugu konusun­
daki i;:arp1c1 bir gosterge de, "ko!ie yazarhg1"d1r. Spor sa­
hif elerine kadar sirayet etmi!i olan bu uygulama, okuyu­
cu veya seyircinin "haz1rlanm1!i" olmasma ragmen. gene 
de ham oldugu dii!ilinulen haberlerden. halkm gereken 
yorumu i;:1kartma konusunda aciz oldugu varsay1m ma 
dayanmaktad1r. Medyanm halk1  aciz ve yetersiz. korun­
maya muhtai;: gordugunun iyi orneklerinden birini de.  
baz1 gazete ve i;:oki;:a televizyon kanalmda ispat-1 vucut 
eyleyen "Tophaneli" yazarlar olu!iturmaktad1r. "Haaayyt 
savulun" nidalanyla halk1 kon1maya soyunan bu anak­
ronik Robin Hood'lar. medyanm halk kavrayl!ilmn ne 
kadar geri ve antidemokratik. ne kadar militer. ne kadar 
sivil toplum kar!i1t1 bir duzlemde yer ald1gm1 gozler onu­
ne sermekten ba!ika bir i!ie yaramamaktad1rlar. 

Ko!ie yazarlan veya televizyon yorumculan. bir iki 
nadir ve ho!i istisnamn d1!imda. allamei cihand1rlar. Her­
!ieyi bilirler ve l!ilklanm halkm uzerine sai;:an "misyoner 
vaiz"lerdir. HaJkm yanh!i dii!iiinmesini engellerler. 

Boylece medya. Turk halkm1 vesayet alt mda tutmak­
ta. bunu da iki kademeli bir denetimle geri;:ekle!itirmek­
tedir. Once neyin haber olduguna karar vererek ve bu ha­
beri manipule ederek: sonra da halka bu haberi nas1l an­
lamas1 gerektigini "teblig" ederek. Bunun dinsel bir soy-
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lem oldugunu soylemeye bile gerek yoktur. Turk med­
yas1, eger benzetme a g1r ka-;m1yorsa, Orta «;ag Kilisesi' 
nin halk1 ir�ad eden vaazc1 tavnnm i-;indedir. Bir do­
nem (ki bu -;ok yakmlara kadar surmu�tur ve tamamen 
kalkt 1gmdan da -;ok ku�kuluyum) . neyi dinlememiz. 
neyi seyretmemiz. neyi okumam1z gerektigine de med­
y anm karar verdigini unutmamak gerekmektedir. 

Ulkemizde siyasetl encanu 

Bu durumda. siyaset bir azmhk tekeli olarak ortaya 
-;1kmaktad1r. Siyasal topl um. her uyesinin butun hak­
kmda ozgurce kanaat olu�turabildigi bir biraradahk 
olduguna gore. Turk siyasal toplumu Se-;kinler ve Med­
yadan ibaret kalmakta. Res publlca'nm smirlan bir tUr­
lu geni�leyememekte, demokrasi ve onunla aym kurede 
yer alan kurumlar bir tUrlu ye�erememekte. daha dog­
rusu kok salamamaktad1r Medya geni� kitlesi itiba­
riyl e :  yurtta�lan. halk1 siyasetin aktorleri olarak degil. 
seyircileri olarak kabul etmekte ve genel yoneli�ini buna 
gore duzenlemektedir. 

Arna hemen belirtmeliy im ki, medya bunu ama-;h 
bir eylem sonucunda ba�arm am1�. halkm siyaset d1�1 
kald1g1 ortam1 hazir bulmu�tur: kusuru ve taksiri, bu du­
rumun boyle kalmasma ve hatta peki�mesine katk1da 
bulunmu� olmas1d1r. Daha a-;1k bir ifadeyle. medya (baz1 
istisnalar d1�mda) Res publlca'nm veya siyasal alanm 
geni�lemesini istememi�. siyaset yapan se-;klnler ile bu 
siyasete maruz kalan halk aymmmm surmesine. se-;­
kinler grubunun geni�leyerek se-;kin olmaktan -;1kma­
masma k atk.Jda bulunmu�tur. -;unku medya mensuplan 
(veya baz1lan) arac1hg1yla, kendini se-;kinler grubunun 
i-;inde tammlamay1 tercih etmi�tir. 

Siyaset. ulkemizde yapabilenler itibariyle. dar bir 
kesimin alam olmanm otesinde, geni� kitlesi itibariyle 
gizlidir de. Bu gizliligin yans1mas1 "devlet feti�izmi" bi­
-;iminde olmaktadir Tammi hi-;bir zaman yap1lmay an. 
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sm1rlan belirlenemeyen. k imler tarafmdan olu!?turul­
dugu -;ok iyi anla!?Ilamayan. efsanevi ve dinsel bir devlet 
mitosu -;ok eskilerden beri egemen k1hnm1!?t1r. hak­
kmda -;ok az �y bilinen bu kutsal devlet. halk a-;1smdan 
bir tann ve buna bagh olarak bir tabular yumag1 olarak 
belirmektedir. Medya. siyasetin gizliligini me!?rula!?hr­
maya yonelik bu i lahi devlet mitosunu kurcalamaktan 
-;ogunlukla ka-;mmaktad1r. 

Medyanm siyaset yapabilen se-;kin ler arasmda ken­
dine bir yer bulabilme gay retinin ikinci gostergesi de.  
resmi soylemlere gosterdigi itibard1r. Biraz daha a-;1k 
hale getirmek uzere. demokrasilerde. a-;1k toplumlarda. 
hi-;bir konuda resmi ideoloJ i  olmaz: -;e!?itli. siyasal parti 
ve organlannm gorii!?leri olur. Bunlardan birinin ikti­
dara gelmesi. siyasal programmm resmi ideoloJi haline 
gelmesini gerektinnez. zaten boyle bir!?ey de olmaz. 

Oysa ulkemizde. bazen partiler ustti hale bile gelen ve 
soyut "devlet"le ozde!?le!?en resmi ideoloJiler -;ok say1da 
bulunmaktad1r. Birka-; istisna d1!?mda. medya bunlan 
verili kabul etmekte. sivil toplumun bir forumu olma 
ozelligini bir hirlu kazanamamaktad1r. Bunun anlam1. 
ulkemizde ideoloJilerin ge-;erli ve ge-;ersiz. yaygm ve mar­
Jinal olarak aynld1g1d1r. Ancak bir k1s1m kanaat buhin­
lerinin yaygm ve ge-;erli nitelikleri. medyanm bu yon­
deki gayreti sonucu ortaya -;1kmaktad1r. Olaya bu a-;1dan 
baluld1gmda. medya -;ogulcu. -;ogulla!?ml!? bir toplum ye­
rine. tekduze ve benze!?en bir toplum yaratma -;abaJarma 
k atk1da bulunmaktad1r. 

Medyanm bu konudaki u-;uncu i!?levi ise. se-;kinler 
grubunun kan kayb1m onlemek ve onu optimumda tut­
mak yonunde olmaktad1r. Bunu kazip !?6hretler yaratma 
bi-;iminde ger-;ekle!?tirmektedir. Hem kendi mensuplan. 
hem de siyasal elitin yeni kadrolan .  -;ogu zaman medya 
tarafmdan imcil edilen unsurlar olmaktad1r. 



Ahlak, felsefi it;eriginin ag1rhg1 nedeniyle, uzerinde 
herkesin veya tyogunlugun anla11abilecegi bir veya birkat; 
tamma ula11manm olanaks1z oldugu. geni11 ve derin bir 
kavramsaJ silsiledir. Hep yogrulmu11tur, yogrulmaktadir 
ve herhalde yogrulacaktir. Demek ki ahlaktan degil de, 
ancak ahlciklardan soz etmek mumkundiir. 

Tammlanmas1. sm1rlanmas1 boylesine gut; bir alan-
1 a kar111 kar111ya olmakla birlikte, gene de bir denemede 
bulunarak ve en kalm t;izgilerinden baz1lanm gundeme 
getirerek, her tiir tart111maya at;1k olma pahasma. bir ah­
lak hattmm t;izilebilecegini d u11iinuyorum ve bunun da 
"olunan"la ··gozukiilen" arasmdaki farkm olabildigince 
azalt1lmas1 gayreti bit;iminde ortaya konulabilecegini 
samyorum. 

Eger bu yakla111mm belli 6lt;ude ku!13-tt1g1 bir erdemi­
nin oldugu kabul edilirse. a hlakm yalmzca bireysel de­
gil. kollektif ve kurumsal diizlemde de soz konusu olabi­
lecegi savunulabilir. Bu durumda da bir medya ahlakm­
dan soz etmek mumkun hale gelebilir. Arna buna gene de 
ikili yakla11mak uygun olacakt1r. 

Oncelikle, medya mensuplannm bireysel ahlaklan. 
Bunlar t;ogunluklan itibariyle ogretmenlige soyunmu11 
misyoner ve vaiz edahdirlar. 0 halde, hit; degilse ortala­
manm uzerinde bir yeti11mi11liklerinin olmas1 beklenir. 
Bana gore. medya mensuplannm bireysel ahlak1 b u  nok­
tadan itibaren gundeme gelmektedir, y oksa baz1larmm 
meslek.i nufuzlanm ki11isel t;ikar saglama yonunde kul­
lanmalanndan itibaren degi l .  Ben bu gibi nufuz ticareti­
ni belli bir kesime ozgu bir ahlak sorunu olarak degil de. 
toplumsal ikhmin olanak verdigi adi bir sut; olarak go­
ruyorum. 

As1l ahlaki kayg1m, medya mensuplannm kendile­
rine bit;tikleri deger ve misyonla. gert;ekl�en arasmdaki 
farkm bu insanlann tyogunu rahats1z etmemesi nokta­
smdan itibaren belirmektedir. Ana dillerini dogru du­
rust bilmeyen. bir de ustelik yanh11ta 1srar etmeyi mari-



fet sayan bin;:ok medya mensubunun. bilmedikleri. anla­
mad1klan konularda ahkam kesmeyi hak gormeleri .  
bence ahlakh bir tutum olmamaktad1r. Arna as1l ahlak 
kusuru. medya-ii;:i sava�larda ve belli i;:1karlar dogrultu­
sunda kamuoyu yaratma k ampanyalan vesilesiyle or­
taya i;:1kmaktad1r. 

Sonu�luk 

Her yazmm bir sonui;:la bitmesi konusundaki genel 
gei;:er tutum da. ideolojik bir ah�kanhktJr. Bir yaz1 so­
nui;:suz da olabilir veya bir sonuca ula�mayabilir. Bu bi­
tirmek iizere oldugunuz da oyle. Bu yaz1 bir sonuca vara­
mad1. i;:iinkii sonui;: medyamn ii;:inde degil. Tiirk toplumu­
nun i;:agda�la�ma. siville�me .  demokratla�ma. ozgiirle�­
me i;:aba ve macerasmm ii;:inde. Oyleyse. ba�ka bir yaz1-
nm sonucunu buraya koymak. igreti duran kirahk bir 
elbise etkisi ve izlenimi yaratacaktJr. Bu yazmm sonucu 
yok. . .  





Tiirkiye'de $imdilerde Gen9 Olmak 

Konuya Tiirkiye Giinltilti'nun saptad1g1 ana ba!?hgm 
boyutlan i-;inde bakmaya -;ah!?mca. ilk anda anlamlan 
-;ok belirliymi!? gibi gozuken. ama biraz daha derin du­
!?tinunce. hi-; de oyle olmad1klan anla!?Ilan ti-; kavramla 
kar!?Ila!?1yon1m . Bunlar "sosyal " ,  "muhalefet" ve "gen-;­
lik"tir. Oyleyse. 

Once Ka"1UDlar 

Toplum bu kavramlann i-;inde sm1rlan en net ola-
m. kavramlmas1 en kolay olam gibi gozukmesine rag­
men. bana gore ele en zor geleni. tarumlanmas1 ve -;er-;e­
velenmesi en gu-; olamdir. Lise sosyoloJi ders kitapla­
rmm gulun-; tammlanm bir yana birakirsak. toplum 
uzerine dii!?iinenlerin getirdikleri tammlarm -;oklugu, 
�:e!?itliligi ve bunlann kesi!?me terimlerinin dii!?iiklugu. 
nas1l -;etin bir konuyla kar!?I kar!?1ya oldugumuzu gos­
l rrmektedir. Buhin dunya i-;in oldugu gibi. Turkiye i-;in 
de bir-;ok toplum oldugu tespitiyle i!?e ba!?layabiliriz. 

«;ok genel ve teorik bir soyutlama olan "Turk toplu­
mu" noktasma gelinceye kadar. mahalle toplumu. kent 
I oplumu vb. bir-;ok toplumun varhg1m yakalamak mum­
kundur. lnsan toplumsalhg1 . him bu gruplarm (toplum-
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J ann) hepsinin birden i�levinde olu�rnaktad1r. Veya 
ba�ka bir ifade ile, insanlar rnensubiyetlerinin derinligi 
ol<;usunde toplurnsalla�rnakta ve belli bir toplurn(lar)a 
ait olrnaktad1r. Toplurnsalla�rna. say1sal bir konurn ol­
rnay1p. belli bir toplurnun i<;inde llktif olarak bulunrnay1 
degil. rnensubiyet yoluyla aidiyeti rnutlaka gerektirrnek­
tedir. 

Sorun boyle konulunca. bir sure sonra biraz daha 
yakmdan bakacag1rn1z "gern;lik"in toplurn(lar)a rnensu­
biyet derecesi. bu grup uyelerinin i;e�itli katlara rnensup 
olrnalanna ne kadar izin verildigini gosterecek ve bun­
dan yararlamlarak geni;lik ad1 verilen heterojen katrna­
nm toplurnsalla�rna derecesi gorulrneye i;ah�1lacaktJr. 
Arna bu noktaya gelrneden once. ikinci kavrarn1rn1z1, 
yani "rnuhalefet"i rnercek altma yatirrnak gerekrnekte­
dir. 

Herhangi bir tarb�rnah konuda, egernen gon:i�e veya 
eylerne ters olan her tUr tavra, gene) olarak rnuhalefet 
diyebiliriz. Arna ulkernizde bu kavrarn daha i;ok siyasal 
boyutuyla kavranrnaktad1r. Ve siyaset en rnukernrne­
linden toplurnsal faaliyet olduguna gore. rnuhalefet de, 
rnensup olunan toplurna iii�kin egernen tav1rlarla uyu�­
rnayan ve uyu�rnak isterneyen tav1rlarm ad1 olrnaktad1r. 
Daha henuz geni;lik kavrarnma gelrnedik arna. sorunun 
geni;ligin toplurn(lar)a ne denli rnensup olabildigi nok­
tasmda dugurnlendigini gorebiliyoruz. Bu ak!I yurutrne­
yi. geni;lik kavrarn1m da kendi <;eri;evernizde olu�turduk­
tan sonraya b1rakarak, toplurnsal (siyasal) rnuhalefet 
konusunu biraz geni�letelirn . 

6ncelikle toplurn=siyaset ozde�ligini ortaya koyrnarn 
gerekir. Bu konuda iyi bir tarihsel laboratuvara sahibiz: 
Eski Yunan. Bu toplurnda politcia kelirnesi, polis haya­
tim. yani i;evresindeki k1rsal alanla birlikte ekonornik­
toplurnsal-siyasal bir butUn rneydana getirerek, egernen­
lik ili�kileri i<;:inde i�leyen bir toplumsalhgm siyasal 
yap1sm1 oldugu kadar. toplurnsal yap1sm1 da ifade et­
rnekteydi . Zaten Ball dillerinde oldugu kadar. dilirnizde 
de, politika kelirnesi. Politcla'nm daha i;ok bu egernenlik 
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i l i!?kilerini y a ns1tan anlamm1 one -; 1kartacak !?Ckildc 
yerle!?mi!?tir. Toplum i le  siyasetin ozde!?ligini kurabil­
mek i-;in, Eski Yunan toplumsal organizasyonuna biraz 
daha yakmdan bakmakta y arar vard1r.  Her biri minik 
hirer kozmos olan polislerde "toplum" y eti!?kin, erkek. 
ozgur. kent y urtta!?I ve toprak maliki nite liklerini ken­
dinde toplayan bir avu-; insandan meydana gelmektedir. 
Bu niteliklerin birine veya birka-;ma sahip o lmayan ka­
d m. kale. yabanc1, -;ocuk, gen-; vb. toplumu olu!?turan un­
surlar arasmda say1lmamaktad1r. V e  hemen anla!11la­
cag1 uzere, siyaset yalmza toplumun asli unsurlanna ait 
bir hakt1r.  Arna bu haklara sahip olanlarm ta!11d1klan 
ozellikleri kategorize etmey e kalk1!1t1g1m1zda ekonomik 
egemenlik ile siyasal egemenligin sonunda toplumsal 
egemenlik bi-;iminde tezahur ettigi gorulmektedir. Boy­
lece toplum = siyaset ozde!?ligi kur ulmaktad1r. 

Topl umsal bilimlerin Iaboratuvan olan tarihe bir 
kez daha ba!?vuruyor ve bu kez Orta <; aga gidiyorum. Eski 
Y u nan'daki h egemonik toplumsa l-siy asal-ek onomik 
ili!?kilerin toplumu tammlamas1 olgusuna, b u  zaman 
kesitinde bir ba!?ka renk i-;inde gene rasthyoruz. Hem de, 
burada ileride daha yakmdan bakacag1m1z "gen-;lik" ke­
sitinin toplum d1!1ma at1lmasmm -;ok daha somut bir 
omegini bularak. Bat1 Orta <;ag1 aym zamanda, sureci­
nin buyuk bir bolumu itibariyle feodal uretim tarz1 ile 
-;ak1!1ml!?l1r. Bu uretim tarzm m  siyasal boyuttaki ifade­
si. iktidarm atomizasyon u b i-;iminde olmaktad1r. Arna 
her siyasal egemenligin d ayanag1 olan bir ekonomik da­
yanak mutlaka bulunmak zorundad1r. Feodal donem 
i-;in k 1saca malikane diyebilecegimiz bu ekonomik da­
yanak, siy asal bir otoritenin temelini olu!?turabilmek 
i-;in. belli  b ir buyuklugun altma dii!?memek zorundad1r. 
Yoksa siyasal bir otorite i-;in gereken baz1 unsurlan bir 
arada tutmak (asker. yarg1-; vb.) mumkun olamaz. Oyley­
se, ekonomik ve siyasal egemenligi ellerinde tutan soylu 
-;evrelerinde mirasm intikalinin bu ku-;ulmeyi onleye­
cek bi-;imde duzenlenmesi hayati bir sorun olmaktad1r. 
Malikanenin ailenin en buyuk erkek -;ocuguna kalmas1, 
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yalmzca onun. otor1te i<;eren soylu iinvanlan i ktisap et­
mesi, ailenin diger erkek 1;ocuklanyla. k1zlannm top­
lumd1�1 b1rak1lmalannm orgu tlenmesine yol a1;m1�t1r. 
Bat1 Orta <;ag1 terimler1 i<;inde Juvens ad1 verilen bu ka­
tegori, bir ya� grubu olmanm iyice uzagmda olarak. ta­
mamen ekonomik ve siyasal olanaklara nazaran olan 
konumuyl a  tammlanm1�t1r. 

Uzatmadan stiyleyelim ki. feoda l toplumun erkek.Je­
ri, ka<; ya�mda olurlarsa olsunlar. eger ailelerinden kay­
naklanan veya drahoma yoluyla edinilmi� bir ekono­
mik-siyasal otorite unsuruna sahip degillerse. veya bu 
unsurlan ellerinde tutan ikt idar odaklanna "intisap" 
edememi�lerse, gen<; kavram1 i<;inde yer almaktadirlar 
(gen<; olarak tilen <;ok say1 d a  insan vardir. belki yanh� 
anlat1yorum diye vurguluyorum. 55 ya�ma gelip d e  hala 
gen<; sayilan insanlar bulunmaktad1r). Bu gen<;ler "yeti�­
kin" toplumuna kat1labilmek i<;in mutlaka siyasal (aym 
zamanda ekonomik) unsurlan elde etmek zorundadir­
lar. Orta <;ag son derece net bir tar1hsel dtinem oldugu 
i<;in siyaset ve toplum tizde�ligini burada <;ok a1;1k1;a go­
rebil mekteyiz. 

Arna b u  tizde�lik giiniimiize kadar siirmii�tiir ve siir­
mektedir. Yunancanm politela ter1mini terkederek, La­
tincenin res publica'sm1 benimser ve buna art1k siyasal 
toplum dersek. siyasal miicadelenin tarihsel boyutunun 
res publlca'nm geni�letilmesi ytiniinde oldugunu ke�fe­
deriz. 

Ve sonunda "gen<;lik" kavramma geliyoruz. Bu gru­
bun kapsam1 ve onu olu�turan bireylerin niteligi zaman 
ve mekan i<;inde. adeta sonsuz bir 1;e�itlilik ve fark1hk 
gostermektedir. Her tiirlii yanh�a gebe genellemelerden 
ka<;mmak her zaman miimkiin olmad1g1 i<; in. bu tehli­
keyi gaze alarak. geleneksel toplumlann gen<;ligi alabil­
digince geni� bir til<;ekte tammlayip. res publlca'nm d1-
�mda b1rakma egilimlerin e  kar�1hk; modern toplum­
lann daha dar ve daha kat 1hmc1 bir gen<;lik kabuliine 
sahip olduklan stiylenebil ir .  Gen<;lik. Amerikan tipi 
kuru ve hayattan kopuk. yalmzca tasnife ytinelik ders 

332 



kitaplannm tammlad1g1 gibi. belirli bir ya11 grubu ol­
manm i;ok uzagmdad1r. Her toplum kendine ozgu ekono­
mik. toplumsal ve siyasal ko11ullar ii;inde. belli bir kesi­
mi "geni;lik" olarak tammlamaktad1r ve tabam y a11 
olmakla birlikte. bu tammlamanm ozunu. ashnda siya­
sal topluma kat1lmak ii;in beklenilen kabul odasmda 
duruyor olmak belirlemektedir. 

Oyleyse. yeti11kinleri siyaseti yapan toplum kesimi 
olarak belirlememiz mumkunse. geni;ligi dt! bu eyleme 
aday olan grup olarak tammlayabiliriz. Sorunun ortaya 
boyle konulmas1 halinde de. geni;lik i le yeti11kinler grubu 
arasmdaki z1tla11ma. uyu11mazhk ve i;at111ma. aym siya­
sal-toplumsal duzlemde ortaya i;1kamamakta. bir otorite 
ili11kisi halinde kendini gostermektedir. Bu ai;1dan geni;­
lik ile siyasal toplum (yeti11kinler) arasmdaki i;at111mah 
il i11kiyi muhalefet olarak nitelemek mumkun gibi go­
runmektedir. i;unku geni;lik tamm geregi res publlca 'nm 
d111mdad1r. Ve gene tamm geregi , muhal efet yeti11kinler 
aras1 bir dururqdur. Yeri gelmi11ken. yeti11kin teriminin 
de. bu siyaset tekeline nas1l 1111k tutan bir kelime oldugu­
nu vurgulamak isterim. Kavramlar hii; de rastlantiyla 
ortaya i;1km1yor. Turk dilinde. belli bir ya11a ve konuma 
gelmi11 olan insanlan ifade etmek ii;in. mumkun ve muh­
temel terimler arasmdan neden. yeti11mi11lik i;agn11tJran. 
hatta onunla kok bag1 olan bir kelimenin sei;ildiginin 
uzerinde dunnak gerekmektedir. Tarihten gelen siyaset 
gelenegimiz ii;inde. bu eylem profesyonel bir olgu olarak 
goruldugunden. siyasetle topluma mensubiyet baglant1s1 
da hissedildiginden "yeti11kin" kelimesi uygun gorulmu11-
tur. 

Toplumsal Bir Kategorl Olarak 
Gen�UAin TW'dqJJ«l So run u 

Tortusal bir tammlama olarak. siyasetin bekleme 
odasmdaki grup olarak nitelendirdigim geni;lik. ne y a­
z1k ki tiim unsurlan ve katmanlan itibariyle siyasal 
topluma kat1lamayacakt1r ve t1pk1 Bat1 Orta <;agmda ol-
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dugu gibi, ic;Ierinden birc;ogu "gene;" olarak kalmaya d e­
vam edeceklerdir. Ote yandan. aym odada bekliyor olun­
mas1 , yamzca b u  nedenden oturu kar�1m1za tiirde� bir 
grup c;1kartmamaktadir. <;unku "Turk toplumu" gibi.  bu­
yuk soyutlamalar ailesi ic;inde yer alan 'Turk genc;ligi" 
de. ashnda birc;ok katman halinde bolunmu�tiir. Bu du­
rumda. tek bir genc;likten soz etmek yerine. "genc;likler"­
den bahsetmek daha tutarh olacaktir. Burada da gene 
Amerikan i�levselliginden uzak durarak. "universite 
genc;ligi",  "sporcu genc;lik" g ibi fonksiyonel sm1flandir­
malarm gerc;egi gizJeyen ortiisune kar�1 dikkatli olmak 
gerekmektedir. 

Omegin, "universite genc;ligi" gibi bir soyutlamada, 
bu grubu olu�turanlarm "gene;" ve universite ogrencisi ol­
maktan ba�ka pek bir ortak noktalarmm olmad1gmm 
te�hisi, bu cins k1staslara d ayah olarak yapdan tasnif­
leri, ba�tan tutars1z olmaya mahkum etmektedir. Arna 
genc;lik konusunda. sm1fsal tahliller de pek doyurucu so­
nuc;lar vermemektedir. Genc;lik kesimini klasik toplum­
sal-ekonomik smdlara gore konumlandirmak, baz1  var­
say1m sorunlan c;1kartacaktir. Bu konumland1nna, genc;­
lerin ailelerinin sm1fsal konumuna gore mi yapdacak­
tir, yoksa kendilerininkine gore mi? lkinci durumda, be­
lirli bir sm1fsal kimlik kazanm1� genc;Ierden hareket et­
mek gerekir ki (omegin i�c;i  bir gene;). o zaman da bunlann 
"gene;" kavram1 ic;inde yer ahp a lamayacaklan tartJ�ma­
h hale gelir. Birinci durumda ise, gencin koken sm1fmm 
davram� kahplarma kat1hp katdmayacag1 ku�kuludur. 

Bana gore genc;ligi, konumu, i�levselligi ve aday ol­
dugu toplumsalhg1 surekli olarak degi�en belli bir surec; 
olarak kabul etmek ve bu surecin en vurgulu yanmm 
adayhk olgusunda yatt1gm1 du�unmek gerekmekted ir. 
Yeti�kinler, "genc;lik(Ier)i kendi aynalarmda uretmek is­
terlerken: genc;lik(Ier) de bazen ozgun kimlik uretmenin 
pe�ine du�mekte ve "muhalefet" olarak nitelenen, ama 
ashnda yeni bir cinsten toplumsalhk yaratma c;abas1 
uzerindeki bir mucadele olan, toplumun tiimunu kapsa­
mma alan tammlama farklan bundan dogmaktadir. 
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Tiirkiye'de Gen�Hgin En Biiyiik �azi: 
Yetitkinlerln Oyvnunu Oynamak 

"Gern;lik" eger bir sorun olarak ortaya -;1k1yorsa. bu­
nun temel nedeni: "yeti!?kinler"in toplumu orgutleyi!? tarz­
lanyla ilgilidir. Turkiye gibi .  res publlca'nm alabildi­
gince dar tutuldugu ve adeta tum siyasal mucadelenin bu 
noktada yogunla!?hg1 bir ulkede. ustelik bunun bir de er­
dem olarak gosterilmeye ve tum siyaset-dJ!?I unsurlara 
dayatJlmaya -;ah!?Ild1g1 bir formasyonda. siyaset dJ!?I ka­
lan unsurlara. bu dJ!?ta kalmalanna -;e!?itli "dogal" veya 
"olmas1 gereken", yani mistik ve tl.1plum dJ!?I gerek-;eler 
bulunmaktad1r. Ornegin kadmlar i-;in dinsel veya top­
lumsal nedenler (kadm once anadir veya bunlar erkek 
i!?idir gibi ) .  memurlar i-;in gorevsel nedenler vb. Topl u­
mun en faal kesimlerinden birini olu!?turan gen-;lik i-; in 
ise .  bulunan gerek-;e "henuz zamanm gelmedigi " ,  "daha 
ogrenilecek !?eylerinin oldugu", ba!?ka bir ifadeyle "henuz 
yeti!?kin olunmad1g1", yani bir zaman boyutudur. Gen-;­
lik bu gerek-;eye fazlas1yla itibar etmekte ve birgun katJ­
lacag1 "yeti!?kinler kulubu'nun kurallanm temrin etmek 
uzere. oyunu onlarm tarzmda oynamakta ve boylece 
hem hayatmm en guzel -;aglarmdna birini 1skalamakta. 
hem de yeti!?kinlerin koymu!? olduklan kurallara bir de­
gi!?mezlik gorunttisu kazand1rarak. onlara ebediyet bah­
!?etmektedir. Bu durumda Turkiye. degi!?me surecinin ya­
va!?. patlamalarm !?iddetli oldugu ve kurallara yonelik 
ele!?tirilerin su-; terimleri i -;inde ifade edildigi bir ulke 
o lmaktad1r .  

Oyleyse. "gen-;lik" siyaset yapmasm m1? Bu konunun 
-;ok iyi anla!?Ilmas1 gerektigini du!?undugum i-;in vurgu­
luyorum.  Siyaset ancak "siy asal toplum"a katJlarak ya­
p1la bilir. Gen-;ligin bu topluma katJlmadan yaptJg1 "si­
yaset".  hem golge bir siyaset olarak kalmakta. hem de 
"yeti!?kin" cuntasmm despotik tavnm gu-;lendirmek­
tedir Bu durumda. gen-;ligin asll ko!?U sahas1. res publl­
c a' n m geni!?letilmesi yonunde olacaktJr. Kadmlar. me­
murlar. gen-;ler vb. "yeti!?kinler cuntasi" tarafmdan mar-
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J inal ilan edilerek. siyasal toplum d111mda b1rak1lan tiim 
unsurl ann siyasal topluma talip olmalan, as1l marJinal 
unsurun bu despotik yeti11kinler grupi;:ugu oldugunu or­
taya koyacakt1r. 

Siyasetin dar bir grubun hak alam olarak sunulmas1 
ve bunun ideoloJik duzlemde dayat1lmas1, aslmda eko­
nomik hegemonyalan gizlemek gibi bir amaca yonelik­
tir. Siyasetin dar bir gruba ait bir alan olmas1, ekono­
mik kararlarm. yani maddi  hayata ili11kin kararlarm 
da aym gruba b1rak1 lmas1 anlamm1 ta111maktad1r. Oy­
leyse, geni;:lik golge-siyaset yaparak yeti11kin cuntasm1 
gui;:lendirmek yerine, ekonomik karar merkezlerine ula-
11arak. siyasete buradan g ir menin i;:ok daha etkin oldu­
gunu anlamak zorundad1r. 

Kat1hmc1. ozgurluki;:u. d e mokrat bir siyasal ortam, 
marjinal say1lan tiim unsurlarm siyasal topluma kat1l­
malanyla mumkun olacakt1r. Turk geni;:ligi 11imdiye ka­
dar yapt1g1 gibi. bu sozumona siyaseti surdururse. ne 
siyasal topluma kat1labilecek. ne de Turkiy e'de demok­
rasi yerle11ik hale gelecektir. 



111nsan11 ve "Haklan" 

" lnsan" kavrammm bir kerede ebediyen gec;erli ol­
mak iizere verilmi!? bir ic;erige sahip olmad1g1m biliyo­
ruz. Biliyoruz dedim. ama bu bir dil pelesengi. c;iinkii dii­
!?iinmesini becerebilenlerin c;ok az1 kavramlann da bir 
yogrulmanm iiriinii olduguna, h1zh veya yava!?. ama 
mutlaka degi!?tiklerine, hatta c;ogu zaman ba!?lang1c; nok­
talannm c;ok uzaklanna dii!?tiigiine inanabilecek bir zi­
hinsel konum ic;indedirler. Kocaman J:>ir soz soyleme pa­
hasma, felsefenin de b u  degi!?ken ve tamamlanmam1 !1  
yapmm bir iiriinii oldugunu ileri siirebilirim. Bana gore 
felsefe vardir, c;iinkii kavramlar hep sonu belirsiz bir 
yolculuk ic; indedirler. Bir ba!?ka kavram-ic;erik mace­
rasma ginneden. !?U an ic;in oldugu haliyle gec;erli oldugu 
linkabuliiyle kullamlmas1 hal inde. "ilkel toplumlar"m 
"lnsan" kavramma yiikledi kleri ic;erikten i!?e ba!?lamak 
miimkiindiir. 

Bu gibi toplumlar. bu ter imi yalmzca kendilerini ifa­
de etmek ic;in kullanmaktayd1lar. Diger biitiin toplumlar 
"ha!?kalan" idi ve bu ba!?kalan daha alt bir konumday­
rhlar Demek ki . kavram i l k  c;1kt1g1 haliyle J enerik ol-
1 1 1amn c;ok uzagmda. adeta ozel bir ad gibi i!?lev gormii!?-
1 i 1 r  Daha sonra aymm, c;ap1 biraz daha geni!?leyen antik 
I 1 1p l umlarda Helen -barbar veya Romah-barbar bic;imine 
I 1 1 1  r i'mmii!?tllr Buna benzer aymmlara hemen her dilde 



rastlamak mumkundur Bu noktada iki soru, neden in­
san olmak degerli gorulmu11tur? Buna bagh olan ikinci­
si. insan terimi neden herkesten esirgenmi11tir? Soru iki 
tane. ama cevaplan ortak. <;unku "insan" i11in ta ba11m­
dan beri bir ayncahk belirlemektedir. Ya diger toplum­
lara nazaran. ya Tann katmda. ya da diger butun canh­
lara kar111. Eger insan ile ayncahk arasmdaki bu ozde11-
l ik ta ba11mdan beri kurul amam111 olmasayd1 .  insanm 
kendi yeti11tirdigi hayvanlan oldurerek yemesi turiinden 
bin;ok eylemini ii;selle11tirmesi mumkun olamaz ve ken­
d ini bir katil olarak goriirdu. Bu halin palyat ifi olarak 
olu11turulan bu kavram. daha sonradan butun e11itsizlik­
lerin alt yap1s1 haline gelecek ve sonunda m uhayyel bir 
e11itligin veya hii; degilse e11it lige giren yolun alt yap1sm1 
olu11turdugu varsay1m1 ii;inde kabul gorecek. felsefi duz­
lemde her iki halde de olumlu bir deger olarak belirlene­
cektir.  

Kavramlarm surekli b ir  yogunna ve degi11me sureci­
nin ii;inde varolmalanna kar111hk. bazilarmm gene de 
zamana ve mekana direnen bir ilk unsurlan. bir kok­
leri. bir i;ekirdekleri bulunmaktadir. Bana insan kav­
r am m m  degi11meye en dayamkh i;ekirdek unsuru. ayn­
cahkh bir turu belirlemesi olarak gozukmektedir. Ay­
ncahk kavramma nas1I ula111ld1gm1 bilmek ilgini; ola­
bilirdi. ama bu zihinsel sapma. daha dogrusu geri;egin 
olumlu bir terim ve anlam haline tahvili olan bu saptir­
ma.  yaz1s1z tarihin iyice derinli klerinde yer ald1g1 ii;in. 
bunu tam olarak bilebilmemize olanak y ok.  en fazla­
smdan spekulasyon yapabiliriz. 

Ayn cahk kavramma h erhalde " 'i; 1plak maymun" 
olunmasmdan oturu ula111lm111tir. Her  canlmm dogal 
dongu ii;inde varhgm1 surdurecegi ozel bir yeteneginin 
veya bundan da d ogru olma k uzere, uzmanla11m111 bir or­
ganmm olmas ma kar111hk,  insanm hii;bir ustun fizik 
yam yoktur. Bu durumda doga tarihi boyunca milyonlar­
ca 1 ) 1  neginin oldugu gibi. insan denil 1  1 1  turun yok olmas1 
g :::rekirdi. Ancak insanm ikilemi ve -:aripligi bu nokta­
dan itiba 1 en ba11lamaktadir. Dogada 1utunabilecek her-
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hangi bir fizik niteliginin olmamas1. onun dogaya ege­
men olmaya soyunarak ayakta kalmas1 gibi paradoksal 
bir sonU(; dogurmw;tur. lnsan bu �aresizliginin urunu 
olarak, d oganm program m m  d1�ma 1;1km1�t1r. l nsan 
kendi programm1 kendi ureten canh haline geldiginden 
otUru . kendini ayncahkh saym1�t1r. Zaten egem e nlik 
kim tarafmdan bir  ayncahk olarak alg1lanmaz ki? Boy­
lece insan yetersizliginin sonucunu ustiinlugunun nedeni 
sanm1�t1r. 0 halde insan kavrammm ad1 konulmu� ol­
maktad1r: digerlerinden farkh ve ustiin olan. Tabii bu 
tamm 'obJektif olma gibi bir iddia ta�1mamakta. i nsam 
kendi alg1lamas1 i<;inde belirlemey e  1;ah�maktad1r. Bu 
durumda butiin toplumlann kendilerini "insan", digerle­
rini de kendileriyle aym ozden olmayan daha ast can­
hlar olar a k  kabul etmelerinin derin nedeni anla�1hr 
hale gelmektedir. 

" l nsan" kendini ortaya 1;1kartan bu tekelci, aymmc1, 
bolucu, tasnif edici.  yarg1lay1c1 z ihin halinin vurdugu 
damgay1 her zaman ta�1yacakt1r. gunumuzde de bu iki­
lemden 1;1k1ld1gma dair bir belirli yoktur. Yaz1s1z veya 
yaz1h tarihe �oyle bir ku�bak1�1 bak1lmas1 halinde, m u ­
cadelelerin ideolojik belirleni� olarak. "insanlar tara­
fmdan. insanhk i<;in, insan olmayanlara kar�i" y ap1l­
d1g1 gorulecektir. Anti k  dunyanm hemen butiin sava�­
lan Helenlerle veya Romahlarla barbarlar aras mda/ 
onlara kar�1. "insanhk"/Helenlik (veya Romahhk) ugru­
na y ap1lm1�t1r. Somurgecilik doneminde milyonlarca 
yerliyi katleden Avrupah conquistadores aslmda onlan 
"insan yapmaya" ugra�maktayd1lar. c;unku ne Cortes' in,  
ne Pizarro'nun, ne d e  Soto 'nun aklma kendi yap1lan­
malanndan ba�ka degerli bir olu�um olabilecegi gelmek­
teydi. Ba�ka demek farkh demek degildi. t1pk1 kavramm 
ilk 1;1kt1g1 andaki i1;erigiyle "insan-olmayan" demekti o 
kadar. 0 halde ba�kanm benzer hale getirilmesi 1;abas1 
ka1; m1lmaz olarak bir "insa nla�tirma" faaliyeti olmak­
tayd 1. 11; sava�lar. din sava�lan.  veya ba�ka herhangi bir 
nedenle giri�ilen kavgalar ideoloj i k  dogrulamalanm 
hep bu dogrultuda koymu�lard1r . bmegin Avrupa'y1 de-
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rinden sarsan Refonnasyon hareketi esnasmda protes­
tanlann kendilerinden "yeni insanlar" olarak soz etme­
leri bu dogrultuda son derece anlamhd1r. Laisitenin one 
i;1kt 1g1 modern sava11larda da durum farkh degildir. Ya 
Bat1h degerlerin korunmas1 ii;in sava111lmaktadir (ornek 
olarak Batihlann nazilere kar111 verdikleri sava11. i n ­
sanhkla insan-d1111hgm mucadelesiydi. Keza Amerikan 
propaganda ayg1tlan komunizme yonelik harekatlan 
hep bir insanhk mucadelesi olarak gostermi11lerdir). ya 
insanhgm barbarhga kar111 olan mucadelesidir (bkz. in­
sanhgm barbarhga kar111 sonuncu mucadelesi War in the 
Gulf). 

Demek k i. kelimenin en azmdan iki kavramsal ai­
leyle ili11kisi bulunmaktadir; bunlardan bir1 bir canh tii­
runu ifade edeni (aslan, i;akal veya y 1lan gibi) digeri de bu 
terim ii;indeki bir konumu ifade edeni ("Sen insan m1-
sm?" sorusunda veya "insanhk-d1111 hareket" teriminde 
ifade edilmek istenileni ) .  Hak kavram1 bu ikinci akra­
bahk ili11kisi i i;inde ortaya i;1km111a benzemektedir. <;ok 
k1sa olarak soylemek gerekirs� hak edinmeyle birlikte 
ba11lar /ba11lad1. Burada "edinme"yi olabilecek en geni11 
kapsam1 ii;inde kabul ettigimin altm1 i;iziyorum. Yani 
madde oldugu kadar. unvan. mertebe, 11an vs. de bu kav­
ramm ii;inde yer almaktad1r. 

"Hak"km "edinme"den nas1I dogdugunu veya bunla­
nn paralel olu11umlanm benim bak111 ai;1m ii;inde gore­
bilmek uzere, Rousseauvari veya Adam Smith tarz1 bir 
ilk toplum modellemesi yapmak gerekmektedir. Bu hi­
potetik toplumda bireyler avc1hk-toplay1c1hkla gei;in­
mekt e ,  avc1hg1 erkekler (geni; olanlan) ve toplay1c1hg1 
da kadmlar yapmaktad1r. Model hipotetik oldugu ii;in,  
yanh11 yapma korkusuna d u11meden. bir birim avc1hk 
urununun elde edilmesin d e ki zahmetin bir birim top­
lay1c1hk urunu elde edilmesine e11 oldug u ,  ama gene or­
nek olsun diye, kadmlarm daha fazla i;ah11malarmdan 
otiiru. to pl am uretim olarak bir birim av urunune kar111-
hk iki birim toplay1c1hk urunu elde edildigi kabul edi­
lirse (bu geri;ekten pek o kadar da uzak bir model degil-



dir) ve erkek ile kadm say1smm e!?it oldugu varsay1hrsa. 
bir birim av tirunu kar!?Ihgmda iki birim toplay1c1hk 
urunu elde edi lecektir. yani bir birim zahmet iki birim 
zahmetle takas edilmi!? olacaktJr ki. burada ilk "edin­
me". ilk sahiplenme ortaya -;1km1!? olacaktJr. Yani avc1-
lar toplay1c1lann emeklerinin bir k1smma sahip -;1km1!? 
olacaklard1r. Bunun ideoloj i k  me!?riila!?hnlmas1 da. bu­
nun avcmm "hak"k1 oldugu bi-;iminde ortaya -;1kacaktir. 
«;unku avc1. toplay1c1dan daha insand1r. Hatta toplay1c1 
(kadm) insan bile degildir. o halde hakk1 da olamaz. Ay­
ru aJul yurutmey i. bu ku-;uk toplumun !?efi. buyucusu vd. 
t-;tn de yapabiliriz. 0 zaman bu minik toplumda bile bir 
haklar hiyerar!?isi te!?his etmek son derece kolay ola­
caktJr. Aym zamanda bu hiyerar!?inin, bir de insanhk 
derecesine tekabul ettigi gorulecektir. (Sadece tek bir 
omekle yetinmek uzere. Guney Amerika toplumlanndan 
lnkalarm ad1. ashnda !?eflerini belirleyen lnka unva­
nmdan gelmektedir. y arii Osmanhlara Padi!?ahlar denil­
mesi gibi bir!?ey) .  

Boylece edinme ile hak arasmdaki paralellik ortaya 
-;1km1!? ol maktad1r. Tarih ilerleyip. toplumsal i li!?kiler 
daha da karma!?Ikla!?hk-;a. "hak", edinmenin onceli ve. 
me!?riila!?tmc1s1 olarak one -; 1km1!?hr. bmegin Roma'da. 
Roma vatanda!?hg1 kale sahibi olmaya "hak" saglamak­
tad1r. Keza feodal Avrupa'da soylu olmak. "haklar"m te­
kelci bir !?ektlde elde tutulmasmm onkO!?Uludur. Burada 
vurgulanmas1 gereken bir nokta "hak" ile "hukuk" ara­
smdaki akrabahktJr. Haklarm edinme baglantJs1. ideo­
loj ik boyutta "hukuk" ile ba!?ka bir duzleme. "olmas1 ge­
reken" duzlemine aktanlmaktad1r. Modernlik oncesin­
de buhin hukuk tannsal bir kokene sahip sa}'llmaktay­
d1. boylece "bunun tanrmm istegi oldugu" vurgulanmak­
tayd1. Ancak uygulamada edinme hakkm1 elinde tutan 
ile "hukuk" yapan aym tabakayd1. 0 halde hukuk hak­
lan duzenleyen bir alan degil de. "haklan" guvence al­
tma alan bir aland1. 

Bugun insan hak.l a n  ba!?hg1 altmda toplanari huku­
ki-siyasal manzu me. aslmda lehte soylenilenlerin tu-
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mune ragmen bir e�itsizligi ortaya koymaktad1r. c;unku 
bana gore eger haktan bahsediliyorsa, ortuhi bir �ekilde 
haks1zhktan da soz ediliyordur. Arna bu hak-haks1zhk 
i kileminin nereden kaynakland1gmm irdelenmesi, so­
runa degilse bile, soruya ai;1khk getirecekmi� gibi gozuk­
mektedir. 

lnsa nlann tarih ii;indeki toplumsal orgutlenmeleri 
her ne bii;im altmda o'ursa olsun. iiretimin bolii�iimunu 
belirleyen baz1 ana kurallar varolmu�tur. Bu kurallar­
dan bizim buradaki soylemimiz ai;1smdan onemli olan 
ve varhg1m i;ok uzun zaman surdurdugu ii;in yap1 goru­
numu veren bir tanesini. "ayncahklar" ba�hg1 altmda 
biraraya toplayabilecegimiz bir konumlar ve mertebeler 
hiyerar�isi olu�tu rmaktad1 r. Modernlik oncesi bu tiin 
toplumlann o rtak ozelligi .  uretimden almacak paym 
uretime olan katk1yla degil de. mertebelere gore belirlen­
mesidir. Tabakalar teorisi ad1m verebilecegimiz kav­
ramsal bir i;eri;eveye gore. and1g1m1z tipten toplumlarm 
hepsi kendini hirer piramid gibi zihinselle�tinnektedir. 
Bu soyutlamanm somuttaki yans1malanm bulmak hii; 
de gui; degildir. bmegin tam da bu ad1 ta�1yan M1sir pira­
midlerinin veya Mezopotomya zigguratlanmn veyahut 
da Ortai;agm katedrallerinin bu bii;imler altmda ortaya 
i;1kmalanm sadece mimari zorunluluklarla ai;1klamak 
mumkun degildir. c;unk u, omegin M1sir askeri veya sivil 
mi marisinin tavam ve tabam e� y iizoli;umune sahip 
olan binalan fazlas1yla in�a ettigini biliyoruz. Aym ir­
delemeleri bu cinsten biri;ok toplumu n  mimarileri ii;in 
de yapmak mumkundur. Omegin Colombus-oncesi Ame­
rika'smda goriilen ziggurat-piramid kan�1m1 dinsel ya­
p1lann kokeni konusunda ortaya ahlan binlerce fante­
zist teor1nin kar�1smda. ayrn nedenlerin ayrn sonui;lan 
doguracag1 ilkesi ii;inde, bu nlarm hii;bir d1� etkilenme­
nin degil de, tamamen o toplumun kendini ifade tarzmm 
iiriinu oldugunu soylemek mumkiindiir. Keza, Ortai;agm 
�atolanmn piramidal yap1y1 terkederek. tek bir kule ve 
yaygm bir kitleden ibaret, �ato denilen binalar yapma­
nmda baglanhs1, bu kez bu toplumun kendi hakkmdaki 
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imgesinin yerel gui;:luy u one i;:1kartmak dogrultusunda 
olmas1d1r. 0 halde yukan dogru daralan mimarinin top­
lum u resmetmeyi hedefledigini soylemek abartma ol­
m ay acakt1r.  

Georges Dumezi l'in esas olarak Hind-Avrupa top­
lumlarma has oldugunu sand1g1 ve o dogrultuda teorile11-
tirdigi ui;:-i11Ievli toplumsa l tabakalanma modeli .  baz1 
ayrmt1Iar d111mda.  modernlik oncesi butun toplumsal 
mertebelenmelerin haritasmm okunmasmda iyi bir k1-
lavuz olarak i!?i yaramaktad1r. Ortai;:agm kilise ideoloj i ­
si ii;:inde "Dua edenler. Sava11anlar v e  Oretenler" adlany­
la belirlenen bu ui;: tabaka farkh i11Ievlerin yam s1ra, 
farkh u retim ve farkh pay kategorilerine denk du11mek­
tedir.  l11te bu onceden belirlenmi!? farkhhklan (ve on­
larm ideoloj i k  desteklerini) ben ayncahk terimiyle ifa­
de etmek istiyorum. K1saca soylemek gerekirse, mensu­
biyet. en geni11 anlam1yla sahip olmanm (unvan, servet. 
konum vs.) guvencesi olmaktad1r. Burada bir parantez 
ai;:arak, "sahip olma" sozunun bilini;:li olarak kullamld1-
gm1 belirtmeliy im, i;:unku uretimin ayncahklar dogrul­
tusunda, ideoloj ik  olarak payla111Id1g1 bir sistemde (buna 
Sovyet modeli de dahildir) .  ozel mulkiyetten soz etmek 
mumkun degildir. Boylesine formasyonlarda m u lkiyet 
i;:ogu zaman insan (olumluler) a111n bir bizatihilige bagh 
say:ilmaktad1r. Bu bizaUhilik Tann olabilecegi gibi. i11i;:i 
sm1fmm soyut varhg1 da olabilir. Bu durumda insan­
larm m addeyle ili11kileri sahiplenme bii;:iminde olmak­
tad1r, yani kelimenin ilk v e  as1l anlammda bir yoneti­
cilik, m adde uzerinde bir y onet im . Hal boyle olunca, 
mekanizma mant1ksal duzlemde t amamlanm111 olmak­
tad1r. lnsanlarm m addeyle olan ili11kileri onJann gorev­
lerinin (mertebeleri nin) paralelindedir .  Boylece aynca­
hklar bolu11umun esas belirleyicisi olma rolleri ai;:1sm­
dan gizlenmi11 olmaktad1r. 

Mensubiyetin (veya dogumun) bu otomatik guvencesi 
modern toplumla birlikte ve kapitalizmin hem ekono­
mik tarz, hem de toplumsal formasyon olarak kendini 
kamtlamaya ve dayatmaya ba11Iamasmm 11afagmda k1-
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nlmaya yuz tutmu�tur. «;ok kabaca bir tarih vermek 
gerekirse.  Bah Avrupa'nm iyice belirli kesimlerinden 
ba�lamak uzere. XI-XIII. yuzy11lardan itibaren y eni bir 
kavram kuresi ortaya -;1kmaya ba�layacaktJr: haklar. 

Burada vurgulamadan ge-;emeyecegim ilgin-; bir nok­
ta olarak. "haklar" kendilerini " ay ncahklar"m ayna­
smda. onlann modelinde. ama onlarla z1tla�rak ve on­
Ian yok etmey e  yonelerek olu�tunnaya giri�mi�lerdir. 
Ba�ka ttirlusu de olamazd1. -;unku her olu�uma bir model 
(veya anU-model) gerekir. " Haklar" konusundaki muca­
dele. BatJ 'da esas olarak feodal soylularla kentliler ara­
smda cereyan etmi�tir (-;ogu zaman samld1g1 gibi baron­
larla onlann ezdigi koyluler arasmda degil. -;unku tari­
hin garip bir cilvesi olarak. ezilme oram ne kadar faz­
laysa. kar�1 -;1kma olas1hg1 da o kadar du�iikhir). «;unku 
soylular. ilgin-; bir �ekilde ··reodal haklar" denilen ege­
menlik konumlan m  kendilerinden ust bir otoriteden 
degil. bizzat kendilerinden almaktayd1lar. Burada ay­
rmtJlarma girmenin fazla yer hiketimine yol a-;acag1 
uzere. zaten feodaliteyi mumkun k1lan da bu ozellik ol­
maktayd 1.  0 halde. kilisenin tabakalar teorisi i -;inde 
"ayncahk" sayllan bu "feodaJ haklar", modem anlamda­
ki "haklar"a en yakm kavramsal -;er-;eveye sahip ola­
myd1 .  Bu durumda kentsel ozerklik hareketleri (com­
mune) kendilerine model olarak soylulugu aJm1�tJr. Ve­
ya �oyle soylersem. burjuvazi kendi ideolojisini ve biz­
zat kendini soyluluk ideolojisi i le  soylunun aynasmda 
uretmi�tir. 

Ancak bu kadan yeterli olamazd1 .  Siyasal ideoloji­
nin de alt-list olmas1 gerekmekteydi. Eski Yunandan beri 
kotanlan siyasal du�uncenin esas -;izgisi toplumsaJ ya­
p1larm degi�mezligini. tannsal belirlenmi�ligini vaaz 
etmekteydi .  Eski Yunan ve Roma'da sayilan ve bi-;imleri 
sabit olari siyasal orgutlenme bi-;imleri arasmda bir do­
la�1mm oldugu. ama bunun sonu-;ta dairesel bir hareket 
oldugu ve nihayette ba�lang1ca geri donuldugu (yeniden 
dola�1ma girmek uzere) du�u nulmekteydi. Kilise buna bir 
kat daha cila -;ekerek. civitate tenlUlwn'un ancak civi-
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tate dei 'ye dogru hareket halinde oldugunu ve yeryuzunun 
kusurlu bii;imleni!;inin de tannmn iradesi sonucu oldu­
gunu koymU!;tUr, yani bir USt-beJirJenme. 

Bu anlay1!; Ronesansta a!;1 lmaya ba!;layacakllr. Si­
yasetin tannsal kattan insani kata indirilme i;abas1. ay­
m zamanda degi!;mez yap1Iann da tarll!;mah hale geti­
ri lmeleri demektir. Ballh i nsan Ronesans hareketiyle 
birlikte degi!;meyi ve buna bagh olarak tarihi icad et­
mi!;tir. Boylece toplumun u«;- i!;levsel tabakah yap1s1 da 
tarll!;ma gundemine girm i !;  ve tabii ki " ayncahklar"m 
tabam kemi rilmeye ba!;lam1!;tlr. 

XVIII. yuzy1l Aydmlanma H areketi ve Atlantik dev­
rimleri (Hollanda. Ingiliz. Amerikan ve Frans1z devrim­
leri) haklar kuresini ayncahklar kuresi kar!;1smda gi ­
derek gui;Iendiren olU!;Umlard1r. Frans1z devriminin iii; 
i l kesi e!;itlik, kard e !;lik ve ozgurluk. Eski ReJim'in ayn­
cahklara d ay a h  yap1lanmasmm z1dd1 olarak ortaya 
i;1km1!;lard1r. E!;itlik. hii; kimsenin dogu!;tan farkh ol­
m am as1 i l kesidir:  karde!;l i k  ise. bu ayncahklann ta­
bam olan "degi!;mez" tabakalann reddi anlamma gel­
mektedir: nihayet ozgurluk. bir tabakamn bir ba!;kasma 
tahakkumunu mu mkun olmaktan i;1kartmaya yonelik­
tir. Bu geli!;menin paralelinde ve onla nn tabam olarak. 
burjuvazinin kendi ekonomik kazammlanm bir men­
subiyet sayesinde elde etmemi!; olmas1. onun bunlan si­
yasal egemenlige tahvil  ederken. haklar kuresi ii;inde bir 
soylem geli!;tirmesine yol  ai;mi!;tlr. Frans1z encyclope­
dlste ' leri i!;te tam burada yer tutmaktadirlar. 

Oyleyse, tekrar "insan"a ve "haklan"na geri doner­
sek, biri;ok iyi niyetli kimsenin adeta tannsal bir hak­
lar kuresi varm1!;casma geli!;tirdikleri i;e!;itli duzeyler­
deki n utuklara ragmen. ne i nsan bir kerede ebediyete ka­
dar tammlanm1!;tlr (antroploJ i  bunu yapmaya i;ah!;1yor, 
i;unku e:s:act bilimleri kendine ornek ahyor, ama insan 
tammlamrsa, o tammm i;eri;evesi ii;inde ta!;la!;Jr ve ta­
rih mumkun olmaktan i;1kar. tarih olmazsa antropoloJi 
de olmaz). ne de haklar paftas1m belirleyebilecek her­
hangi bir k1stas vard1r. H a tta "insan haklan" cinsinden 
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bir alam. ui;:lan ai;:1k degil d e ,  kapah bir havuz olarak 
algllamaya yonelen biri;:ok i;:agda:? dii:?iince, haklann ka­
tili olacaklannm ve zaten hii;:bir zaman yok olmam1:? 
olan ayncahklan gui;:Iendireceklerinin farkmda degil­
dir. 



<;agda�la�mak kavrammm r;ag kelimesinden tUre­
tildigi son derece ai;1k. ama bunun boyle olmas1 tek ba­
�ma. kavram1 hemen ve h erkes ii;in ai;1k ve anla�1hr 
hale getirmiyor. i;unku i;ag kelimesinin ii;erigi me�rebe 
gore doldurulmaya son derece yatkm. Her�eyden once. 
"i;ag" kelimesinin sadece zamansal bir bolumlemeye mi ,  
yoksa bunun yam s1ra bir  degerler hiyerar�isine mi denk 
dii�tUgunu ay1rmak her zaman mumkun olmuyor. Os­
t elik yalmzca zamansal bir k1stastan hareket edilse bile ,  
bu k1stasm alt  yap1sm1 neyin olu�turacag1 da belirsiz. 
lktisadi olgular m1, "tarihi yapan kahramanlar" m1, dev­
rimler mi ,  lstanbul'un fethi m i ?  

<; a g m  yalmzca b i r  zamansal bolumlemeyi ifade et­
medigi ve bunun belirlemesinin de zaten son derece sub­
Jektif olacag1 noktasmdan i�e ba�lamak mumkun olabi­
lir, i;unku insanlar zamamn ak1�m1 tarafs1z ve sabit 
bolumlere ayirmak uzere astronomik k1staslar kullan­
maktad1rlar. 0 halde i;ag daha i;ok, tarihin niteliksel bir 
bolumlenmesi olmaktad1r. Bu durumda i lk soru belir­
mektedir: H angi tarih? Eger dunya tarihi tUm mekam ve 
zamam itibariyle homojen bir surei;ten gei;tiyse. tarih 
yogunlugu veya daha da keskin bir ifadeyle, debisi oli;u­
lebilir bir surei; ise. bu tarihin "i;ag"lara bolunmesi kabul 
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edilebilir nitelikte olacakt1r. Arna eger boyle degilse. o 
zaman birden c;ok "tarih" ve bu tarihlerin mekana ve za­
mana gore farkh yogunluklan olacakt1r ki .  o zaman ev­
rensel bir c;ag bohimlenmesi savunulabilir olmaktan 
c;1kacakt1r. Burada bir parantez pahasma. bir ba!?ka ola­
s1hg1 daha gidennek gerekmektedir. C:::e!?itli "tarih"lerin 
varhgmm zaman ve mekan ic;inde bir kayma olugunu. 
aslmda tek bir evrensel tarih oldugunu ve bunun c;e!?it li 
mekanlarda farkh zamanlarda ya!?and1gm1 ileri suren 
gorii!?ler vard1r. Onilineer bir tarih felsefesine gore ileri 
ve geri tarihler vard1r. Bu ac;1dan tarih niteliksel olarak 
c;aglara bolunebilir. Ancak bunun dogru olmad1g1, hatta 
bizzat tarihin dogasma aykm oldugu, daha ac;1k bir ifa­
deyle tarihin him bu benzemezliklerin ve voltaJ fark­
lannm iiriinii oldugu ac;1kc;a ortaya c;1km1!1tlr. Tarih eger 
degi!?meyse , bu ancak benzemezlik terimleri it ibariyle 
olacakhr. Benzerliklerin limitte tam olmas1 tarihi sona 
erdirecektir. 

Diinya tarihinin tekduze, evrensel ve homojen ol­
mad1gm1 bir  veri olarak k a  bul  ediyor ve tartl!?masma 
girmiyorum. Bu onkabuhin l!?lgmda ikinci soruyu soru­
yorum: Dunya tarihinin bu �ogullugu ve c;e!?itliligi altm­
da c;ag kavram 1 nas1l olmu!?tur da, b u  kadar geni!? c;aph 
bir gec;erlik kazanabilmi!?tir? 

Heqey Orta �da Raf1ad1 

Tarihi c;aglara bolme i!?i .  en azmdan ba!?lang1c; itiba­
riyle dinsel c;erc;eve ic;inde kalan bir eylemdir. llkel d in­
lerin kozmogonileri, dunyanm kurulu!?una i l i!?kin hirer 
efsaneden ibarettirler. Hindin c;e!?itli dinleri, gerek tann­
lann, gerekse evrenin veya insanhgm tarihini bolum­
lere ay1rmaktadirlar. H ri stiyanhk l sa'nm hem insan, 
hem de tannsal oze sahip olarak kabul edilmesinden 
otUrii , zorunlu olarak tarihsel bir dindir vs. Arna her din 
tamm geregi insanhk aleminin himunu kapsar, kapsa­
maya yonelir. bu nedenle de her din okumeniktir. «;::ok 
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dar alanlarda konsolide o l an ilkel d inler bile o kume­
nikt ir  ve bu darhgm evrensellikle olan t;eli11kisini de 
kendilerine insan. digerlerini de insan olmayan sayarak 
a11arlar. Nitekim birt;ok ilkel toplumun kendilerini ifade 
etmek i t; i n  k ul land1klan a d m .  aym zamanda insam 
ifade eden kelime olmas1 buna tamkhk etmektedir. Boy­
lece tarihin d insel olarak alg1Ianmas1 sirasmda. kapsa­
nan alamn smirhhg1 ile evrensell ik arasmda bir t;eli11ki 
ortaya t;ikmamaktadir ( o l ay a  bu at;1dan bak1ld1gmda 
hristiyanlann musliimanlara "sadakatsiz", musluman­
lann da hristiyanlara "kafir"  demelerinin anlam1 or­
taya t;ikm aktadir: din herkesi kapsar. h an g i  d in ol ursa 
olsun, him insanlan kendi t;ert;evesi it;ine almak ister). 

LaJk t arih, dunyevi tarth veya insanlann tarihi gun­
deme geldiginde ise. hangi s istem soz konusu olursa ol­
sun, bu t;eli11kiyi kavrayabilmek it;in t arthin goklerden 
yer kat ma indirilmesine bir nebze deginmek gerekmek­
tedir. 

Bana oyle geliyor ki.  tarthin Bat.J'da dinsel t;ert;eve­
den t;1kmas1 Ronesans doneminde meydana gelmi11tir.  
Aynnt1 Ianna girmeni n  yerinin buras1 olmad1g1 bir su­
rety i t; inde, esas itibariyle Ki lise'nin kultiir uzerindeki 
egemenliginin k ar111smda bir altematif olarak beliren 
Ronesans hareketi.  kendi varolu11unu me11rula11tirmak 
uzere, at1flam1 Kil ise'nin olmad1g1 doneme. yani Anti­
kite'ye yoneltmi11tir.  Boylece kendisiyle Antikite ara­
smdaki donemi hem karanhk ve vah11i bir t;ag olarak. 
hem Kilise egemenliginin donemi olarak, hem de "insan­
hgm geli11me sureci'' it; inde bir kaza. bir sapma olarak 
belirlemek uzere, ona medio evo (Orta <;ag) ad1m venni11-
tir. Boylece tarihin dinsel b olumlenmesinden. ideolojik 
bolumlenmesine bir get;i!? y ap1lm111 olmaktad1r. 

Yani tanrmm duzenine nazaran mutlaka kusurlu ol­
mas1 gereken i nsanhk tarihinin dinsel olarak kavram11 
ve bolumlenmesinden. insanm durdugu yere gelinceye 
kadar olan tarihini baz1 "zorunlu" a11amalarla at;1klayan 
ideoloj i k, d unyevi bir tarihe get;i!?in ilk ad1mlan at1I­
m111t1r. Ronesans humanistleri medlo evo'nun bir kaza 



oldugunu. Antik uygarhgm kendi dbnemlerinde yeniden 
dogdugunu dii!;iinedursunlar. ashnda Orta Cagda Bat1 ale­
m i a-;1smdan biiyiik bir kopU!; ya!ianm1!;t1r. 

Ko� ya da Sapma 

Bati Avn1pa i-;in Orta «;agm ne zaman ba!;lad1gm1 
kestinneye kalk1!;m ak .  olanaks1z1 denemek olur (hemen 
belirtmeliyim ki.  Bat1 Orta «;ag1 dememin nedeni kesin­
lik endi!;esidir, yoksa ba!;ka tarihlerin hirer Orta Caglan 
yoktur. Orta «;ag Bat1 tarihine bzgii bir konakt1r) . Herbiri 
ayn hirer (hatta bir-;ok) yazmm konusu olan sorunlarm 
a!;llmas1 bizi beklemektedir. Hatirlatmak i-;in birka-;m1 
sayarsam. Bati Avrupa neresidir. bu bolgenin sm1rlan 
zaman i-;inde nasll degi!;mi!;tir. bu siire-; bugiin hala siir­
mekte midir, BatJ'y1 yekpare bir biitiin olarak algllama­
m1za yol a-;an etkenler nelerdir? Veya Orta Cag bu itibari 
alamn her yerinde aym anda m1. yoksa farkh anlarda 
m1 ba!;lam1!;tlr. Or-;a «;ag1 belirleyen kurumlar her yerde 
aym yogunlukta ya!;anml!;lar m1d1r vs. vs.? 

0 zaman tarih-;inin bir m odel bnermekten ve bu mo­
dele gore sapmalan ortaya koymaktan ba!;ka yolu k al­
mamaktad1r. Ancak bu kadar k1sa ve yiizeysel bir i!;aret 
bile ,  konunun karma!;1khgm1 ve kestirme cevaplarm 
daha ba!;tan y anh!;lanmaya mahkum olduklanm gos­
termektedir. Bu d u rumda. modeli her tiir bzel kaderden 
miimkiin oldugunca uzak tutmak iizere. Bat1 Orta Ca­
gmm siyaset. kiiltiir. iktisat. din. yani k1sacas1 uygarhk 
olarak. Eski Diinya'nm geleneksel uygarhgmdan en 
azmdan bir uzakla!;ma oldugu sbylenebilir. Roma'da zir­
vesine ula!;an ve d aha sonra Bizans. Islam. Osmanh vb. 
tarafmdan siird iiriilen. Dogu'nun (tabii H ind. Cin veya 
Asya'y1 kapsamad1gm1 a-;1kt1r) geleneksel uygarhg1 ile 
Orta «;ag Bati Avrupa's1 arasmda kbkten farklar ortaya 
-;1km1!;t1r. Birka-;1yla yetinirsem. Dogu'nun merkezi ve 
siyasetsiz imparatorluklarmm (Dogu'da siyaset padi!;a­
hm. basllcus 'un. !;ahm -;evresindedir ve halkm bu i!;le 
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bir ilgisi yoktur) kan;1smda, siyasetin ve devletin olabi­
lecek en kui;:uk oli;:ekte atomizasyonu , ekonominin Dogu' 
daki uluslararas1 ve bolgeleraras1 karakterine kan;1hk 
Bat1'da yerelle!;mesi, uyrukluk i li!;kileri yerine adam 
adama tabiyet ili!;kileri vs. Ozetle Bat1 Orta <;ag1 devleti 
kaybetmi!;tir. Arna kaybettigi bu devlet. Dogu'nun gele­
neksel Antik i mparatorlugudur? 

Devletl Yenlden Bulmak 

Dunya tarihi ii;:inde. devleti bir kez kurduktan sonra. 
kaybeden ilk (ve herhalde son) olamn Bat1 Avrupa olU!;U. 
onun hem surekli bir Roma nostaljisi y a!;amasma y ol 
ai;:m1!;. ama bu devleti yeniden buldugunda da, onun i;:ok 
fark.11 bir y ap1Ianma ii;:inde olmasma neden olmu!;tur. 
Bu surecin irdelenmesi de fazlas1yla mekan tiiketici ol­
dugu ii;:in, burada buna girmiyorum. Fakat Bat1'nm Orta 
<;agm ba!;mda devleti kaybetmesi ve sonunda yeniden, 
ama ba!;ka bir duzlemde yeniden bulmas1, Bat1 Avrpa 
kimliginin Orta <;ag esnasmda belirlenmesine yol ai;:­
m1!;t1r. Bireysellik,  sozle!;me zihniyeti .  ozerklik ,  ki!;isel 
bag1mhhk ve bunlardan tureme insan haklan, demok­
rasi , bireysel ozgurluk vb. Bat1'nm insani haritasmm 
engebeleri halinde Orta <;agda gelmeye ba!;lam1!;t1r. 

Arna burada i l gi l endigimiz konu ai;:1smdan as1l  
onemli olan nokta. Orta c;agda Avrupa siyasetinin yam 
s1ra. ekonomisinin de atomize olmas1d1r. Bu atomizas­
yondan ulusal pazara (siyasal cephede de ulusal devlete) 
s1i;:rama yap1hrken. aym zamanda Bat1 Avrupa'nm hem 
kendi k 1tasmm ii;:inde. hem de kendi k 1tasmm d1!;mda 
ekonomik olarak geni!;lemesi olgusu ortaya i;:1km1!;t1r. 
Bunun altmdaki motor kapitalizmdir. Veya ba!;ka bir 
ifade ile, Orta <;ag ba!;mm ekonomik ve siyasal atomi­
zasy onununun feodaliteye denk dii!;mesine kar!;ihk; so­
nunun ulusal pazar ve ulusal devlet duzeyindeki butiin­
le!;mesi kapitalizme denk dii!;mektedir. Bat1 Avrupa ka­
pitalizmin nrncididir. Ve kapitalizm dogas1 geregi belli 
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bir mekanla sm1rh kalamaz. limitte dunyanm tiimunu 
kapitalistle!;tirir (bugun Dogu Avrupa'daki dramatik do­
nii!;iimler bize bu dersi bir kez daha veriyorlar.) Boylece 
kapitalizmi lanse eden ve on un pe!;ine tak1lan Bat1 Avru­
pa, kendi modelini dunyaya dayatm1!;t1r /dayatmakta­
d1r: ya somurgecilik yoluyla dl!;tan. ya da bat1 hla!;ma 
yoluyla ii;ten. Demek ki  Bat1 Avrupa Orta «;ag esnasmda 
devletini ve ekonmisini geleneksel Dogu'nunkinden i;ok 
fark.11 bir  diizlemde kurarken. kendini ba!;ka. fark.11 ama 
aym zamanda yay1lmak zorunda olan yeni bir uygarhk 
alam olarak uretmi!;tir. l!;in kotu yam. dunyanm tii­
munun kendine benzer hale gelmesinden once. bu sure­
cin durmas1 mumkun olarak gozukmemektedir. Butiin 
dunya tek bir koy slogam. Bati'nm sm1r tammaz yay1l­
masm1 ozetlemektedir. 

0 zaman birinci onermemizi yapabiliriz. «;agda!;­
la!;ma. Bat1 Avrupa tarihinin egemen ve olmas1 gereken 
tarih oldugu kabulune dayamr ve buna bagh olan ikinci 
onenne: i;agda!;la!;ma kendi tarihinin sapma oldugu var­
sayimma (veya gecikme oldugu varsay 1mma) dayarur ve 
nihayet bu a!;amanm ui;uncii onermesi: i;agda!;la!;ma 
Bat1"nm i;ogullugunu kavramadan i leri  suriilen miyop 
bir bak1!;t1r. 

�BA Nasll Yakalanir? 

Televizyonlanm1z1 isti la eden Amerikan filmlerin­
den "uzayh" nitelemesi son derece ebleh bir evren kav­
rayt!;mm sonucudur ve bu kavrayl!;l sergilemekten ba!;­
ka da bir i!;e yaram1yor. Biz d unyahlar da uzayhy1z. Ay­
m eblehlik i;agda!;la!;ma konusunda da yap1hyor. Biz he­
pimiz i;agda!;IZ. Eger boyle degil  deniliyorsa. i;ag1 kim 
temsil ediyor sorusuna cevap vermek gerekir. Amerika 
m1 .  Fransa m1.  Almanya m1? Amerika"nm New York'u 
mu. Middle West'i mi. yoksa Alaska's1 m1? Almanya'mn 
a!;lrl sanayi le!;mi!; Duisburg'u mu, nisbeten tanmsal 
Bavyera's1 m1? Fransa'nm Haute couture·u mu, edebiyatl 



m1 (hangi edebiyat1, kim). yoksa mutfag1 m1? Bu cins so­
rular bitmez. yalmz parantez ir;:inde si:iy lemeliyim ki .  
unlu Frans1z tarihr;:isi Lucien Febvre kendi ulkesi ir;:in 
"Fransa, r;:e11itlilik demektir" demi11ti, her ulke,  her bi:ilge 
r;:e11itlilik demektir. Bu durumda r;:agm kim tarafmdan, 
ne tarafmdan temsil edilecegine dair bitmez tiikenmez 
sorular sormaya her zaman hakk1m1z olacakt1r. Arna bu 
sorularm bollugu r;:ag1 temsil eden yer ve kurumlan bul­
manm olanaks1zhgm1 ortaya koyar. Fakat ba11ka bir11e­
yi daha ar;:1ga r;:1kart1r: Evrensellik. Bana i:iyle geliyor k.i .  
r;:agda11hk.  her n e  yaparsamz yapm. bunu herkesin an­
layacag1 bir dilde yapmakt1r. Bi:iylece r;:ag1 yakalamak. 
11unun veya bunun gibi olm a k  degil, kendi sahip olduk­
lar1m1Z1 evrensel bir dilden i fade edebilmektir. Turk ro­
mam. ama yalmzca Turklerin (baz1 Turklerin) anlaya­
cag1 roman degil. eger bi:iyle olursa, biz evrenselligin he­
nuz ke11fedilmedigi. yerelligin her11eyi belirledigi Bat1 Or­
ta <;agmm ba11mday1z demektir. Turk mutfag1 ve rak.Js1, 
ama yalmzca bizim damag1m1za uygun olan1 degi l. Yani 
sonur;: olarak gelenek degil. emek. Olana sahip r;:1kmak, 
ama oldugu haliyle degil, surekli ugra11arak, geli11tirerek. 
geni11Ieterek. 

Flamenco dunyaya malolur. evrenselle11ir. herkesin 
ortak kultUriine girer, r;:agda11 olur ve kahr; hannandah 
bi:iyle olmazsa. bunun cevab1 dunya bizi sevmiyor degil­
dir. bunun cevab1 bizirr\ tarihi durdurmaktan ho11Ianma­
m1zd1r. Tarihi durduran toplumlarm evrensellige. r;:ag­
da11hga katacak bir11eyleri o lmad1gmdan. olamayacagm­
dan ancak taklitr;:i olurlar ve ne yaz1k ki ulkemizde r;:ag­
dala11ma bu yuzden geni11 r;:aph. ama amac1 pek belli ol­
mayan bir taklitten i:iteye pek ger;:memi11tir. Vermeden al­
maya kalk111mca, ciddiye ahnmay1 beklememek gerekir. 





Tilrldye de Yanmm Hesaplar Hale 
Gellyor? 

Turk du�unce hayatmm en onemli ozelliklerinden 
biri. i;ok uzun bir sure ii;in yalmzca bugunle ilgili olmas1. 
dunu de bir aglama duvan haline getirmi� olmas1, daha 
dogrusu, bugunun kotiiluklerinin ibra edildigi mitoloJik 
ve nostaljik bir alan halinde hergun yeniden in�a etmi� 
olmas1d1r. Arna ne mutlu ki, art1k ulkemizde henuz i;ok 
dar olsa da baz1 kesimler ve kimseler zamanm yarm 
diye bir boyutunun daha oldugunu ke�fetme ve bundan da 
onem lisi bu boyutu kullanma noktasma gelmi� bulun­
maktad1rlar. c;ok ai;1ki;as1, bundan bir i k.J yll once bana 
boyle bir�eyin olacagm1 soyleselerdi inan m azd1m. 

"Tarih H1zlamyor" 

lnsanlar Modem c;ag'm ba�ma gelinceye kadar ebedi 
ve tUrde� bir zamanm ii;inde ya�ad1klan duygusuna sa­
hiptiler. Marjinal degi�meler butiinun hep aym kald1-
gm1.  kalmak zorunda oldugunu bir tarih fels efes i ha­
linde dayatacak kadar yava� bir surei; ii;inde ve minik 
ag1rhklarla etki etmekteydiler .  Bunun yam s1ra, degi­
�ikliklerin boyutlarmm kui;uklugu. insanlarm tarihin 
ancak yuzeyiyle ilgilenmelerine, yani "buyuk adam" ef­
sanesi denilen boyulta yakla�malanaa yol ai;maktayd1 .  
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Modem <;ag'm ba�ma kadar tarih. "sei;ilmi�lerin yaptJk­
lanndan" ibaretti. <;iinkii sei;ilmemi�ler, s1radan olan­
lar tarihi degi�tirme giii; ve olanagma sahip degillerdi .  
B u  yiizden Modcmizm i:incesi him toplumlarm tarih an­
lay1�1 kai;m1Jmaz olarak d evrevi olmu�tur. Bu ai;1dan 
"tarih tekerriirden ibarettir" i:izdeyi�inin gi:iruldiigii her 
yerde devrevi bir t arih felsefesi ve modemizm i:incesi bir 
kavray1� te�his etmek i;ok kolay olmaktad1r. 

Kendini entellektiiel ai;1dan Ri:inesans. dinsel ai;1dan 
Reformasyon (ve buna cevap niteligindeki kar�1-Reform) 
ve iktisadi ai;1dan Merkantilizm olarak d 1 �a vuran ilk 
mod emizm veya daha ai;1k bir ifadeyle. diinyanm ilk 
modemle�me hareketi olan B at1 Avrupa'nm 1 4. - 1 6 . yiiz­
ydlardaki kabuk degi�tirme hareketi, en iist noktasma 
siyasal modemle�me diyebilecegimiz ulusal devletin in­
�ru siirecinde ula�m1�tJr. Her�ey birbirine bagh oldugun­
dan ulusal devlet ulusal iktisad1 (merkantilizm). ulusal 
kiiltiirii (Ri:inesans) ve ulusal dini Reformasyon te�vik 
etmi�. kendi hesabma da onlar tarafmdan te�vik edil­
mi� tir.  Demek ki . ilk modemle�me hareketini ulus pa­
rantezine almak miimkiindiir. Ancak belirti lmeden ge­
i;ilmemesi gereken bir nokta olarak, bu ulusun etnik bir 
tabana dayah olmay1p. teritoryal ve dilsel bazda belir­
lendigini ai;1k bir �ekilde formiile etmek gerekir. Bu ai;1-
dan ilk modemizm. cemaatin egemen oldugu antik ge­
lenegin a�1Jmas1 olarak da algllanabilir.  Ba�ka bir �e­
kilde ifade edilmesi halinde. antikitenin iist siyasal for­
masyonu olan imparatorluk ii;inde biraraya getirilen, 
ama birbirleriyle temas noktalan son derece sm1rh olan 
yerel cemaatlerden olu�an siyasal bir kosmos'un yerine, 
daha dar, ama daha biiyiik dayam�ma i:igesi ii;eren teri­
toryal birimler ortaya i;1kmaktad1r. Bu olay m i lk kez 
ya�anmaya ba�land1g1 Bat1 Avrupa. bu i�in i:inciihigiinii 
yapm1� olmasmdan i:ihirii, diinyamn da i;ehresini degi�­
tirecektir. Bu kabuk degi�tirme hareketi zihniyetlerde 
yol ai;tig1 say1s1z s1i;ramanm yam s1ra (tabii kendi de 
ba�ka biri;ok zihniyet kaymasmm iiriiniidiir). devrevi ta­
rih anlay1�1m da sarsalamaya ba�lam1�tlr. Tarihin ila-

356 



hi bir iradenin iiriinii olduguna ili!;kin dinsel-metafizik 
antik kavray1!;tan. tarihin insanlann eylemlerinin iirii­
nii olduguna dair modern kavray1!;a ge�i!;in sanc1h siire­
ci, Aydmlanma olu!;umu esnasmda "dogal" parantezine 
ahnd1ktan sonra. XIX . yiizyildan itibaren tarihin birimi 
olan zamanm da tiirde!; olmamas1 noktasma ula!;ml!;tlr. 
Bu son derece dogal bir geli!;medir. <;::unkii antikitenin 
siyasal ve ekonomik orgiitlenmesi, kendini aym ol�ek­
ler i�inde de tekrarlayan minik cemaatlerin bir y1g1I­
mas1 bi�iminde ortaya �1kmaktayd1. Boylesine bir top-
1 umsalhk i�inde. tarih anlayI!;Inln da devrev'i ve ilahi 
emirlere bogun eger nitelikte olarak goriilmesi anla!;1la­
bilir bir husus olmaktad1r. Modern devletlerin kurulma 
a!;amasmda her!;ey yenilenen ve yenileyen bir pota i�in­
de siirekl i  bir kaynama ve buharla!;ma i�inde oldugun­
dan. tarih anlayI!;I laikle!;meye ba!;lam1!; ve her laisite 
hareketinin zorunlu sonucu olarak, insanm kendi on 
plana �1km1!;t1r. Ancak i lahlarm zamanmm birim ba­
!;Ina her zaman aym yogunlukta olmasma kar!;Ihk, in­
sanm zamam bu ozellige sahip degildir. yani birim ba­
!;Ina tiirde!; insani bir zaman yoktur. 

Boylece insan "tarih"i kendi sorumlulugu i�ine alm­
ca. "h1zlanan bir tarih"le kar!;I kar!;1ya kahnm1!;t1r. 
Devrev'i tarihin s1cak kucagmdan aynlmak zorunda ka­
lan dti!;iiniirler. "tarihin tekerriir etmesi'' g ibi  son derece 
elveri!;li yontemsel bir anahtardan mahrum kalmca. 
iistelik bir de "tarihten ders �1kartma" hedefinin i!;lev­
sizlik girdabma dti!;mesinden otiirii, belli ol�iide bo!;luk­
ta kahnca. tarihin bugiinii a nlamamn bilimi oldugu ko­
nusunda karar kilm1!;lard1r (tabii hepsi degil. ha.Ia eski 
patikalarda dola!;maktan keyif alanlar var, ve !;a!;irt1c1 
ama bunlar �ok say1da). 

0 halde her tiirhi gelecek senaryosunun tabam olan 
hugiin ancak tarihten itibaren in!;a edilebilir; ama tarih 
yanm in!;a etmenin . belirlemenin bir arac1 art1k degil­
dir. Fakat i lgin� bir nokta olarak. insanlar tarihi gok 
katmdan yere indirdikleri andan itibaren iitopyalara 
vcya bugiinkii deyi!;le gelecek senaryolanna biiyiik ilgi 
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gustermeye ba!?lam1!?lard1r. lnsanhk tarihinin en unlu 
utopyalannm Ronesans doneminde uretilmi!? olmalan 
hi-; de rastlantJ degildir. Thomas Morus'un Utopia adm1 
ta!?1yan utopyasmm d1!?mda. Campanella veya Giordano 
Bruno'nun, hatta Machiavelli'nin oyle kabul edilmesi 
kuvvetle muhtemel II Prlnclpc 'si gibi unlu utopyalarm 
bu doneme rastgelmi!? olmalan dikkat -;ekicidir. Bunun 
boyle olmasmm bana gore nedeni . utopyalann gelecegi 
duzenlemekten -;ok bugunu duzenlemeye yonelik olma­
land1r. Ronesans donemi "bu dunyanm" en yogun bi-;im­
de duzenlendigi donemlerden biridir. Bana oyle geliyor 
ki, bugun TUrkiye'de bu kadar -;ok utopya veya senaryo 
uretiliyorsa. bunun nedeni bugunu duzenleme ihtiyac1-
nm -;ok onlere -;1km1!? olmas1d1r. 

Bugilnii Anlamak 

Ak1p giden zaman i-;inde her an, durmaks1zm tarihe 
intikal etmektedir. Bu durumda guncellik ancak -;ok 
ku�uk bir zamansal kesit olarak kavranabilir ve ele ge­
lebilir niteliktedir. Fakat guncelligin bu kadar dar bir 
alana s1k1!?tlnlmas1 ve tarihin de ac1mas1z bir istilac1 
olarak algllanmas1. yontemsel gu-;luklerin yam s1ra, so­
nu-;ta guncelin varhg1m reddetme noktasma bile ula!?ma 
tehlikesini ta!?1maktad1r. 0 halde guncel ile tarih ara­
smdaki aynm kesitini bir nokta, bir hat veya bir sm1r 
olarak degil de, bir alan olarak ele almak gerekmektedir. 
"Tarihin mah!?eri" adm1 verebilecegimiz bu guncellik­
talihsellik alanmm geni!?ligi . tarihsellikten -;ok guncel­
ligin yogunluguna bagh olmaktad1r. 

Guncelligin yogunlugu. tJpk1 "tarihin h1zlanmas1" 
gibi anla!?Ilabilecek kavramsal bir -;er-;evenin i-;inde. bu­
gunun birim zamanma du!?en belirleyici nlay s1rasmda­
ki artl!? veya azah!?la ilgili olmaktadJr Daha a-;1k olmak 
gerekirse. bugun her gun gibi ya!?<lrnrsa, yogunla!?ma azal­
makta, ba!?ka bir gun gibi ya!?amrsa yogunla!?ma art­
maktadJr. Gunceli. bugunu ko!?ulland1ranm tarih oldu -
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gunu daha once koymu11tum. bunda ku11ku yok. < l l l l i l  
mah11erden veya giincelin kaosundan tarihin kozmosuna 
nelerin intikal edecegini de belirleyen bugiin olmaktad1r 
(burada parantez ii;inde. tarihin kozmosunun bizatihi 
tarihin kendi dogasmda yer almad1gm1. bunun gei;mi11i 
dtizene sokan tarihi;inin emegi sonucu ortaya i;1kt1gm1 
belirtmeliyim. Yani tarih kendinde dtizenli degildir. Onu. 
gei;mi11i anlamak isteyen tarihi;i dlizene sokar. Tarih de 
kendi olarak t1pk1 bugiin g ibi kaotiktir) . Bu kar111hkh 
gei;i11Ier ve etkile11imler. giincelin son derece dlizensiz ve 
anar11ik yap1da olmas1 ile.  tarihin (tarihi;inin tarihi) son 
derece dtizenli. hatta rasyonel olmasmdan kaynaklan­
maktad1r. Burada hemen belirt ilmesi gereken nokta. 
tarihin. y ani  ya11anm111 gei;mi11in bu dtizene onu oldugu 
haliyle ve tam olarak degil de sei;meci olarak aktanna­
m1zm sonucu olarak. giincelin kaosunu ta111mad1g1d1r. 
Bu sei;mecilik ise. giinceli meydana getiren olaylar dizi­
sinin hangisinin tantie inti kal edecegini de buglinden 
belirlemenin olahaks1zhgm1 ortaya i; 1 kartmaktad1r. 
Boylece bugiin ile tarih arasmdaki siirekli gei;i11Iere rag­
men, bugiiniin hangi olaylarmm tarih oldugunu bilebil­
memiz ii;in belirli bir uzakhkta durmam1z gerekecektir. 
0 halde gelecegin tarihini b ugiinden gonnek olanaks1z­
d1r (baz1 yiiksek zevatm "bunu tarih yazacaktir" cinsin­
den onermeleri veya basmda s1ki;a goriilen "tarihsel 
olay" n i te lemelerinin anlams1zhklan ve bunlarm sa­
hiplerinin tarih bilincinden yoksun olduklan her tlir 
tart111manm otesindedirl . 6yleyse. tarihin bir bak1ma 
dlizene sokulmu11 giincellik oldugunu soylemek bize yon­
temsel bir anahtar saglayabilir. Arna yukanda soyledik­
lerimin 1111gmda, giincelin bu dtizene sokulma i11Ieminin 
zamansal boyutunun gecikmeli oldugunu da ak1lda tut­
mak ba11ka bir yontemsel ara\ saglayacakt1r 

Gtincel olu11maymca. yani yarm bugiin h aline gelme­
diki;e (ve daha da oteye d i m  halinc gelmediki;e) larihten 
fazla bir yard1m bcklemenin olan ag1 yokl ur vcya fli tli­
rist senaryolar (litopyalar dcmemek ii;in) giincclin anar­
!:iik ve kaotik yap1s1 1 1 1  lJl'll i  ukCdcrdc ii;ermck znnmrla-



d1r. Oyleyse fU tiirist senaryolarm belli bir spekUlasyon 
pay1 ta!;1yacaklanm pe!;inen kabul etmek gerekir. 

Evet, tarihten ders alma olanaklanm art1k kaybet­
tik, .;:unku tarih h1zlamyor ve bu h1zlanmayla birlikte 
kurucu unsurlann hem kendileri. hem de yogunluklan 
degi!;iyor: fakat butiin bunlara ragmen tarih gene de belli 
bir ol.;:ude gelecege dogru uzatllabilir. Bu tarihsel egilim­
ler arac1hg1yla olabilir. Burada "tarihin yasa lan" konu­
sunda ileri su riilen fikirlerle tart1!;mak fazlas1yla me­
kan tiiketici olacag1 i.;:in. bu XIX. yuzyil dii!;lincesinin 
art1k yeni tarihte yerinin olmad1gm1 bildirmekle yeti­
niyorum. Ve ol duk.;:a kat1 bir !;ekilde olsa bile "tarihin 
yasalan"nm ol mad1gm1 bildiriyorum. Arn a  buna kar!;l­
hk tarihin egilimleri vard1r ve bu da ka.;:m1lmaz bir 
!;eydir. Bu egil imleri .;:ok .;:e!;itli tli rler altmda ele almak 
mumkundur (her tarih.;:i b unlardan bir surusunu bulabi­
lir. zaten bulmak t ad1r da) . Ornegin cografyanm d ayat­
t1klan iyi bir ornek olu!;turabilir. lnsamn mekam fet­
hetmesi hep galibiyetlerle olmam1!;tlr ve m aglubiyet ler 
de tarihsel degi!;kenler arasmda yer almaktad1r. Bunun 
yam s1ra, insanm cografyay1 zorlamas1 ve cografyanm 
da insam zorlamas1 atba!;1 gitmektedir. Cografyanm 
meydan okumas1 tarihin uzun soluklu egilimlerden bi­
ridir. Hatta cografyanm ta rihin ba!;hca belirleyicilerin­
den biri oldugunu soylemek bile mumkiindur. 

Keza kUltUrler ve uygarhklar. bizatihi uzun omurlu 
olmalanndan t:itiirii (aksi takdirde varolamazlard1. uzun 
omur olanlann varhk nedenidir) ge.;:mi!;ten gelecege uza­
nan egilimlerdir. Ve ornekler bahsini kapatmak uzere 
ekonomi: ekonominin d e  kendi egilimleri vard1r ve bun­
lar bazen bireysel omu rleri a!;an surelere yay1lmakta­
d1rlar (ornegin yuzy1lhk trend gibi). 

Son y11lar esnasmda dunya .;:apmda ya!;anan koklu 
degi!;imlerden h areketle yap1Iacak fiiti"irist bir senaryo 
denemesinin bu ii.; tarihsel-egilimsel t aban unsurunun 
uzerine oturtulabilecegini dii!;iiniiyorum. 
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Tarihin mekansal olarak tiirde11 olmad1g1 aynca be­
lirtilmeye gerek olmayacak kadar a11ikar bir gen;ektir. 
Ba11ka bir 11ekilde sdylersem . tarih uzaysal boyutta. bi­
rim ba11ma (mekan birimi anlammda) aym yogunlukta 
ya11anmam111tir. hatta bu ifadenin uyand1rabilecegi dog­
rusal tarih alg1Iamas1 olas1hg1m gidermek iizere. diinya­
nm r;e11itli mekanlannda farkh yapllanmalara ve farkh 
zamansalhklara tamk olundugunu sdylemek durumun­
day1m. Bu konuyu bir nebze daha de11mek iizere. biiyiik 
harfle Tarihin ,  yani son z amanlarda kabul gormeye 
ba11Iayan deyimle makrotarihin heniiz emekleme a11a­
masmda oldugunu bildirm e k  durumunday1m . Ancak 
11imdiden ortaya r;1kan nokta. makrotarihin "tek bir diin­
ya tarihi" in11a etme gibi bir m isyonu kendine yiikleme­
digidir. bzellike XIX . yiizy1lda ilginr; bir 11ekilde. insanhk 
dii11iincesinin hem materyalist. hem de idealist kana­
dmm aym a nda ileri siirdiigii dogrusal tarih ve bu tek 
r;izgi iizerindeki ileri geri hareketler anlay1111 . bugiinkii 
tarih kavray111mm ii;inde yer almamaktad1r. Makrota­
rih . r;e11itli mikrotarihleri etkileyen kiiresel 0Iu11umla n .  
daha dogrusu egilimleri ortaya koymaya r;ah111rken. ay­
ni zamanda mi krotarihlerin makrotarihe katk1lanm 
da ortaya koymaya ydnelmektedir. Biitiin bu r;abalar ta­
rihin ister makro. !ster mikro diizeyde hii;bir zaman tiir­
de11 olmad1g1m meydana r;1karmaktad1r. Tarihin me­
kansal  boyutta tiirde11 olmayan cografya (r;iinkii insan 
iiriinii degildir, ama insan t arafmdan tadil edildigi dlr;ii­
de tarihin degi11kenleri arasma girmektedir) ,  insanlann 
r;abalarmm tahsisini belirleyen unsurlar arasmda yer 
a larak, toplumsal-iktisadi d rgiitlenmelerin yap1Ianma­
sm1 etkilemektedir Deniz k1y1larm m, ovalarm insan­
l anyla d<.iglan n.  yaylalarm insanlan farkh miicade­
leler ve farkh yap1Ianmalar ii;inde olmakta ve belirte­
meden ger;eml'yecegim iizere. sahil insanlan kendi ara­
larmda. daghlarda kendi aralannda benze11me unsurlan 
kadar. farkhla11ma unsurlan da iiretmektedirler. Bunun 
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yam s1ra bu <;e�itli cografy alann insanlannm tarihin 
harma nmda birbirleriyle <;e�itli ol<;eklerde kar�1la�­
malan veya kayna�malan. ortaya <;ok daha ba�ka olu­
�umlar 1;1kartmaktad1r. Bu d urum cografyanm onemini 
vurgulamaktan oteye. bir gelecek senaryosu i<;indeki ye­
rini de dayatmaktad1r. 

Sonn KUltilr Ortaya �Jlr.b 

Bir toplumun digerlerine nazaran farkhhg1 i<;inde 
algJlanmasma olanak veren alet kutusunun ad1 kiil tiir 
olmaktad1r. lnsanlann giindelik hayatlanm siirdiirme­
lerinin birbirlerinden farkhla�an nehirleri, farkh kiil­
tiirlerin ve farkh kiiltiirel alanlann da varhg1m a1;1kla­
maktad1r. Giindelik hayatm iistiine 1;1kJlarak. din, sa­
nat. siyaset vb. gibi  zihinsel-eylemsel temsiller katma 
ula�an kiiltiirler ise uygarhklan in�a etmektediler. Bu­
rada kiiltiir v e  uygarhk terimlerinin kapsam ve i<;erik­
leri hakkmda bir tartJ�maya giri�meden. konumuz a1;1-
smdan en one 1;1kan ozelliklerini vurgulamak istiyo­
rum . Bir uygarhk her�eyden once bir temsil sistemi ol­
masmdan otiirii (yani <;ok k1saca diinyay1 ve kendini 
algJlay1�mm ve d1�avuru�unun oznel bi<;imi olarak) an­
cak digerlerinden farkh olursa varolabilir. Digerlerine 
benzedigi ol<;iide de yok olur. Oyleyse uygarhkl ann bir 
dogumlan. bir omiirleri, bir de oliimleri soz konusudur. 
Varhklanm siirdiirdiikleri donem esnasmda hem mad­
di,  hem de manevi diizlemde sonsuz say1da unsur yara­
tJrlar ve bunlann bir boliimii <;abucak yok olurken, diger 
bazJlan da yiizy11lara meydan okur. l�te bir uygarhgm 
ge<;mi�i gelecege ta�1yan unsurlan bunlar olmaktad1r Bu 
unsurlar kendilerini iireten uygarhgm <;okmesinden 
sonra da, ba�ka bir uygarhk kiiresinin i<;inde (olen uy­
garhgm miras1;1s1 veya baz1 unsurlanm devralan yeni 
uygarhk) .  biraz degi�erek. hatta ba�ka bir dil konu�arak 
varolmaya devam etmekte . hem yeni evini siislemekte. 
hem de zihniyetler arkeoloj isinin esash bir yap1 ta�1m 
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olu!1turmaktad1r. Bunun yamsira. uygarhklur hal i s l 1 1dl '  
kahc1hklarmdan otUru gelecege ta!1man egilimscl i \zl'I  
likler gosteren geleneklerin uzerinde d e  durmak �l'rl'k lr  
Gelenek. i;ok gene) i;izgileri itibariyle. i;at1!1mah toph1 1 1 1  
Jann uriinudur. Bir  toplumu o1U!1turan kesimlerden baz1 
Ian (ister etnik. ister sm1fsal.  ister ba!1ka bir kategoriyl' 
gore tasnif edilmi!1 olsun) kendi kimlikleri ii;inde tehdit 
altmda olduklanm hissettikleri andan itibaren ya!1am 
tarzlanm olu!1turan manevi temsil sistemini gelenek 
duzeyine i;1kartmaktad1rlar Bir mudafaa komple ksi 
olarak ortaya i;1kan gelenek. kokeni o kiiltiiru savunan 
toplum kesitine ait olmasa bile (ki i;ogu zaman durum 
boyledir) kimlik simgesi hal i n e  gelen bu unsurlan mut­
laka gelecege ta!11maktad1r. 0 halde tarihin egilimleri 
arasma "gelenek"leri de almak gerekir. 

Son Olarak da EkonomJ 

lnsan. varolu!1unu surdurebilmek. daha sonra da kul­
tiir ve uygarhk in!1a edebilmek ii;in i;evreyi. i;evrenin ol­
m ayan bir programa gore yeniden duzene sokmak zorun­
dad1r; bu faaliyete. hangi duzeyde olursa olsun ekonomi 
diyoruz. Ekonomi tek ba!1ma her!1eyi belirlemedigi gibi. 
kendi d e  cografyadan ve uygarhktan etkilenmektedir. 
Boylece flitlirist senaryomuza gei;meden once cografya. 
uygarhk ve ekonominin kar!11hkh etkile!1imlerinin bir 
toplumu ta!11yan unsurlan arapsai;1 gibi birbirlerine do­
lad1gm1 kaydetmek gerekmektedir. Boylece. en buyuk 
sm1rlan it ibariyle dogal kaynaklarm hacmi kadar ge­
ni!11eme olanag1 olan ekonc'lmi .  aym zamanda uygarhk 
kuresinin kendine zerkettigi zihniyetler tarafmdan da 
!1ekillendirilmekted ir.  B u n un tersine ekonomi.  maddi 
olanaklar kuresini geni!11etebildigi oranda. cografyanm 
ag1rhgm1 azaltmakta. uygarhga bir kat daha cila i; ek­
mekte. ama aym zamanda uygarhk kuresinin urettigi 
zihniyetlerde koklu degi!1ikliklere yol ai;maktad1r. Fa­
kat bu nok tada ekonominin esas ozelliklerinden birini 
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vurgulamanm zamam gelmi!?tir. Hangi toplum soz konu­
su olursa olsun. ekonomi dogrusal degi l .  su;ramah degi­
!?imlerden ge-;mektedir. Veya !?6yle soylersem. belli bir 
ekonomi belli bir noktaya kadar ilerlemeler. gerilemeler 
halinde. ama her seferinde eski tarz1 yeniden (ama artan 
veya azalan 61-;eklerde) iireten bir orgiitlenme i-;inde yer 
almaktad1r. Bundan sonra bir e!?ik noktasma gelinmek­
te ve bu her seferinde bir enerji bunahm1 halinde ortaya 
-;1kmaktad1r. Bu e!?ikte ba!?ka bir enerji boyutuna ge-;ebi­
len ekonomiler ba!?ka bir orgiitlenmeye s1-;rayabilmek­
tedir. l!?te ekonomi ge-;mi!?ten gelecege. bu orgiitlenme bo­
yutunu ta!?1maktad1r. Bunun yamsira ekonominin kendi 
egilimlerinin oldugunu daha once soylemi!?tim. Bu egi­
limler de ge-;mi!? ile gelecek arasmda kopru kurmakta­
d1rlar.  

Diinya YenLen Harmanlanirken 

Diinyanm tekelle!?meye dogru gidi!?inin ba!?lang1c1-
nm be!? yiiziincii y1hm idrak ediyoruz. Amerika'nm Cris­
tobal Colombus tarafmdan ke!?fedildigi ve lspanya·nm 
iilkesindeki miisliiman ve yahudileri sm1rdI!?I ettigi ta­
rih olan 1 492. birbirleriyle ancak nadir. kesintili ve kii­
-;iik temas noktalan olan ve kitleleri itibariyle birbirle­
rinden biiyiik -;apta habersiz ve daha da iyisi. birbirleri­
ne kar!?I ilgisiz olan -;oklu diinyalardan tek bir diinyaya 
dogru gidi!?in simgesel atJf noktasm1 olu!?turmaktad1r. 
Bu a-;1dan. 1 492 ve onu biraz onceleyen. biraz da izleyen 
Ronesans. Reformasyon ve Merkantilizm diinyanm ilk 
yogrulu!?unun v e  dolay1s1yla da hannanlanmasmm i!?a­
reti olmaktad1r. Ronesans ve Reformasyon Bah Avrupa' 
nm evinin i-;ini diizenlemesi ve uygarhgm cilasm1 yeni­
lemesi olduklan i-;in. !?U anda tutturdugum soylem i-;inde 
beni ilgilendirmiyorlar. 

Arna merkantalizm . birbirlerinden habersiz "diinya­
lan" tek bir diinya halinde birle!?tirmenin en temel siire­
ci olmu!?tur. Daha onceleri anzi ve iist diizeylerde kesi!?en 
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i;e�itli ekonomiler. art1k Batl Avrupa ekonomisinin dog­
rultusuna girmeye ba�lam1�lard1r. Kapitalizmi icad eden 
Bat.J Avrupa, bunu dunyaya bazen y umu�ak (uluslararas1 
ticaret ) ,  bazen sert (somurgecilik) bii;imlerde yaymakta, 
sonra da ekonominin ai;t1g1 kap1dan kultur, uygarhk. 
ya�am bii;imi vb. s1zmaktad1r. Sonui;ta Bat1 Avrupa in­
sanhk tarihinde kendi k1tasmm d1�mda geni�leyen ilk 
ekonomik kulturel kure olm u�tur. Dunyanm Bat1 Avru­
pa dogrultusunda tek bir d u nya olmaya dogru yoneldigi 
surei; esnasmda. bu olu�umun kai;m1lmaz olarak bir 
merkezi ve merkeze i;e�itli uzakhklarda (cografi oldugu 
kadar Avrupa'ya teslim olma derecesi olarak da) duran 
periferileri olu�mu�tur. Bu merkezler ve periferilerde 
meydana gelen kaymalan incelemek ilgini; olurdu . an­
cak ba�h ba�ma buyuk bir kapsama sahip olan bu konu­
yu ba�ka bir yaz1ya erteleyerek. Avrupanm ve dolay1s1y­
la olu�makta olan ekonomi -dunyanm merkezinin XVI. 
yuzy1lda Venedik'ten Bruges v e  Anvers 'e, sonra Amster­
dam'a ve nihayet Londra'ya kayd1gm1 hat1rlatmakla ye­
tinelim. Bu surei; ii;inde d1� periferiden daha ii;lere, sonra 
da merkeze dogru kaymalar olabildigi gibi. tersine, mer­
kez degi�melerine veya ba�ka nedenlere bagh olan d1�a 
dogru kaymalar da soz konusu olmu�tur. Yalmzca bil 
ornekle yetinirsem . Amerika'ya Avrupa adma el koy­
dugu ii;in. XVI. ylizYJlda Bat1 Avrupa merkezli dunya eko­
nomisinin merkezinde olan lspanya. XVII. yuzy1lda peri­
feri y e  kaym1� ve yeniden Avrupa say1labilmesi ii; in 
Franco sonras1 doneme kadar beklemesi gerekmi�tir. 
Keza lngiltere. Avrupa ekonomi-dunyasmm ilk olu�tugu 
donemlerde bir periferi ulk esiyken. XVI. yuzy1lm son­
larmda lspanya'mn gerilemesiyle birlikte merkeze iyice 
yakla�m1� ve sanayi devrimini biraz onceleyen donemde 
merkeze oturmu�tur. ancak iki dunya sava�1 arasmdaki 
donemde merkezden uzakl a�m1�. merkez i;emberinin 
ii;inde k almay1 surdurmekle birlikte. merkezin kendi ol­
maktan i;1km1�t1r. Bu cins i;ozumlemeleri ba�ka bir i;ok 
ulke ii;in de yapmak mumkundur. 

Gunumuze gelmek ve onu anlamaya i;ah�mak uzere, 
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BatJ Avrupa'nm damgasm1 ta!?1yan !?ekilde kurulan ve 
giderek geni!?leyen tek "diinya"nm her zaman yalmzca 
tek bir kutbunun bulundugunu vurgulamakta yarar bu­
lunmaktad1r. En son olarak Londra'da biraktJg1m1z bu 
kutup. iki diinya sava!?I arasmdaki donemde New York­
Washington jlattma ge-;mi!?tir. 1 9 1  Tden sonra soziim 
ona ayn bir ekonomik orgiitlenme i-;inde oldugunu iddia 
eden Sovyet blokunun Moskova'da bir diger kutbu olu!?­
turdugu ve diinyanm -;ifte k utuplu bir yap1lanma i-;inde 
oldugu ise, I 945'ten yakm tarihlere kadar siiren Soguk 
Sava!? doneminin biiyiik aldatmacalanndan biP olmu!?­
tur. Soziin k1sas1. -;ok yakm zamanlarda ya!?ayan biiyiik 
-;aph -;oziilmeler. Sovyetlerin asla bir kutup olu!?turma­
d1klanm ve diinyanm tek kutuplulugu kurahnm bozul­
mad1g1m gostermektedir. 

Oyleyse Tiirkiye'ye ili!?kin fiitiirist senaryo bir eko­
nomi-diinya ve onun kutbu ve periferleri dogrultusunda 
kurulabilir gibi goziikmektedir. 

Tiirkiyc'yi Nclcr Bckliyor? 

Bu -;ok iddiah gibi gorunen ba!?hgm bir -;ah!?ma yo­
nergesi olarak kabul edilmesinin gerektigi -;ok a-;1ktJr. 
Boylesine bir dogrultuda ilerleyebilmek i-;in baz1 sorula­
nn sorulmas1 gerekir. Bunlara verecegim cevaplar da be­
nim "senaryomu" olu!?turacaklard1r. 

I .  Oiinyanm merkezi ABO' de k aJacak m1? Bu. cevap 
verilmesi en gii-; sorulardan biridir. ABO. Sovyet impa­
ratorlugu'nun dag1lmasmdan -;ok gii-;lenmi!? olarak -;1k­
m1!?a benzemekle beraber. bu ancak goriintiide dogrudur. 
Soguk sava!? doneminde. diinya iizerindeki egemenligini 
peki!?tirmek iizere Sovyet giiciinii ve tehlikesini 61-;iisiizce 
abartan ABO (tabii Sovyet yoneticilerinin de. kendi hak­
lanna kar!?I -;ok elveri!?li bir propaganda ve bask1 altm­
da tutma malzemesi saglamas1 a-;1smdan. bu zokay1 bi­
lerek veya bilmeyerek yutmalan da ABO'nin ekmegine 
yag siirmii!?tiir). buna bagh olarak -;ok geli!?mi!? bir silah 
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endiistrisi kurmu�tur. ABO ekonomisinin motor sekti:i­
riiniin bu oldugu si:iylenebilir. Zaten ABO'yi iki sava� 
arasmdaki di:inemde ekonomi-dii nyanm merkezine 
oturtan blogu da bu silah sekti:irii olmu�tur. Bunun yam 
s1ra ABO ulusal pazan tama r;:ok yakm bir �ekilde olu�­
mu�tur. Bunun anlam1. bu iilkede hemen tum mal ve hiz­
metlerin piyasadan ger;:en nitelik kazanm1� olmas1d1r. 
Bu nedenle, ulusal pazann geni�lemesine, yani piyasa­
nm yay1lmasma bagh olarak ekonominin te�vik gi:irme­
si i leride si:iz konusu olmayacakt1r Bunlann i:itesinde, 
eger diinya i:ilr;:eginde Soguk Sava� di:inemindeki Sovyet­
ler boyutunda hayali bir d ii�man yarat1lamazsa (Islam 
d iinyas1 bi:iyle olmaya adaydir) . Amerikan ekonomisi 
biiyiik bir siiriikleyiciden mahrum kalacakt1r.  Keza. 
ABO'nin mali piyasalardaki iistiinliigii Avrupa ortak pa­
ras1 ECU'nfm zemin ve alan kazanmas1yla tehdit altmda 
kalabilir. Bu durumda ABO eger bir enerJi devrimini 
gerr;:ekle�tirebilirse merkez olarak kalmaya devam eder. 
yoksa merkez kayar. Bu kay1� ya Avrupa'ya ya da Avru­
Ja'ya dogru olacakt1r. r;:iinkii Japonya'nm diinya ekono­
onisinin merkezi olmanm alt yap1sma sahip oldugunu ve 
Plabilecegini sanm1yorum. Oyleyse, y eni merkezin Al-
1 :rnnya'h Avrupa toplulugu veya Avrupa topluluksuz Al-
1 1anya ve yahut Almanya's1z Avrupa toplulugu olma 
< las1hklan bulunmaktad1r. 

Eger ABO , merkez olma roliinii yeni bir soguk sava� 
Ja�latma pahasma siirdiirmeye kalk1�acak olursa, bu-
1un hedefi lslamiyet olarak gi:iziikmektedir. Oaha �imdi­

den bunun ipur;:lan gi:iriilmektedir. Boyle bir olas1hgm 
gerr;:ekle�mesi h alinde Tiirkiye'yi sanc1h giinlerin, a y­
lann, y11lann bekledigi ar;:1kt1r. Bir kere oldukr;:a biiyiik 
mesafeler k azamlm1� olan modernle�me siirer;:lerinde 
gerilemeler kar;:m1lmaz hale gelecektir. lslamiyetin diin­
ya i:ilr;:eginde saldmya ugramas1 ve yeni bir giinah ker;:isi 
haline getirilmesi halinde, Tiirkiye'nin savunma duru­
muna ger;:mesi ve radikal t aleplerin yiikselmesi kar;:m1l­
maz olacakt1r. Bu noktada t arihle hesapla�mas1 miim­
kiin olmayan Tiirkiye, kendi r;:izmedigi bir kaderi izle-
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mek zorunda kalabilir. 
Tiirkiye kartlanm nas1I oynarsa oynasm. ABD'nin 

merkez olarak kalmas1 halinde d1� periferide kalacak­
t1r. Merkezin Avrupa'h sei;:eneklerden birine gei;:mesi ha­
linde ise. merkeze yakla�ma olas1hg1 artacakt1r. Bunun 
biri;:ok nedeninin arasmda. en akla y akm ola m.  yeni 
merkezin i lk geni�leyecegi alanm ii;:inde ulkemizin de 
yer ahyor olmas1d1r. 

2. Tiirkiye'nin dar ve geni� i;:evresindeki konumu ne 
olabilir? Tiirkiye'nin Balkanlar'dan <;in s mmna vara­
na kadar i;:ok geni� bir cografyada, yeni bir etki alam 
ufukta henuz i;:ok belirsiz bir �ekilde olsa da, bii;:imlen­
meye ba�lam1�t1r. Burada Tiirkiye'nin lehindeki faktOr 
uygarhk, aleyhindeki fakti:irler cografya ve ekonomidir. 
Bu koskoca alan. baz1 istisnalar d1�mda sanki aym uy­
garhk kuresine mensupmu� gibi gi:izukmektedir. Ancak, 
Tiirkiye'nin dunyasalla�mas1 (yani Bat1 tarafmdan olu�­
turulan dunyaya mensubiyet) hii;: degilse XV. yuzy1la ka­
dar geri giderken, Asya'nm Tiirki Cumhuriyetler'i bu su­
rece henuz yeni  girmektedirler. Balkanlar ve Karadeniz 
bi:ilgesi ise bu konuda Tiirkiye'ye daha i;:ok benzemekte­
dir. Oyleyse bir ilk sonui;: olarak. tiim duygusal beklenti­
lerin ve �artlanm1�hklarm aksine, Turkiye'nin ilk eko­
nomik ve kulturel geni�leme alanmm Balkanlar ve Kaf­
kaslar, daha sonra da KaradenJz oldugunu du�unuyorum. 
Orta Asya yakm gelecekte bize uzak kalmay1 surdurecek 
gibi gi:izukmektedir. Bunun bi:iyle olmasmm cografi ve 
ekonomik nedenleri de var. Tiirki Cumhuriyetlerle ara­
m1zda yer alan buyuk denizsiz alanlarm ula�1m maliyet­
lerine, nostalJi belas1. katlamlsa bile, bu ulkelerin ulu­
sal pazarlarmm olu�mam1� olmas1 i li�kileri tevkif ede­
cektir ve en i:inemlisi Turk ekonomisi onlan da take­

off'a getirecek kadar buyuk i;:aph bir ekonomi degildir. 0 
halde Tiirkiye kaderini once Balkanlar ve Kafkaslar'da 
arama durumundad1r. 

3. Bi:iylesine bir surei;: i�lemeye ba�larsa, kimin aya­
gma bas1hr? Ba�ta Almanya'nm ve Bat! Avn1pa'nm di­
ger iilkelerinin, daha sonra d a  Uzak Dogu'nun i;:e�itli ih-
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racat ekonomile1inin. Hatta Turkiye'nin kartlanm dog­
ru oynamas1 halinde. Turk-Alman smmnm (yanh!? an­
lamay1 onlemek h;in bunu siyasal bir smir olmad1gm1. 
etki alam smm oldugunu hemen belirtiyorum).  Tuna· 
dan ge.;mesinin muhtemel oldugunun soylenmesi abart­
ma say1lmamahd1r. Zaten ba!?ta Almanya olmak uzere. 
Avrupa·nm Turkiye'nin dikkatini Asya t.;lertne yonelt­
meye ;;;ah!?masmm altmda. bu olas1hgm onlar tarafm­
cl'.ill da gorulmu!? olmas1 yatmaktad1r. 

Bu senaryoyu mutlu sonla bitinnek uzere. iki  cins 
geni!?leme modelinin oldugunu; bunlann zaman zaman 
birlikte yuruyebilir olmakla birlikte. omegtne gore esas 
olar ak birinin egemen tarz olarak ortaya .;1ktJg1m bil­
dinnem gerekiyor. Benim Anglo-Sakson modeli dedigim 
birinci tarzda ekonomi on planda; Latin modeli dedigim 
ikinci tarzda ise kultUr on plandad1r. Bu a.;1dan Turki­
ye"nin yakm gelecekte u.;uncu ligten ikinci lige. sonra da 
Un!?allah) birinci lige ge.;ebilmesi !.;in BatJ'ya (Tuna·ya 
dogru) ekonomik hamle. Dogu'ya (Orta Asya"ya dogru) 
kultUrel hamle yapmas1 uygun olacaktJr. Tabii kl bu soy­
lenenler egilimler duzeyinde olup. biri kulturu. dtgeri de 
ekonomiyi pe!?ine takmay1 engellememektedir. 

Ad Patres 

Bugun ulkemizde olduk.;a gen!!? .;eVTelerde yaygmla­
!?an kam. son donem degi!?melerin atalanm1za yeniden 
kavu!?ma olanaklanm yaratt1g1 yonundedir. Dogru ola­
bilir. ama kesinlikle eksik . .;unku bizim Asyah atala­
nm1z kadar Avrupah atalanm1z da var. Bana oyle geli­
yor kl.  atalanm1zm buyuk kitlesi AVTUpa"da bulunuyor. 
Bir!?ey daha. Asya'dakiler atalanm1z degil. atalanm1zm 
c;ocuklan. kuzenler. yegenler. Oysa Avrupa. daha dun ora­
l arday d1k.  
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I>Ordiincu Boliim 

INSANLARA DA1R 





�tin Altan: Sap1tma ve 
thanet Ustilile 

Bir toplum sahip oldugu degi:?ik insanlann say1s1 
kadar kalabahkt1r. Astronomik rakamlarla ifade edilen 
y1gmlann "Devlet" ic;in vergi ve asker deposu olmaktan. 
yani guciin anonim alt yap1sm1 olu:?turmaktan ba:?ka bir 
onemi yoktur. Benzerlerin veya aymlann c;oklugu en 
fazla aritmetige y ani dart i:?leme ula:?Jr. Matematige veya 
bilinenlerden bil inmeyenlere ula:?abilmenin yontemine 
varabilmek ic;in. birbirlerine benzemeyenlerin veya ba:?­
ka bir ifade ile. "bireylerin" olmas1 gerekir. Daha ac;1k 
bir anlat1mla. farkhla:?ml:? insanlar. bir toplumda "bir"­
lertn arasmdaki "birey"leri olu:?tururlar ve i:?te o toplu­
ma da rengini onlar verirler. 

Onlar verirler, c;iinkii "birler" toplumu aym renge 
boyarlar. burada yalmzca bir miktar meselesi vard1r: bi­
reyler ise tabloya kendi renklerini katarlarken. bu kat­
kmm derecesi ne kadar dti:?tik olursa olsun, "umumi" 
renk gene de degi:?mekte ve toplumun resmi d1:?andan 
oy le goriinmektedir. bu durumda ise one nitelik c;1kmak­
tad1r. Toplumun "bir"leri ise .  mensup olduklan bu top­
lumsal resmin ic;indeki kendi katk1lanm m iktar ac;1sm­
dan degerlendirerek. as1I belirleyicinin kendileri oldugu 
yamlg1sma dti:?mekte. bu hengamede birey gume gitmek­
! e .  tabii onunla birlikte nitel ik ve kimlik 1skalanmakta 
vc her tlirlli popiilizmin demagoj isi at1 alarak Oskiidar'1 
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ge<;mektedir. 
c;etin Altan hakkmda konu!?maya ba!?larken, bana 

gore vurgulanmas1 gereken ilk ozelligi, onun da bir renk 
degi!?tiricisi olmas1d1r. Hem de esash bir renk degi!?tirici. 
Hatta diyebilirim ki, tum kariyerini bu noktada yogun­
la!?t1rm1!? bir entellektuel, bir yazar. 

:;>imdi c;etin Altan·m ikinci ozelligine geliyorum ve 
nas1I soylemem gerektigi konusunda buyuk tereddut­
lerden sonra, onun zaman i<;inde ve kendi kavrayl!?l da­
hilinde son derece istikrah bir <;izgi uzerinde hareket et­
tigini ifade ediyoru m. Yani Turkiye"deki yay gm ve y ay­
gmla!?tmlml!? kamlarm tersine, bana gore c;etin Altan' 
m esas kavram ve tercihlerinde degi!?me olmam1!?t1r. 
c;unku. ustat her zaman bat1hla!?madan yana olmu!?. he­
men tum yaz1lanm bu 1;er1;eveye oturtmu!?. ilgi ve me­
rak1m bu noktada yogunla!?tlrml!?tlr Arna zaman i<;in­
de, bu ana hedefe ula!?mamn yollan ve ara<;lan konusun­
da baz1 farkh se<;imler yapt1g1 dogrudur. Ve i!?te Altan'm 
degi!?tigi, '"saptJg1' " .  hatta amiyane olarak '"sap1tt1g1'" dedi­
kodulan v e  1;aps1z karalama kampanyalan buradan tu­
remektedir. c;unku insanlanm1zm -ne yaz1k ki- ezici 
<;ogunlugu i<;in, tercihler bir kerede ebediyete kadar ge­
<;erli olmak uzere yap1lmahd1r ve yap1hr, zaten i!?in 
ashm soylemek gerekirse, Turkiye terimleri i<;inde bun­
lar tercih bile olmay1p. '"vahiyler'"dir. Kabile mensubiye­
ti ile fikir mensubiyetini bir ve aym goren bu tav1rlar, 
tabii ki bireyselliklerin a zhgmdan kaynaklanmakta, 
y 1gmla!?ml!? toplumda tercihlerdeki degi!?meler ' "ihanet' "  
terimleriyle ifade edilmektedir. Oysa c;etin Altan kadar 
davasma sad1k kalml!? birini Turkiye henuz <;ok az sa­
y1larda gorebilmi!?tir. Bu d avada Altan portresinin bir 
diger aim <;izgisi olan, adeta bir kader <;izgisi olan bat1-
hla!?ma tutkusudur. 

c;etin Altan Galatasarayhd1r. ustelik iyi bir ' "mah­
sul'" donemine rastgelmi!?tir. Bunun yam s1ra yatihhg1 
zor ' " tolere·· eden bir yap1ya sahiptir. Yat1hhga katlan­
masmdaki gu<;lukler, onun baz1 telafi kanallanm hem­
cinslerine nazaran daha yogun kullanmasma yol a<;ml!?-
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tlr. Sonm;ta. Frans1z edebiyat ve geni11 anlamda da. kiil­
tliriiyle olan ili11kisi -pek emin degilim ama gene de oyle 
samyorum- bir a11k diizeyine yiikselmi11tir. Bir toplum­
Ia. bir kiiltiirle. bir uygarhkla d111tan temasm bin;ok 
avantajmm yam sira. bir de biiyiik dezavantaj1  bulun­
maktad1r. 0 da o toplumu. o kiiltiirii oldugu haliyle degil 
de .  siislli haliyle tamma sakmcas1d1r. <;etin Altan Fran­
sa'y1 bir kadmm sabah yataktan kalktig1 haliyle degil 
de.  sevgilisiyle bulu11maya giderkenki 11uhlugu ve cazibesi 
i<;inde tamm111 ve ona bu haliyle tutulmu11tur. Hepimiz 
oyle yapt1k. 

Ancak iistat. zaman i<;inde bu 11uhlugun. cazibenin ne 
kadanmn makyajdan. ne kadanmn. "mihrap"tan kay­
nakland1g1m gorerek. 11u noktaya gelmi11tir: Fransa (Ba­
t1) her zaman olmasa da. bu zerafeti istedigi zaman or­
taya 1;1kartabilecek bir alt yap1ya sahiptir. 0 halde BatJ. 
Tiirkiye i<;in vazge<;ilmez bir hedeftir. Demek ki <;etin Al­
tan. ta ilk yaz1larmdan itibaren. istikrarh bir 11ekilde 
Bat1'ya ula11manm yollanni aram111. buldugunu sand1k<;a 
d a .  bunlan onermi11tir. hatta 1srar etmi11tir. 50 y1lhk 
oldugunu kendinin soyledigi bu uzun soylev esnasmda. 
aktorler degi11mi11tir. Ben c;etin Altan·da iki ba11oyuncu 
oldugunu samyorum. Once sosyalizm. sonra da libera­
lizm. Ostadm uzun bir sosyalist ge<;mi11i var. Ben onun 
sosyalistligini de. bat1hla11ma kavgasmm bir par1;as1 
olarak goriiyorum. 

Bizim gibi toplumlarda. yani i!l<;i sm1fmm geli11me­
digi. kendi i<;in sm1f olmad1g1. bireyin 0Iu11mad1g1. devle­
tin despot tavnmn bir ana kucag1 olarak alg1Iand1g1. 
hatta bunun istendigi. yegJendigi. e11itligin en dii11iik dii­
zeyde tesviye olarak anla111Id1g1. her tlirden one 1;1kma­
nm Ianetlendigi bir topl umda sosyalizmin "bil imsel" 
i<;eriginin derin yaralar almamas1 v e  "kore gore fil" ha­
line donii11memesi olanaks1 zd1.  Nitekim oyle olmu11tur. 
farkh diizlemlerdeki ve retoriklerdeki <;ok 1;e11itli ozlem­
ler. yeni bir ana kucag1 haline gelen sosyalizmin i<;inde 
ifade edilir olmu11Iard1r. <;etin Altan da sosyalizmi bat1-
hla11ma tutkusunun yolunu bulmu11 olmas1 dii11iincesi 
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ii;inde gormu11hir. Sosyalist dii11uncelerinin i;ogunu 11u 
anda muhafaza ettigine inamyorum, ama art1k liberal 
bir Jargon ii;inde konu11uyor ve kimilerine gore "ihanet" 
bu gei;i11ten kaynaklamyor. Arna bana gore ne "ihanet", 
ne de degi11me var. Yalmzca bir degi11tirme soz konusu, 
ustat bat.Jhla11maya giden y olda atm1 degi11tirdi 0 kadar. 
Hedef aym. Oyleyse insanlar ona neden saldmyorlar? 
Sosyalist olduklanm soyleyenlerin i;ogunun sahtekar 
oldugunu gormediklerinden mi, <;etin Altan'm 11u anda 
Tiirkiye'nin en k asabah ideoloJ si nin onde gelen i smini 
mudafaa eder gorunmesinden mi? Bence hii;biri degi l .  
Biz  siyaseti a l t  yap1s1. toplumsal boyutu ii;inde tart111-
maya ah111k insanlar degiliz. Siyaset demek, tahta kim 
i;1kacak demektir. lnsanlar bu noktada rahats1z oluyor­
lar. Arna ai;1ki;as1, ben de b u  kasaba agzmdan liberaliz­
me vanlabilecegi konusunda ku11kuluyum . 

Art1k 11u soruyu sonnanm zamam geldi: Pekiyi <;etin 
Altan neden bat1hla11madan yana boylesine 1srarh bir 
tavir koymu11tur? Bana gore iki unsurdan 0Iu11an bir ce­
vab1 var. Galatasarayhhg1 ve lstanbullulugu. "Bat1ya ai;1-
lan pencere"den seyrettigi d unyay1, a111k oldugu kenti, 
sevdigi Tiirkiye'ye yaygmla11tirmak. Bu denklem kararh 
bir bat1hla11ma havarisinin esas portre unsuru olmak­
tad1r. Mona Lisa'nm esrarh gulumsemesi gibi bir11ey.  
!;)imdi gelelim portrenin aynnt1Iarma ve hemen soyleye­
lim ki, ayrmt1Iar onemlidir Ve belki de fark 1 ortaya ko­
yan onlard1r. Aynnt1 diye ifade etmemin nedeni kui;uk-
1 uklerinin, onemsizliklerinin uriinu degildir .  Neden.  
bunlarm ancak ozen gostermeyle alg1Ianabilir olmalan­
d1r.  Veya 11oyle soyleyeyi m .  edinilmi11 kanaatlere ters 
dii11en karakter i;izgileri olduklarmdan otUru yak sa­
y1lan. hatta hii; farkma vanlmayan ozelliklerdir. 

Ilk once ve vurgulu olarak. <;etin Altan biri;ok solcu, 
sozumona solcu. kariyerist solcu vb. 'den i;ok daha fazla 
ve samimiyetle halktan yanad1r. Halktan yanadir, i;un­
kii yaz1lan b u  perspektiften okunacak olursa, him i;aba­
smm, i;1rpmmasmm onlann "yukselmesi" ii;in oldugu 
gorulecektir. ' Tenis oynayan koylu kadmlan" imgesiyle 
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temsil edilebilecek. halkm diizeyinin yiikselmesine yi:i­
nelik i:ineI1leI1 i;ogu zaman tebesiim, bazen de hmi; y a­
ratm111t1r. Arna ben biitiin b u  duygulann ki:ikeninde ay­
dm cuntalannm ayak sesleiini duyuyorum. Halkm kav­
gas1m bir g1rtlak miicadelesi halinde tutmak. onlarm 
vazgei;ilmezliklerinin yeniden. hergiin iiretilmesi anla­
mma gelmektedir. Bu mandarin tavnnm ciddiye alma­
cak bir yam yoktur. Aslmda «;etin Altan'm i:ineI1leI1 se­
vimli kiii;iik iitopyalard1r v e  iistadm gene) bat1hla11ma 
t u tk usunun i i;inde anlam k azanmaktad1rlar. Ve hemen 
belirteyim ki ,  iitopyalar hii; de ki:itii 11eyler degillerdir. 
S1kmt1 veren, s1kan. d aralt an. hogan toplumlarda bir 
ka-;111 bir i:izgiirliik s1gmag1. bir nefes alma y eiidirler. 
Otopyalar toplumlara hedef sunar. tart111ma malzemesi 
i;1kart1rlar. Nas1l Platon 'un iitopyas1 tUm totaliter azgm­
hklann amentiisii olduysa. Morus'un iitopyas1 da e11itlik­
i;ilerin dergah1 olmu11tur. Olan. olmas1 gereken ve olabi­
lecek olan. acaba bu miidahaleler olmasayd1 nas1l olur­
lard1? Ostat in11allah iitopya iiretmekten vazgei;mez. 

«;etin Altan·m minik i; izgilertnden bin de konu11ma­
Yl 11ehvetle sevmesidir. Kar111smdakini  bile bir alter ego 
haline getirerek.  her diyalogu eninde sonunda bir mono­
log haline getirmektedir. Si:iyleyecek i;ok 11eyi olmasm­
dan m1. dolulugundan m1, fikirlerden i;abuk uyan alma­
smdan m1? Bilmiyoru m. O s tadm i;ogu zaman farkedil­
meyen i:izelliklerinden biri de daralm111 ve daralt1lm111 
Tiirki;emize.  adeta bir  sihirbaz maharettyle i namlmaz 
bir boyut kazand1rmas1d1r.  Kulland1g1 deyimlerin bol­
lugu ve i namlmaz yogunlugu. Osmanlmm son demleiini, 
i;i:ikmekte olan bir kiiltiirun mirasm1 ona aktaran aile­
sinden kaynaklanmaktad1r ve tabii ki binlerce i;ehre­
siyle l stanbul 'dan ,  kiii;iik bir i:ili;ekte de,  insan manzara­
larmdan, tamd1g1 i;ok say1da ve i;ok i;e11itte insan dan. Bir 
Orta «;ag Frans1z yazan ii; in si:iylenen si:izii ona uyarla­
d1g1mda y an h 11  bir11ey y a p t1g1m1 sanm1yor u m .  Ostat 
"Tiirki;eyi avui;larmm ii; ine  alm111"tir. Benzetmeleri .  k i ­
nayeleri. imalan sevmesi. z1thklarla "dalga gei;mesi" sa­
mimi b i r  11ekilde halktan y a na olma tavnyla b irle11mek-
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tedir. Ben onda hemen hir;bir zaman, yukandan bakan 
"nutukr;u" aydm tavnm gi:innedim ve bu i!;i dilden, bela­
gatten vazger;meden nas1l becerdigini de anlamakta zor­
luk r;ekiyorum. 

Bir ba!;ka i:izelligi de, bell i  etmeden r;ok okumas1, r;ok 
dii!;iinmesi. Biz bu iilkede minik okumalan bile "inti­
hale" di:inii!;tiirmede hir;bir sakmca gormeyen -r;iinkii 
digerlerinin de r;ok az okudugunu bilen-, ve as1l garibi bu 
"intihal-eser"leri yumurta ta vugu r;1ghklanyla ilan ve 
reklam eden okumu!;lara ah!;km oldugumuz ir;in, bu 
tavn da bir r;1kmt1hk, hatta gereksiz bir fantezi olarak 
alg1Iamanm kolayhgmday1z. Diinyada olanlar, sanki 
diinya diye bir!;ey yokmu!;r;asma bize d1!;sal olarak go­
riildiiklerinden ve Tiirkiye'yi de ancak r;ok kaba ve somut 
diizlemde kavrayabildiklerinden i:itiirii. "aydmlanm1!;" 
aydmlanm1zm r;ogu <;etin Altan'm bu yamm kavrama­
nm olanaks1zhgm1 siirdiirecektir. Ve hihayet, iistadm 
merakmm smm yok. T1pk1 Sartre'm"Tutkum insanlan 
anlamak" dedigi gibi bir!;ey. Her!;eyi anlamak ve anlat­
mak istiyor. lnsam. insan s1cagm1 seviyor. Onlann yap­
t1klanm, ettiklerini tutkuyla ogrenmek istiyor, r;iinkii 
onlardan biri oldugunun bilincini iiretmi!; durumda. 

<;etin Altan'm portresini  tum olabilirligi ir;inde r;iz­
digimi sanm1yoru m,  belki bir taslak o kadar. Dikkat 
edilirse, bu taslak pro-Allan old u .  Contra-Altan'1 i:izel­
likle koymad1m, r;iinkii hem i:inemsizdi, hem de objektif 
olma gibi anlams1z bir "genelle!;mi!; siibjektivite"nin 
ir;inde yer tutmanm i!;in tadm1 kar;iracagm1 dii!;iindiim . 
Herkes tak1m tutar ve mar; anlatmanm raconu, yalmzca 
tak1mmm iyi yanlanm belirtmektir. 



Cetin Altan'm Diinyasm1 Anlamak 

Turk toplumu ne yaz1k ki.  dunya 61-;eginde iftihar 
edecegimiz evlatlanm1zm y e ti!?mesine izin verecek bir 
orgutlenme i-;inde degil. Bunun bir-;ok nedeni var ve hep­
si de y11lardan beri zaten tarh!?Ihyor. Beni bu yaz1da ilgi­
lendiren. bu "-;aph adam yeti!?tirme eksikligimiz"in ne­
denlerinden -;ok. eskaza yeti!?enlere reva gordugumuz ka­
derdir. 

Entelektuel bolgenin hangi kesiminde olursa olsun. 
Turkiye'de birisi bir!?eyler yapmaya. suruden aynlmaya. 
-;ignenmekten siyahla!?ml!? sak1zlarm d1!?mda bir!?eyler 
soylemeye kalktJ m1. onun s1kmtJh bir hayata ma hkum 
olacagm1 soylemek i-;in k a hin olmaya gerek yoktur. 
Boylesine insanlar. ezici -;ogunluklan itibariyle. Turk 
toplumunun kendilerine saglad1g1 olanaklan/olanak­
s1zhklan k6stekleri /k1rmt1lan zorlayarak ve a!?arak 
bir!?eyler yapabilmektedirler. Acaba. toplumun geni!? ke­
simlerinin bunlara tahammulsuzluklerinin nedeni. bu 
"autodidacte"larm onlarm yetersizliklerini su yuzune 
-;1kartmalan m1d1r? Vasath k .  yeti!?mi!?likten. farkhhk­
tan. -;ogulluktan nefret ettigi i-;in,  kendi katk1s1 olmak­
s1zm bir!?eyler yapanlan yok etmeye mi ugra!?maktadir? 
Bilinmez veya bilinir. bu yaz1da bunlan da tarh!?maya 
niyetli degili m .  

Benim bu yaz1daki amac1m. Turk toplumunun buyu­
cek kesimleri i le ,  en gene) kavram!?I i-;indeki "aydm" 
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arasmdaki ustu ortulu, genelde itiraf edilmeyen ve gizli 
bir sava!l olarak ya!lanan uzun soluklu i;at1!lmaya dair 
bir omek vermektir. 

Aydm ve Misyon 

Turk halkmm buyuk i;ogunlugu . ortalama egitim su­
resinden daha uzun bir zaman boyunca okul s1rasmda 
oturmu!l ki!lileri aydm sayar. Bu geni!l kapsamh kavra­
Yl!lln ii;ine tahrirat katibi de girer. ilkokul ogretmeni de,  
eczac1 da,  universite hocas1 da.  her tur yazar da vb. Ta­
mmm kapsam1 boylesine geni!l tutuldugu ve ozu itiba­
riyle burokrasiyle (yani devlet ii;inde yer almayla) olan 
baglant1 one i;1kartdd1g1 ii;in ve Cumhuriyet'ten bu yana 
artarak sak1zla!lan "halk1m1z" edebiyat..J o yone kanalize 
ettigi ii;in, insanlar, "aydm"1 devletin komisi ve dola­
y1s1yla, "halk" ii;in i;ah!lmas1. var olu!lunu ona hasretme­
si gereken bir tur sayar. l!lin ilgini; yam, "aydm" da bu­
yi.ik kitlesi itibariyle, hem bunu canh tutmakta, hem bu 
du!luncelere i;anak tutmakta, hem de bu soyleme inan­
maktad1r. Kendi beyniyle du!lunen (yanh!l veya dogru) 
entellektuel olman m  yollan m  kendi kendine t1kamak­
tad1r. Turk ayd1m kendini halkm hizmetkan/kurtan­
c1s1" olarak in!la etmi!ltir. Soylemi de bu yuzden dinsel ve 
peygamberane olup. "kurtarma" temasma dayal1d1r. 

Turk aydm1, bu misyonerlik misyonu ii;inde ancak 
pratisyen olabilmektedir. I nsan bir kez k urtanc1hga 
soyununca. kurtarmak istedigini (halk1) b elli bir ideali­
zasyon ii;inde dondurmak z orunda kahr (siz hii; i;irkin 
bir k1zm kurtanld1g1m gordunuz mu?) Bu ai;1dan, Turk 
aydmma gore halk, her tur lekeden, kusurdan armml!l. 
a ma esatir canavarlarmm tuzagma du!lmu!l. masallar­
daki guzel bakire gibidir. Veya eger benzetmenin dozunu 
kai;1rm1yorsam. Orta c;agm sonuna dogru. kilise mensu­
bu veya olmayan okumu!llarm arasmda ortaya i;1kan 
Meryem Ana tap1ms1 sonucu, muthi!l suslenen ve l sa'y1. 
hatta bizzat Tann'y1 bile golgede b1rakan ve putatapar 
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ozellikler gosteren bir Santa Maria hayranhgm1 and1r­
maktad1r.  

Kaynaklan. aydm paranoyasmm boyutlan gibi ko­
nularm uzerinde durmadan. Turk "aydm"mm kendini 
martirize ederken. kutsal bir "halk" urettigini kaydet­
mekle yetiniyoru m. Otopik her insanm pratikle olan 
ka1;m1lmaz uyu!?mazhg1 .  Turk aydmmm ikinci gu1; hat­
tm1 olu!?turmaktad1r. Misyonerlige soyunan aydm.  kit­
leleri pe!?ine takamama n m .  yani "anla!?1lmadan" kal­
manm ezeli ve ebedi s1kmt1sm1 1;ekmektedir. Bu durum­
da ilg in<; bir paradoks olarak. aydm1m1z kendini adad1g1 
halkm ihanetine ugrad1gm1 du!?unmekte. buna inan­
makta ve hatta bu soylemi bir !?ehadet olarak sunmak­
tad1r. Halk1 tarafmdan "!?ehid" edilen Turk aydm1 bun­
dan zevk almakta, paradoksal me!?ruiyetini bu !?ehade­
tinin i<;inde uretmekte: ama aym zamanda, sevdigi. ba­
y1ld1g1. ugruna oldugu. fakat kendine yuz vermeyen sev­
gilisini !?ikayet etmekten de gen kalmamaktad1r. Ancak 
bu !?ikayet ne halkm kendine yoneliktir, ne de alenidir. 
c;::unku bunlar tabudur. 0 halde !?ikayet cemaat i<;inde 
kalacakt1r, "kol k mhp. yen i<;inde kalacakllr. " (Dizgi ­
ciye ve editore not: "Yen" kel imesini ' -1 ' halinde yaz1p da 
beni Iutfen ela.Ieme rezil etmeyiniz . )  

Turk aydm1.  misyoner k imligi v e  !?ehadete yonelik 
yol ah!?I i<;inde. dogrulan bir kerede ebediyete kadar ge-
1;erli olarak ke!?fetme gibi ustun bir ozellige de sahiptir. 
Dogrular. butun dinsel tav1rlarda oldugu gibi degi!?mez 
niteliktedir. Bu yuzden Turk aydm1 okumaz. konu!?ur ve 
her soyledigi dogrudur. Buradan kaynaklanan bir Turk 
aydm1 refleksi de.  "dogrular"m z1rt p1rt degi!?ebilecegini 
soyleyen ve boylece "kutsal"a sald1ran. kendini bilmez. 
zuppe. nevzuhur. aydm olma onur ve misyonuna ihanet 
eden ki!?ilerden nefret etmek olmaktad1r. 

Turk aydm1 uzerindeki konu!?may1 surdurme egili­
minden kurtularak. bu yazmm konusuna gelmem gere­
kir ve bu nokta bana iyi bir ge<;i!? olanag1 saghyor. So­
zunu edecegim ki!?i C:::etin Altan:  yani Turk aydm 1;evre­
lerinde a1;1k veya gizli. en fazla dedikodusu yap1Ian, en 
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i;:ok y1prat1lmaya i;:ahi;Jlan 1nsanlardan biridir. <; unku 
<;eun Altan.  Turk aydm prototipinin tersidir. daha dog­
rus u. Turk aydmma ac1mas1z bir ayna tutan bir Deccal' 
d1r. Bu !fade, <;etin Altan hakkmda genelde sahip olunan 
kanaatle ilk bak1i;ta i;:elii;kili gibi gozukmektedir. <;un­
ku. hemen herkes onun da kurtanc1hga soyunmui; oldu­
gunu. bu yuzden de Turk a ydm t ipolojisi ii;:inde kald1g1m 
dui;unmektedir. Oysa. biraz daha yak mdan bak1ld1gm­
da, <;etin Altan'm as1l derdinin aydm ve ondan da faz­
las1, halktaki yetersizlikler oldugu: bu yetersizliklerin 
kaynagmm kaza ve kader degil de,  insanlann bizzat 
kendilerinin oldugu gorulmektedir. Daha bai;ka blr lfa­
deyle, <;eun Altan. ulkemizde aydm ve halk konusunda­
ki yerlei;ik. basmakahp. genellei;Ugi li;:in dogru samlan 
kanaatleri d emistifiye etmekle, yani bu konulardaki 
kapsamh aldatmacalan ortadan kald1rmakla u grai;1p 
durmaktad1r. 

Turkiye.  <;etin Altan gibi entellektiielleri yetii;t ire­
miyor. Onun ve onun gibi bir kai;:mm varhg1. ulkemizin 
bai;an hanesine yazilacak gibi gozukmuyor. Bana oyle 
geliyor k i, <;etin Altan Turkiye'deki gene) kanaatlere. 
sisteme. inani;:lara. kurumlara ragmen <;eun Altan ola­
bilmii; bir sapma. bir sapkm ,  yani bir entellektuel ola­
rak ortaya 1;1kabilmii;tir. Bunun neden boyle oldugunun. 
olabildiginin ip ui;:lanm kendi y azd1klanndan yakala­
manm uygun bir yol oldugunu dui;unuyorum. 

Kendi Anlattlk.lanndan «;:ctln Al tan 

Ben <;eun Altan'1 Use y1llanmdan beri arahks1z lzle­
rim: sosyal1stl1g1n1 .  bzalc1hg1m. tenis oynayan koylu 
kadmlanm. bunlarm yaratt1g1 polemiklerin hepsini ve 
bu tart1i;malann ne denU yanhi; bir tabana oturdukla­
nm. ashnda <;etin Altan ' m  misyoner aydm olmay1p. 
Turkiye'nin bat1hlai;masm1 hararetle savunan lyi bir 
Bat1h oldugunun anlai;Jlabilmesinin butiin bu tart1i;ma­
larm gereksizl1gin1 ai;:1ga 1;1kartacag1m b111ri m.  Bu yaz1-



y1 ,  bunca y1lhk <;etin Altan okuy uculugumun birikimi­
nin bir siizmesi bii;iminde de yazabilirdim. Fakat yakm­
larda (Arahk 1 992) Yap1 Kredi Yaymlan'ndan, <;etin Al­
tan'm kendi sei;tigi yaz1lanm derleyen bir kitap i;1kt1. 
Ben bu kitab1 okuy up bitirdikten sonra. iistadm kendi 
hakkmda hemen her !?eyi bu derlemenin satirlannm 
arasma serpi!?tirdigini dii!?iindiim ve sozii ona birakma­
nm daha dogru olacag1 kamsma vard1m. 

Hayati Tarafmdan Bellrlenmit Bir Yuar 

Herkes sonui;ta, kendi hayatmm i;ocugudur. Sartre' 
in dedigi gibi, "varolu!? ozii onceler", yani sonui;ta haya­
tm !?U veya bu !?ekJlde ya!?anml!? olmas1, k i!?inin !?U veya 
bu mecrada yol almasma neden olur. Ancak <;eun Altan, 
Turk yaz1 ve dii!?iince hayati ii;indeki "sapkm" yerini bu 
hayat kar!11smdaki konumuna bori;lu oldugu ii;in, hayat 
tarafmdan belirlenmi!?lik katsay1s1 ilgi i;ekici boyutlara 
u la!?maktad1r. 

<;etin Altan 2027 Y1bn1n Anilan, 1 985 adh am (hen­
ce iitopya) kitabmm bu sei;melerde iktibas edilen bolii­
miinde, 2027 y1lmda yaiµyan torununun agzmdan ken­
dini !?DYie anlat1yor (s. 296): "Rahmetli zaten ya gei;mi!?te, 
ya gelecekte ya!?ar. am ise i;oki;as1 cam s1k1larak gei;irir­
mi!?. B 1rakt1g1 notlardan da giinhik ya!?am1 pek degerlen­
diremedigi. i;ah!?mad1g1 zamanlan ya konu!?mak, ya onu 
bunu k1zdirmakla yok edip gotiirdiigii anla!11hyor. Bir 
kez olsun ne ata binmi!?. ne tenis oynam1!1. ne kayak, ne 
denizalt1 av1 yapm1!1. ne tatile i;1km1!1. Yaz1p soylemekle 
korletip,  y itirmi!? ya!?amm1. . .  !;)imdi sag olsa kJm bilir ne 
yapar, belki de deniz dibi lokantalannda Ay'a nas1I gidip 
geldigini, yahut da yanardaglarm ii;ine nas1I girip i;1kt1-
gm1 anlatird1. Belki de yoksul mahalle kebapi;1lannda 
rak1 ii;erek !?iir okumay1 y eglerdi. Rahmetlinin her ne 
kadar i;ah!?ma disiplini keskinse de, avarelige de bir 
hayli yatkmhg1 varm1!1 herhalde. 

Kitabm editorii Ishak Reyna'yla yapt1g1 gorii!?menin 
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bir yerinde (s. 1 2) :  giinliik yaztlar deyince, kii<;iigii, bii­
yiigii, araJara ragmen 40 senede yazd1klanm 1 2 .000'i a11-
m111tir" demektedir. Reyna da buna kar111hk, "Peki <;etin 
Bey, biraz once inamlmas1 gii<; bir rakam1. 1 2. 000"i a11-
t1gm1 si:iylediniz giinliik f1kr aJanmzm. Bir taraftan in­
san ister istemez dii11iiniiyor dogrusu, bunca yaz1 nas1I 
yaz1ld1 diye . . .  Nedir bu tuhaf tiirun farkhhg1. niteligi siz­
ce? Hem yer. hem zaman smirlamas1 altmda bir pranga 
mahkumiyeti midir bu.  yoksa bir dii11iince antreman 1 .  
disiplini m i  sizin i<; in? Eger daha fazl a i lk i  i se. basm 
sekti:iriiniin ve okurun buna ko11ullanm111hgmda ki:i11e ya­
zan bu duruma kar111 ne yapabilir?" Gene <;etin Altan 11u 
cevab1 vermektedir: "Pek de fazla bir 11ey yapamaz aslm­
da. <;unkii yazann emeginin kar111hgm1 halk i:id ememek­
tedir. Tiirkiye"de. tek ba11ma yazarhkla ge<;inmek ha.la 
miimkiin degildir. 0 zaman da geriye ik i  se<;enek kaJ­
maktadir yazar i <; i n :  Ya kendisine. averse mebusluk da 
saglayabilecek siyaset<;iye yakm durmak. ya da gazete 
patronaJ1. yani her an i11ini kaybetme riski.  Ozerk yazan 
olmayan yerde de demokrasi tam olamaz n itekim. <;ar­
p1tmalan yutar toplumun h ipnotize olmas1 kolayla111r. . .  
Yarat1c1hk donar. . .  

Giindelik f1kra ise . . .  Ald1g1 vakit yuziinden, ya11ama­
y1 kucaklamay1, onunla biitiinlemeyi engelleyici bir 11ey­
dir.  Olsa olsa ya11am1 seyretmeyi saglayabilir. . .  Okurla­
nmz. gazeteci arkada11lanmz. bazen patronlanmz. sizi .  
yazd1klanmz1 <;ok sevdikler ini si:iylerler. oysa tuhaf bir 
sevgidir bu; ailenizde. giinliik hayat1mzdaki ili11kilerde 
bile aslmda k1skan1;hk duygusu yaratJr." 

<;etin Altan kendini yaz1 prangasma vurulmu11 b i r  
mahkum olarak gi:iriiyor. " Neden bi:iyle olmu11"un ceva­
b1m bulmak i<;in. <;ocukluguna kadar geri gitmek gere­
kiyor. Pa11a siilalelerinden g elen. Galatasaray mezunu. 
yiiksek bir devlet memurunun oglu. Bu memur-baba ge<;i!I 
di:ineminin tipik bir iiriinii olarak. c ilas1 it ibariyle Ba­
t1h. i:izii itibariyle Osmanh. Bu aile yap1smm iiriinii ve 
sonucu olarak. <;etin Altan·1  belirleyen en i:inemli iki 
olgu ortaya 1;1k1yor. Birincisi  ve as1I bel irleyici olam 
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yatJh oku l (Galatasaray) . «;etin Altan . Ishak Reyna·nm 
sorulanna cevap verirken. bir yaz1 adam1 olmasmm ne­
denini !?6yle a-;1khyor (s. 9) : yaz1 dunyasmm onde ge­
len adlan -;1km1!? bu okuldan (Galatasaray) . Sonralan 
merak ettim. niye boyle acaba diye . . .  Efendim. birincisi 
oksuzluk getiriyor bun u .  yatlb olmak. Aym zamanda 
Frans1z edebiyatJ ile ili!?kide oldugunuz bir oku l .  ki­
taphg1 -;ok zengin.  

«;etin Altan 1 5  Ekim 1 992'de yazd1g1 bir yaz1da. '"Er­
ken saatlerin serinlemeye ba!?layan yalmzhklan. -;o­
cuklugunun okul sabahlanm -;agn!?tlnr nedense . . .  

Yirmi be!? ya!?Imm. otuz ya!?Imm. kirk ya!?Imm. elli 
ya!?Imm degil de. neden -;ocuklugumun sabahlanm'" diye 
sormakta ve bunun cevabm1.  ashnda anakronik olma­
sma ragmen. benim bu yaz1daki kurguma gore Visld adh 
romanmda vermektedir ( 1 9 75).  Bu kendi derledigi �e-;­
melerin arasma. -;ok ilgin-; bir !?eklide. kendi Galatasa­
ray gunlerini anlatt1g1 (bunu belirtmiyor) bolumu al­
m1!?tlr. Bu bolumun ozeti. '"beni buraya geldigim gun Jin-; 
ettiler'"dir. «;etin Altan boylece yatJh okulu bir oksuzluk 
(aileden kopu!?l ve '"Jin-; edilme'" !?eklinde ifade etmekte. 
toplumdan kopu!? olarak gonnektedir. Boylece. yalmz ve 
yazar olma kaderi yatJh okula girmesiyle belirlenmi!?­
tir. 

«; etin Altm'1  belirleyen ikinci nokta. memur -;ocuk­
lugudur Ostad bu kaderi. bir go-;ebelik. ev kultUriine sa­
hip olamamak. kahc1 arkada!?hklar kuramamak ve an­
lams1z bir pintilik ile hayat gustosu geli!?tirememek ola­
rak ozetlenebileC'ek. ama gene yalmzhga -;1kan bir sokak 
olarak gonnu!?tur. Demek ki «;etin Altan. bir de memur 
-;ocugu oldugu i-;in '"Jin-; edilmi!?tir'" 

Ve nihayet gazetecilik. «;etin Altan uzun bir sure yok­
sul bir hayat surdurmek zorunda kald1g1 bu meslegin. 
onu yapmamas1 gereken i!?lere suriikledigini du!?unmek­
tedir. brnegin. ' "Meslegimin buyuk bir bolumu yurt bilgi­
si derslerine benzer didaktik yazllar yazmakla ge-;ti .  

Boylece olu!?an ve geli!?en «;etin Altan. toplum i-;inde 
yal111 . .  bir ki!?idir ve ne aydmlarla. ne de halkla butunle-



�ebilmektedir. Denilebilir ki . biitiin kariyeri bu iki un­
surla "dalga ge<;mekle", onlann <;igliklerini ve yetersiz­
liklerini gozler oniine sermekle ge<;mi�tir. Halkm hoy­
rathgma. kabahgma. gaddarhgma. <;aps1zhgma ,  zevk­
sizligine vb. dair saydamayacak kadar <;ok yaz1s1 vard1r. 
Ve bunlan telafi eden. nasd bir toplum istedigine dair de 
bir o kadan. Ya�ad1g1 toplumun i<;indeki yalmzhg1. onu 
belki de diinyanm en <;ok iitopya iireten yazan hfiline ge­
tirmektedir. Aydmlara kar�1 olan tavn daha da kat1d1r. 
Bu konuda adeta bir "beyanname" saydacak, 25 Nisan 
1 987 tarihl i .  "lyi bir 'entel' olmak i<;in . . .  adh yaz1smm 
baz1 maddelerini ahntllamak istiyorum: 

" 2 .  'Nasdsm' diye soranlara, 'bu memlekette nasd 
olunabilirse oyle' demek. . .  

3. Hi<; bir �ey iiretmemek. . .  
4. Oretilmi� her �eyi y argllamak ve haflf<;e gerine­

rek onlan iiretenlere burun k1v1rmak . . .  
6. Hi<; bir �yi derinligine bilmemek. ama biliyor­

mu� da, uzun boylu anlat1p a1;1klamaya degmez buluyor­
mu� gibi goriinmek . . .  

7 .  Marks<;d1g1 b1rakmamak ama n e  'art1k deger'in 
ne de 'yabanclla�ma' ile 'ko�ullanma· arasmdaki fark­
lann tamm1m bir tiirlii dogru diiriist yapamamak . . .  

l 0. Polit ikacllardan y ontu culara.  b a hk<;1lardan 
ressamlara kadar <;eki�tirmedik kimse birakmamak ve 
sadece camekanh kofteci Bekta�i Recep'i 'giizel adam' 
olarak bulmak . . .  

1 2 .  A�1k olup, hem tokad1 patlatan ha�in erkek, hem 
de ayaklara kapamp aglayan duygusal erkek sahncak­
lanmasmda gidip gelmek . . .  

13 .  Denize dii�mii� sandal 1;1pasm1 , dibe dahp 1;1kar­
tan on iki ya�mda bir <;ocuk goliince. 'bunu yazmak ge­
rek' di ye mmldanmak . . .  

16. Ba�kalanna ait yarg1y1 daima elinde tutmak . . .  
22. Politika konulan a1;Ild1gmda. halk sevgisiyle 

kahrolmanm k1s1k gozlii bak1�lanyla. ofkeli i<; <;ek­
mek . . .  

32. Ya�am1� taklidi yapa yapa. hi<; bir�ey yanma-
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dan ag1r ag1r ya??lamp kaybolmak . . .  
Ancak. <;etin Altan'm e n  hakim niteligi. Tiirkiye'nin 

Bat1h bir iilke olmas1 yoniindeki 1srarh istegidir; hemen 
biitiin yaz1larmm arka plamm bu tercihi olu??turmak­
tad1r. Bence. onun kendini .  kendi iilkesinde Bat1h bir 
toplum yaratma ugra??ma adam•?? olmas1 cumhuriyet-;i­
liginden kaynaklanmaktad1r. 20 N isan I 985 tarihli 
"Kulluk ve Cumhuriyet-;ilik" adh yaz1smda. Osmanh'nm 
kullugu ile C umhuriyet'in vatanda?? yaratma gayretini 
k1yaslad1ktan sonra, "Bizier Gazi'nin ilk ku??ag1y1z. Su 
k at1I mad1k cumhuriyet-;i o larak yeti??tiri ld ik .  Anala­
n m1zm babalanm1zm bizi anlamamas1 dogald1r. Bizim 
de karamsarhg1 anlayamamam1z dogald1r. On -;ocuklu 
yoksullugun, sorumsuzluktan dogan ve kulluk yazg1sma 
boyun uzatan ??a??kmhg1 anlayamamam1z dogald1r. Mo­
nar??ik kayna k h .  ' k u tsal devlet'  felsefemizi a nlaya­
mad1g1m1z gibi . . .  

Biz cumhuiyet-;iler. belki -;ok ba??anh ve mutlu ola­
mad1k ama dogrusu kul ko??ullanmas1yla da ya??ama­
d1k . . .  Kulluktan kopiiklenen zekas1z kumakhklarla so­
rumsuz yoksulluklar bizim kabusumuzdur" <;etin Al ­
tan'm Osmanh ge-;mi??imize i li??kin abartmalar. tahrif­
Ier. diipediiz uydurmalarla ve "!?anh tarih" aldatma­
c1hg1yla miicadelesi de bu dogrultuda yer almaktad1r. 

Nihayet. anekdotik ve insan s1cakhgma ili??kin iki 
i??aret olarak. iistad sofra merakhs1dir; yaz1lannm bir 
-;ogunda yemekten soz eder v e  bazllarmda da -;ok ho?? ye­
mekler tarif eder.  Romanlannm ve piyeslerinin kimi 
kahramanlan da ya yemek merakhs1dir, ya da yedikleri 
yemekler -;er-;evesinde giindeme gelirler. 

Aynca, <;etin Altan s1k1 bir polisiye roman dii??kiinii­
diir. 0 kadar k.i, -;ocuklarm, gen-;Ierin okumaya buradan 
ba??lat1Imala nm: bu faaliyetin sevdirilmesinde polisiye 
tiiriiniin onemini ileri siirmektedir. Yaz1larmda da s1k 
s1k polisiye romanlardan soz etmekte ve kendi de yaz­
maktad1r (R1za Bey) .  

Bu yaz1da. omriiniin kirk be?? y1hm yaz1 masasmm 
ba??mda ge-;irmi??. edebiyat-;1 olmak isterken. daha -;ok 
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gazeteci ve hkrac1 olmu� her an Tiirkiye giindeminde 
kalm1�. iilkemizin <;ok ender. sul generls bir bl1yiik in­
samm <tnlatmak tabii ki miimkiin degildi.  Aynca. yaz1-
lannm miktan orta boy bir kentin halkmm tiimiiniin 
omiirlcri boyunca kendi istekleriyle okuduklanmn 
miktanm hayli a�an boylesine veliid bir yazar soz ko­
nusu oldugunda. onu okuyan herkesin bir <;etin Al­
tan'mm olmas1 dogald1r. Bu yaz1da benimki hikaye edil­
di. . .  



Galbraith: Madalyonun Tersi 

Oikemizde yuksek ogrenim alanmdaki ogrencilerin 
biiyiik <;ogunlugu ya iktisat alanmda egitim gormekte, ya 
da ogrenim programlan geregi iktisat dersleri almak­
tad1r: bu alana tahsis edilen kaynaklar. yiiksek ogreni­
me aynlm1� kaynaklann onemli bir bol iimiinii meyda­
na getirmektedir. Bunun yam s1ra iktisat. gerek yiiksek 
siyasetin, gerekse kahve ve meyhane siyasel inin ba�hca 
odag1m olu�turmaktadir. Gazetelerln hemen hepsinde 
yer alan iktlsat sahifeleri, bankalann <;ogunun yay1m­
lad1g1 iktisadi biiltenler ve sayilamayacak kadar <;ok ik­
tisat la.f1 i<;eren kitap. makale, risale vb. siirekli olarak 
tedaviildedir. Bunlarm yamnda ve otesinde siyaseti mes­
lek haline getirmi� olanlarm tum soylevlerinin niha­
y ette iktisadi ii;erikli olmas1 da gozard1 edilmemelidir. 
Tiirkiy e'de <;ok fazla iktisat konu�ulmakta. ama konu 
<;ok fazla dii�iiniilmemektedir. Bu kadar ilgi gosterilen 
bir �ey herhalde onemli olmahdir ve insanlanm1z ikti­
sat denilen alana. herhalde gosterdikleri ilginin parale­
l indeki  bir onemle yakla�mahdirlar. Bu tahminlerin 
ger<;ekteki izdii�iimlerinin olumlu ola bilmesi i<;in "ilr.tl­
sat"tan ne anla�1ld1gmm vc "lktlsat"m ne oldugunun or­
t aya konulmas1 gerekmektedir Daha a<;1k bir it 'ade ile 
. t caba bizim iilkedc i n s anlar  gcr�·cktcn iktisal 1 11 1 .  yoksa 
I ia�ka hir�cy mi konu:;; 1 1yorlar son 1suna cevap vcrmek ve 
•' ,((er ik t i sa l  sanarak. ik t isal  tan ba�ka bir �eyi kom ; � 1 1 -



yorlarsa, bunun boyle olmasmm nedenlerini ara11t1r­
mak gerekmektedir. 

lktisat terimi, Bat1 dillerinde kul lamld1g1 bii;imiyle 
ve bazen de Turki;e'de kullamld1g1 (ekonomi) haliyle eski 
Yunan kaynakh olmakla birlikte, bi limsel bir disipli­
nin ad1 olarak en erken 1 5. y uzyilda ortaya i;1kmaktad1r. 
Kelimenin insanm maddi hayatm1 uretmesi ve yeniden 
uretmesine ili11kin incelemelerini kapsar hale gelmesi 
ise 1 6 . yuzy11. ama as1I 17 y uzy1lda olmu11tur. Bu alam 
bilimsel bir disiplin haline getirmeye i;ah11an ilk onculer 
yapt1klan i11e politik iktisat adm1 vermi11lerdir, yani 
toplumsal iktisat (Tu rki;ede i;ok yanh11 a nla111lan, kavra ­
nan ve aktanlan terimlerden biri de politik tamlamas1-
d1r. Eski Yunan'da polis kelimesi bir kent devletinin 
kendini, yonetimini. halkm1 ,  toplumsal ili11kileri aym 
anda ifade eden kapsamh bir kelime idi. Ondan turetilen 
ve politik tamlamasma kaynakhk eden pollteia ise hem 
polis orgutlenmesini. hem de bu orgutlenmenin konusu 
olan toplumu kastediyordu. Bu baglant1da politik keli­
mesi. siyasal anlammm yamnda esas olarak "toplum­
sal"1 ifade eden bir anlama sahiptir). Ye11ermekte olan bu 
bilim. bu anlam1yla herkesi ilgilendiren bir alan olma 
ozelligini vurgulamaktayd1.  Yani poli tik iktisat. bireyle­
rin iktisadi tav1r ve davram11larmdan i;ok toplumsal ik­
tisatla ilgiliydi .  Ancak. 1 9. yuzy1I insanhk tarihinin il­
gini; bir donemecini meydana getirirken, i;ogu �yi de ka­
tegorize etme sevdasma du11mu11tur. Bu baglant1da, ozel­
likle geli11mi11 Bat1h kapitali st ulkelerde politik iktisat. 
politik tamlamasmdan s1ynlarak yalmzca iktisat ha­
line gelmi11tir. Bu "devrlm"i .  iktisadi du11unceler tarihin­
de neo-lasikler diye bilinen okula "bor�luyuz". Bu donu-
11um basit bir adland1rma sorunu olmanm i;ok uzagm­
dad1r ve derin nedenlere baghd1r. Bir kere 1 9 .  yuzyil po­
zitivizmin zafer kazand1g1 donemdir. lkincisi , lngiliz sa­
nayi devriminin yol ai;t1g1 surei;. kapitalist bak111 ai;1sm1 
ve tekniki;i refleksleri on plana i;1kartm111t1r. nihayet 
klasik okul . gene bir I 9. yuzy1I urunu olan Marksizmin 
tezlerini i;urutmekte yetersiz kalm111tir. hatta ona geli11-
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m�s1 11;m altyap1 saglam1�t1r. Butun bunlar birle�tirildi­
ginde, iktisadm tamamen soyut. adeta Platongil bir me­
sajla .  yalmzca bilginler tarafmdan anla�1lan bir alan 
haline getirilmesi k::i.pitalist uygarhk ai;1smdan kai;m1l­
maz hale gelmi�tir. Bu gorevi ustlenen neo-klasik iktisat 
okulu hayati onemde baz1 onermeleri bilimsel dogrular 
mertebesine yukseltmenin mucadelesini vermi�tir. Bun­
lardan baz1lanm sayarsak; neo-klasiklere gore iktisat 
biliminin zaman ve mekan boyutu yoktur, yani "lktlsadl 
yasalar" her zamanda ve her yerde aym �ekilde gei;erli­
dirler: ikinci olarak her insan bir homo economlcus'tur. 

yani kendi i;1karlarmm ve gene) iktisadi i�leyi�in tam 
anlam1yla farkmda ve b ilincinde olan, kararlanm tam 
bir  rasyonellik ii;inde veren, bu kararlanm verirken 
diger toplumsalhklann h i i;bir inden etkilenmeksizin 
yalmzca i ktisadi kurallar i i;inde kalan bir iktisadi in­
sand1r (belirtmeden gei;emeyecegim, toplumsal biliml�r 
alamnda. insanm butunselligini ve karma�1khgm1 giz­
lemek soz konusu oldugunda onu homo rellglosls, homo 
soclallbus, homo vesalrus gibi kompartmanlara ay1r­
mak adet olmu�tur. lnsan bunlann hii;biri degildir,  i;un­
ku bunlar evreusel degil,  tarihsel kategorilerdir, yani bu 
ozellikleri ona Tann tarafmdan verilmemi�tir, tarihin 
bir urunu olarak ortaya i; 1km1�lard1r ve i;1kt1klan gibi 
kaybolabilirler de) ;  ui;uncu olarak ekonomide her �eyi 
fiyat belirler, bunun d1�mda herhangi bir otorite soz ko­
nusu olamaz ve buna bagh olarak. her ikti5adi olay ma­
tematik formulasyonlara yatkm yasalar b ii;iminde ifa­
de edilebilir. Bu onermeler kapitalizm ai;1smdan hayati­
dir, i;unku bunlann boyle kabul edilmesi halinde, kapi­
talizmin bir iktisadi kader oldugu da kabul edilecek ve 
insanlar ona kar�1 mucadele etmekten vazgei;eceklerdir. 
Ote yandan, neo-klasik iktisadm bir ai;1dan i;llgmhk de­
recesine varan matematik du�kunlugu de bu baglamda 
degerlendirilmelidir. Bilindigi uzere matematik bir bi­
lim olmay 1p, en soyut duzeyde modelleme yapabilmek 
ii;in kullamlan bir dildir ve diger tum diller gibi baz1 ak­
siyomlara ve baz1 onkabullere dayamr Ornek vermek 
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gerekirse. hayatm kendinde birbirtnin tamamen aym 
olan iki �ey yoktur. oysa matematik bir birin ba�ka bir 
bire aym olmas1 kabulu uzerine kuruludur. Bu aksiyomu 
-;ekip ald1g1mz zaman ortada matematik diye bir �ey 
kalmaz. l�te neo-klasik iktisat bireyleri matematiksel 
birler haline getirerek. onla n  gayri �ahsile�tirerek. ger­
-;ekleri son derece soyut bir duzlemde ozde�likler halinde 
yeniden in�a etmektedir; matematik kullammmm te­
mel nedeni budur. 

Neo-klasik iktisadm. dunya uzerindeki Anglo-Sak­
son egemenliginin ara-;lannda biri oldugunu da vurgula­
mak �erekmektedir. lnsanlarm psikolojik ko�ullanma­
lannm urunu olarak. bir �eyin Ilk yap1lma tarz1 en dog­
rusu olarak kabul edilir ve bu i�i ilk ger-;ekle�tirenlere 
de. tarih bir kenara itilerek. trans-tarihsel ve kendinden 
menkul bir deha vehmedilir. Daha a-;1k olmam gerekir­
se. 1 8. yuzy1hn son -;eyreginde once lngiltere. sonra BatJ 
Avrupa ve ABD'de ger-;ekle�Pn "kapitalist deVJim" totolo­
Jik bir ba�an felsefesine yol a-;m1�tJr. Kapitalizm her 
�eyden once uretim artJ�1 demektir (uretilen maim cinsi 
onemli degildir. global rakamlar onemlidir. uretim artJ­
�1m saglayan ciklet veya ozon tabakasm1 delen sprey 
olabilir. ne gam!) . -;unku sermayenin kar haddinin du�­
mesi egilimi kar�1smda. k apitalist sistemin varhg1m 
surdurmesi i-;in bu zorunludur. Bu durumda kapitaliz­
min uretimi surekli olarak artJrmas1/artJnnak zorunda 
kalmas1 (ama ne pahasma? Fabrika bacalanm canh 
birer pa-;avra olarak temizlerken olen 4-7 ya�larmdaki 
-;ocuklan hatJrlaym yeter) Anglo-Sakson dehasmm ve 
buna bagh olarak. onlann icad1 olan bu uretim tarzmm 
bir zaferi olarak gorulmu�/gosterilmi�tir. Yapay bir ka­
bulden kaynaklanan. uluslararas1 duzlemdeki en entel­
lektuel hiyerar�inin azgeli�mi� ulkeler uzerindeki yan­
s1mas1 bazen y1k1c1 boyutlara ula�maktadir. Turkiye or­
negi yeterli olacaktJr. lktisadm zaman ve mekan boyutu 
olmayan evrPnsel yasalara sahip oldugu inanc1 ulke­
mizde inamlmaz iktisadi bozulmalara yul at;mi.lktad1r. 
Aynca n eo-klasik ikti sadm tl"1 1 1 1  iktisat boll"amlerindP 
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yegane mumkun iktisat olarak okutulmas1. bu alanda 
egitim goren ve "iktisat�1" s1fatm1 kazand1klan diplo­
malannda belirtilen ki�ilerin i;ok buyuk i;ogunlugunun 
"iktisadi olay"1 anlamalarma engel olu�turmaktad1r. 
Turkiye'd e  iktisat egitiminin yalmzca n eo-klasik oner­
melerinin temrini olarak anla�1lmas1. bilimin esas go­
revi olan anlama faaliyetini yok etmektedir. Boylesine 
egitilen "iktisat�llar" birin birle ozde� oldugu ve evrensel 
iktisadi yasalann varhg1 i mamyla iktisat bilimini bir 
"iktisat teknolojisi" halind e  kavramakta, Anglo-Sak­
sonlann bay1ld1g1 terimle "insans1z �oziimler" getirerek. 
iktisad1 toplumsalhgmm ve insaniliginin son k mnt1-
larmda annd1rmaktad1rlar. Tuketicinin piyasaya ege­
men oldugu ve her turlu iktisadi karan belirledigi hura­
fesi Yenicami onundeki iii; kag1ti;1 sat1c1lann taktigin­
den hii; de farkh degildir. Seyirciler sag ele  bakarlarken. 
o sahtekarhg1m sol eliyle y apmaktad1r. 

Galbraith kariyerini neo-klasik iktisadm hurafele­
riyle m ucadeleye adam1�. Amerika ii;in i;ok nadir bir 
ozgunlukte. degerli bir iktisati;1d1r. Turkiye'de y11lardan 
beri tammr. ama ben �imdiye kadar hii;bir eserinin 
universite ogrencilere onerildigine tamk olmad1m. Oysa 
madalyonun tersi de gosterilmeliydi. "Madalyonun tersi" 
bana gore Galbraith ii;in en uygun terimdir. Hatta deyim­
leri bozma pahasma "madalyonun ylizii"niin daha uygun 
dii�tiigunu dii�unuyorum. Galbraith bu kitabmda neo­
klasik iktisadm temel efsanelerini (onermelerini demi­
yorum.  i;u nku bunlar onerilmemekte. yan mistik bir 
!;ickilde dayat1lmaktad1r) tart1�makla ve iktisadm anla­
maya dayah bir bilim olarak olmedigini kamtlayacak 
hir �ekilde, bunlan i;uriltmektedir. 

Bu kapsamh.  onemli ve Turki;eye iyi i;evrilmi� kita­
lll  bu kuc;uk yazmm i;eri;evesi ii;inde irdelemek olanak­
s1zdir v e  bana gore ancak bir ders program1 i;eri;evesinde 
di· alimrsa tiimunu degerlendinnek mumk:::m olabilir. 
!\ m a  iktisat yal1 11zca uzmanlarm alam dt!gildir. herke­
sin ikti s a t  alamnda soylecekleri vard1r. olmahd1r. De-
1 1 1 . i k r asinin ilk ko�ulla n ndan biri de insanlarm 1-1.endi 
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iktisatlanna sahip 1; 1kmaland1r. Bu nedenle bu kitab1 
her tiir okuyucuya oneriyorum. 
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Joyce Evreni 

Tanzimat'Ia birlikte Bat1 edebi tarzlanyla tam�an 
Turkiye, Ball ruzgarlanmn oradan esmesi dolay1s1yla, 
genellikle Frans1z romamm sevmi�tir. buna daha sonra 
Rus romam da kat1lacakllr (ki Rus romam da Frans1z 
romanmdan yola c;:1karak olu�mu�tur) . Ballhla�manm 
bir anlamda, Fransa'ya benzcmek olarak alg1Ianmas1-
nm sonucu olsa gerek, lngilizce yazan yazarlarm eserleri 
ulkemizde c;:ok buyuk bir ilgi toplamar�u�llr. (Amerikan 
etkisinin artt1g1 son yirmi y 1ldaki geli�meleri bir kena­
ra b1rak1yorum) .  Akdeniz'i payla�1yor olmanm yaratt1g1 
duygusal ortakhgm Latin dillerinden yazllan romanlara 
daha ilgili klld1g1 Turk roman okuyucusu, Kuzeyin farkh 
duygusalhklarmdan her zaman tad almam1�llr. Ancak 
bu genel egilimin baz1 onemli istisnalan vard1r. Bun­
lann en onemlilerinden biri olan James Joyce'un( l 882-

l 94 l )  Turkc;:eye c;:evrilen tUm yap1tlan c;:ok buyuk bege­
niyle kar�1lanm1�llr. Bunun baz1 nedenleri olmahd1r. 
Bence temel neden lrlandah yazar ile Turk aydm duygu­
salhklan arasmdaki paralell ikte yogunla�maktad1r 
Kendi u lk esinin zavalhhg1m sergileyen Joyct-, bizim 
aydmlanm1za c;:ok cazip gelmi�tir. Bu sav1 sergilemek 
ic;:in en uygun kanahn, 1 9 .  yuzyll sonu ile 20. yuzyll ba�1 
lrlanda tarihine bir ku�bak1�1 ile Joyce'un hayatmda bir 
gezinti oldugunu du�unuyorum. 

Avrupa'nm yakmmda. ama c;:ogu zaman onun kade-
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rinin d1�mda kalan kui;uk bir ada olan lrlanda. tarihi­
nin onemh bir bolumunde. Avrupa sahnesinin ba�hca 
aktorlerinde bir· olan lngi ltere'nin bag1mhs1  olmu�.  
kendini onun b i r  figuram olarak hissetmi�tir. Oysa, lr­
landa Latin kokenh bir  gei;mi�e sahip olmad1gmdan. ilk 
Hristiyan oldugu andan itibaren Latin kultliriinu en sa­
d1k devam ettiricilerinden biri  olmu�tu.  Daha ai;1k bir 
ifade ile Roma'nm siyaset sahnesinden sil inmesiyle ,  
Latin kokenh halklar Latinceyi kendi hani;erelerine go­
re bozarak ulusal dillerini olu�tururlarken , lrlanda kla­
sik Latincenin tek muhaf1z1 hahne gelmi�ti. Bu ustiinlu­
gu sayesinde Avrupa manastirc1hk hareketinin,  dolay1-
s1yla da Avrupa egiliminiri onderi olan lrlanda, Ingilte­
re'nin siyasal ve ekonomik bir gui; olmas1yla bu ayncah­
gm1 kaybetmi�. ama gururunu hii;bir zaman yitirmemi�­
tir. Kui;uk ada 1 80 I 'de Ingiltere ile birle�mek zorunda 
kalm1�t1r. ancak bu birle�me,  esas olarak tanmsal olan 
lrlanda'nm lngiliz endu stri devriminden kaynaklanan 
ekonomik saldinya kar�1 t amarnen korumas1z kalma­
sma y olai;m1�t1r. Yanm yuzy1Ihk bir sure i i;inde ta­
nmsal urunlerin degeri du�mu�. tanmsal i�letmeler ge­
rilemi�.  ama nufus h1zla artm1�t 1r. Bunlarm ustline,  
l 840'h y11larm ortalarm d a ,  lrlanda'nm temel besin 
kaynag1 olan patatesin tarlalarda i;urumesinden kay­
naklanan buyuk ai;hk ortaya i;1kmca, binlerce ki�i 61-
mu�. binlerces1 de ulkeyi terk etmi�tir. Buy uk ai;hgm yol 
ai;tig1 goi; dalgas1 uzun sure dinmek bilmemi� ve ulke 
nufusu her y1l biraz daha azalm1�tir. 

Bu durumda lrlanda'da aynhki;1 c\ . 1�unceler ve top­
rnk rcformu talebi gui; kazanm1�. I 879'daki yeni bir 
k1 Lhktan sonra kurulan lrlanda Toprak Birhgi'nin ta­
lepleri k1rsal kesimde ciddi i;alkantilara yol a<;m1�t1r. 
Birle�ik Kralhk parlamentosuna bag1ms1zhk ( Home 
Rule) konusunda verilen onergenin reddiyle lrlanda ulu­
sal hareketi geh�meye ba�lam1�t1r. Bu harekete kultlirel 
bir tt>mel olu�turmak uzere, Kelti;eye donmeye yonehk 
Sinn Fein (Kendimiz) olu�umu ortaya i;1km1�tir. lrlanda 
ulns(,:ulugunun yay1l1 1 1as1 kar�1smda muhafazakarlar ve 



Protestanlar 1slahat yoluyla b1 1 harekel l · ok c tmeye ug­
ra$m111lard1r.  Ancak reformlar yalmzca biiyiik I oprak 
sahiplerinin i;1karma olm u �lur. I rish Republican Brot ­
herhood orgii tiiniin 1srarh faaliye l i  l 9 l 4 ' 1 en l l lharl'll 
devrimci bir nitelik kazanmaya ba11 lam111. hal la lngil­
tere 'nin dii11marn Almanya'dan yard1m istemi11tir. I lare­
ket  onderinin tutuklanmasyla 21 Nisan I 9 I 6'da ayak­
lanma ba11lam111 ve gei;ici bir cumhuriyet hiikiimeli  ku -
rulmu11tur. Onderlerin teslim olma zorunda kalmalarma 
kadar. sokak sava111 bir hafta devam etmi11tir. Onderll'­
rin idam edilmeleri iizerine,  lrlandahlar Dublin'de Dall 

Elreann'1 (lrlanda Meclisi) toplam111t1r. Bunun yarn s1ra 
Irish Repu blican Army (IRA) Brltanya yonetimine diren­
mek iizere h1zla orgiitlenmi11tir. lngiltere sonunda, 1 92 1 '  
de lrlanda i le bir antla11ma imzalayarak. ona Kanada 
veya Avustralya gibi dominyon statiisii saglamak zorun­
da kalm111t1r. lrlanda Serbest Devleti adm1 alan bu do­
minyonun ii;inde Protestan ve lngiltere ile birlik yanhs1 
Kuzey lrlanda (Ulster) yer almam111t1r. l rlanda bu kaybm 
ve boliinmenin ac1sm1 hep siirdiirmii!1 ve siirdiirmektedir. 

lrlanda tarihine bu ku11bak1111. yakm Turk tarihiyle 
ne kadarda fazla paralelliler arz etmektedir. Gururlu bir 
devletten yan somiirgelige, y iikselen sanayiin kar111sm­
da tanmsal bir ya11am tarzmm iflas1. k1rsal degerlerin 
kayb1, ama kentsel degerlerln de olu11mamas1 ve d111an­
nm taklidi .  dil  yoluyla ulusal bir k imlik olu11turma kay­
g1s1 (orada Kelti;e. burada O ztiirki;e) . m u hafazakarlann 
i11birliki;ilige varan ihanetleri vb. 

Yukandaki tarihsel bak111tan da goriildugu iizere, 
Joyce'un dogdugu s1ralarda lrlanda'nm ba11hC'a sorunu 
bag1ms1zhk (Home Rule) idi. Joyce'un babas1 bu hareke­
tin onderi olan Charles Stewart Pamell'in ate11li bir yan­
da111 idi. Joyce. babas1rnn siyasal baglant1lan sayesiude 
elde ettigi yiiksck gelirden o tiirii lrlanda'nm Eton'1 sn­
y1lan Clongowes Wood Collcge'da okumu11tur. Azgl'l111mi11 
bi r iilkede i;ok iyi  bi r okulda okumak Joyce'un bir sC1rgiin 
hay at1  ya11amasmm kokiinde yer alacakt1r Tiirkiye'dp 
d e  oldugu gibi .  bu cins okullarda okuyanlar, kendilerini 
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kendi ulkelerinde surgun olarak hissetmektedirler. Da­
ha sonraki y 11larda babasmm siyasal ve ahlak dii!;kiin­
lugu nedenleriyle i!;ini ihmal etmesiyle fakirlik gelmi!;­
tir. H ayatta kalan on i;ocuk icrac1larm ziyaretlerine, 
emaneti;ilere b1rak1lan e!;yalara ve s1k ev degi!;tirmelere 
ah!;ml!;lard1r. Bu d u rum da Joyce'un kendini i;ileli bir 
insan olarak uretmesine yo! ai;acakt1r. Bu durumda oku­
la devam edemeyen Joyce, kendi kendini yeti!;tirmeye 
yonelmi!;tir. Daha sonra girdigi Dublin University Col­
lege'da H enrik lbsen'in gizemli ve simgesel dunyasma 
buyuk ilgi duymu!;tur. Joyce I 90 I 'de profesyonel yazar 
olmaya karar venni!; ve bundan sonra art1k ba!;ka hii;bir 
i!;le ugra!;mam1!;t1r. Joyce 'un yazarhk ya!;am1 esas i tiba­
riyle lrlanda d1!;mda gei;mi!;tir.  En uzun sure ikamet etti­
gi kentler Trieste. Zurih ve Paris'tir. Joyce'u bu gonullu 
surgunluge iten nedenlerin ba!;mda lrlanda ve ozellikle 
de Dublin ya!;am1 konusunda edindigi olumsuz izlenim­
ler gelmektedir. 

James Joyce'un bir romanc1 olarak sahip oldugu 
ustUnluk, dile hakimiyetinden ve insan dogasm1 ince. 
ama durust bir !;ekilde tasvir etmesinden kaynaklan­
maktad1r: buna ek olarak Joyce'un yeni ve parlak edebi 
yontemler geli!;tirmi!; olmas 1,  onu i;ag1m1zm en buyuk 
yazarlanndan biri yapml!;tlr. Dublin'de gei;en tek bir gu­
nun ( 1 6  Haziran I 904) olaylanm anlatan romam Ulys· 

ses, ba!;lang1i;ta biri;ok ulkede yasaklanmakla birlikte 
zamanla bir !;aheser olarak kabul edilmi!;tir, i;unku 
Joyce ele!;tinnenlerine gore, bu romamn iki ki!;isi olan 
Leopold Bloom ve kans1 Molly buyuk bir ifade geni!;ligi 
ile insan s1cakhg1 ii;inde tasvir edilmi!;lerdir. Aynca bu 
romandaki simgesel uslup daha henuz ba!;ka hii;bir ro­
manda ula!;1lamam1!; edebi bir zirve say1lmaktad1r. Yan 
biyografik romam Sanat�1n1n1n Bir Gen� Adam Olarak 
Portresi, okuyucuyu ana ki!;i ile samimi bir il i!;kiye sok­
mas1 ai;1smdan dikkat i;ekicidir. Turki;ede yeni yay1m­
lanan Dubllnlller adh eseri ise, esas olarak Dublin ya­
!;ammm tiksindiriciligine i l i!;kin 1 5  oykuden meydana 
gelmektedir. Bu kitabm sonuncu h ikayesi olan "Glum", 
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dunyada !iimdiye kadar yazllml!i en onemli k1sa oyku 
sayilmaktad1r. Joyce'un sonuncu yap1t1 olan Finnegan& 
Wake hakkmdaki kamlar farkhd1r. <;ok dill i  bir tarzda 
yaz1lan ve bir lrlanda aliesine ili!ikin bir ruya olan bu 
eser, aslmda anlamlann tekil degil, -;ogul olduklanm 
gostermeye yoneliktir. $iir ve espri dolu olan bu yap1t. 
guzellikleriyle unlu bir-;ok pasaJa da sahiptir. 





Sanayi Devrimi Oldu mu? 

lnsanlarm var olam veya ya:?anmI:? gerc;ekleri ke­
l imelerle ifade etmeleri kac;m1lmazd1r. Dii:?iinmenin ve 
dii:?iinceleri aktannanm ne yaz1k ki ba:?ka yolu yok. Hal 
boyle olunca ortaya "sihirli sozciik"lerin c;1kmas1 da ka­
c;m1lmaz olmaktad1r. .. Devrim .. kelimesinin bizatihi si­
hirli  oldugunu bir  yana birakarak. yalmzca "Sanayi 
Devrimi" teriminin ne denli sihirli bir sozciik oldugunu 
vurgulamakla yetinelim. 

Tarih her ne kadar gec;mi:?le ilgileniyor gibi kabul 
ediliyorsa da. ashnda gerek yazan. gerek yapan. gerekse 
okuyan herkes ac;1smdan tarih bugundiir. Tarihin yarg1-
lamas1 s1khkla soylenilen bir mcydan nutku temas1 ol­
makla birlikte. aslmda yarg1layan yalmzca tarihc;i v e  
onun oznelligi olmaktad1r v e  tabii ki  tarihc;i d e  o oz­
nelllgini ic;inde ya:?ad1g1 doneme borc;ludur. Yoksa aym 
olay1 anlatan o kadar da c;ok tarih eseri olur muydu? 
"Sanayi Devrimi" iizerine yazJ!mJ:? bir tarih incelemesi 
de ashnda yazanm donemini sorgulayacaktJr. Neden sa­
nayile:?me olmu:?tur. neden ilk kez lngiltere'de ve neden 
baz1 ulkeler sanayile:?ememi:?tir? Bu sorulara verilen 
cevaplar her ne nitelikte olurlarsa olsunlar. bu sorulann 
sorulmu:? olmalan. sanayile:?me olgusunun olmazsa ol­
maz bir durum oldugunu gostermekkdir ve buna bagh 
olarak diger baz1 noktalar gizli kalmaktad1r. Yani ta­
rihte olas1hk gibi ilk bakJ:?ta son derece sac;ma bir konu-
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nun tart1�1lmas1 ve sanay ile�menin olmam1� olmasmm 
ne gibi durumlar ortaya i;1kartabileceginin du�unulmesi 
olanaks1z hale gelmektedir. Oysa, ta rihte hii;bir �eyin 
kader olmad1g1 gibi sanayi devriminin de bir kader ol­
mad1gmm kabulu saghkh i;ozumlemeler ii;in vazgei;il­
mez bir hareket noktas1 olmahyd1. Nitekim ya�anm1� 
tarihe bakarak. bundan ba�ka bir tarihin mumkun ol­
mad1gm1 ve bunun bir kanuniyet oldugunu savunarak 
gelecege yonelik ongoruler y aparak tarihin yap1c1s1 in­
sam. tarihin seyircisi hal ine getirmek ve edilgenlige, bu­
radan da boyunduruk altma girmeye mahkum etmek 
mumkun olamazd1. 

Bugun baz1 ulkelerin g e l i�mi�. d iger baz1lanmn da 
azgeli�mi� oldugunu inkar etmek. hiyanet-i vataniye'den 
bilimsel eblehlige kadar uza nan bir dizi nitelemeden bir 
veya birkai;ma maruz kalmay1 gaze almadan yap1labi­
lecek bir i� degildir. Bu durumda izafet noktas1 i;eli�ki­
nin bizzat kendisi olan bir k1s1r dongu d'uruma egemen­
dir. Yani geli�mi�lik. azgeli �mi�ligi ve azgeli�mi�lik de 
geli�mi�ligi tarumlarken. geli�mi� olmanm oli;utu -man­
t1ken i;ok sai;ma olsa da- "geli�mi� say1lan gibi" olmak­
tad1r. l�te sanayile�menin sahneye i;1kt1g1 yer buras1d1r. 
Geli�me-azgeli�me L1thgm1 beraberligini doguran ve vur­
gulayan, hemen herkese gore "sanayile�me" olgusunda 
yatmaktad1r. "Sanayi Devri mi"ni  de sihirli sozcuk ha­
line getiren bu kabul olmaktad1r. Devrim oyle hergun. 
h e r  yerde olan s1rajan b i r  olay degildir k i ,  her  toplum 
bundan nasibini alsm. Bu kavray1� ruhlan kurtanr. 
Ozuntulerin kaynagm1 ki�isel sorumluluklarm d1�ma 
atar. ama aym zamanda gizli bir �ekilde toplumlar ara­
smda hiyerar�i!er kurulmasma yol ai;ar. Evet bu kav­
rayi� ruhlan kurtarmaktad1r, ama migdcleri degil ve bu­
nun uzerine, bu i�i iik becerdigi soylenen lngiltere model 
olarak almmaktad1r (m1? ).  Model degilse bile atlf nok­
tas1 olmakta ve ashnda hii; de var olmayan toplumlara­
ras1 hiyerar�i kendiliginden boylece uretilmi� olmak­
tad1r.  Kabuller yapay ve oznel olunca, yans1malannm da 
yapay ve oznel olmas1 kai;1mlmazd1r. 

402 



lngiltere'nin l 750- 1 850 arasmdaki ekonomik geli11-
mesine. iktisat tarihi yazmmda sanayi devrimi demek 
adet olmu11tur. Terimi meydana getiren her iki kelime de 
aslmda ic;erik analizinden gec;irilmeye muhtac;t1r. Bir 
19. yuzy 1I nitelemesini 20. yiizy1lm son c;eyreginin oku­

yuc ..isuna oldugu gibi sunmak bizatihi degi11menin. dola­
y1s1yla tarihin inkan anlamma gelir. Biz bugun sana­
y ii .  hammaddenin insanm bilinc;li c;abas1yla bic;iminin 
degi11tiri lmesi faaliyeti olar ak tammhyoruz. Olaya bu 
ac;1dan bak1ld1gmda. insanm ilk ekonomik faaliyeti de 
sanayi olmaktad1r. c;unku insan once alet yapm111. once 
maddeye bic;im vermi11tir. 0 halde, "sanayile11me" sozu­
nun ic;erigi ac;1klanmahd1r. 1 8. yuzy1lm ikinci yansmda 
ba11lad1g1 soylenen "Sanayi Devrimi''nin i lk terimi in­
sanhk kadar eski olduguna gore. burada yeni olanm ne 
oldugunun iyice belirlenmesi gerekir. Bu s1ralar egemen 
olan aslmda sanayi degil. kapitalizmdir. Bu noktaya bi­
raz a11ag1da geri donecegiz. 

Bugun devrimi de .  eger c;ok say1da olan tammla­
nndan birini sec;ersek. bi:- orgutlenmenin. eskinin un­
surlanm ic;eriyor olmakla birlikte. olu11turucu unsurlan 
ba k1mmdan tamamen farkh bir 11ekilde eklemle11mesi 
olarak tammhyoruz. Oysa. 1 9 .  yuzy1lda devrim. bugun 
bizim Tiirkc;emizin unutulmaya yuz tutmu11 olan ihtilal 
teriminin ifade ettigine oldukc;a yakm bir 11eyi ifade et­
mekteydi .  Yani yonetsel kadrolardaki degi11me. Zaten 
lngiliz sanayi devriminin gerc;ek ic;erigi de bu anlama 
rok uygun dii11mektedir. c;unku lngiltere'de bu donemde 
i ktidara kapitalistler veya k apita listle11en soylular gel-
111i11lir. Bu ac;1dan sanayi devrimi . eger 20. yiizy1I zihniye-
1 i ic;inde yeniden adlandmlacak olsayd1. "kapitalist dev­
rim" adm1 hak ederdi. 

Neden kapitalist nitelemesi? Daha onceki yuzy1lla­
rm sanayiinin temel ozeligi talep cephesinin ag1r bas-
111as1d1r. ba11ka bir ifade i le ihtiyac; belirmekte ve bu ih-
1 lyct(,: sipari11 ha linde. hem sanayicinin girdi talebini 
l i l'm de urun arzm1 belirlemektedir. Oysa kapitalist sa-
1 1 ay ide belirleyici olan arz cephesidir. yani once mal 
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uretilir ve sonra da ihl iyac yaral drr. l11te genellikle sa­
nayi devrimi olarak adlandmlan lngiliz sanayile11mesi­
ni ashnda kapitalist devrim olarak nitelememizin nede­
ni budur . .Eger ornek vermek gerekirse. lngiltere'de 1 9 .  
yuzy1lda hl� de gerek olmac1J«1 halde tUm koprUlerin c;e­
l ikten yap1ld1gm1 soyleyebiliriz. 

Kapitalist devrimin ikinci niteligi .  kullamm dege­
rini azaltmas1 . limitte yak etmesi olmu11tur. Bu surecin 
harekete gec;mesiyle birlikte hie; kimse kendi urettigini 
kullanmamaya. ama ba11kalan ic;in uretmeye ba11la­
m111tir. Bu surecin sonucunda bir ekonomi-dunya ortaya 
c;1km1� ve i11te iinlu geli11mi11-azgeli11mi11 ikilemi de bunun 
urunu olarak dogmu11tur. N ihayet. kapitalist devrim d i­
kine bi "1yutneyi icad etmi11t ir. Kendinden onceki tarih 
kesitinde leknoloJi marj i nal bir rol oynarken. kapita­
list devrimk birlikte belirleyici hale gelmi11tir. Bunun 
ba11ka bir anlat1m1. insanhgm tiim kaynaklarmm arllk 
iktisadi hale geldigidir. tabii buna bagh olarak her 11ey 
metala11m111L1r: a11k. din. sanat da dahil. 

ln�iliz sanayi d evrimi denilen olaym tam anlam1yla 
bir lngiliz mah olmas1 da c;ok saglam temellere oturma­
maktad1r. Kapitalizm Avrupa'da 1 1 . yuzy1ldan itibaren 
c;e11itli odaklarda yc11ermeye ba11lam111. 1 3 .  yuzy1lda Flan­
dre ve Kuzey ltalya'da neredeyse egemen hale gelmi11tir. 
1 3. ila 1 9 .  yuzyll arasmda Bat1 Avrupa·nm birc;ok odag1 
kapitalist adac1klar. kapitalist sanayi merkezleri geli11-
tirmi11tir. Olaya bu ac;1dan bakmca. lngiltere'ye ozgu olan 
yegane nokta. Ball Avrupa'da ilk kez gayri safi milli ha­
s1la i�:inde sanayiin paym1 en buyuk orana sahip k1l­
mas1 olmaklad1r.  Nitekim. d iger Bat1 Avrupa ulkeleri­
nin ve ABD'nin k1sa bir sure sonra aym 11eyi yapabilme­
leri. bir lngiliz devrimi degil de. bir Ball Avrupa devrimi­
nin soz konusu oldr rgunu gosterir niteliktedir. Acaba ne­
dcn? 

B1 1 11u11 l'evab1. akla gelmeyeeck kadar basitti:·, c;iinku 
y c ry i1zi 111ck l rndal devrimi de ya$ayan yegane bolge Bat1 
Avrupa ol11 1 1 1 � t u r  da ondan. 

ln,l(iliz l h t h a 1  t ar i l l c,: i s i  � . J .  I i ol Jsbawm'm Sanayi ve 



lmparatorluk ad1m ta!11yan kltab1 . tUrunun en iyisi ol­
mamakla birlikte (akhma hemen Paul Mantoux'nun dev 
eseri La Revolution lndustrielle gcliyor ) .  en iy iler inden 
birisidir. Kitab1 okuyacak olanlar herhangi bir sanayl­
le!?me re�etesinin izine bile rastlayamayacaklard1r, �un­
ku l ngiliz deneyimi de, dtger her !?eY gibi tekildir. yoksa 
" l ngiliz" ol mazd 1 .  Tarihten ders almaya kalk1!1mak. 
l n gilizce ogrenmek i�in bir lngiliz bebegt evlat edinen 
Mankafa Poldl 'ntn (Poldi l svi�relidir) iyimserligine sa­
hip olmak demektir. Tanh d ers verseydi tarih olmaz. bir 
d evri daim olurdu. Ce!?itlilik ve �ogulun egemen oldugu 
insanhk tarihi. karma!?anm sonsuz bile!?imlerinden tii­
remektedir. Surekli l ik.  kanuniyet aramak yerine. tek­
rarlar ve kararhhklar aramrsa tarihi kavrama !1ans1-
m1z olacakt 1r. Hobsbaw m ' m  kitabma bu a �1dan yak­
la!11lmas1m oneriyor ve insanhk ailesinin bireylerinden 
birinin soluk kesici seruveninin tadma varmamn. her 
!?eyden yarar bekleyen blr zlhniyetten daha zevkli ol­
dugunu dii!?unuyornm. 





Sanayi Devrimi Romanc1s1: Emile Zola 

Emile Zola ( 1 840- 1 902) roman tarihinde natiiralist 
hareketin kurucusu ve bnderi olarak bzel bir bneme ve 
yere sahiptir. Frans1z romam 1 9 .  yuzy1lm ortasma ka­
dar, insanm gen;:ek durumuna ve c;:evresiyle olan ili11ki­
lerine yeteri kadar bnem vermeyerek. tamamen duygusal 
ve kurgusal bir dunya yaratm111t1r. Ancak 1 8 .  yuzy1lm 
son undan ba11Iayarak, as1l guc;:Iu etkilerini 1 9 .  yuzy1lm 
ikinci yansma kadar olan dbnemde gosteren endustri 
devri m i ,  bir yandan Ball Avrupa'nm fiziki c;:ehresini 
degi11tirirken , diger yandan da 7ihniyetlerde buyuk kay­
malara yol ac;:m111t1r. 

Bunlarm yam Slra, kapitalist uretim ll i11kilerinin 
belirme a11amasmdaki c;:ok berrak olmayan yeni sm1fsal 
aymmlar. endu stri devrimi a11amasmda c;:ok net hale 
gelerek, o dbnem Ball  Avrupa toplumsal hayatmm en be­
lirgin engebelerinden birini meydana getirmi11Ierdir. Bu 
yeni  hayat  tarzm1 aynnt.Jlanyla i11Ieyen roman a k1mma 
da Fransa'da realizm ad1 veri lmi11tir. Zola bu geli11imi 
olabilecek son uc;:Iarma kadar gotiiren ki11idir. Zola'nm 
belgelere ve maddeci felsefeye dayah olarak, insan ha­
yatm1 ve davram11Ianm butuncul bir 11ekilde ve toplum­
sal  bir ic;:erik ic;:inde ac;:1klamaya ybnelen gerc;:ekc;:i roma­
nma natliralizm ad1 veri lmi 11Ur. 

l 840'da Pari s'te ltalyan bir baba ve Frans1z bir an­
neden dogan Emile Zola, babasm1 c;:ok erken kaybetmi11-
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tir l 859'da liseyi bitirmesinden sonra ogrenimine son 
vererek Hachette Kitabevi'ne paketleyici olarak girdiyse 
de dikkatleri i;ekerek. reklam servisinin ba�ma getiri l­
mi�tir. Romantik egil imli  ilk yaz1lan ona gazetecilik 
alanmda yer ai;m1�hr Zola'nm ilk gazetecilik deneyleri 
terrtka ve zehir gibi keskin makaleler alamnda olmu�­
tur Zola'nm bu romantik a �amasma ili�kin en dikkat 
i;ekici eserleri. Nlnon'a Oyldiler ( 1864) ve Edouard Manet 

( 1 867) adh sanat ele�tirisidir.  
Goncorut karde�lere hayran olan ve Taine ile Claude 

Bernard'm rikirlerine katJlan Zola. once realizme. sonra 
da nattiralizme yonelmi�tir. l 867'de ve l 868'de yay1mla· 
d1g1 onemli romanlan Th�rese Raquln ve Madeleine F�­

rat. onun doktrinini sunmasmdan once naturalizminin 
habercisidirler. Claude Bernard'm teorileri kar�1smda 
heyecan duyan Zola. "deneysel roman" yazma tutkusuna 
kapllm1� ve I 868'den itibaren unlu Rougon-Macquart'la­
rm romansal soy zincirin olu�turmaya giri�mi�tir. Alt 
ba�hg1 Bir Ailenln Udncl tmparatorluk Donemlndekl 

Do4al ve Toplumsal Tarlhl olan bu dizi romamn. 1 87 1 -
1 893 y11lan arasmda 20 cildini yay1mlayacakhr. Zola 
ununu. dizinin 7. cildi olan L'Assommolr'dan ( 1 977,  
Meyhane) itibaren kazanacakhr. 

Arhk Zola'nm etrarmda "Naturalist Okul" denilen 
gruba mensup yazarlar toplanmaktadir Aralannda Guy 

de Maupassant ve Huysmans gibilerinin de bulundugu bu 
yazarlar Paris yakmlarmdaki Medan villasmda topla­
narak. Les Solr�es de M�dan ( 1 880) adh ortak eserlerini 
yay1mlam1�lard1r Cemaatin ustas1 . doktrinini sergile­
mek uzere, Deneysel Roman ( 1 880) . Tlyatroda Natilra­
llzm ( 1 88 1 )  ve Nat"iirallst Romancllar ( 1 88 1 )  adh eserleri­
ni yay1mlam1�hr Zola'nm e nd ustri devrimi romanc1s1 
s1fotm1 bana gore hak ettigi roman. I 885'1t' yay1mlan­
d1g1 ve bir madenci grevini anlatt1g1 Germlnal'dir Arna. 
Fourier, Proudhon ve Marx gibi sosyalistlerin eserlerini 
t>ksiksiz okuyan ve i�i;i dunyas1 ii;indeki ara�hrmalan 
sonucunda sosyalizme kat 1lan Zola'nm bu konudaki 
t avir ah�1.  1 883'1e c;1kan Hanimlann Mutlulu4u adh ki-



tabmda ipw;:lanm vermi�tir bile. 
Eserlerini yazarken ara�tinnalanm surd urmeye ara 

vermeyen Zola. sosyalist hareketin ic;-inde etkin bir yer 
alarak. i�<;:i sorunlarma ve insani m ucadelelere daha 
aktif bir �ekilde kahlarak. ornegin Dreyfus olaymda. 
k itleleri buyuk <;:aph hareketlere sokabilecek bir etkin­
lige ula�m1�hr Belki de siyasal bir cinayete kurban git­
mi� olan Zola'mn cenazesme muazzam bir kalabahk ka­
tllm1� ve halk onu bir ulusal kahraman olarak bagrma 
basm1�tir. 

Zola bir yazar olarak. bir<;:ok a1;:1dan. devrinin tipik 
b i r  temsilc isidir .  Ayd m l an m a  h arek etinin etkisinin 
surmekte oldugu ve sanayile�menin dolu dizgin ilerledigi 
bir Fransa'da ya�ayan Emile Zola. bilime ve bilimin be­
l irleyici lig ine.  tartJ�ma kabul etmez bir �ekilde iman 
etmi�tir. T1pk1 Flaubert ve Goncourt karde�ler gibi Zola 
da belgeye tutkundur. Her romamm. adeta sosyoloJik bir 
ara�hrmayla haz1rlamaktad1r. Taine'in takip<;:ilerinden 
olan yazanm1z. psikoloJinin fizyolojiye bagh olduguna 
inanmaktad1r. Bu durumda. ona gore naturalist romanc1 
ozellikle fizyolojik ko�ulla n .  ortamm etkilerini ve ona 
gore insam durumu belirleyen ko�ullan vurgulayacak­
t1r .  

bte yandan. Zola naturalizmi tamamen Frans1zlara 
ozgu bir ak1m olarak gorerek. Michel de Montaigne ve 
Denis Diderot gibi yazar ve du�unurleri bu ak1mm ko­
kenlerine yerle�t im1ektedir. Ona gore. nasll bir fizik­
<;:inin laboratuvan . bir hekimin klinigi. onun ger<;:ekleri 
ke�fetmesinin yeriyse naturalist romancmm da ger<;:egi 
sergilemesinin yeri . karakterleri hayali olan. ama ger­
<;:ek<;:i bir ortam malzemesiyle kurulan romamd1r. 

Zola'nm romanlan . donemin Frans1z toplumuna 
ili�kin olarak. geni� <;:aph belgesel ogeler ta�1d1g1 gibi .  
yerle�mekte olan kapitalist toplumsal formasyonun 
sm1fsal ili�kilerini buyuk bir ba�anyla sergilemektedir. 
bzellikle sanayi i�<;:ilerinin y a�am ve <;:ah�ma ko�ullan. 
sm1tl araras1 u1;:urum. 1;:arµ1c1 bir ba�anyla sergilenmek­
tedir. 
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Edebiyat ile tarthin i l i!?kilert uzun zamandan beri 
tart1!?1lmaktad1r. Bu tartl!?maya girmeksizin,  Zola'nm 
romanlan tarihi;iye. ozelikle de sosyal ve iktisadi ta­
rihi;iye inamlmaz boyutlar. kazandiracak niteliktedir, 



Okumak 

<;ok bilinen ve -;ok kullamlan kelimeler i lk bak1�ta 
net ve i-;ertgi tam doldurulmu� kavramlara tekabul edi­
yorlarm1� gibi gozukurler. B i r  kelime ne kadar harc-1 
ilem ise. o kadar fazla anlam barmd1ran ortalama bir 
kavram olu�turmaktad1r. Ne yaz1k ki "okumak" da bu 
ortalama kavramlardan bir idir.  Hemen akla gelenleri 
sayarsam. egitimden ge-;mek. olmakta olan ve d1�avurul­
mayan bir olguyu hissetmek. kavramak (olay1 okumak) . 
aynnt1lara inmek gibi -;ok geni� bir anlam skalasma sa­
hiptir. Dillere zenginlikler ini veren. her ozel durum, ay­
rmll ve nuans i-;in ozel kelimelere sahip olabilmeleridir. 
Ote yandan. aym kelimenin bir-;ok anlam1 aym anda 
i-;ermesi, dilin en azmdan b u  kesimdeki fakirliginin ya­
m s1ra: toplumun bu farkh anlamlan aym -;er-;evenin 
i-; inde toplamakta beis gormeyecek bir zihniyet ikli­
minde oldugunu gostermektedir. Daha a-;1k bir ifade ile 
toplum soz konusu faaliyet alanmda yer alan farkh et­
kinlikleri tUrde� ve hatta aym gordugunden, kavram ve 
buna bagh olarak kavram simgesi olan kelime farkhla�­
masma gerek duymamaktad1r. Turk-;emizde okula git­
mek ile yaz1h bir metni zihinsel olarak i-;kin le�tirme 
faaliyetinin aym kelime ile ifade edilmesi ve egitim faa­
liyetinin surduriildugu kurumun da "oku" kokunden tU­
retilen "okul" i le  ifade edilmesi okumanm (yaz1h metin 
okuma) okul ilc sm1rh oldugunu varsayan bir du�unce 
iklimini i�aret etmektedir. 
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Bu temel ve kokten engel a11Ilsa bile. okul d111mda 
okuma faaliyetinin siirdiirii lmesi. b izim 11u andaki top­
lumsal ve kiiltiirel ortam1m1zda baz1 engellere <;arpmak­
tad1r. Okuldan sonra okumay1 siirdiiren az say1daki in­
samm1zm <;oguna gore bu marJinal ok umanm nedeni 
madde kazamm1yla ilgilidir: ya mesleki nedenlerle (ev­
rak okuma gibi).  ya da firsat yakalamak i<;indir. Gazete 
okuyuculugu ise iilkemizde okul d1111 okumanm iyi bir 
ornegi degildir. <;iinkii bu tip okuyuculann biiyiik <;ogun­
lugu bunu bir bo11 zaman dolgusu olarak gormektedir. 

Nihayet kiiltiirel nedenlerle o kuyan sonuncu ve 
kii<;iik kesime geldigimizde de kar111m1za baz1 sorunlar 
<;1kmaktad1r. Kiiltiirel okumanm esas giidiisii vatanda11-
hk bilinciyle ilgilidir. her yurtta11m toplumun tiimiinden 
sorumlu olmasma dayah modern demokratik tav1r. in­
sanlarm haberli olmalarm1 zorunlu k1lmaktad1r. lnsan 
bilmedigi bir11eyi sahiplenemez. bte yandan. kiiltiirel 
degerler insan alma durumunun <;er<;evesini <;izerler. bu 
<;er<;evenin i<;inde "belirlenen" olmak. yalmzca biyoloJik 
bir  varhk olarak insan olmakla e11degerlidir. «;er<;evenin 
hep birlikte belirlenebilmesi. yani biyoloJ ik  bir varhk 
olmanm yam s1ra. kiiltiirel ve siyasal (yani toplumsal) 
bir varhk olabilmenin yolu oku m adan ge<;mektedir. 
Arna. bu sektorde yer ald1gm1 sanan ve Bat1 dillerinde 
pseudo-intellectuel (aydm1ms1. aydm benzeri) kelime­
siyle ifade edilen tiir. okumasm1 bir statii unsuru haline 
getirmektedir ve tabii o da <;er<;evenin i<;inde kalmak­
tad1r. Bu sektoriin bir de okuma bozukluklan vard1r. 
Bunlarm <;ogu egitim ve <;evreden kaynaklamyor olmak­
la birlikte. temel bir etken de yalmzca "bilinenlerin" 

kavranabilmesint> yonelik zihinsel iklimdir. Ben buna. 
okudugunu anlamanm miimkiin olmamas1 halinde an­
lad1gm1 okuyanlarm sektorii adm1 veriyorum.  bte yan ­
dan. Ingilizce ve Franzs1zca gibi Bat1 dillerinin yanm11ar 
milyonluk kelime haznelerine kar111hk.  daha yiizbine 
ula11amayan Tiirk<;e sozliik de bu okuyuculann eksik ve 
yanh11 okumalanna yola<;maktad1r. Bu noktada kar111 -
m1za <;1kan bir sonm eta ileride "yazmak" adh yaz1mda 
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deginecegim uzere. ulkemiz yazarlarmm -;ogunun y az­
manm oncelikle okumak oldugunu kavray amam1!? o l ­
m aland1r.  Bu durumda yaz1lanlar ki!?isel ya!?anmI !? ­
hklann otesine nadiren gei;ebilmekte v e  anlamh bir top ­
lumsal i-;erik kazanamamaktad1rlar. 1-;inde bulundu -
gumuz ortamda Turk-;enin bir k;wga konusu olmas1 d a  
insanlarm zihinlerini bulandirmakta v e  -;ozmek (eski 
dilde halletmek) yerine -;ozumlemek (analiz etmek) kel i ­
mesinin galat olarak yerle!?mesinde oldugu gibi, meyda­
na gelen anlam sapmalan -;ok az kimseyi rahats1z etti­
ginden ohirii, okumalar bile de bu nedenden dolay1 sa­
ka tlanmaktad1rlar. 

Nihayet. koklu bir felsefe v e  tarih egitiminden yok ­
s u n  insanlanm1z, sistemli ve tutarh bir okuma sure­
cinin d1!?mda kalmaktad1rlar. Yani uzulerek ifade eder­
sem. "ayd1n" sayilanlarm -;ogu da dahi l .  bizim insan­
lanm1zm onemli bir kesimi okudugunu tam olarak an­
layamamaktad1r. yazmm burasma gelinince (yani te!?­
his konulunca). $ark gelenegine gore "lussadan hlsse" 
-;1k artmak ve "nas1l okumah?" diye bir re-;ete sunmak 
gerekir. Bana gore ozgur. demokrat. vatanda!?hk bilin­
cine sahip (veya bu niteliklere ula!?mak isteyen) ki!?inin 
re-;etelere degil.  kendi beyninin ozerk bir alan oldugunu 
kavramaya ve bunu hayata ge-;irmeye ihtiyac1 vard1r. 





Tilrldye'de Okuma Neden Sevilmez? 

Ozerinde c;ok yaz1lan c;ok tart1:?1lan bir konuyu ye­
niden gundeme getirmek. birc;oklanna bo:?una bir gayret 
olarak gozukecektJr. Oysa 1\.irkiye'de okuma sorunu ha­
yatidir ve belki de en onemli darbogaz1m1z1 meydana ge­
tirmektedir. Bu sorun ashnda ikilidir: Okuma ve yazma, 
Turkc;emizde yetenek veya kabiliyet kelimelerini c;ok bu­
yuk s1khkla kullanmam1za ragmen, yazabilme bir yete­
nek i:?i olmay1p. saglam bir okuma surecinin belli bir 
a:?amas1 ve bu a:?amadan sonra onunla birlikte giden en­
tellektuel bir ugra:?tlr. Klsacas1 . okumayan yazamaz. 
Eger ulkemizde oldugu gibi baz1 kimseler okumadan ya­
zarlarsa bu. onlarm yuksek yeteneklerini degil. okuyu­
cula rmm duzeysizligini belirler. Buradan c;1kan iki so­
nuc; vardir: Birincisi. yazar ve okuy ucu birbirlerini de­
netlemelidirler. bu da ancak daha fazla okumayla olur; 
ikincis i .  okumama okumamanm urunudur. 

Azgeli:?mi:?ligi genellikle maddi gostergelerle ortaya 
koymak adet olmu:?tur. ki:?i ba:?ma gelir. hastane yatag1. 
kalori. protein vb. Olaya bu cins bak1:? ac;1s1 her :?eyin 
m iktarlar cinsinden ifade edilebilecegine inanan sag ve 
sol ekonomizm saplant1smm bir sonucudur. Ashnda in­
san faaliyetlerinin birc;ogu kardinal olarak olc;ulemez: 
a:?k. din, zihniyet. tak1m tutma vb. Hal boyle olunca, her 
:?eyin olc;ulebilir olduguna inanan veya boyle olmas1 ge-
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rektigini dii�iinen iktisat1;Ilar bunlan ihmal ederek, ge­
li�mi�l ik-azgeli�mi�lik ikilemini bir maddi uretim so­
nmu olarak ortaya koymaktadirlar ve buna bagh olarak 
da asll onemli ve1;he gozard1 edilmektedir. Yani gel i�­
m i�lik-azgel i�mi�lik z1thg1 bir maddi uretim skalas1 
veya hiyerar�isi olarak ortaya konulunca. azgeli�mi�ligi 
surekli olarak yeniden uretecek ol an, ol1;ulemeyen gos­
tergeler ihmal edilmektedir. Bu gostergelerin ihmali ise 
onlara onemsizlik goruntiisu vermekte ve ulke insan­
larnm 1;ogu i1;in tart 1�ma g undeminde yer almamak­
tad1r .  Cagda� k apitalizmin insan zihniyeti uzerinde 
meydana getirdigi say1s1z 1;arp1tmalardan b i ri de,  m addi 
refah m ozerk bir  alana sahip oldugu v e  eskiden ii; huzuru 
denilen ruh halinin bu bag1ms1z degi�kenin fonksiyo­
nunda oldugu inanc1d1r. Yani insanlar tiim 1;abalarm 
maddi refah (ol1;ulebilir buyuklukler) uretimine tahsis 
ederlerse, ruhen de kurtulacaklard1r. bte yandan, mo­
d e rn kapitalizmin her �eyi metala�t1rmas1 okuma­
yazma alanmda garip b i r  i k ilem yaratm1�tJr. Bir  yan­
dan, eskiden insanm en yuce kazammlan sayllan edebi 
eserler bo� zaman sektbrune: sirk, lunapark gibi unsur­
larla yan yana olmak uzere. bir eglencc unsuru olarak 
mecburi iskana tabi tutulmu�tur. Boylece, insanhgm 
entelektuel ve sanatsal kazammlan degrade edilerek 
metala�-tmlm1�lard1r. bte yandan "blllmsel" denilen 
eserler de 1;ok kat1 IJir uzla�ma ile halkm ula�abilccegi 
bolgeden 1;1kartllm1�t1r. H alk bunlara ancak okula git-
1 iginde,  vulgarizasyonlan arac1hg1yla ya da teknoloJ ik 
sonu1;-Ian itibariyle ula�abilmekte ve bunun sonucu ola­
rak teknoloJi ile bilim onun i1;in e�degerli olmaktad1r. 
Zaten istenilen de budur. Ve teknolojik sonucu L>lmayan 
bilimler (ozellikle sosyal bil imler) devre d1�1 b1rak1lmak 
isteni lm ektedir .  B u ,  kapital izm i1;in d i kensiz gul 
bah1;esini yaratacak mutlu bir ruyadir. 

Okuma ilk bak1�ta miktar olarak ol1;ulebilir bir 
buyukluk olarak gozukmektedir. <;ogu insana gore ga­
zete. dergi, kilap l iraJ 1  nulusa bolunerek. okuma konu­
sunda neredt> ol clugu bulunabilir Arna m· yaz1k ki, bu 
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cins 61-;umler muthi� -;ozumleme hatalarma gebedir. 
«;unku. boylesine bir ele a h� tarzmda ttim bas1h mal­
zeme ile tum okuyuc�lar homojen birimler olarak kabul 
edilmi� olmaktad1r. Oysa ger-;ekte. ne bir gazete bir ba�­
ka gazeteye. ne de bir kitap ba�ka bir k itaba benzer; tabii 
ki bir okuyucu da ba�ka bir okuyucuya. Bu durumda Tur­
kiye'nin daha saghkh bir okuma-yazma paftasm1 -;1kar­
llrken. her bir bas1h malzemenin ayn bir birim olarak 
ele almmas1 gerekecektir. Deger yarg1lanndan annma­
nm her zaman mumkun olmamasma ragmen Turkiye'  
deki gazete. dergi ve kitaplar arasmda -;e�itli k1staslara 
gore nesnel tasnifler yapmak mumkundur. «;ok basit bir 
ornek konuya a-;1khk getirecektir. 'sa:z1 okuyucular gaze­
teyi sirf sporla olan ilgilerinden ottiru almakta ve spor 
haberleri d1�mda hi-;bir �eyi okumamaktad1rlar. Bu 
ama-;la satm ahnan gazetelerin diger bolumleri okunu­
y or varsayllmaktad1r.  Gunluk bir spor gazetesinin -;1-
kartJlmas1 halinde. bu grubun gazete talebinde meydana 
getirdigi �i�lik ortadan kalkacaktJr. Aym akll yurut­
meyi magazin. fotoroman. i lan gibi konular i-;in yap1p. 
lotaryanm da -;apm1 du�ttikten sonra. ger-;ek gazete oku­
yucusu say 1sma ula�Jlabilir kJ bu rakam bugun vanld1g1 
soylenilen 3 milyon toplam t irajm -;ok altmda olacak­
tJr. Benzeri -;ozumlemeleri dergi ve kitap i-;in yapmak 
mumkundur. Ancak. kitap ozellikl i  bir bas1h unsur 
olup. ders malzemesi olarak da kullamlmaktadir. yani 
kitap satJ�mm onemlice bir bolumu zoraki meydana gel­
mektedir. Tabii sus veya prestiJ saikiyle veya moda nede­
niyle talep edilen kitaplan du�tugumuzde. ger-;ekten 
okunan k itabm. satJlan k itabm ku-;uk bir yuzdesini 
olu�turdugunu bulmak zor olmayacakllr. 

Okuyucu da homojen degildir. Sadece ger-;ekten oku­
nan gazete. dergi ve kitaplan bile ele alsak. acaba okuyu­
cunun ne kadan okudugunu tam anlayabilecek bir egi­
timden ge-;mi�tir? Tabii bunun oteki yuzu da acaba ka-; 
yazar kulture ger-;ekten kaUuda bulunabilecek olanak­
lara sahiptir sorusu olmaktad1r. Buttin bunlan birbirine 
baglayan hat egitim-zihniyet -;izgisi olmaktad1r. 
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Zihniyet i;ozumlemelert. sosyal bilimlerin 11u anda 
en geri alanlarmdan��rini meydana ,getii'mektedir. 
lnsanlarin i;ogunun okti}'larken, sadece daha tinceden 
ah111k olduklan kahplarFyakalad1klan. hatta aslmda 
degi11ik ii;erikte olsalar bile. yaz1lanlan bu kahplara uy­
durarak. ozumledikleri art1k bilinen bir geri;ektir. Arna 
insanlai;in neden btiyle yap11�an ve. nesnel bir okuma­
nm nasll saglayacag1 i;ok iyi bilinmemektedir., Bu tinem­
li okuma bozuklugun\.m yam s1ra, ulkemize veya daha 
genel olarak, Doguya ozgu bozukluklar da bulunmakta­
d1r. Bunlarm ba11mda. yanm yDzy1)dan fazla sfrren la1k­
Ie11me i;abalarma ragmen, d insel zihntyetin insanla­
nm1zm du11unce yap1Iarmdaki egemenligini hala sur­
durmesidir. Aslmda i;ogu kimse laik safta yer ald1gm1 
sanmasma ragmen, "dotru"lann bir kere bulunduktan 
sonra ebediyen gei;erli olacaklarma inanarak. dinsel bir 
du11unce yap1s1 olu11turduklannm farkma bile varama­
maktad1rlar. Bunun sonucunda, bu cins insanlarm oku­
ma faaliyetleri "miimln"lerinkinden hii; farkh olma­
makta ve yalmzca "dolru"lann teyidine ytinelmektedir. 
Tabii bir diger sonui; da kendi dogrularma uymayanla­
rm "yanllt" cenahma surgune yollanmas1 olmaktad1r. 
Yazllanlarm btiyle i;ok kat1 bir 11ekilde dogru-yanh11 z1t­
hg1 ii;inde alg1lanmasmm temel nedeni. ulkemizde laik­
ligin anla111Imam111 olmasmdan kaynaklanmaktad1r. 
Basmakahp bir slogan olarak ifade edileh "dinln devlet 
itlerine kantmamaa1" laikligi tan1mlamaktan i;ok uzak 
kalmakta, hatta geri;egi tersine i;evirmektedir. <;unku 
aslmda din i11ine kan11an devlettir ve Bat1da din ile dev­
letin farkh kureler oldugu iddialan ilk once kiliseden 
kaynaklanm111t1r. Laiklik ba11ka bir baglamda du11unul­
melidir, yani maddi dunya ile dinsel dunyanm birbirle­
rinden bag1ms1z olduklan tabanmda. Olaya bu ai;1dan 
bak1lmca, insanhk durumunun ti.imunu kapsayan hii;­
bir kurenin olmad1g1 kabul edilecek ve ti.im i;ozumle­
meler k1smi olacakt1r. Laiklik bu noktada, tinermelerin 
totaliteden k1smilige yer degi11tirmeleri olmaktad1r. Eger 
herkes du11uncelerinin birgun yanh11Ianabilir nitelikte 
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oldugunu kabul edebilirse. dinsel zihniyetten laik zih­
niyete gei;ilmi� olacakllr. Laik zihniyetin ulkemizde 
yerle�ememi� olmasmm yans1malarmdan biri de. en 
aydm i;evrelerde bile kanaat onderlerinin i;ok buyuk bir 
onem ta�1makta olmaland1r. lslami egitim sistemi akli 
degil. naklidir. Bilgiyi uretmek veya ileri goturmek soz­
konusu olmayip. sadece varolam nakletmek as1ld1r. Bu­
gun de ulkemizde tarll�malar genelde keramet sahibi 
olduguna inamlan ustatlann uydurduklarmm i;eri;eve­
sinin d1�ma pek i;1kamamaktad1r. Bu i;eri;eveyi k1ran­
lara ise sapkm. i;1kmll.  egzantirik gozuyle bak1lmakta 
veya kui;umseyici bir ifade ile entel denilmektedir. 

Tabii butun bu toplumsal taVlrlar. egitim sistemi ta­
rafmdan yeniden uretilmektedir. Buyurgan. kesin bilgi­
ler aktard1g1m iddia eden. her turden tarll�maya kapah 
olan egitim sistemi. herkesin i�ine gelmektedir. Tekno­
loj i ureterek uluslararas1 yan�ta i leri gei;me hevesine 
hii;bir zaman sahip olmayan Turk i� dunyas1 .  bilim 
adam1 degil. teknisyen istemektedir: burokrasi ukala de­
gil .  sadece okuma-yazma bilen memur istemektedir: mil­
Ii egitim ve universiteler "entel" degil. varolam (izin veri­
leni) aktaran ve ezberleten ogretmenler-hocalar iste­
mektedir. Butun bunlann sonucunda ortaya i;1kan s1ra­
dan insan. llpk1 kendi gibi siradan insanlar istemekte ve 
dolay1s1yla i;ok buyuk bir i;ogunluk. maddi hayatm1 sur­
durmek ii;in zorunlu haller. JVlr z1v1r d1�mda veya bas1h 
televizyon d1�mda hii;bir �ey okumamaktad1r. 

Bu konuda son olarak soylenilmesi gereken �ey de 
okuma du�uklugu ile bas1h malzeme fiyatlarmm yuk­
sekligi arasmda anlamh bir ili�kinin olmad1g1d1r. Bir 
kere Turkiye'nin fert ba�ma milli geliri artmaktad1r. 
lkincisi bas1h malzemeler. diger mallara gore nisbi ola­
rak ucuzlamaktad1r. Oi;uncu olarak da bo� zaman art-
111aktad1r. Butun bu olumlu ko�ullar. ekonomik duru­
mun okumay1 kostekleyici degil de.  destekleyici oldugu-
1rn gostermektedir. Oyleyse. hemen herkesin iddia etti­
�inin tersine. okuma oranmm du�mesinin nedeni eko-
1 11 1mik olmay 1 p. Turk insanmm zihniyet yap1sma bag-
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hd1r.  Tiiketim toplumunun parlakhgma r;ok r;abuk ve 
hazirhks1z yakalanan tnsanlanm1z, dogrudan maddt 
olanaklar saglayacagma tnanmad1klan okuma faaltye­
tine kulak asmamaktadirlar. Ve yakm btr gelecekte bu 
darbogaz al?1labtl1r olarak goziikmemektedtr. 



Althusser, Montesquieu ve 
Rousseau'yu Okuyor 

<;agda� AVTIJpa'mn temellerinde bin;:ok gui;:lu du�un­
ce ak1m1 yatmaktad1r. Bunlann en k apsamh ve onem­
lilerinden biri olan Aydmlanma hareketi 1 8 .  yuzy1lda 
ortaya i;:1km1� v e  hem bu yiizyila hem de 19 .  yuzy1la dam­
gasm1 vurmu�tur. 1 8 . yuzy1I kendinden oncekinin ter­
sine olarak dogmalara degil de fikirlere tutkuyla sanl­
m1�t1r. Modernlerin eskilerle giri�tikleri kavga esnasm­
da ba�layan hareketin ii;:inde fikir tart1�malan. tezler. 
sistemler. bazen sanat1 dahi bir kenara b1rakacak �ekil­
de, tUm edebi tarzlar istila etmi�lerdir. Ancak bunu ola­
gan kar�1lamak gerekmektedir. i;:unku 1 8 .  yuzyil insam­
nm ifade-i meram edebilmesi ii;:in yegane yol sanatt1r. 
1 7. yuzy1hn siyasal. ahlaki ve dinsel yap1s1. Paul Hazard' 
m deyimiyle "Avrupa bilincinin bunahm1y la" sarsalan­
m1�tir: kendilerine "les philosophes" ad1 verilen 1 8 .  yuz­
y1l Frans1z fikir adamlan aslmda sanat ile "bil im" ara­
smda sahnan insanlar olarak daha da oteye gidecekler 
ve teoloJik veya metaflzik i;:ozumler ile geleneklerin oto­
ritesini bir yana atarak. insanm kaderi ve toplumun 
ilrgutlenmesine ili�kin temel kavramlarm ele�tirel bir 
I arzda yen id en gozden gei;:irilmesine giri�ileceklerdir. 
Ti.1m sorunlan i;:ozmeye ehil ve bununla yukumlu olarak 
�i\rdukleri insan akhna tam bir guven duyan ve geli�me­
Vl' iyimser bir imanla bagh olan bu felsefi zihniyet yeni 
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bir humanizme meydana getinnektedir. Bu zihniyet en 
geli�kin ifadesini. "aydmhk",  sai;maya. ho�gorusuzluk 
ve despotizm ile mucadeleye ve boylece insanhgm mutlu­
luguna katk1da bulunmaya yonelik olan. buyuk ortak­
la�a eser Enyclopedie'de bulunmaktad1r. Ote yandan. Ay­
d mlama ve "f�1klar Yuzy1h" dogay1 bir din mertebesine 
i;1kartm1�t1r. Metaflzigin yerine fizigin egemen k1lm­
mak istenmesi . .  en mukemmelinden flzik olan dogay1 
(physis) on plana i;1kartmaktad1r. Tam 1 8 .  yuzy1I du�u­
nurler1nin esas a tJf noktaJannm doga olmas1 bu bag­
lamda du�unulmelidir. (Baz1lanna gore iktisat bilimi­
nin ba�lat1c1s1 olan flzyokratJar. hem Encyclopedie i;ev­
resindendirler hem de okullanna "Doganm Yonetimi" 
a d m1 vermi�lerdir ) .  

Louis Althusser Turki;ede yeni yaymlanan Politika 
ve Twih adh kitabmda iki Aydmlanma du�unurunu ve 
aym zamanda i;agda� siyaset biliminin soy zincir1 uze­
rinde onemli halkalar olu�turan iki fllozofu ele almak­
tad1r. Bunlardan ilki olan Montesquieu. Althusser'e go­
re. i;ogu zaman san1ld1gmm aksine. bir ozgurluki;u de­
mokrasi havarisi o lmanm uzagmda kalmakta ve feoda1 
yap1sm1 surdurmekte olan bir devlet bii;imi olan mutlak 
monar�i ii;inde. soylulugun i;1karlanm. destek lemek 
uzere "kuvvetler aynhg1"m savunmaktad1r. <;unku. ya­
samanm yurutmeden aynlmas1 ve lngiliz modeline gore 
i;ift meclisli olmas1. soylulugun feodal haklarm guvence 
altma alacaktir. bte yandan gene Althusser'e gore. mut­
lak monar�nin. burjuvaziyle ittifak yapan kralm soylu­
luga kar�I yuruttugu m ucadeJenin urunu 0Jmas1 yaygm 
du�uncesi yanh�t1r. i;unku bu. "devr1m sonras1 burjuva­
zi"yi ozde� say mak anlamma gelen. temel bir kabul ha­
t as1d 1r.  

Burjuvaziyle ittiffak yapan kral teorisinin bir hu­
rafe oldugu konusunda AJthusser'e kat1hyorum. Ancak 
bu mekanizmanm olu�um konusunda farkh du�unceler 
ta�1yoru m. Bu farkhlhgm temel nedenl de. Althusser'in 
1 8 . yuzy1I Fransas1'nda feodal duz..-� n m  hala hukum 
surdugune dair sams1d1r. B u  konudaki tart1�ma toplum-
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sal bilimler alanmda c;ok geni� ve yaygm bir  �ekil ck 
suregelmektedir. Konunun aynntilanna ginnek. mcka 1 1  
darhg1 ac;1smdan olanaks1zd1r. Ancak soyl<:!meden gec;c­
meyecegim �ey, feodal ili�k ilerin baztlanmn surmesi tic 
feodalitenin surmesinin c;ok farkh �eyler oldukland1r. 
Feodalite bir uretim tarz1 olarak. Avrupa'nm �e�itli yer­
leri ic;in farkh zamanlarda olmak uzere, 1 1; yLJ..zytldan 
itibaren c;ozulmeye ba�lam1�t1r. 1 4. yuzyilda ise lngiltere 
ve Frans

-
a 'da feodalitenin kurucu unsurlannda hic;biri 

ayakta degild ir. Onlu "feodalitenin buna11m1" olgusu , ln­
giliz ve Frans1z soylulugunu bir a c;maz ile k ar�1 kar�1ya 
b1rakm1�t1r: Nakde c;evrilen feodal haklann entlasyon 
surecinde erimesi kar�1smda fakirle�me. Bu d urumda 
c;ozum �-i�aklan fazla degildir. ya feodal haklann reel 
iktisab1 olan emek-ranta gen donulecektir, ya da ekmek 
ba�ka yerlerden saglanacakt1r. Birinci olas1hgm ola­
naks1zhgmdan oturu soyluluk ekmegini iki alanda sag­
layabilirdi, ya asker olacakt1. ya da burokrat. l�te. soylu­
Iugu, olu�makta olan mutlak monar�inin muttefiki (kar­
�1t 1 degil) h aline getiren. bu olgudur. Ba�ka bir �ekilde 
soylemek istersem, mutlak monar�i soyluluk tarafmdan 
kurulmu�tur ve bu ac;1dan mutlak monar�i. soylulugun 
olu�makta olan kapitalizme. dolay1s1yla burjuvazinin 
yukseli�ine tepkisidir. Zaten bunca zamand1r tersine 
nas1l inamld1gm1 da ben k i�isel olarak merak ediyo­
rum. <;unku feodalite bozulmasayd1. kral iktidann odag1 
haline gelmezdi ve soylular da merkezi desteklemezlerdi. 
bte yandan burjuvaziye sahip olmad1g1 bir gucu vehmet­
mek de ne akla hizmettir, anlamak guc;. Olaya bu ac;1dan 
bakmca mutlak monar�inin feodal bir devlet orgutlen­
mesi olamayacag1 a�ikar bir �ekilde ortaya c;1kmakta­
chr,  ama bir burjuva orgutlenmesi de degildir. Olaylan 
aklar ve karalar olarak gormeye ah�1k olanlan isyan et-
1 lrecek bu onerme ba�ka bir yaz1 ile aynca tart1�1la-
1 · akt1r. Arna gelecek program olarak c;ok c;e�itli  tram­
larm -olabileceg1i bildirelim. 

M utlak monar�inin b i r  kral-burjuvazi ittifak1 ol -
1 1 1ad1g1m gorebilen Althusser, bunun feodal bir devlc t 



oldugunu varsayarak Montesquieu'yu yanh� taraftan 
yarg1Iamaktad1r. Montesquieu'nun Ingiliz tipi bir Lord­
lar Kamaras1 tinermesi soylulugun ikt idarmm peki�­
mesine degil; aksine, kraldan koparak soyutlanmasma 
ve zay1flamasma yol ai;:acaktJr. <;unku Lordlar Kamaras1 
varsa. Avam Kamaras1 da olacaktJr ve bur:fuvazi de tem­
sil edilme olanagma kavu�acakt1r. Oysa mevcut durum­
da krahn (soylu cuntasmm) cammn istedigi zaman top­
lant1ya i;:ag1rd1g1 Etats Generaux, ii;:inde iii; oydan yalmz­
ca birine sahip bir Tiers Etat'dan ibarettir. Nitekim AJ ­
t husser'in b u  konudaki i;:eli�kisi bizzat kendi yazd1kla­
nyla da ortaya konulabili r .  Madem ki  devrim tincesi 
bur:fuvazi ile sonras1 bur:fuvazi aym nitelikte degillerdir, 
tiyleyse devrimi yapan ve surduren bur:fuvazi hangi okul­
da yeti�mi�tir? Ve 1 7 . yuzy1lda iki kere kral kafas1 kese­
rek, Hollanda'dan Ingilizce dahi bilmeyen kukla-kral 
ithal edebilen Ingiliz Avam KamarasJ'nm bur:fuvalan bu 
gui;:lerini nas1l edinmi�lerdir? 

Rousseau'ya gelin, 1 8. yuzyilm bu talihsiz ve ruh has­
tas1 dahisi, aslmda kendine ragmen bir demokrasi hava­
risi Jl?-line gelmi�tir. HayatJ boyunca d1�lanm1�hgm, 
Y.Oksuflugu n ,  soylu olmam a n m  ezikl1gini ya�ayan ve 
son ylllarda geri;:ek bir izlenme kompleksinin peni;:esine 

. du�en Rousseau'nun. ,bana gore geri;:ek yeri edebiyatt1r . 
. a!Tla garip bir cilvenin eseri olarak hep du�un alanma 
mensupmu� ve yalmzca buraya mensupmu� gibi ele alm­
m1�tJr. Althusser'in de stiyledigi gibi Du Contrat Social' 
de buyuk i;:eli�kiler vard1r, ama Rousseau'nun hangi ese­
rinde btiylesine i;:eli�kiler y oktur ki? Doganm yeni bir 
din- oldugu o i;:agda ve egzotik dunyalann yan-sihirsel 
tlyl:t�! en kar�1smda. kendi i;:agmda ve ortammda gur­
bette ola n bir k i�nin "dogal durum"u yuceltmesinde �a�1-
lacak bir y a n  bulunabilir m i? Ve ancak bir sanati;:mm 
olabilecegi �ekilde varsay1mlannda tizgur olan ve ancak 

_edebiyatla bagda�abilecek btiylesine bir ba�lang1i;:tan ha­
reket etUkten sonra. getirdigi i;:tizumlemelerin tutars1z 
olmas1 garip olabilir mi? Veya �tiyle stiyleyeyim, tersi ol­
sayd1 garip olmaz m1yd1? Althusser, Rousseau'nun Top-
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lumsal S6z1e$mes i' sindeki tutars1zhklanm buyuk bir 
yetkinlikle ortaya koymu�tur, ancak ekonomik gen;ek­
lik alanmda bir geriye donu�un oldugunu soylerken t;ok 
hakh degildir. <;unku kapitaltzm esas olarak kent-dev­
letlerde ye$effili$tir ve Rousseau, Cenevre gibi. Calvin'i de 
banndirm1� olan bir kapitalist kent-d evletin y urtta­
�1d ir. Rousseau'nun kapitalizmin istilac1 ve yay1 lmac1 
niteligini gordugunu sanmak veya gormesini beklemek 
ona haks1zhk olur, bu at;1dan ulusal pazan fetherlen ev­
rensel bir burjuva devletini 6ng6rmesi olanaksizdtr. Bu 
durumda, Rousseau kent-devletl modeline uygun du�en 
bir siyasal rejimi yuceltirken, aslmda kapitalizmi, yani 
yeni uretim tarztm savunmakta ve hit; de geriye du�me­
mektedir. 

<;ag1m1zm t;ok unlu du�unuru Louis Althusser'in 1 8 .  
yuzy1lm i k i  onemli du�unuri.inu inceledigi v e  t;ozumle­
digi bu kitap gerek yogunlugu, gerekse bir dantel gibi i�­
lcnmi�ligiyle her turlu ovgunun ustundedir. Okuyucu k1-
I aba. m ucadeleye haz1rhkh olarak giri�melidir. yoksa 
l n 1  degerli eserin ozunu yakalayamaz. 





Maldoror'un tsyan C1ihklan 

1 9. yuzyil Avrupa'run en inarn;h -;ag1d1r. 1 8. yU.zyllda 
su yuzune 1;1kan. ama as1l u riinlerin 1 9 .  yuzy1lda veren 
Aydmlanma Felsefesi. dogayi yeni inancm mekam ha­
line geUrirken. akh da bu y eni dinin amenttisu yapm1�­
hr. Mabedi doga. rahibi alul olan bir "din" demeliydim. 
Dogamn bir kerede ebediyete kadar ezeli olan yasalanru 
insan akhyla bulacak ve kendi toplumunu da bu dogal 
duzene gore orgutleyecektJr. Avrupamn "dilnyayi uygar­
lathrma" (yani emperyalizm) gorevinin altyap1sm1 olu�-
1 uran bu tav1r. perde gerisinde. kapitalizmin ttim dunya­
v1 kucak.lama tutkusuna ve zorunluguna denk du�mek-
1 . . c 1 1r .  1 9 .  yuzy1ln mumin rasyona list ve pozitivistleri.  
v 1 · 1 yuzundeki kulttirel fark lann.  bizzat kendi k1talan 
1 �· 1n c l c  farklan n .  geli�me duzeyi farklan oldugunu ileri 
· . 1 11 1 1 11 ·kte. dunyarun tekdilze bir orguUenmede bulu�mas1 
�·.1 · 1 1 ·k 1  l�ini savunmaktadirlar. Auguste Comte'un ki�i­
•1 l 1 1 c l i - peygamberini bulan pozitivizm. aklm dinini ni­
l 1 av. . r  k1 irmu� olmaktad1r. 

I q y1izyllda tarihin yasalan da "ketfedilmittir" . 

I l q�. - 1  vr Marx insan toplumlarmm nerelerden ge-;erek. 
1 1 1 · 1T l 1 ·r i ·  1 1 la:;;acaklanm "ortaya koymutlardu". AluJ bir 
kr1 c laha  �al l p  gelmi� ve tarthin s1rlan -;ozulmu�ttir. Her 
:;; 1 ·y 1 1 1  l > l l l 1 1c l igl veya en azmdan. nas1l bilineceginin bi­
l lncl lgl l > u  I �) .  yuzyll dunyasmda.  egitim de yeni tav1rlar-
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dan nasibini alacak ve top lumun aday1 olan bireylere. 
bir gun katilacaklan yeti11k inler dunyasmm (akli. pozi­
tivist. yasalan onceden var olan ve insanlar tarafmdan 
r;ozulecek olan) sarsllmaz dogrulan "olretilecektir". 

Okul. bir dogru bilgiler aktanna yer1nden ba11ka bir !1ey 
degildir. 

1 9 .  yuzy1la egemen olan ve klasik geleneklere kar111 
r;1kan romantizmi de unutmamak gerekir. Yeni bir este­
tik yaratmanm ve r;agm1 a nlamanm pe11inde olan bu 
okul da sonunda bir gelenek haline donii11mii11tiir, bun­
dan da otesi, mensup olmanm prestiJ saglad1g1 bir ce­
maat. bir kulup haline gelmi11tir. Edebiyat. 1 9. yuzyllda 
katl kuraJlann d111ma r;1kmada aciz kalmaktad1r. 

Asll ad1 Isidore Ducasse olan. ama ununu, Comte de 

Lautreamont ad1yla saglam111 olan r;ok !1a111rtic1 bu Fran­
s1z !1air, i11te bu 1 9 .  yuzy1hn ir;inde ya11am111. ama ona 
kar111 r;1km111 (sade yazllanyla degil . eylemiyle de, r;unku 
bir communard olduguna dair ciddi belirtiler vardir) . son 
derece onemli. ama az say1da eser verdikten sonra. 24 ya-
11mda bu dunyadan gor;mii11tiir: yeti11kinler topluluguna 
katllmadan. "Ve korkmadan bekliyorum canavarlar1, 
yazg1sal eliticilerl gibi" (Poesies, I. s. 245) diyen Ducasse. 
bana gore. butiin eserlerinde r;ok belirgin bir liseli kim­
ligiyle ortaya r;1kmaktad1r ve gene bana gore bir isyan 
r;1ghg1 olmasmm gizi bu k imligin ir;inde sakhd1r. 

Burjuvazinin ve onun sistemi olan kapitalizmin ege­
menliklerini kamtlad1klan 1 9 . yuzy1lda, pozitivizmin 
felsefe ve bi l im dunyasmm tahta r;1kmasmm anlam 1 ,  
kapitalizmin apoloJ isinin y ap1lmas1d1r. 

Kapitalist mantlk her k ilidi ar;an maymuncuktur. 
Bu ortamda okul (lise) ve b undan onemlisi yatlh oku l .  
yeti11kinler dunyas1 (kurulu kapitalist duzen. egemenlik 
ili11kileri )  ile yeniyetmelik a rasmdaki bir r;at111ma ala­
md1r. Sistem surekliligini korumak ir;in yeniyetmeyi 
tomadan ger;irmek zorundad1r. Ba11ka tiirlu olma veya 

' kendine ozgu kimligini uretme olanag1 surekli olarak 
· elinden alman yeniyetme. bu sa\·a�1 kaybedecektir. 
Okul. onun ir;in yeti11kinler topluluguna kabul tarenin-
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den once bekledigi ve kurallan ogrendigi bir kuh1 lwdlr  
Lautreamont'un isyam burada ba!?lamaktadir: "Oyleyse, 
kendi karundan, kendi gozyaflanndan ilrenmediline 
gore, guvenle beslen yeniyetmenin gozyatlanyla" !Mal­
doror'un �lulan. I. s. I O) . 

Bu isyankar yeniyetme. toplumun onu "adam etmek" 

i-;in kulland1g1 "torna tezgiih1" yahh lisedeki baskmm 
yonunu gayet iyi kavrad1gmdan. tipk1 Orta «;ag vita'la­
rmda oldugu gibi inzivaya. -;ole. yalmzhga ka-;m1!?hr. 
Boylece evreni ancak -;ok dar (i-;inde bulunulan cemaat. 
lise-baskl) ile -;ok geni!? (buhin canhlanyla birlikte him 
ale m .  insa na!?Jn bir dunya) boyutlan i-;inde kavrayabil­
menin med cezirinde Maldoror'un �arkllan gibi harika­
lar. Po�sies gibi nefasetler ortaya 1;1km1!?hr. 

"VeremU �at1m1zin atardamarlannda yalmzca blr­
ka� damla kan kaldJluu gOriiyorum, ac1yla (Po�sies, I. s. 
246). "Veremden olen blr yeniyetme yabyor bmada" (Mal­
doror'un �rlulan, I. s. 1 2) diyen Lautreamont hem ttim 
1 9 .  ytiz}'lhn fonunu vermi!? olan verem hastahgma gon­
derrr:e Y.apaken. hem de asll bu toplumun onun gozunde 
ne denli tedavisi olanaks1z bir durumda oldugunu vurgu­
lamaktad1r. Turkiye gibi baskmm y almzca okulda degil. 
tum toplumsal duzlemlerde korkun-; boyutlarda oldugu 
ve ge-;erlikleri "kendiliklerlnden dolru" aksiyomlardan 
hiretilme sloganlarla blrbirlerlne tutturulan insanlarm 
toplumu olan bir ulkede. Lautreamont'un 1;1ghklan belki 
de daha anlam yuklu olacaklard1r. 

Marcel'in Pleynet Maldoror'u "Mal d'Aurore" !?afak 
sans1c1 olarak okumu!?tur ve diger bir-;ok degi!?ik oku -
11 1;.mm i-;inde en tutulam bu olmu!?tur. Arna ben ya!?ad1g1 
l oplumdan deh!?ete dii!?mii!?. ona katJlmad1g1 i-;in de onu 
; 1 1 i lam1!? olan bu son derece onemli !?airin eserini "Mal 
d'horror". deh!?et sanc1s1 olarak okumak egilimindeyim. 
Z; i l t"n Lautreamont da !?iirin herkes tarafmdan yazllma­
s1 1 1 1  istemiyor muydu? 




