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YAYINCININ NOTU

Bilim Yéntemi Turkiye'deki Uygulama dizisinin agiinci
kitab1 olan Cumhurlyet Halk Firkasi'min Tiiziigii(1927) ve
Kiirt Sorunu ilk olarak Komal yayinlan tarafindan 1979 y1-
linda Ankara'da yaymnlanmstir. Kitaba bu dizinin “sansh”
kitab:1 denebilir. Ciinki, digerlerinden farkh olarak bu ¢als-
ma hakkinda bir toplattna karar verilmemis ve cumhuriyet
savcilan tarafindan kitab: suglayicit herhangi bir iddianame
diizenlenmemistir. Bagka bir yazann kitabina yayinci olarak
béyle bir not koymak okura anlamlh gelmeyebilirdi. Fakat
s6z konusu olan Besikei ise kitabin toplatilmadigini belirt-
mek ayn bir dikkat ¢ekici nokta olmaktadir.

Komal Yaymevince yaymnlanan kitaba herhangi bir ek
‘yapilmamustir. Yalnizca mizampajda diizeltme yapims, ya-
zim yanhshklan giderilmistir.

Besikei'ye saygi, okura dostlukla...

YURT
KITAP-YAYIN
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: Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi Yayini

: Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi

: Belgelerle Tirk Tarihi Dergisi

: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakdiltesi Yayini
. Istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesi Yayini

: Istanbul Universitesi Hukuk Fakultesi Mecmuasi
: Istanbul Universitesi lktisat Fakiltesi Yayni

: Siyasal Bilgiler Fakultesi Yayini

: Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi

 Siyasal Bilgiler Okulu Yayini

: Siyasal Bilgiler Okulu Dergisi

- Tark Inkilap Tarihi Enstitisa Yayini

Turkiye ve orta Dogu Amme idaresi Enstitiisi Yayini
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ONSOZ

Bu aragtirmada, Turkiye'nin siyasal hayatinda, 55 seneyi agkin
bir zamandir gok 6nemli bir rol oynayan Cumhuriyet Halk Firka-
siI'min (Partisi'nin)(*) tek parti dénemindeki tiziigi incelenmektedir.
Bu tizuk 1924 Anayasasinin gok istinde duran temel bir siyasal
belgedir. Adi tizuk olmasina ragmen tek parti déneminin en énemli
siyasal belgesidir. Gunki bu tiizikk geregince, CHP'nin Daimi ve
Degismez Genel Bagkani, Buyik Sef Gazi Mustafa Kemal ve De-
gismez Genel Bagkan ve Milli Sef ismet inéni, TBMM'nin tim dye-
lerini atama yetkisine sahip idiler. Dolayisiyla Tirk tek parti siste-
minde, devlet egemenliginin teskili ve idaresi, Sefin kigisel
iradesine, ortak kabul etmez, tartigma ve elestiriden uzak, hikmet-
me yetkisine birakilmigtir.

Bdylesine énemli bir siyasal belge olmasina, harfi hartine uy-
gulanmasina ragmen, Tirk Universitesi, Turk profesérleri, kisaca,
Turk duguncesi, bu tuzikten hig sé6z etmemigtir. Anayasinin gok
Uzerinde duran bu siyasal belgeyi gézden uzak tutabilmek igin gay-
retini esirgememigtir. Fakat Turkiye'nin son yarim asirlik siyasal ha-
yatina, bilim yéntemini kullanarak yaklasmak isteyenler, olgulari ve
olgusal iligkileri bir butunsellik iginde kavramaya galiganlar CHF'nin
tuzagunu kati surette gézden uzak tutamazlar.

Giunumizde Osmanl imparatorlugu'na iliskin sorunlar, enine
boyuna tartigiimaktadir. Osmanh Devleti'nin tretim bigimi neydi?
Feodalizm mi, Asya tipi mi? Osmanl kapitalist Gretim iligkilerine ne-
den ge¢gmedi? vs. Bu ve bu gibi sorunlarin arastinimasi, incelenme-
si elbette énemli. Fakat bir yerde, akademik olmaktan 6te bir anla-
mi pek yok. Glnkd bu sorunlarin bilimsel bir ¢ézimuanun, érnegin
Osmanli Devleti'nin Gretim bigiminin feodalizm veya Asya tipi olma-
sinin, toplum yapisinin bugunki sekillenmesine ve strateji saptama-
larina 6énemli bir etkisi yok. Halbuki bugiinkii Turk toplumunun,
6zellikle Kart toplumunun, yapisini belirleyen temel iligki bigimleri
tek parti déneminde gelistirimis. Ortadodu'da Kurt ulus sorununun

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 11



temel bir sorun olarak ortaya gikmasi, Kurdistan Gzerindeki Lozan
emperyalist béligiminden ve Kirt ulusuna kargi uygulanan “boél
yonet” politikasindan hemen sonra baglyor. Halbuki resmi ideoloji,
Kemalizm, Tarkiye'nin yakin tarihine bilimsel yéntemle yaklagmay
engellemis. Bu engellemeyi ceza yasalari ile gesitli ceza tehditleriy-
le pekigtirmis. Yakin tarihe, politik, askeri, ekonomik, toplumsal,
kultarel iligkilere bu ideoloji gergevesinde bakiimasini istiyor ve em-
rediyor. Onun igin CHF'nin tuziugu gibi tek parti ddnemine énemli
bir agiklik getiren belgeleri gozden uzak tutmaya galigiyor. Bugunku
nesillerin bunlari 6grenmemesi igin ¢aba harciyor. Oysa bu tutum
toplumlar hakkinda, toplumlarin gelece@i hakkinda bilgi vermez.
Zaman ve mekan boyutu iginde ele alinmadan toplumlar hakkinda
bilgi sahibi olmak mimkin degildir. Bu ise, olgulardan hareket et-
meyi, olgusal iligkileri daima dikkate almayi gerektirir. Dolayisiyla,
bilimsel bilgi Gretilmesini engelleyen resmi ideoloji ile Kemalizm ile
mucadele etmeyi gerektirir. Resmi ideoloji gergevesinde, onun ge-
tirdigi normlan tartigiimaz bir veri kabul ederek, bilimsel bilgi Gret-
mek mumkan degildir.

CHP'nin tGziGgd bugund agiklayan en temel olgulardan biridir.
Cumhuriyet tarihinden segtigimiz bazi énemli olgulara, Tirk univer-
sitesinin, Tark “solu” ve Tirk “sosyalist” hareketinin, kisaca, Tirk
dusincesinin, yaklagim bigimini géstermeyi bundan sonraki aragtir-
malarda da surdirecegiz.("*

Bundan 6ncekilerde oldugu gibl bu aragtirmada da, arastirma-
nin gesitli yerlerinde, alti gizili.yerler, aksine bir ifade bulunmadikga
yazara aittir.

Temmuz 1977 Ismail BESIKGI

(*) CHF zaman zaman CHP olarak gegiyor. Bu, yazarlarin yasadiklari ve
yazdiklar giine gore degismektedir. Metinde de gorilecedi gibi, Halk
Firkasi 9 Eylul 1923'te kuruldu. 10 Kasim '1924'te ise, Firka'nin adi,
Cumbhuriyet Halk Firkasi olarak dedgistirildi. CHF adi, 9 Mayis 1935'te,
toplanan 4. Biyik Kurultay'da Cumhuriyet Halk Partisi olarak degisti-
rildi.

(**) Bundan 6ncekiler igin bk. Bilim Yoéntemi Tirkiye'deki Uygulamal l,
Kiirtlerin Mecburi iskan, Yurt Kitap-Yayin, istanbul Ekim 1991, 205
s., Bilim Yontemi Tirkiye'deki Uygulama 2. Tirk Tarih Tezi, G-
nes-Dil Teorisi ve Kiirt Sorunu, Yurt Kitép-Yayln, Istanbul Kasim

1991, 216 s. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

12



I. BOLUM

1. TEK PARTi DONEMI NASIL
DEGERLENDIRILDi?

Tuarkiye'de, anayasa, anayasa hukuku, kamu hukuku,
insan haklan, kamu hiirriyetleri, Tiirk siyasal hayati, Tiirki-
ye'nin sosyoekonomik yapis: gibi konularla ugrasan cgevrele-
rin ortak bir kanaati var: Tirkiye'de 1923-1946 yillan ara-
sinda uygulanan tek parti sistemi “demokratik” bir
sistemdir. Cok partili diizene gegis icin bir yoldur. Mustafa
Kemal, Bati tipi bir toplum yaratmak istiyordu, tek partili
diizen bunun bir yolu idi. Nitekim, bu konuda, Terakkiper-
ver Cumhuriyet Firkasi (1924) ve Serbest Cumhuriyet Firka-
s1 (1930) gibi iki deney vardir. Rejimin, fasist diizenlere ve
diktatoérlitklere 6zgii hicbir niteligi yoktur, denilmhektedir.
Sozi edilen gevreler bu iddialarimi da, devrin, birbirini izle-
yen iki énemli sefinin, yani Biiyiik Sef (daha sonra Ebedi
Sef) Gazi Mustafa Kemal'in ve Milli Sef ismet Inénii'niin be-
yanlanyla, Prof. Duverger'in goriisleriyle dogrulamaya ¢als-
maktadirlar. Veya bu dénem hakkinda, kisaca, “bu dénem-
de iki dereceli bir se¢cim sistemi uygulaniyordu” bigiminde,
cok kisa bilgi verilmekte, fakat, bu usuliin niteligi, mekaniz-
masl tizerinde hi¢ durulmamaktadir. Devrin tek partisi olan
CHF'nin tiiziik ve programindan, bu tiiziik ve programdaki
gelisme ve degismelerden hi¢ s6z edilmemektedir. Yine bu
cevrelere gore, tek parti doneminde, “halk hakimiyeti” fikri,
anlayis1 ve uygulamasi, kayitsiz sartsiz vardir. Bu iddialan,
cesitli érmeklerle belirtmeyi yararh goriiyoruz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 13



1. Prof. Dr. Yavuz Abadan

“... 23 yil igerisinde yeni partilerin kurulmasina hu-
kuki bir engel olmadig: gibi, CHP'nin program ve lider-
leri daima demokrasi fikrini ve prensiplerini agiktan
acgiga benimsemekten geri kalmamiglardir. Bu gérus
acisindan demokratik hayata yiiksek deger atfeden fiili
tek parti devrini hazirlayici bir intikal devri saymakta
hata yoktur.” (Burada temsil edilen géruglerin teyidi
icin bk. Maurice Duverger, Siyasal Partiler, 1954, s.
306-312); Turhan Feyzioglu, Turkiye'de Siyasal Par-
tiler, Tek Partiden Demokrasiye, Fransiz Siyasal
ilimler Dergisi, 1954, No. 1, s.137-139)

“... Bu dusgtincelerin devrin en yetkili sahsiyeti tara-
findan ifadesini, Cumhurbagkani inéni'nin, 1 Kasim
1946 tarihli nutkunda bulmak mumkuandur. Buna gére,
bir halk idaresi olarak kurulan Cumhuriyet, de mokratik
karakteri esas tutmustur. ilk giinlerde biitiin inkilapla-
rin agik ve uzun bir tartigma ile kabul ettirilebilecegi
beklenemezdi. Bununla beraber butin devrimler bir
diktatorlik rejiminin eseri olarak degil, buyuk Millet
Meclisi'inin devamii murakabesi ile vicut bulmustur.”
(Tam metin igin bk. Vatan gazetesi, 2 Kasim 1946)'

14

Yavuz Abadan, Tirkiye'de Siyasi Partiler ve Tazyik Gruplari, SBF
100. YIl Armagani, SBF, Ankara 1959, s. 86; Prof. Dr. Yavuz Aba-
dan'in bu konu ile ilgili 6teki yayinlarindan bazilari sunlardir; Tirki-
ye'de Anayasa Gelismelerine Bir Bakis (Bahri Savci ile Birlikte),
SBF, Ankara 1959, s. 19-50; Hukukgu Goézii ile Milliyetgilik ve
Halkeilik, Ankara Halkevi'nde, 23.5.1938 tarihinde verilen konfe-
rans, CHP yayini, Konferanslar, Seri 1, Kitap 2, Ulus Basimevi, 13
s.; inkilap ve inkilapgilik, Eminéni Halkev'inde verilen konferans,
CHP Yayini, Konferanslar, Seri 2, Kitap 5, Ankara 1938, Ulusoglu
Basimevi, 16 s.; Prof. Dr. Yavuz Abadan, CHP adina verdigi bu
konferanslardaki fikirlerini, su makalesinde aynen tekrarlamigtir: Si-
yasette Nazariye ve Tatbikat Miinasebeti ve Tirk Anayasa Siste-
mi, incelemeler, SBF, Ankara 1960, s. 90-107; Atatirk ikeleri,
Atatiirkgiliik Nedir?, Hazirlayan Yasar Nabi, Varlk Yayinevi, is-
tanbul 1965, s. 93-95.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



2. Prof. Dr. Tank Zafer Tunaya

“... Turkiye'de uygulanan tek partili rejim fagist ve
otoriter (giderek totaliter) tiplerden ayrilabilir mi? Bu
sorunun cevabini ya da cevaplarini arayacagiz.

" Batil incelemecilerde bu 6zellikler aranmis ve tes-

pit edilimeye galisiimigtir. Arayicilarin baginda biytk bir
ehliyetle Prof. Duverger gelmektedir. Prof. Duverger'in
Turk rejimi Gzerindeki arayiglan diz bir gizgi halinde
uzanmaz. Vardidi yargilar daima diizelterek ilerlemis-
tir. ik yargisi su gézleme dayanir. ‘Kemalist rejim fa-
sist olmadidi kadar demokratik de degildir.” Ayrica bu
demokrasi sosyal olmamig, geleneksel siyasi demok-
rasi geklinde geligsmigtir.” (Siyasal Partiler, s. 308,
310)

“1951 yilinda ileriye sirtlen bu tez 1955'te degigik-
lige ugramistir: ‘Kemalist Turkiye' paternalist diktator-
liklerden az gok ayrisa da, ‘S6ézde fasizmler’ béli-
minde incelenir. Ve Turk tek parti rejimi de
Cumhuriyetgi bir diktatériik olarak nitelenebilir. (Ana-
yasa Hukuku ve Siyasi Mliesseseler, s. 388-390)

1961 ve 1962'de ise, yarg! yine degigmigstir. (Dikta-
toriibk hakkinda, s. 124-126; Siyasal Muesseseler
ve Anayasa Hukuku, s. 391-392) Turk rejimine bu
sefer daha gergekgi bir agidan ‘az geligmis memleket-
lerin siyasi rejimleri agisindan’ bakilmistir. Séyle ki:
Turk rejiminin ideolojisi de, yapisi da, hi¢bir suret-
le fasist ve totaliter olarak kendini agiklamamistir.
CHP, tek parti olarak fasist partisinden fazla, Fransiz
Radikal Sosyalist Partisi'ne benzer. (Ozellikle laikligi
bu benzerligi artirmigtir.) Kaldi ki, partinin i¢ yapisi
daima demokratik kalmig, kendi muhaliflerini kendi
igcinden gikarmg, totaliter partilerdeki ‘Temizlik hare-
ketine’ asla bagvurmamigtir. Siyasi hayatta pliralizmi
yasaklayinca, bu gesitlenme kendi iginde dogmusgtur.
Ideolojisini resmen demokrasiye baglamistir. Bu
bakzl’mdan az geligmis memleketler igin temel 6rnek-
tir.”

2. Tank Zafer Tunaya, Siyasi Miiesseseler ve Anayasa Hukuku, 2.

bs., Istanbul 1969, s. 552-553.
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Prof. Dr. Tank Zafer Tunaya. Prof. Duverger'in acikla-
malann 6zetledikten sonra séyle demektedir:

“... Prof. Duverger'in son agiklamalari gergede da-
ha fazla yaklagmig olmakla beraber tam sayilamazlar.
Her ne kadar az gelismiglik agisindan bakig, sosyal

- ekonomik faktérleri kapsarsa da, mesele Gzerinde de-
rinlesmek zorunlulugu vardir. Ozellikle memleketimiz
bakimindan durum mutlaka incelenmelidir."3

Prof. Tunaya'mun incelemelerinin kisa sonucu ise sudur:
Turkiye'deki tek parti rejiminin baz1 sakincalan vardir. Re-
jim, otoriter olmakla beraber, totaliterlige kayan egilimleri
azdir. Fasizm ve Nasyonal Sosyalizm'de oldugu gibi, higbir
zaman devleti ama¢ edinmemistir. Tek partili rejimi hig¢bir
zaman devamli saymamustir. Bunu gegici bir rejim olarak
dasinmiistiir. Siyasi demokrasiye kesinlikle baghdir.4

3. Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s. 553. ,

4. Tark Zafer Tunaya, a.g.e., s. 253-255; Prof. Dr. Tank Zater Tuna-
ya'nin bu konu ile ilgili 6teki yayinlarindan birkag tanesi gunlardir:
Tirkiye'nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri, Miigahe-
deler, Tezler, Siyasat limi Serisi 8, Istanbul 1960, s. 100-239; Do-
gu-Bati Politikalari Arasinda Turkiye (Prof. Dr. Yavuz Abadan'in Ag-
tig Yol) Abadan'a Armagan, SBF, Ankara 1969, s. 51-61;
Turkiye'nin Siyasi Hayatinda Batillagma Hareketleri ve Kaynaklari,
Yeni Tiirkiye, Tirk-Amerikan Universiteler Dernegi Yayini, istanbul
1959,.s. 153-167; Devrim Hareketleri It;lnde Atatiirk Ve Atatiirk-
cliliik, istanbul 1964, s. 124; ideolojik Istiklal, Atatiirkgiiliik Ne-
dir?, Hazirlayan Yagar Nabi, a.g.e., s. 212-220; Atatirkgu Laiklik
Politikasi, Atatiirk Konferanslan 1969, TTK, Ankara 1970, s. 25-
41; Ayrica bk. Cumhuriyetin 50. Yih, Diginenlerin Forumu, Milli-
yet, 18.10.1973; Atatirkgilik ve Tirk Toplumu, Disunenlerin Fo-
rumu, Milliyet, 4.11.1973; Tirkiye Simdi Ne Yapmali, Diisiinenlerin
Forumu, Milliyet, 11.11.1973. Bu Forumu Ali Gevgilili ydnetmigtir.
Ug hatta boyunca yayinlanan bu Forumlara katilanlar sunlardir: Ya-
kup Kadri Karaosmanoglu (Yazar, romanci), Sevket Siireyya
Aydemir (iktisatgi, yazar), Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya (iUHF Og-
retim Uyesi), Prof. Dr. Mehmet Kaplan (lUEF Ogretim Uyesi). Prof.
Dr. idris Kigikémer (IUIF Ogretim Uyesi)
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3. Prof. Dr. ilhan Arsel

“... Atatirk ‘hakimiyet’ tabirini istimal ederken onu
hudutsuz ve en dstdn bir kuvveét olarak kabul etmis
ve TBMM'ni, milletin yegana temsilcisi olarak bu Gstin
kuvvet ve kudretle mucehhez kilmada da-saltanat ve
hilafeti yok etmek ve yerine cumhuriyet rejimi ikame
edebilmek maksadiyla tek gare addetmisti. Filhakika
asirlar boyunca babadan ogula intikal etmek suretiyle
devam edegelen saltanati millete mal etmek, ancak,
devlet iktidarini bu, ‘hakimiyet’ dedigimiz gekliyle mille-
te kabul ettirmekle kabil olabilirdi.”

Prof. Dr. ilhan Arsel, Cumhuriyet déneminin basindan
itibaren, “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” anlayisina
buytik bir ictenlikle baglanildigini, siyasal faaliyetin- hep bu
temel ilke cercevesinde cereyan ettigini belirtmektedir.6

4. Ord. Prof. Dr. All Fuat Basggil

“... TBMM Tegkilat Kanunu ile bugiin meri olan Inti-
hap (segim) Kanunu'na nazaran Buyuk Millet Meclisi,
Tirk vatandaslari tarafindan, umumi, iki dereceli, ek-
seriyetle, misavi, ferdi, ihtiyara ve gizli segim usuld ile
segilen azadan tesekkul eder.””

5. llhan Arsel, Tiirk Anayasasinin Umumi Esaslari, Ahmet Esat Arse-
bilk’e Armagan, AUHF, Ankara 1958, s. 392.

6. Prof. Dr. llhan Arsel'in, hakimiyetin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu
seklindeki beyanlan gesitli aragtirmalarinda yer almistir. Bunlardan
bazilan séyledir: Tirk Anayasasinin Umumi Esaslan, AUHFD, Cilt
12, Sayi 1-2, Ankara 1955, s. 20-96; Biy Uk Millet Meclisinin Tesgkili
ve Azalarinin Segimi, AUHFD, Cilt 12, Sayi 1-2, Ankara 19585, s.
97-151; Turkiye'de Cumhuriyetten Beri Anayasal Gelismeler,
AUHFD, Cilt 18, Sayi 1-4, 1961, s. 55-70; Layik Devlet Anlayisin-
dan Sapmalar, Recai Segkin'e Armagan, AUHF, Ankara 1974, s.
47-79; Teokratlk Deviet Anlayigindan Demokratik Devilet Anla-
yigina (Seriat Devletinden Laik Cumhurlyete), AUHF, Ankara
1975, s. 786-812; Tirk Anayasa Hukuku, AUHF, Ankara 1959, s.
118-163; Turk Anayasa Hukukunun Umuml Esaslan |, Birincl
Kitap Cumhurlyetin Temel Kurulugu, AUHF, Ankara 19685, s. 85-
111.

7. Al Fuat Baggil, Esas Tegkilat ve Siyasi Rejim, Milletierin Hukuki
Hayati SenisladercTiirkiye, Astanbui}940nse\2drg
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Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil, secimlerin serbest olarak

cereyan ettigini belirterek iki nokta tizerinde durmaktadir.

“... Segim usuli evveld, umumi, misavi, ferdi ve
ihtiyaridir. Su manada ki, servet, irk, din farki gézetil-
meksizin misavi olarak ve misavi kuvvette reyle 22
yasim bitiren butun Turk vatandaglan ferdin se¢cme
hakkini haiz ve bu hakki kullanip kullanmamakta muh-
tardur.

Secim iki derecelidir. Yani segme hakkini haiz va-
tandaglar, mebuslari dogrudan dogruya segmez. Birin-
ci derecede genis segim heyetleri viicuda getirerek,
kendi aralarindan muayyen sayida bazi kimseler se-
gerler. Bunlar da ikinci derecede daha kuguk heyetler

. teskil ederek mebuslar secerler.”8

5. Prof. Dr. Orhan Aldikact:

“... Otokratik rejimin baglamasindan gok partili reji-
min kurulmasina, hatta, ik defa serbest segimler so-
nunda iktidarin devredildigi 1950'ye kadar gegcen dev-
reye vesayet devresi diyebiliriz. Memleket
aydinlarindan bir kismini binyesinde toplayan CHP

- adeta bir vesayet rejimi kurmusg, 1924 Tegkilat-i Esasi-
ye Kanunu'nun millete ait olduguna hikmettigi hakimi-

18

Ali Fuat Basgil, a.g.m., s. 23-24; Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil'in tek
parti déneminin niteligi ile ilgili Gnemli yayinlarindan bazilar sunlar-
dir: Esas Tegkilat Hukuku Dersleri Cilt 1, istanbul 1934; Esas
Teskilat Hukuku Dersleri Cilt 2, Istanbul 1935; Ana Hukuk (Eski
Adi ‘lle Esas Tegkilat Hukuku Dersleri), Birinci Cilt, Birinci Fasi-
kil, Gézden gegiriimis yeni basim, SBO yayini, Ankara 1943, s.
105-110; Vatandaslarin Biyik Millet Meclisine Miracaat Hakki,
Ebiilila Mardin'e Armagan, HF, istanbul 1954, s. 537-657; Tiir-
kiye Siyasi Rejimi ve Anayasa Prensipleri, Mukayeseli Tiirk
Esas Tegkilat Hukuku Dersleri, Clit 1, Istanbul 1957; Devlet Ni-
zami ve Hukuk, Devletle Hukuk Arasindaki Minasebet Uzerine Bir
lzah Denemesi, lUHF, Cilt 16, Sayi 1-2, Istanbul 1950, s. 27-50;
Devlet Nizami ve Hukuk, Hukuk ve Hak ile Kanun Arasindaki M-
nasebete Dair Bir lzah Denemesi, IUHF, Cit 19, Sayi 3-4, 1954, s.

576-591.
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yeti, millet adina kullanmig ve bu sire igerisinde toplu-
mu Bati'ya dodru yéneltmeye ve aym zamanda de-
mokratik diizeni saglayacak bir ortam yaratmaya ¢a-
hsmis ve tek parti diizeni iginde bulunulmasina
ragmen topluma demokrasinin ne oldugu ve nasil ger-
Geklegebilecegi, siyasi partilerin zarureti ve nihayet fa-
zilet rejimi oldugu 6gretilmigtir.” (bk. Afet Inan, Vatan-
das Igin Bilgller s. vd.® Peker, Vatan Igin Medeni
Bilgller Il, Istanbul 1933, s. 71 vd. Her iki kitapta Gazi
Mustafa Kemal'in Bagbakan ismet inéni'ye yazdigi
tezkereler vardir)

“Su halde memleketimizde uygulanan ‘Tek parti
sistemi’ dier memleketlerde uygulanan tek parti sis-
teminden gaye ve 6zelligi bakimindan tamamen ayril-
maktadir. Gergekten Fagist italya'’da, Nazi Almanya-
si'nda uygulanmis olan ve halen Marksgi
diktatériiklerde uygulanmakta olan tek parti sistemi-
nin 6z, gok partili rejimlerin yani ferdin, insanlk deger
ve haysiyetinin temeli olan dugunce hirrriyetini mutlak
olarak reddetmektedir. Ve bu reddedis devamiidir.
Farti gérisanan en son ve en astian, milli selamete
g6turecek ‘tek yol oldugu’ fikrine dayanmaktadir.”
(Parti doktrinini en dstin ve tek yol kabul eden partiler
bu inancin tabii sonucu olarak, tek parti sistemine va-
nr. Ve iktidan ele gegirdikten sonra bir daha birakma-
maya, diger partileri anayasayi ihlal ederek ortadan
kaldirmaya veya siyasi hayati muessir bir kuvvet ol-
maktan gikartmaya galigiriar. Bk. Waline, Cumhuriye-
te Kargi Siyasal Partiler, Paris, 1948 s. 16-17; Bor-
deau, Siyasal llim Incelemesi, s. 466-467; Orhan
Aldikagti, Siyasal Partiler, s. 43-44)

Binaenaleyh, tek parti sisteminin, hakim oldugu
memleketlerde iktidar partisi diginda bir siyasi kuvvet
tasavvur olunamaz. Halbuki bizde tek parti dizeninin
devamhhk vashi yoktur. Liderler bu rejimi, gegici bir re-
jim, gok partili rejimin, demokrasinin gergeklesmesi
igin zaruri bir merhale olarak gérmektedirler. Bundan

9. Yazar sayfa numarasin belirtm_emii.
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dolayl da tek parti sisteminin mantigindan tamamen
ayn bir egitim sistemi tutulmus, tek parti sisteminde
tek parti 6vilurken, bizde tek parti devrinde demokrasi
dizeninin ‘ancak gok partili sistemle gergeklestirilebile-
cegi topluma duyuruimusgtur.”10

“... Demokratik diizenin gergeklestiriimesi olan agik
gayeye ragmen, tek parti rejimi otokratik rejimin iyilik
ve kotuluklerini tagimaktadir. Rejimin gayesi hirriyet
olmasina ragmen zaman zaman keyti bir rejimin uygu-
landi§i kanaatim uyandiracak tasarruflarda bulunul-
mugtur. Anayasa ve hurriyetler askiya alinmig, anaya-
say! ihlal eden kanunlar gikariimigtir. Bilhassa 1930
yihindan sonra Avrupa'da beliren gok partili rejimi red-
deden, tek parti dizenini savunup uygulayan ve bu-
yiuk olgide bagsan saglar gérninen totaliter rejimlerin
etkileri, batan Bati memleketlerinde oldugu gibi ve hat-
ta onlardan daha fazla memleketimizde de gérulmus-
tur. 18 Haziran 1936'da hiikimet ve Parti birlegtirilmis
ve Dabhiliye Bakam CHP Genel sekreterligini yapmaya
baglamigtir. (Uran, Hatiralanm, s. 296-297) Parti kur-
mak misadeye baglanmistir. .

BOtun devlet faaliyetinin tek bir elden idaresini sag-
layacak bu gelisme daha ileriye gitmemigtir.” 11

6. Prof. Dr. Miimtaz Soysal

“... 1930'dan sonra gelen dénem, tek partililigin ya-.
vag yavag ‘ideolojlesmeye’ bagladigi dénemdir.
1931'de, baglangigtaki ‘Cumhuriyetgilik, milliyetgilik ve
halkgihk’ ilkelerini genigleterek ‘altiok’'u benimseyen
Cumhuriyet Halk Firkasi, 1935 Kurultay: ile birlikte,
devlet yapisiyla kendi arasinda siki bir kaynagmaya
dogru gitmektedir. Partinin genel sekreteri Igisleri Ba-
kani olmakta, valiler de partinin il bagkanhg gorevlerl—
ni yuklenmektedir.

10. Orhan Aldikagti, Anayasa Hukukumuzun Gelismesi ve 1961
Anayasasi, 2. bs., IUHF, Istanbul 1973, s. 90-91.

11.  Orhan Aldikagti, a.g.e., s. 97.
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Ancak, bu karari, parti kurulusunun kamusal yéne-
tim mekanizmasina egemen duruma getiriligi olarak
degil, tam bir kaynagtirma, hatta, partiyi sivil burokra-
sinin denetimi altina sokma karar olarak yorumlamak
gerekir. ‘Gazi de partiyi higbir zaman hikimetin éni-
ne ve Ustine gegirmedi. Hatta bir aralik parti tegkilati-
nin idaresini partillerden alip hiikiimet ve idare adam-
larina verdi. Valiler, kaymakamlar, nahiye mudurleri
ayni zamanda parti tegkilatinin da ydéneticileri oldular.™
(Sevket Sireyya Aydemir, Ikinci Adam, Istanbul,
Remazi Kitabevi, 1967, c. 1, s. 386)

O tarihlerde Avrupa'da oldukga yayginlagan ‘fasist’
nitelikteki rejimlerin etkisini Turkiye'de de g6rmek
mumkan. Tek parti, toplumu meydana getiren, kéyld,
esnaf, zanaatkar, iggi, ticcar, sanayici, memur ve
meslek sahibi gibi insanlarin, uzlastirici tek organ y6-
netimi altinda ‘uslu uslu geginmelerini’ saglayacak bir
mekanizma olmakta, herkes partinin dyesi sayilmakta-
drr...

... Baglangigtaki, ‘kaynastirnimig halk’ anlayigina ve
1930'dan sonra géralen butin belirtilere ragmen Avru-
pa‘daki fagist rejimlerden yine de 6nemli ayriiklar var:
Oralarda azitan, tek partililik, kapitalist burjuva sinifinin
6bur siniflan ezmesine yaradigi halde, Atatirk'un reji-
minde, ayn arag, gogunlukla, birokrasiden gelen bir
zamrenin, ‘Kemalizm’ adi verilen ve pek tutarh yollar-
dan uygulanmayan 6 ilkeye dayanarak bir ulkeyi kal-
kindirmada gabalamasina yariyor.  Turk toplumunda
100 yil dncesinde baglayan ‘burokrasi dnderligi’ daha
da guglenmigtir. Ancak, bu askeri ve sivil blrokrasinin
ekonomik ve sosyal alandaki politikasi, ‘halkgilk’ ilke-
siyle 6zetlenen ‘imtiyazsiz, sinifsiz bir kitle yaratma’
amacina gore pek tutarl olmamigtir.” 12

7. Prof. Dr. Hamza Eroglu
“... Turk devriminin bir diger 6zelligi yani Gniversel

12. Mimtaz Soysal, Anayasaya Girlg, SBF, 2. bs., Ankara 1969, s.

180-181. . ) . o
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degeri, 6zellikle ikinci Dinya Savasi'ndan sonra daha
ok anlagilmig ve ortaya konmugtur. Ekonomik ve sos-
yal bakimdan geri kalmig bir memleket batiya ydnelir-
ken, bati demokrasilerine gegerken Turk devriminin
deneyinden faydalanmanin, yolunu aramigtir. Yani is-
tiklalini kazanan ulke, hem de emperyalist batiya karsi
istiklalini kazanan bu tlke, komunizmin kucagina dus-
memek igin Ataturkgilide, Turk devriminin 1gik tutan
prensiplerine baglanmigtir.

Prof. Duverger bu konuya ilgi ile baglanmakta ve
diusutncesini ¢ok ilgi ¢ekici bir makalesinde agiklamak-
tadir. Ozetle denilebilir ki, az gelismis memleketlerin
siyasal rejimi incelenirken dodu ile bati standartlar
arasinda bir tercih bu memleketlerin kaderini Kemaliz-
me baglamigtir.

Duverger'e gére Kemalizm, Turk tarihinin bir ani
degildir. Bir politik sistem tipi haline gelmistir. Bu poli-
tik sistem henlz kati olarak tarif olunmamakla bera-
ber, Ggunci diunyaya, yani Moskova ve Pekin'e yak-
lasmayan, Bati'ya dogru ydnelmeyi arzulayan fakat
yan gelismis memleketlerin, Bati demokrasileri de pek
islerine gelmediginden, onlar igin, gogunlugu heniuz
okuma yazma bilmeyen, hayat standardi disik olan
bu memleketleri kisa zamanda Bah standardina yuk-
seltmek ancak Kemalizm tecribesi kalkindirabilirdi.
(Duverger, Kemalizm, Ataturk, Unesco Yayinlari,
1963 s. 177-179; Makalenin: asli; Kemalizm, Ata-
turk'in Memleketi, Le Monde tarafindan yayinlanan
ilave, 27 Mayis 1961)13

Prof. Duverger, Turkiye'de uygulanan, 1923-1945
devrindeki rejimi, Marksist, fagist ve muhafazakar dik-
tatérlik sistemlerinden farkl olarak esas gayesinin de-
mokratik rejim oldugunu ifade etmektedir. Prof. Duver-
gerin cumhuriyetgi diktatérligu  mevcut sosyal
durumu degistirmek gayesiyle kurulmus, gegici bir dik-

13. Hamza Eroglu, Tirk Devrim Tarihi, 4. bs., Turk Devrim Kurumu
Atatirk ve Devrimlerini Aragtirma Kurulu yayini, Ankara 1974, s.

412, .
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tatériuktir. Gayesi bir an 6nce demokratik rejimi yer-
lestirmek ve liberal bir politik rejimi gergeklestirmektir.
(Duverger, Siyasal Muesseéseler ve Anayasa Huku-
ku, 5. Bs., Paris 1960, s. 394-396)14

8. Prof. Dr. Hiiseyin Nall Kubah

“... Prof. Hamza Eroglu, kominist veya kapitalist re-
jimlerden birini tercih etmek durumunda kalan veya
zorunda bulunan az geligmig uglincu dunya memle-
ketleri igin Kemalizmin bir érnek olduguna dair sézleri
Prof. Duverger'den naklen igaret etti Bu problemin,
evvela, Kemalizmin doktrinal ve ideolojik degil, realist
ve pragmatik bir mahiyeti olmasi ile ilgili oldugunu sa-
niyorum. Gergekten Atatirk devrimlerine hakim olan
gérusun gaddas ydnde fakat gatigan kominist kapita-
list iki ideoloji arasinda sul generls bir karaktere sa-
hip olmasi, bagimsizhklarini saglamak igin, yeni ve es-
ki sekilleri altinda direnmek isteyen, emperyalizme
karsi savasan ugunci dinya milletlerinin Kemalizme
glvenilir bir érnek ve yol gésterici deger|n| kazandirdi-
gi suphe5|zd|r "15.

.. Ataturk devrimine gelince, Ataturk'un esas itiba-
riyla, 1789 Fransiz devriminden gelen, 1921 ve 1924
tarihli anayasalarimizda ifadesini bulan siyasi ideoloji-
ye, klasik demokrasi ilkelerine bagh oldudu, sosyal
ve iktisadi telakkileri yéninden, Marksistlerin anladigr
ve iddia eder gérundukleri manada ve élgide toplum-
cu ve ilerici olmadi§i suphesizdir. (Bk. Atatirk'on
Sdylev Ve Demegleri, Cilt Il, 2, bs. 1959, s. 99) Yal-
niz su var ki, 1931'den beri CHP'nin umdeleri -iken,
1937'de Birinci Cumhuriyet Anayasasina giren ve béy-
lece Turkiye Devletinin resmi urndeleri de@erini kaza-

14.

15.

Hamza Eroglu, a.g.e., §. 416; Aynica bk. Turk Devriminin Milli De-
geri, Ankara Iktisadi ve Ticari llimler Akademisi Dergisi, Cum-
huriyetin 50. Yili Sayisi, Cilt5, Sayi 2, 1973, s. 11-40.

Huiseyin Nail Kubali, Atatiirk Devrimi ve Gergeklerimiz, Mukayeseli
Tiirk Hukuk Dergisi, |[UHF Mukayeseli Hukuk Enstitisi Yayini, Yil
1, Sayi 2, 1968, s. 8-9,
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nan Cumhuriyetgilik, Milliyetgilik, Halkgilik, Laiklik ve
Inkilapgilik ilkeleri Kemalizmin ilericilik karakterini kuv-
vetlendirmis ve onu daha ileriye ve sola agmigtir. Ama
bu, tekrar edelim ki, asla Marksist akimin anladi§ ma-
nada ve arzuladids élglde bir ilericilik ve solculuk de-
gildir. Gunkd simf micadelesine ve iggi simifi diktator-
yasina kargl olan, dugiunce hurriyetinin ve kiginin
kutsalligina inandn, 6zel tegebblslt reddetmeyen, ai-
lenin ve kamu yararina aykin olmamak kayd ile 6zel
mulkiyetin ve mirasin hatta dinin saygideger miesse-
seler oldudunu kabul eden rélativist ve pliralist bir di-
stince sistemi, rasyonel ve objektivist bir davranig bigi-
mi olan Ataturkgulik, asin saga oldugu kadar asin
sola da siddetle kargidir.”

“... Diger taraftan bir nevi muhafazaci milliyetgilik
ile Marksizmi telif eden Kadro Dergisi etrafinda top-
lanan Kadrocular hareketinin bir sire resmi destege
mazhar olusu igaret ettigimiz sola agilig yéninden ma-
nalidir.”16

9. Ord. Prof. Dr. Recal Galip Okandan

“... Devletin pozitif inkigafina taalluk etmek Gzere 3
Mart 1340 (1924)'da hilafetin ilgasina muteakip 20 Ni-
san 1940'ta yeni bir Esas Tegkilat Kanunu viicuda ge-
tirilmigtir. Nev'i gahsamuinhasir bir mahiyet tagimaktan
ziyade yabanci memieketlerin anayasalarindan mal-
hem olmak ve fakat o devrin milli ihtiyaglari da nazara

Huseyin Nail Kubali, a.g.m., s. 21-23; Ayrica bk. Tirkiye Cumhuri-
yeti'nin Kurulugu ve Halen Meri Cumhuriyet Anayasasi, Yeni Tiirki-
ye, Tirk-Amerikan Universiteler Dernegi Yayini, istanbul 1959, s.
107-149; Devlet Hukuk Nizami ve Hikimet Edenlerle Hikimete
Tabii Olanlarin Bu Nizam igindeki Vaziyetleri, Tahir Taner'e Arma-
gan, IUHF, Istanbul 1959, s. 457-490; Anayasa On Tasarisi: “Bag-
langig” Genglik Dergisi, Anayasa Ozel Sayisi, 9 Temmuz 1963;
Tirkiye'de Hukuk Devleti Anlayisi, SBFD, Cilt 15, Sayi 3 (Yavuz
Abadan ile Beraber), Eylil 1960, s. 1-10; Sosyalizm Nedir? Sadi
Alkilig Davasi Dolayisiyla, Y6én, Sayi 81, 16 Ekim 1964; Tiirk Dev-
rim Tarihi Dersleri, Birinci Kitap-Temel Bilgiler, istanbul 1973.
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alinmak suretiyle meydana getirildigi siphesiz gérilen
mezkur Esas Teskilat Kanunu'nda, bu hususta hukuki
herhangi bir mueyyide ve teminatin ve buna muteallik
herhangi bir hukuki muessesenin anayasada yer al-
mamis olmasina ragmen, tabii, ferdi, siyasi ve amme
haklariyla ilgili olmak Gzere birgok hak siralanmakta-
dir. Her Turk'Gn hir dogdugu ve hir yagadigi, Turkle-
rin kanun nazarinda muasavi olduklar, zimre, sinif, ai-
le ve fert imtiyazlanimin mulga ve mumnu bulunduklari,
sahsi masuniyet, vicdan, tefekkir, séz, nesir, seyahat,
akit, say-0 amel (galisma) temellik ve tasarruf (mulk
edinme ve kullanma), igtima, cemiyet, sirket hak ve
hirriyetleri gibi hususlarin Tirklerin tabii haklarini teg-
kil eyledikleri can, mal, irz ve mesken masuniyeti, si-
kayet hakki, ibadet, tedrisat serbestisi, matbuat, mura-
selat (haberlesme) hirriyeti, muhaberat
mahremiyetinin masuniyeti, hi¢ kimsenin tabi oldugu
mahkemeden baska bir mahkemeye celp ve sevk olu-
namayacagi, 18 yasini ikmal eden her erkek Turk'in
mebus segimine igtirak eylemek, 30 yagini ikmal eden
her erkek Turk'dn mebus segilmek, hukuki siyasiyeyi
haiz her Turk'tin ehliyet ve istihkakina gére Devlet me-
muriyetlerinde istihdam edilmek haklari ve nihayet bir
sosyal vazife ve hak olmak Uzere iptidai tahsil ve bu-
nun deviet mekteplerinde meccani olmasi gibi husus-
larin yer aldiklan gorilmektedir.”17

“Devletin ‘pozitif gelismesi bakimindan memleketi-
mizde parlémanter Cumhuriyetin tesisini mimkun ki-
lan, parlémanterizm ile meclis hukimeti sistemi ara-
sinda mutavassit bir hal seklini kabul eyledigi ve hatta
bu mutavassit hal seklinin de parldmanterizme muite-
mayil bir blinyeye sahip bulundugu séylenebilen, hu-
kimet sekli olarak Tirkiye devletinin bir Cumhuriyet
ve dininin islam oldugunu, hakimiyetin bilakaydu-
gart millete ait bulundugunu tebariz ettiren 20 Nj;
san 1340 (1924) tarihli Esas Tegkilat Kanu_[}'.,”ar istan-

5 vayinevi, Ankara t974; Devir-

17. Recai Galib Okandan, Pozitit.,:‘ Ankara 1975; Devirden Devire IlI,
kimindan Milli Micadele D76; Insancil Yolcular, Gagdas Yayinlar,
mer Rasit ﬁgr‘é!gzelﬂﬂ!'k.itap Arsivi - https://rantey.org
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olaraBk kuvvetlerin tevhedi (birligi) esasini kabul etmig-
tir.”1

10. Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velidedeoglu

“... Bir memlékette, kabul olunacak kanun kaidele-
rinin mikemmel olmasi, guzel tatbik edilmesi igin yal-
niz hukuk bilinci yetmez. Onlari yapan ve tatbik eden-
ler de bu bilingten bagka bir de hukuk kultirianin
bulunmasi garttir.

iste bunu pek gizel tatbik eden Cumhuriyet idaresi
ve onun Buyidk Sefleri 20 yililk Cumhuriyet devrinde
memlekette eskisinden tamamen ayn bir hukuk niza-
mi kurulmasi igin en blyudk dikkati géstermiglerdir.

Tark milletinin -Baytk Onderi Atatirk'dn rehberli-
giyle- kazandi§i egsiz zaferi taglayan ve Milli Sefin
Turklere en buyik hediyesi olan Lozan Muahedesiyle
kapittlasyonlar kaldirilarak adli istiklalimizi baltalayan
zincirler pargalanmig, ondan sonra memileketin en ye-
ni kanunlarla techiz edilmesi de kafi gérulmemis, bun-

18.

24

Recal Galib Okandan, a.g.m., s. 129-130; Ayrica bk. Parlamenta-
rizm ve Bugiinkii Sekli, IUHFM, YIl 1, Say 2, Mayis 1935, s. 135-
148; Parlamentarizm ve Bugiinkii Sekli Il, IUHFM, Y1l 1, Sayi 3, Ey-
lul 1935, s. 303-321; Parlamentarizm ve Bugiinkii Sekli lIl, iUHFM,
Yil 1, Say1 4, Kanunevvel 1935, s. 487-512; Amme Hukukumuz Ba-
kimindan Tanzimat, Birinci ve Ikinci Megrutiyet Devirlerinin Onemi,
iOHFM, Cilt 15, Say! 1, 1949, s. 1-33; Pozitif Amme Hukukumuz
Bakimindan 1912-1920 Yillari Arasinda Vukubulan Olaylar,
iUHFM, Cilt 19, Sayi 3-4, 1954, s. 594-615; Milli Hakimiyet, Milli
irade Mefhum|larinin Esas Teskilat Hukukumuza Girisi, iUHFM, Cilt
27, Sayi 1-4, Istanbul 1962, s. 21-33; Hilkiimranlik Kudreti ve Buna
Dahil Yetkiler Bakimindan 20 Nisan 1340 (1924) Esas Teskilat Ka-
nununun Hususiyetleri, IDHFM, Cilt 28, Sayl 2, istanbul 1962, s.
323-334; Pozitif Amme Hukukumuzun Gelismesi Bakimindan
1945-1960 Devrinin Ozellikleri, iUHFM, Cilt 29, Sayi 1-2, istanbul
c363 s. 1-16; 23 Nisan 1340 (1924) Anayasamiza Gére Kaza
Azéhan o Borad2, Sayi 24, istanbul 1967, s. 411-428; Kanun-
©'7 =.nun Siyasi ve Kazai Teminati Yéniin-

Alkilig Davasi Dolayisiyla,
rim Tarihi Dersler, Birinci Ky Anayasamiz, 1UHFM, Gilt 33, Sa-
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lar 6@retecek birgok Garelere bagvuruimustur. Bunla-
rin baginda yeni hukuk bilgisiyle micehhez hakim ihti-
yacini kargilamak uzere, Ankara'da Adliye Vekaletine
bagh bir Hukuk Mektebi agilmas: gelir... Hukuk Mekte-
binin 5 Kasim 1925'te yapilan agig téreninde s6z alan
Ebedi Sef Ataturk, ‘... simdi viicuda gelen bu buytk
eserin zihniyetini, ihtiyaci tatmin edecek yeni esasati
hukukiyeyi ve yeni erbabi hukuku vicuda getirmek
icin tesebbuis almaga zaman gelmistir’ demistir.”19

“... Memlekette bir rejim devrimi yapildi; artik yasa-
ma kudretini tamamen kaybetmig olan Saltanat kaldi-
rildi. Yerine Cumhuriyet kuruldu. Ve bdylece demokra-
sinin temelleri atiidi. Halk, ‘reaya’ olmaktan
kurtuldu. Kendini idare edecekleri secmeye hazir-
lanan ‘efendi’ oldu."20

11. Prof. Dr. Faruk Erem

“... Insana ve topluma iliskin higbir sorun adaletin
denetimi disinda kalamaz. Gergek Atatirkgi bunu
hakh gérur. Atatirk adaletin- gérevinde yasak bdlgeyi
kabul etmemistir. Ganki bir deviet kurmak azmindey-

19.

20.

Hifzi Veldet Velidedeoglu, Cumhuriyetimizin 20. Yilinda Hukuk Dev-
leti, Hukuk Suuru. ve Zihniyst Inkilabi, Cumhuriyet, 29.10.1943
(Devirden Devire |, Bilgi Yayinevi, Ankara 1974, s. 193-198).

Hifzi Veldet Velidedeoglu, Cumhuriyetimizin 39. Yilinda Gergek
Atatiirkgiilik, Cumhuriyet, 29.10.1962 (Devirden Devire |, s.
209); Ayrica bk. Bugiinkii Tirk Toplumunda Kadinin Onemive Sos-
yal Durumy, Imran Oktem'e Armagan, AUHF, Ankara 1970, s.
467-482; Turkiye Cumhuriyetinin Anayasal Kurulusu, Recai Seg-
kin'e Armagan, AUHF, Ankara 1974, s. 657-712; Milli irade Grafi-
gi, 1950-1970, Cumhuriyet, 23 Nisan 1970 (Tirkiye'de Ug Devir |,
s. 368-372); Ayrica bk. Ord. Prof. Dr. Hifzi Veldet Velidedeoglu'nun
Gazete makalelerini topladigi kitaplarindaki gesitli yaziar: Tirki-
ye'de Ug Devir I, Elestiriler Uyarilar, Sinan Yayinlar, istanbul
1972; Tirkiye'de Ug Devir Il izienimler Anilar, Sinan Yayrnlari,
Istanbul 1973; Sagsiz-Solsuz Demokrasi, Cagdas Yaynlar, istan-
bul 1973; Devirden Devire |, Bilgi Yayinevi, Ankara t974; Devir-
den Devire I, Bilgi Yayinevi, Ankara 1975; Devirden Devire llI,
Bilgi Yayinevi, Ankara 1976; insancil Yolcular, Gagdas Yayinlar,
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di. Adaleti sinirlamak istedinde, ginumuzdeki kéksuz
akim ‘Atatiirk'ti tahrip 6zgurligu’ iddias! igindedir."21

12. Prof. Bahri Savci

“... Turk toplumu tarihin yapici akim iginde, énce
_ 'Halife Sultan'in sahsinda toplanan ve beliren tanrsal
mutlakiyetgi siyasal iktidarin halk yararina sinirlanip
kismi bir halk ortakhidi ile yumugatilarak kullaniimasyr’
sathasini gegirmigtir. Bundan sonra, ‘Tanrisal mutlaki-
yetGi geleneginden ayrimak istemeyen Halife-Sultan
siyasi iktidar kavramini tatbikatta tamamiyla kirarak
onun yerine, Siyasal Parti temelinde bir halk iktida-
ri getirme’ devresini de yagamigtir.

, Bu iki devreden sonra, ayni gelisme gizgisi Uzerin-
de kalan, fakat 6tekilere nazaran pek kdkten bir degis-
meyi ifade eden bir Ggincl devre demokrasisi gelmis-
tir: (Idare ve hakimiyetin ‘onun hakiki sahibi olan
halk’in eline, -onu bir halife-sultan ile, bir monarsi arti-
@ kurum ile paylagmadan- bir tekel haline gegmesi,
siyasal iktidarin, halkin maddi ve manevi varligi-
nin ve etkisinin altinda bulunmasi, bdyle islemesi,
bu yolda gergeklesmesi) anlaminda bir demokrasi
hayati igine girilmigtir."22

“... Tek partili cumhuriyet ‘Kuvayi milliyeyi amil
ve milli iradeyi hakim kilma’ PRENSIPLERINE DA-
YANIR. Siyasi teskilatini bu prensibin uygulanmasi ha-
line getirir: ‘Mudafaa-i Hukuk’ ve ‘Turkiye Buyuk Millet
Meclisi' kanallar ile.

Faruk Erem, 1976-1977 Adalet Yili Dolayisiyla Yapilan Konusma,
Cumbhuriyet, 7 Eylil 1976; Prof. Dr. Faruk Erem'in Atatiirk ve ada-
let ile ilgili gorigleri hakkinda ayrica bk. Hukuk Devleti Sempozyu-
mu 5-6 Nisan 1974, izmir Barosu, izmir 1974, s. 29-40; Ekonomik
Dusiince Ozgirligli, Ekonomi-Hukuk Kongresine Sunulan Teb-
ligler, 28-30 Kasim 1975, Tirkiye Barolar Birligi Yayini, Seving
Matbaasi, Ankara 1975, 14 s.

Bahri Savci, Demokrasimiz' Uzerine Diigiinceler, SBF, Ankara

1963, s. 30.
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Fakat rejim, siyasi mekanizmada tek partinin ege-
menligi altindadir. Lakin bu, tek parti de, ‘parti-halk’
gugleri munasebetini, ‘Kuvayi Milliye’'nin, ‘Midafaa-i
hukuk'un esprisine uygun olarak daima taze, hareketli
ve halk temeli Gzerinde tutamamistir. Hemen bu ka-
demedeki tegkilatinda bir kisirlagmaya ugramistir. Za-
man zaman genel.merkez yonetimi, partiye taze kan,
taze enerji, taze bilgi ve yapici gug katmanin yollarini
dusunmemis, bu konuda tesebbilse gegmemis degil-
dir. Fakat, genel davranis, gene de her kademede i¢
tenkid esprisi kuvvetli, arastirici zihniyeti yerinde olan-
larla zenginlestirme amaliyesini son derece ihmal et-
migtir. Kuvayi Milliyenin, Midafaa-i Hukuk'un eski ka-
lem ve kiling arkadashgi kadrosu, uzun zaman partiye
hakimiyetlerini birakmamiglardir. Béylece yeni bilgi,
enerji kaynaklarindan yoksun kalan bu eski kadro da,
bizzat Mustafa Kemal Ataturk'e yetismekte geri kal-
migtir. Bu da Mustafa Kemal Atatdrk'an, ‘halk temeline
dayah Cumhuriyet demokrasisi’ fikrinin bitin sumula
ile gergeklesmesine elverisliligi ortadan kaldirmigtir.”

Bu dénemde, “... bir kelime ile kominizm ve fagizm
totalitaryanizmine diusmeden, tek parti temeli Gzerin-
de, milliyetgi, inkilapg: ve ihtilalci bir otoritecilik pren-
sipleri ile bir Kemalizm ideolojisi érmege tesebbis
edildi. Hi¢ olinazsa, bunun fikri dayanaklan aranarak,
bir ‘parti-devlet ayniyeti’ kuruimaga dogru yénelindi.
Iste bu da, kanaatimizca, Tek Parti devrinde, Mustafa
Kemal Atatirk'an ideali olan, Cumhuriyet demokrasi-
mizi durduran sebeplerden birisi oldu. Mustafa Ke-
mal'in gergek ideolojisine zit bir akim olarak... Ganka
Mustafa Kemal ideolojisi, bitin manasi ve sumuli
ile gercek demokrasiden, bir halk temeline daya-
nan, halkin maddi manevi varhid ve etkisi altina
konmus bulunan bir demokrasiden baska bir sey
degildir. Tek parti otoriteciligi ise béyle bir demokrasi
teskil etmez... Ataturk'in pek erken baglayan hastalg
ve onu izleyen 6limi de, bu, gok partili eskale dogru
gelismeyi durduran bir sebep olmustur.”23

23. Babhri Savcl, ag.e., s. 32-33; Ayrica bk. Hirriyetler Uzerine Dii-

slnceler, ['%?Béféptﬁ‘ﬁﬁitaﬁn ASR:1 %ﬁbéﬁ‘&ﬂﬁ{l‘&gsama" Bakimin-
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13. Prof. Dr. Selgcuk Ozcelik

“.. 1924 Tegkilat-I Esasiye Kanunumuzun, bu hu-
susta kabul ettigi sisteme gelince, bunda da 1921
Anayasasinda oldugu gibi (md. 1) Hakimiyet Kayitsiz

30

dan Segim Rejimi, SBOD, Cilt 2, Say! 3-4, 1947, s. 217-234; Laik-
lik Prensibi Karsisinda Ogretim ve Ogrenim Hiirriyeti, SBOD, Cilt 2,
Sayi 3-4, 1947, s. 274-294; Kanuniyet Prensibi Yolu ile Ferdin Hak-
larinin Korunmasinda Aglkta Kalan Noktalar, SBOD, Cilt 3, Say 1-
2, 1948, s. 32-47; Devleti Hukuka Riayet Ettirme Vasitalari, SBOD,
Cilt 3, Sayi 3-4, s. 1-32; Parlamenter Rejimli Hukimetin Unsurlar,
SBOD,; Cilt 4, Say! 1-4, 1949, s. 24-67; iktidan Hukukla Baglama
Gabasinin Gegirdigi Seyir, SBFD, Cilt 12, Sayi 4, Aralik 1957, s.
65-127; Pattilerimizde Tabakalagmanin Gergek Mabhiyeti ve Sosyal
Muhtevali Politika Meyli, SBFD, Cilt 13, Sayi 1, Mart 1958, s. 42-
80; Aktiel Olaylar, SBFD, Cilt 13, Sayi! 2, Haziran 1958, s. 240-
269; Aktiel Olaylar, SBFD, Cilt 13, Say! 3, Eylil 1958, s. 244-275;
Demokrasi Uzerine Tartigmalarin Ortaya Gikardigi Meseleler,
SBFD, Cilt 14, Sayr 1, Mart 1959, s. 249-281; Tirkiye'de Amme
Hirriyetlerinin Mitalaasina Bir Bakig, SBFD, Cilt 14, Say:i 2-3,
Temmuz, 1959, s. 167-181; Aktiel Olaylar, SBFD, Cilt 14, Sayi 4,
Aralik 1959, s. 144-215; Yeni Anayasa Rejimine Dogru Gelismeler,
SBFD, Cilt 16, Sayl 1, Mart 1961, s. 62-101; Tirkiye'de Devlet Ha-
yatinda Askeri Mahiyetin ve Tesirin Seyrine Bakig, SBFD, Cilt 16,
Sayi 3, Eylul 1961, s. 39-45; Yeni Anayasa Rejimine Dogru Gelig-
meler, SBFD, Cilt 16, Sayi 4, Aralik 1961, s. 93-146; Yeni Anayasa
Rejimine Dogru Geligmeler (lll), SBFD, Cilt 17, Sayi 1, Mart 1962,
s. 21-88; Laik Gérig Agisindan “Anayasada inang Hiirriyeti”nin mii-
talaasi, SBFD, Cilt 17, Sayi 2 (Nejat Bengill'e Armagan) Haziran
1962, s. 179-196; Aktilel Olaylar, SBFD, Cilt 18, Say! 1, Mart 1963,
s. 333-420; Tirk Devletinde Tarihi Akigi iginde Insan Haklari,
SBFD, Cilt 18, Say 2, Haziran 1963, s. 83-100; Bir Otoriter ideoloji
Denemesi Uzerine Miitalaalar, SBFD, Cilt 18, Sayi 3-4, Eylil-Aralik
1963, s. 71-103; Laiklik Prensibinin Tirkiye Sartlari iginde Miitataa-
si, SBFD, Cilt 19, Sayi 2, Haziran 1964, s. 139-153; iktidarla Miina-
sebeti Agisindan Hirriyet Problemi, SBFD, Cilt 19, Sayi 2, Haziran
1964, s. 155-174; Siyasi Partiler Rejiminin Esaslari, SBFD, Cilt 20,
Sayi 1, Mart 1965, s. 147-197; Turkiye'de Reform Hareketlerinin
Bir Analizi, SBFD, Cilt 20, Sayi 4, Aralik 1965, s. 105-123; Osman-
h-Turk Reformlarinin (Islahat Hareketlerinin) Bir Bati Demokrasisi
Dogdurma Gabalari, SBFD, Cilt 21, Sayi 1, Mart 1976, s. 107-124;
Bilgi-Davranig ili§kileri, SBFD, Cilt 21, Say! 1, Mart 1976, s. 125-
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Sartsiz Milletindir. (md. 3) Tirkiye Biylk Millet Meclisi
milletin yegane ve hakiki mumessilidir. Bu sifatla millet
namina, hakikatte ona ait olan hakimiyet hakkini kulla-
nir. (md. 4) ... Ancak 1924 Anayasasi'nda pariémanter
rejimin mihim &zelliklerinden biri olan Devlet Bagkani-
nin (bizde Reisicumhurun) Meclisi fesih yetkisi yoktur.
Bu bakimdan diyoruz ki, 1924 Anayasamizin kabul et-
tigi sistemde, tam olarak ne meclis hukumetini, ne de
parlémenter hikumeti tdm olarak gergeklesmis gore-
memekteyiz."24 |

“... 9 Temmuzda Halk oyuna sunulan ve kabul edi-
len yeni 1961 Anayasamizin 1. maddesi, Turkiye Dev-
leti Bir Cumhuriyettir, 4. maddesi ‘Egemenlik kayitsiz
sartsiz Turk milletinindir demek suretiyle 1924 Anaya-
samizin bu hususta kabul ettigi prensiplerle ittifak ha-
linde bulunmaktadir."25

14. Prof. Dr. Biilent Nurl Esen

“... Memleketimiz bakimindan milli egemenlik pren-
sibi, her seyden &énce, keyfi idarenin, saltanatin orta-
dan kaldinlmisg oldugunun delilini meydana getirir.
1924 tarihli Esas Tegkilat Kanunu Tasarisi, Blyuk Mil-
let Meclisinde gérasulirken Kanun-u Esasi Encimeni
Mazbata Muharriri, s6yle demekte idi: ‘Encimenimizin

24,

141; Batili ilkeler Altinda Demokrasilesme, SBFD; Cilt 29, Sayi 1-2,
Mart-Haziran 1974, s. 1-18; Ulusal Niteli ve Laik Toplumlu Demok-
rasinin Kurulusu, SBFD, Cilt 29, Sayi 1-2, Mart-Haziran 1974, s. 9--
32: Ol Denge, SBFD, Cilt 29, Sayl 1-2, Mart-Haziran 1974, s. 33-
36; Tiirkiye'de Meclis-Hiikiimet Miinasebetlerine Bir Bakig, in-
celemeler, SBF, Ankara 1960, s. 57-82 (Prof. Bahri Savci'nin bu
yazisi konuya iligkin 6nemli yazilarindan biridir); insan Haklari (Ka-
nunilik Yolu ile Korunmasi), SBF, Ankara 1963, Tirkiye ile llgili
Kisimlar.

Selguk Ozgelik, Yeni Anayasamiz Muvacehesinde Yasama ve Yi-
ritme Organlarinin Minasebetleri Hakkinda Dusinceler, iUHFD,
Cilt 27, Sayi 1-4, 1962, s. 34-36; Ayrica bk. Esas Tegkilat Hukuku
Dersleri Birinci Cilt Umumi Esaslar, IUHF, istanbul 1974, s. 143.

25. Selguk Ozgelik, Esas Tegkilat Hukuku Dersleri, s. 162.
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faaliyetlerinde daima kendisine rehber ittihaz ettigi
umde sudur:

Hakimiyet milletindir.’

Acaba nigin béyle olmugtur? Atatirk cevap veriyor:
Blyik Millet Meclisi'nde 1923'te séyledidi nutukta di-
yor ki: ‘Heyeti igtimaiyede en yiksek hurriyetin, en ali
musavat ve adaletin temini, istikrari ve mahfuziyeti,
ancak ve ancak tam kati manasiyla hakimiyeti milliye-
nin muesses bulunmasiyla daimdir. Binaenaleyh hurri-
yetin de, musavatin da, adaletin de nokta-i istinadi ha-
kimiyeti milliyedir... Heyeti ictimaiyemizde,
devletimizde hurriyet, bipayandir. Ancak, onun hudu-
du, onu bipayan (sonsuz) hududu esasin mahfuziyeti
ile kaim ve mahduttur.” Ve yine bundan dolaydir ki, ‘...
her seyimiz igin behemahal en kiskang hislerimizle ve
bitin kuvvetimizle hakimiyeti mllllyemm muhafaza ve
mudafaa edecegiz.’

Mustafa Kemal, bunu her fert igin 1Gzumlu telakki
etti'isgibi kendisi de ayni gaye ugrunda and igmig-
tir.”

“... Turkiye Cumhuriyetinde 1946'ya kadar fiilen tek
parti rejimi bulundugu séylenir ise de, bu dénemin
Turk sistemi yukarida ana hatlariyla agikladi§imiz sis-
teme (6teki tek parti sistemlerine) uymaz. Turk tek
parti sistemi gok parti sistemine gegis araci olmusgtur.
Amag¢ demokratik rejimdir. Bundan bagka Turkiye'nin
tek partisi belli devrimlerin yapilabilmesi igin, iktidar-
halk iligkisi 6érguti olmak Uzere dugunulmugtir. Bu
yonleri ile genel sisteme uymayan bir karakter tagir.
Kaldi ki, Turkiye tek partisinin o gune kadar bilinen be-
lirli doktrinlerden biri Gzerine Rurulmug olup olmadigi
da ayrica tizerinde durulmasi gereken bir konudur.

Bize gore, Turk tek parti sistemi dénemi, Atatirk
doktrininin insa edilmekte oldugu dénemdir. Ancak
Atatirkgl doktrini yayan vasita bu parti degildir. Hal-
kin kendi dehasiyla benimsedidi reformlarin gere-

26. Bilent NuriEsen, Anayasa Hukuk Genel Esaslari, Ayyildiz Mat-
baasi, Ankara 1970, s. 167.
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gini yapmada 6nder rolinu oynamak partinin isi OL-
MUSTUR.”

15. Prof. Dr. Muammer Aksoy

“... Deyimlerin gesitli anlamlari olabilir. Fakat bir
toplumda genellikle, hatta resmen benimsenmis bir
anlam varsa, deyimleri bu anlamda kullanmak gerekir.
Turk anayasasi ve Turk toplumu, bugin ‘milliyetgilik’
deyimini, ‘Turk miliyetgiligi', ‘Atatirk milliyetgiligi' anla-
minda kullanmaktadir... Béyle bir milliyetgiligin irk¢ihk-
la, turancilikla ilgisi bulunmadi@i, hatta, irkgi, kafatasgi
olanlanin, ‘Atatirk milliyetgiliginin kargisinda yer aldik-
lan’, dogrudan do@ruya Atatlrkge en agik bir bigimde
tekrarlanmigtir. Bunun belgelerini gérmek igin, Blyuk
Nutuk'a g6z atmak bile yeter. Atatirk Milliyetgiligi,-fa-
sist irkGilik degildir. Tam aksine bu iki kavram birbiriyle
catigir."28
" Ataturk bir konugsmasinda sdyle diyor: “... Disman-
lannmiz Osmanh Devleti'ni yikarak, unsuru asli olan
Tuark milletini de imha etmek istiyorlardi. Halbuki Tirk
milleti yeni bir iman ve kati bir azmi milli ile yeni bir
devilet kurmustur. Bu devletin istinad ettigi esaslar, ‘is-
tiklal-i tam' ve ‘Bilakayd-u sart Hakimiyeti Milliye'den
ibarettir.” (Atatirk, lzmir'de Halk ile Konusma, SO@ylev
ve Demegler, Cilt 2, s. 92)29

27.

28.

29.

Bilent Nuri Esen, a.g.e., s. 348; Ayrica bk. Tirkiye'de Anayasal
Geligmeler, AUHFD, Cilt 25, Sayi 1-2, 1968, s. 35-58; “Demokrasi”
Uzerine, Hiiseyin Cahlt Oguzoglu'na Armagan, AUHF, Ankara
1972, s. 597-606; Vicdan Hirriyeti ve Laiklik, Tirklye'de Insan
Haklan Semineri, AUHF, Ankara 1970, s. 11-29 ve 30-39.
Muammer Aksoy, Sandiktan Korku Cephesi, Cumhuriyet, 10 Ni-
san 1975.

Muammer Aksoy, Tam Bagimsizlik ve Atatirk, SBFD, Cilt 26, No.
2, s. 17; Ayrica bk. Atatirk'in Isiginda Tam Bagimsizlik lkesi; Ya-
vuz Abadan'a Armagan, SBF, Ankarp 1969, s. 689-799; Atatirk
Ginlerinde Sosyal Demokrasi, Cumhuriyet, 11 Aralk 1973- 25
Aralik 1973; Atatirk'd Anma Ozgirligi, Cumhuriyet, 12 Kasim
1975; Tirmanan Faslzm ve Gergekler, Cumhuriyet, 24 Nisan
1976-1 Mayls 1976; Turkiye'de Direnme Ozgurligu, Tirkiye'de in-
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16. Prof. Dr. Nermin Abadan (Unat)

“... Goruluyor ki, anayasacilik cereyanmnin baglan-
016 tarihi olan 1876'dan gok partili sisteme gegis tarihi
olan 1946'ya kadar uygulanmig olan 13 segimin hepsi,
(1876-1877 iki segim), 1908, 1912, 1914, 1919, 1920
(TBMM Kurulusuna imkan veren segim) 1923, 1927,
1931,1935, 1939, 1943 modern anlamda, genel, ser-
best, tek dereceli, gizli, demokratik, bir nitelik tagimak-
tadr. (Bu segimlerden ancak 1908, 1912, 1919 ve
1931 segimlerinde birden fazla grup iktidar igin reka-
bete girmis sayilirlar.) Gergi bu segimlerin bir kismin-
da, -6rnegin, tarihe, ‘sopali segim’ olarak gegen 1912
segimlerinde oldugu gibi- buylk gapta hile ve baskiya
bagvurulmustur. Diger kismi ise, -segimin iki dereceli,
yani vasital olmaktan baska- 6rnek denebilecek tarz-
da adil ve serbest bir atmosfer iginde gegmigtir."30

17. Prof. Dr. Esat Cam

“... Kemalist ideoloji ve rejimin, demokrasiye hazir-
layici dénem igin, gegici bir diktatér gérintulli oldugu
bir gergektir. Ancak bu diktatérlik, fagizm ve komu-
nizm gibi totaliter degildi. Komuanizm ve fagizm diginda
kalan ve totaliter olmayan diktatériikler paternel ve
cumhuriyetgi diktatdrliklerdir. (Duverger, Siyasal Ma-
esseseler, 1960 s. 394)

Kemalizm cumhuriyetgi diktatdriiklerin en tipik &r-
neg@idir. Amaci olan klasik demokrasiye gegisi ilk ta-
mamlayandir. Kemalist devrimci diktatérluk teorisi tek
parti modelini esas alarak siyasi demokrasinin geligini
hazirlamak amacina sahiptir. (Duvarger, ibid, s. 395)

Ulkenin sosyal, ekonomik ve kdiltirel y6nlerden az
gelismis yapisi nedeniyle Turkiye'de tek parti rejimi,
bir demokrasiye gegis agamasi olarak, gegici bir sire
zorunlu -kabul edilmekteydi. Girisilen gok parti dene-

Nermin Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Rejim Agisindan
1965 Segimlerinin Tahlili, SBF, Ankara 1969, s. 71; Ayrca bk.
Basin ve Haberlegsme Hiirriyeti, Tiirkiye'de insan Haklari Semine-

rl,s. 89-117 ve 118-124.
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meleri bunu gbésterir. (Serbest Firka) Diger yandan re-
jimin ideolojisi higbir zaman kendini fasist veya totali-
ter olarak nitelendirmedi. (Duverger, Diktatorlak Uze-
rine, Istanbul 1965 s. 73) Kemalist Tirkiye'de, fagist
rejimlerde her gun rastlanan otorite savunucusunun
yerini demokrasi savunucusu almigti. Kemalist devrim
modernlesmeyi onleyen taassuba kargi micadele
ederek Tlrkiye'yi batillastirmak istemigtir.

CHP gerek felsefesi bakimindan, gerek yapisi baki-
mindan totaliter degildi. Bu ideoloji higbir zaman fa-
sizm ve komunizm gibi Gyelerine bir iman veya mistik
asllayarak bir din gérinimu kazanmamigtir. CHP il
baskanhiginin valilere veriimesi ve halkevlerinin kurul-
masi belifli élgude, Hitlerci bir davramig havasi verir.
(Kurt Steinhaus, Atatlirk Devrimi Sosyolojisl, San-
der Yayinlari, Istanbul 1973, s. 206) Ama Kemalizmin
tek partisi CHP'nin yapisi ne gergek anlamda Ocak 6r-
gutlerine, ne hicre sistemine ve ne de milislere daya-
nird.”31

“... Parti igi demokrasinin oldukga ileri oldugu, CHP
yoneticilerinin Gyelerden daha buylk énem tasidigi bir
komite partisi olarak kabul edilebilir.

Fasist rejimlerde tek parti burjuva simifinin ébur si-
niflari ezmesine yaramasina karsgilik Kemalist rejimde
tek particilik tlkeyikalkindirmay amaghyordu.

Kemalist devrimin hedeflerine varmak igin uygula-
dig yéntem halk igin halka ragmenlik olmugtur. Halka
ragmen, halk Igin reformlar yapma, onu yéneltme,
elitgi (segkinlere ait) bir yéntem fiilen vardir. Bu, Ke-
malizm'in halkgiigina belki ters dugebilir. Ancak, bu
ragmenlik, dogrudan dogdruya halka karg! degil, halki
belirli dizen altinda tutan tutucu guglere karsi idi. (Ta-
rik Zafer Tunaya, Atatlrkgulik ve Tirk Toplumu, Da-
sunenlerin Forumu, Milllyet, 4 Kasim 1973)

Kemalizmin asil amaci, halki kendi iradesini ser-
bestge olusturabilecek hale getirerek, devrimlere sa-

31. Esat Gam, ldeoloji Olarak Kemalizm, Haydar Furgag'a Armagan,

IUHF, Istanbul 1974, s. 178-179.
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hip gikmasini saglamak ve aga@idan yukan 6rgutlen-
mesi idi."32

18. Prof. Dr. Biilent Daver

“... Her seyden 6nce bazi yanlis aniamalari énle-
mek igin rejim ve ekonomik sistem sézciikleriyle ne
anladigimizi ortaya koyalm. .Burada siyasi rejim deyi-
miyle hikimet sistemlerini yani rejim sekillerini kaste-
diyoruz. James Bryce'nin Gnla eseri ‘Modern Demok-
rasiler'in .yayinindan bu yana hikimet gekillerini
demokrasi ve diktatérlik diye ikiye ayrmak adet ol-
mustur. Demokrasi kisa anlatimiyla halkin, halk ta-
rafindan, halk i¢in yonetimidir. Her ne kadar de-
mokrasi sézcidu, bu tanim diginda gesitli anlamlara
geliyorsa da biz burada demokrasiyi agik toplum ya

-da agik rejim anlaminda kullaniyoruz.

Agik toplum anlamindaki demokrasinin belirgin
Ozellikleri sunlardir: Gok partili hayat ve tek dereceli
serbest segimler, hir muhalefet, genig bir hak ve hur-
riyetler katalogu, gesitli fikir ve baski gruplarinin varhg
(pluralizm)... Diktatérlige gelince, bu kavram bazan
despotizmle karigtirimaktadir. Oysa eski Roma'da ola-
ganusti dénemlerde, belirli bir siire igin, senato yetki-
lerini kendi iste@iyle bir diktatére tevdi ediyordu. Bu
kanuni diktatérlikta. istisnai bir durum olan bu kanuni

_diktatorlik diginda, ginimuizde diktat6rlik denince, si-

yasi hurriyetleri kisitlayan, ya da tamamen kaldiran,
mubhalefete varlik tanimayan, genellikle tek parti, tek
sef, tek doktrin ilkelerini benimseyen, segimlerin hig
yapiimadi§i, yapilsa bile géstermelik oldugu ve gergek

32.

36

Esat Gam, a.g.e., s. 179-181; Ayrica bk. Atatirk ldeolojisi Nedir?
Diginenlerin Forumu, Milliyet, 10 Kasim 1974; Atatirkgiligin
Gagdas Durumu, Disinenlerin Forumu, Milliyet, 17 Kasim 1974;
Bu Forumlari Ali Gevgilili yénetmistir. .iki hafta boyunca yayinlanan
bu forumlara katilanlar sunlardir: Ord. Prof. Resat Kaynar (Istanbul
Iktisadi ve Ticari llimler Akademisi Ogretim Uyesi), Prof. Dr. Esat
Gam. (IUIF Ogretim Uyesi), Prof. Dr. Sencer Divitgioglu (IUIF Ogre-
tim Uyesi).
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bir halk tercihini yansitmayan sistemler anlagilir. Kapa-
Il toplum, kapal rejim bdyle dizenleri anlatmak |<;|n
kullanihir."33
“Ekonomik sistemlere gelince: Bugun beli bagh iki
ekonomik sistem vardir. 1. Kapiltalist model, 2. Sosya-
list kollektivist model.”34
Prof. Dr. Bilent Daver'e gore, Mustafa Kemal, demokra-

sl taraftan, demokrasiye hayran, “Hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir” diyen bir liderdir.

“... Mustafa Kemal'in demokrasiye baghligi, hayran-
hgi, bu rejimin iyiligine ve Gstanligine olan inanci ne-
reden gelmektedir. Ataturk'un, 6lumunden bir yil 6nce
yaptigi konugsmada ‘Tarklerin ruhen demokrat dog-
mus bir millet oldugunu’ belirttikten sonra, padisah-
larin kendilerini ve yaldizl tahtlarini, korumak igin mil-
letteki bu dogugstan demokrat niteligi uyusturmaga ve
koélelegtirmege gahstiklarini ileri sirmagtur.

Atatlrk siyasi rejim konusunda, esas itibariyla de-
mokratik rejimi benimsemektedir. Bu rejimin ustunla-
gune ve degerine yurekten inanmaktadir. Turk mille-
tinin dogustan niteliklerinin de demokratlk rejimi
kabul etmemizi kolaylastirdigini ileri sirmektedir.”3

Prof. Dr. Bulent Daver, daha sonra, 1924 Anayasas1 hi-

kiaimlerinin siyasi hayatta ¢ogu zaman uygulanmadigin, re-
jimin otoriter egilimler gosterdigini belirtmektedir. Fakat bu
durumun gecici oldugunu, rejimin halk hakimiyeti fikrini
temel bir unsur olarak belirttigini de ifade etmektedir.

“... Bu rejim, uygulamada, temel gizgileri itibariyla
Duverger'in de isaret ettigi gibi, daha gok cumhuriyet-
Gi bir diktatorlugu andirmaktadir.”36

33.

34,
35.
36.

Bulent Daver; Atatirk'in Yeni Tirk Devletinin Siyasi ve Ekonomik
Sistemi Hakkinda Dugunceleri, BTTD, Sayi 52, Ocak 1972, s. 4.
Bulent Daver, a.g.m., s. 4.

Bilent Daver, a.g.m., s. 6.

Biilent Daver, a.g.m., s. 7; Ayrica bk. Ataturk'in Yeni Tirk Devleti-

nin Ekonomik Sistemi Hakkinda Disginceleri Il, BTTD, Sayi 53, $u-

bat 1972, s. 4-7; Atatiirk'in Yeni Tirk Devletinin Ekonomik Sistemi
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19. Dog. Dr. fiter Turan

“.. Tek parti déneminde Cumhuriyet Halk Parti-
si'nin milli tamlanmadaki follint su noktalarda toplaya-
biliriz: a) milli siyasi hayat yaratmaya ¢aligsmigtir. Bu,
bir yandan, yurt gapinda bir tegkilat kurarak, diger
yandan da Milli Segimler vasitasiyla halka siyasi ha-
yata istirak duygusu uyandirmak yoluyla yapimigtir.
Gergi Milli Segimler, kimlerin segilecegini, tespit et-
memigse de, halkta bir siyasi sistemin parga5| oldugu
kanisiniuyandirmakta yardimci olmugtur."3

20. Dog. Dr. Taner Timur

“... Peki suglu kimdi? Elbette ki Atatirk dedildi. Bi-
ze olaganustu kosullarda, olaganusti bir kabiliyet ve
enerii ile bir kurtulus savasi ve bir vatan kazandiran
Atatiirk'e sadece saygl ve minnet borgluyuz. Ustelik
taklitgiligin gikar yol olmgadigini en gergekgi bir sekilde
sbyleyen de yine bizzat Ataturktir. Nihayet Atatirk,
her seyden 6nce, hayatinin en énemli yillarini cephe-
lerde harcamis bir askerdi; bir filozof degildi. Bazilari-
nin sandigi gibi, suglu, Ataturk'un gevresi de degildi.
Daha dogrusu suglu yoktu. S6z konusu olan, Anadolu
insani igin sansh bir tarihi raslanti, fakat sanssiz bir ta-
rihi zorunluluk idi. Atatirk'Gn ve bir siru isimli isimsiz
kahramanin mevcudiyeti gsansh bir tarihi rastlanti idi.
Bunlardan, basta, Atatirk olmak Gzere bir kisminin ol-
mayigi tarihin akigina bambagka bir seyir verebilirdi.
Fakat bir kere kurtulug savagl kazanildiktanh ve iktida-
rin sinifsal taban tegekkdl ettikten sonra, Tirkiye'nin

Hakkinda Dusiinceleri Ill, BTTD, Say1 54, Mart 1972, s. 4-6; Ata-
turk'un Yeni Turk Devleti Hakkinda Sosyal Gérugleri IV, BTTD, Sa-
yI 56, Mayis-1972, s. 4-6; Atatiirk'in Yeni Turk Devleti Hakkinda
Sosyal Gorigleri V, BTTD, Sayi 57, Haziran 1972, s. 4-6; Atatiirk
ve Ekonomik Sistem Sorunu VI, BTTD, Sayi 58, Temmuz 1972, s.
4-6; Turkiye'de Siyasal Haklar, Tiirkiye'de Insan Haklari Semine-
ri, s. 41-64 ve 65-72.

iiter Turan, Cumhuriyet Tarlhimiz, Kurulug, Milil Devrimler, Gag-
layan Kitabevi, Istanbul 1969, s. 107.
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sanayilesmeyi sa§layamayacad@ da tarihi bir zorunlu-
luk idi. Tekelci kapitalizm gaginda, geri kalmig ulkeler-
de isgi-kdyla temel ittifakina dayanmayan iktidarlarin
sanayilesmeyi saglayamayacagi, sadece Tirkiye'de
degil, bitiin benzer Glkelerde denenmis ve ispatlan-
mis bir tezdir."38

21. Dog. Dr. Tuncer Karamustafaoglu

“... Turkiye'de megrutiyetten kalma iki dereceli se-
Gim usulli, 1946 yihna kadar uygulanmstr... |ki dere-
celi segim usuli halkin segimlerde aktif rol oynamasi-
na engel olmustur. Tek parti dénemi adi verilen bu
ddnemde segimler partinin gdzetim ve denetimi altin-
da yurotilmigstir. Se¢gmenler, sadece teorik olarak di-
ledikleri kimseye oy vermekte serbesttirler. Gergekte
segimler, Cumhuriyet Halk Partisi'nin nifuz ve tesiri
altinda cereyan etmistir. Halk Partisi, segimlerde her
segim gevresi igin aday gostermek usuliini koymus-
tur. Adaylarin isimlerini segimlerden énce parti ilan et-
mektedir. Hatta bu iki dereceli segim usullnde ikinci
segmenler de partinin adaylandir. Genellikle bu ikinci
segmenler, segim guninde partinin milletvekili adayi
olarak gdsterdigi kimselere oy vermeyi tercih etmigler-
dir... Milli irade dolayh olarak ortaya gikabilmigtir.”39

22. Dog. Dr. Servet Armagan

“... lkinci Biyik Millet Meclisi normal yasama dev-
resi sonunda segimlere gitti. Bu segimlerle 3. BMM
kurulmustur. 2. BMM konumuz hakkinda énemli olan
bir takim kanunlar yapmigtir ki, bunlarin baginda 20

Taner Timur, Tirk Devriml ve Sonrasi 1919-1946, Dogan Yayine-
vi, Ankara 1971, s. 290-291; Ayrica bk. Tirk Devriml, Tarlhi Anla-
mi ve Felsefl Temell, SBF, Ankara, s. 89-159; Kemalizmin Biyik
Devrimci Yapiti, Yenl Ortam, 29 Ekim 1973; Atatiirk'in Mitareke-
deki Ozlemi, Milllyet, 10 Kasim 1973.

Tuncer Karamustafaoglu, Segme Hakkinin Demokratlk likelerl,

AUHF, Ankara 1970, s. 106-107.
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Ekim 1923 tarihli Cumhuriyeti ilan eden kanun ve
1924 tarihli anayasamiz gelmektedlr Se¢imde Tatbik
Edilen Veslkalar,

1. 2. BMM kurulduktan sonra ik olarak 29 ERI¥
1923 tarihli bir kanunla cumhuriyeti ilan etti. Daha
sonra 19 Kanunevvel 1923 tarih ve 385 numaral bir
kanunla Intihab-1 Mebusan Kanunu'nu degistirdi.

2..20 Nisan 1340 (1924) tarihli anayasa yapiimigtir.

3. 16 Haziran 1927 tarih ve 1079 sayil kanunla In-
tihab-1 Mebusan kanunu 2. bir degisiklige ugramgtir.

4. Ayni yil iginde 5 gun sonra 112 sayilll kanunla
Uguncu bir degisiklik yapiimigtir.

5. Nihayet son olarak Cumhuriyet Halk Firkasi Rei-
si, Mustafa Kemal tarafindan, negredilen ve segilecek
adaylar gésteren tebli§ saylabilir.”40

Segimin Hukuki Ozellikleri

Yukarida siraladigimiz ve 1927 segimlerinde tatbik
edilen, konumuzla ilgili vesikalardan gikardiimiz so-
nuglari séyle siralayabiliriz:

1. Segimler gerek se¢gmen yasi (18 yas) ve gerek--
se segilmek igin gerekli yas (30 yas) degistiriimemis,
ayni kalmigtir. (1924 Anayasasi, Md. 10, 11)

2. Segilebilmek igin gerekli éanlar kismen degistiril-
migtir Soyleki:

Bir defa, yabanci resmi hizmette bulunanlar.

Agir ceza veya hirsizlik, sahtekarhk, dolandincilik,
emniyeti suistimal, hileli iflas curimlerinden biri ile
mahkdm olanlar,

Mahcurlar,

Yabanci tabiiyet iddiasinda bulunanlar,

Medeni haklardan iskat edilmig olanlar ve Turkge
okuyup yazma bilmeyenler mebus segilemezler (Ana-
yasa Md. 12)

3. 31 Adustos 1927 tarihli segimlerde, Cumhuriyet

40.

40

Servet Armagan, Turklyede Parlamento Seglmlerl iOHFD, Cilt 33,
Say1 3-4,s. 71-72.
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Halk Firkasi tarafindan negredilen ve bazi isimleri ihti-
va eden bir liste bulunmaktadir. Vilayet halkina bir tez-
kere ile bildirilen bu tebligde, se¢menlerden listede
yer alan adaylarin segilmesi istenmektedir.

4. Bu segimlerde baska rakip parti yoktur. Neticede
her tarafta CHP kazand:."41

23. Prof. Dr. Miinci Kapani

“... Atatirk milli kurtulus savagini “hakimiyeti milli-
ye” parolasi ile agmis ve ylritmuigtar. 1924 Anayasa-
sinin hazirlanmasinda, 18. yuzyil felsefesinin ve Fran-
siz Ihtilali prensiplerinin oldukga derin tesirleri goralir.
18. yuzyl felsefesinin tesiri 6zellikle, ‘Turklerin hukuku
ammesi’ baghgini tagiyan haklar ve hurriyetler béla-
munde (m. 68-88) kendini agikga belli eder. Tabii hak-

| lar doktirini, havasi, ruhu hatta dili ile bu bélimde canh
olarak sezilir. Ve arkadan, 1789 modeli klasik hak ve
harriyetler katalogu gelir. Dagunce, vicdan, séz, basin,
haberlesme, demek kurma, galisma, egitim hirriyetle-
ri, milkiyet hakki, kigi guvenligi, konut dokunulmazhgs,
esitlik prensibi vs."4 '

“... 1924 Anayasasina hemen hig tartigmasiz giri-
vermis olan bu klasik kamu hurriyetleri, pratik alanda
tam olarak gergeklesmis midir? Atatirk devrinde,
kendisinin igten 6zledigi gergek halk iDARESI, Ba-
til anlamda hurriyetgi bir demokratik dizen kurulabil-
mis midir? Bu soruyu objektif olarak, ancak, ‘hayir’ di-
ye cevaplandrabiliriz. Su halde. Ataturk rejimi
demokratik ideolojiyi reddeden, tipik bir diktatériik
miydda? Bu sorunun cevabi da hig suphesiz ‘hayir' ol-
malidir.

Atatuirk rejimi otoriter bir rejim idi. Fakat su katilma-
mig tipik bir diktatériik degildi. O'nun tek parti sistemi-
nin ne ideoloji yénunden, ne de biinye ve mekanizma
yonunden fasist ve Marksist sistemlerle hig bir ilgisi

41. Servet Armagan, a.g.m., s. 72-73.
42, Minci Kapani, Kamu Hirriyetleri, 3. bs, AUHF, Ankara 1970, s.

96-97. . ) . .
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yoktur. (Bu konuda ilgi gekici gbrus ve kiyaslamalar
icin bakimz, M. Duverger Siyasal Misesseler ve
Anayasa Hukiku, Paris 1960, s. 395) Ne onlar gibi
kisiyi toplur i¢inde eriten ve otoriteyi tamlagtiran bir
totaliter dinya gérijsinin savunucusu olmus, ne de
vatandags! sabah aksam gdézetleyen siki bir polis rejimi
kurmaya galigmigtir. Aksine Atatirk higbir zaman gaye
olarak demokratik prensiplerin Ustinligind ve ‘halka
dayanan yoénetim’ dlkusund savunmaktan geri kal-
mamgtir.

Su halde, cumhuriyetin ilk 15 yillik devresini en iyi
karakterize eden bir belirgin nitelik bulunmak istenir-
se, buna ‘demokrasiye hazirik dénemi’, demek bel-
ki en dogrusu olur. Gergekten bu dénemde Atatirk
daha énce lttihat ve Terakki liderlerinin yapmadigs,
yapmaya tegebbiis dahi etmedikleri ‘asil muazzam ve
zor igi’ yani halk kitlelerini demokrasi ve hiirriyet reji-
mine hazirlama igini bagarmak gabasina girigmigtir. Bu
alanda basariya ulagmak igin, ‘cagdas medeniyet se-
viyesi'ne ula gmak lazimdr. Iste devrimlerin esas he-
deh budur.”

.. Atatark'on uzun vadeli idealinin ve devrimlerin
ana hedetfinin, Tirkiye'de Batili anlamda demokratik
ve hurriyetgi bir siyasi diizenin kurulmasi oldugu husu-
sunda supheye yer olmamak gerekir. Nitekim, bu
konu Uzerinde duran yabanci yazarlarin, biyik gogun-
lugu da, aym g@érusu paylagmaktadir. (Duverger,
a.g.e., s. 395-396) Hakim kanaat odur ki, Atatirk'in
otoriter rejiminin gergek amaci, demokrasinin yasa-
yabilmesi i¢in gerekli ortami yaratmaktan ibarettir.
Onu agikga diktatdr olarak vasiflandiranlar bile, bu dik-
tatérligin (kendine &6zgu) niteligini belirtmekten ve
‘Tarkiye'de bundan bé !z bir daha diktatdridk ku-
rulmasini imkansuz kilmak hedefine ydnelmis’ OL-
DUGUNU igaret etmektan geri kalmamiglardir.” (H. C.
Armstrong, Grey Golf: Mustafa Kemal, Londra 1945
s. 246-248)44

43. Minci Kapani, a.g.e., s. 98.

44. Munci Kapani, a.g.e., s. 99; Ayrica bk. Tirkiye' de ve Diinyada In-
san Haklarina Bir Bak|§, Tirkiye'de Insan Haklari Semineri, s. 1-
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24. Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar

“... 20 Kanunisani (Ocak) 1337 (1921) tarih ve 85
sayih kanun ‘hakimiyet bilakayd-u gart milletindir’
prensibini koyduktan sonra, ‘icra kuvveti ve tesri sela-
hiyeti milletin yegane ve hakiki mimessili olan Biyuk
Millet Meclisinde tecelli’ ettigine ve ‘Turkiye devleti Bu-
yuk Millet Meclisi tarafindan idare’ olundugunu; hiku-
metin, ‘Buyuk Millet Meclisi Hikameti unvanini’ tagidi-
gim tasrih ediyordu. Bu hukimler, hikimdardan
hakimiyetin de tamamen alindigin: ve devlet reisliginin
de hikumet reisligi gibi fillen ve hukuken Buyuk Millet
Meclisine gegmis oldugunu gdstermektedir.”4°

“... Devlet reisligi bakimindan T.C. ile Osmanh Im-
paratorlugu arasinda gok muhim ve esasl bir fark ol-
dugu ve iki devrin arasindaki farklardan en mihiminin
bu noktada yani (Cumhurbagkanhi@ noktasinda) belir-
digi tabidir.

1924 Anayasasina gére, “Reisicumhur BMM heyeti
umumiyesi tarafindan ve kendi azasi meyanindan.bir
intihap (segim) devresi igin intihap olunur. Riyaset va-
zifesi yeni Reisicumhur intihabina kadar devam eder.
Tekrar segilmek caizdir.

Reisicumhur milletin reisidir, merasim-i mahsusada
Meclise ve lizum gérirse icra vekilleri heyetine bag-
kanik eder. .

Reisicumhur, Bakanlar kuruluna reislik etmesi ve
hikimet tegkilatinin da basinda bulunmasi itibaryla
bir icra ve idare organi durumundadi®... 1924 Anaya-
sasi, hukumet kurma vazife ve selahiyetini devlet reisi
olarak cumhurbagkanina vermekle beraber, bagkanin
bu selahiyetini G¢ kayitla tahdit ve takyit ethigtir. 1.
Cumhurbaskani ancak bagbakani segebilir. Hikime-
tin diger azalarim bakanlan dogrudan dogruya sege-
mez. Bagbakan vasitasiyla seger. Yani bagbakan di-

9; Cumhuriyet Doneminde Insan Haklari, AUHFD, Cilt 31, Sayi 1-
4,1974, s. 9-17.
Siddik Sami Onar, idare Hukukunun Umumi Esaslari, Birinci Cilt,
2. bs. Hak Kitabevi, Istanbul 1960, s. 593.
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ger bakanlani seger ve Cumhurreisinin tasdikine arze-
der. 2. Bagbakan ve Bakanlar ancak BMM (iyeleri ara-
sindan seciebilir. 3. Bakanlar ancak, Meclisin itimadi
ile vazitzizrine baglayabilecek ve devam edeceklerin-
den anc:k bu vasfi haiz olanlar arasindan segilebilir.

Cumhurbagkaninin baghica vaziteleri, Meclisin ka-
bul etti§i kanunlan negir ve ilan etmek, nizamnamele-
rin tanzimine igtirak ve bunlan ilan eylemek, deviet
memurlarin tayin etmek, idarenin sefahiyeti dahilinde-
ki, hususi aflan yapmak, devleti harigte ve dahilde
temsil etmek, idari vesayeti kullanmak, deviet amme
emlakine ait bazi tasarruflan icra etmek gibi vazifeler-
dir.

Ancak, Cumhurbaskaninin idare sahasindaki bu
vazife ve selahiyetleri birtakim usul ve gekil gartlariyla
mukayyettir: Cumhurbagkani bitin selahiyetlerini an-
cak, kararnamelerle kullanir. Kararnameler ise, siki
sekil sartiarina bagl tasarruflardir. Bunlarin en muhimi
de Bagbakanin ve icabina gére bakan veya bakanlarin
imzalarini ihtiva etmesidir.

Cumhurbagkaninin istiraki idari bir tasarrufun uzvi
ve maddi mabhiyetini degistirmeyecegi, reisicumhurun
kararnameleri ister objektif, ister sibjektif mahiyette
olsun, icrai bir karar ve idari bir tasarruf mahiyetinde
oldugu cihetle idari tasarrufa kargi agik olan batin mi-
racaat ve itiraz yollan kararnamelere ve ihtiva ettigi
idari tasarruflara kargi da agiktir."46

25. Prof. Dr. Siiheyp Derbil

“_.. Turkiye'de Curmhurbaskani, BMM tarafindan se-
¢ilir. Anayasanin 31. maddesi, ‘Turkiye Cumhurbagka-
ni Blyuk Miliet Karmutay tarafindan ve kendi Gyeleri
arasindan bir se¢im dénemi igin segilir' diyor... Cum-
hurbagkani ycbanci devletlere elgi génderir, onlarin el-
gGilerini kabul eder. Gerekli gérdikge Bakanlar Kurulu-
na da bagkanlk eder. Gerekli muhim kararlan,
Cumhurbagkani onayr olmadan tekemmul edemez.
Cumhurbagkaninin idari haklari bu gibi hususlarda te-

46.
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celli eder. Valiler, Kaymakamiar, Genel Maddrler mi-
him memuriyetlere bir kimsenin tayin edilebiimesi igin
Cumhurbaskaninin tayin kararnamesini imza etmis ol-
masi sarttir."47 '

26. Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta

“... Milli Miicadeleden 27 mayis 1960 Inkilabina ka-
dar kanun yapma yetkisi tek bagsina BMM ne ait ol-
mug, yuratme organina olaganustu kanun yapma yet-
kisi taninmamigt:."48

“... 1924 Anayasas yargi yetkisinin millet adina ba-
gimsiz mahkemelerce kullanilacagini agiklamakla yeti-
nerek yasama ile yuritmeyi eskisi gibi Meclise mal
ediyor, bu bakimdan kuvvetler birligi anlayisini devam
ettiriyordu. Ustelik, 1921 Anayasasindan farkl olarak,
‘BMM, millet adina hakimiyet hakkini kullanir’ geklinde
Meclis ustinligini destekleyici bir hikim (md. 4)'de
ihtiva ediyordu. Meclisin, yaritme yetkisini kendi Gye-
leri arasindan se¢ti§i Cumhurbagkani ve onun Meclis
dyeleri arasindan atadidi bir hikimet eliyle kullanaca-
gini belirtiyor ve Meclisin hikimet Gzerindeki yetkisini
siyasi denetleme ve giivenoyu cihazina hasrediyor-
du.”

“... 1924 Anayasasinda 1928 ve 1938 tarihlerinde
yapilan degisikliklerle Cumhuriyet Halk Partisinin,
Cumhuriyetgilik, Miliyetgilik, Halkgilik, Devletgilik, Laik-
ik ve Inkilapgilik ilkeleri Anayasa ilkeleri haline getiril-
digi gibi, 1934'te yine bir Anayasa dedgisikligi ile kadin-
lara segme ve segilme hakki taninmig, bu suretle
demokrasi ve genel oy ilkeleri yurdumuzda birgok bati
dlkelerinden daha 6nce modern kapsamina ulagtiril-
mistir."49

Siheyp Derbil, ldare Hukuku, 5. bs., AUHF, Ankara 1959, s. 275-
276. .

Tahsin Bekir Balta, ldare Hukukuna Girlg, TODAIE, Ankara 1970,
s. 113; ldare Hukukuna Girlg |, SBF, Ankara 1972, s. 167.

Tahsin Bekir Balta, ldare Hukukuna Glrlg, s. 43-44; ldare Huku-
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27. Prof. Dr. Seref GOziibiiyiik

Hukuk devleti yoninden, 1924 Anayasasi ile
saglanan hususlari agagidaki sekllde siralamak mum-
kandur.

a) Devletin genel niteli§i cumhuriyet olmugtur.
Cumhunyetln temel organlarn segimle isbagina gelmig-
tir.

b) Temel hak ve ézgurlikler anayasa givenligi aI-
tindadir.

c) Kanunlarin anayasaya aykiri olamayacag ilkesi
benimsenmigtir.

d) Yasama gucud yalmz Meclis tarafindan kulla-
nilmig ve olaganustu hallerde hikimetin yasama faa-

- liyetinde bulunmasi énlenmigtir. Yiritme yetkisi Mecli-

se ait olmakla beraber, bu yetki Cumhurbagkan ve
hukimet eliyle kullanimigtir. Meclisin Ustinliga ha-
kimdir. Meclis, egemenligi kullanan tek organdir.

e) Yargi giicu millet adina bagimsiz mahkemeler
eliyle kullaniimaktadir.

f) idarenin yargi yolu ile denetimi ve idari yarg sis-
temi benimsenmigtir.

g) Cok partili demokratik rejime gegilmigtir.

1924 Anayasas! devresinde hukuk devleti agisin-
dan aksayan hususlar da séyle siralanabilir:

a) Yargiglarayeterlibagimsizlik saglanamamgtir.

b) Anayasaya aykiri kanunlarin gikariimasi énlene-
memigtir.

c) Temel hak ve 6zgurliklerin anayasa givenligine
kavugturulmasi yeterli oimamigtir. Bunlarin guven alti-
na alinmasi igin daha 6aska hukuki tedbirlere ihtiyag
duyulmugtur.

Bu aksamalar, 6zellikle 1950-1960 yillari arasinda
olmustur.”50

50,
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Seref Gozibiyik, Tirkiye'nin Idarl Yapisi, TODAIE, Ankara
1969, s. 25-26; Hukuka Girlg ve Hukukun Temel Kavramilari,
TODAIE, Ankara 1973, s. 33-35.
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28. Prof. Dr. ismet Giritli

“... Bilindigi gibi, kisaca, Cumhuriyet, devletin bagh-
ca anayasa organlarinin veraset degil, segim esaslari-
na goére kuruldugu rejimin adidir. Béyle bir rejimde,
devletin temeli vatandaglar arasinda esitlik esasina
dayandiriimig, bu vatandaglar iginde en kabiliyetli, en
dirayetli, en muktedir olanlarin memleket idaresinde
vazife almalari igin segim ve murakabe sistemleri lG-
zumlu gértimastar.”s1

“... Atatirk milli miicadeleye ‘milli egemenlik’ bay-
radi ile baglamis, daha Erzurum Kongresinden itiba-
ren, ‘milli iradenin baglica gi¢ kaynagr' oldugunu ilan
etmis bir liderdir. Atatlirk tek sahis saltanatindan milli
hakimiyete gecigin énderidir.

Bu itibarla millet hakimiyetini reddeden her tdrld
diktaci gérus Atatirkgulige aykindir. Atatirk, diktatér-
lik 6zlemi gekenlerin degil, Tirkiye'de milli iradeyi ha-
kim kilmak isteyen demokrasi taraftarlarinin énderidir.
Atatirk, annesinin mezan basinda, ‘millet hakimiyet
ugruna’ canini vermege vicdan ve namusu Uzerine ye-
min etmis insandir.”>2

29. Prof. Dr. Afet inan

- O (Ataturk) demokrasi esaslarina uyan bir Cum-
hunyet rejiminin Kurulmasini daima samimiyetle iste-
migtir. Iste onlardan bir 6rnek. 1930 yiinin yaz aylari.
Buiyukelgilerimizden Fethi Bey (Okyar) izinli gelmis ve
Yalova'da Atatirk'Gn misafiri bulunuyordu. Fethi Bey
Atatirk'le gindiz yemeklerinde ve gezintilerde, Avru-
pa'‘da bilhassa Ingiltere ve Fransa'daki parlamento ha-
yatindan ve siyasi partilerden bahseder, o zamanki
hikumetimizin iktisadi politikasini tenkit ederek demir-
yollarinin bir nesle fazla kulfet verdigini séylerdi. Cum-
hurbagkani Gazi Mustafa Kemal, bunlari sukunetle

51. Ismet Giritli, Amme Idaresl Tegkilat ve Personell, 5. bs., IUHF,
~ Istanbul 1975, s. 76.
52. lIsmet Giritli, a.g.e., s. 86.
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dinler bazan cevap verirse de daha gok Fethi Beyi ko-
nugturmayi tercih ederdi.

Birgiin Fethi Beye su telkinde bulundugu vakit ya-
ninda idim. Atatirk séyle demisti: ‘Fethi Bey siz bu de-
diklerinizi yapabilmek igin bir siyasi parti kurunuz. Ben
size bu iste muzahir olacagim.’

1930 yilinin Adustos ayinda, ‘Serbest Cumhuriyet
Firkasr' milliyetgi, laik ve iktisadi sistem olarak liberal
sistemi kabul ederek kurulmustu. Yalovo'da siyasi faa-
liyet en heyecanh devrelerini gegiriyordu. Yeni partiye
gegenlerin de bulundugu gece partilerinden birinde
Ataturk, bazi sualler yazdirdi ve herkesten cevap iste-
di. Bir ara kendisi de konugmaya baglayinca su suale

-verdigi cevabt not ettim.”53

53.
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Afet Inan, Atatiirk ve Cumhuriyet Idaresi, Atatiirkgiiliik Nedir?, s.
97-102, Cumhuriyet, 10 Kasim 1961; Ayrica bk. Atatirk Hakkin-
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30. Ord. Prof. Enver Ziya Karal

“ ... Atatirk'e gelinceye kadar, memleket iginde ve
disinda Tirk milletinin demokratik vasiflardan mahrum
bulundudunu ve bu sebeple demokratik bir idare kura-
mayacagini iddia edenler olmustur. Atatirk bu iddiaya
karsi: ‘“Tarklerin ruhen demokrat dogmus bir milliet
olduguna ve hatta ddnya Ozerinde yagsamis ve ya-
sayan mllletler arasinda ruhen demokrat dogan
yegane mlllet olduguna kanidir.’>4

Kanaati bu olunca, Tirkiye Cumhuriyetinde snyasu
partilerin bulunmasini zaruri goérir. Ancak, - partiden
maksat, memleketi ikiye ayirmak, sinif menfaatini sag-
lamak olmayip, halkin batinina refaha ulagtirmak ol-
dugunu da, su suretle ifade eder: “Partiden maksat
millet evladindan bir kismina, ahali siniflarindan bazila-
rina, diger evlat ve siniflarin zararina menfaat sagla-
mak degildir. Belki bunlardan ayn-ve hari¢ olmayip,
halk nami altinda bulunan umum milleti misterek ve
muttekit bir suretle misterek ve umumi, hakiki refaha
isal igin faaliyete girmektir."59

“... Aatirk devlet idaresinde iktidar ve muhalefet
munasebetlerine de temas ederek muhalefetin saygi-
deger oldugunu kaydeder. Ginkld muhalefetin de bir
tetebbu ve igtihad neticesi olduguna inanir.”56

31. Ord. Prof. Regat Kaynar
“... Atatlrkgulak halkgidir, demokratiktir, sosyaldir

54.

55.
56.

Enver Ziya Karal, Atatirk'ten Diigiinceler, TTK Basimevi, Ankara
1956, s. 140; Ayrica bk. Atatirkgulik Nedlr?, s. 90-95; Atatiirk Si-
yaset Ahlaki ve Siyasi Partiler, Tlrk DI, Say: 122, Kasim 1961.
Enver Ziya Karal, Atatiirk'ten Diglnceler, s. 120.

Enver Ziya Karal, y.a.g.e., s. 153; Ayrica bk. Atatirk Ve Tarih, Turk
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ve barisgidir. Gaddas uygarlk seviyesine ulagmak
icin, sadece 'siyasal diizeyde ve Ust yapida kalmaya-
rak, sosyal ve ekonomik alt yapiya yénelme ve bu ya-
pida halki, haik igin halkin guci ile kalkindirmayi
amaglar ve bunlan da sinif kavgalarina yol agmadan
sosyal bansl gergeklegtirmek igin, devletin, yapici,
planlayici, dizenleyici ve emredici rolini én planda
tutmayi ve bdylece az gelismis bir sosyal yaptdan kur-
tulmayi amag sayar.

Atatirkgllik misbet ilme ve hir duyguya dayantr.
Sanat ve bilim dallarinda, bu yurdun gergeklerine ve
intiyaglarina gére yaratici glici harekete gegirir. Bunu,
laik, akilci, hir bir diigiiniste, misbet ilme ve hir duy-
guya dayanarak gerceklestirir. Yalmz bu kaynaklara
bagvurarak arastirma ve denemelerini srdurdr.

Ataturkculuk dinamiktir. Yukandaki agiklamalarda
belirtilen Atatirkgulik, sadece, fikir planinda da kal-
mayarak, yenilik ve geligme digmani tutucularla sa-
vagmayl emreder. Bu bakimdan antiemperyalis!, anti-
kolonyalist, laik, ilerletici ve yiruyus halinde bulunan,
dinamik, stirekli, bir kalkinma ve hareket sistemidir.”>7

32. Do¢. Dr. Ahmet Mumcu

“... Ulusal Kurtulug Savagi bittikten ve Cumhuriyet
kurulduktan sonra, Tirkiye uzun bir sdre, tek parti reji-
miicinde yagsamigtir. 1924 yilinda, kisa bir stire ¢alig-

“tiktan sonra kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
- kasi'min devrimler igin ne derece biyuk bir tehlike gos-

57.

58.

59.
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terdigi anlagilmigtir. Bu tarihten sonra, 1930 ytlina ka-
dar Cumhuriyet Halk Partisi, yurttaki tek siyasal kuru-
lug olarak kalmigtir.
' Ancak, devrimi yuriten kadro, dzellikle Atatirk ve
Ismet Pasa, tek partinin sakincalarini biliyorlard:. On-
lar, yalniz devrimleri hizla ve tehlikesizce ydritebilmek
icin Takrir-i Sukun Kanunu'na dayanarak, Terakkiper-
ver Cumhuriyet Firkasr'ni kapattimmiglardi. Parlamento
iginde duriist ve galiskan bir muhalefetin bulunmasini
rejim igin zorunlu gbriyorlardi. Gergekien, bGtin dev-
let hizmetlerinin CHP kanaliyla yuritiimesi ve onun
karsisinda, yapilan iglerin elestirisini sadlayacak bir si-
yasal kurulugun bulunmamasi, denetnm ydnetimini ek-
sik birakiyordu.>8

1930 yihnda, belli bagh devnmlenn bir bdlimua ta-

_mamianmigt. Halk huzur ve glven iginde bulunuyor-

du. Ancak, 1929 yitinda ABD'de ¢ikan ve kisa bir siire-
de biitin dinyayr saran buylk iktisadi' bunahm,
yurdumuza da sigramigti. En modern ve kalkinmig Gl-
kelerde bile, biyik bir enflasyon ve igsizlik baglamigti.
Bagimsizlik savagini basari ile bitirip ulusal iktisadi kal-
kinmay! yoluna sokmak Gzere olan devrim hikumeti,
yaptigi hamileleri duraklatmak zorunda kalmigt. Ihra-
catimiz azalmig, bu nedenle yeni sanayi kuruluglari
agmak imkam kisitianmigti. Ayrica, billyik bir demiryo-
lu yapimi igine girilmesi bu siralara rastlamigti. Dinya
iktisadi bunalim: bu nedenle Turkiye'yi de durguniuga
siridkledi. Halk, durumundan yakinmaga bagladi.

Atatirk ve arkadaslar, hikametin izledigi iktisat si-
yasetini elestirip, daha dogru bir yéne sokabilecek
ikinci bir siyasal partinin gerekliligine inandilar. Bu ger-
Geklesirse, meclis igi ve digi denetim daha da ciddile-
secek, halkin dilekleri Ust kadroya daha olumlu bigim-
de ulagacakti.>9

58. Ahmet Mumcu, Tarlh Agisindan Tirk Devriminin Temellerl ve
Gellgimi, 3. bs., AUHF, Ankara 1974, s. 151.

59. Ahmet Mumcu, a.g.e., s. 152.
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Atatark, bu gig igi, yakin arkadagi, o sirada Paris
Buyukelgisi bulunan Ali Fethi (Okyar) Beye verdi. Fet-
hi Bey 6zellikle liberalizm taraftan idi... Fethi Bey 12
Agustos 1930 yilinda Serbest Cumhuriyet Firkasi'm
kurdu... Ataturk pek ¢ok arkadagini bu partiye girmek
igin tegvik ediyordu. Ancak, igler, umuldugu gibi yira-
medi. Laiklik ilkesini daha hala benimsemeyen gerici
tutucular, bu partiye doimaya bagladilar. Fethi Beyin
gabalarina ragmen bu gidise engel olunamiyordu.
Ozellikle Ege Bélgesindeki merkezlerde, parti 6rgiiti
gericilerin eline gegmigti. Bir aralik Ataturk'in resimle-
rinin yirtilmasi gibi olaylar bile gérdldi... Sonunda Al
Fethi Bey, 18 Aralik 1930'da partisini kapatmak zorun-
da kald.

Ataturk'n élimune degin, halki demokratik bir egi-
time Buyruk tutma yolundaki etkinlik eksilmedi. Tek
partili sistem iginde 6rnegin, Fagist Italya ve Alma-
ya'da oldudu gibi, asla koyu bir, ‘parti diktatérligi’'ne
gidilmedi. Atatirk, bu konularda kendisine verilen fikir-
lere hig ragbet etmemis, gergek demokratik rejimin ku-
rulmasini her zaman &zlemigtir. CHP igindeki etkinlik
tarla yollarla halki, gergek demokrasiye gétirmek yo-
lunda gelismig sayilabilir."60

33. Prof. Dr. Kemal Karpat

“... Su gergek inkar edilemez ki, Atatirk batan ha-
yati boyunca diger tek parti sistemlerinde oldugu gibi
belli bir teoriyi dogmatik olarak tatbik etmekten gok
halk arasinda yasayan goérusleri bulmaya ve parti
programina sokmaya galisti. Bu amagla Halk Partisi
programi partinin temsil ettigi farzedilen buatan
sosyal gruplarin ihtiyaglarini kargilamak Gzere ya-
vas yavas genigletildi. Gergekten Halk Partisinin
1923 segimlerine girdigi ilk programinda sadece 9 te-
mel prensip vardi. Bu prensipler, Turk milletinin tek
temsilcisi olarak Millet Meclisinin otoritesini kurmak
amacim gidiyordu. 1927'deki parti kurultayi, Partiyi,
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Cumhuriyetgi, Milliyetgi ve Halkg olarak tanimlayarak
daha teferruath bir program gizdi. Nihayet 10 Mayis
1931 Kurultay: genel olarak Kemalizm diye bilinen ve
daha sonra 1937'de Anayasanmin 2. maddesini tegkil
eden 6 prensibi kabul etti. Cumhuriyetgilik Milliyetgilik,
Halkgilik, Devletgilik, Laiklik, Inkilapgilik .61

“1923'ten 1945'e kadar, Tirkiye'de butin reformia-
ra ve siyasi hareketlere Halk Partisi 6nayak olmugtu.
Halk Partisi kendini butin milletin temsilcisi sayiyordu.
Parti, Kemalist inkilabin temsilcisi sifatiyla her yerde
yerli egrafin yetkilerini devraldi. Zamaninda, hikimet
ve devlet ve parti ylesine aym huviyete burinmugler-
di ki, ulagilan basarilan veya bunlara ydneltilen tenkit-
leri partiden ayirmak imkansiz hale gelmigtir. Partinin
bu durumunu en iyi milli bayramlarda kulanilan gu slo-
gan gésteriyordu: ‘Tek Parti, Tek Sef, Tek Mlllet’62

“... Mustafa Kemal Atatirk'un buyuk gahsiyeti bu
bélimde anlatilamaz. Henlz onun toplumsal, iktisadi,
kultirel problemler tzerindeki temel fikirlerini géstere-
cek galismalar yapimamigtir. O'nun vatandasa olan
inancini, Turk halkina gerefli bir hayat saglayan gaba-
larini- gosteren etrafli bir inceleme yoktur. Ataturk'in
halka olan inanci-reformlarin bekasini sagladi. Ataturk
ilk Buyuk Millet Meclisinde, mutaassiplarla sosyalistle-
ri, toprak agalarnyla asiret reislerini ikna yolu ile birleg-
tirebilen, ortak gayeler igin elbirligi yapmalarini sagla-
yan, mahir bir liderdi. Atatiirk isteseydi, memleketteki
itiban'sayesinde, kolayca padigah olabilirdi. Fakat se-
gime dayanan bir Cumhurbagkam kalmay: tercih etti.
Memieket Islerinin gercekten tek hakimi, o Idl. Fa-
kat Tdrkiye'de bir daha kimsenin diktatér oimama-
si Igin diktatdr olmustu.” (Levis, Yakin Geligsmeler,
s.331)63

61.

62.
63.

Kemal Karpat, Tirk Demokrasisi Tarlhl, Sosyal, Ekonomik ve
Kiltirel Temeller, Istanbul 1967, s. 334.

Kemal Karpat, a.g.e., s. 334.
Kemal Karpat, a.g.e., s. 333-334.

53



34 Prof. Dr. Niyazi Berkes

“... Din, devlet, dil, yazi ve tarih alanlarinda Ata-
tirk'dn 6nderlik etkisiyle, gergeklegtirilebilen atihmiar,
gergekte, uygarlik dedisimi igin gerekli olan digin ve
g6ris 6zgurlaklerinin kapilarinin agihgini gésterir... Ge-
rici gidiglere kargt korunmanin gilvencelerinden biri,
tarihle bilingli ve objektif bir bafj kurulmasidir. Ata-
tirk'din bu yolu da agmig olmas: tesadif degildir."64

“... Kemalizmin siki bir sekilde, birbiri igine gegmis
u¢ 6nemli halkasi vardir,

a) Ulusal bagimsizlik, '

b) Egemenligin halkin kalkinmasina yarayacak
yénde olmasi,

c). Bunun devrimci atiimlarla gergeklestiriimesi
Mustafa Kemal'in élaminden sonra bu ilkeler arasin-
daki bag koptu ve bu ilkelerden taviz verildi. ‘Tanzi-
mat, Abdilhamit, Menderes’ ve bu ‘Bati Medeniyetgili-
g’ anlayiglarinin Baticih@i, bu G¢ halkah Baticihk
anlayigina ters diiger."85

35. Prof. Dr. Cahit Tanyol

“... Gegenlerde Y6n Dergisinin Atatirk ilkeleri tze-
rinde yapti§i bir ‘Agik Oturumgé en gok s6z konusu
olan halkgilik ve devletgilik oldu. Dogrusunu séylemek
gerekirse, diger ilkeler bu iki kavramin bir nevi tamam-
layici unsuru olarak géniluyor. Oturumda Sayin Cevat
Dursunoglu, halkgiliktan, halk idaresi, demokrasi ma-
nasini gikardi. Oturuma igtirak edenlerden bir kismi,
kendim de dabhil, bu fikre istirak etmedim. Ginkl Ata-
iurk ilkelerindeki ‘halkgihk’ politik degil, sosyal bir yon-
du. Ataturk, halk iradesi ve halk idaresini, Anayasanin,
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‘Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir’, disturunda agik
ve segik olarak formuie etmigti. Bu formilde de 6nemli
olan, hakimiyetin hangi sartlar ve hangi prensipler al-
tinda kayitsiz, sartsiz, milletin olacagini aragtirmak var-
di. Biz aragtrmak zahmetine girmedik. Aktarmak ko-
layhgini segtik.

‘Halkgillk’ kavramina tamamiyla sosyal bir anlam
verdigimiz zaman milliyetgilik prensibi lizumsuz kalrr.
Gunku milliyetgilik, halkgihigin, iginde bir unsurdur. Hat-
ta, halkgiigin, ta kendisidir. Halkin diginda, halki du-
sinmeyen, halkin faydasini korumayan higbir kavram
milliyetgilige giremez."66

“... Kemalist doktrin milli bir sosyalizmdir. Bu kaniyi
Mahmut Esat Bozkurt'un Atatdrk Ihtllall isimli kitabin-
dan gikarmak mimkuanddr. Mahmut Esat Bozkurt'un
bu eseri, ginimuz i¢in iki bakimdan énemlidir. Birinci-
si kitaptaki fikir ve goriglerin Atatiirk'in tasvibinden
gecmis olmasidir. Yazarin gesitli politik doktrinler kar-
s1sinda. almis oldugu namuslu ve 6zgir davranig, Tark
devrimlerine temel aranirken, yasak fikir bélgelerinin
asla s6zkonusu olamayacagini agiga vurmaktadir. In-
san dusuncesi gerilik digindaki batan fikirlere, 6zellikle
komunizme ve onun tartisiimasina, Atatirk devrimie-
riyle rahatga kiyaslanmasina agik bulurmaktadir. Kita-
bi okurken her gesit fikir 6zgurligunun, higbir kaygr,
higbir korku, higbir engel ile simrlanmacigini gériyo-
ruz. Tam tersine kitabin, genel havasi fikir 6zgurlGgu-
ni tegvik ediyor... Eserin ikinci yani, Tirkiye Cumhuri-
yetinin ve onun devrimlerinin cbjektif ve bilimsel her
turla elestiriye agik olmas:dir."67

36. Prof. Dr. Cavit Orhan Tiitengil

“... Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti tarafindan hazirla-

66.

67.

Cahit Tanyol, Atatiirk likeleri, Cumhuriyet, 10 Kasim 1962; Aynca
bk. Atatirkguilk Nedir?, a.g.e. s. 166-171; Mahmut Esat Boz-
kurt'un, Atatirk lhtliali kitabinn ikinci yayinlaniginda {Altin Kitaplar,
Istanbul 1967) yazilan Onsoz, 1-16.
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narak 1931 yihinda yayimlanan ve Ataturk tarafindan
da énceden géraldagine siphe etmedigimiz ‘Tarih’ ki-
,tabinda, ‘... yabanci muelliflerin (Kemalizm) dedikleri,

* Tork Inkilap hareketinin temel prensipleri..." Yani 6 ok
sbzkonusu edilmigtir. (Tarih IV, Tarkiye Cumhuriye-
tl, Istanbul 1931, s. 187) Géruldigu gibi bir yandan
Kemalizm, Tirk inkilabi olmakta, bir yandan da bu
devrim hareketinin cogul temeli olan ilkeleri igaret edil-
mektedir. _

Tekin Alp'in Ataturk'in saghginda yayimlanan, ‘Ke-
malizm’ adl kitabi da, Atatirk'an 1928 yilindaki yoru-
muna ve anlayisina uygun bir agiklama getirmektedir.
‘Parti programinda yazili olan inkilap kelimesinin dai-
ma (revolution) tabiriyle tercime edildi§i dogdrudur.
Universitede Inkilap dersleri veren dért profesér de,
bu kelimeyi (revolution) mukabili ile tercume etmisler
ve bu hususta uzun tarifler yapmiglar, pek ¢ok izahat
vermiglerdir. Fakat, kelimelerin her zaman sabit ve de-
gismez mana tagimadigini unutmamahdir. Kelimelerin
manasi da zamanla degigir, tekamil eder’ diyen Tekin
Alp, (Kemalizm, Istanbul 1936 s. 336-337) fikrini s6y-
le gelistirmektedir: ‘Yabanci bir dilde inkilap kelimesi-
nin yeni manasini bir dereceye kadar ifade edebilen
bir formilin mutlaka bulunmasi icabediyorsa, bunu
belki radikalizm tabiriyle géstermek kabil olur... Tark
radikalizminin manasi sudur: (Kabil oldugu kadar
suratle, yolda durmayarak ve zamani dev adimila-
niyla agarak hareket etmek)... Hilasa etmek igin- di-
yecegiz ki, parti programinda daima gérunen, inkilap
remzij, filden ziyade, zihniyete, ruha, metoda taalluk
eder.’ (a.g.e., s. 338-340) Tekin Alp'in ortaya atildid
zaman, ‘basbayagi ihtilal manasini’ tagidigini séyledigi
Inkilap kelimesini gunamuizde, ‘devrim’ sézcuglyle
kargilayabiliriz.”68

68.
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37. Prof. Dr. Tank Ozbilgen

* ... Ataturkgulik hareketi, temelde milliyetgi bir
akimdir. Nitekim milliyetgilik Atatirk tarafindan kurulan
CHP'nin 6 okundan birini teskil etmis ve daha sonra
da diger beg okla birlikte anayasanin metnine aktaril-
mistir. iste batihlagma bu temel prensip ile gatigir ka-
rakterde gérulmekte ve bu nedenle de Atatirkguligun
kendi kendisi ile geligme halinde oldugu 6ne sirul-

-mektedir.

S6z konusu gorug yanhlar, ilk olarak nasyonalizm
ile sévenizmi kangtinyorlar. Nasyonalizm, altruist diye-
mesek bile, kargisinda bagka unsurlarin da varoldugu-
nu gbézden ayirmayan —deyim yerinde ise— megru
ve durust bir egoizme dayanir. Komgularini tedirgin et-
meden yagayan, onlarla karsilikli fayda temeli yapici
iliskilere girigen, genellikle séylendigi gibi, ‘iyi komgu’
kimliginde bir ulus anlayigina sahiptir. ‘Yurtta barg, ci-
handa bang’ prensibi ile Atatirkguluk, béyle bir milli-
yetgilik prensibini benimsemigtir.

Soévenizm, nasyonalizmi benimsemek gdyle dur-
sun, onun tam tersi bir politik anlayig bigimidir. Bu iti-
barladir ki, iki kavrami deyimlemek uzere nasyonalizm
ve sbévenizm gibi etimolojileri apayr olan iki terim kul-
lanihr.69

Iste Atatiirkgulik, nasyonalizm ile degil, fakat géve-
nizm ile gelisme halindedir. Séven akim batiilagma
degil, uygarlagma gereklidir, derken, biling altindaki bu
gerekgeye dayanmaktadir. Bir zamanlar Turk'un mili-
ter guci éninde tir tir titreyen bir Bati da kim oluyor!
Militer guglulik endusrializasyonu gerekli kilmasa bu
patalojik digince, teknik resepsiyona da kargi Gika-
caktir. Zira, primitif mantaliteyi temsil eden butin anla-
yis bigimleri gibi, gergek disi, ¢aligma ve dirist yasa-

Cumbhuriyet Turkiye'sinde Milli Egitim, Cumhuriyet, 29 Ekim 1973
(50. YIl Eki, s. 10); Atatirk'ld Anlamak ve Tamamlamak, Varlk
Yayinlar, istanbul 1975, s. 16-21.

Tarik Ozbilgen, Batililasma Problemi Uzerine Bir Uygulamali Sos-
yoloji Denemesi, IUHFD, Cilt 34, Sayi 1-4, 1969, s. 449.
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ma dagmani, bir terimle mizoneisttir. igin Gzulinecek
yani ulusal tarihimizde hemen daima bu patalojik di-
stince tarzinin egemen olmus ve ulusu felakete suruk-
lemis bulunmasidir. Uygarlagmayi engelleyen, neden-
lerin temelinde hep bu patalojik disunce yer
almaktadir. Nitekim, Ataturk'te, ‘Yurtta bang, cihanda
barig’ ve ‘Misak-1 milli siirdari’ prensipleri ile bu patalo-
jik duginceye kesin bir son vermenin gerektigini orta-
ya koymugtur. Atatirk, anlamigtir ki, hele az geligmis
ulkelerde, bugun, sévenizmin higbir olumiu fonksiyonu
yoktur. Geri kalmig Ulkelerin yapacad is baskalarini
sémirmek hayaline kapiimak dedil, fakat bagkalan ta-
rafindan sémirilmemeye galismaktir. Ve bunda baga-
n saglamanin yolu da, batilagmadan gegmektedir.”/©

38. Prof. Dr. Pertev Naill Boratav

“ .. Ozl gelenekgilige kargi olan Kemalist reformlar
yeni kusaklarla, onlarin gegmigleri arasinda tam bir
kopukluk yarattiklari igin godu zaman elestiriye ugra-
muglardir. Oysa, Kemalizmin kdltirel programi, insan
bilimlerine, tarih, filoloji, etnoloji bilimlerine o gine dek
tanimadiklan bir atiirn kazandirmigtir. Bunlar Turk Ta-
rih Kurumu ve Turk Dil Kurumu'dur. Atatirk 6liman-
de, bu kurumlara, kigisel servetinin hemen timind ba-
Gislamugtir. _

Meslekten asker olan Atatirk'un politikaci kigiligi
gizmesi gerekiyordu. Mustafa Kemal uniformalarindan
her tedirginlik duydudunda siyasal iglevini gérmek igin
general giysilerinden siyriimasini bilmigtir. Atatirk ey-
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lem adamiydi. Kuramci degil. Ancak, olaylarin goster-
_digi gelisme ona, bir bakima yapisina aykirt olan dev-
rimci ideoloji yapma gdrevini yUklemigtir. Kemalist
devrimlerde teori eyleme dnayak olmamig, eylemiizle-
_ migtir. Reformlar 6nceden olusturulup agiklanan bir
programa gére degil de neredeyse ard arda tasarlan-
mig, uygulamaya konmustur.® AtatlGrk'in yak:n arka-
daglarinin anilarindan, biyograflarinin yazilarindan,
Mustafa Kemal'in tasarilanimi Meclis tartigmalarina
sunmazdan énce, duguncelerini nasil kisith bir gevre
icinde ortaya attigina deginen birgok ¢arpici ayrintilara
rastlanir. Bazan sert bir hava iginde gegen bu tartis-
malar, bir bakima devrimci egitim dersleri yerine geg-
migtir. Atatirk'an Ogretisinde yetisen aydinlarnin yapit-
lan olan Kemalist ideolojinin ilk sentezleri 1930'lardan
sonra yayimlanmaya baslamigtir.”1

39. Prof. Sadun Aren

“... Atatirk imtiyazsiz sinifsiz bir toplum duizeni isti-
yor. Sosyalizmi bildiginden de siphe yok. Fakat, sa-
dece terminolojiyi degigtirmekle kalmarmsg, imtiyazsiz,
sinifsiz bir toplum kurmanin icaplarini da yerine getir-
memig, egrafin bertaraf edilmesi ve devletgilige yénel-
mek gibi..."72

71.

72.

Pertev Naili Boratav, Kemalist Kultir Devrimi, Yenl Ortam, 29
Ekim 1973; Ayni yaz igin bk. Cumhurlyet, 29 Ekim 1973 (Ulusal
Birligi Kuran Bir Kultir Devrimi) No: Le Monde ‘gazetesindeki ayni

" yazidan Tirkgeye gevrilen bu yazinin Yenl Ortam ve Cumhurlyet

gazetesinde yayinlanan gevirileri arasinda muhteva farki vardir. Or-
negin, Yeni Ortam gazetesindeki tercimede, Anadolu'daki !=tnik
Gruplar sayilirken Kiirtlerin de adi gegmektedir. Cumhuriyet gazeti-
sinde yayinlanan terciimede, yazinin bu kismi gikariimigtir.

Agik Oturum: Atatiirk'in Ozledigi Turkiye'yi Kurabildik mi? Yé: eten
Dogan Avcioglu, Katilanlar: Yakup Kadri Karaosmanoglu, ¢ amal
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tirk Ozel Sayisy, s. 12-14.
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40. Do¢. Dr. Emre Kongar

“... Ataturk devrimlerinin birinci nitelidi, ‘devletgi-
segkinci’ bir grup taratindan genig halk kitlelerine tepe-
den inme bir bigimde uygulanmig olmalaridir. Bu ‘dev-
letgi-seckinci’ grup Osmanh geleneginin bir Grindyda.
Ve Cumhuriyetin ilk yillarinda ortada gérulen tek top-
lumsal ve siyasal gugti. Devrimlerin ikinci niteligi, Bati

tipi bir toplum yaratmaya yonelmis olmalariydi. Basta
bir deyigle bu devrimler Batida gérulen toplum model-
lerinden esinlenerek uygulanmaya konulmuslardi.
Uguincu bir nitelikleri, hepsinin ayni anda topluma su-
nulmamig olmasiydi. Kemalist eylem zaman iginde ge-
listikge, her bir devrim bigimlenmis ve adim adim uy-
gulamaya konulmugtu. D&rdunci bir nitelik, butin
devrimlerin temelinde, ana kavram kurumsal agidan,
‘halk egemenligi’ ilkesinin yatmasidir."/3

“... Mustafa Kemal genig halk kitleleriyle aydinlar
arasindaki ugurumu kapatmak istiyordu. Aslinda ‘halk
egemenligine’ olan inanci, bu amacin altinda yatan
temel ilkkeydi. Ornek alinan model, Bat tipi toplum ya-
pisiydi. Fakat Mustafa Kemal, her turli salt dykunme-
cilie kargiydi. Bu nedenle Batidaki kurumlan Tdrki-
ye'ye aktarmak yerine Bati uygarhdinin temelinde
yatan ilkeleri uygulamak istiyordu. Bunlar, ulusguluk,
ulusal bir ekonomi ve yagam gc‘irﬁsﬂ olarak, bilime da-
yali pozitivist bir yaklagimdi.””

41. Dog. Dr. Ozkan Tikves

“... Ayrintilan ile incelenen anayasalarimizin birgok
kurah Atatirk devrimi ile ilgilidir. Bunlar devrimi huku-
ka baglayan birer kbpru basidir. Bu kurallar ayn za-
manda hukuka ve Atatlrk devriminin amacina uygun
_bir yén gizmig bulunuyor.” (Atatirk ve Hukuk, Milliyet,
10 Kasim 1975)

73. Emre Kongar, imparatorlu}(tan Gilnimiize, Tirkiye'nin Toplum-
sal Yapisi, Cem Yayinevi, Istanbul 1976, s. 106.

74. Emre Kongar, a.g.e., s. 107-108.
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“... Afaturk, kuvvetler birligi nazariyesini savunur-
ken ve buna dayanan Meclis hikimeti sisteminin ku-
rulmasini isterken ‘kuvvet’ kavramiyla sadece yasama
ve yuritmeyi kastetmekteydi. Blyuk Millet Meclisine
tevdi edilmesini zaruri addettidi sey minhasiran bu
kuvvetti. Yargi bagimsizdi.” (Atatirk ve Hukuk, Milli-
yet, 14 Kasim 1975)

“... Atatirk devriminin uygulanmas! genis 6igide,
sosyal hayati dizenleyen ve uyylmasi zorunlu, bagla-
yici kurallar demeti olan Hukuka dayanmigtir. Bu ko-
nuda,. ‘Bati hukuku ve uygulamalarr én planda érnek
olmugtur. Atatirk devrimi ile modern Turk hukuku (ve
Anayasa metinleri) arasinda yakin bir bag vardir. Bu
bag devrimin gelistiriimesi ve korunmasi bakimindan
gunimizde devam etmektedir.” (Atatirk ve Hukuk,
Milliyet, 20 Kasim 1975; Ayrica bk. Tirkiye Cumhuri-
yeti Anayasa Hukukuna Giris, 50. Yil Armagani,
Cumhuriyet D6neminde Hukuk, [UHF, Istanbul
1973, 5.191-204)

Tek parti déneminin, yani Biiytik Sef (daha sonra Ebedi

Sef) Gazi Mustafa Kemal Atatiirk'iin ve Milli Sef (Degismez
Genel Bagkan) Ismet Inénii'niin, dénemi ile ilgili olarak s&y-
lenenleri bu sekilde O6zetleyebiliriz. Bu listeyi genisletmek
her zaman mumkiindir. Omegin Prof. Dr. Nihat Erim,’S
Prof. Dr. Ugur Alacakaptan,’® Prof. Dr. ilhan Akin,’’ Prof.
Seha Meray,’8 Prof. Dr. Turhan Feyzioglu,’9 Prof, Yusuf
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rinlerl, Temel Hak ve Ozgiirliikler, IUHF, istanbul 1974, s. 377-
422; Tiirk Devrimi Tarihi, JUHF, Istanbul 1976, 154 s.

Seving Gunu Ama, Digiince Guni De, Milliyet, 29 Ekim 1973.
Deviet Adam Atatirk, Atatiirkgiilik Nedir?, Hazirlayan Yagar Na-
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Hikmet Bayur,30 Prof. Dr. Aytekjn Ataay,8! Prof, Dr. Orhan
’I‘ﬁrlmdo'am,?32 Do¢. Dr. Cevdet Gdkal .83 Prof. Rifla Salim
Burcak, 4 Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak,8® Ord. Prof. Dr Suut
Kemal Yetkin86.._ gibi tiniversite mensuplan da yazilannda
asag: yukan yukardakilere benzer fikir ve goriigler! tekrarla-
maktadirlar. ‘

Bunlardan bagka zaman zaman Bagbakanlk ve Cum:-
hurbaskanhg gérevlerinde bulunan, ismet inoni,8” Celal
Bayar,88 Bagbakanhk goérevlerinde bulunan Siileyman De-

bi, Varhk Yayinlar, Istanbul 1965, s. 195-211; Kanunlarin Anaya-
saya Uygunlugunun Kazai Murakabesl, SBF, Ankara 1951; De-
mokraslye ve Diktatériige Dair Makaleler (Forum Dergisinde
yayinlanan makalelerin kitap haline getirilmis gekli), Istanbul 1957;
Millet Yolunda, Dergah Yayinlar, Istanbul 1975.
80. Atatirk Uzerine Birkag Diigiince, Atatirkgilik Nedir?, Hazirlayan
Yagar Nabi, Varlik Yayinlar, Istanbul 1963, s. 221-226.
81. Atatirk'in Laiklik Anlayisi ve Medeni Kanun, 50. Yil Armagant,
Cumhurigetin 50. Yiinda Hukuk, IUHF, Istanbul 1973, s. 191-
204.
82. Tepedeki Adam: Mustata Kemal, §0. Yil iArmagani, Genel Konu-
lar, Ciit I, Atatiirk Oniversitesi Yayini, Erzurum 1974, s. 421-431;
Kemalist Modelde Fert ve Deviet lligkllerl, Atatirk Universitesi
Istetme Fakittesi Yayini, Erzurum 1977.
83. Kemal Atatlirk'On Tirk Tarihindeki Yeri, Yahut Tlrk Tarihinde Ata-
tirkler, 50. Yil Armagani, Genel Konular CIit Il, Atatiirk Universi-
tesi Yayini, Erzurum 1974, s. 25-36.
84. Atatlrk ve Aydinlanmiz, Adana Iktisadl ve Ticarl liimler Akade-
misi Dergisl, Sayi 3, 1974, s. 1-7; Tﬁrkiye'de Demokrasiye Gegis,
7 Adana Iktisadl ve Ticarl limler Akademisi Dergisl, Say 5,
1976, s. 1-34. )
85, Atatlrkgulik (Abdi Ipekgi ile yapilan konygma) Her Hafta Bir Soh-
bet, Milliyet, 12 Kasim 1973. :
86. Atatirk Devrimi ve Genglik, Tirk DIli, Say1 74, 1 Kasim 1957; Ayn-
-ca bk. Bayraklagan Atatiirk, Derleyen, Sami N. Ozerdim, Varlik
Yayinlar, Istanbul 1963, s. 104-108.
87. Ismet InénG'niin konugmasi igin bk. Ulus, 16 Mayis 1969, Ayrica
- bk. Devlet Kurucusu Atatirk, Atatiirk Konferanslan Ill, 1969,
TTK, Ankara 1970, s. 1-16.
88. ' Hdrrlyet, 29 Haziran 1969, "Bagvekilim Adnan Menderes” bashg
altinda, Ismet Bozdag ile yapilan konugma. Gelal Bayar'in bu ko-
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mirel, 89 Biilent Ecevit,9° Prof. Dr. Nihat Erimn gibi politikaci-
lar da birbirine tipatip benzeyen ifadelerle tek parti donemi-
nin 6zelliklerini anlatmaya g¢alismaktafirlar. Bu donemde,
aym, profesorlerini ifadelerine benzeyen ifadelerle, “hakimi-
yetin kayitsiz sartsiz millete ait oldugu”, bu dénemin demok-
rasiye gecls i¢in énemli Bir asama oldugu vs. gibi konular
dzerinde, cesitli yerlerde ve cesitli zamanlarda, c¢esitli vesile-
lerle durmuslardir.

Biitiin bunlann disinda, Sevket Siireyya Aydemir,®! Do-
gan Avcioglu,9? ilhan Selcuk,93 ilhami Soysal,% ismail
Cem,% Mahmut Gologlu,96 Metin Toker,97 Rasih Nuri ile-

nugmalar kitap haline de getiriimigtir. Bagveklllm Adnan Mende-
res, Derleyen Ismet Bozdag, Istanbul (Tarihsiz), s. 9-17.

89. 1971 Buhram ve Aydinhda Dogru, Dojus Matbaasi, Ankara
1973, 407 s.; 1973'e Bakarken, Atak Matbaasi, Ankara (tarihsiz) s.
251; Bilyik Tiirklye, Dergah Yayinlari, Istanbul 1974. .

90. Ortanin Solu, 3. bs., Kim Yayinlari, Ankara 1966, 120 s.; Bu DU-
zen Deglgmelidir, Ankara 1968, 232 s.; Atatiirk ve Devrimellik,
Tekin Yayinevi, Istanbul 1969, 125 s.

91. Tek Adam: Mustafa Kemal 1922-1938, Cilt 3, Remzi Kltabew Is-
tanbul 1965, 577 s.; lkincl Adam: lsmet Inonu Birincl Clit, Rem-
zi Kitabevi, Istanbul 1966, 488 s.; Ikincl Adam Clit I, |stanbu|
1967, 493 s.

92. Tirklye'nin Dizenl Din Bugiin Yarin Clit 1, Clit Il, Cem Yayinevi,
Istanbul 1974, 1232 s.; Milll Kurtulug Tarlhi Clit I, Clit I, Clit In,
Istanbul 1974, 1760 s.

93. Mustafa Kemal'ln Altin Saatl, Kitas*Yayinlars, Istanbul 1969, 283
s.; Yenl Krallar, Yenl Soytarilar, 2. bs. Gagdas Yaynlari, Istanbul,
1976, 319 s. ,

94. Sifira Sifir Elde Sifir, Kitag Yayinlari, Istanbul 1969, 280 s.; G-
niin lginden, Bilgi Yayinevi, Ankara 1975, 395 s.

95. Tirklye'de Gerl Kalmigh@in Tarlhi, 4. bs., Cem Yayinevi, Istanbul
1974, 576 s.

96. Devrimler ve Tepklleri (1924-1930), Bagnur Matbaasi, 1972 An-
kara, 326 s.; Tek Partill Cumhuriyét, Kalite Matbaasi, Ankara
1974, 355 s.; MIlll Sef Déneml, (1939-1945), Kalite Matbaasi, An-
kara 1974,-423 s.

97. Tek Partiden Gok Partlye, Milliyet Yayinlar, Istanbul 1970, 350 s.

1
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1,98 Hasan izzettin Dirnamo,%9 Enver Kartekin, 90 Yildiz Ser-
tel,101 Ali Gevygilili, 102 Cetin A tan, 103 Nadir Nadi,104 Cetin
Yetkin, 105 Mustafa Costuroglu,!% Ceyhun Atuf Kansu,
Mehmet Salipoglu, Anil Cegen, Kadri Kaplan, Sami N. Ozer-
dim, Rauf inan,’%7 Faih Rifla Atay,198 Cevat Dursunog-

98.

99.
100.

101.
102.

103.

104.

105.
106. -

107.

108.

Atatirk ve Komiinizm, Anadolu Yayinlar, Istanbul 1970, 388 s ;
Tiurkiye Komtinist Partisi Gergegdi ve Bllimsellik, Anadolu Ya-
yinlari, Istanbul 1976, 144 s.

Kutsal Barig, May Yayinlar, Cilt 4, 5, 6, 7.

Devrim Tarihi ve Tiirkiye Cumhurlyeti Rejimi, Sinan Yayinlar,
Istanbul 1973, 336 s.

Tﬁrklye’de'ilerlcl Akimlar, Ant Yayinlari, istanbul 1969, 416 s.

- Tirk Toplumu Gelisme Evreleri ve Yarin, I. Kemalizmin Oniine

Cumbhuriyetle Gelen Tarihsel ikilik, Milliyet, 30 Ekim 1973; Il. Ke-
malist iktisat Felsefesi, Milliyet, 31 Ekim 1973; Hll. Yeni Tiirk Top-
lumu Nasil Olustu?, Milliyet, 1 Kasim 1973; IV. Hangi Yol, Zorlama
mi inandirma mi?, Milliyet, 2 Kasim 1973; V. Diga Bagimlilik Nasil
Azaltilacak?, Milliyet, 3 Kasim 1973; VI. Minarelerin Altindaki Yeni
Dinya, Milliyet, 4 Kasim 1973; Ayrica bk. Yukarida 4 ve 32 numa-
rall dipnotlarinda s6zi edilen Forumlar.

Atatiirk’iin Sosyal Gériiglerl, 2. bs., Dénem Yayinlar, Istanbul
1965, 89 s.; Suglanan Yaazilar, 2. bs., Bilgi Yayinevi, Ankara 1974,
337 s.; Geglp Giderken, Gin Yayinlan, Istanbul 1968, 288 s.
Perde Araligindan, 2. bs., Cumhuriyet Yayinlari, lstanbul (1965),
311 s.; 27 Mayis'tan 12 Mart'a (Ord. Prof. Dr. Hifz1 Veldet Velide-
deoglu'nun Onsodzi ile), Sinan Yayinlar, Istanbul 1972, 549 s.; Sil
Basgtan, Bilgi Yayinevi, Ankara 1975, 277 s.

Etnik ve Toplumsal Yénleriyle Tiirk Halk Hareketleri ve Dev-
rimler, Clit 2, May Yayinlar, Istanbul 1974, 383 s.

Sosyal Sizofreni ve Atatiirkgulik Uzerlndekl Baskisi, An Mat-
baasi, Ankara 1974, 342 s.

Isimleri belirtilen 6 yazarin bu konulardaki yazilari igin bk. Kemalist
Devrim Uzerine Denemeler, Teori ve Uygulama, Ankara 1971,
48 s.; Atatiirk¢li Diigiince Uzerine Denemeler Génliimiiz Ata-
tirkguliik Ulkiisiyle Dolu ve Yolumuz Kemalist Devrim Yolu,
Ankara 1971, s. 48; Atatiirk¢li Digiince Uzerine Denemeler I.
Atatlirk ve Toprak, Ankara 1972, 112 s.; 2. Atatlirk ve Genglik,
Ankara 1972, 118 s.; 3. Atatiirk ve Devrim, Ankara 1973, 27 s.; 4.
Atatirk ve Cumbhuriyet, Ankara 1973, 95 s.; 5. Atatiirk veé Hal-
kevlerl, Ankara 1974, 268 s. Bu kitaplar, Halkevleri Atatiirk Ens-
titiisi tarafindan yayinlanmistir.

Gankaya Atatiirk Devri Hatiralar, 1918-193;8' Cilt!, Il, Dinya Ya-



1u,'09 Yakub Kadri Karaosmanoglu,!''® Cemal Hiisni Ta-
ray,!1! Yasar Nabi Na?nr.”2 Abdi ipekgi,’13 Turhan Tok-
g6z,114 Vedat Ginyol,'!S ismafl Hakli Tikinel,’1® Osman
Akol,'17 Yasar Aysev,11® Ahmet Kabakh,1'® Mahmut Tali
Ongoren, 120 Tekin Erer,'2! ilhan Tomanbay,122 Melih Cev-
det Anday, 123 Oktay Akbal,'24 Samim Kocagdz,125 Sabahat-
tin Selek!26... gibl yazarlar asagi yukan benzer konulan,
birbirine benzer ifadelerle cesitli yerlerde ve ¢esitli zamanlar-
da, cesitli vesilelerle dile getirmislerdir.

yinlar, Istanbul 1953, 688 s.; Gankaya, 1881-1938, 2. bs., Istanbul 1968,
886 s.

109. Bk. Dipr]ot 72; Ayrica bk. Hatiralar, Yén, Sayl 47, 2 Kasim 1962,
Atatiirk Ozel Sayis, s. 15-16.

110. Bk. Dipnotu 72.
111. Bk. Dipnotu 72.
112. Atatirkgildk Nedir?, Varlk Yayinlari, Istanbul 1963, s. 238-292,

113. Ellinci Yiin Durum Muhakemesi, 1. Atatiirk'in Koydugu Hedefe
Yaklagan Saglam Adimlar, Milllyet, 29 Ekim 1973; 2. Umut Verici
ve Digiindiricu Kargilagtirmalar, Milllyet, 30 Ekim 1973.

114. Halkgihidin Hikayesi, |. Kuvayi Milliye Devri, Yon, Sayi 24, 30 Mayis
1962, s. 15; Il. Mustafa Kemal ve Halk Partisi Devri, Yon, Sayi 25,
6 Haziran 1962, s. 17.

115. Devlet Insan m1?, 2. bs., Gan Yayinlan, Istanbul 1975, 236 s.

116.  Cumhuriyetin 50. Yili (Abdi Ipekgi ile Konugma), Her Hafta Bir Soh-
bet, Milliyet, 29 Ekim 1973,

117.  Cumhuriyetin Olusum Dogrultusu, Yeni Halkgi, 4 Ekim 1973; Yazi
Devrimi, Yenl Halkgi, 8 Kasim 1973.

118. Atatirkguligiun Gagdas Yorumu, Barig, 30 Kasim 1973.

119. 50. YIl Sevinci, Terciiman, 28 Ekim 1973.

120. Ne MutluTurkim Diyene, Yenl Halkgs, 11 Kasim 1973.

121. Yassi Adasve Sonrasi, lki cilt birarada, Rek-Tur Kitap Servisi, |s-
tanbul 1965, 668 s.

122. Geligme. Motoru Atatiirk, Yeni Halkgl, 12 Kasim 1973.

123. Atatirk'd Yorumlamak, Atatirkgulik Nedir? a.g.e, s. 240-246

124. Meydan Onlara Kaldi, Cumhurlyet, 25 Mayis 1976.

125. Parsellenen Dinya, Sosyalist Yol, Sayi 7-8, Ocak-Subat 1976, s.
39-42.

126. Inéni (Abdi lpekgi ile Yapilan Konugma), Milllyet, 31 Aralik 1973
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Yukandaki biitiin alintilanin ve belirtilen 6teki kaynak-
lanin ortak bir 6zeti su sekilde ifade edilebilir: Tek parti d6-
neminde “halk egemenligi” prensibine kesinlikle itibar edil-
mistir. “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” ilkesine her
zaman hiirmet goésterilmis ve gerekleri yerine getirilmistir.
Secimler iki derecelidir fakat her zaman serbest olarak ya-
pilmistir. Vatandaslar oylarimi hi¢bir baski ile karsilasma-
dan kullanmislardir. Hiikiimetlerin btittin ekomomik karar-
lan, politik, ideolojik, hukuki biitiin tasarruflan halka
dénuktir, halk yarannadir. Tarkiye'deki tek parti, Prof. Du-
verger'in ifade ettigi gibi, cok partili demokratik diizene gegi-
si hazirlayan bir sistemdir. Bu bakimdan aym dénemlerde
Avrupa'da gértilen 6teki tek parti sistemlerinden aynlr. Or-
negin Turkiye'de tek parti hicbir zaman hiikitimetin 6ntine
gecmemistir. Mustafa Kemal demokrasi taraftariydi. Klasik
demokrasi ilkelerine bagliydi. Hukuk devleti anlayisina ina-
myordu.

Bu bilgiler olgulardan kopuktur. Bunun i¢in bilimsel de-
gildir. Bu bilgiler ge¢rnisin, bugiinkii resmi ideolojiye goére
degerlendirilmesidir. Olgulardan kopuklugu bundan ileri
gelmektedir. Turkiye'deki tek parti dizenine temel olan ve
ona hukukilik veren ana metin, temel yasa Cumbhuriyet
Halk Firkasimn tazGgadir. Bu tiztk tek parti dizenine te-
mel seklini verdigi gibi, resmi ideolojinin kitlelere nasil ka-
bul ettirilecegini, nasil yayginlastirilacagim géstermesi baki-
mmndan da 6nemlidir. Resmi ideolojiyl bicimlendiren metin
ise CHF'nin prograrmudir. Bu tiiziik bilinmeden, Tiirkiye'deki
tek parti déneminin temel niteligini kavramak mimkin de-
gildir. Ctiinkd, bu Tirk Anayasasimin ¢ok tistiinde duran bir
yasadir. Ad1 “tiziik” olmasina ragmen islevi ve baglayicilig:
ondan ¢ok daha fazladir.



o. BOLUM

II. OLGU IV. CUMHURIYET HALK FIRKASI'NIN
_(CHF) TUZzUGU!

1. Fiill Durum Yaratilinasidan Onceki Durum

CHF, seklen 9 Eylil 1923'te kurulmustur. Kuruculan,
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunun tyeleridir.
Yani Biiytik Millet Meclisinde savas sirasinda tesekkil eden
Birinci Grubun tiyeleridir. Ikinci Grup ise muhalefet grubu
olup daha sonra, Terakkiperver Firka'y:1 kuracaklardir.

Bilyiik Millet Meclisi, 1-Nisan 1923'te secimlerin yeni-
lenmesi karan aldi. Bu sirada, Gazi Mustafa Kemal Halk
Firkas: fikrini ortaya atti. Gazi Mustafa Kemal o siralar Bi-
yiik Millet Meclisi'nin baskani idi. Aym1 zamanda Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetinin de baskani idi. Se-
c¢imler, Haziran ve Temmuz aylannda cgesitli yerlerde, cesitli
tarihlerde yapildi. Bu olguya kabaca bile olsa, se¢cim, demek
miimkindiir. Ciinkii ¢esitli gruplar katilmislardir. Se¢imler-
de cesitli fikir akimlan temsil edilmistir. Ornegin, mahalli
adaylar ile Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti'nin gésterdigi adaylar
arasinda cetin miicadeleler olmustur. Bu miicadeleler sira-
sinda, vilayetlerde, umumun arzusunu telif edecek carelere
basvurulmus adaylar bdyle tespit edilmistir.

1. Olgu | igin bk. Blllm Yénteml Tirklye'dekl Uygulama I, Kirtlerin
Mecburl Iskéni, s. 110-205; Olgu Il igin bk. Blllm Yénteml Tirkl-
ye'dekl Uygulama 2, Tirk Tarlh Tezl, Giineg-Dil Teorlsl ve Kiirt
Sorunu, s. 18-130; Olgu lll igin bk. Ayni Kitap, s. 136-169.
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Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Baskam ve Biiyiikk Millet
Meclisi Bagskamu Mustafa Kemal, bu segimlere “9 Umde” be-
yannamesi adi verilen bir secim beyannamesi ile katilmis-
tir.2 Beyanname 8 Nisan 1923 tarihlidir. 3 Bu beyanname
1931 Kurultayi'nda kabul edilen esas programa kadar,
Cumbhuriyet Halk Firkasi'min prograrm olarak kabul edilmis-
tir. Ve 9 Umde, daima CHF'na mal edilmistir. CHF'min Prog-
ramu (1931) ile 1lgili cahlsmada 9 Umde'den soz edilecektir.

1923 secimlerinde, daha ¢ok, Midafaa-i Hukuk Gru-
bu'nun, yani Birinci Grubun adaylan kazanmustir. Bunun
yamnda [kinci Grubun adaylanndan da kazananlar olmus-
tur. Secimlerde kazanamayanlar ve kazananlardan bir kis-
m, daha sonra, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'mi kur-
muslardir.

1923 secimlerinden sonra, yeni kurulacak, Halk Firka-
s'min nizamnamesini hazirlamak i¢in Miudafaa-1 Hukuk
Grubu'nun mebus dyeleri arasinda, Ankara'da bir toplanti
yapildi. Firka'ya ait nizamname (ttizik) projelerinin incelen-
mesine baslandi. Bu miizakereler uzun strdi. Nihayet 9 Ey-
lal 1923 tarihindeki goriasmelerde nizamname kati olarak
kabul edildi. Boylece 9 Eylal 1923'te Halk Firka's: kuruldu
ve Anadolu ve Rumeli Midafaa-i Hukuk Cemiyeti, Halk Fir-
kasi'min binyesi i¢ine sokuldu. Ve memleketin -kaderi bu
Firka'nin eline gec¢ti. Aym tarihte, Firka'nin baskan ve idare
kurulu tyeleri secildi. Se¢im sonunda Halk Firkasi reisligi-
ne, vazifesi Halk Firkasi'min binyesi i¢ine girmekle bitmis
olan, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi ve
Buytk Millet Meclisi Reisi Gazi Mustafa Kemal Pasa oybirli-
glyle secildi. Ve bu secim ilan edildi.

2. Resat Ekrem Kogu, Tirkiye'de Segimin Tarihi, Tarlh Diinyasi, Say!
6, 30 Haziran 1950, s. 256-260, Segimler gesitli yerlerde gesitli ta-
rihlerde yapiimigtir. Ornegin Istanbul'da 28 Haziran 1923'te yapil-
mistir. 10 Adustos 1923'te ise, TBMM ikinci dénem galigmalarina
baslamigtir. 13 AJustos 1923'te Gazi Mustafa Kemal yeniden
TBMM baskanhgina segilmistir. Demekki segimler Haziran-
Temmuz aylarinda yapilmigtir.

3. Hakimiyeti Milliye, 9 Nisan 1923; Ayrica bk. Atatirk'in Tamim
Telgraf ve Beyannamelerl, IV. (1917-1938), TITE, Ankara 1964,
s. 488-490. '
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23 Tesrinevvel (Ekim) 1923'te ise Halk Firkasi Reisi Gazi
Mustafa Kemal Pasa, i¢isleri Bakanlgr'na asagidaki dilekge-
yt vererek, Firka'min kurulduguna dair miiracaatiru yaptu.

“Dabhiliye Vekaleti Celilesine (Yicekatina)

Halk firkasi nam ve unvani ile tesis ve tegkil ve mu-
saddak (resmi) nizamnamesi takdim edilen, siyasi ce-
miyetin kanunu mahsusuna tevfikan, Turkiye dabhilin-
de teskilatta bulunmak (zere:  Musaadeyi
Resmiyesinin itasi rica ve heyet-i idare azasinin:

Erzincan Mebusu Sabit (Sagiroglu), Istanbul Mebu-
su Doktor Refik (Saydam), lzmir Mebusu Celal (Ba-
yar), Erzurum Mebusu Munir Husrev (Gorele), Tekfur-
dag Mebusu Cemil (Uybadin), Konya Mebusu Kazim
Husna, |zmit Mebusu Saffet (Arikan), Diyarbakir Me-
busu Zilfu (Tigrel) Beylerden murekkep ve Halk Firka-
si Katibi Umumisinin de Kitahya Mebusu Recep (Pe-
ker) Beylerden ibaret bulundugu arz olunur,
efendim."4

Boylece Halk Firkasi resmen kurulmus oluyordu. Fir-
ka'nin adi, 10 Kasin 1924 tarihli toplantida ise Cumhuriyet
Halk Firkasi olarak degistirildi. Bu arada, 29 Ekim 1923 ta-
rihinde, Halk Firkas: Reisi Gazi Mustafa Kemal Cumhurreisi
secildi. O zaman TBMM iiye sayis1 287 idl. Gazi Mustafa Ke-
mal 158 kisinin oyu ile Cumhurreisi oldu.

Halk Firkas: reisi ve aym zamanda Cumhurreisi olan
Gazi Mustafa Kemal 19.11.1923 tarihli bir yaz ile Firkanm
Genel Baskan vekilligine ismet Pasa'y: tayin etti. Halk Firka-
s1 Reisligine vekalet etmesi icin Ismet Pasa'ya génderilen ya-
z1 soyle:

“Halk Firkasi Reisi Umumiligi ile fiilen igtigale vazi-
fe-i haliyem musait oimadigindan zati devletlerini tev-
kil ediyorum. Vekil tayin ediyorum.”>

4. Bu dilekge igin bk. Fahir Giritlioglu, Tiirk Slyasi Tarlhinde Cumhu-
rlyet Halk Partisi'nin Mevkll, Citt 1, Ayyildiz Matbaasi, Ankara
1965, s. 39. .

5. Hakimiyetl Milllye, 21 Tesrisani (Kasim) 1923; Ayrica bk. Ata-
tirk'in Tamim Telgraf ve Beyannamelerl, IV, s. 516. .
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20.11.1923 tarihinde ise Halk Firkas: Genel Baskan Ve-

kili ismet Pasa, vilayetlerdeki Miadafaa-i Hukuk merkezleri-
ne gonderdigi bir yazida bu vazifeyi kabul ettigini bildirmek-
tedir. Bu yaz1 aynen séyle:

70

“Bilumum Vilayet Mudafaa-i Hukuk Heyeti Merkezi-
yelerine,

intihabat (segim) miinasebetiyle, Gazi Mustafa Ke-
mal Pasa tarafindan nesrolunan umdeleri havi beyan-
namede, bahsedildigi veghile, Halk Firkasi tesekkiil
eylemigtir.

Meclisteki Halk Firkasi Grubu, Firka nizamnamesi-
ni tespit etmistir. Ve mezkur nizamname ahkamina
tevfikan (adi1 gegen tizige gére), Riyaseti Umumiyeye
Firkamin miessisi (kurucusu) bulunan Gazi Mustafa
Kemal Paga Hazretleri intihap olunmustur (segilmigtir).
Mugurunileyh hazretlerinin, ahiren (biraz énce) Reisi-
cumhurlu@a intihap edilmis olmalarindan: Firka Reisi
umumiligi vazifesini, fillen icraya acizlerini tevkil buyur-
muglardir.

Butun vatan igin halas-i istiklal getiren, Anadolu ve
Rumeli Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti, sulh devrinin feyiz-
li inkisafatini temine sarf-1 masai eylemek lzere: Bu
gunden itibaren Halk Firkasina Inkilap edecek ve
cemiyetin batdn idare heyetleri, Halk Firkasi idare
heyetleri unvani ile, ifay1 vazifeye devam edecek-
lerdir.

Matbu nizamnameler ve izhar edilen mihurler, der-
dest-i irsaldir (elden gdnderilecektir). Firka nizamna-
mesi mucibince: Firka Katib-i Umumiligine, Kitahya
Mebusu Recep Beyefendi intihap olunmustur. Katib-i
Umumilik Riyaset namina muhabere eder.

Isbu maruzatimin_visuliniin (ulagtiginin) ve bilu-
mum Firka tegkilatina tamimen iblag olundugunun
(génderildiginin) isarini (bildirilmesini) rica ederim.

Vatanin necatinin (kurtulugunun) gayrn muamkun
zannolundu@u yeis (Gzantd) ginlerinde, Midafaa-i
Hukuk Cemiyetleri, Turk tarihinin-timsali gibi ayaklan-
di. Ve muhali (mamkin olmayan) mesut ve kati bir za-



fere kalbetti (ulasti). Batin cihanin, siyasi, igtimai, ikti-
sadi mugkulat iginde ¢irpindidi bir devirde: Turkiye'nin
sulh hayatini nasil yagayacagina ve gayri kabili ihti-
kam sayillan mugkilati nasil yenecegdine bitin dinya,
imtihan nazan ile bakiyor.

Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti, Halk Firkasi anvam al-
tinda, mustakbel buyuk zaferini, katiyet ve hamasetle
(yigitlikle) istihsal etmeye muktedirdirler.

Bu hamaseti katiye ve samimiye ile dinkd Madafa-
a-i Hukuk Cemiyeti, buginki Halk Firkasi Heyetleriy-
le, itayl vazifeye baghyorum. 20 Tegrisani (Ka-
s1im)1339 (1923)

Halk Firkasi Reis-i Umumi Vekili ismet.”®

Gorildaga gibi Ismet Pasa bu tamimde, Halk Firkasi
Baskan Vekilligini kabul ettigini belirtmektedir. Aynica, Mii-
dafaa-i Hukuk Teskilatimin tiimitiyle, bundan boyle Halk
Firkas’'na déntstiigini ve teskilatin idare kurullarinin
Halk Firkasi idare Kurulu tinvamn ile vazifeye devam edecek-
lerini bildirmektedir.

Halk Firkas: Idare Heyeti 11 Aralk 1923'te bir toplanti
yapti. Bu toplantida Firka'mun ilk nizamnamesi (ttizigi) ka-
bul edildi. Bu nizamnamenin bazi maddeleri séyle:

Madde 1. Halk Firkasi, cemiyetler Kanunu muci-
bince tegekkil etmig, siyasi bir cemiyettir. Gayesi milli
hakimiyetin, halk tarafindan ve halk igin, icrasina reh-
berlik etmek ve Turkiye'yi asri bir devlet haline yuk-
seltmek ve Tirkiye'de batin kuvvetlerin fevkinde
(ustinde) kanunun velayetini (egemenligini) hakim kil-
maya galigmaktir.

Madde 2. Halk Firkasi nazarinda halk mefhumu:
Herhangi bir sinifa manhasir degildir. Higbir imtiyaz id-
diasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun nazarinda
mutlak bir misavat (egitlik) kabul eden butan fertler
-halktandir.

Halkgilar: Higbir ailenin, higbir sinifin, higbir cemaa-
tin, higbir ferdin imtiyazlarini kabul etmeyen ve kanun-

6. Bubelge igin bk. Giritlioglu, a.g.e., s. 41.
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lan vaz etmekteki mutiak hurriyet ve istiklali taniyan
fertlerdir.

Madde 3. Halk Firkasina: Her Turk ve harigten ge-
lip Turk tabiiyet ve harsini kabul eden her fert dahil
olabilir. -

Madde 4. Halk Firkasina dahil olan her fert: Firka-
nin nizamnamesi ile programina ittiba edecegine (uya-
cagina) dair imza verecektir. Mamafih, nizamname ile
programda igtihadina muhalif maddeler varsa, firkanin
kongrelerinde, mutlak bir serbesti ve hirriyetle igtihat-
larini beyan ederek, o gibi maddeleri, tadil veya ilgaya
gahgabilecektir.

Bu metinden anlasildig1 tizere, ilk nizamname, yani
1923 rizamnamesi Firka'nin hem programina, hem de taza-
gane iliskin htakidmleri ihtiva etmektedir. CHF'min 1927 ku-
rultayinda, teferruath bir tiztk yapilmistir. 1927 tGzaga-
niin ilk yedi maddesi programa iliskin hiikiimler olup
yukandaki dért maddenin degisik ifadelerle tekrandir. Yal-
niz birinci maddesinde ¢cok énemli bir degisiklik yapilmistir.
1927 tiizGigtniin birinci maddesinde, firkanin, halk hakimi-
yetinin tecellisi ile ilgili gérevlerinden s6z edilmemistir. 1931
Kurultayr'nda ise program ve tiiziik kesin olarak birbirinden
ayrimistir. Bu kurultayda, gerek programa, gerek tiiziige te-
ferruath hikiamler konulmustur.

11 Arahk 1923 tarihli tizagan birinci maddesi, milli ha-
kimiyet anlayisindan s6z etmektedir. Firka'min gayesi, “
milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk i¢in icrasina reh-
berlik etmek” denilmektedir. Bu hikimler 20 Nisan 1924
tarthli ve 491 sayih Anayasa'nin 3. 4. ve 9. maddelerinde
aynen tekrar edilmistir.

Madde 3. Hakimiyet bilakaydﬁ§art milletindir.

Madde 4. TBMM Milletin yegane ve hakiki mimes-
sili olup millet namina hakki hakimiyeti istimal eder.

Madde 9. TBMM kanunu mahsusuna tevfikan mil-
let tarafindan miintehap mebuslardan mitegekkildir.”

7. 10.1.1945 tarih ve 4695 sayili kanun ile bu maddeler su sekilde du-
zenlenmistir:
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2. CHF Genel Bagkan: ve Cumhurreisi
Gazl Mustafa Kemal'in Fiili Durum Yaratmasi,
1927 Mebus Tayinlerd

Yukanda belirtildigi gibi 1924 Anayasasi'nin tg¢hancu
maddesi, “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir”, demekte-
dir. Dérdiancti madde de hakimiyetin TBMM'inde toplandigi-
mu ifade etmektedir. Dokuzuncu madde ise TBMM {iyelerinin
halk tarafindan sec¢ilmig mebuslardan meydana gelecegini
belirtmektedir.

Bunlar CHF'min 1923 Nizamnamesi'nde, giderek 1924
Anayasasi'nda yer alan hikiimler. Fiili durum ise buna hig¢
uymamaktadir. 1927 den itibaren mebuslar, bizzat, CHF Ge-
nel Baskam Gazi Mustafa Kemal tarafindan tayin edilmekte-
dir. izleyelim.

CHF Genel Baskaru Gazi Mustafa Kemal, 30 Agustos
1927 tarihinde, CHF adaylan hakkinda, vatandaslara bir ta-
mim yayimnlamustir. Bu tamim séyle:

“Aziz vatandaglarim,

Cumhuriyet Halk Firkasi namina bitin memiekette
Turkiye Buyik Millet Meclisi azah@i igin tespit ettigim
zevatin heyeti umumiyesini ittilainiza (bilginize) arzedi-
yorum. Her vatandas igin yeni devrede beraber galig-
mayi! muanasip gérdigim arkadaglarin heyeti umumi-
yesinin  birlikte gérilmesini  faideli  addettim.
Bunlardan, her daire-i intihabiyeye (segim boélgesine)
tefrik edecedim mebus namzetlerini ayrica imzam tah-
tinda arzedecegim."8

CHF Genel Baskani Gazi Mustafa Kemal tarafindan ya-
ymnlanan bu tamim, anayasa, anayasa hukuku, anayasal ge-

Madde 3. Egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir.
Madde 4. Tirk milletini ancak, Tirkiye Buyik Millet Meclisi temsil
eder. Ve millet adina egemenlik yetkisini yalniz o kullanir.
Madde 9. Tirkiye Buyiik Millet Meclisi, 6zel kanuna gére, millet ta-
rafindan segilmig milletvekillerinden kurulur.
(Seref Gozublyilk-Suna Kili, Tirk Anayasa Metinlerl Tanzimat-
' tan Bugiine Kadar, SBF, Ankara 1957, s. 101 vd.)

8. Hakimlyetl 'Mllllye, 31 Adustos 1927; Atatiirk'tin Tamim Telgraf

ve Beyannamelerl, Clit 1V., s. 534.
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lismeler vs. bakimindan son derece 6nemlidir. Acikca anla-
sildig1 gibi CHF Genel Baskan Gazi Mustafa Kemal, sunlan
sOylemektedir:

1. TBMM azalig: i¢cin mebus namzetlerinin timina bil-
gilerinize sunuyorum.

2. Yeni devrede beraber calismayr minasip gordigiim
arkadaslar bunlardir.

3. Bunlari CHF adina bizzat kendim sectim.

4. Bu mebus namzetlerinden hangilerinin, hangi vilayet-
lerin mebusu olacagim, ileride, yine kendi imzamla yayinla-
yacagim.

Gorialdaga gibi Gazi Mustafa Kemal, mebuslarin kim
olacagini, CHF adina, bizzat kendisinin tespit ettigini vurgu-
lamaktadir. Bu bakimdan tamimde gecen, “tespit ettigim”,
“ittilaimiza arzediyorum”, “munasip gordiigim”, “faideli adet-
tim~, “tefrik edecegim”, “tahtinda arz edecegim” gibi “ben
ben” diyen ifade bi¢imi son derece anlamhdir. Bu dénemde
CHF Genel Baskani Gazi Mustafa Kemal'in, devlet otoritesini
bizzat kendisinin kullanmaya basladig), bu otoriteye ortak
tamimadig) anlasilmaktadir.

CHF Genel Baskam Gazi Mustafa Kemal bu sekilde 316
kisinin adini tespit etmistir.2 Bu kisiler 2 Eylill 1927 tari-
hinde millet tarafindan “secilmistir.”10 ikinci secmenler tes-
pit edilmis bu kisilerin isimlerini sandiklara atrmslardir.
Boylece milli irade tecelli etmis, “halk egemenligi” gercekles-
mistir.

29 Agustos 1927'de, yine vatandaslara yaymlanan “se-
¢im” beyannamesinde ise sunlar sdylenmektedir:

“... Turk tarihi zaferlerle malidir (doludur) ve zafer-
lerden sonra miiletin umumi hayatinda ve istikbalinde

9. TBMM Yillik, Devre IV, igtima: Fevkalade (4 Mayis-25 Temmuz
1931) TBMM Matbaasi, Ankara 1931, s. 328.

10. Resat Ekrem Kogu, 1927 “Segim”lerinin 2 Eylil tarihinde yapildigini
yazmaktadir. Tirkiye'de Segimin Tarihi, Tarih Diinyasi, Sayi 6, 30
Haziran 1950, s. 259; Dr. Servet Armagan ise bir incelemesinde,
"31 Adustos 1927” segimlerinden s6z etmektedir. Tirkiye'de Parla-
mento Segimleri, IUHFD, Cilt 33, Sayi 3-4, 1968 (Ord. Prof. Dr. All
Fuad Baggil Hatira Sayisi), s. 73.
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muiessir olacak esash tedabir ve islahat yolunda mu-
him neticeler alindigi mesbuk (gérilmus) degildir. Bu-
nun igindir ki mazideki zaferlerin tesirleri mavakkat ol-
mus ve millet ondan sonra daha mugkil serait (sartlar)
ve acik sdylemek mecburiyetindeyim ki, inhitata (geri-
lemeye) maruz kalmigtir. Ben ve siyasi firkam, zafer-
den sonra bilhassa bu esas nokta-i nazardan hareket
ettik... Istiklal miicadelesinde, hakimiyet bilakaydi sart
milletindir, dusturunu kazanarak ¢ikan milletimiz he-
nuz bu dusturu devletin gekli resmisinde kati ve tered-
ditsiiz anlagilacak ve Tirk milletinin ebedi hayatinda
ve beynelmilel minasebatinda herhangi bir iltibas ve
mukus Umide mahal vermeyecek bir tarzda tatbik ede-
memigti. Cumhuriyetin ilanyla hakimiyeti milliye dus-
turumuz halde ve istikbalde hakimiyeti milliye hududu
dahilinde gdsterilmek istenecek aykir ihtimallere set
¢ekmis oldu. Turk milletinin basinda bela oldugu asir-
lardan beri sabit olan hilafetin ilgasiyla Turk Cumhuri-
yeti tarihin cereyaninda laylk oldugu temiz ve kavi
(guglu) mevkii itibari bihakkin ihraz eyledi (elde etti).
Cumhuriyet Halk Firkasi, Tirk istiklali gibi Ttrk Cumbhi-
riyetini de her gdna istirak ve midahalattan azade
olan salim yeklinde her turli (mudahalelerden uzak
olarak) ilelebet muhafazaya vakfi vicut eylemeyi vata-
nin birinci derecede sebebi mevcudiyeti addetmekte-
dir.

... Dért sene evvel esas mesail meyaninda hakimi-
yeti milliye hayatinda dikkatli ofacagimiz, milletimizin
hayatini asri ve medeni kanunlarla i1slaha ¢alisacag:-
mizi, agar vergisi ve titin meselesi Gzerinde islahat
yapabilecegimizi derpis ediyorduk. Hakimiyeti milliye
disturu hilafetsiz Turk Cumhuriyeti ile en mukemmel
sekline irtika ettirildi (en yliksek itibar verildi).

... Onimizdeki dért sene igin CHF'na yeniden iti-
mad etmemizi istedigim bu glnlerde benim mefkure
ve mesai arkadaglarimin istikbale ait digsincelerimizin
doért sene evvelkinden daha vazih, daha katidir.

.. Cumhuriyet Halk Firkasi namina, mebus
namzetlerini ben kendi imzamla reylerinize arzedi-
yorum.
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Mebus namzetlerini takdim ederken mazi tecrube-
leri ve atinin taleb ettigi ylksek vazifeleri bilhassa gé-
z6nine sidim. Bana layik gérdiguniz itimad ve mesu-
liyetiv doért sene sonra tekrar temiz hesasini
arzedebilmek igin mesai arkadaglarimi intihapta (me-
buslar) tayinde) bilhassa itina gdstermeye gahgtim.
Mebus olarak vazife ve mesuliyet mevkiinde beraber
calisacagimiz arkadasglarimizin gegen tecribelerden
de istifade ederek vazifelerini hiusnu ifa edeceklerini
ve bilhassa mebuslugun her miilahazadan akdem
(6nemii) ve millet vekaletl oldugunu ve bunun resmi
ve hususi hayatta dahi birgok manevi ve mubin (hayir-
h) kulfetleri bulundugunu nazardan uzak digsinmeye-
ceklerini kuvvetle imit ederim... Buyuk Millet Meclisi-
ne mebus olmak Uzere takdim ettigim namzetlere rey
vermekle bana ve firkama yeni hizmetler igin imkan
ve firsat vereceksiniz...11

Bu beyannameden acikc¢a goraldiaga gibi, CHF Genel
Baskam Gazi Mustafa Kemal, sik sik “milli irade”, “hakimi-
yet kayitsiz sartsiz milletindir” gibi sloganlan kullaniyor. Pa-
disahin kovulmasiyla, liilafetin ilgasiyla, halk hakimiyetinin
tecelli ettigini séyliyor. Bu nokta ¢ok 6nemlidir ve Gizerinde
dikkatle durulmas: gerekir. Gazi Mustafa Kemal, Firka Ge-
nel Baskam olarak 316 mebusu bir kalemnde tayin ediverdigi
halde, bu yetkiyi kullanmada hi¢bir ortak tamimadig: halde,
halk hakimiyetinden, hakimiyetin kayitsiz sartsiz, halka,
millete ait oldugundan s&z etmektedir. Besbelli bir sey ki,
halkin, milletin, mebus “s~¢imlerinde” yani mebus tayinle-
rinde hi¢bir fonksiyonu yokiur. Ona higbir sey sorulmamak-
ta, fikri ablnmamaktiadir. Semekki CHF Genel Baskam ve
Cumhurreisi Gazi Musiafa Kemal kendisini, halk olarak,
millet olarak gérmektedir. CHF Gengl Baskam ve Cumhur-
reisi Gazi Mustafa Kemal, milleti olusturan fertlerin teker te-
ker toplatmimun meydana getirdigi biittine esittir. Halkin, mil-
letin bizzat kendisidir. Béyle olunca, halkun, milleti meydana
getiren fertlerin reyini teker teker sormaya gerek yoktur.
Halkin iradesi, milli irade, CHF Genel Baskam Gazi Mustafa

11. Atatlrk'in Tamim Telgraf ve Beyannameleri, IV., s. 529-532.
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Kemal'de tecelli ettigine gore, O'nda somutlasmis olduguna
gére, sadece O'nun iradesinin tecellisine bakmak yeter.

CHF Genel Baskani'min isaret ettigi dnemli bir nokta da,
Padisahligin, hilafetin se¢imsiz oldugu, babadan ogula dev-
redildigidir. Bu kurumlan, yani egemenlik kurumlanni tem-
sil edecek baska alternatiflerin gelismesine engel olundugu-
dur. Halbuki, ileride etraflica goriilecegi tizere, CHF'min
Genel Baskanligi, dolayisiyla Cumhurreisligi de 6miir boyu-
dur. Yani Gazi Mustafa Kemal, CHF Tazagt geregi 6mur bo-
yu CHF Genel Bagkgm, dolayisiyla Cumhurreisidir. Biitin
bunlar totaliter egilimlerin-ifadeleridir.

CHF Genel Baskani Gazi Mustafa Kemal, “se¢cim”den ya-
ni mebus tayinlerinden sonra, 7 Eylal 1927'de yayinladig:
bir beyannamede bu hususlan su sekilde dile getirrnektedir:

“Aziz vatandaglarim,

Intihabat (segim) neticelendi. Cumhuriyet Hakk Fir-
kasi namina takdim ettigim namzetler memieketin her
tarafinda aziz vatandaslanmin muttefikan (oy birligiy-
le) umumi tasvip ve intihabina mazhar oldu. Aziz va-
tandaslarimin tezahuratindaki asil manay yiksek me-
suliyet hissile layikiyla ihata ediyorum (kavriyorum).

Vatandaglarim,

Intihap reyleriyle, benim ve siyasi firkamin, ge-
gen icraatimiz1 muttefikan (oy birligiyle) tasvip ve teyid
ettikleri (onayladiklari ve benimsedikleri) ve gelecek
devredeki mesaimizi itimat ve emniyet ile tesgi eyle-
diklerini (yureklendirdiklerini) izhar ettiler. intihabatin
bu yuksek manasi dikkati celbetmekten hali kalmaya-
caktir. Eviatlarinin serbest reyleriyle, memieketin
mukadderatini kalben emniyet besledigi ellere, tevdi
eden Turkiye milli mefkuresinde sebat ve milli mesai-
de sarsiimaz vahdetle muhterem ve kavi bir mevcudi-
yet oldugunu bir kere daha géstermig oluyor. ltimadi-
nizi tersin ve ild eden (sadlamlastran) aziz
vatandaglarima atiye (gelece@e) ve yeni muvaffakiyet-
lere itimadimizin kavi bir halde bulundugunu tezkar
ederim (hatirlatirrm). Bu beyanatim aziz vatandaslari-
ma hakiki ve samimi minnettarhklarimin ifadesi Buyuk
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Millet Meclisinin yeni devresinin arifesinde benim ve
siyasi firkamin mahmul oldugumuz (yiklendigimiz)
derin vazife hissiyatininizharidir."12

Bu beyannamede CHF Genel Baskam Gazi Mustafa Ke-
mal, “sec¢im”in sonug¢landigini, tespit ettigi namzetlerin isim
listelerinin, ikinci se¢menler tarafindan, sandiklara oybirli-
glyle atildigini, bdylece milli iradenin, halk egemenliginin te-
celli ettigini vurgulamaktadir. Oylarin biiyiik bir serbestlik
icinde kullamldigima soylemektedir. Beyannamede gecen,
“CHF namma takdim etttigim”, “ihata ediyorum”, “benim ve
siyasi firkamin”, “tezkar ederim”, “beyanatim” gibi “ben
ben...” diyen ve devlet otoritesini bizzat kendisinin kullandi-
g1, buna ortak tanimadigin belirten ifadeleri tizerinde dik-
katle durmak gerekir. CHF Genel Baskan1 Gazi Mustafa Ke-
mal'in “benim ve siyasi firkarmin” sézunu iki kere kullanmis
olmasi ayrica dikkate deger.

Bu belgeler Gazi Mustafa Kemal'in 1927 yilimin ortalan-
na dogru siyasal iktidar1iyice eline gecirdigini, devlet otorite-
sini tek basina kullandigmm goéstermektedir. Gazi Mustafa
Kemal baslica iki siire¢ sonunda, kisisel iktidarina karsi gi-
risilebilecek biitiin muhalefet odaklanm kirmistir. Bu olgu-
lardan birisi Kiirt direnmeleri, 6teki Izmir suikastidir. Omne-
gin Kiirt direnmeleri sirasinda ¢ikarilan 4 Mart 1925 tarihli
ve 578 sayili Takrir-i Stikin Kanunu'nun nasil ¢iktif, ikti-
dar ve muhalefet iliskilerini gostermesi bakimindan ¢ok
o6nemlidir. Bu kanunu c¢ikaran ikinci dénem Tirkiye Biiytik
Millet Meclisi'nin tiye tam sayis1 287 kisidir. Kanunun ¢ika-
nlmasi sirasinda Meclis'te hazir bulunanlann sayisi ise 144
kisidir. Bu 144 kisiden 22'si red, 122'si kabul demistir. De-
mekki o giinkli oturuma katilanlar 143 degil de 144 oldugu
icin kanun ¢ikabilmistir.13 Bu muhalefeti meydana getiren
daha ¢ok Kiirt mebuslan ve ittihatcilardir. Oturumlara katil-
mamak, katilip da hiikiimetin getirdigi kanun tekliflerini be-

12. Hakimiyeti Milliye, 8 Eylul 1927; Atatirk'in Tamim Telgraf ve
Beyannamelerl, IV, s. 534-535.

13. 4 Mart 1925 tarihli TBMM Zabit Cerideleri hakkinda s6z eden, Mah-
mut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri (1924-1930), Basnur Matbaa-
sI, Ankara 1972, s. 120; ibrahim Arvas, Hatiralarim, Ankara 1964,
s. 34-36.
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nimsememek seklindeki bu muhalefeti gesitli zamanlarda,
cesitli olgular vesilesiyle izlemek miimkiindiir. Iste, bu tar
muhalefet, yukanda belirtilen, bashca iki siire¢ sonunda iyi-
ce kinlms ve sindirilmeye c¢alisilmistir. Takrir-i Sukin ka-
nunu geregince kurulan Istiklal Mahkemeleri baslhca iki ka-
tegorideki insanlan yargillarmstir. Birincisi Kiirdistan'm
parcalanmasina ve Kiirt ulusunun boyunduruk altina alhn-
masina tepki gosteren Kurtlerdir. Kemalistler 1919-1922 yil-
lan arasinda Kiirtlere verilen sozleri, tamamen bir tarafa it-
mis, Ingiliz ve Fransiz emperyalizmi ile isbirligi yaparak,
Kirdistan'in parcalanmasinda ve Kiirt ulusunun boyundu-
ruk altina alinmasinda biytik rol oynamslardir. Kurdis-
tan'dan aldiklan énemli pay:1 sémiirgelestirmeye, bunun ic¢in
de Kiurt ulusal niteliklerini, yani Kiirt toplumu olma 6&zellik-
lerini yok etmeye baslammslardir. Iste Kiirtlerin Kemalist ikti-
darlann Kiurdistan politikasina kars: direnmelerinin teme-
linde bu olgular vardir. Bu direnmeyi kisaca su sekilde
6zetlemek mumkiindiir: Emperyalist ve sémiirgeci saldirla-
ra karsi Kurt ulusal varhgim koruma ¢abasi. Bu Kemalist
iktidann 6niinde 6énemli bir muhalefettir. Bu muhalefet, Di-
yarbakir, Elazig ve Ankara'da kurulan Istiklal Mahkemele-
ri'ndeki yargilamalarla, idamlarla, stirglinlerle, katliamlarla
lrilmaya ¢alhisilmistir.

Kemalistlerin éntindeki ikinci bir muhalefet odag ise it-
tihatcilardir. Yani eski ittihat ve Terakki Partisi'nin iiyelerin-
den geriye kalanlardir. Bunlar da 15 Haziran 1926 tarihin-
deki Izmir Suikasti bahane edilerek, yok edilmisler, etkisiz
hale getirilmislerdir. Suikast haberinden hemen sonra, 26
Haziran 1926'da, Izmir'de, daha sonra da Ankara'da kuru-
lan Istiklal Mahkemesi ittihat¢ilann ¢ogunu idam etmis, cok
biiytik bir kismim agir cezalara ¢arpturmistir. Bir kismi siir-
giine génderilmis, bir kismi da intihan tercih etmistir.14

Her iki siiregte de, muhalefet odaklarinin kinlmasinda,
6nemli bir yol daha kullanulmistir. Devletin gesitli kademele-

14. Kemal Tahir, Kurt Kanunu isimli eserinde (Bilgi Yayinevi, Ankara
1969, 404 s.) bu siireg gesitli boyutlari ile anlatiimaktadir. Ayrica bk.
Kemal Tahir, Hir Sehrin Insanlan, (Bilgi Yayinevi, 2 Cilt, Ankara
1976, 766 s.)
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rinde, ytuksek gorevler vererek, muhtemel potansiyelleri par-
calamak. Sefin kisiligini ve otoritesini onaylamak ve bu oto-
riteye tabi kilmak.

Iste, Gazi Mustafa Kemal'in yukanda, tam metni verilen
30 Agustos 1927 tarthli tamimi, O'nun 1927 yih yaz aylann-
da kendi otoritesine kars: girisilebilecek biitiin muhalefet
odaklarini krdigini, muhalefeti sindirdigini gostermektedir.
iktidar, artik bizzat, CHF Genel Baskam Gazi Mustafa Ke-
malin kendisi tarafindan temsil edilmektedir. Iktidara ortak
herhangi bir kisi veya kurum yoktur.

3. CHF'nin ikinci Biiyiik Kurultay:
1927 Nizamnamesi (Tiizligii)

CHF Genel Baskami1 Gazi Mustafa Kemal'in, kisisel ira-
desiyle, TBMM'nin yeni fiiyelerini atamasindan!® hemen
sonra, 15 Ekim 1927'de, CHF'min Ikinci ‘Biiyitkk Kurultay:
topland1.16 ikinci Biiyiik Kurultay 15-23 Ekim 1927 tarihle-
ri arasinda yapildi. Bu kurultayda CHF Genel Baskam Gazi
Mustafa Kemal'in emri ile secilen kisiler tarafindan hazirla-
nan bir nizamname (tiiziik) kabul edildi. Bu tiiziik ile yuka-
nda s6zi edilen fiili durumlar hukukilestirildi.

1927 tiizdgih CHF'nin ikinci tiiziigidir. Fakat ik tefer-
ruath toziugadir. Daha 6nce, yani parti 1923'de kuruldugu
zamanki tizik ile programin birbirinden aynlmadigim yu-
kanda belirtmistik. 1927 tiiziigtinin ilk yedi maddesi aynen
soyledir:

Madde 1. CHF Cemiyetler Kanununa gére tesek-
kil etmig, Cumhuriyetgi, Halkgi, Milliyetgi siyasi bir ce-
miyettir. Ve merkezi Ankara'dadir.

Madde 2. Devlet sekli nakkinda kanaat ve gayesi-
ninCumhuriyet oldugundan bahis eder.

Madde 3. Pan_i, devlet ve millet iglerinde, din‘ ile

15. Bu tayinlerin resmi adi “segim”dir. Ornegin 1927 segimleri, denil-
mektedir. . : '

16. Birinci BiyUk Kurultay olarak 4 Eylil 1919 Sivas Kongresi kabul
ediliyor. CHF Genel Bagkani Gazi Mustafa Kemal Paga bu kurul-
tayda (1927) 36 saat 33 dakika siire ile Nutuk'unu okumustur.
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dinyay: birbirinden ayirmayl en mihim esaslarindan
addeder.

Madde 4. Kanun nazarnnda mutlak bir miizavat
kabul eden ve higbir ailenin ve higbir simifin ve higbir
cemaatin, higbir ferdin imtiyazlarini tanimayan fertleri,
halktan ve halkgi kabul eder. ’

Madde 5. Vatandaslar arasinda en kuvvetli rabita-
nin dil birligi, his birli@i, fikir birligi olduguna kani olarak
Turk dilini ve kiltirind bihakkin yaymak ve inkigaf et-
timeyi esas kabul eder.

Madde 6. Cumhuriyet Halk Firkasinin umumi reisi,
firkanin banisi (kurucusu) Gazi Mustafa Kemal hazret-
leridir.

' Madde 7. Isbu umumi esaslar higbir veghile tebdil
edilemez (degistirilemez).

Acikca goraldaga gibi, 1923 tizaginde ve 1924 Anaya-
sasinda yer alan halk egemenligi fikri, 1927 tarihli tazdkte
yer almamaktadir. Bu degisme, CHF Genel Baskam ve Cum-
hurreisi Gazi Mustafa Kemal Pasa'nin eyleminin muhtevasi-
nin, bu ilkeye kesin olarak ters distigana gbéstermektedir.
Bu bakimdan anlamhdir. '

1927 tuzagande, Umurmni Esaslar'dan baska teskilat ve
faallyete iliskin 6 bdlim daha vardir. TYizGgan 6. maddesin-
de su hakmin yer aldigim belirmistik:

“... CHF'nin daimi umumi reisi (Genel Bagkani) par-
tinin banisi (kurucusu) olan Gazi Mustafa Kemal haz-
retleridir.”17

CHF Genel Baskani'min secime tabi olmadigi, degismez
ve daimi oldugu, daha sonraki taziklerde de gésterilmistir.
1931 thziaga, madde 2;18 1935 tazaga madde 2;19 CHF Ge-

17. CHF Blylk Kongresl, TBMM Matbaasi, Ankara 1927, 40 s.; CHF
Nizamnamesl, TBMM Matbaasi, Ankara 1927, Madde 6. '

18. CHF Ugiincll Biyik Kurultay: (10-18 Mayis 1931) Zabitlan, Dev-
let Matbaasi, Istanbul 1931, s. 227-279; CHF Nizamnamesl| ve
Programi, 10-18 Mayis 1931'de toplanan 3. Bilyitk Kongre tarafin-
dankabul edilmigtir. TBMM Matbaasi, Ankara 1931.

19. CHF 4. Blylk Kurultay Tutulgas), 9-16 Mayis 1935, Ulus Basi-
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nel Baskarumn daimi ve degismez olan Genel Baskanhk
vasfi daha sonraki tizuklerde agikg¢a belirtiimis, “Degismcz
Genel Baskan” Gnvam verilmistir. 1938 tazigd, madde 3;2
1939 tiz(igh, madde 3;2! 1943 tiizagi, madde 4.22

1927 tuzugunun 7. maddest de su idi:

. Isbu umumi esaslar hlc;blr vechile tebdil edile-
‘mez (deglstmlemez) "

Baylece, CHF Genel Baskani'min daimi oldugu, 1927 ti-
zOgtnan 6 ve 7. maddelerinde belirtilmistir. Daha' sonraki
thizitklerde de bu hiikimler aynen strdaralmustir. A¢ikca
gorinen sudur: Milli hakimiyet milessesesinin, “milletin ka-
witsiz sartsiz hakimiyeti” anlayismin teskili ve idaresi,
CHF'min Degismez Genel Baskam Gazi Mustafa Kemal'in
mutlak irade ve otoritesine birallmustir. Partinin genel siya-
setinin, genel vasiflannin, genel baskaminin dokunulmazlg,
degistirilernezligi, elest irilernezligi esasi da getirilmistir.

mevi, Ankara 1935, s. 89-115; CHP Tizigd, Parti'nin 4. Blyik Ku-
rultay'nda cnaylanmistir. Ankara 1935, Ulus Basimavi.

20. CHF Tiizlgl 16.12.1938 Partinin Usnomal Kurultay! onaylamigtir.
Ankara, Racep Ulusoglu Basimevi. Bu tiziikte su ibareler vardir:
“Parti kurucusu ve Ebedi Bagkani T.C.'nin kurucusu K. Ataturk'tiir”
(madde 2), “Partinin Dedigmez Genel Bagkant Ismet Inéni'dir”
(Madde 3).

21. CHF Besincl Biiyiik Kurultay: Zabitlar, 29 Mayis 1939-3 Haziran
1939, Ankara, Ulus Basimevi, s. 25-28; CHF Nizamnamesl, Anka-
fa 1939, Ulus Basimevi. Bu nizamnamede (tizikte) su hilkiimler
tekrarlanmigtir: “Partinin banisi ve Ebedi Bagkani T.C."ain miessisi
K. Atatiirk’tlr” (madde 2); “Partinin Deglsmez Genel Bagkan Ismet

_Inénidir” (madde 3).

22. CHF Altinci Biyiik Kurultayi, Ankara 1943, Gankaya Matbaas:.
Bu yayin 5 kitaptan meydana gelen bir cilttir. Bu kitaplardan biri
(Ugiinci kitap), Nizamname projesi, adini tagimaktadir. 75 sayiadir.
Altinci Buyiik Kurultay'da bu Nizamname projesinin tartigilip kabul
edildigine dair herhangi bir kayit yoktur. Anlagtldigina gdre, Altinci
BuyOk Kurultay, 8.6.1943 tarihinde yapimistir ve énemli buldugu
bazi korulari gérigmusgtir. Bir gin siren bu kurutayda Nizamna-
me Prajesi'nin de goériistildigu anlagiimaktadir. 1943 Tiizugunun 3.
ve 4. maddeleri, 1939 Tuziiguniin 2. ve 4. maddelerini aynen mu-
hafaza etmigtir.
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ikinci Biayik Kurultay'da, tézGgan kabula dolayisiyla,
secilen komisyonun gerekccli raporunda su hususlar yer al-
maktadir:

- .. Eski nizamname, umumi esaslarin, umumi
kongrenin gte iki ekseriyeti ile degigtirimesine, tan-
zim edilen layihada, partinin benllgini ve hiklimetin
mevcudiyetini ifade eden esaslarin, ilisilemez, degisti-
rilemez, kaldiriimasi bahis konusu edilemez, mefhum-
lar halinde muhafazasina bilhassa ittiba edilmistir.”
(Bu hikiimlere 6zellikle dikkat edilmigtir.)23

CHF'nin Degismez .Genel Bagskam'min yetkiler!i ¢ok ge-
nigtir. Genel Baskan Vekilini, Genel Sekreteri bizzat kendisi
tayin eder. Genel Baskan Firkamin yiiksek sevk ve idaresini
elinde tutar. Ve Firka'yr temsil eder. Firka adina sdz soyle-
mek hakla 'sadecq Genel Baskan'dadir. Genel Baskan gerek-
1 goriirse, bu hak ve selahiyetini Firka'tun Genel Baskan
Vekili'ne, veya Genel Sekreterine birakir.24

4. CHF'nin Kurultaylan ve
Tiiziikte Meydana Gelen Degismeler

Gazi Mustafa Kemal ddéneminde, CHF Genel Katibi'nin
bizzat Genel Baskan tarafindan secilecegi tiizak hikmi idi.
Ve 6yle oluyordu.2® Fakat 1931 ve 1935 tiiziiklerinde CHF
Genel Baskan Vekili'nin nasil segilecegine dair hiikiim yok-
tu. Fiili olarak o da Daimi ve Degismez Genel Baskan tara-
findan segiliyordu. Bu fiili durum Firka Genel Baskaninin
Cumhurreisligi'nden dogan fonksiyonlanyla pekistiriliyordu.
Mekanizma sdyle idi: Tirkiye'deki tek parti uygulamasinda,
CHF Genel Bagkami'min aym zamanda Cumhurreisi oldugu
bilinen bir dogrudur. Bu dénemde parti ile yani CHF ile dev-
let birbiri icinde idi. Aymu seylerdi. Partinin Degismeyen Dai-
mi Genel Baskami aym zamanda Cumhurreisi idi. Once,

23. So6zeden, Fahir Giritlioglu, a.g.e., s. 72-73.
24. 1927 Tiuzugh md. 20; 1931 Tuzugu md.‘18; 1935 Tiziigu md. 18;
1938 TlzU§u md. 25; 1939 Tuzigu md. 26; 1943 Tuzigu md. 22.

25. 1927 Tuzugu md. 21; 1931 Tozujiu md. 19; 1935 Tuzugu md. 24.
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CHF Daimi ve Degismez Genel Baskam Firka tiiztigiine da-
yanarak TBMM'nin yeni dénemdeki tyelerinin tamamin ta-
yin ediyordu. Bu yetkisine ortak kabul etmiyordu. “Mili ira-
de”, “Kayitsiz sartsiz millet haldmniyeti”, “halk egemenligi”
denen sey, kendi kisisel iradesine goére tecelll ediyordu. Bu
tayin isleminden hemen sonra, CHF'mn baytk kurultayr
toplamyordu. Yeni “secilenler”, yani tayin edilenler, kurul-
tayda, Daimi ve Degismez Genel Baskan Biiyuk Sef Gazi
Mustafa Kemal'e baghliklanm ve minnettarhklarim bildiri-
yorlardi. Ondan sonra TBMM, 1 Kasim'da yeni dénem c¢alis-
malanna bashyordu. Ve ilk is olarak CHF Genel Baskani'mn
mebus olarak atadigi bu Iksiler, CHF Genel Baskani'ni
Cumhurreisi seciyorlardi. Veya mebus tayinlerinden hemen
sonra Cumhurreisi se¢imleri yapiliyordu. Arkasindan Buiyiik
Kurultay toplaniyordu. TBMM'ne iiye tayini dénemleriyle
CHF Kurultaylan ve Cumhurresi Sec¢imi dénemleri arasinda
bu balkimdan yakin bir iliski vardir. Asagidaki ¢izelgede bu
liskiyi izlemek mﬂmkﬁndtj‘xr.26

26. Bu gizelgeye kaynak olarak bk. TBMM Yilik Devre IV Igtima: Fev-
kalade (4 Mayis - 25 Temmuz 1931), Ankara 1931, TBMM Matba-
asl, 508 s.; TBMM Yillik Devre IV Igtima 2 (1 Tesrisanl 1932 - 26
Tesgrinevvel 1933) Ankara, TBMM Matbaasi, 622 s.; TBMM Devre
IV-Mizakeratint Havl Zabit Ceridelerine Mahsus Umumi Flhrist,
1931-1935, Ankara, TBMM Matbaasi, 404 s.; TBMM Yillik, Devre
V Igtima: Fevkalade (1 Mart 1935 --25 Tegrinevvel 1935), Ankara
1936, TBMM Matbaasi, 504 s.; TBMM Yillik Devre V lgtima: 2 (1
Tegrisanl 1936 - 31 Tegrinevvel 1937), Ankara 1938, TBMM Mat-
baasi, 478 s.; TBMM Yillik Devre V lgtima 4 (1 Tegrisani 1938 -
27 Kanunisani 1939), Ankara 1939, TBMM Matbaasi, 362 s.;
TBMM'nin Devre V Mizakeratini Havl Zabit Ceridelerine Mah-
sus Umumi Flhrist 1935-1939, Ankara 1939, TBMM Matbaasi,
403's.; TBMM Yillik Devre VI Igtima: Fevkalade (3 Nisan 1939 -
31 Tesrinevvel 1939), Ankara 1940, TBMM Matbaasi, 660 s.;
TBMM'nin Devre VI Igtima Fevkalade Milzakeratini Havl Zabit
Cerldelerine alt Umumi Flhrist 1940, Ankara 1940, TBMM Mat-
baasl, 87 s.; TBMM'nin Devre VI Igtlma 1 Mizakeratini Havl Za-
bit Cerldelerine alt Umumi Flhrist 1940, Ankara, TBMM Matbaa-
si, 101 s.; TBMM Devre VI Igtlma 2 Mizakeratini Havl Zabit
Cerldelerine alt Umumi Flhrist, Ankara, TBMM Matbaasl, 111 s.;
TBMM'nin Devre VI Igtima 3 Mizakeratini Havl Zabit Cerldelerl-
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S8

TBMM'ne Tayin

Cumhurbagkaninin

TBMM'ne Mebus Kurultay _ Edilen Cumhurbagkani Aldigi
Tayinleri CHF Kurultaylar No Uye Sayisi Segimleri Oy Sayisi
2 Eylal 1927 15-23 Ekim 1927 ] 316 1 Kasim 1927 228
24 Nisan 1931 10-18 Mayis 1931 ] 317 4 Kasim 1931 289
8 Subat 1935 9-16 Mayis 1935 v 399 1 Mart 1935 386
26 Aralk 1938 Olaganisti
Kurultay | 11 Kasim 1938 384
24 Mart 1939 29 Mayis- Vv 424 3 Nisan 1939 413
3 Haziran 1939
28 Subat 1943 10 Mayis 1943 vi 455 8 Mart 1943 435
10 Mayis 1946 Olaganustii
Kurultay
24 Temmuz 1946 17 Kasim- Vi 465 5 Agustos 1946 338
4 Aralik 1947



Bu durumun 1924 Anayasasindaki halk egemenligi an-
layisina kesinlikle aykin oldugunu belirtmistik. Bu fiili du-
rumun 1927 yih yaz aylaninda belirdigini de ifade etmistik.
iste bu dénemde, Cumhurreisi olan Gazi Mustafa Kemal,
Basbakan atiyordu. Bagbakan ise, CHF'nin Genel Baskan
Velkdli idi. Béylece, CHF'un Degismez Genel Baskam Gazi
Mustafa Kemal'in Firka Genel Baskanligi'ndan dogan fonksi-
yonlan, hak ve gérevleri ile, Cumhurbaskanligi'ndan dogan
fonksiyonlan, hak ve gérevleri birbirini tamamhyor ve bi-
tinliyordu. Bu fonksiyonlar icice idi. Burada gorildaga gi-
bi, CHF'nin 1931 ve 1935 tuziiklerinde acikca ifadesini bu-
lamayan Genel Baskan Vekili'nin secimli,
Cumbhurreislidinden dogan fonksiyonlar aracihg: ile yine
Gazi Mustafa Kemal'in, Firka'nin Daimi ve Degismez Genel
Baskani'nm yetkisinde birakiliyordu. Kald: ki 1923'teki du-
rumu anlatirken ifade ettigimiz gibi 19 Kasimm 1923'te CHF
Genel Baskan ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal Pasa ki-
sisel otoritesi ile, Genel Baskan Vekilligi'ne ismet Pasa'y1 ta-
yin etmisti. ismet Pasa da 20 Kasim 1923'te Teskilata yayn-
ladig: bir beyanname ile bu gérevi kabul ettigini bildirmisti.
-Bu balamdan Buyik Sef Gazi Mustafa Kemal déneminde,
CHF Genel Baskan Vekili 1 Kasim 1937'ye kadar ismet iné-
ni olmugtur. 1 Kasim 1937 ile 11 Kasim 1938 arasinda ise

ne alt Umumi Flhrist 1942, Ankara, TBMM Matbaasi, 108 s.;
TBMM'nin Devre VI lgtima 2,(1 Tesrisani 1940 - 31 Tegrinevvel
1941) Ankara 1942, TBMM Matbaasi, 521 s.; TBMM Yillik Devre
Vi Igtima 4 (1 Tegrisanl 1942 - 8 Mart 1943), Ankara 1943, TBMM
Matbaas!, 339 s.; TBMM Yilhik Dénem VIl Toplanti 3 (1 Kasim
1945 - 14 Haziran 1946), Ankara 1947, TBMM Matbaasi, 543 s.;
TBMM Yilllk Dénem VI, Toplanti: Olaganistii, Topianti 1 (5
Agustos 1946 - 31 Ekim 1946 ve 1 Kasim 1946 - 31 Ekim 1947),
Ankara 1948, TBMM Matbaasi, 945 s.; Kavanin Mecmuasi, Devre
Vi Iqtima 4, Cilt 24, Ankara 943, TBMM Matbaasi, 252 s.; TBMM
Zabit Ceridasl Devre 6 Igtima 4, Cilt 30, Ankara 1943, TBMM
Matbaasi, 280 s.; TBMM Zabit Cerldes! Devre VII Igtima: Fevka-
lade. Clit 1-2, Ankara 1943, s. 3, 11; Ayrica bk. Turkiye'nin 42 Hi-
kidmetl, (25 Nisan 1920 - 15 Nisan 1973). Hazirlayan Cafer Demi-
rel, Ankara 1973, Bagbakanlik Basimevi, s. 14; TBMM Albimii
1920-1973. Hazirlayan Kazim Oztirk, Ankara 1973, Onder Matba-
asi, LV +728 s.

v
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Celal Bayar'dir. 1 Kasim 1937'ye kadar ismet Pasa Bagba-
kan'dir. Ondan sonra ise, Celal Bayar Basbakan olmustur.
Bu, Bagbakanhk ile CHF Genel Baskanhgi'nin aym kiside
toplandigiru gosterir. Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal déne-
minde, (22 Kasim 1924-3 Mart 1925 Fethi Bey) hiikiimeti
hari¢, bu dairna boyle olmustur.

Fakat Ismet inéni'niin Milli Sefligi, degismez Genel Bas-
kanlgi, yani Cumbhurreisligi doneminde bu konu agikga

hiilane baglandi. 1939 thziginin 27. maddesi soyle diyor:

“Degismez Genel Baskan, partili mebuslardan biri-
ni Genel Bagkan Vekili tayin eder. Genel Baskan Ve-
kilinin vazifesi ve selahiyeti Degismez Genel Bagkan
tarafindan tayin olunur.

Genel Bagkan vekiiinin degismesi kendi istifasi ve-
ya Dedismez Genel Bagkan tarafindan, Vekillige bas-
ka bir zatin tayiniyle vuku bulur.”27

Yine bu doénemde, Firka'nin Genel Sekreteri, kesinlikle
Genel Baskan tarafindan tayin edilmektedir. Bu hukiin bi-
thn thziklerde yer almaktadir.28 Bu dénemde Genel Sekre-
ter, 1935'e kadar Recep Bey (Peker)dir. 1935 Kurultayrnda
yani Dérdinci Buaytk Kurultay'da yapilan tizik degisikdigi
ile CHF'nin Genel Sekreterligi ile i¢isleri Bakanhg: gorevleri
birlestirilmistir. Bu tarihten itibaren, Genel Sekreterlik gire-
vi I¢isleri Bakam Siikni Kaya'nin uhdesine verilmistir. Yine
1935 Kurultayr'nda kabul edilen tizik ile CHF 11 Bagkanhif
gorevleri de Valilik ile birlestirilmistir. CHF il Baskanlan ay-
1 zamanda vali olmuslardir. |

O halde Turkiye'deki tek parti uygularnasinda, CHF 'nin
Degismez Genel Baskani, Genel Baskan Vekilini ve Genel
Sekreteri bizzat kendisi tayin etmektedir. Ve bu totaliter egi-
limler 1930 yillarindan 1940 yillarina dogru yogunlasarak
devam etmektedir. Bu 6nemli noktaya dikkat etmek gerekir.
CHF'deki totaliter tutumun i¢ muhtevas: ve dis iliskileri ba-
lumindan 6nemlidir. Bu totaliter egilimlerin, 6ze¢llikle Avru-
pa'da gelisen totalitcr sistemlere gore incelenmesi gereidir,

27. 1938 Tuzigl md. 25; 1943 Ti:ziglu md. 23.
28. 1927 Tuziigu md. 21; 1931 Tuz{!g0 md. 19; 1935 Tuzugd md. 24,
1938 TU20gii bd. 25; 1€39 TuzUgu md. 28; 1943 Tuzugs md. 24.

87




CHF'mun Genel Baskanhk Divaru adi altinda ¢ok dnemli
bir orgaru vardir. Genel Bagkanhk Divani, Firka Genel Bas-
kam, Genel Baskan Vekili ve Genel Sekreter'den olusan ¢
Idsilik bir heyettir. Firka Genel Baskan Vekili'nin ve Genel
Sekreterinin de Firkanin Dafmi ve Degismez Genel Baskani
tarafindan secildigi disinilecek olursa, burada, Genel Bas-
kan'in, tek yetkili ksi olarak, tek irade olarak ortaya c¢iktig:
hemen gériilar.29

Genel Baskanlk Divamimin en énemli gorevi, “secim-
ler"de, mebus namzetlerini tespit etinektir. Daha dogrusu
TBMMne mebus tayin etmektir. Genel Baskanhk Divani'un
bu gérevi, CHF'nin, tek parti ddneminde, hemen hemen bii-
tan kurultaylannda degistirip yeniden kaleme aldig: bittin
taziiklerinde yer almaktadir. Ornegin, 1931 Kurultayri'nda
kabul edilen tazagan 20. maddesi sdyle diyor:

“Umumi Reislik Divam Buyik Millet Meclisine aza
segilmesini idare eder, firkanin mebus namzetlerini
kararlagtirir. Divan, namzetler ile intihab (segim) igleri
hakkinda, Grup Idare Heyetinin reyini yoklayabilir.
Namzetler Umumi Reis tarafindan ilan olunur.”30

Rejime tek parti yani CHP egemen oldugu i¢in gosterilen
adaylar % 100 “secilirlerdi.” Ashnda bunun tayin oldugunu
cesitli kereler belirttik. Tarkiye'deki tek parti uygulamasin-
da, bunun higbir istisnasi yoktur. CHP Genel Baskam tara-
findan namzet olarak kararlastinlan adaylar %100 “secil-
mis”lerdir. iste batiin bunlardan dolayn biz buna,
“Milletvekili secimleri” degil, Milletvekili tayinleri diyoruz. U¢
Ksilik Genel Baskanhk Divam tiyelerinin, ikisi zaten birinci-
sl tarafindan, yani partinin Dairni ve Degismez Genel Baska-
n1 tarafindan secildigi i¢cin milletvekilleri asinda Genel Bas-
kanun kisisel iradesine gére tayin ediliyorlar. iste bunun icin
milli hakimniyet miiesseselerinin teskili ve idaresi, Daimi ve
Degismez Genel Bagkan'in mutlak irade ve otoritesine bira-

o es ™ e

kalmustir, diyoruz. Ote yandan CHF tiiziigiine gore, Genel

20, 1927 Tuzigi md. 21; 1931 Tizigu md. 19; 1935 Tuzugi md. 24;
1938 Tuizi§i md. 26; 1939 Tuiziigl md. 31; 1943 Tiizigi md. 26.

30. 1927 Tiizigl md. 23; 1931 Tuzigi md. 20; 1935 Tiizigiu md. 26;
1938 Tiiziigl md. 28; 1939 Tizigu md. 32; 1943 Tiziglh md. 27.
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Baskanhk Divanr'nin verecegi kararlara, tekmil parti tyesi
kayitsiz sartsiz, rlayete mecburdur. 1927 tazaganan 22.
maddesi aynen sbyle:

“Umumi Reislik Divaninin verecegi kararlara bitin
Firka azalarinca kayitsiz sartsiz itaat olunur.”3!

Acikga gorildaga gibi CHF Genel Baskamimin veya Ge-
nel Baskanlhk Divani'min kararlanna hi¢ kimse kars: gele-
mezdi. Bu kararlan hi¢ kimse elestiremezdi. Herkes, batan
parti diyelerd bu kararlara kayitsiz sartsiz uymak ve gerekle-
rini yerine getirmek zorunda idi. Bu arada milletvekili nam-
zetlerinin kararlastinlmasi ve tayini ile ilgili kararlar da boy-
le kesinlik arz ediyordu.

Daimi ve Degismez Genel Baskan'in veya Genel Baskan-
hk Divanmi'min almus oldugu biatan kararlara, kayitsiz sartsiz
itaat zorunlulugu ve bunun kestnlikle uygulanmas: CHF tu-
zagane dolayisiyla, CHF'na, rejime totaliter egilimleri agir
basan karakterini veren en 6nemli maddelerden biridir. Bu
totaliter egilimleri Firka'min 6teki organlanmn sec¢iminde ve
faaliyetlerinde de izlemek mamkindir. Ornegin Genel idare
Kurulu'nun secimini ele alahm. 1931 taziiganan 37. mad-
desi sdyle diyor:

“Umumi |dare Heyeti, bilyik kongre tarafindan- se-
cilmis 14 azadan meydana gelir."32

Fakat, yine 1931 tidzGgunin 21. maddesinde, kurulta-
ymn bu yetkdsini lasitlayan, hatta ortadan kaldiran ¢ok
6nemli bir hikiam vardir:

“Umumi Idare Heyetinde miinhal vukuunda, yerine
munasibini, Umumi Reislik Divani seger.”33

Partinin. Genel idare Kurulu, Genel Baskanlik Diva-
m'ndan sonra, en 6nemli bir ydnetim orgamdir. Uyeleri, fiili
olarak Daimi ve Degismez Genel Baskan'in bizzat kendisi ta-

31. 1927 Tuzugh md. 22; 1931 Tuzigu md. 22; 1935 TU20§U md. 28;
1938 Tuzigu md. 30; 1939 Tuzugu md. 34; 1943 Tuziz3u md. 29.

32. 1931 Tuzigl md. 37; 1935 Tizigl md. 44; 1938 Tuzigl md. 46.

33. 1927 Tiziugu md. 24; 1931 Tuzdgu md. 21; 1935 Tuzugu md. 27;
1938 Tiizigu md. 29; 1939 Tuzigu md. 33; 1943 Tuziglu md. 28.
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rafindan aday gosterilmektedir. Buyiik Kurultay'in Genel
Idare Kurulu dyelerini secmesi ancak, Daimi ve Degismez
Genel Bagkan'in veya Genel Baskanhk Divani'un aday gos-
termesine baghdir. Tatbikatta da béyle bir se¢im hig¢bir za-
man olmamustir. Daimi ve Degismez Genel Baskan veya Ge-
nel Baskanhk Divani tarafindan gosterilen adaylar Genel
Yonetim Kurulu'na segilmiglerdir. Kald: ki bu yetki, tiziigiin
baska bir maddesi ile zaten lasitlanmstir. Ote yandan Genel
idare Kurulu tiyeliklerine, secilen kisilerin hepsi de milletve-
kilidir. Bunlar: milletvekili olarak tayin eden makam ise Fir-
ka‘régl Daimi ve Degismez Genel Baskami'min bizzat kendisi-
dir.: ’

CHF'mn 6riemli organlanndan biri de CHF Meclis Gru-
bu'dur. Bu Firrka'ya mensup mebuslann umumi heyetinin
meydana getirdigi bir gruptur. Firka grubunun tabii reisi,
Firka'nmn, Daimi ve Degismez Genel Baskani'dir. Veya O'nun
vekilidir. Firka'ya mensup olan Basvekil Firka grubunun rei-
sidir.3% : :

CHF'nin ¢ok énemli olan bir baska organi da Firka Diva-
nrdir. 1931 tztginiin, 112 ve 113. maddeleri Firka Divani-
run yetkilerini soyle dile getiriyor. ’

“Firka Divani, Umumi Reislik Divanindan, Firkanin
. Kabine azalarindan, Umumi Idare Heyeti ile Firka
Grubu Idare Heyetinden tegekkil eder. Firka Divari
lizumunda, Umumi Reislik Divani tarafindan toplanti-
ya gaginlir. Firka Divanina, Umumi Reis, veya Umumi
Reis Vekili, bulunmadid zamaniarda, tevkil edecekleri
zat reislik eder.
Firka Divam, Umumi Reislik Divanindan génderilen
meseleleri mizakere eder. Nizamnamelerin tefsiri Fir-

34. CHF Genel ldare Kurulu iyelikierinin saysi gesitli kurultaylarda de-
gisiklikler gostermektedir. 1927'de 9 (1927 Tuzigi md. 27);
1931'de 14 (1931 Tizigh md. 37); 1935%e 16 (1935 Tuzugu md.
44); 1938'de 16 (1938 Tuzugl md. 46); 1939'da 16; 1943'te yine
16'dur.

35. 1925 Tiizugu md. 93-94; 1931 Tuzugu md. 82, 96, 98; 1935 Tuzu-
§u md. 99-100; 1938 Tuzugu md. 101, 102; 1939 Tuzugu md. 104,
120; 1943 Tizigh md. 97, 113.
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ka Dlvanina aittir. Divan kararlari, Umumi Reisin tasdi-
ki ile tekemmaul eéder."36

Goruldagi gibi, tek parti ddbneminde, CHF Genel Baska-
ni, Firka'nin Meclis Grubu da dahil olmak tizere butiin
gruplann dogal baskam idi. CHF Genel Baskam ayru za-
manda, TBMM Bagkani ve Bagkan Vekillerini de aday goste-
rirdi. Her ne kadar anayasa ve i¢ tdzuk, bu makamlarin
Meclis tarafindan secilecegini amir idi ise de, Daimi ve De-
gismez Genel Baskan'in, partiye, partinin biittin organlan-
na, bu arada parti meclis grubuna da egemenliginden dola-
w1, biitiin bu kurumlarin baskam oldugundan dolay:, TBMM
Baskani ve Baskan Vekillerini de bizzat kendisi tayin etmis
oluyordu. Zaten TBMM'nin- tim mebuslarimin kendisi tara-
findan tayin edildigini gesitli kereler belirttik.

Kisaca ozetlemek gerekirse, tek parti doneminde, CHF
Genel Baskam ayn1 zamanda Cumhurreisi'dir. Parti teskila-
tina, partinin kurumlanna, sadece manevi otoritesiyle degil,
parti tizhga ile de hakimdir. TBMM organlanm bizzat tayin
etmekle meclis calismalarina ve kararlanna da egemendir.
Hem de bu egemenligi iki kathdir. CHF'nin Daimi ve Degis-
mez Genel Baskami'nin basinda bulundugu Genel Baskanhk
Divam, daha dogrusu, Daimi ve Degismez Genel Baskan bu-
tin milletvekillerini tespit ediyor, biitiin partilileri, bu ara-
da, partililerden meydana gelen milletvekillerini de baglayic
kararlar alabiliyordu. Genel Baskanhk Divani'min, diger iki
uyesi olan, Parti Genel Baskan Vekili ve Parti Sekreteri'ni
de, bizzat Daimi ve Degismez Genel Baskan sectigi i¢in bu-
nu her zaman bu sekilde ifade edebiliriz. O halde, hem Dai-
mi ve Degismez Genel Baskanin manevi otoritesi hem de
thzik geregince bu boyle idi. Dolayisiyla biitiin isler, Daimi
ve Degismez Genel Baskan'in arzu ve iradesine gére olusu-
yordu. Daimi ve Degismez Genel Baskan daha sonra,
TBMM'ne tayin ettigi milletvekillerinden bir kismini, Meclis
Baskani, Meclis Baskan Vekillikleri gibi organlara aday gos-
teriyor ve kestnlikle onlar da seciliyordu. Ctinkt Genel Bas-
kanhk Divam kararlan kesin olup kati surette itiraz edile-
mezdi. Bu kararlar sadece Ogrenilir ve gerekleri yerine
getirilirdi. )

36. 1931 Tizigu md. 112-113; 1935 Tiziigi md. 129-130; 1931 Tuzi-
g0 md. 143-144; 1943 Tuzigu md. 137-138.
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CHF Genel Baskani aym zamanda Cumhurreisi olmasi-
na ragmen, Parti Genel Baskanhgi'ndan dogan yetkilerd,
Cumhurbaskanhgindan dogan yetkilerinden ¢ok daha
onemli idi. Canka milletvekillerini, “CHF Genel Baskarm”
olarak tayin ediyordu. Daha sonra, TBMM'ne tayin ettigi bu
milletvekilleri kendisini Cumhurreisi seciyorlardi. Bagbakan
Cumbhurreisi tarafindan tayin ediliyordu. Fakat Basbakan,
aym zamanda, CHF'min Daimi ve Degismez Genel Baskam
tarafindan, CHF Genel Baskan Vekilligi'ne tayin edilen kisi
idi. Bu ik iliski bi¢imi tek parti doneminde hi¢ degismemis-
tir. CHF'nin Daimi ve Degismez Genel Baskam daima Cum-
hurreisi, Genel Baskan Yardimcis1 da daima Basbakan ol-
muslardir. Bunun yaninda tek parti déneminde, cesitli
yerlerde ve gesitli zamanlarda, 6zellikle 1935 yilindan sonra,
CHF Genel Sekreteri Icisleri Bakar (1935) veya Devlet Ba-
kam (1939) olarak kabineye ahnmislardir. CHF il Baskanla-
n, fiilen, bazen de tazik geregi valilikk gérevlerini de yarut-
mektedirler.37

Bu, totaliter egilimleri agir basan bir devlet bigimidir.
Sef devletidir. Zaten Gazi Mustafa Kemal'in adimin 6nine
1930 yillanndan sonra, “Buyiik Sef” ibaresi konulmaktadir.
Olimiinden sonra ise, “Ebedi Sef” olmustur. ismet inénii'ye
ise Milli Sef denilmektedir. Fakat Buyik Sef Gazi Mustafa
Kemal doneminde kendisinden baska hi¢ kimsenin adi aml-
mamaktadir. Herkes, partinin 6teki yoneticileri hep gbélgede
kalmaktadirlar. Hatta, tarihte, Birinci Inént Savasi, Ikinci
Inéni Savas: olarak bilinen savaglarin yildéniimlerinin kut-
lanmas), ancak, Ismet Inéna'nin Milli Sefligi déneminde
baslayan stuireclerdir. Demekki Gazi Mustafa Kemal doéne-
minde, “Buyuk Sef Gazi Mustafa Kemal’den baska bir Sef

37. Fide! Castro, “Tarih Benl Beraat Ettirecektir” isimli tarihi savun-
masinda Batista rejimi hakkinda ilging gdzlemlerini ifade ediyor. Ke-
malist rejimin mebus tayinleri ile bu gézlemlerin kargilastiriimasinda
yarar vardir. Castro, savunmasinda soyle diyor: “... Glinin birinde
18 dolandirici bir araya gelirler. Kendilerinin plani, cumhuriyete kar-
s! hareketé gegmek ve onun 350 milyon dolarlk yillik bitgesini ta-
lan etmektir. El altindan ve binbir dolanla amaglarina ulagtiktan
sonra, birbirlerine gsunu sorarlar: ‘Simdi ne yapacagiz?’
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yoktur. Sef bir tanedir ve her sey O'nun istek ve iradesine
gore cereyan etmektedir. Devlet egemenligi ile 1lgili kurumla-
nn teskili ve idaresi kesinlikle kendi uhdesindedir. Buayiik
.Sef bu yetkisini kayitsiz sartsiz tek basina kullanmaktadr.
Hicbir kisi veya kururnun ortaklhiim kabul etmemektedir.
Devletin totaliter egilimleri, elbette, partinin yapisi, is-
levleri, toplumsal hayatin tim kesimlerini kontrol etmesi ile
yakindan ilgilidir. Tatoliter devlet, kitle haberlesme araglan-
mn kontroluyla, tek doktrin etrafinda gelisen bir toplum ya-
ratmaya, artan teknolojik olanaklarla gerek toplum ve fertle-
ri gozetim ve denetim altinda tutmaya calisir. Tek parti
déneminde CHF'min, tim toplumu kontrol altina alabildigi,
toplumu ve fertlerl gézetim ve denetim altinda tutabildigi
sbylenemez. Kemalist ideolojiyi tim topluma, halkin yasan-
tisina indirgeyebildigi, halka benimsetebildigi -iddia edile-

Iglerinden biri 6tekilerine sunlari séyler: ‘Beni bagbakan yapin, ben
de sizleri general yapayim!" Kendisinin bu istegi yerine getirilir geti-
rilmez, bu defa gevresine 20 kisilik bir grup toplar ve onlardan da
sunu ister: ‘Sizleri bakan yapacagim, sizler de beni cumhurbagkani
segin!

Iste aynen bu sekilde bu kisiler birbirlerini general, bakan ve cum-
hurbagkani yaparak hilkiimetin ve devletin hazinesini ellerine gegir-
miglerdi.

Olaylan, bu kisilerin yalnizca, bakan, general ve cumhurbagkani se-
gebilmek igin, ulusun egemenligine zorla el koymalar seklinde yo-
rumlamamak gerekir. Bu adam getirdigi kanunla, yalnizca ulusun
denetimini tim olarak ele gegirmekle kalmamig, ayni zamanda (l-
kedeki her vatandasin yasayip yasamamasi ve ulusun varlig gibi
konular iizerinde bile, tek séz sahibi olma yetkisine kavugmustu. ls-
te bu yizden, Anayasa Mahkemesi'nin tutumunun yalnizca kétu, i§-
reng bir ihanet degil, aym zamanda sagma ve giiliing oldugu gori-
siinde Israr ediyorum.

Batista'nin getirdigi kanun igerisinde dikkatleri fazla gekmeyen, fa-
kat durumu iyice aydinlattigi gibi, kendisinden kesin sonuglar gika-
rabilecedimiz bir madde bulunmakta. 257. maddenin su bélimini
gelin hep birlikte gézden gegirelim:

‘|§ bu anayasa Uzerinde, hilkimet tarafindan, kabinedeki salt go-
gunlugun Ugte iki oylariyla degisiklik yapilabilir.” lste bdylece mas-
karaltk zirvesine ulagacakti.

Halkin riza ve onayi olmaksizin, bdylesine bir anayasayi kendllerl-
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mez. Omegin basi, éteki kitle haberlesme araclarnnm, %
100 denetim altinda tuttugu halde, basiun ve 6teki aragla-
rmn toplumdaki etkinlifi her zaman tartisiabilir. Toplum,
fertler tam anlamiyla gozetim ve denetirn altinda tutulmaya
calisildig: halde, teknolojik olanaklann (dinleme ve gbzetle-
me araclan) yetersizligi yGziinden bu da. istenilen sonucglan
yaratamarms olabilir. Fakat egilim bu yéndedir. Caba bu
ybéndedir. Styasal kurumlar, basin, cesitli dernekler {izerin-
deki denetim Halkevleri yoluyla resmi ideolojiyi kitlelere be-
nimsetme ¢abalan, tek doktrin etrafinda gelisen, diustnen,
bir toplum yaratma ¢abalan bu egilimi somutlamaktadir.

nin sirtina yiklemekle ulusun egemenligine e! atmak ve tim anaya-
sa kuvvetlerini kendi elinde toplayan bir rejim kurmakla kalmamig-
lar, 257. madde ile de, egemenligin en énemli niteligi olan, anaya-
sayl degistirme yetkisine konmuglardi. 10 Marttan bu yana da
anayasa hilkimlerini defalarca degistireceklerdi. Isin en aci tarafi,
1. madde ile, egemenligin ulusta oldugunu ve bitiin kuvvetlerin ay-
ni kaynaktan gtktigini ileri sirmeleriydi...” (s. 105-107)
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IIl. GERCEK SOMUTLAR ve YASANAN
HAYAT KARSISINDA PROFESORLERIN ve
TURK UNIVERSITESININ FIKIRLERININ
ELESTIRISI

1. Genel Olarak

Iste burada, arastirmamzin basinda kitap ve makalele-
rinden alntilar verdigimiz 40 Gniversite mensubunun veya
Giniversite mensubu olan ve olmayan oteki yazarlann dia-
sincelerine donmekte yarar vardir. Prof. Dr. Bilent Nuri
Esen (14); Prof. Dr. Selcuk Ozcelik (13); Prof. Dr. Miinci Ka-
pani (23); gibl yazarlar, tek -parti déneminde, hakimiyetin
kayitsiz sartsiz millete ait oldugunu yazmaktadirlar. Prof.
Dr. Yavuz Abadan (1); Prof. Dr. ilhan Arsel (3); Prof. Bahri
Savci (12); Prof. Dr. Kemal Karpat (33); Prof. Dr. Niyazi Ber-
kes (34); Ord. Prof. Dr. Siddik Sami Onar (24); Prof. Dr. Ca-
hit Tanyol (35); Ord. Prof. Resat Kaynar (31); Do¢. Dr. Ah-
met Mumcu (32); Do¢. Dr. Ozkan Tikves (47) Halk idaresi
halk egemenligi kurallannin gesitli yénleriyle uygulandikla-
nm sdylemektedirler.

Ord. Porf. Dr. All Fuat Basgil (4); Prof. Dr. Kemal Karpat
(33); Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta (26); Prof. Dr. Nermin Aba-
dan (Unat) (16); Prof. Dr ismet Giritli (28); Do¢. Dr. ilter Tu-
ran (19); Do¢. Dr. Servet Armagan (22) tek parti dSneminde
yapilan “secimlerin” “her seye ragmen” serbest se¢imler ol-
dugunu yazmaktadirlar.
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Ord. Prof. Dr. Recai Galib Okandan (9); Ord. Prof. Dr.
Hifz1 Veldet Velidedeoglu (10); Prof. Dr. Hiseyin Nail Kubah
(8); Prof. Dr. Faruk Erem (11); Bayik Sef Gazi Mustafa Ke-
mal'in klasik demokrasi ilkelerine bagli oldugunu yazmakta-
dirlar. Prof. Dr. Afet inan (29); Ord. Prof. Enver Ziya Karal
(30); Prof. Dr. Biilent Daver (18); Prof. Dr. Ismet Giritli (28);
Prof. Dr. Muammer Aksoy (15); Prof. Dr. Orhan Aldikacta (5);
ise biytuk Sef Gazi Mustafa Kemal'in demokrasi taraftarla-
rindan birl oldugunu séylemektedirler.

Prof. Dr. Yavut Abadan (1); Prof. Dr. Tank Zafer Tunaya
(2); Prof. Dr. Hamza Eroglu (7); Prof. Dr. Hiiseyin Nail Kubah
(8); Prof. Dr. Esat Cam (17); Prof. Dr. Minci Kapani (23);
Prof. Dr. Bilent Daver (18); Prof. Duverger'e atfen, tek parti
dizeninin ¢ok partili diizene gegis i¢in bir asama oldugunu
belirtmektedirler.

Prof. Dr. Mumtaz Soysal (6); Prof. Dr. Esat Cam (17),
parti hiikiimetin dniine ge¢cmedi, Batir'daki tek parti diizenle-
ri is¢i smifimin ezilmesi sonucunu dogurdugu halde, Tark
tek parti diizeni batian halkin topyekun kalkanmasa i¢in gay-
ret gosteriyordu. demektedirler.

Prof. Dr. Minci Kapani (23), Prof. Dr. Ismet Giritli (28)
Prof. Dr. Kemal Karpat (33), Bayidk Sef Gazi Mustafa Ke-
mal'in, kendisinden sonra gelecek diktatérliiklere ve dikta-
torlere engel olmak i¢in, diktatér oldugunu belirtmislerdir.

Biitiin bunlar, olgulardan kopuk bilgi tretimidirler. Ol-
gularla bir bag: kurulmadig), herhangi bir olgunun veya ol-
gusal iliskilerin bilgisi olmadig: i¢in de bilimsel degildir. Sa-
dece, yazarlann stibjektif kanilandir. Demekki yazarlar, tek:
parti doneminin bu ifadelerle anlatilmasini, bu ifadelerle bi-
linmesini arzu ediyorlar.

Bu bilgilerin olgulardan kopuklugu, Cumhuriyet Halk
Firkas) taziginden kati surette s6z edilmemis olmasindan
ileri gelmektedir. Gercekten cesitli kitap ve makaleleriyle be-
lirtilen bu dniversite mensuplan eserlerinin hi¢bir ‘yerinde
bu tiiziikten s6z etmemektedirler. Yok saymakta dikkate al-
mamaktadirlar. Halbuki, CHF'nin tiiziigii, objektif hayata,
yasanan hayata iliskin bir metindir. Canh bir metindir. Sii-
rekli olarak uygulanms bir yasadir. Temel hiaktmlenl kati
surette degistirilmeden, bitian kurultaylarda tekrar tekrar
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ele alinmis ve canhibg muhafaza edilmistir. CHF'nun thziga,
Tirk tek parti sistemine temel karakterini veren en énemli
bir silyasal belgedir. 1924 Anayasasi ise 6lii bir metindir.
Ciunki hi¢c uygulanmamustir. Hele temel hikdmleri hi¢ uy-
gulanmamstir. “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir”,
“mahkemelerin bagimsizhg:” gibi hiikiimlerl kesinlikle 6li-
diir. Bu bakundan CHF tiiziigti Anayasa'nin ¢ok cok tistan-
de duran bir yasa mahiyetindedir. Bu tuziik geregince devlet
egemenligini kullanacak kurumlarnn nasil teskl edildigini,
nasil idare edildigini, CHF'nin Daimi ve Degismez Genel
Baskani'nin ortak kabul etmez iradesini ve otoritesini yuka-
nda etraflica anlattik. Bu sistemin totaliter egilimler oldu-
gunu da belirttik. Bu durumda, Padisah ikinci Abdiilha-
mid'in 1877-1908 yillan arasmdaki, ortak kabul etmeyen
mutlak otoritesi ile CHF'min Daimi ve Degismez Genel Bas-
kam Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in ortak kabul etmeyen
‘mutlak otoritesi arasmda ne fark vardir? Bizce 6nemli bir
fark yoktur. Her ikisinde de devlet egemenligini tecelli etti-
ren kurumlarin meydana getirilmesi ve idaresi bir kisinin
sahsinda somutlasmaktadir. O'nun kisisel iradesinin, ortak
kabul etmeyen iradesinin bir ifadesi olmaktadir. Daiti ve
Degismez Genel Baskan Gazi Mustafa Kemal'in, biatin mu-
halefet odaklanm kirarak, kendi adamlanm “TBMM™ ad: al-
tinda toplamasi sadece bir gériintadar. “Meclis” otoriter ve
totaliter egilimleri gizleyen bir maskedir.

Bu arada, Padisah ikinci Abdiilhamid ile Daimi ve De-
gismez Genel Baskan Gazi Mustafa Kemal'in, mutlak irade,
1stin irade sahibi olma durumlanm da karsilastirrnakta ya-
rar vardir. Bilindigi gibi, 1876 tarihli Osmanli Anayasasi'na
gore, Osmanlh Meclis-1 Mebusam iki meclisten kuruludur.
Ayan Meclisi tyelerini Padisah Abdiilhamid bizzat kendisi
tayin etmektedir. Bu 26 kisilik bir meclistir. Meclis-{ Mebu-
san ise vilayet meclislerl tarafindan, mahalli esraf arasindan
secilen bir.meclistir. Bu da 115 kisiden meydana gelmekte-
dir. Gériildagn gibi Padigah ikinci Abdiilhamid meclisin sa-
dece bir kanad: Gzerinde egemendir. Nitekim hakim olama-
dig1 kanad: flili bir durum yaratarak, bir irade-1 seniye
(padisah iradesi) ile 28 Haziran 1877'de feshetmistir. Meclis-
1 Mebusan, ittihat ve Terakki'nin darbesine kadar (23 Tem-
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muz 1908) kapah kalmistir. Fakat bu siire i¢inde, II." Abdiil-
hamid'in bizzat kendi iradesine gore sekillendirdigi 26 kisilik
Meclis-i Ayan gorevlerine devam etmigtir. !

Bu karsilastumada ele alinmas: gereken en 6nemli ko-

nulardan biri, Meclisin feshedilmesi ile ilgili olarak devlet
baskanina tanminan yetkilerdir. 1924 Anayasasr'min Cumhur-
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Birinci ve ikinci Mesrutiyet Devirleri igin bk. Recai Galib Okandan,
Amme Hukukumuzun Ana Hatlari, Birinci Kitap, Osmanl Devleti-
nin Kurulusundan inkirazina Kadar, iUHFM, istanbul 1957, s. 118
vd.; Recai Galib Okandan, Amme Hukukumuzda ikinci Mesrutiyeti
Doguran Sebepler ve Mesrutiyet Rejiminin Teessist, iIUHFM, Cilt
12, Sayl 4, 1945, s. 991-1036; Recai Galib Okandan, 7 Zilhicce
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Say! 1, 1948, s. 14-33; Recai Galib Okandan, Pozitif Amme Huku-
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de Ikinci Jon Tirk Hareketinin Fikri Esaslari, Tahir Taner'e Arma-
gan, IUHF, Istanbul 1956, s. 167-188; Amme Hukukumuz Bakimin-
dan 2. Mesrutiyetin Siyasi Tefekkiriindeki “Garblilik” Cereyani,
iUHFM, Cilt 14, Say1 3-4, 1947, s. 501-520; Amme Hukukumuz Ba-
kimindan 2. Mesrutiyetin Siyasi Tefekkiiriinde “islamlik” Cereyani,
iUOHFM, Cilt 13, Say1 1-2, 1953, s. 630-670; ilhan Arsel, Birinci ve
ikinci Mesrutiyet Devirlerinde Gift Meclis Sistemi, AUHFD, Cilt 10,
Sayl 1-4, 1953, s. 194-211; Yavuz Abadan, Osmanli imparatorlu-
gunda Anayasa Sistemine Gegis Hareketleri, AUHFD, Cilt 14, Say:
1-4, 1957, s. 3-37; Yavuz Abadan, Tanzimat Fermaninin Tahlili,
Tanzimat | (Yuzinci Yildonumi Munasebetiyle), Maarif Matbaasi,
istanbul 1940, s. 31-58; Mustafa Emil El6ve, ikinci Mesrutiyet Dev-
ri'nin Siyasi Hayatina Bir Bakis, AUHFD, Cilt 9, Sayi 1-2, 1952, s.
183-235; Mustafa Emil Eléve, Umumi Amme Hukukumuz Bakimin-



reisi'ne boyle bir yetkiyi verrnemis olmasi1 daima o6vilmiis-
tir. Demokratik bir uygulama olarak nitelendirilmistir. Hal-
buki, fiili durum, yasanan hayat dikkate ahndiginda bunun
hicbir o6nemi yoktur. Cinki, Cumhurbaskani, zaten
CHF'min Daimi ve Degismez Genel Baskam olarak TBMM
uyelerinin tamamm kendisi tayin etmektedir. Cesitli meka-
nizmalarla hem partiye, hem de meclise hakimdir. Gerek
partide, gerekse mecliste, istek ve iradesinin disinda higbir
karar gikmmamaktadir. Gergekte tek parti dénemi boyunca,
gerek Daimi ve Degismez Genel Baskan Buyuk Sef Gazi
Mustafa Kemal, gerekse Milli Sef ve Degismez Genel Baskan
Ismet Inénii déneminde, ne partide, ne de mecliste, Sefin
iradesinin disinda hig¢bir karar ¢tkmamistir. Her sey Sefin
istedigi bicimde olmustur. Boyle olunca, Meclisin feshi yetki-
si gibi bir yetkinin s6z konusu edilmesi gerekli degildir.
Cunkii devlet baskanlan meclisleri, ancak, kendi istekleri
dogrultusunda faaliyet gostermedikleri zaman feshederler.
Niketim Ikinci Abdilhamid de Meclis-i Mebusan' feshettigi
halde, dogrudan dagruya kendi tayin ettigi kisilerden olu-
san, dolayisiyla kararlarina her zaman egemen olabildigi
Ayan Meclisi'ni feshetmemistir.

Daimi ve Degismez Genel Baskan, Biiyiik Sef Gazi Mus-
tafa Kemal'in veya Milli Sef ve Degismez Genel Baskan Ismet
Inénii'niin totalitarizmi ifade eden davranislan ile ikinci Ab-
dialhamid'in mutlakiyeti arasinda, elbette 6nemli farklar var-
dir. Bu bakimdan Kemalist Seflerin? totaliter tutumlanm za-

dan 2. Megrutiyet Devrinde Tirkgllik Cereyani, SBFD, Cilt 7, Say!
1-4, 1952, s. 218-260; Sina Aksin, Birinci Mesrutiyet Meclis-i Mebu-
sani, SBFD, Cilt 25, Sayi 1, s. 19-40; Sina Aksin, Birinci Meclis-i
Mebusanin Ele Aldi§i Baslica Sorunlar, ll, SBFD, Cilt 25, Sayi 2, s.
101-122; Sina Aksin, ittihat ve Terakki Uzerine, SBFD, Cilt 26, Say!
1, 1971, s. 153-182; Sina Aksin, 31 Mart Olayina Degin, Sabahattin
Bey ve Ahrar Firkasi, SBFD, Cilt 27, Say 3, 1972, s. 541-560; Sina
Aksin, Osmanl Padigahlarinin Toplar ve Hilatet Ugruna Verdikleri
Odiunler, SBFD, Cilt 29, Say 3-4, 1974, s. 121-141; Ginduz Ok-
¢in, Osmanli Meclisi Mebusaninda, Bagdad Demiryolu Igin Yapilan
Tartigmalar, SBFD, Cilt 25, Sayi 2, 1970, s. 15-56.

2. Set bir tanedir. Seflik diizenine temel 6zelligini veren budur. Sefler
tabiri, Mustafa Kemal'in 6limiinden sonra, ismet inénii'niin Sef ol-
masini anlatmaktadir. Yoksa ayni anda iki Sef yoktur.
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marun totaliter gelismeleri icinde degerlendirmek daha ya-
rarladir. Hitler'in:

“... Mustafa Kemal'in ilk talebesi Mussolini, ikinci
talebesi benim™3

sozl izerinde dikkatle durulmalidir. Bu s6ziin soylendigi ta-
rih ve sdylenmesine vesile teskil eden olay da ¢cok dnemlidir.
Bu olay sudur: 20 Nisan 1939'da Hitler'in 50. dogum y1ld6-
nimi kutlanmaktadir. Turkiye'den Genelkurmay Ikinci
Baskani Orgeneral Asim Giindiiz baskanhginda, Nafia Vekili
General Ali Fuad Cebesoy ve dort mebus daha olmak tizere
alt1 kisiden kurulu bir Tirk heyeti, bu yildénimuani kutla-
mak icin Allanya'ya génderilmistir. iste Hitler konusmasim
bu heyet 6niinde yapmustir.4 Bu konu ileride tekrar ele ah-
nacaktir.

Bu durumda Turkiye'deki profesorler, masaldaki saray
vezirleri saray kethidalan, saray gorevlileri gibidirler. Turki-
ye'deki profesorler, ¢inlgiplak dolasan imparatorlarna:

3. Falih Rifki Atay, Gankaya, Atatirk Devri Hatiralari, 1918-1938, Cilt
I, Dinya Yayinlar, Ekicigil Matbaasi, 1953, s. 205; Cilt ll, s. 420;
Falih Rifli Atay, Gankaya kitabini 1969 yilinda tek cilt halinde yeni-
den yayinlamisgtir. Yeni yayinda bazi kisirhlar gikarmig, bazi kisimla-
1 ise genigletmigtir. Bu olay: yeni baskida da anlatmaktadir. Ganka-
ya, 1881-1938, Atitirk'in Dogumundan Olimiine Kadar, Istanbul
1969, s. 319, s. 451.

4. 8Bu olay anlatan bagka yazilar igin bk. Falih Ritki Atay, Hitler'in Do-
gum Yildénimi, Ulus, 20 Nisan 1939; Hiseyin Cahit Yalgin, Hit-
ler'in 50. Senesi, Yenl Sabah, 26 Nisan 1939; Sekip Tung, ldeoloji-
miz ve ldeolojiler, Cumhurlyet, 4 Nisan 1939; Nadir Nadi, Perde
Araligindan, 2. bs., Cumhuriyet Yayinlari, Istanbul 1965, s. 22.
Hitler'in 50. Dogum Yildénimiiniin, Tirkiye'de nasil biyilk cogkun-
lukla kutlandigini anlamak igin, 20 Nisan 1939 tarihli, Ulus, Cum-
hurlyet, Vakit, Vatan, Yenl Sabah, Akgam, Son Posta gibi gaze-
teleri tetkik etmek ve yazilara bir g6z atmak yeter; Ayrica bk. Olayla
ilgili olarak Hitler'in kendi anlatimlari, Hitler Ruzvelt'in mesajina ce-
vap verdi, Ayin Tarihi, Sayl 65, Nisan 1969, s. 97-107; Hitler, Al-
manya'nin siyasetini anlatan bir nutuk verdi, Ayin Tarlhl, a.g. dergi,
s. 235-239; Hitler'in Dogum Yildonimi Merasimle Kutlandi, Ayin
Tarlhl, a.g. dergi, s. 239-240.
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— Aman hiinkanm, ne giizel elbiseniz var, ne kadar sa-
hane bir kumas. Bdyle bir kumasin diinyada bir esi daha-
yoktur. Bu ne giizel, ne sahane bir dikis. Ancak hiinkarimi-
za layiktir, diyen saray kethiidalarina benzemektedirler.
Ciinkii, imparator demistir ki:

— Oyle bir elbise istiyorum ki, ne kumasmnn, ne dikisi-
nin, ne tellerinin, ne de simalanmn diinyada bir esi daha
bulunmasin.

Bu haber biitiin tilkeye yayxlmis ve imparatora kumas
dokuyacak ve elbise dikecek terziler aranmstir. iste bu-sira-
da dolandinc iki kisi ortaya ¢ikrmis, istenen kumas: kendile-
rinin dokuyabileceklerini, aramlan terzilerin de kendilerinin
oldugunu bildirmislerdir. Sonunda terzi olarak saraya kabul
edilmislerdir. Yalmz terziler ufak bir sart ileri siirmiislerdir:

— Bizim alin ve giimiis tellerden dokuyacagimiz ku-
mas, Oyle bir kumastir ki, ne tezgahta, ne de tezgahtan cik-
tiktan sonra, aptal, akilsiz, ahmak kisilere gériinmez. Bu
kumasi ancak, alally, dirayetli, becerikli kisiler, devlet yonet-
me yetenegi olan kisiler gorebilir. Akilsiz, ahmak kisiler, ku-
mas elbise olarak dikildikten sonra da géremezler. Tellerinin
altiidan ve giimiisten olmasina ragmen, bu kumas ¢ok ha-
fiftir. Giyen insan bunun agirhgm hi¢ hissetmez. Kumasin
dokunusundaki, zerafetindeki sir da budur.

Bunun tizerine bu dolandincilara, sarayda aym bir bo-
Iiim aynlnus, kendilerine kumas dokumalan i¢in kilolarca
altin ve giamiis teller verilmistir. Sarayin nazirlan, vezirlerdi,
kethiuidalan sik sik dokunan kumas: gérmeye geliyorlarmms.
O sirada terziler, kumas dokuduklanni, kumas kestikleri iz-
lenimini yaratan hareketler yapiyorlarmis. Terziler:

— Ne kadar ince, zarif bir kumas diyorlarmms. Saraydaki
gorevliler de, hayali kumasi parmaklan arasimna alarak:

~ — Sahane bir kumas, esi bulunmaz bir kumas. Tam im-
paratorumuza layik, diyorlarmms.

Iste Tark finiversitesi, Tiirk profesérleri de saray kethii-
dalanna benzemektedir. CHF'mun tiiziigiine ragmen, bu ta-
ziikten dogan totalitarizme ragmen ve bu tiiziigtin harfi har-
fine uygulanmasina ragmen, “tek parti donemi demokratik
bir dénemdi”, “hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir, ilkesine
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cok dikkat ediliyordu”, “halk egemenligi vardi” gibi yargilar
ileri suirmektedirler. Temel hukamleri hi¢bir zaman uygu-
lanmamus bir yasa oldugu halde, sik stk 1924 Anayasa-
si'ndan soz etmektedirler. Fakat, fiili olarak Anayasann ¢ok
cok ustiinde duran, anayasayl baglayan, devlet yonetimine
temel karakterini veren, bu tiiziik izerinde tek bir satir dahi
durulmamustir. Profesorler bu tiiziigtin adim1 anmamuislardir.
Yok farzetmigler, gérmemezlikten gelmislerdir. Burada, bir
o6rnek tizerinde biraz daha teferruath bir sekilde durmakta
yarar vardir.

2. Ord. Prof. Dr. Recai Galib Okandan

Ord. Prof. Dr. Recai Galib Okandan, Milli Hakimiyet,
Milli-irade Mefhumlannin ve Kuvvetler Birligi Sistemi-
nin Esas Tegkilat Hukukumuza Girlsi, baslikli makalesin-
de soyle diyor:

“... 20 Nisan 1340 Esas Teskilat Kanununun
gerek sekil ve gerek muhteva bakmmindan arzet-
tigi iki hususiyet tizerinde bilhassa durmak la-
zimdir. Sekil balumindan ilgiyi ¢ceken cihet, yeni
bir Esas Teskilat Kanunu viicuda getirilirken,
milli micadele devrinin bidayetinden itibaren
ehemmiyete mazhar kilinan milli hakimiyet ve
milli irade gibi mefhumlarin icaplarina ikinci
Buiytik Millet Meclisinin inkilapg¢i ve ihtilalei tiye-
leri tarafindan riayet edilmemis olmasidir. Baska
bir deyisle, ikinci Biiyiik Millet Meclisi, kendin-
den sonraki devirlerin parlamentolarina da tevef-
fuk edecek bir hukuki duisturlar manzumesi
meydana getirmek, miistakbel tesrii miiessesele-
rin tasarruf ve faaliyetlerini tahdit edecek pren-
sipleri vazeylemek selahiyetinin, hakimiyetin sa-
hibi hakikisi millet tarafindan kendisine verilip
verilmedigi meselesi (izerinde durmams veya
durrnak istememistir. Hakimiyetin hakiki sahibi
millet tarafindan ikinci Biiyitk Millet Meclisine
bir Esas Teskilal Kanunu viicuda getirmek yet-
kisi verilmedigine, mezkur tesekkuil bir anayasa
meyadana getirmek vazifesini kollektiviteden al-
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madigina, bu tarzda bir miiessese olmadigina
gore, bir taraftan milli hakimiyet ve milli irade
gibi mefhumlan hareket noktas: yapmak ve di-
ger taraftan bu mefhumlann icaplanni yerine ge-
tirmemek ve onun makul mantiki ve hukuki ne-
ticelerini nazara almamak gibi bir durumla
karsilasilmaktadir.

Ikinci Biiyiik Millet Meclisi, sirf milli miicade-
le ve ihtilal havasinin tesiri altinda, sakat ve
yanhs duistince ile hareket ederek, milletin yega-
ne ve hakiki miimessili sifatiyla uhdesine temer-
kiiz ettirdigi yetkiler meyaninda kurucu tesrii se-
lahiyetin de yer aldigina inanmis, milletin
musadesi olmadan kendisini ayni1 zamanda bir
kurucu meclis addetmistir. Nasil, milli miicadele
devrinde Birinci Buyiik Millet Meclisi esas teski-
lata muteallik kanunlan da diger kanunlar gibi
kabul etmisse, Ikinci Biiyiik Millet Meclisi de,
normal bir devre girilmis olmasma ragmen, milli
hakimiyet ve milli irade gibi mefhumlann icapla-
nm nazara almaksizin, kendini aym1 zamanda,
kurucu tesrii selahiyete sahip bir tesekkil ola-
rak karsilamis, bu hususta hakimiyetin sahibi
hakikisi olan milletin muvafakatin .istihsale la-
zum goérmemistir.

Nitekim, Ikinci Biiyiik Millet Meclisi'nin kuru-
cu Meclis sifatimi haiz bulunmadigim, ‘Avru-
pa'da, Amerika'da vesair memleketlerde bu gibi
asli kanunlar sureti katiyede behemahal o devle-
tin, o milletin Meclisi miiessesan tarafindan ter-
tip ve tespit olunur. Mahiyeti itibanyla, hiiviyeti
itibanyla Turkiye Buytik Millet Meclisi bizzat
kendine mahsus ve fakat tam ve kamil manasin-
da bu evsaf1 haiz bir Meclisi Muiessesan degildir’
(Seref Gézubiuiytik, 1924 Anayasas1 Hakkinda
Meclis Goriigsmelerl, Ankara 1957 s. 38) tarzin-
da tebariiz ettiren Saruhan Mebusu Abidin Be-
yin miilahazasi, Ikinci Biiyiikk Millet Meclisinin
ihtilalci organlar: tarafindan nazara alinmamus-
tir.

103



Keza, yine aym1 mevzu lle ilgili olmak tizere,
yani, yeni Esas Teskilat Kanununun viicuda ge-
tirilisinde millt hakirniyet ve milli irade gibi mef-
humlann icaplanmn yerine getirilmemesini teyid
eden hususlardan bir digerl de, milletin miisa-
desine dayanmadan yeni bir Esas Tegkilat Ka-
nunu viicuda getirmek yetkisinin kendisinde
mevcudiyetini kabul eden lkinci Bayik Millet
Meclisi ayeleri mezkur mefhumlann icaplanna,
Esas Teskilat Kanununu wviicuda getirdikten
sonra da riayet etmemisler, yani meydana getir-
dikleri Anayasay), milletin tasvibine arz suretiyle
onu milletin iradesine istinad ettirmek ldzumu-
nu da duymamuslardir. Eger bu lizumu duymus
olsalardi, bir Anayasa yapmak hususunda mil-
letten mukaddema istihsal edilmis bir selahiyeti
olmadig: halde, meydana getirdikleri Esas Teski-
lat Kanununu milletin reyine, yani referanduma
arz suretiyle bidayette mevcut olmayan bir sela-
hiyetin sonradan elde edilmesini, daha vasih bir
deyisle duruma bir hukuki mesrutyet teminini
muamkan kilarlarda.

Iste bunun icindir ki, 20 Nisan 1340 Esas
Teskilat Kanununun yapilmasinda ikinci Bayiik
Millet Meclisinin kendini bir kurucu Meclis ola-
rak karsilamasi, kendisinden kurucu tesrii yet-
kinin de mevcudtyetini kabul eylemesl, netice iti-
baniyla, gerek milli miicadele devrinin kabul
eyledigi Anayasa prensipleriyle ve gerek bu yeni
Esas Teskilat Kanununa derc olunan milli haki-
miyet prensibiyle gayri kabili telif bir durum ya-
ratmistir. Ortada, selahiyetli olmayan, bir kurul
tarafindan vicuda getirllen bir Esas Teskilat Ka-
nunu ve bu tarzda bir kanunla kendi kendini ge-
nis yetkilerle techiz etmis bir teseklkil mevcut-
tur, demek kabildir.™

5.
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Ord. Prof. Dr. Recai Galib Okandan, bu uzun alintismmda
kisaca sunu sdyliiyor: Ikinci Biiyiik Millet Meclisi'nin (1923-
1927) anayasa yapmaya yetkisi yoktur. Bu Meclis Kuvayi
Milliye'nin olaganiistii kosullanmn bir devarmdir. Milli Ha-
kimiyet, Milli irade gibi kavramlar agsindan baktigimiz za-
man, milletin anayasa yapma yetkisini bu meclise vermedigi
goralar.

ikinci Biiytik Millet Meclisi'nin, anayasa yapmaya yetkili
olup olmadigim tartismak bu arastirmanin konusu degildir.
Vurgulamaya ¢ahistigimiz nokta, bu kadar ince konulan tar-
tisan, bir kamu hukuku ordinaryiis profesértiniin, Cumhu-
riyet Halk Firkas: Genel Baskam Gazi Mustafa Kemal'in 30
Agustos 1927 tarihli tamimi tizerinde kati surette durmams
olmasidir. Bilindigi gibi, s6zii gecen tamim, halk tarafindan
secilecegi sOylenen Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin ve halkin
iradesiyle tesekkiil edecegi belirtilen milli iradenin, dogru-
dan dogruya CHF Genel Baskani ve aym zamanda Cumbhur-
baskam Gazi Mustafa Kemal'in ortak kabul etmeyen kisisel
iradesiyle temsil edilecegini géstermektedir. Kamu Hukuku
Ordinarytiis Profes6rii Recai Galib Okandan'n bu belgeyi
gormemesi son derece ilginctir. Kald: ki ikinci Biyiik Millet
Meclisi'nin anayasay: yapma yetkisine sahip olup olmadig:-
mn tartisiimas) sadece akademik bir konudur. Cinkid bu
anayasa, 1789 Fransiz Devrimi ile gerceklesen, burjuvade-
mokratik hak ve hiirriyetleri siralayan bir anayasadir. Yani,
devlet, siyasi iktidar karsisinda vatandaslara, haklar ve hiir-
riyetler getiren bir anayasadir. Bu bakimdan, s6zi edilen so-
run sadece akademik bir tartisma olarak ortaya ¢ikinakta-
dir. Halbuki, CHF Genel Baskam1 ve aym zamanda
Cumhurbaskanr'nin 30 Agustos 1927 tarihli beyannamesi,
anayasa tarafindan vatandaslara verilen haklann ve hurri-
yetlerin, CHF Genel Baskam tarafindan fiilen gasp edilmesi-
dir. Milli irade, halk egemenligi denen sey CHF Genel Baska-
nmi'nin  kisisel iradesiyle temsil edilmektedir. Bu, sadece
akademik bir sorun degildir. O tarihlerden sonra toplumun,
sosyoekonomik ve sosyopolitik yapisimi temelden etkilemis
bir olaydir. ’ .

Ord. Prof. Dr. Recai Galib Okandan bu konu tzerinde
ni¢in durmmamaktadir? Cinka Tirk tniversitesi resmi ideo-
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lojinin egemenligine kesinkes boyun egmistir. Ikinci Biiyiik
Millet Meclisi'nin anayasa yapmaya yetkili olup olmadig: ko-
nusunda istenildigi kadar tartisilabilir. Zaten, anayasalarn
Kurucu Meclisler tarafindan yapilacagi konusu, Bati'da
uzun zaman tartisilinis. Bu “suya sabuna dokunan” bir ko-
nu degildir. Fakat CHF Genel Baskani Gazi Mustfa Kemal'in
eylemi “suya sabuna dokunan” bir konuya iliskindir. Resmi
ideoloji ise Universiteye bu konuyu tartismama, sadece 6v-
me gorevini vermistir. Bununla beraber, bdylesine temel bir
konuda resmi ideolojiye agik¢a boyun egmis, “el baglams”
universitenin ordinaryiis profesoérlerinin, bu kadar bilimsiz-
liklerine, bilimezliklerine ragmen, “bilirkisi” sifati ile yazdikla-
n, bir iki sayfalik yazilarla, devrimci demokrat kisilerin zin-
danlara atilmalarini saglamalan ibret vericidir.

CHF'mun 1927 tarihli tizGgunin ¢ok énemli bir -siyasal
belge oldugunu, anayasanin da tstiinde bulundugunu be-
lirtmistik. Turk tiniversitesinin, Turk profesérlerinin bu ti-
zikten hi¢ stz etmediklerini de belirtmistik. Burada sunu
ifade edelim ki, arastimnamizin basinda s6ziini ettigimiz ve
yazilarindan alintilarla émekler verdigimiz 40 profesérden
birisi, bu tiiziikten s6z etmektedir. Bu, Prof. Dr. Tahsin Be-
kir Balta'dir. Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta, 16-20 Eylal 1958
tarihleri arasinda, Roma'da diizenlenen, Milletleraras: Siyasi
llimler Kongresi'ne bir rapor sunmustur. 6 sayfalik bu rapo-
run bashgi, “Tiirkiye'de Yasama-Yiiriitme Miinasebe-
ti”dir .6 Alt1 sayfalik bu raporda, tiiziigiin adi verilmemekle
birlikte parti mekanizmasi anlatilmaktadir. Prof. Dr. Tahsin
Bekir Balta, bu raporunu, dipnotlar: vasitasiyla agiklayarak
Turkge olarak da yaymlamistir. Bu aciklamalarin Tirkge
metine eklendigi de ayrica belirtilmistir. 32 dipnotu aracili-
giyla yapilan bu aciklamalar 49 sayfa tutanndadir.? 23 ve
24 numaral aciklamalarda bu tiiziikten séz edilmektedir.8
Soyle denilmektedir:

6. Bu rapor hakkinda bk. Tahsin Bekir Balta, Tirkiye'de Yasama-
Yiritme Minasebeti, Incelemeler, SBF, Ankara 1960 (100. YIl Ya-
yinlari, No. 18), s. 1-6.

7. Tahsin Bekir Balta, a.g.e., s. 7-55.
8. Tahsin Bekir Balta, a.g.e., s. 43-45.
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“... Parti tuzagunun agik bir hukmine goére, adayla-
nn tespiti Genel Bagkanlik Divanina, ilami ise Genel
Bagkana aitti. Tek parti durumunun neticesi olarak,
gbsterilen adaylar mutad olarak segilirler, bu itibar-
la aday gdsterilmeleri Gzerine heniiz daha segil-
‘meden tebrik alirlardi.”3

Prof. Dr. Tahsin Bekir Baltamn bu gézlemi ve tespiti
son derece 6nemlidir. Ciinkti kendisi Mili Sef ve Degismez
Genel Baskan ismet inéni tarafindan iki kere TBMM'ye me-
bus olarak tayin edilmistir. 7. Dénem (1943-1946) ve 8. D6-
nem (1946-1950) yillarinda mebus layin edilen Prof. Dr.
Tahsin Bekir Balta, Mili Sef tarafindan aday gosterilir goste-
rilmez daha “sec¢im” yapilmadan, arkadaslarindan ve dostla-
rnindan tebrik aldig: anlasilmaktadir.

Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta'nin CHF tiiziigi ile ilgili 6te-
ki anlatimlarn soyle:

“... Tek parti devrinde CHP'nin Genel Bagkani segi-
me tabi degildi. Tizukle gdsterilmig bulunuyordu. De-
gismezdi. Degismezlik vasfi sonradan tuzukle tasrih
edilmis ‘Degdismez Genel Baskan’ Gnvam verilmisti.
Genel Bagkan partinin meclis grubu da dahil olmak
Gzere butdn kuruluglarin tabii bagkamn idi. Partinin yik-
sek temsili ve denetimi ona aitti. Lizum gérurse yetki-
lerini genel bagkan vekiline veya genel sekretere tevdi
ederdi. Genel Bagkan vekilini ve genel sekreteri
genel bagkan tayin ederdi. Su kadar ki genel sekre-
teri genel idare kurulu Uyeleri arasindan tayin etmesi
lazimdi. Mahaza genel idare kurulu uyeleri de, agagi-
daki agiklamalardan anlasilacadi Gzere, kendi sectigi
kimselerden oldu@u cihetle bu kayit esasl bir fark yap-
miyordu. Genel Bagkan ve vekili ile genel sekreterin
Ugu birden genel bagkanlik divaninm tegkil ederlerdi.
Genel Bagkanlhk divani partinin en yiksek organ idi.
Kararlarina bitin partililer uymak zorunda idiler. Parti-
nin yénetim kurullan, gergi ilgili kongre ve genel kurul
tarafindan segilirdi. Fakat serbestge segidmeleri genel
baskanlik divaninca aday gésteriimemesine bagh idi.

9. Tahsin Bekir Balta, a.g.e., s. 44.
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Cunkd Genel Baskanlk Divani'kararlarina az dnce
isaret edildigi Gzere, her partili uymaya mecbur ol-
dugu clhetle, gosterdigi adaylar zarurf olarak segi-
lirdi. Tatbikatta Genel Idare Kurulu Gyeligi igin Genel
Bagkanlk Divani aday gosterir, kurultay da bu adayla-
n zaruri olarak segerdi. Ustelik tizik kurultaydaki bo-
salmalara tayin yapma yetkisini de genel baskanlik di-
vanina vermigti. Netice itibariyla genel idare kurulu
dyelerini de genel bagskanlik divani, dolayisiyla ge-
nel baskan tayin ederdi... Géruliyor ki tek parti dev-
rinde ayni zamanda Cumhurbaskan olan genel bas-
kan bir yandan parti tegkilatina, 6te yandan meclise
-sadece manevi kisiligi, otoritesiyle degil, parti tiziGgu
ile de hakimdi.”10

Fakat, Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta, 1958 yillarindaki bu
bilimsel tavrini, 1970 yillannda yayinladigi, idare Hukuku-
na Girlg, idare Hukuku I gibi kitaplaninda ve 6teki yazila-
rinda sirdirmemistir. Bu yazilarinda aym 6teki finiversite
mensuplarn gibi tek parti déneminin demokratik olmasin-
dan, halk hakimiyetinden, hakimiyetin kayitsiz sartsiz mille-
te ait oldugundan s6z etmektedir. Cumhurbaskammn, mec-
lisi feshetme yetkisine sahip olmamasini, demokratik bir
nitelik olarak belirtmekte ve dvmektedir. Bunlar sdylerken,
artik CHF tazigianden s6z etmemeye, boyle bir siyasal bel-
geyi gormemeye 6zellikle dikkat etmektedir.

IV. FASiST ULKELERDEKI DURUM

CHF thzaginin bu hikamlerini, italya, Ispanya, Porte-
kiz gibi fasist rejimlerdeki durumlarla karsilastirmakta ya-
rar vardir. ’

Fasist Italya'da siyasal temsilin nasil saglanacagini be-
lirleyen kanuna gore, sendikalann merkezilestikleri organlar
olan konfederasyonlar, secilecek -olan 400 mebusluk i¢in
800 aday goésterirler. ikinci asamada, Milli Fasist Biiyiik
Meclisi 800 kisiden 400 kisiyi ayirarak sec¢menlere teklif
eder. Uciincii asamada ise, secmenler kendilerine teklif edi-
len 400 aday: secer. .

10. Tahsin Bekir Balta, a.g.e., s.44-45.
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“... Ancak bu sadece, bir plebisitten ibarettir. Seg-
menler, liste igin, ya ‘evet’, yahut ‘hayir' diye rey ver-
mekle mikelleftirler. Adlar Gzerinde segme yoktur. Sa-
yet ‘hayir’ reyi verenler, ‘evet diyenlerden fazla
olursa, Milli Fasist Bulyiik Meclisi listeyi gbzden gegire-
rek, ikinci defa plebisite arzeder. Neticede gene menfi
¢ikarsa, Milli Fasist Blylik Meclisi'nin Gglnci defa ilan
edecedi adlar, artik korparatif meclisin mebuslarimn
adlarindan ibarettir.

Konfederasyonlarin teklif edebilecekleri aday sayi-
lan g6yledir:

1.
2.

10.

11
12.

13.

Giftgiler Milli Konfederasyonu..................... 96
Giftgilik Memur ve Iggileri Milli
Konfederasyonu.............ccccceveeceeviieesccniennane 96
Endiistri Sahipleri Milli Konfederasyonu..... 80
Endustri Memur ve Isgileri
Milli Konfederasyonu............c.ccocceeveecveennes 80
Tuccarlar Milli Konfederasyonu.................. 48
Ticaret Memur ve Isgileri
Milli Konfederasyonu............. e ——— 48
Hava ve Deniz Nakliyatgiar: Milli
Konfederasyonu.............ccccceeeueeeeneeenaiene 40
Hava ve Deniz Nakliyatgilari Memur ve
Iscileri Milli Konfederasyonu..................... 40
Kara ve Ig Seyrisefani Nakliyatgilan
Milli Konfederasyonu...........cc.ccccceovereueennn. 32
Karave Ig Seyrisefani Nakliyatgilari
Memur ve Is. Milli Konfederasyonu............. 32
Bankacilar Milli Konfederasyonu................ 24
Banka Memurlar ve iggileri Milli
"KONtederasyonu..............vovververeeeeereeeeennn. 24
Serbest Meslek Sahipleri ile Artistler

Milli Konfederasyonu. .........c.ccccoeueeennnen. 160

(Bk. Dareste, Esas Tegskilat Kanuniar CIit I, gev.
E. Menemencioglu, Hukuk limini Yayma Kurumu Yay!-
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ni, Ankara 1939, s. 292 vd; Nuzhet Hagim Sinanoglu,
Fasizm ve O'nun Devleti, istanbul 1933, s. 247-252;
Togliatti, Fagizm Uzerine Dersler, Bilim ve Sosyalizm
Yayinlari, Ankara 1978, s. 241)

Gorilduga gibi, Turkiye'de, Biiyuk Sef ve Daimi ve De-
gismez Genel Baskan Gazi Mustafa Kemal'in ortak kabul et-
‘mez ve elestirilemez iradesiyle belirlenen Millet Meclisi, Fa-
sist Italya'da Korparasyonlarin ve Milli Fasist Biiyiik
Meclisinin ortak iradeleriyle olusmaktadir. Milli Fasist Bii-
yuk Meclisinin ve Korparasyonlarin baskam stiphesiz ki
Mussolini'dir.

Ve Mussouloni'nin iradesi her seyi tayin eder.

Ispanya'da 19 Nisan 1937 tarihli olup tek parti olan Fa-
lanj Partisi ile ilgili ti¢ maddelik bir kararname yayinlanms-
tir. U¢ maddelik kararnamenin 2. maddesi, CHF ttizigtinde
s6z konusu edilen maddelere yakindan benzemektedir. Bu
madde so6yledir:

“Devlet Reisi, bir sekreterlik ya da siyasal cunta ve
Ulusal Konsey, yeni siyasal-ulusal bitinin yénetici
organlari olacaktir. Sekreterlik ya da cunta, baslica
amacinin bagariya ulagmasi igin kurulugun ig yonetimi-
ni saglamaktadir. Bu amag da, devletin organik ve ig-
levsel yapisimin hazirlanmasinda gefine yardimci ol-
mak, her durumda hikimetle galigmalanyla igbirligi
yapmaktir. Uyelerinin yansi Devlet Reisi, 6bir yarisi
Ulusal Konsey tarafindan segilecektir. Ulusal Konsey,
daha sonraki tedbirlerle saptanacak buyuk ulusal so-
runlari Devlet Reisinin kendisine sundu@u bigimde 6g-
renecektir. (S6z eden: Pierre Broue-Emine Temime,
ispanya i¢ Savasi, Gev. Aydin Emeg, Hirriyet yayin-
lan, 322)

Burada da, Ispanya Devlet Reisi (Franco) biitiin siyasal
kurumlarin tizerinde ve onlan olusturan bir kisi (bir kurum)
olarak belirmektedir. Siyasal temsili saglayacak Sekreterlik’
ya da Siyasal Cunta iyelerinin yansi, kendisi, yarisi1 Ulusal
Konsey tarafindan secilecektir. Ulusal Konsey, devlet ve top-
lum sorunlarini Reisin kendisine 6grettigi bicimde 6grene-
cektir. Fasist Falanj Partisi'nin baskam olan Franco, bu ni-
teliginden dolay1 ayru zamanda devlet baskanidir.
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Portekiz'deki Fasist Salazar rejimi de asag: yukan boyle-
dir. Siyasal temsili saglayan meclis tyeleri, 250 se¢men ta-
rafindan secilir. Salazar'a baghhg: kesin olmayan kisilerin
aday gosterilemeyecegi ve se¢cmenlerin hitkiimetce tayin edi-
lecegi stiphesizdir. (Bk. Dareste, Esas Teskilat Kanunlan
Cilt III, s. 124-160; Cetin Ozek, Fasizm ve Devrimci Halk
Cephesi, Ant Yayinlary, istanbul 1970 s. 85)

lleride, “CHF'mun Programi (1931)” olgusu tizerinde du-
rurken, CHF ile fasist tilkelerdeki tek partiler ve bunlarin
programlan arasindaki iliskiler tizerinde daha etrafl bir se-
kilde durulacaktir. Fakat simdiden, Turk Gniversitesinin bu
tar iligkiler tizerinde hi¢ durmadigimin acgikg¢a belli oldugu
sOylenebilir.

V. NADIR NADI'NIN DAIMI ve DEGISMEZ
GENEL BASKAN HAKKINDAKI GORUSLERI ve
BU GORUSLERIN ELESTIRISi

Turkiye'de Seflik diizeninin, Buyilik Sef Gazi Mustafa
Kemal'in fiili durum yaratmasi ile agik¢a basladigim daha
yukandaki kisimlarda agiklamistik. CHF Genel Baskanligi-
nin secime tabi olmadigini, daimi ve degismez oldugunu ve
bu hiitkiimlerin 1927'den itibaren tuiziiklerde yer aldigini da
ifade etmistik. Demekki Daimi ve Degismez Genel Baskanlhk
yani omur boyu genel baskanhk Daimi ve Degismez Genel
Baskan Gazi Mustafa Kemal doneminde, 1927'den itibaren
CHF tuiziigiine girerek hukukilesmistir. Yasanan hayat, so-
mut durum bu oldugu halde, Cumhuriyet gazetesi Basyazin
Nadir Nadi, Perde Araligindan isimli kitabinda bakiniz ne
diyor:

“... Milli matemimizin Ggunca gund, 14 Kasim aksa-
mi, mangetin altina yazdigim iki satirlik uzun bir baghk-
ta Atatirk'ten s6z ederken ‘Ebedi Sef deyimini kul-
landim. Ertesi gini kamuoyuna sunulari bu deyim
hemen tuttu. Botun gazeteler onu benimsediler. O
ginden itibaren Atatirk ‘Ebedi Sef’imiz olmugstu. ilk
olarak ortaya attigim bu deyimin boyle adiz birligi
ile batin gazeteler tarafindan kulaniimasi hoguma git-
ti. Bundan bdyle yagayan ‘kudretli'lere artik, sef dene-
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meyece@i umuduna kapildim. Ne yazik ki umudum ki-
sa surdi. Aradan birkag hafta gegmis gegmemisti ki
‘Ebedi Sef'in yanisira, gazetelerde, ‘Milli Sef' deyimi,
yer almaya bagladi. |ktidar yardakgilan bir punduna
getirmigler, yeni Cumhurbagkanina yaranmanin yolu-
na anyorlardl... Gergek demokrasiyi ve Bati kafasini
yurdumuza yerlestirmek isteyen Atatiirk, daha baslan-
gigta kendisine yapilan 6émri boyunca Cumhurbas-
kanh@: teklifini geri gevirmemis mi idi. ‘Milli Sef' deyi-
minin ardinda seflii miesseselestirmek isteyen bir
gayret seziliyordu. ismet Inéni bunu énlemeli idi? 27
Kasim tarihli gazeteler, yeni Cumhurbaskaninin ya-
banci basin mensuplarina verdigi bir demeci yayinladi-
lar. Tirk dis politikasinin temel prensiplerini agiklayan
inénu, gazetecilere Atatirkgilik konusunda dusin-
diklerini de, ‘Kemalizmin 0zel vasfi devamliiginda
mindemigtir’ seklinde belirtmisti. Bir gin sonra gikan
bagyazimin basina gegirdigim bu ciimle Atatirk geng-
liginin dugancesini, golgesiz, agikga ifade ediyordu.
Yurdumuzu Batililagtirmak ugruna biyik devrimler ba-
sanimist. Pek taze bir gegmisi olan Atatirkguligu
koklestirmek, egitim ve ekonomi alaninda uzun sureli
gayretler harcanmasina bagh idi. Kemalizmin &zel
vasfini devamhilidinda gérdiigini séylemekle Inéna,
bu gayretlerin esirgenmeyecegini mijdeliyordu bize.
Hep sevindik.

Fakat aradan bir ay gegmemisti ki, sevincimize bir
gélge dustu: Ankara'da olaganustu bir toplantiya ¢ag-
rilan CHP Kurultay! 26 Aralik'ta yapt@ bir tizik dedi-
sikligi sonunda Ismet Inénd'ya oybirligi ile ‘Milli Sef* ve

-‘Degismez Genel Bagkan’ ilan etti. Ismet Inéni'ye ‘De-

gismez Genel Baskanlik' payesini vermekle, CHP, ‘lle-
ride birgin igimizden bir bagka deg@er ¢iksa bile, biz
onun bagkanhga 6zenmesini peginen énliyoruz' diyor
ve bdylece Atatark'dn kesin olarak reddettigi (6mur
boyunca bagkanlhk) miessesesini benimsiyordu...
Atatirk dine bagh Bir simfin degil tim milletin adam
idi. Yanmmiza inananlan temsil ediyordu. Fakat, bir-
Goklan ile beraber bir Ali Fuad Basgil gikar da O'na iki-
de bir ‘Ulu Onder’ diyerek methiyeler karalarsa, bunu



her defasinda nasil énleyebilirdi Atatlirk? Dalkavukluk-
tan hoslanmadi§iru biliyordum. Bir aksam adadaki Yat
Kulibinde arkadaglariyla raki igerken ‘tarih slzsiniz’
diye ayag@a kalkan bir tarih profeséruni nasil azarlaya-
rak yerine oturttugunu gézlerimle gérmistim.”11

Nadir Nadi'nin, Perde Araligindan isimli kitabindan ya-
pilan ahntilara gore, Seflik miessesesini Ataturk'in ola-
miinden sonra Ismet Inéni icad etmistir. “Degismez Genel
Baskanhk”, “Milli Seflik” miiesseselerinin mucidi Ismet Iné-
nu'dar. Atatirk demokrasi taraftanidir. Seflige daima kars:
cikmmstir. Degismez baskanhga kars: ¢ikmistir. Omir boyu
baskanlik miiessesesini kesin olarak reddetmistir.

Nadir Nadi, acgik¢a yalah soylemektedir. CHF'nin tazi-
gune, bunca uygulamalara, yasanan hayata ragmen yalan
soylemektedir. Herkesin gozuniin i¢ine baka baka bu derece
yalan nasil sdylenebilmektedir, 6nemli olan konu bunun
arastirlmasidir.12 Dolmabahce Sarayi'na, Cankaya'ya, her
aksam diizenlenen, sazlisozld, ickili saray sofralanna,!3 bu

11.  Nadir Nadi, Perde Araligindan, 2. bs., Cumhuriyet Yayinlari, Istan-
bul 1965, s. 14-17.

12. “"Dogru”, “yanlig”, "yalan”, “gergek”, bilgi teorisinin kavramiari olarak
kullanilabildigi gibi, ahlak teorisinin kavramlari olarak da kullanil-
maktadir. Bu incelemede, “yalan”, “"yalana dayali resmi ideoloji”
kavramlari, bilgi teorisinin kavramlari olarak kullaniimaktadir. Nadir
Nadi'nin s6zu edilen eylemini bagka bir kavramla agiklamak mim-
kiin degildir.

13. Bu sofralar, Atatiirk hakkinda hatiralarini yazan herkes anlatmigtir.
Sazl-s6zl igkili olduklarini da belirtmiglerdir. Yalniz bu anlatimlarda
daima bir évgi vardir. Sofralar adeta bir Universite gibi anlatilir.
Hem sazli-s6zli, ickili, hem de Universite. bk. Cemal Granda, Ata-
turk'dn Usag idim, Hurriyet Yayinlari, Istanbul 1973, s. 432 vd.;
Atatirk'dn Nobet Defterl,r 1931-1938, Toplayan Ozel Sahingiray,
TITE, Ankara 1955, 750 s.; Afet Inan, Atatirk Hakkinda Hatiralar,
Belgeler, 2. bs. |§ Bankasi Yayini, Ankara 1968, 351 s.; Falih Rifki
Atay, Gankaya, Atatiirk'in Dogumundan Olimiine Kadar, 1881-
1938, Istanbul 1969, 586 s.; Rugen Egret Unaydin, Atatirk, DIl ve
Tarlh Kurumlan Hatiralan, TDK, Ankara 1954, 66 s.

Sofra konusunda belirtiimesi gereken 6nemli konulardan biri de,
bagta Prof. Dr. Afet Inan olmak Uzere, sofraya dahil herkesin, Bi-
yik Sef'in yazicisi olduklarini iftiharla, bobiirlenerek anlatmalaridir.
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sofralardaki konusmalara, ailece yakin olan Nadir Nadi'nin
CHF'min tiziguni, bu tizigin uygulanmasim bilmemesi
mumkiun mudar? Bayiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in tuzik
geregince omiur boyu genel baskan oldugunu, CHF'min Dai-
mi ve Degismez Genel Baskam oldugunu bilmemesi mim-
kin midir? Bu ytzden, CHF Genel Baskani'min se¢ime tabi
olmadigin, yine bu ytizden kurultaylarda Genel Baskan se-
cilmedigini bilmemesi mimkun midir? Elbette mimkin
degildir. Bilir. Kemalizm her seyden 6nce kaba bir pragma-
tizmdir. Kemalistler de 6yledir. 1938 yilinda yazdig: bir yazi-
da. Nadir Nadi, Daimi ve Degismez Genel Baskan Buyuk Sef
Gazi Mustafa Kemal icin “Ebedi Sef” demistir.!4 O ginki
kosullarda bunu séylemek yararhysa, bu eylemn “dogru”dur.
O zaman, Atatark'uin “Ebedi Sef” oldugu- yazilir, anlatilr.
Seflikten hoslandig: da soylenir. Fakat 1960 yillannda soy-
lenmesi yararh gorilmiiyorsa, “dogru” degildir. Yani Daimi
ve Degismez Genel Baskan Buyik Sef Gazi Mustafa Ke-
malin Seflikten hi¢ hoslanmadig! séylenir. Bunun “Dogru”
oldugu kabul edilir. Kaldi ki, 1927 yihndan sonra, Gazi
Mustafa Kemal haklunda yazilan yazilarda, “Buyik Sef”,
“Sef”, “Sefimiz"... gibi Gnvanlar her zaman kullandmistir.
Gunluk gazetelerde, haftalik, onbes giinliik, ayhk dergilerde,
radyo haberlerinde ve programlannda bu tnvanlar sik sik
kullanilmaktadir. Bu o6limunden sonra da devam etmistir.
Omegin 11-12 Kasim 1938 tarihli Ulus gazetelerinde, Ata-
tirk icin sdylenen sifatlar soyledir: Yaratan, huzur veren
sef, barisq1 sef, kultircu sef, iktisatqi1 sef, saghk veren sef,
yaratan, emniyet veren sef, kumandan sef, imana sef, zira-
atc1 sef, adaletci sef... Atatirk'iin 6limtnden sonra, gazete-
lerde ve dergilerde yaymlanan yazilann bashk]an incelendigi
zaman bu husus daha iyl anlasilmaktadir. 1°

Bunu, Mustafa Kemal Atatirk ile ilgili olarak hatiralarini anlatan kigi-
lerin gogunda gérmek mimkindar.

14. Bu ya2 igin bk. Nadir Nadi, En Buyik Eseri, Cumhurlyet 14 Ka-
sim 1938, Ayrica bk. Ayin Tarlhi, Sayl 60, lkinci tegrin 1938, s.
126-127, Nadir Nadi'nin Atatirk'Gn 6liminden sonra yazdigi bagka
bir yazinin bagli§i da, Bizim Gunegimiz, seklindedir, Cumhuriyet,
21 Kasim 1938.

15. Buinceleme igin bk. Sami N. Ozerdim, 10 Kagim - 31 Aralik Giin-
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Kaldi ki, “Milli Sef* tabiri, ismet Inéni'nin, Degismez
Genel Baskanlgindan, Cumhurbaskanligi'ndan itibaren
kullarulan bir tabir degildir. Omegin Atatirk'an saghginda
yaymlanan, Tiirkiye Cumhurlyeti 15. Yil, kitabinin (Ka-
pakta Atatirkiin resmini tasiyan 611 sayfalk biyik boy
bir kitap, tarihsiz) CHF ve Sefi ile ilgili bolimiinde (s. 4)
Mustafa Kemal i¢in Buyiik Sef tabiri yaninda “Milli Sef™ tabi-
ri de kullamilmaktadir.

Nadir Nadi'inin gercek somutlan génnemezlikten gelme-
sl, gozard1 etmesi, somut gercegi, bile bile bilingli bir sekilde
carpitmasy, uzerinde durulmas: gereken son derece onemli
bir olaydir. Bu, Cumhuriyet tarihinin, tek parti doneminin,
yeni kusaklara bile bile bilingli bir sekilde yanlis 6gretildigi-
nin, somut gercegin bilin¢li bir sekilde c¢arpitildigiun ¢ok
6nemli bir delilidir. Bunun temel nedeni de bilimsel disun-
ce butanligine erismemektir. Resmi idelojiyi tartisilmaz ve-
ri olarak kabul edip onu dogrulamaya ¢ahsmaktir. Bilimsel
distnce batiunlugna her seyden 6nce, olgulardan hareket et-
meyl gerektirir. Olgulardan hareket eden bir kisi de, 1927
yiindan itibaren, Buyik Sef Gazi Mustafa Kemal'in kendisi-
ni, Daimi ve Degismez Genel Baskan ilan ettigini gorur. De-
gismez Genel Baskanligin mucidi olarak, Milli Sefligin muci-
di olarak Indni'yii gostermez. Ismet inoni'nin dlen Sefin
yerine gecen yeni bir Sef oldugunu, eskisinin bir devam ol-
dugunu anlatir. Burada tzerinde durulmas: gereken c¢ok
6nemli bir nokta daha vardir. O da su: Yukanda belirtilen
ornekler incelendigi zaman hep “Sef"ten s6z edildigi gortile-
cektir. Fakat hi¢bir yerde “Seflerimiz” s6zt ge¢cmemektedir.
Bu, Seflik sisteminin temel bir 6zelligidir. Sef tektir. Tek Sef
vardir. Daimi ve Degismez Genel Baskan ve Buyiik Sef Gazi
Mustafa Kemal déneminde, Sef sadece Mustafa Kemal Ata-
tark'tir. Baska hi¢ kimsenin adi amlmamaktadir. ismet In6-
nu'nan Sefligi, Buyiuk Sef Gazi Mustafa Kemal'in dlamun-
den sonra baslamaktadir. O da tek Seftir.r Adindan da
anlasilmaktadir: Milli Sef.

Nadir Nadi gibi Kemalistler, somut gercegi daima carpi-

lerinde Atatiirk igln Yaziimig Yazuarln Blbllyografyast, TTK, An-
kara 1958, 239 s.
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tarak anlatmislar, bol bol “yalan” séylemislerdir. Bunlar sa-
dece, bunu yapmakla kalmamuslar, kendi gériislerine uyma-
yan kisileri de jurnallemislerdir. Ger¢ek somutlan anlama-
ya, bilmeye c¢alisan, somut gercekleri gorebilen kisilert,
basyazilarla, agikc¢a, iftiharla _jumallemi$lerdir Bu ise bi-
rincisinden ¢ok daha sakincali bir tutumdur. Fakat kendi
yalanlannda, bilimsizliklerinde israr edenlerin, yalan sdyle-
meyenleri, olgulara dayal olanlan, olgular arasinda iliski
kurmaya ¢alisanlan jurnallemekten baska hi¢cbir davrams
bicimleri de olamaz.

Burada bir noktayr daha agikliga kavusturalim. Cumhu-
riyet gazetesi Basazan, Nadir Nadi, Perde Araligindan isimli
kitabinda, “Ebedi Sef” tabirini ilk defa kendisinin kullandig-
ni, yani bunun mucidinin kendisi oldugunu, sonra bunun
kot bir aliskanhik olarak herkes tarafindan tekrarlandigim
soylemektedir. Bunu ashnda, bobiirlenerek anlatmaktadir.
Once ben yazdim, sonra herkes beni taklit etti, diye. Bu tes-
pit de dogru degildir. Biiytik Sef, Gazi Mustafa Kemal Ata-
tirk i¢in bu tabir'daha onceleri de kullamliyordu. Bunun
icin 19 Mayis 1938 torenlerini anlatan Anadolu Ajansi biil-
tenine bakrnakta yarar vardir. 19 Mayis 1938 tarihli Anado-
lu Ajansa biilteni kisaca s6yle diyor:

“... Binlerce imza ile, Dahiliye Vekili ve CHF Genel
Sekreteri Sikri Kaya'ya stadyumda agsagidaki takrir
verilmigtir.

Ulu Onder Atatirk'in Tirk vatani ve istiklalini kur-
tarmak Uzere Samsun'dan Anadolu'ya ayak bastigi
gundn 19. yildénimunu kutlayan bizlere bu mutlu gu-
nin heyecani iginde girpinarak su dilegimizin yerine
getiriimesi;

1. Ebedi Sefimiz Atatlrk'e bu dakikada duydugu-
muz sonsuz gikran ve tazim hislerinin arz ve ibla-

g..
Goralduga gibi “Ebedi Sef” tabiri Nadir Nadi'nin kul-
lanmasindan once zaten kullammlmaktadir.

16. Bu-jurnallemeler igin bk. Rizgari, Ezen Ulus Milliyetgiliginin Irkgi-
Soven Gerici Karakteri Uzerine I, Rizgari, Sayi 2, 21 Nisan 1976,

‘ s. 3-14.

17. Ayin Tarihl, Sayl 54, Haziran 1938, s. 41-42.
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Nadir Nadi'nin yukarida s6zi edilen kitabimin 1965 y1-
Iinda yayinlandigini belirtmistik. Fakat Cumhuriyet gazetesi
Basyazan 1977 yihnda yazdig: yazilarda da, tek parti déne-
mini yine aym sekilde degerlendirinektedir. Perde Arahigin-
dan, isimli kitabindaki gorislerini aynen tekrarlamaktadir:

“.. 1924 Anayasasi hazirlk tartigmalan sirasinda
Atatirk, TBMM segimlerinin vaktinden énce yenilen-
mesi konusunda Cumhurbagkanina yetki taninmasini
istiyordu. Zamanin, Sukrd Saragoglu, Mahmut Esat
Bozkurt gibi geng hukukgular bu digunceye karsi Gik-
tilar. Ulusal iradeyi temsil eden Meclisin Uzerinde bir
baska ‘irade’ taninamazdi. Gerekirse Meclis kendi
kendini dagitir, ulusal iradenin sahibi olan halka bag-
vurarak meclisi yenilemek go6revini ona birakird.”
(Inang OlImazsa, Cumhuriyet, 27 Mart 1977)

Goruldiaga gibi 27 Mart 1977 tarihli olan bu yazida,
TBMM iizerinde hic¢bir “irade” taninmamustir, denerek fiili
durum yani tiiziikten dogan durum gizlenmeye ¢alisiimakta-
dir. Daimi ve Degismez Genel Baskan Biiyiik Sef Gazi Mus-
tafa Kemal'in devlet egemenliginin teskili ve idaresi konu-
sunda ortak kabul etmez ve tartisiimaz yiice “irade’sini
gérmemezlikten gelmektedir. “TBMM uzerinde higbir irade
yoktur” diyerek, Sefin TBMMnin cok cok iizerinde duran
iradesini, daha dogrusu, TBMM iyelerini bir ¢cirpida tayin
eden iradesini gizlemeye ¢alismaktadir.

Burada 6nemli olan, yasanan hayata, buna iliskin canh
belgelere ragmen bu tir yalanlann, hala, nasil séylenebildi-
gidir. Bunun o6nemli- nedenlerinden biri, Kemalist ideoloji-
nin, herkes tarafindan, tartisimaz tek gercek olarak kabul
edildiginin varsayilmasidir. Béyle olunca, olgulardan kopuk
bir bicimde, istenildigi kadar yalan sdylenebilir. Clinkii her-
kesin, zaten bu yalanlara inandirilarak yetistirildigi varsayi-
mm vardir.

Nadir Nadi'nin, “gen¢ hukuk¢u” dedigi Mahmut Esat
Bozkurt'un;

. Turk olmayanlarnn (Kurtlerin) bu memlekette bir
tek haklan vardir: Turklere kéle olma, hlzmetgl olma
haklar...” (Milliyet, 19 Eylil 1930)
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diyen, Adalet Bakan1 Mahmut Esat (Bozkurt) oldugunu oku-
yucular, herhalde hatirlayacaklardir.

VI. MEBUS TAYINLERINE ILiSKIN
SOMUT ORNEKLER

Bu kesimde mebus tayinlerinin nasil yapildigina, tayin-
lerin, “secimlerin” nasil ilan edildigine dair somut 6rmekler
vermek istiyoruz. Bu érnekler, 6. Donemde (1939-1943) ve
7. Donemde (1943-1946) yapilmis ara “secimleri"ne aittir.
Oliim nedeni ile bazi mebusluklar ac¢ik kalhyordu. Istifalar
da bu sonuglar1 doguruyordu. Istifalar ise daha ¢ok “Sef"in
emri ile gerceklesiyordu. Devletin ve Partinin Sefi yeni tani-
dig1 ve ise yarayacagimi anladig: bir kisiyi, mebus tayin et-
mek isterse, herhangi bir mebusun istifa etmesini istiyordu.
Veya bazen, “sen istifa et” diyordu. Meydana gelen mebus
agigimu da istedigi kisiyi tayin ederek dolduruyordu. istifaya
zorlanan kisi de degerine gore, valilige, elcilige, genel mu-
durlige vs. atamyordu. Mebus acgiklan baska bir nedenle
daha meydana geliyordu. Ornegin, herhangi bir mebusun
faaliyetleri, davramslari, disutnceleri, gevresiyle kurdugu
ekonomik, toplumsal ve politik iligkiler, Sefin hosuna gitmi-
yorsa, kesinlikle istifaya zorlaniyordu. Seften gelen bu turli
taleplere kars: direnmek ¢ok kotii sonuglar dogurabiliyordu.
Bu mekanizmalar tek parti doneminde, gerek Daimi ve De-
gismez Genel Baskan Buyuk Sef (daha sonra Ebedi Sef) Gazi
Mustafa Kemal, gerek Milli Sef ismet Inénti dénemlerinde
sik sik kullamilmistir. Bu bakimdan sik sik mebus tayinleri,
“ara sec¢imleri” yapumstir. Burada bu atamalardan bazi 6r-
nekler verecegiz.

I. a) ilkkanun (Arahk) 1940 tarihinde CHF Genel Bas-
kan Yardimcis: ve Bagvekil Dr. Refik Saydam, ikinci miinte-
hiplere (se¢cmenlere) asagidaki tamimi yaymlamstir.

* “CHF Genel Sekreterliginden teblig edilmigtir,

1. Bog olan Afyon Mebusluguna Umumu Muraka-
be Heyeti azasindan ve Siyasal Bilgiler Okulu lktusad
Profeséru Sevket Rasid Hatiboglu,

2. Antalya mebusluguna, Sumerbank, Sabik
Umum Muddara Nurullah Esad Sumer,
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3. Bolu Mebusluguna, Maliye Vekaleti, Nakit igleri
Umum Midira Said Siren,

4. Gankiri Mebusluguna, Samsun Valisi Avni Do-
gan,

8. Diyarbakir Mebusluguna Cerrahpasa Hastanesi
Emrazi Akliye ve Asabiye Mitehassisi Dr. Ahmet Suk-
i Emet,

6. Kars Mesbusluguna da, Son Telgraf gazetesi
sahibi Etem lzzet Benice, parti namzedi olarak segil-
miglerdir. lkinci mintehiplere duyurulur.”18

.b) Yine CHP Genel Sekreterligi, 2.1.1941 tarihinde ya-
ymladig: bir tebligde yapilan “intihapta” parti namzedi ola-
rak tespit edilen kisilerin oybirligiyle kazandiklarimi bildir-
mistir.19

II. a) 23 ilkkanun 1942 tarihinde, CHP Genel Baskan
Vekili ve Basvekil Dr. Refik Saydam, ikinci muntehiplere
asagidaki beyannameyi yayimlamistir.

“CHP Genel Sekreterliginden bildirilmigtir.

1. Bos olan Istanbul mebusluguna, Maliye Vekale-
ti, Tetkik Heyeti Reisi Ismail Hakki Ulkiimen,

2. Denizli Mebusluguna, Bagvekalet Mistesar mu-
avini Haydar Gunver,

3. Tokat Mebusluguna, Ticaret Vekaleti Mustesan
Halit Nazmi Kesmir,

4. |gel Mebusluguna, Bursa Valisi Refik Koraltan,
Parti namzedi olarak segilmiglerdir. ikinci muntehiple-
re duyurulur.”20

b) CHP Genel Sekereterliginden 25. ikinci tesrin 1942
tarihinde yaymnlanan bir tebligde ise, yukanda ad: gecen ki-

18.  Ayn Tarlhl, Say: 86, lkincikanun 1941, s. 2.
19. Ayin Tarlhi, Say: 86, lkincikanun 1941, s. 2.
20. Ayin Tarihl, Sayi 98, ilkkanun 1942, s. 9.

119



silerin, yapilan “se¢im” sonunda, “sec¢imleri” ittifakla kazan-
diklan bildirilmektedir.21

II. a) 29 Mayws 1942 tarihinde, CHP Genel Sekreterligi
asagidaki tebligi yayinladi.

“CHP Genel Sekreterliginden bildirilmigtir.

1. Agik olan Ankara Mebusluguna, Emekli General
Nihat Anilmig,

2. Bursa Mebusluguna, CHP Genel Sekreterlik
Bagkatibi Dr. Talat Timer,

3. izmir Mebusluguna, izmir CHP Vilayet Idare He-
yeti Reisi Vekili Dr. Hiseyin Hulki Cura,

4. Kars Mebusluguna, Maarif Vekaleti Teftis Heyeti
Reisi Cevat Dursunoglu,

8. Kastamonu Mebusluguna, Prof. Hayrullah Diker,

6. Kocaeli Mebusluguna, Istanbul Daimi Encimen
azasindan Suphi Artel,

7. Kutahya Mebusluguna, Emekli General Agir Atl,

8. Seyhan Mebusluguna, Maarif Vekaleti Talim ve
Terbiye Heyeti Azasindan Ahmet Kutsi Tecer,

9. Zonguldak Mebusluguna Siyasal Bilgiler Okulu
Madura Mehmet Emin Erigirgil, parti namzedi olarak

segilmiglerdir. |kinci muntehiplere bildirir, ilan ede-
rim."22

b) 31 Mayis 1942 tarihinde, CHP Sekreterliginden ya-
ymnlanan bir bildiride ise acik olan mebusluklara yapilan
“secimlerde”, parti namzetlerinin ittifakla “secildikleri” duyu-
rulmaktadir. 23

IV. a) 29 Agustos 1943 tarihinde CHP Genel Sekreterli-
gi'nden asagidaki tebligat yapilmstir.

21. Ayin Tarihi, Say 98, llkkanun 1942, s. 14.
22. Ayin Tarihi, Say1 101, Mayis 1942, s. 13.
23. Ayin Tarihi, Sayi 101, Mayis 1942, s. 13.
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1. Agk bulunan Samsun Mebusluguna, Temyiz,
Mahkemesi Birinci Reisliginden emekli Insan Ezgiille,

2. Agk bulunan 6teki Samsun Mebusluguna, istan-
bul Universitesi Rektérliginden emekli Cemil Bilsel,

3. Gankin Mebusluguna, Visi Buyikelgiliginden
emekli Behig Erkin, '

4. Konya Mebusluguna, Rasathane Mudiirligan-
den emekli, Prof. Fatin Géksun,

5. Bolu Mebusluguna, Emekli Korgeneral Abdullah
Alpdogan, ‘

6. Van Mebusluguna, Temyiz Mahkemesi Bagmiid-
deiumumiliginden emekli Nihat Beker'in Parti namzét-
likleri, Parti Bagkanlik Divani tarafindan kararlastiril-
migtir. Sayin |kinci Mintehiplere bildirir, ilan ederim.

CHP Genel Bagkan Vekili ve Bagvekil Sikru Sara-
coglu."24
b) 1 Eylil 1943 tarihinde ise yine CHP Genel Sekreterli-

ginden ‘acik mebusluklar i¢in yapilan “segimlerde”, parti
namzetlerinin ittifakla “secildikleri " duyurulmaktadir.2®

V. a) 29 Mart 1944 tarihinde CHP Genel Sekreterligi
acik bulunan mebusluklarla ilgili olarak asagidaki tebligat
cikarmistir;

“CHP Genel Sekreterli@inden duyurulmustur.

1. Acik bulunan Istanbul Mebusluguna Prof. Kemal
Cenap Beksoy,

2. Kayseri Mebusluguna, Milli Midafaa Vekaleti
Bas Hukuk Musgaviri Cafer Tuzel,

3. izmir Mebusluguna Maliye Vekaleti Teftig Heyeti
Reisi Sevket Adalan,

4. Sivas Mebusluguna, Milli Midafaa Vekaleti, De-
niz Mustesarhigindan emekli Tugamiral Hulusi Gokta-

lay,

24. Ayin Tarihi, Sayi 117, Agustos 1943, s. 12.
25. Ayin Tarihi, Sayl 118, Eylul1943, s. 1.
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5. Kitahya Mebusluguna, Tavsanlh CHP idare he-
yeti Reisi Halil Benli,

6. Denizli !#ebusluguna, Ziraat Vekaleti Mustesan
Abidin Ege,

7. Zonguldak Mebusluguna, Sihhat ve Igtimai Mua-
venet Vekaleti Sari Hastaliklari Mitehassasi Dr. Rebii
Baskin, Parti namzedi olarak segilmiglerdir. ikinci
muntehiplere bildirir; ilan ederim.

CHP Genel Baskan Vekili ve Bagbakan Sikri Sa-
racoglu.26

b) & Nisan 1944 tarihinde CHP'nden yayinlanan yeni bir

bildiri ise 2 Nisan 1944 tarihinde yapilan “secimlerde” parti
namzetlerinin ittifakla “secildikleri’ni duyurmaktadir.2”

VI. a) 8 Eylil 1944 tarihinde CHP Genel Sekreterli-

gi'nden asagidaki bildiri yaymlanmistir.

“CHP Genel sekreterliginden duyurulmustur.

1. Agik bulunan Giresun Mebusluguna, CHP Vila-
yet Idare Heyeti Reisi, Ihsan Girok,

2. Konya Mebusluguna, Milli Midaafa eski Vekili,
Parti eski Genel Sekreteri Biyukelgi Saffet Arikan,

3. Siit Mebusluguna, Siirt gazetesi sahibi Emin Ki-
hgoglu,

4. Sivas Mebusluguna, Giresun Belediye Reisi, Es-
ref Dizdar, parii namzedi olarak segilmiglerdir. ikinci
muntehiplere bildirir, ilan ederim.

CHP Gene! Bagkan Yardimcisi ve Bagvekil Sukru
Saragoglu."28

b) 10 Eylial 1944 tarihinde CHF Genel Sekreterligi'nden

yaymlanan yeni bir bildiride ise, “10 Eyliil 1944 tarihli Pazar
guniinde yapilan secimlerde Parii namzetleri ittifakla kazan-
muslardir’2® denilmektedir.

26.
27.
28.
29.
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Ayin Tarihi, Sayl 130, Eylul 1944, s. 2-3.



.CHP'nin bu durumu ikinci Diinya Savasi sonunda Al-
manlann yenilmesinden ve Tiirkiye'nin Amerika'ya agilma-
sindan itibaren biraz degisiklikler gostermeye baslamistir.
Omegin, CHP Genel Baskan Vekili ve Bagvekil Siikrii Sara-
coglu, 7 Haziran 1945 tarihinde, ikinci secmenlere yayimnla-
dig1 bir tamimnde so6yle demektedir:

“... Agik bulunan, Kocaeli, Zonguldak, Sivas, Bur-
dur, istanbul, Gorum milletvekillikleri igin 17 Haziran
Pazar giini segim yapilmasina ve bu segimde partimi-
zin merkezi tarafindan aday gosterimemesine, Genel
Bagkanlik Divaninca karar verilmigtir. Keyfiyeti ilan

edggm. CHP Genel Bagkan Vekili Sikri Saragog-
u”

Bunun tizerine illerde adayliklarini koyan baz: kisiler or-
taya cilanistir. Fakat yaymnlanan boyle bir tamime ragmen,
bu adaylardan higbiri se¢imi kazanamamustir. Yine merkez-
den mebus tayini yapilmistir. Ormegin Zonguldak icin 9 kisi
kendini aday gostermesine ragmen, bunlardan higbiri kaza-
namamus, partinin tasvibini alan Ali Riza Incealemdaroglu
merkezden aday gosterilmistir. 11 Haziran 1945 tarihli su
habere bakalim.

“AGik bulunan Zonguldak milletvekillidi igin adayligi-
ni koyanlarin sayisi artmaktadir. Teftig Heyeti Bagkan-
h@ina bugin yeniden bagvuranlar sunlardir:

1. Cevat Rifat Atilgan, Galata, Istanbul,

2. Cavit Unver, 4. Genel Miifettislik Bagmusaviri,

3. Behget Aktas, Yiksek Maden Miihendisi,

4. Hafiz ismail Ergener, CHP il Uyesi, Madenci,

5. Rafet Aras, Maden Mihendisi,

6. ihsan Atukeren, Bartin Ortaokulu Midura,

7. A. Sukru Alptekin, Kalecik Kaymakami,

8. Celal Giney, Eski Maarit Mufettisi,

Adayh@ini koyan Tevfik Rista Aras, bugin Anka-

ra'dan gelerek segmenlerle gérigsmelerde bulunmak
uzere gezilere baglamigtir.”31

30. Ayin Tarihi, Sayi 139, Haziran1945, s. 1.
31. Ayin Tarihi, Say 139, Haziran 1945, s. 12.
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Sec¢im sonunda: bu adaylardan hig¢biri kazanamamustir.
CHP Zonguldak il Baskam Ali Riza incealemdaroglu mebus
olmustur.

Butiin bu stire¢ icinde, mebus olarak tayin edilenlerin
barokrat kokenli unsurlar olduklarina okuyucular ozellikle
dikkat etmelidirler.

VIL. 1931 MEBUS TAYINLERI ve CHF'NIN
UCUNCU BUYUK KURULTAYI

Prof. Dr. Nermnin Abadan (Unat), 1946 secimlerine ka-
dar yapilan secimler hakkinda §6er demektedir:

“... Gérdldyor ki, anayasacilik cereyaninin baglan-
gi¢ tarihi olan 1876'dan, gok partili sisteme gegis tarihi
olan 1946'ya kadar uygulanmig olan 13 segimin hepsi
1876-1877 (ilk segim), 1908, 1912, 1914, 1919, 1920
(TBMM kurulusuna imkan veren segim), 1923, 1927,
1931, 1935, 1939 ve 1943; modern anlamda, genel,

_ serbest, tek dereceli, demokratik bir nitelik tagima-
maktadir. Yukarida siralanmis bulunan segimlerden
ancak, 1908, 1912,1919 ve 1931 segimlerinde birden
tazla grup iktidar igin bir nevi rekabete girmis sayilirlar.
Gergi bu segimlerin bir kisminda, -6rnegin tarihe ‘so-
palt segim’ olarak gegen 1912 segimlerinde oldugu gi-
bi- buylk gapta hile ve baskiya bagvurulmugstur. Diger
kisim ise -segimin iki dereceli, yani vasitalh olmaktan
baska- érnek denebilecek tarzda, adil ve serbest bir
atmosfer iginde gegmigti. 1946 yiina kadar, Turkiye'de
milli iradenin sekillenmesi, ancak, vasitali olarak ifa-
deye kavusabilmiigtir.”32

Yazara gore, Cumhurivetien sonra, tek parti désneminde
de secim yapilmustir ve bu secimler, “6rnek denebilecek
tarzda adil ve serbest bir atmosfer i¢inde” yapilmistir. Bu
ifadelerin olgusal dayanaklan yoktur. Bunlar yasanims ha-
yattan kopuk bilgilerdir. Gergek somutlarla bag) yoktur.
Gercek somutlan gormemekte, gérmemezlikten gelmektedir.

32. Nermin Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasi Bilimler Agisindan
1965 Segimlerinin Tahlili, s. 71.
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Dolayisiyla, bu ifadeler bilimsel degildir. Bu ifadelerin neden
bilimsel olmadigim ileride ele alacagiz. Simdi tek parti déne-
mindeki mebus tayinleri, olgulanm 1931, 1935 ve 1939 yil-
lanna ait Gi¢ érmnekle biraz daha somut bir bi¢imde géormeye
calisalim.

CHF Reisi Gazi Mustafa Kemal, 3 Mart 1931 tarihinde,
CHF Grubu Baskanligina, Meclisin yenilenmesi gerektigi-Ro--
nusunu dile getiren bir yazi gondermistir. Bu yaz1 aynen
soyle:

“... Son aylarda CHF'nin memleketteki, Blyuk Mil-
let Meclisindeki ve hikiumetteki idari ve siyasi faaliyeti
aleyhinde bir hava yaratiimaga galigildig malimdur.

Asirlarca mihmel birakilimig (bakilmamig) olan bir
memlekette ve bir millet hayatinda birgok eksikler ve
ihtiyaglar olmasi tabidir. Bundan bagka milleti kurtarici
esash bir siyasetin tatbikatindan memnun olmayacak
kimselerin bulunacagi da siphesizdir. Yiiksek esaslar
gérmeyerek veya gérmek istemeyerek milletin batin
dugtnceleri ve duygular tegvig ve taglite (bozmaya ve
istimsar etmeye) galigmigtir. Bunun igin yer yer kulla-
nilmig olan vasitalar ve vesileler dikkat ve intibaha sa-
yandir.

Buna ragmen millet kitlesinin dogru gérusi ve iyi
hissi bozulmamigtir.

Ug ayr gegen bir zamandan beri hemen biitin
memiekette yaptigim tetkiklerde bu hakikati yerinde ve
yakindan gérdiim. Bununla beraber hakikata g6z yu-
manlar ve hakikati oldugundan bagka gdsterenler de
olmugtur.

Firkamin millet ve memleket i¢in hayirh ve isa-
betli programinin kendi programi olduguna ve mil-
letin kendisiyle beraber bulunduguna dair tam ka-
naati vardir. Firkamiz, milletin kendisine olan emniyet
ve itimadini en gipheli ve teredditlu nazarlar kargisin-
da her zaman ispat edecek vaziyettedir. Bir defa bu-
nun igin, bundan bagka énimizdeki yillarda tatbikini
muvafik gérdigu tedbirlerde, milletin istirak ve mu-
tabakati derecesini anlamak igin, umumi reis bulun-
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dugum CHF'na mensup mebuslarin intihaplarini yeni-
lemelerini muvafik mutala ediyorum.

Her tirli tesebbuslerimizde ilham ve kuvvet kayna-
g1 olan milletimizin hakkimizdaki itimadi tekrar te-
celli edince milli mefkuremizi yirimekte dayandigi-
miz temelin ne kadar sarsiimaz oldudu bir daha
g6rulmus olacagl kanaatindayim.

CHF Umumi Reisi Gazi Mustafa Kemal.”33

Bu mektubun Serbest Cumhuriyet Firkas: denemesinin
hemen arkasindan goénderildigini hatirlamak gerekir. Ser-
best Cumhuriyet Firkasi, 12 Agustos 1930'da, CHF Genel
Baskani ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal'in emirleriyle
kurulmustur. Bu kurulusa Paris Buyiikelgisi Fethi Bey (Ok-
yar) memur edilmistir. Fakat, CHF'na Daimi ve Degismez
Genel Bagkani1 Gazi Mustafa Kemal'e, 6teki yoneticilere kars:
muhalefet odaklanmun belirmesi, CHF Genel Baskamn ve
Cumbhurreisi Gazi Mustafa Kemal'in bu muhalefeti kontrol
edememesi tizerine, yine kendisinin emirleriyle, 17 Kasim
1930'da Firka kendi kendini feshetmistir.34 iste CHF Genel
Baskanrmin mektubu bu ortam i¢inde degerlendirilmelidir.

33. Hakimiyeti Milliye, 5 Mart 1931; Ayrica bk. Atatirk'in Tamim,
Telgraf ve Beyannameleri IV, s. 547; TBMM Yillik, Devre IV. lgti-
ma Fevkalade, 1931, s. 307. ‘

34. Serbest Firka denemesi igin Bk. Agaoglu Ahmet, Serbest Firka
Hatiralari, Istanbul, Ekmen Basimevi, 168 s., Nebioglu Yayinevi,
Siyasi yayinlar No: 10; Kemal Tahir, Yol Ayrimi, Sander Yayinlari,
ikinci baski, Istanbul 1973, 463 s. Ozellikle Madrabazlik, baslg: al-
tindaki 1. bélum, s. 7-140; Kemal Tahir, Hiir Sehrin insanlan, 2.
Cilt, Bilgi Yayinevi, Ankara 1976, 766 s.; Ayrica bk. Sevket Sureyya
Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal (1919-1938), Cilt 3, Remzi Ki-
tabevi, istanbul 1965, s. 385-404; Sevket Siireyya Aydemir, ikinci
Adam, ismet inénii (1884-1938), Cilt 1, Remzi Kitabevi, istanbul
1966, s. 373-389; ismail Cem, Tirkiye'de Geri Kalmighgin Tarihi,
4. bs., Cem Yayinevi, Istanbul 1974, s. 380-383; Dogan Avcioglu,
Tiirkiye'nin Diizeni, Diin, Bugiin, Yarin, Cilt 1, Cem Yayinevi, Is-
tanbul 1974, s. 466; Emre Kongar, imparatorluktan .Giiniimiize
Kadar, Tirkiye'nin Toplumsal Yapisi, Cem Yayinevi, istanbul
1976, s. 145-151; Taner Timur, Tlrk Devrimi ve Sonrasi, 1919-
1946, Dogan Yayinevi, Ankara 1971, s. 206-211; Mahmut Gologlu,
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CHF Genel Baskami Gazi Mustafa Kemal'in, “Firkamin
millet ve memleket icin en hay1r11 ve isabetli programin ken-
di program olduguna ve milletin kendisiyle beraber bulun-
duguna tam kanaati vardir”, sézti tizerinde dikkatle durul-
mahdir. Bu ifade ile iki sey anlatilmak istenmektedir.

1. Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal'in Firkasi, memle-
ket icin en hayirh ve isabetli programin kendi prograrm ol-
duguna inanmaktadir.

2. Bitiin milletin bunu béyle bilmesi ve bundan baska
hicbir alternatifin olmadigim1 kabul etmesi gerekir.

CHF'nin Daimi ve Degismez Genel Baskani, Biiyiik Sef
Gazi Mustafa Kemal'in bu mektubu, 1 giin sonra, yani 4
Mart 1931'de toplanan CHF Grubu'nda okunarak, alkislarla
kabul edilmistir.35 Ay teklif 5 Mart 1931'de de, TBMM'nde
kabul edilmistir. Ve Meclisin 26 Mart 1931'den itibaren tati-
le girmesi kararlastmlrmstlr.36 CHF tuzGigiini anlatirken
ifade ettigimiz gibi, bu donemde, CHF'min Meclis Grubu ile
TBMM aym seydir. Ctiinkii CHF'dan baska Firka veya grup
yoktur. Aym kisiler sabahleyin CHF ve Halkevi binalannda,
dgleden sonra da TBMM salonlarinda toplanrnaktadirlar.

Devrimler ve Tepkileri, (1924-1930), Bagnur Matbaas!, Ankara
1972, s. 273-301; Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Sosyal,
Ekonomik, Kiiltirel Temeller, Istanbul 1967, s. 61-65; Korkut Bo-
ratav, Tirkiye'de Devletgilik, Gergek Yayinlari, istanbul 1974, s.
47-60, 78-85; Emin Turk Eligin, Kemalist Devrim ideolo]isi (Nite-
ligi ve Tarihteki Yeri), Ant Yayinlari, istanbul 1970, s. 277 vd,;
Asim Us, Gérdiiklerim, Duyduklarim, Duygularim (Mesrutiyet ve
Cumhuriyet Devirlerine Ait Hatiralar ve Tetkikler), Vakit Matbaasi,
Istanbul 1964, s. 127-149; Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara 1959,
s. 212-232; Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte, Gordiiklerim ve
Geglrdiklerim, Cilt 3, (1929-1944), Rey Yayinlari, istanbul 1970, s.
212-214; Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim (1905-1950), Yaylacik
Matbaasi, Istanbul 1968, s. 187-208; Sabiha Sertel, Roman Gibi,
1919-1950, Ant Yayinlari, Istanbul 1969, s. 183-189; Falih Rifki
Atay, Gankaya, 1969, s. 461-466; Avni Dogan, Kurulug, Kurtulug
ve Sonrasi, Dinya Yayinlari, Istanbul 1964, s. 210-223.

35. TBMM Yillik Devre IV. Igtima Fevkalade, 1931, s. 307.
36. a.g.e. s.307-308.
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“6 Nisan 1931'den itibaren CHF namina mebuslu-
ga namzetliklerinin konulmasini talep edenlerin
Iist%s;i Hakimiyeti Milliye'de yayinlanmaya basla-
di.” :

“CHF namina mebusluga namzetliklerinin ko-
nulmasini talep edenlerin listesi.”

Bu tir haberler tayin mekanizmasin géstermesi baki-
mindan ¢ok énemlidir. Bu ibareler aynen, “TBMM Yillik,
Devre IV, ictima: Fevkalade, 1931 TBMM Basimnevi”, kita-
binda ge¢mektedir. (s. 308) Goruldiagu gibi mebus olmak is-
teyenler, CHF namma adayhklarimi koyamyorlar. Adaylkla-
rmin konulmasim talep ediyorlar. Kimden? CHF Genel
Baskanhk Divanirndan. Yani, CHF'nin Daimi ve Degismez
Genel Bagkani ve aym1 zamanda Cumhurbaskam Biiyiik Sef.
Gazi Mustafa Kemal'den. Bu liste kargisinda Sef ne yapa-
cak? Bunlardan uygun goérdiiklerini mebus olarak atayacak.

“Mebusluga namzetliginin konulmasinmi talep eden”
1196 Risinin isimleri Hakimiye Milliye gazetesinde yayinlan-
mustir. Biraz yukanda sézii edilen, TBMM Yillik, Devre IV,
Ictima: Fevkalade, 1931 kitabinda bu 1196 kisinin isimleri
ve gorevleri yazihdir. (s. 308-327) Yine aym kitapta bu kisile-
rin meslek itibanyla tasnifleri de yapumstir. (s. 327-328)

Burada ¢ok 6nemli olan bir nokta tizerinde daha dur-
mak gerekir. O da su: “Mebusluga namzetliklerinin konul-
masim talep edenler”, talepnamelerinde, sadece, “mebus
olmak” istediklerini belirtiyorlar. Vilayet adi belirtmniyorlar.
Dilekgelerinde, su veya bu vilayetin mebusluguna namzetli-
ginin konulmasin istediklerine dair herhangi bir beyan yok.
Sozu edilen Yilhk, (s. 308-327) tetkik edildigi zaman bu hu-
sus agikca gorulmektedir. Demekki CHF'min Daimi ve Degis-
mez Genel Bagkani, Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal, kimle-
rin hangi vilayetin mebusu olacaklarini, daha sonra yine

37. Hakimiyeti Milliye (daha sonra Ulus) CHF'nin resmi organi idi. Bunu
demekle oteki gazetelerin 6rnegin Cumhuriyet, Vakit, Akgam, Milli-
yet, Son Posta gibi gazetelerin CHF'nin resmi organlari olmadigini
sOylemek istemiyoruz. Hakimiyeti Milliye'nin Gankaya'ya daha ya-
kin bir gazete oldugunu, Gankaya'nin gazetesi oldugunu belirtmek
istiyoruz.
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kendisi kararlastiriyor. 1927 déneminde de bu béyle olmus-
tu. Esasen biitiin tek parti déneminde aym olmustur.
1931'de 1927'ye nazaran “1” fazla atama ile 317 kisi
atanacaktir. Her vilayete ka¢ mebusun atanacag: ise s6zii
edilen Yillhk'da belirtilmistir. (s. 328-329) Fakat o zamanki
gazete haberleri incelendigi zaman, “se¢imin” yapilacag: Ni-
san aymn baslarinda bile ka¢ kisinin “secilecegi”, yani tayin
edilecegi heniiz bilinmemektedir. 1 Nisan 1931 tarihli Cum-
hurlyet gazetesindeki haber bu bakimdan ¢ok ilgingtir.

“... Kag mebus alinacak? Hakiki vaziyeti hi¢ kimse
tahmin edemez. Kati vaziyet Gazi hazretleri umumi
listeyi ilan edince anlagilacak.”

CHF Genel Baskan: ve aym zamanda Cumhurbaskam
Gazi Mustafa Kemal, 20 Nisan 1931 tarihinde CHF Genel
Baskam olarak bir beyanname yaymlamistir. Bu mebus ta-
yinleri, “secimleri” dolayisiyla millete yayinladig: bir beyan-
namedir.38

Bu beyanname tizerinde, ileride, CHF'min program ile il-
gill bir arastirmada etraflica durulacaktir. Ciinkii bu beyan-
namede ileri surilen fikirler, ozellikle ikinci maddesi, CHF
programnin temelini olusturacaktir. 10-18 Mayis 1931 ta-
rihleri arasinda, Ankara'da toplanan CHF Uclincii Biiyiik
Kurultayi'nda kabul edilen program bu fikirlerin bir ifadesi-
dir. Bu, “Sinifsiz, imtiyazsiz, tezatsiz, kaynasmis bir millet”
anlayisidir.

"Burada su konuyu vurgulamaya c¢ahsiyoruz: “Sec¢imler-
de” propaganda yapma yetkisine haiz olan ve propaganda
yapan tek kisi Degismez ve Daimi Genel Baskan Gazi Mus-
tafa Kemal'in bizzat kendisidir. Kimlerin hangi vilayetin me-
busu olacagim kendisi kararlastirmaktadir. Ondan sonra bu
listeler ikinci se¢menlerin oyuna sunulmaktadir. Onlar da
tasrada, CHF teskllat1 tarafindan ellerine tutusturulan bu
listeleri sandiklara atmaktadirlar. “Se¢im” dedikleri sey, bu-
dur. Bu bakimdan biz buna “mebus s€¢imleri” degil, mebus

38. Bu beyanname igin bk. Hakimiyeti Milliye, 21 Nisan 1931; Ata-
tirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, s. 549-552; TBMM
Yillik Devre IV. igtima Fevkalade, 1931, s. 329-331.
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tayinleri diyoruz. Cankii ikinci se¢cmenlerin, ellerine tutus-
turulan bu listeleri sandiklara atmaktan baska hi¢bir hakla-
n ve gorevlerl yoktur. Bunlar oylannm sandiklara atmasalar
da olur. Hatta bir kisinin oyu ile bile mebus segilenler ol-
mustur. Tek parti doneminde ikinci segmenler CHF'l1 oldugu
icin, ikinci se¢menlerin, ikinci se¢merlikleri de CHF Genel
Merkezi tarafindan onaylandig: i¢in bu konularda hi¢bir ak-
sama meydana gelmemistir. Hatta bu noktada, CHF Genel
Baskani ve aynm1 zamanda Cumhurbaskam Gazi Mustafa Ke-
mal'in kisisel iradesiyle diizenlenen bu listelerin, ikinci se¢-
menler tarafindan sandiklara atildiklanindan bile kusku
duymak gerekir. Ciinkii: Ornegin 1927 mebus tayinlerinde,
Gazi Mustafa Kemal'in iradesini belirten tamim, 30 Agustos
'1927 tarihlidir. “Sec¢im”in yapildig: tarih ise, 2 Eyliil 1927
tarihidir. Demekki 2-3 gunliik siire i¢inde bu tamimin bu-
tin Anadolu'ya yayilmasi gerekmektedir.- 1931 mebus tayin-
lerinde ise CHF'min daimi ve Degismez Genel Baskam, Bii-
yik Sef Gazi Mustafa Kemal ortak kabul etmeyen kisisel
iradesini 20 Nisan 1931 tarihinde belirtmistir. “Se¢im”in ya-
pildig: tarih, yani ikinci se¢gmenlerin 6nceden ellerine verilen
listeleri sandiklara attig) tarih ise 24 Nisan 1931'dir. Bu do6-
nemde de 3-4 gunlik bir siire iginde bu tamimin Tirki-
yenin her tarafina yayilmasi gerekmektedir. O giinkii tekno-
lojik kosullarda, ulastirma ve haberlesme sisteminin, kitle
haberlesmesinin ¢ok ilkel oldugu dénemlerde, bu tamimi
ulastirtnanin, nasil gergeklestirildigi konusu ise her zaman
tartisilabilir. O halde su daha gercege yakin bir ihtimaldir.
CHF'nin Daimi ve Degismez Genel Baskani, Biiyiik Sef Gazi
Mustafa Kemal, “sunlar bunlar mebus adayidir, mebus ada-
y1 olarak bunlan sectim” ‘diye iradesini agikladig1 andan iti-
baren, se(;im olmus demektir. Mebuslar tayin edilmis de-
mektir. iste biz bunun i¢in bu eyleme, “Mebus secimleri”
degil, mebus tayinleri, diyoruz.

Mebus secimleri ise ¢ok partili bir slyasal demokraside,
secmenlerin, genel oy, gizli oy-acik tasnif, tek kisi-tek oy
prensipleri geregince, siyasal tercihlerini serbest olarak be-
lirtebilmeleri durumunu ifade etmektedir.

CHF Genel Baskani ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Ke-
mal, 20 Nisan 1931'de CHF Genel Baskam olarak ikinci bir-
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tamim daha yaymnlamistir. Yukanda sbdzii edilen tamim va-
tandaslara yaymlanmsti. Bu ise, CHF'na mensup ikinci se¢-
menlere yaymlanmaktadir.39 Bu beyanname aynen soyledir:

“... CHF namina, baz intihap dairelerinde noksan
namzet gosterecegime, 15.4.1931 tarihli riyaset divani
karari malumunuz olmugtur. Firkamiz namina namzet-
lerimizi reylerinize arzettigim bugun ayn noktaya te-
mas etmeyi muanasip gérdum.

Firkamizin millete arzettigi esas noktalar dahilinde-
ki mesai ve faaliyetinin bizim fikrimize ve gérigimuze
istirak etmeyen milletvekilleri tarafindan tahlil ve tenkit
edilmesini iltizam ediyoruz (Gerekli sayiyoruz). Bun-
dan bilhassa bekledigimiz fayda, firkamizin candan,
vatanperverane gayretlerinin tesrine (gésterilmesine),
tevsiine (genigletiimesine) firsat bulmak ve ekseriya
tahrif edilen hakikatlarin iyice anlagilmasini kolaylagtir-
maktir.

Yaptigini bilen ve hizmet yolunda tedbirlerine ina-
nan mefkureciler olarak kendimizi tenkide muhatab
kilmayi lizumlu gériyoruz. Bu sebeblerdir ki sizden,
firkama mensub arkadaslarimdan bizim programimi-
za taraftar olmayan namzetlere rey vermeniz gibi agir
bir fedakarlik istedim. Bu fedakarh@in memleket idare-
si igin firkamizdan mebus segmek vazifeniz kadar mui-
him bir maksada matuf olduguna emin olunuz. Baska
programdan segecegimiz mebuslar igin firkanin. man-
tehibi sanilerine (ikinci segmenlerine) dikkat noktasi
olarak gosterdigim evsaf, yalmz layik, cumhuriyetgi,
milliyetgi ve samim olmaktir. Acik biraktigim yerler
igin, higbir sahsiyet lehinde veya aleyhinde herhangi
bir telkinim yoktur. Ve olmayacaktir. Agik yerlere nam-
zetliklerini koyacaklar hakkinda vicdani kanaatiniza
gbre rey vermek hassaten rica ettigim husustur. CHF
Umumi Reisi Gazi Mustafa Kemal."40

39.

40.

lkinci segmenlerin timi CHF'na mensuptur. Baska bir firka olmadi-
g igin, bagka firkalara mensup ikinci segmen zaten yoktur.

Bu beyanname igin bk. Ayin Tarihi, sayi; 84-85, Mart-Nisan 1931,
s. 7575-7576; Atatirk'in Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV,
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Bu beyannamenin Serbest Cumhuriyet Firkas:1 deneyi-
nin hemen arkasindan yaymlandigini unutmamak gerekir.
Serbest Cumhuriyet Firkasi'min kapatilmasai, rejimin, tenki-
de tahammiilii olmadig), tenkit istemedigi, seklinde deger-
lendirilmektedir. CHF'nin Daimi ve Degismez Genel Baska-
ru, Buyuk Sef Gazi Mustafa Kemalin bu anlayisin 6niine
gecmek i¢in buldugu yol, baz1 mebusluklara kendisi tarafin-
dan aday gosterilmemesidir. Burada son derece 6nemli olan
bir ¢elismeyl, hemen vurgulamakta yarar vardir. CHF'nin
Daimi ve Degismez Genel Baskam Biiyiik Sef Gazi Mustafa
Kemal Serbest Cumhuriyet Firkasi'm kapatarak muhtemel
muhalefeti tamamen kimaya, yok etmeye calismaktadir.
Beyannamede ise kendi programma muhalefet yapacak
adamlar istedigini belirtmektedir. Fakat bu “muhalifleri” de
CHF mensuplarinin “se¢mesini” istemektedir. Bu esas mu-
halefeti yok edip tamamen kendi goériisleri dogrultusunda
bir muhalefet yaratma isteginden yani “géstermelik bir mu-
halefet"ten baska bir sey degildir. Simmdi, “Kendi fikrine ve
gorisune istirak etmeyen” milletveldllerinin nasil secildigini
izleyelim:

1. 1931 déneminde TBMM'ne 317 kisinin tayin edildigi-
ni belirtmistik. Bunlardan 287 adedi ilk olarak Firka'nin Da-
imi ve Degismez Genel Baskam tarafindan bizzat listelere
alinmustir. 1

2. 22 “secim dairesinde” ise 30 mebusluk bos birakil-
mustir. Adana, Afyonkarahisar, Aksaray, Antalya, Aydin, Ba-
likesir, Bolu, Burdur, Bursa, Isparta, Kastamonu, Konya,
Manisa, Nigde, Sinop, Tekirdag vilayetlerinde birer, izmir,
Kayseri, Kocaeli, Kiitahya, Samsun vilayetlerinde ikiger, Is-
tanbul'da ise 4 mebusluk bos birakilmistir.42

3. Bos birakilan bu mebusluklar i¢cin 194 kisi adayhgim
koymustur. Ormegin Istanbul'dan 54, Samsun'dan 3, Tekir-
dag'dan ise 7 kisi miistakil olarak adaylhgim koymustur.43

s. 548; TBMM Yillik Devre IV, Igtima Fevkalade, 1931, s. 332,
Beyanname Cumhuriyet gazetesinde 24 Nisan 1931 giini yayin-
lanmigtr.

41. TBMM Yillik, Devre IV, Igtima Fevkalade, 1931, s. 332-337.

42. ag.e.,s. 337.

43. a.g.e., s.338-343.
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4, CHF Genel Baskanhk Divani, yani CHF Genel Baska-
n1 Gazi Mustafa Kemal, Istanbul, Samsun ve Tekirdag'da,
mistakil olarak adaylklanm koyanlarin hic¢birisini begen-
medi. Ve kendisi aday gosterdi. Boylece vermis oldugu kara-
n birkac giin sonra bozdu.44

Dogal olarak bos birakilan bu kadrolara da kendi gos-
terdigi adaylar tayin edildi.4°

5. Bolu'dan miistakil mebusluk i¢in bos birakilan yere,
CHF istanbul, il idare Heyeti Uyesi Salah Cimcoz Bey secil-
misti. Halbuki Salah Cimcoz Bey Istanbul Vilayeti mebusu
tayin edilmisti. Yani daha énce yaymnlanan 287 kisilik liste
icinde idi. Boylece Bolu i¢in yeni bir mebus tayini yapildi
Fakat bu kisi, Bolu'dan bos birakilan miistakil mebusluk
icin adayhgim koyan 6 adaydan hic¢biri degildi. Bu, tama-
men, CHF Genel Baskanhk Divam tarafindan yapilan yeni
bir tayin idi.46

6. Burdur'dan miistakil mebusluk i¢in bos birakilan ye-
re, CHF Katibi Umumisi Recep Bey secilmisti. Halbuki, Re-
cep Bey, Kiitahya mebusu olarak tayin edilmisti. Yani daha
6nce yayinlanan 287 kisilik liste icinde idi. Boylece Burdur
icin yeni bir mebus tayini yapildi. Fakat bu kisi, Burdur'dan
bos birakilan miistakil mebusluk i¢in adayhgim koyan iki
kisiden biri degildi. Tamamen CHF Genel Baskanhk Divam
tarafindan yapilan yeni bir tayin idi.47

7. Burdur'dan mistakil mebusluk i¢in bos birakilan ye-
re, CHF Genel Baskani Vekili ve Basbakan Ismet Bey secil-
misti. Halbuki Ismet Bey, Malatya Mebusu olarak tayin edil-
misti. Yani daha 6nce yaymlanan 287 kisilik liste icindeydi.

44. Seflik dizenlerinde, yani tek kisinin higbir ortak tanimayan iradesi-
nin ve emretme guciniin egemen oldugu dizenlerde verilen karar-
larin hi¢ bir gerekge gosteriimeden dedistiriimesi, bozulmasi gok
dogaldir. Ginki, bu tek iradeyi denetleyecek kurumlar yoktur. Tek
irade butin kurumlarin Gzerindedir, hig bir kigi veya kuruma karsi
sorumlu degildir. Tenkide izin verilmemektedir.

45. ag.e., s. 343.

46. a.g.e., s. 339;s. 343-344.

47. a.g.e., s. 339;s. 343-344.
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Boylece Manisa i¢in yeni bir mebus tayini yapildi. Fakat bu
kisi Manisa'dan bos birakilan miistakil mebusluk i¢in aday-
hgim1 koyan 7 kisiden higbiri degildi. Tamamen CHF Genel
Baskanlig: tarafindan yapilan yeni bir tayin idi.48

Son ¢ 6rnekten agikca gomildugi. gibi iki segim daire-
sinde de mebus secilebilmektedir. ki yerde birden secilen
kisiler bunlardan birisini tercih etmekte, bos kalan yere ise
merkezin yeni bir mebus tayin etme hakki dogmaktadir. Iki
yerden de, “secilmis” kisilerin, partinin, Genel Baskan Vekili
ve Basbakan, Genel Sekreter gibi kisiler olmasi ayrica dik-
kati cekicidir.

8. 24 Nisan 1931 gini, yani “secim” gini, Kitah-
ya'dan mistakil mebusluk i¢in bos birakilan yerlere, daha
o6nce adayhklanm koyan 15 kisiden en ¢ok oy alan ikisi se-
cilmistir. Fakat bu iki kismin mebuslugu Meclisi Ali tarafin-
dan reddedilmistir. Bundan sonra bu iki kisiden daha az oy
alan iki kisinin mebus olmalan kararlastinlmistir. Fakat da-
ha sonra, CHF'nin Genel Baskanhk Divam tarafindan bu iki
kisinin mebuslugu da reddedilmistir. Béylece bosalan yere
Daimi ve Degismez Genel Baskan tarafindan iki mebus ta-
yin edilmistir. Fakat bu iki kisi, Kiitahya'dan, bos birakilan
2 miustakil mebusluk i¢cin adayligim koyan 15 kisiden ikisi
degildir. CHF Genel Baskanlg) tarafindan yapilan yeni bir
mebus tayinidir.

Anlasildig: tizere, 30 olarak gosterilen “miistakil” me-
busluklann sayisi, ¢esitli mekanizmalann uygulanmasi so-
nucu 18'e diusmiistir. Esasen bu mebuslar da sozde mista-
kildir. TBMM 1931 yilbgimn, (Devre IV I¢tima: Fevkalade)
Firkalar boélimiinde,, CHF'na mensup mebuslarin sayisimnin
306'ya yiikseldigi yazilmaktadir (s. 436).

Bu 1931'deki durumdur. Daha sonra geriye kalan 11
“miustakil” de, zaten goéstermelik olan mistakilliklerini de
bir tarafa iterek CHF icinde yer almiglardir. Mistakil me-
busluk ile ilgili olarak Ord. Prof. Yusuf Ziya Ozer, sunlan
yazmaktadir:

“ .. Kanun intihapta bir mebusun en az ne kadar

48. a.g.e, s. 342-344,
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rey almasi lazim gelece@i hususunda bir kayit vazet-
medi@i ve bilakis en.gok rey alani intihapta kazanmig
addettidi igin kendisinden agag rey alanlara kargi nis-
peten ekseriyet kazanmig demektir. Daha garibi 1931
intihabatinda, tek bir rey ile mebus olanlar da gériil-
muigtar. O sirada CHF, mustakil olarak namzetlikleri
vazedecek olanlar igin bazi mebuslugu agik birakmig
ve kendisi namzet géstermemis idi: Intihap dairelerin-
den birinde ikinci mintehipler (segmenler) mustakille-
re rey vermekten istinkaf ettiler (gekindiler), fakat bu
muntehiplerden biri, namzetlerden birinin dostu olmak
hesabiyla sandik bagina gidip o zata reyini vermis bu-
lundu. Ve bu namzetten bagka hig kimse rey almamig
olduqu igin o zat tek rey ile mebus olmustur. Bu netice
hakikaten biraz guling olmugtu."49

Doérdiincii dénemde, yani 1931-1935 déneminde 317
mebus tayini yapildigima belirtmistik. Ugiincii  dénemde
(1927-1931) ise TBMM'ndeki mebuslann adedi, 316 kisi idi.
Bu 316 kisiden 240 kisisi yeniden yani Dérdiincti Dénemde
de mebusluga atandilar. 76 kisi ise atanmadi. Demek ki,
Uciincii dénemdeki mebuslann % 76's1 dérdiincii dénemde
de mebus olarak gérevlerini siirdiirmiislerdir.®0 240 kisiden
cok biiyiik bir kism eski “se¢im” dairelerine tayin edilmis-
lerdir. Birazinin ise, “secim” daireleri degis5mis,tlr.5l Uctincii
dénemde mebus olmayip, dérdiincii dénemde mebus olanla-
nn bazilan ise, zaten ikinci veya birinci mecliste veya Os-
manl Meclisi Mebusani'nda mebustur. Ve CHF Genel Bas-
kam ve Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemale yakinlklan
bilinmektedir.92

27 Nisan 1931'de ise “Cumhuriyet Halk Firkas1 Umumi
RReisi Gazi Mustafa Kemal Hazretleri”, millete su beyanna-
meyi nesretmistir:

49. Yusut Ziya Ozer, Mukayeseli Hukuku Esasiye Dersleri, Ankara
Hukuk Mektebi yayini, Seri 2, Say:: 17, Ankara 1939, s. 500-501.

50. a.g.e., s.345-346.
51. a.g.e., s. 346-351.
52. a.g.e.,s.346-351.
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‘Turkiye Buyuk Millet Meclisinin yenilenen intihaba-
t minasebetiyle CHF'nin tatbik edecegi esaslari ana
Gizgileriyle buyuk milletime arzetmigtim. Mebus intiha-
binin (segiminin) taayylin eden (meydana gikan) neti-
cesi, sahsimin ve firkamin milli itimada mazhariyeti
yolundaki itikadimi kuvvetle teyid etti. Bu netice uzeri-
ne butin vatandaglara tegekkir borcumu 6demege
musaraat ederim (acele ederim) ve yeni segilen me-
bus arkadaglarimla birlikte gosterilen itimada liyakat
kesbetmek igin bitin kuvvetimizi sarfedecegimizi ef-
kari umumiyeye arzeylerim.”33

Bu beyannamede, Gazi Mustafa Kemal, milli iradenin

bir kere daha tecelli ettiginden, “firkasina” ve sahsina goste-
rilen ilgiden duydugu memnuniyetle s6z etmektedir. Kendi
kisisel iradesinin milli irade yerine gectigini anlatmaya ¢alis-
maktadir.

Yukanda, Ayin Tarihi ve TBMM Yilhklanna dayana-

rak, milll iradenin nasil bi¢gimlendigini anlatmaya ¢alstik.
Simdi Cumhuriyet gazetesinde yaymnlanan haberlere gore
kasa bir 6zetleme yapalhim:

Kag yeni mebus alinacak? Hakiki vaziyeti kimse
tahmin edemez. Kati vaziyet Gazi hazretleri umumi
listeyi ilan edince anlagilacak. 1.4.1931

317 mebus intihap edecediz. Gazi hazretlerinin
hafta sonunda muracaatlan .tetkike baglamalari muh-
temeldir. 3.4.1931

intihabat 25 Nisan'da Gazi hazretleri ayin 10'unda,
miracaat listesini tetkike baslayacaklar. 7.4.1931

Gazi hazretleri gosterilecek namzetleri tetkike bas-
ladilar. 8.4.1931

Gazi hazretleri gdsterilecek namzetleri tespit etti-
ler. 14.4.1931

Liste diin gece hazirlandi. Ismet Paga ve Recep
Bey, dun Gazi'nin nezdlerinde igtima ettiler. 19.4.1931

Muntehibi sanilere Gazi'nin Beyannamesi 2.4.1931

63.
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Gazi'nin millete beyannamesi; Sevgili Vatandasla-
nm, Sizden bana ve serefli yakin tarihimizin unutul-
maz hatiralarini tagiyan firkaniza itimadinizi isterim.
24.4.1931

Bundan sonra, 10-18 Mays 1931 tarihinde CHF'nin
Uctincii Bityitk Kurultay: toplanmistir. Bu kurultaya yeni
dénem mebuslan katimustir. Bu kurultayda CHF tiiziigin-
de bazi degisiklikler yapilmistir. Fakat bu kurultayin en
o6nemli yonu, ilk defa, teferruath bir sekilde CHF programi-
nm yapimis olmasidir. CHF program iizerinde baska bir
arastirmada durulacaktir.®

VIIL. 1935 MEBUS TAYINLERI VE CHF'NIN
4. BUYUK KURULTAYI

1. Sefin Iradesi:

5.12. 1934'de Biiyiik Sef°® ve CHF Genel Baskam ve ay-
n1 zamanda Cumhurreisi Gazi Mustafa Kemal'in istegi tizeri-
ne, Tiurkiye Biuiytik Millet Meclisi'ne bir 6nerge verildi. CHF
Genel Baskan Vekili ve Basbakan ismet inonii, CHF Genel
Sekreteri Recep Peker ve Tekirdag Mebusu Cemil Uybadin
tarafindan verilen 6nergede, “TBMM intihabinin (se¢imlerin)
yenilenmesine karar verilmesini teklif ederiz” deniyordu. Bu
teklif kabul edildi.56

22.12.1934'de intihap (se¢cim) kanununda degisiklik ya-

54. CHF 3. Bliyik Kongresi, 10-18 Mayis 1931 Zabitlari, 1931 istan-
bul, Devlet Matbaas!, 287 s.

55. Buiyik Sef invani, Gazi Mustafa Kemal'in en basta gelen Gnvanidir.
CHF'nin ikinci Biyik Kongresi'nden yani 1927'den sonra yayinla-
nan gazeteler, dergiler incelendigi zaman Biyik Sef Unvanrnin
Gazi Mustafa Kemal isimlerinin éniinde devamli olarak kullanildigi
gorilur. Buyuk Sef gazete ve radyo haberlerinde, gazete ve dergi
makalelerinde kullanilan vazgegilmez bir invandir. “Biyik Sef dedi
ki’, “Biyuk Sef bir kere daha irgad etti”, “Biyik Sef konustu” gibi
ibarelere basinda hergiin rastlanmaktadir. Bazen de sirf “Set” inva-
nikullaniimaktadir.

56. TBMM Yillik, Devre V. ictima Fevkalade, 1 Mart 1935, 25 Tegri-
nevvel 1935, Ankara 1936, TBMM Matbaasi, s. 347.
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pan 2631 sayil1 kanun kabul edildi. Buna goére 400 kisiye
bir tane muntehibi sani (ikinci se¢men) seciliyordu.
23.12.1934'de ise. Meclis 1 Mart 1935'e kadar tatil karan
ald1.57

Bundan sonra CHF Genel Sekreterliginden, bitiin firka
teskilatina “gizli” kaydiyla bir yazi génderildi. CHF Genel
Sekreterligi'nin 23 Aralhik 1934 tarihli ve 421 sayih bu yazisi
aynen soyledir: '

“CHF idare Heyetleri Reisliklerine

Gizlidir.

1. Alinan haberlere gére 2. mintehip segiminde ve
Mebus intihabi islerinde ¢ok uyanik olmakhdmizin ge-
rekli oldugu anlagiimistir. Ezcumle bazi muhaliflerin
mustakil mebusluk icin beyannameler dagittiklar, kur-
stlerde intihap, propaganda nutuklari yapmaya hazir-
landiklari bildiriliyor. Komdinistlerin de, bilhassa Hal-
kevleri gibi sahalarda Komunist mebus segtirmeye
savagacaklarianlagiliyor.

2. Bunun igin bilhassa ikinci mintehip olacaklarin
sahislarina gok dikkatli davranimasini ve halki igfal
ederek muhalif veya komunistlerin yapacaklari propa-
ganda veya nutuklara lizumu gibi ve derhal mukabele
etmek ve bunlarin s6z ve hareketlerinin 6nune geg+
mek Uzere her turlu tertibat ve tedabir alinmasini bu
tamim muhteviyatindan minasip surette kaza tegkilati-
mizin da haberdar edilerek uyanikliklarinin artirnimasini
ve bu iste de mahallin idare' amirleri ile siki temas ve
igbirligi yapitmasin dilerim.

CHF Katibi Umumisi V. Saffet.”58

Bu gizli yazida, Li¢ kimsenin propaganda yapamayacagi

57. a.g.e. s.347; Ayin Tarihi, Say!: 14, Subat 1935, s. 14 vd.

58. Buyaz igin bk. CHF Katibi Umumiliginin Firka Teskilatina Tebli-
@i, (Temmuz 1934-Birinci kanun 1934), Cilt: 5, Ankara 1935, Ulus
Matbaasi, s. 30. Bu yazinin Teskilata “Gizli” kavdiyla génderildigini
beiirtmistik. Bu kitabin kapaginin sol iist késesinde de (Mahremdir,
Hizmete mahsustur, Firka biirolarinda kullanilacaktir) ibaresi yer al-
maktadir.
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belirtilmektedir. Propaganda yapacaklarin komiinist olduk-
lan ve bunlara kati surette izin verilmemesi gerektigine isa-
ret edilmektedir. Bu tir unsurlara kars: her tarlia miicadele-
nin yapiumas: ve teskilatin haberdar edilmesi gerektigi
hatirlatilmaktadir. Tek parti doneminde muhbirligin revagta
bir meslek oldugunu bu belge acik bir sekilde ortaya koy-
maktadir.

“2. Mebus Olmak isteyenler Bu isteklerini
ikl Fotograflan ile Birlikte
' Teskilata Bildirmelidirler”

Tek parti déneminde mebusluk toplumda stati baki-
mindan en gegerli olan, en revacgta olan mesleklerden biri
idi. Statd bakimindan mesleklerin basinda yer ahyordu.
ekonomik bakimdan da gesitli olanaklar saghyordu. Omegin
1930 yillarinda koyli bugdaymn kilosunu 1,5-2 kurusa sa-
tamazken, 20 yila yakin hizmet yapan bir ¢gretmen 30 lira
civaninda maas alirken mebuslarin aylhig: 500 lira civarinda
idi. Aynca, mebuslugun bu statiidden dogan baska ¢ikarlan
da vardi. ithalat, ihracat, sanayii, komisyonculuk, acentalik
gibi islerle ugrasiyorlardi. Bayiik paralar kazanmalan mim-
kindi. Batin bunlardan dolay:r mebus olmak igin ¢ok kisi
Cankaya'ya miiracaat ediyordu. Bazen de ¢ok imzah dilekge-
lerle daimi ve degismez Genel Baskan ve Buytk Sef'e mura-
caat edilip “falancay1” veya “filancay1” mebus tayin etmesi is-
teniyordu. Bununla ilgili olarak, CHF Genel Sekreterliginin
27.12.1934 tarihli ve 426 say: ile teskilata gonderdigi yaz
¢ok ilgingtir.

“CHF idare Heyeti Reisligine

Mebusluga segilmeleri istenen bayan ve baylarin
namzet goésterilmeleri igin birgok imzal telgrafla Ata-
turk'e veya Firka merkezine yazilar geliyor, énceden
yazildigi ve bilindigi izere mebusluga segilmek iste-
yenlerin bu isteklerini iki fotograflari ile birlikte yaz
ile firkaya bildirmeleri kafidir. Birgok imza ile bir bayan
veya bayin mebus segilmesini istemenin hem firka
prensibine uygun digmedigini, hem de o bayan veya
bayin zararina bir tesir yapacagini alakalilar bilmelidir-
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ler. Buna tesebbus edeceklerin uyandiriimasin dile-
rim.
CHF Katibi Umumisi V. Saffet.”59

CHF Genel Sekreterligi'nin bu yazisinda gorildiugi gibi

Mebus olmak isteyenlerin Firka Merkezine bir dilekge ile
miiracaat etmeleri ve dilekgelerine de iki tane fotograf ilistir-
melerl istenmektedir. Demek ki, CHF Genel Baskani mebus
tayin ederken fotograflara bakmak geregini de duyuyormus.

Biiyiik Sefin Yiice iradesini A¢iklamasi,
Mebus Tayinlerl

2 Subat 1935'te CHF Genel Baskanlik Divaru tarafindan

su bildiri yayimnlandu:

“... CHF Umumi Riyaset Divani, Umumi Heyeti, Fir-
ka Meclis Grubu, idare Heyeti ve icra Vekilleri, 2 Su-
bat 1935'te Dolmabahge’de Onder Atatirk'in bagkan-
hginda toplanmigtir. Yeni segim esaslari, millete
arzolunacak beyanname, mustakil saylaviann yerleri
ve adetleri hakkinda mihim muzakereler cereyan et-
migtir. Mistakil saylavlar arasinda azliklara mensup
yurttaglardan dahi saylav segilmesi igin CHF'nca yar-
dim edilmesine esas itibariyle karareyerilmigtir.

Atatirk muzakerelerine 3 Subat'ta devam edecek-
tir.”60

Yine 2 subat 1935'te CHF Genel Baskani, CHF teskilati-

na ve ikinci se¢menlere bir beyanname yayimnlad:; Bu beyan-
neme soyle:

“Subatin 8. Cuma ginu yapilacak segim igleri Gize-
rinde galigan Firka Umumi Reislik Divam yeni Mecliste
de mustakil Gylerin buiunmasina imkan vermek igin
Firka namzet listesinde 16 bos yer birakmaya karar
vermigtir. Asadida yazih Vilayetlerin her birinde birer
saylavlik yer igin Firka'dan namzet gésteriimeyecektir.

Cumhuriyetgi ve Milliyetgi olmakla beraber Firka-

59.

a.g.e., s. 34,

60. . TBMM Yiluik Devre V, ictima Fevkalade, s. 347.
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miz programindan bagka bir programla ve Firkal ol-
manin tabii kayitlan diginda serbest galigacak samimi
yurttaglarin ulus kursisinden yapacaklan tenkitler ve
sOyleyecekleri mutalgalarla milli gaigmanin kuvvetle-
necegi kanaatinda bulunuyoruz. Bu yolda gegirdigimiz
4 yilhk tecrube Firka esaslarimizin ve Firka Hikumeti
gahgmalannin Ulus énunde yapilan tenkitlerle kargilag-
tirilmasina firsat vermig ve yuritaglarin siyasal olgunlu-
gunu arttirmistir. Her gin her vesile ile digsundiklerini
ve yaptiklarini Firka iginde ve Firkalar arasinda oldugu
kadar lyi ve temiz batlin yurttaglarin da murakabe-
sine arzetmeyi vazife sayan Firkamizin bu kararini bil-
dirirken, Firka teskilatimizdan ve Firkal ikinci munte-
hiplerden yukarida yazili vasiftaki mustakil namzetlere
rey vermelerini isterim.

Bog saylavlik yeri birakilacak olan yerler gunlardir:

Ankara, Afyon, Antalya, Denizli, Eskigehir, istan-
bul, izmir, Konya, Kiitahya, Sivas, Tokat, Mugla, Nig-
de, Yozgat, Gankiri ve Kastomonu."61

CHF Genel Baskani Gazi Mustafa Kemal bu beyanname-

de, “Secim”lerin 8 Subat 1935'te yapilacagim belirtmektedir.
Mustakil mebusluk i¢in 16 yerin bos birakildigim1 séylemek-
tedir. Bu kisilere rey verilmesini istemektedir.

4 Subat 1935 tarihinde ise CHF Genel Baskam Gazi

Mustafa Kemal, Kemal Atatiirk imzas: ile®2 bir beyanname

61.

62.

Ulus, 3 Subat 1935; Ataturk'in Tamim, Telgraf ve Beyanname-
leri IV, s. 570-571; TBMM Yilik, Devre V, Igtima Fevkalade, s.
346-347.

1934-1935 yillarindan sonra, Gines-Dil Teorisi'nin etkisi ile Kemal
yerine Kamal denmektedir. Bununla ilgili olarak yayinlanan resmi
teblig séyledir: :

“... Atatirk'un tasidigi Kamal adi bir Arapga ad olmadigi gibi Arapga
kemal kelimesinin delalet ettigi manada da degildir. Atatirk'in mu-
hafaza edilen 6z adi, Tirkge ordu ve kale manasina olan ‘Ka-
mal'dir. Son (a) Ustinde hafif isareti (a)'yr yumusattidi igin hemen
hemen Arapga kemal telaffuzuna yaklasir. Benzeyis bundan ibaret-
tir.” (Aymin Tarihi, Say 15, Mart 1935, s. 3). Bu teblig 4 Subat 1935
tarihlidir. Dolayisiyla Kamal adinin kullaniimasi bu tarihten itibaren
baslamistir, denilebilir.
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yaymlamistir. Bu beyanname, Milletvekili se¢imleri dolayi-
siyla Millete Beyanname adim tisimaktadir. 63

Bu beyanname 1935 déneminde Meclisin yenilenmesi
icin yapilan “Secim”lerde yani saylav tayinleri sirasinda tek
propaganda metnidir. CHF Genel Baskam ve aymi zamanda
Cumhurbaskam Kemal Atatiirk'ten baska hi¢ kimsenin pro-
paganda yapmaya hakki yoktur. Aym zamanda bu konuda
gorevli de degildir. Bu, totalitarizmin, mantigina uygun bir
yoldur. Mademki Milletvekilerinin timu Firkanin Genel Bas-
karu yani Devletin Sefi tarafindan tayin edilmektedir, propa-
ganda yapmaya yetkili ve gorevli tek kisi de odur. Milletve-
killei onun ortak tammayan iradesi sonucu tayin
edildiklerine gore, tayinleri bu iradenin sonucu olduguna
gore, “beni Mebus secerseniz sunu sunu yaparim” diye pro-
paganda yapmak yetkileri ve gorevleri dahilinde degildir.

1931'de 317 Mebus tayin edilmistir. Bu dénemde yani
19345'teyse tayin edilecek mebuslarnn sayis1 399'a ytlkseltil-
di.

Bu 399 Mebustan 383'tintin adi bizzat Daimi ve Degis-
mez Genel Baskan Buyik Sef Gazi Mustafa Kemal Atattirk
tarafindan tespit edilmistir. Geriye kalan 16 kadro ise®>
mustakil mebusluklar i¢in bos biralkulmistir. Simndi bu mis-
takil mebuslann nasil secildiklerini gérelim.

Firka Genel Baskam Kemal Atattirk'tin hazirtadig liste-
lerin 8 Subat 1935 gunu ikinci se¢gmenler tarafindan san-
diklara atilacagini belirtmistik. Buna “Sec¢im GuUni” denil-
mektedir. Iste, bu secim giiniinden bir giin énce CHF Genel
Baskanlik Divam tarafindan su teblig yaymlanmistir:

“.. Prot. Dr. Neset Omer irdelp, CHF'nin istanbul
Saylav namzedi olarak tespit edilmigtir. ilan edilmig
olan istanbul namzet listesindeki Yusuf Akgora Kars

63. Ulus, 5 Subat 1935, Atatirk’dn Tamim, Telgraf ve Beyanname- .
leri, s. 571-574; TBMM Yillik, Devre V, It;tlma Fevkalade, s. 348-
349.

64. TBMM Yillik, Devre V, igtima Fevkalade, s. 357.

65. Burada TBMM dyeleri igin Mebus tayinlerinde kullanilan "Kadro” ta-
birini kullanmada bir sakinca olmadigi kanisindayiz. Aslinda Mebus
tayinlerinin Memur tayinlerinden daha kolay oldugu da bir gergektir.
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Vilayeti Firka namzet listesine naklolunmustur. Kars
listesindeki eski saylav Faik Ermek Tokat Vilayeti
namzet listesindeki aglk birakilan yere Firka namzedi
olarak konulmustur.”®

Bu beyanname yukanda isaret edildigi tizere ikinci sec-
menlerin ellerine tutusturulan listeleri sandiklara atacaklan
giinden sadece bir giin evvel yaymlanmistir. O giinkii tekno-
lojik kosullarda bu degisikligin 6rmegin, Kars'a veya Tokat'a
bildirilmesinin gerceklestirilip gerceklestirlmedigi her zaman
tartisilabilir. Bu, sunu kanitlar: Bu mekanizmada ikinci sec-
menlerin hicbir fonksiyonu yoktur. Milli irade Firka Genel
Baskam Kemal Atatirk'lin iradesinin acgiklanmasi ile tecelli
etmistir. Bu bakimdan bu iradede meydana gelen degisiklik-
lerin 6megin, Kars'a kadar ulastinlip ulastirimamas: hi¢bir
zaman sorun degildir. Ulastinlmasa da olur. Ashnda CHF
Genel Baskani Kemal Ataturk'iin iradesinin agiklandig: an,
“secim” denen mekanizma gerceklestirilmis demektir. Ikinci
secmenlerin ise kanstinlmas: Daimi ve Degismez Genel Bas-
kan ve Biyik Sefin tartisma ve ortak kabul etmez otoritesi-
ni, iradesini gizlemek amacim tasir. Biyik Sefin mutlak
otoritesine tek iradesine egemenligi kisisel iradesi ile kullan-
masi ve temsil etmesi olgusuna s6zde de olsa “Halk Egemen-
ligi” diyebilmek i¢indir. Aldatrnacadan baska bir sey degildir.

7 Subat 1935'te Firka Genel Merkezi ikinci bir tebligi
daha yaymnlamstir. Bu teblig de saylav aday: emekli General
Refet ile ilgilidir. Bu teblig soyle:

“.. Mutekait General Refetin Firkamizin istan-
bul'da bos biraktigi miistakil saylavlik igin namzetligini
koydugunu 6grendik. Firkamizdan ayrilik fikirleri tarihi-
mizde belgeli olan bu zatin Mecliste aradigimiz ser-
best- minakasa igin bir suje olacagini umariz. Bu mak-
satla CHF Umumi Reislik Divani Firkanin Istanbul
lkinci muntehiplerinin muatekait General Refete rey
vermelerini iltizam eder (ister).”87

Genel Baskan Kemal Atatiirk bu tebligi ile ikinci sec-

66. TBMM Yilk, Devre V, Igtima Fevkalade, s. 357.
67. a.g.e.,s.357.
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menlerden General Refet icin oy kullanmalanm istemekte-
dir.

9 Subat 1935'te ise Icisleri Bakanlg: asagidaki tebligi
yayimnlamistir:

“... 8 Subat sabahi baglayan saylav segimi yurdun
her tarafinda aksama kadar bitmigtir. Her yerde ittifak-
la CHF namzetleri segilmiglerdir. Firkaca namzet gés-
terilmeyerek mastakil saylavlik igin bog birakiimig olan
13 Vilayette Firka ikinci mintehipleri mistakil namzet-
lere rey vermistir."68

Bu tebligde mustakil saylavlik i¢in 13 saylav secildigi
ifade edilmektedir. Halbuki 2 Subat 1935 giinii yayinlanan
ve yukarida 6mmegi verilen tebligde 16 bos adayligin miista-
killer i¢in birakildig: belirtiliyordu. Bunlardan birisine Firka
tarafindan aday gosterildigini 7 Subat 1935 giinti yayinla-
nan birinci bildiriden 6greniyoruz. Demek ki, iki mustakil
mebuslugu daha CHF Genel Baskanhk Divani yani Kemal
Atatiirk tarafindan doldurulmus. Esasen bu miistakil me-
buslugun goz boyamadan baska bir sey olmadig: artik iyice
anlasilmaktadir. Zaten, kisi olarak “miistakil” olup o6rgiitlia
bir durumlan yoktur, yine, CHF Milletvekilidirler. Her za-
man CHF i¢indedirler. General Refet i¢cin yaymnlanan teblig
bu bakimdan ¢ok 6énemlidir. “Mustakil’lerin kim olacagina
bile Genel Baskamin bizzat kendisi karar vermektedir. Bu
konu ile ilgili olarak Agaoglu Ahmet sunlan yazmaktadir:

“... Malumdur ki firkalar kendileriden olan hikumeti
tenkit ve muahezeden sakinirlar. Onun halk g6ézunde-
ki itibar ve kiymetini esirgerler. insan psikolojisi ve
ameli siyaset béyle istiyor. Bunun igin hikimetten Mil-
liyetgilik ve Cumhuriyetgilik sahasinda bile fazla hesap
istemezler. Firkanin bu hususlardaki programina ta-
mamen riayet edilip edilmedigini sik sik sormaktan ve
edilmedi@i taktirde fazla sikigtirmaktan gekinirler. Mad-
di ve manevi alakalar buna mani olur."69 .

68. a.g.e., s. 357.
69. Agaoglu Ahmet, Mistakil Saylavlik Meselesi, 8 Subat 1935, Cum-
huriyet; Ayrica bk. Ayin Tarihi, Sayi: 15, Mart 1935, s. 43.
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CHF Genel Baskanhk Divam yani Daimi ve Degismez
Genel Baskan Biiyuk Sef Gazi Mustafa Kemal Ataturk tara-
findan, 1935'te 17 tane kadin mebus atanmistir. Kadinlar,
TBMM'nde ilk defa 1935-1939 déneminde yani, besinci dé-
nemde 17 kisi ile temsil edilmislerdir.

Bu donemde mebus adedinin 317'den 399'a ¢ikarnildigim
ifade etmistik. Dérdiincii dénemde mebus olan 317 kisiden
271 Kkisisi bu dénemde yani besinci donemde yine mebus-
luklarim siirdarmektedir. O halde, dérdinci TBMM uyeleri-
nin % 86'ya yakin bir kism degismemistir. Sadece % 14'a
yeniden-mebus olarak tayin edilmemiglerdir. Bunlarin sayisi
46'dir. Ashinda 46 mebusluktan 8'i 6lim dolayisiyla bos ol-
dugu icin yeniden secilmeyenlerin sayis1 38 olmaktadir. /0
Daha yukarida isaret ettigimiz gibi tictinci ddnemden dor-
dinci déneme gecerken bu oran % 76 idi. Yani, dérdiinci
doénernde ti¢iincti dsnem iiyelerinin % 76's1 degismemistir. /!

4. CHF'nin 4. Biiyiik Kurultay: .
1935 doénemi Mebus tayinlerinin hemen arkasindan

70. a.g.e.s. 361-368.
71.  TBMM'nin galigma dénemleri ve bu dénemlerin numaralar goyledir:

Doénem Dénem numarasi
1920-1923 |
1923-1927 It
1927-1931 ]|
1931-1935 \Y
1935-1939 Vv
1939-1943 Vi
1943-1946 "l

. 1946-1950 Vi

1950-1954 IX
1954-1957 X
1957-1960 Xl
1961-1965 |
1965-1969 ]
1969-1973 ]}
1973-1977 v
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CHF'min 4. Buyiik Kurultay: toplandi. 4. Biiyiik Kurultay 9-
16 Mayis 1935 tarihleri arasinda Ankara'da toplandi. CHF
adi1 Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) olarak degistirildi. Bu
Kurultay'da ttziikte énemli degisiklikler yapilmistir. Bu de-
gisiklikler Devlet hayatinda totaliter egilimleri ifade eden ilig-
kileri daha da giiclendirrnek yolundadir. Bu degisiklikler
CHF Genel Baskan Vekili ve Basbakan Ismet inénii'niin
16.6.1936 tarihinde Parti teskilatina yaymnladigi1 beyanna-
mede soyle aciklanmaktadir:

“... Cumhuriyet Halk Partisinin memleketin siyasi
ve igtimai hayatinda guttigu yuksek maksatlarin ta-
hakkukunu kolaylagtirmak ve Partinin inkigafini arttir-
mak igin bundan sonra Parti faaliyeti ile hukimet ida-
resi arasinda siki bir yakinhk ve ameli bir beraberlik
temin ediimesine Genbagkurca (Genel Baskanlik Ku-
rulu) karar verilmigtir.

Bu maksatla:

_1- Dahiliye Vekili Geny6nkurul Gyeligine ahinmig ve
kendisine Parti'nin Genel Sekreterlik vazifesi verilmig-
tir.

2- Batan Vilayetlerde Vilayet Parti Bagkanh@ina Vi-
layetin Valisi memur kilinmigtir.

3- Umumi Mufettisler Mintikalari dahilinde butin
devlet islerinin oldugu gibi Parti faaliyet ve teskilatinda
ylksek murakip ve mifettigidirler.

4- Vilayetlerde llydnkuruica intihap edilmig bulunan
bagkanlar Gye durumunu almig ve mansup veya ma-
hallince mintehap mebus Bagkanlarin Bagkanlk vazi-
feleri hitam bulmustur.

'5- Bu beyannamenin icaplann Parti Genel Sekre-
teri oilmug bulunan Dahiliye vekili takip ve tanzim ede-
cektir.

6- Yukaridaki maddeler bitiin Parti teskilatina, Vi-
layetlere ve Umumi mifettigliklere tebli§ olunmugtur.
18.6.1936

Bagvekil ve C.H. Partisi

Genel Baskan Vekili Ismet Inonii”72

72. Bu beyanname igin bk. CHP Genel Sekreterliginin Parti Orgiitii-
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Bu beyannamede gériildiiga tizere icislerl Bakam Gen-
yonkurul (Genel yénetim kurulu) dyeligine yani ti¢ kisiden
olusan Genel Baskanhk Divam tiyeligine alinrnaktadir. Bu-
nun baska bir ifadesi Parti Genel Sekreterligi ile, icisleri Ba-
kanligi'mn aym kiside birlestiilmesidir. Valiler Partinin il
baskanlhklanni yariatmekle gérevli kalinmislardir. Genel mii-
fettisler mmtikalan dahilinde devlet islerinin oldugu gibi Fir-
ka faaliyet ve teskilatinin .da yiksek murakabe ve miifettisi
olmuslardir.”3

CHF Genel Sekreteri ve Igisleri Bakami Siikra Kaya
28.8.1936 tarih ve 1/849 sayil olan ve ilkedekd bitin parti
teskilatlanna génderilen bir yazida yeni durumu sbyle belir-:
tiyor:

“... Cumhuriyet Halk Partisi'nin Genel Baskan Veki-
li ve Bagvekil Ismet Inéni'nin 18.6.1936 tarihli beyan-
namesinde sdyledidi gibi Parti ve Hikimet beraberli-
ginin sebebi, ‘Cumhuriyet Halk Partisi'nin memleketin
siyasi ve igtimai hayatinda guttigu yiksek maksadin
tahakkukunu kolaylagtimnak ve Partinin inkigafim arttir-
mak ve hizlandirmak'tir. Hikimet ve Parti beraberligi-
ni, batdn kudreti hikimete vererek parti tegkilatini da-
ha az ehemmiyetli gérmeye mitehamil bir zihniyet
seklinde telakkiye mani olmak lazim geldigi gibi esas
meselenin Partlyl kuvvetiendirmek ve Partinin ga-
yelerinl daha kolaylikia gerceklestimek igin hiiki-
metin tam yardimini temin etmek oldugu tebar(z ettiril-
melidir."74

Bu belge totaliter egilimleri gésteren 6nemli belgelerden-
biridir. Parti ile hikiimetin beraberligini gdsterdigi gibi par-

ne Genelgesl (Temmuz 1936 - 31 Birinci kanun 1936) Cilt IX, An-
kara 1937, s. 8. Bu kitabin sol iist kdgesinde (Gizlidir, ise 6zgi ve
6zeldir, Parti biirolarinda kullanilacaktir) ibaresi yer almaktadir.

73. O sirada Tirkiye'de 4 adet Genel Mifettislik vardir. Bir Numaral
Mifettiglik Kurdistan'in Tirkiye'deki kesiminin Giney ve Gineydo-
gu Taraflarim, Ug Numaral Mifettislik Kuzey ve Kuzeydogu taraf-
larini kapsamaktadir, Dérdidncd Genel Mifettislik Dersim Bolgesi-
dir. Ikl Numarah Genel Miifettiglik ise Trakya'dadir.

74. CHP Genel Sekreterllginin Partl Orgiitine Genelgesi, Cilt IX, s.
9.

\
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tiyl hakametin 6ntine gecirme ¢abalan da vardir. Yine, CHP
Genel Sekreteri ve Igisleri Bakam Sikrii Kaya tarafindan 10
Ikincitesrin 1936 tarih ve 882 say ile Valiliklere yani Parti il
Baskanlklanna gdnderilen bir yazida bu fliskiler tizerinde
durulmaktadir. Yazi c")ze}tlc soyle:

“... CHP Tizdunin 53. Maddesi geregince iki se-
nede bir yapiimasi icap eden Il Kongrelerinin bu sene
yapiima yih oldugundan parti tegkilati olan 50 Vilayette
Il Kongresi yapilacaktir.”>

... Cumhuriyet Halk Partisi'nin memleketin siyasi ve
igtimai hayatinda guttigu yliksek maksadin tahakku-
kunu kolaylagtirmak ve Partinin inkisafin hizlandirmak
igin Parti faaliyeti ile hikumet idaresi arasinda siki bir
yakinlik ve ameli bir beraberlik temin ediimesi maksad
ile Partimiz Genbagkuruca ittihaz olunan kararn bu-
yuk gayesine erigmek igin her firsattan istifadeyi disu-
nen Genel Sekreterlik Genbagkur kararinin parti kade-
meleri galigmalarindaki verimi ve yukanda bildirilen
gayenin tahakkuku derecesini yakindan tetkik ve mi-
sahade etmek istemis ve bu sebeple Parti faaliyetinin
en muhim bir uzvu olan vilayet kongrelerinde Partili bi-
rer saylav arkadasin mugahit olarak bulunmasinm fay-
dah bulmug ve bu hususu bu maksatla gérevlendirdigi
saylav arkadaglardan rica etmigtir.

Bizim, Vilayet kongrelerinden bekledigimiz ve israr-
la Gzerinde durdugumuz nokta, Parti mevcudiyet ve
kudretinin esasi olan halk dileklerinin halk sikayetleri-
nin kongrelerde agik ve serbest olarak konugulup g6-
rigulmesi ve Parti igindeki bitin segimlerin serbestge
yapiimasidir. Halk ile hikimet arasindaki yakinhk an-
cak bu sayede temin olunabilir.

Partimizin banisi ve Umuml ve Dalml Bagkani
Atatark BMM'nin 5. devresinin ikinci toplant: yih olan
1 Tegrisani 1936 tarihinde iradettikleri nutukta bu esas

75.
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1930-1939 yillar arasinda CHF'nin Elazi§, Diyarbakir, Bitlis,"Hakka-
ri, Mardin, Agri, Mus, Tunceli, Bingél, Urta, Siirt, Van illerinde tegki-
lati bulunmadigini yani bu illerde tegkilat kurmaya gerek duyulmadi-
gini yine belirtelim. Bu konu bagka bir aragtirmada ele alinacaktir.



noktaya bir defa daha temas buyurmuslar (halk ile ha-
kumet arasindaki yakinhk ve beraber gaisma gayreti
aynca memmuniyeti mucip bir seviyededir.

Bu hususta Partimizin feyizli énderligini ehemmi-
yetle kaydetmek isterim) sézleriyle hepimizi bu ulvi
gayeye dogru daha hizh yurimek igin tegvik buyur-
muslardir."6 '

Yine tiiziik uygulamasi sirasinda valiler, yani Parti il
Baskanlan izinli olarak vilayet disina ciktiklan zaman vila-
yet islerl, icisleri Bakanhg: tarafindan tayin edilen vekile
gordiirilityordu. Valiler kendilerine vekil birakamyorlardi.’7
Fakat CHP Genel Sekreteri ve icisleri Bakani olan kisinin
emrl ile jandarma subaylan vali, kaymakam ve nahiye mii-
diirlerine vekdl o]abi]iyorlard1.7a

Bu dénemde Parti gorevlileri ile devlet ve hiikiimet go-
revlilerinin birligi ve beraberligi, ayniligi séyle bir manzara
gostermektedir:

CHP Genel Baskan ve Cumhurbaskan Kemal Atatiirk

CHP Genel Baskam Vekili ve Basbakan ismet inonii

CHP Genel Sekreteri ve icisleri Bakam Siikrii Kaya

CHP Murakip ve Miifettisleri aym zamanda 1, 2, 3, 4,
Genel Miifettisler

CHP il baskanlan aym zamanda vali

Jandarma subaylan vali, kaymakam ve nahiye midir-
lerine vekalet ederler.

1937 yillannda izlenen 6nemli bir olgu da, Adliye, Milli
Miidafaa, Dahiliye, Maarif, Ziraat, Iktisat, Nafia, Sihhat ve
Ictimalyat Vekaletlerinde Siyasi Miistesarhklann kurulmasi-
dir. Bu Siyasi Mistesarliklara mebuslar tayin edilmistir.
Boylece parti ve hiikiimetin birligi ve beraberligi yani ayniligi
bir kere daha saglanmistir. Mebuslar aym zamanda miiste-
sar sifat: ile icra organinda goérev almislardir.”® Yunus Nadi

76. CHP Genel Sekreterliginin Parti Orgitine Genelgesi, Cilt IX, s.

9.

77. ag.e.,s.5.

78. Ayin Tarihi, Sayi: 40, Nisan 1937, s. 44-45ten Ulus, 30 Mart
1937.

79. Ayin Tarihl, Say:: 40, Nisan 1937, s. 12.
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Siyasi Mustesarlarla ilgili olarak yazdig: bir yazida s6yle de- °
mektedir:

“... Siyasi Mstegarlarimiz memur olduklari vekalet-
lerde simdi bir kismi hatira gelse bile bir godu evvel-
den diigiinilemeyen birgok isler géreceklerdir."80

Cumhuriyet gazetesinin Cankaya'ya olan yakmhg yan
resmi bir gazete olma niteligi dikkate alimirsa Siyasi Muste-
sarhklann neden kuruldugunun acik secik belli olmadig:
anlasilmaktadir. Zira, Yunus Nadi'nin yazisindan Siyasi
Mistesarhklann disinilmis bir gérev igin kurulmadiklan
ortaya cikanaktadir. Nitekim 1937 yili Kasum ay1 sonlannda
Styasi Miistesarhklar kaldinlnustir.81

Parti ve devletin bu sekildeki ayniligi ve birligi, Memurin
Kanunu ile de gelisiyordu. Bu c¢elismeyi, celismenin ¢ézul-
didgani, CHP'nin ileri gelenlerinden Hilmi Uran'dan dinleye-
lirn:

“... Bu beyannamenin en gok dikkate deger olan ta-
rafi, 1930 senesinde memleket idaresinde, gesitli par-
tiler rejimi ile, murakabe sistemi tesisi tecrube edilmig
iken, ondan alti sene sonra, hikimet idaresinin, kendi
partisi murakabesine bile tahammulsuzluk gostermek-
te olusu, ve bu tahammiilsiiziigad de ‘Memleketin siya-
si ve igtimai hayatinda gudulen yuksek maksatlarin ta-
hakkuku' ve ‘Partinin inkisafinin hizlandirirmas)’ gibi
ash olmadids belli olan hedeflerle saklamaga ¢aligmak-
ta bulunmasi idi.

Parti ve hikumet beraberligi tesisiyle valileri ve
umumi mufettisleri parti idaresiyle tavzif etme (gorev-
lendirme) yolu, bizim idare bunyemizde esasl bir de-
Gisiklik yarattiktan baska bu yeni durum meriyette bu-
lunan Memurin Kanunu ile de taaruz ediyordu.

80. Ayin Tarlhl, Sayi: 40, Nisan 1937, s. 57-59'dan, Yunus Nadi, Dev-
let islerinde yenilik: Siyasi Mistesarlar, Cumhuriyet, 28 Mart 1937;
Aynica bk. ayni dergiden s. 59'dan Falih Riftki Atay, Slya3| Muste-
sarlar, Ulus, 28 Mart 1937.

81. Ayin Tarlhl, Say:: 48, ikincitesrin 1937, s. 108'den Asim Us, Siyasi
Mustesarlklar Nigin Kaldinld1? Kurun, 28 Sontegrin 1937.
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(celisiyordu) Guankia memurin Kanununun 9. maddesi,
gayet sarih olarak, ‘memurlarin siyasi cemiyet ve ku-
luplere intisabini’ menetmekte ve bu hal muhakeme
edilerek sabit olursa, tardini mucip olacagini sdyle-
mekte idi.

Bagvekil inénu, yiksek hikimet memurlarina Parti
vazifesi verilirken bu taaruzlarin da kaldinimasi zaru-
retlerini merhum Atatirk'e hatirlatarak, Memurin Kanu-
nunun 9. maddesinin tadilini istemis idi.

Atatirk merhum, kendisini izmit'te kargiladigimizda
bize bunu anlatmig ve meseleyi, tetkik etmek uzere,
Vali ve benim ertesi gini Dolmabahge Sarayinda
kendisini gérmemizi emretmigti. Biz, Vali merhum Mu-
hittin Ustindag, ile birleserek ertesi ginu, emredilen
saatte, Dolmabahge Sarayina gittik. Ve beraberimizde
g6turdigumdiz Memurin Kanununun 9. maddesini de
merhuma gésterdik.

Ataturk maddeyi okudu ve biraz disinduikten son-
ra; ‘Ben bu maddede degistirilecek bir sey gérmuyo-
rum. Ginka burada memurlarin siyasi cemiyetlere gir-
memesinden maksat, onlarn, benim partimden
baska bir partiye intisap edememesi demektir. Bu ba-
kimdan bu madde hatta faydalidir ve katiyen degistiril-
memelidir' dedi ve dylece kald: idi.” (Hatiralarim,
Ayyildiz matbaas), Ankara 1959, s. 297-298)

Goruldaga gibi, CHP Genel Baskam, Buyuk Sef Gazi
Mustafa Kemal, “memurlar hicbir siyasi cemiyete giremez-
ler” bicimindeki kanun hikmini, “benim partimden baska
hi¢bir partiye giremezler” bi¢ciminde yorumlamaktadir. Bu-
nun baska bir ifadesi, “Biitin memurlar, benim partime gir-
mek zorundadir” olmaktadir. Bu yorum kanun hikmi yeri-
ne gecmektedir ve devletin yliksek memurlan tarafindan
aynen kabul gérmektedir.

Bu olgu; Sef, Parti ve Devlet ayniligini ve birligini, Sefin
yorumlarnnn kanunun ¢ok iistiinde oldugunu, Partinin yani
devletin tek basina Sef tarafindan yonetildigini ve Sef'in kim-
seye ve kurula karsi sorumlu olmadigini gostermesi baki-
mindan ilgingtir.
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O halde, Sevket Siireyya Aydemir'in ve Prof. Dr. Miimtaz
Soysal'in belirttikleri, “partiyi kamu ydnetimine egemen du-
ruma getirmek degil,. sivil blirokrasinin emrine sokina” bigi-
mindeki degerlendirme hicbir sey ifade etmemektedir. Ciin-
Ich sivil burokrasi zaten tek parti olan CHP'ye mensuptur.
Boyle olmak zorundadir. CHP'li yani partili olmayan sivil bii-
rokasinin yiiksek kesimlerine intisap edemez.

IX. 1939 MEBUS TAYINLERi, CHP'NIN
5. BUYUK KURULTAYI ve
CHP “MUSTAKIL GRUBU”NUN KURULUSU

1. Mebus Tayinleri:

27 Ocak 1939 tarihinde TBMM'ne Milli Sef ve Degismez
Genel Baskanin arzusu itizerine bir 6nerge verilmistir. CHP
Genel Baskan Vekili ve Basvekil Refik Saydam, Trabzon Me-
busu Hasan Saka, Seyhan mebusu Hilmi Uran, Erzurum
Mebusu Fikri Ttizer tarafindan verilen bu onergede “Biiytik
Millet Meclisi intihabimin (se¢imlerinin) yenilenmesini teklif
ederiz” denilmektedir. Bu teklif kabul edilmistir. Yine aym
oturumda meclisin 3 Nisan 1939'a kadar tatiline karar veril-
mistir.82

~15-20 Mart 1939 tarihleri arasinda Miintehibisani (ikin-
ci secmen) secimi yapllmlstlr.83 Anadolu ajansi vilayetlerin
ikinci se¢men miktan ve vilayetin istirak nisbeti hakkinda
su haberi vermistir:

“Batan yurtta 15 Mart 1939 Garsama gunu bagla-
yan ikinci mantehip intihabi 21 Mart 1939 akgami her
tarafta sona ermis ve batin vatandaglar reylerini itti-
fakla CHP'nin gésterdigi namzetlere vermiglerdir. 62
Vilayetin ikinci mintehip yekonu 40.979'dur. Vilayet-
lerde 22 yasindan yukari olan ve birinci muantehip ol-
mak sifatini haiz vatandaglarin en gok % 95 en az %

82. TBMM Yillik, Devre VI, igtima Fevkalade, 3 Nisan 1939 - 31 Tes-
rinevvel 1939, Ankara 1940, TBMM Matbaasi, s. 348.

83. ag.e,s.351-363.
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64 olmak uzere ikinci muntehip segimine igtirak nisbe-
ti hatti vasitasi % 77.8'dir."84

Bu haberde ikinci se¢gmen se¢imlerinin 15-21 Mart 1939
tarihleri arasinda yapildig: belirtilmektedir.8% ikinci secmen
namzetlerinin tamamen CHP tarafindari gosterildigi bu ha-
berden gayet acik bir sekilde anlasilmaktadir. O halde vila-
yetlerde, kimlerin ikinci se¢men olacagmna yine Partinin Ge-
nel Baskanhk Divam yani Parti Genel Baskanrnin bizzat
kendisi karar vermektedir. '

Vilayetlerin cikaracagi mebusluklar ve o vilayetlerdeki
ikinci se¢men sayilan soyledir: 86

Cikaracag! ikincl
ler mebus sayisi se¢men sayisi
Afyonkarahisar 7 694
Agn 3 ' 280
Amasya 3 317
Ankara 14 . 1394
Antalya 7 553
Aydin 7 610
Balkesir 12 1166
Bilecik 3 324
Bing6l 2 168
Bitlis 2 150

84. Ayin Tarihi, Say:: 64, Mart 1939, s. 19-20.

85. TBMM'nin s6zi edilen yilliginda ise, ikinci segmen segimlerinin 15-
20 Mart 1939'da yapildigi yazilmigtir.

86. Bu liste igin bk. Yukarida adi gegen yillik, s. 351-363; Burada sunu
da ifade edelim: 118 numaral dipnotunda s6zi edilen Ayin Tarihi
dergisinde de bdyle bir liste yayinlanmistir. Fakat bu listedeki ra-
kamlar ile TBMM yiliginda belirtilen rakamlar arasinda fark vardir.
(Ayin Tarihi, Sayi: 64, Mart 1939, s. 19-20) Ayin Tarlhi Dergisi de
resmi bir dergidir. Dahiliye Vekaletine bagli Matbuat Umum Mudir-
1030 tarafindan gikariimaktadir. Fakat biz, TBMM Yilliindaki rakam-
larin biraz daha kontrol edilmis oldugunu sandigimiz igin yilliktaki
rakamlari kullanmayi uygun gérdik.
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iller

Bolu
Burdur
Bursa
Canakkale
Cankin
CGoruh’
Corum
Denizli
Diyarbakir
Edirne
Elazi§
Erzincan
Erzurum
Eskigehir
Gaziantep
Giresun
Gumughane
Hakkari
icel
istanbul
izmir
Isparta
Kars
Kastamonu
Kayseri
Kirklareli
Kirgehir
Kocaeli
Konya
Kuitahya
Malatya
Manisa

Cikaracag

mebus sayisi
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ikinci
se¢cmen sayisi

618
298
1074
573
465
387
741
656
648
453
441
383
781
427
641
712
520
83
590
15625
1291
414
791
797
686
453
340
813
1440
902
939
1068



Cikaracag ikinci

iller mebus sayisi segmen sayisi
Marag 5 432
Mardin 7 646
Mugla 5 483
Mus 2 139
Nigde 7 622
Ordu 8 697
Rize 6 562
Samsun 8 783
Seyhan 9 828
Siirt 4 371
Sinop 5 493
Sivas 11 966
Tekirdag, 5 470
Tokat 8 716
Trabzon 10 916
Tunceli 3 218
Urfa . 6 535
Van 3 243
Yozgat 7 614
Zonguldak 8 761

CHP Genel Bagkan Vekili ve Bagsbakan Refik Saydam ile
Genel Sekreter ve Icisleri Bakam (ikinci Saydam Hiikiime-
tinde) Fikri Tlizer 22 Mart 1939'da ikinci se¢menlere asag:-
daki beyannameyi yayinlammstir;

“... Turk Milleti'nin siyasi hayatinda halk¢ bir idare-
nin batan yiksek ve ileri tekamdallerini tahakkuk ettir-
meyi ve devlet idaresi Uzerinde Milletin murakabesini
en mutekamil bir hale getirmeyi ana dustur olarak ele
almis bulunan Milli Sef Ismet InébnaG TBMM'nin bu in-
tihap devresi igin Partinin mebus namzetlerini tespit
ve ilan etmeden evvel, ikinci mintehiplerle temas et-
meyi ve muntehiplerle Riyaset Divani'nin géraglerini
karsilastirmayr Genbagkurca karar altina almis ve su-
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reti agagida yazili beyanname hukmine gére, buguin,
22.3.1939'da, kig dolayisiyla temasi kolay olan ve
namzetlik igin muracaatlarin tekasuf etmis bulundugu
isimleri yazili 28 Vilayetimize ikinci muntehiplerle bir
istigare toplantisi yapilmigtir. Bu istigare neticesi, Parti
Genel Sekreterligi vasitasiyla Genbagkura ve Deglg-
mez Genel Baskan Sef Ismet In6ni'ye sunulacaktr.

(Buguin) 22.3.1939 istisare yapilan 28 vilayetin lis-
tesidir. Afyon, Amasya, Ankara, Antalya, Aydin, Bali-
kesir, Bilecik, Bolu, Burdur, Bursa, Ganakkale, Ganki-
n, Denizli, Edirne, Eskigehir, Istanbul, lzmir, Isparta,
Kayseri, Kirgehir, Kocaeli, Konya, Kitahya, Malatya,
Manisa, Marag, Samsun.

....... Ikinci Muntehiplerine,

Partimizin sayin ikinci muntehipleri,

Bilirsiniz ki, CHP mevzuatina gére partiyi ilgilendi-
ren butdn isler lizum gérdigu kararlar almak, biyik
Millet Meclisi azaliklar segimini idare etmek ve parti-
nin mebus namzetlerinl kararlastirmak, hak ve se-
lahiyeti Parti Riyaset Divani'na ve namzetleri ilan sela-
hiyeti de munhasiran Partinin Degdismez Genel
Bagkanr'na aittir. Gene bu mevzuata gére parti Riya-
set Divani'nin vercedi kararlara butun parti dyeleri ka-
yitsiz ve sartsiz itaata mecburdur. Partimizin ananesi
bdyledir.

Ancak, .

Partimizin Degismez Genel Baskam Milli Sef ls-
met Indna Tirk Milletinin hayatinda halkgi bir idarenin
butun yuksek ve ileri tekamullerini tahakkuk ettirmeyi
ve devlet idaresi Uzerinde milletin mirakabesini en
mukemmel bir hale getirmeyi, Millet hizmetinde takip
edecekleri siyasetin ilk ve ana dusturu olarak ele al-
miglar ve Milli hakimiyetin hakiki ve yegane mimessili
olan Turkiye Biyuk Millet Meclisi'nin tam bir Millet hi-
lasasi kudret ve manzarasi huzuruna gikmasi lizumu-
nu her firsatta ilan ve ifade buyurmuglardr.

Iste bu maksatladir ki, Genbagkur TBMM'nin bu in-
tihap devresi igin Partinin mebus namzetlerini tespit



ve ilan etmeden énce memleketin birgok kisimlarinda
partili ikinci muntehiplerle temas etmeyi ve miintehip-
lerle Riyaset!Divani'min géruglerini kargilagtirma uzeri-
ne dogrudan dogruya ikinci muntehiplerle -bir istigare
yapmayi kararlagtirmigtir.

Milletin siyasi hayatinda ilk defa tatbik edilecek bu
usul Genbagkur'un partililere olan muhabbet ve itima-
dinin bir ifadesi olmakla beraber bundan husule gele-
cek bir neticenin de bitin milletimize, Partimiz men-
suplarinin siyasi rust ve olgunluklarina bir misal teskil
edecegini de dikkat g6zi 6ninde bulundurmalyiz. Bu
sebeple istisare reylermizi kullanirken her tirla sahsi
ve rejiyonalist hislerden uzak kalmay: ve reylerimizin
sadece kalp ve kafalarimizin mahsulii olmasina dikkat
etmeyi kutsi ve milli bir vazife olarak telakki etmemiz
gereklidir. Bunun igindir ki, neticenin siyasi ragtini ve
olgunlugunu ispat etmis bir partili zimrenin bir mahsu-
I olaca@ina simdiden itimat etmekteyiz. ‘

Bu istisarenin hangi usul ve sartlarla yapilacagina
ait talimat bagh olarak sunulmaktadir.

.CHP Genel Bagkan Vekili ve
Bagbakan Dr. Refik Saydam

CHP Genel Sekreteri
Dr. Refik Suzer"87

Bu beyannameye dayanarak su hususlan tespit etmek
mimkandiir:

1. Bir kere, TBMM uyelerinin yani mebuslann, Milli Sef
ve Degismez Genel Baskan tarafindan tayin edilmesine
“halkc¢ilik” denilmektedir.

2. Partinin mebus namzetlerini tespit ve ilan etmenin
kesinlikle Milli Sef, Degismez Genel Baskan Ismet Inéni'ye
ait bir yetki ve gorev oldugu ifade edilmistir.

3. Partinin Degismez Genel Baskam'min kararlanna ka-
yitsiz sartsiz itaat edilecektir. Zira, partinin ananesi budur.

87. Ayin Tarlhl, Say:: 64, Mart 1939, s. 21-22.
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4. Milli Hakimiyetin millete ait oldugu, bunun hakild ve
yegane mumessilinin TBMM'de oldugu, bunun da, ancak
Milli Sef'in iradesi ile tecelli edecegi belirtilmistir.

5. Biitin bunlara ragmen Milli Sef ve Degismez Genel
Baskan Ismet Inénii mebus namzetlerini tespit ve ilan etme-
den evvel ikinci secmenlerle istisarede bulunulmasin iste-
mektedir.

6. ikinci secmen secimleri 21 Mart 1939'da sona ermis-
tir, s6zl edilen-istisarenin ise, 22 Mart 1939'da yapilacag:
aciklanmaktadir.

7. Bu beyannameden ¢ok 6nemli olan bir hususu daha
anliyoruz, o da su: 1927, 1931, 1935 dénemlerindeki mebus
tayinlerinde. CHP Genel Baskami, Daimi ve Degismez Genel
Baskan Buyik Sef Gazi Mustafa Kemal “secimlere” iki-li¢
gin kala hem ikinci segmenlere hem de vatandaslara beyan-
name yayimnhyordu. Ve bunlar “Se¢im” propagandasina ilis-
kin beyannameler olup, baskalanmn propaganda yapma goé-
rev ve yetkileri yoktu. 1939'daki Mebus tayinlerinde ise Milli
Sef, Degismez Genel Baskan ve Cumhurbaskam ismet ins-
ni propaganda yapmamaktadir. Yalmz CHP Genel Baskan
Yardimcis1 ve Basbakan Refik Saydam ile Genel Sekreter ve
Icisleri Bakam Fikri Tiizer (ikinci Saydam hiikiimeti), Milli
Sef ve Degismez Genel Baskan adina bildiriler yayinlamak-
tadirlar. Bu bildirilerde Milli Sef ve Degismez Genel Baskan
Ismet Inénii'niin sonsuz yetkilerinden, azametinden séz et-
mekte, kararlarnina kati surette karsi gelinemiyecegini bildir-
mektedir.

Ulus gazetesi basyazan Falih Rifki Atay, Milli $Sef ve De-
gismez Genel Baskan'n yetkilerini séyle anlatmaktadir:

“... Bizim Parti nizamnamesinin hukimlerine gére
mebus namzetlerini dogrudan dogruya Degismez Ge-
nel Bagkanimiz ilan eder. Namzetler ilk defa onun tas-
vibinden gegtikten sonra manakasa nihayet bulmus-
tur. Karar hakki gene Degismez Genel Bagkanda
kalmak uzere, yeni namzetler igin ikinci mantehiplerin
reylerini sormak ilk defa vaki olmaktadr.

Eski mebuslardan gayn birgok vatandaslar kendile-
rini millet hizmetine arz etmiglerdir. Kendileri herhangi
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bir intihap bélgesinde intihap kaabiliyetleri oldugu ka-
naatindedirler. Parti bu muracaatiardan birgogunun
reddedilmesine higbir sebep gérmemistir. Fakat, Ka-
mutay azalarinin adedini de kanunlar tahdit etmigtir.
Bu istisarenin ilk faydas: bu vatandaglara kendilerinin
ihmal edilmemis oldugu hognutlugunu vermek, ikinci
faydasi yeni Kamutay azalarinin halk ile halk isleri ve
ihtiyaglan ile daha yakindan alakadar olmaya, say ve
hizmet vasitasi da, halk idaresinin tekamuil istikametini
tespit etmek olacaktir.”88

Falih Rifku Atay'in “secim” giini yani 24 Mart 1939 ta-

rihli Ulus gazetesinde yaymlanan yazis: da soyledir:

“... Bugin CHP'nin Baskanhk Divani, Partinin De-
gismez Umumi Bagkani Ismet Inéni Reisliginde topla-
narak Kamutay aza namzetlerinin kati listesi hakkinda
karar verecek ve bu liste Degismez Genel Bagkanimiz
tarafindan bir beyanname ile ilan olunacaktir.

. Yeni segim gunlerinde yalniz intihap edilenlerin de-
gil, Mecliste hizmet etmek isteyen vatandaglarin mus-
tesna alakasi gérulmugtur. Memleketin birgok guzl-
deleri namzetlerimiz arasindadir. Bu alakayi yuksek
bir takdir hissi ile kargilamak ve Kamutay'in itibar vazi-
fe ve ehemmiyetinin miyan olarak almak lazim gelir.

Talepler uzun bir tetkikten ge¢mistir ve eger
adet musait olsaydi memleketin birka¢ Meclise ka-

fi gggecek gizide evlatlan oldugu ispat edilmis-
tir.” '

24 Mart 1939 giinii yani ikinci secmenlerin ellerine tu-

tusturulan listeleri sandiklara atarak “Milli iradeyi belirte-
cekleri giin, Milli Sef ve Degismez Genel Bagkan ismet inéni
bir beyannamie ile Partinin yeni mebus namzetlerini ilan et-
t1.90 Gazeteler bu namzet listelerini yaywnladilar. iste 24
Mart 1939 tarihinde Milli Sef ve Degismez Genel Baskan ve

8.

89.

Ayin Tarihi, Sayi: 64, Mart 1939, s. 61-62'den Falih Rifki Atay,
Miintehiplerle Istisare, Ulus, 23 Mart 1939, .

Ayin Tarlhi, Say:: 64, Mart 1939, s. 64-65'ten Falih Rifki Atay, Parti
Divaninda, Ulus, 24 Mart 1939,

159



Cumhurbaskaru I{smet Inénii tarafindan yaymlanan bu liste
ayni gun yurdun her tarafinda ikinci se¢cmenler tarafimdan
sandiklara atildi. Demek ki ikinci se¢gmenlerin eline sandik-
lara atacaklan listeler 6nceden verildi. Veya ikinci se¢menler
sandiklara hig liste vs. atmadilar. Milli Sef ve Degismez Ge-
nel Baskan iradesini agiklayinca, “se¢cim” denen mekanizma
da gerc¢eklesmis oldu. Cinkii namzet listelerini ilan etme go-
revi. miinhasiran Milli Sef ve Degismez Genel Baskan'a ait
oduguna gore ve Milli Sef de listeyi ancak “sec¢im” giinii yani
24 Mart 1939 tarihinde agikladigina gore bu listelerin aym
gin yurdun her tarafina yayilma olanagi yoktur. Boylece,
zaten “géstermelik” olan ikinci segmenlerin de devreden fiili
olarak c¢ikarildig: sonucuna vanlabilir.

24 Mart 1939 tarihli Vatan gazetesinde Sadri Ertemn im-
zasl ile yaymlanan yaz1 bu bakimdan ¢ok ilgingtir. Yazida
“halk CHP'ye oy verdi” denilmektedir.9' CHP'den baska bir
parti zaten yoktur. CHP'nin adaylan da “se¢im”den énce Ge-
nel Baskan tarafindan tespit edildigine ve buna kars: dur-
mak da olanaksiz olduguna gére sonucu 6énceden belli olan
bir mekanizma. Kemalistler, Kemalist profesérler buna “se-
¢im” diyorlar.

1939'da Altinc1 Dénem i¢in yani 1939-1943 dénemi i¢in
Meclise 424 mebus tayin edildi.92 424 mebustan 420'si biz-
zat Milli Sef ve Degismez Genel Baskan tarafindan tayin
edilmistir. 4 tanesi ise énceki tayinlerde goériilen mekaniz-
malarla “mistakil” olarak se¢ilmistir. Miistakiller adaylkla-
nm Milli Sef ve Degismez Genel Baskan Ismet inénii'niin
tasvibi ile koymuslardir. ikinci secmenler de yine Milli Sef ve
Degismez Genel Baskan'in tasvibi 11e bu kisilere oy vermis-
lerdir.®

424 mebustan 294'i 5. Devre'de de mebustur. Yani 5.
Devre'de mebus olan 399 kisiden 294t 6. Devre'de de me-
bus olmuslardir. 6. Devrede de mebus olanlann oram % 75

i

90. Ayin Tarihl, Sayi: 64, Mart 1939, s. 22-37.

91. Ayin Tarihi, Sayi: 64, Mart 1939, s. 65-66'dan Sadri Ertem, Segi-
min Bilangosu, Vakit, 24 Mart 1939.

92. TBMM Yillik, Devre VI, Igtima Fevkalade, s. 363.

93. ag.e, s.363. 1
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civanindadir. Demek ki 5. Devre mebuslanmn % 25'1 yeni-
den tayin edilmemislerdir. Tekrar tayin edilmeyenlerin sayisi
117 dir.%4 Uciinci dénemden dérdincii déneme gecerken
tekrar tayin edilenlerin oram % 76'dir. Dérdincid Dé6-
nem'den Besinci Dénem'e gegerken tekrar tayin edilenlerin
orarumn ise % 86 oldugunu yukanda belirtmistik.

Altina1 Dénem'de ilk defa mebus tayin edilenlerin sayisi
115'tir. Aynica 15 kisi Osmanh Meclis-1 Mebusani'nda ve
TBMM'nin eski dénemlerinde mebusluk etmislerdir. 424
mebustan 151 kadindir. Bunlardan yedisi yeni olup sekizi
degismistir. Besinci Dénem'de kadin mebuslann sayis: ise
17 1d1.95

2. CHP Parti Miistakil Grubu

1939 mebus tayinlerinin hemen arkasindan Cumhur-
baskanhg se¢imi yapildi. 3 Nisan 1939'da yapilan se¢imde,
Milli Sef ve Degismez Genel Baskan ismet inénii, 424 oydan
413 oy alarak Cumhurbagkam segildi. Daha sonra CHP'nin
Besinci Baytk Kurultay: toplandi. Besinci Biyiik Kurultay
29 Mayis 1939-3 Haziran1939 tarihleri arasinda Ankara'da
toplandi. Milli Sef ve Degismez Genel Baskan ismet inéna,
bu kurultayda, parti igerisinde “miistakil” bir grubun kurul-
masin istiyordu. “Miistakil Grup sayesinde muhalefetin be-
lirmesini, tenkid ve tartismamn yapilmasim” istiyordu. Be-
sinci Biaytk Kurultay'da “Mistaldl Grup” haklkinda yapilan
tazuk degisikligi sbyle:

“Parti miistakil grubunun tabii reisi, partinin Degis-
mez Genel Bagkan ve reis vekili bu gruba dahil me-
buslar arasinda O'nun tayin edecedi bir zattir.”96 ‘

“Parti mebuslarindan kurultay umumi heyetince se-
gilen 21 akradags meclis iginde mustakil bir grup hivi-

94, ag.e, s. 363; Yiliik, Tekrar tayin edilmeyenlerin sayisini 103 olarak
gosteriyor.

95. a.g.e.,.s. 363.

96. 1939 Tizugl, Madde: 105; 1943 Tuzigi, Madde: 118; Ayrica bk.
CHP 5. Buyudk Kurultay: Zabitlan, Ankara 1939, Ulus Basimevi,
s. 71
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yeti tagirlar. Bunlar grub toplantilarinda hazir bulunur-
lar. Fakat matalaa beyan ve reye istirak etmezler. Bu-
na kargilik meclis umumi heyetinde matalaalarim ken-
di gruplarninin kararlarina gére kullanidar ve reylerini
beyan ederler. Ayrica parti grubu haricine intisari caiz
olmayan miuzakerelerin mahremiyetini muhafazaya
onlar da mecburdurlar.”87 '

Tiiziik hitkiimlerinde iyice goruldiigi gibi Miistakil Gru-
bun hicbir maddi ve ideolojik temeli yoktur. Bir fikri gelis-
me, ideolojik gelisme veya muhalefet geregi olarak ortaya
ciknamustir. Tamamen Milli Sef ve Degismez Genel Baskan
ve Cumhurbaskamn Ismet inénirniin istek ve iradesi olarak
belirmistir.” Zaten “Miistakil Grup”un tabii baskam kendisi
oldugu gibi, Baskan Vekilini de bizzat kendisi tayin etmekte-
dir. Artik bu grubun ne kadar ve anlamda “mistakil” oldu-
gu ortaya ctkmaktadir.98 |

1939 tiiziighniin 125. maddesine gore “Miistakil Grup™u
meydana getirecek 21 kisinin kurultay umumi heyetince se-
cilmesi ongirulmektedir. Halbuki tiiztigiin baska bir mad-
desi, bu yetkiyi tamamen, “Milli Sef ve Degismez Genel Bas-
kan"a vermistir. 1939 tiizGginin bu konu ile ilgili 33.
maddesi soyle:

“Umumi ldare Heyetince agilacak azaliklara, Genel

97. 1939 Tuzigu, Madde: 125; 1943 Tuzugu, Madde: 118; Ayrica bk.
CHP 5. Bliyiik Kurultay: Zabitlari, s. 74.

98. Bodyle bir eyleme girigilmesinin yani, mistakil grup kurulmasinin ne-

deni su olabilir: Tek Parti doneminde Kemalist hilkkimetler Nazi Al-
manyasi ile gok-iyi, sik! fiki iligkiler kurmuslardir. Bu iligkiler gok yo-
gundu ve Almanlar ikinci Dinya Harbi'nde yenilinceye kadar bu
iliskiler devam etti. Fakat, 2. Dinya Harbi baslarinda Turkiye; ingil-
tere, Fransa ve Amerika ile de iyi iliskiler kurmak istemektedir. Iste
bu “mistakil grup” bati demokrasilerinden bir esinlenme olabilir.
Veya bizzat onlarin empozesi olabilir. Tek Parti déneminde ise,
mistakil grup uygulamasi ancak bdyle olur.
Mistakil grup uygulamasi Tek Parti Déneminde Serbest Cumbhuri-
yet Firkasi'ndan sonra girisilen 2. “demokratlagma” denemesidir.
Bitin bu eylemlerin perde gerisi igin bk. Kemal Tahir, Yol Ayrimi,
Sander Yayinlari, 2. baski, Istanbul 1973, Ozellikle Madrabazlik
bagligi altindaki 1. bolim gok seye agiklik getirmektedir.
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Bagkanlik Divani ve Parti Mustakil Grubunda vuku bu-
lacak munhallere Dedismez Genel Bagkan yenilerini
seger.”99

Bu ¢ok onemli bir tdzik hikmiudir. Degismez Genel
Baskan, yani Milli Sefi ve ayni zamanda Cumhurbaskam
olan Ismet Inéni'y ¢ok genis yetkilerle donatmstir. Bu hii-
kam geregince, 6rnegin, CHP Genel Baskan Vekili ve aym
zamanda Basvekil, herhangi bir nedenle gorevini biraksa,
yerine yenisini se¢cmeye kendisi yetkilidir. Sekreter icin du-
rum yine aym. Bdyle olunca “Mustakil Grup”da meydana ge-
lecek bir agig1 doldurma yetkisinin yine kendisinde olmasi
cok dogaldir. Nitekim fiili durum hep boéyledir. 1939 tuztigi-
nun 125. maddesi, “Mistakil Grup” uyelerini Kurultay se-
cer, demesine ragmen, fiili olarak, Degismez Genel Baskan
ve Milli Sef Ismet Inénii tarafindan secilmistir.

“Miistakil Grup™un ne kadar mistakil oldugunu, 1943
yilinda, CHP'nin Altinc1 Bayik Kurultayrna sundugu rapor-
dan anlamak mumkindir. 8.6.1943 tarihli ve “Mistakil
Grup” Baskan Vekili Ali Rana Tarhan ve Raportér, Rize Mil-
letvekili Kemalettin Kamu imzalanni tasiyan raporda ozetle
soyle deniyor:

“... Milli Sefin nutuklarinda grubumuz igin direktif
tegkil eden su iki kiymetli cimle vardir:

‘Buyuk Millet Meclisinde millet haklarinin agik mu-
rakabesi ideali ile nifak ve anarsiye mahal vermemek
zaruretlerinin beraber yiriyebilecegine inaniyoruz.’

‘Buylk Kurultaydan vazife alan ve Parti Genel Bas-
kanin farksiz bagskanhginda galisacak olan intizam
ve inzibat iginde sorumlu ve galiskan bir mustakil gru-
bun icra mevkiinde olan milletvekilleri ekseriyetine ve
hukimetine esash bir yardim temin ederken, Buyulk
Milletimize de kendi igleri igin, yeni bir teminat hazirla-
yacagini imid ediyoruz.’

Bag Dusuncelerimiz,

Grupta ve meclisteki ¢aligmalarimiz sirasinda dai-
ma g6z énunde tuttugumuz ana dusunceleri su suret-
le hillasa edebiliriz:

99. 1939 Tuzigl, Madde: 33; 1943 Tiuzugl, Madde: 28; Ayrica bk.
CHP 5. Biiylik Kurultay: Zabitlar, s. 51.
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1. Buylik Kurultayca bize emanet edilen, vazifeyi
Genel Baskanin direktifierine uygun bir intizam ve
inzibat iginde bagsarmaga ¢alismak,

2. Partinin, Meclis Grubunun tamamlayici bir ciizi
oldugunu bir an unutmamak,

3. Her turli mialahaza ve munakagalann Gstinde
kalmak,

4. Tek ve toplu tenkitlerimizin bilgi ve tetkikata da-
yanmasina, mispet ve yapici olmasina dikkat etmek,

5. Tesri hayatimizda nezih ve temkinli bir miizake-
re ve miinakaga havasinin gelismesine hizmet etmek,

6. Icra makamdaninin fevkalade sartlar iginde karg!-
lagtigi buylk guglikleir takdir ve idrak eylemek,

7. Igerde ve disarda en bﬁglUk kuvvetimizi tegkil
eden milli birlik miilahazalari."10

Bu raporda “Mistakil Grup” Baskan Vekili Ali Rana
Tarhan, Milli Sef ve Degismez Genel Baskan ve aym zarhan-
da Cumhurreisi ve aym1 zamanda Miistakdl Grubun da reisi,
ismet indni'niin direktiflerinden kati surette disan c¢ikilma-
yacagim beyan ediyor. “Miistakilligin® Milli Sefin farksiz
baskanhginda strdirilecegini belirtiyor.

Serbest Cumhuriyet Firkas:1 ve CHP Miistakil Grubu ile
Milli Sef arasindaki iliski konulanna son verirken, 1976 yih
Kasim ay1 sonlarinda toplanan, CHP 23. Kurultay: dzerinde
de bir parca durmakta yarar var. Bilindigi gibi bu kurultayin
6ncesinde CHP i¢cinde sol muhalefetin olustugu belirtiltyor-
du. Muhalefet lideri Do¢. Dr. Deniz Baykal idi. Deniz Baykal
sik sik, Partinin Genel Baskani Bilent Ecevit ile arasinda
hicbir ¢elisme ve gériis ayriligi olmadigim, fakat parti yéneti-
mi ve Partinin Merkez Yénetim Kurulu ile derin celismeleri
ve géras aynhklan oldugunu belirtiyordu. Halbuki, CHP Ge-
nel Baskan Bilent Ecevit, Merkez ydnetimi ile hi¢cbir gériis
aynbgimin olmadigim ifade ettigi gibi, agirhgim da bu yénde
koyuyordu. Demek ki CHP Genel Baskam Biilent Ecevit, ay-
m 1930 yiinda veya aymu 1939 yilinda oldugu gibi parti igi

100. CHP 6. Buyik Kurulta'yl'na sunulan, CHP Meclis Mustakil Gru-
bu'nun Raporu, Ankara, 8.6.1943, 7 s.
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muhalefetin de lideri olarak kabul ediliyordu. Fakat bu, CHP
icindeki sol muhalefeti saptirmak, lidersiz birakmak, sola
kanalize olmasim 6nlemek i¢in damsikh doégias de olabilir.
Nitekim, kurultaydan hemen sonra, se¢imleri kaybeden mu-
halefet lideri Deniz Baykal, parti baskammn ve parti yoneti-
minin emrinde oldugunu aciklamas: bu durumu biraz acik-
lamaktadr. Ote yandan, Kurultay éncesinde, tartigilan
fakat, kurultayda kabul edilmeyen, baz tdzik tasanlarina
gére, CHP Genel Sekreteri'nin de bizzat Genel Baskan tara-
findan secilmesi 6ngérilmekteydi. Bu da tek parti donemin-
deki CHP tiziginden bir esinlenme olarak kabul edilebilir.
Biitiin bu konular, CHP Program (1931) ile 1lgili calismada
etrafli olarak ele alimp irdelenecektir.

X. PROF. DR. NERMIN ABADAN (UNAT)'IN
“SECIMLER” HAKKINDAKI GORUSU ve
BU GORUSUN ELESTIRISI

1927, 1931, 1935, 1939 ddénemlerindeki mebus tayinle-
rini, bu sekilde, ana hatlanyla verdikten sonra'%! Prof. Dr.
Nermin Abadan (Unat)1n yazisina tekrar dénelim. Prof. Dr.
Nermin Abadan (Unat) bu yazisinda, 1908, 1912, 1919 ve
1931 se¢imlerinde, birden fazla grubun iktidar i¢in rekabete
giristigini, geriye kalan secimlerde ise yani 1876-1877 (iki
secim), 1914, 1920, 1923, 1927, 1935, 1939, 1943 secimle-
rinde ise, yalmzca bir tek partinin secime girdigini soyle-
mektedir. Ikinci olarak tarihe “sopali se¢cim” olarak gecen
1912 se¢imlerinde oldugu gibi baz: secimlerde biyik hile ve
baskiya bagvuruldugu (bunlar Osmanl imparatorlugu déne-
minde, &zellikle ittihat ve Terakki Firkasi'nin yapmis oldugu
secimler olsa gerektir), diger bir kisium se¢imlerin ise érnek
denebilecek tarzda adil ve serbet bir atmosfer i¢inde (Cum-
huriyet déneminden sonraki secimler) belirtilmektedir. De-
mek ki Cumhuriyet déneminden sonraki “se¢imler”, “6rnek

101. 1943 Mebus tayinleri izerinde daha 6nceki donemlerdeki isler tek-
rarlandidi igin durulmamistir. Bu konu igin bk. Kavanin Mecmuasi,
Devre 6, Igtima 4, Cilt: 24, 20 Subat 1943, TBMM Matbaasi, 252 s.;
TBMM Zabit Ceridesi, Devre 7, ictima Fevkalade, Cilt: 1-2, 1943.

165



denebilecek tarzda serbest ve adil bir atmosfer i¢inde” yapil-
mugstir. Bu ibareler iizerinde 6nemle durulmahdir.

Bir kere burada, 1931 ve 1923 secimleri hakkindaki
yargimin yanhs oldugunu belirtmek gerekir. Zira 1931 “se-
c¢imleri"ne CHF'dan baska hig¢bir grup katilmamstir. Serbest
Cumhuryet Firkasimun 17 Kasim 1930'da Biyuk Sef Gazi
Mustafa Kemal'in emirleriyle kendi kendini feshettigi hatirla-
nacak olursa, ortada, zaten firka, grub vs. de yoktur. Bunun
aksi ise 1923 secimleri icin gecerlidir. Yazarin dediklerinin
aksine, 1923 yil1 yaz aylarinda yapilan secimlerde savas sii-
resince olusan gruplar vardir. Bunlar Birinci Grup ve Ikinci
Grup olarak secime girmislerdir. Secimlerde ikinci Grup ye-
nik ¢ikius ve bir sene kadar sonra,17 Kasun 1924'te Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasi'n1 kurmuslardir. Fakat bizim
burada vurgulamaya ¢alistigimz hususlar bunlar degildir.
Bunlar son derece kuciik hatalardir ve biraz daha ciddi bir
gozlem, insam bu tir hatalardan kurtanr. Uzerinde durmak
istedigimiz esas nokta bilimsel bilgi Uretiminin yontemi ile il-
gilidir.

Yazar, Cumhuriyet'ten sonraki secimlerin “iki dereceli
olmak bir yana érmek denebilecek tarzda serbest ve adil bir
atmosfer icinde yapildigini” belirtmektedir. Yazar bu bilgiye
nasi ulasmistir? Bu bilgiler hangi olgulann veya olgusal ilig-
kilerin izlemi ve gézlemi sonucu elde edilmistir? Hangi olgu-
lar aracihig ile denetlenerek dogrulugu kabul edilmistir?

Yukanda, mebus tayinlerine iliskin olgularla, olgulara
dayal somut bilgilerle aciklamaya c¢alistigimz gibi, aslinda
“secim” diye bir sey yoktur. Tamamen tayin kavramyla agik-
lanabilecek bir olgu vardir. Mebuslann tamam CHF'min Da-
imi ve Degismez Genel Baskan ve ayri1 zamanda Cumhur-
baskan tarafindan, tayin edilmektedir. CHFnin Daimi ve
Degismez Genel Baskam bu yetkisini kullanmada hi¢ kimse-
ye hesap vermiyor. Hi¢ kimseye kars: sorumlu degil. Verdigi
kararlara hi¢ kimse kars1 ¢itkamiyor, o kararlan elestiremi-
yor. Sadece bu kararlann gereklerini yerine getiriyor.

Bir de 1931'de 11, 1935'te 13, 1939'da ise 4 “mustakil
mebusluk”tan s6z edilmektedir. Bu arastirmanin ilgili yerle-
rinde “miustakil” mebusluklann ne kadar gostermelik bir sey
oldugu tizerinde durulmustur. Bunlar da mistakil olarak
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adayhklarmm koyabilmek icin CHF Genel Baskanhk Diva-
nI'nin yani Daimi ve Degismez Genel Bagskanin'02 tasvibini
alhyorlardi. Aynca partinin Genel Baskani da ikinci se¢men-
lere bir genelge gondererek, tasvip-ettigi miuistakillere oy ver-
melerini istiyordu. Miistakil mebuslann se¢iminde kullami-
lan mekanizmalar incelendigi zaman, bunun ne kadar
totaliter bir iliski bicimi oldugu daha iyi anlasilmaktadir. Zi-
ra ikinci secmenler korkudan, yani, Sefin korkusundan bu
“mistakillere” oy veremiyorlardi. Sef kendilerini siniyor, ola-
bilirdi. Nitekim 1931 “sec¢imleri’nde bir oy ile mebus secilen
kisinin durumu bu bakimdan ¢ok ilgingtir.

1939'da Besinci Biiyiik Kurultay'da olusturulan “Miista-
kil Grup” da cok ilging gelisme gosterrektedir. “Miistakil
Grup”un Genel Baskani da, CHP'nin Degismez Genel Baska-
m yani Milli Seftir. Yani Cumhurbaskamdir. “Mistakil
Grup”un Baskan vekilini de kendisi secmektedir. Ashinda 21
kisilik “Mustakil Grup” iyelerini kendisi se¢mektedir. Yani
mebuslardan bazilanna “sen miistakil ol” demektedir. Yine
goraldiigli tizere mebus listelerinde sik sik degisiklikler ya-
pilmakta, adaylann isimleri istenildigi zaman ve istenildigi
bicimde listeden gikanlmakta veya kaldinlmaktadir. “Se¢im
guni” bile bir aday listeden gikariip onun yerine baska bir
aday konulabilmektedir. Listeleri ilan etmek, mebuslan biz-
zat tayin etmek yetkisi de Genel Baskan'in bizzat kendisin-
dedir. Ve Genel Baskan listeleri “Se¢im Giinii"ne, yani ikinci
secmenlerin, daha 6nceden ellerine verilen listeleri sandikla-
ra atacaklan giine birka¢ giin kala veya o giin acgiklamakta-
dir. Bu listeler agiklandig: andan itibaren irade tesekkiil et-
mis, halk hakimiyeti tecelli etmis sayilmaktadir. Ikinci
se¢menlerin bu listeleri sandiklara atip atmamalan, sandik-
lara atilan ovisnin sayisinin veya oraninin su kadar veya bu
kadar olinas: hi¢c 6nemli degildir. Bir oy ile bile mebus segile-
bilmektedir. Hatta o bir oy olmasa, yani sandiklara bir tane

102. Mustafa Kemal'in, 6rnegin 1931 Tizigi'ndeki tnvani "Daimi Genel
Baskan” idi. (Madde: 2) Bu 1935 Tuzigu'nde de aynen kullanild).
Ismet Inéni'niin érnegin 1939 Tuzigu'ndeki invan) ise “Degismez
Genel Bagkan” oldu. (Madde: 3) 1939 Tuzugu'nin 2. maddesinde
Mustafa Kemal Atatirk igin "Partinin banisi (kurcusu) ve Ebedi Bas-
kani” nvani verildi.
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oy atilmasa bile mebus secilmis sayilmaktadir. Ciinkii CHP
Genel Baskaminin iradesi milll iradenin bizzat kendisidir.
CHP Genel Baskaninin iradesi milli iradenin temsilidir. Halk
iradesi, milli irade, Sef'te yani, CHP Genel Baskammn kisili-
ginde tecelli etmistir. Kendisine, “Degismez ve Daimi”lik va-
siflann bunun i¢in verilmistir. © halde bu tstiin iradenin
kendini agiklamasi, halk iradesinin, - halk hakimiyetinin,
“hakdmiyet kayitsiz sartsiz milletindir” ilkesinin gergekles-
mesl i¢in yeter. Bu iradenin tespit ettigi mebus listelerinin
ikinc{ se¢menler tarafindan sandiklara atihp atilmamasi hig
6nemli degildir. Bu sadece bir teferruattir. Kandirmacadar.
Aradan cikanlsa sistemin 6ziinde hi¢bir degisiklik veya sa-
kinca meydana gelmez. Nitekim 24 Mart 1939 mebus tayin-
lerinde, Milli Sef ve Degismez Genel Baskan ve Cumhurbas-
kam ve “Miistakil Grup Baskam” Ismet Inénii, listeleri 24
Mart'ta, yani “se¢im giiniinde” ilan etmistir. Dolayisiyla ikin-
cl se¢cmenler bu listeleri sandiklara atamamislardir. Devre-
den ¢ikanlmslardir.

“Secimlerde” propaganda yapma yetkisi yalmz ve yalniz
Daimi ve Degismez Genel Baskan'a aittir. Bu da normal bir
durumdur. Milli irade O'nun kisiliginde tecelli ettigine ve tek
basina halki, halk iradesini, temsil ettigine gore, baskalan-
nn propaganda yapmalarn gerekli degildir. Halkin, ulusun
ne istedigini, neye ihtiyaci oldugunu en iyi bir bi¢imde Genel
Baskan yani Sef bilir.

Boylesine bir totaliter muhteva biitiin agiklig: ile ortada
dururken, “secimlerin 6rnek denebilecek bir tarzda adil ve
serbest bir atmosfer i¢ginde yapildigini” séylemek, olgulara
dayanmamanin, olgulardan kopuklugun bir sonucudur. Ol-
gulardan kopuk bir bilgi tiretimi ise, hi¢cbir zaman bilimsel
bir bilgi dretimi degildir. Tek parti déneminde, “se¢imlerin
omek ‘denebilecek bir tarzda serbest ve adil bir atmosfer
icinde yapildig1” sadece bir diistincedir. Fakat bir bilgi, hele
bilimsel bir bilgi hi¢ degildir. Zira bilgi, bir seyin bilgisidir.
Gercek somutlanin bilgisidir. Gergek somutlann dikkate
alinmasi ise, bu dénemde, “se¢im” adi altinda bir eylemin
varhigim kati surette géstermiyor. Yapilan is tayinden baska
bir sey degildir. O halde tek iradenin egemen oldugu, Seflik
diizenlerinde oldugu gibi, Tirkiye'de de “Meclis Secimnleri”
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olgulan aramak yanhstir. Ote yandan olmayan seyler hak-
kinda, “6rmek denebilecek tarzda serbest idi®, “6rnek denebi-
lecek tarzda adil idi” vs. demek biisbiitiin yanhstir. Gergek
somutlarla baglantis: olmayan spekiilatif dusuncelerdir Me-
tafiziktir,

Bu noktada, Turk tniversitenin, Tiurk profesérlerinin,
bilim yéntemine iliskin ¢cok 6neml bir a¢inazina geliyoruz.

Bilirn yéntemini kullanmamak, olgusal olmamak, olgu-
lan gozard: etmek, bilimin tretilmesi siirecinde, siiphesiz
son derece onemli sakincalardir. Ve boyle bir siire¢ icinde
bilim dretmek de miimkan degildir. Fakat Tirk tiniversitesi-
ni ¢cagdis: bir kurum haline getiren, olgulan dikkate alma-
yan, devlet tarafindan kendisine empoze edilen resmi ideolo-
Jiyi, bilimsel bilgi diye kabul eden bu tavn degildir. Tiirk
nuniversitesini ¢cagdis1 bir kurum haline getiren, Turk profe-
sorlerini ¢agdis1 yapan olgu, bdylesine yanlhs ve bilimdis: ta-
virlan elestirebilecek, yeni diisiin odaklarim kékiinden ku-
rutmaya calismasidir. Kendi diistincesinde olmayanlan,
kendi gibi diisiinmeyenleri, gercek somutlara ve olgulara da-
yali diistince akimlanni tiniversiteden tecrit etmek cabasi-
dir. Bu dasunceleri tniversitenin disansinda tutabilmek
icin, devletin gizli 6rgiitlerd ile isbirligi yapmasidir. Diigiince-
nin yoéntemi bilim olmayinca, devlet tarafindan empoze edi-
len resmi ideoloji, bilimsel bilgi diye kabul edilince, olgulara
dayal olarak bilgi tiretmeye calsan kisileri ihbar etmekten
baska bir yol yoktur. '

Omnegin, Prof. Dr. Nermin Abadan (Unat)1n tek parti dé-
nemindeki “secimlerle” ilgili yukaridaki kamsin ele alalim.
Bu, yazann, profesorliige yiikselmesi icin hazirladigy bir
arastirmadir. Bu arastirma bu kadar énemli bir yanhs ve bi-
limdis1 bir yargiya ragmen kuruldan gecmistir. Ciinkii ku-
ruldaki profesérlerin hepsi bunun, tartisilmaz tek dogru ol-
dugunu kabul etmektedir. Cinkii Turk tiniversitesinde bu
tir yanhslan elestirebilecek, odak noktalan hentiz gelisme-
mistir. Herkes kendisini Kemalizmi ve O'nun eylemlerini 6v-
mekle zorunlu kilmistir. Eger tek parti doneminde, “sec¢im-
lerden” sdz ediliyorsa muhakkak &vgii ile s6z edilmektedir.
Kemalizmi elestirmek mumkiin degildir. Zira Tirk tiniversi-
tesi, " devletin kendisine sundugu resmi ideolojiyi, tartisil-

169



maz, sarsilmaz tek gercek, tek hakikat olarak benimsemis-
tir. Bu ise Tirk pofesoérlerinin, Turk tiniversitesinin bilimsel
bilgi liretmelerini engelleyen fr::iel bir etkendir. Fakat tini-
versite, bilimsel bilgi tiretmsiien, olgulara dayal olmaktan
bilingli bir sekilde kacindigi, devamh olarak resmi ideoloji
icinde hareket ettigi gibi, aym1 zamanda cagdisidir da. Uni-
versiteyi ve profesorleri cagdisi yapan sey ise kendisini eles-
tirebilecek, kendisine kars! yeni diisiin.odaklar: olusturabi-
lecek, kisi ve kurumlan siddetle tasfiye etmek, bunlar
tniversitenin chsina atabilmek igin giristigi eylemlerdir. Bu
konuda devle: -1 gizli érgiitleriyle kurdugu iliskilerdir. Tiirk
tniversitesinii: bu konudaki tutumu, iki gozleri de kér olan
kisilerin tilkesine diisen, tek goézu kor bir adamin basindan
gecenleri andirmaktadir. Hikaye s6yledir:

Tek goézii kor bir adam, bu goziinii tedavi ettirebilmek
icin, tilkesinden aynimus. Ulke tilke dolasmus. Nihayet bir
ulkeye gelmis. Bu iilke iki gézii kor olanlarin tlkesiymis.
Derdini uzun uzun anlatmis. Giinlerce konusmuslar. Korler
ulkesinin insanlari, tek gézi kor olan bu kisinin konusma-
larindan, tavirlanindan, hareketlerinden bunda bir hastahk
oldugunu farketmislerdir. Ve bu hastaligi aramaya basla-
muslar. Bunun igin kérler ilkesinin ileri gelenlerinden, dok-
torlanndan meydana gelen bir heyet kurmuslar. Bu heyet
bu kisinin btittin viicudunu uzun uzun tetkik etmis. Ayak
tirnaklarindan baslayarak biitiin viicudunu incelemis, niha-
yet hastalig: yakalamis. Ve heyet baskani demis ki:

— Hastalhig: yakaladik. Bu adamin géziintin birisi kapal
degil. Biutin hastallk bundan dogmaktadir. Bunun tedavi
edilmesi gerekir.

Bunun tizerine tek gozii kér olan adam tedavi etmisler.
Goren goziinii de cikarmislar.

Iste Tiirk tiniversitesinin durun:u bu hikdyede anlatilan
duruma ¢ok benzemektedir. Kendisine benzemeyenlere kati
surette tahammiil edememektedir. Busilari muhakkak teda-
viye kalkismakta, tedavi olmak istemeyenleri ise, biinyesinin
disina itmektedir.

Biittin bunlara ragmen bu eylemlerin sahipleri, Giniver-
site 6zerkligi ilkesini savunmaktan hi¢ geri kalmarmslardir.
Universitelerin “6zgiirce” arastirma yapabilmeleri icin 6zerk-
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lik sarttir, demislerdir. Ve bu 6zerklik, daima, siyasal iktida-
ra kars: bir ézerlik olarak diisiintilmustiir. Halbuki, tiniver-
site ozerkligi ilkesi sadece, zaman zaman o6zlemi dile getiri-
len, bir iilke degildir. Universite ézerkligi ilkesi, miicadelesi
verilmesi gereken bir ilkedir. Ve bu mucadele, 6zgiir diisiin-
ceyi, yeni yeni diisiince odaklanmn gelismesini engellemeye
calisan biitiin kisi ve kurumlara kars! verilmesi gereken bir
miicadeledir. Bu miicadele “tabu’lara siki sikaya sanlmus,
tabulanin oldugu gibi kalmasim savunan ve arzu eden bii-
tin kisi ve kurumlara kars: yapilan bir miicadeledir. Bu el-
bette “s6zde” olmayip etki yaratan bir miicadeledir.

Ozgiir diisiincenin gelismesine engel olan, tabulara siki
sikiya sanlan kurumlar, sadece devlet degildir. Devlelten
once universitelerin bizzat kendisi de 6zgur distncenin ge-
lismesine engel olan, tabulara siki sikiya sarilmis, yeni di-
sunce odaklarimin belirmesini kati surette istemeyen bir ku-
rumdur. Tirk iiniversitesinde “iistad” olmanin temel yolu,
daha o6nce “listad” olmus olanlara, “listadim, tistadun” de-
mekten gecer.“ Ustad” olduktan sonra ise, kendisinden son-
ra gelenlere, “iistadim” dedirtmekien ve kendi diisiince ve
ideolojisinden ayn bir dusunce ve ideolojinin gelismesine
misade etmemekten gecer.

Tirk tniversitesi, 6zgiir diistincenin gelismesini engelle-
mek i¢in tabulara siki sikuya sanlmis bunun i¢inde devletin
gizli orgutleriyle bile iliski kurmustur. Bu tiir eylemlerin sa-
hibi olmayanlar ise, olup biteni sadece seyretmislerdir. Boy-
le bir tniversitenin zaman zaman universite 6zerkligini, 6z-
lem olarak ileri stirmeleri Tirk tiniversitesinin bilimsiz ve
1s1ksiz tutumunu gizleyemez. Ciinku, tiniversite ozerkligi 6z-
lemi dile getirilivermekle gerceklesiveren bir ilke degildir. An-
cak miicadele sonucu kazamhr. Ve bu miicadele, 6zgiir dii-
siincenin ve yeni diisiince odatdannm gelismesini
engelleyen tabulara sarian biitiin kisl ve kurumlara kars:
yapilmasi gereken bir miicadeledir. “Bana dokunmayan y1-
lan kirk y1l yasasin” gibi teslimiyet¢i davranislar, liniversite
ozerkliginin evrensel karakteri ile bagdasamaz. Biitiin bun-
lar elbette, devletin sinif temeli, veya sémiirgeci niteligi ile
yakindan ilgilidir. Bu hususlara yeri geldiginde dokunul-
maktadir.
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Bitan bunlann yaninda Tirk dniversitesini ¢agdis: bir
kurum haline getiren bir olguya daha deginmekte yarar var-
dir. O da su: Tiirk dniversitesi ve profesérleri, kendilerini
elestirebilecek odak noktalarinin ve distince akirmlannmn fi-
lizlenmesine siddetle engel olmalanna ragmen, Kirtliklerini
reddederek yiikselme olanag: arayan kisileri son derece si-
cak bir sekilde benimsemislerdir. Bir kisinin, kendi 6zini,
6zbenligini, onurunu reddetmesi, giderek ulusuna ihanet et-
mesi elbette cagdas sayillamaz. Bu ¢agdisi bir olgudur ve so-
miirgeci Tiirk Devletinin Kirt toplumunun yapisim tahrip
icin giristigi en onemli yollardan biridir. S6mirgeci Turk
Devleti Kirt toplumu olma o6zelliklerini savunan ve bunun
icin micadele eden Kirt demokratlanimi ve yurtseverlerini
zindanlara attig1 halde, “Turkdm, mutluyum, Kurt yoktur,
herkes Turkttr, Kartge diye bir dil yoktur™ diyenlere devlet,
her tarlad olanaklanm sunmaktadir. Bunlar objektif bakim-
dan Kiurt olduklann halde, siubjektif bakimdan “Turk"tur.
Kiirt ulusuna ihanet icindedir. Sémirgeci Turk Devleti'nin -
Kirdistan'daki en 6nemli isbirlikcilerinden bir grup da bun-
lardir. Bunlann bir kismumun “sol cephede” goriiniir olmala-
n, isbirlik¢i karakterlerini kati surette degistirmez.

Turk tniversitesinde bu tur kisiler pek ¢oktur. Bunlar,
“Tarkum, mutluyum” demisler, tiniversitede yiikselme ola-
naklanm aramuslardir. Iste Tirk tniversitesi, herkesi kendi
benligi ile benimseyerek bu ¢agdis: siirece dur, diyecegi yer-
de, bu siirecin en énemli tesvikcilerinden biri olmustur. Us-
telik tiniversitede, yeni diisiin akimlarnnin meydana gelmeési-
ni engellemek icin bu tar kisilerle yogun bir ittifaka
girmistir. Ustelik bunu, “yurtseverlik” gibi, “devletin tlkesi
ve milletiyle butiinligi” gibi, sabjektif kavramlarla acikla-
maya ¢alismistir. Ayn1 Franco ve Salazar'in dniversiteleri ve
profesérleri gibi. Cinkii sdmiirgeci Ispanya ve Portekiz'de
de, yerli hallun ulusal demokratik miicadelesine ihanet
eden, Portekizliligi ve ispanyollugu savunan, “yerli aydinlar”,
somurge yonetimleri tarafindan daima odiillendirilmislerdir.

XI. iKi DERECELI SECIM NE DEMEKTIR?

" Tek parti déneminde yapilan mebus tayinlerinin “secim-
lerinin” son derece basit bir yapiya sahip oldugunu bundan
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o6nceki somut 6rmekler aracihig: ile belirtmistik. Mebuslann
tamam, Parti'nin Daimi ve Degismez Genel Baskan tarafin-
dan tayin ediliyordu. Once Partinin Daimi ve Degismez Ge-
nel Baskarn ve aymi zamanda Cumhurbaskan olan kisi, hig-
bir ortak kabul etmeyen, tamamen kisisel iradesiyle mebus
namzetlerini siralayan bir liste hazirhyor. Bunu hazirlarken,
Parti Genel Baskan Vekili ve ayn1 zamanda Basbakan ve Ge-
nel Sekreter'e danissa da devlet egemenligini tek basina kul-
lamyor. Ve bunda hig¢bir ortak kabul etmiyor. Sonra bir giin
' tespit edillyor. Partinin Daimi ve Degismez Genel Baskamn
tespit edilen giinden bir iki gan 6nce veya o giin, hazirladig
bu namzet listesini kamuoyuna agikliyor. Bu a¢iklamanin
yapilmis oldugu andan itibaren, millet iradesi, halk egemen-
ligi ;er(;ek]csmis oluyor. Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletin-
ilkesi yerine getirilmig oluyor. Ondan sonra, 6énceden
hazlrlanrms, ellerine tutusturulmus bu listeleri, ikinci seg-
menler sandiklara atiyorlar. Bu, ashnda, Seflik sisteminin
mantig1 agisindan gerekli bir eylem degildir. Bunlar oy kul-
lanmasalar da, su veya bu sekilde, su veya bu oranda kul-
lansalar da, mebuslar, Daimi ve Degismez Genel Baskan'in
yiice iradesini aciklamasiyla “secilmis” sayihyorlar. ikinci
secmenlerin zaten baska alternatifleri yoktur. Baska tiarlu
davranmalan mimkin degildir. Zira ikinci se¢menler
CHP'sine mensup olup CHP tiliziigi ile baghdirlar. Thzik ge-
regince ise, CHP'li tyeler, CHP Genel Baskanhk Divani'mun,
yani Genel Baskan'in kararlanna kati surette itiraz edemez
ve o kararlarn tartisamazlar. Sadece o kararlarnn gereklerini
yerine getirirler. Durum bu kadar acik, basit ve kesindir.
Bununla beraber intthabat (secim). kanunlarinda son derece
kansik mekanizmalar getirilmistir. Bu kansik mekanizma
birinci derecedeki se¢gmenlerin, ikinci derecedeki se¢gmenleri
“se¢cmeleri” sirasinda getirildigi gibi, ikinci derecedeki seg-
menlerin mebuslan “se¢meleri” sirasinda da getirilmistir. Bu
kansik mekanizina kendisini, oylarin sandiga atilmasindan
sonra da goéstermektedir. Secim kanunlannda sec¢imin iki
dereceli olmasi sdyle anlatilmaktadir.

“... Bugin Tirkiye'de mebus intihabi iki derece
tzerine yapilir. Yani intihap hakkina haiz olan vatan-
daglar (birinci derecede miintehep) muntehibi sanileri
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(ikinci derecedeki segmenleri) ve bunlarda birinci
mUn}ggiplerin vekaletleriyle mebuslarini intihap eder-
ler.”

Yine sec¢im kanunlannda, ikinci derecedeki se¢menlerin

seg¢iliglerinin anlatmu soyledir:

“... Intihap gunu defterler agilir ve intihap igin arkasi
muihurld beyaz pusulalar ¢ikarilir ve anahtarlari birbiri-
ne uymayan iki kilit altinda muhkem ve pusulalan ala-
bilecek buyuklikte bir de sandik hazirlanir ve tensip
olunan mahalde evvela sandik, igi bos oldudu halde
hazir bulunanlara gésterildikten sonra gifte kilitte kitle-
nir. Bir anahtari kazadan gelen teftis heyeti azasina ve
dider anahtari da Nahiye Reisine verilir ve sandigin
dort tarafindan segim gegirilerek uglar muhtarlar tara-
findan mihdarlenir. (.M. 29, 32) bundan sonra en uzak
kéy ve mahalle mintehiplerinden baglanarak arkasi
muihdrid beyaz pusulalar mintehiplere dagitilir ve kag
miintehibi sani intihabi lazim geliyorsa bu adet mikta-
rnnca muntehibi sani olarak segecekleri adamlarin
isimlerini yazabilecekleri ve fazla yazarlarsa bastan
baslanarak muayyen miktarin kabul olunacad ve ia-
desinin keenlemyekun tutulacad ve muayyen miktar-
da daha az yazarlarsa ancak yazdiklari miktarin kabul
olunacag ve bir adam iki-lig defa yazarlarsa yalniz bir
rey itibar edilecedi ve yazilan isimler okunamazsa yi-
ne keenlemyekun addedilecedi intihap heyeti azasi ta-
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Afet inan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal'in El Yazilan, TTK,
Ankara 1969, s. 128; Medeni Bilgiler kitabi 1930 yillarindan sonra
Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal'in emirleri ile iki cilt olarak gikaril-
mistir. 1. Cildi Bayan Afet tarafindan, 2. cildi Recep Bey tarafindan
yazilmistr. Afet, Vatandas icin Medeni Bilgiler, Cit 1, istanbul
1932, 192 s.; Recep, Vatandas iq.in Medeni Bilgiler, Cilt 2, 2.
baski, istanbul 1833, 298 s. Bu kitaplarin her ikisinin éninde de,
“Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Hazretleri tarafindan Bagvekil
ismet Paga Hazretlerine” yazilan ve Maarif Vekaletine havale olu-
nan tezkereler vardir.

Prot. Dr. Afet inan, 1969 yilinda kendi imzasi ile yayinladigi ve yu-
karida s6zi edilen kitabi iste bu iki kitabin birlestirilerek yeniden ya-
yinlanmasindan meydana gelmisgtir.



rafindan muntehiplere anlatilir. (i. M. 33) Bu suretle
muntehipler yazdiklan mantehibi sani pusulalarin san-
dida atarlar. Herkesin bir pusuladan ziyade atmamasi-
na intihap heyeti dikkat eder. Pusulalar sandida atil-
diktan sonra, intihap heyetinin kétibi tarafindan
muntehipler defterine mazbata seklinde pusulalarin
sqndida atildigr kaydolunur. Ve keyfiyet ihtiyar heyetle-
ri tarafindan imza altina alinir. (i.M. 36) intihap bir giin-
de tamam olmazsa sandigin pusula atilan deligi Gzeri-
ne bir kagit konulur, etrafi muhurlenerek muhafaza
altina alinir; ertesi gin muhurler muayene olunarak ve
kagit yirtilarak intihabata baslanir.” (i.M. 37)104

Gorulduga gibi, mekanizma iyice kansik. Mebus tayinle-
ri partinin en yukarnsinda Sef tarafindan bir ¢irpida halledi-
liverdigi halde bu karmasik ve dolambach yapiya neden ge-
rek vardir? Mebuslan tayin Sefin yani Partinin Daimi ve
Degismez Genel Baskani'min yetkisinde olduguna gore ve Sef
bu yetkisini kullanirken hicbir ortak kabul etmedigine goére
bu kansik yapiya neden ihtiya¢ duyulmustur? Eninde so-
nunda Sef tarafindan hazirlanan liste sandiga girecegine go-
re veya sandiga girmesine bile gerek duyulmadig: halde, bu
listelerin anahtarlan birbirine uymayan iki kilitli sandiga
degil de, anahtarlan birbirine uymayan on kilitli sandiga
atilsa ne degisir? Bunlar sadece, Biiytik Sef'in tistiin iradesi-
ni gizleyen mekanizmalardir. Bu karmasik ve dolambach
yollarla ikinci se¢menler veya ikinci se¢cmenleri segen birinci
secmenlerin de “se¢im”e istirak ettikleri, Milli irade'nin tecel-
lisine katildiklan izlenimi yaratilmak istenmektedir. Veya
bizzat bu kisiler bdyle bir avuntu icine girmektedirler. inti-
hap (secim) kanunlannin maddelerine ait ana bashklar ince-
lendigi zaman bu durum daha agik bir sekilde goériilmekie-
dir. 1930 yilinda yurirliikte olan kanunun maddelerine ait
ana baslhklar soyledir:

— T.B.M. Meclisi'nin tesekkiilii,

— Mebus intihap etme hakki ve intihap olunmak selahi-
yeti,

— Kimler Mebus olamaz,

104. Afetlnan, a.g.e., s. 131-132.
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— ihtihap devresinin miiddeti,

— Devrenin temdidi (uzatilmasi) imkani,

— intihap daireleri,

— intihap subeleri

— Esas defterleri,

— Umumi Intihabin Baslangi¢ hazirlif: ve tarihi,

— Tirkiye'de Elyevm (bugtinki) intihap 2 derecelidir,

— Kimler birinci miintehip olamaz,

— Fiili hizmette bulunan asker ve jandarrna mensupla-
rmin istisnasi,

— Teftis Heyetleri,

— Esas Defterleri uzennde tetkik ve tahkik yapilmasa ve
middeti,

— Esas Defterinin asilmasi ve muddeti, ilani've miidde-
tin kaldirlmasi,

— Teftis Heyetlerine itiraz hakki ve bu bapta yapilacak
muarnele,

- — Bir iritihap dairesmden ka¢ mebus ¢ikacaginin sureti

tespiti,

— Miintehibi sani intihabina takaddiim eden muamele,

— Miintehibi sanilerin intihaba,

— Nahiyelerde muvakkat intihap heyetleri,

— Mintehibi sani intihabinin tarzi icrasi,

— Kaza merkezlerinde yapilacak muarmele,

— Mebus intihabata,

— Asker ve jandarma mensuplan ile merkezden man-
sup memurlarn ve Belediye Reislerinin bulunduklan mevki-
lerden mebus olabilmeleri sartlan,

— Mebus intihab1 muamelesinin tarzi cereyan,
— Vilayet merkezinde yapilacak muamele,

— Mebus olanlar, miisavi rey alanlar,

— Birkag¢ daireden mebus olanlar,

— Mebusluk mazbatalannin tanzimi,

— Kismi intihap.105

105. Bukanunigin bk: Afet Inan, a.g.e., s. 126-136.
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CHP Genel Baskam'min mebuslan tayin yetkisi tiiziikten

dogdugu gibi bir talimatname ile de pekistirilmistir. Bu tali-
matnameye CHF intihap yoklama talimatnamesi denilmek-
tedir.196 Bu talimatnamede sdyle denilmektedir:

“ .. Nizamnamemizin 125. maddesi batiin Intihapla-
rn serbest yapilimasi esasini koymug, namzet géster-
me hakkini Umumi Reislik Divani'nin kararina birakmig
ve her intihapta Firka mensuplarim kazandirmak vazi-
fesi ile mikellef olan Idare Heyetlerine 75. Maddenin
F fikrasinda yazih hallerde yoklama selaheyetini ver-
migtir.

Namzet gésterimeyen intihaplarda iyi neticeler el-
de edecek surette firka mensuplarini kazandirmak igin
yoklamanin ne suretle yapilacaginin bir Talimatname
ile tespiti faideli gértlmagtar. 107

Madde: 1— Agagida sayih segimlerde yoklama ya-
pillamaz:

106.

107.

“Sandik”, "Segim Sandi§i” s6zi, okuyuculari yaniltmamahdir. Bu as-
linda, higbir 6zelligi olmayan normal bir kutudur. Evvelden hazirlan-

. mg listeler kutunun kapagi agilarak atilmakta, sonradan yine kapa-

tiimaktadir. Kapal, mihdrli, st tarah delikli “oy sandig”, Tirk
siyasal yagsamina, 1946, 6zellikle 1950 segimleri ile birlikte girmigtir.
Anlasildigi Gizere, ikinci segmen adi verilen ve beg-alti kéy veya ma-
hallenin temsilcisi olarak vali veya kaymakamlar yani parti yénetici-
leri tarafindan segilen kisiler, bir-iki giin 6ncesinden haber verilerek
o6zellikle Halkevleri binalarinda bir araya getiriimektedir. "Oy”lar yine
bu yodneticilerin denetiminde ve Halkevleri tarafindan hazirlanan
cayli, biskivili toplantilarda kullamimaktadir.

CHF Intlhap Yoklama Talimatnamesl, {Umumi Idare Heyeti tara-
findan hazirlanmig ve 25 Haziran 1933 tarihinde Firka Umumi Reis-
lik Divaninca tasdik edilmistir), Ankara 1933, Hakimiyeti Milliye Mat-
baasi, 7 s.

Mebuslarin tamamina yakin bir kisminin Genel Baskan taratindan
tayin edildigini bildirmistik. Talimatnamenin baglangig kismindaki bu
ifade daha 6nce gesitli yerlerde s6zi edilen, sayilari 4 ila 11 arasin-
da degisen "Miistakil” mebuslarla ilgilidir. Yoklama Talimatnamesin-
de namzet gosterilmeyen bu yerlerde de firka mensuplarini kazan-
dirmak igin gayret gésterilmesi istenmektedir.
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A) Umumi Reislik Divani'nin karari ile namzet gés-
terilecek segimlerde,108

B) Firka Kongrelerinin yapacaklan segimlerde,

C) Firka idare Heyetlerinin kendi iglerinde yapa-
caklari segimlerde,

C) Hayir Cemiyetleri, Ticari Sirket ve Muessesele-
rin, idare Heyetleri segimlerinde,

D) Belediye simiri digindaki Muhtar ve |htiyar Heyet-
leri segimlerinde,

Madde: 2 — Asa@idaki sayili segimlerde yoklama
yapmak mecburidir:

A) Mebus intihabina esas olan ikinci mintehip se-
Gimlerinde, .

B) Belediye azaligi segimlerinde,

C) Mebus Intihabi Tettis Heyetleri Azaligi segimle-
rinde.”

Tek parti déoneminde, Sefin yani Parti Genel Baska-
ni'min bu ytice iradesini, milli iradeyi kendi kisisel iradesi ile
bir ¢irpida tecelli ettirivermesi olgusunun biyuk bir ustalik-
la gizlendigi anlasihiyor. Bu donemde Baytk Sef Gazi Musta-
fa Kemal'in veya Milli Sef ismet inénii'niin bu yetkisinin an-
latildigy géoralmemektedir. Hep halk hakimiyetinden, halk
iradesinden s6z etmekte fakat bunu Sef'in, yani Partinin de-
gismeyen Daimi Genel Baskam'nin kisiliginde tecelli ettigini
belirtmemektedirler. Veya bu tiir konulara hi¢ dokunma-
maktadirlar. Atatark'iin gerek yasadigiy siralarda gerekse
éliminden sonra onun hakkinda hatiralanm anlatanlar da
bu konuya hi¢ dokunmamiglardir. CHF Genel Sekreteri Re-
cep Bey'in (Peker) 26.1.1933 tarihinde bir yaz ile teskilata
gonderdigi konusma metni bu bakimdan ilgingtir. Bu ko-
nusma Ozellikle, secimlere iliskin bir konusmadir. Fakat
CHF Genel Baskani'nin mebuslan tayin eden yice iradesine
hi¢ dokunulmamstir. Bu konusma 6zetle séyledir:wg

108. Bitin mebus adaylarinin Umumi Reislik Divani, yani Parti Genel
Baskani tarafindan tespit edildigi hatirlatiimaktadir.

109 Recep Bey'in Konugmasi, CHF tegkilatina CHF Katibi Umumili-

" §i'nin 26.1.1933 tarih ve 15 'sayn‘l yazisi ile génderilmistir. Bunun
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(Konusma haklanda bazi agiklamalar dip notlan aracili-

g1ile yapilmustir. 1. B.)

“... CHF |dare Heyeti Reisligine,

Baz Firka esaslarinin ve bilhassa intihap iglerimize
temas eden program ve prensiplerimizi izah igin son
defa Ankara'da yapilan tek mebus intihabi firsatindan
istifade ederek beyanatta bulundum. Bu esaslarin fir-
kamiz tarafindan bilinmesinde ehemmiyet gériyorum.
Teskilatimiza tamim edilmesi ve okutulmasi igin bu
nutku géhderiyorum.”110

Recep.

/

“... Aziz Arkadaglanm, _

Biz bugin burada Ankara vilayetinde muinhal kal-
mig olan bir mebusluk yerine yeni bir mebus arkadasi
segmek igin toplandik. Bu toplanigtan istifade ederek
islerimiz hakkinda bir hasbihal yapmay faydal buluyo-
rum: '

intihap Hakki bir vazifedir.

Arkadaglarim, bugin intihap yapmak, mebus seg-
mek vatandagin bir taraftan hakki bir taraftan da vazi-
fesidir.

Mebus segmek, belediye azasi segmek devlet ve
millet iglerini géricu diger meclislere aza segmek bir
taraftan hak olarak nigin telakki edilir? Bunlar birgok
vatandaslar tarafindan bilinmekle beraber yliksek bir
milli vazife gérmek maksadiyla yapilan bu toplanigi-

110.

igin bk. CHF Katibi Umumlligi'nin Firka Tegkllatina Tebligati
(Ikinci kanun 1933 - Haziran 1933), Cilt 3, Hakimiyeti Milliye'Matba-
as, Istanbul 1933, s. 109-117. Bu kitabin kapag@inda, sol iist kége-
de (Mahremdir, hizmete mahsustur, Firka biirolarinda kullanilacak-
tir) ibaresiyazilidir.

CHF Genel Sekreteki Recep Bey Ankara'da yapilan tek mebus inti-
habinda “Segimler” hakkinda bir konugma yapmistir. Yaptigi bu ko-
nusmay! brogiir halinde bastirp biitiin tegkilata dagitmaktadir. Her-
kesin bu konugsmayl okumasini ve mahiyetini anlamasini
istemektedir.
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mizda bilmeyen bazi vatandaslan tenvir etmek ve bi-
lenlere tekrar eylemek abes olmaz.111
Evvela se¢gmek vatandas igin bir haktir. Ginkd, ye-
ni manada, muasir manada devlet milletin reyi ile ku-
rulur. Kanunlar milletin reyi ile toplanan meclisler tara-
findan yapilir. Emir ve nehilerine itaat edilecek olan
hdkimetin kurulugunda ve iglemesinde millet meclis-
lerinin tesirleri ve murakabelert vardir. Batan otoritele-
rin megru olmasi igin vatandagin rey vermek hakki
masun ve emniyet altinda bulunmahdir. Vatandas ken-
_ di iradesinin‘tesiri altinda kullanacagi reyini vermekten
higbir sebep ve suretle men olunamaz. E@er intihapta
rey vermek hakkinin herhangi bir sebep, herhangi bir
cebir altinda geriye kaldi§ farzedilirse muasir manada
devlet telakkisi sukut eder. Medeni devlet s6ézi hu-
kumsuz kalir. Ve vatandaslarin da bu sekilde se¢gme
hakki olmaksizin kuruimug olan hikimet mesru ol-
maz. Boyle bir hukimetin de kendi emirlerine itaat ta-
lep etmeye hak ve selahiyeti bulunmaz. Yalniz dikkat
edilmelidir ki, intihap hakki herkesin istedigi sekilde
degil, kanunla tespit edilen sekillerde kullanilir.
Diger taraftan intihap bir vazifedir. Bunun esas se-
- bebi de sudur:112
Farz buyurun ki, bir memlekette simdi bizde oldugu
gibi vatandagin rey vermek hakki masundur, intihap
yolu agiktir, devletin koydugu usuller, kanunlar vatan-
dasi reye davet etmekte ve hatta tegvik etmektedir.
Fakat orada vatandaslar bu hakki kullanmiyorlar. Bu
takdirde arz ettigim gibi muasir manada kuvvetli ve

11,

112.
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Vatandaslar, aslinda “segim” denen bu eyleme kati surette katiima-
diklari, halk hakimiyetinin kendisi adina Firka'nin Degismez Genel
Bagkani, Sef tarafindan yiritiildigi halde “segimlere katiliyormus”,
“onun da reyi soruluyormus”, “onun da reyinin soruimasina gerek
varmig” izlenimi yaratiimaya galigilmaktadir.

“Segmek vatandas igin bir haktir” denildigi halde, Tirk vatandaginin
bu hakkasahip olup olmadigi hig tartigilmiyor. Tiirk vatandasinin bu
hakki varmig gibi gosteriliyor. Bu hakkin halk adina Firka'nin Daimi
ve Degismez Genel Bagkani Sef tarafindan kullanildigina deginilmi-
yor.



selahiyetli bir hikumet kurmak gene akim kalir. Gergi,
nazari olarak bir hakkimiz olan seyi yapmayabiliriz
(hakkimizdir fakat yapmiyoruz) diyebiliriz. Fakat, me-
sele intihap/hakkinda bdyle degildir. Intihap etmek rey
vermek hususunda vatandaglar kanunun kendilerine
verdi@i hakki kulanmazlarsa bu gekilde yalniz bir hak
kullamimamig olmakla kalmaz aym zamanda vatana
kargl bulyik bir vazife de ifa ediimemis olur. Farz bu-
yurun ki, segmen igin rey sandi§ bagina davet edildi-
gimiz zaman da ekseryetimiz sandik baginda bulun-
muyoruz ve bu vazifeyi bagkalannin yapacagni
tasavvur ederek rey verme vazifemizi ihmal ediyoruz.
Bu takdirde millet eli Ve halk reyi ile devlet ve hukumet
kurmak igin agik olan kapilari kendi elimizle kapamig
ve vatana kargi gok buyik mesuliyet altina girmig bu-
lunuruz. Binaenaleyh vatandaglar herhangi bir intihap
mlnasebetiyle selahiyetli heyet ve makamlarin gagir-
di§y zamanda ve yerde behemahal ispat viicut etme-
ye ve reylerini kullanmaya mecburdurlar. Bu mecburi-
yet kanuni olmasa bile vatana karsi bir vazife hnssunln
teyidialtindadir.113

Eski ve yeni Ankara mebuslarn:

Bugun bizi bu intihap vazifesine gelmeye sevk.
eden hadise uzerinde biraz durmak isterim.

Arkadaglar, biliyorsunuz ki, bizim ahlaki kiymetine
ve sahsi vasiflarina hirmetkar oldugumuz Ankara me-
busu Kutikgioglu Ali Bey vefat etti, onun yerine bu-

« gun bagka bir arkadag mebus segecegiz. Ali Bey sah-

s itibariyle fazilet timsali denebilecek derecede
yiksek bir insandi. Ali Bey mebus oldudu ve olmadi§
zamanlarda firkamizin aziz bildigi prensiplere kékten
inanmig, bunlann tatbikinde fillen gahsmis ve sahsi

113. Gorildigiu gibi Turkiye'de sandik basina giden vatandaslarin bir
seyler segtikleri, iradelerini belirttikleri, segim yaptiklari kanisi uyan-
dinimaya galigiliyor. Bu yetkinin Sef tarafindan kullanildiimi ve
Sef'in bu yetkisini kullanirken hig bir ortak kabul etmedigini anlat-
maktan israrla ve bilingli bir gekilde kaginiyor.
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kiymeti ahlaki selabeti ile temayiz etmis bir arkadasi-
mizdi."114 -

Ali Bey, milli micadele basglangiglarinda yeni milli
devletin Ankara'da kurulugu gunlerinde ilk kangikhk
gunlerinde Ankara Belediye Reisi sifatiyla bugin ken-
disinin yerine diger bir arkadagi segmek igin toplandi-
g'miz bu binadaki mevkii ve makaminda durust ve yil-
mayan bir politikkaci olarak gahgiyordu. O esnada
hakikatleri anlamayan, gérmeyen birgok sahislarin ve
cereyanlarin ortasinda ve kargisinda hakikaten bir ge-
lik pargasi gibi vazifesini yapiyordu. O gin o kadar bol
olmayan vasitalarin bizi sevkettigi mugkulleri ve yoklu-
ga ragmen her ihtiyaca bir varlik, bir ¢gare buluyor ve
gésteriyordu. Onun o zamanki halinde hatta bugin
yasadigimiz ileri devrin bedbinlik gésteren birgok geng
vatandaglarina galisma ve irade nimunesi olacak bir
kuvvet ve mahiyet vardi.

Ali Bey'in hatirasina hirmet ifade eden bu sézler-
den sonra onun yerine gegmek Uzere CHF namzedi
olarak CHF'nin Umumi Reislik Divani tarafindan mun-
tehibi sanilere takdim edilen Aka Giindiz Bey'in sahsi
uzerinde de kisa bir durug yapmay faydal bulurum.

Arkadaglar, Aka Gunduz Bey'in memleketimizde
yeni devletin kurulusuna temel olan .CHF hayatindaki
mevcudiyetinden evvelki mesaisi benim igin bu topla-
nis munasebetiyle mevzubabhis edilebilecek bir sey ol-
mayabilir. Fakat o, Malta surguninden déndikten
sonra Ankara'nin o zamanki maddi ve manevi gok
mugkdlath havasi iginde imanh bir mefkureci arkadag
olarak s6zu ile kalemi ile blyuk davanin yagamasina
ve ilerlemesine inkitasiz bir gayretle galigmig, CHF'nin
guzide evlatlarindan birisidir. Aka Gunduz Bey bir ta-
raftan da adeta yan Ankaral olmustur. Sunu arz ede-
yim ki, Ankara'nin mebusu olmak igin insanin uzaktan
yakindan Ankarah olmasi gart degildir. Bizim prensip-
lerimize gére her vatandag her yerden mebus olabilir.

114. Tek Parti déneminde dlen veya istifa eden bir mebusun yerine iste-
nilen anda yeni bir mebus daha tayin edilebilirdi.
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Ankaral firka arkadaglarimizda her zaman oldugu gibi
firkalarinin selahiyetli makaminin gésterecegdi herhangi
bir namzede rey vereceklerine siiphe etmem. Fakat
bundan fazla olarak da Aka Giindiz Bey Ankarahlarca
sevilmig ve Ankaralilann hergunkid hayatina kendi ha-
yatini kangtirmak suretiyle Ankaralilar tarafindan takdir
edilmig, taninmig bir zattir.

Aka Giunduz Bey hakkinda séylemek istedigim fi-
kirleri bitirmek igin sunu da ilave edeyim ki, ben sah-
sen Aka Gundiz Beyin galismasinda yaz! ve eserle-
rinde bizim firkamizin ana fikirterinden biri olan
halk¢ilik ruhunun cezbeli bir kaynagmasini gérmekle
onu takdir etmekteyim. Yeni namzedimiz bagka tipte,
bagka evsafta bir arkidas olmakla beraber, firka nok-
tai nazarindan Ali Bey'in yerine takdim eril.ecek vasif-
larin sahibidir. 115

Konusmak:

Arkadaglarim,

Biz Milletge ve firkaca az konugsuyoruz. Lazim oldu-
dundan az konuguyoruz. Politika hayatinda yeni dev-
let hayatinda konugma ve konusuculuk baglica ehem-
miyeti anlagiimasi elzem olan bir geydir. Ben bu kisa
hasbihal ile baz faydali gérdigum geyleri séylerken
ayni zamanda bir ihtiyat yolu da agmak istiyorum.
Memieketimizde her nevi intihaplarda ve birgok se-
beplerle vaki olan toplantilardan istifade ederek vatan-
dagslar, firka arkadaslan mutlaka konugsmahdirlar. Firka
kongrelerimizde artirmagda galigtigimiz konugma canl-
hgi kafi degildir. Her minasip vesileden firsat bularak
devlet ve millet ilerini sik sk konugmak yavag yavag
esaslagan bir usul ve kaide haline gelmelidir. Yalniz
yazi kafi degildir. CHF tegskilati iginde bir halk hatiple-
ri teskilati vicutlandirmak Igin ayrica galigiyoruz.
Bu tegkilati vicutlandirdiktan sonra firkanin doktrinleri
ve ana fikirleri ile beraber firka ve devlet igleri daha iti-

nal1| \ée takipli bir surette konugulacak ve séylenecek-
tir. 1

115. Aka Gindiz Bey'in yazilari Gizerinde biraz sonra durulacaktir.
116. Bir taraftan konugmalar, tartismalari, elestirileri engellemek, bunun
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Arkadaglarim,

Sessizlik karanhktir. Konusulmayan muhitlerde
sdylenmeden birtakim gizli tahammur etmig fikirler ol-
dudu vahimesi insanlar rahatsiz eder. Kendileri ko-
nugmak firsatini bulamayanlar veyahut konusganlari
dinlemeyenler yasadiklari hayatin hangi gin ve hangi
noktasinda bulunduklar takdir ve temyiz edemezler.
Insanlar hususi hayatinda bile (bugiin hayatin hangi
noktasindayim, ne haldeyim, efradi ailem sihhatte mi-
dir? Vaziyeti maliyem nasildir? Sahsi vaziyetim yerin-
de midir? Borglarimi nasil verecedim?) gibi birtakim
mulahazalarla kendisinin herginki sahsi muvazenele-
rini digunadrler. Ve vaziyetin icaplarina gére tedbir alir-
lar. Her vatandas bir ailenin ferdi oldugu gibi en kiy-
metll ve kudsl bir ale olan cemiyetin de ferdidir.
Binaenaleyh mensup oldugu cemiyet, iginde yasadigi
gun hangi hayat mecrasin: takip ediyor. Hangi igler ile-
ri gidiyor. Hangileri geri kalyor. Hangi noktalarda ne
tedbirler aliniyor. BUtin bunlarla da meggul olmak
.mecburiyetindedir. Ve bu noktalan sik sik, zaman za-
man, devir devir, kendi kendine milahaza etmek ihti-
yacindadir. lyi géren ve dagiinen vatandaglarin konug-
masi ve izahatt buyuk vatandas kitlesini bu muhim
igleri yanhg disinmekten yanhs hukamler vermekten
korur. Milli ufuklari aydinlatir.

Bir vatandag ya konugmalidir, veyahut konusan di-
ger vatandagini, konusan Firka arkadagini dinlemeli-
dir. Konugmak hareketli, sesli, anlayigh ve suurlu bir
politika yasayiginin temeli olmak noktayi nazarindan
hayati ehemmiyeti haizdir.

FirkaInzibati:
-Muhataplarim olanlarin hemen hepsi CHF'nin nam-
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igin her tirli devlet olanaklarini kdllanmak, ote yandan da, “konu-

sunuz, elestiriniz, devlet ve millet iglerine katiliniz” demek bitiin
Seflik sistemlerinin, totaliter sistemlerin ortak 6zelligidir. Serbest
Cumbhuriyet Firkasi'nin 1930 yilinin sonlarinda elestiri ortaminin ge-
lismesini engellemek ve muhalefet odaklarini kurutmak, yeni di-
siince akimlarini ve tartigmalari bogmak igin kapatildigini hatirlamak
gerekir.



zedi olarak ikinci mintehip intihap olunmuglardir. Ve
kendi baglannin bagh oldugu Firka programi, Firka ni-
zamnamesi icabi olarak CHF Umumi Riyaset Divani-
nin gosterdigi.namzetlere suphe etmem ki reylerini ve-
receklerdir. Bu fikirden ylriyerek zaman zaman
Uzerinde durulan bir noktaya da temas etmek firsatini
bulmak isterim.117

Arkadaglarnm,

Firka disiplini diye bir mefhum vardir. Firkanin bu-
gunku nizamname ve programini yaptiktan sonra, her
Firkaya inanip basini mukadderatini oraya baglamig
vatandaglar o nizamname ve programda selahiyetleri
tespit edilmig olan otoritelerin gdsterdikleri izleri takip
etmeye mecburdurlar. Bu mecburiyeti ifade ederken
bazilarinda bunu vatandasin en esash hak ve vazifesi
olan rey vermek hususundaki istiklaline bir midahale
gibi telakki etmek zihniyeti vardir.

Arkadaglarim,

Firka hayatinda esas olan disiplin fikrini, tek vatan-
dasin kendisine.g6re her seyi mistakil diginmesi gibi

. bir nazariye yaninda eksik sayanlar ya muasir ruhlu
bir cemiyetin icaplarini anlamayanlardir veyahut bunu
bildikleri halde kasith bir propaganda ile vatandaglara
bunun aksini telkin ederek firka birligi fikrini- kirmak
emelini takip edenlerdir.118

Bazilannin nazariyesi, iddiasi sudur: (Firka mefhu-
mu dstinde vatan mefhumu vardir. Firkacilik fikri Gs-

117.

118.

CHF Genel Sekreteri Recep Bey, adi Biyik Sef Gazi Mustafa Ke-
mal tarafindan tesbit edilen malum adaya, Aka Giindiz Bey'e rey
verilmesini istemektedir. Bu rey'in verileceginden siphe duymadigi-
ni belitmektedir.

Recep Bey, Firka disiplininden s6z etmektedir. Firka disiplini, her
seyden 6nce, Genel Baskanlik Divani, Yani Genel Baskanin bizzat
kendisi tarafindan alinan kararlarin bitin partililer tarafindan kayit-
siz sartsiz yerine getirimesi demektir. Burada parti disiplininden
s6z etmenin pratik sonucu su olacaktir. Buyik Sef Daimi ve Degis-
mez Genel Baskan mademki Aka Gindiz Bey'i mebus olarak tes-
bit etmigtir o halde ona oy verilecektir. Aksi halde parti disiplinine ri-
ayet edilmemis olur ki, bu eylemin cezasi Tuzikte mutlaka yazilidir.

7
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tunde vatan mefhumu vardir. Firkacilik fikri Gstinde
memleketgilik fikri vardir). insan bir tarafl olarak bu id-
dianin edetsiyatina bakinsa, isabet vardir zanneder.
Fakat bu:.: sdyleyen (bir gaip sahis kasdediyorum.
Muayyer: kimseyi kastetmiyorum) haksizdir. Bu fikir
esasindan yanhlistir. Medeni bir dusuncenin mahsuli
degildir. Vatan ve memleket mukaddes mefhumlardir,
fakat bunun yaninda Firkacih@in kiigik mana altinda
anlagiimis olmasi miimkin oldugu kadar, dizeltimesi
lazim gelen bir hatadir. Programinin ve tuttugu yolun
isabetine inandig bir siyasi Firkaya bagini badlamak
her vatandas igin vatan ve memlekete en muiessir su-
rette hizmet etmenin kisa yoludur. Evet, vatan ve
memlekete hizmet etmenin yolu, ayni prensiplere, ay-
ni surette inanigl olan vatandaglarla musterek bir prog-
ramin altina birlikte imza koymak ve sonra kargilikli
inanmiglarin vicuda getirece@i biyiik siyasi kitle ile
memleket iglerini kurmak ve igletmektir. Yoksa bera-
ber inanilan esaslarla birbirine baglanmamig tek tek
vatandaglardan mirekkep muasir manada bir devlet
tasavvur olunamaz. Bunu izah etmek igin uzun misal-
ler ve teferruath tikirler zikrine ihtiyag olmadigini zan-
nediyorum. Fakat bugunki iginde bulundugumuz vazi-
yete bakalim, biz Firka arkadaslan olmasak da
intihaplarda herkes kendi aklindan bir namzet ismi ya-
zip sandida atsa memleketin buylk iglerini idare et-
mek mesuliyetini kullanacak kuvvetli bir meclis kendi-
sini memleket ve milet karsisinda selahiyetle is
gérecek bir hikirnet kurabilir mi? Halbuki buginki
devleti terkip eden millet fertlerinin -tek tek olsun hep
birlikte olsun- en esash vazifeleri kuvvetli hukimet
kurmaktir. Kuvvetli hikiimet kuramama yoluna gotu-
ren herhangi bir nazariye hakikate uymayan bir hayal-
den ibarettir.119

Turkiye'de her vatandas diuginisinde Teskilati
Esasiye Kanunu'nun ve bizim Firka programinin am-
me haklar bahsindeki esaslara gére serbesttir.. Fakat
vatanci ve memleketgi géranerek Firkaci olmadig

119. Burada Totalitarizm'in 6vgusi yapilmaktadir.
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ve vatanci memleketgi olmamak gibi géstermek Firka
disiplini fikrini hirriyetten fedakarlik manasina getire-
rek firkasiz kalmak intigarim beslemek muasir mef-
humlara uygun olan Turkiye devletinin hayat igin zaaf
yapar. Hatta zarar yapar.120

Aziz arkadaglar,

Her tirli toplaniglar Firka idare Heyeti Reislerimiz,
Firka arkadaglanmiz, Firka mensuplanmiz igin Fir-
ka'nin mefhumlarina hayatini bagini baglarmis olan va-
tandaslar iginbuguin yaptigimiz gibi bir hasbihal mevzu
olursa anlagmamiz ve sevigmemiz daha esasl ve da-
ha derin olur. Bu yoldan gayelerimize daha yaklagiriz.
Burada Ankara merkez kazasinin ikinci mintehibi sifa-
tiyle butin memleketteki Firka arkadaglarimi bu tarzda
gahgmaya davet ediyorum. Ayni zamanda Firka Umu-
mi Katibi sifatiyle bu noktai nazan biiromdan da takip
etmekteyim.

Selam:

Son s6z olarak Ankara Vilayetinin bugin muhtelif
kazalarinda reylerini vermek igin sandik basglarinda
toplanmig olan dokuz yiz kusur ikinci mantehip arka-
daslarimizi selamlarim. Burada bulunan Merkez Kaza-
si ikinci mintehip arkadaslarimin da bu selama igtirak
edeceklerine siphem yoktur.

Maruzatimi bitirdim, simdi intihap teftis heyetinin
yapacad davet uzerine reylerimizi kullanmaga hazir
bulunuyoruz.

Mimtaz Bey— “Efendim, Firkamizin muhterem ka-
tibi Umumisinin tenvir ve irgadlarindan dolayr muntehi-
bi sani sifatiyla butiin mintehibi sani arkadaglarim si-
fatiyla kendilerine tesekkur ederim.”121

120.

121.

Burada Firka'nin tim toplum yasantisini dizenlemesi, bitin kurum-
larin 6ninde gitmesi istenmektedir. Firka'nin Vatan, Millet, Hiku-
met gibi kurumlarin Ustinde olmasi gerektigine isaret ediimektedir.
Bu toplantida Aka Gindiz Bey Mebus olarak segilmistir. Zaten on-
dan baska da aday yoktur. ikinci segmenlerin onu “segmekten
bagka bir alternatifleri de yoktur.
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CHF Genel Sekreteri Recep Bey'in, Aka Giindiiz'in “se-
¢imi” dolayisiyla yaptigi bu konusmadan iyice anlasildig:
tizere, Partinin Degismeyen ve Daimi Genel Bagkam Biiyuk
Sef Gazi Mustafa Ker:al'in yiice iradesi, mebuslarin tamam-
n1, tamamen kisisel iradesi ile tayin edivermesi eylemi giz-
lenmek istenmektedir. Firka'min biitiin kurumlardan onde
geldigi, tim toplum hayatiu dizenlemesi gereken tek ku-
rumn oldugu belirtilmektedir.

X!I. MEBUS OLARAK KiMLER
TAYIN EDILMEKTEDIR?

Cumbhuriyet gazetesi Basyazan Nadir Nadi, Perde Arah-
gindan isimli kitabinda soyle bir degerlendirme yapiyor:

“... Ataturk, dine bagh bir simifin degil, tim milletin
adami idi. Yarinimiza inananlan temsil ediyordu. Fa-
kat, birgoklar ile beraber bir Ali Fuat Baggil gikar da
O'na ikide bir ‘Ulu Onder’ diye metiyeler karalarsa bu-
nu her defasinda nasil énleyebilirdi Atatirk? Dalka-

_vukluktan hoglanmadigini biliyordum, bir aksam
Ada'daki Yat Kulibu'nde arkadaglan ile raki igerken.
‘tarih sizslniz’ diye ayaga kalkip nutuk gekmeye ha-
zirlanan bir Tarih Profesériini nasil azarlayarak yerine
oturttugunu gozlerimle gérmistam."122

Nadir Nadi'nin yazdigina gére Atatiirk dalkavukluktan-
hi¢ hoslanmiyormnus. Kedisine, “Tarlh sizsiniz” diyenleri
azarlayip yerine oturtuyormus. Hatta kendisine “Ulu Onder”
denilmesine bile raz1 degilmis. Olgulara bakarak yazann bu
kanisim denetlemeye ¢alisalim.

1. Aka Giindiiz, 1934 yih baslarinda Ulus gazetesinde
yaymladig: Yiirekten Sesler isimli siirinde sunlan yazmak-
tadir:

“Atatirk'in tapkiniyiz. Hersey (O)dur. Her yerde
(O) var.

Her gokte (O) eser. Her enginde (O) ¢agdlar.

Biz (O) yuz, O biz,

122. Nadir Nadi, Perde Araligindan, s. 17.
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Ataturk benim dedgildir.
Atatirk senin degildir.
Atatirk onun degildir.
Atatirk; '
Benimdir, senindir, onundur. Acunundur,
evrenselindir, gegmiglerindir, geleceklerindir,
ilksizligindir, sonsuzlugundur.
Her seyde Atatirk,
Yerde O!.. Gokte O!.. Denizde O!.. varda O!..
yok da O!.. her seyde O.
Atatork!..
O'nun yuregi okyanustur: Turk igin; Yat igin! barng
igin; insanlik, insanlik igin,
képuklenir dalgalanir.
Her sey (O) dur.
(O) her seydir.
Her seyde Ataturk!
Yerdedir, gbktedir, sudadir.
Alandadir, diktedir, pusudadir.
Gorunmezi gérir! bilinmezi bilir. Duyulmazi duyar!
Sezilmezi sezer, ezilmezi ezer!
Hep, hep (O)dur!
Her seyde Atatirk!
Elimizi yGzumuze;
Gonlumuza 6zimize kapiyoruz.
Biz sana tapiyoruz!
Biz sana tapiyoruz!
Her yerde... her seyde... her igte... her gidiste... hep
(o
Hep (O)! Hep (O)! Hep Atatirk!
Ey dilim bu ne dildir?
Bu dili acuna bildir!
Ah! Atatiirk! Atatiirk! En biyiksin, en biyik!
Bir dizginsiz at gibi, birak beni kogsayim! gésterdigin
kirana cosayim, ulagayim!
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Varsin! Teksin! Yaratansin!
Sana baglanmayanlar utansin!
Ahl nolaydin, nolaydin... sade Tiirk'tin olaydin.
Altinsel oldun Atam!.
Evrensel oldun Atam,
Mutlarda gunler bana
Umulmaz Gnler bana.
Bu sesim:
iten geliyor igten!
Beni sen yaratmadin balgiktan kerpigten!
Benibenden yarattin, kendini bana kattin Atam,
Atam,
Ataturk!
En biyuksun en buyik!"123
Bu siirde Atattrk, etten, kemikten, dL"1$L"méeden olusan
fizik bir varlik olarak degil, insan istii, olaganiistii bir varhk
olarak ele alinmaktadir. Bir ruh olarak miitalaa edilmekte-
dir; her seyi goren, her seyi bilen, her seyi duyan; her yerde,
karada, denizde, havada, her yerde hazir ve nazir her seyde
bulunan tek ve mutlak bir varhk, yaratilmis degil, yaratan
bir varlik. Bu durum karsisinda sairin dalkavukluk etmedigi
nasil séylenebilir?
Aynca, sair 1934 yilinmin sonlarina dogru yazdig: U¢ Boy
isimli bir siirde de sunlar soyliiyor:
“Turk'iin Gg boyu vardr, inan
Biri: (Ulu)dur.
Biri: (Ulu Tark)tar.
Biri: (Atatirk)...
Ulu demek yeter, Tirk'tir O, inan!
Ulu Turk'an bagrindan Ulular Ulusu dogar:
Kutlug gibi... Oguz gibi... Atilla gibi...
Onlara (Ulu Tirk) derler...

123. Aka Gindiz, Yiurekten Sesler, Hakimiyeti Milliye (Ulus), 4.1.1934,
s. 3. Aynca bk. Mehmet Dogan, Batillagma ihaneti, Dergah Ya-
yinlari, ikinci baski, istanbul 1976, s. 38-40.
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inandim...
Ulular Ulusu (Ulu Tark)lerin en Ulusu da
Atatirk'tar...”124

Bir Sair, bir yazar, partinin, devletin Sefini 6verek dal-
kavukluk edebilir. Onemli olan bu tiir eylemlere kars: Sefin
tavrinin nasi gelistiginin arastinlmasidir. Bu arastirrnada
sunu goértiyoruz: Bu siirlerin sahibi Aka Giindiz ikinci sii-
ri'nin yaymmmndan iki ay kadar sonra yapilan mebus tayinle-
rinde, Buytik Sef, Degismez ve Daimi ve Degismez Genel
Baskan ve Cumhurbaskani Gazi Mustafa Kemal tarafindan
mebus olarak Biiyiik Millet Meclisi'ne tekrar tayin edilmis-
tir. Bu dénemde Gazi Mustafa Kemal Ankara Mebuslan ara-
sinda kendisi ile birlikte Falih Riflka Atay ve Aka Giindiiz'e de
yer vermistir. 125 Bu neyi gosterir? Bu Sefin, kendisine dal-
kavukluk edenlerden ¢ok hoslandigini, onlara biiyiik deger
verdigini gosterir. Aksi halde mebusluk gibi ytice bir kuru-
ma bu tur kisileri tayin edebilir mi? Kaldi ki, Aka Gun-
diaz'in daha 1933 yilimin basinda mebus tayin edildigini
CHF Genel Sekreteri Recep Bey'in Aka Giindiiz'ii uzun uzun
ovdiiguni belirtmistik. Simdi artik, Aka Gunduz'e diiziilen
ovgilerin nedeni daha iyi anlasilmaktadir.

2. Sair Kemalettin Kamu'nun soyledigi ise sudur:

“Ne érimcek ne yosun,
'Ne mucize ne fiisun
Kabe arabin olsun
Bize Gankaya yeter"126
Kemalettin Kamu da Buyilik Sef doneminde degil, fakat

Milli Sef déneminde, 6., 7., ve 8. déonemde mebus olarak
TMMB'ne tayin edilmistir.

124. Aka Gindiz, Ug Boy, Ayin Tarihi, Sayi: 12, 1. Kanun 1934, s.
435.

125. Ayin Tarihi, Say:: 15, Mart 1935, s. 17.

126. Bu siir igin bk. Mehmet Dogan, a.g.e., s. 40. Bu siirde sunlar den-
mektedir: “Kabe (Mekke'deki) Araplarin olsun, bizim Kabemiz Gan-
kaya'dir" Gankaya Kabe, yani tapinilacak bir yer olarak gérilmekte-
dir.
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3. Yusuf Ziya Ortag¢ da 1933'te’ yazdig bir siirde soyle

diyor:

“... Yoktan varediyordu tann gibi her seyi.”127
4. “Atatiirk’e Tekbir” isimlibir siir ise soyle:
“... Atatirk'e Ekber! Atatirk'e Ekber! ancak O var:

Ataturk!

Evliya odur, peygamber odur, sanatkar Atatirk,
Talihe hakim, zekaya 6nder, dogma serdar Atatirk,
Bunlan gegti insan biyligu: Kendi kadar Ataturk!
Atatirk Ekber! Atatirk Ekber! Bizde O var:

Ataturk!

Ne evliya, ne de peygamber... halkina yar

Atatuirk"128

5. 3 Mart 1935 tarihli Anadolu gazetesinde (xx) imza ile
yaywmlanan yazi séyle diyor:

“... Atatirk bagimizda, '

Atatirk tarihin bagi, yiuredi ve daha kisasi Turk'in
kendisidir. Bunun igindir ki, Turk Ulusu iki giindur gen-
lik yapiyor. Tlrk yurdu bagtan basa seving igindedir.
Seviniyoruz, senlik yapiyoruz. Gunki en blyugimiz
bagimizdadir... O, Tirk'un diregidir. Atatirk bagimizda
oldukga bizi bekleyen yarina, blyik Glkiye varaca-
@d1z... Bu anh gsanli ilerleyig ve ylkselisten gégsimiiz
kabarnyor. Turk oldugumuz-igin sonsuz kivang duyuyo-
ruz.... inanmak yapmanin-yansidir. Yarina inanla baki-
yoruz. Turk Ulusu'nun amaci uygarhkta en tstin Ulus
olmaktir. Bununla yeni bir gey olmak istemiyoruz. Tirk
Ulusu yaradiliginin, kendisine vermig oldugu yeri almig
olacaktir.

127. Yusuf Ziya Ortag, 1919-1923'en bir parga, Varlk dergisi, Say!: 8,
29 Ekim 1933; Ayrica bk. Atattirk Siirleri (Derleyen: Behget Neca-
tigil), Turk Dil Kurumu, Ankara 1963, s. 26-27; Bu siirde de Biyik
Sef, Yeri gogi yaratan, yoktan vareden, “tanri” olarak ele alinmak-
tadir. O'na insan 6zellikleri veriimemektedir.

128. Bu siir igin bk. a.g.e., s. 40; Bu siirde de Atatiirk mitolojik, metafizik
ve teolojik kavramlaria anlatiimaktadir.
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Ulkiye varacagiz.
Bunabatin varigimizla inaniyoruz.
Gunku Atatirk bagimizdadir.

~Ne mutlu Turk'dm diyene”129

- Bu yazida agqikga géruldaga tUzere, yazar- Atatirk'a |
Tark'Gnr basy, yiregi ve daha kisas: Tiirk'iin kendisi olarak
gomektedir. Artik Biayidk Sefin, CHF'nin neden Degismez
ve Daimi Genel Baskam oldugu, bir ¢irpida Biiyitk Millet
Meclisi'nin tGm dyelerini nasil atayiwverdigi, daha iyi anlasil-
maktadir. Cinka O insan dstd bir varlik, bir ruh olarak ka-
bul edilmektedir. Biittin Tarklerin teker teker toplaminin bir
6z1, teker teker toplaminin bir ruhu olarak kabul edilmekte-
dir. Boyle olunca milyonlarca kisinin sandiklarin basina gi-
derek oy kullanmasina gerek yoktur. Reylerini iradelerini
belirtmelerine gerek yoktur. Onlann yerine herkeste zaten
“miindemi¢” olan Sef'in iradesini izhar etmesi yeterlidir.

6. Ankara Cumhuriyet Savcisi Baha Ankan, 1936 yil
baslarinda hazirladig1 bir iddianamede Atatirk hakkinda
sunlan yazmaktadir:

“..’Ben Atatirk'd bizim gibi fani bir mahluk saymi-
yorum. Ataturk'in bizim gibi yiyen, igen, fizyolojik bir
mahluk olmaktan daha bagka bir mevcudiyet oldugu-
na kaniyim. Bence Atatirk bir gahsiyeti maneviyedir.
Her camianin varligindan siizilerek ortaya gikan, bir
manevi benligi vardir. Iste -Atatiirk bence 17 milyon
Tark'Gn maddi ve manevi varhklarinin sizulmug bir
benliginden baska birsey degildir. Atatirk Tirkiye ve
Turk'Gn bizzat kendisidir. Maddi ve manevi bitin va-
tan mefhumu ile Turkiye'dir."130

129. 'Ayln Tarlhi, Sayi: 16, Mart 1935, s. 37'den Anadolu, 3 Mart 1935.

130. Cumhuriyet Savcisi Baha Arikan'in bu lddianamesi igin bk. Cumhu-
riyet, 8 Subat 1936, Ayrica bk. Ayin Tarihi, Say:: 27, Mart 1936, s.
471-520; Bu lddianame Biyiik Sef'e Suikast ihbari {izerine diizen-
lenmigtir. Suikasti diizenleyenlerin arasinda o sirada Suriye'de by-
lunan Gerkes Etem'in de bulundugu iddia edilmektedir. Gerkes
Etem'in Kozan mebusu Ali Saip Ursavag ile iligki halinde oldugu da
iddia edilmistir. Fakat Daimi ve Degismez Genel Bagkan, Biyiik
Sef Gazi Mustafa Kemal'e suikast davasi olmaktan gok Kurtgilik
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7. Manisa milletvekili Reflk Sevket ince, 1935 yili Ma-

y1s ayinda yapilan CHF 4. Bayiik Kurultayr'nda su konus-
mayl yaprmstir:

“... Arkadaglar, Persembe guni idi, en buydgumiz
Atatiurk gegen dért senenin millet hesabina yapilan is-
lerini Partimize vukufun, ihatanin, bilginin ve millet
sevgisinin en hararetli heyecan ile bildirdikten sonra,
yureklerimizde eksik kalan duygular, kafalarimizda ta-
mamlanmayan fikirler istikbale ait olan Gmitler pergin-
lendi, kuvvetlendi. Her birimizin mevcudiyetinde -Ona,
zaten mevcut olan- ebedi minnet duygularimizi artirdi.
S6zume o minnet duygularini her birimizin yureklerin-
de su anda bir elektrik cereyani ile tek olarak garptigi-
ni bildigim ve sizin de hissiyatimza terciman oldugu-
ma emin bulundugum igin o bdydk Atatirk'Gn
huzurunda ifade etmekle baslamay vazife bilirim.” (Al-
kiglar) 131

* “Arkadagiar, hepimiz O'nun bize gizdigi yolun gok
sadik, vefal ve candan kovalayicisiy1z. Ataturk'un ver-
digi izahat iginde gok mitevazi ifadelerle her birimizin
yireginde iz'birakan sézlerinden bir tanesini hatirlata-
yim. ‘Size yapilacak isler hakkinda programimizi sun-
dum. Takdir ve tasvibinize arz ediyorum. Verecegimiz
direktif dairesinde hareket edecegiz.’ Arkadaslar, ken-
disinden bir milletin direktif aldigi bu zatin, millet hu-
zurundaki bu tevazzuu hepimizin, e@er varsa varlik id-
diasinin ne kadar bos olduguna en ahlaki, en ulusal,
en %zuetll bir misal tegkil eder.” (Bravo sesleri, alkig-
lar)

131.

132.
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davasi olarak gelistirilmistir. Bagka bir vesile ile bu yargilama iize-.
rinde durulacaktir.

Refik Sevket ince'nin bu konugmasi igin bk. CHF Dérdinci Bu-
yik Kurultayl Gérasmeleri Tutulgasi, 9-16 Mayis 1935, Ankara,
1935, Ulus Basimevi, s. 52. Burada milletvekili, esas s6ze baslaya-
bilmek igin uzun bir giris yapmakta ve Atatirk'’e hem kendisi igin
hem de meclis uyeleri igin derin saygilarini bildirmektedir.

Manisa Mebusu Refik Sevket Ince, Atatiirk'in yiice varid karsisin-
da hig kimsenin varlk iddiasinda bulunamayacagini anlatmaktadir.
Biyik Sef'in varliginin kargisinda Meclisin, Meclisi meydana getiren
mebuslarin variginin eridigini belirtmektedir.



“D6rt sene icrai kuvvetlerimizle, dért sene Partimi-
zin gahgkan unsurlariyla, bu millete dis ve i¢ siyasasin-
da ve milletin igtimai ve manevi hayatinda ve milletin
ruhunda tek suur ve Heyeti Umumiyesi'nin kafasinda
bir noktaya gitmek igin lazim gelen disturu var eden
O buyuk adarmin huzurunda, O'nun millete yapti@ iyili-
gin gukramini geng ve ihtiyar behemahal ona tam bir
sadakatle 6demekten geri kalmayacadiz (Alkiglar). Ar-
kadaglar, Atatiirk'in muhtelif zamanlardaki hitabelerin-
de de bugin Genel Katibimizin dahi hitabelerinde
ehemmiyetli bir mevki tutan genglik derdi vardir. Bun-
dan evvelki kurultaylarda Atatirk'dn Cumhuriyeti keri-
disine emanet ettigi genglik her an igin bizlerin dahi
ruhlarinda genglik uyandirmaktadir. Temin edebiliriz
ki, biz, yaghca gengler, hakikatte Mekteplerde, Fakiil-
telerde, Universitelerde gengliklerini milli duygu ve
dinya ilimleri ile doldurmak isteyen gengler kadar biz
de bu davanin nihayetine kadar her suretle galisan,
6liinceye kadar o yasi geng olanlardan bir adim dahi
geri kalmayacak kadar geng olarak galizacagitiua
onun huzurunda tekrarlamaktan biyUk wve ¢ b
zevk duydugumuzu ifade ile s6zome ninayet vernm.”
(Alkiglar) 133

133.°

Refik Sevket Ince, a.g. konugma, s. 53-54; Refik Sevket ince 1939
kurultayinda da buna benzer bir konugma yapmistir.

Manisa Delegesi Hazim Gir, “... Nizamnamenin 10. maddesi 1. fik-
rasinin, partinin ana vasiflarini gésteren 6 oklu bir bayragi, bir roze-
ti, bir margi ve bir Atatirk margi vardir, diye tadilini” bir 6nergeyi ku-
rultaya vermigtir. (31.5.1939) Bu 6nergeye kargi Manisa Mebusu
Refik Sevket ince'nin séyledikleri de sudur:

“... Parti demek zaten bizzat Atatirk demektir. Imkan var midir ki,
parti denince Atatirk hatira gelmesin, Parti margi demek Atatirk
margl demektir. Atatirk igin ayrica marsa lizum yoktur. Encimen
bu suretle nazar-1 dikkate alin. Hasim arkadasimiz litfen takrirlerini
geri alsinlar.” (CHP Besinci Bliylik Kurultay: Zabitlari, s. 41)
Fakat bu konugmay: Atatirk'e 6vgu olarak almamak da mumkin-
dir. Devir Milli Sef devridir. Ve artik, butin évgiler basta, O'nadir.
Nitekim DP kuruldugu zaman, R. Sevket bu partiye gegmis ve mil
letvekili segilmistir. 1950 segimlerinden sonra da DP Hikimetinde

195



8. Balikesir Milletvekili, Siireyya Orge Evren ise 12 Ha-

ziran 1937 giinii TBMM'nde yaptig: bir konusmada séyle de-
mektedir:

“... Atatirk Tuark'Un iginden ¢ikan Tuork'i temsil
eden ve bitdn varligini Turk'e veren kutsal bir varhk-
tir. Blyuk bir. Tark gocugu ve Turk milletinin baginda
egsiz buyldk ve daimi Seftir. Su halde butin millet de
Atatiirk'in tamamen kendisidir. Verilen Atatirk'in de-
gil milletindir. Veren Atatirk degil millettir. Alan millet
degil, Atatirk'tir, veren millet degil Ataturk'tur.” 134

9. Romanci Mehmet Rauf, 1928 yilinda yazdig: “Halas”

isimli romanmm “Biyiklerin en baytigi Gazi Mustafa Kc—
mal’e ithaf etrnistir. Bu uzun ithafin bir yerinde Mehmet Ra-:
uf s6yle demektedir:

“... Yoksulluktan varliklar gikardin. Dahiyane tertip-
lede dugmani avucunun iginde kistirarak ezdin. Ve
mahvettin. iste Tark bu ilahl zaferinle vicut buldu
ve senin sayende yasiyor. Bizi kurtaran sensin ve
buganka Tark'a kamllen sen halk ettin.”135

10. Dariilfunun Miderrisi (Universite Profesorii) ismail

Hakki Bey, Bizim Taptigimiz Mustafa Kemal, bashg al-

134.
135.
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Milli Savunma Bakanligina getirilmistir. Ord. Prof. Dr. Hifzi Veldet
Velidedeogiu 22 Nisan 1973 tarihli Cumhuriyet gazetesinde “Milli
Miicadeleci Refik Sevket” bagli§i altinda bir yazi yayinlamigtir. Bu
yazida Refik Sevket ince, “hukuk egemenligine” inanan, “hukuk
devletinin bitiin kosgullar ile iglemesi igin micadele eden”, demok-
rat bir kigi olarak tanitiimaktadir.

Hem, Daimi ve Degdismez Genel Baskan Buyik Sef, Gazi Mustafa
Kemal'e tapinma, hem de “demokrat olma” oigulan birbirleriyle ga-
tigmamakta midir? Tirk Gniversitesi ve profesarleri, Tek Parti déne-
mi hakkinda, daima, olgulardan kopuk kalmaya dikkat gésterdikleri,
yasanan, hayati gérmemezlikten gelmeye 6zen gdsterdikleri igin
boylesine gelismelerden kaygi duymamaktadirlar. (Aynica bk. Hifz:
Veldet Velidedeoglu, Insanci Yolcular, Denemeler, Gagdas Ya-
yinlari, Istanbul 1976, s. 221-227)

Ayin Tarlhi, Sayi: 43, Temmuz 1937, s. 40.

Mehmet Rauf, Halas, istiklal Harbi Romani, Muallim Ahmet Halit
Kituphanesi, Istanbul 1929, s. 4-5.



tinda bir yaz: yazmstir. Mustafa Kemal'in, “llmi yazilmistur,
haklamda da hirmetkardir™ diye niteledigi bu yazi1 aynen

sbyle:

“Bizim taptigimiz Mustafa Kemal,

Fidyas antikitenin en blyik sanatkarlarindan biri-
dir. Fakat tarihe gémulmugtur.

Mikelanj, R6nesansin onun kadar buyuk bir sanat-
kandrr. Fakat on altinci asirda kalmigtir. Délakurva ro-
mantizmin en buylik kayasidir, fakat unutulmugtur.
‘Fidyas'tan baglayip, ‘Délakurva'ya varan yizumuazin
her halkas! ‘natidralizm' madeninden yapimigtir. Hal
antinaturalisttir. Istikbal surealist olacakir. Fidyaslar,
Mikelanjlar, Délakurvalar maziyi isleyerek séhret ka-
zandilar, istikbale musallat olamak felaketine ugrama-
dilar, ‘Ingres’ gibi intikal devrelerinden gelen simalar
da vardir. Bunlar gegmisgin mirasini tagirlar. Ve istikba-
linimkamni hazirlarlar.

Bizim taptiimiz Mustafa Kemal, Halk Firkasinin
Umumi Reisiolan Mustafa Kemal degildir, dahi Ingres
gibi, mazinin mirasini, yani Turk milletinin manevi kuv-
vetlerini tagiyan ve Turk kavminin istikbalini yaratan
ve Tirk istikbalinde Tirk milletine ebedi rehber olmak
istidadimi ve kuvvetini muhataza eden ‘Mutlak Musta-
fa Kemapr'dir.

Bu takdirimiz tamamiyla hurdar. Gunkd, benligimi-
zin mutlak ifadesidir. Miderris |smail Hakki."136

Bu yazilar hep Atatirk'in saghginda yazilmistir. Konus-
malar da Oyle. Ve hu yazilan yazanlar, konusmalan yapan-
lar ve ‘bunlann benizerleri, Dolmabahge Sarayi'na ve Canka-

ya'ya,

sofralara daima yakin olmuslardir. Biyik Sef

tarafindan mebus tayin edilmislerdir. Ornegin Refik Sevket
Ince, 4., 5., 6. devrelerde Sefin iltifatina mazhar olup, mil-
letvekill tayin edilrnistir.

136.

Agaoglu Ahrnelt, Serbest Firka Hatiralari, Nakleden Kemal Tabhir,
Yol Ayrimi, 19:37, s. 354. Ismail Hakki Bey, mebuslardan, Prof. |s-
mail Hakki Uzuingarsili, Prof. Ismail Hakki Baltacioglu olabilecegi gi-
bi, Prof. Ismail Hakki Izmirli de olabilir. Yazi 1930 yili Ekim ayinda,
yani Soyad Kzinunu'ndan evvel yazildidi igin, yazarin "Prof. Ismail
Fakki Bey”lerdian hangisi oldugiu anlagilamamaktadir.
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Olgular, yasanan hayat bu kadar acgik segik ortada du-
rurken bu belgeleri binlerce kere ¢ogaltmak mimkiin iken,
Mustafa Kemal Atatirk dalkavukluktan hi¢ hoslanmazd: de-
mek gercek somutlar, yani, yasanan olgularin bizzat kendi-
sini somut bir gergegi yani olgulann 6teki olgularla meydana
getirdigi buttinsel iliskileri kati surette aciklamamaktadir. O
halde bu iliskileri bizzat yasayan, Dolrnabahg¢e ve Cankaya
sofralanna Cumhuriyet ailesi olarak yakin olan Nadir Nadi
olgulan c¢arpitmaktadir. Bu olgulan agik¢a tersyiiz etmekte,
genglere ve yeni kusaklara tek parti dénemini yanhs anlat-
makladir. Carpitarak anlatmaktadir. Yeni kusaklara yanhs
ve sakat bir bilin¢ vermege calismaktadir. Atatiirk “Ulu On-
der” denilmekten bile rahatsiz oluyordu, denilmektedir. Hal-
buki yukanda goérdagumiiz gibi gesitli-6meklerden anlasil-
maktadir ki Atatiirk tannlastinlmaktadir. Atatiirk'e
insaniistii bir icerik verilmeye cahsilmaktadir. Ve Degismez
ve Daimi Genel Baskan Buyik $Sef Gazi Mustafa Kemal bu
yazilardan ve konusmalardan ¢ok memnundur. Bunlarn
odillendirmektedir. O halde, temel iliski bi¢gimleri hi¢cbir su-
rette gizlenemeyecek kadar agiktir. Ortadadir. Atatiark'in
“Tarih Sizsiniz” diyen profesérii azarlayarak yerine oturt-
tugu soyleniyor. Nadir Nadi, Yat Kuliibii'nde arkadaslan ile
raki icerken meydana gelen bu olay: bizzat gordiigiinii anla-
tiyor. Belki bdyle bir olay da vardir. Fakat, bu olay Ata-
turk'in kendisine dalkavukluk edenlerden hoslanmadigiru
gostermez. Profesdrun kisiliksiz oldugunu gosterir. Prolesor-
lerin Ginvanlarnm Buyiik Sefin sofralannda alip, tiniversiteye
Buyuk Sefin direktifleri ile girdiklerini gosterir. Dalkavukluk
yapmay: yerine ve zamamna gore iyl ayarlayamadiklanm
gosterir. Sazh sozlii ve ickili sofralarda yetisen profesérlerin
azarlanmalar: kadar dogal bir sey yoktur. Ctinki, onlar tn-
vanlanm o sofralara ve sofra terbiyelerine bor¢ludurlar.

Bu kadar acgik secik olgulan carpitarak, degistirerek,
anlatmanin nedeni nedir? Bunun temel nedeni bilimsel di-
stince butinligiine ulasmarmms olmaktir. Olgulara, dayan-
mamaktir. Daima resmi ideolojinin c¢ergeveledigi alanlann
icinde kalp stbjektif yargilarla hareket etmektir.

Bu konuyu gecerken, yasadig: yillarda Mussolini hak-
kinda yazilanlara kisaca bir g6z atmakta yarar vardir.
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“ .. Yeryiiziinde, gbkytzinde ve her yerde karsimi-
za dikilen Duge'nin génintilerine aydin yagciiginin,
koéleliginin en asa@iik érnegini veren sézler eglik et-
mekteydi. Malaparte, ‘Gunes dogar, horaz &ter, Mus-
solini ata biner’ diye inciler déktiriyordu. Ama italyan-
lar bu konuda yalniz kalmadilar. GUnki bitin Avrupa
basini agin évgulerle dolu yazilar yazdilar.

Morning Post'un muhabiri séyle yaziyordu: insan
bu gbzlere fazla yaklasmaktan gekiniyordu, dogrusu
yazin Usto tolle 6rtilmug bir yanardag agzi gibi, kizi-
himtirak sisler arasinda, simdi artik rahatga bakabilirsi-
niz bana, ama g6zunuzu kér edebilecek 1ginlarm var-
dir, dercesine batan ginesi gézlediniz mi hig?
Mussolini'nin gézleri iste 6yle. Canlandirabildigimiz ka-
danyla biyuk Peygamberlerin gézleri de dyleydi, her-
halde.”

“ingiliz kadin havacisi Lady Heath de séyle di-
yordu: Mussolini insandan, erkekten 6te bir sey, bir
ulusal anit. Nasil, Misir Nil'e, ingiltere denizlerin ege-
menligine, Arabistan ¢éle baglysa, ltalya da ayni bi-
gimde Mussolini'ye bagl.

Fransiz Akademisi, Henry Bordeaux'nun agzin-
dan sdyle diyordu. Duge'nin bizleri kabul etti§i zaman
Fransa'ya duyduklan dostluk konusunda séyledigi
s6zleri burada yinelemeyece@im. Bu sézler bugunkui
ve ileriki elgilikler arasi konugmalarla siki bagdinti igin-
dedir. Ancak her zaman bile bile takinillan maskeyi
gevseten bir gilimseyigle sdylendiler.

Kont Mole, kargi konmaz iki gilimseyis oldugunu
yazar: Napolyon'un giligiyle, Chateaubriand'in ki.
Ben bunlara seve seve Mussolini'nin gilimseyisini de
ekleyecegim.”

“Floransall 6ncu aydinlarin kuramsal dergisi IL Sel-
laggio, Mussolini'ye, ‘Fagizmin batan aydinlarimin én-
deri’ demektedir. ‘Bize sayg duyan fagizme de saygi
duyar. Fasizm demek, biz demek, énderimiz Mussoli-
ni demektir." Mussolini'nin bizlere asiladigi devrimci-
lik... Yapitin dog@rulayicisi iste bu devrimciliktir.”

“Critica Fasist Mussolini'yi séyle tanimlar: Impara-
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torlugun biricik sanatgisi, bu blyik imparatoriugun ku-
rucusu Mussolini‘dir. Mussolini gagimizin en blyuk ya-
zarlanndan biri, hatta birincisidir... Valiliklere génderdi-
di genelge fagist edebiyatin bag yapitidir.”

“Mussolini'nin gatik kagh gérkemli, hemen hemen
dinsel olmasini istedigi mizikte, pohpohgulara bakilir-
sa, Duge'nin kigiliginde olaganistu bir sanatgiya ka-
vusmustu. Keman ¢alan Mussoli'nin fotografi, resmi
ikona sanatinin temel taglarindand.. ‘Saat kagta déner-
se dénsin, Mussolini eve girer girmez kemana sarilr’
diye yaziyordu, yagcimn biri. Ve ne kadar éfkeliyse o
kadar iyi galar.” (Maria Macciocchi, Fagizmin Analizl,
Payel Yayinlar, Istanbul 1977, s. 252-255)

XIII. SUREKLI OLARAK MEBUSLUGA ATANAN
SEYHLER, KEMALIZM'IN SEYHLIKLE ve
SEYHLERLE ILISKILERi

Gerek CHF Génel Bagkanm Biyiik Sef (daha sonra Ebedi

Sef) Gazi Mustafa Kemal, gerek CHF Genel Baskam ve Milli
Sef ismet indni, baz: kisileri hicbir kesintiye ugratmadan
biitiin donemlerde mebus tayin etmislerdir. Bunlardan biri-
si Van Mebusu ibrahim Arvas'tir. Ibrahlm Arvas 1920-1950
yillan arasinda Parti'nin Sef'i tarfindan hazirlanan listelerin
vazgecilmez bir ismidir. Ibrahim Arvas yayinladig: hatiralan-
nin 6nsdzinde kendisini ve ailesini sdyle anlatiyor:

“... Mensubu bulundugum Arvas biyik ailesini
okuyucularima tanitmak isterim.

Imam Ibrahim Zeynel Abidin ahvadindan Bagdat
sehrinde Mercan Camiinde Tedrisi llim ve Tarrikat
negretmekte iken, Tatarlarin istilasina maruz kalan
Bagdat'ta, oturmak imkamini bulamayan Seyh Kasimi
Badadi (A'lemil Ulema) mirgidi, hafidi Geylani Seyh
Abdurrezak'tan Hicret misaadesini alarak Musul Vila-
yetine 15 ev akraba ve taalukati ile sefere giktilar. Ug
sene Musul'da Celile Zadelerin malhallesinde ikamet
etmigler. Oradan Mardin'e (i¢ sene sonra da Diyarba-
kira hareket etmigler. Ve burada 5 sane ilim ve tarikat
negrinden sonra Hazro'ya gitmigler. Orada iki sene
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kaldiktan sonra Sirvan Kazasinda. Nuvin ve Pay koyle-
rinde ikamet etmigtir.

Hac seferinden avdetinde Bursa'yr yeni fetheden
Sultan Orhan Han Gazi Hazretlerini ziyaret etmis mu-
saronilyh'ten (adi gegenden) gok hirmet ve riayet gor-
mastdr. Hini veda'da fevkalade belig bir nutuk irad et-
mig ve sonunda gok giizel bir de dua irad etmigtir.
Sultan Mugarinileyeh fevkalade memnun kaldilar. O
vakitten beri Arvas ailesi batin mevcudiyeti ile biyik
cedleri Kasimi Badadi ile Seyh Muhammedi Kutbun
izinde kaldilar. Ve bu ananeden asla ayrimadilar.
Seyh Kasimi Bagdadi'nin biyik oglu Seyh Muhamme-
di Kutup babasinin izni ile Nikls Nahiyesinde Arvas
mevkiinde kayinpederi Hakkari Bey'i Ibrahim Han mu-
aveneti ile bir kdy kurdu. Cami, medresesi, tekkesi ile.

Ahvadinin meghurlan sunlardir: Seyh Muhammedi
Veli, Seyh Abdurrahmani Arvasi, Seyit Fetimi Arvasi,
Seyit Muhammedi Arvasi, Seyh Hamit Paga, ki bende-
niz onun mahdumuyum. (ogluyum)

Sdlalemizin vasfi mimeyyizi, baglhca negri ilim ve
tarikattir. Sizlerle yaptiim bu hdlasadan da anlasil-
digina gore bu derece fuhul (ilerl derecede bligin)
ve asll bir alleye mensup oldugum i¢in yazdigim
bu hatratimda ne yalan ve ne de iftira etmedim.
Ancak ve ancak hakikakt tebariz ettirdim. Binaena-
leyh istirhahim hatiratimin hangi kisminda tereddiit ve
stpheye diisen bir zat benden mufassal bilgiyi istesin.
Arz1 cevap- edeyim. Bilvesile biitin okuyucularima
sukran ve sevgilerimi sunarim.

Dedem Seyit Muhammed Efendinin Ogullan Seyh
Muhyittin (Mufta), Seyh Mahmut, Seyh Ahmet, Seyh
Nurettin, Seyh Hamit Pasa, Seyh Huseyin Efendi,
Muiftd Efendinin ogullan ise Seyit Mustafa ve Seyh
Hasan'dir. Seyit Mustafa'min ogullarinin meghurlar Se-
yit Abdiilhakim, Seyit Ibrahim, Seyit Taha, Seyh Sem-
stiddin ve Seyh Yusuf Efendidir. Seyh Hasan'in Oglu
Seyh Ahmet Efendi Seyh Halit (Hattat) ve Abdullah
Bey'dir.

Merhume Halam Makbule Hanimin maruf ogulian
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Sait ve Memduh Beylerdir. Amcam, Molla Abdulhamit
Efendizade, Seyit Fehimi Arvasi'nin alim evlatlan
Seyh Muhammed Emin Efendi, Gazi $Seyh Masum
Efendi, Sehit Seyh Muhammed Siddik Efendi, Molla
Hiseyin Efendi, Seyh Muhammed Salih Efendi, Molla
Nizamettin Efendi, Elyevm (bugunde) berhayat (ha-
yatta) olup Medine-i Miinevvere'de bulunan $eyh Ha-
san Efendi'dir. Elyevm (bugiin de) hayatta olan alim
torunlan sunlardir: Seyyid Muhammed Kasim, Van
Miftisu kardesi Seyyid Semstddin'dir.

Torunlarinin ogullar ise Seyyid Muhammed Masuk
ve Seyyid Celalleddin'dir. Merhum Van Mebusu Ab-
dulhakim Arvas'ta Masum Efendi'nin ogludur. Bagkale
kolundan Alim olan Seyyid Cemalliddin Arvas'tir. Ye-
genlerinden, Arvas terbiyesi ile buyiyen Ahmet Tev-
fik Demiro@lu, oglum Mehmet Siddik Arvas ve alimle-
rinden Gavs Hizan'in yegeni Mehmet Sefik Arvas,
yegenim Hamdullah Arvas, Muhammed Said Arvas ve
insan Arvas, Abdulhakim Arvas ve oglu Mehmet Ar-
vas, Baskale kolunda, Seyyid Yusuf torunu Nevzat ve
Rughan Arvas'tir.

Hayatta bir numaral emelim olan hatiratimi tab ve
nesir etmeye, muvaffakiyet ihsan eden Cenabi Hakka

iimi kadar hamdi senalar olsun. Tevfik Allahtan-
dir.»137

Okuyucularin eski Van mebusu ibrahim Arvas'in Hata-
ratina yazdig1 bu Onséz tizerinde biiytiik bir dikkatle durma-
lar1 gerekir. Ibrahim Arvas ne kadar koklii, yaygin, dal bu-
dak salmug asil, zengin bir seyh ailesine mensub oldugunu
etrafli bir sekilde anlatiyor. Gerek Daimi ve:Degisinez Genel
Baskan Biyiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in, Gerekse Degis-
mez Genel Baskan Milli Sef Ismet Inénii'niin CHF Genel
Baskanliklann déneminde bu ismin mebus listelerinden hi¢
eksik edilmedigi distintiltirse, Kemalizmin seyhlik ile ne ka-
dar siki bir ittifak icinde oldugu, Kemalistlerin bu ittifak:
kurmak ve siirdiirmek i¢in ne kadar biiyiik gayretler goster-
digi somut birbigcimde ortaya c¢ikar. Kemalizim, Kemalistler
nutuklannda seyhlige kars: olduklanni, seyhlere kars: bii-

137. Ibrahim Arvas, Hatiralarim, Ankara 1964, s. 3-4.
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yiik ve etkili bir savas agtiklarini her zaman ifade etmisler-
dir. Fakat bu “savas” onlann seyhleri stirekli olarak mebus
tayin etmelerine hi¢ engel teskil etmemistir. Iste burada
6nemli bir konuya daha geliyoruz.

Ibrahim Arvas, objektif olarak Kiirt. Fakat Kirtliigiinii
reddediyor. Tirk oldugunu, Turkliginden dolayr mutluluk
duydugunu séyliiyor. Ibrahim Arvas, Kiirt ulus olgusu etra-
finda gelisen tartismalardan duydugu endiseyi soyle belirti-
yor:

“... Son senelerde (kitabin 1964 yilinda basilmig ol-
dugunu hatirlayalim) istanbul ve Ankara'da mektepler-
de okuyan sarkh talebe arasinda bu menfi propagan-
da (Kirt ulus olgusu etrafinda yapilan tartigmalar)
sinsi sinst devam etmektedir Bu muzir likir maalesef
yuksek mekteplerde nesvu nema bulmaktadir. Bu ma-
ruzatimi tevsik edecek bir ciheti arzetmek isterim.
Soyle ki, Sark illerimizin egraf ve ekabiri memleket-
te ufak bir katiplige tayin edildigi zaman memnun ve
muftehir kalir. Bunun ifade etti§i mana ise blyuUktir.
Zira deviete en buyik itimadi besler. Ve onun hizmeti-
ne girmekle miibahat duyar.!38 Ashinda Tark olupta
lisanini deg@istiren bu muazzam kutleye kéti bir sey
atfetmek guinah ve vabaldir. Bendeniz Semdinan Kay-
makami iken Gerdi agireti Reisi OJuz Beye sordum:
Bu ad Turk adidir, sana nereden gelmis? Cevaben de-
di ki: Bendeniz 21. Oguzun; bizdeki anane, baba ken-
di evladina, kendi babasinin ismini verir ve bdylece
muteselsilen devam eder. Maalesef OJuz Bey ise,
bir kelime Tiarkge bilmiyordu. Amcasi Kilig Bey de
Oyle. Ve Kog Beyi kabilesinin Reisi Mehmet Emin de
béyle idi.

Binaenaleyh, heyeti umumiyesi Turk olan bu
muazzam kutleyi Turk harsi ile yetigtirmek ve Tark di-
lini 6greterek, vaziyeti asliyesine irca etmek, idare
amirierimize dlsen buyuk bir gérevdir. Bunda ihmal-

138. Somirgeci devlet, somirgelestirdigi Ulkede, bazi kisilere ufak-tefek
memuriyetler vererek halki kendisine bagimli kilmaya galigir. Bu du-
ruma Afrika'da da gok gok rastlanmaktadir. Ornegin bk. Amilcar
Cabral, Son Konugmalar, Gev. Hakki Gin, Teori Yayinlari, istan-
bul 1976, s. 57.
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karhk géstermek, en buyik hatadir, kanisindayim. Ha-
kikatta Tark asilh olup?39 buyuk hadesat ve vukuat-
la kitleden uzak disirek dillerini kaybetmis bulu-
nan, bu vatandaslann hor gérmek ve Tirkce
konugamadig: igin kendisine asagilik bir sifat’40 tak-
mak dogdru dedgildir. Her vilayet, kaza, nahiye, kdy ve
idare amirleriyle- muhtar ve memurlar1 Turk¢eyi 63ret-
mek igin mektepten bagka kurslar kurmalidir. Ve ma-
kafatlarla tergib ve tesvik etmelidir. Boyle samimi ve

! ciddi surrette ¢ahgildi§i takdirde azami 4-5 zarfinda
Turkge konusmayan insanlar ok azalir."141

Bu kusim Kemalistler ile objektif bakimdan Kirt olan
seyhler arasindaki ittifakin temel nedenlerini ortaya koy-
maktadir. Bdylece Kemalistler, Kiirt ulusunun, kendi kade-
rini tayin i¢in, ¢aba harcayan, eyleme gecen, seyhlerini, asi-
ret reislerini, “ortacag kurumlanm strdirmek istiyorlar,
seriat getirecekler, gericilik...” gibi ithamlarla daragag¢lanna
gonderirken, torun, baba ve dededen olusan u¢ kusag:, to-
rundan baslamak tzere birbirlerinin gézleri éninde asar-
ken, kendi kisiligini ve onurunu, Kiirt ulusunun kisiligini ve
onurunu reddeden, kendi ulusuna yani Kirt ulusuna iha-
net eden, dalli-budakl, kokla “Kart” Seyhlerini'42 biyiik t5-
renlerle, tantanalarla, satafatla, TBMM'ne mebus tayin et-
mektedirler.

139. Daimi ve Degismez Genel Bagkan ve Cumhurbagkan Gazi Musta-
fa Kemal Atatirk'in ve Degdismez Genel Baskan, Milli Sef ve Cum-
hurreisi Ismet inéni'niin, Degismez Van Mebusu Seyh Ibrahim Ar-
vas, bu tir sozleri ile, Kirtlerin Turkligiuni ispat ettigini saniyor.
Aslinda Kemalist Seyh lbrahim Arvas'in, Kirtlerin, Tiirk oldugunu
ispat etmek igin, kendi seyh kisiliginden baska higbir delil kullanmi-
yor. Bu kadar dalli-budakl, kokli, asil, alim bir aileye mensup olan
seyh, elbette yalan séylemez! “Kurtler Turktir, derse muhakkak 6y-
ledir.” Yalan soéylemeyecegini, daha kitabin baginda belirtmistik.
Tanrya bu kadar yakin oldugunu iddia eden geyh, yalan soéyleye-
cek degil ya!

140. Kemalist Seyhin, agagilik sifat dedigi “Kirt” adidir.

141. Ibrahim Arvas, a.g.e., s. 20-21. -

142. Bu geyhler, objektif olarak Kurttir. Fakat, siibjektif olarak Kiirt de-
gildir. GUnki kendi kisiliklerini, Kiirt ulusunun kisiligini savunmak
soyle dursun, reddediyorlar.
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Turk “solu” ve Turk “sosyalist” hareketi, Turk distince-
si, Tark tniversitesi, .bu iki seyh tipini birbirinden kati su-
rette ayirnamis, boyle bir aynma gitmemekte biaylik bir
gayret gostermistir. Kendi kisiligini ve onurunu reddeden,
kendi ulusuna ihanet eden, Kirt disman ve Kemalizmin en
buyik ittifakcis: seyhlerle, Kiirt ulusunun kendi kaderini ta-
yin eylemine katilan ve daragaglannda can veren Kiirt seyh-
leri hicbir zaman aym kefeye konamaz. Burada armacimiz,
Kirdistanin ve Kiirt ulusunun kurtulusu i¢in miicadeleye
giren Kiart seyhlerini ytceltmek degildir. Amacimz, Tirk
dustincesinin, Turk Gniversitesinin, Kemalistlerin, Kemalist
ideolojiyl tartisimaz bir veri olarak kabul eden Tirk “so-
lu"nun ve Tirk “sosyalist” hareketinin bayiik bir kismimn
kesinlikle, olgulan carpittigim tespit etmektir. Bilindigi gibi
bu goruslerin sahipleri, Kemalizmin seyhlige kars: oldugu,
seyhlerle etkin bir miicadeleye girdigini soylerler, yazarlar.
Kirt “isyanlan”nn gerici nitelikte oldugu, seyhlik gibi birta-
kam kurumlan yasatmay: amagladigini iddia ederler. Boyle-
ce yeni Kiirt nesillerinin, kendi tarihlerine, kendi kurtulus
micadelelerine yabancilasmalanni, baslatilan yabancilas-
mann sirdirilmesini isterler. Hatta, kendinin ve ulusunun
kisiligini ve onurunu reddetmis, kendi ulusuna ihanet etmis
Kirt seyhlerini, “ilerici, deviimci, Kemalist” diye &verler. ib-
rahim Arvas'in hayatta iken kaleme aldigy hatiralar ise,
seyhlik kurumuna, kimlerin sahip ciktigini, neden sahip
ciktigini, nasil sahip ¢iktigim somut olarak ortaya koy-
maktadir.

1920-1950 willan arasinda kesintisiz bir bi¢imde Van
Mebusluguna tayin edilen Kemalist Seyh Ibrahim Arvas, Ke-
malizmle gerceklesen bu ittifalu sonucu, Seyh Mahmud,
Seyh Said, Simko, Seyid Riza gibi Kiurt ulusal hareketinin
o6nemli liderleri hakkinda son derece ¢irkin ifadeler kullan-
maktadir. Onlan ki¢iimsemekte, horlamaktadir. “Seyh Said
Sakileri”, “Seyh Said Eslayalan”, “Haydut Simko”, “Hirsiz
Simko”... gibi ifadeler yaunda. bu liderlerin 6zel yasantilan
ile ilgii ¢ok cirlkdn soézler de sarfetmektedir. (s. 27-31, 34,
59)

Kemalizmin kendisiyle bitinlesmesi i¢in bu derece gay-.
ret gosteren Kemalist seyh, elbette, komiinizm hakkinda da
fikir sahibidir.
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“... Komunist tehlikesi kargisinda, gafil ve bihaber
zenginlerimiz vardir. Bu tehlike ginden gine buyuyor.
Maalesef halkimizda bu melun tehlikeye kargi higbir
hassasiyet gérulmuyor. Gafil ve zengin ticcarlanmiz;
hele milyoner olanlar ve ondan ustin olanlar, hangi
din ve mezhepten olursa olsun bu yazimla hepinize hi-
tabediyorum. Acaba komuinizmin hakim buludugu bir
ulkede, Musliman Hiristiyan, hangi dinden olursa ol-
sun, bunlar tefrik ediliyor mu? Ve zenginlere birgun ol-
sun hakki hayat veriliyor mu? Verilmedigine gére, ma-
azallah taala farz+ muhal, komunist rejimi bu
memlekette bir hafta devam ederse, zengin tlccar,
esnaf surrain, higbirisi sag kalir mi? Ve 6éldirdikten
sonra mah gocuklarina intikal edebilir mi? Bu hakikat
bugin Avrupa'da peyk denilen devletlerin hepsinde,
bitin dinya efkar-1 umumiyesi 6ninde cereyan etme-

" di mi? Ve okur-yazar bulunan butin insanlar bu keyfi

yete muttali olmadilar mi? Vaziyet boyle iken. nasii
olur da servet sahibi insanlar bu gok lehiiketi ise ala-
kalanmasin? Gondl -ister ki komurustligin, en ziyade
revag gordugu fukara tabakasina zenginlerimiz ve
herkes kendi muhilinde yardim etsin. Muavenet etsin.
Sermaye versin. Kendisine is bulsun. Ve fakri zaru-
retten kurtarsin da bu suretle komunistlerin hicre teg-
kilatina mani olsun. Hem kendilerini, hem ailesini,
hem de biutin memleketi bu belayr miubremden kurtar-
sin. '

ikinci tabaka ise kérpe dimaglardir. Bunlarin da

.muhafazasi bizim maarif tegkilatina duser. Maarif bu

elim vaziyeti nazan dikkate alarak fakir talebelere burs
vermek ve leyli yatmalarina yer temin etmek, bu suret-
le okumasini temin etmek ve bunlarin dstinde de kuv-
vetli bir tegkilatla mektep haricindeki diger zamanlarin-
da konferanslar tertip etmek ve komuinizm aleyhinde
kuvvetli propaganda yapmak ve koministlik demek,
bu memleketi, bu vatam ve bu milleti G¢ asirdan beri
bir numaral digsmanimiz olan Ruslara teslim etmek
demek oldugunu, kérpe dimaglara ve talebelere layi-
kiyla anlatmak ve dimaglarina tahtegsuurlarina (suur

"altlarina) yerlegtirmek lazimdir.



Sonra hukimetin delaletiyle ve tliccarlarimizin mu-
avenet ve himmetiyle bir de -antikomunist tegkilat
yapmak da mimkidir. Komdnistlerin yaptig1 hicre
teskilatina karsi bu antikomunist tegkilat kuvvetli, anla-
yigh, basiretli insanlara, tevdi edilirse, asgari bir sene-
de komunizmin gizli teskilatini yok eder. Ve birgoklari-
na da nedamet getirtir. Ve hidayete erigtirir. Hele
Musliman zenginlermiz Allahin emrettigi, malinin ze-
katini verir ise, etrafindaki fukarayr mikemmelen ge-
Gindirir, memnun eder ve komunistin serrinden kurta-
nr. Aziz Muasliman zenginleri, sizlere bir hadise
anlatacagim. Ve umid ederim, Allahin lutfu keremin-
den, bu hadise sizlere biyik bir ders-i ibret olacak.
Hadise sudur: Otuz sene evvel Yahudi Burla birader-
ler, muessesesi, Hirriyet gazetesi sahibine 1 milyon
700 bin lirahk bir gek verdi. Gazeténin bitin malini ve
binalan ve diger lazim olan bitan ihtiyaglarini temin ve
tesis ettiler. Ve bu suretle Yahudiler lehinde ve MuslIi-
manlar aleyhinde nesriyat yapmasini temin eylediler.
Bu para hibe suretiyle verilmigtir. Borg dedildir. Ey
Musliman zenginleri, birka¢g tane, mukaddesatimizi
mudafa eden mecmualarimiz var. Bunlarla neden ala-
kalanmiyorsunuz? Ve hig olmazsa kagitlarini temin et-
miyorsunuz? Sonra dindar halkimizin neden bir yeni
gazeteleri bulunmasin? Memlekette her gin yevmi
gazeteleriyle, mecmuallariyla, dergileriyle, Misliman
halkin hissiyatini rencide eden, malum gazete ve mec-
mualara cevap verebilecek kudret ve kabiliyette gaze-
te ve mecmualara tahsis edilmesin? Muhakkak olan
bir gey varsa, elinizdeki servetin hakkini veremiyor,
maddeten ve manen, biyik mesuliyetlerin altina giri-
yorsunuz. Zira fikirle micadele ancak fikir yolu ile
olur. Komunistler olsun, Masonlar olsun, avug dolusu
para harcayarak, her tirlo fedakarliga katlanarak hepi-
mizin gérdidu gibi mikemmel gazete, mecmua ve ir-
sale nesrediyorlar. Ve bu hususta paradan, masraftan
asla kaginmiyorlar. Sen, aziz.tiliccar, magdazanin ve
onun hesabatinin igine dalmig boduimugsun. Etraftaki
dénen hadisati gézun gérmiyor. Ve kulagin isitmiyor.
Eger senin gbzun gérseydi ve kulagin isitseydi, gayet
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basit bir hesapla bu tehlikeyi derkeder ve ona kargi
vaziyet alirdin. Komiinistler bizde, Ruslara, vicdanlari-
ni ve imanlarini para mukabilinde satan, al¢ak, rezil
ve satilmis insanlardan mutegsekkildir. Glinkd en cahi-
lim de biliyor ki, Rusun g6ziu Gg asirdan beri, bu mem-
lekettedir. Komunistlik ise Rusun icadkerdesi bir rejim-
dir. Bu rejimi kabul eden milletler, Rusun
boyundurugdu altina girmiglerdir. Balkan Devletleri ya-
nibagimizda ve ayni vaziyettedir."143

Tek parti déneminin, Degismez Van Milletvekili ibrahim
Arvas'm komiinizm hakkindall diistincelerl bunlar. Bu di-
stincelerin sahibinin 1920-1950 yillan arasinda, mebusluk
yaptigini, 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8. Donemlerde, CHP'nin,
Gazi Mustafa Kemal ve Ismet Inénii gibi Sefleri tarafindan
mebus tayin edildigini unutmamak gerekir. 30 sene Anka-
ra'da TBMM'de, Cankaya sofralarinda yer almis, Kemalizmin
ideolojisi ile, Kemalistlerin arasinda yetismis bir kisidir. Fa-
kat, bunun, kendi kisiligini ve onurunu, ulusunun kisiligini
ve onurunu reddetmis, Kurt ulusuna ihanet etmis bir kisi
oldugunu da unutmamak gerekir. Uluslararasi stati bala-
mindan, klasik somiirgelerin ¢cok cok altinda bir satattiye
sahip olan, klasik sdmiirgelerin kars: karsiya oldugu baski-
lardan ¢ok daha agir baskilar karsisinda bulunan bir-bélge-
nin mebusu oldugunu da unutmamak gerekir. Bu tiir bdlge-
lerde mebuslann gérevi son derece sinirhdir. Kendi ulusuna
kars: merkezi devletin ajanhgim yiklenmek. Tiirkciliik pro-
pagandas: yapmak. Kiirt ulusunun varhgimm inkar etmek.
Herkesin Tirk oldugunu séylemek. Tirk olanlanin mutlu
olacaklanm, Tirk olmayanlarin mutlu olamayacaklanm
sbylemek... Bu kisilerin, ihanet i¢cinde olduklarn, kendi ulus-
lanna karsi, sémiirgeci devlet tarafindan kendilerine yiikle-
nen goérevleri yerine getirmeleri icin, bolgedeki geleneksel
iliskilerinin, imtiyazlarimin aynen siirmesi gerekir. Cunkii
bu geleneksel iliskiler, imtiyazlar siirdiigii siirece, halk y-
ginlan ile iliskisi eskisi gibi stirmekte, sémiirgeci devletin
Kirdistan'daki ajanhgm siardiirme de olanakli olmaktadir.
Bu durum, “Dogu”da, asiret reisligi, agalik, seyhlik gibi ku-
rumlann neden hala var oldugunu gayet acik bir bi¢gimde or-

143. brahim Arvas, a.g.e., s. 55-58.
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taya koymaktadir. Ciinkii Kemalizm bu kurumlarla ittifak
kurmustur. Bukurumlan kontrol eden kisileri ajanlastirdigs,
kendi ulusuna yabancilastirdig: siirece, Kurt ulus hareketi-
ni kontrol etmekte, parcalamakta, dagitmaktadir. Bu ajanh-
g1 kabul etmeyen, kendi ulusuna, Kirt ulusuna ters diis-
mek, ihanet etmek istemeyen seyhleri, asiret reislerini,
toprak sahiplerini ise daragacglanna, zindanlara, slirgtinlere
gondermektedir.

Soémiirgeci devletin ajanhgim ytiiklenmeleri, kendi ulus-
lanina yabancilasmalan, ihanet etmeleri karsiiginda, gele-
neksel iliskilerinin, imtiyazlanmn, aynen strdiriilmesine
gozyumulmasi, hatta tesvik edilmesi ¢ok dogaldir. Bu iligki-
ler icinde yetisip gelisen, Kemalizmin en 6nemli ittifak¢ila-
nndan olan bu kisilerin komiinizmi nasil yorumladig ise ga-
yet acik bir sekilde ortada. Burada, Seyh ibrahim Arvasin
kendi kisiligini ve onurunu reddetmesiyle, komiinizme kars:
propaganda unsuru olmasi arasinda diyalektik bir biitiinlitk
vardir. Zira geleneksel iliskilerini ve imtiyazlanm stirdiirme
ancak, kendi ulusuna ihanet etmesi karsihginda veriliyor.
Geleneksel iliskileri ve imtiyazlan béylesine tesvik edilen bir
kisinin ise komiinizrne karsi olmas, bilin¢lenmesi gayet do-
galdir. Kendi kisiligini ve onurunu béylesine reddeden, ken-
di ulusuna ihanet eden bir kisinin, komunistler i¢in, “al¢cak-
lar, reziller, satilmislar” demesi de gene gayet dogaldir. Kiirt
tarihinde bu gibi olaylara sik sik rastlamir. Kitrt tarihi dra-
matiktir, acihdir.

Burada 6nemli bir iliskinin daha agikhiga kavusturulma-
s1 gerekiyor. O da Kemalistlerin propaganda bi¢imi ile ilgili-
dir. Kemalizm, Kemalistler; Seyhlik gibi asiret reisligi gibi
kurumlarla siki bir ittifak i¢ine girdiklerd halde, Kurt ulusal
kurtulusu ile ilgili her hareketi “gericilik”, olarak, seyhlik;
asiret reisligi gibi kururnlann sirdurilmesi i¢in girisilen ha-
reketler olarak degerlendirmistir. Kuirt ulusal hareketini hor-
lamis, ¢arpitmaya ¢alismstir. Iste Kemalizmin en biiyiik ba-
sanlarindan birisi de budur. Bu niteligin gizleyebilmis
olmasidir. Tirk “solcu”lanna, Turk “Marksistlerine”, Turk
“sosyalist” hareketine, kendini “devrimci” olarak kabul ettir-
mis, kendi goriislerinin savunuculugunu onlara yaptirrms
olmasudur.
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ibrahim Arvas, elbette tek 6rmek degildir. Van Mebusu
Hakki Ungan'in, ne bi¢im bir hafiye oldugunu, ibrahim Ar-
vas bizzat kendisi anlatmaktadir. (s. 36-37) Hakki Ungan'in
kokeni de biuyuk bir asirete dayanmaktadir. 1920'den 6lim
tarihi olan 1943 y1lina kadar surekli mebus tayin edilmistir.
Kemalizmin ve Kemalistlerin ittifak kurdugu, “devrimeci” de-
digi en 6nemli kisilerden biridir. Kusku yok ki, Tirk olup
mutlu oldugunu séylemekte, Kartltigiina inkar etmektedir.
Yine Van Mebusu Miunib Bey'in (Boya) kendi ulusuna yani
Kurt ulusuna karsi nasil bir ihanet i¢inde oldugunu, Seyh
ibrahim Arvas anlatmaktadir. Kokeni biiyiik bir asirete ve
Seyh allesine dayanan Munib Bey 1923-1946 yillan arasin-
da sitirekli olarak yani kesintisiz bir sekilde mebus tayin
edilmistir. Kart ulusunu inkar eden, Turk oldugunu, herke-
sin Turk oldugunu yayan 6zelligiyle Kemalizmin ve Kema-
listlerin en buytuk ittifak¢ilanndan biridir. Manib Bey Os-
manli Meclis-i Mebusani'nda, Ucilinci ve Dérdinci
Donemlerde de mebusluk yapmustir. 1946'ya kadar sturekli
olarak CHP Van mebusudur. .

Diyarbakir mebusu Ziilfii Tigrel i¢in de aym seyler soy-
lenebilir. Zulfa Tigrel ikinci, Ggunci ve dérdinci dénem
Osmanhh Meclisi Mebusaninda mebus oldugu gibi
TBMM'nin, 1., 2., 3., 4., 5. ve 6. Dénemlerinde de mebustur.
Yani mebuslugu 6lim tarihi olan 1940 y1lina kadar sturmiis-
tar. Degismez ve Daimi Genel Baskan Buyiik Sef Gazi Mus-
tafa Kemal'in ve Milli Sef ve Degismez Genel Baskan Ismet
Inénirnin en yakin adamlanndan biridir. 1940 yilina kadar
stirekli olarak Diyarbakir Mebusu tayin edilmistir.

Siirt Mebusu Seyh Halil Hulki (Aydin), yine Kemalistle-
rin ittifak etmeye calistig: ¢ok kokli ber seyh ailesine men-
suptur, 1920 yilindan 6lim tarihi olan 1940 yiina kadar
suirekli olarak mebus tayin edilmistir. Kemalist seyh, Halil
Hulki, Osmanlh Meclisi Mebusanmi'min dérdiincti déneminde
de tdyedir. 1923-1940 yillan arasinda stirekli olarak Urfa
mebusluguna tayin edilen, Refet Ulgen icin de aym seyleri
sOyleyebiriz.

Kemalizmin ve Kemalistlerin “Dogu”daki en 6nemli mu-
temet adamlarmmdan birisi, stphesiz ki, Mahmut (Soy-
dan)dir. Kokl bir agiret ailesinden gelen bu kisi, Turkgala-
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gin, Kemalizmin en 6nemli savunuculanndan biridir. Haki-
miyet Milliye gazetesinin savunuculanndan biridir. Hakimi-
ye Milliye Gazetesinin, Falih Rifla (Atay), Mahmut Esat (Boz-
kurt) Yakub Kadri Karaosmanoglu gibi Basyazarlan
arasindadir. Aynica Milliyet gazetesinin de sahibidir. Aynca,
CHP'nin Is Bankasrndaki hisselerinin temsilcilerindendir.
Oliimii olan 1936 yilina kadar Siirt mebusu tayin edilmistir.
Objektif olarak Kiurt olup da baska illerin mebusluguna ta-
yin edilenler de vardir. All Sahip (Ursavas) 1920'den 6lim
tarihi olan 1940 yilina kadar Urfa ve Adana mebusluklanna
tayin edilmistir. Alf Saib Kiirtliigiinii reddetmesi, Turk¢ilik
propagandas: yapmasi karsihiginda, Seyh Sait ve arkadasla-
nm, Kirt yurtseverlerini yargilayan ve idam eden Istiklal
Mahkemesi'nin azahgina, bir arada baskanhgna kadar ytik-
selmistir. Yargilamalar sirasinda 60.000 altin riigvet aldig:-
ni, bizzat Kemalist Seyh Ibrahim Arvas anlatmaktadir. (s.
38)

Strekli olarak mebusluga atananlardan biri de Siireyya
Ozgeevren'dir. 1923-1950 yillan arasinda siirekli olarak me-
bustur. Mebuslugu sirasinda yaptig: en 6nemli eylem, Sark
Istiklal Mahkemelerinde Savcihk yapmasidir. Kiirt yurtse-
verlerini, Seyh Sait ve arkadaslarnn yargilayan ve idam eden
mahkemenin savcisidir. Kemalist Seyh Ibrahim Arvas, hati-
ratinda bu kisi hakkinda sunlan séylemektedir:

“... Ne kadar baba ogul mahkimlar varsa, evvela
babasynin gézi éninde, ogdlunu astirir, sonra babayi
asardi. Bu hususta babanin feryad figanlan zerre ka-
dar kalbine tesir etmezdi.” (s. 38)

Yine Seyh Ibrahim Arvasin anlati.,§ina gére, bu Kema-
list savel Sark istiklal Mahkemeleri sirasinda, cok bilyiik
miktarlarda riasvet almis, bu risvetleri ile, Biiyiikada'da,
“merhum bir musirin fevkalade ziynetli muhtesem késkini”
satin almist1. (s. 38) '

Kemalist Seyh ibrahim Arvas, hatiralannin bu lkasmn-
dan sonra so6yle demektedir:

“.. Onsdzde sdyledigim gibi bendeniz vicdanimi
hi¢ kimse igin yakmadim. Ve yakamam. Binaenaleyh
hatiratta ismi gegen bu zatin kendisinin yahut akraba-

211



larinin, nahog efal ve iglerini yazdigimdan dolayi mute-
essir olurlar ise mahkeme kapilari agiktir. Bunun igin
asla endise duymam. Ispat edemedigim seyleri, ne
sOyler ne yazarim. Bu hatiratta ismi gegen zevatin, ge-
rekse hatiratin hasabini vermege her zaman amade-
yim. Esasen kital ve usang vermesin diye, uzun ve taf-
silath yazmadim. Kisa kestim. Séyledigim hadisat ile
vukuatin kaffesinin esbabi mucibesi elimde mevcuttur.
Higbir sahis veya zimreye kargi garezim yoktur. An-
cak gizli kalmig hadiseleri, tarih sahifelerine gegirmek
igin hatiratimi yazmaya karar verdim. Ve sagligimda
bu hatiratimi nesretmek en buyik emelimdir. Cenabi
Hak muvattakiyet ihsan etti. Kendisine ilim kadar ham-
du sena olsun.

Merhum adabeyim Abdullah Bey ve amcazadem
Van Muftisu Seyh Masum Efendi, Erzurum Kongresi
zamaninda Rumeli Anadolu Midafaai Hukuk Cemiye-
tine girmig. Ve Van Vilayeti Heyeti temsiliye azasinda
bulunmuglardir. Béyle oldugu halde, Masum Efendi ile
doént kardesi ve iki oglu ve adabeyim Abdullah Bey
Van'dan siirdlen ilk kafilenin iginde idiler. Seyh Sait is-
yanina lizumundan fazla ehemmiyet vermekteki ma-
na, dunkd ordu ve kolordu kumandanlarinin, kuman-
danhklarini birakarak mebus olmalarinda aramalidir.”
(s. 38-39)

Goruldiigi tizere, Seyh Ibrahim Arvas, Hatiratiun dog-
rulugu uzerinde “yemin-billah” etmektedir. Bu durumdan
iki 6nemli sonu¢ c¢ikar: Bu sonuclardan biri, Kirtligiini,
kendi onurunu ve kisiligini, ulusunun onurunu ve kisiligini,
reddettigi, inkar ettigi, “Ttrkiim, mutluyum” dedigi halde,
bunu bir yalan olarak kabul etmemesidir. Bu, Kemalist ide-
olojinin ve Kemalistlerin dini iliskiler ve seyhler tizerinde ne
kadar biiyiik bir etkinlik kurduklanm gésterir. Seyhlerin de
belirli ¢cikarlar karsiiginda bu ideoloji ile ne kadar rahat bir
sekilde biitiinlestiklerini gésterir. Ibrahim Arvas'in, 6teki
seyhlerin bu tavirlarindan bugiinka Kirt din adamlan, Kurt
ulusu gerekli dersi ¢ikarmaldir. Ikinci olarak Ibrahim Ar-
vas'in hatiralan, baska yazilanlarla, anlatilanlarla dogrulan-
dig1 stirece kaynak olarak kullanilabilir.
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Butiin bu olaylar, anlatilanlar, érnekler su hususu acik-
ca gostermektedir: CHP Sefi, Kemalist Sef, Kurt diismanlan-
ni1, kendinin ve ulusunun kisiligini ve onurunu reddedenleri,
kendi ulusuna ihanet edenleri yani seyhleri, asiret reislerini
ve toprak sahiplerini, her zaman mebus olarak tayin etmek-
tedirler. Bunlarla sika fiki ittifak kurmaktadirlar. Bunlarin
geleneksel iliskilerini ve mahalli imtiyazlanmin strmesini
tesvik etmektedirler. '

Simdi sormak gerekir. Bu tiir seyhler Kiirt ulusuna mu,
yoksa merkezi otoriteye mi daha ¢ok yakindir? Suphesiz
ikincisine. Fakat bu tiir propagandalar, giiniimiizde de siir-
mektedir. Gliinuimiizde artik, Kemalist seyhler gibi, “Kurt
yoktur, Kiirtce diye bir dil yoktur, herkes Turktiir. Tirkiiz,
mutluyuz” demiyorlar. “Tirk olmak, Kiirt olmak, Arap ol-
mak, Fars olmak, énemli degildir, 6nemli olan insan olmak-
tir, faziletli olmaktir, Misliman olmaktir...” diyorlar. Ve bu
propagandayr yapan seyhler, devlet tarafindan buytik bir
tesvik goruyorlar. Sadece hiikiimet degil, devlet taralindan
da destekleniyorlar. Bunlar Turk istihbaratimin Kurdis-
tan'daki vazgecilmez elemanlandir. Bu tiir seyhler bugiin
ozellikle Milli Selamet Partisi saflannda oérgtitleniyorlar. Boy-
lece Kiirt ulusu tizerindeki Turk sémiirgeciliginin ¢cok énem-
li bir halkasi oluyorlar. Bu tiir propagandalarin nedeni, Kiirt
ulusal &zelligini islam enternasyonalizmi icinde eritip yok et-
mek. Fakat burada yok edilmek istenen sadece Kurt ulusal
ozellikleridir. Araphk, Tirklik, Farshk yine stirmektedir.
Burada seyhler, Kiirt ulusuna kars: egemen uluslarin bask
ve terérunitn siirmesinde bir halka gérevini yturutmektedir-
ler. Kiirt ulusu bu tiir iliskileri daha yakindan izlemeli ve bu
iligkilere kars: duyarh olmak durumundadir.

Son husus lizerinde, yani seyhlerin ve seyhlik kurumu-
nun Milli Selamet Partisi ile iliskileri konusunda bir parga
daha durmakta yarar vardir. Bu husus MSPnin Kiirdis-
tan'daki islevleri ile ilgilidir.

Bilindigi gibi Turkiye'nin genelinde, MSP'nin bashca iki
goérintmii vardir. Birincisi, mevcut sosyoekonomik ve poli-
tik diizen icinde ezilen, fakat kurtulusun sosyalizmde oldu-
gunu kavrayamayan genis halk yiginlannin degisim taleple-
rine dini ve ahlaki agiklamalar yoluyla cevap vermeye
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calismasidir. Din, ahlak, maneviyat, kardeslik, miisliimanhk
gibi kavramlann sik sik kullamilmas: bu konu ile ilgilidir.
Ikincisi ise aslinda birincisi ile éziinde celisen, agir sanayi-
nin kurulmasi ve gelistirilmesi ile ilgili beyan, davrams ve fa-
aliyetlerdir. (Agir sanayinin hizla gelismesi, sosyal sinf ve
tabakalarin giderek ayrismasina, toplumsal ve ekonomik
iliskilerin ytizytize olmaktan kurtularak gittikce anonimles-
mesine ve bilitiin bunlarin ise geleneksel topluma iliskin, ah-
lak, maneviyat, kardeslik gibi degerlerin toplumu yodnlendir-
mekte yetersiz kalacaklar: stiphesizdir.)

MSP'nin Kiirdistan'daki gérantiisii ise oldukc¢a farkhdir.
Partinin Kiirdistan'daki teskilat1 genis 6l¢iide seyhlik kuru-
muna ve seyhlere dayanmaktadir. Partinin propagandas: bu
kurum ve kisiler aracilig: ile yuariitilmektedir. Gerek 1973,
gerek 1975 ve gerekse 1977 Genel ve Kismi Senato se¢imle-
rinde ve 6zellikle 1977 sec¢imlerinde, olgularin sistematik iz-
lemi ve gézlemi sonucunda ortaya ¢ikan durumun agiklan-
masinda yarar vardir. Seyhler, o6zellikle Kiart ulus
hareketinin gelisimini engellemeye, bu akim parc¢alamaya,
bu akimin Kirt halk yiginlan ile biuitiinlesmesine engel ol-
maya cahsmaktadirlar. Kirt ulus hareketinin gelisimi ve
ginden giine boyutlanmasi karsisinda ytinitiilen propagan-
da genel olarak soyledir: “Onemli olan insanliktir. Mislii-
manhktir. Kardesliktir. Turk olmak, Kiirt olmak, Arap olmak
énemli degildir. Onemli olan mukaddesattir. Din kardesligi-
dir. Kavimcilik, (milliyetcilik, ulusguluk) davas: giitmek Isla-
miyete aylkindir. Bu davay: giiden kisiler kafir olur. Komii-
nist olur. Miuslimanhg: savununuz. Kafir olmaymiz.”
Goruldagi gibi, seyhlerin, hocalarin, hacilarin bu tir propa-
gandalarinda yogun bir immetcilik anlayis1 egemendir. Te-
mel amag¢ giinden giine gelisen ve gliclenen Kiirt ulusal ha-
reketini islam enternasyonalizmi i¢cinde eritip parcalamaktir.
Yok etmektir. Fakat bu “Gmmet¢i” anlayis ashinda, yine
Tark rkeiigindan kaynaklanmakta ve onu savunmaktadir.
Nitekim, bu tar propagandalarin sonunda, “Bu vatan tistiin-
de, bu devlet icinde yasayan herkes esittir, kardestir, Tturk-
tir, elhamdiilillah hepimiz Tirkiz...” denmektedir. Arkasin-
dan, bu amaclan, ancak MSP'nin gerceklestirecegi, MSP'nin
catisi altinda toplanmak gerektigi s6ylenmektedir.
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Kirdistan'da seyhler, hacilar, hocalar tarafindan yaps-
lan bu propagandalann Islamiyete aykir1 oldugu biiyiik bir
dercektir. Zira islamiyet hicbir zaman milliyeti reddetmemis-
tir. Cagdas Misliman toplumlanna baktigimiz zaman, hep-
sinin de nuilltyeti 6n planda tuttuklan, savunduklan goriil-
mektedir. Omnegin, Arap Sosyalist Baas Partisi, Arap
Sosyalist Partisi, Libya Arap Halk Sosyalist Cumhuriyeti,.
Libya Arap Halk Sosyalist Cemahiriyesi, Yemen Arap Cum-
huriyeti, Surlye Arap Cumhurlyeti, Birlesik Arap Emirliklert,
Hasimi Urdain Krallig, Suudi Arabistan Kralligi, Arap Birligi
Teskilati, Arap Zirve Konferansi, Arap Birligi Disisleri Ba-
kanlan vs. Bu 6rneklerde gériildiigia gibi, hepsi de Islam
olan, Misliman olan, bu orgitler veya devletler, Arap ol-
duklanm, Arap ulusunun hak ve ¢ikarlanni savunmayi hi¢
ithmal ettnemislerdir. Nitekim, Kiirdistan'da, Kiirt ulusal var-
hgmn yok edilmesi, parcalanmasi i¢in propaganda yapan,
MSP ve sozciileri seyhler, hacilar ve hocalar, Tiurk ulusal
varhginin ytceltilmesi, gelistiilmesi i¢in her tiirla tedbiri al-
makta ve yurarliige koymaktadirlar. Ormegin MSP'nin prog-
ramun 42. maddesi Dis Tirklerin haklannmn korunmasi ile
ilgilidir. Bu madde séyledir:

“Dig Tdrklerin haklarinin korunmasi igin milletlera-
rasi kurul ve gevrelerde aktif politika tatbik etmek ka-
rarindayiz.”

Kirtlere, milliyetin 6nemli olmadigmi, 6nemli olamn,
ahlak, maneviyat ve timynetcilik oldugunu telkin eden MSP,
Tark milletinin hakk: ve hukuku s6z konusu oldugu zaman
son derece hassas olmaktadir. Parti'nin Genel Baskam Nec-
meddin Erbakan'in ¢esitli konusmalannda bu hususu tespit
etrork radimkandiar. (Necmeddin Erbakan, Milll Gbriig, Der-
gah Yaymlan, Istanbul 1975, s. 38, 48, 56, 182, 234, 241,
260, 261, 276, 352, 354)

MSP 1977 Genel ve Kismi Senato Secimlerinde Dis
Tirkler konusunda yogun bir propaganda yuritmiistir. Bu,
Milliyetci Hareket Partisinin veya Cumhuriyet Halk Parti-
si'nin propagandalarindan hi¢ de asag: degildir. 256 Mayis
1977 tarhinde, radyoda, partisi adina yaptigs secim konus-
masinda, Genel Sekreter Oguzhan Asiltirk sdyle konusmak-
tadir:

215



“... Yunanhlarin, Bati Trakya'daki Midsluman Turk
kardeglerimize beynelmilel anlagmalara aykiri olarak,
planh bir imha ve zulim tatbikatina seyirci kalmayaca-
giz.”

“Kibris Turk devletininbagimsizhi@iniilan edecegiz.

Diger ulkelerdeki Misliman Turk kardeglerimize
yapilan insanhk digi muameleleri dnlemeye gelismele-
rine mani olacak davraniglarin énine gegmeye calisa-
cagiz.”

Yine bu konusmada, MSP Genel Sekreteri Oguzhan Asil-
tirk'ten sonra konusan, Istanbul Milletvekili Aday:, Bati
Trakya Dernegi Genel Baskani Hikinet Yurdaguil sunlan sody-
lemektedir:

“... Meselelerimizin halli igin, insanlik alemi igin
utang verici, bizleri kahredici baskilarin kalkmasi igin
dismanin zulmi altinda kaderleri ile bag basa kalmis,
kalpleri Turkiye ve Turklik agkiyla garpan, gilekes ya-
kinlarimizin feryatlarini Tirk ve dunya halkina duyur-
mak igin bizlere ilk defa Milli Selamet Partisi firsat ver-
migtir. Turk siyasi hayatinda meselelerimize sahip
¢ikan bizlere deger veren Milli Selamet Partisi'nin is-
tanbul listesinden kontenjan adayi olan iginizden biri
olarak meselelerimizin takip ve halli igin sizlere hitap
ediyor ve diyorum ki:

Bati Tarakya'da, Bulgaristan'da, Yugoslavya'da,
Gin'de, Rusya'da bitan insanlik haklar alinmis, dilleri,
dinleri, isimleri degistirilen, sesleri ve netesleri kesilen,
uydurma yasak bdélgelerde esaret hayati yasayan...
her tirli maddi ve manevi, iktisadi, kiltirel, ticari bas-
ki altinda gile dolduran, kaderlerindeki émur térpusu
ile eritilip yok edilmek istenen talihsiz ve sahipsiz in-
sanlarin Turkiye'deki eviatlari... Yillar sonra da olsa
selamete erismek igin reylerimizi topluca Milli Selamet
Partisi'nde birlegtirelim. Dagiimayalim.” (1977 Genel
Secimi Radyo Konugmalarn, Milli Selamet Partisi,
Basin Yayin Genel Midurligu Yayini, Bagsbakanlk Ba-
simevi, Ankara 1977, s. 13-15)

Milli Selamet Partisinin gériislerine yakin yayin organla-
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nndan biri olan Yeniden Milli Miicadele dergisinde, Esir
Turkler Haftas: dolayisiyla bir¢ok yazi yaymlanmis agik otu-
rum duzenlenmistir. “Turkiye Esir Turkler davasmna sahip
caikanalidir” denmistir. (Sayr 390, 19-26 Temmuz 1977)

Bu 6rnekler Milli Selamet Partisi'nin milleti, milliyeti hig
inkar etmedigini, milli benligin gelismesi ic¢in her tarla gay-
ret ve faaliyet iginde oldugunu goéstermektedir. O halde bu
celisik durumu ¢ézmek gerekir. Kiirt ulus sorunu séz konu-
su oldugu zaman, milliyetin hi¢ 6nemli olmadigini, sadece
Miisliimanlig: savunmarun yetecegini israrla propagan etme-
ye calisan MSP ve Kiirdistan'daki s6ézculeri, Tiirk ulusunun,
Arap ulusunun haklan konusunda, Filipinlerdeki Muslii-
manlarin ulusal haklan konusunda neden bu kadar hassas-
tur?

Trakya'daki Tirklerin Tirk toplumu olma haklan kon-
sunda son derece hassas olan MSP, napalm bombalar: altin-
da, Mig ug¢aklarimin bombardimarm altinda, sémiirgeci Baas
vahsetinden kagarak, simira kadar gelen Kurt kadinlanmn,
cocuklannin, ihtiyarlanmn iltica edebilmeleri i¢in neden ¢a-
hsmamistir? Onlan irk¢1 ve sémiirgeci Baas diktatorlugine
teslim etmistir? Dis Turklerin, Kibris Turklerinin, hakki ve
hukuku konusunda yogun bir propaganda yapan MSP, bi-
tiin ulusal haklar gasp edilmis, uluslararas: sémiirge duru-
munda olan Kirt ulusunun ulusal haklarim neden gérme-
mezlikten gelmektedir? Diinyadaki biatin Tirklerin,
Araplarnn, Turk toplumu olma, Arap toplumu olma haklarmi
savunurken, bunlar icin miicadele geregini sik sik belirtir-
ken, neden Kiurt ulusunun ulusal varligimi yok etmeye, onu
kolelestirmeye, Tirk ulusal benliéi icinde eritmeye ¢alismak-
tadir? Kolelestirme ve yok etme konusunda Islamiyeti bile
carpitarak yogun bir propaganda stirdirmektedir? Esir Mil-
letler Haftasi'mi, Esir Turkler Haftas: diye diizenleyen MSP
sozcileri, uluslararas: somiirge durumundaki Kiirdistan'da
yasayan Kirt ulusunun, son derece agir baskilar karsisinda
kalan esir bir ulus oldugunu, neden goézlerden uzak tutu-
yor? Hem de bir degil, birka¢ devlet tarafindan, musterek
politik, ideolojik ve askeri eylemlerle esir edilmis bir ulus?

Bu durumlar, MSP'nin tam anlamyla resmi ideolojinin
icinde bir kurulus oldugunu géstermektedir. Bu bakimdan
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devletin ve istihbarat kurumlannin vazgecilmez bir partisi-
dir. Cinkii Kiirt ulus hareketinin gelismesini bdylesine yol-
larla engellemek, devleiin ve Mili Istihbarat Teskilatinin isle-
rini buyuk oOl¢iide kolaylastirmaktadir. Yine bu durumu
dolayisiyla, MSP'nin Kiirdistan'daki gelisimi, devlet tarafin-
dan, devletin givenlik orgitleri tarafindan oézellikle tesvik
edilmektedir. Ctinki Kirt ulusunu tam anlamyla kolelestir-
menin, Kirdistan'daki uluslararas: sémiirge statiisiini, pu-
riizsliz stirdirmenin, Kiart ulusunu, egemen Tiirk ulusu
icind« :ritip yok etmenin en gecerli yollarindan biridir. Boyle
bir kdéielestirme ve yok etme eyleminin objektif bakinindan
“Kart” olan ve Kurt toplumu tzerinde Seyh sifati ile buyik
etkinlikleri bulunan kisi ve kurumlar tarafindan yiriitiilme-
si devlet ve istihbarat drgiitleri i¢in bulunmaz bir nimettir.

1977 Secim sonuc¢lan MSP'nin bu durumunu gayet acik
bir sekilde ortaya koymaktadir. 1973 ve 1977 Milletvekili
Secimleri'nde, MSP'nin aldig: oy oram, kazandig: milletveldli
sayis1 ve oy oramindaki degismeler asagidaki cizelgede goste-
rilmistir:

1973 1977

Oy Kazandigi Oy Kazandigr Oy Oranindaki
Orani Milletvekili. Orani  Milletvekili Degismeler

% Sayisi % Sayisi %
Adana 8.2 1 6.3 1 -1.9
Adiyaman 221 1 21.0 1 -1.1
Afyonkarahisar 16.4 1 8.1 — -8.3
Agri 14.8 1 6.4 — -8.4
Amasya 17.8 1 7.3 — -10.5
Ankara 9.3 2 6.0 1 -3.3
Antalya 5.6 — 31 — -2.5
Artvin 7.9 — 77 — -2.2
Aydin 3.0 — 27 — -0.3
Balikesir 8.6 1 47 — -39
Bilecik 14.4 — 6.4 — -8.0
Bingd! 255 1 254 — -0.1
Bitlis 11.3 — 273 1 +16.0
Bolu 17.3 1 9.5 — -7.9
Burdur 9.3 — 6.8 — -25
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Bursa
Ganakkale
Gankir
Gorum
Denizli
Diyarbakir
Edirne
Elazig
Erzincan
Erzurum
Eskigehir
Gaziantep
Giresun
Gumughane
Hakkari
Hatay
Isparta
Igel
Istanbul
lzmir

Kars
Kastamonu
Kayseri
Kirklareli
Kirgehir
Kocaeli
Konya
Kitahya
Malatya
Manisa
K.Marag
Mardin
Mugla
Mus

1973 1977 .
Oy Kazandigi Oy Kazandi§i Oy Oranindaki
Orani Milletvekili Orani  Milletvekili Degigmeler
% Sayisi % Sayisi %
9.4 1 54 — -4.0
5.5 — 22 — -3.2
16.3 —_ 10.7 — -5.6
21.7 2 8.8 — -12.9
5.3 — 3.2 — 2.1
18.5 1 17.9 1 -0.6
2.2 — 21 — -0.1
27.8 2 14.1 — -13.7
16.1 — 5.9 — -10.2
295 3 15.5 1 -14.0
9.2 — 4.2 — -5.0
11.6 1 8.2 — -3.4
8.7 — 8.7 — 0.0
249 14.8 — -10.1
2.1 — 18.5 — +16.4
64 — 5.1 — -1.3
71 — 3.8 — -3.3
28 — 2.6 — -0.2
8.4 3 6.6 3 -1.8
42 — 1.7 — -25
7.7 1 10.2 1 +25
6.0 — 46 — -1.4
16.5 1 9.0 — -7.5
2.6 — 1.4 — -1.2
18.3 — 11.9 — -6.4
18.1 1 10.6 — --75
16.5 3 19.7 3 +3.2.
14.3 — 7.0 — -7.3
19.9 1 20.4 1 +0.5
9.3 1- 5.1 — -4.2
26.7 2 16.4 1 -10.3
12.1 1 233 2 +11.2
3.6 — 22 — --1.6
14.7 18.0 1 +3.3
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1973 1977

Oy Kazandig Oy - Kazandlgl' Oy Oranindaki
Orani  Milletvekili Orani  Milletvekili Degismeler

Yo Sayisi Yo - Sayisi Yo
Nevsehir 18.4 1 9.9 — -8.5
Nigde 11.4 — 9.3 — 2.1
Ordu 7.3 — 79 — +0.6
Rize 21.9 1 123 — -9.6
Sakarya 18.2 1 10.6 — -7.6
Samsun 13.4 1 6.1 — -7.3
Siirt 9.5 — 220 1 +12.5
Sinop 7.7 — 7.5 — -0.2
Sivas 25.7 3 143 1 11.4
Tekirdag 3.3 — 25 — -0.8
Tokat 18.2 1 10.4 — -7.8
Trabzon 15.1 1 10.0 1 -5.1
Tunceli 2.6 — 1.0 — -1.6
Urfa 17.6 1 19.7 1 +2.1
Usak 6.7 — 5.8 — -0.9
Van 7.0 — 20.5 1 +13.5
Yozgat 215 1 12.9 1 -8.6
Zonguldak 8.2 1 4.8 — -3.4
Tirkiye 11.8 48 8.5 24 -3.3

‘Bu cizelgeden acikcga goruldugi gibi, MSP 1977 secimle-
rinde Tiurkiye'nin genelinde buytk bir oy kaybina ugramis-
tir. Bu % 3.3'lik bir kayiptir. Bu oran milletvekili sayisina
da yansimis ve partinin milletvekili sayis1 yan yanya diis-
mustar. Turkiye'nin genelinde buytk bir oy kaybina ugra-
masma ragmen Dogu'da. durum hi¢ boyle degildir. MSP'nin
oylan Kiirdistan'da biiyiitk bir artis géstermistir. Ozellikle
siinni Kiirtlerin yasadiklan bélgelerde bu artis: rahat bir se-
kilde izlemek miimkiindiir. Artis, Bitlis'te % 16, Hakkari'de
% 16.4, Mardin'de % 11.2, Siirt'te %12.5, Van'da % 13.5,

Kaynak: Milletvekili ve Cumhuriyet Senatosu Uyeleri Segimi Sonuglari,
Devlet istatistik Enstitisi, Yayin No. 698, Ankara 1974, s. 6-25,
1977 Segimleri igin bk. Yiksek Segim Kurulu'ndan alinan rakam-
lar, Resmi Gazete, 19 Haziran 1977, Sayi No. 15971.
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oramundadir. Kars, Mus, Urfa, Malatya gibi illerde-de % 3'e
varan artislar vardir. Adiyaman, Diyarbakir, Bingél'de ise
MSP genel olarak, 1973'teki oy oranimi korumustur. Bura-
larda, % 0.1 ile % 1 arasinda degisen bir azalma vardir. Agn
ve Elazig'da goriilen diismeler ise yukarida ifade etmeye c¢a-
hstigimiz goérislere ters disen bir durum degildir: Zira bu
bolgelerde seyhler, yine yukarida séziinii ettigimiz -propa-
gandalan yapmakla beraber baska partilerin biinyesinde yer
almislardir. Omegin Elazig'da koékli bir seyh ailesine dayah
olan Seyh Mehmet Tahir MHP, Ali Riza Septikagaoglu da ba-
gimsiz olarak sec¢imlere katilmistir. Burada, su konuyu da
hemen belirtelim ki, bu tur propagandalar sadece MSP veya
sOzculeri tarafindan yapilmiyor. Veya bu seyhler sadece
MSP'de kumelenmiyor, o6rgiitlenmiyor. Kurdistan'da gesitli
yer ve zaman kosullanna gére, MHP, AP, CHP gibi partilerde
de yer alabiliyorlar. Veya sec¢imleri “Bagiumsiz” olarak yuri-
tiyorlar.

Agr, Elazig, Mus, Tunceli gibi baz1 Dogu illerinde, mu-
halefetteki CHP'nin oy kaybetmesine ragmen, MSP'nin oy ar-
tislan saglamasi ayrica dikkate deger bir husustur. Kald: ki,
1975 Milletvekili Ara ve Kismi Senato Secimlerine gore,
CHP, Bing6l, Diyarbakir, Elazig, Urfa, Tunceli illerinde oy
kaybmina ugramistir. CHP'nin 1977 secimlerinde, 1973 se-
cimlerine nazaran, Turkiye genelinde, % 8.1'lik artis sagladi-
g1, MSP'nin ise ayn dénemde ve aym kosullarda % 3.3 ora-
ninda oy kaybettigi dusunulirse, MSP'nin, Kirdistan'daki
oy arlisi iyice anlaml bir hale gelmektedir.

Goruldiiga gibi Ebedi Sef ve Milli Sef donemlerinde tayin
yolu ile TBMM'ne getirilen seyhler ¢ok partili diizen i¢inde
genel oy mekanizmalan sonunda aym sonucu olusturmak-
tadirlar. O zaman seyhler bizzat kendileri meclise gelirlerdi.
Simdi ise bizzat kendileri gelebilecekleri gibi, toprak sahibi,
ticaret erbaby, burokrasinin cgesitli kademelerinde goérev al-
mis kisiler i¢inde c¢alisabilmektedirler. Bunun karsiliginda
cesitli zaman ve yer kosullarina gore devletin gizli érgiitlerin-
den, partilerden veya cesitli kisi ve kuruluslardan maddi ve
manevi karsihk da gérmektedirler. Zaten bu tiir seyhlerin
¢ogu imamhk yapsinlar veya yapmasinlar, imam kadrosun-
dan maas almaktadirlar. Cogu petrol satis istasyonu, trak-
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tor satis istasyonu gibi bayiliklere sahiptir. Petrol satis bayi-
ligi, traktor, bicerddver satis bayiligi veya Bati'da tiretilen ce-
sitli mallann Kirdistan'daki bayilikleri genel olarak bunlara
verilir. Yine pek ¢ogu genis topraklara sahip olup motorize
tanm yapmaktadirlar. Hazine arazilerini ve cevrelerindeki
arazileri cesitli yollarla, kendi kontrollan altina alarak top-
raklann genisletmektedirler. Tek Parti déneminde, “Ebedi
Sef” ve “Milli Sef” objektif bakimdan Kiirt olan bu seyhlerin,
ulusal benliklerini ve kisiliklerini reddetmeleri, kolelesmele-
ri, ajanlasmalan, yani sibjektif bakindan Tarklesmeleri,
Turke¢alik propagandas: yapmalan karsiiginda, onlann
cevrelerinde yuriittiikleri geleneksel imtiyazlanm tanmiyor ve
tesvik ediyordu. Fakat bu geleneksel imtiyazlar, genel olarak
feodal iliskiler cercevesinde gelistiriliyordu. Bugtin ise artik,
bu iliskilerin kapitalistlestirilmesi icin ¢nemli gayret sarf
edilmektedir. Seyhlerin toprak sahibi olmalan, motorize ta-
nm yapmalan, gesitli devlet olanaklannden yararlanarak
topraklanni ginden giine genisletmeleri, petrol satis istas-
yonu, traktoér satis istasyonu gibi ¢gesitli bayiliklere sahip ol-
malan, bankalar gibi kredi kurumlann genis 6l¢iide kontrol
etmeleri bu sirec icinde gelismektedir. imamhk veya miiez-
zinlik yapsinlar veya yapmasinlar, devlet kadrolanndan ma-
asa baglanmalari bdyle olusmaktadir. ’

Yine bu gelisim icinde, Kirdistan'da mellalann, yani
medreseden yetismis din hocalannin devrimci ve ulusg¢u ni-
teliklerini bildigi i¢in, hiiktimet, imam olarak, bunlan degil,
imam hatip okulu mezunlanm kadroya almakta veya yerine
ve zamanma gore mellalan imam kadrolarina baglayarak,
onlan devlet memuru haline getirmektedir. Boylelikle ulusal
muhalefeti kirmaya ¢alismaktadir. Zira seyhlerin, Kiurt ulu-
sunu kolelestirici, Kuirt ulusal benligini yok edici, parcalayi-
c1 propagandalan karsisinda mellalar, ulusal niteliklerini sa-
vunmaktadir. Kirt halk yiginlarina, milliyetin
savunulmasinin Islamiyete aykin olmadigini anlatmaktadir-
lar. Seyhlerin baz: sémiirgeci ¢evrelerin ¢ikarlarinin savunu-
culugunu yaptiklanm séylemektedirler. iste, mellalardan ge-
len bu ulusal muhalefeti kirmanmin bir geregi olarak,
hiitkiimet onlan imam kadrolanna baglamaya ve memurlas-
tirmaya calismaktadir. Memurlasan bir kisinin ise yani s6-
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murgeci devletin bir memuru haline gelen bir kisinin ise
onunla arasindaki mevcut surtiismeleri ve ¢elismeleri goz-
den uzak tutacagi, ominla mimkiin oldugu kadar iyi gecin-
me yollarimi arayacag: stiphesizdir. Aksi halde memuriyetin-
,den olur.

Seyhlerin Kurt diismam olan ve Kurt ulusunu kéleles-
tirmeyi amaglayan propagandalan karsisinda Kiirdistan'in
cesitli kesimlerinde tepkiler de olusmaktadir. 1977 Secimleri
bu olusumu da agik¢a ortaya koymustur. Bu tepkilere kars:
seyhlerin propagandalan ise tehditten baska bir sey degildir.
Genel olarak su sdylenmektedir: “Kirtler birlik olmamalidir.
Birlik olurlarsa herkesi asarlar, keserler. Kurtler stiriidir.
Kiirtler adam olmaz. Kendilerini idare edeinez. Allah'a ¢ok
sukir idare edenleri var. Kirtler birbirini yemelidir. Dirlik
dizenlik p zaman olur. Kurtler hi¢bir sey yapamaz. Kurtgii-
lik yapanlar koministlerdir. Dinsiz kisilerdir. Din yolundan
aynilmayalim. Devlete kars: gelmek dinsizliktir, komiinistlik-
tir. Kartciilitk Rus oyunudur. vs.” Bu propagandalar sira-
smda Alpaslan Tiirkes ve Milliyet¢i Hareket Partisi de oviil-
mekte ve Kirt halk wgmlanna benimsetilmeye
cahsilmaktadir. Seyhler, kendilerini Kiart kabul etmedikleri,
Tuark veya Arap kabul ettikleri igin, Kiirtleri, kendilerinin
mensubu bulunmadig: bir millet olarak sunmaya ¢alismak-
tadirlar.

Gerek MSP'nin gerek oteki partilerin Kiirdistan'daki du-
rumu uzerinde dikkatle durulmahdir. Bu, laik bilinen, seyh-
lige, seriata karsi bilinen, ordu birliklerinin, biirokrasinin si-
vil ve asker kesimlerinin, seyhlik kurumunun nasil dogal
koruyuculan ve tesvikgileri olduklarim ortaya koymaktadir.
Seyhlik kurumu ile seyhlerle, biirokrasinin sivil ve asker ke-
simleri arasindaki bu iliski nesnel bir iliskidir. Cankii, sivil
ve asker burokrasinin en hassas olduklan konu Kiirt ulus
olgusudur. Bu kesimler, “Icap ederse komiinizmi de getirebi-
lirler” ama, Kirt ulusal hareketine kati surette miisamaha-
lan yoktur. Kirt ulusunun kélelikten kurtulmas, insanca
yasamasi, kendi kendini idare etmesi, Kirdistanin uluslara-
ras1 somiirge olmaktan kurtanlmasi1 bu kesimlerin yogun
tepkileriyle karsilasmaktadir. Bu bakimdan seyhler kélelesip
kendi kisiliklerini ve Kiirt ulusal varhgim reddettikge sivil ve
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asker biirokrasinin en gézde unsurlan olmalan dogal bir so-
nugtur.

Fakat Kuart ulus olgusunun tartisilmasirun genis 6lgtide
bir kenara itildigi, sorunu yok farzeden bir tutum izlendigi
icin, MSP'nin Kiirdistan'daki islevi, seyhlik kurumu ve seyh-
lere sivil asker biirokrasi ve Kemalistler arasindaki iliskile-
rin gelisimi daima goz ardi edilmistir. 1977 sec¢imleri sonun-
da yaplan baz1  degerlendirmelerde, Kiirdistan'da
bagimsizlara verilen oylarin niteligi tartisiimadigr gibi
MSP'nin oylannn niteligi de tartissilmamistir. Asagida goste-
rilen yaymnlann hi¢gbirinde MSP'nin oylarirun bu niteligi hak-
kinda bir gériis getirilmemigtir:

Orhan Silier, Segimler, Yeni Durum, Gérevlerimiz,
Yurt ve Dinya, Temmuz 1974, s. 9-32; Bagimsiz Tur-
kiye, Halkimiz Fagizme “Hayir" Dedi, Bagimsiz Turki-
ye, Sayt 25, 12.6.1977, s. 1-6; Uriin, Segimler ve Son-
rasi, Urin, Sayi 37, Temmuz 1977, s. 3-6; Erhan
Karaesmen, 5 Haziran Segimleri Isiginda, Turklye nin
Toplumsal Yapi Degisikligine Bir Bakis, Ozgur insan,
Sayi 45, Temmuz 1977, s. 32-37; 11 Bilim Adami De-
gerlendirdi, Segim Sonu' Turkiye'de Sag ve Sol, Va-
tan, 18 Haziran 1977 - 28 Haziran 1977 (Bu yaz dizi-
sinde, Prof. Dr. Mimtaz Soysal, Prof. Bahri Savci, Dr.
Metin Kazanci, Dr. Alpaslan Isikh, Dr. Fikret Bagkaya,
Dr. Unsal Ozkay, Dog. Dr. ilhan Tekeli, Prof. Dr. Ner-
min Abadan (Unat), Dr. Gengay Saylan, Dog. Dr. Cem
Eroglu, Dr. Yalgin Kuglk, 1977 segim sonuglarina ili-
kin géruglerini agiklarmiglar, partilerin kazandidi oylarin
niteligini tahlil etmeye gahgmslardir.) Ozgurluk Yolu,
Segimler Uzerine, Ozgurlik Yolu, Sayi 26, Temmuz
1977, s. 3-10; Yirlyus, Segim Sinif Mucadelesidir,
Yuarayas, Say 113, 7 Haziran 1977, s. 8-9; Yurly(s,
Segimlerde MHP'nin Gelismesi Sosyalist Harekete
BuylUk Gorevler YUkliyor, Yarayus, Sayr 116, 28 Ha-
ziran 1977, s. 6-7; Halkin Sesi, Segim Sonuglan Uzeri-
ne Bir Tahlil, Partilerin Sinifsal Dayanaklari ve Rolleri,
Halkin Sesi, Say! 114, 21 Haziran 1977, s. 6-8; 5 Ha-
ziran Segimleri Ne Getirdi?, Kitle, Say! 165, 20 Hazi-
ran 1967, s. 8-9; Kitle, TiP'in Ayrilikg ve inkarci Politi-
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kasi Segimlerde Iflas Etmigtir. Kitle, Say! 167, 4 Tem-
muz 1977, s. 10-11; Kitle, Tekelci Sermayenin Erken
Segim Macerasi, 1, 2, 3, 4, Kitle, Say! 170-173; Hal-
kin Birligi, Tunceli Segim Kampanyasinin De@erlendi-
rimesi, Halkin BIrlIgl, Say1 13, 19 Temmuz 1977, s.
4-5; Sosyalist, Segimler ve Sosyalistler, 1, 2, Sosya-
list, Sayl 37-38, 26 Haziran 1977, 12 Temmuz 1977;
Secim Sonuglan Uzerine, 1, 2, Sosyalist, Say! 37, 38;
Halkin Kurtulugu, Dersim (Tunceli) Kahramanmarag
Segim Galigmalanyla ligili degerlendirmeler, Halkin
Kurtulusu, Say! 68, 8 AQustos 1977, s. 4; Halkin Yo-
lu, Tunceli'de Segim Kampanyasinin De@erlendirilme-
si, Halkin Yolu, Sayi 19, 28 Haziran 1977, s. 4; Hal-
kin Yolu, Segim Sonuglan Ne Gésterdi?, 1, 2, 3, 4,
Halkin Yolu, Sayi 19, 20, 21, 22, 27 Haziran 1977 -
19 Temmuz 1977; Emegin Birligi, Segim Sonuglarn ve
Proletaryanin Bagimsiz Sinif Politikasi Uzerine, Eme-
din BIrligl, Say1 8, Temmuz 1977, s. 2-3; Emekgi,
Son Segimlerin Dugundurdikleri, Emekgl, Sayi 26,
AQustos 1977, s. 19-23; Tark Ziya Ekinci, Doguda
Agalk Dizeni ve Sinif Miicadelesi, Yurt ve Dinya,
Sayi 5, Eylil 1977, s. 167-183; Vahap Erdogdu, De-
mokratik Gugbirligi ve 5 Haziran Segimleri, Ulke, Sayi
1, 1977, s. 123, 149-150; Erhan Karaesmen, Segim
1977'den Ne Cikti?, Cumhurlyet, 16 Haziran 1977;
Muzaffer Erdost, Fasizm Uzerine Bir Deneme, Ulke,
Sayi 1, 1977, s. 83-94.

MSP'nin Kurdistan tzerindeki Turk somiurgeciliginin
vazgecilmez partisi olmas1 durumunu ana hatlanyla agikhiga
kavusturduktan sonra, bu partinin temeli olan Milli Nizam
Partisinin 1971 Sikiyonetim rejiminde neden kapatildig: ko-
nusu Uzerinde de durulmalidir. Bu konuda iki sey sdylene-
bilir. Birincisi Milli Nizam Partisi'nin kapatilmasimn bir ta-
rihsel yamlg: olmasidir. Nitekim aym dénemde pek c¢ok
Kemalist de yargilanmig, hatta iskence goérmistiir. Fakat
yargilayanlar, yargiladiklanmn da asag: yukan kendileri gibi
diusindiklerini gormis, hepsinin beraatini, kendi ifadeleriy-
le “aklanmalanm” saglamistir. Kemalistlerin kisa stirede si-
kiydnetimin fasist mahkemeleri tarafindan aklanmalan ta-
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rihsel yamlgimn diizeltildigi anlamina gelmektedir. iste bu
dénemde M1lli Nizam Partisi de kapatilms olabtilir. Fakat bu
islem Milli Selamet Partisi'nin ¢cok kisa bir stire sorira kurul-
masma engel olmamstir. Kaldi ki aynm1 déonemde kapatilan
Tirkiye Isci Partisi'ne ve liderlerine kars: strdariilen zinda-
na atma ve yargilama eylemlerinin hig¢biri, Mili Nizam Parti-
si'ne ve liderlerine kars: siirdiralmemistir.

Bu konuda sdylenmesi gereken ikinci husus sudur:
MSP'nin, seyhligin ve seyhlerin Kirt ulusal hareketini, bu
hareketin Kiirt halk yiginlanindaki pargalayic: ve yok edici
etkisi, Kirt ulusunu koélelestirici etkisi, 6zellikle son zaman-
larda kavranmistir. Kiirt ulus hareketinin giinden giine bo-
yutlar kazanmasi, bu partinin en 6nemli miicadele aracla-
nndan biri olarak kullanilmas: gerektigini ortaya
cikarmmustir,

Bu konuda bir hususu 6nemle belirtmekte yarar vardir.
Bilindigi gibi, 1962 yilinda, Amerikal Prof. Frey, Milli Egitim
Bakanligi Test ve Arastirma Biirosu ile AID Teskilatinin is-
birligi sayesinde Tiirkiye capinda biiyik bir arastirma yi-
rutmistidr. Bu arastumamun anketleri bile Amerika Birlesik
Devletleri'ne géttirtilmiis ve orada degerlendirilmistir. Gerek
anketler, gerek sonuglar, Tirkiye'de kamuoyundan gizli tu-
tulmaya ¢alisumustir. Bu arastirmada, Dogu Anadolu kdylii-
stntin ¢ok dindar oldugu sonucuna vanlmstir. (Bu arastir-
ma hakkinda bk. Tirk Kamuoyundan Gizlenen, Amerikal
Uzmanlarin Yurittiigli Koy Anketleri Sonuglan, Devrim,
Say1 4, 11 Kasim 1969, s. 8; Tiirk K6ylinde Modernlesme
Egilimleri Aragtirmasi, Rapor I, Devlet Planlama Tegkilatr,
Ankara 1970, s. 3) Gerek bu arastumanin, gerekse bans go-
nilltlerinin faaliyetleri sonunda, Amerikan emperyalizmi,
Turk hukiametlerine, Kirt sorunu ile miicadele edebilmenin
en iyl yolu olarak dinci nitelikleriyle belirlenen bir partinin
kurulmasini ve gelistirilmesini, 6zellikle Kirdistan'da etkin
hale getirilmesini tavsiye etmistir. iste bu tarihlerden sonra,
Kemalistlerle, yani yiiksek ritbeli sivil ve asker burokratlar-
la seyhlik kurumu ve seyhler arasindaki celismeler yok ol-
maya baslamustir. (Bans goniilliilerinin faaliyetleri i¢in bk.
Misim Ozbalkan, Gizll Belgelerle Barig Gdniilliilerl, Ant-
Yaymlan, istanbul 1970, 280 s.)
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Burada, kisaca, bir iki noktaya daha deginmekte yarar
vardir. Kirdistan'da seyhlerin tamamen Kirt dusmam ol-
duklan, devletin gizli érgitleriyle i¢c ice olduklan soylene-
mez. Ulusal niteligini korumaya ¢ahsanlar da olabilir. Fakat
bu tar kisilerin seyh olarak etkilerl ginden gine azalmakta-
dir. Ote yandan bunlar maddi bakundan da giigsiiz, zayf ki-
silerdir. Kendi kendilerine yeter derecededirler. Su sdéylene-
bilir. Seyhler maddi balamdan guglendikge, devletin
destegini sagladik¢a, motorize tanm yapip, topraklanim ge-
nislettikge, petrol satis bayiligi, traktor, bicerdover satis ba-
yiligi, tanker isletmeciligi gibi yollarla ticareti ve krediyl
kontrol ettik¢e, Kirt halki Gzerinde, seyh olarak etkilerl de
cok artmaktadir. Canka devlet tarafindan desteklenmekte-
dirler. Ulusal niteligini korumaya ¢alisan seyhlerin seyh ola-
rak etkinliklerinin azalmasi ise normaldir. Devlet bunlann,
maddi bakimdan gi¢lenmelerini engellemekte, bunlara kar-
s1 gizli acik mucadele yidriatmekte, korkutmakta, sindirmek-
tedir. Ote yandan seyhler sadece se¢im dénemlerinde degil,
yer ve zaman kosullarina goére her an Kiart dismam propa-
gandalanm siardiarmektedirler. Kiartlerin kurtulusunu iste-
menin, Kiart sorunu ile ilgilenmenin kafirlik, komunistlik,
vatan hainligi oldugunu her zaman sdylemektedirler. Sadece
MSP'de degil. AP, MHP, CHP gibi partilerde veya bagimsiz
olarak da bu propagandayr yidritmektedirler. Cesitll parti-
lerde yer alan bu seyhler ¢ogu zaman akrabahk iliskileriyle
de birbirlerine baghdirlar. Ornegin Mus'ta, 1977 secimlerin-
de MSP ve AP listelernin birinci sirasinda yer alan seyhler
amca cocuklandir. Ve bunlar, Bitlis MSP listesititn birinci
sirasinda yer alan kisli ile yine akrabadrrlar. Bitlis'te birbirle-
riyle kardes olan iki seyh ise milletvekili ve senatér olarak,
“milli irade” temsilciligini paylasmaktadirlar. Béylece Kirt
halk yiginlan, “milli irade” yoluyla, Kirt dismanhgim gelis-
terecek, somirgeciligi giclendirecek ve Kirdistan'in ulusla-
raras1 somurge statisini sirdirecek sekilde, kontrol edil-
meye ¢alisiimaktadir.

Acikca anlasildig: Gizere, Kemalist ideoloji seyh]erl mer-
kezi otorite ile yani, Turk sémirgeciligi ile olan iliskilerinde
kapitalistlestirmek istemektedir. Fakat onlann koéyliler ile
olan iliskilerinin kesin olarak geleneksel iliskiler ¢cercevesin-
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de kalmasini istemekte ve tesvik etmektedir. Seyhler maddi
olarak gig¢lendirilirken, kéylilGgan gelismesi i¢in hicbir ted-
bir ahnmamasi, ustelik, demokratik ve ulusal taleplerinin
devamh olarak komando baskis: altinda sindirilmeye ¢ahgil-
masl, bu amaci gerceklestirmek i¢indir. Zira Kart halk yigin-
lan geleneksel iliskiler cercevesi icinde kaldig: zaman, yani
demokratik ve ulusal taleplerini ileri siiremedikleri zaman
daha iyl kontrol edilmektedirler. Dolayisiyla Kirdistan'daki
somirge dizenini stirdirmek de mimkin olmaktadir. Kart
ulus hareketinin yogunluk kazanmas ise bdyle bir dizenin
stirmesine en biyik muhalefettir.

Anlasilacag: gibi seyhlerin etkdleri, sadece, Kart ulus so-
runu ile simirh kalmamaktadir. Batdan toplumsal, ekonomik,
politik ve kiltirel iliskileri etkilemekte, toplumun mevcut
sosyoekonomik ve politik yapisimn aynen sarmesini sagla-
maktadir. fleriye dénik biitan gelismeleri engellemekte,
muhtemel devrimnci potansiyeli parcalamaya ve yok etmeye
calismaktadirlar. S6mirgeci Tirk Devleti ile sdmirgelestiri-
len Kirt ulusunun dininin aym olmas, seyhligin badylesine
Kiirt disman ve sémiirgecilerin vazgecilmez bir kurumu ol-
mas1 sonucunu dogurmaktadir. Kirdistan1 uluslararasi so-
mirge dizeyinde tutan 6teki devletler icin de aym seyler
s6ylenebilir.

XIV. SUREKLI OLARAK MEBUSLUGA TAYIN EDILEN
BUYUK TOPRAK SAHIPLERI

CHF'min genel baskanlari, dnemlerl yukanda belirtilen
seyhleri, mebus olarak tayin ettikleri gibi, bayiik toprak sa-
hiplerini, toprak derebeylerini de mebus tayin etmeye dik-
katli bir 6zen gostermiislerdir. Bu, Kemalizmin, Kemalistle-
rin, toprak aglan ile de aralannin {yi oldugunu
gostermektedir. Surekli olarak mebusluga tayin edilenlerden
biri Emin Sazak'tir. Emin Sazak, 1920-1950 arasinda, yani
30 y1l miaddetle, devamh olarak mebusluk yapmstir. 1920
yillanninda derebeyligine dayanarak mebus segilmistir.
1923'te Eskisehir'den mebus secilmemesi i¢cin Mustafa Ke-
mal tarafindan gayret gosterilmistir. Anadolu ve Rumeli M-
dafaal Hukuk Cemiyeti Reisi Gazi Mustafa Kemal, Emin Sa-
zak'® durast iliskiler ydaratmemekle sucglamaktadir. (bk.
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Atatiirk'iin Tamim Telgraf ve Beyannamelerl, IV, s. 508-
513) Buna ragmen Emin Bey yine mebus secilmistir. 1927,
1931, 1935 donemlerinde bizzat Buyik Sef Gazi Mustafa
Kemal, 1939, 1943 dénemlerinde ise Milli Sef ismet inénii
tarafindan mebusluga tayin edilmistir. Daha sonralan ise
Emin Sazak, Demokrat Parti saflarinda, “milli irade” temsil-
ciligine devam etmistir. Demek ki 1920-1950 arasinda, de-
gismez Eskisehir mebusudur. Géraldagu gibi Emin Sazak,
Mustafa Kemal tarafindan, hem dinist iliskiler kurmamak-
la suc¢lanmakta, hem de sirekli olarak mebusluga tayin
edilmektedir. Emin Sazak Eskisehir taraflarmmin en buyuk

toprak agalanndan biridir.

“... Eskigehir'in Gurleyik kdyu civarinda Birinci Dun-
ya Savasi'ndan 6nce iki derebeyi var. Bunlardan biri
Sazak ailesi. Gun Sazak'in babast Emin Sazak bu ai-
leden. Emin Sazak o zaman mdltezim. Yani elinde kir-
bag yoksul halktan vergi topluyor. Bu kirbag zalim Os-
manh Sultanh@’'nin  kéyli Gzerindeki 600 yilhk
zorbah@inin araci. Eskigehir dolaylarinda o zamanlar
Ermenilerin de giftlikleri bulunuyor. Sazak'larin zulmu
ne Turk ne Ermeni tammiyor. Ama her yerde oldugu
gibi burada da Ermenilerin sirtinda daha derin yaralar
agiyor, Osmanh‘ninkirbaci.

Birinci Dinya Savag! sirasinda ve sonrasinda Er-
meniler, Tirkiye'den kagmaya baglayinca Emin Sazak
da bu civardaki Ermenilerin elinden tapularini, altinlari-
m, mal ve mulklerini zorla alip onlar silahla kovaliyor.
Hatta bir kismimi éldurayor. Béylece topraklarini genis-
letiyor.

Sazak'larin ‘vatanperverligi' sadece Ermeni milliye-
tinden mazium halki bu topraklardan sirmekle kalmi-
yor. Emin Sazak Kurtulug Savag! sirasinda da serveti-
ne servet katiyor. Topraklarini genigletiyor. O gunlerde
halk, emperyalist boyundurugu kirmak ve yurdu ba-
gimsizhga kavusturmak davasinda, Emin Sazak gibi
toprak agalan ise keselerini sisirmek sevdasinda.
Emin Sazak askere gitmiyor. Kéyluleri kamgiyla top-
raklarinda gahstiryor. Bunlarin hemen tamami kadin
veya ihtiyar. Gunku kdyin erkekleri cephede. Emper-
yalistlerle savagta.
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Emin Sazak topraklarnm biyutiyor. Tamami
70.000 dénima buluyor. Ayrica bir de Eskisehir millet-
vekili oluyor. Savagta dégusen kdylu, élen ve yarala-
nan yine kéyli. Ama memleketin idaresi yine kéylule-
rin elinde. Topraklar yine Sazak'larda toplaniyor. Hem
de Syle bir toprak ki, ucu bucag! yok. Polath hududuna
kadar uzaniyor. Emin Beyin arazisinin iginde dért tane
tren istasyonu var. Beylikahir, Yalinh, Yunus Emre ve
Sazak istasyoniar. Aynca, Sazak, Beylikahir, Narl,
Saray, Ug Bagl, Ahirnizii, Ahirkdy, Yaylakdy, Karagam,
Yunus Emre, Kiziléren gibi 15 kéy bu topraklarin igin-
de yer alyor. Uzerinden Porsuk Gayi'nin akti§i bu ve-
rimli topraklarda Emin Sazak 7 tane giftlik kuruyor.
Her giftlikte bir saray var. Sazak kdyunde ise iki Ug ta-
ne konagi bulunuyor. Ayrica Samsun'da da milka ve
arazileri var.

Jandarmas,, valisi, hikimet erkani hepsi Sazakla-
nn elinde. Sazaklar ug kardes. Emin, Veli ve Habib
agalar. Emin Sazak daha ¢ok Ankara'da bulunup hi-
kimetle ilgili igleri yurutiyor. Digerleri ise kdyde. Ha-
bib Ada yaptig zulimle kéylilerin nefretini kazaniyor.

O yillar Porsuk sik sik tagar ve tarim yapmak ok
zor olurdu. Sazaklar butin kéyluleri toplayip toprakla-
rina baglama adi altina kanallar yaptirdilar. Valiyi, jan-
darma komutanini ve emniyet muadurind sdrekli hiz-
metlerinde bulundurabilmek igin onlara hediyeler
yagdirdilar.

1940 yillarinda Mecliste toprak reformu sézi edildi-
ginde buna en hararetle kars ¢ikanlar, Menderes ve
Emin Sazak'ti. Emin Sazak toprak reformu yapilirsa,
‘agalk- serefim iki paralik olur’ diyordu.” (Halkin Sesi,
Toprak Agalarinin ve Emperyalist Usaklarinin Partisi
MHP'nin Bakam Gun Sazak, Halkin Sesi, Sayl 122,
16 Adustos 1977, s. 4-5)

iste sinifsal iliskileri ve 6zellikle yukanda belirtilen Emin
Sazak, gerek Buyiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in, gerek Milli
Sef Ismet Inénii'niin degismez milletvekilidir. Milletvekili ta-
yin listelerinde ismi higcbir zaman eksik olmamstir. Emin
Sazak'in toprak agalig ile ilgili olarak, 1934'de, devrin i¢isle-
ri Bakam Stkra Kaya da sunlan s6ylemektedir:
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“.. Hat boyundan gegerken, Sazilar kéyld vardr.
Burasi muhacirlerindi. Gidin bakin tapuda kimin adina
mukayyettir. Emin Beye sorarim, kimin namina muka-
yettir. Ve ne zaman O'na gegmigtir? Bdyle ka¢ tane
arazinin sahibl ¢ikmistir?” (TBMCZC, Devre IV, Igti-
ma 3, Cilt 23, s. 155, 14 Haziran 1934 tarihinde yapi-
lan konugma)

Emin Sazak gibi agalann toprak gaspindan sikayetci
olan Icisleri Bakami Siikrii Kaya aym konusmasmda sunu
da ilave etmektedir:

“... Biz blyik ¢iftci taraftariyiz da. Giftlikleri igleten-
ler sonuna kadar igletsinler. Musterih olsunlar. Biz on-
larin en buyik yardimcisi olacagiz.” (y. a. g. konugma
s. 158)

Fakat Emin Sazak ile ilgili bilgiler, 1945 yiinda, Adnan
Menderes ve Cavid Oral ile birlikte, Ciftciyl Topraklandirma
Kanunu'nun 17. maddesine muhalefet etmesiyle bilinir.
Emin Sazak'in toprak agas: oldugu i¢in toprak kanuna mu-
halefet ettigi s6ylenir. (bk. Dogan Avcioglu, Tiirkiye'nin Dii-
zenl, Diin, Bugiin, Yann, Cilt 1, Cem Yaymevi, Istanbul,
1974,s. 487-496; Dogan Avcioglu, Milli Kurtulug Tarihi,
Cilt 3, istanbul 1974, s. 1369-1371; Taner Timur, Tiirk
Devrimi ve Sonrasi, 1919-1946, Dogan Yayinevi, Ankara
1971. s. 266; Sevket Stireyya Aydemir, ikinct Adam, Cilt 2,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1967, s. 339-345) Fakat Emin Sa-
zak'm Seflerin degismez Eskisehir Mebusu oldugu daima
godzden uzak tutulur. Emin Sazak'in, Demokrat Parti muha-
lefeti ile birlikte ortaya ciktig: izlenimi yaratilir. Halbukdi, ge-
rek Biyiik Sef Gazi Mustafa Kemal, gerekse Milli Sef Ismet
infdnit, O'nu mebus tayin ederlerken, bu 6zelligini ve simfsal
fliskilerini gayet agik bir sekilde bilmektedirler. Veya birinci
planda bu 6zellikleri tasidig: icin mebus tayin etmektedirler.

*Mebus tayin listelerinde ismi eksik olmayan baska bir
kisi de Cavid Oral'dir. Cavid Oral, 1935, 1939, 1943 dénem-
lerinde mebus tayin edilmistir. Cukurova’'nmin en 6nde gelen
toprak agalanndandir.

Surekli olarak mebusluga tayin edilen bir kisi de Damar
Ankoglu‘'dur. Damar Ankoglu da Cukurova'mmn en ileri gelen
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toprak agalarindandir. Damar Ankoglu, Emin Sazak gibi,
1920, 1923, 1927, 1931, 1935, 1939, 1943 donemlerinde
milletvekilidir. Seflerin degismez Adana mebusudur. Savas-
tan 6nceki 3.000 dénuam arazisini, Ermenilerin topraklarin
da gasp ederek, 12.000 déntme gikarmstir.

Bundan 6nce, Kemalizrnin, seyhlerle olan iliskileri béli-
munde anlattigirmz gibi, strekli olarak mebusluga tayin edi-
lenlerden biri de Ali Saip Ursavas'tir. Objektif balamdan
“Kurt” olan Ali Saip Ursavas'a, Kiirt dismani olan faaliyetle-
rinden 6tari, Cukurova'da genis bir ciftlik hediye edilmistir.
Cemal Hisnii Taray, Hilmi Uran, yine Cukurova'min en bi-
yuk toprak agalanndan olup, mebus tayini listelerinin vaz-
gecilmez isimleridir. Seref Ulug, Kasim Giilek icin de aym
seyler soylenebilir. Hilmi Uran, Kasim Giilek aym zamanda
Kemalist biirokrasinin en ileri gelen adamlarnindandirlar.

1931 yilindan itibaren mebusluga tayin edilen bir kisi
de Adnan Menderes'tir. Adnan Menderes, Ege'nin en énemli
toprak agalanndandir. Menderes ailesinin sahip oldugu Ca-
kirbeyli Ciftligi, 60.000 donimin Gzerindedir. Adnan Men-
deres, hatiratinda, kendisini, Mustafa Kemal'in kesfettigini,
mebuslugu, hararetle kendisinin teklif ettigini yazar. (Sevket
Stireyya Aydemir, ikinci Adam, Cilt 3, istanbul 1968, s. 75-
81; Sevket Stireyya Aydemir Menderes'in Drami, istanbul
1969, s. 93-97)

Kemalistler, Adnan Menderes'in “Beni Atatark Kesfetti”,
s6ziini hi¢ hazmedememislerdir. Sevket Stireyya sdyle de-
mektedir:

“Beni Atatirk Kesfetti” sézlerini ben, Menderes'in
kendisinden dinledim. Evet, Menderes'i Atatirk kesfet-
ti, ama oyle sanmyorum ki, Atatirk'dn baz yakinlari
O'na, gereken teghisi koyamadilar. ($evket Sureyya
Aydemir, Menderes'ln Drami, s. 93)

Halbuki, Biuyik Sef Gazi Mustafa Kemal, gerek daha
once, sbzunu ettigimiz seyhlerin, gerekse toprak sahipleri-
nin, mebus olarak tek secicisidir. Bu, ortak kabul etmeyen
ve tartisilmasi mimkiin olmayan bir iradedir. Bu konuda
Emin Turk Elgin séyle diyor:

“... Idealist demokrath@im, ik kuyvetli darbeyi, oku-
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lu bitirdigim 1927 yiimin yazinda yedi. O yaz bir segim
dénemine rastlamigti. Ben de kéyumde bulunuyor-
dum. Halk Partisi'nin bizim ilgedeki mutemedi, savasta
asker kagag egkiyaya yatakhk etmig, hem halki soy-
mug, hem hukimeti aldatmig bir mutegallibe idi. Halk
Partisi adina ikinci segmen olarak gdstermeye muvaf-
fak oldugu kendi adamlarinin kazanmalar igin vahgi
bir hirsla galiglyordu. Bunda beni, Cumhuriyetin geng
6@retmenini Grkitecek bir sey yoktu. Gunku, ‘Devrim
Firkasi, b6yle derebey unsurlarin bile, kendi arabasi-
na koymamay bilecek kadar akililik gésteriyor® diye
disinmek zor degildi. Ama, adam zorlu bir hirsin tu-
tusturdugu cahil kafasinin kara dumanlari iginde, hal-
ka soyle bagirmakta bir sakinca. gérmiyordu: ‘Sizin
kanun dediginiz Gazi'nin parmaginin ucundadir.
O'nun bir Igaretine kargi ¢gikacak bir ‘Tegkilati Esa-
slye’ maddesi bile yoktur. O'nun firkasinin géster-
digi adaylara oy vermekten kimse kaginamaz.
Cunki O kanundan Ustandur!” iki yedeksubay tara-
findan yuratilen muhalefet ise nispeten daha temiz in-
sanlardan meydana gelmigti. Ve kanun dilini daha iyi-
konusmay biliyordu. Onlarin muhalefeti ise zaten par-
tiye kargi, partinin herhangi bir prensibine karsi degil,
bu adama ve O'nun adamlarina kargi idi. Parti onlarin
yerine kendilerini tutmus olsa, ayni gabayi gésterecek-
leri ve partinin aym milletvekili adayina oy verecekleri
suphesiz idi.

Segim bitti ve zorbanin yeni efendilerine eskilerin-
den daha iyi hizmet etmedidi anlagildi: Parti adaylar
kaybetmiglerdi. Ne oldu bilmem, higbir kanuni sebep
olmaksizin se¢im bozuldu ve yeniden konulan oy
sandiklari memurlar tarafindan dolduruldu. Ginki
halk kendiliginden boykot yapmigti” (Emin Turk EIgin,
Kemalist Devrim Ideolojisi, Ant Yayinlan, Istanbul
1970, s. 23)

Goruldugu gibi, biuiytuk toprak sahipleri, miitegallibeler
de Kemalizmin ve Kemalistlerin yakindan ittifak ettikleri ki-
sller ve gruplardir. “Mustafa Kemal toprak reformu yapmak
istiyordu, fakat toprak agalan kars: ¢iktilar” diyenler, Kema-
lizmin bu eylemlerine iyice dikkat etmek zorundadirlar. Top-
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rak agalarini, miutegallibeleri, savas zenginlerini, savas vur-
gunculanni, mebus diye Meclise getiren kimdir? Bu kisileri
mebus tayln eden yetki kime aittir? Bu kisileri Meclise me-
bus diye tayin eder:, Buyilik Sef Gazi Mustafa Kemal, bunlar-
la toprak reformu vs. yapilamayacagim bilmez mi? O halde,
“Mustafa Kemal toprak reformu yapmak istiyordu, fakat
Meclis, bunu engelledi” s6zii, ne anlama gelmektedir?

Cok partilli demokrasi uygulamasindan sonra ise bizzat
Sefler tarafindan mebus tayin edilen toprak sahipleri, miite-
gallibeler, genel oy mekanizmalar ile birlikte, “milli irade”
ternsilciligine yine devam etmislerdir. Cumhuriyet Halk Par-
tisi'nin veya Demokrat Parti'nin saflannda olarak.

XV. CHF TUZUGU'NUN MEBUS TAYINLERINE
ILISKIN BASKA HUKUMLERI

1931 Tuzigi'nian 75. Maddesinin E Fikrasi, Vilayet ida-
re Heyetlerine 6nemli bir gérev olarak “Biitun intihaplarda,
firka namzetlerini, firka azalarni kazandirmak” gérevini ver-
mistir. Aynm1 maddenin F fikrasinda ise “Bir intihap icinde
firkaca namzet gosterilmeden evvel yoklama' yapilmas: lazim
gelen hallerde, o intihapta rey sahibi olan Firka azalarim
toplamak ve meyillerini anlamak” yine bir gérev olarak belir-
mistir. 144

1931 tuzugiunin yedinci kisminda inzibat hiikiimleri
yer almaktadir. Bu hiiktimler séyledir:

“ .. Inzibata dokunan haller ve cezalar,

Umumi Esaslara, Blylk Kongre Kararlarina, Umu-
mi Reislik Divani tebliglerine riayet etmeyenlere, bi-
tun intihaplarda firka namzet ve azalarina rey verme-
yenler veya bunlarin aleyhinde galigan veya muariz bir
tesekkdllin namzsitifini kabul eden veya agikga red-
detmeyen veya firkaca namzet goésterilen. yerlerde
kendisini kendi bagina namzet gésteren veya gésteril-
mesine kargl gz yuman, veya intihaplara (segimlere)
mazeretsiz istirak etmeyen bir namzet lehinde gizli,

144. 1931 Tuzugl md. 75/E, F; 1935 TuzGgl md. 86; 1939 Tuziglu md.
91/E.
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aclk galiganlar ve kendi miesseselerinde bulunanlarin
bdyle hareket ve faaliyetlerine misamaha gésteren-
ler, firka kongrelerinin program, firka gruplarinin karar
olarak kabul ettiklerini vazife sahibi iken yapmayanlar,
firka vazifelerini yaparken, bilerek nizamnameye uy-
mayanlar, firka mensup ve memurlarindan firkanin ge-
refini, haysiyetini kiranlar, yaptiklarinin derecesine
ve yapilan sugtaki alakalarina gére, ihtar, ikinci ihtar,
muvakkat ihrag ve tart cezasi ile cezalandinhrlar. Bu
cezalar sirayla verilebilecegi gibi sira takip edilmeden
birden de verilebilir.”145

Bu madde, tazagun 22. maddesinde getirilen “Umumi
Reislik Divaninin verecegi kararlara butiin Firka azalarinca
kayitsiz sartsiz itaat olunur” hitkrniinii tamamlayic1 bir ma-
hiyettedir. Bu madde de totaliter bir egilimi ifade etmektedir.
Partinin tepesinde oturan Sefin verecegi butun kararlara
partililerin kayitsiz sartsiz itaat etmeleri istenmektedir. Bu
kararlan tartismak, elestinrmek kesinlikle yasaktir. Sadece,
bu kararlann gereklerini yerine getirmicleri emredilmekiedir.
Ornegin mebus {ayiulernn strasuwda, Firka namizel ve azalari-
na rey vermevenlei, Sel tarafindan hazirlanan listeleri
sanciklua amayandars, firkaya kars: sug isledikleri ve ceza-
landirdinalan gerektigl séylenmektedir.

1931 tuzhgunin namzeilik sartlan hakkinda getirdigi
hikimler ise soyledir:

“... Umumi Reislik Divani karar olmadik¢a intihap-
larda namzet gosterimez. Intihaplar serbest yapilir.
Bu takdirde firka mensuplan hususi tesebbuslerle
namzet gOsterilebilecedi gibi Firka Idare Heyetleri
de, intihaptan maksut olan iyi neticeyi temin edecek
surette, firka mensuplarinin kazanmasi igin 75. mad-

denin F fikrasi mucibince hareketle intihabi idare eder-
ler."146

145. 1931 T0zigl md. 120-124; 1935 Tuzigih md. 139 vd.; 1938 Tuzi-
g0 md. 140 vd.; 1939 Tuzigu md. 154 vd.; 1943 Tiuzigu md. 147
vd.

146. 1931 Tuzigu md. 125-128; 1935 Tuzigu md. 145 vd.; 1938 Tuzi-
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Tek partili rejim déneminde, partinin, bitiin kurumla-
nn 6nidnde ve tizerinde oldugu, kararlanmn devletin bitin
kadro ve kademelerinde baglayici etkiler yarattigi buiyik bir
gergektir. Parti, TBM#ine, hikimete, devlete, yarg: organla-
rina, kitle haberlesme araclanna, dniversitelere, Halkevleri
gibi resmi ideolgjiyi tasiyici ve yayginlastinc: kurumlara,
egemen bir kurumdur. Bu kurumlarin éniinde ve iistiinde-
dir.147 Bu devlete totaliter egilimleri agir basan bir karakter
vermektedir. 1935 tiiztiglinilin, gazete sahipleriyle ilgili mad-
desi bu bakimdan ¢ok ilgin¢ctir. Bu madde sudur:

“... Sahibi partili olan gazete ve mecmualarin yazi-
lan ile parti azalannin negriyati parti prensipleri baki-
mindan g6z 6ndnde bulundurulur. Arzu eden partili
gazeteciler, mecmuacilar ve muharrirlerle bu yolda
gbrus birligine yarayacak toplantilar yapilir. Partililer
sermayesiyle iligkili ve idaresine muessir bulunduklar
gazete, mecmua ve matbualarda, parti program ve ni-
zamnamesine aykin yazilar nesrettiremezler.”148

Burada gortildigi gibi sahibi partili olan gazetelere par-
tinin propagandasiru yapmalan isterunektedir. Zaten bu dé-
nemde sahibi partili olmayan gazete yoktur. Biitiin gazete
sahipleri CHF tyesidirler. Baska tiirla olmas: da zaten ola-
nak dahilinde- degildir. Cankaya'ya en yakin gazeteler Haki-
miyeti Milliye (Ulus) ve Cumhuriyet'tir. Buna ragmen oteki
gazeteler de, dyle olmak icin ¢irpinmakta ve caba harcamak-
tadirlar. Vakit (Kurun) Aksam, Son Posta, Milliyet (daha
sonra Tan) bu gayret icindedirler.

Basin Birligi Merkez Iidare Heyetine, Haysiyet Divanina,
daima, Falih Rifka Atay, Necip Ali Ktuctka, Nasit Haklk Ulug,
Hakki Tank Us, ibrahim Alaaddin Gévsa, Ahmet Siikrii Es-
mer, Abidin Daver, Sadri Ertem, Fazil Ahmet Ayka¢, Kemal
Unal, Sefik Ozdemir, Ferid Cemal Gliven, Resat Nuri Giinte-
kin, Hiseyin Cahit Yal¢in, Halil Nihat Aktepe, Zeki Mesut

§gu md. 147 vd.; 1939 Tizigu md. 16 vd.; 1943 Tuzigu md. 154
vd.

147. Partinin bu etkinlikleri Kemalist ideoloji ile ilgili arastirmada ele ali-
nacaktir.

148. 1935 Tuzigu md. 114.
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Alsan, Haydar Rista, Hayrettin Karan, Nasuhi Baydar, Ke-
malettin Kamu gibi gazete ve dergi sahipleri veya gazete ve
dergi basyazarlan secilmektedir. Bunlarnin hemen hemen
hepsi de mebustur. CHP Daimi ve Degismez Genel Baskani
tarafindan mebus tayin edilmektedirler. Firkanin ve Devletin
Sefi gazete sahipleri, gazete basyazarlanm ve yazarlarnn me-
bus tayin ederek kitle haberlesme araglan tzerinde kesin
bir denetim saglamaktadir. Basinda kendi gorasleri dogrul-
tusu disinda herhangi bir haber yaymlamamakta, yorum
yapilmamaktadir.149 Basin Birligi Kurultaylan'na, Kurultay
Bagkam olarak, CHP Genel Sekreteri ve icisleri Bakam secil-
mektedir.150

Iste 1928 yili yaz aylannda kabul edilen latin. harfleri,
harf inkilab1 bu agidan da ele ahnmalidir. Bilindigi gibi latin
harfleri kabul edildikten sonra, gazetelerin tirajinda herhan-
gl bir disme meydana gelmemistir. Halbuki latin harflerinin
kabylinden hemen sonra gazete tirajlannmn % 95 civarinda
dasmesi gerekirdi. Veya tilkede latin harfleri bilen ne kadar
kisi varsa onlann sayismna kadar dismesi gerekirdi. Ve bu
durumun latin haflerinin iyice 6grenilmesine kadar sirmesi
gerekirdi. Bunun 3-4 yil oldugu soylenebilir. Fakat gazete ve
dergilerin tirajinda hicbir diasme yok. Ustelik hem gazete ve
dergilerin tirajinda, hem de sayillannda artma-var. Ornegin
Cumbhuriyet gazetesi hakkinda su sekilde bir degerlendirme
yapilmstir:

“... 7 Mayis 1924'de 3 kurusg ile tiraja baslayan
Cumhuriyet gazetesinin tiraji yedi bin idi. Baganh ya-
yim hayatinda bu sayi devamh olarak yulkseldi. Daha
1939'da baski sayisi 62 bini bulmugtu.”151

149. Bu konu ile ilgili olarak bk. Ayin Tarihi, Sayi: 18, Haziran 1938, s.
97-120; Birinci Basin Kongresl, 25 Mayis 1935 - 28 Mayis 1935,
Basin Yayin Genel Mudurligu Yayini, Ankara 1975, 71 s.; Ayin Ta-
rlhi, Say1 68, Temmuz 1939, s. 60-65; Ayin Tarihi, Say:: 121, Bi-
rincikanun 1934, s. 3-4ve 17-19.

150. Ayin Tarihl, Sayi: 68, Temmuz 1939, s. 60.

151. Cumhuriyet Gazetesi Ustiine, Cumhuriyet 1924-1974, Cumhuriyet
Matbaacilik ve Gazetecilik T.A.S., Istanbul 1974, s. 14.

152. Kemalizm, ne zaman “Atatirkgliik” oldu? sorusu énemli bir soru-
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Bu gayet acik bir ifadedir. Gazetenin tiraji durmadan
yukselmistir. Bu yikselmede hi¢bir kesinti yoktur. Bu du-
rum ister istemez, gazetelerin 6rtalii 6deneklerle beslendigi,
ortili 6deneklerle desteklendigi dustincesini akla getiriyor.
Ortialii 6deneklerle beslenen gazetelerin, kitle haberlesme
araclanmn ise Partinin ve Devletin Sefi'nin, goza kulag: ve
dili olmaktan baska yapacaklan hi¢bir sey yoktur.

XVI. GERCEK SOMUTLAR ve YASANAN HAYAT
KARSISINDA PROFESORLERIN FIiKIRLERININ
YENIDEN ELESTIRISI

Tek partili rejimn tizerinde gorusleri olan cesitli profesor-
leri ve bunlarin géruslerini bu arastirmanin basinda alinti-
larla vermistik. Onlar bu rejimi genel olarak “demokratik”
olarak degerlendiriyorlardi. En azindan bir gec¢is dénemi ola-
rak degerlendiriyorlardi. Halk iradesinin, millet iradesinin,
hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir, diisturunun yerine ge-
tirildigini belirtiyorlardi. Turkiye'de otoriter egilimler gérulse
bile hi¢bir zaman totalitarizme vanlmadigini, partinin hig¢bir
zaman hiikiimetin 6niine ge¢medigini soyliiyorlardi. Sevket
Siuireyya Aydemir, Prof. Dr. Miimtaz Soysal, Prof. Dr. Tank
Zafer Tunaya, Prol. Dr. Esat Cam, Do¢. Dr. Ilter Turan vs.
bu goriiste idiler. Bu arada Mustafa Kemal Atattirk'an kla-
sik demokrasi ilkelerine bagh oldugu da iddia ediliyordu.
1935 yilindan sonra bazi otoriter egilimlerin basladigini be-
lirtiyorlar, buna 6rnek olarak da Parti Genel Sekreteri'nin
Icisleri Bakani olarak kabineye alinmasini gosteriyorlardi.
Ve Icisleri Bakanina, Parti Genel Sekreteri unvam vererek,
Partinin Genel Baskanhk Divarm'na alinmasim goésteriyorlar-
du

Bu arastirrnada, belgeleriyle gosterilen 6rnekler karsi-
sinda bu goérislerin hi¢bir bilimsel degeri yoktur. Zira bun-
lar olgularin sistematik izlemi ve gézlemi ile elde edilmemis-
lerdir. Olgulardan kopuk disiincelerdir. Metafiziktir. Resmi
ideolojinin, yani Kemalizmin!52 alani icinde hareket etmek-
te, yine bu alanin i¢inde kalmaktadir. Resmi ideolojinin iste-

dur. Kemalizmin, “Atatirkgilige” gegisini ayn bir aragtirmada ele
alacagiz.
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digi bicimde davramsta bulunmaktadir. Bu tutum bilimsel
bilgi tiretimini engellemektedir. Fakat sonunda, resmi ideo-
loji tarafindan kendisine verilen fikirleri bilimsel bilgi olarak
kabul etmektedir. Buna ragmen sonuglan tartismaktan sid-
detle kacinmakta, baz1 “tabu”lann tabu olarak tutulmasina
ses ¢ikarmarnaktadir.

Dikkatli bir gdozlem Parti Baskanlig: ile Devlet Baskanl-
gmn kesinlikle buatiinlestigini, Partinin Genel Baskan Veki-
linin de Basbakan oldugunu gayet ac¢ik bir sekilde gorir. Ve
bu dénemde Parti Genel Baskanhg: Cumhurbaskanhgindan
cok daha 6nde gelen bir kurumdur. Zira, gerek Biiyik Sef
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk gerekse Milli Sef Ismet Inénii
devrinde, Sef TBMM'ne tayin ettigi mebuslan, Parti Genel
Baskanlig) yetkisine dayanarak tayin etmektedir. Sonradan,
mebus tayin edilen bu kisiler, kendilerini mebus tayin eden
bu kisiyi cumhurbaskam se¢mislerdir. Cumhurbaskanlig:
sec¢imlerinin mebus tayini dénemlerinin hemen sonunda ya-
pilmasi bu bakimdan ¢ok anlamhdir. Bunun i¢in parti, mec-
lisin, hiikiimetin, bitin kurumlarmn éntinde ve tstiindedir.
Zira TBMM Baskaru da c¢esitli mekanizmalann sonucunda,
Sef tarafindan tayin edilmektedir. Daha dogrusu Sefin gos-
terdigi aday secilmektedir.

Bu durumun en guzel ifadesini, Turkiye Cumbhuriye-
ti'nin 15. yiinda yaymlann T. C. 15. Y1l Kitabi'nda bulmak
mimkiindiir. 611 sayfa tutannda ve 21/27 ebadindaki bu
kitabin (tarihsiz) Onséz'iinde sdyle denilmektedir:

“Tarkiye Cumhuriyeti, 29 Tesrinevvel 1938'de 15.
yilini idrak ediyor. Istiklal Miicadelesiyle savasa basla-
yan, blylk zaferle digman istilasindan kurtulup istik-
laline kavugan Tirk Milleti Bayuk Sef ve Milli Kahra-
man Kemal Atatirk'in iradesinde bditin
kuvvetlerini temerkiiz ve tebaruz ettirerek, 1923'de
kurdugu Cumbhuriyet rejimiyle, yeni, kuvvetli, inkilapgi
bir siyasi varlik olmugtur. Cihan tarihinde en biytk ha-
diselerden biri olan bu varli§in kurulusunda, bu mu-
kaddes eserin vicuda gelmesinde yaratici kudretiyle
Turk milletini yeniden hayata kavusturan Ulu Onder
Kemal Ataturk'e...”
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Acikca gorilmektedir ki, Tark milletinin bitiin'kuvvetle-
rini (bunun i¢inde tesri, icrai, kazai kuvvetleri, batin ege-
menlik, idare ve yarg: yetkilerini anlamak gerekir) Bliyiik Sef
ve Milli Kahraman iradesinde temerkiiz ettirmekte ve teba-
riiz ettirmektedir. Yani biitiin bu gugler, Biiyuk Sef Mustafa
Kemal'in kisisel iradesinde toplanmaktadir. Ve O'nun irade-
si araciligl ile agikliga kavusmaktadar.

Kitapta, 6nce CHP hakkinda bilgi verilmektedir. (s. 1-14)
Burada, Sefin 6nemi tizerinde durulmaktadir. Daha sonra,
partinin ideolojisini yani resmi ideolojiyi yayan Halkevleri
hakkinda bilgi verilmektledir. (s. 15-17) Daha sonra da Adli-
ye Vekaletinden baslayarak, Vekaletlerin ve 6teki kurumla-
nn faaliyetleri anlatilmaktadir.

Bu konu ile ilgili olarak bir hatiray: anlatmakta yarar
vardir. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde okuyanlar hatirlayacak-
lardir. Bu fakiiltede, ti¢lincii ve dordiincti simiflarda, 6zellik-
le, Idari Sube'de ve Dis Miinasebetler Subelerinde okuyan
ogrencilere seminer yaptinilir, tez yazdinhirdi. Bu seminerler-
de Tarkiye'nin Siyasal Hayat:1 ilizerinde durulurdu. Tez ko-
nulan da bu'ana konu ile iligkili idi. Tark parlamento seg¢im-
leri de bu arada sik sik tez konusu olarak verilirdi. 1950,
1954, 1957, 1961 secimleri, ¢esitli 6grencilere, ¢esitli kereler
6dev olarak, yani tez konusu olarak verilmistir. Daha sonra,
1965, 1969, '1973 secimleri de eklenerek konu alanlan ge-
nigletilmistir. Aym zamanda 1961'den itibaren yapilan,
Cumhuriyet Senatosu Secimleri de konu olarak verilmeye
baslanmstir.

Fakat bu seminerlerle gérevli hocalar, hi¢bir zaman
1927, 1931, 1935, 1939, 1943 ve hatta 1946 “secimleriyle”
ilgili harhangi bir konuyu tez olarak hazirlamalarin 6grenci-
lerden istemiyorlardi. Ogrencilerden hicbiri de, bu “secimler-
le” ilgili herhangi bir konuyu incelemek icin hocalanndan
herhangi bir talepte bulunmazdi. Verilen egitim 6yleydi. Og-
rencilerin béyle bir talepte bulunabilecek biling ve bilgi du-
zeyi yoktu. Bilgi kapasitesi boyle bir talepte bulunabilecek
seviyede degildi. Cankti Gazi Mustafa Kemal Donemi mu-
kemmel bir dénem olarak anlatilirdi. Anlatmaktan ¢ok, 6vii-
liirdii. Ogrenciye bilgi vermekten ¢ok hayran kalmas: iste-
nirdi. O doénemde de secim olmussa muhakkak en
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mitkemmeli olmustur. Bunu arastirmak gereksizdir, izleni-
mi yaratilmaya cahsiirdi.

Simdi, bunun biyik bir eksiklik olmasinin 6tesinde bi-
lingli olarak Oyle davranildigi kanisidayiz. Sirf Kemalizmin
cirkinlikleri ortaya ¢ikinasin diye, o déneme karsi ilginin ge-
lismesi engellenmistir. Bu tamamen egitim sistemi ile bu
sisteme egemen olan resmi ideoloji sayesinde gerceklestiril-
mistir. Bilimsel bilgi elde etme, bilimsel diisiinme sirecini
korletmek ve duistinceleri resmi ideoloji icine kanalize ederek
gerceklestirilmistir. Gercekten, profesérlerin kitaplan, ma-
kaleleri, konusmalan dikkatle incelendigi zaman, bu tir ko-
nulan incelemek ve elestirmek soyle dursun bunlann ince-
lenmesi gerektigi konusu iizerinde bile durnamslardr.!93
Bu geregi belirtmemislerdir. Biittin bunlar, bilimsel diistinii-
siin temelinde duran, olgulara dikkat etmemenin, olgular-
dan hareket etmemenin kaginilmaz sonuclandir. Gergek so-
mutlar gizlendigi, baz1 konular “tabu” olarak tutulmaya
calisildig: stirece, bdyle bir sonu¢tan kaginmak miimkian de-
gildir. Hem bilimsel bilgi tiretmeye ¢alismak, hem bazi konu-
lann tabu olarak tutulmasini tesvik etmek ve ikisini de bir
arada yuritmek miimkiin degildir.

XVIL. SONUC

1. Bu arastirmanin bas taraflannda, Tirk profesorleri-
ni, masaldaki saray nazirlarina, saray kethtidalanna benzet-
mistik. Masal sdyle devam ediyor:

imparator, diinyada bir esi daha bulunmayan kumas-
tan yapilan, esi bulunmaz giizellikte ve zerafette olan elbise-
sini giyerek, tebaasimn i¢ine girer. Halkiyla birlikte bir bay-
ram kutlamaya katihir. Imparatorun terzileri, dokunan
kumagslar, elbise tilkede dillere destan oldugu icin herkes,
buiytik bir siikut i¢inde imparatoru ve elbiselerini izlemekte-
dir. Bu derin siikiit i¢inde, babasinin elinden tutup bayram
yerine gelmis bir cocuk, masum bir sesle s6yle sorar:

153. Yalniz sunu belirtelim ki, Dog. Dr. Tuncer Karamustafaoglu, bu dé-
nemdeki “segimlerin"de incelenmesi gerektigi Uzerinde durmakta-
dir. Segmen Hakkinin Demokratik likeleri, AUHF, Ankara 1970,
s. 107-108.
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— Baba, imparator neden ¢iplak, giyecek elbisesi yok
mu?

Babasi, ¢ocugun bu sézlerini engellemeye calistiysa da
bu so6z etkisini yaratmakta gecikimedi. Herkes birbirine:

— Imparator ¢iplak, elbisesi yok, diye fisildadi... Sonun-
da imparatorun c¢irkin vaziyeti bitiin agikligiyla ortaya ¢ikti
Bu duruma ragmen, imparator, ihtisamindan bir sey kay-
betmemeye ¢alisiyor, basnaziri, nazirlan, kethtidalan, hayali
elbisenin eteklerini saygiyla tutmaya devam ediyorlardi.

Turkiye'deki profesérler, ayru masaldaki, saray nazirlan,
saray kethtidalan gibidir. CHP tiiziigiine ve bu ttiziigiin har-
fi harfine uygulanmasina ragmen, Tiurk tek parti uygulama-
s1, “demokratikti”, “hukuk devleti ilkelerine sayg1 gosterili-
yordu”, “En tistiin kurum anayasayd:”, “hakimiyet kayitsiz
sartsiz milletindir, ilkesi yerine getiriliyordu” vs. demektedir-
ler. Halbuki, CHP tiiziigii gibi, 1924 Anayasasinin ¢ok ¢ok
ustiinde duran, yasanmis hayata iliskin bir siyasal belge or-
tadayken bu yalanlan siirdiirmek elbette miimkiin degildir.
Bu belgelerin, CHP, Halkevleri, Turk Tarih Kurumu, Tiirk
Dil Kurumu gibi kurumlann depolarinda “tozlanmaya” terk
edilmesi, siyasal belge olma degerinden hi¢bir sey eksiltmez.

2. Tek parti déneminde, Buyiik Sef Gazi Mustafa Ke-
malin ve O'ndan sonra, Milli Sef ismet inénii'niin, hem ti-
zlkten, yani, CHP'nin Daimi ve Degismez Genel Baskan ol-
malanndan, hem de anayasadan, yani cumhurbaskan
olmalarindan dogan yetkileri vardi. Fakat Sefin tiiziikten
dogan yetkileri cok daha 6nemliydi ve 6nde geliyordu. Tii-
ziikten dogan yetkisini kullanan $ef, bir ¢irpida, TBMM'nin
biittin tyelerini tayin edebiliyordu. Yani devlet egemenligi-
nin teskili ve idaresini kisisel iradesiyle tek basina kullani-
yordu. Parti ve meclis lizerine, kisisel iradesiyle tek basina
egemen olan Sef, bu o6zellikleri dolayisiyla 6teki kurumlar
tizerinde de tam ve etkin bir denetime sahipti. Omegin bii-
tiin gazete sahiplerini, bagyazarlan, 6nemli yazarlan, sanat-
cilan TBMM'ne mebus olarak tayin ediyordu. Bdéylece kitle
haberlesme araglar: tizerinde tam bir denetim kuruyor, bu
kurumlarin tamamen kendi gorusleri dogrultusunda gelis-
mesini saghyordu. Tirk Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu,
Halkevleri gibi resmi ideolojiyi yapan ve yayan kurumlarin
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ileri gelenlerini yine mebus tayin etmek suretiyle etkinligini
stirdiiriiyordu. Universite hocalarina iinvan vermek, onlan
mebus tayin etmek suretiyle “bilim"in kesinlikle resmi ideo-
loji dogrultusunda gelismesini saghyordu. Partinin yapmaya
ve yaymaya ¢alistig1 resmi ideolojinin tiim topluma benimse-
tildigi sdylenemez. Fakat partinin amag ve islevi bu idi. Dev-
letin totaliter egilimlerinin.agir basmasi, partinin bu amaci
ve islevi ile ilgilidir. Ve biitiin bu yetkiler tiizitkten dogmak-
tadir.

Biiyiik Sef Gazi Mustafa Kemal'in veya Milli Sef Ismet
Inénir'niin anayasadan dogan yetkileri ise son derece sinirl-
dir. Gerekirse Bakanlar Kurulu'na baskanhk etmek, kanun-
lan onaylamak, el¢i kabul etmek, el¢i, vali gibi yliksek dere-
celi memurlarin tayin kararnamelerini imzalamak, vs. Sefin
cumhurbaskanligindan dogan yetkilerinin temelinde de tii-
ziikten dogan yetkilerinin bulundugunu hi¢bir zaman unut-
mamak gerekir. Ciinkii 6nce, Buliyliik Sef ve Daimi Genel
Baskan Gazi Mustafa Kemal veya. Milli Sef ve Degismez Ge-
nel Baskan, CHP Genel Baskanligi yetkisine dayanarak
TBMM'nin tim mebuslarin tayin ediyordu. Daha dogrusu
yeniliyordu. Daha sonra, Sef tarafindan tayin edilen bu me-
buslar, meclisin ilk toplantisinda, Sefi cumhurbaskani segi-
yorlardi. Fakat, Tirk tiniversitesi Tiirk profesorleri, kisaca,
Turk diistincesi, Sefin, daima, cumhurbaskanhgindan do-
gan yetkilerinden s6z etmisler, ttiztikten dogan yetkilerini
goz ard1 etmeye ¢alismuslardir. Gézden uzak tutmaya gayret
etmisler, yok farzetmislerdir. Halbuki, CHP tiiztigi gibi ana-
yasamnun ¢ok ¢ok uistiinde duran, bir siyasal belge kati suret-
te gézden uzak tutulamaz. Tirk tiniversitesinin, Tiirk siya-
sal hayati lizerinde ¢alisan Tiirk profesérlerinin, béylesine
6nemli olan bir siyasal belge tlizerinde durmamalan, bunu,
yok farzetmeleri, olgulardan hareket etmediklerinin, resmi
ideolojiye bagimli olduklarinin ¢ok 6nemli bir delilidir. Bu
ise temelde bilimsel distince bitunliigline ulasmamaktan
dogmaktadir. Zira olgulardan hareket etmeyen hicbir hipo-
tez bilimsel degildir. Olgular tarafindan denetlenmeyen, dog-
rulanmayan veya yanhslanmayan hic¢bir sonug¢ bilimsel ola-
maz. ’

3. Bilimsel olmayan bu tutumun énemli bir sonucu
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seyhlik ve seyhlerle ilgili bir kabuldir. Simdiye kadar, Ke-
malizmin ve Kemalistlerin, seyhlige ve seyhlere kars: olduk-
lan, bu kisi ve kurumlara karsi etkin ve yogun bir miicadele
yirtttikleri iddia ediliyordu. Cumhuriyetten sonraki Kiirt
direnmelerinin, seyhlik, asiret reisligi gibi kurumlan yasat-
may1 ve seriati amacladiklan belirtilerek, miicadelenin bu
kisi ve kurumlara kars: oldugu iddia ediliyordu. Bu, Tirk
universitesinin, Turk profesorlerinin, Turk “solu”nun ve
Turk “sosyalist hareketi"nin, kisaca Tirk diistincesinin or-
tak bir kabuliidir. Yasanan hayata iliskin olgulara ve olgu-
sal iliskilere baktigimiz zaman ise sunlar: goértiyoruz:

Gerek Buytik Sef ve Daimi ve Degismez Genel Baskan
Gazi Mustala Kemal, gerekse Milli Sef ve Degismez Genel
Baskan Ismet inénii, Van, Diyarbakir, Agri, Urfa, Siirt, Bitlis
yorelerdeki, cok koklii, dalh budakh seyhleri siirekli olarak
mebus tayin etmislerdir. Onlarin geleneksel imtiyazlarina
dokunmak soyle dursun bilakis tesvik etmislerdir. Bu olu-
sumu agiklayan baslhica dért tane olgu vardir. Bunlardan bi-
rincisi birbirini izleyen iki Sefin eylemleridir. Bunu, TBMM
kayitlanndan izlemek mumkiindir. Seyhlige ve seyhlere
kars: oldugu belirtilen Sef, cgevrelerinde, ¢ok koklii dinsel
iligkiler siirdiiren, geleneksel imtiyazlara sahip olan seyhleri
neden mebus tayin etmekledir? Devlet egemenliginin teskili
ve idaresi, bizzat kendi kisisel ve ortak kabul etmez iradesiy-
le temsil edildigi halde, buna kars: gelmeye hi¢ kimsenin ve-
ya kurumun yetkisi ve niyeti olmadig: halde, siirekli olarak
neden seyhler mebus tayin edilmektedir. Bu, en azindan Sef
ile seyhin ortak diistince ve eylem birligini ifade eder. Simdi-
ye kadar, cesitli kategorilerini yukanda belirtmeye calistig:-
miz Tark dasiincesi, Selin, “egemen smiflann baskilarindan
dolayr”, 6rmegin toprak reformu girisiminde bulunamadigim
sdylemekteydi. Boyle bir girisimde, bu smiflardan ¢ok sid-
detli baskilar gelebilirdi, denmekteydi. Halbuki bu simflar,
mecliste bizzat kendi iradesiyle etkin bir gii¢ haline getiren
Sefin kendisidir.

Bu olusumu aciklayan ikinci bir delil Kemalist Seyh ib-
rahim Arvas'in bizzat kendisi ve 6teki mebuslar hakkindaki
anlattiklandir. Hatirlanacag tizere, Ibrahim Arvas, kendisi-
nin ve 6teki seyhlerin ne kadar kokla seyh ailelerine men-
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—up oldugunu anlatiyordu. Yani Sef seyhlerin bu durumlan-
m bildigi icin mebus tayin ediyordu. Uctinci delil ise bugiin-
ki yasanan hayattir. Kiirt toplumunun bugtinkii yapisidir.
Seyhlik gibi kurumlann varhgim hala sturdarmesidir. Bu
olusumu aciklayan dordiinci delil ise kendi kisisel ve sinif-
sal imtiyazlarmmn siirmesi icin carpistiklan iddia edilen
seyhlerin, daragaglarinda, surginlerde, siirgiin bolgelerinde
yurtlanmn disinda can vermeleridir. Butiin mallannin ve-
milklerinin devlet zoruyla ellerinden alinmasidir. O halde,
yasanan hayat, olgular, Turk tniversitesinin, Turk profesor-
lerinin, Turk “solu”nun ve Turk “sosyalist” hareketinin, k-
saca, Turk disincesinin kanaatlanm temelden yalanlamak-
tadir. Kendi kisisel ve geleneksel imtiyazlanmn stirmesini
isteyenler, bu iliskilere dokunulmamasi i¢in miicadele eden-
ler, caba harcayanlar, Kirt direnmelerine katilanlar degil,
Kemalistlerle buitiinlesenlerdir. Bunlar Kemalistlerle biitiin-
lestikleri ol¢tide geleneksel imtiyazlarimi daha saglam bir ga-
rantiye almislardir. Yalruz, burada, Kemalistlerin, seyhlige
ve seyhlere karsi olduklanm basin yoluyla strduirdiikleri
halde, onlarla biitiinlesmek i¢in gosterilen ¢abalan, gizli yol-
larla istihbarat orgutleri aracihifiyla stirdiirduklerini de be-
lirtelim.

Iste burada, bilimsel bilgi tiretilmesi siirecinin temelinde
duran, bilim yonteminin asla vazgecemeyecegi, olgusal ol-
mak, olgulardan hareket etmek sorunu ile karsi karsiya geli-
yoruz. Olgulardan hareket edilmedigi strece, Kart ulus ol-
gusu kabul edilmedigi surece, Kemalist ideolojiyi
tekrarlamak her zaman mumkiindir. Fakat bilimsel bilgi
uretmenin, bilim yonteminin yolu bu degildir. Kirt ulus ol-
gusu kabul edilmeden, seyhlerle Kemalistler arasindaki ilis-
kileri agiklamak miuimkiin degfldir. Etraflica anlatildig: tizere
seyhler, Kirtliklerini reddettikleri, Kurtliige kars: savastik-
lan, Tark milliyetgiligi propagandasi yaptiklan ol¢tide Kema-
listlerle biitunlesiyorlardi. Kemalistler de bu siirecin daha
etkili ve yogun bir sekilde stirmnesi i¢in seyhlerin yoérelerinde-
ki butan geleneksel imtiyazlanm tesvik ediyorlar, bu iliskile-
rin sturmesi i¢in her tiirli destegi yapxyqz‘lardl. Zfra, bu tur
geleneksel siniflar kontrol edildigi, ajanlastirildig: ol¢ide,
Kiirt ulusalhginn gelismesi de 6nleniyordu. Imtiyazlarin ve
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iliskilerini devlet destegiyle surdiiren bu tiir geleneksel smif-
larin Kirt toplumu tizerindeki etkinligi ise yogunlasiyordu.
Ote yandan Tiirklerle Kiirtler arasindaki tek ortak ozellik
din idi. Araplarla Turkler arasindaki tek ortak ozelligin de
din olmasi gibi. “Seyhlerle, seyhlikle miicadele ediyoruz” di-
yerek, bu tek ortak noktamn da baltalanmnamasi, bilakis
kullarulrnas: ve tesvik edilmesi _gerekiyordu. Kemalistler bu
iliskinin c¢ok iyi bir sekilde bilincine vardiklan icin, istihba-
rat orgiitleri kanaliyla, bu ortak 6zellikten yararlanmanin
her tirlt yolunu aramis ve bulrnuslardir. Uygulamislardir.

Bugiin bu iligkiler 6zellikle MSP tarafindan yuruatiilmek-
tedir. MSP'nin Kiirdistan'daki islevi sudur: Karl ulusalligin
islam enternasyonalizmi anlayisi icinde eritmek. Sonucta,
Kurt toplumu tizerinde Turk sodmiirgeciliginin stirmesini
saglamak. Kurdistan'da bu islevlere sahip olan MSP bunun
icin devlet destegine sahiptir.

4. Seyhlik icin séylenenler, toprak agalg icin de rahat-
¢a soOylenebilir. Emin Sazak, Damar Ankoglu, Cavid Oral,
Adnan Menderes, Hilmi Uran gibi biiytik toprak sahiplerini,
derebeyleri, savas vurgunculanm, surekli clarak mebus ta-
yin eden Buiytik Seflin, toprak reformu yapmay arzu ettigini
soylemek mumkin degildir. Biyiik Selin toprak reformu
yapabilecegini iddia etmek de miimkiin degildir.

5. Bilime, bilimsel bilgiye, kimin ihtiyaci varsa, o tretir.

Kirdistan tizerindeki Tiirk sémiirgeciliginin odak nokta-
larindan biri haline gelen Turk tiniversitesinin, Kuardistan
hakkinda, Kiirt toplumu hakkinda bilimsel bilgiler tretmesi
beklenemez. Stiphesiz, Tiurk tniversitesi de degisecek, so-
miirgeci boyundurugun vazgecilmez bir halkas: olma duru-
munu reddedecektir. Fakat éniimiizdeki dénemlerde bu.du-
rumun gercgeklesecegini sanmak dogru degildir. Bu ancak,
uzun vadeli bir degisim olabilir. $imdilik, Tirk tGniversitesi-
nin, sémirgecilikten rahatsiz oldugu, hi¢bir zaman séylene-
mez. Bilakis, somiirgeciligin tesvikgilerinden ve mesrulastin-
clarindandir.  Universitede yeni diisin  akimlannn
gelismesini kesinlgkde engellerken, kendi kisiligini, Ktrt ulu-
sunun kisiligini reddedenlerin, yani objektif bakimdan
“Kurl” stibjektif balkumdan Turk olanlarin gelismeleri igin
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her tirlii olanag) saglamaktadir. Boylece gericiligin ve ¢ag-
dashigin vazgecilmez bir kunumu olmaktadir.

Ortadogu'da uluslararas: sémiirge statiisiinde olan, lda-
sik somiirgelerden cok daha agir baslalarla karsi karsiya
olan Kiirdistan'in bu durumu en ¢ok, Kiirt ulusunu rahatsiz
etmektedir. Bu durumdan dogan acilar, birinci planda Kiirt
ulusu cekmektedir. Bu bakimdan, Kiirdistanin uluslararasi
somiurge statiisuni degistirecek, Kurt ulusu i¢in insanca
oteki uluslarla birlikte esit bir diizen.hazrlayacak bilgileri,
birinci planda, Kiirtlerin demokratik ve devrimei kurumlan
uretecektir. Zira, bilimsel bilgiye birinci planda bunlann ih-
tiyaci vardir.,

Turkiye'de tarih, ozellikle yakin tarih -stiphesiz ki yeni-
den yaziacaktir. Fakat bunu kim yazacaktir? Stphesiz ki
yanhs yazimdan dolay: zarar gérenler yazacaktir. Bu yanhs
yazimdan dolay: zarar goérenler basta Kiirt ulusudur. 50 se-
neyi agkin bir zamandir, Kemalizmin, diinyadaki ulusal kur-
tulus savaslanna onciliik ettigi, sarkin kole, esir milletleri-
ne 1sik tuttugu, onlan, kolelikten, esirlikten kurtardig:
sOylenmis, bunun propagandasi yapilmistir. Bu, bilimsel bii-
gi diye sunulmustur. Cagin en biiyiik emperyalist devletleri
olan Ingiliz emperyalizmi ve Fransiz emperyalizmi ile miiste-
rek ideolojik, politik, askeri ve ekonomik eylemlerle Kiirdis-
tan'1 parc¢alayan, Kiirt ulusuna “bél yénet” politikas: uygula-
yan Kemalistlerin resmi tarihten ¢ok memnun olduklan
biiytik bir dogrudur. Zaten resmi tarihi kendileri yazmislar-
dir. Yukandaki 6mek gostermektedir ki, resmi tarihten en
cok zarar goren Kiirt ulusudur. O halde, olgulara dayal, bi-
limsel tarihin de Kirtler tarafindan yazilmas: kagimlmazdir.
Cunkii resmi bilgilerin olusturdugu diizenden, en ¢ok zarar
gorenler onlardir. Bu durum, Kurdistan uluslararas: so-
miurge statiisiinde tutan o6teki devletler icin de aynen soyle-
nebilir. Deniek ki Kirdistan haklunda, Ktrt toplumu hak-
kinda, bilimsel bilgiler tretilmesi, Ortadogu tarihinin
yeniden yazilmasim gerektimnekledir. (inkii Kurdistan,
uluslararas: bir sémiirgedir. Ve Kirdistanin parc¢alanmasi,
Ortadogu'da emperyalist politikalar1 gerceklestirmenin ve
stirdiitmenin odak noktasi olarak dustnulmustiir. Kardis-
tan'm parcalanmasi, emperyalizmin Ortadogu'da kendini,
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politik ve ideolojik bakimdan tretebilmek icin buldugu en
gecerli bir yoldur.

Isci simf1 ve 6teki emekgi simflar ve tabakalar da resmi
tarih bilgilerinin olugturdigu diizenden rahatsizdir. Sikayet-
cidir. Fakat, Turk “demokrasisi” gibi, Tirk “solu”nun ve
“sosyalist” hareketinin de, uzun yillar, Kemalizmin sémiurge-
ci, irk¢1 ve burjuva niteligini desifre etmeyip, onu “sollastir-
ma” eylemine girmesi ve onunla biitiinlesmesi, sosyalist ha-
reket i¢in ¢ok agir darbeler indirmistir. Kemalizmin burjuva
niteligi iyice ortaya ciksa da, sémirgeci ve wrk¢i niteligi hala
gizlenmek istenmektedir. Turk “solu” ve “sosyalist” hareketi,
Kemalizmin gercek niteligini stiphesiz ortaya koyacaktir. Fa-
kat, bu, biraz daha uzun vadeli bir eylemndir.
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